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OZET

JEOTURIZM POTANSIYELININ BELIRLENMESIi: TENDUREK DAGI
(CALDIRAN-VAN)

AYDEMIR, Bahaddin
Yiiksek Lisans Tezi Peyzaj Mimarligi Anabilim Dali
Tez Damigsmani: Dr. Ogr. Uyesi Emel BAYLAN
Agustos 2019, 129 sayfa

Tendiirek Dag1 ve yakin gevresi, jeolojik ve jeomorfolojik 6zellikleri ile yerel,
bolgesel, ulusal ve uluslararasi Olgekte 6nemli bir jeolojik miras peyzajidir. Ancak
giintimiizde alanin jeolojik miras degerlerinin korunmasin1 ve jeoturizm potansiyelini
konu alan calismalar yoktur. Potansiyel jeoturizm peyzajlarinda jeoturizm faaliyetleri
gerceklestirilmeden 6nce, s6z konusu peyzajin jeomiras 6gelerinin jeoturizm amaciyla
degerlendirilmesine yoOnelik kapsamli envanter ve degerlendirmelerin yapilmasi
gerekmektedir. Bu baglamda ¢alismanin amaci; Tendiirek Dag1 (Caldiran-Van) ve yakin
cevresinde jeoturizm potansiyelinin belirlenmesidir. Arastirmada, “6rnek durum”
yaklagimi kullamilmistir. Bu kapsamda ilk olarak, alanda gelecekteki jeoturizm
faaliyetlerinde degerlendirilebilecek jeositler belirlenmistir. Belirlenen jeositlerin
jeoturizm potansiyeli; bilimsel-egitsel, manzara-estetik, koruma, islevsellik ve turistik
deger kriterleri kapsaminda, “jeosit degerlendirme formu” ile uzman goriislerine
basvurularak degerlendirilmistir. Arastirmada 12 adet jeosit tespit edilmistir. Bulgulara
gbre jeoturizm potansiyel degeri bakimindan; Caldiran Ovasi jeositi ilk sirada,
Tendiirek Dag1 jeositi ikinci sirada, Alikelle Dagi jeositi ise tiglincii sirada yer
almaktadir. Bulgulara gore, alandaki jeositlerin jeoturizm potansiyeli degerinde
oncelikle; bilimsel/egitsel, islevsellik ve turizm degerlerinin etkilidir. Calismada,
bulgular ve aragtirma alanin peyzaj ozellikleri ¢ercevesinde; {li¢ jeorota Onerilmistir.
Calismanin sonunda, alanin jeoturizm potansiyelinin gelistirilmesi ve degerlendirmesi

yaninda, jeomiras degerinin korunmasi i¢in oneriler sunulmustur.

Anahtar kelimeler: Jeolojik miras, Jeolojik miras peyzajlari, Jeosit, Jeosit

degerlendirmesi, Jeosit degerleri, Jeoturiz, Jeoyol-jeorota






ABSTRACT

DETERMINATION OF THE GEOTURISM POTENTIAL: TENDUREK
MOUNTAIN (CALDIRAN-VAN)

AYDEMIR, Bahaddin
M. Sc., Thesis, Landscape Architecture
Supervisor : Asst. Prof. Dr. Emel BAYLAN
August 2019, 129 pages

Tendiirek Mountain (Turkey) and its surroundings is an important geological
heritage landscape at local, regional, national and international scale with its geological
and geomorphological features. However, there are no studies on conservation of
geological heritage values and on geotourism potential of the area. Before geotourism
activities are carried out in potential geotourism landscapes, comprehensive inventory
and assessments should be carried out for geotourism purposes on geoheritage features
in these landscapes. In this context, the research aim is; to identify the geotourism
potential of Tendiirek Mountain (Caldiran-Van) and its surroundings. The “case study”
approach was used during the research. In this context, first of all, geosites that could be
used in the future geotourism activities were identified. Geotourism potential of
identified geosites were then assessed according to scientific-educational, scenic-
aesthetic, protection, functionality (use) and touristic value criteria through expert
opinions on “geosite assessment form”. 12 geosites were identified in the study.
According to the assessment findings; Caldiran Plain geosite is the first, Tendiirek
Mountain is the second and Alikelle Mountain is the third in terms of potential
geotourism value. Findings show that scientific/educational, functionality and tourism
values are primarily effective on the geotourism potential value of the geosites.
According to the findings and landscape characteristics; three georoutes were proposed.
At the end, in addition to recommendations on the development and realization of
geotourism potential in the area, recommendations were also made for the protection of

its geoheritage value.

Keywords: Geological heritage, Geological heritage landscapes, Geosite,

Geosite assessment, Geosite values, Geotourism, Georoad-georota.






ON SOZ

Bu tez ¢alismasinda, dogru bilgiyi 6grenmemde ve dogru bilgiye ulasmamda her
turlii ilgi ve yardimlarimi esirgemeyen, maddi ve manevi desteklerini her zaman
gordiigiim, birikimlerini her daim benimle paylasan danismanim saym Dr. Ogr. Uyesi
Emel BAYLAN’a ¢ok tesekkiir ederim. Arastirma alanina ait ArcGIS verilerini elde
etmemde yardimci olan sayin Dog. Dr. Harun AYDIN’a (Van Yiiziincii Y1l Universitesi
Miihendislik Fakiiltesi Cevre Miihendisligi Boliimii) tesekkiirlerimi sunarim. Anket
formlarinin hazirlanmasinda yardimei olan Dr. Ogr. Uyesi Hilmi Ekin OKTAY a (Van
Yiiziincii Y1l Universitesi Peyzaj Mimarlign Boliimii) tesekkiir ederim. Hem arazi
calismasinda hem ArcGIS verilerini diizenlememde yardimci olan Ayse DEMIR’e ve
Kemal KOCAKLI’ya tesekkiir ederim. Is arkadaslarim Mehmet Selim GULDAL’a,
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1. GIRIS

Yeni yerler gorme ve O0grenme meraki, ekonomik, kiiltiirel ve diger nedenler
insanlar1 seyahate yonlendirmektedir. Sosyal ve ekonomik gelismeye bagli olarak,
kisisel gelir diizeyinin yiikselmesi, ulasim araglarinin ¢esitlenmesi, hiz ve kapasitesinin
artmasi, bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler, ¢alisma siiresinin azalmasi,
ticretli tatillerin artmasi1 gibi etkenlerle gliniimiizde turizm hem g¢esitlenmis hem de
uluslararasi bir nitelik kazanmistir (Artun, 2013; Soyak, 2013). Uluslararasi turizm
derneginin (UNWTO) 2010 yilindaki raporuna gore turizm, Diinyada’ki en biiylik ve en
hizl1 biiyliyen ekonomik sektorlerden biridir. Yapay kent ortamlarinin insan tlizerindeki
psikolojisi ve baskisida olumsuz bir sekilde artmaktadir. Doganin bir pargasi olan
insanin dogasi geregi dogal peyzajlara olan ilgiside artmaktadir. Hem ¢esitlenen hemde
gelisen turizm sektorii insan1 dogal ve kiiltiirel peyzajlara yonlendirmektedir (Duran,
2012). Dogal peyzajlara olan ilgi, Sosyo-ekonomik yararlari olmasina ragmen, turizm
faaliyetlerinin dogal ve kiiltiirel kaynaklar iizerinde yarattig1 baskilar ve bu baglamda,
stirdiiriilebilirlik yaklagimini benimsemeyen yonetim bigimleri, bu kaynaklarin zarar
gormesine neden olmaktadir (Newsome ve Johnson, 2013). Bu durum turizmin
sagladig1 yararlari uzun vadede riske atmaktadir. Dogal peyzajin icindeki dogal
olusumlar da turizmin siirdiiriilebilirlik kavrami i¢inde yeniden 6nem kazanmistir. Bu
baglamda; dogal ve kiiltiirel peyzaj degerlerinin korunmasi ile sosyo-ekonomik gelisme
arasindaki dogru dengeyi bularak hem peyzaj degerlerinin korunmasini hem de sosyo-
ekonomik kalkinmay1 saglamak {izere turizm ve peyzaj arasindaki sinerjileri belirlemek
gerekmektedir.

Turizm faaliyetlerinin dogal ve kiiltiirel degerler lizerindeki olumsuz etkilerinin
ve bu etkilerin turizmin kendi gelecegini tehlikeye attiginin anlasilmaya baslanmasi ile
dogay1 korumay1 benimseyen ekoturizm anlayist ortaya ¢ikmistir (Erdogan ve Erdogan,
2005). Bu siiregte hem ¢evresel hem de sosyal sorumlulugu tesvik eden, “gevresel
acidan yenilik¢i turizm bicimleri’ne daha fazla Onem verilmesi gerektigi

savunulmaktadir (Paskova, 2012).
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Yiizyillardir farkli dogal peyzajlara ilgi duyan insanlarin, dogay1 gozlemleme ve
deneyimleme, dogal peyzajlarin bozulmasini 6nleme gibi faaliyetleri gerceklestirdikleri
ekoturizm ve bu kapsamda, doga turizmi talepleri her gegen giin artmaktadir (Bricker ve
Kerstetter, 2001). Turistlerin beklentilerini, istek ve ihtiyaglarindaki degisimleri
arastirmaya yonelik yapilan calismalar, turistlerin son yillarda, alternatif turizm
faaliyetlerini; ekoturizm, doga turizmi, inang¢ turizmi, kirsal turizmi tercih ettiklerini
ortaya koymaktadir. Bu aragtirmalar, alternatif turizm faaliyetleri kapsaminda yer alan;
kiltir ve doga turizmi faaliyetlerine yonelimin agirlik kazandigimi gostermektedir
(Kuvan, 2001; Oztiirk ve Yazicioglu, 2002). Ayrica dinlenme, saglik, heyecan ve
eglenceye dayali turizm faaliyetlerine bir de “egitsel-bilimsel” amagl turizm faaliyetleri
eklenmistir. Egitim diizeyinin yiikselmesi ile birlikte, insanlarin turizm faaliyetlerinden
beklentileri ve yeni turizm triinlerine ilgisi artmistir. Bu kapsamda, 6ncelikle jeolojik ve
jeomorfolojik ozellikleri ile 6nem tasiyan alanlar ve ydreler de turizm kapsaminda
degerlendirilmeye baslanmistir. Jeolojik ve jeomorfolojik Ozelliklere ve bu mirasin
olusturdugu peyzajlara odaklanan jeoturizm, “gevresel agidan yenilik¢i” alternatif bir
turizm bigimi olarak kabul edilmektedir (Kogman ve Kogman, 2004; Paskova, 2012).
Bu yenilikgi, alternatif turizm bigimi, turizm mekanlarinin zarar gérmeden, bozulmadan
gelecek nesillere aktarilmasi i¢in uygun yonetim stratejilerinin benimsenmesine olanak
veren, stirdiriilebilir turizm kavramini benimserken ayni zamanda da korumay1 tesvik
eden ekoturizm ilkelerini benimsemektedir. Bununla birlikte jeoturizm, ekoturizmin
ilkelerini, soz konusu peyzajin ayirt edici kiiltiirel 6ge ve 6zellikleri yaninda, tarihini
korumay1 da kapsayacak sekilde genisletmektedir (Arrington, 2019). Dogal yasamin
cesitliligi ve farkli peyzaj karakteristiklerinin olusumu agisindan 6nemli olan jeolojik-
jeomorfolojik stiregler ve ogeler; bilimsel, islevsel, kiiltiirel, estetik ve ekonomik
degerlere sahiptir. Arazi formlar1 ve jeolojik 6geler ile bilimsel, fotografik ve kiiltiirel
acidan ilgi ¢ekici peyzajlar, merak ve hayranlik duygusu uyandirmaktadir (Gray, 2008).
Jeoturizm kapsaminda, jeolojik-jeomorfolojik 6geleri ve 6zellikleri dogal ortamlarinda
gormek, tanimak ve deneyimlemek igin seyahatler yapilmaktadir Bir arazinin dogal ve
baglantili kiiltiirel ge¢misini yansitan, jeolojik ve jeomorfolojik Ogelere; jeomirasa
duyulan merak baglaminda Diinya’daki peyzajlarin, yer sekillerinin ve jeolojik
materyallerin gesitliligi, jeoturizm igin zengin potansiyeller sunmaktadir (Gray, 2008).

Bu baglamda jeoturizm, Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (APS)’ne gore, “insanlar tarafindan
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algilandig1 sekliyle, karakteri dogal ve/veya insani unsurlarin eyleminin ve etkilesiminin
sonucu olan bir alan” olarak tamimlanan, peyzajda gergeklesmektedir. Jeolojik ve
jeomorfolojik cesitlilik — jeomiras- ve baglantili kiiltiirel degerler, kiyilarda, vadilerde,
maden ocaklarinda, tarimsal ya da kentsel alanlar gibi pek ¢ok peyzajda
goriilebileceginden, her iilkede ve Diinya’nin her bolgesinde jeoturizm
gerceklesebilmektedir (Newsome ve Dowling, 2010). Maden Tetkik Arama Genel
Midiirligi (MTA, 2008) raporuna gore, ulusal 6nemlerinin yani sira, tiim insanligin
ortak degerlerinden biri olan, jeolojik yapilar ile gorsel ve bilimsel agidan ender goriilen
jeomorfolojik o6zellige sahip alanlar, doga uzmanlarina ve egitimcilere arastirma-
inceleme, diger ziyaretgilere ise yeryliziiniin ge¢cmisini anlama ve Ogretme firsati
verirler. Acik hava laboratuari ve miizesi niteliginde olan bu alanlar, jeoturizm
faaliyetlerinin merkezi haline gelmislerdir (Kogan, 2012). Jeoturizm dogaya daha az
zarar vermekle birlikte, siirdiiriilebilir yerel kalkinma icin de 6nemli bir kaynaktir
(Giimiig, 2008). Siirdiiriilebilir turizme, ekoturizme ve kiiltiirel turizme ilginin artmasi
ile birlikte, jeoturizm faaliyetlerinde de pek cok iilkede son 20 yilda 6nemli bir artis
olmustur. Isvicre gibi bazi iilkelerde neredeyse her kdyiin dogal giizellikleri ya da yerel
jeolojisi ile ilgili bilgilendirme panosu, kitap¢ik ya da internet bilgisi bulunmaktadir
(Reynard, 2008).

Jeomirasin ve jeoturizm faaliyetlerinin bir biitiin olarak degerlendirilmesi ve
devamlilig1 i¢in jeolojik-jeomorfolojik 6gelerin ve alanlarin, 6zel koruma statiilerine
ve/veya korunan alan olarak tamimlanmalarina ve yoOnetilmelerine ihtiyag
duyulmaktadir. Ulusal 6nemlerinin yani sira, tiim insanligin ortak degerlerinden olan;
bilimsel, gorsel ve kiiltiirel/tarihi agidan degeri kazanmis, dogada ender agidan ender
goriilen jeolojik ve jeomorfolojik Ogelere (jeosit) ozelliklere sahip peyzajlar, doga
uzmanlar1 ve egitimcilere arastirma inceleme, diger ziyaretgilere ise yeryiizliniin
gegmisini anlama ve O6grenme firsati vermektedir. Giiniimiizde Diinya’nin pek ¢ok
iilkesinde; jeomirasin korunmasi-arastirilmasi, egitim, doga koruma ve yerel kalkinmay1

saglamak amaciyla, jeoturizm cazibe merkezleri olan jeoparklar kurulmaktadir.

Potansiyel jeoturizm alanlarinda jeoturizm planlamasi yapilmadan ve jeoturizm
faaliyetleri gergeklestirilmeden Once, s6z konusu alanin dogal ve kiiltiirel peyzaj

ozelliklerine ve jeoturizme konu olabilecek temel Ozelliklerine yonelik kapsamli
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envanter ve degerlendirmeler yapilmasi gerekmektedir (Reynard, 2008). Jeogesitlilik ve
jeomiras envanterleri; jeolojik mirasin degerlendirmesi ve jeo-koruma amaglarina
hizmet ederek; belirli jeoturizm faaliyetleri icin altlik olusturmaktadir (Kubalikova,
2013). Jeoturizm faaliyetlerinin yapildig: alanlardaki jeositlere odaklanan ve jeoturizm
alanlarinin yonetimine temel olusturacak bu envanter ve degerlendirme; yalnizca
jeositlerin siniflandirilmasint degil, bununla birlikte jeositlerin korunmasi, tanitimi ve
izlenmesi i¢in Onerileri de kapsamaktadir (Pereira ve ark., 2007). Bu baglamda;
jeositlerin  envanteri ve jeoturizm potansiyellerinin  belirlenmesi, jeoturizm
faaliyetlerinin gerceklestigi alanlarin (6rn: jeopark) planlanmasina ve yonetimine temel
olusturmaktadir. Bununla birlikte jeoturizm potansiyeli olan peyzajlarin farkli
bolgelerini ve/veya bu peyzajlardaki jeositleri birbirine baglayarak, ziyaretgileri
jeositlere ulastiran giizergahlar olan jeoyollarin ve jeorotalarin tanimlanmasina da temel
olusturmaktadir.

Ulkelerin jeolojik ¢esitliligi ve jeolojik miras varhigi, cografi konumlari ile
ilgilidir. Tiirkiye, jeolojik miras acisindan olduk¢a zengin bir iilkedir. Bu zenginlik
toplumumuzun yasadig1 cografyay1 ve Diinya’yi jeolojik-jeomorfolojik yonden tanimasi
icin 6nemli bir firsat oldugu gibi, jeoturizm potansiyeli degerlendirildiginde, yerel ve
ilkesel sosyo-ekonomik gelisme i¢in de onemli firsatlarindan biridir (Yesil ve ark.,
2008). Dogu Anadolu Bolgesi’nde, Agr1 ve Van illerinin sinirlar1 iginde bulunan
Tendiirek Dag1 ve yakin ¢evresi, jeolojik ve jeomorfolojik 6zellikleri bakimindan yerel,
bolgesel, ulusal ve uluslararasi dlgekte dnemli bir jeolojik miras peyzajidir. Aragtirma
alanmin ig¢inde bulundugu Van ili, illerin sosyo-ekonomik gelismislik siralamasi ve
yasanabilirlik aragtirmalarinda 81 il arasinda son siralarda bulunmaktadir (Anonim,
2013). Alanin iginde bulundugu Caldiran ilgesi de Van ilinin sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel olanaklar bakimindan en geri kalmis ilgelerinden biridir. icinde bulundugu
zorlayic1 fiziki ve beseri kosullar, arastirma alanin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
faaliyetlerin yeterince gelisememesinde ve bu baglamda yerel refah diizeyinin oldukca
diisiik olmasinda etkili olmustur. Bu durum alanin, yerel kalkinmasma katki
saglayabilecek, jeoturizm kapsaminda degerlendirilmesinin Onemini artirmaktadir.
Ancak giiniimiizde arastirma alanda jeoturizm faaliyetleri ger¢eklesmedigi gibi, sahip
oldugu jeolojik miras degerlerinin korunmasini ve bu degerlerin jeoturizm potansiyelini

konu alan bilimsel calismalar da yok denecek kadar azdir. Alanin jeoturizm
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potansiyelinin degerlendirilmesi i¢in 6ncelikle; jeoturizm planlamasina rehberlik edecek
alandaki jeositlerin envanteri ve degerlendirilmesi konusunda bilimsel g¢aligmalara
ihtiyag duyulmaktadir.  Bu kapsamda uygulanacak envanter ve degerlendirme
caligmalari, alaninin jeolojik miras degerlerinin korunmasina ve jeoturizm kapsaminda
degerlendirilmesine katki saglayarak, hem yerel ve hem de bolgesel diizeyde sosyo-
kiiltiirel ve ekonomik gelisimin 6nemli adimlarindan biri olacaktir. Belirtilen ihtiyaglar,
firsatlar ve zayifliklar ile birlikte mevcut aragtirma olanaklari, Tendiirek Dag1 (Caldiran-
Van) ve yakin gevresinin arastirma alani olarak segilmesinde etkili olmustur.

Bu tez caligmasinin amaci ulusal ve bolgesel diizeyde onemli bir jeolojik miras
peyzaji olan, Tendiirek Dag1 (Caldiran Boliimii) ¢evresindeki jeositlerin tespit edilerek,
envanterlerinin ¢ikarilmasi ve alanin jeoturizm potansiyelinin belirlenmesidir. Bu amag
cercevesinde ilk olarak; arastirma alaninda gelecekteki jeoturizm faaliyetleri
kapsaminda degerlendirilebilecek jeositlerin var olup olmadigi arastirilmis, belirlenen
jeositlerin jeoturizm potansiyelleri bilimsel-egitsel, manzara-estetik, koruma, islevsellik
ve turistik deger Ozellikleri kapsaminda incelenmistir. Her bir jeositin belirtilen
degerleri, arazi gézlemleri, literatiir arastirmasi ve uzmanlara yonelik anket uygulamasi
ile incelenmistir. Anket sonuclarinin sayisal olarak degerlendirilmesi ve kendi i¢inde
karsilastirilmasi ile her bir jeositin, jeoturizm potansiyeli bakimindan giiclii ve zayif
yonleri tanimlanmistir. Bu inceleme ve degerlendirmeler sonrasinda, alanin dogal ve
kiiltiirel peyzaj ozellikleri gergevesinde, jeoyol ve jeorota Onerileri gelistirilmistir. Bu
baglamda aragtirma kapsaminda elde edilen bulgularin ve sunulan 6nerilerin, Tendiirek
Dag1 ve yakin ¢evresinde jeoturizm faaliyetlerinin ve Triinlerinin gelistirilmesine

yonelik arastirmalara ve uygulamalara katki saglamas1 beklenmektedir.






2. KAYNAK BIiLDIRiSLERI

Arastirmanin kuramsal ve kavramsal temelinin olusturulmasi ve ayni zamanda
materyal ve yontemin belirlenmesi amaciyla, jeolojik miras, jeolojik miras peyzajlari,
jeoturizm, jeolojik koruma, jeosit, jeomorfosit, kiiltiirel miras konusundaki literatiir
incelenmistir.

Arastirma konusu ile ilgili literatiir ozeti

Yesil ve ark. (2008) tarafindan Ballica magarasi jeolojik miras ozellikleri ve
alternatif turizm potansiyelinin belirlenmesi amaciyla yapilan ¢alismada, dogayi koruma
amagch alternatif turizm, jeolojik miras, jeoturizm kavramlar1 agiklanmistir. Calismada,
jeolojik miras 6zelliginin sadece bir nesne 6zelinde degil, yakin ¢evresi ile bir biitiin
olarak, kendi ortam oOzellikleri ile birlikte degerlendirilerek, alternatif turizm
faaliyetlerinin bu kapsamda belirlenmesi gerektigi belirtilmistir. Buna gore, cevre
ozelliklerinin de dikkate alinmas ile jeoturizmin, bdlge ve iilke ekonomisine 6nemli
katkilar1 olacagi belirtilmistir. Magara, tabiat parki olarak ilan edilerek koruma altina
alinmigtir. Ancak diger alternatif turizm faaliyetlerine yonelik planlama yapilmadigi i¢in
yonetim ve koruma ¢aligmalarinin yetersiz oldugu vurgulanmistir.

Yildirim ve Kogan (2008)’nin jeolojik miras ve jeoturizmi konu alan ¢aligmasinda,
Nevsehir Acigol kalderasi, Kalecitepe ve Acigdl maarlart incelenmistir. Calismada, bu
alanlarin  jeolojik miras ve jeoturizm konusunda degerlendirilmesine iliskin
farkindaligin olusturulmasi ve jeoturizme kazandirilmasi amaciyla, volkanik yapr ve
jeomorfolojik birimlerin jeoturizme etkileri incelenmistir. Siirdiirtilebilir turizm ve
ekoturizm kavramlarindan yola ¢ikilarak jeoturizm kavraminin gelismesi agiklanmastir.
Jeolojik miras ve kiiltiirel miras kavramlari hakkinda bilgiler verilmistir. Alandaki
jeomorfolojik siirecleri igeren Ogelerin envanterleri ¢ikarilarak yerinde korunmalar1 ve
jeoturizm kapsaminda dengeli kullanilmalar1 gerektigi ifade edilmistir.

Glimiis (2008) tarafindan yapilan, Tirkiye’de kurulacak ilk jeoparkin fizibilitesi
konulu arastirmada, jeopark kavraminin dogru bi¢cimde anlatilarak diger jeopark
caligmalarina 6rnek olmasi amaglanmistir. Bu kapsamda calismada; jeopark, jeosit,
jeoturizm kavramlari, bunlarin 6nemi ve bunlar arasindaki iliskiler belirtilmistir.
Konunun o6neminin ve yerel kalkinmaya olacak katkilarimin yore halki tarafindan

bilinmedigine isaret edilmis, yapilacak ¢alismalarda bu konunun da giindeme alinmasin
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Ongormiistiir. Calismada, yakin bir gegmise kadar doga koruma ile sadece canli varliklar
tizerinde duruldugu ancak giiniimiizde, fiziki ¢evrenin de (topografya, jeolojik ve
jeomorfolojik olusumlar vs.) korunmasi gerekliligi belirtilerek, jeopark ve jeoturizmin
gelisimine yonelik oneriler verilmistir.

Mercan (2009) tarafindan, Ankara kuzeyi ve batisindaki jeositler ve jeolojik miras
unsurlarinin arastirildigi calismada, jeolojik miras, jeosit, jeoturizm kavramlari ile
bunlar arasindaki iliskinin 6nemi ag¢iklanmistir. Calismada, jeosit, jeolojik miras ve
kiiltiirel jeolojinin, jeoturizm araciligi ile yasam kalitesine katki sagladigi belirtmis ve
bu baglamda yerbilimlerinin, topluma dogay1 korumayi ve gelecek nesillerin yasama
hakkina saygi duymay1 6grettigi belirtilmistir.

Kogan (2011) tarafindan, Kizilcahamam — Camlidere boélgesinin jeolojik mirasina
iligkin farkindaliginin olusturulmasi ve jeoturizm i¢in alternatif bir alan kazandirilmasi
amaciyla yapilan c¢alisma, jeopark ve jeoturizm kavramlari ilizerinden yapilmistir.
Calisma alaninin korunmasi i¢in Oneriler gelistirilmistir. Calisma alaninin jeoturizme
yonelik alan kullanim kararlarmin gelistirilmesinin, alanin jeoturizm araciligi ile
tanitilmas1 igin firsat olusturacagi ifade edilmistir. Calismada alandaki jeolojik ve
jeomorfolojik birimlerin ve yapilarin ekonomik, fonksiyonel, estetik ve bilimsel
degerlere sahip oldugu bildirilmistir. Ayrica alanin bu degerlerine, topografya ve peyzaj
karakterinin de katki sagladigi belirtilmistir. Koruma-kullanim dengesi arasinda
koordinasyonun saglikli olarak yiiriitilmesine Onem verilmesi vurgulanmistir.
Jeoturizmin, jeolojik ortamlarda yasamaya, manzara ve farkli jeolojik {irlinleri tanimaya
firsat sagladig1 da ifade edilmistir.

Glingdr (2012) “Turizmde Yikselen Egilim: Jeoturizm” adli calismasinda,
jeoturizmin, jeolojik miras i¢in onemi ve {lilkemizin tanitimina katkilarini belirtmistir.
Jeoturizmin sayesinde jeolojik ve jeomorfolojik eserlerin goriilmesi ve oykiilerinin
Ogrenilmesi disinda, bazen barinak olarak bazen de korunma amacli olarak aklimiza
getirdigimiz taslarin aslinda ¢ok degerli birer belge oldugununu da anlatmanin
gerekliligini ifade etmistir. Jeolojiyle ilgilenmeyen insanlara bu jeolojik siiregleri ne
kadar iyi anlatirsak yerkiireyi korumak icin o kadar ¢ok ¢aba serfetmis olur, diinyay:
degil ama belki kendimizi kurtarmak i¢in bir adim atmis olacagimizi belirtmistir.

Yilmaz (2013) “Jeolojik  Olusumlarin  Kiiltlir ~ Varliklar1  Agisindan

Degerlendirilmesi ve Turizme Kazandirilmasi: Pamukkale Ornegi” adli ¢alismasinda,
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jeolojik olusumlarin ve miraslarin kiiltiirel gelisime sagladig katki tizerinde durularak,
genel degerlendirmeler yapilmigtir. Turizm konusunda ise alternatif turizm tiirleri ile
turizmin ¢esitlendirilmesi misyonuna uygun olarak, jeolojik miras alanlarinin bu
dogrultuda nasil degerlendirilebilecegi belirtilmistir. Calismada, Diinya’nin bir¢ok
iilkesinde, organik doku veya dogal giizellikleriyle 6n plana c¢ikan jeolojik miras
alanlarinin, korunarak ya da peyzaj diizenleme c¢aligmalari ile alternatif turizm
kapsaminda degerlendirilmesinin 6nemini hakkinda bilgiler verilmistir. Yapilan
arastirmalar neticesinde, jeolojik miras niteligindeki bu jeolojik olusumlarin kiiltiir ve
turizm degeri ortaya konularak, c¢alisma alanmin ileride jeopark olarak
degerlendirilecegi ongdrilmiistiir.

Karamese (2014)’te Kapadokya’ da yer alan Goreme Tarihi Milli Parki’ nin yerel
kalkinmaya katkilar1 incelenmis, alanin jeopark olmasi durumunda bu katkilarin ne
yonde gelisecegi arastirilmistir. Ulkemizde turizm ve peyzaj degeri yiiksek alanlarin,
koruma anlayisi adi altinda, 6zellikle yerel halki dislayip kitle turizmini tesvik edici bir
tavirla yapilmakta oldugu belirtilmistir. Alanlarin yogun kullanima ragmen ekonomik
olarak bir katkisinin olmadigi dolasiyla alanda siirdiiriilebilir yerel kalkinmanin
gerceklesmedigi belirtilmistir.

Gilirsay (2014) tarafindan, Kizilcahamam-Camlidere Jeoparki  Orneginde
sirdiriilebilir turizme yonelik uygulamalar1 degerlendirmek amaciyla yapilan
calismada, jeoturizm, siirdiiriilebilirlik ve jeolojik miras kavramlar1 agiklanmistir. Bu
kavramlarin iilke ve jeolojik mirasa olan katkilari ifade edilmistir. Calisma alaninda
yapilan ve yapilmasi planlanan jeoturizm uygulamalarina ait tespitler yapilmis ve
Oneriler gelistirilmistir.

Kazanc1 ve ark. (2015), iilkemizdeki, jeositlerin bilimsel degerlendirmesinde
kullanmak iizere “Cat1 Liste” Onerisinde bulunmuslardir. Calismada, jeomorfolojik
yapilar, asinma ve depolanma siiregleri, yer sekilleri ve arazi manzaralari baglig1 altinda,
manzara degeri olan jeositleri belirlemek i¢in kriterler hazirlanmistir. Cat1 Liste’nin,
gelecekte kita, bolge, iilke Ol¢eginde temsilci jeosit ve jeolojik mirast se¢ebilmenin
detaylari1 ve onemlerini belirlemek igin olusturuldugu ifade edilmistir. Calismada
ayrica jeolojik miras ve jeolojik koruma caligmalariin tarihsel gelisim siirecine ve

Digne Bildirgesi’nin 6nemine deginilmistir.
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Ciftci ve Gilingor (2016)’da jeopark diizenlemesi kapsaminda kalan dogal ve
kiiltiirel varliklarin belirli standartlarda gosterimi i¢in Oneriler gelistirilmistir.
Calismada, belirli bir sayida dogal ve kiiltiirel varlig1 kapsayan bir alanda yiiriitiilecek
bir jeopark projesi hazirlama siirecinde; proje grubunun veri birlestirme, ziyaretci
merkezi olusturma, rota planlama ve etkinlik diizenleme ¢alismalarinda, ortak diizlem
ve ortak dil olusturmak i¢in kullanilacak standart kimlik kartlar1 hazirlanmasi
Onerilmistir. Yine bu ¢alismada hem mevzuattaki tanim ve kavramlar hem de Diinya’da
uygulanan diger Olgiitler 15181inda, jeositler i¢in yeni bir siiflama ve degerlendirme
sistemi Onerisi gelistirilmis ve tartismaya acilmistir.

Ekiz ve Yazic1 (2016)’da Afyonkarahisar ili jeoturizm potansiyelinin termal turizm
ile birlikte degerlendirilmesinin 6nemi ve gerekliligi ortaya konulmustur. Calismada,
termal turizm ile jeoturizm kavramlari, bu kavramlar arasindaki iligki incelenerek,
jeoturizm konusunda farkindaligin saglanmasi ve ¢alisma alani 6rneginde, planlama
stirecinde jeoturizmin termal turizm ile birlikte degerlendirilmesi gerektigi ifade
edilmistir. Ayrica ¢alisma alanina yonelik olarak termal turizm ve jeoturizm konusunda
Onerilerde bulunulmustur.

Yildiz (2017)’deki ¢aligmasinda, Mahkemeagcin Yyeralt1 jeositini ve Seyhamami
jeositini, jeolojik ve jeomorfolojik yonleriyle inceleyerek, peyzaj planlama ve tasarimi
kapsaminda degerlendirmistir. Calismada, jeoturizmin 6énemi ve jeolojik miras olgusu
ile ilgili farkindalik olusturmak i¢in peyzaj projeleri ¢izilmistir. Bilimsel ya da turistik
yonden alan1 gdérmeye gelenlerin, rekreasyon ihtiyaglarini da karsilayabilecekleri,
boylece jeoturizmin geliserek yore halkinin kirsal kalkinmasina katki saglanacag:
belirtilmistir.

Ozkaymak ve ark. (2017) tarafindan yapilan, Seydiler (Afyonkarahisar) ve
gevresinin jeoturizm potansiyelinin belirlenmesi konulu ¢alismada, Frig Vadisi igindeki
en Oonemli yerlesim alanlarindan birisi olan Seydiler kKasabasi ve yakin g¢evresindeki
jeoturizm ve jeolojik miras potansiyeline sahip alanlarin jeolojik-jeomorfolojik
ozellikleri incelenmis ve jeoturizm ve jeolojik koruma agisindan degerlendirilmesi
yapilmistir. Caligma alanlarinin jeolojik koruma altina alinmasi, insanlarin begenisine
sunulmak iizere turizme kazandirilmalar1 gerektigi belirtilmistir. Bu kapsamda, jeolojik
koruma, bdlgenin jeoturizme yonelik tasarlanmasi, ziyaretgi yonetimi konularinda

caligmalarin yiiriitilmesi gerektigi ifade edilmistir.
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Incelenen calismalarm hemen hepsinde jeolojik miras, jeokoruma, siirdiiriilebilir
turizm, alternatif turizm, ekoturizm ve jeoturizm kavramlari temel alinmigtir. Bu
caligmalarin amaclar1 ve kapsamlar1 dikkate alindiginda, caligmalarin biylik bir
boliimiinde jeoturizmin; bolgesel, tilkesel ve/veya yerel ekonomiye katki saglayabilecek
alternatif turizm big¢imlerinden ve ekonomik araglardan biri olarak ele aldigi
goriilmektedir. Arastirma alani olarak secgilen jeomiras peyzajlarinda yore halkinin ve
ilgili diger taraflarin, jeomirasin yerel kalkinmaya olas1 katkilar1 konusunda yeterince
bilgili olmadig1 ifade edilen ¢alismalardaki ortak goriis, Tiirkiye’de jeolojik ¢esitlilik ve
jeomiras konularinda ilgili taraflarin  bilgilendirilmesinin ve farkindaliklarinin
gelismesinin 6nemli bir ihtiya¢ oldugudur. Calismalardan bir kismi, jeoturizmin ve yer
bilimlerinin doga korumaya katkisi iizerinde dururken, bir kismi ise jeomirasin ayni
zamanda kiiltiirel miras, ekonomik, fonksiyonel, estetik ve bilimsel degerleri iizerinde
durmustur. Jeopark, peyzaj planlama- tasariminin Ve ziyaretgi yonetiminin jeomirasi
koruma ve tanitmanin, jeoturizmi gelistirmenin araglart olarak ele alindigt bu
calismalarin ¢ogunda, jeoturizm 6gelerinin envanterlerinde, bu 6gelerin 6zelliklerinin
sadece bir boliimii incelenmis ve degerlendirmeye alimmistir. Ancak Tiirkiye’deki
jeomiras envanter ve degerlendirmelerinin ve ayni zamanda jeoturizm potansiyelini
belirleme ¢alismalarinin, hem belirli standartlarda ve uluslararas: literatiir ve
uygulamalarla uyumlu olmast i¢in kapsamli ve standart ara¢ ve ydntemlerinin
kullanilmasma ve gelistirilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu baglamda, dogal ve
kiiltiirel siire¢ ve 0gelerin etkilesiminde olusan ve algisal/deneyimsel 6zelliklere sahip
jeomiras peyzajlarinin, jeomirasin jeoturizm potansiyelini olusturan; bilimsel / egitsel,
manzara / estetik, koruma, islevsel ve turistik degerlerini dikkate inceleme ve
degerlendirme araglar1 ulusal ve bolgesel diizeydeki arastirma ve uygulamalara

uyarlanmalidir.

Arastirma alanini konu alan literatiir ozeti
Orug ve ark. (1976)’nin calisma alaninda yaptig1 arastirmalardaTendiirek volkani
cevresindeki yiiksek floriir igerikli kaynak sularinin neden oldugu hastaliklara ve ¢oziim

Onerilerine deginilmis ve Tendiirek Dag1 jeolojisi hakkinda genis bilgiler verilmistir.
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Bolgenin timiinin Tendlrek Dagi’nin ¢ok geng¢ bazaltik lav akintilariyla Ortiili
oldugunu belirtmistir.

MTA (1990) tarafindan Tendiireck Dag1 volkanitleri ve Caldiran bdolgesi ile ilgili
yapilmis ¢alismalarda, Caldiran Ovasi’nda c¢ikan gazlarin Tendiirek Dagi jeolojik
sistemiyle ilgili oldugu ve Caldiran Ovasi altinda Tendiirek lavlarmin bulundugu
belirtilmistir. Calismada, Caldiran Ovasi’nda yer alan Alikelle Dagi’nin da sonmiis bir
volkanik dag oldugu ve bu dagin Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu’da dlgiilen en
eski yasli volkanik dag oldugu belirtilmistir.

Tolluoglu (2006)’da Tendiirek Dagi jeolojisi hakkinda bilgiler vermistir.
Calismada, Tendiirek Dagi ile beraber Kosedag volkanik daginin da bu bolgede
bulundugu ifade edilmistir. Aragtirma alaninin merkezinde Tendiirek volkani ve bazaltik
lav trlinlerinin genis bir yayilim gosterdigi belirtilmistir. Calisma alaninda, sicak
ve/veya mineralli su kaynaklariin sik¢a goriildiigii ve buna bagli olarak, Bendimahi
Cay1 boyunca traverten olusumlarinin gézlendigini belirtilmistir.

Aydin ve ark. (2013) tarafindan yapilan, “Caldiran Jeotermal Sahasinin
Hidrojeokimyasal Ozellikleri” konulu ¢aligmada, Caldiran Bolgesi’ndeki stratigrafik
istifin temelinde Paleozoyik-Mesozoyik yasli metamorfik kayaglarin yer aldigi, bu
birimlerin jeotermal sahadaki rezervuar kayacglari olusturdugu belirtilmistir. Caligsma
kapsaminda, Caldiran jeotermal alaninda ¢ok sayida sicak su, maden suyu ve soguksu
kaynaklarmin bulundugu, Van Bolgesi’nin en biiyiik jeotermal enerji potansiyeline
sahip olan ilgenin Caldiran oldugu, sicak su kaynaklarmin, yerel dlgekte termal turizm
amaci ile kullanilmadig1 ancak baska amaglar ile faydalandigi belirtilmistir. Calismada,
Caldiran fayr boyunca gerekli jeofizik g¢alismalarinin da arttirilmasi gerektigi ifade
edilmistir.

Ozgelik ve Korkmaztiirk (2013) tarafindan GUL Herbaryum’unda bulunan
Ranunculaceae familyas: oOrneklerinin yeniden diizenlenmesi amaciyla yapilan
calismada, Tendiirek Dag1 gecidinde “Caltha polypetala Hochst. ex Lorent” adli tiiriin
zengin ve polimorfik popiilasyonlarina rastladigini belirtmistir.

Diker (2014)’de “Dogu Anadolu Volkanlarinin Termal Kizil6tesi Uydu Goriintiileri
ile Uzun Siireli Termal Aktivitesinin Gozlenmesi” adli tez caligmasinda yontem ve kod
yardimi ile volkanlardaki uzun siireli termal aktivitenin tespiti ve takibinin miimkiin

olacag: ifade edilerek, gelistirilen yontem ile volkanlardaki termal anomalileri herhangi
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bir maliyet olmaksizin goézlemleme yapilabilecegi de belirtilmistir. Bu calismada
Tendiirek Volkanik Dagi’nda bilinen en son ki aktivitenin, 1855’de oldugunu
bildirmistir. Tendiirek Dagi ile ilgili olan boliime ait 12 yillik sicaklik degerleri izlenmis
ve esik degerini asan anomali olan sicaklik degerleri tablolar halinde sunulmustur. Bu
izleme yontemi ile olusacak olumsuz sicaklik degerleri tespit edilebilecegi ifade
edilmistir.

Anonim (2014) tarafindan “Van 2014 Kiiltiir ve Turizm Envanteri Il Dogal
Degerler” adli ¢alismada, Tendiirek Dagi eteklerinden ve Caldiran Ovasi’ndan gelen
akarsularin birlesmesi ile olusan, Bendimahi Cay1 iizerinde yer alan Muradiye
Selalesi’nin yerli ve yabanci turistler i¢cin Onemli bir yer oldugu belirtilmistir.
Calismada, Ayrancilar ve Bugulu mevkilerinde, jeotermal alanlarin bulundugu ve
Asagimutlu mevkiinde ise maden suyu kaynaginin oldugu belirtilmistir.

“Van 1li ve ilgeleri Mevcut Durum Analizi Mekéansal Yap1” adli arastirmada,
Caldiran Ovasi sulak alaninin uluslararasi kriterlere sahip B sinifi bir sulak alan oldugu,
alanin ayn1 zamanda Van GoOli Havzasi’nin ikinci biiyiikk sulak alani oldugu
belirtilmistir. Arastirmada, Tendiirek Dagi ve Caldiran Ovasi’nin gé¢ dénemindeki
kuslar i¢in 6nemli bir lireme alan1 oldugu belirtilmistir. Caldiran ve yakin ¢evresinin 1.
derece deprem bolgesi olmasi yaninda alanin bazi bolgelerinde sel ve taskin olaylarinin
da yasandigi belirtilmistir. Arastirma ayrica, Caldiran Ovasi kirsalinda tugla ve kiremit
yapiminda kullanilacak malzemenin de bulundugu bilgisi verilmistir (Anonim, 2015).

Baylan ve ark. (2016) tarafindan Bendimahi Deltas1 6rneginde, Kkiiltlirel ve
toplumsal peyzaj hizmetlerinin sosyo-kiiltiirel degerlendirme siirecinin tanimlanarak,
peyzaj planlanmasi1 ve korumasi siirecindeki potansiyel islevinin ortaya koyulmasi
amaclanmistir. Calismada, Tendiirek Dagi, Caldiran Ovasi ve yakin gevresinin dogal ve
kiiltiirel peyzaj oOzellikleri ve peyzaj karakter alanlari yani sira yore halkinin sosyal
peyzaj degerleri hakkinda bilgiler verilerek, alana yonelik planlama ve yonetim Onerileri
sunulmustur.

Aragtirma alanin1 konu alan c¢alismalar, Tendilirek Dag1 ve Caldiran Boliimii’niin
biyogesitlilik, jeocesitlilik ve jeotermal su kaynaklart bakimindan zengin oldugunu
gostermektedir. Ayrica “Van Kiiltiir Varliklarint Koruma Boélge Kurulu Midirligi”
tarafindan yapilan calismalar ile tescilli alanlarin sayisi, aragtima alanin tarihi ve

arkeolojik zenginligini ortaya koymaktadir. Ancak alani konu alan s6z konusu
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calismalar, bu zenginliklerin korunmasi, gelecek nesillere aktarilmasini ve yerel
ekonomiye katkilarin1 ve bu baglamda alanin; jeomiras 6zelliklerini, bu 6zelliklerinin
korunmasina ve jeoturizm potansiyellerine yonelik herhangi bir ¢aligma yapilmadigi
gorilmiistiir. Bu durum alanin jeomiras degerinin farkinda olunmadigini diistindiirmekte
ve ayni zamanda, jeoturizmin arastirma alani i¢in hem doga korumanin hem de yerel

kalkinmanin araglarindan biri olarak heniiz ele alinmadigin1 géstermektedir.

2.1. Jeocesitlilik, jeolojik miras ve jeolojik miras peyzajlari

Jeogesitlilik; mineraller, kayaglar, fosiller, yeryiizii sekilleri ve bunlarin
olusturdugu peyzajlar, topraklar ve aktif jeolojik / jeomorfolojik siirecler gibi dogal
ogelerin ¢esitliligidir. Biyogesitlilik ile birlikte, jeogesitlilik Diinya’nin dogal
cesitliligini olusturur. Avrupa Jeolojik Mirast Koruma Dernegi (PROGEO) 2017 yili
raporunda jeogesitliligin, biyolojik ¢esitliligin temelini olusturdugu ve topluma,
diizenleme, destekleme, ham madde saglama ve kiiltiirel hizmetlere dayali yararlar
sagladig belirtilmistir. Gray (2004) tarafindan jeogesitlilik kisaca; jeolojik (kayaglar,
mineraller, fosiller), jeomorfolojik (arazi formu, fiziksel siiregler) ve toprak
ozelliklerinin dogal ¢esitliligi olarak tanimlanmistir. Kozlowski (2004) tarafindan
bildirildigine gore, jeogesitliligin 6geleri arasinda kaynaklar, sulak alanlar, goller ve
dereler gibi yiizey sulart da yer almaktadir (Reynard ve ark., 2007). Buna gore
jeocesitlilik; bu  bilesenlerin  birlikteliklerini, iliskilerini, ozelliklerini,
degerlendirmelerini ve sistemlerini igermektedir (Gray, 2004).

Jeogesitlilik kapsaminda Diinya’da bilinen mineral sayis1 yaklagik 5000°dir ve
bunlarin bazilari; ¢ok nadir ve kolaylikla yok olabilir durumdadir. Bu zengin
cesitlilikteki mineraller, kristal veya partikiil boyutu, sekli ve yapisi gibi diger
faktorlerle birlestirildiginde, binlerce farkli kaya tiirii olusturur. Yaklasik bir milyon
fosil tlri tanimlanmistir ancak muhtemelen milyonlarcast  kesfedilmeyi
beklemektedir. Yer sekilleri ve topografya daha zor siniflandirilmaktadir. Bununla
birlikte kiyisal erozyon, toprak kaymasi ve buzul asinmasi gibi fiziksel siirecler de
jeogesitliligin bir pargasidir. Bu baglamda Diinya’nin jeocesitliligi biyogesitliligi
kadar zengindir (Gray, 2004).
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Diinya’nin jeolojik tarihini anlamak ve agiklamak i¢in onemli olan yerler,
temelde insan faaliyetlerine bagli olarak ya tamamen ya da kismen bozulma, tahrip
olma riski altindadir (Brilha, 2016). Dogal varliklarin aslinda birer “dogal-jeolojik
miras” unsuru oldugu, korunmadiklarinda hizla tiiketilerek yok olacaklar1 ve yer
kiirenin ge¢misi ile olan baglarimizin giderek kopacagmin fark edilmesi iizerine jeolojik
mirast koruma calismalari baslamistir. Jeolojik miras kavrami ilk olarak, 1991'de
Fransa'nin Digne kentinde yapilan, ilk jeolojik koruma sempozyumunda alinan 6nemli
kararlarda ve yayinlanan bildirgede kullanilmistir. Kavram, Digne Bildirgesi’nden sonra
yapilan c¢alismalarda gelistirilmistir (Ciftci ve Glingor, 2016). Jeoparklarin ve
jeoturizmin gelisimine bagli olarak, 1990’larin sonundan itibaren jeomirasin tanitimi
hizla artmigtir (Reynard ve ark., 2007).

Wimbledon (1996) ve Kazanci (2010)’a gore: yok olmast durumunda bulundugu
bolgeye ait jeolojik bilgi ve jeolojik kanit(lar)in kaybolacagi, nadir bulunan, yok olma
tehdidi altindaki jeolojik sitlere, jeolojik miras (jeomiras) denir. Cift¢i ve Giingor (2016)
ise jeolojik mirasi; Diinya’nin 4.6 milyar yillik evrim siirecinin herhangi bir doneminde
meydana gelmis, olusum ve bulunus sekli ile ender bir dogal anit goriiniimiinde olan ve
korunmaya alinmazsa, kisa silirede yok olacak bolge, kayag, fosil, mineral ve yer
sekilleri gibi olusumlar olarak tanimlamistir. Jeomorfolojik, petrolojik (kayalar),
mineralojik, paleontolojik (fosiller), stratigrafik (tortul diziler), yapisal (kivrimlar,
faylar ve digerleri), hidrojeolojik (su) veya pedolojik (topraklar) miras, jeomirasin alt
tipleridir (Brilha, 2016). Bu tanimlardan sonra PROGEO’nun 2017 yilindaki kabul
goren jeolojik miras tanimi kullanilmigtir. Buna gore jeolojik miras: belirli jeolojik
degere sahip jeocesitlilik unsurlardan olusan belirli bir alanin dogal mirasinin bir pargasi
olup, simdiki ve gelecek nesillerin yararina korunmaya deger 6gelerdir (PROGEO,
2017).

Tim Diinya’da hayranlik veren yer sekilleri, peyzajlar, ilgi ¢ekici jeolojik
olaylar ve degerli malzemeler bulunmaktadir. Bu jeolojik ve jeomorfolojik 6zellikler
Diinya’y1 daha ilgi ¢ekici hale getirirken, bir yerin, bdlgenin ya da tilkenin de ilgi ¢ekici,
cekim merkezleri haline gelebilirler. Jeolojik olarak etkileyici olan yerler ve ogeler,
bilimsel, egitsel, estetik, rekreasyonel, kiiltiirel, ekonomik ve islevsel degerleri olan
0zglin, 0zel ve temsil edici jeolojik 6zellikleri ile potansiyel jeolojik miraslar olabilirler

(Gray, 2004; The Geological Society of America (GSA), 2012; Brilha, 2016). Jeolojik
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miras peyzajlari, bulunduklar1 bolgenin jeolojisine ve jeomorfolojisine gore, zaman
icinde dogal peyzajlarin sekillenmesinde rol oynayan morfogenetik siireclerin etkisiyle
sekillenmektedir. Jeolojik miras peyzajlari, kendi baslarina ya da kiiltiirel, tarihi ve
ekolojik miraslariyla birlikte, jeoturizm potansiyeli sunan alanlardir (Coratza ve Ghinoi,
2008). Yer sekilleri ve jeolojik 6zellikleri ile jeolojik miras peyzajlar1 Diinya'nin cografi
tarihinin goriinlir sembolleri ve kanitidir. Bu nedenle peyzajlarin jeolojik ve
jeomorfolojik oOzellikleri, bir miras olarak algilanmakta ve bir deger olarak

sunulmaktadir (Reynard ve Coratza, 2016).

2.1.1. Jeosit ve jeomorfosit

Reynard (2004: 440) tarafindan yapilan en agik ve kesin jeosit kavrami
aciklamasina gore;

“Jeositler, Diinya tarihinin anlagilmasinda 6zel bir 6neme sahip olan jeosferin
bolimleridir. Jeositler, insan algisina veya kullanimina bagh olarak; bilimsel (6rn:
¢okeltici stratotipi, bir buzul uzantisinin kalinti moren temsilcisi), kiiltiirel / tarihi (6rn:
dini ya da mistik deger), estetik (6rn: baz1 daglar ya da kiyisal peyzajlar) ve / veya
sosyal / ekonomik (6rn: manzarasi giizel turistik yerler) bir deger kazanmis jeolojik
veya jeomorfolojik nesnelerdir”.

Coratza ve Regolini-Bissig (2009) tarafindan, bilimsel, gérsel ve kiiltiirel degeri
yiiksek olan, ¢ok uzun bir siiregte olusan, dogada ender olarak bulunan ve bu nedenle
korunmasi gereken yer sekilleri i¢in tamimlanan koruma sekli: jeomorfosit
(jeomorfolojik sit) olarak bildirilmistir (Uzun, 2015). Reynard ve Coratza (2013)
tarafindan Dbildirildigine gore, Grandgirard (1999) ve Reynard (2009)’e gore
jeomorfositler de bir tiir jeosittir Jeositler ve jeomorfositler, insan algist veya kullanimi
nedeniyle 6zel bir deger kazanmis olan yer sekilleri olarak da ifade edilmektedir
(Panizza ve Piacente, 1993). Bu deger, odaga bagl olarak; bilimsel, ekolojik, kiiltiirel,
estetik ve / veya ekonomik olabilir (Reynard, 2005). Ornegin, Daniels ve ark.
(1988)tarafindan, bir dogal peyzaj (manzara kalitesi olan), kiiltiirel bir goriintii olarak
anlagilabilir ve takdir edilebilir oldugu bildirilmistir. Diinya yiizeyinin herhangi bir
parcasi olabilen jeomorfosit; toprak, iklim ve yasam Oykiisii bilgisi agisindan énemlidir

(Reynard, 2005; Grandgirard, 1997). Jeositler tek basina jeomorfolojik birimler veya
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genis peyzajlar olabilir (Reynard ve Panizza, 2005). Her jeomorfosit belirli bir peyzaj
icinde yer almaktadir. Mevcut yer sekilleri {ic evrimin; kayaclarin tarihinin, tektonik
deformasyon tarihinin ve yer sekilleri tarihinin sonucudur (Reynard, 2005).

Jeomorfositler, pasif i¢c ve aktif dis etkenlerin zaman ve bolge lizerindeki
etkilesimlerinden kaynaklanan ve bu sistemlerin sonucunda dogal olarak olusmus
onemli ve degerli dgelerdir. Jeomorfositler yerel alanin paleojeomorfolojik evrimini ve
daha fazlasin1 anlamada biiyiik 6neme sahiptir. Bu nedenle jeomorfositlerin degeri;
gelecek degeri ve jeoturizm potansiyeli dikkate alindiginda daha da artmaktadir
(Comanescu ve ark., 2011).

Goriilebilirlik  ve erigilebilirlik  temel Ozellikleri, jeositlerin  ziyaret
edilebilmelerini ve incelenebilmelerini saglamaktadir. Ruban (2011) tarafindan
“ziyaretciler tarafindan goriilemeyen (gozlenemeyen, dokunulamayan, sondajlanmayan)
jeocesitlilik Ogeleri” ya da erisimin kisitlandigr ya da yasaklandigi uzak alanlarda
bulunan 6geler, her ne kadar 6zgiin degerleri ve islevsel rolleri zarar gormemis olsa da
egitim amaciyla kullanilamayacagi bildirilmistir (Neches, 2016). Huang ve Geogr
(2010) tarafindan jeositin, son derece dnemli bilimsel ve estetik degerleri ile insanligin
ortak zenginligi oldugu vejeolojik agidan 6nem tasiyan bazi alan ve objelerin pek ¢ogu
kirsal alanlarda bulundugu bildirilmistir (Kogan, 2012). Bundan dolay: jeositler, dogada
acik bir sekilde, kismi koruma altinda olmalarina ragmen plansiz ve yogun kullanim
baskisina maruz kalmaktadir.

2.2. Jeoturizm

Jeolojik veya jeomorfolojik agidan 6nemli olan dogal alanlar uzun siiredir
ziyaret edilmektedir ve giinlimiizde ziyaret edilen alan1 ya da bolgeyi daha derinden
deneyimlemeyi isteyen insanlarin sayisi artmaktadir (Migon 2009; Dowling 2013).
Ziyaretciler, alandaki jeositler ve jeomorfositler hakkinda sadece yer bilimleri ile ilgili
degil; alanin tarihi, arkeolojik, ekolojik ve estetik 6zelliklerini de 6grenmek ve alanin
koruma statiisii oldugu durumlarda ise koruma gerekgelerini anlamak istemektedirler.
Aym zamanda ziyaretgiler, giivenli ve iyi isaretlenmis-belirgin yollar, bilgi hizmetleri
(brostirler, bilgilendirme panelleri, rehberli turlar vb.) konaklama, ulasim olanaklari,
yiyecek icecek servisleri gibi iyi kalitede destek hizmetlerinin ve yoreye 6zgii, yerel

yiyecek, icecek veya el isi lriinleri satin alabilecekleri olanaklarin olmasini
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beklemektedirler. Bu o6zellikler, jeoturizm gibi siirdiiriilebilir turizm tiplerinin
gelismesine katki saglamaktadir ve yerelin ekonomik gelisimine yardimci olarak,
kalkinmasina onciiliikk edebilmektedir (Gray, 2008; Giimiis, 2008; Dowling ve
Newsome, 2010; Kubalikova ve Kirchner, 2016).

Jeoturizm, dogal ortamlara, jeolojik ve jeomorfolojik olusumlar1 gérmek ve
tanimak i¢in yapilan seyahatleri ifade etmektedir. Jeoturizm, dogaya, nispeten daha az
rahatsizlik veren turizm tipidir (Glimis, 2008). Jeoturizmin amaci; halkin yerbilime
yakinlagmasini, boylece jeolojik mirasin ve jeolojik mirasin korunmasinin éneminin
anlasilmasini ve yayginlagsmasini saglamaktir (Kazanci vd., 2004).

Gray (2008) tarafindan jeoturizmin temel olarak; bir bdlgenin jeolojik veya
jeomorfolojik kaynaklarini, yonetim ve turizmin olumsuz etkilerinden koruyarak
gelistirmek ve yonetmek oldugu; jeolojik ortamlarda yasamaya, manzara ve farkl
jeolojik {irlinleri tanimaya firsat sagladigi bildirilmistir(Kogan, 2011). Bu nedenle
jeoturizm; yerin cografi niteligini, gevresini, tarihi mirasini, sanatini, kiiltiiriini ve
vatandaglarinin refahin1 koruyan veya gelistiren bir turizm seklidir (Hroncek, 2012;
Molokécova, 2011).

Modern jeoturizmin kokleri, 18. yiizyilin ortalarina ve 19. yiizyihin ortalarina
kadar olan Avrupa Romantik hareketine ve peyzaj estetiginin gelismesine
dayanmaktadir (Hose, 2010; Gordon, 2016). 18-19. yilzyillarda jeolojik miras
peyzajlari; volkanik alanlar, magaralar, selaleler, yliksek rakimli daglar vahsi peyzajlar
olarak adlandirilmistir. Peyzaj estetiginin, sanat ve edebiyatla gelismesi sayesinde
romantik hareket ile jeolojik miras peyzaj alanlar1 ve halk arasinda bir bag kurulmustur.
Avrupali sair ve yazarlar, Alplerin yabanil bozulmamis peyzajlarini, jeolojik miras
peyzajlart olarak tanitmislar ve bu alanlarda yatirimcilarin girisimleri sonucu jeoturizm
faaliyetleri gerceklesmistir. Ayrica jeoturizm; hem jeolojiye hem de jeolojiye daha az
ilgi duyan genel ziyaret¢iye yoOnelik olarak, ziyaretginin degerleri ile peyzaji dogal-
kiiltirel 6zellikleri ile farkli yonlerden begenmesine olanak saglayarak, jeolojik mirasi
tanima ve deneyimleye katilmasini gelistirmek i¢in bir ara¢ olarak kullanilmaktadir
(Gordon, 2018). Reynard (2008) tarafindan bildirildigine gore jeoturizm; turistik yerler,
konaklama, turlar, etkinlikler, yorum ve ayrica planlama ve yOnetim gibi turizmin
bilesenleri ile birlikte, jeolojik “form” ve “siire¢”’lerden olusan bir sistemdir (Newsome
ve Dowling, 2006; 2010);
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1- Formlar (peyzajlar, yer sekilleri, ¢okeller, kayaglar, fosiller),

2- Siiregler (tektonik aktivite, volkanik siirecler, ortii, erozyon, ¢cokelme),

3- Turizm (turistik yerler, konaklama, turlar, aktiviteler, yorumlama, planlama ve
insan kaynaklar1) (Sekil 2.2.1).

Volkanik arazi formlari
Buzul sekiller

Fluvial peyzajlar
Riizgarnn olusturdugu

arazi formlan

Karstik sekiller A2
Cokelme ortamlan s

Kayag¢ mostralar /‘? ’//’f{////'
Regolit kesitler e

Mineraller Sz
<A’1’://Z(%7/‘
bz =

TURIZM
Ziyaret yerleri/llgi ¢ekici yerler
Konaklama

Turlar
Faaliyetler Sira daglar
Bilgilen(dir)me Volkanizma

Lav akintilar
Ayrisma profilleri
Buz mantolsu/6rtiisii

Planlama ve YOnetim

Buzullar
o Selaleler
Ziyaret %crlcri/llgi ¢ekici yerler Ky falezleri
Uyux olecl Nehir vadileri
?rn: Bi.lylil(k K,anyon (Grand Kanyon), ABD Deltalar
Orta Slcek, » abakals
om: Tag Dalgasi1 (Wave Rock) Avustralya GCamur tabakalan
Kiigiik dlgel S
orn:Fosil yataklar,Ingiltere
Bilgilendirme i
Konaklama iyarctei merkezleri
Pansiyon,cadir, R(?Lbcr i ve kendi kendine
misafirhane, jeotatil yeri %cmq}dcshr_nlcn yiruytusler
rostuirler/kitapgiklar
Turlar . )
Manzara uguslan Planlama ve Y6netim
Arag rehberli turlar ‘cokoruma
Kendi kendine yapilan turlar-  Turizm igin alan tasarimi
arach ve/veya tirmanma Ziyaretgi yonetimi

Sekil 2.2.1. Jeoturizmin kavramsal kapsami (Newsome ve Dowling, 2010’dan
uyarlanarak alinmistir).

Jeoturizmin belki de en kapsamli tanim1 Dowling (2013) tarafindan yapilmistir.
Dowling (2013) tarafindan bildirildigine gore jeoturizm: Diinya’nin jeolojik
ozelliklerine, ¢evresel ve kiiltiirel kavrayisi, begeniyi ve korumay: tesvik edecek ve
yerel olarak yararli olacak sekilde deneyimlemeye, odaklanan siirdiiriilebilir turizmdir.
Jeoturizm ftriinleri, jeomiras: korur, tanittmini saglar, farkli kisileri ve gruplari bir araya
getirir (Kubalikova ve Kirchner, 2016). Dowling ve Newsome (2010) ve Farsani ve ark.
(2013) tarafindan bildirildigine gore, bir bolgede jeoturizmin gelismesi, sadece o
bolgenin yerel ekonomisine olumlu etkisi olan turizmin gelistirilmesi i¢in degil, ayn
zamanda peyzajlarin ve ozellikle jeositlerin korunmasinda oynadigi rol nedeniyle de
onemlidir (Cocean ve Cocean, 2017). Gordon (2018) tarafindan bildirildiginegore
jeoturizm, jeolojik peyzajlarin yorumlanmasi ve tamitimi igin yerel halkin ve

digerlerinin yaptiklar1 faaliyetlerle gergeklesmektedir (Rahman ve ark, 2018). Dowling
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(2011) tarafindanbelirttigine gore jeoturizmin igindeki jeolojik peyzajlar; daglar,
vadiler, biiylik ucurumlar, volkanlar, karstik manzara, bir grup yer sekilleri, tek bir yer
sekli, bir kaya mostrasi ve bir fosil yatagi veya bir fosil seklinde olabilir (Rahman ve
ark, 2018).

Dowling (2011) ve Strba ve ark. (2015) tarafindan bildirildigine gore jeoturizm
alan1 planlamadan 6nce dikkat edilecek dort kriter vardir;

1- Jeolojik ozellikli alanlara ziyaretler (otobiis, tekne, araba, bisiklet, yiiriiyiis

yolu ile),

2- Baki/manzara noktalari;

3- Jeoaktiviteler (rehberli turlar, kiiltiirel performans, egitici cazibe),

4- Tesisler ve ziyaretgi altyapist (yorumlayict paneller, jeosit ziyaretgi

merkezleri, hediyelik esya diikkani, erisilebilirlik ve diger destekleyici
tesisler (Rahman ve ark., 2018).

Dowling (2013)’e gore jeoturizm, turizmi, peyzaji ve jeogesitliligin korunmasina
ve bu siiregte yer bilimlerini anlama ve 6grenme anlayigina tesvik eder. Bu, jeolojik
ogelerin ziyareti, jeo yollar/jeoturlar, rehberli turlar, yerinde sosyal ve egitici faaliyetler
ve ziyaret¢i merkezlerinin kurulmasi ve kullanilmasi ilegergeklesir. Jeoturistler; hem
bagimsiz gezginler hem de grup halindeki turistler olabilir ve jeolojik bir ¢ekimin
oldugu her yerde dogal alanlar1 veya kentsel/yapili bolgeleri ziyaret edebilirler.
Jeoturizmin her yerde gergeklesebilmesi, jeoturizm ile diger dogal alan turizmi tiirleri
arasindaki anahtar ayrimdir, ¢linkii dogal alan turizmi sadece dogal alanlarda gergeklesir

(Sekil 2.2.2).

2.2.1 Jeopark

Jeoturizmin mekan1 “jeopark”lardir. Bir jeopark, jeolojik mirasin siirdiiriilebilir bir
yaklagimla korunmasi ve kullanilmasini destekleyerek, yorede yasayanlarin ekonomik
refahina katkida bulunan bir alandir (Mc Keever ve Zouros, 2005; MTA, 2008;
UNESCO, 2011). Jeoparklar, UNESCO biinyesindeki Kiiresel Jeopark Agi (Global
Geopark Network (GGN)) komitesi ve Avrupa Jeoparklar Agi (EGN) komitesi

tarafindan onaylanmaktadir.
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JEOTURIZM

Peyzajdan keyif alma, peyzaji begenme.
Manzarali alanlan gérme.
Jeokoruma. Jeosilleri ziyarel etme.
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Sekil 2.2.2. Jeoturizmin diger turizm bigimleriyle iliskisi (Newsome ve Dowling,
2010’dan uyarlanarak alinmistir).

Jeoloji, peyzaj, yerlesim ve toplum ile iligkili bir kavram olan jeoparklar,
korumaya deger olan bir alan veya bolgedir (Binal ve Ercanoglu, 2010). Jeoparklar,
yeryuvarinin olusumunu, evrimini, ge¢miste ve giinlimiizde etkili sekillendirici siirecleri
(volkanizma, depremler, ¢ollesme vb.) anlayabilmemiz i¢in dogal bir laboratuvar ve
kiitiiphane islevi gormektedir (Glimiis, 2008).

Jeopark, aym1 veya farkli tiirden jeositlerin topluca bulundugu, yaya gezme
mesafesinden kiiciik olmayan, ziyarete acik, idaresi kurulmus, 6zel doga koruma
alanlaridir ve gerek jeoturizm gerekse doga koruma araci olarak son yillarda biitiin
tilkelerde hizla yiikselen bir degerdir. Bu alanlar; yerkabugunun ge¢misine ait belge
niteligindeki jeolojik ve jeomorfolojik 6geleri ile bilimsel turizm, rekreasyon ve tanitim
potansiyeli ve aym1 zamanda biyocesitlilil agisindan 6nem tasimaktadir. Jeoparklar
jeocesitlilik, biyogesitlilik ve kiiltiirel kimlik degerleri ile siirdiiriilebilir yerel
kalkinmaya hizmet ederler. (Kazanci, 2010b).
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Hartling ve Meier (2010) tarafindan bildirildigine gore; jeoparklarin hedefleri
arasinda; hem dogal hem de kiiltiirel 6ge ve Ozellikleri koruma ve iyilestirme (6rn:
egitim, doga koruma, jeolojik miraslar1 koruma, sosyo-kiiltiirel yapiyr koruma, yerel
toplumlar agisindan siirdiiriilebilir kalkinma saglama ve bilimsel arastirma konular1
gibi) saglamak vardir. Milli parklara gére daha karmasik ve hassas bir yapiya sahip
olan jeoparklardan elde edilen ekonomik kazanglar, bu alanlarin gelistirmek igin
kullanilmak zorundadir (Giirsay, 2014). Bu alanlardaturizm iriinleri gelistirilirken jeo-
tirtinler, jeo-miizeler, jeo-sporlar, jeo-restoranlar ve jeo-firinlar gibi yaratici bir¢ok
alternatiften yararlanilabilir (Giirsay, 2014). Jeoparklarin igindeki jeosit noktalar1 gorsel
ve bilimsel agidan ender goriilen yapilardir. Bu baglamda jeoparklar, bilim insanlari
acisindan arastirma faaliyetlerini yiiriitebilecek bir zemin hazirlarken, ziyaretgilerine
hem bir dinlenme, yenilik ve zindelik kazanma hem de egitim alani olarak hizmet
edebilen, adeta bir agik hava miizesidir.

Jeoparklarin kurulum, yerlesim ve yonetim planlari iniversiteler, yerel
yonetimler ve farkli paydaslarin isbirligi ile hazirlanabilir. Bir bolgede jeoparkin
kurulmasi, teknik kaynaklarin kullanimi ve gelistirilmesi gibi pek c¢ok farkli firsat
beraberinde olusturabilmektedir (Kogan, 2011). Erdem (2015) tarafindan bildirildigine

gore, uygun kosullarin varliginda, jeoparklarda miizelere yer verilebilir (Yildiz, 2017).

2.2.2. Jeoyol

Jeoyol, varlig1 tescil ve ilan edilmis jeositleri gormek amaciyla izlenen yol veya
giizergahtir. Bu kapsamdaki yollar; yaya gezme, yiiriiylis mesafesinde olabilecegi gibi
aragla izlenecek sekilde de diizenlenebilir. Basarili bir jeoyolda, duraklar bilimsel olarak
belirlenmis olmali ve alan1 agiklama levhalar1 bulunmalidir. Birbiri ile kesisen/birlesen
jeoyollar “jeotur”u olusturur. Bir noktadan baslayip tekrar ayni yere ulasan jeoyollar
olan jeotur, siirekliligi olan tek jeoyol ile kurulabilecegi gibi, ¢ok sayida jeoyol birbirine
eklenerek de tesis edilebilir (Kazanci, 2010b). Jeoyollar iizerinde gergeklestirilecek
jeoturizm, ziyaretgilere tescilli jeolojik ve kiiltiirel 6zellikleri tanima firsat1 yaninda;
doga sporlarina ve dogal alanlarin seyahatine firsat sunarken, yoreye doga koruma,
kiiltirel aligveris ve ekonomik getiri olanaklar1 da saglar (Cengiz ve ark., 2011). Jeoyol,

jeorota ve jeoturun amact; jeoturistleri jeositlere ulagtirmaktir.
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Jeoturizm boélgelerinde, alanin kendi jeolojik 6zellikleri ve ekonomik durumuna
gore, bilimsel/egitim rotasi, manzara/peyzaj/doga rotasi, arkeolojik ve tarihi rota,
jeocesitlilik rotasi/rotalari, doga sporlar1 rotasit (zorluk derecesi yiiriiyiis, bisiklet,
tirmanig), ulasilabilirlik (ylriiyiis, bisiklet, binek hayvanlar1), giiniibirlik rota,
konaklamali rota, termal rota veyaban hayati gozlem rotasi seklinde ¢esitli rotalar
olusturulabilmektedir

Jeoyol i¢in literatiirde herhangi bir kriter olmadig1 i¢in peyzaj yolu kriterlerinden
faydalanilabilmektedir. Jeolojik ve jeomorfolojik ozelliklerin olusturdugu ¢arpici
manzara degerine sahip bir arazide planlanan ve tesis edilen bu yollar ayn1 zamanda;
“peyzaj yolu” olarak da ifade edilmektedir. Peyzaj yolunun esas amaci, emniyetli ve
trafige sinirl yol boyunca var olan, essiz, hayranlik uyandirici ve ilgi ¢ekici ogeler veya
aktiviteler karsisinda durup, ilging manzara seyri firsatlar1 sunarak, ziyaretgilere haz
duyma imkani saglamaktir. Bu amagcla diizenlenen bir yolda ziyaretciler, zevkle gezinti
yapmak ve ¢evreyi seyretmek firsatina sahiptir. Peyzaj yolu planlamasinda, bu yolu
etkileyecek biitiin faktorlerin dikkate alinmasi gerekmektedir. Bir peyzaj yolunun
planlanmasinda araziye uygun yol tipinin belirlenmesi ve yol giizergahinin en iyi peyzaj
goriintislerini sergileyecek sekilde gegirilmesi onemlidir. Peyzaj yolunda yapilacak
ilging turlar igin jeolojik peyzajlarin sundugu ve manzaraya olumlu etkileyen bazi
peyzaj 6geleri sunlardir (Seckin, 1985);

a) Su: Sulak alanlar, dogal géller, sicak ve soguk su kaynaklari, dereler, nehirler,

pnarlar ve selaleler,

b) Topografik ozellikler: VVolkanik 6geler, ugurumlar, kaya formasyonlari, uzak

daglar, kanyonlar, kumullar ve diger jeolojik ve jeomorfolojik 6zellikler,

c) Vejetasyon: Meralar, stepler, kir cicekleri ile kapli sahalar, orman

mescereleri, ilkbahar veya sonbahar renkleri, ulu agaclar ve mevsimsel renk

degisimleri,

d) Arkeolojik/tarihi ve Kkiiltiirel ozellikler: Arkeolojik ve tarihi donemlere ait

Ogeler, kalintilar, alanlar ve bunlarla iliskili soyut miras;

e) Yaban hayati ve ciftlik hayvanlari: Manzara icine giren biiyiik-kiiciik her

tiirlii fauna 68esi ve bunlarin sesleri,

f) Yol kenar1 imkanlari: Seyir noktalar1 ve/veya alanlari, dinlenme noktalari,

danisma merkezleri, egitici igaretler,
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g) Yakin ¢evredeki rekreasyon firsatlari: Kamp ve piknik alanlari, suya dayali
rekreasyon olanaklar (yiizme, kiirek, yelken vb.), doga yiiriiyiisii, tirmanma, at
binme olanaklari,

h) Kirsal peyzaj: Tarimsal aktiviteler ve 6geler, ormancilik ¢alismalari,

1) Jeolojik ve ekolojik alanlar: Kayalar igindeki fosiller, jeolojik devirlerdeki

degisimleri gosteren 0geler.



3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Arastirma alani, Agr1 ve Van Illeri sinirlar iginde yer alan, sénmemis bir
volkanik dag olan Tendiirek Dagi’nin Caldiran bolimii ve yakin g¢evresidir.
Aragtirmanin ana materyali, aragtirma alam1 olmakla birlikte arastirmada kullanilan

materyaller ¢izelge 3.1.’de verilmistir.

Cizelge 3.1. Arastirma kapsaminda kullanilan materyaller

Materyal Aciklama

Arastirma konusu ile ilgili bilimsel materyaller Yerli yabanci bilimsel ¢aligmalar, Kamu ve
Sivil Toplum kurum/kuruluslarin ¢aligma ve
raporlari

Program ArcGIS 10.4 siirtimii

Arazi fotograflar Arazi incelemelerinde ¢ekilen fotograflar

Jeoloji haritas1 dlgek (1/5000.000) Maden Tetkik Arama Genel Midiirligii

Topografya haritas1 (1/25.000) Harita Genel Komutanligi

Dem verileri Aster GDEM Veri Arsivi

Arkeolojik ve tarihi alan verileri Van Kiiltir Varliklarim1  Koruma Bolge
Kurulu Miidiirligi

Anket formlar Google Forms

3.1.1. Cografi konum

Arastirma alan1 olarak belirlenen Tendiirek Dagi ve yakin c¢evresi, Dogu
Anadolu Bélgesi’nin Agr Ili Dogubayazit ve Diyadin lgeleri ile Van Ili, Caldiran Ilgesi
siirlarinda yer almaktadir (Sekil 3.1.1). Calisma alaninin merkezini olusturan Caldiran
ilgesi, enlem: 39.13° kuzey paraleli ve boylam: 44.07° dogu meridyeninde yer
almaktadir. Tendiirek Dagi, enlem: 39,36° kuzey paraleli ve boylam:43,89° dogu
meridyeninde yer almaktadir.

Calisma alaninm kuzeyinde Tendiirek Dagi'min Agri Il s ile giineyinde
Caldiran Ovasi, dogusunda Iran smir daglari, kuzeybatisinda Dogubayazit ve Diyadin
ilgeleri, giineybatisinda ise Muradiye ilgesi yer almaktadir. Calisma alanndaki Tendiirek
Dagi’'nin zirvesi, Dogubayazit ilce merkezine 81 km uzaklikta ve Caldiran ilge
merkezine ise 25 km uzaklikta yer almaktadir. Aragtirma alaninin denizden yiiksekligi
2050-3530 metreler arasindadir. Calisma alanina temel ulasim baglantilari E-99
karayolu ile saglanmaktadir. Caldiran ilge merkezi, baglh oldugu Van iline 106 km

mesafededir.
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JEOTURIZM POTANSIYELININ BELIRLENMESi: TENDUREK DAGI
(CALDIRAN-VAN)
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Sekil 3.1.1 Calisma alaninin cografi konumu ve sinirlari (Orijinal, 2019).
3.1.2. iklim yapis1

Aragstirma alan1 kar yagislt glin sayisinin en fazla oldugu (60-70 giin), yillik
yagis ve sicaklik degerlerinin en diisik oldugu (-1-3 C°) sert iklim kosullarinin
yasandig1 bir alandir. Caligma alanimin dogu yamaclarinda nem oran1 % 57-60 arasinda
degisirken, yillik ortalama yagislar ise 450 ile 520 mm gibi yiiksek bir degerde
seyretmektedir. Yagislarin iki ay kadar kar seklinde dustiigii, yillik ortalama
sicakliklarin 3 ile 6 C° arasinda degistigi Caldiran Ovasi’nda, sert karasal Dogu

Anadolu iklimi hakimdir (Baylan ve ark., 2016).

3.1.3. Jeoloji

Calisma alani, yas araligi ust kretaseden kuvaternere kadar olabilen, kaya
gruplarii ve jeolojik formasyonlar1 barindirmaktadir. Alanin en yasl birimlerini; {ist
kretasenin ofiliyotik melanjlar1 olusturmaktadir (Sekil 3.1.3). MTA’nin jeoloji

haritasina gore, bu birimler ¢alisma alaninin giineyinde; Yaykilig, Salhane, Ismailbaba,
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Alikelle yerlesimleri ve yakin g¢evrelerinde yiizeylenmektedir. Bu birimin bir diger
yiizeylenme alani ise kuzey-gliney dogrultusunda, ¢izgisel bir hat boyunca Tendiirek
Dagi’nin dogusuna uzanmaktadir. Bu doneme ait ikinci bir birim ise iist kretasenin
volkanitleridir. Bunlar ¢alisma alaninin en kiigiik jeolojik birimi olmakla birlikte,
Asagigiildiiren, Baydogan ve Temrenli yerlesimler yakinlarinda yiizeylenmektedir.
Eosen donemine bakildiginda ise karbonath kayalar yiizeylenmektedir. Bu kayalar
evaporit, gamurtasi, neritik kiregtasi ve kumtasi ile karakterize olmaktadir. Bunlar ¢okel
(sedimanter) kaya gruplaridir. En karakteristik 6zellikleri ise tabakali bir yapiya sahip
olmalaridir. Bu gruplar calisma alaninin giineydogusunda; Uggdzler, Cubuklu ve

Temrenli yerlesimleri ve yakin ¢evresinde ylizeylenmektedir.

JEOTURIZM POTANSIYELININ BELIRLENMESI: TENDUREK DAGI (CALDIRAN-VAN)
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Sekil 3.1.3 Calisma alaninin jeolojisi

Calisma alanindaki Tendiirek Dag1 volkanindan ¢ikan lav ve tiiflerin ¢cevredeki
Neojen yashi gol ¢okellerinin tizerine gelmis olmasi, Dag’in Neojen sonlari ile
Kuvaterner baslarinda meydana gelmis oldugunu gostermektedir. Yapisinda ¢ogunlukla
bazaltlar bulunan Tendiirek Dagi’nin kraterinden ¢ikan sicak buhar, Dag’in volkanik

aktivitesinin heniiz tam olarak sona ermedigini gostermektedir (Sahin, 2005). Tendiirek
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Dagi’nin dogusunda bulunan ve c¢ap1 yaklasik 500 metre olan kraterden sicak su
buharlar1 ve hidrojen siilfiir gazlar1 ¢ikmaktadir. Bu gazlar kraterin kenarlarinda, sar1
renkli bir mineral olan kiikiirt olusumunu saglamaktadir (Uguz ve ark., 2007).

Isik ve Cift¢i (2002) tarafinfdan bildirildiginegére, Tendiirek Dagi neredeyse
tamamen bazaltik lav akintilarindan olugsmaktadir. Yer yer skoria olusumlar1 disinda ¢ok
genis alana yayilan bazaltik lav akintilart heniiz sogumustur (Gokdere, 2007). Ercan ve
ark. (1990) tarafindan bildirildigine gore, tarihsel ¢aglarda da lav piliskiirten bu geng
yanardag giiniimiizde etkinligini solfatar (sicak su ¢ikiglarinin oldugu volkanik evre)
evrede stirdiirmekte olup, tilkemizin en geng aktif yanardagidir (Baylan ve ark., 2016).
Diker (2014)’de Tendiirek Dagi’nin en yaslt biriminin yas tayininin, 2.5 milyon yil
oldugunu ve tarihsel gozlemlere gore son aktivitesinin 1855 yilinda oldugunu

belirtmistir.

3.1.4. Jeomorfoloji

Tolluoglu (2006) tarafindan bildirildigine gore, Tendiirek Dagi 3500 m
yiiksekligin {izerine ulasan, yaklasik 650 km? bir alan1 kaplayan, izole, diisiik roliyefli
bir volkanik merkezdir. Hacimce ¢ok fazla miktarda, yaklasik 300 km?’liikk bazalt lav
akislar1 iiretmis iki kraterden olusan, kalkan tipi bir volkandir. Tendiirek volkani, ¢ok-
evreli gelisimlidir; sag yonlii dogrultu atimli karakterli Balik Golii fay zonu igerisinde
gelismistir. Fay 30 km {izerinde bir hat boyunca Iran’dan Diyadin Ovasi ydniinde
uzanir. Tendiirek volkanik merkezi sekil olarak eliptiktir (30 x 20 km). Uzun ekseni
kuzey-giiney dogrultusunda uzanir ve Balik Golii fay zonunun gelisimiyle iligkili olarak
ortaya ¢ikan tansiyon ¢atlaklarinin yonelimine paraleldir. Tendiirek, tepe bolgesinde iyi
gelismis 1ki adet volkanik koniye sahiptir. Bati konisi dogu konisinden daha genis ve
daha ytiksektir. Bati konisi, 1 km ¢apinda bir taban ile birlikte 250m ytikseklige sahiptir.
Kiigiik olan, Dagin dogu yoniindeki ikinci koni ise, yaklasik 100 m yiiksekliginde ve
800 m enindedir. Bat1 zirvesi morfolojik olarak daha keskin fiziki yapiya sahiptir. Bati
krateri, dar huni sekilli bir gukurdur. Uzun bir silindirik yapih trakitik sirt, kraterin dogu
duvarinda uzanir. Dogu krateri basiktir ve icinde bir krater golii bulunmaktadir.
Tendiirek Dagi’nin buzul kapli zirvesi her iki koniyi de c¢evreleyen zayif gelismis bir

yari kaldera tarafindan kismen kesilmistir. Giiney yarisi, yar1 dairesel es merkezli fay ve
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catlaklarin varligina bagli olarak daha iyi gelismistir (Yilmaz ve ark. 1998). Calisma
alaninin sayisal yiikseklik haritas1 Sekil 3.1.4’de verilmistir.

Calisma alaninin en geng litolojik birimlerini ise kuvaterner aliivyonlart
olusturmaktadir. iran sinir daglar1 ve Tendiirek Dagi’ndan 1sinsal bir sekilde Caldiran
Ovas’min merkezine dogru hareket eden, irili ufakli bircok akarsuyun tasidigi
alivyondan ibaret olan bu birimler Caldiran Ovasi’nin en al¢ak noktalarinda
yiizeylenmektedir. Bu yiizeylenmeler; Hankoy, Yagibasan, Bezirhane, Kocovasi,
Altyol, Incealan ile Evciler yerlesimlerinin ¢evresinde genis bir alan kaplamaktadir

(Baylan ve ark., 2016).

JEOTURIZM POTANSIYELININ BELIRLENMESI: TENDUREK DAGI (CALDIRAN-VAN)
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Sekil 3.1.4. Caligma alaninin yiikseklik gruplart (Orijinal, 2019).

3.1.5. Hidrolojik yapi

Tendiirek volkani ozellikle kuzeyindeki Dogubayazit Ovasi ile giineyindeki
Caldiran Ovas1 depresyon havzalari i¢in énemli bir beslenme kaynagi olusturmaktadir

(Sekil 3.1.5). Alanin dogu ve bati bolimleri boydan boya yiiksek daglarla
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siirlandirilmis oldugundan, su kaynaklarmin bosalimi kuzey ve giiney yoniindedir.
Tendiirek volkanindan bosalan kaynaklar, kuzeydoguda Balik Golii suyuna katilarak
fran yoniinde ¢ikis yaparlar; kuzeybatida ise Murat Nehri’ne katilirlar. Su kaynaklart
alanin giineyinde ise Bendimahi Cayi’na katilarak Van Goli'ne bosalmaktadir.
Arastirma alaninda sicak ve/veya mineralli jeotermal su kaynaklart bulunmaktadir
(Tolluoglu, 2006). Caldiran Ovasi’na gelen siirekli ve mevsimlik dereler dnce Huni

Cayr’n1 ve Kaz Go6li’nii sonra Bendimahi Cay1’n1 olusturmaktadir.

JEOTURIZM POTANSIYELININ BELIRLENMESI: TENDUREK DAGI (CALDIRAN-VAN)
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Sekil 3.1.5. Calisma alaninin hidrolojik birimleri.

Bendimahi Cay1 kaynagini, Tendiirek ve Saricicek volkanik kiitlesi ile Esengol
Dagr’ min (Tiirkiye-iran simir1) bati yamaglarindan ve Muradiye ile Kése daglarindan
almaktadir. Buna gore Bendimahi Cay1; Karasu, Esensu, Yagli ve Abdalaga dereleri ve
yan kollardan drene olan ¢ok sayida irili ufakli akarsuyun Caldiran Ovasi girisinde
birlesmesi ile olusmaktadir (Baylan ve ark., 2016).

Caldiran jeotermal sahasinda, Caldiran fayr kirik zonu boyunca bosalan 1lik
sicakliga sahip bir dizi sicak su kaynagi mevcuttur. Caldiran fay zonundan dogal ¢ikisa
sahip jeotermal sular, maksimum 36.1°C sicakliga sahiptirler. Bununla birlikte son
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yillarda Ova’da agilan jeotermal amagli sondaj kuyularinda bosalan akiskanlarin
sicakliklart 90.0 °C'ye ulasmaktadir. Caldiran jeotermal sisteminde bosalan sularin iki
farkli yeralt1 suyu akim sistemini temsil ettigini gostermistir. Bu sistemlerden birincisi
Ayrancilar- Kogovasi hatti, ikicisi ise Avcibasi-Salhane hattidir. Her iki sistemde de
yeralt1 sular1, kuzeybati-giineydogu dogrultulu Caldiran fay hattina paralel gelisen kirik
catlak sistemlerini ve/veya Caldiran faymin devami olan kirik hatti boyunca akigini
gerceklestirmektedir. Calisma alaninda, gercgeklestirilen jeotermometre hesaplamalari,
Caldiran jeotermal sahasinda yiiksek sicaklikli (>100°C) muhtemel bir rezervuarin
varligim gostermektedir (Aydin vd., 2013).

Calisma alan1 i¢indeki dogal kaynak sulari bulunmaktadir. Caldiran Ovasi’nin
giineyinde, Bugulukaynak mahallesinde ¢evresi sonradan duvarla ¢evrilen bir havuz
icinden akan sicak su kaynagi “Dergezin Kaplicasi” olarak isimlendirilmis ve
kullanilmaktadir. Sicakligi 37°C ve pH oram1 6,6 olan bu kaynak tiir olarak Na+
(sodyum), Mg+2 (magnezyum), Ca+2 (kalsiyum) ve HCO3- (bikarbonat) igeren bir
karbonatli sicak su kaynagidir. Caldiran Ovasi’ndaki bir baska sicak su kaynagi “Defris
Kaplicast” olarak isimlendirilmistir. Kaynak Ova’nin gilineybatisinda, ilge merkezinin 3
km kadar giineybatisinda yer alan Ayranci mahallesindedir. Sicaklig1 36°C, debisi 0,05
It/sn ve pH orami 6,8 olarak belirlenmistir. Tir olarak Na+ (sodyum), HCO3-
(bikarbonat) ve CI- (kloriir) iceren bir silisik karbonatli sicak su kaynagidir. Asagi
Serethane mahallesinde bulunan madensuyu kaynaginin sicakligi 10°C, debisi 0,05 1t/sn
ve pH orani 6,6 olarak dl¢iilmiistiir. Tiir olarak Ca+2 (kalsiyum) ve HCO3- (bikarbonat)
iceren siilfiirli ve karbonatli bir madensuyu kaynagidir (Anonim, 2014).

Caldiran ilgesi ile Kuyucak, Cubuklu, Ziilfiibulak, Altyol, Kocovasi, Avcibasi ve
Sellik mahalleleri arasinda kalan yaklagik 136 km?’lik bir alan sulu ¢ayir ve yer yer
sazlik bataklik karakterindedir. Van Golii kapali havzasinin, sulak alanlarindan
bliytikliik bakimindan 3’nciisii Caldiran Ovasi sulak alanlar1 (13.590 ha) calisma alani
icerisinde yer almaktadir (Anonim, 2017).

3.1.6. Toprak yapisi
Calisma alaninda Tendiirek Dagi’nin lavlar1 genis sahalara yayildig: i¢in toprakl
alanlar azdir. Jeolojik, jeomorfolojik ve iklimsel siire¢lerden dolay: topraklasma da tam

olarak gelismemistir. Ozellikle ¢ok genc lav akintilarmin oldugu yerlerde, Tendiirek



32

Dagi’nin giiney kisimlarinda, heniiz neredeyse hi¢ topraklasma bulunmamaktadir.
Dolayisiyla volkanik {iriinlerin  yayili oldugu alanlarda; Serpmetas, Kilavuz,
Yukarimutlu, Asagimutlu, Kuzgunkiran, Asagiyaniktas, Yukariyaniktas ve Soguksu
yerlesimleri genelinde toprak ortiisii ya ¢cok incedir veya hi¢ yoktur (Tolluoglu, 2006).
Calisma alaninin genelindeki biiyiik toprak gruplarina bakildiginda, kiregsiz
kahverengi topraklarin, kestane rengi topraklarin, hidromorfik topraklarmn ve legelik
alanlarin yer aldigi goriilmektedir (Sekil 3.1.6). Geriye kalan alanlarin kapladig
metrekareler daha ¢ok, kiiclik Olgiilerdir. Bu kiiciik dlciilerdeki toprak gruplar ise,

allivyal topraklar, koliivyal topraklar ve sel yataklari1 bigcimindedir.

JEOTURIZM POTANSIYELININ BELIRLENMESI: TENDUREK DAGI (CALDIRAN-VAN)
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Sekil 3.1.6. Calisma alaninin biiyiik toprak gruplart haritasi (Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligina
Tarim Reformu Genel Midiirliigiinden alinmistir, 2017).

Kestane rengi topraklar ¢alisma alaninin kuzeyindeki Tendiirek Dagi’ nin giiney
kisimlar1 ve yakin g¢evresini kaplamaktadir. Calisma alaninin kuzeybatisinda Atadami
koyii ve yakin gevresinde, dogusunda Sarigimen, Osmanli, Umuttepe, Cubuklu ve
Kasim mabhalleleri ve yakin gevresinde, kiregsiz kahverengi topraklar yer almaktadir.
Caldiran sehir merkezinin bir kismin1 hidromorfik topraklar olusturur. Ayr1 zamanda
Caldiran Ovast’nin giiney ve giiney dogu kisimlarini da hidromorfik topraklar

kaplamaktadir. Alanin kuzey bdliimiinde Tendiirek Dagi’nin giiney kismindaki
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yamaglarda, Caldiran merkezde ve alanin bati tarafinda yer yer koliivyal topraklara
rastlanmaktadir. Islemeye uygun ve tarim icin elverisli olan aliivyon topraklar Tendiirek
Dagi’nin yamagclarinda, Caldiran merkezde ve yakinindaki Kuzgunkiran, Kilavuz,

Sellik, Ayrancilar ve Kogovasit mahallelerinde bulunmaktadir.

3.1.7. Biyogesitlilik

Calisma alaninin biyogesitliligi yliksektir. Arastirma alani; jeolojik olusum
stirecleri, iklimsel siiregleri, volkanik karakterde olmasi, hidrolojik yapisi, arazi formlari
ve toprak yapisina bagli olarak, ev sahipligi yaptigi flora ve fauna bakimindan
uluslararasi ve ulusal 6l¢ekte nadir bir alandir (Baylan ve ark., 2016).

Calisma alani icinde; biyogesitliligi yliksek olan alanlar, Cubuklu genel avlag
(35.390 ha), Kaz Golii genel avlagi (38.398 ha), Sakizli genel avlagi (39.446 ha),
Yuvacik genel avlagi (33.304 ha) yer almaktadir (Anonim, 2017). Hem fauna hem flora

tiirleri sadece bolgesel degil ayn1 zamanda uluslararasi 6lgekte de onemlidir.

Flora

Arastirma alani Iran-Turan fitocografik bolgesinde yer almaktadir. Dogal bitki
oOrtlisii; asir1 otlatma, bitkisel liretim ve yakacak materyal temini gibi antropojenik
faaliyetlerin etkisi altinda kalmistir. Alanda; step, ¢ayirlar, supalpin-alpin ve sulak alan
vejetasyonu olmak tlizere dort vejetasyon tipi goriilmektedir. Alanda en genis yer
kaplayan step vejetasyonu iki gruba ayrilmaktadir; cayir ve geven stepleri (Unal ve
Behget, 2007). Kaz Golii ¢evresinde ve Caldiran Ovasi’nda 1slak cayirlik alanlar ve
sulak alan bitki Ortiisti goriilmektedir (Baylan ve ark., 2016). Caldiran mahallelerinin
sinirlart icinde kalan meralarda, Van Tarim il Miidiirliigii olarak bilingli tarim ve
meralarin kullanimi konularinda uygulanmakta olan projeler kapsaminda egitimlerin
verildigi ancak herhangi bir koruma ¢alismasinin ve statiisiiniin olmadigi belirtilmistir
(Ciplak, 2006).

Iki volkan konisi bulunan Tendiirek Dagi'nda, konilerin ¢evresinde bitki ortiisii
gelismemistir. Dagin  gliney kisminda tashk yamaclar ve agik dag stepleri
goriilmektedir. Yiiksek boliimlerde ise kisa boylu dag mera topluluklar1 yer almaktadir.

Alanin dogusunda bulunan Soguksu Vadisi'nde, zengin bitki Ortiisiine Sahip olan
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meralar yer almaktadir. Alandaki endemik bitkiler arasinda; nesli tehlike altinda olan
Frittillaria michailovskyi, Centaura demirizii, Campanula coricea ve Calamintha
caroli-henricana tiirleri bulunmaktadir (Cizelge 3.1.7.1 ve Cizelge 3.1.7.3). Soguksu
Vadisi’nde kirectas1 formasyonu ve kestane rengi topraklar {izerinde gelismis meralar
yer almaktadir. Dumanli Sira Daglar1 boyunca dogal ¢ayirlar, kismen ¢ayirlik alanlar
bataklik yiizeyler kayalik alanlar ve bozuk ¢ayir alanlari bulunmaktadir (Baylan ve ark.,
2016). Ozcelik ve Korkmaztiirk (2013)’de ¢alisma alaninin Tendiirek gecidi iizerinden
Dogubayazit (Agr1) gilizergahinda, karin yenice kalktigi yerlerde Caltha polypetala

tiirliniin zengin ve polimorfik populasyonlarina rastlandigini belirtmistir.

Fauna

Bolgesel 6neme sahip Gokkuzgun (Coracias garrulus) ve Avrupa Birligi
6lgeginde 6nemli olan Cobanaldatan (Caprimulgus europaeus), Kiraz Kusu (Emberiza
hortulana) ve kara alinli Oriimcek Kusu (Lanius minor) alanda iireyen 6nemli kus
tiirleri arasindadir. Ayrica Bozkir Kartali *nin (Aquila nipalensis) alanda iiredigi tahmin
edilmekle beraber kesin bir veri yoktur. Alandaki 6nemli kelebek tiirleri arasinda
Karagozlii Mavi Kelebek (Glaucopsyche alexis) ve Apollo (Parnassius apollo);
stiringen tiirleri arasinda ise Bendimahi kertenkelesi (Darevskia bendimahiensis)
(Cizelge 3.1.7.2 ve Cizelge 3.1.7.4). Eken vd. (2006) tarafindan belirtildigine gore,
arastirma alaninda yer alan Cigekli diizliikleri ile Yukariyaniktas yerlesimlerinin yakin
cevresi, Tirkiye’de tehdit altinda olan Grus grus (Turna) i¢in Onemli {ireme

alanlarindandir (Baylan ve ark., 2016).

Cizelge 3.1.7.1 Tendiirek Dag1 endemik bitki tiirleri (Arik ve Lise, 2006).

E TE Kirmuzi Popiilasyon  ODA

Latince Adi Tirkce Adi Liste Biyikligi  Kiriteri
K B
Calamintha caroli-henrica 1 0 - EN Var Al, A2
Campanula corlacea Can Cicegi 1 0 - LC \Var A2
Centaurea demirizli Peygamber Cigegi 1 0 - CR Va Al, A2
Fritillaria michailovskyi Ters Lale 1 0 - NT Var A2
Minuartia dianthifolia ssp. Kurdica 0 0 - EN Var Bl

E: Endemik, TE: Tek nokta endemigi, K: Kiiresel kirmiz1 liste, B: Bolgesel ulusal kirmiz1 liste, LC:
Diistik riskli, CR: Kritik, NT: Tehdite yakin, EN: Tiikenmis, ODA: Onemli doga alant

Al: Kiiresel 6lgekte tehlike altindaki tiirler i¢in dnemli alanlarin se¢iminde kullanilmaktadir.

AZ2: Diinya tizerindeki yayilis alan1 50 bin km2 veya daha az olan tiirler bu kriteri saglamaktadir.
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Cizelge 3.1.7.2 Tendiirek Dagi nesli tehlike altindaki fauna tiirleri (Arik ve Lise, 2006).

Latince Adi E TE Kirmizi Popiilasyon ODA
Liste Biiyiikliigi Kriteri
K B
Kuslar Caprimulgus europaeus 0 0 LC LC Var C1
(Gireme)
Coraciasgarrulus-Avrupa 0 0 NT VU Var B1, C1
(Gireme)
Emberiza hortulana 0 0 LC LC Va C1
(Gireme)
Lanius minor 0 0 LC LC Va Cl
(lireme)
Siirtingenler Darevskia bendimahiensis 1 0 - - Var A2, A4,
Cl
Kelebekler Glaucopsyche alexis-Anadolu 0 0 - VU Var Bl
Parnassius apollo 0 0 VU VU Var Bl

E: Endemik, TE: Tek nokta endemigi, K: Kiiresel kirmiz1 liste, B: Bolgesel ulusal kirmizi liste, LC:

Disiik riskli, VU: Duyarli, NT: Tehdite yakin, ODA: Onemli doga alan1

A2: Diinya iizerindeki yayilig alan1 50 bin km2 veya daha az olan tiirler bu kriteri saglamaktadir.
A4: Biyoma endemik tiirlerden bir ya da daha fazlasinin kiiresel popiilasyonlarinin yiizde bes veya daha

fazlasini barindiran alanlaridir.

B1: Bolgesel dlgekte tehlike altindaki alttiir ya da alt popiilasyonlar i¢cin 6nemli alanlarin se¢iminde

kullanilmaktadir.

C1: Avrupa Birligi dlgeginde tehlike altindaki tiirler i¢in 6nemli alanlarin se¢iminde kullanilmaktadir.

Cizelge 3.1.7.3 Caldiran Ovasi endemik bitki tiirleri (Ciplak, 2006).

E TE Kirmuzi Popiilasyon ODA
Latince Ad1 Tiirkce Adi Liste  Biyikligi Kiriteri
K B
Allium stearnianum 1 - NT Var B2
ssp.vanense

Astragalus chaldiranicus 1 - VU Var Al,
A2
Limonium vanense 1 - VU Var Al,
A2
Taraxacum scolopendrinum 0 - VU Var A2,
Bl

E: Endemik, TE: Tek nokta endemigi, K: Kiiresel kirmizi liste, B: Bolgesel ulusal kirmizi liste, NT:

Tehdite yakin, VU: Duyarli, ODA: Onemli doga alani

Al: Kiiresel 6lgekte tehlike altindaki tiirler igin dnemli alanlarin se¢iminde kullanilmaktadir.
A2: Diinya iizerindeki yayilis alan1 50 bin km2 veya daha az olan tiirler bu kriteri saglamaktadir.
B1: Bolgesel 6l¢ekte tehlike altindaki alttiir ya da alt popiilasyonlar i¢in 6nemli alanlarin se¢iminde

kullanilmaktadir.

B2: Bu kriter diinyadaki yayilis alan1 20 bin kilometrekareden az olan alttiirler ve /veya ana dagilim

alanindan kopuk popiilasyonlar1 kapsamaktadir.
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Cizelge 3.1.7.4 Caldiran Ovasi nesli tehlike altindaki fauna tiirleri (Ciplak, 2006).

Latince Adi E TE Kimz1  Popiilasyon ODA
Liste Biyiikligi  Kiriteri
K B
Kuslar Buteo rufinus 0 0 LC (NT) Var(ireme) Cl
Cicconia cicconia- 0 0 LC LC \Var(ireme) C1
Kafkasya
Coracias garrulus- Avrupa 0 0 NT VU  Var(iireme) B1,C1
Grus grus- Anadolu ve 0 0 LC (EN) ICift B1,C1
Karadeniz (iireme)
Melanocorypha calandra 0 0 LC LC Va C1l
(Ureme)
Phalacrocorax pygmeus— 0 0 LC LC 10-15 C1l
GD. Avrupa ve Tiirkiye Cift(Ureme)
Bucanetes githagineus 0 0 LC LC 5-10Cift C1l
(lireme)

E: Endemik, TE: Tek nokta endemigi, K: Kiiresel kirmiz1 liste, B: Bolgesel ulusal kirmizi liste, LC:
Diisiik riskli, EN: Tiikenmis, VU: Duyarli, NT: Tehdite yakin, ODA: Onemli doga alani

B1: Bolgesel ol¢ekte tehlike altindaki alttiir ya da alt popiilasyonlar i¢in 6nemli alanlarin segiminde
kullanilmaktadir.

C1: Avrupa Birligi 6lgeginde tehlike altindaki tiirler icin 6nemli alanlarin se¢iminde kullanilmaktadir.

3.2. Kiiltiirel Peyzaj Ozellikleri

3.2.1 Tarihi ozellikler

Calisma alani i¢inde yapilan arkeolojik arastirmalar neticesinde bulunan c¢anak
ve ¢omlek kalintilarina dayanarak, Van Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimi Koruma Bolge
Kurulu tarafindan 2016 yili raporlarina goére, Ziilfiibulak mahallesi sinirlarinda bulunan,
Boztepe Hoyiigii’nde ilk yasamsal belirtilerin, tarih oncesi ¢aglardan Maden g¢aginin,
Geg Kalkolitik (bakirtas ¢agi) doneminden itibaren basladigini belirtilmektedir. Kurul
raporlarma gore, Yeniyaka mahallesi smirlarinda bulunan kiimbetler ise XV. yiizyil
Akkoyun veya Karakoyunlu dénemlerine aittir. Caldiran ilgesi tarihi Ipekyolu kollarmnin
tizerinde ve verimli bir ovada kuruldugu i¢in tarih boyunca farkli devletlerin egemenligi
altinda kalmis ve kiiltiir ¢esitliligine sahip olmustur. Calisma alani igindeki tarihi ve
arkeolojik yerler Sekil 3.2.1° de verilmistir. Ayrica, Van ve ¢evresindeki yerlesimler
i¢in yapilan arkeolojik kazilar ve yazil tarihi bilgilere gore, bolgede hayat M.O. 5000-
3000 yillar1 Kalkolitik donem baslarina kadar uzanmaktadir. Bu da ¢alisma alan1 ve
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cevresinde yasamsal faaliyetlerin ¢ok 6nceden basladigimi gostermektedir. M.O. 2000
yilinda bu bolgede ilk olarak devlet kuranlar Hurrilerdir. Daha sonra Hurrilerin
bolgedeki devami olan yerli kavimler tarafindan M.O. 900 yillarinda baskentleri Tusba
(Van) olan Urartu devleti kurulmustur. M.O. 612 yilinda Anadolu'ya gelen Medler
biiyiik Urartu Kiralligi'na son vermislerdir. Yerlesik bir nizam kuramayan Med Kralligi
Persler'e yenilip yikilinca Van ve yoéresi M.O. 332 yila kadar Pers M.O. 129 yilina
kadar Biiyiik Iskender'in dogu seferinden sonra Makedonyalilar ve M.O. 88 yilina kadar
da Partlar’in egemenliginde kalmistir. M.S. 395 yilina kadar Sasani sonra da Bizans
egemenliginde kalmistir. Hz. Osman zamaninda Bizans't bozguna ugratan Miisliiman
ordular1 644 yilinda Van ve yoresini ele gecirmis, bu hakimiyet Emevi ve Abbasi
devletleri tarafindan da siirdiiriilmiistiir. Cagr1 Bey doneminde Anadolu'ya kesif amagh
yapilan seferler 1071 Malazgirt zaferiyle neticelenmis Van ve ¢evresi Biiylik
Selguklular'm egemenligine girmistir. Biiyiik Selguklular'dan sonra bir siire Eyyiibi
egemenliginde kalan bolge 1230 yilinda Karakoyunlular'in hakimiyetine girmistir.
Karakoyunlular'm Uzun Hasan'a maglup olmalariyla Van ve havalisi Akkoyunlularin
eline ge¢mistir. Kanuni Sultan Siileyman doneminde Safevi Devleti'ni yenen Osmanli
ordular1 1458'de Van ve g¢evresini fethetmis ve bu fetih 1555 yilinda yapilan
Amasya Antlagsmasi ile kesinlik kazanmistir. Bolge 1915 ve 1918 tarihleri arasinda, 1.
Diinya savasi yillarinda Ermeni ve Rus isgali altinda kalmigtir. 2 Nisan 1918' de Van ve

cevresi Tiirk ordusu hakimiyetine kavusmustur (Anonim, 2019).
(Calisma alaninda en eski yerlesim yeri olarak Caldiran ilgesi yer almaktadir.

Caldiran ilgesi, 1987 tarihine kadar koy statiisiinde, Muradiye ilgesine bagh iken 7
Haziran 1987 tarihinde belde belediyesi statiisiine ve 4 Temmuz 1987 tarihinde Resmi
Gazetede yayimlanan 3392 sayili kanun ile ilge statiisiine kavusmustur (Anonim, 2018).
Caligma alanindaki koyler 6360 ve 12/11/2012 tarihli biyiiksehir yasasindan sonra

mahalle olarak isimlendirilmistir.
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JEOLOJIK MIRAS PEYZAJLARININ JEOTURIZM POTANSIYELI
ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI: TENDUREK DAGI GALDIRAN BOLUMU ORNEGI
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Sekil 3.2.1. Calisma alaninin tarihi ve arkeolojik yerler haritasi (Orjinal, 2019).

3.2.2 Arazi kullanim ve arazi ortiisii

Calisma alaninin giineyinde, kuzeyinde ve dogusunda ¢ayir-mera alanlar1 genis
alanlar kaplamaktadir. Alanda genis yer kaplayan diger bir kullanim da tarim
alanlaridir. Tarim alanlari, alanin dogusundan i¢ kesimlere dogru; Caldiran merkez ve
Yagibasan, Bezirhane, Altiyol, Kogovasi, Incealan, Giingdren, Evciler, Akbasak,
Yukarigiildiiren, Asagigiildiiren, Sungur, Soguksu, Basegmez, Yukariyaniktas,
Kuzgunkiran, Kilavuz, Yukarimutlu, Demircik mahalleri ve yakin gevrelerinde yer
almaktadir. Calisma alaninin kuzeyinde yer alan Tendiirek Dagi ve etekleri alandaki
kayalik alanlarin biiyiik bir boliimiinii olusturmaktadir. Ayrica, Kuzgunkiran ve Kilavuz
mahalleleri arasinda kalan alan da kayalik ve sonmiis lav akintilarindan olusturmaktadir.
Calisma alaninda bu arazi kullanimlari arasinda yer yer acik alanlar goriilmektedir. Agik
alanlar kiiciik olgekte olup pargali bir sekilde alanin igerisinde yayilis gostermektedir
(Baylan ve ark., 2016). Calisma alanindaki 1slak alanlar, gol, dere ve sulak alanlardir.

Calisma alani i¢inde ormanlik alan yoktur.
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Calisma alaninda yerlesimler kiiclik dlcekte olup, en biiyiik yerlesim alanini
Caldiran ilgesi ve mahalleleri olusturmaktadir. Alanda mahalleler yogun olarak,

giineybatida ve doguda i¢ kesimlerde yer almaktadir (Sekil 3.2.2).

JEOTURIZM POTANSIYELININ BELIRLENMESI: TENDUREK DAGI (CALDIRAN-VAN)
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Sekil 3.2.2. Calisma alanmin arazi kullanim haritas1 (Gida, Tarim ve

Hayvancilik Bakanligina Tarim Reformu Genel Miidiirliiglinden alinmistir, 2017).

3.2.3 Niifus yapis1 ve demografik ozellikler

Arastirma alaninin i¢inde yer aldigi Caldiran ilgesinin niifusu, gliniimiiz adrese
dayali niifus sistemi verilerine gore toplam kisi sayis1 63.603’dir. Bu kisilerin 32.750’si
erkek, 30.853’ii de kadindir (TUIK, 2017). Calisma alaninda niifus, Caldiran ilge
merkezi ve yakin cevresindeki mahallede yogunlasmaktadir. ilce merkezinin ve yakin
cevresinin kirsal yerlesmelere gorece daha iyi yasam kosullarinin olmasini saglayan
egitim, saglik ve is olanaklarinin varhigi niifusun ilge merkezinde ve gevresinde
yogunlagsmasina neden olan baslica faktorlerdendir. Bu durumu etkileyen diger onemli
faktorler ise; tarimsal faaliyetlerin Caldiran ilge merkezine yakin mahallelerde
yogunlagmast ve bu mahalle ile ilge merkezi arasinda cografyanin da elverisliligine

bagli olarak ulasim olanaklarinin yeterli olmasidir. Buna karsin, ilge merkezinden
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uzakta ve topografyanin engebeli oldugu alanlarda niifus gérece seyrektir (Baylan ve
ark., 2016).

Elmastag ve Yilmaz (2011)’e gore, calisma alaninin da i¢inde bulundugu Van
Goli Havzasi’nin dogal kosullar1 alandaki niifus hareketlerini etkileyen diger 6nemli
faktorlerdendir. Bununla birlikte bitkisel ve hayvansal iiretimin istenilen seviyede
olmamasi, is olanaklarin azligi, giivenlik sorunlari ve deprem riski de alandaki niifus

hareketlerini etkilemektedir (Baylan ve ark. , 2016).

3.2.4 Turizm alt yapisi

Calisma alanina Dogubayazit, Ozalp ve Muradiye ilgeleri iizerinden karayolu ile
ulasim saglanmaktadir. Alana deniz, tren ve havayolu ile ulasim i¢in Van il merkezi
lizerinden ulasim saglanmaktadir. Ayrica alanin iran sinirida yer almasina bagl olarak,
Kapikdy glimriik kapisina ulasim karayolu ile saglanmaktadir. Caldiran ilgesi tarihi
Ipekyolu iizerinde kurulmus ve gelismistir. E99 karayolu ilce merkezinin icinden
gectigi icin turizm altyapisint olusturan konaklama ve dinlenme tesisleri, akaryakit
istasyonlari, sanayi Sitesi, market ve ¢ars1 da bu yol tizerinde bulunmaktadir. Calisma
alam yakmindaki mevcut turistik konaklama olanaklari olarak; Ogretmenler evi tesisi
(60 yatak), pansiyon ve apart otel bulunmaktadir. Ayn1 zamanda en yakin yerlesim yeri
olan Muradiye il¢esinde de otel bulunmaktadir. Caligma alani i¢indeki Caldiran ilge
merkezi ve mahalleler genelinde turizm altyapis1 gelismemistir. Tendiirek Dag1 disinda
tanitimi yapilan turizm 6gesi yoktur. Giivenlik tedbirlerinden dolay:1 Tendiirek Dag1 ve

yakin g¢evresine diizenlenen bir turizm programi bulunmamaktadir.

3.3. Yontem

Arastirmada, “Ornek olay-durum caligmasi (case study)” yaklagiminin
“tanimlayicit durum c¢alismasi” deseni kullanilmistir. Durum ¢alismasi yaklagiminda
hem nicel hemde nitel veriler kullanilmaktadir. Arastirma yonteminin akis semasi Sekil
3.3.’de verilmistir. Calisma konusu ile ilgili kavramlar1 agiklamak ve ¢alisma alani olan
Tendiirek Dag1 Caldiran Boliimii’niin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zelliklerini
ortaya koymak amaciyla literatiir taramasi yapilmistir. Literatlir taramasi ve arazi
gozlemleri sonucu jeositler testip edilmistir. Tespit edilen jeositlerin, jeoturizm

potansiyelinin degerlendirilmesi i¢in uzman havuzu olusturulmus ve uzmanlarin
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dolduracagi anketler hazirlanmistir. Anketlerden gelen sonuglar sayisal deger tizerinden

degerlendirilmistir. Tartigsma, sonug ve Oneriler ile ¢galigma tamamlanmastir.

[ Arastirma Konusunun ve Calisma Alaninin Belirlenmesi
{ Konu ile ilgili literatiir taramasi } Calisma alan ile ilgili literatiir taramasi ]
, {7 Nz
Kuramsal temeller Caligsma alanin dogal peyzaj ve kiiltiirel
peyzaj 6zelliklerinin envanteri
.

Literatiirdeki kriterlere gore alandaki jeositlerin tespit edilmesi

N

Anketin uygulanacagi uzman havuzunun olusturulmasi
=)=
Jeositlerin jeoturizm potansiyellerinin belirlenmesi i¢in anket formlarinin hazirlanmasi ve
anketin uygulanmasi

17

|
[ Anket verilerinin analizi, degerlendirilmesi ve oneri jeorotalarin belirlenmesi

[] )
[ Sonug ve Oneriler

Sekil 3.3. Arastirmanin yonteminin akis semasi.

Saha ¢alismasi ile Caldiran Ovasi’ndaki yerlesimlerde ve arazilerde incelemeler
yapilmistir. Arazi gezileri 2016 yilinin Mayis ayinda, 2017 yilmin Eylil ve Kasim
aylarinda, 2018 yilinin Haziran ve Agustos aylarinda toplamda bes defa yapilmustir.
Alanin giivenlik sorunu olan noktalarin da ise “Google Earth” programinin uydu
fotograflar1 kullanilmistir. Calisma alanindaki giivenlik tedbirleri nedeniyle alana
uzmanlarla birlikte gidilemediginden, alandaki jeositlerin jeoturizm potansiyellerinin
degerlendirilmesi i¢in uzmanlara anketler ile birlikte jeositlere ait fotograf ve
tanimlayict 6zel bilgiler gonderilmistir. Anketlerin fotograf yardimi ile doldurulmasi
islemi olan “Manzara Giizelligi Degerlendirme Metodu (Scenic Beauty Estimation
Method)” Daniel ve Boster (1976) tarafindan gelistirilmistir. Bu yontem, ankete katilan
uzmanlarin, ¢alisma alaninda belirlenen jeositlerin jeoturizm potansiyelini olusturan

ozelliklerine, ¢evrim i¢i ortamda gonderilen anket formunda, bu jeositlere ait arazi
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fotograflari lizerinden puan vermesi ile degerlendirmelerin yapilmasi islemidir. Fakat
calismada, Daniel ve Boster (1976)’in kullandiklar1 anket sorulari ve puanlama tipi
ve ark. (2011)’in jeoturizm degerlendirme yontemleri kullanilmistir (EK 1).

Incelenen jeositlerin jeoturizm potansiyelinin degerlendirilmesi kapsaminda
yapilan analizlerden elde edilen bulgulara gore, jeositlerin aldiklar1 puanlara gore
jeoturizm potansiyelinin olmadigi/yetersiz oldugu degerlendirmesi Yyerine, incelenen
Ozellikler kapsaminda aldiklar1 puanlara gore jeositlerin birbirleriyle giiglii ve zayif
yonleri bakimindan Kkarsilastirilmasiyapilmistir. Elde edilen sonuglar ¢ergevesinde,
incelenen jeositlerin ve iginde bulunduklar1 peyzajin, jeoturizm baglaminda korunmasi
ve kullanimina yonelik degerlendirmeler yapilarak, oneriler gelistirilmistir. Ayrica,
jeositlerin diisiik puan alan 6zelliklerinin iyilestirilmesi yoniinde yapilacak calismalarin

neler olabilecegi tizerine degerlendirmeler yapilmustir.

Tendiirek Dag1 (Caldiran-Van) jeolojik miras peyzaji i¢indeki jeositlerin tespit
edilmesi ve envanter olusturulmasi i¢in Pereira ve ark. (2007)’nin asagidaki kriterler
kullanilmustir;

1- Alanin jeomorfolojik arastirmasi sirasinda veya bilimsel ¢aligmalarla taninan
bilimsel ozellikler;

2- Ayni veya diger alanlardaki durumlarla karsilastirildiginda, yer sekilleri estetigi
ve kendine 6zgii 6zellikler;

3- Yer sekilleri ile arkeolojik 6zellikler, niifus yerlesim yerleri, kaleler, tarim vb.
kiiltiirel unsurlar arasindaki baglantilar;

4- Yer sekilleri ile fauna ve flora gibi ekolojik 6geler arasindaki baglantilar.

Belirlenen jeositlerin degerlendirilmesi ve puanlamasi i¢in, ¢alisma alanini ve
konuyu bilen 41 kisilik uzman havuzu olusturulmustur. Uzman havuzunda jeolog,
jeomorfolog, hidrojeolog ve peyzaj mimart bulunmaktadir. Uzman kisilere gonderilmek
tizere Google Forms’ta anket formu hazirlanmistir. Hazirlanan anket formu 03.10.2018
tarihinde, uzman havuzunda yer alan 41 kisiye elektronik posta olarak gonderilmistir.
Uzman havuzunda yer alan kisilere iki defa hatirlatici olarak, eposta 01.11.2018 ve

01.12.2018 tarihlerinde tekrar gonderilmistir. Anketi tam olarak cevaplayanlarin sayisi
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02.12.2018 tarihinde 10 kisi olmustur. Anket sonuglarinin degerlendirmesi 10 uzman

kisiden gelen cevaplar dogrultusunda yapilmistir.

Anket yonteminde 5 temel jeoturizm gostergesi ve bunlarin alt bilesenleri
kullanilmistir. Bunlar;

1

2

3- Koruma Degeri (KD) gostergesi

4

5

Bilimsel / Egitsel Deger (BED) gostergesi

Manzara / Estetik Degeri (MED) gostergesi

Islevsel Deger (ID) gostergesi

Turistik Deger (TD) gostergesi dir.

Bilimsel /egitsel deger gostergesi: jeositin; nadirlik, temsiliyet, biitlinliik,
bilimsel konularda tanmirhik, paleocografik onem, ilgi ¢ekici diger ozellikleri ve
yorumlanabilme diizeyi ile ilgilidir. Bu kapsamda uzmanlar yedi soru yoneltilmis,
jeositin bilimsel ve egitsel neminin belirlenmesi amaglanmastir.

Manzara / estetik deger gostergesi: jeositin, manzara noktalari, yilizey
biytikligii, ¢evredeki doga-peyzaj iliskisi ve alanin ¢evreyle uyumu ile ilgilidir. Bu
kapsamda dort soru yoneltilmis, jeositin manzara ve estetik degerinin tespit edilmesi
amaclanmastir.

Koruma degeri gostergesi: jeositin, koruma diizeyi ve statiisii, hassasligi,
ekolojik etkisi ve uygun ziyaret¢i sayist gibi dort soru yoneltilmistir. Burada jeositin
koruma degerinin belirlenmesi amaglanmastir.

Islevsel degerler gostergesi: jeositin, erisilebilirlik, gézlem yapabilme olanagi,
ekolojik deger, dini, mistik, mitolojik onemi, tarihi 6nemi, sanatsal ve edebi Onemi,
jeotarihsel 6nemi, ana ulagim agina yakinligi ve ek islevsel degeri seklinde dokuz soru
yoneltilmistir. Bu sorular dogrultusunda jeositin islevsel degerinin ve antropojenik ile
kiltiirel deger bakimindan ne durumda oldugunun tespit edilmesi amaglanmastir.

Turistik degerler gostergesi: jeositin tanitimi, jeosite diizenlenen ziyaretler,
ziyaret¢i merkezine yakinligi, bilgilendirme panolari, ziyaret¢i sayisi, turizm alt yapisi,
tur rehberligi, konaklama hizmetleri ve yeme-igme hizmetleri seklinde dokuz soru
yoneltilmistir. Burada amaglanan durum ise turistik ihtiyaglar ve turistik istatiksel

bilgiler olmustur.
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Erharti (2010)’ a gore anketlerdeki gostergelere puan verilerek, karsilastirmayi
saglayacak sayisal ve genel degerlendirmelerin yapilmasi, 6znel degerlendirmeler

Degerlendirme toplam puan iizerinden yapilmistir ¢iinkii her jeosite uygulanan
sorular, cevap segenekleri ve puanlama degerleri aymidir. Biitiin anket sorularinda
cevaplar bes segeneklidir. Burada “0” en diisiik puan, “1” en yiiksek puan ve “0,25- 0,5-
0,75 ise ara puanlardir. Puanlar toplanarak ilgili jeositin, potansiyel jeoturizm degeri
puan1 belirlenmistir; jeositlerin aldiklar1 toplam puanlar bes gostergenin puanlari

toplamidir.

Jeositin potansiyel jeoturizm degeri (puam): BED+MED+KD+ID+TD

Literatiir incelemelerinde, anket sonuglarindan hareketle herhangi bir jeosit
eleme 6l¢egi kullanilmamustir. Cilinkii tespit edilen jeositler kriterler ¢ercevesinde ortaya
cikarilmistir. Anket sonuclarindaki siralamalar, jeositlerin gii¢lii ve zayif yonlerini
belirlemek ve kiyaslamalarda bulunabilmek i¢in yapilmistir. Ayrica jeoturizm
potansiyelinin ortaya ¢ikarilmasi, korunmasi ve gelistirilmesi i¢in yapilacak islemler ve
Oneriler i¢in yol gosterici degerlendirmelerdir.

Jeorotalarin belirlenmesi:

Jeositlerin, jeoturizm faaliyeti i¢inde ziyaret edilmesi i¢in jeorotalara ihtiyag
duyulmaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda jeoyol ve jeorotalarin belirlenmesinde, peyzaj
yolu kriterleri (Seckin, 1985), Google Earth programinin “yiikseklik profili” 6zelligi ve
Irlanda doga sporlar1 giizergah stratejisi (Cetinkaya, 2016) standartlar1 kullanilmustir.

Yiikseklik profili 6zelligi; rotaya vermis oldugu egim, rakim, mesafe bilgileri
icin kullanmilmigtir. Yiikseklik profilinin i¢inde; maksimum egim, minimum egim ve
ortalama egim degerleri bulunmaktadir. En yiiksek rakim noktas: ve en diisiik rakim
noktas1 bulunmaktadir. Ayn1 zamanda grafik olarak verileri verdigi i¢in okunmasi,

yorumlanmasi ve rota ile ilgili ¢6ziim iiretilmesi igin kullanilmaktadir.

Irlanda doga sporlar1 giizergih stratejisine gore 5 temel yol ozelligi vardir
(Cetinkaya, 2016) (Ek-2).
1- Yiirtyis igin zorluk derecesi (Smif 1, Sinif 2, Sinif 3, Sinif 4, Sinif 5),
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2- Bisiklete binme i¢in zorluk derecesi (Smif 1, Siif 2, Smif 3, Smif 4, Smf
5),

3- Ata binme i¢in zorluk derecesi (1. smif, 2. sinif, 3. Sinif),

4- Su sporlari,

5- Ortak kullanimi olan yesil yollardir.

Calisma alaninin 6zelliklerine gore arastirmada, bu bes Ozellikten ilk {igii
kullanilmistir. Bu yollarin 6zellikleri i¢inde dikkat edilen genel hususlar; yolun
bulundugu konum (sehir, kdy, kasaba, orman vb.) yolun egimi, genisligi, arag trafik
durumu, yolun {izerindeki dinlenme birimleri (bank, kameriye, ¢op kovasi, tuvalet,
¢esme vb.) yolun lizerindeki bilgilendirme panolari ve isaretleri, yolun baslangi¢ ve bitis
noktalar1 ve tur olarak kullanilabilme durumu, yolun ddsemesi ve kaplama

malzemelerinin neler oldugudur (Ek- 2).






4. BULGULAR VE TARTISMA

konulardan biri, sz konusu alanin jeoturizm potansiyelini belirleyecek ozelliklere
yonelik kapsamli envanter ve degerlendirme ¢alismalaridir. Caligma alani ve c¢alisma
konusu ile ilgili literatiir taramasi, kuramsal temeller, arazi gézlemleri, jeosit kavrami,

uydu fotograf ve haritalar1 verilerine gore calisma alani i¢inde Cizelge 4.1°de ve Sekil

Jeoturizm arastirma ve uygulamalariin kalitesini ve temelini belirleyen onelikli

4.1°de 12 adet Oneri jeosit belirlenmistir.

Cizelge 4.1. Oneri jeositlerin listesi

Sira Jeosit Ozelligi
1  Tendiirek Dag1 Volkanik siirecler, jeoloji, jeomorfoloji, manzara
2  Tendiirek Dag1 Jeomorfoloji, volkanik siire¢ler, manzara, lav akiglar
legelleri
3  Kuziltepe ciiruf konisi  Manzara, volkanik siiregler, asinma siirecleri,
jeomorfoloji, manzara
4 Alikelle Dag1 Volkanik siirecler, jeomorfoloji, manzara, aginma
stirecleri
5  Tagkale patlama Volkanik siirecler, manzara, jeomorfoloji
cukuru
6  Alakaya clirufkonisi ~ Volkanik siirecler, manzara, jeomorfoloji
7  Caldiran Ovasi Biyogesitlilik, manzara, hidroloji, asinma siiregleri,
jeomorfoloji
8  Soguksu sulak alan1 Biyogesitlilik, manzara, hidroloji, asinma siiregleri,
ve goller jeomorfoloji
9  Avasor su kaynagi Hidroloji, jeomorfoloji, tektonizma, manzara
10  Bugulu, jeotermal Manzara, jeomorfoloji, hidroloji, tektonik siirecler
kaynaklar
11  Yeniyaka kalesi Manzara, kiiltiirel miras, jeomorfoloji, asinma
stirecleri, cografi konum 6nemi
12 Cubuklu kalesi Kiiltiirel miras, jeomorfoloji, manzara, bazalt kiitlesi,

cografi konum 6nemi

Onerilen jeositlerin tanitilmas ve ézellikleri:

Tendiirek Dagi: Calisma alaninin kuzeyinde yer alan Tendiirek Dagi, Agr1 Dagi’nin 50
km giineyinde, Iran sinirinm yakminda, Caldiran, Muradiye, Diyadin ve Dogubayazit

ilgeleri arasinda bulunmaktadir. Tendiirek Dag1 kuvaterner yagl, Tiirkiye nin en geng ve

jeolojik olarak sonmemis volkanik yanardagidir.
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JEOTURIZM POTANSIYELININ BELIRLENMESI: TENDUREK DAGI (GALDIRAN-VAN)
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Sekil 4.1. Jeosit haritasi (Orijinal, 2019).

M.O. 7000°li yillarda baslayan volkanik aktivitesi, MS. 1855 yilinda gaz ve kiil
puiskiirmesi seklinde son bulmustur. Tendiirek 3530 m yiikseklige ulasarak, 650 km?
civarinda bir alan1 kaplayan, tek basina, diistik roliyefli bir volkanik merkezdir. 300 km?
biiyilikliigiinden daha fazla bazalt karakterli volkanik ¢ikis malzemesini Caldiran ve
Dogubayazit Ova’larina gondermistir. Tendiirek volkani, glineydogu kosesinden 2500
yilla tarihlendirilen (Ercan ve ark., 1990) bazalt lavlarini en son piiskiirtmesinden bu
yana uykudadir. Bununla birlikte, kar ve buz kapli dogu zirve kraterinin kenarinda
kiiglik buhar delikleri bulunmaktadir. Zirve noktast buzul kapli Tendiirek Dagi’nin iki
tane konisi bulunmaktadir. Tendiirek Dagi’nin bati konisi 3538 m yiiksekliginde, dogu
konisi 3290 m yiiksekligindedir. Dogu konisi, cap ve yiikseklik olarak bati konisinden
diisiik degerlerde olmasina ragmen, koni iginde 1lik bir g6l bulunmaktadir. E99
karayolu, Tendiirek ge¢idi (2644 m) iizerinden Caldiran ve Dogubayazit ilgelerini
birbirine baglamaktadir. Bu jeosit JEMIRKO’ nun jeolojik miras listesinde de yer
almaktadir. Sekil 4.2a, Sekil 4.2b ve Sekil 4.2¢’de Tendiirek Dagi’'ndan goriintiiler

bulunmaktadir.
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Sekil 4.2a. Tendiirek Dagi’ndan goriintiiler (Orijinal, 2018).
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Sekil 4.2b. Tendiirek Dagi’ndan goriintiiler (Orijinal, 2018).
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Sekil 4.2¢. Tendiirek Dagi’ndan goriintiiler (Orijinal, 2018).

Tendiirek Dag1 Lecelleri: Leceller, calisma alaninin daha ¢ok kuzeyindeki genis
arazilerde bulunmaktadir. Oru¢ ve ark. (1976)’ ya gore Tendiirek Dagi’ndan ¢ikan
volkanik malzemeli lavlar igerisinde; Paleozoik yasli mikagist, mermer ve
kuvarsitlerden olusan metamorfikler, Permo-Karbonifer yash kristalize kirectaslari, Ust
Kretase yash spilit, serpantinit ve kirectaslarindan kurulu ofiyolitler, Paleosen yash
kiregtaslari, Eosen yash flis kumtasi ve kiregtaslari, Miyosen yaslh kum tasi, kil tasi, mil
tag1 ve kireg taglari ile geng tersiyer yaslt lavlar bulunmaktadir. Ayn1 zamanda bdlgenin
tamami Tendilirek Volkani’nin ¢ok gen¢ bazaltik lav akintilartyla ortiiliidiir. Bu
baglamda karmasik soguma sekilleri gosteren Tendiirek lavlari olduk¢a uzun
mesafelerde akmistir. Bu karmasik soguma sekillerinden bazaltik lav 6zelligine sahip
hem ‘a’a’ hem de pahoehoe lavlarin1 gérmek miimkiindiir. Tendiirek legelleri eski lavlar
kahverenkli (Sekil 4.3a ve Sekil 4.3b) ve yeni lavlar gri renkli (Sekil 4.3c) olarak
simiflandirilmistir. Bu baglamda legel araziler asinma siiregleri ve jeomorfolojinin

etkisiyle farkli manzaralarin olugsmasina neden olmustur.
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Sekil 4.3¢c. Yeni legeliklerden goriintiiler (Orijinal, 2018).
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Kiziltepe jeositi: Kiziltepe konisi, Caldiran ve Diyadin ilge sinirinda yer almaktadir.
Kiziltepe konisinin en yiiksek noktasi 2562 metredir. Cevresinde GOl ve Yatirh
mahalleleri bulunmaktadir. Hilal seklinde morfolojik bir goriiniime sahip ve orta
kisimlar1 kenar kisimlarindan algak oldugundan ¢ukur bir durumdadir. Dogu yamaglari
diger kisimlara gore yliksek bir egimdedir. Kiziltepe konisine yaklastikca, kizila ¢alan
rengi ve yiiksekligi ile topografyada kedini belli etmektedir (Sekil 4.4a ve Sekil 4.4b).
Yimaz ve ark. (1998)’ e gore Tendiirek Dagi kanat aktivitelerinin son olaylari,
catlaklardan iiretilen trakitik lavlar ve iligkili tefralardir. Bu viskoz trakitik magmalarin

pliskiirmesi, ciiruf ve sigrint1 konilerini olusturmustur. Kiziltepe ciiruf konisi bunlardan
biridir.

Sekil 4.4a. Kiziltepe cliruf konisi jeositinden goriintiiler (Google Earth, 2018).

Sekil 4.4b. Kiziltepe ciiruf konisi jeositinden goriintiiler (Orijinal, 2018).
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Alikelle Dag1 jeositi: Caldiran Ovasi’nin giineydogusunda yer alan Alikelle
mahallesinde bulunmaktadir. Bu jeosit, 2724 m yiikseklige sahip sonmiis volkanik bir
dagdir. Dag’a yaklastik¢a giineybati yoniinden konisinin kopup geldigi goriillmektedir.
Dag’in ¢evresinde yerlesim yerleri mevcuttur. Alikelle Dagi’na ait goriintiiler Sekil
4.5a, Sekil 4.5b ve Sekil 4.5¢’de goriilmektedir.

Alikelle Dag1 volkanitleri, Muradiye dogusunda, Iran simir1 yakinlarinda dasitik
tirde lavlar domsal yapilariyla izlenirler. Kalkalkalin (bazalt, andezit, latitbazalt-
latitandezit) nitelikteki lavlarda Innocenti ve digerleri (1976) K/Ar yontemi ile
radyometrik yas belirlemesi yapmis ve 13.1 = 0.3 my’ lik bir sonug elde etmislerdir. Bu
yas, Dogu ve Giineydogu Anadolu Neotektonik (Orta Miyosen) donem volkanitlerine
iliskin Olgiilen en eski yastir (Ercan ve ark., 1990). Bu durum jeositin, c¢alisma
alanindaki en yasli sonmiis volkanik dag oldugunu gostermektedir.

Ayrica, Van Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu Raporuna gére Dagi’in
yakininda ayn1 adi tagiyan bir kale gozlemlenmistir. Define ya da tiinel amaciyla biiyiik
tahribata ugramis bu kalenin nekropol alani tespit edilememistir. Ancak yiizeyde
goriilebilen ¢anak ¢omlek parcalarinin, erken ve orta demir ¢aglarina ait oldugu ifade
edilmigtir. Bir rivayete gore 19. yy'da harabe halde olan Meryemana manastir1 ve
ziyaretgah1 varmis. Burasi ayrica giinlimiizde kutsal mekan olarak diigiin torenlerinde

gelin ve damat tarafindan ziyaret edilmektedir.

Sekil 4.5a. Alikelle Dagi’ndan goriintiiler (Orijinal, 2018).
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Sekil 4.5b. Alikelle Dagi’ndan goriintiiler (Orijinal, 2018).

Sekil 4.5¢c. Alikelle Dagi’ndan goriintiiler (Orijinal, 2018).

Taskale jeositi: Asagiyaniktag koyiiniin kuzeydogu yoniinde, koye yaklasik 4 km
uzakliktadir. Taskale patlama konisi, Tendiirek Dagi’nin giineyinde yer almaktadir.
Tendiirek volkaninin geng legelleri icinde gelismis bir patlama ¢ukurudur. Morfolojik
olarak g¢evresindeki renk ve doku rahatlikla goriilmektedir (Sekil 4.6a, Sekil 4.6b ve
Sekil 4.6¢).
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Patlama ¢ukurundan ¢ikan bazalt karakterli lavlar, topografya egimini takiben
genis sahalara akmistir. Yilmaz ve ark. (1998)’de belirttigine gore, lav tiiplerinin takip
eden ¢okiisleri, Caldiran Ovasi’nda kalkan benzeri lav sahasinin ¢evresini donatmustir.
Daha sonraki piiskiirmeler giineye dogru kalin ’a’a akislar1 birakan parazit domlardan
cikmiglar. Olasilikli bir sessizlik donemi, volkanik merkezin giineydogu ve kuzeydogu
koselerinde olusmus genis (1 km enli) parazitik konilerden ¢ikis yapan, iki ge¢ ana
bazalt piskiirmesi ile takip etmistir. Tendiirek Dagi cevresinde olusan parazit
konilerden, volkanik malzeme ¢ikislari olmustur (Tolluoglu, 2006). Bilimsel veriler
1s51g¢inda burasi, jeolojik, jeomorfolojik ac¢idan 6nemli bir durumdadir. Bu baglamda
buradan ¢ikan ve Caldiran Ovasi’na yayilan bazalt karakterli lavlar goriilebilmektedir.
Ayrica jeositin lavlarin ¢ikis merkezlerinden biri olmasi ve arag yoluna yakin olmasi da
avantajlarindan  birisidir.  Glivenlik tedbirleri  oldugu i¢in simdilik ziyaret

edilememektedir.

Sekil 4.6a. Tagkale patlama ¢ukuru jeositinden goriintiiler (Google Earth, 2018).
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Sekil 4.6b. Taskale patlama gukuru jeositinden gortintiiler (Google Earth, 2018).

Sekil 4.6¢. Tagkale patlama ¢ukuru jeositinden goriintiiler (Google Earth, 2018).

Alakaya jeositi: E99 karayolu lizerinde, Alakaya koyiinde; Basegmez koylinden E99
devlet yoluna baglanti noktasinin hemen karsisinda yer almaktadir (Sekil 4.7a). Ala
renkli bir tepedir. Zirve noktasi yaklasik 2200 metrededir ve bulundugu topografyaya
hakim bir konumdadir. Alakaya Koyii, jeositin giineydogu kisminda yerlesim
gostermistir. Tendiirek Dagi’nin kanat aktiviteleri sonucu olusmus, ikincil volkanik
cikis merkezlerindendir. Bu jeositi olusturan koninin ciliruf rengi, koyu kirmizi ve
siyahtir. Ciiruf konilerinden ¢ikan volkanik malzemenin fiziko-kimyasal o6zellikleri
nedeniyle, legelerin aksine yigilmalar seklinde gelismistir. Jeositin dogu ve bati

yonlerinde, kum ocagi faaliyetlerine bagli olarak tahribatlar ve yarilmalar olmustur.
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Ocak kullanim1 sonlandirilmis ancak iyilestirme ¢alismalar1 yapilmadig i¢in ocak izleri

bulunmaktadir ( Sekil 4.7b). Jeositin zirve noktasinda da ¢esitli kazi izleri mevcuttur.

o it b deci bl Y i et

Alakaya
aakava Mahallesi

v

Curuf konisi

E-99 karayol
arayolu

Sekil 4.7b. Alakaya ciiruf konisi jeositinden goriintiiler (Google Earth, 2018).
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Caldiran Ovast: Van li’nin Caldiran ilgesindedir. Calisma alanmimn ortasinda yer
almakta ve caligma alaninin genis bir kismin1 kaplamaktadir. Adindan da anlasildig:
gibi ovalik bir arazidir. 1200 m rakimda, yerlesim yerleri, tarihi ve dini 6zellikleri,
sulak alanlar1, golleri, hidrolojisi, tarim arazileri, dereleri ve biyogesitliligi ile karmasik
bir jeomorfolojik peyzajdir (Sekil 4.8a, Sekil 4.8b ve Sekil 4.8¢). Tendiirek Dagi’nin
koni Oncesi faz evresinde dagdan ¢ikan bazaltik lavlar, yaklagik 1000 km?
blyiikliiglinden genis bir alam1 kapsayacak sekilde Caldiran Ovasi’nda yayilim
gostermis (Yilmaz ve ark, 1998), zamanla bu alanlar aliivyon malzeme ile kaplanmustir.
Tendiirek lavlarinin sadece yer tistiinde degil ayn1 zamanda Caldiran Ovasi’nin altinda
oldugu da kanitlanmistir (Ercan ve ark.,1990).

Caldiran Ovast’nin kuzey kenarinda fokurdayan gazlar ¢ikmaktadir. Kuyucak,
Cubuklu, Ziilfiibulak, Altyol, Kocovasi, Avcibas1 ve Sellik koyleri arasinda kalan,
yaklasik 126 km?’lik bir alan sulu ¢ayir ve yer yer sazlik- bataklik karakterde olup,
sulak alan 6zelligi gostermektedir (Aydin ve ark., 2013). Jeosit alani igindeki en biiyiik
sulak alan, Kaz Golii” diir. Tendiirek Dagi’nin giiney yoniindeki ve Caldiran Ovasi’nin
batisindan gelen sular Kaz Goli’nii beslemektedir Suyun kisin sicak olmasi, yorede
beslenen mandalar i¢in taze ot kaynagidir. Ayn1 zamanda mesire alani olarak da
kullanilmaktadir. Ova igindeki yerlesim yerlerine yapilan mahalle yollari ve E99
karayolu, Ova iginden ge¢mektedir. Caldiran Ovasi, kuzeyinde Tendiirek volkani,
batisinda Kosedag volkani, giineyinde Alikelle volkani ile jeolojik ve tektonik olarak
hareketli bir cografyada yer almaktadir. 1976 yilinda Richter Olgegine gore 7.2
siddetindeki deprem de bunun bir gostergesidir. Cevresinin yiiksek daglar ile ¢evrili
olmasi, ¢evreden merkeze dogru, zengin bir drenaj aginin ve hidrolojik yapinin
gelismesine neden olmustur. Buradaki hidrolojik kaynaklar, Bendimahi Havza’sini ve
Muradiye Selalesi’ni beslemektedir (Aydin ve ark., 2013). Tarihgilere gore goriis birligi
olmamasma ragmen, burasi tarihi “Osmanli-Iran savasi olarak bilinen, Caldiran
savaginin yapildigi yer olarak da bilinmektedir. Yeni tarihi aragtirmalarda bazi
tarihcilere gore savas simdiki Caldiran Ovasi’nda degil aym ad1 tasina Iran’daki alanda
yapilmigtir. Caldiran Ovasi, kiiltiirel peyzaj degerlerinin yiiksek oldugunu ge¢mis
medeniyetlere ev sahipligi yaparak gostermektedir (Boliim. 3.2.1). Bir rivayete gore
buras1 Kiirt¢e de kirk kilise anlamina gelen Calderan anlamindadir. Yine benzer bir

rivayete gore Farsga dort sayist anlamina gelen Car anlamindan gelmektedir.



59

Sekil 4.8b. Caldiran Ovasi i¢inden gegcen mahalle yolu (Orijinal, 2018).
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Sekil 4.8c. Caldiran Ovasi’ndaki hakim bir tepeden goriintii (Orijinal, 2018).

Soguksu jeositi: Caldiran Ovasi’nin kuzey yonii bitiminde baglayan yeni legelikler
icinde ve E99 karayolu tizerindeki Soguksu mahallesi sinirinda yer almaktadir. Soguksu
mevkii, yeni sogumus lavlarin ve bu lavlarin arasinda gelisen sulak alanlar ile kii¢iik
gollerin yogun oldugu yerlerden birisidir. Lavlarin arasinda kalmis goller kendi
ekosistemlerini olusturmustur (Sekil 4.9a ve Sekil 4.9b). Lavlarin akmadig: alanlar,
mera ve tarim arazisi olarak kullanilmaktadir. Ayrica topografya haritasinda lavlar
arasindaki Arabizengi Kalesi, Van Kiiltiir Varliklarint Koruma Boélge Kurulu 2016 yili

raporuna gore burasi Soguksu Kalesi sit alan1 olarak tescil edilmistir.

Sekil 4.9a. Soguksu jeositinden griintiiler (Orijinal, 2018).
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Sekil 4.9b. Soguksu jeositinden goriintiiler (Orijinal, 2018).

Avasor jeositi: Caldiran Ovasi i¢inde Basegmez mahallesi sinirinda bulunmaktadir.
Yaklagik 10 m uzaklikta kdy yolu gegmektedir. Kirmizi-turuncu renkli demir ve kiikiirt
ozellikli soguk su kaynagidir. Bu yiizden de Kiirt¢e “kirmizi su” anlamina gelen avasor
denilmektedir. Bu kaynaktan ¢ikan su, giineybati yoniinde kOyiin merasi igerisinde yol
almaktadir. Koyliiler tarafindan sifali olduguna inanilmaktadir. Jeosit koruma altinda
degildir ve ¢evresinde herhangi bir tesis yoktur. Avasor jeositine ait goriintiiler Sekil
4.10a, Sekil 4.10b ve Sekil 4.10c’de goriilmektedir.
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Sekil 4.10a. Avasor jeositinden goriintiiler (Orijinal, 2018).

Sekil 4.10c. Avasor jeositinden goriintiiler (Orijinal, 2018).
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Bugulu kaynak jeositi: Caldiran Ovasi i¢inde, Caldiran ilge merkezine 24 km
uzakliktaki Bugulukaynak kdyii sinirlart iginde yer alir. Yorede Dergezin Kaplicasi
olarak bilinen jeotermal jeosit alani, sicakligi 37°C ve pH orani 6,6 ile tiir olarak Na+
(sodyum), Mg+2 (magnezyum), Ca+2 (kalsiyum) ve HCOS3- (bikarbonat) iceren,
karbonatli bir sicak su kaynagidir (Anonim, 2014). Tesislesmesi olmamakla beraber,
etrafi duvarla cevrili ve iistii aciktir. YOre insanlari, tesislesmenin olmamasina ragmen,
ihtiyaclart ve ulasim imkanlarindan dolay1 giin igerisinde belli saat araliklariyla kadin-
erkek olarak bu sicak su kaynagindan sifa amaclh faydalanmaktadirlar (Sekil 4.11a ve

Sekil 4.11b).

Sekil 4.11a. Bugulukaynak jeositinden goriintiiler (Pinterest, 2018).
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Sekil 4.11b. Bugulukaynak jeositinden goriintiiler (Haber7, 2016).

Yeniyaka jeositi:  Caldiran—Ozalp karayolu {izerinde, Yeniyaka mahallesi siniri
icinde yer almaktadir. Arazi igindeki fakli goriintiisiiyle rahatca ayirt edilmektedir. Van
Kiiltiir Varliklarim1 Koruma Bolge Kurulu 2010 yili raporuna gore, kum taslarindan
olusan kiitlenin {izerine insa edilen yapinin, Urartu Kirallig1 ve dncesinde Erken Demir
Cag’da gozetleme kalesi, Orta ¢ag’da ise zindan olarak kullanildigi bildirilmistir
(Ulugam, 2000). Ayni zamanda bu bolge, topografya haritasinda “Hobik Harabeleri”
olarak isimlendirilmistir. Jeosit bir kavsak noktasinda oldugu i¢in, ge¢mis donemlerde
jeopolitik dnem kazanmistir. Bu jeosit son donemlerde énce Van ili, sonrasinda ise
Caldiran ilgesi’nin tamitiminda yer almaya baslamistir. Ancak bu tanitim iginde koruma
ve glinlik kullanim igin gerekli tedbir ve altyapt bulunmamaktadir. Jeosite dair
goriintiiler Sekil 4.12a, Sekil 4.12b ve Sekil 4.12c¢’de goriilmektedir. Bir rivayete gore

burasi Kiirt¢e “tepecik’ anlamina gelen Kobik anlamindadir.
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Sekil 4.12a. Yeniyaka Kalesi jeositinden goriintiiler (Orijinal, 2018).
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Sekil 4.12b. Yeniyaka Kalesi jeositinden goriintiiler (Orijinal, 2018).
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Sekil 4.12c. Yeniyaka Kalesi jeositinden goriintiiler (Orijinal, 2018).

Cubuklu jeositi: Cubuklu Kalesi jeositi, Caldiran sehir merkezine 7 km uzakliktaki
Cubuklu mabhallesindedir. Cubuklu Kalesi’nin yapildig1 tepe, Tendiirek Dag1 bazalt
lavlarinin olusturdugu, biiyiik bir kiitle ve yiiksek bir tepedir. Sert bazalt lavlarinin
saglamlig1 ile olusan tepenin, bir kavsak ve gecis giizergahi noktasinda olmasi, Caldiran
Ovasi’na hakim bir konumda olmasi1 buraya gozetleme, savunma ve koruma amagli kale
inga edilmesinde etkili olmustur (Sekil 4.13a ve Sekil 4.13¢). Van Kiiltiir Varliklarin
Koruma Bolge Kurulu Raporuna gore, Erken ve Orta Demir Caglarina ait oldugu
belirtilmistir. Ayrica bu rapora gore sit alani olarak tescil edilmistir (Sekil 4.13b). Bir
rivayete gore Mahalle halki sadece Kiiresiinni Agsireti mensubu Azerbaycan

Tirkleri'nden olugsmaktadir.
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Sekil 4.13a. Cubuklu Kalesinden bakildiginda Cubuklu Mahallesi goriintiisii (Orijinal,
2018).

Sekil 4.13b. Cubuklu Kalesi jeositindeki tarihi kaya kalintilar1 (Orijinal, 2018).
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Sekil 4.13¢. Cubuklu Kalesinden goriilen bir manzara (Orijinal, 2018).

Onerilen jeositlerin potansiyel jeoturizm degerlerini gosteren anket sonuglari
Anket verilerine gore jeositleri degerlendirmek ve g¢aligma alaninin jeoturizm
potansiyelini belirlemek i¢in ayni sonuglar1 farkli bigcimde gostermek iizere Cizelge 4.2
ve Sekil 4.14 olusturulmustur. Jeositlerin arasindaki puan farklar1 ¢ok biiyiik degerde
degildir. Jeositlerin birbirleri arasindaki siralama ve puan farklarida burada
goriilmektedir. Barindirdig: ¢esitlilik, ana yollar iizerinde olmasi ve ¢ok genis bir sahaya
yayilan Caldiran Ovasi ilk sirada yer almistir. Jeolojik miras peyzajlart bakimindan
Tendiirek Dagi ve Alikelle Dagi jeositleri hem volkanik olmalar1 hem g¢ikardiklar
jeolojik triinler bakimindan Caldiran Ovasi’m1 jeomorfolojik olarak sekillendirdikleri
halde ilk sirada degil 2. ve 3. sirada yer almislardir. Ova i¢indeki ulasimi kolay olan ve
genis sahalara yayillan ve rahatlikla dokunma imkani olan legelikler 4. sirada
bulunmaktadir. Gozetleme kalesi ve sarni¢ olarak kullanilan tarihi 6neme sahip
Yeniyaka jeositi 5. siradadir. Yeni legeliklerin tizerindeki Soguksu jeositi 6. siradadir.
Gerek volkanik malzeme kokenli olan gerekse tarihi 6nemi olan Cubuklu jeositi 7.
siradadir. Gozle goriilebilen, elle dokunulabilen, volkanik {iriinlerden olusan legelikler
iist sirada iken, Taskale patlama ¢ukuru, Kiziltepe ciiruf konisi ve Alakaya ciiruf konisi
ise alt siralarda kalmiglardir. Yore insanlari tarafindan sifa bulmak icin kullanilan
Bugulukaynak ve Avasor jeositleri ise siralamanin asagilarina dogru yer almislardir.
Ulasimi zor olan Taskale patlama g¢ukuru 9. sirada ve ulagimi daha kolay olan Kiziltepe

ctiruf konisi 10. sirada bulunmaktadir. E99 karayolu iizerinde olan Avasor jeositi 11.
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sirada ve ayni karayolu iizerinde olan, ocak malzemesi olarak da kullanilan Alakaya

curuf konisi 12. siradadir.
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Sekil 4.14. Calisma alanindaki jeositlerin jeoturizm potansiyeli degerine (puanina) gore
siralamasi

Cizelge 4.2 Jeositlerin jeoturizm potansiyelini olusturan degerlerin puani

Sira Jeosit ad1 BED MED KD iD TD Jeotuizm
potansiyeli puam
1  Caldiran Ovast 52,00 36,30 26,25 60,25 28,50 203.25
2 Tendiirek Dag1 55,75 35,30 26,75 52,50 17,50 187.75
3  Alikelle Dag1 51,00 30,50 2350 21,25 18,75 175,00
4 Legelikler 50,25 31,00 24,00 4725 17,50 170,00
5  Yeniyaka Kalesi 40,00 24,50 17,25 54,00 21,00 156,75
6  Soguksu Golii 48,00 29,30 20,25 43,25 12,50 153,25
7  Cubuklu Kalesi 37,25 26,30 20,50 50,75 16,25 151,00
8  Bugulukaynak 4425 21,30 19,25 4125 21,25 147,25
9  Tagkale patlama 46,00 26,50 23,25 3425 14,25 144,25
cukuru
10 Kuzltepe ciiruf konisi 45,75 25,00 21,00 35,00 11,50 138,25
11 Awvasor suyu 39,25 23,00 19,00 38,25 15,00 134,50
12 Alakaya ciiruf konisi 36,50 21,00 16,75 40,75 13,25 128,25

BED: Bilimsel / Egitsel Deger, MED: Manzara / Estetik Degeri, KD: Koruma Degeri, ID:
Islevsel Degerler, TD: Turistik Degerler
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Bilimsel /Egitsel Degerler (BED)

Jeositlerin anket sonucunda aldiklar1 toplam puan siralamasinda ilk sirada yer
alan Caldiran Ovast jeositi, BED siralamasinda ikinci sirada yer almigtir. BED
bakimindan, Taskale Patlama Cukuru Jeositi ve Kiziltepe Ciiruf Konisi Jeositi
siralamada tistlere dogru ¢ikarken, Alakaya ciiruf konisi jeositi ise siralamanin sonunda
yer almistir. Tarihi 6nemleri olan, arkeolojik sit olarak tescillenen ve konum itibariyle
hakim noktalarda olan Yeniyaka ve Cubuklu jeositleri ise bilimsel ve egitsel deger
siralamasinda son siralarda yer almaktadir. Sekil 4.15°de jeositlerin BED boliimiindeki
puan siralamasi goriilmektedir. Volkanik mazleme ¢ikis1 olan Alakaya jeositi tahrip

edildigi i¢in son sirada kalmistir.
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Sekil 4.15. Jeositlerin BED’e gore siralamast

BED boliimiinii olusturan alt bilesenler sunlardir;

“Nadirlik” sorusu ile sira dis1 arazi formlarma sahip jeolojik yapilarin
belirlenmesi amaclanmistir. BED boliim siralamasinda 3. sirada olan Alikelle Dag ilk
sirada yer almistir. BED siralamasinda 1. sirada olan Tendiirek Dagi 2. siradadir.
Caldiran Ovasi 3. sirada ve Yeniyaka Kalesi 4. sirada yer almistir. Yeni legeliklerin
icindeki Sogusu jeositi 5. sirada, lecelikler ise 6.siradadir. Bugulukaynak ve Taskale
jeositleri ayni puani almig 7. ve 8.sirada yer almislardir. Kiziltepe jeositi 9. sirada ve
tarihi 6nemi olan Cubuklu jeositi 10. sirada yer almistir. Alakaya jeositi 11. sirada ve

Avasor jesoiti 12. sirada yer almaktadir.
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“Temsiliyet” sorusu ile alanin ornek bir alan olmasmin belirlenmesi
amaclanmistir. Bu soruda en yiiksek puani Tendiirek Dagi jeositi almistir. Temsiliyet
giicli olan yiiksek olan Alikelle Dag1 ve Caldiran Ovasi da yiiksek puan alabilirdi. En
diisiik puan1 Alakaya jeositi almistir.

“Mevcut durum/ biitiinliik” sorusundaki amag, jeositin mevcut durumunun
belirlenmesidir. En yiiksek puani Kiziltepe ciiruf konisi jeositi almistir. Taskale
jeositide 2. siradadir. Tendiirek Dagi ve Alikelle Dagi jeositleri daha yiiksek puan
alabilirlerdi. En diisiik puani tarihi 6nemi olan ve bazalt tepesi {izerindeki Cubuklu
Kalesi jeositi almistir.

“Jeobilimsel konularda taninirlik” sorusundaki amag, bilimsel dergi ve yayinlara
konu olma durumunun belirlenmesidir. Bu soruda Caldiran Ovasi1 ve Tendiirek Dagi
jeositleri en yiiksek ayni puani almislardir. Bilimsel anlamda buralar daha ¢ok ¢alisma
alan1 olarak kullanilmistir. En diisiik ayn1 puani tarihi 6nemi olan Cubuklu Kalesi ve
ocak olarak da kullanilan Alakaya jeositleri almstir.

“Paleocografik deger” sorusundaki amag, alanin yerkiire ya da iklim tarihinin bir
asamasinin belgelemesi agisindan 6neminin belirlenmesidir. Tendiirek Dagi, kuvaterner
yaslt bir dag oldugundan paleocografik bir alan degildir. Ancak uzmanlardan farkl
cevaplar geldigi icin de degerlendirilmeye alinmistir. Bu soruda en yiiksek puani
Tendiirek Dagi jeositi almistir. En diisiik puani ise Yeniyaka Kalesi jeositi almigtir.

“Diger ilgi cekici jeolojik yap1 6zellikleri” sorusunun amaci, jeogesitliligi olan
jeositlerin belirlenmesidir. Bu soruda en yiiksek puani Tendiirek Dagi jeositi, en diisiik
puani ise Alakaya ciiruf konisi jeositi almigtir. Avasor ve Yeniyaka jeositleri ayn1 diisiik
puanlar1 lamislardir.

“Yorumlanabilme diizeyi” sorusu ile jeolojik ve jeomorfolojik siirec, olay ve
sekilleri yorumlamaya imkéan veren jeositlerin belirlenmesi amaglanmistir. En yliksek
puanm1 Bugulukaynak jeositi, en diisiik puan1 Kiziltepe ciiruf konisi jeositi almstir.
Jeolojik ve jeomorfolojik yorum bakimdan biitiin jeositler ayni puami almalari
beklenirdi. Fakat uzmanlar farkli diisiinmiis olabilirler. Belki tarihi 6neme sahip olan
Yeniyaka ve Cubuklu jeositleri harig, ancak buralarda jeomorfolojik birimler iizerinde

insa edilmislerdir.
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Manzara / Estetik Degeri (MED)

Caldiran Ovasi jeositi, biyogesitliligi, genis bir saha olmasi, farkli manzaralara
sahgp olmasi ile ilk sirada, kismen tahrip edilen Alakaya jeositi son sirada yer almistir.
Sekil 4.16’de jeositlerin MED boliimiindeki puan siralamasi verilmistir.

“Manzara noktalar1’” sorusundaki amag; ylriyerek ulasilabilecek, jeositin
goriilebilecegi manzara noktalarinin sayilarinin belirlenmesidir. Bu soruda en yiiksek
puan1 Caldiran Ovasi jeositi almistir. En diisiik ayn1 puani alan jeositler; Alakaya ciiruf
konisi, Avasor ve Bugulukaynak jeositleri olmustur. Bu jeositlerden Avasor ve
Bugulukaynak, yiiriime mesafesinde olan erisilebilirligi yiiksek jeositler iken, manzara
noktasayist azdir. Sarp ve kayalik arazilerde olan Tendiirek Dag1 ve lecelik jeositleri ise
manzara noktalari en yiiksek olan jeositler olmuglardir. Tarihi 6nemleri olan Cubuklu ve
Yeniyaka jeositleri orta siralarda puan almislardir. Konumlar itibariyle bu iki jeositin
manzara noktalar1 sayisinin ¢ok oldugu bilinmektedir. Uzmanlardan gelen cevaplar
dogrultusunda puanlari orta degerde kalmistir.

“Yiizey alani biiylikligii” sorusundaki amag jeositlerin kapladigi yiizey alanini
matematiksel olarak degil algilandig: haliyle belirlemektir. En yiiksek puani Tendiirek
Dagi jeositi ve en diisiik puan1 Bugulukaynak jeositi almistir. G6z ile algilama kolaylig:
Tendiirek jeositini Caldiran jeositinin Oniine geg¢irmistir. Yine ¢ikis noktasi itibariyle
Avasor jeositi Bugulukaynak jeositinden kiigiiktiir. Ancak Bugulukaynagin hazuv
seklinde olmas1 ve Avasorun ¢ikis yaptiktan sonra Ova’ya dagilmas: seklinde yorum
yapilmis olabilir.

“Cevredeki peyzaj ve doga” sorusundaki amag, jeositlerin panoramik goriinti
kalitesi, cevrelerindeki su ve bitki ortiisii varligi ve insan faaliyetlerinden kaynaklanan
bozulmalar bakimindan degerlendirilmesidir. Bu kapsamda 1. sirada Tendiirek Dagi
jeositi, 2. sirada ise Caldiran Ovasi jeositi yer almistir. En diisiik puani ise maden ocagi
olarak kullanilan ve bozulmalara ugramis Alakaya ciiruf konisi jeositi almistir. En yash
volkanik dag olan Alikelle Dagi, enson ki aktivitesinden yaklasik 13 milyon y1l gecmis
ve kendi dogasini olusturmus olmasi en yiiksek puani almasinda etkili olurdu. Alakaya
cliriif konisinin dogast ve c¢evresi tahribatlara ugramasaydi en disiik puani

almayabilirdi.
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Sekil 4.16. Jeositlerin MED’e gore siralamasi
“Alanin  ¢evreyle  uyumu”  sorusu ile  jeomorfolojik, jeolojik

farkliliklarin/zitliklar g¢ergevesinde, belirlenen jeositlerin ilgi ¢ekiciliginin/gevreden
farkliliginin belirlenmesi amaglanmistir. Bu soruda en yiiksek puani Caldiran Ovasi
jeositi alirken, en diisiik puan1 Bugulukaynak jeositi almistir. En yiiksek puani en yash
jeosit olan Alikelle olmas1 gerekirken, en gen¢ diyecegimiz verimli malzeme ile kaph
olan Caldiran Ovas1 almistir. Insan eliyle tahrip olan Yeniyaka ve Cubuklu jeositleri ile
Alakaya jeositleri yerine, cevreyle iliskisi kesilen ¢evre duvari 6riillen Bugulukaynak

jeositi en diisiik puan1 almustir.

Koruma Degeri (KD)

Koruma degeri (KD) boliimiiniin sonuglarinda, ilk sirada Tendiirek Dag jeositi,
orta siralarda Tagkale jeositi ve Kiziltepe jeositi, son sirada ise Alakaya jeositi yer
almaktadir. Koruma degeri boliimiine ait sonuglar Sekil 4.17°de verilmistir. Tarihi
onemleri olan Cubuklu jeositi orta sirada iken Yeniyaka jeositi son siralarda yer
almistir. Cubuklu yiiksek bir tepede oldugu halde kalintilardan ibaretken, anayol

iistlinde olan ve halen ayakta olan Yeniyakanin son siralarda oldugu goriilmektedir.
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Tahrip edilmeye miisait olan Caldiran Ovasi genis bir sahada yayilim gosterdigi i¢in
yiiksek puan almistir.

“Koruma diizeyi/statiisii” sorusu ile devlet, ulusal ya da uluslararasi koruma
orgiitleri tarafindan korunan jeositlerin ve bunlarin koruma kapsaminin belirlenmesi
amaclanmistir. Calisma alaninda, hicbir jeosit korunmamaktadir. Bu soruda en yiiksek
puani gelir kaynagi olarak goriilen, kullandik¢a kismen korunan Caldiran Ovasi jeositi
almigtir. En diisiik ayn1 puani, kullanim kapatilan Alakaya ciiruf konisi ile birlikte
Avasor ve Soguksu jeositleri almistir. Dogal gelisimleri i¢inde kalan, ¢ok yogun
kullanimlar1 olmadig1 halde Avasor ve Soguksu jeositleri yiiksek puan almamislardir.
Ancak sarp bir arazide olan, ulagim imkanlarida zor olan Tendiirek Dagi jeositi de en

yiiksek puani almamustir.
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Sekil 4.17. Jeositlerin KD bdéliimiindeki puan siralamasi

“Hassaslik” sorusu ile jeositin higbir koruma durumu olmadigi igin zarar gérme
durumunun belirlenmesi amaglanmistir. Bu soruda en yiliksek puani Taskale patlama
cukuru almistir. En diisiik ayn1 puani tarihi 6nemleri olan ve aginmalar1 ¢ok yiiksek
olan, Yeniyaka ve Alakaya jeositleri olmustur. Bu baglamda Yenikaya ve Alakaya

jeositleri hassas olduklar1 i¢in insan ve iklim etkenlerine bagl olarak asindiklarindan



75

kendilerini koruyamamuslardir. Insanlarin zarar verecegi en son jeosit Tendiirek Dag:
oldugu diisiiniildiigiinde, en diisiikk puan1 Tendiirek Dag1 jeositi almasi beklenirdi. En
yiiksek puani ise tarihi 6nemleri olan ve tahrip edilen hassasliklar1 yliksek olan Cubuklu
ve Yeniyaka jeositleri almamamustir.

“Ekolojik etki” sorusu ile jeositin belirli bir ekosistem tipinin ya da belirli bir
fauna ve vejetasyonun gelismesindeki roliiniin belirlenmesi amaglanmistir. En yiiksek
rakima sahip olan, jeolojik ve jeomorfolojik olarak cevresini yonlendiren Tendiirek
Dag1 en yiiksek puani almistir. En diisik puanmi ise Alakaya jeositi almistir.
Jeogesitliligi ve biyogesitliligi olan Caldiran Ovasi en yliksek puani alan 2.jeosittir.

“Uygun ziyaretgi sayisi” sorusundaki amag, jeosit tizerinde ya da yakininda ayni
anda bulunulmasi onerilen ziyaret¢i sayisinin belirlenmesidir. Rahat¢a dolasma ya da
ziyaret etme agisindan Caldiran Ovasi en yiiksek puani almistir. Ancak yapisal
saglamlik agisindan yiiksek olup, insanlara yiiriime agisindan rahatlik vermeyen
Tendiirek Dag1 ve legelik jeositleri ise en yiiksek ikinci ayni puani almislardir. En diisiik
puani ise Bugulukaynak, Avasor ve Soguksu jeositleri almistir. Kullanimdan kaynakli
yogun ziyaret¢i sayisi, kontrollii bir sekilde yapilir ise bu jeositler de yiliksek puan

alabilirler.

islevsel Deger (ID)

Islevsellik bakimindan, sundugu ekonomik ve yasamsal firsatlari itibariyle,
Caldiran Ovasi jeositi, ID bdliim siralamasinda ilk sirada yer almistir. Orta siralarda,
Cubuklu Kalesi jeositi ve lecelikler jeositi bulunmaktadir. Son sirada ise Tagkale
patlama c¢ukuru jeositi yer almistir. Sekil 4.18°de islevsel degerler bdliimiine ait
puanlarin siralamasi verilmistir. Yerel ekonomiye ve yasama olan katkilarinin bilinmesi
ve ilgili caligmalarin yapilmasi ile aslinda biitiin jeositlerin islevsel degerlerinin yliksek

degerde oldugu goriilecektir.
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Sekil 4.18. Jeositlerin ID boliimiindeki puan siralamasi

Bu kapsamdaki “erisilebilirlik” sorusu ile jeosite erisim olanaklarinin
degerlendirilmesi amaglanmistir. Anket sonuglarma gore erisilebilirlik olanaklari,
ulagim aginin tam ortasinda olan Caldiran Ovasi jeositi en yiiksek puani almistir.
Kiziltepe jeositi kismen yola yakin oldugu halde en diisiik puani almistir. Zirve
noktalarina yolun bile olmadigi Tendiirek ve Alikelle jeositleri en diisiik puani
almamislardir. Yollarin iginden gegtigi ve yollarin kenarlarinda olan rahatlikla ulagim
olan legelik jeositi de diisiik puan almistir. Yola yakin olan olan jeositler de genel olarak
daha yiiksek puan almislardir.

“Gozlem yapabilme olanag1” sorusunda amag, jeositin 1 km’den yakin bir
bolgede goriilebilme olanagi; goriiniirliik diizeyinin belirlenmesidir. Caldiran Ovasi bu
soruda en yliksek puan1 almistir. Tagkale patlama ¢ukuru jeositi en diisiik puan1 almistir.
Giivenlik ve ulasim imkanlar1 uygun olursa biitiin jeositler yiiksek puan alabilirler.

“Ekolojik deger” sorusu ile jeositte ve ¢evresinde dnemli, ilgi ¢ekici fauna, flora
ve ekosistemlerin varligs; jeositin jeolojik ve jeomorfolojik 6zelliklerinin ekosistem igin
Ooneminin belirlenmesi amaglanmistir. En yliksek puani Tendiirek Dag1 jeositi almistir.
En yiiksek puani en yasli jeolojik ve jeomorfolojik iirlin olan Alikelle jeositi almamustir.

En diisiik puanm1 Alakaya ciiruf konisi almistir. Yeniyaka ve Kiziltepe jeositleri en diigiik
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ikinci sirada ve aymi puani almiglar. Kiziltepe jeositi rakimi yiiksek bir jeosit ve
bulundugu konum itibariyle ¢evresine hakim oldugu halde, diisiik puan almamasina
engel olamamustir.

“Antropojenik/kiiltiirel degerler” kapsaminda jeositlerin, “dini, mistik ya da
mitolojik ©nem” derecesinin belirlenmesi sorusu ile Oneminin belirlenmesi
amaglanmistir. Sorudaki en yliksek cevabi Cubuklu Kalesi jeositi almistir. En diigiik
puani Alakaya jeositi almistir. Biitiin jeositleri biinyesinde barindiran bir biitiin olarak
diisiiniiliirse Caldiran Ovasi jeositi en yiiksek puani alabilir.

Yine antropojenik/kiiltiirel degerler kapsaminda incelenen “tarihi 6nem"
sorusuyla jeositin, tarih 6ncesi ve sonrasina ait kalintilar, arkeolojik ozellikler, turistik
tarihi 6zellikler/6geler ya da bilim tarihi agisindan 6neminin belirlenmesi amaglanmaigtir.
Bu kapsamda en yiiksek puani, Cubuklu Kalesi ve Yeniyaka Kalesi jeositleri alirken, en
diisiik puan1 Avasor jeositi almistir. Yasamsal aktivitenin M.O. basladigi Van Koruma
Bolge Miidiirliigii raporlarinda sunulmus ve jeosit olan Cubuklu ile Yeniyaka kaleleri sit
olarak ilan edilmistir.

“Antropojenik/kiiltiirel degerler” kapsaminda sorulan, “Sanatsal ve edebi 6nem”
sorusunda, jeosite ait ya da jeositi konu alan sanat eserlerinin varliginin rakamsal
degerinin belirlenmesi amaglanmigtir. Calisma alani ile ilgili literatiir taramasinda konu
ile ilgili bilgi bulunmamistir. Anket sonuglarina gore, incelenen jeositlerden katilimcilar
icin sanatsal ve edebi 6nemi en yiiksek olan Tendiirek Dagi en disiik olanin ise Alakaya
cliruf konisi oldugu belirlenmistir. Tarihi ve arkeolojik olarak olarak cok eski
medeniyetlere ev sahipligi yapmasi, ancak sanatsal ve edebi eser sayisinin bilinmemesi
bu anlamda ¢aligmalarin yetersiz oldugunu gostermektedir.

“Antropojenik/kiiltiirel degerler” kapsaminda sorulan, “Jeotarihsel dnem” sorusu
ile jeositin yerbilimlerinin gelisimine katkisinin belirlenmesi amaglanmistir. Anket
sonuglarina gore Tendiirek Dag1 en yiiksek puani, Bugulukaynak jeositi ise en diisiik
puanlt jeotarihsel dneme sahiptir. Caligma konusu jeolojik ve jeomorfolojik peyzajlarin
icindeki volkanik araziler oldugu i¢in bu konuda yapilacak bilimsel g¢aligmalarin
onemini gostermektedir.

“Ana ulagim agna yakinlik” sorusu ile jeositlerin 20 km i¢inde 6nemli ulasim
aglarina yakmligiin belirlenmesi amaclanmistir. Soruda en yiiksek puanmi Caldiran

Ovasi jeositi, en diisiik puani ise Taskale patlama c¢ukuru jeositi almistir. Calisma
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alanmin i¢inden gegen E99 karayolu aslinda biitiin jeositlere genel olarak yakindir.
Tendiirek Dag1 jeositinin zirve noktalart da 20 km i¢indedir. Ancak Kiziltepe cliruf
konisi en diisiik puan1 almamustir.

“Ek islevsel degerler” sorusundaki amag, jeosit yakinindaki otopark alanlarinin,
akaryakit istasyonlarin, sanayi sitelerinin vb. varli§inin belirlenmesi amaglanmustir.
En yiiksek puanit Caldiran Ovasi jeositi, en diisiikk puani ise Taskale patlama ¢ukuru
jeositi almistir. Ilge merkezine yakinlik kriter olarak kullamlmis oldugu

diisiiniildiiglinde, merkeze uzak olan Tendiirek Dagi1 jeositi en diisiik puan1 almamaistir.

Turistik Deger (TD)

Anket sonuglarina gore, incelenen jeositler arasinda Caldiran Ovasi turistik
deger bakimindan birinci sirada gelmektedir. Saglik turizmi bakimindan, Bugulukaynak
jeositi en yiiksek ikinci puanit almistir. Kiziltepe jeositi en diisiik degeri almistir. Sekil
4.19’da jeositlerin turistik deger bakimindan puan siralamasi verilmistir. Eger Kiziltepe
jeositi en diisiik puan1 almis ise ayni konumda olan Taskale patlama ¢ukuru jeositinin de

en diisiik puan1 almasi beklenirdi.
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Sekil 4.19. Jeositlerin TD bdliimiindeki puan siralamasi

Turistik degerin belirlenmesi igin incelenen alt bilesenlerden “tanitim” sorusu ile

jeositin, taniim kaynaklarinin sayist ve diizeyinin belirlenmesi amaglanmistir. Anket
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sonuglaria gore, tanitim kaynaklari sayisi ve diizeyi en yiiksek jeosit Tendiirek Dagi,
en diistik jeosit ise Alakaya ciiruf konisi olarak belirlenmistir. Yerel kullanimi olan
Caldiran jeositi yiiksek puan almigsken, Avasor ve Bugulukkaynak jeositleri diisiik puan
almiglardir. Alikelle jeositi yasindan dolay1 ilgili tanitimlarda yer verilirse puani
artacaktir.

“Diizenlenen ziyaretler” sorusu ile anket katilimcilart tarafindan jeosite
diizenlendigi bilinen yillik ziyaret sayisinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu ozellik
kapsaminda en yiiksek puani ulagima ve ziyarete imkan veren Caldiran Ovas1 alirken,
en diisiik puan1 giivenlik tedbirlerinden dolay1 ziyaret edilemeyen Tendiirek Dag1 jeositi
almistir.

“Ziyaretgi merkezine yakinlik” sorusu ile incelenen jeositlerin herhangi bir
ziyaret¢i merkezine yakinli§inin ve ayn1 zamanda yakin ¢evrede ziyaret¢i merkezinin
varhgmin belirlenmesidir. Calisma alani i¢inde bir ziyaretgi merkezi yoktur. Ancak
uzmanlarin bir ziyaret¢i merkezi kurulacak olursa ve buraninda ilge merkezinde olacagi
disiiniildigli i¢in degerlendirilmeye alinmistir. Calisma alan1 ve biitiin jeositler i¢in
gerekli olan bir merkezdir. Bu soruya verilen en yiiksek puant Caldiran Ovasi jeositi
almistir. En diisiik puani ise Kiziltepe ciiruf konisi jeositi almistir. Bu soruda ulagim ve
konoklama imkanlarindan dolay1, Caldiran jeositi almis oldugu diisiiniilmiistiir.

“Bilgilendirme panolar1” sorusu ile alanda jeositle ilgili metin ve grafik iceren
araglarin bulunup bulunmadigi, bunlarin bilgilendirici ve c¢evreyle olan uyum
ozelliklerinin belirlenmesi amaglanmistir. Calisma sahasinda hicbir jeosite ait
bilgilendirme panosu tespit edilememistir. Ancak uzmanlardan farkli degerde cevaplar
geldigi icin degerlendirilmeye alinmistir. En yiiksek puan1 Caldiran jeositi almisken, en
diisiik puan1 ayn1 puani; Avasor, Legelik, Alakaya ve Tagkale jeositleri almistir.

“Ziyaretci sayis1” sorusundaki amag, mevcut durumda jeositi ziyaret eden yillik
ziyaretci sayisinin belirlenmesidir. Bu kapsamda tarihi 6nemi olan ve anayol iizerinde
yer alan Yeniyaka Kalesi jeositi en yiiksek puani alirken, alanin kuzeydogu
boliimiindeki, gorece daha uzak olan Soguksu Golil jeositi en diisik puani almistir.
Yillik olarak yapilacak ziyaret¢i saymin belirlenmesi, genel olarak biitlin ¢aligma alan
icin aynit puanda olmasi gerekir. Ciinkii alana gelmisken imkanlar dogrultusunda

hepsinin ziyaret edilmesi mevsimsel ayirim yapilmadan miimkiindiir.
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“Turizm alt yapis1” sorusu ile ziyaretciler igin gerekli olan ek altyapi (yaya
patikalari, dinlenme alanlari, ¢0p kutulari, tuvaletler, ¢esmeler vb.) varligmin ve
diizeyinin belirlenmesidir. Caldiran sehir merkezine ve yerlesim yerlerine yakin olan
Caldiran Ovasi jeositi, bu 6zellikler bakimindan en yiiksek puani almistir. En diistk
puani ise Alakaya ciiruf konisi ve Soguksu Golii jeositleri almistir. Calisma alanina
genel olarak bakildiginda mahallere yakin olanlar hari¢ diger jeositler ayni1 degerde
puan almasi beklenirdi. En diisiik puani alan Alakaya ve Soguksu jeositleri zaten
mabhalle i¢indedirler.

“Tur rehberligi hizmeti” sorusu ile alandaki mevcut ve/veya olasi jeoturizm
faaliyetlerinde rol olabilecek tur rehberligi hizmetlerinin varli§i ve varsa bu hizmetin
diizeyinin belirlenmesi amaglanmistir. Sorunun en yiiksek puanini Tendiirek Dagi
jeositi almistir. En diisiik aynm1 puani, Kiziltepe ciiruf konisi, Alakaya ciiruf konisi,
Taskale patlama ¢ukuru, Alikelle Dag1 ve Soguksu Golii jeositleri almistir. ilgili
tanitimlarin yapilmasi sayesinde biitlin jeositler yiiksek ve ayni degere yakin puanlar
alacaklardir. Biitlin jeositler gerek bilimsel ¢alismalar i¢in gerek konumsal olarak ayni
calisma alani i¢cinde yer almaktadirlar.

“Konaklama hizmeti” sorusu ile konaklama hizmet(ler)inin jeosite olan
yakinlhiginin belirlenmesi amaglanmistir. Caldiran ilge merkezinde yer alan kiigiik otel
ve Ogretmenevi isletmeleri bulunmaktadir. Bu kapsamda en yiiksek puani Caldiran
Ovast jeositi alirken, Kiziltepe ciiruf konisi en diisiik puani almistir. Ilge merkezine
uzak olan ancak anayola yakin olan Tendiirek jeositi en diisiik puan1 almamaistir.

“Yeme-igme hizmeti” sorusu ile restoran tesislerinin/hizmetlerinin jeositlere
yakinhiginin belirlenmesi amaclanmustir. Ilge merkezine yakmligma bagl olarak, bu
ozellik bakimindan Caldiran Ovasi jeositi en yliksek puani alirken, merkeze ve bu tiir
hizmetlere gorece uzak olan Kiziltepe ciiruf konisi ve Tendiirek Dag1 jeositleri en diisiik
puan1 almistir. Cubuklu, Yeniyaka, Bugulukaynak ve Soguksu jeositleri en diisiik ikinci

ayni puani almislardir.

Jeorota, jeoyol, jeotur

Jeorotalarin amact; jeositlerin ziyaret edilmesi i¢in belli bir glizergah olusturmak

ve jeositler arasinda bir ulagim aginin olusturulmasidir. Ancak belirli bir jeoyol ve
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jeorota standartin olmamasindan dolay1 rotalar belirlenirken peyzaj yolu kriterleri
(Segkin, 1985) ve Irlanda hiikiimetinin 2007 yilinda yaymnladigi, “doga sporlari
giizergah stratejisi” (Cetinkaya, 2016) standartlar1 kapsaminda jeorotalar belirlenmistir.
Jeorotalar belirlenirken erisilebilirlik, mevcut yollar ve erisimin kisith oldugu yasakl
bolgeler dikkate alinarak belirlenmistir. Caligma alaninda var olan E99 karayolu ve
mabhalle yollar1 iizerinde oldugundan jeositlere erisimin miimkiin olmasi sebebi ile
jeorotalar bu yollarin gilizergahi dikkate alinarak belirlenmistir. Ancak erisimin kisith
velveya yasakli bolgelerdeki jeosit alanlari, jeorota giizergahina dahil edilmemistir.
Jeorotalara verilen rakamlar, sadece tanimlama yapmak i¢indir. Ziyaret amaglarina gore
tercihler ve siralama degiskenlik gosterebilir.

Calisma alaninin jeolojik ve jeomorfolojik peyzaj 6zelliklerine gore alandaki
jeositlerin tamaminin giiniibirlik ziyaret edilmesi i¢in ii¢ rota belirlenmistir (Sekil 4.20).

Bu iig rota aragla ziyaret edilebilecegi gibi en az li¢ glinde konaklamali olarak da ziyaret
edilebilir.

JEOTURIZM POTANSIYELININ BELIRLENMESI: TENDUREK DAGI (CALDIRAN-VAN)

380000 : ' . . JEOROTA HARITASI

JEOSITLER
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7- Alikelle Dag: jeositi
8- Cubuklu kalesi jeositi
9- Avasor jeositi
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11- Bugulukaynak jeositi
12- Yeniyaka jeositi
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Sekil 4.20. Jeorotalar

Konaklama hizmetlerinin ¢alisma alanina yakinligi dikkate alindiginda; Caldiran
ilge merkezindeki tesisler, komsu ilge Muradiye ve Van il merkezindeki tesisler bu

kapsamda degerlendirilebilir.
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Calisma alaninda giiniibirlik ve 12 jeosit ziyaret edilece§i zaman, aragla gidis-
doniis mesafesi li¢ glizergdh boyunca yaklasik olarak 224 km’dir (Sekil 4.20).
Belirlenen bu ii¢ jeorota hem bilimsel hem de egitsel ziyaretler icin alternatifler

sunmaktadir.

Jeorota 1

Jeorotal’de gilizergdh boyunca sirasiyla; Caldiran Ovasi, Bugulukaynak,
Yeniyaka Kalesi, Alikelle Dag1 ve Cubuklu kalesi jeositleri yer almaktadir (Sekil 4.21.).
Jeorotal ‘in ziyaret amaci; termal su kaynaginin varligy, tarihsel ve arkeolojik miraslarin
varligi, biyogesitlilik, legelikler ve dogal alanlardir. Maksimum egimi %12.9-12.1 olan
jeorota 1 erisim bakimindan kolay erisilebilirdir. Jeorotanin gidis doniis mesafesi
toplam uzunlugu 90 km’dir. Zirve noktalar1 hari¢ en diisiik rakim 2031 m, en yiiksek
rakim 2019 m’dir (Sekil 4.22.). Alikelle Dagi’nin zirvesine ¢ikmak igin ve kraterin
icine girmek istenirse; gidis doniis mesafesi, erisim kolayligi derecesi ve buna bagl
olarak jeorotay1 ziyaret siiresi artarak degiskenlik gostermektedir. Cubuklu Kalesi
ziyaretinden sonra geri gelinebildigi gibi, Umuttepe kdoyii istikametinden E99
karayoluna baglanarak rotanin baslangi¢c noktasina ulasmak miimkiindiir. Bu jeorota da
jeosit olarak belirlenmeyen ancak tarihi, arkeolojik, manzara ve biyogesitlilige sahip
yerlerde yer almaktadir. Ayrica bu jeorota Umuttepe koyiinden E99 karayoluna
baglandiktan sonra jeorota3 giizergahiyla devam etmektedir.

Irlanda doga sporlar1 giizergah stratejisi yiiriiyils faaliyeti standartlarina gore,
jeorotal genel olarak kolay (2.simif) ve orta (3.smif) sinif icindedir. Burada yolun diize
yakin ya da %5 egimde olmasi istenir, ihtiya¢ halinde rampalarin % 8 egimle
yapilabilecegi ifade etmektedir. Ancak Alikelle Dag1 zirve ve krater kisimlarina
¢ikilmasi halinde yiikseklik ve egimin artmasina bagli olarak, jeorotal zor (4.sinif) ve

cok zor (5.simif) olan siniflara dahil olmaktadir.



83

Sekil 4.21. Jeorota 1 yiikseklik profili

JEOTURIZM POTANSIYELININ BELIRLENMESI: TENDUREK DAGI (GALDIRAN-VAN)
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Zorluk derecesi: Kolay parkur
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Sekil 4.22. Jeorota 1

Jeorota 2

lecelik ve soguksu jeositleri bulunmaktadir (Sekil 4.23.). Jeorota 2’nin ziyaret amaglari,
jeogesitlilik, biyogesitlilik, tarihi ve arkeolojik alanlar, legelikler ve dogal alanlardir.

Rotanin maksimum egimi % 14.9- 24.4 arasinda degiskenlik gostermekte ve ortalama

egim % 1.6- 1.7 arasindadir.

Jeorota2 i¢inde boyunca sirasiyla, Caldiran Ovasi, Avasor kaynagi, Alakaya,
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Rota2’nin ayni gilizergah boyunca gidis doniis mesafesi yaklagik olarak 60
km’dir. Rotanin en diisiik rakim1 2032 m, en yiiksek rakimi ise 2202 m’dir (Sekil 4.24.).
E99 karayolu takip edilerek Caldiran Ovasi’ndan baslanan bu rotada, Kaz Goli sulak
alan1 ve Caldiran Ovasi biyogesitlilik ve manzara alanlarina sik¢a rastlanmaktadir.
Basegmez koyiinde Avasor kaynagi, Alakaya koylinde ise Alakaya ciiruf konisi jeositi
bu giizergahta yer almaktadir. Soguksu kdyiine dogru ilerledik¢e Tendiirek Dagi’nin
yeni lecelikleri icinde Soguksu koyiline ve Soguksu Golii jeositine ulasilmaktadir. Rota
boyunca, jeogesitlilik ve biyogesitlilik bakimindan zengin dogal alanlar yer almaktadir.
Soguksu koyli smirlarinda tarthi ve arkeolojik degeri olan Arabizengi Kalesi
bulunmaktadir. Tercih ve imkanlar dahilin de (giivenlik imkanlari) burayi ziyaret etmek
mimkiindiir. Caligma alaninin bazi kisimlarinda yer alan giivenlik tedbirlerinden dolayz,
Soguksu koyiiniin sinirlart disinda herhangi bir ¢caligma yapilmamistir. Rotanin devam
etmesi halinde Caldiran ve Dogubayazit ilge sinirina varilmakta, Tendiirek Dagi’nin
zirve noktasina yaklasilmakta ve legeliklerin i¢inden gegilmektedir. Legeliklerin igine
gidilmesi ve Tendiirek Dag1 kraterlerine ziyaret edilmesi halinde, yiikseklik ve egime

bagli olarak zorluk derecesi artmakta ve siire uzatmaktadir.

JEOTURIZM POTANSIYELININ BELIRLENMESI: TENDUREK DAGI (CALDIRAN-VAN)

JEOROTA HARITASI

Jeorota 2'de yer alan jeositler

8- Caldiran Ovasi jeositi
9- Avasor jeositi
2- Alakaya ciiruf konisi jeositi
5- Lecelikler jeositi
10- Soguksu Golii jeositi
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JEOROTA 2

Uzunluk : 60 Km (gidis doniis)
Maksimum egim: %14.9 -24.4
Ortalama egim: %1,6 - 1,7

En diisiik rakim: 2032 m

En yiksek rakim:2202 m
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Sekil 4.23. Jeorota 2
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Irlanda doga sporlar giizergah stratejisi standartlarina gore, jeorota2 genel olarak kolay
(2.smif) ve orta (3.sin1f) smif igindedir. Burada yolun diize yakin ya da %5-8 egimde
olmasi istenir. Ancak Lecelikler icinde dolagilmasi halinde jeorota2, zor (4.sinif) ve ¢ok

zor (5.smif) olan smiflara dahil olacaktir.

Grafik. Min. Ort, Maks. Irfa: 2036, 2104, 2202 1
amlan: Uzaklik: 26.2km  YakseKik AnisuDasts. 305 m. 191 m - Maksimum Egim. 14.9%. 24 4% Ortalama EQim. 1.7%. -1.6%

Sekil 4.24. Jeorota 2 yiikseklik profili

Jeorota 3

Jeorota3 glizergdh boyunca sirasiyla, Caldiran Ovasi, Legelikler, Taskale,
Tendiirek Dag1 ve Kiziltepe jeositleri yer almaktadir (Sekil 4.25). Jeorota3’lin ziyaret
amaglar1; jeogesitlilik, biyogesitlilik bakimindan zengin dogal alanlardir. Rotanin
maksimum egimi % 31.2 — 6.1, ortalama egim % 1.3 — 3.4’diir. En diislik rakim 2040 m,
en yiiksek rakim 2551 m’dir. Jeorota3 i¢inde iki ayr1 yol, Kiziltepe ciiruf konisi jeosit
yolu ve Taskale patlama gukuru jeosit yolu bulunmaktadir.

Bu yollara ait yiikseklik profilleri 6nce Kiziltepe jeositi (Sekil 4.26), sonra da
Taskale jeositine (Sekil 4.27) aittir. ki farkli yolun tamamu ziyaret edildiginde gidis
doniis mesafesi yaklasik 74 km’dir. Rotanin baslangict Caldiran Ovasi igindeki ilge
merkezine yakin bir noktadan baglamaktadir. Rota boyunca Tendiirek Dagi’nin eski ve
yeni lecelikleri, sulak alanlar, manzaralar, doga ve peyzajlar bulunmaktadir. Tagkale
patlama cukuru jeositi ziyaretinde tarihi ve arkeolojik degeri olan legelik araziler
icindeki Sehitlik Kalesi, Asagimutlu Kalesi ve Yukarimutlu Kalesi goriilebilmektedir.
Legelik arazi iginde yiiriimek istenirse, Kiziltepe ve Tagkale jeositlerinin zirve
noktalarina ¢ikmak istenirse, zorluk derecesi, mesafe ve siireler artmaktadir. Giivenlik
tedbirleri agisindan Tendiirek Dagi zirve noktalarina ulagsmak ve legeliklerin ig¢inde

dolasmak miimkiin olmamaktadir.
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Irlanda doga sporlar1 giizergdh stratejisi standartlarina gore, jeorota3 genel
olarak orta (3.sinif) smif igindedir. Burada yolun % 5 — 12 egimde olmasi istenir.

Ancak Lecelikler i¢inde dolasilmasi, Taskale patlama ¢ukuru jeositi ziyareti halinde

jeorota3, zor (4.sinif) ve gok zor (5.smnif) olan siniflara dahil olacaktir.

JEOTURIZM POTANSIYELININ BELIRLENMESI: TENDUREK DAGI (GALDIRAN-VAN)
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Jeorota 3'de yer alan jeositler

6- Caldiran Ovasi jeositi

5- Legelikler jeositi

9- Taskale patlama ¢ukuru jeositi
1- Kiziltepe ciiruf konisi jeositi

JEOROTA 3

Uzunluk : 74 Km (gidis doniis)
Maksimum egim: % 31.2-6.1
Ortalama egim: %1.3 - 3.4

En disiik rakim: 2040 m

En yiitksek rakim:2551 m

— JEOROTA 3

= DEVLET YOLU (E99)
@ iLGE MERKEZI

m— DEVLET SINIRI

mmmm GALISMA ALANI

A

0 4,5 9 18
Km

Van Yiiziinci Yil Universitesi
Fen Bilimleri Enstitist
Peyzaj Mimarligi Bslumi
Bahaddin AYDEMIR - 2019

Sekil 4.26. Jeorota 3 Kiziltepe jeositi yiikseklik profili
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Sekil 4.27. Jeorota 3 Tagkale jeositi yiikseklik profili

Jeotur

Jeotur i¢in alanin giivenlik tedbirlerinin kaldirilmasindan sonra gerekli inceleme
ve tur rotast Onerisi/lerinin gelistirilmesi miimkiin olacaktir. Ancak c¢alismanin simdiki
verilerine gore, Caldiran ilce merkezinden baslamak {izere Once jeorotal ziyaret
edilerek, Umuttepe mahallesinde E99 karayoluna ulasarak jeorota2 ziyaret giizergahina
ulasilmakta, Soguksu mahallesi kuzeyindeki Giilizar mevkiinden Jeorota3 jeositi olan
Tagkale patlama ¢ukuru ziyaret edilerek, Kiziltepe ciiruf konisine gidilecek, son olarak
Caldiran ilge merkezine gelerek jeotur tamamlanacaktir. Tendiirek Dagi kraterlerine
gitmek i¢in ise Soguksu Mahallesi ve Dogubayazit iizerinden Tendiirek Dagi zirve
noktalarina gidilebilir ya da Taskale patlama c¢ukuru jeositinden Tendiirek Dagi
kraterlerini ziyaret etmek miimkiindiir (Sekil 4.28). Ancak patika yollarinin olmadigi
varsayilarak gerekli hazirliklar yapilmalidir. Ciinkii legelikler tizerinde yiiriimenin zor
oldugu hatta yerel halk tarafindan buralara “tabur yiirtimez” ifadesi kullanilarak zorluk

derecesi belirtilmektedir.
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JEOTURIZM POTANSIYELININ BELIRLENMESI: TENDUREK DAGI (CALDIRAN-VAN)

JEOTUR HARITASI

JEOSITLER
1- Kiziltepe jeositi
2- Alakaya jeositi
3- Tagkale jeositi
4- Tendurek Dag jeositi
5- Lecelikler
8- Caldiran Ovasi jeositi
7- Alikelle Dag! jeositi
8- Gubuklu kalesi jeositi
9- Avasor jeositi
10-Soguksu jeositi
11- Bugulukaynak jeositi
12- Yeniyaka jeositi
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weans JEOROTAZ

— DEVLET YOLU (E99)
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- OEVLET SINIRI

mmmm CALISMA ALANI

Jeorotalarin birlestirilerek jeotur olarak
ziyareti icin oneridir.
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Sekil 4.28. Jeotur Onerisi




5. SONUC

Ekonomik kalkinmanin 6nemli araglarindan olan turizmin, dogal ve kiiltlirel
peyzaj degerleri ilizerinde yarattig1 baski, siirdiiriilebilir kalkinma yaklagimi baglaminda
hem c¢evresel hem de sosyal sorumlulugu tesvik eden alternatif turizm bigimlerini
giindeme getirmistir. Bu baglamda gilintimiizde pekgok iilkede, jeolojik ve jeomorfolojik
Ozelliklere ve bu mirasin olusturdugu peyzajlara odaklanan jeoturizm konusundaki
arastirmalarin ve uygulamalarin 6nemi her gecen giin artmaktadir. Bu kapsamda
aragtirmada yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararasi Olgekte Onemli jeolojik ve
jeomorfolojik peyzaj ozelliklerine sahip olan ve bu o6zellikleri ile i¢cinde bulundugu
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yetersizliklerin diizeyini azaltmanin bir araci alarak;
Tendiirek Dagi ve yakin g¢evresindeki jeomiras 6gelerinin belirlenerek, envanterlerinin
cikarilmasi ve jeoturizm potansiyelinin belirlenmesi amaglanmaigtir.

Alanin i¢inde bulundugu Van ili smirlari i¢inde yer alan jeomiras peyzajlarinin
jeoturizm degerlerine iliskin ¢esitli ¢aligmalar yapilmis olsa da bu calisma; Tendiirek
Dag1 yakin ¢evresinin jeoturizm potansiyelinin belirlenmesine yonelik yapilan ilk jeosit
envanter ¢aligmasidir.

Arastirma konusu ile ilgili Tirkiye’de yapilan calismalarda, uluslararasi
literatlirde jeositlerin jeoturizm potansiyelinin degerlendirilmesinde ilizerinde O6nemle
durulan yonelik olarak bilimsel/egitsel, manzara/estetik, koruma, islevsellik, turistik
deger bilesenlerinin bir biitliin olarak ele alinmadigi goriilmiistiir. Bu nedenle ¢alisma
ayn1 zamanda, Tirkiye’de jeomiras 6gelerinin sadece bilimsel, biyolojik, tarithi ya da
rekreasyon/turistik degerlerine tek basimna ya da kismi olarak odaklanan envanter ve
degerlendirme c¢alismalardan (6rn: Yildiz 2017; Cetiner ve ark, 2018; Filiz, 2019),
alandaki jeomiras Ogelerinin ve icindeki bulunduklar1 ¢evrenin cesitli 6zelliklerinin
birlikte degerlendirilmesi agisindan farklilik gostermektedir. Bu baglamda bu
aragtirmada, jeositlerin bu degerlerini ve bunlarin alt bilesenlerini detayli olarak
envanter ve degerlendirme formunun kullanilmis olmasi, konuyla ilgili gelecekteki
caligmalarda jeositlerin jeoturizm potansiyelini olusturan 6zelliklerinin biitlinlesik bir
yaklasimla incelenmesine ve degerlendirilmesine katki saglayacak niteliktedir. Anket

sonuglari, daha hizli ve detayli bir karsilagtirma ve analiz i¢in sayisal deger olarak



90

degerlendirilmistir. Ancak arastirmada kullanilan anket uygulamasina geri doniisler
beklenenden az olmustur. Caligmada incelenen jeositlerin sayisinin ve ayni zamanda
anket ile degerlendirilen kriterlerinin alt bilesenlerinin ¢ok sayida olusu ve anket
yonteminin internet ortaminda bireysel olarak yapilmasinin, bu durumu etkileyen
faktorler oldugu disiiniilmektedir. Gelecekte, konuyla ilgili yapilacak ¢alismalarda bu
calismada kullanilan envanter ve degerlendirme formunun kullanilmasi durumunda bu
zayiflik ve kisitlarin dikkate alinmasi gerekmektedir.

Envanter ve degerlendirme sonuglari, incelenen jeositlerin jeolojik,
jeomorfolojik  oOzellikleri bakimindan nadir olmasmin, temsiliyet durumunun,
taninirligin ve yapilan bilimsel c¢alismalarin sayisinin, jeositlerin bilimsel ve egitsel
degerini olumlu etkiledigini gostermektedir. Sonuglara gore; manzara noktalarinin ¢ok
sayida olmasi, ylizey alanmin biiyilk olmasi, panoramik manzaralar sunmasi, goriis
aciklig, cevredeki peyzaj oOzelliklerinin cesitliligi, icinde bulundugu c¢evreden
jeolojik/jeomorfolojik agidan farkliligi, incelenen jeositlerin manzara/estetik degerini ve
dolayisiyla potansiyel jeoturizm degerini olumlu etkilemektedirtedir. Alandaki
jeositlerinin higbir koruma statiisiine sahip olmamasi, alanin jeomiras 6zelliklerini ve
biyocesitliligini olumsuz etkilemektedir. Bu durum uzun dénemde Tendiirek Dagi
cevresinde jeoturizm basta olmak iizere, diger alternatif turizm potansiyellerinin ve ayni
zamanda dogal ve Kkiiltiirel mirasin zarar gorecegi anlamina gelmektedir. Anket
sonuclarina gore incelenen jeositlerin islevsel degerinde temel olarak, erisilebilirlik,
bilinme/taninma, ekolojik ve arkeolojik/tarihi 6zelliklerinin etkili olmustur. Bununla
birlikte sonuglar, incelenen jeositlerin arkeolojik/tarithi degerinin yeterince bilinmedigini
diistindiirmektedir. Bulgular; tanitim, ulasim ve turistik/ rekreasyonel amaclarla
kullanim olanaklarimin varligi, incelenen jeositlerin turizm degerini olumlu etkiledigini
gostermektedir.

Bu baglamda Tendiirek Dag1 ve yakin cevresi, jeolojik, jeomorfolojik, biyolojik
ve tarihi 6zelliklerinin 6zgiin birlikteligi ile hem jeoturizm hem de diger doga turizmi
tiirleri icin yiiksek potansiyellere sahip dnemli bir alandir. Ancak alanin sahip oldugu
jeoturizm ve diger slrdiiriilebilir turizm potansiyellerini degerlendirmeye ve
gelistirmeye yonelik bugiine kadar yerel, bolgesel ya da ulusal diizeyde herhangi bir
girisim yapilmamistir. Bu durum, alanin bulundugu cografi konuma bagl giivenlik

sorunlar iligkili oldugu one siiriilse bile temelde; ilde ve bdlgede turizm alt yapisinin
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gelismemis olmasi ile ilgili oldugu kadar, jeoturizmin ve diger doga turizmi tiirlerinin
hem siirdiiriilebilir kalkinmanin hem de kirsal kalkinmanin araglarindan biri olarak
kullanilmamas1 ile ilgilidir. Diger taraftan, alanin jeolojik miras degerinin belki de
sadece ilgili uzmanlar tarafindan biliniyor olmasi, yerel ve il diizeyindeki yoneticiler ile
alanin yonetimiyle iligkili ulusal diizeydeki paydaslar tarafindan bilinmemesi ya da
onemsenmemesi de alanin jeoturizm potansiyelinin degerlendirilmemesindeki diger
etkenlerdendir. Saha caligmalarinda yore insani ile yapilan goriismelerde, jeolojik
mirasin ve jeoturizmin Ooneminin neredeyse hi¢ bilinmedigi ortaya ¢ikmistir. Calisma
sahasinin daha ¢ok sinir ticareti ve bazi tarimsal iiriinlerin yetistirilebildigi seklinde
onemli oldugu vurgulanmaktadir. Bu baglamda yapilacak jeoturizm c¢aligsmalarinda
oncelikle yereldeki biitiin paydaslarin jeoturizm ve jeomiras konularinda bilgi ve
egitimlerin dncelikli olmas1 gerekmektedir.

Arastirma sahasiin yogun volkanik aktivitesi ve tektonik potansiyeli ve ayni
zamanda giivenlik risklerine ragmen insanlar, tarih Oncesi donemlerden itibarenbu
peyzajda yasamis ve yasamaktadirlar. Arastirma siiresince mevcut olan giivenlik
tedbirlerinden dolayr erisimin kisithh oldugu alanlarda da onemli jeositler oldugu
diisiiniilmektedir. Ileride konuyla ilgili alanda yapilacak arastirmalarda hem jeositlerin
hem de arkeolojik/tarihi Ogelerin  kapsamli  bir sekilde tespit edilmesi ve
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Glivenlik ve deprem riski, arastirma alaninin baglica smirhiliklarim
olusturmaktadir. Burada 6nemli olan, bu 6nemli jeolojik miras peyzajini bolgesel ve
ulusal kalkinma i¢in bir firsat haline getirmektir. Calisma alani, 6nemli bir jeolojik
miras peyzaji olmasinin yaninda ayni zamanda biyogesitlilik degeri bakimindan da
olduk¢a onemlidir. Fakat burada 6nemli sorunlardan biri; alan kullanicilarinin dogal
kaynak koruma ve kullanim dengesi konusunda bilingsiz olmasidir. Aslinda kullanici
kitlesinin kaynaklar1 koruma ve kullanim dengesi konusunda bilingsiz olmasinin
yaninda yerel yonetimlerin de dogal kaynaklar1 koruma ve kullanimi konusunda
herhangi bir 6nlem almamasi bagka bir sorundur. Hem 6nemli bir jeolojik miras peyzaji
hem de biyogesitlilik bakimindan 6nemli bir alan olan ¢aligma alaninda, dogal-kiiltiirel
peyzaj 6gelerinin koruma ve kullanma dengesi konusunda ¢esitli koruma stratejilerinin

gelistirilmesi gerekliligi agikca ortadir.
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Son yillarda Diinya’da ve iilkemizde popiiler bir faaliyet haline gelen jeoturist
faaliyetleri jeolojik miras peyzajlarinda belirli bir plan kapsaminda degil de
kullanicilarin kendi istekleri ve dogrulusunda yapilmaktadir. Dolayisiyla bu faaliyetler
herhangi bir koruma-kullanim plan1 ¢ergevesinde olmadigindan, jeolojik miras
peyzajlarina zarar vermesi kacinilmazdir. Olusturulan jeorotalar ile verilecek zararlar en
alt diizeye c¢ekilebilir. Olusturulan jeorotalarin 6zellikle asfalt olan mahalle yollarindan
olugmus olmasi jeoturistlerin bagka yerleri yol olarak kullanip ¢evreye baski ya da zarar
vermemesi amaclanmistir.

Otel, motel, pansiyon, misafirhane, konuk evi gibi konaklama tesislerinin
oldukca az sayida olmasi alanda turizm alt yapisinin gelismemis oldugunun 6nemli
gostergelerindendir. Bununla birlikte 2012 yili Biiyliksehir Yasasi’ndan sonra mahalle
olan koylerde mahalle yapisina uygun ¢esme, biife ve market, tuvaletler, toplu tasima
duraklarmin alt yapr hizmetlerinin tamamlanmamis olmasi, olas1 jeoturizm
faaliyetlerini, jeoturistlerin memnuniyetlerini ve yerel halkin yasam kalitesini olumsuz
etkileyecek faktorlerdendir. Uluslararasi ve ulusal tasimacilik yapan insanlara turist
goziiyle bakildiginda, alanda bu turistlerin ihtiyaclarini giderecek, turizm altyapisina
sahip dinlenme tesisleri olmadigi goriilmektedir. Caligma alanini ziyaret eden yerli
yabanci turistlerin sayisina iliskin donemsel ve mevsimsel verilerin olmamasi
¢alismanin sinirliliklarindan biridir.

Tiirkiye’de teoturizm ve jeoparka iliskin yasa ve mevzuatlarin heniiz olmamasi
hem alanda hem de iilkenin diger bolgelerinde, jeomirasin korunmasi ve jeoturizmin
gelismesi ile ilgili zayifliklardandir. Ancak UNESCO onayli Kula jeoparkimizin olmasi,
jeoturizm faaliyetleri icin ilgili yasal diizenlemelerin yapilmasi gerektiginin de bir
isaretidir. Bu calisma ile jeoturizm potansiyeli olan ¢alisma alaninin, aktif jeoturizm
faaliyetleriyle ayakta durmasi i¢in, yasal mevzuatlar gecikse bile yore insaninin dogal
ve kiiltiirel peyzaj degerlerini, gelenek gorenek kavramlari i¢inde sahiplenmesi ve
yonetimde yer almast bilincinin oldugu goriilmektedir. Ancak degerleri ve bilinci nasil
ekonomik olarak kullanmasi gerekecegi konusunda sikintilariin oldugu goriilmektedir.
Ulkemizin dogal ve Kkiiltiirel peyzaj degerine sahip olan calisma alani, uzun vadeli
planlama ile koruma-kullanim yapilmasi halinde, gelecek nesillere miras olarak
aktarilabilecektir. Bu baglamda bulgular lizerinden jeoturizm potansiyelinin yiiksek

oldugu ¢alisma alaninin, jeopark olarak ilan edilmesi i¢in lilkemizdeki Kula jeopark: ve
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heniiz tescil almayan Kizilcahamam-Camlidere jeopark caligmalar1 ve UNESCO
jeopark kriterleri dnciiliigiinde gerekli ¢aligmalarin yapilmasi gerekmektedir.

Tendiirek Dagi ve yakin cevresindeki jeolojik miras peyzajlarinin jeoturizm
potansiyellinin degerlendirilmesi i¢in asagidaki oneriler gelistirilmistir;

e Calisma alanin ilgili kanun ve yasalar ¢ecevesinde, jeositlere koruma statiisii
kazandirilarak koruma altina alinmasi gerekmektedir. Turizm il midirligi ve yerel
yonetimler birlikteliginde alanin turistik kullanimina iligkin istatistiki verilerin elde
edilmesi i¢in planlamalar yapilmalidir. Bu veriler 1s18inda, alanda farkli ekosistem
tiplerinin gelismesindeki rolii, sahip oldugu zengin biyogesitlilik ve ulusal ve bdlgesel
diizeyde O6nemli jeomiras degeri ile Tendiirek dagi, Caldiran Ovasi1 ve Alikelle dagi
koruma statiisli kazandirilmasi gereken Oncelikli jeositlerdir. Ayrica tasima kapasitesi
belirlenmeli, jeorota ve jeoturlar i¢in programlar, planlamalar ve tesvikler yapilmalidir.

e Jeopark ve jeoturizmin amaglarindan olan, yerelin kalkinmasi ve yerelin
yonetimde olmasi i¢in, multidisipliner bir planmama yapilmasi gerekmektedir. Bu
anlamda birebir gozlem yapmak i¢in iilkemizin ilk jeoparki olan Kula jeoparkindan
yararlanilabilir. Bu kapsamda, oncelikle alandaki yiiksek jeomiras degere sahip olan
Tendiirek ve Alikelle Daglar1 olmak iizere tiim jeositlerin tanmirliginin, ziyaret
olanaklarinin ve dogal yapiyr bozmayan- basit- turizm alt yapisinin gelistirilmesi
gerekmektedir. Dogal ve kiiltiirel bilesenler dikkate alinarak kurulacak bir ziyaret
merkezi, alanin hem yoére halki hem de bolgesel ve ulusal paydaslar tarafindan
tanmuirligini, ziyaret edilmesini ve sahiplenilmesini kolaylastiracak 6nemli bir turizm alt
yapis1 olacaktir.

e Alandaki jeositlerin arkeolojik/tarihi ve ayni zamanda sanatsal ve edebi
ozelliklerinin 6n plana c¢ikarilmasini saglayacak kiiltiirel ve sosyal faaliyetlerin
gerceklestirilmesi, alanin hem yore halki hem de diger ilgili taraflar arasinda
taniirligini ve sahiplenilmesini kolaylastiracaktir. Fotografcilik ve resim faaliyetleri
kapsamina etkinlikler yapilarak bolgedeki degisimler ya da farkhiliklar goriilebilir. Bu
caligmalarin sonuglarin1 Caldiran ilge merkezindeki kurum, kurulus ve sivil toplum
kuruluslarinin biinyesinde, siireklilik arz edecek sekilde, jeositlere ait gorsel materyaller
(tanitim, harita ve rota ¢iktilar1) bulunmalidir. Otogar ve havalimani, tren gar1 da bu

amagcla degerlendirilebilir.
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¢ Bilimsel egitimler ve ¢calismalar ile doga sporlar faaliyetleri i¢inde aktiviteler
(egitim, kamp, yiiriiyiis, bisiklet, tirmanma, at binme vb.) yapilmalidir. Ozel ilgi turizmi
olan jeoturizm faaliyetleri planlanirken, her mevsim vurgusu iizerinden hareket
edilmelidir. Senlikler, festivaller vb. etkinlikler yapilmalidir. Yaban hayati ve kus
gozlemciligi, balik¢ilik faaliyetleri gelistirilmelidir. Kisin yapilan manda besiciligi
turistik anlamda daha etkin kullanilmalidir. Calisma alani1 i¢indeki kaynak sular1 saglik
turizmi i¢in daha etkin hale getirilmelidir.

e Jeoturizm potansiyeli olan ¢alisma alanininda jeorota, jeotur faaliyetleri igin
giiniibirlik ve konaklamali ziyaret ve bilimsel arastirmalarin yapilmast i¢in gerekli
turistik alt yapi tesislerinin planli bir sekilde yapilmast ve varsa gelistirilmesi
gerekmektedir. Tesislerde gelistirme ve modernlesme yapildigi zaman yerel kiiltiirden
uzaklagmayacak sekilde planlanmalar yapilmalidir. Mahallelerdeki okul, muhtarlik ve
camiler planlama dahilinde yonetim ve altyap1 olarak degerlendirilebilir.

e Yerel yonetimler Onciiliigiinde, yoredeki konuya ve alana hakim insanlar,
Ozellikle muhtarlar onciiliigiinde rehberli turlara katilmaya tesvik edilmelidirler. Yerel
yonetimler onciiliigiinde jeoturislerle iletisim kurulabilmesi igin yabanci dil 6grenilmesi
bu amagla iuygun merkezlerde kurs vb. calismalar, programlar diizenlenmelidir.
Bolgede gorev alan ve yabanci dil bilen memurlar degerlendirilebilir.

e Yerelin kalkinmasi i¢in kdy meydanlar1 ve yakin jeositler cazibe noktalar
haline getirilmelidir. Imkanlar dahilinde volkanik {iriinler, insanlarin hayatlarini
kolaylastirict malzemelere doniistiirtilebilir. Baz1 kdylerdeki volkanik taslar kullanilarak
yapilanlar (taslar1 iist iiste birakilmasi, evlerin ve bahgelerin duvarlarinda kullanilmasi,
kemer ve siitiin yapilmasi, peyzaj malzemesi olarak kullanilmasi, ¢esitli ocaklar halinde
isletilmesi vb.) restore edilerek, yenileri yapilarak jeoturistlere sunulabilir.

e Jeolojik anlamda tam olarak sonen ve sonmeyen volkanik daglarin i¢indeki
calisma alani, jeolojik miras peyzajlari kavramina giizel 6rneklerden biridir. Dogu
Anadolu bolgesinin en yasl sonmiis volkanik dagi olan Alikelle Dag1 ve Tiirkiye’nin en
geng, sonmemis volkanik dagi olan Tendiirek Dag1 buradadir. Bu vurgular {izerinden
tanitimlar yapilmalidir.

Calisma alaninin jeoturizm potansiyeli olduguna dair veriler ve bu veriler
151g¢inda jeoturizm faaliyetlerinin yapilmasi, yerelin ekonomik kalkinmasina katkisi,

iilke tanitimina faydasinin olmasi i¢in oneriler verilmistir. Calisma alaninin jeoturizm
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potansiyelinin arttirllmast ve alanin jeoturizm amagli kullanilmasi igin sonraki
calismalarda yeni jeositlerin tespiti, tesciline, alanin jeopark statiisii kazanmasina ve
jeopark olarak planlanmasina yonelik arastirmalarin yapilmasi gerekmektedir. Konuyla
ilgili hem c¢alisma alanina hem de iilkedeki farkli jeomiras alanlarina yonelik
gelecekteki calismalarda, , yore halkinin ve ilgili taraflarin katilimi saglanmalidir. Bu
kapsamda farkli arastirma yontemleri kullanilabilir. Arastirma alaninin jeoturizm
potansiyelinin kullanilmasi i¢in mevcut ve daha sonra yapilabilecek ¢aligmalardan elde
edilen veriler 1s18inda, alanin siirdiiriilebilirligini temel alan, multidisipliner ve

katilimer bir yaklagimda jeoturizm planlanmasinin yapilmasi gerekmektedir.
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EK1: Tendiirek Dagi ve yakin cevresindeki jeositlerin jeoturizm potansiyelinin

degerlendirilmesi

Bilimsel/Egitsel Degeri (BED)

Nadirlik (Na)

Referans bir bolgeye (6rn: bolge, yore, iilke) gore jeositin nadirligi;
benzer alanlarin varlig
Bu kriter siradist arazi formlart ya da jeolojik yapilarin belirlenmesine

yoneliktir.

Yaygin

Bolgesel

Ulusal

Uluslararasi

Tek 6rnek

Temsiliyet (Te)

Kalitesine, genel jeolojik/jeomorfolojik siireglerine (aktif ya da relikt) ve
yapisina bagli olarak, alanin 6gretici ve 6rnek ozelliklerinin varligi,

diizeyi.

Alanmin ornek bir alan olmasi dikkate alinir. Bolge, yore ya da iilke gibi
referans bir alana gére degerlendirilir.

Yok | Diisiik Orta Yiiksek | Cok yiiksek
Biitlinliik Jeositin mevcut durumu
/Mevcut durum [ Tamamen | Yiiksek Orta Diisiik Zarar
(Bu) tahrip diizeyde derecece diizeyde gérmemis
olmus tahrip olmus | tahrip olmus | zarar
(insan (dogal (onemli gormiis
faaliyetleri | stirecler jeomorfolojik
sonucu) sonucu) ozellikler
korunmus)
Jeobilimsel Bilimsel dergi, tez, sunum ve diger yayinlara konu olma diizeyi, durumu
konularda Higbir Yerel Bolgesel Ulusal Uluslararasi
tannurlik (Bi) caligma yok | yaymnlar yayinlar yayinlar yayinlar
Paleocografik Alanin yerkiire ya da iklim tarihinin bir agamasini (erken ya da yakin
deger (Pa) zaman) belgelemesi agisindan 6nemi
Yok | Diisiik Orta | Yiiksek | Cok yiiksek
Diger ilgi gekici | Ilging jeolojik/jeomorfolojik dzelliklerin varligr (jeogesitlilik)
jeolojik yap1 Yok Diisiik Orta Yiiksek Cok yiiksek
ozellikleri (Di)
Yorumlanabilme | Jeolojik ve jeomorfolojik siirecleri, olaylar1 ve sekilleri yorumlamaya
diizeyi (Yo) olanak verme diizeyi
Yok Stireglerin Stire¢lerin Stireglerin Stireglerin
orta diizeyde | iyi bir 6rnegi | orta iyi bir
bir 6rnegi fakat uzman | diizeyde bir | 6rnegi ve
fakat uzman | olmayanlara | 6rnegi ve ortalama bir
olmayanlara | agiklanmasi | ortalama bir | ziyaretgiye
agiklanmasi | zor ziyaret¢iye | agiklanmasi
zor aciklanmasi | kolay
kolay
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Tendiirek Dag1 ve yakin c¢evresindeki jeositlerin jeoturizm potansiyelinin

degerlendirilmesi (Devami)

Manzara/Estetik Degeri (MED)

Manzara Yiirtiyerek ulasilabilecek, alana 1 km’den yakin, alanin goriilebildigi
noktalar1 (Ma) | manzara noktasi sayisi

Yok 1 2-3 4-6 6’dan fazla
Yiizey (Yii) Yiizey alan1 biiytkligi

Cok kiiciik | Kiigiik Orta Genis ‘ Cok genis
Cevredeki Panoramik goriintii kalitesi, su ve bitki Ortiisii varligi, insan
peyzaj ve doga | faaliyetlerinden kaynaklanan bozulmalarin olmamasi, kentsel alana
(Ce) yakinlik vb.

Yok Diisiik Orta Yiiksek Cok yiiksek
Alanin gevreyle | Cevredeki monoton (diiz) arazi formuyla zithik diizeyi (diisey formlar;
uyumu (Al) zirveler, yamaglar, vadiler; kivrimli dereler vb. varligi ), litolojik

farkliliklara bagli olarak zit renklerin varlig vb.

Yok | Diisiik | Orta Yiiksek | Cok yiiksek
Koruma Degeri (KD)
Koruma Yerel ya da bolgesel kurumlar tarafindan, devlet, ulusal ya da uluslararasi
diizeyi/statiisi | orglitler vb. tarafindan korunma durumu, diizeyi
(Ko) Yok Yerel Bolgesel Ulusal Uluslararasi
Hassaslik (Ha) | Jeositin hassaslik diizeyi

Geri Yiiksek Orta Diisiik Yok

doniisii yok

(tamamen | (kolaylikla | (dogal (sadece insan

yok olma zarar stireglerle ya | faaliyetleriyle

olasilig gorebilir) dainsan zarar

yiiksek) faaliyetleriyle | gorebilir)

zarar
gorebilir)

Ekolojik etki Jeositin belirli bir ekosistem tipinin ya da belirli fauna ve vejetasyonun
(Ek) geligmesindeki rolii, 6nemi

Yok Diistik Orta Yiiksek Cok yiiksek
Uygun ziyaret¢i | Jeositin, yiizey alanina, hassasiyete ve mevcut durumuna baglh olarak,
sayist (Uy) alanda ayni anda bulunmasi1 6nerilen ziyaretc¢i sayisi

0 0-10 10-20 20-50 ‘ 50’den fazla
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Tendiirek Dag1 ve yakin c¢evresindeki jeositlerin jeoturizm potansiyelinin

Islevsel degerler (ID)

Erisilebilirlik (Er)

Alana erigim olanaklar1

Erisilemez | Diistik Orta Yiiksek Cok yiiksek
(6zel
ekipmanlarla | (bisikletle | (otomobil (otobiis ile)
ve uzman ya da ile)
rehberlerle | insan
yiirtiyerek) giicti
gerektiren
diger
araglarla)
Gozlem yapabilme Alani, 1 km’den yakin bir bolgede gorebilme olanagi; goriiniirlik
olanag1 (GO) diizeyi
Yok | Diisiik Orta | Yiiksek | Cok yiiksek
Ekolojik deger (Eko) | Onemli, ilgi ¢ekici fauna, flora ve ekosistemlerin varligi; alanin
jeolojik ve jeomorfolojik 6zelliklerinin ekosistem i¢in dnemi
Yok Diisiik Orta Yiiksek Cok yiiksek
Antropojenik/Kiiltiirel | (An -1) Dini, mistik ya da mitolojik 6nemi
degerler (An) Yok | Diisiik | Orta | Yiiksek | Cok yiiksek

(An -2) Tarihi 6nemi: tarih dncesi ve sonrasina ait kalintilar,
arkeolojik 6zellikler, turistik tarihi 6zellikler/6geler ya da bilim
tarihi ac¢isindan 6nemi

Yok

\ Diisiik

‘ Orta

‘ Yiiksek

| Cok yiiksek

(An -3) Sanatsal ve edebi 6nemi; alanla ilgili ya da alan1 konu alan
sanat eserleri (orn: siir, heykel, kitap, resim vb.)

Yok 1 | 2-3 | 4-6 | 6°dan fazla
(An -4) Jeotarihsel 6nemi: yerbilimlerinin gelisimine katkisi
Yok \ Diisiik \ Orta \ Yiiksek | Cok yiiksek
Ana ulagim agina 20 km i¢inde 6nemli ulagim aglarina yakinlik
yakinhk (AnU) Yok Yerel yollar | Bolgesel | Devlet yolu | Uluslararas:
yollar yol
Ek islevsel degerler Otopark alanlarinin, benzin istasyonlarinin, arag tamirhanelerinin
(Eki) vb. varlig1
Yok Az Yeterli Ortalamanin | Cok sayida
sayida istiinde
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Tendiirek Dag1 ve yakin c¢evresindeki jeositlerin jeoturizm potansiyelinin

Turistik degerler (TD)

Tanitim (Ta) Tanitim kaynaklarinin sayisi ve diizeyi
Yok Yerel Bolgesel Ulke Uluslararasi
diizeyde diizeyde capinda diizeyde
Diizenlenen Jeosite diizenlenen yillik ziyaret sayisi
ziyaretler (D) [yok Yilda 12°den | Yilda 12 - 24 | Yilda 24-48 | Yilda 48’den
az kez kez fazla
Ziyaretci Ziyaret¢i merkezinin jeosite yakinligi
merkezine 50 km’den | 50 -20 km 20 -5 km 5-1km 1 km’den az
yakinlik (Zi) uzak
Bilgilendirme | Jeositle ilgili metin ve grafiklerin bilgilendirici 6zellikleri; panolarin
panolar1 (Bil) | malzeme kalitesi, boyutlari, cevreye uyumu vb.
Yok Diisiik Orta kalitede | Yiiksek Cok yiiksek
kalitede kalitede kalitede
Ziyaretci Jeositi ziyaret eden yillik ziyaretgi sayisi
sayist (Ziy) Ziyaret Diisiik Orta Yiiksek Cok yiiksek
edilmiyor (5000 den (5001- (10001- (100000 den
(0) az) 10000) 100000) fazla)
Turizm alt Turistler i¢in ek altyap1 (yaya patikalari, dinlenme alanlari, ¢6p kutulari,
yapisi (Tu) tuvaletler, cesmeler vb.) varlig1 ve diizeyi
Yok | Diisiik Orta | Yiiksek | Cok yiiksek
Tur rehberligi | Varsa, uzmanlik diizeyi, yabanci dil bilgisi vb.
hizmeti (Tur)
Yok \ Diisiik \ Orta \ Yiiksek | Cok yiiksek
Konaklama Konaklama hizmet(ler)inin jeosite yakinligi
hizmeti (Kon) [50 km’den [25-50km  [10-25km [ 5-10 km 5km’den
uzak yakin
Yeme-igme Yeme-i¢gme (restoran) tesislerinin/hizmetlerinin yakinlhigi
hizmeti (Ye) [25km’den [ 10-25km [ 10-5km 1-5km 1 km’den
uzak yakin
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Tablo 2.1 Farkli arazi tiirlerine uygun yiiriiyiis parkuru siniflar

Arazi tipi Tanim Siif | Simf | Smf Smf | Smuf
1 2 3 4 5
Kentsel Sehirler, kasabalar ve kdyler ile
sehir ve banliyd parklarinda
Cekirdek Belirlenmis rekreasyon alanlari,
Rekreasyon Alanlar1 | 6r. orman parklarinin ya da milli
parklarin merkezi alanlari, sahil
park yerlerinin yakininda, vb.
Kirsal peyzajlar / Kirsal alanlardan uzak

orman alanlari

topluluklar, kdyler; temel
rekreasyon alanlarindan uzak
tarim arazileri ve orman alanlari

Yayla veya Uzak
alan

Acik dag alani, uzak manzaralar,
herhangi bir yerlesim alanindan

uzak bolgeler

Tablo 4.1 Farkli arazi tiirlerine uygun yiirtiyiis parkuru siniflar

SINIF 1 - YORUYUS

GENEL e Hareket kabiliyeti azalmis kullanicilar1 barindirabilen 6zellikle
ACIKLAMA coklu erisim(Bu baglamda coklu erisim, hareket kabiliyeti
kisith kisiler, tekerlekli sandalye kullananlar, gérme bozuklugu
olan kisiler, koltuk degnegi kullanarak, ¢ocuk arabasi, kiiclik
cocuklar, yashlar vb.) parkurlari.
e Bir arag park alan1 tarafindan hizmet verilecektir.
e Kolayca sik iki yonlii trafigi kolaylagtirabilir.
e Minimal capraz egimlere ve dereceye sahip.
e Sert bir ylizeye sahip olacaktir.
e Basamak, su barbarlari, kirigler, bariyerler veya herhangi bir
sekilde yol agma tehlikesi yoktur.
e Her 100m'de bir oturma yerlerine sahip olmalidir.
YERE Kentsel / Kentsel Sagak veya Cekirdek Rekreasyon Alanlari (tablo
UYGUNLUK | 2.1'e bakiniz) ancak azalan mobilite kullanicilarina erisim saglayan
bazi yollar diger bolgelerde de uygun olabilir.
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YOL YUZEYI | Kaymaz yiizeyler, kaymaz ahsap tahta ddseme, 5 mm'den biiyiik tas

veya ¢akil igermeyen asfalt veya sikistirilmis yiizey.

YOL Menzil: 1800 mm ila 3000 mm

GENISLIGI

YOL EGIMI | Menzil:% 5'e kadar diiz (Gerektiginde rampalar icin% 8'e kadar izin

verilir) Istenilen: Diiz

Tablo 4.2 Farkli arazi tiirlerine uygun yiiriiylis parkuru siniflari

SINIF 2 - YURUYUS

GENEL ACIKLAMA

Temelde, her yastan insanlar tarafindan rahat kullanim igin izler.

Gerekirse bir arag¢ park alani tarafindan servis yapilir.

Iki yonlii trafigi barindiracak kadar diiz ve yeterince genis.

Minimum gevsek malzeme ile nispeten piiriizsiiz bir yiizeye sahip

olacaktr.

e Su c¢ubuklar1 ya da dikmeler iizerine tirmanma kullanilmamalidir.
Basamaklar minimum olmal1 ve kullaniliyorsa sinirli olmalidir.

e Kopriiler ve tahta kaldirimlar kullanabilir.

e Her 500m'de bir oturma yerlerine sahip olmalidir.

e Bir kentsel alanda saglanan yerlerde aydinlatma olabilir.

YERE UYGUNLUK

Kentsel / Kentsel Sacak veya Cekirdek Rekreasyon Alanlar1 veya Kirsal
peyzajlar / ormanlar (tablo 2.1'e bakiniz).

YOL YUZEYI Tutarl sizdirmaz yiizeyler, kaymaz ahsap tahta doseme veya sikistirilmig
agrega - toz tagina 20mm.

YOL GENISLIGI Menzil: 1200 mm ila 3000 mm

YOL EGIMI Aralik: % 8 ila Diiz

Arzu edilen:% 5 ortalama
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Tablo 4.3 Farkli arazi tiirlerine uygun yiiriiyiis parkuru siniflar

SINIF 3- YORUYUS

GENEL ACIKLAMA

e Tipik olarak nispeten dar dalgali yollar.

e Iliml egimler olacak.

e Yiizey, gevsek malzeme igeren degisken olabilir ve yer yer
diizensiz olabilir.

e Basamaklar, ¢ikintili kdkler ve kayalar, su ¢ubuklari, dikmeler ve
kapilar igerebilir.

e  Kopriiler, kopriilii kopriiler ve tahta kaldirimlar igerebilir.

YERE UYGUNLUK

Cekirdek Rekreasyon Alanlar1 veya Kirsal peyzajlar / ormanlar (tablo 2.1'e
bakiniz).

YOL YUZEYI

50 mm'den biiyiik olmayan baz1 gevsek materyaller igeren degisken
yiizeyler

YOL GENISLIGI

Menzil; 600 mm ila 1200 mm

YOL EGiMI

Aralik: % 12 ila Diiz

Arzu edilen:% 5 ortalama

Tablo 4.4 Farkli arazi tiirlerine uygun yiirilyiis parkuru siniflar

SINIF 4 - YORUYUS

GENEL
ACIKLAMA

Karigik arazi lizerinde genellikle zorlu, tek egrili ylirliyls
yollari.

Dik egimler olacaktir.

Yiizey cok degisken olacaktir ve gevsek malzeme, basamaklar,
cikintili kokler ve kayalar, su ¢ubuklari, dikmeler ve gegitler
igerebilir.
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YERE Kirsal peyzajlar / ormanlar veya Upland ve Remote (Tablo 2.1'e
UYGUNLUK | bakiniz).

YOL YUZEYI | 100 mm boyuta kadar gevsek malzeme iceren ¢ok degisken ve
diizensiz ylizeyler; ¢ikintili kokleri ve kayalar.

YOL Menzil: 500 mm ila 1000 mm
GENISLIGI

YOL EGIMi | Aralik: Diiz % 30

Istenilen: % 10 ortalama

Tablo 4.5 Farkli arazi tiirlerine uygun yiiriiyiis parkuru siniflar

SINIF5 - YORUYUS

GENEL ACIKLAMA e Degisken zemin {izerinde yiizeylenmis veya yilizeysiz zorlu
patikalar maruz kalan alanlarda olabilir.

e Zorlu basamaklar, kirpikler, su barlari, yan drenajlar basit kopriiler
veya nehir gecisleri igerebilir.

YERE UYGUNLUK Yayla veya Uzak bolgeler (Tablo 2.1'e bakiniz).

YOL YUZEYI Zorlu bir yiiriiylis saglayan biiyiik kayaclar, kokler ve diger engellerle
birlikte son derece degisken ve diizensiz yiizeyler.

YOL GENISLIGI Menzil: 500 mm ila 1000 mm

YOL EGiMI Egimde kisitlamas1 yok.

Istenilen: Adim gerektiren maksimum% 40
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4.6 Yol Yéneticileri I¢in Yiiriime Yollar1 Derecelendirme Sistemi

Siniflandirma

Rotadaki Yol Siniflar

Genel Uygunluk

Coklu erisim

Yalnizca Sinif 1 yollarini igerecektir.
Coklu erisim yollar1 diiz olmali, gegitler,
basamaklar, dikmeler vb. Hicbir engel
bulunmamalidir.

Hareket kabiliyeti kisith
kisiler, tekerlekli sandalye
kullananlar, gorme bozuklugu
olan kisiler, koltuk degnegi
kullananlar, arabalar1 olan,
kiiciik ¢ocuklar, yaslhlar vb.
Dahil tiim kullanicilar.

Normal agik ayakkabi
giyilebilir

Kolay Sinif 1 veya Smif 2 yollarini ve Sinif 3 ve Cocuklar ve yaglilar dahil aile
Sinif 4 izlerinin diiz boliimlerini gruplari. Arabalari olan (yol
icerecektir. Glizergahlar, kirisler, kapilar, basinda belirtilmelidir)
basamaklar vb. Bazi engeller igerebilir, ebeveynler veya ¢ok kii¢iik
ancak bunlar asgari diizeyde olmalidir. cocuklar i¢in uygun olabilir.
Giizergah iizerinde siirekli tirmanma Normal agik ayakkabi
olmadan sadece hafif egimli olmalidir. giyilebilir

Iliml Agirlikli olarak Smif 3 parkurlart igerecek, | Ilimli fitness seviyesi olan
ancak Simif 1, Simif 2 veya Smif 4 insanlar.
Parkurlar1 boliimleri igerebilir (tipik olarak
glizergah mesafesinin% 30'undan fazla Spesifik dis mekan ytirtiytis
degil). ayakkabis1 ve giyimi gerekli
Genel olarak, rota engebeli ayak
kosullarina sahip olacak ve yiiriimesi 10
dakikaya kadar siiren yokus yukar1
boliimleri igerebilir.
Not: Kétii hava kosullarina maruz
kalabilecek agik yollar olmast durumunda,
siiflandirma seviyesini yiikseltmeye
dikkat edilmelidir.

Zor/Yorucu Bu, agirlikli olarak Sinif 4 Parkurlar Insanlar zorlu parkurlara

igerecektir, ancak Sinif 1, Sinif 2 veya
Sinif 3 parkurlarinin béliimlerini igerebilir
(tipik olarak giizergdh mesafesinin%
30'undan daha fazla degil).Genel olarak
rota, uzun boliimler i¢in (20 dakikaya
kadar) orta derecede dik tirmaniglara sahip
olacaktir. Ayaga kalkmak son derece zor
olabilir ve birgok engel icerebilir.

aligkin ve zindeligi yiiksek
olan insanlar. Tipik olarak
tiim giin veya ¢ok giin
yiirtiylisii yapanlar.

Spesifik dis mekan yiiriiylis
ayakkabis1 ve giyimi gerekli.
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Cok zor

Bu, agirlikli olarak Simif 5 Sadece uzak bolgelerde
Parkurlar igerecektir ancak yiiriimeye aligkin kigiler ve
rotada Sinif 1, Sinif 2 veya Smif | yiiksek seviyede fitness ve

3 veya 4 parkurlar1 igerebilir navigasyon becerisine sahip
(tipik olarak giizergah kisiler i¢cin uygundur.
mesafesinin% 30'undan daha

fazla degil). Tipik olarak tiim giin veya g¢ok

giin yliriyiisii yapanlar.
Genel olarak rota, ayakaltinda
zor kosullara sahip olacak ve 1
saate kadar yiikselisin uzun
boliimlerini igerebilir. Maruz
kalan araziyi icerebilir.

Spesifik dis mekan yiiriiyiis
ayakkabisi ve giysileri gereklidir.

4.7 Kullanicilar i¢in yiiriime yollar1 notlandirma bilgisi

Siniflandirma

Agiklama

Coklu erisim

Hareketsizligi olan insanlar, tekerlekli sandalye kullananlar, gérme bozuklugu
olan kisiler, koltuk degnegi kullananlar, arabalar1 olan, kiigiik cocuklar, yaslilar
vb. Dahil olmak {izere tiim kullanicilar i¢in uygun diiz diizliik yollar. Normal
acik ayakkabi giyilebilir

Kolay

Genellikle piiriizsiiz bir yilizeye ve bazi hafif egimli veya s1g basamaklara sahip
diiz izler. Bu yollar genellikle gocuklar ve yaslilar dahil olmak iizere aile
gruplari i¢in uygundur. Normal dis mekan ayakkabilari giyilebilir.

Ilimh

Bu izler baz1 tirmaniglara sahip olabilir ve koklerin, kayalarin, vb. Gibi baz1
engellerle pistin piiriizlii oldugu piiriizlii bir yiizeye sahip olabilir. Rotalar, ilimli
bir zindelik seviyesine ve yiiriiyiis deneyimine sahip kisiler i¢in uygundur. Ozel
dis mekan yiiriiyiis ayakkabisi ve giysileri tavsiye edilir.

Zor

Bunlar fiziksel olarak zorlu patikalardir ve tipik olarak uzun siireler boyunca dik
tirmaniglara sahip bazi boliimleri vardir ve ayakaltindakiler pek ¢ok engel dahil
olmak iizere son derece zor olabilir. Engebeli zeminde ve zindeligi yiiksek olan
kullanicilar i¢in uygundur. Spesifik dig mekan yiiriiyiis ayakkabisi ve giysileri
gereklidir.

Cok zor

Bu yollar ¢ogunlukla yiiksek yayla alanlarindadir. Tipik olarak dik egimleri ve
bazen belirsiz pistlerde ¢ok degigsken ve sert zemin alt1 kosullar1 igerecektir.
Bunlar isaretsiz olabilir, bu nedenle bir harita kullanimi ve seyir becerileri
gerekli olacaktir. Yalnizca yiiksek diizeyde deneyime sahip, ¢ok formda ve
yetkin dag yiirliyiisciiler i¢in uygundur. Spesifik dig mekan yiirilyiis ayakkabisi
ve giysileri gereklidir.




117

Ek 2: Irlanda Rekreasyon Parkurlarinda Siniflandirma ve Notlandirma (devamu)

Tablo 2.2 Farkli arazi tiirlerine uygun off-road bisiklet yolu smiflart

orman alanlar1

topluluklar, kdyler; temel
rekreasyon alanlarindan uzak
tarim arazileri ve orman alanlari

Arazi tipi Tanim Siif | Simf | Smf Smf | Smuf
1 2 3 4 5
Kentsel Sehirler, kasabalar ve kdyler ile
sehir ve banliyd parklarinda
Cekirdek Belirlenmis rekreasyon alanlari,
Rekreasyon Alanlar1 | 6r. orman parklarinin ya da milli
parklarin merkezi alanlar1, sahil
park yerlerinin yakininda, vb.
Kirsal peyzajlar / Kirsal alanlardan uzak

Yayla veya Uzak
alan

Agcik dag alani, uzak manzaralar,
herhangi bir yerlesim alanindan
uzak bolgeler

5.1 Off-road bisiklet parkurlar1 igin siniflandirma sistemi

SINIF 1 OFF-ROAD / BISIKLET YOLLARI

GENEL ACIKLAMA

Cocuklarin dengeleyicili bisikletleri de
dahil olmak iizere her yastan ve her tiir
bisiklet tarafindan kullanilmak {izere diiz
izler.

Iki yonli  kullanim
yeterince genis.
Trafiksiz olmali.

iz 6zelligi olmayan (Bir iz ozelligi, bir
adim, diisme veya derece ters ¢evirmedir)
veya engelsiz tutarli sizdirmaz yiizey bile.
Yavas hiz ve her yone giivenli kullanim
icin diistik egim.

Kopriiler ve tahta kaldirimlar kullanabilir.

karsilamak igin

YERE UYGUNLUK

Kentsel / Kentsel Sagak veya Cekirdek Rekreasyon
Alani1 (bkz. Tablo 2.2).

YOL YUZEYI

Tutarl1 kapali yiizeyler veya sikistirilmis malzeme.
6 mm'den biilyiik olmayan minimum gevsek
malzeme.




118

Ek 2: Irlanda Rekreasyon Parkurlarinda Siniflandirma ve Notlandirma (devamu)

YOL GENISLIGI

Menzil: 2200 mm ila 3000 mm

YOL EGiMi

Menzil: En Cok% 5 Diiz

Istenilen:% 3

5.2 Off-road bisiklet parkurlar1 igin siniflandirma sistemi

SINIF 2 OFF-ROAD / BISIKLET YOLLARI

GENEL ACIKLAMA

e Kiigiik egimler, ancak yavas hizlar1 garantilemek ve her ydne
hareket etmek igin esasen diizlemler.

e Iki yonlii kullanim karsilamak icin yeterince genis.

e  Trafiksiz olmali.

e ok kiiciik dereceli ters cevirmeler ancak bagka hicbir iz 6zelligi
bulunmuyor.

e Uzun etiketli bisikletler i¢in uygun olacak, ancak dengeleyici veya
cocuk koltuklu bisikletler i¢in uygun olmayacaktir.

YERE UYGUNLUK

Kentsel / Kentsel Sagak veya Cekirdek Rekreasyon Alani (bkz. Tablo 2.2).

YOL YUZEYI Tutarl kapali ylizeyler veya sikistirilmis malzeme. 20 mm'den biiyiik
olmayan minimum gevsek malzeme.

YOL GENISLIGI Menzil: 1500 mm ila 2200 mm

YOL EGIMI Menzil: Maksimum ila% 5 yokus asag1,% 10 yokus yukari

Istenilen:% 5
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5.3 Off-road bisiklet parkurlar1 igin siniflandirma sistemi

SINIF 3 OFF-ROAD / BiSIKLET YOLLARI

GENEL ACIKLAMA

e Sadece bir yonde kullanima uygun, orta derece egimler ve daha dar
izler.

Genis dik inisler dahil edilmemelidir.

Bisiklet kontroliinde temel bir yeterlilik seviyesi gerektirir.

Sadece dag bisikleti i¢in uygundur.

Kagimilmaz engeller veya kaya basamaklar1 ve ¢ikintili kaya ve
kokleri olan bazi diiz olmayan yiizeyleri igerebilir.

YERE UYGUNLUK

Cekirdek Rekreasyon Alanlar1 veya Kirsal peyzajlar / Ormanlar (tablo
2.2'ye bakiniz).

YOL YUZEY] 50 mm'den daha biiyiik olmayan bazi gevsek malzemeler iceren degisken ve
hafif piiriizlii yiizeyler. 60 mm'den fazla olmayan kaya basamaklari ve iz
yiizeyinden en fazla 40 mm yiikseklikte kaya ve kok ¢ikintili.

YOL GENISLIGI Menzil: 800 mm ila 1200 mm

YOL EGIMI Aralik:% 5 - Maksimum% 8 yokus asag1,% 15 yokus yukari Istenilen:% 6

5.4 Off-road bisiklet parkurlar1 igin siniflandirma sistemi

SINIF 4 OFF-ROAD / BISIKLET YOLLARI

GENEL
ACIKLAMA

Bunlar, bisiklet kontroliinde yiiksek diizeyde yetkinlik ve
yiiksek seviyede fiziksel uygunluk gerektiren teknik olarak
zorlayici parkurlardir.

180 dereceye kadar siki doniisler, kacinilmaz kaya
basamaklari, ¢ikintili kokler ve kayaclar igerebilir.

Dar ve siki  olabilir ancak genis dik inisler
kullanilmamalidir.

Bu yollar sadece bir yonde kullanilmalidir.

11 yasin altindaki ¢ocuklar i¢in uygun degildir.
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YERE Kirsal peyzajlar / Ormanlar veya Yayla ve Uzak (Tablo 2.2'ye
UYGUNLUK bakiniz).
YOL YUZEYI 100 mm boyuta kadar gevsek malzeme igeren ¢ok degisken ve

diizensiz ylizeyler; 150mm yiikseklige kadar kokleri ve kayalari
ve kaya basamaklar1 ¢ikintili.

YOL GENISLIGI | Menzil: 500 mm ila 800 mm

YOL EGIMI % 8 ila Maksimum% 25 yokus asag1,% 20 yokus yukari

Arzu edilen:% 10

5.5 Off-road bisiklet parkurlar1 igin siniflandirma sistemi

SINIF 5 OFF-ROAD / BISIKLET YOLLARI

GENEL ACIKLAMA ¢ Bisiklet kontroliinde yiiksek diizeyde yetkinlik ve yiiksek diizeyde
fiziksel uygunluk gerektiren son derece teknik ve fiziksel olarak
zorlu yollar.

e Bu yollar, son derece zorlu egimler ile, cok dar ve dar olmalidir.

e Bu yollar ¢ok biiyiik 6zelliklere sahip olacak ve sadece bir yonde
kullanilmaldir.

e 11 yasindan biiytlik ¢ocuklar i¢in uygundur.

e Sadece siispansiyonlu dag bisikletleri.

YERE UYGUNLUK Yayla ve Uzak bolgeler (bkz. Tablo 2.2)

YOL YUZEYI Biiyiik, gevsek kayaglar, kayalar ve 100 mm'ye kadar kdkleri olan son
derece degisken ve diizensiz yiizeyler. 600 mm yiikseklige kadar kaya
basamaklari, 300 mm'ye kadar tas ve kokler.

YOL GENISLIGI Menzil: 300 mm ila 500 mm

YOL EGiMI % 10 ile maksimum% 50 yokus asag1,% 25 yokus yukari

Istenilen:% 15
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Tablo 5.6: Yol yoneticileri i¢in Off-Road Bisiklet Yolu derecelendirmesi

Smiflandirma Rotadaki Yol Siniflari Genel Uygunluk
Aile Sadece smif 1 Bunlar, kiigiik ¢ocuklu aileler ve
bisikletler dahil olmak tizere,
kullanicilarin ve bisikletlerin tim
yeteneklerine uygundur.
Kolay Siuf 1/ Sinif 2 20 ingten az olmayan
tekerleklerle arazi bisikletini
Giizergah mesafesinin siirebilecek ¢ocuklar ve bazi
maksimum?% 60"t Stf 2 temel bisiklet kontrol becerilerini
olacaktir. iceren herkes igin uygundur.
Ihimlt Sinif 2 / Simif 3 Bunlar, makul diizeyde fiziksel
zindeligi ve bisiklet kontroliinde
Gﬁzergﬁh mesafesinin en az% 40 yetkinligi olan kullanicilari
ve en fazla% 70' Sif 3 gerektiren dag bisikleti
olacaktir. rotalaridir. En azindan 6n
stispansiyona sahip kaliteli bir
dag bisikletinin kullanilmasi
oOnerilir.
Zor Smuf 3 / Simf 4 Bunlar, bisiklet kontroliinde bir
uzmanlik ve iyi bir fiziksel
Giizergah mesafesinin en az% 20 uygunluk gerektiren fiziksel ve
ve en fazla% 70' 4. Smif teknik agidan zorlu yollardir. 11
olacaktir. yagin altindaki ¢ocuklar i¢in
uygun degildir. En azindan 6n
siispansiyona sahip kaliteli bir
dag bisikletinin kullanilmas1
oOnerilir.
Siddetli Sinif 3 / Sinif 4 / Siuf 5 Bunlar, bazen uzak veya agik

Rotanin en az% 50'si 4. Sif
olacaktir Rotanin en fazla% 10'u
5. Sinif olacaktir.

alanlarda, bisiklet kontroliinde
yiiksek diizeyde yetkinlik ve
yiiksek diizeyde fiziksel
uygunluk gerektiren ¢ok zorlu
rotalardir. 14 yasin altindaki
cocuklar igin uygun degildir.
Tam dag bisikleti kullanilmasi
tavsiye edilir.
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Cok Siddetli

Sinif 4 / Sif 5 Bunlar, bazen uzak veya
acik alanlarda, bisiklet
kontroliinde ve fiziksel
uygunlukta ¢ok yiiksek bir
yetkinlik gerektiren son
derece zorlu rotalardir. 14
yasin altindaki ¢cocuklar

Rotanin en az% 20'si 5.
Sinif olacak

icin uygun degildir. Tam
dag bisikleti kullanilmas1
tavsiye edilir.

Tablo 5.7: Off-Road bisiklet yolu kullanicilari igin puanlama bilgileri

Siniflandirma

Agiklama

Aile

Her yastan ve her tiirlii bisiklet i¢in uygun olan trafige kapali yollar. Cok diizgiin yiizey
(genellikle kapal1) ve esasen diiz (¢ok diisiik egim).

Kolay

Tutarli, genellikle sadece arazi bisikletlerine uygun yiizeyler bile. Diisiik
seviyede bisiklet kontrol yetenegi gerekli. Kii¢iik dipler veya arada kiigiik
delikler gibi izlerde bazi 6zelliklere sahip diisiik egim. Ortalama egim 1:20 veya
%5

Ilimh

Sadece dag bisikletleri i¢in uygun degisken ve hafif piiriizlii yiizeyler. Diisiik
seviyeli bisiklet kontrol kabiliyeti ve fiziksel uygunluk gereklidir. Baz1 diplere,
oyuklara, deliklere ve ¢ikintili koklere sahip olabilir. Bazi genis tahta kaldirim
boliimleri ve orta dereceli egimler igerebilir. Ortalama 1:15 veya% 6

Zor

Sadece dag bisikletlerine uygun ¢ok degisken ve diiz olmayan yiizeyler. 11
yasindan kiigiik cocuklar i¢in uygun degildir. Bisiklet kontroliinde yiiksek
diizeyde yetkinlik ve yiiksek diizeyde fiziksel uygunluk gerektirir. Dar doniisler,
kiigiik kaya basamaklari, dar tahta kaldirim boliimleri gibi 6zelliklerle teknik
olarak zorlayicidir ve dik pozlanmis yan egimi gegebilir. Ortalama egim 1:10
veya% 10

Siddetli

Biiyiik gevsek malzeme, biiyiik kaya basamaklari, ¢ikintili kok sistemleri, agir kalite
geri doniigleri ve ¢ok dar tahta kaldirim boliimleri dahil olmak iizere son derece
degisken ve diizensiz. Son derece yiiksek seviyede bisiklet becerisi ve fiziksel
uygunluk gerektirir. 35km'den daha biiyliik mesafelerde 600 m'den daha biiyiik
tirmanmalar ve inisler gerektirebilir. Sadece siispansiyonlu dag bisikletleri.

Zor Siddetli

Son derece ve aniden degisken, kayalik, yukaridaki 6zelliklere sahip ¢ok
diizensiz yiizeyler ve ayrica kaya plakalar1 ve agir egim kaya fosilleri ortaya
¢ikar. Sadece uzak ve ¢ok acik ortamlarda en yiiksek teknik bisiklet becerisine,
fiziksel uygunluga ve kisisel hayatta kalma becerisine sahip olanlar tarafindan
iistlenilmelidir. Sadece tam siispansiyonlu dag bisikleti.
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Tablo 5.8: Yol yoneticileri i¢in Yol Tabanli Bisiklet Yolu derecelendirmesi

Sinmiflandirma Yol ¢esitleri, meyil ve rotadaki genel Genel uygunluk
yiikselis.

Kolay Yalnizca 6zel bisiklet yollar1 veya kiigiik Zindeligi diisiik olanlar da
hemen hemen trafikten arindirilmis yollar dahil olmak tizere tiim
kullanir (genellikle siniflandirilmamis bisikletciler, acik yollarda
yollar). 1z, minimum egimle (% 3'e kadar) ve | bisiklete binmeye muktedir
toplamda 50 metreden daha az bir hizla olan iyi denetimli ¢ocuklari
¢ikarken, nispeten diiz arazileri gececek olan aile gruplari.

Her tiirlii bisiklet.

Orta Izin béliimleri bisiklet yollarinda ya da Ilimh bir zindelik diizeyi olan
neredeyse kiigiik trafikte olmayan kiigiik bisikletgiler ve kamuya agik
yollarda (tipik olarak siniflandirilmamis yollarda bisiklet siirmeyi
yollarda) olabilirken, bazi1 béliimler bolgesel | deneyimlemek i¢in uygundur.
yollar1 kullanabilir ya da bu yollarin ‘ _ o
gecilmesini gerektiren kavsaklara sahip Vites segenekli her tiirli
olabilir. bisiklet.

Yol,% 15'e kadar egimler ve toplamda
300m'ye varan aksanlarla degisen araziyi
gececek.
Zor Izin béliimleri bisiklet yollarinda veya kiiciik | Zindeligi yiiksek olan

hemen hemen trafige kapali yollarda (tipik
olarak siniflandirilmamis yollarda)
olabilirken, bazi boliimler bolgesel veya
ulusal yollar kullanabilir veya bu yollarin
gecilmesini gerektiren kavsaklara sahip
olabilir.

Yol her tiirlii araziyi gegecek ve herhangi bir
egimin 6nemli ve siirekli egimleriyle
karsilagilabilir. Genel yiikselis de sinirsizdir.

deneyimli bisiklet tutkunlar1
icin uygundur.

Her tiir bisiklet, ancak uzun
tirmaniglar ve dik inislerle
bas etmek i¢in donanimli,
bakimli bir yol bisikleti




124

Ek 2: irlanda Rekreasyon Parkurlarinda Siiflandirma ve Notlandirma (devami)

Tablo 5.9 Kullanicilar i¢in karayolu tabanli bisiklet parkuru siniflandirma bilgileri

Siniflandirma

Acgiklama

Kolay

Giizergah bisiklet yollar1 veya sessiz hemen hemen trafige kapali yollar
kullanir. Giizergahtaki yollar, baz1 hafif egimlerle genellikle diizdiir. Diisiik
fitness seviyesi olanlar ve 11 yasindan biiyiik ¢ocuklari olan aile gruplar
dahil tim bisikletliler i¢in uygundur. (Kiigiik ¢ocuklar i¢in uygun degildir).
Her tiirlii bisiklet uygun olacaktir.

Orta

Rotanin bazi boliimleri veya rotadaki kavsaklar bolgesel yollarda olabilir.
Gtizergah tizerindeki yollar, tirmanmak i¢in makul bir ¢caba gerektiren bazi
egimlerle dalgali. Iliml bir zindelik diizeyi olan bisiklet¢iler ve kamuya agik
yollarda bisiklet siirmeyi deneyimlemek i¢in uygundur. Vites se¢imine sahip
her tiirlii bisiklet uygun olacaktir.

Zor

Gtizergah, hem dik hem de al¢almasi icin dik egimli dag yollar1 da dahil
olmak tizere ulusal, bolgesel veya siniflandirilmamis yollart kullanabilir.
Genel yiikselis veya egim sinirsizdir. Uzun tirmaniglar ve dik iniglerle basa
¢itkmak i¢in iyi bakimli ve uygun sekilde donatilmis bir bisiklet onerilir.

Tablo 2.3 Farkli arazi tiirlerine uygun binicilik parkuru siniflar

Arazi tipi Tanim Siif | Simf | Siuf
1 2 3
Kentsel Sehirler, kasabalar ve kdyler ile
sehir ve banliyd parklarinda
Cekirdek Rekreasyon | Belirlenmis rekreasyon alanlari, or.
Alanlar1 orman parklarinin ya da milli
parklarin merkezi alanlari, sahil park
yerlerinin yakininda, vb.
Kirsal peyzajlar / Kirsal alanlardan uzak topluluklar,

orman alanlar1

koyler; temel rekreasyon
alanlarindan uzak tarim arazileri ve
orman alanlari

Yayla veya Uzak
alan

Acik dag alani, uzak manzaralar,
herhangi bir yerlesim alanindan
uzak bolgeler
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6.1 Binicilik parkurlari igin siniflandirma sistemi

SINIF 1 - AT BINIS YOLLARI

GENEL ACIKLAMA

e  Acemiler i¢in amaglanan; sosyal gruplar ve temel diizeyde beceri ve at ve
binici zindeligi gerektiren bir iz arayanlar.

e Iki yonlii kullanimi karsilamak igin yeterince genis.

e  Muhtemelen ¢ok amagli olmasi ve bisikletgiler, yiiriiyiisciiler ve kosucular
dahil diger kullanicilarla sik¢a karsilagilmasi beklenebilir.

e  Yangin yollarini veya yumusak egimli, nispeten engelsiz ve sertlestirilmis
bir dogal yiizeye sahip genis tek iz yollarini igermesi daha muhtemeldir.

YERE UYGUNLUK

Kentsel / Kentsel Sagak veya Cekirdek Rekreasyon Alanlar1 veya Kirsal peyzajlar /
ormanlar (bkz. Tablo 2.3)

YOL YUZEYI

Genel olarak dogal sikistirilmig bir yiizey. At nali sarsintisini ve metal at nali
nedeniyle atlar i¢in zay1f ¢ekisi minimize etmek i¢in beton veya asfalt gibi
sertlestirilmis yilizeylerden kaginilmalidir.

Yolun paylasildig: kullanimda sertlesmis yiizeyler kullanilabilir ve atlar genellikle
yalnizca yiiriime hizinda hareket eder.

YOL GENISLIGI

Minimum: 1500mm
Minimum koridor4 genislik: 3000mm

Minimum koridor yiiksekligi: 3700mm

YOL EGIMI

Maksimum: 10%
Maksimum stirekli adim: 5%

Disaridaki egim: 4%

6.2 Binicilik parkurlari i¢in siniflandirma sistemi

SINIF 2 - AT BINIS YOLLARI

GENEL ACIKLAMA

e Orta diizeyde beceri ve binici zindelik
gerektiren bir iz arayan bireyler veya
sosyal gruplar i¢in.

e ki yonlii kullaninu karsilayacak kadar
genis olabilir.

e  Muhtemelen ¢ok amacli olmasi ve
bisikletgiler, yiiriiyiis¢iiler ve kosucular
dahil diger kullanicilarla sik¢a
karsilasilmasi beklenebilir.

e Biiylik olasilikla yangin yollar1 ve orta
egimli tek parga izleri, bazi engeller ve
degisken bir yiizey icermesi muhtemeldir.

e Sig yer, kayalar, kiitiikler ve sokme
gerektiren kapilar gibi engeller olasidir.

YERE UYGUNLUK

Kentsel / Kentsel Sacak veya Cekirdek Rekreasyon
Alanlar1 veya Kirsal peyzajlar / ormanlar (bkz.
Tablo 2.3)
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YOL YUZEYI

Genel olarak dogal bir ylizey arzu edilir ve
acikta kalan kaya, kum, kil veya cakil ile
toprak boliimlerini icerebilir.

YOL GENISLIGI

Minimum: 1500mm
Minimum koridor genisligi: 1500mm

Minimum koridor yiiksekligi: 3700mm

YOL EGiMi

Maksimum:% 15
Maksimum stirekli adim: 10%

Egim:% 4

6.3 Binicilik parkurlari i¢in siniflandirma sistemi

SINIF 3 - AT BINIS YOLLARI

GENEL ACIKLAMA

e Yiiksek diizeyde beceri, zindelik ve temel gezinme becerileri
gerektiren ¢ok zorlu bir parkur arayan bireyler ve kiigiik sosyal
gruplar i¢in tasarlanmustir.

e Biiyiik olasilikla bir¢cok engel, degisken yiizey ve dik boliim igeren
zorlu tek yol ve / veya yangin yolundan olusmasi muhtemeldir. Baz1
yol rotalar1 isaretli olmayabilir.

e Bu yollar ¢ok kullaniml: olabilir, bu nedenle bisikletliler ve diger
yiirliyiiggiiler dahil diger kullanicilarla karsilagmak beklenir, ancak
uzak bolgelerdeki konum nedeniyle digerleriyle karsilagsmanin
minimum olmasi beklenir.

e Engeller arasinda zorlu kaya basamaklari, kiitiikler ve nehir kenarlart
sayilabilir.

YERE UYGUNLUK

Kirsal peyzajlar / ormanlar veya Yayla ve Uzaktan (Tablo 2.3'e bakiniz).

YOL YUZEY] Genellikle kaya, kum, kil veya c¢akil boliimleri ile ¢ok degisken bir yiizey.
YOL GENISLIGI Minimum: 300mm (binici iizeginin yiiksekliginde 1500mm 6nerilir)
Minimum koridor genisligi: 1500mm
Minimum koridor yiiksekligi: 2500mm
YOL EGIMI Maksimum:% 20

Maksimum Siirekli saha: 10%




127

Ek 2: Irlanda Rekreasyon Parkurlarinda Siniflandirma ve Notlandirma (devamu)

Tablo 6.4: Yol yoneticileri i¢in ata binme yolu siniflandirma sistemi

Sinmiflandirma Rotadaki yol siniflari Genel uygunluk

Kolay Bu sadece Smif 1 yollarini igerecektir. Egitimli, deneyimli bir ata
binme ile birlestiginde temel
bir beceri ve zindelik
seviyesine sahip acemiler.

Orta Bu, agirlikli olarak Sinif 2 izlerini Orta seviye bir beceri ve
igerecektir, ancak Sinif 1 yollar1 bolimlerini | zindelik ve deneme deneyimi
icerebilir (tipik olarak rota mesafesinin% ve antreman yapanlar.
30'undan daha fazla degil).

Not: Normalde 1limli olarak
degerlendirilecek olan agik yollar
durumunda, kotii hava kosullariin etkisi géz
oniinde bulundurulmali ve bu hava sartlari
icin ayr1 bir zorluk derecesi dikkate
almmalidir.)

Ileri Bu, agirlikli olarak Sinif 3 Parkurlar Yiiksek diizeyde beceri,
igerecektir ancak Sinif 1, Sinuf 2 zindelik, genis siiriis
parkurlarinin boliimlerini igerebilir (tipik deneyimi, navigasyon ve
olarak giizergah mesafesinin% 30'undan kisisel sagkalim becerilerine
daha fazla degil). sahip olanlar.

Tablo 6.5: Parkur kullanicilari igin ata binme izi siniflandirma bilgileri

Siniflandirma

Aciklama

Kolay

Yumusak yamaglarda ve boyunca iyi bir yiizey ile izler. Genel olarak sosyal
gruplar ve temel diizeyde beceri ve at ve binici zindeligi olan kisiler igin
uygundur.

Orta

Bu izler 1limli egimlere sahip olabilir ve degisken yiizey kosullar1, kapilar ve
diger engeller igerebilir. Genel olarak orta seviye binicilik becerisine ve
zindelige sahip olan ve bir miktar iz tecriibesi ve egitimi alan bir at. ilk
yardim dahil temel at saglig1 bilgisi oldukg¢a arzu edilir.

Tleri

Pek ¢ok engel, degisken yiizey ve dik boliimlerle zorlu tek iz ve / veya yangin
yoluna. Bazi iz rotalar igaretli olmayabilir. Biniciler yiiksek diizeyde beceri,
zindelik ve genis bir siiriis deneyimine sahip olmalidir. Navigasyon ve kigisel
hayatta kalma becerileri ¢ok arzu edilir. At sagligi bilgisi sarttir. Sinirl uzak
alan deneyimine sahip siiriiciiler i¢in deneyimli bir rehber onerilir.







0Z GECMIS

Bahaddin AYDEMIR 1981 yilinda Van ‘da dogdu. Ilk, orta ve lise dgrenimini Van’da
tamamlad1. 2002 yilinda girdigi Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Peyzaj Mimarlig
Boliimii’nden 2006 yilinda mezun oldu. 2006 yilindan itibaren mimarlik, mithendislik
isleri yapan 6zel sektor firmalarinda ¢alismaya bagladi. 2013 yilinda kurulan TMMOB
Peyzaj Mimarlig1 Van Il temsilciliginde sayman olarak gérev yapmaktadir. Halen 6zel

sektorde calismaktadir. Evli ve ti¢ ¢ocuk babasidir.









