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OZET

Ortacag Islam diinyasindaki siyasi goriis ayriliklarinin dogurdugu ihtilaflar,
merkezi idareye karst olugan muhalif ve bibirinden farkli firkalarin ortaya ¢ikmasiyla
neticelenmistir. Boylelikle sayisiz bir¢ok siyasi/itikadi mezhep tezahiir etmis ve
giinlimiize kadar siiregelen goriis ayriliklarina bagli husumetler hasil olmustur.
Hz. Muhammed’in 6liimiiyle birlikte bas gosteren bu ayriliklar, tek bir merkezden
yonetilen Miisliimanlarin zamanla mezhep merkezli idarelere boliinmesine sebebiyet
vermisgtir. Bu manada muhalif goriisiin merkezi haline gelen Sia Mezhebi, kendi
icerisinde de goriis ayriliklariyla boliinerek gesitli firkalara ayrilmistir. Ismaililik bu
firkalarin en asirilik¢i kolu olmus ve bu disliinceye mensup Hasan Sabbah
onciiliigiinde ortaya ¢ikan Nizari Ismaililer de Ortagag boyunca yikici faaliyetleriyle
on plana ¢ikmakla birlikte Horasan Selguklu Devletinin ve islam diinyasinin en biiyiik
problemi haline gelmislerdir. Mezhep propagandast ile baslayan ve zamanla siyasi bir
otoriteye doniiserek mesruiyet kazananan bu yapilanma, bir siire sonra Onemli
sahsiyetlere diizenledikleri suikastlar ile Islam Cografyasinda 6nemli bir gii¢ haline

gelmistir.
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ABSTRACT

Disputes arising from the differences of political opinion in the Islamic world in
the middle ages resulted in the emergence of various parties which oppose the central
administration. Consequently, a numerous political or faith-based sects appeared and
a hostility derived from the difference of opinion has lasted until today. Disagreements
which arose after the Prophet Mohammad's death caused the division of a single
central administration of Muslims into various sectarian administrations in time. In
this regard, the Shi'a which became the center of the opposing view had the differences
of opinion in itself as well, and has been divided into different parties. Ismailiyyah has
been the most extremist of these parties. Nizéari Ismailis which was led by Hasan
Sabbah and adopted this opinion have become prominent with their devastating acts,
and later became the biggest problem of Khorasan Seljuk State during the middle ages.
This construct which started with a sectarian propaganda, gained legitimacy and turned
into a political authority and later gained strength in the Islamic geography by

assassinating important figures.
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ON SOz

Hz. Muhammed’in 6liimii iizerine yasanan ve O’nun yerine gececek olan
halifenin segimi tartigmalari, Islam toplumunun sonrasinda yasayacagi boliinmelerin
temelini teskil etmektedir. Bu manada 6zellikle Hz. Osman doéneminden itibaren
ortaya ¢ikan muhalif kanatlarin sergiledigi yaklagimlar sonucu yagsanan kargasa ortami
Hz. Ali doneminde zirveye ulasmistir. Yasanan ihtilaflarin neticesinde ortaya
siyasi/itikadi mezhepler ¢ikmig ve gliniimiize kadar devam eden ayriliklar bu donemde
farkli yonlerde tezahiir ederek Islam toplumunda ayrismalarin, muhalif yapilarin ve
tarafgirane yaklasimlarin viicut bulmasima sebebiyet vermistir. Bahsi edilen mezhep
ayriliklart igerisinde siiphesiz en mithim konumda olan S$id’dir. Cemel Vak’asi ve
sonrasinda yasanan Siffin Savasi esnasinda Hz. Ali’den taraf olanlar ile baslayan
stirecin ilerleyen donemlerinde gerek Emevi ve Abbasilerin tutumlari gerekse sosyo-
politik diger hadiselerle birlikte $id miiesseseleserek hem bir mezhep hem de bir diinya
goriisi halini almistir. Akabinde Sia igerisinde de farkli goriisler ortaya ¢ikmis ve bu

goriis ayriliklar1 neticesinde konumuz olan Nizarf Ismaililer tesekkiil etmistir.

Calismamiz, Nizari Ismaililerin ortaya cikisini, Hasan Sabbah doneminde
Horasan Selguklu Devleti ile olan miinasebetleri ¢er¢evesinde vuku bulan hadiseleri

kronolojiye uygun bir sekilde ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Bu baglamda tezimizin giris ve birinci boliimiinde Nizari Ismaililerin ortaya
cikmasina kadar ki siireci isledik ve bir kisim degerlendirmelerle bu siireci yorumladik.
Ikinci béliimde elimizdeki kaynaklar 6l¢iisinde Hasan Sabbah’in hayatini, Alamut
Kalesini ele gecirmesiyle birlikte teskil ettigi orgiitiinii, 6gretisini, teskilatlanmasini ve
6limiinii anlattik. Ugiincii boliimde ise Horasan Selguklu Devleti Hasan Sabbah ile
miicadelesini, alinan nlemler, yapilan askeri miidahaleler ve neticelerini izah etmeye

calistik.

Konumuzla alakali daha evvel gerek Tarih gerekse Ilahiyat alanlarinda birgok
calisma yapilmistir. Calismamizda bunun bilinci ile hareket ederek olaylari, Nizari
Ismaili Mezhebinin Horasan Selcuklularinin hakim olduklar1 Iran cografyasinda

ortaya ¢ikarak Alamut merkezli orgiitsel bir yap1 kurmasi ve hususan Hasan Sabbah



doneminde Selguklular ile olan miinasebetlerini kaynaklarin ve kiymetli bilim

insanlarinin ortaya koydugu eserler 15181inda aktarmaya 6zen gosterdik.

Son olarak miistakil olarak yaptigimiz bu c¢alisma her ne kadar sahsimiza
atfedilecek olsa da ortaya konmus ve konacak olan her eser gibi miisterek ¢alisma
gerekliligi de beraberinde getirmistir. Bu vesile ile ¢alismamiz esnasinda manevi
destegini benden esirgemeyen damismanim, degerli hocam Dr. Ogr. Uyesi Kader
ALTIN’a, ¢alismanin seyri esnasinda Oneri ve gorisleriyle beni aydinlatan, ilmi
birikimlerini sakinmadan benimle paylasan kiymetli hocam Dr. Ogr. Uyesi Kemal
TASCI’ya tesekkiirii bir borg bilirim. Ismaililer ile alakali Keldm ve Mezhepler Tarihi
acisindan hem kiitiiphanesine hem de birikimlerine basvurdugum, hayatimin her
anminda benden destegini esirgemeyen kiymetli babam Dr. Ogr. Uyesi Mustafa
YALCINKAYA’ya ve son olarak tezimizin dil bilgisi ve imla noktasinda tashihini
yaparak her tiirlii maddi-manevi yardimlariyla yanimda olan, her seyden evvel manevi

agabeyim Ogr. Gor. Mehmet Akif AYVAZ’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Ahmed Said YALCINKAYA
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GIRIS
SIILIGIN PROTEST BIiR AKIM OLARAK TESEKKUL
SURECINE KISA BiR BAKIS

Islam toplumun Siinni ve Sii olarak ikiye ayrilmas siirecinin temeli, esasen, Hz.
Muhammed’in vefati sonrasindaki halifelik se¢imine dayanmaktadir. Nitekim Hz.

Muhammed’den sonra Resul/Nebi gelmeyecegi Kur’an- Kerim’de bildirilmistir.

Hz. Muhammed’in ilahi mesajlar1 topluma iletmek ve bu dogrultuda topluma
yon vermek gorevi disinda aym zamanda Islam toplumunun siyasi liderligini de
yapmak vardir.? Bu sebeple kendisinden sonra da siyasal ve toplumsal birligin
muhafazasi igin bir liderin gelmesinin zaruri oldugu da asikardir. Bu gergevede
diisiiniildiigii zaman Hz. Ebubekir’in islam toplumunun ileri gelenleri tarafindan

Halife secilmesi ile yonetim boslugu ve yasanmas1 muhtemel ihtilaflar sona ermistir.®

Hz. Ebu Bekir’in halifeligi iki sene siirmiis ve bu siiregte toplumun biitiinliigi,
devletin muhafazas1 saglanmaya cahisilmistir.* Hz. Ebubekir’in 13/634 yilinda
Olmesiyle birlikte kisa siiren hilafeti, kendisinden sonra vasiyeti ve Sahabenin de

tasdiki ile Hz. Omer’e ge¢mistir.> Hz. Omer doneminde Islam Devleti miiesseseleserek

1 “Muhammed i¢inizden higbir erkegin babasi degildir, lakin Allah'in resulii ve peygamberlerin
sonuncusudur. Allah her seyi hakkiyla bilir.” Kur’an-1 Kerim, Ahzab, 33/40.

2 W.Montgomery Watt, Hz. Muhammed Medine’de, KURAMER Yaynlari, cev. Siileyman
Kalkan, Istanbul 2016, ss. 261-80; Ali Murat Daryal, Isidm i Dogus ve 1k Yayiligimin Psiko-
Sosyal A¢idan Tahlili, M UIFV Yaywmnlari, Istanbul 2014, 5.195; Ahmet Gokdemir, Deviet Baskani
Olarak Hazreti Muhammed (sav), Siyer Yayinlari, istanbul 2015, s. 17-18.

3 Hz. Ebu Bekir’in halife segilmesinde ilk Miisliimanlardan olmasi, Hz. Peygamber’e olan
yakinlig1 ve yaginin ileride olmasiyla birlikte saygin kisiligi de 6nemli bir rol oynamustir. Taberd,
Tarih-i Taberi, C.ITI, cev. M. Faruk Giirtunca, Saglam Yayinevi, Istanbul, 2007, 5.409; Kenan
Avyar, Dért Halife Dénemi Siyasi Olaylarinda Kur’dn’in Rolii, Etiit Yayinlari, Samsun 2011, s.
20-27; M. Bahaiiddin Varol, Ehli Beyt: Kavramsal Boyut, Yediveren Kitap, Konya 2004, s. 108;
Adnan Demircan, Rasid Halifeler, Beyan Yayinlari, Istanbul 2015, s. 23-29; Cem Zorlu,
Islam’da Ilk Iktidar Miicadelesi, Yediveren Kitap, Konya 2002, s. 73-74.

4 Ethem Ruhi Figlal, Imdmiyye Siasi, Agag Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2008, s. 53. Sabri
Hizmetli, Isldm Tarihi: Ik Dénem, Ankara Okulu Yaynlari, Ankara 2006, s. 415-425.

S Halife b. Hayyat, Tarihu Halife b. Hayyat, ¢cev. Abdulhalik Bakir, Bizim Biiro Basimevi,
Ankara, 2001, s.147; ibn Kesir, El-Biddye ve’'n-Nihdye, C.7, ¢ev. Mehmet Keskin, Cagr
Yaywnlari, Istanbul, 2017, 5.33-34; Ayar, Dért Halife Dénemi, s. 64-65.



hizli bir sekilde yayilmaya baslamistir.® Bu dénemde, Islam Devleti askeri anlamda
giiclenerek topraklarini giderek genisletmis ve Arap Yarimadasinin disina ¢ikmaya
baslamistir. Sinirlarin genislemesiyle birlikte, Islam Devleti’nin hakimiyet alanina

Arap olmayan (Acem) unsurlar girmeye baslamistir.’

Hz. Omer déneminde gergeklesen fetihlerin giizergahi Arabistan Yarimadasi’nin
cografi sartlarina bakildiginda tek kara sinir1 olan kuzey yoniidiir. Bu minvalde
diisiiniildiigiinde islam Devleti’nin nihai hedefi, kendisine sinir olan Dogu Roma ve

Sasani Devleti topraklar: olmasi kaginilmazdi.

[slam Devleti, Hz. Omer doneminde Suriye ve Misir gibi Dogu Roma
Imparatorlugu’nun smirlar1 icerisinde yer almasina ragmen, Roma’nin niifuz etmekte
zorlandigi, stratejik konumlari itibari ile de ¢ok biiyiik 6nem arz eden bdlgeleri
fethetmistir. Bahsi edilen topraklarda hal-i hazirdaki kiiltiirel dinamiklerin merkezle
ortigmemesi, Dogu Roma merkezi idaresinin yonetim seklinden kaynaklanan
hosnutsuzluklar ve bdlgenin merkezden uzak olusu, Islam Devleti’nin bu topraklar
ele gegirip iizerinde hakimiyet kurmasini kolaylastirmistir.® Bir diger fetih sahasi olan
Iran cografyasinin Islam Devleti’ne acilmasi, dzellikle 14/635 veya 16/637 yilinda
kazanilan Kadisiye Savasi® ile birlikte olmustur. Bu savas ile Sasanilerin direnci

kirilmis ve bir miiddet sonra iran Cografyasi islam Devleti’ne dahil olmustur.’® Kadim

¢ Omer Sabuncu, “Hz. Omer Dénemi Kurumsallasma Faaliyetleri”, Harran Universitesi llahiyat
Faliiltesi Degisi 39 (Haziran 2018): s.135-54; Seyfullah Kara, Biiyiik Sel¢uklular ve Mezhep
Kavgalart, iz Yayinlari, Istanbul 2009, s. 17.

7 Israfil Balc, flk Islam Fetihleri: Savas-Baris Iliskisi, Pmar Yaymlari, Istanbul 2011, s. 185-
188.

8 John Julius Norwich, Bizans-I Erken Dénem(MS 323-802), cev. Hamide Koyukan, Kabalc:
Yayinevi, Istanbul, 2013, 5.246-52; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, cev. Fikret Isiltan,
TTK Yayinlari, Ankara, 2015, s.103-114; Claundio Lo Jacano, “Ortagag 1: Babarlar,
Hristiyanlar, Miisliimanlar”, ed. Umberto Eco, cev. Leyla Basmaci, Alfa Yaymlari, Istanbul,
2017), s.130-31; Maurice Lombart, L Islam Dans sa Premiére Grandeur: Ilk Zafer Yillarinda
Islam, Piar Yaymlar1, ¢ev. Nezih Uzel, Istanbul 2002, s. 40-41.

% Detayl1 bilgi i¢in bkz. Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, ¢ev. Abdullah K6se Ahmet Agirakca,
Besir Erarsoy, Ziilfikar Tiiccar, Abdulkerim Ozaydin, Yunus Apaydin, Ocak Yayincilik,
Istanbul, 2016, C. 2, s. 388-459; Kesir, El-Biddye ve’'n-Nihdye, C. 7, 5.65-83; M. Streck,
“Kadisiye”, I4 C. VI, s. 54-57; Hayrettin Yiicesoy, “Kadisiye Savas1”, DIA, C.24, s.136-37;
Mahmut Kelpetin, Hulefi-yi Rasidi Dénemi Tarihi: Seyf’b. Omer ve Tarih¢iligi, Siyer Yayinlari,
Istanbul 2012, s. 190-199.

10 Hizmetli, islam Tarihi, s. 426-429; Demircan, Rasid Halifeler, s. 50-52 ;Gene R. Garthwaite,
Iran Tarihi: Pers Iparatorlugu 'ndan Giiniimiize, ¢ev. Fethi Aytuna, Inkilap Kitabevi, Istanbul,
2018, 5.111-13.



Fars geleneginin bolge lizerindeki dini ve siyasi etkisi, heniliz tesekkiil etmis
denilebilecek islam medeniyetinin bdlgeye tam manasi ile sirayet etmesinin uzun bir
zaman zarfina yayilacaginin gostergesi oldugunu sdylemek dogru olacaktir. Fars
geleneginin son temsilcisi olarak nitelendirilen Sasani Devletinin ortadan kaldirilmasi
ayni zamanda Islam Devleti’nin 6zellikle Tiirkistan Bolgesi basta olmak iizere

Asya’ya yayllmasinin da 6niinii agmustir,?

Bu fetihler sonrasinda 6zellikle Suriye ve Misir’1n, Islam Devleti’nin siyasi/dini,
kiiltiirel ve medeniyetinin gelismesi noktasinda stratejik merkezler olarak temayiiz
ettigini, Irak-iran cografyasinin ise ilerleyen dénemde merkezi idareye muhalefetin
dogurdugu asir1 yorum ve goriislerin fikri anlamda tezahiir edip, karsit siyasi

olusumlarin zuhur ettigi bolgeler olarak miilahaza edebiliriz.

23/644 yilinda Hz. Omer, Ebu Li’li*? adinda Farisi bir kole tarafindan
diizenlenen suikast neticesinde agir bir sekilde yaralanmistir. Bu siire¢ igerisinde
kendisinden sonra gelecek olan halifenin tayin edilmesi hususunu vasiyeti lizerine bir

straya birakmistir. Bunun neticesinde hilafet makamina Osman b. Afvan secilmistir.'®

Hz. Osman’m halife secilmesiyle birlikte Islam 6ncesi dénemde ¢ok giiclii ve
itibarlt bir aile olan Umeyyeogullar1 yeniden s6z sahibi olmustur. Muhtelif bir¢cok
kaynagin aktardigi iizere Umeyyeogullari, kaybettiklerini diisiindiikleri itibara yeniden
kavustuklarii ve bu mevkii bir kez daha kaybetmek istemediklerini gerek Hz. Osman
doneminde ona muhalif ¢evrelerin dile getirdikleri sikintilarla gerekse Hz. Osman’in

akrabast Sam valisi Muaviye’nin ortaya koydugu tavir ve davranislarla

11 Ali Kafkasyali, [ran Tiirkleri, Bilgeoguz Yaynevi, Istanbul, 2010, s.49-50; Hamilton A. R.
Gibb, Orta Asya’da Arap Fetihleri, ¢ev. Hasan Kurt, Caglar Yaymnlari, Ankara, 2005, s.29.

2 Ebu Lii’lii Mugire b. Su'be'nin kolesidir. Sahibinin karsilayamayacagi bir borcu kendisine
yiikledigini Halife Hz. Omer’e bildirmis ve yardim talebinde bulunmustur. Ancak Hz. Omer
durumu degerlendirerek zanaatim1 6grenmis ve sonucunda borcunun ddenebilecek bir vaziyette
olduguna kanaat getirmistir. Umdugunu bulamayan Ebu Lii’lii halifeye kin beslemis ve bir sabah
namazi vakti Hz. Omer’e siiikast diizenleyerek onu agir bir sekilde yaralanmis ve sonrasinda
oliimiine sebep olmustur. Taberi, Tarih-i Taberi, C.111,5.517-19; Ibnii’l-Esir, el-Kdamil fi t-Tarih,
C. 2, s .543-46; Kesir, El-Biddye ve 'n-Nihdye; C. 7, 5.227-29; Mustafa Fayda, “Omer”, DIA,
C.34, 5.46; Abdurrahman Demirci, “Hz. Omer’in Sehadeti”, Islami Ilimler Dergisi, 9/2, (2014)
s. 7-35; Muhammed Surur Zeynelabidin, Meciisilerin Geri Déniisii: Iran Devriminin Tarihi,
Akidevi ve Politik Boyutlari, Guraba Yaymncilik, ¢ev. Hiisrev Subasi, Istanbul 2014, ss. 71-73.
13 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi t-Tarih, C. 2, s. 556-567; Ayar, Dért Halife Dénemi, s. 131-133,
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gdstermislerdir.}* Valisi oldugu Islam Devleti’nin mesru halifesine isyan ederek Hz.
Ali’nin halifeligini tanimayan Muaviye’nin daha sonra kuracagi Emevi Devletinde
yonetim seklini degistirerek-hilafetin hanedanliga dontistiiriilmesi- daha maddi

esaslara dayali bir yonetim sekli belirlemesi de kaynaklar1 dogrular niteliktedir.*®

Hz. Osman’m halifeligi doneminde merkezi idareden kaynakli huzursuzluklar
ortaya ¢ikmis'®, Islam Devletine bagli Misir, Kufe ve Basra gibi énemli sehirlerde
Hz. Osman yonetimine karsi isyan hareketleri'’ vuku bulmustur. Bu dénemde Hz.
Osman hakkinda en ¢ok yapilan elestiri hig siiphe yok ki O’nun akraba kayiriciligidir.
Ozellikle Hz. Peygamber donemine bakildiginda, asabiyet kavrammnin yeniden
alevlenmemesi i¢in devlet yonetiminde Hz. Ali disinda kimseye gorev verilmedigi
goriiliir. Hz. Muhammed sonrasinda Hz. Ebubekir ve Hz. Omer dénemlerinde de bu
hususa dikkat edilmis ve Hz. Peygamber’in uygulamasi 6rnek alinmigtir. Ancak Hz.
Osman’in tam tersi bir politika izleyerek devlet kademesinin en mithim mevkilerine
akrabalarin1 getirmis olmasi toplumda huzursuzluga yol agmakla beraber asabiyet

18 Hz. Osman’in devlet

faktoriiniin yeniden ayyuka c¢ikmasma sebep olmustur.
kademelerinde yaptig1 degisikliklere birkag 6rnek verecek olursak: Kufe Valiligine
tivey kardesi Velid b. Ukbe’yi, Basra Valiligine bu sefer de annesi tarafindan akrabasi
olan Abdullah b. Amir’s, Misir Valiligine siitkardesi Abdullah b. Sa’d’1, mithim
yetkileri olan Devlet Katipligi gorevine ise kuzeni (amcasinin oglu) Mervan b.
Hakem’i getirmistir.!® Hz. Osman’in devlet kademelerine akrabalarini atamasi

sliphesiz Arap toplumun tepkisini ¢ekmis ve Halife’ye karst muhalif bir cephenin

4 Marshal G. S. Hodgson, Islam i Seriiveni 1, ed. Hasan Onat, ¢ev. Berkay Ersdz, Phoenix
Yaymevi, Ankara, 2017, s.272-74.

15 Ozellikle muhalif kanada kars1 uygulanan sert tutumun, Umeyyeogullarmin kabileci Arap
toplumunun islam &ncesi donemden kalma siyasi/ydnetimsel egemenlik zihniyetinin yeniden
ortaya ¢iktigini gostermektedir.

16 Hz. Osman déneminde vuku bulan siyasi hadiselerin muhakemesi hakkinda detayl bilgi i¢in
bkz. Adem Apak, “Hz. Osman’in Halifeligi Doneminde Meydana Gelen Siyasi Problemler ve
Sebepleri Uzerine Baz1 Degerlendirmeler”, Usiil, 4 (2005/2), s.157-70.

7 Ozellikle Kufe merkezli olan bu isyan hareketleri hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Mehmet
Mahfuz Séylemez, Kufe 'nin Siyasi Tarihi, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2017, 5.25-47.

18 Adem Apak, Asabiyet ve Erken Dénem Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri, Diisiince Yayinlari,
Istanbul 2004, s. 138-147.

1 Adem Apak, Anahatlariyla Islam Tarihi 2 (Hulefé-i Résidin Diénemi), Ensar Nesriyat,
Istanbul, 2015, 5.202-203; Unal Kilig, Peygamber ve dért Halife Giinlerinde Sehir Yonetimi ve
Valilik, Yediveren Kitap, Konya 2004, s. 145-153.
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acilmasina sebebiyet vermistir. Tlim bu hadiseler toplumda halifeye karsi belirginlesen
olumsuz tutumun aksiyona doniismesini saglamis ve neticede 35/656 senesinde
Hz. Osman katledilmistir.?® Bu hadiseye sebebiyet veren muhalif kanadin Hz. Ali
etrafinda birlesmesi ayn1 zamanda mevzunun tiim sorumlulugunun da kars1 muhalefet

tarafindan Hz. Ali’ye yiiklenmesiyle sonuglanmistir.?!

Hz. Osman’in 6ldiiriilmesi hadisesine binaen olusan tarafgirane saflar, artik
Islam Toplumunda farkli anlayislarin siyasi/politik merkezli diisiince sistemleri
etrafinda viicuda gelecek ayrismalarmn temelini teskil etmistir.?? Bu saflardan Hz.
Ali’den yana olanlar ve iktidardan memnun olmayanlardan miitesekkil gruba Sid adi
verilmistir. S1a, mana olarak “tabi olmak”, “desteklemek”, “yayilmak”, ve “bir seyi
tasdik etmek” anlamina gelen ¢&-i-0% kokiinden tiiremis bir kelimedir. $1a, “taraftar”,
“vardimc1”, “partizan”’, “destekleyici” anlamlarina gelmektedir.?® Bu minvalde Siilik
tarihi siire¢ icerisinde bir olusuma mensubiyet manasi kazanmadan evvel, yasanan
hadiseler karsisinda Hz. Ali’den yana tavir almak anlaminda kullanilmis ancak
tabiatiyla muhalif bir yapiya sahip bu zihniyet zamanla sistematik bir olusum ve diinya

goriisii halini almistir.?

Hz. Ali’nin halife olmast ile birlikte Islam Devleti, askeri anlamda

hareketli/aksiyoner olan yapisini daha statik/duragan bir vaziyete gelmek durumunda

2 Figlal, Imamiyye Siasi, s. 60-63; M. Bahaiiddin Varol, Hilafet Miicadelesinde Ehli Beyt Nesli,
Yediveren Kitap, Konya 2004, s. 26-30. Ayrica Hz. Osman’in katli hususunda detayli bilgi i¢in
bkz. Sabri Hizmetli, “Tarihi Rivayetlere Gére Hz. Osman’in Oldiiriilmesi”, AUIFD, C. 27, say1
1 (01 Agustos 1986): s. 149-76; Kelpetin, Hulefd-yi Rasidi Dénemi Tarihi, . 269-275.

21 Julius Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, cev. Fikret Isiltan, Ankara Universitesi lahiyat
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1963, s.35-36; Wellhausen, Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 89-
91; Mustafa Giinal, Hz. Ali Dénemi ve I¢ Siyaset, Insan Yayinlari, Istanbul 2014, s. 69-71.

22 Ethem Ruhi Figlali, fmam Ali, TDV Yaymlar1, Ankara, 2011, s.61-64.

23 Cevad Meskir, Mezhepler Tarihi Sozligii, Ankara Okulu Yaylari, cev. Mehmet Mahfuz
Séylemez/Mehmet Umit/Cemil Hakyemez, Ankara 2011, s. 508; Mustafa Oz, Mezhepler Tarihi
ve Terimleri Sozliigii, Ensar Nesriyat, Istanbul, 2012, s.513. Ayrica Sia, Kur’an’da bes surede
(Meryem 19/69, Kasas 28/15, Hicr 15/10, En’am 7/159, Rum 30/32) “firka, boliik” anlaminda
kullanilmistir.

24 Marshall G. S. Hodgson, The Order of Assassins: The Struggle of the Early Nizdri Isma ilis
Against the Islamic World, Mouton & Co Publishers, 1955, pp. 7-8; Julius Wellhausen,
Islamiyetin Ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, TTK Yayinlari, ¢ev. Fikret Isiltan,
Ankara, 2019, s. 89; Metin Bozan, Imdmiyye ‘nin Imdmet Nazariyesinin Tesekkiil Siireci, ISAM
Yaynlari, istanbul 2009, s. 28-29.



kalmistir.”® Bunun en temel sebebi i¢ siyasette yasanan istikrarsizligi ve toplumdaki
hosnutsuzlugu diizeltmek yoniinde atilacak adimlarin daha ehemmiyetli oldugu
diistincesidir.?® Nitekim bu hususlarin ¢dziime kavusmasi noktasinda atilan adimlara®’
ragmen Hz. Ali’nin halifeligi doneminde vuku bulan hadiselerin biitiinii, ilerleyen
donemlerde islam toplumunun kesin ¢izgilerle ayrilmasmna, farkli fikir ve diinya

goriisiine sahip ziimrelerin olusmasi noktasinda énemli bir etkiye sahiptir.?

Halifelik stirecinde Hz. Ali doneminde géze ¢arpan en énemli husus mesruiyet
problemidir.?® Nitekim kendisinden 6nce halife olan Hz. Ebubekir’in ilk zamanlarinda
karsilastig1 muhalefet -ki ¢ok kisa bir zamanda ¢oziilmiistiir- disinda, Hz. Omer ve Hz.
Osman bu hususta her hangi bir problem yasamamis, aksine halkin tam destegini
almiglardir. Hz. Ali’nin Medinelilerin ekseriyetinden biat alamayisinin Sebebi ise
Hz. Osman’in kani iizerinden yiiriitiilen siyaset olmustur.®® Bu sebeple i¢lerinde Hz.
Talha, Hz. Ziibeyr ve Hz. Aise’nin de yer aldig: bir topluluk Hz. Ali’den Hz. Osman’1
katledenleri bulmasim1 ve cezalandirmasini istemistir. Ancak bir miiddet sonra
isteklerinin gerg¢eklesmedigini sdyleyip Hz. Ali’nin aleyhine hareket ederek karsi bir
cephe olusturmuslardir. Nitekim bunun sonucunda 36/656 senesinde tarihe Cemel
Vak‘ast olarak gegen olay vuku bulmus, i¢clerinde Hz. Talha ve Hz. Ziibeyr’in de yer
aldig1 birgok sahabenin 6lmesiyle sonuglanmistir.®* Bu olay neticelendikten sonra o

esnada Sam valisi olan Muaviye de Hz. Osman’in Katledilmesini sebep gostermek

25 Philip K. Hitti, Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, cev. Salih Tug, Bogazici Yaynlari, C. 1,
Istanbul, 1989, 5.275-77.

26 Adnan Demircan, Ali-Muaviye Kavgast, Beyan Yayinlari, Istanbul, 2015, 5.63-70.

2" Hz. Osman doéneminde azledilen valilerin yeniden géreve getirilmesi, yine ayn1 dénemdeki
muhalif kanattan denge unsuru gozetilerek yapilan atamalar, atilan adimlara 6rnek verilebilir.

28 Farhad Daftary, $i Islam Tarihi, gev. Ahmet Fethi Yildirim, Alfa Yayimlari, Istanbul, 2016,
5.49-58.

2 Demircan, Ali-Muaviye Kavgasi, s. s.44; Kelpetin, Hulefd-yi Réasidi Donemi Tarihi, s. 276-
284,

% Ethem Ruhi Figlal, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, izmir Ilahiyat Vakfi Yayinlari, Izmir, 2014,
S. 90-94; M. Bahatiddin Varol, Siyasallasma Siirecince Ehli Beyt, Yediveren Kitap, Konya 2004,
s. 85.

3t Sabri Hizmetli, Islam Tarihi (Baslangicindan Ilk Dért Halife Devri Sonuna Kadar), Ankara
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Yaymlar:, Ankara, 1991, 5.217-219. Ayrica Cemel Vak’as1 ve
burada dlenlerin isimleri hakkinda detayl bilgi igin bkz. Hayyat, Tarihu Halife b. Hayyat, s.225-
238; ibn Kuteybe, el-fmame ve’s-Siyase, ¢ev. Cemalettin Saylik, Ankara Okulu Yayinlari,
Ankara, 2017, s.81-124; ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, C.2, s.65-144; Kesir, El-Biddye ve n-
Nihdye, C.7, 371-405; Kelpetin, Hulefd-yi Rdsidi Donemi Tarihi, . 284-309
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suretiyle Hz. Ali’ye biat etmeyip baskaldirinca, 37/657 yilinda bu sefer Muaviye ile
Hz. Ali arasinda Siffin Savas: vuku bulmustur.®? Siffin’de sikisan Mudviye ve
lehtarlari, Kur’an-1 Kerim’in hakemligini isteyerek distiikleri bu zor durumdan
kurtulmak istemislerdir.®®* Kaynaklarda Hakem Olay: (Tahkim Hadisesi) seklinde
gecen bu hadise Hz. Ali lehine giden savasin seyrini degistirerek ibreyi Muaviye lehine
cevirmistir. Bunun iizerine Hz. Ali’nin etrafindaki saflarda ayrismalar meydana
gelmis,®* bir miiddet sonra Harici olarak nitelendirilecek olan bir grup, Hz. Ali’nin
Kur’an esaslarima gore hareket etmedigini ileri siirmiis ve bu g¢ergevede ondan
ayrilmiglardir. Her ne kadar Hz. Ali sonralar1 onlara kars1 sert tedbirler almis olsa da
40/661 senesinde Haricilerden olan Abdurrahman b. Miilcem tarafindan

gerceklestirilen bir suikast neticesinde katledilmistir.®®

Hz. Ali’den sonra O’ndan yana olanlar oglu Hz. Hasan’a bagliliklarin1 bildirip
halifeligini kabul etseler de, Hz. Hasan igerisinde bulunulan vaziyetin bu esnada
aleyhine oldugunu disiinerek Muaviye ile uzlasmis ve hilafetten Muaviye hayatta
oldugu siirece el cektigini sdylemistir.>® Hz. Hasan’mn bu tavr sonrasinda 41/661-62
Islam Devleti Emevilerin yonetimine gecmistir. Bdylelikle Emeviler’in Islam

toplumunun igerisinde bulundugu kargasa ortamimni bitirerek bir nebze de olsa

%2 Daftary, Sii Islam Tarihi, 5.49-51; Abdulaziz Muhammed Nir Veli, Sid ve Tarihi Rivayetleri,
¢ev. Miicahit Yiiksel, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2014, s.282.

38 Hayyat, Tarihu Halife b. Hayyat, 238-244; Mesdi, Kitabii't-Tenbih ve l-Israf, cev. Ramazan
Sesen, Bilge Kiiltiir Sanat Yaymlari, Istanbul, 2018, s5.209-213; Wellhausen, Dini-Siyasi
Muhalefet Partileri, s. 1-3, Adnan Demircan, Haricilerin Siyasi Faaliyetleri, Beyan Yayinlari,
Istanbul, 2015, 5.80-87; Veli, Sid ve Tarihi Rivayetleri, 5.291-294.

34 Mustafa Giinal, Hz. Ali Donemi ve I¢ Siyaset, Insan Yaymnlar, Istanbul, 2014, s.214-215.

% Hayyat, Tarihu Halife b. Hayyat, s.246; Kesir, El-Biddye ve 'n-Nihdye, $.508-519; Ibnii’1-Esir,
el-Kamil fi’+-Tarih, C. 3, s.241-247; Adnan Demircan, Hz. Ali Donemi ve Ehl-i Beyt, Beyan
yayinlar:, Istanbul, 2014, s.195; Veli, Sid ve Tarihi Rivayetleri, $.295-296; Demircan,
Haricilerin Siyasi Faaliyetleri, 5.105-110; Abdiilkahir El-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, gev.
Ethem Ruhi Figlali, TDV Yaymlari, Ankara, 2018, s.54-59; ibnii’t-Tiktaka, el-Fahri(Devlet
Idaresi, Halifeler, Vezirleri Tarihi, 632-1258), ¢ev. Ramazan Sesen, Bilge Kiiltiir Sanat
Yaywmnlart, Istanbul, 2016, $.83-85; Giinal, Hz. Ali Dénemi ve I Siyaset, 5.238-244; Kuteybe, el-
Imame ve ’s-Siyase, $.218-222; Daftary, Sit Islam Tarihi, $.50-51; Varol, Siyasallagma Siirecince
Ehli Beyt, s. 97-105.

36 Taberi, Tarih-i Taberi, C. IV, 5.74-76; Ibn Hazm, El-Fasl Fi’l-Milel ve’l-Ehvad’ ve 'n-Nihal,
cev. Halil Ibrahim Bulut, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu, C.3 (Istanbul, 2017), s.396; Adnan
Demircan, Isldm Tarihinin Ilk Asrinda Iktidar Miicadelesi, Beyan Yayinlar, Istanbul 2014, s.
37-72; Varol, Siyasallagma Siirecince Ehli Beyt, s. 113-117.
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biitiinliik sagladigin1 soylemek dogru olacaktir.®” Ancak bu biitiinliik uzun siirmeyerek,
bilhassa Muaviye’nin kendisinden sonra oglu Yezid’i vasiyet ederek hilafet makamini
saltanata doniistiirmesi,®® iclerinde Hiiseyin b. Ali ile Abdullah b. Ziibeyr gibi 6nemli
eshasin da bulundugu Miisliimanlar tarafindan hos goriilmeyerek bazi rahatsizliklarin
ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.>® Bu hadisatin {izerine Hz. Hiiseyin ve ondan yana
olanlarla birlikte Medine’den Kufe’ye harekete gegerek Emevi saltanatina karsi
miicadele etmek istemistir.*® Lakin durum Hz. Hiiseyin’in ve yaninda yer alan Ehl-i
Beyt’in aleyhine donmiis ve Emevi Valisi Ubeydullah b. Ziyad’in lizerlerine yollamis
oldugu ordu ile Hz. Hiiseyin ve yaninda yer alanlar arasinda vuku bulan savasin
neticesinde Hz. Peygamberin torunu olan Hz. Hiiseyin Kerbela mevkiinde 61/680

senesinde katledilmistir.**

Hz. Hiiseyin’in katledilmesinden sonra Emevilere karsi ilk tepki Tevvabiin*?

olarak adlandirilan ve Hz. Hiiseyin’i Kufe’ye ¢agirip Emevilere karsi miicadele etmesi

3" Muhammed Siiheyl Takks, Emevi Devleti Tarihi, Hikmetevi Yayinlari, cev. Miicahit Yiiksel,
Istanbul 2016, s. 29-30; Mehmet Ali Biiyiikkara, Ehl-i Beyt ve Ehl-i Deviet (Musa Kazim ile Ali
Riza Dénemi Siiligi ve Abbasiler), [FAV Yayinlari, Istanbul, 2010, s.43.

%8 Kuteybe, el-fmame ve’s-Siyase, $.226; ibn Haldun, Mukaddime, Haz. Siileyman Uludag,
Dergah Yayinlari, Istanbul, 2004, s.450.

%9 Unal Kilig, Tartismalarin Odagindaki Halife Yezid b. Muaviye, Kaythan Yayinlari, Istanbul,
2001, 5.144-148; Varol, Ehli Beyt Nesli, s. 36.

40 Wellhausen, Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 98-101; Adem Apak, Anahatlariyla Islam
Tarihi 3 (Emeviler Dénemi), Ensar Nesriyat, Istanbul, 2015, 5.90.

41 Takkds, Emevi Devleti Tarihi, s. 58-64; Kilig, Tartismalarin Odagindaki Halife, s. 253-265.
Kerbela Hadisesi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Hayyat, Tarihu Halife b. Hayyat, s.287-289;
Taberi, Tarih-i Taberi, C.1V, 5.100-115; Kesir, El-Biddye ve 'n-Nihdye, C. 8, 5.286-333,; ibnii’l-
Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, C.3, 5.405-450; Hasan Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi (Birinci Hicri
Asir)”, Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, C: XXXVI, (1997), s. 98-102; Adnan
Demircan, Kerbeld: Keder ve Beld, Beyan Yayinlari, istanbul 2014, s. 13-148. Hz. Ali’nin
Hariciler tarafindan katli Islam toplumu tarafindan heniiz sindirilmemisti. Tarihe Kerbela
Hadisesi olarak gecen bu vaka, sonrasinda oglu Hz. Hiiseyin’in de bu sefer Emeviler tarafindan
katledilmesi, Medine merkezli hareket eden Miisliimanlara yeni bir cephe daha agmigtir. Bu
hadise, Hz. Ali’ye sevgi besleyen kitlelerin Emevi karsitligina yol agmis olmakla birlikte ayni
zamanda Islam 6ncesi dénemden itibaren Umeyyeogullarinin, Hasimogullar1 diginda rekabet
icerisinde bulundugu diger kabile mensuplarinin da Emevi saltanatina kars1 gelmek amaciyla
siyasi anlamda kullanabilecekleri bir argiiman haline gelmistir. Ayrica Hilafet merkezinin
Medine’den Sam’a tagmmis olmasi da dzellikle Irak ahalisini rahatsiz etmistir. Nitekim Islam
oncesi donemden kalma Suriye-Irak rekabeti, kabileci Arap toplumunun genel bir 6zelligi
seklinde yeniden tezahiir etmistir. Sam’m Islam Devleti’nin merkezi haline gelmesiyle
Iraklilarin Kufe merkezli baglattiklari isyan girisiminin temelinde Hz. Ali’nin ve O’nun evladinin
hakkini savunmak yahut intikamlarin1 almak niyetinden ¢ok Sam’in Irak’a iistiin gelmesinin en
temel etken oldugunu s6ylememiz yerinde olacaktir.

42 “Tovbe Edenler” anlamma gelen bu hareketin temelini Hz. Hiiseyin ve onun yamnda yer
alanlar1 Kufe’ye Emevilerle miicadele etmeye ¢agirip daha sonrasinda yanlarinda yer almayarak
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icin telkinlerde bulunan, fakat sonrasinda yanlarinda olmayip katledilmelerine g6z
yumanlarin teskil ettigi bir harekettir. Tevvabin Hareketi, Kerbela olaymin vuku
bulmasindan sonra, Hz. Hiiseyin ve yaninda yer alanlarin katledilmelerinden dolay1
yaptiklar1 hatadan pisman olup onlarin intikamini almak i¢in Emevilere karsi
ayaklanmislardir.*® Ancak Emevi ordusuyla 65/684 yilinda yaptiklari savasi
kaybetmeleriyle birlikte basarisiz olmus ve akabinde Emeviler tarafindan olusumun

onderleri oldurilmistiir.**

Tevvabun Hareketinden sonra Muhtar es-Sakafi*® 66/686 yilinda Irak’ta Emevi
saltanatina karsi isyan baslatir. Muhtar, Hz. Hiiseyin’i katledenlerden intikam almak
icin Muhammed b. el-Hanefiyye*® tarafindan génderildigini iddia etmek suretiyle biat
istemistir. Muhtar, bu esnada Arap olmayan kitlelerin Emevi zulmiinden kurtulmasinin
tek yolu olarak Muhammed b. El-Hanefiyye’nin yolundan gitmek oldugu yoniinde

propaganda yapmus ve nihayetinde O’nu “Mehdi” ilan etmistir.*” Onun bu tutumu

Kerbela’da katledilmelerine gbz yumanlar olusturmaktadir. Bu olay sonucunda pigman olmak
suretiyle kendi deyimleri ile “isledikleri bu biiyiik giinahtan ancak Hz. Hiiseyin’i sehid
edenlerden intikam alarak kurtulabileceklerine” inanan gruba verilen isimdir. Tevvabiin
Hareketi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Ethem Ruhi Figlah, “ilk Sii Olaylari: 1. Tevvabun
Hareketi”, AUIFD, C:26, (1984): s. 335-52; Wellhausen, Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, S. 116-
120; Ismail Yigit, “Tevvabin”, DI4, C. 41,s. 49-50.

4 Veli, Sid ve Tarihi Rivayetleri, s. 315-18; Figlalh, Imdamiyye Siasi, s. 117-136; Varol,
Siyasallagma Siirecince Ehli Beyt, s. 183-186.

44 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi t-Tarih, C.3, s. 521-533.

45 Ebii Ishak Muhtar b. Ebi Ubeyd b. Mes‘iid es-Sekafi (6. 67/687) ilk olarak Tevvabun hareketi
icerisinde yer almak istememis ve hadiselerden uzak durmustur. Ancak sonrasinda siyasi
cikarlari uguruna Hz. Ali’nin ogullarindan olan Muhammed b. el-Hanefiyye’nin ismini
kullanmak suretiyle 6zellikle Mevali’yi etrafina toplayarak Hz. Hiiseyin’in kanin1 dokenlerden
intikam almak i¢in hareket ettigini sdyleyerek Emevilere kars1 isyan eden dini/siyasi bir liderdir.
Oliimiinden sonra Muhtar’in diinya goriisleri dogrultusunda Sii icerisinde mezhepler de
gelistirilmistir. Muhtar es-Sakafi, isyan1 ve yasanan hadiselerin biitiinii hakkinda detayli bilgi
i¢in bkz. Wellhausen, Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 121-148; Ismail Yigit, “Muhtar es-
Sakafi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 31, s. 54-55; Hiiseyin Giines, “Muhtar Es-Sekafi Hareketi
Kargisinda Muhammed b. Hanefiyye’nin Yeri”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma
Dergisi, say1 75 (2015), s. 184-197.

4 Muhammed b. Hanefiyye (81/700) Hz. Ali'nin Havle bint Cafer el-Hanefiyye isimli
hanimindan olma ogludur. Hz. Fatima’dan olmadigimin idrak edilmesi i¢in annesinin ismi ile
anmlmistir. Muhammed b. Hanefiyye hakkinda detayh bilgi igin bkz. Mustafa Oz, “Muhammed
b. Hanefiyye”, Di4, C. 30, s. 537-39; L. A. Sédillot, Histoire des Arabes, Librairie de Hachette
et C.ie (Paris, 1854), p.167.

47 Kummi/Nevbathi, Kitdbu’l-Makdélat ve’l-Furak/Firaku’s-Sia: Sii Firkalar, Ankara Okulu
Yayinlari, ¢gev. Hasan Onat/Sabri Hizmetli/S6zmez Kutlu/Ramazan Simsek, Ankara 2004, s.
100-101. S$if inang sisteminde temel addedilen “Mehdi” inancini ve bu baglamda mehdinin
propagandaciligini yapan “dai” kurumunu Bernard Lewis su sekilde 6zetlemistir: “Bu hadiseler,
bir silsile halinde filiz verecek olan dini motifli devrimci harekete esin kaynagi olmustur. Bu
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Muhammed el-Hanefiyye’nin 6liimiinden sonra Sii inang sisteminde yer bulmus ve bir
kisim Hanefiyye’nin aslinda 6lmedigini ve bozuk diizeni diizeltmek iizere bir zamanda
tezahiir edecegine inanmislardir.*® Muhtar, bir siire bolgede hakimiyet saglamis olsa
da yaninda yer alip destek veren Arap unsurlar, hususan Mevaliye yoOnelik
politikalarindan rahatsiz olmalarindan dolay1 desteklerini ¢ekip Emevilerden yana
taraf olmuslardir. Sonu¢ olarak Muhtar es-Sakafi de Emevilerle giristigi savasta

maglup olmus ve nihayetinde 6ldiiriilmiistiir. °

Ethem Ruhi Figlal’'nin “Siiligin dogusuna zemin hazirlayan olaylar” olarak

vurguladigi bu iki hadiseyi Siiligin varlig1 hakkinda su sekilde agiklamistir:

“Tarihi olaylar gostermektedir ki, Siilik, en erken Hz. Hiiseyin'in
Kerbela’da hunharca sehit edilisinden sonra, siyasi bir temayiil olarak
kamuoyu olusturma agisindan miisait bir zemine kavusmaya baslamistir.
Ciinkii Hz. Hiiseyin 'nin sehit edildigi 61/680 yillarina gelene kadar Islam
diinyasinda yasayan Miisliimanlar, Haricilerin disinda ne Stinni ne de Sii
idiler; onlar sadece Miisliimandilar. fhtilaf, 50z konusu sahislarin
hangisinin daha hakli oldugu meselesi etrafinda cereyan ediyordu. En
onemlisi, Siilikten soz edebilmek icin zaruri kavramlar olan “nass”,

“vasiyet” ve “imamet” fikirleri heniiz ortaya ¢ikmamus ve hatta bu fikirler,

tiirden bir hareket igerisinde iki temel figiir karsimiza ¢ikar: Zalimlerin iktidarmi yikip adaleti
hakim kilmaya gelmis olan, kimi zaman Mehdi kimligindeki imam ve onun mesajini vaaz eden
—ve siklikla bu mesaj1 bizzat tertip eden-, miiritlerini toplayan ve en nihayet zafer veya sehadet
yolunda miiritlere onderlik eden Dai [davet eden].” Bernard Lewis, Haghasiler: Islim’da
Radikal Bir Tarikat, cev. Kemal Sarisézen, Kap1 Yaynlari, Istanbul, 2016, s. 49-50; Daftary, Sii
Islam Tarihi, $.54.

48 Hazm, El-Fas! Fi’l-Milel ve’I-Ehva’ ve 'n-Nihal, C.3, s.446.

* Figlali, Imdmiyye Siasi, . 136-150. Muhtar, hareketinin/isyaninin temellerini olusturmak igin
bilhassa Hz. Ali ve Ehl-i Beyt’e sevgisi besleyen ve Emevilerin haklarini gasp ettigi Arap
olmayan unsurlara yani “mevali’ye yonelmistir. Mevali ile Araplar esit tutarak Kufe ve sair
yerlerde bu vesile ile biiyiik tepki toplamistir. Boylelikle belli bir siire sonra yaninda yer alan
Araplar Muhtar’1 yalniz birakarak saf degistirmis ve Emevilerden yana tutum sergileyerek
Mubhtar’in giigsliz duruma diigmesine sebep olmuslardir. Kesir, El-Biddye ve 'n-Nihdye, C.8, s.
465-467; Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, C.3, 5.601-611. Biiyiikkara, Ehl-i Beyt ve Ehl-i Devlet,
S. 44-45,
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Hz. Hiiseyin’in sehadetinden ¢ok sonralart bile, belli bir ziimrede heniiz

istilahi anlam icinde dogmamigsts.”°

AAY

Zaman igerisinde siyasi bir firka olarak Sid’nin Islam cemiyetinde yerini
almasinda ve Emevilere kars1 olusan muhalif kanadin gatisi haline gelmesindeki en
onemli faktorler olarak belirtebiliriz. Ancak Sia’nin bu olaylarla ortaya ¢iktiginda
yahut bu olaylar esnasindaki varliginin kesinligi yoniinde goriis belirtmek yanlig
olacaktir. Nitekim bu donemde Islam toplumunun Siinni/Sii olarak ayrilmadigimni

yalnizca Haricilerin ayr1 bir topluluk olduklarin1 gérmekteyiz.

Mubhtar Hareketi her ne kadar basarisiz gibi goriinse de adina propaganda yaptigi
Muhammed el-Hanefiyye’nin 6liimiiyle birlikte oglu Ebli Hasim vasitasiyla 98/716
yilna dek siirmiistiir. Olmeden evvel haklarini Hz. Muhammed’in amcasi olan
Abbas’n soyundan gelen Muhammed b. Ali b. Abbas’a birakmistir.>! Béylelikle daha
sonra Emevi saltanatin1 yikacak olan Abbasi Hareketi, Hz. Ali taraftarligi adina
baslayan bir hareket iken muhalif tiim kanatlarin birlestigi sistematik bir olusum halini

alacaktir.>?

Emevilerin izledikleri politika neticesinde ortaya c¢ikan kargasa ortaminin,
toplumu Arap ve Mevali olmak iizere ikiye bolmek ve bunun yaninda iktidar
kaybetmemek uguruna yaptiklar katliamlar seklinde temellendirebiliriz.>® Abbasi
hareketi tiim bu olumsuz vakalarin neticesinde ortaya ¢ikmis ve Emevi saltanatini
yikmak tizere sistemli bir olusum/ihtilal hareketini teskil etmistir. Muhammed b.

Ali’nin 6liimiiyle yerine gegen oglu Ibrahim, bu isyan hareketinin ilk evresinde Ebu

% Ethem Ruhi Figlali, “Siiligin Dogusu ve Gelismesi”, Milletleraras: Tarihte ve Giiniimiizde
Siilik Sempozyumu, ISAV Yaymnlari, Istanbul, 1993, 5.39-40.

51 Hasan Onat, “Eb{ Hasim, Abdullah b. Muhammed”, Di4, C.10, s. 146.

52 \W.Montgomery Watt, isiam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, cev. Ethem Ruhi Figlali, Umran
Yayinlari, Ankara, 1981, s.68-69; Biiyiikkara, Ehl-i Beyt ve Ehl-i Devlet, s. 50-51.

58 Farhad Daftary, Ismadililer (Tarihleri ve Ogretileri), gev. Ahmet Fethi, Alfa Yaynlari, Istanbul,
2017, 5.103-105; Hasan Ibrahim Hassan, Siyasi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi, ¢ev. Ismail
Yigit-Sadreddin Giimiis, Kaythan Yayinlari, C. 1, Istanbul, 1985, 5.298.
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Miislim el-Horasani®* gibi teskilatg1 bir propagandaciy1 hilafet merkezinden uzak

Horasan bélgesinde gérevlendirmis ve sonrasinda hareketin basina gegirmistir.>

Ik olarak Emevi yonetiminden rahatsiz olan toplumun kanaat dnderleri iizerine
hakimiyet kurmak isteyen Ebu Miislim bu konuda basarili olmus ve zamanla biiyiik
bir kitleyi etrafinda toplamustir.>® Sonrasinda Ebu Miislim, hareket planlamasinin
stratejik merkezi olarak Kufe’yi gormiistiir. Bunun en temel sebebi ise sehrin Hz. Ali
ile Muaviye arasindaki miicadeleden beri merkezi idareye muhalif ve Hz. Ali taraftar
olan bir yapida olmasidir. Bu planlama dahilinde Kufe’yi ele geciren Ebu Miislim
stratejik baska bir hamle daha yaparak Horasan’a yonelmistir.>’ Hi¢ siiphe yok ki
Horasan merkezli bir yapilanma merkezi idareden uzak olmas1 hasebiyle bu hareketin
rahat bir sekilde yayilmasini saglamak amaciyla yapilmistir.%® Nitekim Emevi karsiti
Sii hareketin tabanini olusturan kitlelerin Mevali olusu ve ekseriyetinin bu bdlgede
bulunmasi da Ebu Miislim’in hareketin canlili1 ve taraftar toplamak amaciyla ne denli

stratejik ve akilc1 davrandigmin acik bir gostergesidir.>

Ebu Miislim hareketi, Hz. Ali taraftarlari®® ve Emevi karsit1 olan cevreleri bir
araya getirerek Abbasilerin etrafinda toplamay1 basarmis, askeri manada gii¢lii bir

konuma gelmeleriyle birlikte de 132/750 yilinda Emevilere karsi1 Zap Suyu

% Eb{ Miislim Abdurrahman b. Miislim el-Horasani (6. 137/755). Detayl Bilgi i¢in bkz. Hakki
Dursun Yildiz, “Ebli Miislim-i Horasani”, DI4 C.10, s5.197-99; Wladimir Barthold, “Ebu
Miislim”, /4, C. 4, s. 39—41; G. H. Yusofi, “Abu Moslem Korasani”, Encyclopeedia Iranica, 114,
pp. 341-44.

5 L. A. Sédillot, Histoire Générale des Arabes: Leur Empire, Leur Civilisation, Leurs Ecoles
Philosophiques, Scientifiques et Littéraires, Maisonneuve et C.ie, Paris 1877, V. 1, p. 218.

5 Hasan, Islam Tarihi, C. 1, 5.300.

5 Y1ldiz, “Ebd Miislim-i Horasani”, s.198; Biiyiikkara, Ehl-i Beyt ve Ehl-i Devlet, s. 50.

58 Daftary, Ismdililer, s.125-126; Sédillot, Histoire des Arabes, p. 168.

% Yildiz, “Eb0 Miislim-i Horasani”, s.197-99; Yiisofi, “Abii Moslem Korasani”, pp.342-43;
Barthold, “Ebu Miislim”, s.39-41; Abdulhiiseyin Zerrinkub, Tasavwvuf-i [rani der Manzara-i
Tarihii An, cev. Nurcan Altun, Onsoz Yayincilik, Istanbul, 2014, s.95; Sédillot, Histoire des
Arabes, p.168.

60 S14 kavrami, mezhep halini alana kadar bu dénemde yandas anlaminda kullamlmistir. Bu
sebeple “Si7” kavrami yerine bu bolimde “Hz. Ali Taraftarligi” yahut “muhalif” ifadelerini
kullandik. Bu seklinde ifade etmemizin temel sebebi $14’nin bahsini ettigimiz dénemde heniiz
tam manasi ile tesekkiil etmemesidir.
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Savasinda®® galip gelerek Emevi saltanatina son verilmesiyle basarrya ulasmistir.5
Boylece Ebu Miislim nezdinde Abbasilerin parga parc¢a halindeki muhalif bolge ve
gruplan birlestirip merkezi bir kitle hareketi olusturarak ihtilal yaptigin1 sdylemek

dogru olacaktir.

Abbasi Hareketi’nin bagariyla sonuglanmasi ve Halifeligin  yeniden
Hasimogullari’na ge¢mesiyle hem Hz Ali taraftarlart hem de Emevi muhalif ve
magdurlar1 ferahlamistir.?® Ancak belli bir miiddet sonra Ebu Miislim’in askeri
basarilari, devlet igerisindeki itibarinin ve siyasi hamle giiciiniin artmasiyla birlikte
Abbasi hanedan1 durumdan rahatsiz olmus ve nihayet Ebu Miislim dldiiriilmiistiir.5
Hz. Ali taraftarlig1 yoniinde bir diinya goriisii takinan ve bu manada Ebu Miislim’in
hem Hz. Ali taraftar1 hem de Mevali topluluklarin igerisindeki konumundan
faydalanan Abbasilerin onu 6ldiirmesiyle baglayan ve artarak devam eden sert tutumu,
yola ¢iktig1 kitleyi bir anda karsisina almastyla sonuclanmistir.®® Boylelikle iktidara
geldigini diisiinen Hz. Ali taraftarlari bir kez daha kaybetmis ve agir bir darbe almistir.
Ozellikle Abbasilerin devam eden siirecteki sert yaptirrmlari, Gizli Davet Donemi’nin
baslamasina ve bu gergevede Sii itikadin temel kavramlarindan olan Gaib Imam
hususunun ortaya ¢ikmasma saglamistir.®® Baskinin artmasiyla birlikte Hz. Ali
taraftarlar1 $1a’y1 bir mezhep/diinya goriisii haline getirip orgitlii bir hareket baglatarak
bagimsiz bir devlet/yapi kurma fikrini aksiyona donistirmek suretiyle ileride

kurulacak olan Sii Devletlerin temellerini bu dsnemde atmislardir.®’

81 Detayli bilgi i¢in bkz. Ismail Yigit, “Zap Suyu Savas1”, DI4 C. 44, s.126-27; ibnii’l-Esir, el-
Kamil fi’t-Tarih, C. 4, s.577-585.

62 fhsan Arslan, Muktedir Billah Déneminde Abbdsiler, Okur Akademir Yayinlari, Istanbul 2014,
s. 21-24.

8 Biiyiikkara, Ehl-i Beyt ve Ehl-i Devlet, s. 51.

64 Hayyat, Tarihu Halife b. Hayyat, s.499; Kummi/Nevbathi, Sii Firkalar, s. 168-169; Sédillot,
Histoire Générale des Arabes, V. 1, p. 224; Ali Avcu, Horasan-Maveraiinnehir’'de Ismaililik,
Marmara Akademi Yayinlari, Istanbul 2018, s. 78-79.

& Daftary, Ismdililer, 5.128-29. Cemil Hakyemez, Sia’da Gaybet Inanci ve Gaib On Ikinci
Imam, ISAM Yayumlar1, Istanbul 2009, s. 51-58.

8 Henry Corbin, En Islam Iranien: Aspects Spirituels et Philosophiques, Editions Gallimard,
tm.1 Paris, 1991, p.87.

67 Marshall G. S. Hodgson, Islam in Seriiveni 2, ed. Hasan Onat, ¢ev. Berkay Ersoz, Phoenix
Yayinevi, Ankara, 2017, s.344-346.
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Sonu¢ olarak baktigimizda Hz. Muhammed’in vefati ile birlikte Islam
toplumunun 6ndersiz kalmasi, merkez1 bir idare mekanizmasindan yoksun, tecriibesiz
ve kabileci®® bir yasantiya alismis Arap toplumunun ydnetimsel bir kargasa ile karst
karsiya kalmasina sebep olmustur. Islam 6ncesi donemde Araplarin merkezi bir idari

mekanizmaya sahip olamayis1 Apak su sekilde agiklamistir:

“Col hayati cahiliyye Arabwni ibtidai bir hiirriyet fikrine yoneltmisti. Bu
hiirriyetin bariz vasfi ise otorite tanimamaktir. Nitekim Arap, otoritenin
hemen her tiirliisiine baskaldirmistir. Bunun bir sonucu olarak da
Araplarda merkezi bir otorite anlayisi gelismemis, dolayisiyla toplumda

ne miiesses nizam, ne de bir hukuk sistemi kurulabilmistir. ®®

Hz. Peygamber ise Islam 6ncesi dénemde devlet mekanizmasina sahip olmayan
Arap toplumunu, idari bir sisteme kavusturmak suretiyle birlestirmistir.’® Hig siiphe
yok ki Hz. Peygamber’in Islam dinini fertten cemiyete, cemiyetten de hizli ve etkin
sekilde miiesseseleserek bir devlette viicuda getirmesi, O’nu toplumun mutlak 6nderi
konumuna getirmistir.”* islam Oncesi Arap toplumunun kabileci yapisinda yasanan
yonetimsel degisiklikle birlikte Hz. Muhammed’in tek onder ve mutlak yonetici
oldugu bir yapiy1r ele alirsak, O’nun Gliimiiyle birlikte kabileci yasamdan heniiz
kurtulan bir toplumun zihin kodlarinda yer alan eski yapinin zuhur edecegini 6n
gormek zor degildir. Hz. Ebubekir’in halife secilmesine kadar kisa da olsa yasanan
kargasa durumunun, Hz. Peygamber’in son peygamber olusunun bilinmesi ve bu
cercevede O’nun yerine kimsenin gelemeyecegi diisiincesi en temel etkendir. Nitekim
Hz. Peygamber’in kendisinden sonra net bir vekil birakmamasi da Arap toplumunun
kabileci sistemde one ¢ikan dinamiklerinin siyasi anlamda yeniden etkin olmak igin
harekete gegmesini saglamistir. Ayrica Siilik gibi bu dénemdeki tepkisel olusumlarin

ortaya ¢ikmasindaki etkenleri ele aldigimizda temelde Ehl-i Beyt’e yapilan zuliimler,

88 W.Montgomery Watt, Hz. Muhammed'in Mekkesi, KURAMER Yaynlari, gev. Mehmet Akif
Ersin, Istanbul 2017, s. 38-45.

8 Adem Apak, Islam Oncesi Arap Tarihi ve Kiiltiirii, Ensar Negriyat, Istanbul 2016, s. 125.

" Hizmetli, Islam Tarihi, s. 273; De Lacy O’leary, Islam Diisiincesi ve Tarihteki Yeri, Pinar
Yayinlari, ¢ev. Yasar Kutluay/Hiiseyin Yurdaydin, Istanbul, 2003, 63-65; Daryal, Isldim in
Dogus ve Ilk Yayilisimn Psiko-Sosyal A¢idan Tahlili, ss. 194-95.

L W.Montgomery Watt, Hz. Muhammed Mekke’de, KURAMER Yayinlari, ¢ev. Siileyman
Kalkan, Istanbul 2016, s. 189-191.
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Arap iinsiyet¢iligi, bagnaz ve zorba devlet yaptirimlari, iktisadi ayrilik¢ilik-gelir
esitsizligi ve siyasal ¢ekigmelerin yol actigi ayriliklar seklinde siralayabiliriz. Arap
toplumundaki siyasi-idari sistemin yapisal anlamdaki bu hizli degisimi, toplum
katmanlarinda Hz. Peygamber’in vefatiyla birlikte sekteye ugrasmis ve siirdiirebilirligi
tartistlmistir.  Halifelik makami ile birlikte “semavi” bir konumda olan
isaret¢i/yonlendirici vasfindaki Peygamber’den, O’nun ortaya koydugu kurallar
biitliniiniin uygulanmasini ve denetlenmesini saglayan daha “diinyevi” bir miiesseseye
gecilmistir. Nitekim bahsini ettigimiz yapisal diizenin yerlesmesi ve toplumda karsilik
bulma siirecinde, her yapisal degisikligin sonucunda karsilagilan farkli ve muhalif
goriisler ortaya ¢ikmigtir. Bununla birlikte ilerleyen donemlerde Sia gibi ¢esitli dini-
siyasi olusumlar viicut bulmus ve Islam toplumu mezhep merkezli farkli idareler

tarafindan yonetilmistir.

Siiligin protest bir akim olarak tesekkiil etmesi hususunu tarihi, siyasi, itikadi ve
sosyolojik agidan bir¢cok diizlemde incelememiz miimkiindiir. Ancak biz kisaca

slirecin gelisimini hususan konumuza temel olacak sekilde izah etmeye ¢alistik.
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|. BOLUM

ISMAILI TARIHINE KISA BIiR BAKIS
l. 1. ismaililigin Tesekkiilii Siireci

Abbasilerin Siilerle birlikte hareket ederek iktidara gelmeleri, Emevi Saltanati
siiresince baski altinda olan Siileri bir nebze rahatlatmistir. Ancak sonrasinda
Abbasilerin yaklagimlarinin degismesi ve Ebu Miislim’in Oldiiriilmesiyle birlikte
Siiler, bu devlet igerisindeki varliklarin1 sorgulayarak kendilerine bir 6nder arayisina
girmislerdir.”? Her ne kadar bu siire zarfina kadar imamlik miiessesesi var olmus olsa
da artik bagimsiz bir yapiya kavusmak isteyen Siiler bu evrede hareketi farkli bir
mecraya kanalize etmek istemislerdir. Nitekim Hz. Hiiseyin’in Kerbela Hadisesinden
kurtulan tek oglu Zeynel’abidin’in’® oglu Muhammed el-Bakir’dan’® olma torunu
Ca’fer es-Sadik’m’™ bu dénemde “imam” olmasi, Siilerin tek bir ¢at1 altinda
birlesmesi i¢in yeterli bir unsur olmustur.’® Ancak Ca’fer es-Sadik, yanlilarinin fitne
lizerinden yliriidiigiinii ve amaclarinin adaletsizlige karsi gelmekten ¢ok toplumu
ayristirmak ve siyasi ¢ikar elde etmek icin hareket ettiklerini anladiktan sonra kendini
geri gekmistir.”” Abbasilerin de Ehl-i Beyt’e kars1 olumsuz tutumlarmnin baglamasiyla
birlikte Medine’ye go¢ ederek Omriiniin kalan kismini burada ilimle ugrasarak
gecirmistir.”® O’nun bu yaklasimi Sii hareket icerisindeki protest tavri u¢ noktada

yasayan bir grup tarafindan dogru bulunmamis ve asirilik¢i yapiya yeni bir dnder

2 Hasan Ibrahim Hassan, Siyasi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi, Kaythan Yaymnlari, cev.
Ismail Yigit-Sadreddin Giimiis, Istanbul 1985, C. 2, ss. 426-33; Bozan, Imdmiyye 'nin Imdmet
Nazariyesinin Tesekkiil Siireci, s. 60-61.

3 Ebii’l-Hasen Ali b. el-Hiiseyn b. Ali b. Ebi Talib (6. 94/712) detayl: bilgi icin bkz. Ahmet
Saim Kilavuz, “Zeynelabidin”, DIA, C.44, ss. 365—66.

"4 Ebii Ca‘fer Muhammed b. Ali b. Hiiseyn b. Ali b. Ebi Talib (5.114/733?) detayl: bilgi icin bkz.
Mustafa Oz, “Muhammed el-Bakir”, DI4, C.30, ss. 506-07.

> Ebi Abdillah Ca‘fer b. Muhammed el-Bakir b. Ali Zeynil‘abidin (6. 148/765) detayh bilgi
i¢in bkz. Mustafa Oz, “Ca’fer es-Sadik”, DIA, C.7, ss. 1-3; K. V. Zettersteen, “Ca‘fer”, IA,
C.3,s.7.

6 Daftary, Ismdililer , s. 131.

77 Biiyiikkara, Ehl-i Beyt ve Ehl-i Devlet, s.56; Abdiilbakity Golpwnarli, Tarih Boyunca Islam
Mezhebleri ve Siilik, Der Yaymlari, Istanbul, 1987, s. 423.

8 Oz, “Ca’fer es-Sadik”, s. 1.
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80

aramaya girismislerdir.”® Bu ¢ercevede Ca’fer es-Sadik’in “nass % yolu ile tayin ettigi

18! {izerinde kanaate varmislardir. Asirilik¢ilarin bu noktada Ismail’i tercih

oglu Ismai
etmeleri, onlara yakin olmasi dolayisiyla muhtemeldir. Ca’fer es-Sadik bir rivayete
gore ise Ismail’i vasilikten azlederek diger oglu olan Misa el-Kazim’1 kendisinden
sonraki imam olarak tayin etmistir. Ismail’in asirilik¢1 taife ile miinasebettar olmasi®2
ve bir kisim olumsuz aligkanliklarinin olusu kararmi degistirip diger oglu Musa el-
Kazim’1 tayin etmesiyle sonuglanmistir.8® Ayrica kaynaklara gore Ismail babas1 Ca’fer
es-Sadik hayatta iken 138/755-56 yahut 145/762 yilinda vefat etmistir.2* Bu hususu
“Mehdi” inanci ¢er¢evesinde kendi ¢ikarlari dogrultusunda degerlendirmek isteyen ve
Ismail’in aslinda 6lmedigini iddia eden asirilikgr grubu bu asirilik¢1 vaziyetten
kurtarmak i¢in Ca’fer es-Sadik oglunun yiiziinii gostererek gomiilmeden evvel buna
engel olmaya calismistir.®® Bu grup Ismail’in “gayb” imam oldugunu ve gizledigini

de iddia etmistir. Bundan dolay1 bir kisim kaynaklar da Ca’fer es-Sadik’in Abbasilerin

™ Mehmet Atalan, Siiligin Farklilasma Siirecinde Ca fer es-Sddik’in Yeri, Arastirma Yayinlari,
Ankara 2014, ss. 185-87.

8 Sif inancinda Hz. Ali’nin hem imametinin hem de halifeliginin, agik yahut gizli bir sekilde
bildirilerek nass olarak kabul edilmesi ve bu manada ancak Ehl-i Beyt’ten olup O’nun soyundan
(Hiiseyni yahut Hasani koldan) gelenlerin imam olabilecegi S1a’nin en temel niteligidir. Aslinda
Kur’an ve Siinnet kavramlarini karsilayan Nass terimi Siiler tarafindan Kasas Suresi 28/5 “Oysa
biz o iilkede giigsiiz diisiiriilenlere litufta bulunmak, onlar1 6nderler yapmak, onlari (iilkelerinin)
varisleri kilmak istiyorduk.” Ayetindeki “liituf” kelimesine nispet edilerek Imamet’in Ehl-i
Beyt’ten silsilevi bir sekilde secilme zorunlulugunu kaidelestirmistir. $14’ya gore imam se¢imi
dogrudan Allah tarafindan belirlenen bir husustur ve temel inan¢ nazariyesi olarak kabul
edilmektedir. Detayli bilgi icin bkz. Hasan Onat, “Sii Imamet Nazariyesi (Kuleyni, Kummi ve
Tusi’nin Goriisleri Cergevesinde)”, AUIFD, 32 (1992), ss. 89-99; Mehmet Ali Durmus,
Mitolojik Kurtarici: Mehdi, Isaret Yayinlari, Istanbul 2015, s. 122-129.

8. Ebi Muhammed Ismail b. Ca‘fer es-Sadik b. Muhammed el-Bakir el-Hasimi el-Kureysi.
Detayl1 bilgi icin bkz. Hasan Onat, “Ismail b. Ca’fer es-Sadik”, DI4, C.23, ss. 91-92.

8 [smail’in Si4 igerisinde imamlig: ilahlik olarak géren ve bu temel inang nazariyesine gére
sonralar1 “Hattabiyye” firkasini kuracak olan Ebii’l-Hattdb ve “ger¢ek hayatin yalnizca ruhlar
dleminde olduguna ve yeryiiziinde islenen hi¢chir giinahin anlami olmadigi” goriisii gibi
gnostizime ait dgretileri Sif inancina sokan Mufaddal b. Omer el-Cu‘fi ile olan yakinlig1 Ca’fer
es-Sadik’1 rahatsiz etmis ve oglunun ifrat noktasina gelerek dogru yoldan ayrilabilecegini
diisiinmiistiir. Hasan Onat, “Ismail b. Ca’fer es-Sadik”, DIA, C.23, ss. 91. Gnostizim hakkinda
detayli bilgi i¢in bkz. Giovanni Floramo, Gnostisizm Tarihi, cev. Selma Aygiil Bag-Bilal Bas,
Litera Yayincilik, Istanbul, 2005.

8 Figlah, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, $.304-305; Bozan, Imamiyye nin Imdmet Nazariyesinin
Tesekkiil Stireci, s. 99-106.

84 Onat, “Ismail b. Ca’fer es-Sadik”, s. s.92.

8 Atalan, Siiligin Farklilasma Siirecinde Ca ’fer es-Sadik’in Yeri, $.185-86.
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oglunu oldiirecegi korkusuyla Ismail’i 6lii gosterdigini, bu sebeple Ismail’in

faaliyetlerini gizli olarak yiiriittiigiinii ve 138/775 yilinda 61diigiinii belirtir.2

Ca’fer es-Sadik sonrasinda imametim Kimde oldugu hususunda Sii gruplar
icerisinde farkli gériisler ortaya cikmustir. Asirilikgilarin  Ismail  isminde
birlesmeleriyle S$ida Mezhebinin giiniimiizde en kalabalik toplulugunu olusturan
Isndaseriyye’den® sonra ikinci sirada olan Ismailiyye firkasinin temelleri atilmistir.
Bu minvalde bakildigi zaman Sia’daki farkli diislinceler sonucu yasanan boliinmeleri
tamamen siyasi olarak asirilik¢1 tavirlarin belirlemesi, mevzunun anlasilabilmesi

yoniinden 6nem arz etmektedir.

[lk alt1 imamda her hangi bir beis olmadan birlesen on iki imameci Isna Aseriyye
ile Ismailiyye Ca’fer es-Sadik’tan sonra ayrilirlar.®® Buna gore Ismailiyye Ca’fer es-
Sadik éliince torunu Muhammed b. Ismail’i imam olarak tanimis ve O’nun “mehdi”
oldugunu iddia ederek son imam olarak belirlemis®®, bylece onlar “Seb’iyye” yani

yedici olarak anilmaya baslanmistir.*°

Abbasilerin Emevilere kars1 yiirtittiikkleri ve nihayetinde basarili olduklar1 ihtilal
hareketinde Siilerle birlikte hareket etmis olmalarina ragmen sonrasinda Sii topluluga
ve Onderlerine karsi olumsuz tutumlarindan dolayr Sii hareketinin igerisindeki

agirilikgilarin farkli yollara kanalize olarak miicadeleyi daha keskin ve organize bir

8 Sehristani, El-Milel ve 'n-Nihal, cev. Mustafa Oz, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu, Istanbul,
2015, s. 220-22; Hakyemez, Sia’'da Gaybet Inanci, s. 59-62; Arif Tamir, Tartkh al-Isma ‘iliyah,
Riyad al-Riyas lil-Kutub wa-al-Nashr, V. 1 (London, 1991), p.117.

87 snaaseriyye, On iki imam sistemini benimseyerek bunu temel inang akidesi olarak alan Sii
firkasidir. Detayli bilgi i¢in bkz. Ethem Ruhi Figlali, Ilyas Uziim, “Isnaaseriyye”, Did, C.23,
5.149-53.

8 [sna Aseriyye ile Ismailiyye’nin ortak olarak saydiklari ilk alt1 imam su sekildedir: (1) Ali b.
Ebd Talib (2) Hasan b. Ali (3) Hiiseyin b. Ali (4) Ali b. el — Hiiseyin (Zeyne’l — Abidin) (5)
Muhammed b. Ali (el- Bakir) (6) Ca‘fer b. Muhammed (Ca’fer es-Sadik). Bundan sonra
Ismailiyye yedinci imam olarak Muhammed b. Ismail b. Ca’fer’i belirlemistir. Isna Aseriyye’nin
kalan alti imamu ise su sekildedir: (7) Musa b. Cafer (el - Kazim) (8) Ali b. Musa (er - Riza) (9)
Muhammed b. Ali (et - Taki) (10) Ali b. Muhammed (en - Naki) (11) Hasan b. Ali (el - Asker)
(12) Muhammed b. Hasan (el-Mehdi el-Muntazar/Sahibiizzaman). Ayrica Imamiye’ye gore
Muhammed el-Mehdi babasinin 6lmesiyle birlikte gizlenerek “gayb” imam olmustur. Kiyamet
oncesinde Mehdi olarak ortaya ¢ikip yeryiiziindeki olumsuzluklari bitirecek ve iman edenleri
kurtaracaktir. Muhammed el-Mehdi hakkinda detayl bilgi igin bkz. Mustafa Oz, “Mehdi el-
Muntazar”, DI, C. 28, s. 376-77.

8 El-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s.47; Daftary, Ismdililer , s.143.

% Sehristani, El-Milel ve 'n-Nihal, 5.254; Figlah, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, s. 305.
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sekilde yiiriitme fikrini aksiyona ¢evirmelerine neden olmustur.®? Ismailiyye’nin bu
hadiseler sonucunda Imamiye’den ayrilmasiyla birlikte protest Sii hareketi yeni bir
doneme girmistir. Emevi ve Abbasi donemlerinde muhalefet olarak ortaya ¢ikan ve
ciddi manada taraftar toplayan Sii’ligin igerisinde bu dénemde yasanan boliinme,
sonuglar itibari ile bakildiginda $ia’nin siyasi olarak en basarili oldugu donemdir.%2
IX-XII. yiizyillar arasinda ismailiyye, sergiledigi sert ve keskin tutum ile protest Sii
hareketi basariya ulasmis, genis bir hakimiyet alan1 kurmus ve miiesseseleserek evvela
Karmatileri sonrasinda da Sii niifusun 6nderligini yapacak olan Fatimi Halifeligini
kurmustur.®® Bunlara miiteakiben Iran cografyasinda Sii Biiveyhiler zuhur etmis ve bu
sayede Miislimanlarin yasadigi cografyalarin kahir ekseriyeti Sii niifuzu altinda
kalmistir. Horasan Selguklularinin Biiveyhilere son vermesiyle birlikte bolgede direnci
kirillan Sii hakimiyetinin Hasan Sabbah onderliginde ortaya ¢ikan Nizari Ismaili

yapilanmasiyla birlikte yeniden ayaga kalktig goriilmektedir.

%t Daftary, Ismadililer, s.149-52; Avcu, Horasan-Maveraiinnehir’de Ismaililik, s. 64; Nihat
Yazilitas, Fdatimi Devieti’nde Tiirkler, TTK Yayinlari, Ankara, 2009, s. 31; Giilgin Uyar, Ehl-i
Beyt: Islam Tarihinde Ali-Fatima Evladi, IFAV Yayinlari, Istanbul 2011, s. 162-164.

%2 Daftary, Sii Islam Tarihi, $.148-49.

9 Bernard Lewis, Hashasiler: Isldm da Radikal Bir Tarikat, $.59-60.
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. 2. Nizari ismaililige Kadar ismaililigin Tarihi Seriiveni
I. 2. 1. Karmétiler Devri

Karmatiler donemi, modern Ismaili arastirmacilarinin “Erken Ismaililik”,
“Fatimi Oncesi Dénem” yahut “On-Ismaililik” olarak niteledigi donem igerisinde yer
almaktadir.®* Erken Ismaililik ilk Sii hareketlerinden Fatimi Halifeliginin kurulmasina

kadar gecen siireyi kapsamaktadir.

Ismailiyye’nin siyasi olarak tesekkiiliiniin ilk asamas1®® olan Karmatiler Dénemi,
Nizari Ismaililer’in &nciili olmasindan dolay1 c¢alismamizin seyri agisindan
ehemmiyet kesbetmektedir. Bu boliimde Karmatiler Devri’ni genel anlamda ele alarak

bir takim 6nemli hadiseleri aktaracagiz.

Erken Ismaililik hakkinda temel bilgiler veren kaynaklar, Karmati hareketini
yahut erken Ismaililigin lideri olarak gosterilen Meymun el-Kaddah® ve oglu
Abdullah b. Meymun®” Ismaililigin tesekkiil sathasmin en miihim sahsiyetlerinden
olduklarini hatta kurucusu olduklarini iddia ederler. Ancak cagdas Ismaili

arastirmacilar1 olan Ivanow,*® Lewis®® ve Daftary ise bu hususu uzun arastirmalar

% Daftary, Ismdililer , s. s.141.

% Henry Laoust, Isldm’da Ayrilikgt Goriisler, Pmar Yayinlari, cev. Ethem Ruhi Figlali/Sabri
Hizmetli, istanbul 1999, s. 156-157. Daftary Karmatileri ismailiyye nin Devlete doniismesini
saglayan yapi olarak belirtir. Daftary, Ismaililer , s.182., Fatimileri ise Hz. Ali’den beri ilk defa
Ehl-i Beyt'ten Ali soylu bir imam’in biiyiik bir devletin basina gectigini belirtir. Daftary,
Ismaililer, s.220. Bu vechile Ismailiyye’nin devletlesme siirecinin Karmatilerle, imparatorluk
stirecinin ise Fatimilerle oldugunu sdyleyebiliriz.

% Meymun el-Kaddah, kaynaklarda Meymiin b. David el-Kaddah el-Mahzimi el-Mekki ya da
Meymin b. Deysan el-Kaddah el-Ehvazi el-Farisi olarak da geger. Hakkinda bir¢ok spekiilasyon
olan Kaddah yedinci imam Muhammed b. Ismail’in hiiccetligini yapmistir. Sii inancin temel
akidelerinden olan “imamin masumiyeti” hususundan dolayr imamlar tipki1 Hz. Peygamber gibi
yalnizca dogru sz soyler, sdyledikleri de bu inang kapsaminda hadis hiitkmiindedir. Meymun el-
Kaddah da Siiler tarafindan imam Zeynelabidin’in ravilerinden biri olarak bahsedilir. Mustafa
Oz, “Meymiin el-Kaddah”, DIA, c.29, s.505.

7 Abdullah b. Meymun ise imam Cafer es-Sadik’in ravilerinden oldugu Sii inancinda kabul
edilir. Dailik miiessesesinin ilk kurucusu oldugu yahut buna vesile oldugu kaynaklarda belirtilir.
Bu veghile ilk davet olarak da nitelendirilen Ismailiyyenin devletlesmesinde en biiyiik
aktorlerden biridir dememiz dogru olacaktir. Ethem Ruhi Figlali, “Abdullah b. Meymin el-
Kaddah”, Di4, C.1, s.117-18.

% Detayli bilgi i¢in bkz. Vladimir ivanow, Ismaili Tradition Concerning The Rise of The
Fanmids, Oxford university Press, London and New York 1942, ss. 127-56.

% Detayli bilgi i¢in bkz. Bernard Lewis, The Origins of Isma ‘ilism: A Study of the Historical
Background of the Fatimid Caliphate, AMS Press Inc. New York, 1975, pp. 44-65.
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sonucunda daha net sonuglara ulagtirmisglardir. Meymun ve oglu Abdullah el-
Kaddah’in bilingli bir sekilde Muhammed b. Ismail’in soyuna nispet edilerek
kaynaklarda yer ettigini sdyleyen Daftary, Muhammed b. Ismail’in “Meymun”
miistear ismini kullandigin1 ve bdylece siire¢ i¢erisinde Abdullah b. Meymun’a nispet
edildigini belirtir.'® Bu dénemde Ismaili imamlarinm, hiiccetlerin yahut dailerinin
miistear isim kullanmalarindaki temel amag, “Setr Dénemi” olarak adlandirilan gizli

davet doneminde Sldiiriilmemek ve Abbasi takibinden kagmak i¢in oldugu asikardir.

Ismaililer tarafindan “Setr Dénemi ”(Gizli Davet Dénemi) olarak adlandirilan ve
hareketin gizli bir sekilde yiiriitildiigii bu donemde ilk imam Abdullah er-Radi
olmustur. Muhammed b. ismail’in oglu olan Radi, 261/874 senesinde Siiligin stratejik
merkezi olan Kife’de baslattig1 faaliyetler sonucunda mezhebin miiesseselesmeye
dogru gitmesinin ilk adimmi atmistir. Kife’ye dailer gondermis ve burada
teskilatlanmaya baslanmistir. Dailerin faaliyetleri sayesinde ilk olarak Orta Suriye’de

yer alan Selemiye!®

sehri dailer i¢in ikametgdh ve karargah olarak kullanilmaya
baslanmistir.}%? Daha sonra Hareketin Giiney Irak’a yayilmasi i¢in Ismaililerin onde
gelen dailerden Hiiseyin el-Ahvazi bolgeye gonderilmistir. Ahvazi’nin faaliyetleri
sayesinde 264/877-78 senesinde daha sonra Karmatilere adina verecek olan Hamdan

b. Es’as (Karmat)!®® gibi 6nemli sahsiyetler Ismaili davete katilmistir.1®* Hamdan b.

100 Daftary, Ismadililer , s. 5.169-75.

101 Hama’nin otuz bes kilometre giineydogusunda kalan ve giiniimiizde de Hama’ya bagl bir
kenttir. Ebii’l-FidA bolgenin sulak ve verimli arazilere sahip oldugu soyler. ibn Havkal ise
Selemiye’de yasayanlarin ¢ogunlugunun Beni Hasim’den oldugunu sdyler. Ebii’l-Fida,
Takvimii’l-Biildan, Yeditepe Yaymevi, cev. Ramazan Sesen, Istanbul 2017, s. 5.225.

192 Heinz Halm, The Fatimids and Their Traditions of Learning, I.B. Tauris & Co Ltd, London
2001, pp. 2-6; Mustafa Ekinci, Anadolu Aleviligi’nin Tarihsel Arka Plani, Beyan Yaynlari,
Istanbul 2010, s. 214-216.

108 Karmati isminin anlamu iizerine kaynaklarda pek cok tartisma vardir. Karmatilerin isim olarak
Hamdan b. Eg’as’a atfedilen “Karmat” lakabindan geldigine mutabik olan kaynaklar anlam
olarak karsiliginda uzlasamamistir. Daftary kelimenin aramca kdkenli oldugunu ve kisa bacakl
yahut kirmiz1 gozlii oldugunu sdyler. Nizamii’l-Miilk ise “makramit” adi verilen bir yaziyi
yazmay1 bildiginden O’na “karmit” seklinde hitap edildiginden bahseder. Nizamii’l-Miilk,
Siydset-Ndme, cev. Mehmet Altay Kéymen, TTK Yayinlari, Ankara, 2016, 5.235/173b; Daftary,
Ismaililer ,s.177; Gazzali, Feda 'ihu’|-Batiniyye, gev. Avni ilhan, TDV Yayinlar1, Ankara, 1993,
5.7-8; ibrahim Agah Cubukc¢u, Gazzali ve Batinilik, Resimli Posta Matbaasi, Ankara, 1964, s.34;
Muhammed Hammadi, Bdtiniler ve Karmatilerin I¢ Yiizii, ¢ev. Ismail Hatib Erzen, Sebil
Yayevi, Istanbul, 2004, 5.70; Meskir, Mezhepler Tarihi Sozliigii, s. 279-281; Oz, Mezhepler
Tarihi ve Terimleri Sozligii, $.277; EI-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s.220.

104 Sabri Hizmetli, “Karmatiler”, DI4, C.24, s.510.
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Karmat, Hiiseyin el-Ehvazi'nin Irak’tan ayrilmasiyla birlikte hareketin bagina
gecmistir.!®® Bu dénemde Irak, Suriye, Yemen, Bahreyn ve Rey gibi bolgelere Ciilendi
er-Razi, Ikrime el-Babili, Mihreveyh b. Zikreveyh es-Selmani, Utayf en-Nili, ishak el-
Barani gibi 6nemli dailer yollamis ve buralarda etkili olarak hareketin tabanini
olusturacak taraftarlar elde eden Hamdan b. Karmat’in bu gibi politikalar1 ve stratejik

hamleleri yapmasinda siiphesiz en etkili isim kayinbiraderi Abdan olmustur.1%

Karmati hareketi bir siire sonra belli bir taraftar topluluguna ulasti ve Hamdan
onlardan vergi toplamaya basladi ve bir siire sonra da mallarinin tamamini bir
merkezde toplamak tlizere vermelerini emrederek toplumun igerisindeki maddi esitligi
saglad1.’%” Boylece taraftarlarinin arasinda madden iistiin olan yahut sefil kalan kimse
kalmayinca miireffeh bir toplulugu daha rahat yonetebilecegini/yonlendirebilecegini
ve esit bir ortamda kendisine daha ¢ok bagl kalinacagini diislinmiis olmali. Bir siire
sonra zihnen ve madden gii¢lendiklerini diisiinen Karmat, 277/890 yilinda Abbasilerin
i¢ karigikliklarla ugrastigi bir donemde Daru’l-Hicre (Hicret Yurdu) adini verdigi
bolgeyi inga ettirerek taraftarlarini buraya yerlestirmis ve boylece Karmatiler kendi

bolgelerini yahut devletlerini kurmuslardir.1%

Karmatiler 287- 294/900-907 yillar1 arasinda silahli eylemler yapmaya baslamus,
kervanlar ve hac kafilelerini hedef almis ve Abbasilerin Suriye ve Irak’ta bulunan bir
kisim sehirlerini yagmalamaya baglamislardir.’®® Her ne kadar 294/903 yilinda
Karmat’in en 6nemli dailerinden olan Mihreveyh b. Zikreveyh es-Selméani ve adamlari
Abbasi Halifesi Miiktefi-Billah tarafindan oldiiriilmiis ise de hareket sekteye

ugramadan devam etmistir.!}® Hig siiphe yok ki Karmatilerin bu dénem igerisinde

105 Hamdan b. Karmat’in hareketin basina ne zaman gegtigi tam olarak belli degildir. Ancak bu
hususta Ali Avcu 260-270/873-883 gibi bir saptama yapmustir. Detaylh bilgi i¢in bkz. Ali Avcu,
“Karmatiler: Ortaya Cikislari, Fikirleri, Edebiyat1 ve Islam Diisiincesine Katkilar1”, Dinbilimleri
Akademik Aragstirma Degisi, C. 10, S. 3 (2010), s. 210.

196 Mestdi, Kitabii't-Tenbih ve 'l-Israf, $.260-76; Hizmetli, “Karmatiler”, s. 510-11. Abdan b. el-
Rabit hakkinda detayli bilgi igin bkz. S. M. Stern, “Abdan”, EI? (ing.), V. 1 (1986): pp. 95-96;
W. Madelung, “Abdan b. al-Rabit”, Encyclopadia Iranica V. 1, Fasc. 2, pp.207-208.

07 fsmail Mir Ali, el-Kardmita ve'l-Hareketii'I-Karmatiyye fi 't-Tarih, Mektebetu’I-Hilal, Beyrut
1983, s. p.143.

108 Avcu, “Karmatiler: Ortaya Cikislar, Fikirleri, Edebiyat1 ve Islam Diisiincesine Katkilar1”,
s.211.

109 Keesir, El-Biddye ve’n-Nihdye, C.11, 5.152-53.

110 {bnii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, C.6, 5.375-78.

22



yaptiklar1 en 6nemli saldir1 faaliyeti Mekke’yi isgal ederek yagmalamalaridir. Siinni
ve Sii kaynaklarm Karmatilerden olumsuz bir sekilde bahsetmeleri Islam dini

tarafindan kutsal kabul edilen bu sehrin bdyle bir harekete maruz kalmasidir.

Mekke isgali ve yagmasi Karmatilerin Bahreyn bolgesinde konuslanan kolu
tarafindan gerceklestirilmistir. Hamdan b. Karmat tarafindan Bahreyn bolgesine dai
olarak gonderilen Ebi Said el-Cennabi bolgeyi tamamen ele gegirerek buradaki
Daru’l-Hicre’i Ahsa’da'™ kurdurmus ve bir kale insa ettirerek taraftarlarini burada
toplamistir. Oliim tarihi olan 301/913 yilma kadar baskilar ve zorbaliklarla bolge
tizerinde hakim olmaya calismistir. Said el-Cennabi’nin 6liimiinden bir siire sonra
yerine oglu EbG Tahir el-Cennabi ge¢mistir. Bu donemde bir¢cok hadise olmus ve
cesitli yagma ve isgal faaliyetleri olmustur. Ancak biz en ¢ok ehemmiyet kesbeden ve
Karmatilerin kotii line sahip olmasindaki temel etken olan Mekke isgalinden
bahsedecegiz. 8 Zilhicce 317/929 giinii Ebt Tahir Mekke’ye girmis ve buradaki emiri
ve yanindan bulunanlar1 6ldiirmiis ve sonrasinda ise adeta bir toplu katliam yaparak
Hac vazifesini yapan hacilar1 6ldiirerek cesetlerini zemzem kuyularina doldurmus,
bununla da yetinmeyen Eba Tahir Kébe’nin ortiisiinii ve kapisini sokmiis ve Ortiiyl
keserek yanindakilere vermistir.'*? Ayrica kutsal sayilan Hacerii’l-Esved tas1 da bu
1sgal ve yagma girisimi esnasinda Karmatiler tarafindan yerinden sokiiliip bas sehirleri
Ahsa’ya gotiiriilmiis ve bir siire burada kalan Hacerii’l-Esved tas1 daha sonra iade

edilmistir. 113

Karmatiler 286/899 yilia kadar bas dai Ubeydullah el-Mehdi’nin'!* yiiriittiigii

Ismaili davetin bir parcas1 olmus, itikadi olarak ayni zeminde kalmislardir. Ancak bu

111 Ebii’l-Fida Ahsa’y1 bereketli, hurmahigi ¢ok, akarsularin bol oldugu ve Karmatilerin diyari
olan bir yer olarak tamimlar. Al Ahsa bugiin Suudi Arabistan’in Dogu Bolgesinde yer alan
Dammam’a baglidir. Ebii’l-Fida, Takvimii I-Biildan, s. $.102.

12 Mestdi, Kitabii’t-Tenbih ve’l-Israf, $.264 ve 267-268; Henri Laoust, Les Schismes dans
L’Islam: Introduction ¢ Une Etude de la Religion Musulmane, Payot, Paris 1965, p. 142.

113 Daftary, Sii Islam Tarihi, s. 158; Laoust, Isldm’da Ayrilik¢r Goriigler, s. 158-159.

114 Ebi Muhammed Ubeydullah b. Hiiseyn b. Ahmed el-Mehdi el-Fatimi (6. 322/934) Setr
Donemini(Gizli Davet) bitiren zahir ilk Ismaili imam ve Sii Fatimi Halifeliginin kurucusu.
Detayli bilgi i¢in bkz. Mustafa Oz, “Ubeydullah el-Mehd1”, DIA C.42,5.23-25: Mehmet Azimli,
“flk Sii Halife Ubeydullah el-Mehdi ve Fatimi Halifeligi Uzerine Bazi Degerlendirmeler”,
DUIFD VII/1 (2005): 5.59-73; Aydin Celik, “Fatimi Halifesi Ubeydullah el-Mehdi ve Dénemi”,
Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi XV1/ 1 (2006): s.395-418.
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tarihten itibaren Ubeydullah dailigin merkezi konumu olan Selemiye’de Ismaili
nazariyenin igerisinde degisiklik yaparak imametin kendisinde oldugunu iddia
etmistir.!’®> Bunu duyan Hamdan b. Karmat Ubeydullah’in yeni 6gretisini kabul
etmemis ve merkezden ayrilarak kendi 6gretileri dogrultusunda davetine ve hareketine

devam etmistir. 1

Karmati hareketi Fatimi Halifeligi kurulana dek dailerin faaliyetlerinin basariya
ulasmasiyla Islam Cografyasindaki en etkili ve keskin protest grup olmuslardir. Bunun
en Onemli sebebi ise ortaya koyduklari iktisadi yorumlarin neticesinde bdlgede
yasayan gelir diizeyi diisiik insanlarin yahut kolelerin destegini almalaridir. Ayrica
heniiz ehlilesmemis Bedevi ve diizen karsiti1 bolge yahut topluluklari da protest tavrin
en kesif oldugu bu yapida toplamalari, Karmatilerin diizen yahut iktidar karsisinda en
genis ¢at1 olma hiiviyetini kazanmalarini saglamistir. Boylece Karmatilik bir cemiyet
hareketi olarak bolgede etkin olmus, dailerin {istiin gayretleri ile toplumun bu hareketin
diinya goriisti ile biitiinlesmesi ve bilincini diri tutmasi saglanmistir. Hamdan ve
yardimcist hatta hareketin bir nevi ideologu olan Abdan’in cemiyetin sinir ug¢larimni
tespit ederek yayilma ve propaganda faaliyetlerini bu minvalde yiiriitmesi, belki de bu
devrin en etkili oOrgiitsel yapist olan Karmatiligi iistiin bir toplum miihendisligi
yapilarak tarih sahnesine ¢ikarmistir. Ancak hareketin devaminda yaptiklari agirilik¢i
faaliyetler neticesinde dislanmuslardir. Ozellikle Ismailiyye’nin merkezi konumuna
gelen Fatimi Halifeliginin baskin hale gelmesiyle birlikte Karmatilerin etkinlikleri
kalmamis ve yalnizca Giliney Arabistan ve Bahreyn’le sinirli bir bdlgede ikamet

etmislerdir.

U5 Daftary, Sif Islam Tarihi, s. 5.144-45.
16 Daftary, Ismadililer , s. 5.192-205.
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I. 2. 2. Fatimi Halifeligi Devri

Ismaili davetinin Karmatiler iizerinden siirdiigii I11/1X. yiizyilda Ismaililigin
yayilmas1 noktasindaki basarisinin en temel nedeni siiphesiz ki gizli davet doneminin
ve teskilatlanma siirecinin Abbasilerin i¢ karigikliklarla ugrastigi bir doneme denk
gelmesidir.!}” Abbasi Hareketinin baslangicinda ve basariya ulasmasinda etkin rol alan
protest Sii topluluklar Emevi Saltanatinin yikilmas: ve akabinde Abbasilerin basa
gecmesiyle birlikte rahat hareket edebilme iimidindeydiler.’'® Ancak miittefik
olduklar1 Abbasilerin kendilerine karsi tavir degistirerek Sii topluluklarin daha evvel
yagsamis olduklari travmalari onlara yeniden yasatarak miittefiklerini yeniden muhalif
kanat haline getirmislerdir. Bunun tizerine Sii topluluklar bagimsiz bir yap1 olusturmak
ve Abbasilerin baskici uygulamalarindan kurtulmak i¢in gizli bir teskilatlanmaya
gitmisler, boylece “Gizli Davet Donemi” baslamis ve hareket illegal bir sekilde yer
altindan yonetilmistir.!'® Ismaililigin tesekkiil siirecinde anlattigimiz bu davet
doneminde Dailer araciligiyla yapilan propaganda faaliyetleri ilk neticesini
Karmatilerin kurulusu ile vermis ve 286/899 yilinda yasanan ayrilmaya kadar
Ismaililerin miiesses yapisin1 Karmatiler olusturmus, Ismaili Davanin seyri onlarin
{izerinden yiiriimiistiir.'?®® Bu tarihte Selemiye’de olan bas Dai Ubeydullah el-
Mehdi’nin kendisini “Imam” ve “Mehdi”*? ilan etmesiyle Karmatiler iizerinden
devam eden Ismaili daveti ve yapilanmasi farkli bir boyut kazanarak 296/909 yilinda
hem Sii topluluklarin idare merkezi hem de Abbasilere karsilik gelecek sekilde

miiesseselesen Fatimi Halifeligi kurulacaktir.'??

117 Claude Cahen, Tiirkler Nasil Miisliiman Oldular, Orgiin Yaymnevi, ¢ev. N. Ugurlu-T. Andag,
Istanbul 2015, s. 392.

U8 Daftary, Ismdililer , ss. 128-29.

119 Seyyid Abid Ali Abid, “Si’lerin Siyasi Teorisi”, Isldm Diisiincesi Tarihi, ed. Mian M. Serif,
cev. Yusuf Ziya Comert, insan Yayinlari, istanbul 2014, C. I, ss. 914-19; Yazilitas, Fatimi
Devleti’nde Tiirkler, s. 31-32.

120 Hasan ibrahim Hassan, Sivasi-Dini-Kiiltirel-Sosyal Isldim Tarihi, Kaythan Yaymlari, gev.
[smail Yigit-Sadreddin Giimiis-A.Turan Aslan- Hamdi Aktas, Istanbul 1985, C. 4, ss. 109-11.
121 M. J. de Goeje, Mémoire sur les Carmathes du Bahrain et les Fatimides, E. J. Brill, Leiden
1886, pp. 58-60.

122 Daftary, Ismdililer , ss. 220-21.
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X. Yiizyilda Fatimilerin yiikselise gecmesi ve Ismaili davanin merkezi olmasiyla
birlikte Sii topluluklar dini olarak Fatimilere baglanmistir. Merkezi bir idare
mekanizmasina kavusan Siiler artik dini olarak bir merkeze sahip olmakla birlikte
Islam diinyasinda da etkin konuma gelmislerdir. Fatimilerin kurdugu Sii Halifelikle
birlikte islam diinyasinda Hilafet Kurumu Siinni ve Sii olarak iki ayr1 diinya goriisii
cergevesinde sekillenmistir. Merkezi bir yonetim seklinden ¢ikilarak topluluklarin
itikadi goriisleri dogrultusunda olusan siyasi yapilanmalarin giidiimiinde bir yonetim
anlayis1 benimsenmistir.

Unlii Fransiz Sarkiyatci Louis Massignon Islam Tarihinin X. Yiizyilin1 “Fatimi

8 Sarkiyatcilarin  ve Islam tarihgilerinin

Yiizyith”  olarak  degerlendirmistir.'2
cogunlugunun bodyle bir degerlendirme yapmalarinin en temel sebebi ise merkezi
idareye karsi muhalif olanlarin catis1 hiikmiinde olan Sii-Ismaililerin Karizmatik
Liderci anlayislar1 gergevesinde “Imamlik” ve “Mehdilik” kavramlarini en etkin

sekilde kullanarak Abbasi Halifeligini siyasi zeminde geride birakmis olmalaridir.1?*

Ismaili Dailerinin karargahi olan Selemiye’de ikamet eden ve Ismaili hareketi
buradan yoneten Ubeydullah el-Mehdi 286/899 yilinda bir mektup ile “Imamligimi”
aciklamistir.1? Bu tarihte Karmatilerin basinda olan ve kendisine bagh sekilde hareket
eden Dai Hamdan b. Karmat’a ve diger tiim Dailere bu haberi ulastiran Ubeydullah,
[smaili daveti bundan sonra Mehdi olarak beklenen Muhammed b. Ismail iizerinden
degil kendi adina yaymalarmm istemistir.’?® Ubeydullah ayrica bu iddiasm
temellendirmesi gerektigini yani Sii/lsmaili doktrinine gdre nesebini Hz. Ali’nin

soyuna Hiiseyni-Hasani kollarindan birine dayandirmas: gerekliydi. ismaili Davasini

123 | ouis Massignon, “Mutanabbi, Devant le Siécle Ismaélien de ’Islam”, al-Mutanabbi:Recueil
Publié a I’Occasion de Son Millénaire, Institut Frangais de Damas, Beirut 1936, ss. 1-17.

124 Oz, “Ubeydullah el-Mehdi”, ss. 23-25.

125 Yazilitas, Fatimi Devleti'nde Tiirkler, s. 32; Avcu, “Karmatiler: Ortaya Cikislari, Fikirleri,
Edebiyat1 ve Islam Diisiincesine Katkilar1”, ss. 211-212.

126 Ubeydullah el-Mehdi’nin imamlik/Mehdilik iddiasmin en temel sebebini hareketin bir énciiye
ihtiyaci olmasi seklinde degerlendirebiliriz. Hig siiphe yok ki Ismaili inancin temel doktrini olan
“Mehdi’nin” gelmesi hususunu erteledik¢e ya da Mehdi’nin gelmesi geciktikge bir nevi O’nun
emanetgisi hilkkmiinde olan Bas Dainin yonetici sifatiyla daha fazla harekete mensup olanlari
muhafaza edemeyecegi ve basta kalamayacagi asikardir. Bu minvalde Ubeydullah’in Mehdi’lik
iddias1 ile hareketin yonetim mekanizmasimi eline almak istemesi sartlar Olgiisiinde
diisiiniildiiglinde gayet isabetli bir hareket olarak degerlendirilebilir.
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yiiriittiigii i¢in de Muhammed b. Ismail’in nesebinden olmasi gerekiyordu. Bu
cercevede gerek Ismaili kaynaklar gerekse Siinni ve Imamiye Siasinin kaynaklarinda
Ubeydullah’mn nesebi hakkinda net bilgiler yoktur.'?’ Ismaili kaynaklar Muhammed b.
Ismail ile Ubeydullah arasindaki siiregte déSnem imamlarmin saklandigmi ve Gizli
Davet’in bitimiyle zahir ilk imam olan Ubeydullah’n silsileyi devam ettirerek ortaya
ciktigi iddia eder.!?® Ancak aradaki imamlarin isimlerini, neseplerini agiklamaya
yanasmaz. Siinni ve Imami kaynaklar ise Ubeydullah’in mesruiyet kazanmak icin
nesebini Hz. Ali’ye dayandirdigini, aslinda bunun ger¢ek olmadigini kesin bir dille
ifade ederler.’?® Ayrica Abbasi Halifesi Kadir-Billah, Ubeydullah’in nesebinin gergek
olmadigimi'® kanitlamak iizere Bagdat’ta bir araya getirdigi Sii/imami ve Siinni
alimlerle birlikte Hz. Peygamber’in soyundan gelen Ehl-i Beyt’in belirlenmesi i¢in
olusturulan “Nakibiilesraflik” miiessesesinin basi Serif Ebl Ahmed Hiiseyin’i bu
hususu ¢ézmek icin gorevlendirir.’*! Bu toplant1 (402/1011-12) sonunda Fatimilerin
Hz. Peygamber’in soyundan gelmedigi belirtilmistir.!®? Ibn Haldun ise Siinni ve
Imamilerin iddialarmin dogru olmadigin1 ve Ubeydullah’mn iddia ettigi nesebinin

gercek oldugunu ifade eder.!®

Karmat, boylesine radikal bir degisimin hareketin seyri ve hal-i hazirdaki Ismaili
doktrinine aykirilig1 agisindan reddetmis ve Ubeydullah’in imamligini tanimadig: gibi

Selemiye merkezli hareketten ayrilmis ve Ismaili Hareket ikiye boliinmiistiir.*

127 Daftary, Ismdililer , ss. 163—66.

128 Aydin Celik, Fatimiler Devleti Tarihi (909-1171), TTK Yayinlar1, Ankara 2018, ss. 29-30.
129 o|-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 220.

130 bnii’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, C. 6, 391-95; Ahmad ibn ‘Ali Taqi al-Din al-Magrizi,
Description topographique et historique de I’Egypte, Institut Fran¢ais d’Archéologie Orientale,
¢ev. Paul Casanova, Le Caire (Kahire) 1920, V. 4, p. 4.

181 Oz, “Ubeydullah el-Mehdi”, s. 23; al-Magqrizi, Description Topographique et Historique de
I’Egypte, V. 4, pp. 4-5.

132 Tbnii’1-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, C. 7, 5.524.

133 Haldun, Mukaddime, C. I, ss. 182-84.

134 Daftary bu dénemi Fatimi-Karmati boliinmesi yerine Karmatileri [smaili olusumdan ayirarak
bu boliinmeyi “Ismaili-Karmati Boliinmesi” olarak nitelendirmistir. Detayli bilgi igin bkz.
Daftary, Ismdililer, ss. 192-205. Karmat bu ayriliktan sonra kendi tarafinda kalan Dailere
Ubeydullah adma davet yapmayr mutlak surette yasaklamis, hareketi daha keskin bir hale
getirerek belki de Ubeydullah’in yiiriittiigii harekete iistiin gelmek istemistir. Ozellikle 287-
289/900-902 yillar arasinda Suriye’de isyan ¢ikarmak suretiyle Dailerini génderen Karmat, ii¢
kere ayaklanma tesebbiisiinde bulunmug ancak Abbasi Halifesi Mu’tazid-Billah’in 6nlemleriyle
basariya ulasamamustir. Ozellikle Abdan’in Fatimi Daisi tarafindan dldiirtiilmesi Hamdan b.
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Fatimi Hareketinin 296/909 yilinda miiesses hale geldigi Kuzey Afrika
bolgesine yonelik faaliyetler 288/901 yilinda Yemen bolgesinin ele gegirilmesiyle

136 sonucunda Yemen’e

baslamistir.!® Ubeydullah’mn Selemiye’de yasadigi sikintilar
geg¢mesi ve buradan hareketi yonetmeye baslamasi ile Fatimi Dailerini basta Kuzey
Afrika olmak iizere bir¢ok bolgeye yonlendirerek propaganda faaliyetleri yapmalari
yoniinde kanalize etmistir.’3” Ozellikle daha evvel Sii propagandalarm yapildig1 ve
zihniyet/diinya goriisii agisindan Ismaili/Sii hareketine yabanci olmayan bélgeler 6n
planda tutularak hareket edilmistir. Daha 144/761 yilinda Cafer es-Sadik tarafindan
Kuzey Afrika’ya yollanan Eba Sufyan Hasan b. Kasim ve Ali b. Ahmed el-Hulvan
gibi 6nemli Dailer sayesinde bolgede kayda deger bir etkinlik sahasi kazanilmistir.
Burada 6nemli faaliyetlerde bulunan bu iki Dai, toplumun sempatisini kazanmak
amaciyla gittikleri yerlerde mescitler yaptirmis, ilimle istigal etmisler ve kisa zamanda

bolge halkinin tevecciihiinii kazanarak hareketin bolgede olumlu bir sekilde

karsilanmasini saglamislardir. 8

Goriildiigii iizere Ismaili/Sii hareketi tesekkiil ettigi andan itibaren merkezi
idareye karsi tiim fraksiyonlarini toplumun dinamiklerine gore ayarlamis, kusursuz bir
toplum miihendisligi ile protest olmaya meyilli topluluklari, alt tabakay1 ve iktisadi
acidan sikinti ¢eken kesimleri 6n plana ¢ikardigi Karizmatik-Liderci yapisiyla kendi
biinyesinde toplamistir. Ayrica bu Dailerin 6n ayak oldugu Sii menseili yar1 bagimsiz

Idrisiler de 172-374/789-985 yillar1 arasinda Kuzey Afrika’da hiikiim siirmiislerdir.**°

Karmat’1 daha da zor bir duruma sokmustur. Ancak Karmat bir siire sonra ortadan kaybolmustur.
Rivayetler onun dldiiriilme korkusuyla kactigina, 6ldiigiine/oldiiriildiigiine veya Gayb Imam
olduguna Dair haberler vermektedir. Avcu, “Karmatiler: Ortaya Cikislari, Fikirleri, Edebiyati ve
Islam Diisiincesine Katkilar1”, s. 212.

135 |_ewis, Hashasiler: Islam da Radikal Bir Tarikat, s. 60.

136 Mehdiligini ilan etmesiyle birlikte Hamdan’in O’na biat etmeyisi ve bundan sebep Karmatiler
tarafindan bir suikaste ugrama ihtimalini gdz 6nilinde bulundurarak Selemiye’den ayrildigi
belirtilir. Bagka bir rivayet ise Selemiye’deki vali ile yagadigi ihtilaftan 6tiirii rahatsizlik duymasi
iizerine ayrildig1 yoniindedir. Oz, “Ubeydullah el-Mehdi”, ss. 23; Azimli, “ilk Sii Halife
Ubeydullah el-Mehdi ve Fatimi Halifeligi Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, ss. 63-64; Celik,
“Fatimi Halifesi Ubeydullah el-Mehdi ve Dénemi”, ss. 396-97.

137 {drisiler hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Muhammed Razik, “Idrisiler”, Di4, C. 21, ss. 495
97; R. Le Tourneau, “Idrisids”, EI? (Ing.), C. 11, ss. 1035—-37; Haldun, Mukaddime, C. I, ss. 184—
87; Haldun, Mukaddime, C.1I, ss. 667—68.

18 Yazilitas, Fatimi Devleti'nde Tiirkler, s. 31-33; Aydin Celik, “Fatimiler Devleti’nin
Kurulusu”, FUSBD, C. XV, S. 11 (2005), ss. 443-44.

139 Nihat Yazilitas, Fatimi Devleti Tarihi, Kriter Yaymevi, 2010, ss. 15-16.
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Idrisilerin Sif olmas1 bdlgede sonrasinda kurulacak olan Fatimi Halifeliginin hem dini

hem de siyasi yonden temayiiziinii kolaylagtirmistir.

Ubeydullah’in Kuzey Afrika merkezli hareketinin temelini olusturan ve bir nevi

AR

“Kurucu Dai” olan Ebu Abdullah es-Sii,**® Fatimi Hareketinin miiesses hale
gelmesindeki en 6nemli sahsiyettir diyebiliriz. Devletin kurulmasinda oynadig1 rol
O’nu Ubeydullah kadar 6nemli bir sahsiyet haline getirmistir. Ubeydullah’in Abdullah
es-Sii tarafindan Ifrikiyye’ye'*! getirilmesi ile teskilatlanmaya ve miiesses bir yapiya
biiriinen Fatimi hareketi, ismililigin Karmatilerle birlikte ortaya ¢ikan asirilik¢1 ve sert
yapisim1 daha 1limli bir hale getirerek Ismaili Davasminin yayilmasmi ve etkin

olmasini saglamistir.

Ebu Abdullah es-Sii’nin hazirladig: ortamla birlikte Ubeydullah strateji olarak
onem arz eden Kuzey Afrika’da evvel Berberi kabilelerin destegini almis ve

sonrasinda Halifeligini ilan etmek suretiyle 296/909 yilinda Fatimi Hilafetini

140 Ebi Abdillah el-Hiiseyn b. Ahmed b. Muhammed b. Zekeriyya 6. 298/911. Aslen Yemenli
olan Abdullah Isndaseriyye Mezhebine mensup bir muallimdir. Kufe’de ikamet ederken bir
Ismaili Daisi olan komsusu Eb Ali ed-D4i ve onun damad: olan Misir Daisi Firtiz ile olan
miinasebetleri gergevesinde hareketin igerisine dahil olmasini saglamistir. Bir siire Yemen’de
saha egitimi alan Abdullah sonrasinda buradaki sorumlu D4i Ibn Havseb tarafindan Kuzey
Afrika’ya gonderilmistir. Abdullah c¢ok iyi bir toplum analizi yaparak buradaki Berberi
kabilelerle siki iligkiler kurmustur. Bu sayede bolgede itibar sahibi olmus hatta Berberilerden
teskil ettigi bir ordusu dahi olmustur. Bolge iizerinde hakimiyet kurma yolunda ‘“Mehdi”
kavraminin yaninda en 6nemli propaganda unsuru “Sii Devleti” kuracagini daima dile getirmesi
olmustur. Boylelikle mesru zeminde ¢okga taraftar toplamistir. Bélgede bulunan Sii Kiitdmelileri
yanina ¢eken ve onlarin diigmani olan Siinni Aglebiler’e karst harekat baslatan Abdullah 290/903
basariya ulasmis ve Aglebiler’i maglup ederek bolgedeki hakimiyetini saglamlagtirmigtir. Bunun
akabinde Abdullah’in mesruiyet sikintis1 yasamamak icin mevcut ismaili imami sayilan ve adia
davet yapilan Ubeydullah el-Mehdi’nin davanin seyri agisindan bdlgeye istirak etmesi
gerekmekteydi. Cerid bolgesi igerisinde yer alan Kafsa ve Kastiliye’yi ele geciren Abdullah
sonrasinda Tunus’un en mithim bdlgelerinden biri olan Urbus’u (Laribus) ele gecirmistir. Uygun
zemin olustugunda Ubeydullah’t bdlgeye davet eden Abdullah es-Sii boylelikle Fatimi
Halifeliginin kurulusunda 6nemli bir rol oynamis, Ubeydullah’in Sii Hilafetini kurmasimin
yolunu agmis ve her tiirlii imkani tesis etmistir. Ubeydullah’in Halifeligini ilan etmesiyle birlikte
Abdullah es-Sil de Halifeligin en yiiksek devlet kademelerinde goérev almis ancak sonrasinda
Ubeydullah el-Mehdi ile ters diiserek onu 6ldiirmek i¢in kamuoyu olusturmaya ¢alismustir.
Bunun sonucunda 298/911 yilinda Ubeydullah tarafindan 6ldiiriilmiistiir. Mustafa Oz, “Eba
Abdullah es-Sii”, DIA, C. 10, ss. 85-87; M. Houtsma, “Ebi Abdullah”, /4, C. IV, ss. 8-9; S. M.
Stern, “Abu ‘Abd Allah al-Shi‘i”, EI? (Ing.), C. 1, ss. 103-04; Aydin Celik, Fatimiler Devleti
Tarihi, TTK Yaylari, Ankara 2018, ss. 36-71; Yazilitas, Fatimi Devleti 'nde Tiirkler, s. 31-36.
141 Ortagag’da Magrib’in doguda kalan kismina, bugiinkii Tunus ve civarina verilen isim. Detayli
bilgi igin bkz. G. Yver, “Ifrikiye”, I4, C. V/2, ss. 939-40; Nadir Ozkuyumcu, “Ifrikiyye”, DIA,
C. 21, ss. 515-16.
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kurmugtur. Bundan sonraki ilk icraati da “Mehdi” lakabina nispetle inga ettirdigi

“Mehdiye” *? sehri olmustur.

Ubeydullah’in ortaya koydugu yeni Ismaili doktrini ile birlikte kurmus oldugu
Fatimi Devleti/Halifeligi, mevzilendigi Kuzey Afrika’da Abbasi takibinden uzakta
olma avantaji ile devlet teskilatlanmasini ve yayilma siireci rahat bir sekilde
gerceklestirmistir.’*® Cihansiimul bir iddiaya sahip ilk Sii Devleti olma &zelligini
tastyan Fatimi Devleti, siyasi diizlemde yayilma politikasin1 belirlemis ve ilk hedefi
olan Misir’1 358/969 yilinda ele gegirmistir.'** Fatimiler Misir’1 ele gegirmeden evvel
burada Abbasilere bagli yari-bagimsiz ihsidiler bulunmaktaydi. Bu siire¢ icerisinde
Misir, Fatimiler tarafindan birgok kez kusatilmis, ancak Muiz-Lidinillah'*® désneminde
ele gecirilebilmistir. Misir’in ele gecirilmesi ile birlikte Abbasilerin Islam
Diinyasindaki etkinliklerinin yavas yavas azalmaya basladigin1 sdylememiz yerinde
olacaktir. Nitekim Arap Yarimadasinin Magrib’e acilan kapist olma hiiviyeti tagimasi
yaninda Misir’a egemen olan her giiciin Akdeniz tizerinde biiyiik bir gii¢ elde ettigi
goriilmektedir. Fatimilerin Fas’a kadar ele gecirdikleri Kuzey Afrika cografyasi ile
birlikte Akdeniz’in giliney kiyisina tamamen hakim olmuslar, bununla birlikte
Sicilya’ya da ayak basan Fatimiler 323/935 senesinde Cenova’yr da ele
gecirmislerdir.*® Bat1’dan gelebilecek tehlikelerin dniine gegmek amaciyla yapilan bu

askeri harekatlar sonrasinda Fatimiler esas hedefleri olan Siinni Abbasi Halifeligini

142 Yazilitas, Fatumi Devleti 'nde Tiirkler, s. 36. Tunus’un dogu sahilinde yer alan ifrikiye burnu
tizerine kurulan bir sehirdir. Ubeydullah’in bu sehri inga ettirmesindeki en temel sebep ise
bolgeye yalnizca deniz yolu ile ulasim saglanmasidir. Ayrica Misir’t ele gecirmek igin
diizenlemek istedigi seferi de giivenlik agisindan buradan tertip etmek istemesi de sehrin kurulus
amaglarindan biridir. Mehdiye sehri hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Ahmet Kavas, “Mehdiye”,
DiA, C. 28, s. 387-89.

143 Buy siirecte yayilmaci politikalarim1 Ismaili olusumu igerisindeki drgiitsel yapmin en temel
yapi tasi olan Dailik miiessesesini gelistirerek Fatimi hakimiyeti altinda olmayan bdlgelerde
etkinlik sahasi olusturmak adina genis bir Dail Ag1 olusturmuslardir. Cahen, Tiirkler Nasil
Miisliiman Oldular, s. 391.

14 Yazilitas, Fatimi Devleti 'nde Tiirkler, s. 49-51. Bolgenin hem siyasi hem de stratejik anlamda
o6nemi bulunmakla birlikte cografi agidan da igerisinde barindirdigi Sina Colityle dogudan ve
giineyden gelebilecek her tiirli kara harekatina karsi ¢ok onemli bir dogal savunma
saglamaktaydi.

45 Ebli Temim el-Muiz-Lidinillah Mead b. ismail b. el-Kaim-Biemrillath Muhammed el-Fatimi
(6. 365/975). Fatimilerin 341-65/953-75 yillarindaki halifesidir. Detayli bilgi i¢in bkz. Asri
Cubukcu, “Muiz-Lidinillah”, DIA4, C. 31, s. 96-98.

146 Omer Tokus, “Fatimiler ile Sicilya ve Giiney Italya Arasindaki Miinasebetler”, Tarih Dergisi,
S. 59 (2014/1), s. 32-42.
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ortadan kaldirmaya yonelik girisimlerine baslamuslardir. ilk 6nce merkezlerini
Mehdiye’den Misir’a tasiyarak burada Kahire sehrini kuran Fatimiler Islam
Diinyasinin giiniimiize kadar siiregelen en eski ilim miessesesi olan el-Ezher’i
kurdular. Sii hareketinin ortaya ¢iktig1 giinden bu yana en kapsamli olusumun Fatimi
Devleti olmasindaki temel etken cihansgiimul bir iddiaya sahip olmalari yaninda
hareketi yalnizca tahakkiim ve yayilma tiizerine kurmamig olmalaridir. Ezher’in
kurulmas1 Fatimilerin ilime verdikleri 6nemin bir gostergesi olmasinin yaninda
yaptiklar1 diger imar faaliyetleriyle de bir medeniyet telakkisine sahip olduklarini ve

zihniyetlerini bu minvalde temellendirdiklerini sdylemek gerekir.

Fatimilerin Misir’a hakim olmasiyla birlikte Abbasi Halifeligine yonelik yikim
faaliyetlerinin ilk asamasi olan Suriye’i Halife Aziz-Billah’in**’ gerceklestirdigi
seferler ile birlikte 367/977 yilinda ele gecirmislerdir.}*® Suriye’nin hakimiyet altina
alinmasiyla birlikte Fatimilerin Islam toplumun dini merkezi olan Harameyn’i
(Mekke-Medine) ele gegirmeleri kolaylagsmis ve nihayetinde bolge Fatimilere
baglanmigtir, Karmatilerin istilast diginda bu tarihe kadar Hicaz Bolgesi Siinni
Halifelik tarafindan yoneltilmekteydi. Fatimilerle birlikte Sii hakimiyetine giren Hicaz
bolgesi Horasan Selguklularinin bélgeyi yeniden Siinni yonetime dahil etmesine kadar
bolge Fatimi egemenliginde kalmistir.'*® Siiphe yok ki Fatimilerin bu hamlesi Sii
hareketinin Islam toplumunu topyektin kusatan bir siyasi hakimiyetten ¢ok cihansiimul

bir diinya goriisii hedeflediginin agik bir gostergesidir.

Fatimilerin davalarin1 yayma, hékim olduklart yerlerdeki niifuzunu
saglamlastirma ve ele gecirmek istedikleri bolgelerde taraftar toplamak amaciyla
Dailik teskilatin1 kullanmislardir. Gizli Davet Doneminin siirdiiriilebilirligini saglayan

bu teskilat, miiesses yapiya gecildikten sonra da dnemini kaybetmeden kullanilmaya

147 Eb(i Mans(r Nizar b. el-Muizz-Lidinillah (6. 386/996). Fatimilerin 364-386/975-996 yillart
arasinda hiikiim siiren halifesidir. Detayli bilgi igin bkz. Abdiilkerim Ozaydin, “Aziz-Billah”,
DIA, C. 4, s. 346.

148 Muiz-Lidinillah déneminde Suriye zapt edilmeye g¢alisilsa da Bahreyn Karmatileri’nin
yaptiklar1 faaliyetler ve Fatimilere karsi agiktan diismanlik etmeleri Suriye’nin ele gegirilmesini
geciktirmistir. Karmatilerin Suriye’den ¢ikarilmasiyla birlikte bolgenin hakimiyeti Fatimilerin
eline gegmistir. Celik, Fatimiler Devieti Tarihi, SS. 229-33.

149 Eymen Fuad Seyyid, “Fatimiler”, DI4, C. 12, s. 230-32.
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devam edilmistir. Ozellikle Halife Hikim-Biemrillah’mn*° 395/1005 yilinda kurdugu
Daru’l-Hikme®! (Daru’l-1lm) akademisi ile beraber dailere hem ilmi agidan hem de
sahada gerceklestirecekleri aksiyoner faaliyetlerin ihtisasin1 daha profesyonel bir
sekilde almalar1 saglamistir.®>® Hususi olarak yetistirilen Fatimi Dailerinin misyonu,
devletin resmi ideolojisini (mezhep tasavvurunu) hakimiyet saglamak istedigi
bolgelerde yaymak, kamuoyu olusturmak ve devlet bolgeyi askeri olarak zapt etmese
dahi dini olarak Fatimi Halifesine baglamaktir. Bu manada Misir-Ifrikiyye merkezli
devletin smirlar1 icerisinde yer almayan Iran, Horasan-Maveraiinnehir gibi bdlgelere
yollanan Dailer sayesinde Fatimilerin niifuz alani gittikge genislemistir. Ozellikle
fran’a gonderilen Dailerin yaptiklari faaliyetler neticesini ileride gorecegimiz iizere bir
derebeylik gibi ortaya c¢ikan ve konumuzu teskil eden Alamut Nizari Ismailileri’nin
tesekkiiliinii saglayacaktir. Iran’da Ismaililigin gelisiminde siiphesiz Karmati
Hareketinin ideologu olan Abdan’in bolgeye gondermis oldugu kardesi Memun’un
basarili propaganda faaliyetleri Snemli bir rol oynamustir.®>® Ismine nispetle buradaki
Ismaililere Memuniyye®** denmistir. Abdullah el-Kaddah’m Selemiye’ye yerlesmesi
hususunda oldugu gibi bdlge sorumluluguna atanan Dailer evvela bolgeye siradan bir
fert gibi geliyor, davraniglartyla halkin sempatisini kazanip bir siire sonra itibar sahibi
oluyor ve bolgedeki insanlar1 Ismiili davasina kazandirtyordu. Ayrica Ismaililerin

diger Sii gruplar icerisinde yer etmesini ve taraftar bulmasini da Daftary soyle agiklar:

150 el-Hakim-Biemrillih EbG Ali el-Mansir b. el-Aziz el-Muizz el-Ubeydi el-Fatimi (.
411/1021). Fatimilerin 386-441/996-1021 yillarinda hiikiim stirmiis halifesidir. Detayl bilgi i¢in
bkz. Mustafa Oz, “Hakim-Biemrillah”, DI4, C. 15, s. 199-201.

151 Fatimi Halifesi Hakim’in devletin igeride ve disarida kamuoyu olusturan ve hareketin
yayginlagsmasi adma faaliyet gosteren Dailik kurumunu gelistirmek ig¢in boyle bir atilimda
bulunmustur. Daru’l-Hikme esasinda gelismis bir ilim merkezdir. igerisinde biiyiik bir
Kiitiiphane barindiran ve kiilliye seklinde insa edilen bu kurum Sii/Ismaili Alimlerinin yetistirme
merkezi olmustur. Ayrica Daru’l-Hikme’nin sorumlulugu ve idaresi Bas Dai’ye verilmistir.
Dailerin yetistigi boliimler ayri olsa da halkin da faydalandigi, ilim tahsil edebildigi bir yerdir.
Fatimi Halifeliginin devlet ideolojisi olarak temel doktrini Ismaililigi Islam Cografyasinda
yaymak ve bu manada Siinni Abbasi Halifeligini ytkmak yahut etkinligini en aza indirmektir.
Daru’l-Hikme ve el-Ezher gibi kurumlarin ortaya ¢ikmastyla ismaili alimlerin ve Dailerin daha
donanimli olmas1 saglanmig, boylece taraftar toplamak daha da kolaylasmistir. Daftary,
Ismaililer , ss. 286, 289; Oz, “Hakim-Biemrillah”, s. 201; Ahmet Baglioglu, “Siradis1 Bir Fatimi
Halifesi: Hakim Biemrillah”, e-Sarkiyat Ilmi Arastirmalar Dergisi, S. VIII (Kasim, 2012), ss.
14-15; Corci Zeydan, Islam Uygarliklar: Tarihi, Iletisim Yaymlari, 2015, C. 2, ss. 194, 528.
152 A A. Armada, C. Mazzoli-Guintard, Gouverner en Terre d’Islam: Xe-XVe Siécle, Presses
Universitaires de Rennes, Rennes, 2014, s. 126.

158 Daftary, Ismadililer , ss. 179-80.

15 el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 220.
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“[smaililerin devrimci, Mehdici hareketi, Imami Siiligin siikiinetciliginden ve siyasal
eylemsizliginden ~memnun  olmayan  Imamiler —arasinda  ozellikle  basar
kazanmistir.”*>® Bu husus protest bir tavir/diinya goriisii olarak ortaya ¢ikan Sii
hareketinin yalnizca imamin Karizmatik-Lider anlayisiyla itidalli bir sekilde harcket
edip basar1 saglayamayacagini ve hareket mensuplarinda bir siire sonra karsilik
bulamayacagini, hareketin tepkisel yoniinin de etkin olmasi gerektiginin bir
gostergesidir. Bu manada Karmati ve ileride gorecegimiz iizere Nizari Ismaili
hareketleri gibi asirilik¢1 Ismaili yapilanmalarm bu diisiincede oldugunu gérmekteyiz.
Bahsi edilen hareketlerin eylemsel tepkileri sonucunda her ne kadar onlarin kétii tine
sahip olmalarmi saglasa da amag olarak belirledikleri etkin olma ve merkezi Islam

idaresinin niifuzunu kirarak korku salma hedeflerine ulastiklarini sdyleyebiliriz.

Zahir-Lii‘zazidinillah’m®® halifeligi déneminde (411-27/1021-36) Fatimiler
Sittiilmiilk’iin®>" vesayeti altinda yonetilmistir. Biirokrasiyi ¢ok iyi idare etmesi ve
mubhalefeti ¢esitli hamlelerle ortadan kaldirmasiyla idareyi saglam bir iktidar giiciiyle
ayakta tutmustur. Ayrica Abbasi Halifeligi ve sair unsurlara karst Dogu Roma ile
miittefik olmaya c¢alisan Sittiilmiilk bir siire sonra 6lmiistiir(413/1023). Bu emeli ise
Zahir gergeklestiriyor ve Dogu Roma ile VIII. Konstantinos zamaninda 418/1027
yilinda bir anlagsma yapiliyor.'*® Konumuzla alakali olarak Zahir doneminde &zellikle

Irak bolgesine Dailer gonderilmistir. Burada Biiveyhilerle Tiirk askerleri arasinda

155 Daftary, Ismdililer , s. 178.

1% Ebii’l-Hasen Ali b. el-Hakim-Biemrilldh el-Manstr b. el-Aziz-Billah Nizar el-Fatimi (6.
427/1036). Fatimilerin 411-427/1021-1036 yillar1 arasinda hiikiim siirmiis halifesi.

157 Sittiilmiilk bint Aziz-Billih Nizar b. Mead b. Ismail el-Fatimiyye el-Aleviyye (6. 413/1023).
Fatimi Halifesi Aziz-Billah’in es-Seyyidetii’l-Aziziyye adli Tunus’lu bir cariyeden olma kizi.
Fatimi Devleti yonetiminde babas1 Aziz-Billah déneminde etkili olmus ancak 6zellikle heniiz
sekiz yasinda olan kardesi Hakim-Biemrillah’in yerine kuzeni Abdullah b. Muiz’i halife yapmak
istemesiyle on plana ¢ikmigtir. Bu hususta basarili olmasa da Hakim-Biemrillah’in halifeliginin
son zamanlarinda yaptig1 ¢ilginliklara karsi durmus ve devlet biirokrasisini ¢esitli hamlelerle
ayakta tutmustur. Ayrica Hakim-Biemrillah’in saraydaki kadinlar1 ldiirtiirken daha sonra tahta
almstir. Boylelikle onun tahta gegmesiyle de etkin bir konumda olmustur. Detayli bilgi igin bkz.
Heinz Halm, “Sitt al-Mulk”, EI? (Ing.), C. IX, s. 685-86; Cengiz Tomar, “Sittiilmiilk”, D4, C.
37,s.276-71.

18 Buna gore Dogu Roma hakimiyetindeki topraklarda yer alan camilerde hutbe Fatimi Halifesi
adma okunacak ve Konstantiniyye’de yer alan Cami yeniden ibadete agilacaktir. Buna mukabil
de Kudiis’te yer alan Kiyame Kilisesiyle Misir’da yer alan kiliseler yeniden faal duruma
getirilecektir. Celik, Fatimiler Devieti Tarihi, ss. 298-305.
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yasanan miicadelenin otorite boslugu olusturmasini firsat bilen Zahir, bir siire sonra
Kahire’de Basg Dai olacak olan Miieyyed fi’d-Din es-Sirazi gibi 6nemli Dailer
araciligiyla basta Siraz olmak iizere Ahvaz, Fars Bolgesi ve Basra, Kufe ve Musul gibi
bolgelerde Ismaili davasini yaymay1 basarmistir.'>® Bundan baska Gaznelilerin bélge
tizerindeki etkinlikleri ve Abbasileri muhafaza etmeleri sebebiyle onlar1 yanina
¢cekmek istemis ve Fatimil davaya davet etmek suretiyle Gazneli Mahmud’a hil’at
gondermis fakat Gazneli Mahmud gonderdigi hil’ati kabul etmeyerek hil’ati Abbasi

Halifesine yollayarak tavrini belli etmistir.*®°

Miistansir-Billah’in®! 427/1036 yilinda halife olmasiyla birlikte Fatimiler
calkantili bir siirece girmis, hem diisiisii hem de yiikselisi yasamislardir. Babasinin
Olimii lizerine kiiciik yasta tahta gecen Miistansir, baslarda Vezir Cerceral’nin
giidiimiinde hareket etmis, sonrasinda ise annesi Seyyide’nin etkisinde kalmistir. Onun
doneminde o6zellikle 454/1062 ordu igerisinde yasanan Sudanli-Tiirk kavgasi!®?
devletin bir nevi doniim noktasi olmus ve 466/1074 yilina dek Sudanlilart alt eden
Tiirk komutanlar Fatimi Devleti’nin yonetimine egemen olmuslardir.*®3 Sudanlilarin
maglup olmasiyla birlikte niifuzunu kaybeden Seyyide, Kahire’yi terk etmek zorunda
kalmistir. Boylece tahta gectigi giinden bu yana daima birilerinin giidiimiinde olan
Halife Miistansir-Billah ilk defa bagimsiz hareket etme 6zgiirliigiine kavusmustur.

Ancak yasanan kargasa ortam1 ve bu donemde vuku bulan kitlik ve veba salgin1 zaten

159 Farhad Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, 1.B.Tauris & Co Ltd, London 2005,
pp. 73-80.

160 Celik, Fatimiler Devleti Tarihi, s. 295.

161 Ebi Temim el-Miistansir-BillsAh Mead b. Ali ez-Zahir-Lii‘zAzidinillAh b. el-Hakim-
Biemrillah el-Fatimi (6. 487/1094). Fatimilerin 427-487/1036-1094 yillar1 arasinda hiikiim
stirmiis halifesidir. Henliz yedi yasinda iken babasi Zahir’in 6limii iizerine tahta gegirilmistir.
Sudanli cariye Seyyide Resad’tan diinyaya gelmistir. Yasmin kiigiik olmasi hasebiyle bu
donemde Fatimi Veziri olan Ebii’l-Kasim Ali b. Ahmed el-Cercerai’nin etkisiyle bir yonetim
sergilemis ve ayrica annesi de yonetimde etkili olmustur. Devletin 6nemli kademelerine ve
hususan orduya Sudanlilar1 yerlestiren annesi Seyyide devletin ileride maruz kalacagi Sudanli-
Tiirk catigmasina sebebiyet vermistir. Halife Miistansir bu kargasa ortamini sonra erdirmek igin
Fatimilerin en tinlii vezirlerinden olacak olan Akka Valisi Ermeni asilli Bedr el-Cemali’yi vezir
yapti. Bu siiregten sonra Fatimi Halifeligi yeniden yiikselise gecti ve Bedr el-Cemali Nizari-
Mustali ayrimina kadar ¢ok 6nemli bir konumda etkin bir sekilde devleti yonetti. Detayli bilgi
i¢in bkz. Abdiilkerim Ozayd1n, “Miistansir-Billah el-Fatimi”, DI4, C. 32, s. 119-21.

162 Hodgson, Islam ' Seriiveni 2, ss. 38-39.

163 Celik, Fatimiler Devleti Tarihi, ss. 310-12.
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sallantida olan halifenin tahtim1 daha da zor bir duruma sokmustur.'®* Bu olaylarin
akabinde Miistansir-Billah yegane ¢ikis yolu olarak vezirlik makamina Ermeni kokenli

Akka Valisi Bedr el-Cemali’yi*®® getirmistir.

Bedr el-Cemali’nin 466/1074 yilinda Hilafet merkezine gelmesiyle birlikte
Fatimi Halifeliginde yeni bir donem baslamistir.'®® Yeni Vezirin ilk gorevi devlet
yonetiminde egemenlik saglayan ve Halifeyi boyundurugu altina alan Tirk
komutanlar ve sair Zenci, Berberi ve Arap isyancilar olmustur. Onlar1 ldiirmek
suretiyle ortadan kaldiran Vezir, boylelikle ilk icraatin1 yaparak Emiri’l-Cuyts’liik
(baskomutan) gorevine getirilmistir.®’ Vezir Bedr el-Cemali’nin devletin en énemli
konumuna sahip olmasi ve yegane karar mercii haline gelmesiyle 487/1094 yilindaki
Olimiine kadar devam etmistir. Hatta sahip oldugu gii¢ kendisi dldiikten sonra oglu
Efdal’e!®® gegmistir. Miistansir-Billah onu Bedr el-Cemali’nin vasiyet etmesi ve
askerlerin de destegi ile vezir yapmak durumunda kalmistir. Fatimi Halifeliginin bu
doneminde Efdal tipki babasi Bedr el-Cemali gibi hareket etmistir. Nitekim Bedr el-
Cemali iktidarint saglama almak ve belki de kendisinden sonra da ailesinin iktidarda

olmasini saglamak i¢in kizini ileride bahsini edecegimiz Ebu’l-Kasim Ahmed

164 Daftary, Ismaililer , s. 304.

165 Emirii’l-ciiyfis Ebii’n-Necm Bedr b. Abdillah el-Cemali (6. 487/1094). Fatimilerde Vezirler
Doneminin baslatan vezir. Detayli bilgi i¢in bkz. C. H. Becker, “Bedriilcemali”, 14, C. 11, s. 447;
C. H. Becker, “Badr al-Djamalr”, EI? (Ing.), C. 1, s. 869-70; Abdiilkerim Ozaydin, “Bedr el-
Cemali”, DI4, C. 5, s. 330.

166 Bedr el-Cemali’nin vezaret makamina getirilmesiyle birlikte Fatimi Devletinde “Vezirler
Donemi” olarak nitelendirilen donem baglamistir. 466/1074 yilindan baslayarak Fatimilerin
yikiligina kadar siirecek bu donemde Halifelerin pasifize edilmesiyle Vezirler adeta devleti ele
gecirmiglerdir. Askeri kanadi elinde bulunduran vezirler baz1 donemlerde darbeler yapmuslar ve
devleti doniilmez bir yola sokarak yikilmasina sebep olmuslardir. Tabi burada basa gecen
halifelerin etkisiz ve kifayetsiz olmasi, eski donemdeki Karizmatik-Liderci anlayisin yitirilmesi
ve Ismaili davasinin artik halk arasinda bir nevi heyecan uyandirmamasi yahut bunun
saglanamamasi bu siirecin en dnemli sebebi olarak gosterilebilir. Fatimilerde “Vezirler Donemi”
hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Celik, Fatimiler Devieti Tarihi, sS. 317-82.

167 Bu unvan disinda bir¢ok unvan alan Bedr el-Cemali devletin idaresini bir nevi eline almis ve
halifeden daha giiglii bir konum elde etmistir. Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies,
pp. 130-31.

168 Bbii'l-Kasim Sahingah el-Melikii'l-Efdal b. Emiri'l-ciiytis Bedr el-Cemali (6. 515/1121). Bedr
el-Ceméli oglu ve Fatimilerde Vezirler Déneminin ikinci veziridir. Detayli bilgi i¢in bkz.
Abdiilkerim Ozayd1n, “Efdal b. Bedr el-Cemali”, Did, C. 10, s. 452—53; Yusuf Dervis
Gavanime, “el-Efdal b. Bedrii’l-Cemali ve Birinci Hagli Seferindeki Rolii”, JUEF Tarih
Enstitiisii Dergisi, cev. Abdiilkerim Ozaydin, S. 13 (1987), s. 139-54; G. Wiet, “al-Afdal b. Badr
al-Djamali”, EI? (Ing.), C. 1, s. 215-16.
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(Miista‘li-Billah) ile evlendirmistir. Efdal’in sebep olacagi Nizari- Miista‘li ayrimin

sonraki boliimde isleyecegimiz i¢in burada anlatmay1 uygun gérmedik.

Sonug olarak Protest Sii akiminin miiesseselestigi ve hakim gii¢ haline geldigi
donem olan Fatimiler Devri, Siilerin (Imamilerin bir kism1 haricinde) tek kanaldan
yonetilmesi ve Siinni Abbasi Halifeligine karsi ayni sartlara sahip bir bagka dini
yonetimin var olmasi agisindan biiyiik 6nem teskil etmektedir. Ozellikle X. yiizyila
damga vuran Fatimiler, esas amagclar1 olan Ismaili davasini ¢cok genis cografyalara
yayma fikrini basariyla gerceklestirmislerdir. Heniiz Karmati Hareketi devam ederken
Ismaili dailerinin merkez iissii olan Selemiye’de bas dai konumunda olan Ubeydullah
el-Mehdi gerek Karmatilerin asirilikgr ve sert uygulamalari gerekse imamsiz/mehdisiz
bir hareketin bir siire sonra davaya mensup olanlarda heyecan kaybina yol acabilecegi
distinmiistir. Bunun  sonucunda  Gizli Davet Dénemini  sonlandirarak
Imamligini1/Mehdiligini ilan etmis ve Ismaili Hareketi iki yiiz elli y1ldan fazla siirecek
miiesses bir devlete ve Siinni Hilafete karsi tam teghizatli bir Sii Halifeliginin
kurulmasina vesile olmustur. Ismaili itikadinda her ne kadar imamligin nass yoluyla
geemesi gerektigi hususu var ise de son imam ve beklenen mehdi olarak goriilen
Muhammed b. ismail’den sonra imamligin silsilevi bir devami oldugunu ve kendisinin
de bu nesebe bagl oldugunu iddia eden Ubeydullah merkezi bir Ismaili yap
kurmustur. Nesebi hakkinda yapilan tartismalar bir kenara birakilirsa Ubeydullah’in
temelini attigr bu yapmin X.-XII. Yiizyillar arasinda Islam diinyasia damga
vurdugunu sOylemek yerinde olacaktir. Fatimilerin ilmi anlamda yaptiklar1 faaliyetler,
kurmus olduklar1 Daru’l Hikme ve el-Ezher gibi kurumlar, kiitiiphaneler, imar ettikleri
sehirler onlarin bir medeniyet telakkisi ile hareket ettiklerini, salt bir protest tavir ile
muktedir olmadiklarinin agik birer gostergesidir. Temelde Abbasi Halifeligi nazarinda
Siinni Islam’1 Sii/Ismaili diisiince icerisinde eritmek ve Abbasi Hilafeti yikmak
amacinda olan Fatimiler, bu emellerine ulasamamis olsalar da belki de Sii diislincenin
giintimiize kadar ulasmasini saglamis olabilirler. Nitekim merkezi Abbasi Halifeligine
karsilik bir miiddet sonra si1g kalan Karmati Hareketi, asirilik¢t davranmalarindan
dolay1 bir siire sonra toplumda da karsilik bulamamistir ve ortadan kalkmistir. Fatimi
Hareketinin siirmesi ve ayakta kalmasinin yegane sebeplerinden biri de Misir merkezli

olmasidir. Kadim bir medeniyet merkezinin ve jeo-stratejik/politik agidan ¢ok biiyiik
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Onem arz eden bir yer olmas1 hasebiyle Misir merkezli “Kentli” bir hareket ile basariya
ulagmistir. Nitekim daha c¢ok alt smifa hitap eden Karmatilerin daha kisa dmiirlii
olmalarinin sebebi ise asirilik¢i ve yildirict uygulamalarinin yaninda kokli bir

medeniyet telakkisi olmadan hareket etmeleridir diyebiliriz.
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I. 2. 2. 1. ismaili Tarihinin Seyrini Degistiren Bir Hadise: Nizari-Mustali
Catismasi

Fatimilerin Vezirlerin vesayeti altinda yonetilmeye baslandig1 Miistansir-Billah
doneminden itibaren Ismaililerin inang akidesinin temeli olan nass yolu ile tayin
hususu Musa Kazim-Ismail arasinda vuku bulan hadiseden sonra bu sefer de Nizar ile
Ahmed arasinda vuku bulmustur. Ismaili inangta mevcut imamin en biiyiik oglunun

nass yolu ile kendisinden sonra halefi olmas: gerekmektedir.°

Fatimi Halifesi Miistansir, doneminde bir zaruriyet sonucu yeniden mesruiyet
elde etmek ve giidiimiinde oldugu kisilerden bagimsiz karar verebilme imkani
bulmusken bunu kullanmak istemis, Bedr el-Cemali’yi vezirlik makamina getirmis ve
bu siiregle birlikte diisiindiigiiniin aksine bu sefer de yeni vezir iktidar1 ele almistir.}’°
Bir siire sonra halifeyi saf dig1 birakan Bedr el-Cemali 6lmeden evvel oglu Efdal b.
Bedr el-Cemali’yi yerine halef birakmustir.}™ Halife Miistansir Efdal’i Vezir olarak
atadiktan kisa bir siire sonra Olmiistiir. Halife’nin dlmesiyle birlikte Ismaili/Sii
nazariyeye gore yeni Imam/Halife Miistansir’in halefi olarak tayin ettigi en biiyiik oglu
olan Nizar’in imam/halife olmasi iktiza ederken burada Vezir Efdal devreye girerek
Nizar’in yerine Ahmed’i Miista li-Billah'"? lakabi ile yeni imam/halife olarak tahta

cikarmistir.”® Efdal’in bu hamlesi ile imamliginin mesru ve kendi hakki oldugunu

169 Golpnarly, Tarih Boyunca Islam Mezhebleri ve Siilik, ss. 88-91.

170 Celik, Fatimiler Devieti Tarihi, ss. 317-21; Daftary, Ismaililer , ss. 333-36.

171 Stanley Lane-Poole, A History of Egypt in the Middle Age, C. Scribner’s Son, New York
1901, p. 161.

172 Ebii’l-Kasim el-Miista‘1i-Billah Ahmed b. el-Miistansir-Billah Mead el-Fatimi (5. 495/1101).
Fatimilerin 487-495/1094-1101 yillar1 arasindaki halifesidir. Ozellikle vezir Efdal’in etkisinde
kalarak Sii/Ismaili Iimamet nazariyesine gére imametin babadan biiyiik ogula gegcmesi hususunu
cigneyerek biiyiik agabeyi Nizar’in yerine imam/halife olmustur. Fatimi Ismaililerinin ikiye
boliinmesine ve bir nevi ¢okiisiine sebep olan bu donemin hadiselerinin bag aktorlerindendir.
Detayli bilgi igin bkz. Hamilton A. R. Gibb, “al-Musta‘I1 Billah”, EI? (Ing.), C. VII, p. 725; Nadir
Ozkuyumcu, “Miista‘li-Billah el-Fatimi”, DI4, C. 32, s. 115; Daftary, Ismaililer , ss. 376-80;
Celik, Fatimiler Devleti Tarihi, ss. 348-53.

173 Efdal’m bu miidahalesinin en biiyiik sebebi Nizar ile olan iligkisinin sikintili olmasidir.
Nitekim Nizar hem yasca olgun hem de daha kabiliyetli bir yapidadir. Ahmed ise yasca kiiciik
olmasinin yaninda Efdal’in kiz kardesiyle evli olmasi vezirin tahakkiimii altinda kalmasina
olanak saglamaktadir. Ayrica Nizar’in da Bedr el-Cemali ile birlikte baslayan vezir vesayetine
kars1 bir tutum sergiledigini ve bu yilizden Efdal’e karsi olumsuz diigiincelere sahip oldugunu
sOyleyebiliriz. Bunlarin disinda Nizar’in imam/halife olmasi durumunda Efdal’in gérevden
alimmasi s6z konusudur. Nitekim Efdal’in Ahmed’i imam/halife yapmak istemesinin bir baska
nedeni olarak da Nizar’in vezaret makamina ve baskomutanliga iyi iliskileri sebebiyle Mesal el-
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iddia eden Nizar, Mesal el-Lukki ile birlikte Kahire’den ayrilarak bir karst darbe
hamlesi igin Iskenderiyye’ye kagmistir.'’”® Burada Iskederiyye Valisi Nasiruddevle
Eftekin’nin destegini alarak “el-Mustafa-Lidinillah” lakabiyla kendisini imam/halife
ilan ederek daha evvel Bedr el-Cemali’nin otoriteyi saglamak i¢in savastigi Sudanli ve
Berberilerle ittifak etmistir.!”®> Onlarin Nizar’1 mesru Ismaili imami1 olarak tanimasiyla
taraftar sayisi hayli fazlalasan ve karsi darbeye hazir oldugunu diisiinen Nizar,
Iskenderiyye’yi isgal etmistir.}’® Boyle bir giicii elde ettikten sonra iki kere isyan
tesebbiisiinden bulunan Nizar ve destekcileri basarisiz olmustur. Bunun lizerine Fatimi
ordusu tamamiyla Efdal’den taraf olarak Nizar’in son karsi hamlesi olan Kimu’r-
Ris’te de Efdal’i destekleyerek Nizar’in kaybetmesine sebep olmuslar, yenilgiden
sonra ise Iskenderiyye’ye dénen Nizir yeni bir hamle yapmak isterken Efdal
Iskenderiyye’yi 488/1095 yilinda kusatma altina almistir.!”” Bir miiddet devam eden
kusatma Vali Eftekin’in daha fazla savunma yapmak igin gerekli yiyecek ve
mithimmat kalmadigimi belirterek Efdal’den Nizar ve halk i¢cin eman dilemesiyle son
bulmustur. Efdal hem Nizar’t hem de Vali Ertekin’i tutuklatmis, Mesél el-Lukki ise
Magrib’e kagmayr basarmistir.!’® Bu hadisenin sonucunda Efdal giiciinii iyice
artirmigtir. Nitekim tahtin1 daha da saglamlastirmasini sagladigi icin Miista’li
tarafindan ¢esitli hediyeler vesilesiyle onurlandirilmistir. Saraya getirilen Nizar ve

Eftekin 6nce hapsedilimis daha sonra da 488/1095 yilinda 6ldiiriilmiislerdir.*"

Ismaili itikadmin dlgiilendirdigi imamlik miiessesesini siyasi yaklasimlarla
degistiren Ubeydullah’in kurdugu Fatimi Halifeligi yine bir siyasi ¢ikar dogrultusunda

bu sefer uguruma siiriiklenmistir. Nitekim Efdal’in hakimiyetini korumak amaciyla var

Lukki’yi getirecegine dair s6z vermesini de gosterebiliriz. Celik, Fafimiler Devleti Tarihi, SS.
348-53; Ozaydin, “Miistansir-Billah el-Fatimi”, s. 121.

174 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, TTK Yaymlari, cev. Miirsel Oztiirk,
Ankara 2013, s. 543.

175 _ane-Poole, A History of Egypt in the Middle Age, p. 162.

176 Daftary, Ismaililer , s. 377.

177 Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, pp. 80-81.

178 Celik, Fatimiler Devleti Tarihi, s. 351.

179 Efetkin bas1 vurulmak suretiyle 6ldiiriilmiis, Nizar ise duvar érme ile cezalandirilmis ve
sonrasinda bulundugu hiicrenin tiim duvarlan oriilerek kapatilmis bdylece bir miiddet sonra
igeride olmiistiir. fbnii’1-Esir, el-Kdamil fi’t-Tarih, C. 8, 5.384; Daftary, Ismaililer | s. 378; Celik,
Fanmiler Devleti Tarihi, s. 352; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, p. 81; Ayse
Atic1 Arayancan, Hasan Sabbdh ve Alamiit, Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2017, ss. 23-24; Lewis,
Hashagiler, ss. 65-66; Hodgson, Islam i Seriiveni 2, s. 73.
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olan nass hiikmiinii ¢igneyerek en kii¢iik kardes olan Ahmed’i imam yapmas1 ve bunun
mesruiyetini saglamak amaciyla da Nizar’1 ldiirmesi Ismaili hareketin bdliinmesi ile
sonuglanmistir. Bu béliinme ile birlikte Suriye, Irak ve Iran gibi énem arz eden
cografyalardaki Ismaili topluluklar da itikadi farklilik ve nass hiikmiine uymayarak
hareket edilmesi sebebiyle merkezden kopmuslardir. Boylece konumuzun ana unsuru
olan Nizari Ismaililik ve bu siyasi/itikadi olusumun kurucusu olan Hasan Sabbah’in
yeni doktrinler iizerine insa ettigi Alamut/Iran merkezli teskilatinin Miista’li’ye bagl
olan Kahire merkezli Ismaililik’ten koparak ileride anlatacagimiz iizere tesekkiil ettigi

goriilecektir.

Sii/Ismaili inancinin imam sifatiyla ilahilestirdigi ve muhalif oldugu merkezi
yonetime karsi bu imamlar silsilesini Ehl-i Beyt soyundan olanlar ile teskil ettikleri
veni yonetici aile sayesinde mesruiyet kazandiklar1 bir gergektir. Bu protest olusum
cogu kez merkezi yonetimin uyguladigi sert yontemler, usulsiiz toplanan/konan
vergiler, Arap-Acem ayrimina dayali linsiyet gbzeten politikalar gibi unsurlarla
birlikte islam Oncesi ddnemden kalma kabile/irk catismasini yeniden bu diizlemde
siirdiirmek isteyenlerden taraftar toplamistir. Ayrica Hz. Peygamber’in soyuna olan
muhabbetin getirdigi gerek Hz. Ali’nin gerekse onun soyunun devami olan Hiiseyni
ve Hasani koldan olanlara uygulanan zuliim ve katillere kars1 inanglar1 dogrultusunda
hissi davranan kitlelerin de katilmasiyla biiylik bir sayiya ulagsmistir. Protest Sii
Hareketinin igerisinde her olusumda olmas1 muhtemel asirilik¢i gruplar ortaya ¢ikmis
ve 1limli/itidalli bir sekilde devam eden hareketin seyrinden rahatsizlik duyarak
hareketi daha sert bir diizleme cekmek suretiyle kanalize etmek istemislerdir. Sii
itikadin getirdigi ilahi sifath imamlarin iizerinden diinyevi/siyasal emellerini
gerceklestirmek isteyen asirilik¢ilar ilahl imam sifatin1 donem donem diinyevi temeller
tizerine bina ederek hareketin kimi zaman seyrinin degismesine kimi zaman da

miiesses yapinin tipki Fatimilerde oldugu gibi yikilmasina sebep olmuslardir.
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Il. BOLUM

ALAMUT NiZARIi iSMAILILIGININ TESEKKUL SURECI VE
HASAN B. SABBAH DONEMI

Ismaililigin rahat bir hareket alani buldugu Iran Cografyasi’min smirlari,
Ortacag’da, Afganistan ve Ozbekistan’dan baslayip doguda Hindistan’a kadar, oradan
ise Hazar Deniz’inden Irak’in Suriye sinirina kadar dayanan ve Basra’ya kadar uzanan
genis bir cografyaya yayilmistir.'® Ayrica bolgenin kitalar arasi gegis giizergah
olmasi da bu kokli kiiltiir ve medeniyetin gelismesinde ve barindirdigi topluluklar
iizerinde bu denli hakim unsur olmasinda siiphesiz ki etkisi biiyiiktiir.'¥t Asya
Kitasmin Batiya agilan kapisi hitkkmiinde olan Iran Cografyasi Asya’y1 hem Tiirkiye’ye
hem de Orta Dogu’ya baglayan, bdylelikle de Akdeniz Cografyasini da dogrudan
etkileyen bir faktdr hiikkmiindedir.’®? Bu minvalde gerek Hint kiiltiiriiniin gerekse
kendine has Pers/iran kiiltiir ve medeniyetinin bu cografyalar etkilemesinde énemli
bir kanalizatdr bir rol iistlenmektedir. Bu sebeple Iran kiiltiir ve medeniyetinin
izdiisiimiine etkiledigi ve hakimiyet sahas1 olan cografyalarda her donemde rastlamak

miumkindiir.

Sasani Devleti’nin hiikiim siirdiigii donemde (226-651) Islam’la tamisan Iran
Cografyasi, Ill. Yezdigerd’in Kadisiye Savasinda Islam ordularma yenilmesiyle
birlikte peyderpey Islam Devleti hakimiyetine girmistir. Yukarida bahsettigimiz iizere
[ran, yapisal anlamda ¢ok kiiltiirlii bir diizene sahip olmasindan dolay: topraklarma
hakim olunsa bile toplumunun iizerinde hakimiyet kurmak ve ideolojik anlamda sahip
oldugunuz diinya goriisiinii bu toplum tizerinde hakim kilmak kolay degildir. Nitekim
toplum katmanlarinin sadece kdylii yahut kolelerden olusmamasi, iist-segkin bir siifin
da var olmas1 bolge lizerinde hakimiyet kurmay: zorlastirmaktadir. Bu iist-seckin
sinifin  kabilecilikten c¢ok medeniyetci bir muhafazakdarligimn  olmasi, Iran

Cografyasinin her bolgesinde ¢esitli hanedanlarin ortaya c¢ikmasina sebebiyet

180 Garthwaite, fran Tarihi, ss. 2-3. _
'8 Ahmet Davutoglu, Medeniyetler ve Sehirler, Kiire Yaymlart, Istanbul 2016, ss. 149-52.
182 Ahmet Davutoglu, Medeniyetlerin Ben-idraki, Kiire Yaymnlari, Istanbul 2018, ss. 122-27.
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vermistir. Bunda Med, Pers ve Sasanilere dayanan koklii bir devlet gelenegi biiyiik rol
oynamaktadir. Islam Devleti’nin bdlgenin fethi sonrasinda “fran Cografya’sina
tamamen hdkim olunamayacagini” idrak etmesiyle bolge hem Emevi hem de Abbasi

donemleri de dahil olmak iizere yerel yonetimler tarafindan idare edilmistir.'8*

Sii diisiince ve protest tavir Emeviler déneminde Iran icerisinde yayilmaya
baslamistir. Bu hususu daha evvelki boliimlerde detayli bir sekilde anlattigimiz igin
Ismaililigin iran’da yayilmasindan bahsederken bir girizgah olmasi agisindan kisaca
bahsedecegiz. Emevilerin Arap olmayanlara (mevali) karst uyguladigi adaletsiz
politikalar neticesinde merkezi idareden hosnutsuz olan Kkitleler tiiremis ve zamanla
mubhalif/protest Sii olusumunun biiyiikk cogunlugunu teskil eden bir ziimre halini
almiglardir. Nitekim Abbasi Hareketinin baslangic ve basari sathalarinda Sii goriis
hakim olmus ve Ehl-i Beyt’in liderligi savunulmustur. Boylece Sii unsurlar davaya
kazandirilmig ve ihtilal girisimi bagariyla sonuglanmistir. Abbasi Hareketi siirecinde
kurulan dai teskilatlanmast Emevi takibinden kurtulmak i¢in yer altina cekilerek
faaliyetlerini bu sekilde siirdiirmiislerdir. Ozellikle Ebu Miislim gibi bolgede etkinligi
olan karizmatik Dailerin propaganda faaliyetleri neticesinde bircok bdlgede taraftar
elde eden Sii diisiince, dzellikle iran Cografyasmin yukarida bahsini ettigimiz sosyal
yapist sayesinde bolgede etkin bir unsur olmay1 basarmistir. Daha Abbasi Hareketinin
stirdiigii donemde Horasan’da ve Merv’de lis kurmay1 basaran bu yapilanma, siirecin

i184

devaminda on iki kisiden olusan Nakib Meclisi*** ile yonetilmistir. Daha evvel de

183 Hodgson, Islam n Seriiveni 1, ss. 352-54.

184 Nakib kelimesi anlam olarak seckin konumda olan; bir cemiyetin lideri, vekili, giivenilir
kisisi, kefili manasma gelmektedir. Genel olarak devlet kademelerindeki dnemli gorevlerde
bulunan kisileri ifade etmek icin kullamlmistir. Ornegin Hz. Peygamber’in soyundan gelen
Hiiseyni ve Hasani kollara mensup kisileri belirlemek i¢in kurulan Nakibu’l-Esraf’lik miiessesesi
gibi. Nakib kelimesi Kur’an-1 Kerim’de “kabilesine/ailesine kefil olan ve emin olunan kigi”
manasinda kullanilmistir. Burada 6zellikle bahsini ettigimiz dailerin yonetimi ve sevki igin on
iki Nakib’mn belirlenmistir. Daftary, Ismaililer , s. 126. Nigin 12 adet belirlendigi noktasinda
Maide Suresi 5/12. Ayette gecen “Andolsun ki Allah Isrdailogullar:’ndan séz almist. Onlara on
iki de nakib (temsilci) gondermistik.” Ifadesine nispet edilerek secilmis olabilir. Bunun yaninda
Hz. Peygamber’in Ikinci Akabe Biati esnasinda Medinelilerden kendisine biat eden on iki kisiyi
segmesi de etkili olmus olabilir. On iki say1s1 birgok inang ve toplumda mitolojik unsurlarin tesiri
ile 6nem atfeden bir sayidir. “Hz. Isa’nin 12 Havari se¢mesi, Yuhanna'mn Vahyi'nde cennetlik
Kudiis'iin 12 kapisimin oldugu, Eski Ahit’te Elim'in 12 su kaynagi (Sayilar 33:9), Harun'un
omuzluklanna konan ve tizerlerinde, 12 Israiloglunun adi yazili akik taglar (Cikis 28:9-12) ve
Yesu'nun Erden lrmagi'min ortasindan 12 tas aldwrip ahit sandigina koydurtmasi (Yesu 4:5),
burclarin ayin hareketlerine gore 4x3 (3 tane ates burcu: Kog, Aslan, Yay, 3 tane su burcu:
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bahsettigimiz Abbasi Hareketinin basariya ulasmasini saglayan bu ziimre daha sonra
Abbasiler tarafindan da iktidar agisindan bir tehdit olarak goriilerek tipki Emevilerin
uyguladig1 baskic1 ve yildirici politikaya maruz kalmislardir. Ancak Abbasilerin tavir
degistirmek suretiyle uyguladig1 politikalar neticesinde Sii diislinceye sahip olan
ziimreler bu sefer birlikte basariya ulastiklart muhalefete kars: muhalif olmuslar ve

sonug olarak Sii Hareketi yeni bir olusum siirecine girmistir.

Abbasilerin gilic kaybetmeye basladig ve i¢ karisikliklar yasadigi bir donemde
kendi topraklar iizerinde ortaya c¢ikan Karmatilerin yikici faaliyetlerde bulunmasi,
Fatimilerin Ifrikiyye merkezli baslattiklari ve daha sonra Misir’1 ele gegirmeleriyle
Stinni Abbasi Halifeligi iizerinde hi¢ siiphe yok ki artik Sii inancinin miiesses
yapilartyla birlikte siyasal mesruiyet kazandiginin gostergesi olmustur. Bunlarin yan
sira yine Hilafet merkezi olan Bagdat’a uzak diger onemli bolgelerde de cesitli

devletler ortaya c¢ikmustir. Taberistan!® ve Deylem®® bolgesinde Sii/Zeydi

Yenge¢, Akrep, Balik, 3 tane hava burcu: Terazi, lkizler, Kova ve 3 tane toprak burcu: Boga,
Basak, Oglak)” sistemine gore olusmasi gibi birgok 6rnek verilebilir. Tim bunlarin diginda
Ortadogu toplumlarinda ortaya ¢ikan harflere ve sayilara mana yiikleyen, harf ve rakamlarda
hayatin igerisindeki olaylara miidahil olma etkisinin olduguna yahut bunlarin gaybdan haber
almada ise yaradig1 iddiasina dayanan bir ilim olan “Hurtfilik” olusumunun da etkisi olabilir.
“Harflerin esrarmma dayanan Hurifilik, gercek anlamiyla milattan once 1V ve III. yiizyillardan
itibaren Ortadogu’daki Helenistik-Gnostik izler tasiyan dinlerde ortaya ¢itkmaya baslar. Baski
altindaki bazi gnostik gruplar, mensuplarina gizli kalmas1 gereken bilgileri sifreler yoluyla
ogretme ihtiyacini hissetmiglerdir.” Mehmet Emin Bozhiiyiik, “Huraf”, Di4, C. 18, s. 397.
Hur(filik hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Hiisamettin Aksu, “Hurdfilik”, DiA, C. 18, ss. 408-12;
Bozhiiyiik, “Hurtf”, ss. 397-401. Islam toplumlarinda on iki rakanu hakkinda detayli bilgi
edinmek icin bkz. Adnan Demircan, “Islam Kiiltiirinde On Iki Rakami”, Istem, S. 4 (Aralik
2004), s. 9-34; Annemarie Schimmel, Sayilarin Gizemi, Kabalc1 Yayinevi, ¢ev. Mustafa
Kiiplisoglu, Istanbul 1998, ss. 214-25. Ayrica genel olarak inan¢ ve anlayislarda sayilara
yiiklenen manalar hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Schimmel, Sayilarin Gizemi, ss. 13-300.

185 fran’in kuzeyinde giiniimiizde Méazenderan adini tasiyan eyalet. Detayl bilgi igin bkz. ClI.
Huart, “Taberistan”, /4, C. XI, s. 598-99; Osman Gazi Ozgiidenli, “Taberistan”, DIA4, C. 39, s.
322-23; C. E. Bosworth, “Mazandaran”, EI? (Ing.), C. VI, s. 935-42.

18 fran’m kuzeyinde Gilan eyaletinin bir boliimiinii teskil eden, Hazar deniziyle Kazvin
arasindaki daglik bolgenin ve bu bolgede yagayan kavmin adi. Detayli bilgi ig¢in bkz.Tahsin
Yazici, “Deylem”, DI4, C. 9, s. 263-65; Ahmed Ates, “Deylem”, I4, C. lll, s. 562-73; V.
Minorsky, “Daylam”, EI? (ing.), C. 11, s. 195-200.
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Biiveyhiler,'®” Horasan ve Maveraiinnehr’de Samaniler!®® Fatimilerden 6nce Misir’da

9 190

ilk kurulan olusum Tolunogullari!® ve ardindan Ihsidiler!® ortaya ¢ikmasi gibi

ornekler verilebilir. Burada konumuz itibariyle Sii/Zeydi'®® inancina sahip
Biiveyhilerin varligi énemlidir. Nitekim kurulduklar1 cografya olan Deylem bolgesi
daha sonra Hasan Sabbah’in kuracagi Alamut Nizarilerinin de merkezidir.
Biiveyhiler’den 6nce bolgede Sii diisiincesini yayan ve 250/864 yilinda Zeydi

192

Emirligini kuran Hasan b. Zeyd el-Alevi’nin!® ve Hasan el-Utris'® faaliyetleri ile

187 Tran ve Irak’ta 932-1062 yillar1 arasinda hiikiim siiren Deylemi Sii/Zeydi hanedan. Hasan el-
Utr(is’un faaliyetleri neticesinde Mecusilikten islam dinine gegmislerdir. Ozellikle Siinni Abbasi
Halifeligi tizerinde kurduklar1 hakimiyet ile Sii inancin Siinni inanca siyasi diizlemde hakim
olmasini saglamislardir. Gaznelilerin iran iizerine hakimiyet kurmaya calistigi yillarda Rey
sehrini Gazneli Mahmud’a kaybetmeleriyle giic kaybina ugramiglardir. Biiveyhilerin en iinlii
komutanlar1 Arslan Besasiri’nin yaptig: faaliyetler ve Halife Kaim-Biemrilldh’1 tahakkiim altina
almasi ile heniiz tesekkiil eden Horasan Selguklularinin Sultan1 Tugrul Bey tarafindan bertaraf
edilmislerdir. Tugrul Bey 447/1055 yilinda Bagdat’t Biiveyhilerin tahakkiimiinden
kurtarmasiyla Biiveyhilerin boélgedeki etkinligi son bulmus, Selguklu hakimiyeti baslamistir.
Hasan Ibrahim Hassan, Siyasi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi, ¢ev. Ismail Yigit-Nusreddin
Bolelli, Istanbul 1986, C. 5, ss. 16-28.

18 Maveraiinnehir ve Horasan’da 819-1005 yillar1 arasinda hiikiim siiren bir Tiirk hanedan.
Detayli bilgi i¢in bkz. V. F. Buchner, “Samaniler”, IA, C. X, s. 140-43; C. E. Bosworth,
“Samanids”, EI? (ing.), C. VI, s. 1025-29; Aydin Usta, Tiirklerin Islamlasma Seriiveni:
Sdmdniler, Yeditepe Yaywnevi, Istanbul 2013; Aydin Usta, “Samaniler”, DiA, C. 36, s. 64-68:
Hasan Kurt, “Devlet Kurma Siirecinde Sdméanogullar1”, AUIFD, C. XLIV, S. 2 (2003), s. 109—
29; Carl Brockelmann, Islam Uluslar: ve Devletleri Tarihi, TTK Yayimnlari, cev. Neset Cagatay,
Ankara 2018, ss. 136-39.

18 Misir ve Suriye’de 868-905 yillari arasinda hiikiim siiren bir Tiirk-Islam hanedani. Detayli
bilgi i¢in bkz. Hassan, Siyasi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi, 1985, C. 4, ss. 26-36; Nadir
Ozkuyumcu, “Tolunogullar1”, D4, C. 41, s. 233-36; Sinasi Altundag, “Tolunlular”, /4, C.
XII/1, s. 430-39; M. S. Gordon, “Tiliinids”, EI? (Ing.), C. X, s. 616-18; Nadir Ozkuyumcu,
“Tolunogullar”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. V, s. 15-38; Nesimi Yazici, 1lk Tiirk-Islam Devletleri
Tarihi, TDV Yayinlari, Ankara 2009, ss. 76-91.

190 Musir, Suriye ve Filistin’de 935-969 yillar arasinda hiikiim siiren bir Tiirk hdnedani. Detayli
bilgi i¢in bkz. C. H. Becker, “Thsidiler”, I4, C. V/2, s. 945; Ahmet Agirakga, “Thsidiler”, DIA,
C. 21, s. 551-53; C. E. Bosworth, “Ikhshid”, EI? (ing.), C. I, s. 1060; Hassan, Siyasi-Dini-
Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi, 1985, C. 4, ss. 37-45; Yazicy, Ilk Tiirk-Isiagm Devletleri Tarihi, ss.
100-110.

191 TI/VIIL. yiizyilda Kife’de ortaya cikan, Irak, Taberistan ve ozellikle Yemen’de varligini
stirdiiren bir Siiligin bir kolu. Zeydiye adi, Hz. Hiiseyin’in oglu, Sii inanca gore dordiincii imam
olan Zeynelabidin’den gelmektedir. Detayli bilgi i¢in bkz. Sehristani, El-Milel ve 'n-Nihal, ss.
198-210; Kilavuz, “Zeynelabidin”, ss. 365-66; R. Strothmann, “Zeydiye”, I4, C. XIII, s. 549—
51; Yusuf Gokalp, “Zeydiyye”, DIA, C. 44, s. 328-31; W. Madelung, “Zaydiyya”, EI? (ing.), C.
Xl, s. 477-81.

192 g]-Hasen b. Zeyd b. Muhammed b. ismail b. Hasen el-Alevi (6. 270/884). Zeydi Devleti’nin
kurucusu ve 864-884 yillar1 arasindaki ilk hiikiimdaridir. Detayli bilgi igin bkz. Mustafa Oz,
“Hasan el-Alevi”, DIA, C. 16, s. 287; Fr. Buhl, “Hasan”, i4, C. V/1, s. 313-14; Fr. Buhl, “al-
Hasan b. Zayd”, EI? (ing.), C. Ill, s. 245,

193 Ebi Muhammed el-Hasen b. Ali b. el-Hasen el-Utris el-Hiiseyni (6. 304/917). Zeydiler’in
914-917 tuglinct hiikiimdaridir. Detayli bilgi i¢in bkz. R. Strothmann, “Hasan al-Utrtsh”,
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Abbasilerin egemenligini istemeyen bolge halki bu sayede Miisliiman olmustur.
Biiveyhilerin Iran’da hikim gii¢ olmasiyla birlikte Siinni Abbasi Halifeligi Horasan
Selguklularmin tesekkiiliine kadar ciddi bir sikinti ile kars1 karsiya kalmistir. Sii Fatimi
ve Biliveyhilerin adeta arasinda bir toprak parcasi olarak kalan Abbasi Halifeligi, bir
siire sonra Biiveyhi boyunduruguna girmistir. Bagdat’a hakim olan Biiveyhilerin
Abbasi Halifelerini istedikleri dogrultuda yonlendirmeleri Siilerin Siinni Islam
diinyas1 lizerinde hakimiyet kurduklarinin bir gostergesidir. Selguklularin tarih
sahnesine ¢ikip Biiveyhileri ortadan kaldirarak iran Cografyasimni ele gegirmesiyle
birlikte Siinni Islam toplumunun ve Abbasi Halifeliginin yeniden iistiinliigii ele
gecirmistir. Ancak anlattigimiz iizere iran toplumunun kiiltiirel dinamikleri ve sosyal
yapisinin getirdigi bir takim sikintilar, Selguklular i¢in mesruiyet problemini ortaya
cikarmigtir. Nitekim Hasan Sabbah Onciiliigiinde ortaya c¢ikan Alamut Nizari
Ismaililerinden evvel bdlgenin Sii inanca yabanci olmayisi, halkin Siinni Emevi-
Abbasi idaresine karsi hosnutsuzlugu ve kiiltiirel farkliliklarin getirdigi sikintilar
Nizari Ismaililerin yaklasimlar1 sayesinde merkezi yonetime nazaran Mmesruiyet
problemi yasamadan kolayca yayilmalarini saglayan bir unsurlar olmustur. Ozellikle
Ismaili Davetin Gizli Davet Déneminden itibaren dailerin 6ncelikle halkin avam (alt
tabaka) kesimine hitap ederek taraftar toplamasi Ismaili davaya biiyiik fayda
saglamistir. Cilinkii niifusun cogunlugu her bolgede halkin alt tabakasi olusturmaktadir.
Bu realist yaklagim Ismaililerin niifusunu artirmasini saglamis ve dikkatleri iizerine
cekmesine sebep olmustur. Belli bir taraftar toplulugu elde ettikten sonra toplumun
havas (iist tabaka) kesimine daveti ulastiran dailerin 6zellikle devlet kademelerinden
olan gahislari Ismaili davaya kazandirdiklar1 goriilmiistiir. Ayrica Sii inancinin en
onemli kolu olan Isndaseriyye’nin yogunlukta oldugu bélgelerde de kolayca
yayilmiglardir. Bunun en temel sebebi ise daha evvel bahsettigimiz iizere
Isnaaseriyye nin itidalli yaklasimindan rahatsiz olan kitlelerin daha keskin bir tavir
benimseyen Ismaili hareketinin kendilerine daha cezbedici gelmesidir. Bu hususu daha
evvel de anlatmistik. Boylesine profesyonel bir yaklasim tarzi hi¢ siiphe yok ki

aldiklar1 egitimin yalmizca davanin temel prensipleri iizerinde olmadigini, sosyal

EI? (Ing.), C. l1I, 5. 254-55; R. Strothmann, “Utrds”, IA, C. XIII, s. 85-87; Isa Dogan, “Hasan
el-Utrs”, DIA, C. 16, s. 356-58.
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dokuya ve tabakalara nasil ve ne sekilde temas edilecegini, teskilat¢iligi ve toplum

mithendisligini ¢ok iyi 6grendiklerini agik¢a gostermektedir.
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Il. 1. Hasan b. Sabbah Donemi

Il. 1. 1. Alamut Kalesi’nin Zaptina Kadar Hasan b. Sabbah’in Hayatina
Kisa Bir Bakis

Islam Diinyas1’nin mezhep merkezli idareler tarafindan yonetildigi X. yiizyilda
hakimiyet sahasi gittikce daralan Abbasi Halifeligi Sii baskist altinda kalmustir.
Abbasiler, batisinda Fatimi Halifeligi dogusunda ise Biiveyhilerin tesekkiil etmesi ile
iki farkli Sii Devletin ortasinda kalmis ve bir miiddet sonra Biiveyhilerin
boyunduruguna girmekten kagmamamustir. Siinni Islam’in siyasal anlamda giic
kaybettigi bu donemde Sii Islam’1n yiikselisi ve egemenligini saglamasi Selcuklularm
Bagdat’a gelerek Halifeyi kurtarmasi ile son bulacaktir. XI. yiizyila gelindiginde
Selguklularin tesekkiilii ile Islam Diinyasinin hamisi olma siireci Biiveyhileri ortadan
kaldirmalari ile baslamistir. Bu donem Fatimilerin Veziler Dénemine yani yikilma
stireclerine denk gelmis olsa da dailer aracihifiyla yonettikleri kitlelerin
azimsanmayacak kadar c¢ok oldugu diisliniiliirse Siinni idarelerin bolgelerindeki
etkinliklerinin ne diizeyde oldugu tahmin edilebilir. Bu siiregte Ismaili/Fatimi davanin
onemli dailerinden olacak olan Hasan b. Sabbah’in harekete dahil olmasiyla siyasi
Stinnilige karsi ¢ok keskin, bugiine kadar goriilmemis bir asirilikta gergeklestirdigi
eylemlerle ve kurmus oldugu yikici teskilatlanma ile bu sefer ¢ekinilen bir gii¢ haline
getirmistir. Biz bu siireci anlatmadan evvel hakkinda giiniimiizde popiiler kiiltiir
kahramani haline gelen, hakkinda uydurulan kurmaca hikayelerle Nizamiilmiilk ve

Omer Hayyam (d. 430-439/1039-1048-6. 526/1132) % ile dost yapilan®® Hasan b.

194Nisabur dogumlu franl sair, ilim adanu ve felsefeci. Detayli bilgi i¢in V. Minorsky, “Omer
Hayyam”, I4, C. IX , s. 472-80; Yavuz Unat, “Omer Hayyam”, DI4, C. 34 , s. 66—68; Hicabi
Kirlangig, “Omer Hayyam”, DIA4, C. 34 , s. 68-70.

1% Hasan Sabbah ile Horasan Selguklu Veziri Nizamiilmiilk ve Omer Hayyim’in ahbap
olduklari, Muvaffak-Lidinillah en-Nisablri’nin talebeligini yaptiklar: konusunda kaynaklarin bir
kisminda anlatilan ve popiiler kiiltiirde yer etmis bir hikdye vardir. Buna gore bu ii¢ arkadas
kendi aralarinda s6zlesmis, hangisi daha evvel 6nemli bir mevki elde eder yahut zengin olursa
digerlerine yardim edecek ve yanina alacaktir. Bunun iizerine Nizdmiilmiilk vezir olmus ve
Hasan Sabbah’a bir bolgenin valiligini teklif etmistir. Lakin bu gérevin yonetim merkezinden
uzak oldugu gerekgesi ile Hasan Sabbah tarafindan reddedildigi, O’nun sarayda gérev almak
istedigi anlatilir. Hasan’1n istegini kabul eden Nizamiilmiilk daha sonra Hasan’in meziyetlerinin
sultan tarafindan takdir edildigini goriince gorevden azledilecegini diisiinmiis ve onu sultanin
goziinden diisiirmek icin ¢esitli entrikalar ¢evirmis ve nihayet saraydan uzaklastirmistir. Bu olay
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Sabbah’m Nizari Ismaililigin merkezi olan Alamut Kalesini zapt edene kadarki

hayatindan bahsedecegiz.

Asil ad1 “el-Hasen b. Ali b. Muhammed b. Ca ‘fer b. el-Hiiseyn b. Muhammed b.
es-Sabbdih el-Himyeri er-Razi” olan Hasan b. Sabbah’in'®® 438 (1046-47) yahut 445
(1053-54) yilinda iran’nin Kum sehrinde diinyaya geldiginden bahsedilir. Kum Sehri
Imamiyye Siasi'min hakim oldugu bir yerdir. Hasan b. Sabbah’in kaleme aldig

197

otobiyografisi Sergiizest-i Seyyidind’da™®" aslen Yemen’in giineyinde bir donem

sonucunda Hasan Sabbah Misir’a kagmis ve buradan geri donerek kendisine ihanet ettigini
diistindiigii vezirden ve Selguklu devletinden intikam almis oldugu anlatilmaktadir. Ancak
408/1017-18 yilinda diinyaya gelen Nizamiilmiilk’iin 438/1046-47 yahut 445/1053-54 yilinda
dogan Hasan Sabbah ve 430-439/1039-1048 yilinda dogan Omer Hayyam ile birlikte aym
hocadan ders almalar1 ¢ok zor géziikmektedir. Nisabur’da dogan ve yasaminin 6nemli bir
kismini1 orada ve Semerkant’ta gegiren Hayyam ile Tus ya da Rey’de diinyaya gelen Hasan
Sabbah ile Nizdmiilmiilk’iin bu hikayenin ana kahramanlar1 olmasi pek miimkiin géziikmiiyor.
1% Hasan b. Sabbah hakkinda detayl: bilgi icin bkz. Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, ss. 543-60;
Sehristani, El-Milel ve 'n-Nihal, ss. 260-66; ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, C. 8, ss. 440-447,
525-528, 596-597; Kivamuddin Ebd Ibrahim el-Feth b. Ali b. Muhammed El-Bundari,
Zubdetu’'n-Nusra ve Nuhbatu’l Usra: Irak ve Horasan Sel¢uklular: Tarihi, TTK Yaywnlari, ¢ev.
Kivameddin Burslan, Ankara 2016; ss. 65-66; Sahruddin Ebu’l-Hasan “Ali ibn Nasir ibn” Ali
El-Hiiseyni, Ahbdrii’'d-Devleti’s-Sel¢ukiye, TTK Yaymnlari, cev. Necati Liigal, Ankara 1999, ss.
45-49; Hamdullah Miistevfi-yi Kazvini, Tdrih-i Giizide: Zikr-i Pddigsdhdn-i Sel¢ukiydn, Bilge
Kiiltiir Sanat Yaymnlari, ed. Erkan Goksu, Istanbul 2015, ss. 32-33, 62-66; Muhammed b.
Havendsdh b. Mahmtd Mirhand, Ravzatu’s-Safd fi Sireti’l-Enbiya ve’l-Miilik ve’l-Hulefa:
Tabaka-i Sel¢iikiyye, TTK Yayinlari, ¢ev. Erkan Goksu, Ankara 2015, ss. 128, 150-51, 169;
Marshall G. S. Hodgson, “Hasan-i Sabbah”, ATAUTAED, ¢ev. Siileyman Tiiliicii, S. 40 (2009),
ss. 247-55; Laurence Lockhart, “Hasan-1 Sabbah ve Hasisiler”, ATAUIFD, gev. Siileyman
Tiiliicii, S. 26 (2006), ss. 213-240; Ali Avcu, “Terériin Itikadilesmesine Bir Ornek: Hasisiler ve
Hasan Sabbah”, e-Makalat Mezhep Arastirmalart Dergisi, C. 8, S. 1 (2016), s. 193-201;
Ebuzziya Mehmed Tevfik, Hasan bin Sabbah, Matbaa-i Ebiizziya, Kostantiniye, h. 1300; M.
Serefeddin Yaltkaya, “Fatimiler ve Hasan Sabbah”, DIFM, S. 4 (1926), s. 1-44; Marshall G. S.
Hodgson, “Hasan-1 Sabbah”, El%(Ing.), C. Ill, s. 253-54; Farhad Daftary, “Hasan Sabbah”,
Encyclopeedia Iranica, C. X11/1 , s. 34-37; Ismail Kaygusuz, Nizdri I[smaili Devletinin Kurucusu
Hasan Sabbah ve Alamut: Ogretisi, Tarihi, Felsefesi, Su Yaymnlart, Istanbul 2010; Abdiilkerim
Ozaydin, “Hasan Sabbah”, DI4, C. 16, s. 347-49; Omer Riza Dogrul, Hasan Sabbah: Cennet
Fedailer, Kap1 Yaymnlari, istanbul 2018; M. Serefeddin Yaltkaya, “Batimilik Tarihi”, DIFM, C.
2, S. 8 (1928), s. 12-24; Arayancan, Hasan Sabbdh ve Alamiit, sS. 25-34; Lewis, Haghasiler:
Islém’da Radikal Bir Tarikat, ss. 72-108, 156—71; Daftary, Ismaililer , ss. 474-521; Daftary,
Ismailis in Medieval Muslim Societies, ss. 107-48; Daftary, Sii Islam Tarihi, ss. 167—74;
Hodgson, The Order of Assassins, pp. 37-98.

197 Hasan b. Sabbah’in giiniimiize ulagsmayan kendi otobiyografik eseridir. Ciiveyni’nin bu
eserden aktardiklar1 kadariyla eser hakkinda bilgi sahibi olabilmekteyiz. Ciiveyni Mogollarin
Alamut’u ele gecirmelerinden sonra Hiilagu tarafindan Alamut kiitiiphanesinde inceleme
yapmak igin gorevlendirilmistir. Farhad Daftary, “Sargodast-e Sayyedna”, Encyclopeedia
Iranica, 2014, http://www.iranicaonline.org/articles/sargozasht-sayyedna. Ciiveyni, Sergiizest-i
Seyyidind hakkinda sunlar ifade etmektedir: “Yillardan beri orada (Alamut Kiitiiphanesinde)
biriktirilmis olan kitaplart incelemek, Kur’an-i Kerimleri ve faydali kitaplart ‘Oliiden diri
ctkarir’ gibi onlarin arasindan ¢ikarmakti. O kitaplar arasinda Sergiizest-i Seyyidina dedikleri
Hasan-: Sabbah in hayatini ve basindan gegenleri anlatan bir kitap buldum. Burada bu kitabin
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hiikiim siiren Himyerilerin soyundan geldiginin, ailesinin buradan Kiife’ye gog
ettikten bir miiddet sonra da Kum’a geldiklerini ve burada diinyaya geldigini ifade
etmektedir.® Kazvini muhtemeldir ki Hasan Sabbah’m otobiyografisine gore bilgi
vermis ve Himyeri oldugunu ifade etmistir.'%® Fakat Nizamiilmiilk Tus sehrinin ahalisi
Hasan’in Himyerilerden gelmedigini ve ailesinin Ths’a bagl bir kdyden oldugunu

sdylemelerinden dolay1 Hasan’1n iddiasini reddetmistir.?%

Hasan Sabbah’in ilmi yénii ile bilinen babasi Ali b. Muhammed, imamiyye
Siasi’na mensup tanman bir sahsiyetti. Oglunun tahsilli ile bizzat mesgul oldu.
Babasinin ilmi kisiligi sayesinde felsefe, kelam, fikih, riyaziyyat (matematik, hesap-
hendese, aritmetik-geometri) ve mantik gibi pozitif ve dini ilimleri 6grenmek suretiyle
kendini gelistirmis ve ciddi bir birikim elde etmistir.?! Elde ettigi bu birikimini
artirmak ve ilmi anlamda derinlesmek icin 11I/IX yiizyildan itibaren Ismaili dailerin
bolgedeki merkezi olan Rey’e gelerek tahsil hayatina burada devam etme karari
almistir.%2 Burada Emire Zarrab ya da Amire Darrab ismindeki Fatimi daisiyle
tamisana kadar Imamiyye Siasi’na olan mensubiyet ve bagliliginin devam ettigini
ancak onunla tanistiktan sonra Ismaili oldugunu Ciiveyni Hasan Sabbah’in kaleminden

Sergiizest-i Seyyidina’ya atifla su sekilde anlatmistir:

“Ben atalarimin mezhebi olan Sia 'nin 12 imam kolundanim. Rey’de Misir
Batinilerinin mezhebinden Emire Zerrab adlibir kisi vardi. Onunla
mezheplerimiz hakkinda tartisma yapardik. O daima benim gériislerimi
clirtitiir, mezhebimi kiiciik diistiriirdii. O sirada benim de inancim kuvvetli
degildi Karsi koymama ragmen onun sozleri kalbimde yer ediyordu.
Derken Agwr ve tehlikeli bir hastaliga yakalandim. Kendi kendime onun
mezhebinin dogru oldugunu séyledim. Fakat asiri taassubum ytiziinden bu

diisiincemi kimseye aciklayamadim. Kendi kendime, ‘Eger, Allah,

konumuzla ilgili olan dogru buldugum taraflarim nakledecegim.” Cliveyni, Tarih-i Cihan Giisa,
s. 546.

198 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, ss. 546-47.

19 Hamdullah Miistevfi-yi Kazvini, Tarih-i Giizide, TTK Yayinlari, cev. Miirsel Oztiirk, Ankara
2018, s. 61.

200 Hodgson, The Order of Assassins, p. 43; “Hasan”, I4, C. V/1, s. 311.

201 Hodgson, The Order of Assassins, pp. 43-44. Ozaydin, “Hasan Sabbah”, s. 347.

202 Hodgson, The Order of Assassins, p. 43. Daftary, Ismaililer , s. 476.
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gecinden versin, ecel gelirse gercege kavusmadan olecegim’ dedim. Bende
meydana gelen bu inang degisikligi yiiziinden kimsenin miidahalesi
olmadan o hastaligi atlattim. Bunun yaminda bu Necm Saracc adli
birinden Batinilerin mezhebi hakkinda bilgi istedim. O bana ayrintili izah

ve aciklamalarda bulunduktan sonra o mezhebin sirlarini 6grendim. %

Bu sozleriyle Hasan Sabbah, Emire Zerrab’dan araciligiyla ve onun konusmalarinin
tesiriyle nasil Ismailiyye mezhebine gecis yaptigini bdylece anliyoruz. Mezhebe dahil
olduktan sonra Hasan Sabbah’in fark edilmesi uzun siirmedi. Irak bolgesinin Ismaili
daisi ibn Attas?®* 464 (1072) senesinde Rey’e gelmis ve burada Hasan Sabbah ile
tamsmustir.2®® Onun meziyetlerinin farkina vararak ve oncelikli olarak Isfahan’daki
Ismaililer disinda kimsenin bilmedigi gizli bir karargaha gotiirmiistiir.??® Burada
Hasan’a Halife Miistansir-Billah’in yanina Kahire’ye gitmesini ve burada dailerin
profesyonel bir sekilde tahsil gordiikleri Dariilhikme’de Ismaililik konusunda
derinlesmesini tavsiye etmistir.?’ Daha sonrasinda Hasan Sabbah, bu tavsiyeye uyarak
469 (1076) yilinda 6nce Azerbaycan tizerinden Meyyafarikin’e gelmistir. Burada ilim
meclislerinde Siinni ulema ile tartismalara girmis, Ismaililigin propagandasini yapmis
ve dinin yorumlanmasi hususunun yalnizca imama ait oldugunu dile getirince bunun
iizerine sehrin kadis1 tarafindan bolgeden uzaklastirilmistir.2® Meyyafarikin’den sonra
Musul ve Sam’a gecen Hasan Sabbah, buradan da Sincar, Rahbe, Sayda ve Sir
tizerinden Akka’ya ulasarak buradan deniz yoluyla Misir’a gegmis ve nihayet 471
(1078) yilinda Kahire’ye ulasmis ve basdai Eba David tarafindan karsilanmistir.2%°

Burada halife ile goriisiip gorismedigi hususunda kaynaklar farkli seyler

208 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 547.

204 Abdiilmelik b. Attas (6. 487/1094). Detayl: bilgi i¢in bkz. J. van Ess, “‘Attas”, Encyclopedia
Iranica, C. 111, s. 26; Bernard Lewis, “Ibn ‘Attash”, E1%(Ing.), C. lll, s. 725.

205 Marshall G. S. Hodgson, “The Isma’ili State”, The Cambridge History of Iran, ed. J. A. Boyle,
V. 5 (1968), p. 429.

206 Daftary, Ismaililer, s. 477; Hodgson, The Order of Assassins, p. 45. Ciiveyni’nin aktarimiyla:
“464/1072 yilinda Irak’ta dai olan Abdiil’l-Melik Atas Rey’e geldi. Beni begenerek dailik
naipligine tayin ettikten sonra Misir’a Halifeyi gormem igin gitmem gerektigini séyledi. O sirada
halife Mustanswr idi.” Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, S. 548.

27 Daftary, Ismaililer , ss. 476-77.

208 Hodgson, The Order of Assassins, p. 46; Ahmet Ocak, Sel¢uklularin Dini Siyaseti (1040-
1092), TATAV Yaywlari, Istanbul 2002, s. 215.

209 |_ewis, Hashasiler, s. 76; Daftary, Ismaililer , s. 477.
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soylemektedir. ibnii’l Esir Hasan Sabbah’in Halife ile goriistiigiinii ve halifeye
“Senden sonra imamimiz kim olacak? ” seklinde bir soru sorduktan sonra halifenin ona
“Oglum Nizdr” yanmiti verdigini sdylemektedir.?!® Ciiveyni ise Hasan’in Halife ile

goriismedigini/goriisemedigini su ifadelerle soyledigini aktarmaktadir:

“Nihayet 471/1078-79 yilinda Miswr’a ulastim. Orada kaldigim yaklasik
bir buguk yil zarfinda Mustanswr’'in  huzuruna ¢ikamadim. Fakat
Mustansiwr, benim orada oldugumu biliyordu ve yanindakilere defalarca

beni ovdiigiinii duymustum. 't

Bizim kanaatimiz ise Hasan Sabbah’in Halife Miistansir ile goriismedigi yoniindedir.
Nitekim Ciiveyni’nin Hasan Sabbah’in eserinden yaptig1 iktibaslari yorumlarken
tarafli bir bakis acisina sahip oldugunu, yer yer hakaret ve lanetlemelerde bulundugunu
olumsuz seyler isnat etmek icin halife ile goriistiiglinii ve onun direktifleri ile hareket
ettigini aktarmasi gerekir. Boylece hem halifeyi ve Hasan Sabbah’t hem de onlarin
yorumunu katmak yerine dogrudan bir iktibas yaptig1 diistinliiyoruz. Bunlarin disinda
Hasan Sabbah’m bir siire Kahire’de ikamet etmesine ragmen halife ile nasil olup da
goriisemedigi de ayr1 bir tartisma konusudur. Nitekim Attag’in yonlendirmesiyle oraya
egitim almak i¢in gelmis bir dainin halife ile goriisememesinin zor bir ihtimal olmasi
gerekir. Kendi ifadesi ile “Mustansir, benim orada oldugumu biliyordu ve
Yamindakilere defalarca beni ovdiigiinii duymustum.” demesi de saskinlik vericidir.
Neticede halifenin kendisini 6vdiigii hususu dogru ise burada kaldig: siire zarfinda
onunla gériismemesinin ne gibi bir sebebi olabilir sorusu ile kars1 karsiya kalmaktay1z.
Ya Hasan’in Misir’da oldugu siire zarfinda Bedr el-Cemali’nin devlet ydnetimini
elinde bulundurmas1 ve onu kendisine bir tehdit olarak algilamas1 sebebiyle Hasan’1
halifeye yaklasgtirmamis ya da Hasan’in Misir’a gittigi mevzusu uydurmadir. Biz

burada Ciiveyni’nin®'? aktardig: bir hadise iizere birinci ihtimalin dogru oldugu

210 ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, C. 8, 5.384.

211 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 548.

22 “O sirada yonetimde gercek soz sahibi kisi, Mustansir’'in ikinci olarak veliaht tayin ettigi
kiiciik oglu Musta'li 'nin kaympederi ve ayni zamanda ordu komutani olan Emirii’l Cuyus (Bedr
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kanaatindeyiz. Ayrica halifenin kendisi hakkinda sdyledigini iddia ettigi sozlerin
dogru olup olmadigimi bilmemekle birlikte, siiphe yok ki kaleme aldigi eserinin
kendisine tabi olanlar tarafindan okunacak olmasi ve onlarin kendisinin mesruiyeti

sorgulama noktasinda siipheye diisememesi i¢in de ilaveten yazilmis olabilir.

Misir’da Bedr el-Cemali ile sikint1 yasadiktan sonra bir siire Iskenderiyye
kalmistir.?!® Daha sonra Bedr el-Cemali’nin kendisini 6ldiirmek igin tetikte
bekledigini aktaran Hasan Sabbah, zorla Frenklerin oldugu bir grupla gemiye
bindirilip Magrib’e dogru yola ¢ikarildigindan bahseder.?** Bu yolculuk esnasinda
Ciiveyni Hasan Sabbah’in “Deniz dalgaliydi. Dalga gemiyi Suriye’ye atti. Orada
basima vaki’a geldi” seklinde yazdigimi ifade ederek O’nun bu yolculuk igerisinde
basindan gecen bu hadiseyi kendisini keramet sahibi biri olarak niteleyerek anlattigini

belirtir.21®

Gemi yolculugu sonrasinda Halep’e gelen Hasan Sabbah buradan Bagdat lizeri
Huzistan ve nihayet 473/1081 yilinda Isfahan’a ulasmistir.?® Buradan Kirman ve
Yezd bolgesine gecerek Ismaili Mezhebinin propagandasini yapmistir.2’ Burada belli

bir taraftar kitlesi topladiktan sonra yeniden Isfahan’a donmiis oradan da ¢élii gegerek

el-Cemdli) idi. Ben de mezhebin usul ve kaidelerine uyarak Nizar'in adima davette
bulunuyordum. Bu yiizden Emirii’l Cuyus 'un benimle arast iyi degildi.” Ciiveyni, Tarih-i Cihan
Giisa, . 548. Burada Hasan Sabbah’in heniiz hayatta olan mesru Ismaililerin mesru imami
Mustansir adina degil de ondan sonra imam olacak oglu Nizar adina davette bulundugunu
sOylemesi c¢eligkili ve agiklanmaya muhtag bir ifadedir. Neticede imam hayattadir. Burada iki
tiirlii ihtimalden bahsedebiliriz. Birincisi: Hasan Sabbah Ismaililigin merkezi olan Kahire’deki
yonetimin imamin elinden ¢ikarak Bedr el-Cemali’de olmasi konusunda imamin mesruiyetini
sorgulamig ve gelecegini bir sonraki mesru imam {izerinden planlayarak boyle bir faaliyette
bulunmustur. Ikincisi ise Hasan Bedr el-Cemali ile baska bir sikint1 yasanus ancak bunu Nizar
iizerinden anlatmayi tercih etmistir. Biz birinci ihtimalin daha dogru olabilecegi kanaatindeyiz.

213 Daftary bu donemde Iskenderiyye’nin Kahire yénetimine muhalif oldugunun altim ¢izerek
Hasan’in Iskenderiyye’de kalmasinin nedenini Bedr el-Cemali ile yasadig1 catismaya baglar.
Daftary, Ismaililer, s. 478.

214 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 548.

21540, daha once gemidekilere geminin batmayacagini séylemisti. Aniden siddetlenen bir riizgdr
ctkti. Gemi pargalandi ve gemideki insanlar biiyiik bir telasa kapildilar. Buna karsilik Seyyid 'na
¢ok sakin ve olaylardan hi¢ etkilenmemis gibi goriiniiyordu. Biri ona, ‘Béyle bir durumda nasil
oluyor da bu sekilde sakin oturabiliyorsun?’ diye sorunca o, ‘Mustanswr daha énce bana
olacaklari haber verdi. Onun igin korkulacak bir sey yok.” dedi.” Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa,
s. 548.

216 Daftary, Ismaililer , s. 478; Lewis, Hashasgiler, ss. 76—77.

27 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 548.
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Firrim’e?'8 ulasmistir. Daha sonra Damgan’da®® {i¢ y1l kaldigini ve burada kaldigi siire

zarfinda Alamut civarina mezhep propagandasi yapmak ve taraftar kazanmak igin
dailer yolladigmi belirtmistir.??° Deylem’de bulunan Alamut ve civarmin merkezden
uzak olmas1 ve bdlgenin daha evvel Ismaili davete yabanci olmamasi Hasan Sabbah’in

buray1 hedef edinmesinin en biiyilik sebebidir.

218 Hazar Golii’nin giiney kiyisinda yer alan Mazenderan Bdlgesinin dogusunda bulunan daglik
bolgede yer almaktadir. Detayli bilgi i¢in bkz. V. Minorsky (¢ev.), Hudud al-"Alam: The Regions
of The World A persian Geography, E.J.W. Gibb Memorial, Cambridge 1982, pp. 135-36, 387.
219 fran’in Semnan Bélgesinde Elburz Daglarinin giineyinde yer alan bir sehir. Detayl bilgi icin
bkz. Chahryar Adle, “Damgan”, Encyclopeedia Iranica, V. VI, pp. 632-38; Minorsky, The
Regions of The World A Persian Geography, s. 387.

220 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, ss. 548—49.
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1. 2. Nizari ismailigi’nin Yayilmasi ve Teskilatlanmasi

I1. 2. 1. Alamut Kalesi’nin Zapti

Ismaililik tarihine genel anlamda bakilacak olursa goze carpan en 6nemli husus
protest tavrin ve merkezi idareye karsi en sert hamlelerin yapildigi muhalif kanat
olarak gériiriiz. Ozellikle Karmati Hareketinin baslattig: bu sert muhalefet cogu zaman
istila, bozgunculuk ve katliamlarla siirmiistiir. Fatimi Donemine gelindiginde ise
muhalif tavir devam etse de bu asirilik¢i faaliyetler yerini daha ¢ok kitleye ulasmak ve
giic gosterisinden ¢ok hakimiyet odakli bir yaklagima birakmistir. Bu donemde egitim
ve kiiltiir faaliyetleri, sehir imar etme gibi unsurlar gz 6niinde bulundurulmustur.
Stiphe yok ki yapilan atilimlarin bir medeniyet telakkisinin iiriinii oldugu ve hareketin
tagral1 salt bir protest tavir olmak yerine kentli ve herkes tarafindan kabul gorebilecek
bir hale geldigi/getirildigi agikardir. Ancak Fatimilerin giic kaybetmesiyle birlikte X.
yiizyilda yasadig1 zirve doneminden uzaklasmaya baslamistir. Ozellikle Selguklularin
tesekkiil ettigi ddnemde Siinni Islam Diinyasi iizerindeki hakimiyeti yok olma evresine
girmistir. Tam da bu dénemde ortaya cikan ve Ismaili/Fatimi davaya katilan Hasan
Sabbah’in Kahire’de yasanan sikintilari gdrmesi {lizerine yar1 bagimsiz bir sekilde
hareket etmeye baslamis ve bir siire sonra Alamut Kalesini alarak burada Nizari Ismaili
olusumunu baslatmustir. Bu olusum 1limli bir sekilde siiren Ismaili davasini yeniden
sert ve keskin bir hale getirmistir. Hasan Sabbah, 483/1090 yilinda ele gecirdigi
Alamut Kalesinde 518/1124 yilindaki Oliimiine dek yeni bir diinya goriisi
cercevesinde olusturulan bir cemiyetin insasi ile ugragsmistir. Hareketin yayilmasini
once sehirlerde gizli karargahlar kurarak idealize eden Sabbah, sonrasinda bolgede yer
alan ele gecirilmesi zor dogal savunma kalelerini ele gecirmek icin calismis ve
nihayetinde basarili olmustur. Bunlarin disinda yeni bir teskilat olusumuna giden
Hasan Sabbah, diizenli bir ordu olusturmak yerine hem savunma amacli hem de siyasi
mesruiyet kazanmak icin tertipleyecegi suikastlar1 yapacak bir fedai teskilatlanmasi

olusturmustur.
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Alamut Kalesi,??! fran’nin kuzey bélgesinde yer alan Elburz Daglari {izerinde,
Kazvin’in kirk bes kilometre kuzeydogusunda yer alan korunakl bir kaledir. Ibnii’l-

Esir, Alamut ismini ve hikayesini su sekilde aktarmaktadir:

“Rivayete gore, Deylem hiikiimdarlarindan biri ava ¢ok diiskiindii. Bir giin
kartal wucurup pesinden gitti. Kartalin bu kalenin insa edilecegi yere
Kondugunu gordii. Burayr miistahkem bir mevzi buldu ve iizerine bir kale
yvapilmasini emretti, kaleye de ‘Aluhmiit” adini verdi ki, Deylem lisaninda
kartal egitimi (talimu’l-ukdb) manasindadir. Bundan dolayr buraya ve

civarma ‘Télekan’ denir. %%

Ciiveyni’nin Alamut kiitiiphanesinde buldugu, yazari bilinmeyen ancak Biiveyhi
hiikiimdar1 Fahrii’d-Devle adina yazildig1 yazildigini sdyledigi Cil ve Deylem Tarihi
kitabinda ise kalenin 246/860-61 yilinda Ciistanilerin??® bir hiikiimdari tarafindan

yaptirildigii aktarir.?%4

Hasan Sabbah ilk faaliyetlerini yaptigi ve belli bir taraftar kitlesine ulastigi bu
dénemde Nizamiilmiilk’lin radarina girmis ve vezir, damadi Rey Valisi Ebu Muslim
Razi araciligiyla faaliyetlerini rapor ettirmis ve tutuklanmasini emretmistir.??® Bu
takipten kagmay1 basaran Hasan Sabbah bir siire Kazvin’de saklanmis ve buradan
Deylem’e donmiistiir.?2® 480/1087 yilinda Kazvin’de kaldig1 siirede Alamut Kalesi

Sultan Meliksah’in bolge halkinin Sii egilimli olmasi sebebiyle kalenin idaresini

221 Alamut hakkinda detayl bilgi icin bkz. Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, ss. 588-89; Ibnii'l-Esir,
el-Kdmil fi’t-Tarih, C. 8, s. 444; Marco Polo, Diinyanin Hikdye Edilisi: Harikalar Kitabi, Otiiken
Nesriyat, Istanbul 2019, ss. 102—-107; Joseph von Hammer, Hashasilerin Esrarli Tarihi, Say
Yayinlar, gev. Ahmet Aydogan, Istanbul 2017, ss. 153—-154; Hodgson, The Order of Assassins,
ss. 73-74, 118; Lewis, Hagshasiler: Islam’da Radikal Bir Tarikat, ss. 80-82; Daftary, Ismaililer
, 5. 484; Abdiilkerim Ozaydin, Sultan Muhammed Tapar Devri: Selcuklu Tarihi, TTK Yayinlari,
Ankara 1990, s. 74; Ocak, Sel¢uklularin Dini Siyaseti, ss. 218-219; Arayancan, Hasan Sabbdh
ve Alamiit, ss. 37-41; L. Lockhart, “Alamut”, EI®(Ing.), C.1, s. 352; Z. Velidi Togan, “Alamut”,
I4, C. 1, s. 289; B. Hourcade, “Alamit”, Encyclopeedia Iranica, C. 1, s. 797-801; Abdiilkerim
Ozaydln, “Alamut”, DIA, C. 2, s. 336-337.

222 {bnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 8, s. 443,

223 Deylem'de hiikiim siirmiis yerel bir hanedan. Detayh bilgi igin bkz. Manouchehr Pezeshk,
“Jostanids”, Encyclopeedia Iranica, C. XV, S. 44—46.

224 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 588.

225 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 549; Hodgson, The Order of Assassins, p. 48.

226 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 549; Daftary, Ismaililer, s. 479.
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Alevi-i Mehdi’ye??’ vermistir. Hasan Sabbah, basta Hiiseyin Kdini olmak iizere
Muhammed Cemal Razi, Ebu’l-Kasim Laricani Ve Ismail Kazvini gibi daileri
araciligiyla Mehdi’nin askerlerinin bir kismin1 Ismaili mezhebine gegirmeyi
basarmustir.??® 483/1090 yilinin ilk aylarmi1 Alamut’u ele gegirme stratejileri {izerinde
yogunlasarak geciren Hasan Sabbah, Alamut kalesinde daha simdiden bir¢ok taraftar
kazanmis ve nihayet 6 Recep 483/4 Eyliil 1090 yilinda gizlice kilik degistirip kendini
“Dehhuda” miistear ismi ile tanitarak kaleye girmistir.??° Bu tarih her ne kadar ele
gecirme tarihi olarak sayilmasa da kalede ¢okga taraftar1 olan Hasan Sabbah’in kaleyi
fiillen ele gecirdigini soyleyebiliriz. Nitekim kaledeki askerlerin ve kale halkinin
cogunu kendi safina ¢eken Hasan Sabbah’in bu stratejisi sayesinde kaleyi aldiktan

sonra kimsenin ona kars1 bir karsi hamle girisimi olmamistir. Kalede bir siire miistear

227 Daftary Alevi-i Mehdi’nin Taberistan Zeydi/Nasiriyye kolunu kuran en-Nasir-Lilhak Hasan
el-Utrus’un torunlarindan oldugunu belirtir. Daftary, Ismaililer , s. 479.

228 Daftary, Ismaililer , ss. 479-80. Ciiveyni Hasan Sabbah’tan naklettigi iizere bu mevzuyu sdyle
anlatmaktadir: “Bir defa daha Meliksah adina Alamut Kalesini yoneten Alevi-yi Mehdi'ye bir dai
gonderdim. Alamut’ta bazi kimseler mezhebe girmeyi kabul etti. AlevI-yi Mehdi, mezhep
taraftarlarimin hepsini kaleden ¢ikarip ‘Kale, Sultan Meliksah’a aittir’ diyerek kale kapisini
stkica kapatti. Uzun tartismalardan sonra onlart tekrar kaleye aldi. Ondan sonra kimse onun
soziine giivenerek kaleden disari ¢itkmadi. ”Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 549.

29 Daftary, Ismaililer , s. 480. Burada 6nemli olan bir husus vardir ki harflere, kelimelere
rakamsal deger bicen Ebced Hesabi, burada Hasan Sabbah yahut yakinindaki bir kisim ¢evreler
tarafindan kalenin ismi olan &gl 4l (Aluh Amut) kelimesini Ebced hesabi ile 483 sayisina
tekabiil ettigini 6grenmislerdir. Bu yiizden Ciiveyni 6 Receb 483/4 Eylil 1090 yilin1 Hasan
Sabbah ve tabilerinin “ugurlu y11” olarak adlandirdiklarimi ifade etmektedir. Ciiveyni, Tarih-i
Cihan Giisa, s. 549; Hodgson, The Order of Assassins, p. 49. Bu kelimenin harflerinin Ebced
Hesabina gore say1 olarak karsihigi su sekildedir: ' -1, J-30,+-5, '-1,-40, 5-6, <=—400
harflerin karsilig1 olan sayilar toplandiginda 1+30+5+1+40+6+400= 483 yapmaktadir. Bunun
bir rastlant1 olma ihtimalinin yaninda mistik ve ezoterik bir yapis1 olan Sii/Ismaililigin, Hurufilik
gibi akimlarin kullandig1r Ebced Hesabin1 Hasan Sabbah’in da gz 6niinde bulundurdugunu ve
Alamut’a girmek i¢in bekledigi ihtimalini de g6z ard1 edemeyiz. Nitekim bunu bir propaganda
araci olarak kendisine tabi olanlar1 etkilemek, davaya yeni katilanlara bunun ilahi bir mesaj
hiikkmiinde oldugunu sdylemek kaydi ile de yapmig olabilir. Ebced alfabedeki harflerin
6grenimini kolaylastirmak ve kolayca akilda tutmak igin formiilize edilmis anlamsiz kelimelerin
ilki ebced oldugu igin bu sekilde anilagelmistir. Bu sistemin Arapga’ya Aramice ve ibranice’den
gectigi kabul edilmektedir. Ebced Hesab1 hakkinda 6n bilgi edinmek, harflerin tekabiil ettigi
sayilar ve kullanim alanlari igin bkz. G. Weil, “Ebced”, I4, C. IV, s. 2-3; G.S Weil-Colin, G.,
“Abdjad”, EI?(Ing.), C. |, s. 97-98; Mustafa Uzun, “Ebced”, DI4, C. 10, s. 68-70. Ebced’in
tasavvufi ve islami olusumlarda kullanimi hakkinda detayli bilgi icin bkz. bn Arabi, Fiitiihdt-1
Mekkiye: Harflerin Sirlar, Litera Yayincilik, gev. Ekrem Demirli, Istanbul 2015; imam Gazali,
Fedaihii’l-Batiniyye: El-Muztazhiri (Batiniligin I¢yiizii), TDV Yayinlari, cev. Avni [Than, Ankara
1993, s. 41-44. Muharrem Mercanligil, Ebced Hesabi, Dogus Lft. Sti., Ankara 1960. Ebced’in
Tiirk Kiiltiir ve Mimarisinde kullanimi hakkinda detayli bilgi edinmek igin bkz. Ismail Yakit,
Tiirk Islam Kiiltiiriinde Ebced Hesabi ve Tarih Diisiirme, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2010; Hasan
Hiiseyin Balli, Huriifiligin Dogusu ve Fazlullah Hurifi, Hikmet Yayinlari, Istanbul 2013, s. 19-
35.
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ismiyle taninmadan Ogretmenlik yapan Hasan Sabbah’in daha sonra gerg¢ek kimligi
aci8a ¢ikmistir. Bu siire zarfinda Mehdi kandirildigint anlasa da hem kale de hem de
Alamut civarinda Hasan Sabbah’in destekgilerinin fazla oldugunu goériince kaleyi terk
etmek zorunda kalmistir.”?° Hasan Sabbah Mehdi’ye senet niteligi tasiyan bir
mektup?*! vermis ve bu mektubu Reis Muzaffer Mustavfi’ye iletmesini sdylemistir.?3?
Boylece kalenin zaptin1 kan dokmeden iistiin bir siyasi/stratejik hamle ile saglayan
Hasan Sabbah, ilk is olarak kalenin onarim isine yonelmis, halkin ihtiyaglar1 nispetinde
tarim alaninda iyilestirmeler yapilip olas1 kusatmalara karsi uzun siireli savunma

yapabilmek amaciyla ambarlar1 gelistirmistir.?*3

Il. 2. 2. Alamut’ta Siyasi Otoritenin Teskili ve Nizari Ismaili

Teskilatlanmasi

Hareketinin komuta ve idare merkezini Alamut olarak belirleyen Hasan Sabbah,
buray1 ele gegirilmesiyle birlikte siyasi mesruiyet saglamak amaciyla Deylem’in
bir¢ok bolgesini kendi saflarina katmak i¢in dailerini gorevlendirdi. Basta Rudbar
olmak iizere davetini kisa siirede genis bir cografyaya yayan Hasan Sabbah Deylem’de
yasayan Ozellikle kirsal kesimi hareketine ¢ekmistir. Bunun disinda Azerbaycan
taraflarinda ikamet eden ve Abbasilerin bolgeye geldigi andan itibaren Iran

cografyasinda etkin olan Hiirremiyye?* mensuplarin bircogunu da hareketine dahil

230 [bnii’1-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, C. 8, s. 443-444,

231 Ciiveyni bu hadiseyi Hasan Sabbah’tan aktardig1 iizere mektubun tam metnini sdyle vermistir:
“Reis —Allah onu korusu-, Alamut 'un bedeli olarak 3 bin dinar altini Alevi-yi Mehdi’ye ddesin.
Selam peygamberlerin en seckinine ve onun evlddina olsun. ‘Allah bize yeter. O ne giizel
vekildir.”” Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, S. 550.

22 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, ss. 549-50; Daftary, Ismaililer , s. 480. Reis Muzaffer b.
Ahmed Mustavfi, Selguklu Emirlerinden Emir-ddd Habesi b. Altuntak’in naibidir. Muzaffer
Altuntak‘mn naibi olana kadar Nizari oldugunu gizli tutmus ve herkes tarafindan sevilen biri
olmustur. Bunun yaninda bir siire sonra Damgan’in yoneticisi olmustur. Sultan Berkyaruk
doneminde Horasan’1 yonetmek {izere Altuntak’in naibi olmus ve ondan Sultan’1 ikna etmesini
isteyerek Girdkuh kalesinin kendisine verilmesini istemistir. Istegi kabul edildikten sonra kale
ahalisinin gonliinii kazanmig ve bir siire sonra Nizari oldugunu aciklayarak kalenin Nizarilerin
eline gegmesini saglamig ve kaleyi kirk y1l Hasan Sabbah adina yonetmistir. Ciiveyni, Tarih-i
Cihan Giisa, ss. 556-57; Daftary, Ismaililer , ss. 480, 488-89; Farhad Daftary, “Gerdkih”,
Encyclopeedia Iranica, V. X, p. 499.

233 Daftary, Ismaililer , s. 484.

2% Sia’mn tesiriyle gelisen asirilikg1 irani duygulara sahip Arap ve Tiirk aleyhtar1 firkalara
verilen genel ad. Bu firka Hiirremdiniyye, Mezdekiyye, Babekiyye ve Mazyariyye, Muhammire
gibi isimlerle amlmistir. Detayli bilgi igin bkz. El-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar,
ss. 206-7; Sehristani, El-Milel ve 'n-Nihal, ss. 194-98, 230, 324; Imam Gazali, Bduniligin
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etmistir.?® Hiirremiyye mensuplarini yanma g¢ekmek ve harekete dahil etmek
istemesinin temel sebebinin onlarin Arap ve Tiirk karsiti goriisleri sayesinde hem
Abbasi Halifeligine hem de Selguklulara karsi verilecek miicadelede onlarin
bulunduklar1 bolgelerden gelebilecek tehlikeyi devre dist birakmak seklinde
yorumlayabiliriz. Boylelikle Hasan Sabbah’in merkezi idareye karsit tiim goriisleri ve

mensuplarini ayirt etmeksizin hareketine dahil etmek istedigi anlasilmaktadir.

Bu dénemde Nizamiilmiilk’iin Nizari Ismaililer karsisinda aldigi dnlemler
Sultan Meliksah’In Emir Yoruntas ve Emir Arslantas eliyle Alamut’a diizenledigi
askeri miidahaleleri ilerleyen boliimde anlatacagimiz i¢in burada yalnizca Hasan
Sabbah’in  Alamut merkezli hareketinin  siyasi otorite saglamast ve

teskilatlanmasindan bahsedecegiz.

Alamut merkezli hareketini siyasi bir otoriteye ¢evirmek isteyen Hasan Sabbah,
484/1091-92 yilinda Alamut’un ele gegirilmesindeki en 6nemli kisi olan daisi Hiiseyin
Kaint’yi Kuhistan’da davayr yayma ve buradaki orgiitlenmenin tertiplenmesi igin
gondermistir.?®® Bolgenin davaya katilmasi uzun siirmemis ve nihayetinde Hasan
Sabbah buray1 kendi adina yonetmesi i¢in bir naib atamigtir. Nitekim Kuhistan belli
bir siire sonra Ismaililigin Iran’daki en miihim bdlgelerinden birisi olacaktir.
Kubhsitan’da Ismaililigin yayilmas1 ve hakim olmasinin sebebi ise bolgeye Selguklular
tarafindan atanan Giilsarig adli valinin sergiledigi olumsuz tutum ve faaliyetler
neticesindedir. Vali halka iskence ve zuliim etmis, ayrica Samaniler doneminde

7

Horasan emiri olan Simcirilerin®’ soyundan gelen ve bolge halkiin onderi

konumunda olan el-Miinevver’e de kotli davranmasiyla halkin lideri durumunda olan

I¢yiizii, TDV, ¢ev. Avni ilhan, Ankara 1993, ss. 7-10; Cubukeu, Gazzali ve Batinilik, ss. 31-33;
W. Madelung, “Khurramiyya”, EI?(Ing.), V. 5, pp. 63-65; D. S. Margoliouth, “Hurremiyye”, /4,
C. V/1, 5. 596-97; Saleh Muhammedoglu Aliev, “Hiirremiyye”, DIA, C. 18, s. 500-501; Ebiilfez
Elgibey, “Babek ve Azerbaycan Direnis Hareketinin Ilk Dénemleri”, Giimiishane Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Elektronik Dergisi, gev. Muhammet Kemaloglu, C. 4, S. 8 (2013), s.
23-45; Sebahattin Celik, “Abbasiler Doneminde Hurremiye Mezhebi ve Babek Isyan1”,
Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 15 (2006), s. 95-106.

23 Daftary, Ismaililer , ss. 484-85.

2% Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 553.

7 1y/X. yiizyilda Horasan’da Sdmaniler adina kumandanlik ve valilik yapan Miisliiman Tiirk
ailesi. Erdogan Mergil, “Simciriler”, DI4, C. 37 , s. 210-11; C. E. Bosworth, “Stmdjiirids”,
El’(Ing.), C. 1X,s. 612
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bu kisi Hasan Sabbah’in davetine 6nderi oldugu halk kitlesiyle beraber katilmistir.23®

Kuhistan’da Ismaililigin varlig1 Selguklulara kars1 ayaklanan bir toplum hareketi ile
saglanmis ve nihayetinde Tebes, Zlzen, Tin ve Kain gibi Kuhistan’in 6nemli
bolgelerinde de hakimiyet saglanmis, hakim olunan her bolge ve kaleye Hasan Sabbah
tarafindan naipler atanmstir.?®® Boylelikle Rudbar ve Kuhistan bdlgelerinde Hasan
Sabbah oOnciiliigiinde Alamut merkezli hareket yerel bagimsizligini kazanmanin
yaninda artik siyasi bir otorite haline gelmistir. Ileride anlatacagimiz iizere Sultan
Meliksah doneminde Hasan Sabbah’in basarili savunmasi sayesinde Alamut’un
diismemesi ve sahip oldugu kaleler ve bolgelerde kurdugu hakimiyet Sel¢uklu
fran’inda Alamut merkezli bir yapmin miiesses hale gelmesini saglamistir. Bunun
yaninda Nizamiilmiilk suikasti ile de adindan s6z ettiren bu hareket artik siyasi

diizlemde yerini saglam temeller {izerine bina etmistir.

Siyasi otoritesini saglayan Hasan Sabbah miiesses yapinin siirdiiriilebilirligi i¢in
teskilatlanmasini bazi degisikliklerle Ismaili Hiyerarsik Teskilat yapis1 iizerine bina
etmistir. Siiphesiz bu teskilatlanmanin en dnemli katmanini dailer olusturmustur.?4

Buna gére Ismaili Teskilatlanmasi ve Hasan Sabbah’m yaptig1 degisikler su sekildedir:
Hasan Sabbah 6ncesi Ismaili Davetinin Hiyerarsik Teskilat Yapisi:

1-) imam: Ismaili inancinda en yiiksek mertebedeki sahistir. imam Cafer es-
Sadik’in biiyiikk oglu Ismail’in soyundan gelenlerin nass yolu tayin olundugu
mertebedir. Bu mertebeye ulagmak miimkiin degildir. Nitekim Sia’nin ve

Ismailiyye’nin temel inang esasi olan Masum Imam kaidesince inanca mensup

2% ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 8, s. 444; ilhan Erdem, “Biiyiik Selguklularda Kent
Reisligi”, Biiyiik Sel¢uklu Devletinden Tiirkive Sel¢uklu Devletine: Mehmet Altay Kéymen
Armagant, ed. Mehmet Ali Hacigokmen, S.U. Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii Yayinlar1, Konya
2011, s. 140.

23 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 553.

240 B5lge yahut kaleleri ele gegirmek icin diizenli bir ordu kullanmak yerine hakim olmak istedigi
yerlerde taraftar kazanip siyasi destek alarak igten fetih yoluyla basariya ulagmak isteyen bir
yapinin siiphesiz ki teskilat mekanizmasinin en temel faktorii dailer olmalidir.
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olanlarin lideri ancak masum imam olabilir. Bunun disinda imam yol gdstericidir ve

gayb1 bilmesinden dolayr mutlak ilim sahibidir.24

2-) Huccet??: imamin vekili gibidir. Onun sahip oldugu ilmin ve sirlarm bir
kismina vakiftir. Bdylece davaya goniil verenlerin imamdan haberdar olmasina ve
sahip oldugu ilmin delaletine olanak saglar. Imamin toplamda on iki tane Hiicceti

vardir.?*

Bu sayinin on iki olmasinin sebeplerini ihtimaller {izerinden daha 6nce
aciklamistik. Buna gore Farhad Daftary Kadi Numan’dan aktardigi tizere bu bolgeler
su sekildedir: “El-Arab (Araplar), EI-Berber (Berberiler), Er-Rum (Bizans), El-Tiirk
(Tiirkistan), El-Deylem (Iran), EI Hazar (Hazarlar), El Hind (Hindistan), El Sinci
(Pakistan), el-Zenc (Afrika) , el-Habes (Habesistan) , El-Sin (Cin) ve Es-Sekalibe

(Hiristivan Avrupa) seklindedir.”***

3-) Dailer: Halki mezhebe davet eden propagandacidir. Ismililigin
orgiitlenmesindeki en 6nemli figlir olan Dailik miiessesesi, kendi igerisinde de bir
hiyerarsik bir diizen vardir. Buna gore dailer; dai’d-duat, dai’l-belag, dai-i mutlak, dai-
i me’zin, dai-i mahdad, dai-i miikelleb olarak 6nem sirasina gore alt1 sinifa ayrilir.

Buna gore:

e Dai’d-Duit, ddi-i ekber yahut bab (kapi) olarak da adlandirilan, Bas
Dai’dir. Dai agmin bir nevi yoneticisi konumundadir. Hiiccet’e bagl ve
her tiirlii faaliyetini yiiriitmek noktasinda ona karsi sorumludur.

o Dai’l-Belag, bir bakima dai’d-duatin yardimcisi konumundadir. O
yerinde yokken bas dai hiikkmiindedir. Merkezden bélgelere iletilmesi
gereken mesajlari, emirleri ya da hiiccetlere gonderilecek sirlart gizlilik
esasimna dayali bir sekilde ulastirmaya memurdur. Bu yapilanmanin

merkezlerdeki koordinasyon sorumlusu olarak da nitelendirilebilir.

241 Hamidiiddin el-Kirmani’nin Rahatii’l-‘akl adli eserinden iktibasla Henry Corbin, Temps
Cyclique et Gnose Ismaélienne: Cyclical Time and Ismaili Gnosis, Kegan Paul International in
Association with Islamic Publications Ltd, ¢ev. R. Manheim J. Morris, London 1983, s. 90.

242 Hiiccet delil anlamina gelmektedir. Ismailiyye’ye gore ise imam’dan sonra gelen ve imamin
delili olarak lanse edilen kisi anlamina gelir. Hiiccet’in Sia ve Ismailiyye’deki kullanimlari
hakkinda detayl bilgi igin bkz. Marshall G. S. Hodgson, “Hudjdja”, EI%(Ing.), C. lll , s. 544-45;
Hyas Uziim, “Hiiccet”, DIA, C. 18 , s. 451-52.

243 Ahmed Ates, “Batiniye”, I4, C. Il, s. 341.

244 Daftary, Ismaililer , s. 343.
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e Dai-i Mutlak, zii’1-massa adi da verilen bu dai ihtiyaca binaen belirlenen
bolgelere atanip gittigi yerde tam yetkiye sahip olan bir konumdadir.
Talimati1 yalnizca dai’d-duattan alir ve yalnizca ona kars1 sorumludur.

e Dai-i Me’ziin, dai’d-duét tarafindan ihtiyag¢ olunan bolgelere gonderilir.
Burada yapacag1 propaganda faaliyetini, temel esaslar1 dai-i mutlaktan
Ogrenir. Bu grubun ise bir alt dali vardir. Bunlar Me’zun-i Mutlak olarak
adlandirilir ve davete yeni katilanlara usul ve yonetmelik gostermekle
birlikte onlardan ahd ya da misak denilen baglilik yeminini almakla
gorevliydiler.

e Dai-i Mahdid, dai-i mahsur olarak da gegen bu dailer dai-i mutlakin
basyardimeci olarak gorev yaparlar. Propaganda ve baska bir yere tayin
edilme noktasinda dai-i mutlaka baghdirlar.

e Dai-i Miikelleb, bir nevi dai yardimcisi gibidir. Davette bulunma yetkisi
yoktur. Gorevleri davete dahil olmaya ehil olabilecek kisileri dai-i
me’zun’a ¢esitli bahanelerle getirmektir. Aver kdpegi gibi yakalanan avi
getirmeye memur olmalarindan dolay1 bu isimle anilmislardir.?*> Daima
halk arasinda faaliyet gosteren bu sonuncu ziimrenin mezhep konusunda
sahip olduklar1 bilgiler yaninda davet edecegi kimselerin psikolojik
durumlarin1 da ¢ok iyi kavrayan ve geregine gore hareket eden kisiler

olmasma dzellikle dikkat edilmistir.24®
Davetin tabanini teskil eden ve hiyerarside yer almayan iki sinif vardir. Bunlar:

4-) Miimin, Davete yeni katilmis ve dai’ye tabi olmus kimselere de miimin

denmistir.

285 Ahmed Ates, “Batiniye”, s. 341.

246 Halm, The Fatimids and Their Traditions of Learning, ss. 56-59; Daftary, Ismaililer | ss.
343-50; Marshall G. S. Hodgson, “Da‘1”, El?(Ing.), C. Il, s. 67-68; B. Carra de Waux, “Dai”,
14, C. 111, s. 461-62; Ahmed Ates, “Batiniye”, s. 341; Mustafa Oz, “Dai”, DiA, C. 8, s. 420-21.
Ayrica Kirmani’nin Ismaili Teskilatin1 detayl bir sekilde anlattigi boliim igin bkz. Corbin,
Cyclical Time and Ismaili Gnosis, ss. 90-94.
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5-) Miistecib?*’, ise Dailerin onlara yaptig1 ¢agriya olumlu yamit veren Kisiler

icin kullanilir.?*8

Gerek Fatimilerin gerekse Hasan Sabbah ile birlikte gelisen Nizari Ismaili

davetin yayilmasi ve kamuoyu olusturmasi agisindan en miihim figiir olan dailer,

yaptiklar1 propaganday1 belli bir metodoloji izleyerek gerceklestirmislerdir. Buna gore

davetin yapilacagi bolgede dailerin gozlem yaparak nasil bir metot uygulayacaklarini

belirlemeleri noktasinda; halkin genel yapisi, iktisadi durum, merkezi idarenin

bolgedeki yaklasimi, inang diizeyi ve yonelimi gibi hususlar 6nem arz etmistir. Bunun

disinda dailerin davet usullerini Gazzali sdyle vermistir:

Teferriis?*®: Mana olarak; olacak seyi ferasetle dnceden anlayabilmek,
anlamindadir. Ismaili daileri ilk olarak davet edecekleri kimseleri
secmek noktasinda gozlem yaparak kimlerin davet edilmeye uygun
olduklarini belirlemislerdir. Burada kisinin yonelimlerine gore bir
diyalektik se¢mislerdir.

Te’nis?®®: Bir seyi ya da kimseyi uygun hale getirmek manasindadir.
Teferrlis asamasinda belirlenen kisiyle irtibat kurduktan sonra bu
asamada yakinlik gostererek sevdigi seyleri ona yaranmak i¢in yapmak
suretiyle davet edilen kisinin dostlugu kazanilir.

Teskik?!: Siipheye diisiirme, siiphelendirme manasina gelir. Dostlugu
kazanilan kisi bu evrede inanci hakkinda bildikleri iizerine siipheye

h?°2 ayetler iizerinden giderek

diisiiriiliir. Ozellikle Kur’an’daki miitesabi
kisiyi sorgulamaya ve bunun sonucunda kisinin merakini gidermek i¢in

daiye bagvurmasi saglanir.

247 K abil olunmus manasina gelmektedir.

248 Daftary, Ismaililer | s. 344.

249 Sezme, anlar gibi olma manasindadir.

250 Alistirmai alistirilma manasina gelmektedir.

251 Siipheye diisiirme, siiphede birakma, manasina gelmektedir.

252 Mana yoniinden birden fazla ihtimal tasidig1 icin anlasiimasinda gii¢liik bulunan lafiz veya

ifade.
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e Ta’lik®™3: Siipheye diisiiriilen kisinin inancini etkileyecek hususlari
daiye sormak i¢in geldiginde dainin siipheye diistiigli seyin agiklamasina
ve bu aciklamayr anlamlandirabilmeye heniiz malik olmadigini
belirterek kiside yetersizlik hissi uyandirarak kendine ve dolayisiyla
davaya baglamaya calisilir.

e Rabt®* Inancimi sorgulayan kiside olusturulan yetersizlik hissi disinda
hadiselerin batini yoniiniin oldugu ile ilgili kisi stipheye diistirtiliir. Bunu
da ancak sirlara erisirse anlayabilecegi sdylenir. Boylelikle kisi mezhebe
baglanir ve asla bozamayacagi bir yemin ettirilir.

e Tedlis®®®: Yemin alian kisiden mezhebin gercek yiizii gizlenir. Sapkin
diistincelerinin oldugunu merkez1 idare ve halife tarafindan uydurulan
seyler oldugu, aslinda boyle olmadig kisiye anlatilir. Ayet ve hadislerin
zahiri manalarinin kisiyi ilerletemeyecegi isin aslinin batinl manada
oldugu kisiye idrak ettirilir. Bu manlar ve sirlar kisiye hemen verilmez.
Boylece kisi davaya ve mezhebe daha ¢ok baglanir.

e Telbis®™®: Bu sayede 6grendigi seylerin dogruluguna kani olur.

e Hal’®": Bu seviyeye erisen kisi iizerinden amel noktasindaki ser’i
hiikiimler kaldirilir. Boylece kisinin yiikiiniin hafifledigi ve artik batini

goriislere haiz olabilecegi telkin edilir.2*8
Hasan Sabbah’in Teskilat Yapis1 ve Hiyerarsisi:

[ran Ismaililigi Nizar-Mustali ayrihigma kadar Hasan Sabbah onciiliigiinde
devam etmistir. Ancak bu ayriliktan evvel de Hasan Sabbah’in mezhebin
teskilatlanmasinda  bir kistm  degisikliklere  gittigini  bilmekteyiz. Ileride
bahsedecegimiz Ismaili akidesine ve yapilanmasina “ed-Davet-i Cedide” ad1 altinda
yeni bir metodolojik yaklasim getiren Hasan Sabbah’in teskilat yapisin1 da
degisitirdigini géormekteyiz. Bunun yaninda teskilatlanmada yaptig1 degisikliklerin

23 Ertelemek, sonraya birakmak manasindadir.

254 Baglama, baglanma anlamina gelmektedir.

25 Bir seyin kusurunu gizlemek; hile manasima gelmektedir.

2% Hile yoluyla dogru goriinmek suretiyle gergegi farkli tiirde gostermek manasindadir.

257 Hal’ mana olarak styrilmak, kurtulmak anlamindadir.

28 Gazali, Bauniligin I¢yiizii, ss. 14-19; el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, ss. 230—41.
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kale merkezli idare edilen yeni yapinin ihtiyacina binaen yaptigini1 da sdylemeliyiz.

Hasan Sabbah’in teskilat yapisinit Ahmet Ocak su sekilde aktarir:

“1-) Seyhu'l-Cebel: Sayilar: yedidir. Naibu'l-Imam ve yeni davetin reisi

onlardir. Hasan Sabbah, kendisini "Reisu'd-Davet” olarak vasiflandirnustir.

2-) Biiyiik Dailer: Bunlarin sayilart iigii gegmezdi. Hasan Sabbah, dlemi iigce

aywrmistt ve her birinin basina bunlardan birini gegirmistir.

3-) Dailer: Bunlar énce Kahire'deki medresede ilim tahsil eder, sonra da davetin

esrarmni 6grenmek icin Alamut'a gelirlerdi.

4-) Yoldaslar (Refikler): Bunlar mezhebin wusuliinii bilen fakihler ve mezhebin

muhafazasinda gorev alan ilim sahipleridirler.

5-) Fedailer: Bu sahislarda mezhebin swrlarint bilme sarti aranmaz. Vazifeleri,

reislerinin emrinde diismanlari oldiirmede hizmet gormektir. -

6-) el-Lasikun: Bunlar davete intisap eden insanlar olup, dai veya fedai

degildirler. Daveti negretme haklar: yoktur.

7-) el-Miistecibun: Bunlar yeni inanmaya bagslayan insanlar olup, Bdtini

akidelerini fazlaca bilmezler. ’2>°

Goriildiigii tizere Hasan Sabbah’in yeni olusumunda hiyerarsik agidan bir
degisim yoktur. Ancak Alamut merkezli hareketin belki de en 6nemli unsuru olan fedai
yapilanmasi bu siiregte ortaya ¢ikmustir. Hasan Sabbah &ncesi Ismaili davetin
Fatimilerin kurulusunda oynadiklar1 rol agisindan diisiiniirsek en 6nemli teskilati
dailiktir. Ancak burada devlet tesekkiiliinden ¢ok kaleler araciligiyla hiicre tipi bir
yapilanma mevcut oldugundan diizenli bir ordu yerine fedailik tercih edilmistir. Hasan
Sabbah’in stratejisinin bu ydnde olmasmin Selguklularin askeri giiciinden
kaynaklandigin1 soyleyebiliriz. Bunun yaninda bdyle bir hamlenin zaman ve mekan
acisindan yapildigi da sdylenebilir. Diizenli ve giiclii bir ordu karsisinda bu kadar kisa

zamanda bir devlet kurmak elbette zor olacakti. Ayrica iran’mn cografi sartlar1 da goz

29 Hasan Ibrahim Hasan’m “Tarihu’d-Devleti’l-Fatimiyye” adli eserinden iktibasla Ocak,
Selcuklularin Dini Siyaseti, s. 216.
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oniinde bulundurularak diisiiniiliirse stratejik agidan dogru bir hamle oldugu da
goriiliir. Ismaililigin dailer aracilig1 ile siirdiirdiigii yayilmaci politikas1 bu dénemde
siirmiis ve Hasan Sabbah taraftarlarim1 bu sayede kazanmistir. Nitekim toplumun
kiltiirel dinamikleri ve hususan sahip olduklar1 mizacit ¢ok iyi siizen, kisacasi
sosyolojik unsurlar1 6n planda tutarak hareket eden bir yapinin kisa siirede arzu ettigi

basariya ulagsmasi da kaginilmazdir.
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Il. 3. Hasan b. Sabbah’in Ogretisi

Ismaili Davetin salt bir protest kavga olmadig1 ve gesitli doktrinlerin kusattig
Sia’nin gelisim siirecinde, gerek askiyon gerekse farkli diislinceler ¢ergevesinde ayri
bir kol olarak tesekkiil etmistir. Bu gelisim siirecinde imamet ve evren anlayislar1 gibi

hususlarda farkl bir bakis agistyla yeni dgretiler gelistirilmistir.

Nizari-Mustali ayrimiyla birlikte yeni bir siirece giren Ismaililik bircok kola
ayrilmakla birlikte konumuz itibariyle bizim esas olarak ele aldigimiz husus olan
Nizarilik ¢er¢evesinde Alamut merkezli Nizari Ismaililiktir. Hasan Sabbah’n kurmus
oldugu bu yapiy1 incelerken onun diinya goriisii ve Ogretisini ele alacagiz. Ancak
konunun daha iyi anlagilabilmesi icin Alamut 6ncesi donemde Ismaliligin genel

doktrinel yapisina deginmekte fayda oldugunu diisiinmekteyiz.

Ismaililigin ortaya ciktigi I/IX. yiizyilda, doktirinlerin en ¢ok gdze ¢arpan
hususu olan hadiselerin zahiri?® boyutlarim1 te’vil®®! metodu kullanmak suretiyle
batini boyutunu ortaya koyma gayreti iizerine kurulu bir tellakileri vardir.?%? Bu
sebeple Ismailiyye ¢ogu kez Batiniyye olarak isimlendirilmistir.®> Bu diisiince
sitemine gore nasslarin®®* goriinen, herkesce bilinen yani zahiri manalarinin yanindan

bir de yalnizca ehil®® kisilerin gorebildigi/idrak edebildigi gdriinmeyen ve asil anlam

260 Mana olarak agik, berrak, asikar olmus gibi anlamlar tagir. Detayli bilgi i¢i bkz. ibrahim Kafi
Dénmez, “Zahir”, DIA, C. 44, s. 85-87.

261 Tev’il, dondiirmek; sézii iyice inceleyip varacagi manaya yormak; bir seyi amaclanan son
noktaya ulastirmak anlamlarini tasimakla birlikte 1stilahi olarak nasslarda (ayet ve hadislerde)
gecen bir lafzi bir delile dayanarak asli manasindan alip tagidigi muhtemel ménalardan birine
nakletmek anlamima gelmektedir. Detayli bilgi i¢in bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Te’vil”, DI4, C.
41, s. 27-28.

262 Batin, gizli olan; bir seyin i¢ yiizii (goriinmeyen yiizii) anlamina gelmektedir. Avni lhan,
“Batiiyye”, DI4, C. 5, s. 190-94.

263 Sehristani, EI-Milel ve 'n-Nihal, ss. 256-58; El-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s.
221; Gazali, Fedaihii’l - Batimiyye / El - Muztazhiri (Batmiligin I¢yiizii), s. 7; Figlah, Giiniimiiz
Islam Mezhepleri, ss. 305, 309; Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri SozIigii, ss. 64—65.

264 Sarihlik (agiklik), kat’ilik manasina gelen nass sozciigii, istilahi anlamda kullanildiginda bir
hiilkmii Kur’an ayetlerine ve Hz. Peygamber’in siinnet/hadislerine gore kaynak gdstermek
anlamina gelir. Detayli bilgi igin bkz. Hac1 Yunus Apaydin, “Nas”, Di4, C. 32, s. 391-92; A. J.
Wensinck — J. Burton, “Nass”, Elz(fng. ), C. VIl s.1029. Ismaililerin imamet hususunda nasslari
ne sekilde yorumladiklar1 hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Gazali, Batniligin I¢yiizii, ss. 81-89.

265 Burada kastedilen Imam’dir. Ismaililerin batini tev’illerin yalmzca imam tarafindan
yapilabilecegi ve ancak onun bildirdikleri/izin verdigi kisiler tarafindan uygun kisilere (mezhebe
davet edilen) arz edilebilecegi anlatilmak istenmistir.
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olarak nitelenen batini manalar1 vardir. Ismaili diisiince sistemine gore:
Peygamberlere gonderilen ilahi kitaplar ve bu kitaplar ¢ergevesinde olusan seriat
degisebilmekte ancak hadiselerin biitiintiniin ve esrarinin saklt oldugu batini hususlar
asla degismemis ve degismeyecektir seklindedir. Buna gore hadiselerin batini yoniinii
kavrayabilmek i¢in “salikin %%, bagl oldugu imami ne denli 6ziimsedigi ve bununla
birlikte kendini manevi anlamda ne sekilde gelistirdigine baghdir. Asila yani batina
ulasmak icin Ismaili 6gretisinin batini manaya ulasma ydntemi ve seriatin manasinin
hakikatlarine yegéane eristirici olarak goriilen tev’ile basvurmak iktiza eder. Burada
kisinin herseyini tev’il yolu ile batini anlamlarla yogurarak 6ziimsemesi hedeflenir ve
boylece kisinin hakiki manasina ulastig1 seriatin zahiri manalari iizerinden kalkmis

olur. 267

Ismaili diisiince hafr ve sayilara gizemli ve ulvi (hurufi) manalar yiiklemek
suretiyle mukaddes ve peryodik bir tarih anlayis1 (devri tarih)?®® cercevesinde evren
anlayisin1 (kozmoloji) kesif ve ilhama (gnostizm) dayandiran bir sistem iizerine
kurgulamistir.?®® Buna gére Allah’m “kin” (cS) yani “ol!” emri & (kaf) ve o (niin)
harfinden olusur hakikatinden yapilan Batini tev’ile gére bu kelimenin miiennesi
(disil) olan < (kini) kelimesi ile bu emrin sonucu olarak ortaya ¢ikan ve miizekker
(eril) olan 3 (kader) kelimesi tizerinden bir ilke ortaya konmustur. Buradan ortaya

¢ikan harfler belli manalara delalet etmektedir.?’® Buna gére bu iki kelimenin harfleri

266 Bir yola giren, bir yolda giden anlamina gelen salik, ayn1 zamanda tasavvuf terimi olarak bir
ondere (mezhep/tarikat) baglanan (tarikata giren) kisi manasina gelmektedir. Burada ikinci
anlamda kullanilmustir.

267 Mustafa Oz, Mustafa Muhammed Es-Sek’a, “Ismailiyye”, DI4, C. 23, s. 129

268 fsmailiyye gore her devrin yeni bir baslaticis1 vardir. Bu yiizden devri tarih anlayisi
benimsenmistir. “Bir devirde bir peygamber ve onu yediye tamamlayan alti imam bulunacagu,
boylece devrin tamamlanmis olacag: seklindeki devir inanci.” Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri
Sozliigii, s. 413. Bu anlayis Ubeydullah dénemiyle birlikte degismistir.

269 Farhad Daftary, “Ismaililer Arasinda Entelektiiel Hayat: Bir Ozet”, islim’da Entelektiiel
Gelenekler, ¢ev. Muhammet Seviker, Insan Yayinlari, Istanbul 2014, s. 111-117; Adam Mez,
Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti: Islam’in Ronesansi, Insan Yaymlari, ¢ev. Salih Saban,
Istanbul 2000, s. 333-337.

210 By sisteme gore Allah herseyin 6tesinde olan Mutlak Varlik olarak gosterilmistir. Her tiirlii
sifat ve isimden de miinezzehtir. Ezeli ve ebedi olmas1 O’nu bir kaliba sokmak olacagindan bu
sebeple Ezeli ve Ebedi de degildir. Onlara gore Allah’in yarattig1 ilk sey akildir. Boylece
miinezzeh oldugu sifatlarin tamamu ilk yarattig1 sey olan akilda bulunmasi gerekir. Bu sifatlar
tasimast hasebiyle akla yiikledikleri mana ¢ok biiyiiktiir. Ismailiyye’ye gore harekete gegen
herseyin harekete gecmesini saglayan kigkirtici gili¢ akildir. Ayrica yaratict disinda herseyin
varlik sebebi de akildir. Akildan nefis zuhur (ortaya ¢cikma) etmistir. Felekler (alemler), yildizlar
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Hz. Adem, Hz. Nuh, Hz. ibrahim, Hz. Musa, Hz. Isa, Hz. Muhammed ve son olarak

da beklenen Mehdi’ye nispet edilmistir. Devri tarih anlayislarinda ise natik?’?,

vasi/samit/esas?’? imam seklinden miitesekkil bir sistem vardir. Natik peygamber, vasi
ise onun varisi ve seriatinin devam ettiricisi mahiyetindedir. Natik (peygamber) ona
bildirilenin (vahyin) zahiri manalarin1 belirtip ortaya koymakla yiikiimliidiir. Vasi ise
batini manalarini ortaya koymakla miikelleftir. Boylece bu inang sisteminde vasi daha
{istiin bir mertebeye sahip olmustur. Ismailiyye’ye gore natik-vasi siralamasi su
sekildedir: “Hz. Adem ’in vasisi Hz. Sit, Hz. Niih vasisi Sam, Hz. Ibrdhim 'in vasisi Hz.
Ismail, Hz. Miisa 'min vasisi Hz. Hariin ve Hz. Isd min vasisi Sem ‘in es-Saféd durr. Hz.
Muhammed’in vasisi ise Hz. Ali'dir. Hz. Ali’den sonra ise swrayla Hz. Hasan, Hz.
Hiiseyin, Hz. Zeyneldbidin, Hz. Muhammed el-Bdkir, Hz. Ca ‘fer es-Sadik ve Ismadil b.
Ca ‘fer ve Muhammed b. Ismdil gelmektedir. Onun vasisi ise Abdullah b. Meymiin el-
Kaddah, ondan sonra Abdullah i ogullart Ahmed, Mahmiid ve son olarak Ubeydullah
el-Mehdi’de sonlanmaktadir.”?” Yedi sayisina atfedilen ulvi mana neticesinde
Ismailiyye’nin yedinci imami olarak sayilan Muhammed b. Ismail gayb imam sayilmus
ve bu sebeple tiim batini manalar1 kusatan mehdi olarak geri donecegine ve varolan
ser’i diizene son verip kendi seriatini getirecegine inanilmistir. Bu itikadi mevzu
Ismailiyye’nin ilk déneminin imamet nazariyesinin temelini teskil etmistir. Bdylece
imam sayis1 yedi ile sinirlandirilmistir. Ancak Fatimilerin kurulusu esnasinda

hareketin lideri Ubeydullah el-Mehdi’nin yaptigi reform neticesinde imamet

ve tiim bunlarin yaptig1 hareketler; nefsin, aklin gelismesini tamamlayarak ergin hale gelmesine
duydugu arzu hasebiyle olugsmustur. Feleklerin nefsin araciligiyla ortaya ¢ikan hareketlerinden
elementler; rutubet, kuruluk, sogukluk ve iliklik seylerin birbirine katilarak da; hava, su, ates ve
toprak gibi birlesik cisimler hasil olmustur. Madenler, bitkiler ve hayvanlar da bu cisimlerdendir.
Sehristani, El-Milel ve’n-Nihal, ss. 256-60; Ismail Tas, Ihvdin-i Safd’da Felsefe ve Din
Miinasebetleri, Palet Yayinlari, Konya 2012, s. 68-87.

271 Konusan, sdyleyen, beyan eden; idrak eden gibi manalara gelmektedir. Devri tarih {izerine
kurulan Ismaili diisiincesi sisteminde ise; her yeni devreyi/dénemi baslatan peygambere verilen
isimdir.

212 Vasi, vasiyet edilmis kisi manasina gelir. Ancak Sii/Ismaili diisiincede Peygamberin hayatta
iken yetki ve salahiyetlerini ileriye doniik olarak kendisine devrettigi kimse manasina gelir.
Samit ise susan kimse anlamina gelir. Ismailiyye’de yine vasi anlaminda kullanilir. Natik seriatin
zahirini anlattig1 i¢in konusan olur bu sebeple samit kelimesi vasi olan imamin bir nevi batin
yoniinii uhrevi manada karsilamak i¢in kullanilmistir. Esas ise bilindigi {lizere asil, temel;
dogruluk ve gergek anlamindadir. Varligin anlaminin mutlak 6l¢iide batinda gizli oldugunu ve
bu ilme/bilgiye sahip yegane kisinin imam yani vasi oldugu diisiiniildiigiinde esas tabirinin imam
i¢in kullanilmasi uygun olur.

213 Gazali, Banniligin I¢yiizii, ss. 25-27.
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konusundaki goriis degismistir. Ubeydullah, Ismail’in babasindan énce 8lmesinden
dolayr imametin diger oglu Muhammed’e gectigini ve onun nesli ile kesintisiz bir

sekilde kendisine ulastigini belirtmistir.?’*

Hasan Sabbah ile birlikte gelisen yeni ismaili Doktrini yahut yaygin ismi ile “ed-
da ‘vetii’l-cedide” ise Sia’da varolan eski ta‘lim doktrininin yeniden formiile edilmis
halidir diyebiliriz. Bu o6greti Fatimi Ismaililigi'nden bir kisim farkliliklar arz
etmektedir. Hasan Sabbah’in kaleme aldig1 “el-Fusiilii’I-erba ‘a” adl1 risalede bu yeni
Ogretinin esaslar1 anlatilmistir. Hasan Sabbah’in bu risalesi donem kaynaklari
igerisinde yalnizca Sehristani’nin “e/-Milel ve’n-Nihal” eserinde bulunmaktadir.
Bundan sonra yapilan tim c¢alismalarda “el-Fusiilii’l-erba‘a” bu eserden iktibasla
verilmistir. Biz de ¢aligmamizin seyri agisindan burada kisaca vermeyi uygun gordiik.

Buna gore:

1-) Hasan Sabbah, ilk olarak yaratici hakkinda nasil bilgi sahibi olunacagini
aktartyor. Buna gore yaraticiyla ilgili olarak mutlak bilgi sahibi olmanin iki yolu
vardir. Birincisinde mutlak bilginin akil ve mutalimin (6gretici) egitimi olmadan
gelisen bir sinavin sonucunda ortaya ¢ikan bilgi, ikinci yol ise herseyi kusatan aklin
se¢ilmis imamda (imam-1 sadik) viicut bulmus halinden 6grenmek suretiyle ulasilan
dogru yoldur. Ciinkii birinci yoldaki bilgi yaratici tarafindan iletilmeyen bir bilgiyi

ihtiva eder. Boylece kisi dogru yolda olmadig: gibi bagka bir diisiincenin esiri olur.

.....

2-) Bu fasilda Ogretinin kiginin idrakinde saglamlastirilmasi amaglanarak
mutalimin (6greticinin) gerekliligi ve secimi iizerine “Ilk kez, bir miirside, 6gretmene
basvurma gereksinimi taniyip onlardan herhangi birine tutunmak yeterli midir? Yoksa
gergek bir ogretmen secimi yapmak mi gereklidir?” seklinde bir soru soruluyor.
Buradaki amac kisinin dogru tercih yapmasidir. Yani Siinni yahut diger firkalarda

belirtilen bilginin 6grenilmesi/dgretilmesine bir nevi reddiye hilkmiindedir.

214 Celik, Fatimiler Devleti Tarihi, ss. 29-33.
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3-) Hasan Sabbah bu fasilda da bir soruyla doktrinini devam ettiriyor. Buna gore
kisi, “Ilk kez bir miirsidin gerekliligini ortaya koyup kendisinden hemen egitim almak
icin ilk firsatta onu bulmali ve onu tistad tamimalidir. Yoksa tersine ilk gelmis olan
vani gergek kimligi bilinmeyen ve dogrulugu iyi anlasimayan bir adamin yaninda
egitilmek miimkiin olur mu?” seklinde bir soru soruyor. Burada kimlik/nesep hususu
Siinni Halifelere ve On iki imamec1 Siilere yapilan bir génderme yahut reddiyedir.
Nitekim daha once de sdyledigimiz gibi Natik-Vasi esasi ¢ercevesinde secilmis
imamin soyundan (Hz. Ali’nin soyundan olup Hiiseyni koldan gelen ve Ismail b.

gore hak degildir.

4-) Son fasilda ise Hasan Sabbah insanlig1 iki kola ayiriyor. Buna goére birinci
kol, yaratict1 hakkinda mutlak bilgi sahibi olabilmek i¢in bir mutalimin (6gretici)
siizgecinden yahut tedrisinden ge¢meyi bilen yahut kabul edenlerden olusur. Imam-1
sadik olan 6greticinin onun yaratici tarafindan se¢ilmis olduguna inanildiklar1 (ya da
dogrulugu saptandigl) vakit ondan talim gérmenin zorunlulugunu kabul etmelerine
yoneliktir. Ikinci kol ise baslarindaki kisinin/kisilerin nesebine ve niteligine bakmadan

imamhigini/6greticiligini kabul edenlerdir. 27

Sonug olarak bakildiginda Sehristani’nin Hasan Sabbah’mn Talim Ogretisini
anlattigi dort fashin temelinde “kutsal olan bilginin ancak ve ancak sadik bir
ogreticiden dgrenilebilirligine ” dayanan bir iddia oldugu goriilmektedir. Bahsi edilen
ogreticinin ise muhakkak surette Allah tarafindan belirlenen, asrin Ismaili Imami

olmasi gerektigi seklinde bir sonug ¢ikmaktadir.

275 Hasan Sabbah’in “el-Fusiilii’l-erba‘a” adli dért maddeden olusan doktrinin tamami igin bkz.
Sehristani, El-Milel ve’n-Nihal, ss. 260-66. Ayrica bu eserden iktibasla yapilan ¢aligmalarda
nasil incelendigi hakkinda bkz. Hodgson, The Order of Assassins, ss. 54-56; Daftary, Ismaililer,
ss. 514-18; Kaygusuz, Hasan Sabbah ve Alamut, ss. 46-59.
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Il. 4. Hasan b. Sabbah’in Olimii

Hasan Sabbah, 6 Recep 483/4 Eyliil 1090°da ele gegirdigi Alamut Kalesinde
yaklasik 35 y1l Nizarf ismaililere liderlik yapmustir. Bu siire zarfinda kaleden disar1 hig
¢ikmamis, burada; ibadet etmekle, kitap okumakla ve sahip oldugu diinya goriisiine
yonelik ilmi g¢aligmalar yapmakla mesgul olmus, inancindan taviz vermeden
yasamistir. Hasan Sabbah, bu ugurda iki oglunu da oldiirtmiistiir. Nitekim onun

Alamut’ta siirdiigli hayat hakkinda Ciiveyni su ifadelere yer vermistir:

“Hasan-1 Sabbah i, birinin adi Ustad Hiiseyin olan iki oglu vardi. O
sirada Alamut kalesinde bulunan Zeyd Hasani dedikleri bir Alevi de
gizliden gizlive kendi adina davette bulunuyor, Hasan-1 Sabbah’i
devirmeye ¢alisiyordu. O, once Ahmed Dunbaverdi’ye Kuhistan dai’si
Hiiseyin Kaini'yi éldiirttii ve o cinayeti Ustad Hiiseyin-i Sabbah in iizerine
atti. Onun tizerine Hasan-1 Sabbah'in emrine uyarak Ahmed Dunbeverdi
ile kendi oglu Ustad Hiiseyin’i 6ldiirdiiler. Fakat bir yil sonra Hasan-1
Sabbah isin aslini ogrenince Alevi’yi sahip oldugu tek ogluyla birlikte

oldiirttii.?"®

Hasan Sabbah’in hakimiyet telakkisi ayn1 zamanda kat1 kurallar1 olan bir yap1
tizerine bina edilmistir. Ciiveyni’nin belirttigine gore “koyu sofuluk, nefse hakimiyet,
dogruluktan sasmama ve hatadan uzak durma” esaslar iizerine kurulu bir yonetim
sergilemistir. Onun hakimiyeti doneminde kimse aciktan sarap igememis, miizik
aletleri c¢alamamistir. Sarap i¢cmekle suglanan diger oglu Muhammed’i de
oldiirtmiistiir.2’” Hasan Sabbah’m iki oglunu da &ldiirtmesini Hammer sdyle agiklar:
“Iki oglunun infaziyla biiyiik iistat seklen ibadet ve i¢ disiplinin kurallarina
itaatsizligin intikaminin hem sirlara asina olmayan avama hem miintesiplerine kanli
bir misalini vermis oldu.’*’® Hasan Sabbah’in iki oglunu da 8ldiirmesi, lideri oldugu

kitlenin kosulsuz itaatini saglamaya yonelik bir uygulama oldugu kanaatindeyiz.

278 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 557.

27 Ciiveyni Hasan Sabbah’in iki oglunu da dldiirmesi hakkinda sdyle bir yorum yapmstir:  “O,
iki oglunu da katlederken, belki de ogullarina iyi bir gelecek hazirlamak igin ¢alismadigin
herkese gostermek istemistir.” Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, S. 557-558.

28 Hammer, Hashagilerin Esrarli Tarihi, s. 177.
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Nitekim en yakinlarin1 dahi bdyle bir cezaya carptirmasi, koymus oldugu kati
kurallarin yalnizca yonettigi kitleye yonelik uygulanmadigini ayn1 zamanda kendisi ve

yakinlari i¢inde gegerli oldugunu gdstermek i¢in yapmis olmalidir.

Hasan Sabbabh, siyasi faaliyetlerinin merkezi olan Alamut’ta ikamet ettigi siire
boyunca yetistirdigi dailerle yeni bolge ve kalelerede hakimiyet saglamis, fedaileri
aracilifiyla da hakim oldugu bolgelerin gilivenligini saglamistir. Diizenli bir orduya
sahip olmadan miistahkem bolge ve kalelerde hakimiyet saglayarak varligini idame
ettiren bir olusumla adeta Selguklu iilkesinde 6zerk bir statiiye sahip olan Alamut
merkezli Nizari Ismaili yapisim olusturmus ve 518/1124 senesine kadar buradan
kurmus oldugu Nizari Ismaili teskilatini yonetmistir.

Hasan Sabbah Rebiiilahir 518/Mayis 1124’te hastalanmis ve bu ylizden yerine

bir halef etmek zorunda kalmistir. Lemeser Kalesi’ni?’®

uzun yillardir yoneten Kiya
Buzurg Ummid’e (518-32/1124-38)?% bir adam gondererek onu Alamut’a cagirmis ve

halef tayin etmis ve 6 Rebiiilahir 518/23 Mayis 1124 Carsamba gecesi dlmiistiir.?8

2% Hazar Denizi’nin giineyinde yer alan Elbruz Daglari’da yer alir.

280 Alamut Nizari Ismaililerinin ikinci hiicceti. Detayl1 bilgi igin bkz. Ciiveyni, Tarih-i Cihan
Giisa, ss. 560-62; Kazvini, Tdrih-i Giizide, s. 418; Hodgson, The Order of Assassins, pp. 99—
120; Lewis, Hashasiler, ss. 110-16; Hammer, Hashasilerin Esrarli Tarihi, ss. 181-95; Daftary,
Ismaililer , ss. 521-37; Arayancan, Hasan Sabbdh ve Alamiit, ss. 85-86.

8L “5]18 yilmin Rebiyiilihir ayida (Mayis-Haziran 1124) Hasan-i Sabbah hastaland..
Lammasar’a bir adam génderip Bozorg Umid’i ¢agirarak onu kendine halef tayin etti. Dihdar
Ebu Ali Ardistani’yi saginda oturtup onu propaganda (davet) isinin basina getirdi. Hasan-1
Adem-i Kasrani'yi sol tarafina, ordu komutani (sahib-i ceys) Kiya Bu Cafer’i de éniine oturttu.
Onlara, eger imam gelir, iilkesinin basina ge¢mek isterse, onun yaninda yerlerini almalarin
vasiyet etti. Sonra 6 Rebiyiilahwr 518 yili (23 Mayis 1124) Carsamba gecesi Allah in atesini ve
cehennemini boyladi.” Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 560.
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11l. BOLUM

HORASAN SELCUKLULARPNIN HASAN B. SABBAH
DONEMINDE iRAN’DA NiZARi ISMAILILERLE
MUCADELELERI

[ll. 1. Sultan Alparslan Donemi

I11. 1. 1. Ismaililerin Sel¢uklu Ulkesindeki ilk Faaliyetleri ve Nizimiye

Medreseleri’nin Ac¢ilmasi

Horasan Selguklularinin (429/1038-552/1157) kurulmasindan akabinde Sii
Biiveyhilere (320/932-454/1062) son vermesiyle iran Cografyasma hakim olmalari
Siinni Islamim Sii unsurlara kars1 yeniden giiclii bir duruma gelmesini saglamustir.
Siinni Islam diinyasinm askeri bir giice kavusmasiyla birlikte Fatimilerin (296/909-

566/1171) Ismaili 6rgiitlenmesinin giicii giin gectikte azalmaya baslamustir.

Abbasi Halifeliginin gii¢ kaybina ugradigi ve Sii Biiveyhilerin giidiimiine girdigi
bu donemde Selguklular Sii Hilafetin merkezi konumundaki Fatimilerden evvel
Biiveyhilerle miicadele etmistir. Eb Kalicar (435/1044-440/1048)%%2 doneminde
Fatimi daileri sayesinde Ismaili diisiinceden etkilenen Biiveyhiler?®, Fatimilerle bu
vesile ile Selguklu giiciine karst isbirligi yapmaktan baska, Bagdat’ta Arslan
Besarisi?® araciligi ile Abbasi Halifesi Kaim-Biemrillih (422/1031-467/1075)%%
tizerinde baski kurmustur. Halife bir siire sonra Tugrul Bey’den (429/1038-

282 Muhyiddin Eb Kalicar Merziiban b. Sultiniddevle b. Bahaiddevle. Sekizinci Biiveyhi
Hiikiimdar1. Detayli bilgi i¢in bkz. Harold Bowen, “Abu Kalidjar”, EI?(Ing.), C. |, s. 131-32;
Cl. Huart, “Eba Kalicar”, I4, C. IV , s. 32-33; Ahmet Giiner, “Eba Kalicar”, DIi4, C. 10 ,
s. 171-72.

283 Kara, Mezhep Kavgalari, s. 41-43. Biiveyhiler Sia’nin Zeydiyye koluna mensup idiler.

284 Ebii’l-Haris Arslan b. Abdillah el-Muzaffer. Ozellikle Bagdat askeri valiligi sirasinda Abbasi
Halifeligine egemen olan, Biiveyhiler’in son devrinde yasayan Tiirk kumandani. Detayl1 bilgi
i¢in bkz. M. Canard, “Besasiri”, Elz(fng.), C. 1, ss. 1073-75; “Besasiri”, I4, C. Il , ss. 567—68;
Erdogan Mergil, “Besasiri”, DIA, C. 5, ss. 528-29.

285 Ebh Ca‘fer el-Kaim-Biemrillah Abdullah b. Ahmed el-Kadir-Billah el-Abbasi. Detayl bilgi
i¢in bkz. D. Sourdel, “al-Ka’'im Bi-Amr Allah”, El%(Ing.), C. IV , s. 457-58; Abdiilkerim
Ozaydin, “Kaim-Biemrillah”, Di4, C. 24 ,s. 210-11.
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455/1063)%® yardim istemek suretiyle onu Bagdat’a davet etmistir. Halifenin davetini
kabul eden Tugrul Bey, Arslan Besasiri tehlikesini bertaraf ederek halifeyi bu
baskindan kurtamis ve bu vesile ile Siinni Islam diinyasinda siyasi mesruiyet

kazanmustir.?®’

Fatimilerin Ismaili dailer araciligiyla hakimiyeti altinda olmayan topraklarda
etkinlik saglamaya caligsmasi Selguklularin dikkatini celbetmistir. Nitekim Horasan ve
Maveraiinnehr bolgelerindeki faaliyetlerini daha evvel anlatmistik. Bu manada Tugrul
Bey’den sonra tahta gecen Sultan Alp Arslan (456/1064-465/1072)?% déneminde
Ismaili Davet etkinlik alan1 bulmada ilk zamanlar zorlanmistir.?®® Ismaililerin
yaptiklar1 propaganda faaliyetleri ve saraya sizma tesebbiisleri devlet erkani tarafindan

fark edilmis ve engellenmistir.?%

Selguklularin haber alma/istihbarat teskilati olan “Berid Teskilati”?®* bu

donemde Nizamiilmiilk tarafindan gelistirilerek yeni bir yapilanmaya gidilmistir. Bu

286 gs-Sultanii’l-muazzam Sahansah Riikniiddin Ebd Talib Tugrul Bey Muhammed b. Mikail b.
Selguk. Horasan Selguklu Devletinin kurucusu ve ilk hiikiimdaridir. Ahmed b. Mahmud,
“Selgukname”, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, ¢ev. Erdogan Mergil, 2011, ss. 51-64; Mehmet
Altay Kéymen, Tugrul Bey ve Zamani, MEB Yayinlar1, Istanbul 1976; Ali Sevim, Erdogan
Mergil, Selcukiu Devletleri Tarihi, TTK Yayinlar1, Ankara 1995, ss. 21-47; Erdogan Mergil,
Biiyiik Selcuklu Devleti, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, Istanbul 2017, ss. 31-50; Faruk Siimer,
“Tugrul Bey”, DIA, C. 41, s. 344-46; Erdogan Mergil, “Sultan Tugrul Bey Zamaninda [ran”,
Selcuklular: Makaleler, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2011, s. 84-91.

287 Kymen, Tugrul Bey ve Zamani, ss. 33-46.

288 Eb{i Siicd* Muhammed b. David Adudiiddevle Burhanii Emiri’1-mii’minin. Horasan Selguklu
Devletinin ikinci hiikiimdaridir. Ahmed b Mahmud, “Selgukname”, ss. 65-118; Mehmet Altay
K&ymen, Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi: Alp Arslan ve Zaman, TTK Yaymlari, Ankara
2016, C. 11, ss. 3-66; Sevim, Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi: Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir, SS.
48-75; Mergil, Biiyiik Sel¢uklu Devleti, ss. 51-73; Cihan Piyadeoglu, Sultan Alp Arslan: Fethin
Babas:, Kronik Kitap, Istanbul 2017, ss. 27-215; Ibrahim Kafesoglu, “Alparslan”, DIiA,C.2,s.
526-30; M. Halil Ymang, “Alp Arslan”, /4, C. |, s. 384-86; Cl. Cahen, “Alp Arslan”, EI3(Ing.),
C.1,s.420-21.

289 fsmaililerin Selguklu iilkesindeki ilk faaliyetleri hakkinda detayli bilgi igin bkz. Pmar Kaya,
“Batiniler’in Ortaya Cikisi, Temel Diisiince Yapilar1 ve Biiyiik Selgcuklu Devleti’nin Kurulus
Yillarinda ve Sultan Alp Arslan Zamanindaki {1k Faaliyetleri”, Tarih Okulu Dergisi, S. XIX
(2014), s. 289-305.

290 Nizamii’l-Miilk, Siyasetname, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, gev. Mehmet Taha Ayar, Istanbul
2010, ss. 231-34; Avcu, Horasan-Maveraiinnehir'de Ismaililik, s. 200-201.

291 fslam devletlerinde istihbarat ve posta teskilatlarina verilen isim. Detayl bilgi igin bkz. M.
Fuad Kopriilii, “Berid”, I4, C. 1l , s. 541-49; D. Sourdel, “Barid”, Elz(fng‘), C. 1, s. 1045-46;
[brahim Harekat, “Berid”, DI4, C. 5 , s. 498-501; Hamit Pehlivanli, “Eski Tiirkler ve
Selcuklularda Istihbaratcilik”, Tiirkler, C. 5 , s. 279-85. Nizamii’l-Miilk'iin Berid Teskilati
hakkinda aktardigi bilgiler igin bkz. Nizamii’l-Miilk, Siyasetname, ss. 85-93. Ayrica
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manada devletin etkinlik sahasini artirmak igin teskilat mensuplarinin bir kismini
gizlilik esast uyarinca sufi ve dilenci suretine sokularak toplumun igerisine
yerlestirmistir.?%? Boylelikle genis bir cografyaya hilkkmeden devletin haber alma
mekanizmasi kusursuz bir sekilde islerken ayn1 zamanda Ismaililerin gizli propaganda
ve Orglitlenme faaliyetlerine de 6nlem alinmistir. Ancak Sultan Alp Arslan’in devletin
istinbarat ve haberlesme teskilat1 olan Berid Teskilatini1 kaldirmasiyla birlikte Ismaili
Davet ve teskilatlanma Selguklu iran’inda ¢ok rahat bir yayillma alan1 bulmus ve
devletin bu agigindan cok iyi faydalanmislardir.?®®> Burada Nizamiilmiilk’iin
uygulamak istedigi stratejiye bakilirsa Ismaili Davetin fraksiyonlarini ve tiim hareket
mekanizmalarini ¢6zdiigiinii ancak gizlilik igerisinde yiiriitiilen bu hareketin istihbarat
faaliyetleri sayesinde ¢oziilecegini Ongorerek®® hareket etmek istedigini
sdyleyebiliriz. Ancak Sultan Alp Arslan’in belki de Ismaililigin Selguklu iilkesindeki
olusum siirecine, Berid Teskilatin1 kaldirarak istemeden de olsa katki sagladigini

sOyleyebiliriz.

Selguklularda istihbarat faaliyetleri ve Berid Teskilati hakkinda yapilmis miistakil bir ¢alisma
i¢cin bkz. Yavuz Delibalta, Selcukiularda Istihbarat, Yeditepe Yaynevi, Istanbul 2018.

292 Nizamii’l-Miilk, Siyasetname, s. 101. Omid Safi, “Biiyiik Selcuklularda Devlet-Toplum
Mliskisi”, Tiirkler, gev. Biilent Kenes, C. V , s. 353.

2938 Nizamii’l-Miilk’iin her tiirlii haberi alarak devletin idaresini kolaylastirmak, gelebilecek her
tiirlii tehlikeyi 6nceden bilmek ve bu sayede devletin devamini saglamak amaciyla etkin bir
sekilde kullanmak istedigi Berid Teskilatinin kaldirilmamas: igin 1srar etmigse de Sultan Alp
Arslan bunu kabul etmemistir. Teskilatin jurnalciligi (kisisel kinden kaynakli yalan haber;
ispiyon yahut diigmanlarin karsi istihbarat faaliyetleri) tetikleyecegini 6ngdrmiis ve tehlikelerin
askerl harekatlarla savusturulacagini ve yok edilebilecegini diigiinmiis olmalidir. Nizamii’l-
Miilk, Siyasetname, ss. 85-93. Bu hususta Sultan’a Berid Teskilatinin neden
kaldirildigi/olmadigr sorusuna karsi Alparslan sdyle bir cevap vermistir: “Ben bdyle bir memur
tayin dahi etsem, bana hakikaten sadik olanlar ona hi¢ ehemmiyet vermezler, c¢iinkii
dogruluklarina ve bana giivenirler. Diismanlarim ise onu para ile satin alabilirler. Diinyanin
her sehrinde dostlarimizda, diismanlarimizda bulunur. Haberci bize haber getirdigi zaman
kendinin bir garezi varsa, dostu diisman, diismani dost suretinde gosterip dostlarimdan fena,
diismanlarimdan iyi haberler getirebilir. lyi ve fena sézler ok gibidir; hepsi isabet etmezse bile
biri isabet edebilir. Bu suretle gayri ihtiyari olarak, dostlarima tevecciihiim azalacag gibi,
diismanlarima karsi da bilakis itimat ve muhabbet besleyecegim. Bunun neticesi olarak
dostlarimdan mahrum ve diismanlarla muhat kalacagim. O zaman da padisahlik yara alir ve
olan biteni anlayamazsin. Bu yiizden habercinin bize liizumu yoktur.” el-Bundari, Zubdetu 'n-
Nusra ve Nuhbatu’l Usra: Irak ve Horasan Selcuklulari Tarihi, s. 63; Nizami’l-Miilk,
Siyasetname, s. 93.

2% Delibalta, Sel¢ukiularda Istihbarat, s. 60.
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Fatimiler araciligiyla Ismaili davet Islam diinyasinin her bélgesine yayilmus,
dailerin propaganda faaliyetleriyle de toplumda bir karsilik bulmustur. Siiphesiz ki
belirttigimiz lizere Dailik miiessesesidir. Fatimiler dailerin davanin yayilmasindaki
rollerinin ehemmiyetine binaen bu teskilatt daha nizami ve profeyonel bir hale
getirmek tizere dailerin egitimi i¢in “Darii ’I-Hikme "yi kurmuslardir. Ayrica Kahire’de
“el-Ezher” medresesini kurarak Ismaili alimler yetistirmis ve davalarini ilmi sahaya

tagtyarak daha evrensel ve kapsayici bir hale getirmislerdir.

Selguklularin tarih sahnesine ¢ikmasiyla birlikte askerl anlamda tstiinligi
yeniden ele alan Siinni islam diinyas1 dailerin propaganda faaliyetlerine kars1 her hangi
bir 6nlem alamamustir. Nizamiilmiilk’iin Sii hareketine karsi askeri miicadelenin
yeterli olmayacagini diisiinerek ilmi alanda da miicadele verilmesi gerektigini 6ne
siirmesiyle birlikte Siinni islam diinyasinda yeni bir atilim baslanmistir. Bu atilim
Nizamiilmiilk’iin  “Nizdmiye Medreselerini”’?® kurmasiyla baslamis, boylelikle
Sii/Ismaili diisiince ve hareketine kars1 Siinni alimlerin yetismesi saglanarak bir
miidafaa hareketine girisilmistir.?%® Boylece Sii/lsmaili Hareketin ilmi merkezi ve
teskilatinin egitildigi kurumlar olan Darii’l-Hikme ve el-Ezher’in karsisina Siinni bir

yapida olan Nizamiye Medreseleri faaliyet gostermistir.2%’

Sultan Alp Arslan déneminin konumuzla alakali belki de en 6nemli hadisesi
Sultan’in 6liimii hadisesidir. Onun 6liimii iizerine kaynaklar birgok sey sdylemektedir.

Alparslan, Malazgirt zaferi sonrasinda 464/1072 yilinda Maveralinnehir’e bir sefer

295 Ahmet Ocak, Selcuklu Devri Universiteleri: Nizamiye Medreseleri, Nizamiye Akademi,
Istanbul 2017, ss. 71-73. Nizamiilmiilk tarafindan Biiyiik Selguklu hakimiyetindeki gesitli
sehirlerde Ehl-i Siinnet Akidesinin muhafazas1 ve Batini/Ismaili diisiince ile ilmi anlamda
miicadele etmek icin kurulan medreselerdir. Bu medreseler yalnizca din alimi yetistirmekle
gorevli degillerdir. Nitekim devlet kademelerine gelecek olan tim gorevlileri de yetistirmek
amaciyla da kurulmustur. Nizamiye Medreseleri hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Ocak, Sel¢cukiu
Devri Universiteleri: Nizamiye Medreseleri, ss. 49-358; Ahmet Ocak, “Nizamiye Medreseleri
ve Biiyiik Selguklularda Egitim”, Tiirkler, C. V , s. 721-27; Abdiilkerim Ozaydin, “Nizamiye
Mederesesi”, Did, C. 33, s. 188-91.

2% Basta Bagdad olmak iizere, IrAk-1 Arab, IrAk-1 Acem, Horasan, Maveraiinnehr bdlgelerinde
Nizédmiye Medreseleri agilmistir.

297 [brahim Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu, Otiiken
Nesriyat, Istanbul 2014, ss. 148—49; Ocak, “Nizamiye Medreseleri ve Biiyiik Selguklularda
Egitim”, ss. 721-22.
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diizenlemistir. Bu seferin sebebi ise Alparslan’in Toharistan Meliki olan oglu Ayaz’in
Karahanli hiikiimdar1 Semsii'l-Miilk Tegin b. Tabgac seferde iken Buhara ve
Semerkand civarlarina akinlar diizenlemesi sonucu Semsii'l-Miilk Tegin’in bu akinlara
karsilik vererek Ayaz’1 ve birgok adamini esir almis ve 6ldiirmiis olmasidir. Sultan
Alparslan, Semsii'l-Miilk Tegin’e kars1 ¢iktig1 sefer esnasinda Ceyhun nehrini gegmis,
sonrasinda Barzam Kalesi (yahut Birun Kalesi) komutant Yusuf el-Harizmi’nin
direnisi ile karsilagsmistir. Selguklu ordusuna mukavemet gosteremeyecegini anlayan
Yusuf, teslim olmustur. *® Sonrasinda ise oldiiriilecegini anlaymca Sultandan canini
bagislamasini istemistir. Bu sirada Sultan Alp Arslan’1 hangerleyerek agir bir sekilde
yaralamis ve Sultan Alp Arslan dort giin sonra 6lmiistiir.?®® (11 Rebiiilevvel 465/25
Kasim 1072) 7 Urfali Mateos bu hadiseyi soyle aktarir:

“Kale reisi, hayli sikintilara gogiis gerdikten sonra Sultana arz-1 tazimat
etmeye karar verdi. O, korkung bir plan diisiindii. O giin, karisi ve
cocuklariyla beraber senlik ve ziyafet yapti. Davullar ¢aldirarak ve
sarkilar soyleterek onlarla beraber biiyiik bir nese icinde yedi ve icti.
Fakat geceleyin karisini ve ii¢ oglunu, Sultanin eline diisiip ona kéle
olmamalart igin vahgiyane bir surette kendi eliyle kesti. O, ertesi sabah
erkenden ogullarini kesmis oldugu iki keskin bigagi yanina aldi ve Sultanin
huzuruna gitme iizere kaleden ¢ikti. Sultan, onun geldigini haber alinca
huzuruna getirilmesini emretti. Reis, huzura c¢ikinca egildi, fakat ona
vaklastigi sirada aniden Sultamin iizerine atildi ve ¢izmelerinin iginde
saklamis oldugu iki bigagi ¢ekti. Onu Sultanin huzurunu getirmis olanlar

bu sirada kagtilar. Vahsi bir hayvan gibi Sultanin iizerine atilan adam, iki

2% Sibt Ibnu’l-Cevzi, Mir dtii 'z-Zaman fi Tarihi’l-Ayan’da Sel¢uklular, TTK Yayimnlari, cev. Ali
Sevim, Ankara 2011, s. 183.

29 El-Hiiseyni, Ahbarii’d-Devleti’s-Selcukiye, ss. 37-38; Abdurrahman ibn’iil Cevzi, “El
Muntazam Fi Tarih’il Umem’de Selguklular, haz”, Ali Sevim, Ankara, 2014, ss. 109-10; ibnu’l-
Cevzi, Mir’atii’z-Zaman fi Tarihi’l-Ayan’da Selguklular, ss. 183-84; Osman Gazi Ozgiidenli,
Selcuklular: Biiyiik Sel¢uklu Devleti Tarihi(1040-1157), ISAM Yaywmnlari, Istanbul 2013, C. 1, ss.
159-61. Ayrica Sultan Alparslan’nin 6ldiriilmesi ile ilgili detayli bilgi igin bkz. Muharrem
Kesik, “Sultan Alparslan Nasil Oldiiriildii?”, Tiirkiyat Mecmuast, C. 24, S. 2 (2014), s. 99-120.
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bicagini da onun viicuduna sapladi. Sultanin adamlart ileri atilip onu

oldugu yerde éldiirdiiler. 3%

Bahsi edilen bu hadise hakkinda bir kisim kaynaklar Ismaililerin bu siiikast1
tertipledikleri sdylenir. Yusuf’un aslinda bir Ismaili oldugu ve Sultan’1 bu yiizden
katlettigi anlatilmaktadir. Ancak bu bahsin dogru olup olmadig1 konusunda net bir
bilgi yoktur. Bu hadisenin Ismaililere yiiklenmesindeki temel sebebin Yusuf’un

Sultan’1 bigak yahut hangerle 6ldiirmeye ¢alismasidir.
lll. 2. Sultan Meliksah Donemi

Alparslan’in 6liimii tizerine ogullar arasinda ger¢eklesmesi muhtemel olan taht
kavgasinin 6niine ge¢mek i¢in Nizamiilmiilk’in 6nderliginde devletin ileri gelenleri
ve komutanlar sultanin 6liimiinii bir siire gizleyip, sonrasinda vasiyeti tizere Meliksah’1

(465/1072-485/1092)%% tahta gegirdiler. Resmi torenlerin ardindan Meliksah, vezirlik

800 Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-Namesi (952-1136) ve Papaz Grigor’'un Zeyli (1136-
1162), TTK Yayinlari, ¢ev. Hrant D.Andreasyan-Edouard Dulaurer-M.Halil Yinang, Ankara
1987, s. 145.

301 Ebii’l-Feth Celalii’d-devle ve’d-din Muizzii’d-diinyd ve’d-din Kasimii emiri’l-mii’minin
Meliksah b. Alparslan. Horasan Selguklu Devleti’nin {igiincii hiikiimdaridir. Sultan Meliksah
hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. el-Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiye, ss. 24-51; Ibnu’l-
Cevzi, Mir’dtii’z-Zaman fi Tarihi’l-Ayan’da Sel¢uklular, ss. 187-280; Abdurrahman ibnii’l-
Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l-iimem de Sel¢uklular, TTK Yayinlari, ¢ev. Ali Sevim, Ankara
2014, ss. 106-52, 165-74; Ebli Abdullah Muhammed el-Azimi, Azimi Tarihi: Selcukiular
Dénemiyle Ilgili Béliimler (H. 430/538-1038-39/1143-44), TTK Yaywnlari, cev. Ali Sevim,
Ankara 2006, ss. 16—-22; Kamaliiddin Ibnii’l-Adim, Ziibdetii’l-Haleb min Tarihi Haleb’de
Selcuklular (447-521=1055-1127), TTK Yayinlari, ¢ev. Ali Sevim, Ankara 2014, ss. 36-67; El-
Bundari, Zubdetu 'n-Nusra ve Nuhbatu’l Usra: Irak ve Horasan Selcuklular: Tarihi, ss. 47-81;
Kazvini, Tdrih-i Giizide: Zikr-i Padisdhdn-i Sel¢ukiyan, ss. 39-51; Kazvini, Tarih-i Giizide, SS.
348-53; Mirhand, Ravzatu’s-Safd fi Sireti’l-Enbiyd ve’l-Miiliik ve’l-Hulefd: Tabaka-i
Sel¢uikiyye, ss. 114-30; Minhéc-i Sirac El-Clzcani, Tabakdt-1 Nasiwri: Gazneliler, Selcuklular,
Atabeglikler ve Harezmgahlar, TTK Yaywnlari, ¢ev. Erkan Goksu, Ankara 2015, ss. 80-86;
Residii’d-din-Fazlullah, Cami i’t-Tevirih, Selenge Yaywlari, ¢ev. Erkan Goksu-H.Hiiseyin
Giines, Istanbul 2010, ss. 125-38; Residii’d-din-Fazlullah, Selcuklular: Camiii't-Tevarih (Zikr-i
Tarih-i Al-i Sel¢iik), Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, gev. Erkan Goksu-H. Hiiseyin Giines, Istanbul
2018, ss. 87-96; Yazicizade-Ali, Tevdrih-i Al-i Selcuk [Oguzname-Selcuklu Tarihi], Camlica
Yaywnlari, ed. Abdullah Bakir, Istanbul 2017, ss. 46-57; Miineccimbas1 Ahmed b. Liitfullah,
Camiu’d-Diivel: Sel¢uklular Tarihi, Kabalct Yayinevi, ed. Ali Ongiil, Istanbul 2017, C. I, ss. 82—
102; ibrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyviik Selcuklu Imparatorlugu, Otiiken
Nesriyat, Istanbul 2014, ss. 39-214; Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti,
Otiiken Negriyat, Istanbul 2015, ss. 197-221; Sevim, Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi: Siyaset,
Teskildt ve Kiiltiir, ss. 76-136; Ozgiidenli, Selcuklular: Biiyiik Selcuklu Devleti Tarihi(1040-
1157),C. 1,ss.163-92; Ali Ongﬁl, Sel¢uklular Tarihi: Biiyiik Selcuklular, Irak, Kirman ve Suriye
Selcuklular:, Camlica Yayinlar, Istanbul 2016, C. 1, ss. 71-140; Ali Ongiil, Biiyiik Sel¢ukiular,
Camlica Yayinlart, Istanbul 2016, ss. 93—184; Hassan, Isldm Tarihi, 1986, C. 5, ss. 37-46; C. E.
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makamina babasinin vasiyeti ve devlet islerindeki {istiin basarisindan dolay:1 yeniden

Nizamu’l-Miilk’ii tayin etti.3%2

Meliksah dogu smirlarim1 giivence altina aldiktan sonra daha evvel babasi
Alparslan’in Anadolu ve Suriye’ye gonderdigi kumandanlarin fetihlerine ve $1i Fatim1
tehlikesine karsi harekatlarina devam etmeleri yOoniinde bir tutum sergilemistir.
Ozellikle Selcuklu Komutanlar1 Atsiz’®  ve Sékli’nin faaliyetleri Horasan
Selguklulariin Suriye ve Filistin topraklarindaki etkinligi ve hakimiyeti agisindan
onemli olmustur. Kisa zamanda Remle, Kudiis, Dimask ve Akka gibi 6nemli sehirler
fethedilerek Selguklu topraklarinin genislemis oldugu goriilmektedir. Bu gelismelerin
ardindan Emir Atsiz ile Emir Sokli anlasmazliga diismiis, Sultan Meliksah ise haberi
alinca bolgenin ehemmiyeti hasebiyle kardesi Taciiddevle Tutus’a ()*°** Suriye
bolgesini iktd ederek anlagsmazliklari ¢6zmeyi umut etmistir. Ancak Atsiz’in Tutus
tarafindan oOldiriilmesiyle vuku bulan bu anlasmazlik, Selguklularin Misir’t ele
gecirme gayesini yok ettigini sdylemek miimkiindiir.3% Nitekim Siiligin siyasi
temsilcisi olan Fatimilerin Misir hakimiyetine ve Ismaili yayilmacili§ina bir nevi son

verilebilirdi.

Arap Yarimadasi’nda vuku bulan karisikliklar ve Miisliimanlarin yasadigi
sikintilar nedeniyle Meliksah, bolgeyi Sii Karmati ve Fatim1 unsurlardan temizlemek
istiyordu. Atsiz’in 6liimiiyle birlikte bolge tizerindeki hakimiyeti kirtlan Selguklularin
yeniden bolgede s6z sahibi olabilmesi i¢in Meliksah daha evvel bir¢cok gazada

bulunmus olan Artuk’u (1076-1077) Ahsd ve Bahreyn’e gondererek bolgeyi

Bosworth, “Malik-Shah”, EI%(Ing.), C. VI, s. 273-75; Ibrahim Kafesoglu, “Meliksah”, /4, C.
VII, s. 665-73; Abdiilkerim Ozaydin, “Meliksah”, DI4, C. 29, s. 54-57.

302 e|-Bundari, Zubdetu n-Nusra ve Nuhbatu’l Usra: Irak ve Horasan Selcuklulart Tarihi, s. 48.
308 Selcuklu emiri (463/1071-472/1079). Uvak b.Atsiz hakkinda genis bilgi icin bkz. Ali Sevim,
Unlii Selcuklu Komutanlari: Afsin, Atsiz, Artuk, ve Aksungur, TTK Yaywmlar:, Ankara 2011, ss.
33-45; Ali Sevim, Suriye ve Filistin Sel¢uklular: Tarihi, TTK Yayinlari, Ankara 2000, ss. 63—
84; Ali Sevim, Suriye-Filistin Selcuklu Devleti Tarihi, TTK Yayinlari, Ankara 1989, ss. 33-49;
Ali Sevim, “Uvak b. Atsiz”, DIA, C. 4, s. 92-93; “Atsiz”, I4, C. 11, s. 6; Claude Cahen, “Atsiéz
b. Uvak”, El*(Ing.), C. 1, s. 750-51.

304

305 Salim Koca, Selguklular Devri Tiirk Tarihinin Temel Meseleleri, Berikan Yaymnevi, Ankara
2011, ss. 114-36.
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Selguklulara baglamasi adina gorevlendirdi.®® Artuk’un bu seferi basari ile
sonuglanarak Dogu Arabistan topraklarinin Horasan Selguklularina baglanmasini ve

bolgedeki Karmati etkinliginin kirilmasini saglamistir.3%

Meliksah doneminde 6zellikle islam diinyasimin igerisinde bulundugu Sii-Siinni
Mezhep ¢ekismeleri, devletin dis siyasetinin yoniiniin ve stratejisinin belirlemesinde
onemli bir rol oynamstir. Nitekim Sii/Ismaili unsurlarin Selguklu iilkesi ve Islam
Diinyasindaki faaliyetleri ile birlikte Sel¢uklular1 fazlasiyla mesgul edecek olan Hasan

Sabbah’in Alamut merkezli yapilanmasidir.>®

I11. 2. 1. Ismaililerin Selcuklu Ulkesindeki Ilk Kanli Eylemleri

Hasan Sabbah’mn bir Fatimi Daisi iken iran bolgesinde yaptig1 faaliyetlerle
birlikte Ismaililigin etkinligi artmustir. Sii diisiincenin bolgede hakim olmas: ve Sultan
Alparslan’in istihbarat faaliyetlerine son vermesi sayesinde takipten kolayca kurtulup
saklanma imkan1 bulan Hasan Sabbah, Alamut’u ele gecirmesiyle birlikte merkezi bir
yonetim teskil etmistir. Onun kurdugu fedai teskilati ile birlikte farkli bir propaganda
ve taniirlik politikasina biiriinen ve bu sayede bir nevi korku salan Ismaili Hareket
Selcuklularm ve Islam diinyasinin icerisinde protest tavrin en keskin yiizii olmustur.
Fedailik miiessesesinin kurulmasini incelemeden evvel bu yapiya dahil edilen kitlenin
hissiyatin1 aklindan 6nce tutan ve sahip oldugu diinya goriisiinlii benimsetmek i¢in
gerekirse Oldiirme yoluna bagvuracak kisilerin teskil ettigini sdylememiz yerinde
olacaktir. Nitekim daha fedai yapilanmasi teskil edilmeden evvel (Alamut Oncesi

399 yasanan bir hadiseyi aktararak Nizari Ismaililerinin olusumu

donem) Save’de
oncesinde yaptiklart ilk kanli eylemden bahsetmemiz bu kitlenin ne tiir kisilerden

olusturuldugunu idrak etmemiz noktasinda faydali olacaktir.

306 fbnu’l-Cevzi, Mir dtii z-Zaman fi Tarihi’l-Ayan’da Sel¢uklular, ss. 208-9. Emir Artuk’un
Ahsa ve Bahreyn’e gonderilmesi hakkinda genis bilgi igin bkz. Ali Sevim, “Sultan Meliksadh
Devrinde Ahsa ve Bahreyn Karmatileri’ne Kars1 Selguklu Seferi”, Belleten, C. XXIV, S. 94
(1960), s. 209-32; Sevim, Unlii Sel¢ukiu Komutanlari: Afsin, Atsiz, Artuk, ve Aksungur, ss. 50-
58.

307 Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, ss. 27-29.

308 Ocak, Sel¢cuklularin Dini Siyaseti (1040-1092), s. 209.

309 Tahran’in 125 km. giineybatisinda bulunan Merkezi Eyaletine bagh bir sehirdir.
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On sekiz kisilik bir Ismaili toplulugun Save’de bayram namazi kilmak adina
bulustugu rivayet edilir. Camiye gelen Ismaililer Camii cematinden olmadiklart
anlasildiktan sonra Ismaili olmalar siiphesiyle sehrin sithnesi tarafindan tutuklatilirlar.
Sorgulandiktan sonra serbest birakilan bu topluluk daha sonra Isfahan’a hareket
etmistir. Burada Save’li bir miiezzini Ismaili davasina kazandirmak igin propaganda
faaliyeti yiiriitmiislerdir. Ancak Save’li miiezzin Ismaililerin bu teklifini reddetmistir.
Boylece Ismaililer kendilerini ihbar edecegi diisiincesiyle miiezzini katletmislerdir.3*
Miiezzinin katledilmesi hadisesi derhal Vezir Nizamiilmiilk’e ulastirilmistir. Haberi
alan vezir bu hadiseden Ebii Tahir en-Naccar adindaki énemli bir Ismailiyi sorumlu

tutmus ve idam ettirmistir.3!*

Tarihi tam net olmamakla birlikte Alamut’un ele gegirlimesinden kisa bir zaman
once gerceklestigini diislindiiglimiiz bu bu eylem Hasan Sabbah Onderliginde

gerceklesen ilk kanli eylem olma &zelligi tasimaktadir.3

I11. 2. 2. Hasan b. Sabbah ile Sultan Melisah’in Mektuplasma Hadisesi

Uzerine Bir Degerlendirme

Ismaililerin ilk kanli eyleminden sonra Selguklu Sultan1 Meliksah’mn gordiigii
lizum Ttzerine Hasan Sabbah’a mektup yolladigi ve ona yaptigi faaliyetleri
sonlandirmast yoniinde telkinlerde bulundugu ayni sekilde mektuba karsilik olarak

Hasan Sabbah’mn da cevaben bir mektup yolladig: rivayet edilmektedir. Serafettin

310 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, C. 8, ss. 440-41; Hodgson, The Order of Assassins: The
Struggle of the Early Nizari Ismad’tlis Against the Islamic World, s. 47; Hassan, Siyasi-Dini-
Kiiltiirel-Sosyal Islém Tarihi, 1986, C. 5, s. 326. Muhtemeldir ki miiezzinin Save’li olusu davete
katilmasimi istemeleri noktasindaki en Onemli etkendir. Nitekim Save’de sehrin sthnesi
tarafindan hapsedildikten sonra agiga ¢iktiklart i¢in bolgede davayr yaymak zor olacaktir. Bu
ylizden miiezzini davaya katip bolgede davay1 yaymasi i¢in kullanmak diisiincesinde olabilirler.
811 Tahir Ismalilerden 6ldiiriilen ilk kisi olma dzelligini tasimakla birlikte aym zamanda Hasan
Sabbah’in intikamu i¢in Nizamii’l-Miilk’ii 6ldiirdiigiini syledigi kisidir. Hodgson, The Order
of Assassins, s. 48; Hodgson, “The Isma’ili State”, s. 428; Lewis, Hashasiler, s. 84; Sevim,
Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi: Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir, . 121; Ocak, Sel¢ukiularin Dini
Siyaseti, ss. 227-28.

312 Tbnii’l-Esir’e gore bu hadise Nizamii’l-Miilk’iin 6ldiiriilmesinden 6ncedir. Yani Ismaililer’in
yikic1 faaliyetleri ve katliamlariin baslangict Nizamii’l-Miilk suikastinden ¢ok daha once
baglamistir. Yalnizca dldiirdiikleri ilk devlet adami yahut en 6nemli sahsiyet Nizamii’l-Miilk tiir.
Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, C. 8, ss. 440-441.
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Yaltkaya bu mektuplasmay1 Farsca’dan Tiirkge’ye terciime etmistir.3!® Biz de bu
terclimeyi konunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in ilgili bolimii eski harflerden yeni

harflere ¢evirmek suretiyle burada vermeyi uygun gordiik:

“Ba’del Besmele, (Sultan Meliksah)’in (Hasan Sabbah)’a yazmis

oldugu hiikmiin suretidir.

(Hasan Sabbah) bilsin ki sem-i hiimayunumuza vasil oldugu vech ile
ortaya, sen, yeni bir din ve millet ¢cikarmigsin ve insanlari aldatiyyorsun ve
zamanin padigahina isyan niyetindesin ve cahil daglilart basina
toplayarak tabiatlarina miilayim sézler ile onlari her istedigin Kimseyi
bigaklatmak icin hazirlyyorsun. Miilk ve milletin kuvveti, din ve devletin
nizami kendileriyle miisathkem olan Hulefa-i Islam (Islam Halifesi)
hakkinda ta’in (hakaret, kiifiir) ediyorsun. Bu dalaleti () terk ile Miisliiman
olman lazimdwr! Yoksa iizerine gonderilmek iizere kesif bir ordu hazirdir.
Cevap vermege kalkarak zinhar kendini varta-i (tehlikeli) belaya
atmayasin ve kendi canina ve tab’ilerine aciyasin ve elindeki kalenin
miistahkemligine magrur olmayasin! Ve hakikaten bil ki elindeki (Alamut)
kalesinin burclart gogiin burclarindan olsa ‘Inayet-i Hahiyye (Allah’in

yardimi, izni) ile hak ile yeksan ederim...
[(Hasan Sabbdh)’in cevabi]

Icray-1 adalet ve raiyyetperverliginde Sultan Cihangir’in eyyam-1 (giinler)
hayati uzasin. (Alamut) kalesinde sakin olan bu bendeye (kula, kole)
dergdh-1 sultaniden soyle hitap buyurulmus ki: (Hasan Sabbah burada
sultanin ithamlarin1 yeniden dile getiriyor ve ithamlarina karsilik cevap

veriyor.)

313 SQultan Meliksah ile Hasan Sabbah arasinda gegtigi iddia edilen mektup Yaltkaya’nn
belirttigine gore Halis Efendi Kiitiiphanesi’nde bulunan 309 numarali eski bir mecmuada
gecmektedir. Mecmua hakkinda bilgi vermedigi gibi ayrica bahsi edilen kiitiiphanenin taginmasi
sebebiyle de terclime yaptig1 kaynaga ulagamadik. Mektubun Osmanli harfleri ile yazili oldugu
metin i¢in bkz. Yaltkaya, “Fatimiler ve Hasan Sabbah”, ss. 23-31.
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Sadr-: kebir®** Ziyaeddin Hakan buraya gelip bu hiikm-ii sultaniyi isal ()
ettigi zaman ta’zimat () faikada bulunarak hiikm-ii sultaniyi goziimiin
tizerine koydum ve sultamin bu bende-i kemineyi (aciz kéle, kul) yad
etmesinden iftiharen basim gége erdi. Simdi ahval ve itikadimdan biraz
bahsetmek istiyorum. Umid ederim ki dergdh-i1 sultaniyyenin bendkani
isitip bu hususta bir fikir edinerek hasmim olan erkdn-1 devlet ve hususiyle
(Nizamiilmiilk) ile bana ait hususanda miisaverede bulunmazlar ve bu
suretle hareket edildikten sonra ma’ruzatimdan rey-i sultaniyede hasil
olan ¢ok intibadta inkiyad (boyun egmek) etmek benim i¢in zaruridir. Eger
bu dertli intibaat ve kararlara mutdva'at etmez ise Miisliiman dininden
irtidad etmis ve Allah Tedla’ya ve hak Resuliine asi olmus olayim... Lakin
sultan bana ait hususatta diismanlarimin soziine bakarsa siiphesiz benim
icin atiyi diisiinmek endisesi bas gosterir. Zira kuvvetli diisman hakk: batil
ve batilt hak olarak ird'e edebilirir (gosterebilir). Nitekim bu hal hakk-1
acizanemde vak’i olmugstur. Belki rey-i Sultaniye, mechul kalmamistir. Bu
bendenin hali maglum olsun ki pederim Imam Safii mezhebine sdlik bir
Miisliiman idi. Dort yasina geldigim vakit beni mektebe gonderdi ve tahsil
ile mesgul oldum. On dort yasina kadar ultiim-u miitenevvi’ada (¢esitli
ilimlerde) ve hususiyle ilm-i Kur’an ve hadiste kesb-i maharet (¢alisarak
beceri elde etme) ettim. Bildhere din gayretine diistiim. Imam Safii nin
kitaplarinda Peygamberin evladinin fezdili (erdemleri) ve imamete
istihkaklart (hak etme) hakkinda bir¢ok rivayetler buldum. Fukara
bunlarin imametlerine meyl ettigimden daima imam vakti taharri (arama,
arastirma) ediyordum. Her nasilsa umur-u diinya ile istigale baslayip
nazar-i nassda ehemmiyetli addedilen iglerin arkasina diistiigiimden dini
maksatlarimi unuttum ve gonliimii tamamiyle diinya islerine ve mahlikun
hizmetine rabt ile Halik’'a hizmeti terk ettim. Hak Tedla benim bu
hareketime karst bana bir¢cok diismanlar musallat ederek bu islerden

feragate beni muztar (mecbur kalmak) etti. Ve bunlardan kagarak sehirler

314 Sadr-1 kebir iinvant Osman Turan’m belirttigine gére mimar anlamma gelmektedir. Bkz.
Osman Turan, Tiirkiye Selcuklulart Hakkinda Resmi Vesikalar, TTK Yayinlari, 2014, s. 26.
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ve beydbanlarda (¢ollerde) dolastim ve her tiirlii muhalefet ve zahmetlere
digar (maruz kalmak) oldum. Zannederim (Nizamiilmiik) ile benim
aramda cereyan etmis olan ahval-i mechulkez degildir. Hak Tedla beni bu
vartadan (tehlike) halas (kurtulmak, kurtarmak) etti ve nihayet bildim Ki
bunlar; mahlika hizmet ile Halik hizmetini terk etmek neticesidir.
bindenaleyh (bu yiizden) merdcesine din talebine ve ahiret igine kiyam
ettim. Ve (Rey) den (Bagdat)’a gelip bir miiddet burada ikametle ahval-i
umumiyeyi ve hulefa ve riiesay-1 dinin (din dlimleri/otoriteleri) harekdtin
teftis eyledim. Hulefa-i Abbasiyyeyi miiriivvet (iyilik) ve fiitiivvet (vigitlik)
ve Miisliimanliktan hari¢ buldum ve bunlarin imamet ve hilafetlerine
istindd (dayanan) eden Miisliimanlik ve dindarliktan kiifr ve zindikanin
evla olacagina kanaat getirdim. Ve (Bagdat) tan (Misir)’a geldim. Hak
halife ve miistekir (karar kilinmis) imam orada idi. Bunun da ahvalini teftis
ve tefhisle hilafet ve imametini Abbasilerin hilafet ve imametlerinden yiiz
cevirdim. Abbasi Halifeleri yolda beni derdest ettirmek i¢in arkamdan
adam gondermis idiler. Hak Tedla beni bunlardan tehlis () ile (Miswr)’a
selametle vasil oldum. Bundan sonra (Misir) askerlerinin emiri olan
Emirii’l Ciiyus’a (Bedriincemali) derdest edilmekligim icin ii¢ katir altin
vesaire gonderdiler. Hal halife ve miistekir imam (Mustasir-billah) in
haklkimdaki inayet-i samilesi ile bu vartadan halas oldum lakin Hulefa-i
Abbasi (Emirii’l Ciiyus) 1 aleyhime tahrik etmis olduklarindan kendisi beni
Frenglere davete namzet etti. Bu hal imamin sem-i miibarekine vasil oldu.
Beni kendi himayesine aldi ve mensur (ferman, onayli belge) vererek
bildigim ve muktedir oldugum suretle Miisliimanlar: tugrayla getirmek ve
hulefa-i Misir’in imametinden ve onlarin hakikatinden dgah (haberdar)

etmek tizere memur etti. Eger Sultanin (Meliksah n)

S5 Kis a¥1 sil5 Jsla 3l |siubls ail |siuls] “Ayet-i Kerimesinin havi oldugu

saadetten nasibi varsa muhakkak benim soziimii nazar-1 itibara alacak ve

315 Kur’an-1 Kerim, Nisa Suresi 4/59. (Ey miiminler Allah-u Teala’ya ve Resuliine ve sizden olan
emir sahibi olanlara -tli’1-emre- itaat edin.)
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sultan Gazi (Mahmud Sebugtekin) gibi onlarin kam’-1 define kiyam ile
Miisliimanlar arasindan serlerini kaldiracaktir. Yoksa bir zaman gelecek

ki bu isi baskasi yapacak ve bu ecr-i sevaba hdsil olacaktir.
1-) Benim yeni bir din ve millet ¢cikardigima gelelim:

-Ben ki Hasan tim! Ben ki Hasan tim! Yeni bir din ve millet ¢cikarmak mi?
Allah esirgesin! Benim salik oldugum din, zaman-1 saadetde sahabe-i
kiramin tuttuklar: dindir. Ve kiyamete kadar dogru mezhep (vol) de bu

olacaktir. Simdi benim dinim Miisliimanlik dinidir:
“ifgl 55 8% JaEas ST 3eSTs 4 VA Y 5T SeSl

Benim diinyaya ve diinya iglerine meylim yoktur. Yaptigim isler ve
soyledigim sozler halisen muhlisen din-i hak ugurundadir. Benim itikadim
budur ki: Peygamberin ¢ocuklari kendi pederlerinin hilafetine Al-i
Abbas tan —Al-i Abbas in iyi adamlar olduklar: farz olunsa bile- daha
layik ve daha miistehaktrlar. Sen ki (Sultan Meliksah’sin)! Cekmis
oldugun zahmet ve mesakkatler ve Aksa-y1 Magrikadan ta Aksa-y1 Magribe
(diinyanin batisindan dogusuna kadar) ve Kutb-u Simali’den Kutb-u
Cenubiye (Diinyanin Kuzay'inden -Kutup- Giineyine) kadar ii¢ defa sevk
ettigin askerler ile elde etmis oldugun memlekete bugiin (Kavurd-
Meliksah’in amcast) ogullarinin malik olmasini ve senin kendi ogullarinin
her nerede yakalanirlarsa orada katl edilmelerini reva goriiyorsan onlarin
da hilafetleri reva goriilebilir. Halbu ki (Al-i Abbas) éyle adamlardwr ki
onlarin miisahede etmis olduigum fesadlar: soylemek ile bitmez. Onlarin
yaptiklarini hi¢bir din ve millet reva gérmemis ve gérmeyecektir. Bunlarin
ahvaline vakif olmayanlar bunlara itikad ile hilafetlerini sahih
addedebiliyorlar. Ben ki onlarin islerine ve hallerine vakif olmus, onlari
halifete nasil layik goriir ve onlarin hilafetlerini nasil tasdik edebilirim?
Ve eger Hazret-i Sultan bunlarin hallerine vakif olduktan sonra def’lerine
kiyam etmez ve onlarin serlerini Miisliimanlarin arasindan kaldirmaz ise
bilmem ki kiyamette soruldugu zaman ne suratla cevap verir. Ve nasil

necat bulur?!... Simdiye kadar yasadigim miiddet¢ce benim dinim bu
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oldugu gibi bundan sonra da bu olacaktir. Bu itikadimi bir an inkar
etmedigim gibi bundan sonra da inkdr etmeyecegim. Hulefa-i Erba’
(Hulefa-i Rasidin) ve Asere-i Miibessere’nin muhabbeti kalbimde
Caygirdir (verlesmis, yer eden) ve dyle kalacaktir ibtidddan (baslancig)
beri salik oldugum dinden baska bir din ¢ikarmadim ve mevcut olmayan
veni bir mezhep (yol) ortaya koymadim. Benim mezhebim Rasilullah’in
zamamndaki mezheptir ki kiyamete kadar dogru olan mezhep de budur ve

bu olacaktir.

2-) Benim ve benim ittiba’min (tabilerimin) Beni Abbas’a ta’in etmekte

oldugumuza gelelim:

Miisliiman olan ve din-ii diyanetten haberi bulunan kim vardir ki onlara
ta’in ve tegni' (ayiplama, kotiileme) etmesin? Onlar 6yle adamlar ki
bidayet (baslangi¢) ve nihayetleri tezvir (arabozuculuk) ve telbis (hile
yaparak aldatma) ve fisk-1 fiicur (Allah'a isyan i¢inde olmak ya da
glinahkdr olma) iizerine bina edilmistir. Her ne kadar bunlarin ahvali
biitiin cihanca malum ise de nezd-i sultaniyede lehime hiiccet (delil) olmak
tizere icmalen (genel olarak) soyleyecegim: (Ebii Miislim) gibi bin tiirlii
megakkatler i¢inde miitemadiyen ¢alisip Beni Mervan'in (Emevilerin)
elinden Miisliimanlarin mallarini-canlarini kurtaran ve Peygamberin
hanedam hakkinda reva gordiikleri laneti -ki asil kendileri miistehaktir-
Hanedan-: Peygamberi iizerinden kaldiran adami yok ettiler. Ve biitiin
diinyada olan Hazretin evladini sehit ettiler. Koselerde bucaklarda kalan
Evlad-i Resul kendilerinden siyddet (seyyidlik, Hz. Peygamberin soyundan
gelme) libasint (giysisini) ¢ikarmaga mecbur olarak canlarini tehlis
(kurtarmak) ettiler ki bunlardan bir ferdin bile sarap i¢mek ve zina ve
livatada (anal iliski) bulunmak gibi bir hali ne isitilmis ve ne de vaki
olmustur. Halbu ki Abbasilerin en dlim ve faziletli olan (Harun)’un
hemsiresi (kizkardesi) Abbase’yi kendiyle beraber sarap meclislerinde
bulundurdugu ve nedimesini (arkadasini) dahi bu esnada yanlarina

girmekten men’ etmedigi mervidir (rivayet edilir, anlatilir). Hatta (Cafer
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Bermeki) bu kadinla miinasebette bulunmus (iliskiye girmis) ve bundan bir
veled-i nd mesru (veled-i zina, gayr-1 mesru ¢ocuk) hdsila gelmis idi ki
(Harun) 'un nazarindan teb'td (uzaklastirilma, uzak tutulma) edilmis olan
bu ¢ocugu (Harun) hacca gittigi esnada orada bulmus ve (Cafer)’i de
orada katl ettirmis idi.>'® (Ebii Hanife) gibi erkdn-1 dinden bir riikn (direk;
esas) olan zat-1 celilii’l kadire yiiz kirbag vurdurdular. (Hiiseyin Manstir
Halldc) gibi mukteday (uyulan kisi, lider) berdar (asmak) ettiler. Iste
Hulefa-y1 Rdsidin dedigin, iste kivam-1 miilk, nizim-1 din-ii devletin
kendileriyle miistahkem oldugunu soyledigin kimselerin hali budur.
Bunlarin hakkinda tain (kétiileme, kinama) ve tesni’ (ayiplama, kétiileme)
eder ise veya bunlara karsi asi olursam insaf et! Muhkemi miyim (hakl

muyim) degil miyim?

3-) Dagh cahilleri igfal (aldatmak) ile kendilerii bazi kimseleri katle sevk

etmekte oldugum hakkindaki soze gelelim:

Basiret erbdabi nezdinde asikardir ki candan daha aziz bir sey yoktur. Ve hi¢bir
kimse kendi canina kiyamaz. Benim gibi iktidarsiz bir adam béyle isleri
yaptimaya nasil tasaddi (el atma, baslama, girisme) edebilir. Sizin benim
hakkimda isitmis oldugunuz sozler gibi ben de sizin hakkinizda isitiyorum ki
(Horasan) da gulaman-1 Sultan (ve Nizamiilmiilk) iin mensuplar: (adamlari) ve
memurlart ahaliye bir¢ok zuliim ediyorlar imis ve Miisliimanlarin ve abid ve
zdhidin harem-i ‘ismetine el uzatiyor ve kadinlart zevcelerinin oniinde
cekiyorlar imis ve muamelat-1 divaniyede (devletin uygulamalar) insafsizlik
ediyorlar imis ve bunlar hakkindaki ahalinin erkdn-i devlete ref” ettikleri avaze-
i sikdyet duyulmuyor imis. Belki bu adalet isteyenler daha ziyade belaya giriftar
oluyorlar imis. Ve keza huda-y1 miilk olan (Nizamiilmiilk) (Ebi Nasr Kunduri)
gibi hi¢hir zaman, hi¢ bir padisahin nail olamamig oldugu bir veziri sehit etti.

Ortadan kaldirdr ve kendisi bugiin zulme ve avam ile ittifak etmis bir halde

316 Bermekilerin Harun tarafindan 6ldiiriilmeleri siyasi sebeplerden kaynaklanmaktadir. Abbase
ise Cafer’in nikahli esidir. Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, C. 5, ss. 257-261. Cafer-Abbase
iligkisi ve Cafer’in bu ylizden katledildigi meselesi tartigmalidir. Bu konuda bkz. J. Horovitz,
“Abbase”, I4, C. 1, s. 17.

87



bulunuyor. Ciinki (Hoca Ebii Nasr) zamaninda on dirhem vergi alinir ve bunun
ciimlesi hazineye girerdi. Simdi elli dirhem vergi alintyor bunun bes dirhemi bile
hazineye girmiyor. Ciiz i miktar: etrafindakilere veriyor miitebakisini (kalanini)
kendisinin ogullarina, kizlarina ve damatlarina sarf ediyor. Muhtelif yerlerde
kerpi¢ ve camura (yani insaata) sarf ile zayi’ etmekte oldugu paralar da alemin
ma’lumudur. (Hoca Ebu Nasr) kendi oglu ve kizina hangi giin bir dinar
sarfetmistir? Ne zaman ¢amur ve tahtaya (insaata) bir para vermistir?!..
Ahaliye bu ahval ve serait tahtinda hi¢bir hususta necat (kurtulug) timidi yoktur.
Eger bazi kimseler bunalip terk-i can (intihar) eder veya zuliimden bir veya
ikisinin zulm ve cevrini (haksizlik) kaldirryorsa miistebid (despot, istibdat yapan,

baski uygulayan) degildir.
37 55 ypdiad o 3 B G/ 39 8 3 lad sa S yg puia g
Hasan Sabbdh’in bir kimseyi aldatip boyle islerde bulunmasi ne miimkiindiir.

Diinyada hangi is vardwr ki, ona Takdir-i Asumadni (Takdir-i Ilahi) miiddhil

olmasin?!...

4. “Bu tiirlii hareketleri terk edersen edersin, etmezsen seni harab ederim.”

buyurmaniza gelince:

Benden bendegan (kullar, koleler, padigsah hizmetinde olanlar) Sultan’in
hilaf-i re’yi olan hareketlerin sadr olmasindan Allah-u Tedla’ya
sigimiyorum. Lakin hasimlarim kuvvetli olmakla beraber beni ele gegcirmek
icin her tiirlii hareketlerde bulunduklarindan ahaliyi siikiinetle Sultan’a
inha etmek (bildirmek) iizere bu koseyi (Alamut Kalesi’'ni) ele gecirdim ve
kendime penah (siginma) ittihdz (alma; kullanma) ettim. Ta Ki

diismanlarim ile anlastiktan sonra dergdh-1 sultaniye geleyim ve diger

817 Beytin anlamu “Zaruret vaktinde kagmaya imkan kalmayinca, el keskin kilncin ucunu tutar.”
seklindedir. Bkz. Sa’di-i Sirdzi, Golistdn-i Sa’di, Intisarat-1 Salaru’l-Mati, Tehran 1391, s. 21;
Sadi-yi Sirazi, Giilistan, Sile Yaymlari, gev. Mehmet Kanar, Istanbul 2004 s. 29; Seyh-Sadi-i-
Sirazi, Bostan ve Giilistan, Meral Yaynevi, ¢ev. Kilisli-Rifat-Bilge, Istanbul 1980, s. 322. Sirazi
Hasan Sabbah 6ldiikten sonra 610-615/1213-1218 yillar1 arasinda diinyaya gelmis oldugu i¢in
Hasan Sabbah’in Sadi-i Sirazi’nin beyitini mektubunda gegirmesi miimkiin degildir. Sa‘di-i
Sirazi hakkinda detayli bilgi igin bkz. R. Davis, “Sa‘di”, EI?(Ing.), V. VIII , pp. 719-23; Tahsin
Yazicy, “Sadi”, I4, C. X, s. 36-41; Mustafa Cicekler, “Sa‘di-i Sirazi”, DI4, C. 35, s. 405-7.
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bendeganin sirasina geceyim. Ve diinya ve ahirete ait saadet tariklerini
elimden geldigi kadar sultana géstereyim. Yoksa benden bunun gayri bir
hareket sadr olursa ve de emr-i Sultaniye miitaba'at (tabi olma) etmez isem
halka uzakta ve yakinda olanlari bana ta’in ile kendi padisahina muhalefet
etti ve “Afpl 5 sdie 13534 5 33548 1A Y 5T 365 saadetin (ayvetinden) bi-
haber kaldi... derler. Ve hasimlarimin dergdh-1 sultaniyede kiymetleri
artar. Ve hakkimda daha bir¢ok iftiralar ettirirler. Ve benden din ve devlet
hususunda sadr olmus olan iyilikleri halk arasinda fena géstermek icin
Serriste (delil, ipucu) bulmus olurlar. Ve benim iyi adimi fenaya ¢ikarirlar.
Bugiin (Nizamiilmiilk) gibi kuvvetli bir diigmanin viicuduna (varligina)
ragmen sultamin hizmetine gelip (Nizamiilmiilk)’ii yok farz etsem bile
(Sultan)’in  Abbasilere miitaba'ati ve onlarin emirlerinden harice
ctkmamasi hasebiyle bunlarin her halde hatr-1 miibarek sultant benim
hakkimda tegyir edecekleri ve benim kasdima canla basla ¢alisacaklar: ve
de sultandan talep edecekieri muhakkaktir. Ve netice her halde iyi
ctkmayacaktir. Clinkii hakkimda talep vuk 'unda ben onlara teslim edilecek
olursam miiriivvet yoluna gidilmemis olacak... teslim olmaz isem onlarin
hilafetlerine kail (inanmak, razi olmak) olan cahiller Hakk-1 Sultani’ye
zebandirazlik (ileri-geri konusmak; dili uzunluk) edeceklerdir. Abbasilerin
benimle olan miinazaralar: ve aleyhimde ne kadar ¢alistiklar: Sultan’in
malumudur. (Miswr)’a gittigim vakit arkamdan adamlar gonderdiler. Ve
(Misir) ’a bir¢ok mal gondererek (Emirii’l Ciiyus-Bedrii’l Cemali) 'a bana
kasitta bulunmasi icin arz-1 hizmet ettiler. Halife-i Hak ve imam miistekar
(Mustansir-Billah) in inayet-i samilesi olmaya idi, o vartada helak
olmakligim muhakkak idi. Nihayet beni (Emiriil-Ciiyiis) (Freng)’e namzet
etti. Oraya gidip Frenk kiiffarini davet etmek tizere beni tayin eyledi. Fazl-
1 Ilahi ile o vartadan halas oldum. Nice seneler zahmet ve mesakkatler
cekerek nihayet (Irak)’a diistiim. Onlar beni daima takip ediyorlar idi.
Bugtin ise buraya (Alamut) vasil oldum. Ve Alevi halifelerin davetini izhar
ile (Tebristan) ve (Fihistan) ve (Cibal)’de bazi kaleler elde ettim.

Miiminlerden ve refikler ve Siiler ve alevilerden bir¢ok kimseler nezdime
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geldiler. Ve Abbasiler benden korkmaya basladilar. Su halde yukarida arz
ettigim vech ile dergah-1 sultaniye geldigim takdirde netice iyi

gelmeyecektir. Ve belki iki taraf arasinda muharabeyi intag¢ edecektir.
5. Bu kayabas: hakkindaki soze gelelim;

[(Alamut) Kalesi’'nin burg¢lart gogiin bur¢larindan olsa yere indiririm)
buyuruyorsunuz. Burada oturanlarin bu kalenin uzun miiddet kendi
ellerinden ¢ikmayacagina itimad-1 tdmlart vardwr. Ve bu husus inayet-i
Ilahiye 'ye miiteallik (iliskin) bir keyfiyettir. Burada benim halim budur ki:
Uzerime farz ve siinnet olan mevadd: (maddeleri) icrd ediyor. Ve Allah ve
Peygamber’den sultamin ve erkdn-1 devletin dogru yola gelmeleri
hususunda dua ediyorum. Cenab-: Haktan onlara hak dini nasip etmesini
ve Abbasilerin fisk ve fesatlarini halk arasindan kaldirmaya kendilerine
miiyesser (kolalikla) eylemesini temenni ediyorum. Eger sultana din-ii
diinya saadeti yiiz gosterecek olursa (Sultan Mehmed Gazi) bunlarin def’
ve serlerini kaldiya kiyam ettigi ve (Tirmiz)'den (Seyyid Alaii‘l-Miilk
Hiidavendzade) 'yi hilafet makamina iade etmek iizere celp eyledigi gibi
sultan da bu ige ikdam (sebat ile ¢alismak) eder. Ve biiyiik is onun elinden
zuhur eyler. Ve onlarin serleri Allahin kullar arasinda kalkar. Yoksa bir
zaman gelir ki adil bir padisah kiyam ile bu isi yapar. Ve Miisliimanlar

onlarin zulmiinden kurtulur.
18 il &l pa e A5

Mektuplasma hususunda Ibn Kesir &ncelikle Hasan Sabbah’in sapkin bir
hareketin temsilcisi oldugunu belirttikten sonra ibnii’l-Cevzi’den iktibasla aktardigmi

soyledigi hadiseyi soyle aktarmaktadir:

“Sultan Meliksah haber gonderip onu (Hasan Sabbah’i) bu hareketten
men edip tehdit etti. Alimlerin fetvalarini gonderdi. Hasan Sabbah,

318 Selam, dogru yola uyanlara olsun. Kur’an-1 Kerim, Tah4 Suresi 20/47.
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sultanin génderdigi mektubu elginin huzurunda okuyunca c¢evresinde

bulunan genglere soyle dedi:

«Sizlerden birini meviasina elgi olarak goéndermek istiyorum.» Béyle
deyince oradakilerin yiizii kendisine dondii. Emrini beklemeye koyuldular.
Sonra genglerden birine «Kendini oldiir!» dedi. Geng bicagi alip girtlagini
kesti ve oliip yere diistii. Bir baskasina da «Kendini suraya at!» dedi. O da
kendini kalenin tepesinden hendegin dibine atti. Parampar¢a oldu. Sonra
Sultan Meliksah’in elcisine «Cevabim iste budur.» dedi. Ondan sonra

Sultan Meliksah onunla mektuplasmadi.”*®

Osman Turan “Meliksah ile Hasan Sabbah arasindaki mektuplarin uydurma
olduguna dair iddialarin ciddi bir tenkide dayanmadigini ve bu miihim vesikalarin bu
sebeple kullamilmadigim belirtelim.” demektedir.3?° Kafesoglu ise mektuplasmanimn

uydurma oldugunu ii¢ maddede izah etmistir. *2*

Lewis ise bu hususta Kafesoglu’nun tespitlerinin yerinde oldugunu belirtmis ve
onun goriislerine istirak etmistir.3*? Biz de bu hususta Kafesoglu ve Lewis ile ayni
diisiincelere sahibiz. Nitekim Hasan Sabbah’in Meliksah’a cevaben yazdigi iddia

edilen mektubunda kendisini ifade edisi yoniinden degerlendirecek olursak davasim

319 Keesir, El-Biddye ve 'n-Nihdye, C. 12, s. 310.

320 Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk-Islim Medeniyeti, ss. 315-19.

821 «1-) “Sultan’in 7-8 ciimleden ibaret mektubuna Hasan-1 Sabbah i verdigi ¢cok uzun cevap
Abbasi’leri gayr-i mesru addedip Batinilik telakkisini ma kul ve stinni islam zihniyetine uygun
gosteren ve Bagdad halifelerinin resmi ve hususi hareketleriyle Miisliimanliktan tamamen
ayrimis olduklarint isbata ¢alisan misdllerle siislii; Hasan-1 Sabbah’t hakl ¢ikaracak sekilde
delillerle dolu ve giizel bir ifade ile hazirlanmis bulunmaktadir. Meliksah i ithamlari teker teker
cerh ve red edilmis, Ismaililik bir hak dini olarak gésterilmistir. Bu bakimdan her iki mektup da
tasni’ edilmig hissi uyandiriyor.

2-)Sultan in mektubunu Hasan-1 Sabbah’a gétiiren Sadr-1 Kebir Ziya’iid-Din Hakan, Abbas
ogullarint def” ve serlerini ref’e kiyam edecek olan Sultan Muhammed Gazi (veya Mahmud
Gazi), hilafet makamina oturacag: soylenen Seyyid ‘Ald’iil-Miilk Huddavendzdde gibi sahislar
bahis mevzuu devirde tamamiyle megchul bulunmaktadirlar.

3-) Cevabin mahiyetini desteklemek iizere zikredilen:

1294)’ ye aittir. Tabiidir ki, Hasan Sabbah’in kendisinden takriben bir bucuk asir sonra gelen
bir sdirin misra’larmni bilmesine imkdn yoktur. Bu noktalara dayanarak, bu mektuplar: sonradan
ve her halde Batinilerin hayli kuvvet kazandiklar: zamanlarda kasden uydurulmus propaganda
vesikalar: teldkki ediyoruz.” Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Sel¢uklu
Imparatorlugu, s. 143.

322 |ewis, Hashasiler, s. 71.
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Nizamiilmiilk ile diigmanlig1 iizerine kurguladigi goriilmektedir. Kaldi ki Hasan
Sabbah’in diinya goriisii; Ismailiyye disinda kalan Islam Diinyasmin gerek siyasi
hakimiyetini gerekse itikadi goriislerini yikici faaliyetlerle bertaraf etmek olarak
tanimlayabiliriz. Bu minvalde disiiniildiigli zaman mektuptaki ifadelerin asilsiz
oldugu da asikardir. Ayrica Kafesoglu’nun da belirttigi iizere Sadi-i Sirazi’ye ait olan
bir beyitin bu mektupta gecmesi de mektubun o déneme ait olmadiginin en énemli
gostergesidir. Ibn Kesir’in Ibnii’l Cevzi’den iktibasla aktardig: hususlar da goz dniinde
bulundurulursa Sultan Meliksah’in uyar1 ve tehditvari mektubunun sahihligini
varsaysak bile Hasan Sabbah’in cevaben yazdigi mektubun asilsiz oldugunu

diisiinmekteyiz.
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I11. 2. 3. Meliksah’in Ismaililere Karsi Tutumu ve Diizenlenen Askeri

Harekatlar

Sultan Meliksah déneminde Ismaili yayilmacilig1 hizla devam etmistir. Ozellikle
Sultan Alparslan’in Berid Teskilatin1 kaldirmasiyla birlikte Ismaililerin rahat bir
sekilde davetlerini siirdiirmeye basladigin1 daha 6nce belirtmistik. Meliksah’in tahta
gecmesiyle birlikte Nizamiilmiilk’iin etkinliginin artti§1 goriilmektedir. Bu donemde
Ismaililerle yapilan miicadelerlerin Nizamiilmiilk tarafindan yiiriitiildiigii, ancak
Alamut’un Hasan Sabbah tarafindan ele gecirilmesi ve Ismaililerin merkezi bir otorite
kurmasi sonrasinda devletin ve dolayisiyla Sultan Meliksah’in en temel problemi
haline gelmistir. Bu siiregte Sultan’in Batmi/Ismaili goriislerden etkilendigi ve bu
yiizden etkin bir miicadeleye girismedigi noktasinda c¢esitli rivayetler bulunmaktadir.
Siiphesiz bunlardan en 6nemlisi ise Ebu’l-Vefab. Ukayl’dan iktibasla ibnii’l Cevzi’nin

aktardiklaridir. Ibnii’l Cevzi sunlari ifade etmistir:
“Ben Ebu’l-Vefa b. Ukayl i el yazisindan su bilgileri aktardim:

Sultan Meliksah’a yakin olan vaiz el-Ciircani, sultamn inancinin
Batinilikle bozuldugunu, bana gizlice séyledi. Hatta sultan ‘Tanr: nedir,
Tanrt diyerek ne demek istiyorsunuz?’ demeye baslamisti. Ben de onun
sordugu bu soru tizerine saskina dondiim ve giizel bir cevap olarak sultana
sunu yazip bildirdim: ‘Sunu bil ki ey hiikiimdar, bu avam tabakasi ve
cahiller, Tanri ’y1 his yoluyla ararlar;, o hissi yitirirlerse onu inkdr ederler;
bu da sagduyu sahipleri i¢in uygun olmaz. Bizim, duygularimizin
ulasamadigr varliklarimiz vardir, akil onlart reddetmiyor; akil, onlari
ispat ettigi i¢in onlart inkdr etmek miimkiin degildir. O insanlardan birisi,
sana «Gordiiklerimizin disinda hi¢bir sey, mecvut degildir.] derse iste o
zaman Tanrt’yr inkdr etmek, emir ve nehiy’den pek hoslanmayan cahil
insanlarin icine niifuz eder. Onlara gore, bizim icin gelisisp biiyiiyen ve
(6liimden sonra) geri gelmeyecek olan uzun ve derin olan (maddi)
bedenlerimiz vardir. Bu bedenler, gidalar: kabul edip alir, ondan giizel
isler orataya ¢ikar: Mesela tip ve hendese gibi. Ve sonunda anladilar ki,

biitiin bunlar, bu bedenlerin étesindeki bir seyden ortaya ¢ikmaktadtr, iste
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bu da ruh ve akil’dir. Onalra, «Bu iki seyi (Ruh ve akli) duygularinizla mi
idrak ettiniz? » diye sordugunuz zaman onlar, «Hayir, onlart kendilerinde
ortaya ¢ikan etkileri deliller gostererek idrak ettik. » derler. Biz de dedik
Ki, «Tanri’dan riizgdrlarin ve yildizlarin yaratilmasi, feleklerin yonetimi,
ekin yesertme, zamani (devran) ¢ekip ¢evirme orataya ¢iktigr halde, onu
hissetmeyi nasil oldu da yitirdiniz? Bu bedenin nasil bir ruhu ve akli varsa;
bu ikisi sayesinde mevcut ise, bu ikisi, hisle idrak edilmeyip akii dediller,
buna tamiklik ediyorsa, iste her seyden beri olan Yiice Tanri da bu
yaptiklarini hisseden akli sayesinde varligi sabittir.»” Ibn Ukayl, el-
Ciircani, ‘Bana, bunu, Sultan Meliksah’a aktardigini, sultanin bunu
begendigini, bundan duygulandigini, Batinileri lanetledigini ve kendisine
anlatilanlarin  gergek yiiziiniin ortaya ¢iktigini zikrettigini anlatti.’

demistir. %

Sultan Meliksah’in diinya goriisii ve inanct noktasinda bahsi edilen mevzunun
gercek olup olmadig1 hakkinda net bir sey soyleyemesekte Sultan’in ilk zamanlarinda
Ismaililer ile miicadele etmedigini yahut onlardan yana oldugunu sdylemek tarihi bir
hata olacaktir. Nitekim Alparslan’in Sliimiiyle birlikte Sultan Meliksah’in tahta
¢ikmasini saglayan, bu sirada diger varislerin tahta gegmek i¢in sarf ettikleri ¢cabay1
bosa c¢ikarmak suretiyle devletin bdliinmesinin Oniine gegen ve ayni zamanda sultanin
babasinin da veziri olan Nizamiilmiilk’iin Meliksah tizerindeki hakkini teslim etmek
gerekir. Bu ylizden devletin yonetim mekanizmasimnin temel tasi olan Vezir
Nizamiilmiilk’iin Ismaililerle olan miicadeleyi kendi insiyatifine almas1 yadsinacak bir
husus olmamakla birlikte devletin isleyisine de aykir1 degilidir. Bu yiizden
Meliksah’in tutumunun yargilanarak onun Ismaililerle isbirligi yaptigina yahut Ismaili
oldugunu delalet edecek bir durumun hasil oldugu kanaatinde degiliz. Ayrica Sultan
Meliksah’in Ismaili diisiinceye kars1 sempati duymasi yahut diinya goriisiiniin bu yone

dogru kanalize olmasi da anormal bir durum olarak degerlendirilemez. Nitekim

323 Ali Sevim, “Ibnii’1-Cevzi’nin el-Muntazam Adli Eserindeki Selcuklularla Ilgili Bilgiler (H.
430-485=1038-1092)”, TTK Belgeler, C. XX VI, S. 30 (2005), s. 84.
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metinde de Sultan’in yanildigi, bu diisiincenin hak olmadigini kabul ettigi ve daha

sonra onlar1 lanetledigi aktarilmaktadir.

Ismaililere kars1 etkin bir askeri harekat yiiriitmek ve bu tehlikeden kurtulmak
isteyen Meliksah’in 6zellikle Alamut’un Hasan Sabbah tarafindan ele gegirilmesinden
sonra vuku bulan Save’li miiezzinin 6ldiiriilme hadisesi bu harekat planlarini aksiyona
cevirmeyi daha da zaruri kilmistir. Selguklularin Nizari Ismaili tehdidine kars1 askeri
gii¢ kullanmalar1 resmi olarak Sultan Meliksah doneminde baslamistir.3?* Bu minvalde
Selguklu Sultan1 Meliksah, Hasan Sabbah ve Alamut erkadninin arz ettigi tehlikeyi
Selguklu emirleri; Emir Yoruntas ve Emir Arslantag’t gorevlendirerek bitirmeyi

hedeflemistir.

Selguklularin Ridbar emiri Yoruntas, 483-484/1091 senesinde Ismaililerin
hakimiyetinde olan Alamut kalesini Hasan Sabbah’mn elinden almak iizere Sultan
Meliksah tarafindan gorevlendirilmistir.®?® Emir Yoruntas bir siire Alamut’a saldirmis
ve bolgedeki Ismaili unsurlar1 temizlemistir. Ozellikle kaleye erzak getiren tiiccarlarin
mallarin1 yagmalayarak kaleyi ve dolayisiyla Alamut ahalisini zor durumda birakmak
istemistir. Bir siire sonra yeterli erzak biriktiremeyen halk zor duruma dismiis ve
mevcut ahvalin igerisinden nasil kurtulacaklarint Hasan Sabbah’a iletmislerdir. Bu
arada Ciiveyni’nin aktardigina gore kalenin savunmasinda gorevli birka¢ siivari
yenilgiye ugrayacaklarin1 ve kaleyi kaybedeceklerini diisiinmeleri iizerine kaleyi terk
etmeye karar vermislerdir. Bunun iizerine Hasan Sabbah Fatimi/Ismaili Halifesi
Mustansir’in manen (yahut bir el¢i araciligiyla) kendisine haber yolladigini ve kaleyi
terk etmeyerek ¢ok yakinda basariya (ikbale) ulasacaklarini s6yledigini halka iletti.
Umudunu kaybetmis olan Alamut ahalisinin bu haberle birlikte direnci artmistir.3%
Ancak kalenin diismesi an meselesi ike Emir Yoruntas’in bir anda eceliyle dlmesi

kusatmanin kaldirilmasina sebep olmustur.®?’ Kusatmanin kaldirilmasiyla birlikte

Alamut merkezli Ismaili yapilanma siyasi anlamda 6nemli bir bagar1 elde etmistir. Her

324 Ali Aktan, “Selguklu-Batini Miinasebetleri”, 1. Uluslararasi Selcuklu Sempozyumu: Selcukiu
Siyasi Tarihi (Bildiriler) 27-30 Eyliil 2010, Kayseri, TTK Yaymlari, Ankara 2014, s. 54.

325 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 552; Kafesoglu, Sultan Meliksah, s. 133.

3% Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, ss. 552-53.

327 Lewis, Hashasiler, s. 40.
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ne kadar Emir Yoruntas’in 6lmesiyle alakali bir durum olsa da Alamut ahalisi
kazanilan zaferi Hasan Sabbah’a ve Ismaili Halife Mustansir’a baglayarak Alamut’a
“Beldetii’I-Ikbal ” sifatin1 takmislardir.3?® Boylelikle Alamut’un kurtulusunu buray:
terk etmeyerek saglayacaklarimi halka bildiren Hasan Sabbah muhasaranin
kaldirilmasiyla birlikte halktan bir nevi gaybtan haber almiscasina bir muamele
gormiis ve bu hususu daileri araciligiyla yaydigi/yayacagi yeni davetinde bir

propaganda unsuru olarak kullanmis olmalidir.

Emir Yoruntas’in basarisizlikla sonuglanan muhasarasi sonrasinda siyasi niifuz
elde eden Hasan Sabbah, daha Onceki bolimde bahsini ettigimiz Hiiseyin Kaini
araciligiya Kuhistan bolgesinde yayilmaci faaliyetlere baslamis ve bolgeye hakim
olmustur. Sultan Meliksah, bu faaliyetlerden haberdar olmus ve Ismaililerin Selguk
hakimiyeti altindaki topraklarda yeni bir olusum/devlet kurmalarinin an meselesi
oldugundan miitevellit muhakkak surette topyekiin bir sekilde ortadan kaldirilmalarina
yonelik bir harekat tertiplemistir. Buna gore Sultan 485/1092 yilinda Hiiseyin
Kaini’nin faaliyetlerinin takibi ve Oldiiriilmesi gorevini Emir Koltas’a, Hasan

Sabbah’in yakalanarak dldiiriilmesi gérevini ise Emir Arslantas’a vermistir.32°

Emir Arslantag, Cemaziyelevvel 485/Haziran-Temmuz 1092 senesinde
Alamut’u kusatmustir.®*° Kusatma sirasinda Emir Yoruntas’in harekatinda oldugu gibi
Alamut’ta erzak yetersizligi bas gostermistir. Bu sirada Arslantag’in emrindeki ordu
Alamut’u nerdeyse ele gecirmek lizereyken kalenin muhasaradan kurtulmas: igin
Hasan Sabbah yardima ihtiya¢ duymustur. Daha 6nce Talekan ve Rey bolgelerinde
Dihddr b. Ali el-Erdistani adindaki daisi sayesinde yaptig1 faaliyetler netice vermis ve
birgok kisi Ismaililige gecerek Kazvin’e yerlesmistir.>** Hasan Sabbah bu vech ile
daisine haber yollayarak yardim talebinde bulunmustur. Yardim talebi Dai el-
Erdistani’ye ulagmis ve 300 kisilik bir grubu Alamut savunmasinin siirdiiriilebilmesi

i¢cin ihtiya¢ duyulan erzak ve miihimmat malzemelerini gotiirmek iizere Alamut’a

328 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 553.

329 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 553; Kafesoglu, Sultan Meliksah, ss. 142-43; Aktan,
“Selguklu-Batini Miinasebetleri”, s. 54.

330 Ciiveyni bu sirada Hasan Sabbah’in yaninda yalnizca 60-70 civarida adami oldugu ve kaleyi
bu sekilde savunmaya ¢alistini belirtmistir. Cliveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 553.

331 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 553; Kafesoglu, Sultan Meliksah, s. 142.
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yollamistir. Bu esnada Rudbar ahalisi de Ismaili diisiinceye sahip olmas1 hasebiyle
Selguklu muhasarasini Alamut iizerinden kaldirmak icin bir harekata girismistir.
Alamut’a yardim i¢in gelen el-Erdistani’nin 300 kisiden miitesekkil destek kuvveti ile
anlasan Rudbar ahalisi Saban 485/Eyliill 1092 sonlarinda bir gece ansizin Emir
Arslantag’in ordusuna baskin yaparak Selguklu kuvvetlerini zor duruma sokmuslardir.
Bunun {izerine Arslantag Alamut muhasarasini kaldirmak zorunda kalmisgtir ve Sulan
Meliksah Hasan Sabbah’in olusumuna kars: bir kez daha basarisiz olmustur.3*? Bu
gelismeden sonra Sultan Meliksah son olarak ordu komutanlarindan olan Emir
Kizilsarig’nin emrine bir ordu tahsis etmis ve Alamut merkezli Ismaililerin {izerine
gondermistir. Harekata baslayan Emir Kizilsarig, Hasan Sabbah’a bagli birgok kaleyi
ve bolgeyi ele gecirdikten sonra son olarak Mii'minabdd®®® bolgesine gelmis ve
buradaki Dere Kalesini zapt etmistir. Bu sirada Emir Koltas da Hasan Sabbah’in en
onemli daisi konumunda olan Hiiseyin Kaini’yi ele ge¢irmek iizeredir. Ancak Alamut
merkezli Ismaili yapilanmanin bu denli sikistirildigi ve neredeyse nihai hedefe
ulasmaya ramak kaldig1 bir anda énce Nizamiilmiilk’iin Ismaili bir fedai tarafindan
Oldiirtilmesi ve ardindan kisa bir miiddet sonra da Sultan Meliksah’in 6lmesi, Emir
Kizilsarig ve Emir Koltas’in harekati yarida keserek bolgeden geri ¢ekilmesine sebep

olmustur.3**

Sonu¢ olarak Ismaililere karsi verilen miicadeleye bakildiginda; Sultan
Alparslan doneminde Vezir Nizamiilmiilk araciligiyla Nizamiye Medreseleri’nin
acilmasi, Ismaili/Batini diisiince ile ilk olarak ilmi alanda miicadele vermek suretiyle
yapilmig bir atilimdir. Fikrl bir olusum karsisinda bdyle bir miicadele yonteminin
benimsenmesi isabetli bir karar olarak diisliniilebilir. Nitekim devletin varoldugu bir
ortamda otoriteyi sarsan/sarsacak harici bir unsura karsi askerl bir miidahale mahal
olmasi i¢in evvela buna sebebiyet verecek silahl bir 6rgilitlenmenin aksiyona giriserek
yagma, katil gibi yikici faaliyetlerin vuku bulmasi gerekir. Ancak yaptigi

faaliyetlerden siiphe edilen ve potansiyel bir tehlike arz eden sahis/gruplarin da

332 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, ss. 553-54.

333 fran'in Luristan Eyaleti'nde yer alan bir sehirdir.

33 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 554; Kazvini, Tarih-i Giizide, s. 417; Kafesoglu, Sultan
Meliksah, s. 143; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islim Medeniyeti, ss. 316-17; Sevim,
Mergil, Selcuklu Devietleri Tarihi, SS. 121-22; Merg¢il, Biiyiik Sel¢uklu Devleti, s. 89.
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istihbarat faaliyetleri ile takibati da devlet otoritesinin saglanmas1 ve varliginin devami
icin muhakkak surette g6z ardi edilemeyecek bir husustur. Bu manada 6zellikle Berid
Teskilatinin lagvedilmesi sonucunda ortaya ¢ikan istihbarat acig1 sayesinde yayilma
alan1 bulan Ismaililer, Sultan Meliksah zamaninda merkezi bir otoriteye
kavusmuslardir. Sultan Meliksah déneminde Alamut merkezli Ismaili 6rgiitlenmesi ve
Hasan Sabbah ile miicadele yontemi 6zellikle Save’de yasanan hadisenin sonrasinda
askeri sathaya tasinmistir. Bu manada yukarida bahsini ettigimiz askeri harekatin
neticesinde elle tutulur bir sonu¢ elde edilememistir. Ozellikle dikkatimizi celbeden
en temel husus devletin emir-komuta zincirinin basindaki sahsiyetlerin Sliimii
neticesinde durdurulan askeri faaliyetlerin, Ismaililerin otoritesini saglamlastirdigini
ve buna bagli olarak Sel¢uklu Devletinin bu bolgelerde mesruiyet problemi yasadigini
sOyleyebiliriz. Ayrica idari/askeri mekanizmanin igerisinde yasanan bu Oliimlerin,
yapilan askeri harekatlara tes’ir etmesi hadisesinin tarihin her doneminde vuku
buldugunu da bilmekteyiz. Fakat donemin sartlarindan bagimsiz olarak
diistindigiimiizde hal-i hazirda devletin varligina yonelik yikici faaliyetlede bulunan
bir gruba/yapilanmaya kars: yiiriitiilen bir askeri harekatin ne sekilde olursa olsun
yarida birakilmamasi gerektigi kanaatindeyiz. Nitekim burada bahsi edilen Sultan
Meliksah donemindeki Alamut merkezli Ismaili yapilanmanin Selguklu iilkesinde elde
ettigi siyasl mesruiyet sonucundaki olusturdugu otoritenin daha baslamadan
bitirilebilecegi, ancak gerek Sultan Alparslan’in istihbarat faaliyetlerini sonlandirma
karar1, gerekse Sultan Meliksah’in 6limi {izerine emirlerin geri ¢ekilmesi, devletin
sinirlart icersinde yikici faaliyetler cercevesinde hareket eden yeni bir otoritenin

dogmasini saglamistir.
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1. 2. 4. Nizamiilmiilk’iin ismaililer Tarafindan Katledilmesi ve Sultan

Meliksah’in Oliimii

Tiirk Devletleri igerisinde devlet mekanizmasinin isleyisini ele aldigimiz zaman
siiphesiz karsimiza ¢ikan en 6nemli faktoriin vezirlik®3® miiessesesi oldugunu goriiriiz.
Horasan Selguklu Devletinin vezaret makaminda bulunan en Onemli ismi
Nizamiilmiilk’iin devletin en kilit ismi oldugu da asikardir. Bu minvalde
Nizamiilmiilk’tin katledilme hadisesini aktarmadan evvel vezirin devlet igerisindeki
etkinligini, Hasan Sabbah ve Ismaililerin vezire olan diismanliklarinin temelinde yatan
mevzular1 ve veziri 6liime gotiiren bir kisim hadiselere kisaca deginmekte fayda

goruyoruz.

Selguklu Sultan1 Alparslan’in dliimiiyle birlikte Meliksah’in gegmesinden sonra
babasinin da vasiyeti iizerine Nizamiilmiilk gérevine devam etmistir. Onun Sultan
Alparslan doneminde Amidiilmiilk Kunduri’nin (447/1055-456/1064)%¢ yerine

vezaret makamina getirilmesiyle birlikte giderek artan etkinligi, Sultan’in ona

335 Horasan Selguklularinda vezirlik miiessesesi ve vezirler hakkinda detayli bilgi i¢in bkz.

Nizamii’l-Miilk, Siyasetname, ss. 29-39; Koymen, Tugrul Bey ve Zamani, ss. 93-97; Kéymen,
Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi: Alp Arslan ve Zaman, C. 11, ss. 157—78; Sevim, Mercil,
Sel¢uklu Devletleri Tarihi: Siyaset, Tegkildt ve Kiiltiir, SS. 508—12; Erdogan Mergil, Selcuklular
Zamamnda Divdn Teskildti : Merkez ve Eyalet Divanlari, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlar, Istanbul
2015, ss. 23—143; Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, ss. 152—
58; Ibrahim Kafesoglu, Tirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2011, ss. 351-56; Ibrahim
Kafesoglu, Selcuklu tarihi, MEB Yayinlar:, Milli egitim basimevi, Istanbul 1992, ss. 95-99;
Ismaili Hakk1 Mercan, Selcuklu Miiesseseleri ve Medeniyeti Tarihi, Berikan Yayinevi, Istanbul
2017, ss. 57-65; Carla L. Klausner, Sel¢cukiularda Vezirlik (1055-1194): Sivil Idare Uzerine Bir
Arastirma, Kronik Kitap, ¢ev. Mehmet Fatih Bas-Sinan Tarifci, 2019, ss. 25-155; G. M.
Kurpalidis, Biiyiik Selcuklu Devletinin Idari Sosyal ve Ekonomik Tarihi, Otiiken Nesriyat, gev.
Hyas Kamalov, 2013, ss. 84-86, 57-103; Erkan Goksu, Bilge Vezir: Nizdmii’l-Miilk, Erdem
Yayinlari, Istanbul 2018, ss. 16-99; Mustafa Alican, Selcuklunun Oncii Veziri: Amidiilmiilk
Kiindiiri, Erdem Yayinlari, Istanbul 2018, ss. 29-122; Aydin Taneri, “Biiyiik Sel¢uklu
Imparatorlugu’nda Vezitlik”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. 5, S. 8 (1967), s. 75-186; Mehmet
Altay Koymen, “Biiyiik Selcuklu Veziri Nizdmii’l-Miilk Ve Tarihi Rolii”, Tiirkler Ansiklopedisi,
C. 5, ss. 265-70; “Vezir”, C. XIII , s. 313—14; Abdiilkerim Ozaydn, “Vezir”, DI4, C. 43, s. 82—
87; Salim Koca, “Ilk Miisliiman Tiirk Devletlerinde Teskilat”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. V , s.
147-62; Harold Bowen, “Baz1 Erken Donem Selguklu Vezirleri Hakkinda Notlar”, Tarih Okulu
Dergisi, ¢ev. Mustafa Alican, S. VIII (2010), s. 141-49; Mustafa Alican, “Sel¢uklularin Erken
Déneminde Vezirlik Kurumu”, Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 7,
S. 16 (2014), s. 1-16; Mustafa Alican, “Selguklu Veziri Amidiilmiilk Kiindiiri’nin Yikselisi ve
Diisiisti”, JASS Studies, C. 8, S. 29 (2014), s. 237-59.

3% Albdiilkerim Ozyadm, “Kiindiiri”, DI4, C. 26 , s. 554-55; G. Makdisi, “al-Kunduri”,
El?(ng.), C. V , s. 387-88; Alican, “Selguklu Veziri Amidiilmiilk Kiindiiri’nin Yiikselisi ve
Diisiisii”, ss. 237-59; Alican, Selcuklunun Oncii Veziri: Amidiilmiilk Kiindiiri, ss. 29-122.
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“atabeg”¥" iinvan1 vermesiyle birlikte daha da belirgin hale gelmistir. Bu siiregte

Sultan Alparslan tarafindan Meliksah’in egitiminden de mes’ul tutulan Nizamiilmiilk,
bir siire sonra onun veliaht tayin edilmesinde de 6nemli bir rol oynamistir. Sultan
Meliksah’in tahta gecmesiyle birlikte ilk karsilatigi sikinti daha evvel babasina
defaatle baskaldiran amcas1 Kirman Meliki Kavurd Beg’in (431/1040-465/1073)33%
isyandir. Sultan Meliksah bu isyan1 bagarili bir sekilde bastirmis ve Nizamiilmiilk de
bir kisim tehlikeleri sezerek Kavurd Beg’in oldiiriilmesini saglamistir.®3® iktidar
miicadelesinin Meliksah lehine sonug¢lanmasiyla birlikte Sultan, vezirine iistiin

gayretlerinden dolayr yeni hil’atler vermekle birlikte babasi gibi Nizamiilmiilk’e

337 Selguklular ve sonraki Tiirk devletlerinde kullamlan, vasi olacak olan sehzadelere egitim
vermesi igin atanan Ogreticiler i¢in kullanilan bir invandir. Bu unvan ilk olarak Nizamii’l-
Miilk’e verilmekle birlikte daha sonra {istiin bir devlet memurlugu sekline doniismiistiir.
Atabeglik Osmanlilarda Lalalik miiessesesine doniligsmiistiir. Detayli bilgi i¢in bkz. Coskun
Alptekin, “Atabeg”, DIA, C. 4, s. 38-40; Claude Cahen, “Atabak”, Elz(fng.), C.1,s. 731-32;
Tuncer Baykara, “Lala”, DIA, C. 27 ,s. 70-71. Atabeglik miiessesesi Selguklu doneminde bir
miiddet sonra bagl meliklikleri yoneten bir duruma gelmistir. Detayli bilgi i¢in bkz. Coskun
Alptekin, Dimask Atabegligi: Tog-Teginliler, Marmara Universitesi Yayinlari, istanbul 1985,
ss. 1-184; Erdogan Mergil, Fars Atabegleri: Salgurlular, TTK Yaywnlari, 1991, ss. 27-143; Halil
Ibrahi Gok, Musul Atabeyligi: Zengiler (Musul Kolu 1146-1233), TTK Yaynlar:, Ankara 2013,
ss. 41-500.

3% Cagr1 Bey’in biiyiik oglu, Kirman Selguklularinin kurucusu, Sultan Alparslan’mn agabeyidir.
Detayl1 bilgi i¢in bkz. Erdogan Mer¢il, Kirman Sel¢uklulari, TTK Yaywnlari, 1989; Mergil,
Sel¢uklular Zamaninda Divan Teskilati: Merkez ve Eyalet Divdnlari, ss. 299-305; C. E.
Bosworth, “Kavurd”, EI%(Ing.), C. IV , s. 807-8; ibrahim Kafesoglu, “Kavurd”, I4, C. VI , s.
456-59; Albdiilkerim Ozyadln, “Kavurd Bey”, DiA, C.25,s. 73-74.

339 Agabeyinin 6liimiinii haber alan ve hemen harekete gecen Kavurd, Sultan Meliksah’a bir
mektup yazmustir. el-Hiiseyni bu mevzuuyu sdyle nakleder: “Kardesi Alparslan’in 6liim haberi
Melik Kavurd'un kulagina ¢alindigi vakit Umman’dan Kirman’a gitti; denizi geerken gemiler
parcalanarak askerlerinin ¢ogu heldk oldu. Sonra Meliksdh’a ‘Ben biiyiik kardesim sen de kiigiik
ogulsun, ben senden ziyade kardesim, Sultan Alparslan’in mirasina laytkim.’ diye yazdi.
Meliksih ise cevaben ‘Ogul mevcut iken kardes mirasa konmaz!’ dedi.” EI-Hiiseyni, Ahbdrii’d-
Devleti’s-Selcukiye, s. 39. Sonrasinda ise Kavurd, tahtin varisi oldugunu ve geng yastaki bir
¢ocugun hiikiimdar olmamasi gerektigini iddia ederek, 4 Saban 465/15 Nisan 1073°de Kerec
yakinlarinda Meliksah ile savagmis ve maglup olmustur. Amcasinin af dilemesinden sonra onu
oldiirtmek yerine hapsetmeyi tercih etmistir. Fakat bu sirada askerlerin Kavurd’un
oldiirilmemesini lehlerine g¢evirmek i¢in maddi taleplerde bulunduklarini 6grenen Vezir
Nizami’l-Miilk, Sultan’a Kavurd’un o6ldiiriilmesi gerektigini arz etmistir. Sultan’in bu teklifi
kabul etmesiyle Kavurd bogdurulmak suretiyle dldiiriilmiistiir. Ancak sonrasinda g¢ikabilecek
marazlarin oniine gegmek icin yiiziiglindeki zehri igerek intihar ettigi duyurulmustur. Ayrica
Kavurd’un ogullar1 Sultan Sah ve Emiransah’in gozlerine de de mil g¢ekilmistir. El-Hiiseyni,
Ahbdrii’d-Devleti’s-Sel¢ukive, ss. 39-40; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l-iimem’de
Selcuklular, ss. 111-13; Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu,
ss. 11-15.
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“atabeg” liinvanini da yeniden takdim etmistir. Boylece vezir devlet kademesindeki

itibarin1 artirmakla birlikte daha yetkin bir hale gelmistir.

Selguklu Devleti’nde Sultan Meliksah donemi vuku bulan dahili ve harici birgok
meselesine dogrudan miidahil olan Nizamiilmiik’iin Sultan tarafindan neredeyse
sinirsiz bir yetki ile donatildigini®*® ve karar mercii haline geldigini soyleyebiliriz.
Bundan rahatsizlik duyan bir kisim c¢evrelerce vezir, Sultan’in nezdinde
itibarsizlastirilmaya ¢alisilmis ve vezirin 6lmeden kisa bir siire 6ncesinde de bu kara
propaganda faaliyetlerii basariya ulasmis ve Meliksah ile Nizamiilmiilk’{in arasi
acilmistir. Bu siiregte Nizamiilmiilk’iin devlet kademelerine basta on iki oglu olmak
lizere birgok hisim ve akrabalarini yerlestirmesi, devlet idaresindeki bir kisim
sahislarin rahatsizligina yol a¢cmis ve bu hususu c¢ok defa Sultan’a sikayet
etmislerdir.?*! Sultan’in yapilan sikayetler sonrasinda defaatle vezirini de dinlemis ve
nihayetinde veziri her defasinda hakli bulmustur. Nizamiilmiilk’{in yaptig1 atamalarla
devlet iradesini gii¢lii bir sekilde iilkenin geneline sirayet ettirmek amaciyla hareket
ederek basarili oldgunu gérmekteyiz. Ancak vezirin buradaki basarisin1 gélgelemek
ve devlet idaresinde daha yetkin olmak amacinda olan cevrelerin vezirin giiclii
iradesine takilarak amaglarina ulagsamadiklarindan boyle bir yola bagvurduklarini

sOyleyebiliriz.

Nizamiilmiilk’iin Sultan Meliksah’in nezdinde sahip oldugu konum itibariyle
hiikiimdardan sonra tahta oturacak kisinin belirlenmesinde de 6nemli bir paya sahip
oldugu bilinmektedir. Nitekim Sultan ile Vezir’in arasinin agilmasindaki en 6nemli
hususlardan biri de bu mevzuu olmustur. Sultan Meliksah heniiz babas1 Alparslan’in
hayatta oldugu dénemde Karahanli Sultam Ibrahim Tamgac’in (432/1041-
460/1068)**2 kiz1 Terken Hatun (6. 487/1094)*# ile evlendirilmistir. Her ne kadar

340 Tbnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, C. 8, s. 268.

31 Ayrica bu dénemde Hasan Sabbah’m Nizamii’l-Miilk’iin kendisine ve davasma yonelik
verdigi miicadele neticesinde yasadig: sikintilar yiiziinden veziri yok etmek amacina girmistir.
Bu sebeple vezir hakkinda yapilan bir kisim kara propagandanin da miisebbibi Hasan Sabbah’tir.
342 Bat1 Karahanlilar’in kurucusu ve ilk hiikiimdaridir. Omer Soner Hunkan, “Tamga¢ Han”,
DIA, C.39,s.556-57; Abdiilkerim Ozaydm, “Karahanhlar”, DIA, C. 24, ss. 407-8; Resat Geng,
Karahanl Devlet Teskilati, TTK Yayinlari, Ankara 2002, ss. 17-26.

343 Gergek adi bilinmemekle birlikte Meliksah’mn “Celéliiddevle ve’d-din” iinvanindan dolay1
“Celaliye Hatun” olarak da bilinmektedir. Sultan Meliksah’1n esi, Karahanli ibrahim Tamgag’in
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sonrasinda farkli evlilikler yapmis olsa da Terken Hatun’un Sultan’in ilk esi olmasi
hasebiyle farkli bir konuma sahip oldugu yahut hiikiimdar tarafindan farkli sekilde
konumlandirildigr asikardir.3** Terken Hatun’dan diinyaya gelen ilk oglu olan Melik
Ahmed, 480/1087 yilinda Sultan Meliksah tarafindan veliaht ilan edilmistir. Ancak
kisa bir stire sonra Melik Ahmed hastalanarak 6lmiistiir. Bunun iizerine yeni bir veliah
tayin edilmesi gerekmektedir. Meliksah bu hususta Nizamiilmiilk’iin goriislerini almak
suretiyle evlatlarmmn en biiyligii olan Ziibeyde Hatun’dan®®® olma alt1 yasindaki
Berkyaruk’u veliaht tayin etmistir.>*® Bu olay karsisinda Terken Hatun olumsuz bir
tavir takinarak daha bir yasindaki oglu Mahmud’un veliaht tayin edilmesini
istemistir.3*” Siire¢ igerisinde kendi veziri TAciilmiilk Ebu’l-Ganaim’in (485/1092-
486/1093)**® destegini alan Terken Hatun veliahtlik mevzusunda oglu Mahmud’un
secilmemesinden Nizamiilmiilk i sorumlu tutmus ve ona agiktan diismanlik etmistir.
Terken Hatun Sultan Meliksah’a Nizamiilmiilk hakkinda s6ylenenlerin (kadrolasmaya
yonelik sikayetlerin) dogru oldugu konusunda devamli telkinlerde bulunmus ve en
sonunda Sultan bir sahnesini®*® Merv’e gondermeye ve Nizamiilkmiilk’iin oglu

Sems’iil-Miilk’ii**° teftis etmeye karar vermistir. Burada Sems’iil-Miilk ile Sultan’in

kizidir. Terken Hatunla ilgili detayli bilgi i¢in bkz. C. E. Bosworth, “Terken Khatun”, E1%(/ng.),
C. X, s. 419; Giilay Ogiin-Bezer, “Terken Hatun”, DIA, C. 40 , s. 510. Terken iinvaninin
etimolojisi ve kullanim hakkinda bkz. Osman Turan, “Terken Unvam”, Tiirk Hukuk Tarihi
Dergisi, C. | (1944), s. 67-73; Giilay Ogiin-Bezer, “Terken”, D4, C. 40, s. 409.

344 Meliksah’1in diger evlilikleri:

345 Selguklu Sultan1 Meliksah’m oglu Berkyaruk’un annesi. Bilgi i¢in bkz. Abdiilkerim Ozaydin,
Sultan Berkyaruk Devri Sel¢uklu Tarihi (485-498/1092-1104), I.U Edebiyat Fakiiltesi Yayinlart,
Istanbul 2001, ss. 16, 22, 48, 50, 55, 56, 59, 65, 88, 150, 167, 198, 220.

346 Kazvini, Tarih-i Giizide, s. 351.

847 Kazvini, Tarih-i Giizide: Zikr-i Padigéhdn-i Selcukiyan, ss. 50-51.

348 Ebii’l-Ganaim Tacii’l-miilk Ibn Dariist Merziiban b. Hiisrev Firaz-1 Sirazi. Terken Hatun’un
kendi veziridir. Nizamii’l-Miilk’iin katledilmesinden sonra vezaret makania getirilmistir. Ibnii’l-
Adim, Bugyetii’t-taleb fi Tarihi Haleb: Biyografilerle Sel¢uklular Tarihi (Se¢meler), TTK
Yaymnlari, gev. Ali Sevim, Ankara 1989, ss. 61-62; Abdiilkerim Ozaydin, “Taciilmiilk”, DI4, C.
39, s. 359-60; Ozaydm, Sultan Berkyaruk Devri Selcukiu Tarihi (485-498/1092-1104), ss. 4—
11, 17-21, 148, 163.

39 Sihne olarak da kullamilir. Bir bolge ya da sehrin asayisinden sorumlu vali anlamina
gelmektedir. Detayl1 bilgi i¢in bkz. A. K. S. Lambton, “Shihna”, EI?(/ng.), C. IX , s. 437-38;
Erdogan Mercil, “Sahne”, D4, C. 38 , s. 292-93; Mergil, Selcuklular Zamaninda Divéin
Teskildt: : Merkez ve Eyalet Divanlari, ss. 117-25; Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devleti
Teskilatina Medhal, TTK Yaywnlari, Ankara 1988, s. 50; Geng, Karahanli Devlet Teskilati, SS.
183-85; Kurpalidis, Biiyiik Sel¢uklu Devletinin Idart Sosyal ve Ekonomik Tarihi, ss. 122-28.

350 1bnii’l Esir Semsiilmiilk’{in Nizamii’l-Miilk’iin torunu oldugunu sdylemektedir. Tbnii’l-Esir,
el-Kdamil fi't-Tarih, C. 8, 360.
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sahnesi Kodan arasinda bir sikinti yasanmustir.®®! Bunun iizerine Sultan Meliksah;
Taciilmiilk, Mecdiilmiilk (d.440/1049-6.492/1099)%2 ve Emir Yelberdi’yi*® huzuruna

cagirarak Nizamiilmiilk’e iletmeleri i¢in sunlar1 soylemistir:

“Eger sen saltanatta serikim, miilkiimde ortagim isen bunun da bir hiikmii
ve kurali vardir; fakat benim naibimsen ve benim emrimdeysen o takdirde
naiplik ve tabilik sartlarina uymalisin. Ogullarindan her biri bir kitayr
istild etti ve biiyiik bir eyalete vali oldular. Buna da kanaat etmeyerek
devlet iglerine miidahale ve tecaviiz ettiler. Sen ne salahiyetle fermanimiz
olmadan evlddlarina iilkeler ve ikta’lar veriyor, arzu ettigini yapryorsun?
Ister misin ki oniinden hokkanin () ve basindan destirin (destirce: sarik)

alinmasini emredeyim? "**

Sultan Meliksah’in bu sozleri tizerine ise Vezir Nizamiilmiilk su sekilde cevap

vermistir:

“Eger benim saltanatta ve miilkiinde ortagi oldugu bilmiyor idiysen bil.
Bugiin bulundugun mevki ve ikbale benim re’yim ve tedbirimle geldin.
Baban (Sultan Alparslan) oldiirildiigii giin islerini idare ettigimi hanedan
(ailesinden) ve baskalarindan (seni) nasil tenkil ettimigimi hatirlamaz mi?
O zaman bana simsiki sariir ve muhalefet etmezdi. Ne zaman ki isleri
voluna koydum, herkesi O’na itaat ettirdim, dirlik ve diizeni sagladim,
yakin ve uzak sehirleri fethettim, uzak-yakin herkes O’na (Sultan
Meliksah’a) itaat arz etti, o zaman islemedigim giinahlar: bana isnat etti,

hakkimdaki jurnalleri (-asilsiz- haber; ispiyon) isitir oldu. Benim adima

31 Semsiilmiilk Osman Nizamii’l-Miilk ’ten aldig1 giicii usulsiizce kullanmus olmalidir. Nitekim
burada Sultan’in sihnesine karsi tavri ve akabinde onu darp edip hapsetmistir. ibnii’l-Esir, el-
Kamil fi’t-Tarih, C. 8, s. 360. Semsiilmiilk’{in bu hareketi sliphesiz bu giicii yanlis bir sekilde
kullandiginin gostergesidir.

32 Abu’l-Fazl As’ad b. Muhammmed al- Baravistani al- Kummi isimli Mecdii’l-Miilk. El-
Bundari, Zubdetu 'n-Nusra ve Nuhbatu’l Usra: Irak ve Horasan Sel¢cuklular: Tarihi, ss. 59-61,
84-87; Ibrahim Kafesoglu, “Mecdii’l-Miilk”, /4, C. VII , s. 432.

33 Sultan Meliksah’mn hasse emirlerinden biridir. Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik
Sel¢uklu Imparatorlugu, ss. 202-3.

354 1bnii’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, C. 8, s. 360. “Hokka, destir (veya sarik) vezirlik aldmeti
oldugu icin bunlarin, alinmasi vezaretten azil demekti.” Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde
Biiyiik Sel¢uklu Imparatoriugu, s. 202.
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O’na deyiniz ki: Basindaki o tacin varligi bu divite baghdir. Bu ikisinin
isbirligi ve ittifaki istenilen her seyin bagi ve her tiirlii ganimetin sebebidir.
Bu divitin kapagin kapatirsam O ’nun taci da yok olur. Eger bir tagyir ve
tedbile karar verdiyse degisiklik vuku bulmadan gerekli tedbirleri alsin.

Kapiy ¢almadan énce basina gelecekleri diisiinsiin de dikkatli olsun, "%

Seklinde bir cevap vermis ve Sultan’in Nizamiilmiilk’iin sdylediklerini aynen
aktarmasi i¢in gérevlendirdigi Emir Yelberdi bu s6zleri derhal Meliksah’a aktarmastir.
Mektuplardan da anlasilacagi Sultan otoritesinin sarsildigin1 6n planda tutarak bir
sOylemde bulunmus ve Nizamiilmiilk’te buna karsilik bugiine kadar Sultan’in tahtta
kalmasini sagladigini, kendisi olmasaydi tahta gecemeyecegini ve devletin giiciiniin
bu seviyeye ulasamayacagini sdylemek suretiyle bir cevap vermistir. Boylelikle Sultan
ile Vezir’in arasi acilmistir.®*® Meliksah ile Nizamiilmiik’iin arasinda vuku bulan bu
hadisenin temelinde; Terken Hatun’un telkinleri ya da devlet idaresinde vezirden
hosnut olmayan kisilerin ve Hasan Sabbah’in kara propagandalarinin etkisinde kalarak
Sultan’in kendi otoritesinin varhigimi sorgulamaya baslamasi ve vezire bizzat
kendisinin takdim ettigi yetkilere ragmen mutlak otorite sahibi olmak istemesi

vardir.%®’

Nizamiilmiilk’iin cevabina karsilik vermeyen Sultan Meliksah, Bagdat’a hareket
etmistir.®® Sultan’in yola ¢ikmasiin ardindan Nizamiilmiilk de Taciilmiilk ve Terken
Hatun ile birlikte Bagdat’a Sultan’in yanina gitmek iizere Nisabur’dan ayrilmislar ve
Nihavend yakinlarinda buluna Suhne’de (Sehne)®*° konaklamislardir.®® Burada 10
Ramazan 485/14 Ekim 1092 Cuma giinii Deylemli bir Ismaili fedaisi Ebu Tahir-i
Errani (Eyvani) tarafindan iftar vaktinde (aksam) sufi kiyafetiyle siradan bir kisi olarak
Nizamiilmiilk’{in yanina gelmis ve elinde bir dilekce (arzuhal) ile meramin1 belirtmek

lizere vezirin huzuruna ¢ikmistir. Vezir onu kabul ettikten sonra dilek¢eyi okudugu

35 1bnii’l-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, C. 8, ss. 360-361.

356 E|-Bundari, Zubdetu 'n-Nusra ve Nuhbatu’l Usra: Irak ve Horasan Sel¢uklular: Tarihi, s. 63;
Kazvini, Tarih-i Giizide, s. 447.

357 Goksu, Bilge Vezir: Nizamii’l-Miilk, ss. 76-93.

358 Ozgiidenli, Sel¢uklular: Biiyiik Sel¢uklu Devleti Tarihi(1040-1157), C. |, s. 188.

3% Kirmangah ile Nihdvend arasinda bulunan, Kirmansah eyaletine bagli bir sehirdir.

360 Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, s. 203.
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sirada Tahir tarafindan gégsiine saplanan hangerle yaralanmis ve kisa bir miiddet sonra

dlmiistiir. %%

361 Nizamii’l-Miilk iin katledilmesi hadisesi hakkinda kaynaklar Ismaili fedaisi Tahir iizerinde
kanaat gostermistir. Ancak “Nizamii’l-Miilk’iin  katlinin  gerceklestiren fedainin Hasan
Sabbah i en énemli dailerinde Ibn Attas’in adami Tahir’in bu suikasti gerceklestirmesine kim
sebep olmus/riza gostermis?” bu hususta cesitli iddialar mevcuttur. Abdurrahman ibnii’l-Cevzi,
Nizamii’l-Miilk{in 61diiriilme hadisesinde Terken Hatun ve veziri Taciilmiilk’iin etkin oldugunu,
Sultan’in da buna izin verdigi yoniinde o donemde halk arasinda konusmalar gectigini belirtir.
Ancak Sultan’in haberi alir almaz iiziintii yasadigini anlatir. ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam fi
Tarihi’l-iimem de Selcuklular, ss. 161-63. Bundari, el-Isfahani’den iktibasla verdigi bilgilerde
suikastin vezirin diismanlarinin ittifaklar1 ve faaliyetleri neticesinde oldugunu ve Nizamii’l-
Miilk’iin bir Ismaili fedaisi tarafindan 6ldiiriildiigiinii sdylemektedir. Ayrica Sultan Meliksah’in
Bagdat’a 485/1092 yilindaki son gelisinde (iiclincii ve son geligi) yaninda Taciilmiilk’iin
oldugundan bahsetmektedir. Bu sebeple de halkin ve Nizdmii’l-Miilk’e bagli kdle ve askerlerin
vezirin katlini TaclUlmiilk’e isnad ettiklerini ve onu oldiirdiiklerini zikreder. El-Bundari,
Zubdetu’n-Nusra ve Nuhbatu’l Usra: Irak ve Horasan Selcuklulart Tarihi, ss. 60—61, 80-82.
ibnii’l-Adim ise gesitli 5nemli sahsiyetlerin kitaplarmdan iktibasla Nizamii’1-Miilk’iin 6liimiiniin
nerede ve hangi tarihte oldugunu nakleder. Fakat Nizamii’l-Miilk’iin katledilmesindeki ana
miisebbib olarak Taciilmiilk’ii zikreder. Ibnii’l-Adim, Bugyetii’t-taleb fi Tarihi Haleb:
Biyografilerle Sel¢uklular Tarihi (Se¢meler), ss. 56—61. El-Hiiseyni ise olay1 ¢ok farkli anlatir.
Ona gore Nizamii’l-Miilk askerleriyle Hasan Sabbah’1 yok etmek {izere Alamut’u kusatmustir.
Bu esnada Nizamii’l-Miilk hamamdan ¢ikmis ve mahfede oturuyormus Ancak sonrasinda yemek
yerken yanina iki adam sikayetlerini arz etmek iizere yanina gelmis, sonrasinda Nizadmii’l-
Miilk’i bicaklayarak oldiirmiisler. Hiiseyni vezirin nasil oldiiriildiigiinii anlattiktan sonra
Taciilmiilk’iin Nizdm@’l-Miilk’i sultanin goziinden diisiirmek i¢in ¢ok caba sarfettigini ve
basarili oldugunu sdyleyerek suikastin sorumlusu olarak onu igaret etmektedir. Ayrica farkli bir
rivayette daha bulunarak bu ifadesini dogrular. Ona gore Sultan, géziinden diisen Nizamii’l-
Miilk’i sahip oldugu etkinlik sahasi ve niifuzundan dolay1 gérevden azletmekten korktugunu ve
Taciilmiilk ile ortaklasa bir suikast tertip ederek aciz bir durumda siisii verdikleri Deylemli birine
yaptirdiklarini séyler. EI-Hiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiye, ss. 45-49. Mirhand bu husuta
once mektuplagma hadisesini verir ve burada 6nemli bir bilgi aktarir. Onun rivayetine gore
Sultan, Nizdmii’1-Miilk’{in verdigi cevaptan sonra onu azlederek Bagdat yoluna ¢ikmistir. Bu
bilgiden sonra Nizamii’l-Miilk’e olan diismanlig1 sebebiyle Taciilmiilk’iin yaptiklar1 ve Hasan
Sabbah’in isaretiyle Tahir tarafindan 6ldiiriildiigiinii sdylemektedir. Ayrica Hasan Sabbah’in bu
haberi duymasiyla birlikte de “Bu seytanin dldiiriilmesi ilk saadettir.” Dedigini zikretmektedir.
Mirhand, Ravzatu’s-Safd fi Sireti’l-Enbiyad ve’l-Miiliik ve’l-Hulefa: Tabaka-i Selgiikiyye, SS.
148-51. Azimi ise Nizamiilmiik’ten ricada bulunan Deylemli bir ¢ocugun onu 6ldiirdiigiinii
soylemektedir. EI-Azimi, Azimi Tarihi: Selcuklular Dénemiyle Ilgili Bolimler (H. 430/538-
1038-39/1143-44), s. 32. Kazvini de Terken Hatun’un Berkyaruk yerine kendi oglu Mahmud’u
veliah tayin etmek i¢in veziri kétillediginden bahsetmistir. Akabinde mektuplagma hadisesini
vermis ve orada Nizdmii’l-Miilk’iin “Benim sarigim ile senin tacin birbirine baglidir.” Dedigini
nakletmistir. Bundan sonra bu sozi farkli bir sekilde Terken Hatun tarafindan abartilarak
Sultan’a aksettirildigini anlatmistir. Sonrasinda ise Nizdmii’l-Miilk’tin Miilhit fedailer
(ismaililer) tarafindan sehit edildigini soylemistir. Kazvini, Tdrik-i Giizide, s. 351. Osmanli
donemi miiellifleri ise o donemin kaynaklarindan faydalanarak bu hadiseyi anlatmislardir.
Bunlardan Yazicizdde Ali mektup hadisesini anlattiktan sonra Sultan Meliksah’in veziri
azlederek yerine Taciilmiilk’ii getirdigini ve sonrasinda Taciilmiilk’{in devletsizleri (miilhidleri,
Ismailileri) sevk ederek Nizamiilmiik’i 6ldiirdiiklerini belirtir. Yazicizade-Ali, Tevdrih-i Al-i
Sel¢uk [Oguzname-Selcuklu Tarihi], s. 56. Ahmed b. Mahmud Nizamii’l-Miilk*iin katledilmesi
hadisesi hakkinda birgok sdylentiyi eserine aldiktan bagka esas sebebini de anlatmigtir. Ona gore
Vezir Sultan’in goziinden diistiigiinii ve artik istenmedigini fark etmis, bu sebeple islere ilgizilik
duymaya baglamigti. Bundan dolayidir ki Sultan’in Bagdat’a yola ¢ikmasindan sonra onun
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Nizamiilmiilk, yaklasik otug yil siiren vezaretinde devletin maruz kaldig1 i¢ ve
dis tehditlere kars1 aldig1 6nlemler, Hasan Sabbah ve Ismaililere kars1 etkin miicadelesi
ile devletin bu donemdeki giicliniin en biiylik mimar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Save’li miiezzinin 6ldiiriilmesi hadisesinden sorumlu tutulan Ebi Tahir en-Naccar’in
Nizamiilmiilk’iin emri ile 6ldiiriilmesinden sonra Hasan Sabbah tarafindan 6zellikle
Ismaililige kars1 verdigi miicadeleyle davanin yayilmasi agisindan bir engel teskil
ettigi icin Sabbah’in nazarinda en biiyiik diisman olarak goriilmesine sebebiyet vermis,

bu sebeple de katledilmistir.36?

Vezir Nizamiilmiilk’iin Ismaililerce katledilmesi sonrasinda Sultan Meliksah 24
Ramazan 485/28 Ekim 1092 yilinda Bagdat’a ulasmistir.®®® Sultan Meliksah, daha
evvel iki kez gelmis oldugu Bagdat’a bu sefer Terken Hatun’dan olma kizt Mah-Melek
Hatun’un Abbasi Halifesi Muktedi-Biemrillah ile evliliginden diinyaya gelen Cafer
ismindeki oglunun (torununun) veliaht olmasini isteyen Sultan Meliksah, halifenin bu
durumu kabul etmeyisin dolay1 onu tehdit etmek suretiyle on giin i¢erisinde Bagdat’

terk etmesini sdylemistir.®®4 Bu tehdit karsisinda direnis gosteremeyecegini anlayan

arkasindan yola ¢ikmustir. Sonrasinda Nihavend yakinlarina ulastiktan sonra burada bir yemek
esnasinda Deylemli bir kélenin vezire halinin kétiliigiini ve acizligini anlatuktan sonra onu
bigagiyla oldiiridiiginii  soylemektedir. Ahmed-b. Mahmud, Selcukndme, ss. 160-68.
Miineccimbast da Nizamii’l-Miilk’iin Ismaili fedaisi Tahir tarafindan 6ldiiriildiigiinii belirtir.
Ancak Terken Hatun’un oglu Mahmud’u veliaht edememe sebebini Nizadmii’l-Miilk’e
bagladigin1 ve bu sebeple mektuplasma hadisesinde Nizdmii’l-Miilk’e gonderilen heyete bir
casus sokarak Nizamii’l-Miilk’iin dediklerini daha da abartmak suretiyle Sultan’a ilettiginden
bahseder. Daha sonra da Sultan Meliksah’in Nizdmii’l-Miilk’ii Tahir’e Sldiirttigiinii soyler.
Miineccimbasi Ahmed b. Liitfullah, Camiu 'd-Diivel: Selcuklular Tarihi, C. 1, ss. 95-98.

32 Hodgson, The Order of Assassins: The Struggle of the Early Nizdri Ismd’ilis Against the
Islamic World, s. 82.

%3 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, C. 8, s. 364.

364 Selcuklu Sultan1 Tugrul Bey déneminde baglayan Selguklu-Abbasi iliskileri, Tugrul Bey’in
Halifeyi Fatimi komutani Arslan Besarisi’nin esaretinden kurtarmasiyla birlikte gelisim siirecine
girmistir.El-Bundari, Zubdetu 'n-Nusra ve Nuhbatu’l Usra: Irak ve Horasan Selguklular Tarihi,
sS. 14-16. Tugrul Bey, Halife Kaim Biemrillah ile Cagr1 Bey’in kiz1 Hatice Arslan Hatun’u
evlendirmesiyle birlikte iki devlet arasinda akrabalik baglari tesis edilmis sonrasinda ise Tugrul
Bey’in Halifenin kiz1 Seyyide ile evlenmesiyle de bu baglar kuvvetlenmis boylece Selguklular
Siinni Hilafet merkezinde gok dnemli bir konuma gelmislerdir.ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih,
C. 8, ss. 225-226. Sultan Alp Arslan kendi doneminde Bagdat’1 ziyaret etme sansi bulamamistir.
Ancak yaptig1 fetihlerle birlikte Halifeye fetihnameler gondererek ¢esitli tinvanlar elde etmistir.
Bundan baska Halife Kaim Biemrillah’in veliaht tayin ettigi oglu Muktedi Biemrillah’a kiz1
Sefra Hatun’u vermis ve akrabalik baglar siirdiiriilmiistiir. ibnu’l-Cevzi, Mir dtii’z-Zaman fi
Tarihi ’I-Ayan ‘da Selguklular, s. 155. Sultan Meliksah’in Hilafetle olan ilk miinasebeti 465/1073
yilinda Halife Kaim Biemrillah’imn Meliksah’in  Sultanligin1  onaylamasiyla birlikte
gerceklesmistir. Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 8, s. 275. Akabinde 475/1082-1083 yilinda
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halife, sehri terk etmek i¢in hazirliklarini yapmis ancak siirenin dolmasina bir giin kala
Sultan Meliksah Bagdat yakinlarinda avlanmakta iken 15 Sevval 485/18-19 Kasim

1092 Cuma giinii sebebi meghul bir sekilde 6lmiistiir. 3

Sultan Meliksah’in 6liimiiyle birlikte Horasan Selguklular1 biiyiik bir otorite
boslugu yasamuslardir. Ozellikle Vezir Nizamiilmiilk’{in 6liimiinden kisa bir miiddet
sonra Sultan’in Olmesi devletin bir anda taht kavgalartyla karst karsi karlmasini
saglamistir. Bu Sliimler Ismaililerin de rahat bir nefes almasina sebebiyet vermistir.
Daha 6nceki boliimde bahsini ettigimiz tizere Emir Arslantas, Emir Koltas ve Emir
Kizilsarig’in Ismailileri ve Hasan Sabbah’1 ciddi sekilde ksitirmis olmalarina ragmen

once Arslantag’in 6liimii akabinde ise Nizamiilmiilk ve Sultan’in 6liimleri yapilan

Sultan Meliksah’in kizi Mahmelek Hatun ile Halife Muktedi Biemrillah arasinda gergeklesen
evlilik ile devam etmistir. ibnu’l-Cevzi, Mir dtii 'z-Zaman fi Tarihi’l-Ayan’da Selcuklular, ss.
244-46. Halifenin Mahmelek Hatun’a k&tii davranmasiyla iligkiler gerilmis, Mahmelek Hatun
oglu Cafer ile birlikte babasinin yanina donmiistiir. Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik
Selcuklu Imparatorlugu, s. 206. Meliksah’in Bagdat’1 ilk ziyareti ise 4 Zilhicce 479/13 Mart
1087 yilinda gergeklesmistir. Halep’ten hareket ederek yaninda yer alan veziri Nizamii’l-Miilk
ve komutanlarla beraber bu tarihte Bagdat’a ulasan Sultan Meliksah’a Halife tarafindan hil’at
giydirilmis ve ¢esitli tinvanlar verilmistir. Meliksah’in Bagdat’in ikinci ziyareti ise 20 Ramazan
484/5 Kasim 1091 senesinde ger¢eklesmistir. Meliksah’in bu ziyaretteki temel amaci ise Hicaz
bolgesine hakim olarak tiim Islam diinyasinin lideri olmaktir. Kafesoglu, “Meliksah”, s. 671. Bu
sebeple Halife’ye Mekke ya da Medine’ye yerlesmesini s6ylemis ve Bagdat’t Selguklularin yeni
idar? merkezi yapmak istemistir. Ancak Vezir Nizamii’l-Miilk bu hususta Sultan’a telkinlerde
bulunarak hadisenin biiyiimesini engellemistir. Muhittin Kapansahin, “Selguklu Sultanlar1 ile
Abbasi Halifeleri iliskileri”, 1. Uluslararas: Sel¢uklu Sempozyumu: Selcuklu Siyasi Tarihi
(Bildiriler) 27-30 Eyliil 2010, Kayseri, TTK Yaymlari, Ankara 2014, s. 215.

365 Sultan Meliksah’in 6liimii hakkinda kaynaklar farkli bilgiler vermektedir. Bir kismi Sultan’m
Bagdat’ta iken ava ¢iktigini ve bu esnada av etinden kaynakli hastalanarak dldiigiinii soylerken
bir kismu ise Sultan’in zehirlenmek suretiyle suikaste ugradigimni belirtmektedir. Bu minvalde
basta oglu Mahmud’u veliaht tayin ettirmek isteyen Terken Hatun olmak iizere Halife Muktedi
de siipheli konumundadir. Urfali Mateos’a gore Terken Hatun Sultan’a zehir i¢irmistir. Urfali
Mateos, Urfali Mateos Vekayi-Ndamesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), s.
178. Kazvini’ye gore ise Sultan Meliksah’1 ava ¢iktig1 sirada bolgenin havasi carpmig/etkilemis
bu sebeple hastalanarak bir siire sonra dlmiistiir. Kazvini, Tdrih-i Giizide, s. 352; Kazvini, Tarih-
i Giizide: Zikr-i Pdadigahdn-i Selcukiyan, s. 49. Ibnii’l-Esir’e gore ise Sultan 3 Sevval 485/6
Kasim 1092 giinii ava ¢ikmis ve hasta olarak donmiis. Yedigi av etinden atesli hummaya
yakalanmis ve yeteri kadar kan alinamadigindan 15 Sevval/18-19 Kasim 1092 senesinde
Slmiistiir. Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, C. 8, ss. 364-365. Ibnii’l-Esir Sultan’in hummaya
yakalandigini ve bu ylizden 61diigiinii sdylese de daha sonra Sultan’in 6liimiiniin Terken Hatun
tarafindan gizlendigini ve emirlere gizlice mal dagitarak oglu Mahmud’un sultanligim
desteklemeleri i¢in yemin aldigmi soylityor. Buradan hareketle Terken Hatun’un Sultan’in
oliimiiyle alakali bir tasarrufu oldugunu/olabilecegini diisiinebiliriz. Ibn Kesir de ibnii’1-Esir ile
benzer seyler sdylemekte ve Sultan’in av etinden yedikten sonra hummaya yakalandigini ve bu
sebeple oldiigiinii aktarmaktadir. Ancak son olarak 6liimiin gizli tutulmasi i¢in cenaze namazinin
kilmmadigr ve gizlice defnedildigi bu sebeple de zehirlenerek oOldiiriildiigli soylentisinin
oldugundan bahsetmektedir. Ibn-Kesir, El-Biddye ve 'n-Nihdye, C. 12, ss. 277-278, 285.
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takibat ve askeri harekatlari durdurarak devletin Ismaililere kars: yiiriittiigii faaliyetleri

basartya ulagsma noktasinda iken sekteye ugratmistir.

Ismaililerin heniiz Mustali-Nizari olarak ayrilmadigi bu dénemde Hasan
Sabbah’in temellerini attigi Alamut merkezli hareket Fatimi Halifeliginin bir uzantisi
idi. Ismaililerin Selguklu Iran’mnda siki bir takibata ugramasi hasebiyle gizlilik
icerisinde yiiriitiilen yayilmaci politika bir siire sonra degisime ugramistir. Bilindigi
iizere Sii/Ismaili hareketin ilk olusum safthasinda Emevi-Abbasi takibatina ugrayan
hareket, Gizli imam Donemi olarak adlandirilan ve gizlilik esasina dayali mezhep
propagandasi yapmak suretiyle merkezi otoriteyi yipratarak mesruiyet kazanip
miiesseselesmeye gitmek amaciyla teskilatlanmis ve nihayet basariya ulasmistir.
Burada oOzellikle Abbasiler, siyasi tutumlar1 ve Siilere verdikleri sozleri yerine
getirmeyerek kamuoyu nezdine (6zellikle Sii diistincenin hakim oldugu bolgelerde)
olumsuz bir intiba uyandirmis, bu sebeple de adeta kendi muhalif cephesini/diismanini
kendi olusturmustur. Boyle bir ortamdan basarili bir sekilde Ismaili diisiincenin
yayilmasini ve sonrasinda Karmati ve Fatimilerin olugsmasini saglayan Gizli Imamlar
nihayet dailer araciligiyla yiiriittiikleri faaliyetlerle merkezi otoriteden bagimsiz bir Sii
devleti kurmaya muktedir olmuslardir. Ancak Hasan Sabbah bdyle bir siyaset
izleyerek Selguklular1 zayiflatamayacagini anlamis olsa gerek ki miistahkem
(korunakli) kaleleri ele gegirerek fedaileri araciligr ile bir korku imparatorlugu kurmak
suretiyle mesruiyet kazanmak istemistir. Alamut’u ele gegirmesiyle birlikte Selguklu
idaresine kars1 yikici faaliyetlerini baglatan Hasan Sabbah, Nizamiilmiilk suikastinin
basariya ulasmasiyla birlikte Selguklu iilkesinde ve Siinni Islam diinyasinda adini
duyurmus, bu suikastten kisa bir miiddet sonra Sultan Meliksah’in da sebebi meg¢hul

bir sekilde 6lmesinden dahi sorumlu tutulmustur.
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[ll. 3. Sultan Berkyaruk Donemi

Berkyaruk (485/1092-498/1104),%% 474/1081 yilinda Sultan Meliksah’n
Ziibeyde ismindeki hanimindan diinyaya gelmistir. Meliksah, Terken Hatun’dan olma
Melik Ahmed’i veliaht tayin ettikten bir siire sonra Ahmed’in Slmesiyle nirlikte
Nizamiilmiilk’iin tavsiyesi iizerine bu sirada heniiz alt1 yasinda olan Berkyaruk’u
480/1087 senesinde yeni veliaht olarak gOstermistir. Meliksah’in  vezir
Nizamiilmiilk’iin etkisi altinda bu karar1 verdigini ve esas varisin diger oglu Mahmud
olmasi gerektigini diisiinen Terken Hatun yukarida da bahsettigimiz iizere cesitli
faaliyetler yiiriiterek oglunu veliaht tayin ettirmek icin her yola basvurmustur.3®’
Terken Hatun’un Sultan Meliksah’in 6liimii {izerine harekete ge¢cmesi neticesinde bu
sirada Isfahan’da bulunan Berkyaruk’u Emir Kiirboga’ya tutuklattirmis ve bir siire
hapsettirmistir. Bu esnada Meliksah’in 6liim haberini alan Nizamiilmiilk’e bagli devlet
adamlar1 ve askerlerin bir kismi1 isyan ederek Sultan Meliksah’in veliaht tayin ettigi
Berkyaruk’u kurtarmak suretiyle O’nu yeni sultan ilan ettiler.®® Terken Hatun bu

haberi aldiktan sonra emrindeki askerlerle birlikte Isfahan’a hareket etmis ve

366 Sultan Berkyaruk hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. El-Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devieti’s-Sel¢ukiye,
ss. 51-55; Residii’d-din-Fazlullah, Selcuklular: Camiii 't-Tevarih (Zikr-i Tarih-i Al-i Sel¢iik), ss.
96-106; Kazvini, Tdrih-i Giizide, sS. 353-56; Kazvini, Tdarih-i Giizide: Zikr-i Pddisdhdn-i
Selcukiydn, ss. 51-61; El-Azimi, Azimi Tarihi: Sel¢uklular Dénemiyle Ilgili Béliimler (H.
430/538-1038-39/1143-44), ss. 33-41; EI-Bundari, Zubdetu 'n-Nusra ve Nuhbatu’l Usra: Irak ve
Horasan Sel¢uklular: Tarihi, ss. 81-89; Mirhand, Ravzatu ’s-Safd fi Sireti’l-Enbiyad ve’l-Miiliik
ve'l-Hulefi: Tabaka-i Selcikiyye, ss. 151-66; Ibnii’l-Adim, Ziibdetii’l-Haleb min Tarihi
Haleb de Selcuklular (447-521=1055-1127), ss. 67—83; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, C. 8, ss.
367-369, 378-383, 390-393, 402-408, 417-423, 425-490; MiineccimbasiAhmedb.Liitfullah,
Cdmiu’d-Diivel: Sel¢uklular Tarihi, C. |, ss. 107-26; Mercil, Biiyiik Selcuklu Devleti, ss. 93—
102; Sevim, Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi: Siyaset, Teskildt ve Kiiltir, ss. 137-73,;
Kafesoglu, Selcuklu tarihi, ss. 47-49; Turan, Selcuklular Tarihi ve T iirk-Islam Medeniyeti, SS.
225-30; Ozaydm, Sultan Berkyaruk Devri Selcuklu Tarihi (485-498/1092-1104), ss. 15-131;
Ozgiidenli, Selcukiular: Biiyiik Selcuklu Devleti Tarihi(1040-1157), C. 1, ss. 193-217; Ongiil,
Sel¢uklular Tarihi: Biiyiik Sel¢uklular, Irak, Kirman ve Suriye Sel¢uklulari, C. 1, ss. 141-93;
Ongiil, Biiyiik Selcuklular, ss. 184-254; Claude Cahen, “Berkyaruk”, EI%(Ing.), C. 1, s. 1051—
53; K. V. Zetterstéen, “Berkyaruk”, 4, C. Il , s. 556-58; Abdiilkerim Ozaydin, “Berkyaruk”,
DIA, C.5,s.514-16.

37 Bu sebepledir ki sultanin 6liimiinii gizledigi ve hazineden emirlere bilyiik meblaglar dagitarak
oglu Mahmud’u destekleyecekleri yoniinde s6z aldig1, nihayetinde de 485/1092 senesinde Halife
Muktedi-Biemrillah' ikna ederek oglu adina hutbe okutmay1 basarmistir. bnii’1-Esir, el-Kdmil
fi’t-Tarih, C. 8, ss. 364-365; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, SS. 225-26.
38 [bnii’1-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, C. 8, s. 368; Ozaydin, Sultan Berkyaruk Devri Selcuklu Tarihi
(485-498/1092-1104), s. 18; Ozaydin, “Berkyaruk”, ss. 514; Sevim, Mercil, Selcuklu Devletleri
Tarihi: Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir, ss. 137-38; Mergcil, Biiyiik Selcuklu Devleti, ss. 93-94.
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Berkyaruk ile Burticird®® yakilarinda 16 Zilhicce 485/17 Ocak 1093 yilinda vuku
bulan savasta agir bir yenilgiye ugramistir.3’® Bu yenilgiden sonra iktidar
miicadelesinden vazgegmeyen Terken Hatun®'! bu sefer de hal-i hazirda Azerbaycan
Meliki olan Berkyaruk’un dayis1 Ismail b. Yakuti’ye is birligi teklif etmis ve yegenini
ortadan kaldirmasi karsiliginda onunla evlenecegini sdylemistir.3’? Isfahan ile
Hemedan arasinda yer alan Kerec’de®"® 486/1093 senesinde dayis1 Ismail b. Yakuti’yi
de yenilgiye ugratan Berkyaruk,®”* buradan Halife’nin yanina Bagdat’a ge¢mistir.
Burada Abbasi Halifesi Muktedi Biemrillah tarafindan 14 Muharrem 487/3 Subat

1094 yilinda Sultan ilan edilmis ve adina hutbe okunmustur.3”

Berkyaruk’un Sultan olmasi Suriye Meliki olan amcas1 Tutug’u rahatsiz etmistir.
Nitekim Meliksah’tan sonra tahtin kendi hakki oldugunu iddia etmistir. Yegeni

Berkayaruk’a yenilen Tutus nihayetinde dldiiriilmiistiir.3’® Boylece Sultan Meliksah’m

369 [ran’1n batisinda yer alan Luristan Eyaletine bagh bir sehir.

870 Ozaydin, Sultan Berkyaruk Devri Selcuklu Tarihi (485-498/1092-1104), s. 19.

871 Terken Hatun’un iktidar miicadelesi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Nurullah Yazar,
“Meliksah’mn Oliimiinden Sonra Terken Hatun’un Oglu Mahmud’u Sultan Yapma Cabalar1”,
Hitit Universitesi flahiyat Faliiltesi Dergisi, C. 10, S. 20 (2011/2), s. 211-19.

872 Sevim, Mercil, Selcuklu Devietleri Tarihi: Siyaset, Teskilat ve Kiiltiir, s. 139.

378 Kuzey Iran’da yer alan Kerec sehri Hazar Denizinin giineyinde yer alir. Bugiin Elbruz
Eyaletine bagli bir sehirdir.

374 Tbnii’1-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, C. 8, ss. 374-375.

875 [bnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, C. 8, s. 378.

376 Meliksah’in 6liim haberini aldiktan hemen sonra harekete gecen Tutus, evvela Rahbe, Musul
ve Nusaybin’i ele gegirmis, ardindan da Antakya, Urfa ve Rakka’y1 alarak buralarda kendi adina
hutbe okutmugtur. Daha sonra yeni Abbasi Halifesi Miistazhir-Billah’a (487/1094-512/1118) bir
elci gondermek suretiyle kendi sultanligini tanimasini ve Berkyaruk™un sultanligini tanimamast
gerektigini sdylemistir. Bu teklifinin Halife tarafindan kabul gérmemesiyle birlikte Halifeyi
sikigtirarak istegini kabul ettirmek isteyen Tutus, Berkyaruk™un gii¢lii emirlerinden Urfa valisi
Emir Bozan ve Halep valisi Emir Aksungur’u oldiirtmiistiir. Bunun neticesinde 487/1094
senesinde Bagdat’ta kendi adina hutbe okutturmay1 basarmistir. EI-Bundari, Zubdetu 'n-Nusra
ve Nuhbatu’l Usra: Irak ve Horasan Selguklular: Tarihi, ss. 83—-85. Giiclinii ispat ettikten sonra
Terken Hatun ile miittefik olan Tutus Isfahan’a dogru yola ¢ikmustir. Burada vuku bulan savasta
Berkyaruk Isfahan’a ¢ekilmistir. Terken Hatun’un oglu Mahmud un burada hastalanarak &lmesi
lizerine ona bagli olan askerler de Berkyaruk’u destekleyerek sultan ilan etmiglerdir. Bu sirada
Terken Hatun’un da 6lmesiyle birlikte Berkyaruk tahtini iyice saglama almus, ertesi sene de
(488/1095) Tutus ile yeniden karsilagmis ve burada onu 6ldiirtmiis boylece tahtin tek hakimi
olmustur. El-Azimi, Azimi Tarihi: Selcuklular Dénemiyle Iigili Béliimler (H. 430/538-1038-
39/1143-44), ss. 34-35. Ayrica bkz. Ahmet Kiitiik, “Tacii’d-Devle Tutus’un Nusaybin
Kusatmas1 (1093) ve Saltanat Miicadelesine Etkisi”, Artuklu Insan ve Toplum Bilim Dergisi, C.
3, S. 2 (2018), s. 88-93. Tutus’un oliimiinden sonra 490/1097 senesinde Berkyaruk’un
Horasan’da bulunan diger amcasi Arslan Argun isyan etmistir. Sultan Berkyaruk, kardesi
Sencer’i bu isyanla ilgilenmesi i¢in gorevlendirmis ancak heniiz Sencer Horasan’a ulagmadan
Arslan Argun azadli bir kolesi tarafindan oldiriilmistiir. Argun isyam hakkinda bkz. Arslan
Durdu, “Arslan Argun Isyanina Farkli Bir Bakis”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, C. 5,

110



Olumiiyle baglayan taht kavgalart; Selguklularin “Fetret Donemi’ne” girmesine sebep
olmustur. Bu donem Nizari Ismaililer ve Hasan Sabbah igin devletin icerisinde
bulundugu kaos ortamini degerlendirmek icin biiyiik bir firsat olmustur. Nitekim hal-
i hazirda devletin en biiyiikk i¢ meselesi olan Nizari Ismaililer, taht kavgalari
neticesinde yasagan istikrarsizlik siirecinde g6z ardi edilmistir. Bdylece Nizari
Ismaililer sayica cogalmis ve faaliyetlerini daha rahat bir ortamda

gergeklestirmislerdir.

I11. 3. 1. Sultan Berkyaruk Déneminde Ismaililerin Iran’daki Faaliyetleri

Sultan Meliksah’in 6liimiiyle birlikte Selguklu tahti i¢in yapilan miicadeleler ve
buna bagl olarak yasanan otorite boslugu neticesinde Ismaililer biiyiik bir hareket
alan1 bulmuglardir. Nizamiilmiilk’tiin katledilme hadisesiyle Selcuklu Devletinin
biiyiik bir ic meselesi haline gelen Ismaililer, bu suikast ile devletin otoritesini de
sarsmiglardir. Berkyaruk’un taht kavgalarindan galip ¢ikmasiyla birlikte
Nizamiilmiilk’iin suikastinde parmagi oldugu disiiniilen Vezir Taciilmiilk, 6len
vezirin adamlar1 tarafindan parcalanmis®’’ ve yerine Nizamiilmiilk’in oglu

Fahriilmiilk (488/1095-500/1106)°"® atanmistr.

Nizari Ismaililerin yikici faaliyetleri Sultan Berkyaruk doneminde gittikce
artmig Ozellikle Isfahan’da yaptiklari katliamlar halki galeyana getirmistir. ibnii’l-
Esir’in aktardigina gore 493/1100-1101 yilinda Nizari Ismaililer burada ¢ok¢a adam
oldiirmiisler ve oldiirkleri adamlari mesken tuttuklart metruk bir evde bulunan kuyuya
atmuslardir.®”® Oliim vakalar1 sonrasinda isyan eden halk, Safii fakih EbG’l-KAsim
Mes’id b. Muhammed el-Hocendi &nciiliigiinde Ismaililere kars: silahli bir harekat

baslatmis ve nihayetinde gukurlar kazip igerisinde ates yakmak suretiyle yakaladiklar

S. 16 (2018), s. 317-28. Berkyaruk’a aymi sene igerisinde diger bir amcasi Sihabiiddevle Tekis
de isyan etmis ve o da dldiiriismiistiir. Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s.
227.

377 1bnii’1-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, C. 8, ss. 368-369.

378 Hace-i Biizirg Nizdmiiddin KivAmii’l-mille ve’d-devle Fahriilmiilk Ebii’l-Feth Al
(Muzaffer) b. Nizdmilmiilk et-Thsi. Fahrilmiilk hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Klausner,
Selcuklularda Vezirlik (1055-1194): Sivil Idare Uzerine Bir Arastirma, $s. 76, 114-16, 129; K.
V. Zetterstéen, “Fahriilmiilk”, [4, C. IV , s. 448; Abdiilkerim Ozaydin, “Fahriilmiilk, Ali b.
Nizadmiilmiilk”, D4, C. 12, s. 99-100.

379 Tbnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, C. 8, 442.
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Ismailileri bu atesin icerisine atmislardir.38° Ozellikle bu dénemde artarak devam eden
Nizarilerin kanli eylemleri karsisinda halkin aldig1 tedbirlerin yaninda devlet
gorevlilerinin de her an 6ldiirtilme korkusu igerisinde oldugu goriilmektedir. Hangerle
yaptiklar1 suikastlerden dolay1 devlet adamlar1 kiyafetlerinin altina zirh giymis, ayrica
Sultan’in huzuruna ¢ikarken silahlarimi1 yanlarinda bulundurmak igin Sultan
Berkyaruk’tan izin istemislerdir.®®! ibnii’l-Esir’in bahsini ettigi bu husus siiphesiz ki
Nizarilerin ne denli bir korku imparatorlugu kurduklarinin ve devletin nasil ve ne

sekilde bir zafiyet gosterdiginin en biiyiik delilidir.

I11. 3. 2. ismaililer Tarafindan Sultan Berkyaruk’a Suikast Diizenlenmesi

ve Sultan’in Nizari ismaili Olmakla itham Edilmesi

Sultan Berkyaruk déneminde yukarida da bahsettigimiz iizere Nizari Ismaililer
artik Selguklular1 dogrudan dogruya tehdit eder hale gelmis, devlet adamlari dahil
tilkede onlarin gerceklestirdikleri kanli eylemler derin yankilar uyandirmistir.
Nizariler kendilerine diigmanlik eden, desteklemeyen ve yollarina tas koyan her kisiyi
ortadan kaldirmak niyetinde olmusglardir. Bu manada Sultan Berkyaruk’a bir suikast

girisiminde bulunmuslar ancak Sultan’1 6ldiirememislerdir.

Nizamiilmiilk’lin Nizariler tarafindan oldiirtilmesiyle birlikte yerine gecen
Tactlmiilk bilindigi izere Nizamiilmiilk’{in adamlar1 tarafindan 6ldiiriilmiistiir. Bunun
tizerine Selguklu vezirligine o6nce Nizamiilmiilk’iin oglu Miieyyidiilmiilk

(6.494/1101)%2 getirilmis daha sonrasinda ise agabeyi Fahriilmiilk kardesini bir

380 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, C. 8, 442; Hodgson, The Order of Assassins: The Struggle of
the Early Nizari Isma’ilis Against the Islamic World, s. 78; Hodgson, “The Isma’ili State”, ss.
442-43.

381 Tbnii’1-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, C. 8, s. 447; Lewis, Hashasiler: Islam da Radikal Bir Tarikat,
C. 92-93.

%82 Hace-i Biiziirg Imadiiddin Sihabiiddin Zahiriiddevle Nasiriilmille Ebti Bekr Ubeydullah b.
Nizami’l-miilk el-Hasen b. Ali et-TGsi. Detayli bilgi igin bkz. Abdiilkerim Ozaydin,
“Miieyyidiilmiilk”, D4, C. 31 , s. 490-91. Miieyyidiilmiilk, Nisan 1101 yilinda Berkyaruk ile
Muhammed Tapar’in ikinci defa savagsmasi sonrasinda yakalanmis ve Berkyaruk tarafindan
oldiriilmustiir. Burada vezirlikten azledildikten sonra hirsina yenilen Mieyyidiilmiilk,
Muhammed Tapar’t Berkyaruk’a kars1 kigkirmis ve ¢esitli entrikalarla kaos ortami yaratmuistir.
Tiim bunlardan haberdar olan Berkyaruk savas sonrasi onu yakalatmis ve yaptiklarini yiiziine
vurmus sonunda da dldiiriilmiistiir. Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi ’t-Tarih, C. 8, ss. 433-434.
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sekilde azlettirip 488/1095 yilinda vezirlik makamima gelmeyi basarmistir.3® Nizari
Ismaililere diisman olan yeni vezirin, Hasan Sabbah’in ve olusumunun hosuna
gitmeyecek bir tayin oldugu asikardir. Bu sebeple Ramazan 488/Eyliil 1095 senesinde
Sultan Berkyaruk’a Nizari Ismaililer tarafindan bir suikast diizenlenmistir.3®* ibnii’l-

Esir Bu hadiseyi soyle aktarmaktadir:

“Sultan Berkyaruk bu sene Ramazan ayinda Sicistanli maskeli biri
tarafindan pazisindan yaralandi. Suikast¢t yakalandi. Yine Sicistanli olan
iki kigi de O’na yardim etmisti. Suikast¢t doviiliince kendisini iki kiginin
azmettirdigini itiraf etti. Daha sonra o iki kisi de suglarini kabul ettiler.
Ikisi de fena halde déviilerek bu suikast icin kendilerine kimin emir
verdigini ikrar etmeleri istendi; fakat ikisi de soylemediler, bunun iizerine
bir filin ayaklari altina atilmak gayesiyle getirildiler. Birisi filin ayaklar:
altina atilinca: ‘Beni birakin, size her seyi haber verecegim.’ dedi, onlar
da biraktilar. Bu defa arkadasina doniip: ‘Ey kardesim! Nasil olsa
oldiiriilecegiz, sirlari ifsa ederek Sicistan halkini rezil etme.’ dedi.

Sonunda her ikisi de oldiiriildiiler. 8

Nizari Ismaililerin Nizamiilmiilk suikast1 sonrasinda diizenlemis olduklar1 en
onemli eylem Sultan Berkyaruk’a tertip ettikleri bu suikast girisimidir.3® Nitekim
suikastin  basariyla sonuglanmamasiyla failler sorgulanmis ve neticede
oldiirtilmiislerdir. Ancak suikastin gézdagi vermek amaciyla mi diizenlendigi yoksa

gercekten de Sultan’in 6liimden kil pay1 mi kurtuldugu hakkinda net bir bilgi yoktur.

Horasan Selguklularinin Fetret Donemi olarak gecen bu donemde taht kavgalari
daima devam etmis ve Berkyaruk kardesleri Muhammed Tapar ve Sencer ile donem
dénem miicadele etmek zorunda kalmistir. Bu miicadeleler esnasinda Nizari Ismaililer

Selguklu Devleti tarafindan yer yer kullanilmistir.®®” Bu yiizden de Sultan Berkyaruk

383 Ozaydin, Sultan Berkyaruk Devri Selcuklu Tarihi, s. 48; Ozaydn, “Fahriilmiilk, Ali b.
Nizamiilmiilk”, s. 99.

384 Ozaydin, Sultan Berkyaruk Devri Sel¢uklu Tarihi, s. 85.

38 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, C. 8, ss. 394-395.

386 Hodgson, “The Isma’ili State”, s. 445.

387 Hodgson, “The Isma’ili State”, ss. 44344,
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bazi zamanlarda Ismaililikle itham edilmistir.®® Daha 6nce bahsettiimiz iizere
Horasan Emiri Altuntak’m Naibi Muzaffer’in Ismaili olmasi bunda énemli bir
etkendir. Nitekim Ibnii’l-Esir, Altuntak’mn bu iliskisi sayesinde Sultan Berkyaruk’un
493/1100 yilinda kardesi Melik Sencer’e kars1 yaptigi savasta Emir Altuntak’in birligi
icerisinde bes bin Nizari Ismaili oldugundan®® ve yine 494/1101 senesinde
Muhammed Tapar’in ordusunun Remle’de karagah kurduktan sonra Dicle Nehri’nin
iki kiyisinda Berkyaruk ve Muhammed Tapar’in askerlerinin birbirlerine ok atmaktan
baska kiifiirler ettigini ve Tapar’in askerlerinin karsi kiyida bulunan Berkyaruk’un
askerlerine “Ey Batiniler!” seklinde hitap ettiginden bahseder.’®® Ayrica Sultan
Berkyaruk, Muhammed Tapar’1 yahut Sencer’i destekleyen yani kendisine muhalif
olan birgok emirin Nizari Ismaililer tarafindan katledilmesi sonucunda yapilan

katliamdan sorumlu tutulmus ve bu yiizden de Ismaililikle itham edilmistir.3%

I11. 3. 3. Sultan Berkyaruk Déneminde Nizari Ismaililere Karsi Diizenlenen

Askeri Miidahaleler

Sultan Berkyaruk doneminde Nizarilere kars1 diizenlenen ilk askeri harekat
489/1096 yilinda gerceklesmistir. Ehber’®? yakinlarinda bulunan Vesnemkih
Kalesi’ni Ismaililer Zilkade-Zilhicce 484/Ocak-Subat 1092 yilinda ele gecirmis ve
bolge halkina zulmetmislerdir. Sultan Berkyaruk doénemi geldigi vakit Nizari
Ismaililerin zulmiine dayanamayan halk onlar1 Sultan’a sikayet etmisler ve yardim
dilemislerdir. Bunun {izerine Berkyaruk Ehber’e asker yollamistir. Sekiz ay siiren
muhasaradan sonra 489/1096 yilinda sehir kurtarildiktan baska buradaki biitiin
Nizariler oldiiriilmiistiir.>®® Berkyaruk doneminde bu girisimden sonra bir siire

Ismaililerin iizerine gidilememis ve bu sebepten gii¢c kazanmislardir.

Nizari Ismaililerin bu dénemde gergeklestirdikleri kanli eylemlerden dolay1

halkin huzursuzlugu ve can giivenliginden endise etmesinin yaninda Sultan’in da

388 {bnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 8, ss. 447-448.

%89 {bnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 8, s. 428.

3% {bnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 8, s. 448,

31 Hodgson, “The Isma’ili State”, s. 445.

%92 fran’in Zencan Eyaletine bagli, Zencan ile Kazvin arasinda bulunan bir sehir. C. E. Bosworth,
“Abhar”, Encyclopeedia Iranica, C. 1/2 , s. 213-14.

393 [bnii’l-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, C. 8, s. 444.
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olaylara karsi kayitsiz kalmasi, Ismaili olmakla itham edilmesine sebebiyet
vermistir.** Bazi emirler bu durumu Berkyaruk’a arz etmek suretiyle eger Nizari
Ismaililere kars1 koymazsa telafisi miimkiin olmayan bir sikintiya siiriiklenecegini ve
devletin otoritesinin yok olacagini sdylemislerdir.>®® Bunun iizerine Sultan Berkyaruk
494/1101 senesinde Nizari Ismaililere karsi harekete gecerek bizzat kendisinin
kumanda ettigi bir birlikle Yezd’e yiiriimiis ve 300 kisiyi oldiirmiistiir.>®® Burada
Nizarilerin lideri oldugu belirtilen Emir Muhammed b. Diismenziyar b. Alaiiddevle
Eba Cafer b. Kakeveyh ise Sultan’in elinden kagmay1 bagarsa da ertesi giin yakalanmis

ve Oldiiriilmiistiir. ibnii’l-Esir bu hadiseyi sdyle aktarmaktadir:

“Iste biitiin bu sebepler birlesince Sultan onlarin éldiiriilmesine ve
kanlarinin dokiilmesine izin verdi, askerleriyle birlikte yola ¢ikip peslerine
diistii ve Batini bir cemaati ¢adirlarinda yakaldi. Taninmayanlar harig
kurtulan olmadi. Batinilerin lideri oldugunu séyleyen Emir Muhammed b.
Diismenziyar b. Aldiiddevie Ebii Cafer b. Kakeveyh de ka¢ti. Gece giindiiz
durmadan yol aldi, fakat ikinci giin karargdhta yolunu sasirmis ve ne
vapacagini bilmez bir hade bulunup oldiiriildii. Cadwrlari yagmaland,,
yaninda hazir vaziyette silahlar bulundu. Batin’iikle itham edilenler
disart meydana ¢ikarilip oldiiriildiiler. Fakat bu arada Batinilikle hig ilgisi

olmayan bazi sahislar da diismanlarinin jurnalleriyle oldiiriildiiler. %

Selguklu Devleti Sultan Berkyaruk doneminin ilk faslinda yasanan taht
miicadelelerinden dolayr Nizari Ismaililerle miicadele etmekte zorlanmis ancak
Sultan’in Ismaililerin kanli eylemlerine karsi 6nlem almak gerektigine inanmasiyla
birlikte askeri hamleler baslamistir. Kardesi Melik Sencer ile Nizarilerle miicadele

etmek igin miitabakata varan Sultan Berkyaruk bu minvalde Nizarilere karst Emir

394 Ozaydin, Sultan Berkyaruk Devri Sel¢uklu Tarihi, s. 89.
3% ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 8, s. 448,

39 Ozaydin, Sultan Berkyaruk Devri Selcukiu Tarihi, s. 89.
397 Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, C. 8, 448.
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Bozkus (6. 497/1104)%% ve Emir Cavli Sakavu’nun (6. 510/1116)**° yiiriittiigii askeri

harekatlarla basar1 elde etmistir.

Melik Sencer, 494/1101 senesinde biiyiik bir ordu ile Emir Bozkus’u Kihistan’a
gondermistir. Khistan’a ulasana kadar rastladiklar1 biitiin Ismailileri 6ldiiren Emir
Bozkus, daha sonra Ismaililerin bélgedeki en dnemli ve miistahkem sehri olan
Tabas’i*® kusatmis, fakat bir siire sonra kusatmayr kaldirmis ve bolgeden

ayrilmustir. 40

Aym sene Emir Cavli Sakavu, Nizari Ismaililerin Hiizistan bdlgesindeki bir
kisim kaleleri ele gegirdikten sonra yagmacilik faaliyetleri yaparak bolgeyi kaosa
stirtiklediklerini goriince planli bir harekat yaparak onlar1 yok etmek istemistir. Buna
gore Emir Cavli’nin plan1 dogrultusunda ona bagl bir kisim askerler, Ismaililerin
yanina giderek Emir ile geginemediklerini ve artik onunla beraber olmak istemedikleri
soyleyerek Ismaililerin saflarma katilmislardir. Emir Cavli ise Porsukogullari’’nin
kendi sehirlerini ele gecirmek istedigini ve onlara mukavemet gosteremeyecegini, bu
yiizden de Hemedan’a gidecegini Ismaililere ulastirmasi icin iglerinde bulunan
adamlarina bildirmistir. Onlar da Cavli’y1 6ldiirmek igin bu firsati degerlendirmek
istemis bdylece Cavli’nin yolunu kesmislerdir. Ancak bu esnada Cavl’nin Ismaililerin
icerisinde yer alan adamlari saf degistirmis ve bdylece 300 kisi kisilik Ismaili taifesi

iclerinden yalnizca iig kisi disinda imha edilmistir.**?

3% Sultan Sencer’in en dnemli Emiri’dir. ismaililere diizenledigi bir seferden sonra dlmiistiir.
Emir Bozkus hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. [bnii’1-Esir, el-Kdamil fi’t-Tarih, C. 8, ss. 428-429,
449, 466, 487-488.

39 Emir Cavli Sakavu hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Mergil, Fars Atabegleri: Salgurlular, ss.
8-16; Cihan Piyadeoglu, “Biiyiik Selcuklu Devleti Emiri Atabeg Cavli Sakavu”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S. 38 (2003), s. 37-59.

400 Tahran’m 950 km giineydogusunda bulunan Tabas, Yezd Eyaletine baghdir.

401 “Sultan Sencer’in en biiyiik emiri Emir Bozkus bu sene biiyiik bir ordu toplad, askerleri silah
ve techizatla takviye ettikten sonra Ismaililerin beldesine yiiriiyiip yagmaladi ve sehri harabeye
cevirip pek ¢ok Batiniyi 6ldiirdii. Tabes’i muhasara edip sikistirdi, manciniklarla tas yagmuruna
tuttu, surlarin biiyiik bir kismini tahrip etti. Tabes ahalisi gii¢siiz diistii, Bozkug as kalsin kaleyi
ele gecirecekti; fakat Batiniler ¢cok miktarda riigvet gonderip kendilerinden istedigi seylerden
vazgecmesini talep ettiler, o da Tabes 'den ayrilip onlarla ugrasmaktan vazgecti. Batiniler derhal
surlarin yikilan yerlerini tamire basladilar, sehre sildh, erzak vs. yigdilar.” Tonii’1-Esir, el-Kdmil
fi't-Tarih, C. 8, s. 449. Ayrica bkz. Hodgson, “The Isma’ili State”, s. 445; Lewis, Hashasiler:
Islém ’da Radikal Bir Tarikat, ss. 93-94.

402 bnii’l-Esir, el-Kdamil fi’t-Tarih, C. 8, ss. 445-446; Mercil, Fars Atabegleri, s. 8; Ozaydin,
Sultan Berkyaruk Devri Sel¢uklu Tarihi, ss. 90-91.
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497/1103-1104 senesinde Emir Bozkus Kiihistan ve Tabas bdlgelerine ikinci bir
askerl harekat diizenlemistir. Horasan bolgesinin askerleri ve goniillillerinden
miitesekkil bir ordu ile Nizarilerin iizerine giden Emir Bozkus, Tabas’1 ve civar
kaleleri koyleri tahrip etmis ve birgok Nizariyi oldiirmiistiir. Ancak sonrasinda Melik
Sencer’e bagli bazi kisiler Bozkus’u da ikna ederek Nizarileri bir daha kale yapmamak,
silah satin almamak, bozgunculuk ve mezhebe davet yapmamak kaydi ile kugsatmanin

bitirilmesine yonelik soz aldilar.*%®

Goriildiigii tizere Sultan Meliksah’in 6liimii iizerine Selguklu Devleti’nin bir
buhrana siiriiklendigi, yasanan taht kavgalarindan dolayr Nizari Ismaili tehlikesinin
goz ardig1 edildigi asikardir. Bu sebeple Sultan Berkyaruk’un Ismaililere karsi
saltanatinin ilk yillarmnda etkin bir onlem alamamasi neticesinde Ismaililerin
giiglendigi goriilmektedir. Ayrica bu dénemde Ismailerin ilk defa bir Selguklu
sultanina suikast girisiminde bulunmalar1 da kayda deger bir vakadir. Nitekim devlet
ricalinden oldiirdiikleri ilk kisi Nizamiilmiilk olmasina karsin Selguklu sultanlarina
daha once higbir suikast girisimi olmamistir. Her ne kadar Sultan Alparslan’in 6liimii
konusunda bir muamma yasansa da resmi olarak Sel¢uklu sultanlarina karsi ilk
eylemlerini Berkyaruk’a karst yapmuslardir. Nizari Ismaililerin yikic1 faaliyetler
lizerine bina ettikleri egemenlik anlayiglar1 ¢ergevesinde bir degerlendirme yapacak
olursa kendilerine kars1 ¢ikan ve faaliyetlerini engelleyen kisileri dldiirdiikleri bir
gercektir. Ancak burada Berkyaruk donemine kadar merkezi idarenin basi tarafindan
tertip edilen siyasi ve askeri faaliyetleri O’nun adina yiiriiten, emir-komutan ve
vezirlerin hedef alindig1 goriilmektedir. Kanaatimizce merkezi idareye karsi sayica az
olan Ismaililer devletin ancak gii¢ kaybettigi dénemde bdyle bir suikast girisiminde

bulunmuslardir.

403 “Hallan biiyiik bir kismi onlara eman verilmesine ve Batinilerle baris yapilmasina kizdilar ve
bundan dolay: Sencer’i ayipladilar.” bniv’1-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, C. 8, ss. 487-488; Mehmet
Altay Koymen, Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi: Ikinci Imparatorluk Devri, TTK
Yayimlar1, Ankara 2011, C. 11, ss. 150-51; Ozaydin, Sultan Berkyaruk Devri Selcuklu Tarihi, s.
91.
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[ll. 4. Sultan Muhammed Tapar Donemi

Horasan Selguklu Devleti’nin Sultan Meliksah’in 6liimiiyle birlikte girdigi
Fetret Donemi’nin ikinci Sultan’t Muhammed Tapar (474/1082-511/1118)%4
olmustur. Bu donemde yasanan taht miicadelelerinin neticesinde devletin hiikiim
stirdiigii topraklarda otoritesinin zayiflamasina ve Selguklu Devleti’nin tamamen
igeride vuku bulan hadiselere yonelmesine sebep olmustur.

Sultan Berkyaruk’un 2 Rebiiilahir 498/22 Aralik 1104 senesinde hastalanarak
olmiistiir. Olmeden kisa bir siire once oglu Meliksah’1 veliaht tayin etmistir.*%®
Berkyaruk b. Meliksah sultanligini tasdik ettirmek iizere Atabegi Emir Ayaz esliginde
23 Rebiiilahir giinii Bagdat’a ulasmis, ancak bu sirada Musul’u kusatmakla mesgul
olan Muhammed Tapar Berkyaruk’un 6liim haberini aldiktan hemen sonra kusatmay1
sonlandirmis ve 23 Cemaziyelevvel 498/10 Subat 1105°de Bagdat’a ulasarak
Meliksah’1n iizerine gitmistir.*®® Burada devlet erkAnindan bir kisim sahislarin araya

girmesiyle sikinti giderilmis ve miizakereler yapilarak Muhammed Tapar’in sultanligi

404 Qultan Meliksah’in Seferiyye Hatun ismindeki cariyesinden 18 Saban 474/21 Ocak 1082°de
dogan ogludur. Terken Hatun’un Sultan Meliksah’in 6lmesi {izerine oglu Mahmud i¢in giristigi
taht miicadelesi esnasinda isfahan’da yaninda iken agabeyi Berkyaruk’un yanina gitmistir. Daha
sonra Berkyaruk doneminde agabeyi tarafindan Gence Melikligine atanmigtir. Burada vezirlik
gorevinden azledilen Miieyyidilmiilk’iin kigkirtmalariyla taht miicalesine girisen Muhammed
Tapar Berkyaruk’a kars1 isyan etmis ve Selguklu devletindeki Fetret Doneminin devam etmesine
yol agmustir. Berkyaruk ile kardesi Muhammed Tapar arasinda toplamda bes savas vuku bulmus
ancak Berkyaruk’un hastalanarak 6lmesiyle neticelenen siiregte Muhammed Tapar sultan
olabilmistir. Muhammed Tapar hakkinda detayh bilgi icin bkz. Ozaydin, Sultan Muhammed
Tapar Devri: Selcuklu Tarihi, ss. 11-153; C. E. Bosworth, “Muhammed b. Meliksah”, Elz(fng.),
C. VII, s. 408; Th. Houtsma, “Muhammed b. Meliksah”, 74, C. VIII , s. 481-82; Abdiilkerim
Ozaydln, “Muhammed Tapar”, DiA, C.30,s.579-81.

405 Berkyaruk ile Muhammed Tapar arasinda 8 Cemaziyelahir 496/19 Mart 1103 senesinde vuku
bulan savasta Muhammed Tapar’mn yenilmistir. Sultan Meliksah’in 6liimiinden sonra gesitli
etkenlerin ve disaridan miidahalelerin sonucunda devletin taht kavgalariyla kaosa siiriiklenerek
yok olma tehlikesini goren Berkyaruk ve Muhammed Tapar sulh yoluna gitmis ve Rebiiilahir
497/Ocak 1104’de anlagmaya varmglardir. Buna gore Berkyaruk’tan sonra tahta Muhammed
Tapar gegecek; ayrica Sencer’in Horasan ve Maveraiinnehir’deki melikligi de devam edecektir.
Boylece Selguklu Devleti’nde yasanan taht kavgalari son bulmus ve nihayet devlet kaos
ortamindan ¢ikmis, saflar birlesmistir. Ancak antlagma yapildiktan sonra Sultan Berkyaruk’un
Isfahan’a gegerken hastalanmasi ve akabinde oglu Meliksah’1 veliaht tayin etmesiyle
antlagsmanin disina ¢ikmustir. Berkyaruk’un 2 Rebiiilahir 498/22 Aralik 1104’de Slmesiyle
birlikte Selguklu Devleti’nde yeni bir taht kavgasi ortaya ¢ikmustir. Ibnii’l-Esir, el-Kdamil fi't-
Tarih, C. 8, ss. 481-483, 489.

406 [bnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 8, s. 494,

118



mesru hale gelmistir. Béylece Muhammed Tapar 26 Cemaziyelevvel 498/13 Subat

1105°de Horasan Selguklu Devleti’nin yeni sultani olmustur.**’

I11. 4. 1. Sultan Muhammed Tapar Déneminde Nizari Ismaililerle Yapilan

Miicadeleler

Sultan Muhammed Tapar tahta gectikten sonra ilk is olarak Nizari Ismaililerin
ortadan kaldirilmasi i¢in harekete gegmistir. Nitekim Sel¢uklularin Fetret Donemi’nde
Nizariler taht kavgalar1 ve isyanlarla ugrasan devletin takibinden kurtulmus, Alamut’ta
olusturduklart merkezi yonetimden sonra birgok miistahkem kaleyi ele gegirerek
etkinliklerini artirmaktan baska sayica da cogalmislardir.*® Bu sebeple Sultan
Muhammed Tapar once devlet kademelerinde yer alan Nizarileri tesbit ettirmis ve
Onlem anlam icin Iraklilar1 gérevden uzaklastirarak yerlerine Horasanlilar1 goreve
getirmistir.*% Muhammed Tapar bu donemde Nizarilere kars1 bes tane askeri harekat
diizenlemistir. Ozellikle merkezleri olan Alamut Kalesi ortadan kaldirilirsa Nizari
[smaililerin bertaraf edilecegi kanisinda olan sultan, dnce Sahdiz’e sonrasinda ise

Tekrit ve Alamut Kalelerine yonelik seferler tertip etmistir.
I1l. 4. 2. Muhammed Tapar’in Sahdiz Kalesine Diizenledigi Sefer ve
Sultan’a Suikast Girisimi

Sultan Muhammed Tapar ilk olarak Nizarilerin 6nemli kalelerinden olan

Sahdiz’e*? bir sefer diizenlemistir. Sahdiz Kalesi Sultan Meliksah déneminde insa

47 [bnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 8, s. 494,

408 “By sene Beyhak yéresinde Turaysit Kasabasi'nda bulunan bircok Batini harekete gegip o
bolgede genis ¢capta yagma ve talan yaptilar. Pek ¢ok kigiyi oldiirdiiler, mallarini yagma ettiler
ve kadinlarmm esir aldilar. Eski anlasmayr hice saydilar. Bu sene Batini faaliyetleri artti,
durumlart  giiclendi. Sultanlarin kendileriyle ugrasmamasindan faydalanarak diledikleri
sahislar oldiirmekten geri durmadilar. Bu sene Maverdiinnehr, Horasan, Hindistan ve diger
yerlerden gelen haci kafileleri Huvdr-1 Rey 'de toplanmiglardi. Batiniler seher vaktinde onlarin
tizerine hiicum edip kilictan gegirdiler, diledikleri gibi éldiirdiiler. Mallarini ve hayvanlarini
ganimet aldilar, hi¢hir sey birakmadilar. Batiniler Sdfiilerin ileri gelen reislerinden Ebii C’afer
b. el-Megssdt 1 da bu sene dldiirdiiler. Rey’de miiderrislik yapar ve halka vaaz ederdi. Kiirsiiden
iner inmez bir Batini gelip O ’nu élirdii.” Tbnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, C. 8, ss. 498-499.

409 e|-Bundari, Irak ve Horasan Selcuklular: Tarihi, ss. 94-95.

410 Dizkih olarak da geger. Isfahan’in 8 km giineyinde bulunmaktadir. Detayh bilgi igin bkz.
Farhad Daftary, “Dezkuh”, Encyclopeedia Iranica, V. VI , p. 354.
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edilmis bir kaledir.*'! Ancak kale Abdiilmelik b. Attas’mn oglu Ahmed tarafindan ele
gecirilerek Nizari Ismaililerin en 6nemli merkezlerinden biri haline getirilmistir.**2
Sahdiz Kalesi’nin ele gegirilmesinden sonra bolgede ciddi bir taraftar kitlesi toplayan
Nizariler, bircok insan1 katletmek yaninda halktan vergi toplamis ve yagmacilik

faaliyetlerinde bulunmuslardir.**

Nizarilerin giderek giliglenmesinin oniine gegmek isteyen Sultan Muhammed
Tapar, yasanan hadiselerin iizerine Nizarilerin faaliyetlerinden dolay1r onlardan
intikam almak isteyen bolge halkinin da destek vermesiyle birlikte 6 Saban 500/2
Nisan 1107 senesinde Sahdiz kalesini kusatmistir.*** Muhammed Tapar kalenin ele
gecirilmesi ve Nizarilerin yok edilmesi konusunda israrci davranarak muhasarayi
devam ettirmis, boylece giin gegtikce Nizarilerin erzaklar tiikenmistir. Bunun {izerine
Nizariler muhasarayr kaldirmak ve erzak sikintisim1 gidermek iizere hile yoluna
basvurmuslardir. Sultan’in yaninda yer alan din adamlarina itikadi anlamda aymni
yorlingede olduklarini, yalnizca imamet (halifelik) hususunda ayrildiklarini bu sebeple
de Sultan’in onlarla harp etmesinin caiz olup olmadigini sordurmuslardir. Bunun
izerine alimlerin ¢ogu onlarin dogru yolda olmadigini ve sapkinliklarini ispat ederek
oldiiriilmelerinin gerekliligi iizerine fetva vermislerdir.*'® Nizarilerin bu oyalama
taktigi bir siire basarili olmugssa da Muhammed Tapar’in onlarin yaptiklar: hilenin
farkina varmasiyla birlikte muhasaraya devam edilmistir. Nihayet Nizariler Sahdiz
Kalesi’ni vermeye razi olmuslardir.**® Ancak Sahdiz Kalesi’ni teslim etmek

karsiliginda Halican Kalesi’ni istemisler ve buraya gitmeden evvel toparlanmak iizere

41 [bnii’l-Esir Sahdiz Kalesi’nin insa edilmesini sdyle nakletmistir: “Rumlarin ileri
gelenlerinden biri Sultan Meliksah’in yamna gelip Miisliiman olmug ve saflarina katilmist
Sultan bir giin ava ¢ikti, av swrasinda iyi cins bir av kopegi yamindan ka¢ip bu kalenin bulundugu
daga dogru gitti. (Heniiz kale insa edilmemistir.) Sultan ile yamindaki Rum asilli sahis képegi
takip ederek daga ¢iktilar ve kopegi kalenin insa edildigi yerde buldular. Rum asilli sahis
Sultan’a: ‘Eger bizim yammizda béyle bir dag olsaydi iizerine istifade edecegimiz bir kale
yapardik.’ dedi. Bunun tizerine Sultan orada bu kalenin yapimasini emretti. Nizamii’I-Miilk her
ne kadar mani olmak istediyse de Sultan O ’nun sozniinii dinlemedi, kalenin insasi tamamlaninca
da buraya bir dizdar tayin etti.” bni’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, C. 8, s. 442,

412 Tbnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, C. 8, s. 443,

13 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 8, s. 526; Hodgson, The Order of Assassins: The Struggle
of the Early Nizari Isma’ilis Against the Islamic World, s. 88.

414 Tbnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, C. 8, s. 526; Ozaydin, Sultan Muhammed Tapar, s. 79.

415 [bnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 8, s. 527.

418 Ozaydin, Sultan Muhammed Tapar Devri, s. 80.
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Sultan’dan zaman istemiglerdir. Sultan Muhammed Tapar bu teklifi kabul etmistir.
Nizariler burada Sultan’in veziri Sadiilmiilk’ten destek almislardir. Hatta kalenin
diisecegi sira Sadiilmiilk’e haber yollayan Nizarilere direnmeleri gerektigi hususunda
telkinlerde bulunmaktan bagka Sultan’a suikast diizenleyecegini de onlara
bildirmistir.*!” Sultan Muhammed Tapar’in veziri olmasidan dolayr O’nun yapacagi
herseyden haberdar olan Sadiilmiilk; Sultan’in diizenli olarak kan aldirdigini
(hacemat) bildigi i¢in bu isi yapan kisiyi suikast¢i olarak ayarlamistir. Bir sekilde
Sultan’a ulasan bu haber sonucunda hacemat¢1 sorguya ¢ekilmis ve bu suikast
once hacematcisini ardindan da Sadiilmiilk’ii 6ldiirtmiistiir.*'® Sadiilmiilk ile daima
irtibatta olan Ibn Attas, vezirin kendilerine ihtiyaglari olan erzak ve miihimmatlari
temin etmesiyle birlikte Sel¢uklu askerlerine karsi yeni bir direnis hazirligina
girismistir. Bunu haber alan Muhammed Tapar derhal Halican’daki kalenin
yikilmasini emretmis ve soziinde durmadiklar i¢in 22 Zilkade 500/15 Temmuz
1107°de kaleyi yeniden kusatmustir. Ibn Attas’in adamlarindan bir tanesi
oldiiriileceklerini anlayinca kaleden kagmis ve Muhammed Tapar’a siginmistir. Onun
yonlendirmesiyle kaleye ¢ikilacak bir bulan Selguklu askerleri kaleyi ele gegirmis ve

ibn Attas yanindan bulunanlarla birlikte 6ldiiriilmiistiir.*'°

M7 Sadiilmiilk bir siiredir Isfahan’in ileri gelenleri tarafindan Nizari Ismaili olmakla itham
edilmistir. Ancak Sultan ona olan giiveninden dolay1 dnceleri bu ithamlara kulak asmamugtir. el-
Bundari, Irak ve Horasan Selcuklulart, ss. 91-93; Ozaydn, Sultan Muhammed Tapar, s. 81.

418 E|-Bundari, Zubdetu 'n-Nusra ve Nuhbatu’l Usra: Irak ve Horasan Selcuklular: Tarihi, s. 93;
Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 8, s. 530.

419 Tbnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, C. 8, ss. 525-528.
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I11. 4. 3. Ahmed b. Nizamii’l-Miilk ve Emir Cavli’nin Alamut Seferi

Nizari ismaililerin sahip oldugu énemli kalelerden biri olan Sahdiz’in Selguklu
Sultan1 Muhammed tapar tarafindan ele gegirimesiyle birlikte 6nemli bir basar1 elde
edilmistir. Bundan bagka Muhammed Tapar, Muharrem 503/Agustos 1109 senesinde
Hasan Sabbah’1 ve Alamut’u ele gegirerek Nizarileri yok etmek istemesi iizerine yeni
veziri Ahmed b. Nizamiilmiilk*?® ve Emir Cavli’yr Alamut {izerine sefere ¢ikmalari
i¢cin gorevlendirmistir. Ancak muhasara kis aylarina gelindigi vakit sonuglanmayinca
agir hava sartlar1 nedeniyle kaldirilmistir.* Ahmed b. Nizamiilmiilk’iin Nizarilere
karsi olan tutumundan dolayr Saban 503/Subat-Mart 1110 senesinde suikast

diizenlenmis, vezir lmese de yaralanmugtir.*??

I11. 4. 4. Emir Aniistekin Sirgir’in Seferleri

Muhammed Tapar’in Alamut’u ele gegirmek igin gorevlendirdigi Ahmed b.
Nizamii’l-Miilk ve Emir Cavli’nin 503/1109 yilindaki seferin hava sartlar1 nedeniyle
basarisizlikla sonuglanmasindan sonra Cemaziyelevvel 505/Kasim-Aralik 1111
senesinde oglu Melik Tugrul’un Atabeg’i Emir Andistekin Sirgir’i Nizari Ismaililerin
lizerine gondermistir.*?®> Emir Andstekin Rudbar’da, Nizarilerin olasi bir kusatma
oncesinde yiyecek depolamalarini engellemek icin onlara ait tarlalardaki ekinlere zarar
vermistir. Burada yer alan Kelam Kalesini ve Bire Kalesini*?* ayn1 sene ele gegirmis
ve kale komutani olan Emir Ali b. Musa direnis gostermeden kaleyi teslim ettigi i¢in

eman verilmis ve yanindakilerle birlikte Alamut’a gitmelerine izin verilmistir.4?°

420 Ahmed b. Nizamii’l-Miilk 500/1107 senesinde Sadiilmiilk’iin yerine vezir olmustur. ibnii’l-
Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, C. 8, ss. 530-531. Ancak 504/1111 senesinde Muhammed Tapar
tarafindan azledilerek yerine el-Hatir Muhammed b. el-Hiiseyn tayin edilmistir. [bnii’I-Esir, el-
Kamil fi’t-Tarih, C. 8, s. 564.

421 Ozaydin, Sultan Muhammed Tapar, s. 82.

422 “Vezir Nizamii'l-Miilk bu sene (503/1110) Saban ayinda camiye gitti, bu swrada Batiniler
hangerlerle saldirarak, boynundan yaraladilar. Bir siire hasta yatti, sonra iyilesti. O’nu
yaralayan bir Batini yakalamp sarap icirilerek sarhos edildi, sonra da arkadaglarinin kim
oldugu soruldu. Batini, el-Me 'miiniyye mescidindeki bir cemaati itiraf etti, bunlar da yakalanip
oldiiriildii.” 1bni’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, C. 8, s. 560.

423 Ozaydin, Sultan Muhammed Tapar Devri: Sel¢uklu Tarihi, ss. 82—83.

424 Bire Kazvin’e yaklasik 30-35 km (7 fersah, 20 mil) uzaklikta bulunur. ibnii’1-Esir, el-Kdmil
fi’t-Tarih, C. 8, s. 596; Hodgson, The Order of Assassins, s. 97.

425 bnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, C. 8, s. 596.
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Emir Andstekin’in basarili hamlesinden yaklasik alti sene sonra Sultan
Muhammed Tapar Alamut’un ele gegirilmesi i¢in yeni bir sefer tertip etmistir. Sultan,
Antstekin’e; Karaca, Giindogdu, IlI-Kavsut ve Bozan gibi onemli komutanlarini
birlikleriyle birlikte tahsis etmis*?® ve Andstekin giiclii bir birlikle Rebiiilevvel 511/13
Temmuz 1117 senesinde Alamut iizerine sefere ¢ikmistir.*?” Emir Andstekin kalenin
miistahkem bir konuma sahip olmasindan dolayr muhasaranin ne kadar siirecegini
bilmedigi i¢in hava sartlarini1 da gz oniinde bulundurarak askerlerin ve komutanlarin
barinmalar1 i¢in evler/barmaklar yaptirmistir. Ayrica Alamut’un kesin olarak ele
gecirilmesini isteyen Sultan Muhammed Tapar kusatma boyunca Andstekin’e gerekli
olan erzak, zahire (uzun siire saklanabilen tahil) ve asker takviyesi gondermistir. Bu
sayede uzun siirebilecek olan muhasaranin basariyla sonuglanabilmesi hedeflenmistir.
Muhasara devam ederken Nizarilerin kaledeki erzaklar tilkenmis ve Hasan Sabbah*?®
bu sebeple zor duruma diigmiistiir. Zilhicce 511/Mart 1118’e kadar siiren muhasara
basaril bir sekilde ilerlemis ve Alamut neredeyse diisecek duruma gelmistir. Ancak
Muhammed Tapar’in beklenmedik bir sekilde 6lmesiyle Alamut’un muhasarasi
kaldirilmis, Hasan Sabbah ve Nizariler bu sayede bir kez daha kurtulmustur.*?® Ibnii’l-

Esir bu hadiseyi soyle aktarmistir:

“Bdtiniler zor durumda kaldilar, yanlarinda hi¢ yiyecek kalmadi. (Hasan-
1 Sabbdh adam basia giinliik bir ekmek parcasiyla ii¢ ceviz veriyordu.)
Muhasaranin siddetlendigini goriince kadinlarim ve ¢ocuklarini eman
dileyerek kaleden indirdiler. Kendilerine ve adamlarina ¢ekip gitmeleri
icin miisaade edilmesini ve eman verilmesini istediler. Anustekin onlarin
bu isteklerini kabul etmedi ve hepsinin acliktan kirtlmalar: gayesiyle geri
gonderdi. Batiniler artik daha fazlasina tahammiil edemeyecekleri bir
duruma diismiislerdi ki tam bu swrada Sultan Muhammed 'in oliimii haberi

geldi. Bunu duyan Batinilern cesareti artti, moralleri diizeldi. Sultan’in

426 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 318.

421 Ozaydin, Sultan Muhammed Tapar Devri: Sel¢uklu Tarihi, s. 83.

428 “Hasan Sabbah adam bas: giinliik bir ekmek parcasi ve ii¢ ceviz veriyordu.” Ibnii’1-Esir, el-
Kamil fi’t-Tarih, C. 8, s. 597.

42 Tbnii’l-Esir, el-Kdamil fi’+-Tarih, C. 8, s. 597; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam
Medeniyeti, s. 318-319; Ozaydin, Sultan Muhammed Tapar Devri: Selcukiu Tarihi, s. 83-84.
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oliim haberi Alamut’u muhasara etmekte olan askerle onlardan bir giin
sonra ulasti. Anustekin, ‘Muhasarayt kaldirip gidersek ve bu durum
onlarin kulagina giderse kaleden inip tizerimize gelirler ve hazirladigimiz
bunca yiyecek ve zahireyi alirlar; yapilacak en dogru is Alamut’u
fethedinceye kadar muhasarayr siirdiirmektir. Muhasaraya devam
etmeyeceksek bile hi¢ olmazsa ii¢ giin burada kalarak hazirlanip
biriktirdigimiz erzak ve diger agirliklarimizi ileri gegirmeliyiz,
gotiiremeytecegimiz seyleri de diismanin eline ge¢mesin diye yakmali ve
ancak ondan sonra buradan ayrilmalyiz.’ dedi. Askerler Anustekin’in
sozlerini duyunca dogru soyledigine inandilar, birlik ve beraberlik icinde
hareket etmeye karar verdiler; fakat aksam olunca birbirleriyle istisare
etmeden c¢ekip gittiler. Sirgir’den (Anustekin) baska kimse kalmadi.
Batiniler kaleden inip O’nun iizerine gittiler. Anustekin onlara karst
kendini savunup savasti, asker ve adamlarindan geride kalanlar da
Anustekin’i himaye ettiler. Sonra O da askerlere katilip ¢ekildi. Anustekin

de kaleden ayrilinca Batiniler orada kalan esyayr ganimet aldilar.”**°

Bundari bu hususta fakli bir sey anlatmaktadir. Ona gore Alamut’un
muhasarasinin kaldirilmasinin miisebbibi olarak Muhammed Tapar’in 6lmeden 6nce
Hacib-i Kebir*3! olarak tayin ettigi Emir Ali b. Omer’in veziri Ebi’l-Kasim Dergiizini
gostermistir. Dergiizini’nin Nizari oldugundan da bahseden Bundari ayrica onlara
yardim etmeye s0z verdigi ve muhasaray1 kaldirmak icin Anustekin’in hile yolu ile

geri gelmesini sagladigini sdylemistir.*32

Sonug olarak bakildigi zaman Muhammed Tapar déneminde Nizari Ismaililer’e
kars1 defaatle seferler diizenlenmis ve kararli bir sekilde miicadele edilmistir. Sahdiz
Kalesi’nin ele gecirlmesiyle Nizarilerin direnci kirilmistir. Alamut’un ele gegirilmesi

icin 6zellikle Emir Andstekin’in akilc1 yaklasimlari sayesinde daha evvel Vezir

430 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 8, s. 597.

431 Vezirlik makamindan sonraki en yetkili gorevlidir. Detayh bilgi igin bkz. Erdogan Mergil,
Sel¢uklular’da Saraylar ve Saray Teskildt, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, Istanbul 2011, ss. 51—
54,

432 E|-Bundari, Irak ve Horasan Selcuklular: Tarihi, s. 112-114, 116-117, 137.
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Ahmed b. Nizamiilmiilk ve Emir Cavli’nin hava sartlarina bagli olarak yasadiklari
basarisizlik g6z Onilinde bulundurularak ¢esitli onlemler alinmis ve bu sayede
Alamut’un ele gecirilmesi kolaylagsmistir. Ancak Alamut’un diismesine yakin bir
vakitte Sultan’in 6liimii, muhasaranin kaldirilmasina ve nihayetinde Hasan Sabbah
onderligindeki Nizarilere bir kez daha Selguklu tehlikesinden kurtulmalarina olanak
saglamigtir. Bundari’nin aktardiklarindan yola ¢ikarsak, Nizarilerin Selguklu Devlet
kademlerinin énemli mevkilerinde bulunan eshasin kendi nam-1 hesaplarina hareket
etmeleri yahut kendilerinden olmalar1 i¢in girisimde bulunduklar1 goriilmektedir.
Boylece Hasan Sabbah ve orgiitiiniin varliklarini siirdiirebilmek i¢in yalnizca savunma
stratejisi lizerine kurgulanmig bir yapilarinin olmadigini, aksine karsi istihbarat dahil
stratejik biitiin yontemlere yoneldiklerini soylememiz gerekir ki bu da; Selguklu
Devleti’nin yasadig1 otorite zayifligin1 ve buna bagli olarak istihbarat faaliyetlerin

dogru yiiriitiilmediginin agik bir gostergesidir.

125



l1l. 5. Sultan Sencer Donemi

Sultan Muhammed Tapar 24 Zilhicce 511/18 Nisan 1118’de 6lmesiyle birlikte
valiaht olarak biraktigi oglu Mahmud (498/1105-525/1131)*® tahta ¢ikmustir.
Mahmud tahta ¢iktiginda heniiz on ii¢ yasinda olmasi hasebiyle yasinin getirdigi
tecriibesizlikle Hacib-i Biiziirg Ali Bar ve katibi Ebii’l-Kasim Dergezini gibi bazi
devlet adamlar1 ve emirler tarafindan amcas1 Sencer’e (479/1086-552/1157)*3* kars1
kiskirtilmistir.**® Boylece Mahmud ile Sencer arasinda yeni bir taht miicadelesi
baslamistir. Muhammed Tapar’in 6limiin ardindan oglu Mahmud’un sultan ilan
edilmesiyle Sencer de 22 Safer 512/14 Haziran 1118’de sultanligini ilan etmek
suretiyle yegeni Mahmud’un iizerine gitmis ve 2 Cemaziyelevvel 513/11 Agustos
1119 giinii Save dolaylarinde gerceklesen savasta yegenini bertaraf ederek Horasan

Selguklulari’nin yeni sultani olmustur.*3®

111. 5. 1. Sultan Sencer Déneminde NizAri ismaililer

Muhammed Tapar doneminde Selguklularin yiirtittiigii askeri harekatlar

neticesinde aldiklar1 darbelerle direnci kirilan Nizarilerin, sultanin 6liimiiyle birlikte

toparlanma asamasina girerek herhangi bir eylem yapmakdiklar1 goriilmektedir.**’

433 Mugisii’d-diinya ve’d-din yeminii emiri’l-mii’minin Ebii’l-Kasim Mahmid b. Muhammed
Tapar b. Meliksah es-Selcliki. Muhammed Tapar’in oglu olan Mahmud, amcasi Sencer ile
giristigi taht miicadelesinde maglup olmus ancak Sencer onu affederek Irak Selguklu Devleti’nin
bagina gecirmis ve erkek ¢ocugu olmadigi i¢in de kendisine veliaht tayin etmistir. Mahmud b
Muhammed Tapar hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. C. E. Bosworth, “Mahmud b. Muhammad b.
Malikshah”, Elz(fng.), C. VI, s. 63-64; M. Th. Houtsma, “Mahmad”, /4, C. VII , s. 170-71;
Abdiilkerim Ozaydln, “Mahmtd b. Muhammed Tapar”, DIA4,C.27,s.371-72. Trak Selguklulari
hakkinda bkz. Faruk Siimer, “Irak Sel¢uklular1”, DiA, C. 36, s. 387.

434 Ebii’]-Haris es-Sultanii’l-a‘zam Muizzii’d-diinya ve’d-din Ahmed Sencer b. Meliksah es-
Selciliki. Horasan Selguklulari’nin son Sultan’1 olan Sencer, Meliksah’in Suriye’ye diizenledigi
sefer esnasinda 479/1086 senesinde Sincar’da dogmustur. Isminin dogdugu yer ile alakali olmasi
ihtimaliyle birlikte Sang-ar (eski Tiirkge’de “bir seyi batirmak, saplamak” manasina gelmektedir.
Kasgarli-Mahmud, Divanii Liigat-it-Tiirk, TDK Yayinlari, ¢ev. Besim Atalay, Ankara 2018, C.
I1, s. 420; Kasgarhi-Mahmud, Divdnu Lugdti’'t-Tiirk, TDK Yayinlari, ed. Ahmet B. Ercilasun-
Ziyat Akkoyunlu, Ankara 2018, s. 522.) kelimesinden gelmesi de muhtemeldir. Sultan Sencer’in
ismi hakkinda detayl bilgi igin bkz. Mehmet Altay Kdymen, “Sencer”, [4, C. X , s. 487. Sultan
Sencer hakkinda detyal bilgi igin bkz. Kdymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi: Ikinci
Imparatorluk Devri, C. 11, ss. 5-466; Kdymen, “Sencer”, ss. 486-93; C. E. Bosworth, “Sandjar”,
Elz(ing.), C. IX,s. 15-17; Abdiilkerim Ozaydln, “Sencer”, Di4, C. 36, s. 507-11.

435 EI-Bundari, Zubdetu 'n-Nusra ve Nuhbatu’l Usra: Irak ve Horasan Selcuklular: Tarihi, s. 115.
438 Tbnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, C. 8, ss. 612-16.

437 Daftary, Ismaililer , ss. 511-12.
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Sencer’in Selguklu Sultan1 olmadan evvel henliz Horasan Meliki iken
Muhammed Tapar’in Nizari Ismaililere kars1 baslattig1 harekatlarda nemli gorevlerde
bulunmus ve Nizarilere karsi cesitli basarilar elde etmistir. Ozellikle &nemli
komutanlarindan olan Emir Bozkus’u Kihistan ve Tabas’a gdndererek Ismailileri

bertaraf etmesi ile baslayan miicadele siirecinde Sencer’in biiyiik basarilari vardir.

Sultan Sencer’in 497/1103-1104 senesinde komutani Emir Bozkus’un Kiihistan
ve Tabas bolgelerinedeki Nizari Ismaililere karsi elde ettigi basar1 sonrasinda
Nizarilerle anlasilarak sulh yapilmistir.**® Yapilan sulhtan sonra Sultan Sencer, Hasan
Sabbah’in 6liimiine kadar Nizarilere karsi askeri bir miidahale gergeklestirmemistir.
Bunun en 6nemli sebebi ise bu donemde Hasan Sabbah’in Selguklu Sultani’nin yanina
dahi adamlar yerlestirecek kadar giic kazanmasi ve Selguklularin zafiyet

gostermesidir. Nitekim Ciiveyni bu husus hakkinda sunlar1 sdylemistir:

“Sultan Sancar, tahta kesin olarak oturunca onlarin kokiinii kazima icin
once Kuhistan’'a ordu gonderdi.**® Yillarca siddetli savsalar oldu. Zor
durumda kalan Hasan-: Sabbah, baris i¢in Sultan Sancar’a birkag defa
el¢i gonderdiyse de Sultan kabul etmedi. Normal yollardan amacina
ulasamayacagimi anlayan Hasan-1 Sabbah hile yoluna basvurdu.
Kendisini Sultan’in yaminda savunmalart i¢in Sultan’in yakinlarindan
(havas) bir grubu vaadlerle aldatti. Sultan’In hademelerinden birine
parayla birlikte bir bicak gonderdi. Hizmetgi Sultan gece sarhos olarak
uyudugu zaman bigagi yatagimin karsisinda bir yere koydu. Sultan, sabah
kalkip o bicagt orada goriince endiselenmeye bagladi. Kimseden
stiphelenmediginden o isi gizlice arastirmasi i¢in bir adam gorevlendirdi.
O siwrada Hasan-i1 Sabbah, Sultan’a bir el¢i gondererek, ‘Eger ben

Sultan’in iyiligini diigiinmeseydim, sert yere konmugs olan bigagi, onun

438 [bnii’l-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, C. 8, ss. 487-488; Kdymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu
Tarihi: Tkinci fmparatorluk Devri, C. I, s. 151.

4% Ciiveyni’nin bahsettigi bu hadise Emir Bozkus’un 497/1103-1104’te gerceklestirdigi sefer
olabilecegi gibi Sultan’in tahta ¢iktiktan sonra gerceklestirdigi yeni bir sefer de olabilir.
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yumugak gogiisiine saplatirdim.’ dedi. Bunun iizerine Sultan korkarak

onunla bariga yéneldi. "**°

Ciiveyni bu anlattiklarindan baska Alamut’taki kiitiiphanede Sultan Sencer’in
Nizarilerle alakali birka¢ fermanina rastlandigimi ve bu fermanlarda Sultan’in
Nizarileri ve Hasan Sabbah’t barisa ve dostluga davet ettigini, onlara karst sabir

gdsterip iyi gecinmek niyetinde oldugundan bahsetmistir.*4!

Anlatilanlardan yola ¢ikarsak Hasan Sabbah’in Selguklu Sultani’na karsi
tertipledigi bu olay sayesinde Selguklu baskisindan kurtuldugunu ve nitekim Sultan
Muhammed Tapar’in gergeklestirdigi askeri faaliyetlerin siirdiiriiciisii olarak gordiigi
Sencer’i de boylece oliimiine kadar (6 Rebiiilahir 518/ 23 Mayis1124) kendisinden

uzak tutmayi basardigini sdyleyebiliriz.

40 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 559; Lewis, Hashasiler, ss. 101-103; Daftary, Ismaililer
ss. 518-19; Kéymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, C. 11, ss. 155-56.

41 “Sancar onlara ait olan Kumis bélgesinde bulunan miilklerinin haracindan 3 bin dinar
eksiltti. Girdkuh’un eteginden gegerlerken alinan bac’dan onlara verilecek olan miktar
belirledi. Ciinkii Miilhidler, oradan gecen herkesten bir miktar vergi alirlardi. O usil simdiye
kadar devam etti. Alamut’un fethi sirasinda oradaki kiitiiphanede Sancar in birkag fermanina
(mengur) rastladim. Sancar, o fermanlarda onlari barisa ve dostluga ¢agiriyordu. Buradan
Sultan Sancar’in onlara karsi biiyiik bir sabwr gosterdigini ve onlarla iyi geg¢inmek niyetinde
oldugunu anladim.” Cliveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 559; Hodgson, The Order of Assassins:
The Struggle of the Early Nizdri Ismd ilis Against the Islamic World, s. 101; Lewis, Haghasiler:
Islam’da Radikal Bir Tarikat, ss. 102-103; Daftary, Ismaililer , s. 519. Buradan hareketle Hasan
Ibrahim Hasan da sdyle bir bahis anlatmustir: “Feddilerin arzularim tahakkuk ettirmeleri ve
gayelerine ulasmalari igin, cogu kere sadece tehditleri yeterdi. Meseld, herhangi bir lider onlara
ait bir kale iizerine hiicuma ge¢mek istediginde, sabahleyin yatagindan kalkinca yani basinda
yere saplanmig bir hancer goriirdii. Bu hancgere baglanmig bir kdgit pargast iizerine yazilan
tehdit ifadeleri, bu komutanmin taaruz kararindan donmesine kdfi gelirdi.” Hassan, Siyasi-Dini-
Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi, 1986, C. 5, s. 336.
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I11. 5. 2. Sultan Sencer’in Iran’da Niziri Ismaililere Kars1 Tertipledigi
Askeri Harekatlar

Hasan Sabbah’in 6lmeisyle birlikte yerine gecen Kiya Buzurg Ummid, Hasan
Sabbah’in son donemde uyguladigi sulh politikasindan vazgecerek terkardan eylemsel
faaliyetlere yonelmistir.*#? Nitekim Hasan Sabbah’im sulh politikasinin sebebi de daha
evvel anlattigimiz tizere Sultan Muhammed Tapar doneminde alinan agir darbelerin

yaralarini sararak daha gii¢lii bir sekilde hareket etmek i¢in yapilmistir.

Sultan Sencer doneminde Hasan Sabbah’in 6liimiinden sonra yerine gegen
Buzurg Ummid’in iki taraf arasinda gerceklesen uzun soluklu sulhu bozmasiyla
birlikte Sultan’in veziri Kasani (6. 521/1127)*® tarafindan 520/1126 senesinde
Nizarilere kars1 bir sefer diizenlenmesi gerektigi diisiiniilmiistiir.*** Bu ¢ercevede vezir
Kasani Nizarilere karsi cihad ilan etmis ve goriildiikleri her yerde dldiiriilmelerini,
mallarimin yagmalanmasini ve kadinlarin da esir alinmasini1 emretmistir. Bundan sonra
vezir, Turaysis ve Nisabur’a bagli Beyhak sehirlerine ordular sevketmis ve bolgede

cok sayida Nizari dldiiriilmiistiir.**°

Vezir Kasani’nin Nizarilerin lizerine taviz vermeden gittigi bu donemde

Nizarileri tipki Nizamiilmiilk’e yaptiklar1 gibi bir suikast tertiplemek lizere hazirlik

442 Nizari Ismaililerin Hasan Sabbah sonrasinda ilk tepki gordiikleri yer Diyarbekir’dir. Tbnii’l-
Esir’in belirttigi lizere 518/1124-1125 senesinde Diyaberkir halki, burada giin gectikge
sayllarinin ¢ogalmasiyla birlikte Nizari Ismaililerin buradaki faaliyetlerinden rahatsiz olarak
onlara kars1 bir tepki vermis ve ayaklanmislar ve 700 civarinda Nizariyi 6ldiirmiislerdir. Ibnii’l-
Esir, el-Kdamil fi’+-Tarih, C. 9, s. 47.

43 Ebxi Nasr Muiniiddin Nasirii’d-devle Muhtassii’l-miilk Ahmed b. Fazl b. Mahmad-i Kasi.
Detayli bilgi i¢in bkz. Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 9, ss. 53, 65; Mehemt Kanar,
“Muiniiddin-i Kasi”, Di4, C. 31, s. 90-91; Ozgiir Tokan, “Sultan Sencer Dénemi (1118-1157)
Selcuklu Vezirleri”, Bayburt Universitesi Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, C. 1, S.
1(2018), s. 156-157.

444 Nizarilere karsi miicadelenin baslatilmasini saglayan Sultan Sencer degildir. Onun
nammaVezir Kasani tarafindan baslatilmistir. Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, C. 9, ss. 53;
Koéymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi: Ikinci Imparatorluk Devri, C. 11, ss. 151-52,
445 Bu bodlgedeki Nizari lideri olan el-Hasan b. Semin de yagmadan kagarak kendini minareden
asagiya atmig ve intihar etmistir. Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, C. 9, s. 53-54; Hodgson, The
Order of Assassins, pp. 101-102. Ancak Nizariler ugradiklar1 bu saldirilar kargisinda geri
cekilmek yerine Talikan’da bulunan birka¢ onemli kaleyi ele gecirmiglerdir. Hodgson, The
Order of Assassins, p. 102 (n. 11). 520/1127 senesinde Emir Sirgir’in yegeni Asil bir orduyla
Rudbar’a diizenledigi seferde yenilmistir. Ayni sene Rudbar’a bir sefer daha diizenlenmis ve
Nizariler Selguklu ordusunun geri ¢ekilmesini saglamistir. Emirlerden ise Temurdogan’1 esir
alarak Alamut’a gotiirmiislerdir. Daha sonra Temurdogan Sultan Sencer’in istegi lizerine serbest
birakilmustir. Daftary, Ismaililer, s. 523.
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yapmiglar ve nihayet Rebiiilahir 521/Nisan-Mayis 1127 senesinde veziri
katletmislerdir.**® Vezirinin 6ldiiriilmesinden sonra Sultan Sencer, 521/1127 senesinde
vezirinin intikamini almak {izere Horasan’a bir sefer diizenlenleyerek Nizari
Ismaililere iizerine gitmistir ve Ibnii’l-Esir’e gdre burada yaklasik 10.000 Nizariyi

oldiirmiistiir.*’

Sultan Sencer, 528/1133-1134 senesinde Girdkiih Kalesi’'ne Emir Erkus
onderliginde bir ordu géondermistir. Erkus kaleyi uzun siire muhasara altinda tutatak
Nizarilerin erzaklarinin tiikenmesini beklemistir. Bir siire sonra Nizarilerin erzaklari

tilkenmis ve kale diismek iizereyken Emir Erkus muhasaray1 kaldirmagtir.*4

Sultan Sencer déneminde Halife Miistersid Billah (511/1118-529/1135)*° ile
yegeni Irak Selguklu Sultan1 Mesud (529/1134-547/1152)*° arasinda ¢ikan bir
anlagmazlik sebebiyle savas ¢cikmistir.**! Savas sonrasinda Sultan Mesud Halifeyi ve

yaninda bulunanlar1 esir almis, ancak Halife’ye iyi davranmistir. Durumu 6grenen

446 Trak’a siiriilen Dergiizini, burada bulunmasinin dahi teklikeli oldugunu diisiinen ve kendisini
istemeyen Késani’yi 6ldiirmek istemistir. Bunun i¢in de Nizarilerle anlasmis ve atlarina bakmasi
i¢in seyis olarak iki kisiyi gondermislerdir. Vezir bu iki seyisi ige aldiktan bir miiddet sonra onlar
tarafindan Oldirmustiir. EI-Bundari, Zubdetu n-Nusra ve Nuhbatu’l Usra: Irak ve Horasan
Selcuklular: Tarihi, ss. 136-37; Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, C. 9, s. 65; El-Azimi, Azimi
Tarihi: Sel¢uklular Dénemiyle Ilgili Boliimler (H. 430/538-1038-39/1143-44), s. 62; Lewis,
Haghasiler: Islam’da Radikal Bir Tarikat, ss. 111-12; Daftary, Ismaililer , s. 523.

47 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 9, s. 66. Ibn Kesir ise bu sayiy1 12.000 olarak verir. Ibn-
Kesir, El-Biddye ve’n-Nihdye, C. 12, s. 370. Osman Turan ise Sencer’in bu savastan sonra
Alamut ile bir daha ugrasamadigint ve buranin ele gegirilmesi igini Irak Selguklulari’na
biraktigin1 ancak onlarin da taht kavgalart nedeniyle Alamut’la ilgilenmeyince Nizarilerin
giiclenerek Suriye, Musul ve Diyarbekir’de etkin olduklarindan ve buralarda bir¢ok katliam
yaptiklarindan bahseder. Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 319.

448 [bnii’]-Esir bu husus hakkinda sunu belirtmistir: “Rivayete gére kendisine (Erkus’a) pek ¢cok
para ve degerli takilar gondermisler, bunun iizerine de ¢ekip gitmistir.” Tbnii’l-Esir, el-Kamil
fi’t-Tarih, C. 9, s. 105.

49 Eb{i Mansir el-Miistersid-Billah el-Fazl b. Ahmed el-Miistazhir-Billah el-Abbasi. Detayli
bilgi i¢in bkz. C. Hillenbrand, “al-Mustarshid”, EI?(fng.), C. VI, s. 733-35; K. V. Zetterstéen,
“Miistersid”, 14, C. VIII , s. 835; Osman Gazi Ozgiidenli, “Miistersid-Billah”, DI4, C. 32, s.
145-47.

40 Ebii’l-Feth Giyasiiddin Mes‘td b. Muhammed Tapar b. Meliksah. C. E. Bosworth, “Mas ‘ud
b. Muhammad b. Malikshah”, EI%(Ing.), C. VI, s. 782; Faruk SUmer, “Mes’ud”, I4, C. VIII , s.
134-41; Faruk Siimer, “Mes‘td b. Muhammed Tapar”, Di4, C. 29, s. 349-51.

41 Sultan Mesud’un yaptigi atamalar sonrasinda hosnut olmayan emirlerinin Mesud’tan
ayrilarak Halife’ye siginmalari ve O’nu Sultan Mesud’a kars1 kiskirtmiglardir. Ardindan Halife
Sultan Mesud adina okunan hutbeyi kaldirmastyla birlikte iki taraf arasinda husumet baslamistir.
Bunun neticesinde Sultan Mesud ile Halife savagmis ve neticede Mesud galip gelmistir. Detayli
bilgi i¢in bkz. Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi +-Tarih, C. 9, s. 110-112.
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Sultan Sencer Mesud’a bir mektup gondermis ve bu isten vazgegmesini saglamistir.
Daha sonra 6ziir dilemek suretiyle Halife’nin bindigi at1 herkesin Oniinde ¢ekerek
cadirina gotiirmiistiir. Daha sonra Sultan Sencer Emir Kuran Han’i el¢i olarak
Bagdat’a gondermis, Halife’nin muhafizlariyla Sultan Mesud el¢iyi karsilamak iizere
yerlerinden ayrilmislardir. Tam bu esnada Halife’nin korumasiz oldugunu goren ve
orada mevzilenen yirmiden fazla Nizari fedaisi Halife’nin cadirina girerek onu
katletmislerdir (17 Zilkade 529/29 Agustos 1135).%? Bu hadiseden sonra Sultan
Sencer déneminde Alamut (iran) Nizari Ismaililerine 546/1151-1152 yilinda Emir
Kucuk 6nderliginde Turaysis’e yonelik bir sefer diizenlenmis ve bir¢ok Nizari beldesi

yagma edilerek atese verilmistir.**®

Sultan Sencer déneminde Iran’da Nizari Ismaililerle yapilan miicadelelerde
hususan en dikkat c¢ekici husus siiphesiz ki Sultan’in tavridir. Nitekim daha meliklik
yillarinda baglattig1 miicadeleyi yine ayn1 donemde antlasma yoluyla sonlandirmistir.
Sultan oldugu donemde ise bu antlasmayr devam ettirmistir. Ancak ayni donemde
Hasan Sabbah, Sultan Muhammed Tapar doneminde aldigi siddetli darbelerden
kaynakli geri c¢ekilmis ve bunu bir taktik mahiyetinde yapmistir. Nitekim bu siire
zarfinda tahrip edilen kalelerini tamir ettirmis ve muhtemel muhasaralara karsi
onlemini almistir. Hasan Sabbah’in hastalanarak o6lmesiyle birlikte yerine gecen
Buzurg Ummid ise savasa hazir hale gelen Nizarileri hareketini yeniden aktif hale
getirerek Onemli suikastlerle mesruiyetini muhafaza etmistir. Selguklu Sultam
Sencer’in veziri Kasani’nin aktif hale gelen Nizarilerin iizerine gitmesiyle birlikte bu
donemde ilk defa Nizari Ismaililer iizerine sefer yapilmistir. Bundan sebep Nizarilerin
direnci kirilmis ve veziri oldiirmiislerdir. Vezirinin 6liimiiyle birlikte Sultan Sencer
Nizarilerin lizerine kararli bir sekilde gitmis ancak tam manasiyla bir netice

alamamaistir.

42 [bnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, C. 9, s. 112-113; Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, ss. 561-62.
Halife Miistersid’in oldiiriilmesi hakkinda detayli bilgi igin bkz. Osman Gazi Ozgiidenli,
“Selcuklu-Hilafet Miinasebetlerinde Bir Doniim Noktasi: Halife el-Miistersid’in  Katli
Meselesi”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S. 39 (2004), s. 1-35.

453 Tbnii’I-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, C. 9, s. 214,
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SONUG

Hz. Muhammed’in Oliimiiyle birlikte ortayan c¢ikan hilafet tartismalarinin
gdlgesinde Islam toplumu muhalif firkalara béliinmek suretiyle ayrismalar yasamustir.
Bu siiregte 06zellikle Hz. Osman doneminde yasanan hadiselerin 1s1ginda Hz.
Peygamber’in en yakini1 ve varisi olarak goriilen Hz. Ali’nin sahsinda birlesen bir
topluluk Islam diinyasmim en kesif muhalefetini olusturacaktir. Zamanla Sia (Ali
taraftarlig1l) olarak adlandirilacak olan bu topluluk, muhalif kanadin merkezine
yerlesecek ve merkezi idareye karsi aksiyona ¢evirdigi miicadelesinde ¢cogu kez sert

yontemlerle engellenecektir.

Emeviler doneminde vuku bulan hadiseler c¢ercevesinde Sii Hareketi,
protest/muhalif yapisini radikal bir mecraya kanalize ederek miicadelesini siirdiirmiis,
akabinde ise Emevileri yikmak iizere Abbasi Hareketi’ne dahil olmustur. Abbasilerin
basarili olmasinda ana aktor olarak rol oynayan Sii Hareketi, Abbasilerin verdikleri
sozleri yerine getirmemeleri ve tipki Emeviler doneminde oldugu tizere ciddi takibata
ve sindirmeye yonelik sert tedbirlere maruz kalinca, hal-i hazirda radikallesmis olan
hareketin artik bagimsiz bir tesekkiil olarak Siinni idareye kars1 miicadele edilmesine
yonelik karar alinmistir. Bu minvalde hareketi yer altina ¢eken Sii’ler, dai adim
verdikleri propagandacilarla fikirlerini yayarak taraftar kazanmaya yonelmis ve bu
faaliyetleri gizlilik igerisinde yiirtittiikleri i¢in bu donemi Gizli Davet Donemi olarak
adlandirmislardir. Bu siirecte daha biitlinlestirici ve 1limli goriislere sahip olan ve daha
sonra Isnaaseriyye (On Iki Imamc1) olarak adlandirilacak topluluktan ayrilmak isteyen
radikal goriis mensuplar1 Ismailiyye firkasini teskil etmislerdir. Temelde Hz. Ali’nin
hakkinin gasp edilisi tizerine kurulu; haksizliga karsi topkeykin bir sekilde hareket
eden ve siyasi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmeyen bir diinya goriisii gibi duran bu
mubhalif topluluk, ¢esitli siyasi ¢ikar tartismalar1 gercevesinde kendi igerisinde dahi

fikir ayriliklar1 yasayarak boliinmelere ugramistir.

Karmati Hareketiyle birlikte nisbi bir miiesses yapiya kavusan Ismaililer, bu
donemde radikal diisiincelerini aksiyona dokerek gayr-i nizdmi eylemler
gerceklestirmislerdir. Dailer aracilifiyla hareketin yayilmaya devam ettigi bir siirecte

Ismaili firkasinda yasanan ayrilikla birlikte yeni bir siirece girilmis ve Siinni Halifelige
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rakip olarak tezahiir edern Fatimiler Sii/Ismaili Halifeligini kurmuslardir. Boylelikle
protest/muhalif topluluk cihanstimul bir iddia ile daha 1liml1 ancak sistemli ve orgiitlii

bir vaziyet halini almistir.

Fatimi  Halifeliginin Sii  inancina mensup topluluklarin  Halifeligini
istlenmesiyle birlikte Siinni idareye muhalif olan bolgelerde de dailer araciligiyla
taraftar kazanmasi, Siinni Hilafet merkezinin islam toplumu {izerindeki hakimiyetini
kirmis, ozellikle iran’da tesekkiil eden Biiveyhilerin de Sii diisiinceye mensup
olmalariyla sayesinde Siinni Abbasi Halifeligi Sii blogu karsisinda gii¢ durumlara
diismiistiir. Horasan Selguklularinin tarih sahnesine ¢ikmasiyla Siinni Hilafet
merkezinin Sii unsurlardan arinmasi saglanmis boylelikle Sii Fatimi Halifeligi
sagladigi iistiinliigii kaybetmeye baslamustir. Idari anlamda da sikintili giinler gegiren
Fatimi Halifeligi’nde yasanan iktidar kavgasi neticesinde Ismaililer Musta’li ve Nizari
olarak ikiye boliinmiistiir. Buradan hareketle ortaya ¢ikan Nizari Ismaililigi, Ismaili
diisiinceyi Hasan Sabbah onderliginde yeni bir kimlige kavusturarak dnce hakimiyet

sahasini Iran’a almis, sonrasinda ise miicadele tarzini degistirmistir.

Horasan Selguklularmin egemen olduklar1 Iran’da Hasan Sabbah, Alamut
Kalesi’ni ele gecirilmesiyle birlikte miistahkem kalelerde konuslanarak gayr-1 nizam1
harp usuliinii yeni olusumun varlik stratejisi olarak belirlemis, boylelikle hareket
tarzini ve yeni yaklagimini ortaya koymustur. Bunun en 6nemli sebebi ise hal-i hazirda
diizenli ve giiclii askeri birlikleriyle bolgeye hakim olan Selguklu unsuruna karsi yeni
bir ordu teskil etmenin zorlugudur. Nitekim Hasan Sabbah da bu zorlugu farkederek
daha etkin bir yontemle varligini saglayarak mesruiyet kazanmistir. Hasan Sabbah’in
gayr-1 nizami harp yontemi olarak kullandigr fedailik miiessesesi ise Nizarl
Ismaililerin gii¢lii diizenli bir orduya sahip Selg¢uklular’a kars: basar1 elde etmesini
saglamistir. Fedailer kosulsuz bir itaatle baglh olduklar: liderlerinin suikast planlarin
gerceklestirmek {izere yetistirilmis ve Nizarilerin temel savunma ve hiicum
stratejilerini  olusturmustur. Nizari Ismaili yapilanmasinin  siyasi emellerini
gerceklestirmek noktasinda kullandiklar1 bu miiessese sayesinde istedikleri sonuglari
cogu kez elde ettiklerini gérmekteyiz. Nitekim kurmus olduklar1 istihbarat agiyla
birlikte gerek yetistirmis olduklar: fedailer araciligiyla gerekse para karsiligi tuttuklari
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bir kisim sahislarla Selguklu sarayina dahi girerek devlet erkanini 6liimle tehdit eder
hale gelmislerdir. Ozellikle kendilerine tehdit unsuru olarak gordiikleri devlet
gorevlilerini hedef alan Nizari Ismaililer, adeta Selguklu Devleti igerisinde bir korku

imparatorlugu kurmuslardir.

Nizamiilmiilk’e diizenledikleri suikast ile hareket alanlarim1 gelisleten Nizari
Ismaililer, bu eylemle birlikte Selcuklularin en &nemli sorunu haline gelmislerdir.
Nitekim Nizarilere karsi en etkin miicadeleyi vermis olan Nizamiilmiilk’iin
oldiirtilmesi ile birlikte baslayan siirecte Selguklularin ciddi anlamda stratejik hamle
kisirhigma girdiklerini gérmekteyiz. Bu minvalde Nizamiilmiilk’iin askeri anlamda
gerceklestirdigi faaliyetler yaninda Nizarilere karsi ilmi sahada da etkin bir miicadele
vermesi Selguklu Devleti’ni Nizarilere karst dogal bir savunma da alani
olusturmaktaydi. Vezirin Nizariler tarafindan katledilmesiyle birlikte devletin yeni ve
farkli bir stratejilere basvurmadigi ve buna bagli olarak da bu yapilanmaya karsi kayda
deger bir ilerleme katedemedigi asikardir. Ayrica Sultan Meliksah’in 6liimiiyle birlikte
Selg¢uklularda baslayan taht kavgalariyla birlikte yasanan yasanan otorite boslugu,
Hasan Sabbah ve Nizari Ismaililerin rahat bir hareket alani bulmasima sebebiyet
vermistir. Fetret Devrine giren Selguklular gerek i¢ siyasette gerekse dis siyasette
buhrana girmislerdir. Yasanilan otorite boslugunu iyi degerlendiren Hasan Sabbah,
Selguklu iran’mnda 6nemli bolgelere hakim olmus ve giin gegtikte giiclenmistir. Her ne
egemen oldugu kalelere kars1 Selguklu akinlari diizenlenmis olsa da Hasan Sabbah,
gerek fedai teskilatiyla gerceklestirdigi eylemler sayesinde gerekse Selcuklularda
vuku bulan 6liimler (sultan, komutan) neticesinde bu akinlardan basariyla kurtulmus
ve hakimiyetini siirdiirmiistiir. Nizari Ismaililer, devlet igerisinde yasanan taht
kavgalari siirecinde Selguklular tarafindan bazi donemlerde yer yer alternatif bir giic
olarak da degerlendirilmislerdir. Bu husus her ne kadar sinirlar1 keskin bir sekilde
¢izilmis olan Nizarilerin diinya goriisiine aykir1 bir husus olarak goriinse de Alamut’u
ele gecirdikleri giinden bu yana degisen siyasi aktor ve faktorlerin takipgisi olarak

c¢ikarlart dogrultusunda hareket ettikleri goriilmektedir.
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Sonu¢ olarak Islam toplumunda Hz. Peygamber sonrasi yasanan iktidar
kavgastyla boliinen Miislimanlar, bir siire sonra keskin ¢izgilerle ayrilan firkalara
boliinmiislerdir. Bunun neticesinde ortaya ¢ikan protest/muhalif fikri akimlarla birlikte
Miisliiman topluluk bir siire sonra sahip olduklar1 diinya goriislerini siyasi alanda
tatbik etmek suretiyle farkl tesekkiillerle iktidar miicadelesine girismislerdir. Her ne
kadar yasanilan hadiselerin itikadi ayriliklar neticesinde vuku buldugu diisiiniilse de
fikir ayriliklarinin temel kaynagi iktidar miicadelesidir. Muktedir olmak ve biitiin
Islam toplumuna hiikmetmek isteyen bu firkalar, miicadelelerinin hakliliklarmni
kanitlamak i¢in ileri siirdiikleri diinya goriislerini yahut itikatlarini gesitli yollarla
kabul ettirerek yegane dogrunun kendi inang sistemleri oldugunu iddia etmislerdir.
Nitekim Nizari Ismaililerin Hasan Sabbah &nciiliigiinde Selguklu Iran’inda ayn1 iddia
cergevesinde ortaya ¢ikmalart ve yaptiklart eylemlerle yasamis olduklar1 donemde

goriilmektedir.
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