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OZET

Herhangi bir konu hakkinda fikirlerini ortaya koymadan once, olaylarin
gerceklestigi yerleri bizzat gorme ve kendi gozlemlerine gore yazma aligkanligi olan
Arold J. Toynbee bu amagla Tiirkiye ziyaretlerinde de bulunmus ve Tiirkiye de
yapmis oldugu ziyaretler sonucu Tiirkiye hakkindaki diisiincelerinin degistigini
belirtmistir. Birinci Diinya Savasi siirecinde Osmanli Devleti ve onun topraklarinda
yasayan insanlar hakkinda genel olarak olumsuz bir bakis acisina sahip olan
Toynbee’nin, Tiirkiye ve Tiirkler hakkindaki diisiincelerinde degisimlerin goriilmesi

1921 yilindan itibaren ortaya ¢ikmustir.

Arastirma konumuz olan Arnold J. Toynbee’nin Tiirkiye Algisindaki
donemsel farkliliklarin nedenlerini bulmak amaci ile donemin tarihi olaylar1 ve

devletlerin politik baglantilar1 incelenerek yazarin eserleri ile karsilastirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Toynbee, Tiirkiye, Ingiltere,



THE TURKEY PERCEPTION OF ARNOLD J. TOYNBEE

Ugur TURAN

Erzincan Binali Yildirim University, Institute of Social Sciences, Department of

History

M. A. Thesis, September 2019

Thesis Supervisior: Prof. Dr. Salim GOKCEN

ABSTRACT

Arnold J. Toynbee has a habit of seeing and observing the places of events
before representation of an idea on any topic, After the visits of Turkey for this
purpose and he states that these visits changed his beliefs on Turkey. Although
Toynbee had a negative perception of the Ottoman population living in this territory
in general terms during the First World War period, some changes on these thoughts

start to emerge after 1921.

In order to find out the reasons of the periodic differences on the Turkey
perception of Arnold J. Toynbee, historical events and the political connections of
the countries were examined and the results were compared with the works of the

writer
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ON SOz

Bu calismada filozof ve tarih¢i olan Arnold J. Toynbee’ nin Tiirkiye algisi1 ve
zaman igerisindeki algisal degisiklikleri incelenmis ve bu degisikligin siireg
icerisindeki tarihi ve politik olaylarla olan iliskileri degerlendirilmistir. Ingiltere
adina Wellington House isimli propaganda ofisinde Orta Dogu ve Osmanli bolgesi
sorumlusu olarak gorev yapan yazarin bu donemde yazmis oldugu c¢ogu kitap
Tiirkgeye terclime edilmemistir. Tez yazimi esnasinda yazarin terciime edilmemis
olan kitaplart ve Tiirkce olmayan diger kaynak kitaplar tarafimdan Tiirkceye
cevrilerek nakledilmistir. Arnold J. Toynbee yazdig1 eserlerinde Tiirkiye’ nin tarihsel
gelisiminden biiylik ol¢lide s6z etmis olsa da yazarin Tarih¢i yonii ¢ok az incelenmis
ve bu konuda ¢ok az eser kaleme alinmistir. Bu ¢alisma ile Arnold J. Toynbee’nin

Tiirkiye algisindaki degisikliklerin sebebi daha iyi anlasilacaktir.

Tez yazim siiresince; her tiirlii yardim, bilgiyi ve destegi benden esirgemeyen
degerli hocam Prof. Dr. Salim GOKCEN’e, tezimin bitmesini bekleyip o giin
diinyaya gelen sevgili kizim Serra Eyliil’e, bana bu siiregte her zaman destegi ile
yanimda olan sevgili esim Zeynep Turan’a ve bu giinlere gelmemde en biiyiik emege

sahip aileme tesekkiirii bir borg bilirim.

Ugur TURAN
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|. BOLUM
GIiRIS

Ogrenim gdrmiis olan herkes belli bir dl¢iide tarihi olaylar1 analiz edebilecek
kadar bir egitim siirecinden ge¢mistir, fakat bu durum onlara olaylar1 bir tarihgi
goziinden analiz etme yetisini vermez.' Tarih yazicihginda dikkat edilmesi gereken
husus, ortaya ¢ikarilan eserlerin dogrudan dogruya birincil kaynaklardan
faydalanarak yapilmis, kullanilan her bir belgenin sistemli bir sekilde islenerek
kanitlanabilir olmasi gerektigidir. ? Tarih kavrami en genel anlami ile “ge¢mis
bilimi” olarak tanimlansa da March Bloch bu tanimlamayi, “tarih konusu, dogasi
geregi insandir.”® “Insanin sOyledigi veya yazdigi, imal ettigi, dokundugu her sey
onun hakkinda bilgi verebilir ve vermelidir.”* seklinde aciklayarak tarihin ana ¢ikig
noktasinin insan oldugunu ve amacinin insanin ortaya cikardigi her olayin tarihi bir
nitelik tagiyabilecegini vurgulamak istemistir. Tarih tanimi1 yapilirken dikkat edilmesi
gereken bir diger husus ise tarihin ge¢cmisin yasanmasi, tekrar edilmesi anlaminda
olmadigy, tarih bilgisinin topluma uygun konulariyla yansitilmasi ve bunun bilimsel
yontemlerle ortaya ¢ikarilmasidir.® Miibahat Kiitiikoglu'na gére “Tarih, olayalar
dizisini degil insanlarin diisiincelerinin ifadesi olan ve zamanla ortaya ¢ikan olaylari;
insanlarin  yonlendirdigi sosyal gelenekleri konu edinir. Bunlari sekillendiren
kanunlar1 bulmayi, gelisme-¢okiis; tekamiil-yozlagma sart ve sathalarimi agikliga
kavusturmayr vazife edinir.” ® Tarihin bir bilim olarak sistematik olarak
incelenmesini elestiren Arnold J. Toynbee ise bu durumu endiistriyellesme sonucu
ortaya ¢ikmus bir sorun olarak gérmektedir.” Tarihi olaylarn merkezinde birgok

degiskeni olan insan faktoriiniin oldugunu belirten Toynbee,

! Salih Ozbaran, Tarih, Tarih¢i ve T oplum, Istanbul, 2005, s.1.

2 Ozbaran, Tarih, Tarihgi ve T oplum, S.2.

® Marc Bloch, Tarih Savunusu: veya Tarihgilik Meslegi, (Cev. Ali Berktay), Istanbul, 2013, 5.65.
4 Bloch, Tarik Savunusu: veya Tarih¢ilik Meslegi, s.107.

5 Ozbaran, Tarih, Tarih¢i ve Toplum, s.2.

® Miibahat Kiitiikoglu, Tarih Arastirmalarinda Usul, Istanbul, 1998, s.2.

” Arnold J. Toynbee, Tarih Bilinci, (Cev. Murat Belge), Istanbul, 1978, s.34.



“Ama tarih felsefesi gercekte endiistriyel iiretimle benzesmez. Biliriz ki
eylem diinyasinda insanlarla hayvanlarla cansiz seylermis gibi davranmak
felaketlere yol agar. Aymi tutumun diisiinceler diinyasinda da yanlis sonuglar
vermeyecegini nasil ileri siirebiliriz? Nede bilimsel diisiince yonteminin -
cansiz tabiatla ugragmak i¢in icat edilmis bir yontem- canli varliklari ve

insan1 konu alan tarih felsefelerinde de uygulanabilecegini varsayalim?”

Ifadesiyle tarihi olaylarin g¢evresel faktdrlerden dogrudan etkilendiginden
bircok degiseninin olabilecegini ve tarihte meydana gelmis bir olayin sonuglarinin

farkli zamanlarda farkli anlamlar tasiyabilecegini belirtir.? Bu konuda;

“Simdiye degin bizim arastirmamiz tarihi diisiincenin degisken toplumsal
cevrenin egemen kurumlarindan derin bir sekilde etkilendigini gosterdi, bu
tarihi diislincenin toplumsal ¢evreye goreceliginin mutlak oldugu anlamina
gelir ve bu durumda tarihi yazilarin hareket halindeki filmine kalict bir

formun 6zelliklerine rastlamak umuduyla bakmak artik gereksiz olur.”®

Sozleri ile tarth biliminin duraganliktan uzak ve siirekli hareket halinde
oldugunu, bir deney sonrast ortaya ¢ikmis sonuclar gibi kesin ve degismez

yargilamalarin yanlis oldugu vurgusunu yapmaktadir.

20. ylizyillda yasamis olan tarih¢i ve filozof Arnold J. Toynbee, icinde
bulundugu déoneme hem bir tarih¢i hem de bir filozof olarak biiyiik katkida bulunmus
ele aldigr konular ve kaleme aldigi eserler sayesinde yasamis oldugu caga 11k
tutmustur. Yazmis oldugu eserlerindeki fikirsel farkliliklarin sebebi, onun kendisini
sirekli gbozden gecirmesi ve gegen siiredeki iilkeler arasindaki iligkilerin
degiskenligidir. Karsilagtirmali tarih yaziciliginin Onciilerinden olan Arnold J.
Toynbee bir tarih¢inin kesin sonuca varmak icin olaylarin mukayese yoluyla
incelenmesinin ve belirli siniflandirmalar sayesinde planli olarak anlatilmasinin
gerekliligine vurguda bulunmus tarih yaziminin basitlikten kurtularak sade ve

anlasilir bir bicimde yazilmasi gerektiginin altini1 ¢izmistir. Tarih yazimimin hikaye

® Toynbee, Tarih Bilinci, s.34.
% Toynbee, Tarih Bilinci, 5.39.



anlatir gibi tek yonlii ve siradan bir yolla anlatilmasiin dogru olmadigini savunan
Toynbee, yazim esnasinda gozlem, kiyas gibi farkli kanallarin kullanilmasinin
gerektigini vurgulamistir. Tarih yazicilifina getirmis oldugu bu yeni solugun yani
sira onu bu denli 6nemli kilan bir diger husus da onun Orta Dogu ve Tiirkiye ile ilgili
kaleme aldig1 eserleridir. Hayatinin erken yaslarinda Ingiliz hiikiimeti tarafindan fark
edilmis gerek gazeteci gerekse akademisyen olarak bir¢ok farkli gérevde bulunmus,
Anadolu ve Orta Dogu ile ilgili birgok eser yazmistir. Yazdigi eserler incelendiginde
ilk basta Tiirkiye karsit1 olarak goriilen Toynbee sonrasinda bolge hakkinda yazdig:
kitaplarinda daha tarafsiz ve hatta Tiirk dostu bir tutum sergilemistir, bunun sebebi
her ne kadar bir tarih¢inin zaman i¢inde meydana gelen olaylar sonucunda gergekleri
fark etmesi olarak nitelendirilebilse de aslinda ingiliz hiikiimetinin bélge hakkinda ki
siyasi stratejilerinin degiskenliginden etkilendigini sdylemek daha dogru olacaktir.
Zira “Arnold Toynbee’nin Bernard Russel’dan veya Jean Paul Sartre’den farkli bir
yami vardir. O, kendisini temsil eden bir aydin degildir. Ingiliz devletinin sdzciisiidiir.

Tek basina bir aydin degildir Toynbee.”10

Ingiliz hiikiimetinin Osmanli politikalarin1 {ic ana evrede incelemek
miimkiindiir, 1791-1879 tarihleri arasinda Rusya’nin yayilmaci politikas1 karsisinda
hem ticaret yollarinin giivenligi hem de Avrupa’daki siyasi dengelerin korunmasi
amaciyla Osmanli Devletinin toprak biitlinliigiiniin korunmas: politikasini giiden
Ingiltere, Osmanli- Rus savasi sonrasinda bu politikasinin artik yiiriitiilemeyecegini
fark etmis ve 1879-1921 tarihleri arasinda Osmanli’'nin kendi kontroliinde
parcalanmasi ve etnik devletlerin kurulmasi politikasini benimsemistir. 1921 sonrasi
Ingiltere, kurulan yeni Tiirkiye ile iyi iliskiler kurmayr hedeflemis ve toprak

biitiinliigiiniin korunmas: politikasini tekrardan giindeme getirmistir.*

Bu politikalar incelendiginde Arnold J. Toynbee’nin Tiirkiye hakkinda

yazdigi eserlerin mevcut atmosfer ile paralel olarak 1915-1921 arasi dénem ve 1921

'° Hikmet Ozdemir, “Arnold Toynbee’nin Ermeni Sorununa Bakis1 ”, Tiirkiye Bilimler Akademisi
Forumu, Ankara, 2005, s.22.

" Mehmet Temel, “Ulusal Cikar Politikas1 Agisindan Ingiltere’nin Osmanl Devleti’ne ve Milli,
Miicadele’ye Bakis1”, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, ¢.1, S.1, Ocak 1998,
s.120.



sonrast donem olmak iizere ciddi farkliliklar gostermektedir. Toynbee, 1915-1921
tarihleri arasinda Tiirkiye aleyhine dort kitap kaleme almistir, bunlar; “Armenian
Atrocities: The Murder of a Nation”lz(Ermeni Vahseti: Bir Milletin Katli), “The
Murderous Tyranny of the Turks”13(T1'irklerin Kanli Zulmii), “Turkey: a Past and a
»»14

Future

the Ottoman Empire, 1915-1916” 15 (Osmanli Devleti’nde Ermeni Tutumu 1915-

, (Turkiye: Bir Gegmis ve Bir Gelecek) ve “The Treatment of Armenians in

1916) kitaplaridir. 1921 sonras1 Tiirkiye hakkinda, “Tiirkiye’de ve Yunanistan’da

Bat: Meselesi”*® 217

ve “Tirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu”"" isimli iki kitap daha
yazan yazar bu kitaplarinda daha ¢ok Tiirkiye yanlis1 tutum sergilemistir. Yazarin
sozde Ermeni Soykirimi hakkinda editorliigiinii yaptigi, “The Treatment of
Armenians in the Ottoman Empire, 1915-1916” ve “Armenian Atrocties: The Murder
of a Nation”, adli ¢alismalar propaganda amaci ile hazirlanmis olmasi ve bunlar
hakkinda yazilmis ve degerlendirilmis bir ¢ok ¢alisma bulunmasi nedeni ile inceleme

disinda tutulmustur.

Bu calismada, Tirkiye hakkinda bir¢ok eser kaleme almis olan Arnold
Toynbee’nin zaman gectikge degisen Tirkiye algisi; donemin siyasi yapist ve
meydana gelen olaylarin etkileri 1s1ginda sebep-sonug iliskisi ¢ergevesinde
incelenecektir. Stirekli degisen olaylar 1s18inda donemin uluslararas1 konjonktiirel
yapisinin ortaya cikardigi etkiler géz Oniinde bulundurularak yazarin tutumu

degerlendirilecektir.
l. 1. Arastirmanin Onemi

Tarih¢i Arnold J. Toynbee, Tiirkiye hakkinda bir¢cok eser kaleme almstir.
Yazdig: eserler incelendiginde zaman iginde Tiirkiye algisinda énemli degisiklikler
goriilmekte ve bu degisikliklerin iginde bulundugu siyasi duruma, iilkeler arasi

politik iliskilere gore sekillendigi ortaya ¢ikmaktadir. Her ne kadar kendisinin felsefi

12 Toynbee, Armenian Atrocities The Murder of A Nation, London, 1915.

3 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, London, 1917.

¥ Toynbee, Turkey: a Past and a Future, London, 1917.

!5 Toynbee, The Treatment of Armenians in the Ottoman Empire, 1915-1916, London, 1916.

' Toynbee, Tiirkiye'de ve Yunanistan’da Bati Meselesi, istanbul, 2007.

Y Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, (Cev: K. Yargici, N. Ugurlu), Istanbul, 2017.



eserleri ve diisiinceleri hakkinda bircok c¢aligma yapilmis olsa da tarihi agidan
eserlerindeki Tiirkiye algis1 ile ilgili detayli hicbir ¢alisma bulunmamaktadir.
Diinyanin en 6nemli tarihgileri arasinda gosterilen Arnold J. Toynbee’nin Tiirkiye
algis1 iki boliimde incelenebilir. Birinci boliimde 1. Diinya savasi doneminde devlet
gorevlisi olarak Wellington House ofisi biinyesinde Ingiltere’nin politikalar:
dogrultusunda sekillenmis olan Tiirkiye aleyhtar1 goriintiisii ikinci bolimde ise 1921
yil1 sonrasinda kendi s6ylemi ile “Tiirkiye- Yunanistan savasi esnasindaki gézlemleri
» 18

sonucu degisen ve Tirkiye’nin dismiis oldugu haksiz durumu savunan

goriintlistidiir.

Arnold J. Toynbee’nin zaman i¢inde degisen Tiirkiye algis1 donemin sartlar
ve politik tutumlar karsilastirilarak degerlendirildiginde, tutumundaki bu algi
degisikliginin 1921 yili sonrasindaki Ingilizlerin Tiirkiye politikalarindaki
degisiklikle ayn1 doneme denk geldigi goriilecektir. Arnold J. Toynbee, 1921 yili
sonrasinda Tiirkiye lehine yazilarmin yani sira Bati kiiltiirii aleyhine yazdigi
yazilardan otiirii kiirslisinii dahi kaybetmis olsa da temelde kendi devletinin
politikalarindan higbir sekilde taviz vermemistir. Zira kendisi 1922 ve 1923 yillar
arasinda diizenlenen Lozan Goriismelerine yine Ingiltere hiikiimeti adina gdzlemci
olarak katilmis ve Ermenilere soykirim yapildigi iddialarinin temelini olusturan
editorliigiinii yapmis oldugu “Mavi Kitap” olarak bilinen “The Treatment of
Armenians in the Ottoman Empire, 1915-1916” *° adli eserinden dolay1 Tiirkiye

Cumbhuriyeti’nin biiyiik sikintilar yasamasina neden olmustur.
I. 2. Arastirmanin Amaci

20. yilizyilin 6nemli tarih¢i ve filozoflarindan olan Arnold J. Toynbee, gerek
Ingiltere Hiikiimeti adma ¢alistigi donemde gerekse sonrasinda Tiirkiye hakkinda
bir¢cok eser kaleme almistir. Bu eserler incelendiginde yazarin Tiirkiye algisinda
onemli oOlgiide degisiklikler oldugu ortaya g¢ikmaktadir. Bu ¢alismanin amaci

inceleme konusu olan Arnold J. Toynbee’nin Tiirkiye algisinin tespiti, Tirkiye

18 Toynbee, Bati Meselesi, $.289.
' Toynbee, The Treatment of Armenians, London, 1916.



algisindaki degisikliklerin hangi nedenlerden otiirii ortaya c¢iktigini bilimsel veriler

1s181nda ortaya ¢ikarmaktir.
[. 3. Arastirmanin Yontemi

Bu calismada belgesel tarama yonteminin bir tiirii olan igerik ¢oziimleme
yontemi kullanmilmistir. Inceleme konusu olan Arnold J. Toynbee’nin yazmis oldugu
eserler kaynak eserler ile mukayese edilip incelenerek yazarin Tiirkiye algis1 ve bu
konudaki degisimler, kendi eserleri arasindaki tarihi olaylart anlatim sekilleri
arasindaki celiskiler ortaya konmustur. Ayrica yazarin Tiirkiye algisindaki degisiklik
ile donemin Ingiltere’nin Osmanli Devleti hakkindaki politikalar1 karsilastirilarak

incelenmistir.
I. 4. Arastirmanin Sinirlari

Calismada Arnold J. Toynbee’nin Tiirkiye hakkinda yazmis oldugu “Turkey a

Past and a Future”,”® “The Murderous Tranny of the Turks”,?! “Tirkiye ve

Yunanistan’da Bati Meselesi”?* ve “Tiirkiye: Bir Devletin Yeniden Dogusu”?® adli
dort eseri secilmistir. Calismada yazarin Tirkiye algisindaki degisikliklerin daha iyi
anlasilmasi amaciyla donemin Ingiltere Hiikiimeti’nin Osmanli Devleti ile ilgili olan
politikalar1 incelenmistir. Ayrica Toynbee’nin fikirsel anlamda Ingiltere hiikiimeti
adina ortaya koymus oldugu faaliyetlerin anlasilmasi ve ¢aligmis oldugu Propaganda

ofisinin mahiyetinin ortaya ¢ikmasi amaciyla Ingiltere Devleti’nin propaganda

faaliyetleri ve Toynbee’nin bu kurumdaki rolii incelenmistir.

% Toynbee, Turkey: a Past and a Future, London, 1917.

2 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, London, 1917.
22 Toynbee, Bati Meselesi, Istanbul, 2007.

23 Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, Istanbul, 2017.



II. BOLUM

ARNOLD J. TOYNBEE’NIN BiYOGRAFiISI

14 Nisan 1889 tarihinde Londra’da diinyaya gelmis olan Arnold J.
Toynbee’nin hayati hakkinda en ayrintili bilgileri kendisinin yazmis oldugu

»24 »25 adli eserlerinin yani sira

“Hatiralar: Tanidiklarim™“" ve “Hatiralar: Tecriibelerim
hayatta kalan tek oglu olan Lawrence Toynbee’nin istegi iizerine 1986 yilinda
William H. McNeill tarafindan kaleme alinmis “Arnold J. Toynbee: A life”?® adli
biyografisidir. “Hatiralar; Tanidiklarim™ eserinde kisisel gelisiminde etkileri olmus
kisilerden bahseden Toynbee, ‘“Hatiralar: Tecriibelerim” kitabinda ise
otobiyografisini yazmis hayatini kaleme almistir. Yazmis oldugu eserler ve almis
oldugu gorevlerden dolayr 20. yilizyilda tarih, felsefe, diplomasi ve edebiyat
alanlarinda isminden soz ettirmis olan Toynbee donemin sartlar1 diisiiniildiiglinde iyi
egitim almis bir aileye mensuptur. 2" Babasi sosyal giivenlik memuru olan
Toynbee’nin annesi Ingiltere’de ilk kolej diplomasini alan kadinlardan biridir. Adin1
aldig1 amcas1 Arnold Toynbee bir tarihgi ve filozoftur. Annesinin de tarih¢i oldugunu
ifade eden Toynbee heniiz yedi yasinda iken Latince 6grenmeye baslamistir. Kiiciik
yaslarda tarih ile ilgilenmesinin bir bagka nedeni ise annesi olarak goriilebilir, bunu
“Hatiralar: Tecriibelerim” adli eserinde, “Tarih¢i, olmay1 bana ilham eden kesinlikle

5928

annemdir””" ifadesi ile agik¢a beyan etmektedir.

Toynbee 1902-1907 Yillar1 arasinda Winchester College’de egitim gordiigi
esnada okul miidiir yardimcisi ve Yunan tarihi hocasi olan John Rendall onun tarihe
olan ilgisini kesfetmis ve bu konuda gelismesi i¢in oldukga c¢aba sarf etmistir. Almis
oldugu ileri seviye Yunan ve Latin dili ve edebiyati egitimi sayesinde Latince ve
Yunanca siir yazabilecek seviyeye gelmistir. 1911 Yilinda Oxford’daki tiniversite

egitimi ardindan, aym tlniversitede Balliol Koleji’ne Antik Yunan ve Roma Tarihi

% Toynbee, Hatiralar: Tamdiklarim, (Cev: Deniz Oktem), istanbul, 2005.

% Toynbee, Hatiralar: Tecriibelerim, (Cev: Saban Biyikli), Istanbul, 2005.

26 William H. McNeill, Arnold J. Toynbee: A life, (Cev: Tarafimdan Yapilmustir), Oxford, 1989.
2" McNeill, Arnold J. Toynbee, p.6.

2 Toynbee, Tecriibelerim, p.4.



hocasi olarak atanmistir. Bu sirada The Manchester Guardian gazetesinin 6zel savas
muhabiri olarak Balkan Savaslar1 esnasinda meydana gelen olaylar1 yerinde
incelemek isteyen Toynbee Yunanistan’a ve bdlgeye ziyaretlerde bulunur. 1915
yilinda tiniversitedeki gorevinden istifa eden Toynbee bilinen adi Wellington House
olan Ingiltere Disisleri Bakanhigina bagh Savas Propaganda Biirosunda calismaya
baslar. Bu birimde Orta Dogu ve Osmanli bdlgesi sorumlusu olarak gorev aldigi stire
zarfinda Turkiye’yi uluslararasi arenada oldukc¢a zor duruma sokacak olan “Mavi

Kitap”zg

adli propaganda eserini kaleme alarak adindan s6z ettirmeyi basarir. Ayrica
gerek Ingiltere kamuoyunu gerekse diinya kamuoyunu Orta Dogu’da ortaya
cikabilecek savasin nedenleri hakkinda ikna etmek amaci ile propaganda faaliyetleri
bilinyesinde bir¢cok kitap kaleme almistir. Bu kitaplardan bazilari: “The Armenian
Atrocities: The Murder of a Nation”, “The Treatment of Armenians in the Ottoman
Empire”, “Turkey: A Past and a Future”, “The Western Question in Greece and
Turkey” (Yunanistan ve Tiirkiye’de Bat1i Meselesi) ve “The Murderous Tyranny of
the Turks” seklinde siralanabilir. Devleti adina kendisine verilen her gorevi yerine
getiren Toynbee, 1919 ve 1946 Paris Baris Konferanslarinda gozlemci olarak
katilmis, bu siirecteki resmi belgelerin hazirlanmasina yardimer olmustur. Savasin
sona ermesi ile birlikte devlet hizmetinden ayrilarak Uluslararas: iliskiler konusunda
bilimsel arastirmalar yapan ve 1. Diinya Savasi sonrasinda tekrar bir savas ¢ikmasini

engellemek ve fiilkeler arasi diyalogu saglamak amaci ile kurulan Chatham

Dernegine® girer ve burada uluslararasi hadiselerin incelenmesi gorevini iislenir.

1921 yilinda sekiz ay siire ile Tiirk ve Yunan topraklarinda seyahat etme
firsatt bulmus, Yunanlarin yenilgisi ile sonuglanan Indnii muharebesini Yunan
saflarindan izlemi$tir.3l Yalova’daki Tiirklerin Kizilay tarafindan tahliyesine nezaret

etmis ve bu bolgeden ¢ekilmekte olan Yunan birlikleri ile Rum ¢etelerinin

** Arnold J. Toynbee, The Treatment of Armenians, London, 1916.

*® Chatham House, Londra’da 1920 yilinda Anglo-Amerikan Enstitiisiiniin Uluslararas: iliskiler
Alaninda calismalar yapmasi sonucu ingiliz Disisleri Bakanlig1 tarafindan olusturulmus uluslararasi
siyaset alaninda faaliyet gosteren bir Think Thang kurulusudur.

3 Toynbee, Bati Meselesi, $.189.



mezalimlerine bizzat taniklik etmistir. Yasamis oldugu bu olaylarin ardindan

Yunanlara ve Tiirklere olan fikirleri biiylik oranda degismistir.32

Kendi ifadesi ile Anadolu’ya kadim Yunan medeniyetinin tekrardan
dogusunu izlemek ve belgelemek {izere gonderilen Toynbee, Yunanlarin ve Rum
cetelerinin vahsetine tanik olmus ve doniisiinde, beklenenin aksine bu vahseti
belgeleyen “Tiirkiye ve Yunanistan’da Bat1 Meselesi” adli eserini kaleme almistir.
Bu olay ardindan ingiliz hiikiimetinin tepkisini ¢ekmistir. Yasanan bu hayal kiriklig
ve skandalin ardindan iizerindeki baskilarin artmasi sonucunda 1924 yilinda King’s
College London biinyesinde bulunan Korais kiirsiisiinden ayrilmustir. 34 Tiirkiye’ye
ilk ziyaretini 1912 yilinda ve diger ziyaretlerini sirastyla 1921, 1923, 1929,
1948,1962 ve 1968 yillarinda gerceklestirmis olan Arnold J. Toynbee iilkede
meydana gelen degisimleri disaridan bakan bir gozle yakindan inceleme firsati

bulmus ve bu konudaki yorumlarini eserlerine yansitmistir.

Calisma hayatinin biliyiik bir kismin1 Orta Dogu, Yunan ve Osmanl
cografyasinda meydana gelen olaylar1 incelemeye adayan Arnold Toynbee’nin bu
konuda kaleme aldig1 eserler incelendiginde zaman igerisinde goriis farkliliklar:

s 35

gorilmektedir. 1915 yilinda kaleme aldigi “Mavi Kitap ve “The Muredous

Tyranny of Turks” 3

eserlerinde Osmanli Devleti’nin biinyesindeki topluluklarin
bagimsizlig1 ve Tiirklerin bu topraklardan gonderilmesi konusunda hararetli bir dil
kullanirken, 1921 sonrasinda yazmis oldugu eserlerinde daha ¢ok Tiirkiye’nin toprak
biitiinligi ve medeniyet acisindan varliginin 6nemli oldugu konusuna vurgu
yapmustir. Tarih yaziciliginda somut delillerin karsilastirilmasi sonucu gergeklerin
yazilmasi konusunda onciilerden olan Arnold Toynbee’nin fikirsel olan bu ani
degisikligi 1921 Tiirkiye ziyareti sonucunda Yunan ve Rum birliklerinin
mezalimlerini ¥ gérmesi ile agiklanamayacak kadar derin ve bilyiktir. Zira

Ingiltere’nin Orta Dogu ve Osmanli topraklari iizerindeki politikalarinin tarihsel

32 Toynbee, Bati Meselesi, 2007.

3 Toynbee, Bati Meselesi, 2007.

% McNeill, Arnold J. Toynbee, p.89.

% Toynbee, The Treatment of Armenians, London, 1916.

% Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, London, 1917.

%7 Salim Gokgen, Tiirkiye de Rum-Yunan Vahset ve Terdrii, 1Q Yaymnlari, Istanbul, 2010.



dontigiimleri g6z 6niinde bulunduruldugunda Toynbee’nin Tiirkiye algisinda neden

degisiklik yasandigina cevap bulmak miimkiin olabilecektir.

Protestan bir ailede yetismesine karsin hayatinin ilk zamanlarinda dine karsi
mesafeli olan Toynbee, genglik yillarinda siddetli bir Papa karsiti, kilise inanc1 zayif
bir bireydi. Fakat ilerleyen yillarda dine karsi bakis agis1 degismis, ¢ocuklugu ve
gengligindeki durumun aksine oldukca dindar bir kisilige biirlinmiistiir. Bu durum
eserlerinde siirekli isledigi din temasit ve dine bakis agisindan anlasilmaktadir.
Toynbee’nin Ismet Indnii ziyareti ile ilgili olarak, ismet Inénii’niin o sirada yurt
disinda bulunan oglu Erdal Indnii’ye yazmis oldugu ve yapilan gdriismenin

degerlendirmesi mahiyetindeki mektubunda;

“23 Kasim 1948 Sali. Omer’in kitabi daha gelmedi, Prof. Toynbee ile
gorlistiim, miitevazi, konusurken iirkek bir alim, Study of History kitabini
hiilasa edilmisini 1smarladim. Sohretli bir eser oldugu goriiliyor.
Uygarliklarin Yargilanmas: adli baska bir eseri var, onu okudum, ilk
zamanlardaki makalelerinde Tiirk inkildbin taklit sayiyor. Hiristiyan ve Garp
medeniyeti kavramlarni bir tutuyor. Bazi yerleri bana o kadar geri ve
taasuplu geldi ki, bir arkadasima verdim, okusun da miinakasa edelim diye.

Adam fazla Hiristiyan ve dinci”®® diye bahsediyor.

Kitaplarmi okumus ve bizzat kendisiyle konusmus olan Ismet Inonii’niin
Toynbee hakkindaki bu yorumu oldukc¢a onemlidir. Millet ve devlet kavramindan
ziyade medeniyet kavramimin dnemine vurgu yapan yazar Ismet Indnii’niin ifadesi ile
Bati medeniyeti ile Hiristiyanlig1 bir tutmaktadir. Ayrica toplumlar agisindan dini

savag sebeplerinden birisi olarak géren Toynbee;

“Hiristiyan diinyasi, Hiristiyanli§in bir iriinii, fakat Hiristiyanhik Bati’da
dogmamis, baska bir uygarligin, Islam’in sinirlar icerisinde dogmus. Bizler,

Batili Hiristiyanlar bir zamanlar dinimizin Filistin’de biiyiidiigii  yeri

%8 Ozdemir, Arnold Toynbee nin Ermeni Sorununa Bakusi, $.26-27.
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Miisliimanlardan almaya c¢alistik. Eger hagli seferleri basarili olsaydi,
239

Hiristiyan diinyast Asya’nin en énemli boliimlerine uzamis olacakti.
Ifadesi ile aslinda medeniyet olarak tanimladig1 yapinin en énemli kismini din
kavraminin olusturdugunu ifade ederken, mensubu oldugu Bati medeniyetinin ve
Hiristiyanligin kokeni olan yerin hagh seferleri ile alinamamasi sonucu iiziintiistinii
ifade etmektedir, yazar igin bir diger {iziintii sebebi ise Hiristiyanligin ve Bati

medeniyetinin, Asya’nin énemli bir boliimiine yayilamamis olmasidir.

Toynbee’nin hayatinda degismeyen tek sey medeniyet inanisidir. 40

Medeniyeti, dogan gelisen ve zamani geldiginde 6len bir mikroorganizma gibi
tanimlayan Toynbee, toplumlar s6z konusu oldugunda asil 6nemli olan unsurun
medeniyet oldugunu ifade etmektedir.** Toynbee, medeniyet kavrami ve kiiltiir
kavram1 arasindaki farki yeteri kadar aciklamadigindan bilgi eksikligi ortaya
¢ikmaktadir.*? “Ancak Arnold Toynbee’nin yetenegini kendi ve bizim fenerimizi
aydinlatmak i¢in hi¢ de israf etmedigini kabul etmek gerekmektedir. Uygarliktan ne
anlamaktadir? Ciinkii o da uygarligi oldukca istekle kiltir yerine

kullananlardandir.” *3

SOzl ile yazarim kavramlari net olarak ifade etmekten
cekindigi ortaya c¢ikmaktadir. Toynbee’nin medeniyet kavraminin zamansal
diizlemdeki yeri milletlerden, iilkelerden ve hatta yiizyillarca hiikiim siirmiis olan
imparatorluklardan dahi ¢ok daha biiyiiktir. Toynbee i¢in wuzun sireli
Imparatorluklarin yikilmalari “uygarliklarin zaman 6lgedi iginde bir andan, bir goz

2

4 Toynbee’nin medeniyet anlayisinda
2545

kirpmasindan daha fazla bir sey degildir.

“devletler uzun soluklu uygarliga nazaran ¢ok dnemsiz bir siireye sahiptirler

% Toynbee, Uygarliklar Yargilaniyor (Cev. Kasim Yargici, Mehmet Ali Yalman), Istanbul, 2004,
5.134.

0 Ozdemir, Arnold Toynbee 'nin Ermeni Sorununa Bakist, S.28.

* Feyruze Giirbiiz, Toynbee’den Huntington’a Medeniyet Kavrayisi, Yiiksek Lisans Tezi, Denizli,
Pamukkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2002, s.10.

#2 Krishan Kumar, “The Return of Civilization and of Arnold Toynbee?”, Comparative Studies in
Society and History, S.56, Cambridge, 2014.

3 Fernard Braudel, Tarih Uzerine Yazilar Istanbul, 2016, s.278.

* Braudel, Tarih Uzerine Yazilar”, s.285.

% Braudel, Tarih Uzerine Yazilar”, s.281.
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11l. BOLUM

DONEMLERE GORE INGILTERE’NIN TURKIYE POLITIKASI

Uluslararasi iligkiler disiplininin diger sosyal bilimlere kiyasla ¢ok daha kisa
bir tarihi vardir. Her ne kadar modern devletler arasindaki iliskilerin baslangi¢c miadi
olarak 1648’ de imzalanan Westphalia Anlasmasi olarak goriilse de siyasi agidan
devletler iilkeler arasi politikalarint belirlerken bir¢gok farkli disiplinden
faydalanmislardir. “® Dis politika kavramsal olarak I Diinya Savasina kadar olan
stiregte daha ¢ok devlet ¢ikarlari igin alinan Kararlar, hitkkiimdarlar veya birkag yetkin
kisinin tekelinde olan bir tabu niteligindedir. Ingiltere gibi parlamento gelenegine
sahip bir tlilkede dahi siyasi partiler farkli konularda goriis ayriliklar1 yasasalar da dis
politika tizerinde tartismak yerine benzer politikalar1 benimsemeyi tercih ederlerdi.*’
I. Diinya Savasi ile birlikte ortaya ¢ikan biiyiik yikimi sona erdirmek amaciyla
uluslararas: iligkiler alanina bilimsel bir yaklasim getirilmistir. [. Diinya Savasi
oncesinde o6zellikle siyaset bilimi yaninda hukuk, tarih ve ekonomi disiplinleri farkli
anlamlar ifade etse de uluslararas iligkiler yapisi altinda bir biitiin olugturmuslardir.
Bu nedenle uluslararas: iliskiler disiplini tek bir disiplinden ziyade birden fazla
disiplinin bir araya gelmesinden olusur.*

Devletleraras1 siyasetin degiskenligi incelendiginde, devletlerin kendi
c¢ikarlar1 dogrultusunda politikalar belirledigi ve bu politikalara uygun olarak cesitli
hamleler yaptiklar1 goriiliir, bu baglamda 16. Yiizyil sonlarma dogru biiylik bir
ekonomik gelisim gosteren Ingiltere, daha biiyiik bolgelere yayilmak istediginden
Osmanli Devleti ile ticari iligkiler kurmanin yolunu aramakta ve Fransa’ya verilmis

olan kapitiilasyonlarin bir benzerini de elde etmeyi amaglamaktadir.*® Bu dénemde

*® Davut Ates, “Uluslararasi Iliskiler Disiplininin olusumu: Idealizm/Realizm Tartismas1 ve Disiplinin
Ozerkligi”, Dogus Universitesi Dergisi, 2009, s.11.

* Omer Kiirkgiioglu, “Dis Politika Nedir? Tiirkiye’deki Diinii ve Bugiinii”, Ankara Universitesi
Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, ¢.35, Ankara, 1980, s. 309.

*® Richard Little, Historiography and international relations. Review of International Studies,

Cambridge, 1999, p. 291-299.
* Ali Kemal Meram, Belgelerle Tiirk Ingiliz Iliskileri Tarihi, Istanbul, 1969, s.12.
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Ingiltere’yi Osmanli Devleti ile yakin iliskiler kurmaya iten bir dier neden ise
Ispanya’nin Ingiltere’ye yapacagi herhangi bir saldirida miittefik sahibi olmak ve
pazar olusturarak olusabilecek ekonomik badirenin kolayca iistesinden gelmektir.50
19. yiizyilda ise hem askeri hem de siyasi olarak yipranmis Osmanli Devleti,
Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda denge politikasi yaptigindan®', Osmanli ve
Ingiltere arasindaki diplomatik iligskiler Rusya ile olan iligkilerle dogrudan

baglantilidir.

Bu baglamda Ingiltere 1791 yilindan 1878 yilina kadar gegen siirede
Rusya’nin Akdeniz havzasina girmesini ve bogazlara hakim olmasini engellemek
amactyla Osmanli Imparatorlugunun toprak biitiinliigiinii savunmustur.”” Gegen siire
zarfinda bunun basarrya ulasamayacagim fark eden Ingiltere, ulusal cikari icin 1878
yilindan itibaren Osmanli Imparatorlugunun kendi kontroliinde pargalanmasini ve
kendine bagl kiiciik devletlerin kurulmasini daha faydali goérmiis ve bu yonde bir
politika izlemistir.‘r’3 Bu sirada benzer bir politika Rusya iizerinde diisiiniilmiis Rusya
biinyesinde bulunan uluslarin bagimsizlik cabalar desteklenmistir.>* Bu siirecten
Rusya’nin daha fazla biiyiiyerek giiclendigini géren Ingiltere kiiciik devletlere
ayrilmig bir Osmanl imparatorlugu topraklarinin bir bir Rusya eline gegebilecegini
on gorerek 1921 yilindan itibaren politikasini kurulan yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
toprak biitiinliigiiniin savunulmas: iizerine revize etmistir. Bu boliimde Ingiltere’nin
Osmanli topraklart iizerindeki politikalar1 ve tarihi siirecteki gelisimleri

incelenecektir.
Il. 1. 1791-1878 Arasi ingiltere’nin Tiirkiye Politikasi

Bu donemde, Avrupa’nin yan1 basinda, Balkanlarda biiyiik bir topraga sahip

olan Osmanli Devleti ayn1 zamanda sinirlart igerisinde bulunan Bogazlardan dolayi

%0 Meram, Belgelerle Tiirk ingiliz Iliskileri Tarihi, s.16.

51 Meram, Belgelerle Tiirk Ingiliz Iliskileri Tarihi, 5.103.

%2 Temel, “Ulusal Cikar Politikas1 A¢isindan ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne ve Milli Miicadele’ye
Bakis1”, s.123.

%3 Temel, “Ulusal Cikar Politikas1 A¢isindan ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne ve Milli Miicadele’ye
Bakaist, s.124.

> Aviel Roshwald, Ethnic Nationalism and The Fall of Empires, (Cev: Tarafimdan Yapilmustir),
London, 2001, p.121.
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Rusya’nin diinyaya ag¢ilabilmesinin kilidi konumundadir. Bu durumun farkinda olan
Rusya, Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki varligim1 sona erdirmek ve bogazlarin
hakimiyetini ele gecirerek sicak sulara inmek amaciyla ilk olarak 1774 tarihinde
Kiiclik Kaynarca Antlagmasi ile bagimsizligini sagladigi Kirim’1 1783 yilinda isgal
etti. >> “19.yiizyil’da Avusturya ve Rusya’min Balkan topraklarmdaki dogrudan
dogruya gelismeleri yavaglamig, ancak Avrupa’da Fransiz Devrimi ile yayilmaya
baslayan “liberalizm” ve “milliyet¢ilik” akimlarimin etkisi altina giren Balkan
uluslart Osmanli yonetimine baskaldirmaya baslamls‘ur”56

Bu durumdan faydalanmak isteyen Rusya ve Avusturya aralarinda Osmanli
Devleti’nin Balkanlardaki topraklarinin isgal edilmesini Ongoren bir anlasmaya
varmislar ve Grek projesi adin1 verdikleri bu plan hayata gecirmislerdir. Bu plana
gore; Osmanli’nin  Balkanlardaki topraklart Avusturya ve Rusya arasinda
paylasilacak ve bogazlarin hakimiyetini saglamak amaciyla Rusya’ya bagli bir
Bizans devleti kurulacak ve yeni devletin basina Rus Carigesi Katerina’nin torunu
olan Konstantin kral olacakti. Ciinkii, “Rus yoneticileri iilkelerini 6teki Avrupa
devletleriyle yarisabilecek duruma getirmek igin sicak denizlere ¢ikmayi kagiilmaz
goriiyorlardi. Bu amaca ulasabilmek i¢in de Tiirk Bogazlarini ve Istanbul’u olabilirse
dogrudan dogruya ele geg¢irmekten, en azindan Bogazlar {izerinde 06zel haklar
saglamaktan baska care yoktu.”57

Bu planin harekete gecirilmesi amaciyla Osmanli Devleti’'ne savas agan
Rusya ve Avusturya galip gelerek 9 Ocak 1792 Tarihinde Osmanli Devleti’ni Yas
Antlagmasin1 imzalamaya mecbur birakti. Bu antlasma sonucunda Kirim’in Rusya’ya
ait oldugu kabul edilerek Bug ve Dinyester nehri arasindaki topraklar Rusya’ya

birakild:.*®

% Kurtulug Kayali, “Osmanli Devleri’nde Yenilesme Hareketleri ve Ordu”, Tanzimat'tan
Cumhuriyet e Tiirkive Ansiklopedisi, Iletisim Yayinlari, c.5, 1985, s.1251.

 Haluk Ulman, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Dis Politika ve Dogu Sorunu”, Tanzimat'tan
Cumhuriyet e Tiirkiye Ansiklopedisi, Tletisim Yayinlari, c.1, 1985, 5.272.

¥ Ulman, “Tanzimat’tan Cumbhuriyet’e Dis Politika ve Dogu Sorunu”, s.272.

%8 Kemal Beydilli, “Yas Antlasmas1”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c.43, 5.343.
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Aym zamanda “Fransa ise, somiirgelerini 18. Yiizyilda Ingiltere’ye
kaptirdiktan sonra, giiciinlin diinyanin uzak koselerine degil, kendine yakin bolgelere
yetecegini anlamis ve bu nedenle, Kuzey Afrika ile Orta Dogu’yu yayilma alani

olarak se(;misti.”sg

ve 1798 yilinda Fransizlar Misir1 isgal etmistir, bu olay Hint
yolunun giivenliginin Ingiltere aleyhine riske girmesi anlamina geliyordu. Ciinkii bu
bolge Osmanli topragi oldugu déonemde giivenliginden Osmanli Devleti sorumluydu
ve bu istikrar durumu Ingiltere lehineydi.60 Bu nedenle doguda Ruslarin, giineyde
ise Fransizlarin topraklarin1 genisletmesi Avrupa’daki istikrari tehlikeye atmakta,
diger bir taraftan Ingiltere’nin stratejik hedeflerinin 6niinde bir engel teskil
etmekteydi. Bu olaylarm ardindan bozulan diizenden rahatsiz olan Ingiltere,
mubhalefetteki Liberal partinin siddetli muhalefetine ragmen 1791 yilindan itibaren
temelleri atilmis olan, Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigliniin korunmasi

yoniindeki politikayi, 1798 yilinda Fransa’nin Misir ¢ikarmasi sonucu fiilen hayata

geg:mistir.61

Bu siirecte Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiine kars1 yapilmis cogu
miidahaleye karsi Ingiltere gerek askeri gerekse diplomatik yolla Osmanl
Devleti’nin yaninda yer almustir.%? Ingiltere, Osmanli imparatorlugu’nu dagilmaktan
korumak i¢in cesitli yollar denemistir. Birincisi, yabancit bir devlet Osmanh
topraklarin1 ele gegirmek istedigi zaman, Osmanli Imparatorlugu’nun yaninda yer
alarak onu desteklemistir. Bu destek, Kavalali Mehmet Ali Pasa sorununda
diplomatik yollarla Osmanli Devleti’ni destekleyerek sorunun daha da iginden
cikilmaz bir hal almasmim engellenmesi yoluyla, ya da Kirim Savagi esnasinda
donemin Ingiltere Bagbakani Villiam Pitt’in Rusya’ya iiltimatom vererek ve Osmanli
Devleti’nin yaninda durmak i¢in Baltik Denizi ile Karadeniz’e donanma
gonderebilecegini beyan ederek hem askeri hem diplomatik yolla kendini

gostermistir. Ayrica panslavist politika izleyen Rusya’nin Osmanli topraklarindaki

% (Jlman, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Dis Politika ve Dogu Sorunu”, s.273.

% Temel, “Ulusal Cikar Politikas: Agisindan ingiltere’nin Osmanl Devleti’ne ve Milli Miicadele’ye
Bakig1” s.123.

®1 Bayram Soy, “Lord Palmerston’un Osmanhi Toprak Biitiinliigiini Koruma Siyaseti”, Tiirkiye
Arastirmalart, S.7. 2007, 5.142.

%2 Soy, “Lord Palmerston’un Osmanli Toprak Biitiinliigiinii Koruma Siyaseti”, s.142.
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Ortodoks halkin durumunu bahane ederek i¢ islerine karigmasini engellemek
amactyla Osmanli Hiikiimetini liberal yonde girisimlerde bulunmasi igin

desteklemistir. 63

Biitiin bu olaylar karsisinda, Balkanlarin dogrudan bir askeri miidahale ile ele
gecirilmesinin miimkiin olmadigin1 goren Rusya panslavist politikaya daha da agirlik
vererek Balkan halklarinin isyanlarin1 tesvik etmis, bir anlamda Balkanlar’da

kendine bagl kiiciik devletler kurarak bolge hakimiyetini saglamayi amaglamustir.®*

“Balkan uluslarinin  Osmanli Devleti’'ne karsi verdikleri bagimsizlik
kavgalarina, sonradan bunlar1 kendi istiinliigii altina almak amaciyla, Rusya
en biiyilk yardimci olmus, bu kavgalarin ¢ogunu silahla desteklemistir. Bu
destek sayesinde, 6nce 1812 Biikres Barisi’yla Sirbistan; onun arkasindan,
1823 Edirne Barisi’yla, Eflak ve Bogdan (Romanya) muhtariyet,
Yunanistan’da bagimsizlik kazanacaklardir (1830). Ayn1 yil, Fransa da uzun
siiredir goz diktigi Cezayir’i isgal edecektir”®

Rusya’nin, bagimsizliklar1 i¢in ayaklanan Sirbistan, Karadag ve
Bulgaristan’in yaninda hareket etmesi sonucunda 1877-1878 Osmanli- Rus savasi
¢ikmig ve Osmanli Devleti’'nin bu savasi kaybetmesi sonucunda Rus ordular
Istanbul 6nlerine kadar gelmistir. Agir bir yenilgi alan Osmanli Devleti anlagma
yapmak zorunda kalmis, 31 Ocak 1878’de imzalanan Edirne Miitarekesi savasa son
vermis ve 19 Subat (3 Mart) 1878 tarihinde Ayastefanos Antlagmasi imzalanmustir.®®
Bu antlasma sonucunda Karadag, Sirbistan ve Romanya’nin tamamen bagimsiz
olmasi, Ruslarin Balkanlarda hakimiyet saglamasi anlamma geliyordu. Ingiltere
acisindan biiyiik bir tehlike arz eden bu durum sonucunda artik giiclinii ziyadesi ile
tiiketmis olan Osmanli’nin toprak biitiinliigiiniin korunmasi olduk¢a imkansiz bir hal

almisti. Biitlin bu olaylar karsisinda Osmanli’nin basarili olamayacagini goren

%3 (Jlman, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e D1s Politika ve Dogu Sorunu”, s.273.

® Erdogan Keles, “Rusya’nin Panslavizm Politikasinin Balkanlarda Uygulanmasina Dair Bir Layiha",
Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.21, 2008, s.131.

% (Jlman, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e D1s Politika ve Dogu Sorunu”, s.272.

% Caner Sancaktar, “Balkanlar’da Osmanlh Hakimiyeti ve Siyasal Miras1”, Ege Stratejik Arastirma
Dergisi, S.2, 2011, s.33.
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Ingiltere, Osmanl’nin toprak biitiinliigiinii koruma politikasn1 1878 yilinda
sonlandirmis ve Rusya’nin yayilimer politikasina karst konuya dogrudan miidahil

olmasini saglayacak yeni politikasin1 devreye sokmustur.
ll. 2. 1879-1921 Arasi ingiltere’nin Osmanl Politikasi

Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiiniin korunmas1 konusunda ingiltere’nin
degisen politikalarii tespit edebilmek i¢in oncelikle Ingiltere’deki i¢c dinamiklerin
incelenmesi gerekir. 1791 yilindan itibaren hiikiimette bulunan Muhafazakar Parti,
Rusya’nin tehlikeli biliylimesi ve Fransa’nin sOmiirge alanini genisletmesine karsi
Osmanli Devleti’nin biitiinliigiiniin korunmasi gerektigini, bu sayede diismanlari
ortak olan Ingiltere ve Osmanli Devleti’nin birlikte hareket etmesi gerektigini
savunuyordu.®’ Ayrica Rusya ve Fransa karsisinda Osmanli bulunduklar: topraklar
koruyarak Ingiltere adina bir nevi bekgilik gorevi iistlenmisti.®® Bu politikaya siddetli
bir sekilde muhalefet eden Liberal parti, Osmanli Devleti’nin Hiristiyan tebaasina
kotii davrandigini ve onlarm dzgiirliiklerinin Ingiltere eliyle saglanmasi gerektigini
savunuyordu. ® Fransa karsisinda Misir’in kaybedilmesi ve Hint ticaret yolunun
Fransizlara ge¢mesi diger bir taraftan Ruslarin Balkanlardaki hakimiyetlerini
pekistirmesi ayn1 zamanda Almanya’nin saldirgan bir sekilde uyguladig politikalar
sonucunda Ingiltere’nin zafiyete ugratildigim diisiiniiyorlardi. 1880 yilinda bu
atmosferde yapilan secimlerin galibi William Ewart Gladstone oOnderligindeki
Liberaller grubu oldu.”® Basindan beri Osmanli’nin toprak biitiinliigiiniin korunmasi
politikasina karst olan liberaller beklendigi gibi bu politikadan vazgegip, bu
bolgedeki Hiristiyan tebaanin 6zgiirliiklerini elde etmeleri i¢in ¢aligsmalara bagladilar.

Bu politika degisikligindeki asil amacin Hiristiyan halklarin 6zgiirliigii olmadig:

67 Meram, Belgelerle Tiirk-fngiliz liskileri Tarihi, $.52.

% Temel, “Ulusal Cikar Politikas: Agisindan ingiltere’nin Osmanl Devleti’ne ve Milli Miicadele’ye
Bakis1”, s.123.

% Temel, “Ulusal Cikar Politikasi Agisindan Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne ve Milli Miicadele’ye
Bakis1”, s.124.

" Emre Celik, “Benjamin Disraeli-William Ewart Gladstone Rekabetinde Dogu Sorunu”, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2013, s.1.
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ilerleyen siiregte Orta Dogu hakimiyetini pekistirmek adina Miisliiman Araplarin

milliyet¢i girisimlerine vermis olduklart destekten anlagilmaktadir. &

Balkanlar’da Rusya ve Kuzey Afrika’da Fransizlara karsi direng
gosteremeyen Osmanli Devleti’nin artik fayda saglayabilecekleri bir miittefik
olmadigin1  diisiinen Ingilizlerin yeni politikas1 Osmanli Devleti’'ni kendi
kontrollerinde olacak kiiciik ulus devletlerine bolerek alan hakimiyetini saglamaktr.”
Ayrica bu devletler ingiltere somiirgesi durumunda olacaklarindan Rusya dogrudan
Ingiltere’yi karsisina almaktan cekinecek ve bu sayede hem Balkanlar hem Orta
Dogu hem de Bogazlarin hakimiyeti dolayli yonden Ingiltere eline gegecek ve
Rusya’nin tehlikeli biiyiimesi durdurulacakti. Diger bir taraftan bogazlarin elde
edilmesi ile Ruslar kdseye sikistirilacak, Orta Dogu hakimiyeti ile de bolge petrolleri
kontrol altina alinacakti. Bu amagla doguda oOzellikle Ermenilerin bagimsizlik
hareketlerini destekleyen Ingilizler, Orta Dogu’da Arap halklarinin &zgiirliik
diisiincelerini tetikledi, Kuzey Afrika’daki Fransiz varligina kars1 1882 yilina Misirt

isgal ettiler. ®

Bu yeni planlamaya gore Irak bolgesi ve bogazlarin kontrol altina alinarak
hem ticari menfaat saglanacak hem de Rusya’nin yillardir siirdiirmiis oldugu sicak
denizlere inme politikas1 engellenmis olacakti. Ayrica Rusya’nin Orta Dogu’daki
olasi ilerlemesini engellemek icin; Azerbaycan’daki Miisavatgilar, Giircistan’daki
Mensevik hiikiimeti ve Tasnak Ermenileri desteklenmistir. Bu sayede Rusya’nin
giiney sinirlarina bir set kurulurken, giiney Rusya’da Bolsevik’lere kars1 hareket eden
ve bir¢ok Bolsevik yonetimi destekeisi sivilin katledilmesine yol a¢an “Beyaz Teror”
iin 6nde gelen yoneticilerinden biri olan Korgeneral Pyotr Vrangel desteklenmistir.

Diger bir taraftan petrol bolgesinde bulunan Kiirtler bagimsizlik i¢in kiskirt:lmstir.™

n Meram, Belgelerle Tiirk-fngiliz liskileri Tarihi, 5.220-222.

"2 Temel, “Ulusal Cikar Politikas: Agisindan ingiltere’nin Osmanl Devleti’ne ve Milli Miicadele’ye
Bakis1”, s.120.

7 Siileyman Kiziltoprak, “Misir’da Ingiliz Isgali: Osmanli’nin Diplomasi Savasi (1882-1887)”, Islam
Arastirmalari Dergisi, S.26, 2011, s.138.

™ Suat Zeyrek, “Milli Miicadele Siirecinde Tiirk-ingiliz Rekabeti: Kiirt Sorunu”, Tiirkiyat Mecmuast,
.23, 2013, 5.120.
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Gegen siire zarfinda Almanya siyasi biitiinliiglinii saglamasinin ardindan hizl
bir sekilde silahlanmaya baslamis ve miittefiki olan Italya’nin Trablusgarp iizerindeki
isteklerini desteklemistir. Bu konuda hem askeri hem de siyasi agidan yalniz kalan
Osmanl1 Devleti, hazirliksiz yakalanmistir. italya 1911 yilinda Osmanli Devleti’nin
Derne vapuru ile Trablusgarp’a gonderdigi askeri yardim malzemelerini kendisine
tehdit olarak algilamus ve 28 Eyliil 1911 tarihinde iiltimatom vermistir.”*29 Eylil’de
de savas ilan ettigini bildirmistir. ° Osmanli Devleti gereken tedbirleri
alamadigindan ve Balkanlardaki artan gerilimden dolayr Trablusgarp’a dogrudan
destekte bulunamasa da goniilli subaylarin katilimiyla biiyiik direnisler yasanmis
fakat bu sirada ¢ikan Balkan savasi nedeniyle basari saglanamamistir.”” Gerek
Trablusgarb savasit gerekse Balkan savaslari sonucunda degisen dengeler
Ingiltere’nin 19. Yiizy1l boyunca korumaya c¢ahistigi giicler dengesi siyasetinin
tehlikeye girmesi demekti.”® Bu dénemde Rusya her ne kadar biiyiik bir tehdit
olustursa da Avrupa’nin iginde tehlikeli bir sekilde biiyiimeye devam eden
Almanya’nin giicii daha biiyiik bir tehdit unsuruydu. Ozellikle gegmisten gelen
Fransa ve Almanya arasindaki gerilim ile Balkanlardaki ve Kuzey Afrika’daki
gelismeler sonucu ortaya ¢ikan Birinci Diinya Savasi, hem Almanya hem de Osmanli

acisindan biiyiik bir yikim olmustur.

Birinci Diinya savasi sirasinda Ingiltere nin miittefiki olan Rusya’da Bolsevik
ihtilali olmus ve yonetim degismistir. Degisen yeni yonetim Carlik rejimi ile yapilan
biitlin anlagmalar1 fesih etmis ve savastan ¢ekilmistir. Bu durumda eski miittefik olan
Rusya tekrardan Ingiltere nin planlarina tehdit olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Savasin

ardindan Ingiltere, Rusya’nin Ortodoks Hiristiyanlar {izerindeki etkisini azaltmak ve

" Fatma Celik, “Trablusgarb Savasi”, Tiirkiye Lisansiistii Calismalar Kongresi Bildiriler Kitabi 1V,
S.284.

"® Tevfik Dogantan, M. Ali Oziitopcu, “Osmanli Devlerinin Politik, Ekonomik ve Sosyal Durumunun,
Osmanli-italyan Harbi’nin Harekat ve Idari Faaliyetleri Uzerindeki Etkisi”, Askeri Tarih Biilteni,
Ankara, 1986. s.58.

7 Celik, “Trablusgarb Savagi,” s.288.

® Temel, “Ulusal Cikar Politikas1 A¢isindan Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne ve Milli Miicadele’ye
Bakis1”, s.122.
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bogazlarin kontroliinii elinde tutmak i¢in Yunanistan’t Osmanli Devleti’ne karsi

desteklemistir.”

Orta Dogu’da Araplar1 o6zgiirliik vaadiyle kiskirtan Ingiltere, Osmanl
Devleti’nin gilineyinde bir Kiirt Devleti olusturarak Orta Dogu ile olan baglantiy1
koparmak istiyordu, diger bir taraftan Rusya’ya karsi bir Ermeni Devleti kurarak
hem Rusya’nin oniine engel hem de Tiirklerle gelisebilecek iliskilerin oniine gegmek
istiyordu.®® Bu siirecte Lloyd George’nin Tiirkiye politikas: gerek muhafazakarlar
gerekse askeri ve diplomatik cevreler tarafindan siddetli sekilde elestiriliyordu.
Yunanistan’in Izmir isgali ve ilerleyisleri sonucunda Muhafazakar parti temsilcisi V.
Churchill’in Lloyd George’a “Siz gercekten Tiirkleri Bolsevik’lerin kucagina atmak
mu istiyorsunuz.” ® s6zii ve A. Herbert'in 26 Haziran 1919 tarihinde Avam
kamerasindaki; “Suras1 bir gercek degil midir ki, miittefiklerin Yunanlilar1 Izmir’e
yollamasi, Tiirkiye’de bize yakin unsurlara bir darbe vurmus ve diismanimiz olan

29

Ittihat ve Terakkiye ise cesaret vermistir. 82 s6zleri bu muhalefetin ne denli yiiksek
sesle dillendirildiginin kanitidir. Bu sirada Yunanistan’in isgal ettigi yerle ile
yetinmeyerek “Anadolu’dan Tirkleri atma” adina attig1 adimlar tahammiil edilemez
bir hal aldigindan bu durum hem kendi halki hem de Itilaf Devletleri arasinda
huzursuzluga neden olmaktaydi. Yunan Krali Aleksandre’nin Ekim 1920’de
Oliimiiniin ardindan Yunanistan’da yapilan se¢imleri kaybeden Venizelos istifa etti.
Bu sirada tahta tekrar dénen Kral Konstantin’in Almanya’ya olan yakinhig: ingiltere
ile olan baglarin1 tamamen kopma noktasina getirdi. Savas alaninda deneyimli eski
yonetim taraftar1 olan subaylarin gorevden alinmasi ve hesapsiz bir sekilde yapilan
taarruzlar sonucu Tiirk tarafina karsi1 savas alaninda da alinan maglubiyetler Ingiltere

tarafinda bardag tasiran son damla oldu ve 14 Nisan 1921 tarihinde Ingiltere Tiirk-

Yunan Savasinda tarafiz oldugunu bildiren notayr Yunan hiikiimetine bildirdi.®

" Kiirkgiioglu, Tiirk Ingiliz Iliskileri (1919-1926), Ankara, A.U.S.B.F. Yay, 1978, 5.69.

8 Stanford J. Shaw, Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Imparatorlugu Savasa Giris, Tirk Tarih
Kurumu, Ankara, 2014.

81 Temel, “Ulusal Cikar Politikas: Agisindan Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne ve Milli Miicadeleye
Bakis1” s.130.

8 Temel, “Ulusal Cikar Politikas: Agisindan Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne ve Milli Miicadeleye
Bakis1” s.130.

¥ Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, s.129.
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ll. 3. 1921 Sonrasi ingiltere’nin Osmanh Politikasi

Osmanli-Rus savaglari sonucunda, Osmanli Devleti’nin artik toprak
biitiinliigiinii koruyamayacagmi anlayan ingiltere daha cok bdl pargala ve yonet
stratejisi kullanarak hem Orta Dogu’daki giiclinii arttirmay1 hem de biiyiiyen Rusya
tehdidini engellemeyi hedeflemistir. Aym1 zamanda Fransiz ihtilali sonucu
yayilmakta olan milliyetgilik akimini kendi lehine kullanarak, rakip devletlerin siyasi
yapilarinin bozulmasi yoniinde girisimleri desteklemistir. Bu siire¢te Rusya’da
Kafkasya bolgesindeki Tiirkler, Azerbaycan’daki Miisavate¢ilar, Giircistan’daki
Mensevik hiikiimeti ve Tasnak Ermenileri desteklenmistir. Ayn1 zamanda benzer
olarak Osmanli topraklarindaki Araplar, Ermeniler, Balkan halklar1 ve Kiirtler de
bagimsizlik girisimlerinde bulunmus ve Ingiltere bu unsurlarm isteklerini kendi
lehine kullanmak icin destek vermekte cekinmemistir.** Fakat bu siiregten toprak
biitiinliigiinii koruyarak ve giiclenerek ¢ikan Rusya, Ingilizleri politikalari
sorgulamaya itmis®® ve Osmanl topraklarinda da ayn1 durumun ger¢eklesmesinden
endiselenmelerini saglamistir. Bunun en biiyiik nedeni, yikilmak iizere oldugu
diistiniilen Osmanli Devleti kiillerinden ortaya ¢ikan Anadolu hareketinin ve kurulan
yeni Tiirk Devleti’nin, kendisine yapilan saldirilara biiyiik bir direnis gostermis
olmasi ve ozellikle Ingiltere tarafindan desteklenen Yunanlara karsi kazandig

b21§;ar11ar1d1r.86

Ozellikle ikinci Inénii muharebesinden sonra Yunanlar iizerinden yiiriitiilen
Tirkiye’yl parcalama hareketinin basariya ulasamayacagi kaygist yayilmis ve
Sakarya muharebelerinden sonra artik bunun miimkiin olamayacagi anlagilmstir.®’
Mustafa Kemal’in onderligini yaptigi Anadolu hareketi giderek giiclenmis ve
engellenmesi zor bir hal almistir. Olaylar bu sekilde gelisirken diger bir taraftan
Tiirkiye’nin Rusya ile yakinlagma girisimlerinde bulunmasi Ingiltere’de biiyiik yanki

bulmus hatta “Mustafa Kemal, yalnizca kendi iilkesinin kurtulusuyla yetinmeyip

# Zeyrek, “Milli Miicadele Siirecinde Tiirk-ingiliz Rekabeti: Kiirt Sorunu”, s.120.

8 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangi¢tan 1917 'ye Kadar, Tiirk tarih Kurumu, Ankara, 2014

8 Salahi Sonyel, The Great War and The Tragedy of Anatolia, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2001.

8 Temel, “Ulusal Cikar Politikasi Agisindan Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne ve Milli Miicadeleye
Bakis1” s.131.
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% yeni bir Cengiz Han

biitiin Asya’y1 Rusya ile birleserek Bati’ya kars1 ayaklandirip
veya Dogu’nun Napolyon’u mu oluyordu?®® Séylemlerinin dile gelmesine neden

olmustur.

Tiirklerin basarilar1 sonucunda boliinemeyeceklerini anlayan Ingiltere

tarafsizlik politikasina gec¢is yapmuistir.

“Yunan Bagkumandani General Hacyanestis, Istanbul’daki Miittefik
Kuvvetleri Komutan1 General Harrington’a 19 Temmuz 1922 de yazdigi bir
mektupta, Ingiliz tarafsizliginin tahrip edildigini, miittefik kuvvetlerin
Tiirklere yardim etmekte oldugunu dile getirmistir. Miittefiklerin kontroliinde
bulunan Zeytinburnu silah deposundaki silahlarin, diger depolarda bulunan
savag levazimatinin miittefik asker ve memurlarin bilgisi dahilinde
Anadolu’ya sevk edildigini; Tirk sivillerin, Jandarma kiyafetiyle Trakya’da
faaliyette bulunmakta olduklarini, Ankara’dan gonderilen bazi askeri ve
miilki  erkdnin  bir komite olusturarak silahlandirma faaliyetinde
bulunduklarini dile getirmektedir.”90

Biitiin gelismeler 1518inda, “Genel Kurmay Baskani 14 Aralik 1921 de
Istanbul’daki Ingiliz Kuvvetleri Komutan1 Sir Charles Harrington’a yazdig1 bir
mektupta; “yapacagimiz en dogru hareket Istanbul’dan cikip gitmek ve Tiirklerle

91 56zi1 Ingiltere’nin artik Tiirk Devleti’nin béliinemeyecegini anladigi

dost olmaktir
ve bu konuda daha yapici ve isbirlikgi bir politika uygulayacaginin kaniti

niteligindedir.

88Kiirk¢iioglu, Tiirk ingiliz Iliskileri s.150.

¥Kiirk¢iioglu, Tiirk ingiliz iliskileri, s.150.

%Temel, “Ulusal Cikar Politikas1 Agisindan Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne ve Milli Miicadeleye
Bakis1” s.132.

™Nurer Ugurlu, Atatiirk Anadolu’da, Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yayincilik A.S. 2000, s.30.
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V. BOLUM

INGILTERE’NIN PROPAGANDA FAALIYETLERI VE ARNOLD
J. TOYNBEE

IV. 1. Propagandanin Tarihi

Latince yaymak, tohum ekmek anlamina gelen “propagare” kelimesinden
tiiremis olan propaganda, Tiirk Dil Kurumu sozliiglinde, “Bir 6greti, diisiince veya
inanci bagkalarina tanitmak, benimsetmek ve yaymak amaciyla s6z, yazi1 vb. yollarla

gerceklestirilen ¢alisma, yaymaca” %

olarak tanimlanmistir. Propagandanin amaci
onceden tasarlanmis olan fikirlerin belirli bir kitleye empoze edilmesidir.* Pratkanis
ve Aronson’a gore propagana; “bir fikrin 6n yargilarimizi etkileyen imajlar, sloganlar
ve sembollerin becerikli bir sekilde kullanilmasi yoluyla iletilmesi demektir.” **
Propaganda kavramsal olarak her ne kadar insanlik kadar eski olsa da® bugiinkii
kullanimiyla propaganda kavrami 6zellikle I. Diinya savasit esnasinda karsimiza
cikmaktadir.®® Bu siirecte devletler ordularinda ihtiya¢ duyduklart asker sayisini
kargilamak i¢in veya i¢inde bulunduklar1 savasi kendi toplumlarina kabul
ettirebilmek icin, vatandaslarini ucuz gazeteler, afisler sinema gibi dénemin kitle
iletisim araglar1 ile devlet propagandasina maruz birakmistir. % Ciinkii, 1. Diinya
Savagi biiyiik ordular arasinda olan bir savas oldugundan ve hava taarruzu ile uzun
menzilli silahlarin ilk kullanildig1 savas olmasindan 6tiirii sivil halkin yagam alanlar
da savas cephesi haline gelmistir. Bu durumun devletler i¢in olusturmasi muhtemel

sorunlarini en aza indirmek amaci ile propaganda faaliyetleri daha sistematik bir

sekil alrms‘ur.98

% http://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 08.08.2019).

%Hadley Cantril, “Propaganda Analysis”, The English Journal, Vol. 27, no.3, 1938, p.217.

%Anthony Pratkanis, Elliot Aronson, Propaganda Cagi Iknamin Giindelik Kullanumi ve Suistimali,
(Cev. N. Haliloglu), Paradigma Yayinlari, Istanbul, 2008, s.12.

% Beyzade Cetin, “Propaganda Olgusu ve Propagandamn Amerikanlasmast” Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, c.24, 2016, s.250.

% Cetin, “Propaganda Olgusu”, s.250.

9 Cetin, “Propaganda Olgusu”, s.250.

% Toby Clark, Sanat ve Propaganda Kitle Kiiltiirii Caginda Politik Imge, (Cev. E. Hossucu),
Ayrmt1 Yayinlari, Istanbul, 2004, s.138.
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Bilindigi gibi propaganda baris doneminde devletlerin kendi fikir ve
ideolojilerini hem kendi halklarina hem de diger iilke halklarina empoze etmek
amaciyla kurgulanmis hem gorsel hem yazili kaynaklar biitiiniidiir®. Bu sayede
iilkeler gii¢lerini diger toplumlara dayatarak biling dis1 bir kosullandirma saglarlar.
Buna en belirgin 6rnek Hollywood medyasi araciligiyla giiniimiizde Amerikan askeri
giiclinlin ve sosyal hayatinin diger milletlere dayatilmasidir. Ayrica iilkeler kendi
menfaatleri i¢in toplumu sekillendirme amaciyla egitim, sanat ve bilim alanlarinda da
propaganda faaliyetleri yiiriitiirler. Fakat propaganda faaliyetleri asil etki alanlarim
savag donemlerinde gostermektedir. Rakip {ilkeleri karalama admna yapilan
propaganda eylemlerinin yam sira, Ulkeler girismis olduklari miicadeleleri mesru
gostermek amaciyla kendi halklarin1 medya araciligiyla kosullandirmay1 amaglarlar.

Bu sayede olasi tepkiler en aza indirilerek basar1 saglamak amaclanir.

Propagandanin bilgi akisini kontrol etmek, davranislari manipiile etmek veya
kamuoyunu yo6netmek i¢in kullanilmasi insanlik tarihi kadar eski bir durumdur.
Tarihin ilk caglarindan beri insanlarin ikna edilebilmesi ve fikirlerinde biiyiik
degisiklikler meydana getirmek amaciyla gesitli teknikler uygulanmustir. ' Eski
medeniyetlere bakildiginda bircok eser bize hiikiimdarlarin ya da din adamlarinin
giiclerini halka benimsetmek ic¢in gilinlimiiz tekniklerine benzer propaganda
tekniklerini kullandiklarini gdsterir. Hatta bu donemlerde yoneticilerin veya din
adamlarinin giyimlerindeki g6z kamastirict miicevherler veya mezarlarindaki ihtisam
dahi giiclerini benimsetmek i¢in kullanilan propaganda materyalleridir. 1ot
Propaganday1 kullanmak ve analiz etmek icin ilk sistematik girisimler Antik
Yunanistan’da goriilmektedir, Aristoteles’in “Retorik” eseri incelendiginde ikna
edici konugmanin insanlarin kendini ifade etmede konusma bi¢iminin ne denli
6nemli oldugunun agik¢a vurgulandigi goriiliir.** ve kitlelerin istenilen amag ugruna

kosullandirilmasi eylemi tarih boyunca geliserek devam etmistir.

% Hadley Cantril, “Propaganda Analysis”, The English Journal, Vol. 27, no.3, 1938, p.217.

100 Cetin, “Propaganda Olgusu”, s.250.

101 Jowett Garth, Victoria O’Donnell, Propaganda and Persuasion, (Cev. Tarafimdan yapilnustir),
USA, 2012, p.52.

102 Aristoteles, Retorik, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2019
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Propaganda tarihi birbiriyle i¢ i¢e girmis iic ana unsura dayanmaktadir.
Birincisi; medeniyetlerin biiytimesi ve ulus devletlerin yiikselisiyle birlikte “savas”
kavraminin kalplere ve zihinlere kazinma gereksinimidir.'® Bu sayede devletler
kendi halklarim1 savas fikrine hazirlamis ve erkenden olabilecek tepkiler en aza
indirgenmistir. Ikincisi; propaganda mesajlarmi iletmek igin mevcut iletisim
araglarimin artan karmasikhigidir.’® Bu sayede toplumlar biiyiik bir propaganda
kusatmas1 altinda kalarak istenilen fikirleri istemsizce edinmeleri saglanmustir.
Uciinciisii ise artan ilgiden dolay1 propaganda psikolojisi alanindaki biiyiik
gelismelerdir.'® Tarih boyunca bu ii¢ unsurdaki gelisme propagandanmn tutumlari
degistirmenin bir araci olarak kullanilmasinda ve yeni bakis acilarinin yaratilmasinda

cesitli sekillerde belirleyici olmustur.

Baris donemlerinde kullanilan propaganda araglart her ne kadar etkili olsa da
propaganda faaliyetlerinin etki alanlari savas doéneminde cok daha genistir. '
Ozellikle Birinci Diinya savasi esnasinda Alman ve Ingilizlerin propaganda
faaliyetleri biiylik etkiler yaratmis, bu nedenle devletler girismis olduklari savasta

basariya ulasabilmek i¢in her yolu denemislerdir.

Birinci Diinya Savasi esnasinda propaganda icin bir¢cok ara¢ olsa da en ¢ok
kullanilan, diismanin 1yi1 yonlerini gizleyerek hep kotii yanlarini abartarak gdsterme
arzusudur. Buna en biiyiik rnek; Ingiliz kamuoyu tarafindan onurlu olarak goriilen
ve temiz savasan millet olarak bilinen Tiirklerle bir savasa girmenin yaratacagi
tepkilerden kurtulmak adina karalama kampanyasi baglatilmis Tiirklerin, Bulgarlara
ve Ermenilere vahset uyguladigi haberleri yapilmis, bu konuda kitapgiklar ve
brosiirler basilmustir. '’ Hatta bu haberler sayesinde olusturulan kamuoyu savas
sonrasindaki stirecte de Tiirkiye’ye karsi kullanilmis, giiniimiizde dahi gesitli siyasi

bahanelerle koz olarak kullanilmaya devam etmistir. Ingiltere’nin bu propaganda

193 Garth, O’Donnell, Propaganda and Persuasion, p.52.

1% Garth, O’Donnell, Propaganda and Persuasion, p.52.

1% Garth, O’Donnell, Propaganda and Persuasion, p.53.

106 Noam Chomsky, Media Control The Spectacular Achievements of Propaganda, Seven Stories
Press, 1991, p.5.

197 Servet Avsar, “Birinci Diinya Savaginda ingiliz Propaganda Faaliyetleri ve Osmanli Devleti”,
Atatiirk Dergisi, 5.2, 2002, 5.124.
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faaliyetleri Disigleri Bakanligima bagli Savas Propaganda Biirosu tarafindan
yuriitiilmiistir. Bu biiro Buchingam Gate’deki dairelerden biri olan Wellington
House adindaki bir yerde yiiritiildiigiinden ilerleyen siliregte bu isimle anilmaya

batslatmlstlr.lo8

IV. 2. ingiltere’de Propaganda Faaliyetlerinin ve Wellington

House’un Dogusu

1914 yilinda 1. Diinya Savasmmin ortaya c¢ikmasi birlikte Almanlar,
kendilerinin savasa girme nedenlerini anlatmak ve Ittifak Devletlerinin
motivasyonlarini diislirmek icin posterler, brosiirler ve kitap¢iklar araciligiyla
propaganda faaliyetine baslamislardir.'® Asil amaci Amerika Birlesik Devletleri’ni
kendi saflarma ¢ekmek olan Almanlarin, hizla yayilan bu faaliyetleri Ingilizler
tarafindan rahatsiz edici bulundu. 1914 yi1li Agustos ayinin sonunda bu olay kabineye
getirildi. Lloyd George Almanlarin bu faaliyetlerine karsi koymak ve verilen
bilgilerin yanlighgimi kanitlayabilmek amaciyla bir teskilat kurulmasi gerektigini,
halkin bu sayede istedikleri dogrultuda yonlendirebilecegini belirten bir konusma
yaptt ve Boyle bir kurumun varligimin 6nemi {izerinde durdu. Kabine 5 Eyliil
tarthinde Almanlarin yanlis haberlerine karst koyabilmek i¢in gerekli adimlarin
atilmasi konusunda karar aldi.**° Bu sayede, barig doneminde boyle bir uygulama
olmamasina karsin, savas doneminde yabanci {ilkelere kars1 propaganda faaliyetinin
koordine edilebilmesi amaciyla bir organizasyon kurulmasi gerektigi kabul edilmis

oldu.

Kabine liyesi ve Lancaster Diikalig1 sansolyesi ve Ulusal Sigorta Komisyonu
Baskan1 C. F. G. Masterman bu yeni organizasyonun bagma getirildi.**! Bunun
ardindan 2 ve 7 Eylil’de Masterman yapilacak olan propaganda faaliyetlerinin

yontem ve prensiplerini tartigmak i¢in i¢inde basin yaym organlarindan o6nde gelen

%8M.L. Sanders, “Wellington House and British Propaganda During the First World War”, The
Historical Journal, VVol.18, p.119.

199 Sanders, “Wellington House™, p.119.

19 Sanders, “Wellington House™, p.119.

1 \Wayne A. Wiegand, “British Propaganda in American Public Libraries”, 1914-1917. The Journal
of Library History (1974-1987), Vol.18, no.3, p.238.
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simalarin ve edebiyat¢ilarin bulundugu iki konferans diizenledi. Gerekli izinlerin
cikmasindan sonra Ulusal Sigorta Komisyonu tarafindan kullanilan Masterman,
Buchingam Gate’deki dairelerden birine Wellington House adindaki propaganda
ofisi kuruldu.™? Sonraki iki yil boyunca “Ingiltere’nin propaganda merkezi olarak
hareket eden Wellington House o kadar gizlilik i¢inde hareket ediyordu ki,
Parlamento’nun dahi ¢ogu eyleminden ve varligindan haberi yoktu.”113 Masterman,
yonetimi altinda ¢alisan bircok Sigorta Komisyonu ¢alisanini  Propaganda
merkezinde goreve getirmistir, ama 6zel bilgi gerektiren konularda disaridan da
yardim almak isteyen Masterman™*, 6zel egitime tabi tutarak J.W. Headlam, Arnold
J. Toynbee, Lewis Naimer, Anthony Hope Hawkins gibi dnemli tarih¢i, diisiiniirii de
Wellington House biinyesine katmistir. *°

Biirodaki ¢alismalar sistematik bir plan dahilinde ilgili olan uzmanlar
tarafindan yapilmaktadir. Bu 1is boliimii {ilkelerde konusulan dillere gore
yapllmlstlr.116 Bu boéliimlere ek olarak, 6zel goérevi Alman basinini incelemek olan

Savas ofisi istihbarat servisine bagli memurlar da gorev almiglardir.

Her bir ulusal ¢alisma boliimii i¢in bir calisma diizeni ortaya konmustur.
Birincisi, yabanci basini inceleyerek kamuoyunun nabzini tutmaktir; ikincisi, hali
hazirda var olan sdylemleri ve resmi evraklar1 yaymak ve bunlarin hazirlanmasidir;
Ugiinciisii ise, dogrudan bireylerle ilgilenmek onlara bilgi géndermek ve onlardan
cesitli raporlar almaktir. Ozellikle Amerika Birlesik Devletleri konusunda; iilkeye
gelen seckin yabancilara ve basin mensuplarma Ingiltere menfaatine yapilanlarin
dogrulugunu anlatmak ve onlar1 Ingiltere menfaatine hareket etmeye tesvik etmeyi
amaclamigtr. ™’

Ayrica, hali hazirda dolagmakta olan sdylem, evrak veya yazilar izleyerek

kamuoyunun nabzini tutmak ve yabanci basmi incelemek, yoneticilere bu birim

12 Wiegand, “British Propaganda in American Public Libraries”, p.238.

13 Sanders, “Wellington House™, p.119.

14 Stuart Robson, The First World War, Routledge, New York, 2013, p. 44.
15 Sanders, “Wellington House” p.119.

18 3zdemir, Arnold Toynbee’nin Ermeni Sorununa Bakust, $.70.

17 Sanders, “Wellington House”, p.123.
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tarafindan siirekli izlenen halkin durumunu rapor etmek, Ingiliz politikalarina kars:
kamuoyu tepkilerini hafifletme yollar1 énermek ve yabanci iilkedeki halkin nabzini
O0lcmek i¢in oralara yabanci temsilciler gondermek bu birimin gorevlerinden
bazilartydi. Ingiliz propaganda servisi faaliyetlerini gizlemek ve gelen verileri kendi
amaglarma uygun isleyebilmek icin resmi olmayan kaynaklardan da
faydalaniyorlardi, bu amagla Propaganda servisi ¢alisanlar1 6zellikle kisisel olarak
tanidig kisilerle bilgi aligverisinde bulunuyorlardl.118 Bu siirecte en ¢ok dikkat edilen
konu ise propaganda faaliyetlerinin Almanlarin yontemlerinden farkli olmasi

gerektigidir.

Propaganda faaliyetleri konusunda oldukg¢a biiyliyen Wellington House,
Ozellikle amator ve goniilli katilimeilardan, yayin evlerinden faydalaniyordu. Bu
stiregte kurumun kontrolsiiz bir sekilde biiylidiigiinii gecte olsa fark eden Masterman
bu konuda bir diizenlemeye gitmeye caligsa da Dis Isleri Bakanhg, kendi
baskanlarini Basbakanlik konusunda destekledikleri igin Ulusal Yurtsever Orgiitler
Komitesi’nin faaliyetlerine1915 yilinda kisitlama getirdi. Wellington House bu
gelismeden olumsuz etkilense de 1916 yilinda hazirlanan ikinci bir raporda varliginin

N . . . . . 119
Oonemi vurgulanis ve iizerindeki baski sona ermistir.

IV. 3. Wellington House ve Arnold J. Toynbee

1917 yilina girildiginde Wellington House’da 54 kisi ¢alistyordu, ayrica biiro
diger departmanlardan ve Disisleri Bakanligindan da yardim alma yetkisine

sahipti.*?°

Ve bu siiregte, Wellington House, J.W. Headlam, Arnold J. Toynbee,
Lewis Naimer, Anthony Hope Hawkins gibi parlak beyinleri bilinyesinde toplayarak
hem tarih hem felsefe hem de edebiyat alaninda propaganda faaliyetlerinde bulundu.
Bu siirecte bakanlik Arnold Toynbee’den Tiirk karsiti bir propaganda yiiriitecek
yazarlar hakkinda bir liste ¢ikarmasini talep etti. “Listede Mark Sykes gibi Orta

Dogu {izerine caligmalar yapmus kisiler ve profesorler vardi. Ayrica Toynbee,

118 \Wiegand, “British Propaganda in American Public Libraries”, p.238.
119 Sanders, “Wellington House”, p.121.
120 Avsar, “Birinci Diinya Savasinda ingiliz Propaganda Faaliyetleri ve Osmanli Devleti”, s.122.
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Osmanli Devleti’'ndeki azinliklar ve Orta Dogu ile ilgili yapilacak propaganda
»121

faaliyetlerinde bizzat kendisinin gorev alabilecegini belirtti.

Arnold J. Toynbee, Ingiltere’nin Tiirkiye Politikasindaki degisikligin
basladig tarih olan 1921 yilina kadar Tiirkler aleyhine dort kitap yazmaistir. Bunlar;
“Armenian Atrocties: The Murder of a Nation”,'?? “The Murderous Tyranny of the

7124 e “The Treatment of Armenians in the

Turks”,'?® “Turkey: a Past and a Future
Ottoman Empire, 1915-1916” '* dir. Wellington House’un c¢alisma sekline
bakildiginda savas esnasinda iliskide olduklar1 biitiin devletler ve halklarla ilgili
sistematik ve planli bir sekilde birimlere ayrildigi ve her birimden sorumlu bir
yonetici oldugu goriilmektedir. Wellington House’un Orta Dogu ve Osmanl

Devleti’nden sorumlu olan ¢alisani ise Arnold J. Toynbee’dir.126

Ingiltere’nin Osmanli Politikas1 bashiginda belirtildigi gibi, bu dénemde
yonetimde olan liberaller Osmanli Devleti’nin toprak biitliinligliniin korunmasindan
ziyade kontrollerinde olacak kiiciik devletlere boliinmesi politikasini giidiiyorlardi.
Almanya’nin miittefiki olarak savasan Osmanli Devleti Hilafeti biinyesinde
barindirdigindan, Almanya bu durumdan faydalanarak Afganistan ve Hindistan’daki
Miisliimanlar1 ayaklandirarak Ingiltere’nin Asya ile olan bagini koparmak amacini

giidiiyordu. 127

Bu gelismelerden otiiri, “Britanya Basbakami Lloyd George
Propaganda Ofisine Ozellikle Tiirklere karsi daha fazla yogunlasma emri verdi.
Wellington House’a “Tiirklerin adaletsizligi ve gereksizligi” ve “her seyden de ote
endiistriyel toplumlardaki katliamlar1” konularinin vurgulanmasi gerektigini ve bu
propagandanin biitiiniiyle gizli yapilmas: gerektigini belirtti.”*?® buradaki amag daha

oncede belirtildigi gibi Tirklere karsi yiiriitiilecek miicadelede hem kamuoyu

121 Avsar, “Birinci Diinya Savasinda Ingiliz Propaganda Faaliyetleri ve Osmanli Devleti”, s.126.

122 Toynbee, Armenian Atrocities The Murder of A Nation, London, 1915.

12 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, London, 1917.

124 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, London, 1917.

125 Toynbee, The Treatment of Armenians”, London, 1916.

126 3zdemir, Arnold Toynbee’nin Ermeni Sorununa Bakisi, s.32.

127 Sadia McEvoy, “The Construction of Ottoman Asia and its Muslim Peoples in Wellington House’s
Propaganda and Associated Literature, 1914-1918, Yayinlanmanus Doktora Tezi, University of
London, 2016. p.17.

128 Avsar, “Birinci Diinya Savasinda ingiliz Propaganda Faaliyetleri ve Osmanl Devleti”, s.123.
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kazanmak hem de Tirklerle birlikte hareket eden Almanlara karsi bir algi
yaratmaktir. “Enformasyon Daire Bagkani, John Buchan bu Tiirk karsiti
propagandanin idaresini bizzat iistlendi.”*®® 1917 yilina kadar hali hazirda birgok
Tiirk karsiti propaganda malzemesi basilmis olmasma karsin verilen bu emirle,

yapilan propagandalarda biiylik oranda artis oldu.

Buchan, Propaganda faaliyetlerinde 6zelliklere Tiirklere vurgu yapilmasinin
sebebi olarak sunlar1 belirtmistir: ingiltere ve Miittefik iilkelerde ve ayrica sinirh da

olsa tarafsiz lilkelerde;

“Tiirkler gitmeli” temali ayrintili bir kampanya diizenlemeliyiz. Eger Tiirkiye
su anki haliyle ortadan kalkarsa, Almanlarin savasa girmesinin ana amacit
olan "doguya hamle" anlamina gelen “drang nach osten” idealleri de
basarisizliga ugrar. Miittefiklerle ve tarafsiz iilkelerle baris kavramlarimiz
konusunda sorunlar yasayabiliriz, fakat Tiirkiye’nin olumsuz pozisyonu ortak
bir karar alacagimiz bir durumdadir. Bunu miittefikler ve tarafsizlarla birlikte
nezaketle (,‘tizme:liyiz.”130

Bu sdylemden de anlasilacag iizere Ingiltere Tiirklere karsi yapilacak olan
herhangi bir miidahaleye kars1 miittefiklerinden ve tarafsiz diger lilkelerden olas1 bir
direng beklemektedir. Ayrica Ingiltere’nin, “doguya hamle” adi verilen Alman
girisiminden oldukca rahatsiz oldugu ve yiizyillarca dogudaki topraklara hiikmetmis
olan Tiirklerin Almanya lehine buralarda faaliyette bulunmalarinin biiyiik tehdit

olusturdugu goriilmektedir.
Buchan, ayrica vurgulanmasi gereken noktalar1 su sekilde siralamistir:
“a) Kiiglik Asya ve Mezopotamya’nin antik zenginlik ve biiyiik refah1

b) Tiirklerin sosyal ve ticari gelisim {izerindeki yikici etkisi.

129 | uke McKernan, “Propaganda, Patriotism and Profit: Charles Urban and British Official War
Films in America during the First World War”, Film History, v. 14, 2002, p.382.
130 Avsar, “Birinci Diinya Savasinda ingiliz Propaganda Faaliyetleri ve Osmanl Devleti”, s.123.
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¢) Tirklerin fethedilen topraklardaki halklar1 6ziimsemedeki ve onlara
esit halklar olarak davranmadaki yetersizlikleri. Bunun igin,
Yahudilere, Ermenilere, Suriyelilere ve Balkan Halklarina karsi su

anki tutumlari ile ilgili tarihi bir polemik istiyoruz.

d) Tirk Devleti’nin reform yapmasinin miimkiin olmadigi. Tiirklerin
askeri bir gii¢ olmaktan baska bir sey olmadigi ve sivil yonetim

hususunda higbir yeterlilik gostermedigi.

e) Avrupa ve Asya arasindaki bu yolun kontroliinii gerici ve yetersiz
bir devlete vermenin ne kadar tehlikeli oldugu. Boyle bir yonetimin

her zaman Almanya gibi askeri bir devletin uydusu olacagi

f) Dini materyallerde basilabilir. Halihazirda Tiirkiye zit dinlerin
miizesi konumundaki bir yeri yonetiyor ve modern anlamda hosgdrii
onun devlet yapisina oldukca yabanCL”131

Ingiltere Hiikiimeti’nin Enformasyon Daire baskani Buchan’in siraladigi bu
maddeler incelendiginde 1879 yil1 sonrasi Ingiltere nin degisen Osmanli politikasinin
izlerini gérmek miimkiindiir. Osmanli Devleti’ni hem savasta giligsiiz duruma
diisirmek hem de parcalamak icin ellerindeki her tiirlii arglimandan
faydalanmiglardir. Yiizyillarca hosgoriilii yonetimi ile bilinen hatta bunu devlet
politikas1 olarak benimseyen bir devlet kamuoyunda tam tersi olarak lanse edilmistir.
Biinyesinde birgok halka ev sahipligi yapan Osmanli’ya halklar arasinda ayrimcilik
yapiyor sOylemleri ¢ikarilarak Ermeni, Suriyeli, Yahudi ve Balkan Halklarmin
milliyet¢ilik duygulan kiskirtilmak istenmis, Osmanli Devleti dini ayrimeilik yapiyor
sOylemleri ile de bu toplumlarin en dogal inang 6zgiirliikleri ellerinden aliniyor algist
yaratilarak onlar1 devlete baglayan en oOnemli bir diger bag da koparilmak

istenmistir.**2

B! Avsar, “Birinci Diinya Savasinda ingiliz Propaganda Faaliyetleri ve Osmanli Devleti”, 5.123.
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V. BOLUM

ARNOLD J. TOYNBEE’NIN ESERLERINDE TURKIYE ALGISI

V. 1. Arnold J. Toynbee’nin Eserleri

Tarih, sosyoloji, medeniyet, din ve kiiltir konusundan seyahat kitaplarina
kadar bircok alanda eserleri olan Toynbee’nin ¢alismalari; Ingiltere admna calistig
donemlerde kaleme aldig1 eserler, yasadigi donemdeki giincel siyasi olaylarla ilgili
yayinlari, din ve medeniyet kavrami hakkindaki eserleri, gezi kitaplari, otobiyografik

ve biyografik ¢alismalari olmak iizere bes ana baslikta simiflandirlabilir.**

Ingiltere’nin hem savas esnasinda toplumu yonlendirmek hem de savas
sonrasinda menfaatlerine uygun bir sekilde kullanmak amaciyla yonlendirdigi
propaganda faaliyetleri biinyesinde Toynbee birgok eser kaleme almistir. Yazarin bu
donemde Tiirkiye hakkinda kaleme aldig1 eserler, s6zde Ermeni soykirimi ve
Osmanli biinyesinde bulunan azinliklara uygulandigi iddia edilen sozde baski ve
katliamlar1 konu almaktadir. Zaman gectik¢e yazarin eserlerindeki Tiirkiye algisinin

degistigi goriilmektedir. Toynbee’nin Tiirkiye hakkinda yazmis oldugu eserler

sunlardir:

1. Armenian Atrocities: The Murder of A Nation (Ermeni Vahseti Bir Milletin
Katli), 1915 yilinda Hodder and Stoughton yayinevi tarafindan basilmis olan eserde
Osmanli idaresi altinda yasayan Ermeni niifusa uygulandig:i iddia edilen sozde
katliam agir ifadelerle islenmektedir. Lord Bryce’in 6n sozii ile baslayan kitap sekiz
boliimden ve 117 sayfadan olusmaktadir. Bu eserin adi1 Tiirk¢eye “Bir ulusun katli,

Ermeni Vahseti” olarak terciime edilebilir.

2. The Treatment of Armenians in the Ottoman Empire 1915-1916 (Osmanli
Devleti’nde Ermeni Tutumu 1915-1916), diger ad1 “Mavi Kitap” olarak bilinen ve

Ingiliz hiikiimetine sunulan bir rapor niteligi tastyan kitabin editérliigii Toynbee

133 Bnes Kabake1, “Toynbee, Arnold J.” T.D.V. Islam Ansiklopedisi, ¢.41, $.273.
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tarafindan yapilmistir. 699 sayfadan olusan kitapta Ermenilere uygulandigimi iddia
edilen s6zde soy kirim incelenmektedir. Toynbee’nin Wellington House’ da calistig1
donemde yazilmis olan eser s6zde Ermeni soykiriminin énemli kaynaklarindan birisi
olarak gosterilmektedir. 1916 yilinda Ingiliz Parlamentosu tarafindan yayimlanan

eser, Gomidas Institute tarafindan 2000 yilinda tekrar yayinlanmustir.

3. Turkey a Past and a Future, adi Tiirkgeye “Tiirkiye Bir Gegmis ve Bir
Gelecek” seklinde terciime edilen eser 1917 yilinda, Londra’da Hodder and
Stoughton yayin evi tarafindan yayinlanmistir. Toynbee’nin propaganda amaci ile
yazmis oldugu eserlerden biri olan kitap 86 sayfa ve {i¢ boliimden olugmaktadir.
Tiirkiye’nin ge¢misi, bugiinii ve gelecegi hakkinda yazarin yorumlar1 bulunmaktadir.
Yalnizca Ermenilerin degil Osmanli Devleti idaresi altinda bulunan biitiin milletlere
zuliim edildiginin ifade edildigi kitap yazildig1 dénemdeki ingiliz Hiikiimeti’nin Orta

Dogu’daki milletleri bagimsizlastirma politikasi ile paralellik géstermektedir.

4. The Murderous Tyranny of The Turks, Tirkgeye terciimesi “Tiirklerin
Kanli Zulmii” olan 35 sayfadan olusan ve akici bir dil ile yazilmis olan Kitap 1917
yilinda Hodder and Stoughton yaymevi tarafindan yayimlanmistir. Tiirklere agir
hakaretlerin edildigi kitapta yonetimde bulunan Osmanlilarin idaresi altinda bulunan

biitiin milletlere zulmettigi ifade edilmektedir.

5. The Western Question in Greece and Turkey, 1922 yilinda Constable and
Company tarafindan yayinlanan eser, Kadri Mustafa Oragl tarafindan Tirkgeye
“Tiirkiye’de ve Yunanistan’da Bat1 Meselesi” adiyla tercime edilmis ve 2007 yilinda
Yeditepe yaymlar: tarafindan yaymlanmistir. 524 sayfa olan kitap sekiz boliimden
olugsmaktadir. Eserde Toynbee, Bati medeniyetinin Yunanistan ve Tiirkiye tizerindeki
etkilerini incelemektedir. Ayrica Izmir isgalini Yunanistan saflarindan izleyen yazar
ilk defa bu eserinde Tiirkiye’yi savunmus meydana gelen olaylardan &tiirii Bati’y1

suclamistir.

6. Turkey, 1926’da Ernest Benn yayinevi tarafindan yayinlanmis olan eser,

Kasim Yargici ve Nurer Ugurlu tarafindan “Tiirkiye Bir Devlet’in Yeniden Dogusu”
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adiyla Tiirkgeye terciime edilmis ve Orgiin Yaynlar1 tarafindan 2009 yilinda
yayinlanmigtir. 360 sayfadan olusan eserde Toynbee kurulan yeni Tirkiye’yi
incelemektedir. Tiirk-Yunan savasini incelerken yazar, savasi Tiirkiye kazanmis
olmasma ragmen kurulan Tiirkiye ve icra edilen Batililasma faaliyetleri ile asil

kazananin Bat: medeniyeti oldugunu vurgulamaktadir."**

Yazarin diger baslica eserleri sunlardir: A Study of History, 1921°de
yazilmaya baslanmis olan eser 1934-1961 yillar1 arasinda on iki cilt halinde
yayilanmistir, bu eser Tarih Bilinci adi ile Tiirkgeye terciime edilmistir. Civilization
on Trial 1948 yilinda Londra’da yaymmlanan eser Ufuk Uyan tarafindan
Medeniyetler Yargilaniyor adiyla terciime edilmis ve 1980 yilinda Istanbul’da
yayimlanmistir. America and the World Revolution (Amerika ve Diinya Devrimi)
1962 yilinda New York’ta yayimlanan eserinde Toynbee Amerika’nin diinya
devrimindeki roliinii incelemektedir. Nationality and The War (Milliyet ve Savas)
isimli eserinde Toynbee, millet kavraminin ve milliyet¢ilik akiminin ortaya ¢ikardigi
bagimsizlik anlayisinin sonuglarini ele almistir, ilk olarak 1915 yilinda yazilmig olan

eser TheClassic.us tarafindan 2013 yilinda tekrar yaymlanmistir.

V. 2. Turkey a Past and a Future “Tuirkiye Bir Ge¢mis ve Bir

Gelecek”

Birinci Diinya savasi esnasinda Ingiliz Hiikiimeti’nin izni ile kurulmus olan
Wellington House adli propaganda ofisi daha 6nce de belirtildigi gibi gerek edebiyat
gerek tarih gerekse felsefe alanlarinda donemin gelecek vaat eden genglerini
biinyesine katmig ve yapilan propaganda faaliyetlerinde bu kisilerden faydalanmstir.
Wellington House’un zeki ve parlak genglerinden birisi de Arnold J. Toynbee’dir. Bu
boliimde incelenecek olan Toynbee’nin “Turkey: A Past and A Future” adli eseri adi
gecen propaganda ofisinin istekleri dogrultusunda hazirlanmis ve dagitilmisgtir.1917
yilinda, Londrada, Hodder and Stoughton yayin evi tarafindan yayinlanan eser 86
sayfadan ve ii¢ boliimden olugsmaktadir. “Gegmis”, “Su An” ve “Gelecek” adlariyla

bu boliimler isimlendirilmis ve donemin Osmanli Devleti incelenmistir. Tiirk¢eye

134 Toynbee, Tiirkiye Bir Devietin Yeniden Dogusu, s.11.
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terciimesi yapilmamig bu kitapta daha cok Osmanli’nin sosyal durumu incelenmis ve
Ozet olarak tarihi anlatilmistir. Anlatim dilinin sadeligi ve incelenen konular goze
alindiginda hedef kitlenin dénemin Osmanli’sinda bulunan azmliklar oldugu
gorilmektedir. Bu boliimde yazarin, adi gegen kitaptaki Tiirkiye algis1 ve verilen
tarihi bilgilerin ne denli tarafli ve amachh bir sekilde okuyucuya iletildigi

incelenecektir.

V. 2. 1. Birinci Boliim: Gecmis

Kitabin bu béliimiinde Osmanli Devleti’nin tarihi yiizeysel olarak anlatilirken
daha ¢ok etnik kokenlere 6nem verilmis ve Osmanli nedir? Tiirkiye nedir? gibi
sorulara cevap verilmeye calisilmistir. Genel olarak ifade etmek gerekirse devlet
niifusunda azinlik olarak ifade edilen milletlerin Tiirklerin yonetiminde olmasi
sorgulanmis ve yonetimde olunan siire¢ boyunca tebaasi olan milletlere uygulandigi

iddia edilen zuliimlere atiflar yapilmstir.

Kitap ilk olarak “Tirkiye nedir?” sorusu ile baglamaktadir. Osmanli
Devleti’nin pargalar1 olarak goriilen higbir devletin “Tiirkiye” adimin karsilig
olmadigimi belirten Toynbee Tiirkiye adinin bu sebeple devlet adi olarak hicbir sey

35 By sOyleminde Osmanli Devleti’nin bir¢ok millete

ifade etmedigini sOylemektedir.
ev sahipligi yaptigin1 ve hitkkmeden devletin adinin Tiirkiye olarak adlandirilmasinin

diger halklar arasinda bir direnis olusturabilecegini ifade etmektedir.

Kitabin ilerleyen kisimlarinda Osmanli Devleti’nin kurulusunu incelerken
yazar oldukca yanli bir yontem izlemis ve bu konudaki ¢eliskili ifadeleri derleyerek

kendince bir sonuca varmistir.

“Osmanli Devleti’nin ilk kivileimi ve geleneksel yontemleri, on fiiglincii
ylizyllda Orta Asya’dan Anadolu’ya gelen kiigiik bir pagan kabileden
gelmektedir ve onlara iilkenin Tiirk sultani tarafindan bir yasam alan1 verildi.

Osmanlilar sahneye ¢ikmadan 6nce Anadolu zaten iki ylizyildir Tirk’ti. Ama

135 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.1.
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onlarin Osmanli olarak adlandirilmasi tarihlerindeki ikinci bir asamayi ifade
etmektedir. 11k liderlerinin oglu Osman’m adin1 almislardir. Bu isim iiciincii
halifenin ismi oldugundan iyi bir Misliiman ismiydi, bu adi Miisliiman
olduktan sonra aldi ve pagan c¢adir sakinlerinden olusan halkin1 Anadolu’nun
kuzeybat1 tepelerinde Christendom sinirlarinda yerlesik bir Muhammedi yap1
altinda organize etti.”*

Bu sodyleminden anlagilacagi iizere Toynbee Osmanlilarin, hatta Osman
Bey’in, beyliklerini kurma siireci dncesinde pagan inanigini tasidiklarin1 ve Anadolu
topraklarinda tutunabilmek icin siyasi olarak Miisliman olduktan sonra bu adi
aldiklarini ifade etmektedir. “Osmanli siilalesi, Oguzlarin Kay1 boyuna mensup
kiigiik bir asiret pargasinin basinda bulunan Osman tarafindan kurulmustur ve bunu

reddetmek i¢in ortada higbir tarihi neden yoktur.” 131

Kayilarin mensubu oldugu
Oguzlarin Miisliimanlagmasi siireciyle ilgili ise Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi'nde “10. Yiizyilin ilk ¢eyreginde Siitkent’te Islamiyet’i kabul etmis
kalabalik bir Tiirk toplulugunun yasadigi kaydedilmektedir. Bu toplulugun

Oguzlardan olustugu konusunda siiphe yoktur .”*3

ifadesinin yani sira “Oguz
sehirlerinde yapilan arkeolojik arastirmalarda yiiksek bir maddi kiiltiiriin izlerine
rastlanmaktadir. Bu dénemde Oguzlardan biiylik bir kitle yerlesik hayata gecti. Bu
konuda en biiyiik etken siiphesiz onlarm Islamiyet’i kabul etmeleri olmugtur.”**°
bilgisi verilmektedir. Bu ifadelerden de anlasilacagi tizere Oguzlarin 10. Yiizyilda
Islam’1 kabul ettikleri ve Oguzlarin bir boyu olan Kayilarin da Anadolu’ya
geldiklerinde hali hazirda Miisliiman olduklar1 goriilmektedir. Kald1 ki Toynbee’nin
Anadolu’da Osmanli Devleti kurulmadan oncesinde iki yiizyildir Tirkler zaten
yonetimdeydiler sdylemine istinaden, bu donemde yonetimde olan Selguklularin ve
bolgedeki diger Tiirk beyliklerinin Islami bir inanisa sahip olduklari asikar iken

Bizans smir boylarinda Islam inancina sahip olmayan bir Tiirk birliginin

yerlestirilmis oldugunu diisiinmek gergeklerle celismekten 6teye gidemez.

136 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.9.

%7 Puad Kopriilii, Osmanli’min Etnik Kokeni, Istanbul, 1999, s.91.
138 Faruk Siimer, “Oguzlar”, T.D.V. Islam Ansiklopedisi, ¢.33, $.326.
139 Stimer, “Oguzlar”, s.326.
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Ayrica Osmanli Devleti’nin kurucusu olan etnik yapiyla ilgili, “Onlar, on
liclincli yilizyildan beri Hiristiyan diinyasindan goniilli ya da zorla Miisliiman
yapilmis kisilerden ve diinyanin yarisindan gelen kole kadinlarin kanlarinin
karisimindan olusan gogebe bir Tiirk soyundan gelmektedirler. Onlar tam bir irk
degildir.” ** ifadesinde bulunan yazar kasith olarak devlet yonetiminde siyasi
nedenlerle yabancilarla evlenen padisahlarin durumunu biitiin halka nakletmis ve
Osmanli Devleti’ni kuran yapinin aslinda ne oldugu belirsiz bir millet oldugunu ifade

etmek istemistir.

Kitabin yazilmis oldugu Wellington House stratejilerine ve dénemin Ingiltere
politikalarina bakildiginda aziliklarin milliyetcilik akiminin etkisiyle kiskirtilmasi
temel amagtir '*'. Bu sayede bagimsizlik istemeleri saglanacak ve nihayetinde
Osmanli topraklar1 boliinebilecektir. Incelenen “Tiirkiye Bir Gegmis ve Bir Gelecek”
isimli Kitapta iste bu amaglar dogrultusuna ¢ogu yerde gerek dogrudan gerekse
dolayli ya da distii kapali olarak halklarin goéziinde Osmanli itibarsizlastiriimaya
calisilmustir. Ingiltere’nin Kuzey Afrika iilkelerini biinyesine katmasi** gdz ardi
edilirken, Osmanli Devleti’nin “yapay” bir Tiirk Devleti oldugu, Osmanli denilen
kavramin bir devlet ad1 olmayr hak etmedigi sadece Istanbul’la smirli bir alanda

bulunan yonetim kadrosunun adi oldugu defalarca Vur,gulanmls‘ur.143

Halklarin Osmanli yonetimi altinda ezildigi ve kiiltiirel yapilarinin degistigine
vurgu yapan kitapta 6zellikle Orta Dogu’da bulunan ve bir donem iiretime yonelik
yapilart olan milletlerin sOmiiriilerek koylii ve hatta dagli sinifa doniistiikleri
belirtilmektedir.*** Bu siiregte bazi milletleri ddniistirmede Osmanli’nin basarisiz
oldugunu belirten yazar su ifadeleri kullanmistir; “Ancak Tirkiye’deki daginik

unsurlarin hepsi izole veya ilkel degiller. Ornegin, Yunanlar veya Ermeniler

10 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.4.

141 Meram, Belgelerle Tiirk jngiliz Tliskileri Tarihi, $.213.

2 Marc Ferro, Somiirgecilik Tarihi Fetihlerden Bagimsizlik Hareketlerine Kadar 13-20. Yiizyil, imge
Kitapevi, Istanbul, 2017,

%3 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.4.

1% Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.6.
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Tiirkiye’nin en etkili entelektiiel liberal unsurlaridir, ya da oyleydiler!” **° bu

basarisizlik sonucunda Ermeniler ve Yunanlar i¢in;

“Osmanli hiikiimeti tebaasindan bu iki degerli unsuru ortadan kaldirmak icin
actmasiz adimlar atti, Trakya ve Anadolu’da bulunan Yunan koyliiler
ozellikle ikinci Balkan Savasi’ndan sonra smir disina siiriildiiler. Ermenilere
gelince hiikiimet onlar1 koylii, ¢oban, kadin ve ¢ocuk ayrimi yapmadan 1915
Nisan’indan beri sinir dis1 emirleriyle katlediyor.”146

Bu ifadelerinde, yapilan sinir digilarin sebepleri hakkinda yahut Yunan veya
Ermeniler tarafindan oldiiriilen Miisliimanlar hakkinda higbir sey kaleme almayan
yazar kitabin basinda sordugu soruya tekrar atifta bulunarak su aciklamada

bulunmaktadir.

"Iste biitiin bunlar Tiirkiye ve asil sorumuza geri doniiyoruz. Bu ismin ortak
noktasi ne? Bu renkli alan1 tek bir tonda tutan ne? Cevabi basit: Kan. Tiirkiye,
Osmanli Devleti, iklimsel, cografi, irksal ya da ekonomik olarak bir biitiinliik
degildir, Osmanli hiikiimeti nerede ve ne zaman olursa olsun iktidar da iken
kan ve siddetle buna zorlam1st1r.”147

Almtilanmis bu metinden de anlasildigi gibi Toynbee, yiizyillarca devlet
politikast olarak hosgorii siyasetini benimsemis olan Osmanli Devleti’ni'*® kan ve
zuliim {izerine kurulmus vahsi bir Imparatorluk olarak lanse etmekten ¢ekinmemistir.
Bu ifadelerde bulunurken 6len hi¢bir Miisliimandan bahsetmemesi bir yana tarihi
olaylarin karsilastirmali olarak donem ozellikleri ve tarihi derinlikleri ile incelenmesi
gerektigini belirten yazar aym1 ddnemde Ingiltere’nin somiirge arayis1 siirecinde

yapmis oldugu Miisliiman katliamlarina®*® sessiz kalmistur.

%5 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.7.

146 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.7

Y7 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.8

148 Kemal Karpat, Osmanli’da Hosgorii / Birlikte Yasama Sanati, Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi
Yaynlari, istanbul, 2000.

S Ferro, Somiirgecilik Tarihi Fetihlerden Bagimsizlik Hareketlerine, Istanbul, 2017.
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Propaganda yazilarinin temeli gergeklerin istekler dogrultusunda carpitilarak
ifade edilmesi ve bu siirecte hicbir etik davranis gozetilmeden amaclar ugruna her
seyin hatta iftira mahiyetindeki ifadelerin dahi kullanilmasi {izerine kuruludur. Bu

dogrultuda kitapta karsilasilan bir diger ifade ise;

“Tiirkiye'de savastan Once yirmi milyondan az insan vardi ve bu sirada
hiikiimet bir milyondan fazla insanin acglik, hastalik veya soykirim yiiziinden
yok olmasina sebep oldu. Diizenin saglanmasi sonrasindaki bu seytani
cabalara ragmen, yine de 1rk ve sosyal topluluklarin en garip yigmnlar1 tek bir

hiikiimetin insafina blrakllmlstlr.”150

Osmanli Devleti'nin Ermenilere soykirrm uyguladigi séylemleri Ingilizlerin
Osmanli  Devleti'ne karst uyguladigi propaganda faaliyetlerinin temelini
olusturmaktaydi, bu baglamda yonetimi altinda bulunan azinliklara zuliim ettigi hatta
katliamlar yaptig1 algis1 yaratmak icin birgok ifade kullanilmigtir. Osmanl
Devleti’nin katliam yaptigi iddia edilen donemlerdeki Ermenilerin niifusu iller

bazinda asagidaki tablodaki gibidir.

Tablo1: Osmanli Devleti’nde illere Goére Ermeni Niifusu™>

Osmanl D. Magie Patrikhane Ingiliz

1914 1914 1912 1919
Adana-Mersin 50.139 35.000 119.414 75.000
Aydmn 19.395 1.000 21.145 27.000
[zmir - 18.000 - -
Ankara 44,507 20.000 170.068 60.000
Konya 12.971 14.000 17.000
Kastamonu 8.959 6.000 11.000
Afyon Karahisar 7.437 6.000 - 6.000
Antalya (Teke) 630 1.000 - 1.000
Beyrut 1.188 - - 4.000
Biga - 2.000 - -
Bitlis 114.704 185.000 218.404 185.000
Bolu 2.961 1.000 - 1.000
Burdur - 2.000 - -
Bursa 58.921 57.000 118.992 75.000
Canik 27.058 20.800 - 21.000
Cankiri - 4.000 - -

%0 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.4.

Y1 Ozdemir, K. Cigek, O. Turan, R. Cahk, Y. Halagoglu, Ermeniler Siirgiin ve Gég, Ankara, 2004,

s.51.
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Catalca 842 - - -
Corum - 4.000 - -
Denizli - 800 - -
Deyrizor 67 - - -
Diyarbekir 55.890 82.000 106.867 82.000
Edirne 19.725 - 30.316 -
Ertugrul - 18.000 - -
Erzurum 125.657 205.000 202.391 205.000
Eskisgehir 8.276 - - 10.000
Gilimiishane - 2.000 - -
Halep 35.104 - 189.565 65.000
Harput 76.070 130.000 124.289 130.000
Isparta - 1.000 - -
Icel 341 - - 500
Istanbul ve 72.962 - 163.670 -
Metropoller
Izmir - 18.000 - -
Karesi 8.544 15.000 - 15.000
Kayseri 48.659 45.000 - 45.000
Kirsehir - 4.000 - -
Kudiis 1.310 - - -
Kiitahya 4.548 13.000 - -
Kale-i Sultani 2.474 - - -
Lazistan - 1.000 - -
Maras 27.842 55.000 - 55.000
Mentese 12 200 - 500
Nigde 4.890 2.000 - 2.000
Saruhan - 7.000 - -
Sivas 143.406 200.000 204.472 200.000
Suriye 413 - - -
Trabzon 37.549 30.000 73.395 33.000
Urfa 15.161 - - 21.000
Van 67.792 190.000 110.897 190.000
Yozgat - 37.000 - -
Katolik Ermeniler | 67.838 - - -
TOPLAM 1.285.535 1.479.000 1.915.651 1.602.000

Yukaridaki cetvelde farkli tarihlerde birbirinden farkli kurum ve bireyler
tarafindan yapilmis niifus sayimlari yer almaktadir, bu tabloyu ve 1912 ile 1919
yillar1 arasinda yapilmis niifus Ol¢limlerini genel olarak degerlendirmek gerekirse

asagidaki tablo ortaya ¢ikmaktadir.
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Tablo 2: Osmanli Devleti’nde Ermeni Niifusu'®?

1913 1914 1919

Osmanli Niifus Sayimi 1.285.535

Ermeni Patrikhanesi 1.915.651

Ingiliz Niifus Tespiti 1.602.000
Dr. Johannes Lepsius 1.845.450

Prof. David Magie Istatistigi 1.479.000

Prof. McCarthy Tespiti 1.698.303

Prof. Stanford Shaw Tespiti 1.294.851

Ludovic de Constenson 1.400.000

Daniel Panzac Tespiti 1.600.000

Patrik Ormanyan Tespiti 1.895.400

Bu tablo™® incelendiginde Ermeni niifusu ile ilgili Patrikhanenin en fazla
rakami verdigi goriilmektedir. Fakat Patikhane’nin yaymlamis oldugu rakamlarda
bir¢cok sehre ait niifus belirtilmemesinin yani sira mevcutlar da diger ifade edilen
rakamlardan oldukgca yiiksektir. Bu nedenle Itilaf Devletleri, Patrikhane’nin vermis
oldugu bu rakamlari abartili bulmus ve David Magie’nin rakamlarinin kullanilmasina

. o 154
karar vermistir.

Bu bilgi 1s1¢inda tablo incelendiginde David Magie’nin
tespitlerine gore 1914 yilinda Osmanli topraklarinda yasayan Ermeni niifusu,
1.479.000°dir. 1919 tarihinde yine Ingilizler tarafindan yapilmis niifus tespitinde ise
Ermeni niifusu azalmak bir tarafa dursun aksine artis gostermis ve 1.602.000

rakamini gormiistir.

Tablo 3: Niifusun Cemaatlere Gére Dagilim, (1906-1907 ile 1914)™°

1906-1907 % 1914 %

Miisliimanlar 15.508.753 74,26 15.044.846 81,12
Rumlar 2.823.063 1.729.738

Ermeniler 1.031.708 1.161.169

Bulgarlar 761.530 14.908

Rumlar-Katolik 29.749 62.468

Ermeniler-Katolik | 89.040 67.838

Protestan 52.485 65.844

2 Ozdemir, Cigek, Turan, Cahk, Halagoglu, Ermeniler Stirgiin ve Gog, S.51.

153 yusuf Halagoglu, Siirgiinden Soykirima Ermeni Iddialari, istanbul, 2008, 5.25-26.
'>* Halagoglu, Siirgiinden Soykirima Ermeni Iddialar, $.25.

155 Gokeen, Tiirkiye'de Rum-Yunan Vahset ve Terérii, Istanbul, 2010. s,109.

41




Latin 20.496 25,74 24.845 18,88
Maruniler 28.738 47.406

Siiryaniler 36.985 54.750

Keldaniler 2.371 13.211

Yahudiler 253.435 187.073

Kiptiler 16.470 11.169

Yabanci 197.760 -

Uyruklular

Diger 32.047 34.751

Gayrimiislim 5.375.877 3.475.170

Toplami

Genel Toplam 20.884.630 100,0 18.520.016 100,0

Tablo 4: Osmanli Devleti’nde Niifusun Cemaatlere Gore Dagilimi (1906-1914)™°

1906 % 1914 %
Miisliimanlar 15.518.478 74,26 15.044.846 81,24
Rum-Ortodoks 2.822.773 13,50 1.729.738 9,33
Ermeni-Gregoryen | 1.050.513 5,03 1.161.169 6,27
Bulgar 762.754 3,65 - -
Rum-Katolik 60.597 0,29 62.468 0,34
Ermeni-Katolik 90.050 0,43 67.838 0,37
Protestan 53.880 0,26 65.844 0,36
Latin 20.447 0,09 24.845 0,13
Yahudi 256.003 1,23 187.073 1,01
Maruni 28.726 0,14 47.406 0,26
Yabanci 197.700 0,95 - -
Digerleri 35.696 0,17 18.789 0,63
TOPLAM 20.897.617 100,00 18.520.016 100,00

Osmanli Devlet’inde bulunan cemaatlerin niifus bilgilerinin bulundugu
yukaridaki tablolardan da anlasildig1 gibi Ermeni niifusu 1906-1914 yillar1 arasinda
artis gostermistir. Osmanli Devleti tarafindan yapilmis olan bu niifus sayimi
sonuclart diger kurumlarin yapmis oldugu sayimlarla biiylik oranda benzerlik
gostermektedir. Aradaki farklarin sebebi bazi illerin sayim esnasinda dahil

edilmemesinden dolayidir.

Bu konuda yazar Toynbee ise Osmanli hiikiimetinin bir milyondan fazla
saytda Ermeni vatandasimmi aghik hastalik veya soykirim ile Kkatlettigini

belirtmektedir.®’

Yukaridaki sayisal verilerden de anlasildigr gibi bu ifade gergegi
yansitmamaktadir. Tarihi gercekleri yazmak yerine; yazar, iilkesinin menfaatine

uygun bir sekilde yanli ve hatta iftira mahiyetinde ifadelerde bulunmustur.

e Gokgen, Tiirkiye’de Rum-Yunan Vahget ve Terdrii, Istanbul, 2010. s,110.
7 Gokeen, Tiirkiye 'de Rum-Yunan Vahset ve Terorii.
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Iste burada daha o©nceden belirtildigi gibi propaganda faaliyetlerinin
temelinde gerceklerin degil menfaatlere uygun yanl ifadelerin hatta iftiralarin daha

onemli bir yer tuttugu goriilmektedir.
V. 2. 2. ikinci Boliim “Su An”

Kitabin bu boliimiinde daha ¢ok Osmanli topraklarinda yayilmakta olan
milliyetcilik akimi, sebepleri ve sonuglari anlatiimaktadir. Bu anlatim esnasinda
yazar yanli tavrimi sirdiirmiis, goriiniirde milliyet¢ilik akiminin etkileri iizerine
konusuluyorken verilen bazi maksatli ve yanli bilgiler nedeniyle ¢ogunlugunu
azinliklarin ~ olusturdugu  okuyucularin  zihninde milliyetgilik  kavramlari
sekillendirilmek istemistir. Toynbee Orta Avrupa, Macaristan ve Balkanlarda gelisen
milliyet¢ilik akimmin Osmanli Devleti’nde de ortaya ¢ikmasi ve yayilmasinin dogal

bir olay oldugunu belirtmektedir.'*®

Ozellikle Balkan savasindaki yenilgiden sonra Osmanli Devleti’nin Avrupa
topraklarini kaybetmesi biiyiik bir yikim olusturmustur.” Bu yikimdan kurtulmak
icin ortaya c¢ikan “Tiirk’iin Tiirk’ten baska dostu yoktur” goriisii bliylik ilgi
uyandirmugtir. Ozellikle Rusya topraklarinda bulunan diger Tiirk devletleri ile birlik
kurmak ve biiyiik Tirk Devleti idealini ger¢eklestirmek amaciyla bir¢ok adim
atilmistir. Bu idealin ad1 “Turancilik™ olarak adlandlrllmlstlr.160 S1g bir bakis agisiyla
incelendiginde Turan inanci, ltopik olarak goriilse de arka planindaki hedef
Ingiltere’nin Osmanl iizerinde uyguladigi milliyetciligi kullanarak azinliklari ana
karadan koparma politikasinin farkli bir versiyonudur. Bu politikanin ortaya ¢iktigi
donemde Rusya ile olan iliskiler ortadadir ve Balkan Savaglarinin ¢ikiginda
Rusya’nin siirdiirdiigii panslavist politika Balkan halklar1 tarafindan destek
bulmustur. Diger bir taraftan Tirk devletlerinin agirlikta oldugu bolge daha c¢ok
Rusya tarafindan yonetilmektedir. Iste bu nedenle bdlgedeki Tiirkler arasinda hem

milliyetcilik akiminin getirdigi 6zgiirliik¢li yaklasimin gelismesi hem de bir ideal

158 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.15.

159 yusuf Hikmet Bayur, “Balkan Savaglar1 Birinci Balkan Savasi”, Yenigiin Haber Ajansi, C.3,
Istanbul, 1999, s.99.

180 Hiiseyin Nihal Atsiz, Turancilik, Milli Degerler ve Genglik, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2018.
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olusturulmasi amaciyla bu politika benimsenmistir. Ayrica bu durumun Rusya’y1 zor
duruma diisiirecegi Ongoriisiic de diger bir neden olarak diisiiniilebilir. Fakat
incelenmekte olan kitapta Toynbee, siyasi politikalardan iistiin korii bahsederken
Tiirk milliyetciligi kavramini daha ileriye tasimis ve anlatiminda bunu irk¢ilik olarak
ele almistir. Adim1 vermedigi Tiirk bir profesorden alint1 yapan Toynbee alintisinda
“Bizler beyefendi kisileriz ve her seyden once Tiirk’iiz. Bize neden Osmanli denir
merak ediyorum ni¢in Osman ismi ile adlandiriliyoruz? O bu iilkeyi Tiirklerden
olusan ordusuyla kuran Altayli bir Tiirk’tiir. Bu yiizden onun kendi adindan ziyade

milliyeti ile adlandiriimak ¢ok daha biiyiik bir onurdur.”*®*

ifadesine yer verirken bu
donemde Tiirkliigiin her seyden degerli oldugu vurgulanmistir. Kitapta Osmanli
Devleti’nde gelismekte olan milliyet¢ilik akiminin bu sekilde belirtilmesindeki amaci
devaminda gelen “Ermeniler, yerel Miisliimanlar tarafindan bir anda katledilmediler,
bu girisim tamamen Osmanli imparatorlugu’ndaki Ermeni irkinin sistematik olarak
imha edilmesini planlayan Konstantinopolis’teki merkezi hiikiimetten geldi.”*®? <
Tiirkeiiliik akimi yiikseldi ve toplumdaki biitlin Tiirk olmayan unsurlar oldukga

59163

acimasiz onlemlere maruz kaldilar.”™™ yorumlari ile anlamak miimkiindiir.

Diger tiim milletlere yoneltilen “Osmanli’dan Kurtulma” fikri ayn1 zamanda

Osmanli Devleti’ni olusturan Tiirklere de yoneltilmistir. *

Biitlin savaslarin ve
katliamlarin sorumlusu olarak gosterilen Osmanli Devleti’ni kendisini olusturan
halktan ayr1 sadece bir yonetim kadrosu olarak yorumlayan Toynbee bu yonetimin
devrilmesini biitiin milletlerin oldugu gibi Tiirklerin de kurtulusu olarak

tanlmlamls‘ur.165

V. 2. 3. Uciincii Boliim “Gelecek”

Toynbee, kitabin bu kisminda Tiirkiye’nin gelecegi hakkinda yorumlar
yaparken, Tiirk halkini siyaset veya egitimde basarisiz ve tek 6zelligi savagsmak olan

bir millet olarak tanimlamistir. Tirklere kars1 yaklasimi oldukga tarafli olan yazar

161 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.19.
162 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.20.
163 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.22.
164 Avsar, “Birinci Diinya Savasinda ingiliz Propaganda Faaliyetleri ve Osmanl Devleti”, s.123.
185 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.35.
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ayrica bu milleti irkgilikla itham etmekten de ¢ekinmemistir. incelenen bu kitabin
propaganda amaciyla yazildigi diistiniildiigiinde, yazarin o doneme kadar mert ve
diiriist bir millet olarak bilinen Tiirkleri*®® maksatl olarak kotii lanse etmek istedigi
anlasilmaktadir. Ayrica Tiirklerin Osmanli Devleti’nde yasayan diger azinliklardan
farkli olmadigi, hatta ¢ogu Ozellikleriyle onlardan daha kotii durumda olduklar
defalarca vurgulanmaktadir. “Imparatorluk niifusunun ceyreginden fazlasini
olusturan Yunanlar, Suriyeliler ve Ermeniler yardim etmeyecekse Tiirkiye’ye kim
yardim edecek?”'®” Sorusuna, “Turkiye’de yasayan en az kabiliyetli itk olan Tiirkler,
ki onlar kiiltiir konusunda hala Araplarin oldukca gerisinde olan bir azinlktir.”'%®
seklinde verdigi cevaptan yazarin Tiirkleri ne denli hor gordiigii anlagilmaktadir.
Diger bir sdyleminde, “Olurda eger bir Tiirk bir seyi basarirsa on vakanin dokuzunda
damarlarinda Bulgar kani olan bir Cerkez, Arnavut veya bir Tiirk ile ilgilendiginden
emin olabilirsin.” ** diyerek yazar Tiirkleri asagilamaya devam etmektedir. Osmanli
niifusu igerisinde ticaretin Ermeni niifus etrafinda sekillendigini belirten Toynbee'™,
uygulanan tehcir politikasinin sadece sosyolojik degil ekonomik sorunlari da
doguracagini belirtmektedir. Kitabin daha sonraki kisimlarinda Tiirkiye’nin Almanya
ile olan iliskileri hakkinda yorum yapan Toynbee, bunun daha ¢ok askeri hedefleri
gerceklestirmek amaciyla oldugunu ticari higbir getirisinin olmayacagini ifade

etmektedir.*"

Ingiltere’nin 1921 yilina kadarki siiregte yiiriirliikteki politikast Osmanli

Devleti’ni, azinhiklarin milliyetgilik hislerini provoke ederek bolmek iizere

172

kuruludur.*'“ Ayrica Almanlar ile Tiirkler birlikte hareket ettiklerinden Amerika

kamuoyunda Almanlara karsi bir ortam hazirlanmak istenmis ve miittefiki olan

173

Tiirklerin kara propaganda faaliyetleri ile lanse edilmesi amaglanmigtir .~"° Diiriist bir

millet olarak tanman Tiirklere karsi yiiriitiilecek savasin bir nedene baglanmasi

166 Karpat, Osmanli’da Hosgorii, Istanbul, 2000.

187 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.38.

168 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.38.

%9Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.38.

70 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.51.

1 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.51.

Y72 Shaw, Birinci Diinya Savast'nda Osmanli, Ankara, 2014.

3 Avsar, “Birinci Diinya Savasinda ingiliz Propaganda Faaliyetleri ve Osmanli Devleti”, s.124.
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gerektiginden yapilan propaganda faaliyetlerinde, propagandanin dogasi geregi, tiirlii
maniplilasyonlar, gerceklerin carpitilmasi ve hatta iftira boyutundaki séylemlerden

de geri kalinmamustir.

V. 3. The Murderous Tyranny of The Turks “Tiirklerin Kanl

Zulmi”

Ingiltere’nin  Propaganda faaliyetlerinin  yonlendirildigi  birim olan
Enformasyon dairesinin Bagkani, John Buchan daha 6nce de ifade edildigi gibi
Tiirkiye ile ilgili propaganda faaliyetlerinin yiiriitiilmesi gorevini bizzat listlenmis ve
bu dogrultuda yapilacaklar ile ilgili bir liste hazirlamistir. '™ Bu bélimde “The
Murderous Tyranny of The Turks” adli kitap incelenerek uygulanan propaganda
faaliyetinin mahiyeti, John Buchan’in istekleri ile olan baglantilari, Arnold J.

Toynbee’nin bu siirecteki tutumu ve Tiirkiye algis1 degerlendirilecektir.

Inceleme konusu olan “The Murderous Tyranny of The Turks” adli kitap
Arnold J. Toynbee tarafindan 1917 yilinda kaleme alinmistir. Tiirkgeye terciimesi
“Tiirklerin Kanli Zulmii” olan kitap adindan da anlasilacagi gibi tarihi olaylar
belgeler esliginde anlatmaktan ziyade, Ingiltere’nin ¢ikarlari dogrultusunda
propaganda amaciyla haz1rlanm1stlr.175 Vikont Bryce tarafindan 6nsozii hazirlanmis
olan kitap 35 sayfadan olusmaktadir. Kitabin kapaginda, Baskan Wilson’a cevaben
Miittefik Hiikiimetlerin ortak notu olarak; “Simdi Tiirklerin korkun¢ zulmiiniin
altinda bulunan halklarin kurtulusu” ve “Bati medeniyetine bu kadar kokten yabanci
oldugunu kanitlayan Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa'dan atilmasi.” sozleri yer
almaktadir. Miittefik Devletlerin Osmanli Devleti’ne karst giristigi  savasin
nedenlerini mesrulastirma ve anlatma konusunda bir el kitab1 niteligi tagiyan kitapta
azinliklarin yapmis olduklar1 katliamlara deginmeden, Osmanli Devleti’nin onlara
kars1 stirekli zuliim eden bir yap1 oldugu vurgulanmistir. Asil amacin bu zulimleri
durdurmak oldugu mikerrer olarak ifade edildigi kitapta Osmanli Devleti

biinyesindeki azinliklar stirekli yiiceltilirken mevcut kot durumlarinin  sebebi

17" Bkz. Propaganda faaliyetleri sayfa 27.
17> Sanders, “Wellington House”, p.119.
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Osmanli Devleti olarak gosterilmektedir. Ayrica siirekli azinliklarin katledildigi,
sosyolojik agidan geri birakildig: ifadelerine vurgu yapilirken, bu siirecte katledilen
hi¢cbir Miisliiman Tiirk’ten bahsedilmemesi de eserin yaziminda takip edilen tarafli

bakis agisin1 gostermektedir.

Bryce kaleme aldigi 6nsozde Tiirklere agir hakaretlerde bulunulmaktadir.
Edmund Burke’den aldigi bir alintiyr dile getiren Bryce “Tiirkler soyguncu bir

1% jfadesini kullanmakla yetinmeyip devaminda

gruptan bagka bir sey degildirler.
“Tirk hiikiimetinin hatalar telafi edilemez, Abdulhamid’i sinirlayarak iktidara gelen
Geng Tiirkler Cetesinin mazlum Ermenilere yaptiklari, zuliim canavart olan
Abdulhamid’in yaptiklarini bile gegmistir.”*"” diyerek Tiirklere olan bakis agisinin ne
denli yanli oldugunu gozler 6niine sermektedir. Ayrica Tiirkleri savagmaktan baska
hicbir seyi beceremeyen bir millet olarak tanimlayan Bryce, onlarin hiikmetme

konusunda yetersiz oldugunu ve farkli dinlere mensup olan kisilere yonelik adalet

anlayislarinin olmadigini belirmektedir.*"®

Wellington House’da faaliyet gostermesinin miisebbibi olarak goriilebilecek
olan Bryce’in ve Buchan’in istekleri dogrultusunda hareket eden Toynbee iistlendigi

gorevi yerine getirmistir.

Kitabin giris kisminda Miittefik devletlerin Osmanli Devleti’ne karsi
giristikleri savasin sebebini anlatan Toynbee, Osmanli biinyesinde bulunan

azinliklari tek tek ele alarak onlara yapildigini iddia ettigi baskilar1 ifade etmektedir.

Yunanlardan bahsederken Orta Cag doneminde onlarin medeniyetin
baslangici oldugunu belirten Toynbee, Istanbul’un 1453’deki fethine kadar bu

durumun devam ettigini, bunun sonrasinda bagimsizlik savaslarina kadar gegen

176 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.5.

7 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.6.

178 Keith G. Robbins, "Lord Bryce and the First World War." The Historical Journal, VVol.10, no.2,
1967, p.255-78.
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stirede onlarin baski altinda kaldiklarini, kendi milli yagantilarindan koparildiklarini

ve ilerleyislerinin kasten durduruldugunu yazmaktadir.

Ermenilerin anlatildigi kisimda, onlart kiiltiirlii, zeki ve tiretici bir millet
olarak anlatan Toynbee, kurduklar1 bagimsiz devletleri Osmanl tarafindan yikilana
dek edebiyat ve mimari agidan oldukga gelistiklerini bunun ise Osmanli tarafindan
yok edildigini, bu andan itibaren Ermenilerin gelisim gésterme c¢abalarini her zaman

katliamlarla son buldugunu ifade eder®.

Toynbee Osmanli blinyesindeki Araplardan bahsederken; Orta Cag Avrupa’si
karanlik donemini yasadigi sirada onlarin matematik, astronomi, kimya ve tip
alanindaki kesifleri ile modern bilimlere ne denli katkilarda bulunan bir medeniyet
oldugunu ve bu kiiltiiriin Tiirklerin akinlar1 ile yok edildigini belirtmektedir. Toybee
bu kisimda ayrica, Osmanl niifusunda Tiirkler kadar cogunlukta olmalarina ve aym
dine mensup olmalarina karsin onlarin devlet yonetiminden hep hari¢ tutuldugu ve
gelisim yoniindeki her g¢abalarinin tipki Ermeniler ve Yunanlara yapildigi gibi,
baskilarla ve katliamlarla engellendigini yazmaktadir. Yazar, bu ii¢ milletten farkli
olarak ele aldig1 Kiirt niifusunun Tirkler gelmeden ¢ok Oncesinde bu bdlgede
bulunduklarini, Osmanli Devleti bu milletin mevcut medeniyetini yok etmek yerine

onlar1 gelismeden her zaman ali koydugunu ifade etmektedir.'®*

Kitabin giris kismin1 olusturan bu 6n degerlendirmeler 6zetinde, Osmanl
Devleti’ni medeniyetleri yok eden geligsmelerine izin vermeyen hatta bu siiregte
katliam yapmaktan ¢ekinmeyen bir devlet olarak nitelemektedir. Karsilastirmali tarih
yaziciligimin onciilerinden olan Toynbee bu duruma karsilik ayn1 dénemde hiikiim
siirmekte olan Britanya Imparatorlugu’nun sémiirge ihtiyacim karsilamak igin ele

gecirdigi topraklarda sergiledigi tutumu gérmezden gelmektedir.182

Osmanli Devleti’nin tarihini {i¢ ana baglikta inceleyen yazar, birinci evre

olarak Osmanli’nin kurulusundan itibaren askeri bir devlet oldugu ele gecirdikleri

9 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.8.
180 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.8.
181 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.9.
182 Ferro, Somiirgecilik Tarihi, Istanbul, 2017.
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tilkelerdeki cocuklar1 zorla himayesine alarak, onlar1 asker olarak yetistirip tekrar
kendi milletlerine karst kullandigim1 beyan etmektedir. Hatta bu durumu ifade
ederken kullandig1, “Osmanli imparatorlugu kelimenin tam anlamiyla kurbanlarinin
kanin1 bosaltmistir ve bir vampir devlet olarak diinya tarihinde esi benzeri yoktur.”183
soylemi ile Osmanli’nin Yenigeri Ocagi ile ilgili yasalarindan habersizce veya kasten
toplum Oniinde bir devleti itham altinda birakmaktan kaginmamistir. Zira devsirme
sistemi her ne kadar Orhan Gazi déneminde esir ¢ocuklarin Islamlastirilarak orduya
kazandirilmasi ile baslamis olsa da zaman igerisinde bu durum goniilliiliik esasina
gore uygulanmistir. Fatih Sultan Mehmet doneminde devsirme isi bir esasa
baglanmis ve merkezden gonderilen memurlar tarafindan uygulanmigtir. Maddi ve
manevi getirilerinden Otiirli yeniceri olmak Miisliman olmayan tebaa agisindan
istenen bir durumdur, bu nedenle yenigeri olmak igin belli sartlara haiz olmak
gerekmektedir. Omegin; “Hiristiyan ¢ocuklarinin asilleri, papaz ogullari, iki
cocuktan sadece biri, bircok ¢ocugu bulunan ailenin en saglikli ¢cocugu segilir, tek
oglu olanin c¢ocugu alinmazdi. Annesiz babasiz cocuklar, a¢ gozlii olduklar
bilinenler ve yiizli gozii agilmis olabilecegi diislincesiyle kdy kethiidasinin oglu da

55184

devsirilmezdi. yenigeri alimlar1 ise dendigi gibi savaslarda esir diisen ¢ocuklari

zorla alarak degil, T.D.V. Islam Ansiklopedisinde anlatildig: {izere,

“Devsirme memuru gittigi yerlerde tellallar vasitasiyla devsirme igin
geldigini ilan ettirir, sekiz-yirmi, O6zellikle de on dort-on sekiz yaslar
arasindaki Hiristiyan ¢ocuklarinin kaza merkezinde toplanmasini saglardi.
Hiristiyan c¢ocuklari, vaftiz defterleri yanlarinda oldugu halde babalar1 ve
papazlariyla birlikte toplanti yerine gelirlerdi. Vaftiz defterlerini inceleyen
devsirme memuru ¢ocuklar1 bizzat gorerek kanuna ve talimata uyanlar

aylrlrdl”185

Osmanl1 Devlet yonetimin ikinci evresi olarak Abdulhamid donemini ele alan

Toynbee, Osmanli Devleti’'ndeki ¢okiisii degerlendirirken, yonetimin temel

183 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.12.
184 Abdulkadir Ozcan, “Devsirme” T.D.V. Islam Ansiklopedisi, ¢.9, 5.255.
18 Bzcan, “Devsirme”, s.255.
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186 v . .
Uglincii evre

politikasinin halklar1 birbirine kirdirmak oldugunu ifade etmektedir.
olarak Geng Tiirkler olarak adlandirdig1 Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ydnetimde
oldugu donemi inceleyen yazar bu donemde irklarin sistematik olarak devlet

tarafindan katledildigini belirtir.'®’

1915 tarihli Ermeni Vahseti baslikli bir diger boliimde yazar tipki “Tiirkiye:
Geemis ve Gelecek” adli kitabinda oldugu gibi Tiirkiye’de yasayan iki milyon
Ermeni’nin yalnizca tigte birinin 6liimden kurtulabildigini bu kisilerin de bunu ya
Islam’a gecerek ya da sahip olduklar her seyi arkalarinda birakarak kagmak yoluyla
basardiklarini ifade etmektedir. ki milyon Ermeni’nin katledildigi ve yalnizca iite
birinin kacgarak hayatta kaldig1 iddias1 resmi ve yabanci kaynaklarda gegen Osmanli

niifusu bilgileri ile ortiismekte ve gercegi yan51tmamaktad1r.188

Bu kisimdaki asil dikkat edilmesi gercken husus ise yazarin bu durumu
betimleme seklidir. “Miilteciler, kadinlarmmin ve ¢ocuklarimin yol kenarlarinda
oldiiklerini, din degistirdiklerini, bir kadin i¢in yasarken 6liim anlamina gelebilecek

189 ifadeleri ile

sekilde bir Tiirk’iin haremine katilmak {izere evlendigini gordiiler.
Ingiliz yazar iddia ettigi katliammn boyutlarini okuyucu zihninde canlandirmak

isterken-iddia ettigi olaylarla ilgili hi¢bir kaynak ortaya sunmamastir.

Yapilan katliam ve zuliimlerin yalnizca Ermenilere degil ayni zamanda
Araplara da uygulandigini belirtirken yazar su ifadelerde bulunmustur; “Suriye’de bir
terOr saltanati var, Arap liderler hali hazirda ya hapsedildi, ya idam edildi ya da sinir
dis1 edildiler ve halk Ermenilerin kaderini beklerken her an imha kararlar1 gelecegini
beklerken korkudan donmus durumda.”*® bu sézleri ile agik bir sekilde Miittefik
Devletlerin bu bolgelere yapacagi olas1 operasyonlara zemin hazirlayan yazar ayni
zamanda Ingiliz kamuoyuna savasa girme nedenlerini anlatarak olasi itirazlarin da

Oniine ge¢mek istemistir.

186 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.12.
187 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.13.
188 Gokgen, Tiirkiye’de Rum-Yunan Vahget ve Terorii, Istanbul, 2010.
189 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.15.
190 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.17.
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Ingiltere tarafindan yiiriitiilen propaganda faaliyetlerinin ¢ikis nedeni
diisiiniildiigiinde ana hedefin Almanya oldugu goriilmektedir.*** Buna ek olarak
Ingiltere savasta oldugu diger iilkelere kars1 yiiriittiigii propaganda faaliyetlerini hem
savasta oldugu tlkelere karsi kullanmis hem de bu sayede olas1 miittefiklerinin de bu
tilkelerle kuracagi muhtemel is birliklerini kamuoyu olusturarak engellemeyi
amagclamustir. Incelenen kitabmn ana hedefi Tiirkiye olmasima karsin son béliimde
Tiurkiye ile Almanya arasindaki iliskiye oOzellikle deginilmistir.  Tiirkiye’yi
Almanya’nin emirleriyle hareket eden uydu bir devlet olarak gdsteren yazar bu
konuyla ilgili, “Geng¢ Tiirkler biitiin ekonomik ve askeri kaynaklarinit Almanya’nin
emrine verdi. Tiirk birlikleri, Riga, Hali¢ ve Varna’da Almanya adina savaslyor.”192
ifadesinde bulunmustur. Ayrica Tirk halkinin  kendi bekasi igin degil
yonetimdekilerin ideolojik menfaatleri adina heba olduklar1 algisin1 yaratmak
isterken bu konuda zafer durumunda imparatorlugun gelismemis biiyiik ekonomik
kaynaklariin barig geldiginde Alman sOmiiriisiine verilmek tlizere heba edildigini
belirten yazar, “Bunlar, Tiirkiye’'nin baska bir giice vermekten kacindig
imtiyazlardir ve Almanya’nin bunlara kars1 verdigi bedel tek bir seyin garantisidir;
Geng Tiirklerin “Osmanlilagtirma™ politikasinin sonuca ulagsmasi i¢in biitiin dis
etkilerden muaf olmak”*® diyerek Tiirk halkinin savas azmini ve devletine olan

giivenini yipratmay1 amaglamistir.

Miittefik Devletlerin savasa girme sebeplerini anlatan brosiir niteliginde olan
bu kitap yazilirken amaglanan en biiyiik hedef Osmanli Devleti’ne kars1 yapilacak
veya yapilan miidahalelerin ne kadar gerekli ve dogru oldugunu anlatmaktir. 194
Yapilan savasin halka kars1 degil, aksine asil amacin Osmanli zulmii altinda oldugu
ifade edilen milletlere oOzgiirliikklerinin kazandirilmasi oldugu belirtilmektedir.
Osmanli biinyesindeki azinliklarin kiskirtilarak ve desteklenerek bagimsizliklarini
kazanmalar1 hakkinda yazar, “Bu amag¢ diin ortaya ¢ikmis bir sey degildir, yiiz yildir

59195

Ozgiirliik isteyen biitiin herkesin beklentisidir. soyleminde bulunarak bunun ¢ok

91 Sanders, “Wellington House™, p.119.
192 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.28.
1% Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.28.
19% Sanders, “Wellington House”, p.120.
1% Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.19.
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onceden beri beklenen bir durum oldugunu ifade etmistir. Ayrica bir diger sdziinde
yazar; “Miittefikler, bu korku dolu uzun tarihi sona erdirmek i¢in kararlilar, bu zuliim
yonetimi altinda yasayan insanlari t')zgiirlestirecek.”196 diyerek savasa girmelerinin
amacimin yalnizca halklar1 6zgiirlestirmek oldugunu ifade etmistir. Her ne kadar
Ingiltere adma savas oncesi dénemde, gerilimin ana sebebi Rusya’nin Avrupa
dengelerini bozacak sekilde biiyiimesi olsa da bogazlara hakimiyet konusunda ayni
paydada bulusan bu iki devlet, bogazlar i¢in yapilacak bir miidahaleyi gecerli kilmak
i¢in ticari sebepleri 6ne atmiglardir. Yazar bu konuya da deginerek son yiizyilda
Rusya ile yapilan savaslarin sebebinin Tiirkiye oldugunu ve Tiirkiye’nin bu
diismanca saldirilarinin 6zellikle Rusya iizerinde yogunlagtigin1 ve bogazlarin savas
doneminde kapatilmasindan 6tiirii de Rusya’nin biiylik sikinti ¢ektigini ifade
etmektedir. " Savas durumunda olan bir iilkenin stratejik olarak karsi iilkenin
isgaline kars1 kendi topraklari dahilinde olan yollar1 kapatmasi dogal bir durum
iken'®® yazar bu konuda Tiirkiye'nin haksiz oldugunu savunmaktadir. Bogazlar ile
ilgili bir diger soyleminde “Bdylesine bir ekonomik silah1 barig doneminde
Tiirkiye’nin elinde birakmak imkansiz olurdu” 199 diyerek Rusya’ya karsi savas
doneminde iilkenin kalbi konumundaki baskent Istanbul’un korunmasi amaciyla
kapatilan bogazlarin Tiirkiye’nin elinde stratejik degil de ekonomik bir silah
oldugunu vurgulamak istemistir. Buradaki amag¢ Tiirklerin bogazlarin ydnetimini
suiistimal ettigi ve Rus halkinin ekonomik yonden magdur edildigi algisini yaratarak

isgaline zemin hazirlamaktir.

Bu kitapta, Osmanli Devleti biinyesinde barindirdigi milletlerin gelisimini
engelleyen, onlar1 sistematik olarak asimile etmeyi amagclayan bir iilke olarak
gosterilerek bu durumun nedeninin yalnizca Osmanli yonetimi oldugu algist
yaratilmak istenmistir ve amacin iilkenin ylizde altmisini olusturan Tirk olmayan
niifusun yok edilmesi oldugu ifade edilmistir. Miittefik Devletlerin asil hedefinin

Osmanli yonetimi oldugunu ve yapilacak operasyonlardan Tiirk halkin bir zarar

19 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.18.
197 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.24.
198 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1997, 5.9.
% Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.25.
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gérmeyecegini belirten Toynbee, bu ifadesiyle Ingiliz hiikiimeti adima konustugunu
kendisi beyan etmistir. Ayrica Osmanlt Devleti’nin toprak biitiinliigliniin korunmasi
politikasina siddetle muhalefet eden ve bu politikanin degismesine neden olan
Liberal Parti yoneticilerinden ve donemin Basbakani Gladstone’un Osmanl
Devleti’nin yok edilmesi, yaptig1 zuliimlerin sonlandirilmasi ve milletlerin 6zgiirliige
kavusturulmasi konusundaki soézlerinden yapmis oldugu alintilar incelendiginde
yazarin Liberal Partinin sdylemlerini dile getirdigi anlasilmaktadir. Kitabin kaleme
alindig1 1915 tarihinde de mevcut hiikiimetin Liberal parti tarafindan kurulmus
olmast ve bu hiikiimetin de sodylemlerinin Gladstone’un sdylemlerinden farkli
olmamasi®® dikkat edilmesi gereken 6nemli bir konudur. Zira yazarin bu dénemde
kitaplarinda ifade ettigi Tiirkiye algisi biitlinliyle diismanlik {izerine kurulmus ve
Liberal Parti politikalar1 geregince Osmanli Devleti’ndeki azinliklarin kiskirtilarak

ayaklanmalar1 ve Ingiltere kontroliinde kiigiik devletler kurmalar1 hedeflenmistir.
V. 4. Turkiye’de ve Yunanistan’da Bati Meselesi

Tarihgi ve filozof Arnold J. Toynbee tarafindan kaleme alinmis bir diger eser
olan “The Western Question in Greece and Turkey” adli eser Tiirkgeye “Tiirkiye’de
ve Yunanistan’da Bat1 Meselesi” ismi ile terciime edilmistir. Eser, yazilmis oldugu
1922 yilinda Ingiltere’de  biiyilkk yanki uyandirmis ve yazarm Oxford
Universitesindeki eski Yunan tarihi kiirsiisiindeki gorevi ile Manchester Guardian
gazetesindeki gorevinden alinmasiyla sonuglanmustir. ®* Bu tarihe kadar yazmis
oldugu kitaplarda daha ¢ok bati lehine tarafli olarak Osmanli karsit1 eserleri kaleme
almis olan yazar Manchester Guardian gazetesinin muhabiri olarak Yunanistan ve
Tiirkiye arasindaki savasi gozlemlemek i¢in Yakin Dogu’ya gorevlendirilmistir.
Sekiz ay siireyle Yunanistan ve Tiirkiye topraklarinda bulunan yazar Yunanlarin
yenilgisiyle sonuglanan Indnii Muharebesini Yunan tarafinda izlemis, Izmit
bolgesinden ¢ekilmekte olan maglup Yunan ordusunun katliamlarina sahit olmustur.

Yunan tarihi ile genglik yillarindan beri ilgilenen yazarin, Osmanli yonetimi altinda

2% Emre Celik, “Benjamin Disraeli-William Ewart Gladstone Rekabetinde Dogu Sorunu”, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2013.

Ridvan Bal, “Propagandadan Hakikate Bir Tarih¢inin Drami: Arnold J. Toynbee”, Yakin Dénem
Tiirkiye Arastirmalari, S.12, 2016, s.70.
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yillarca kalmis Yunan toplumunun tekrar yiikselisini kaleme almak iizere bu bdlgeye
gonderilmistir. Fakat Yunanlar tarafindan iglenen katliamlar1 gérmesi sonucu fikirleri
bliyiik ol¢iide degismistir. Bir milletin yeniden dogusunu yazmak i¢in geldigi bu
ortamda kaleme aldig1 inceleme konusu olan kitapta, kendisine verilen gorevin
aksine Yunan vahsetini belgelemis ve bu vahsete neden olan kendi hiikiimetinin
politikalarin1 kinayan bir tutum sergilemistir. Bu nedenle kendi iilkesinde biiyiik bir
karalama kampanyasina maruz kalan yazar iiniversitedeki gorevinden ayrilmak
zorunda kalmustir. 2% Sekiz bolimden ve 473 sayfadan olusan kitapta Bati
medeniyetinin Yakin Dogu tizerindeki etkileri, Yunanistan ve Tirkiye bakis agisiyla
savasin nedenleri, seyri ve yikict sonuglart incelenmistir. Gergeklesen olaylarin
nedenlerini ve halklar tizerindeki etkilerini bir sosyolog hassasiyetinde inceleyen

yazar, mevcut durumu kendi hiikiimeti adina 6zelestiri yaparak analiz etmistir.

Birinci Diinya savasi ardindan olusan atmosferin anlatildigi ilk boliimde
yazar, savasin yikici sonuglarinin insanlar {lizerindeki etkilerini ve Bati’nin Yakin
Dogu ile ilgili tutumunu incelemistir. Savas esnasinda doguda meydana gelen
olaylarin Batili devletler tarafindan yakindan takip edildigini ve bu durumun da suni
olarak tesvik edildigini belirten yazar, savasin ardindan bu devletlerin daha ¢ok
kendileri arasindaki iliskilere ve i¢ politikalarindaki problemlere odaklandigin
Vurgulamlstlr.203 Buna karsilik yazar, Yakin Dogu’daki milletlerin kendi aralarinda
meydana gelen en kiigiik sorun da dahi, bu durumun Batili Devletlerin dnceden
planlamis oldugu bir politikanin sonucunda ortaya ¢iktigini diistinmelerinin olaylari
ne denli c¢ikmaza sokabilecegine deginmistir. Bu duruma deginirken, “Bu
toplumlardaki siyasi, ekonomik, dini veya entelektiiel tiirden ¢agdas bir hareketin ne
zaman analizi yapilsa, bunlarin nerdeyse her defasinda, bir takim Batili etkilere karsi

»204 ifadesinde bulunan

cevap ya da reaksiyon olarak ortaya c¢iktigi goriinmektedir.
yazar, Batinin olumlu veya olumsuz yonde olsa dahi Yakin Dogu’yu her alanda
etkiledigini belirtmektedir. Bu konu hakkinda yazar olast her olumsuz durumdan

Bat’'nin mesul tutulmasi bu toplumlara karsi nefret sdylemlerinin ortaya

22 Bnes Kabake1, “Toynbee, Arnold J.” T.D. V. Islam Ansiklopedisi, .41, 5.272.
2% Toynbee, Tiirkiye 'de ve Yunanistan'da Bati Meselesi, p.3.
2% Toynbee, Tiirkiye de ve Yunanistan'da Bati Meselesi, p.6.
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cikabileceginden c¢ekinmektedir. Buna karsilik milletlerin ayakta kalabilmelerini
saglayacak tek formiiliin Batili unsurlarin benimsenmesi sayesinde miimkiin

olabilecegini vurgulamistir.

Kitabin daha sonraki kisimlarinda kendi devleti adina bolca Gzelestiride
bulunan yazar milliyetcilik kavraminin toplumlar iizerindeki etkilerini incelerken
bunun, uluslarin 6zgiirliklerine kavusmasi adina o6nemli bir akim olduguna
deginmekte bu durumun her millete uygulanmasinda farkli sonuglar ortaya
cikabilecegini belirtmektedir. Homojen bir siyasi ve ekonomik yapiya sahip
topluluklarda biiyiik oranda yikici etki gériinmezken Batili bu formiiliin ekonomik
refaha ulasamamis ve siyasi tecribbeden yoksun halklara sunulmasi biiyiik

205 By duruma 6rnek olarak Yunan

katliamlarla neticelendiginden bahsetmektedir.
bagimsizlik savasina deginen yazar; “Bu bdlgedeki batili tarzda milliyet fikrinin
suurlu bir sekilde tatbik edildigi beklide ilk hareket olan Yunan bagimsizlik
savasl, Mora Yarimadasinda yasayan Tiirklerin tamamiyla, Ayvalik ve Sakiz
Adasi’ndaki Rumlarin toplu olarak katledilmelerine zemin hazirlamistir.” 206
ifadesinde bulunarak milliyet¢ilik akiminin hazir olmayan milletlere empoze
edilmesi sonucunda biiyiik kiyimlarin olusmasinin olagan olduguna vurgu yapmaistir.
Ayrica Yunanlar ile Tiirkler arasindaki savastan bahsederken yazar, “Boylesi
katliamlar, birbirine muhta¢ olan komsular arasindaki bu Oliimciil batili ideal
tarafindan kiskirtilan ulus miicadelesinin asiriya kagmis halinden bagka bir sey
2,207

degildir. ifadesiyle milliyetcilik akimini 6liimciil bir ideal olarak nitelemis ve bu

durumun Bati tarafindan kigkirtildigini vurgulamistir.

Milliyetgilik platformunda Bati ile etkilesime giren Yunan ve Tiirk

3

milletlerinin yasadig1 problemlere deginirken bir diger ifadesinde, “...hayatin her
sahasinda bu iki ¢cagdas medeniyeti derinden etkilemekte olan Bati’nin gdlgesinin su

an i¢in yapici olmaktan ¢ok yikict bir etkiye sahip oldugu tezini destekler gibi

2% rfan Haslak, "Milliyetcilik ve Modernlesme: XIX. yiizyil Osmanh Imparatorlugu Ornegi", Bilgi
Sosyal Bilimler Dergisi, 2000, s.50.

2% Toynbee, Tiirkiye'de ve Yunanistan’da Bati Meselesi, p.19.

27 Toynbee, Tiirkiye'de ve Yunanistan’da Bati Meselesi, p.20.
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goriinmektedir.” 208 diyerek bu iki millet arasindaki problemlerin sebebinin Bati
tarafindan daha da derinlestirildigini belirtmektedir. Fakat Toynbee, bu durumda dahi
yeni diinya diizeninde yeri olmayan Imparatorluklarin millet devletlerine doniismesi
ile ayakta kalabileceklerini savunurken Batinin etkisi ile olusan bu yeni diizenin
yikict  etkisinden devletlerin ancak slirece ayak uydurmasi vasitasiyla

% Yazara gore, Osmanli Imparatorlugu,

kurtulabileceklerini  diigiinmektedir. 2
tebaasindaki milletlerin bagimsizliklarin1 kazanmalar siirecinde yasadigl badireyi
ancak imparatorluk kabugunu bir kenara biraktifinda atlatabilmis ve Tirklerin

agirlikta oldugu Anadolu’da ayakta kalabilmistir.**°

Bir devletin bu yikict durumdan kurtulabilmesini milliyet¢ilik akimina ayak
uydurmasi ile saglayabilecegine inanan Toynbee’nin s6z konusu Osmanli Devleti
oldugunda kendisi ile ¢elistigini belirtmek gerekir. “The Murderous Tyranny of The
Turks” adli kitabinda, Yeni Tiirkler olarak adlandirdign ittihat ve Terakki
yonetiminin uyguladigi milliyetgilik politikasini elestirirken bunu diger halklarin
baski altinda tutulmasi ve onlarin dillerinin zorla degistirilmeye calisilmasi olarak
nitelemekte, Osmanli milliyet¢iligini s6zde katliamlarin nedeni olarak ifade
etmektedir.?™*

Daha once degerlendirdigimiz iki kitapta da Osmanli Devleti’nin, biinyesine
katt1g1 milletleri baski altinda Tiirklestirdigini ve onlarin higbir sekilde ilerlemelerine
miisaade etmedigini belirten yazar bu durumu “Tiirklerin zulmi” olarak
adlandirmakta-idi. Fakat inceleme konusu olan, “Tiirkiye’de ve Yunanistan’da Bati
Meselesi” adli kitapta daha Onceki sdylemleri ile ¢elisir nitelikte daha tarafsiz
beyanlarda bulunmustur. Tiirklerin Anadolu’yu istila ettikleri donemde sayica
bolgedeki yerel halktan az olmalarina karsin, Tirklerin bu topraklarda asimile
olmadigmi, hatta tersine bdlgedeki halkin Tirklesmesine neden olduklarini

belirtirtken, bu durumun bir baski ile gerceklesmedigini = Szellikle

298 Toynbee, Tiirkive de ve Yunanistan'da Bat Meselesi, p.25.

29 Toynbee, Tiirkive 'de ve Yunanistan'da Bati Meselesi, p.22.

219 Suavi Aydin, Modernlesme ve Milliyetilik, Giindogan Yayinlar1, istanbul, 2000.
21 Toynbee, The Murderous Tyranny of The Turks, p.28.
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Vurgulamaktadlr.212B61gedeki halkin mevcut yonetimin baskisindan o6tiirii Tiirkleri
kendilerine daha yakin gordiiklerini ve bu vesile ile bolgeye gelen bu yeni millet ile
etkilesime girdiklerini ifade eden yazar bdylesi bir durumda bolge halkinin

Tirklesmesinin kaginilmaz bir hal aldigina deginmistir.213

Ziyaret ettigi bolge halkin1 ve bu bolgede gelismekte olan milliyetcilik
akimimin sebebini analiz ederken yazar, Anadolu’da bulunan Tiirkler haricindeki
unsurlarin anadillerini kaybederek Tiirkce konusmaya basladigini fakat dinlerini
muhafaza ettiklerini belirtmektedir. Azinlik olarak niteleyebilecegimiz halkin ortak
bir paydada inan¢ konusunda milliyetlerini koruduklarin1 6zellikle ifade etmektedir.
21 Ayrica yazar, “Savas oncesinde Anadolu’da ortak bir milli suur viicut bulmus
olsaydi ne Kilikya Gregoryen Hiristiyanlar1 Legion d’Orient’a hizmet verir ne de Ege
ve Marmara sahillerinin Ortodoks Hiristiyanlar1 Ingiliz donanmasina yardim
ederlerdi.” diyerek daha onceki kitaplarmin aksine, Osmanli Devleti’nin tarihi
boyunca tebaasi olan milletlerin inang¢larina bir baski uygulamadigini dolayli yoldan
belirtmektedir. Aciklamak gerekirse, eger Osmanli Devleti milli bir biitlinliik
olusturmak isteseydi veya tebaasinin inang¢ yapisina herhangi bir baski uygulasaydi
kitapta inceleme konusu olan milletler uzun zaman 6ncesinde milli kimliklerini
yitirmis olurlardi. Buna karsilik adi gecen milletlerin dillerini kaybetmis olmalarinin
sebebi devletin uygulamis oldugu bir politika degil aksine halkin kurtarici olarak
gordiigli bir millete olan sempatisinden, siyasi ve sosyal hayatin gereksinimlerinden

oturudiir.

Yunanlar ve Tiirkler arasindaki savagin Batinin uyguladigr yanlis politikalarin
bir sonucu oldugunu savunan yazar ayn1 zamanda, Ingiltere ve Fransa arasindaki gii¢
savagindan bu iki milletin oldukga etkilendigini ifade etmistir.”*> Alenen birbirine
savag acmak istemeyen bu iki devlet, nispeten daha kiigiik iki devlet arasindaki
catigmalar1 koriikleyerek bolgede s6z sahibi olmayr amaglamiglardir. Bu siiregte

ozellikle Ingiltere tarafindan desteklenen Yunanistan, arkasma aldigi giigle

22 Toynbee, Tiirkive de ve Yunanistan'da Bati Meselesi, p.132.
3 Toynbee, Tiirkiye 'de ve Yunanistan'da Bati Meselesi, p.131.
Y Toynbee, Tiirkiye de ve Yunanistan'da Bati Meselesi, p.136.
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Anadolu’daki biitiin giicii biinyesinde toplamaya kalkismistir. Fakat bu siirecte
unutulmamasi gereken husus yazarin da belirttigi gibi Yunanistan’in eylemlerindeki
yeterli hesabi1 yapamamalarindan dolayr ¢ikan problemlerdir. Her ne kadar II
Abdulhamid doneminde Hilafet makaminin Osmanli Devleti’ni bir arada tutmak i¢in
kullanilmas: faydali bir sekilde sonuglanmasa da bu dénemde Orta Dogu’da hala
Osmanli Devleti hilafetin merkezi olarak bilinmektedir. Ayrica kaybettigi topraklar
g6z Oniine alindiginda bu topraklarda bulunan milletler ¢ogunlukta olduklar1 yerlerde
kendi devletlerini kurmuslardi, fakat Anadolu yiiz yillardir Tiirklerin yonetiminde
olan ve devletin bir nevi kalbi olarak nitelendirilebilecek bir bolgedir. Bu nedenle
yazar, Yunanistan’in Izmir ¢ikarmasimi hatali bir hamle olarak nitelemistir. %°
Tiirklerin mahremi konumundaki bir bolgeye ¢ikarma yapmak Anadolu’da infiale
7

neden olmus halkin tek bir viicut olarak bu isgale kars1 koymasina neden olmus‘[ur.21

Bu siireci Sevr antlagmasina aykiri olarak agiklayan Toynbee;

“Teknik olarak miittefik birliklerinin kamu nizamini yeniden tesis etmek i¢in
giristikleri bir hareket olarak kamufle edilen ¢ikarma, 6ncesinde herhangi bir
mabhalli karigiklik ispat edilemediginden ateskes anlasmasinin maddelerine ve

tabiatiyla anlasmanin ruhuna aykiriydi.”*®

Sozleriyle yapilan miidahalenin kanunsuzlugunu vurgulamistir. Ayrica
yazarin bundan once incelenmis olan kitaplarindan farkli olarak bu miidahale
esnasinda Yunanlarin yapmis olduklar1 katliamlara 6nemli Olgiide yer vermis ve
miidahalelerin amacinin Yunanlarin soydaslarina 6zgiirliik getirme amacindan ote,
Tiirkleri yok etme amact giittiigiinii beyan etmistir. Yunan ¢ikarmasini anlatirken
yazar su ifadelerde bulunmustur; “Cikarmanin {izerinden heniiz birka¢ saat
geemisken askeri birlikler sehirde feci bir katliama giristiler”.219 Biitiin olanlardan,

Yunanistan’1 ve arkasindaki Batili devletleri mesul tutan yazar, miitareke sonrasinda

patlak veren olaylarin 6nceden planlandigini ve isleme kondugunu séylemektedir. Bu

218 Toynbee, Tiirkiye 'de ve Yunanistan'da Bati Meselesi, p.38.

21 Halil Payza, Isgal ve Isyan Izmir’in Isgalinden Milli Miicadeleye, ilkim Ozan Yaynlari, 2015.
[stanbul.

218 Toynbee, Tiirkiye'de ve Yunanistan’da Bati Meselesi, p.39.

% Toynbee, Tiirkiye'de ve Yunanistan’da Bati Meselesi, p.40.
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durum her ne kadar savasg atmosferi igerisinde makul olarak goriilse de yazarin
ifadelerinden kendisinin boylesi hamleleri beklemedigi anlagilmaktadir. Herhangi bir
isgal durumunda Batili devletlerin tek amacinin milletlere 6zgiirliik vermek oldugunu
ve Tirklere dokunulmayacagini hem “The Murderous Tyranny of the Turks”
kitabinda hem de “Turkey; a Past and a Future” kitabinda defalarca dile getiren

yazarin mevcut durumdan dolay1 hayal kiriklig1 anlagilmaktadir.

Ozellikle kitabin yedinci béliimiinde gerek Izmir’de gerekse Yalova’da
Yunanlar ve Rumlar tarafindan yapilan katliamlarla ilgili olaylari 20 yunan
cephesinden gozlemleyen yazar bu konudaki tarafsizligini korumus ve meydana
gelen olaylarin ne denli toplumsal etkileri oldugunu dile getirmistir. Daha onceki
kitaplarinda Tiirkleri, insanlarin inan¢ ve hayatlarina baski yapan tek bildigi seyin
savasmak oldugu bir millet olarak nitelendiren yazar, Inénii Muharebeleri sonucu
geri ¢ekilmekte olan Yunan askerinin eylemleri ve buna karsilik Tiirk askerinin
davranig1 hakkinda; “Onlar1 asir1 provokasyon altinda gordiim ama hepsi bu testten
gectiler. Yunanlarin camilere reva gordiiklerine bakilarak kiliselere hicbir sekilde
misilleme yapilmadi.” 221 diyerek Tiirk askerinin kendi halkina yapilan bir¢ok
haksizliga karst misilleme dahi yapmadan tek gayesinin {ilkesini kurtarmak oldugunu
belirtmek istemektedir. Ayrica Yunanlarin isgal ettikleri bolgede yaptiklarini ve buna
karsilik bu bolgeleri tekrar ele gegiren Tiirk askerinin davranislarini anlatirken yazar

su ifadeleri kullanmistir:

“Yunanlarin ¢ekilmeden Once sistemli bicimde yagmalamis olduklar1 Tirk
diikkanlarindan ayirmak ic¢in kepenklerinin {lizerine tebesirle ¢izmis olduklari
ha¢ isaretleri hala yerinde durmasina ragmen terkedilmis Rum ve Ermeni
diikkanlar1 tahrip edilmedi, Hiristiyan bolge halkindan tek tiik de olsa geride

kalmis olanlara siddet uygulanmadl.”222

220 Gokgen, Tiirkiye’de Rum-Yunan Vahset ve Terdrii, 1Q Yaynlari, Istanbul, 2010.
221 Toynbee, Tiirkiye'de ve Yunanistan’da Bati Meselesi, p.289.
222 Toynbee, Tiirkiye'de ve Yunanistan’da Bati Meselesi, p.289.

59



Kitabin son kisminda Yunanistan i¢in, Batili devletlerin Yakin Dogu’daki bir
numaralt piyonu tanimlamasinda bulunan Toynbee meydana gelen biitiin

katliamlardan ve durumun bu hale gelmesinden Batili devletleri mesul tutmaktadir.

Arnold J. Toynbee, Ingiltere adina Wellington House biinyesinde calistig1
donemde Osmanli Devleti biinyesinde yasayan milletlerin  6zgirliklerine
kavusmalarinin tek yolu olarak milliyetcilik kavrami etrafinda sekillenmis ulus
devletlerin kurulmasini ongormektedir ve yazmis oldugu eserler bu cergevede
degerlendirilebilir. Fakat dnceden de belirtildigi gibi yazarin 1921 yilinda Tiirkiye’de
meydana gelen olaylar1 gozlemlemek amaciyla yapmis oldugu seyahatler sonrasinda
bu fikrin olduk¢a degistigi goriilmektedir. Batili manada milliyetgiligin, bu kavrama
aliskin olmayan halklar {izerinde yikici bir etkisi oldugunu goézlemlemis ve bu
durumdan otlirli Batili devletlerin olanlardan sorumlu oldugunu ileri siirmiistiir.
Tiirk-Yunan savasini her iki cepheden de izleme firsati bulmus olan yazar mevcut
durumu sosyolojik agidan incelemis ve yiizlerce yil refah igerisinde birlikte yasamis
bu iki milletin nasil birbirlerine kars1 katliamlar gergeklestirebilecek duruma
geldigini hayretler icinde gdzlemlemistir. Inceleme konusu olan “Tiirkiye’de ve
Yunanistan’da Bat1 Meselesi” adl1 kitapta yazarin seyahatleri esnasinda gézlemledigi
tarihi olaylar1 bir Batilinin bakis agis1 ile anlatilirken, bu konuda yapilan yorumlar da
oldukca onemlidir. Yakin Dogu bélgesinde Tiirkiye ve Yunanistan’a batili biiyiik
devletler tarafindan bigilen roliin yikici etkilerini gozler 6niine Sererken asil nedenin
bu biiyilkk devletler arasindaki ¢ikar catismast oldugunu acik bir sekilde
belirtmektedir. ?® Egitim hayati boyunca hayram oldugu bir milletin yeniden
dogusunu gozlemlemek i¢in Anadolu’ya gelen Toynbee, dncesinde yok olmasi adina
dileklerini beyan ettigi Tiirk milletini itham ettigi katliamlarin Yunanlar tarafindan
islendigine bizzat sahit olmustur. Yunanlarin Izmir ¢ikarmasi esnasinda esir alman

askerlere yapilan muameleyi;

“Tokezleyenler ya da siradan ¢ikanlar Yunanli refakatcileri tarafindan

stingiilendikten sonra denize atiliyor, hayatta kalanlar ise rihtimda

2. Giilsiim Polat, “I. Diinya Savasi’nda Miitefiklerin (ingiltere-Fransa) Iskenderun Cikarmasi Plani
ve Ikinci Canakkale Korkusu”, Gazi Akademik Bakis Dergisi, S.7, Ankara, 2014,
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bekletilirken mahalli sivil Rumlar askerlerin elinden tiifeklerini kaparak su ya

da bu mahkamu katlediyordu.”??*

Seklinde anlatirken duydugu iiziintliyii biliyiikk bir katliam seklinde ifade
etmektedir. Oncesinde incelenmis olan calismalarinda Tiirkler aleyhine acik bir
tutum sergileyen yazarin Oldiirilen Tirk ve Miisliimanlarin yasamis olduklar
trajediyi biitiin ¢iplaklig1 ile anlatmasi yazar adina biiyiik bir degisimdir. Yalova’daki
seyahati esnasinda biitiiniiyle yakilan koyleri isimleri ve hane sayilari ile verirken®?

yazar, yasamis oldugu bir olay1 da su sekilde dile getirmektedir.

“...bir kadinin kocasini gostererek ciglik attigini igittim, cete reislerinden
birisi kocasmi siiriikleyerek kasabaya dogru gotiirliyordu. Cete reisi bir tiir
bez tiirban baglik takiyordu. Bunu Miisliiman bir kavim olan Lazlardan
almisti, gayesi herkesi yaniltarak kendilerini Misliimanmis  gibi

gostermekti.”??®

Boylece Rum c¢ete reisinin yapmis olduklar1 vahgeti karsi tarafa yiiklemek
istedigini ifade eden yazar bu durumun ne denli iiziinti verici oldugunu
vurgulamaktadir. Biitiin bu olaylar1 gorgii sahidi olarak anlatirken yazarin Tiirkiye ile
ilgili tutumunun degistigi, 6ncesinde kana susamis vahsi bir millet olarak gordiigi
Tiirklerin yasamakta oldugu biiyiik travmanin nedenlerini agiklarken daha tarafsiz

yorumlarda bulundugu anlasilmaktadir.

Dogu ve Bati toplumlarini, Osmanli ve Yunanistan Devletlerine yansimasini
kiyaslarken yazar, milliyetcilik akiminin etkilerine biiyiik dl¢tide dikkat cekmektedir.
Demokratiklesme baglaminda Dogu’dan ¢ok daha ileride olan Bati’da dahi
milliyetcilik akimi yayilma gosterdiginde yikict etkiler gosterirken bu fikrin Dogu
milletleri arasinda yayilmasinin ¢ok daha vahim sonuglar dogurabilecegine dikkat
ceken yazar, Osmanli imparatorlugu biinyesindeki milletlerin bu akim vesilesiyle

bagimsizliklarin1 istemeleri sonucu meydana gelen olaylarin beklenen bir durum

224 Toynbee, Tiirkive de ve Yunanistan'da Bati Meselesi, p.331.
225 Toynbee, Tiirkiye'de ve Yunanistan’da Bati Meselesi, p.377.
228 Toynbee, Tiirkiye'de ve Yunanistan’da Bati Meselesi, p.376.

61



oldugunu belirtmektedir. Buna karsin mevcut durumun Batili devletlerin siyasi
hedeflerini ger¢eklestirmek amaciyla ¢ok daha kotiilestigi asikardir. Yunanistan’in
kendi topraklari i¢in bagimsizlik miicadelesi vermesini destekleyen yazar ilerleyen
siirecte politik nedenlerle atmosferin degistigini ve savasin Osmanli topraklarinin
isgali ve sonrasinda Tiirklerin biitiiniiyle Anadolu cografyasindan silinmesi amaci

giidiildiigiinii fark etmesi sonucu 6zelestiri yaparak yorumlarini dile getirmistir.

1921 yilia kadarki siirecte Osmanli Devleti’ni toplumlar1 baskilayan onlarin
gelismesine hicbir kosulda izin vermeyen aksi tutum sergileyen halklar1 da katleden
bir devlet olarak tanimlayan yazar bu siirecte katledilen Miisliimanlar ve Tiirkler
hakkinda higbir beyanda bulunmamisti. Anadolu’ya yapmis oldugu gezisinde Yunan
ve Rumlarin yapmis oldugu katliamlar1 ilk defa dile getiren yazarin ifadelerinde
Osmanli Devleti’ne karsi olan tutumunda daha tarafsiz oldugu gozlemlenmektedir.

Osmanli Devleti’nde ortaya ¢ikan olaylarin sebebi olarak Batiy1 hedef alan yazar;

“Osmanli buyrugu altinda bulunan cemaatler, batililar tarafindan {iretilmis
politik tutkularin pesinde kostuklar1 icin katledilmis olsalar da batili
devletlerdeki mubhalif tebaanin aksine kati surette gog¢ ettirilmeye ya da

benzeri bir harekete zorlanmamislardir.”?’

Sozleriyle meydana gelen olaylardan Batili devletlerinin politik ihtiraslarini

mesul tuttugu anlagilmaktadir.
V. 5. Turkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu

Arnold J. Toynbee’ nin Tiirkiye hakkinda yazmis oldugu bir diger eser olan
“Tirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu” adli eser 1926 yilinda yayinlanmistir.
Tiirkiye ve Ingiltere arasindaki gerilimin normale déndiigii ve Ingiltere’nin
Tiirkiye’nin toprak biitiinliigliniin korunmas1 politikasini tekrardan benimsedigi bu
tarthlerde kaleme alinmis olan kitabinda yazar Tirkiye’nin tarihi gelisimini detayl
bir sekilde ele almistir. 353 sayfadan olusan eserde yazar Tirkiye’nin sosyo-

ekonomik yapisin1 incelemis ayrica kurulus esnasinda yasanan hadiseleri

22T Toynbee, Tiirkiye'de ve Yunanistan’da Bati Meselesi, 5.327
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ayrintilariyla tetkik etmistir. Osmanli Devleti’nin yikilma sebebi olarak Bati etkisini
gosteren yazar ayni zamanda yeni Tiirkiye Devleti’nin kurulmasina da yerinde ve
zamaninda yapilan cagdaslasma hareketlerinin zemin hazirladigia vurgu yapmaistir.
Toynbee’nin 1921 yilinda yazmis oldugu “Tiirkiye’de ve Yunanistan’da Bati
Meselesi” adli kitabindan sonra Tiirkiye hakkinda yazdigi bir diger eser olan
inceleme konusu kitab1 biiyiik yanki uyandirmis ve Ermeni soykirimina dayanak
olusturan “Mavi Kitap” adli eserin editorliigiinii yaptig1 i¢in Ermeniler tarafindan
gordiigli biiyiik sempatiyi kaybetmistir. Birinci Diinya Savasi esnasinda propaganda
ofisindeki gorevinden &tiirii yazmis oldugu ve Tirkiye’yi politik sahada biiyiik
sikintilara sokmus olan eserlerine ragmen sonrasindaki eserleri nedeniyle
oncesindeki durum unutulmus ve 1948 yilindaki Tirkiye’ye yapmis oldugu
ziyaretlerinde Cumhuriyet gazetesi 29.10.1948 tarihli yayminda “Tiirk Dostu Meshur
Ingiliz Tarihgisi Arnold Toynbee Diin Sehrimize Geldi” seklinde manset atmistir.??®
Batinin Tirkiye tizerindeki etkisini oOzellikle vurgulayan yazar bu durumu

Tiirkiye’nin kurtulus nedeni olarak ifade etmektedir.
V. 5. 1. Tiirkiye ve Bati

Bati uygarliginin gelismesi ve kendi smirlarinin digina tasarak diinya
genelinde biiyiik etkilere neden olmasi sonucu devletlerin ilerlemesi i¢in Bati
uygarliginin taklidi ve bu vesileyle onlarin seviyesine yiikselme ana hedef olarak
belirlenmistir.”® Bu konuda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulma agamasinda donemin
gereksinimleri dikkate alinmig ve bu sekilde insa edilmistir. Batinin milletler
tizerindeki bu etkisi hakkinda biyiik bir oOvgiiyle bahseden yazar; “Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin, bugiiniin diinyasinda Bat1 uygarliginin istiinliigii i¢in dikilmis bir

anittir,” 2%

ifadesinde bulunarak Oncesinde her yoniiyle elestirdigi Osmanl
uygarligiin son buldugunu Anayasal diizen esasli Batili standartlarda demokrasi ile
yonetilen yeni bir devlet kuruldugunu beyan etmektedir. Yazar donemin diger
devletleri ile kiyaslarken Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yapilan yeniliklerin olduk¢a hizli

bir sekilde yiirlirliige kondugunu belirtmektedir. Fakat bu siirecin Bati tarafindan

28 Cumhuriyet Gazetesi, (29 Ekim 1948). .
22 flber Ortayli, Batililasma Yolunda, inkilap Kitabevi, istanbul, 2017.
%0 Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, 5.11
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siipheyle gozlemlendigini, Tiirkiye her ne kadar batili usullere gore diizenlenmis bir
devlet olsa da hala dogulu bir devlet oldugu algisiin yikilamadigini vurgulamistir.”®*
Batinin Tiirkiye algisindan bahsederken yazar, oncesinde Tiirkler i¢in gilinahlarina
karsilik tanrinin gazabi olarak gonderilmis bir millet algisi varken bu durumun
degistigi ve Tiirklerin giinahlarindan 6tiirii cezalandirilan ve bu durumu hak eden bir

232 By iki bakis agisinin da

millet oldugu yargist gelismistir ifadesinde bulunmaktadir.
u¢ noktalarda bir disavurum oldugunu belirten yazar ekonomik ve sosyal hayattaki
gelismeler sonucu birlik haline gelen halklarin hem ticari hem de askeri alanlarda
biiylimelerinin kag¢inilmaz oldugunu ifade etmektedir. Bu nedenle gelismis olan Bati
medeniyetinin oncesinde i¢inde bulundugu durumdan da mevcut durumundan da
kendisinin sorumlu oldugunu belirtmektedir. Yalmiz Osmanli Devleti agisindan
bakildiginda devletin zenginlesme nedeni sosyolojik etkenlerden ziyade askeri
temeller tizerine kurulmustur®®® ve askeri alandaki en ufak zafiyet devletin temel
dinamik yapisini bozmus ve yikilma siirecine sokmustur. Bu siiregten kurtulma
cabasinda olan Osmanli Devleti yenilik¢i hareketlere baslasa da bu amagla yapilan
yenilikler genelde askeri alanda sinirli kaldigindan sosyolojik yapi tahrip olmaya
devam etmis ve devlet tipki icten ige clirlimekte olan bir ¢inar gibi yikilmaya yiiz
tutmustur. 1853 yilinda St. Petersburg’da Car I. Nikola tarafindan dile getirilen
“Elimizde hasta bir adam var, ¢ok hasta bir adam... Her an ellerimizde olebilir”
sOylemi biitiin Avrupa’da yayilmis ve Osmanli Devleti artik sonu beklenen bir hal
almistir. Bu duruma karsilik Arnold J. Toynbee ise “Tiirkler i¢in “Hasta Adam”
sifatinin  kullanilmasi iizerinden yaklasik 73 yil geg¢mistir. Bugiin Carlik biitiin
Rusya’dan kalkmistir. Ama “Hasta Adam” yatagini yorganini Istanbul’dan toplayip
Ankara’ya gitmistir ve goriildiigii gibi bu hava degisimi ona pek yaramaktadlr.”234
Tirkler adina kader tayin etmek isteyen Batililarin bu durumda biiyiik bir saskinlik

yasadigini ifade eden yazar, Batili normlar iizerine kurulmus bu yeni devletin 1yi bir

miittefik olabilecegine hem Batili hem de Miisliiman olan bu toplumun, Avrupa ve

21 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, 5.17
22 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, 5.19
2% Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Nesriyat Istanbul, 2018.
2% Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, S.20.
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Orta Dogu arasindaki iliskilerde biiyiik roller oynayabilecegine inanmaktadir.**
Tiirkleri tanimlarken, Avrupa’nin sahip oldugu cekik gozlii Asyali tip yargisinin
tamamen yanlis oldugunu belirtirken yazar Mustafa Kemal 6rnegi vererek renkli
gozlIii, sarigin kisilerin Tiirkler arasinda oldukca yaygin oldugunu ifade etmektedir.*®
Bu ifadesinde aslinda Batiy1 da elestiren yazar hasim olarak gordiikleri milletin
kiiltiirli, sosyolojik yapisi bir yana goriinlisiinden dahi haberdar olmadiklarinin
vurgusunu yapmaktadir. Kurulan yeni devletin aslinda Osmanli halkindan
olustugunu fakat basarisinin ¢agdaslagsma sayesinde gerceklestigini 6zellikle belirten
yazar bu hamlenin devletin gelecegi agisindan olduk¢a énemli bir hamle oldugunun

altin ¢izmistir.?*’

V. 5. 2. Eski Osmanh Imparatorlugu

Yazarin Osmanl imparatorlugu ve Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kryasladigi
bu kisimda, ozellikle gogebe kiiltiiriiniin etkileri iizerinde durulmustur. Kokenleri
Orta Asya’daki bozkir yasant1 bigimi ile sekillenen Osmanl yasanti bigimi ve devlet
yapilanmasini incelerken Toynbee, gocebe toplumlarin yanlis olarak Batili yerlesik
kiiltirler tarafindan hor goriildiigiine vurgu yapmustir.>*® Aksine bu durumun bir
toplumun yasanti bi¢cimi olarak detayli incelendiginde oldukg¢a faydali sonuglar
verecegine inanan yazar, siiriilerine otlak arayisinda olan milletlerin liderlik
ozelliklerinin gelistigini ayrica karsilasabilecekleri zorluklara kargi her daim hazir
olduklari belirtmektedir. Nitekim bu durum etkilerini Osmanlt Devleti’nin
yapilanmasinda da kendisini gostermistir. Gogebe yasantinin bir gereksinimi olarak
toplumda gelismis olan lidere itaat ve bir biitiin halinde hareket edebilme yetenegi
Osmanli Devleti’nin kurulusunda ve devam etmesindeki en 6nemli faktorlerden
birisidir. Ayrica bdyle bir toplumun yerlesik hayata Oncesinde ge¢mis olan bir
bolgeye gelmesi sahip olduklar1 6zgiirliikk i¢glidiisiinden otiiri bir baska devletin
boyundurugu altina girmelerine engel olmus ve neticesinde kendi devletlerini

kurarak gelismelerine zemin hazirlamistir. Osmanli Devleti’nin ydnetim sistemini

% Coskun Ugok, Siyasal Tarih 1789-1960, Seving Matbaasi, Ankara, 1975.
236 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, 5.21.
7 Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, S.25.
238 Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, S.28.
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incelerken Platon’un diissel cumhuriyetindeki “coban kopekleri”?*° benzetmesine
atifta bulunan yazar, Osmanli Devleti’nde de ¢obanlik kiiltiirii ile harmanlanmig bir
yap1 oldugunu belirtmektedir. Zira tipki bir ¢obanin siiriisiinii doyurmak i¢in yeni
yerler arayisinda olmasi gibi Osmanli yoneticisinin de yeni yerler fethettigini,
stiriisiinii korumak ayni zamanda kontrol altinda tutmak i¢in ¢oban kopeklerinden
faydalandig1 gibi, bagka milletlerden edinilmis askerlerin toplumda diizeni korumak
icin kullanildigini, stiriide bulunan hig¢bir canlinin ¢obanlik roliine soyunmamasi
orneginde oldugu gibi Osmanli toplumunda gelismis olan lidere itaat inancindan
Otiiric Osmanlt yoneticilerinin Devletin son giiniine kadar hanedanliklarin1 devam
ettirebildigini vurgulamustir.?* Kullanmus oldugu bu metafor ile yazar aslinda Batili
toplumunda yaygin olan 6n yarginin ve kii¢iik gérme arzusunun yanlis oldugunu her

milletin yapmis olduklar1 eylemlerin bir nedeni oldugunu vurgulamak istemistir.

Arnold Toynbee’nin yazmis oldugu eserler incelendiginde 1921 yili
oncesindeki eserlerinde bariz bir Tiirk-Osmanli aleyhtarli§i goriilmektedir. Fakat
gecen siire ve degisen politik yapilar nedeni ile yazarin eserlerindeki yorumlara ek
olarak Oncesinde belirttigi tarihi gerceklerinde degistigi aciktir. Buna 6rnek olarak
yazar “Turkey a Past and a Future” kitabinda; “...goniillii ya da zorla Miisliman
yapilmis kisilerden ve diinyanin yarisindan gelen kole kadinlarin kanlarinin

»241 sekilde aciklama

karisimindan olusan gdgebe bir Tiirk soyundan gelmektedirler.
yaparak devsirilen bireylerin zorla Miisliiman yapildigin1 bu vesileyle Osmanl
yonetiminde bulunanlarin Tiirkliiklerinin sorgulanabilir oldugunu belirtmektedir.
Burada dikkat ¢eken husus yazar propaganda faaliyetleri yaptig1 esnada gerceklerin
icerisine bilingli olarak yerlestirilmis olan gercek disi ifadeler vesilesiyle savini
okuyucuya empoze etmeyi amaglamistir. Zira yazarin 1924 yilinda yaymlanmis eseri
olan inceleme konusu Tiirkiye Bir Devletin yeniden Dogusu kitabinda “Devsirmeler,
ciraklik evresinde ticret aliyorlardi. Adaylar zorla Miisliman yapilmiyordu,

...kendiliklerinden Miisliimanlig1 kabul ediyordu”242 beyani ile verdigi bilgilerdeki

celigkiler ortaya ¢ikmaktadir. Alintidaki “zorla Misliiman yapilmiyordu” ifadesi

239 platon, Devlet, Kaynak Yaynlari, Istanbul, 2006.

20 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, 5.29.
1 Toynbee, Turkey: a Past and a Future, p.6.

22 Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, S.36.
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Ozellikle incelenmesi gerekmektedir. Yazarin, yorumdan ziyade tarihi bir bilgi olarak
verdigi milletlerin zorla Miislimanlastirildigi detayr sonraki donemde degiskenlik
gostermis ve kimsenin zorla Miisliimanlastirilmadigi yoniinde degismistir. Bu ve
benzeri fikirsel degisikliklerin nedeni her ne olursa olsun bu beyanlardan birisinin

gercegi yansitmadigi agiktir.
V. 5. 3. Batimin Etkisi ve Milliyetcilik Akiminin Yayilmasi

Kurulusu sirasinda Orta Asya kiiltiirii ve kokenleri sayesinde hem politik hem
de askeri bir yapilanma siirecine giren Osmanli Devleti zaman igerisinde genisleyen
topraklar1 nedeniyle farkl: kiiltiirlerin etki alanina girmistir. Fakat maruz kaldigi bu
etkiyi olumlu yonde aksama yahut eksiklik gordiigii yerlerde yapici fayda saglamak
adma kullanmalari, devletin biinyesine kattig1 toplumlarla sorun yasamasinin oniine
geemis bunun yaninda bu halklarin aidiyet inanci gelistirmesine neden olmustur.?*
Yazarin bu konudaki algist Osmanli Devleti’nin toplumlar arasindaki siyasi ve dini
sorunlari iyi analiz etmesinden &tiirii dogru hamleler yaparak topraklarini genislettigi
yoniindedir. Devletin giiglii oldugu siire boyunca gerek Batili yoneticilerin gerekse
Ortodoks-Katolik ¢ekismesinin yikici etkisinden kurtulmak isteyen halk Osmanli
Devleti’ne biiyiik bir sempati beslemis ve bu durum sayesinde Osmanli Balkanlarda
egemenlik kurabilmistir.”** Yazara gore Dogu Hiristiyanlar1 ve Bati1 Hiristiyanlar
arasindaki ihtilaf olmasaydi Osmanli Devleti’nin Avrupa’da bu denli yayilmasi

25 By konuda dikkat edilmesi gereken en Onemli husus yazarm

miimkiin olmazdi.
Osmanli yonetimi hakkindaki algisindaki degisikliktir. Osmanli Devleti’ni toplumlar
yok eden onlara yasam hakki tanimayan bir tiranlik olarak nitelemesinin ardindan
gecen dokuz senelik siirecte fikri degismis, toplumlarin goniillii olarak Osmanli

tahakkiimii altinda kaldiklarin belir‘[mistir.246

Karsilagtirmali tarihgilik anlayis1 ile
tarihi olaylar1 inceleyen Toynbee yeni Tiirkiye’deki sosyolojik ve politik gelismeleri

Osmanli’da 18. yilizyilda baslayan batili anlamdaki cagdaslasma faaliyetleri ile

23 Abdullah Saydam, Osmanli Medeniyeti Tarihi, Kitabevi Yayimlari, Istanbul, 2015,

¥ Halil Inalcik, “Tiirkler ve Balkanlar”, Balkanlarda Islam Miad: Dolmayan Umut, Tika Yayinlari,
2016, Ankara.

> Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, 5.46.

248 Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, 5.46.
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iligkilendirerek anlatmistir. Osmanli’da bat1 yoniinde ilk gerceklestirilen reformlarin
sosyal yapidan ziyade askeri alanda olmasini biiyiik bir eksiklik olarak gdren yazar
“Batililagsma i¢in askeri yoniin alinmasi yazik olmustur. Clinkii bat1 yasaminin askeri
yonii en az ilerici ve 0gretici olanidir.”** diyerek bir toplumun gelisebilmesi i¢in en
onemli faktoriin sosyal yapinin diizenlenmesi ve egitilmesi gerektigi konusuna vurgu
yapmaktadir. Sosyal olarak hazirlanmamis toplum 6nili alinamaz bir sekilde bati
etkisine maruz kalmis ve bu durumun yikict sonucglari olmustur. Dogu Avrupa
toplumlar1 arasinda yayilmakta olan milliyet¢ilik akimi halklarin  kendi
bagimsizliklar1 igin savagir hale gelmesine neden olurken, Bati kiiltiiriiniin
Ogrenilmesi adina Avrupa’ya gonderilmis olan &grenciler milliyetgilik fikirleri
gelismis demokrasi yanlisi bireyler olarak iilkeye donmiislerdir.?*® Balkanlar ve Orta
Dogu’daki yayilmakta olan ayrilik¢1 hareketlere karsi II. Mesrutiyetin ilani ile
yonetimde olan Ittihat ve Terakki yonetiminin benimsedigi milliyetci politikalar
Imparatorluk biinyesindeki bu halklar1 manipiilasyona acik hale getirmis ve mevcut
durum daha da oOnlenemez bir hal almistir. Yazara gére Milliyetcilik akimi bir
Imparatorluk i¢in her ne kadar yikic1 da olsa Tiirk milleti yine bu akim sayesinde

kendi devletini tekrardan kurmay1 bagarmistir. 249

Osmanli Devleti’nde ¢okiisii onlemek amaciyla yapilmis olan reform ve
cagdaslasma faaliyetleri her ne kadar askeri alanla ilgili olsa da gegen siire zarfinda
sosyal hayati1 ve egitim sistemini diizenlemek amaciyla bir¢ok atilim yapilmistir.
Fakat basarisizligin en 6nemli nedenlerinden biri, bu reform faaliyetlerinin halktan
yonetime dogru degil tersine tepeden inme bir sistemle yoneticilerin belirledigi
alanlarda yapilmalaridir. “Siyasal bir devrim, ister II. Mahmut gibi bir padisah olsun,
ister Resit Paga gibi bir devlet adami Onderligi altinda olsun, tepeden gelemez;

59250

halktan gelmeliydi.”*>" sdziinden de anlasildigi gibi bu reformlarin halktan gelmesi

gerektigi ifade edilmektedir.

T Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, 5.51.

28 Mustafa Gengoglu, “Sultan II. Abdulhamid’in Yurtdisi Egitim Politikasi”, Kirikkale Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, c.4, S.2, Kirikkale, 2014.

 Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, S.80.

0 Niyazi Berkes, Tiirkiyede Cagdaslasma, istanbul, 2016, 5.372.
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Yakin Dogu’da meydana gelen modernlesme faaliyetleri incelendiginde

Fransa’min etkisi yadsinamaz bir gergektir.

Yeni kurulmus olan Tirkiye
Cumhuriyeti’nin de temelleri atilirken Bat1 kiiltiirlinde Fransizlar rol model alinmis
ve 1920 ile 1923 yillar1 arasinda Ankara’da gelismekte olan Tiirk hareketi Bati

kiiltiiriine Fransa’nin gozleri ile bakmuslardir.??

Toynbee, kurulan yeni Tirkiye Cumhuriyeti’nin basarisindaki en biiyiik
etkenin hizli bir sekilde gergeklestirilen ¢agdaslasma faaliyetlerinin halktan gelen
talepler dogrultusunda yapildigimi iddia etmektedir. Baslangigta bir tasra hareketi
olarak gelisen direnis¢i gruplarin iilke yonetimini ele almalarimi 1789 yilinda
gerceklesen Fransiz ihtilalina benzeten yazar, halktan giiclinii alan bir yapinin

basarili oldugunu belirtmektedir.”*?

1921 yilina kadar olan siirecte Arnold J. Toynbee’ nin eserleri incelendiginde
Osmanli ve Tirk aleyhtarligi bariz bir sekilde anlasilirken, Tiirkiye’nin kurulus
seriiveninin detayl1 bir sekilde incelendigi “Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu”
adli kitabinda yazar daha tarafsiz bir tutum sergilemis ve gereken durumlarda kendi
tilkesinin  politikalarin1  elestirmekten de ¢ekinmemistir. Tirkiye-Yunanistan
arasindaki savastan bahsederken yazar bu savasin Ingiltere tarafindan hem askeri
hem de politik olarak Yunanistan lehine desteklendigini belirtmektedir. %*
Yunanistan’m Izmir’i isgal ederek Anadolu’ya ayak basmasini bagindan beri hatali

bir hamle?®

olarak gdren Toynbee bu durumun, mahremine el uzatildigini1 diisiinen
gururlu Tiirk milletinde infiale neden oldugunu ve Anadolu’daki milliyet¢i akimin
alevlenmesini sagladigini ifade etmektedir. 2°® Ayrica Ingiliz kuvvetleri tarafindan
Istanbul’un 13 Kasim 1918 tarihinde isgal edilmesinin sonucu olarak Anadolu’da

Mustafa Kemal onderliginde yeni bir hareket baslamis ve Tirk Devleti’nin

51 Halil Erdemir, “Batililagsma Siirecinde Fransiz Etkisi”, Tiirkler Ansiklopedisi, c.1, 2002.
%2 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, $.170.

3 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, $.294.

%4 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, $.135.

2 payza, Isgal ve Isyan Izmir’in Isgalinden Milli Miicadeleye, Istanbul, 2015.

%8 Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, 5.95.
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topraklarina yapilmis bu miidahaleler sonucu biiylik bir gelisme gostermistir. 231

Yunanistan’n Ingiltere’den aldig1 destekle Anadolu’yu ele gegirme planlar1 Sakarya
Savasi’nda aldiklar1 yenilgi ile tersine donmiis Yunan askerleri geri ¢ekilme karari
almak zorunda kalmistir. Bu savasi yasadigimiz yiiz yil tarihinin en biiylik
savaslarindan biri®® olarak nitelendiren Toynbee bu zaferin Orta Dogu’nun siyasal
cehresini degistirdigini belirtmektedir. Bu savas sonrasinda Bati’da da kamuoyu
Tirkiye lehine donmiis ve bir¢cok yazar Sakarya Savasi’nin éneminden bahsetmistir.
Bunlardan birisi olan Clair Price “The Rebirth of Turkey” adli eserinde Sakarya
Savasi’mi “Iki yiiz yildir Bati Osmanli Imparatorlugunu parcalamaya calistyordu.

Fakat Sakarya’da Tiirk’lin kendisi ile karsilagmistir ve ona dokundugu anda da

tarihin yonii degismistir.”? sozleriyle ifade etmektedir.

Batil1 iki biiyiik gii¢ olan Ingiltere ve Fransa arasindaki gii¢ miicadelesinin
alan1 olan Anadolu’da Yunanistan’in kendisine verilen imtiyazlar1 biiylik bir isgal
amactyla kullanmasi ve basarisizligi sonucunda 260 «Miittefik Devletler ellerini
yikayip isin i¢inden styrilacaklarini ve Tirk-Yunan Savasi’nda tarafsiz olacaklarini

ilan etmislerdir.” 261

ayrica bu gilic miicadelesinden Gtiirii  “Yunanistan’
desteklemenin kendinden ¢ok Ingiltere’nin politikast oldugunu gdren ve
Kemalizm’de aligveris edilecek yeni bir gii¢ fark eden Fransa faydali bir anlagmanin

»22 Fransa’nin Ankara’da kurulmus olan hiikiimeti resmi olarak

yolunu tutmustur.
tanimas Istanbul’daki Osmanli hiikiimetini destekleyen ingiltere’den kopmasi olarak
tanimlayan Toynbee, askeri alanda Yunanistan’in basarisizliklarindan 6tiirii bu
gelismelerin yasandigim1 ve 1922 Mart’inda Paris’te toplanan Miittefik disisleri
bakanlar1 Sevr antlagsmasinda Tiirkiye lehine degisiklikler yapma karari aldiklarini

belirtmektedir.?%

%7 Atilla Oral, isgalden Kurtulusa Istanbul: isgal istanbul’u (1918-1923), Demkar Yayinevi, istanbul,
2013.

8 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, $.133.

29 Clair Price, The Rebirth of Turkey, USA, 1923, 5.189.

260 Gokgen, Tiirkiye’de Rum-Yunan Vahget ve Terdrii, Istanbul, 2010.

%1 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, s.129.

%2 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, s.135.

%3 A. Oner Pehlivanoglu, Sevr Lozan Antlasmalari ve Avrupa Birligi, Kastas Yaymnlar1, Istanbul,
2005.
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Mustafa Kemal’den bahsederken Tiirk milletinin babast ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurucusu ifadelerini kullanan yazar, onun bir asker ve halkini almis
oldugu yenilgilerden kurtarip onlara yeni bir gelecek hazirlayan askeri bir kahraman
olarak nitelemektedir.  Ayrica kisisel Ozelliklerinden bahsederken ‘“orta yasin
kiyisina gelmis olan bu dnder, bir mantik ve sarsilmaz direng, kendinden ¢ok {ilkesi

99264

icin beslenen tutkular, giiclii bir kisilik ve disiplin adamidir. sozleri ile donemin

diger aydinlar1 gibi Toynbee’nin de Mustafa Kemal’e hayranlik duydugu

anlasllmaktadlr.265

V. 5. 4. Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Modernlesme Faaliyetleri

Tiirkiye tarihi incelendiginde halkin iradesinin yonetimde tecelli etmesi adina
tic girisimde bulunulmustur. Bunlardan ilki 1876 yilinda II. Abdulhamid’in razi
olmasiyla I. Mesrutiyetin kabuliidiir. Fakat sultanin haklarin1 kisitlayan bu anayasal
diizen gelisme gosterebilecek kadar uzun Omiirlii olmamistir. 1908 yilinda sultana
zorla kabul ettirilen anayasayi ise Toynbee mevsimsiz olarak tanimlamaktadir.
Ulusun kendini yonetecek kadar olgunlasmamis olmasi bu 6zgilirligiin istismar
edilmesi ve demokrasi s6zii vermis olan partinin oligarsik bask: altinda ezilmesi ile
sonuglanmustir.”®® Cumhuriyetin kurulmast ile ortaya ¢ikan yénetimsel degisim ve
yeni hiikiimet bicimini anayasal nitelige biiriinmiis bir oligarsik despotizm olarak
niteleyen yazar, bu despotizmi “daha egitimden gegmemis bir ulusu usta gibi ve ayni
zamanda ustalikla yéinetmek.”267 olarak tanimlamaktadir. Devlet yonetiminde biitlin
giicleri elinde tutan yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal’i “Halk
iradesi tarafindan onaylanan, asiriliga kadar giden bir ilerici ve giiclii bir reform atesi

59 268

ile yanan bir kisi. olarak niteleyen Toynbee yapilan uygulamalarin halkin

ithtiyaclart dogrultusunda hayata gegirildiginden ve halkini zuliim boyundurugundan

24 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, $.172.
2% Nuri M. Colakoglu, Diinya Basininda Atatiirk, Dogan Kitap, istanbul, 2018.
%6 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, $.232.
7 Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, 5.233.
2%8 Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, 5.239.
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azat eden bir komutan olmasindan otiiri kendisine karsi ¢ikilmadigin

belirtmektedir.?%°

Cumbhuriyetin ilanina kadar gegen bu siirecteki engeller olarak nitelendirilen
Osmanli Devleti’nden kalma kurumlarin kaldirilmasina deginen Toynbee bu sayede
gelismelerin ¢ok daha hizli saglanacagini belirtmektendir. Kapitiilasyonlarin ve
millet sisteminin kaldirilmas: talebine en biiyiik muhalefeti Ingiltere hiikiimetinin
yapmasina karsin®’’, Toynbee bu istegin Tiirkiye’nin hakki oldugunu ve kurulan yeni
devlete hem ekonomik hem de siyasi anlamda biiyiik zorluklar yasattigini ifade
etmektedir. Kapitiilasyonlardan bahsederken, “Dogal olarak bu sistem sonra
yabancilarca asir1 bicimde sOmiiriilmiig, Tiirk ulusu i¢in her gegen giin biraz daha

» 211 sozleriyle Tiirkiye’yi hakli ¢ikarmus, millet

dayanilmaz duruma gelmistir.
sisteminin dis glicler ile siyasal iligkiler kuran azinliklarin elinde iilke biitiinliigiinii

tehdit eder bir hal aldigini belirtmistir.?’2

1923 yilinda Lozan Baris Antlasmasina ek olarak yapilan bir sdzlesme ile
Tiirkiye ve Yunanistan din esasina bagli olarak yurttaslarinin miibadelesi konusunda
anlagmistir.?” Bu sozlesmeye gore Tiirkiye topraklarinda bulunan Yunan ve Rum
halki Yunanistan’a, Yunanistan topraklarinda bulunan Miisliiman Tirkler de
Tiirkiye’ye zorunlu olarak goce tabi tutulmuslardir. Yazar bu miibadeleden
bahsederken donemin kamuoyunda ozellikle Tiirkiye aleyhine, Hiristiyan halkin
zorla smur digt ettirilerek bir insanlik sugu islendigine yonelik protestolarin
yapildigini ve Tiirkiye’ nin suclandigini belirtirken, azinliklar1 karsilikli degistirmenin
aslinda Venizelos’un bir bulusu oldugunu ve 1913 yilindan beri bu bulusunu birkag
kez ortaya koydugunu274 belirtmesiyle Tirkiye’nin haksiz bir propagandaya maruz

birakildigin1 gostermistir.

9 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, $.239.

2 Maurits H. Van den Boogert, Kapitiilasyonlar ve Osmanli Hukuk Sistemi, Tiirkiye is Bankast
Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2014.

"L Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, $.182.

22 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, $.189

2" Ramazan Tosun, Tiirk-Yunan Iliskileri ve Tiirk-Rum Niifus Miibadelesi, Palet Yaynlari, Istanbul,
2014.

2" Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, 5.193.
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Anadolu’da kurulan yeni yonetimin oniindeki en biiyiik engellerden biri olan
saltanat, Ingiliz askerlerinin parlamentoya yaptiklar1 baskina sessiz kalmasi ve iilke
yonetiminde higbir otoritesi kalmamasina karsin uluslararasi arenada Ankara
yonetiminin karsisina siirekli olarak bir engel olarak ¢ikarilmasi sonucu 1 Kasim
1922 tarihinde ani bir kararla kaldirilmistir.?’”® Bu ani karar1 beklenmedik bir hamle
olarak niteleyen yazar, toplumda ortaya ¢ikan dalgalanmalara ragmen yeni diizenin
sembolii olmasi, lilkenin demokrasiye tamamen ge¢mesi ve siyasal durumun
sadelestirilerek batili anlamda bir diizen kurulmasi yoniinden iilke menfaatine
oldugunu belirtmektedir.?’® Saltanatin kaldirilmasinin ardindan dini bir makam olan
hilafet bir siire daha yiirtirliikte kalmigtir. Fakat bu yeni donemde hilafet makami
devlet yonetiminden tamamen el ¢ekmis ve yalnizca dini konularla ilgili bir hal
almustir. 7" On alti aylik bir denemeden sonra bu sistemin de yiiriitiilmesinin
sakincalt oldugu diisliniilmiis ve 3 Mart 1924 tarihinde kabul edilen bir kararla
ortadan kaldirilmistir. Bu donemde halife olarak gorev yapan Abdiilmecit Efendi’nin
cumhuriyete karst hicbir sadakatsizligi bulunmadigini ya da dini hilafeti diinyevi
menfaatine hicbir sekilde kullanarak giic elde etmeye calismadigini belirten yazar
onun kosullarin kurbam oldugunu belirtmektedir.?’® Toynbee, Halifeligin ortadan
kaldirimasinin®”® Tiirkiye nin Islam diinyasiin merkezi olmaktan ¢ikmasina neden
oldugunu ve halifeligin Islam diinyasim birlestiren tek kurum olmasmdan otiirii

kaldirilmasinin bir¢ok sorunlar ortaya ¢ikaracagini ifade etmektedir.?®

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulus doénemini Osmanli Imparatorlugu ile
kiyaslayarak anlatan yazar, yeni donemi bir devrim olarak nitelemektedir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulmasiyla birlikte Osmanli doneminde yapisal olarak dejenere
olmus kurumlarin kapatilmasinin bir gereklilik oldugunu vurgulayan yazar bu siirecte
halkin, devletin kurucusu ve kurtaricis1 olan Mustafa Kemal’e olan tevecciihiiniin

sagskinlik uyandiracak seviyede oldugunu belirtmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin

" Hamza Eroglu, Tiirk Inkilap Tarihi, Savas Yayinlari, Ankara, 1990, s.210.
278 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, $.202.

"I Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, $.212.

28 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, $.213.

219 Eroglu, Tiirk Inkilap Tarihi, Savas Yayinlari, Ankara, 1990, s.210.

280 Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, 5.231.
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kurulusu ve hizli bir sekilde ortaya konan yenilik¢i hareketi izleyen batililarin
beklentisi halkin tepki gostermesi ve istenen yeniliklerin yapilamayacagi yoniinde
olmasina karsin Tiirk halki ¢agdaslasma konusunda kurucu Cumhurbaskanlarina her
tiirlii destegi vermistir.?®" Eski diizenden yeni diizene gecis siirecinde gerek kararlarin
hizli bir sekilde alinmasi gerekse yeni yoOnetimin diizenli bir sekilde isleyisini
saglamak adina tiim yetkileri Mustafa Kemal’in kendinde toplamasini “oligarsik

59282

despotizm™*"“ olarak tanimlayan yazar mevcut durum goz oniinde bulundurdugunda

bu durumu bir gereklilik olarak ifade etmistir.

1921 yilina kadar olan siiregte Ingiltere tarafindan kurulmus propaganda ofisi
olan Wellington House biinyesinde Tirkiye aleyhtar1 yazmis oldugu eserlerle
adindan s6z ettiren yazar, sonrasinda Tiirkiye hakkinda yazmis oldugu ikinci eser
olan “Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu” adli eserinde Tiirkiye’nin gerek
Yunanistan gerekse Bati karsisindaki direnisini hakli bir tavir olarak nitelemektedir.
Ayrica eserlerinde her ne kadar Bati medeniyetinin lstlinliiglinden s6z etse de
Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu durumdan o6tiirii onu elestiren milletler icin acaba
kendileri aym1 durumda olsalardi nasil davranirlardi? 283 sorusunu sormaktan geri
durmamigtir. Osmanli Devleti’nin yikilma nedenlerinin basinda gelen milliyetcilik
akimmin ¢ikis noktasi olan Bati medeniyetinin bu diisiinceyi hazir olmayan
milletlere empoze etmesinin yikici sonuglara neden olduguna deginirken yazar, yine
kurtulusun Bati medeniyetinin kabul edilmesi sayesinde saglandigini ifade
etmektedir. Oncesinde de ifade edildigi gibi yazar kitabin ilk ciimlesinde belirttigi
“Tirkiye Cumhuriyeti, bugiiniin diinyasinda Bat1 uygarliginin iistiinliigii i¢in dikilmis

59284

bir anittir. soziiyle Bati her ne kadar savasta basarisiz olmus olsa da medeniyet

anlaminda stlinliigiinii saglamis oldugundan bunu bir zafer olarak adlandirmaktadir.

81 Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkiler/ Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi, Tirkiye Is Bankast
Yaynlari, istanbul, 2017.

%82 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, $.233.

283 Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, $.245.

28 Toynbee, Tiirkiye'de ve Yunanistan’da Bati Meselesi, s.11.
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SONUC

Tarih yaziminin hikdye anlatir gibi tek yonlii ve siradan bir yolla
anlatilmasinin dogru olmadigin1 savunan Toynbee, herhangi bir tarihi olay
anlatilirken olayin gectigi donemin de incelenmesi gerektigini ve buna gore
degerlendirilmesi gerektigini ifade etmektedir.?®® Ayrica yazim esnasinda kiyaslama
yoluyla anlatilan olaylarin daha somut ifade edilebilecegini savunur. Daha 6ncesinde
belirtildigi gibi 20. Yiizyilin en 6nemli filozof ve tarih¢ilerinden olarak gosterilen
Toynbee’yi bu kadar onemli kilan bir diger etken kendisinin gegmiste olmus
olaylardan ziyade, yasadigi donemi anlatarak tarihi bilgiler vermesidir. Ayrica
caligmalar1 incelendiginde Tiirkiye, Osmanli ve Orta Dogu ile ilgili kaleme almis
oldugu eserlerin etki alanlar1 disiiniildiigiinde yazarin o6nemi bir kat daha

artmaktadir.

Yazar Birinci Diinya savasi doneminde Ingiltere hiikiimeti adina birgok
gorevde bulunmus, hatta ingiltere’nin savas propaganda merkezi olan Wellington

House’ta Osmanli ve Orta Dogu sorumlusu olarak 6nemli gorevler tistlenmistir.

Calismamizda Toynbee’nin yasadifi donemdeki Ingiltere'nin Tiirkiye
politikalar1 incelenmis olup ii¢ ana baslikta degerlendirilmistir. Bunlardan ilki 1791-
1879 arasinda Rusya’nin yayilmaci politikast karsisinda Osmanli’nin  toprak
biitiinliigliniin  korunmasi, ikincisi Osmanli’nin Rusya’ya kars1 askeri basari
gosterememesi sonucunda 1879-1921 donemleri arasinda Osmanlt topraklarinin
Ingiltere giidiimiindeki kiiciik iilkelere boliinmesini amagclayan politikadir, iigiincii
donem ise 1921 sonrasinda Osmanli- Yunan savasi sonrasinda Yunanlarin basarisiz
olmast sonucu, kurulan yeni rejimin Rusya giidiimiine girmemesi adina dost olarak

gorlilmesi ve toprak biitlinliiglinlin korunmasi yoniindedir.

Arnold Toynbee’nin Tiirkiye algisi incelendiginde birbirinden oldukga farkli

iki donemden soz edilebilir onlardan ilki 1915-1921 arasinda Wellington House

285

Arnold J. Toynbee, A Study of History: Abridgement of Volumes, Vol.1, Oxford University Press,
Oxford, 1987
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biinyesinde calisirken Ingiltere hiikiimetinin istekleri dogrultusunda Propaganda
eserleri yazdigi donemdir. Bu donemdeki eserleri incelendiginde yazarin Osmanli
konusunda olumsuz o6n yargilarinin oldugu ve hatta Propaganda amacli yazdigi
eserinde tarihi gercekleri dahi carpitmaktan cekinmedigi goriilmistiir, Yazarin
Osmanli ve Tiirkiye aleyhtar1 olarak kaleme aldig1 eserler igerik olarak, ingiltere
hiikkiimetinin Osmanli topraklarinin pargalanmasit konusunda politika gelistirdigi
donemdeki sOylemleriyle paraleldir. Nitekim bu hususta “Arnold Toynbee’nin
Bernard Russel’dan veya Jean Paul Sartre’den farkli bir yam1 vardir. O, kendisini
temsil eden bir aydin degildir. Ingiliz Devleti’nin sozciisiidiir. Tek basma bir aydin

degildir Toynbee.”?%®

soylemi akillara gelmektedir. Zira 1921 sonrasinda degisen
Ingiliz politikast sonucu Tiirkiye nin toprak biitiinliigiiniin korunmasi ve dost
olunmasi amaglanmistir. Yazarin 1921 yili sonrasinda yazdig: eserlerde ise Tiirkiye
karsit1 sdylemlerin ortadan kalktigi, Tiirkleri haksizliga ugrayan bir millet olarak

lanse ettigi goriilmektedir.

Medeniyetleri her daim toplumlardan ve iilkelerden iistiin géren Toynbee,
eserlerinde Bat1 medeniyetinin istiinliiglinii her zaman vurgulamistir ve esas olanin
her zaman bu medeniyetin basaris1 oldugunu séylemleri ile dile getirmistir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin milli miicadele donemindeki basarilarindan 6vgii ile so6z etse de
yazar “Tirkiye Cumhuriyeti’nin, bugiiniin diinyasinda bat1 uygarliginin istiinliigi

59 287

icin dikilmig bir anittir. soylemi ile asil basarili olanin yine bati uygarligi

oldugunu belirtmekten ¢cekinmemistir.

Arnold Joseph Toynbee’nin Tiirkiye algisinin incelendigi bu calismada,
yazarin Tiirkiye algisi iki dénemde incelenmis ve bu iki dénem ile Ingiltere
Hiiklimetinin politikalar1 arasindaki paralellikler ortaya konmustur. Yazarin degisen

algisindaki ana etkenin degisen Devlet politikalar1 oldugu goriilmiistiir.

288 (3zdemir, “Arnold Toynbee’nin Ermeni Sorununa Bakis1 ”, 5.22.
%87 Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, .11.
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EK-10: Toynbee, The Treatment of Armenians in the Ottoman Empire, 1915-1916,
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nin 1921 yilinda Tirkiye’ye yapmis oldugu seyahatin yol haritasi.
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EK-13: Arnold J. Toynbee

Tiirkiye 'de ve Yunanistan'da Bati Meselesi, Yeditepe Yaymevi, Istanbul,

(Toynbee
2007.)
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