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OZET

MARDIN KOSULLARINDA YETIiSTIRILEN BAZI YONCA (Medicago Sativa
L.) CESITLERININ VERIM VE KALITE OZELLIKLERININ BELIRLENMESI

ASLAN, Nuran
Yiiksek Lisans Tezi, Tarla B.itkileri Anabilim Dali
Tez Danigsmani Dog. Dr. Osmetullah ARVAS
Ocak 2020, 39 sayfa

Bu arastirma, Mardin ekolojik sartlarinda yetistirilen baz1 yiiksek verimli Yonca
(Medicago sativa L.) ¢esitlerinin belirlenmesi amaciyla Kiziltepe-Kopriibast Koyiinde
bulunan arazide, Tesadiifi Bloklar Deneme Desenine gore 3 tekerriirlii olarak 2017
yilinda yiiriitiilmistir. Calismada Banat, Bilensoy-80, Frigos, SHN, Sunter, Sahin-42,
Optimus ve Plato olmak iizere sekiz yonca ¢esitleri kullanilmistir. Elde edilen sonuglara
gore, yonca (Medicago sativa L.) gesitlerinin ¢ikis siiresinde, kuru madde orani, ana sap
sayis1 ve ADF oranllarinda cesitler arasinda 6nemli bir fark bulunmamaktadir. En
yiiksek bitki boyu 80.66 cm ile Sunter, en diisiik ise 66.67 cm ile Banat ¢esidi olmustur.
En yiiksek ana sap kalinligi 2.56 mm ile Bilensoy-80, en diisiik ise 1.60 mm ile Optimus
cesidi gelmektedir. Metrekarede bitki sayis1 en yiiksek 712 m?/bitki ile Bilensoy-80, en
diisiik 642.33 m?/bitki ile Frigos ¢esidi gelmektedir. En yiiksek yas ot verimi 2505 kg/da
Bilensoy-80, en diisiik ise 1596.66 kg/da ile Frigos gesidindedir. En yiiksek kuru ot
verimi, 663.33 kg/da ile Bilensoy-80, en diisiik ise 383.33 kg/da Optimus ¢esidindedir.
En yiiksek ham protein oran1 % 25.79 ile Sahin-42, en diisiik % 19.57 ile Plato cesidi
gelmektedir. En yiiksek ham protein verimi 145.58 kg/da ile Bilensoy-80, en diisiik ise
95.10 kg/da ile Banat ¢esidi gelmektedir. En yiiksek NDF % 48.64 ile Sahin-42, en
diisiik ise % 42.16 ile Sunter ¢esidi gelmektedir. En yiiksek NYD % 147.62 ile Sahin-
42, en diisiik ise % 130.91 ile Sunter ¢esidi gelmektedir.

Elde edilen sonuglara gore Mardin sulu kosullarinda en uygun cesitlerin
Bilensoy-80 ve SHN oldugu sonucuna varilmig olup yore yetistiriciligi i¢in imitvar

oldugu ve ciftgiler igin yetistiriciliginin tavsiye edilebilir oldugu tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Adaptasyon, Cesit, Verim, Yonca.






ABSTRACT

DETERMINATION OF YIELD AND QUALITY CHARACTERISTICS OF
SOME ALFALFA (Medicago Sativa L.) VARIETIES IN MARDIN CONDITIONS

ASLAN, Nuran
M. Sc. Thesis, Field Crops Department
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Osmetullah ARVAS
January 2020, 39 pages

This research was carried out in 2017 with 3 repetitions according to the
Random Blocks Trial Pattern on the land located in Kiziltepe-Kopriibas1 Village in
order to determine some high-yielding Clover (Medicago sativa L.) cultivars grown in
Mardin ecological conditions. Eight clover varieties were used in the study, Banat,
Bilensoy-80, Frigos, SHN, Sunter, Sahin-42, Optimus and Plato. According to the
results obtained, there is no significant difference between varieties in the emergence
time of alfalfa (Medicago sativa L.) varieties, dry matter ratio, main stem count and
ADF ratios. The highest plant height was Sunter with 80.66 cm and the lowest was
Banat with 66.67 cm. The highest main stem thickness is Bilensoy-80 with 2.56 mm
and the lowest is Optimus with 1.60 mm. Bilensoy-80 with the highest number of plants
per square meter, 712 m?/plant, and Frigos with the lowest 642.33 m?/plant. The highest
dry grass yield is Bilensoy-80 with 663.33 kg/da and the lowest is 383.33 kg/da
Optimus. The highest crude protein ratio is Sahin-42 with 25.79 %, and Plato with the
lowest 19.57 %. The highest crude protein yield is Bilensoy-80 with 145.58 kg/da and
the lowest is Banat with 95.10 k /da. The highest NDF is Sahin-42 with 48.64 % and the
lowest is Sunter with 42.16 %. The highest NYD is Sahin-42 with 147.62 % and the
lowest is Sunter with 130.91 %.

According to the results obtained, it was concluded that the most suitable
varieties in Mardin watery conditions were Bilensoy-80 and SHN, and it was
determined that it was hopeful for the local cultivation and that it could be

recommended for farmers.

Keywords: Adaptation, Alfalfa., Variety, Yield






ON SOz

Yapmis oldugum tez g¢alismam sirasinda bilgisini, emegini ve en Onemlisi
hosgoriisiinii hi¢ eksik etmeyen tez danismanim Saym Dog. Dr. Osmetullah ARVAS’a,
calismam sirasinda her konuda ¢ok biiyiik yardimlarmi gordiigiim, Dr. Ogretim Uyesi
Erol ORAL’a, Ogr. Gor. Erdal KARADENIZ e ve diger biitiin boliim hocalarima gok
tesekkiir ederim. Bu yogun ve yorucu siiregte benden destegini hi¢ esirgemeyen canim
annem Miizeyyen Demir’e ve tiim aileme ¢ok tesekkiir ederim. Bu siirecte beni yalniz

birakmayan her zaman bana destek olan arkadaglarima tesekkiir ederim.

2020
Nuran ASLAN






ICINDEKILER

Sayfa

OZET .ottt i
ABSTRACT e ii
ON SOZ ..ottt ettt bt v
ICINDEKILER ......coovitiieieeeeteeeeee ettt a et ea st st n e e vii
CIZELGELER LISTESI ....ooiitiiieeieeeeeeeeee et IX
SEKILLER LISTESI ...cuvitiictieeeceeeeeeeeeee ettt Xi
SIMGELER VE KISALTMALAR .....ccocitiitieecee et Xiii
L GIRIS ettt ettt ettt ettt ettt 1
2. KAYNAK BILDIRISLERI ......ooviiiiiiiieiceicece ettt 5
3. MATERYAL VE YONTEM.......cocoieiieeieteeieteetete et eteteeere e eaetsetereetere s e saenesaens 11
3L IMALEIYAL .. 11
3.1.1. Deneme materyallerinin 6zellikleri........ccccccooviiiiiiiiiiiiiies 11

3.1.2. Deneme alanmin iklim 6zellikleri.........ccccooooviiii 11

3.1.3. Deneme alaninin toprak 6zelliKIeri..........ccvvvvieiiiiiiiiiiiiiiiiee, 12

I 40111155 o o PO PP PPPPRPTTPTRRI 13
3.3. Verilerin Elde EAIIMESH .........cooviiiiiiiiiiicee e 13
3.4. Verilerin Degerlendirilmesi.........uuuviiiiiiiiiiiiiiiiiiiie it 15
3.5. Deneme Deseni Plant .........coocuiviiiiiiiiiiic e 15

4. BULGULAR VE TARTISMA ...ttt 19
4.1. Cikis Stiresi, Bitki Boyu, Ana Sap Sayis1 ve Ana Sap Kalnlig1 ...................... 19
4.2. Bitki Sayisi, Yas Ot Verimi ve Kuru Ot Verimi........cccocovvvveniienieiiiesiie i 23
4.3. Kuru Madde Orani, Ham Protein Oran1 ve Ham Protein Verimi...................... 26
4.4. Asit Deterjan Lif, Notral Deterjan Lif ve Nispi Yem Degeri......ccvveevviveneennee. 29

5. SONUC VE ONERILER .......coiiiiiiiit ittt ettt 33
KAYNAKLAR ettt ettt ennb e e abe e 35
OZ GECMIS ...ttt ettt ettt n e 39

vii






CIZELGELER LIiSTESI

Cizelge Sayfa
Cizelge 3.1. Denemede kullanilan yonca ¢esitlerine ait bazi 6zellikler......................... 11
Cizelge 3.2. Arastirma donemine ait iKlim VEerileri. ........ccoceiiiiiiiiiiiiiieeniiiiee e 12
Cizelge 3.3. Deneme yerine ait toprak analiz sonuglart............cccccovvviviiniiiiiinnens 13
Cizelge 4.1. Yonca ¢esitlerinde ¢ikis siiresine ait varyans analiz sonuglari .................. 19
Cizelge 4.2. Yonca c¢esitlerinde bitki boylarina ait varyans analiz sonuglart................. 20
Cizelge 4.3. Yonca cesitlerinde ana sap sayis1 ait varyans analiz sonuglari .................. 21
Cizelge 4.4. Yonca cesitlerinde ana sap kalinlig1 ait varyans analiz sonuglari .............. 22

Cizelge 4.5. Yonca ¢esitlerinde ¢ikis siiresi, bitki boyu, ana sap sayisi ve ana sap
kalinligma iliskin ortalamalar ve duncan gruplart............ccccccoocviviennnnnnn. 23

Cizelge 4.6. Yonca gesitlerinde metrekarede bitki sayisina ait varyans analiz sonuglar124
Cizelge 4.7. Yonca ¢esitlerinde yas ot veriminin varyans analiz sonuglari ................... 24
Cizelge 4.8. Yonca gesitlerinin Kuru ot verimine ait varyans analiz sonuglari .............. 25

Cizelge 4.9. Yonca cesitlerinde bitki sayis1 (m?/bitki), yas ot verimi (kg/da) ve kuru ot
verimine (kg/da) ait ortalamalar ve duncan gruplari ...........ccccceeeiiiinnnnnn, 26

Cizelge 4.10. Yonca gesitlerinde kuru madde oranina ait varyans analiz sonuglarti....... 27
Cizelge 4.11. Yonca gesitlerinin ham protein oranina (%) ait varyans analiz sonuglar1 27

Cizelge 4.12. Yonca gesitlerinin ham protein verimlerine (kg/da) ait varyans analiz
10010 163 F- ) 28

Cizelge 4.13. Kuru madde orani, ham protein orani ve ham protein verimlerine ait
DUNCan Gruplari..........oooiiiiiieiiie e 29

Cizelge 4.14. Yonca cesitlerinde asit deterjan lif (ADF) oranina ait varyans analiz
100 010 (o3 F- ) 30

Cizelge 4.15. Yonca gesitlerinden nétral deterjan lif (NDF) orani (%) ait varyans analiz
SOMUGLATT. ...ttt et e e e e e e e e e e e e s st rraeeeeeaans 31

Cizelge 4.16. Yonca ¢esitlerinde nispi yem degeri ( NYD ) varyans analiz sonuglari... 31



Cizelge

Cizelge 4.17. ADF (%), NDF (%) ve NYD ait veriler ve Duncan gruplari



SEKILLER LISTESI

Sekil Sayfa
Sekil 3.1. Calismanin arazideki sematik uygulamast............occvvieiiiiiiieiniiiiiceiiieees 15
Sekil 3.2.Deneme alanindan gOrintliler. ..........ccooovvveiiiiiiiiieeiiec e 16
Sekil 3.3. Deneme alanimdan gOrintiler. .............ccoviiiiiiiiiiii e 16
Sekil 3.4. Deneme alanindan gOrintller. .............ccoviiiiiiii i 17

Xi






SIMGELER VE KISALTMALAR

Bu calismada kullanilmis bazi simgeler ve kisaltmalar, agiklamalari ile birlikte

asagida sunulmustur.

Simgeler Aciklama

cm Santimetre

da Dekar

g Gram

ha Hektar

kg Kilogram

m? Metrekare
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% Yiizde

°C Santigrat derece
Kisaltmalar Aciklama

pH Asitlik Derecesi
K.Ort. Kareler Ortalamasi

Sd Serbestlik Derecesi
V.K Varyasyon Kaynaklar1
u.Y.O Uzun Yillar Ortalamasi

TUIK Tiirkiye Istatistik Kurumu
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1. GIRIS

Diinya niifusunun giderek artmasi besin kaynaklarma olan ihtiyaci artirmistir.
Ozellikle beslenmede 6nemli bir yere sahip olan proteinlerin dnemli bir kism1 hayvansal
kaynaklidir (Seydosoglu ve Avcioglu, 2013).

Yem bitkileri, ¢iftlik hayvanlarinin yasayabilmeleri ve kendilerinden beklenen
iirtinleri verebilmeleri i¢in viicutlarina almak zorunda olduklar1 temel besin maddelerini
icerir. Bu bitkiler hayvanlarca tiiketilerek daha fazla ve saglikli {iriin elde etmemizi
saglamaktadir. Genel olarak dogada kendiliginden yetisen bitkiler gurubundan olmasma
ragmen kiiltlire alinarak genis alanlarda tarimi yapilmaktadir. Yem bitkilerinin, ayni
zamanda topraga organik madde kazandirma, erozyonu Onleme gibi faydalar1 da
bulunmaktadir. Yem bitkilerinin karisik veya saf olarak yetistirilmesinin en 6nemli
faydalarmdan biri de dogal ot iiretim kaynaklarimiz olan meralar iizerindeki otlatma
baskisinin azaltilmasini saglamasidir (Artan ve Polat, 2019).

Geligmis iilkelerde yem bitkileri tarimma biiylik 6nem verilmekte olup, bu
iilkeler tarim arazilerinin 6nemli kisimlarini yem bitkileri tarimma ayirmaktadirlar.
Ornegin toplam tarla arazisi igerisinde yem bitkilerine ayrilan oran Avustralya’da %
49.8, Almanya’da % 36.5, Hollanda’da % 31.4; Fransa’da % 25.8, Ingiltere’de % 25.4
ve ABD’de % 23.0’tiir (Artan ve Polat, 2019).

Ulkemizde cayir- meralar 14.6 milyon ha ile toplam kara alanimizin % 18.8’ini
kaplamakta ve bu alanlarin tiimii hayvan otlatilarak degerlendirilmektedir. Ancak
Ozellikle meralarin yetersiz kaldigi donelerde hayvanlar diger alanlarda da (Tarim,
Orman, vh.) otlatilmak suretiyle karalarin agag1 yukari % 80’ninden yararlanilmaktadir
(TUIK, 2017).

Gilineydogu Anadolu, tarim ve hayvancilik agisindan 6nemli potansiyele sahip
bir bolgedir. Bolge hayvanciligmin genelde meraya dayali olmasi, uzun yillar yapilan
zamansiz, bilingsiz ve asir1 otlatma meralarin verim ve kalitesini diislirmiistiir. Bolgede
hayvanciligin daha verimli ve kazangh hale getirilmesi i¢in ¢ayir ve mera alanlarmin
disinda ozellikle tarla tarmmi igerisinde yem bitkisi ekilislerine de yer verilmesi

gerekmektedir. Bu sekilde kaba yem ag¢181 azda olsa kapatilirken ayni1 zamanda meralar



iizerindeki hayvan baskist da azalacak ve meralarin tekrar verimli hale gelecektir
(Cacan ve ark. 2012).

Tirkiye 80 milyona dayanan ve hala tahil agirlikli beslenen niifusu nedeniyle
hayvansal iiretimi gelistirmek zorunda olan bir iilkedir. Et ve siit gibi temel gida
smifinda bulunan ve saglikli beslenmede onemli rolii bulunan gidalarin fiyatlarinin
toplumun biitlin kesimlerinin ulasabilecegi sinirlarda tutulmasi, ancak yeterli ve diisiik
maliyetli iiretimle saglanabilir. Fakat Tiirkiye’de maliyetler cok yiiksek seviyededir.
Tarim sistemimizdeki yapisal sorunlar, altyap1 yetersizlikleri, yiiksek girdi maliyetleri
ve diisiik verimliligin yani sira kaliteli kaba yem iiretimimizin ihtiyacimizi karsilamada
cok yetersiz olusu bunun en 6nemli nedenleridir. Uygulanan destekleme programlarmin
da katkistyla, son yillarda 6zellikle iiretim noktasinda onemli gelismeler yasanmasina
karsin, yem bitkisi ekilisimiz % 9-10 diizeyinde duraganlagmis goriinmektedir. Artiglara
ragmen, hala cok 6nemli miktarda kaliteli kaba yem a¢1g1 bulunmaktadir. Yem bitkileri
kiiltlirii igerisinde ekim alan1 bakimindan yonca ilk sirada yer alirken, bunu fi§ ve
korunga takip etmektedir. Hasil ve silaj olarak degerlendirildiginde ise misir ilk sirada
yer almaktadir (Acar ve Bostan, 2016).

Diinyada ve iilkemizde tiretimi en fazla tercih edilen yem bitkileri arasinda ilk
sirayl yonca almaktadir. Bunun baslica sebepleri yoncanin, yliksek yem degerine ve
genis adaptasyon yetenegine sahip olmasi, rhizobiyum bakterileri sayesinde topraga azot
baglamas1 ile 6zellikle yabani arilar i¢in polen kaynagi olmasidir. Yonca genellikle,
kuru ot iiretimi, otlatma ve silo yemi yapmak amaciyla yetistirilir. Birim alan protein
verimi de yiiksek olan yoncanin kuru ve yesil otu her tiirli hayvan i¢in lezzetli ve
besleyicidir. Yonca % 15-22 oraninda ham protein igermesinin yani sira milkemmel bir
mineral ve vitamin kaynagidir. A, D, E, K, U, C, B1, B2, B6, B12, niasin, pantotenik
asit, inositol, biotin, folik asit vb. gibi birgok vitaminin yaninda fosfor, kalsiyum,
potasyum, sodyum, klor, siilfiir, magnezyum, bakir gibi pek ¢ok mineral maddeyi de
biinyesinde bulundurmaktadir. Yonca, zengin kimyasal kompozisyonu ile hayvan
beslemede biiyiik 6nem tasimaktadir (Bigakc1 ve Balabanli, 2016).

Kokeni Akdeniz Bolgesi ve giiney bat1 Asya olan yonca, diinyada ilk kiiltiiri
yapilan yem bitkisidir. Yiiksek verimliligi, genis adaptasyon yetenegi, hastaliklara
dayanikliligi, miikemmel yem degerine sahip olmasindan dolay1 diinya genelinde yem

bitkilerinin kraligesi olarak adlandirilir. Seksenden fazla iilkede yetistiriciligi



yapilmaktadir. Yoncanin diinya genelinde 35 milyon hektar kadar alanda 465
milyon/ton iiretimi yapilmaktadir (FAO, 2006). Tiirkiye’de ise, 2014 yili TUIK
verilerine gore 6.923.055 dekar alanda yesil olarak yaklagik 13.5 milyon ton yonca otu
iiretilmektedir (Unlii ve ark. 2015).

Yonca iilkemizde ve diinyada en fazla yetistirilen yem bitkisidir. Diinyada
yaklasik 35 milyon hektar ekim alani var iken, tilkemizde yaklasik ekim alan1 700.000
hektardir. Diinya tiretimi 255 milyon ton iken, {ilkemiz {iretimi ise yaklasik 12.7 milyon
tondur. Yonca (Medicago sativa L.) yiikksek oranda ham protein, vitamin ve mineral
madde icerigine sahip olan bir yem bitkisidir. Bu 6zelliginden dolay1 yem bitkilerinin
kraligesi olarak adlandirilmaktadir. Bolgelere gore degismekle birlikte 3-10 kez bigim
almabilmesi diger yem bitkilerinde goriilemeyen bir performanstir. Yonca diger yem
bitkilerine nazaran, ¢evreye adaptasyon kabiliyeti cok yiiksek olan bir bitki oldugundan
dolay1 iilkemizin her bolgesinde yetisebilmektedir. Bolgeye ve iklime uygun cesit
secmek yillik bigim sayismi etkilemektedir. Yonca’nin yetistiriciler tarafindan-tiretimini
artrrabilmenin anahtar1 “kis dormansisi” denilen kavramin diizgiin bir sekilde
anlasilmas1 ve uygulanmas: ile gerceklesecektir (Ozkan ve ark. 2015).

Bu temelde ¢alismanin amaci; Giineydogu Anadolu bolgesinde bulunan Mardin
ilinde farkli yonca cesitlerinin verim ve kalite olanaklarini arastirmak, bdlgeye iyi
adapte olan gesitleri belirlemek, bundan sonra yapilacak olan arastirmalara 151k tutmak

ve ¢ifteilerin gesit tercihi hakkinda bilinglenmesini saglamaktir.






2. KAYNAK BIiLDIiRISLERI

Almoglu ve ark. (1972), Kayseri yoncasmin bazi 6zelliklerini inceledikleri
calismalarinda, ortalama bitki boyunun 86.2 cm ve ana sap kalnlhiginin ise 5.17 mm
olarak tespit etmislerdir.

Yilmaz (1975), Konya’da Kayseri yoncasi ile ilgili yaptig1 arastirmada, Kayseri
yoncasmndan ekim yilinda 3 bigim, diger yillarda ise 4 bigim alindigin1 belirtmistir. Ug
yil siiren arastirmalar sonunda, bicim sayisinin artmasiyla bitki boyunun azaldigi ve
ortalama bitki boyunun 46-102 c¢m arasinda degistigini belirtmistir.

Yilmaz (1978), Konya ekolojik kosullarinda Kayseri yoncas1 ve 9 farkli yabanci
yonca cesidiyle 4 yil yiiriittiigii calismada, en yiiksek kuru madde veriminin (2060
kg/da) Apex cesidinden elde edildigi, bu ¢esidi ise 2000 kg/da ile Kayseri ¢esidinin
izledigini belirtmistir.

Manga (1979), Erzurum sartlarinda farkl yonca tiirleriyle yiirtittiigii arastirmada,
bicim sayis1 artikca bitki boyunun kisaldigi ve bigim sayisma bagli olarak govde
kalmhignin azaldigini bildirmistir.

Alptiirk (1984), Konya sartlarinda Kayseri yoncasi ile yaptigi ¢calismada, tesis
yilinda giibresiz alanda toplam kuru ot veriminin 1.y1l 516.3 kg/da, 40 kg/da P20s
uygulandiktan sonra 682.5 kg/da, 2.y1l ise giibresiz alanda 1762 kg/da ve 80 kg/da P20s
uyguladiktan sonrada 2401.8 kg/da kuru ot verimi alindigin1 saptamstir.

Horner ve ark. (1985), yoncanin % 10 ¢i¢ceklenme doneminde yapilan birinci
biciminde ham protein oranin1 % 21.4, ADF % 35.3, NDF % 55.6, ADL % 11.7, % 15
ciceklenme doneminde yapilan ikinci bigiminde ham protein oranm1 % 16.5, ADF %
36.3, NDF % 51.2, ADL % 10.5 olarak belirtmislerdir.

Bilensoy (1985), Orta Anadolu kosullarinda yapmis oldugu ¢alismada Bilensoy-
80 ve Kayseri ¢esidinde kuru ot veriminin birbirine yakin oldugunu ve ortalama olarak
sirasiyla 1845 kg/da ve 1873 kg/da verim elde edildigini bildirmistir.

Avcioglu ve ark. (1989), Izmir ekolojik sartlarinda 19 yonca cesidi ile
yiiriittiikleri ¢alismada cesitlerden ortalama 5 bicim alindigini, bitki boyu ortalamasi
92.26-115.58 cm ve kuru ot veriminin ise 1182-2066 kg/da arasinda oldugunu



saptamiglar. Arastiricilar gesitlerin ham protein oraninin % 21.0-25.1, ham protein
veriminin 254.6-510.6 kg/da arasinda oldugunu belirlemislerdir.

Sevimay (1992), Ankara ekolojik sartlarinda baz1 yonca ¢esitleri ile yiiriittiikleri
calismada, cesitlerin bitki boylarinin 1.y1l 59.80-76.30 cm, 2.y1l 90-121 c¢m arasinda
degistigini, 2. y1l kuru ot veriminin 1533-1958 kg/da arasinda oldugunu bildirmistir.

Michaud ve ark. (1997), Canada-Normandin kosullarinda 27 yonca ¢esidi
ile yaptiklar1 aragtirmada, bitkinin tamami, yaprak ve saplarinda ham protein oraninin
sirasiyla % 18.4-21.8, % 25.4-30.3 ve % 9.5-12 arasinda degistigini tespit etmiglerdir.

Oncii (1997), Hatay ekolojik kosullarinda 11 yonca gesidi ile yaptig1 calismada
yesil ot verim ortalamasinin ¢esitlere gore degismekle birlikte 6313-7925 kg/da
arasinda, kuru ot verimi ortalamasmnin ise 1127-1415 kg/da arasinda oldugunu
belirtmistir. En yiiksek yas ve kuru ot verimi Saton ve El¢i ¢esitlerinden elde ettigini, en
diistik yas ve kuru ot verimi ise Kisvardai ve Mesa-Sirsa gesitlerinden elde ettigini
belirtmistir. Adaptasyon ve tarimsal 6zellikleri bakimindan en uygun cesitlerin Salton,
El¢i, Syn-1 ve Pioner-518 K oldugunu tespit etmistir.

Sengiil ve Sagsoz (1997), Van yoresinde yetistirilen yonca tohumlarindan
yapilan ¢aligmada bitki boyunu 122.04 cm, kuru ot verimini 49.90 g/bitki, ham protein
oranini % 27.29 ve ham protein verimini ise 13.53 g/bitki olarak tespit etmislerdir.

Gilingor ve ark. (2008), Kirikkale yoresinde iiretilen bazi1 kaba yemlerde besin
madde miktarlar1 ve metabolize olabilir enerji diizeylerinin belirlenmesi isimli
calismada 16 adet yonca kuru otunu iyi ve koti kaliteli olarak iki sinifta
degerlendirildigini belirtmislerdir. Caligmada iyi kaliteli yoncalar i¢in kuru madde orani
% 92.87 olarak hesaplandigi bildirilmislerdir.

Sehu ve ark. (1998), kaba yemlerin baz1 6zelliklerinden yararlanarak kuzularda
KM tiiketimi ve canli agirlik artisinin belirlenmesi isimli ¢alismada yonca kuru otu i¢in
hesaplanan kuru madde orani % 91.67 olarak belirlemislerdir.

Altmok ve Karakaya (2002), Ankara ekolojik kosullarinda bazi yerli ve yonca
cesitlerinin adaptasyonuna yonelik olarak Mesa, El¢i, Fortress, Kayseri, Sirsa, Bitlis,
Peru, 5638 Miral ve Bilensoy-80 yonca gesitlerini kullanmiglardir. Arastirma
sonucunda, toplam verim bakiminda yonca ¢esitleri arasinda farklilik olmadigini ve
Bilensoy-80 ¢esidinin kuru madde veriminde en yiiksek degere sahip oldugunu tespit

etmislerdir.



Demir ve ark. (2016), Medicago noeana, Medicago orbicularis, Medicago
polymorpha var. vulgaris, Medicago rigidula var. submitisve Medicago rigidula var.
rigidula’nin yaprak, govde ve meyvelerine ait protein oranlarini tayin ettikleri
arastirmada, biitiin tiirlerin protein oranlarinin % 20 ile % 30 arasinda oldugunu tespit
etmislerdir. Organlar karsilastirildiginda meyve kismina ait proteinin, yaprak ve govde
kismindaki proteine gore daha yiiksek seviyede oldugu tespit edilmistir. Ayrica
Medicago noeana, Medicago orbicularis, Medicago polymorpha var. Vulgaris’in
meyve kismindaki proteinin, ¢alisilan diger tiirlerin meyve kismindaki protein
oranlarindan daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Kanani ve ark. (2006), yapmis olduklar1 arastirmada yoncada ham protein
oraninin % 20.3, NDF’nin % 34.2 ve ADF’nin % 26.5 oldugunu vurgulamislardir.

Kephart ve ark. (1993), artan tohumluk miktari ile paralel olarak birim alandaki
fide sayilarinin da artis gosterdigini bildirmektedir.

Mermer ve Serin (2007), Erzurum sulu sartlarinda farkli ekim normlarmin
Bilensoy-80 yonca ¢esidinde verime etkileri ile ilgili yaptiklar: arastirmada bi¢im sayis1
artikca bitki boyunun azaldig1 ve ham protein oranin ise 2. ve 3. bi¢imlerde artigini
bildirmislerdir. Buna goére Erzurum ve benzeri ekolojik sartlarda en yiiksek kuru ot
(1482.2 kg/da) ve ham protein verimi iiretimi i¢in yoncanin 0.5 kg tohum miktar1 ve 15
cm sira araligi ile ekilmesini 6nermiglerdir.

Denek ve Deniz (2004), ruminant beslemede yaygin olarak kullanilan kimi kaba
yemlerin sindirilebilirlik ve metabolik enerji diizeylerinin in vitro ydntemlerle
belirlenmesi isimli ¢alismalar1 sonucunda, 7 adet yonca kuru otu i¢in kuru madde orani
% 91.18 olarak bildirmislerdir.

Kir ve Soya (2008), Izmir kosullarinda 5 yonca ¢esidi ile yaptiklar1 calismada
(Osam, Victoria, Cinna, Mielga, Kayseri), yesil ot-kuru madde-ham protein verimleri
bakimindan gesitler ve yillar arasi farkliliklar 6nemli bulunmus, cesitler i¢cinde Cinna
one ¢ikmis, sonraki yillarda verimde belirlenen tedrici artiglar 6nemli bulunmustur.

Yesil ve Sengiil (2009), Tirkiye’nin degisik yorelerinde toplanan yonca
ekotiplerinin  bazt morfolojik  Ozelliklerinin ~ belirlenmesi  {izerine  yaptiklar1
aragtirmalarinda sap sayisinin 5.2-12 adet araliginda gozlemlemistir.

Saruhan ve Kusvuran (2011), Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma

alaninda yonca ¢esitleri ile yirtttiikleri arasgtrmada Kayseri, Elci, yerel genotip,



Bilensoy cesitleri ile SYN-1 bir hattinin verim performanslari arastirilmistir. Arastirma
sonucunda yillik ortalama verilere gore ¢esitler iginde en fazla toplam yas ot (4896
kg/da) ve kuru ot veriminin (1266 kg/da) El¢i ¢esidinden, en yiiksek ortalama ham
protein oraninin ise (% 22.67) Bilensoy ¢esidinden elde edildigi bildirilmistir.

Seydosoglu ve Avcioglu (2013), izmir ekolojik kosullarmda yoncada farkli hasat
donemlerinde (Nisan, Mayis, Haziran, Temmuz, Agustos) ile bicim oraninin (yesil
stirglinlerin % 50 veya % 100 bi¢ilmesi) tespiti amaciyla bir arastirama ytiriitiilmistiir.
Bu c¢aligmada genel olarak erken ilkbahar doneminde ve nisan aylarinda, 6zellikle 5
yasindaki bitkilerin % 50 oraninda hasat edildigi kosullarda en yiiksek kuru ot verimi
(358.1 g/bitki), yaprakta ve sapta ham protein verimleri (17.8-46.0 g/bitki) tespit
edilmistir.

Karakurt (2012), 1999-2001 yillarinda Kayseri yoncasmin bazi bitkisel
ozelliklerin belirlenmesi amaciyla yapmis oldugu calismada; bigim sayis1 arttikga sap
sayis1, sap kalinlig1 ve bitki boyu degerlerinin azalis gésterdigini bildirmistir. Arastirma
sonuglarma gore; Kayseri yoncasinda bitki boyu degerlerinin 56.4-76.8 cm, sap kalinlig1
degerlerinin 3.2-4.2 mm ve sap sayisi degerlerinin ise 38.1-66.8 adet, bigim sayisinin
2.0-2.9 adet, bicimler arasi giin sayisinin ise 29.9-37.8 giin arasinda degisim
gosterdigini bildirmistir.

Cagan ve ark. (2012), Giineydogu Anadolu Bolgesi dogal meralarindan toplanan
baz1 Medicago tiirlerinde (M. orbicularis L.), Bart.(M. polymorpha L), M. rigidula (L)
All, ve M. shepardii Post ex Boiss. kalite 6zellikleri incelenmistir. Nispi yem degerleri
(NYD) 135.3- 156.3 araliginda 6l¢iildiigiinii bildirmistir.

Karakurt (2012), Kayseri yoncasi ¢esidinde bazi bitkisel 6zelliklerin belirlemesi
amactyla Ankara kira¢ kosullarda yapilan arastirma sonuglarmna gore; Kayseri
yoncasinda ortalama bitki boyu 67.6 cm, sap kalinlig1 3.7 mm, sap sayis1 50.4 adet,
bicimler aras1 giin sayis1 33.5 giin ve bi¢im sayis1 2.5 adet olarak belirlenmistir. Kayseri
yoncast dik habituslu, dormant tip, orta yaprak iriliginde ve erken ilkbahar gelisimi ise
hizli olarak belirlenmistir. En yiiksek varyans sap sayisi, bitki boyu ve bigimler arasi
giin sayisinda belirlenmistir.

Aydm ve ark. (2014), Mardin ili Derik il¢esine ait bir meranin ot verimi ve ot
kalitesinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen bir arastirmada nispi yem degeri ortalama

olarak 118.26 tespit etmistir.



Karakurt (2014), yaptig1 arastirmada elde ettigi bulgulara gore; kuru ot verimi ile
kuru madde verimi, ham protein verimi, bitki boyu ve yesil ot verimi arasinda yiiksek
ve pozitif iligki oldugunu belirtmistir.

Ozekinci (2014), ¢ikis siiresinin ekolojik sartlardan biiyiik dlciide etkilemesinin
yant sira, bir ¢esit 6zelligi oldugunu belirtmistir. Farkli ekim sikliklarinin bitki ¢ikis
sliresi lizerine etki etmemesi nedeninin, bitkinin ¢imlenmesi i¢in toprakta su, oksijen ve
sicakligin yeterli oldugu ve ekim sikliginin ¢ikis siiresi lizerine rekabetten dolay1 etkili
olmadigi, ancak bitkiler arasindaki rekabetin toprak yiizeyine ¢ikistan sonra oldugunu
bildirmislerdir.

Acikbas ve ark. (2017), tarafindan Goller yoresinde yapilan bir arastirmada
dogal florasindan toplanan yonca (Medicago sativa L.) genotiplerinin ot verimleri ve
kalite oOzelliklerini belirlemek amaciyla yiiriitiilmistiir. Arastirmada ele alinan
genotipler igerisinde ADF orani istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Bucak-3,
Hiiyiik-1, Yalvag-3 ve Sarkikaraagag¢-3 genotiplerinde (sirasiyla; % 28.7, 28.8, 29.2 ve
29.6) belirlenmistir. ADF oranlar1 bakimimdan yonca genotipleri arasinda elde edilen bu
farkliliklar, istatistiksel olarak (P<0.01) diizeyinde onemli bulunmustur. NDF orani
istatistiksel olarak (P<0.05) diizeyinde 6nemli farkliliklar bulunmustur. En yiiksek NDF
orant % 42.6 degeriyle istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Aglasun-2 ve Bilensoy-
80 genotiplerinden elde edilmistir. Arastrmada, en diisiik NDF degeri % 39.5 ile
Egirdir-2 genotipinde belirlenmistir.

Engin ve Mut (2017), tarafindan Yozgat ekolojik kosullarinda yonca gesitlerinin
ot verimi ve bazi kalite 6zelliklerini belirlemek amaciyla 2013-2015 yillar1 arasinda iki
yil siireyle yiiriitiilen aragtirmada 10 adet yonca ¢esidi kullanilmistir. Arastirma tesadiif
bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak yiiriitiilmistiir. Calismada yonca
cesitlerinin bitki boyu, kuru ot verimi, ham protein orani ortalama bitki boyu en yiiksek
Emiliano (86.9 cm), en diisiik ise Kayseri (57.5 cm) c¢esidinde belirlenmistir. Yonca
cesitlerinin iki y1llik toplam kuru ot verimleri (Bilensoy-80 ve Sunter) 2107,0— 4330.5
kg/da arasinda degisim gostermistir. Ham protein oran1 % 24.2-26.1 arasinda, en yliksek
toplam kuru ot verimi Sunter (590.6 kg/da), en diisik ise Gea (325.1 kg/da)
cesitlerinden elde edilmistir.

Gokalp ve ark. (2017), tarafindan Tokat-Kazova ekolojik kosullarinda yapilan

bir arastirmada, bazi yonca (Medicago sativa L.) cesitlerinin ot verimi ve kalite
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performanslarinin belirlenmek amaciyla ana sap sayilar1 bakimindan gesitler arasinda
istatistiki anlamda farklilik olmadigi, bununla birlikte ¢esitlerin ortalama ana sap
sayilarinin 7.9 ile 9.4 adet/bitki arasinda degisim gosterdigi tespit edilmistir.

Karakoy ve Sarag (2018), tarafindan Sivas ekolojik kosullarinda 2015-2017
yillar1 arasinda farkli orijinli alt1 adet yonca g¢esidinin bazi agronomik ve kalite
ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla yapilan arastirmada ana sap kalinligi 2.90-3.82 mm,
NDF % 51.38-53.38, ADF % 42.66-44.19 arasinda degistigi tespit edilmistir. Arastirma
bulgularina goére, Sivas ekolojik kosullarinda Costanze, Occitane, Bilensoy ve Gea
cesitlerinin yetistirilmesi ile daha fazla ve kaliteli ot verimi elde edilece§i sonucuna
varilmstir.

Ozkurt (2018), Tokat-Kazova ekolojik kosullarinda farkl sira aras1 ve tohumluk
miktarlarinin yonca (Medicago sativa L.)'da ot verimi ve kalite karakterleri {izerine bir
arastirma yirlitmiislerdir. Bu arastirmada; en fazla metrekarede bitki sayis1 15 cm sira
aras1 mesafede 466.4, en diisiik deger ise 60 cm sira arasi mesafede 302.9 m?/bitki
olarak ol¢iilmiistiir.

Oten ve Albayrak (2018), Antalya ilinde 2013-2014 yillarinda, arastirma tesadiif
bloklar1 deneme desenine gore ii¢ tekrarlamali olarak yiiriitiilmiistiir. Aragtirmadan elde
edilen veriler ile ileri kademede olusturulacak yonca 1slah ¢aligmalarina materyal temin
edilmesi amaglanmistir. Bu amacgla Antalya iline ait 13 ilgeden, 26 farkli duraktaki
dogal vejetasyondan segilen {istiin yonca genotiplerinde, kalite 06zelliklerinin
belirlenmesi i¢in 6nem arz eden, ham protein (HP) orani, asit deterjan fiber (ADF), notr

deterjan fiber (NDF) oranlar1 saptanmustir.



3. MATERYAL VE YONTEM

3.1.Materyal
3.1.1. Deneme materyallerinin 6zellikleri

Arastrma 2017 yilinda Mardin/Kiziltepe Kopriibasi Koyiinde ylriitiilmiistiir.
Arastirmada tohum materyali olarak Yonca tarim, Torunoglu tarim ticari firmalardan

sertifikali tohumlar temin edilmistir. Bu ¢alismada sekiz adet yonca (Banat, Bilensoy-

80, Frigos, SHN, Sunter, Sahin-42, Optimus ve Plato) ¢esidi kullanilmistir.

Cizelge 3.1. Denemede Kullanilan Yonca Cesitlerine Ait Baz1 Ozellikler

CESITLER DORMANSI  BITKi BOYU BIN TANE PROTEIN
GRUBU AGIRLIGI ORANI
Bilensoy-80 5 85-110 cm 2.2 gr % 21-22
Sahin-42 5 90-110 cm 1.8¢gr % 20-23
Shn (Sahin) 5 80-110 cm 2.2 gr % 22-23
Plato 5 85-110 cm 5.6 gr (kapl) % 20-22
Optimus 4 85-110 cm 2.0qr % 21-22
Frigos 6 85-110 cm 21qgr % 21-22
Sunter 6/7 90-120 cm 3.2¢r % 17-21
Banat 7 110-140 cm 2.29r % 21-22

* (Anonim, 2019)

3.1.2. Deneme alanimin iklim ozellikleri

Mardin ilimizin karasal iklime sahip olmasina ragmen kismen Akdeniz iklim
ozelligi tasimaktadir. Yazlar kurak ve sicak kislart ise yagishi ve ilimandir. Mardin
ilinde ki mevsiminde olusan yiiksek basing alani kis aylarinin soguk ge¢mesine yol
acmaktadir. Bir yandan gilineydeki ¢6l ikliminin etkisi altinda bulunmas1 (Basra Algak

Basinc1), diger yandan kuzeydeki yiiksek daglarin serin hava kiitlelerinin bolgeye
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girmesine mani olmasi sebebiyle ilin ovalik kesiminde yazlar ¢ok sicak ge¢mektedir.
[lin kuzey kesimi ovaya gére yazlar1 daha serin kislar1 daha soguk ge¢mektedir. Zaman
zaman karasal iklim 6zellikleri goriilmektedir. ilin sahip oldugu iklimi ova ve dag
kesimi olarak iki sekilde degerlendirmek miimkiindiir. Iki kesimdeki farklilik yagis,
sicaklik ve riizgar degerlerinde ortaya ¢ikmaktadir. Ova kesimlerinde yazlar ¢ok sicak,
kiglar ise 1liman ve yagmurlu gecer. Bu kesimde az miktarda ve kalic1 olmayan kar
yagislar1 goriiliir. Dag kesiminde ise yazlar1 ovaya nispeten daha serin, kislar ise siddetli
riizgar, bol yagmur ve kar yagisl gecer (Anonim, 2014).

Arastirma yerine ait iklim verileri Cizelge 3.2°de verilmistir. Cizelge 3.2°de
goriildiigii gibi arastirmanin yiiriitiildiigii 2017 iiretim sezonunda nispi nemin fazla

sicaklik ve yagisin daha diisiik oldugu goriilmiistiir.

Cizelge 3.2. Arastirma donemine ait iklim verileri

Nispi nem (%) Ort. Sic. (°C) Yagis (mm)

Avylar 2017 UYo* 2017 uYo* 2017 uYo*
Subat 51.3 51.0 3.8 3.9 23.2 64.4
Mart 62.5 62.9 9.7 9.0 101.7 99.6
Nisan 55.7 55.2 13.5 15.2 109.2 98.5
Mayis 44.0 43.8 19.7 19.6 60.3 57.0
Haziran 26.1 25.8 26.8 26.0 0.2 2.2
Temmuz 17.0 16.5 32.4 32.1 0.0 0.6
Toplam

Ortalama 42.8 42.5 17.6 17.7 294.6 322.3

UYO: Uzun Yillar Ortalamast
*Mardin Meteoroloji Bélge Istasyonu (Anonim.1970- 2017)

3.1.3. Deneme alanimnin toprak ozellikleri

Aragtirmanm yliriitiildiigii yerden alinan toprak numunelerinde yapilan analiz
sonuglarmma gore tuzluluk ve alkalilik sorununun olmadigi goriilmektedir. Ayrica
topraklarin orta kiregli oldugu ve organik madde bakimmdan zayif oldugu tespit
edilmistir. Deneme alanina ait topragin pH, tuz, kire¢ ve organik madde analiz sonuglar1

Cizelge 3.3 ‘de verilmistir.
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Cizelge 3.3. Deneme yerine ait toprak analiz sonuglari

Toprak Tekstiirii(%) pH Organik P K Kirec EC
madde
Kum Mil Kil (%) ppm  ppm %  dsmt
54.3 27.4 11.5 7.2 1.8 28 265 18.95 0.36

*YYU Universitesi Merkezi Laboratuvari

3.2. Yontem

Arastirma, 2017 yilmin ilkbahar aylarinda deneme kurulacak alan pullukla derin
stiriimii yapilarak daha sonra rotovator ile ekim yapilacak hale getirilmistir. Ciftci
arazisinde kurulan deneme Tirkiye’de yaygin olarak kullanilan yonca cesitleri
kullanilmistir. Tohumlar, sira aras1 20 cm olan 5 sirali 5 m uzunlugundaki parsellere 9
Mayista ekilmistir. Boylece deneme parselleri 5 metrekare olacak sekilde ayarlanmustir.
Deneme Tesadiif Bloklar1 deneme desenine gore ii¢ tekerriirlii olarak sulu kosullarda
yuriitillmiistir. Deneme parsellerine ekimle beraber 10 kg/da hesabiyla % 34

monofosfat, iist glibre olarak da 8 kg/da hesabiyla % 46 iire uygulanmistir.

3.3. Verilerin Elde Edilmesi

1) Cikis Siiresi (giin): Ekim tarihinden itibaren parseldeki bitkilerin % 50’ inin
toprak ylizeyine ¢iktig1 zamana kadar gegen siire giin olarak belirlenmistir.

2) Bitki Sayis1 (m?/bitki): Her parselde fide doneminde ortadaki ii¢ sirada bir
metre uzunlugundaki bitkiler sayilarak metrekaredeki bitki sayis1 (adet) degeri
bulunmustur.

3) Bitki Boyu (cm): Her parselde tesadiifen belirlenen 10 bitkide toprak
yizeyinden bitki u¢ noktasina kadar olan kisimlarit mm bolmeli cetvelle Olgiilerek
ortalama boy belirlenmistir.

4) Ana sap sayis1 (adet/bitki): Ikinci bigim &ncesi her parselde 10 bitkinin kok

tacindan ¢ikan birinci derecedeki dallar sayilarak ortalamalar1 alinmastir.
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5) Ana sap kalinligi (mm): Her parselden ilk tomurcugunu olusturan 10 bitki
sapmin 2. bicim Oncesi 2. ve 3. bogum arasmin kalinligi 0.1 mm bdlmeli kumpas ile
Olgiilerek ortalamalar1 alinmistir.

6) Yas Ot Verimi (kg/da): Bi¢cim isleminden dnce; her parseldeki 5 siranin iki
kenar sirast ve parsel baslarindan 50’ser cm kisimlar1 kenar tesiri olarak yapilip ve
geriye kalan 2.4 m?‘lik alan bigilmistir. Her parselde net alandan bigilen yas ot terazi ile
tartilmistir, s6z konusu parsel i¢in yas ot verimi saptanmistir. Daha sonra parsele yas ot
verimleri dekara yas ot verimine ¢evrilmistir (Inal, 2015).

7 Kuru Ot Verimi (kg/da): Her parselden alinan belirli miktarlarda yas 6rnekler
on soldurma yapildiktan sonra kurutma dolabinda 72 °C’de sabit agirliga gelinceye
kadar kurutularak ve hassas terazide tartilmistir. Bu degerlerden faydalanilarak dekara
kuru madde verimleri hesaplanmistir (Sleugh ve ark. 2000).

8) Ham Protein Orani (%): Kuru madde verimini belirlemek amaciyla alinan
baz1 ornekler 2 mm’lik elekten gegecek sekilde laboratuvar degirmeninde ogiitiilerek
analize hazir hale getirilmistir ve 6rneklerin toplam azot icerigi Kjeldahl yontemi ile
belirlenmistir. Toplam azot igerikleri 6.25 katsayisi ile ¢arpilarak ham protein oranlari
hesaplanmistir (Bulgurlu ve Ergiil, 1978).

9) Ham Protein Verimi (kg/da): Her bir parsel i¢in elde edilen ham protein orani
ile kuru ot verimlerinin ¢arpilip 100’e bolinerek ham protein verimleri elde edilmistir
(Albayrak 2003; Cevheri ve Avcioglu, 1998).

10) Asit Deterjan Lif (ADF) Orani (%): Yonca cesitlerinin ADF igerikleri
ANKOM 200 Fiber Analyzer (ANKOM Technology Corp Fairport, NY, USA) cihazi
kullanilarak belirlenmistir (Cherney ve ark.,1985; VVogel ve ark., 1999; Anonim, 2005).

11) Notral Deterjan Lif (NDF) Oranmi (%):Yonca ¢esitlerinin NDF igerikleri
ANKOM 200 Fiber Analyzer (ANKOM Technology Corp Fairport, NY, USA) cihazi
kullanilarak belirlenmistir (Close ve Menke 1986; Van Soest 1963).

12) Nispi Yem Degeri (RFV): ADF ve NDF degerleri kullanilarak asagidaki
formiille hesaplanmistir (Morrison, 2003).

Sindirilebilir Kuru Madde (SKM) = 88.9-(0.779 x % ADF)

Kuru Madde Tiiketimi (KMT) = 120/(% NDF)

Nispi Yem Degeri = (SKM x KMT)/1.29
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13) Kuru Madde Orani (%): Her parselden alinan belirli miktarlarda yas 6rnekler
on soldurma yapildiktan sonra kurutma dolabinda 105 °C’de sabit agirliga gelinceye
kadar kurutularak hassas terazide tartilmistir. Bu degerlerden faydalanilarak dekara kuru

madde orani hesaplanmistir (Neto ve ark. 2004).

3. 4. Verilerin Degerlendirilmesi

Arastirma sonucunda elde edilen degerler, “Tesadiif Bloklar1 Deneme Deseni”
modeline gore varyans analizine tabi tutulmustur. Verilerin analizinde istatistiksel
olarak Onemli bulunan ortalamalar “Duncan Coklu Karsilastirma” testine gore
gruplandirilmistir (Diizglines ve ark. 1987). Verilerin degerlendirilmesinde Costat ve

Mstat-C paket programlarindan yararlanilmistir.

3.5. Deneme Deseni Plan1
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Sekil 3.1. Calismanin arazideki sematik uygulamasi.
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Sekil 3.3. Deneme alanindan goriintiiler.
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Sekil 3.4. Deneme alanindan goriintiiler.






4. BULGULAR VE TARTISMA

Mardin ekolojik kosullarinda sekiz farkli yonca c¢esidi ile yiiriitiillen bu
calismada; ¢esitlerin ¢ikis siiresi, bitki boyu, ana sap sayisi, ana sap kalinligi, kuru
madde orani, metrekarede bitki sayisi, yas ot verimi, kuru ot verimi, ham protein orani,
ham protein verimi, ADF (asit deterjan lif) NDF (notral deterjan lif) ve NYD (nispi yem

degeri)’ ye iligkin veriler ilgili basliklar altinda ele alimmaistir.

4.1. Ciks Siiresi (giin), Bitki Boyu (cm), Ana Sap Sayis1 (adet/bitki) ve Ana Sap
Kahnhgi (mm)

Yonca gesitlerinin ¢ikis siiresine etkileri ile ilgili varyans analiz degeri ¢izelge
4.1°de, cikis siiresiyle ilgili ortalama veriler ve olusan duncan gruplar1 cizelge 4.5°de
gosterilmistir. Cizelge 4.1. Incelendiginde c¢ikis siiresi yoniinden cesitler arasinda
istatistiksel olarak onemli bir farklilik bulunmamistir. Denemede ¢ikis stiresi 7.7-8.3

mm arasinda degistigi gozlenmistir (¢izelge 4.5).

Cizelge 4.1. Yonca gesitlerinde ¢ikis sliresine ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynaklarn  S.D. K.O. F
Bloklar 2 0.041 0.225
Cesitler 7 0.167 0.903 6.d.
Hata 14 0.184

Genel 23

O.D: Onemli Degil.

Elde edilen bulgulara gore farkli yonca cesitleri arasinda bitki ¢ikis siireleri
arasinda istatistiksel olarak herhangi bir farklilik goriilmemistir. Cikis stiresinin ekolojik
sartlardan biliylik Ol¢lide etkilenmesinin yan1 swa, bir ¢esit 0Ozelligi oldugu
goriilmektedir. Farkli ekim sikliklarmin ¢ikis siiresi lizerine etki etmemesi nedeninin,
bitkinin ¢imlenmesi icin toprakta su, oksijen ve sicakligin yeterli oldugu ve ekim

sikliginin ¢ikis siiresi lizerine rekabetten dolayi etkili olmadigi, ancak bitkiler arasindaki
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rekabetin toprak yiizeyine ¢ikistan sonra oldugu diisiiniilmektedir (Ozekinci, 2014).
Bitki boylariyla ilgili varyans analiz degerleri Cizelge 4.2°de, bitki boyuyla ilgili
ortalama verileri ise duncan gruplar1 Cizelge 4.5’de verilmistir. Bitki boyu bakimindan
cesitler arasinda (P<0.01) seviyesinde istatistiksel agidan farkliliklar 6nemli

bulunmustur (¢izelge 4.2).

Cizelge 4.2. Yonca ¢esitlerinde bitki boylarina ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynaklan S.D. K.O. F
Bloklar 2 6.500 0.534
Cesitler 7 75.238 6.183**
Hata 14 12.166

Genel 23

**: (.01 Olasilik Diizeylerinde Onemli.

Calismada bitki boyu degerleri 68.00-86.66 cm arasinda degisiklik oldugu
goriilmiistiir. Cizelge 4.5’de gortldiigii gibi en yiiksek bitki boyunun 80.66-78.00 cm ile
Sunter ve Bilensoy-80 cgesitlerinde oldugu goriilmektedir. En diisiik bitki boyu degerleri
ise; 69.66-68.00 cm ile Plato ve Frigos gesitlerinde 6l¢iilmiistiir. Degisik yonca gesitleri
iizerinde yapilan ¢alismalarda; Almoglu ve ark. (1972) tarafindan yiiriitiilen ¢aligmada
bitki boyu 86.2 cm, Yilmaz (1975), tescilli yonca ¢esitleri ile yaptig1 ¢alismada bitki
boyunu 46.00-102.00 cm arasinda degistigini belirlemislerdir. Manga (1979), yoncada
bicim sayisini1 artmasina paralel olarak bitki boyunun kisaldigini tespit etmislerdir.
Avcioglu ve ark. (1989), Izmir ekolojik kosullarinda on dokuz farkli yonca ile yiiriitiilen
calismada ortalama 5 bicim sonrasi bitki boylarmin 92.26-115.58 cm arasinda
degistigini bildirmislerdir. Sevimay (1992), Ankara ekolojik kosullarinda bazi yonca
cesitleri, kullanilarak yiiriittiikleri calismada cesitlerin bitki boylarmm c¢alismanin
birinci yilinda 59.80-76.30 cm, ¢aligmanin ikinci yilinda ise; 90.00-121.00 cm arasinda
degistigini belirtmislerdir.

Sengiil Ve Sagséz (1997), Van yoresinde yonca tohumlarmndan yapilan
calismada bitki boyunun 122.04 c¢m olarak o6lgmiislerdir. Mermer ve Serin (2007),
Erzurum ekolojik kosullarinda sulu sartlarda Bilensoy-80 yonca ¢esidinde bigim sayist

arttik¢a bitki boyunun azaldigini tespit etmistir. Engin ve Mut (2017), Yozgat ekolojik
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sartlarinda yiiriittiikleri ¢aliymada bitki boyu en yiliksegi 86.9 cm, en diisikk 57.5 cm
Olciilmiistiir. Arastirma sonunda elde ettigimiz bulgular bazi arastiricilarin sonuglari ile
benzerlik gdsterirken diger arastirmacilarin sonuglarindan farkli olmustur. Yonca
bitkisinde bitki boyu genetik 6zelliklere bagl oldugu gibi farkli iklim kosullar1 ve
uygulanan kiiltiirel yontemlerden oldukea fazla etkilenmektedir.

Ana sap sayistyla ilgili varyans analizi verileri Cizelge 4.3’de ana sap sayisiyla
ilgili ortalama veriler ise duncan gruplar1 Cizelge 4.5’de gosterilmistir. Cizelge 4.5
incelendiginde ana sap sayist bakimindan cesitler arasinda istatistiksel olarak 6nemli bir
farklilik goriilmemistir. Deneme de ana sap sayist 1.70-2.00 adet arasinda degisiklik

gosterdigi belirlenmistir (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.3. Yonca gesitlerinde ana sap sayis1 ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynaklan S.D. K.O. F
Bloklar 2 0.0054 0.125
Cesitler 7 0.0351 0.817 6.d.
Hata 14 0.043

Genel 23

O.D: 6nemli degil.

Daha 6nce yapilan farkl ¢alismalarda; Gokalp ve ark.(2017), bu ¢alisma; farkh
yonca cesitlerinin Tokat-Kazova ekolojik sartlarda yaptiklar1 arastrmada ana sap
adedinin 7.9 ile 9.4 adet/bitki araliginda oldugunu belirlemislerdir. Yesil ve Sengiil
(2009), iilkemizin farkli bolgelerinden toplanan bazi yonca gesitlerinin morfolojik
ozelliklerinin belirlenmesi igin yaptiklar1 arastirmalarda sap sayisii 5.2-12 adet
arahgmda gozlemlemislerdir. Karakurt (2012), 1999-2001 yillar1 arasinda Kayseri
yoncasinin bazi bitkisel 6zelliklerin belirlenmesi amaci ile yapmis oldugu caligmada;
Kayseri yoncasida sap sayis1 degerlerini 38.1-66.8 adet, oldugunu bildirmistir. Yapilan
cesitli aragtirmalara gore ana sap sayimiz diger arastiricilarin elde ettikleri bulgulardan
daha diisik bulunmasi yonca bitkisinde farkli iklim kosullar1 ve uygulanan kiiltiirel
yontemlerden olduk¢a fazla etkilenmesine neden olmaktadir. Benzer sekilde

caligmamizin tek yillik bir ¢alisma olmasi nedeni ile ana sap sayis1 degerleri genis bir
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varyasyon gostermistir. Bu nedenle daha saglikli verilere ulasabilmek igin ¢aligmanin
ikinci yilinda da benzer gozlemlerin yapilmasi gerekmektedir.

Yonca cesitlerinin ana sap kalinligindan elde edilen degerlerle ilgili varyans
sonuglar1 Cizelge 4.4’de, ana sap kalinligiyla ilgili ortalama degerler ise Duncan
gruplar1 Cizelge 4.5’ de gosterilmistir. Cizelge 4.4 incelendiginde ana sap kalinligi
bakimimdan ¢esitler arasinda (P<0.01) oraninda istatistiksel olarak c¢ok Onemli
farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Denemede, ana sap kalinlig1 en fazla 2.56 mm ile
Bilensoy-80 ¢esidinde oldugu goriilmektedir. Ana sap Kalinligi en diisiik olan 1.60
Optimus yonca ¢esidinden elde edilirken, Frigos ve Banat cesitleri ile istatistiksel olarak
onemli bir farkliligin goriilmedigi ve aym1 Duncan grubunda yer aldig1 Cizelge 4.5’te

verilmistir.

Cizelge 4.4. Yonca ¢esitlerinde ana sap kalinlig1 ait varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklan S.D. K.O. F
Bloklar 2 0.020 0.753
Cesitler 7 0.291 10.758 **
Hata 14 0.027

Genel 23

**:0.01 olasilik diizeylerinde dnemli.

Deneme ile ilgili daha once yapilan farkli ¢alismalardaki arastirmacilarin Ana
Sap Kalmligma ait elde ettikleri bulgular; Almoglu ve ark. (1972), ana sap kalmhigmnin
5.17 mm olarak tespit etmislerdir. Karakurt (2012), iki yillik ¢aligmada (1999-2001),
Kayseri yoncasinda bi¢im sayis1 arttikca sap kalinlig1 degerlerin de azalis gosterdigini
bildirmistir. Arastirma sonuglarma gore; Kayseri yoncasinda ana sap kalinlig1 verilerin
3.2- 42 mm arasinda degistigi Olclilmiistiir. Karakdy ve Sara¢ (2018), Sivas’ta iki
lokasyondan 6 farkli yonca c¢esidinin bazi agronomik ve kalite ozelliklerinin
belirlenmesi iizerine bir ¢aligma yiiriitiilmiistiir. Ana sap kalinligi, merkez lokasyonunda
3.55 mm olarak gerceklesirken, Sivas/Congar lokasyonunda 3.62 mm olarak
gerceklesmistir. En yliksek ana sap kalinligi 3.82 mm ile denemenin ikinci yilinda
(2017) Sivas/Merkez lokasyonunda Occitane tiiriinden elde edilirken, en diisiik ana sap

kalmlig1 2016 yilinda Sivas/Merkez lokasyonunda 2.90 mm ile Gea yonca g¢esidinden
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elde edilmistir. Bulgularimiz arastirmacilarin sonuglarina gore diisiik bulunmustur. Bu
sonuglarin ortaya ¢ikmasinda basta ¢esitlerin 6zellikleri, ortama adaptasyonu ve farkl
kiiltiirel uygulamalardan kaynaklandig: diisiiniilmektedir. Ayrica aldigimiz bulgular ilk
yil bigimlerine aittir. ilk yilda uygulanan bes bi¢im, bitki boyu ana sap sayisi ve
kalinligin1 etkiledigi degerlendirilmektedir. Calismamizin ikinci yil verilerini

almadigimizdan arastirmacilarin bulgularindan diisiik bulunmaktadir.

Cizelge 4.5.Yonca cesitlerinde ¢ikis siiresi, bitki boyu, ana sap sayisi ve ana sap
kalmhgna iliskin ortalamalar ve duncan gruplari

Cesitler Cikas Siiresi Bitki Boyu Ana Sap Sayis1  Ana Sap
(giin) (cm) (adet) Kalnhg (mm)

Plato 8.0 69.66 1.76 1.80™
Optimus 7.7 68.33% 1.90 1.60¢
Sahin-42 8.3 68.00 1.70 1.76%
Frigos 8.0 71.66% 1.93 1.63¢
SHN 7.7 73.00% 1.86 1.96°
Banat 8.0 66.67¢ 1.73 1.66°
Sunter 7.7 80.66% 2.00 1.83%
Bilensoy-80 8.0 78.00%° 1.93 2.56°
VK (%) 5.4 4.84 11.9 8.87

*Ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

4.2. Bitki Sayis1 (m?/bitki), Yas Ot Verimi (kg/da) ve Kuru Ot Verimi (kg/da)

Arastirma konusu olan sekiz farkli yonca gesitlerinin Metrekarede bitki sayisiyla
ilgili analiz sonuglar1 Cizelge 4.6’da, ortalamalara ait Duncan gruplandirmalar1 ise
Cizelge 4.9°da verilmistir.

Metrekarede bitki sayis1 yoniinden cesitler arasinda (P<0.01) seviyesinde
farkliliklarin oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.6). Metrekarede bitki sayismna iligkin
degerler 642.33-712 arasinda degistigi goriilmektedir. Cizelge 4.9’da verildigi gibi
metrekaredeki en fazla bitki sayis1 Bilensoy-80 ve Plato ¢esitlerinde (swrasiyla 712-690
m?/bitki), en diisiik bitki sayisi ise Frigos ve Optimus (sirasiyla 642.33-644.66 m?/bitki)

cesitlerinde belirlenmistir.
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Cizelge 4.6. Yonca cesitlerinde metrekarede bitki sayisina ait varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklan S.D. K.O. F
Bloklar 2 1194.666 3.412
Cesitler 7 1732.952 4.949**
Hata 14 350.095

Genel 23

**:0.01 olasilik diizeylerinde dnemli.

Tokat-Kazova g¢evre sartlarinda yiiriitiilen ¢alismada en fazla metrekarede bitki
sayis1 15 cm sira arasi ile ekilen yoncadan de (466.4 m?/bitki), en diisiik deger ise 60 cm
sira arasinda (302.9 m?/bitki) olarak tespit edilmistir. Ozkurt (2018)’de yas ot verimine
bagl varyans analiz verileri Cizelge 4.7°de, yas ot verimine bagl ortalama degerler ile

Duncan gruplar1 ise Cizelge 4.9’da gosterilmistir.

Cizelge 4.7.Yonca ¢esitlerinde yas ot veriminin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynaklan S.D. K.O. F
Bloklar 2 43129.5 1.366
Cesitler 7 309471.28 9.802**
Hata 14 31571.405

Genel 23

**:0.01 olasilik diizeylerinde 6nemli.

Yas ot verimi bakimindan gesitler arasinda (P<0.01) oraninda istatistiksel olarak
cok onemli farkliliklarin bulundugu Cizelge 4.7°de verilmistir. Yas ot verimine iliskin
degerlerin 2505-1596 kg/da arasinda degistigi tespit etmislerdir. Cizelge 3.9° da
goriildiigi gibi en ¢ok yas ot verimi 2505-2253 kg/da ile Bilensoy-80 ve SHN
cesitlerinden elde edilmistir. En az yas ot verimi ise 1596-1646.66 kg/da Frigos ve Plato
cesitlerinde dlgmiislerdir. Oncii (1997)’de Hatay ekolojik kosullarinda 11 yonca gesidi
ile yaptig1 calismada; yas ot verimi ortalamasimnin cesitlere gore degismekle birlikte
6313-7925 kg/da arasinda bulunmustur. Saruhan ve Kusvuran (2011), Dicle

Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma bolgesinde yonca cesitleri ile yaptiklar:
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arastrmada en fazla toplam yas ot verimini 4896 kg/da olarak tespit etmislerdir.
Bulgularimiz arastirmacilarin sonuglarma gore farkliliklar gostermistir. Sonuglarin
boyle bulunmasinda birinci yilin ilk bes bi¢cim sonuglarindan elde ettigimiz degerlerdir.
Aragtirmacilarin ise iki y1l ortalamalarindan elde ettikleri sonuglardir.

Kuru ot verimi yoniinden elde edilen degerlerle ilgili varyans analiz sonuglar1
Cizelge 4.8’de, kuru ot verimiyle ilgili ortalama degerlerin Duncan gruplar1 Cizelge
4.9°da belirtilmistir.

Kuru ot verimi bakimimdan cesitler arasinda (P<0.01) seviyesinde fark oldugu
bulunmustur (Cizelge 4.8). Kuru ot verimine iliskin degerlerin 663.33-383.33 kg/da
arasinda degistigi belirlenmistir. Cizelge 4.9’ da goriildiigii gibi en yiiksek kuru ot
verimi 663.33-609.00 kg/da ile Bilensoy-80 ve SHN gesitlerinden elde edilmistir. En
disik kuru ot verimi ise 383.33-386.66 kg/da Optimus ve Banat cesitlerinde

Olctilmiistiir.

Cizelge 4.8. Yonca gesitlerinin kuru ot verimine ait varyans analiz sonuglar1

Varyasyon kaynaklar S.D. K.O. F
Bloklar 2 1762.041 1.217
Cegsitler 7 33495.375 23.139**
Hata 14 1447.517

Genel 23

**:0.01 olasilik diizeylerinde 6nemli.

Onceki galigmalara bakildiginda; Alptiirk (1984), Konya ekolojik kosullarmda
yaptig1 ¢aligmada kuru ot veriminde birinci y1l 516.3 kg/da, ikinci yilda 1762 kg/da
verim elde etmistir. Bilensoy (1985), Orta Anadolu kosullarinda yapmis oldugu
calismada Bilensoy-80 ve Kayseri cesidinde kuru ot veriminin yakin degerlerde
oldugunu ve ortalamalarin sirasiyla 1845 ve1873 kg/da oldugunu bildirmistir. Avcioglu
ve ark. (1989), on dokuz yonca ¢esidi ile yiiriittiikleri aragtirmadan ¢esitlerden ortalama
5 bicim alindigmi, kuru ot veriminde 1182-2066 kg/da arasinda oldugunu tespit
etmislerdir. Seydosoglu ve Avcioglu (2013), izmir ekolojik kosullarinda yoncada farkl
hasat donemlerinde tespiti amaciyla yiiriittiikleri arastirmada en yiiksek kuru ot verimini

358.1 kg/da olarak tespit etmislerdir. Engin ve Mut (2017), calismalarinda on farkl
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yonca c¢esidini kullanmiglardir ve ¢aligmalarini ii¢ tekerriirlii deneme desenine gore
yapmislardir. Arastirmacilar Yozgat ekolojik kosullarinda yonca gesitlerinin kuru ot
verimini  2107-4330.5 kg/da arasinda degisiklik gosterdigini  bildirmislerdir.
Bulgularimiz bazi aragtirmacilarin tespitleri ile benzerlik gosterirken bazilarindan daha
yiilksek bazilarindan daha diisiik olmustur. Yonca bitkisinde kuru ot veriminin
Ozelliginin bitkinin yasina, c¢esitlere ve iklim kosullarmma bagl olarak degisiklik

gosterdigi yukarida verilen ¢aligsmalarda tespit edilmistir.

Cizelge 4.9. Yonca gesitlerinde bitki sayis1 (m?/bitki), yas ot verimi (kg/da) ve kuru ot
verimine (kg/da) ait ortalamalar ve duncan gruplar1

Cesitler Bitki sayis1 (m?/bitki) Yas ot verimi (kg/da) Kuru ot verimi
(kg/da)
Plato 6902 1646.66¢ 425
Optimus 644.66° 1668.33¢ 383.33¢
Sahin-42 695 2040 491.66°
Frigos 642.33° 1596.66¢ 455
SHN 683 2253.33% 609
Banat 672.66™ 1875% 386.66¢
Sunter 673 1820 401.66%
Bilensoy-80 7122 25052 663.33%
VK (%) 2.76 9.22 7.97

* Ayn1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

4.3. Kuru Madde Oram (%), Ham Protein Orani (%) ve Ham Protein Verimi

Kuru madde oran1 yoniinden elde edilen degerlerle ilgili varyans analiz sonuglar1
Cizelge 4.10.’da, kuru madde oraniyla ilgili ortalama degerlerin Duncan gruplari
Cizelge 4.13.’de belirlenmistir. Cizelge 4.13. incelendiginde kuru madde orani
bakimindan ¢esitler arasinda istatistiksel olarak Onemli bir farklilik goriilmemistir.
Denemede kuru madde orant % 93.35-93.60 arasinda degistigi tespit edilmistir (Cizelge
4.10).
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Cizelge 4.10. Yonca gesitlerinde kuru madde oranina ait varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklan S.D. K.O. F
Bloklar 2 0.324 1.367
Cesitler 7 0.022 0.0946.d.
Hata 14 0.237

Genel 23

O.D: énemli degil.

Denek ve Deniz (2004), yapmis olduklar1 arastirmada yoncanin kuru madde
icerigini % 91.18 olarak, Giingdér ve ark. (2008), kuru madde iceriklerini iyi ve koti
kaliteli olarak sirasiyla % 92.87 ve % 91.79 olarak tespit etmislerdir. Sehu ve
ark.(1998), kuru madde oraninin yiiksek olmasi; Giineydogu Anadolu bélgesinin gece
giindliz arasindaki sicaklik fark: ile nemin diisiik olmasindan kaynaklandigi tahmin
edilmektedir.

Ham protein oraniyla ilgili varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.11°da, ham
protein oraniyla ilgili ortalama degerler ise Duncan gruplar1 Cizelge 4.13’de verilmistir.
Ham protein oran1 bakimindan ¢esitler arasinda istatistiksel olarak ¢ok 6nemli (P<0.01)
seviyesinde fark oldugu bulunmustur (Cizelge 4.11). Ham protein oranina bagh
degerlerin % 19.57-25.79 arasinda degistigi tespit edilmistir. Cizelge 4.13’de gorildigi
gibi en yiiksek ham protein orant % 25.79-25.23 ile swrasiyla Sahin-42 ve Banat
cesitlerinden, en diigilk ham protein oran1 ise % 19.57-23.92 swrasiyla Plato ve Frigos

cesitlerinden elde edilmistir.

Cizelge 4.11. Yonca ¢esitlerinin ham protein oranina (%) ait varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklan S.D. K.O. F
Bloklar 2 8.79 3.79
Cesitler 7 10.72 4.62**
Hata 14 2.318

Genel 23

**:0.01 olasilik diizeylerinde énemli.
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Engin ve Mut (2017)’un Yozgat ekolojik kosullarinda yiiriittiikleri ¢aligmada;
yoncada ham protein oranin % 21.50-24.20 arasinda degistigini bildirmislerdir. Saruhan
ve Kusvuran (2011), Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma alaninda yonca
cesitleri ile yapmis olduklar1 ¢aligmada en yiiksek ham protein oranmni Bilensoy-80
cesidinden % 22.67 en diisiik ham protein oranini ise SYN-1 17.94 cesidinden elde
ettiklerini bildirmislerdir. Arastirma sonunda elde ettigimiz bulgular bazi arastiricilarin
sonuglar1 ile benzerlik gosterirken bazi arastirmacilarin sonuglarindan yiiksek ¢ikmustir.
Mardin ekolojik kosullarinda yaptigimiz calismada ilk bigim temizlik amagh oldugu
icin 6rnek alimmamistir. Fakat ikinci ve diger bicimlerden alinan Ornekler ¢igeklenme
doneminde oldugundan ham protein oraninin yiiksek oldugu diisiiniilmektedir. Bu
sonuglara bakildiginda Kayseri, El¢i, Bilensoy ve SYN cesitlerinin adaptasyon
kabiliyetlerinin yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Ham protein verimi yOniinden elde edilen degerlerle ilgili varyans analiz
sonuglart Cizelge 4.12°de, ham protein verileriyle ilgili ortalama degerlerin Duncan
gruplar1 Cizelge 4.13’de gosterilmektedir.

Ham protein verimi bakimindan cesitler arasmmda ¢ok o©Onemli (P<0.01)
farkliliklarin oldugu bulunmustur (Cizelge 4.12). Ham protein verimine iliskin degerler
95.10-145.58 kg/da arasinda degismistir. Cizelge 4.13’de goriildiigii gibi en yiiksek ham
protein verimi sirastyla 132.16-145.58 kg/da ile SHN ve Bilensoy-80 ¢esitlerinden, en
diisik ham protein verimi ise Banat ve Optimus cesitlerinden (swrasiyla 95.10-98.40

kg/da) elde edilmistir.

Cizelge 4.12. Yonca gesitlerinin ham protein verimlerine (kg/da) ait varyans analiz

sonugclar1
Varyasyon Kaynaklarn S.D. K.O. F
Bloklar 2 201.25 3.154
Cesitler 7 1139.86 17.86**
Hata 14 63.79
Genel 23

**:0.01 olasilik diizeylerinde énemli.
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Cizelge 4.13. Kuru madde orani, ham protein orani ve ham protein verimlerine ait
Duncan gruplar1

Cesitler Kuru Madde Orani Ham Protein Ham Protein
Oram Verimi (kg/da)
Plato 93.38 19.57° 101.33¢
Optimus 93.49 24522 98.40°
Sahin-42 93.43 25.792 127.65"
Frigos 93.50 23.92° 97.30°
SHN 93.36 24,122 132.16%
Banat 93.60 25.23° 95.10°
Sunter 93.48 24.40° 102.91°
Bilensoy-80 93.35 24.49° 145,582
VK (%) 0.5 6.34 7.09

*ayn1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

Seydosoglu ve Avcioglu (2013), izmir ekolojik kosullarinda yoncada degisik
hasat donemlerinin tespiti amaciyla yiiriittiikleri arastirmada ham protein veriminin
17,8-46.0 kg/da arahginda tespit etmislerdir. Avcioglu ve ark. (1989), izmir ekolojik
kosullarinda on dokuz yonca g¢esidi ile yiiriittiikleri calismada ham protein verimini
254.6-510.6 kg/da araliginda tespit etmislerdir. Diger arastirmacilarin sonuglariyla
karsilastirildiginda, bu calismada elde edilen sonuglar ilk ekim yili olmasina ragmen,
cesit verimlerinin yiiksek oldugu sOylenebilir. Bilensoy-80 c¢esidinin  verim
ozelliklerinin stiinliigii, ¢esit 6zelliginin yani sira deneme alani ekolojik kosullariin

verimliligi arttiric1 6zellige sahip olmasindan kaynaklanmaktadir.

4.4. Asit Deterjan Lif (ADF), Notral Deterjan Lif (NDF) ve Nispi Yem Degeri
(NYD)

Yonca gesitlerinde tespit edilen asit deterjan lif oranlariyla ilgili varyans analizi
sonuglar1 Cizelge 4.14°da, asit deterjan lif oraniyla ilgili ortalama degerlerin Duncan
gruplandirmalar1 Cizelge 4.17°de gosterilmistir. Cizelge 4.14 incelendiginde asit

deterjan lif oran1 bakimindan c¢esitler arasindaki fark istatistiki olarak onemli oldugu
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bulunmamistir. Denemede asit deterjan lif oram1 % 25.88-28.35 arasinda degistigi

Cizelge 4.17°de gosterilmistir.

Cizelge 4.14. Yonca gesitlerinde asit deterjan lif (ADF) oranina (%) ait varyans analiz

sonuglari
Varyasyon kaynaklar S.D. K.O. F
Bloklar 2 3.36 0.404
Cesitler 7 2.57 0.309 6.d.
Hata 14 8.31
Genel 23

O.D: 6nemli degil.

Arastirmada elde edilen sonuglara gore yonca ¢esitlerinin ADF oranlar1 arasinda
fark bulunmadigr goriilmemektedir. Karakdy ve Sarag (2018)’de Sivas ekolojik
kosullarinda 2015-2017 yillar1 arasinda farkli orijinli alt1 adet yonca cesidinde bazi
agronomik ve kalite 6zelliklerinin bulunmasi amaci ile yirittiikleri ¢alismada, ADF
oraninin % 42.66-44.19 oldugu belirlemistir. Agikbas ve ark. (2017), yiiriittiikleri
calismada yonca ¢esitlerin ADF oranlarmin % 28.7-28.8-29.2-29.6 arasinda degistigini
tespit etmislerdir. Bu ¢alismada elde edilen sonuglarla benzerlik gostermekle birlikte,
ADF oranlarimin diisiik olmasi bigimlerin zamaninda yapildigindan kaynaklandigi
tahmin edilmektedir. Notral deterjan lif oraniyla ilgili varyans analiz degerleri Cizelge
4.15°de, notral deterjan lif oraniyla ilgili ortalama veriler ile Duncan gruplari ise Cizelge
4.17°de gosterilmistir.

Bu calisma incelendiginde notral deterjan lif oran1 bakimindan gesitler arasinda
cok Onemli (P<0.01) farkliliklarmn oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.15). Calismada
notral deterjan lif oranina iliskin degerler % 42.16-48.64 arasinda degistigi goriilmiistiir.
Cizelge 4.17° de verildigi lizere en fazla notral deterjan lif oran1 % 46.56-48.64 ile
Sahin-42 ve Frigos ¢esitlerinde, en diisiik notral deterjan lif orani ise % 42.16-42.57

Banat ve Sunter ¢esitlerinde belirlenmistir.
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Cizelge 4.15. Yonca gesitlerinden nétral deterjan lif (NDF) orani (%) ait varyans analiz

sonuglari
Varyasyon kaynaklar S.D. K.O. F
Bloklar 2 1.75 0.92
Cesitler 7 14.13 7.50**
Hata 14 1.88
Genel 23

**:0.01 olasilik diizeylerinde 6nemli.

Karakoy ve Sara¢ (2018), Sivas ekolojik kosullarinda 2015-2017 yillar1 arasinda
alt1 yonca ¢esidinin bazi agronomik ve kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amaci ile
yiiriittiikleri arastirmada notral deterjan lif oranlariin % 51.38-53.78 arasinda oldugunu
bildirmislerdir. Acikbas ve ark. (2017), Goéller yoresinde yiiriittiikleri ¢alismada nétral
deterjan lif oranin1 en yliksek % 42.6, en diisik % 39.5 olarak belirlemislerdir. Bu
calismada elde edilen NDF oranlar1 ile yukarida belirtilen arastirmacilarin sonuglari
arasinda benzerlik bulunmaktadir.

Nispi yem degerleri yoniinden elden edilen degerlerle ilgili varyans analiz
sonuglar1 Cizelge 4.16’da, nispi yem degeriyle ilgili ortalama degerlerin Duncan
gruplar1 ise Cizelge 4.17° de verilmistir. Nispi yem degeri bakimindan ¢esitler arasinda
(P<0.01) seviyesinde fark oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.16). Nispi yem degeri iliskin
degerlerin % 130.91-147.62 arasinda degistigi goriilmektedir. Cizelge 4.17°de
goriildiigli gibi en fazla nispi yem degeri % 147.62-145.20 ile Sahin-42 ve Frigos
cesitlerinden elde edilmistir. En diisiik NYD 130.91-135.2 Sunter ve Banat cesitlerinde

Olclilmiistiir.

Cizelge 4.16. Yonca ¢esitlerinde nispi yem degeri ( NYD ) ait varyans analiz sonuglar1

Varyasyon kaynaklan S.D. K.O. F
Bloklar 2 15.38 0.62
Cesitler 7 113.05 4.56**
Hata 14 24.79

GENEL 23

*#:0.01 olasilik diizeylerinde 6nemli.
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Cacan ve ark. (2012), Giineydogu Anadolu Bolgesi dogal meralarindan
topladiklar1 bazi Medicago tiirlerinde kalite Ozellikleri incelenmislerdir. Nispi yem
degerlerinin (NYD) 135.3-156.3 araliginda oOlgiildiglinii bildirmistir. Yaptigimiz
calisma neticesinde buldugumuz NYD daha 6nce c¢alisma yapan arastirmacilarin

verileriyle benzer olmustur.

Cizelge 4.17. ADF (%), NDF (%) ve NYD ait veriler ve Duncan gruplari

Cegsitler ADF (%) NDF (%) NYD
Plato 28.35 44,230 136.12%
Optimus 26.87 44,720 140.43%
Sahin-42 26.82 48.642 147.622
Frigos 25.88 46.56% 145.20?
SHN 28.05 43,550 144.64°
Banat 25.97 45,953 135.20%
Sunter 26.24 42.16¢ 130.91°
Bilensoy-80 27.40 42,57 146.46°
VK (%) 10.69 3.06 3.53

* Ayn1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.



5. SONUC VE ONERILER

Mardin ve yoresi hayvancilik yoniinden 6nemli bir potansiyele sahiptir. Son

yillarda hayvancilik sektoriiniin gelismesiyle birlikte, yem bitkileri ekilis ve tiretiminde

biiyiik bir artig goriilmektedir. Bolgede, kaliteli kaba yem a¢iginin kapatilmasinda yonca

ilk sirada yer almaktadir. Yoncada arzulanan verim ve kalitenin elde edilmesi i¢in bolge

sartlarma uygun ¢esitlerin yetistirilmesi gerekir. Bu arastirmada, Mardin ve ydresinde

adaptasyon yetenegi, verim ve kalitesi yiiksek cesitlerin belirlenmesi amaglanmistir.

Arastirmada 8 farkl ticari yonca g¢esidi materyal olarak kullanilmistir. Arastirmadan

elde edilen sonuglar agsagida 6zetlenmistir.

1.

Elde edilen bulgulara gore farkli yonca cesitleri arasinda bitki ¢ikis siireleri
arasinda istatistiksel olarak herhangi bir farklilik goriilmemistir.

Arastirmada kullanilan yonca ¢esitlerinin bitki boyu 68.00-80.66 cm (Sahin-42-
Sunter) arasinda degiskenlik gostermis, bitki boyu bakimindan ¢esitler arasinda
istatistiksel olarak onemli farkliliklar goriilmiistiir.

Denemede, yonca cesitlerinin bitkide ana sap sayilar1 1.70 ile 2.00 adet/bitki
arasinda degisim gostermistir. Calismada pek bir farklilik goriilmemistir.
Arastirmada sekiz degisik yonca tiirtinden elde edilen ana sap kalinliklar1 1.60-
2.56 mm arasinda degisiklik gosterdigi istatistiksel olarak onemli farkliligin
oldugu goriilmektedir.

Yapilan calismada metrekarede bitki sayis1 642.33-712 m?/bitki araliginda
oldugu gdzlenmistir. Istatistiksel olarak énemli farkliligmm oldugu goriilmektedir.
Denemede elde edilen yonca ¢esitlerinden yas ot verimi bakimindan istatistiksel
olarak 6nemli farkliliklari oldugu belirlenmistir. Yas ot verimi 1596-2505 kg/da
arasinda oldugu goriilmektedir. En fazla yas ot verimi Bilensoy-80 ¢esidinden
elde edilirken onu takiben SHN’de gelmektedir. En az yas ot verimi Frigos
cesidinden elde edilmistir.

Yaptigim arastirmalar neticesinde kuru ot veriminde en yiiksek 663.33 kg/da ile
Bilensoy gelirken en diisiik kuru ot verimi 386 kg/da ile Banat gelmektedir.

Istatistiksel olarak onemli bulunmakta oldugu gériilmiistiir.
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8. Arastrmada kuru madde oran1 agisindan gesitler arasinda farklilik
bulunmamaktadrr. Kuru madde oram1 % 93.35-93.60 araliginda oldugu
belirlenmistir.

9. Yapilan arastirmada elde edilen sonuclar neticesinde en yiiksek ham protein orani
25.79 ile Sahin-42 gelirken; ayn1 grupta sirastyla Banat, Optimus, Bilensoy-80,
Sunter, SHN, Frigos bulunmaktadir. En diisitk ham protein oran1 (% 19.57) plato
cesidi icermekte ve diger cesitlerle aralarinda istatistsel olarak Onemli fark
bulunmaktadir.

10. Arastirmada, yonca gesitlerinin toplam ham protein verimi 95.10-145.58 kg/da
arasinda belirlenmistir. En yiiksek ham protein verimleri Bilensoy-80 (145.58
kg/da), Sahin-42 (132.16 kg/da) ¢esitlerinden, en diisiik ise Banat (95.10 kg/da ),
Frigos (97.30 kg/da) cesitlerinden elde edilmistir.

11. Yonca ¢esitlerinde ADF orani, yoncanin sindirilebilirligi ve hayvanin enerji alimi
hakkinda fikir veren en 1iyi gostergelerden biridir. Yonca cesitleri arasinda
istatistiksel olarak onemli bir farklilik goriilmemistir. Yonca cesitlerinde ADF
orani ortalamasi % 25.88-28.35 arasinda belirlenmistir.

12. Yoncada NDF icerigi, yemin genel olarak sindirilebilirligini ortaya koyan bir
gostergedir. Arastirmada kullanilan yonca c¢esitleri arasimda NDF orani
bakimindan ¢ok 6nemli farklilik olmustur. En fazla NDF orami sirasiyla Sahin-
42, Frigos ve Banat g¢esitlerinde, en diisik NDF orami Sunter c¢esidinde
belirlenmistir. Yonca ¢esitlerinin NDF oran1 % 42.16-48.64 arasinda degiskenlik
gostermistir.

13. En yiiksek nispi yem degeri Sahin-42 (147.62), Bilensoy-80 (146.46), Frigos
(145.20) ve SHN (144.64) yonca ¢esitlerinde elde edilen en diisiik nispi yem
degeri ise Sunter (130.91) ¢esidinde tespit edilmistir.

Mardin- Kiziltepe kopriibas1 koyiiniin ekolojik sartlarinda elde edilen bulgulara
gore yliksek yas ot verimi, kuru ot verimi, ham protein verimi ve nispi yem degeri
verileri dikkate alindiginda Bilensoy-80 ve SHN c¢esitleri Kiziltepe ve benzeri ekolojik
kosullara tavsiye edilebilir. Elde edilen bulgularin desteklenmesi amaciyla ayni1 bdlgede
veya benzer ekolojik kosullarda ¢ok yillik aragtirmalarin devam edilerek yapilmasi

Onerilmektedir.
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