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OZET

YAPI DENETIM KURULUSLARININ SORUNLARI VE YAPI DENETIMIi
SISTEMINDEKI SORUNLAR -VAN ORNEGI

QUNCU, Deniz
Yiiksek Lisans Tezi, Insaat Mithendisligi Anabilim Dali
Tez Danigmani: Dr. Ogr. Uyesi Barig ERDIL
Ocak 2020, 197 sayfa

Ulkemizde sanayi faaliyetlerinin artmasi ile 1985 yilinda yapilan niifus
sayiminda ilk defa kent niifusunun kirsal niifusu gectigi anlagilmistir. Sosyal ve
ekonomik boyutlar bir kenara birakildiginda bu durum kentlerde yap1 sektoriiniin
gelismesine ve yapi ile ilgili tiim mevzuatin gozden gegirilmesine sebep olmustur.
Ayrica; Ulkemizde kir niifusunun yogun oldugu dénemde kdydeki yapilarin tek kath
olarak kerpi¢ ve ya yigma yap1 seklinde yapilmasi neticesinde depremlerin yikici etkisi
tam hissedilmemis, fakat kentsel niifusun artis1 ile yiiksek katli binalara duyulan
ithtiyacin sonucu olarak deprem riski 6énemli bir hal almistir. Bu durum yap1 giivenligi,
teknik uygulama sorumlulugu ve fenni mesuliyet kavramlarinin 6nem kazanmasina yol
agmustir. 2001 yilma kadar yapilarin denetimi 3194 sayili imar Kanunu’nda belirtildigi
tizere belediye miicavir alan smirlart ve disindaki yapilarda teknik uygulama
sorumlulugu yani fenni mesuliyet kavramlar ile saglanirken, 2001 yilina gelindiginde
“4708 sayili Yapr Denetimi Hakkinda Kanun” ile yapilara yap1 denetim zorunlulugu
getirilmistir.

Bu tez calismasinda; Van ilinde faaliyet gosteren yapi1 denetim kuruluslarinda
calisan teknik personelle, ruhsat diizenleyen kurum kuruluslarda goérevli teknik ve idari
personelle, yapt malzemeleri laboratuvarlarinda gorevli teknik ve idari personelle, yap1
miiteahhitleriyle, santiye sefleriyle, proje miellifleriyle ve Bakanligin tasra
teskilatindaki yap1 denetim sube miidiirliigli personelleri ile anket ¢caligmasi yapilmis ve

yap1 denetimi sistemindeki sorunlara ¢oziim onerileri getirilmeye ¢alisiimistir.

Anahtar kelimeler: Van, Yap1 denetimi, Yap1 denetim kuruluslari.






ABSTRACT

THE PROBLEMS OF BUILDING INSPECTION ORGANIZATIONS AND
PROBLEMS IN BUILDING SUPERVISION SYSTEM - VAN CASE

GUNCU, Deniz
M.Sc. Thesis, Department of Civil Engineering
Thesis Advisor: Assist. Prof. Dr. Barig ERDIL
January 2020, 197 page

With the increase in industrial activities in our country, the census conducted in
1985 revealed that for the first time the urban population exceeded the rural population.
When the social and economic dimensions are left aside, this has led to the development
of the construction sector in cities and a review of all building-related legislation. Also;
in our country, in the period when the rural population is dense, the destructive effects
of earthquake have not been felt as a result of the construction of the buildings in the
village as there were single storey mud brick or masonry structures. However, as a
result of the increase in the urban population and the need for high-rise buildings, the
earthquake risk became important. This has led to the importance of building safety,
technical implementation responsibility and scientific responsibility. Until 2001, as
stated in the development law no. 3194, when the supervision of the buildings was
being ensured with the concepts of technical responsibility, in the responsibilitiy of
technical implementation in the structures outside the boundaries of the municipality
and the boundaries of the municipality; in 2001, with the law on Building Inspection
No. 4708, the building inspection obligation was imposed on buildings.

In this thesis; surveys were conducted with technical staff working in building
control organizations operating in Van province, with technical and administrative staff
working in the institutions issuing license, technical and administrative staff working in
construction materials laboratories and with building contractors, site supervisors,
project authors and the personnel of the building supervision branch in the provincial
organization of the ministry and solutions to the problems in the building control system

were tried to be proposed.

Keywords: Building inspection organizations, Building inspection, Van.






ON SOZ

Bu tez calismasinda, her tiirlii ilgi ve yardimlarmi esirgemeyen danismanim
Saym Dr. Ogr. Uyesi Baris ERDIL’e tesekkiir ederim. Ayrica, Cevre ve Sehircilik
Bakanliginin Yap1 Denetimi Dairesi Bagkanliginda gorevli personellerine, Van Cevre
ve Sehircilik il Miidiirliigiiniin ¢ok kiymetli 1l Miidiiriine, Miidiir yardimcilar ile ilgili
personellerine, Van ve cgevre illerinde faaliyet gosteren yapi denetim kurulusunda
calisan teknik personellere, Van’daki 13 ilgenin yerel yonetimlerindeki yapi ruhsat ve
yap1 kontrol biriminde gorevli idari ve teknik personellere, Van Organize Sanayi Bolge
Miidiirliigiindeki teknik personellere, Van’daki yapi miiteahhitlerine, santiye seflerine,
proje miielliflerine, yine Van ilinde yapt malzemeleri alaninda faaliyet gosteren
laboratuvar kuruluslarina, Van ilindeki Miithendis ve Mimar Odalar1 temsilcilerine,
miiteahhitlik derneklerine ve de bugiinlere gelmemde ¢ok biiyiilk emegi olan, rahmetli

babam Muhlis GUNCU’ye ve tiim aileme tesekkiir ederim.
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1. GIRIS

Ulkemizde cumhuriyetin ilk yillarinda kir niifusunun oran1 % 76 civarinda iken,
bu oran 1950’ye kadar ¢ok degismemis ancak 1950 yilindan sonra siirekli azalma
gbstermistir. 1980 yila gelindiginde Ulkemiz niifusunun % 56,1’i kirsal niifustan
olusmaktaydi. Tirkiye’de kent niifusunun, kir niifusunu gegtigi ilk sayimimn 1985 sayimi
oldugu bilinmektedir. Ulkemizde 1980 ile 1985 yillar1 arasinda neredeyse kirsal niifus
ile kentsel niifus esitlenmis ve 1985 yilindaki sayimda da kentsel niifus toplam niifusun
yaridan fazlasini bulmustur. 1985 yilindan sonra ise kirdan kente yonelik gogler olmak
tizere gesitli nedenlerden dolayi kirsal niifus orani hizla azalmig, kentsel niifus orani ise
hizla artma egilimi gostermis ve bu artis silirekli devam etmistir (Yilmaz, 2015).
Ulkemizde kent niifusunun artmasi ile birlikte kentlesmeye gecilmis bunun sonucu
olarak, ¢ok katli yapilara ihtiya¢ artmis ve Ulkemiz topraklarmm biiyiik bir kismimin
deprem kusagi iizerinde yer aldiginin bilinmesi ile miithendislik hizmeti alan yapilarin
standartlara ve mevzuata uygun yapilmasi i¢in bir¢ok diizenlemeye ihtiya¢ duyulmustur.
Kanun koyucular cumhuriyetin ilk yillarindan giiniimiize kadar kamu ve 06zel bina
ingaatlarinin can ve mal giivenligini teminen bir¢gok kanun ve ikincil mevzuat
gelistirmistir.

Koylerdeki niifusun yasadigi yapilarin genellikle tek katli oldugu kerpi¢ veya
yigma (tas, tugla, briket vb.) sekilde yapildig1 bilinmektedir. Bu yiizden, kir niifusunun
fazla oldugu donemde olan depremlerin yikici ve 6ldiiriicii etkisine gore kent niifusunun
ve kentlesmenin hizla arttigt doneme denk gelen depremlerin yikici ve oldiiriicii
etkisinin daha fazla olacagi bilinmelidir. Bunun en biiyiik 6rnegi 1999 yilinda olan
Biiylik Marmara depremi ile ne yazik ki aci bir sekilde goriildi. Bu yiizden,
kentlesmenin giinden giine artmasi ile kanun koyucular tarafindan can ve mal
giivenligini teminen kaliteli yap1 yapilmasi hususunda imar ve yapi mevzuati, fenni
mesuliyet, teknik uygulama sorumlulugu (TUS) ve yapi1 denetimi gibi kavramlar
giinden giine giincelleyerek mevzuata eklemislerdir. Ayrica bunlara ilaveten Deprem
Yonetmeligi, deprem haritalari, yapt miiteahhitligi, proje miiellifligi, santiye sefligi vb.
ile ilgili ¢ikarllan kanun, yonetmelik, teblig vb. birincil veya ikincil mevzuat da

giinlimiize kadar iyilestirilerek gelmistir. Bunun en biiylik 6rneklerinden bir tanesi,
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Ulkemizde bugiine kadar 8 kez revize edilen (1947, 1953, 1961, 1968, 1975, 1998, 2007
yillarindaki ve son olarak 18 Mart 2018 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak
1/1/2019°da yiiriirliige giren) “Deprem Y 6netmeligidir”’. Ayn sekilde 1945, 1947, 1948,
1963, 1972, 1996 yillarinda ve son olarak 18 Mart 2018 tarihli Resmi Gazete’de
yayimlanarak 1 Ocak 2019 tarihinde yiirtirliige giren Tiirkiye Deprem Tehlike Haritasi
da 7 kez revize edilerek giincellenmistir (Anonim, 2019h). Yapilan her iki giincelleme
de aslinda yapi denetim mevzuatina temel olusturacak olan iki diizenlemedir. Bu
diizenlemeler ile yapi denetim Ve imar mevzuatinin temel amaci olan can ve mal
giivenligini teminen, afetlere kars1 dayanikli yap1 yapilmasi hususunda ¢ok dnemli iki
adim atilmig ve her iki diizenleme de depreme dayanikli yapi yapilmasi noktasinda
kaynak olusturmustur.

Yukarida da ifade edildigi lizere, giinlimiize kadar giincellenerek gelen en
onemli ifade veya kavram fenni mesuliyettir. 4708 sayilt Yapi Denetimi Hakkinda
Kanun’un “Sorumlular ve yapilamayacak igler” baglikli 3. maddesinin 1. paragrafinda
“Bu Kanunun uygulanmasinda, yapi denetim kuruluslari imar mevzuati uyarinca
ongoriilen fenni mesuliyeti ilgili idareye karst iistlenir.” hikmi ile yine mezkr
kanunun “ceza hiikiimleri” bashikli 9. maddesinin 5. paragrafinda “Yap: denetim
kurulusu ile denetci mimar ve miihendisleri; eylem ve islemlerinde 3194 sayili Imar
Kanununun fenni mesul i¢in éngoriilen hiikiimlerine tabidir.” hiikiimleri yer almaktadir.
Bu iki hiikmiin atif yapti§1 Imar Kanunu’nda ise fenni mesuliyet kavrami Kanun’un 28.
maddesinin 2. paragrafinda tanimlanmistir. Buna gore ilgi paragrafta; “Yapida insaat ve
tesisat isleri ile kullanilan malzemelerin kamu adina denetimine iliskin fenni mesuliyet,
ruhsat eki etiit ve projelerin gerektirdigi uzmanligr haiz meslek mensuplari tarafindan
ayrt ayri tistlenilmek zorundadwr. Fenni mesul mimar ve miihendisler uzmanlik
alanlarina gére; yapinin, tesisati ve malzemeleri ile birlikte, bu Kanuna, ilgili diger
mevzuata, uygulama imar plamina, ruhsata, ruhsat eki etiit ve projelere, standartlara ve
teknik sartnamelere uygun olarak insa edilmesini denetlemekle gorevlidir. Yapt
sahibine ve idareye karsi sorumlu olan fenni mesuller, uzmanlik alanina uygun olarak
vapida yetki belgesi olmayan usta ¢alistirilmast veya santiye sefi bulundurulmaksizin
yapim isinin strdiiriilmesi veya yapimin mevzuata aykiri yapilmasi veya istifalari
halinde, bu durumlar: alti is giinii i¢inde ilgili idareye yazili olarak bildirmek

zorundadir. Aksi takdirde, fenni mesuller kanuni mesuliyetten kurtulamaz. Bildirim



lizerine, en geg¢ ti¢ iy giinii iginde 32 nci maddeye gore islem yapulr.” ifadeleri yer
almaktadir. Buradan goriilecegi iizere, bir yapinin denetlenmesi, o isin biitiin fenni
mesuliyetini iistlenmek ile aynidir denilebilir. Ayrica; 3194 sayili imar Kanunu’nun 28.
maddesinin yap1 denetim mevzuatina kaynak ve altlik olusturdugu gibi yapi denetim
mevzuatinin bu maddeden beslenerek yazildig1 da ¢ok agiktir.

Fenni Mesuliyet kavrami, 3/7/2017 tarihli ve 30113 sayili Resmi Gazete’de
yayimmlanarak  1/10/2017 tarihinde vyiiriirliige giren, Planli  Alanlar Imar
Yonetmeligi’nde, “Yapwuun tiim malzemeleri ve tesisati ile birlikte, plana, ruhsata,
ruhsat eki etiit ve projelere, standartlara, teknik sartnamelere, uygun olarak insa
edilmesinin kamu adina denetimini iistlenen, ruhsat eki etiit ve projelerin gerektirdigi
uzmanligr haiz meslek mensuplarint” seklinde belirtilirken, Mesuliyet kavrami Tiirk Dil
Kurumunda ‘sorumluluk’ olarak tarif edilmektedir.

Yapi Denetim ise ekonomik ve sosyal kayiplarin azaltilmasi, yap1 kalitesinin ve
ekonomik 0mriiniin uzatilmasi adina, ¢agdas, estetik ve bilimsellik ilkelerine uygun, can
ve mal giivenligini teminen, afetlere dayanikli, yapilarin yiirtirliikte bulunan, imar ile
yap1 mevzuatina, yonetmeliklere ve standartlara uygun yapilmasinin saglanmasi olarak
ifade edilebilir (Akbiyikli ve ark., 2017).

29/6/2001 tarihli ve 24461 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak,
yayimlandiktan 30 giin sonra yiiriirlige giren 4708 sayili Yap1 Denetimi Hakkinda
Kanun’un 1. maddesinde, yapt denetim kanunu kapsamina giren yapilar ile yapi
ruhsatina tabi olup, bu kanun hiikiimlerine tabi olmayan yapilar agiklanmis ve mezkar
kanunun disinda kalan yapilarin denetiminin de 3194 sayili Imar Kanunu’nun 26. ve 28.
maddelerine gore fenni mesul mimar ve miihendislerce listlenebilecegi ifade edilmistir.
3/5/1985 tarihli ve 3194 sayili Imar Kanunu’nun 26. maddesinde belirtilen kamuya ait
yapt ve tesisler ile 27. maddesinde belirtilen tarimsal amagl yapilarin kamuda gorevli
olan mimar ve mihendislerce yapildigi da ayrica bilinmektedir. Bu ifadelerden
hareketle, Ulkemizde yapilacak olan her tiirlii yap: ve tesislerin, proje ve yapim
asamalarmin aslinda bir denetim ve fenni mesuliyet mekanizmasi altinda oldugu
agikardir. Sadece tiim yapilarin ingaatin1 yapan, bunlar1 denetleyen ve projelerini
inceleyen ilgililerin bu yap1 ve imar mevzuatindaki hiikiimlerden haberi olup olmadigi
ve zeminde yapimi devam eden insaatin tiim asamalarinda gorevli denetim

personellerinin (fenni mesullerin), kontrol elemanlarinin, fen adamlarinin, santiye



seflerinin, yap1 miiteahhitlerinin, yerel yonetimlerdeki yani yapi ruhsati diizenleyen
idarelerdeki teknik personellerin, Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin tasradaki
personellerinin (Cevre ve Sehircilik i1 Miidiirliikleri) ve yapt malzeme laboratuvarindaki
gorevli personellerin yapilarin inceleme, denetleme, uygulama ve Kkalite kontrol
asamalarinda plana, mevzuata, tiim standartlara gbére mi gorevlerini yaptiklar
sorgulanmali ve imar ile yap1 denetim mevzuatindaki biitiin paydaslarin sistemdeki
rolleri etkin denetim mekanizmalari ile denetlenmelidir. Ancak bu sekilde Ulkemizdeki
tiim yapilarin kaliteli, afetlere dayanikli yapilmasi hususu saglanabilir.

Ayrica; kanun koyucular yapi denetim sistemindeki hatalar1 goriip imar ve yap1
denetim mevzuatin1 ve standartlari giinimiiz kosullarina goére giincellese dahi, yapi
denetim sisteminde gorevleri tanimlanan biitiin paydaslarin gérevlerini ahlak, vicdan ve
diirtistliik ilkelerine gore yapmadig: siirece yapilarda saglanmasi gereken can ve mal

giivenligi teminine higbir zaman ulagilamayacaktir.

1.1. Tiirkiye’de Yap1 Denetim

17 Agustos 1999°da biiyiik Marmara ve 12 Kasim 1999°da Diizce depremleri ile
Ulkemiz tarihinin en yikici ve oldiiriicii felaketlerinden birini yasamustir. Bu
depremlerle yaklasik 20 bine yakin vatandasimiz hayatin1 kaybederken 75 bin konut
agir, 74 bin konut ise orta derece de olmak lizere hasar gérmiistiir (Anonim, 2019k) Bu
depremlerden sonra, 10/04/2000 tarihli ve 24016 sayili Resmi Gazete’de 03/02/2000
karar tarihli ve 595 sayii KHK yayimlanarak, Yapi Denetimi Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararname yiiriirliige girmistir. Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname 27 pilot ilde uygulanmaya baslanmis ancak bu Kararname’nin bazi
maddelerinin Anayasa’ya aykiri olmasi nedeniyle 24/05/2001 tarihli ve 2001/90 karar
no’su ile Anayasa Mahkemesi tarafindan kararname iptal edilmistir.

595 sayili KHK’nin iptal edilmesinin ardindan, 29/01/2001 kabul tarihli 4708
saytli Yapit Denetimi Hakkinda Kanun 13/07/2001 tarihli Resmi Gazete’de
yayimlanarak otuz giin sonra yirirlige girmis ve 19 pilot ilde yap1 denetimi
uygulamasina baglanilmistir.

“Yapr denetim kuruluslart ve laboratuvarlarin ¢alisma usul ve esaslarina, bu
kuruluslarda goérev alacak denet¢i mimar ve miihendisler ile diger gorevlilerde

aranacak niteliklere, yap: denetim komisyonunun c¢alisma usul ve esaslarina, yapi



denetimi hizmet sozlesmesi diizenlenmesi ve hizmet bedellerinin odenmesi esaslarina,
vapt denetim kuruluslart ile bu kuruluslarin denet¢i mimar ve miihendislerinin sicil
raporlarinin tutulmasina ve yapilara sertifika verilmesine dair usul ve esaslart”
belirlemek amaciyla 12/8/2001 tarihli ve 24491 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak
13/8/2001 tarihinde yiiriirliige giren Yapit Denetimi Uygulama Usul ve Esaslari
Yonetmeligi hazirlanmis ve bu yonetmelik de 5/2/2008 tarihinde yayimlanan Yapi
Denetimi Uygulama Y 6netmeligi’nin yiiriirliige girmesi ile yayimdan kaldirilmastir.

“29/6/2001 tarihli ve 4708 sayilt Yapr Denetimi Hakkinda Kanuna gore faaliyet
gosteren Merkez ve Il Yapi Denetim Komisyonlarimn, yapt denetim kuruluslarimin ve
laboratuvarlarin  kurulus ve ¢alismalari; yapt denetim  kuruluslarinda ve
laboratuvarlarda gorev alacak denet¢i mimar ve miihendisler ile diger gorevlilerde
aranacak nitelikler, ilgili idare, proje miiellifi, yapt miiteahhidi, santiye sefi, yapi sahibi
ile yapi denetim kurulusu ortaklarinin gorev ve sorumluluklariy;, yapi denetimi hizmet
sozlesmesinin diizenlenmesine, fesih ve hizmet bedellerinin édenmesi; hizmet bedeline
esas yapt yaklasik maliyetinin belirlenmesine esas birim maliyet veya maliyetleri;
vapilara sertifika verilmesi, yapi1 denetim kuruluslari ve laboratuvarlardan alinacak
teminatin tiirii, tutari, iadesi ile irat kaydedilmesi, idari yaptirnmlar ve Kanunun
uygulanmasina iligkin usul ve esaslart” belirlemek amaciyla, Yap1 Denetimi Uygulama
Yonetmeligi 5/2/2008 tarihli ve 26778 Resmi Gazete’de yayimlanarak yayimlandigi
giin yiiriirliige girmistir.

13/7/2010 tarihli ve 27640 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan, 14/6/2010 tarihli
ve 2010/624 sayil1 Bakanlar Kurulu Eki Karar ile 4708 sayil1 Yapt Denetimi Hakkinda
Kanun’un “Kanunun uygulanacag iller” baglikli 11. maddesinde de belirtilen ve 19
ilde uygulanmakta olan 4708 sayili Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun’un, biitiin illerde
1/1/2011 tarihinden gegerli olmak tizere uygulanmasi hiikiim altina alinmistir.

Yap1 Denetim Kanunu’nun uygulanacag: illerin tiim iilkeye yayilmasi ile
birlikte, mezkdr kanunun Imar Kanunu ile ruhsat alinip, ancak ruhsat siiresi dolan ya da
hi¢ baglanamayan ingaatlarin, Yap1 Denetim Kanunu’na gecisinin nasil yapilacag: ile
ilgili, miilga Bayindirhk ve Iskan Bakanligi'na bagli Yap: Isleri Genel Miidiirliigii
tarafindan 11 Nisan 2011 tarihli ve 2101 sayili 2011/8 no’lu Genelge yayimlanmistir.
Bu Genelgede; ruhsatsiz olarak yapimia baslanilan yapilarin, 3194 sayili Imar Kanunu

hiikiimlerine gdre yap1 ruhsati almis ve iki y1l i¢cinde yapimina baglanmayan yapilarin,



ruhsat yenilemesi yapilmadig i¢in ruhsati hiikiimsiiz hale gelen yapilarin, 3194 sayili
Imar Kanunu hiikiimlerine gore yapi ruhsat1 ve yap1 kullanma izin belgesi olan yapilarin
yeniden ruhsat alinmasini1 gerektiren kat ilavesi, tasiyici sistemin gliclendirilmesi veya
tasiyici sistemde degisiklik ongoren islemleri olan yapilarin denetim sorumlulugunun,
4708 sayili yasa hiikiimleri c¢ercevesinde yapt denetim kuruluslart tarafindan
tistlenilmesi ifade edilmistir. Bu Genelge ile, 19 il haricindeki tiim illerde ruhsat alinan
ancak ruhsat siiresi dolan ve ya ruhsatsiz baglanilan yapilarin yapi denetim siirecine
nasil ve ne sekilde dahil edilecegi ayrintili anlatilmistir.

Van ilinde Yapi Denetim Kanunu ve ikincil mevzuati 2010/624 KHK ile
1/1/2011 tarihi itibari ile uygulanmaya baslanmistir. Kanun ve ikincil mevzuatin
uygulamaya baglanmasindan yaklasik 11 ay sonra, 23 Ekim 2011 tarihinde Van-Ercis
merkezli ve 9 Kasim 2011 tarihinde Van-Edremit merkezli iki deprem ile o giin ve daha
sonraki gilinlerde on binlerce art¢1 sok meydana gelmistir. Van ve ilgelerinde ¢ok
kuvvetli bir sekilde hissedilen bu depremler, bolgenin yapi Stoku nedeniyle yikict hasar
yaratmis ve ¢ok sayida can ve mal kaybina yol agmistir. 23 Ekim 2011 ve 9 Kasim 2011
depremlerinde toplam 644 vatandasimiz hayatin1 kaybetmis, 1966 vatandasimiz
yaralanmig, 252 vatandasimiz ise enkazlardan sag olarak kurtarilmistir. Van Merkez’de
ve Ercis’te 13 adet cadirkent kurulurken, kurulan bu g¢adirkentlerde yaklasik 25 bin
depremzede vatandasimiz barindirilmistir. Ercis’te 4, Van Merkez’de ise 31 adet olmak
tizere toplam 35 adet konteynerkent kurulmus, 175 bin vatandagimiz bu konteynerlarda
kalmislardir. Yine bu depremlerin sonucunda, 23410 yapinin enkazi kaldirilmig ve Van
Merkez’de 4000 ila 4500 civarinda agir hasarli yapinin tespiti yapilmistir (Anonim,
2019h).

Bagbakanlik AFAD tarafindan isletilen Ulusal Sismoloji Go6zlem Agi’nin
verilerine gbre Van depreminin sonucu agiga ¢ikan enerji miktariim oldukga biiyiik
oldugu, 23 Ekim’de ana sokun olusturdugu enerjinin Hirosima’ya atilan atom
bombasinin 33,2 katina, meydana gelen artcilar da hesaba katildiginda, aciga cikan
enerjinin 37 atom bombasina denk oldugu kaydedilmistir (Anonim, 2019h). Sadece bu
veriler bile, Van ilinin deprem gergegi ile karsilagtigi durumu gostermekte ve Van ilinde
afetlere karsi dayanikli ve Kkaliteli yap1 yapilmasinin ne kadar onemli oldugu

anlasilmaktadir.



1999 yilinda yasanan Biiyilk Marmara depreminden sonra gergeklesen 23 EKim
2011 tarihli Van-Ercis merkezli ve 9 Kasim 2011 tarihli Van-Edremit merkezli bu iki
deprem toplum olarak deprem konusunda ne kadar wunutkan oldugumuzu,
yasadiklarimizdan ve baskalarinin yasadiklarindan ders ¢ikarma konusunda ne kadar
basarisiz oldugumuzuda gostermistir.

Yayimlandigi 2001 yilindan giiniimiize kadar kanun koyucular tarafindan, Yap1
Denetimi Hakkinda Kanun ve Yapi1 Denetimi Uygulama Yo6netmeligi’nde degisiklikler

yapilmustir. Cizelge 1.1 ve 1.2’de kanun ve yonetmelik maddelerindeki degisiklikler

Ozetlenmistir.

Cizelge 1.1. Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun’da yapilan degisiklikler

Degistiren Kanunun/ KHK 'nin 4708 sayili Kanunun degisen Yiriirliige Giris Tarihi
veya Iptal Eden Anayasa veya iptal edilen maddeleri

Mahkemesi Kararinin Numarasi

5728 9 8/2/2008

KHK/648 1,2,4,57,12 17/8/2011

KHK/662 5,6 2/11/2011

Anayasa Mahkemesinin 29/1/2012
tarihli ve E:2011/106, K:2012/192
sayil1 yiiriirligiin durdurulmasi
karar1

6495

6645

7033

7099

KHK/700

7143

1 inci maddenin ikinci fikrasi,
5 inci maddenin besinci fikrasi

oo o1

N OTN -

1,5,12,Gegici Madde 4

Kararin RG’de yayimlandigt
2/4/2013 tarihinden itibaren 6 ay
sonra (02/10/2013)

2/8/2013
23/4/2015
1/7/2017
10/3/2018

24/6/2018 tarihinde birlikte
yapilan Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi ve Cumhurbagkanligi
se¢imleri sonucunda
Cumhurbagkaninin and igerek
goreve basladigi tarihte
(9/7/2018)

1/1/2019




Cizelge 1.2. Yap1 Denetim Uygulama Y onetmeligi’nde yapilan degisiklikler

Yonetmeligin Yayimlandigi Resmi Gazetenin

Tarihi Sayisi
5/2/2008 26778
Yonetmelikte Degisiklik Yapan Yonetmeliklerin Yayimlandigi
Resmi Gazetelerin

Tarihi Sayisi
1. 31/7/2009 27305
2. 7/8/2010 27665
3. 1/7/2011 27981
4, 3/4/2012 28253
5. 14/4/2012 28264
6. 5/2/2013 28550
7. 22/8/2015 29453
8. 28/1/2016 29607
9. 13/6/2018 30450
10. 29/12/2018 30640
11. 30/5/2019 30789
12. 8/7/2019 30825 Miikerrer
13. 26/7/2019 30843

1.2. Yap1 Denetim ve imar Mevzuati i¢cin Yayimlanan Kanun ve Bu Kanunlarmn
ikincil Mevzuati Olan Yonetmeliklerin Amaclar:

3/5/1985 kabul tarihli, 9/5/1985 tarihli ve 18749 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 3194 sayili imar Kanunu’nun amaci kanunun 1. maddesinde; “Bu Kanun,

verlesme yerleri ile bu yerlerdeki yapilasmalarin; plan, fen, saglik ve cevre sartlarina

uyqun tesekkiiliinii saglamak amacuyla diizenlenmigtir. ” seklinde agiklanmustir.
29/6/2001 tarihinde kabul edilerek 13/7/2001 tarihli ve 24461 sayili Resmi

Gazete’de yayimlanan ve yayimlandiktan otuz giin sonra yiiriirliige giren 4708 sayili

Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun’un amaci ise “Amag, kapsam ve tanimlar” bashkl 1.

maddede; “Bu Kanunun amaci; can ve mal giivenligini teminen, imar pldnmina, fen,

sanat ve saglik kurallarina, standartlara uygun kaliteli yapi yapilmasi i¢in proje ve yapi

’

denetimini saglamak ve yapi denetimine iligkin usul ve esaslart diizenlemektir.’
seklinde ifade edilmistir.
5/2/2008 tarihli ve 26778 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren,
Yap1 Denetimi Uygulama Yo6netmeligi’nin amaci ise Boliim 1.1°de agiklanmistir.
3/7/2017 tarihli ve 30113 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak 1/10/2017
tarihinde yiiriirliige giren Planli Alanlar Imar Yonetmeligi’nin amacit da “Amag,
Kapsam, Dayanak ve Tamimlar” baglikli birinci bolimiinlin, “Ama¢” bashkli 1.

maddesinde; “Bu yonetmeligin amaci; plan, fen, saghk ve siirdiiriilebilir cevre




sartlarina uygun yapi ve yapilasma ile projelendirmeye ve denetime iliskin usul ve

esaslari belirlemektir.” seklinde agiklanmistir.

Bu tariflerden yola cikildiginda Yap: Denetim Kanunu ve Imar Kanunu ile
bunlara bagl olarak yayimlanan ikincil mevzuat olan yonetmeliklerde, plana, fen, sanat
ve saglik kurallarina uygun olarak can ve mal giivenligini teminen yap1 yapilmasinin
amag¢ edinildigi goriilmektedir. Bu amaglar da gosteriyor Ki tiim imar ve yapt denetim

mevzuatinda birliktelik saglanmaya calisiimistir.
1.3. Yap1 Denetim ve Imar Mevzuatina ait Cikarilan Kanunlarin Kapsam

1.3.1. 4708 sayilh Yapi Denetimi Hakkinda Kanun’un kapsam

Ulkemizde yapilacak ya da yapilmus biitiin yapilar yap1 denetim sistemine dahil
edilmemektedir. Ornegin resmi binalarin yapr denetim hizmetleri yine resmi kurumlarda
gorevli mimar ve miihendislerce yiritiilmektedir. Mezkur kanunun 1. maddesinde
hangi yapilarin kapsam dis1 birakildigi hangi yapilarin da kapsama alindigi ayrintili
hiikme baglanmistir. Buna gore;

a) 3/5/1985 tarihli ve 3194 sayihi Imar Kanununun 26 nci maddesinde
belirtilen kamuya ait yapi ve tesisler ile 27 nci maddesinde belirtilen
ruhsata tabi olmayan yapilar,

b) Bodrum katt disinda en ¢ok iki katlhi ve yapt insaat alanmi toplam 200
metrekareyi ge¢meyen miistakil yapilar,

C) Entegre tesis niteliginde olmayan tarim ve hayvancilik amagl yapr ve
tesisler,

d) Koy yerlesik alanlarinda, belediye ve miicavir alan sinirlari i¢inde olmayan
iskan disi alanlarda ve niifusu 5000’in altinda olan belediyelerin belediye
ve miicavir alan sinirlart icinde bodrum kati ve cati arast disinda en ¢cok iki
katli ve yalnizca bir bodrum katin insaat alani hesaba katilmaksizin toplam
insaat alam 500 metrekareyi geg¢meyen konut yapilar: ile bunlarin
komiirliik, otopark, depo gibi miistemilati, hari¢ olmak iizere belediye ve
miicavir alan simirlart i¢inde ve disinda kalan yerlerde yapilacak yapilarin

denetimini kapsamaktadir. Ruhsata tabi olup, bu Kanun hiikiimlerine tabi

olmayan yapilarda denetime yonelik fenni mesulivet 3194 sayili Imar
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Kanununun 26 nci ve 28 inci maddelerine goére mimar ve miihendislerce

ustlenilir. Ayrica birden fazla miistakil yapiin bulundugu parsellerde,
biitiin yapilarin toplam yapi insaat alammin 200 metrekareyi ge¢mesi
halinde de bu Kanun uygulan:.” seklinde ifade edilen hiikiimlerle yapi
denetim sistemine dahil edilecek ve edilmeyecek yapilarin neler oldugu

belirtilmistir.

1.3.2. 3194 sayili iImar Kanunu’nun kapsam

Imar Kanunu’nun kapsami kanunun 2. maddesinde agiklanmistir. Buna gore
Kanun’un kapsami; “Belediye ve miicavir alan sinirlari i¢inde ve disinda kalan yerlerde
vapilacak planlar ile insa edilecek resmi ve ozel biitiin yapilart kapsamaktadir.”
seklinde ifade edilmistir.

Her iki kanundaki kapsama bakildiginda, Ulkemizde yapilacak biitiin yap1 ve
tesislerin, ruhsata tabi olsun olmasin bir kanun kapsaminda ve miihendislik hizmetleri
alinarak yapilmasi gerektigi agikca ifade edilmistir.

Ornegin; 3/5/1985 kabul tarihli 3194 sayili Imar Kanunu’nun °Kéylerde
vapilacak yapilar ve uyulacak esaslar’ baglikli 27. maddesinde; “Belediye ve miicavir
alanlar disinda koylerin koy yerlesik alanlarinda, civarinda ve mezralarda yapilacak
konut, entegre tesis niteliginde olmayan ve imar plani gerektirmeyen tarim ve
hayvancilik amagl yapilar ile koyde oturanlarin ihtiyaglarini karsilayacak bakkal,

manav, berber, koy firini, koy kahvesi, kéy lokantasi, tanitim ve teshir biifeleri ve kéy

halki tarafindan kurulan ve isletilen kooperatiflerin isletme binasi gibi yapilar icin yapi

ruhsati aranmaz. Ancak etiit ve projelerinin valilik¢e incelenmesi, muhtariliktan yazil

izin alinmast ve bu yapilarin yoresel doku ve mimari ozelliklere, fen, sanat ve saglik

kurallarina uygun olmasi zorunludur. Etiit ve projelerin sorumlulugu miiellifi olan

mimar ve miihendislere aittir. Bu yapilar valilikce ulusal adres bilgi sistemine ve
kadastro planlarina islenir. Koy yerlesik alan simirlart disinda kalan ve entegre tesis
niteliginde olmayan ve imar plani gerektirmeyen tarim ve hayvancilik amagl yapilarin
yvapi ruhsati alinarak insa edilmesi zorunludur. Tarim ve hayvancilik amagli yapilarin
denetimine yonelik fenni mesuliyet 28’inci madde hiikiimlerine gore mimar ve
miihendislerce tistlenilir. Bu yapt ve tesislere uygulama projelerine gore ilgili yatirimci

kamu kurum ve kurulusu adina yapi ruhsati ve yapi kullanma izni verilir. Bu maddenin
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uygulanmaswina iliskin hususlar Bakanlikca hazirlanan yonetmelikle belirlenir...”
seklinde hiikiim belirtilmistir. Bu hiikiimden de goriilecegi iizere, miicavir alan disinda
bulunan koylerde bile ruhsat alinmadan yapilacak yapilarin, fenni mesuliyetinin proje
miiellifi mimar ve miihendislerce tistlenecegi agikca belirtilmistir. Bu da gosteriyor Ki,
Ulkemizin her yerinde yapilacak olan yapilar, bir yap1 denetim sistemi icerisinde
denetlenmese de, aslinda tiim yapilar imar mevzuatinin 6ngordiigii sekilde bir fenni
mesuliyet sistemi icerisinde denetlenmektedir. Yeter ki bu denetimler, gorevli kisilerce
zeminde ve proje safhasinda meri mevzuat cercevesinde yapilsin ve biitiin kurum,
kurulus ve ilgili denetim personelleri, gorevini tam ve eksiksiz bir sekilde yerine
getirsin.

Ayrica; 3194 sayili imar Kanunu’nun 21. ve 22. maddelerinde de istisnai yapilar
hari¢ her yapi i¢in yap1 ruhsati alinmasi sartida hiikiim altina alinmistir. Bu sart mezkur
kanunun 21. maddesinde “Bu Kanunun kapsamina giren biitiin yapilar icin 26 nci
maddede belirtilen istisna disinda belediye veya valiliklerden (....) (1) yapi ruhsatiyesi
alinmast mecburidir.” seklinde aciklanmistir. Yine ‘Ruhsat alma sartlar:’ baslikl 22.
maddede de “Yap: ruhsatiyesi almak igin belediye, valilik (....) (1) biirolarina yapi

sahipleri veya kanuni vekillerince dilekce ile miiracaat edilir. Dilekceye sadece tapu

(istisnai hallerde tapu senedi yerine gececek belge), mimari proje, statik proje, elektrik
ve tesisat projeleri, resim ve hesaplari, roperli veya yoksa, ebath kroki eklenmesi
gereklidir...sonra yapilacak miiracaattan itibaren en ge¢ onbes giin i¢inde yapi
ruhsatiyesi verilir.” seklinde belirtilen hiitkiim geregi yapi sahibinin ruhsat miiracaatini
nasil yapacagi anlatilmistir.

Gerek yap1 denetim mevzuatinin hiikkiimlerine gerekse imar mevzuatinin
hiikiimlerine bakildiginda, Ulkemizde yapilacak olan bir yapimin insaatina istinai sartlar
hari¢, yapt ruhsati almadan ve de yapt denetim sistemine dahil olmadan
baslanmayacaginin anlasildigi gibi bu yapilarin tamamlanamayacagi da mevzuatla
sinirlandirilmistir. Yapr ruhsati ve yapr kullanma izin belgesi diizenleme ve iptal
islemleri i¢in T.C. Icisleri Bakanligi Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigii
tarafindan yiiriitiilen Mekansal Adres Kayit Sistemi’nin (MAKS) kullanildigi, yap:
denetim sistemi igin ise Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 Yapi Isleri Genel Miidiirliigii’ne
bagl Ulusal Yapt Denetim Sistemi (UYDS) kullanilmaktadir. Her iki sisteme de ilgili
yapinin bilgileri (ada, parsel, pafta, yapr sahibi, yapt miiteahhidi, santiye sefi, yapi
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denetim kurulusu ve personelleri (denetgileri) vb.) girilmeden yap1 ruhsati
diizenlenememekte ve ilgili yapi, yap1 denetim sistemine dahil edilememektedir. Ancak
gerek MAKS gerekse de UYDS birbirleri ile entegre olmayip, ayni yapi igin ayri iki
sisteme girig yapilip yap1 ruhsat1 ve yap1 denetim islemleri ayr1 ayri takip edilmektedir.
Yukaridaki ifadelere ek olarak, kamudaki yap1 ve tesislerin fenni mesuliyetleri
de, ilgili Bakanliklardaki, genelde bu Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nda gérevli mimar
ve miihendislerce yiiriitilmektedir. Cevre ve Sehircilik Bakanli§i’nin da Osmanlidan
giinlimiize kadar imar caligmalar1 ve mevzuat giincellemeleri yaptig1 ve giiniimiizde de
imar ve yap1 denetim mevzuati calismalarinda birincil rol iistlendigi bilinmektedir.
Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin veya imar ve bayindirlik faaliyetlerinin
teskilatlanma bi¢imi Osmanlidan gilinlimiize kadar, ¢ok fazla degisiklige ugradiysa da,
s6z konusu Cevre ve Sehircilik Bakanligi, giiniimiize kadar gecen siiregte dnemli bir
tarihi gegmisi de i¢inde barindirmaktadir. Soyle Ki; s6z konusu Bakanligin teskilatlanma
stirecinde Oncelikle, Osmanli Devleti’nin Tanzimat Doneminde 1848 yilinda “Nafia
Nezareti” kurulmustur. Baymdirlik islerini, 1914 tarihli Nafia Nezareti Teskilati
hakkindaki nizamnameye gore yliriiten Bakanlik icin, giiniin gelisen sartlarina uygun
yeni bir teskilat kanununa ihtiyaci olmasi nedeniyle ¢ikartilan ve 26/05/1934 tarihinde
kabul edilerek 29/05/1934 tarih ve 2713 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 2443 Sayili
Nafia Vekaletinin Teskilat ve Vazifelerine Dair Kanunu’na gore, Bakanlik biinyesinde;
Miistesarlik, Nafia Yiiksek Fen heyeti, Teftis Kurulu, Bayindirlik hizmetleri i¢in ii¢
Reislik, ikisi genel biitgeye tabi ve diger ikisi katma biitgeli olmak {lizere dort Genel
Miidiirliik, yardimci hizmetler icin lic miisavirlik, idari hizmetler i¢in altt miidiirliik ile,
bagl okullar olarak Yiiksek Miihendis Mektebi Rektorliigii (Simdiki Teknik Universite)
ile Nafia Fen Mektebi Miidiirliigii bulunmaktadir. 1956 tarihli 6785 sayili Imar
Kanunu'nun yiiriirliige girmesinden sonra, Kanunun uygulanmasi i¢in Bakanlik
diizeyinde yeni bir teskilat olarak 1958 yilinda 7116 sayili Kanun ile “Imar ve Iskan
Vekaleti” kurulmustur. Imar ve Iskdn Bakanlig1 Ulkenin sehircilik ve konut politikasimi
belirleyen bir kurum olunca, ardindan Nafia Vekaletinin de yeniden teskilatlanma
durumu ortaya ¢ikmistir. 1983 yilinda 180 sayili Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararname ile Bayindirlik ve Iskan Bakanligi kurulmus (Yiiksek fen kurulu
karar ve gorisler, 2005-2015) ve daha sonra 29/6/2011 tarihli ve 644 sayili Kanun
Hikmiinde Kararname, 4/7/2011 tarihli ve 27984 mikerrer sayili Resmi Gazete’de



13

yayimlanarak yiiriirliige girmistir. Bu KHK ile Baymdirlik ve Iskan Bakanligi’nin 180
sayil1 Teskilat ve Gorevleri Hakkinda kararname yirirliikten kaldirilmis ve yerine
Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname yayimlanarak, Bayindirhik ve Iskan Bakanligi Miilga olarak, Cevre ve
Sehircilik Bakanligr kurulmustur. Son olarak 644 sayilit KHK’da 10/7/2018 tarihli ve
30474 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Cumhurbagkanligi 1 no’lu Kararnamesinin
yayimlanmasi ile yiirtirliikten kaldirilmis ve ilgi kararnamenin 3. bdliimiinde Cevre ve
Sehircilik Bakanligimin gorev ve teskilat yapis1 belirlenmistir. Bakanlikta; Yap1 ve Imar
mevzuatini yiiriiten Yapi Isleri Genel Miidiirliigii ile Mesleki Hizmetler Genel
Miidiirliikleri bulunmaktadir. Yap1 Isleri Genel Miidiirliigiinde; Plan Program Dairesi
Bagkanligi, Proje Dairesi Baskanligi, Teknik Daire Bagkanligi, Yapim Dairesi
Bagkanligi, Iskan Dairesi Baskanli§i, Yapi Denetimi Dairesi Bagkanhg, Afet
Koordinasyon Hizmetleri Dairesi Baskanligi, Yonetim Hizmetleri Dairesi Baskanligi,
fhale Dairesi Bagkanliklari bulunmaktadir. Mesleki Hizmetler Genel Miidiirliigiiniin
bilinyesinde ise; Belgelendirme Hizmetleri Dairesi Baskanligi, Enerji Verimliligi ve
Tesisat Dairesi Baskanligi, Imar Diizenleme Dairesi Baskanligi, Mesleki Diizenleme
Dairesi Bagkanligi, Yap1 Arastirmalari Dairesi Baskanligi, Yap1 Malzemeleri Dairesi
Bagkanligi, Yap1 Kooperatifleri Dairesi Bagkanligi ve de Yonetim Hizmetleri Dairesi
Baskanliklar1 yer almaktadir. Her iki genel miidiirliigiinde yapi denetim ve imar
mevzuatiyla ilgili direkt ya da dolayli baglantilari bulunmaktadir (Anonim, 2019b).
Bakanligin her iki Genel Miidiirliigii’nde bulunan daire baskanliklarinin aslinda,
yap1 ve imar mevzuatina iligkin biitiin kanun ve ikincil mevzuati diizenleyen kurumlar
oldugu ¢ok agiktir. Her iki Genel Midiirliigiin yapmis oldugu mevzuat ¢alismalarindan,
yapt denetim kanunu ve ikincil mevzuati, Yapr Isleri Genel Miidiirliigii’niin
biinyesindeki Yap1 Denetimi Dairesi Baskanligi tarafindan yliriitiilmekte iken, 3194
sayill Imar Kanunu, Planli Alanlar Imar Yonetmeligi, Santiye Sefleri Hakkinda
Yonetmelik, Yapi Miiteahhitlerinin Simiflandirilmas: ve Kayitlarinin  Tutulmasi
Hakkinda Yonetmelik ile Yapr Malzemeleri Yonetmeligi, gibi kanun ve bu kanunlarin
ikincil mevzuat ¢aligmalar1 ise Mesleki Hizmetler Genel Miidiirliigli tarafindan

yiiriitiilmektedir.
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1.4. Yap1 Denetim ve Imar Mevzuatinda Gegen Tlgili Tanimlar

Yap1 denetim ve imar mevzuatinin uygulanmasindaki bazi tanimlar soyledir;

1.4.1. 4708 sayih Yapi1 Denetimi Hakkinda Kanun ve Yapi Denetimi Uygulama
Yonetmeligi’nde belirtilen tanimlar

Bakanlik; Cevre ve Sehircilik Bakanhgimi (miilga Bayindirlik ve Iskan
Bakanligy),

Denet¢i mimar ve miihendis; lgili miihendis ve mimar meslek odalarina tiyeligi
devam eden ve Bakanlik¢a denet¢i belgesi verilmis miihendis ve mimarlart,

Ilgili idare; belediye ve miicavir alan simrlari icindeki uygulamalar icin
biiyiiksehir belediyeleri ile diger belediyeleri, bu alanlar disinda kalan alanlarda
valilikleri, yapt ruhsati ve kullanma izin belgesi verme yetkisine sahip diger idareleri,

Igili meslek odalari; 27/1/1954 tarihli ve 6235 sayili Tiirk Miihendis Odalar:
Birligi Kanununa gore kurulmus olan miihendis ve mimar odalarini,

Kanun; 4708 sayili Yapr Denetimi Hakkinda Kanunu,

Komisyon; Kanunun 4 ’iincii maddesinde belirtilen Merkez veya Il Yapi: Denetim
Komisyonunu,

Laboratuvar, insaat ve yapr malzemeleri ile ilgili ham madde ve mamul madde
tizerinde ilgili standartlarina veya teknik sartnamelerine gore élgiim, muayene,
kalibrasyon yapabilen ve diger ozelliklerini tayin eden, Bakanliktan izin almas tesisi,

Proje miiellifi; mimarlik, miihendislik tasarim hizmetlerini istigal konusu olarak
se¢mig, yapinin etiit ve projelerini hazirlayan gergek ve tiizel kisi,

Santiye sefi; Konusuna ve niteligine gore yapum islerini yapt miiteahhidi adina
yoneterek uygulayan, miihendis, mimar, teknik ogretmen veya tekniker diplomasina
sahip teknik personeli,

Yapi; karada ve suda, daimi veya gecgici, yeralti ve yeriistii insaatlart ile
bunlarwin ilave, degisiklik ve tamirlerini igcine alan sabit ve hareketli tesisleri,

Yapt denetim kurulusu; Bakanliktan aldigi izin belgesi ile miinhasiran yapi
denetimi gorevini yapan, ortaklarimin tamami mimar ve miihendislerden olusan tiizel

kisi,
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Yapr miiteahhidi; yapim igini, yapi sahibine karst taahhiit eden veya ticari
amagla veya kendisi i¢in sahsi finans kaynaklarim kullanarak iistlenen, ilgili meslek
odasina kayitl, ger¢ek ve tiizel kisiyi,

Yapi sahibi; yapt iizerinde miilkiyet hakkina sahip olan gercek ve tiizel kisi,

Yardimci kontrol elemani; Denet¢ci mimar ve miihendislerin sevk ve idaresi
altinda gorev yapacak olan mimar ve miihendisler ile Bakanlik¢a simirlart belirlenen
vapt grubu ve insaat alanina kadar olan yapilarda mimar ve miihendisler yerine yapi
denetimi faaliyetlerine katilabilen teknik o&gretmen, yiiksek tekniker, tekniker ve
teknisyenleri, seklinde tanimlanmustir.

Tanimlar, 4708 sayili Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun’un ‘Amag, kapsam ve
tammlar’ baglikli 1. maddesinde yer alirken, Yapi Denetimi Uygulama Y 6netmeligi’nde
ise ‘tamimlar’ bashkli 3. maddesinde yer almaktadir.

Yukaridaki tanimlarda en 6nemli olarak goriinen, 29/12/2018 tarihli ve 30640
sayilli Resmi Gazete’de yayimlanarak degisen santiye sefligi tanimidir. Bu tanimdan
goriilecegi lizere, daha 6nce, sadece mimar ve miithendis tinvanl kisiler santiye sefligi
yapabiliyor iken, simdi teknik 6gretmen (yap1, elektrik, makina) ile teknikerlere de (yap1
denetim, ingaat, makina, elektrik) santiye sefligi yapma imkani getirilmistir. Bu hususla
ilgili ayrica; 2/3/2019 tarihli ve 30702 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak 2/6/2019
tarthinde yiiriirliige giren Santiye Sefleri Hakkinda Ydonetmelikte’de ilgili hiikiimler
mevcuttur.

Bir diger dnemli husus ise, daha onceki yonetmelik metninde, kontrol eleman:
(mimar, insaat, elektrik, makina miihendisi) ve yardimci kontrol elemani (teknik
ogretmen, yiiksek tekniker, tekniker, teknisyen) tanimlari mevcut iken, yine 29/12/2018
tarihli ve 30640 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak degisen hiikiim ile her iki tanim
tek bir tanim ile ifade edilerek, yardimci kontrol elemani tanimini almistir. Bu durumda,
mimar ve miihendis unvanli kisilerin yaninda, teknik ogretmen, yiiksek tekniker,
tekniker ve teknisyenlerde belli siirlamalarla (toplam yapi alani, yapi siniflart vb.)

yardimci kontrol elemani tanimi i¢inde yer almaktadir.
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1.4.2. 3194 sayih Imar Kanunu’nda ve Planh Alanlar Imar Yénetmeligi’nde
belirtilen tammlar

flgili tanimlar; Kanun’un ‘tamimlar’ bashikl 5. maddesinde yer alirken, Planl
Alanlar Imar Yénetmeligi’nde ise ‘tamimlar’ bashkli 4. maddesinde yer almaktadir.
Buna gore;

Yapi; karada ve suda, daimi veya muvakkat, resmi ve hususi yeralti ve yertistii
insaati ile bunlarin ilave, degisiklik ve tamirlerini icine alan sabit ve miiteharrik
tesislerdir.

Bina; kendi basina kullanilabilen, tistii 6rtiilii ve insanlarin igine girebilecekleri
ve insanlarin oturma, ¢alisma, eglenme veya dinlenmelerine veya ibadet etmelerine
yariyan, hayvanlarin ve esyalarin korunmasina yarayan yaptlardir.

Fen adamlar; yapi, elektrik tesisati, sithhi tesisat ve isitma, makine, harita-
kadastro ve benzeri alanlarda mesleki ve teknik ogrenim veren en az lise dengi
okullardan mezun olmus veya lise mezunu olup, bir ogretim yili siireyle bakanliklarin
agmis oldugu kurslart basariyla tamamlamis olanlar ile 3308 sayili Cirakik ve Meslek
Egitimi Kanununa gore ustalik belgesine sahip olan elemanlardir.

Ilgili idare; belediye ve miicavir alan sinirlari icinde belediye, disinda valiliktir.

Miicavir Alan; imar mevzuati bakimindan belediyelerin kontrol ve mesuliyeti
altina verilmis olan alanlardir.

Miidiirliik: Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigiinii.

Sicil durum taahhiitnamesi: Proje miielliflerinin, santiye seflerinin, fenni
mesullerin, miiteahhitlerin mesleki kisitliliginin olmadigini ve yetki sinirimi asmadigini
taahhiit ettigi beyannameyi,

Yapir kullanma izin belgesi: Yapimin ruhsat eki projelerine wuygun olarak
tamamlandigini gosteren, yapumin kullanimina izin veren, Ek-9’da yer alan forma uygun
olarak diizenlenen, onayli belgeyi,

Yapt ruhsati: Bir parselde, Ek-10’da yer alan forma uygun olarak bu
Yonetmelikle ongoriilen belgeler ile projelerin onaylanmasi sonrasinda ilgili idaresince
tanzim edilen, onayli resmi izin belgesini,

Yapt tatil tutanagi: Herhangi bir sekilde ruhsat alinmadan yapiya baslanilarak
kagak insaat yapildigi ya da ruhsatl yapilarda ruhsat ve eklerine aykiri yapt yapildigi

tespit edildigi takdirde, ilgili idaresince yetkilendirilmis teknik elemanlarca, yapimin o
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andaki durumu ile birlikte aykiriliklar: resim, kroki ve yazi ile belirtilen ve insai
faaliyete devam edilemeyecegini gosteren onayli belgeyi,

Zemin ve temel etiit raporu: Her bir parsel igin ayrt ayri olmak iizere, yapinin
temel ve statik hesaplarimin yapilabilmesi i¢cin zemin arastirma verileri ile geoteknik
degerlendirmeleri iceren Bakanlik¢a belirlenen usul ve esaslar ¢ercevesinde hazirlanan

raporu, seklinde ifade edilmistir.

1.5. Kanun ve Ikincil Mevzuat ile Yapr Denetim veya Fenni Mesuliyet Sarti
Olmadan Yap1 Yapilmasmin Yasak Olmasmma Karsin, 1948 Yilindan
Giiniimiize Kadar Ruhsatsiz Yapilar i¢in Cikarilmis imar Aflarinin Kisa Bir
Degerlendirilmesi

Bilindigi iizere, Ulkemizde, yap1 denetim ve imar mevzuati uyarinca, ruhsatsiz
yapilacak yapilar haricinde, ruhsat almadan yap1 yapilamayacagi ve ruhsata tabi olan
yapilarin da, hangilerinin yap1 denetim sistemi ile yiiriitiilecegi hangilerinin ise teknik
uygulama sorumlulugunda (fenni mesuliyet) yiiriitilecegi agik¢a anlatilmistir.
Ruhsatsiz, kacak bir sekilde veya ruhsata veya ruhsat eki projelere aykiri olarak
baslanan yapilar icin de, sorumlulugu bulunan (yapi sahibi, yapi1 miiteahhidi, fenni
mesul, proje miiellifi, yap1 denetim personelleri, santiye sefi vb.) kisilere, gerek imar
mevzuatinda gerekse yapt denetim mevzuatinda uygulanmasi gereken cezai islemler
ayrintih agiklanmistir. Ancak ne yazik ki, Ulkemizde, ruhsatsiz yapi yapilamayacag: ile
ilgili sinirlar kanun ve ikincil mevzuatla sert bir sekilde ¢izilmis ise de, 1950°1i yillarin
basindan giiniimiize kadar, imar affi, gecekondu affi vb. uygulamalardan da
vazgecilmemistir.

“Imar affi” kavramu ilk baslarda kentlerdeki yapilarin sorunu olarak goriilen
gecekondu yapilart ile konusulmaya ve tartisilmaya baglanilmistir. 1950°li yillarin
basinda Ozellikle biiyiik kentlerin varos diye tabir edilen c¢eperlerinde bagslanilan
gecekondu yapilar, giinden giine yayilarak yerlesim alanlarinin 6nemli bir kismini
olusturmaya baslamis ve sehrin merkezindeki niifusta da pay1 artmistir. Tiim bu yasalar,
bir yandan gecekondulara af getirirken bir taraftan da gecekondu veya kacak yapiy1
yasaklamig olmasina karsin, gecekondu sayisinda her daim artis olmustur (Tercan,
2018).

Ulkemizde ¢ikarilan imar aflarimi 6zetlemek gerekirse; gece kondu affi ile ilgili

cikarilan ilk yasa 5218(2) sayili (22/06/1948 tarih ve 6938 sayili Resmi Gazete)
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kanundur. Bu kanun Ankara ile smirli tutulmus ve daha sonra 5228(3) sayili Bina
Yapimini Tesvik Kanunu (06/07/1948 tarih ve 6950 sayili Resmi Gazete) ile tiim iilkeye
yayilarak belediyelere arsalarin dagitilma yetkisi verilmis ve gecekondu arsalarinin
ilgililerine satilmasi1 amaglanmustir. 5431(4) sayili yasa (11/06/1949 tarih ve 7230 sayili
Resmi Gazete) ile Istanbul Zeytinburnu ilgesindeki kacak yapilarin yikimi
hedeflenmigse de bu kanuna getirilen gecici hiikiim ile kentte bazi yerlerin imara
acilmasi saglanmistir. 1953 yilinda gecekondu ve kagak yapilasma sorununun ¢ok ciddi
bir sekilde yayginlasmasindan dolay1 1954 segimlerinden bir yil dnce, 6188 sayili Bina
Yapimim Tesvik ve Izinsiz Yapilan Binalar Hakkinda Kanun ¢ikarilmis. Bu kanun ile
belediyelerin 5228 sayili yasadaki esaslar geregince hazine arazilerini satin alabilmesi
hitkme baglanmigtir. 7367(6) sayili Yasada da (29/07/1959 tarih ve 10265 sayili Resmi
Gazete), hazineye ait belediye sinirlari igindeki arsalarin belediyelere verilmesi yolu ile
gecekondu yapimini 6nleme amacina ayrilmast planlanmistir. 775(7) sayili Gecekondu
Yasas1 (30/07/1966 tarih ve 12362 sayili Resmi Gazete) ile de kalkinma planlarinin
benimsendigi ilkelere ana ¢izgileri ile uyan gecekondu politikalar1 diizenlenmeye
calisilmistir. 775 sayili Yasa da gecekondularin hem ekonomik ve toplumsal hem de
kent konulariyla ilgili sorunlarinin ¢oziimiinii kapsayan bir yasadir denilebilir.
Ulkemizde, yukarida ifade edilen biitiin imar aflar1, son olmak iizere ¢ikarilmistir. Bir
taraftan, ruhsatsiz ve kacgak yap1 yapilamayacagi ile ilgili her giin kanun koyucular yap1
ve imar mevzuatini giincelleyerek, kanun ve ikincil mevzuat caligmalari yaparken, diger
taraftan, kacak veya ruhsatsiz yapilar ig¢in af getirilmesi, kanunlarin uygulamasini
giiclestirmektedir. Ayrica; kanun ve ikincil mevzuat ile sinirlari ¢izilen, yap1 ruhsat1 ve
yapt denetim, fenni mesuliyet sartlari, vatandaglar tarafindan, nasil olsa af gelir
diisiincesiyle, saglanmamaya baglamaktadir. Can ve mal gilivenligini teminen afetlere
kars1 dayanikli ve kaliteli yap1 yapilmasi hususunda, bir taraftan deprem haritalar1 bir
taraftan da deprem yonetmelikleri gibi hayati 6nem tasiyan mevzuat igin calistaylar
diizenlenip, kurumlar bilim insanlarint gorevlendirirken, bir taraftan imar aflari ile,
vatandasin uygulamalara olan inanci sarsilabilmektedir (Tercan, 2018).

Imar affi ile ilgili Ulkemizde son olarak 3194 sayili Imar Kanunu’na 11/5/2018
tarihli 7143 sayili Kanun ile eklenen gegici 16. maddesi ile “Afet risklerine hazirlik
kapsaminda ruhsatsiz veya ruhsat ve eklerine aykirt yapilan yapilarin kayit altina

alinmasi ve imar barisimin saglanmasi amaciyla, 31/12/2017 tarihinden énce yapilmais
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yapilar igin” imar baris1 getirilmis ve bu imar bariginin uygulamasinin nasil yapilacagi
ile ilgili 6/6/2018 tarihli ve 30443 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren
“Yapt Kayit Belgesi Verilmesine iliskin Usul ve Esaslar’ cikarilmistir. Bu mevzuat
diizenlemesinin yakin zamanlarda ¢ikarilan en kapsamli imar affi oldugu soylenebilir.
Imar baris1 ile kagak veya ruhsata aykiri olan yapilarin depreme dayaniklilik hususu
malikin sorumluluguna birakilarak, kacak yapi icin kesilmis cezalarin iptalinden,
elektrik, su, dogalgaz gibi hizmetlerden faydalandirilmasina, hazine tasinmazlari
lizerinde yapilan yapilarin ise miiracaat edildikten sonra arsanin miiracaatgiya
satilmasina kadar cok genis bir alan1 kapsamaktadir (Anonim, 2019¢). Ulkemiz bir
taraftan afetlere karsi nitelikli ve kaliteli yap1 yapilmasi hususunda siirekli mevzuat
giincellemeleri yapmakta, bir taraftan ise imar aflari ile bu hususu kendi kendine ihlal

etmektedir.

1.6. Tiirkiye Deprem Tehlike Haritasi

Yapilarda ekonomik ve sosyal kayiplarin azaltilarak, can ve mal giivenliginin
saglanmas1 ve g¢agdas standartlara uygun yapi iliretmenin en Onemli amaci afetlere
dayanikliliginin saglanmasidir denilebilir. Bu amag¢ esasen yapi denetiminin de temel
amacidir. Bu hususta Ulkemizde son dénemde deprem ydnetmeligi, deprem haritalart
ve de zemin etiit raporlarinda ¢ok onemli adimlar atilmis ve afetlere dayanikli yap:
yapilmast hususu yeni ydnetmeliklerle daha ¢ok anlam kazanmistir. Ulkemizde yakin
zamanlarda hiikiim altina alinan bu yeni diizenlemeler soyledir.

Tiirkiye Deprem Tehlike Haritast ve parametre degerleri, Bagbakan
Yardimciligr’nin (Afet ve Acil Durum Yonetim Baskanligi) 12/1/2018 tarihli ve 6925
sayilt yazisi iizerine, Bakanlar Kurulunca 22/1/2018 tarihinde kararlastirilmis ve 18
Mart 2018 tarihli 30364 sayili miikerrer Resmi Gazete’de yayimlanarak 1/1/2019
tarihinde yiriirliige girmistir (Sekil 1.1). Ayrica; Tiirkiye Bina Deprem Yonetmeligi de
ayni tarithli Resmi Gazete’de yayimlanarak, Tiirkiye Deprem Tehlike Haritast ve
parametre degerleri ile birlikte es zamanl olarak yiiriirliige girmistir.

Tiirkiye Bina Deprem Yonetmeligi'nin ‘Deprem Etkisi Altinda Zeminin ve
Temellerin Tasarimi Icin Ozel Kurallar’ bashikli 16’mc1 bolimiinde, zemin siniflari,
hesap esaslar1 ile veri raporunun, geoteknik rapor olarak iki bdliimden olusacagi

belirtilmis, zemin ve temel etiitlerin igerigine iligkin diizenlemelerin yapilmasi
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ihtiyacina karsilik 9/3/2019 tarihli ve 30709 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak
yirtirliige giren ‘Zemin ve Temel Etiidii Uygulama Esaslari ve Rapor’ formati yine

Bakanlik tarafindan yayinlanmistir.

TURKIYE DEPREM TEHLIKE HARITASI (\? X

Bu harka. Alet ve Aci Durum Y nets Bagkanis) (AFAD) arafindan Ukssal Deprem Aragtrma Programs (UOAP)
Kapsaminda destokienen UDAP-G-13-06 kod nou ~Turkiye Sismk Tehiike Hantasimin Goncellenmesi” baglikh projenin ACIKLAMALAR
sonugian

narak hazitanmigtie. Yerel zemin kogullannin neden olablecedi o
o

winda "AFAD, 2018, Turkiye Deprem Tehike Harttasi” gekiinde kaynal

| mmm N 1ot ve KtDas hakk qusa»uwum AFAD in yazihi 2 ahnmacan elestrondk. nov mekanik -
[ oo, s dauminda Gres ki Yoo A &2 e —
baortacant : = KM

Sekil 1.1. Tiirkiye deprem tehlike haritasi (Anonim, 2019h).

Ulkemiz acisindan ¢ok onemli olan bu ii¢ revizyonun amaglarina bakmak
gerekirse; Tirkiye Deprem Tehlike Haritasi ve parametre degerleri hakkindaki
22/1/2018 tarihli ve 2018/11275 sayili kararnamenin ekinde yer alan ‘Amag ve kapsam’
baslikli 1. maddesinde “Bu Kararin amaci; iilke ol¢eginde deprem tehlikesinin tespit

edilmesi ile basta veni vapilacak binalarin deprem tehlikesine karsi tasarimi ve mevcut

binalarin _degerlendirilmesi olmak tizere deprem risk azaltma faaliyetlerinde etkin

kullanimin saglanmast amaciyla Tiirkive Deprem Tehlike Haritast ve buna iligkin
parametre degerlerinin tespit edilmesidir.” seklinde agiklanirken “Tiirkiye Bina
Deprem Yonetmeligi’nin amaci ise ‘amag¢ ve kapsam’ baglikli 1. maddede “(1)Bu
Yonetmeligin amaci, yeniden yapilacak, degistirilecek, biiyiitiilecek resmi ve ozel tiim
binalarin ve bina tiirii yapilarin tamaminin veya boliimlerinin deprem etkisi altinda
tasarimi ve yapimi ile mevcut binalarin deprem etkisi altindaki performanslarinin
degerlendirilmesi ve giiclendirilmesi igin gerekli kurallari ve minimum kosullar

belirlemektir.” seklinde ifade edilmistir. ‘Zemin ve Temel Etiidii Uygulama Esaslar1 ve
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Rapor’ formatina dair Teblig’in ‘Amag¢’ baslkli 1. maddesi de “Bu Tebligin amaci, bina
ve bina tiirii yapilarin tasarim, projelendirme, insa ve denetimi igin yapilmast zorunlu
olan zemin ve temel etiitlerinin planlamasi, arazi arastrmalari ve laboratuvar
calismalarvmin yapilmasi, sahada karsilagilan zemin birimlerinin (zemin ve/veya kaya)
mithendislik ozellikleri ile yeralti suyuna iligkin verilerin toplanmasi, yerel deprem
etkilerinin belirlenmesi ve elde edilen verilerin degerlendirilmesi sonucunda zemin ve
temel etiit raporlarmin hazirlanmasina iligkin usul ve esaslart belirlemektir.”
seklindedir.

Daha o6nce yiiriirlikte bulunan, Tiirkiye Deprem Haritalarinda, deprem bolgeleri
mevcut idi, bu haritalara gore; 1. derece en yiiksek, 4. derece en diisiik, 5. derece ise
depremselligin olmadigi bolgeleri ifade etmekteydi. Ancak, yeni deprem tehlike haritasi
ile birlikte deprem bolgeleri kavrami tamamen ortadan kalkmig ve bunun yerine
koordinat bazli spektral ivme degerleri secilir hale gelmistir. Hatta bu degerlerin
okunmast igin e-devlet sifresi olan herkesin, T.C. Igisleri Bakanlig1 Afet ve Acil Durum
Yonetimi Bagkanligi (AFAD) resmi internet sitesi tizerinden (Anonim, 2019d) giris
yaparak, zemin ve temel etiidii raporunda belirtilen, deprem yer hareketi diizeyi, yerel
zemin smifi ve yapmin yapilacagi enlem ve boylam bilgisi girilerek, hesaplanan ve
zemin etiit raporunda belirtilen S (Kisa periyot harita spectral ivme katsayisi), S; (1.0
saniye periyot i¢in harita spectral ivme katsayisi), Sps (Kisa periyot tasarim spectral
ivme katsayis1), Sps (1.0 saniye periyot i¢in tasarim spectral ivme katsayisi), PGA (En
biiyiik yer ivmesi) ve PGV (En biiyiik yer hizi) degerlerinin kontroliinii yapabilecegi bir
sistem olusturulmustur (Tung ve Tanfener, 2016).

Yine; 1/1/2019 tarihinde yirirliige giren 2018 ‘TBDY’ ile bir¢cok yeni
diizenleme de s6z konusudur. Soyle ki; yeni yonetmeligin beton ile ilgili en dnemli
diizenlemelerinden birisi, betonarme projelerinde, paftalarda, beton dayanim sinifi ve
donat1 sinifi ile birlikte TS EN 206’ya uygun cevresel etki smifinin belirtilmesinin
zorunlu hale getirilmesi olmustur. Bu sayede aslinda yillardir beton standartlarinda yer
alan ama tasarimcilar tarafindan pek bilinmesi veya 6nem verilmemesi nedeniyle ihmal
edilen gevresel etki sinifi kavrami artik daha fazla kullanilmaya baslanacaktir. TS EN
206 Standardi (ve TS 13515 Ulusal Tamamlayic1 Standardi), i¢inde donati bulunan
betonun, en az XC gevresel etki siifinda olmasini hiikkmektedir. X0 haricindeki tim

etki smiflar1 i¢in en fazla su/¢cimento orani, en az esdeger ¢cimento dozaji ve beton
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basing smifi (veya esdeger beton performansi) tanimlanmis durumdadir. Boylece
betonun, otomatik bir sekilde karbonatlasma veya kloriir etkileri gibi hususlara daha
dayanikli hale gelecek sekilde tasarlanmasi saglanacaktir. Bu kural yapi1 denetim
kuruluglart1 ve diger denetliyici unsurlar tarafindan etkin bir sekilde denetlenirse,
Ulkemiz icin degerli olan daha uzun omiirlii betonarme binalarin insa edilmesi
saglanacaktir. Yine yeni yonetmelikle en az beton sinifi hazir beton i¢in C25/30, 6n
iiretimli beton elemanlar i¢in C30/37 olarak belirlenmistir. Bu konuda bir Onceki
yonetmelik C20/25 smifin1 6ngérmekteydi. Betonarme elemanlarin boyut ve donati
hesaplarinda, C50/60 sinifina kadar TS 500, daha yiiksek beton siniflarinda Eurocode
2’de verilen kabuller kullanilacag: belirtilmistir. Beton simifi C 80/95’ten daha yiiksek
olan betonarme binalar bu Yonetmeligin kapsami disinda birakilmigtir. Betonarme
donat1 olarak B420C ve B500C nerviirlii donati geliklerinin kullanilabilecegi de
belirtilmistir. Ayrica S420 beton ¢eliginin “cekme dayanimi/akma dayanimi” oraninin
1.35 degerinden kiiglik olmasi ve esdeger karbon oraninin % 0,551 gegmemesi kosulu
ile kullanilabilecegi vurgulanmistir. Yeni yonetmelikle, perde ve kolon boyutlarinda da
minimum boyutlandirma yapilmistir. Buna gore; perdelerin minimum kalinlig1 kat
yiiksekliginin 1/20’si yerine 1/16’s1 olacak sekilde diizenlenmis, belirli kosullar altinda
izin verilebilir minimum kalinlik degeri ise 150 mm’den 200 mm’ye ¢ikartilmistir.
Kolonlarda da minimum en kesit boyutlar1 arttirilarak dikdortgen kesit igin 250 mm’den
300 mm’ye, dairesel kesit i¢in ¢cap 300 mm’den 350 mm’ye ¢ikartilmistir (Ugar, 2018).
Yeni yonetmelik ile getirilen en 6nemli konulardan biri de yonetmeligin eki olan
‘Deprem Etkisi Altinda Binalarin Tasarmmi Igin Esaslarinm' 1.3 maddesinde belirtilen
“Ozel Konularda Tasarim Gézetimi ve Kontroliidiir.” Bu hususa giren yapilar yeni
deprem yonetmeliginde, sahaya 6zel deprem tehlikesi ve zemin davranisi analizleri,
zaman tanim alaninda dogrusal olmayan hesap yontemi, bina yiikseklik siifina gore
yiiksek bina smifina giren binalarin tasarimi, deprem yalitimli binalarin deprem hesabi
ve tasarimi ile zaman tanim alaninda dogrusal olmayan yapi-kazik-zemin etkilesimi
olan yapilarda tasarim gdzetim ve kontrol hizmetinin alinmasidir. Tasarim goézetimi ve
kontrolii hizmetini yerine getireceklerin egitim kosullari, mesleki yeterlilik ve deneyim
konular1 ve bunlarin belgelendirilmesi ile hizmetlerin yiiriitiilmesine dair Bakanlik
tarafindan “Tirkiye Bina Deprem Yonetmeligi Kapsaminda Yapilacak Tasarim

Gozetimi ve Kontrolii Hizmetlerine Dair Teblig” 11/1/2019 tarihli 30652 sayili Resmi
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Gazete’de yayimlanarak yliriirlige girmistir. Tiirkiye Bina Deprem Y dnetmeliginin 1.3
maddesinde belirtilen tasarim gozetimi kavrami aslinda bir nevi 6zellikli ve nitelikli
yapilar i¢in uzman veya yetkin miihendis denetiminin saglanmasidir.

9/3/2019 tarihli ve 30709 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren
“Zemin ve Temel Etlidii Uygulama Esaslar1 ve Rapor” formatinda da, “Tiirkiye Bina
Deprem Yonetmeligi'nin” eki olan, Deprem Etkisi Altinda Binalarin Tasarimi Igin
Esaslarin ‘Deprem Etkisi Altinda Zemini ve Temellerin Tasarimi Igin Ozel Kurallar’
baslikli 16’inc1 boliimiinde, zemin siniflari, hesap esaslar1 ve veri raporu, geoteknik
rapor olarak iki boliimden olusacagi belirtilmistir. S6z konusu raporun amaci yukarida
aciklanmistir. Raporun kapsami olarak da “Bu uygulama esaslart ve rapor formati;
asagida verilen kategorilerdeki yeni insa edilecek yapilar igin;, bélgenin jeolojisi,
bolgesel deprem ozellikleri, yapt ozellikleri, zemin ozellikleri, civar yapilar, yeralti suyu
durumu ve ¢evre kogullar: dikkate alinarak zemin arastirmalart icin yapilmas: gereken
planlama, arazi arastirmalart ve laboratuvar ¢alismalariyla bu g¢alismalara dayali
olarak hazirlanacak zemin ve temel etiit raporlart ile mevcut binalarin
degerlendirilmesi, riskli yapt tespiti ve gii¢lendirilmesi siireglerinde yapilmasi gereken
zemin arastrmalarint kapsar.” denilmektedir. Yine bu raporda ve yeni deprem
yonetmeligi ile getirilen sondaj sayilar1 ve bina yiikseklik sinifi gibi kavramlara iliskin
kategoriler belirtilmistir. Buna gore; zemin ve temel etiitleri kategorik olarak ¢aligmanin
igerigi bakimindan ii¢ smifa ayrilmis ve kategori 1, kategori 2 ve kategori 3 olarak
tanimlanan etiit kategorilerinin igerik ve kapsamlar1 tanimlanmigtir. Kategori 1°e giren
yapilar “bodrum kat yiiksekligi en fazla 3.00 m. olan en ¢ok 1 bodrumlu, bodrum kat
harig toplam 2 kath, bodrum kat dahil toplam yiiksekligi 10.50 m.’yi ge¢gmeyen, bodrum
kat olmamasi durumunda toplam bina yiiksekligi 7.50 m."yi gegmeyen, Bina Kullanim
Swnifi (BKS)=3, bina onem katsayisi (I)=1 ve bodrum kat dahil toplam insaat alant 500
m? yvi ge¢meyen, bodrum kat olmamast durumunda toplam insaat alant 300 m? yi
gecmeyen, kiiciik, basit konut tipi yapilar (site tipi miistakil yapilar, endiistri yapilari,
oteller vb. yapilar harig), derin temel sistemi veya zemin iyilestirmesi gerektirmeyen
vapilar, tarim ve hayvancilik amacli yapilar yer alir.” seklinde tanimlanirken, kategori
2’ye giren yapilar “Bina Yiikseklik Sinifi (BYS) 4-8 arasinda kalan yapilar, yiiksek risk
tasimayan, alisilmamug tasiyict sistem ve yiikler icermeyen, nicel yontemlerle elde edilen

parametrelerden yararlamlarak yapimi gergeklestirilebilen yapilar: kapsar.”seklinde
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ifade edilmis, kategori 3’e giren yapilar ise “Kategori 1 ve 2’ye girmeyen tiim binalar,
ozel veya biiyiik risk tastyan, ¢ok biiyiik aciklikli, ozel tasiyict sistemli, aligilmamug
ve/veya karmagsik yiik durumlarina sahip yapilar, Bina Yiikseklik Sinifi (BYS) 1-3
arasinda kalan yapilar ile deprem yalitimli binalar bu kategoride yer alir.” seklinde
tanimlanmastir.

Yukarida belirtilen her ii¢ revizyon ve degisiklikte, projelendirme ve raporlama
faaliyetlerini yiiriitecek olan proje miielliflerinin (statik proje miiellifi insaat miihendisi,
jeoloji veya geoteknik miihendisi) projelerini mevzuatta belirtilen standartlara gore
yapmalar1 durumunda ve bu projeleri inceleyecek ve denetleyecek olan yapi denetim
kurulusunun teknik personelleri ile ruhsat veren idarelerdeki teknik personellerin
gorevlerini tam ve eksiksiz bir sekilde yapmasi da saglanabilirse, yapilarin giivenligi,
kalitesi ile siirdiiriilebilirligine ¢ok biiyiik katki saglanacaktir. Ozellikle kontrol ve
denetim mekanizmalarm tam olarak isletilmesi durumunda, Ulkemiz adina ¢ok biiyiik

ilerlemelerin saglanacagi goz ardi edilemeyecek dlciidedir.

1.7. Van’da Yapi1 Denetim Sistemi

Ulkemizin dogusunda yer alan Van’m, kuzeyinde Agri, dogusunda iran,
batisinda Van Golii, Mus ve Bitlis, glineybatisinda Siirt, giineyinde, Sirnak ve Hakkari
illeri yer almaktadir (Sekil 1.2). Harita Genel Komutanliginin 2014 yili verilerine gére

Van ilinin yiizél¢iimii 20921 km?’dir.
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Sekil 1.2. Van ili haritas1 (Anonim, 2019a).

Van ili; Bagkale, Giirpinar, Catak, Bahcesaray, Gevas, Ipekyolu, Edremit, Tusba,
Saray, Ozalp, Ercis, Muradiye, ve Caldiran olmak iizere 13 ilceden olusmaktadir.

UYDS verilerine gore, Van ilinde 11 adet yap1 denetim kurulusu ile 2 adet yap:
malzemeleri laboratuvar1 bulunmaktadir. Yap1 denetim kuruluslarinda gorevli 11 adet
Uygulama Denetcisi Insaat Miihendisi, 11 adet Proje ve Uygulama Denetcisi ingaat
Miihendisi, 15 adet Proje ve Uygulama Denet¢isi Makine Miihendisi, 16 adet Proje ve
Uygulama Denetgisi Elektrik Miihendisi, 11 adet Proje ve Uygulama Denet¢isi Mimar,
49 adet Insaat Miihendisi Yardimci kontrol elemani, 17 adet mimar yardimci kontrol
elemani, 17 adet makine mihendisi yardimci kontrol elemani, 12 adet elektrik
miihendisi yardimci kontrol elemant, 6 adet insaat teknikeri yardimcei kontrol elemani, 2
adet yapr denetim teknikeri yardimci kontrol elemani gorev almaktadir. Yapi
malzemeleri laboratuvarlarinda ise, 1 adet kimya miihendisi denet¢i, 1 adet insaat
miithendisi denetci, 6 adet insaat teknikeri deney yapan eleman olarak gorev almaktadir.

Yap1 denetim kuruluslarinin ortak olabilme sartinda mimar ve miihendis (elektrik,
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ingaat, makine) olma sarti bulundugundan, s6z konusu 11 adet yap1 denetim
kurulusunun ortaklar1 veya miidiirleri de aym1 zamanda kurulusta yardimci kontrol
elemani, proje ve uygulama denetgisi veya uygulama denetcileridir. Ancak laboratuvar
kuruluglarinin midiirii ve ortagi olma hususunda herhangi bir mesleki sinirlama
bulunmadigindan, herhangi bir meslege sahip veya degil herkes laboratuvar kurma
sartlarin1 olusturursa, yap1 malzemeleri laboratuvari acabilir. Van ilinde bulunan 2 adet
yapt malzemeleri laboratuvarlarinda da, ayr1 ayr1 olmak iizere 1’er adet miidiir
bulunmaktadir. Ayrica laboratuvarin birinde sirket miidiirii ayn1 zamanda laboratuvarin
% 100 ortagi olarak yer alirken, diger laboratuvar kurulusu da 3 adet ortaktan olusmakta
ve ortaklardan biri de miidiir olarak gérevlendirilmistir.

Bu tez kapsaminda Van ilindeki 13 ilge belediyesinin imar ve Sehircilik
Miidiirliikleri ile Yap1 Kontrol Miidiirliiklerinde gorevli teknik ve idari personellerle ve
Organize Sanayi Bolge Miidiirliiglindeki teknik personellerle goriisiilmiis, yap1 denetim
sistemi kapsaminda olan ve olmayan yapilar i¢in diizenlenen yapi ruhsati ve yapi
kullanma izin belgesi sayilari, ruhsat ve imar servisindeki teknik personel sayilari ile
1/1000 6lgekli uygulama imar plan1 durumlar1 hakkinda bilgi alinmaya calisilmistir.

Catak Belediyesinde; 1 adet harita miithendisinin gorev aldigi ve biitiin teknik
islere baktig1 ve idari miidiirliik yaptigi, Bahgesaray Belediyesinde; fen igleri ve imar
isleri i¢in 1 ingaat teknikerinin gorevlendirildigi, 2018 ve 2019 yillarinda yapt denetim
kapsamina giren herhangi bir yap1 i¢in yap: ruhsati veya yapi kullanma izin belgesinin
diizenlenmedigi, sadece 1 adet resmi kurum binasi igin 2018 yilinda yapi ruhsatinin
2019 yilinda da yap:r kullanma izin belgesinin diizenlendigi, Caldiran Belediyesi Imar
Miidiirliigii ile Fen Isleri Miidiirliigii’ne 1 harita teknikerinin gorevlendirildigi, ruhsattan
sorumlu 2 mimar ve 2 insaat mithendisinin gorevlendirildigi, imar subesinde ise 1 insaat
teknikerinin, 1 harita mithendisinin ve 1 harita teknikerinin gorevlendirildigi, 2018 yili
icin 19 adet yap1 ruhsatinin diizenlendigi ve bu ruhsatlarin da biiyiikk ¢ogunlugunun
resmi kurum binalar1 i¢in oldugu, 2019 wyili igerisinde de 5 adet yapi ruhsati
diizenlendigi bu ruhsatlarin 2 tanesinin 6zel bina insaati i¢in, 3 tanesinin de resmi
kurum binast i¢in oldugu, 2 adet yap1 kullanma izin belgesinin diizenlendigi, Muradiye
Belediyesi Imar Miidiirliigii'nde 1 insaat teknikerinin gorevlendirildigi imar ve yapi
ruhsati midirliiklerinde ise 2 insaat miihendisinin, 1 peyzaj mimarinin, 2 ziraat

mithendisinin ve 1 mimarin gorevlendirildigi ifade edilmistir.
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Ercis Belediyesi Yapt Kontrol Miidiirliigi’nde 1 insaat teknikerinin
gorevlendirildigi, midirliikte 1 makina teknikerinin galistigi, yapi ruhsat ve imar
islerinde ise 1 insaat miihendisinin, 2 mimarin, 1 makine miihendisinin ve 1 elektrik
miithendisinin gorevlendirildigi, 2018 yil1 icerisinde 92 adet yap1 ruhsati diizenlenirken
2019 yilinda 89 adet yapi ruhsatinin diizenlendigi, 2018 yili igerisinde 66 adet yapi
kullanma izin belgesi diizenlenirken 2019 yilinda 64 adet diizenlendigi, 2018 ve 2019
yillarinda diizenlenen ruhsatlarin biiylik bir ¢ogunlugunun ise tadilat veya isim
degisikligi i¢in diizenlenen ruhsatlar oldugu ifade edilmistir.

Tusba Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii’nde 1 yildir harita miihendisinin
gorevlendirildigi, belediyede yap1 kontrol midiirliigiiniin olmadigi, yap1 ruhsat ve imar
subesinde 3 ingaat mithendisinin, 1 sehir plancisinin, 3 jeoloji mithendisinin, 1 mimarin,
1 makina miihendisinin, 1 elektrik miihendisinin ve 1 harita teknikerinin ¢alistigi, 2018
yilinda 42 adet yap1 ruhsati diizenlenitken 53 adet yapi kullanma izin belgesinin
diizenlendigi, 2019 yilinda 68 adet yap1 ruhsati diizenlenirken 53 adet yap1 kullanma
izin belgesinin diizenlendigi belirtilmistir.

Ozalp Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigiinde 1 harita miihendisinin
gorevlendirildigi, bu harita mithendisi ile birlikte ruhsat, fen isleri ve imara bakan 1
insaat miithendisi ile 1 insaat teknikerinin ¢alistirildigi, 2018 yilinda 5 adet yap1 ruhsati
diizenlenmis iken yapi1 kullanma izin belgesinin hi¢ diizenlenmedigi soylenmistir.
Ayrica ilgili belediye uygulama imar planimin revizyonu ile ilgili Biiyiiksehir
Belediyesinden talepte bulunduklarini ancak halen taleplerinin kargilanmadigi bu
yiizden yap1 ruhsati taleplerinde vatandasa eski imara gore imar durum belgesi
diizenlediklerini ancak vatandasin eski imara goére imar durum belgesini almak
istemedikleri, miiteahhitlik hizmetlerinin de bu yiizden gelisemedigi ifade edilmistir.

Saray Belediyesinde, yap1 ruhsat, fen isleri ve imar islerinde 1 insaat
miihendisinin gorevlendirildigi, 2018 yilinda 1 adet tadilat ruhsat1 diizenlendigi, yap1
kullanma izin belgesinin diizenlenmedigi, 2018 yilinda diizenlenen ruhsatin da resmi
kurum binasi igin oldugu ifade edilmistir.

Van Organize Sanayi Bolge Miidiirliigi’nde, ruhsat iglerine bakan 1 ingaat
miithendisi, 1 elektrik miithendisi, 1 harita teknikerinin gorevlendirildigi, 2018 yilinda 6
fabrika icin ruhsat diizenlenirken 2019 yilinda sadece 1 adet yapi1 kullanma izin

belgesinin diizenlendigi ifade edilmistir.
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Giirpinar Belediyesinde, 1 harita miihendisinin Imar ve Sehircilik Miidiirliigii
icin gorevlendirildigi, bu harita miihendisi ile birlikte yap1 ruhsati ve imar isleri i¢in 3
insaat mithendisinin, 1 mimarin ve 1 harita teknikerinin ¢alistirildigi, 2018 yilinda resmi
kurum binalari1 i¢in 2 adet yap1 ruhsati1 diizenlendigi, 1 adet ahir i¢in ruhsat diizenlendigi
ifade edilirken, 2019 yilinda ne yapi ruhsatt ne de yapir kullanma izin belgesinin
diizenlenmedigi sdylenmistir.

Baskale Belediyesinde, 1 peyzaj mimari, 1 mimar, 1 harita teknikeri, 3 insaat
miihendisi, 2 insaat teknikerinin gorevlendirildigi, 2018 ve 2019 yillarinda genellikle
ahir i¢in ruhsat diizenlendigi, 2019 yili igerisinde ise 1 adet apart otel i¢in yap1 ruhsati
ve yapi kullanim izin belgesi diizenlendigi sOylenmistir.

Gevas Belediyesinde, yapr ruhsatt ve imar isleri i¢in sadece 1 jeoloji
miihendisinin gorevlendirildigi, 2018 yilinda 11 adet 6zel bina insaati i¢in ruhsat
diizenlenirken 3 adet resmi kurum binasi i¢in ruhsat diizenlendigi, 2019 yili icinde 6
adet 6zel bina ingaati icin ruhsat diizenlendigi, 2018 yilinda 1 adet yap1 kullanma izin
belgesi diizenlenirken 2019 yilinda 6 adet yap1 kullanma izin belgesinin diizenlendigi
ifade edilmistir.

Edremit Belediyesinde, Yap: Kontrol ve Imar ve Sehircilik Miidiirliiklerinin
oldugu, bu miidiirlikklerde gorevli 3 harita miihendisi, 4 insaat miihendisi, 2 makina
miihendisi, 1 elektrik miithendisi, sehir plancisi, mimar ve jeoloji mithendislerinin gérev
yaptig1 ifade edilmistir. Ayrica Edremit Belediyesi siirlarinda olan bircok mahalleye
Van ili g¢evre yolu planlarmin halen tamamlanamamasindan kaynakli olarak imar
durumu belgesi ile yap1 ruhsat1 diizenlenemedigi, vatandaslarin bu taleplerine karsilik
verilemedigi de ifade edilmistir.

Ipekyolu Belediyesinde Imar ve Sehircilik ile Yapr Kontrol Miidiirliiklerinin
bulundugu, bu miidiirliiklerde yap1 ruhsati ve imar isleri i¢in 2 ingaat miihendisinin, 3
ingaat teknikerinin, 1 yap1 6gretmeninin, 2 harita mithendisinin, 1 makina teknikerinin,
1 makina miihendisinin, 1 elektrik miihendisinin, 1 sehir plancisinin, 1 jeoloji
mithendisinin ve 2 mimarin goérevlendirildigi, 2018 yili igerisinde 506 adet yap1
ruhsatinin 109 adet yapr kullanma izin belgesinin, 2019 yilinda ise 185 adet yap1
ruhsatinin 68 adet yap1 kullanma izin belgesinin diizenlendigi ifade edilmistir.

Ruhsat diizenleyen idarelere 1 Temmuz ila 15 Temmuz 2019 tarih araliginda

gidilmis ve yerinde bulunan mevcut personellerden bu bilgilere ulasilmistir. Bazi
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belediyelerde gidilen giin itibari ile gorevli birim miidiirleri veya seflerinin izinli olmasi
dolayistyla bir takim verilere ulasilamamistir. Yapi ruhsat ve yapt kullanma izin
belgelerinin sayilar1 da ziyaret edilen tarih itibari ile tarafima s6ylenmistir.

Yerel yonetimlerle ilgili yukarida ifade edilen bilgilerden goriilecegi tizere,
neredeyse her belediyede personel sikintisinin ¢ok fazla oldugu goriilmektedir. Yapi
ruhsat servislerinde gorevli teknik personelin nitelikli tecriibeli calisanlardan
gorevlendirilmesi gerektigi imar yonetmeligi ile sinirlar1 belirlenmis ise de bu duruma
uyulmasinin bu sayidaki personel ile ¢ok zor oldugu da anlasilmaktadir.

1 Temmuz ila 15 Temmuz 2019 tarihleri arasinda ruhsat diizenleyen idarelerle
ilgili yapilan alan arastirmasi sonucunda, Van ilinin bir ¢ok ilgesinde yapi denetim
sistemi ile yapilan is sayisinin neredeyse hi¢c olmadigi gibi, yapi denetim sistemi
kapsamina girmeyen yapilarda da teknik uygulama sorumlulugu ile yapilan yap1
olmadig1 da tespit edilmistir. Bilinmelidir ki bir kanun ancak Ulkemizin en iicra
kosesinde de uygulama alani buluyorsa, dogru bir sekilde ¢ikarilmistir denilebilir. Eger
kanunlarimiz sadece sehirlerimizin metropol ilgelerinde uygulama alan1i bulmussa
mevzuat hazirlamalarimizi iilke olarak yeniden gozden gecirmemiz gerekmektedir.
Ulkemizde biitin  yapilarin miihendislik hizmeti almasi igin devletin ilgili
bakanliklarin biitiin vatandaglar1 bu konuda bilgilendirmesi, ruhsat ve yapt denetime
ait ticretler noktasinda da ihtiya¢ sahibi vatandaslara bu hizmetlerin iicretsiz veya fon

vb. gibi yerlerden karsilanarak yapilmasi saglanmaladir.

1.8. Tezin Amaci

Yap1 denetim sistemindeki sorunlar ve yapt denetim kuruluslarinin sorunlar ile
ilgili olarak, daha onceki calismalarda Ankara, Afyon, Adana, Bursa, Istanbul, Konya
Mugla gibi iller ile Giineydogu Anadolu bolgesinde arastirmalar yapilarak tespit edilen
sorunlara yonelik ¢6ziim Onerileri getirilmeye calisilmistir. Bu tez ¢alismasinda da,
diger calismalardan farkli olarak 4708 sayili Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun ve Yap1
Denetimi Uygulama Yo6netmeligi ile imar mevzuatinin bir kismui ile sinirlari ¢izilen yapi
denetim sisteminin uygulama noktasinda sorunlarin belirlenmesi ve bu sorunlarin
¢Oziimiine yonelik bir ¢alisma yapilmistir.

Bu calisma yapilirken sadece yapi denetim kurulusunda gorevli proje ve

uygulama denetgileri, uygulama denetcileri ve yardimci kontrol elemanlarit (mimar,
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insaat miihendisi, elektrik miihendisi, makine miihendisi, teknik Ogretmen (insaat,
makine, elektrik), yiiksek tekniker, tekniker (Insaat, elektrik, makine), teknisyen (insaat,
makine, elektrik) ile smirli kalinmamis, yap1 denetim sisteminde en &nemli rolleri
oldugu diisiiniilen proje miiellifleri, santiye sefleri, yap1 miiteahhitleri, ruhsat
diizenleyen idarelerdeki yapi denetim ve yapi ruhsat servisindeki teknik ve idari
personellerin, yap1 malzemeleri laboratuvarinda gorevli idari ve teknik kadronun ve de
Bakanhigin tasra teskilati olan Cevre ve Sehircilik i1 Miidiirliigi’nde yap1 denetim
biriminde gorevli teknik personelin de goriislerine basvurulmustur. Yine bu tez
kapsaminda diger tezlerden farkli olarak 1/1/2019 tarihi itibari ile yap1 denetim ve imar
mevzuatinda yapilan revizyonlar iizerinden gidilmistir. Ornegin yap1 miiteahhitlerine
getirilen smiflandirma, santiye seflerine yonelik hazirlanan yeni ydnetmelik, yap1
denetim kuruluslarinin elektronik dagitim iizerinden segilmesi, elektronik beton izleme
sistemi ile getirilen yenilikler ile 2018 ‘TBDY’ vb. gibi kanun ve ikincil mevzuat
calismalar1 iizerinden katilmcilarin goriis ve Onerilerine basvurulmustur. Orneklem

olarak Van ili sec¢ilmistir.

1.9. Kapsam

Van’da faaliyet gosteren; 11 adet yapi denetim kurulusunda calisan teknik
personel ile 2 adet yap1 malzemeleri laboratuvarinda gorevli teknik ve idari personelle
santiye sefleri ile proje miiellifleri ile yap1 miiteahhitleri ile ruhsat veren idarelerdeki
yap1 kontrol birimi ile imar ve sehircilik biriminde gorevli teknik ve idari personel ile ve
son olarak Bakanligin tasra teskilati olan Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii’niin yapi

denetim subesinde gorevli teknik personellerle anket ¢alismasi yapilmistir.



2. KAYNAK BILDIiRISLERI

Konya’daki yapi denetim kuruluslar1 yoniiyle inceleme yapan Agikel (1998),
kanun, yonetmelik ve mevcut uygulamalar1 inceleyerek uygulamanin durumu ile ilgili
anket ¢alismasi yapmis, ayrica yurt dis1 uygulamalarini da irdeleyerek tartisma zemini
olusturmustur. Agikel yaptig1 c¢alismasinda; denetim igin ayri bir birim olusturulmasi,
bu birimin bagimsiz bir sekilde gorev yapmasi, teknik personellere meslek bilincinin
verilmesi gibi hususlar1 belirtmistir.

Ozkan (2005)’de yap: denetim kavramim agiklayarak gerek diinyada gerek
Tiirkiye’de uygulanan sistemleri incelemis, yapi1 denetim sisteminin eksik kalan
yonlerini belirlemeye calismistir. Calismada imar sistemi igerisinde yer alan kat
miilkiyeti, sigorta, vergi ve finansman konulart ile ilgili yeni diizenlemeler getirilmesi,
zemin etiit raporlarinin rapor formatinin glincellenmesi, mesleki yeterlilik alaninin yap1
denetim kanunu ile desteklenmesi ve yapi malzemelerine nitelik yonetimi getirilmesi
Onerilmistir.

Karahan (2008)’de Istanbul ilinde faaliyet gdsteren yapr denetim kuruluslarinin
sorunlarini incelemis ve ¢oziim Onerileri getirilmesi yoniinde anket ¢alismasi yapmustir.
Caligmada yapi denetim sisteminin biitiin lilkeye yayilmasi gerektigi, belediyelerin
teknik personel sikintis1 ¢ektigi ve mevcut personelin yapi denetim mevzuatina hakim
olmadig1 belirtilmistir.

Sakalli (2008)’de yap1 denetim sisteminin tarihsel siireclerine deginmis,
Tiirkiye’de yap1 denetim sisteminin gelisimini anlatarak, Istanbul’da faaliyet gdsteren
yapt denetim firmalarinin yap1 denetim sistemine olan bakis ag¢ilarimi belirlemek igin
anket ¢aligsmas1 yapmistir. Calisma neticesinde yap1 denetim kuruluslarina verilen gecici
faaliyet durdurma veya izin belge iptallerinin yetersiz yaptirimlar oldugu, yap1 denetim
faaliyetini tam ve eksiksiz yapan firmalarin kazang noktasinda sikint1 yasadigi, nitelikli
yapt i¢in nitelikli teknik personel olmasi gerektigi savunulmustur.

Karaoglu (2011)’de Tiirkiye’deki yapr1 denetim sistemi ile diinyadaki yapi
denetim sisteminin birbiri ile benzerlik tasimasina ragmen denetim faaliyetlerinin ne
derece etkin oldugu, yapi kalitesine etkisinin ne oldugunu incelemeye ¢alismis, ayrica

yasanin eksik ve aksayan yonlerini ortaya ¢ikarmaya ¢alisarak denetim kuruluslari ile
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yap1 miiteahhitlerine anket ¢aligmasi yapilmistir. Karaoglu yaptigi ¢alismasinda, yapi
denetim sisteminin ruhsatli yapilan yapilara uygulandigini, ancak Ulkemizdeki kagak
yapilasmanin giinden giine arttigini, sistemin buna ¢6ziim getirmedigini, yap1 denetim
sisteminin iilke geneline yayilmasini 6nermistir.

Dogan (2013)’de yap1 denetim tanimi ve amaci tizerinde durmus, yap1 denetimin
tarihsel siirecini irdeleyerek Ankara’da bulunan yapi denetim kuruluslarinin goriislerine
basvururak yapi denetim sorunlarinin belirlenmesine ¢alismistir. Bu ¢alismada; yapi
denetim sisteminin saglikli bir sekilde yiiriitiilmedigi, mevzuat ve uygulamalarin biitiin
taraflarin katilimi ile verimliliginin faydalarinin ve etkinliginin arttirtlmasi hususunda
yeniden gozden gegirilmesi gerektigi ifade edilmistir.

Kural (2015)’de yap1 denetim mevzuati ile ilgili literatiir taramasi yaparak, yapi
denetimin anlami ve amaci tizerinde durmus, Afyonkarahisar ilinde faaliyet gosteren
yapt denetim kuruluslarinin sorunlara bakis agisini inceleyerek ¢oziim Onerileri
getirmeye c¢alismistir. Kural yaptigi bu calismasinda; yap1 miiteahhitlerinin kendisini
denetleyecek olan kurulusu kendileri segmeye devam ettigi siirece saglikli bir denetim
slirecinin olugmasinin miimkiin olamayacagini, denetimlerin ilgili denetim personelleri
tarafindan kagit lizerinde yapildigini belirterek teknik personellere meslek odalar1 kanali
ile zorunlu simav uygulmasi getirilmesini 6nermistir.

Unal (2017)’de yap: denetim kuruluslarinda yasanan sorunlari tespit etmek
amaci ile Adana ilinde faaliyet gosteren 73 adet yapi denetim kurulusu ile anket
caligmast yapildigini belirterek, denetimlerde en ¢ok yasanan hatalar ve sebeplerini
tespit etmeye calismistir. Unal yaptigi bu ¢alismasinda, santiyelerdeki is sagligi ve
giivenligine riayet edilmesini, yapi denetimde gorevli teknik personellerin iicretlerinin
arttirtlmasini, yapt denetim kuruluglarinin is yiki fazlaliklariin azaltilmasini
Onermistir.

Demir (2017)’de Giineydogu Anadolu Bolgesindeki yapr denetim isleyisini
aragtirarak, sistemdeki sorunlari irdelemeye ¢alismistir. Giineydogu Anadolu
Bolgesindeki ilgili idareler, yapir miitehhitleri ve yapi denetim kuruluslari ile anket
calismasi yapilmistir. Demir (2017) yaptig1 bu calismasinda; cezai yaptirimlarin yapi
denetim ve yapi1 miiteahhitlerine adil uygulanmasini, denetim faaliyetlerinin ranttan
uzak tutulmasini, ilgili idarelerdeki teknik personele deneyim zorunlulugunun

getirilmesini istemistir.
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Ozdemir (2018)’de yap1 denetim sorunlarmin belirlenmesi amaci ile Mugla
ilinde faaliyet gosteren yap1 denetim kuruluglari ile anket calismas1 yapildigini ve tespit
edilen sorunlara ¢6ziim Onerilerinin getirilmeye calisildigini belirtmistir. Calismanin
sonu¢ boliimiinde; Ulusal Yap1 Denetim Sistemine havuz sisteminin getirilmesi,
Bakanligin almis oldugu kontdr vb. {cretlerin kaldirilmast ve yapt denetim
personellerinin iicretlerinin arttirilmasi gerektigi ifade edilmistir.

Yagiz (2019)’da nitelikli konut iiretilmesinde denetimin yeri ve unsurlarina
iliskin arastirma yaparak, Bursa’da faaliyet gosteren yapi denetim kuruluslarinin
degerlendirmelerine bagvurmus, ayrica, Bursa Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii'ne
yapilan sikayetlerden yola c¢ikilarak, sikayetlerin nitelikleri saptanmaya ve nitelikli
konut yapilmasina yap1 denetim sisteminin etkisine iliskin sonug¢ ve Oneriler getirilmeye
calisilmistir. Yagiz bu calismasinda; fiziksel, sosyokiiltiirel ve ekonomik agidan
kullanict ihtiyag ve isteklerinin belirlenmesi noktasinda, proje ve uygulamalarda gorev
ve sorumluluk bilinci olmasi durumunda nitelikli konut iiretiminin saglanabilinecegini
ifade etmistir.

Bu tez kapsaminda hazirlanan anket sorularinda, yapi denetim ve imar
mevzuatindaki hiikiimler temel alinmistir. Yap1 denetim sisteminin nerelerde tikandigi
nerelerde sorunlar oldugu noktasinda mevzuatin hiikiimleri tizerinden ilgililere sorular

yoneltilmistir.






3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Bu tez kapsaminda materyal olarak, yap1 denetim ve imar mevzuati uyarinca
rolleri tanimlanan ve yapi denetim sistemi igerisinde en 6nemli paydaslarin kanun ve
ikincil mevzuatinda belirtilen gorev ve sorumluklar se¢ilmistir.

Yap1 denetim sistemi ¢ok paydasi olan bir sistemdir. Bu sistemin yiiriitiilmesi
sadece yap1t denetim kurulusu ve kurulusta gorevli teknik personelle
saglanamamaktadir. Sistemde en biiylik gorevleri olan, ruhsat diizenleyen kuruluslar
yani yerel yonetimler, proje miiellifleri, santiye sefleri, yapi1 miiteahhitleri, yapi
malzemeleri laboratuvarlar1 ile Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin illerdeki
midirliiklerinin teknik personelleri, sistemin yiiriitilmesi noktasinda ¢ok 6nemli bir
yere ve dneme sahiptir. Bu tez kapsaminda sadece bu paydaslarin goriis ve fikirlerine
basvurulduysa da, yapt denetim sisteminde Bakanlhigin Merkez Yap1 Denetim
Komisyonunun yap1 denetim kuruluslar1 ve teknik personellerin belgelendirme
calismalar1 ile laboratuvar kuruluslarinin belgelendirme ¢alismalarini yaptigi, Adalet
Bakanligi’nin ilgili Cumhuriyet Bagsavciliklart yapt denetim mevzuatina gore
sorumlulugu bulunan kisilerin cezai islemlerinde rol aldigi, Maliye Bakanlii’nin
illerdeki Defterdarlik ve Mal Miidiirliikleri’nin, yap1 denetim kuruluslar1 ve laboratuvar
kuruluslarinin hakkedis islemleri ile teminat muhafaza islemlerini yiiriittiigli, sistemin
biitlin paydaslarinda goérevli teknik personellerin sosyal giivenlik hizmetlerinin Aile,
Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’na bagli Sosyal Giivenlik Kurumu
Baskanligi’nca takip edildigi de ayrica bilinmektedir. Aslinda Ulkemizde dogrudan
veya dolayl olarak bir¢ok bakanligin yap1 denetim sisteminde rolii oldugu agiktir. Sayet
sistemdeki paydaslardan biri veya bir kaginin gorevini tam ve zamaninda yapmamast
durumunda, bu durumun adeta bir domino tasi etkisi gostererek sistemin asla ve
katiyetle islemeyecegini de bilmek gerekir.

4708 sayilt Yap1r Denetimi Hakkinda Kanun’un 3. maddesinin 12. paragrafinda

“Yapi denetim kuruluslar: oncelikle risk bazli denetim yapar. Yapi denetim kuruluslari,

denetci mimar ve miihendisler, proje miiellifleri, laboratuvar gérevlileri ve yapi

miiteahhidi ile birlikte yapimin ruhsat ve eklerine, fen, sanat ve saglhk kurallarina aykir,
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eksik, hatali ve kusurlu vapilmis olmasi nedeniyle ortava cikan vapi hasarindan dolayi

vapi sahibi ve ilgili idareye karsi, kusurlari oranminda sorumludurlar. Bu sorumlulugun

stiresi; yapt kullanma izninin alindigi tarihten itibaren, yapimin tasiyict sisteminden
dolayt on bes yil, tasiyict olmayan diger kisumlarda ise iki yildir.” seklinde belirtilen
hiikiim geregi, sistemde rollleri tanimlananlarin gorevlerini kamu adina yaptiklar: ve
onlara karst sorumlu olduklart agik¢a goriilmektedir.

Bolim 1.1°de Yap1 Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nin ‘Amag¢ ve kapsam’
baslikli 1. maddesinde belirtilen hiikiim geregi, paydaslarin gorev ve sorumluluklarinin
neler oldugunun yonetmelikle hiikkme baglandigi da ayrica ifade edilmistir. Bu tez
kapsaminda anket ¢aligsmasi yapilan paydaslarin yapr denetim ve imar mevzuatinda

belirtilen gérev ve sorumluluklar1 asagida aciklanmastir.

3.1.1. Yapr Denetim Kuruluslarimmn Yapir Denetim Kanunu ve Uygulama
Yonetmeliginde Belirtilen Gorev ve Sorumluluklar:

Yap1 denetim sisteminde en 6nemli rolii olan yap1 denetim kuruluslarinin gérev
ve sorumluluklar1 4708 sayili Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun’un 2. maddesinde, Yap1
Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nin ise 5. maddesinde anlatilmistir. Yap1 denetim
kuruluglarinin gorev ve sorumluluklari ilgili mevzuatta anlatildig: iizere 4 ana baslikta
toplanabilir. Buna gore; kuruluslarin yapi ruhsatina esas olacak projeleri denetleme,
ruhsati alinan insaati denetleme, insattaki aykiriliklart belirleme ve aykiriliklara dair
yapilacak islemleri belirleme, seklinde gruplandirilabilinir.

1- Yapi ruhsatina esas olacak projeleri denetleme gorevleri mezkur kanunun 2.

maddesinin (a) numarali bendinde; “Proje miielliflerince hazirlanan, yapinin
insa edilecegi arsa veya arazinin zemin ve temel raporlart ile uygulama

projelerini ilgili mevzuata gore incelemek, proje miielliflerince hazirlanarak

dogrudan kendilerine teslim edilen uygulama projesi ve hesaplarini kontrol

ederek, ilgili idareler disinda baska bir kurum veya kurulusun vize veya
onaymna tabi tutulmadan, ilgili idareye uygunluk goriisiinii bildirmek.”
seklinde agiklanmustir.

2- Ruhsati alinan ingaati denetleme gorevleri mezkur kanunun 2. maddesinin
(c) numarali bendinde; “Yapinin, ruhsat ve ekleri ile mevzuata uygun olarak

vapilmasini denetlemek.” seklinde ifade edilmistir.
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3- Ingaattaki aykirihiklar1 belirlemeleri hiikmii Yap: Denetimi Uygulama
Yonetmeligi'nin 5. maddesinin 4. bendinin ‘f* numarali fikrasinda; “Yazili
ihtarina ragmen ruhsata ve eklerine aykirt is yapan is¢i ve ustanin durumunu
tespit eder ve yapi miiteahhidine bildirir. Bu durum devam ettigi takdirde,
ilgili idareye yazili olarak bildirimde bulunur.” seklinde anlatilmistir.

4- Aykiriliklara dair yapilacak islemler ise Yapt Denetimi Uygulama
Yonetmeligi’nin 5. maddesinin 4. bendinin ‘I’ numarali fikrasinda;
“Yukarida aciklanan gorevlerin yapimasi sirasinda ruhsata ve eklerine
aykirt imalat belirlendiginde, yapimin o anki durumunu fotografla tespit
eder, ilgili idareye de dagitimi yapilan bir yazi ile yapuin miiteahhidini
iadeli taahhiitlii posta yoluyla yazili olarak uyarw ve aykiriligin giderilmesi
icin stire verir. Bu siire zarfinda yapir miiteahhidine bildirilen eksikliklerin
giderilmemesi durumunda, siire bitimini takip eden ii¢ is giinii igcinde iadeli
taahhiitlii posta yoluyla ilgili idareye bildirimde bulunur.” seklinde tarif
edilmistir (Akbiyikli ve ark., 2017).

Yap1 denetim kuruluglarinda; projelerin, insaatin yapim safhasinin denetimini ve
aykiriliklart engelleme ve Onleme sathalarinda gorevli personelleri Cizelge 3.1°de
verilmektedir. Cizelge 3.1°den goriilecegi lizere yapi denetim kuruluslart denetim
faaliyetlerini biinyelerinde calistirdiklar1 denet¢i ve yardimci kontrol elemanlar: ile
yapmaktadir.

Yap1 denetim kuruluslarinin yapmis oldugu hizmetlerinin karsiliginda aldiklar
icretin yapi1 sahibi tarafindan yatirildigi kanunun 5. maddesinde “Yap: denetim hizmet
bedeli, yap: denetim kuruluglarinin hizmet bedellerinin ddenmesinde kullanilmak tizere
yapt sahibince il muhasebe birimlerinde a¢ilacak emanet nitelikli hesaba yatwrilr.”
seklinde hiikkme baglanmistir. Simdiye kadar yapir denetim {izerine yapilan biitiin
caligmalarda en ¢ok elestirilen konu denetleyen ve denetlenen arasindaki ticari iligkinin
ortadan kalkmadig: siirece denetim faaliyetlerinin saglikli yapilamayacagi hususudur.
Bu husus hep tartisilmis ve bu soruna dair ¢6ziim Onerileri getirilmeye caligilmistir
(Akbryiklt ve ark., 2017). Bu tartisma zeminine dair yakin zamanlarda kanunda yapilan
revizyonla, 1/1/2019 tarihinde yiiriirlige giren mezkur Kanun’un 5. maddesinin ilk
paragrafi  “Yapi denetim hizmet sozlesmeleri, yapi sahipleri ile Bakanlik¢a

yayimlanacak usul ve esaslara gore elektronik ortamda belirlenen yapi denetim




38

kuruluslar: arasinda akdedilir. seklinde hitkkme baglanarak, 1/1/2019 tarihi itibari ile

yapt denetim kuruluslar1 elektronik ortamda belirlenmeye baslanmistir. Bu hiikiim
denetlenen ve denetleyen arasindaki parasal iligkiyl ¢ozmemis sadece yapi1 sahiplerinin
kurulusu kendilerinin se¢gmeleri hususunu ortadan kaldirmistir. Ulusal Yapi1 Denetim
Sistemi iizerinden e-dagitimla belirlenen yap1 denetim kuruluslarina gelen is sayisinin
uygulamanin bagladig1 tarihten itibaren ilk altt ay i¢in 15.600 adet oldugu da
bilinmektedir (Anonim, 2019Kk).

Cizelge 3.1. Yap1 Denetim Kurulugunun ve Teknik Personellerin Denetim Yetkileri ile
Kurulusun vermesi gereken Teminat Tutarini1 Gosterir Sema

Yap1 Denetim Kurulusu (2015 yilinda getirilen zorunlulukla kuruluslara teminat verme
yiikiimliiliigii getirilmistir. 2019 yihi i¢in bu tutar 358.680,23.-TL dir.)
Denetim yetkisi: 360.000 m?

Yapi ruhsatina esas projelerin incelenme safhasi ve insaatin
denetlenme safhasinda gorevli denetci (Cekirdek personel)

U

1) Proje ve Uygulama 2) Proje ve 3) Proje ve Uygulama  4) Proje ve Uygulama
Denetgisi Ingaat Miihendisi Uygulama Denetgisi Denetgisi Makine
Denetim Yetkisi: 360.000 m*  Denetgisi Mimar  Elektrik Miihendisi Miihendisi
Denetim Yetkisi: ~ Denetim Yetkisi: Denetim Yetkisi: 180.000
360.000 m® 180.000 m? m°

U

insaatin denetlenme safhasinda gorevli yardimer kontrol elemanlar: ve uygulama denetgisi

(cekirdek personel)
1) Uygulama 2) insaat 3) Makine  4) Elektrik  5) Teknik 6) Tekniker 7) Teknisyen
Denetgisi Miihendisi ve Mithendisi ~ Miihendisi ~ 6gretmen (ingaat, makine, (insaat,
(Insaat Mimar Denetim Denetim (insaat, elektrik, yap1 makine,
Miihendisi): Denetim Yetkisi: Yetkisi: makine, denetim) elektrik,)
Denetim Yetkisi: 60.000m?  120.000 m* elektrik) Denetim Yetkisi: Denetim
yetkisi: 30.000 m? Denetim 8.500 m? Yetkisi: 3.500
120.000 m? Yetkisi: m?

13.500 m’

Yukarida ifade edilen mezk(ir Kanun’un 5. maddesinin ilk paragrafinda,
‘...elektronik ortamda belirlenen yapi denetim kuruluslar:...’ ifadesi, 11/5/2018 tarihli
7143 nolu Kanun ile kabul edilen ve 18/5/2018 tarihli ve 30425 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak 1/1/2019 tarihinde yiirlirlige girmistir. Bu hiikiimle UYDS iizerinde,
yapilacak yapinin bilgilerinin (ada/pafta/parsel, koordinat, toplam yap1 alan1 vb.) ilk
giris hakki mimar proje miielliflerine verilerek, ruhsat diizenleyen idarelerin kontrolii

yapildiktan sonra, Bakanligim havuzuna atilmasi ongériilmiis ve havuzda bulunan
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yapinin, elektronik ortamda yap1 denetim kurulusunun belirlenmesi amacglanmistir. Bu
degisen kanun maddesinin yiiriitme is ve islemlerine dair, Bakanliga baglh Yapi Isleri
Genel Mudirliigi tarafindan 27/12/2018 tarihli 247828 sayili yazis1 ile 29/12/2018
tarihli ve 30640 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak 1/1/2019 tarihinde yiiriirliige
giren “Yapi Sahipleri Ile Yap1 Denetimi Hizmet Sozlesmesi imzalayacak Yap1 Denetim
Kuruluslarmin Elektronik Ortamda Belirlenmesine iliskin Usul ve Esaslara iliskin
Teblig” yayimlanmustir.

Yap: denetim ve imar mevzuatinda, yakin zamanlarda mevzuata dahil edilen
konulara goére yapi sahibinin yapisini yapmaya karar vermesi ile birlikte, bir yapinin
UYDS ve MAKS sistemine dahil edilme, yap1 ruhsati alma ve insaatin tamamlanma
slireglerini 6zetlemek gerekirse;

1- Yapi sahibinin ilgili belediyesinden yapisini yapacak yere ait (ada/parsel)

imar durum belgesini almas1 (PAIY/55),

2- Yapr sahibi tarafindan, ilgili proje miiellifine (Jeo. Miih.) zemin etiit
raporunu hazirlattirmas1 (PAIY/57),

3- Yapi sahibi tarafindan, imar durum belgesi ile mimar proje miiellifine
gidilerek, mimari proje ve detaylarinin hazirlattirilarak, UYDS ekranina
yapinin bilgilerinin girilmesini saglamasi, yine yapi sahibi tarafindan
mimari proje ve zemin etiit raporuna istinaden diger miielliflere (insaat,
elektrik, makine) projelerinin hazirlattirilmas1 (PAIY/57, 29/12/2018 tarihli,
30640 S. R.G. yayimlanan yap1 denetim kuruluslarinin elektronik ortamda
belirlenmesine dair teblig),

4- UYDS ekranina mimar proje miellifi tarafindan yapiya ait bilgiler
girildikten sonra, ilgili belediyenin UYDS’de bu bilgileri goriip, kontrol
edilme islemini tamamlamas1 ve yanlis eksik bilgi yoksa onaylayarak
Bakanligin havuzuna gondermesi (29/12/2018 tarihli, 30640 S. R.G.
yayimlanan yap1 denetim kuruluslarinin elektronik ortamda belirlenmesine
dair teblig),

5- llgili yap: denetim kurulusu yap: denetim sistemi iizerinden elektronik
olarak secildikten sonra, yap1 sahibi tarafindan, biitliin proje ve raporlarin

yapt denetim kurulusuna teslim edilmesi ve ilgili kurulusta gorevli
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denetgiler tarafindan s6z konusu projeler incelenip, eksik yanlis

bulunmuyorsa, proje kontrol formunun diizenlenmesi (4708 S.K./2),

D
1

Yap1 sahibi tarafindan, biitiin projeler ve yap1 denetim kurulusuna ait
diizenlenmesi gereken biitiin belgelerin ilgili belediyesine teslimi ve ruhsat
basvurusu yapilmasi (3194 S. 1.K/21/22, PAIY/55/57),

7- llgili belediyesince eksik yanlis bulunmuyorsa, MAKS sistemi iizerinden
yapiya ruhsat diizenlenmesi,

8- Yapi1 denetim kurulusu denetgileri, santiye sefi, yap1 miietahhidi ile birlikte
yer teslim tutanaginin diizenlenmesi (YDUY 5/4/a),

9- Yap1 miiteahhidi tarafindan ve biinyesinde calistirdig1 santiye sefi ile birlikte
ingaata baslanmasi (YDUY/9),

10- insaat seviyelerine gore ilgili kontrollerin yap1 denetim kurulusunun ilgili
personelleri tarafindan yapildiktan sonra UYDS iizerinden seviye
girislerinin yapilmasi1 ve yapiy1 ruhsata ve eki projelere gore denetlemesi
(4708/2, YDUY/5),

11- Yap1 tamamlandiktan sonra (% 100 seviyede) yapt denetim kurulusu ve
ilgili personelleri tarafindan is bitirme tutanagmin diizenlenmesi
(YDUY/5/4/5),

12- Yap1 miiteahhidinin vergi ve sigorta bor¢larimin bulunmama durumunda
yap1 sahibinin ilgili belediyesinden talep etmesi ile yapiya, yap1 kullanma
izin belgesinin diizenlenmesi (3194 S. 1.K/30), seklinde dzetlenebilinir.

Yukarida goriilecegi lizere bir yapinin ruhsat ve yapi denetim siire¢lerine dahil
edilmesi ile ilgili yap1 sahibi ve yapi denetim kurulusunun yapmasi gereken bir¢ok
biirokratik islem bulunmaktadir.

13/6/2018 tarihinden o©nce ylirlirliikkte bulunan Yapi Denetimi Uygulama
Yonetmeliginin 5. maddesinin 3 numarali bendinin ‘c’ numarali alt bendinde
“Projelerin ilgili idarece onaylanmasindan sonra, yapr ruhsatimin yapi denetim
kurulusu ile ilgili boliimiiniin, kurulusu temsilen, ortaklari veya kurulusca yetkili
kilinmig ingaat miihendisi, makine miihendisi, elektrik miihendisi veya mimar olan
personeli tarafindan imzalanmasim saglar” ifadeleri yer almaktaydi. ilgili maddeden
goriilecedi lizere, yap1 denetim kurulusunda gorevli teknik personellerin yapi ruhsatinda

imzalarinin bulundugu ancak yeni diizenleme ile yap1 denetim kurulusu personelleri ya
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da kurulusu temsil eden kisilerin 1slak imzalarmin yapi ruhsatindan kaldirildig:
anlasilmaktadir. Tabi bu diizenleme sadece Yap: Denetimi Uygulama Y onetmeliginin
ilgili bendinin kaldirilmasi ile yapilmamais, ayrica; 2/5/2018 tarihli ve 30409 (miikerrer)
Resmi Gazete’de yayimlanan Teblig ile TS 8737 nolu yeni “Yap: Ruhsati Formu
Standardi” yirirlige girerek yeni standart ile birlikte yapt sahibinin, proje
miielliflerinin, santiye sefi ve yap1 miiteahhidinin de islak imzalar1 olan haneler, yap1
ruhsatindan ve de yap1 kullanma izin belgesinden kaldirilmistir. Ancak, bu teblig
Danistay 6. Dairesinin 2018/5260 Esas nolu dosyasinda islem goren davaya,
yuriitmenin durdurulmasi karari verilerek, kaldirildiysa da Bakanlik tarafindan, gerek
yap1 denetim mevzuatinda gerekse ilgili yap1 ruhsati ve iskan belgesi standardinda halen
bir degisiklik yapilmamistir. Bu revizyonlarla biirokrasinin azaltilmasi hedeflenmisse de
ruhsat ve yap1 kullanma izin belgelerinde imzalarin kalkmasi ile kontrol mekanizmalari

da aslinda ortadan kalkmustir.

3.1.2. Merkez ve il yapr denetim komisyonlar: ile il ¢calisma biriminin gorev ve
sorumluluklar:

Bakanligin yap1 denetim kanunu ve ikincil mevzuatini ¢ikarmak gibi gorevinin
yaninda, merkez ve il yap1 denetim komisyonlarin1 olusturmak, denet¢i ve yardimci
kontrol elemanlarinin belgelendirme ve sicil islemlerini yapmak, kuruluslarin
belgelendirme iglemlerini yapmak gibi gorevleri de bulunmaktadir. Ayrica Bakanlhigin
tasrada bulunan il midirliikleri de yap1 denetim kuruluslarinin faaliyetlerini sikayet,
thbar veya re’sen incelemek, incelenen hususlar hakkinda teknik inceleme raporlarini
hazirlamak ve il yapi1 denetim komisyonuna sunmak, sistemde rolleri tanimlanan
ilgililerin soru ve sorunlarinda yardimer olmak gibi gorevleri bulunmaktadir. Aslinda
Bakanligin imar ve yapi mevzuatini hazirlama gorevlerinin yaninda denetleyici,
yonlendirici ve diizenleyecegi roliiniin de oldugu aciktir.

4708 sayili Yapt Denetimi Hakkinda Kanun’un 4. maddesinde yapi denetim
komisyonlarinin gorevleri anlatilmistir. Yapt Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nin
18,19 ve 20. maddelerinde ise “Yap1 denetim komisyonlari ile ¢alisma birimlerinin,
calisma usul ve esaslar’” anlatilmistir.

Yap1 denetim kuruluslarinin faaliyetlerinin sikayet veya ihbar ve yahut re’sen

denetleme isi il midiirliikklerinin yap1 denetim subeleri tarafindan yapildig1 daha 6nce de
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ifade edilmisti. Il miidiirliikleri tarafindan hazirlanan teknik inceleme raporlarinda

sadece yap1 denetim kurulusu ve ilgili teknik personeller agisindan sorumluluk tespiti

yapilmamakta, inceleme ve denetleme esnasinda sorumlulugu tespit edilen yapi

miiteahhiti, yap1 sahibi, proje miiellifi, santiye sefi ve ilgili idarelerin sorumlu

bulunmasi durumunda da ilgi raporda bu hususlara yer verme gorevi de bulunmaktadir.

Bakanligin tasra teskilatindaki yapi denetim subelerinin gorevlerini ilgili mevzuattan

Ozetlemek gerekirse;

1-

2-

8-

Yap1 denetim kanunu kapsaminda sikayetlerin degerlendirilerek, sorumlular
hakkinda gereginin yapilmasi,

Yap1 denetim kuruluslarinda g¢alisacak olan proje ve uygulama denetgisi,
uygulama denetgisi, yardime1 kontrol elemanlarinin yapr denetim sistemine
girigleri, ise baslatma islemleri, istifa islemleri, bilgi giincelleme islemlerini
yiiriitmek,

Proje ve uygulama denet¢ilerinin ve uygulama denetgilerinin denetgi
belgelerinin vize islemlerini yliriitmek,

Yapi1 denetim sistemi iizerinde, yap1 denetim kurulusu, denetciler, yardimei
kontrol elemani, santiye sefi adres vb. bilgi degisikliklerinin
giincelleme/kayit islemlerini yiiriitmek, santiye seflerinin ve proje
miielliflerinin bilgilerini giincellemek,

Yapi1 denetim kuruluslarinin santiye (her kurulus icin asgari 6 adet) ve biiro
(asgari 2 adet) denetimlerini yapmak (12/09/2011 tarihli ve 6404 sayili
2011/4 Genelgenin 9. maddesi),

Yapt denetim kuruluslarinin {stlenmis olduklar1 islerde yapi1 denetim
mevzuati agisindan sorun tespit edilmesi halinde, il yap1 denetim
komisyonlarinda konularin degerlendirilmesine iliskin gerekli islemleri
yiiriitmek,

Inceleme raporlarinin olusturulmas: asamasinda gerekli bilgi ve belgeleri
ruhsat diizenleyen idarelerden temin etmek,

Mevzuat uygulamalarinda karsilasilan sorunlara iligkin goriis bildirmek,

seklinde ifade edilebilinir.

Ayrica; Bakanligin 5/4/2016 tarihli ve 8261 sayil1 2016/02 nolu Genelgesinin 4

numarali bendi; “4708 sayili Yapt Denetimi Hakkinda Kanun ve ilgili mevzuat
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kapsaminda, yapi denetim kuruluslari, laboratuvarlar ve diger sorumluluklar hakkinda
Bakanligimiza ve/veya Valiliklere (Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigii) yapilan biitiin

sikayetler, Ilin vapi denetim calisma birimlerince incelenerek teknik inceleme raporu

veva degerlendirme raporu diizenlenecek —herhangi bir avkirilik tespit edilmese dahi- Il

Yapi Denetim Komisyonu taraﬁndan (laboratuvarlarm gerceéi yansitmayan rapor

vermesi_durumu_hari¢) degerlendirilecektir.” seklinde olup, il c¢alisma birimlerinin,

herhangi bir yapida sorun tespit edilmese dahi bunu bir inceleme raporuna baglamasi
gerektigi ifade edilmistir.

Il ¢alisma birimlerinin diizenleyecegi teknik inceleme raporunun nasil ve ne
sekilde olacagi ile ilgili, 28/2/2016 tarihli ve 29638 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiirlirliige giren ‘Yapi Denetim Kuruluslar1 ile Laboratuvarlarin
Faaliyetlerinin Denetlenmesi, Idari Miieyyide Uygulanmasi ve idari Para Cezalarmin
Tahsil Edilmesinin Usul ve Esaslarina Dair Teblig’ ekinde 6rnek bir teknik inceleme
raporu verilmis ve ilgili bu Teblig’in ‘Inceleme ve degerlendirme raporlar:’ bashkli 4.

maddesinin 1. bendinde “Yap: denetim kuruluslarimin faaliyetleri, ihbar veva sikdyet

lizerine veyahut re’sen incelenir. Inceleme neticesinde, 4708 sayili Kanunda ve
5/2/12008 tarihli ve 26778 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Yapi Denetimi Uygulama
Yonetmeligi ile ilgili mevzuatta ongoriilen esaslara gore denetim gorevini yerine
getirmedigi veya herhangi bir sekilde 4708 sayili Kanuna aykirt davrandigi anlagsilan
vapi denetimi kuruluslar:t ve bu kuruluslarda gérevli mimar ve miihendisler ile diger
teknik personel hakkinda, Valilikce (Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigiince) tanzim
olunacak inceleme raporlari, her yapt denetimi kurulusu i¢in ve denetlenen her bir is
icin Yapiya Iliskin Bilgi Formu (YIBF) esas alinarak ayri ayri tanzim edilir.” seklinde
belirtilen hiikiim geregi, inceleme raporlarinin nasil ve ne sekilde hazirlanacag: hilkkme
baglanmistir.

S6z konusu bu ‘Teblig’in’ yayimlanmasindan sonra Bakanliga bagl Yapi Isleri
Genel Midiirliigli tarafindan, Teblig’in uygulamasinin nasil yapilacagi ve Cevre ve
Sehircilik 11 Miidiirliigii’niin ‘Yap1 Denetim Subesinde’ gérevli il ¢alisma birimince
hazirlanacak teknik inceleme raporuna gore alinacak olan “Il Yap1 Denetim Komisyonu
Kararlarimin” nasil hazirlanacag: ile ilgili 5/4/2016 tarihli ve 8261 sayili 2016/02
Genelgesi ve ekleri yayimlanmis ve bu Genelgenin ekinde yer alan Ek-1/3 “Yeni is

almaktan men cezas1 verilmesine iliskin karar format:” ile Ek-1/5 “Idari para cezasi
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verilmesine iligkin karar format1” yine Bakanligin 13 Nisan 2018 tarihli ve 67311 sayili
2018/05 nolu Genelgesi ile kaldirilarak, bu Genelge ile yap1 denetim kuruluslarina,
kuruluslarda gorevli teknik personellerinin, kurulus ortagiy/miidiiriiniin, proje
miielliflerinin, santiye seflerinin, yap1 miiteahhitinin, yap1 sahipleri ile ilgili idarelerin
(sadece mahalli idarelere bildirim) sorumluluklarina dair diizenlenecek “il Yap:
Denetim Komisyon Karar1” yeniden revize edilerek yayimlanmaistir.

Il calisma birimince, bir yap1 denetim kurulusunun sorumlulugunda bulunan bir
yapimin denetlenmesi esnasinda herhangi bir aykirilik tespit edilmesi halinde, ilgili
teknik personeller tarafindan teknik inceleme raporu hazirlanip, Cevre ve Sehircilik il
Midirligi'ne bagl il yapr denetim komisyonuna, rapor ve yapiya iliskin belge,
dokiiman ile kurulusun teknik personellerinden, miidiir ve yetkililerinden alinan
savunmalar sunulmaktadir. il yap: denetim komisyonu da, komisyon kararlarini alarak,
sorumlular hakkinda ilgili islemleri baslatmaktadir. I yap1 denetim komisyonu
kararlarina istinaden; herhangi bir yapida aykirilik tespit edilmesi durumunda, yapi
denetim kurulusuna, aykiriligin durumuna gore idari para cezasi veya hatanin tasiyici
sistemi etkilemesi durumunda ise yeni is almaktan men cezasi gibi cezalar verilmekte
olup, kurulusun ortak, yetkilisi ve de o aykiriliga sebep olan ilgili denet¢i veya yardimet
kontrol elemanlarina da, kanunda 6ngoriilen yaptirimlar uygulanmaktadir.

Yap1 denetim kuruluslarina uygulanan cezalarda en 6nemlisi tabii ki hatalarin
tastyic1 sistemi etkilemesi durumunda verilecek olan yeni is almaktan men cezasi
kararlaridir. Ancak; ilgili kanun maddesi ile mezkur teblig hiikiimleri irdelendiginde, bir
yap1 denetim kurulusu ayni anda birden ¢ok yeni is almaktan men cezasi alsa dahi, bu
kurulus icin tek bir yeni is almaktan men cezasi olarak yazilmaktadir. Bahse konu
kanun maddesinde, “tekerriire esas” tabiri ile bir yap1 denetim kurulusunun ancak 3 defa
tekerriire esas yeni is almaktan men cezasi almasi durumunda, kurulus faaliyetine son
verme cezasi almakta ve Yapi Denetimi Uygulama Yonetmeligi'nin 32. maddesine
istinaden Bakanliga sundugu teminati irat kaydedilmektedir. 4708 sayili1 Yap1 Denetimi
Hakkinda Kanun’un 8. maddesinin (h) numarali bendinde “Yeni is almaktan men
yontinde verilen ilk cezamin ilan edilmesinden sonra, yeni is almaktan men yoniinde
cezayr gerektiren ikinci bir fiilin islenmesi ve bundan dolayir ceza verilip ilan
edilmesinden sonra ticiincii defa yeni is almaktan men yoniinde ceza vermeyi gerektiren

bir fiilin iglenmesi ve bundan dolayr da ceza verilip ilan edilmesi halinde, son ilan
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tarihinden itibaren Merkez Yapt Denetim Komisyonunun teklifi iizerine Bakanlik¢a yapi
denetim kurulusunun izin belgesi iptal edilerek faaliyetine son verilir ve teminati irat

’

kaydolunur.” seklinde olup, ilgi Teblig’in 8. maddesinin 4 numarali bendi ise “Yeni is
almaktan men cezasina dair islemler, Resmi Gazete’de ilan edilerek yiiriirliige konur.
Onceki yeni is almaktan men cezasina iliskin idari miieyyidenin, Resmi Gazete’de ilan
edilme tarihinden sonra gerceklesen fiile dair verilen yeni is almaktan men cezast,
faaliyete son verme yoniinden yapi denetim kuruluglar: ve laboratuvarlar i¢in tekerriire
esas alimr.” seklinde ifade edilen hiikiimle de tekerriire esas yeni is almaktan men
cezasmin sartlart anlatilmistir. Bu hiikiimlerden goriilecegi lizere, bir yapi denetim
kurulusu ancak yeni is almaktan men cezasi aldiktan sonra, yeni ig almaktan men cezasi
devam ederken, kurulusun giincel isleri igerisinde, yeniden bir hatanin tespit edilmesi ve
bu hatanin yine tastyici sistemi etkilemesi gerekmekte olup, bundan sonra da ancak, bir
daha yeni is almaktan men cezasi aldiktan sonra, bu ceza da devam ederken tekrardan
bir yeni is almaktan men cezasi alirsa sayet, bu 3 yeni is almaktan men cezas1 karari
tekerriire esas alinacagi ve bu durumda ancak kurulusa faaliyetine son verme cezasi
verilecegi anlasilmaktadir. Kurulus ayn1 anda bir ¢ok defa yeni is almaktan men cezasi
alsa dahi, ilgili kurulus yaptig1 aykiriliklardan dolayr sadece 1 yil boyunca kapali
kalacaktir. Bir yapida bu kadar hayati 6nem tasiyan “hatalarin tasiyici sistemi etkilemesi
halinin” kuruluglara verilen yeni is almaktan men cezasinin tekerriire esas durumunun
Bakanlik tarafindan yeniden degerlendirilmesi gerekmektedir.

Yap1 denetim ve imar mevzuatinda rolleri tanimlanan ilgilililere verilecek cezai

yaptirimlar1 6zetlemek gerekirse;

1- Yap1 denetim kuruluslar1 ve laboratuvar kuruluslari: Faaliyetine son verme,
yeni is almaktan men ve idari para cezas1 (4708 S. Kanun 8. ve 9. madde,
Imar Kanunu 42. madde, 5237 sayili TCK)

2- Yapt denetim kuruluslarinda gorevli yardimecr kontrol elemanlar1 ve
denetciler: Sicillerine isleme ve 3 seferden fazla olunca 3 yil yardimci
kontrol olamama, laboratuvar ve yapi denetim kurulusunun ortagi ve
miidiirii olamama (4708 S.K/8, 5237 sayili TCK, imar Kanunu 42. madde)

3- Yap1 Miiteahhitleri: Idari para cezasi, yetki belge numaras: iptali
(Cumhuriyet Bassavciligina su¢ duyurusu, 4708 S. Kanun 9. madde, Imar
Kanunu 42. madde, 5237 sayili TCK)
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4- Santiye sefleri: Idari para cezasi, mesleki kisitlilik (Imar Kanunu 42. madde,
TMMOB’ne bildirim)

5- Proje miiellifleri: Idari para cezasi, mesleki kisithilik (Imar Kanunu 42.
madde, Cumhuriyet Bagsavciligina su¢ duyurusu, TMMOB’ne bildirim)

6- Yapi Sahipleri: Idari para cezasi (Imar Kanunu 42. madde)

7- Yerel Yonetimler: Mahalli idarelere bildirim (igisleri Bakanhiginin kendi
mevzuati ¢ergevesinde miifettis incelemesi), yoniinde

Yap: denetim sisteminde goérevleri tanimlanan paydaslarin cezai yaptirimlar

bulunmaktadir. Bu idari yaptirimlar, ancak denetim mekanizmalar1 sonucu ile ya da

tespit edilecek aykiriliklarin neticesinde verilebilmektedir.

3.1.3. 1lgili idarelerin (ruhsat diizenleyen kurum Kkuruluslarin) gorev ve
sorumluluklar:

Yerel yonetimler yani ruhsat diizenleyen idarelerin yap1 ve imar mevzuatinin
uygulanmasi noktasinda birincil rol {istlendigi ilgili hiikiimlerden anlasilmaktadir.
Ruhsat diizenleyen idareler igerisinde organize sanayi bolge miidiirliikleri hari¢ biitiin il
ve ilge belediye baskanlar1 segimle yonetime gelmektedir. Imar Kanunu’nda ilgili
idarelere yiiklenen sorumluluklar icerisinde yer alan, o yerin yapilasma sartlari,
uygulama imar planlari, yapilarin ruhsat diizenleme ve projeleri denetleme gorevleri
ayr1 ayri1 izah edilirken yap1 denetim mevzuatinda da yap1 denetim kuruluglarinin UYDS
tizerinden yapmis oldugu is ve islemlerin (hakkedis, yer teslim, is bitirme tutanagi vb.)
takibi, denetimi islemleri ile yap1 denetim sistemi igerisinde rolleri tanimlanan biitiin
gorevlilerin neredeyse tamaminin idari para cezasi islemleri de (Imar Kanunu’nun 32.
ve 42. maddesi) ilgili idarelerin sorumlulugundadir.

Planli Alanlar Imar Yonetmeligi'nin ‘tammlar’ baslikli 4. maddesinin (kk)

’

bendinde “ligili idare: Yapt ruhsati vermeye yetkili idareleri,” seklinde
tanimlanmaktadir. Van ili icin 13 ilge belediyesi ile Van Organize Sanayi Bolgesi
Miidiirliigli yapi1 ruhsati diizenleyen idarelerdir.

Her ne kadar Yapi Denetim Uygulama Yo6netmeligi’nin 4. maddesinde ruhsat
diizenleyen idarelerin gérev ve sorumluluklari belirtilmisse de, gerek imar mevzuatinda,

gerekse yapr denetim mevzuatinda bir¢cok hiikiim direkt veya dolayli olarak yerel

yonetimleri yani ruhsat diizenleyen idareleri ilgilendirmektedir. Ornegin; Bakanligin
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1/8/2013 tarihli ve 6588 sayili 2013/28 nolu Genelgesinin 1 numaralt bendinin
dordiincii fikrasinda; “ligili idareler, beton dayanim raporlarinda belirtilen
numunelerin temsil ettigi beton miktarlar: toplamimin, yapidaki toplam beton miktar
ile karsilastirilmasi sonrasi, yapidaki beton miktarimin tamamini kabul edeceklerdir”
ifadesi yer alirken, 2 numarali bendinin ikinci fikrasinda ise “Idare yasa kapsaminda
ruhsatlandirimis oldugu yapiya ait beton c¢elik ¢ubuk (demir) raporlarinda verilen
ihzarat miktarlarim toplayp, raporlarin insaatin tamaminda kullanilmasi gereken
beton c¢elik ¢ubuk (demir) miktarini temsil edip etmedigini kontrol edecektir.”
denilmektedir. Sadece bu iki madde bile ruhsat diizenleyen idarelerin yapi denetim
hakkedislerinin kontrol edilerek ddenmesi durumunda ne kadar ehemmiyetli bir is
yaptiklarini gostermektedir.

Yine 4708 sayili Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun’un 2. maddesinin g numarali
bendinde “Ruhsat ve eklerine aykirt uygulama yapilmas: halinde durumu ii¢ is giinii
icinde ilgili idareye bildirmek” seklinde belirtilen hiikiimden de goriilecegi tizere, yap1
denetim kuruluslarinin gérev ve sorumluluklari kapsaminda olan bir maddede bile ilgili
idarelerin yapacagi is tantmlanmastir.

4708 sayili Yapr Denetimi Hakkinda Kanun’un 5. maddesinin {igiincii
paragrafinda “Ilgili idare; yap: denetimi hizmet sozlesmesinde yer alan hiikiimlere, yapt
sahibinin uymamasi halinde yapt tatil tutanag diizenleyerek insaati durdurur, yapi
denetim kurulusunun uymamas: halinde ise yapi denetimi komisyonuna bildirimde
bulunur.” denilmektedir. Bu maddede ise ilgili idarelerin herhangi bir aykirilik veya
mevzuata uygunsuzluk durumunda yapilart durdurmasi hiikmii anlatilmaktadir.

Yukaridaki mevzuat hiikiimleri gostermistir ki ilgili idareler sistemin
yiriitiilmesi noktasinda adeta kilit tagi1 gorevi gormektedir. Van ili i¢in bu tez
kapsaminda biitiin ilge belediyelerinde alan arastirmasi yapilarak personel durumlar
sorulmus, sadece Ipekyolu Belediye Baskanlig1 biinyesinde yapi ruhsatina esas proje ve
raporlar incelemeye yetkili meslek disiplinlerinden biitiin hepsinin bulundugu, onun da
sayisinin az oldugu goriilmiistiir. Birgok il¢e belediyesinde tek bir personelle, genelde
ingaat teknikeri olmak {izere, yap1 ruhsat ve imar servislerinin yiiriitildiigli tespit
edilmistir. Imar ve yap1 mevzuatinda bu kadar kilit rol {istlenen kurumun personel
olarak eksikligi sistemdeki en 6nemli aksakliktir denilebilir. Ayrica secilmis kisilerin

yonettigi makamlarda bu kadar hayati onem tasiyan yap1 ve imar konususunda oy kaybi
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diisincesi ile is ve islemlerin (kacak yapi ile miicadele vb.) yapilamayacaginin da

bilinmesi gerekmektedir.

3.1.4. Proje miiellifinin gorev ve sorumluluklar:

Yap: denetim ve imar mevzuatinda yapi ruhsati ve yapi denetim sisteminin
baslangic islemleri ilk olarak miielliflerin ¢izecegi ve raporlayacagi projelerle
baslamaktadir. Bu yiizdendir ki, uygulama imar planina, standartlara, yiiriirliikteki biitiin
mevzuata uygun proje yapma hususu proje miielliflerinin bu isi iyi ve nitelikli
yapmalari ile saglanacaktir.

Bilindigi iizere, miielliflerin ¢izdigi projeler ilk 6nce yapt denetim kurulusunun
proje ve uygulama denetgileri tarafindan sonrasinda da ilgili idarelerde gorevli teknik
personellerce incelenmektedir. Sayet ruhsat eki proje ve raporlar nitelikli ve uzman
miiellifler tarafindan yapilmazsa, denetgilerin de cogunun sistemde kagit {istiinde imzaci
roliinlin bulundugunun bilinmesi, ruhsat diizenleyen idarelerde de biitin meslek
disiplinlerinden personel bulunmadigi, bulunsa dahi tecriibesiz olmasinin tespiti ile
birlikte, bu durum yap1 denetim sitemi igerisinde projelerin hi¢ denetlenmedigi fikrini
dogurabilir, hatta projeler tamami ile yap1 ruhsatinin eki ilgili mevzuatin geregi olarak
arsivlerimizde kagit iistiinde kalabilir.

3194 sayili Imar Kanunu’nun 28. maddesinin 1. paragrafinda “Bu Kanun
kapsamindaki mimarlik, miihendislik ve planlama hizmetine iliskin harita, plan, etiit,
proje ve eklerinin diizenlenmesi ve bunlarin yerine getirilmesinin; uygulamada
bulunulacak alanin, yerlesme merkezinin ve yapimin sinifina, ozelligine ve biiyiikliik
derecesine gore, uzmanlik alanlarina uygun olarak 38 inci maddede belirtilen meslek
mensuplarina yaptirimasi mecburidir. Miiellifler ve uygulamada bulunan meslek
mensuplari, iglerini bu Kanuna ve ilgili diger mevzuata wuygun olarak

’

gergeklestirmekten sorumludur.” seklinde belirtilen hiikim geregi, mielliflerin
kimlerden teskil olacagi, proje ve etiitlerin proje miielliflerine yaptirilmas: gerektigi
anlatilmistir.

Yapt Denetim Uygulama Yonetmeligi'nin ‘proje miiellifinin gérev ve
sorumluluklar:’ baglikl1 7. maddesinde ise proje miielliflerinin gorev ve sorumluluklari

anlatilmistir. Buna gore miielliflerin;

1- Proje ve etiidleri mevzuata uygun olarak yapmak ve yaptirmak,
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2- llgili meslek odalarma kayitl ve meslek kisitliligr olmamak,
3- Yap1 ruhsatina esas biitiin projelerin birbiri ile uyumlu olmasini saglamak,

gibi gérev ve sorululuklar1t bulunmaktadir.

3.1.5. Yap1 miiteahhidi ile santiye sefinin gorev ve sorumluluklar:

Yapt denetim ve imar mevzuatinda projelerin denetlenmesi ve ingaatin
denetlenmesi hususu ne kadar 6nemli ise zeminde yapilan insaatin yap1 miiteahhidinin
blinyesinde ¢alistirdig1 santiye sefi, usta ve iscilerle birlikte dayanikli yapilmasi hususu
bir 0 kadar daha 6nemlidir. Yirtriiliikteki mevzuat ve standartlara uygun proje yapilsa
dahi bu proje nitelikli ve kalifiye usta iscilerle zemine uygulanmadig: siirece dayanikli
yapidan s6z etmek miimkiin degildir. Yap1 Denetimi Uygulama Y 6netmeligi’'nin ‘Yap:
miiteahhidi ile santiye sefinin gérev ve sorumluluklari’ baslikli 9. maddesinde santiye
sefi ile yap1 miiteahhidinin gorev ve sorumluluklar1 anlatilmistir. Buna gore;

1- Yapr miiteahhitligi yapabilmek icin Bakanlik tarafindan yetki belge
numarasi alinmasi sartinin oldugu,

2- Yap1 miiteahhitleri plana, fen sanat ve saglik kurallarma istinaden yap1
sahibine ve ilgili idareye kars1 yapim isini taahhiit ettigi,

3- Yap1 miiteahhidi isin niteligine uygun olarak santiye sefi ve MYK belgeli
usta ¢alistirmakla sorumlu oldugu,

4- Santiye sefinin ilgili mevzuata uygun olarak yapi miiteahhidinin
biinyesinde calistirdigi usta ve iscilerle yapiyr ingaa etmekle sorumlu
oldugu,

5- Santiye seflerinin yapr denetleme defterini santiyede muhafaza etmek ve
imzalamakla ytikiimlii oldugu,

6- Santiye sefinin, santiyede baslanacak biitiin imalatlara iliskin yap1 denetim
kurulusunda gorevli ilgili teknik personellere birgiin énceden bildirmekle
yiikiimlii oldugu, seklinde gérev ve sorumluluklar hiikme baglanmistir.

Yap1 denetim sisteminin ¢ok paydash bir sistem oldugu daha 6nce de ifade
edilmisti. Bu sistemin i¢inde yer alan, yapinin denetlenmesi, proje ve raporlarin
incelenmesi ve yapmin zemindeki uygulamasi asamalarinda ayri ayr1 gorevlilerin
oldugu da bilinmektedir. Bir bina insaatinin zeminde uygulanmasi noktasinda her halde

sistemin en 6nemli paydasi, yapi miiteahhitleri, santiye sefleri ve onlarin emrinde
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calistirdiklart usta, kalfa ve iscilerdir. Bakanlik, yap1 miiteahhitleri ve santiye sefleri
icin, 2/3/2019 tarihli ve 30702 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak 3/6/2019 tarihinde
yiiriirliige giren, “Yap1 Miiteahhitlerinin Siniflandirilmasi ve Kayitlarinin Tutulmasi
Hakkinda Yonetmelik” ile “Santiye Sefleri Hakkinda Yonetmeligi” yayimlamistir.
Bakanlik bu yonetmeliklerle, yap1 miiteahhitligi i¢in yeni diizenleyici sartlar olugturmus
ve mesleki, teknik, ekonomik ve mali sorumluluklar1 yerine getiren miiteahhitleri
siniflandirarak, her miiteahhidin her yapi yaklasik maliyeti tutarindaki 6zel bina
insaatinin miiteahhiti olmasina sinirlama getirmistir. Ayrica, santiye sefleri i¢in de bazi
diizenlemeler yaparak, 6zellik arz eden isler i¢in sadece insaat miithendisinin santiye sefi
olmasi hilkkme baglanirken, bazi isler i¢in de tekniker (yap1 denetim, insaat, elektrik,
makine) ve teknik 6gretmenlerin (insaat, elektrik, makine) santiye sefi olabilecegi ifade
edilmistir.

2/3/2019 tarihinde yap1 miiteahhitleri ve santiye sefleri i¢in yayimlanan her iki
yonetmeligin yirirlige girdigi tarih olan 2/6/2019 itibari ile 16/12/2010 tarihli ve
27787 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan ‘Yap: Miiteahhitlerinin Kayitlar ile Santiye
Sefleri ve Yetki Belgeli Ustalar Hakkinda Yonetmelik’ ile 27/12/2014 tarihli ve 29218
sayili Resmi Gazete’de yayimlanan ‘Yapi Miiteahhitlerinin  Yetki Belgesi
Numaralarmin iptal Edilmesi ile Santiye Sefleri Hakkinda Yapilacak islemlere Iliskin
Usul ve Esaslara Dair Teblig’ yiirtirlikten kaldirilmigtir. Yirirlikkten kaldirilan bu
yonetmelik ve teblig ile daha Once yapr miiteahhiti olabilmenin sarti1 olarak, tiizel
kisilige sahip ilgili firmalarin, vergi, ticaret ve sanayi odasi kayitlarinin olmasinin
yaninda bir de sirket faaliyet alaninin insaat taahhiit isleri olmasi hususu aranirken, yeni
yonetmelik ile yap1 miiteahhitlerinin ekonomik, mali, mesleki ve teknik yeterliklerine
bakilarak bir siniflandirma olusturulmaktadir. 2/3/2019 tarihli ve 30702 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanarak 3/6/2019 tarihinde yiiriirliige giren, “Yapi Miiteahhitlerinin
Siniflandirilmast ve Kayitlarinin Tutulmasi1 Hakkinda Yonetmeligi” Cizelge 3.2’de

Ozetlenmistir.
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Cizelge 3.2. Yap1 Miiteahhitleri Siniflandirma Semasi

EKONOMIK VE MALI MESLEKI VE TEKNIK R . .
YETERLILIK YETERLILIK YAPI SINIFINA GORE USTLENILECEK AZAMI M2
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BODRUM KAT HARIC EN FAZLA 2 KATLI VE TOPLAM INSAAT ALANI (BODRUM KAT DAHIL) 500 M2 Yi

GECICI GECMEYEN YAPILAR iCIN KULLANILACAKTIR.

Cizelgeden goriilecegi iizere, hi¢ is deneyim belgesi, mesleki, ekonomik, mali ve
teknik is gilicii olmayan bir firma 3A yap: siifina gore en fazla 2019 yili i¢in 2603
m?lik bir yapinin miiteahhiti olabilmektedir. Yonetmeligin Eyliil ayinda gergeklestigi
revizyonla, ancak bu m? smirlamalarina ruhsat diizenleyen idareler tarafindan 2 Aralik
2019 tarihi itibari ile bakabileceklerdir. Yap1 miiteahhitlerine getirilen siniflandirmanin
kaliteli yap1 yapilmast hususundaki beklentisinin, ancak birka¢ sene sonra
karsilanabilecegi ongoriilmektedir.

2/3/2019 tarihli ve 30702 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak 3/6/2019
tarthinde yiiriirliige giren, “Yapt Miiteahhitlerinin Siniflandirilmas1 ve Kayitlarinin
Tutulmas1 Hakkinda Yonetmelik”, “Santiye Sefleri Hakkinda Yonetmelik” ile Yapi
Denetimi Uygulama Y6netmeliginde hiikme baglanan yapi miiteahhitlerinin ve santiye
seflerinin gorev ve sorumluluklar1 hususlar1 birbiri ile neredeyse aynidir. Yap1 Denetimi
Uygulama Yo6netmeligi’nin 9. maddesi, 3194 sayili Imar Kanunu’nun 28. maddesinin

sekizinci paragrafi ile Bakanlik tarafindan 2/3/2019 tarihi itibari ile yayimlanan her iki
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yonetmeliktede, yap1 miiteahhitleri ile santiye seflerinin yetki belgeli usta ¢alistirma
zorunluluklari oldugu ayrintili hitkkme baglanmigtir.

Bilindigi iizere, Is Sagligi ve Giivenligi Kanunu ile Baz1 Kanun ve Kanun
Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasaris1 4 Nisan 2015
tarihinde Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Genel Kurulunda kabul edilerek 6645 sayili
Kanun numaras: ile yasalagsmistir. Kanun 5544 sayili Mesleki Yeterlilik Kurumu
Kanunu’nda da onemli degisiklikler yaparak, calisma ve is diinyasinm1 yakindan
ilgilendiren belge zorunlulugu getirilen meslekler olmustur. Aile, Calisma ve Sosyal
Hizmetler Bakanligi’nin 25/5/2015 tarihinde yayimmlamis oldugu ilk teblig ile 40
meslekte, 24/3/2016 tarihinde yayimlamis oldugu ikinci teblig ile 8 meslekte, 26/9/2017
tarthinde yayimmlamis oldugu iiciincii teblig ile 33 meslekte, 11/11/2018 tarihinde
yayimlamis oldugu dordiincii teblig ile 36 meslekte, 3/10/2019 tarihinde yayimlamis
oldugu besinci teblig ile de 26 olmak iizere toplamda 143 meslekte belge zorunlulugu
bulunmaktadir (Anonim, 2019f). 21/9/2006 tarihli 5544 sayili Mesleki Yeterlilik
Kurumu ile Ilgili baz1 Diizenlemeler Hakkinda Kanun Ek madde 1’e gére, “Tehlikeli ve

cok tehlikeli islerden olup, Mesleki Yeterlilik Kurumu tarafindan standard: yayvimlanan

ve Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlhiginca c¢ikarilacak tebliglerde belirtilen
mesleklerde, tebliglerin yayim tarihinden itibaren on iki ay sonra Mesleki Yeterlilik

Kurumu Kanununda diizenlenen esaslara gore Mesleki Yeterlilik Belgesine sahip
olmayan kisiler ¢aligtirilamayacaktir.” hiikmii yer almaktadir. 20/6/2012 tarihli 6331
sayilh Is Saghig ve Giivenligi Kanunu 17. maddesinin 3 numarali bendi uyarinca
“Mesleki egitim alma zorunlulugu bulunan tehlikeli ve ¢ok tehlikeli sinifta yer alan
islerde, yapacagi isle ilgili mesleki egitim aldigimi  belgeleyemeyenler
calistirilamaz. ”denilmistir. Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin 25/5/2015
tarihinden itibaren 143 adet meslekte yayimlamig oldugu tebliglere gore, yapi insaat
isleri tehlikeli ve ¢ok tehlikeli sinifta yer almaktadir (Anonim, 2019f). Bu yiizden ilgili
kanun ve ikincil mevzuat diizenlemeleri ile birlikte 2012 yilindan itibaren ustalik
belgesi olmayan kisilerin ¢aligtiritlmasi yasak olup, bunun igverene uygulanacak cezasi
ise yaklasik 2019 yili i¢in 600 TL ila 650 TL civarindadir.

4708 sayili Yapr Denetimi Hakkinda Kanunu’nun 2. maddesinin f numaral
bendinde, Yapi1 Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nin 5. maddesinin 4 numarali

bendinin ‘1> numarali bendinde ve 3194 sayili imar Kanunu’nun 28. maddesinin ikinci


https://www.myk.gov.tr/

53

paragrafinda da, yap1 denetim kuruluslarinin mesleki yeterlilik belgeli usta galistiritlmasi

noktasinda sorumluluklarina dair hiikkiimler bulunmaktadir.

3.1.6. Yap1 malzemeleri laboratuvarlarin ¢calisma usul ve esaslari

Yap1 malzemeleri laboratuvari, yap1 denetim sistemi igerisinde kalite kontrol
islemlerini (taze beton, ¢elik cubuk ve karot vb.) yiiriiten bir rolii bulunmaktadir.

Bolim 1.4.1°de de agiklandig tlizere, 4708 sayili Yapt Denetimi Hakkinda
Kanun’un 1. maddesinin ‘m’ bendi ile Yap1 Denetimi Uygulama Yo6netmeligi’nin 3.
maddesinin ‘h’ bendinde laboratuvarin tanimi yapilmistir. Bakanligin 1/8/2013 tarihli
ve 6588 sayilt 2013/28 nolu Genelgesinin ‘1’ numarali bendinde “4708 sayili yasa
kapsaminda ruhsatlandirilmis  yapilarda dokiilen betondan, deney igin alinacak

numuneler mutlaka Bakanligimizdan izin belgeli laboratuvar teknik elemanlari

tarafindan ve ilgili standartlarina uygun sekilde ve tutanakla alinarak, muhafaza

edilecek ve laboratuvara nakli yapilacaktir. Yapi denetim kuruluslar, yiiklenici firma ve
vapi sahibi tarafindan taze beton numunesi alimi yapilamayacak ve bu sekilde alinan
numuneler izin belgeli laboratuvar tarafindan kabul edilmeyecektir. Izin belgeli
laboratuvarlar,ruhsat bulunmayan insaatlardan taze beton numunesi
almayacaklardir.” hikmii yer almaktadir.

Yap1 Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nin ‘Laboratuvarin ¢alisma usul ve
esaslart’ baglikli 13.maddesinde laboratuvar kurmak isteyen kuruluslarin Yap1 Denetimi
Uygulama Yonetmeliginin Ek-1 ve Ek-2’ye uygun olarak sartlari olusturmalar
gerektigi, bilinyelerinde bulundurmalar1 gereken denet¢i ve deney yapan elemanlarin
kimlerden ve ne sekilde bulundurulacagi ve laboratuvar kuruluslarimin Bakanliktan
aldiklar1 izin belgelerinin her yil vize islemi yaptirmalari gerektigi ayrintili hiikme
baglanmistir.

Yap1 malzemeleri laboratuvarlar ile ilgili yakin zamanlarda ¢ikarilan en 6nemli
mevzuat, “4708 Sayili Yapt Denetimi Hakkinda Kanun Kapsaminda Denetimi
Yiriitilen Yapilara Ait Taze Betondan Numune Alinmasi, Deneylerinin Yapilmasi,
Raporlanmasi Siireclerinin Izlenmesi Ve Denetlenmesine Dair Teblig”dir. Bu Teblig 18
Aralik 2018 tarihli ve 30629 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiirlirliige girmistir.
Bu Teblig’de, yap1 denetim kanunu kapsamina giren yapilardan alinan taze beton

numunesi i¢gine ¢ip yerlestirilmek suretiyle beton alinmas1 amaglanmis ve de bunun yine
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Bakanligin belirledigi bir cihaz ile kirimi1 saglanarak, laboratuvar sonuglarinin hem elle
miidahalesinin Oniine gegilmeye c¢alisilmis hem de sonuglarin ana bir merkezde
toplanmas1 amaglanmustir.

S6z konusu Teblig’de ad1 gecen EBIS 4/1/2018 tarihinde imzalanan protokol
kapsaminda Cevre ve Sehircilik Bakanligi’na bagli Yap: Isleri Genel Miidiirliigii ve
Cumhurbagkanligi Savunma Sanayi Baskanligi adina Aselsannet Ltd. Sti. tarafindan
birlikte yiirtitildiigii ilgili Tebligden anlagilmaktadir. Bu Teblig hiikiimlerine gore;
beton dokiimiiniin ilgili yap1 denetim kurulusu tarafindan en az bir giin o6nce
laboratuvara bildirilecegi, ilgili standardina uygun olarak alinan her bir taze beton
numunesinin icerisine bir adet beton etiketi yerlestirilecegi, etiketsiz numunelerin
kirnminin beton kirim cihazinca gerceklestirilemeyecegi belirtilmistir.

Laboratuvar personelince santiye mahallinde yapiya ve betona iliskin bilgiler
EBIS mobil yazilimma girildikten sonra beton etiketi yerlestirilmis numunelerin el
terminali ile okutulacagi, bu esnada yapinin konumu sistem tarafindan otomatik olarak
dogrulanarak numune alma isleminin tamamlanacagi, beton dokiimii sirasinda yapi
denetim kurulusunun ilgili denetim elemaninmn santiye mahallinde bulunmasi ile EBIS
mobil yazilimi iizerinden beton dokiimiinin ve numune aliminin kendi huzunda
gerceklestigine yonelik onayi sirasinda santiyenin konumu sistem tarafindan otomatik
olarak dogrulamasi yapildiktan sonra sistemin diger adimlarina gegilecegi yine ilgi
Teblig’den anlagilmaktadir. Elektronik beton izleme sistemi ile gelen en 6dnemli yenilik
ise, siiphesiz yap1 denetim kurulusunda gorevli teknik personeli tarafindan verilen
onaydir. En azindan, taze beton numunesi alinirken yapi denetim kurulusu personeli
gozetiminde yapilmasi noktasinda 6nemli bir adimdir. Beton etiketli numunelerin
santiye mahallinden ¢ikarilmasi sirasinda, laboratuvar personelince el terminali ile
numuneler okutularak EBIS mobil yazilim {izerinden santiye c¢ikis islemi
gerceklestirilecegi de ilgili mevzuatta anlatilmistir. Laboratuvar veya numune toplama
istasyonuna getirilen numuneler, kiire tabi tutulmadan &nce yine el terminali ile EBIS
mobil yazilimi {izerinden okutularak kiir islemine baslanacagi da ifade edilmistir. Kiire
tabi tutulan numuneler, deney giinii laboratuvarda yer alan beton kirim cihazinda
ilgilinin kullanici ad1 ve sifresi ile deneye tabi tutulacagi, cihaz tarafindan olusturulacak
deney raporu EBIS merkezi izleme yazilimina otomatik olarak génderilecegi de ilgili

Tebligde hilkme baglanmistir. Bilindigi ilizere, taze beton numunelerinin santiyeden
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alindiktan 24 saat sonra kiir havuzlarina birakilmasi gerekmektedir. Ancak bunun tespiti
EBIS’ten énce yapilamamaktaydi, yapilsa bile birkac santiyede ancak denetim yapilarak
saglanabiliyorken simdi, numuneler standartta belirtilen siireler igerisinde santiye
sahasindan alinip kiire tabi tutulabilmektedir. Yeni Teblig ile sadece taze beton
numunelerinin alinmasi, kirilmasi ve raporlanma siireclerine dair elektronik takip
sistemi getirilmilgse de hali hazirda beton ¢elik ¢ubuklar ile karot numuneleri ile ilgili
boyle bir caligma bulunmamakla birlikte, ¢ip koyularak alinan taze beton sonuglarinin
standarta uygun sonu¢ vermemesi durumunda karot numunesinin alinmasi ve
raporlanma siireclerinde de halen elektronik bir takibin bulunmadigi da goz ardi

edilmeyecek bir durumdur.

3.2. Yontem

Anket caligmalari; internet ilizerinden ‘Google Formlar’da olusturulmus ve
internet lizerinden gonderilen baglanti ile katilimcilarin anketi doldurmasi saglanmustir.
Katilimcilara, yapt denetim kuruluslari ile yapt malzemeleri laboratuvarlar1 ziyaret
edilerek, proje miiellifi, santiye sefleri i¢in Tiirk Mimar ve Miihendisler Odasi1 Birliginin
sube ve temsilciliklerinden, yapi miiteahhitlerine Van Ticaret ve Sanayi Odasindan,
derneklerden, ilgili idarelere ve Cevre ve Sehircilik il Miidiirliigii personellerine ise

bizzat gidilerek, ulasilmistir.

3.3. Anket Formlar

Anket formlar;; Yapr Denetimi Hakkinda Kanun, Yapt Denetimi Uygulama
Yonetmeligi, ilgili genelgeler ile imar mevzuatindaki ilgili hitkiimler ve uygulamadaki
sorunlar g6z Oniine alinarak hazirlanmigs ancak genellikle yapi denetim ve imar
mevzuatindan faydalanilmistir. Yapt denetim kuruluslart i¢in hazirlanan anket 90
sorudan, Proje miellifleri i¢in hazirlanan anket 23 sorudan, yapi miiteahhitleri i¢in
hazirlanan anket 28 sorudan, yapi malzemeleri laboratuvari igin hazirlanan anket 30
sorudan, ilgili idareler icin hazirlanan anket 60 sorudan, Cevre ve Sehircilik 1l
Miidiirliigii personelleri i¢in hazirlanan anket 48 sorudan, santiye sefleri i¢cin hazirlanan
anket ise 34 sorudan olugsmaktadir. Anket formlarinin ilk sorular1 katilimciy1 tanimaya

yonelik sorulardan hazirlanmistir. Diger sorular “Kesinlikle katiliyyorum, Katiliyorum,
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Kararsizim, Katilmiyorum, Kesinlikle Katilmyorum”, “Evet, Hayir” seklinde, sorular
olup, bazi sorularda ¢oktan se¢meli (onay kutucuklu) ve paragraf doldurmali seklinde
hazirlanmistir. Katilimeilar tarafindan, anketlere verilen cevaplarin sayilarinin bazi
sorularda farklilik gosterdigi tespit edilmistir. “Google Formlar” iizerinde hazirlanan
anket sorularinda  ‘her satirda yamit  verilmesini zorunlu kil’  segenegi
isaretlenmediginden, katilimcilar bazi sorulara yanit vermeyerek gectiginden kaynakli

olarak, cevap veren kisi sayilarinin farklilik gosterdigi tespit edilmistir.



4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. \_(Iapl Denetim Kuruluslar1 ve Kuruluslarda Gorevli Teknik Personeller Yonii
e

Anketin ilk on sorusunda katilimcilara; yas, meslek, cinsiyet, egitim durumlari,
yapt denetim kuruluslarindaki gorevleri, mesleki tecriibeleri, kuruluslardaki tecriibeleri,
calistiklar1 kurulustan aldiklar1 maaslar1 ve yapi denetim kurulusunda ¢aligmadan 6nceki
gorevlerinin neler oldugu yoniinde sorular sorulmustur.

Anketin ilk on sorusunu cevaplayan katilimcilarin % 50’den fazlasinin geng
kisilerden ve erkek bireylerden olustugu, genellikle lisans mezunu olduklari, agirlikli
olarak mesleklerinin ingaat mithendisi, mimar, makina miihendisi ve yardimci kontrol
elemant olarak istihdam edildikleri, ¢ogunlugunun meslek tecriibelerinin 1-6 yil
araliginda olduklar1 yoniinde cevap verirlerken, yapi denetim {izerine tecriibelerinin ise
1 ila 3 yil araliginda oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir. Katilimcilar ¢ogunlukla
maaglarinin 1500 TL ile 3000 TL arasinda oldugunu ve bir kisim katilimer da kurulusa
ortak olduklarindan maas almadiklari yoniinde cevap vermistir. Yine katilimcilar
genellikle, yap1 denetim kurulusunda calismadan once, proje miiellifligi yaptiklarim
ifade etmislerdir. Bu cevaplar goéstermistir ki, sistemde en Onemli rolii olan yapi
denetim kuruluslarinda istihdam edilen teknik personellerin, gen¢ ve tecriibesiz
olduklar1 gibi, kurulusu yonetenlerin de bu durumdan faydalanarak Ulkemiz gecim
kosullarinin ¢ok altinda maas verdikleri goriilmektedir.

Anketin 11. sorusunda katilimcilara; yapt denetim kurulusunda aktif olarak mu
gorev yaptiklari, yoksa sadece diplomalarmi mi kullandirdiklar1 yoniinde soru
sorulmustur. Katilimcilar anketin 11. sorusuna yaklasik % 87 oraninda kurulusta aktif
olarak calistiklart yoniinde cevap verirken, yaklasik % 13 oraninda da diplomalarini
kullandirdiklarini s6ylemistir. Bu cevaptan yap: denetim sisteminde gorevli olan teknik
personellerin azimsanmayacak Ol¢lide sahada yer almadigi ve bu personellerin sadece
imzac1 ve kagit iistiinde rollerinin bulundugu anlasilmaktadir.

Anketin 12. sorusunda katilimcilara; yapi denetim mevzuatina getirilen
revizyonla yapi denetim kuruluslarinin elektronik ortamda belirlenebileceginin hitkme

baglandig: belirtilerek, kurulusa elektronik dagitim tizerinden gelen is olup olmadigi
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sorulmustur. 1/1/2019 tarihi itibari ile yapt denetim kuruluglarinin elektronik ortamda
secilmesi hiikmiiniin getirilmesi ile Yap1 Denetim Uygulama Yonetmeligi’nin bir ¢ok
maddesinde de degisiklige gidilmis ve bu degisiklikler kanun maddesi ile es zamanlh
olarak yiiriirlige girmistir. Anketin 14. sorusundada YDUY ’nin 26. maddesinde yapilan
degisiklikle yap1 denetim hizmet bedelinin yiiksek hesaplandigi goriisiine katilip
katilmadiklari, 15. soruda bu artisa yap1t miiteahhitlerinin itiraz edip etmedigi ve son
olarak anketin 68. sorusunda da Bakanligin belirlemis oldugu hizmet bedeli oranini
(6rnegin, 2 yildan az olan sozlesmeler icin % 1,43 gibi) yeterli bulup bulmadiklari
yoniinde, katilimcilara birbirleri ile baglantist olan sorular yoneltilmistir.

Katilimeilarin tamami 12. soruya elektronik dagilimla kuruluslarina is geldigi
yoniinde cevap vermislerdir. Katilimeilar anketin 14. sorusuna yaklasik % 85 olarak
katilmadiklarini, 15. soruya tamaminin evet, 68. soruya ise c¢ogunlugunun hayir
cevabini verdigi goriilmektedir. Yap1 denetim ticretleri 1/1/2019 yilindan 6nce Mimarlik
ve Miihendislik Hizmet Bedellerinin Hesabinda Kullanilacak “Yapi1 Yaklasik Birim
Maliyetleri Hakkinda Teblig’ hiikiimlerinde belirtilen yap1 siniflarina gore belirlenirken,
elektronik dagitimin gelmesi ile birlikte bu iicretler artik gruplandirilmis ve yapi
smiflarina gore daha fazla bir bedelde olmak {izere Bakanlik tarafindan belirlenmistir.
Ornegin 3A yap1 sinifi 2019 yili itibari ile 980 TL iken, simdi 3A yap1 smifi 2. gruba
denk gelmekte (YDUY nin 26/3 maddesi) ve 1 m? i¢in 1.215 TL olarak belirlenmistir.
Suan yapilan yap1 denetim hizmet s6zlesmesi bedelleri 2019 yilindan 6nce yapilan yap1
denetim hizmet sozlesmelerine gore daha yiiksek ¢ikmaktadir. Yapt denetim
kuruluglarinin  14. soruya verdikleri cevap ile bu bedelden memnun olduklari
goriilmekle birlikte 2 yildan az siiresi olan sozlesmelerde de yapi denetim hizmet
oraninin % 1,43 olmasini yetersiz gordiikleri anketin 68. sorusuna verdikleri cevaptan
anlagilmistir. Yap1 denetim kuruluslar1 yap1 denetim hizmet bedellerine getirilen artisi
olumlu gorseler de, yapi miiteahhitlerinin bu duruma itiraz ettiklerini anketin 15.
sorusuna verilen cevaplardan gériilmektedir. Yapilarin denetlenmesi hususu, Ulkemizin
deprem gergegi ile birlikte, can ve mal giivenliginin temini noktasinda dayanikli ve
kaliteli yapt yapilmasini saglayan bir mekanizmadir. Kuruluslarda gorevli olan
personellerin hizmet bedellerine getirilen artisi olumlu karsilamasi yapr ve imar
mevzuatinin amaglari ile aslinda hi¢ uyum saglamamaktadir. Kazang tabiki herkesin

temel ihtiyaglarin1 karsilama noktasinda birinci sirada yer almasi gereken bir husus olsa
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da, yap1 ve imar isleri ile ugrasan teknik personeller bu isi yaparken parayi temel amag
olarak gérmemelidirler.

Anketin 13. sorusunda katilimcilara; yap1 denetim hizmet bedelinin mevzuatta
yap1 sahipleri tarafindan yatirilmasi gerektiginin ifade edilmesine karsin yap1
miiteahhitleri tarafindan yatirildigi ve yapi miiteahhitlerinin de kuruluslardan indirim
talebinde bulunduklari, anketin 17. sorusunda yap1 denetim hizmeti verilecek yapinin
mal sahibi ile yap1 miiteahhidi ayni kisi ise denetim kabiliyetinin azaldigi, anketin 18.
sorusunda ise, yapi ruhsati alinincaya kadarki siiregte biirokratik islemlerin yap1
sahipleri/yapt miiteahhitleri tarafindan takip edilmesi gerekirken kurulus personelleri
tarafindan takip edildigi, goriislerine katilip katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimcilar 13., 17. ve 18. sorulara, ¢ogunlukla katildiklar1 yoniinde goriis
bildirmislerdir. Bilindigi iizere, yapt denetim mevzuatinda yapi denetim hizmet
bedelinin yap1 sahipleri tarafindan yatirilmasi gerektigi ayrintili hitkkme (4708 S. K. /5.
madde) baglanmis ancak yapi sahipleri ile yap1 miiteahhitleri arasinda yapilan ingaat
sOzlesmelerinde veya yapi sahipleri ile yap1 miiteahhitlerinin aralarinda yaptig1 ve yazili
olmayan anlagmalarda yapi denetim hizmet bedeli yapr miiteahhitleri tarafindan yap1
sahibi adina ilgili Mal Miidiirligii’ne veya Defterdarlik’lara yatirilmaktadir. Ne yazik Ki
hi¢bir denetim veya mevzuat bu durumun 6niine ge¢ememektedir. Ayrica yap1 denetim
kurulusu elektronik ortamda belirlense de hizmet bedeli miiteahhit tarafindan
yatirildigindan bunun miiteahhitler tarafindan kullanilabilecegi de asikardir. Yap: ve
imar mevzuatinda yap1 sahibi ile yap1 miiteahhidi kavramlar1 tam olarak birbirinden
keskin ¢izgilerle ayrilmamistir. Yapt denetim kuruluslar1 da is kaybetme sikintisindan
dolay1 mevzuat harici iizerlerine diismeyen gorevleri de yapmaktadirlar.

Anketin 16. sorusunda katilimcilara; 1/1/2019 tarihinden sonra yapi ruhsati
aliman bir yapida, yapi sahiplerinin/yap1 miiteahhitlerinin, hizmet kalitesine verdigi
onemde artis izlendigi, goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimcilar anketin 16. sorusuna, yaklasik % 73 oraninda katilmadiklari
yoniinde goriis vermislerdir. Yapt denetim sisteminin sorunlarinin belirlenmesi ve
¢ozlim Onerileri gelistirmesi hususunda bugiine kadar yapilan tiim caligmalar yap1
denetim kuruluslarmin havuz sistemi {izerinden segilmesi gerektigi yoOniinde
tartisilmistir. Yaklasik 10 aydir uygulanan bu havuz sisteminde de, anlasildigi kadari ile

mevzuatin yoruma dayali kisimlarindan faydalanilmaya calisilmakta ve yapi denetim
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kurulusu degisikligi ile yapt miiteahhitleri tarafindan halen hizmet bedeli tutarlarinda
indirim taleplerinin oldugu anlagilmaktadir.

Anketin 29, 30 ve 31. sorularinda katilimcilara; 1/1/2019 tarihinden Once
yiiriirliikte olan Yapi Denetimi Uygulama YoOnetmeligi’nin ilgili maddesinde toplam
yapt alant 1000 m? olan yapilarin denetim hizmet bedellerinin tek seferde yatirilmasi
gerektigi belirtilirken, 1/1/2019 tarihinde yiiriirliige giren Yapit Denetimi Uygulama
Yonetmeliginin 27. maddesinin 1. fikrasinda toplam yap1 alan1 3000 mz’ye kadar olan
yapilarin Ucretlerinin defaten yatirilmasi gerektiginin hilkkme baglandig belirtilmis ve
degisen bu hiilkmiin denetim faaliyetlerinin yiiriitiilmesinde etkili olup olmadigi, yap1
sahiplerinin toplam yapi alant 3000 m? yi gecen yapilarin hizmet bedeli taksitlerini
zamaninda 6demedigi ve tek seferde yatirilmasi gereken 3000 m? alanindaki yapinin
hizmet bedelinin yiiksek oldugu, gortslerine katilip katilmadiklar1 yoniinde sorular
sorulmustur.

Katilimcilar anketin 29. sorusuna % 100 oraninda katildiklarini ifade etmislerdir.
Bilindigi lizere Ulkemizdeki yap1 stogunun en fazla % 5 ila % 10’u igin iskan (yapi
kullanma izin belgesi) diizenlenebilmektedir. % 90 yapmim hali hazirda sadece yap1
ruhsati olup bunun da biiyiik bir gogunlugunun ruhsat siiresi dolmustur. Yapilarin ¢ogu,
yap1 denetim sisteminde % 100 bitmis is seviyesinde olmadigindan, ‘ki bunun sebebi
yapt denetim kuruluslarmin {cretlerini  alamadiklarindan dolayr yapilar1 fesih
etmeleridir’ yapilara yap1 kullanma izin belgeleri diizenlenemeyip, kat miilkiyetine
gecis islemi tamamlanamamaktadir. Bu anlamda bu degisiklik ile toplam yap1 alani
3000 m*ye kadar olan yapilarin bitirilmesi ve yapi kullanma izin belgelerinin
diizenlenmesi noktasinda sisteme katki saglamaktadir. Ayrica ilgili kuruluslarin bu
soruya verdikleri cevap ile yapmin denetlenmesi ile para kazanmak olgusunu siirekli
ayni ¢izgide tuttugu da goriilmektedir. Katilimcilar anketin 30. sorusuna yaklasik % 95
oraninda katildiklarimi ifade etmislerdir. Yap1 Denetim mevzuatinda yap1 sahiplerinin
yapt denetim hizmet bedelini tam ve zamaninda 6demesi gerektigi ayrintili hilkme
baglanmistir (YDUY nin 8. maddesi). Sayet hizmet bedelinin vaktinde yatirilmamasi
durumunda gerek kuruluslarin gerekse ilgili idarelerin neler yapmasi gerektigi de
ayrintili anlatilmistir. Sistemde rolleri olan tim kisi kurum ve kuruluslar {izerlerine
diisen sorumluluk ne ise tam ve vaktinde yapmalidir. Ornegin kurulus denetledigi is icin

belli bir seviyede hakedis diizenliyorsa ve bu hakedis ylizdesinde mal sahibinin
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yatiracagi yapt denetim hizmet bedeli tutar1 yok ise, bu hakedis ilgili idareler tarafindan
ihbar olarak kabul edilip, o is durdurulmali ve higbir suretle o isin devamina izin
verilmemelidir.

Katilimcilar anketin 31. sorusuna ise yaklasik % 90 oraninda katilmadiklarini
ifade etmislerdir. Yap1 denetim kuruluslari, yapinin denetlenmesi hususunu birinci
derecede kazang kapist olarak gormektedir. Miihendislik hizmeti alan yapinin
denetlenmesi hususunda birinci derecede diiriistliik ilkelerinin temel alinmasi
gerekmektedir. Bu cevap ile kuruluslar iicretin fazla olmasimi ve de tek seferde bu
ticretin yap1 sahipleri tarafindan 6denmesini dogru bulmaktadirlar. Ancak sadece para
kazanmak iizerinden bir yapiyr denetlemenin o isin saglikli ve standartlara uygun
yapilmasi noktasinda yeterli olmayacagi da bilinmelidir.

Anketin 19. sorusunda katilimcilara; yap1 ruhsatina esas projeler incelenirken ve
proje kontrol formu diizenlenirken, yap1 denetim kurulusunun ilgili teknik
personellerinin, yiiriirliikkte bulunan, tiim mevzuat ve standartlara hakim oldugu, anketin
20. sorusunda, Yyapt denetim kurulusunda gorevli teknik  personellerin
kurum/kuruluslarin (mimar ve miihendisler odasi, ilgili Bakanliklar) diizenledigi
egitimlere siirekli katildigi, goriislerine Katilip katilmadiklari, 63. soruda ¢aligilan yapi
denetim kurulusunun mesleki ve teknik egitim diizenleyip diizenlemedigi ile 72. soruda
ise yap1 denetim kurulusunda calisan teknik personelin mesleki yeterlilik agisindan
yetkin olup olmadigi, seklinde sorular yoneltilmistir.

Katilimeilar anketin 19. ve 20. sorularina ¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde
goriis bildirmislerdir. Anketin 63. ve 72. sorularina ise ¢ogunlukla kurulus tarafindan
hi¢ egitim verilmedigi ve kurulusta calisan personellerin mesleki bilgilerinin yetersiz
oldugu seklinde cevap verilmistir. Her 4 soruya da verilen cevaplar gostermistir Ki, yap1
denetim kuruluslarinda gorevli personellerin mesleki tecriibelerinin az oldugu ve bu
durumun ortadan kalkmasi adina gerek Bakanlik gerekse yapi denetim kuruluslarinin
teknik personellere egitim adi altinda herhangi bir seminer vb. diizenlemedigi (Yap1
Denetim Uygulama Yonetmeligi 5/4/i) anlasilmistir. Yapt denetim mevzuatinda
yapilarin fen, sanat, saglik kurallarina ve standartlara uygun yapilmasi hiikmi her daim
belirtilmistir. Katilimeilar hali hazirda yiiriirliikte bulunan biitiin mevzuat ve standartlara
hakim olmadiklar1 yoniinde cevap vermistir. Bu durumun tecriibesiz ve yeni mezun olan

personellerin sistem igerisinde gorevlendirilmesinden kaynaklandig: tespit edilmektedir.



62

Risk bazli denetim yapacak olan kuruluglar sistemde adete misavir sifati ile
bulunmaktadirlar. Ancak kuruluslar bu durumun halen farkinda olmayip, bu isi sadece
kazang kapisi olarak gérmektedirler. Yap1 denetim mevzuatinda Bakanligin seminer ve
egitim vermesi ile ilgili hiikkiim bulunmaktadir (Yap1 Denetimi Uygulama Y 6netmeligi
19/1/¢). Bakanligin mevzuatin gereklerine gore sistemde rolleri tanimlanan biitlin
personellere ve paydaslara her daim egitim diizenlemesi, tecriibesiz ve geng
personellere verilecek egitimlerle tecriibesizlik sifatinin ortadan kalkmasi hususu
Bakanligin birinci gorevi haline gelmelidir.

Anketin 21, 22, 23 ve 24. sorularinda katilimcilara; elektronik beton izleme
sistemi aciklanmis ve EBIS’in 25/12/2018 tarihi itibari ile uygulanmaya basladigi, bu
tarihten itibaren taze beton numunesi alimlarinda numune i¢ine ¢ip koyma zorunlulugu
getirildigi ve 25/12/2018 tarihinden itibaren alinan betonlarda numunelerin standartlara
gore diisiik ¢iktigl, cip islemlerine dair el terminali ile yapilacak onay islemlerinde
sistemin hata verdigi, goriislerine katilip katilmadiklari, 25/12/2018 tarihinden sonra
santiyeden alinan taze beton numune sonuglarinin neden diisiik ¢iktig1 ile numunelerin
diisiik ¢ikmasi neticesinde yapilardan alinan karot numunesinin ilgili standartlara gore
degerlendirme yapilmasinda personellerin standartlara hakim oldugu, goriislerine katilip
katilmadiklar1 seklinde EBIS’e yonelik birbiri ile baglantili sorular ydneltilmistir.

Katilimcilar anketin 21. sorusuna yaklasik % 70 oraninda katildiklar1 yoniinde
cevap vermiglerdir. Bakanlik tarafindan 25/12/2018 tarihinden itibaren elektronik beton
izleme sistemine gecilmis bu sisteme gecilmekle beraber, daha onceki taze beton
numunelerinin kirilmasi ve raporlanmasi hususlarinin yeniden goézden gecirilmesi
gerektigi ortaya ¢ikmis ve daha 6nceki numune alimi ve raporlanmasi islemlerinde bazi
usulsiiz ve saibeye a¢ik ortamlarin oldugu cevaplardan anlasilmigtir. Kanun koyucular
elektronik ortam saglayarak taze beton numunesini daha kontrol edilebilir zemine
getirdiyse de beton celik ¢ubuklarda ve de karot numunesi alimi1 ve kirimi islemlerinde
halen kontrolsiizliik ve denetimsizlik devam etmektedir.

Katilimeilar anketin 22. sorusuna yaklasik % 70 oraninda katildiklar1 yoniinde
cevap vermislerdir. Kanun koyucular yapt ve imar mevzuatim = siirekli
giincellemektedirler. Kanun ve ikincil mevzuatin giincellemesi yapilirken bilisim

cagmin da gerekleri géz Oniine alinarak elektronik ortamlara geg¢ilmektedir. Ancak bu
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ortamlara gegilirken ilgili altyapilarin diizgiin olusturulmasi ve de sistemi kullananlarin
sistemle alakali sorun yasamamalar1 da ayrica ilgililer tarafindan saglanmalidir.

Katilimeilar anketin 23. sorusuna genellikle taze betonun hazir beton kuruluslar
tarafindan ilgili standartlara uygun tretilmemesine ve daha once ¢ipsiz alinan numune
sonuclarina laboratuvar kuruluslarinca manuel miidahalelerin olabilecegi yoniinde
cevaplar vermislerdir. Yapi malzemelerinin piyasa denetim ve gozetimi 2007 yilindan
itibaren Cevre ve Sehircilik Bakanliginin tasra teskilatinda gorevli yapr malzemeleri
subesi ile yiriitilmektedir. Hazir beton santrallerinin gerek belge denetimi gerckse
piyasaya arz ettikleri taze beton denetimi de bu kapsamda yer almaktadir. EBIS ten
sonra hazir beton kuruluslarina yapilacak taze beton denetimi sayilarmin goézden
gecirilmesi gerekmektedir.

Katilimcilar anketin 24. sorusuna yaklasik % 95 oraninda katilmadiklarini ifade
etmislerdir. Van ilindeki ilge belediyelerin sadece Ipekyolu Belediyesinde ruhsat ve
imar siireclerinde gerekli olan ilgili meslek mensuplarindan personel bulundugu ancak
bunun da il¢enin niifusu ve aktif ruhsat sayis1 géz ontinde bulunduruldugunda yetersiz
oldugu goriilmiistiir. Ilgili idarelerdeki teknik personel sayisinin azhigi ve her
miihendislik disiplininden personel bulunmamasi hususu daha tartisilirken, standartlarin
degerlendirilememesi ilgili personeller yonii ile ¢ok yerindedir. Cogu ilge belediyesinde
gorevli ingaat mithendisi bile bulunmazken var olan miihendislerin de yeni mezun ve
tecriibesiz oluslarindan dolay1, yapr denetim kuruluglarimin ilgili idareye verdigi deney
sonuglari ilgili idareler tarafindan denetlenmeden oldugu gibi kabul edilmektedir.

Anketin 25. ve 28. sorularinda katilimcilara; santiyeden taze beton numunesi
alinirken santiye deneylerinin (slump, sicaklik tayini vb.) yapildigi ve yine santiyeden
alian beton ¢elik ¢cubuk numunelerinin TS 708:2016 standartina gore alindigi, numune
alimi1 esnasinda yap1 denetim kurulusunun ilgili personellerinin bulundugu, goriislerine
katilip katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimcilar anketin 25. sorusuna yaklasik % 45 oraninda katilmadiklari
yoniinde cevap verirken, yaklasik % 42 oraninda da katildiklar1 yoniinde fikir
bildirmislerdir. Ilgili standartlarda taze beton numunesi alma isleminde numune alma-
slump (¢cokme) deneyi, taze hazir betonun sicakliginin tayini deneyi yapilmasi gerektigi
aciklanmistir. Taze beton numunesinin 28 giinliilk kirim sonucunun asagi yukari ne

olacag ile ilgili santiye deneyleri ¢ok biiylik 6nem arz etmektedir.
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Katilimcilar anketin 28. sorusuna yaklasik % 50 oraninda katildiklar1 yoniinde
cevap verirlerken, yaklasik % 46 oranindada katilmadiklar1 yoniinde goriis vermislerdir.
Kaliteli ve dayanikli yap1 ancak kaliteli yap1 malzemeleri ile saglanabilir. Deneye tabi
tutulacak olan beton ¢elik ¢ubuk numunesi alinirken, biitiin yapida kullanilacak insaat
demirini temsil edecek sekilde alinmali ve alinma esnasinda ilgililerin (yap1 denetim
personeli ile santiye sefi) herhangi bir aykir1 duruma izin vermemesi adina numune
alma isleminin basinda durmalar1 gerekmektedir. Ulkemizin smirinda yer alan Van
ilinde ve ¢evre illerde sinir kapilarindan her tiirlii yap1 malzemesi gecebilir ve de bu
malzemeler bu ildeki insaatlarda kullanilabilir. Kanun koyucularin 6zellikle beton ve
demir gibi hayati 6nem tasiyan yap1 malzemelerinde kayip kagaga hi¢ izin vermemesi
ve de denetim ve cezai islemlerini en iist seviyede uygulamasi gerekmektedir. Ornegin
yapt malzemeleri kapsaminda alinan taze beton numunesinin sonuglart kotii ¢ikmissa,
idari para cezasi uygulanacak hazir beton kurulusuna en yiiksek idari para cezasi
verilmesi ve de siireli kapatma tiirinde cezalar verilerek caydiricilik saglanmasi
gerekmektedir.

Anketin 26. ve 27. sorularinda katilimcilara; insaat denetimleri esnasinda yapida
kullanilacak yap1 malzemelerinin CE ve G isaretli olmasina dikkat edildigi, aksi bir
durumda ilgili kuruma bildirim yapildig1 ile is giivenligine uymayan ve yetki belgeli
usta calistirmayan, yapr miiteahhidi ve santiye sefi hakkinda, ilgili kurum kuruluslara
bildirimde bulunuldugu, is miifettisi cagrildigi, goriislerine katilip katilmadiklar
yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 26. Sorusuna yaklasik % 95 oraninda katilmadiklarini ifade
etmiglerdir. Kaliteli, nitelikli ve afetlere dayanikli yap1 yapilmasindan bahsederken
kaliteli malzeme ve nitelikli teknik personel olmadan bu hususun basarilamayacagi
bilinmelidir. 1/1/2007 tarihinden itibaren yapi1 malzemelerinin piyasa denetim ve
gbzetimi miilga Bayindirlik ve iskan Bakanliginda olmasina ragmen, yapi denetim
kuruluglart yapida CE ve G isaretlemesi olmayan malzeme kullannminda Sanayi ve
Ticaret il Miidiirliiklerine ve de ruhsat diizenleyen idarelere yonlendirilmemesi
gerekmektedir. Yap1 malzemelerinin ilgili standartlara uygun olmamasi durumu Cevre
ve Sehircilik 11 Miidiirliigiiniin yap: malzemeleri subesi ile birlikte yiiriitiilmesi ve cezai
yaptirimlarin yapi denetim subesi ile yap1 malzemeleri subesinin birlikte ve koordineli

calismasi ile saglanmalidir.
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Katilimcilar anketin 27. sorusuna ise yaklasik % 95 oraninda katilmadiklarini
ifade etmislerdir. MYK belgeli usta calistirilmas: hilkmii gerek imar gerekse yapi
denetim mevzuatinda hiikiim altina alinmistir. Bu yiizden belge denetimi sadece yap1
denetim kuruluslarinin bildirim yiikiimliligiine birakilmamali, ilgili Bakanlik /
Bakanliklar (Is Kurumu Miidiirliigii) tarafindan gorevlendirilecek personel ile Van
ilinde hali hazirda devam eden biitiin insaatlar tek tek gezilerek bu durumun cezai
islemlerinin ilgili yap1 miiteahhidine (isveren) uygulanmasi saglanmalidir.

Anketin  32. ve 70. sorularinda katilimcilara; c¢alistiklart yapr denetim
kurulugsunun herhangi bir idari miieyyide alip almadig: ile kuruluslara uygulanan idari
yaptirimlarin  kurulusun denetim gorevlerini yerine getirmesi noktasinda caydiric
roliiniin olup olmadig1, yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimeilar anketin 32. sorusuna yaklasik % 80 oraninda hayir cevabini
vermislerdir. Yap1 denetim sisteminin diizgiin isleyebilmesi sadece cezai miieyyidelerin
uygulanmasiyla bile saglanabilir. Hatta sistemde rolleri tanimlanan biitiin paydaslarin
gorevlerini tam ve zamaninda yapmamast durumunda idari miieyyideleri uygulayacak
kurum kuruluslarin bu cezalari uygulamamasi halinde, ilgili kurumlara da gerekli
yaptinmlar kendi Bakanlhiklarinin biinyesinde uygulanmalidir. Ozetle, cezay:
uygulayacaklara da gorevlerini yapmamasi durumunda cezalar uygulanmalidir. Verilen
cevaplar gostermistir Ki  kuruluslar ¢ok fazla idari yaptinmlarla karsi karsiya
kalmamaktadir. Bu da denetim sayilarinin azligini gostermektedir.

Katilimcilar anketin 70. sorusuna % 80 oraninda evet cevabii vermislerdir.
Katilimcilar bu cevapla, idari miieyyidelerin, kurulusun denetleme gorevlerini yerine
getirmesi noktasinda caydirici oldugu yoniinde goriis vermislerdir.

Anketin 33, 34, 35, 36, 37, 38. ve 52. sorularinda katilimcilara; MYK belgeli
usta calistirilmast ile is giivenligi hususlarinin yap1 miiteahhidine/santiye sefine
yaptirilmasinda zorluk c¢ekildigi, santiye sefinin yapmasi gereken islerin kurulusun
personelleri tarafindan yapildigi, santiye sefleri veya yapir miiteahhitleri tarafindan
ingaatta baglanacak yeni bir imalatin bir giin 6nceden kurulusuna bildirildigi, yap:
denetleme defterinin santiye sefi tarafindan santiyede muhafaza edilmedigi, is
seviyelerinin, beton, kalip ve demir teslim tutanaklarina uygun doldurulmadigi, yap1
denetimi hizmeti verilen insaatlarda, o iste goérevli santiye sefinini, santiyede/insatta

bulmakta giigliik cekildigi, santiye seflerinin bazen insaatlarin yerini bilmedigi ile



66

karsilastiklari, denetimi iistlenilen yapida tasiyici sisteme ait beton dokiimii imalatlarini,
santiye sefi ya da yap1 miiteahhitinin tarafiniza haber vermesi gerekirken, beton dokiim
imalatlarinin, genellikle laboratuvar kuruluslarindan O6grenildigi, goriislerine katilip
katilmadiklar1 hakkinda santiye sefleri ile yap1 miiteahhitlerinin yapacagi is ve islemlere
dair birbiri ile baglantili sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 33. sorusuna % 100 oraninda katildiklarini ifade etmislerdir.
Bu cevapla santiye seflerinin veya yapi1 miiteahhitlerinin mevzuatla belirlenmis
gorevlerini yapmalari hususunda yapi denetim kurulusu personellerinin uyarilarinin
dikkate alinmadigi anlagilmistir.

Katilimeilar anketin 34. sorusuna yaklasik % 90 oraninda katildiklarini ifade
etmislerdir. Santiye sefligi hususu yap1 denetim sistemi icerisinde herhalde en basite
alian konulardan bir tanesi olarak goriilmektedir. Halbuki fiili zeminde santiye sefinin
ingaatin standartlara uygun yiiriitiilmesi noktasinda kilit gérevi bulunmaktadir. Genelde
miiteahhitler projelerini ¢izdirme karsilifinda proje mielliflerine o yapiin santiye
sefliginin de {stlenmesini talep etmektedir. Proje miielliflerine yapilan anket
caligmasinda da verilen cevaplar bu yondedir. Sistemde santiye sefligi belge tamamlama
olarak goriilmektedir. ilgili idarelerde santiye seflerine uygulanmasi gereken cezalar
noktasinda yetersiz ve eksik kalmaktadir.

Katilimcilar anketin 35. sorusuna yaklasik % 90 oraninda katilmadiklarini ifade
etmislerdir. Yap1 denetim mevzuatinda agik bir sekilde santiye seflerinin insaatta yeni
baslanacak imalati bir giin onceden ilgili kurulusa bildirim yapmalar1 gerektigi
aciklanmistir (YDUY/9/6). Ancak daha once de ifade edildigi gibi santiye sefligi
sistemde belgelerin tamamlanmasi yoniinde goriilmekte ve kagit iistiinde yapilan islem
olarak kalmaktadir. Bu yiizden fiili zeminde santiye sefligi olmadigindan kuruluglarin
gorevli olduklar1 yapida kendi sorumluluklarimin yaninda santiye seflerine diisen
sorumluluklar1 da yerine getirdikleri anlasilmaktadir.

Katilimcilar anketin 36. sorusuna yaklasik % 60 oraninda katildiklarimi ifade
etmislerdir. Santiye sefleri yapt denetleme defteri ile ilgili gbrevlerini yerine getirmese
de, yap1 denetleme defterleri santiyede bulunmali, takipleri kurulusun personelleri
tarafindan yapilmalidir. Yap1 denetim mevzuati, sistemin en karmasik kismini bile en
iyi sekilde tarif etmistir. Ancak sistemde biitiin rollerin gorevlerini tam ve eksiksiz

yapmas1 durumunda mevzuatta yazilan hususlarda bagar1 saglanabilir.
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Katilimcilar anketin 37. sorusuna % 90 oraninda katildiklar1 yoniinde cevap
vermiglerdir. Santiye seflerinin insaat mahallinde bulunmamasi ile ilgili cezai
yaptirimlar Bakanlik tarafindan gbzden gegirilmelidir.

Katilimcilar anketin 38. sorusuna yaklasik % 75 oraninda santiye seflerinin
ingaatin yerini bilmedigi goriisiine katildiklar1 yoniinde cevap vermislerdir. Bu cevapla
yap1 denetim sisteminde santiye seflerinin bir¢ogunun kagit iistiinde gosterildigi
anlasilmaktadir.

Katilimcilar anketin 52. sorusuna % 88 oraninda katildiklari yoniinde cevap
vermiglerdir. Yap1 denetim ve imar mevzuatinda santiye sefinin yeni bir imalata
baslamadan Once yapilacak imalatla ilgili olarak isin fenni mesullerini bir giin 6nceden
bilgilendirmesi ayrintili hiikkme baglanmigtir (YDUY/9/6).

Anketin 42, 43, 44 ve 45. sorularinda katilimcilara; santiye sefleri ile ilgili
birbiriyle baglantili sorular yoneltilmistir. Buna gore; 3194 sayili Imar Kanunu’nun 42.
maddesi hiikiimlerince, santiye seflerine uygulanan yaptirimlarin (TMMOB'ne bildirim
ve idari para cezasi) yeterli oldugu goriisiine katilip katilmadiklari, kanun ve ikincil
mevzuat ile santiye seflerine bir¢ok sorumluluk yiiklenilmis iken, yapilarin santiye
sefleri tarafindan denetlenmemesinin nedenlerinin neler oldugu, yapidaki uzmanlik
alanina gore insaat, elektrik, makina tesisati imalatlarinin kontrolii i¢in 3 farkli meslek
grubunun birlikte gérev almasinin sistem {izerinden zorunlu tutulmasi goriisiine katilip
katilmadiklari ile mimar/mithendis tinvanina sahip olmayan kisilerin (tekniker, teknik
Ogretmen) santiye sefligi yapmalarimin dogru bir uygulama olup olmadigi, yoniinde
sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 42. sorusuna yaklasik % 95 oraninda katilmadiklarini ifade
etmiglerdir. Bu cevap gostermistir ki, imzaci roliinde ve kagit iistinde bulunan santiye
seflerine uygulanan idari miieyyideler yetersiz goriilmektedir.

Katilimeilar anketin  43. sorusunda yapilarin santiye sefleri tarafindan
denetlenmemesinin nedenlerini agirlikli olarak, santiye seflerinin gorevlerini bilmemesi,
imzaci roliinde sistemde bulunmalari, cezai miieyyidelerinin az oldugu ve de her meslek
disiplininden miihendisin iist yapt insaatinda santiye sefi olarak gdrevlendirildiginden
meslegi ile alakali olmayanlarin da santiye sefligi yapmalari, seklinde cevap

vermislerdir.
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Katilimcilar anketin 44. sorusuna % 100 oraninda katildiklar1 yoniinde cevap
vermislerdir. Yap1 denetim sistemi ilizerinden yiiriiyen islerin neredeyse tamami bina
ingaat1 oldugundan ve de bina insaatlarinda insaat, elektrik ve makina gibi mesleklerin
ticiniin de muhakkak islerinin oldugunun bilinmesi ile birlikte, anketi cevaplayanlarin
her {i¢ meslek grubundan da santiye sefinin MAKS ve UYDS iizerinden
gorevlendirilmesinin yapilmasini istemiglerdir. Santiye sefinin MAKS ve UYDS
iizerinden gorevlendirme islemleri ilgili idareler tarafindan yapilmaktadir. ilgili santiye
sefinin hangi meslekte oldugu ve bu meslegin o isteki yapilacak imalatin yiizdesine gore
gdrevlendirme islemi ilgili idarelerin personellerine birakilmaktadir. Ornegin bir makina
mithendisi yiizde altmis1 {ist yapt insaati olan bir yapida gorevlendirilmemesi
gerekmekte iken ilgili idareler bazen makina yada elektrik miihendisini de bdyle bir
santiyede gorevlendirmektedir. Bunun Oniine gegilmesi adina 3 meslek disiplininden
personelin o iste seviye oranlarina gore gorevlendirilmesinin daha dogru bir uygulama
olacag diisiiniilmektedir. Ornegin bir santiyenin % 60 seviyesine kadar olan kisminda
ingaat miihendisi, insaat teknikeri, yapi Ogretmeni veya mimar goérevlendirilmesi
yapildiktan sonra kalan yiizde kirklik kisimda da bu personeller ¢ikarilarak yerine
makina ile elektrik disiplininden personellerin gorevlendirilmesinin yapilmasi sistemin
diizgiin islemesi adina dogru bir uygulama olacaktir.

Katilimeilar anketin 45. sorusuna cogunlukla, santiye seflerinin mimar ve
miihendis olmalar1 durumunda bile onlarin ¢ok tecriibeli personellerden secilmesi
gerektigini  sOyleyip tekniker ve teknik Ogretmenlerin santiye sefi olmasi
uygulamasindan vazgecilmesi yoniinde cevap verirlerken, bir kisim katilimei ise ruhsat
diizenleyen idarelerin santiye sefligi gorevlendirmelerinde isin niteligine gore
gorevlendirmeleri yaptiklar1 takdirde iyi bir uygulama oldugu yoniinde cevap
vermiglerdir. Katilimcilar santiye seflerinin yetkin ve uzman miihendislerden secilmesi
yoniinde de agirlikli olarak goriis bildirmislerdir.

Anketin 39, 40, 41, 80 ve 81. sorularinda katilimcilara; 2/3/2019 tarihinde
yayimlanan ve 2/6/2019 tarihinde yiiriirliige giren yap1 miiteahhitleri siniflandirmasi
yonetmeligi ile birlikte yapilarda kalitenin artacag: fikrine katilip katilmadiklari, yapi
miiteahhitlerine getirilen smiflandirma ile yapilardaki hizmet kalitesinin artmayacagi
goriisiine katiliniyorsa bunun nedenlerinin neler oldugu, yap1 denetimi hizmeti verilen

yapilarda, biitlin standartlara, plana, mevzuata ve fen, sanat kurallarina gore,



69

denetlendiginde yap1 miiteahhitlerinin bunu istemedigi, gortslerine katilip
katilmadiklari, yap1 denetim kurulusunda gorevli proje ve uygulama denetgileri
tarafindan, projelerin denetlenmesi sirasinda, plana, mevzuata ve standartlara aykiri
hususlar tespit edildiginde ve bu durumlarin diizeltilmesi istendiginde, yap1
miiteahhitleri tarafindan tercih edinilmedigi ve is kaybi1 yasandigi sorusu ile 80. soru ile
baglantili olarak, 81. soruda ise, 1/1/2019 tarihinde uygulamaya giren elektronik
dagitim ile, UYDS iizerinden gelen islerde, denetciler tarafindan projeler ¢cok dikkatli
kontrol edildiginde, "Yap: sahipleri ile yapi denetimi hizmet sézlesmesi imzalayacak
vapi denetim kuruluglarinin elektronik ortamda belirlenmesine iligkin usul ve esaslara
dair Teblig" hikklimlerine gore, yapr miiteahhidi tarafindan o isin mevzuat ¢ercevesinde
tizerlerinden disiilmesi igin ilgili idarelere dilek¢e verildigi, goriisiine katilip
katilmadiklar1 seklinde yapi miiteahhitlerine getirilen siniflandirma ve elektronik
dagitimla ilgili birbiri ile baglantili sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 39. sorusuna yaklasik % 60 oraninda katilmadiklari
yoniinde cevap verirlerken yaklasik % 40 oraninda da katildiklarini ifade etmislerdir.
Bahsi gegen mevzuat her ne kadar 2 Haziran 2019 tarihi itibari ile uygulanmaya
baslansa da, miiteahhitlerin alabilecegi islerin hangi sinifa girecegi hususu 2 aralik 2019
tarihinde itibaren ruhsat diizenleyen idareler tarafindan bakilacaktir. Yeni sistemin
ingaatlarin kalitesini arttirmasi yoniinde belki bugiin ¢ok bir yorum yapilmasi dogru
olmasa da birkag yil sonra ancak bu yeni mevzuatin kaliteli yap1 yapilmasina nasil katki
yapacag tartigilabilinir.

Katilimcilar anketin 40. sorusuna c¢ogunlukla yapi1 miiteahhitlerine getirilen
siniflandirmanin kaliteli yap1 yapilmasi noktasinda fayda saglamayacagi yoniinde cevap
vermislerdir. Bir kisim katilimeida, yapi kalitesinin artacagi seklinde goriis bildirmistir.
Yine anket sonuclarinda katilimcilar, yeni diizenlemenin sadece ekonomik ve mali
yeterlilik noktasinda insaatlarin tam bitirilmesine fayda saglayacagi ancak islerin
mesleki anlamda dogru ilerleyemecegi bunun da miiteahhitlere getirilecek mesleki
yeterlilikle saglanacag yoniinde goriis bildirilmistir.

Katilimcilar anketin 41. sorusuna % 100 oraninda katildiklar1 yoniinde cevap
vermislerdir. Bu cevap gostermistir ki yaklasik 20 yildir uygulanan yapi1 denetim
sisteminde miiteahhitler halen yap1 denetim kuruluslarini sistemin en 6nemli paydasi

olarak gormedikleri gibi ilgili kuruluslar sistemde imzaci roliinde goriilmektedir.
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Katilimcilar anketin 80. sorusuna % 96 oraninda evet cevabii vermislerdir.
Katilimcilar bu cevapla denetim hizmeti yapacaklari isin projelerini detayli incelemeleri
durumunda is kaybi1 yasadiklar1 sdylemislerdir.

Katilimcilar anketin 81. sorusuna ise yaklasik % 95 oraninda katildiklarini ifade
etmiglerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla, dikkatli bir sekilde standartlara uygun
olarak projeleri incelediklerinde yap1 miiteahhitleri tarafindan igin {izerlerinden diismesi
yoniinde talepleri oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir.

Anketin 46, 47, 48 ve 49. sorularinda katilimcilara; proje miielliflerine dair
sorular yoneltilmistir. Buna gore; kuruluglarda gorevli personellerin, proje
miielliflerince yapilan tasarim/proje ve hesaplar ile raporlarda (statik, mimari, elektrik,
makine ve zemin etiit vb.) her daim hatalara rastladigi, proje miiellifleri tarafindan
hazirlanan ve yapi ruhsatinin eki olan, proje ve raporlarin genelde birbirleriyle uyumlu
olmadigi, proje miielliflerinin projelerini dncelikle kurulusa vermesi gerekirken ilgili
idaresine kontrol edilmek tizere verdigi bu yilizden de projelerde hata tespit edildiginde
ilgili idarelerin projelerini kontrol ettigi ifade edilerek kurulusun tespit ettigi hatalarin
ilgili miellif tarafindan diizeltilmedigi, sorumluluklarinda bulunan yapinin proje
miielliflerine ait taahhiitnamelerinin igin dosyasinda bulundugu, mielliflerin bunlari
gecikmeye mahal vermeksizin kurulusa verdigi, gorislerine katilip katilmadiklari
yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 46. sorusuna % 100 oraninda katildiklarini ifade etmislerdir.
Katilimeilar verdikleri bu cevapla aslinda proje miielliflerinin iglerinde yetkin ve uzman
olmadiklarin1 da birnevi ifade etmislerdir. Yeni mezun bir mithendis ile 40 yillik bir
miithendis bugilin i¢in ayni sartlarda is alabilmekte ve ayni sartlarda {icretlerini
almaktadirlar. Sistem ve mevzuat onlari hi¢ bir sekilde birbirinden ayirmamistir. Yapi
denetim sistemindeki siire¢ miiellifle baslamaktadir. Hatta ilk miiellif yapilacak yapinin
zemin etiitlinii hazirlayan raporlayan jeoloji miihendisleridir. Zeminin durumunun
bilinmesi, bir yapinin dayanikli olmasi noktasinda ne kadar ehemmiyetli oldugu biitiin
miihendislik disiplinlerince de bilinmektedir.

Katilimeilar anketin 47. sorusuna yaklasik % 95 oraninda katildiklarimi ifade
etmiglerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla sistemde rolleri olan biitiin meslek
disiplinlerindeki miihendislerin proje ¢alismalarinda uyumlu ¢alismadiklarini

sOylemislerdir.
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Katilimcilar anketin 48. sorusuna % 100 oraninda katildiklart yoniinde cevap
vermislerdir. Yap1 denetim mevzuatinda proje miielliflerinin hazirladiklari projelerin ve
raporlarin dogrudan kurulusun denetgilerine vermesi ile ilgili a¢ik hiikiim bulunmasina
ragmen (4708 S.K 2/a), verilen cevaplar gostermistir Ki, miellifler eski
aliskanliklarindan vazgegmeyerek yapi denetim sistemi uygulanmadan once nasil ilk
olarak belediyelere projelerini veriyorlar ise simdi de uygulamanin bu sekilde oldugu
anlasilmistir. Ayrica bu cevapla, yapr1 denetim mevzuatinda rolleri tanimlanan
paydaslarin yapt ve imar mevzuatindan da haberleri olmadigi yoniinde bir
degerlendirme de yapilabilinir.

Katilimcilar anketin 49. sorusuna % 84 oraninda katilmadiklar1 yoniinde cevap
vermislerdir. Katilimcilar bu cevapla, miielliflerin taahhiitnamelerini yani sicil durum
belgelerini zamaninda vermedigini ifade etmislerdir. Sicil durum taahhiitnamesi,
miiellifin odaya kayithi oldugunu, mesleki kisithliginin bulunmadigini tarif eden bir
belgedir. Miielliflerin oda kayit, biiro tescil vb. gibi belgelerinin diizenlenmesi ve
kayitlarmin tutulmasi ‘Mithendis ve Mimar Odasi Birlikleri’ tarafindan yapilmaktadir.
Bu hususun meslek odalarinin yap1 denetim sisteminden (projelerdeki oda onaylarinin
kalkmast) ¢ikarilmasindan kaynaklandigi diistintiilmektedir.

Anketin 50. sorularinda katilimeilara; ilgili miiellif ya da miellifler tarafindan
hazirlanan zemin etiit raporu i¢in, kurulus tarafindan kesinlikle disaridan hizmet satin
alinmadigi, blinyelerindeki ingaat mithendisi proje ve uygulama denetgisi tarafindan
uygunluk goriisii verildigi, goriisiine katilip katilmadiklar1 hakkinda soru sorulmustur.

Katilimcilar anketin 50. sorusuna % 96 oraninda katildiklarini ifade etmislerdir.
Bu cevap ile katilimcilar, zemin etiit raporunun incelenmesinin biinyelerindeki proje ve
uygulama denetcisi veya uygulama denetgisi insaat miihendisi tarafindan yapildig
yoniinde cevap vermislerdir. Biiylik bir dneme sahip olan zemin etiit raporlarinin,
kesinlikle jeoloji miihendisi ile bir insaat miihendisinin birlikte inceleyip onaylamasi
gerekmektedir.

Anketin 51., 53. ve 54. sorularinda katilimcilara; yapiya ait kolon, kirig veya
doseme betonlarinin dokiimii sirasinda, yapt malzemeleri laboratuvari firmasi
calisanlarinin  beton dokiim isinin bitmesine yakin geldigi, yapt malzemeleri
laboratuvar1 kuruluslarinda c¢alisan personel (numune alma elemani/deney yapan

eleman) tarafindan, Cevre Sehircilik Bakanligmin (Yapr Isleri Genel Miidiirliigii)
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2019/07 sayili 'Genelgesinde' belirlenen, beton hacmine veya yapi alanina gore,
transmikser sayis1 ve numune adetlerine dikkat edilerek, taze betondan numune alindig1
ile yap1 malzemeleri laboratuvari personelleri tarafindan, santiye mahallinden alinmasi
ve deneye tabi tutulmasi gereken taze beton ve beton ¢elik gubuklari numunelerinin
genellikle yapt denetim kurulusu personelleri tarafindan alindigi, goriislerine katilip
katilmadiklar1 yOoniinde sorular sorulmustur. Katilimcilara, Yapt malzemeleri
laboratuvarlarinin  Yap1 Denetimi Uygulama Yonetmeliginin ekleri olan ‘Ek-1
Laboratuvar Izni Onay Talimatr’ ile ‘EK-2 Laboratuvar izin Belgesi Teknik Sartnamesi’
dogrultusunda belirlenen calisma usul ve esaslar1 yonii ile birbiri ile baglantili sorular
yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 51. sorusuna yaklasik % 43 oraninda katildiklarini yine
yaklagtk % 43 oraninda katilmadiklarini sdylemislerdir. Yapi1 malzemeleri
laboratuvarlarimin nasil ve ne sekilde taze beton numunesi alabilecekleri, ilgili
standartlarda ve genelgelerde ayrintili anlatilmistir. Kuruluslar verdikleri bu cevapla bir
kisim laboratuvarlarin standartlara uygun numune aldigin ifade ederken bir kisminin da
mevzuata aykiri olarak numunelerini aldiklarini sdylemislerdir.

Katilimeilar anketin 53. sorusuna yaklasik % 77 oraninda katildiklarini ifade
etmislerdir. Bu cevap ile fiili zeminde dokiilen betonun m® hesabmna gore standartta
belirtilen kadar taze beton numunesi alindig1 seklinde cevap verilmistir.

Katilimeilar anketin 54. sorusuna yaklagik % 95 oraninda katilmadiklarini ifade
etmislerdir. Santiye mahallinden alinan deney numunelerinin sadece yapr malzemeleri
laboratuvarinda gorevli numune alma veya deney yapan elemanlar tarafindan alinmasi
gerektigi ilgili mevzuatta belirtilmistir. Bu cevapla kurulustaki personeller, numunelerin
malzeme laboratuvarlarinin ilgili personelleri tarafindan alindigini ifade etmislerdir.

Anketin 55, 56, 57 ve 58. sorularinda katilimcilara; belediyelerdeki uygulamalar
yoni ile birbiri ile baglantili sorular yoneltilmistir. Buna gore; belediyelerin yapi ruhsat
servisinde veya yapi kontrol biriminde gorevli teknik personeller tarafindan, yapi
ruhsati eki olan projelerin detayli olarak incelendigi, incelemenin ardindan projelere
onay verildigi, belediyelerin veya Defterdarlik Muhasebe Miidiirliiklerinin (Mal
Miidiirliikleri), personel yoklugu, is yogunlugu vb. nedenlerden dolayr yapi denetim
hakedislerini geciktirdigi, bunun da yap1 denetim kuruluslarinin verdigi hizmetin

kalitesini etkiledigi, ruhsat diizenleyen idarelerde, her yapi denetim kurulusuna ayni
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davranilmadigi, bazi yap1 denetim kuruluslarinin islemlerinin hizli yapildigi, baz1 yap1
denetim kuruluslarinin islemlerinin geciktirildigi ile ruhsat diizenleyen idarelerdeki
uygulamalarin, ilgeden ilgeye farklilik gosterdigi, gorislerine katilip katilmadiklari
yoniinde sorular sorulmustur.

Katilimcilar anketin 55. sorusuna % 96 oraninda katilmadiklarimi ifade
etmiglerdir. Katilimcilar bu cevap ile, ruhsat diizenleyen idarelerdeki personellerin,
ruhsatin eki olan projeleri meri mevzuata ve standartlara uygun olarak
inceleyemediklerini belirtmislerdir. Van ilindeki biitiin ruhsat diizenleyen idarelerin bu
tez kapsaminda goriislerine basvuruldugu ve ilgili idarelerin ¢ok ciddi anlamda teknik
personel sikintist igerisinde oldugu ve var olan teknik personellerin de tecriibesiz ve
yeni mezun mimar miihendislerden olustugu daha 6nce de ifade edilmistir.

Katilimcilar anketin 56. sorusuna % 100 oraninda katildiklarini ifade etmislerdir.
Bu cevap ile katilimcilar, yapt denetim hizmet bedeli i¢in hazirladiklar1 hakediglerin geg
odendigi seklinde goriis bildirmislerdir. Ayrica bu cevaptan da ilgili idarelerde ve ilgili
kamu kurumlarinda personel sikintis1 oldugu da anlagilmaktadir.

Katilimeilar anketin 57. sorusuna yaklasik % 97 oraninda katildiklarinmi ifade
etmislerdir. Katilimcilar bu cevap ile, ruhsat diizenleyen idarelerin biitiin yap1 denetim
kuruluslarina esit davranmadigini belirtmiglerdir. Katilimcilar anketin 58. sorusuna ise
% 100 oraninda katildiklar1 yoniinde cevap vermislerdir. Katilimcilar bu cevapla ruhsat
diizenleyen idarelerin uygulamalarinin ilgeden ilgeye farklilik gosterdigi yoniinde goriis
bildirmislerdir. Van ilindeki bir¢ok ilgede teknik personel mimar/miihendis bulunmadigi
gibi, bir ¢ok ilgede yapi denetim kapsaminda hi¢ ruhsat diizenlenmedigi ilgili
belediyeler tarafindan ifade edilmistir. Yukaridaki cevaplar gostermistir ki, secimle
yonetimi siirekli degisen ruhsat diizenleyen idarelerdeki yoneticilerin, ne yazik ki kendi
goriisiine yakin olmadigini gordiigii kuruluslara ayr1 davranmasi aslinda oy sisteminin
geregidir. Ulkemizin deprem kusagi iizerinde yer aldiginmn bilinmesi ile birlikte imara
dair yapilacak her tiirlii is ve islemlerin aslinda devlet eliyle giliclendirilmis ayr1 bir
kurum veya genel miidiirliik bazinda tecriibeli ve iyi yetistirilmis personellerle
yapilmast ve devlet politikalarinin bu hususta yeniden gozden gegirilmesi
gerekmektedir.

Anketin 59, 60, 61 ve 66. sorularinda katilimcilara Bakanligin tasra

teskilatindaki uygulamalar1 hakkinda sorular yoneltilmistir. Buna gore; Cevre ve
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Sehircilik 11 Miidiirliigii tarafindan, yap1 denetim kuruluslarina yapilan biiro ve santiye
denetimleri sayilarinin, her yapi1 denetim kurulusu agisindan, esit bir sekilde yerine
getirildigi, yine miidiirliik tarafindan yapilan, biiro ve santiye denetimlerinin, yeterli
sayida yapildigi, Bakanligin tasradaki teknik personelinin devamli olarak santiye
denetiminde olmasi, yap1 denetim kuruluslarinin, yapi sahibi ve yapi miiteahhitleri
tizerindeki denetiminin daha iyi yapilmasina katki sagladigi ayrica, yap1 sahipleri veya
yapt miiteahhidi tarafindan insaat kalitesine verilen Onemin bu durumda arttigi,
goriislerine katilip katilmadiklari ile yapi denetim hizmeti verilen yapilar igin
diizenlenen hakedislerde, Bakanlik ve ilgili idare payr altinda % 3 liik kesinti
yapilmasina ragmen, yapi denetim sisteminde yapilan islemler (internet islemleri igin)
icin de, Bakanlik tarafindan ayrica kontiir bedeli (2019 yil1 i¢in; 30 TL/adet) alinmasini,
dogru bulup bulmadiklar1 yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimeilar anketin 59. sorusuna yaklasik % 58 oraninda katildiklarini ifade
etmislerdir. Katilimeilar bu cevapla Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii tarafindan yapilan
bliro ve santiye denetimlerinin biitiin kuruluslara esit bir sekilde yapildigir yoniinde
goriis bildirmislerdir.

Katilimeilar anketin 60. sorusuna yaklasik % 40 oraninda katildiklarini ifade
etmislerdir. Katilimcilar bu cevap ile, Cevre ve Sehircilik il Miidiirliigii tarafindan
yapilan biliro ve santiye denetimi sayilarinin yeterli oldugunu sdylemislerdir.
Katilimcilar bu soruyu ne kadar dogru bir sekilde cevaplamiglardir bu da ayri bir
tartisma konusudur. Sonugta kuruluslar siirekli denetlenmek istememektedirler.

Katilimcilar anketin 61. sorusuna % 100 oraninda katildiklarini ifade etmislerdir.
Katilimcilar bu cevapla, Bakanligin tasra teskilatindaki personellerin siirekli denetim
yapmasinin miiteahhitler lizerinde etkisi oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir.

Katilimcilar anketin 66. sorusuna ise yaklasik % 91 oraninda hayir cevabini
vermiglerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla, Bakanligin internet hizmetleri i¢in
aldig1 kontor bedelini dogru bulmadiklar1 yoniinde goriis bildirmislerdir. Bakanlik
tarafindan alinan kontdr bedeli ile ilgili mevzuatta herhangi bir hiikiim
bulunmamaktadir. Ayrica Bakanlik yapr denetim kuruluslarina verdigi hizmetin
karsiliginda para kazanma diisiincesinden vazgegmeli sayet iicret alinacaksa da bunun
sistemde rolleri tanimlanan biitiin paydaslarin mesleki egitimlerinin kalitesinin

arttirtlmasi noktasinda kullanmalidir.
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Anketin 64. ve 69. sorularinda katilimcilara; yap1 denetim kuruluslarinda gorevli
proje ve uygulama denetcileri ile uygulama denetgilerinin, genellikle emekli olmus
kisilerden secildigi ve bu kisilerin de az bir {icret ile ¢alismay1 kabul ettigi goriisiine
katilip katilmadiklar1 ile 69. soruda da bu soru ile baglantili olarak proje ve uygulama
denetgileri ile uygulama denetgilerine, yas sinir1 getirilmeli mi, sorular1 yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 64. sorusuna % 100 oraninda katildiklar1 yoniinde cevap
vermislerdir. Katilimcilar bu cevapla kuruluslarin, biinyelerinde istihdam ettikleri proje
ve uygulama denetgileri ile uygulama denetgilerini genellikle emekli kisilerden
sectiklerini ve bu kisilere de az iicret verdiklerini yoniinde goriis bildirmislerdir.
Katilimcilar anketin 69. sorusuna ise % 96 oraninda evet cevabimi vermislerdir.
Katilimcilar bu cevapla denetgilere yas smirlamasi getirilmesi yoniinde fikir
bildirmislerdir.

Anketin 62, 71, 73, 76, 77 ve 78. sorularinda katilimcilara; birbirleri ile
baglantili olarak; Van ilinde, 1/1/2011 tarihi itibari ile teknik uygulama sorumlulugu
uygulamasindan, yapi denetim sistemi uygulamasina gecilerek, insaatlarin kalitesinde
artis oldugu goriisiine katilip katilmadiklari, su anda yap1 denetim kurulusundaki gelir
ile esit gelirde ve meslekleri ile alakali bir is bulmalari durumunda, yap1 denetim isinde
calismaya devam edip etmeyecekleri, yapi denetim kuruluslarinin ¢ok fazla yapinin
denetimini Ustlenerek, denetim kalitesinden 6diin verip vermedigi, su an yiirtrliikte
bulunan, yap1 denetim ve imar mevzuatinin, yap: denetime ait biitiin sorunlara cevap
buldugu, gorislerine katilip katilmadiklari, yapt denetim kurulusu ve personelleri
olarak, yap1 denetim sisteminin daha isler bir hale gelmesi yoniindeki 6nerilerinin neler
oldugu ile hangi kisi/kurum/kuruluslarin yap1 denetimde yasanan sorunlarda, en ¢ok
rolii oldugu ile ilgili yap1 denetim uygulamalar1 hakkinda sorular yoneltilmistir.

Katilimeilar anketin 62. sorusuna yaklasik % 68 oraninda katildiklarini ifade
etmislerdir. Katilimcilar bu cevapla yap1 denetim sisteminin gelmesi ile insaat
kalitesinin arttig1 yoniinde goriis bildirmislerdir.

Katilimeilar anketin 71. sorusuna yaklasitk % 61 oraninda hayir cevabim
vermislerdir. Katilimcilar bu cevapla yap1 denetim kurulusunda ¢alismak istemedikleri
yoniinde goris bildirmislerdir.

Katilimcilar anketin 73. sorusuna yaklasik % 97 oraninda evet cevabin

vermisglerdir. Katilimeilar kuruluslarinin, denetimini iistlendikleri islerin fazla oldugunu
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yoniinde goriis vermislerdir. Yap1 denetim kuruluslarinin ve de kurulusta gorevli teknik
personellerin denetlenecek is miktarlarinin ne olacagi hususunda mevzuat hiikiimleri
cok aciktir. Yapr denetim kuruluslarinin ¢ok sayida is almasi denetim kabiliyetini
diisiirebilir, bunun yerine az is, kaliteli yap1 ve daha yiiksek {icret hususunun
benimsenmesi gerekir.

Katilimeilar anketin 76. sorusuna yaklasik % 78 oraninda katilmadiklarini ifade
etmiglerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla, yap1 denetim mevzuatinin, sistemin
sorunlarini ¢6zme noktasinda yetersiz kaldig1 yoniinde goriis bildirmislerdir.

Katilimeilar anketin 77. sorusuna genellikle, yap1 denetim sisteminin biitiin
paydaslarina gorev ve sorumluluklarinin siirekli anlatilmasi, denetim ve cezai
yaptirimlarin arttirilmasi, yapi denetim kurulusu personellerinin maaslarinin arttirilmasi
ve sistemde deneyimli personellerin gorevlendirilmesi ile son olarak yapi kullanim izin
belgesinden once faydalandirilan yol, su, elektrik, kat irtifaki vb. gibi hizmetlerden
vazgecilmesi, yoniinde seklinde goriis vermislerdir.

Katilimcilar anketin 78. sorusuna en ¢ok sorumlulugu bulunan paydaslarin yapi
denetim kuruluslari, yerel yonetimler, yapt miiteahhitleri, santiye sefleri ve proje
miellifleri oldugu yoniinde cevap vermislerdir.

Anketin 65. ve 67. sorularinda katilimcilara; yap1 denetim kurulusu olarak yapi
sahipleri tarafindan yapi1 denetim hizmet bedeli yatirilmadiginda yapilardaki insai
faaliyetleri durdurmak yoniinde gerekli islemleri yapip yapmadiklar ile yapi
sahiplerinin yatirmasi gereken iicretlerinin az kaldigi durumlarda kalan iicretlerin
kurulus tarafindan yatirildigr goriistine katilip katilmadiklart yoniinde sorular
yoneltilmistir.

Katilimeilar anketin 65. sorusuna yaklasitk % 81 oraninda hayir cevabini
vermislerdir. Katilimeilar bu cevapla, yap1 denetim hizmeti verdikleri yap1 sahiplerinin,
ticretlerini  yatirmamasi durumunda, mevzuatta da belirtilmesine (Yapt Denetimi
Uygulama Yonetmeligi’nin 27/3) ragmen yapilarin durdurulmasi yoniinde ilgili
idarelere basvurmadiklar1 yoniinde goriis bildirmislerdir. Kuruluslar ruhsat sayisi az
olan illerde genellikle ayni miiteahhitlerle calistifindan, ticret vb. alamadiklari
durumlarda, is kayb1 yasamamak i¢in, mevzuatin gereklerini yerine getirmemektedirler.

Elektronik dagitim ile aslinda hi¢ bir kurulusun is kaybi1 yasamamasi gerekir. Ancak
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mevzuatin yoruma dayali kisimlarindan kaynakli olarak, kuruluglar bazi hususlarda
mevzuatin gereklerini yapmaktan ¢cekinmektedirler.

Katilimcilar anketin 67. sorusuna yaklasik % 81 oraninda katildiklarini ifade
etmiglerdir. Katilimcilar bu cevap ile, yap1 denetim hizmeti bedeli i¢in yap1 sahiplerinin
yatirmis oldugu {cretlerin, yillik fiyat farklarindan dolayr son hakedislere dogru
bittiginden kalan tcretlerin kurulus tarafindan yatirildigi yoniinde goriis vermislerdir.
Bu goriis aslinda mevzuattaki (Yapt Denetimi Uygulama Yonetmeligi'nin 26/6)
hiikiimlerin paydaslarin (ilgili idareler, kuruluslar) hi¢biri tarafindan bilinmediginin de
bir gostergesidir.

Anketin 74. ve 75. sorularinda katilimcilara; yapt denetim kurulusu her ilgeye
veya bir kag ilgeye, bir teknik personel gorevlendirerek veya o ilgede resmi olmayan bir
sube acarak, resmiyette o yapida gorevli olmayan, teknik personel ile yapilarin
denetimini yapmaya c¢alistigt ve bunun nedeninin ne oldugu ile yapi denetim
kurulusunda gorevli teknik personellerin, 6zellikle proje ve uygulama denetgileri ile
uygulama denetgilerinin, santiye sahasina gitmemesi, ¢ogunlukla baska illerde ikamet
etmeleri, kalip, demir teslim tutanaklarinda veya beton dokiim tutanaklarinda, hakedis,
yap1 ruhsati vb. belgelerde sadece imza atmak kaydiyla gorevlerini yapmalarinin neden
kaynaklandigi, yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 74. sorusuna ¢ogunlukla Van ilindeki ilgelerin birbiri ile
uzak olmasini, sistemdeki personellerin genellikle diplomalarini kullandirtmalart ile fiili
zeminde bir kag personelle islerin yiiriitiilmesi seklinde cevap vermislerdir. Katilimeilar
bu cevapla yap1 denetim sisteminde gorevli olan bir ¢ok teknik personelin aslinda fiili
olarak ¢alismadiklar1 yoniinde de goriis bildirmislerdir.

Katilimcilar anketin 75. sorusunun biitlin siklarina yiiksek oranda katilmislardir.
Katilimcilar verdikleri bu cevaplarla, denetgilerin diplomalarin1 kiraladiklari, fiili
zeminde calismadiklari, denetgilerin ilgili kurum kuruluslar tarafindan denetlenmedigi
ve cezail yaptirimlarin uygulanmadigi yoniinde goriis bildirmislerdir.

Anketin 79. sorusunda katilimcilara; Yap1 Denetimi Uygulama Yo6netmeligi’nin
3 nolu ekinde yer alan, proje kontrol formu &rneginin (form-1), yiiriirlikteki mevzuat
hiikiimlerindeki kriterler goz Oniine alinarak, kurulusun ilgili personelleri tarafindan

siirekli glincellendigi, goriistine katilip katilmadiklar1 sorulmustur.
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Katilimeilar anketin 79. sorusuna yaklasik % 52 oraninda katilmadiklarini ifade
etmiglerdir. Katilimcilar verdikleri cevapla proje kontrol formunu gilincellemedikleri
yoniinde goriis bildirmislerdir. Bakanliga bagl Yapi Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan
yayimlanan 1/8/2013 tarihli ve 6581 sayili 2013/24 nolu Genelgenin 3. maddesinde
“Yapr Denetimi Uygulama Yonetmeligi 'nin 3 no’lu ekinde yer alan proje kontrol formu
ornegi (form-1), yapi denetim kuruluslari tarafindan verilecek proje denetimi
hizmetinde referans olmak tizere hazirlanmis olup, bu formun muhtelif kurum ve
kuruluslarca diizenlenmis degisik ornekleri de bulunmaktadr. Bu form ve igeriginin
“ornek” teskil etmek iizere hazirlandigi dikkate alinarak, yiiriirliikteki mevzuat
hiikiimlerindeki kriterlerin goz oniine alinmasi ve proje kontrollerinin buna gore
vapilmasi gerekmektedir. Dolayisiyla, Yonetmelik ekinde bulunan bu formun yapt
denetim kuruluglarinca doldurulmast zorunlu olmakla birlikte, icerigi ihtiyaca ve giiniin
kosullarina gore sekillendirilebilir. Ayrica, Yonetmelik ekinde bulunan formlarin kimler
tarafindan imzalanacagr hususundaki belirleme, Yonetmelikle verilmis gérev ve
sorumluluklar ¢ergevesinde, yapi denetim kurulusu tarafindan yapilacaktir.” seklinde
ifade yer almakta olup, bu ifadeden Yapt Denetimi Uygulama Yonetmeligi ekinde yer
alan proje kontrol formunun, Bakanlik tarafindan, yapi denetim kuruluslarina referans
olmasi adma hazirlandigi anlasilmaktadir. Ancak bu formun giincelleme islemlerinin
ilgili yap1 denetim kuruluslarina birakildiginda da, bu formun ilgili kurulus tarafindan
giincellenmeden dolduruldugu verilen cevaplardan anlasilmigtir.  Bilinmelidir ki
sistemde kanun ve ikincil mevzuatla hilkkme baglanan biitiin rapor ve belgeler kuruluslar
tarafindan sadece dosyanin eki seklinde hazirlanip, igerik yoOniinden takip
edilmemektedir. Bu ylizden Bakanlik form ve eklerin giincelleme islemlerini kendi
yapmali, kuruluglara birakmamalidir.

Anketin 82, 86 ve 87. sorularinda katilimcilara; is bitirme tutanag
diizenlenmeyen yapilara veya UYDS iizerinde % 100 seviyesinde ve bitmis YIBF
olmayan yapilara, ruhsat diizenleyen idareler tarafindan, yapi kullanma izin belgesi
diizenlendigi gortisiine katilip katilmadiklari, ilgili idarelerin, kacak yapilarla ilgili tam
olarak imar mevzuatinda belirtilen is ve islemleri yapmalar1 ve gerekli yikim ve idari
para cezalarmmi uygulamalar1 durumunda, kagak yapi ile miicadele edilecegini, ayrica,
kagak yap1 yapilmasina izin verilmediginde, yap1 denetim kuruluslarinin gelirlerinin ve

yap1 denetim hizmet kalitesinin artip artmayacagi ile sadece kat irtifaki tapu senedi
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diizenlenmis, ancak, yap1 kullanma izin belgesi, is bitirme tutanagi ve UYDS {izerinden
% 100 seviyesinde olmayan yapilarin, alt yapi tesislerinden faydalanmasini dogru bulup
bulmadiklari, yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 82. sorusuna yaklasik % 95 oraninda katildiklarini ifade
etmiglerdir. Katilimeilar verdikleri bu cevapla ilgili idarelerin UYDS iizerinde bitmis is
konumuna gelmeyen isler i¢in yapr kullanma izin belgesini diizenledikleri yoniinde
gorlis bildirmislerdir. Bu durumun ruhsat diizenlenen program olan MAKS ile yap1
denetim is ve islemlerinin yiiritiildiigii sistem olan UYDS’nin elektronik ortamda
biribiri ile baglantis1 olmamasindan kaynaklanmaktadir. Sayet MAKS sisteminde
bitmemis bir ise iskan diizenlenmesi durumunda sistem hata olusturacak ve ilgili
idareler de sisteme uymak zorunda kalacaklardi.

Katilimcilar anketin 86. sorusuna % 96 oraninda evet cevabini vermislerdir.
Katilimeilar verdikleri bu cevapla, kagak yapilarin yapr denetim sistemine dahil
edilmesi ile sistemin daha iyi isleyecegi yoniinde goriis bildirmislerdir.

Katilimeilar anketin 87. sorusuna % 96 oraninda hayir cevabini vermislerdir.
Katilimcilar verdikleri bu cevapla, yap1 denetim sistemi {izerinde bitmis is olmayan ya
da yap1 kullanma izin belgesi diizenlenmeyen yapilarin alt yapir hizmetlerinden
faydalandirilmamast yoniinde gorlis bildirmislerdir. Her ne kadar yapi ve imar
mevzuatinda yapr kullanma izin belgesi olmayan yapilara alt yap1 hizmetlerinden
faydalandirilmamas1 yéniinde hiikiim (3194 S.K 31. madde) bulunsa da, Ulkemizde ne
yazik ki imar aflari, kanun ve ikincil mevzuata eklenen gegici maddeler ile veya ruhsat
diizenleyen idarelerin bu islemlerden para almasindan kaynakli, bir¢ok kacak yap1 alt
yapt hizmetlerinden faydalandirilmaktadir. Bu ylizden yap1 sahipleri yapilari i¢in yapi
ruhsat1 veya yapi kullanma izin belgesi alinmasi yoniinde siirekli kanuna ve ikincil
mevzuata aykirt davranmaktadirlar.

Anketin 83 ve 84. sorularinda katilimcilara birbirleri ile baglantili olarak sorular
yoneltilmistir. Buna gore; yapi sahiplerinin igsin % 100 seviyesine gelene kadar,
projelerde birgok degisiklige gittikleri ve kurulusun ilgili personelleri, santiye sahasinda
stirekli denetim yapmalar1 gerekirken, siirekli proje tadili ve takibi yapmak zorunda
kaldigr ile 83. sorunun devami olarak, as-built proje uygulamasina gegilmesi yoniinde
mevzuatta diizenleme yapilmasi gerektigi, goriislerine katilip katilmadiklar1 yoniinde

sorular yoneltilmistir.
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Katilimcilar anketin 83. sorusuna % 100 oraninda katildiklarini ifade etmislerdir.
Katilimeilar verdikleri bu cevapla, yapi sahiplerinin siirekli proje degisikliklerine
gittikleri bu yiizden siirekli proje tadilat islemleri i¢in ugrastiklar1 yoniinde goris
bildirmislerdir.

Katilimcilar anketin 84. sorusuna % 96 oraninda katildiklarini ifade etmislerdir.
Katilimecilar bu cevap ile as-built proje uygulamasina gegilmesi yoniinde goriis
bildirmislerdir. Bir projede ¢ok degisiklige gidiliyorsa bu isin ehli kisiler tarafindan
projelendirilmedigi varsayimina ulasilabilinir, sayet projelendirme safhasinda yetkin ve
tecriibeli kisiler projelendirme islemlerini yaparsa cok fazla proje degisikligine gerek
kalmayacaktir. Yapt denetim sistemi ilk 6nce miielliflerin ¢izdigi ya da raporladigi
projelerle baslamaktadir. Ancak sistemde gorevli veya gorevi tanimlanan hi¢cbir mimar
veya mithendis yetkin veya uzman miihendis ad1 altinda tanimlanmamaktadir. Béyle bir
tanim Ulkemizde ne yazik ki hiikiim altina alimmmamustir.

Anketin 85. sorusunda katilimcilara; Cevre ve Sehircilik Bakanliginin, Van ili
icin belirledigi, yap1 denetim kurulusu sayisinin 2019 yili i¢in 16 adet oldugu
belirtilerek, bu saymin fazla oldugunu, disiinip diisiinmedikleri yoOniinde soru
sorulmustur.

Katilimcilar anketin 85. sorusuna % 88 oraninda evet cevabini vermislerdir.
Katilimcilar verdikleri bu cevapla, Van ili icin 2019 yili itibari ile belirlenen yapi
denetim kurulusu sayisinin fazla oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir. Yap1 denetim
mevzuatinda bir kurulus en fazla 360.000 m? is Ustlenebilmekte ve her yil o ilde
denetlenen is miktarnim 360.000 m*’ye béliinmesi ile o ilde gérev yapan kurulus sayisi
belirlenmektedir (YDUY’nin 11/3 maddesi). Kuruluslarin ¢ok fazla isi denetlemesi
zaten yanlis bir uygulama olmakla birlikte kuruluslar tam tersi bu anket ¢alismasi ile
daha fazla is tstlenmek istediklerini bir nevi sdylemislerdir. Bu da sistemin sadece
paraya dayali bir is olarak goriilmesi seklinde yorumlanabilmektedir.

Anketin 88. ve 89. sorularinda katilimcilara; Bakanlik ve ya Cevre ve Sehircilik
1 Miidiirliigii tarafindan, tiim imar ve yapi denetim mevzuatindaki degisikliklerin,
giincellenen standartlarin, hazirlanan Teblig ve Genelgelerin, génderilmesi durumunda,
kurulusunuza ge¢ ulasmasinin 6niine gegilmesi adina, yapi denetim kuruluslarinin, yapi
malzemeleri laboratuvarlarinin, hazir beton kuruluslarinin elektronik tebligat sistemine

(kep vb.) gecmesi gerektigi ile yap1 denetim, imar mevzuatt ve ya standartlara iliskin
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yasamis oldugunuz ihtilaflarda ya da soru ve sorunlarinizda, Bakanlik ya da Cevre ve
Sehircilik 11 Miidiirliigiine kolayca ulasilabildigi, goriislerine katilip katilmadiklar
yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 88. sorusuna % 96 oraninda katildiklarini ifade etmislerdir.
Katilimeilar  verdikleri bu cevapla, Bakanlik tarafindan gonderilen mevzuat
degisikliklerinin elektronik ortamda kendilerine ulasmasi yoniinde goriis bildirmislerdir.

Katilimcilar anketin 89. sorusuna ise yaklasik % 63 oraninda katilmadiklarini
ifade etmislerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla, yap1 denetim ile ilgili yasanan
sorunlarda Bakanlik ya da Bakanligin tasra teskilatinin sorunlar1 ¢6zemedigi seklinde
goriis bildirmiglerdir.

Anketin 90. sorusunda katilimcilara; 2015 yilinda yapilan degisiklikle, 4708
sayili Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun’un 8. maddesi ile yapt denetim kuruluslar ile
laboratuvar kuruluglarinin izin belgelendirmeleri (vize, yeni kurulus ) asamalarinda, her
yil basi belirlenen ticretlere gore Bakanlik¢a teminat alma zorunlulugunun getirildigi ve
teminat bedelinin yiliksek oldugunu, diisiintip diisiinmedikleri yoniinde soru sorulmustur.

Katilimcilar anketin 90. sorusuna % 92 oraninda evet cevabini vermislerdir.
Katilimcilar verdikleri bu cevapla Bakanliga verdikleri teminat bedelinin yiiksek oldugu
yoniinde goriis bildirmislerdir. Bakanlik ancak yapi denetim kuruluslarina faaliyetine
son verme cezasi verdigi durumda teminati gelir olarak kaydetmektedir. 28 Subat 2016
tarihli ve 29638 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan “Yap: Denetim Kuruluslar: ile
Laboratuvarlarin Faaliyetlerinin Denetlenmesi, Idari Miieyyide Uygulanmasi ve Idari
Para Cezalarimin Tahsil Edilmesinin Usul ve Esaslarina Dair Teblig’e” ve 4708 sayili
Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun’un 8. maddesine gore bir kurulus en fazla 3 defa
tekerriire esas yeni is almaktan men cezasi alirsa kurulusa faaliyetine son verme cezasi
verilir hitkkmii bulunmaktadir. Tekerriire esas yeni is almaktan men cezasinin ne demek
oldugu Boliim 3.1.2°de anlatilmistir. Kuruluslar 3 defa tekerriire esas yeni is almaktan
men cezasi almalar1 durumunda teminatlari irat kaydedilmektedir. Kuruluslara teminat
verme zorunlulugu mevzuat ile getirilmis ancak bu teminatin verdigi giivence yine

kanunla bir sekilde bosa ¢ikarilmistir.



82

4.2. Ruhsat Diizenleyen idarelerde (Yerel Yonetimler) Gorevli Teknik ve Idari
Personeller Yoniiyle

Anketin ilk sekiz sorusunda katilimcilara; yas, egitim durumlari, cinsiyet,
meslek, kurumdaki gorevleri, mesleki tecriibeleri, suanki kurumda ¢alisma siireleri ile
imar subesindeki ¢alisma siirelerinin ne kadar oldugu ile ilgili sorular yoneltilmistir.

Anketin ilk sekiz sorusunu cevaplayan katilimcilarin % 50°den fazlasinin geng
kisilerden ve erkek bireylerden olustugu, genellikle lisans mezunu olduklari, agirlikli
olarak mesleklerinin ve kurumdaki gorevlendirmelerinin ingaat miihendisi, tekniker ve
mimar olarak yapildigi, ¢ogunlugunun meslek tecriibelerinin 4-9 yil araliginda oldugu
yoniinde cevap verirlerken, kurumdaki ¢alisma siirelerinin ise 1 ila 6 yil araliginda
oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir. Katilimcilar ¢gogunlukla imar subesinde ¢alisma
stirelerininde 1-3 yil oldugunu ifade etmislerdir. Bu cevaplar gdstermistir Ki, ruhsat
diizenleyen idarelerdeki teknik personellerin, geng, tecriibesiz olduklar1 gibi, imar ve
yap1 ruhsat servislerinde ¢alisma siirelerinin de ¢ok kisa oldugu anlasilmistir.

Anketin 9. ve 10. sorusunda katilimcilara; 1/1/2019 tarihinden sonra yapi
denetim kuruluglarinin elektronik dagitimla sec¢ilmesi uygulamasi ile yapi denetim
sisteminin uygulanabilirliginin arttigi, gerek projelerin standartlara, uygulama imar
planina ve mevzuata uygunlugu, gerekse yapi kalitesinde artis saglandigi ile Bakanlik
tarafindan UYDS {izerinden elektronik dagitim ile gorevlendirilen yapi denetim
kuruluslarinin, gerek ruhsat alma asamasinda, gerekse uygulama safhalarinda yapmis
oldugu is ve islemlerde, mevzuata, plana, standartlara vb. uygunlukta da artis
gozlemlendigi, goriislerine katilip katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimeilar anketin 9. sorusuna yaklasik % 50 oraninda katildiklari ifade
etmislerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla elektronik dagitimin insaat kalitesini
arttirabilecegi yoniinde goriis bildirmislerdir.

Katilimcilar anketin 10. sorusuna ise yaklasik % 46 oraninda katildiklarini ifade
etmislerdir. Ilgili idarelerde gérevli olan personeller verdikleri bu cevapla, elektronik
dagitimla birlikte firmalarin is ve islemlerine dair kalite geldigi yoniinde goriis
vermislerdir.

Anketin 11. sorusunda katilimcilara; yapir ruhsati alinincaya kadarki stirecte,

biirokratik islemlerin yapi sahibi tarafindan takip edilmesi gerekirken, yapi denetim
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kurulugu tarafindan takip edildigi, goriisiine katilip katilmadiklar1 yoniinde soru
sorulmustur.

Katilimcilar anketin 11. sorusuna yaklasik % 92 oraninda katildiklarini ifade
etmislerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla, ruhsat takip islerinin yapi denetim
kuruluslar: tarafindan yapildigini sdylemislerdir. 3194 sayili Imar Kanunu’nun 21.
maddesinin 2 numarali bendinde ve Planli Alanlar imar Yonetmeligi’nin 55.
maddesinin 2 numarali bendinde yapi1 ruhsat miiracaatinin yap1 sahibi veya vekili
tarafindan yapilmasi gerektigi hilkkme baglanmistir. Ruhsat diizenleyen idarelerin ilgili
imar mevzuatini bilmediklerinden kaynakli olarak bu durumun bdyle isledigi diisiiniilse
de, evraklara hakimiyet olarak kuruluslarin daha iyi oldugu diislincesiyle, ilgili
idarelerin buna goz yumdugu seklinde bir yorum getirilebilinir.

Anketin 12. ve 13. sorularinda katilimcilara; 1/1/2019 tarihinden itibaren Yapi
Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nde yapilan degisiklikle daha 6nce toplam yapi alani
1000 m? (dahil) olan yapilarin yap: denetim hizmet bedelleri tek seferde yapi sahibi/yapi
miiteahhidi tarafindan yatiriliyor iken simdi toplam yapi alam 3000 m? (dahil) olan
yapilarin yap1 denetim hizmet bedelleri tek seferde yatirildigi buna ragmen mezkur
yonetmelikte yapilan degisiklige ragmen yapi sahipleri veya yapr miiteahhitleri
tarafindan bu duruma itiraz edildigi ile toplam yapi alan1 3000 m*den fazla olan
yapilarin yap1 denetim hizmet bedeli taksitlerinin yapi sahipleri/yap1 miiteahhitleri
tarafindan diizenli yatirilmadigi, goriislerine katilip katilmadiklar1 yoniinde sorular
yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 12. sorusuna yaklasik % 71 oraninda katildiklarini ifade
etmislerdir. Katilimcilarin verdikleri cevaptan miiteahhitlerin veya yap: sahiplerinin
yap1 denetim hizmet bedelini yatirmaktan imtina ettikleri anlasilmistir. Katilimeilar 13.
soruya da yaklasik % 96 oraninda katildiklarini ifade etmislerdir. Katilimcilar verdikleri
bu cevapla yapi sahiplerinin yapi denetim hizmet {icretlerinin taksitlerini zamaninda
yatirmadiklar1 yoniinde goriis bildirmislerdir. Her iki cevap da gostermistir ki, sistemde
denetlenen sekilde rolii tanimlanmis yapi sahibi ya da yapr miiteahhidinin mevzuatin
ilgili hiikiimlerinden haberdar olmadiklarinin anlasildigi gibi, Van ilinde yaklasik 8
yildir uygulanan yap1 denetim sisteminde kuruluslara ddenen iicretin gereksiz oldugu

yoniinde yap1 miiteahhitlerinin fikirleri bulundugu da anlasilmaktadir.
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Anketin 14, 15, 17, 19 ve 53. sorularinda katilimcilara; Yap1 ruhsati diizenleyen
idareler olarak, yap1 ruhsati servislerinde biitiin miithendislik disiplinlerinden personel
bulundugu, ilgili idarelerde gorevli teknik personeller tarafindan ruhsat eki projelerin
detayli incelenerek proje onayir yapildigi, ilgili idareler, yap1 ruhsatina esas projeleri
inceleme yetkisi verdigi mimar ve miihendisleri, PAIY’in “Yap: Projeleri” baslikl 57.
maddesinin 13 numarali bendinde belirtilen hiikiim geregi en az bir yil tecriibeli
personellerden sectigi, ilgili idarelerdeki ruhsata esas projeleri inceleyen teknik
personelin yiirtrliikteki tiim mevzuata hakim oldugu ile 2018 “TBDY” ile yonetmelige
eklenen baz1 6zellikli yapilar igin istenen tasarim gozetmeni kavramindan haberdar
olduklari, goriislerine katilip katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimeilar anketin 14. sorusuna yaklasik % 88 oraninda katilmadiklarini ifade
etmislerdir. Katilimecilar verdikleri bu cevapla ruhsat diizenleyen idarelerde her
miihendislik (ruhsat diizenlenmesi ve kontrol edilmesi i¢in gerekli olan) disiplininden
personelin olmadigini ifade etmislerdir.

Katilimeilar anketin 15. sorusuna yaklasik % 71 oraninda katilmadiklarini ifade
etmislerdir. Katilimcilar ruhsat eki projelerin detayli incelenmedigi yoniinde cevap
vermislerdir. Tlgili idarelerdeki personel sikintis1 ve is yogunlugunun ¢ok olmasindan
kaynakli olarak bu sekilde cevap verildigi seklinde yorumlanmaktadir.

Katilimcilar anketin 17. sorusuna yaklasik % 71 oraninda katilmadiklarini ifade
etmiglerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla ruhsat eki proje incelemelerinde bir yil
deneyimi olan teknik personel gorevlendirilmedigi yoniinde cevap vermislerdir.

Katilimcilar anketin 19. sorusuna yaklasik % 75 oraninda katilmadiklarini ifade
etmislerdir. Katilimeilar verdikleri bu cevapla, ruhsat incelenmesinde yiiriirliikteki
plana, meri mevzuata ve standartlara tam hakim olunmadigini ifade etmislerdir.

Katilimcilar anketin 53. sorusuna ise yaklasik % 55 oraninda katilmadiklari
yoniinde cevap vermislerdir.

Her bes soruya verilen cevaplar gostermistir ki, ilgili idarelerin yap1 ruhsat veya
imar sehircilik midiirliiklerinde ruhsata esas projeleri incelemeye ve onaylamaya yetkili
tim miihendislik disiplinlerinden personel bulunmadigi gibi bulunan personellerin de
tecriibesiz oldugu ve bu personellerin yeni diizenlemelerden haberdar olmadiklar

anlasilmaktadir.
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Anketin 16. ve 22. sorularinda katilimcilara; yapi denetim ve imar mevzuatinda
belirtilen ilgili hiikiimler geregi ruhsat eki projelerden meslek odasi onaynin
istenmemesi durumunun ilgili idarelerdeki teknik personelin yapi ruhsati talebine iliskin
projeleri incelemesinde c¢ok etkisi olmadigini ve yerinde bir uygulama oldugu ile Yap1
Denetimi Uygulama Yonetmeligi'nin kaldirilan ilgili hiikmii geregi yapi1 denetim
kurulusunun ve ilgili denetgilerinin yap1 ruhsatindan imzalarinin kalkmasinin dogru bir
uygulama oldugu, goriislerine katilip katilmadiklar1 yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimeilar anketin 16. sorusuna yaklasik % 71 oraninda katilmadiklarini ifade
etmiglerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla ruhsat eki projelerde oda onaylarinin
kaldirtlmasinin dogru olmadigini ifade etmislerdir. 22. soruya ise yaklasik % 78
oraninda katilmadiklar1 yoniinde gorlis bildirmislerdir. Katilimcilarin aslinda bu
uygulamalari dogru bulmamasinin, ilgili idarelerdeki hem personel eksikligi hem de
mevcut personelin de tecriibesiz oldugundan dolay1 boyle cevap verdikleri
anlasiimaktdir. ilgili idareler daha &nce ruhsat eki projelerde meslek odasi onayi
bulundugunda personel eksikligi de olsa ayr1 bir goz tarafindan projelerin kontrol
edildigi disiincesinde olduklari goriilmektedir.

Anketin 18. sorusunda katilimcilara; 2015 tarihinde ilgili Teblig ile giivenlikli is
iskelesinin yapilarda zorunlu oldugu, bu durumla alakali olarak ilgili idarelerin yapilari
yerinde kontrol etmedigi, giivenlikli iskele kullanilmayan yapilara imar Kanunu nun 42.
maddesi geregi sorumlulara idari para cezasi uygulanmadigi, goriislerine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimcilar anketin 18. sorusuna yaklasik % 92 oraninda katildiklarimi ifade
etmislerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla giivenlikli is iskelesinin sadece ruhsat eki
projesinin  oldugu ancak kullanilip kullanilmadigina bakilmadigi gibi, aykir
uygulamalarda da cezai yaptirimlarin uygulanmadigi yoniinde goriis bildirmislerdir.
Yap1 denetim kurulusunda gorevli teknik personellerle ilgili yapilan anketler ile ilgili
idarelerde gorevli teknik personellerle yapilan anket caligmalar1 gostermistir Ki sistemde
gorevi tanimlanan biitiin paydaslarin bir¢ok yapi ve imar mevzuatindan haberdar
olmadiklar1 gibi hiikiimlerin nasil ve ne sekilde uygulanacagi veya uygulanmamasi
durumunda da ne ceza alinacagi ya da verilecegi de bilinmemektedir.

Anketin 20. ve 58. sorularinda katilimcilara; proje miielliflerinin yap1 ruhsati

ekine esas olacak projeleri oncelikli olarak belediyeye kontrol ettirdikleri daha sonra
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yapt denetim kurulusuna verdikleri ile ilgili idare tarafindan, biiro tescillerini
yaptirmayan proje miielliflerinin projelerinin kesinlikle kabul edilmedigi, goriislerine
katilip katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimcilar anketin 20. sorusuna yaklasik % 88 oraninda katildiklarimi ifade
etmiglerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla, proje miielliflerinin ruhsata esas
hazirladiklar1 projeleri oncelikle ilgili idarelere getirdikleri anlasilmaktadir. Yapi
denetim kuruluslarina da ayni soru sorulmus ve ayni sekilde cevap verilmistir. Her iki
cevap da gosteriyor ki miellifler tarafindan dogrudan kontrol edilmek ve proje kontrol
formu diizenlemek iizere kurulusa getirilmesi gereken projelerin halen ilgili idarelere
oncelikli olarak getirildigi, bu durumun yap1 denetim sistemine ge¢ilmeden 6nceki bir
aligkanlik olarak kaldigi gibi miielliflerin ve ilgili idarelerin bu mevzuattan haberleri
olmadig1 seklinde de yorum yapilabilinir.

Katilimeilar anketin 58. sorusuna yaklasik % 59 oraninda katildiklarini ifade
etmislerdir. Bakanlik tarafindan yayimlanan 1/8/2013 tarihli ve 6582 sayili 2013/25
nolu Genelgesinin 11 numarali bendinde “Yap: Denetim Kuruluslari, ilgili meslek
odasina biiro tescilini yaptirmayan proje miielliflerinin projelerini kabul etmeyecektir.
Igili idareler bu kontrolii yapacaktir.” denilmektedir. PAIY’in ‘Yap: projeleri’ basliklh
57. maddenin 18 numarali bendi “Proje miiellifligi ve yapim islerinin denetimine dair
fenni mesuliyet tistlenen mimarlarin ve miihendislerin, 27/1/1954 tarihli ve 6235 sayili
Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar: Birligi Kanunu uyarinca, ilgili meslek odasina kaytl
olmalari, biiro tescillerini yaptirmalari gerekir. ’seklindedir. Her ne kadar miiellifler
biiro tescillerinin oldugu ve mesleki kisisthiliklarinin olmadiklar1 yoniinde hem
kuruluglara hem ilgili idarelere taahhiitname verselerde bu islemlerin manuel ortamlarda
yapildig1 anlasilmaktadir. Sayet miiellif taahhiitname verse bile gercekte mesleki
kisistliliginin olup olmadig: birgok ilgili idareler tarafindan sorgulanmamaktadir.

Anketin 21. sorusunda katilimcilara; Ilgili idarelerdeki teknik personellerin
siirekli egitimlere gonderildigi, goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimeilar anketin 21. sorusuna yaklasik % 84 oraninda katilmadiklarini ifade
etmislerdir. Ruhsat diizenleyen idarelerdeki personelin geng¢ ve tecriibesiz oldugu gibi
bircok belediyede de halen tek personelle yap1 ve imar mevzuatina iliskin iglemlerin
yuriitiildiigiiniin bilinmesi ile sistemde kurulustan sonra gelen en 6nemli paydasin da

ruhsat diizenleyen idareler oldugu diisiincesi ile birlikte, ruhsat diizenleyen idarelerdeki
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ilgili personele egitim verilmesi noktasinda Bakanligin bu durumu birincil gérev haline
getirmesi gerekmektedir.

Anketin 23, 24 ve 59. sorularinda katilimcilara; santiye sefleri ile ilgili
birbirleriyle baglantili sorular ydneltilmistir. Buna gore; ilgili Idarelerin santiye sefi
gorevlendirmelerinde, 2/3/2019 tarihinde yayimlanarak 2/6/2019 tarihinde yiiriirliige
giren Santiye Sefleri Hakinda Yonetmeligin ilgili hiikiimleri cergevesinde, m?’
sinirlamalarina, is sayisina ve isin niteligine uygun dogru meslek disiplininden
gorevlendirme yapilmadigi, yine aynmi yoOnetmeligin ilgi hiikiimleri geregi teknik
dgretmenlerin ve teknikerlerin belli m? ve belli yap1 smifinda olan yapilarda artik
santiye sefi olabilecegi belirtilerek bu sinirlamalara gorevlendirmelerde dikkat edildigi
ve yeni mevzuattan haberdar olundugu, gorislerine katilip katilmadiklar ile santiye
seflerine mevzuat olarak bircok sorumluluk yiiklenilmis iken neden santiye seflerinin
santiye alaninda bulunmadiklari ile ilgili sorular yoneltilmistir.

Katilimeilar anketin 23. sorusuna yaklasik % 96 oraninda katildiklarini ifade
etmislerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevap ile mevzuatta sinirlar1 belirtilen, santiye
seflerinin igin niteligine, metrekare sinirlamasina ve de is sayisina gore gorevlendirme
yapmadiklar1 yoniinde goriis bildirmislerdir. UYDS’nin is sayis1 (5 adet) ve metrekare
siirt (30.000 m?) icin sistem engellemesi oldugu bilinmektedir. Ancak isin niteligine
gore santiye sefinin gorevlendirilmesi hususu tamamen ilgili idarelere birakilmistir.

Katilimeilar anketin 24. sorusuna yaklasik % 46 oraninda katilmadiklarini ifade
etmiglerdir. Katilimeilar verdikleri bu cevapla, tekniker ve teknik 6gretmenlerin belli
sinirlamalarla santiye sefligi yapmak istemeleri durumlarinda, gorevlendirmede
mevzuatla koyulan sinirlamalara bakilmadigi ve de yeni c¢ikarilan santiye sefligi
yonetmeliginden de haberdar olmadiklari, yoniinde goriis bildirmiglerdir.

Katilimcilar anketin 59. sorusunda neredeyse siklarin tamamini isaretlemis olup,
en yiiksek sik olarak “Kendileri ile ilgili yiiriirliikte bulunan, kanun ve ikincil

)

mevzuattan haberdar olmamalar:.” isaretlenmistir. Diger cevaplarda da, santiye
seflerinin imzaci roliinde olduklarini, santiye seflerine uygulanan cezalarin sadece Imar
Kanunu’nun 42. maddesi (idari para cezasi) ve meslek odasina bildirimle sinirl oldugu
ve bunun da ilgili idareler tarafindan yerine getirilmedigi yoniindedir.

Anketin 25, 26 ve 27. sorularinda katilimcilara; Cevre ve Sehircilik 1l

Miidiirliigli tarafindan diizenlenen teknik inceleme raporlarina istinaden alinan il yap1
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denetim komisyonu kararlarinda sorumluluk tespiti yapilan yap1 sahibi, yapt miiteahhidi
ile santiye sefine Imar Kanunu’nun gereklerinin yapilmas: hususunda ruhsat diizenleyen
idarelere bildirimde bulunulmasi1 gerektigi ilgili mevzuatta belirtildigi ve bu hususta
Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigiinden gelen yazilara gére, yap1 sahibi, yap1 miiteahhidi
ve santiye sefi hakkinda 3194 Sayili imar Kanunu’nun 42. maddesine gore islemler,
llgili Idare tarafindan gecikmeye mahal vermeksizin yapildig, goriisiine katilip
katilmadiklar;, yine Imar Kanununun 42. maddesine gére yapida tespit edilen
aykiriliklara istinaden sorumluluklarina gére fenni mesul, yap1 sahibi, santiye sefi, yapi
miiteahhidi hakkinda, idareler olarak enciimen kararlari alinip alinmadigi ve cezai
yaptirimlarin uygulanip uygulanmadigi ve yapi denetim kuruluslar iginde Bakanligin
5/4/2016 tarihli, 2016/02 Genelgesinin 3. maddesi kapsaminda gecikmeye mahal
vermeksizin, Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigiine bildirimde bulunup bulunulmadig
sorulart ile ilgili idare personeli olarak, yapi denetim kapsaminda yapilan is ve
islemlerden dolayr Mahalli Idareler Miidiirliigiince idari ve ya adli ceza alip almadiklar,
yoniinde sorular sorulmustur.

Katilimeilar anketin 25. sorusuna yaklasik % 67 oraninda katilmadiklarini ifade
etmislerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla, Cevre ve Sehircilik I Miidiirliigii
tarafindan ilgili idarelere gonderilen ve imar Kanunu’nun ilgili maddelerine gére idari
para cezasi uygulanmasi gereken yapi miiteahhiti, santiye sefi veya yapi sahibi igin,
cezalarin uygulanmadigi yoniinde goriis bildirmiglerdir.

Katilimeilar  anketin ~ 26.  sorusuna  yaklastk % 83  oraninda
“Uygulanmamaktadir/bulunulmamaktadir” seklinde cevap vermislerdir. Katilimcilar
verdikleri bu cevap ile ruhsat ve eklerine aykiri uygulamalarda ilgililere gerekli
cezalarin verilmedigi gibi yapt denetim kurulusu hakkindada Cevre ve Sehircilik Il
Miidiirligiine bildirimde bulunulmadig yoniinde goriis bildirmislerdir.

Katilimeilar anketin 27. sorusuna ise yaklasik % 92 oraninda hayir cevabini
vermislerdir. Katilimeilarin verdikleri bu cevapla kurumlarinda yapmis olduklari
islerden dolay1 herhangi bir yaptirima tabi tutulmadiklar1 anlagilmistir.

Anketin 28, 29 ve 60. sorularinda katilimeilara; yapt miiteahhitleri ile ilgili
birbiri ile baglantili sorular yoneltilmistir. Buna gore; 2/6/2019 tarihinde yiirtirliige giren
“Yapr Miiteahhitlerinin  Siniflandirimasi  ve Kayitlarimin  Tutulmas:  Hakkinda
Yonetmelikte” ilgili idarelerin 2/9/2019 tarihi itibari ile yap1 miiteahhitlerinin hangi
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grupta olduklarina bakmalar1 ve grubunun yetersiz oldugu yapinin miiteahhitliginin
iistlenemeyecegi hususu ilgili idarelere birakildig, ilgili idare personellerinin bu yeni
yonetmelikten ve uygulamanin nasil yapilacagi hususundan haberdar olup olmadiklari,
Imar Kanunu’nun 28. ve 42. maddelerinde yap1 miiteahhitlerinin vergi sigorta borglart
olmasma ragmen yapi sahiplerinin talebi {lizerine o yap1 ile ilgili mevzuatin diger
gerekleri yerine getirilmigse yap1 kullanma izin belgesi diizenlenerek yap1 sahiplerinin
magduriyetlerinin 6niine ge¢ildigi, ancak borglart olan yap1 miiteahhitleri i¢in bir takim
yaptirnmlar yapilmasi1 hilkme baglandig1 ifade edilerek ilgili idarelerin yap1
miiteahhidinin yetki belge numarasi iptali islemi i¢in gerekli dokiimanlart Cevre ve
Sehircilik I1 Miidiirliigiine gecikmeye mahal vermeksizin génderildigi, goriislerine
katilip katilmadiklar: ile idarelere, yap1 miiteahhidi veya adina santiye sefi tarafindan,
yapt denetim kurulusunun ilgili personellerinin beton dokiimii esnasinda santiyeye
gelmedigi gerekgesi ile hi¢ ihbarda bulunulup bulunulmadigi, yoniinde sorular
sorulmustur.

Katilimeilar anketin 28. sorusuna yaklasik % 80 oraninda ‘haberdar degiliz’
seklinde cevap vermislerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla, yapt miiteahhitlerine
getirilen siiflandirmadan haberdar olmadiklar1 yoniinde goriis bildirmislerdir.

Katilimeilar anketin 29. sorusuna yaklasik % 80 oraninda katilmadiklarini ifade
etmislerdir. Katilimcilar anketin 60. sorusuna ise yaklasik % 80 oraninda evet cevabini
vermiglerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevaplarla, yapi miiteahhitlerinin vergi ve
sigorta bor¢larindan dolayi, uygulanmasi gereken idari miieyyideler i¢in diizenlenecek
olan belgeleri ilgili kuruma gondermedikleri yoniinde goriis bildirmislerdir. Tiim yap1
ve imar mevzuatinda aslinda her husus denetim sisteminin isleyebilmesi adina en ince
ayrintilara inilerek, denetim ve cezai islemler tiim paydaslara uygulanabilmesi adina
bir¢ok kuruma yetki verilmistir. Ancak bu yetkilerin tiim anket sonuglarina bakildiginda
¢ogu kurum kuruluglar tarafindan bilinmedigi anlasilmaktadir.

Anketin 30. sorusunda katilimcilara; ruhsat veren kurum ve kuruluslarin
personel yoklugu, is yogunlugu gibi nedenlerden dolayi, yapt denetim kuruluslarinin
yapmis oldugu hakkedislerin geciktirildigi, goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimcilar anketin 30. sorusuna yaklasik % 70 oraninda katildiklarimi ifade
etmiglerdir. Katilimcilar personel yoklugu ve de is yogunlugu nedeniyle yap1 denetim

kuruluslarinin hakkedislerini geciktirdikleri yoniinde cevap vermislerdir.
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Anketin 31. ve 32. sorularinda ruhsat diizenleyen idarelere yapi denetim
mevzuatt uygulamalar ile ilgili birbirleri ile baglantili olan sorular yoneltilmistir. Buna
gore; Yapi Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nin 27. maddesinin 2 numarali bendinde
belirtilen, is yiizdelerine uyulmadan yapi denetim kuruluslari tarafindan hakkedislerin
yapildigi ile yine mezkur yonetmeligin 26. maddesinin 6 numarali bendine gore
kuruluslarin y1l sonu seviyelerini zamaninda yaptiklari, ilgili idarelerin seviye
tespitlerini zamaninda onayladig1 ve sayet onaylanan seviye kadar yap1 sahibi tarafindan
yatirilmas1 gereken yap1 denetim hizmet bedeli yok ise kuruluslarin yapilari
durdurdugu, goriislerine katilip katilmadiklar1 yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimeilar anketin 31. sorusuna yaklasik % 83 oraninda katildiklarimi ifade
etmislerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla, yap1 denetim kuruluslarinin, mevzuatta
hiikkmedilen is yiizdelerine uyulmadan hakkedisleri yaptiklar1 yoniinde goriis
bildirmislerdir. Kuruluslar evrak tanzimi ¢ok olmasin diye yapi sahibi tarafindan yapi
denetim hizmet bedeli yatirilmigsa ¢ogu zaman % 10 ve % 90 seviyelerinde iki hakkedis
yaparak sorumluluklarindaki is i¢in is bitirme tutanagi diizenlemektedirler. Ancak bu
durum Ozellikle igin tastyici sistem kisminda alinmasi gereken numunelerin (beton,
demir vb.) degerlendirilmesi noktasinda tek hakkedis yapildiginda idareler aykiri bir
durum varsa da bunu zamaninda goérememekteler. Bu yilizden is ylizdelerine uyularak
hakkedislerin yapilmasi gerekmektedir.

Katilimeilar anketin 32. sorusuna yaklasik % 67 oraninda katilmadiklarini ifade
etmislerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla yilsonu hakkedis islemlerinin ilgili
kuruluglar tarafindan vaktinde yapilmadigin1 ve de yil sonu itibari ile yapt sahibinin
iceride kalan {icreti yok ise yapi denetim kuruluslari tarafindan yapilarin durdurulmasi
yonii ile talepte bulunmadiklari, seklinde goriis bildirmislerdir.

Anketin 41, 42, 43, 45 ve 46. sorularinda katilimcilara; yapi1 denetim mevzuatina
gore, yapt miiteahhidi tarafindan ruhsat ve eklerine aykir1 uygulama yapildiginda, yap1
denetim kurulusu, ilgili idareye bildirimde bulunur denildigi, bildirimde bulunan
yapilarda, yapr tatil zapti tutanagi gecikmeye mahal vermeksizin diizenlendigi,
UYDS’de denet¢i eksigi ya da vize siiresi dolmas1 nedeni ile sisteme giremeyen yapi
denetim kuruluslar1 olmasina ragmen, kuruluslarin ilgili idarede yapmis oldugu is ve
islemlere izin verildigi, UYDS iizerinden rutin kontrollerin diizenli yapildigi, denet¢i

eksigi, santiye sefi eksigi, yardimci kontrol elemani eksigi vb. durumlarin takip edildigi
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ve ivedilikle kurumunuz tarafindan ilgili personellerin ise baglama islemleri
tamamlanincaya kadar yapilarin durduruldugu, ilgili yapt denetim kurulusu tizerindeki
yapiy1 fesih ettigi durumda, ilgili idare olarak, yapinin yap1 denetim kurulusu olmadan
devam edilmesine izin verilmedigi, goriislerine katilip katilmadiklar1 ile ruhsat
diizenlenen yapida ilgili idare olarak, ruhsat ve eklerine aykir1 bir uygulamay ilk olarak
sizin tespit ettiginiz durumda, ilgili yap1 denetim kurulusu hakkinda, Cevre ve Sehircilik
Il Miidiirliigiine bildirimde bulunup bulunulmadigi yoniinde, ruhsat diizenleyen
idarelere yap1 denetim mevzuatinin uygulamalarina dair birbirleri ile baglantili sorular
yoneltilmistir.

Katilimeilar anketin 41. sorusuna yaklagik % 34 oraninda katilmadiklarini
sOylemislerse de yaklasik % 42 oraninda da kararsizim cevabini vermistir. 42. soruya
yaklasik % 83 oraninda katildiklarini, 43. soruya ise yaklasik % 71 oraninda, 45. soruya
da yaklasik % 46 oraninda katilmadiklarini ifade etmislerdir. Katilimcilar anketin 46.
sorusuna ise yaklasik % 80 oraninda hayir cevabini vermislerdir. Katilimeilar verdikleri
bu bes cevap ile aslinda mevzuatin uygulamalart hususunda eksik ve yetersiz
kaldiklarin1 hiikiimlerin tam olarak uygulanamadigi yoniinde cevap vermislerdir.
Mevzuatin tam uygulanamamasi, Bakanlik tarafindan tim yapi1 denetim ve imar
mevzuatinin ilgililerine tam anlatilamamasina (seminer, egitim vb.) personel eksikligine
ve personellerin tecriibesizligi nedenlerine baglanabilinir.

Anketin 33, 34, 35, 36 ve 37. sorularinda katilimcilara; elektronik beton izleme
sistemi ve uygulamalar1 hakkinda birbiri ile baglantili olan sorular yoneltilmistir. Buna
gore katilimcilara; kurumunuza gelen laboratuvar sonuglarina goére 25/12/2018
tarihinden sonra uygulamaya konulan Teblige istinaden, ¢ipli alinan taze beton
numunelerinin, 7 ve 28 giinliik kirimlarinda, ilgili standartlara gore sonuglarin diisiik
ciktig, ilgi standartlarin asgari degerlerine gore, diisiik ¢ikan numune sonuglart oldugu
zaman, gecikmeye mahal vermeksizin, yapilarin yapi tatil tutanagi diizenlenerek
durduruldugu, gorislerine katilip katilmadiklari, ¢ip koyularak aliman taze beton
numunelerinin 7 ve 28 giinliikk beton sonuglarinin neden diisiik ¢iktig1, sonuglari ilgi
standartlara gore diisiik ¢ikan numuneler oldugunda ilgili idareler olarak yapilarin Karot
numunesi sonuclar1 ¢ikana kadar hemen durduruldugu ve karot sonuclarinin ilgili

standartlara gore degerlendirilmesi noktasinda ilgili idarelerin standarlara hakim oldugu,
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goriislerine katilip katilmadiklart ile ¢ip ile aliman taze beton sonuglarinin ilgili
standartlar1 saglamamasinin nedenlerinin ne oldugu hakkinda, sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 33. sorusuna yaklasik % 88 oraninda katildiklarimi ifade
etmiglerdir. Katilimcilar verdikleri cevap ile 25/12/2018 tarihinden sonra idarelerine
gelen beton sonuclarmin diisiik ¢iktigi yoniinde goriis bildirmislerdir. Katilimcilar
anketin 34. sorusuna yaklasik % 71 oraninda katildiklarini ifade etmislerdir.
Katilimcilar bu soruya taze beton numune sonuglart diisiik ¢ikan yapilardaki insaat
faaliyetlerinin durduruldugu yoniinde cevap vermislerdir. Beton sonuglar1 diisiik ¢ikan
yapilarda karot numunesi alinir ve sonug ilgili standarda gore degerlendirilerek sonuglar
ilgili standardi sagliyorsa yapilarin devamina ilgili idarelerce izin verilir.

Katilimeilar anketin 35. sorusunda neredeyse biitiin siklart % 50 oranindan fazla
sekilde isarctlemislerdir. Ancak katilimcilar en fazla sik olarak, hazir beton
kuruluslarinin standartlara uygun beton tiretmemesi, yap1 malzemeleri laboratuvarinin
gerekli kiir kosullarim1 saglamamasi ile beton dokiilirken usta ve isgiler tarafindan
betona su katildigini, isaretlemislerdir.

Katilimeilar anketin 36. sorusuna yaklasik % 63 oraninda katilmadiklarini ifade
etmisglerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla, karot numunesinin alinmasi ve deney
sonuclarinin hangi standarta gore uygulanacagi yoni ile standartlara hakim olmadiklari
yoniinde cevap vermislerdir. Katilimcilar anketin 37. sorusuna ise ¢ogunlukla hazir
beton kuruluglarinin standartlara uygun beton iiretmemesi, laboratuvar ve hazir beton
kuruluglarinin iyi denetlenmemesi ile daha 6nce malzeme laboratuvarlarinda beton
sonuclarina manuel miidahale edilmis olabilecegi, yoniinde goriis bildirmislerdir.

Anketin 38, 39, 40, 49, 50 ve 51. sorularinda katilimcilara; Bakanlik ve tasra
teskilatt tarafindan yapi denetim kuruluslarina verilen cezalarin, kuruluslarin daha
nitelikli hale gelmesinde yeterli olup olmadigi, Van ilinde, 1/1/2011 tarihi itibari ile,
teknik uygulama sorumlulugu uygulamasindan, yapi denetim sistemi uygulamasina
gecilerek ingaatlarin kalitesinde artis oldugu, 4708 sayili Yapt Denetimi Hakkinda
Kanun ile standartlara uygun dayanikli yap1 yapilmasi amacina ulasildigi goriislerine
katilip katilmadiklari, su an yiirtirliikkte bulunan yap1 denetim ve imar mevzuatinin yapi
denetime ait sorunlara cevap buldugu, yap1 denetim sisteminin daha isler hale gelmesi
yoniindeki onerilerin neler oldugu ile hangi kisi/kurum/kuruluslarin yap1 denetimde

yasanan sorunlarda en cok rolii oldugu hakkinda, birbirleri ile baglantili sorular
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yoneltilerek yap1 denetim sisteminin daha uygulanabilir olmasinin neler olacagi
hakkinda katilimcilarin goriislerine bagvurulmustur.

Katilimcilar anketin 38. sorusuna yaklasik % 84 oraninda evet cevabini
vermislerdir. Katilimeilar verdikleri bu cevapla kuruluslara verilen cezalarin,
kuruluglarin daha nitelikli firmalar olmasi igin yeterli olduklart yoniinde goriis
bildirmislerdir. Katilimcilar anketin 39. sorusuna yaklasik % 42 oraninda katildiklarini
ifade etmisler ve katilimcilar verdikleri bu cevap ile yapr denetim sistemine gegilerek
ingaatlarin kalitesinde artis oldugu yoniinde gorlis bildirmislerdir. Daha Once yap1
denetim kuruluslarina da ayni soru yoneltilmis ve ilgili idarelerdeki personel ile ayni
cevap verilmistir. Ancak Ulkemizde deprem oldugunda halen miihendislik hizmeti alan
yapilarin hasar goriip gérmedigi hususu kanun koyucular1 tedirgin etmektedir. 1999
yilindan 6nce yapilan yapilara gore daha sonra yapilan yapilarin nispeten daha dayanikli
hale geldigi ifade edilebilir ancak halen bagarmin % 100 seviyesine gelmedigi
soylenebilir.

Katilimeilar anketin 40. sorusuna yaklasik % 59 oraninda katilmadiklarini ifade
etmislerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla standartlara uygun kaliteli yap1 yapilmasi
hedefine ulasilamadigi yoniinde goriis bildirmislerdir. Anketin 39. ve 40. sorularinda
katilimcilara birbirine benzer sorular sorulmussa da, katilimcilar her iki soruya da
birbirinden farkli iki cevap vermislerdir.

Katilimeilar anketin 49. sorusuna yaklasik % 54 oraninda katilmadiklarini ifade
etmislerdir.

Katilimcilar anketin 50. sorusuna cogunlukla, “denetimlerin ve cezalarin
arttirtlmasi, tecriibeli personellerin sistemi yiiriitmesi, Bakanligin yerel yonetimlere
daha ¢ok destek vermesi, santiye seflerinin ve denetcilerin sahada olmasi yoniinde
denetimlerin arttirilmast ile mevzuat ve standartlarin anlasilirligimin saglanmasi”
seklinde cevaplar verilmistir.

Katilimeilar anketin 51. sorusuna ise genellikle en 6nemli paydaslarin “yapi
denetim kuruluslar, yerel ydnetimler, yapt miiteahhitleri ve de Cevre ve Sehircilik
Bakanlig:” oldugu yoniinde cevap vermislerdir.

Anketin 44. sorusunda katilimcilara; yap1 denetim kuruluslarinin yapmis oldugu,
hak edislerden ilgili idare pay1 altinda % 3’liik kesinti yapildigi bu kesintinin yeterli

olup olmadig1 yoniinde, soru sorulmustur.
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Katilimcilar anketin 44. sorusuna yaklagik % 80 oraninda evet cevabini
vermiglerdir. 4708 sayilt Yapi Denetimi Hakkinda Kanunun 5. maddesinin besinci
paragrafinda “Yapt denetim hizmet bedeli, yapr denetim kuruluslarinin hizmet
bedellerinin odenmesinde kullanilmak iizere yapi sahibince il muhasebe birimlerinde
acilacak emanet nitelikli hesaba yatwrilir. Yatwrilan tutarlarin %3’ii ruhsati veren
idarenin, %3’ii Bakanlik biinyesinde bulunan déner sermaye isletmesinin hesabina
aktaritlir.” hikmii yer almaktadir. Her ne kadar yapi denetim kuruluslarinin yapmis
oldugu hakkedislerden ruhsat diizenleyen idarelere bir pay aktarildig: ilgi hiikiimden
anlasilsa da Van ilinde yapilan alan arastirmasinda halen bir ¢ok il¢e belediyesinde
teknik personellerin yetersiz oldugu ve bir ¢ok ilgede yakin zamanlarda ruhsatli ve yap1
denetim sistemine giren yapilarin olmadigi tespit edilmis, personelleri tam olan
belediyelerde de personel sayilarinin yetersiz oldugu goriilmiistiir. Ruhsat diizenleyen
idarelere hakkedislerden aktarilan bir pay olmasma ragmen bazi belediyeler bu pay1
personel eksikliginin giderilmesi yonii ile kullanmadiklari gibi bazi belediyelerde de bu
gelirin hi¢ olmadig: tespit edilmistir.

Anketin 47, 52, 54 ve 57. sorularinda katilimcilara; kagak yapi ile miicadele
kapsaminda, yap1 denetim sisteminin varliginin yeterli olup olmadigi, is bitirme tutanagi
diizenlenmeyen yapilara veya UYDS iizerinde % 100 konumunda ve bitmis YIBF
konumunda olmayan yapilara, yap1 kullanma izin belgesi diizenlendigi goriisiine katilip
katilmadiklar;, ‘Kat Miilkiyeti Kanunu’na’ gore yap: sahibine ait parsele, insaat
yapilmadan once kat irtifakina esas proje yapilarak, bagimsiz boliimler olusturuldugu,
ve yapi miiteahhitinin, kat irtifakina esas tapu senedi ile satiglar yaptigi bu durumun
ingaatlarin yapr denetim kurulusu tarafindan tamamlanmasi ve bitirilmesi noktasinda
sikintt olusturdugu ile sadece Kat irtifaki tapu senedi diizenlenmis, ancak yap1 kullanma
izin belgesi, i bitirme tutanagir diizenlenmeyen ya da UYDS iizerinde % 100
seviyesinde olmayan yapilarin, alt yap1 hizmetlerinden faydalandig1 goriislerine katilip
katilmadiklar1 yoniinde, sorular sorulmustur. Katilimcilara sorulan bu dort soru aslinda
birbiri ile baglantili olarak kagak yapilasma ile yapilarin alt yap1 hizmetleri ile ilgili
sorulardir.

Katilimcilar anketin 47. sorusuna yaklasik % 96 oraninda hayir cevabin
vermiglerdir. Katilimcilar anketin 52. sorusuna yaklasik % 67 oraninda katildiklarini

ifade etmislerdir. Katilimcilar anketin 54. sorusuna yaklasik % 75 oraninda
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katildiklarini, 57. soruya ise yaklasik % 92 oraninda katildiklarini ifade etmislerdir.
Bakanlik tarafindan yayimlanan 1/8/2013 tarihli ve 6580 sayili 2013/23 nolu
Genelgesinin 7 numarali bendinde “4708 sayili Kanunun amact olan yapida can ve mal
giivenligini saglamak, ancak kanunun kapsamina giren biitiin yapilarda uygulanmasi
ile miimkiin olabilecektir. Dolayisiyla Idarelerin, kacak yapilasmayr énleyici
tedbirlerini bir kez daha gozden gegirmeleri ve hi¢ tereddiit etmeden yasal yetkilerini
kullanmalar: ve kesinlikle kacak olarak insa edilen yapilara hicbir altyapr hizmetini
tesis etmemeleri gerekmektedir.” denilmektedir. Yine imar Kanunu’nun 31. maddesinde
de yap1 kullanma izin belgesi olmayan binalarin alt yapr hizmetlerinden
faydalandirilmamasi da hitkkme baglanmustir.

Katilimeilarin bu dort soruya verdikleri cevap ile yapilarm UYDS iizerinde
halen bitmemis olmasmna ragmen ilgili idarelerin baska bir servisindeki
memur/memurlar tarafindan MAKS {izerinden o yapiya yapi kullanma izin belgesi
diizenlenebildigi veya yapinin yapi miiteahhidi tarafindan Kat Miilkiyet Kanunundaki
kat irtifaki kurulmasi hiikmiinden faydalanarak daha baslanilmamis yap1
tapulandirilarak satiglarin gergeklestigi anlasilmaktadir. Yapi sahiplerinin kat irtifaki ile
kat miilkiyeti tanimlarin1 bilemeyecegi, kanun koyucular tarafindan digiiniilmesi
gereken ¢ok 6nemli hususlardir. Ayrica bitmemis ve iskani alinmamis bir¢ok yap1 alt
yapt hizmetlerinden faydalandirilmakta, bu da yapi1 sahiplerinin ruhsatsiz yapi
yapmasini tesvik etmektedir.

Anketin 48. sorusunda katilimcilara; yapt denetim, imar mevzuati ve
standartlarla iliskin yasanan sorunlarda, Bakanliga ya da tasra teskilatina yapilan yazil
basvurularda (goriis, soru vb.), uygulamalar agisindan net cevap alindigi, goriisiine
katilip katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimeilar anketin 48. sorusuna yaklasik % 54 oraninda katilmadiklarinin ifade
etmislerdir. Bakanliga bagli Yap: Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan yayimlanan
1/8/2013 tarihli, 6581 sayili 2013/24 nolu Genelgenin 8. maddesinde “Yap: ruhsati
verme yetkisine haiz idarelerin, yapi denetim kuruluslarinin ve diger sahislarin, 4708
sayili Yaptr Denetimi Hakkinda Kanun 'un uygulanmasiyla ilgili tiim yazili bagvurularini,
Valiliklere (Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigii) yapmalar: gerekmektedir. Yapilan
basvurularin ~ Kanun  ve  ilgili  mevzuat  hiikiimleri  ¢ercevesinde  hizla

cevaplandirilabilmesi amaciyla, Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliikleri tarafindan, Yapi
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Denetimi Calisma Birimlerinde gorevli personelin bilgilendirilmesi basta olmak iizere,
gereken tiim tedbirler alinacaktir.” hikkmii yer almaktadir. Katilimcilar verdikleri bu
cevapla aslinda goriis taleplerine veya sorun sikintilarin ¢6ziimii noktasinda Bakanlik ve
tasra teskilatinin yetersiz oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir.

Anketin 55. ve 56. sorularinda katilimcilara; zemin etiit raporlarinin gegerlilik
stirelerinin 1 yil oldugu bu hiikme ilgili idareler tarafindan uyuldugu ile 9/3/2019 tarih
ve 30709 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiirtirliige giren 'Zemin ve Temel Etiidi
Uygulama Esaslar1 ve Rapor Formatinin’ yayimlandigi ve bu tarihden sonraki yapi
ruhsati taleplerinde, ruhsat eki zemin ve temel etiidii raporlarinda, yeni diizenlemelerin
dikkate alindig1, gortislerine katilip katilmadiklar1 yoniinde sorular sorulmustur.

Katilimeilar anketin 55. sorusuna yaklasik % 67 oraninda katilmadiklarini,
anketin 56. sorusuna ise yaklasik % 38 oraninda katilmadiklarini ifade etmislerse de
yaklagik % 30 oraninda da kararsizim cevabi verilmistir. Gerek yapi denetim
kuruluglarinin zemin etiit raporu i¢in verdikleri cevaplarla gerekse ilgili idarelerin
verdikleri cevaplara bakildiginda ¢ok 6nemli tutulmasi gerecken bu rapora, sistemin en

onemli iki paydas tarafindan gereken 6nemin verilmedigi anlagilmaktadar.

4.3. Yap1 Miiteahhitleri Yoniiyle

Anketin ilk bes sorusunda katilimcilara; yas, egitim durumlari, meslek, cinsiyet
ile yap1 miiteahhitligi tecriibeleri sorulmustur.

Katilimcilar ¢ogunlukla; 43-52 yasg araliginda, ilk/orta ve lise mezunu
olduklarmi ve tamaminin erkeklerden olustugu seklinde cevap verilirken, Yyine
katilimcilar genellikle meslek olarak yapi miiteahhiti olduklarini ve yap1 miiteahhitligi
tecriibelerinin ise 7-12 yil araliginda olduklar1 yoniinde goriis vermislerdir.

Anketin 6. sorusunda katilimcilara; yapi miiteahhitligini istlendiginiz yapinin
ingaat1 sirasinda, insaat alaninda is¢i sagh@i ve is giivenligi ile c¢evre sagligi ve
giivenliginin  korunmast i¢in gerekli tedbirlerin alinmadigi, goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimcilar anketin 6. sorusuna cogunlukla katilmadiklart yoniinde goriis
bildirmislerdir. Ayn1 soru yapt denetim kuruluslarina da sorulmus ve kurulus yapi

miiteahhitlerinin veya santiye seflerinin mevzuatta belirtilen bu hususa uymadiklari
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yoniinde cevap vermislerdir. Yapi miiteahhitlerinin ankete verdikleri cevap ile
kendilerini su¢lamalar1 beklenmemelidir.

Anketin 7. sorusunda katilimcilara; anlasma yaptiginiz santiye sefini, yapi
mahalline getirmekte giicliik ¢ekildigi, goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimcilar 7. soruya yari yariya olmak {izere hem katildiklart yoniinde hem de
katilmadiklar1 yoniinde goriis bildirmislerdir.

Anketin 8. ve 9. sorularinda katilimcilara; yapi miiteahhitlerine getirilen
siniflandirma ile yapilardaki hizmet kalitesinin artacagi goriisiine katilip katilmadiklari
ile bu yonetmelikten haber olup olmadiklari, yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 8. sorusuna c¢ogunlukla katildiklart yoniinde goris
bildirmisler, 9. soruya da yine ¢ogunlukla yonetmelikten haberdar olduklar1 yoniinde
cevap vermiglerdir.

Anketin 10. sorusunda katilimcilara; yapi denetim kuruluslarinin yapi ve imar
mevzuatina, standartlara, fen ve sanat kurallarina gore yapiyr tam anlamiyla
denetlemesinden yap1 miiteahhitlerinin rahatsizik duydugu, goriisiine Kkatilip
katilmadiklar1 yoniinde soru sorulmustur.

Katilimcilar anketin 10. sorusuna yaklasik % 85 oraninda katilmadiklar
yoniinde goriis bildirmislerdir. Yapi1 denetim kuruluslarinada ayni soru sorulmus
kuruluglar miiteahhitlerin tam zitt1 sekilde yapi miiteahhitlerinin bu durumdan
rahatsizlik duyduklar1 yoniinde cevap vermislerdir.

Anketin 11, 12 ve 13. sorularinda katilimcilara; Yapi Denetimi Kanunu ile can
ve mal giivenligini teminen, imar planina, yiirtirliikkteki yap1 ve imar mevzuatina, fen ve
sanat kurallarina, standartlara uygun kaliteli yap1 yapilmas1 amacina ulasildig: goriisiine
katilip katilmadiklari, yapr denetim sisteminin daha isler bir hale gelmesi yoniindeki
onerilerin neler oldugu ile hangi kisi/kurum/kuruluslarin yapi1 denetimde yasanan
sorunlarda en cok rolii oldugu yoniinde, sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 11. sorusuna yaklasik % 86 oraninda katildiklar1 yoniinde
goriis bildirmislerdir. 12. soruya ise genellikle yap1 sahipleri tarafindan yapilan proje
degisikliklerine mevzuatta ¢oziim getirilmesi, proje miielliflerinin niteliklerinin
arttirilmasi, denetimlerin arttiritlmasi ve uzman miihendislik taniminin mevzuata girmesi
ile yapt denetim personellerinin tecriibeli kisilerden secilmesi yoniinde cevap

vermislerdir. 13. soruya ise katilimcilar en ¢ok, yerel yonetimlerin, yapt denetim
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kuruluslarinin, yap1 miiteahhitlerinin, santiye seflerinin ve proje miielliflerinin yapi
denetim sisteminde yasanan sorunlarda en c¢ok rolii olduklar1 yoniinde goriis
bildirmislerdir.

Anketin 14. sorusunda katilimcilara; yapi denetim sisteminde goérdiikleri en
biiyiik aksakliklarin neler oldugu, sorulmustur.

Katilimeilar anketin 14. sorusuna ¢ogunlukla, biirokrasinin fazlaligi, deneyimsiz
personellerin sistemde gorevlendirilmesi ile yapi1 denetim kuruluslarina verilen
ticretlerin fazlalig1 yoniinde goriis bildirmislerdir. Yap1 denetim ficretleri konusunda
sorulan biitlin anket sorularinda katilimeilar genellikle kendi yonlerinden bakarak cevap
vermislerdir. Ornegin yap1 denetim kuruluslar1 da iicretlerin azlig1 yoniinde goriis
bildirmislerdir. Sistemin biitiin paydaslarinin birinci 6nceliginin ticretler oldugu da
ayrica goriilmektedir.

Anketin 15. ve 16. sorularinda katilimcilara; gayrimenkul satis vaadi sdzlesmesi
yaptiginiz, yapi sahibinin/sahiplerinin, kendi adlarina Muhasebe Miidiirliiklerinde
acilmis hesaba yatirmalari gereken yapi denetimi hizmet tutarlarinin, genellikle yapi
miiteahhitleri tarafindan yatirildigi, ayn1 zamanda hem yap1 sahibi hem de o yapinin
miiteahhiti oldugunuz durumlarda (Yapi denetim hizmet bedeli tarafinizdan
yatirildiginda); toplam yapi alani, 3000 m? olan bir insaatta, yapt denetim hizmet bedeli
tutar1 tek seferde yatirildigindan, bu bedeli 6demekte giicliik ¢ekildigi, goriisiine katilip
katilmadiklar1 yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimeilar anketin 15. ve 16. sorularina ¢ogunlukla katildiklar1 yoniinde goriis
bildirmislerdir. Ulkemizde higbir mevzuatta yapi sahibi ile miiteahhit kavramlari
arasinda net smirlar c¢izilmemistir. Yapr miiteahhidi para kazanmak, firmasinin
devamliligini siirdiirmek adina yap1 sahipleri ile daire karsiligi anlasma yapmakta ve
yap1 sahipleri de yapi miiteahhitlerinden ceplerinden hi¢ para ¢ikmayacak sekilde
taleplerde bulunmaktadirlar. Ekonomik durumu iyi olan yapi miiteahhitleri de bina
yapacaklar1 arsayir kendi iizerlerine alarak hem yap1 sahibi hem de o binanin yapi
miiteahhidi olabilmektedirler. 1/1/2019 tarihinden sonra elektronik dagitim hiikmii
getirilmis olsa da, halen yap1 denetim kuruluslarinin ticretleri miiteahhitler tarafindan
yatirilmaktadir.

Anketin 17, 18 ve 19. sorularinda katilimcilara; yapi miiteahhitligi yetki belge

numaralarinin, Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan siireli olarak iptal edilip
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edilmedigi, ruhsat ve eklerine aykiri uygulama yaptiginizda, 3194 Sayili imar
Kanunu’nun 42. maddesi kapsaminda herhangi bir idari para cezasi alinip alinmadig ile
Cevre ve Sehircilik i1 Miidiirliigii tarafindan diizenlenen teknik inceleme raporuna
istinaden, Cumhuriyet Bassavciliklarina su¢ duyurusunda bulunulup bulunulmadigi,
yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 17, 18 ve 19. sorularina cogunlukla hayir cevabini
vermislerdir. Bu cevaplarla, yapr miiteahhitleri i¢in yap1 denetim ile imar mevzuati
hiikiimlerinde belirlenen idari yaptirnmlarin uygulanmadigi anlasilmaktadir. Van ilinde
kacak yap1 stogunun fazla oldugunun bilinmesi ile birlikte yapi miiteahhitlerine idari
yaptirimlarin uygulanmamasi durumu, denetim olmadigindan ya da ilgili idarelerin
aykiriliklart tespit ettigi durumlarda bile yapi miiteahhitlerine ceza uygulamadigi
yoniinde agiklanabilinir.

Anketin 20, 21, 22, 23, 24 ve 25. sorularinda yap: miiteahhitlerine; EBIS ile
ilgili sorular yoneltilmistir. Buna gore; 25/12/2018 tarihinde sonra dokiilen betondan
alman taze beton numunelerinin 7 ve 28 giinliik basin¢g dayanimlari, talep ettiginiz
(bedelinin 6dediginiz) beton sinifinin, olmast gereken basing dayanimi degerlerinin
altinda ¢iktig1 goriisiine katilip katilmadiklari, 7 ve 28 giinliik basing dayanimlarinin,
bedelini o6dediginiz beton sinifindan daha diisilk ¢iktiginda, ilgili hazir beton
kurulusundan para iadesi talebinde bulunup bulunmadiklar1 veya herhangi hukuki islem
baslatip baslatmadiklari, hazir beton kurulusundan talep edilen hazir betonun, talep
edilen beton sinifindan, daha diisiik basing degeri vermesinin sebeplerinin neler oldugu,
yine 25/12/2018 tarihinden Once, hazir beton kurulusundan talep ettiginiz hazir
betondan alinan numunelerin beton basing dayanimlari, talep edilen beton sinifinin
saglanmasi gereken beton basing dayanimlarindan daha yiiksek ¢iktig1 goriistine katilip
katilmadiklar1, 25/12/2018 tarihinden 6nce dokiilen hazir betondan alinan taze beton
numunelerinin sonuglarina, yapt malzemeleri laboratuvar: tarafindan manuel diizeltme
islemi yapilip yapilmadigi ile 25/12/2018 tarithinden sonra dokiilen hazir betondan
alman taze beton numunesi sonuglarinin, talep edilen beton smifinin basing
degerlerinden daha diisiik ¢ikmasindaki en 6nemli etkenlerin neler oldugu, hususlarinda
birbirleri ile baglantili sorular yoneltilmistir.

Katilimcilarin anketin 20. sorusuna yaklasik % 94 oraninda katildiklar1 yoniinde

goriis bildirmiglerdir. Anketin 21. sorusuna ¢ogunlukla hayir cevabi verilmistir. Anketin
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22. sorusuna genellikle hazir beton tesislerinin standartlara uygun beton iiretmemesi ile
santiyede usta ve ig¢iler tarafindan taze betona su katildig1 yoniinde goriis bildirilmistir.
Anketin 23. sorusuna 25/12/2018 tarihinden 6nce beton sonuglarinin standartlara uygun
olarak ¢iktig1 yoniinde cevap verilmistir. 24. soruya ise yine 25/12/2018 tarihinden 6nce
laboratuvar kuruluslarinin taze beton sonuclarma elle miidahale olup olmadig:
hususunda katilimcilar neredeyse yar1 yariya ayni cevabi vermisler ve elle miidahalenin
olabilecegi gibi olmadigini da ifade etmislerdir.

Katilimcilar anketin 25. sorusuna genellikle, hazir beton santrallerinin uygun
beton iiretmemesi, laboratuvar kuruluslarinin sonuglara elle miidahalesinin oldugu ve
hazir beton tesislerine yapilan denetimlerin yetersizligi gibi cevaplar verilmistir. Bu
cevaplar gostermistir ki EBIS ile bir cok usulsiiz islemlerin 6niine gecildigi
anlasilmaktadir.

Anketin 26. sorusunda katilimcilara; sorumlulugunuz altindaki santiyenizde, taze
beton dokiimii esnasinda, yapi denetim kurulusu personellerinin beton dokiimiiniin
bitimine dogru geldigi 27. sorudada bdyle bir durum karsisinda Cevre ve Sehircilik 1l
Miidiirliigiine bildirimde bulunup bulunmadiklar1 yoniinde, sorular yoneltilmistir.

Katilimeilar anketin 26. sorusuna yaklasik % 95 oraninda katildiklar1 yoniinde
cevap verirlerken, 27. soruya ise kurulusun beton dokiimiine gelmemesi durumunda
Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigiine bildirimde bulunulmadigi y®niinde goriis
bildirilmistir. Bu cevaplar aslinda yapi miiteahhitlerinin yap1 denetim ve imar
mevzuatlarina hakim olmadiklarinin da bir géstergesidir.

Anketin 28. sorusunda katilimcilara; sorumlulugunuz altindaki santiyelerde,
MYK belgesi bulunmayan usta galistirilip ¢alistirilmadigi yoniinde soru sorulmustur.

Katilimeilarin anketin 28. sorusuna yar1 yariya belgeli usta ¢alistirdiklar1 veya

calistirmadiklar yoniinde goriis bildirmislerdir.

4.4. Santiye Sefleri Yoniiyle

Anketin ilk dokuz sorusunda katilimcilara, yas, meslek, cinsiyet, egitim
durumlari, mesleki ve santiye sefligi tecriibeleri, aldiklart maas ile santiye sefligi ile
birlikte yapr miiteahhitligi ve proje miiellifligi goérevlerinde bulunup bulunmadiklari,

yoniinde sorular yoneltilmistir.
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Anketin ilk dokuz sorusunu cevaplayan katilimcilarin ¢ogunlugunun geng
kisilerden ve erkek bireylerden olustugu, genellikle lisans mezunu olduklari, agirlikli
olarak mesleklerinde insaat mihendisi ve mimar olarak istihdam edildikleri,
cogunlugunun meslek tecriibelerinin 1-6 yil, santiye sefligi tecriibelerinin ise 1-3 yil,
aldiklart maasin 2000-3000 TL araliginda olduklari yoniinde cevap verirlerken, yine
cogunlukla santiye sefligi ile birlikte yapi miiteahhitligi yapmadiklari ancak proje
miiellifligi yaptiklar1 yoniinde goriis bildirmislerdir.

Anketin 10. sorusunda katilimcilara, santiye sefliginde aktif olarak mi gorev
yaptiklar1 yoksa diplomalarint mi1 kullandirdiklar1 yoniinde soru sorulmustur.

Katilimeilar ¢ogunlukla aktif calistiklarii ifade ederlerken, azimsanmayacak
Olglide de diplomalarin1 kullandirdiklari yoniinde goriis bildirmislerdir. Bu cevap ve
diger paydaslarin verdigi cevaplar goOstermistir ki yapi denetim sistemi tiizerinde
mevzuatin gerektirdigi personel girisi ve ilgili belgelerin ruhsat dosyasinin hazirlanmasi
adina kagit tizerinde yapilan i ve islemler oldugu agiktir.

Anketin 11, 18 ve 25. sorularinda katilimcilara birbirleri ile baglantili olarak,
yap1 miiteahhidinden zamaninda maas alip almadiklar1 ile yap1 miiteahhitlerinin proje
tasarim iginin, ancak o igin santiye sefliginin de tstlenilmesi halinde verildigi, goriisiine
katilip katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimcilar 11. ve 25. sorulara ¢ogunlukla yapi miiteahhitlerinden zamaninda
maas almadiklar1 yoniinde cevap verirlerken, 18. soruya ise ¢ogunlukla katildiklar
yoniinde goriis bildirmislerdir. Bu cevaplar gostermistir ki santiye sefleri
miiteahhitlerden maas alamadiklar1 gibi, bir yapinin proje miiellifi iken santiye sefligini
de tstlenmek zorunda kalmaktadirlar. Bu durum santiye seflerinin o isi yerinde
denetlemeleri geregi gibi neden yapmadiklarinin aslinda bir gerekgesidir.

Anketin 12. sorusunda santiye seflerine, yapi miiteahhitlerine santiyede is
giivenligi hususlarinda gerekli tedbirleri aldirmakta giicliik c¢ekildigi goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimcilar bu soruya ¢ogunlukla katildiklar1 yoniinde cevap vermislerdir. Yap1
denetim kuruluslari, santiye sefleri ve yapr miiteahhitlerine ayni soru yoneltilmis ve
santiye sefleri ile yap1 denetim kuruluslar1 yapi miiteahhitlerini bu hususta sorumlu
tutarlarken yapi miiteahhitleri ise is giivenligi kurallarina uyduklar1 yoniinde cevap

vermislerdir. Bilinmelidir ki santiye sefleri ile yap1 denetim kuruluslari bu hususta ilgili
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yerlere (Is Kurumu Miidiirliigii ve Cevre ve Sehircilik il Miidiirliigii, ruhsat diizenleyen
idareler) bildirim yapmadig1 siirece, yapi miiteahhitleri bu hilkkme uymayacaklardir.
Ciinkii  sorumlulugun ihlal edildigi yoniinde hi¢bir kurum kurulusun bilgisi
bulunmamaktadir. Yap1 denetim ve imar mevzuati yapilarin dayanikli ve yapilasma
sartlarina ve sehircilik ilkelerine uygun yapilmasi yoniinde her giin gilincellenirken bu
yapilar1 yapan usta, is¢i Ve denetleyen teknik personelin can giivenligi de diistiniilerek
giincellenmektedir. Mevzuat hiikiimleri tam ve eksiksiz uygulanirsa ancak bunun
saglanabilinecegi de bilinmelidir.

Anketin 13. ve 26. sorularinda katilimcilara, YDUY nin 3. maddesinin ‘n’
numarali bendine atif yapilarak yapi denetleme defterinin santiyede muhafaza
edilmedigi ile yap1 miiteahhitinin maas vermedigi durumlarda yap: denetleme defterinin
imzalanmadigi, goriisiine katilip katilmadiklar1 yoniinde sorular sorulmustur.

Katilimcilar ¢ogunlukla verdikleri cevap ile yap1 denetleme defterinin santiyede
muhafaza edilmedigi yoniinde gorlis verirlerken, yap1 miiteahhitinden maas
alamadiklar1 durumda da defteri imzalamadiklar1 seklinde cevap vermislerdir. Santiye
sefleri aktif olarak santiyede gdrev almasi gereken personellerdir. ilgili mevzuatta
sadece defterin muhafaza edilme hiikmii santiye seflerine birakildiginda santiye sefleri
nasil olsa yap1 denetim kuruluslarinin doldurmasi gereken bir defter olarak diisiiniip
zaten bir cogunun da aktif olarak sahada gorev yapmadiginin bilinmesi ile birlikte
mevzuat hitkkmiindeki (Yonetmeligin 9/3 maddesi) bosluk ile beraber santiye sefleri bu
deftere gereken 6nemi vermemekte ve vermemekte de hakli goriilmektedirler. Yapi
denetim sisteminde sahada etkin gorevi bulunan santiye seflerinin genelde proje
miiellifligi isinin kendilerine verilmesi i¢in santiye sefligini mecburen kabul ettiklerinin
bilinmesi ile beraber santiye seflerinin ftcretlerini alamama durumlarinda defteri
imzalamamalar1 da anlasilabilir bir durumdur.

Anketin 14, 15 ve 33. sorularinda santiye seflerine; beton dokiimiinii ilgili yap1
denetim kurulusuna bildirilmesine ragmen, kurulusun ilgili personellerinin beton
dokiimiine gelmedigi goriisiine katilip katilmadiklari, 15. soruda, 14. soru ile baglantili
olarak bdyle bir durum oldugunda yap1 denetim kurulusunu ilgili idareye veya Cevre ve
Sehircilik 11 Miidiirliigii’ne bildirip bildirmedikleri ile beton dokiimii esnasinda
kuruluglarin ilgili personellerinin beton dokiim isinin sonuna dogru geldikleri, goriisiine

katilip katilmadiklar1 yoniinde sorular yoneltilmistir.
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Katilimcilar 14. soruya ¢ogunlukla kararsiz ve katilmadiklar1 yoniinde goriis
bildirirlerken, 15. soruya ise hayir olarak cevap vermislerdir. 33. soruya da santiye
sefleri ¢ogunlukla katildiklarini ifade etmislerdir. Bu cevaplar gostermistir ki yapi
denetim kuruluglar1 beton dokiimiine katilmakta, sayet katilmamalar1 durumunda ise
yapt denetim kuruluslan ilgili kurumlara bildirilmemektedir. Yap1 denetim sisteminin
en onemli ayagi olan kuruluslari beton dokiimiine gerekli hassasiyeti gostermeli ve
kuruluslarin yaptig1 yapacagi hatalar veya mevzuata muhalefet etme durumlar ilgililer
tarafindan kurumlara bildirilmelidir.

Anketin 16. ve 17. sorularinda katilimcilara, yap1 miiteahhitlerine 2/3/2019 tarihi
itibari ile getirilen siniflandirma ile yapilardaki kalitenin artacagi goriisiine katilip
katilmadiklar1 ile 17. soruda da 16. soru ile baglantili olarak kalitenin artmayacagi
durumunda nedenlerinin neler olabilecegi, hakkinda sorular yoneltilmistir.

Katilimeilar 16. soruya ¢ogunlukla katilmadiklari1 yoniinde goriis bildirmislerdir.
17. soruya ise genellikle katilmama nedenlerini, yap: miiteahhitlerine getirilen mesleki,
teknik ve ekonomik kriterlerin yapilardaki kalitenin artmasini saglamayacagi bunun
ancak yapi1 miiteahhitlerinin mesleki anlamda yetkin olmasi ile yapilardaki kalitenin
artacagl, seklinde cevap vermislerdir.

Anketin 19. ve 20. sorularinda katilimcilara; santiye sefliginden kazandiginiz
licrete esit veya yakin bir gelir elde edeceginiz bir is bulmaniz durumunda santiye
sefligine devam edip etmeyecekleri ile bugiine kadar santiye sefligi yaptiginiz bir
yapiya hi¢ gidilmeyen bir yap1 olup olmadigi, yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar 19. ve 20. soruya genellikle hayir yoniinde cevap vermislerdir. Bu
cevaplar santiye seflerinin yaptiklar1 isten memnun olmadiklarini gostermistir. Ayrica
azimsanmayacak Ol¢iidede santiye sefleri hi¢ gitmedikleri yapt oldugunu da ifade
etmislerdir. Santiye sefligi olmadan bir yapinin ruhsata baglanmayacagi ve her yapi i¢in
santiye sefi zorunlulugunun bulundugu bilinmektedir. Ancak santiye seflerinin
verdikler1 tiim cevaplar gozoniine alindiginda sadece ruhsat eki belgelerin
tamamlanmasi noktasinda santiye seflerinin ise girislerinin yapildig1 anlagilmaktadir.

Anketin 21, 22 ve 23. sorularinda katilimcilara birbiri ile baglantili olarak, su an
yiiriirliikteki yap1 ve imar mevzuatinin yapi denetim sistemine cevap buldugu goriisiine

katilip  katilmadiklari,  yapt  denetim  sistemindeki  aksakliklara  hangi
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kisi/kurum/kuruluslarin rolii oldugu ile yap1 denetim sisteminin daha isler hale gelmesi
yoniindeki onerilerin, neler oldugu hususunda sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 21. sorusuna cogunlukla katilmadiklar1 yoniinde fikir
bildirmiglerdir. 22. Soruya ise yine c¢ogunlukla sistemin aksamasina neden olan
paydaslarin laboratuvar kuruluslari, yerel yoOnetimler, yapt denetim kuruluslari,
miiellifler, santiye sefleri ile yapi miiteahhitleri oldugu yoniinde cevap vermislerdir.
Sistemin daha isler hale gelmesi yoniinde ise genellikle, santiye seflerinin tecriibeli
personellerden secilmesi ve sadece santiyede gorev almalarinin saglanmasi, yapi
denetim kuruluslarindaki personellerin de daha tecriibeli olmalar ile kuruluslara yapilan
denetimlerin arttirilmasi yoniinde cevap verilmistir. Santiye sefleri su an yiirtirliikkte olan
mevzuatin yeterli olmadigin1 ve sistemin daha isler hale gelmesinde denetim
mekanizmalarimin arttirilmasi ile tecriibeli personel hususun ne kadar énemli olduguna
da vurgu yapmuslardir. Bu cevaplar da, yap1 denetim sisteminin aksamasinin aslhinda
yetkin ve uzman miihendislerin sistemde yer almamasindan kaynakli oldugunu
gostermistir.

Anketin 24. sorusunda santiye seflerine; yap1 denetim uygulamalari sirasinda
TMMOB tarafindan herhangi bir mesleki men veya ruhsat diizenleyen idareler
tarafindan Imar Kanunu’nun 42. maddesi kapsaminda idari para cezasi alip almadiklar
yoniinde soru sorulmustur.

Katilimeilar 24. soruya yaklasik % 99 oraninda hayir yoniinde cevap
vermislerdir. Santiye seflerine uygulanan idari yaptirimlar yapr denetim ve imar
mevzuatinda ¢ok smirlidir. Cevre ve Sehircilik 11 Midiirliiklerinde diizenlenen teknik
inceleme raporlarinda santiye sefinin o yapida herhangi bir aykiriligi varsa ilgili idareye
Imar Kanunu’nun 42. maddesi ydniinden ceza verilmesi i¢in bilgi verilmekte ayrica yine
ilgili idarelerin TMMOB’ne bildirim yapmalari istenmektedir.

Anketin 27. sorusunda katilimcilara, santiyelerde MYK belgesi olmayan usta
calistirllmadigi, goriisiine katilip katilmadiklart sorusu sorulmustur.

Katilimeilar bu soruya ¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde cevap vermislerdir.
MYK belgeli usta calistirmak gerek yapi denetim gerekse imar mevzuatinda, yapi
denetim kuruluslarina, yapi miiteahhitlerine ve santiye seflerine verilmis bir

sorumluluktur. MYK belgeli usta calistirmak kaliteli yap1 yapilmasi hususunda birinci
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adimi olusturmaktadir. Ancak bu hususta sorulan tiim sorulara verilen cevaplardan
MYK belgeli usta ¢alistirilmasina 6nem verilmedigi anlagilmaktadir.

Anketin 28, 29, 30, 31 ve 32. sorularinda santiye seflerine EBIS ile ilgili birbiri
ile baglantili sorular yoneltilmistir. Buna gore; 28. soruda, 25/12/2018 tarihinden sonra
¢ip koyularak alinan taze beton numunesi sonuglarinin ilgili standartlara gore diisiik
dayanimda ¢iktig1 goriisline katilip katilmadiklari, 29. soruda, 28. soru ile baglantili
olarak beton sonucu diisiik ¢ikan ilgili hazir beton kurulusuna herhangi bir hukuki islem
baslatilip baslatilmadigi, 30. soruda, sonuglarin diisiik ¢ikmasinin nedenlerinin neler
olabilecegi, 31. soruda, 25/12/2018 tarihinden once santiyelerden deneye tabi tutulmak
icin laboratuvar kurulusunca alinan taze beton numunesinin sonuglarinin ¢ip ile alinan
taze beton sonucuna gore daha yiiksek c¢iktig1 goriisiine katilip katilmadiklart ile 32.
soruda ise, 25/12/2018 tarihinden sonra ¢ip koyularak alinan taze beton numunesi
sonuclarinin  diisik ¢ikmasmin nedenlerinin neler olacagi, yoniinde sorular
yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 28. sorusuna ¢ogunlukla ¢ip koyularak alinan taze beton
numunesi sonuglarinin diisiik ¢iktig1 goriisiine katildiklarini ve 29. soruya, diisiik ¢ikan
sonuglarda hazir beton kuruluslarina herhangi bir hukuki igslem baslatmadiklar1 yoniinde
cevap vermislerdir. 30. soruya verilen cevaplarda ise ¢ogunlukla deney sonuglarinin
diisiik ¢citkmasinin hazir beton kuruluslarinin standartlara uygun olarak beton iiretmemesi
olarak ifade edilmistir. 31. soruya da 25/12/2018 tarihinden Once alinan taze beton
deney numunelerinin sonuglarmin ¢ip koyularak alinan beton numune sonuglarina gore
daha yiiksek ciktig1 yoniinde gorlis vermislerdir. Bunun nedenini ise 32. sorunun
cevabinda genellikle 30. soruya verilen cevap ile ayni olmak {lizere hazir beton
kuruluslarinin standartlara uygun beton iiretmemesi seklinde belirtilmistir,

Bakanliga bagli Mesleki Hizmetler Genel Miidiirliigii tarafindan c¢ikarilan
24/08/2017 tarihli ve 12144 sayili 2017/03 nolu Genelgenin ‘Giivensiz oldugu tespit
edilen {riinlere iliskin yaptirimlar’ baglikli 6. maddesinin ‘c’ numarali bendinde
“Ureticinin ayni yil icinde dérdiincii giivensiz iiretiminin (beton simifindan bagimsiz
olarak) tespit edilmesi durumunda ise, iireticinin denetimin yapildigi yildan énceki yila
ait satis miktart dikkate alinarak 4703 sayili Kanun'un 5 inci maddesinin iigtincii
fikrast wyarinca, idari para cezasi uygulanir. Yillik satis miktart ikiyiizbin (200.000)

m>’iin iizerinde olan iireticilere Kanunun 12-(b) maddesinde belirtilen iist limitten, bu
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miktarin altinda iiretim yapmis olanlara ise 200.000 m® iist sinr kabul edilerek satis
miktarina gére oranlama yapilarak bulunacak idari para cezast uygulanir. Ancak ceza
Miktari, (b) bendine gore uygulanan iigiincii idari para cezasimin yiizde elli fazlasindan
az olamaz. Sayet hazir beton tesisi yeni ac¢ilmis ve yapilacak oranlama sonucu
belirlenen idari para cezasi uygulamir. Uygulanan idari yaptirnm kararlarinin
kesinlesmesi ile birlikte aymi Kanun’un 11 inci maddesinin (a) bendi uyarinca o ana
kadar giivensizlik tespit edilen tiim beton siniflart igin tiriiniin piyasaya arzi Bakanlik¢a
vasaklanr.” hilkkmii yer almaktadir. Piyasaya arz edilen yap1 malzemelerinin CE ve G
isaretlemelerinin olup olmadigi ve bu isaretlemeler i¢in ilgili standartlarda verilen
deneylerin yapilip yapilmadigi ile ilgili bir {iriiniin giivenli olup olmamas1 yonii ile 2007
yilindan itibaren Ticaret ve Sanayi Bakanlig1 tarafindan yapilan malzeme denetimlerinin
yapt malzemeleri kismi1 Bakanliga ge¢mistir. Yukarida belirtilen hiikiim hazir beton
kuruluslarinca piyasaya arz edilen taze beton numunesinin ilgili miidiirliigiin malzeme
subesi tarafindan alinan deney numune sonuglarina gore verilecek yaptirimi
icermektedir. Bu hiikiimden de ancak bir hazir beton kurulusundan ayni yil igerisinde
alman taze beton numune sonuclarinin 4 kez ilgili standartlara gore diisiik ¢ikmasi
sonucunda hazir beton tesisin kapatilabilecegi anlasilmaktadir. Yapi1 denetim
kapsaminda yap1 ruhsatli yapilardan, yapr denetim kuruluslarinin denetim ve gozetimi
altinda malzeme laboratuvarlarinca alinan deney numuneleri ise yine Bakanliga bagh
Yap1 Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan cikarilan 24/04/2019 tarihli ve 96388 sayili
2019/06 Genelgesi kapsaminda “Taze beton numuneleri, yapi denetim kurulusunun o
iste gorevli ilgili denetim elemanimin huzurunda TS EN 12350-1 “Taze Betondan
Numune Alma” Standardina gére dokiilen betonu temsil edecek sekilde biitiin imalata
vayilmali (ilk,orta,son mikserden), numune alinan iki beton yiikii (transmikser)
ararsinda en az 25 m® beton hacmi birakilmali ve Bakanlhigimizdan izin belgeli
laboratuvarin deney yapan elemani veya numune toplama elamaninca igerisine beton
etiketi atilarak alinmali, bu islem o YIBF’ye gorevii ilgili denetim elemamnca da
onaylanmalidir.” seklinde belirtilen hilkme uygun alinarak kirima tabi tutulmaktadir.
Yukarida bahsi gegen her iki genelgeyi Ozetlemek gerekirse, PGD (Piyasa
Gozetimi ve Denetimi) kapsaminda aliman numuneler Bakanliga bagli Mesleki
Hizmetler Genel Miidiirliigii tarafindan c¢ikarilan hiikiimlere gére Midirliklerdeki

malzeme subesine bagl olarak il miidiirliigiindeki laboratuvar tarafindan alinmakta ve
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deneye tabi tutulmaktadir. Bu islemler piyasa denetimi ve gozetimi kapsaminda o ilde
faaliyet gosteren hazir beton tesislerine yonelik yapilan is ve islemlerdir. Bu is ve
islemlerin sonucunda bir tesis en fazla aymi yil i¢inde 4 defa idari para cezasi alirsa
faaliyetine son verilmektedir. Yap1 Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan c¢ikarilan
genelgede ise yap1 denetim kuruluslarinca denetlenen insaatlardaki taze betondan alinan
numunelerin yine Bakanliktan lisans alan yap1 malzemeleri laboratuvarinca nasil ve ne
sekilde alinacagi ve hangi standartlara gore degerlendirilecegi anlatilmistir. Bu
aciklamalardan goriilecegi iizere ve EBIS ile ilgili tiim paydaslara sorulan soru ve
cevaplara istinaden, hazir beton kuruluslarinca iiretilen taze betonun standartlara uygun
iiretilmedigi EBIS’in getirilmesi ile anlasilmistir. Cip zorunlulugu getirilerek alinan taze
beton numune sonuglari diisiik ¢ikan hazir beton tesislerine yonelik yapi denetim
subeleri tarafindan yapi malzemeleri subesine bildirim yapilmasi ve o hazir beton
tesislerine yonelik daha c¢ok denetim yaptirilmasi saglanmalidir. PGD kapsaminda
cikarilan genelgede 4 defa sonucu kotii ¢ikan hazir beton kurulusunun kapatilmasi
hususunun da gézden gegirilmesi gerekmektedir.

EBIS sadece taze beton numuneleri yonii ile getirilmis bir yeniliktir. Halen beton
celik cubuklari ile karot numunelerine yonelik yapilan bir elektronik numune alma
yontemi de bulunmamaktadir. Ayrica daha o©nce de bahsedildigi {izere yap1
malzemelerine yonelik yapilan piyasa gozetimi denetimi, santiye sefleri, yapi
miiteahhitleri siniflandirmalar1 ile imar diizenlemeleri Bakanliga bagli Mesleki
Hizmetler Genel Miidiirligii tarafindan takip edilirken yap1 denetim sistemi ile ilgili
Yapi Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan mevzuat caligmalari yapilmaktadir. Bu durum
sistemin diizglin islemesi yonii ile yeniden ele alinmasi gereken bir durumdur ¢linkii
yap1 denetim ve imar mevzuatmin birbiri ile paralellik gdstermesi ancak tek bir
merkezden yOnetilmesi ile saglanabilinir.

Anketin 34. sorusunda santiye seflerine; 2/3/2019 tarihinde yayimlanan ve
2/6/2019 tarihinde yiiriirliige giren “Santiye Sefleri Hakkinda Yonetmelik” hakkinda
bilgileri olup olmadigi sorulmustur.

Katilimeilarin ¢ogunlugu, yeni yonetmelikten haberleri olmadigi yoniinde cevap
vermiglerdir. Santiye seflerine yonelik yeni ¢ikarilan bu yonetmelikte en Onemli
hususlar, bazi yap1 sinifi, kat adeti ve alan sinirlandirmalari ile teknikerler (insaat,

elektrik, makine, yap1 denetim) ile teknik 6gretmenlerin (yap1, elektrik, makine) santiye
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sefligi yapabildigi (Yonetmelik 6. madde) ayrica bazi 6zellik arz eden islerde sadece
ingaat miithendislerinin santiye sefligini iistlenebilecegi hiikme baglanmistir. Sistemde
rolleri tanimlanan herkesin aslinda Resmi Gazete yayinlarini giinliik olarak takip etmesi
gerekmektedir. Eger buna ilgililer gerekli énemi gostermiyor ise elektronik tebligat
sistemi ile Bakanlik tarafindan tiim paydaslara mevzuatta yapilan degisiklikler tek bir

sistem uizerinden bildirilmelidir.

4.5. Proje Miiellifleri Yoniiyle

Anketin ilk alt1 sorusunda proje miielliflerine, yas, meslek, cinsiyet, egitim
durumlari, mesleki tecriibeleri ile proje miiellifi olarak ¢alisma siireleri yoniinde sorular
yoneltilmistir.

Anketin ilk alt1 sorusunu cevaplayan katilimcilarin ¢ogunlugunun geng
kisilerden ve erkek bireylerden olustugu, genellikle lisans mezunu olduklari, agirlikli
olarak mesleklerinin ingaat mithendisi ve mimar oldugunu, ¢ogunlugunun meslek
tecriibeleri ile proje miiellifligi tecriibelerinin 1-6 yil araliginda oldugu yoniinde goriis
bildirmislerdir.

Anketin 7. ve 8. sorularinda katilimcilara; proje miiellifliginden dolay1
kazanglarinin yeterli olup olmadigi ile 8. soruda, 7. soruya verilen cevap hayir ise
nedenlerinin neler oldugu, hususlarinda sorular yoneltilmistir.

Katilimeilar 7. soruya g¢ogunlukla hayir cevabini vermislerdir. 8. soruya ise
kazanglarinin neden yeterli olmadiginin gerekgelerini ise genellikle, miielliflerin diisiik
bedelle proje ¢izmesi, piyasada yeteri kadar is olmamasi, tecriibesiz miihendislerin ¢cok
fazla yer almasi ve ucuza, niteliksiz proje yapmalari ile yap1 denetim kuruluslarinda
gorevli teknik personellerin proje cizmeleri ve miielliflerin sadece imzaci roliinde
bulunmalari, seklinde cevap vermislerdir. Yap1 denetim sisteminde gérev alan higbir
teknik personelde tecriibe, yetkinlik ve uzmanlik aranmamaktadir. Sadece proje ve
uygulama denetgisi olabilmenin kosullar1 arasinda 5 yillik mezun olma sarti
bulunmaktadir. 5 yillik mezun bir mithendis veya mimarin da tecriibeli teknik personel
kategorisinde yer alamayacagi sdylenebilinir.

Anketin 9. ve 10. sorularinda katilimcilara; proje miiellifliginden hari¢ olmak

lizere yap1 miiteahhitligi veya santiye sefligi yapip yapmadiklari sorulmustur.



109

Katilimeilar ¢ogunlukla, yapr miiteahhitligi yapmadiklar1 ancak santiye sefligi
yaptiklari yonii ile sorulari cevaplamislardir.

Anketin  11. sorusunda proje mielliflerine; yap1 sahipleri ya da yap1
miiteahhitlerinin projeleri ¢izdirme karsiliginda o isin santiye sefi olmalarin1 da
istemektedirler, goriisiine katilip katilmadiklar1 yoniinde soru yoneltilmistir.

Katilimcilar ¢ogunlukla katildiklart yoniinde goriis bildirmislerdir. Daha 6nce
santiye seflerine de ayni soru yoneltilmis ve ayni cevap alinmistir. Bu cevaplar
gOstermistir ki, yapir miiteahhitleri santiye sefligi hususunu yapi denetim sisteminde
evraklarin tamamlanmasi yoni ile gormektedirler. Bu ylizden proje miielliflerine
yapacaklar1 binanin projelerini ¢izdirme karsiliginda o isin santiye sefligini de
iistlenmelerini talep etmektedirler. Anlasilan o ki proje miiellifleri de sektorde var
olabilmek ve giderlerini Kkarsilamak igin mecburen yapi1 miiteahhitlerinin istekleri
dogrultusunda o isin santiye sefliginide istlenmektedirler. Bu ylizden proje
miielliflerinin santiye mahallinde olmak yerine sadece ilgili belgelerdeki imzalarin
tamamlanmasi yonii ile var olduklar1 anlasilmaktadir.

Anketin 12, 13 ve 18. sorularinda proje miiclliflerine, 1/1/2011 tarihinden
itibaren Van ilinde yapi denetim sistemine gegilmesi ile birlikte iiretilen hizmetin
kalitesinde azalma oldugu, su an yliriirlikte olan yapi1 denetim ve imar mevzuatinda
proje miellifleri ile ilgili tiim hiikiimlerin bilindigi ile ruhsat diizenleyen idarelerin
uygulama imar planlari, plan notlari, yiirtirliikteki tiim yap1 denetim ve imar mevzuati
ile standartlara hakim olundugu, gorislerine katilip katilmadiklari yoniinde sorular
sorulmustur.

Katilimcilar 12. soruya ¢ogunlukla katildiklar1 yoniinde goriis bildirirlerken 13.
ve 18. sorulara ise genellikle katilmadiklar1 yoniinde cevap vermislerdir. Bu cevaplar
gostermistir ki, proje miiellifleri 1/1/2011 tarihinden 6nce miiellifligini yaptiklart isin
teknik uygulama sorumlulugunu da aldiklarindan kazanglarinin daha iyi1 oldugu
diisiincesi ile verdikleri hizmetin kalitesinin 1/1/2011 tarihinden sonra azaldigini ifade
etmislerdir. Tabi diger anket soru ve cevaplari ile karsilastirildiginda proje miiellifleri
yaptiklari isten az bir licret aldiklarini ve kazanglarin az oldugunu sdylemislerdir. Bu
yiizden miielliflik kalitesinde azalma olmas1 da aslinda bu nedenlerin sonucudur. Zaten
sektorde geng ve tecriibesiz personellerle sistemin yiiriitiildiigiiniin goriilmesi ile birlikte

tiim mevzuat ve standartlara hakim olunmamasi da aslinda bu sorunun bir karsiligidir.
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Planl Alanlar imar Yénetmeligi’nin ‘genel ilkeler’ bashkli 5. maddesinin 20 ve
21 numarali bentlerinde “Yap: ruhsati talep edilen projelerde ayrica; afet, deprem,
yangin, otopark, enerji verimliligi, siginak, asansor, yapr malzemeleri, giiriiltiiye karst
korunma, 1s1 ve su yalitimi, yapi denetimi, is giivenligi, iskele, erisilebilirlik ve ¢evre
gibi konulardaki yaprya iliskin hiikiimler iceren mevzuata da uyulur. Hazirlanan
projelerin oncelikle bu Yonetmelik ve bu Yonetmelikte atifta bulunulan mevzuatin
hiikiimlerine uyulmak kaydiyla Tiirk Standardlar: Enstitiisti (TSE) standartlarina uygun
olarak hazirlanmasi zorunludur.” hitkmii bulunmaktadir. Bu hiikiimlerde belirtilen tiim
mevzuat ve standartlara hakim olma hususu gen¢ ve tecriibesiz personellerden
beklenilmemelidir.

Anketin 14. ve 17. sorularinda katilimcilara; bir yapi igin ruhsat diizenleyen
idarelerde yap1 ruhsatinin hazirlanmasi asamalarinda diizenlenen projelerle alakali
yagsanan sorunlarin neler oldugu ile yapi denetimde yasanan sorunlarda hangi
kisi/kurum/kuruluslarin en ¢ok rolii oldugu, yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar 14. soruya c¢ogunlukla, biirokrasi fazlaligi, yerel yonetimlerde
gorevli teknik personelin geng ve tecriibesiz oluslari, yapt denetim ve imar mevzuatinin
ilgeden ilgeye farklilik gdstermesi ve anlasilir olmamasi yoniinde cevap verirlerken 17.
soruya ise yerel yonetimler, yap1 miiteahhitleri ile yapt denetim kuruluslarinin yapi
denetim sistemindeki aksakliklarda en ¢ok rolleri oldugunu ifade etmislerdir.

Anketin 15, 16 ve 20. sorularinda katilimcilara; Yapt Denetimi Uygulama
Yonetmeligi’nin 7. maddesinin 2 numarali bendine atif yapilarak, yapi ruhsatina esas
projelerin ¢izim asamasinda tiim miielliflerle koordineli ¢alisildigi, yap1 denetim
kurulusunun 1ilgili denetcilerine teslim edilen projelerin incelenmesi asamasinda
denetgiler tarafindan bulunan hatalarin hemen diizeltildigi ile proje miiellifi olarak yap1
ruhsatina esas ¢izilen projelerin ilk olarak yapi denetim kurulusuna verilmesi gerekirken
ruhsat diizenleyen idarelere verildigi, goriislerine katilip katilmadiklar1 yoniinde sorular
yoneltilmistir.

Katilimeilar 15. soruya ¢ogunlukla katilmadiklar: yoniinde goriis bildirmislerdir.
16. ve 20. sorulara ise yine ¢ogunlukla katildiklar1 yoniinde cevap vermislerdir. Bu
cevaplarla, tim miiellifler birbirleri ile koordineli ¢alismadiklarini ve projelerini ilk
olarak ilgili idareye sunduklarini ifade etmektedirler. 1/1/2011 yilindan 6nce miiellifler

projelerini inceletmek {izere belediyelere vermekte idiler. Mevcut durumda Yapi
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Denetim Kanunu’nda acik¢a (4708 S. Kanunun 2/a maddesi) miielliflerin projelerini
dogrudan incelenmek iizere kurulusa vermeleri gerektigi hiikme baglansa da, halen
miielliflerin bu mevzuata uymadigi tespit edilmektedir.

Anketin 19. sorusunda katilimcilara; yapi denetim sisteminin daha isler hale
gelmesindeki onerilerinin, neler oldugu hakkinda soru sorulmustur.

Katilimeilar 19. soruya cogunlukla, yap1 denetim kuruluslarina yonelik cezai
yaptirnmlarin ve denetimlerin arttirilmasi, sistemin biitlin paydaslarinin tecriibeli
kisilerden olusmasinin saglanmasi, biirokrasinin dijitalleserek azaltilmasi ile meslek
odalarmin siirece dahil edilerek, miielliflere mesleki egitimlerin verilmesi hususunda
gorev almalarin saglanmasi ve bu egitim verilmesi hususunun odalarin mevzuatina
eklenmesi, yoniinde cevap vermislerdir.

Anketin 21. ve 22. sorularinda katilimcilara; 3194 Sayili Imar Kanunu’nun 8.
maddesinin ‘1’ numarali bendine, 4708 sayili yapi Denetimi Hakkinda Kanun’un 2.
maddesinin ‘a’ numarali bendine ve Planli Alanlar Imar Yonetmeligi'nin 57.
maddesinin 21 numarali bendine atif yapilarak, proje ve raporlarda meslek odasi
onayinin kaldirtlmasi hususunu dogru bulup bulmadiklari, 22. soruda ise 21. soruya
verilen cevabin hayir olmasi durumunda, bunun nedenlerinin neler oldugu yoniinde
sorular sorulmustur.

Katilimcilar 21. soruya cogunlukla hayir cevabini vererek meslek odasi
vizelerinin kaldirilmasini dogru bulmadiklarint belirtmislerdir. 22. soruda da bunun
nedenlerini yine ¢ogunlukla, meslek odalarinin miihendislerin yeterliliklerinin
arttirilmasina katki saglamasi yoniinde sisteme dahil edilmesi ve Bakanlik tarafindan
stirekli odalarin bu hususta denetlenmesi ile projelerin meslek odalarinin incelemesine
tabi tutulmasinin yap1 denetim kuruluslari ile ruhsat diizenleyen idarelerin is yiikiinii
azaltacag1 ve siireglerin hizlanmasinda sisteme fayda saglayacagi, yoniinde goriis ifade
etmislerdir.

Anketin 23. sorusunda katilimcilara, yap1 denetim uygulamalari kapsaminda
yap1 ruhsatina esas tasarlanan projelerden dolayr, TMMOB tarafindan herhangi bir
mesleki men cezasi veya ilgili idare tarafindan Imar Kanunu’nun 42. maddesi
kapsaminda idari para cezasi alip almadiklari, yoniinde soru yoneltilmistir.

Katilimcilar 23. soruya cogunlukla hayir yoniinde cevap vermislerdir. Yap1

denetim sisteminde rolleri tanimlanan diger paydaslara da ayni soru yoneltilmis ve



112

cevap olarak neredeyse ayni oranda hayir cevabi verilmistir. Bu cevaplar gostermistir Ki
denetim yapacak olan, Bakanligin tasra teskilatlar1 ile ruhsat diizenleyen idarelerin
gorevlerini tam ve zamaninda yapmamalar1 denetim ve idari mieyyideleri
isletmemelerinden kaynaklanmaktadir. Bunun nedeni olarak da ruhsat diizenleyen
idarelerin siyasi kurumlar olmasi oy kaybi yasanacagi diislincesi ile idari yaptirimlari
tam uygulamamasi ve Bakanligin tasra teskilatinda ise yeterli sayida personel
olmamasindan dolay1 kuruluslara, fazla denetim yapilmamasindan kaynakli olarak idari

miieyyidelerin uygulanmamasi sdylenebilinir.

4.6. Yap1 Malzemeleri Laboratuvarlari Yoniiyle

Anketin ilk dokuz sorusunda katilimcilara, yas, meslek, cinsiyet, egitim
durumlari, laboratuvar kurulusundaki goérevleri, mesleki tecriibeleri, su anki kurulustaki
caligma siireleri, laboratuvar kuruluslarindaki toplam ¢alisma siireleri ile kurulustan ne
kadar maasg aldiklar1 yoniinde sorular yoneltilmistir.

Anketin ilk dokuz sorusunu cevaplayan katilimcilarin ¢ogunlugunun geng
kisilerden ve erkek bireylerden olustugu, genellikle 6nlisans mezunu olduklari, agirlikli
olarak mesleklerinin tekniker ve teknisyen oldugu, yine cogunlugunun deney yapan
eleman olarak gorevlendirildigi, mesleki tecriibelerinin 1-3 yil aralifinda oldugu ile su
anki calisilan kurulus ile beraber toplam laboratuvar kuruluslarindaki c¢alisma
stirelerininde 1-3 yil araliginda oldugu, maaslarinin ise 1500-2000 TL arasinda oldugu
yoniinde sorular1 cevaplamislardir.

Anketin 10. ve 11. sorularinda katilimcilara, laboratuvar kurulusunda ¢alismadan
once yap1 denetim kurulusunda c¢alisip ¢aligmadiklar ile 11. soruda da 10. soruya
verilen cevap evet ise hangi gérevlerde bulunuldugu, yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimeilar 10. soruya ¢ogunlukla hayir yoniinde cevap vermislerdir. 11. soruya
ise 2 kisi tarafindan cevap verilmis olup, yap1 denetim kurulusunda daha 6nce ortak
olarak ve de yardimci kontrol elemani olarak gorev yaptiklari yoniinde cevap
verilmistir. Yap1 denetim sisteminin diger paydaslar1 gibi malzeme laboratuvarinda da
geng, tecriibesiz ve daha dnce mesleki anlamda herhangi bir gorev iistlenmemis kisilerin
istihdam edildikleri anlasilmaktadir.

Anketin 12. ve 24. sorularinda katilimcilara; laboratuvar kurulusunda goérevli

denet¢inin siirekli bulundugu, izinli olmasi durumunda yerine bakacak denet¢inin
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iIsminin 1 hafta i¢inde ilgili il midirliigine bildirildigi sorusu ile laboratuvarda gerekli
biitin standartlarin  fiziki olarak laboratuvarda bulundugu, goriisine katilip
katilmadiklar1 yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 12. sorusuna yar1 yariya evet ve hayir yoniinde cevap
vermiglerdir. 24. soruya ise ¢ogunlukla katilmadiklar1 yonii ile goriis bildirmislerdir.
Ankete verilen cevaplardan denetgilerinin olmamasi durumunda ilgili miidiirlige
bildirim yaptiklari, bir kisminin ise denet¢i olmamasimni hi¢ bildirmedikleri
anlasilmaktadir. Ayrica, yapt malzemeleri laboratuvart igin gerekli olan tiim
standartlarin fiziki olarak ¢iktilarmin kurulusta bulunmadigi da cevaplardan tespit
edilmektedir.

Yapt Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nin Ek-1 “Laboratuvar izin Onay
Talimatinin 8.7.1.1. maddesinde “Laboratuvar, denet¢inin laboratuvardan ayrilmasi
halinde, bu degisikligi bir hafta icerisinde IYDK’ya bildirmekle yiikiimlidiir. Izin
belgesi kapsam listesinde yer alan muayene ve deneyler icin imza yetkisine sahip
laboratuvar denetcilerinin laboratuvar ile iligkilerinin kesilmesi halinde, IYDK yeni bir
imza yetkisine sahip laboratuvar denetgisi tayin edinceye kadar laboratuvarin izin
belgesi dondurulur ve bu siire icinde laboratuvar, Bakanlik simgesi tasiyan muayene ve
deney raporlarini iigiincii sahislara veremez.” hiikmii yer alirken ayni talimatin 8.7.1.3.
maddesinde “Laboratuvar denetgileri en fazla yillik yirmi giinii agsmamak iizere izin
kullanabilir. Denetgisi izne ayrilacak olan laboratuvar, izne ayrilacak olan denet¢isinin
yerine, gorev alacak laboratuvar denetcisini bir ay oénceden IYDK'ya yazili olarak
bildirir. Son bir yil iginde denetim gegirmis ve izin siiresince gorev alacagi
laboratuvarin kapsam listesinde yer alan muayene ve deneyler i¢in MYDK veya IYDK
tarafindan imza yetkisi verilmis ayni ilde faaliyet gésteren laboratuvarlarin denetgileri,
izin siiresince IYDK tarafindan inceleme yapilmaksizin dogrudan yetkilendirilir.”
hitkkmii bulunmaktadir. Bu iki hiikiimde aslinda laboratuvar denet¢isinin laboratuvarda
aktif olarak bulunmasmin onemine dikkat c¢ekilmektedir. Ilgi mevzuatta belirtilen
hiikiimlerin yerine getirilip getirilmedigi ancak Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliiklerince
haftanin belli giinlerinde laboratuvar kuruluslarina haber verilmeden gidilerek denetim
yapilmasi ile saglanabilinir.

Bakanhigin 1/8/2013 tarihli ve 6588 sayili 2013/28 nolu Genelgesinin 11

numarali bendinde “7TSE standartlarinda yapilan giincellemeler takip edilerek, ilgili
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standardin son giincel versiyonunun kullanilmasina dikkat edilecektir.” denilmektedir.
Bu hiikiimde de standartlarin ehemmiyetine 6nem verilmis gilincel olmasina dikkat
cekilmistir. Eger fiziki olarak standartlar laboratuvar personelinin elinin altinda
bulunmazsa laboratuvarda goérevli personellerin standartlar1 siirekli kullanmalari
miimkiin olmayacaktir.

Anketin 13, 14, 15 ve 25. sorularinda katilimeilara; EBIS ile ilgili birbiri ile
baglantili sorular yoneltilmistir. Buna gore, 25/12/2018 tarihinden sonra ¢ip koyularak
aliman taze beton numunesinin 7 ve 28 giinliik sonuglarmin ilgili standartlara gore
dayanimlarimin disiik ¢iktigi goriisiine katilip katilmadiklari, 14. ve 25. sorularda c¢ip
koyularak alinan taze beton sonuglarmin diisiik ¢tkmasimin nedeninin neler oldugu, 15.
soruda ise EBIS yaziliminda kullanilan el terminallerinde (konum dogrulatma ve onay
islemlerinde) siirekli sorunlar yasandigi, gortislerine katilip katilmadiklari yoniinde
sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar 13. soruya ¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde goriis bildirmislerdir.
Bu sorunun aynis1 biitiin diger gorevleri tanimlanan paydaslara da sorulmus ve onlar da
bu soruya katildiklar1 yonii ile cevap vermislerdir. Elektronik beton izleme sisteminin
gelmesi ile birlikte Ulkemizin neredeyse her yerinde beton sonuclarmin diisiik ¢iktig
tespit edilmistir. Bu da gozleri laboratuvar kuruluslarina ¢evirmistir. Acaba daha dnce
alman sonuglara elle miidahale yapilarak diizeltiliyor muydu sorusunu akillara
getirmistir. Bu yilizden laboratuvar kuruluslarinda gorevli olan personellerin boyle bir
saibenin akla gelmemesi i¢in bu soruya katilmadiklari yoniinde goriis bildirdikleri
aciktir. 14. ve 25. sorulara taze beton numunesinin sonuglarinin diisiik ¢ikmasini ise
genellikle hazir beton tesislerinin standartlara uygun beton iiretmemesi oldugu yoniinde
cevap vermislerdir. 15. soruya ise katildiklarini ifade ederek EBIS yazilimu ile ilgili el
terminallerinde sorun yasadiklari yoniinde cevap vermislerdir. Bakanlik tarafindan
EBIS’e gecilerek bircok usulsiiz ve aykiri islemin oniine gecildigi anlasilmaktadir.
Ancak bu sistemin daha iyi ve isler hale gelmesinde Bakanlik tarafindan verilen
hizmetlerin aksamamas1 da gerekmektedir. Sayet boyle bir durumda tekrardan ¢ipsiz
beton alinabilinir ve kuruluslar sistemdeki sorunlardan faydalanarak daha onceki alim
sekli ile taze beton numunesi alabilirler.

Anketin 16. ve 17. sorularinda katilimcilara; laboratuvar kuruluslari olarak

santiyeden alinan taze beton ve beton ¢elik ¢ubuklara dair deneylerin {icretlerini ilgili
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yapt denetim kuruluglarinin zamaninda 06dedigi ile yap1 denetim kuruluslarinin
hakedislerini almalar1 esnasinda laboratuvarlarinda ticretleri ilgili tahakkuka yansitildigi
ve defterdarlik veya mal miidiirliikleri tarafindan hesaba yatirildigi, goriislerine katilip
katilmadiklar1 yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 16. ve 17. sorularina ¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde
goriis bildirmislerdir. Bakanligin 28/6/2018 tarihli ve 108680 sayili yazisinin 3 numarali
bendinde “Laboratuvar kuruluslarimin ilgi Yonetmeligin yiiriirliige girdigi 13/6/2018
tarihinden sonra tasiyici sisteme iliskin aldigi numuneler icin verdigi muayene ve deney
hizmetlerinin bedeli, il muhasebe birimlerinde agilan emanet hesaplardan laboratuvar
kuruluglarimin hesaplarina gerekli miktarin aktariimasi suretiyle 6denecektir.” hiikmii
yer alirken Yapi Denetimi Uygulama Yonetmeligi'nin ‘hizmet bedelinin odenmesi’
baslikli 28. maddesinin 5. bendi 28/6/2018 tarihinde degistirilerek “Yap: denetim
kurulusu tarafindan yapr miiteahhidinden yaptirilmast istenilen muayene ve deneyler
belgelendirilir. Laboratuvarlar tarafindan her bir hakedise konu yapi boliimiindeki
tasiyict sisteme iliskin muayene ve deneyler ayri ayri faturalandwrilir. Yapi denetim
kuruluglar: tarafindan bu faturalar ilgili hakedis ekine konulur ve tasiyici sisteme iliskin

deneylerin fatura tutart kadar bedel hakedisin tahakkuka baglanmasi asamasinda il

muhasebe birimlerindeki _emanet hesaptan laboratuvar kurulusunun hesabina

aktarilir.” seklinde belirtilen hiikiim geregi laboratuvar kuruluslarinin iicretleri yapi
denetim kuruluslarinin hakkedislerinden kesilerek 6denmesi hitkmii getirilmistir. Anket
sonucuna verilen cevaplar laboratuvar kuruluglarinin {icretlerinin 6denmesi hususunda
ilgili mevzuata gerek yapi denetim kuruluslari tarafindan gerekse ilgili idareler
tarafindan uyulmadig: anlasilmaktadir.

Anketin 18, 26, 29 ve 30. sorularinda katilimcilara; taze beton numunesi, beton
celik ¢gubuk numuneleri ile karot numunelerinin santiyeden alinmasi, raporlanmasi ve
degerlendirilmesi ile ilgili yiriirlikte bulunan tiim standartlara hakim olundugu ile
Cevre ve Sehircilik Bakanhigma bagli Yapi Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan
yayimlanan 2019/07 sayil1 Genelgede belirlenen beton hacmine gore transmikser sayisi
ve numune adetlerine dikkat edilerek, taze betondan numune alindig, goriislerine katilip

katilmadiklar1 yoniinde sorular yoneltilmistir.
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Anketin 18, 26 ve 30. sorularina katilimeilar ¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde
goriis bildirmiglerdir. 29. soruya ise 2019/07 Genelgesine uygun numune aldiklar
yoniinde cevap vermislerdir.

Yapt Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nin ‘laboratuvarin ¢alisma usul ve
esaslart’ bagliklt 13. maddesinin 5 numarali bendinde “Deneyi yapilacak numuneler,
ilgili standartlarda yazili olan usullere gére laboratuvar gérevlilerince alinir ve
usuliine uygun olarak teste tabi tutulur.” hiikmi yer alirken, Bakanligin 1/8/2013 tarihli
ve 6588 sayili 2013/28 nolu Genelgesinin (3) numarali bendinin ikinci fikrasinda
“Karot alinmast gereken yapida veya yapr kisminda, karot alma islemine
baslanilmadan once yapi elemanlarinda ¢ok sayida beton test ¢ekici deneyi yapilacak
ve beton test ¢ekici deneylerinden elde edilen basing dayanmim degerlerinin dagilimi
dikkate alinarak, soz konusu betonu temsil edecek sekilde yapi elemani se¢imi yapilarak
gerekli sayida karot alinacaktir. Karot alinan yapr elemaninin adint (blok, kat/kot ve
akslarini) ve karot numarasini iceren bir tutanak (karot alma formu) diizenlenecek ve
vukarida sozii edilen heyet¢e imza altina alinacaktir. Karot numunesi alma ve deneye
tabi tutulma islemlerinde TS EN 12390-3/Nisan 2010 daki deney metotlarina uyulacak
ve deney raporlarinda ilgili standarda mevcut olmayan (doniisiim katsayilar: gibi)
kriterler basing dayanim sonuglarina kesinlikle uygulanmayacaktir.” ifadesi yer alirken
(4) numaral bentte “ 4708 sayili yasa kapsamindaki yapinin mevcut betonlarinda
projesinde ongoriilen basing dayanmimin tespiti deneylerinde TS EN 12504-2/Aralik
2004 Tahribatsiz Deneyler-Geri Sigrama Degerinin  Tayini deneyi tek basina
uygulanmayacak, bu deney metodu mutlaka TS EN 12504-1/Ocak 2011 Karot Alma,
muayene ve basing dayamimi deney metodu ile desteklenecek ve iki deney sonucu
birlikte ilgili denetim kurulusuna veya idareye verilecektir.” denilmektedir. Bu
hiikiimlerde laboratuvar kuruluglarinin hangi standartlara gére numune almasi ve hangi
standartlara uygun sekilde degerlendirmesi gerektigi ayrintili agiklanmistir. 2019/07
Genelgesinde de aymi sekilde ilgili standartlara atif yapilmistir. Laboratuvar
personelinin gerekli tiim standarlara hakim olmasi ancak mesleki egitim verilerek
saglanabilir. Meslek odalarina ve Bakanligin ilgili genel midiirliigline bu hususta ¢ok
bliyiik gorev diismektedir.

Anketin 19. sorusunda katilimcilara; yap1 denetim sistemindeki aksakliklarda en

c¢ok rolii olan kisi/kurum/kuruluslarin neler oldugu, sorusu sorulmustur.
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Katilimcilar ¢ogunlukla, yerel yonetimler, yapi denetim kuruluslari ve yapi
miiteahhitleri yoniinde cevap vermislerdir.

Anketin 20. sorusunda katilimcilara; laboratuvar kurulusunda gorevli teknik
personellerin, meslek odalarimin veya Bakanligin diizenledigi egitimlere stirekli
katildig, goriisiine katilip katilmadiklar1 yoniinde soru sorulmustur.

Katilimcilar 20. soruya ¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde goriis bildirmislerdir.
Bu cevaptan aslinda Bakanlik yada meslek odalarinin siirekli egitim diizenlemedigi
anlagilabilir ¢iinkii egitimler ilgili oda veya Bakanlik tarafindan yapilsa ve bu egitimlere
katilma zorunlulugu getirilse laboratuvar personelleri mutlaka bu egitimlere katilacaktir.

Anketin 21. sorusunda katilimcilara; laboratuvar personeli, gerekli standartlarin
uygulanmasi, anlasilmas1 vb. hususlarda, Bakanlik ve Il Miidiirliigii personellerinden
gerekli destegi aldigi, sorunlara ¢oziim bulundugu, goriisiine katilip katilmadiklari
sorulmustur.

Katilimeilar 21. soruya ¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde cevap vermislerdir.

Anketin 22. ve 23. sorularinda katilimcilara; deney numunesi (taze beton, beton
celik cubuk ve karot numunesi) alinmasi esnasinda yapi denetim kurulusunun ilgili
personelleri ile santiye sefinin yapit mahallinde bulundugu, beton c¢elik cubuk
numunelerinin alinmasinda TS 708 standartina uyuldugu ve deney numunelerinin
alinmas1 esnasinda yapilmasi gerekli santiye deneylerinin her daim yapildigi, goriisiine
katilip katilmadiklar1 yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 22. ve 23. sorularma c¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde
cevap vermislerdir.

Yap1 Denetimi Uygulama Yonetmeligi'nin ‘Yap: denetim kurulusunun gorev ve
sorumluluklari’ baglikli 5. maddesinin 4. bendinin (¢) numaral fikrasinda “Beton kalib,
demir techizati ve gerekli diger tesisati kontrol ederek ek-8’de gosterilen form-6’ya
uygun tutanak tanzim edilmeden beton dokiimiine izin vermez. Beton, uygulama
denetcisi ingsaat miihendisi veya ilgili yardimct kontrol elemani nezaretinde dokiiliir.

Beton numuneleri, dékiim yerinde yapr denetim elemanlarinin _huzurunda, deneyi

vapacak laboratuvarin teknik elemanlarinca ilgili standartlara uygun olarak alinir.
Alinan numuneler tizerinde santiyede yapilacak deneylerin sonucunun olumlu olmast
hdlinde beton dokiimiine izin verir. Aliman diger numuneler deneyi yapacak

laboratuvara, bu laboratuvarin teknik elemani marifetiyle iletilir. Beton dokiimiinii



118

miiteakiben ek-9’da gdsterilen form-7’ye uygun tutanak tanzim edilir.” hikmii yer
alirken, Bakanligin 1/8/2013 tarihli ve 6588 sayili 2013/28 nolu Genelgesinde “Taze
beton numunesi alma isleminde; Numune alma-slump (¢okme) deneyi TS EN 12350-
1/Temmuz 2010 TS EN 12350-2/Temmuz 2010, Taze hazir betonun sicakliginmin tayini
deneyi TS EN 206-1/Nisan 2002 madde 5.2.8 ve Dayamim deneylerinde kullanilacak
deney numunelerinin hazirlanmasi ve kiire tabi tutulmast TS EN 12390-2/Nisan
2010’daki deney metotlarina mutlaka uyulacaknr” ifadesi yer almaktadir. Aymi
Genelgenin (2) ve (3) numarali bentlerinde ise “4708 sayili Yasa kapsaminda
ruhsatlandirimis yapilarda kullanilan beton c¢elik ¢ubuklarla ilgili deneyler, insaat
mahalline getirilen her ¢ap, sinif ve tipteki partiden TS/708/Nisan 2010°a gore
tutanakla alinan numuneler iizerinde yapilacaktir.” “4708 sayili yasa kapsaminda
vapilan yapilarda mevcut sertlesmis betondan numune (karot) alinmast durumunda,
karotlarin Bakanlhigimizdan tasdikli imza yetkisi almis olan Laboratuvar denetgi
miihendisi gozetiminde ve yapt denetim kurulusu ve yiiklenicinin katilimi ile olusan
heyet tarafindan tutanakla alincaktir.” hiikkiimleri yer almaktadir. Bu hiikiimlerde
acikca ifade edildigi lizere gerek santiye deneylerinin neler olacagi gerekse karot
numunesinin nasil ve kimlerin gozetiminde alinacagi ayrintili anlatilmistir. Bu cevaplar
gostermistir ki, yapt denetim ve imar mevzuati kapsaminda gorevleri tanimlanan tiim
paydaslar mevzuat hiikiimlerinden habersiz sadece yapi denetim sisteminin birincil
gorevinin kazang oldugu yonii ile sistemde yer aldiklar1 anlagilmaktadir.

Anketin 27. sorusunda katilimcilara, Cevre ve Sehircilik 1l Miidiirliigii tarafindan
hazirlanan, degerlendirme raporlarina istinaden laboratuvar kurulusunun idari para
cezasi, faaliyetine son verme veya uyart cezalari alip almadigi, yoniinde soru
yoneltilmistir.

Katilimeilar 27. soruya ¢cogunlukla hayir olarak cevap vermislerdir. Denetim ve
idari miieyyidelerin uygulanmadigi higbir sistemde basar1 saglanamaz. Bakanligin tasra
teskilatlarinda yap1 denetim, yapi malzemeleri subelerinde ¢ok fazla teknik personel
gorevlendirmeleri gerekmekte ve bu personellerin siirekli sahada etkin gérev yapmalari
saglanmalidir.

Anketin  28. sorusunda Kkatilimcilara; taze beton dokiimiiniin yapilacagi
hususunun kimden 6grenildigi (santiye sefi, yapi denetim kurulusu, yapr miiteahhidi

vb.), sorusu sorulmustur.



119

Katilimcilar ¢ogunlukla yapi miiteahhiti ve yap1 denetim kurulusu olarak cevap
vermislerdir. Yap1 denetim mevzuatinda beton dokiimiiniin santiye sefi tarafindan 1 giin
onceden yapi denetim kurulusuna bildirilmesi, yap1 denetim kurulusunun da yine bir
giin onceden yap1 malzemeleri laboratuvarina bildirmesi hiilkme baglanmistir. Ancak
verilen cevaplarin bir kisminin yap1 miiteahhiti tarafindan 6grenildigi yoniinde cevap
verildigi anlasildigindan taraflarin tiimii ile bakildiginda mevzuatin kimse tarafindan

bilinmedigi gibi anlagilmadig: da agiktir.

4.7. Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii Personelleri Yéniiyle

Anketin ilk dokuz sorusunda katilimcilara; yas, meslek, cinsiyet, egitim
durumlari, ¢alistiklar1 kurumdaki gorevleri, mesleki tecriibeleri, Bakanliktaki ve yap1
denetim subesindeki ¢alisma siireleri ile memur olmadan Once yapi denetim
kurulusunda calisip calismadiklari, proje miielliflii, santiye sefligi veya yapi
miiteahhitligi gorevlerinde bulunup bulunmadiklari, yoniinde katilimcilari tanimaya
yonelik sorular yoneltilmistir.

Anketin ilk dokuz sorusunu cevaplayan katilimcilarin ¢ogunlugunun geng
kisilerden ve erkek bireylerden olustugu, genellikle lisans mezunu olduklari, agirlikli
olarak mesleklerinin insaat ve elektrik miihendisi ile mimar oldugu, kurumlarinda
memur mimar-miihendis olarak gorevlendirildikleri, mesleki tecriibeleri ile Bakanliktaki
calisma siirelerinin 4-9 yil araliginda, yap1 denetim subesinde ise 1-3 yil araliginda
oldugu yoniinde cevaplar vermislerdir. Yine katilimcilar ¢ogunlukla memur olmadan
once santiye sefligi, proje miielliflii veya yapir miiteahhitligi yapmadiklarimi yap:
denetim kuruluslarinda ise ¢alismadiklarini belirtmislerdir.

Anketin 10. sorusunda katilimcilara; yap1 denetim mevzuatina 1/1/2019 tarihi
itibari ile getirilen elektronik dagitim ile yapi denetim hizmet kalitesinde artis
saglandigy, goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimcilar 10. soruya cogunlukla katilmadiklar1 yonii ile cevap vermislerdir.
Bakanligin tasra teskilatinda gorevli teknik personellerde elektronik dagitimin
sistemindeki aksakliklara ¢6ziim getirmedigi yoniinde goriis bildirmislerdir.

Anketin 11. ve 12. sorularinda katilimcilara; santiye denetimleri esnasinda
santiye sefleri, yardimeir kontrol elemanlar1 ile denetgilerin insaat mahallinde olmadigi,

goriisiine katilip katilmadiklar1 yoniinde sorular yoneltilmistir.
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Katilimeilar 11. ve 12. sorulara cogunlukla, katildiklar1 yoniinde goriis
vermisglerdir. Katilimcilar verdikleri bu cevapla santiye denetimleri esnasinda o yapida
gorevli teknik personellerin santiye mahallinde olmadiklarini ifade etmislerdir.

Anketin 13. ve 14. sorularinda katilimcilara; yap1 miiteahhitleri ile ilgili birbiri
ile baglantili sorular yoneltilmistir. Buna gore; 2/3/2019 tarihinde yayimlanan ve
2/6/2019 tarihinde yiiriirlige giren yonetmelik ile yapi miiteahhitlerine siniflandirma
getirildigi ve bu yonetmelik ile yapilarin kalitesinde artis saglanacagi goriisiine katilip
katilmadiklar1 ile 14. soruda ise 13. soru ile baglantili olarak yapilarin kalitesinin
artmayacagl yoninde goriis verilmigse bunun nedenlerinin, neler olacagi hakkinda
sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar 13. soruya ¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde cevap vermislerdir.
14. soruya ise katilimcilar yine c¢ogunlukla, yapi miiteahhitlerinin is deneyim
belgelerinin olmasinin bundan sonra yapacaklart islerin kalitesini arttirmayacagi,
miiteahhitlerin mesleki yetkinliklerinin arttirilmast gerektigi ile yapi miiteahhitlerine
mevzuatta belirtilen cezai miieyyidelerin uygulanmadig: siirece yapilardaki kalitenin
artmayacagi, yoniinde cevaplar verilmistir.

Anketin 15. sorusunda katilimcilara; yap1 denetim kuruluslarinin, standartlara ve
yiriirliikteki mevzuata gore yapilart denetlemesinden ve de projelerin incelenmesinden,
yap1 miiteahhitlerinin rahatsizlik duydugu, goriisiine katilip katilmadiklar1 yoniinde soru
yoneltilmistir.

Katilimeilar 15. soruya ¢cogunlukla katildiklar1 yoniinde cevap vermislerdir. Yap1
miiteahhitlerinin yap1 denetim sisteminde zeminde kalifiye usta ¢alistirirak ve de santiye
sefi bulundurarak yapinin yapilmasi noktasinda ¢ok 6nemli bir gorevinin bulundugu
aciktir. Ancak Ulkemizde 19 ilde yaklasik olarak 18 yildir tiim illerde ise 8 yildir yapi
denetim sistemi uygulanmakta olsa da yapr miiteahhitleri ge¢cen bunca zaman zarfina
ragmen yapi denetim kuruluslarina verilen ticretin gereksiz oldugunu diistinmektedirler.
Bu hususta yeni yonetmelik ile getirilen bazi mesleki, teknik ve ekonomik sartlarin
saglanmasi ile miiteahhit olunacagi hilkkme baglanmigsa uzun vadede bu ydnetmelik
yap1 miiteahhitleri tarafindan yapilarin bitirilmesi ve tamamlanmas1 noktasinda 6nemli
bir yere sahip olacaktir. Yap1 miiteahhitlerinin kendilerine mesleki yeterlilik kavrami
verilmedigi silirece yapilarda kaliteden ve de dayamikliliktan s6z etmek su an igin

miimkiin gériinmemektedir. Tabi yeni yonetmeligin daha m? siirlarina bakilma hiikmii
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2 Eylil’den 2 Aralik’a uzatildigi da bilindiginden hiikiimlerin uygulanmasi geciktikce
yeni yonetmeligin getirecegi sonuglarda da ge¢ kalinmaktadir. Bir an 6nce Bakanlik
tarafindan bundan sonra yonetmelik hiikiimlerinin baglayiciligi uzatilmamali bir an
once bu yonetmelik yiiriirliige girmelidir.

Anketin 16. ve 17. sorularinda katilimcilara, santiye seflerine uygulanan idari
yaptirimlar ile meslek odalari tarafindan verilen disiplin cezalarinin yeterli oldugu
gorlisiine katilip katilmadiklar1 ile santiye seflerine mevzuatta bircok sorumluluk
yiiklenilmis iken santiye seflerinin yapilar1 ilgi mevzuata gére denetlememelerinin
nedenlerinin, neler oldugu hakkinda sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 16. sorusuna g¢ogunlukla katilmadiklari yoniinde goriis
bildirmislerdir. 17. soruda ise neredeyse tiim siklar isaretlenmis ve asagidaki gizelge

4.1’deki cevaplar verilmistir.

Cizelge 4.1. Katilimcilarin 17. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi

Verilen Cevap Cevap veren katilimci sayis1  Cevaplarin ylizdesi

Cevre ve Schircilik Bakanlig tasra teskilati (Cevre
ve Sehircilik 11 Miidiirliigii) tarafindan, 'Il Yap1
Denetim Komisyon Kararlarinda' santiye sefi i¢in
sadece 3194  sayith  Imar  Kanunu’nun
degerlendirilmesi yonii ile ilgili idarelere bildirimde
bulunmaktan bagka yaptirimin bulunmamasi.

18 kisi % 100

Kendileri ile ilgili yiiriirliikkte bulunan, kanun ve

. .
ikincil mevzuattan haberdar olmamalar. 18 kisi %100

Bina insaatlarinin  yaklasik  %75'min  ingaat
islerinden/imalatlarindan olugsmasina ragmen, o iste,
elektrik veya makina
teknikerinin/miihendisinin/teknik Ogretmeninin
gorevlendirilmesi, bu yiizden, ilgili santiye sefinin
gbrevini tam olarak yapamamasi/bilmemesi.

18 kisi % 100

Ruhsat diizenleyen idareler tarafindan, santiye sefi
hakkinda Imar Kanunu’nun gereklerinin yerine
getirilmemesi (idari para cezast veya TMMOB'ne
bildirim).

18 kisi % 100

Santiye sefi gorevlendirilmelerinin, yapi ruhsati
veya yapt kullanma izin belgesi gibi evraklarda 16 kisi % 88,9
sadece imza atilmasi yoniiyle yapilmasi.

Bu cevaplar gostermistir ki yapt denetim ve imar mevzuatinda birgok
sorumluluk santiye seflerine yiiklenmisken, santiye seflerine uygulanan cezalarin
yetersiz oldugu goriilmektedir. Proje miiellifleri, yap1 miiteahhitleri ile yapi denetim

kuruluglarinda goérevli olan teknik ve idari personellerinin sorumlu olduklarinin tespit
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edilmesi durumunda idari yaptirimlarin yaninda Cumbhuriyet Bagsavciliklarina
haklarinda su¢ duyurusunda bulunulmaktadir. Ancak santiye seflerine sadece idari
yaptirnm uygulanabilmektedir. Bakanlik tarafindan bu durumun goézden gecirilmesi
gerekmektedir.

Anketin 18. ve 19. sorularinda katilimcilara; proje miiellifleri ile ilgili sorular
yoneltilmistir. Buna gore; santiye denetimleri esnasinda proje miielliflerinin
diizenledikleri projelerin birbiri ile uyumlu olmadigi gibi projelerde siirekli hatalara
rastlandig1, gorislerine katilip katilmadiklar1 yoniinde sorular yoneltilmistir.

Anketin 18. ve 19. sorularina katilimcilar ¢ogunlukla katildiklart yoniinde cevap
vermislerdir. Proje miielliflerini tanimaya yonelik sorulan ve cevaplanan Bolim
4.5.1’de de ifade edildigi iizere miielliflerin gen¢ ve tecriibesiz kisilerden olustugu
goriilmiistiir. Bu yiizdendir ki, gerek ilgili idarelerde gerekse Bakanligin tasra
teskilatinda gorevli teknik personellerin proje miielliflerinin projelerinde siirekli hatalara
rastlamalart ~ mielliflerin ~ yetkin ve uzman mihendis olamamalarindan
kaynaklanmaktadir.

Anketin 20. sorusunda katilimcilara; zemin ve temel etiit raporuna gereken 6nem
verilmedigi, goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimcilar  20. soruya % 100 oraninda katildiklart yoniinde goriis
bildirmiglerdir. Zemin etiit raporu, yapilacak bir yapmin temel tipinin secilmesi ile
zeminin iyilestirilip iyilestirilmemesi gerektigi yoni ile yap: ruhsatina esas projelerin
icinde aslinda en 6nemli yerde bulunmaktadir. Ancak yap1 denetim mevzuatinda yap1
denetim kuruluslarina disaridan hizmet satin alinarak raporlarin incelenmesinin
yapilabilecegi hiikkmii bulunsa da zemin etiit raporlarinin ingaat miihendislerinin
incelemesi yoniiniinde de bir engel bulunmamaktadir. Bu yiizden yapi denetim
kuruluglar1 ek bir maliyet getirmemesi agisindan genellikle raporlar1 biinyelerinde
istihdam ettikleri proje ve uygulama denetcisi ingsaat mithendisine inceletmektedirler.
Eger bu husus zorunlu tutulmadigi ve istege birakildig: siirece bu hep bu sekilde devam
edecektir. Bakanlik hizmet satin alma hiikmiinii zorunlu jeoloji miithendisi bulundurma
hiikmiine ¢evirmelidir.

Anketin 21, 22 ve 23. sorularinda katilimcilara birbiri ile baglantili olarak; yapi
denetim kuruluslarina yapilan denetimlerin tam ve adil bir sekilde yerine getirildigi,

biiro ve santiye denetimlerinin yeterli sayida yapildigi ile Cevre ve Sehircilik il
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Miidiirligii personelinin devamli olarak insaat denetiminde olmasi, yapt denetim
kuruluslarinin, yap1 sahibi ve yap1 miiteahhitleri iizerindeki denetim kalitesini artirmaya
katki sagladigi, goriislerine katilip katilmadiklar1 yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimeilar 21 ve 23. sorulara c¢ogunlukla katildiklar1 yoniinde cevap
verirlerken 22. soruyu ise ¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde cevaplamiglardir. Bu
cevaplarla santiye ve biiro denetimlerinin yeterli sayida yapilmadigi anlasiimistir.
Bunun nedeninin tasrada yeterli sayida memur mimar ve miihendis olmadigindan dolay1
oldugu diistiniilmektedir.

Anketin 24. ve 25. sorularinda katilimcilara; 1/1/2011 tarihinden sonra yapi
denetim sistemine gecilerek ingaatlarin kalitesinde artis oldugu ile Yapt Denetimi
Hakkinda Kanun’un amaci olan can ve mal giivenligini teminen standartlara uygun
dayanikli ve kaliteli yap1 yapilmasi amacina ulasildigi, goriislerine katilip katilmadiklari
yoniinde sorular yoneltilmistir.

Anketin 24. ve 25. sorularina katilimcilar ¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde
goriis bildirmislerdir. Kanun koyucu olan Bakanligin tasra teskilatinda gorev alan teknik
personeller verdikleri cevaplar ile yap1 denetim sisteminin amacina ulasmadigini
belirtmislerdir. Ulkemizde yapi denetim sisteminin tam anlamiyla basariya ulasmasi
ancak tilkenin tiim il ve ilgelerinde yap1 denetim sisteminin uygulanmasi ile yani aslinda
tiim yapilarin miihendislik hizmeti almasi ile saglanacagi asikardir.

Anketin 26, 29 ve 30. sorularinda katilimcilara; proje ve uygulama denetgilerine
yas smir1 getirilmeli mi getirilmemeli mi, yapi denetim kuruluslarinda calisan teknik
personelin mesleki bilgi ve deneyim bakimindan yetersiz olup olmadig: ile proje ve
uygulama denetgilerinin, yap1 ruhsatinin eki olan proje ve raporlar1 yeterince inceleyip
incelenmedigi, yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 26. sorusuna tamamiyla evet cevabini vererek proje ve
uygulama denetgilerine yas sinir1 getirilmesi yoniinde goriis bildirmislerdir. 29. soruya
cogunlukla “evet diisiiniiyorum” 30. soruya ise yine ¢ogunlukla “hayir inanmiyorum”
yoniinde cevap vermislerdir. Bu cevaplar gostermistir Ki, yapi denetim kuruluslarinda
gorevli teknik personellerin mesleki bilgilerinin yetersiz oldugu ve ilgili denetgilerin
projeleri yeterince incelemedigi ifade edilmistir.

Anketin 27. ve 28. sorularinda katilimcilara; yapt denetim kuruluslarina

uygulanan idari miieyyidelerin, kuruluslarin denetim gorevini yerine getirirken daha
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dikkatli olmasi igin caydirici rolii olup olmadigi ile 4708 Sayili Yapt Denetimi
Hakkinda Kanun’un “Idari miieyyideler ve teminat” baslikl1 8. maddesinin (h) bendinde
belirtilen hiikme istinaden bir kurulusun faaliyetine son verilmesinin ancak 3 defa
tekerriire esas yeni is almaktan men cezasi almasi ile miimk{in olabilecegi belirtilerek bu
uygulamanin yanlis olup olmadigi, yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimeilar 27. soruya tamamiyla evet olarak cevap verirlerken, 28. soruya ise
cogunlukla yine evet yoniinde goriis bildirmislerdir. Idari meiieyyidelerin uygulanmasi
sistemin tam anlamiyla islemesinde ve aksakliklarin giderilmesi noktasinda ¢ok énemli
bir aragtir. Ancak bu miieyyidelerin uygulanmasi hususu ¢ok fazla denetim yapilmasi
ile ve de ilgili idareler ile il midiirliiklerinin tam ve zamaninda gorevlerini yapmasi ile
miimkiindiir.

Tekerriire esas yeni is almakatan men cezast hususu Bolim 3.1.2°de ayrintili
anlatilmistir. Tekerriire esas yeni is almaktan men cezasi hiikmiinden Bakanligin
vazge¢mesi Ve hangi kosulda ve hangi zamanda olursa olsun bir kurulusun yapiularin

tastyict sistemi_etkilemesi yonii ile 3 defa yeni is almaktan men cezasi almis ise

faaliyetine son verilmelidir. Kurulusta gorevli ilgili teknik ve idari personellerin de
hicbir sekilde baska bir kurulusta ortak veya teknik personel olmamasi yonii ile mevzuat
hiikmii revizyon edilmelidir.

Anketin 31. ve 45. sorularinda katilimcilara; yap1 denetim kurulusunda goérevli
teknik personellerin, oOzellikle proje ve uygulama denetcileri ile uygulama
denetgilerinin, santiye sahasina gitmemesi, ¢ogunlukla baska illerde ikamet etmeleri,
kalip, demir teslim tutanaklarinda veya beton dokiim tutanaklarinda, hakedis, yapi
ruhsat1 vb. belgelerde sadece imza atmak kaydiyla gorevlerini yapmalarinin neden
kaynaklandig1r sorusu ile yapr denetim kurulusunda gorevlendirilecek denet¢i ve
yardimci kontrol elemanlarinin UYDS’de 1. adreslerinin Van ili olmadan, yapt denetim
kurulusunda ise baglama islemleri yapilamadigt ve bu durumun yapir denetim
hizmetlerinin kalitesinin artmasinda ve de santiye denetiminde, ilgili personelleri,
santiye sahasinda bulabilme noktasinda faydali oldugu, goriisiine katilip katilmadiklar
yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar 31. Sorunun tiim siklarindan biri hari¢ ¢ogunlukla hepsini
isaretlemislerdir. Katilimcilarin verdikleri cevaplar Cizelge 4.2°de gosterilmistir.

Katilimcilar 45. soruya ise ¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde goriis vermislerdir.
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Bakanlik tarafindan proje ve uygulama denetgilerinin sadece imzaci roliinde
olmalarinin 6niine gegilmesi yonii ile Yap1 Denetimi Uygulama Yo6netmeligi’nin gegici
13. maddesini 29/12/2018 tarihi itibari ile ylriirliige koyarak denetim personellerinin 1.
adreslerinin yani mernis adreslerinin UYDS {izerinden getirilmesi ile sadece o ilde
gorev almalar1 saglanmistir. Ancak buda denetgilerin bir kereligine olmak iizere o ile
gelip adreslerini ¢alistiklart kurulusun bulundugu il yaparak bir daha o ile gelmeyerek

bu mevzuat hiikkmiiniin agigindan faylanmaktadirlar.

Cizelge 4.2. Katilimcilarin 31. soruya verdikleri cevaplarin ylizde dagilimi

Verilen Cevap Cevap veren  Cevaplarin
katilimci sayisi yiizdesi

Proje ve wuygulama denetgileri ile uygulama . 0

denetcilerinin genellikle diplomalarini kiralamalari. 17 a4 % 94,4

Cevre ve Sehircilik I1 Midiirliigi ve de ruhsat

duzenl.eye.n .1dafelf:r.ce, proje ve uygularpa ile uygulama 17 kisi % 94,4

denetgileri ile ilgili gerekli denetimlerin yapilmamasi.

(imza kontrolii, sgk dokiim vb.)

Denetgilerin  tam anlamiyla gorevlerini  yapmak 15kisi % 83,3

istemelerinde, maas taleplerinin yiiksek olmasi,

Cevre ve Sehircilik il Midirligi tarafindan, yapi
denetim kurulusuna ve personellerine cezai islemler tam 2 kisi % 11,1
olarak uygulanmamakta,

Anketin 32. ve 33. sorularinda katilimcilara; su an yiirirliikkte bulunan, yapi
denetim ve imar mevzuatinin, yapi denetime ait biitiin sorunlara cevap buldugu,
goriisiine katilip katilmadiklar1 ile 33. soruda ise 32. soru ile baglantili olarak yap1
denetim sistemin daha isler hale gelmesi yoniindeki onerilerin, neler oldugu hakkinda
sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin  32. sorusuna c¢ogunlukla katildiklar1 yoniinde goriis
bildirmislerdir. 33. soruya ise ¢ogunlukla, aktif ve etkin denetimlerin arttirilmasi, yerel
yonetimlerdeki teknik personel sayisinin arttirilmasi hususunda ¢oziimler getirilmesi ile
ruhsat diizenleyen idareler ile Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliiklerinin etkin ve sahada
birlikte calismasi, sistemin biitiin paydaslarinin sorumluluklarinin tespiti halinde cezai

yaptirimlar uygulanmali, yoniinde cevaplar verilmistir.
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Anketin 34, sorusunda katilimcilara; hangi kisi/kurum/kuruluslarin  yapi
denetimde yasanan sorunlarda, en ¢ok rolii oldugu, yoniinde soru sorulmustur.

Katilimcilar ¢ogunlukla, yerel yonetimler, yapi1 denetim kuruluslari, yapi
miiteahhitleri ile santiye seflerinin yap1 denetim sistemindeki aksamalarda en ¢ok rolleri
olduklarin1 ifade etmislerdir.

Anketin 35. sorusunda katilimcilara; yapi denetim {izerine yapmis oldugunuz is
ve islemler igin, Bakanlik tarafindan, herhangi bir denetim veya teftis vb., gecirilip,
gecirilmedigi yoniinde Soru sorulmustur.

Katilimcilar 35. soruya tamamiyla hayir yoniinde cevap vermislerdir. Yapi
denetim sisteminde denetleyici rolde bulunan il midiirliikleri ile yerel yonetimlerdeki
teknik personellerin, bagli bulunduklari Bakanlik tarafindan yapilan is ve islemleri
stirekli teftis edilmeli ve bu siirecte idari miieyyide uygulayacak olan miidiirliikler ile
ilgili idarelerde gorevli teknik personeller yapilan yanlis uygulamalardan veya
yapmadiklari is ve islemlerden dolay1 uyarilmali ve tenkit edilmelidir.

Anketin 36. sorusunda katilimcilara; ilgili idarelerin, proje mielliflerinin, yap1
denetim kurulusu ve ilgili teknik personellerinin, yapi miiteahhitlerinin, yapi
sahiplerinin, santiye seflerinin ve laboratuvar kuruluslarinin, yapi1 denetim, imar
mevzuatt ve standartlara iliskin yasamig olduklari ihtilaflar karsisinda, tasra teskilati
olarak sorunlarin ¢ozildigl, gorisiine katip katilmadiklart  yoniinde soru
yoneltilmistir.

Katilimeilar 36. soruya ¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde cevap vermislerdir.
Bakanliga bagli Yapi Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan yayimlanan 1/8/2013 tarihli ve
6581 sayil1 2013/24 nolu Genelgenin 8. maddesinde “Yapi ruhsati verme yetkisine haiz
idarelerin, yapi denetim kuruluslarimin ve diger sahislarin, 4708 sayili Yap1 Denetimi
Hakkinda Kanun’un uygulanmasiyla ilgili tiim yazili basvurularim, Valiliklere (Cevre
ve Sehircilik Il Miidiirliigii) yapmalar: gerekmektedir. Yapilan bagvurularin Kanun ve
ilgili mevzuat hiikiimleri ¢ergevesinde hizla cevaplandirilabilmesi amaciyla, Cevre ve
Sehircilik Il Miidiirliikleri tarafindan, Yapi Denetimi Calisma Birimlerinde gérevli
personelin bilgilendirilmesi basta olmak iizere, gereken tiim tedbirler alinacaktir.”
hiikmii yer almasina ragmen, il midiirliiklerinin ilgili subesinde gorevli personellerin
tecriibesiz oluglarinin sonucu olarak katilimcilarin bu sekilde cevap verdikleri

anlasilabilinir.
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Anketin 37. ve 39. sorularinda katilimcilara; laboratuvar kuruluslarina verilen
cezalarin yeterli olup olmadig ile laboratuvar kuruluslarina yilda bir defa yapilan vize
denetimi haricinde, ayrica ara denetim yapilip yapilmadigi, yoniinde sorular
yoneltilmistir.

Katilimcilar 37. ve 39. sorulara ¢ogunlukla hayir seklinde cevap vermislerdir.
Bakanliga bagli Yapi Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan yayimlanan 23/8/2017 tarihli
ve 21368 sayili yazinin 5 numarali bendinde “/zin belgeli laboratuvarlarin ara

denetimleri belge gecerlilik siiresi icinde yilda en az bir kere laboratuvara haber

verilmeksizin yapilacaktir. Ancak belge vize tarihi doldugu halde ara denetimi

yapilamayan laboratuvarlar, Il Miidiirliigiine ara denetimin yapilmasi icin bagvuruda
bulunabileceklerdir. Kapsam genisletme ve kismi denetimler ise laboratuvarin yazili
miiracaati tizerine yapilacaktir.” seklinde ifade yer almaktadir. Katilimcilar 37. soruya
laboratuvar kuruluslarina verilen cezalarin yeterli olmadig1 yoniinde cevap verirlerken,
39. soruya ise laboratuvar kuruluslarina vize denetimi haricinde ara denetim
yapilmadigi yoniinde goriis vermislerdir. Sayet denetim artmaz ise hatalar da tespit
edilemez ve idari yaptirimlar ilgililere uygulanamaz.

Anketin 38. ve 41. sorularinda katilimcilara; yapi denetim kuruluslart igin
yapilmasi gerekli olan yilda 2 biiro, 6 santiye denetiminin yeterli olup olmadigi, biiro ve
santiye denetimi foylerinde sorulan sorularin bir kurulusun/yapinin denetlenmesi igin
yeterli olup olmadig: sorusu ile yap1 denetim kuruluslarina yonelik yapilan, santiye ve
biiro denetimlerinde, biitiin miihendislik disiplinlerinden personelle denetimlerin
gergeklestigi, goriisiine katilip katilmadiklar1 yoniinde sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar  38. soruyu c¢ogunlukla “hayir yeterli degildir” yoniinde
cevaplamislardir. 41. soruya ise yine c¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde goris
bildirmislerdir. Bu cevaplardan anlasildig1 iizere, tasra teskilatinda yeteri kadar
denetime ¢ikacak teknik personel bulunmadigi anlasilabilinir.

Anketin 40. sorusunda katilimcilara; santiye denetimlerinde, yapida kullanilan
malzemelerin CE ve G isaretlemesinin olmamasi durumunda, tasra teskilati personeli
olarak, yapt malzemeleri subesine bildirimde bulunuldugu, goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimcilar 40. soruya ¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde cevap vermislerdir.

Daha once de ifade edildigi iizere yapt malzemelerinin piyasa denetim ve gozetimine
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dair mevzuat i ve islemleri Bakanliga bagli Mesleki Hizmetler Genel Miidiirliigi
tarafindan yapilirken {iretici ve dagitictya yonelik denetimler de Bakanligin tasra
teskilatindaki yap1 malzemeleri subesi eli ile yiiriitiilmektedir. Ancak yap1 denetim ile
ilgili mevzuat calismalari Bakanliga bagli Yap:1 Isleri Genel Midiirliigii tarafindan
yiiriitiiliirken laboratuvar ve yapi denetim kuruluslarimin denetimi ise Bakanligin tasra
teskilatinda gorevli yapi denetim kuruluslar eli ile yiiriitiilmektedir. Yapi denetim
kuruluglarina da CE ve G isaretlemesi olmayan yapit malzemelerinin ilgili kuruma
bildirildigi goriisiine katilip katilmadiklar1 yoniinde soru sorulmus ve kurulusta gorevli
teknik personellerde bu soruya katilmadiklar1 yonii ile cevap vermislerdir. Bu cevaplar
gostermistir ki yap1 malzemelerinin giivenli olup olmadigi hususuna ilgililerin gereken
onemi vermedikleri gibi Bakanlik tarafindan bile ilgili mevzuatta yap1 malzemeleri
subesinin yapt malzemelerine yonelik denetim ve gozetim sorumluluklari olmasina
ragmen, yap1 denetim kuruluslari Ticaret ve Sanayi il Miidiirliiklerine
yonlendirilmektedir.

Anketin 42. sorusunda katilimcilara, meslek odalarinin, proje miielliflerine
vermis oldugu siireli mesleki men cezalarinin yeterli oldugu, goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur.

Katilimcilar 42. soruya ¢ogunlukla katilmadiklar1 yiiniinde cevap vermislerdir.
Yap1 denetim sisteminin ilk ayagi miielliflerin proje ve raporlart yapmalart ile
baslamaktadir. Miielliflerin tasarladiklar1 veya hazirladiklar1 proje ve raporlar
yiuriirlikteki mevzuata, uygulama imar planina ve standartlara ne kadar uygun olursa,
projelerin ¢izim asamasindan sonra gelen denetleme ve onaylama asamalarinda hatalar
azalacaktir. Bu ylizden miielliflere kendi odalar1 tarafindan verilecek mesleki
kisitliliklarin yeteri 6lglide yapilmasi sistemin isleyisine katki saglayacaktir.

Anketin 43. ve 44. sorularinda katilimcilara; Bakanlik tarafindan diizenlenen
seminerlerin yeterli oldugu ile yap1 denetim subesi personelleri olarak, yapi denetim
kurulusu ve personellerinin, ilgili idarenin ruhsat ve yapi1 denetim biriminde calisan
teknik personellerinin, yapr miiteahhitlerinin, yap: sahiplerinin, proje miielliflerinin,
santiye seflerinin ve laboratuvar kurulusu personellerinin tiim mevzuat ve standartlar
hakkinda gelen soru ve taleplerinde ¢6ziim getirildigi ve bu mevzuat ve standartlara tam
olarak hakim olundugu, gorislerine katilip katilmadiklari, hususlarinda sorular

yoneltilmistir.
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Katilimcilar her iki soruyada c¢ogunlukla katilmadiklart yoniinde cevap
vermiglerdir. Bu cevaplar gostermistir ki, Bakanlik yeteri kadar egitim ve seminer
vermeyerek tasra teskilatinda gorevli olan teknik personellerin mesleki yetkinliklerinin
arttrilmasi hususunda eksik kalmaktadir.

Anketin 46, 47 ve 48. sorularinda katilimcilara; teknik inceleme raporlarinin, il
calisma birimince kisa slirede tamamlandigi ve sorumlular hakkindaki cezai iglemlerin
yazismalarmin ivedilikle yapildigi, ruhsat ve eklerine aykiri uygulamanin tespit
edilmesi durumunda, yapi sahibi, santiye sefi ve yapi miiteahhiti hakkinda islem
yapilmasi ve yapmin durdurulmasi adina, ilgili idareye bildirimde bulunuldugunda,
ilgili idarelerin imar mevzuatinin gereklerini derhal yerine getirdigi goriislerine katilip
katilmadiklar ile ilgili idarelerin, yap1 denetim kuruslarinin yaptigi is ve islemlerde
veya denetledikleri yapida herhangi bir aykirilik tespit etmeleri durumunda, yapi
denetim kuruluslarin denetlenmesi yonii ile konuyu hemen Cevre ve Sehircilik il
Midiirliigline bildirildigi, hususunda sorular yoneltilmistir.

Katilimcilar anketin 46. ve 47. sorularina ¢ogunlukla katilmadiklar1 yoniinde
cevap verirlerken 48. soruya ise “hayir diistinmiiyoruz” yoniinde cevap vermislerdir. Bu
cevaplarla sistemin yiritiilmesinde kilit rol oynayan ruhsat diizenleyen idarelerin bir
cok mevzuat hiikkmiinden haberdar olmadigi gibi uygulamalarin nasil yapilacagi
hususularinda da bilgi sahibi olmadiklar1 diisiiniilmektedir. Bunun nedeni olarak da
tecriibesiz personel istthdam edilmesi veya personellerin siirekli belediyelerin diger
birimlerinde goérev almalar1 saglanarak her seferinde yapi ruhsat ve imar subelerinde

farkli personel gorevlendirmelerinden kaynaklandigi da diisiiniilmektedir.






5. SONUC VE ONERILER

Bu tez ¢aligmasinda Van ili ve ilgelerinde yapi denetim kurulusunda gorevli
proje ve uygulama denetgileri, uygulama denetgcileri ve yardimei kontrol elemanlari
(mimar, insaat miihendisi, elektrik miihendisi, makine miihendisi, teknik Ogretmen
(Insaat, makine, elektrik), yiiksek tekniker, tekniker (Insaat, elektrik, makine), teknisyen
(insaat, makine, elektrik) ile yapi denetim sisteminde en Onemli rolleri oldugu
diistiniilen proje miiellifleri, santiye sefleri, yaprt miiteahhitleri, ruhsat diizenleyen
idarelerdeki yap1 denetim ve yapi ruhsat servisindeki teknik ve idari personellerin, yap1
malzemeleri laboratuvarinda gorevli idari ve teknik kadronun ve de Bakanligin tasra
teskilat1 olan Cevre ve Sehircilik il Miidiirliigii’nde yap1 denetim biriminde gorevli
teknik personelin gorev ve sorumluluklari gergevesinde mevcut sistemin igleyisi ve olasi
¢ozlimler hakkindaki goriisleri anket sorulart metodu ile derlenmistir. Yine bu tez
kapsaminda diger tezlerden farkli olarak 1/1/2019 tarihi itibari ile yap1 denetim ve imar
mevzuatinda yapilan revizyonlar iizerinden gidilmistir. Yapilan anket caligsmalari
neticesinde ulasilan sonuglar asagida 6zetlenmistir.

Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan Ulkemizde yapilacak tiim yapilarin
mithendislik hizmeti almalarinin saglanmasi1 adina yapi sahiplerinin bilinglenmesine
yonelik kamu spotlart hazirlanarak yapi ruhsati alinmadan yapilarin yapilamayacagi
hususunda halkin bilin¢lendirilmesi saglanmalidir.

Bakanlikta imar ve yap1 denetim is ve islemlerin yiiriitiildiigii Yap1 Isleri Genel
Midiirliigii ile Mesleki Hizmetler Genel Miidiirliigii’niin beraber ¢aligmasi ve mevzuat
diizenleme noktasinda fikir birliginin saglanmasi adina, bu iki genel midiirliik tek bir
midirliik haline getirilmelidir.

Ruhsat diizenleyen idarelerin siyasi kurumlar olmasi ve oy kaybi yasanacagi
diistincesi ile belediyelerdeki imar ve yap1 kontrol miidiirliikleri ile imar planlarinin
yapilmasi ile ilgili tim birimlerin belediyelerden alinarak, devlet tarafindan ayri bir
genel miidiirliikk veya Bakanligin altinda toplanmasi saglanmalidir. Sayet yapi1 ruhsati ile
imar isleri belediyelerde kaldig: siirece, kagak yapi ile miicadele edilemeyecegi gibi,
kagcak yapilarm tiim alt yap1 hizmetlerinden faydalandirilmasinin da Oniine

gecilemeyecektir. Ayr1 bir Bakanlik veya genel miidiirliik catis1 altinda yapi ve imar
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islerinin yiiriitiilmesi hedefine ulasilir ise Ulkemizdeki her yapinin miihendislik hizmeti
almasi saglanarak hem kagak yapi ile miicadele edilecek hem de maddi imkanlar1 kisith
olan vatandaslarimiz i¢in yapi ruhsati ve yapi denetim hizmetleri i¢in gerekli olan
paranin da devlet eli ile saglanarak can ve mal giivenliginin temini noktasinda tiim
vatandaglar kaliteli ve afetlere dayanikli yapilarda oturma imkani bulacaklardir.

Bakanlik tarafindan yapi denetim hakkedisleri ile alinan % 3’lik pay ile UYDS
tizerinden yapilan is ve islemlere dair alinan kont6r bedellerinden vazgegilmeli ya da bu
bedelleri TMMOB ve ticaret sanayi odalar1 ile beraber isbirligi yaparak, yap1 denetim
sistemi igerisinde yer alan proje miielliflerine, santiye seflerine, yapi miiteahhitlerine,
yap1 denetim kurulusunda gorevli teknik personellere, ilgili idarelerdeki teknik ve idari
personellere, laboratuvar kuruluslarinda gorevli teknik personellere ve Bakanligin tasra
teskilatindaki yap1 denetim subesi personellerine mesleki egitim verilmesi hususunda
kullanim1 saglanmalidir.

Proje miiellifi jeoloji miihendisi tarafindan hazirlanan zemin etiit raporunun,
yap1 denetim kuruluslarinin disaridan hizmet satin alarak incelenmesi ve denetlenmesi
hiikmii kaldirilarak yap1 denetim kuruluslarinin asgari istthdam etmeleri gereken
¢ekirdek personel taniminin igerisinde yer alan mimar ile insaat, elektrik ve makina
miithendisleri proje ve uygulama denetgileri ile birlikte jeoloji miihendisi ‘proje
denetgisi’ tamimimin da getirilerek, kuruluslarin bu personeli de biinyelerinde
bulundurmalar1 zorunlu hale getirilmelidir.

Santiye sefliginin yap1 denetim sistemi igerisinde genelde proje miiellifleri
tarafindan yiiriitiildiigii ve sistem igerisinde imzaci rolii ile bulundugundan, santiye
seflerinin, UYDS {izerinden elektronik ortamda belirlenmesi, ayrica is yiizdelerine gore
3 meslek mensubundan personelin gorevlendirilmesi saglanmalidir. Ayrica, santiye
seflerine uygulanan idari yaptirimlarin Bakanlik tarafindan yeniden gozden gecirilmesi
gerekmektedir.

Bakanlik tarafindan yapilan revizyonla biirokrasinin azaltilmasi hedeflenerek
yapt ruhsati ile yapt kullanim izin belgelerinden teknik personellerin imzalari
kaldirilmistir. Ancak biirokrasinin azaltilmasi imzalarin kaldirilmasi ile degil bilisim ve
dijitallesme ¢aginin gerekleri gézoniine alinarak ve de 18/07/2019 tarihinde onaylanan
Onbirinci Kalkinma Planimin (2019-2023) ‘insaat, miihendislik-mimarlik, tekmin

miisavirlik ve miiteahhitlik hizmetleri’ basghg altinda “yap: denetim sistemi
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iyilestirilerek teknolojik uyum kapasitesi giiclendilecektir.” seklinde ifade edilen
maddenin gerekleri yerine getirilerek, biirokrasinin tamaminda elektronik imza siirecine
gecilmesi ve sadece yapi ruhsati veya yapi kullanma izin belgelerinde isimleri olan
teknik ve idari personellere dijital imza getirilmesinin yaninda yapi ruhsati ve yapi
denetim i¢in hazirlanmasi ve imzalanmasi gereken biitiin belgelerin dijital ortamda
ilgililerince imzalanarak elektonik arsiv olarak depolanmasi saglanarak biirokratik
islemlerin azaltilmasi hedeflenmelidir.

Santiyelerden alinan taze beton numunelerine getirilen ¢ip zorunlulugu yani
EBiS’in, sadece taze beton numuneleri ile sirli kalmayip, beton ¢elik cubuk ve karot
numunelerine de bu sistem gibi bir diizenleme getirilmesi yonii ile ¢alisma yapilmalidir.
Ornegin kamera ve konum dogrulamas: yaptirilarak numune alimi islemi yapilarak
karot ve beton ¢elik c¢ubuklarda da usulsiiz ve aykirt numune alimlarinin Oniine
gecilmesi saglanmalidir. Ayrica EBIS sonuglarmin Onbirinci Kalkinma Planimin (2019-
2023) amag¢ ve kapsamlari dogrultusunda, e-devlet platformuna koyularak yap1
sahiplerinin satin aldiklar1 veya alacaklari evin beton sonuglarimi ve sonuglarin ilgili
standartlar1  saglaylp saglamadigi hususlarim1  elektronik ortamdan  goriilmesi
saglanmalidir.

Ruhsat diizenleyen idarelerde yap1 ruhsati, yapt kullanma izin belgeleri ile yap1
denetim 15 ve islemleri ayr1 iki birim olan yapi kontrol ve imar ve sehircilik
mudiirliikleri ile yiiriitiildiigiiniin bilinmesi ile birlikte, MAKS ve UYDS gibi ayr iki
Bakanlik tarafindan yiiriitiilen bu sistemlerin birbiri ile entegrasyonu saglanmali ve yap1
denetim sisteminde % 100 seviyesinde olmayan hicbir yap1 i¢in yapi kullanma izin
belgesinin diizenlenmemesi hususunda MAKS ve UYDS’nin ayni anda hata vermesi
uygulamasina gecilmelidir.

MAKS ve UYDS’nin entegrasyonunun yaninda, Sosyal Gilivenlik Kurumu
Bagskanlig1 ile Tapu Miidiirliiklerinin de tamaminin ayni1 entagrasyon i¢inde yer alarak,
yapt denetim hizmetleri tamamlanmamis higbir yapinin alinip satilmasinin miimkiin
olamamasi ile yapi denetim ve malzeme laboratuvarlart kuruluslarinda gorevli tim
teknik  personeller ile santiye seflerinin sosyal giivencelerinin yaptirilip
yaptirilmadigininda SGK tarafindan takibi yapilmalidir. Ayrica sistemde gorevli tiim

teknik personellerin maaslari ile ilgili Bakanlik tarafindan taban aylik belirlenmeli ve bu
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ticretin altinda personellerin maaglar1 6denmemeli ayrica bu iicretler {izerinden sosyal
giivenlik primlerinin yatirilmasi saglanmalidir.

Onbirinci Kalkinma Planmin (2019-2023) vizyonu dogrultusunda Bakanlik
tarafindan yayimlanan tiim yapi denetim ve imar mevzuati ile bu mevzuatin
uygulanmasi i¢in yazilan tiim yazilarin, paydaslarin tamamina elektronik tebligat (kep
vb.) sistemine gegilerek gonderilmesi saglanmalidir.

Calisma ve Is Kurumu Miidiirliikleri ile Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliiklerinde
gorevli personellerin koordineli c¢alisarak ingaatlarda denetimler yapilmali, MYK
belgesi olmayan ustalarin galistirtlmamasinin 6niine gegilmelidir.

Kat Miilkiyeti Kanunu’nda arsa durumunda olan bir yapiya Kat irtifak projesi
diizenlenip bagimsiz bdliimler olusturularak alinip satilmasi saglanmaktadir. Ancak
cogu yapt daha tamamlanmadan yapi1 miiteahhiti ekonomik nedenlerden dolay1 o isi
birakmaktadir. Bunun Oniine gecilmesi adina kat irtifaki kurulacak yapilarda yapi
miiteahhitlerinin tapu miidiirliiklerine teminat verme zorunlulugu getirilmeli yap1
sahiplerinin magduriyetleri bu teminattan karsilanmas1 saglanmalidar.

Universitelerin tiim miihendislik ve mimarlik disiplinlerindeki béliimlerinde, o
mihendislik bolimiine ait yiriirliikkteki standart ve mevzuatin tamaminin ders
igeriklerine eklenmesi ve biitlin liniversitelerde ayni egitimin verilmesi amaglanmalidir.

Onbirinct Kalkinma Planmin (2019-2023) 310.2 maddesinde belirtilen “Oda ve
borsalar tarafindan iiyelerine sunulan hizmetlere iliskin hizmet standartlari olusturmal
saglanacak, hesap verebilirlik ve seffaflik mekanizmalar: Qelistirilecektir.” hedefi
dogrultusunda tiyelerinin (proje miiellifli ve santiye sefleri) mesleki kisitliliklarinin olup
olmadigi, oda fyeliklerinin devam edip etmedigi ile miielliflerin biiro tescillerini
yaptirip yaptirmamalar1 hususlar1 elektronik platformda, ilgili idarelerin, Bakanligin ve
de yap1 denetim kuruluglarimin goérmesi saglanmalidir. Taahhiitname verme hiikmii
mevzuattan kaldirilmali, elektronik ortamdan giincel olarak mesleki kisitlilig1 olan veya
oda tiyeligi devam etmeyen kisilerin sistemde yer almamasi amaglanmalidir.

Meslek odalarina mevzuatta diizenleme getirilerek yap1 denetim sistemi
icerisinde bulunan tiim teknik personellere mesleki egitim verilmesi zorunlu
tutulmalidir.

Ticaret ve sanayi odalarinin mevzuatina diizenleme getirilerek yap1

miiteahhitlerine mesleki egitim verilmesinin zorunlu tutulmasi saglanmalidir.
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Proje miielliflerinin tamamina Bakanlik tarafindan hazirlanacak bir mevzuat ile
yetkin ve ya uzman miihendis tanimi getirilmeli, bu invani olmayan miielliflerin proje
¢izme ve tasarlama is ve islemlerini yapmamasi amaglanmalidir.

Yap1 denetim kuruluslari i¢in uygulanan idari yaptirnmlardan tekerriire esas yeni
is almaktan men cezasi hiikkmiiniin Bakanlik tarafindan yeniden diizenlenerek bu hiikiim
kaldirilmalidir.

Yap1 miiteahhitlerinin, kagak yap1 yapmalar1 veya vergi ve sigorta borglarinin
olmasi durumunda, ilgili idareler tarafindan yapilmasi gereken is ve islemlerin Cevre ve
Sehircilik il Miidiirliiklerine génderilmesi ve yapr miitehhitlerinin yetki belge numarasi
iptali islemlerinin ivedilikle yapilmasi i¢in Bakanlik tarafindan ilgili idarelere bu husus
stirekli anlatilmali ve bu islemleri yapmayan belediyelere yaptirnmlar uygulanmalidir.

Bakanlik, imar affi, imar barisi veya elektrik su affi vb. uygulamalardan
vazgegmeli, bunun yerine Ulkemizdeki her yapmin miihendislik hizmeti almasini
birinci hedef haline getirmelidir.

Yap1 malzemelerine yapilan piyasa gozetimi ve denetimlerin arttirilarak (CE ve
G), Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliiklerindeki yap1 malzemeleri subesi ile yap1 denetim
subelerinin beraber etkin denetimler yapmasi saglanmalidir.

Hazir beton kuruluslarina malzeme subesi tarafindan yapilan denetimler sonucu
numunelerin diisiik ¢ikmasi ile kesilen idari para cezasinin arttirilmasi ayrica 4 defa
sonuglarin kotii ¢ikmast durumunda tesisin kapatilmasi hilkmiinden vazgecilerek bu
mevzuata daha agir sartlar getirilerek 1 veya 2 defa sonuglarin kotii ¢ikmast durumunda
tesisin kapatilmasi yoniinde mevzuatta diizenleme yapilmalidir. Ayrica kacak yapi ile
miicadele kapsaminda mevzuatta diizenleme yapilarak hazir beton kuruluslarinin kagak
ve ruhsatsiz yapilara beton dokiim isini yapmamalar1 hiikmii getirilmelidir.

Yap: miiteahhitlerine getirilen siniflandirma sartlarina yap1 miiteahhitlerinin
mesleki yeterlilikleri hiikmii getirilmelidir. Sadece firmalarin ekonomik ve mali
yeterlilik ile teknik ve mesleki personel is giicii sartlarinin yaninda, ilgi tiizel kisiligin
yetkilisinin ve ya gercek kisinin miiteahhitlik meslegindeki yetkinligide sartlar arasinda
olmalidir.

Sonug olarak; Bakanligin inovasyon ve dijitallesme ¢agindan faydalanarak yapi
denetim ve imar mevzuatinda gorevleri tanimlanan tiim kurum/kurulus ve kisilere en 1yi

sekilde yap1 denetim sistemini ve yap1 ruhsatina dair is ve islemleri anlatmali, teknik
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personellerin mesleki yetkinliklerini en iist diizeye ¢ikarmali, Ulkemizdeki her yapimin
miithendislik hizmeti almasini, ¢agdas, bilimsel ilkelere ve standartlara uygun afetlere

dayanikli yap1 yapilmasi noktasinda ilerleme kaydetmesi gerekmektedir.
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EKLER

Ek 1. Anket Soru ve Cevaplari

Soru 1:

Soru 2:

Soru 3:

Soru 4:

Soru 5:

1. Yapr Denetim Kuruluslar1 ve Kuruluslarda Gorevli Teknik Personeller Yonii ile

(https://forms.gle/2SnoxQSb2fhgYszd9);

Anketin 1. sorusunda katilimcilarin yag araligi sorulmustur (yalnizca bir gikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 42,474 23-27 yas araliginda (53 kisi),
% 28’1 28-32 yas araliginda (35 kisi),
% 12’si 33-37 yas araliginda (15 kisi),
% 8,8’ 38-42 yas araliginda (11 kisi),
% 4,81 48-52 yas araliginda (6 kisi),
% 4’ 18-22 yas araliginda (5 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Anketin 2. sorusunda katilimcilarin egitim durumu sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimeilarin; % 80,81 Lisans (101 kisi),

% 11,2’si Onlisans (14 kisi),

% 8’1 Yiiksek Lisans (10 kisi),

cevabini vermislerdir.

Anketin 3. sorusunda katilimcilarin cinsiyeti sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 80,8’1 Erkek (101 kisi),

% 19,2’si Bayan (24 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Anketin 4. sorusunda katilimcilarin meslegi sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarm; % 40,8’ Insaat Miihendisi (51 Kisi),
% 18,4°1 Makina Miihendisi (23 kisi),
% 16,81 Mimar (21 kisi),
% 11,2’si Tekniker (14 kisi),
% 8’1 Elektrik /Elektrik-Elektronik Mithendisi (10 kisi),
% 4,8’1 Teknik Ogretmen (6 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Anketin 5. sorusunda katilimcilarin yap: denetim kurulusundaki gorevleri sorulmustur (uygun

olanlarin tiimiinii igaretleyin).

Katilimeilarin; % 58,4’ Yardimci Kontrol Elemant Mimar/Miihendis (73 kisi),
% 31,2’si  Sirket Sahibi/Miidiirii veya Ortagi (39 kisi),
% 20’si  Proje ve Uygulama Denetgisi (25 kisi),
% 16’s1  Yardimci Kontrol Elemani Teknisyen
/Tekniker/Teknik Ogretmen (20 kisi),
% 5,6’s1  Uygulama Denetgisi (7 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 6: Anketin 6. sorusunda katilimcilarin mesleki tecriibeleri sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).
Katilimeilarin; % 46,41 1-3y1l (58 kisi),
% 18,41 4-6 y1l (23 kisi),
% 12’si 10- 12 yul (15 kisi),
% 9,6s1 7-9 yil (12 kisi),
% 8,81 16-18 y1l (11 kigi),
% 4,81 25 yildan fazla (6 kisi),

cevabimi vermislerdir.
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Soru 7: Anketin 7. sorusunda katilimcilarin suan ¢aligtiklar1 yap1 denetim kurulugundaki ¢aligma siireleri
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 45,6’s1 1-3y1l (57 kisi),
% 31,2’si 1 yildan az (39 kisi),
% 23,2’si 4-6 y1l (29 kisi),

cevabimi vermislerdir.

Soru 8: Anketin 8. sorusunda katilimeilarin yap1 denetim kuruluslarinda toplam c¢alisma siirelerinin ne
kadar oldugu sorulmustur (suan ki g¢alistiklari kurulustan hari¢ olarak belirtiniz) (yalnizca bir sikki
isaretleyin).

Katilimcilarin; % 56,8’si Suanki ¢aligtigim kurulustan bagka,
herhangi bir yap1 denetim kurulusunda
calismadim. (71 kisi),
% 22,4°0 1-3y1l (28 kisi),
% 12,81 1 yildan az (16 kisi),
% 4,8’1 10-12 yl (6 kisi),
% 3,2’si 7-9 yil (4 kisi),

cevabimi vermislerdir.

Soru 9: Anketin 9. sorusunda katilimcilara ¢alistiklart yap1 denetim kurulusundan ne kadar maas aldiklar
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 31,2°si Maas almiyorum
(kurulus ortagi veya miidiir olanlar i¢in) (39 kisi),
% 31,2’si 1500-2000 TL aras1 (39 kisi),
% 17,6’s1 2500-3000 TL aras1 (22 kisi),
% 11,2’si 1000-1500 TL arast (14 kisi),
% 8,8’ 2000-2500 TL aras1 (11 kigi),

cevabimi vermiglerdir.
Soru 10 : Anketin 10. sorusunda katilimcilara; yapi denetim kurulusundan once miielliflik, yapi
miiteahhitligi ve ya santiye sefligi gorevlerinde bulunup bulunmadiklart sorulmustur (uygun olanlarin

tiimiinii isaretleyin).

Katilimeilarin 10. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimu

Proje miiellifligi 60 kisi % 48

Higbiri 54 kisi % 43,2
Santiye sefligi 39 kisi % 31,2
Yap1 miiteahhitligi 12 kisi % 9,6

Soru 11: Anketin 11. sorusunda katilimcilara; yap1 denetim kurulusunda aktif olarak mu1 goérev yaptiklari,
yoksa sadece diplomalarini mi1 kullandirdiklart sorulmustur (yalnizea bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 87,571 Aktif calistyorum (105 kisi),
% 12,51 Diplomam kullaniliyor (15 kKisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 12 : Anketin 12. sorusunda katilimcilara; “1/1/2019 tarihinden itibaren UYDS iizerinden, elektronik
dagitim ile kurulusunuza gelen is var m1? ve ya yapi sahibi ile imzaladiginiz sézlesme var mi1?” sorusu
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilmcilarin, % 1007 Evet (125 kisi),
cevabimi vermislerdir.
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Soru 13: Anketin 13. sorusunda katilimcilara; “Yapi sahipleri tarafindan, Mal Miidiirliikklerine/Muhasebe
Miidiirliiklerine, yatirilmast gereken yapi denetim hizmet bedeli tutarlar1 yapi miiteahhidi tarafindan
yatirilmaktadir. Yap1 miiteahhitleri de bu yiizden yap1 denetim kurulugundan mevzuata aykir1 bir seklide
indirim talep etmektedirler.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin, % 76,8’ Kesinlikle Katiliyorum (96 kisi),
% 23,2’si Katiliyorum (29 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 14: Anketin 14. sorusunda katilimcilara; “Yapr Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nin 26.
maddesinde 29/12/2018 tarihinde yapilan degisiklik ile her yil 1 Ocak tarihinden gegerli olmak iizere yap1
smiflari, birim maliyet kapsaminda gruplandirilmistir. Bu birim maliyetlerin, 2019 yili agiklanan yap1
smiflarina gore, Bakanlik tarafindan yiiksek (III. Smif A ve B Grubu: 1.215,00.-TL, IV. Smf A,B,C
grubu=2.410,00 TL gibi) belirlenmistir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).
Katilimeilarin, % 72,8’ Kesinlikle Katilmiyorum (91 kisi),
% 12’si Katilmiyorum (15 kisi),
% 8’1 Kararsizim (10 kisi),
% 4’1 Katiliyorum (5 kisi),
% 3,2’si Kesinlikle Katiliyorum (4 kisi),

cevabini vermiglerdir.

Soru 15: Anketin 15. sorusunda katilimecilara; “1/1/2019 tarihinden sonra, yapi denetim hizmet
bedelinin, yiiksek olmasi sebebiyle, yap1 sahibinin/yap1 miiteahhidinin itirazi ile karsilastiniz mi1?”” sorusu
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin; % 100’1 Evet (125 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 16: Anketin 16. sorusunda katilimcilara; “1/1/2019 tarihinden sonra yapi ruhsati alinan bir yapi da,
yapt sahiplerinin/yapt miiteahhitlerinin, hizmet kalitesine verdigi onemde, bir artig izlenmektedir.”
goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilmeilarin; % 48,8’ Kesinlikle Katilmiyorum (61 kisi),
% 24’1 Katilmiyorum (30 kisi),
% 16’s1 Kararsizim (20 kisi),
% 11,2’si Katiliyorum (14 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 17: Anketin 17. sorusunda katilimcilara; “insaat yapilacak yerin tapu senedinde goriilen yap1
sahibinin, ayrica o isin yap1 miiteahhidi ise, o isteki denetim kabiliyetimiz azalmaktadir.” goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 73,6°s1 Kesinlikle Katiliyorum (92 kisi),
% 26,471 Katiliyorum (33 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 18: Anketin 18. sorusunda katilimcilara; “1/1/2019 tarihinden Once veya sonra, yapi denetim
hizmeti vereceginiz yap1 da, yapi ruhsati alinincaya kadar ki siirecte, biirokratik islemler yap1 sahibi/yap1
miiteahhidi tarafindan takip edilmesi gerekirken, kurulusunuz tarafindan takip edilmektedir.” goriisiine
katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 48,8’ Kesinlikle Katiliyorum (61 kisi),
% 47,2’s1 Katiliyorum (59 kisi),
% 4’1 Kararsizim (5 kisi),

cevabini vermislerdir.
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Soru 19: Anketin 19. sorusunda katilimeilara; “Yapi ruhsatina esas projeler incelenirken ve proje kontrol
formu diizenlenirken, yap1 denetim kurulusunun ilgili teknik personelleri, yiiriirliikte bulunan,
belediyelerin uygulamadaki imar plan1 ve notlarina, binalarin yangindan korunmasi hakkinda
yonetmelige, TSE standartlarina (TS 500, TS 498 vb.) erigebilirlik standardma, (TS 9111) siginak
yonetmeligine, otopark yonetmeligine, binalarda enerji performansi yonetmeligine, zemin ve temel etiidii
uygulama esaslar1 ve rapor formatina, miithendislik proje diizenleme esaslarina, Tiirkiye bina deprem
yonetmeligine, Tiirkiye bina deprem yonetmeligi kapsaminda yapilacak tasarim gozetimi ve kontroli
hizmetlerine dair teblige, planli alanlar imar yonetmeligine, elektrik ic tesisatlart yonetmeligi ile tiim
standart ve mevzuata hakimdir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).
Katilimcilarin; % 36’s1 Katilmiyorum (45 kisi),
% 35,2’si Kesinlikle Katilmiyorum (44 kisi),
% 12,81 Kesinlikle Katiliyorum (16 kisi),
% 8’1 Katiliyorum (10 kisi),
% 8’1 Kararsizim (10 kisi),

cevabimi vermislerdir.
Soru 20: Anketin 20. sorusunda katilimecilara; “Yap1 denetim kurulusunda gorevli teknik personeller,
mimar ve miihendisler odasi ile Bakanliklarin diizenledigi egitimlere siirekli katilmaktadir.” goriigiine
katilip katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 42,474 Kesinlikle Katilmiyorum (53 kisi),
% 40,81 Katilmiyorum (51 kisi),
% 8,8’ Kesinlikle Katiliyorum (11 kigi),
% 8’1 Katiliyorum (10 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 21: Anketin 21. sorusunda katilimeilara; “25/12/2018 tarihinden sonra uygulamaya konulan EBIS’e
gore, cipli alinan taze beton numunelerinin 7 ve 28 giinliik kirimlarinda, ilgili standartlara gére sonuglar
diistik ¢cikmaktadir.” goriistine katilip katilmadiklar: sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 37,6°s1 Kesinlikle Katiliyorum (47 kisi),
% 32’si Katiliyorum (40 kisi),
% 23,2’si Katilmiyorum (29 kisi),
% 7,2’si Kararsizim (9 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 22: Anketin 22. sorusunda katilimcilara; "EBIS’e gére ¢ipli alinan taze beton numunesinin, santiye
¢ikis ve kiirlemeye tabi islemlerinde el terminalinin istedigi onay islemlerinde sorun yasanmaktadir.”
goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 35,2’si Katiliyorum (44 kisi),
% 33,6’s1 Kesinlikle Katiliyorum (42 kisi),
% 23,2’si Katilmiyorum (29 kisi),
% 4’1 Kesinlikle Katilmiyorum (5 kisi),
% 4’1 Kararsizim (5 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 23: Anketin 23. sorusunda katilimcilara; “21. soruya istinaden, 7 ve 28 giinliik beton dayanim
sonuglarinin, talep edilen beton sinifinin dayanim sonuglarini saglamamasini, neye baglamaktasiniz?”
sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama yapabilirsiniz) (katilimcilarin cevaplari ankete yazdiklar
gibi teze aktarilmis olup, ayni veya benzer cevaplar tek bir segenekte gosterilmistir).

Katilimeilarin ¢ogunlugu;

1) Hazir beton tesislerinin standartlara uygun beton tiretmemesi,

2) Santiyede beton iyi yerlegsin diye usta ig¢i tarafindan betona su katilmas,

3) Taze beton numunesi igerisine yerlesen ¢ip olmadan Once beton sonuglarina yapi
malzemeleri laboratuvari tarafindan manuel miidahale edilmesi, yoniinde,

cevaplarini vermislerdir.
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Soru 24: Anketin 24. sorusunda katilimcilara; “EBIS’e gére alinan taze beton numune sonuglarinin
standartlara uygun sonug vermemesi durumunda yapilardan karot numunesi alinmaktadr. flgili idarelerde
gorevli teknik personeller karot numunelerinin ilgili standartlara gére degerlendirilmesi yoniinde hi¢ bir
sorun yasamamaktadir. lgili personeller standartlara tam olarak hakimdir. (TS EN 13791 (Nisan 2010),
TS EN 12504-1 vb.)” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 53,6’s1 Kesinlikle Katilmiyorum (67 kisi),
% 42.4°0 Katilmiyorum (53 kisi),
% 4’1 Katiliyorum (5 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 25: Anketin 25. sorusunda katilimcilara; “Sorumlulugunuzda bulunan yapi ile ilgili olarak, beton
dokiimii esnasinda, muhakkak ilgili denetim personeli esliginde taze beton dokiimii yapilmakta olup, yap1
malzemeleri laboratuvari ile birlikte muhakkak santiye deneyleri (numune alma slump (¢dkme) deneyi,
taze hazir betonun sicakliginin tayini deneyi) yapilmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 34,44 Kesinlikle Katilmiyorum (43 kisi),
% 241 Katiliyorum (30 kisi),
% 18,41 Kesinlikle Katiliyorum (23 kisi),
% 12’si Kararsizim (15 kigi),
% 11,2’si Katilmiyorum (14 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 26: Anketin 26. sorusunda katilimcilara; "4708 Sayili Yapi1 Denetimi Hakkinda Kanunun" 'Yap1
denetim kuruluslar1 ve gorevleri' baslikli 2. maddesinin (e) numarali bendinde belirtilen hiikiim geregi
yapida kullanilacak biitiin malzemelerin CE ve G isaretlemesine uygun olup/olmadig: tarafinizdan kontrol
edilmekte, aksi bir durumda ilgili kurum/kuruluglara bildirim yapmaktasiniz.” goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 60’1 Kesinlikle Katilmiyorum (75 kisi),
% 36’s1 Katilmiyorum (45 kisi),
% 4’1 Katiliyorum (5 kisi),

cevabmi vermiglerdir.

Soru 27: Anketin 27. sorusunda katilimcilara; “4708 Sayili Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun’un", 'vap:
denetim kuruluglar: ve gérevieri’ baslikli 2. maddesinin (f) numarali bendinde belirtilen hiikiim geregi, is
giivenligine uymayan ve yetki belgeli usta calistirmayan, yap1 miiteahhidi ve santiye sefi hakkinda, ilgili
kurum kuruluslara bildirimde bulunulmakta ve is miifettisi ¢agrilmaktadir.” goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 76,8’ Kesinlikle Katilmiyorum (96 kisi),
% 19,2’si Katilmiyorum (24 kisi),
% 4’1 Kararsizim (5 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 28: Anketin 28. sorusunda katilimcilara; “Yapir malzemesi laboratuvarlari tarafindan, ingaat
mabhallinden alinan beton ¢elik ¢ubuklarda, her ¢aptan, her sinif ve tipteki partiden ve de tasiyici sistem de
kullanilacak biitiin beton ¢elik gubugu temsil edecek sekilde, TS 708:2016; standartina uygun, numuneler
almmaktadir. Numuneler ilgili laboratuvar kurulusu tarafindan alinirken, yap: denetim kurulusunun da
personeli hazir bulunmaktadir.” gorisiine katilip katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).
Katilimeilarin; % 35,2’si Kesinlikle Katilmiyorum (44 kisi),
% 32’si Katiliyorum (40 kisi),
% 17,6’s1 Kesinlikle Katiliyorum (22 kisi),
% 11,2’s1 Katilmiyorum (14 kisi),
% 4’0 Kararsizim (5 kisi),

cevabimi vermislerdir.
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Soru 29: Anketin 29. sorusunda katilimcilara; “29/12/2018 tarihinde Yapi Denetimi Uygulama
Yénetmeligi'nin 27. maddesinin 1. Fikrasinda yapilan degisiklik ile, daha énce bin m? yi gegmeyen
yapilarin iicretleri defaten yatirilirken, degisen yonetmelikle bu ii¢ bin m*’yi (dahil) gegmeyen yapilarn
iicretleri defaten yatirilir seklinde hiikiim bulunmaktadir. Bu durum kurulusunuzun denetim faaliyetlerini
yiirlitmesinde etkili olmustur.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin, % 80,8’i Kesinlikle Katiliyorum (101 kisi),
% 19,2si Katiliyorum (24 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 30: Anketin 30. sorusunda katilimcilara; “Yap: sahipleri toplam yapi alani ii¢ bin m®’yi gecen
yapilarin, hizmet bedeli taksitini ¢ogunlukla zamaninda 6dememektedir.” goriisiine katilip katilmadiklar
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 75,2’si Kesinlikle Katiliyorum (94 kisi),
% 19,2’si Katiliyorum (24 kisi),
% 5,6’s1 Kesinlikle Katilmiyorum (7 kisi),

cevabimi vermislerdir.

Soru 31: Anketin 31. sorusunda katilimcilara; “Anketin 29. sorusunda belirtilen yonetmeligin ilgili
maddesine istinaden, toplam yapi alan1 3000 m? olan ve III. Simifta (II. Grupta) yer alan bir yapimn yapi
denetim hizmet bedeli: 3000 m? x 1215 TL/m? x %1.43 =52.123,50.-TL olmaktadir. Bu tutar yapi
sahipleri/yapt miiteahhitleri acisindan tek seferde Odenmesi zor bir bedeldir.” goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 72,81 Kesinlikle Katilmiyorum (91 kisi),
% 16’s1 Katilmiyorum (20 kisi),
% 7,2’si Kararsizim (9 kisi),
% 4’1 Katiliyorum (5 kisi)

cevabimi vermislerdir.

Soru 32: Anketin 32. sorusunda katilimeilara; “Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii tarafindan hazirlanan,
teknik inceleme raporlarina istinaden, alinan il Yap: Denetim Komisyon kararlarina gore, kurulusunuz
idari para cezasl ve ya yeni is almaktan men cezasi aldi m1?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki
isaretleyin).
Katilimcilarin; % 79,2’si Hayir (99 kisi),
% 20,81 Evet (26 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 33: Anketin 33. sorusunda katilimcilara; “Denetimi iistlenilen yapiin insaati sirasinda insaat
alaninda is¢i sagligi (sgk, ustalik belgesi vb.) ve is giivenligi ile ¢cevre sagligi ve giivenliginin korunmasi
icin gereken tedbirleri yapt miiteahhidine/santiye sefine aldirmakta zorluk cekiliyor.” goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 64,8’ Kesinlikle Katiliyorum (81 kisi),
% 35,2’si Katiliyorum (44 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 34: Anketin 34. sorusunda katilimcilara; “Yapt denetimini istlendigimiz islerde, santiye sefinin
yapmasi gereken isler, kurulusun teknik personelleri tarafindan yapilmaktadir.” goriisiine katilip
katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin, % 72,871 Kesinlikle Katiliyorum (91 kisi),
% 19,2’si Katiliyorum (24 kisi),
% 8’1 Katilmiyorum (10 kisi),

cevabini vermislerdir.
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Soru 35: Anketin 35. sorusunda katilimcilara; “Santiye sefleri veya yapi miiteahhitleri, yapida yeni
baslanacak imalatlara iligskin, bir glin 6nceden, kurulusunuza bildirim yapmaktadir.” goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 79,2’si Kesinlikle Katilmiyorum (95 kisi),
% 15,81 Katilmiyorum (19 kisi),
% 5’1 Katiliyorum (6 kisi),

cevabimi vermislerdir.
Soru 36: Anketin 36. sorusunda katilimcilara; “Yap1 Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nin 'tanimlar’
baslikli 3. maddesinin (n) numarali bendinde yap1 denetleme defteri tanimlanmistir. Yapi denetleme
defteri santiye sefi tarafindan santiyede muhafaza edilmemekte ve ig seviyelerine, beton, kalip ve demir
teslim tutanaklarina uygun doldurulmamaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca
bir gikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 39,2’si Kesinlikle Katiliyorum (49 kisi),
% 20’si Katiliyorum (25 kisi),
% 17,6’s1 Kesinlikle Katilmiyorum (22 kisi),
% 15,2’si Katilmiyorum (19 kisi),
% 8’1 Kararsizim (10 kisi),

cevabimi vermislerdir.

Soru 37: Anketin 37. sorusunda katilimcilara; “Yapi denetimi hizmeti verdiginiz insaatlarda, o iste
gorevli santiye sefini, ingatta bulmakta giigliik ¢ekiliyor.” goriisiine katilip katilmadiklari sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimcilarin, % 6471 Kesinlikle Katiliyorum (80 kisi),
% 28’1 Katiliyorum (35 kisi),
% 8’1 Kararsizim (10 kisi),

cevabimi vermislerdir.

Soru 38: Anketin 38. sorusunda katilimcilara; “Yapi denetim hizmeti verdiginiz ingaatlarda gorevli
santiye seflerinin, bazen insaatlarin yerini bilmedigi ile karsilasmaktasiniz.” goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 55,27si Kesinlikle Katiliyorum (69 kisi),
% 20,81 Katilmiyorum (26 kisi),
% 16’s1 Katiliyorum (20 kisi),
% 8’1 Kararsizim (10 kisi),

cevabimi vermisglerdir.

Soru 39: Anketin 39. sorusunda katilimcilara; “2/6/2019 tarihinde yiiriirlige giren “Yap:
Miiteahhitlerinin Siniflandiriimasit ve Kayitlarmin Tutulmas: Hakkinda Yénetmelik” ile yap1 miiteahhiti
olabilmek icin, mesleki, teknik, mali ve ekonomik yeterliliklere gore siniflandirma yapilarak, yetki belge
numarast verilmesi ve her miiteahhitin her igi yapamayacagi hilkkme baglanmistir. Yeni diizenleme ile
yapilardaki kalitenin artacagi fikrine katiliyor musunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki
isaretleyin).

Katilimcilarin; % 30,40 Katiliyorum (38 kisi),
% 29,6’s1 Kesinlikle Katilmiyorum (37 kisi),
% 28’1 Katilmiyorum (35 kisi),
% 8,871 Kesinlikle Katiliyorum (11 kisi),
% 3,2’si Kararsizim (4 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 40: Anketin 40. sorusunda katilimcilara; “Yapr miiteahhitlerine getirilen siniflandirma ile
yapilardaki hizmet kalitesinin artmayacagini diisiiniiyorsaniz. Bunun nedenini, agiklayabilir misiniz?”
sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama yapabilirsiniz) (katilimcilarin cevaplari ankete yazdiklar
gibi teze aktarilmis olup, ayni veya benzer cevaplar tek bir segenekte gosterilmistir).

Katilimeilar gogunlukla;

1) Miiteahhitlerin teknik ve mali kaynaklarimin iyi olmasi, koklii bir sirket olmasi, toplam
cirosunun fazla olmasi, bir insaati kaliteli yapacagi anlamina gelmeyecegi, ancak teknik ve mali
kaynaklar1 sayesinde o isin vaktinde bitirilmesi noktasinda fayda saglanabilecegi,
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2) Yap1 miiteahhitleri yaptiklari isin mali kaynak kismu ile ilgilendikleri ve is deneyimine sahip
olmalari, bina insaatin1 kaliteli yapacaklar1 anlamina gelmedigi,

3) Yap: miiteahhitlerinin ancak mesleki egitim kalitelerinin arttirilarak kaliteli yapidan s6z
edilebilecegi, yoniinde,

cevaplarini vermislerdir.

Soru 41: Anketin 41. sorusunda katilimcilara; “Yapi denetimi hizmeti verilen yapilarin, biitiin
standartlara, plana, mevzuata, fen ve sanat kurallarina gore, denetlenmesini yapi miiteahhitleri
istememektedir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 88,8’ Kesinlikle Katiliyorum (111 kisi),
% 11,2’si Katiliyorum (14 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 42: Anketin 42. sorusunda katilimcilara; “3194 sayili Imar Kanunu’nun 42. maddesi hiikiimlerince,
santiye seflerine uygulanan yaptirimlar (TMMOB'ne bildirim ve idari para cezasi) yeterlidir.” goriisiine
katilip katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 80,8’ Kesinlikle Katilmiyorum (101 kisi),
% 15,2’si Katilmiyorum (19 kisi),
% 41 Katiliyorum (5 kisi),

cevabini vermislerdir.
Soru 43: Anketin 43. sorusunda katilimcilara; “Kanun ve ikincil mevzuat ile santiye seflerine birgok
sorumluluk yiiklenilmis iken, yapilarin santiye sefleri tarafindan denetlenmemesinin nedenleri sizce ne

olabilir?” sorusu sorulmustur (birden fazla sik isaretleyebilirsiniz).

Katilimeilarin 43. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi

Kendileri ile ilgili yiirlirlikte bulunan, kanun ve ikincil mevzuattan haberdar

125 kisi % 100
olmamalari.

Santiye sefi gorevlendirilmelerinin, yap: ruhsati veya yapi kullanma izin belgesi

|
gibi evraklarda sadece imza atilmasi yoniiyle yapilmasi 120 kisi 696

Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tasra teskilat: tarafindan, 'Il Yap1 Denetim Komisyon
Kararlarinda' santiye sefi icin sadece 3194 sayili Imar Kanunun degerlendirilmesi | 114 kisi % 91,2
yoni ile ilgili idarelere bildirimde bulunmaktan bagka yaptirimin bulunmamasi.

Ruhsat diizenleyen idareler tarafindan, santiye sefi hakkinda Imar Kanununun
gereklerinin yerine getirilmemesi (idari para cezasi veya TMMOB'ne bildirim). 80 kisi % 64

Bina ingaatlarinin yaklasik % 75'nin insaat islerinden olugmasina ragmen, o iste,
elektrik ~ veya  makina  teknikerinin/mithendisinin/teknik  6gretmeninin
gorevlendirilmesi, bu yiizden, ilgili santiye sefinin gorevini  tam olarak
yapamamasi/bilmemesi.

72kisi | % 57,6

Soru 44: Anketin 44. sorusunda katilimcilara; “Sizce santiye sefleri i¢in, UYDS’de ve belediyelerin
kullandig sistemlerde (e-santiye, MAKS vb.) is yiizdelerine gore, her yapida insaat, elektrik, makine
tesisatt imalatlarinin kontrolii i¢in 3 farkli meslek grubunun birlikte gorev almasinin sistem iizerinden
zorunlu tutulmasi fikrine katiltyor musunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 85,6’s1 Kesinlikle Katiliyorum (107 kisi),
% 14,4°1 Katiliyorum (18 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 45: Anketin 45. sorusunda katilimcilara; “2/6/2019 tarihinde yiiriirliige giren Santiye Sefleri
Hakkinda Yonetmelig’e gore tekniker ve teknik Ogretmenlerinde santiye sefi olabilecegi hiikme
baglanmistir. Mimar/miihendis itinvanina sahip olmayan kisilerin santiye sefligi {istlenmesini nasil
yorumluyorsunuz.” sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama yapabilirsiniz) (katilimcilarin
cevaplar1 ankete yazdiklar1 gibi teze aktarilmig olup, ayni veya benzer cevaplar tek bir secenekte
gosterilmistir).

Katilimeilar ¢ogunlukla;

1) Santiye sefinin mimar ve mihendis olmalari durumunda bile onlarin ¢ok tecriibeli
personellerden segilmesi gerektigi,

2) Bu uygulamadan vazgegilmesi gerektigi,
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3) Ruhsat diizenleyen idarelerin santiye sefligi gorevlendirmelerinde igin niteligine gore
gorevlendirme yaptig1 takdirde iyi bir uygulama oldugu,

4) Santiye sefliginin 6nemli bir husus oldugu yetkin ve uzman kisilerden seg¢ilmesi gerektigi,
yoniinde,

cevap vermislerdir.

Soru 46: Anketin 46. sorusunda katilimcilara; “Proje miielliflerince yapilan tasarim/proje ve hesaplar ile
raporlarda, her daim hatalara rastlanilmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir
sikki isaretleyin).
Katilimcilarin, % 85,6’s1 Kesinlikle Katiliyorum (107 kisi),
% 14,4°0 Katiliyorum (18 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 47: Anketin 47. sorusunda katilimcilara; “Proje miiellifleri tarafindan hazirlanan ve yapi1 ruhsatinin
eki olan, proje ve raporlar genelde birbirleriyle uyumlu degildir.” goriisiine katilip katilmadiklar
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 76°s1 Kesinlikle Katiliyorum (95 kisi),
% 20,8’ Katiliyorum (26 kisi),
% 3,2’si Katilmiyorum (4 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 48: Anketin 48. sorusunda katilimcilara; “Proje miielliflerinin ruhsata esas hazirladiklar1 projelerin,
oncelikle yap1 sahibinin anlagma yaptigi yapt denetim kurulusunun proje ve uygulama denetgileri
tarafindan bakilmasi ve proje kontrol formuna islenmesi gerekmektedir. Ancak, kurulustaki denetgiler,
yap1 ruhsatina esas projelerde, ilgili mevzuat hiikiimleri ger¢evesinde aykirilik bulduklarinda ve ilgili
miielliflerin diizeltmesini talep ettiklerinde, miiellifler belediyelerin projelerini incelediklerini ve
onayladiklarin1 soyledikleri gerekgesi ile projelerini diizeltmemektedir.” goriisiine katilip katilmadiklari
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 88,8’1 Kesinlikle Katiltyorum (111 kisi),

% 11,2’si Katiliyorum (14 kigi),
cevabmi vermiglerdir.

Soru 49: Anketin 49. sorusunda katilimcilara; “Yap1 Denetimi Uygulama Ydnetmeligi’nin “Yap: denetim
kurulugunun gérev ve sorumluluklari” baslikli 5. maddesinin 2 numarali bendinin (b) numarali alt
bendinde belirtilen hilkme istinaden, sorumlugunuzda bulunan yapinin proje miielliflerine ait
taahhiitnameleri, isin dosyasinda bulunmaktadir. ilgili miiellifler bunlar1 gecikmeye mahal vermeksizin
tarafiniza vermektedir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 60’1 Kesinlikle Katilmiyorum (75 kisi),
% 2410 Katilmiyorum (30 kisi),
% 8,8’1 Katiliyorum (11 kisi),
% 4’1 Kesinlikle Katiliyorum (5 kisi),
% 3,2’si Kararsizim (4 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 50: Anketin 50. sorusunda katilimcilara; “Yap1 Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nin “Yap: denetim
kurulugunun gérev ve sorumluluklari” bashiklt 5. maddesinin 2 numarali bendinin (e) numarali alt
bendinde belirtilen hiikiim geregi, ilgili miiellif ya da miellifler tarafindan hazirlanan zemin etiit raporu
i¢in, kesinlikle disaridan hizmet satin alinmamaktadir. Biinyenizdeki ingaat miithendisi proje ve uygulama
denetgisi tarafindan uygunluk goriisii verilmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklari sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 88,8’1 Kesinlikle Katiliyorum (111 kigi),
% 7,2’si Katiliyorum (9 kisi),
% 4’1 Kararsizim (5 kisi),

cevabimi vermislerdir.



150

Soru 51: Anketin 51. sorusunda katilimeilara; “Yapiya ait kolon, kiris veya dogseme betonlarinin dokiimii
sirasinda, yapt malzemeleri laboratuvart firmasi ¢alisanlari, beton dokiim isinin bitmesine yakin
gelmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 39,2’si Kesinlikle Katiliyorum (49 kisi),
% 24’1 Katilmiyorum (30 kisi),
% 18,4°1 Kesinlikle Katilmiyorum (23 kisi),
% 15,2’si Kararsizim (19 kisi),
% 3,2’si Katiliyorum (4 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 52: Anketin 52. sorusunda katilimcilara; “Denetimini Gistlendiginiz yapida tasiyici sisteme ait beton
dokiimii imalatlarini, santiye sefi ya da yapr miiteahhitinin tarafiniza haber vermesi gerekirken, beton
dokiim imalatlari, genellikle laboratuvar kuruluslarindan 6grenilmektedir.” goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 76’s1 Kesinlikle Katiliyorum (95 kisi),
% 12’si Katiliyorum (15 kisi),
% 12’si Katilmiyorum (15 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 53: Anketin 53. sorusunda katilimcilara; “Yapi malzemeleri laboratuvart kuruluslarinda ¢alisan
personeller tarafindan, Bakanligin 2019/07 sayili 'Genelgesinde' belirlenen, beton hacmine veya yapi
alanina gore, transmikser sayisi ve numune adetlerine dikkat edilerek, taze betondan numune
alinmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 40’1 Kesinlikle Katiliyorum (50 kisi),
% 36,81 Katiliyorum (46 kisi),
% 19,2’si Kesinlikle Katilmiyorum (24 kisi),
% 4’1 Kararsizim (5 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 54: Anketin 54. sorusunda katilimcilara; “Yapi malzemeleri laboratuvart personelleri tarafindan,
santiye mahallinde alinmasit ve deneye tabi tutulmasi gereken taze beton numuneleri, beton gelik
cubuklart vb. genellikle yap1 denetim kurulusu personelleri tarafindan alinmaktadir.” goriisiine katilip
katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikk isaretleyin).

Katilimeilarin, % 67,2’si Kesinlikle Katilmiyorum (84 kisi),
% 27,2’si Katilmiyorum (34 kisi),
% 5,6’s1 Kesinlikle Katiliyorum (7 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 55: Anketin 55. sorusunda katilimcilara; “Belediyenin yap1 ruhsat servisinde veya yapi kontrol
biriminde gorevli teknik personeller tarafindan, yap1 ruhsati eki olan projeler detayli olarak incelenmekte,
incelemenin ardindan projelere onayr yapilmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklari sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimcilarin, % 64,8’ Kesinlikle Katilmiyorum (81 kisi),
% 31,2’si Katilmiyorum (39 kisi),
% 470 Kesinlikle Katiliyorum (5 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 56: Anketin 56. sorusunda katilimcilara; “Belediyeler veya Defterdarlik Muhasebe Miidiirliikleri,
personel yoklugu, is yogunlugu vb. nedenlerden dolay:r yap1 denetim hakedislerini geciktirmektedir. Bu
da yap1 denetim kuruluslarinin verdigi hizmetin kalitesini etkilemektedir.” goriisiine katilip katilmadiklart
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 76,8’1 Kesinlikle Katiliyorum (96 kisi),
% 23,2’s1 Katiliyorum (29 kisi),
cevabimi vermislerdir.
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Soru 57: Anketin 57. sorusunda katilimcilara; “Ilgili idarelerde, her yapi denetim kurulusuna aymi
davranilmamakta, bazi yapi denetim kuruluslarinin islemleri hizli yapilirken, bazi yap1 denetim
kuruluglarinin islemleri geciktirilmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir
sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 64,8’ Kesinlikle Katiliyorum (81 kisi),
% 32’si Katiliyorum (40 kisi),
% 3,2’si Katilmiyorum (4 kisi),

cevabimi vermislerdir.

Soru 58: Anketin 58. sorusunda katilimcilara; “Ilgili idarelerdeki uygulamalar, ilceden ilgeye farklilik
gostermektedir.” goriigiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizea bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin, % 75,2’si Kesinlikle Katiliyorum (94 kisi),
% 24,81 Katiliyorum (31 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 59: Anketin 59. sorusunda katilimcilara; “Bakanligin tagra teskilati tarafindan, yapi denetim
kuruluglarina yapilan biiro ve santiye denetim sayilari, her yapt denetim kurulusu acisindan, esit bir
sekilde yerine getirilmektedir.” goriistine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki
isaretleyin).

Katilimcilarin; % 36°s1 Katiliyorum (45 kisi),
% 32’si Kesinlikle Katilmiyorum (40 kisi),
% 23,2’si Kesinlikle Katiliyorum (29 kisi),
% 8,8’ Kararsizim (11 kigi),

cevabini vermislerdir.

Soru 60: Anketin 60. sorusunda katilimcilara; “Bakanligin tagra teskilati tarafindan yapilan, biiro ve
santiye denetimleri, yeterli sayida yapilmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca
bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 25,6°s1 Katiliyorum (32 kisi),
% 241 Kararsizim (30 kisi),
% 19,2’si Kesinlikle Katilmiyorum (24 kisi),
% 17,6’s1 Katilmiyorum (22 kisi),
% 13,6’s1 Kesinlikle Katiliyorum (17 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 61: Anketin 61. sorusunda katilimcilara; “Bakanligin tagradaki teknik personelinin devamli olarak
santiye denetiminde olmasi, yap1 denetim kuruluslarinin, yapi sahibi ve yapi miiteahhitleri {izerindeki
denetimin daha iyi yapilmasina katki saglamaktadir. Ayrica, yapt sahipleri veya yapi miiteahhidi
tarafindan ingaat kalitesine verilen Onem artmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklari sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimeilarin; % 62,41 Kesinlikle Katiliyorum (78 kisi),
% 37,6’s1 Katiliyorum (47 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 62: Anketin 62. sorusunda katilimcilara; “Van ilinde 1/1/2011 tarihi itibari ile teknik uygulama
sorumlulugu uygulamasindan, yap1 denetim sistemi uygulamasina gegilerek, ingaatlarin kalitesinde artis
olmustur.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimcilarin; % 49,6’s1 Katiliyorum (62 kisi),
% 19,2’si Kesinlikle Katilmiyorum (24 kisi),
% 17,6’s1 Kesinlikle Katiliyorum (22 kisi),
% 8,8’1 Kararsizim (11 kisi),
% 4,81 Katilmiyorum (6 kisi),

cevabini vermislerdir.
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Soru 63: Anketin 63. sorusunda katilimeilara; “Halen gorevli oldugunuz veya daha once galistiginiz yapi
denetim kuruluslar tarafindan, mesleki ve ya teknik bir egitim diizenlendi mi?” sorusu sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimeilarin; % 90,8’ Hayir (109 kisi),
% 9,2’si Evet (11 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 64: Anketin 64. sorusunda katilimcilara; “Yapi denetim kuruluslarinda gorevli proje ve uygulama
denetgileri ile uygulama denetgileri, genellikle emekli olmus kisilerden se¢ilmekte ve bu kisilerde az bir
iicret ile calismay1 kabul etmektedirler.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki
isaretleyin).
Katilimcilarin, % 81,6’s1 Kesinlikle Katiliyorum (102 kisi),
% 18,4°u Katiliyorum (23 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 65: Anketin 65. sorusunda katilimcilara; “Yapi denetim hizmeti verdiginiz bir yapinin, hizmet
bedeli iicreti 6denmediginde bugiine kadar tutanak diizenleyerek, ilgili idaresine bildirimde bulundunuz
mu? yapt tatil tutanagi diizenlettiniz mi?”” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimeilarin; % 80,8’ Hayir (101 kisi),
% 19,2’si Evet (24 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 66: Anketin 66. sorusunda katilimcilara; “Yapi denetim hizmeti verdiginiz yapilar igin diizenlenen
hakedislerde, Bakanlik ve llgili Idare pay: altinda % 3’liik kesinti yapilmasina ragmen, yap1 denetim
sisteminde yaptiginiz internet islemleri i¢cinde, Bakanlik tarafindan ayrica kontiir bedeli alinmasini dogru
buluyor musunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimeilarin; % 90,41 Hayir (113 kisi),
% 9,6’s1 Evet (12 kigi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 67: Anketin 67. sorusunda katilimeilara; “Yap1 sahibi tarafindan yatirilan hizmet bedeli tutarlari isin
tamamlanmasina yakin bitmektedir. Yap1 sahibi tarafindan kalan iicretin Muhasebe Midiirliiklerine
yatirilmasi gerekmektedir. Genel de bu kalan tcretler yap1 denetim kurulusu tarafindan yatirilmaktadir.”
gorisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 50,44 Kesinlikle Katiliyorum (63 kisi),
% 30,4°1 Katiliyorum (38 kisi),
% 19,2’si Katilmiyorum (24 kisi),

cevabini vermiglerdir.

Soru 68: Anketin 68. sorusunda katilimcilara; “Bakanligin belirlemis oldugu hizmet bedeli oranini
(6rnegin, 2 yildan az olan sdzlesmeler igin % 1,43 gibi) yeterli buluyor musunuz?” sorusu sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimcilarin; % 96°s1 Hayir (120 kisi),
% 40 Evet (5 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 69: Anketin 69. sorusunda katilimcilara; “Proje ve uygulama denetgileri ile uygulama denetgilerine,
yas sinir1 getirilmeli midir? sorusu sorulmustur (yalnizca bir gikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 96°s1 Evet (120 kisi),
% 4’0 Hayir (5 kisi),
cevabini vermislerdir.
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Soru 70: Anketin 70. sorusunda katilimcilara; “2015 yilinda, "4708 sayili Yapir Denetimi Hakkinda
Kanun’un" 8. maddesinde, degisiklige gidilerek gegici faaliyet durdurma cezasinin yerine, idari para
cezasl ve yeni is almaktan men cezalar1 getirilmistir. Bu cezalar ile yapt denetim kurulusunun ve
personellerinin denetim gorevlerini, yerine getirirken daha dikkatli olmasi acisindan caydirici olmakta
muidir?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 80’1 Evet (100 kisi),

% 20’si Hayir (25 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 71: Anketin 71. sorusunda katilimcilara; “Suanda yapr denetim kurulusundaki geliriniz ile esit
gelirde ve mesleginiz ile alakali bir ig bulsaniz, yapt denetim isinde ¢alismaya devam eder miydiniz?”
sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin; % 60,8’i Hayir (76 kisi),
% 39,2’si Evet (49 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 72: Anketin 72. sorusunda katilimcilara; “Yap1 denetim kuruluslarinda calisan teknik personelin
mesleki bilgi ve deneyim acisindan yetersiz oldugunu diisinliyor musunuz?” sorusu sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimcilarin; % 96°s1 Evet (120 kisi),
% 470 Hayir (4 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 73: Anketin 73. sorusunda katilimeilara; “Yap1 denetim kuruluslariin ¢ok fazla yapinin denetimini
tistlenerek, denetim kalitesinden 6diin verdigini diisiiniiyor musunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir
sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 96,8’ Evet (121 kisi),
% 3,2’si Hayir (4 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 74: Anketin 74. sorusunda katilimcilara; “Yap1 denetim kurulusu her ilgceye veya bir kag ilgeye, bir
teknik personel gorevlendirerek veya o ilgede resmi olmayan bir sube acarak, resmiyette o yapida gorevli
olmayan, teknik personel ile yapilarin denetimini yapmaya ¢alismaktadir. Bunun nedeni nedir?” sorusu
sorulmustur (birden fazla sik isaretleyebilir siniz).

Katilimeilarin 74. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi

Yapt denetim kuruluslarinin hizmet verdigi yapilarda gorevli biitiin teknik

personeli fiili zeminde calistirmamasi, sadece bir kag¢ personelle islerin | 121 kisi % 96,8
denetiminin yiiriitilmesi.

Kanuna ve ikincil mevzuata aykir1 hareket edilerek, bir kac personelle isler il 1] % 96.8
yiriitillerek, diger personellerin sadece diplomalarinin kullanilmasi. '
Van ilindeki il¢elerin birbirine uzak ve sehir merkezine uzak olmasi. 121 kisi % 96,8
O is i(;in_ alinan yapi denetim hizmet bedelinin, personel vb. masraflara 09 [k %79,2
yetmemesi.

flgedeki iste yapilan imalatlarin, yapt miiteahhidi veya santiye sefi tarafindan,

kurulusa zamaninda bildirilmemesi ve de o iste gorevli teknik personelin o ise | 84 kisi % 67,2
yetigememesi.

Soru 75: Anketin 75. sorusunda katilimcilara; “Yap1 denetim kurulusunda gorevli teknik personellerin,
ozellikle proje ve uygulama denetcileri ile uygulama denetgilerinin, santiye sahasma gitmemesi,
cogunlukla baska illerde ikamet etmeleri, kalip, demir teslim tutanaklarinda veya beton dokiim
tutanaklarinda, hakedis, yap1 ruhsati vb. belgelerde sadece imza atmak kaydiyla gdrevlerini yapmalari,
sizce neden kaynaklanmaktadir?” sorusu sorulmustur (birden fazla sik isaretleyebilirsiniz).
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Katilimeilarin 75. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilim

Proje ve wuygulama denetgileri ile uygulama denet¢ilerinin genellikle

. 0
diplomalarini kiralamalari. 119 kisi % 95,2

Cevre ve Sehircilik i1 Miidiirliigii ve de ruhsat diizenleyen idarelerce, proje ve
uygulama ile uygulama denetgileri ile ilgili gerekli denetimlerin yapilmamasi. | 116 kisi % 92,8
(imza kontrolii, sgk dokiim vb.)

Denetgilerin tam anlamryla goérevlerini yapmak istemelerinde, maas taleplerinin

.. o
yiiksek olmasi. 110 kisi % 88

Cevre ve Sehircilik il Miudirliigii tarafindan, yapi1 denetim kurulusuna ve

L 0
personellerine cezai islemler tam olarak uygulanmamasi. 100 kisi 0 80

Soru 76: Anketin 76. sorusunda katilimcilara; “Su an yiiriirliikte bulunan, yap1 denetim ve imar mevzuati,
yap1l denetime ait biitiin sorunlara cevap bulmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 45,6’s1 Kesinlikle Katilmiyorum (57 kisi),
% 32’si Katilmiyorum (40 kisi),
% 19,2si Kesinlikle Katiliyorum (24 kisi),
% 3,2’si Katiliyorum (4 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 77: Anketin 77. sorusunda katilimcilara; “Yapi denetim kurulusu ve personelleri olarak, yap1
denetim sisteminin daha isler bir hale gelmesi yoniinde ki onerileriniz neler dir?” sorusu sorulmustur
(istediginiz kadar aciklama yapabilirsiniz) (katilimeilarin cevaplari ankete yazdiklar: gibi teze aktarilmis
olup, ayn1 veya benzer cevaplar tek bir segenekte gosterilmistir).
Katilimeilar ¢ogunlukla;
1) Yap1 denetim sisteminin biitiin paydaglarina gorev ve sorumluluklarinin siirekli anlatilmast,
2) Denetim ve cezai yaptirimlarin arttirilmast,
3) Yapr denetim kurulusu personellerinin maaglarimin arttirilmast ve sistemde deneyimli
personellerin gorevlendirilmesi,
4) Yapt kullanim izin belgesinden once faydalandirilan yol, su, elektrik ve de kat irtifaki gibi
uygulamalardan vazgeg¢ilmesi, yoniinde,
cevap vermisglerdir.

Soru 78: Anketin 78. sorusunda katilimcilara; “Hangi kisi/kurum/kuruluslarin yap1 denetimde yasanan
sorunlarda, en c¢ok rolii oldugunu disiiniiyorsunuz.”  sorusu sorulmustur (istediginiz kadar sik

isaretleyebilirsiniz).

Katilimeilarin 78. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi

Yapt1 denetim kuruluslar 119 kisi % 95,2
Yerel Yonetimler (ruhsat veren idareler) 117 kisi % 93,6
Yap1 Miiteahhitleri 116 kisi % 92,8
Santiye Sefleri 109 kisi % 87,2
Proje Miellifleri 109 kisi % 87,2
Laboratuvar kuruluslari 84 kisi % 67,2
Bakanligin merkez ve tagra teskilatlar 69 kisi % 55,2
Hazir beton kuruluslar 36 kisi % 28,8
Tiirk Mimar ve Mithendis Odalar1 Birligi/Subeleri/Temsilcilikleri 32 kisi % 25,6
Mal Miidiirliikleri/Muhasebe Miidiirliikleri 10 kisi %8

Yap1 Sahipleri 10 kisi % 8
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Soru 79: Anketin 79. sorusunda katilimeilara; “Yapt Denetimi Uygulama Y 6netmeliginin 3 nolu ekinde
yer alan, proje kontrol formu 6rnegi (form-1), yiirlirliikteki mevzuat hiikiimlerindeki kriterler géz oniine
almarak, kurulusun ilgili personelleri tarafindan siirekli giincellenmektedir.” goriigiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 28’1 Kesinlikle Katiliyorum (35 kisi),
% 28’1 Katilmiyorum (35 kisi),
% 24’1 Kesinlikle Katilmiyorum (30 kisi),
% 16,81 Katiliyorum (21 Kisi),
% 3,2’si Kararsizim (4 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 80: Anketin 80. sorusunda katilimcilara; “Kuruluslarda goérevli proje ve uygulama denetgileri
tarafindan, projelerin denetlenmesi sirasinda, plana, mevzuata ve standartlara aykiri hususlar tespit
edildiginde ve bu durumlarin diizeltilmesi istendiginde, yap1 miiteahhitleri tarafindan tercih edilmiyor ve
bu sebeplerden dolayi is kayb1 yasiyor musunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 96°s1 Evet (120 kisi),
% 41 Hayir (5 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 81: Anketin 81. sorusunda katilimcilara; “80. maddede ki soru ile baglantili olarak, 1/1/2019
tarihinde uygulamaya giren elektronik dagitim ile UYDS iizerinden gelen islerde, denetgileriniz
tarafindan projeler ¢ok dikkatli kontrol edildiginde, "Yapi sahipleri ile yapt denetimi hizmet s6zlesmesi
imzalayacak yapi denetim kuruluslarinin elektronik ortamda belirlenmesine iligkin usul ve esaslara dair
Teblig" hiitkiimlerine gore, yap1 miiteahhidi tarafindan o igin mevzuat ger¢evesinde lizerinizden diigmesi
icin ilgili idarelere dilekge verilmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki
isaretleyin).

Katilimeilarin; % 78,41 Kesinlikle Katiliyorum (98 kisi),
% 16,8’ Katiliyorum (21 kisi),
% 4,8°1 Kararsizim (6 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 82: Anketin 82. sorusunda katilimcilara; “Is bitirme tutanag diizenlenmeyen yapilara ve ya UYDS
iizerinde % 100 seviyesinde ve bitmis YIBF olmayan yapilara, ruhsat diizenleyen idareler tarafindan,
"Yapr Kullanma Izin Belgesi" diizenlenmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca
bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 79,2’si Kesinlikle Katiliyorum (99 kisi),
% 15,2’si Katiliyorum (19 kisi),
% 5,6’s1 Katilmiyorum (7 kisi),

cevabini vermiglerdir.

Soru 83: Anketin 83. sorusunda katilimcilara; “Yapr sahipleri, iy % 100 seviyesine gelene kadar,
projelerde bir¢cok degisiklige gitmekteler ve kurulusun ilgili personelleri, santiye sahasinda siirekli
denetim yapmalar1 gerekirken, siirekli proje tadili ve takibi yapmak zorunda kalmaktadir.” goriisiine
katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin; % 88,81 Kesinlikle Katiliyorum (111 kisi),
% 11,2’si Katiliyorum (14 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 84: Anketin 84. sorusunda katilimeilara; “83. sorunun devamu olarak, as-build proje uygulamasina
gecilmesi yoniinde mevzuatta diizenleme yapilmasi gerekmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklar
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 56,8’1 Kesinlikle Katiliyorum (71 kisi),
% 39,2’s1 Katiliyorum (49 kisi),
% 4’4 Katilmiyorum (5 kisi),

cevabimi vermislerdir.
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Soru 85: Anketin 85. sorusunda katilimeilara; “Bakanligin, Van ili i¢in belirledigi, yap1 denetim kurulusu
sayist 2019 yili i¢in 16 adettir. Bu sayinin fazla oldugunu diisiinliyor musunuz?” sorusu sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimeilarin, % 88’1 Evet (110 kisi),
% 12’si Hayir (15 Kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 86: Anketin 86. sorusunda katilimcilara; “ilgili idarelerin, kacak yapilarla ilgili tam olarak imar
mevzuatinda belirtilen is ve islemleri yapmalar1 ve gerekli yikim ve idari para cezalarimi uygulamalari
durumunda, kagak yap1 ile miicadele edilecegini, ayrica, kagak yap1 yapilmamasina izin verilmediginde,
yap1 denetim kurulusunuzun gelirlerinin ve yapi1 denetim hizmet kalitesinin artacagini, diisiiniiyor
musunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 96’s1 Evet (125 kisi),

% 4’0 Hayir (5 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 87: Anketin 87. sorusunda katilimcilara; “Sadece Kat irtifaki tapu senedi diizenlenmis, ancak, yap1
kullanma izin belgesi, is bitirme tutanagi ve UYDS iizerinden % 100 seviyesinde olmayan yapilarin, alt
yapt tesislerinden faydalanmasini dogru buluyor musunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki
isaretleyin).
Katilimcilarin; % 96°s1 Hayir (120 kisi),
% 4’0 Evet (5 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 88: Anketin 88. sorusunda katilimcilara; “Bakanlik ve ya tasra teskilati tarafindan, tiim imar ve yap1
denetim mevzuatindaki degisikliklerin, giincellenen standartlarin, hazirlanan teblig ve genelgelerin,
gonderilmesi durumunda, kurulusunuza ge¢ ulagmasinin Oniine gecilmesi adina, yapt denetim
kuruluglarinin, yapi malzemeleri laboratuvarlarinin, hazir beton kuruluslarimin elektronik tebligat
sistemine (kep vb.) gecmesi gerektigine katiliyor musunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).
Katilimeilarin; % 92°si Kesinlikle Katiliyorum (115 kisi),
% 470 Katiliyorum (5 kisi),
% 4’0 Kararsizim (5 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 89: Anketin 89. sorusunda katilimeilara; “Yap1 denetim, imar mevzuati ve ya standartlara iligkin
yasamis oldugunuz ihtilaflarda ya da soru ve sorunlarmmz da, Bakanlik ya da il Miidiirliigiine kolayca
ulagilabilmektedir. Sorunlara ¢6ziim bulunabilmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 45,6°s1 Kesinlikle Katilmiyorum (57 kisi),
% 19,2’si Katiliyorum (24 kisi),
% 17,6’s1 Katilmiyorum (22 kisi),
% 13,6’s1 Kesinlikle Katiliyorum (17 kisi),
% 4’0 Kararsizim (5 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 90: Anketin 90. sorusunda katilimcilara; “2015 yilinda yapilan degisiklikle, 4708 sayili Yap1
Denetimi Hakkinda Kanun’un 8. maddesi ile yapt denetim kuruluslari ile laboratuvar kuruluslarinin izin
belgelendirmeleri (vize, yeni kurulus ) asamalarinda, her yil basi belirlenen iicretlere gore Bakanlik¢a
teminat alma zorunlulugu getirilmistir. Teminat bedelinin yiiksek oldugunu diigiiniiyor musunuz?” sorusu
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 92°si Evet (115 kigi),

% 8’1 Hayir (10 kisi),
cevabimi vermislerdir.
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2. Ruhsat diizenleyen idarelerde (yerel yonetimler) gorevli teknik ve idari personeller
yoniiyle (https://forms.gle/AaxvdUNamSDsv3507);

Anketin 1. sorusunda katilimcilarin yas araligi sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 50°si 28-32 yas araliginda (12 kisi),
% 29,2’si 23-27 yas araliginda (7 kisi),
% 12,51 33-37 yas araliginda (3 kisi),
% 8,3’ 38-42 yas araliginda (2 kisi),

cevabini vermislerdir.

Anketin 2. sorusunda katilimeilarin egitim durumu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 66,7’si Lisans (16 kisi),
%25 i Onlisans (6 Kisi),
% 8,31 Yiiksek Lisans (2 kisi),

cevabimi vermislerdir.

Anketin 3. sorusunda katilimcilarin cinsiyeti sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin; % 79,2 si Erkek (19 kisi),

% 20,8’1 Bayan (5 kisi),
cevabini vermislerdir.

Anketin 4. sorusunda katilimcilarin meslegi sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 29,2’si Insaat Miihendisi (7 kisi),
% 20,81 Tekniker (5 kisi),
% 20,81 Mimar (5 kisi),
% 8,3’1 Teknik Ogretmen (2 kisi),
% 8,3’1 Jeoloji/Jeofizik Miihendisi (2 kisi),
% 4,2’si Harita Miihendisi (1 kisi),
% 4,2’si Makina Miihendisi (1 kisi),
% 4,2’si Elektrik Miihendisi/
Elektrik-Elektronik Miihendisi (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 5: Anketin 5. sorusunda katilimcilarin kurumdaki gérevleri sorulmustur (uygun olanlarin timiini
isaretleyin).
Katilimeilarin; % 62,5’ Mimar/Miihendis (15 kisi),
% 29,21 Tekniker/Teknisyen/Teknik Ogretmen (7 kisi),
% 4,2” si Idari Kadro (1 kisi),
% 4,2’si Imar Miidiirii/Yap1 Kontrol Miidiirii (1 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 6: Anketin 6. sorusunda katilimcilarin mesleki tecriibeleri sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).
Katilimcilarin, % 50’si 4-6 yil (12 kisi),
% 25% 7-9 yil (6 kisi),
% 8,31 10-12 y1l (2 kisi),
% 8,31 1-3 yil (2 kisi),
% 4,2si 16-18 yil (1 kisi),
% 4,2’si 13-15 yl (1 kisi),

cevabini vermislerdir.
Soru 7: Anketin 7. sorusunda katilimcilarin suan ¢alistiklari kurumdaki ¢alisma siireleri sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimcilarin;

% 50’si

% 29,2’si

% 8,31
% 8,31
% 4,2’si

cevabimi vermislerdir.

1-3 yil

4-6 y1l

7-9 yil

1 yildan az

10 yildan fazla

(12 kisi),
(7 kisi),
(2 kisi),
(2 kisi),
(1 kisi),
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Soru 8: Anketin 8. sorusunda katilimeilara; “Yapi denetim biriminde/ yapi ruhsat servisinde/ yap1 kontrol
biriminde ¢aligma siireniz ne kadardir?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 66,7’si 1-3y1l (16 kisi),
% 20,81 1 yildan az (5 kisi),
% 12,5%1 4-6 y1l (3 kisi),

cevabimi vermislerdir.

Soru 9: Anketin 9. sorusunda katilimcilara; “1/1/2019 tarihinden itibaren mevzuatta yapilan degisiklik ile
yap1 denetim kuruluslar1 elektronik ortamda belirlenmektedir. Tlgili idareler olarak, gerek projelerin,
standartlara, uygulama imar planina ve mevzuata uygunlugu, gerekse yap: Kkalitesinde artis
saglanmistir/saglanacaktir.” goriigiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 33,371 Katilmiyorum (8 kisi),
% 29,2’si Kesinlikle Katiliyorum (7 kisi),
% 20,81 Katiliyorum (5 kisi),
% 8,31 Kesinlikle Katilmiyorum (2 kisi),
% 8,31 Kararsizim (2 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 10: Anketin 10. sorusunda katilimcilara; “UYDS {izerinden yapilan elektronik dagitim ile
gorevlendirilen yapi denetim kuruluslarinin, gerek ruhsat alma asamasinda, gerekse uygulama
sathalarinda yapmis oldugu is ve islemlerde, mevzuata, plana, standartlara vb. uygunlukta da, artig
gozlemlenmistir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 29,2’si Katilmiyorum (7 kisi),
% 25’1 Kesinlikle Katiliyorum (6 kisi),
% 20,81 Kararsizim (5 kisi),
% 20,8’ Katiliyorum (5 kisi),
% 4,2’si Kesinlikle Katilmiyorum (1 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 11: Anketin 11. sorusunda katilimcilara; “Yap1 ruhsati alinincaya kadar ki siirecte, biirokratik
islemler yapi sahibi tarafindan takip edilmesi gerekirken, yapi denetim kurulusu tarafindan takip
edilmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 54,2’si Kesinlikle Katiliyorum (13 kisi),
% 37,5’u Katiliyorum (9 kisi),
% 8,3’ Kararsizim (2 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 12: Anketin 12. sorusunda katilimcilara; “Yapit Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nin 27.
maddesinin 1. fikrasinda bin m®yi (dahil) gegmeyen yapilarin iicretleri defaten yatirilir hitkmii
bulunmakta iken 29/12/2018 tarihinde yapilan revizyonla ii¢ bin m?yi (dahil) gegmeyen yapilarin
iicretleri defaten yatirilir hilkkmii getirilmistir. Yap1 Sahipleri veya ayni zamanda yap1 miiteahhidi olan
yapt sahipleri bu tcreti yatirmaktan kaginmaktadirlar.” goriisiine katilip katilmadiklari sorulmustur
(yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 41,68’ si Kesinlikle Katiliyorum (10 kisi),
% 29,18 si Katiliyorum (7 kisi),
% 20,81 Katilmiyorum (5 kisi),
% 8,34’ Kararsizim (2 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 13: Anketin 13. sorusunda katilimeilara; “Yapi Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nin, 27.
maddesinin 2. fikrasinda belirtilen hiikiim geregi, yap: sahipleri {i¢ bin m®’yi gecen yapilarn, hizmet
bedeli taksitini ¢ogunlukla zamaninda &dememektedir.” goriisiine katilip katilmadiklari sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimcilarin; % 50’si Katiliyorum (12 kisi),
% 45,8’ Kesinlikle Katiliyorum (11 kisi),
% 4,2’si Kararsizim (1 kisi),

cevabimi vermislerdir.
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Soru 14: Anketin 14. sorusunda katilimcilara; “Imar miidiirliigiiniizde, yap1 kontrol ve ya yapi ruhsat
biriminizde, biitiin mithendislik disiplinlerinde personel bulunmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklar1
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 58,31 Kesinlikle Katilmiyorum (14 kisi),
% 29,2’si Katilmiyorum (7 kisi),
% 12,51 Katiliyorum (3 kisi),

cevabimi vermislerdir.

Soru 15: Anketin 15. sorusunda katilimcilara; “Belediyenin yapi ruhsat servisinde veya yapi kontrol
biriminde gorevli teknik personeller tarafindan, yap1 ruhsati eki olan projeler detayli olarak incelenmekte,
incelemenin ardindan projelere onay yapilmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklar (yalnizca bir sikki
isaretleyin).

Katilimeilarin; % 41,7 si Kesinlikle Katilmiyorum. (10 kisi),
% 29,2’ si Katilmiyorum. (7 kisi),
% 16,7’si Katiliyorum (4 kisi),
% 8,31 Kesinlikle Katiliyorum (2 kisi),
% 4,1’si Kararsizim (1 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 16: Anketin 16. sorusunda katilimeilara; “3194 Sayili imar Kanunu’nun “Planlarin hazirlanmasi
ve yiiriirliige konulmast” baglikli 8. maddesinin 1 numarali bendinde, 4708 Sayili Yapi Denetimi
Hakkinda Kanunun “Yap: denetim kuruluslar: ve gorevieri” baglikli 2. maddesinin a numarali bendinde
ve Planli Alanlar imar Yonetmeligi'nin “Yap: Projeleri” baslikli 57. maddesinin 21 numarali bendinde
belirtilen hiikiimlere gore, yapi ruhsatina esas projelerde mesleki oda onayr aranmaz denmektedir. Bu
hususun, ilgili idare personellerinin, yapi ruhsati talebine iliskin projeleri incelemesinde ¢ok etkisi
olmadigint ve yerinde bir uygulamadir diyebilir misiniz?” goriigiine katilip katilmadiklart sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 50°si Kesinlikle Katilmiyorum (12 kigi),
% 20,8’ Katilmiyorum (5 kisi),
% 20,8’1 Katiliyorum (5 kisi),
% 8,41 Kesinlikle Katiliyorum (2 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 17: Anketin 17. sorusunda katilimeilara; “Ilgili Idareler, yap1 ruhsatina esas projeleri inceleme
yetkisi verdigi mimar ve miihendisleri, Planl1 Alanlar imar Yonetmeligi'nin “Yap: Projeleri” baslikli 57.
maddesinin 13 numarali bendinde (1 yil tecriibe olmasi) belirtilen hiikkme uygun olarak
gorevlendirmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 37,571 Kesinlikle Katilmiyorum (9 kisi),
% 33,31 Katilmiyorum (8 kisi),
% 20,8’1 Katiliyorum (5 kisi),
% 4,2’si Kararsizim (1 kisi),
% 4,2’si Kesinlikle Katiliyorum (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 18: Anketin 18. sorusunda katilimcilara; “Ahsap ve On Yapimli Celik ile Aliiminyum Alasiml
Bilesenlerden Olusan Dis Cephe Iskelelerine Dair Teblig” 1/7/2015 tarihinde yiiriirliige girmistir. Bu
durumda; giivenlikli iskele hususu sadece, yapi ruhsati eki statik proje ekinde sunulup sunulmadigina
bakilmakta, ilgili idare olarak, yerinde ki uygulamalar kontrol edilmemekte, ayrica; santiye
denetimlerinde, giivenlikli iskele kullanilmadig1 tespit edilse bile, 3194 Sayili Imar Kanunu’nun 42.
maddesine gore herhangi bir islem yapilmamaktadir.” goriislerine katilip katilmadiklar1 sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 58,31 Kesinlikle Katiliyorum (14 kisi),
% 33,3’1 Katiliyorum (8 kisi),
% 8,41 Kararsizim (2 kisi),

cevabimi vermiglerdir.
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Soru 19: Anketin 19. sorusunda katilimcilara; “Yapi ruhsatina esas projeler incelenirken, ilgili personel,
yiiriirliikte bulunan Belediyenin uygulamadaki imar plant ve notlarina, Binalarin Yangindan Korunmast
Hakkinda Yonetmelige, TSE standartlarina (TS 500, TS 498 vb.) erisebilirlik standardina, (TS 9111)
siginak yonetmeligine, otopark yonetmeligi’ne, binalarda enerji performansi ydnetmeligine, zemin ve
temel etiidii uygulama esaslar1 ve rapor formatina, miithendislik proje diizenleme esaslarina, Tiirkiye bina
deprem yonetmeligine, Tiirkiye bina deprem yonetmeligi kapsaminda yapilacak tasarim gozetimi ve
kontrolii hizmetlerine dair Teblige, planli alanlar imar yonetmeligi ile tiim standart ve mevzuata
hakimdir.” goriistine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 58,371 Kesinlikle Katilmiyorum (14 kisi),
% 20,81 Katiliyorum (5 kisi),
% 16,7’si Katilmiyorum (4 kisi),
% 4,2’si Kesinlikle Katiliyorum (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 20: Anketin 20. sorusunda katilimcilara; “Yapi ruhsatina esas yapilan projeler, ilk once ilgili
biriminizce kontrol edilmekte, proje miiellifleri daha sonra yap1 denetim kurulusunun ilgili denetgilerine
vermektedir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 50°si Katiliyorum (12 kisi),
% 37,51 Kesinlikle Katiliyorum (9 kisi),
% 8,371 Kararsizim (2 kisi),
% 4,2’si Kesinlikle Katilmiyorum (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 21: Anketin 21. sorusunda katilimcilara; “Ilgili idareler tarafindan, yapi denetim ve ruhsat
servislerinin etkinligini artirmak adina, ilgili personeller siirekli egitimlere gonderilmektedir.” goriisiine
katilip katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 58,41 Kesinlikle Katilmiyorum (14 kisi),
% 25’1 Katilmiyorum (6 kisi),
% 8,3’1 Kesinlikle Katiliyorum (2 kisi),
% 8,3’1 Katiliyorum (2 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 22: Anketin 22. sorusunda katilimcilara; “Yap1 Denetimi Uygulama Yodnetmeligi’nin “Yapi denetim
kurulugunun gérev ve sorumluluklar:” baslikli 5. maddesinin 3 numarali bendinin (c) numarali alt bendi
13/6/2018 tarihinde yiiriirliikkten kaldirilmig ve kaldirilan bu hiikiim ile yap1 ruhsatlarindan, yapi denetim
kurulusunun veya ilgili personellerinin imzalari kaldirilmistir. Bu hitkmiin kaldirilmast dogru bir
uygulamadir.” goriisiine katilip katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikk: isaretleyin).

Katilimeilarin; % 47,9’ Kesinlikle Katilmiyorum (11 kisi),
% 30,4’ Katilmiyorum (7 kisi),
% 13’1 Katiliyorum (3 kisi),
% 8,7’si Kesinlikle Katiliyorum (2 kisi),

cevabini vermiglerdir.

Soru 23: Anketin 23. sorusunda katilimcilara; “Ilgili idare olarak; yapi miiteahhidi ile s6zlesme yapan
santiye sefinin, ruhsat programi olan MAKS’da ve UYDS’de, gorev alacagi yapi i¢in atama islemi
yapilirken, 02/03/2019 tarihli, 30702 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak, 02/06/2019 tarihinde
yiriirliige giren, “Santiye Sefleri Hakkinda Yonetmeligin” ‘Santiye Sefleri’ baglikli 6. maddesinin 3
numarali bendinde, “Santiye seflerinin ¢aligma usulii” baglikli 7. maddesinin 3 numarali ve 4 numarali
bentlerinde belirtilen hiikiimlere (meslek, is sayisi ve alan sinirlamalari) uyulmamaktadir.” goriigiine
katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 58,31 Kesinlikle Katiliyorum (14 kisi),
% 37,51 Katiliyorum (9 kisi),
% 4,2’si Katilmiyorum (1 kisi),

cevabimi vermiglerdir.
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Soru 24: Anketin 24. sorusunda katilimcilara; “2/6/2019 tarihinde yiirlirlige giren “Santiye Sefleri
Hakkinda Yonetmelik” ile insaat, makine, elektrik ve yapt denetim, teknikerleri ile teknik
ogretmenlerinde (elektrik, insaat, makine) santiye sefli§i yapabilecegi hiikme baglanmistir. Ancak
yonetmeligin “Santiye seflerinin ¢alisma usulii” bashikli 7. maddesinin 9 numarali bendinde bu
gorevlendirmelere yapist sinifi ve kat sayisi sinirlamasi getirilmistir. Buna gore, ilgili idareler, santiye
sefligi yapmak isteyen tekniker veya teknik dgretmenlerin, goérevlendirme islemlerinde, bu sinirlamalara
dikkat etmektedir. Ayrica, ilgili idare personelleri, 2/6/2019 tarihinde yiiriirliige giren bu yonetmelikten
haberdardir.” goriislerine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 33,371 Katiliyorum (8 kisi),
% 25’1 Kesinlikle Katilmiyorum (6 kisi),
% 20,91 Katilmiyorum (5 kisi),
% 12,571 Kararsizim (3 kisi),
% 8,371 Kesinlikle Katiliyorum (2 kisi),

cevabimi vermislerdir.

Soru 25: Anketin 25. sorusunda katilimcilara; “Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii tarafindan diizenlenen
teknik inceleme raporlarinda, sorumluluk tespiti yapilan yapt sahibi, yapt miiteahhidi ve santiye sefi
hakkinda, il miidiirliigii tarafindan yaz1 gonderildiginde, 3194 Sayili imar Kanununun 42. maddesine gore
islemler, Ilgili idare tarafindan gecikmeye mahal verilmeksizin yapilmaktadir.” goriisiine katilip
katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 41,6’si Kesinlikle Katilmiyorum (10 kisi),
% 25’1 Katilmiyorum (6 kisi),
% 16,7’si Katiliyorum (4 kisi),
% 12,571 Kararsizim (3 kisi),
% 4,2’si Kesinlikle Katiliyorum (1 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 26: Anketin 26. sorusunda katilimcilara; “Ilgili idare olarak, yapida herhangi bir aykirilik tespit
edilmesi halinde, sorumlular hakkinda, enciimen kararlar1 alinmakta ve 3194 Sayili [mar Kanunu’nun
“Idari miieyyideler” bashkli 42. maddesine istinaden cezai yaptirimlar uygulanmakta mudir? Yapi
Denetim Kuruluslart i¢cinde Bakanligin (Cevre ve Sehircilik Bakanligr) 05/04/2016 tarihli, 2016/02
Genelgesinin 3. maddesi kapsaminda gecikmeye mahal vermeksizin, Cevre ve Sehircilige bildirimde
bulunulmakta midir?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 82,6’s1 Uygulanmamaktadir/bulunulmamaktadir (79 kisi),
% 8,7’si Uygulanmaktadir/bulunulmamaktadir (2 kisi),
% 8,7’si Uygulanmaktadir/bulunulmaktadir (2 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 27: Anketin 27. sorusunda katilimeilara; “flgili idare personeli olarak, yap: denetim kapsaminda
yaptigiiz is ve islemlerden dolayr Mahalli idareler Miidiirliigii tarafindan savunmaniz alindi mm?
herhangi bir cezai yaptirim uygulandi mu (idari ve ya adli ceza)?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki
isaretleyin).
Katilimeilarin; % 91,31 Hayir (21 kisi),
% 8,7’si Evet (2 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 28: Anketin 28. sorusunda katilimcilara; “2/6/2019 tarihinde yiiriirliige giren yapi miiteahhitleri
smiflandirmalar1 yonetmeliginin ilgili maddesine gore, 2/9/2019 tarihinden itibaren yap-sat islerinin
miiteahhitligini iistlenmek isteyen firmalarin, istlenmek istedikleri isin m?si/yap1 yaklasik maliyeti
kontrol edilerek, yap1 miiteahhiti hangi sinifta ise asgari alabilecegi is tutarinin altinda olup/olmadigina
bakilmasi gerekmektedir. flgili Idare personelleri, bu yeni yonetmelikten ve uygulamanin nasil yapilacagi
hususundan haberdardir diyebilirmiyiz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 79,2’si Haberdar degiliz (19 kisi),
% 20,8’ Haberdariz (5 kisi),
cevabimi vermiglerdir.
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Soru 29: Anketin 29. sorusunda katilimcilara; “3194 Sayilh Imar Kanunu’nun “Miielliflik, fenni
mesuliyet, santiye sefligi, yapi miiteahhitligi ve kayitlar” baghklh 28. maddesinin 10. fikrasinda “Idari
miieyyideler” baslikli 42. maddesinin 15. fikrasinda belirtilen hiikiimlere gore; ilgili idare olarak, yapi
sahiplerinin yap1 kullanma izin belgesi taleplerinde, o igin yap1 miiteahhidinin yetki belge numaras iptali
isleminin yapilmast icin gerekli dokiimanlar, ilgili Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigiine, gecikmeye mahal
vermeksizin gonderilmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklari sorulmustur (yalmizca bir sikki

isaretleyin).
Katilimeilarin; % 50°si Kesinlikle Katilmiyorum (12 kisi),
% 29,1si Katilmiyorum (7 kisi),
% 12,571 Katiliyorum (3 kisi),
% 4,2’si Kesinlikle Katiliyorum (1 kisi),
% 4,2’si Kararsizim (1 kisi),

cevabini vermiglerdir.

Soru 30: Anketin 30. sorusunda katilimcilara; “flgili idareler; personel yoklugu, is yogunlugu vb.
nedenlerden dolay1, yap1 denetim kuruluglarinin yapmis oldugu hakedisleri geciktirmektedir.” goriisiine
katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 41,6°si Kesinlikle Katiliyorum (10 kisi),
% 29,2’si Katiliyorum (7 kisi),
% 16,7’si Kararsizim (4 kisi),
% 8,371 Katilmiyorum (2 kisi),
% 4,2’si Kesinlikle Katilmiyorum (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 31: Anketin 31. sorusunda katilimeilara; “Yap1 Denetimi Uygulama Yonetmeliginin ‘Hizmet bedeli
taksitleri’ baslikli 27. maddesinin 2 numarali bendinde belirtilen, is ylizdelerine gore, yapi denetim
kuruluslar1 tarafindan, hak edisler yapilarak, ilgili idarenin onayma sunulmaktadir. Is yiizdelerine
uyulmadan hak edisler, ilgili yap1 denetim kurulusu tarafindan yapilmaktadir.” goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikk isaretleyin).

Katilimeilarin; % 41,7’si Kesinlikle Katiliyorum (10 kisi),
% 41,6’si Katiliyorum (10 kisi),
% 12,571 Kararsizim (3 kisi),
% 4,2’si Katilmiyorum (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 32: Anketin 32. sorusunda katilimcilara; “Yapi Denetimi Uygulama Yonetmeliginin ‘Hizmet
bedelinin tespiti ve bu bedele esas birim maliyetlerin belirlenmesi’ baglikli 26. maddesinin 6 numaralt
bendinde belirtilen hitkme gore, yap1 denetim kuruluslari tarafindan, yil sonu seviye tespit tutanaklari,
yilin ilk ayinin ilk haftalarinda onay i¢in ilgili idareye sunulmaktadir. Ayrica; hesap kesimi yapilan is igin,
kalan yiizde kadar, yap1 sahibinin yatirdig: iicret yok ise, yapt denetim kurulusu ilgili idareye (yapinin
durdurulmasi adina) bildirimde bulunmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir

sikki isaretleyin).
Katilimeilarin, % 41,7’si Kesinlikle Katilmiyorum (10 kisi),
% 25’1 Katilmiyorum (6 kisi),
% 20,81 Katiliyorum (5 kisi),
% 8,3’ Kararsizim (2 kisi),
% 4,2’si Kesinlikle Katiliyorum (1 kisi),

cevabini vermiglerdir.

Soru 33: Anketin 33. sorusunda katilimcilara; “Kurumunuza gelen laboratuvar sonuglarina gore,
25/12/2018 tarihinden sonra uygulamaya konulan EBIS’e istinaden, g¢ipli alinan taze beton
numunelerinin, 7 ve 28 giinlik kirimlarinda, ilgili standartlara gore sonuglar diisiik ¢ikmaktadir.”
gortisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin, % 62,5’ Kesinlikle Katiliyorum (15 kisi),
% 25’1 Katiliyorum (6 kisi),
% 8,31 Kararsizim (2 kisi),
% 4,2’si Katilmiyorum (1 kisi),

cevabini vermiglerdir.
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Soru 34: Anketin 34. sorusunda katilimcilara; “33. sorunun devamu seklinde, numune sonuglari, ilgi
standartlarin asgari degerlerine gore, diisiik ¢ikan sonuglar oldugu zaman, gecikmeye mahal vermeksizin,
yapilar, yapi tatil tutanagi diizenlenerek durdurulmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin, % 45,8’ Katiliyorum (11 Fisi),
% 29,2’si Kararsizim (7 kisi),
% 25’1 Kesinlikle Katiliyorum (6 kisi),

cevabimni vermislerdir.
Soru 35: Anketin 35. sorusunda katilimcilara; “33. soruda belirtilen EBIS’e gére, 25/12/2018 tarihinden
sonra, ¢ip koyularak alinan taze beton numunelerinde, 7 ve 28 giinliik beton sonuglari neden diisiik

¢itkmaktadir.” sorusu sorulmustur (birden fazla sik isaretleyebilirsiniz).

Katilimeilarin 35. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi

Hazir beton kuruluglari standartlara uygun ¢cimento ve agrega kullanmamaktadir. | 21 kisi % 87,5
Hazir betondaki ¢imento miktar, o smiftaki betona gore daha az 19 kisi % 79.2
kullanilmaktadir. !
Santiye de caligan usta, is¢i, tarafindan beton daha kolay yerlessin diye su 16 kisi % 66.7
katmaktadirlar. '
Yapr malzemeleri laboratuvarlari, santiye sahasinda, taze betondan numune 14 kisi % 58 3
alma kosullarina gore, numuneleri almamaktadir. '
Yap1 Malzemeleri laboratuvarlari, taze beton numuneleri i¢in uygun kir 13 Kisi % 54.2
kosullarim saglayamamaktadir. '
Santiye de yapilmasi gereken slump vb deneyler yapilmadan, taze betondan B % 54.2
numune alinmaktadir. '
Agregada graniilometri egrisine uyulmamaktadir. 13 kisi % 54,2

Soru 36: Anketin 36. sorusunda katilimcilara; “Taze beton sonucu, statik projesindeki beton sinifinin,
standartta olmasi gereken sinir degerleri saglamamasi halinde, karot numunesi alinmaktadir. Bu durumda
karot numunelerinin degerlendirilmesi ile ilgilenen, ilgili personeller, standartlarin (TS EN 13791 (Nisan
2010), TS EN 12504-1 vb.) degerlendirilmesi yoniinde sorun yasamamaktadir. Kurumunuzun ilgili
personelleri, ilgili biitiin standartlara hakimdir.” goriigiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir
sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 50°si Kesinlikle Katilmiyorum (12 kisi),
% 16,7’si Katiliyorum (4 kisi),
% 12,571 Katilmiyorum (3 kisi),
% 12,571 Kararsizim (3 kisi),
% 8,3’1 Kesinlikle Katiliyorum (2 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 37: Anketin 37. sorusunda katilimcilara; “33. soruda belirtilen ilgili EBIS tebligi’nin uygulamaya
baglamasindan (25/12/2018 den 6nce) once alinan taze beton numunelerinin sonuglarinda, olmasi gereken
siir degerler saglanirken, ¢ip ile alinan taze beton sonuglarinin saglanmamasini neye baglamaktasiniz?”
sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama yapabilirsiniz) (katilimcilarin cevaplari ankete yazdiklar
gibi teze aktarilmis olup, ayni veya benzer cevaplar tek bir segenekte gosterilmistir).

Katilimeilar ¢ogunlukla;

1) Hazir beton tesislerinde standartlara uygun beton {iretilmemesi ve tesislerin
denetlenmemesi,

2) Laboratuvar kuruluslarinin rapor sonuglarina daha énce manuel miidahale yaptig1, yoniinde,

cevaplarmi vermislerdir.
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Soru 38: Anketin 38. sorusunda katilimcilara; “4708 Sayili Yapt Denetimi Hakkinda Kanun’un ‘/dari
miieyyideler ve teminat’ baglikli 8. maddesinde, yap1 denetim kuruluglari ile teknik personellerine
verilecek, idari para cezalari ile yeni is almaktan men cezalari belirtilmektedir. Bu cezalarin yap1 denetim
kuruluglarinin daha nitelikli hale gelmesinde yeterli oldugunu diistiniiyor musunuz?” sorusu sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimeilarin; % 83,31 Evet (20 kisi),
% 16,7’si Hayir (4 kisi),
cevabimni vermislerdir.

Soru 39: Anketin 39. sorusunda katilimcilara; “Van ilinde, 1/1/2011 tarihi itibari ile teknik uygulama
sorumlulugu uygulamasindan, yap1 denetim sistemi uygulamasina gecilerek, insaatlarin kalitesinde artig
olmustur.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimcilarin; % 29,3’si Katilmiyorum (7 kisi),
% 20,81 Kesinlikle Katiliyorum (5 kisi),
% 20,81 Kararsizim (5 kisi),
% 20,81 Katiliyorum (5 kisi),
% 8,3’1 Kesinlikle Katilmiyorum (2 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 40: Anketin 40. sorusunda katilimcilara; “4708 sayili Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun ile; can ve
mal giivenligini teminen, imar planina, yirirliikteki tim yapi ve imar mevzuatina, fen ve sanat
kurallarina, standartlara uygun kaliteli yapi yapilmast amacma ulasilmistir.” goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 50°si Katilmiyorum (12 kisi),
% 29,2’si Katiliyorum (7 kisi),
% 12,5’ Kararsizim (3 kisi),
% 8,3’1 Kesinlikle Katilmiyorum (2 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 41: Anketin 41. sorusunda katilimcilara; “Yapi denetim mevzuatina gore, yapt miiteahhidi
tarafindan ruhsat ve eklerine aykiri uygulama yapildiginda, yapi denetim kurulusu, ilgili idareye
bildirimde bulunur denilmektedir. Bildirimde bulunan yapilarda, yapi tatil zapti tutanagi gecikmeye
mahal vermeksizin diizenlenmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).
Katilimcilarin; % 41,6si Kararsizim (20 kisi),
% 20,81 Katiliyorum (5 kisi),
% 16,7’si Kesinlikle Katilmiyorum (4 kisi),
% 16,7’si Katilmiyorum (4 kisi),
% 4,2’si Kesinlikle Katiliyorum (1 kisi),

cevabini vermiglerdir.

Soru 42: Anketin 42. sorusunda katilimcilara; “UYDS’de, denetgi eksigi ya da vize siiresi dolmast nedeni
ile sisteme giremeyen yapi denetim kuruluslart olmasmna ragmen, kuruluslarin ilgili idarede yapmis
oldugu is ve islemlere izin verilmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).
Katilimcilarin, % 45,8’ Kesinlikle Katiliyorum (11 kisi),
% 37,51 Katiliyorum (9 kisi),
% 12,571 Kararsizim (3 kisi),
% 4,2’si Katilmiyorum (1 kisi),

cevabini vermiglerdir.
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Soru 43: Anketin 43. sorusunda katilimcilara; “Ilgili Idare olarak UYDS iizerinden rutin kontroller
diizenli yapilmakta, denetci eksigi, santiye sefi eksigi, yardimci kontrol elemani eksigi vb. durumlar takip
edilmekte ve ivedilikle kurumunuz tarafindan, ilgili personellerin ise baglama islemleri tamamlanincaya
kadar yapilar durdurulmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).
Katilimeilarin; % 58,31 Katilmiyorum (14 kisi),
% 20,81 Kararsizim (5 kisi),
% 12,51 Kesinlikle Katilmiyorum (3 kisi),
% 4,2’si Kesinlikle Katiliyorum (1 kisi),
% 4,2’si Katiliyorum (1 kisi),

cevabini vermiglerdir.

Soru 44: Anketin 44. sorusunda katilimcilara; “Yapi denetim kuruluslarinin yapmis oldugu, hak
edislerden ilgili idare payr altinda % 3’ liik kesinti yapilmaktadir. Bu kesintinin yeterli oldugunu
diistiniiyor musunuz?”” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin, % 79,2’si Evet (19 kisi),
% 20,8’ Hayir (5 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 45: Anketin 45. sorusunda katilimcilara; “ilgili yapt denetim kurulusu, iizerindeki yapiy1 fesih ettigi
durumda, ilgili idare olarak, yapinin yapi denetim kurulusu olmadan devam etmesine izin
verilmemektedir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 33,41 Katiliyorum (8 kisi),
% 25’1 Katilmiyorum (6 kisi),
% 20,8’ Kesinlikle Katilmiyorum (5 kisi),
% 12,5’ Kararsizim (3 kisi),
% 8,3’1 Kesinlikle Katiliyorum (2 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 46: Anketin 46. sorusunda katilimcilara; “Ruhsat diizenlenen yapida ilgili idare olarak, ruhsat ve
eklerine aykir1 bir uygulamay: ilk olarak siz tespit ettiginiz durumda, ilgili yapt denetim kurulusu
hakkinda, Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigiine bildirimde bulunuyor musunuz?” sorusu sorulmustur
(yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin; % 70,8’i Hayir (17 kisi),
% 29,2’si Evet (7 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 47: Anketin 47. sorusunda katilimcilara; “Kagak yapi ile miicadele kapsaminda, yapi denetim
sisteminin varligini, miicadele yapilmasi hususunda yeterli buluyor musunuz?” sorusu sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimeilarin; % 95,8’ Hayir (23 kisi),
% 4,2’si Evet (1 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 48: Anketin 48. sorusunda katilimcilara; “Yap: denetim, imar mevzuati ve standartlarla iligkin
yasamis oldugunuz sorunlarda, Bakanliga ya da tasra teskilatina yaptiginiz yazili bagvurulariniz da
(goriis, soru vb.), uygulamalar agisindan net cevap alinmaktadir.” gorisiine katilip katilmadiklart
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 37,571 Kesinlikle Katilmiyorum (9 kisi),
% 20,81 Katiliyorum (5 kisi),
% 20,81 Kararsizim (5 kisi),
% 16,7’s1 Katilmiyorum (4 kisi),
% 4,2’si Kesinlikle Katiliyorum (1 kisi),

cevabini vermislerdir.
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Soru 49: Anketin 49. sorusunda katilimcilara; “Su an yiriirliikte bulunan yap1 denetim ve imar mevzuati,
yap1 denetime ait sorunlara cevap bulmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir
sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 37,5’ Katilmiyorum (9 kisi),
% 25’1 Katiliyorum (6 kisi),
% 20,81 Kararsizim (5 kisi),
% 16,7’si Kesinlikle Katilmiyorum (4 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 50: Anketin 50. sorusunda katilimcilara; “Ilgili idare olarak, yap1 denetim sisteminin daha isler bir
hale gelmesi yoniinde ki Onerileriniz nelerdir?” sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama
yapabilirsiniz) (katilimcilarin cevaplari ankete yazdiklar1 gibi teze aktarilmig olup, ayni veya benzer
cevaplar tek bir segenekte gosterilmistir).

Katilimeilar gogunlukla;

1) Denetimlerin ve cezalarin arttirilmasi,

2) Tecriibeli personellerle sistemin yiiriitilmesi,

3) Bakanligin yerel yonetimlere daha ¢ok destek vermesi,

4) Mevzuat ve standartlarin anlagilirhiginin arttirilmasi, yoniinde,

cevaplarini vermislerdir.

Soru 51: Anketin 51. sorusunda katilimcilara; “Hangi kisi/kurum/kuruluslarin yapi denetimde yasanan
sorunlarda, en c¢ok roli oldugunu disiiniiyorsunuz?” sorusu sorulmustur (birden fazla sik

isaretleyebilirsiniz).

Katilimeilarin 51. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimu

Yap1 Denetim kuruluslari 21 kisi % 87,5
Yerel Yonetimler/ruhsat veren idareler 15 kisi % 62,5
Yap1 Miiteahhitleri 15 kisi % 62,5
Cevre ve Sehircilik Bakanligi Merkez ve Tasra teskilatlar. 15kisi % 62,5
Santiye Sefleri 7 kisi % 29,2
Yap1 Malzemesi (beton,celik vb.) Laboratuvar kuruluslari 6 kisi % 25
Proje Miellifleri 6 kisi % 25
Hazir Beton Kuruluslari 5 kisi % 20,8
Mimar ve Mithendis Odalar1 2 kisi % 8,3
Yapi Sahipleri 2 kisi % 8,3

Soru 52: Anketin 52. sorusunda katilimcilara; “Is bitirme tutanag1 diizenlenmeyen yapilara ve ya UYDS
iizerinde % 100 konumda ve bitmis YIBF konumunda olmayan yapilara, yap: kullanma izin belgesi
diizenlenmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 33,371 Kesinlikle Katiliyorum (8 kisi),
% 33,31 Katiliyorum (8 kisi),
% 20,91 Katilmiyorum (5 kisi),
% 12,571 Kararsizim (3 kisi),

cevabini vermislerdir.
Soru 53: Anketin 53. sorusunda katilimcilara; “2018 TBDY” Kapsaminda Yapilacak Tasarim Gozetimi
ve Kontrolii Hizmetlerine Dair Teblige gore, 2018 TBDY kapsaminda, 6zel uzmanlik gerektiren binalar,
tasarim gozetmeni tarafindan denetlenmektedir. Bu Tebligden ve ilgili hiikiimlerinden, ilgili idareler
haberdardir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 29,2’si Kesinlikle Katilmiyorum (7 kisi),
% 25’1 Katilmiyorum (6 kisi),
% 25’1 Katiliyorum (6 kisi),
% 12,571 Kararsizim (3 kisi),
% 83’ Kesinlikle Katiliyorum (2 kisi),

cevabini vermiglerdir.
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Soru 54: Anketin 54. sorusunda katilimeilara; “Kat Miilkiyeti Kanunu’na gore, yap1 sahibine ait parsele,
ingaat yapilmadan once kat irtifakina esas proje yapilarak, bagimsiz boliimler olusturulmakta, yapi
miiteahhiti, kat irtifakina esas tapu senedi ile satislar1 yapmaktadir. Bu durum insaatlarin yap1 denetim
kurulugu tarafindan tamamlanmasi ve bitirilmesi noktasinda sikinti olusturmaktadir. Bu hiikiimden
vazgecilmelidir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin, % 62,5’ Kesinlikle Katiliyorum (15 kisi),
% 20,81 Kararsizim (5 kisi),
% 12,51 Katiliyorum (3 kisi),
% 4,2’si Kesinlikle Katilmiyorum (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 55: Anketin 55. sorusunda katilimcilara; “Zemin etiit raporlarmim gegerlilik siireleri 1 yildir. Bu
hiikkme ilgili idareler tarafindan uyulmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir
sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 49,9’u Kesinlikle Katilmiyorum (12 kisi),
% 16,7’si Katilmiyorum (4 kisi),
% 16,7’si Katiliyorum (4 kisi),
% 16,7’si Kararsizim (4 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 56: Anketin 56. sorusunda katilimcilara; “1/1/2019 tarihinden sonraki yapi ruhsati taleplerinde,
ruhsat eki zemin ve temel etiidii raporlarinda, 9/3/2019 tarih ve 30709 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiirtrliige giren "Zemin ve Temel Etiidii Uygulama Esaslart ve Rapor Formati’ hususlari
dikkate alinmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 37,571 Kesinlikle Katilmiyorum (9 kisi),
% 33,371 Katiliyorum (8 kisi),
% 29,2’si Kararsizim (7 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 57: Anketin 57. sorusunda katilimeilara; “Sadece kat irtifaki tapu senedi diizenlenmis, ancak, yap1
kullanma izin belgesi, is bitirme tutanagi diizenlenmeyen ya da UYDS iizerinde % 100 seviyesinde
olmayan yapilar, alt yap1 tesislerinden faydalanmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur
(yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 54,2’si Kesinlikle Katiliyorum (13 kisi),
% 37,51 Katiliyorum (9 kisi),
% 8,3’ Kararsizim (2 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 58: Anketin 58. sorusunda katilimcilara; “Ilgili idare tarafindan, biiro tescillerini yaptirmayan, proje
miielliflerinin projeleri kesinlikle kabul edilmemektedir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 50’si Katiliyorum (12 kisi),
% 20,81 Katilmiyorum (5 kisi),
% 20,81 Kararsizim (5 kisi),
% 8,41 Kesinlikle Katiliyorum (2 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 59: Anketin 59. sorusunda katilimcilara; “Kanun ve ikincil mevzuat ile santiye seflerine birgok
sorumluluk yiiklenilmis iken, yapilarin santiye sefleri tarafindan denetlenmemesinin nedenleri sizce ne
olabilir?” sorusu sorulmustur (birden fazla sik isaretleyebilirsiniz).
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Katilimeilarin 59. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi

Kendileri ile ilgili yiirtirliikte bulunan, kanun ve ikincil mevzuattan haberdar

20 kisi % 83,3
olmamalari.

Bina ingaatlarinin yaklasik % 75'nin ingaat imalatlarindan olusmasina ragmen, o
iste, elektrik veya makina teknikerinin/miithendisinin/teknik 6gretmeninin
gorevlendirilmesi, bu yiizden, ilgili santiye sefinin goérevini tam olarak
yapamamasi/bilmemesi.

19 kisi % 79,2

Santiye sefi gorevlendirilmelerinin, yap1 ruhsati veya yap1 kullanma izin belgesi

. 0
gibi evraklarda sadece imza atilmasi yoniiyle yapilmasi. 16 kisi %666,7

Ruhsat diizenleyen idareler tarafindan, santiye sefi hakkinda Imar Kanununun

. 0
gereklerinin yerine getirilmemesi (idari para cezasi veya TMMOB'ne bildirim). 15 kisi 62,5

Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii tarafindan, 'l Yapr Denetim Komisyon
Kararlarinda' santiye sefi icin sadece 3194 sayih Imar Kanunun
degerlendirilmesi yonii ile ilgili idarelere bildirimde bulunmaktan bagka
yaptirimin bulunmamasi.

14 Kisi % 58,3

Soru 60: Anketin 60. sorusunda katilimcilara; “Idarenize; yapi miiteahhidi ve ya admna santiye sefi
tarafindan, yap1 denetim kurulusunun ilgili personellerinin beton dokiimii esnasinda santiyeye gelmedigi
gerekgesi ile hi¢ ihbarda bulunuldu mu?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 79,2’si Hayir (19 kisi),
% 20,81 Evet (5 kisi),
cevabmi vermiglerdir.
3. Yapi miiteahhitleri yoniiyle (https://forms.gle/JkkfgR33V43TaciF6);

Soru 1: Anketin 1. sorusunda katilimcilarin yas araligi sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 43,9°u 48-52 yas araliginda (75 kisi),
% 42,171 43-47 yas araliginda (72 kisi),
% 9,4’ 38-42 yas araliginda (16 kisi),
% 2,371 33-37 yas araliginda (4 kisi),
% 1,81 28-32 yas araliginda (3 kisi),
% 0,5’ 53-57 yas araliginda (1 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 2: Anketin 2. sorusunda katilimcilarin egitim durumu sorulmustur (yalnizca bir sikk isaretleyin).

Katilimeilarin; % 43,9°u Lise (75 kisi),
% 42,7’si ilk/Orta (73 kisi),
% 12,9’u Lisans (22 kisi),
% 0,5’s1 Yiiksek Lisans (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 3: Anketin 3. sorusunda katilimeilarin cinsiyeti sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin; % 100’4 Erkek (171 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 4: Anketin 4. sorusunda katilimcilarin meslegi sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 88,31 Yap1 Miiteahhidi (151 kisi),
% 11,171 Insaat Miihendisi (19 kisi),
% 0,6’s1 Tekniker (1 kisi),

cevabimi vermiglerdir.
Soru 5: Anketin 5. sorusunda katilimcilarin yap1 miiteahhitligi tecriibeleri sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).

Katilimeilarin; % 50,9’u 10-12 yil (87 kisi),
% 42,6si 7-9 yil (73 kisi),
% 1,7 1-3 yil (3 kisi),
% 1,2’si 16-18 yil (2 kisi),
% 1,2’si 4-6 yil (2 kisi),
% 1,2’si 13-15 yil (2 kisi),
% 1,2’si 1 yildan az (2 kisi),

cevabini vermislerdir.
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Soru 6: Anketin 6. sorusunda katilimcilara; “Yap1 miiteahhitligini tistlendiginiz yapinin insaati sirasinda,
ingaat alaninda is¢i saghgr ve is giivenligi ile ¢evre saghigi ve giivenliginin korunmasi igin gereken
tedbirler alinmamaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 86’s1 Katilmiyorum (147 kisi),
% 11,11 Katiliyorum (19 kisi),
% 1,71 Kesinlikle Katiliyorum (3 kisi),
% 0,6’s1 Kesinlikle Katilmiyorum (1 kisi),
% 0,6’s1 Kararsizim (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 7: Anketin 7. sorusunda katilimcilara “Anlagsma yaptiginiz santiye sefini, yap1 mahalline getirmekte
giicliik ¢ekiyoruz.” goriigiine katilip katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 49,7’si Katiliyorum (85 kisi),
% 47,40 Katilmiyorum (81 kisi),
% 2,30 Kesinlikle Katiliyorum (4 kisi),
% 0,6’s1 Kesinlikle Katilmiyorum (1 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 8: Anketin 8. sorusunda katilimcilara; “2/6/2019 tarihinde yiiriirliige giren yapi miiteahhitleri
smiflandirilmasi yonetmeligi ile yapilardaki hizmet kalitesi artacaktir.” goriisiine katilip katilmadiklar
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 84,8’i Katiliyorum (145 kisi),
% 6,41 Katilmiyorum (11 kisi),
% 4,7’si Kesinlikle Katiliyorum (8 kisi),
% 2,9°u Kararsizim (5 kisi),
% 1,2’si Kesinlikle Katilmiyorum (2 kisi),

cevabimi vermislerdir.

Soru 9: Anketin 9. sorusunda katilimcilara; “8. soruda belirtilen yonetmelikten haberdar misiniz?”” sorusu
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilmeilarin; % 57,1°1 Evet (97 kisi),
% 42,9u Hayir (73 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 10: Anketin 10. sorusunda katilimcilara; “Yapi denetim kuruluslarinin yap: ve imar mevzuatina,
standartlara, fen ve sanat kurallarina gére yapiyr tam anlamiyla denetlemesinden yapi miiteahhitleri
rahatsizlik duymaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikk isaretleyin).

Katilimeilarin; % 86,5’ Katilmiyorum (148 kisi),
% 7,6’s1 Kararsizim (13 kisi),
% 4,1°1 Katiliyorum (7 kisi),
% 1,2’si Kesinlikle Katiliyorum (2 kisi),
% 0,67s1 Kesinlikle Katilmiyorum (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 11: Anketin 11. sorusunda katilimcilara; “4708 sayili Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun ile; can ve
mal gilivenligini teminen, imar planina, yiiriirliikteki yap1 ve imar mevzuatina, fen ve sanat kurallarina,
standartlara uygun Xkaliteli yap1 yapilmasi amacina ulasilmustir.” gorisiine katilip katilmadiklari
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 85,41 Katiliyorum (146 kisi),
% 9,3’ Kararsizim (16 kisi),
% 4,11 Katilmiyorum (7 kisi),
% 1,2’si Kesinlikle Katiliyorum (2 kisi),

cevabini vermislerdir.
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Soru 12: Anketin 12. sorusunda katilimcilara; “Yapi miiteahhiti olarak, yap1 denetim sisteminin daha
isler bir hale gelmesi yoniinde ki Onerileriniz nelerdir?” sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama
yapabilirsiniz) (katilimecilarin cevaplar1 ankete yazdiklari gibi teze aktarilmis olup, aym1 veya benzer
cevaplar tek bir segenekte gdsterilmistir).

Katilimeilar gogunlukla;

1) Yapi sahipleri tarafindan yapilan proje degisiklikleri i¢in mevzuatta ¢6ziim getirilmesi,

2) Proje miielliflerinin niteliklerinin arttirilmast,

3) Denetimlerin arttirilmast ve uzman mithendis taniminin mevzuata getirilmesi,

4) Yap1 denetimde tecriibeli personellerin istihdam edilmesi, yoniinde

cevaplarimi vermislerdir.

Soru 13: Anketin 13. sorusunda katilimcilara; “Hangi kisi/kurum/kuruluslarin yap1 denetimde yasanan
sorunlarda, en ¢ok rolii oldugunu disiiniiyorsunuz?” sorusu sorulmustur  (birden fazla sik

isaretleyebilirsiniz).

Katilimeilarin 13. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi

Yerel Yonetimler/ruhsat diizenleyen idareler 165 kisi % 96,5
Yapi1 Denetim kuruluglari 160 kisi % 93,6
Yap1 Miiteahhitleri 158 kisi % 92,4
Proje Miiellifleri 158 kisi % 92,4
Santiye Sefleri 155 kisi % 90,6
Yap1 Malzemesi (beton,gelik vb.) Laboratuvar kuruluslari 83 kisi % 48,5
Hazir Beton Kuruluslari 76 kisi % 44,4
Cevre ve Sehircilik Bakanligi Merkez ve Tasra teskilatlart 74 kisi % 43,3
Yap1 Sahipleri 6 kisi % 3,5

Soru 14: Anketin 14. sorusunda katilimcilara; “Yapi miiteahhiti olarak, yapi denetim sisteminde
gordiigliniiz en biyiik aksakliklar nelerdir?” sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama
yapabilirsiniz) (katilimecilarin cevaplari ankete yazdiklari gibi teze aktarilmis olup, aym veya benzer
cevaplar tek bir segenekte gdsterilmistir).

Katilimcilar gogunlukla;

1) Biirokrasinin fazlaligi,

2) Deneyimsiz personellerin sistemde gorevlendirilmesi,

3) Yap1 denetim kuruluslarina verilen ticretlerin fazlaligi, yoniinde

cevaplarimi vermislerdir.

Soru 15: Anketin 15. sorusunda katilimcilara; “ingaat sozlesmesi yaptiginiz, yap1 sahibinin/sahiplerinin,
kendi adlarina Muhasebe Miidiirlilklerinde agilmig hesaba yatirmalari gereken yapi denetimi hizmet
tutarlari, genellikle yapir miiteahhiti tarafindan yatirilmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklar
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 94,2’si Kesinlikle Katiliyorum (161 kisi),
% 4,1°1 Katiliyorum (7 kisi),
% 1,8’1 Katilmiyorum (3 kisi),

cevabimi vermiglerdir.
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Soru 16: Anketin 16. sorusunda katilimcilara; “Aymi zamanda hem yapi sahibi hem de o yapinin
miiteahhiti oldugunuz durumlarda, toplam yap1 alani, 3000 m? olan bir insaatta, yap: denetim hizmet
bedeli tutar1 tek seferde yatirildigindan, bu bedeli 6demekte giiglik cekiliyor.” goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 55’1 Kesinlikle Katiliyorum (94 kisi),
% 43,9’u Katiliyorum (75 kisi),
% 1,2’si Katilmiyorum (2 kisi),

cevabimi vermislerdir.

Soru 17: Anketin 17. sorusunda katilimcilara; “Yapi miiteahhiti olarak, yap1 miiteahhitligi yetki belge
numaraniz, Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan, siireli olarak iptal edildi mi?” sorusu sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimcilarin; % 96,5’ Hayir (165 kisi),
% 3,571 Evet (6 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 18: Anketin 18. sorusunda katilimcilara; “Yapi miiteahhiti olarak, ruhsat ve eklerine aykiri
uygulama yaptiginiz i¢in, 3194 Sayili imar Kanunu’nun 42. maddesi kapsaminda herhangi bir idari para
cezast aldiniz m1?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin;, % 9470 Hayir (160 kisi),
% 6’s1 Evet (10 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 19: Anketin 19. sorusunda katilimcilara; “Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii tarafindan diizenlenen
teknik inceleme raporuna istinaden, Cumhuriyet Bagsavciliklarina, hakkinizda hi¢ su¢ duyurusunda
bulunuldu mu?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 98,8’ Hayir (168 kisi),
% 1,2’si Evet (2 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 20: Anketin 20. sorusunda katilimcilara; “Sorumlulugunuz altindaki santiyenizde, 25/12/2018
tarihinden sonra dokiilen betondan EBIS’e gére alinan taze beton numunelerinin 7 ve 28 giinliik basing
dayanimlari, talep ettiginiz (bedelinin 6dediginiz) beton sinifinin, olmasi gerecken basing dayanimi
degerlerinin altinda ¢ikmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki
isaretleyin).

Katilimcilarin; % 93,571 Kesinlikle Katiliyorum (158 kisi),
% 5,371 Katiliyorum (9 kisi),
% 1,2’si Katilmiyorum (2 kisi),

cevabini vermiglerdir.

Soru 21: Anketin 21. sorusunda katilimcilara; “20. maddede belirtilen Teblig kapsaminda, ¢ip koyularak
alman taze beton numunesinin, 7 ve 28 gilinlik basing dayanimlarinin, bedelini 6dediginiz beton
simifindan daha diisiik ¢iktiginda, ilgili hazir beton kurulusundan para iadesi talebinde bulundunuz mu ve
ya herhangi hukuki islem baglattiniz m1?” sorusu sorulmustur (yalmzca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 99,4’ Hayir (168 kisi),
% 0,6’s1 Evet (1 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 22: Anketin 22. sorusunda katilimeilara; “Hazir beton kurulusundan talep ettiginiz hazir betonun,
talep edilen beton sinifindan, daha diisik dayanim degeri vermesini neye bagliyorsunuz?” sorusu
sorulmustur (istediginiz kadar sik igaretleyebilirsiniz).
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Katilimeilarin 22. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimu

Hazir beton kuruluslart standartlara uygun ¢imento ve agrega kullanmamaktadir. | 168 kisi % 98,2
Hazir betondaki ¢imento miktar, o smiftaki betona gore daha az 164 kisi % 95,9
kullanilmaktadir.
Agregada graniilometri egrisine uyulmamaktadir. 162 kisi % 94,7
Yap1 malzemeleri laboratuvarlari, santiye sahasinda, taze betondan numune ..

.. . 159 kisi % 93
alma kosullarina gore, numuneleri almamaktadir.
Santiye de yapilmasi gereken slump vb deneyler yapilmadan, taze betondan 159 kisi % 93
numune alinmaktadir.
Yap1 Malzenvlelen laboratuvarlari, taze beton numuneleri ig¢in uygun kiir 158 kisi %924
kosullarim saglayamamaktadir.
Santiye de calisan usta, is¢i, beton daha kolay yerlessin diye su katmaktadirlar. 158 kisi % 92,4

Soru 23: Anketin 23. sorusunda katilimcilara; “Sorumlulugunuz altindaki santiyelerde, 25/12/2018
tarihinden 6nce, hazir beton kurulugundan talep ettiginiz hazir betondan alinan numunelerin beton basing
dayanimlari, talep edilen beton sinifinin saglanmasi gereken beton basing dayanimlarindan daha yiiksek
¢itkmaktaydi.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimcilarin, % 92.4’0 Kesinlikle Katiliyorum (158 kisi),
% 3,57 Katiliyorum (6 kisi),
% 2,370 Katilmiyorum (4 kisi),
% 1,871 Kararsizim (3 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 24: Anketin 24. sorusunda katilimcilara; “Yapi miiteahhitligini iistlendiginiz yapida, 25/12/2018
tarihinden 6nce dokiilen hazir betondan alinan taze beton numunelerinin sonuglarina, yapt malzemeleri
laboratuvar1 tarafindan manuel (elle) diizeltme islemi yapildigini diisliniiyor musunuz?” sorusu
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 53,2’si Hayir (91 kisi),
% 46,81 Evet (80 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 25: Anketin 25. sorusunda katilimcilara; “25/12/2018 tarihinden sonra dokiilen hazir betondan
alman taze beton numunesi sonuglarinin, talep edilen beton sinifinin basing degerlerinden daha diisiik
¢ikmasindaki en dnemli etken ne olabilir?”” sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama yapabilirsiniz)
(katilimeilarin cevaplari ankete yazdiklart gibi teze aktarilmis olup, ayni veya benzer cevaplar tek bir
secenekte gosterilmistir).

Katilimcilar gogunlukla;

1) Hazir beton santrallerinin uygun beton tiretmemesi,

2) Laboratuvarlarin deney sonuglarina manuel miidahalelerinin olmasi,

3) Hazir beton kuruluslarina olan denetimlerin yetersizligi, yoniinde

cevaplarii vermislerdir.

Soru 26: Anketin 26. sorusunda katilimcilara; “Sorumlulugunuz altindaki santiyenizde, taze beton
dokiimii esnasinda, yapi denetim kurulusu personelleri genel de beton dokiimiiniin bitimine dogru
gelmektedir.” goriigiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizea bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 83,6°s1 Katiliyorum (143 kisi),
% 9,9 Kesinlikle Katiliyorum (17 kisi),
% 5,8’ Katilmiyorum (10 kisi),
% 0,6’s1 Kararsizim (1 kisi),

cevabini vermislerdir.
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Soru 27: Anketin 27. sorusunda katilimcilara; “26. soruya istinaden, bdyle bir durumda, yap1 denetim
kurulusu hakkinda ilgili idareye ve ya Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigii’ne bildirimde bulundunuz mu?”
sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 98,2’si Hayir (168 kisi),
% 1,81 Evet (3 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 28: Anketin 28. sorusunda katilimcilara; “Yapi miiteahhiti olarak, sorumlulugunuz altindaki
santiyeler de, mesleki yeterlilik belgesi (MYK) bulunmayan usta calistirmakta misiniz?” sorusu
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin, % 55’1 Evet (94 kisi),
% 45’1 Hayir (77 kisi),
cevabini vermislerdir.
4. Santiye sefleri yoniiyle (https:/forms.gle/DTtWx6Arw8JbSibT9);

Soru 1: Anketin 1. sorusunda katilimcilarin yas araligi sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 77,171 23-27 yag araliginda (101 kisi),
% 14,5’ 28-32 yag araliginda (19 kisi),
% 5,3’1 33-37 yag araliginda (7 kisi),
% 2,371 38-42 yas araliginda (3 kisi),
% 0,8’ 58 ve yukarisi (1 kisi),

cevabini vermiglerdir.

Soru 2: Anketin 2. sorusunda katilimeilarin egitim durumu sorulmustur (yalnizca bir gikki isaretleyin).
Katilimcilarin; % 96,9°u Lisans (127 kisi),
% 3,1°1 Yiiksek Lisans (4 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 3: Anketin 3. sorusunda katilimcilarin cinsiyeti sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 93,9°u Erkek (123 kisi),
% 6,1°1 Kadin (8 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 4: Anketin 4. sorusunda katilimeilarin meslegi sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katihmeilarin; % 74’0 Insaat Miihendisi (97 kisi),
% 24,4°1 Mimar (32 kisi),
% 1,5°1 Elektrik Miihendisi/Elektrik-
Elektronik Miihendisi (2 kisi),

cevabini vermiglerdir.

Soru 5: Anketin 5. sorusunda katilimcilarin mesleki tecriibeleri sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).

Katilimeilarin; % 73,31 4-6 yil (96 kisi),
% 12,2’si 1-3 yil (16 kisi),
% 4,6’s1 7-9 yl (6 kisi),
% 3,8’ 1 yildan az (5 kisi),
% 2,371 10-12 yil (3 kisi),
% 1,5 19-25 yil (© kisi),
% 0,8’1 13-15 yl (1 kisi),
% 0,8 16-18 yil (I kisi),
% 0,8’1 25 yildan fazla (1 kisi),

cevabini vermislerdir.
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Soru 6: Anketin 6. sorusunda katilimcilarin santiye sefi olarak mesleki tecriibelerinin kag yil oldugu
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 74,8’ 1-3y1l (98 kisi),
% 11,571 1 yildan az (15 kisi),
% 4,6s1 4-6 y1l (6 kisi),
% 3,871 7-9 yil (5 kisi),
% 1,5’ 10-12 yil (2 kisi),
% 1,51 13-15 yil (2 kisi),
% 0,8’ 16-18 y1l (I kisi),
% 0,8’ 19-25 y1l (1 kisi),
% 0,8’ 25 yildan fazla (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 7: Anketin 7. sorusunda katilimcilara; “Santiye sefliginden aylik kazanglarinin ne kadar oldugu”
sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 43,5’ 2000-2500 TL aras1 (57 kisi),
% 19,1°1 2500-3000 TL aras1 (25 kisi),
% 6,9°u 1000-1500 TL arast (9 kisi),
% 6,1°1 1500-2500 TL aras1 (8 kisi),
% 5,31 Aylik kazancim yok (ayni1 zamanda yap1

Miiteahhidi veya proje miiellifligi yapanlar i¢in (7 kisi),
% 5,371 4500 TL den fazla (7 kisi),
% 5,371 1000 TL den az (7 kisi),
% 3,8’ 3000-3500 TL aras1 (5 kisi),
% 2,3’ 3500-4000 TL aras1 (3 kisi),
% 2,3’1 4000-4500 TL aras1 (3 kisi),

cevabimi vermislerdir.

Soru 8: Anketin 8. sorusunda katilimcilara; “Santiye sefliginden hari¢ olmak iizere, yap1 miiteahhitligi de
yaptyor musunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 89,371 Hayir (117 kisi),
% 10,7’s1 Evet (14 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 9: Anketin 9. sorusunda katilimcilara; “Santiye sefliginden hari¢ olmak iizere, proje miiellifligi de,
yapiyor musunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimeilarin; % 63,41 Evet (83 kisi),
% 36,6’s1 Hayir (48 kisi),
cevabini vermiglerdir.

Soru 10: Anketin 10. sorusunda katilimcilara; “Santiye sefliginde aktif olarak gorev yapiyor musunuz?
yoksa ilgili yap1 miiteahhiti sadece diplomanizi m1 kullantyor?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki
isaretleyin).
Katilimcilarin, % 78,571 Aktif galigtyorum (102 kisi),
% 21,5’ Diplomam kullaniltyor (28 kisi),
cevabini vermiglerdir.

Soru 11: Anketin 11. sorusunda katilimcilara; “Santiye sefligi sdzlesmesi yaparak anlagma yaptiginiz
yapt miiteahhidinden, zamaninda maaginiz1 alabiliyor musunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki
isaretleyin).
Katilimeilarin; % 90,1°1 Hayir (118 kisi),
% 9,9’u Evet (13 kisi),
cevabini vermislerdir.
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Soru 12: Anketin 12. sorusunda katilimcilara; “Santiye sefligini iistlendiginiz yapinin insaati sirasinda
ingaat alaninda is¢i saghgi ve is giivenligi ile ¢evre sagligi ve giivenliginin korunmasi igin gereken
tedbirleri yap1 miiteahhidine aldirmakta zorluk cekiliyor.” goriigiine katilip katilmadiklari sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 88,5’1 Kesinlikle Katiliyorum (116 kisi),
% 7,6’s1 Katiliyorum (10 kisi),
% 3,1’ Katilmiyorum (4 kisi),
% 0,8’ Kararsizim (1 kisi),

cevabini vermislerdir.
Soru 13: Anketin 13. sorusunda katilimcilara; “Yapi Denetimi Uygulama Yonetmeligi'nin "Tanimlar”
baslikli 3. maddesinin (n) bendinde yapi denetleme defteri tanimlanmistir. Yap1 denetleme defteri,
tarafinizdan santiyede muhafaza edilmemektedir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca
bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 54,2’si Katiliyorum (71 kisi),
% 32,81 Kesinlikle Katiliyorum (43 kisi),
% 5,31 Katilmiyorum (7 kisi),
% 5,3’ Kararsizim (7 kisi),
% 2,3’ Kesinlikle katilmiyorum (3 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 14: Anketin 14. sorusunda katilimcilara; “Santiye sefi olarak, beton dokiilecegini, ilgili yap
denetim kurulusuna bildirmenize ragmen, ilgili denetim personelleri, beton dokiimii esnasinda santiyede
bulunmamaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 50,470 Kararsizim (66 kisi),
% 30,5°1 Katilmiyorum (40 kisi),
% 12,2’si Katiliyorum (16 kisi),
% 6,1°1 Kesinlikle Katiltyorum (8 kisi),
% 0,81 Kesinlikle katilmiyorum (1 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 15: Anketin 15. sorusunda katilimcilara; “14. soruya istinaden, bdyle bir durumda, yap: denetim
kurulusu hakkinda ilgili idareye ve ya Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii’ne bildirimde bulundunuz mu?”
sorusu sorulmustur (yalnizca bir gikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 93,8’i Hayir (122 kisi),
% 6,2si Evet (8 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 16: Anketin 16. sorusunda katilimcilara; “2/6/2019 tarihinde yiirtirliige giren yap1 miiteahhitlerinin
smiflandirilmast yonetmeligi ile yapilardaki hizmet kalitesi artacaktir.” goriigiine katilip katilmadiklart
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 63,41 Katilmiyorum (83 kisi),
% 19,171 Kesinlikle Katiliyorum (25 kisi),
% 8,4’ Katiliyorum (11 kisi),
% 4,6’s1 Kararsizim (6 kisi),
% 4,6s1 Kesinlikle Katilmiyorum (6 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 17: Anketin 17. sorusunda katilimcilara; “Yapi miiteahhitlerine getirilen siniflandirma ile
yapilardaki hizmet kalitesinin artmayacagini diisiiniyorsaniz, bunun nedenini, agiklayabilir misiniz?”
sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama yapabilirsiniz) (katilimcilarin cevaplari ankete yazdiklar
gibi teze aktarilmis olup, ayni veya benzer cevaplar tek bir segenekte gosterilmistir).

Katilimeilar ¢ogunlukla;

1) Yap1 miiteahhitlerine getirilen mesleki, teknik ve ekonomik kriterlerin yapilardaki kalitenin
artmasini  saglamayacagi bunun ancak yapi miiteahhitlerinin mesleki anlamda yetkin olmasi ile
yapilardaki kalitenin artacagi, yoniinde,

cevaplarini vermislerdir.
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Soru 18: Anketin 18. sorusunda katilimcilara; “Yapi1 sahipleri ve ya yapi miiteahhitleri proje
miielliflerine, proje tasarlama/yaptirma isini, ancak o isin santiye sefliginin de iistlenilmesi durumunda
vermektedirler.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 75,6’s1 Kesinlikle Katiliyorum (99 kisi),
% 16,81 Katiliyorum (22 kisi),
% 5,3’ Kararsizim (7 kisi),
% 2,3’ Katilmiyorum (3 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 19: Anketin 19. sorusunda katilimcilara; “Suan da santiye sefligi geliriniz ile esit gelirde ve
mesleginiz ile alakali bir is bulsaniz, santiye sefi olmaya devam eder miydiniz?” sorusu sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimcilarin; % 87,8’i Hayir (115 kisi),
% 12,2’si Evet (16 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 20: Anketin 20. sorusunda katilimeilara; “Bugiine kadar santiye sefligini, tistlendiginiz yapilardan
hi¢ gitmediginiz bir yap1 oldu mu?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 76,31 Hayir (100 kisi),
% 23,7’s1 Evet (31 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 21: Anketin 21. sorusunda katilimcilara; “Su an yiiriirliikkte bulunan yap1 denetim ve imar mevzuati,
yapt denetim sistemine ait biitiin sorunlara cevap bulmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklart
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 71,5’ Kesinlikle Katilmiyorum (93 kisi),
% 12,31 Katilmiyorum (16 kisi),
% 9,2’si Kararsizim (12 kigi),
% 6,2’si Katiliyorum (8 kisi),
% 0,8°1 Kesinlikle Katiliyorum (1 kisi),

cevabmi vermiglerdir.
Soru 22: Anketin 22. sorusunda katilimcilara; “Hangi kisi/kurum/kuruluslarin yapi denetimde yasanan
aksamalarda en ¢ok rolii oldugunu disiiniiyorsunuz?” sorusu sorulmustur (birden fazla sik

isaretleyebilirsiniz).

Katilimeilarin 22. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi

Yap1 Malzemesi (beton,celik vb.) Laboratuvar kuruluslari 90 kisi % 69,8
Proje Miiellifleri 82 kisi % 63,6
Yerel Yonetimler/ruhsat diizenleyen idareler 82 kisi % 63,6
Yap1 Denetim kuruluslar 82 kisi % 63,6
Santiye Sefleri 82 kisi % 63,6
Yap1 Miiteahhitleri 82 kisi % 63,6
TMMOB, Sube ve temsilcilikleri 68 kisi % 52,7
Hazir Beton Kuruluslari 58 kisi % 45

Cevre ve Sehircilik Bakanligi Merkez ve Tagra teskilatlar 58 kisi % 45

Yap1 Sahipleri 58 kisi % 45

Soru 23: Anketin 23. sorusunda katilimeilara; “Santiye sefi olarak, yap1 denetim sisteminin daha isler bir
hale gelmesi yoniinde ki Onerileriniz neler dir?” sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama
yapabilirsiniz) (katilimeilarin cevaplar1 ankete yazdiklar1 gibi teze aktarilmis olup, ayni veya benzer
cevaplar tek bir segenekte gdsterilmistir).

Katilimeilar ¢ogunlukla;

1) Santiye seflerinin sadece santiyede gorev almalari ve tecriibeli kisilerden segilmesi,
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2) Yapt denetim kuruluglarinin daha deneyimli personel ¢aligtirmasi ve denetimlerinin
arttirtlmasi, yoniinde,
cevaplarini vermislerdir.

Soru 24: Anketin 24. sorusunda katilimcilara; “Yapi denetim uygulamalart kapsaminda, TMMOB
tarafindan herhangi bir siireli mesleki men cezas1 ve ya ilgili idare tarafindan imar Kanununun 42.
maddesi kapsaminda idari para cezasi aldiniz m1?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 99,2’si Hayir (127 kigi),
% 0,87 Evet (1 kisi),
cevabini vermiglerdir.

Soru 25: Anketin 25. sorusunda katilimcilara; “Sézlesme imzaladiginiz yap1 miiteahhidi, o ise ait santiye
sefligi iicretini tam ve zamaninda 6dememektedir.” goriisiine katilip katilmadiklari sorusu sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 78,9’u Kesinlikle Katiliyorum (101 kisi),
% 10,9’u Katiliyorum (14 kisi),
% 4,7’si Katilmiyorum (6 kisi),
% 3,11 Kararsizim (4 kisi),
% 2,3’1 Kesinlikle Katilmiyorum (3 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 26: Anketin 26. sorusunda katilimcilara; “Yap1 miiteahhidi tarafindan tcretinizin 6denmemesi
durumunda, yapi1 denetleme defterlerini imzalamamaktasiniz.” goriisiine katilip katilmadiklar
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 53,9°u Katiliyorum (69 kisi),
% 24,2’si Kesinlikle Katiliyorum (31 kisi),
% 11,7’si Kararsizim (15 kisi),
% 7,8 Katilmiyorum (10 kisi),
% 2,3’1 Kesinlikle Katilmiyorum (3 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 27: Anketin 27. sorusunda katilimcilara; “Santiye sefi olarak, gérevli oldugunuz santiye de mesleki
yeterlilik belgesi bulunmayan usta calistirmamaktasiniz.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimcilarin; % 72,4%4 Katilmiyorum (92 kisi),
% 9,4’ Katiliyorum (12 kisi),
% 6,3’1 Kesinlikle Katilmiyorum (8 kisi),
% 6,3’1 Kararsizim (8 kisi),
% 5,5°1 Kesinlikle Katiliyorum (7 kisi),

cevabimi vermisglerdir.

Soru 28: Anketin 28. sorusunda katilimcilara; “Sorumlulugunuz altindaki santiyenizde, 25/12/2018
tarihinden sonra dokiilen betondan EBIS’e gore alinan taze beton numunelerinin 7 ve ya 28 giinliik basing
dayanimlari, talep ettiginiz (bedelini 6dediginiz) beton sinifinin, saglanmasi gereken beton basing
dayanimlarimin altinda g¢ikmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).
Katilimcilarin; % 73,474 Kesinlikle Katiliyorum (91 kisi),
% 11,3’1 Kararsizim (14 kisi),
% 7,37 Katilmiyorum (9 kisi),
% 6,51 Katiliyorum (8 kisi),
% 1,6s1 Kesinlikle Katilmryorum (2 kisi),

cevabini vermislerdir.
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Soru 29: Anketin 29. sorusunda katilimcilara; “28. maddede belirtilen EBIS kapsaminda, ¢ip koyularak
alinan taze beton numunesinin, 7 ve ya 28 giinliik basing dayanimlarinin, bedelini 6dediginiz beton
simifindan daha diisiik ¢iktiginda, ilgili hazir beton kurulusundan para iadesi talebinde bulundunuz mu? ve
ya herhangi hukuki iglem baslattiniz m1?”” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimeilarin; % 98,31 Hayir (122 kigi),
% 1,7’si Evet (2 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 30: Anketin 30. sorusunda katilimcilara; “Hazir beton kurulusundan talep ettiginiz hazir betonun,
talep edilen beton smifindan, daha diisiik basing degeri vermesini neye bagliyor sunuz?” sorusu

sorulmustur (birden fazla sik isaretleyebilirsiniz).

Katilimeilarin 30. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimu

Hazir beton kuruluslar: standartlara uygun ¢imento ve agrega kullanmamaktadir. | 114 kisi % 95
Hazir betondaki ¢imento miktar, o smiftaki betona gore daha az 109 kisi %908
kullanilmaktadir.
Agregada graniilometri egrisine uyulmamaktadir. 104 kisi % 86,7
Santiye de ¢alisan usta, is¢i, tarafindan beton daha kolay yerlessin diye su 104 kisi % 86,7
katilmaktadirlar.
Yapt malzemeleri laboratuvarlari, santiye sahasinda, taze betondan numune L

.. . 97 kisi % 78,3
alma kosullarina gore, numuneleri almamaktadir.
Santiye de yapilmasi gereken slump vb deneyler yapilmadan, taze betondan 94 kisi %78,3
numune alinmaktadir.
Yap1 malzen}elerl laboratuvarlari, taze beton numuneleri i¢in uygun Kkiir 82 kisi % 68,3
kosullarini saglayamamaktadir.

Soru 31: Anketin 31. sorusunda katilimcilara; “Sorumlulugunuz altindaki santiyelerde, 25/12/2018
tarihinden once, hazir beton kurulusundan talep ettiginiz taze betondan alinan numunelerin beton basing
dayanimlari, talep edilen beton sinifinin saglamasi gereken beton basing dayanimlarindan daha biiyiik
¢itkmaktaydi?” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 68,6°s1 Kesinlikle Katiliyorum (83 kisi),
% 11,6’s1 Kararsizim (14 kisi),
% 11,6’s1 Katiliyorum (14 kisi),
% 4,1’ Kesinlikle Katilmiyorum (5 kisi),
% 4,1’ Katilmiyorum (5 kisi),

cevabini vermiglerdir.

Soru 32: Anketin 32. sorusunda katilimcilara; “25/12/2018 tarihinden sonra dokiilen hazir betondan
alan taze beton numunesi sonuglarinin, talep edilen beton siifinin basing degerlerinden daha diisiik
¢tkmasindaki en 6nemli etken ne olabilir?”” sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama yapabilirsiniz)
(katilimeilarin cevaplari ankete yazdiklart gibi teze aktarilmis olup, ayni veya benzer cevaplar tek bir
secenekte gosterilmistir).

Katilimcilar gogunlukla;

1) Hazir beton tesislerinin standartlara uygun beton iiretmemesi, yoniinde,

cevaplarimi vermislerdir.

Soru 33: Anketin 33. sorusunda katilimcilara; “Sorumlulugunuz altindaki santiyenizde, taze beton
dokiimii esnasinda, yapi denetim kurulusu personelleri genel de beton dokiimiiniin bitimine dogru
gelmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 75,41 Katiliyorum (95 kisi),
% 7,9’u Katilmiyorum (10 kisi),
% 6,371 Kararsizim (8 kisi),
% 6,31 Kesinlikle Katiliyorum (8 kisi),
% 4’0 Kesinlikle Katilmiyorum (5 kisi),

cevabini vermiglerdir.
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Soru 34: Anketin 34. sorusunda katilimcilara; “Santiye sefi olarak; yap1 denetim ve imar mevzuatinda,
santiye sefligi ile ilgili hiikiimlerden haberdar misiniz? Ayrica; 2/3/2019 tarihinde yayimlanarak 2/6/2019
tarihinde yiirlirlige giren "Santiye Sefleri Hakkinda Yonetmelik" hakkinda bilginiz var m1?” sorusu
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 80,3’ Hayir (102 kisi),

% 19,7’s1 Evet (25 kisi),
cevabimi vermiglerdir.
5. Proje miiellifleri yoniiyle (https://forms.gle/Rik8pTWh2QS55yrGV6);

Soru 1: Anketin 1. sorusunda katilimeilarin yas araligi sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin, % 35,571 23-27 yas araliginda (39 kisi),
% 31,81 28-32 yas araliginda (35 kisi),
% 18,27si 33-37 yas araliginda (20 kisi),
% 9,1’ 38-42 yas araliginda (10 kisi),
% 2,7’si 18-22 yag araliginda (3 kisi),
% 1,8’ 43-47 yas araliginda (2 kisi),
% 0,9’u 53-57 yag araliginda (1 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 2: Anketin 2. sorusunda katilimcilarin egitim durumu sorulmustur (yalnizea bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 90,9°u Lisans (100 kisi),
% 7,371 Yiiksek Lisans (8 kisi),
% 0,9’u Doktora (1 kisi),
% 0,9’u Diger (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 3: Anketin 3. sorusunda katilimcilarin cinsiyeti sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 80,9°u Erkek (89 kisi),
% 19,1°1 Kadin (21 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 4: Anketin 4. sorusunda katilimeilarin meslegi sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarm; % 39,1°u Insaat Miihendisi (43 kisi),
% 20’si Mimar (22 kisi),
% 15,5’1 Elektrik Miihendisi/Elektrik-Elektronik
Miihendisi (17 kisi),
% 10,9°u Makine Miihendisi (12 kigi),
% 7,3’1 Harita Miihendisi (8 kisi),
% 5,5°1 Jeoloji/Jeofizik Miihendisi (6 kisi),
% 1,8’1 Diger (2 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 5: Anketin 5. sorusunda katilimcilarin mesleki tecriibeleri sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).

Katilimeilarin; % 31,871 1-3 y1l (35 kisi),
% 28,2’si 4-6 vl (31 kisi),
% 12,7si 10-12 yil (14 kisi),
% 12,7si 7-9 yil (14 kisi),
% 3,6’s1 1 yildan az (4 kisi),
% 3,6’s1 13-15 yil (4 kisi),
% 3,6’s1 19-25 yil (4 kisi),
% 2,7’si 16-18 yil (3 kisi),
% 0,9’u 25 yildan fazla (1 kisi),

cevabimi vermislerdir.
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Soru 6: Anketin 6. sorusunda katilimeilarin proje miiellifi olarak ¢aligsma siireleri sorulmustur (yalnizca

bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 29,11 1-3y1l (32 kisi),
% 24,51 1 yildan az (27 kisi),
% 21,871 4-6 y1l (24 kisi),
% 14,5’ 7-9 yil (16 kisi),
% 4,5’ 1 10-12 y1l (5 kisi),
% 4,5’ 16-18 yil (5 kisi),
% 0,9’u 19-25 yil (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 7: Anketin 7. sorusunda katilimcilara; “Sadece proje miiellifliginden dolay1 kazanglarinin yeterli
olup olmadig1?” sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 95,44 Hayir (104 kisi),
% 4,6 s1 Evet (5 kisi),
cevabimni vermiglerdir.

Soru 8: Anketin 8. sorusunda katilimcilara; “7. soruya cevabiniz hayir ise, nedenlerini agiklayabilir
misiniz?” sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama yapabilirsiniz) (katilimeilarin cevaplari ankete
yazdiklari gibi teze aktarilmis olup, ayni veya benzer cevaplar tek bir secenekte gosterilmistir).

Katilimcilar ¢ogunlukla;

1) Mielliflerin disiik bedelle projeleri ¢izmesi, yeteri kadar is olmamast,

2) Tecriibesiz mithendislerin olmasi ve ucuza kotii is yapmalari,

3) Yapr denetim kuruluslarindaki miithendis ve mimarlarin proje yapmasi ve  proje
miielliflerinin imzaci roliinde bulundugu, yoniinde,

cevaplarini vermislerdir.

Soru 9: Anketin 9. sorusunda katilimcilara; “Proje miiellifliginden hari¢ olmak iizere, yap1 miiteahhitligi
de yapiyor musunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 80’1 Hayir (88 kisi),
% 20’si Evet (22 kigi),
cevabini vermislerdir.

Soru 10: Anketin 10. sorusunda katilimcilara; “Proje miiellifliginden hari¢ olmak flizere, santiye sefligi
de, yapiyor musunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 71,8’i Evet (79 kisi),
% 28,2’si Hayir (31 kisi),
cevabini vermiglerdir.

Soru 11: Anketin 11. sorusunda katilimcilara; “Yapi sahipleri/yapt miiteahhitleri, projelerini ¢izdirme
karsiliginda, o isin santiye sefi olmanizi da istemektedir.” goriisiine katilip katilmadiklari sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimcilarin; % 68,2’si Kesinlikle Katiliyorum (75 kisi),
% 12°7’si Katiliyorum (14 kisi),
% 10’u Kararsizim (11 kisi),
% 7,3’ Katilmiyorum (8 kisi),
% 1,81 Kesinlikle Katilmiyorum (2 kisi),

cevabini vermiglerdir.
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Soru 12: Anketin 12. sorusunda katilimcilara; “Van ilinde 1/1/2011 tarihinden itibaren, uygulanmaya
baglayan 4708 Sayili Yapit Denetim Kanunu ile birlikte, iirettiginiz hizmetin kalitesinde azalma
olmustur.” goriistine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 41,3’ Kesinlikle Katiliyorum (45 kisi),
% 29,4°1 Katiliyorum (32 kisi),
% 14,7’si Katilmiyorum (16 kisi),
% 11’1 Kararsizim (12 kisi),
% 3,7’si Kesinlikle Katilmiyorum (4 kisi),

cevabini vermiglerdir.

Soru 13: Anketin 13. sorusunda katilimcilara; “Proje miiellifi olarak, yiiriirliikte bulunan Belediyenin
uygulamadaki imar plani ve notlarina, Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda Yonetmelige, TSE
standartlarina (TS 500, TS 498 vb.) erisilebilirlik standardina, (TS 9111) sigmak yoénetmeligine, otopark
yonetmeligine, binalarda enerji performansi yonetmeligine, zemin ve temel etiidii uygulama esaslart ve
rapor formatina, miihendislik proje diizenleme esaslarina, Tiirkiye bina deprem yonetmeligine, Tiirkiye
bina deprem yonetmeligi kapsaminda yapilacak tasarim gozetimi ve kontrolii hizmetlerine dair Teblige,
planlt alanlar imar yonetmeligi ile tiim standart ve mevzuata tam olarak hakimdir.” goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 62,6°s1 Kesinlikle Katilmiyorum (67 kisi),
% 13,171 Katilmiyorum (14 kisi),
% 13,171 Katiliyorum (14 kisi),
% 9,371 Kararsizim (10 kisi),
% 1,9’u Kesinlikle Katiliyorum (2 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 14: Anketin 14. sorusunda katilimeilara; “Yapinin ruhsat alinmasi asamasinda, miiellifi oldugunuz
projelerle alakali olarak, ruhsat diizenleyen idareler ve yap: denetim kuruluslar ile yasadiginiz sorunlari
siralayabilir misiniz?” sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama yapabilirsiniz) (katilimcilarin
cevaplar1 ankete yazdiklari gibi teze aktarilmis olup, ayni veya benzer cevaplar tek bir segenekte
gosterilmistir).

Katilimcilar gogunlukla;

1) Biirokrasi fazlaligi,

2) Ruhsat diizenleyen idarelerde mesleki tecriibeleri az olan kisilerin istihdam edilmesi,

3) Yap1 ve imar mevzuatinin agik anlagilir olmamasi ile ilgeden ilgeye farklilik gostermesi,

4) Projeleri inceleyen yapi denetim ve ruhsat diizenleyen idarelerdeki personellerin tecriibe
eksikliginden dolay1 projelerin siirekli iade edilmesi, yoniinde,

cevaplarii vermislerdir.

Soru 15: Anketin 15. sorusunda katilimcilara; ““Yap1 Denetimi Uygulama Yonetmeligi’nin" "Proje
miiellifinin gorev ve sorumluluklari” baglikli 7. maddesinin, 2 numarali bendinde belirtilen hiikme
istinaden, yapinin biitiin miiellifleri birlikte koordineli ¢aligsmaktadir.” goriigiine katilip katilmadiklari
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin, % 64,5’ Kesinlikle Katilmiyorum (69 kisi),
% 1571 Katiliyorum (16 kisi),
% 8,4’ Katilmiyorum (9 kisi),
% 8,4’ Kesinlikle Katiliyorum (9 kisi),
% 3,7’si Kararsizim (4 kisi),

cevabini vermislerdir.
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Soru 16: Anketin 16. sorusunda katilimcilara; “Miiellif olarak hazirladigimiz proje, rapor ve ya krokiler,
yap1 denetim kuruluslarinin ilgili denetgileri tarafindan hazirlanacak "proje kontrol formuna" esas
olmaktadir. Denetgiler tarafindan projeleriniz incelenmeye bagladiginda, mevzuata aykirilik tespit edilen
hususlar, tarafinizdan derhal diizeltilmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir
sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 52,31 Kesinlikle Katiliyorum (56 kisi),
% 16,8 i Katiliyorum (18 kisi),
% 13,171 Katilmiyorum (14 kisi),
% 10,31 Kesinlikle Katilmiyorum (11 kisi),
% 7,51 Kararsizim (8 kisi),

cevabini vermislerdir.
Soru 17: Anketin 17. sorusunda katilimcilara; “Hangi kisi/kurum/kuruluslarin yap1 denetimde yasanan
sorunlarda, en ¢ok rolii oldugunu disiiniiyorsunuz?” sorusu sorulmustur (birden fazla g1k

isaretleyebilirsiniz).

Katilimeilarin 17. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi

Yerel yonetimler (ruhsat diizenleyen idareler) 98 kisi % 91,6
Yap1 denetim kuruluslari ve ilgili denetim personelleri 92 kisi % 86
Yap1 miiteahhitleri 67 kisi % 62,6
Cevre ve Sehircilik Bakanliginin merkez ve tasra tegkilati 58 kisi % 54,2
Proje miiellifleri 46 kisi % 43
Santiye Sefleri 46 kisi % 43
Laboratuvar kuruluslari 27 kisi % 25,2
TMMOB, sube ve temsilcilikleri 22 kisi % 20,6
Yap1 sahipleri 13 kisi % 12,1
Hazir beton kuruluslart 11 kisi % 10,3
Mal Miidiirliikleri/Muhasebe Miidiirliikleri 1 kisi % 0,9

Soru 18 : Anketin 18. sorusunda katilimcilara; “Su an yiirlirlikte bulunan biitiin yap1 denetim ve imar
mevzuatt ile bu mevzuatta miielliflerle ilgili belirtilen biitiin hiikiimler tarafinizdan bilinmektedir.”
gorisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin, % 61,171 Kesinlikle Katilmiyorum (66 kisi),
% 14,8 i Kararsizim (16 kisi),
% 12’si Katiliyorum (13 kisi),
% 9,3’ Katilmiyorum (10 kisi),
% 2,81 Kesinlikle Katiliyorum (3 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 19: Anketin 19. sorusunda katilimcilara; “Proje miiellifi olarak, yap1 denetim sisteminin daha igler
bir hale gelmesi yoniinde ki Onerileriniz nelerdir?” sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama
yapabilirsiniz) (katilimecilarin cevaplari ankete yazdiklari gibi teze aktarilmis olup, aym veya benzer
cevaplar tek bir segenekte gosterilmistir).

Katilimeilar ¢ogunlukla;

1) Yap1 denetim kuruluslarina yonelik cezai yaptirimlar ile denetimlerin arttirilmas,

2) Sistemin biitiin paydaslarinin tecriibeli kisilerden olugsmasi saglanmali,

3) Biirokrasinin dijital islemlere gegilerek azaltilmasi,

4) Meslek odalarmin siirece dahil edilmesinin saglanmasi ve miielliflerinin daha iyi proje
yapmalar1 hususunda odalarin egitim diizenlemesi hususunun mevzuata eklenmesi, yoniinde,

cevaplarmi vermislerdir.
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Soru 20: Anketin 20. sorusunda katilimcilara; “Proje miiellifi olarak hazirladiginiz ruhsata esas projeleri,
incelenmek iizere, ilk olarak, yapi denetim kurulusuna vermeniz gerekirken, ilgili idarelere
vermektesiniz.” gorlisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 64,5’ Kesinlikle Katiliyorum (69 kisi),
% 21,51 Katiliyorum (23 kisi),
% 6,5’1 Kararsizim (7 kisi),
% 4,7’si Katilmiyorum (5 kisi),
% 2,8’ Kesinlikle Katilmiyorum (3 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 21: Anketin 21. sorusunda katilimcilara; “3194 Sayili Imar Kanununun “Planlarin hazirlanmast ve
yiiriirliige konulmasi:(1)” baglikli 8. maddesinin (1) bendinde, 4708 Sayili Yapt Denetimi Hakkinda
Kanunun “Yap: denetim kuruluslar: ve gérevleri” baslikli 2. maddesinin (a) bendinde ve Planli Alanlar
Imar Yonetmeligi'nin “Yap: projeleri” bashikli 57. maddesinin (21) numarali bendinde belirtilen
hiikiimlere gore, yap1 ruhsatina esas projelerde mesleki oda onay1 aranmaz denmektedir. Bu uygulamay1
dogru buluyor musunuz?”” Sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 82,41 Hayir (89 kisi),

% 17,6’s1 Evet (19 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 22: Anketin 22. sorusunda katilimcilara; “21. soruya cevabiniz hayir ise nedenini agiklayabilir
misiniz?” sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama yapabilirsiniz) (katilimeilarin cevaplart ankete
yazdiklari gibi teze aktarilmis olup, ayni veya benzer cevaplar tek bir segenekte gosterilmistir).
Katilimcilar ¢ogunlukla;
1) Meslek odalarinin mithendislerin mesleki yeterliliklerinin arttirilmasina katki saglamasi
hususunda sisteme dahil edilmesi ve Bakanlik tarafindan siirekli odalarin denetlenmesi,
2) Projelerin meslek odalarmin incelemesine tabi tutulmasi, ilgili idare ve yapi denetim
kuruluglarinin i yiikiiniin azalmasinda ve siireclerin hizlanmasinda faydali olabilecegi, yoniinde,
cevaplarini vermislerdir.

Soru 23:  Anketin 23. sorusunda katilimcilara; “Yap1 denetim uygulamalart kapsaminda, yap1 ruhsatina
esas yapmis oldugunuz projelerden dolayr, TMMOB tarafindan herhangi bir mesleki men cezasi ve ya
ilgili idare tarafindan Imar Kanunu’nun 42. maddesi kapsaminda idari para cezas1 aldimz m1?” sorusu
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 96,41 Hayir (106 kisi),

% 3,6’s1 Evet (4 kisi),
cevabimi vermiglerdir.
6. Yapi malzemeleri laboratuvarlar yoniiyle (https://forms.gle/SE67EQKs56P41Zp 8);

Soru 1: Anketin 1. sorusunda katilimcilarin yag araligi sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 58,31 23-27 yag araliginda (7 kisi),
% 25’1 28-32 yag araliginda (3 kisi),
% 8,3’ 38-42 yas araliginda (1 kisi),
% 8,3’ 43-47 yas araliginda (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 2: Anketin 2. sorusunda katilimeilarin egitim durumu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilmeilarm; % 66,7si Onlisans (8 kisi),
% 25’1 Lisans (3 kisi),
% 8,31 Lise (1 kisi),

cevabini vermisglerdir.

Soru 3: Anketin 3. sorusunda katilimcilarin cinsiyeti sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin, % 1001 Erkek (12 kisi),
cevabimi vermislerdir.


https://forms.gle/5E67EQks56P4
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Soru 4: Anketin 4. sorusunda katilimeilarin meslegi sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin, % 7571 Teknisyen/Tekniker (9 kisi),
% 16,7’si Insaat Miihendisi (2 kisi),
% 8,31 Kimya Miihendisi (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 5: Anketin 5. sorusunda katilimcilarin laboratuvar kurulusundaki gorevleri nedir” sorusu
sorulmustur (uygun olanlarin tiimiinii isaretleyebilirsiniz).

Katilimeilarin 5. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi

Deney yapan eleman (tekniker/ teknisyen/teknik 6gretmen) 8 kisi % 66,7
Laboratuvar sahibi/miidiirii veya ortagi 2 kisi % 16,7
Denetci mithendis (kimya ya da insaat miihendisi) 2 kisi % 16,7

Soru 6: Anketin 6. sorusunda katilimcilarin mesleki tecriibeleri sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).
Katilimeilarin; % 41,7’si 1-3 y1l (5 kisi),
% 16,7’si 4-6 wil (2 kisi),
% 16,7’si 1 yildan az (2 kisi),
% 8,3’1 7-9 yil (1 kisi),
% 8,371 16-18 yil (1 kisi),
% 8,371 19-25 yil (1 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 7: Anketin 7. sorusunda katilimcilara; “Su an ki ¢alistiginiz kurulus da, ¢alisma siireniz nedir?”
sorusu sorulmustur (yalnizca bir gikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 58,31 1-3 y1l (7 kisi),
% 25’1 1 yildan az (3 kisi),
% 8,3’ 4-6 yil (1 kisi),
% 8,3’ 7-9 yil (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 8: Anketin 8. sorusunda katilimcilara; “Laboratuvar kuruluglarinda ¢alisma siireniz ne kadar dir?”
sorusu sorulmustur (suan ki kurulustan hari¢ olarak belirtiniz?) (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 41,7’si 1-3 yil (5 kisi),
% 33,31 1 yildan az (4 kisi),
% 25’1 7-9 yl (3 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 9: Anketin 9. sorusunda katilimcilara; “Calistiginiz laboratuvar kurulusundan ne kadar maas
aliyorsunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 41,7’si 1500-2000 TL aras1 (5 kisi),
% 25’1 2000-2500 TL aras1 (3 kisi),
% 16,7’si 3000-3500 TL aras1 (2 kisi),
% 16,7’si Kurulus ortagi/sahibi (2 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 10: Anketin 10. sorusunda katilimcilara; “Laboratuvar kurulusunda ¢aligmadan 6nce, yapi denetim
kuruluslarinda ¢aligtiniz m1?”” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin; % 83,31 Hayir (10 kisi),
% 16,7si Evet (2 kisi),
cevabimi vermislerdir.
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Soru 11: Anketin 11. sorusunda katilimcilara; “10. soruya cevabiniz evet ise, hangi gérevde bulundunuz
(denetgi, yardimci kontrol elemani kurulus ortagi ve miidiirii vb.)?”” sorusu sorulmustur (istediginiz kadar
aciklama yapabilirsiniz).

Katilimeilar; (Bu soruya sadece 2 kisi cevap vermistir.)

1) Kurulus ortagi ve miidiird,

2) Yardime1 kontrol eleman,

cevaplarini vermislerdir.

Soru 12: Anketin 12. sorusunda katilimcilara; “Laboratuvar kurulusunda, laboratuvar denetginiz siirekli
laboratuvarda bulunmaktadir. Laboratuvar denetginizin izinli olmasi durumunda, yerine bakacak
denetginin ismi 1 hafta igerisinde, Cevre ve Sehircilik il Miidiirliigiine bildirilmektedir?” sorusu
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin; % 50°si Evet (6 kisi),
% 50’si Hayir (6 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 13: Anketin 13. sorusunda katilimcilara; “25/12/2018 tarihinden sonra uygulamaya konulan bu
EBIS Tebligi'ne istinaden, ¢ipli alman taze beton numunelerinin, 7 ve 28 giinliik kirimlarinda, ilgili
standartlara gore sonuclar diisiik ¢gikmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir
sikki isaretleyin).
Katilimeilarin, % 75’1 Kesinlikle Katilmiyorum (9 kisi),
% 25’1 Katiliyorum (3 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 14: Anketin 14. sorusunda katilimcilara; “Laboratuvar kurulusu olarak, 25/12/2018 tarihinden
sonra, ¢ip koyularak almman taze beton numunelerinin sonuglarinin diigiikk ¢ikmasi hususunda
diistinceleriniz nedir?” sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama yapabilirsiniz) (katilimecilarin
cevaplar1 ankete yazdiklari gibi teze aktarilmis olup, ayni veya benzer cevaplar tek bir segenekte
gosterilmistir).

Katilimeilar gogunlukla;

1) Hazir beton iiretiminin standartlara uygun yapilmamasi, yoniinde,

cevaplarimi vermislerdir.

Soru 15: Anketin 15. sorusunda katilimcilara; “EBIS’e gdre alinan taze beton numunesi islemleri igin
kullanilan el terminallerinde konum bilgisi dogrulamasinda vb. sistemsel sorunlar yasamaktasiniz.”
gorisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 58,371 Kesinlikle Katiliyorum (7 kisi),
% 41,7’si Katiliyorum (5 kisi),
cevabini vermiglerdir.

Soru 16 : Anketin 16. sorusunda katilimcilara; “Taze beton numunesi, beton ¢elik numunesi ve karot
alma ile bu numunelerin deneye tabi tutma islemlerine iligkin {icretleriniz zamaninda ve tam olarak
6denmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin; % 83,31 Kesinlikle Katilmiyorum (10 kisi),
% 16,7’si Katilmiyorum (2 kisi),
cevabini vermiglerdir.

Soru 17: Anketin 17. sorusunda katilimcilara; “Yap1 denetim kuruluslarinin, ilgili idareye sundugu hak
edislerde, laboratuvar sonuglar1 da sunulmakta olup, laboratuvar iicretleriniz diizenli olarak hakkedis i¢in
diizenlenen evraga islenmekte ve Mal Miidiirliikleri /Muhasebe Miidiirliikleri tarafindan, {icretleriniz ilgili
hesabiniza yatirilmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklari sorulmustur (yalnizea bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 66,7’si Kesinlikle Katilmryorum (8 kisi),
% 33,3’1 Katiliyorum (4 kisi),
cevabimi vermislerdir.
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Soru 18: Anketin 18. sorusunda katilimcilara; “Laboratuvar personelleri, numune alma slump (¢okme)
deneyi, taze hazir betonun sicakligi tayini deneyi, dayanim deneylerinde kullanilacak deney
numunelerinin hazirlanmasi ve kiire tabi tutulmasi standartlari ile, karotlarin alinmasi ve tahribatsiz deney
yontemlerinin nasil yapilacagi ile ilgili standartlara tam olarak hakimdir.” goriisiine katilip katilmadiklar1
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 33,3’ Kesinlikle Katilmiyorum (4 kisi),
% 25’1 Katilmiyorum (3 kisi),
% 25’1 Katiliyorum (3 kisi),
% 8,371 Kesinlikle Katiliyorum (1 kisi),
% 8,371 Kararsizim (1 kisi),

cevabini vermislerdir.
Soru 19: Anketin 19. sorusunda katilimcilara; “Hangi kisi/kurum/kuruluslarin yapi denetimde yasanan
sorunlarda, en ¢ok rolii oldugunu disiiniiyorsunuz?” sorusu sorulmustur (birden fazla g1k

isaretleyebilirsiniz).

Katilimeilarin 19. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi

Yerel Yonetimler (ruhsat diizenleyen idareler) 11 kisi % 91,7
Yapi denetim kuruluglari ve ilgili denetim personelleri 8 kisi % 66,7
Yap1 miiteahhitleri 6 kisi % 50
Cevre ve Sehircilik Bakanliginin merkez ve tasra teskilati 5 kisi % 41,7
Santiye sefleri 4 kisi % 33,3
Hazir beton kuruluslari 3 kisi % 25
Laboratuvar kuruluslari 2 kisi % 16,7
Proje miiellifleri 2 kisi % 16,7
Yapt sahipleri 1 kisi % 8,3

Soru 20: Anketin 20. sorusunda katilimcilara; “Laboratuvar kurulusunda gorevli teknik personeller,
kurum/kuruluslarin (mimar ve miihendisler odasi, ilgili Bakanliklar) diizenledigi egitimlere stirekli
katilmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikk isaretleyin).

Katilimeilarin; % 33,371 Kesinlikle Katilmiyorum (4 kisi),
% 33,31 Katilmiyorum (4 kisi),
% 16,7’si Katiliyorum (2 kisi),
% 16,7’si Kararsizim (2 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 21: Anketin 21. sorusunda katilimcilara; “Laboratuvar personeli, gerekli standartlarin uygulanmasi,
anlagilmast vb. hususlarda, Bakanlik ve Il Miidiirliigii personellerinden gerekli destegi alabilmektedir.
Sorunlara ¢dziim bulunabilmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).
Katilimeilarin; % 33,371 Katilmiyorum (4 kisi),
% 33,31 Katiliyorum (4 kisi),
% 16,7’si Kararsizim (2 kisi),
% 16,7’si Kesinlikle Katilmiyorum (2 kisi),

cevabimi vermiglerdir.




187

Soru 22: Anketin 22. sorusunda katilimcilara; “Yap1 Malzemeleri laboratuvari olarak, taze beton, beton
celik cubuk ve ya karot numunesi alinmasi esnasinda, yap1 denetim kurulusunun ilgili denetim personeli
ve yap1 miiteahhidi ya da adina santiye sefi, yapt mahallinde muhakkak bulunmaktadir. Ayrica santiye de
yapilmasit gereken deneyler (numune alma slump (¢6kme) deneyi, Taze hazir betonun sicakliginin tayini
deneyi) muhakkak her beton dokiimii esnasinda yapilmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklari
sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 33,31 Katilmiyorum (4 kisi),
% 33,3’0 Kararsizim (4 kisi),
% 25’1 Katiliyorum (3 kisi),
% 8,31 Kesinlikle Katilmiyorum (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 23: Anketin 23. sorusunda katilimcilara; “Yapir malzemesi laboratuvari tarafindan, ingaat
mahallinden alinan beton ¢elik ¢ubuklarda, her captan, her sinif ve tipteki partiden ve de tasiyici sistem de
kullanilacak biitiin beton ¢elik cubugu temsil edecek sekilde, TS 708 :2016; Standartina uygun,
numuneler alinmaktadir. Ayrica; numuneler ilgili laboratuvar kurulusu tarafindan alinirken, yap1 denetim
kurulugunun ilgili teknik personeli de hazir bulunmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 50’si Katilmiyorum (6 kisi),
% 33,370 Katiliyorum (4 kisi),
% 16,7’si Kararsizim (2 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 24: Anketin 24. sorusunda katilimcilara; “Laboratuvariniz igin gerekli olan biitiin standartlarin,
fiziki olarak ¢iktist alinmig sekilde, laboratuvarinizda yer almaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklari
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 41,7’si Kesinlikle Katilmiyorum (5 kisi),
% 25’1 Katiliyorum (3 kisi),
% 25’1 Katilmiyorum (3 kisi),
% 8,3’1 Kesinlikle Katiliyorum (1 kisi),

cevabmi vermiglerdir.

Soru 25: Anketin 25. sorusunda katilimcilara; “13. soruda belirtilen EBIS Tebligi'ne istinaden,
25/12/2018 tarihinden sonra, bina insaatlarindan aldiginiz, taze beton numune sonuglarinin, ilgili beton
smifinin basing degerlerini saglamamasini neye baglamaktasiniz?” sorusu sorulmustur (birden fazla sik
isaretleyebilirsiniz).

Katilimeilarin 25. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi

Hazir beton kuruluslar: standartlara uygun ¢imento ve agrega kullanmamaktadir. | 10 kisi % 83,3
Hazir betondaki ¢imento miktari, o smiftaki betona gore daha az o % 83,3
kullanilmaktadir.
Santiye de calisan usta, is¢i, tarafindan beton daha kolay yerlessin diye su 9 kisi % 75
katilmaktadirlar.
Yap1 Malzenilelerl laboratuvarlari, taze beton numuneleri ig¢in uygun kiir R % 66,7
kosullarini saglayamamaktadir.
Agregada graniilometri egrisine uyulmamaktadir. 7 kisi % 58,3
Yap1 malzemeleri laboratuvarlari, santiye sahasinda, taze betondan numune ..

. . 7 kisi % 58,3
alma kosullarina gore, numuneleri almamaktadir.
Santiye de yapilmasi gereken slump vb deneyler yapilmadan, taze betondan ..

6 kisi % 50

numune alinmaktadir.
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Soru 26: Anketin 26. sorusunda katilimcilara; “Taze betondan alinacak numunelerin miktar1 ve deney
raporunda belirtilecek, asgari beton basing degerlerine iligkin, TS 500, TS EN 206:2013+A1 (Ocak 2017)
ve TS EN 206’nin uygulanmasina yonelik tamamlayict standart olan TS 13515 (Ocak 2019)
standartlarinin bilinirligi ve anlasilirlig1 yoniiyle, laboratuvar kurulugunuz tam olarak yetkindir.” goriisiine
katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 41,7’si Katilmiyorum (5 kisi),
% 33,3’0 Katiliyorum (4 kisi),
% 16,7’si Kesinlikle Katilmiyorum (2 kisi),
% 8,371 Kararsizim (1 kisi)

cevabini vermislerdir.

Soru 27: Anketin 27. sorusunda katilimeilara; “Cevre ve Sehircilik i1 Miidiirliigii tarafindan hazirlanan,
degerlendirme raporlarma istinaden alman, "Il Yap: Denetim Komisyonu Kararlarinda", kurulusunuz
idari para cezasi, faaliyetine son verme veya uyar1 cezalari almistir.” sorusu sorulmustur (yalnizca bir
sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 91,7’si Hayir (11 kigi),
% 8,3’1 Evet (1 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 28: Anketin 28. sorusunda katilimcilara; “Taze beton dokiimiiniin yapilacagi hususunu kimden
o6grenmektesiniz (Santiye sefi, yapt denetim kurulusu, yapi miiteahhidi vb.)?” sorusu sorulmustur
(istediginiz kadar agiklama yapabilirsiniz).

Katilimeilar;

1) Yapi miiteahhiti (3 kisi)

2) Yap1 denetim (2 kisi)

3) Santiye sefi (1 kisi)

4) Usta (1 kisi)

cevaplarini vermislerdir.

Soru 29: Anketin 29. sorusunda katilimcilara; “Laboratuvar kurulusunda g¢alisan personel tarafindan
Bakanligin 2019/07 sayili Genelgesinde belirlenen beton hacmine goére transmikser sayisi ve numune
adetlerine dikkat edilerek, taze betondan numune alinmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklar
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 91,7’si Katiliyorum (11 kisi),
% 8,3’ Kesinlikle Katiliyorum (1 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 30: Anketin 30. sorusunda katilimcilara; “Yap1 mahallinden alinan taze beton numune sonuglarinin,
ilgili beton smifinin basing degerlerini saglamamasi durumunda, yapidan karot numunesi alinmaktadir.
Karot numunelerinin nasil ve ne sekilde alinacagi hususunda, laboratuvar personelleri, ilgili standartlara
(TS EN 13791 (Nisan 2010), TS EN 12504-1 vb.) tam olarak hakimdir.” goriisiine katilip katilmadiklar
sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimcilarin; % 41,7’si Kesinlikle Katilmiyorum (5 kisi),
% 33,370 Katiliyorum (4 kisi),
% 16,7’si Katilmiyorum (2 kisi),
% 8,3’ Kararsizim (1 kisi),

cevabini vermislerdir.
7. Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigi personelleri yoniiyle (https:/forms.gleQXD

Wr34frmZyQB8EG68);
Soru 1: Anketin 1. sorusunda katilimcilarin yas araligi sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 33,3’1 28-32 yas araliginda (6 kisi),
% 22,2’s1 33-37 yas araliginda (4 kisi),
% 22,2’si 23-27 yas araliginda (4 kisi),
% 11,17 43-47 yas araliginda (2 kisi),
% 5,67s1 38-42 yas araliginda (1 kisi),
% 5,67s1 48-52 yas araliginda (1 kisi),

cevabimi vermislerdir.


https://forms.gle/
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Soru 2: Anketin 2. sorusunda katilimeilarin egitim durumu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 72,2’si Lisans (13 kisi),
% 16,7’si Onlisans (3 kisi),
% 11,11 Yiiksek Lisans (2 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 3: Anketin 3. sorusunda katilimcilarin cinsiyeti sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 70,6’s1 Erkek (12 kigi),
% 29,4°1 Kadin (5 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 4: Anketin 4. sorusunda katilimeilarin meslegi sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 33,370 Insaat Miihendisi (6 kisi),
% 22,2’si Elektrik Miihendisi/

Elektrik-Elektronik Miihendisi (4 kisi),

% 11,11 Makine Miihendisi (2 kisi),

% 11,171 Mimar (2 kisi),

% 11,171 Tekniker (2 kisi),

% 5,6’s1 Jeoloji/Jeofizik Miihendisi (1 kisi),

% 5,6’s1 Teknisyen (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 5:  Anketin 5. sorusunda katilimeilarin kurumdaki gorevleri nedir” sorusu sorulmustur (yalnizca bir

sikki isaretleyin).
Katilimcilarin; % 61,171 Memur/miihendis-mimar (11 kisi),
% 22,2’si Idari kadro/mimar-miihendis (4 kisi),
% 16,7’si Memur/tekniker/teknisyen (3 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 6: Anketin 6. sorusunda katilimcilarin mesleki tecriibeleri sorulmustur (yalnizca bir sikki

isaretleyin).
Katilimeilarin; % 22,2’si 4-6 il (4 kisi),
% 22,2’si 7-9 il (4 kisi),
% 16,7’si 10-12 yil (3 kisi),
% 11,1’ 16-18 yil (© kisi),
% 11,1’ 19-25 yil (© kisi),
% 5,6’s1 1-3 yil (1 kisi),
% 5,6’s1 13-15 yl (1 kisi),
% 5,6’s1 25 yildan fazla (1 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 7: Anketin 7. sorusunda katilimcilara; “Cevre ve Sehircilik Bakanligi tasra teskilatinda (il
Miidiirliiklerinde) ¢aligma siireniz nedir?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin, % 27,8’ 7-9 y1l (5 kisi),
% 22.,2si 4-6 yil (4 kisi),
% 16,7’si 1-3 yil (3 kisi),
% 16,7’si 14 yildan fazla (3 kisi),
% 11,1’ 10-12 yil (© kisi),
% 5,6s1 13-14 yil (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 8: Anketin 8. sorusunda katilimcilara; “Yapi denetim subesinde ¢aligma siireniz ne kadar dir?”
sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimcilarin; % 50’si 1-3 yil (9 kisi),
% 33,3’1 4-6 yil (6 kisi),
% 16,7’si 1 yildan az (3 kisi),

cevabini vermiglerdir.
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Soru 9: Anketin 9. sorusunda katilimcilara; “Memur olmadan Once, miielliflik, yap1 miiteahhitligi,
santiye sefligi ve ya yap1 denetimde ortak/miidiir, teknik personel, gérevlerin de bulundunuz mu?” sorusu
sorulmustur (uygun olanlarin tiimiinii isaretleyebilirsiniz).

Katilimeilarin 9. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi

Higbiri 15 kisi % 83,3
Proje miiellifligi 2 kisi % 11,1
Santiye sefligi 1 kisi % 5,6

Soru 10: Anketin 10. sorusunda katilimcilara; “1/1/2019 tarihinden itibaren Bakanlik sistemi (Ulusal
Yap1 Denetim Sistemi) iizerinden, elektronik dagitim yapilarak, yapt denetim kurulusu belirlenmektedir.
Buna gore; Yapt Denetim hizmet kalitesinde artis saglanmistir/saglanacaktir.” goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimeilarin; % 38,9°u Katilmiyorum (7 kisi),
% 27,81 Kararsizim (5 kisi),
% 27,8’ Kesinlikle Katilmiyorum (5 kisi),
% 5,6’s1 Katiliyorum (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 11: Anketin 11. sorusunda katilimcilara; “Yap1 denetim kuruluslarinin denetlenmesi adina yapilan,
santiye denetimlerinde, yapilarda gorevli santiye seflerini insaat mahallinde bulmakta gii¢liik ¢ekiyoruz.”
goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 88,9°u Kesinlikle Katiliyorum (16 kisi),
% 11,171 Katilmiyorum (2 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 12: Anketin 12. sorusunda katilimcilara; “Santiye denetimi yapildigi esnada, o yapida gorevli
yardimc1 kontrol elemanlarini veya denetgileri, insaat mahallinde bulmakta giigliik ¢ekiyoruz.” goriisiine
katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin; % 88,9°u Kesinlikle Katiliyorum (16 kisi),
% 11,171 Katilmiyorum (2 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 13: Anketin 13. sorusunda katilimcilara; “Herkesin yap1 miiteahhidi olabilmesinin 6niine gegilmesi
adina, “Yapi Miiteahhitlerinin Siiflandirilmast ve Kayitlarinin Tutulmast Hakkinda Yonetmelik”
2/3/2019 tarihli ve 30702 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak 2/6/2019 tarihinde yiiriirliige girmistir. Bu
yeni diizenleme ile yap1 kalitesinde artis olacaktir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca

bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin, % 77,8’ Kesinlikle Katilmiyorum (14 kisi),
% 11,171 Katilmiyorum (2 kisi),
% 5,6’s1 Katiliyorum (1 kisi),
% 5,6’s1 Kararsizim (1 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 14: Anketin 14. sorusunda katilimcilara; “Yapi miiteahhitlerine getirilen siniflandirma ile
yapilardaki hizmet kalitesinin artmayacagi diisliniyorsaniz, bunun nedenini, agiklayabilir misiniz?”
sorusu sorulmustur (istediginiz kadar agiklama yapabilirsiniz) (katilimcilarin cevaplar ankete yazdiklari
gibi teze aktarilmis olup, ayni veya benzer cevaplar tek bir segenekte gosterilmistir).

Katilimeilar gogunlukla;

1) Yapi miiteahhitlerinin is deneyim belgelerinin olmasi bundan sonra yapacaklar isi kaliteli
yapacaklar1 anlami tagimadigi, miiteahhitlerin mesleki yetkinliklerinin arttirilmasinin  saglanmasi
gerektigi,

2) Yapi miiteahhitleri i¢in mevzuatta belirtilen cezai miieyyideler uygulanmadigi siirece
yapilarda kalitenin artmayacagi, yoniinde,

cevaplarmi vermislerdir.
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Soru 15:  Anketin 15. sorusunda katilimcilara; “Yap1 denetim kuruluslarinin, standartlara, yiiriirlikteki
mevzuata, fen ve sanat kurallarina gére yapiyr tam anlamiyla denetlemesinden ve de projelerin
incelenmesinden, yapi1 miiteahhitleri rahatsizlik duymaktadir.” goriistine katilip katilmadiklari
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 94,44 Kesinlikle Katiliyorum (17 kisi),
% 5,6’s1 Katiliyorum (1 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 16: Anketin 16. sorusunda katilimcilara; “Santiye seflerine uygulanan, TMMOB’nin verdigi
disiplin cezalar (siireli mesleki men) ile 3194 sayili imar Kanununun 42. maddesi uyarinca kesilen idari
para cezasi gibi, yaptirnmlar yeterlidir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki
isaretleyin).
Katilimeilarin; % 94,4°1 Kesinlikle Katilmiyorum (17 kisi),
% 5,6’s1 Katilmiyorum (1 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 17: Anketin 17. sorusunda katilimcilara; “Kanun ve ikincil mevzuat ile santiye seflerine bir¢ok
sorumluluk yiiklenilmis iken, yapilarin santiye sefleri tarafindan denetlenmemesinin nedenleri sizce ne

olabilir?” sorusu sorulmustur (birden fazla sik isaretleyebilirsiniz).

Katilimeilarin 17. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimu

Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 tasra teskilati tarafindan, Il Yap: Denetim
Komisyon Kararlarinda' santiye sefi icin sadece 3194 sayih Imar Kanunun
degerlendirilmesi yoni ile ilgili idarelere bildirimde bulunmaktan bagka
yaptirimin bulunmamasi.

18 kisi % 100

Kendileri ile ilgili yiirtirliikte bulunan, kanun ve ikincil mevzuattan haberdar

18 kisi % 100
olmamalari.

Bina insaatlarinin yaklasik % 75'nin insaat islerinden/imalatlarindan olusmasina
ragmen, o iste, elektrik veya makina teknikerinin/miihendisinin/teknik
Ogretmeninin gorevlendirilmesi, bu yiizden, ilgili santiye sefinin gorevini tam
olarak yapamamasi/bilmemesi.

18 kisi % 100

Ruhsat diizenleyen idareler tarafindan, santiye sefi hakkinda Imar Kanununun

. 0
gereklerinin yerine getirilmemesi (idari para cezasi veya TMMOB'ne bildirim). . /6 100

Santiye sefi gorevlendirilmelerinin, yapi ruhsati veya yap1 kullanma izin belgesi

. 0
gibi evraklarda sadece imza atilmasi yoniiyle, yapilmasi. 16 kisi 88,9

Soru 18: Anketin 18. sorusunda katilimcilara; “Santiye ya da biiro denetimi yapilan herhangi bir yapida,
proje miielliflerince hazirlanmis olan, proje, rapor ve hesaplarinda (insaat, elektrik, makine ile mimari
projeler ile statik ve zemin etiit raporu) hatalara rastlanilmaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklart
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin; % 94,474 Kesinlikle Katiliyorum (17 kisi),
% 5,6’s1 Katilmiyorum (1 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 19: Anketin 19. sorusunda katilimcilara; “Santiye denetimi ya da biiro denetimi yapilan bir yapida,
proje miielliflerince hazirlanmig olan, yap1 ruhsati eki projeler ile raporlar birbiri ile uyumlu degildir.”
goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 88,9'u Kesinlikle Katiliyorum (16 kisi),
% 11,1°1 Katilmiyorum (2 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 20: Anketin 20. sorusunda katilimcilara; “Zemin ve temel etiit raporuna gereken Onem
verilmemektedir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimeilarin; % 83,370 Kesinlikle Katiliyorum (15 kisi),
% 16,7’s1 Katiliyorum (3 kisi),
cevabini vermislerdir.
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Soru 21: Anketin 21. sorusunda katilimeilara; “Yapi denetim kuruluslari iizerindeki denetim, Cevre ve
Sehircilik 11 Miidiirliigii tarafindan tam ve adil bir sekilde yerine getirilmektedir.” goriisiine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 77,8’ Kesinlikle Katiliyorum (14 kisi),
% 22,2’s1 Katiliyorum (4 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 22: Anketin 22. sorusunda katilimcilara; “Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigiince gergeklestirilen
biiro ve santiye denetimleri yeterli sayida yapilmaktadir.” goriigiine katilip katilmadiklari sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 50’si Kesinlikle katilmiyorum (9 kisi),
% 44,470 Katiliyorum (8 kisi),
% 5,6’s1 Kararsizim (1 kisi),

cevabimi vermislerdir.

Soru 23: Anketin 23. sorusunda katilimeilara; “Cevre ve Sehircilik il Miidiirliigii personelinin devamli
olarak insaat denetiminde olmasi yapt denetim kuruluslarinin, yapi sahibi ve yapi miiteahhitleri
iizerindeki denetim kalitesini artirmaya katki saglamaktadir.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimcilarin; % 88,9’u Kesinlikle Katiliyorum (16 kisi),
% 11,171 Katiliyorum (2 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 24: Anketin 24. sorusunda katilimcilara; “Van ilinde, 1/1/2011 tarihinden sonra, teknik uygulama
sorumlulugundan, yapi denetim sistemine ve de mevzuatina gecilerek insaatlarin kalitesinde artis
olmustur.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 44,41 Katilmiyorum (8 kisi),
% 33,31 Katiliyorum (6 kisi),
% 16,7’si Kararsizim (3 kisi),
% 5,6’s1 Kesinlikle Katilmiyorum (1 kisi),

cevabmi vermiglerdir.

Soru 25: Anketin 25. sorusunda katilimcilara; “4708 sayili Yapt Denetimi Hakkinda Kanun ile; can ve
mal glivenligini teminen, imar planina, fen ve sanat kurallarina, standartlara uygun kaliteli yap1 yapilmasi
amacina ulagilmistir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin, % 50’si Katilmiyorum (9 kisi),
% 38,9'u Kararsizim (7 kisi),
% 11,11 Kesinlikle Katiliyorum (2 kisi),

cevabini vermiglerdir.

Soru 26:  Anketin 26. sorusunda katilimcilara; “Proje ve uygulama denetgileri ile insaat miihendisi
uygulama denetcilerine sizce yas smurt getirilmeli midir?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki
isaretleyin).
Katilimcilarin, % 100’4 Evet (18 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 27: Anketin 27. sorusunda katilimcilara; “4708 sayili Yapt Denetimi Hakkinda Kanunun 8.
maddesinde 2015 yilinda degisiklige gidilerek, yap1 denetim kurulusuna uygulanan miieyyidelerde; idari
para cezast ve yeni is almaktan men cezalar1 getirilmistir. Sizce bu cezalar ile yap1 denetim kurulusu ve
personelin denetim gdrevini yerine getirirken daha dikkatli olmasi i¢in caydirict rol oynamakta midir?”
sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 100’4 Evet (18 kisi),
cevabini vermislerdir.
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Soru 28: Anketin 28. sorusunda katilimcilara; “4708 Sayili Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun’un “/dari
miieyyideler ve teminat” bashikli 8. maddesinin, (h) bendinde, “Yeni is almaktan men yéniinde verilen ilk
cezanin ilan edilmesinden sonra, yeni is almaktan men yoniinde cezayi gerektiren ikinci bir fiilin
islenmesi ve bundan dolayt ceza verilip ilan edilmesinden sonra iiciincii defa yeni is almaktan men
yéntinde ceza vermeyi gerektiren bir fiilin islenmesi ve bundan dolayi da ceza verilip ilan edilmesi
halinde, son ilan tarihinden itibaren Merkez Yapi Denetim Komisyonunun teklifi iizerine Bakanlik¢a yapi
denetim kurulusunun izin belgesi iptal edilerek faaliyetine son verilir ve teminati irat kaydolunur.”
Denilmektedir. Bu hiikkme gore, yap:t denetim kurulusu, ayni anda birden fazla yeni is almaktan men
cezast alsa dahi, tekerriire esas olmadigindan, faaliyetine son verme cezasi olarak
degerlendirilmemektedir. Bu uygulamanin yanlis oldugunu diisiinliyor musunuz?” sorusu sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimeilarin; % 94,41 Evet (17 kisi),
% 5,6’s1 Hayir (1 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 29: Anketin 29. sorusunda katilimcilara; “Yap1 denetim kuruluslarinda calisan teknik personelin
mesleki bilgi ve deneyim bakimindan yetersiz oldugunu diisiiniiyor musunuz?” sorusu sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimeilarin; % 77,8’i Evet diislinliyorum (14 kisi),
% 22,2si Hayir diigtinmiiyorum (4 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 30: Anketin 30. sorusunda katilimcilara; “Proje ve uygulama denetgilerinin, yap1 ruhsatinin eki olan
proje ve raporlari yeterince inceledigine inaniyor musunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki
isaretleyin).
Katilimeilarin; % 77,8’1 Hay1r inanmiyorum (14 kisi),
% 22,2’si Evet inantyorum (4 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 31: Anketin 31. sorusunda katilimeilara; “Yapi denetim kurulusunda gorevli teknik personellerin,
ozellikle proje ve uygulama denetcileri ile uygulama denetcilerinin, santiye sahasina gitmemesi,
cogunlukla baska illerde ikamet etmeleri, kalip, demir teslim tutanaklarinda veya beton dokiim
tutanaklarinda, hakedis, yap1 ruhsati vb. belgelerde sadece imza atmak kaydiyla gdrevlerini yapmalari,
sizce neden kaynaklanmaktadir.” sorusu sorulmustur (birden fazla sik isaretleyebilirsiniz).

Katilimeilarin 31. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilimu

Proje ve uygulama denetgileri ile uygulama denetgilerinin genellikle

. 0
diplomalarin kiralamalari. 17 kisi 94,4

Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii ve de ruhsat diizenleyen idarelerce, proje ve
uygulama ile uygulama denetgileri ile ilgili gerekli denetimlerin yapilmamasi. | 17 kisi % 94,4
(imza kontrolii, sgk dokiim vb.)

Denetgilerin tam anlamiyla gorevlerini yapmak istemelerinde, maag taleplerinin

.. .
yiiksek olmasi, 15kisi % 83,3

Cevre ve Sehircilik il Miidiirliigii tarafindan, yapr denetim kurulusuna ve

. 0
personellerine cezai iglemler tam olarak uygulanmamakta, 215 0 iyl

Soru 32: Anketin 32. sorusunda katilimcilara; “Su an yiiriirliikte bulunan, yap1 denetim ve imar mevzuati,
yapt denetime ait biitlin sorunlara cevap bulmaktadir.” gorisiine katilip katilmadiklart sorulmustur
(yalnizca bir gikki igaretleyin).

Katilimcilarin; % 55,6’s1 Katiliyorum (10 kisi),
% 22,2’si Kesinlikle Katilmiyorum (4 kisi),
% 16,7’si Katilmiyorum (3 kisi),
% 5,6’s1 Kesinlikle Katiliyorum (1 kisi),

cevabini vermislerdir.




194

Soru 33:  Anketin 33. sorusunda katilimcilara; “Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii personeli olarak, yap1
denetim sisteminin daha isler bir hale gelmesi yoniinde ki Onerileriniz neler dir?” sorusu sorulmustur
(istediginiz kadar aciklama yapabilirsiniz) (katilimcilarin cevaplar1 ankete yazdiklar: gibi teze aktarilmis
olup, ayn1 veya benzer cevaplar tek bir segenekte gosterilmistir).

Katilimeilar gogunlukla;

1) Aktif ve etkin denetimlerin arttirilmasi,

2) Yerel yonetimlerdeki teknik personel sayisinin arttirilmast hususunda ¢oziimlerin getirilmesi,

3) Ruhsat diizenleyen idareler ile Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii’niin etkin ve sahada birlikte
calismasi saglanmali, sistemin biitiin paydaslarina cezai yaptirimlar uygulanmali, yoniinde,

cevaplarimi vermislerdir.

Soru 34: Anketin 34. sorusunda katilimcilara; “Hangi kisi/kurum/kuruluslarin yap1 denetimde yasanan
sorunlarda, en ¢ok rolii oldugunu disiiniiyorsunuz?” sorusu sorulmustur (birden fazla gik

isaretleyebilirsiniz).

Katilimeilarin 34. soruya verdikleri cevaplarin yiizde dagilim

Yerel Yonetimler (ruhsat diizenleyen idareler) 18 kisi % 100
Yap1 denetim kuruluslar: 18 kisi % 100
Yap1 miiteahhitleri 11 kisi % 61,1
Santiye sefleri 9 kisi % 50

Proje miiellifleri 3 kisi % 16,7
Yap1 malzemeleri laboratuvar kuruluslar 3 kisi % 16,7
Tiirk Mimar ve Miihendis Odalar1 Birligi/Subeleri/Temsilcilikleri 2 kisi % 11,1
Bakanligin merkez ve tasra teskilatlar 2 kisi % 11,1
Yapr sahipleri 2 kisi % 11,1

Soru 35: Anketin 35. sorusunda katilimcilara; “Yapi denetim iizerine yapmig oldugunuz is ve islemler
icin, Bakanliginiz tarafindan, herhangi bir denetim veya teftis vb. gegirdiniz mi?” sorusu sorulmustur
(yalnizca bir sikki igaretleyin).
Katilimeilarin; % 100’4 Hayir (18 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 36:  Anketin 36. sorusunda katilimeilara; “flgili idarelerin, proje miielliflerinin, yap: denetim
kurulusu ve ilgili teknik personellerinin, yapi miiteahhidinin, yapi sahiplerinin, santiye seflerinin ve
laboratuvar kuruluslarinin; yapt denetim, imar mevzuati ve standartlara iliskin yasamis olduklari ihtilaflar
karsisinda, tasra teskilati sorunlari ¢6zebilmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur
(yalmzca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin, % 50’si Kesinlikle Katilmiyorum (9 kisi),
% 27,8’si Kesinlikle Katiliyorum (5 kisi),
% 16,7’si Katiliyorum (3 kisi),
% 5,6’s1 Kararsizim (1 kisi),

cevabimi vermiglerdir.

Soru 37: Anketin 37. sorusunda katilimcilara; “Laboratuvar kuruluslarina yapilan denetimler ile verilen
cezalarin (idari para cezasi, uyari, faaliyetine son verme) yeterli oldugunu diisiiniiyor musunuz?” sorusu
sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimcilarin; % 66,7’si Hayir diigiinmiiyorum (12 kisi),
% 33,3’0 Evet diistiniiyorum (6 kisi),
cevabimi vermislerdir.
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Soru 38: Anketin 38. sorusunda katilimcilara; “Her yap1 denetim kurulusu i¢in, en az yil da 2 biiro, 6
santiye denetimi Ongoriilmistiir. Bu yeterli bir sayimidir? Ayrica; santiye ve biiro denetimi foylerinde
sorulan sorular, bir yapinin/kurulusun denetlenmesi i¢in yeterli midir?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir
sikki isaretleyin).
Katilimecilarin; % 55,6’s1 Hayir yeterli degildir (10 kisi),
% 44,4°1 Evet yeterlidir (8 kisi),
cevabimi vermislerdir.

Soru 39:  Anketin 39. sorusunda katilimcilara; “Her yap1 malzemeleri laboratuvari igin yilda bir kez vize
denetimi yapilmaktadir. Vize denetimi haricinde, laboratuvar kuruluslarina ayrica ara denetim yapilmakta
midir?” sorusu sorulmugtur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 1001 Hayir yapilmamaktadir (18 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 40: Anketin 40. sorusunda katilimcilara; “Santiye denetimlerinde, yapida kullanilan malzemelerin
CE ve G isaretlemesinin olmamas1 durumunda, tasra teskilati personeli olarak, yapt malzemeleri subesine
bildirimde bulunulmaktadir.” goriigiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 83,3%1 Kesinlikle Katilmiyorum (15 kigi),
% 16,7’si Katiliyorum (3 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 41: Anketin 41. sorusunda katilimcilara; “Yap1 denetim kuruluslarina yonelik yapilan, santiye ve
biiro denetimlerinde, biitiin miithendislik disiplinlerinden personelle (Mimar, insaat, elektrik, makine,
harita ve jeoloji miihendisligi) denetim gergeklesmektedir.” goriisiine katilip katilmadiklart sorulmustur
(yalnizca bir sikki isaretleyin).
Katilimeilarin; % 94,41 Kesinlikle Katilmiyorum (17 kigi),
% 5,6’s1 Katiliyorum (1 kisi),
cevabimi vermiglerdir.

Soru 42: Anketin 42. sorusunda katilimcilara; “Sikayet veya re’sen yapilan denetimler sonucunda,
herhangi bir yap1 da aykirilik tespit edilmesi halinde, "Teknik Inceleme Raporu” hazirlanmakta ve
sorumlular belirlenmektedir. Sorumlulugu bulunan, proje miiellifi hakkinda ilgili meslek odasina,
Bakanlik tarafindan bildirim yapilmakta ve de ilgili odanin disiplin kurulunca, proje mielliflerine cezai
yaptirim uygulanmaktadir. Meslek odalarinin, proje miielliflerine vermis oldugu siireli mesleki men
cezalart yeterlidir.” goriisiine katilip katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin, % 94,4°0 Kesinlikle Katilmiyorum (17 kisi),

% 5,6’s1 Katiliyorum (1 kisi),
cevabini vermiglerdir.

Soru 43: Anketin 43. sorusunda katilimcilara; “Bakanligin, tasra teskilatlar1 icin diizenlemis oldugu,
seminerler yeterlidir.” goriigiine katilip katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 83,31 Kesinlikle Katilmiyorum (15 kisi),
% 11,171 Katiliyorum (2 kisi),
% 5,6%s1 Kesinlikle Katiliyorum (1 kisi),

cevabini vermiglerdir.

Soru 44: Anketin 44. sorusunda katilimcilara; “Yap1 denetim kurulugu ve personellerinin, ilgili idarenin
ruhsat ve yapi denetim biriminde ¢alisan teknik personellerinin, yapr miiteahhitlerinin, yap1 sahiplerinin,
proje miielliflerinin, santiye seflerinin ve de laboratuvar kurulusu personellerinin, Cevre ve Sehircilik
Midiirliigiine, standart (beton, gelik, karot, taze beton deneyleri standartlari ile TS 500 vb.) ve
yonetmelikler (Tiirkiye Bina Deprem Yonetmeligi vb.) hakkinda sorduklari sorularda ve ya yazili goriis
taleplerinde, Cevre ve Sehircilik II Miidiirliigii personelleri ¢dziim bulabilmektedir. Yénetmelik ve
standartlara tam olarak hakimdir.” goriisiine katilip katilmadiklari sorulmustur (yalmizca bir sikki

isaretleyin).
Katilimcilarin, % 72,2’si Kesinlikle Katilmiyorum (13 kisi),
% 22,2’si Katiliyorum (4 kisi),
% 5,6’s1 Kararsizim (1 kisi),

cevabimi vermislerdir.
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Soru 45: Anketin 45. sorusunda katilimcilara; “UYDS’de daha 6nce denetgi, yardimcei kontrol elemant
adreslerine manuel miidahale yapilarak, personellerin 2. siradaki adresleri Van ise, Van’daki bir yap1
denetim kurulusunda ise baslama iglemi yapila biliniyordu. 1/1/2019 tarihinden itibaren gerek UYDS’de
yapilan ¢aligmalar (UYDS ile Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi arasinda entegre saglandi), gerekse
yonetmelikte yapilan degisiklikle, ilgili denetim personellerinin 1. adresleri, Van ili olmadan, yap1
denetim kurulugunda, ige baglama islemleri yapilamamaktadir. Bu durum, yapi denetim hizmetlerinin
kalitesinin artmasinda ve de santiye denetiminde, ilgili personelleri, santiye sahasinda bulabilme
noktasinda faydali olmustur.” goriisiine katilip katilmadiklar1 sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin, % 44,4’0 Kesinlikle Katilmiyorum (8 kisi),
% 38,9u Katiliyorum (7 kisi),
% 11,11 Kararsizim (2 kisi),
% 5,67s1 Katilmiyorum (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 46: Anketin 46. sorusunda katilimcilara; “Re’sen ve yahut sikayet iizerine yapilan denetimlerde,
yapida herhangi bir aykirilik tespit edilmesi durumunda hazirlanacak olan teknik inceleme raporlari, il
calisma birimince kisa siirede tamamlanmaktadir. Sorumlular hakkindaki cezai islemler i¢in yazismalar
ivedilikle yapilmaktadir.” goriigiine katilip katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikki igaretleyin).

Katilimeilarin; % 72,2°si Katilmiyorum (13 kisi),
% 16,7’si Kesinlikle Katiliyorum (3 kisi),
% 5,67s1 Katiliyorum (1 kisi),
% 5,67s1 Kararsizim (1 kisi),

cevabini vermislerdir.

Soru 47: Anketin 47. sorusunda katilimcilara; “Bakanligin 5/4/2016 tarihli 8261 sayili 2016/02
Genelgesinin 3. maddesinde belirtilen “Yapida aykiriligin oncelikle Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigiince
tespit edilmesi halinde ilgili idaresine Imar mevzuati uyarnca, ..... gecikmeye mahal vermeksizin
bildirimde bulunulmasi gerekmektedir.” denilmektedir. Rutin, re’sen veya sikayet iizerine yapilan santiye
denetimlerinde, ruhsat ve eklerine aykiri uygulamanin tespit edilmesi durumunda, yap1 sahibi, santiye sefi
ve yapr miiteahhiti hakkinda islem yapilmasi ve yapimin durdurulmasi adina, ilgili idareye bildirimde
bulunuldugunda, ilgili idareler, imar mevzuatinin gereklerini (ruhsat ve eklerine aykiri olan yapinin
durdurulmasi, idari yaptirimlarin yapilmasi vb.) derhal yerine getirmektedir.” goriisiine katilip
katilmadiklari sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin, % 94,4°0 Kesinlikle Katilmiyorum (17 kisi),

% 5,6%s1 Katiliyorum (1 kisi),
cevabini vermislerdir.

Soru 48: Anketin 48. sorusunda katilimcilara; “Ilgili idareler; yap: kullanma izin belgesi diizenleme
asamasinda, is bitirme tutanagi ya da seviye tespit tutanaklarinit onaylamasi agamalarinda, yapilar: kontrol
etmeye gittiklerinde, herhangi bir aykirilik tespit etmeleri durumunda, yapi denetim kuruluslarinin
denetlenmesi yonii ile konuyu hemen Cevre ve Sehircilik i1 Miidiirliigiine bildirdigini diisiiniiyor
musunuz?” sorusu sorulmustur (yalnizca bir sikki isaretleyin).

Katilimcilarin; % 88,9°u Hayir diigtinmiiyoruz (18 kisi),

% 11,171 Evet diistintiyoruz (2 kisi),
cevabini vermislerdir.
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