T.C.
VAN YUZUNCU YIL UNIVERSITESI
FEN BiLIMLERIi ENSTITUSU
PEYZAJ MIMARLIGI ANABILIM DALI

TARIHi KENTSEL PEYZAJLARIN VAN KENT KIMLIGINE ETKILERININ
DEGERLENDIRLMESI

YUKSEK LISANS TEZI

HAZIRLAYAN: Muhsine PERIHAN
DANISMAN: Dr. Ogr. Uyesi Feran ASUR

VAN-2020






T.C.
VAN YUZUNCU YIL UNIVERSITESI
FEN BiLIMLERIi ENSTITUSU
PEYZAJ MIMARLIGI ANABILIM DALI

TARIHI KENTSEL PEYZAJLARIN VAN KENT KIMLIGINE ETKIiLERININ

DEGERLENDIRLMESI

YUKSEK LISANS TEZI

HAZIRLAYAN: Muhsine PERIHAN

VAN-2020






KABUL VE ONAY SAYFASI

Mimari Tasarim Fakiiltesi Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali'nda Dr. Ogr. Uyesi
Feran ASUR danismanliginda, Muhsine PERIHAN tarafindan sunulan hazirlanan
“TARIHI KENTSEL PEYZAJIN VAN KENT KIMLIGINE ETKILERININ
DEGERLENDIRILMESI” isimli bu ¢alisma Lisansiisti Egitim ve Ogretim
Yonetmeligi’nin ilgili hiikiimleri geregince .../.../....... tarihinde asagidaki jiiri
tarafindan oy birligi / oy ¢oklugu ile basarili bulunmus ve yiiksek lisans tezi olarak
kabul edilmistir.

Baskan:.......cocoooeeeeoioeeieeeeeeen, Imza:
Ui Imza:
| OO Imza:
Uy Imza:
UYC: i Imza:
Fen Bilimleri Enstitiisi Yonetim Kurulu'nun ..../..../...... tarih ve ..............

sayilt karar1 ile onaylanmistir.

Enstiti Mudiira
Prof. Dr. Suat SENSOY






TEZ BiLDiRiMi

Tez igindeki biitiin bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar ¢ergevesinde
elde edilerek sunuldugunu, ayrica tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu
calismada bana ait olmayan her tiirlii ifade ve bilginin kaynagma eksiksiz atif

yapildigini bildiririm.

Muhsine PERIHAN






OZET

TARIHI KENTSEL PEYZAJLARIN VAN KENT KIMLIGINE ETKIiLERININ
DEGERLENDIRILMESI

PERIHAN, Muhsine
Yiksek Lisans Tezi, Peyzaj Mimarligi Anabilim Dah
Tez Danismani: Dr. Ogr. U. Feran ASUR
Haziran 2020, 128 sayfa

Kentlesme baskisi, kent kimliginin 6nemli belirleyicilerini olusturan tarihi
kentsel peyzajlar i¢in bir tehdit olusturmaktadir. Bu peyzajlar doga ve insanin ortak
eseri olan 6nemli kiiltlirel peyzajlardir. Tarihi kentsel peyzajlar kente 6zgiin kimlik ve
hafiza kazandirmaktadir. Avrupa Peyzaj So6zlesmesine gore kentsel kimligin
stirdlirebilirligi tarihi peyzaj karakteri degerlendirmesi yapilarak; tarihi kiiltiirel miras
alanlarinin yonetilmesi, korunmasi ve planlamas: ile birlikte kent kullanicilarinin
gelecege aktarilmasi miimkiindiir. 2011 UNESCO Tavsiye Peyzaj Kararina gore ise bu
peyzajlar degerlendirilirken ¢evresi ile birlikte biitiinciill bir yaklasim ile
degerlendirilmesi gerektigi sOylenmistir. Bu sayede tarihi kentsel peyzajlar kentsel
kimlikte yerini alabilmektedir.

Bu aragtirmada Urartu, Selguklu ve Osmanli gibi ¢esitli medeniyetlere ev
sahipligi yapmis somut kiiltiirel peyzajlarin katmanlastigi Van kentinde tarihi kentsel
peyzajlarin - kent kimliginde olusturdugu etkilerin incelenmesi amaglanmistir.
Arastirmada literatiir taramasi yapilarak, kiiltlirel peyzaj alanlari olan tarihi kentsel
peyzajlarin se¢giminde uzman degerlendirmesi sonrasinda kullanici odakli yaklasim ile
415 kisi ile foto-anket ¢alismasi ve 60 yas lizeri Van’in yerli aileleri ile sozli tarih
caligmasi gergeklestirilmistir. Bu sayede zihinlerdeki kent imgeleri, kimlik ve hafiza
mekanlar1 belirlenmistir. Kent kullanicilar1 Van’in merkez ilgelerinde tarihi kentsel
peyzajlarin kent kimliginin olusumunda baskin 6geler oldugu sonucuna varilmistir. Bu
anlamda ge¢misle baglar1 saglayan ve kent kimliginin olusmasinda etkin olan tarihi
kentsel peyzaj 6gelerinin iliskide oldugu cevreleriyle birlikte siirdiiriilebilirligi igin

koruma ve gelistirme amaciyla birtakim oneriler gelistirilmistir.



Anahtar kelimeler: Kent kimligi, Kiiltiirel peyzaj, Tarihi kentsel peyzaj, Van
kent imgesi






ABSTRACT

EVALUATING THE EFFECTS OF HISTORICAL URBAN LANDSCAPE ON
THE VAN CITY IDENTITY

PERIHAN, Muhsine
M.Sc. Thesis, Landscape Architecture
Supervisor: Asst. Prof. Dr. Feran ASUR
June 2020, 128 pages

Urbanization pressure poses a threat to historical urban landscapes, which are
important determinants of urban identity. These landscapes are important cultural
landscapes that are common works of nature and human. Historical urban landscapes
(HUL) give the city a unique identity and memory. According to European Landscape
Convention, the sustainability of urban identity is made by evaluating the historical
landscape character, with the management, protection and planning of the historical
cultural heritage sites, it is possible to transfer the city to the future. According to the
UNESCO Recommendation Landscape Decision, it is said that these landscapes should
be evaluated with a holistic approach with its environment. In this way, historical urban
landscapes can be adopted and considered in urban identity.

In this study, is aimed to investigate the effects of historical urban landscapes on
the urban identity, in Van city which hosted various civilizations such as Urartu, Seljuk
and Ottoman. In the research, literature review survey was conducted, and after the
expert assessment historical urban landscape areas was selected and used in the survey.
The survey was conducted with 415 people by a user-oriented approach and interviewed
with the local families of Van over 60 years old. In this way images of city, identity
places and memory places collected from participants. From holistic point of view,
historical urban landscapes are dominant elements in Van city’s urban identity. In this
sense some suggestions have been developed for the purpose of conservation and

development for sustainability of HUL elements tie past to the future.

Keywords: Cultural landscape, Historical urban landscape, Urban identity, Van

urban image
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1. GIRIS

Kentler insanligin baslangicindan itibaren toplumun en 6nemli triiniidiir. Hizla
ilerleyen teknoloji ile birlikte insa tekniklerinin gelismesi, hizli kentlesmenin
yasanmasi, ulasim ve haberlesmenin gelismesi kent kimligi ve kentsel miras alanlari
iizerinde yogun bir baski olusturmustur (Inceoglu ve Aytug, 2009). Yirmi birinci
yiizyilda kitlesel kentlesmeyle ilk defa yiizlesen kentler, diinya niifusunun yarisindan
fazlasina ev sahipligi yapmaktadir. Kentlerde yasanan hizli doniisiimler; mekan
kimliginin kaybolmasina, kolektif degerlerin ve kiiltiirel mirasin goz ardi edilmesine yol
acmistir (Banderin ve Oers, 2012). Kimlik erozyonunun asil problemi degisimin kendisi
degil degisimin kontrolsiiz ve plansiz gergeklesmesidir (Ogurlu, 2014). Kimlik sahibi
kentler bir siire gozlemlendiginde kayda deger bir degisim olmadigi diisiiniilse de
degisimler gergeklesmektedir. Ancak yasanan degisimler kent kimligine uygun oldugu
icin gbze batmamaktadir. Buradan anlasildigi tizere kente yapilacak miidahalelerin
dogrulugunu bildiren temel nokta kentin kimligidir (Ogurlu, 2014).

Kimlik, genellikle canli ve cansiz varliklar i¢in benzerlerinden ayirt edilmesini
saglayan ozellikler olarak tanimlanmaktadir. Kentleri bir digerinden ayirt eden baskin
kimlik unsurlari arastirildiginda tarihi derinlik i¢inde olusan; tarihi dokular, arkeolojik
alanlar ve 6zgiin yerel mimari oldugu gorilmiistir (Co6l, 1998)). Van kent kimligi
irdelendigi zaman terér sebebiyle Van’in tarihi kentsel alanlarina yeterince 6nem
verilemedigi goriilmiistiir. Bu alanlarin goriiniirliigiinii etkileyen bir diger 6nemli faktor
1918 Rus isgali ile tarihi kentsel peyzajlarin yerle bir edilmesi oldugu diistiniilmektedir.
Bu gibi yikimlar kentsel hafizaya biiylik zarar verdigi diisiiniilmektedir. Uzun zaman
dilimde ise kent kimliginin yeterince algilanmasina neden olmaktadir.

Kentler degisim odakli, dinamik organizmalardir. Tarihi kentsel peyzajlar;
kolektif hafiza degerlerinin ve mekan ruhunun temsilcileridir. Bu alanlar mekanin
anlaminin korunmasi ve yer hissinin siirekliligi i¢in biiyliik 6nem arz etmektedir. Plansiz
kentlesme ile tarihi alan goriiniirligii kaybolmaktadir. Bdylece tarihi kentler
kimliklerini hizla kaybetmektedir (C6l, 1998; Banderin ve Oers, 2012).

Kentsel kimlik mekanlar1 topluma aidiyet hissi kazandirir. Aidiyet mekanlarinin

yok olmasi kentsel yasam kalitesinin bozulmasina neden olmaktadir (Topgu, 2011).



Tarihi kentler, ortak kiiltiirel mirasin tarihe tanikligin1 gelecek kusaklara aktarir. Kentler
kimliklerini ve sahip oldugu degerleri tarihi referanslarla siirdiirmeyi basarabilirler.
Kiiltiirel peyzajlar; kentsel kimlik ve kolektif hafizanin siirdiirtilmesini saglar. Bunun
yani sira kiiltiirel peyzajlar turizmin ve ekonomik kalkinmanin gelismesine olanak tanr.
Kent kullanicilar, tarihi sehirlerin soyut ve somut miraslarin muhafizlaridir. Yasayanlar
ve ziyaretgiler yer hissinin korunmasindan sorumludur. Giiniimiizde ziyaretgiler modern
mimari yerine tarihi gevreleri tercih etmektedir (Lewicka, 2008; Banderin ve Oers,
2012).

Tarihi yerlesimler, o bolgede yasayan farkli kiiltiirlerin tirettigi degerleri tarihi
katman olarak biinyesinde barindirir. UNESCO (United Nations Educational, Scientific
and Cultural Orgaznization-Birlesmis Milletler Egitimi Bilim ve Kiiltiir Orgiitii) 2011
yilinda tarihi kentsel peyzajlar ile ilgili tavsiye kararinda; kent kimliginin
stirdiirilmesinde tarihi kentsel peyzajlarin, sadece yapi1 formatinda pargacil bir
degerlendirmenin yanlis oldugunu belirtmektedir. Her bir tarihi peyzajin, gevresiyle
birlikte ve kentsel baglami g6z Oniline alinarak biitiinciil bir yaklasim ile
degerlendirilmesi onerilmektedir. Buna ek olarak UNESCO, (2011) tarihi alanlarda,
kiiltiirel peyzajlarin kimlik degeri olarak tespit edilmesi, korunmasi ve ydnetilmesi
gerektigini belirtmektedir (Banderin ve Oers, 2012; Kaya, 2016). Tarihi kentsel
peyzajlarin degerlendirilmesi yapilirken paydas istisareleri ve katilimcr odakli yaklagimi
Onerilmektedir.

Bu sebeple tarihi kentsel peyzaj alanlarina bir miidahale s6z konusu oldugunda
katilime1 odakli yaklasim olusturulmasi Onerilmektedir. Tarihi kentsel peyzajlar
degerlendirilirken; alanin topografyasi, jeomorfolojisi, tarihi ve cagdas yapilari, alan
kullanimi, dogal ve kiiltiirel peyzajiyla birlikte bir biitiin olarak degerlendirmeye tabi
tutulmalidir. Kentsel miras alanlarmm sirdirilebilirligi kentsel koruma ve degisim
yonetimi bu sayede miimkiindiir (Banderin ve Oers, 2012).

Bu c¢alismada Van kent merkezinde yer alan, kentlerin kalitsal degerlerinin
gomiilii oldugu (Banderin ve Oers, 2012 ) tarihi kentsel peyzajlar arastirilmigtir. Van
kent merkezinde bulunan peyzajlar cogunlukla giindelik hayattan bagimsiz ve
goriiniirliigiinii  kaybeden peyzajlardan olusmaktadir. Bu durum kent kimliginin
algilanamamasina sebep olmaktadir. Bu sebeple bu c¢alismasinda tarihi kentsel

peyzajlarin kent kimligine etkisi degerlendirilirken kullanici odakli yaklasim metodu



kullanilmistir. Van kent kullanicilarinin algilari {izerinden tarihi kentsel peyzajlarin Van
kent kimligine etkisi arastirilmistir.

1.1. Tezin Amaci

Bu c¢alisma Van kent kimligi &gelerinin tespit edilmesi ve kentsel miras
kaynaklarinin dogru yonetilmesi amaciyla hazirlanmistir. Miras alanlarinin dogru
yonetimi kentsel kimlik algisinin gelistirilmesi i¢in biiylik onem arz etmektedir. Bu
baglamda bazi1 Oneriler gelistirmistir. Bunlara ek olarak kent kullanicilarinin tarihi
kentsel peyzajlara iliskin farkindaligini arttirmak, kentsel aidiyetinin giiclenmesini
saglayarak katilimci destegini kentsel planlama siirecine dahil etmek amaglanmistir. Bu
dogrultuda kullanici algist tizerinden Van’in isglevsel kent kimligi, tarihi kentsel
peyzajlarin kent kimligine etkileri, kentsel tanitim ve hafiza mekanlariin tespiti, kent
imajimin degerlendirmesi bu ¢alismanin temelini olugturmaktadir.

Van’in merkez ilgeleri olan Ipekyolu, Tusba ve Edremit ilcelerinde yer alan
tarihi kentsel peyzajlar segilirken; bu alanlarin goériiniir olmasi ve toplu tasima araglari
ile kolay ulasilabilir olmasi 6l¢iit olarak belirlenmistir.

Bu Tez’de ortaya konulan hipotezler;

Hipotez 1: Kent kimligin, olusturan en baskin unsur tarihi kentsel peyzajlardir.

Hipotez 2: Demografik veriler, kentsel kimligin algilanmasinda etkilidir.

Hipotez 3: Kent kimligini olusturan yapay bilesenlerin algilamasinda ‘zaman ve yerde
yasanmighik’ faktorleri etkilidir.

Hipotez 4: Kent imgesi kent kimliginin olusmasinda etkilidir.

1.2. Tezin Onemi ve Kapsam

Van, Urartu, Pers, Hitit, Roma, Bizans ve Giircii, Ermeni, Arap ve Tiirk izlerini
tasiyan binlerce yillik tarihiyle zengin arkeolojik ve kiiltiirel miras1 bulunan bir kenttir.
“Hala yasatilan en eski kent (Anonim 2020a)” statiisiine sahip dokuz diinya
sehirlerinden biridir (Tekin, 2005; Akgiimiis, 2011). Tevrat’ta Nuh tufanindan sonra
ayakta kalan Ararat olarak adlandirilan bolgede yer almaktadir (Yasin, 2014). Aym
zamanda jeopolitik ve etnik yapisi dolayisi ile Van, 19.yy’in baslarindan itibaren sayisiz

yabanci seyyahlarin ugrak noktasidir. Ermenilerin “Aygestan (bahge sehir), Urartular’in



“Giines kenti Tusba” olarak adlandirdig: stratejik bir yerlesim yeridir (Agaoglu, 2007).
Su ve tarim medeniyeti Urartularin su kanallar1  (Kehrizler) gibi oldukga fazla tarihi
degere sahiptir (Kilig, 2006). Ancak Van’in bir smir kenti olmasi dolayisiyla tarih
boyunca sayisiz savas ve yikim yasamustir. Bir taraftan da goclerin getirdigi farkli
kiiltiirleri blinyesinde harmanlamasi1 bakimindan 6nemlidir (Agaoglu, 2007).

Bugiine kadar yapilan bir¢cok calismada Van’in sahip oldugu kiiltiirel ve dogal
peyzajlar envanter calismasi olarak ortaya konmustur. Kent kullanicilarinin kent
kimligini olusturan 6zgiin degerler olan tarihi kentsel peyzajlari nasil algiladigini, bu
imajin olusmasindaki sebeplerin neler oldugu arastirilmistir ve kentsel imajin
gelistirilmesi i¢in bazi 6nerilerde bulunulmustur. Daha 6nce bu konu ile ilgili net bir
caligma ortaya konmamasi Sebebiyle tez konusu olarak secilmistir. Bu ¢alismanin yerel
yonetimlere, ilgili kurum ve kisilere kent kimligini gelistirmek i¢in yapilacak
calismalara bir kaynak niteliginde olmas1 hedeflenmistir.

Degerlendirilmesi yapilan mekanlar kentsel katmanda iz birakan Urartu,
Selguklu ve Osmanli’dan geriye kalan tarihi kentsel peyzajlardan se¢ilmistir. Bu
alanlarin listesi Van Kiiltir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu Miidiirliigi’ nden
almmistir. Bu kurul tarafindan tescillenen gesitli anit ve sit alanlar1 arasindan segilerek

katilimcilarin degerlendirmelerine sunulmustur.

1.2.1. Konu ile ilgili calismalar

Erdogan ve Atabeyoglu (2016), Tarihi Yapilarin Kentsel Dokuya Etkisi:
Kayseri Kent Merkezi Ornegi baslikli makalede, materyali Kayseri kent merkezinde
belirlenen birka¢ mahalledir. Bu alan zengin tarihi ve kiiltiirel mirasa sahiptir. Bu
calismanin amaci; tarihi ve kiiltiirel degerlerin korunmasi ve gelistirilmesinde agik-
yesil alanlarin etkin kullaniminin 6neminin vurgulanmasidir. Belirlenen parametreler
ile tarihi ¢evrelerin kent kimligine, kentsel agik-yesil alanlara ve kent striiktiiriine olan
katkis1 degerlendirilmistir. Sonug¢ olarak Kayseri kenti tarihi kent merkezinde mevcut
acik-yesil alan kullanimlarinin niteliksel ve niceliksel acidan kiiltiirel degerlerin
korunmas1 ve gelistirilmesinde kismen etkili kullanildig1 belirlenmistir.

Kaya (2016), Tarihi Kentsel Peyzaja Kent Kimligi Olusumunda Kiiltiirel

Peyzajin Rolii: Konuralp Ornegi baslikli doktora tezinde, Kent kimligini olusturan en



onemli unsurun tarihi kiiltiirel peyzajlar oldugu bu alanlarin korunmasi igin toplumun
bellegine kazandirilmasi ile kent kimliginin goriiniir hale gelecegi hipotezinden yola
cikilmistir. Bu dogrultuda Diizce kenti, Konuralp Beldesi, Prusias ad Hypium antik
kentini materyal olarak secilmistir. Arastirma literatiir taramasi, anket yontemi ve sozli
tarih caligmasi akabinde uzaktan algilama yontemleri kullanilarak Tarihi kentsel
peyzajlarin  belirli zaman igindeki peyzaj karakter degisim analizi yapilmuistir.
Kimliginin siirdiiriilebilirligi i¢in bazi 6neriler gelistirilmistir.

Duymus (2011), Universite yerleskelerinde Mekdnsal Kimlik Algilamasi:
Cukurova Universitesi Yerleskesi Ornegi baslikli yiiksek lisans tezinde, Cukurova
kampiis yerleskesi ele alinmistir. Kimlik, imge ve anlami irdelenmistir. Avlu, bahge,
bina, sokak ve meydan kullanimlarini degerlendirmistir. Yasanmislik algisina gore
Kimlik kavramini ve bilesenlerini ele almistir.

Tiifekgioglu (2008), Tarihsel Cevrede Gorsel Peyzaj Kalite Degerlendirmesi
Istanbul Yedikule Ornegi baslikli yiiksek lisans tezinde, ¢alisma alani olarak Istanbul
/Yedikule se¢ilmistir. Tarihi alanlarin ve tarihi yapilarin fiziksel ¢evre sartlarinin kotii
olmasi1 nedeniyle c¢evresel kaliteyi arttirmak amaciyla alanin gorsel kalite
degerlendirilme parametreleri belirlenmis, alanda fotograflar ¢ekilmis bu fotograflar
hava fotograflar1 ile desteklenmis sonucunda puanlama sistemi kullanilarak anket
olusturulmustur. Tarihi alanin sorunlarina kaliteli ¢cevre i¢in ¢oziimler Gnerilmistir.

David Seamon (1979), A Geography of the Lifeworld adli kitabinda, davranigsal
cografya teorisine mekan ve cevre iligskisine odaklanarak insan deneyimleri ve aligkanlik
davraniglar1 lizerinden yere kavramsal bir bakis agis1 gelistirir. Seamon (1979), insanin
mekansal aligkanliklarin1 deneyimlerini ortaya ¢ikarma ve tarif etme amaciyla bir grup
insanin her gilin kullandig1 rotayr degistirmesiyle algilarinin degistigini fark eder.
Kisinin aligt olmadigi mekéani deneyimlemesiyle mekansal algmin aktiflestigini far
keder. Bir mekéan1 deneyim yoluyla algilamay1 vurgular.

Lynch, (1960), Kent Imgesi adl kitabinda, insanlarin bir sehirde kaybolmadan
nasil bulduklar1 sorusuna bir grup insana bir yerden bir yere giderken cevrelerinde ne
gordiikleri sorusunu sorarak kagit iizerinde gostermelerini istenmistir. Cikan sonuca
gore herkes algilarini bir harita seklinde resmedince insanlarin mekanlar1 harita olarak
zihinlerinde depoladiklarint ve en c¢ok algilanan bes unsuru tespit etmistir. Bu

dogrultuda kent imgesini bes baslikta toplamistir.



1.2.2. Cahsma alam ile ilgili calismalar

Giinel (1993), Eski Van Kent Dokusu Uzerine Bir Deneme baslikl1 yiiksek lisans
tezinde, Van’da bulunan tarihi kentsel peyzajlarin gegmis ve giincel durumlarini basta
Evliya Celebi, ve Bachman, Cinuet, H. F. B. Lynch, Jaubert A, Lehman Haupt gibi 19.
ve 20. yiizyilda Van’a gelen seyyahlarin seyahatnamelerinden faydalanilarak eski kent
dokusu ile 1993 yilinda mevcut durum analizi yapilmaistir.

Kilig (1994), Van Sancagi (1548-1648) baslikli doktora tezinde, sehrin
Osmanli’ya gecisinden itibaren kayda alman arsivlere dayanarak sehrin Islamiyet
oncesi, Islam beylikleri dénemi, Osmanli dénemi tarihini; idari, demografik, iktisadi
siyasi fiziki, askeri ve vakiflar durumunu detayli bir sekilde anlatmakta. Fiziki
durumunu anlatirken ayakta olan ve hala izleri canli olan yapilar1 ve ¢evresini detaylica
anlatmaktadir.

Mangaltepe (2005), XIX. Yiizyil Fransiz Seyyahlarima Gére Van baslikli
doktora tezinde, 19. yiizyll Osmanli imparatorlugu doneminde Van’a gelen sayisiz
seyyahlarin gozlemlerine gore Van vilayeti ve kazalari; cografik, ekonomik, politik ve
sosyo-kiiltiirel anlamda incelenmistir. Donemin tarihi eserleri ile ilgili detayli bilgiler
verilmistir.

Kilig (2006), editérliigiinde Van YYU akademisyenleri tarafindan hazirlanan
Van Kiiltiir ve Turizm Envanteri baslikli calismada Van’a ait Tarihi ve dogal degerler
kapsamli bir sekilde ele alinmistir

Ayman (2013), Urartu Kralligi'min Yayihm Alam Igerisinde Yer Alan Yerlesim
Tipleri baslikli doktora tezinde, Urartu kralliginca kurulan kentlerin yer segiminde
kullanilan felsefenin dayandigi somut kosullar1 birka¢ baslik halinde incelemistir.
Bunlar: yiyecek gereksinimi igin kis mevsimi boyunca saklanabilecek yiyeceklerin
iretilmesi i¢in uygun tarim alanlarini, savas durumunda savunma konumlarini
belirmek, su tesisleri kurmaya uygun alanlar se¢mektir.

Keserci (2017), Dogal ve Kiiltiirel Peyzajin Korunmasina Yénelik EKo turizm
Odakli Bir Peyzaj Planlama Yaklasimi: Van Ornegi bashkl yiiksek lisans tez

caligmasinda, Van’mn Kiiltiirel ve dogal peyzaj yapisi incelenerek bu peyzajlarin



korunmasi igin eko-turizm odakli bir planlama yaklasimi onermistir. Bu dogrultuda

Arcgis data ile haritalama yaparak koruma ve gezi rotalart olusturmustur.



2. KAYNAK BILDIRISLERI

2.1. Kent Kavramm

Arapca, Ingilizce ve Fransizca dillerinde sehir medeniyet kavramindan
tiiretildigi goriilmektedir (Seker ve Geng, 1999).

Kent, bir medeniyetin basladigi yerdir. Manevi degerin bir mekanda
somutlasmasidir. Toparlayic1 ve aktarict fonksiyonlari vardir. Mekani anlamlandiran
sehirdir. Zamani anlamli kilan da insandir. Dolayisiyla sehir, insanin zaman ve
mekandaki hikayesinin de diger adidir (Kaya, 2016).

Insanlarin topluluk halde yasamaya ge¢meleri, is boliimii olusturulmasi kentsel
olguyu ortaya ¢ikarmistir. Kentler siirekli degisen dinamik bir olgudur. (Kaya, 2003).
Kentler i¢in yapilan bazi tanimlar1 soyle siralamak miimkindir “bir yerlesim ¢esidi,
vasalara tabi yerel yonetime sahip birim, bir merkez olusturan, tarim dist faaliyetlerin
yogunlukta oldugu, tarim Ve tarim disi uygulamalarin kontrol yeri, uzmanlasma ve
orgiitlenme ile belirlenen 6zgiin yasama alani” olarak tanimlanmistir (Suher, 1995).

20. ylizyilin kentleri 6nceki devirlerdeki kent kavramindan ayrigmistir. Bunlar;
form kaygis1 olmayan, sanayi g¢evresinde yapilasan, kalkinma odakli, niifus artist ile
orantili gelisen, liberal ekonomik diizen i¢inde kurulmus ve gelismistir (Corbusier,
2014).

2.2. Kimlik Kavram

Kimlik Tirk Dil Kurumu Soézliiklerine gore, “nitelik ve o6zelliklerle, birinin
belirli bir kimse olmasini saglayan sartlarin biitiinii” olarak tanimlanmaktadir (Anonim,
2020b). Kimlik kavraminin Ingilizce karsilig1 olan “identity” tanimi Merriam Webster
sozlliigline gore baskalarindan ayirt edilmeyi saglayan oOzellikler farkliliklar olarak
tamimlanir (Anonim, 2020c). Online Etymology Dictionary’e gore ise “identity”

29 ¢

kavraminin Latince kelime kdkeni olan “idem” “aynilik, teklik, ayn1 olma hali” olarak
tanimlanmakta iken (Anonim, 2020d.), Lynch (1960), kimligin benzerlikten ziyade

farkliliklarla olusabilecegini savunmustur.



Erikson (1968) kimligi “6znel bir benlik ve siireklilik hissi” olarak
tanimlamaktadir (Keshtkaran, 2019).
2.3. Kent Kimligi Kavram

Kentsel kimlik, bir kentin dogal ve yapay elemanlartyla beraber sosyo-kiiltiirel
Ozellikleriyle tanimlanir. Kimlik ise, herhangi bir varligin benzerlerinden ayirt
edilebilen 6zelliklerin toplamidir (Ogurlu, 2014).

Kent kimligini en yalin ifade ile bir ornek iizerinden anlatmak kavramin
anlagilmasini kolaylastiracaktir. Gozleriniz kapali bir sekilde bir sehre gotiiriilseniz
gozlerinizi agtigimizda c¢evredeki isaretlerden nerede oldugunuzu anlayabiliyorsaniz o
sehrin bir kimligi var demektir. Ornegin goziiniizii agtiginizda Ayasofya ile
karsilasiyorsamz Istanbul’da oldugunuzu, Eiffel Kulesi ile karsilasiyorsaniz Paris’te
oldugunuzu anlarsiniz. Veya bir kentin ad1 anildiginda akla gelen ilk seyler kent kimligi
olarak tanimlanir (Ogurlu, 2014).

Mekan kimligi sadece fiziksel ozellikleriyle olusmaz ayni zamanda kullanici-
mekan arasindaki etkilesim sonucuyla da ortaya ¢ikmaktadir. Kimlik belirli bir siireg
icinde olustugundan planlanarak tiretilebilen bir sey degildir (Ogurlu, 2014).

Ozetle eger kent kullanicilart bulunduklar1 mekan ile bag kurabiliyorsa kent
kimligi anlam kazanir. Insan-mekan arasinda bag kurulmasi igin kentin; iyi tasarlanmig
bir mekan, dogayla biitiinlesmis bir ¢evre, korunmus tarihi, kiiltiirel miras alanlar1 gibi

baz1 6zelliklere sahip olmasi gerekmektedir (Col, 1998).

2.3.1. Yere baghhk

Yere baglilik; mekan kimligi, mekan duygusu ve aidiyet kavramlari ile agiklanir.
Bu kavramlar fiziksel ¢evre ve insan arasindaki biligsel ve duygusal baga isaret
etmektedir. Ciinkii “gtivenlik ve topluluk™ hissi kazandirir. Yer kimligi ve yere baglilik
kavramlar kisisel kimligin bilesenleri olarak kabul edilmektedir. Cevresel psikoloji
disiplininde mekanlarla duygusal bagin kurulmasini; psikolojik dengenin ve psikolojik
iyi olma halinin 6n kosulu olarak kabul edilmektedir (Lewicka, 2008). Yere baglilik yer
duygusunu 6lgmek igin objektif bir parametre olarak kabul etmektedir (Najafi ve

Shariff, 2011).Tecriibe, insan ve mekan baginin gelismesinde dnemli rol oynamaktadir.
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Deneyimin siiresi, icerigi, siklig1 bireylerin yer algisini ve yere baglanmasini
etkileyebilir (Kaymaz, 2013).
2.3.2. Alg1 ve imge

Bilgilerimiz algilarimiza, algilarimiz duyularimiza baghdir. Algi, ¢evreden gelen
bilgilerin  duyu organlari ile duyumsanan bilgilerin reseptorler ile beyne
ulastirilmasindan sonra bireylerin psiko-sosyolojik alt yapilarma gore beyne ulasan
bilginin anlam kazanmas: stirecindir. Algi ,bilis ve degerlendirme bilesenleri; biyolojik,
norolojik ve psikolojik faktorlerin etkilesimleri sonucunda algi olusur (Rapoport,
1977).Bu sebeple Algilama, uyarmin duygusal yapisi, ortam veya zemin, daha onceki
duyusal deneyimler, kisisel duygu, tutum, ortam, kiiltiir, egitim temel egilim ve diirtiiler
tarafindan etkilenir (Campbell, 1982). Algi; giidiilenme, biligsel tarz, deneyim ve
kiiltirden etkilenir. Algilama i¢in bazi kurallar vardir. Bunlar;

Gestalt kurallarma gore algi; sekil zemin iliskisi, devamlilik, tamamlama, yakinlik,
benzerlik, simetri, kiigiikliik, gevrelemeye baglidir (Col, 1998).

Algida segicilik ve dikkat; i¢ faktorler, ihtiyaglar ve gudi, ilgiler, meslek,
beklentiler, tutumlar, ge¢mis yasantilar ve deneyimler, dis faktorler (uyaricidan
kaynaklanan); uyaricinin siddeti ve biiytlikligli, uyaricinin tekrar etmesi, uyaricinin
zithgr veya karsithgl, ani degisiklikler (yenilik), uyaricinin tuhafligi, uyaricinin
hareketliligi gibi etmenler algiy1 etkileyen faktorlerdir (C6l, 1998).

Imge ise disa vurulan gercekligin kullanicilar tarafindan algilanmasi imgeyi
olusturur. Kimlik ile imge birbiriyle karigtirilmamalidir. Imge algi ile iliskiyken kimlik
varligin kendi kendini tanimlama bi¢imidir. Sonug olarak kimlik ile imge (imaj) varligin
iki yliziinii temsil eder (Giiveng, 2003; Kaya, 2016).

Cevresel alg1 psikolojisi, bireylerin bir mekan1 deneyimlenmesi sonucunda
kullanicilarin kente dair; imge, hatira ve anlam biriktirdiklerini ve bu sayede mekani
hatirlayabildigini soylemektedir. Lynch, (1960)’a goére de mekanin algilanmasi ve
hatirlanmast igin bazi belirgin unsurlara ihtiya¢ duyulmaktadir Norberg-Schulz (1971).
Montgomery, (1998) kimlik ve imge kavramlarimi soyle Ozetlemistir. Kimlik bir
mekanin ashinda nasil oldugu, imge ise mekanin nasil algilandigi ile ilgilenir

(Montgomery, 1998).



11

2.4. Kent Kimligi Bilesenleri

Kenti temsil ettigi konusunda toplumun ortak kanaati bulunan dogal g¢evre,
herhangi bir kent igin akla ilk gelen unsurlardir. Bir kentin cografi yapisi, kiiltiirel
diizeyi, mimari niteligi, yerel gelenekleri, yasam bi¢imi vb. niteliklerinin biitiinii o
kentin kimligini tanimlamaktadir. Kent kimligini olusturan faktorler; dogal cevre
verileri, topografya, iklim, su 6gesi, toprak yapisi, bitki ortiisii, jeolojik yapisi ile ilgili
iken, yapili ¢evre insan unsuru ile olusturulan kiiltiirel peyzajlar igerir (Sekil 2.1).
Demografik yap1 niifus ve gog ile iliskidir. Kentlerin bu gibi kimlik 6gelerinin dogru
analizi, kent kimliginin korunmasi, gii¢clendirilmesi ve 6n plana c¢ikarilmasi kent

kimligin siirdiiriilmesi demektir (Ocakg1 ve Tiirk 2012).

2.4.1. Fiziksel kimlik

Fiziksel kimlik; dogal yap1 ve mekénsal yapi olmak iizere iki faktdrden olusur.
Dogal yap1; cografya, iklim, jeolojik yapi, topografya kent kimligi olusumunda zorunlu
faktorlerdir.

2.4.2. Sosyal kimlik

Kentin sosyal kimligi; niifus hareketleri, kolektif yapi, siyasi yapi, ekonomik
yapt olmak iizere dort faktorden olusur. Bu faktorlerin her biri bir digerinden etkilenen,
birbirinden ayristirilmas1t miimkiin olmayan girift iligskilerden olusur (Kaya, 2016).

Niifus hareketleri toplumlarin  kolektif ve ekonomik yapilarindaki
degisikliklerden kaynaklanir. Teknoloji ve sanayinin ilerlemesi niifus yogunlugunu,
kirdan kente gocli ve is olanaklarimi etkiler. Bu durum kentin demografik yapisi ile
birlikte kent kimliginin algilanmasini etkileten bir faktor olarak giindeme gelir (Kaya,
2016).
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2.4.3. Kiiltiirel kimlik

Kiiltiir, insanin iirettigi her s6z, her obje, her ortam olarak tanimlanir. insan doga
etkilesimiyle olusur. Insanin diisiince iiretimi ile kiiltiir baslar. Toplumlarm yasam
bigimlerini, tutumlarini1 ve davranis kaliplarini i¢ceren genis bir kavramdir (Kaya, 2016).

Insan cevresini bigimlendirirken kiiltiir ve deger iiretir. Kent kullanicilari
tarafindan bu degerlerin benimsenip sonraki nesillere aktarimi ile degerler siireklilik
kazanir ve kiiltiir olusur. Kiiltiiriin kaliciligin1 onu bi¢imlendiren degerlerin hafizadaki
kaliciligr belirler. Kiltiirii sekillendiren degerler var oldugu miiddetge kiiltiir zamanin

ruhu ile birlikte uyum i¢inde olacaktir (Kef, 2017).

2.4.4. Tarihsel kimlik

Kentlerin kurulusundan giiniimiize kadar olan siiregte kolektif eylemlerin kentsel
tasarima yansimasi tarihsel kimligi olusturur. Kentlerin kurulus nedenleri; tarihi siireg
icinde yasadigi, dini, idari, siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapilanmalar tarihi
kimligin aragtirma alanin1 olusturmaktadir. Bu faktorler toplumlarin davranislarini
sekillendirmekle beraber kentin tasarimini etkilemekte ve kentsel formu etkilemektedir.
(C61.1998).

2.4.5. Tslevsel kimlik

Giiniimiizde baz1 kentler islevleriyle kimlik kazanmaktadir. Ornegin sanayi kenti
Kocaeli, tiniversite kenti Eskisehir, turizm kenti Antalya kentsel islevlere 6rnek olarak
verilebilir (C6l, 1998). Bunun yani sira kent kimligini olusturan bilesenler Ersoy,
(2012)’nin ¢aligmasinda Sekil 2.1.’deki gibi 6zetlenmistir Yer kimliginin tanimlayici
bilesenleri; yapisal (fiziksel), islevsel (aktiviteler), anlamsal ve yerin ruhu (yer duygusu)
olarak Punter, (1991) tarafindan 6zetlenerek Sekil 2.2.’de gosterilmistir. Ayni1 zamanda
Montgomery, (1998)’nin ortaya koydugu ve Carmona ark., (2003) tarafindan yeniden
uyarlanan kentsel kimlik bilesenleri Sekil 2.3” de gosterilmistir.
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KENTSEL KIMLIK BILESENLERI
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Sekil 2.1. Kentsel kimlik bilesenleri.

-Alan kullanumi (land vses)

-Yava akis1 (pedestrian flow)

-Davranis Griintisi
(behaviour patterns)

-Koku ve giiriiltii { noise and

smell}

-Trafik akisi (vehicle flow)

TKIMLIK ALANLARI
[activity)

FIZIKSEL OLUSUM
{physical
settings)

-Manzara unsurlar
(townscape)

-Yapili gevre (built form)
-Kalicihk (permability)
-Peyzaj (landscape)

-Kent mobilyasi (furniture)

YER DUYGUSU
(sense of place)

AMNLAM
(meaning)

-Okunaklik (legibility)

Kiiltiirel birlikler (cultural associations)

-Algilanan iglev, dikkat cekici Ggeler (percieved functions, attractions)
-Nitelik degerlendirmelen (qualitative assesments)

Sekil 2.2.Yer kimligini tanimlayic1 bilesenler (Punter, 1991).
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-Cegitlilik(diversity)

-Canlilik (wvitality)

-Sokak vagam (Street life)

-Sokak gozlemi

( people watching)

-kafe, kiiltiidii (cafe culture)
-Etkinlik Geleneklsel zanaat/hobi
(events and local traditions/pastimes)
--Acilis saatleni (opening hours)
-Akig (flow)

-Dikkat ¢ekici unsurlar (attractors)
-Kesisim noktalari (transaction base)
-Fine grain economy

-Olcek (scale)

-Yogunluk (intensity)
-Kalicilik (permeability)
-Kent 1saretlen (landmarks)
-Bina mekdn mesafesi (space to
building ratios, stock)
Uvum ve sikhk& vilkseklik
(adaptability and rabge)
-vertical grain

-Kamu alani (public realm)
(space system)

-Sembolik deger ve hatira (symbolism and memory)
-Imgelenebilirlik ve Okunaklik (imageability and legibility)
-Denevim, baglant: ve bilmirlik

(sensorv experienced: associations& knowledgebility)
-Algilavanin kavrama giicii (Receptivity)

-Psychological Access & -Korku (fear)

-Cok vluslu /heterojen-entelektiiel
(Cosmopolitan/sophistication)

Sekil 2.3. Yer kimligini tanimlayici bilesenler (Carmona ark., (2003)’den yazar
tarafindan ¢evrilmistir).

2.5. Kent Kimliginin Algilanmasi

“Bir seye dikkati yonelterek, duyular yoluyla o seyin bilincine varma” olarak
tanimlanmaktadir (Anonim 2020). bir mekanin algilanma siireci iki baslik altinda
incelenmektedir Lang, (1987). Bunlar duyulara dayali duyumsal siire¢ ve bilgiye dayali
zihinsel siireglerdir. Cevreden gelen verilerin bes duyu organi vasitasiyla ile
yorumlanmasi duyumsal siireci olusturur. Zihinsel slire¢ mekanin deneyimlenmesiyle
zihinde kavramsallasmasini igermektedir (Lang, 1987).

Insan cevresini sadece bes duyusu ile algilamaz. Bunlarmn haricinde beynin
yaratici giicii, gegmis yasantidan elde edilen bilgi birikimi, kisisel 6zellikler, beklentiler,
psikolojik, kiiltiirel, sosyo-ekonomik etmenlerin etkisi de c¢evrenin algilanmasinda
onemli faktorlerdir (Uzun ve ark., 2011). Ayni zamanda bireyler yasanmisliklar ile
cevrelerine anlamlar yiliklemekte, hafizalarinda o yere dair anilar depolamaktadir. Bu
sebeple kent imaj1 kullanici zihninde var olan izlenimlerin bireyin kendi benliginde
yorumlamast sonucu olusan bir biitiin olarak degerlendirilmelidir. Kent kimligi ve

kolektif bellegin olusmasi algilama siirecinin hemen ardindan gelir. Kentsel imge ise
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kentte var olan yasantinin kisilerde biraktigi diisiinsel ve duygusal izlerdir. Bu izler kent
kimliginin tanimlanmasi asamasinda en énemli adimdir (Lynch.1960).

Kent kimligi, insanin kent mekanlartyla kurdugu iliski {izerinden veya kentin
morfolojik 6zelliklerinin analizi ile tanimlanabilir (Ocakgi1, 2012).

Montgomery (1998) kimlik ve imge kavramlarini tarif ederken, kimligi ‘bir
yerin gercekte nasil oldugu’ bigiminde tarif eder. Imgeyi ise “hislere gére mekdnin
algilanmasi” olarak ifade etmistir (Turan 2010). Pocock ve Hudson ise (1978), kentsel
cevrelere iliskin edinilen imgeleri kisisel diisiinceler olarak tanimlamistir

Imge ve cagrisim kavramlar1 mekansal imgeyi degerlendirebilmenin temel yap1
taglarin1 olusturmaktadir. Bu degerlendirmede ortaya c¢ikan duyularda, 2 farkli
degiskenden bahsedilmelidir. Bunlar; Bagimsiz Degiskenler (algilanan 6rnegin gorsel,
fiziksel ozellikleri), Bagimli Degiskenler (algilayan gozlemcinin bireysel tercihleri,

degerlendirmeleri) olarak ifade edilmektedir (Turan, 2010).

2.6. Kiiltiirel Peyzaj

2.6.1. Kiiltiir tanimi

Kiiltiir, tarihsel, toplumsal gelisme siireci iginde iiretilen biitiin maddi ve manevi
degerlerin gelecek nesillere aktarimai ile olusur (TDK, 2019).

Kiiltiir, insanlarin yasam bi¢imlerinin (gelenekleri, mutfak kiltiirti, kilik kiyafet,
din, teknoloji) ve insanlarin; degerleri, amaglari, istekleri, kimliklerinin sosyal iiretim

araci olarak tanimlanmistir (Hawkes, 2001).

Hafiza

Fehim kelimesi bir seyi derinlemesine anlamak demektir. Derin anlama maziyi
gerektirir. Hafiza anlam deposudur. Hafiza anlamlar1 ezberler. Biitiin kisilik ve kimlik
hafiza tizerine kuruludur (Kef, 2017). Bu sebeple hafiza mekanlarinin tespitinde sozli

tarih ¢aligmasina yer verilmistir.
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2.6.2. Kiiltiirel ¢evre

Insan eli ile olusturulmus bir yerin; sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve yoresel
karakteristiklerini tagiyan, belli bir amag¢ dogrultusunda tasarlanmis, hiyerarsik
diizlemde hibrit islevlere sahip birimlerin biitiinlestigi ¢evreler olarak tanimlanmaktadir.
Insanin var oldugu giinden itibaren dine, kiiltiire ve giizel sanatlara dair topragin altinda
ve istiinde, su altinda var olan; 6zgiin deger tasiyan, ait olduklar1 donemin sosyal,
ekonomik ve mimari 6zelliklerini yansitan kiiltiirel miras, kiltiir varliklar kiiltiirel ¢cevre

olarak tanimlanir (Yazgan ve Erdogan, 1992).

2.6.3. Kiiltiirel peyzaj tanim

Kiiltiirel peyzaj, “dogal ve yapay” unsurlarin birlikte olusturdugu, toplumlarin ve
toplumsal yerlesimlerin zaman ve mekan igindeki karakter evrimine taniklik eden
peyzajlardir. Gegmisteki arazi kullanmimi ve islevlerini, sosyal beceri ve gelenekleri
tanitarak, tarihi olaylara taniklik eden fiziksel izler barindan, tarihsel siire¢ iginde ve farkli
sosyal degerlerle 6zdeslestirilmis taniml arazi pargalari (Council of Europe, 1995) olarak
tanimlanmaktadir.

Uluslararast Doga Koruma Birligi, (2005) “Kiiltiirel, dogal kaynaklari ve bu
baglamda yaban hayati, evcil hayvanlari igeren, tarihi bir olay ve bir etkinlikle birlikte
olan ya da c¢esitli kiiltiirel ve estetik degerler sergileyen cografi alanlari” kiiltiirel
peyzajlar olarak tanimlamaktadir (IUCN, 2005).

2011 yih UNESCO Diinya Miras Komitesi ise kiiltiirel peyzaji, “doganin
insanlarin ¢esitli amaclar1 dogrultusunda kullanmasi sonucu olusan, doga ve insanin

ortak eseri” olarak tanimlanmistir (UNESCO, 2011).

2.6.4. Kiiltiirel peyzaj bilesenleri

Kiiltiirel peyzajlar, insanin dogal ve fiziksel ¢evre ile etkilesiminin bir tirtintidir.
Gecmisin izlerini giiniimiize tasir ve tarihsel siire¢ icinde kentlerin soyut ve somut
kiiltiirel mirasim1  olusturur. Kentlere 0zgiin bir karakter kazandiran alanlaridir

(Keshtkaran, 2019).
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UNESCO Kiiltiirel Miras Etkinleri tarafindan kiiltiirel peyzaj 6geleri soyut miras
ve somut miras olmak iizere iki baslik altinda incelemektedir. Somut 6geler dogal ve
yapay ¢evre bilesenleri olarak tamimlanir. Soyut 6geler inanmig ve anlamlar olarak

tanimlanir. Detayli anlatim (Cizelge 2.1) yer almaktadir (Ziyaee, 2018).

Cizelge 2.1 Kiiltiirel peyzaj bilesenleri (Ziyaee, 2018).

Dogal Fiziksel Form Topografya, Cografya, Hidrolojik Yap,
Doku ve Yiizeysel Materyaller, Bitki Ortiisii,
iklim, €61, Deniz Kenar1

S_ovmut Yapay ¢evre Binalar, Yollar, Kopriller, Heykeller, Kentsel Eserler,
Ogeler Bahgeler, Tarim Alanlart
Baglantilar  Zaman/Siireg Tarih, Hafiza

Metot ve Teknikler Stil, Dans, Resim, Giyim Tarzi, Mutfak (Yemekler), Sarkilar
Soyut Inanis Degerler, Vizyon, Din, ideolojiler
Ogeler Kuralar Politika, Ekonomi, Giig

Davraniglar Sosyal Aligkanliklar, Yer Adi, Doku, Semboller, Yasam

Tarzi, Heykeller, Anlamlar, Aktiviteler, Efsaneler, Hikayeler

2.6.5. Kiiltiirel peyzaj tiirleri ve siniflandirilmasi

Kiiltiirel peyzaj alanlar1 siniflandiriimast UNESCO tarafindan olusturulan bir
uzman grup tarafindan ii¢ baslik altinda toplanmustir;

1. Insan Tarafindan Bilingli Olarak Tasarlanan ve Uretilen Peyzaj Alanlari:
Estetik kaygilarla insa edilmis, dini veya diger anitsal yapilari kapsayan bahge ve park
alanlarini igine alir.

2. Organik Bigimde Olusmus Peyzaj Alanlari: Glniimiizdeki mevcut seklini
onceki donemlerde yasadigi; ekonomik, idari, sosyal ve dini zorunluluklardan
kaynaklanan dogal cevre ile olusturdugu iliskiye tepki olarak gelistirmistir. Bu gibi
peyzaj alanlar1 yapilarinda bu evrim siirecini yansitirlar. iki alt kategoriye ayrilirlar:

* Evrimini Tamamlamis (Fosil): Relik veya fosil peyzaj alam1 olarak da
tanmimlanir. Bu peyzajlar evrim siirecinin gegmis zamanlarda ani olarak veya belirli bir
donem sonrasinda tamamlanan alanlardir.

» Siirekliligi Olan Peyzaj Alanlar (6zel kirsal yerlesmeler ): Geleneksel yasam

tarzin1 slirdiiren ¢agdas toplumlarin yasamlarinda aktif rol oynamaya devam eden
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yerlerdir. Bu peyzajlar insan ve ¢evrenin evrim donemlerini yansitan énemli kanitlar
sunarlar. Fransizlarin eski sarap baglari, Cin piring tarlalar1 6rnek olarak verilebilir.
3. Birlesik Kiiltiirel Peyzaj Alanlari: Dini, sanatsal veya kiiltiirel motiflerle

biitiinlesmis tamamen dogal olusumlardir (Madran ve Alptekin 2009).

2.7. Tarihi Kentsel Peyzaj ve Kent Kimligi iliskisi

Kentlere 6zgiinlik kazandiran en Onemli alanlar tarihi kentsel peyzajlardir
(O’Donnell, 2008; Kaya, 2016). Tarihi kentsel peyzaj kavrami1 “..bu kavram arkeolojik
ve paleontolojik sitlerde dahil olmak iizere, dogal ve ekolojik baglamdaki tiim bina
gruplarmmi, yapilari Ve agik alanlar ifade eder ki bunlar belli bir donemde insan
verlesimlerini olusturan, arkeolojik, mimari, tarih oncesi, tarihi, bilimsel, estetik, sosyo-
kiiltiirel ve ekolojik a¢idan uyum ve deger tasirlar. Bu peyzaj modern toplumu
sekillendirir ve bugiin nasil yasadigimizi anlamamiz ac¢isindan biiyiik deger tasir..”
UNESCO’ya iiye olan iilkeler i¢in bu karar tavsiye niteliginde ve kentsel mirasin
korunmasi, politika ve uygulamalarinin biitiinlestirilmesi konular1 {izerinde 6nemle
durulmaktadir (Banderin ve Oers 2012; Dinger 2013).

UNESCO, (2011)’nun yaptig1 diizenleme ile arkeolojik mirasin envanterinin
cikarilmasini, goriiniir bir kalint1 olmasa bile, gelecek kusaklar tarafindan incelenmek
tizere arkeolojik rezerv alanlar1 olusturulmasimi kimliklerin siirekliligi i¢in gerekli
oldugunu 6ne siirmektedir (Banderin ve Oers 2012; Dinger 2013).

Insanlarin deneyimledigi ¢evrenin bir parcasi olan arkeolojik Ve kiiltiirel mirasin,
tarihsel siiregteki degisimini kiiltiirel baglamda irdelenerek, arazi kullanimina ve
¢evrenin goriiniimiine etkisinin arastirilmast olmaktadir. Tarihi kentsel peyzajlarin
mevcut durumu yapilacak kentsel planlanama ig¢in yol gosterici olmaktadirlar
(O’Donnell, 2008; Kaya, 2016). Kiiltiirel peyzajlarin ¢evresiyle arasindaki baglarin
analizi yapilirken iki yontem kullanmaktadir. Birincisi fiziksel peyzajin gorsel dgelerin
incelenmesi, ikincisi kiiltiirel algilarin ve gorsel tercihlerin incelenmesidir (Kaya, 2016).

Bu yaklasim mevcut yapili c¢evre, somut olmayan kiiltiirel miras, kiltiirel
cesitlilik, sosyo-ekonomik ve gevresel etmenlerin yani sira yerel kolektif degerlerini de
hesaba katilmasiyla anlatilmistir (Sekil 2.4). Planlamanin ve tasarim miidahalelerinin

stirdiirtilebilirligini artirmayr amaglamaktadir (UNESCO, 2013). Tamimlanan bu
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metotlar ¢gercevesinde tezin yontemi anket ve sozlii tarih ¢aligmasi olarak belirlenmistir.

Yaglilarin ve genglerin algisindaki kimlik mekanlar aragtirilmistir.

Cevresel

Bilegenler

Tarihi Kentsel Peyzaj

_'.

Kiilttrel

Ekonomik

Bilegenle

Bilegenler

Sekil 2.4. Tarihi kentsel peyzaj bilesenleri (Rodwell, 2010°dan uyarlanmustir).



3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Van’in merkez ilgeleri olan Ipekyolu, Edremit ve Tusba ilge simirlarinda yer
alan goriiniir tarihi kentsel peyzajlar tezin ana materyali olarak belirlenmistir.

Van, diinya iizerinde 42°40" ve 44° 30" Dogu boylamlar ile 37° 43’ ve 39° 26’
Kuzey enlemleri arasindadir. Van, Tiirkiye’nin Dogu Anadolu Bolgesinin Yukari
Murat-Van Bolimii, Van Goli kapali havzasinda yer almaktadir. 20.921 km? yiiz
Olclimiine sahiptir. Yiiz olgiimii bakiminda Tiirkiye’nin 6. en biiyiik ilidir (Akkopri,
2019).

Kuzeyden Agr ili Dogubayazit Diyadin ve Hamur ilgeleri, batidan Van Golii ile
Agr ilinin Patnos ilgesi Bitlis' in Adilcevaz Tatvan ve Hizan ilgeleri, glineyden Siirt' in
Pervari Hakkari ili Beytiissebap ve Yiiksekova ilgeleri ile komsudur. Iran ile smiri
komsusudur. Van, Van Go6li' niin dogu kiyisina 5 km uzaklikta cok az meyilli bir arazi
tizerine kurulmustur. Bu bilgiler haritada gosterilmistir (Sekil 3.1). Rakimi yaklasik
1.725 m'dir. Cevredeki yiliksek daglar Van ilinin sinirini olusturur (Akkoprii, 2019).

SENaL

Sekil 3.1. Calisma Alan1 Harita Gosterimi (Google Earth’den haritanin altlig1 alinarak
yazar tarafindan hazirlanmistir).
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3.1.1. Cahisma alaninin o6zellikleri

Van Go6li’niin dogu yarisinda Van ili diger yarisinda ise Bitlis ili yer almaktadir.
Goliin dogu tarafinda ipekyolu, Tusba, Edremit, Giirpinar, Baskale, Ozalp ve Saray
ilgeleri; kuzey ve kuzey dogusu tarafinda Ercis, Caldiran ve Muradiye ilgeleri; giiney ve
giineydogu tarafinda ise Gevas, Bahgesaray ve Catak ilgeleri yer almaktadir (Akk&prii,
2019). Van ilinin rakiminin yiiksek olmasi ve daglik bir yapiya olusu sebebiyle Van’da
yerlesim yerlerinin ¢ogu egimli araziler ilizerinde kurulmustur. Kent yerlesim yerleri
genellikle 1.750-2.000 m arasi1 yiikseklikte kOy yerlesimleri ise 2.000-2.500 m arasi
yiikselti kusaginda konumlanmistir (Akkoprii, 2019).

3.1.1.1. Jeolojik Yapisi

Van Bo6liimii morfoloji ve yapr bakimidan 3 bdlgeye ayrilmistir. Van Golii ile
Tiirkiye-iran smir1 arasindan mezozoik-tersiyer kivrim ve katmanlari geng (Pilyo
kuvarterner) depolar ile kapli depresyondan olusan; giineybati kuzeydogu yoniinde geng
donem (Kuvarterner) volkanik arazi; gilineyde eski (Paleozoik) Bitlis kiitlesidir
(Akkopri, 2019).

Van ilinde volkanikler genis bir alana yayilmis bulunmaktadir. Van Golii Havzasi’nda
Tektonik olarak oldukg¢a hareketli aktif fay hatlari bulunmaktadir. Ercis, Caldiran,
Ozalp, Muradiye, Saray, Catak ve Bahgesaray birinci derece deprem kusagindadir.
Edremit, Gevas, Glirpinar, Bagkale ise Ikinci deprem kusaginda bulunmaktadir. Kent
tarihinde 7 tistii iki 6nemli deprem kayda ge¢mistir. Birinci deprem 1976 yilinda, ikinci

deprem ise 2011 yilinda gerceklesmistir (Akkopri, 2019).

3.1.1.2. iklimi

Van’da karasal iklim hakimdir. Mevsimler arasi sicaklik ve yagis miktar1 farki

fazladir. Kislar sert ve uzun yasanmaktadir. Van Golii'ne yakin olan yerlesimler géliin

etkisiyle daha ilimandir (Akkoprii, 2019). iklim Van kent kimliginde yer alan yerel
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toprak evler karasal iklime sahip Van icin 6zgiin bir kimlik olusturmaktadir. Tklimin
kosullart bitki Ortlisiinlin ciliz olmasina neden olmustur. Bu sebeple yerel insa
tekniginde ahsap yapilar yer almamaktadir.

En soguk ay -3.5 °C ortalama sicakligi ile Ocak ayidir. Temmuz ayi ise 22 °C ile
en sicak donemdir. Van’da en yagisli mevsimin ilkbahar oldugu goriilmektedir. En ¢ok
yagis Nisan ayinda diismektedir (55.7 mm). Van’in ortalama yagish giin sayis1 93.7°dir.
Aylik toplam yagis miktar1 ortalamasi1 387.7 mm’dir (Anonim, 2020e.). Van ilinin yillik
sicaklik ortalamasi 9 °C'dir. Yagislarin %39'u ilkbahar, %27'si sonbaharda, %26's1 kis,
%7's1 ise yaz mevsiminde diismektedir. Karla kapli giin sayis1 120 giinii bulmaktadir.
Y1l iginde takriben 90 giin kar yerde kalabilmektedir. Yagish giin sayist yaklagik 90
giinii bulmaktadir. Glinesli giin sayis1 yilda 120 giinii bulmaktadir. Van, Tiirkiye’nin y1l
icinde en fazla giines alan illerinden biridir. Van Valiligi’nin yaymladig:r Kiiltiir ve
Turizm Envanteri . cildinde (2006) yer alan bilgiye gére Van’in Urartu donemindeki
adi Tugba’dir. Tusba kelime anlami olarak “Giinesi Bol Alan anlamina” gelmektedir.
Van Yillik yaklagik 400 mm yagis ile Dogu Anadolu'nun en az yagis alan yerlerinden
biridir (Anonim, 2020e).

3.1.1.3. Dogal Bitki Ortiisii

Van il topraklarinda genel olarak bozkir bitki oOrtiisii hakimdir. Van
topraklarinin %70’1 ¢ayir ve meralarla, %23l tarim arazisi ile ve %?2’si orman ve
fundalik alanlarla kaplidir (Anonim 2020a). Van Golii ve ¢evresinde kislar uzun ve
soguk olmasi ve Van Goli’niin sodali ve tuzlu yapist sebebiyle bitki ortiisii cilizdir.
Agaclik alanlar ovalar ve vadi i¢lerinde goriilmektedir. Edremit, Gevas, Ercis ve Van
merkezin diger ilgelere nispeten daha az yiikseltiye sahip olmasi, daha 1liman bir iklimin
hakim olusu gibi etmenler sebebiyle bu alanlarda bitki ortiisii daha giirdiir. Van
giineyini ¢evreleyen giiney dogu Toroslar ’da orman kalintilar1 bulunmaktadir. Bu
sebeple ilin giineyinde yer alan Gevas il¢esinde; mese, ardig, ceviz, titrek, saricam ve
kavak agac tiirlerine rastlanmaktadir (Akkoprii, 2019). Iklim sartlarinin getin olmasi
dolayasiyla Van’in bitki ortiisii ¢ok giir degildir. Bu sebeple dogal bitki ortiisii kent

kimliginde baskin rol oynamamaktadir.
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3.1.1.4. Toprak Yapisi

Van Golii ve gevresinde var olan toprak ¢esitleri zonal ve azonal olmak tizere iki
baslik altinda incelenmektedir. Zonal topraklar genellikle yliksek rakimli ve egimli
alanlarda goriiliirken azoal toprak ¢esidi zonal topraklara nazaran daha az egimli ve
daha az rakima sahip alanlarda bulunmaktadir. Zonal toprak c¢esitleri; kiregsiz
kahverengi topraklar, kestane rengi topraklar, kiregsiz kahverengi orman topraklar1 ve
kestane rengi topraklardir. Azonal toprak topraklar ise; koliivyal, aliivyal ve regresol
topraklardir.

Ilin dogusunda kestane rengi ve kahverengi topraklar kuzeyinde ise kiregsiz
kahverengi topraklar genis yer kaplamaktadir. Ildeki baslica toprak tiirleri bunlardir. Bu
topraklar il topraklarmin %60'mdan g¢ogunu olusturmaktadir. Kiregsiz kahverengi
topraklar ilin kuzeyinde dis piskiirik ana kaya lizerinde geligsmistir. Bu topraklarin
fosfor orani orta ve yliksek diizeydedir ve ¢ayir ve orman kusaklari arasinda
kalmaktadir. Bu topraklar 670 mm ve daha c¢ok yagis diisen alanlarda olusmustur
(Anonim, 2020f; Akkoprii, 2019).

Kapladig1 alan bakimindan en yiiksek orana sahip olan toprak cesidi kestane
rengi kirecli topraklardir. Yiikseltinin 2.000 metreye ulastigi kesimlerde
yayginlagsmaktadir. Kahverengi topraklar ise ilin dogu kesiminde yiikseltinin az oldugu
alanlarda goriilmektedir. Ana maddesi kiregtir. Kahverengi topraklar kestane rengi
topraklara gore daha kaba yapili ve cakillidir. Hafif ve orta egimli alanlarda bulunan
kahverengi topraklar tarim igin, egimin fazla oldugu kisimlar ise otlaklara ayrilmistir.
[lin kuzeybat: tarafinda Ercis yoresinde volkanik arazilerde regresol topraklar yaygindir.
Ercis yoresinde goriilen bir diger toprak tiirii aliivyal topraklardir. Bu topraklar kaba
yapil1 ve kiregsiz topraklardir. Koliivyal topraklar ise az bir alan kaplamaktadir ve
hammaddesi genellikle cakildir. Gilirpinar-Hosap arasinda, Hidromorfik aliivyal
topraklara ise Caldiran ve Ozalp gibi ovalik alanlarda rastlamir. Ilin kuzeydogu
kisimlarinda rastlanan bir baska toprak c¢esidi de kiregsiz kahverengi orman
topraklaridir. Van’da orman alanlari pek bulunmamasi sebebiyle bu topraklar ilde en az
rastlanan toprak g¢esididir (Anonim, 2020f; Akkopri, 2019).
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3.1.1.5. Topografik Yapi

Van ilinin en dikkat ¢ceken 6zelligi engebe ve yiikseltinin ¢ok olmasidir.

Van, %53.5’1 daglarla, %33,9’u platolarla ve %13.7’si ovalarla kaplidir. Ovalar,
dag eteklerinde ve akarsu vadilerinin genisledigi yerlerde olusmustur. iI’de daglarmn
arasinda ve dag eteklerinde genis platolar bulunmaktadir. Bu da hayvancilik bakimindan
Oonem tasiyan otlaklar ile kaplidir (Akkoprii, 2019). Van boliimii bir kenar1 yiiksek
giineydogu Toroslar diger kenar1 Nemrut’tan Tendiirek'e kadar uzanan volkanik daglar
bir diger kenar1 da Tiirk Iran smr daglari ile gevrili bir {icgen seklindedir. Bu alanin
bliylik kismint 16.000 km? yiizolgiimiine sahip Van golii kapali havzasi teskil
etmektedir. Bu alanin neredeyse biitiin sular1 Van golii havzasina baglidir. 2.200-5.000
metre arasinda degisen ortalama ylikseltiye ragmen genis alanlara hakim olan basik
topografya sekilleri Van’in giiney kesimi giineydogu Toroslar ve bunlarin dogudaki
uzantisi lizerinde bulunan Gevas daglar ile ¢ergevelenmistir. Bu kisimda Artos (3.475
m.) Dagi gibi 3.000 metreyi asan daglar yer almaktadir. Arazinin egimi Van Goli’niin
giiney kiyilar1 g6liin en girintili ¢ikintili kisimlarini olusturmaktadir. Hosap suyu, Arpat
cay1 agiz kisimlari hari¢ kiyr kesimi genellikle yiiksektir (Anonim, 2020g). Van ve
cevresinin topografik durumu resimde goriilebilir (Sekil 3.2).

g 7, 7 iy e 3
Erzurum 5 ¥ o TpUwl e
o °

L
-}

+ v o
- LA
Agr AP ‘* \3\ 7
Dogubayazit 1{ .
3o yZudd 2
o i\




25

Sekil 3.2. Van ili Topografik Haritas.

3.1.2. Caliyma alaninin Kkiiltiirel peyzaj 6zellikleri

3.1.2.1. Van’in kisa tarihgesi

Dogu Anadolu bolgesinde yer alan Van Sehri, tarih boyunca bircok medeniyete
ev sahipligi yapmustir. Arkeolojik kazilar, MO. 15000-8000 yillarindan itibaren
kesintisiz bir yerlesim alan1 olarak kullanilmaktadir. Ancak ilk devlet olusumu Urartular
ile baglamaktadir (Tekin, 2005).

Urartu Kral1 I. Sardur tarafindan MO. 9.yy’da kurularak baskent haline getirilen
Van (Tugba veya Turuspa) sehri, Urartu Devleti yikildiktan sonra, Osmanli Devleti'nin
hakimiyetine kadar uzun bir siire dnemini yitirmistir. Urartulardan sonra sirayla Asur,
Iskit, Med, Pers, Iskender (Selevkius), Roma, Part, Sasani ve Bizans hakimiyetleri altina
giren Van Bolgesi Hz. Omer’in halifelik doneminde 640 yilinda fethedilmis ve islam
topraklarina katilmistir. Bu donemde Van Bdlgesinde yasayan Ermenilerin bazilari
cizye vererek Misliimanlarla yasamaya devam ederken bir kismi da Bizans’in
himayesinde Kayseri’ye yerlestirilmistir (Agaoglu, 2007). Van Isminin Kaynag
konusunda birgok goriis olmakla birlikte en yaygin kabul goreni; Urartuca Biane veya
Viane'den ¢ikmis oldugudur. Van 1li Tarihgesi bilgileri (Anonim, 2020h) zaman
cizelgesi seklinde sunulmustur (Sekil 3.3).

Bizans

1918

M.0O. 5000-3000 M.O.900-612 M.0O.129-88 644 1071 1458-1555

Van’in

Kalkolitik Donem Urartular Biiyiik Iskender Abbasi Eyyibi Selcuklu | | Qemanlynn Fethi
M.O. 2000 MO 332-129 M8 395 915-921 1915
Huniler Persler Sasaniler Kral Gagik Ermeni Rus Iygali-Ermeni
Kralligy Mezalimi

g
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Sekil 3.3. Van 1li Tarihgesi (Zaman g¢izelgesi Van Valiliginin yaymladig1 bilgiler
dogrultusunda yazar tarafindan hazirlanmstir).

3.1.2.2. Niifus

Tiurkiye'nin en kalabalik on dokuzuncu kentidir. Van ili niifus bakimindan Dogu
Anadolu Bolgesinin en biiylik ilidir. 2019 sonu itibariyla niifusu 1.136.757 kisidir
(Cizelge 3.1). Ilde km?ye54kisi diismektedir. Van’in Ipekyolu ilgesi niifus
yogunlugunun en fazla oldugu ilgedir. Ilde yillik niifus artis orani1 %1.15 olmustur.
Niifusu en ¢ok artan Ipekyolu ilgesi (%4.41), niifusu en ¢ok azalan Bagkale (-% 7,05)
ilgesi olmustur. 4 Subat 2020 TUIK verilerine gore Van iline bagh 13 ilge ve belediye,
bu belediyelere bagli toplam 690 mahalle bulunmaktadir (Anonim 2020a).

Cizelge 3.1. TUIK 2019 yil1 verilerine gore Van ilinin ilgelere gore niifus dagilimi

fle Niifus 2018 Niifus 2019 Fark Niifus Mahalle Alani Yogunluk
Artist Sayis1 km?

Edremit 125.884 127.505 1.621 1.29 30 515 248
ipekyolu 312.244 326.007 13.763 441 50 956 341
Tusba 160.522 162.848 2.326 1.45 67 1.948 84
Bahgesaray 14.622 14.701 79 0.54 20 426 35
Bagkale 52.544 48.838 -3.706 -7.05 66 2.727 18
Caldiran 63.013 62.530 -483 -0.77 70 1.478 42
Catak 20.937 20.592 -345 -1.65 33 1.952 11
Ercisg 173.313 175.108 1.795 1.04 101 2.133 82
Gevasg 28.620 28.235 -385 -1.35 41 1.544 18
Giirpinar 35.663 34.393 -1.270 -3.56 79 4.028 9

Muradiye 49.688 50.206 518 1.04 48 912 55
Ozalp 65.785 65.296 -489 -0.74 58 1.430 46
Saray 20.949 20.498 -451 -2.15 27 872 24
VAN 1.123.784 1.136.757  12.973 1.15 690 20.921 54

3.1.2.3. Gée

Van il niifusunu 6nemli dl¢iide etkileyen 3 kirllma noktasi vardir (Cizelge 3.2).
Bu donemlerde ¢esitli nedenlerden otiirti kent ya go¢ almisg veya onemli oranda go¢
vermistir. Birinci kirilma noktast 1950-1980 yillaridir. Bu yillar arasinda yasanan gogler
genelde ekonomik nedenlidir. ikinci kirilmasi noktas: olan 1980-2000 yillaridir. Bu
donemde yasanan gogler ekonomik ve giivenlik kaynakli son olarak 2011 yilinda

yasanan gogler bu yilda yasanan depremden kaynaklanmaktadir. Niifusun biiyiik bir


https://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0pekyolu,_Van
https://tr.wikipedia.org/wiki/Ba%C5%9Fkale
https://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_%C4%B0statistik_Kurumu
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kismini kirsal kesim olusturmaktadir ve yiikksek dogum orani, hane halki biiyiikligi,
siyasi olaylar kentin aldig1 go¢iin ana sebeplerindendir. Van ilinde genelde verilen gog
alinan gocten fazladir. Van’dan verilen goclerin cogu Tiirkiye’nin en fazla sanayilesmis
ve Sosyo-ckonomik agidan gelismis illere dogru oldugu goriilmektedir (Elmastas ve
Yilmaz, 2015).

Cizelge 3.2. 2019 TUIK verilerine gére Van merkez ilgelerinin niifusu

Merkez Ilgeler Ilge Niifusu Niifus Yiizdesi

Ipekyolu 326.007 %?28.68
Tusba 162.848 %14.33
Edremit 127.505 %11

3.1.2.4. Ekonomik yap1

Tarim: Van ilinin ikliminin soguk olmas1 ve arazi yapisinin biiyiik bir boliimii
engebeli alanlardan olustugu i¢in tahil ve sebze ekimi az bir oranda yapilir. Tarim
alanlarinin ancak %20’sinde sulama yapilabilmektedir. Tahil, meyve ve sebze liretimi
yapilmaktadir. Baglica tarim iiriinleri arpa, bugday, ¢avdar, fasulye, sekerpancari ve
patatestir. Il civarinda domates, taze fasulye en ¢ok da ceviz yetistirilir. Karpuz, kavun
elma, armut, kayisi1 ilde yetistirilen meyvelerdir (Anonim, 20201).

Hayvancilik: Van ilinde ozellikle kiigiik bas hayvancilik 6n plandadir.
Tiirkiye’deki Koyiin varligmm %5.5’i Van’dadir. Kiigiik bag hayvan sayis1 Konya’dan
sonra ikinci sirada Van ili yer alir. Mera hayvanciligr yaygindir. Aricilik da gelismistir
(Anonim, 20201).

Balikcilik: Tlde biiyiik goller olmasma ragmen bu gollerin sodali olmasi
sebebiyle balik ¢esidi ve miktar1 azdir. Van Goliinde inci kefali bulunur. Akarsularda ise
sazan, karabalik, kayabalig1 bulunmaktadir (Anonim, 20201).

Ormancilik: Van ili orman bakimindan oldukga fakir sayilir. Sanayi ve yakacak
odunu iiretilmez (Anonim, 20201).

Madencilik: Soda, tuz, perlit, jips, komiir ve kiikiirt, demir Van ilinde ¢ikarilan
madenlerdir. 1915 Rus isgali sirasinda Ruslar Muradiye ilgesi yakinlarinda bulunan
Korzot kdyiinde giinde 1 tona yakin petrol ¢ikarmuslardir. Van’m Ozalp ve Ergek

bolgelerinde halen petrol arama ¢alismalart devam etmektedir (Anonim, 20201).
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Sanayi: Van ilinde sanayi faaliyetleri heniiz gelismeye baglamistir. Mevcut
fabrikalar tarim ve hayvan iirlinlerini isleyen tesislerdir. Baslica fabrikalari; ¢imento
fabrikasi, yem fabrikasi, et kombinasi, peynir tereyagi fabrikasi, ¢ivi fabrikasi, plastik
boru fabrikasi, Ozalp mandira isletmesi, yiin ipligi fabrikasi, un fabrikalari, tugla
fabrikasi ve tuz, linyit isletmeleridir (Anonim, 20201).

Ticaret: ilde hayvancilik ve tarrmdan sonra en faal sektdrdiir. Basta iran olmak
iizere Irak, Kuveyt’e canli hayan ve et ihrag edilir. Iran’la sinir ticareti son dénemlerde
onemli gelismeler géstermistir (Anonim, 20201).

Turizm: Yeni gelismekte olan bir sektordiir (Anonim, 20201). Ozellikle Iran

tizerinden gelen turist sayist fazladir (Anonim, 20201).

3.1.2.5. Altyapi

Ulasim: 1I; kara, hava ve demiryolu ulasimindan istifade etmektedir. Dogu
Anadolu Bolgesindeki karayolu aginin kesisim noktasidir. Tiirkiye ve Iran yolu
iizerindedir. Bu sebeple Iran transit ticareti icin 6nemli bir merkezidir. Karayolu: Van
Golii giineyindeki bir yolla Bitlis-Mus-Bingél, Elazig yolu ile i¢ Anadolu ve Akdeniz’e
baglanir. Van Goliniin dogu kiyisini takip eden bir yolla Erzurum-Kars yoluna baglanir.
Boylece Dogu Anadolu, Dogu Karadeniz ve BDT’ye ulasir. Gilirpinar-Bagkale
lizerinden Hakkari ve Iran’a ulasir. Demiryolu: Malatya-Elaz1g-Mus-Bitlis demiryolu
Tatvan’dan sonra feribotla Van Iskelesine buradan da Iran’a ulasir. il i¢inde 10 istasyon
vardir. Van Iskelesi-iran smir1 aras1 114 km’dir. Havayollari: Van carsi merkezine 8 km
mesafede konumlanmaktadir. ilin Havaalam pisti 2.600 metredir. Ankara, Istanbul,
Adana ve Antalya’dan direkt uguslarla Van’a ulasilabilir. Her giin ugus Ankara ve
Istanbul’a direkt ugus bulunmaktadir (Anonim 2020a).

3.1.2.6. Kiiltiirel peyzaj alanlar

Van Merkez Ilgelerinde (Ipekyolu, Tusba, Edremit) Korunmasi Gereken Taginmaz
Kiiltir Varliklar toplamda 116 adet olarak Van Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge
Kurulu Miidiirliigli tarafindan tescillenmistir. Bu Kiiltiirel alanlara listesine ekte yer

verilmistir (EK 7). Yapilan ¢alismada kent kullanicilart agisindan kent kimligine etkileri
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aragtirilan (listeden secilen) tarihi kentsel peyzajlarin konumu ve 6zellikleri yer almaktadir
(Sekil 3.4.).

™ 1.Yorukler Evi
& & 2.Tekel Binaz
2 3.Endiistri Meslek Lizesi
> ¥ 4.Topraklale
4/1:Meher Kapa
5. Husrev Paga Kalliyesi
6.Kaya Celebi Cami
7. Kl Minareli Cami
8.Ulu Camui
9.Kale Cami
10.Abdurrabhman Gazi
Turbesi
! 11.LAmah Kmh Acak
Hava Tapmag;
| 12.MadwrBurcu
13.Horhor Cami
14.Edremit Kz Kalesi

Sekil 3.4. Tarihi kentsel peyzajlarin konumu (Google Earth’den haritanin altlig1 alinarak
yazar tarafindan hazirlanmistir).

Van Kalesi

Tugba adi ile Urartu Devleti'nin bagkentligini yapan Van Kalesi, Urartu kral 1.
Sardur tarafindan M.O. 840-825 tarihleri arasinda kurulmustur. Van Ovasi'nda dogu-
bat1 dogrultusunda uzanmaktadir. 20 ile 120 metre arasinda degisen genisliginde, 1.800
metre uzunlugunda ve 100 metre yiiksekliginde dogal bir kaya kiitlesi {izerine insa
edilmistir. Giineyde yer alan ¢ikis yolu sarp ve dik, kuzeydeki ¢ikis yolu ise hafif rampa
seklindedir. Van Kalesi Van Golii ile biitiinlesmis goriiniir ve goriiniir olmayan tarihi

peyzajlar ile birlikte dnemli kimlik mekanlar1 arasinda yer almaktadir. Van Kalesi’nin
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ve Madir Burcu’nun goriiniimleri sunulmustur (Sekil 3.5. ve Sekil 3.6.). Halk otobiisleri

ile erisim kolay olmakla beraber giincel giris konumu erisilebilirligini kisitlamaktadir.

|

VANKALES]

Sekil 3.5. Van Kalesi (Anonim, 2020p).  Sekil 3.6. Madir Burcu (Kilig, 2006).

Madir (Sardur) Burcu

Van Kalesi’nde; kaya mezarlari, bin merdivenler ve sur duvarlari bulunmaktadir. Bu
kalede Pers yaziti haricinde eski donemlere ait bir kalintiya rastlanmamistir. Kalenin
dogu tarafindaki sur ve kuleler, kuzey batiya bakan kale giris kapisi, tahkimatlar kalenin
siluetini olusturmaktadir. I¢ Kale’de, Siileyman Han Cami ve minaresi, kerpi¢ ve tastan
cesitli yapilar Osmanli’dan kalmadir. Kalenin giiney kisminda dis kalede Eski Van
Sehri bulunmaktadir. Ancak 1915 sonrasi tahrip edilmistir (Kilig, 2006). Bu alanlara
erisim zor olmamakla beraber gOriiniirligii olan peyzajlar olmadigindan pek
bilinmemektedir. Van Kalesi’nin giineyinde yer alan Eski Van Sehri’nde bulunan tarihi
peyzajlar sekil {izerinde gosterilmistir (Sekil 3.7.). Bu alanin mevcut durumu ile

karsilastirilabilmesi icin 1918 6ncesi ¢ekilen hava fotografina da yer verilmistir (Sekil
3.8).
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Sekil 3.7. Eski Van Sehri ve ¢evresinde yer alan tarihi peyzajlar (Foto Konyar ve ark.,
(2018)’den almarak yazar tarafindan yapilmistir).
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Sekil 3.8. Van Sehri 1918 oncesi ¢ekilen hava fotografi (Erinnerungen aus dem
Weltkriege, Berlin, 1925’den alinmistir).

Eski Van Sehri

Van Kalesi ve Eski Van sehri 7.000 yilik tarihi geg¢misin izlerini
barmndirmaktadir. Binlerce yillik kesintisiz kiiltiirleri barindiran bu alan I. Diinya Savasi
sirasinda yerle bir edilerek goriiniirliigiinii 6nemli 6l¢iide kaybetmistir. Son yillarda

yapilan restorasyon Ve kazi ¢alismalari ile bu alanlarin goriintirliigi arttirilmistir. Eski
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Van sehrinin yikilmadan onceki hali (Sekil 3.9.) ve mevcut durumu (Sekil 3.10.)

verilmistir

Sekil 3.9. Eski Van Kenti 1918 6ncesi (Anonim, 2020r). Sekil 3.10. Kale ve Eski Van
mevcut durum (Anonim, 2020s).

Eski Van Sehri Kizil Minareli Cami

Eski Van kentinin dogusunda, Tebriz kap1 mahallesinde bulunan cami, Sinaniye Camisi
ya da Tebriz Kap1 Camisi diye de adlandirilmaktadir (Sekil 3.11.). Minaresi Selguklu
doneminde binasi ise Osmanli doneminde insa edilmistir, ancak caminin ne zaman ve

kim tarafindan yaptirildig1 bilinmemektedir (Kilig, 2006).

Sekil 3.11. Eski Van Kenti Kizil Minareli Cami (Anonim, 2020t).
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Eski Van Sehri Ulu Cami

Eski Van kentinde Tebriz Kapi, Saray (Orta) Kap: ve iskele Kapismin kesisim
noktasinda bulunmaktadir. Mimari yapis1 Selguklu dénemi yapilarina benzemektedir
(Sekil 3.12.). Ahlat Sahlar donemi kral 1. Sokmen (1100-1112) ya da II. S6kmen (1128-
1185) zamaninda insa edildigi diistiniilmektedir. Camiye ait resimleri 19. yy’de H.F.B
Lynch c¢ekmistir. W. Bachman ise caminin plan ve tiimleme c¢izimleri ve c¢ektigi
fotograflar sayesinde orijinal hali bilinmektedir. Yapinin girisi kuzey cephesinden

anitsal bir kapi ile saglanmaktadir. Van miizesinde girisin geometrik ve bitkisel lislup

kullanilan, al¢1 ve tugla siislemelerinin kalan parcalari korunmaktadir (Kilig, 2006).

e ———

Sekil 3.12. Eski Van Sehri Ulu Cami mevcut durum ve eski hali (Kilig, 2006).

Hiisrev Pasa Kiilliyesi

Gorsel etkiye sahip olan Hiisrev Pasa Kiilliyesi, Mimar Sinan’in planladigi
caminin 1567 yilinda insa edildigi diisiiniilmektedir. Halk arasinda bu cami Hiisreviye
ya da Kursunlu olarak bilinmektedir (Sekil 3.13. ve Sekil 3.14.). Birinci Diinya Savasi
yillarinda yakilmis, Rus isgali sirasinda yerlerinden sokiilen altigen ¢iniler Leningrad
Miizesi'ne gotiirtilmiistiir. 1960’11 yillarda caminin son cemaat yerinin siitun Vve
kemerleri ve kubbesinin kursunlar1 sokiilmiistir. Eski Van sehrinin giineyinde, Orta
Kapinin hemen girisinde yer alir. Restorasyonu yapilan Hiisrev Pasa Kiilliyesi, cami ile

onun ¢evresindeki medrese, imaret, han, hamam, tiirbe hala ayaktadir (Kilig, 2006).
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Sekil 3.13.Hiisrev Pasa Kiilliyesi (Anonim, 2020u). Sekil 3.14. Eski Durum1910
(Anonim, 2020v).

Kava Celebi Cami

Caminin vakfiyesinde yazilan bilgiye gore 1660 yilinda Kaya Celebi Camisinin
insaat1 Kaya Celebi Zade Ko¢i Bey tarafindan baslatilmis daha sonra 1663 yilinda
insaat calismalari Cem Dedemoglu Mehmet Bey tarafindan tamamlanmistir (Sekil
3.15.). Orta Kap1 ile Yeni Kapi'nin arasinda, surlarin hemen ardinda bulunan Kaya
Celebi Camisi'nin Birinci Diinya Savasi sonrasinda alanda bulunan diger yapilar gibi
harabe haline gelmistir. 1993 yilinda restorasyonu yapilip yeniden ibadete agilmistir
(Kilig, 2006).

Sekil 3.15. Eski Van Sehri Kaya Celebi Cami (Anonim, 2020y).
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Toprakkale-Meher Kapi

Urartu krallarmdan Ispuini ve oglu Menua dénemlerinde M.O 820-810 tarihleri
arasinda Tanr1 Haldi adina yaptirilmistir. Urartularin 11, Bagskentidir. Bugiin Istasyon
Mabhallesinde bulunmaktadir. “Aydinlatan” anlamia gelen Meher anitsal dini bir
amagla bu kayanin 2.60 metre genisliginde ve 4 metre yiiksekliginde kapi seklinde
oyulduktan sonra iizerine 47 satirdan olusan ¢ivi yazist ile bir kitabe yazilmistir (Sekil
3.16.). Urartular, zaman1 geldiginde Tanr1 Haldi’nin bir 151k demeti i¢inde bu kapidan
cikacagma inanmaktadir. Kutsal sayilmaktadir. Giiniimiiz insanlar1 da bu alam

efsanelestirmistir. Hz. Ali’ye ait ganimet ve atlarin burada bulundugu ve her y1l bir giin

kapinin agildig1 sdylenmektedir (Kilig, 2006).

::a':..as. e A .. _. \‘%}.‘ : N e ‘al;» ro
Sekil 3.16. Meher Kap1 (Anonim, 2020z).

Edremit Kiz Kalesi

Il kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii sitesinde yer alan bilgilere gore Edremit Kiz
Kalesi, takriben 3000 yillik bir gegmise sahiptir (Sekil 3.16.). Kalenin kuruldugu alan
bolgeye hakim bir tepe lizerinde olmas1 sebebiyle Urartu krallarinin tag giydigi, tanrilara

sunak ve adaklarin adandigi ve gesitli torenlerin yapildigi kutsal bir alan olarak kabul
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edilmektedir. Edremit Kiz Kalesi seyir terasi kent kullanicilarina Edremit’in essiz

manzarasini izlenme firsatt sunmaktadir (Anonim, 2020i).

Sekil 3.17. Van Edremit Kiz Kalesi (Kaynak: Edremit Belediyesi).

Horhor Cami

Eski Van sehrinin batis1 kisminda, Horhor bahgelerinin yakinda bulunan caminin
kitabesi ve vakfiyesi olmadigindan tam olarak ne zaman ve kimin tarafindan yaptirildigi
bilinmese de mimari karakteristigine bakilarak 18. yiizyll yapist1 oldugu

diistiniilmektedir (Sekil 3.18.). Dikdortgen planli yapmin sadece giliney ve dogu

duvarlar1 giiniimiize ulasmigtir. Kisa bir zaman Once restorasyonu yapilmistir (Kilig,

2006).

8 T o B o e G |
Sekil 3.18. Eski Van Sehri Horhor Cami yeni ve eski halleri (Kaynak: Turizm Il
Midurligi).
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Abdurrahman Gazi Mescidi ve Tiirbesi & Anali Kizli Acik Hava Tapinagi

16. yy. olarak belirtilse de yapinin kuzeybat1 kdsesinde yer alan kiimbetin 19.
yy’in ilk yarisinda insa edildigi diisiiniildiigiinden insa tarihi belli degildir. Van
Kalesi'nin kuzeydogusunda, Anali Kiz acik hava tapinaginin hemen altinda yer
almaktadir (Sekil 3.18.). Kiimbet biciminde tek kathi sekizgen govdeli ve piramidal
kiilahl1 olarak insa edilmistir. 1982 yilinda yenilenmistir. Yapiminda diizglin kesme
taslar kullanilmistir. Caminin hemen yami baginda biri Abdurrahman Gazi’ye digeri

Galip Pasa’ya (19. yy) ait iki kiimbet yer almaktadir (Kilig, 2006).

2 ""‘ \
."4 'ﬂh y

nali Kizl1 A¢ik Hava

Sekil 3.19. Abdurrahman Gazi Tiirbesi — eski ve yeni hali & A
Tapinagi (Anonim, 2020ab).

Sileyman Han Cami

Van Kalesi iizerinde, i¢ kalede yer alan Siileyman Han Camisi’nin yapim tarihi
ile ilgili net bir bilgi yoktur. Evliya Celebi 1534 yilinda Kanuni Sultan Siileyman’in
onarimint yaptirdigini sdylemektedir (Sekil 3.20.). Osmanli’nin hakimiyetinin temsili
olan bu caminin minaresinde kesme tas kullanilmigtir. Yapinin kendisi ise kare planli
diiz damli kerpi¢ bir yapidir. 1987-88 yillarinda yapilan kazilarda Taner Tarhan

tarafindan harimi ortaya c¢ikarilmistir (Kilig, 2006). Giliniimiize kible duvarinin bir
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bolimi ulagsmistir. 2010 yilinda Van Kalesi ile birlikte Restorasyonu tamamlanmaistir

(Anonim, 2020j).

Sekil 3.20. Siileyman Han Cami (Anonim, 2020ac).
Tekel Binasi

Cumhuriyet Caddesi lizerinde bulunan Tekel Binas1 1940'l1 yillarda insa edilip
giinimiize kadar ulagan Cumbhuriyet doneminin sivil mimari 6rnegidir (Sekil 3.21).
Daha once eski Tekel Miidiirliigii hizmet binasi olarak kullanmigtir. 2019 yilinda Van
Valisi Mehmet Emin Bilmez bu yapin Kiiltiir Evi olarak kullanilma agilmasim

saglamistir (Anonim, 2020j).
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Sekil 3.21. Tekel Binas1 (Anonim, 2020ad).
Endiistri Meslek Lisesi

1945 yilinda orta dereceli sanat okulu olarak Tekel binasinin altinda egitim
Ogretime baslayan 01 Kasim 1951 tarihinde bugilinkii tarihi binasinda Erkek Sanat
Enstitiisii ismiyle hala ayaktadir (Anonim, 20201) (Sekil 3.22.).

Sekil 3.22. Endiistri Meslek Lisesi (Anonim, 2020ae).

Samram (Menua) Kanali

Kral Menua tarafindan M.O 810-786 yillarinda yaptirilan bir su miihendisligi
harikasidir. Menua Sulama kanali, 51 km uzunlugunda ve Van’in Giirpinar (Havasor)
Ovasi’ndan Van ovasina tath su tasiyarak binlerce yildir gectigi topraklarda tarima
hayat vermektedir (Sekil 3.23.). Bu kanalin takriben %70'i Van’in Edremit il¢esinde
bulunmaktadir (Anonim, 2020m). Erisimi 6zel arag kolay olmaktadir. Tercih edenler
bisiklet rotas1 olarak da kullanabilmektedir. Goriiniirliigii Kehrizlere nazaran gayet iyi
durumdadir. Son yillarda bu gilizergahta yapilan yiiriiyiis, bisiklet turlar1 gibi aktiviteler

yerel yonetimler sayesinde giindemde tutulmaktadir.

Eski Van Evi
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Goriiniirligl olan kerpig tek tescilli Van evidir. Erisimi kolaydir. Sehir merkezindedir

(Sekil 3.24.).

- ' et
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Sekil 3.24. Siikrii Yoriik eski Van evi (il Kiiltiir Turizm Miidiirliigii)
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Eski Van Evi (Siikrii Yoriik)
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3.2. Yontem

Bu calismanin yontemi ortaya konulan hipotezler dogrultusunda yerine gore

timdengelim ve tiimevarim kavramsal yaklasimlarla olusturulan bir model sunarak,

hedefler dogrultusunda arastirma sorular1 ¢esitli tekniklerle agiklanmaya calismaktir

(Sekil 3.24). Bunlar;

Yerli ve yabanci kaynaklardan literatiir taramast,

Arastirma alanma yonelik dogal ve Kkiiltlirel peyzaj 6zelliklerinin saptanmasi,
alan arastirma calismasi, ilgili kurumlardan veri toplamasi,

Mekansal tespit, yerinde analiz ve saat 9-16 saatleri arasinda fotograflama,
Uzman goriisii  degerlendirilmesi  sonucunda, ankette kullanicilarin
degerlendirmesine sunulan tarihi kentsel peyzajlarin tespiti,

Anket sorularini hazirlanmasi, Pilot anket uygulamast,

Kent kullanicilarina yonelik 415 kisiye anket uygulanmasi,

So6zli Tarih Calismast,

Verilerin SPSS Programina girilmesi ve analizi,

Bulgularin degerlendirilmesi sonucunda tartisma yapilmasi ve ¢ikan sonuglar

dogrultusunda onerilerin gelistirmesinden olusmaktadir.
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Literatir taramasi

1 ASAMA

!

Kavramsal Calismalar

!

Uzman Degerlendiriimesi ve Ankette Kullanilacak Tarihi
Alanlann Tespiti

l

Anket Sorularinin Hazirlanmasi

2. ASAMA l

Pilot Anketin Uygulamasi- Anketin Uygulanmasi

l

S0zl Tarih Calismasi

l

Verilerin SPSS Programina Girilmesi ve Analizi

l

3. ASAMA - Bulgularin Degerlendirilmesi

l

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Sekil 3.24. Yontem Semasi.
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Tarihi kentsel peyzajlarin kent kimligine olan etkileri ortaya koymak i¢cin Van
kent kullanicilarinin goriisleri dogrultusunda degerlendirmeler yapilmistir. Bu amacla
Van Kiiltiir Varliklarint Koruma Boélge Kurulu Midiirliigii’nden Van kent merkezinde
korunmasi gereken tescillenmis tasinmaz kiiltiir varliklar1 ile ilgi liste ve bilgiler
almmustir (EK 7). Van kent merkezini kapsayan Edremit, Ipekyolu, Tusba ilcelerinde
kullanic1 degerlendirmesi igin; goriiniirliigli olan ve erisilebilir tarihi kentsel alanlarin
listesi 5 kisilik bir uzman grup tarafindan fotograflar esliginde goérsel peyzaj agisindan
degerlendirilmesi istenmistir.

Bu uzman grup; Van’da yasayan 1 peyzaj mimari, 1 arkeolog, 1 sanat tarihgisi,
1 sehir plancist ve 1 mimardan olugsmaktadir. Tarihi kentsel peyzajlarin se¢ilmesi igin
yapilan degerlendirmede 11 parametreli bir 6lgek Kaplan vd. (1989), Tveit vd., (2006),
Hansen, (2014), Bereitschaft, (2017), Asur ve Alphan (2018) caligmalarindan
gelistirilmistir (EK 1).  Bu parametreler; 1.Gorsel Olgek (Ferahlik, Agiklik,
goriiniirlik), 2.Tarihsellik (Tarihi Devamlilik, 6zgiinliik), 3.Kent Kimligine Etkisi, 4.
Mekan Ruhu, 5.Mekansal Hareketlilik, 6.Sahip Cikma (Bakim, Kentlilik Bilinci),
7.0dak Merkezi, 8Manzara Olusturma, 9.Algilanabilirlik, 10.Siluet Etkisi ve
11.Erisilebilirlik (Ulagim) olarak belirlenmistir. Puanlamada 5 en yiiksek, 3 fikrim yok-
kararsizim, 1 en diisiik puan olacak sekilde 5°1i likert puanlama sistemi ile
degerlendirmeler yapilmistir (EK 2). Her bir tarihi alan belirlenen 11 parametreye gore
degerlendirilmistir. Ortalama puan 33 kabul edilmis ve 21 kentsel peyzaj alanlarindan
ortalamanin altinda kalan {i¢ tarihi peyzaj alan1 elenerek anket sorusunda geriye kalan
18 adet tarihi kentsel peyzajlar degerlendirilmistir (Ek 2).

Anket sorulart hazirlanirken (Kaya, 2016; Ozman, 2018, Ziyaee, 2018;
Duymus, 2011) ‘den yararlanilmigtir. Anket sorular1 tamamlanincaya kadar 5 defa 10’ar
kisilik farkli 6grenim durumuna sahip gruplara anket uygulamalar1 gergeklestirilmistir.
Bu yol ile sorularin anlasilabilirligi 6l¢tilmistiir. Gerekli diizenlemeler yapilarak anket
sorular1 tamamlanmustir. Ik énce 50 kisiye pilot anket ¢alismas1 uygulanmis ancak veri
setine gore anket glivenilirlik araliginin altinda kalmistir. Bu sebeple anket sorularinda
ilgili degisiklikler yapilarak bir kez daha 50 kisi ile pilot ¢alisma uygulanmistir (Ek 3).
Bir giivenilirlik araligin1 saglamasi dolaysi ile anket uygulamasi tamamlanmustir. Ikinci
asamada yapilan pilot anket calismasinda sorulan “Van’in tarihi ile ilgili ne

biliyorsunuz” sorusuna bir¢ok kisinin aklina Urartu ve Ermeni yapilar1 geldigi Sel¢uklu,
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Pers ve Osmanli’ya dair cevaplar olmadigi goriilmiistiir. Bu durumun goriiniirligii olan
yapilardan kaynaklandigi diistiniildiigii i¢in tezin ana hipotezi; goriintirligi olan ve
ulagilabilir tarihi kentsel peyzajlarin kullanici algisinda kent Kimligine katkisi olan
mekanlar tizerine kurulmustur.

TUIK’ten niifus verileri almarak uygulanacak anket sayist Van Merkez
ilgelerinin toplam niifus belirlenmistir (616.360 kisi). Cohen vd. (2000)’e gore
yapilacak anket sayisi %95 giiven araliginda 384 kisi olarak belirlenmistir. Anket
calismas1 415 kisiye uygulanmustir (Ek 4). Verilerin 399’u gegerli veri olarak
degerlendirilmistir. Yiiz ylize anket uygulamasi 265 kisiyle yapilmis, ancak Covid-19
salgin1 nedeniyle 145 kisiye ¢evrimig¢i anket formu tiizerinden ulagilmigtir. Anket
formunda yer alan tarihi alanlarin fotograflari kullanicilara gosterilerek degerlendirme
yapilmas1 istenmistir. Veriler SPSS programi kullanilarak analiz edilmistir. Anket
verileri ile kent kullanicilarinin giincel tarihi kentsel peyzaj algis1 degerlendirilmistir.

Anket sorulari altt1 boélimden olugmaktadir. Birinci boélimde kullanicilarin
demografik bilgileri, ikinci boliimiinde Van’in kentsel islevi, ti¢iincli boliimiinde tarihi
kentsel peyzajlarin Van kent kimligine gorsel agidan etkisi, dordiincii béliimiinde kent
tanitim mekanlari tercihi, besinci bélimiinde kent kimligine yonelik olumlu ve olumsuz
Ozelliklerin kullanic1  goziinden tespiti, altinct bdliimde ise Van kent imajini
degerlendirmeye yonelik kent imaj1 algis1 sorgulanmustir.

Hafiza mekanlarinin tespiti igin ise 60 yas ve {istii Van’in yerli ailelerinden 11
kisi ve Van YYU Sanat Tarihi Boliimii Ogr. Uyesi 1 kisi ile birlikte toplamda 12 kisi
ile sozli tarih (Ek 5) galismasi yapilarak kentin hafiza mekanlarinin tespiti yapilmis
son olarak giincel algi mekanlar1 ve hafiza mekanlarin karsilastirilmasi yapilmistir.
Sozli tarih calismasinin yapilmasinin nedeni; Hafizayr olusturan temel bilesenler
anilardir. Ani ile anlamak kelimeleri ayn1 kokten gelmektedir. Bir seyin anlasilabilmesi
icin mazinin birikimine ihtiya¢ vardir. Kiiltiir ve kimlik ge¢cmisin genetik kodlarini
tasimaktadir. Genetik kodda bir bozulma meydana geldigi zaman hiicrelerin

hafizasindaki koda gore onarimi gergeklesir (Kef, 2017).






4. BULGULAR ve TARISMA

Van kent 6l¢eginde tarihi kentsel peyzajlarin kent kimligine etkilerini ortaya
koymak amaciyla gerceklestirilen anket calismasi alt1 boliimde gerceklestirilmistir. TIk
boliimiinde; dogum yeri, cinsiyet, yas, medeni durum, 6grenim durumu, meslek, aylik
gelir, ikamet siiresi gibi demografik 6zellikler sorgulanmistir. Anketin ikinci boliimiinde
Van’in Kentsel Islevi; dogal unsurlar1 baskin bir kent, tarih kenti, 6grenci kenti, tarim
kenti, sanayi kenti, turizm kenti islevlerine gore sorgulanmistir. Anketin tigilincii
boliimiinde yer alan soruda kent merkezinde yer alan tarihi kentsel peyzajlarin
fotograflar1 gosterilerek alani tanimalar1 saglanmis her bir peyzajin kent kimligine etkisi
derecesi 5’11 likert olgek kullanilarak olclilmiistiir. (1: Kesinlikle katilmiyorum, 2:
Katiliyorum, 3: Fikrim Yok, 4: Katiliyorum, 5: Kesinlikle Katiliyorum). Anketin
dordiincii bolimiinde, kullanicilara kenti tanimayan birini, kenti tanitmak amaciyla
hangi mekanlara gotiirecegi sorgulanmistir. Boylelikle kullanicilarinin tercih ettikleri
kent tanittm mekanlarin tespiti i¢in agik ug¢lu soru kullanilmistir. Anketin besinci
bolimiinde, kullanicilarin kent kimligi algilarin1 degerlendirmeye yonelik 26 adet
onerme yer almaktadir. Anketin altinci boliimiinde, kent imajim1 kullanic1 géziinden
degerlendirmek amaciyla 5 adet Onerme yer almaktadir. Anket verilerinin
degerlendirilmesi tanimlayici ve istatistiksel olarak incelenmistir. Elde edilen bulgular

sunularak yorumlanmustir.

4.1. Tammlayiel istatistikler

Yapilan anket calismasinin ilk boliimii 6rneklemin demografik degiskenlerinin
frekans dagilimlari incelenmistir(Cizelge 4.1.). Katilimcilarin; 155 bireyin (%39’u) Van
Merkez dogumlu oldugu, 154 bireyin (%39’u) ise Van disinda dogdugu goriilmektedir.
Katilimcilarin baskin agirligini, 227 birey ile (%57’si) erkekler, 138 birey ile (%35°1)
yags 23-29 araliginda gengler ve 219 kisi ile (%55’1) bekarlar olusturmaktadir.
Katilimcilarin baskin agirligini, 221 birey ile (%55°1) lisans mezunu, 161 katilimer ile
(%42°s1) memur olarak calisanlar, 110 katilimcinin (%28°1) 2.600-4.000 TL aylik gelire

sahip olanlar olusturmaktadir. Orneklemin yaris1 dogdugundan beri Van’da ikamet
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edenlerden baskin agirligi ise uzun zamandir Van’da yasayanlardan olusan bir gurup
tizerinde uygulandig1 goriilmektedir. Genel hatlar1 itibar1 ile 6rneklem geng, egitimli,
Van’1 bilen, memur orta gelir diizeyine sahip, ¢ogunluk olarak erkek katilimcilardan
olusmaktadir.

Cizelge 4.1. Orneklemin demografik dagilimi

Demografik Bilgiler Frekans Yiizde
Dogum yeri

Van Merkez 155 39
Van'in Ilgesi 90 22
Van Dist 154 39
Cinsiyet

Erkek 227 57
Kadin 172 43
Yas

18-22 71 18
23-29 139 35
30-39 115 29
40-49 55 14
50-59 11 3
60 ve tizeri 8 2
Medeni hal

Evli 180 45
Bekar 219 55
Ogrenim durumu

Okuryazar 7 2
[Ikogretim 8 2
Ortadgretim 49 12
On lisans 48 12
Lisans 221 55
Yiiksek Lisans 52 13
Doktora 14 4
Meslek

Calismiyor 22 5
Emekli 5 1
Ev Hanimi 17 4
Memur 161 42
Isci 48 12
Ogrenci 94 23
Serbest Meslek 35 9
Akademisyen 13 3
Y onetici 4 1
Aylhik gelir

Aylik gelirim yok 96 22
0-2.600 96 22
2.600-4.000 110 28
4.000-6.500 85 15
6.500 ve iizeri 52 13
Van'da ikamet siiresi

0-5 Y1l 103 26
6-10 Y1l 33 8
11-15 Y1l 20 5
15 Yil ve Uzeri 42 11

Dogumdan beri 200 50
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Toplam 339 100

Uygulanan anketin ikinci boliimii, 9. sorusunda kullanicilara “Van’in kentsel
islevine” dair diisiinceleri sorulmustur. Bu boliimde arastirma ornekleminin yaptigi
degerlendirmelerin sonuglar1 yer almaktadir. Veriler 5°1i likert 6l¢ek ile toplanmis olup
ortalama bakimindan degerlendirilmistir (1: Kesinlikle Katilmiyorum ifadesine denk
gelirken 5: Kesinlikle Katiliyorum). Kullanicilar Van’in 6ncelikle bir “Tarih kenti”
oldugunu sonrasinda ise “Dogal 6zellikleri baskin bir kent” oldugunu, sonrasinda ise
bir “Turizm kenti” oldugunu disiinmektedir. Bunun yami sira katilimcilar Van’in
kesinlikle bir “sanayi kenti” olmadigini diistinmektedirler (Cizelge 4.2).

Van binlerce yillik tarihi ile sayisiz medeniyete ev sahipligi yapmis kadim bir
kenttir. Tarihi oncesi devrin izlerini tagsiyan Van’da en 6nemli kalintilar, Urartular,
Abbasiler’e bagli Ermeni Prenslikleri, Anadolu Beylikler dénemi, Sel¢uklular ve
Osmanlilar donemlerine aittir. Urartularin baskentligini yapan Tuspa (Van Kalesi ve
cevresi), ikinci baskenti Toprakkale sit alanlari yer almaktadir. Bir tarim medeniyeti
olan Urartular sehri bastan basa dolasan sulama kanallar1 olan “Kehrizler” ve “Samram
(Menua) Menua su kanallar1” ile g¢evrelemislerdir. Her ne kadar bu degerlerin
goriiniirliigii su an igin ¢ok belirgin olmasa da kent i¢in 6nemli degerlerdir. Van, Eski
Van Sehri tarihi kalintilari, Tarihi Van Evleri, Zeve Sehitligi gibi sosyo-kiiltiirel agidan
anlamli birgok tarihi peyzajlara da sahiptir. Bu sebeple tarihi kenttir (Tekin, 2005 ve
Kilig, 2006). Ve kullanicilar tarafindan baskin kentsel islev olarak algilandigi
gorilmektedir.

Van kenti topografik yapis1 ve cografyasi sayesinde heybetli daglar ve ugsuz
bucaksiz Van Golii gibi dogal peyzajlara sahiptir. Buna ragmen tarih kenti islevi daha
baskin algilanmaktadir. Buradan doganin insan eli ile olusturan Kkiiltiirel peyzaj alanlari
zihinlerde daha baskin bir kimlik unsuru olarak yerini aldig1 ¢ikarimi yapilmaktadir. Bu
konuda yapilan diger caligmalarda da kent kimliginin 6nemli belirleyicilerinin, kente
tarihsel derinlik kazandiran tarihi yapilar ve tarihi arkeolojik alanlar, yerel konut
mimarisi gibi 6zgiin kalintilar oldugu gériilmistiir (Dincer, 2013; Karabulut, 2018;
Kaya, 2016; Col, 1998).

Van i¢in algilarda iigiincii sirada yer alan kentsel islev olarak Van’in bir turizm
kenti oldugu diisiiniilmektedir. Alaeddinoglu, (2006)’na gore o yillarda Van’in turizm

potansiyelini degerlendirdigi doktora tez ¢alismasinda; Van’in turizm potansiyelinin
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olmasina ragmen bu potansiyelini ¢ok kullanamadigini vurgulamistir. Aradan gegen on
dort yil icerisinde Van ili 6zellikle son birkac yildir kente yapilan yatirimlar sayesinde
var olan turizm potansiyelini agiga ¢ikardig1 goriilmiistiir. Van’in artik zihinlerde turizm
algisini olusturmaya basladig1 diisiiniilmektedir.

Tezin “Demografik verilerin kentsel kimliginin algilanmasinda etkilidir”
hipotezinin gegerliligini aragtirmak amaciyla istatistiksel analizler yapilarak hipotezin
kontrol edilmistir. Buna dogrultuda, Van’in islevsel kent kimligi algis1 iizerinde
“Dogum yeri, cinsiyet, meslek, yas, aylik gelir” parametrelerinin etkin rol oynadig
goriilmiistiir. Veri setine gore ‘“Medeni durum, ikamet siiresi ve 6grenim durumu”
parametrelerinin ise Van’in islevsel kent kimligi algisi lizerinde etkin rol oynamadigi
goriilmiistiir. Bu parametrelerin hangi noktada farklilagtigina bakildiginda Van disinda
doganlar Van’in bir “Tarim Kenti” oldugunu, gelir seviyesi yiiksek kisilerin ve yonetici
pozisyonunda ¢alisan erkek katilimcilarin ise Van’in bir “Sanayi kKenti” oldugunu, 18-22
yas aras1 ogrenci katilmcilarin da Van’m bir “Ogrenci Kenti” oldugunu diisiindiikleri

gOriilmistir.

Cizelge 4.2. Orneklemin Van’in islevsel kent kimligi

Islevsel Kimlik Tipi Ortalama SS
Dogal ozellikleri baskin  bir
kenttir 3.56 1.37
Tarih kentidir 3.61 1.37
Ogrenci kentidir 2.63 1.27
Tarim kentidir 2.75 1.33
Sanayi kentidir 212 1.08
Turizm kentidir 3.37 1.37

Yapilan anket calismasinda Orneklemin “Dogum yeri” degiskeni ile Van’in
“Kentsel islevini” algilama bigimleri ortalama farkliliklar1 sunulmaktadir (Cizelge 4.3.).
Ortalama farkliliklar1 tek yonlii anova analizi ile test edilmistir. Bulgular incelendiginde
sadece “Van tarim Kentidir ifadesi ile dogum yeri” arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir ortalama farkliligi goriilmekte (sig<0.05) ve bu farkliligin kaynagi incelendiginde
Van disinda dogan katilimcilarin Van’in bir “Tarim kenti” oldugunu diislindiigii
gorilmektedir. Veri setine gore sadece Van’in tarim kenti oldugunu diisiinenler
tizerinde dogum yeri degiskeninin etkin oldugu goriilmektedir. Bunun haricindeki

dogum yeri degiskeninin kentin islevsel kimligi lizerinde etkili olmadig1 gortilmiistiir.
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Ozdemir, Karaca, (2010)’un kent disaridan gelen 6grencilerin ve Afyon’da yasayan
Ogrencilerin goziinden kent imajini1 6l¢mektedir. Bir yerde ikamet edenlerin ve 0 yere
disaridan gelenlerin kene dair farkli imajlara sahip olunabilecegi anlasilmaktadir.
Van’in da disaridan gelenler tarafindan daimi ikamet edenlere gore islevini farkli
algilamaktadir.

Cizelge 4.3. Tarihi kentsel peyzajlarin dogum yerine gore kent kimligi katkisinin
degerlendirmesi ve ortalama farkliliklar

Islevsel Gruplar Kareler
Kimlik Tipi Toplami df Ortalama F Sig.
Dogal ozellikleri  Gruplar Arasi 3.873 3 1.291 0.685 0.562
baskindir. .
Grup [¢i 737.231 391 1.886
Toplam 741.104 394
Tarih Kentidir Gruplar Arasi 4.399 3 1.466 0.769 0.512
Grup Igi 751.551 394 1.907
Toplam 755.950 397
Ogrenci Kentidir ~ Gruplar Arast 11.218 3 3.739 2.328 0.074
Grup I¢i 626.419 390 1.606
Toplam 637.637 393
Tarim Kentidir Gruplar Arasi 40.494 3 13.498 7.952 0.000
Grup I¢i 663.658 391 1.697
Toplam 704.152 394
Sanayi Kentidir Gruplar Arasi 3.051 3 1.017 0.861 0.461
Grup lci 460.604 390 1.181
Toplam 463.655 393
Turizm Kentidir Gruplar Arasi 1.312 3 0.437 0.231 0.874
Grup I¢i 744.399 394 1.889
Toplam 745.711 397

Yapilan anket ¢alismasinda 6rneklemin “Cinsiyet” degiskeni ile “Kentsel islev”
algilar1 arasindaki ortalama farklilhiklari bagimsiz orneklem T-Testi kullanilarak
incelenmistir. Elde edilen bulgulara gore “Ogrenci kenti, tarim kenti ve sanayi kenti”
ifadeleri istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilagsmaktir. bu farklilasmanin sebebi
incelendiginde “Ogrenci kenti, tarim kenti ve sanayi kenti islevleri erkek katilimcilar
tarafindan daha baskin algiladig1 goriilmiistiir. Farkli cinsiyet gruplar arasinda sadece
Van’in bazi islevsel kent kimligi 6geleri arasinda anlamli bir fark goriilmiistiir. Bu
farkliligin sebebine bakildiginda daha c¢ok erkeklerin hakim oldugu bir meslek grubu
tarafindan icra edilmesi kaynakli oldugu goriilmistiir. Bu verilere gore demografik
degiskenlerin mekanin algilanmasinda etkin role sahiptir hipotezi dogrulanmaktadir

(Cizelge 4.4).



Yapilan anket ¢aligmasinda drneklemin “Yas gruplari” ile Van kentinin “Kentsel

islev” algilar1 arasindaki ortalama farklilar1 yer almaktadir (Cizelge 4.5.). Ortalama

farkliliklarinin tespiti tek yonlii anova analizi ile gergeklestirilmistir. Elde edilen

bulgulara goére sadece “Ogrenci kentidir” ifadesi istatistiksel olarak anlamli bir sekilde

farklilasmakta (sig<0.05) ve farkliligin kaynagi incelendiginde 18-22 yas araliginin

daha yiiksek bir ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir. Bunun disindaki islevsel kent

kimligi algilarinda yas gruplarinin bir etkisi olmadigi goriilmiistiir. Bu veriye gore

Ogrenciler Van’1 6grenci kenti olarak algilamaktadirlar. Meslek ve yas grubu kentsel

islev algisinda etkin rol oynamaktadir.

Cizelge 4.4. Tarihi kentsel peyzajlarin cinsiyete gore
degerlendirmesi ve ortalama farkliliklar

kent kimligi katkisinin

Islevsel

Varyans

Kimlik Tipi Varsayimi

Sig.
(2- Ortalama Standart

F Sig. t df tailed) Farklilign Hata
Dogal 0.13962
ozellikleri 7, o slar Esit 0.842 368.841 0400 0.11727 0.13932
baskindir. -
Varsayilmadiginda
Tarih Varyanslar Esit 0.648 0421 1582 395 0.114 0.22116 0.13976
Kentidir Varsayildiginda
Varyanslar Esit 1601 380.307 0.110 0.22116 0.13814
Varsayilmadiginda
Ogrenci Varyanslar Esit 4231 0.040 1.608 391 0.109 0.20783 0.12923
Kentidir Varsayildiginda
Varyanslar Esit 1627 381664 0.104 0.20783 0.12770
Varsayilmadiginda
Tarim Varyanslar Esit 6.290 0.013 0.376 392 0.707  0.05123 0.13606
Kentidir Varsayildiginda
Varyanslar Esit 0.385 389.547 0.700 0.05123 0.13307
Varsayilmadiginda
Sanayi Varyanslar Esit 4314 0.038 -1.119 391 0.264 -0.12384 0.11068
Kentidir Varsayildiginda
Varyanslar Esit -1.157 390.327 0.248 -0.12384 0.10708
Varsayilmadiginda
Turizm Varyanslar Esit 0.054 0.816 0.178 395 0.858 0.02483 0.13914
Kentidir Varsayildiginda
Varyanslar Esit 0.179 370.520 0.858 0.02483 0.13890
Varsayillmadiginda

Yapilan anket ¢aligmasinda 6rneklemin “Medeni durumlari” ile “Kentsel islev”

algilar1 arasindaki ortalama farkliliklar1 bagimsiz 6rneklem T-Testi kullanilarak

incelenmis ve sonuglar1 sunulmustur. Elde edilen bulgulara gore istatistiksel olarak

anlaml1 bir farkliliga rastlanilmamistir (sig>0.05). Medeni durumun Van’m isglevsel kent
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kimligi algisin1 degistirmedigi gorilmektedir. Ayni zamanda Ogrenim durumu
farklilasmasinin iglevsel kent kimligi algisina etki etmedigi goriilmiistir (sig>0.05)
(Cizelge 4.6).

Bu veri setine gore Van i¢in medeni durum ve egitim seviyesi farkli olan

guruplar tarafindan islevsel kent kimligi ayn1 derecede algilanmaktadir.

Cizelge 4.5. Kentsel islev algisinin yas gruplarina gore degerlendirmesi ve ortalama

farkliliklar
Islevsel Gruplar
Kimlik Tipi Kareler Toplami Df  Ortalama F Sig.
Dogal Gruplar Arasi 14.490 5 2898 1551 0.173
ozellikleri Grup Ici 726,614 389 1.868
baskindur. Toplam 741104 394
Tarih Kentidir ~ Gruplar Arasi 16.938 5 3.388 1797 0.112
Grup Ici 739.012 392 1.885
Toplam 755.950 397
Ogrenci Gruplar Arasi 20.280 5 4.056 2.549 0.028
Kentidir Grup I¢i 617.357 388 1.591
Toplam 637.637 393
Tarim Gruplar Arast 6.224 5 1.245 0.694 0.628
Kentidir Grup I¢i 697.928 389 1.794
Toplam 704.152 394
Sanayi Gruplar Arasi 4.037 5 0.807 0.682 0.638
Kentidir Grup Ici 459.618 388 1.185
Toplam 463.655 393
Turizm Gruplar Arasi 5.837 5 1.167 0.618 0.686
Kentidir Grup Igi 739.874 392 1.887
Toplam 745.711 397

Cizelge 4.6. Kentsel islev algisinin medeni duruma goére degerlendirmesi ve ortalama

farkliliklar
Kareler
Islevsel Gruplar
Kimlik Tipi Toplami df Ortalama F Sig.
Dogal Gruplar Arasi 17.114 7 2445 1307 0.246
gz:}{llﬁ? Grup lgi 723.990 387 1.871
) Toplam 741.104 394

Tarih Gruplar Arasi 22.800 7 3.257 1733 0.100
Kentidir Grup lgi 733.149 390 1.880

Toplam 755.950 397
Ogrenci Gruplar Arasi 11.832 7 1.690 1.043 0,401
Kentidir G up fei 625805 386 1621

Toplam 637,637 393
Tarim Gruplar Arasi 11.834 6 1972 1.105 0.358
Kentidir

Grup Ici 692.318 388 1.784



54

Toplam 704.152 394
Sanayi Gruplar Arast 16.777 7 2.397 2.070 0.146
Kentidir .

Grup I¢i 446.878 386 1.158

Toplam 463.655 393
Turizm Gruplar Arasi 11.829 7 1.690 0.898 0.508
Kentidir Grup Ici 733.882 390 1882

Toplam 745.711 397

Yapilan anket calismasinda 6rneklemin “Meslek degiskeni” ile “Kentsel islev”
algilar1  arasindaki istatistiksel ortalama farkliliklar1  sunulmustur. Ortalama
farkliliklarinin tespitinde tek yonlii anova analizi kullanilmistir. Elde edilen bulgulara
gore “Ogrenci kentidir ve sanayi kentidir’ ifadeleri istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik gostermektedir (sig<0.05). Farkliliklarin kaynagi incelendiginde 6grencilerin
“Ogrenci kentidir” ifadesinde yiiksek ortalamaya sahip oldugu, “Yoneticilerin” ise
“Sanayi kentidir” ifadesinde yiiksek ortalamaya sahip oldugu tespit edilmistir. Van’in
islevsel kent kimligi algisinin farkli meslek gruplar arasinda farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. Demografik degiskenlerden meslek degiskeni kent kimligi algisinda etkili
oldugu hipotezi dogrulanmistir (Cizelge 4.7). Yoneticiler Van’1 bir sanayi kenti olarak

Ogrenciler ise Van’1 6grenci kenti olarak algilamaktadirlar.

Cizelge 4.7. Kentsel islev algisinin meslek gruplarina gore degerlendirmesi ve ortalama
farkliliklar

Islevsel
Gruplar Kareler
Kimlik Tipi Toplami df Ortalama F Sig.
Dogal Gruplar 28.052 9 3.117 1.683 0.091
ozellikli Arasi
bir kenttir  Grup I¢i 713.051 385 1.852

Toplam 741.104 394
Tarih Gruplar 22.781 9 2.531 1.340 0.214
Kentidir Arasi

Grup I¢i 733.169 388 1.890

Toplam 755.950 397
Ogrenci Gruplar 42.568 9 4.730 3.052 0.002
Kentidir Arasi

Grup Ici 595.069 384 1.550

Toplam 637.637 393
Tarim Gruplar 23.652 9 2.628 1.487 0.151
Kentidir Arasi

Grup Ici 680.500 385 1.768

Toplam 704.152 394
Sanayi Gruplar 22.464 9 2.496 2.172 0.023

Kentidir Arasi
Grup I¢i 441.191 384 1.149
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Toplam 463.655 393
Turizm Gruplar 10.745 9 1.194 0.630 0.771
Kentidir Arasi

Grup Ici 734.966 388 1.894

Toplam 745.711 397

Yapilan anket ¢aligmasinda 6rneklemin “Aylik Gelir” degiskeni ile “Kentsel
islev” algilar1 arasindaki ortalama farkliliklari tek yonlii anova analizi kullanilarak test
edilmistir. Elde edilen bulgulara gére 6rneklemin aylik gelirleri ile “Ogrenci kenti, tarim
kenti ve sanayi kenti” ifadeleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilasma
gostermistir (Sig<0.05). Farkliliklarin kaynaklar1 incelendiginde aylik gelire sahip
olmayan bireyler 6grenci kentidir ifadesinde yiiksek ortalama sahip olmaktadir. Aylik
geliri olmayan grup tarafindan Van bir “Ogrenci kenti” olarak algilanmaktadir. Gelir
diizeyi 0-2.600 TL arasinda olan katilimcilarin ortalamasi “Tarim kentidir” ifadesinde
yiiksek olmaktadir. Ek olarak da aylik geliri 6.500 TL ve iizerinde olan bireyler ise
“Sanayi kentidir” ifadesinde yiiksek ortalamaya sahip olmaktadir (Cizelge 4.8). Gelir
seviyesi arttikca kentle olan iligkilerde farklilagtigindan algida degismektedir. Gelir
seviyesi ve meslek dogru orantili olarak kentin farkli yasam noktalariyla etkilesime

girmektedir.

Cizelge 4.8.Kentsel islev algisinin aylik gelir gruplarmma gore degerlendirmesi ve
ortalama farkliliklar

Islevsel  Gruplar Kareler
Kimlik Tipi Toplanu df Ortalama F Sig.
Dogal Gruplar 10.051 5 2.010 1.070 0.377
Ozellikli  Arasi
bir Grup Ici 731.052 389 1.879
kenttir Toplam 741.104 394
Tarih Gruplar 15.406 5 3.081 1.631 0.151
Kentidir  Arasi

Grup I¢i 740.544 392 1.889

Toplam 755.950 397
Ogrenci  Gruplar 46.581 5 9.316 6.116 0.000
Kentidir  Arasi

Grup Ici 591.056 388 1.523

Toplam 637.637 393
Tarim Gruplar 22.101 5 4.420 2521 0.029
Kentidir  Arasi

Grup I¢i 682.051 389 1.753

Toplam 704.152 394
Sanayi Gruplar 14.469 5 2.894 2.500 0.030
Kentidir  Arasi

Grup I¢i 449.186 388 1.158

Toplam 463.655 393
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Turizm Gruplar 6.966 5 1.393 0.739 0.594
Kentidir  Arasi

Grup Ici 738.745 392 1.885

Toplam 745.711 397

Son olarak &rneklemin Van Kentindeki “Ikamet siiresi” ile “Kentsel islev algis1”
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goéstermedigi bulunmustur.

Cizelge 4.9°da yapilan anket ¢alismasinda katilimcilara, daha 6nce uzmanlar
tarafindan secilmig tarihi kentsel peyzajlarin kent kimligine ne derece etkileri oldugu
sorulmus, 5’li likert Olgekte puanlamalari istenmistir. Elde edilen bulgular
incelendiginde en yiiksek ortalama ile Van Kalesi en ¢ok etkisi olan tarihi peyzaj
secilmistir. Onu Edremit Kiz Kalesi takip etmistir. Kent kimligine en az etkisi olan
tarihi peyzaj olarak Endiistri Meslek Lisesi sonrasinda Tekel Binasi segilmistir (Cizelge
4.9).

Cizelge 4.9. Tarihi kentsel peyzajlarin Van kent kimligine etkileri

Kent Merkezinde Yer Alan Peyzajlar Ortalama SS
Van Kalesi 4.42 0.96
Eski Van Sehri 3.72 1.23
Kizil Minareli Cami 3.54 1.16
Siileyman Han Cami 3.64 1.91
Kaya Celebi Cami 3.52 1.16
Horhor Cami 3.36 1.16
Yoriikler Eski Van Evi 3.48 1.23
Seyh Abdurrahman Gazi Mescidi 3.62 1.18
Anal1 Kizli Hava Tapinagi 3.31 1.13
Hiisrev Pasa Kiilliyesi 3.33 1.17
Sardur Burcu 3.67 112
Samram (Menua) Kanali 3.24 1.13
Toprakkale 3.54 1.25
Meher Kapi (Tas Kap1) 3.37 117
Edremit Kiz Kalesi 4.06 191
Endiistri Meslek Lisesi 3.03 2.74
Tekel Binasi 3.15 2.94

Orneklemin Kent peyzajlarin  kent kimligine etkisinin ile demografik
degiskenleri arasindaki ortalama farkliliklarinin bagimsiz 6rneklem T-Testi ve tek yonlii
anova analizi ile incelenmis bulgular yer almaktadir (Cizelge 4.10.) Bu bulgulara gore
demografik degiskenlerden sadece 6grenim durumu ile kimlikte etkin olan peyzajlarin
tercihi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir ortalama farkliligi goriilmektedir
(f=2.534, sig<0.05). Farkliligin kaynagi PostHoc testleri ile incelendiginde farkliligin

“yiiksek lisans ve doktora” seviyesindeki katilimcilardan kaynaklandigi goriilmektedir.
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Bu gurupta yer alan katilimcilarin ortalamalari, diger katilimcilara gore daha disiik ve
istatistiksel olarak farklilagsmaktadir. Bu veri setine gore kente dair egitim diizeyinin
artmasi ile bilin¢lenen Kkisilerin begeni kriterleri daha yiiksek olmaktadir. Daha zor
begendikleri sonucu ¢ikmaktadir.

Demografik degiskenlerden dogum yeri ile tarihi kentsel peyzajlarin kent
kimligine etkisi arasindaki ortalama farkliliklar1 istatistiksel analiz yontemi ile
incelenmistir. Istatistiksel analiz ydntemi olarak tek yonlii anova analizi
gerceklestirilmistir (EK 8). Elde edilen bulgular incelendiginde dogum yeri degiskeni ile
Eski Van Sehri, Kizil Minareli Cami, Ulu Cami, Siileyman Han Cami, Kaya Celebi
Cami, Horhor Cami, Yoriikler Eski Van Evi, Seyh Abdurrahman Gazi Mescidi, Anali
Kizli Acik Hava Tapinagi, Sardur Burcu, Samram (Menua) Kanali, Toprakkale, Meher
Tas Kapi, ve Endiistri Meslek Lisesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir ortalama
farklilig: tespit edilmistir (sig<0.05) ve bu farkliligin kaynagi incelendiginde “Dogum
yeri Van” olan katilimcilarin daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir. Van
dogumlu olanlar gériintirligii olmayan peyzajlar1 dahi daha iyi bildigi ve iyi algiladig
goriilmektedir. Uzun siiredir Van’da ikamet eden katilimeilar, ne kadar uzun ikamet
ederse etsinler kentin asli sakinleri kadar tarihi peyzajlar1 algilayamamaktadir. Bu
durum da yerde yasanmislik kent kimliginin algilanmasinda etkilidir hipotezini
dogrulamaktadir.

Orneklemin cinsiyet degiskeni ile tarihi kentsel peyzajlarin kent kimligine etkisi
istatistiksel ortalama farkliliklarina dair bulgular yer almaktadir. Bagimsiz 6rneklem T-
Testi tercih edilmistir (Ek 9). Elde edilen bulgular incelendiginde cinsiyet degiskeni ile
Eski Van Sehri, Kizil Minareli Cami, Ulu Cami, Siilleyman Han Cami, Kaya Celebi
Cami, Horhor Cami, Yoriikler Eski Van Evi, Anali Kizli Acik Hava Tapinagi, Hiisrev
Pasa Kiilliyesi ve Toprakkale arasinda istatistiksel olarak anlamli bir ortalama farklilig
tespit edilmistir (sig<0.05). Ortalama farkliligimin kaynagi incelendiginde Erkek
katilimeilar Eski Van Sehri, Kizil Minareli Cami, Ulu Cami, Siilleyman Han Cami, Kaya
Celebi Cami kent peyzajlarinda daha yiiksek ortalamaya, Kadin katilimeilar ise Horhor
Cami, Yoriikler Eski Van Evi, Anali Kizli A¢ik Hava Tapinagi, Hiisrev Pasa Kiilliyesi
ve Toprakkale peyzajlarinda daha yiiksek ortalamaya sahiptir. Burada demografik

veriler kent kimligini algilama bi¢iminde etkili oldugu goriiniip kadinlarin erkeklerden
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daha farkli mekanlar tercih ettigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu veri setine gore kadin
katilimcilar daha kolay erisilebilir, kalabalik mekanlari tercih etmektedirler.

Orneklemin “Yas” degiskeni ile “Tarihi kentsel peyzajlarin kent kimligine
etkisi” arasindaki ortalama farkliliklarinin sonuglar1 yer almaktadir (Ek 8). Ortalama
farkliliklarinin tespiti amaciyla tek yonlii anova analizi gerceklestirilmistir. Elde edilen
bulgulara gore yas degiskeni ile Van Kalesi, Eski Van Sehri, Kaya Celebi Cami, Horhor
Cami, Yortkler Eski Van Evi, Seyh Abdurrahman Gazi Mescidi, Anali Kizli1 A¢ik Hava
Tapinagi, Sardir Burcu, Samram (Menua) Kanali, Toprakkale, Meher Kap1 ve Endiistri
Meslek Lisesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir ortalama farklilig1 tespit edilmistir
(sig<0.05). Ortalama farkliliklarinin kaynaklar1 incelendiginde 18-22 yas araliginin Van
Kalesi ve Samram (Menua) Kanali yiiksek ortalamayla, 23-29 yas araligmin Sardur
Burcu, Samram (Menua) Kanali, Toprakkale, Endiistri Meslek Lisesi peyzajlarinda
yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir. 30-39 yas araliginin Eski Van Sehri,
Kaya Celebi Cami ve Yoriikler Eski Van Evi peyzajlarinda yiiksek ortalamayla, 40-49
yas araliginin Horhor Cami, Seyh Abdurrahman Gazi Mescidi ve Anali Kizl1 A¢ik Hava
Tapmaginda yliksek ortalama ile bu peyzajlarin baskin kimlik mekani oldugunu
distinmiislerdir.

Samram (Menua) Kanali’nin daha iist yas gurubu tarafindan baskin kimlik
unsuru olarak tercih edilmesi 6ngoriilmiistiir. Ancak 18-22 yas gurubu tarafindan baskin
kimlik unsuru olarak tercih edilmesi sasirtict bir sonuctur. Bu farklilasmanin sebebi
incelendiginde son birkac yil iginde iiniversite 6grenci gruplart i¢in aktif turizm, kamp
faaliyetleri yapilmasi olabilir. Ayrica Van Edremit Belediyesinin, tarihi Samram
(Menua) Kanali gilizergah1 boyunca bisiklet turu diizenlemesi bu kanalin gengler
arasinda daha bilinir olmasina sebep oldugu diislintilmektedir. Yag arttikga toplum
tarafindan daha az bilinen ve algilanan hafiza kimlik mekéanlarma yaklastig
goriilmektedir. Ancak yas ile hafiza mekanlarinin bilinirliginin artmas1 da onceki
nesillerin sonraki nesillere bu mekéanlar1 anlatmadigr cikarimi yapilmaktadir. Ayni
zamanda tarihi kentsel peyzajlarin tanitiminin yetersiz oldugu goriilmektedir. Vanli olup
uzun zamandan beri Van’da yasayan bircok geng¢ tarafindan bile yeterince
algilanamayan mekanlarin, kente gelen turistler tarafindan hi¢ algilanamayacagi

diistiniilmektedir.
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Orta ve yiiksek gelirli katilimcilara gore tarihi kentsel peyzajlarin kent kimligine
etkisi olan mekanlarda farklilasma tespit edilmistir. Bu veriye gore gelir diizeyinin
artmasi Van’in tarihi kentsel peyzajlarin kent kimligine etki derecesini etkileyen énemli
bir faktor oldugu diisiiniilmektedir.

“Medeni durum” degiskeni ile “Tarihi kentsel peyzajlarin kent kimligine etkisi”
arasindaki ortalama farkliliklarinin sonuglar1 yer almaktadir. Ortalama tespiti amaciyla
Bagimsiz orneklem T-Testi gerceklestirilmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda
medeni durum ile kent peyzajlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga
rastlanilmamigtir (sig>0.05). Medeni durumun degismesi katilimcilar arasinda fikir
farkliligina neden olmadig1 goriilmiistiir.

“Ogrenim durumu” degiskeni ile “Tarihi kentsel peyzajlarin kent kimligine
etkisi” arasindaki ortalama farkliliklar1 tek yonlii anova analizi ile incelenmis ve
sonuglar sunulmustur. Elde edilen bulgulara gore 6rneklemin 6grenim durumu ile tarihi
kentsel peyzajlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir ortalama farklilig
bulunmamaktadir (sig>0.05). Tarihi kentsel peyzajlarin kimlik unsuru olarak

algilanmasinda egitim seviyesinin etkin olmadig1 goriilmiistiir.

Cizelge 4.10. Demografik bilgilere gore tarihi kentsel peyzaj algis

Demografik Bilgiler Ortalama SS F Sig
Dogum Yeri

Van Merkez 2.87 0.97

Van'in {lgesi 273 0.83 1.804 0.146
Van Dis1 2.64 0.72

Cinsiyet

Erkek 2.72 0.91 2317 0129
Kadin 2.78 078

Yas

18-22 2.7 0.75

23-29 2.77 0.78

30-39 2.7 0.89 1.891 0.095
40-49 2.7 0.99

50-59 2.83 1.09

60 ve iizeri 3.62 0.66

Medeni Hal

Evli 2.79 0.93 2912 0.089
Bekar 2.72 0.77

Ogrenim Durumu

Okuryazar 2.13 0.95

[lkogretim 3.17 15

Ortadgretim 3.12 1.03

On lisans 2.64 0.83 2.534 0.015
Lisans 2.73 0.77

Yiiksel Lisans 2.6 0.83

Doktora 2.63 0.68
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Meslek

Calismiyor 2.83 0.92

Emekli 3.4 0.78

Ev Hanimi 2.76 1.16

Memur 2.63 0.85

Isci 2.97 0.95 1.189 0.3
Ogrenci 2.77 0.65

Serbest Meslek 2.83 0.99

Akademisyen 2.69 0.76

Yonetici 2 0.16

Aylik Gelir

Aylik gelirim yok 2.77 0.74

0-2600 2.87 0.83

2601-4000 281 0.98 1.779 0.116
4001-6500 2.59 0.71

6501 ve lizeri 2.52 0.96

Van'da fkamet Siiresi

0-5 Y1l 2.68 0.73

6-10 Y1l 244 0.77

11-15 Y1l 2.73 0.63 1.367 0.236
15 Y1l ve Uzeri 2.77 0.74

Dogumdan beri 2.83 0.95

Secilen goriiniir kentsel peyzajlarin herkes tarafindan bilindigi ve benzer sekilde
algilandig1 goriilmiistiir.

Orneklemin “Meslek” degiskeni ile “Tarihi kentsel peyzajlarin kent kimligine
etkisi” arasindaki ortalama farkliliklarinin tek yonlii anova analizi ile incelenmesine dair
sonuglar yer almaktadir (Ek 10). Elde edilen bulgulara gore 6rneklemin meslekleri ile
Yoriikler Eski Van Evi, Seyh Abdurrahman Gazi Mescidi, Anali Kizli A¢ik Hava
Tapinagi ve Meher Kapi1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir ortalama farklilig: tespit
edilmistir (sig<0.05). Ortalama farkliliklarinin kaynaklari incelendiginde ise memur
olarak c¢alisan katilimcilarin, Yoriikler Eski Van Evi ve Seyh Abdurrahman Gazi
Mescidinde yiiksek ortalamaya sahip oldugu, 6grencilerin ise Seyh Abdurrahman Gazi
Mescidi ve Anali Kizli A¢ik Hava tapinaginda yiiksek ortalamaya sahip oldugu
gorilmektedir. Meslek gruplar farkli olan katilimcilarin, tarihi mekanlarin kimlige
etkisini farkli degerlendirmektedir. Meslek degiskenin Van’m tarihi mekanlarin
algilanmasini etkileyen 6nemli bir faktor oldugu goriilmiistiir.

Orneklemin “Aylik gelirleri” ile “Tarihi kentsel peyzajlarin kent kimligine
etkisi” arasindaki istatistiksel ortalama farkliliklarinin sonuglart yer almaktadir (Ek 11).
Ortalama farkliliklarinin tespiti amaciyla tek yonlii anova analizi gergeklestirilmistir.
Elde edilen bulgulara gore aylik gelir ile Eski Van Sehri, Kizil Minareli Cami, Y 6riikler
Eski Van Evi, Seyh Abdurrahman Gazi Mescidi, Anali Kizli A¢ik Hava Tapinagi,
Hiisrev Pasa Kiilliyesi, Sardur Burcu, Toprakkale, Meher Kap1 ve Endiistri Meslek
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Lisesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir ortalama farklilig1 tespit edilmistir
(sig<0.05).

Ortalama farkliliklarinin kaynag arastirildiginda ise aylik geliri 2.500-4.000 TL
arasinda olan katilimcilar Eski Van Sehri, Yoriikler Eski Van Evi, Seyh Abdurrahman
Gazi Mescidi, Toprakkale ve Meher Kap1 peyzajlarinda yiiksek ortalamaya sahipken
aylik geliri 4.000-6.000 TL arasinda olan katilimcilar Kizil Minareli Cami, Anali Kizl
Ac¢ik Hava Tapinagi, Hiisrev Pasa Kiilliyesi, Sardur Burcu ve Endiistri Meslek
Lisesinde yiiksek ortalamaya sahip olmaktadir. Orta ve yiiksek gelirli katilimcilarin
tarihi kentsel peyzajlarin kent kimligine etkisi olan mekanlarin farklilagma goriilmustiir.

Orneklemin Van kentinde “Ikamet siiresi” ile “Tarihi kentsel peyzajlarin kent
kimligine etkileri” arasindaki ortalama farkliliklarimin Tek yonlii anova analizi
sonucundaki ortalama farkliliklart sunulmaktadir (EK 11). Elde edilen bulgulara gore
ikamet stiresi ile Kizil Minareli Cami, Ulu Cami, Siilleyman Han Cami, Kaya Celebi
Cami, Horhor Cami, Ydriikler Eski Van Evi, Seyh Abdurrahman Gazi Mescidi, Hiisrev
Pasa Kiilliyesi, Samram (Menua) Kanali, Toprakkale, Meher Kap1 ve Endiistri Meslek
Lisesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir ortalama farklilig1 tespit edilmistir
(sig<0.05). Farkliliklarinin kaynagi incelendiginde ise Dogdugundan beri Van’da
ikamet eden katilimcilarin, Kizil Minareli Cami ve Ulu Cami’de yiiksek ortalamaya
sahip oldugu goriilmiistiir. 11 ve 15 yil gibi bir siirede Van’da ikamet eden bireylerin
Stileyman Han Cami, Kaya Celebi Cami, Horhor Cami, Ydriikler Eski Van Evi, Seyh
Abdurrahman Gazi Mescidi, Hiisrev Pasa Kiilliyesi, Samram (Menua) Kanali,
Toprakkale, Meher Kap1 ve Endiistri Meslek Lisesinde yiiksek ortalamaya sahip oldugu
goriilmektedir. Van’da ikamet siiresi artik¢a katilimcilarin Van kentini daha iyi
algiladiklar1 goriilmiistiir. Verilere gore dogdugundan beri Van’da yasayanlar Vanli
olmayip uzun zamandan beri Van’da yasayanlarin farkinda olmadig: iki tarihi kentsel
peyzaj alanimi tercih etmistir. Bu veriler, demografik degiskenlerin mekanin
algilanmasinda etkin role sahip oldugu hipotezi dogrulamaktadir.

Van’in merkez il¢elerinde yer alan tarihi kentsel peyzajlardan kent kimligine en
cok etkisi oldugu diisiiniilen ilk mekanlar sirasiyla; Van Kalesi, Edremit Kiz Kalesi,
Eski Van Sehri ve Siileyman Han Camisi oldugu goriilmistiir. Kent kimligine en az
etkisi oldugu diistiniilen peyzajlar, Tekel Binas1 ve Endiistri Meslek Lisesi olmustur.

Anketin uygulamasi esnasinda bir¢ok katilimcr tarihi kentsel peyzajlar ve kent kimligi
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katkisi listesinde Akdamar Adas1 ve Kilisesi’nin neden yer almadigini sorgulamislardir.
Bu durum kent kullanicilarinin egitim seviyesi fark etmeksizin zihinlerde kentsel ve
kirsal alan ayrimmn net olmadigi gorilmiistir. Bunun sebebinin, Van’in heniiz
kentlesmekte olan bir kent oldugu diisiiniilmektedir. Sozli tarih ¢alismasi yapilan
kisilerden Edip Kitapg1, A. Faruk Tasdemir, Van’1t Yasar Kemal gibi biiylik bir kdye
benzetmistir. SOzIii tarih anlatilarinda 1918 yilinda Ruslarin Van’dan ¢ekilmesiyle Eski
Van Sehrinin tahrip olmasi dolayis1 ile Van kenti giiniimiizdeki mevcut konumuna
dogru kaymustir. Eski kentte tarim ve hayvanciliga dayali yasam tarzi yeni kent
kurulduktan sonra da devam etmistir. Kentin kapali bir havzada kalmasi, Bati’ya agilan
yolun 1959-60 yillarinda gelmis olmasi, Van’in kentlesmesini geciktirmis oldugu
diistiniilmektedir. Evliya Celebi Seyahatnamesi (17. yy), Cevizliler, 2006 Bir Fransiz
Seyyahin goziinden Van (19. yy) baslikli ¢alismada iki seyyah da Van’a Bati’dan

ulagimin zorlugundan bahsetmektedir.

Cizelge 4.11. Van tanitim sorusu birinci dncelik cevaplari

Misafirinizi nereye gotiiriirsiiniiz? Frekans Yiizde
Van Kalesi 212 53
Akdamar Adasi 89 22
Edremit Tlesi 17 4
Van Goli 13 3
Edremit Kiz Kalesi 13 3
Van Kahvaltisi 10 2
Diger 45 13
Toplam 399 100

Ormneklemin Van Sehri tamitiminda tercih ettikleri ikincil &ncelikli yerler
sunulmaktadir. Bir 6nceki bulgulardan (Cizelge 4.11.) farkli olarak Muradiye Selalesi,
Edremit sahili, Hosap Kalesi, Hiisrev Pasa Kiilliyesi ¢ikan bulgular olmustur (Cizelge
4.12.). Orneklemin Van Sehrin tamtiminda tercih ettigi {i¢iinciil 6ncelikli mekanlar yer

almaktadir (Cizelge 4.13.).

Cizelge 4.12. Van tanitim sorusu ikinci 6ncelik cevaplari

Misafirinizi nereye gotiiriirsiiniiz? ~ Frekans Yiizde
Van Kalesi 82 21
Akdamar Kilisesi 78 20
Muradiye Selalesi 34 9
Edremit Kiz Kalesi 32 8

Van Goliu 17 4
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Edremit Sahil 15 4
Hosap Kalesi 13 3
Hiisrev Pasa

Kiilliyesi 11 3
Diger 117 28
Toplam 399 100

Cizelge 4.13. Van tanitim sorusu Ui¢iincili 6ncelik cevaplari

Misafirinizi nereye gotiiriirsiiniiz? Frekans Yiizde

Muradiye Selalesi 52 13
Edremit Sahil 18 5
Van Iskele Sahil 16 4
Kalecik ~ Tarihi  Van

Evleri 16 4
YYU Van Kedi Evi 15 4
Van Urartu Miizesi 13 4
Van Kahvaltisi 11 3
Diger 258 63
Toplam 399 100

Orneklemin Van Sehrin tamtiminda tercih ettigi dordiincii 6ncelikli mekéanlart
gostermektedir(Cizelge 4.14.). Elde edilen bulgulara gore diger segeneklerden farkli
olarak tercih edilen mekanlar Kalecik Tarihi Van Evleri, Samram (Menua) Kanali,

Vanadokya, Kanisipi Selalesi ve Eski Van Sehri olmaktadir.

Cizelge 4.14. Van tanitim sorusu dordiincii oncelik cevaplari

Misafirinizi nereye gotiiriirsiiniiz? Frekans Yiizde
Kalecik Tarihi Van Evleri 18 5
Samram (Menua) Kanal1 10 3
Vanadokya 8 2
Kanisipi Selalesi 8 2
Eski Van Sehri 8 2
Diger 347 86
Toplam 399 100

Orneklemin Van Sehrin tanitiminda tercih ettigi besinci oncelikli mekanlarin
tespitinde veri setinde kayip veri sayist ¢ok oldugundan analizi yapabilmeyi
zorlastirmistir. Verilen cevaplar incelendiginde ise Cavustepe Kalesi ve Coravanis

olmustur.

Sonug olarak elde edilen biitiin cevaplar derlendiginde 6rneklemin Van kentini

tanitmak icin ziyaret edecekleri birincil cevaplara gore, Van ilinin tanitim mekénlari;
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Van Kalesi, Akdamar Adasi, Edremit Ilgesi, Van Golii ve Edremit Kiz Kalesi ve Van
Kahvaltis1 olmaktadir. Ikincil cevaplara gore; Hosap Kalesi ve Hiisrev Pasa Kiilliyesi
one ¢ikmaktadir. Ugiincii secenek olarak ise Muradiye Selalesi, Kalecik Tarihi Van
Evleri, YYU Van Kedi Evi, Van Urartu Miizesi 6ne ¢ikmaktadir dérdiincii secenek
olarak Van Urartu Miizesi ve Van Iskele Sahil 6ne ¢ikmaktadir.

Bu béliimde tiim veri seti verilen toplam cevaplar degerlendirilmis ve Van ilinin
tanittm mekanlar1 agirlikli cevaba gore belirlenmistir. Bunlar sirasiyla; Van Kalesi,
Akdamar Adasi ve Kilisesi, Muradiye Selalesi, Kalecik Van Tarihi Evleri, Cavustepe
Kalesi olmustur. Bu alanlarin gosterimi Sekil 4.1, Sekil 4.2, Sekil 4.3, Sekil 4.4, Sekil

4.5, ‘de yapilmistir.

Van Kalesi

Sekil 4.1. Kullanici algisindaki kent tanitim mekanlar1 Van Kalesi.
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Sekil 4.2. Kullanic algisindaki kent tanitim mekanlar1 Akdamar Adasi.

; .

0
14
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Kalecik Tarihi Van Evleri

Sekil 4.4. Kullanici algisindaki kent tanitim mekanlar1 Tarihi Van Evleri.

Muradiye Selalesi

-~

Sekil 4.5. Kullanici algisindaki kent tanitim mekanlari Muradiye Selalesi
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60 yas Ve lstil ile yapilan sozlIi tarih ¢calismasina gore hafizada var olan kimlik
mekanlari incelendiginde hafiza mekanlarinin kadinlara ve erkeklere gore farklt mekan
tercihleri de goze carpmistir. Kadinlar erkeklerden farkli olarak Abdurrahman Gazi
Tirbesi, Anali Kizl1 A¢ik Hava Tapinagi, Sofu Baba Tiirbesini anlatirken erkekler eski
Van Sehri camileri, Edremit, Akdamar Adast ve Kilisesi, Hosap Kalesi, Ahlat,
Adilcevaz, Tatvan, Gevas, Cavus Tepe Kalesi, Miikiis, Ercis, Kanisipi gibi daha uzak
mekanlar1 tercih etmislerdir. Ortak olan hafiza mekanlar1 ise; Van Kalesi, Eski Van
Sehri, Samranalt1, Zeve Sehitligi, Iskele, Bendi Mahi, Toprakkale Keklik Bulagi mesire
alan1 Tas Kapi, Muradiye Selalesi kentin kolektif hafizasinin yagadigi mekanlardir.

60 yas ve tizeri Van’in asli sakinleri Van Kalesi ve gevresi, Eski Van Sehrinden
ayrilamamislardir. Var olan kiiltiirlerin siirdiirme ¢abasi i¢inde haftada en az iki defa
mesire alam1 olarak siirekli bu alanlar1 kullanmislar. Efsaneler tiiretmisler ve
mezarliklari, biliyiik zat oldugu diisliniilen insanlarin tiirbelerini ziyaret etmislerdir.
Sozli tarih calismasinda ¢ikan efsaneler, hafiza mekanlari, tiirbe ziyaretleri tabi bu
esnada gergeklestirilen ritliellerin nasil oldugu tartisilabilirse de kimlik acisindan
onemlidir. Andre Malraux Antimemories eserinde “mezarlar bir ulusun kiiltiir ve
medeniyet diizeyini gosterir” demektedir (Kef, 2017).

Veri analizinde kent kimligi tanitim mekanlar1 arasinda Van Miizesinin veya
bagka kiiltiir yapisinin yer almamasi ve sadece tarihi kentsel peyzajlarin yer almasi
zihinlerin tarihi kentsel peyzajlara kimligin ve tarihin siireklilik unsurundan ziyade
gezilip goriilecek turistik mekanlar olarak algilandigini géstermektedir.

Bireylerin yasadigi yere aidiyet ve sorumluluk duyulmasi i¢in o topluma ait
degerlerin hafizalarda yer etmesi gerekmektedir. Ancak anket sonuglar1 ve sozlii tarih
caligmasi kiyaslandiginda eski ve yeni nesil arasindaki fark goriilmektedir.

Sozlii tarih calismasinda Sabahat Senoglu, Nahide Rasit, Tahsin Saydan’in
konusmalarindan Toprakkale taraflarinda, Istasyon Mahallesinde yer alan bir ayrik
kayanin Hz. Ali’nin Ziilfikar kilici ile ortan ikiye ayrildigi, Van Kalesi’'nde Hz. Ali’nin
ayak izinin oldugunu, atinin nalinin izinin oldugunun sdylenmesi toplumun mekana
anlam yiikleyip sahiplendigini gostermektedir. Yine sozlii tarih goriigmelerden 89
yasinda bir kisinin “Tiirklerin evleri yokmus gelmis Ermenilerin evlerine oturmuslar
herhalde.” demesi ve pilot ankette 50 kisiye sorulan “Van Tarihi ile ilgili ne

biliyorsunuz” acik uclu sorusuna bir¢cok kisi “Ermeniler burada yasamis, Urartu
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Medeniyeti, fikrim yok” cevaplarini vermesi, 1918 Ruslarin ve Ermenilerin bu
topraklardan ayrilirken biitin Osmanli-Selguklu Islam eserlerini yerle bir etmesi
sonucunda kent kullanicilarinda, il disindan gelip Van’da yasayan ve Van’1 ziyaret eden
turistlerde Islam medeniyetinin bu topraklarda hi¢ yasamadigi gibi bir alginin
olusmasina sebebiyet vermektedir.

Yapilan bu tez ¢aligmasinda Van i¢in kent kimligine etkisi oldugu diisiiniilen
tarithi mekanlarin tercih edilmesinde demografik degiskenler, kentte yasama siiresi ve
meslek parametrelerinin etkin olup olmadigi incelemis, medeni ve 6grenim durumunun
Van ornekleminde kimlik mekanlarinin tercihinde etkin rol oynamadigi; 6grenim
durumu, dogum yeri, cinsiyet, yas, meslek, gelir, ikamet siiresi gibi parametrelerinin
kimlik mekanlarinin tercihinde etkin rol oynagi goriilmiistiir.

Dogum yeri Van olan katilimcilar tarihi kentsel peyzajlar1 yer aldigi on sekiz
maddesinden on {igiiniin kent kimligine etkisi oldugunu diistinmektedirler. Bu alanlarin
goriiniirligli az olmasma ragmen kentsel kimlikte etkin olarak degerlendirilmesi
kullanicilarin yasadigi yere farkindalik gelistirmesi ile miimkiindiir. Kadnlar, kent
kimligine etkisi olan mekanlar1 tercih ederken; daha ulasilir, bilindik ve giivenli olan
tarihi kentsel peyzajlari tercih ederken erkekler ise ulasimi zor daha tenha sayilabilecek
mekanlari tercih etmiglerdir. Memur olarak ¢alisan katilimcilarin Yoriikler Eski Van Evi
ve Seyh Abdurrahman Gazi Mescidinde ayristigi goriilmektedir. Ogrencilerin ise Seyh
Abdurrahman Gazi Mescidi ve Anali Kizli Agik Hava tapinaginda yiiksek ortalamaya
sahip olmasi sasirticidir. Cilinkii O6grenciler birgok alan1 bilmemelerine ragmen
peyzajlarin gosterilen resimlerine bakarak cevap verdikleri diistiniilmektedir. Ayrica
Van’in merkez il¢elerinde yoreye ait goriiniir toprak ev (Van evi) kalmadigindan Eski
Van evi denince akillara, Kalecik TOKI civarinda 2018 yilinda kent kiiltiiriiniin tanitimi
icin halkin hizmetine sunulan prototip Van evleri gelmektedir. “Tarihi Van Evleri”
olarak adlandirilmasi her ne kadar uzmanlar tarafindan kabul edilemeyecek, yanlis bir
adlandirma olsa da tarihin yasatilmasi i¢in kelimelerin, ifadelerin algiy1 sekillendirdigi
goriilmektedir.

Aylik gelir degiskeninin kentsel kimlik algis1 incelendiginde farkliligin kdkenine
bakilmis ve 2.500-4.000 TL ile 4.000-6.000 TL kazanca sahip kullanicilar arasinda
gorilmiistiir. Ancak mekanlarin farklilasmasimin temel nedeni hakkinda net bir yorum

yapilamamaktadir. Ciinkii iki grup genel olarak Van Kalesinin giineyinde ve kuzeyinde
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yer alan tarihi peyzajlardan karisik bir sekilde tercih etmislerdir. Se¢imler hafiza ve
kimlik mekanlart karma sekilde tercih edilmesi yorum yapmay1 giigclestirmektedir. Van
Kalesi ve ¢evresinde mekanlar ¢ikarildiginda sadece Mcher Kapi’nin (Tas Kapi) ve
Endiistri Meslek Lisesi kalmaktadir. 2.500-4.000 TL arasinda kazanca sahip olanlarin
Meher Kapiyr baskin kimlik unsuru olarak tercih etmesinin sebebi, bu tarihi peyzajin
Istasyon Mahallesinde bulunmasi ve bu bdlgenin biitceyi zorlamayan konut imkani
bulunmas1 sebebiyle tercih edildigi diisiiniilmektedir. 4.000-6.000 TL arasinda kazanca
sahip olanlarin Endiistri Meslek Lisesi’ni baskin kimlik unsuru olarak tercih etmesi
meslek ve ilgi alan1 geregi kiiltir ve mimariyi daha yakindan takip ettikleri tahmin
edilmektedir. Ayrica yonetici, mithendis ve akademisyenlerden olusan bu grubun biling
seviyesinin daha yiiksek oldugu ¢ikarimi da yapilabilmektedir.

Dogum yerine gore baskin kimlik unsuru farklilasmasi incelendiginde,
dogdugundan beri Van’da ikamet eden katilimcilarin, Kizil Minareli Cami ve Ulu
Cami’yi tercih ettikleri goriilmektedir. Bu alanlar, goriiniirliigiinii kaybetmis Selguklu
donemi camileridir. Sadece yikik minareleri bulunmaktadir. Dogdugundan beri Van’da
ikamet eden Vanli kullanicilarin bu peyzajlar1 bilmeleri kentsel hafizanin asli
sakinlerinin zihinlerinde hala canli oldugunu gdstermektedir. Bununla beraber,
kullanicilarin ne kadar uzun siire Van’da yasarlarsa yasasinlar bu iki camiyi kimlik
unsuru olarak gérmemektedirler. Bu durum bir bakima normaldir ancak bir o kadarda
sasirticidir. Normal olmasimin sebebi goriiniirliigiinii kaybeden yapilar hafizalardan
silinmektedir. Hatta savaslar esnasinda yapilan ilk is kentin hafizasi olan mekanlarin
yok edilmesidir. Bu duruma Suriye, Irak ve Bosna 6rnektir. 1993-95 yillarinda Bosna
Savas1 basladiginda ilk bombalanan yerlerden biri Osmanli doneminde insa edilmis kent
kiitliphanesidir yani bir milletin hafizasidir.

Kent tanitim mekanlari i¢in sadece iki kisi Cumhuriyet Caddesi, Maras Caddesi,
gibi “baglanti noktalarmi”, bir kisi ise “Van Merkezde Kentin en fakir ve en zengin
bélgelerini tamitmak amaciyla Hacort’a Ve Ikinisan Caddesine gétiiriiriim” cevabr ile
kentteki bolgelerden bahsetmistir.  Bunun haricinde hi¢bir katilimei,  kent
mobilyalarindan, kentin sosyo-psikolojik olan anlamli mekéanlarindan, meydan
varligindan, kentin odak noktalarindan, kentsel alan kirsal alan farklilasmasindan
bahsetmemistir. Bu durumda verilen cevaplara gore kullanict zihinlerinde kent

imgesinin belirgin olmadig: diisiiniilmektedir.
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Katilimcilar “Van kent kimligini degerlendirmesine” yonelik 26 adet dnermeyi
degerlendirmistir (Cizelge 4.15.). Elde edilen bulgularda 6nermelere verilen cevaplarin
ortalamalar1 yer almaktadir.

Katilimcilar kent kimligine dair Onermelerin yer aldigi soruda; Eski Van
Sehrinin, kent tarihinin basladigi yerdir, Van'in baska hicbir sehre benzemeyen bir
kimliginin vardir, Kentin tarihi, kolektif hafizada 6énemli bir yer tutmaktadir, Kentteki
tarihi alanlar, Van kenti giivenli bir kenttir 6nermelerine 3.5-3.6 ortalamalar ile fikrim
yok cevabina yakin olarak puanlama yapilmistir. Bu cevaplardan da anlasildigi iizere
kentin baskin bir kimligi hissinin olugsmadig1 goriilmektedir. Kent tarihinin basladigi
nokta zihinlerde net olmadigi goriilmektedir. Tarihi alanlarin goriintirligiiniin az olmasi
kent kimliginin belirgin kimliginin olmayisina sebebiyet verdigi diistiniilmektedir. Diger
cevaplara bakildiginda katilimcilar, Van igin yapilan bakim, onarim ve yenileme
caligmalarinin yeterli olmadigmi, kent kimliginin gelismesine yonelik c¢alismalarin
yetersiz oldugunu, kenti iyilestirmek i¢in yapilan miidahalelerin bazilarinin maksadina
uymadigini aksine olumsuz etkileri oldugunu diisiinmektedir. Ayrica kent kullanicilari,
kentin toplu tasima konusunda yeterli olmadigini, tarihi alanlarin c¢evresindeki
yapilagsmanin kent kimligine uygun bir sekilde gerceklesmedigini, kentin yasamak igin
yeterli donanimlara sahip olmadigi kanaatindedir. Bunlara ek olarak kullanicilar, Van
Goli ile Van kentinin biitiinlestigini, tarihi alanlarin kentin simgeleri oldugunu ancak
kentin odak noktalar1 olmadigini, kent sakinlerinin tarihi ve kiiltlire] miraslarina sahip
¢ikmadigini, tarihi alanlarin ¢ok bozuldugunu diisiinmektedir. Kentin ekonomik agidan
refahinin artmasi gerektigini, kent merkezinde agik yesil alanlarin ¢ogaltilmasi, kent ve
doganin biitiinlesmesi gerektigini, kent kimligi gelisimi i¢in uzmanlarin ve kent
yonetiminin koordineli ¢aligmas1 gerektigini, tarihi alanlarda c¢esitli aktivite alanlarinin
olmasi gerektigini ve medya organlarmim kent kimliginin tanitilmas: i¢in daha aktif
kullanilmas1 gerektigi cikarilmaktadir. Ayrica Van Iskele sahilinin kent hafizas igin
onemli bir yeri oldugu, kent kullanicilar tarafindan diisiiniilmektedir. Van Iskele sahili
kent hafizas1 i¢cin 6nemli bir yer tutmasina ragmen 2019 Mart ayinda, TCDD tarafindan
feribot Iskelesi yapilmasi gerekgesiyle sahilin yikilmasi kent hafizasma yapilan biiyiik
bir yikimdir. Kentin kimlik ve hafiza degerleri arastirllmadan ve uzmanlara
danisilmadan yapilan bu gibi girisimler hem kente hem de kent ekonomisine biiylik

zarar vermektedir. Neyse ki bazi sivil toplum kuruluslar: sivil toplum kuruluslar1 (STK)
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tarafinda baslatilan “Iskele sahili eski haline donsiin” calismasi kentte ses getirmistir.
Boylece Ocak 2020°de bu karardan dondiigii yerel gazetelerce duyurulmustur (Anonim,
2020m). Ayni durum 5 Ocak 2017 Dogal Sit alanlar1 Koruma ve Kullanim Kosullarina
Iliskin ilke Karar1 16 Ekim 2019 tarihinde kaldirilmasiyla Aralik 2019 tarihinde
Akdamar Adasi’na ¢adir ve bungalovlara izin verilmesi akabinde sivil toplum
kuruluslarinin gabalariyla bu karardan doniilmiistiir (Anonim, 20200). Verilen kararlar
kent ekonomisini iyilestirme amaciyla yapilmasina ragmen yerel degerler goz oniinde
bulundurulmadigindan kisa vadeli kar odakli bakis agis1 kiiltiirel miras degerlerinin ve
kiiltiirel peyzajlarin gelecek nesillere ulastirilmasi 6niinde biiyiik engeldir. Ayrica veri
setine gore, kent kullanicilarinin kente sahip ¢ikmadigr diistiniilmekle beraber kentsel
miidahalelere verilen tepkiler sonucu bazi kararlarin geri c¢ekilmesi Van’da kentlilik
bilincinin olustugunu gostermektedir

12. soruda yer alan 26 oneriye verilen cevaplarin birbiriyle iligkisi incelenmistir.
Buna gore; Kent merkezinde genis yesil alanlarin olmalidir, kentin ekonomik refahinin
artmasi kent gelisimi icin gereklidir, Iskele sahili Van'in kent hafizas1 i¢in 6nemli bir
yere sahiptir, Ayrica anket sonuglarina gore toplu tasima ile her yere kolay ve rahat
ulagimin miimkiindiir, tarihi alanlarda bilgilendirme ve yonlendirme levhalar: yeterlidir,
Van'daki tarihi kentsel peyzajlar gliniimiize kadar bozulmadan korunarak gelmistir,
Van'i insani, tarihi kiiltiirel mirasina sahip ¢ikmaktadir maddeleri arasinda iligki tespit

edilmistir. Daha detayli bilgi i¢in Cizelge 4.15’e bakilabilir.

Cizelge 4.15. Van kent kimligini degerlendirmeye yonelik dnermeler

Van kent kimligini degerlendirmeye yonelik 6nermeler Ortalama  SS
Geleneksel konut mimarisi 6n planda olmalidir. 3.69 2.29
Tarihi alanlarin bakim, onarim ve yenileme ¢alismalar yeterlidir. 2.26 1.28
Eski Van Sehri, kent tarihinin basladig1 yerdir. 3.49 1.19
Van'da kent kimligini gelistirmeye yonelik cahismalar yeterlidir. 211 1.2
Van'in kent kimliginin gelismesi icin uzmanlar ve kent yonetimi
koordineli cahsmahdir. 441 6.08
Yiiksek ve yogun yapilagma kimlik gelisimi i¢in gereklidir. 2.68 1.45
Tarihi yapilar (tarihi kentsel peyzajlar) kentin simgeleridir. 4.32 2.78
Van kent merkezinde genis yesil alan olmalidir. 4.41 1.02
Kentin ekonomik refahinin artmasi kentin gelismesi icin gereklidir. 4.26 1.09
Van yasamak igin yeterli tiim donanimlara sahiptir. 2.65 1.32
Tarihi alanlarin gevresindeki yeni yapilagmalar kent kimligine uygun bir
sekilde olmaktadir. 2.61 1.49
Van'in bagka hicbir sehre benzemeyen bir kimligi vardir. 3.62 291
Toplu tagitlar ile her yere ulagsmak kolay ve rahattir. 253 2.89
Tarihi alanlarda, bilgilendirme ve yonlendirme levhalari yeterlidir. 242 1.18

Kentin tarihi, kolektif hafizada 6nemli bir yer tutmaktadir. 3.52 2.89
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Van'in insany, tarihi kiiltiirel mirasina sahip ¢ikmaktadir. 2.33 1.31
Van kenti, tarihi ile biitiinlesmis durumdadir. 264 3.08
Tarihi alanlarda ¢esitli aktivite alanlar1 olmalidir. 3.95 1.19
Van’daki tarihi alanlar(peyzajlar) giiniimiize kadar bozulmadan

korunarak gelmistir. 2.33 1.22
Kent ve doga i¢ ice olmalidir. 4.45 3.79
Kentteki tarihi alanlar, kentin odak noktalaridir. 351 1.33
Iskele sahil Van'in kent hafizas1 igin &nemli bir yere sahiptir. 3.97 1.33
Van kenti giivenli bir kenttir. 3.58 1.27
Kenti iyilestirmek i¢in yapilan miidahaleler olumlu yondedir. 2.79 1.25
Kimligin tamitilmasi icin medya organlari, olumlu yonde, daha aktif

kullanilmalidir. 4.19 1.08
Van Gol'ii, sehrin tarihiyle biitiinlesmis durumdadir. 3.72 1.37

Bu iliskilere gore; tarihi alanlardaki bilgilendirmenin azalmasi, tarihi alanlarin
bozulmasi1 ve tarihi alanlara ulasimin kolay olmamasiyla birlikte kent insani tarihi
alanlara turistik bir bakis a¢isiyla baktigi goriilmektedir. Tarihi degerlere dair yiizeysel
bilgi sahibi olan kent kullanicilar1 degerlerini yeterince tanimadigindan tarihi kiiltiirel
mirasina yeterince sahip ¢ikamamaktadir.

Katilimeilarin anket ¢alismasinin 13. Sorusu olan “Van kent kimligini peyzaj
acisindan Orneklemin algisin1” degerlendirdigi ifadelerin ortalamalar1 yer almaktadir
(Cizelge 4.16.). Elde edilen bulgular incelendiginde 6rneklem “Kentte rahatlatici, nefes
alinacak yerlerin pek bilinmedigi, kenti eski bir fotograftan taniyabilirim sorularma
fikrim yok cevabinin verilmesi, zihinlerde kentin belirgin bir imgesinin dolayist ile net
bir kimliginin olmadigimi1 diistintilmektedir. Kullanicilar, Kentin tarihi geg¢misinin
kesinlikle 6nemli oldugunu diisiinmektedirler. Van’in kentsel islevinin birinci sirada
tarih kenti oldugunun diisiiniilmesi ¢ikan bu sonug ile katilimcilarin tutarli cevaplar

verdigi gorilmustiir.

Cizelge 4.16. Van kent kimligini imaj agisindan degerlendirmeye yonelik onermeler

Kent imajina Yonelik Onermeler Ortalamalar SS
Kentin; odak noktalar1, simgeleri, meydanlari

ve yollar1 belirgindir. 2.82 1.58
Kenti eski bir fotograftan tamyabilirim. 3.13 1.24
Kentin kendine has mimarisi bulunmaktadir. 281 1.33
Kentte rahatlatici, nefes alinacak yerler vardir. 3.37 1.39
Kentin tarihi gecmisi 6nemsizdir. 1.63 1.14

Kentin eski bir fotograftan taninmamasi kullanicilarin, Van’in hafiza

mekanlarina ve yerel mimarisine vakif olmadiklarini gostermektedir. Anketin 12.
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Sorusunda yer alan, geleneksel mimari 6n planda olmalidir, 6nermesine yiiksek orada
katilim olmustur. Bu durum Van’da yerel konut mimarisinin goriiniirligini
kaybettigini dolayisiyla kent, Kimlik ve hafiza mekanlarin1 biiyiik oranda kaybettigi
¢ikarimi yapilmaktadir. Anketin 13. sorusunda yer alan kentin kendine has mimarisinin
olmadiginin diisiiniilmesi yapilan c¢ikarimi dogruladigi diisiiniilmektedir. Ayrica
kullanicilarin anketi dikkatli ve tutarli bir sekilde doldugu goriilmektedir. 12. soruda yer
alan onermelerde kentin yasamak i¢in tiim donanimlara sahip olmadigi, kentin daha ¢ok
yesil alana sahip olmas1 gerektigi diisiinceleri ile 13. soruda yer alan kentte var olan
rahatlama mekanlarinin bilinmemesi de cevaplarin tutarliligini géstermektedir.

Anketin 12. sorusunda kentin kimlik problemlerini halk goziinden gormek ve
¢Oziim Onerilerinin neler olabilecegi arastirilmak amaciyla hazirlanmistir. Bu boliimde
verilen cevaplar tizerinde demografik verilerin etkin rol oynamadigi goriilmistiir. Bir
diger deyisle 12. soruda yer alan ifadelere Vverilen cevaplar katilimcilarin; 6grenim
durumu, maddi kazanci, ikamet siiresi, yasi, cinsiyeti fark etmeksizin herkes tarafindan
ayni derecede anlasilmaktadir. Ancak 13. soruda yer alan kent imajina dair 6nermelerin
tercihinde demografik verilerin etkin rol oynadigi goriilmiistiir. Egitim seviyesi ve
maddi kazang arttik¢a 6rneklemin 13. soruda yer alan 6nermelere katilimi azalmaktadir.
Ozellikle yiiksek lisans ve doktora mezunlar1 ve 4.000-6.000 TL arasi aylik gelire sahip
olanlarda daha yiiksek bir iliski tespit edilmistir. Bu iliskiye gore, gelir seviyesi ve
egitim diizeyi arttikca insanlarin daha az begendikleri goriilmektedir. Egitim durumu
yiiksek olan bireylerin mekanlart daha az begenmeleri Oktay (2017)’in ¢aligmasini
destekler niteliktedir.

Tez calismasindan ¢ikan genel sonuglar kent kullanicilarinin algisinda kent
goriiniirliigiinii saglayan tarihi kentsel peyzajlarin kent kimligine etkilerinin 6nemli
oldugunu ortaya cikmistir ve bu sonuglar Madran (2011), Karagiiler ve Korgavus
(2012), Kaya (2016), Acarl1 (2017) ve Aksoyak (2019) caligmalariyla ortiigmektedir.

Maslow’un ihtiyaclar hiyerarsisi teorisine gore gelir diizeyinin artmasi (Simsek,
2015) insanin ancak temel ihtiyaclarini karsiladiktan sonra estetik goriiniim, kimlik,
tarih gibi unsurlar ile dogal olarak ilgilenemediklerini gostermektedir. Van insaninin
yeterince degerlerine sahip ¢ikmadiginin disiiniilmesi, Van’in ekonomik agidan heniiz

gelismekte oldugunu ve degerler egitiminde bir aksaklik oldugunu gosterebilir.



74

Yapilan ¢aligmanin sonuglar1 kapsaminda Van kent kimliginin tarihsel siireklilik
icerisinde anlagilmas1 ve anlamlandirilabilmesi i¢in gelistirilen birtakim Oneriler agagida

yer almaktadir.

4.2. Giivenilirlik Testleri

Calismanin bu boliimiinde arastirmanin 6lgek sorulari olan Van Kent Kimliginin
degerlendirilmesine yonelik ifadeler ve Van Kent Kimliginin Tarihi kentsel Peyzaj
Agisindan Degerlendirilmesine dair ifadelerin 6lgek gilivenilirlikleri Cronbach’s Alpha
istatistik analiz testi kullanilarak test edilmis ve cevaplari sunulmustur. Elde edilen
bulgulara gore arastirmanin ilk 6l¢egi olan “Van kent kimliginin degerlendirilmesi”
6lgeginin Cronbach’s Alpha giivenilirlik skoru 0.721 ile giivenilirlik barajinda olmustur.
Fakat 6l¢cek maddelerinin ayr1 ayr1 giivenilirlik skoruna etkileri incelendiginde dlgegin
5. maddesi olan “Van'in kent kimliginin gelismesi i¢in uzmanlar ve kent yOnetimi
koordineli ¢alismalidir” ifadesi ¢ikartildiginda gozle goriiliir bir giivenilirlik artis1 tespit
edilmis, yeni giivenilirlik skoru 0.802 ile oldukga giivenilir olarak elde edilmistir.

Elde edilen bulgulara gore arastirmanin ilk 6l¢egi olan Van kent kimliginin
kentsel imaj acisindan degerlendirilmesi 6lgeginin giivenilirlik skoru Cronbach’s Alpha
testi sonucunda 6lgegin giivenilirlik skoru 0.725 olarak 0.7 sinirinin iistiinde giivenilir
olarak tespit edilmistir. Ilave iyilestirme i¢in maddelerin giivenilirlik yiikleri
incelendiginde belirgin bir farkliliga rastlanilmamistir ve 6lgek bu sekilde istatistiksel

analizlerde kullanilmistir.

4.3. istatistiksel Analizler

Calismanin bu boliimiinde arastirmanin bagimli ve bagimsiz degiskenlerinin
arasindaki iligkiler istatistiksel test yontemleri olan korelasyon ve regresyon kullanilarak
incelenmis ve yorumlar1 yapilmistir.

Ek 14’te “Kent imaj1 korelasyon analizi” ¢izelgesinde arastirma 6lgegi olan ve
ayni zamanda birbirinden bagimsiz degerlendirme ifadeleri icermektedir. Van’in Kent
kimligine dair maddelerin birbirleri ile aralarinda olan dogrusal iliskileri ortaya koymak

amaci ile gergeklestirilen korelasyon analizine yer verilmistir. Ayrica Ek 14’de yer alan
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cizelgede koyu renk ile gosterilen degerler istatistiksel olarak anlamli ¢ikan ve
korelasyon katsayisi yliksek olan iligkileri temsil etmektedir.

Elde edilen bulgular neticesinde birgok korelasyon iliskisine rastlamak
mimkiindiir fakat bunlardan -0.400 ile +0.400 arasindaki korelasyon Kkatsayilari
istatistiksel olarak anlamli olsa bile giigsiiz bir korelasyon gosterdiginden dolay1 goz
ardi edilmistir.

Bulgular dogrultusunda “Van kent merkezinde genis yesil alan olmalidir”
maddesi ile “Kentin ekonomik refahinin artmasi kentin gelismesi i¢in gereklidir.”
Ifadesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir korelasyon iliskisi tespit edilmistir ve bu
iliskinin yonii pozitif ve gigcli siddettedir (p=0.732. sig<0.05). Bu iliskiye gore
maddelerden birine katilim arttik¢a digerinde de katilim artmakta veya birinde katilim
azaldikca digerinde de azalmaktadir.

Bir diger korelasyon iliskisi ise “Toplu tasitlar ile her yere ulasmak kolay ve
rahattir” maddesi ile “Tarihi alanlarda, bilgilendirme ve yonlendirme levhalar
yeterlidir” maddesi arasinda tespit edilmistir ve bu iliskinin yonii pozitif, siddeti ise
ortalama degerdedir (p=0.512. sig<0.05). Bu ifadelere birbiriyle dogru orantili bir
sekilde katilim artmakta veya azalmaktadir. Tarihi alanlara erisimin yonlendirmesinin
dogru bir sekilde yapilmasi gerektigi yorumu yapailabilir.

“Tarihi alanlarda gesitli aktivite alanlari olmalidir” maddesi ile “Van kent
merkezinde genis yesil alan olmalidir” maddesi (p=0.521. p<0.05) ve “Kentin ekonomik
refahinin artmas1 kentin gelismesi icin gereklidir” (p=0.488, p<0.05) arasinda
istatistiksel olarak anlamli ve ortalama siddette pozitif yonlii bir korelasyon iliskisi
tespit edilmistir. Tarthi alanlarin peyzaj diizenlemesinin yapilmasi, aktivite
olanaklarinin artmasinin  kentin ekonomik refahma etkisi olacagt seklinde
yorumlanmustir.

“Van'daki tarihi kentsel peyzajlar giiniimiize kadar bozulmadan korunarak
gelmistir” ifadesi ile “Tarihi alanlarda, bilgilendirme ve yonlendirme levhalar
yeterlidir” ifadesi (p=0.424, sig<0.05) ve “Van"in insani, tarihi kiiltiirel mirasina sahip
¢ikmaktadir” (p=0.465, sig<0.05) ifadeleri arasinda istatistiksel olarak anlamli, pozitif
yonlii ve orta siddette bir korelasyon iligkisi tespit edilmistir. Katilimcilar bu iig
maddeye olumsuz cevap vermislerdir. Tarihi Kentsel Peyzajlarin bozulmasi, Van’in

insanmin kiiltiirel mirasina sahip ¢ikilmamasi1 ve tarihi alanlarda alani tanitan
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bilgilendirme levhalarinin olmadig1 ifadelerinin birbirleriyle baglantili oldugu
gorilmiistiir.

“Kent ve doga i¢ ice olmaldir” ifadesi ile “Van'in baska higbir kente
benzemeyen bir kimligi vardir” ifadeleri arasinda istatistiksel olarak anlamli, pozitif
yonlii ve giiglii sayilabilecek bir korelasyon iliskisi elde edilmistir (p=0.642. sig<0.05).
Elde edilen bu iliski dogrultusunda maddelerden birine 6rneklemin katilimi artarken
digerinde de artmakta, birinde azalirken digerinde de azalmaktadir. Bu iki ifade arasinda
dogru orant1 vardir. Kentin benzersiz kimliginin doga ile i¢ i¢e olmasiyla artacagi
yoniinde bir ifade tasimaktadir. “Iskele sahil Van'in kent hafizasi i¢in énemli bir yere
sahiptir” ifadesi ile “Van kent merkezinde genis yesil alan olmalidir” ifadesi (p=0.482.
5ig<0.05), “Kentin ekonomik refahinin artmasi kentin gelismesi i¢in gereklidir” ifadesi
(p=0.422. sig<0.05), “Van kenti giivenli bir kenttir” ifadesi (p=0.433, sig<0.05) ve “Van
Gol'l, sehrin tarihiyle biitiinlesmis durumdadir” (p=0.483, sig<0.05) ifadesi arasinda
istatistiksel olarak anlamli, pozitif yonlii ve orta siddetle bir korelasyon iliskisi tespit
edilmistir. “Iskele sahili Van'in kent hafizasi icin énemli bir yere sahiptir” ifadesi ile
“Van kent merkezinde genis yesil alan olmalidir” ifadesi (p=0.482. sig<0.05), “Kentin
ekonomik refahinin artmasit kentin gelismesi icin gereklidir” ifadesi (p=0.422.
sig<0.05), “Van kenti giivenli bir kenttir” ifadesi (p=0.433, sig<0.05) ve “Van Gol'i,
sehrin tarihiyle biitiinlesmis durumdadir” (p=0.483, sig<0.05) ifadesi arasinda
istatistiksel olarak anlamli, pozitif yonlii ve orta siddetle bir korelasyon iligkisi tespit
edilmistir. Bu korelasyonlara gore iliskili maddelerden birine katilim arttik¢a digerinde
de katilim artmakta veya birinde katilim azaldik¢a digerinde de azalmaktadir. Bu
ifadelere gore katilimeilar; bir kentin yesil alanlarinin artmasi, kent hafizasi i¢in 6nemli
mekanlarinin olmasi, kentin giivenlik probleminin olmamasi, gol ve tarihi alanlarin
etkilesiminin dogru kullanilmas: kentin ekonomik refahina etkisi sagladigi gortislerinin
birbiriyle baglantili oldugu goriilmiistiir.

“Kimligin tanmitilmasi i¢in medya organlari, olumlu ydnde, daha aktif
kullanilmalidir” ifadesi ile “Van kent merkezinde genis yesil alanlar olmalidir” ifadesi
(p=0.495, sig<0.05), “Kentin ekonomik refahinin artmasi kentin gelismesi i¢in
gereklidir” ifadesi (p=0.541. sig<0.05) ve “Iskele sahil Van'in kent hafizas1 icin 6nemli
bir yere sahiptir” ifadesi (p=0.594, sig<0.05) arasinda istatistiksel olarak anlamli, pozitif

yonlii, ortalama siddette bir korelasyon iliskisi tespit edilmistir. iskele sahili kentli i¢in
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Oonemli tarihi peyzaj alanidir. Bu alanlarinin kent hafizasindaki degerinin bilinmesi i¢in
medyanin aktif kullanimi ile kentin ekonomik refahi artacaktir. Ek olarak bu
korelasyonlardan ekonomi, medyanin aktif olarak dogru kullanimi ile gelisir anlami1
¢ikmaktadir.

Son olarak “Van Go6l', kentin tarihiyle biitlinlesmis durumdadir” maddesi ile
“Kimligin tanitilmasi i¢in medya organlari, olumlu yonde, daha aktif kullaniimalidir”
arasinda istatistiksel olarak anlamli, orta siddetli ve pozitif bir korelasyon iliskisi tespit
edilmistir (p=0.411. sig<0.05). Buradan Van kentinin dogal ve kiiltiirel peyzaji i¢ icedir
ve Van Gol'i, algilanan baskin dogal unsurlar arasinda yer aldig ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirmanin diger Olcegi olan Van kent kimliginin tarihi kentsel peyzaj
acisindan degerlendirilmesine dair 6lgek maddeleri arasindaki korelasyon iligkisi ele
alimmustir (Cizelge 4. 17.). Elde edilen bulgular neticesinde -0.300 ile +0.300 arasindaki
degerler giigsiiz bir korelasyon iliskisini ifade ettigi i¢in goz ardi edilmistir.

Elde edilen bulgulara gore “Kentin kendine has mimarisi bulunmaktadir” ifadesi
ile “Kenti eski bir fotograftan tantyabilirim” ifadesi arasinda istatistiksel olarak anlamli,
pozitif yonlii ve orta siddette bir korelasyon iliskisi tespit edilmistir (p=0.470, sig<0.05).
Bu iliskiye gore maddelerden birine 6rneklem katilimi artarken digerine de artmakta,
birine katilim azalirken digerine de azalmaktadir. Van kentinin tarihi alanlar1 I. diinya
savasgi sirasinda yerle bir edilmistir. Kentlesme ile kendine has olan kerpi¢ mimarisi yok
olmustur. Bu korelasyondan kentin eski tarihine haline vakif olanlar kent mimarisine ve
eski haline vakif oldugu anlami ¢ikmaktadir.

Diger bir korelasyon iligkisi ise “Kentte rahatlatici, nefes alinacak yerler vardir”
ifadesi ile “Kenti eski bir fotograftan taniyabilirim” ifadesi (p=0.470, sig<0.05) ve
“Kentin kendine has mimarisi bulunmaktadir” ifadesi (p=0.428, sig<0.05) arasinda
tespit edilmistir. Bu istatistiksel olarak anlamli korelasyon iliskisi orta siddette ve
pozitif yonlii olarak gerceklesmistir. Kenti eski bir fotograftan taniyabilenler Van’in
yakin ge¢misine sahip olanlardir. Van’in yasanmigliklarina niifuz eden bireyler, kentte

nerede rahatlama ve dinlenme mekanlarini da bilmektedirler.

Cizelge 4.17. Van kent kimligi peyzaj degerlendirmesi korelasyon analizi (13.soru)

Onermeler 1 2 3 4 5
1. Onerme 1

*k

2. Onerme 371 1
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*k *k

3. Onerme 321 470 1

4. Onerme 234 417 428 1
5. Onerme 0.093 0.027 0.051 0014 1

Ankette orneklemin demografik degiskenleri ile Kent kimligi algisini ele alan
Olcek arasinda gergeklestirilen regresyon analizinin bulgular1 sunulmaktadir. Bu
analizde demografik degiskenler ile 6l¢ek arasindaki nedensellik iliskisi tespit edilmeye
calisilmistir. Elde edilen bulgular incelendiginde Kent kimligini dl¢egi ile demografik
degiskenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir regresyon iliskisine rastlanilmamistir
(sig>0.05). Bu ifadeye gore bir farkliligin olmamasi kent kimliginin Vanli olanlar
tarafindan bile tam olarak algilanmadigini1 gosterir.

Anket caligmasinda yer alan “Van tarihi kentsel peyzaji” degerlendirme 6lgegi
ile demografik degiskenler arasindaki nedensellik iligkisinin tespiti amaciyla
gerceklestirilen regresyon analizinin sonuglart yer almaktadir (Cizelge 4.18.). Elde
edilen bulgulara gore Kent peyzajina ait degerlendirmeler ( anketin 12. Sorusu) ile
sadece aylik gelir degiskeni arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligski tespit
edilmistir (sig<0.05). Bu iliski ters yonlii olarak gergeklesmistir (t=-2.889). Buna gore
orneklemin aylik geliri arttik¢a kent peyzajinda sunulan ifadelere katilma oranlarinda
ters orantili olarak degisiklik goriilmektedir. Bu verilere gore aylik gelir arttik¢a kent
peyzajina dair sorulan sorulara katilmama orani da artmaktadir. Gelir seviyesinin

artmasi begeni kriterlerini de arttirdig1 i¢in, katilma oranlarinin azaldigi goriilmiistiir.

Cizelge 4.18. Tarihi kentsel peyzaj regresyon analizi

Standardize Standardize
Demografik Edilmemis Edilmis
Degiskenler Katsayilar Katsayilar
B Std. Error Beta T Sig.

Dogum Yeri 0.002 0.016 0.006 0.111 0.912
Cinsiyet 0.023 0.064 0.019 0.365 0.715
Yas 0.079 0.049 0.104 1.603 0.110
Medeni Hal -0.092 0.095 -0.056 -0.968 0.334
Ogrenim Durumu -0.009 0.025 -0.018 -0.353 0.724
Meslek -0.002 0.017 -0.005 -0.090 0.928
Aylik Gelir -0.110 0.038 -0.172 -2.889 0.004
Van'da ikamet 0.027 0.023 0.062 1.165 0.245

Siiresi
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Anketin 12.sorusunda yer alan “kentsel peyzaj algi olgegi” ile demografik
degiskenler arasindaki ortalama farkliliklarinin bagimsiz 6rneklem T-Testi ve tek yonlii
anova analizi ile incelenmis bulgular1 yer almaktadir. Bulgular incelendiginde
demografik degiskenlerden sadece 6grenim durumu ile kentsel peyzaj algisi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir ortalama farkliligi goriilmektedir (F=2.534, sig<0.05).
Farkliligin “yiiksek lisans ve doktora” seviyesindeki katilimcilardan kaynaklandigi
goriilmektedir. Bu katilimcilarin ortalamalar1 diger katilimcilara gore daha disiik ve
istatistiksel olarak farklilasmaktadir. Egitim seviyesi arttikca kent peyzajina dair biling
artmaktadir ve begeni diizeyi azalmaktadir sonucu ¢ikmaktadir. Veriler “’demografik
degiskenlere gore Van kentinin algilanma diizeyi degismektedir” hipotezini
dogrulamaktadir. Van’da yer alan birgok tarihi kentsel peyzajin goriiniirliigi oldukca
azdir. Bu alanlara dair bilincin olusmasi icin ekstra bir ¢alisma gerekmektedir. Bu
sebeple egitim seviyesinin artmasi, kente dair biling ve farkindalik olusturdugu
distindiirtmektedir.

Anketin 13. Sorusunda, 6rneklemin demografik degiskenleri ile “Kent imaji
Olcegi” arasinda ortalama farkliliklari istatistiksel yontemler ile ele alinmistir.
Incelemeler bagimsiz 6rneklem T-Testi ve tek yonlii anova analizleri gerceklestirilmistir
(Cizelge 4.19.). Elde edilen bulgular incelendiginde 6rneklemin kent imaji 6l¢eginden
aldig1 puanlar ile sadece “Aylik gelir” degiskeni arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik elde edilmektedir (f=2.517, p<0.05) ve bu farkliligin nedeni PostHoc testleri ile
aragtirildiginda farkliligin  2.600-4.000 TL arast aylik gelire sahip Orneklemden
kaynaklandig1 bu orneklemin kent imajina dair farkindaliklarinin daha yiiksek oldugu
anlasilmaktadir. Orta gelir seviyesine sahip kisiler Van’1 begenirken, gelir seviyesi daha
yiiksek olan kisilerin ise sehir disin1 daha ¢ok tercih ettikleri diisiiniilmektedir. Ayrica
gelir diizeyi artmasi ile baska sehirleri ve lilkelerin de goriilmesi ihtimali ile de kent
diger goriilen yerler ile de kiyaslanarak cevaplanmis olabilir.

Simdiye kadar analizi yapilan demografik verilere gore kentsel imaj bir diger
deyisle kent kimligi algis1 kent kullanicilarmin gorisleri, izlenimleri ve onyargilar
(Tolungtig, 1999) sahip oldugu bilgiler, inanclar, hisler ve mekana dair zihinsel tasvirler
seklinde olusan sahsi ¢ikarimlardir (Baloglu ve McCleary, 1999).

Farkli bir¢ok disiplinin yaptig1 caligmalarda kentsel imaji olusturan etkenler,

disaridan uyarici etkenler ve kisisel etkenler iki 6nemli parametre tarafindan sekillendigi



80

diisiiniilmektedir. Ilki etken disaridan algilanan nesne ya da fiziksel objeler iken ikincisi
ise algilayanlarin sosyo-psikolojik 6zelliklerini tarif etmektedir.(Baloglu ve McCleary,
1999). Yani bir kent kullanicisinin zihnindeki imaj hem kentten yansiyan uyaricilar,
hem de bireyin kendi iginden yansiyan yasam tecriibeleri ve bilgi birikimleri, gézlem
anindaki ruh hali, meslegi, ilgi ve alanlar1 ile olusur. Kisa bir tanimla kentsel imaj, kent
kimligi bilesenlerinin kullanicilarinin tizerinde biraktigi biitiinsel algidir (Ker, 1998).

Yerel kimlik kentsel islevlerin gelistirilmesi, kentin sahip oldugu dogal ve
kiiltiirel, turizm Ve ticaret potansiyellerinin ortaya ¢ikarilmasi gerekmektedir. Kente
yapilacak yatirimlart ve kent gelisim stratejilerini dogru bir sekilde yonlendirecektir.
Bu sebeple katilimci odakli yaklagim ile kentin ihtiyacina yonelik stratejiler
gelistirilmelidir.

Ozgiin degerler turizmin ana dinamigini olusturmaktadir. Kente dair yapilan
miidahalelerde ¢ok hizli hareket eden kurumlar yeterli arastirmanin yapilamamasi neden
olmaktadir. Kent kimliginin goriiniirliigiinii yitirmesi kentin; ekonomik, turizm, tarihi
kiiltiirel deger potansiyellerinin tam anlamiyla kullanilamamasina yol agmaktadir. Eski
Van sehrinde yer alan eserlerin aslina uygun olarak restore edilip yasayanlarin
hafizalarina kazandirilmasi, Eski Van sehrinin bir Arkeopark’ a donistiiriilerek kent
merkezinin kalbi ve hafizasi olan bu alan1 kente ve kente gelen turistlerin kazanimina
sunulmasi gerekmektedir.

Anket sonuglarina gore Van Kalesi kent kimliginde ve kent tanitiminda birinci
sirada yer almasina ragmen kullanicilarin; Eski Van Sehrini, Sardur Burcunu, Siileyman
Han Camisini, Eski Van Sehri Ulu Camiyi, Kizil Minareli Cami, Horhor Camisini
bilmemesi ilging sonugtur. Ayrica Urartular i¢in ikinci bagkent olan Toprakkale’nin ve
Tas Kapinin bilinmemesi de sasirtici bir sonugtur.

Alanda yapilan restorasyon caligmalarinin Hiisrev Pasa, Siileyman Han, Kaya
Celebi Camilerinin restorasyonu ile bu peyzajlar kent kimliginde ve kent hafizasinda
onemli bir yer tutmaktadir. Yapilan anket ¢alismasi1 sonucunda tarihi kentsel peyzajlarin
gorlintirliigiiniin ~ arttirilmasi,  aktivite  alan1  olarak  kullanilmasi,  ¢evresel
diizenlemelerinin yapilmasi ile kentin degerlerinin kaliciligi ve devamliligi sagladig:
gorilmiistiir. Ancak yapilan restorasyon g¢alismalart uzmanlarin denetiminde ve aslina

uygun sekilde yapilmasi gerekmektedir.
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TUIK verileri, anket sonuglar1 ve sozlii tarih ¢alismasinin sonucunda kentin asli
sakinlerinin batiya gogii ve g¢evre illerden alinan gogler kentin tagima potansiyelini
zorlamaktadir. Kentin degerlerine hakim olan kullanicilarin kentten ayrilmasi ise
cevreye daha duyarli kesimin kaybedilmesine yol agmaktadir. Anket Vverilerine gore
kent kullanicilarinin; kentin yasamak igin yeterli donanima sahip olmadigini ve
kesinlikle Van’in bir sanayi kenti olmadigina, Van’in bir tarih kenti olmasina ragmen
bir turizm kenti kimligi kazanmamis olmasina ve tarim kenti de olmadigina kanaat
getirmesi kente alinan ve kentten verilen goglerin sebebini agiklamaktadir.

Van Golu gibi bir degerin bulunmasina ragmen kullanicilarin kentte nefes
alacak, rahatlayacak yerlerin varligi konusunda fikir sahibi olmamalar1 sasirtict bir
durumdur. So6zlii tarih ¢aligmasindan anlasildig: lizere Van’da mesire kiiltiiri oldukca
onemli bir yer arz etmektedir. Kent kullanicilarinin ruhen rahatlayacagi mesire alanlari
olusturmak ya da bu alanlarin tanittimin1 yapmak sosyo-psikolojik a¢idan dnem arz
etmektedir.

Tarihi kentsel alanlarda cesitli aktivite olanaklarima sahip olmasi ayrica alam
ilging kilmaktadir. Edremit Kiz Kalesi’'nde oldugu gibi yakin zamana kadar adi pek
geemeyen Kiz Kalesi yapilan restorasyon, Seyir Tepe ve kafeteryas: sayesinde kent
kimligine etkisi oldugu disiiniilen mekanlarda ikinci sirayr almasi, kent hafizasinda
kimlik olarak benimsendigini gostermektedir. Ayrica anket ¢alismasinda kullanicilarin
cogu kent tanitim mekan1 olarak Edremit Seyir Tepe veya kafesini en az Edremit Kiz
Kalesi kadar zikretmektedir. Bu baglamda tarihi kentsel alanlarin peyzaj
diizenlemelerinin biiyiik 6nem tasidigi goriilmektedir. Bu nedenle benzer sekilde diger
kentsel tarihi alanlar1 c¢evreleri ile birlikte ele alarak uzmanlarin denetiminde alanin
kimligine uygun sekilde peyzaj diizenlemelerini tamamlanmasi gerekmektedir. Van
uzun zamandir giivenlik ve terdr problemi ile karsi karsiyadir. Bu sebeple Van
medyada; erisim problemi, giivenlik problemi ve teror ile anmilmistir. Medyadaki
olumsuz algilar Van’1 geri plana itmektedir.

Bunun yani sira Tekel Binasi ve Endiistri Meslek Lisesi kent merkezinde
erisimi en kolay konumda olan iki yapidir. Ancak kent kimligine en az etkisi olan tarihi
kentsel peyzajlardir. Bunun sebebi bu peyzajlar ile kent kullanicilar1 higbir sekilde

etkilesimde bulunmamaktadir. Bu yapilara kent kiiltiirline ve tarihine yonelik yeniden
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islevlendirme (revitalization) c¢aligmalar1 yapilarak kent hafizasinda kimlik mekan

olarak yerini almasi saglanabilir.

Yapilan ¢alismanin sonuglar1 kapsaminda Van kent kimliginin tarihsel siireklilik

icerisinde anlagilmas1 ve anlamlandirilabilmesi i¢in gelistirilen birtakim dneriler asagida

yer almaktadir.

Tarihi kiiltiirel ve turizm degerlerinin tanimlanmasi, eksikliklerin belirlenmesi
ve siirdiirtilebilir kentsel gelisim stratejilerine yol gostermesi beklenmektedir.
Yerel ve ulusal kimlik degerlerini géz dniinde bulundurarak; yerel yonetimlerin,
akademisyenlerin, kentte etkin rol oynayan kanaat dnderlerinin ve vatandaslarin
etkin olarak s6z aldig1 bir karar mekanizmasinin kurulmasi kentle ilgili alinmasi
gereken Kararlar i¢in en dogru yaklasim olacagi diigiiniilmektedir.

Kentin biitiinsel 6l¢ekte degerlendirerek tarihi kentsel peyzajlarin birbiri ile ve
kent ile entegrasyonu saglanmalidir. Bunun i¢in kiiltiir rotas1 olusturulmalidir.
Kimlik mekanlarinin tanitimi i¢in kent kullanicilarina egitim ve aktivite rotasi
olusturulmasi olumlu etkiler olusturacaktir. Samram (Menua) Kanali’nin bisiklet
rotasi olarak kullanilmasi Urartu tarihinin de canlanmasini saglayacaktir.

Van Kalesi ve yakin ¢evresinde tarihi alanlarin kent kullanicilari tarafindan
algilanmast zor olmaktadir. Bu alanlarda yonlendirme ve tanitma objelerin
varligina agirlik verilmesi dogru olacaktir.

Tekel Binasi ve Endiistri Meslek Lisesi binalarinin kimlige katki sunulacagi
sekilde kiiltiir merkezi ya da kent miizesi olarak kullanima sunulmasi
gerekmektedir.

Yoresel mimari neredeyse yok olmus bir durumdadir. Yo6resel mimari modern
bir tislup ile canlandirilabilir.

Bagka illerden Van kentine erisim agisindan ulagimi kolaylastiric1 segenekler
bir¢cok yonden olumlu etkileri olacaktir.

Kentlinin  kalkinmas1 i¢in is olanaklart gelistirilmeli ve istihdam
olusturulmalidir.

Tarihi kentsel peyzajlar ile biitiinlesen Van Go6lii’ne sahip ¢ikilmadir. Bunun igin
kentsel kanalizasyon alt yapisi olusturulmalidir. Artima tesisi tam kapasite

olarak faaliyete ge¢melidir.
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Kentsel tarihi alanlar1 ¢evreleri ile birlikte ele alarak uzmanlarin denetiminde
alanin kimligine uygun sekilde peyzaj diizenlemelerini tamamlanmasi1 kent
kimliginin tanitiminda daha etkin rol almalarina yol acacaktir.

Van Kenti ile ilgili medya olumlu yonde daha aktif kullanilmalidir.

Kenti, gegmisini ve tarihini yapilariyla birlikte anlatim olanaklarini saglayan
kapsamli bir kiiltiir merkezinin yapilmasi kent kimliginin tanitiminda etkili

olacaktir.



Cizelge 4.19. Kent imaj1 6l¢egi puan ortalamalari

Ortalama SS F sig
Dogum Yeri
Van Merkez 3.33 0.81
Van'in {lgesi 3.32 0.72 0.062 0.981
Van Dist 3.31 0.73
Cinsiyet
Erkek 3.31 0.82
Kadin 3.33 0.65 2931 o087
Yas
18-22 3.16 0.74
23-29 341 0.83
30-39 3.3 0.59
40-49 3.43 0.86 2136 0.06
50-59 2.85 0.65
60 ve iizeri 3.32 0.43
Medeni Hal
Evli 3.31 0.75
Bekar 3.33 0.74 i el
Ogrenim Durumu
Okuryazar 3.05 1
[Ikogretim 3.55 0.67
Ortadgretim 3.42 0.88
On lisans 3.33 0.86 0.786 0.599
Lisans 3.32 0.75
Yiiksek Lisans 3.28 0.58
Doktora 2.96 0.28
Meslek
Calismiyor 3.13 0.9
Emekli 3.15 0.44
Ev Hanimi 3.28 0.77
Memur 3.39 0.72
Isci 3.45 0.89 0.849 0.572
Ogrenci 3.26 0.74
Serbest Meslek 3.25 0.68
Akademisyen 3.02 0.72
Yonetici 3.21 0.31
Ayhik Gelir
Aylik gelirim yok 3.28 0.8
0-2600 3.28 0.75
2601-4000 3.55 0.74 2.517 0.028
4001-6500 3.28 0.36
6501 ve lizeri 3.16 0.91
Van'da Ikamet Siiresi
0-5 Y1l 3.29 0.86
6-10 Y1l 3.21 0.5
11-15 Y1l 3.38 0.52 0.427 0.83
15 Y1l ve Uzeri 3.31 0.54
Dogumdan beri 3.35 0.78







5. SONUC

Kentler insan unsuru ve ¢agin ihtiyaglar1 dogrultusunda stirekli degip, doniisen
dinamik organizmalardir. Ancak son zamanlarda yasanan kontrolsiiz kentlesme
kentlerin tarihi ve kiiltiirel miras alanlarini dolayisiyla kent kimligini tehdit eder hale
gelmistir. Miras alanlarinin korunmasi i¢in UNESCO’nun 2011 yili Tavsiye Peyzaj
Kararina gore kentlerin gelisim strateji planlar1 yapilirken miras alanlarin gevresiyle
ve kentin sahip oldugu tarihi kiiltiirel degerler ile birlikte degerlendiren, tarihsel derinlik
icerisinde biitiinciil bir yaklagimi temel prensip olmasi gerektigi sdylenmistir. Tezin
kurgusu ve onerileri bu dogrultuda gergeklestirilmistir.

Kaliteli kentsel mekanin dnemli bir kriteri olan kent kimligi goriiniirliigiiniin
kaybolmasi kentsel yasam kalitesinin diismesine Ve kentin dogru algilanamadigi
diistiniilmektedir (Madran, 2011).

Bu dogrultuda yapilan tez caligmasinda, gorsel peyzaj baglaminda kent
goriintirligii olan, ulasimi kolay olan tarihi kentsel peyzajlar uzman degerlendirmesi ile
belirlenmistir. Secilen tarihi kentsel peyzajlarin kent kimligine olan etkileri kent
kullanicilarinin zihinlerindeki algilari; anket yontemiyle ve 60 yas {istii Van’in yerli
aileleriyle sozlii tarih calismasi yapilarak toplanmistir. Anketin giivenilirligi %80
oraninda genel kabul i¢in dogru aralikta c¢ikmistir. Anket calismasi ve sozlii tarih
calismast sonucunda giincel kimlik mekanlar1 ile hafiza kimlik mekanlarinin
farklilastig1, tarihi kentsel peyzajlarin farkindaliginin azaldigi, bakis acilarinin turizm
odakl1 olup deger odakli olmadig1 goriilmiistiir.

Kent kullanicilarina gore en baskin kimlik &gesi tarihi kentsel peyzajlardir ve
Van’in Islevsel Kimligi ise Tarih Kenti olmasidir. Bu baglamda caligmanin basinda
ortaya konan “Kent kimligini, olusturan en baskin unsur tarihi kentsel peyzajlardir” tezin
1.hipotezinin dogrulandigi diisiiniilmektedir. Van Kalesi katilimcilarin algisinda birincil
kimlik ve tanittm mekani oldugu goriilmiistiir. Ancak Kale’nin g¢evresinde yer alan
tarihi peyzajlarin Van dogumlu olanlar tarafindan bile net olarak algilanamadigi
gorilmistiir. Ayrica kullanicilarin zihinlerinde kirsal ve kentsel alan ayriminin net
olmadig1 goriilmistiir. Buradan Van’in heniiz kentlesmekte olan bir kent oldugu

sonucuna varilmistir.
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Degisen 6lgeklerde farkli demografik 6zellikler algiy: etkilemektedir ve her kent
icin bu demografik verilerin etkinligi degismektedir. Her kent kendi baglaminda
degerlendirilmelidir. “Demografik veriler, kentsel kimligin algilanmasinda etkilidir”
tezin 2. hipotezinin kismen dogrulandigi diigtiniilmektedir.

Sozli tarih galismasi ve anket yerde ikamet siiresi- algi iliskisi analiz edildiginde
“yerde yasanmislik” zaman faktorii ile fiziksel mekanin algilanmasinda etkin oldugu
gorilmistir. “Kent kimligini olusturan yapay bilesenlerin algilanmasinda zaman
faktori ve yerde yasanmushk etkilidir” tezin 3. hipotezinin dogrulandigi
diisiinilmektedir.

Anket sorularinda yer alan tanitim mekanlar1 ve 6nermelerin yer aldigi sorulara
verilen cevaplarda Lync’in, (1960) kent imgesi bilesenlerine rastlanilmamistir. Lynch
kimligin kolektif imgelerden olustugunu séylemektedir. Zihinlerde imgelerin belirgin
olmamasi kent kimliginin gériiniirliigiint etkilemektedir. Bu sebeple tezin “Kent imgesi
kent kimliginin olusmasinda etkilidir” 4. hipotezinin dogrulandig: diisiiniilmektedir.

Hafiza mekanlar ile giincel kimlik 6geleri arasindaki farklar degerlendirilmistir.
Bu ¢ergevede Silverman ve Ruggles’in (2007) da belirttikleri gibi, kiiltiirel peyzajin
korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi igin peyzajdaki kiiltiirel miras 6gelerinin
varlig1 yeterli olmayip bu 6geler yasatilmali, hatirlanmali ve kullanilmalidir.

Van kent merkezinde 116 tescilli tarihi kentsel peyzajlar var olmasina ragmen
¢ok az1 bilinmekte ve kent kimligi unsuru olarak algilanmaktadir. Bu alanlarin 62 adeti
Van Kalesi ve g¢evresinde yer almasina ragmen birgogu bilinmemektedir. Kent
kimliginde gorsel peyzaj agisindan gii¢lii olan, ulasilabilir, cevresiyle birlikte
yenilenmesi yapilan bakimli ve estetik alanlar, sosyal medyada tanitimi yapilan ve bu
alanlarda aktivitelerin diizenlendigi mekanlarin kent kimliginde aktif rol aldig
gorilmektedir.

Bu anlamda ge¢misle baglar1 saglayan ve kent kimliginin olugmasinda etkili
olan Van tarihi kentsel peyzaj Ogelerinin iliskide oldugu g¢evreleriyle birlikte
sirdiiriilebilirligi  i¢cin koruma ve gelistirme amaciyla yenileme c¢alismalarinin
gerceklesmesi dogru olacagi diisiiniilmektedir. Sonug olarak yerel degerler {izerinden bir
kentin kimligi olustugu ortaya cikmaktadir. Bu baglamda tez ¢alismasindan ¢ikan
sonuglara dayanarak; Van Tarihi Kentsel Peyzajlarinin UNESCO Tarihi Kent Peyzaji

Tavsiyesi cercevesinde yasayan miraslar olarak siirdiiriilebilir yonetiminde, yerel
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yoneticiler, ilgili paydaslar hatta kentteki kanaat onderleri ve kentte yasayanlara Van
kent kimliginin giiclendirmesini destekleyecek Onemli sorumluluklar {istlenmeleri

gerektigi diigtiniilmektedir.
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Ek 1. Uzman degerlendirme formu
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Degerlendirme Parametreleri
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1. Eski Van Sehri 21 23 24 18 13 13 15 20 13 14 21
2. Van Kalesi 23 23 25 24 24 20 22 25 22 24 25
3. Hiisrev Paga Kiilliyesi 25 24 24 25 20 17 21 22 20 22 24
4. Eski Van Sehri Ulu Cami 21 25 24 20 15 13 17 17 16 16 17
5. Eski Van Sehri Kizil Minareli Cami 20 25 24 19 14 12 16 16 15 15 17
6. Eski Van ikiz Kiimbetler 15 19 19 12 9 15 11 12 12 11 17
7. Van Kalesi Siileyman Han Camisi 24 22 23 24 23 16 18 21 18 24 24
8. Eski Van Sehri Abbas Aga Cami 8 14 13 9 11 15 8 8 9 8 13
9. Kaya Celebi Cami 24 25 24 24 20 20 18 23 21 23 23
10. Horhor Cami 19 20 22 17 17 19 15 15 17 16 17
11. Yoriikoglu Tescilli Toprak Ev 22 24 25 24 21 2 16 20 19 20 25
12. Seyh Abdurrahman Mescidi 24 24 23 25 22 20 16 17 18 18 25
13. Anali Kizli A¢ik Hava Tapinag: 22 24 23 21 20 17 14 13 18 18 25
14. Kehrizler 14 24 24 14 11 6 8 12 14 14 9
15. Sardur Burcu (Madir Burcu) 25 24 25 25 21 17 8 22 17 22 23
16. Samram (Menua) Kanali 21 22 25 19 21 14 11 18 18 15 20
17. Meher Kap1 23 25 23 21 14 16 14 21 12 21 16
18. Toprakkale Tarihi Alan 23 23 25 18 14 15 13 19 17 20 17
19. Edremit Kiz Kalesi 24 22 23 23 25 2 19 23 20 23 25
20. Tekel Binasi 22 21 20 18 20 16 14 19 17 16 25
21. Endiistri Meslek Lisesi 23 22 23 21 19 20 16 17 17 13 25
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Ek 2. Uzman degerlendirmesi ortalama sonuglari

<

=

<

Tarihi Yapilar ;E'

|_

@

O
1. EskiVan Sehri 425
2. Van Kalesi 50.5

3. Hiisrev Pasa Kiilliyesi 49
4. Eski Van Sehri Ulu Camii 36.5
5. Eski Van Sehri Kizil Minareli Camii 35.5
6. Eski Van lkiz Kiimbetler 26.5
7. Van Kalesi Siilleyman Han Camisi 46.4
8. Eski Van Sehri Abbas Aga Camii 23.5

9. Kaya Celebi Camii 49
10. Horhor Camii 38.5
11. Yoriikoglu Tescilli Toprak Ev 49.5
12. Seyh Abdurrahman Baba Mescidi ve Tiirbesi  46.6
13. Anali Kiz A¢ik Hava Tapinagi 42.5

14. Kehrizler 30
15. Sardur Burcu (Madir Burcu) 46.5
16. Samram (Menua) Kanali 38.5
17. Meher Kap1 37.8
18. Toprakkale 37.8
19. Edremit Kiz Kalesi 49.6
20. Tekel Binast 38.5
21. Endiistri Meslek Lisesi 42.5
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Ek 3. Pilot Anket Formu

Amag: Van kent merkezinde (Tusba, Edremit, ipekyolu ilceleri simrinda bulunan) kent kimligi
Ogelerinin tespiti icin yapilmaktadir.
1.Dogum Yeriniz: 1.0 Van Merkez 2.00 Van’m Ilgesi 3.00 Van Dis1
2.Cinsiyetiniz: 1.0 Erkek 2.0Kadin
3.Yasimz: 1.0018-24 2.0025-34 3.0 35-44 4.0045-60 5.00 60+
4.Medeni haliniz: 1.0 Evli 2.0 Bekar
5.0grenim diizeyinizi isaretleyiniz.
1.0 Okuryazar degil 2.00 Okuryazar 3.0 Ortaokul/Lise mezunu 4.0 Yiiksek okul veya Fakiilte
mezunu 5.0 Yiiksek lisans / Doktora
7.Mesleginizi isaretleyiniz.
1.0 Calismiyor 2.00 Memur 3.0 isci 4.0 Ogrenci 5.0 Serbest Meslek
9.Ailenizin aylik gelirini isaretleyiniz.
1.0 Yok 2.000-2.600tl 3.002.600-4.000tl 4.004.000-6.500tl 5.00 +6.500 iizeri
10.Kac yildir Van’da oturuyorsunuz?
1.00-5 2.06-10 3.0011-15 4.0 15+ 5.0 Dogdugumdan beri

11.Sizce giiniimiiz Van kentini tammlayan “Kimlik Tipi” asagida siralanan islevlerden hangisi veya
hangileriyle tanimlanmaktadir? Katilma derecenize gore 1. 2. 3, 4, 5 puanlarini veriniz.

25 LI
2L 5|0 OESE
= =z |2|8|E &
s EE EZs ¢
n = = o | = —
IR X|5|5%
X TR E
1 2134 5

1. Dogal 6zellikleri baskindir.
2. Tarih Kentidir.

3. Ogrenci Kentidir.

4. Tarim Kentidir.

5. Sanayi Kentidir.

6. Turizm Kentidir.

12. Van kent kimligini tamitmak amaciyla bir turisti asagidaki yerlerden hangilerine gotiiriirsiiniiz?

1.0 Van Kalesi 10.0 Anali Kizli A¢ik Hava Tapimagi

2.0 Eski Van Sehri 11. O Hiisrev Pasa Kiilliyesi

3.00 Eski Van Sehri Kizil Minareli Cami 12. O Sardur Burcu (Madir)

4.0 Eski Van Sehri Ulu Cami 13. O Samram (Menua) Kanali

5.0 Siileyman Han Cami(Kale Cami) 14. O Toprakkale

6.0 Kaya Celebi Cami 15. OO Meher Kap1 (Tas Kap1)

7.0 Horhor Cami 16. O Edremit Kiz Kalesi

8.0 Yorikoglu Eski Van Evi 17. O Endistri Meslek Lisesi (Kent
Miizesi)

9.0 Seyh Abdurrahman Baba Mescidi ve Tiirbesi 18. O Tekel Binast
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13.Eger karar veren yonetici konumunda olsaydiniz Van’in kent kimligini gelistirmek icin asagida

siralanan maddelere oncelik verme derecenize gore 1. 2. 3, 4, 5 puanlarim veriniz.
==
SEEEE 2 |S =
(SR = =R o c =
X3S I 23S
1|2 3|4 5
1. Geleneksel tarihi evler korunmalidir.
2.Eski Van Sehri kent tarihinin basladig: yerdir.
3. Van’in geleneksel dokusu hizla bozulmaktadir.
4. Kent kimligine yonelik Kiiltiir ve Sanat merkezleri yapilmali
ve gelistirilmelidir.
5. Universite Van’dan kopuk, daha yogun bir iligki kurulmal
6. Kent kimliginin 6n plana ¢ikmasi igin yiiksek ve yogun
yapilagma gereklidir.
7. Tarihi peyzaj yapilarin hafizada yer edinmesi i¢in “Kent
Simgeleri” olmalidir.
(Semaver gibi)
8. Van’1 seviyorum, burada yasamaktan memnunum.
14.Asagida siralanan maddelere katilma derecenize gore 1. 2. 3, 4, 5 puanlarim Vveriniz.
3E
H
CEEEIZI8Z
== o B =R
YIS E 2|33
112 3|4 5
1. Kentin biligsel haritasini ¢izebilirim.
2. Kenti eski bir fotograftan taniyabilirim.
3. Kentin kendine has mimari 6zellikleri olan yerler vardir.
4. Kentte sosyal ve psikolojik agidan anlamli yerler vardir.
5. Kentin kiiltiirel yapisi, mimari 6zellikleri ve tarihi gegmisi
Oonemsizdir.

15. Van’in Tarihi ile ilgili ne biliyorsunuz?
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Ek 4. Anket Formu

Amac: Bu anket formu, yiiksek lisans tez ¢aligmasina veri toplamak amaciyla hazirlanmustir.
Not: Kent Merkezinde ki tarihi alanlarin degerlendirilmesi; Tusba, Ipekyolu, Edremit il¢elerinde
bulunan alanlara gore diizenlenmistir. Bunun haricindeki sorular Van i¢in genel olarak hazirlanmistir.

1.Dogum Yeriniz: 1.0 Van Merkez 2.0 Van’m lgesi 3.0 Van Dist
2.Cinsiyetiniz: 1.0 Erkek 2.0Kadin
3.Yasmz: 1.0018-22 2.0023-29 3.0 30-39 4.0040-49 5.0 50-59 6.0 60 ve iistii
4.Medeni haliniz: 1.0 Evli 2.0 Bekar
5.0grenim durumu: 1.0 Okuryazar degil 2.0 Okuryazar 3.0 ilkégretim 4.00 Ortadgretim
5.0 On lisans 6.0 Lisans 7.0 Yiiksek lisans 8.0 Doktora

6.Mesleginiz:

1.0 Caligmuyor 2.0 Emekli 3.00 Ev hanimi 4.00 Memur 5.0 Is¢i 6.00 Ogrenci 7.00 Serbest

8.0 Ogretim Uyesi 9.00 Yonetici (Miidiir, Belediye Baskan, Kaymakam)
7.Ayhk geliriniz:

1.0 Yok 2.000-2.600tl 3.00 2.600-4.000tl 4.0 4.000-6.500tl 5.1 6.500tl ve tizeri
8.Kac yildir Van’da yastyorsunuz?

1.00-5 2.0 6-10 3.0 11-15 4.0 15+ 5.0 Dogdugumdan beri

9. Asagida yer alan kentsel kimlik tipi 6Zelerini, Van icin uygunluk derecesine gore puanlayimmz.
Liitfen tiim maddeleri eksiksiz cevaplayimz!
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1. Dogal ozellikleri baskindir.
2. Tarih Kentidir.

3. Ogrenci Kentidir.

4. Tarim Kentidir.

5. Sanayi Kentidir.

6. Turizm Kentidir.

10. Asagida yer alan tarihi peyzajlarin kent kimligine katkisim1 katilma durumunuza gore tiim
maddeleri eksiksiz puanlayiniz.
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ESKI VAN SEHRI I KIZILMINAREL CAMIl |  ANALI KIZLI AGIK HAVA TAGINAGI

> - 2!
ESKi VAN SEHRI ULU CAMIi KALE CAMiil & SULEYMAN HAN : KAYA GELEBI CAMI | VAN KALESi MADIR BURCU
- “

£5KI VAN EVI (SUKRD YORUK) | ABDURRAHMAN GAZi TORBESi Endiistri Meslek Lisesi
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Van Kalesi

Eski Van Sehri

Eski Van Kizil Minareli Cami
Eski Van Ulu Cami

Siileyman Han Cami

Kaya Celebi Cami

Horhor Cami

Yoriikler Eski Van Evi

Seyh Abdurrahman Gazi Mescidi
Anal1 Kizl1 A¢ik Hava Tapiag:
Hiisrev Pasa Kiilliyesi

Sardur Burcu (Madir Burcu)
Samram (Menua) Kanali
Toprakkale

Meher Kapi (Tas Kapi)
Edremit Kiz Kalesi

Endiistri Meslek Lisesi

Tekel Binasi

11. Van’1 tamimayan misafirinizi, Van'i tanitmak amaciyla nerelere gotiiriirsiiniiz? Oncelik sirasi
ile bes tanesini yaziniz. Liitfen bosluk birakmayimz!

12. Asagida yer alan Van kent kimligini degerlendirmeye yonelik 6nermelerin her birine
katilma diizeyinize gore puanlaymz. Liitfen tiim maddeleri eksiksiz cevaplayimz!”
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1.Geleneksel konut mimarisi 6n planda olmalidir.

2.Tarihi alanlarin bakim, onarim ve yenileme ¢aligmalari yeterlidir.
3.Eski Van Sehri, kent tarihinin basladigi yerdir.

4.Van'da kent kimligini gelistirmeye yonelik ¢aligmalar yeterlidir.
5.Van'in kent kimliginin gelismesi i¢in uzmanlar ve kent yonetimi
koordineli ¢alismalidir.

6.Ylksek ve yogun yapilasma kimlik gelisimi i¢in gereklidir.

7.Tarihi yapilar(tarihi kentsel peyzajlar) kentin simgeleridir.
8.Van kent merkezinde genis yesil alan olmalidir.

9.Kentin ekonomik refahinin artmasi kentin gelismesi i¢in
gereklidir.

10. Van yasamak i¢in yeterli tim donanimlara sahiptir.

11.Tarihi alanlarin ¢evresindeki yeni yapilasmalar kent
kimligine uygun bir sekilde olmaktadir.

12. Van'm bagka higbir sehre benzemeyen bir kimligi vardir.
13.Toplu tasitlar ile her yere ulagmak kolay ve rahattir.
14.Tarihi alanlarda, bilgilendirme ve yonlendirme levhalari
yeterlidir.

15.Kentin tarihi, kolektif hafizada 6nemli bir yer tutmaktadir.
16.Van'in insani, tarihi kiiltiirel mirasina sahip ¢ikmaktadir.
17. Van kenti, tarihi ile biitiinlesmis durumdadir.

18.Tarihi alanlarda ¢esitli aktivite alanlar1 olmalidir.

19. Van'da ki tarihi alanlar(peyzajlar) giiniimiize kadar
bozulmadan korunarak gelmistir.

20.Kent ve doga i¢ i¢e olmalidur.

21.Kentteki tarihi alanlar, kentin odak noktalaridir.
22.Iskele sahil Van'in kent hafizas1 i¢in 6nemli bir yere
sahiptir.

23.Van kenti giivenli bir kenttir.

24 Kenti iyilestirmek i¢in yapilan miidahaleler olumlu
yondedir.

25. Kimligin tanitilmasi i¢in medya organlari, olumlu yonde,
daha aktif kullanilmalidir.

26. Van Gol'ii, sehrin tarihiyle biitiinlesmis durumdadir.

13.Asagida yer alan Van kent kimligini kent imaji1 acisindan degerlendirmeye yonelik 6nermelerin
her birine katilma diizeyinize gére puanlaymmz. Liitfen 6nermeleri eksiksiz cevaplayiniz!

Kesinlikle
Katilmiyoru
Katilmiyoru

m
Fikrim yok
Katihyorum
Son derece
katiliyorum
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1.Kentin; odak noktalari, simgeleri, meydanlari ve yollar1 belirgindir.

2.Kenti eski bir fotograftan tantyabilirim.

3. Kentin kendine has mimarisi bulunmaktadir.

4. Kentte rahatlatici, nefes alinacak yerler vardir.

5. Kentin tarihi ge¢misi 6nemsizdir.




Ek 5. S6zli Tarih Calismasi

Afif Turan HAYDAROGLU
1933-Tiiccar-Van

Tiirkler I. Cihan Harbinde Vanlilar, Van’dan Bati’ya gogiince kalenin dibindeki
eski Van sehrindeki Tiirk evlerine Ermeniler yerlesmisler. Bugiiniin Sehir igindeki
Ermeni evleri saglam kalmis. 1918 Van’in Rus-Ermenilerden kurtulusu zamaninda,
Ermeniler ve Ruslar Eski Van’da Tiirk- Miisliimanlara ait biitiin evleri yakip yikmiglar
sadece Sihke tarafindaki kendi evlerine dokunmamuslar. Seferberlikten dénen
Miislimanlarda kendi evlerini harap goriince carsi tarafindaki Ermeni evlerine
yerlesmisler. Sthke Caddesinden Hiikiimet Konagma kadar olan taraflar, Eski
Emniyetin civari, Bah¢ivan Mahallesi hep Ermeni evleriydi. Ikinisan Caddesi taraflar:
da Miisliimanlara aitti. Biiyliklerimizden duydugumuz kadariyla Eski Van’da Ermeniler
ve Miisliimanlar beraber yasarlarmis. Bazi mahalleler sadece Ermeni Mahallesi, bazi
mahalleler Tirk mahallesi, bazi mahallelerde ise beraber yasarlarmis. 1915
zamanlarinda bes alti tane Ermenilere ait tiyatrolar varmis. Bazen Tirklerde tebdili
kiyafet o tiyatrolara giderlermis. Ermeniler ticaret, sanat ve zanaat ile ugrasirlarmais.
Tiyatro, terzilik, kumas dokumaciligi, ayakkabi imalati yaparlarmis. Cocuklarini
okutmak i¢in buradan Rusya’ya veya Rusya tizerinden Avrupa’ya gonderirlermis.
Ermeni gengleri Bati’dan yenilikleri alir Van’a getirirlermis. Tiirkler ise daha ¢ok
ticaret, ¢iftcilik ve hayvancilikla ugrasirlarmis. Simdinin ¢ars1 taraflarinda; Amerikan,
Fransiz, italyan misyon okullart Rus konsolosluklari, Amerikan hastanesi, Fransiz
konsoloslugu varmis ve o donem Ermeni aileler bu konsolos ¢alisanlar ile ailece
gorlsiirlermis. Bunlar Van’daki kiiltiir seviyesinin artmasina sebep olmus ama bir
yandan da siyasi olarak Ermenileri kigkirtmiglar maalesef. Osmanli zamaninda higbir
yerde bisiklet yok iken Van’da bisiklet arabalar1 vardi. 400 tane fayton vardi. Ermeni
zenginlerinin Van’da biiylik kumas magazalar1 varmis. Avrupa’dan veya Ortadogu’dan
halilar, kumaslar getirtip Avrupa’ya satarlarmais.

Van’da eskiden gol kiiltiirii pek yoktu. Cumhuriyetten ¢ok sonralar1 halk gole
gitmeye basladi. Biz o zamanlar Edremit’e gidemezdik yol diizgiin degildi, yoktu.
1958’lerde yol yapilmaya baslandi. O zamanlar halk Samranaltina, Iskeleye giderdi.
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Iskele sahili boydan boya bostu. Temmuz ayinda deniz bayrami olurdu. Toprakkale’de
cok giizel kayak pistleri vardi. Kislar1 halk evlerinde toplanilir, kayaklar alinir, hep
beraber kayak yapilirdi. Bir de {i¢ senende bir at kosusu olurdu. Khagort taraflarina at
kosusu i¢in gidilirdi. Bos tarlalarda top kostururduk. Civar vilayetlerden Mus, Bitlis,
Erzurum ile Van arasinda futbol maclart olurdu. Bu da Van Spor’un alt yapisini
olusturdu. Ara sira giiresler de olurdu. Birkag yilda bir ip cambazlar1 Van’a gelirdi. Van
halki ekseriyetle boyle vakit gecirirdi.

Van’in Tarihi yerlerinden bildiklerimden Meher kap1 (Tas kapi) var Urartulardan
kalmadir. Edremit’in Kiz Kalesini pek bilmem. Hosap kalesi var. Yine Urartulardan
kalan Samram (Menua) Su Kanallar1 var.

Bir misafirim geldiginde ise; Edremit sahiline, Iskeleye, Universite Kampiisiine,
Van Kalesine, Samranaltina gétiiriiriim. Carsiya mesela Maras, Ikinisan ve Cumhuriyet
Caddelerinin baz1 yerlerine, dogal giizelliklerin goriilmesi agisindan Catak’a, Miikiis’e,
Er¢is’e, Nefis Selguklu eserlerinin goriilmesi i¢in Adilcevaz, Ahlat ve Tatvan’a
gotiirlirim. Van’in tanitilmasi i¢in Selguklu eserlerinin goriilmesi dnemlidir. Eskiden bir
vilayetmis bu sebeple Van’1 bir biitiin seklinde diisinmek lazim. Bu arada Akdamar
Adas1 son zamanlarda moda oldu. O adada Ermenilerden kalma bir kilise var ancak ben
o kiliseye gidip gelmekten hoslanmiyorum. Biitiin bu hadiseler Akdamar Kilisesi’nden
yonetilmistir. Ermeni silahli despotunun planlama yeridir. Siyasi bir anlami vardir.
Istanbul’daki Ermeni kiliselerinden papalar oradaki papazlarla planlamislar Van’da
yasanan isyanlari.. Bakraghh Koyii’nde de bir kilise var adi Yedi Kilisedir. I. Cihan
Harbi esnasinda en biiylik silah depolar1 iste bu kiliselerdi. O ylizden misafirlerimi

buralara gotiirmem ben de gitmem.



105

Ikram KALI
1961Van Sesi Gazetesi Yazi Isleri Miidiirii -Van

Van denince aklima ilk gelen yer Van Kalesidir. Tarihi ve dogal 6zellikleri
kendine has ve topografik yapisi da ¢ok enteresandir. Hatta Evliya Celebi
Seyahatnamesinde Kkaleyi ¢okmiis bir deveye benzetir. Van Kalesi’nden sonra
Toprakkale gelir ki Urartularin ikinci baskentligini yapmistir. Van’in digina tasarsak;
Hosap kalesi, Gevas Selguklu ve Halime Hatun Kiimbeti, Akdamar Adas1 ve Kilisesi,
Tas Kap1, Kehrizler yani su kanallar1 Van’1 ¢cagristiran mekanlardir.

Esasinda Van’1 degerlendirirken Cumhuriyet 6ncesi ve sonrast Van olarak Van’
ikiye ayirmak lazim. Oncesinde Ruslar ve Ermeniler tarafindan yakilip yikilmadan
onceki Van ve 1918 sonrasi yeniden insa edilmeye ¢alisilan bir Van olarak incelemek
isimizi kolaylastiracaktir. 1915 6ncesi Van, sirin, baglik bahgelik verimli bir yasam
alanidir. Cumbhuriyetten 6nce bu topraklarda yasayan ili¢ medeniyetin belirgin izleri
vardir ve hala bu izler mevcuttur. izleri bariz olan medeniyetler; Urartu, Selguklu ve
Osmanli medeniyetleridir. Urartu bir tarim medeniyetidir ve Su Medeniyeti kurmustur.
Bu sebeple Van’da Urartulardan kalan Kehriz denen su kanallart meshurdur. Bu
kanallar Van’t bastanbasa dolanir. Bir de Urartularin uyma tas kapilar1 ve kapilarin
lizerinde ise kitabeler vardir. Orneklerini Van Kalesinde ve Meher Kap1’da gorebiliriz.
Ancak Urartularin en 6nemli yapilari kalelerdir.

Osmanli doneminde Eski Van kentinde sayisiz medrese, cami, imarethane, han,
hamam, mescit yapilmistir. Ancak bu yapilar giiniimiize ulasamamistir. Bir de Osmanli
Doéneminde sehir i¢inde kullanilmak igin gesmeler yapilmistir. Cesmeden akan su, Erek
Dagindan ¢ikar ve Zernabat suyu olarak bilinir. Kiink denilen pismis toprak borularla
sehre getirilir yakin tarihe kadar da kullanilmistir ve hala izleri de mevcuttur.

Cumbhuriyet donemi yapilarinin birgogu maalesef yikildi. Eski sehrin devami
gibi yeni sehirde toprak veya ahsap yapiliydi. Eski Valilik Binasi, Vali Konagi
cumhuriyet dénemi yapilarina 6rnek olarak verilebilir. Eski Eski Sanat Okulu (Endiistri
Meslek Lisesi) ve Tekel Binasi tas malzeme kullanilarak insa edilen ender iki yap1

olarak hala ayaktadir. Sonralart betonun kullanilmaya baslamasiyla birlikte var olan
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toprak yapilar yikilip yerlerine beton kullanilarak yenisi insa edildi. Eski Biiyiik Cami
denilen simdiki ad1 Ulu Cami buna 6rnektir.

Eski Van Evleri ¢ogunlukla iki katli, cumbali veya cumbasiz, bahgeli evlerdi.
Bahgesinde kamelyasi olan genellikle diiz damli idi. Bence en sira dist 6zelligi haremlik
ve selamligin olmamasidir ayn1 zamanda disa kapali degil. Evin giris kapsi sokaga
aciliyor. Diger ucundaki kapi ise bahgeye agiliyor.

Van’in simgelerinden bahsedecek olursak; Seyh Abdurrahman Baba Tiirbesi,
Sofu Babanin Tiirbesi, Zeve Sehitligi Van’in simgeleridir. Memlekete misafirim
geldiginde oncelikli olarak gotiirecegim yerlerin basinda ise Van Kalesi gelir daha sonra
Zeve Sehitligine gotliirmeyi tercih ederim. Zeve Sehitligi Van i¢in bir doniim noktasidir.
Bunun yaninda Akdamar adasina, Gevas Halime Hatun Kiimbetine, Hosap ve
Cavustepe kalelerine, Bendi Mahi Caymna, Balik Bendine, Muradiye selalesine
gotlirtirim. Ama Van merkezde 6zellikle Van Kalesini ve Eski Van Sehrini mutlaka

gezdiririm. Peynirciler Carsisini da unutmamak lazim..
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Saadet PERIHAN
1935- Ev Hanimi- Van

Sihke Caddesinde iki ii¢ tane ev vardi. Yiin. tarardi. Dikenli bir tarak vardi. Yiiniin
icindeki seyler cikarilirdi. Egirirlerdi sonra o yiinli. Biz tesi diyorduk baska adini
bilmem. Sonrasinda gorap Orerlerdi. Zor bir isti. Herkes yapamazdi. Yiinler taranirken
dortliikler halinde maniler sdylenirdi. Ama eski yerlesim yeri olan yerler deniz olmus
bliyiikler boyle anlatirlardi. Yani eskiden deniz bu kadar biiylik degilmis. Bundan 40 yil
evvel Edremit’e deniz kenarina gidilirdi. 10 metre ilerisinde g6liin icinde tandirlar,
canak ¢omlek pargalar1 goriiniirdi. Mesela Ercis taraflarinda denizin (Van Goliiniin)
cekildigi zamanlar evlerin temelleri goriiniirmiis. Hatta bu donemlerde Gevas ile Ahlat

arasinda yaya olarak gidis gelis yapilirmis diye duymustum.
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Tahsin SAYDAN
1942- Avukat -Van

Aslen Siirtliyim. Van denince aklima Eski Van Sehrinde bulunan Hiisrev Pasa
Medresesi ve Urartu’dan kalan Van Kalesi gelir. 1. Cihan Harbinde “Eski Sehir”
yikilinca ve Ermeniler Van’dan gidince; muhacirlikten donen Vanlilar Ermenilerin
bulundugu tarafa dogru yani simdiki sehri kuruldugu yere yerlesmisler.

Eskiden insanlar islerinden vakit bulunca mesire yerlerine giderlerdi. O
zamanlar Van’da mesire kiiltiirii vardi. Halk mesire yeri olarak genellikle Iskeleye gider
orada gole girerdi. Edremit’e de gidilirdi ancak Edremit’e imkéan1 olan varlikli kisiler
giderlerdi. Ciinkii gidis doniis masrafliydi. Bunun haricinde yasl ve zengin kesim sehir
kuliiplerine halk tabakasi ise kahvehanelere ve halk evlerine giderdi. Veya Millet
Bahgesi gibi mesire alaninda vakit gegirirlerdi. Birkag yilda bir sehre cambazlar ve ¢adir
tiyatrolar gelirdi.

Biz Cumbhuriyet Caddesinde otururduk. O zamanlar cumhuriyet caddesinin
tamami bir veya iki kattan olusan kerpic yapilardi. Bizim evimiz Akbank'in yerindeydi.
Sehirde iki hamam vardi bunlar Tiirkoglu ve Saydan Hamamlariydi. Her yere faytonla
gidilirdi. Her ailenin belirli bir faytoncusu vardi. Sihke tarafindan kagni arabalariyla
giizel kavunlar getirilirdi. Italya’min meshur kavunlari esasinda Van kavunudur. Bu
topraklardan gitmistir Bati’ya. Toprakkale'nin yaninda at yarisi meydani vardi. Benim
hatirladigim kadariyla Sultan Felek diye birisinin ati genelde biiyiik 6diilleri alirdi.
Ayrica istasyon mahallesinin orada ikiye boliinmiis bir kaya vardir. Hz. Ali’nin Ziilfikar
kilici ile ikiye boldiigii s6ylenir. Tabi gerceklik payr yoktur ama halk buna inanir.

Tarihi yer olarak hatirladigim; Eski Van Adliyesi ve simdi Degerler Is
Merkezinin oldugu yerde Eski Altay Oteliydi. Sehrin igme suyu ihtiyaglarin1 Zernabat
dedigimiz bir ¢esmeden karsilanirdi. Bahgeler Kehrizlerden gelen su ile sulanirdi.
Genelde evlerde de kuyular vardi ama kuyulardan evin giinliik ihtiyaglar giderilirdi.
Igme suyunu da evlere saka dedigimiz kisiler Zernabat Suyunun aktig1 cesmelerden su
tagirlardi. O zamanin belli renkli kisileri vardi. Mesela Deli Arif vardi. Deli Yasar birde
deli Kamil, Peti vardi. Bunlar sahurda tef ¢alarak milleti uyandirirlardi. Sebze halinin

bir kismi1 da kasaplar carsis1 idi. Simdi orasi da yikildi veya yeniden diizenlendi
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(Peynirciler Carsisi) yaninda da halen durur. Bir de bu biiyiik bir cami vardi. Adi degisti
Ulu Cami oldu. O da toprak bir camiydi. 1963'lere kadar ayaktaydi. 1970'lerde yikildi
betondan tekrar yapildi. Bir de 1941'de yapilan Hact Osman Cami (Haci Osman
Bekiroglu), Nursin Camileri (Asagr Nursin ve yukari Nursin) de yikilmis ve tekrar
beton olarak insa edilen tarihi yerlerdir.

Bir pastanemiz vardi adi Dogan Pastanesiydi. Nuri Usta diye bir ustamiz vardi.
Camli Hemsin’den gelmisti. Firincilarimiz genelde Karadenizliydi.

Bir misafirim geldiginde Van Kalesine, Eski Van kentinin camilerine,
Abdurrahman Baba Tiirbesine, Hosap Kalesine, Giizelsu (Giirpinar) bucagina,
Cavustepe Kalesine, Edremit sahil ve Edremit Kiz Kalesine, Toprakkale, Gevas'a
gotiiriiriim. Gevas’ta Selguklulardan kalma kiimbet ve mezar taslar1 var. Bu topraklari
anlamak i¢in Ahlat ve Adilcevaz’1 da gérmek gerekir. Ciinkii Selguklular bu giizergahi
izleyerek bu topraklara gelmislerdir. Ancak Istasyon Mahallesi'nde bulunan Tas Kapiy
pek bilmem ama duydum.
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Raside SELCUK
1945- Ev Hanimi-Van

Biz ¢ocukken kaleye gezmeye giderdik. Babam Van Kalesinin eski haline dair
bazi seyler anlatirdi. Eski Van Sehrinde Ulu Caminin oldugu mahallede otururlarmas. I.
cihan harbi sirasinda seferberlikte Urfa’ya gitmisler. Cok zorlu bir yolculuk yapmaislar.
Babam yolda babasini ve abisini kaybetmis, gidenlerin ¢ok azi geri donebilmis.
Babamda o zamanlar ¢cocukmus tabi.. boyle anilarini anlatird1 bizlere.

Biz ¢ocukken komsu hanimlar toplanir kaleye piknige giderdik yolda maniler
sOylerdik. Persembe giinleri de Abdurrahman Baba’ya giderdik. Abdurrahman Babaya
giderken sol tarafta bir tas kap1 (Anali Kizl1 A¢ik Hava Tapinagi) var. Bir rivayete gore
onun i¢inde ¢ok fazla altinlar paralar varmis. Senede bir giin o kap1 agilirmig denirdi,
merak ederdik o kapiyr. Bir de babam biz g¢ocukken bizi Ercis Balik Bendine,
Coravanis’e, Iskeleye gotiiriirdii. Simdilerde eski aliskanliklardan, eski zamandan pek

bir sey kalmadi. Eski Van evleri de kalmadi. Bir tek Calik sokaginda Y oriiklerin evi var.
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Sabahat SENOGLU
Hamiyet CIFTCI
1945- Ev Hanimi- Van

Sabahat SENOGLU  Melahat CIFTCI

Keklik bulagina giderdik. Radaya ¢ikardik yani eskiden boyle televizyon yoktu. Keklik
bulagindan Akkoprii Dagina ¢ikardik. Kale’ye piknige giderdik. Magaralarina giderdik.
Orada Hz. Ali’nin atinin ayak izlerinin oldugu soylenir. Hatta tas kapmnin orada da
vardir ayak izi. Iskele *de denize (Van Géliine) girerdik. Cataga Kanisipi *ye, Muradiye
selalesine, Balik Bendine Fidanliga, Akdamar’a, Edremit’e, Kah’ta (DSI’nin 6nii),
Kalenin arkasinda Hiisamettin’in Mesesine, Yiiriiyerek giderdik. Abdurrahman babanin
caprazinda bir tastan kayilirdi. Analikizli vardi eskiden annelerimiz bilirdi biz pek
bilmedik. Bazi giinler Sofu Baba, Ali Pasa, Gorandas Baba, Veysel Karani yatirlar
tiirbeler vardi onlara giderdik. Erek mahallesine gider gelirdik. Orada iki katli ¢ok giizel
evler vardi. Haraba mahalleye gidilirdi simdi Hacibekir diyorlar.

Edremit Kiz Kalesine gidip gelmezdik. Edremitliler hayvanlarini otlatirlardi. Kimse
gitmezdi nahir giderdi oraya.

Eskiden giizel komsuluklarimiz vardi. Bizim mahallede; Hac1 Heyder gil, Polatoglu
Celal, Polatoglu Kemali, Tenikeci Resit Emmi, Yusuf Emmi, Gardiyan Ehmet Cavus,
Marangoz Hemdi Emmi, Behri Emmi vardi. O zamanlar Paytoncu Memet Efendi vardi.
Cergi Idris, Oduncu Oso, Cer¢i Dursun, Cindir Ahmet, Ingiliz Memet, tapu miidiirii
Sefik Bey, Degirmanci Haci Halik, Hekim Dayi, Yogurtgular, Sebzeci Mesun.
Biinyamin. Erdislioglu Mustafanin, Yahudi Mose, Abdurrahman Dede, tiiccar Tufan
Bey, Mitrip Memet(?), Terzi Celal, Teyyere Memet, Dindil Hemit, Genc Ali, Deli
Memet, Deli Metin, benli Nurhan vardi.

Evimizin kapist sokaga bakardi. Arka kapisi bahgeye acilir, ahir, tandir evi, bostan,

yemek yapilan ocaklarimiz vardi. Mesakkatli ama giizel giinlerdi
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Sevim KAPTANOGLU
1941- Ev Hanimi-Van

Eskiden Van Kalesi'ne komsular aramizda toplanir bir seyler pisirip giderdik. Keklik
bulagina giderdik. Van’1 tanitmak i¢in Zeve Sehitligine gotiiriiriim. Bu topraklarda ¢ok
ac1 var. Insanlar 1 asir evvel muhacirlik zamaninda ¢ok c¢ekmisler. Bunlar1 anlatmak
lazim. Profesér Doktor Lale Olcay (Tiirk-Ermeni iliskilerini Amilarla Isik Tutmak) bir
kitap yazdi. Annemin bize anlattiklarin1 ben orada anlattim. 1. cihan harbinden evvel
Kale dibinde (Van Kalesi) bizim ailemiz deri islermis. 30 diikkanlar1 tabakhaneleri
varmis. Ermeni iggali oldugunda da insanlar sallarla karsiya gegirme vaadiyle sallari
kullanan Ermeniler insanlar1 gole atmiglar. Geng kizlar diisman eline gegmemek igin
kendilerini Bardak¢1 kdylinde Karasu’ya atmislar. Cesetleri golden ¢ikmis. Daha neler

olmus neler. Bunlar1 bilmek lazim.
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Abdullah Faruk TASDEMIR

1957- Emekli Ogretmen- Ressam- Miizisyen -Van

Bah¢ivan Mahallesi Eski Ceza Evi Sokakta toprak bir evde dogdum. Babam
Dondurmaci Siddik Efendidir. Yillardir Antalya’da yasiyorum.

Van denince aklima biiylik bir kdy geliyor. Cocuklugum dort oda bir salondan olusan
evimizde gecti. Evimizin odalar1 ortak bir salona agilirdi. Ayn1 zamanda evin sokaga
acilan giris kapisi ile bahgeye acilan kapilar1 da bu salona agilirdi. Evin omurgasi
gibiydi. Bahgenin i¢inde bir mutfagimiz ve kilerimiz vardi. Mutfagin bir kdsesi hamam
olarak kullanilirdi. Mutfagin yaninda tandir evi, samanlik ve ahir yer alirdi. Bahgede
yemek pisirmek i¢in bir kiigiik tandir daha bulunurdu. Bah¢emiz tamamen meyve
agaclartyla doluydu. Findik agaci, ceviz agaci, Van’in gesitli yerli elmalari, erik (kayisi)
agaci, alo (miirdiim), alca (erik) vs. yok yoktu anlayacaginiz. Bir de asilanmig bir armut
agacimiz vardi. Her bir armut yarim kiloyu bulurdu.

Babam hem bostanciydi hem de dondurmacilik yapardi. Babam muhacirligi
bifiil yasamis. O zamanlar 12-13 yaslarindaymis ve Maras’a gitmisler. Osmaniye’de
Bagdat demir yollarinda tas kirip tas tasimislar. Daha sonra Marag’ta Kilig Ali Paga’yla
beraber savasmiglar. Hatta babamin yasadiklarin1 “Go¢” diye bir kitap yazdim orada
anlattim.

Evimizde elektrik yoktu ben ilkokula giderken eve elektrik ¢ekildi, daha
oncesinde gaz lambasi ya da liiks kullanirdik. Evimizin Oniinde dibek vardi, den
(bugday) doviiliir un yapilirdi. Zernabat suyu evin 6niindeki ¢esmeden akardi. Evde
yola bakan salona da su g¢ekmislerdi. Salonun ortasinda kiigiik bir havuz dururdu.
Mutfakta bulunan banyo kisminda da su akardi. Bir de bahgelerde kuyu olurdu,
suyundan bazen i¢erdik ama daha ¢ok hayvanlar igin ¢ekerdik. Yazlar1 evlerin damina
temiz bir ¢arsaf serilir bahg¢eden toplanan meyveler kurutulurdu. Erik (kayisi) ve alo
(miirdiim erigi) ile pestil hazirlanir domates salcasit yapilir, giinese birakilirdi. Biz
cocuklar kislik nevalelere bekg¢ilik yapardik.

Van’da yazlik ve kislik sinemalar vardi. Emek Sinemasi, Sehir Sinemasi, Yildiz
Sinemas: vardi. Sadece kadinlarin gittigi belirli giinler vardi. Reklamlar paytonlarla

(fayton) yapilirdi. Konserlere giderdik. Konserlerde miizisyen olarak bulunurdum. Veya
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cocuklar toplasir hikdye anlatan biiyliklerimizin yanina gider hikdyeler masallar
dinlerdik.

Babam biz ¢ocukken torbalarla evimize temiz yikanmis yiin alirdi. O yiinii yiin
taraklar1 vardi. O ylinii anneannemler ylinleri taraklardan gecirir daha sonra da onu tesi
ile ip yaparlardi. Annem de bize o iplerle 4-5 sisle yiin corap Orerdi. Coraplar
yirtildiginda yine bu iplerle yamanirdi.

Kisin ¢ok kar yagardi. Damlar1 mecrefe denen kar kiiregi ile siipiiriirdiik.
Evimizin yaninda yokus yerler vardi. O zaman Marag Caddesi de yeni agilmisti. Bu
cadde egimli oldugundan kislar1 komsu ¢ocuklar toplasip kizaklarimizi alir kaymaya bu
caddede ve egimli buldugumuz yerlere kaymaya giderdik. Yazlari at arabalari ve
yaylilarla iskeleye gider, denizde yiizerdik. Bayramlar herkes i¢in ¢ok Onemliydi.
Babam ailenin en biiyiik ferdi oldugundan biitiin akrabalar bizim evde toplanir giizel bir
bayram sofrasi kurulurdu. Sofrada yaprak sarmasi, dolma, piring pilavi kuru fasulye,
asure bulunurdu. Ayrica yilbast zamanlari1 da bizim evimizde coskuyla kutlanir, oyunlar
oynanir. Hediyeler verilirdi.

Bu arada Van kahvalt1 salonu kiiltiiriinti olusturan ilk kisi babamdi. O zamanlar
Bugday Pazari vardi burada kiiglik bir diikkkanimiz vardi. Babam hem Antep’ten
ayakkab1 getirtir bunlar1 satardi hem de disaridan sehre gelen insanlara kahvaltilik
verirdi. Bu diikkan kii¢iik bir kahvalt1 salonu gibi islerdi. Bugday pazar1 yikilinca bize

yeni bir yer verdiler. 1976 yilina kadar bu isimiz devam etti.
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Nimet TERZIOGLU
1931-Ev Hanimi-Van

Erek Mabhallesinde oturuyorduk. Islerimizi bitirip komsularla Kaleye (Van Kalesi),
Samranaltina veya Edremit’e piknige giderdik. Hafta sonlar1 ailecek iskeleye gider
denize girerdik. Evlerimiz kerpi¢ evlerdi ve bahgeliydi. Bahgelerimizde oturur semaver
yakar konu komsu toplanir, glinlerimizi boyle gecirirdik. Erek Mahallesi, Mercimek
Mahallesi, Sthke Caddesi hep eski evlerin oldugu Van’in asli sakinlerinin oturdugu
yerlerdi. Biitiin evler kerpi¢ idi, bahgeliydi ve her yer yesildi. Su an ne bahge kaldi ne
toprak evler. Siradan evler degildi hani iki katli gosterisli evlerdi. Kiminin alt kat1 ahir
olarak kullanilirdi.

Eskiden Miisliimanlar eski sehir i¢inde otururlarmis Ermeniler de bu taraflarda
Erek mahallesi Sihke Caddesi taraflarinda yasarlarmis. Ermeniler buradan gittikten

sonra Tiirkler gelip onlarin evlerine yerlesmisler.
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Siiheyla DABBAGOGLU
1938 — Doktor- istanbul.

Eski Belediye Baskan1 Tayyar Dabbagoglu’nun esi

Denizli dogumluyum. 25 yasima kadar Istanbul’da yasadim. Egitim hayatim hep
Istanbul’da gecti. 25 yasimda evlendim ve Van’a geldim. Esim Tayyar Bey
tarihgiydi. O zamanlar ¢ok yogun ¢alisirdik. Benim pek gezmeye firsatim olmadi ama o
zamanlar Ulusal Kanalda saat 7.25’te esimin programi vardi. Esimden Ogrendigim
kadariyla; Van Kalesini, Toprakkale’yi, Cavustepe’yi ve Meher kapiyr biliyorum.
Akdamar Adasma anca buraya geldikten 17-18 sene sonra gidebildim. Cavus Tepe’yi
orada yapilan arkeolojik kazilarindan 6tiirii bilirim. Afif Bey (Afif ERZEN) ¢aligirdi.
Bizde kalirdi bazen. Esimin iiniversiteden hocasiydi. Birde; Hiisrev Pasa Kiilliyesini,
Eski Van Sehrini Oktay Bey (Oktay ASLANAPA) dolayisiyla biliyorum. Van Kalesinin
Arkeoloji ekibinin baskaniydi.

Eski Van’da esimin biiyiik dedelerinin tabakhanesi varmis sonrasinda devlete
vakfetmisler. Horhor taraflarindaymis. Soyadimiz oradan gelir. Edremit Kiz Kalesini
pek bilmem. Van denince aklima bir g6l geliyor, bir de otlu peyniri geliyor. Belki bir
de Mellake Armudu.. Eskiden Van’da bahgeli evleri vardi onun haricinde diinden
bugiine hayat yine aym1 devam ediyor. Van’da bahgeler kayboldu bagka bir sey
kaybolmadi. Go6l ve peynirin haricinde maalesef ¢ok bir sey gelmiyor. Ciinkii zanaat
yok. Ornegin carik¢1, kalaycisi, bakircisi, bir bakircilar carsisi yok. Eskiden bir tane
kalayci1 kambur vardi. Herkes bu yiizden aliminyum c¢ikar ¢ikmaz bakirlarini satti.
Memlekette senelerdir otlu peynir bir standarda baglanamadi. Adana'nin Kebabi bile
standarda baglandi! Aldigimiz higbir otlu peynir bir digerini tutmuyor. Tiim bunlar

sehirlesememenin getirdigi durumlar. Bunlarin kalkmasi igin ¢abaliyoruz yillardir.
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Edip KITAPCI
1944- Emekli Ziraat Miihendisi- Van

Agabeyim Rahmetli gazete ile ugrasirdi. Remzi Perihan ve Abim Ilyas Kitapg1
Van Sesi Gazetesini beraber kurmuslardi. 1937 yillarinda affedersiniz katir sirtinda
matbaaya kagit gotiiriirlerdi. Bir tek araba vardi adi Valide Taksiydi. Hz. Omer
Camisi’nin karsis1 Halk evi, kitap¢iydi.

1915’te 1. Cihan harbinde niifus yaklasik 80.000 iken 1950’de niifus 27.000
civarindaydi. Yikimi diisiinebiliyor musunuz? O zamanlar Van biiyiik bir kdy gibiydi.
Eskiden cars1 taraflar1 bugilin bulundugumuz civarlar ve yukarilarda Ermenilerin {iziim
baglar;, bahgeleri varmis. Bizim evimiz carsidaydi. Bugiin Hz. Omer Camisinin
karsisinda Ipekyolu Halk Egitim merkezinin oldugu yerde bizim evimiz vardi.
Bahgeliydi. Kerpigten yapilmisti. Evimizin bahgesinde c¢esme vardi. Kiinklerle
daglardan gelen su yer altindan cumhuriyet caddesine dogru sehir hamamina giderdi.
Babam kiinkler ddseterek Valilik Binasi’nin oradan bizim eve su getirdi. 1ki ¢esme
yaptirdi. Biri bah¢e duvarmin diginda yola bakiyordu gelen gegen kullanabilsin diye.
Digeri evin i¢ duvarindayd: evin ihtiyaci karsilanirdi.

Toprakkale’de Keklik Bulaginda simdiki Istasyon Binasmin yerinde at yarislari
olurdu. Biz oradaki daga ¢ikar seyrederdik. Keklik Bulaginda kaynak suyu vardi mesire
yeriydi. 1960 sonrasi kadinlar persembe giinleri Seyh Abdurrahman Gazi’ye giderlerdi.
Gengligimizde yazlari Amik Kalesine, deniz kenarina veya iskeleye giderdik. Iskele
Caddesi 7 km uzunlugunda ¢ok uzun bir caddedir. iki tarafinda sagl sollu sdgiit ve
kavak agaglar1 vardi. Caddeye girdiginiz zaman tiinel gibiydi sanki gokyiizii agaglardan
goriinmezdi. Evlerden faytonlarla gezmeye gidilirdi. Her evin giivendigi bir faytoncusu
vardi.

Iskele Caddesi yapilirken Tarihi Hiisrev Pasa Kiilliyesinin son cami cemaatinin
kolonlar1 sokiildii. Ben Miihendistim o zamanlar, yolu sikistirmak i¢in kullanildi. Biz

bazi seyleri de elimizle bozduk maalesef. Mustafa Terim (1954-Van): Ben ¢ocukken

hatirliyorum da elimize kazma alir Eski Van Sehrinde tek tiik ayakta kalan duvarlardan
tas toplar getirirdik. O zaman evlerimizin biiylik bir kismin1 buradan ¢ikardigimiz

taslarla insa ettik. Malzeme yoktu ne yazik ki. Su an diisiiniince tiziiliiyorum.
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Kalede Horhor suyunun oldugu yere gider piknik yapardik. Ben Devlet Su
Islerinde de ¢alistim. Kehriz sularindan bahgelere su verilirdi. 50’nin iizerinde Kehriz
vardi. Simdi 1-2 tanesi belki kalmistir. Allah’in takdiri Van’in dogal bir egimi var. Erek
Dagi ile Van Merkez arasi 70-80 metrelik dogal bir egim var. Urartularda daglardan bu
sular1 20’ser metre arayla kuyular kazarak i¢ kismindan birbirine baglamislar. Bu
kanaldaki sular yazin buz gibi kisin 1lik akardi. Bazilar1 kisin sicak tutmak istedikleri
yazin serin tutmak istedikleri seyi sepete koyar bu kuyulara asarlardi. Buradan kanallar
gelir yol kenarlarindan akardi.

1950’lerde Van’a ugak seferleri basladi. Diyarbakir, Malatya, Kayseri, Ankara,
Istanbul’a gidiyordu.

Eskiden elektrik yoktu erken yatilirdi. Ama bazi geceler mesk geceleri yapilirdi.
10’a kadar belediyeye yakin yerlere elektrik verilirdi. Sohbetler yapilirdi. Beyitler
okunurdu. Ibrahim Karslioglu sohbetler yapardi. Bu gecelerde bazen babam arard:
telefonla sokak lambasi biraz daha uzun yanmasini rica ederdi.. Giizel giinlerdi. Eskiden

herkes birbirini tanirdi. Simdi tanidik kimse yok. Eski kiiltiir yok maalesef.
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Mehmet TOP
1966-Van YYU Sanat Tarihi Boliimii Ogr. Uyesi-izmir

2000°1i yillarda Avrupa Birligi kapsaminda Van Kalesi ve Eski Van Sehrini
icine alan yerli ve yabanci turistler icin gezi gilizergahi belirlenmesi lizerine bazi
calismalar yaptik hatta bunun i¢in “Cevre ve Kiiltlir” dernegi bile kurduk anacak hayata
gecemedi maalesef. O donem bizim ¢abamiz Van Kalesi ve Cevresinde farkli
noktalarinda tek tek bazi seylerin giin yiiziine ¢ikarilmasindan once, oncelikli olarak
yapilmasi gerekenin; Kaleyi ve Eski Van Sehrini sarmalayan surlarinin gevresi ile olan
iligskilerinin kurulmasi gergevenin belirli olmasiydi. Ana hat belirli olduktan sonra
Tebriz Kapi, Saray Kapisi gibi kapilarin yerleri belli edilir ondan sonra i¢ kalede yer
alan yapilarin restorasyonu tek tek yapilir. Bu alanin hatlar ¢izilmedigi i¢in ayni1 anda
bu kadar genis bir alanda parcal1 bir sekilde ¢alisma tek bir ekip tarafindan yiiriitiiliince
alan hakimiyeti zorlastigindan Eski Van Sehrini temelleri iizerinde yiikseltme
calismalar1 ne yazik ki bir tiirlii sonuca ulasmadi. Bu sebeple giiniimiize kadar Eski
Van’ da yapilan calismalar hep belli bir noktaya getirildi ancak sonuca ulastigi
goriilmedi.

Taner Tarhan Hoca eski Van Sehrini ortaya ¢ikarma ¢alismalarini ortaya koyan
ilk kisidir. Eski Van Sehri Milli Park Projesini 6nermistir.

Van’a gelen yerli, yabanct tiim turistlerin bir sekilde yolu Van Kalesi ile
kesismekte Eski Van Sehri i¢in yapilan ¢alismalar i¢im saglikli bir temel
olusturulabilseydi bu alan tarihi ve dogasi ile birlikte bir Arkeopark olarak Van’in en

gozde turist ceken mekanlari haline gelebilirdi.
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Ek 6. Van Merkez Tarihi Kentsel Peyzajlarin Listesi

VAN EDREMIT iLCESI YERI
NO | TESCILLI TARIHI KENTSEL ANIT/SIT TURU
PEYZAJLAR MAHALLE | KOYU
1 Dilkaya Hoyiigi Dilkaya Hoyiik
e Sarmansuyu o
2 Edremit Kilisesi (Erdemkent) Kilise
3 Samran(Menua) Kanali Van-Edremit-Glirpmar Su Kanali
. Sarmansuyu

4 Kiz Kalesi (Erdemkent) Kale

5 Zivistan Kalesi Elmalik Kale

6 Ayazpar Kdyii Hristiyan Mezarlig1 Ayazpinar Mezarlik-E

7 Ayazpmar Kdyii Misliiman Mezarligi Ayazpinar Mezarlik

8 Ayazpiar Koyii Tiirbesi Ayazpinar Tiirbe

9 Bakacik Koyt Kilisesi Bakacik Kilise

10 | Cayirbasi Koyl Hristiyan Mezarlig Cayirbasi Mezarlik-E

11 | Bakimh Koyii Kilisesi Bakimli Kilise

12 | Doganlar K&yii I¢i Ermeni Mezar Tast Doganlar Mezar Tas1

13 | Doganlar Koyt Hristiyan Mezarlig Doganlar Mezarlik-E
Doéneme¢ Koyii Engil Cayr Mevkisi . -

14 Kilisesi ve Yerlesimi Doneme¢ Kilise

15 | Donemec Koy I¢i Mevkii Kilisesi Donemeg Kilise

16 | Devdam Magarasi EskiCami Magara

17 Devdam(Kadembas Mevkii) Yerlesim EskiCami Yerlesim Alani
Alan

18 | Golkas1 Koyii Kilisesi Golkast Kilise

19 | Kopriler Koyii Hristiyan Mezarlig1 Képriiler Mezarlik-E
Képriiler Koyii Selguklu -

20 Mezar Tast Képriiler Mezar Tas1
Samram (Menua) Kanali Urartu Yaziti . .

21 (Devdam Mevki) EskiCami Kaya Yazitt
Erdem Kent TOKI Alti Hristiyan | Sarmansuyu

22 Mezarligi (Erdemkent) Mezarlik-E

23 | Hazine Piri Kaya Yazit1 Elmalik Kaya Yazitt

24 | Turnakilise Tepesi Yerlesim Alani Yenicami Yerlesim Alan
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YERI
VAN TUSBA ILCESI TESCILLI e
NO | TaRini EENTSEL PEYZAJLAR L ANIT/SIT TURU
MAHALLE KOYU
1 Beyliiziimii (Sahbagi) Kalesi Beyliziimii | Kale
2 Zeve Sehitligi Bardakg1 Tarihi Sit
Polatoglu-
3 Altintepe Nekropolii Tebrizkapi- Nekropol
Semsibey
4 Carpanak Adasi St. Jean Kilisesi Dibekdiizii | Kilise
(Ctotus Manastirt)
5 Ayanis(Agart) Timiiliisii Agarti Tlimiiliis
6 Ayanis(Agarti) Kalesi Agart1 Kale
7 Adir Adasi ve Lim Manastir Yayliyaka Kilise
8 Toprakkale Akkopri Kale
9 Aliler Kalesi Karaagag Kale
10 | Colpan(Panz) Kalesi ve Nekropolii (Clj:)(:ﬁ:)n Kale
11 Ez?lf;r g;z;dizﬁimler Mevkinde Ermisler Oda  Mezar
Yayliyaka
. (Déseme -
12 | Adir Cesmesi Cesme
Tavladir-
Mz.)
13 | Kelepost Nekropolii Semsibey Nekropol
14 | Kalecik Urartu Nekropolii Kalecik Nekropol
15 | Derebey Koyii Kalesi Derebey Kale
16 | Kasimoglu Koyt Hoytik Kasimoglu | Hoyiik
17 | Alakoy Kalesi Alakoy Kale
18 | Otluca Koyii Tarihi Mezarligi Otluca Mezarlik
19 | Mollakasim Koyii Tarihi Mezarligi Mollakasim | Mezarlik
20 | Amik(Yesilsu) Kalesi Yesilsu Kale
” Ermisler K6yiinde Bulunan Urartu Ermisler Kaya Mezari
Kaya Mezarlar1
22 | Meher Kap1 Akkoprii Kaya Yazitt
23 | Esenpinar(Noravanis) Kilisesi Esenpinar Kilise
24 | Kalecik Kalesi ve Hoytigii Kalecik Kale
25 | Dagonii Kaya Mezar Odasi Dagonii Kaya Mezari
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VAN iPEKYOLU iLCESi YERI o
NO TESCILLI TARIHI KENTSEL ANIT/SIT TURU
PEYZAJLAR MAHALLE | KOYU
1 |Van Kalesi Eskigehir Kale
2 | Abdurahman Gazi Tiirbesi Eskisehir Tiirbe
3 | Ulu Cami Eskisehir Cami
4 | Hiisrev Paga Cami Eskigehir Cami
Tahir Pasa Konag1 . Lo
5 (MustafaSDiIaver‘gEvi) Selimbey Sivil Mimari
6 | Kaya Celebi Camisi Eskisehir Cami
ifte Kumbetler-1 .
! 8"imuroglu Dervig Mehmet Paga) Buzhane Kiimbet
ifte Kumbetler-2 ..
8 (CBeylerbeyi Emin Pasa) Buzhane Kiimbet
9 | Asag1 Anzaf Kalesi Dereiistii Kale
10 | Yukar1 Anzaf Kalesi Dereiistii Kale
11 | Endiistrii Meslek Lisesi Binasi Serefiye Sivil Mimari
12 | Karagiindiiz Hoyiigi Karagiindiiz Hoyiik
13 | Karagiindiiz Nekropolii Karagiindiiz Nekropol
14 | Yoncatepe Sarayi(Kalesi) Bakragh Saray
15 | Yedi Kilise (Varagavank Manastirt) Bakraglt Kilise (Manastir)
16 | Hiisrev Pasa Cifte Hamami Eskisehir Hamam
17 | Askeri Ambar Eskigehir Ambar
18 | Tekel Binasi Cars1 Sivil Mimari
19 | Eski Sofu ve Eski Yengi Kehrizleri Tepebast Kerhiz- Su Kanali
20 | Kizil Minareli (Yesir) Cami Eskigehir Cami
21 | Saray Kapisi (Orta Kapi) Eskisehir Sur Giris Kapist
Eski Van Sehri Sapel L
22 (Surp Dsnsvanar?)vg, Eskisehir Sapel
23 S“}fgiagfnﬁ;?am' Eskisehir Cami
24 | Miri Ambari Eskisehir Ambar
25 | Kale Ustii Sarnici Eskisehir Sarnig
9p | Abbasaga Camisi ) Eskisehir Cami
(Kethuda Ahmet Safiler Camisi)
27 | Horhor Cami Eskisehir Cami
28 | Hiisrev Paga Hani (Kervansaray) Eskigehir Han
29 | Van Kalesi Hoyiigii Kaleardi Hoytik
30 | Hiisrev Pasa Tiirbesi Eskisehir Tiirbe
31 | Eski Van Sehri Mezarligi Buzhane Mezarlik
32 | Asag1 Kevenli Kalesi Kevenli Kale
33 | Yukar1 Kevenli Kalesi Kevenli Kale
34 | Sardur Burcu (Madir Burcu) Eskisehir Kale Burcu
35 | Anali Kizli Kutsal Alan Eskisehir Tapinak
36 | Tebrizkap1 Yaziti Eskigehir Kaya Yaziti
37 | Menua Salonu (Sirsini'si) Eskisehir Kaya Mezar
38 l.AEgisti Kaya Mezar1 (Horhor Eskisehir Kaya Mezar1
Magarasi)
39 | Kiigiik Horhor Kaya Mezar1 Eskisehir Kaya Mezari
40 | Yeni Saray Eskisehir Saray
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|

VAN IPEKYOLU iLCESI YERI
NO TESCILLI TARIHI KENTSEL ANIT/SIT TURU
PEYZAJLAR (Devam) MAHALLE KOYU
41 | 1.Kale Kapis1 (DiVan Kapisi) Eskisehir Kale Girig Kapisi
42 | Biiyiik Kerpi¢ Kule Eskisehir Kule
43 | Kale Alt1 Sarnici Eskisehir Sarnig
44 | 1I1. Kale Kapisi (I¢ Kap1) Eskisehir Kale Girig Kapist
45 | Kerpi¢ Yap1 Eskisehir Ambar
46 | Yukar1 Stadeldeki Urartu Yapisi Eskisehir Tapiak
47 | Tonozlu Mekan Eskigehir Ambar
48 | Stadel Altindaki Kiigiik Kaya Mezari Eskisgehir Kaya Mezar1
49 | Xerxes Yaziti Eskisgehir Kaya Yaziti
50 | Bin Merdivenler Eskisehir Merdiven
51 Neft Kuyu Kaya Mezari (Menua Eskisehir Kaya Mezar1
Mezari)
I¢ Kale Kaya Mezar1 S
52 (Kurucular Mezari) Eskisehir Kaya Mezar1
Kiigiik Kaya Mezari —_
53 (Kurucular Platformu Altr) Prkigehig Kaya Mezan
54 | Dogu Mezari (I1.Sarduri Mezar) Eskisehir Kaya Mezar1
55 | Kremasyon Mezari Eskigehir Kaya Mezari
56 | Tebriz Kapisi Eskigehir Sur Giris Kapisi
Sinaniye Cami (Beylerbeyi .l .
57 Mustafa Pasa Cami) Eskisehir Cami
58 | Hiisrevpasa Medresesi Eskisehir Medrese
Cifte Kilise (Surp Paulos ve Surp L .
59 Petros Kilisesi) Eskisehir Kilise
60 | Doguda 2 .Kilise (Surp Staphanos) Eskigehir Kilise
61 | Doguda 1.Kilise (Surp Vardan) Eskisehir Kilise
62 | Sihke Goleti Bostanigi Golet
63 | Kavuncu (Coravanis) Kalesi Kavuncu Kale
64 | Hiisrevpasa imareti Eskisehir Imaret
65 | Galip Pasa Tirbesi Eskigehir Tiirbe
66 | Baklatepe Kalesi Baklatepe Kale
67 | Yoriikler Evi Deregalik Sivil Mimari




124

Ek 7. Tarihi kent peyzajlar1 ve dogum yeri ortalama farklilig:

Kareler

Tarihi Kentsel Peyzajlar Gruplar toplami df Ortalama F Sig.

Van Kalesi Gruplar Arasi 0.649 3 0.216 0.232 0.874
Grup Igi 368.769 395 0.934
Toplam 369.419 398

Eski Van Sehri Gruple_ir Arasi 10.336 3 3.445 2.273 0.080
Grup Igi 597.262 394 1.516
Toplam 607.598 397

Kizil Minareli Cami Gruplar Arasi 15.330 3 5.110 3.855 0.010
Grup Igi 523.652 395 1.326
Toplam 538.982 398

Ulu Cami Gruplar Arasi 28.715 3 9.572 2.646 0.049
Grup Igi 1428.748 395 3.617
Toplam 1457.464 398

Siileyman Han Cami Gruplar Aras 11.041 3 3.680 2.761 0.042
Grup Igi 526.528 395 1.333
Toplam 53.569 398

Kaya Celebi Cami Gruplar Arasi 17.978 3 5.993 4.534 0.004
Grup I¢i 520.728 394 1.322
Toplam 58.706 397

Horhor Cami Gruplar Arasi 19.955 3 6.652 4.486 0.004
Grup I¢i 585.719 395 1.483
Toplam 605.674 398

Yériikler Eski Van Evi Gruplar Arasi 11.444 3 3.815 2.758 0.042
Grup Igi 546.415 395 1.383
Toplam 557.855 398

Abdurrahman Gazi Mescidi Gruplar Arasi 16.687 3 5.562 4.412 0.005
Grup I¢i 496.680 394 1.261
Toplam 513.367 397

Anali Kizli Agik Hava Tapmag; Gruplar Arasi 16.805 3 5.602 0.006
Grup I¢i 528.079 394 1.340
Toplam 544.884 397

Hiisrev Pasa Kiilliyesi Gruplz.ir Arasi 5.439 3 1.813 1.425 0.235
Grup Igi 502.551 395 1.272
Toplam 507.990 398

Sardur Burcu Gruplar Arasi 13.045 3 4.348 3.454 0.017
Grup Ici 494.763 393 1.259
Toplam 507.809 396

Samram (Menua) Kanal Gruplz_ir Arasi 18.918 3 6.306 4.115 0.007
Grup I¢i 603.768 394 1.532
Toplam 622.686 397

Toprakkale Gruplar Aras 25.281 3 8.427 6.321 0.000
Grup I¢i 526.574 395 1.333
Toplam 551.855 398

Meher Kap: (Tas Kapi) Grupl'flr Arasi 19.624 3 6.541 4.750 0.003
Grup I¢i 544.020 395 1.377
Toplam 563.644 398

Edremit Kiz Kalesi Gruplar Arasi 21.043 3 7.014 0.917 0.432
Grup I¢i 3020.390 395 7.647
Toplam 3041.434 398

Endiistri Meslek Lisesi Gruplar Arasi 10.943 3 3.648 2.268 0.080
Grup I¢i 633.633 394 1.608
Toplam 644.575 397

Tekel Binast Gruplar Arasi 17.084 3 5.695 0.654 0.581
Grup I¢i 3440.590 395 8.710

Toplam 3457.674 398
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Ek 8. Cinsiyete gore tarihi kentsel peyzaj ortalama farkliligi

Tarihi Kentsel Peyzajlar Varyans g'g'
Varsayim tailed Ortalama Standart
F Sig. df ) Farklilign  Farklilik
Van Kalesi Esit sayildiginda 0.352 0553  0.738 396 0461  0.07203 0.09764
Esit sayilmadiginda 0.728 348.832  0.467  0.07203 0.09891
Eski Van Sehri Esit Sayildiginda 14.807 0.000  -3.077 395 0.002 -0.38186 0.12408
Esit Sayilmadiginda -3.153 392.030  0.002  -0.38186 0.12113
Kizil Minareli Cami Esit Sayildiginda 7.901 0.005 -2.378 396 0.018 -0.27871 0.11718
Esit Sayilmadiginda -2.437 392,593 0.015 -0.27871 0.11437
Ulu Cami Esit Sayildiginda 4.486 0.035  -0.947 396 0.344  -0.18363 0.19387
Esit Sayilmadiginda -1.040 323131  0.299  -0.18363 0.17656
Siilleyman Han Cami  Esit Sayildiginda 8.991 0.003 -2.728 396 0.007 -0.31853 0.11677
Esit Sayilmadiginda -2.793 392.189  0.005  -0.31853 0.11405
Kaya Celebi Cami Esit Sayildiginda 4.053 0.045 -1.857 395 0.064 -0.21863 0.11775
Esit Sayilmadiginda -1.894 389.386  0.059  -0.21863 0.11544
Horhor Cami Esit Sayildiginda 4541 0.034  -0.996 396 0320 -0.12451 0.12496
Esit Sayilmadiginda -1.024 394.155 0.306  -0.12451 0.12156
Yoriikler Eski Van Esit Sayildiginda 15.020 0.000 -4.717 396 0.000 -0.55109 0.11682
Evi Esit Sayilmadiginda -4.835 392.727  0.000  -0.55109 0.11399
Abdurrahman Gazi Esit Sayildiginda 2.605 0.107  -2.472 395 0.014  -0.28342 0.11465
Mescidi Esit Sayilmadiginda -2.525 388.763  0.012  -0.28342 0.11226
Anal Kizh Acik Esit Sayildiginda 6.841 0.009 -3.049 395 0.002 -0.35848 0.11757
Hava Tapmag Esit Sayilmadiginda -3.140  394.163  0.002  -0.35848 0.11417
Hiisrev Pasa Esit Sayildiginda 8.488 0.004 -2.031 396 0.043  -0.23153 0.11400
Kiilliyesi Esit Sayilmadiginda 2077 391476 0038 -0.23153 0.11147
Sardur Burcu Esit Sayildiginda 2.762 0.097  -3.298 394 0.001 -0.37448 0.11353
Esit Sayilmadiginda -3.387 392585 0.001  -0.37448 0.11055
Samram (Menua) Esit Sayildiginda 2.426 0.120 -0.564 395 0573  -0.07165 0.12709
Kanali Esit Sayilmadiginda -0.570 381.880 0569  -0.07165 0.12566
Toprakkale Esit Sayildiginda 6.161 0.013  -2.221 396 0.027 -0.26358 0.11870
Esit Sayilmadiginda -2.273 391916  0.024  -0.26358 0.11598
Meher Kapi Esit Sayildiginda 2.231 0136  -3.110 396 0.002 -0.37091 0.11926
Esit Sayilmadiginda -3.170 389.067  0.002  -0.37091 0.11701
Edremit Kiz Kalesi Esit Sayildiginda 0.294 0588  -2.042 396 0.042  -0.56956 0.27892
Esit Sayilmadiginda -1.823 194999 0.070  -0.56956 0.31250
Endistri Meslek Lisesi  Esit Sayildiginda 1.687 0.195 -1.897 395 0.059 -0.24416 0.12870
Esit Sayilmadiginda -1.924 384412  0.055  -0.24416 0.12693
Tekel Binast Esit Sayildiginda 2.250 0.134 0.350 396 0.726  0.10470 0.29875
Esit Sayilmadiginda 0.390 294947  0.697  0.10470 0.26871
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Ek 9. Tarihi kentsel peyzajlarin yasa gore kent kimligi etkisinin degerlendirmesi ve
ortalama farkliliklar

Tarihi Kentsel Peyzajlar  Gruplar Kareler
Toplami df Ortalama F Sig.

Van Kalesi Gruplz}r Arasi 10.432 5 2.086 2.284 0.046
Grup I¢i 358.986 393 0.913
Toplam 369.419 398

Eski Van Sehri Gruplz}r Arasi 29.950 5 5.990 4.065 0.001
Grup I¢i 577.648 392 1.474
Toplam 607.598 397

Kizil Minareli Cami Grupl{;\r Arasi 12.847 5 2.569 1.919 0.090
Grup I¢i 526.135 393 1.339
Toplam 538.982 398

Ulu Cami Gruplar Arasi 23.456 5 4.691 1.286 0.269
Grup I¢i 1434.008 393 3.649
Toplam 1457.464 398

Siileyman Han Cami Gruple_ir Arasi 10.353 5 2.071 1.544 0.175
Grup I¢i 527.215 393 1.342
Toplam 537.569 398

Kaya Celebi Cami Gruple_ir Arasi 22.542 5 4.508 3.424 0.005
Grup I¢i 516.164 392 1.317
Toplam 538.706 397

Horhor Cami Gruple_ir Arasi 23.135 5 4.627 3.122 0.009
Grup I¢i 582.539 393 1.482
Toplam 605.674 398

Yoriikler Eski Van Evi Gruple_ir Arasi 23.717 5 4743 3.490 0.004
Grup I¢i 534.137 393 1.359
Toplam 557.855 398

Abdurrahman Gazi Mescidi Gruple;r Arasi 26.725 5 5.345 4.305 0.001
Grup Igi 486.642 392 1.241
Toplam 513.367 397

Anali Kizl1 A¢ik Hava Tapinagi Gruplgr Arasi 24.402 5 4.880 3.676 0.003
Grup Igi 520.482 392 1.328
Toplam 544.884 397

Hiisrev Pasa Kiilliyesi Gruplar Aras 8.715 5 1.743 1.372 0.234
Grup Igi 499.275 393 1.270
Toplam 507.990 398

Sardur Burcu Gruplz;r Arasi 15.739 5 3.148 2.501 0.030
Grup Igi 492.069 391 1.258
Toplam 507.809 396

Samram (Menua) Kanali Gruplar Aras 22.617 5 4.523 2.955 0.012
Grup Igi 600.069 392 1.531
Toplam 622.686 397

Toprakkale Gruplar Aras 33.797 5 6.759 5.128 0.000
Grup Igi 518.058 393 1.318
Toplam 551.855 398

Meher Kapi (Tag Kapi) Gruplar Aras 25.453 5 5.001 3.717 0.003
Grup Igi 538.192 393 1.369
Toplam 563.644 398

Edremit Kiz Kalesi Gruplar Arasi 56.133 5 11.227 1.478 0.196
Grup I¢i 2985.301 393 7.596
Toplam 3041.434 398

Endiistri Meslek Lisesi Gruplz'ir Arasi 26.695 5 5.339 3.387 0.005
Grup Igi 617.880 392 1.576
Toplam 644.575 397

Tekel Binasi Gruplar Aras 9.057 5 1.811 0.206 0.960
Grup Igi 3448.617 393 8.775

Toplam 3457.674 398
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Ek 10. Tarihi kentsel peyzajlarin meslege gore kent kimligi etkisinin degerlendirmesi ve
ortalama farkliliklar

Tarihi Kentsel Gruplar Kareler
Peyzajlar Toplami df  Ortalama F Sig.
Van Kalesi Gruplar Arast 9.892 9 1.099 1.189 0.300
Grup I¢i 359.527 389 0.924
Toplam 369.419 398
Eski Van Sehri Gruplar Arasi 17.407 9 1.934 1271 0.251
Grup f¢i 590.191 388 1.521
Toplam 607.598 397
Kizil Minareli Cami ~ Gruplar Arasi 15.392 9 1.710 1.271 0.251
Grup Igi 523.591 389 1.346
Toplam 538.982 398
Ulu Cami Gruplar Arasi 9.211 9 1.023 0.275 0.981
Grup Igi 1448.252 389 3.723
Toplam 1457.464 398
Siileyman Han Cami  Gruplar Arasi 15.848 9 1.761 1.313 0.228
(Kale Cami) Grup I¢i 521.721 389 1.341
Toplam 537.569 398
Kaya Celebi Cami Gruplar Arasi 22.388 9 2.488 1.869 0.055
Grup I¢i 516.318 388 1.331
Toplam 538.706 397
Horhor Cami Gruplar Arasi 12.108 9 1.345 0.882 0.542
Grup Igi 593.566 389 1.526
Toplam 605.674 398
Yoriikler Eski Van  Gruplar Arasi 25.482 9 2.831 2.069 0.031
Evi Grup Igi 532.373 389 1.369
Toplam 557.855 398
Seyh Gruplar Arasi 26.814 9 2.979 2.376 0.013
Abdurrahman Grup Ici 486.553 388 1.254
Gazi Mescidi Toplam 513.367 397
Anah Kizh A¢ik Gruplar Arasi 24.445 9 2.716 2.025 0.036
Hava Tapinag: Grup Ici 520.439 388 1.341
Toplam 544.884 397
Hiisrev Pasa Gruplar Arasi 17.820 9 1.980 1.571 0.122
Kiilliyesi Grup I¢i 490.170 389 1.260
Toplam 507.990 398
Sardur Burcu (Madir ~ Gruplar Arasi 19.489 9 2.165 1.716 0.083
Burcu) Grup I¢i 488.320 387 1.262
Toplam 507.809 396
Samram (Menua) Gruplar Arasi 18.559 9 2.062 1.324 0.222
Kanali Grup I¢i 604.127 388 1.557
Toplam 622.686 397
Toprakkale Gruplar Arasi 21.474 9 2.386 1.750 0.076
Grup I¢i 530.381 389 1.363
Toplam 551.855 398
Meher Kapi Gruplar Arasi 27.473 9 3.053 2.215 0.020
Grup lgi 536.171 389 1.378
Toplam 563.644 398
Edremit Kiz Kalesi Gruplar Arasi 28.038 9 3.115 0.402 0.934
Grup lgi 3013.396 389 7.747
Toplam 3041.434 398
Endiistri Meslek Gruplar Arasi 26.351 9 2.928 1.838 0.060
Lisesi Grup I¢i 618.225 388 1.593
Toplam 644.575 397
Tekel Binasi Gruplar Arasi 8.742 9 0.971 0.110 0.999
Grup Ici 3448.932 389 8.866

Toplam 3457.674 398
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Ek 11. Tarihi kentsel peyzajlarin aylik gelire gore kent kimligine etkilerinin
degerlendirilmesi ve ortalama farkliliklar

Kareler
Tarihi Peyzajlar Gruplar Toplam1  df Ortalama F Sig.
Van Kalesi Gruplar Arasi 4.160 5 0.832 0.895 0.484
Grup I¢i 365.258 393 0.929
Toplam 369.419 398
Eski Van Sehri Gruplar Arasi 18.378 5 3.676 2.445 0.034
Grup I¢i 589.220 392 1.503
Toplam 607.598 397
Kizil Minareli Cami Gruplar Arasi 17.352 5 3.470 2.615 0.024
Grup Igi 521.630 393 1.327
Toplam 538.982 398
Ulu Cami Gruplar Arasi 30.995 5 6.199 1.708 0.132
Grup Igi 1426.469 393 3.630
Toplam 1457.464 398
Siileyman Han Cami Gruplar Arasi 10.842 5 2.168 1.618 0.154
Grup I¢i 526.727 393 1.340
Toplam 537.569 398
Kaya Celebi Cami Gruplar Arasi 13.261 5 2.652 1.979 0.081
Grup I¢i 525.445 392 1.340
Toplam 538.706 397
Horhor Cami Gruplar Arasi 12.351 5 2.470 1.636 0.149
Grup Igi 593.324 393 1.510
Toplam 605.674 398
Yoriikler Eski Van Evi Gruplar Arasi 26.727 5 5.345 3.955 0.002
Grup Igi 531.128 393 1.351
Toplam 557.855 398
Seyh Abdurrahman Gazi  Gruplar Arasi 19.594 5 3.919 3.111 0.009
Mescidi Grup I¢i 493.773 392 1.260
Toplam 513.367 397
Anali Kizh Agik Hava Gruplar Arasi 24.492 5 4.898 3.690 0.003
Tapinag: Grup I¢i 520.393 392 1.328
Toplam 544.884 397
Hiisrev Pasa Kiilliyesi Gruplar Arasi 19.082 5 3.816 3.068 0.010
Grup Ici 488.908 393 1.244
Toplam 507.990 398
Sardur Burcu (Madir Gruplar Arasi 14.272 5 2.854 2.261 0.048
Burcu) Grup I¢i 493.536 391 1.262
Toplam 507.809 396
Samram (Menua) Kanali Gruplar Arasi 7.886 5 1.577 1.006 0.414
Grup Igi 614.800 392 1.568
Toplam 622.686 397
Toprakkale Gruplar Arasi 18.217 5 3.643 2.683 0.021
Grup Ici 533.637 393 1.358
Toplam 551.855 398
Meher Kapi (Tas Kapr) Gruplar Arasi 29.681 5 5.936 4.369 0.001
Grup I¢i 533.963 393 1.359
Toplam 563.644 398
Edremit Kiz Kalesi Gruplar Arasi 34.854 5 6.971 0.911 0.474
Grup lgi 3006.580 393 7.650
Toplam 3041.434 398
Endiistri Meslek Lisesi Gruplar Arasi 30.802 5 6.160 3.935 0.002
Grup lci 613.773 392 1.566
Toplam 644.575 397
Tekel Binas1 Gruplar Arasi 80.078 5 16.016 1.863 0.100
Grup lci 3377.596 393 8.594

Toplam 3457.674 398
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Ek 12. Van’da ikamet siiresine gore tarihi kentsel peyzajlarin kent kimligine etkilerinin
degerlendirilmesi ve ortalama deger farkliliklar

Tarihi Kentsel Gruplar Kareler
Peyzajlar Toplami df  Ortalama F Sig.
Van Kalesi Gruplar Arast 4.088 5 0.818 0.878 0.496
Grup I¢i 364.997 392 0.931
Toplam 369.085 397
Eski Van Sehri Gruplar Arasi 15.021 5 3.004 1.988 0.080
Grup Igi 590.944 391 1511
Toplam 605.965 396
Kizil Minareli Cami Gruplar Arasi 28.316 5 5.663 4.365 0.001
Grup Igi 508.541 392 1.297
Toplam 536.857 397
Ulu Cami Gruplar Arasi 44.304 5 8.861 2.461 0.033
Grup I¢i 1411.317 392 3.600
Toplam 1455.621 397
Siileyman Han Cami Gruplar Arasi 22.729 5 4546 3.476 0.004
(Kale Cami) Grup I¢i 512.648 392 1.308
Toplam 535.377 397
Kaya Celebi Cami Gruplar Arasi 32.932 5 6.586 5.119 0.000
Grup I¢i 503.108 391 1.287
Toplam 536.040 396
Horhor Cami Gruplar Arasi 31.231 5 6.246 4.280 0.001
Grup I¢i 572.145 392 1.460
Toplam 603.377 397
Yoriikler Eski Van Evi Gruplar Arasi 31.314 5 6.263 4.679 0.000
Grup I¢i 524.636 392 1.338
Toplam 555.950 397
Seyh Abdurrahman Gruplar Arasi 29.114 5 5.823 4,729 0.000
Gazi Mescidi -
Grup I¢i 481.394 391 1.231
Toplam 510.509 396
Anali Kizli A¢ik Hava Gruplar Arasi 26.803 5 5.361 4.067 0.001
Tapmag: ..
Grup Igi 515.308 391 1.318
Toplam 542.111 396
Hiisrev Pasa Kiilliyesi Gruplar Arasi 14.288 5 2.858 2.277 0.046
Grup Igi 491.933 392 1.255
Toplam 506.221 397
Sardur Burcu (Madir Gruplar Arasi 15.665 5 3.133 2.498 0.030
Burcu) ..
Grup I¢i 489.062 390 1.254
Toplam 504.727 395
Samram (Menua) Gruplar Arasi 31.639 5 6.328 4.201 0.001
Kanali ..
Grup I¢i 588.925 391 1.506
Toplam 620.564 396
Toprakkale Gruplar Arasi 29.872 5 5.974 4.509 0.001
Grup I¢i 519.347 392 1.325
Toplam 549.219 397
Meher Kapi (Tas Kap1)  Gruplar Arasi 30.133 5 6.027 4.451 0.001
Grup lci 530.751 392 1.354
Toplam 560.884 397
Edremit Kiz Kalesi Gruplar Arasi 41.944 5 8.389 1.097 0.362
Grup I¢i 2998.608 392 7.650
Toplam 3040.553 397
Endiistri Meslek Lisesi ~ Gruplar Arasi 21.921 5 4.384 2.770 0.018
Grup lci 618.774 391 1.583
Toplam 640.695 396
Tekel Binasi Gruplar Arasi 29.017 5 5.803 0.664 0.651
Grup Ici 3425.237 392 8.738

Toplam 3454.254 397
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Ek 13. Kent imaji korelasyon analizi
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
1 1
2 0.055 1
3 1107 12917 1
4 0.055 525" 202" 1
5 0.030 0036  0.055 0.034 1
6 0.022 214 146 317 -0.026 1
7 129 0073 2117 -0.025 -0.018 0.040 1
275 0.054 348" -0.039 135™ 1117 .243™ 1
9 292" 0.087 396 -0.054 -0.006 126 2097 7327 1
10 1117 2707 .253 332" -0.008 163" 0.002 101" 159" 1
11 0042 2177 2137 3467 -0.036 .339™ 0.073 0.066 139™ 323" 1
12 0090 0090 1727 0.040 0.005 -0.008  .188™ 1357 .168™ 2477 0.084 1
13 0.033 216™  170™ 276" -0.053 135" -0.007 -0.002 .106" .329™ 267 128" 1
14 0024 253"  0.076 3117 -0.017 173" -0.028 0.007 0.095 13497 253™ 0.050 512" 1
15 0.077 0.050 212" 0.027 0.010 0.045 0.058 .156™ 1747 0.048 0.029 1107 2047 0.034 1
16 0.042 2377 an” .309" 0.003 299" 0.058 0.047 0.082 .259™ 316 0.086  .377" 3757 252" 1
17 0.046 187" 0.088 222" -0.006 184" 0.016 -0.012 0.008 1917 187" 0.059  .189™ 270" 0.059 .316™ 1
18 268" 0045 3227 -0.030 0.095 157 103" 521 488" 0.015 122" 1657 116" 119 2027 149 0.069 1
19 -0024 2957 130" 356" 0.029 289™ 0.004 -0.038 -0.036 2277 3557 1147 3547 4247 0.064 4657 3217 125" 1
20 0076 0006  0.093 -0.030 0.028 -0.010  0.054 216™ 166™ 0.060 -0.075 6427 0071 -0.001 0.065 0.004 0002  .190 0.013 1
21 161" 1517 3167 0.078 0.010 209 167 .316™ .348™ .103" .200™ 19171607 .200™ 236 2047 1607 3957 2437 136" 1
22 132" 0.051 312" 0.043 0.032 128" 1657 462" 427" 1617 0.088 156" 188" 0.083 202" 163" 0.086 433" 1217 1647 4227 1
23 0.082 0.077 155 0.091 -0.031 0.070 0.064 .164™ 1757 122" .138™ 0.086  .215™ 119 0.083 202" 0.062 0.093 0.093 0.044 143" 146 1
24 .109 249”136 .326™ 0.075 241 0.061 0.097 1317 .205™ 258" 0.045 4277 3467 2137 3767 229”2057 393 0015 3107 259" 162" 1
25 172" -0.008  .302" -0.050 0.085 0.033 .160™ .555™ 495 101" 0.019 163" 108" 0.064 1717 0.055 0016  .541™ - 206 .348™ 5047 198" 1977 1
26 1777 0082 266" .108" 0.032 0.085 176™ 409™ 380" 1617 0.089 0.075 232" 128" 2017 1597 1000 304 .01'22*3* 0.068  .338" 388" 215 343 4117 1
NOT: Anket ¢aligmasinin 12. sorusunda yer alan Van kent kimligini degerlendirmeye yonelik 26 adet Onermenin birbiriyle iligkisi yer almaktadir. Koyu renk ile

gosterilen degerler istatistiksel olarak anlamli ¢ikan ve korelasyon katsayisi yiiksek olan iliskileri temsil etmektedir ( Ag¢iklama igin bkz. sf: 67-69).
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Ek 14. Demografik bilgilere gore kullanicilarin tarihi kentsel peyzaj algisi

Ortalama SS F sig
Dogum Yeri
Van Merkez 2.87 0.97
Van'in Ilgesi 2.73 0.83 1.804 0.146
Van Dis1 2.64 0.72
Cinsiyet
Erkek 2.72 0.91
Kadin 2.78 0.78 2317 0.129
Yas
18-22 2.7 0.75
23-29 2.77 0.78
30-39 2.7 0.89
40-49 2.7 0.99 1891 0.095
50-59 2.83 1.09
60 ve iizeri 3.62 0.66
Medeni Hal
Evli 2.79 0.93
Bekar 2.72 0.77 29.8 0.089
Ogrenim Durumu
Okuryazar 2.13 0.95
[Ikogretim 3.17 1.5
Ortadgretim 3.12 1.03
On lisans 2.64 0.83 2.534 0.015
Lisans 2.73 0.77
Yiiksel Lisans 2.6 0.83
Doktora 2.63 0.68
Meslek
Calismiyor 2.83 0.92
Emekli 3.4 0.78
Ev Hanimu 2.76 1.16
Memur 2.63 0.85
Isci 2.97 0.95 1.189 0.3
Ogrenci 2.77 0.65
Serbest Meslek 2.83 0.99
Akademisyen 2.69 0.76
Y 6netici 2 0.16
Aylik Gelir
Aylik gelirim yok 2.77 0.74
0-2600 2.87 0.83
2601-4000 281 0.98 1.779 0.116
4001-6500 2.59 0.71
6501 ve tizeri 2.52 0.96
Van'da Ikamet Siiresi
0-5 Y1l 2.68 0.73
6-10 Y1l 244 0.77
11-15 Y1l 2.73 0.63 1.367 0.236
15 Y1l ve Uzeri 2.77 0.74

Dogumdan beri 2.83 0.95
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Ek 15. Uzman degerlendirmesinde ve kullanilan fotograflar

Eski Van Sehri Kizil Minareli Camii

Eski Van Sehri Ulu Kale Camii Kaya Celebi Camii
b

Horhor Camii

Anal Kizli Agik Hava - 4 Samram Kanal

! ; 4 : \
Kalesi  Madir A RS . Toprakkale J

Tekel Binasi
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Ek 16. Sozli tarih ¢alismasi yapilan kisilerin fotograflar

Turan HAYDAROGLU p— A. Faruk TASDEMIR
Edip KITAPCI

Siiheyla DABBAGOGLU
Melahat CIFTCI Sevim KAPTANOGLU

Cemal PERTHAN Saadet PERIHAN . )
- Mehmet TOP ikram KALI
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