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KENTLESME VE KENTLILESME BAGLAMINDA SUC:
ISKENDERUN ORNEGI

Recep CAN
Kamu Yonetimi Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2019
Damisman: Prof. Dr. Yakup BULUT

OZET

Stirekli olarak gelisen ve degisen kent yasaminda sug, her kesimden insani
etkileyen ve iizerinde en fazla durulmasi gereken olgulardan bir tanesidir. Kentlesme
stireci ile birlikte kentler yiikksek ivmede goég¢lere maruz kalmis, bunun bir sonucu
olarak kentlerde su¢ ve su¢ oranlar1 yiikselmistir. Kentlesme siireci sug¢ ve sug
oranlarini arttirmanin yaninda yeni sug tiirlerinin ortaya c¢ikmasinda da etkili

olmustur.

Yiiksek ivmede goce maruz kalan kentlerin giivenligini saglamak her seyden
once kente go¢ yoluyla gelen veya kentin farkli sosyo-ekonomik bdlgelerinde
yasayan unsurlarin kente ve kent yasamina adaptasyonu ile miimkiindiir. Zira
kentlesme stirecinde sug isleyenlerin biiyiikk ¢ogunlugunu kentle uyum sorunu
yasayan ve kentle biitlinlesemeyen kisiler olusturmaktadir. Kentlesme ve kentlilesme

ile sug arasinda dogru orantili bir iligkinin oldugu inkér edilemez bir gergektir.

Yaygin olarak kabul goren goriise gore; su¢ ve sugluluk olgulari, toplumsal
problemlerin ortaya ¢ikardigi bir siirecin Uriiniidiir. Kentlesme ve kentlilesme
siirecinde artan su¢ olgusunun temelini ise bu siirecte kentsel alanda ortaya cikan
toplumsal problemler olusturur. Bu sebeple; kentlerde su¢ ve su¢ oranlarindaki artis
anlayabilmek ic¢in; kente uyum saglayamayan bireylerin suca konu olmalarinin

temelinde yatan sebepleri analiz etmek gerekmektedir.

ANAHTAR KELIMELER
Kent, Kentlesme, Kentlilesme, Sug, Sucluluk



CRIME IN SCOPE OF URBANIZATION AND URBATINITY::
ISKENDURUN

Recep CAN
Public Administration Department, Masters Thesis, 2019
Supervisor: Prof. Dr. Yakup BULUT

ABSTRACT

Crime which is in continuously developing and evolving urban life is one of
the phenomenon that affects people from all strata and needs to be emphasized the
most. Cities exposed high rate of migration by urbanization process, this caused rise
of crime and crime rates in our cities. Urbanization process also affects emergence of

new crime types in addition to rising of crime and crime rates.

Providing the security of cities which exposed high rate of migration is
primarily possible with adaptation of constituents that arrive cities by migration or
live in different socioeconomic regions of the city to the city and city life. In as much
as big portion of criminals consist of persons which have adaptation problems with
the city and could not be integrated to the city in urbanization process. It is an

indisputable fact that there is a correlation between crime, urbanization and urbanity.

Regarding to generally accepted view; crime and criminality phenomenons
are products of a process of social problems. The fundamentals of rising of crime
phenomena in process of urbanization and urbanity consist of social problems that
emerged in urban areas. Therefore, to understand the rise of crime and crime rates in
the cities, the analysis of reasons which lies beneath why persons which can not

integrate the city became subject to crime.

KEYWORDS
City, Urbanization, Urbanity, Crime, Criminality
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GIRIS

Kentlesme ve kentlilesme siireci toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel anlamda
bliyiik bir degisim ve doniisiimii ifade etmektedir. Bu siirecte degisim ve doniisiimiin
hizli yasanmasi sonucu toplum yapisinda kokli degisiklikler meydana gelmekte,
toplum igerisinde ¢esitli sosyal problemler bas gostermekte ve kentlerde yasayanlarin
kente uyum sorunlari ortaya ¢ikmaktadir. Kentler, aldiklar1 yogun gog¢ ve toplumsal
farkliliklar nedeniyle degisim ve doniisiimiin en ¢ok hissedildigi yerler olmaktadir.
Kentlesme ve kentlilesme siirecinde kentlerde niifuslanan kitleler, ayn1 zamanda

kentlerin yapisi ve yasam tarzinda da biiyiik bir farklilasmaya sebep olmaktadir.

Kentlesme ve kentlilesme siirecinde birey, aile ve toplum yapisinda yasanan
hizli doniisim kente go¢ yoluyla gelenlerde oldugu kadar kentlerde yasayan
bireylerin de kente uyumu ve kentle biitiinlesmelerinde sorun teskil etmektedir. Kent
yasaminin insan lizerinde meydana getirdigi degisiklikler; bireylerin kent yasami
karsisinda bocalamalarina, norm ve degerler sisteminin ¢oziilmesine, kendisi ile
topluma yabancilagsmasmna ve toplumsal kurallarin disina ¢ikan davraniglar
sergilemesine sebep olabilmektedir. Yapilan pek ¢ok arastirma kente uyum
saglayamayan bireylerde su¢ ve siddet egilimlerinin toplumun diger kesimlerinden

daha yiiksek oldugunu gostermektedir.

Kentlesme ve kentlilesme siirecinde ortaya ¢ikarak artis gosteren sug¢ olgusu
giinlimiizde kentsel yasamini en ¢ok etkileyen hususlardan birisidir. Kentlerde artis
gosteren sug¢ oranlari, kentlerde yasayan bireylerde suga maruz kalma korkusu ve
topluma karsi giivensizlik hissine neden olabilmekte, birey giderek toplumsal
hayattan kopabilmektedir. Giivensizlik hissi, kentlerin yasam standartlarinin diismesi
ve kentlerin fonksiyonlarimi yitirmesinde de etkili olmaktadir. Bunlarin bir sonucu
olarak kentler, sokaklarinda yiirimeye korkulan, birbirlerinden uzak ve kopuk
insanlarin barindig1 yerler olmaya dogru hizla siiriiklenmektedir. Bu bakimdan
kentlerde su¢ ve su¢lulugun 6nlenmesi noktasinda sugu ortaya ¢ikaran veya arttiran
faktorlerin neler oldugunun tespiti biiyiik 6nem tagimaktadir. Kentlerde su¢ ve sugu
etkileyen faktorler zamana, bireye, topluma, mekana, gelismislik diizeyine bagh
olarak farkliliklar sergileyebilmektedir. S6z konusu faktorler bakimindan, farkl

ilkelerde veya ayni iilkenin farkli bolgeleri veya kentlerinde de bir takim farkliliklar

1



goriilebilmektedir. Ancak, kentlesme ve kentlilesme siireci ile birlikte artan sug ve
sucluluk olgusu ile buna etki eden faktorler konusunda benzerliklerin farkliliklardan

¢ok daha fazla oldugu da kabul edilebilir bir gergektir.

Kentlesme ve Kentlilesme Baglaminda Sug: Iskenderun Ornegi konulu
calismanin temel hedefi kentlesme ve kentlilesme siirecinde artan su¢ ve sucluluk
olgusu ile bunu etkileyen faktorleri tespit etmektir. Calismanin literatiir arastirmasina
yonelik teorik boliimiinde; daha 6nce bu konuda yazilan yerli ve yabanci kitap, dergi,
makale, tez, internet kaynaklart ve giivenlik birimlerinin hazirladiklar1 yaymlar
gercevesinde konu etraflica ve derinlemesine incelenmistir. Calismanin son boliimii
olan uygulama boliimiinde ise ilge 1ile ilgili kaynaklar {izerinde yapilan
arastirmalardan elde edilen bilgiler, yerel idarecilerle gerceklestirilen miilakat ve
yazili anket ¢alismalariyla pekistirilerek, teori ve uygulamadan elde edilen veriler

birlikte analiz edilmis ve bir sonug ortaya konulmustur.

Calisma toplam {ic ana bolimden olusmaktadir. ilk boliimde; kentlesme,
kentlilesme ile sug iliskisinin kavramsal, kuramsal cergcevesi ve tarihsel siireg
anlatilmistir. Oncelikli olarak kentlesme, kentlilesme, su¢ kavramlar1 tanimlanmis ve
kentlesmenin nedenleri iizerinde durulmustur. Kentlesme ve sug iligkisini agiklayan
pek cok farkli kuram bulunmakla birlikte ¢calismanin temelini olusturan belli bash
sosyolojik kent kuramlar1 agiklanmakla yetinilmistir. Kentlesme, kentlilesme ve sug
iliskisinin kuramsal boyutu “sosyal ¢6ziilme ve su¢” ile “kentsel mekan ve sug
firsatlar1” basliklar1 altinda incelenmistir. Calismanin kuramsal gergevesi o6zetle; hizl
bir toplumsal degisimin yasandig1 kentlesme siirecinde toplum, birey, ekonomi,
kiiltiir ve ailede yasanan sosyal ¢oziilmenin sug ve suglulugu ortaya ¢ikardigi, kentsel
mekanin fiziksel ve sosyal Ozelliklerinin suglarin islenmesi iizerinde ciddi bir
etkisinin oldugu ve kentlerin sahip olduklar1 6zellikler itibariyle suglular veya
potansiyel suglulara su¢ islemek i¢in pek cok firsat sundugu hipotezi lizerine
kurulmustur. Birinci boliimiin son kisminda tarihsel siirecte kentlesme ve sug iliskisi

aciklanarak boliim sonlandirilmistir.

Ikinci boliimde kentlesme ve kentlilesme baglaminda sugun boyutlari, sug
tirleri ve sucgu etkileyen faktorler aciklanmistir. Bu boélimde oOncelikle; sucun

sosyolojik ve hukuki boyutu ile siniflandirilmasi yapilarak, kente 6zgii suglar, kente
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kars1 su¢ kavrami, kentlerde su¢ ve suclulugu ortaya cikaran sebepler, kentlesme ve
kentlilesmenin suga etkisi, kentlesme ve kentlilesme siirecinde sucun sekil
degistirmesi konular1 islenmistir. Sonrasinda ise kentlesme ve kentlilesme siirecinde
sucu ortaya c¢ikaran sosyal faktorlerden olan gog, gecekondulasma, ekonomik
kosullar, yoksulluk, kente uyum sorunu, madde kullanimi, egitimsizlik, din ile sug
iliskisi ortaya konmaya ¢alisilmistir. Ikinci bdliimiin son kisminda kent ve kentlerde
giivenligin saglanmasi, kentlerde ortaya ¢ikan suglarin 6nlenmesine yonelik kuramlar
ve bu kuramlardan hareketle olusturularak diinyada ve iilkemizde uygulamaya
konulan sugla miicadeleye yonelik uygulamalardan bahsedilmis ve bdlim

sonlandirtlmistir.

Calismanin iglincli boliimiinde oncelikli olarak arastirma alaninin sosyo-
ekonomik oOzellikleri, aragtirmanin amaci, kapsami ve yontemi aciklanmistir.
Baslangigta calismanin gergevesi ilgeye ait sug istatistiklerinin Emniyet Genel
Miidiirliigii veya Iskenderun Ilge Emniyet Miidiirliigii'nden temin edilmesi ve yerel
yoneticilerle miilakat yapilmasi olarak belirlenmistir. Ancak s6z konusu talebin
EGM Koordinasyon Dairesi Baskanlig1 ile Iskenderun ilge Emniyet Miidiirliigiince
reddedilmesi {lizerine g¢ergceve miilakat ve anket calismasi ile smirli tutulmustur.
Anket ve miilakat ¢alismasi kapsaminda Iskenderun ilgesinde bulunan 35 mahalle
muhtarina yonelik gegmis ¢alismalar esas alinarak tarafimizca hazirlanan goktan
se¢meli ve agiklamali toplam 39 soru sorulmustur. Miilakat ¢alismasi ise mahallenin
yapist ve eksik goriilen kisimlari tamamlamak i¢in sorulan sorular ile simirh
tutulmustur. Son kisimda teori ve uygulamadan elde edilen verilerin bir sonuca

baglanmasi ve ¢6ziim Onerilerinin siralanmasi ile ¢alisma nihayete erdirilmistir.



BIiRINCI BOLUM
KAVRAMSAL, KURAMSAL CERCEVE VE TARIHSEL SUREC

1.KAVRAMSAL CERCEVE

Kentlesme ve Kentlilesme Baglaminda Sug: Iskenderun Ornegi konulu tez
calismasinin kavramsal ve kuramsal ¢erceve boliimii dort ana basliktan olusmaktadir.
[k ana baslikta tez galismasmin temelini olusturan kentlesme, kentlilesme ve sug
kavramlar1 detayli olarak agiklanirken, diger ana basliklar altinda; kentlesme ve sug
iligkisini agiklayan kuramlar, kentlesme, kentlilesme ve su¢ kavraminin kuramsal

bilesenleri, tarihsel siirecte kentlesme ve kentlilesme ile suc iliskisi aciklanmastir.

1.1.Kentlesme, Kentlilesme ve Su¢ Kavram

Bu bélimde, tez calismasmin temelini olusturan ve calismanin ilerleyen
boliimleri boyunca siklikla kullanilacak olan kentlesme, kentlilesme ve sug

kavramlar1 kapsamli bir sekilde agiklanmistir.

1.1.1. Kentlesme Kavrami

Kavramin kendisinden de anlasilacagi iizere anlik bir olay1 degil bir siireci
ifade eden kentlesme kavraminin tanimi ile ilgili literatiirde cesitli farkliliklar
bulunmaktadir. Kentlesme tanimlamalar: arasinda en ¢ok kullanilanlar; demografik
oOl¢iitler esas alinarak yapilan dar kapsamli kentlesme tanimlar ile demografik dlciitii
de kapsayacak sekilde ekonomik, toplumsal, siyasi ve Kkiiltiirel unsurlar bir araya

getirilerek yapilan genis kapsamli kentlesme tanimlamalaridir.

Dar kapsamli tanimlamalara gore kentlesme; “kirsal alanlarin aksine kentsel
alanlarda yasayan insanlarin oramindaki bir artig” veya “insan yerlesimlerinin
daginik formundan, kentler etrafinda yogunlasmis bir baska forma gegis” (Kamrava,
1999:62) olarak adlandirilabilecegi gibi kent niifusuna ilave olarak, kent sayilarini da
kapsayacak sekilde yapilan bir tanimla “kent sayisi ve kentlerde yasayan niifusun

artmas:” olarak ifade edilebilir (Bulut, 2005:21). Bu baglamda kentlesmenin dar
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kapsamli tanimimin kentlerde yasayan insan sayisinin artmasi, buna karsilik kirsal
alanda yasayan insan sayisinin azalmasi c¢ercevesinde yapildigimi sdylemek

mumkuindiir.

Kentlesme yalnizca niifus artisi, niifus birikimi ve kent sayisinin artmasi
olarak goriiliirse, kentlesmenin toplumsal ve ekonomik yapida meydana getirdigi
degisikler ihmal edilmis olur, bundan dolay1 kentlesmenin genis kapsamli tanimi
daha yaygin olarak kullanilmaktadir. Genis kapsamli tanimlamalara goére kentlesme
ise “sanayilesme ve ekonomik gelismeye bagl olarak kent sayisinin ve niifuslarinin
atmasi, toplumda artan oranda orgiitlesme, igsboliimii ve uzmanlagsmanin ortaya
ctkmasi, insan davrams ve iliskilerinde kente ozgii degisikler meydana gelmesi”
olarak adlandirilabilir (Keles, 2002:21). Bir yerin kent sayilmasi i¢in gerekli olan
demografik, siyasi, ekonomik ve sosyolojik kriterler de géz 6nilinde bulundurularak
daha genis bir tanimlama yapilirsa kentlesme kentlerin niifusunun, genel niifus
icerisindeki payi ile siyasi kritere gore kent kabul edilen yerlerin sayisinin artmasi,
tarim ekonomisinin pay1 azalirken sanayi, ticaret ve hizmet sektdrlerinin paylarinin
artmasi, kente ait yasam tarzinin toplum hayatinda egemen hale gelmesi siirecini
ifade etmektedir (Kamrava, 1999:63). Kenti “farkliliklarin mekan1” olarak
tanimlayan Louis Wirth ise kentlesmeyi “bir yasam bi¢imi” olarak ifade etmektedir.
Bu anlamda kentlesme; insanlar1 yalnizca kente ¢eken ve kent niifusunu arttiran bir
siire¢ olmayip, kentlerin biiyiimesine bagli olarak ortaya g¢ikan yasam bigimi ve
sosyal iligki Oriintiilerini, kentte yasayanlarin kente ait yasam bicimi ile kiiltiirii
benimsemelerini ve kendilerini kente ait kabul etme siirecini de kapsamaktadir
(Wirth, 2002: 105-106). Goriildiigii tizere kentlesmenin genis kapsamli tanimlamalart
niifus birikimi veya artisinin yaninda kentlerin ortaya ¢ikardigi toplumsal, siyasi,

kiiltiirel ve ekonomik yapiy1 da g6z 6niinde bulundurmaktadir.

Kentlesme siireci ekonomik anlamda kentlerde, tarimsal {iretimin minimum
diizeye inmesine ve sanayinin kentlere yerlesmesine sebep olmustur. Kentler bu
siirecte; tiim Uretimin yonetim, dagitim, kontrol ve denetim mekanizmalarinin
belirlendigi ve yonetildigi merkezler haline gelmistir. Kentlerin sayr ve
yogunluklarinin artmasi, kent niifuslarinin heterojenlik kazanmasini, ekonomik
faaliyetler tizerindeki baskin rolleri ise kentlerin ekonomik pazarla ve diger kentlerle

biitiinlesmelerini saglamistir.



Kentlesme siireci toplumsal anlamda karmasik tiretim siireglerinin bir sonucu
olarak; uzmanlasmis ve tabakalasmis bir sosyal yapiyi, egitimin 6nem kazanarak
egitim seviyesinin ilerlemesiyle profesyonel meslekleri ve daha kompleks bir
toplumu ortaya cikarmistir. Kentlesme siireci ile baslayan farklilasma mekansal
alanda da kendini gostermis, toplumsal simiflar ekonomik gelirleri Ol¢iisiinde
mekanda yer tutmus, {retimi yapan ve dagitanlar ile {iretim siirecini yoneten ve
kontrol edenler sehirlerin farkli bolgelerinde konumlanmistir (Kiray, 2003a: 92). Bu
stirecin bir diger yonii ise kentleri sosyo-kiiltiirel anlamda etkilemesidir. Kentlesme
stireci kentlerde bireysellesmeyi 6n plana ¢ikarmis, informel iligkilerin yerini formel
iliskiler ve gegmis davranig kaliplarinin yerini yenilerinin almasini saglamis, sosyal
degisimin merkezi olarak kent icerisinde ve disarisinda yasayanlarin davranis
tarzlarina yon vermis, kent ve kentli kiltiiriiniin ortaya cikmasini ve toplum
hayatinda egemen olmasini saglamistir (Kaya, 2019:45). Bu agidan kentlesmenin
kente gocle gelen insanlarin yasantilar1 yaninda kentlerde yasayan diger insanlarin
yasantilarinda da degisiklige sebep oldugunu, harmanlanmis yeni bir toplumsal ve

kiiltiirel yap1 ortaya ¢ikardigini sdylemek miimkiindiir.

1.1.2. Kentlilesme Kavram

Kentlilesme kavrami da kentlesme kavramina benzer sekilde, kentlesme
hareketi ile baglantili ve kentlesmenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bir siireci ifade
etmektedir. Kavramin kendisinden de anlasilacag: lizere dar anlamda kentli olma ya
da kentin bir parcast olma seklinde tanimlanabilir. Kentlesme nasil ki yalnizca bir
niifus birikimini ifade etmiyorsa, benzer sekilde kentlilesmenin de yalnizca kentlerde
yasayan toplam niifus ile dl¢iilmesi olanaksizdir. insan ve sosyal yasant1 {izerindeki
etkileri toplam kentli niifusun gosterecegi etkiden ¢ok daha fazla olan kentler;
bulundugu cografyanin ve hatta diinyanin ¢esitli bolgelerini kendisine ¢eken, gevresi
ve cesitli bolgeler ile bu boélgelerdeki insan ve etkinliklere yon veren, siyasal,
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yasamin onciisii ve denetleyicisi konumundadir. Kente
gogen bireyler geldikleri bolgedeki hayatlarinin orada biraktiklar1 gibi davraniglarini
da birakmak ve kente 6zgii yeni davraniglar kazanmak mecburiyetindedir (Hatt ve
Reiss, 2002:27-36). Bu agidan kentlilesme yasam gevresiyle beraber yasam tarzinin

da biitlinciil bir degisimini ifade etmektedir.



Kentlilesme kavram olarak “kentlesme hareketi sonucu toplumsal anlamda
meydana gelen degisimin, bireylerin, iliski, davranis ve deger yargilar: iizerinde
meydana getirdigi degisiklikleri” ifade eden bir siirectir. Bu siireg, bireyin kente
O0zgli diistince ve davranig Dbigimlerini benimsemesi, kentin  sundugu
imkan/olanaklardan yararlanmasi ve kente 6zgii islerde ¢calismasini da kapsamaktadir
(Giilden, 1991:60). Kentlilesmenin bu yoniiyle ekonomik ve toplumsal boyutlar1 da
olan bir siire¢ oldugu soylenebilir. Ekonomik agidan kentlilesme; kente yerlesen
bireylerin ge¢imlerini kente ait ve kente 6zgii islerden saglamalar1 anlamina gelirken,
toplumsal agidan kentlilesme ise kente yerlesen bireylerin kente Ozgii deger

yargilarin1 ve davranis kaliplarinin benimsemesini ifade etmektedir.

Hatt ve Reiss (2002:27-36) bireyin kentlilesme siirecinde kirsal mekan
davraniglarin1 tamamen geride birakmalarin gercek¢i olmadigini, sosyalizasyon
slirecini kirsal alanlarda tamamlayan bireylerin davranislarini hemen degistirmesinin
beklenemeyecegini belirtmektedir. Kentlilesmenin asama asama gergeklesen bir
siireci ifade etmesi sebebiyle kentin de bireylerin daha Onceki yasantilarindan
etkileneceklerini soylemek yanlis olmaz. Bireyler sosyalizasyon siirecinde kentsel
mekanda daha Onceden kazanilmis olan davranis bicimlerini devam ettirmeye
calisilacagindan, farkli derecelerde de olsa toplumsal yasantida kirsal mekana dair

etkilerin goriilmesi kaginilmazdir.

Kentlilegme siireci; kente gelen niifusun kente yerlesme arzusunda olmasi ve
kentte karar kilmasi, ekonomik olarak kentliler tarafindan olumlu olarak karsilanacak
ve kentte yasamasini anlamli kilacak bir ise sahip olunmasi, egitim ve kiiltiir
diizeyinin artmasi veya arttirilmasi ve son olarak kente 6zgii davranis kaliplarinin
edinilmesi gibi asamalarindan olusmaktadir. Bu asamalardan; egitim ve kiiltiir
diizeyinin artmasi ile kente 6zgii davranis kaliplarinin edinilmesi degistirilmesi zor
ve uzun bir siireci kapsamaktadir (Kaya, 2019:66-67). Bu baglamda kentlilesme;
kente Ozgii hayatin ve Kkiiltlirlin bireyler tarafindan Ozlimsenmesi ile kentte
yasayanlarda kentlilik bilinci ve kentli insan tutumlarinin ortaya ¢ikmasimi ifade
eden, kente ait degerlerle de ilintilidir. Her yapinin, kendine ait bir kiiltiirii, degerler
sitemi, kurallar biitiinii oldugu gibi kentin de kendine 6zgii kurallar1 bulunmaktadir

ve bu kurallara uyanlar kentlilesmis bireyler olarak nitelendirilirler (Bal, 2003:8).
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Ozellikle hizli kentlesmenin yasandigi dénemlerde kente ozgii yeni davranis
kaliplariin yerlesik hale gelmesi uzun zaman almakta ve kentli davranig kaliplarinin

disina ¢ikan veya sug teskil eden davranislar ortaya ¢ikabilmektedir.

1.1.3. Su¢ Kavramm

Kokeni insanlik tarihi kadar eskilere dayanan sug¢ olgusu, tarihsel siireg
icerisinde toplumdan topluma, zamana ya da mekana bagl olarak farkliliklar
gosterse de, her toplumda ve her tiirli sosyal yapida goriilmiis ve varligim
siirdiirmiistiir (Igli, 1992:7). Bu yéniiyle sug, evrensel bir olgu olmasina ragmen
sucun tanimi noktasinda evrensel ve ortak bir tanim yapilamamaktadir. Bunun
temelinde yatan sebep; su¢ olgusunun tek bir sebebe indirgenemeyecek kadar
karmagik bir yapiya sahip olmasi ve sugu ortaya cikaran siiregte ¢cogu zaman
birbiriyle baglantili ¢ok sayida faktoriin bulunmasidir (Gokulu, 2010:209-215). Sug,
gecmisten giliniimiize kadarki siiregte biyoloji, psikoloji, antropoloji, psikiyatri,
sosyoloji, ekonomi, kriminoloji, cografya, din ve hukuk basta olmak iizere pek ¢ok
disiplin tarafindan tartisslmis ve tamimlanmustir. Ilk zamanlarda, su¢ ve sugluluk
olgusu tek faktore bagli olarak agiklanmaya calisilsa da, zamanla bu durum
terkedilmis ve su¢ olgusunun tek bir faktore indirgenemeyecegi sonucuna
varilmistir. Bu durum, ¢ok sayida ve farkli sug tiirliniin olmasi, su¢ ve su¢lulugun
ortaya ¢ikmasi ile ilgili ¢ok fazla degiskenin bulunmasi, sug isleyenlerin bireysel
ozelliklerinin birbirlerinden farkli olmasi gibi sebepler ile izah edilmistir.
Giinlimiizde ise sugun sosyal bir olgu oldugu ve sosyolojik temelli olarak ele
alinabilecegi genel kabul gérmektedir (Akdeniz, 2013:118). Bu ¢ergevede sosyolojik
bir tanimlamayla sug "kisisel alant asip kamusal alana giren ve yasak olan kural ya
da yasalart ¢igneyen, buna baglh olarak megru cezalarin ya da yaptirimlarin
uygulandigi ve bir otoritenin miidahalesini gerektiren fiiller” olarak ifade edilebilir
(Marshall, 1999:702). Giddens (Erkan ve Erdogdu, 2006:80) ise su¢ olgusunu
“toplumsal normlart giiclendirmek igin kullanilan dayatmalar olan, hiikiimetler
tarafindan tamimlanan ve uygulanan yasalarin izin vermedigi eylemler” olarak

tanimlamaktadir.

Insanlarin topluluklar halinde yasamaya baslamalariyla birlikte; toplumsal

diizenin saglanmasi ile toplulugun devami noktasinda g¢esitli normlar ve kurallar



biitiinii ortaya ¢ikmistir. Din, gelenek, ahlak, hukuk gibi farkli temellere dayanan bu
norm ve kurallara uyanlar toplumla uyum halinde yasantilarin1 devam ettirmis, norm
ve kurallar1 ihlal edenler ise diglanmis veya farkli yollarla cezalandirilmistir.
Toplumun devami ve biitiinliigii i¢in konulan normlara aykir1 hareket sergileyenlerin
bu davraniglarinin, zaman igerisinde hukuki miieyyidelere baglanmasi ile sucun
bugiin yasalarla gergevesi ¢izilmis olan anlami ortaya ¢ikmistir (Firat, 2015:197). Bu
cercevede hukuki bir tammmlamayla su¢ “hukuk kurallarimin toplum icin zararli ve
tehlikeli gorerek yasakladigr ve cezai yaptirima bagladiklar: eylem” (Avci, 2008:52)
olarak ifade edilebilir. TDK’da (Goksel, 2008:9) ise su¢ “toplumda haksiz sayilip,
yazili-yazisiz kurallarla yasaklanan ve yaptirimlara baglanan davranis ve eylem.
Devletce yasalarla tanimlanip yaptirima baglanmis olan kurallara aykiri davranis,

clirim” olarak tanimlanmustir.

Insanlarin toplu halde yasamaya baslamalari ile birlikte ortaya cikan sug
olgusu, kentlerin ortaya ¢ikarak ekonomik ve toplumsal hayatin merkezi olmaya
baslamalar1 ile birlikte kirsal alandan kentlere dogru kaymaya baglamistir. Antik
caglardan glinlimiize kadar gegen zaman igerisinde toplumsal yapida meydana gelen
degisiklikler sonucu artis ve cesitlilik gosteren suglar, tarihin pek ¢ok doneminde
kentlerde yasayan bireylerin ve kent toplumunun giivenligini tehdit edecek boyutlara
ulasmigtir. Tarihi siire¢ icerisinde artis ve azaliglar gostermekle birlikte belli bir
seviyede varligin1 devam ettiren sug¢ oranlari, sanayilesme siirecinde yasanan
kentlesme hareketi sonucu doruk noktaya c¢ikmistir. Bu bakimdan kentlerde sug

oranlarinin artigina sebep olan kentlesmenin nedenlerine de kisaca deginmek gerekir.

1.2. Kentlesmenin Nedenleri

Kentlesmenin nedenleri; ekonomik nedenler, teknolojik nedenler, siyasal

nedenler ve sosyo-politik nedenler basliklar1 altinda agiklanmustir.

1.2.1. Ekonomik Nedenler

Kentlesmenin en énemli nedenlerinden birisi; kirsal alandan kentlere dogru
olan go¢ hareketini baglatan ve hizlandiran ekonomik nedenlerden olan tarimsal

yapida meydana gelen koklii degisikliklerdir. Sanayilesme siireciyle birlikte tarima
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dayali kapali ekonomiden, sanayiye dayali ekonomiye gegis, tim diinyada kir-kent
tizerine kurulu dengelerin bozulmasina ve ciddi niifus hareketlerinin yasanmasina
sebep olmustur (Ozer, 2004:55-57). XX. yiizyilin ikinci yarisinda tip alaninda
yasanan gelismelere bagl olarak 6liim oranlarinda azalma, dogum oranlarinda artis
yaganmasi kirsal alanda biiyiik bir niifus birikimini agiga ¢ikarmis, teknolojik alanda
yasanan gelismeler sonucu tarimda makinelesmeye gegilmesi tarim sektoriinde
calisan bu niifusun issiz kalmasina sebep olmustur (Keles, 2002: 27-28).
Sanayilesme siireciyle birlikte kentlerde biiyiik sanayi kuruluslarinin kurulmasi,
ticaretin gelismesi, hizmet sektoriiniin olusmasi, mesleklerin ¢esitlenmesi ve
uzmanlagmis eleman ihtiyacinin agiga ¢ikmasi sonrasi ise kirsal alanda biriken niifus

ekonomik gerekcelerle ve is bulmak amaciyla hizla kentlere yonelmistir.

Kentlesme siirecinde, ekonomik nedenlerle kirsal alanlardan kentlere akan
niifusu emecek kentsel mekanizmalarin bulunmamasinin etkisiyle kentlerin
ekonomik yapilarinda ciddi bozulmalar yasanmistir. Bu siiregte kentler dezavantajh
ekonomik gruplar, issizlik, yoksulluk, ekonomik kutuplasma, gecekondulasma,
¢okiintii bolgeleri gibi ekonomik temelli sorunlarin toplumsal yasami ciddi olarak
etkiledigi yerler haline gelmis (Akalin, 2017:8) ve yasanan bu toplumsal sorunlar

kentlerde sug¢ oranlarinin artmasina sebep olmustur.

1.2.2. Teknolojik Nedenler

Sanayi devrimi sonrasi ulasim, teknik, iletisim ve haberlesme alaninda
meydana gelen ve kisaca teknolojik nedenler olarak adlandirilan gelismelerin
kentlesmenin yonii ve hizi iizerinde Onemli bir etkisi olmustur. Sanayilesme
hareketinin baglangicindan 17. yiizyilin sonuna kadar sehirlerde ciddi bir niifus
birikimi yasanmamis, bu yiizyillda buhar giicli ile elektrigin kesfi ve sanayi ile
kentlerde kullanilmaya baslanmasi sonucu kentler, sehir merkezinden ¢evreye dogru
biiyiimeye ve niifuslart ciddi oranda artmaya baglamistir (Keles, 2002: 29-30).
Ulasim araglariin kesfi ve ulasim yollarin yapilmasi insan, mal ve hizmetlerin bir
yerden baska bir yere tasinmasini kolaylastirmis (Ozer, 2004: 59), haberlesme
alaninda gergeklesen ilerlemeler ise kirsal alanda yasayanlarin dig diinya ve
kentlerdeki yagsamdan haberdar olmalarin1 saglayarak kentlesmeye olumlu yonde etki

etmistir.
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Teknolojik gelismelerin kentlesme hareketini hizlandirict etkisinin yaninda
bir diger yonii ise suglular i¢in yeni firsatlar ve sug islemeyi kolaylastirict olanaklar
saglamasidir. Teknolojik alanda yasanan gelismeler suclulara hedef se¢imi, hedefe
erisim, hareket kabiliyeti, gizlenme, kagis, zaman kazanma gibi pek ¢ok avantaj ve
sucta kullanilacak yeni araglar saglayarak suc¢ oranlarini arttirict bir etkiye sahip

olmustur.

1.2.3. Sosyo-Psikolojik Nedenler

Koy ve kent toplumunun yasam bigimi arasindaki farkliliklarin mukayesesi
ile ortaya cikan kentin cezbedici yasami diisiincesinin kentlesmeye olan etkisine
sosyo-psikolojik nedenler denmektedir (Ozer, 2004:60). Sosyo-psikolojik nedenler
arasinda kentin yliksek sosyo-kiiltiirel imkanlari, kentlerdeki hizmetlerin gesitliligi,
kentli olmanin kiside olusturdugu gurur duygusu, kentlilerin daha fazla refah
icerisinde yasadigi diisiincesi, sosyal baglar ve inanglardan uzak 6zgiir yasama

arzusu, daha genis bir sosyal gruba ait olma istegi gibi nedenler sayilabilir.

Kentlerin cezbedici ve kendisine ¢eken yasami kentlesme tizerinde olumlu
etkiye sahip olmakla birlikte sug¢ oranlarinin artis1 noktasinda ise olumsuz bir etki
gostermektedir. Sosyal ve Kkiiltiirel agidan cazip goriilerek goc edilen kentlerde
bireyler, zorlu yasam kosullar1 ve ekonomik sartlarin da etkisiyle sosyal ve kiiltiirel
problemler, kente uyum sorunlari, dislanma, sosyo-kiiltiirel ve politik sistemlerden
yoksun kalma gibi durumlarn siklikla yasayabilmekte (Ergiin ve Yirmibesoglu,
2005:295-307), bu durum ise kente gelen birey ve gruplarin su¢ sayilan davranis

bicimlerini daha sik sergilemelerine neden olmaktadir.

1.2.4. Siyasi Nedenler

Siyasi ve yonetsel karar ile politikalar, sosyal ve ekonomik yasami
diizenleyen bir takim hukuk kurallari, iilke icerisinde veya iilkeler arasinda yasanan
siyasi sorunlarin, kentlesme ve niifus hareketleri iizerindeki etkisi kentlesmenin
siyasal nedenlerini olusturmaktadir. Bir yerin organize sanayi, serbest bolge,

kalkinmada oOncelikli bolge, baskent, biiyiiksehir statiisiine kavusturulmasi bu
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nedenlere Ornek olarak gosterilebilir (Toprak, 2016:17-26). Ayrica teror, llkeler
arasindaki siyasi sorunlar, savaslar gibi durumlar da kentlesmenin siyasi nedenleri
arasinda sayilmakta, ani niifus hareketlerine sebep olarak kentlesmeyi

hizlandirabilmektedir.

Ulkemizde 1980°li yillarda PKK terdr rgiitiiniin ortaya ¢ikmasinin ardindan
Dogu ve Giineydogu Anadolu Boélgelerinde yasayan c¢ok sayida insanin diger
bolgelere go¢ etmesi, go¢ edilen bolgelerin mevcut sorunlarini diger bolgelere de
tagimistir. Bu durum, kiiltiirel farkliliklarin da etkisiyle marjinal siyasi hareketlerin
ortaya c¢ikmasinda ve bu bolgelerdeki su¢ oranlarinin artmasinda 6nemli rol
oynamistir (Keles, 2002:31). Bunun yaninda, yasanan savaslar ya da i¢ ¢atismalardan
kaynakli dis gocler sonucu kentteki mevcut kiiltiir ile go¢ eden etnik ve dini farkliliga
sahip bireylere ait kiiltiir arasinda yasanan c¢atismalar da su¢ oranlarinin artmasina
sebebiyet verebilmektedir (Karasu, 2012:185) Bu baglamda siyasi nedenlerin gerek
kentlesme, gerekse su¢ oranlarindaki artis iizerinde ciddi bir etkisinin oldugunu

sOylemek miimkiindiir.

2. KENTLESME VE SUC ILISKISINI ACIKLAYAN KURAMLAR

Bu béliimde; Chicago Okulu ve Sosyal Diizensizlik Kurami, Anomi/Gerilim
Kuramlari, Damgalama/Etiketleme Kurami, Sosyal Kontrol Kuramlari, Sosyal
Ogrenme Kuramlar, Alt-Kiiltir Kuramlar, Catisma Kuramlar1 olmak iizere

kentlesme ve sug iliskisini agiklayan belli bagli sosyolojik kuramlar aciklanmaistir.

2.1. Chicago Okulu ve Sosyal Diizensizlik Kuram

Sug ve sugluluk olgusunun aciklanmasi konusunda XX. ylizyilin ilk ¢eyregine
kadar biyolojik ve psikolojik teoriler revagta iken, bu yiizyilda yasanan gelismelere
paralel olarak su¢ ve suclulugun aciklanmasinda cevresel faktorlerin de hesaba
katilmas1 gerektigi fikri dile getirilmistir. XX. Yiizyilin baslarinda Amerikan
kentlerinde 6zellikle Chicago’da endiistrilesmeye bagli olarak ortaya ¢ikan yiiksek
niifus sonucu sehirde sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve demografik problemlerin bas
gostermesi pek cok sosyal bilimci ve kriminologun bu kente yonelmesine sebep

olmustur. (Bohm 1997:72) IXX. yiizyilin ikinci yarisinda 100 bin niifuslu bir kasaba
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olan Chicago kentinin niifusu, XX. yiizyilin baginda 2 milyona ulagsmus, yiiksek hizda
yasanan gog¢ sonucu sehir yoksul bir niifus ve farkli etnik gruplarla ¢evrelenmis, sug
oranlar1 oldukga yiiksek diizeylere ulasmistir. Chicago kentinde yasanan hizli
kentlesme ve toplumsal degisim sonucu, bilim adamlarinin su¢ ve suglulugun artis
sebeplerini arastirmak iizere bolgeyi kendilerine bir arastirma sahasi olarak se¢meleri

bolgenin “Chicago Okulu” olarak adlandirilmasina sebep olmustur.

Chicago Okulu teorisyenleri su¢ ve sucluluk olgusunun biyolojik patoloji ile
aciklanmasi fikrine karsi g¢ikarak, su¢ ve suclulugun cevresel kosullar igerisinde
toplumdaki sosyal baglarin ¢6ziilmesi, toplumsal kontroliin ¢okmesi, bireyin
icerisinde bulundugu sosyal g¢evre tarafindan suca itilmesi, geleneksel degerlerin
yerini su¢ teskil eden degerlerin almasi, toplum tarafindan 6grenilen norm ve
degerlerin kiltiirel aktarim yoluyla kusaktan kusaga aktarilmasi neticesi oOrtaya
ciktigini ifade etmislerdir (Zembroski, 2011: 240-254). Robert E. Park ve E. Burgess
tarafindan yapilan ilk arastirmalar sonucu ileri siiriilen Ekolojik Kuram, Clifford R.
Shaw ve Henry D. McKay tarafindan gelistirilmis, Robert J. Sampson ve W. Byron
Groves tarafindan ortaya atilan Sosyal Diizensizlik veya Sosyal Organizasyonsuzluk

Kuramu ile son seklini almugtir.

Suglulardan ziyade sug oranlarinin cografi 6l¢ekte dagilimi lizerine ¢alismalar
yiiriiten Park ve Burgess’in sosyal diizensizlik kuramina en 6nemli katkilari; sehrin
canli bir organizma gibi biiylidiigii, bu biiylimenin sosyal olarak sekillendigi ve
sehirlerde dogal yollarla ortak merkezli bolgelerin gelistigini iddia etmeleridir.
Burgess, sehrin merkezden disa dogru, her birinin kendine 0zgii yapisi,
organizasyonu, kiiltiiri olan ve halkalar seklinde biiyiiyen bes bolge halinde gelisim
gosterdigini ileri stirmiistiir (Zembroski, 2011: 240-254). Bu halka ve bolgelerden en
icte igyerleri, eglence, dinlence ve konaklama yerleri, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
hizmetlerin yliriitiildiigii binalar yer almaktadir. Sonraki bdolgeler sirasiyla; gecis
bolgesi, is¢ilerin oturduklari, orta gelirlilerin oturduklar1 ve en dista ise yiiksek
gelirlilerin oturduklari konut mintikalaridir (Harris ve Ullman, 2002: 55-75).
Toplumsal tabakalasmay1 mekana yansitan bu bolgelerin her birisi birbirinden farkli

ozellikler sergilemektedir.
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Park ve Burgess gelisim bolgeleri ile ilgili; konut mintikalarinin daginik bir
sekilde konumlandigi, bolgeler arasinda gegiskenligin yiiksek oldugu, kente
disaridan gelen gdgmenlerin kiralarin ucuzlugundan dolay1 6ncelikli olarak gecis
bolgesini tercih ettigi, gecis bolgesinde bir siire kalindiktan sonra bu bolgeye yeni
gocmenlerin gelmesiyle diger konut bdlgelerine taginildigi, zayif toplumsal ve aile
baglarinin oldugu tespitinde bulunmustur (Zembroski, 2011: 240-254). Gegis bolgesi
diisiik gelirlilerin, kente ilk gelenlerin ve Kkentin genelde istenmeyen kesimlerinin
oturdugu alanlar olmasi sebebiyle 6nem teskil eder. Su¢ ve suglular en yogun olarak
burada goriiliirken, sug orgiitleri ve mafyavari yapilanmalar da kendilerine burada
yer tutmakta ve bolgeler arasi geciskenligin bir sonucu olarak buradan diger
bolgelere yayilmaktadir (Harris ve Ullman, 2002: 55-75). Burgess’in yaptigi
aragtirmalar Chicago sehrinde suglarin belli bolgelerde yogunlastigini, bu bolgelerde
gocmen niifuslarin oranlari degisim gosterse bile su¢ oranlarinin, bu durumdan
etkilenmeyerek ayni diizeyde kaldigini gostermistir (Burgess 1974:84). S6z konusu
arastirmalar kent ve su¢ konusunda yapilan ilk sistematik c¢aligmalar olmasi

bakimindan 6nem tasimaktadir.

Shaw ve McKay, Burgess’in kuramindan hareketle sehrin mekansal geligimi
sonucu kentteki sug¢larin dagilimini, gelisim bolgelerinde islenen suclari, Chicago
kenti mabhallelerindeki su¢ oranlarimin degisimini, su¢ bolgelerinde yasayan
suclularin ve ailelerinin yapilarim istatistiki degerler ve alanda yaptiklar1 uzun stireli
gozlemler ile test ederek, bir mahalledeki sosyal diizen veya diizensizliginin sucu
onlemede veya sugun yayilmasindaki onemine vurgu yapmistir (Zembroski, 2011:
240-254). Yaptiklar1 ¢aligmalar sonucunda sug¢ ve sugluluk oranlarinin daha g¢ok
sehre yeni gelen ve farkli deger ve normlara sahip gd¢cmenlerin barindigr gegis
bolgelerinde toplandigini, kent merkezinden zengin konut mintikalarinin bulundugu
yerden cevreye dogru uzaklastik¢a su¢ oranlarinin diistiiglinii belirlemistir. Kentte
yasayanlarin arasina karigarak dogrudan yaptiklar1 gozlemlerde mahallelerdeki
gdcmen niifus oranlarinin degisimi stiresince yiiksek sucluluk oranlarmin stirdiigiinii
tespit etmislerdir. Shaw ve Mckay bu noktalardan hareketle mahallelerin yapisi ve
yerlesik sosyo-kiiltiirel ve ekonomik degerlerin sugun ortaya g¢ikmasinda onemli
oldugu sonucuna varmistir (Short, 1976). Bu calismalar go¢menlerin kente uyum
sorunlarinin temelinde yatan sebepler ilizerine egilmesi ve istatistiksel verilere

ilaveten dogrudan gozleme dayanmasi agisindan 6nem tasimaktadir.
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Shaw ve Mckay, kiiltiirel norm ve degerlerle ilgili ¢ikarimlarini binlerce
cocuk suclu ile yaptiklar1 arastirmaya uygulayarak, yas1 kii¢iik cocuk suclularla yasca
daha biiyiik olanlarin isledikleri suglarda birbirleri ile irtibatli olduklarini, bu
durumun diizensiz olarak nitelendirilebilecek mahallelerde “suglu kusaklar”
olugsmasina firsat verdigini tespit etmistir. Diger bir ifadeyle diizensiz kent bolgeleri
araciligiyla 6grenilmis suclu davranisinin, bir kusaktan digerine ve kusaklar arasinda
kiiltiirel aktarim yoluyla aktarildigi sonucuna varmistir (Short, 1976). Suglu ¢ocuklar
lizerine yapilan s6z konusu arastirmalar daha sonra ileri siirlilen sosyal 6grenme ve

alt kiiltiir kuramlarina da esas teskil etmistir.

Sampson ve Groves, Shaw ve McKay’n ileri siirdiigii fikirler ve Chicago
kentinde gergeklestirdikleri arastirma sonuglarini formiile ederek, kisaca toplumsal
yapida ortak degerler biitiinliniin olusturulamamasi veya sosyal kontroliin
saglanamamasi olarak ifade edilen “Sosyal Diizensizlik Kuramini” olusturmustur.
(Fert, 2007:77) Sampson ve Groves, su¢ ve suglulugun ortaya ¢iktigi, dolayisiyla
sosyal c¢oziilmenin en fazla yasandigi yerlerin kentler oldugunu ifade ederek,
aragtirmalarin1 sapma ve suglu davranisinin yogun olarak goriildigi “disorganize
veya ¢ozllmiis alan” olarak adlandirilan kentsel bolgelere yogunlagtirmigtir. Sosyal
diizensizlik kuramina gore yerlesim yerinin nitelikleri ile su¢ ve sucluluk arasinda
dogru bir orant1 bulunmakta olup, kentlerin belirli bolgeleri diger bolgelere nazaran
daha fazla kriminojen 6zelliklere sahiptir. Bu bolgelerde yasayan birey ve gruplar,
yasadiklar1 yerde sosyal diizensizligin hiikiim siirmesi sebebiyle su¢a daha egilimli
hale gelmektedir. Sosyal diizensizligin bulundugu toplumlarda, toplumsal kontroli
saglayan normlarin devre dis1 kalmasi ve suglu alt Kkiiltlirlinlin - gelismesi
kolaylagsmaktadir (Kizmaz, 2005b:151). Bu toplumlarda gerek kanuni, gerekse ahlaki
ve Kkiiltiirel normlarla sosyal diizenin saglanamamasi (Fert, 2007:77) suc¢ ve

suglulugun olugmasina sebep olan en 6nemli etkendir.

Kiiltiirel heterojenlik ve fiziksel hareketliligin yogun oldugu kentlerde, hizl
toplumsal degisimin yasandig1 donemlerde ortaya ¢ikan yoksulluk, fakirlik, issizlik
ve aile sorunlar1 gibi sosyal problemler, toplumun bireyler {izerindeki denetimini
zayiflatmakta ve sosyal diizensizlige zemin hazirlamaktadir. Sanayilesme ve

kentlesme siireci sonucu ortaya c¢ikan cokiintii bolgeleri sosyal diizensizlikle
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sonuglanan sosyal ¢oziilme siirecini hizlandirmaktadir. Tim bu etkenler bireyin
toplumla ve toplumsal degerlerle olan bagini zayiflatarak onlar1 sug¢ teskil eden
davraniglara yoneltmektedir (Ellis ve Walsh, 2000:354). Bu baglamda sosyal
diizensizlik kuraminin suglu davranisini, hizli kentlesme siirecinde yasanan toplum

yapisindaki degisikliklerin bir {irlinii olarak gordiiglinii sdylemek olanaklidir.

Kuram, ¢ocuk suglulugu ile ilgili Shaw ve McKay’in goriislerine benzer
sekilde sugun biliyiiklerden 6grenildigine, bu durumun ortaya ¢ikmasinda sokak ve
mahalle arkadagliginin 6nemi olduguna vurgu yapmaktadir. Gelir diizeyi diisiik ve
yoksul bolgelerde yasayan kisilerin, kendilerine rol model teskil edecek kiiltiirli
insanlarin oldugu kaliteli mekanlarda bulunabilme imkanina sahip olmadiklar1 i¢in
suglu insanlarla vakit gegireceklerini ve su¢ ortamindan kopamayacaklarini ileri
stirmektedir (Fert, 2007:77). Diger bir ifadeyle siirekli olarak suglu alt kiiltiiriin
ortaya ¢ikardigi uyaranlara maruz kalan g¢ocuklar da bu ortam igerisinde sug ve

sugluluga dogru hizla siiriiklenebilmektedir.

2.2. Anomi/Gerilim Kurami

Kentlesme ve sug arasindaki iliskiyi agiklayan kuramlardan bir digeri ilk
olarak E. Durkheim tarafindan ileri siiriilen ve daha sonra Robert K. Merton
tarafindan gelistirilen Anomi/Gerilim Kuramidir. Basit bir ifadeyle anomi, smifli
toplumlardaki bireyin yasadigi doniisiimiin bir sonucu olarak toplumsal normlar
karsisinda hangi norm ve kurala uyum saglayacagini bilememesi ve normalden sapan
davranislar sergilemesi halini ifade etmektedir (Erdogan, 1991:23). Durkheim, anomi
kavramini toplumda yasanan esitsizlik sonucu ortaya ¢ikan dezavantajli durumdaki
gruplarda yer alan kisilerin sapkin davraniglarim1 agiklamak i¢in kullanmistir
(Demirbag, 2001:127). Normal sartlarda bir toplumdaki iiyelerin biiylik ¢cogunlugu
yine toplum tarafindan belirlenmis ortak norm ve degerler igeren sistemi
benimsemektedir. Yine toplumdaki genel kabul goren davranis tarzi toplum
tarafindan kabul goren ve onaylanan amaclara, yani ortak degerlere mesru arag ve
yollar1 kullanarak ulagmaktir. Ancak arag¢ veya yollara ulagsma imkani kisitlandiginda
veya imkanlar toplum {iiyeleri arasinda esit olarak dagitilmadiginda toplumsal yapida
anomik sartlar ortaya ¢ikmaktadir (Ozcan, 2006: 36). Bu acidan anomi kuramiin

merkezinde toplumsal gruplar arasindaki esitsizligin 6nemli bir yer tuttugunu
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sOylemek olanaklidir.

Durkheim, anomik sartlarin hadkim oldugu toplumlarda toplumsal diizenin
yerini diizensizligin alacagini, toplumu bir arada tutan degerlerin erozyona ugrayarak
biitlinlesmenin yerini ¢0ziilmeye birakacagini, toplumun yapisal ve islevsel
degisiklige ugrayacagini belirtmektedir (Bese, 2003:75). Yapisal ve islevsel
degisiklige ugramig toplumlarda toplumu bir arada tutan mantik ile olusturulmus ve
yasa ile denetim altina alinmis ilkeler, toplumsal yap1 ve kurumlar, ahlaki degerler ve
sinirlamalar ortadan kalkarak toplum, karsit ¢ikar ve catismalarin yasandigi bir alan
haline gelmektedir (Marshall, 1999). Durkheim, c¢atisma durumunun g¢ogunlukla
toplumun ekonomik basari tizerine yiiksek dnem atfettigi durumlarda ortaya ¢iktigini

vurgulamaktadir.

Durkheim’in goriislerinden hareketle “Gerilim Kuramini” olusturan Merton
anomiyi, sosyal ve kiiltiirel yap1 arasindaki uyumsuzluk neticesi ortaya ¢ikan ve
normalden sapan davraniglar olarak tanimlamistir. (Erdogan, 1991:23). Kuram, sug
ve sucluluk olgularini olusturan eylem ve fiillerin koklerinin sosyal yap1 igerisinde
aranmas1 gerektigi, su¢ ve sapmanin toplumsal yapinin dogal bir sonucu oldugunu
belirtmektedir (Fert, 2007:87). Sosyo-kiiltiirel ve ekonomik olarak iyi diizenlenmis
ve organize olmus topluluklarda, toplumsal amaglar ve bu amaglara ulasmayi
saglayacak yollar ahenkli bir sekilde biitiinlestigi i¢in bireyler toplumsal amaglari
gerceklestirme noktasinda esit olanaklara sahiptir (Merton, 1968:111). Anomi,
organize olamamis topluluklarda veya amaglar ile yollar arasinda orantisiz bir
iliskinin yasandig1 durumlarda, bazi bireylerin amaclar ve araglar arasindaki tezatla
karsilagmalari, normal yollarla hedeflerine ulasamayacaklarini anlamalar1 ve topluma
yabancilagsmalari durumunda ortaya ¢ikmaktadir (Merton, 1968:218). Kuram,
bireylerin dogrudan su¢lu davranisa yonelmedigi, oncelikli olarak ve 1srarli bir

sekilde yasal yollart denedigi hususuna 6zellikle vurgu yapmaktadir.

Merton, bir takim hedef ve amaglara birey ve toplum nazarinda digerlerinden
daha fazla onem atfedildigini ifade etmekte ve sozii edilen kosullarin gergeklestigi
her durumda suglu davranisinin olusmadigini  belirtmektedir. Su¢ ve suglu
davraniginin agiklanmasi i¢in “sosyal baski” kavramini kullanan Merton (1968:218),

bireylerin genel olarak yasalara uyma egilimi gosterdiklerini ancak amaclar ve
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araclar arasindaki uyusmazligin bireyler iizerinde yiiksek bir sosyal baski ve gerilim
olusturdugu durumlarda, ugramis olduklar1 hayal kirikliginin da etkisiyle sug teskil
eden davraniglara yoneldiklerine vurgu yapmaktadir (Bese, 2003:93). Bu dogrultuda
bireyler, amaglar ve araglar arasindaki uyusmazligin sonucu iizerlerinde olusan
baskiyr ortadan kaldirmak i¢in aralarinda suglu davranisin da oldugu yeni davranis

tipleri sergilemektedir.

Merton’a gore bireyler, toplum igerisinde bulunan sosyo-kiiltiirel konumlari
ve bulunduklar1 konum igerisinde yasanan gerilimin bir sonucu olarak “uyumluluk”,
“yenilik¢ilik”, “sekilcilik”, “geri ¢ekilme” ve “isyan” olmak iizere 5 farkli davranig
modelinden birisini sergilemektedir. Bu davranis modellerinden en yaygini olan
“ayumluluk™ bireylerin kiiltiiriin tanimladigi amag¢ ve araclarin her ikisini birden
benimsemesini, “yenilik¢ilik” ise amaclari kabul etmekle birlikte amaglara yasal
yollarla ulasim imkaninin smirli olmasi sebebiyle yeni yontemler bularak suglu
davranigsa (hirsizlik, zimmete para gecirme vb.) yonelinmesini ifade etmektedir.
Diger davranis modellerinden “geri cekilme” amag¢ ve araclara uyum saglama
noktasinda uzun siire basarisiz olan bireylerin hem araglara, hem de amaglara
yabancilasmasini (alkol ve uyusturucu bagimlilari, evsizler, serseriler vb.), “isyan”
amaglar ve araglarin tiimden reddedilerek, yeni bir toplumsal diizen olusturmak i¢in
kurumsal yapmnin degistirilmesini 6ngdrmektedir (igli, 1998: 74-75). Merton’un
anomi kurami oldukg¢a yaygin olarak kullanilmasina ve daha sonra ileri siiriilen pek
¢ok kuramda kullanilmasina ragmen, davranis modellerinden de anlasilacag: iizere

daha ¢ok ekonomik amaglarla islenen suglar1 izah etmektedir.

Merton (1968) sapma ve sug¢ davranigini, geligkin ve sinifli toplumsal yapinin
bir sonucu olarak gérmekte ve gerilim teorisinin bu sartlar1 tasiyan tek yer olan
Amerikan’in toplumsal yapisini yansittigim1 belirtmektedir. Amerikan toplumunda
ekonomik amaglara atfedilen degerin oldukg¢a yiiksek olmasi, alt sinifa ve siyah irka
mensup bireylerin sosyo-ekonomik statiilerini yiikseltecek egitim ve kiiltiir olanaklari
ile ekonomik seviyeye sahip olmamalari, kendilerini yasal yollarla basariya
gotiirecek olan araclarin ve yollarin bloke edilmesi gibi sebeplerle dezavantajh
konuma diistiikleri ve bu bireyler arasinda sug ile su¢luluk oranlariin yiiksek oldugu

isaret edilmektedir.
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2.3. Damgalama/Etiketleme Kuram

Ozellikle 1960’11 yillardan sonra sug ve sugluluk analizlerinde dikkat ceken
ve ciddi bir destek bulan “Damgalama Kurami” diger kuramlardan farkli olarak
bireyin neden sug isledigi ile degil, neden belli davranislarin su¢ ve sapma olarak
nitelendirildigi sorusu ftizerine odaklanmistir (Marshall, 1999). Genel olarak
bakildiginda damgalama kurami, toplumda sapma olarak nitelendiren davranislari
kimlerin belirledigi ve bireyin bu sekilde damgalanmasinin davranislar1 iizerinde ne
gibi bir etki olusturdugu sorularma yanit aramaktadir. Bu baglamda kuramin,
kurallar1 kimin koydugu konusuna odaklandigi, yasal sinirlar1 belirleyen kurallart ve
hukuk sistemini sorguladigini sdylemek miimkiindiir (Kizilgelik, 1996: 150).
Bununla birlikte sapma davranisinin hukuk kurallariyla sinirli olmadigi, daha genis

bir alan1 kapsadigi da bir gergektir.

Damgalama kuraminin oOnciilerinden sayillan Howard S. Becker sug
olgusunun, toplumda hakim olan sinifin veya giicliilerin ¢ikarlar1 ¢ercevesinde insa
edildigini, davranigsal bir 6zellik olmaktan ziyade hukuksal bir tanimlamayla alakali
oldugunu ifade etmektedir. Diger bir ifadeyle toplumda egemen olan sosyal gruplar,
su¢ olarak nitelendirilecek davranislari ve kurallar1 belirlemekte, bireylerin bu
kurallara uyup uymama durumlarina goére onlart sapkin, su¢lu ve uyumlu bireyler
olarak etiketlemektedir (Vito ve Holmes, 1994: 189-192). Bu kurama gore bireyin
herhangi bir sucla suglanmasi, toplum tarafindan kendisine bir etiket yapistirilmasina
ve toplum igerisinde dikkat ¢eker hale gelmesine sebep olmaktadir (Dursun, 1997:
309). Bireylerin sapkin veya suglu olarak etiketlenmeleri ise toplumdan dislanmighk
duygusuna kapilmalarina ve suglu gruplarla iligkiye yonelmelerine sebep

olabilmektedir.

Damgalama kurammin bir diger temsilcisi olan E. Lemert ise
etiketlenmesinin ardindan bireyi su¢ ve sugluluga goétiiren siireci birincil ve ikincil
sapma olarak adlandirdig1 kavramlar {izerinden acgiklamaktadir. Lemert’e gore
normlarin ilk defa ihlali sayilan birincil sapma, toplumsal normlara olan tepki heniiz
pekismedigi icin bireyin suglu kimlik kazanmasini saglamaz. Ona gore gercek
sugluluk damgalanan bireyin, suglu alt kiiltiir gruplari ile iletisime gegmesi ve suglu

kiiltiir etrafinda yeniden sosyallesmesi sonucu ve ikincil sapma agamasinda ortaya
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ctkmaktadir (Icli, 1998: 113). Damgalama kuraminin su¢ ve suclulukla ilgili diger
faktorleri ihmal ederek eylemin egemen veya etkin gruplarca ne sekilde
nitelendirildigine odaklanmasinin, toplumun tiim kesimlerince uygun goriilmeyen ve
su¢ olarak nitelendirilen pek cok davranisin gbéz ardi edilmesi sonucunu ortaya

cikardigini soylemek miimkiindiir.

2.4. Sosyal Kontrol Kuramlari

Kentlesme ve su¢ arasindaki iligkiyi agiklayan bir diger kuram, kentlerde
yasanan sosyal degisim ile sug iliskisini temel alan sosyal kontrol kuramidir. Kurama
gore geleneksel iligkileri doniistime ugratan bir unsur olan sosyal degisim, toplumsal
yapida ¢oziilmeye, kontrol mekanizmasinin bozulmast ya da devre disi kalmasina
sebep olmakta, bu durum ise su¢ ve suclulugun Oniinii agmaktadir. Geleneksel
degerlerin etkin oldugu toplumlarda sosyal kontrol mekanizmasinin daha etkin bir
sekilde islemesi sonucu sug oranlari daha diisiik diizeylerde seyretmektedir (Buendia,
1989:5). Kurama gore Sosyal degisimin, ¢oziilmenin daha belirgin bir sekilde
hissedildigi kentlerde ortaya ¢ikmasi sebebiyle kentlesme ve kentsel suglar arasinda

dogru orantil1 bir iligski bulunmaktadir.

Toplumdaki bireylerin davranislarinin kontrolii ile bu kontrolii ortaya ¢ikaran
slireg ve unsurlar iizerine odaklanan sosyal kontrol kurami, suglulugu bireyin
toplumsal norm ve kurumlara olan bagliligi ve bu bagliliga dayali olusan sosyal
denetim mekanizmasi temelinde ele almaktadir. Su¢ ve sucluluk olgulari, birey ve
toplum iizerinde hakim bulunan sosyal denetim mekanizmasinin yetersiz veya
basarisiz olmas1 Sonucu olarak ortaya c¢ikmaktadir. Sosyal denetim unsurunu etkin
kilan ise aile, okul, din, arkadas cevresi gibi geleneksel kurum ve degerlere olan
bagliliktir. Bu kurumlara olan baghligin zayiflamasi veya uyumsuzluk durumunda
ise su¢ isleme olasiligi artmaktadir (Kizmaz, 2005b). Sosyal denetimin ortadan
kalkmasint ve uyumsuzluk durumunun ortaya c¢ikmasini bir siire¢ igerisinde
degerlendirmesi sebebiyle bu kurama ‘“sosyallesme kurami” da denilmektedir.
Kuramin ileri siirdiigli bir diger husus ¢ocukluk yillarinda i¢sel denetimin yeterince
gelismemesi veya ilerleyen siirecte bozulmasi sonrasi aile ve okul g¢evresinden
edinilen rollerin de catismasi {lizerine, bireylerde sapma ve suglu davranigin

gelisecegini ileri stirmesidir (Frank ve Williams, 1991). Bu baglamda kuram, bireyi
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bagimsiz bir varlik olarak degil toplumla bir biitiin halinde ele almis, birey
davraniglarinin toplumun goézetimi ve kontrolii altinda sekillendigini, kontroliin

zayiflamasinin sapma davranisa sebebiyet verdigini ileri siirmiistiir.

Sosyal kontrol kuramlarinin temsilcilerinden olan T. Hirschi tarafindan ortaya
atilan “sosyal bag kurami” ise su¢ ve suglulugu, su¢ islemeye meyilli olan icsel
faktorlerle iliskilendirmek yerine, toplumsal iliskilerden kaynaklanan dissal
faktorlere baglamaktadir. Hirschi bireyin neden sug isledigi degil, neden kurallara
bagli olarak hareket ettigi ve su¢ islemedigi konulari tizerinde durmustur. Sosyal bag
teorisine gore bireyi topluma baglayan temel koruyucular bulunmakta, bireyin
toplumla bagi ne kadar giiclii ise suc¢ isleme potansiyeli de o kadar diisiik olmaktadir.
Bireyi topluma baglayan koruyucularda meydana gelebilecek bir zafiyet sonrasi ise
birey adim adim sug islemeye miisait hale gelmektedir. Hirschi, sosyal bag teorisinin
temelini teskil eden, birey ile toplumu birbirine baglayan ve bireyin su¢ islemesine
engel olan koruyuculari; baglanma (aile, ¢ocuk, okul, arkadas ve akran gruplari
arasindaki giiclii geleneksel baglar), taahhiit vadetme (bireysel ihtiyaclari ve ¢ikarlari
tatmin eden toplumsal baglar), katilim (sosyal aktivitelere katilim) ve inang
(toplumsal norm ve degerlere olan baglilik) olarak dort farkli grupta kategorize
etmistir (Zembroski, 2011: 240-254). Sosyal kontrol kuramlari su¢ ve sugluluk
olgularini yalnizca toplumsal faktorlere baglamasi ve bireysel faktorleri ihmal etmesi
yoniiyle elestirilmekle birlikte su¢ ve sugluluk olgusunun toplumsal yoniinii agiklama

noktasinda siklikla kullanilan kuramlardandir.

2.5. Sosyal Ogrenme Kuramlari

Sosyal oOgrenme kuramlarinin kokeni bireylerin yakin iliski igerisinde
olduklar1 birey ve gruplari taklit ettiklerini belirten G. Tarde’nin taklit yasalarina
kadar uzanmaktadir. Kuram sugun olusumunu, sugluluga iliskin norm ve degerlerin
Ogrenildigi bir siire¢ olarak nitelendirmekte, hem su¢ metotlarinin 6grenilmesi, hem
de suga iligkin illegal degerlerin ig¢sellestirilmesini birlikte ele almaktadir. Kurama
gore bireylerin anti-sosyal akran grubu ile temas kurmasi onlarin sug¢ islemeye
meyilli hale gelmesinde 6nemi bir risk faktoriidiir. Aile yapilari, gevresel tecriibeler
ve kitle iletisim araglarini modern toplumdaki siddetin kaynagi olarak gdren sosyal

O0grenme kurami; ailelerin sugluluk orani, otoritesi, ¢cocuklarla ilgilenme durumu,
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par¢alanmis olmasi, kitle iletisim araglarindaki siddet goriintiilerinin sikligi, suclu
akran gruplarinin varli§i gibi unsurlarin bireyin kriminallesme siirecinde etkili
olduguna vurgu yapmaktadir (Siegel, 1989: 192). Bu dogrultuda s6z konusu
kuramin, su¢ ve suglu davranisin 6grenilmesini birden ¢ok faktorlii bir gerceve ve

stirec igerisinde degerlendirdigini séylemek miimkiindiir.

Sosyal Ogrenme kuramlar1 igerisinde sayillan ve Edwin H. Sutherland
tarafindan gelistirilen ayirict bilesenler kurami, bireylerin su¢lu davranisini sosyal
etkilesim kaliplar1 igerisinde, kriminal unsurlarla kurulan irtibat neticesi
ogrendiklerini ileri siirmektedir (Kizmaz, 2005b). Sutherland’e gore kanunlara uysun
veya uymasin biitlin davraniglar samimi gruplar icerisinde ve iliskinin siirekliligi,
siklig1 ve yogunlugu c¢ercevesinde Ogrenilir. Bu iliskiler yeterli seviyede ve
birliktelikler sug¢a doniik oldugu zaman birey sug isleme tekniklerini 6grenir, suglu ve
suclu olmayan davranislar arasindaki denge ikincisi lehine degisir (Ozcan, 2006:46).
Ayirict bilesenler kurami bu yoniiyle bireysel ve ¢evresel diger tiim unsurlart goz
ard1 ederek, bireylerin tiim davranislarinin etkilesim icerisinde bulunduklar1 gruplar

tarafindan bi¢imlendirildigini 6ne siirmektedir.

Edwin H. Sutherland ve Donald R. Cressey tarafindan ileri siiriilen bir diger
ogrenme kurami diferansiyel iliskilendirme kuramidir. Kuram, Shaw ve McKay’in
suclulugun sosyal olarak organize olamayan toplumlarda ortaya c¢iktig1 ve sucla ilgili
normlarin sosyal etkilesim yoluyla 6grenilerek kusaktan kusaga aktarildigi goriisiine
katkida bulunarak, toplum icerisinde su¢ islemeyi destekler sekilde organize olan
farkli sosyal diizenlerin oldugunu ileri siirer. Kuramin en dikkat ¢ekici yoni;
yasalarin ihlal edilmesine elverisli tanimlarin, ihlal edilmemesine elverisli
tanimlardan daha fazla oldugu durum ve yerlerde bireylerin su¢ isleme egilimi
sergiledigini ongormesidir. Bu tanima uygun gruplarda sug, onaylanabilir bir yasam
bicimi olarak kabul edilmekte, suglu davranis grup icerisinde sosyallesme ve
etkilesim siireci ile Ogrenilmekte, toplumca kabul goéren kiiltliriin onaylamadigi
davranig ve tutumlart benimseyen alt kiiltiirler ortaya g¢ikmaktadir. Kuramin en
onemli katkisi ise “beyaz yakal1 suclar” olarak ifade edilen saygin bir statii ve yiiksek
mevkilere sahip kisiler tarafindan islenen suclar i¢in de uyarlanabilmesidir
(Zembroski, 2011: 240-254). Diferansiyel iliskilendirme kurami bu yoniiyle alt

kiiltiir kuramlari ile biiylik benzerlik gostermektedir.
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2.6. Alt-Kiiltiir Kuramlan

Kentlesme ve su¢ arasindaki iliskiyi agiklayan alt kiiltiir kuramlarindan biri
A. Cohen tarafindan ortaya atilan suglu alt kiiltiirler kuramidir. Cocuk ve geng
suclulugunu agiklayan s6z konusu kuram, sucun toplumsal amaclara ulagmanin
engellenmesi durumunda ortaya ¢iktigimi iddia etmekte ve diger kuramlardan
amaglarin engellenmesi hususunda statiiniin maddi kazang saglamaktan daha 6nemli
oldugunu vurgulamasi bakimindan ayrismaktadir. Bireylerin yasal olmayanlar
yollara bagvurarak zenginligi elde edebileceklerini ancak bu yollarla sayginlik ve
statiiniin elde edilemeyecegini, bu sebeple statiiniin ekonomik kazangtan daha fazla
Onem arz ettigini ileri siirmektedir. Ekonomik faktérler, bireyin maddi imkansizliklar
dogrultusunda diisiik bir sosyal statliye sahip olmasi ve bu sebeple daha yiiksek bir
statiiye ulasabilecek egitim olanaklarindan mahrum kalmasi noktasinda Onem
tagimaktadir. Diisiik sosyal statliye sahip gencler kendilerinin higbir zaman yiiksek
statiiye erisemeyeceklerini diisiindiiglinden asagilik duygusuna kapilirlar. Bu durum
topluma diismanlik beslemelerine, alt ve orta sinif degerlerinin ¢atismasina sebep
olur. Toplumda saygin bir konuma ulasmak i¢in gerekli kriterleri karsilayamadiklari
icin dislanmis bir konuma diisen alt siniflara mensup gengler, cetelere ve suglu alt
kiiltiire dogru siiriiklenir. Diisiik statiilii sosyal cevrelerden gelen bu gengler,
toplumda bir statii elde etmek icin gerekli saygin orta sinif degerlerini reddederek,
onlarin yerine kendilerinin karsilayabilecekleri kriterleri koyarak bir tepki olusumu
gelistirirler. Bu noktadan sonra statii, saygi ve deger konusunda toplumun ne istedigi
degil, suclu alt kiiltiiriin ne diisiindiigli 6nem tasimaya baslar. Bdylece basar1 ve
kiymet gormenin alternatif formu olan suglu alt kiiltiir kusaktan kusaga aktarilir
(Cohen, 1955: 121-133). Suglu alt kiiltiirler kuram1 6zellikle su¢lu gengler arasinda
cetelesme olarak adlandirilan suglu gruplarin davraniglarini agiklamasi bakimindan
dikkat cekici iken, bireysel sugluluk konusuna girmemesi ve tiim suglart alt kiiltiir

icerisinde aciklamasi yoniiyle elestirilmektedir.

Bir diger alt kiiltiir kurami gerilim kuraminin gelistirilmesi sonucu Richard A.
Cloward ve Llyod B. Ohlin tarafindan ortaya atilan esitsiz firsat yapisi ya da aykiri
firsatlar kuramidir. Kuram, alt siniflara mensup bireylerin basar1 elde etmek amaciyla

yeni yollar aramak ve firsatlar olusturmak iizere kriminal alt-kiiltiir etrafinda
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toplandiklarin1 ve basar1 elde etmek isteyen alt sinif mensuplarinin ellerine firsat
geemesi halinde su¢ egiliminde bulunacaklarini iddia etmektedir. Suglu alt kiiltiir
kuraminin alt kiiltiiriin, hakim kiiltiiriin tam zitt1 olan degerleri benimsemesi tezine
kars1 sug islemeye egilimli genglerin hedef odakli hareket ettiklerini, yani amaglari
benimsemekle birlikte hedefe ulagsmak icin yasadisi araglar kullandiklarini iddia
etmektedir (Zembroski, 2011: 240-254). Suglulugun daha ¢ok alt siniflarin
bulundugu gecekondu bolgelerinde ortaya ¢iktigini belirten kuram, benzer goriislere
sahip bireylerin bir araya gelerek kriminal faaliyetlere girismelerinin ardindan
grubun bireylerdeki sucluluk ve utang duygularini yenmelerine yardim ettigini,
arkadaglar1 tarafindan davranislari onaylanan bireylerde basar1 ve kisisel tatmin
duygusunun karsilandigini iddia etmektedir (Siegel, 1989: 173). S6z konusu kuram,
suglu alt kiiltiirler kuramina nazaran bireysel faktorleri daha ¢ok 6n plana ¢ikarmakla
birlikte grubun roliinii dar bir alana smirlamakta ve biiyilk bir grubu sug isleme

potansiyeline sahip bireyler olarak etiketlemektedir.

2.7. Catisma Kuramlar

Temelini gii¢c ve catisma kavramlarinin olusturdugu kiltiir c¢atigmasi
kuramlarina gore toplumsal degerler ¢ikarlara degil, ¢ikarlar toplumsal degerlere yon
vermektedir. Bireyler yaptiklari bir is veya davranis kendilerine menfaat veya yarar
sagliyorsa onu iyi ve dogru, saglamiyor veya zarara ugratiyorsa kotii ya da yanlis
olarak nitelendirmektedir. Catisma, toplum yasaminin dogal ve karakteristik bir
ozelligi, gli¢ ise toplumsal siiflar arasindaki ¢atismaya yon veren temel unsurdur.
Kuram, toplumdaki ekonomik ve politik giicli elinde bulunduran gruplarin, ellerinde
bulunan gii¢ vasitastyla hem sucu, hem de sugluyu irettigini iddia etmektedir.
Toplumsal diizeni saglamak tizere tesis edilen hukuk ve adalet sistemi ise ¢atisma
temelli insa edilmistir. Yasalar hem yapilirken, hem de uygulanirken toplumun degil,
ekonomik ve politik giicili elinde tutan gruplarin ¢ikar ve menfaatlerini korumaktadir
(Vold, Bernard ve Snipes, 2002: 227-228). Catisma kuramlarina gore suglu olup

olmayacaginiz ne kadar gii¢lii oldugunuza bagli olarak degismektedir.

Catisma kuramini ortaya atan ilk kriminologlardan olan T. Sellin’in kiiltiir
catismas1 kurami “davranis normlar1” kavrami etrafinda sekillenmektedir. Sellin’e

gore homojen toplumlarda ceza yasalarinin temelini olusturan kiiltiirel degerler
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tizerinde bir mutabakat vardir ve normlar toplumdaki bireyler tarafindan da
onaylanmaktadir. Cogulcu ve heterojen toplumlarda ise her grubun kendine ait farkl
norm Kkaliplar1 bulunmakta olup, gruplar davraniglarini normlart onaylayip
onaylamadiklarina gore sekillendirmektedir. Sellin, normlardaki bu farkliliktan
dolayr heterojen toplumlarda g¢atismanin dogal yollarla ortaya ¢ikan bir olgu
oldugunu belirtir (Tosun ve Kargin, 2016:191-214). Sellin, farkli koéken, irk ve
kiltiirlerden olusan topluluklar arasindaki davranmis normlarinin farkliligindan
kaynaklanan ¢atigsmay1 “birincil kiiltiir catismas1”, ana kiiltliriin pargalanarak ortaya
cikan yeni alt kiiltiirler arasindaki catismayi ise “ikincil kiiltiir ¢catigmasi” olarak
adlandirmaktadir. Ceza yasalar1 olusturulurken alt kiiltiirlerden birisine ait davranis
normlar1 ve kiiltiirel degerler ihmal edildiginde, o grubun davranislart otomatik
olarak su¢ haline gelmektedir. Catismanin temelinde ise giiclii gruplarin degerlerinin
ceza yasalar1 olusturulurken dikkate alinip, giligsiiz gruplarin degerlerinin goéz ardi
edilmesi yatmaktadir (Sellin, 1938). Bu durum bazi sartlar altinda gecerli iken,
toplumdaki tiim gruplar tarafindan su¢ olarak kabul edilen davranislarin

aciklanmasinda ise yetersiz kalmaktadir.

3. KENTLESME, KENTLILESME VE SUCA ILISKIN KURAMSAL
BIiLESENLER

Su¢ ve suglulugun olusumu, sug tiirlerinin fazlalig, su¢ olgusunun
karmasikligi, suglarin cografi dagiliminin farklilik gostermesi, sucgla iligkili ¢ok
sayida degiskenin olmasi, su¢ isleyenlerin sahip olduklari bireysel Ozelliklerin
fazlalig1 sebebiyle sosyolojik suc¢ kuramlar1 basta olmak iizere su¢ ve suclulugu
aciklayan kuramlarin sayis1 bir hayli fazladir. Calisma, sosyolojik su¢ kuramlart ile
sinirli tutulmakla birlikte, sosyolojik su¢ kuramlarinin da her birisinin su¢ ve
suclulugun farkli yonlerine temas ettikleri ve higbirisinin su¢ olgusunu miikemmel
bir sekilde agiklayamadigi goriilmektedir (Kizmaz, 2005b:150). Bu ¢alismada
kentlesme, kentlilesme ve su¢ iliskisi sosyolojik su¢ kuramlarindan Sosyal
Diizensizlik Kurami ve Sosyal Kontrol Kurami ¢ergevesinde ve sosyal ¢oziilme,
kentsel mekan ve sug¢ firsatlar1 bagliklar1 altinda agiklanmistir. Sosyolojik sug
kuramlarinda da goriildiigii tizere bu iligkiyi pek ¢ok farkli baglik altinda incelemek
veya bagliklilarin sayisim1 arttirmak miimkiin olmakla birlikte, bu bagliklarin bizi

kuramsal olarak daha biitiinciil bir yaklasima gotiirecegi degerlendirilmektedir.
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3.1. Sosyal Coziilme ve Su¢

Kentlesme ve kentlilesme siireci ile su¢ arasindaki iliskinin kuramsal
bilesenlerinden birisi olan sosyal ¢oOziilme; kentlesme siirecinde yasanan hizli
toplumsal degisim ve bu degisim sonucu toplum, birey, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik

yapilar ile aile yapisinda meydana gelen ¢oziilmeyi ifade etmektedir.

Toplumsal yap1, modern veya geleneksel tiim toplumlarda bireyler, kurumlar,
normlar ile bunlarin karsilikli iliski ve etkilesimlerinden dogan ve belli bir denge
halinde varhigini siirdiiren bir olgudur. Kentlesme hareketinin hizli yasandigi
dénemlerde, kente gd¢ yoluyla gelenler ile kentte yerlesik olanlarin yasantilarinda ve
toplumsal yapida ciddi degisiklikler meydana gelir. Toplumsal yapilar1 dengeli olan
toplumlarda, yapmin hizli ve yavas degisen yonleri arasinda olusan bosluk cesitli
mekanizmalar araciligiyla doldurulmakta, degerler ve kurumlarin devami
saglanabilmektedir. Hizli toplumsal degisimin yasandigi ve toplumsal yapilar
dengeli olmayan toplumlarda ise bireylerin, norm ve kurumlarin donisiime ayak
uyduramamasi sonucu toplumsal ¢Ozlilme ortaya ¢ikmaktadir. Toplumsal
¢oziilmenin temelinde; toplumdaki mevcut degerlerin 6nemini yitirerek yeni norm ve
degerlerin ortaya ¢ikmasi, davranig kaliplarinin degismeye baslamasi (Zencirkiran,
2017:238), toplumdaki bireylerin birbirinden uzaklagmasi, maddi ve manevi kiiltiir
arasindaki biitiinliigiin bozulmasi gibi unsurlar yer almaktadir (Dikel, 2014:129-139).
Toplumsal yapida biitiinlesmenin saglanamadigi durumlarda siddet ve sug
oranlarinda artis yasandigi siklikla ifade edilmistir (Dikel, 2014 ve Zencirkiran,
2017:238). Bu bakimdan toplumda hizli bir degisimin yasandigi kentlesme ve
bununla baglantili olarak ortaya ¢ikan kentlilesme sorunlarinin kentsel alanlardaki

suclar lizerinde ciddi bir etkisi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Sosyal ¢6ziilmenin yogun olarak yasandigi yerler olan kentlerin 6zgiir ortami
ve yasam tarzi, kentlerdeki diizensizlik, gerilim, stres, sosyal denetim ile kontroliin
azlig1, degerler ve normlarin farklili§1 gibi unsurlar bireyin 6nce topluma, sonra
kendisine yabancilagsmasi, dolayisiyla ¢oziilmesi ile sonuglanmaktadir. Kentlesme ve
kentlerin biiyiimesine bagli olarak kentlerdeki bireylerin birbirleriyle olan

iliskilerinde  stirekli olarak kirilmalar yasanmakta, toplumsal menfaatler
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dogrultusunda sekillenen iligkiler, hizla bireysel menfaate dayali iligkilere
cevrilmektedir (Weber, 2012:27-29). Bu durum, bireyin davraniglarinda oldugu
kadar, gruplarin ve toplumun genel davranis tarzinda da biiyiik bir degisiklige sebep

olmaktadir.

Kentlerdeki heterojenlik, uzmanlagsma, isboliimii, hizmetlerin ¢esitlenmesi,
mesleklerin  farklilagmasi, yogunluk gibi unsurlar iliskilerin sayisim = ve
karmasikligim1  arttirmakla  birlikte, bireyler arasindaki iliskilerin kalitesini
diisiirmekte ve yiizeysel hale getirmektedir. Yiizeysel hale gelen iligkiler ve ben
merkezli hareket tarzi bireyi yalnizlastirmakta, yalmizlasan ve kent hayatinin
karmagikligi sonucu kimlik bunalimi yasayan bireylerde c¢oziilme artmaktadir
(Ozden, 2014:55-58). Bireylerin yasadiklar1 ¢oziilme sonucu kentlerde akli
dengesizlik, madde kullanimi, intihar, yozlagsma ¢ogalmaktadir. Kentlesme siirecinde
kentlerdeki denetim mekanizmalarinin erozyona ugramasi, kiiltiirel ve toplumsal
yapida biitiinlesme yerine kopmalar meydana getirmekte, birey ve toplum arasindaki
bagin ¢6ziilmesine sebep olmaktadir (Merton, 1968). Diger bir ifadeyle kentlerde
bulunan diisiik diizeydeki sosyal denetim, bireyin toplumsal yap1 ve degerler ile yasal
normlara olan bagliligin1 zayiflatmakta ve sug teskil eden davraniglara daha kolay

yonelebilmesini saglamaktadir.

Kentlesme ve kentlilesme siirecinde ortaya ¢ikan sosyal ¢oziilmenin bir diger
boyutu sosyo-kiiltiirel yapida meydana gelen ¢oziilmedir. Modern kent toplumu,
normlarin  belirlendigi ve bu normlarin iizerinde herkesin uzlastigi basit
orgiitlenmelerden ¢ok daha fazlasini ifade etmektedir. Kentlerde sosyal sinif, etnik
yapi, koken, kiiltiir yoniinden farklilasmis pek ¢cok grup bulundugu gibi, bireyler aynm
anda farkli norm ve degerlere sahip birden fazla gruba iiye olabilmektedir. Bu
durum, gruplarin c¢evreleri ve diger gruplarla olan iliski ve etkilesimlerinde
gosterdikleri tepkilerin farkli olmasi sebebiyle catismaya elverisli bir ortam
saglamaktadir (Dikel, 2014:4). Wirth’e gore kiiltiirel ¢oziilmeye normlar arasindaki
farklilik ve catismanin yaninda, farkli etnik ve kiiltiirel gruplarin aymi toplumsal
degerlere yiikledikleri anlamalarin farkliligi ve muglakligi da etki etmektedir (Wirth,
2002). Kentlesmenin sosyo-kiiltiirel yap1 ile dogru orantili bir sekilde
gerceklesmemesi sonucu yasanan kiiltiir ihtilafi, kente yeni gelen bireylerin

kentlilesmesi ve kentle biitiinlesmesini de engellemektedir (Yilmaz, 2006:162).
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Burgess, kentlesme siirecinde kente gelen bireylerin yeni Oriintiiler sistemine adapte
olmaya calisirken yasadigr kiltiir ¢atigmasinin, davranis ve tavirlarin yeniden
orgiitlenisinde ¢O6ziilmeye sebep oldugunu belirtmektedir (Weber, 2012:27-29).
Bunun yaninda kentlilesme siirecinde yasanan kiiltiirel sorunlarin en ¢ok geng¢ kesim
tizerinde su¢ ve suglulugu arttirici etkiye sahip oldugu ifade edilmektedir (Karasu,
2008:257 ). Sug¢ ve suglulugun daha ¢ok geng¢ kesim arasinda yaygin olmasi
durumunu, sug¢ oranlarinin artisinda sosyo-Kkiiltiirel faktorlerin 6nemli bir yer tuttugu

seklinde yorumlamak miimkiindiir.

Sosyal ¢oziilme siireci igerisinde kentlerin ekonomik yapilarinda meydana
gelen ¢oziilme de kentlerde su¢ ve suglulugun artmasina sebep olmaktadir. Kentler
yapilart geregi sanayi, ticaret ve hizmet sektoriiniin, ekonomik etkinliklerin, farkl
gelir gruplar ile statiideki bireylerin bulundugu, niifusu stirekli kendisine c¢eken
yerlerdir. Kent niifusunun hizli artig gosterdigi ve kent alanimin genisledigi
donemlerde kentlerde bulunan ekonomik yapilar talepler karsisinda yetersiz
kalmakta ve coziilmektedir. Bu donemlerde kentlerde issizlik, yoksulluk, carpik
yapilagma, altyapi sorunlari, ekonomik kutuplasma ve su¢ oranlar1 artis
gostermektedir. Yapilan pek cok arastirma kentlerde en ¢ok artis gosteren suglarin
mala kars1 islenen sucglar oldugunu, bu suclarin daha c¢ok ekonomik nedenlerle
islendigini, igsizlik ve su¢ arasinda anlamli bir iligskinin oldugunu ortaya koymustur
(Tlzintirk, 2009:73-74). Glinlimiizde en yaygin islenen sug¢ tipi olan mala karsi
suclarin bliylik bir oranda kentsel alanlarda isleniyor olmasi, bu iligkinin varligini

dogrulamaktadir.

Plansiz ve sagliksiz bir sekilde kentlesmeye yol agan yogun niifus hareketleri
kent ¢eperlerinde gecekondulagsma tarzi yapilanmalara (Akalin, 2017:7) ve alt yapu,
saglik, giivenlik, egitim gibi imkanlardan yoksun yasam kosullarina sahip bolgelerin
olugsmasina sebep olmaktadir. Kentlerdeki mesru is olanaklarinin talebi
karsilayamamas1 veya elde edilen gelirin gecimi saglamaya yetmemesi (Ozden,
2014:55-58), bu bolgelerdeki niifuslanmay1 arttirmakta, bireylerin kente ve kentin
ekonomik sitemine uyumunu zorlagtirmaktadir. Bu durum gelismis toplumlarda
cokiintii alanlar1, gelismekte olan toplumlarda ise gecekondu olarak nitelendirilen
izole edilmis, diisiik kaliteli ve kalabalik evlerde, kamu hizmetlerinden mahrum bir

hayatin yasandig1 alanlar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Issizlik veya yoksullugun hiikiim
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stirdligli bu bolgelerde sosyal ¢oziilmenin etkisiyle siddet, ¢etelesme, uyusturucu,
fuhus, alkolizm, intihar, kamu mallarina zarar verme basta olmak iizere suglarda artig
yasanmakta, zaman igerisinde suca kaynaklik eden veya suclularin barindig yerler
haline doniismektedir (Karasu, 2012:186-187). Bu sekilde izole edilmis bolgelerde
yasayan bireylerin, toplum tarafindan damgalanmasi veya diglanmasi toplumla
biitiinlesmelerini  engellemekte ve suglu alt kiiltiirlerin ortaya ¢ikmasmi da

kolaylastirmaktadir.

Kentlesme ve kentlilesme siirecinde yasanan sosyal ¢oziilmenin bir diger
boyutunu aile yapisinda meydana gelen ¢oziilme olusturmaktadir. Aile yapist giiclii
olan geleneksel toplumlarda aile, bireylerde olusan sosyal ve psikolojik tepkilere
kars1 bir tampon gorevi gorerek, norm ve kurallara bagh kalinmasini saglamaktadir
(Kaya, 2019:76). Kentlesme siirecinin aile yapisimi zayiflattigi toplumlarda ise
toplumsal yapida meydana gelen sorunlar kendisini en c¢ok ailede goOstermekte,
ailenin bireyler iizerindeki denetim ve kontrolii ortadan kalkmaktadir. Bu siiregte
basta ekonomik problemler olmak iizere pek ¢ok sorunla miicadele eden ailede,
bireylerin birbirinden uzaklagsmasi ve aile bireylerinin birbirlerine karsi duyarsizlik
ile ilgisizliklerinin artmasi ailenin ¢6ziilmesine sebep olmaktadir. Ailedeki ¢oziilme
¢ogu zaman c¢ocugun aile ve egitim ortamindan koparak, suclu arkadas g¢evresine
bagimli hale gelmesi, madde bagimlilig1 ve suga yonelmesi ile sonuglanabilmektedir.
Farkli zamanlarda giivenlik kurumlar1 ve kisilerce yapilan agiklamalarda ailedeki
¢Oziilmenin sucgu arttiran baslica sebeplerden oldugu sik¢a dile getirilmektedir
(Zencirkiran, 2017:251). Ailenin ¢oziilmesiyle ilgili eklenebilecek son husus ise aile
yapisinda meydana gelen ¢oziilmenin, su¢ oranlari ve sugluluk itizerinde ciddi bir
etkisi olan alkol ve uyusturucu madde kullanimi iizerinde 6nemli bir etkisinin

olmasidir.
3.2. Kentsel Mekan ve Su¢ Firsatlar:
Kentlesme ve kentlilesme siirecinde kentlerde su¢ ve su¢ oranlarinin artis

gostermesinde sosyal yapida meydana gelen ¢oziilme kadar kentsel mekan ve kentsel

mekanin ortaya ¢ikardigi sug firsatlar1 da 6nemli bir yer tutmaktadir.

29



Bir sucun ortaya ¢ikmasi i¢in sucu isleyecek bir fail, sugun konusunu
olusturan bir hedef/magdur ve sugun islenecegi bir mekan bulunmasmin zorunlu
olmasi, sucun islendigi yerin de en az su¢ kadar onemli oldugunu gostermektedir
(Coleman, 2004: 199-211). Kent ve sug iliskisinden hareket eden kent sosyologlari
su¢ olgusunu mekdn ve mekan1 kullanan kisilerle irtibatlandirdiklar
aragtirmalarinda, kentsel mekana ait sosyal ve fiziksel ¢evre ile bireylerin mekandaki
davraniglarinin su¢ ile dogrudan irtibatli olduklarini tespit etmislerdir (Hideg ve
Machin, 2007). Bu arastirmalardan ¢ikan ortak sonu¢ mekanin sosyal ve fiziksel
yapisinin sugun ortaya ¢ikmasina, gelismesine ve yayilmasina (Coleman, 2004:199-

211) zemin hazirlayabildigi veya engelleyebildigidir.

Kentsel mekan, kentin fiziksel yapisina ait 6zellikleri ifade eden fiziki cevre
ile kentte yasayan bireylerin birbirleriyle ve ¢evreyle olan iliskilerini yansitan sosyal
cevre olmak tizere iki temel bilesene sahiptir (Hideg ve Manchin, 2007). Kentlerde
su¢ olgusunu etkileyen fiziksel gevrenin Ozellikleri arasinda kentin niifus ve alan
olarak biiyiikligii, terkedilmis/kullanilmayan yer veya binalarin fazlaligi, ¢okiintii
alanlart ve gecekondu bolgelerinin bulunmasi, cadde ve sokak aydinlatmalarinin
yetersizligi, yaya ve arag trafiginin fazlaligi (Ergiin ve Yirmibesoglu, 2005:295-307),
zarar gOormiis kent mobilyalarinin varligi, cevrede bulunan park ve binalarin
kohnelesmesi, binalarin pencerelerinde demir parmaklilar olmasi gibi unsurlar
sayilabilir. Sosyal ¢evrenin ozellikleri arasinda ise sokak ¢ocuklarinin, evsizlerin ve
madde bagimlilarinin varhi§i, kavga ve glriiltiinlin yogun olarak yasanmasi,
komsuluk iliskilerinin zayif olmasi (Hideg ve Manchin, 2007), kent sakinlerinin
birbirine ve kente kars1 duyarsizligi, toplumsal dayanigmanin ortadan kalkmis olmasi

gibi unsurlar bulunmaktadir.

Paul J. Brantingham cografi acidan bazi bolgelerde su¢ sayisinin fazla, bazi
bolgelerde az olmasinin bir rastlantt olmadigini, suglarin cografi dagilimlarinin
kentsel mekanin sosyal ve fiziksel 6zellikleri ile paralellik gosterdigini ifade etmistir.
Bu baglamda kentsel mekanin 6zelliklerinin, kent alanlarinda ortaya ¢ikan suglarin
tiirlerine ve hangi sug tiirlerinin kentin hangi bdlgesinde yogunlastigina yon verdigini
sOylemek miimkiindiir. Brantingham, Kentsel mekanin su¢ ve suglarin dagilimina
etkisini; sucun olustugu alanlar, su¢un olusumunu kolaylastiran alanlar ve sucu

kendisine ¢eken alanlar olmak iizere ii¢ kategoride agiklamaktadir (Brantingham,
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1995:5-26). Sugun olustugu alanlar; siirekli bir hareketlilik, kalabalik ve karmasanin
oldugu, madde kullanimi ve buna bagli olarak sug¢ islemeye meyilli bireylerin
yasadigi, basta aile ici siddet olmak iizere her tiirlii siddet eylemi ve fuhusun yaygin
oldugu alanlardir. Ulkemizde yaygin olarak bulunan gecekondu bélgeleri ve ¢okiintii
bolgesi olarak nitelendirilebilecek alanlar bunlara 6rnek olarak gosterilebilir (Atag,
2007:19). Sugun olusumunu kolaylastiran alanlar, suglu veya su¢ isleme
potansiyeline sahip bireylerin 6nceden planlamaksizin firsatin1 buldugunda sug
islemesine olanak saglayan alanlardir. Kentlerde, giiniin her saatinde yogun olarak
kullanilan ve geceleri tenhalasan ulasim araglarmmin duraklari, ticari isletmelerin
kapanmasi ile tenhalagan sokak ve yerler, alt ve iist gegitler ile otoparklar suglulara
firsat taniyan yerler arasinda sayilabilir. Su¢u kendisine ¢eken alanlar ise kentin
ekonomik, ticari ve sosyal faaliyetlerinin toplandigi merkezinde bulunmasi, giiniin
her saati belli bir yogunluk ile hareketlilige sahip olmasi, suglulara bir takim
avantajlar saglamasi sebebiyle suglarin yogun olarak bulundugu alanlardir
(Brantingham, 1995:5-26). Bu alanlarda islenen suglara kapkag, gasp, dolandiricilik,

cinsel taciz, hirsizlik gibi pek ¢ok su¢ drnek olarak gosterilebilir.

Kentlesme, kentlilesme ve sug iliskisi ile ilgili izerinde durulmasi gereken bir
diger nokta kentin, suglular ve sug¢ islemek isteyenler i¢in sagladig firsatlardir.
Kentlerin ekonomik ve ticari faaliyetlerin merkezi olmasi, yiliksek miktarlarda para
aligverisi ve hareketliliginin yasanmasi, yogunluga bagh olarak sugun islenmesi ve
saklanmaya elverisli olmasi, ¢calinan malin elden ¢ikarilmasini saglayacak alicilarin
varligi, kentlerde ¢evreye kars1 duyarsiz ve yardim duygularini kaybetmis ¢cok sayida
insanin bulunmasi, ulasim imkanlar1 ve araglarmin fazlahigi, sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik yonden ayr1 bolgelerden olusmasi seklinde siralanabilecek c¢ok sayida
firsat kentlerde sug¢ islemek amacinda olan kisilerin kentleri segmesinde etkilidir
(Glaeser ve Sacerdote, 1999:241). Kentlerdeki sug firsatlarinin fazlaligi, suglularin
isledigi ilk sucgta yakalanmamasi, igledikleri tiim suclarin aydinlatilamamasi veya
isledikleri suglar sonucu tutuklanmamalar1 gibi unsurla birlestiginde sug islemeye
devam etmelerine (Kizmaz, 2006) ve kentteki su¢ sayisinin daha da artmasina sebep

olmaktadir.
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Kentler, sugun olusumuna ilaveten sugun islenmesi Oncesi ve sonrasinda da
suclulara pek cok avantaj saglamaktadir. Kentlerde sug tiirlerinin gesitli ve sug
oranlariin yiiksek olmasi sonucu ¢ok sayida profesyonel suclu, bu suglar isleyen
suc c¢eteleri ve orgilitler de bulunmaktadir. Bu durum, suglularin suglu alt kiiltiiri ile
sosyallesmelerinin yaninda su¢ isleme metotlarinin 6grenilmesi, sug aleti ve sugta
kullanilacak araglarin temini, sugun iglenmesine yardim veya istirak edilmesi, sug
sonucu elde edilen su¢ esyasimnin elden ¢ikarilmasi veya korunmasi, giivenlik

giiclerinin takibinden kurtulma gibi pek ¢ok firsat saglamaktadir.

Ekonomik gelisme sonucu kentte yasayanlarin gelir veya refah diizeylerinin
yiikselmesi veya teknolojik gelisme ve yenilikler de pek ¢ok yeni sug firsatini ortaya
¢ikarmaktadir. Glinlimiizde kentlerde yasayanlarin ekonomik ve teknolojik gelisime
bagli olarak daha fazla ve degerli esyay1 iizerlerinde tasimalari (bilgisayar, cep
telefonu gibi) onlar1 daha c¢ok hedef haline getirdigi gibi potansiyel hedeflerin
sayisin1 da arttirmaktadir (Dolu 2009:8-9). Bunun yaninda suglular arasi iletigim,
haberlesme, hedefle ilgili bilgilere erisimin daha kolay hale gelmesi ve sug islemek
icin kullanilan araglarin sayisinin fazlalasmasi gibi teknolojik gelismeler de sug

sayisini arttirmakta ve sugun islenmesini kolaylastirmaktadir.

Kentin, suglular i¢in sagladig1 avantajlardan bir digeri “beyaz yakali suglar”
gibi yeni nesil sug tiirlerini ortaya ¢ikarmasidir (Akkus, 2003:3). Beyaz yakali suglar,
bilgi ve hizmet sektoriiniin gelisimiyle birlikte ortaya ¢ikan ve daha 1yi statii, meslek,
mesleki bilgi, egitim, uzmanlik gerektirmeleri sebebiyle yapilari geregi kentsel
mekanda islenen sug tilirleri arasindadir. Bu suglar; finansal suglar, bilisim suglari,
vergi suclari, riigvet, zimmet, sigortacilik suglari, bankacilik suglari, baz1 kagakg¢ilik
ve dolandiricilik suclari, hileli tiretim yapilmasi, fiyatlara etki edilmesi, tekellesme
gibi oldukea genis bir yelpazeye sahiptir (Mutlu, 2011:71). Sug yapilari ve 6zellikleri
itibariyle beyaz yakali suglar, yalnizca kentlerde islenmeye miisait suglar olmalar
yaninda kentlesme ve kentlilesme siirecinin ortaya ¢ikardigi olumsuz sonuglardan da

birisini olusturmaktadir.

Bu bilgiler dogrultusunda hipotezimiz; kentlerde meydana gelen sosyal
¢oziilmenin, kentsel mekanin Ozellikleri ve suc firsatlar1 ile birlestiginde sug

oranlarini arttirdigi, yeni sug tiirlerinin/suglularin ortaya ¢ikmasina katki sagladigi,
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suclularin barinmasi/sug¢ islenmesi i¢in ideal sartlar olusturdugu temel fikri iizerine

kurulmustur. Bu kapsamda;

e Sosyal ¢oziilmenin yasandig1 kent merkezlerinde basta mala kars1 suclar,
saldir1, madde kullanim1 ve siddet suglar1 olmak {izere su¢ oranlarinin ve profesyonel
suclularin sayisinin artig gosterdigi,

e Yogun goc alan kentlerde sosyal sinif, etnik yap1 ve koken yoniinden
farklilagsmis gruplarin yasadigi sosyo-kiiltiirel ¢oziilmenin etkisiyle siddet suglari,
mala kars1 suclar ve diger bazi sug tiirlerinde artis yasanabildigi,

e Kentlerde olusan gecekondu ve ¢oOkiintii bolgesi olarak nitelendirilen
yerlerde toplumsal damgalanmanin da etkisiyle mala karsi suglar, siddet, saldiri,
fuhus, madde kullanimi, organize suclarin artis gosterdigi gibi suglu alt-kiiltiirlerin de
olusabildigi,

e Mala kars1 islenen suclar ile saldir1 su¢larmin ozellikle kentin ekonomik,
sosyal, kiiltiirel faaliyetlerinin toplandigi merkezi bdlgelerinde yogunlagtigi ve
ekonomik olarak gelismis bolgeler ile orta-iist siniflarin ikamet ettikleri konut
bolgelerinde artis gosterdigi,

e Terkedilmis, kullanilmayan, zarar gérmiis veya tenhalagmis bina, yer,
park, sokak veya caddelerin oldugu yerlerde mala kars1 suglar, fuhus ve saldirt gibi

suclarin artisg gosterdigi diisiiniilmektedir.

4.TARIHSEL SURECTE KENTLESME VE KENTLILESME iLE SUC
TLISKiSi

Kentler, kurulduklar her devirde kirsal alandan niifusu kendisine ¢eken yerler
olmus ve sug oranlarinin yiiksekligi sebebiyle ¢ogu zaman suglarla birlikte anilmistir.
Diinya tarihinde uygarliklarla birlikte ortaya ¢ikan ve uygarliklarin yikilmasi ile son
bulan pek ¢ok kent, tarihin belirli donemlerde yiiksek niifuslara ulasmistir. Tarihsel
stiregte Babil, Ninova, Ur gibi niifuslar1 yiiz binleri bulan kentler kurulmakla birlikte
siyasi, ekonomik ve toplumsal anlamda farklilasmanin ilk 6rneklerinin goriilmesi
sebebiyle Antik Yunan kent devleri, kent yapilanmalarinin ilk 6rnegi olarak kabul
edilmektedir (Pustu, 2006:132-133). Antik yunan kentleri, M.O. VIIL ve 1. yiizyillar

arasinda Atina basta olmak iizere Yunanistan’in bazi bdlgelerinde, giivenlik
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gereksinimleri ve ticari faaliyetleri siirdiirmek amaciyla aristokrasi etrafinda
toplanan, bagimsiz ve yari bagimsiz yiizlerce kent devletinden olusan bir yonetim
bi¢imini ifade etmektedir (Agaogullari, 1994: 12-13). Ozellikle erken donem kent
yapilanmalarinin ortaya cikisinda giivenlik gereksinimleri ve ticaret oldukca etkili

olmustur.

Yunan kentleri aristokratlar, memurlar, tiiccarlar, yurttaslar, koleler, kenti dis
saldirilardan koruyan askerler, yoksul koyliiler ve yabancilardan olusan bir toplum
yapisina sahiptir. Yurttaglarin kent yonetimine katildiklar1 ve oy verebildikleri Atina
kenti, demokrasi ile yonetilmekle birlikte yarim milyona yaklasan niifusu igerisinde
yurttaslarin sayisi ancak 20-30 bin civarindadir. Vergilerin toplandigi ve ticari
faaliyetlerin yiiriitiildigli pazar konumunda olan kent merkezinde daha ¢ok
aristokratlar, kent memurlari ve tiiccarlar ikamet etmekte iken, halkin kalan kismai ise
kent cevresinde ¢iftgilikle ugrasmaktadir (Roth, 2017:59-61). Bu doénemde kent
merkezlerinde giiniimiiz kentlerinden oldukca farkli olarak sinirli sayida kisinin

yasadig1 goriilmektedir.

Halkin biiyiik kisminin yoksul oldugu Yunan kentleri su¢ oranlarinin yiiksek
ve kent giivenliginin diisiik oldugu yerlerdi. Yoksullugun etkisiyle hayatta kalmak
icin hirsizlik ve cinayet gibi suglar yaygin olarak islenmekteydi (Dargie, 2007:12-
30). Bu donemde kentte yasayanlarin, sokaklarda ve kamuya ag¢ik bolgelerde siddete
ve soyguna kurban gitme korkularin olduguna dair ¢ok sayida kayit bulunmaktadir.
Kent i¢i giivenligi saglamakla gorevli bir birimin bulunmadig: kentlerde, giivenlik ve
adalet vatandaslarin kendileri tarafindan saglanmaktaydi. Yakalanma korkusuyla
hirsizligin genellikle cinayetle sonuglandigi kentlerde, yaygin olarak islenen diger
suclar kent malin1 ¢almak, dilencilik, zina ve tecaviiz suclartydi. Halkin genelinin
rizasina gore sekillenen Atina hukukunda suglarin biiyiik ¢ogunlugunda kisas cezasi
uygulanmasi sebebiyle intikam cinayetleri yaygin olarak goriilmekteydi (Roth,
2017:60-61). Bu durum giiniimiiz kentlerinde yaygin olan basta hirsizlik olmak iizere
bir takim suglarin tarithin en eski kent yapilarinda da goriilmekte oldugunu

gostermektedir.

Yunan kent devletlerinin yikilmasindan sonra M.O. V. ve M.S. IV. yiizyillar

arasinda donemin en gii¢lii imparatorlugu olan Roma’nin gerceklestirdigi fetihler
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sonucu merkezi otorite tarafindan geometrik bir plan dahilinde insa edilen ve
neredeyse tamami birbirine benzeyen kentler ortaya cikmigtir. Roma donemi
kentlerin, antik yunan sitelerindeki anlam ve 6nemlerini yitirmeye basladiklari, antik
cagda kentin isleyisine katilan vatandaslarin, monarsinin de etkisiyle yoOnetime
katiliminin ~ distigi, halk kuruluslarinin = olduk¢a zayifladigi  bir  donemi
yansitmaktadir (Bumin, 1990:45-47). Roma kenti soylular, senatdrler, memurlar,
tiiccarlar, zanaatkarlar, kiigiik toprak sahipleri, din adamlari, kentliler, az sayida sehir
muhafiz1 askerler, koleler ve ciftcilerden olusan bir toplum yapisina sahiptir.
Imparatorlugun ilk zamanlarinda monarsi doneminde kentler merkezi otorite
tarafindan yonetilmekle birlikte daha sonralart bu yetki kent soylularindan olusan ve
mirasla babadan ogula gecen, sivil ve segkin bir idareye devredilmistir (Pustu,
2006:134-135). Bu yonleri itibariyle Roma kentlerinin Yunan kentlerine nazaran
daha kalabalik bir niifusu ve sosyal siniflar1 biinyesinde barindirdig1 ve daha geliskin

bir yapiya sahip olduklar1 soylenebilir.

Sug bakimindan oldukga kotii bir iine sahip olan Roma kentlerinde can ve mal
giivenligi higbir zaman tam olarak saglanamamisti. Roma kentinde yasayanlar
giivenlik amach olarak yanlarinda kopek, kaz gibi hayvanlar tasimakta, ikamet ve
igyerlerini asma kilitlerle kilitlemekte, geceleri miimkiin olmadik¢a sokaga
¢ikmamakta, zenginler yanlarinda koruma ile gezmekte, 6zellikle geceleri meydana
gelen hirsizliklardan korunmak i¢in evlerinin Onlerine egitilmis kopekleri
baglamaktaydi. Hirsizligin yiiksek olmasi sebebiyle bazi kent sakinleri paralarim
korunakli duvarlarla gevrili ve kapisinda gardiyanlar olan tapinaklara saklamalarina
ragmen tapinak soygunlarina da yaygin olarak rastlanilmaktaydi. Hirsizlik haricinde
Roma kentinde cinayet, yaralama, kundakeilik, kapkag, soygun, kavga, catisma,
serserilik, zina, fahiselik, sahtecilik ve dolandiricilik gibi suglar da yaygin olarak
goriilmekteydi (Tiirkoglu, 2017:1869-1875). Dolandiricilik sugu genellikle pazar yeri
ve meyhanelerde malin eksik tartilmasi ve satilan iriinlere baska maddeler
karistirtlmasi, imparatorlugun son donemlerinde soylular arasinda da yaygin hale
gelen sahtecilik sugu ise piyasada kullanilan para ve degerli metallerin kil kaliplarla
sahtelerinin tretilmesi seklinde gerceklestirilmekteydi (Roth, 2017:65-67). Roma
kentlerinde Yunan kentlerinden farkli olarak kentlerde meydana gelen suglarin
cesitlilik gosterdigi, bunun yaninda kentlerde suclarin 6nlenmesine yonelik olarak bir

takim tedbirlerin gelistirilmeye baslandig1 goriilmektedir.
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Ozellikle M.O. 1I. yiizyllda Roma kentinde yolsuzluk ve siyasi hayattaki
kargasalar hat sathaya ¢ikmis, bunun sonucu kent merkezinde sik sik catismalar ve
ayaklanmalar yasanmisti. Basta kent yonetiminde s6z sahibi olan senatdrler olmak
lizere siyasi goriisii farkli olanlarin, olusturduklart c¢eteler araciligiyla karsit
goriistekileri yok etmeye calismasi neticesi yasanan catigsmalar, sokaklarin ve diger
insanlarin yasamini tehdit eder diizeylere varmist1 (Tirkoglu, 2017:1871). Roma kent
uygarliklar1 M.S. IV. yiizyilla kadar varliklarim1 devam ettirmis, bu tarihten
baslayarak IX. yiizyila kadar devam eden saldirilar ve biiylik go¢ hareketi esnasinda
ortadan kalkmistir. Roma sonrasi ticaretin ortadan kalkmasi ve ticaret yollarinin
yikilmasi neticesi tiiccarlar kentleri terk etmis, yoksullasip niifuslar1 azalan kentler
tamamen dini yoneticilerin eline gegmistir (Pirenne, 2013: 31-36). Feodal dénem
olarak adlandirilan bu devirde Roma gehrinin niifusunun 20-30 binlere kadar diistigi
belirtilmektedir. Avrupa’da M.S. V ve XV. yiizyillar arasinda yeni bir orgiitlenme

modeli olan feodal kentler yiikselmistir.

Kavimler gog¢iinlin yarattig1 kargasa igerisinde gilivenlik ve yagma korkusu
nedeniyle feodal bir beyin etrafinda toplanilan ve kendi kendine yetebilen bir
tarimsal iiretimi esas alan feodal kentlerin, etrafi biiyiik kale ve surlarla cevriliydi
(Sahin, 2010:37). Feodal kentler lordlar (aristokratlar), sovalyeler (askerler), ruhban
sinift (din adamlari), kentliler, kii¢clik zanaatkar, tiiccar ve burjuvalar ile serflerden
(ciftci/koylil) olusan hiyerarsik bir toplum yapisina sahipti. Kentin tiim yonetimi ve
yargilama yetkisi derebeyi olarak da adlandirilan lordun elinde olmakla birlikte zina,
aldatma, ensest, ¢ok eslilik gibi suc¢lar oldukg¢a giiclii konumda olan kilisenin
yargilama yetkisinde bulunmaktaydi. Ciftcilikle gecimini saglayan serfler kenti
cevreleyen surlarin disinda yagamlarini stirdiirmekte, giivenlik karsiligi derebeyini ve

sovalyeleri beslemekteydi.

Genellikle belirli bir cografi bolgeye sikismis olan feodal kent merkezleri, dar
sokaklar1 olan, yogun, kalabalik, sagliksiz kosullara sahip ve giivensiz yerlerdi. Kale
surlar1 ile cevrili olan kentin kapilar1 geceleri kapatilmakta ve giivenlik sebebiyle
sokaga c¢ikma yasagi uygulanmaktaydi. Feodal kentlerde hirsizlik, yankesicilik,
cinayet, serserilik, sarhosluk, dilencilik, dolandiricilik, sahtecilik, tecaviiz, fuhus,

tefecilik ve calintt1 mal alma gibi suglar yaygin olarak goriilmekteydi. Kasabalarda
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bulunan meyhaneler o donemin sug orgiitleri ve fahiselerini barindiran birer merkez
haline gelmisti. Bu donemde gelismekte olan kasabalarin suglari kendine g¢eken
yerler oldugu, kasabalarda kdylerden ve acik alanlardan daha fazla sug¢ islendigine
dair pek c¢ok kayit bulunmaktadir. Ayrica, kirsal kesimde hiikiim siiren ve
bulunduklar1 bolge halkindan da destek goren ceteler tarafindan kent sinirlarinda
veya kentin yakin c¢evresinde kundaklama, soygun, yagma, cinayet, yaralama gibi
suglara sik olarak rastlanmaktaydi (Roth, 2017:129-247). Feodalitenin sonuna dogru
Avrupa’da yasanan salgin hastaliklar, yoksulluk, savaslar, koylii ayaklanmalar1 ve

kitlik inanilmaz boyutlara ulagmig, kanunsuzluk biitiin topluma yayilmist1.

Almman tiim tedbirlere ragmen kentlerde giivenligin tam anlamiyla
saglanamamasi, ticaretin yeniden dogmasi ile giliclenen burjuvanin giivenlik kaygisi
sonucu yoksul koylileri de yanlarma alarak lordlar iizerinde baski yapmasi,
kiliselerin asir1 derecede gliclenmesi ve kentlerin gii¢lerini iyice kaybetmeye
baslamas1 monarsilerin yolunu acgan sebeplerden olmustur. Bu gelismeler sonrasi
XVI. ve XVIL yiizyillarda lordlar birleserek, giiclerini bir kralin himayesi altindaki
merkezi otoriteye devretmis ve feodal kentler varliklarini kralin himayesinde
siirdlirmeye devam etmistir. Monarsi doneminde merkezilesen iktidarin, diizeni ve
giivenligi saglamak amaciyla artan masraflarini burjuvalardan borglanarak
karsilamas: (Bayrak, 2016:45), ilerleyen asirlarda burjuva sinifinin toplumsal

gelismelere yon verecek kadar giiclii hale gelmesi ile neticelenmistir.

Feodal donem sonrasi burjuvazinin giderek giiclenmesi, Oncelikle XVIII.
yiizyilda monarsik yonetimlere karsi gerceklestirilen ve demokrasinin oniinli agan
Fransiz Ihtilali, sonrasinda ise IXX. yiizyilda gergeklesen Sanayi Devrimi ile sanayi
kentlerinin ortaya c¢ikmasinda Oncli rol oynamistir. Sanayi devrimi feodal
toplumlardaki topraga dayali liretimden, endiistriyel toplumlardaki makine giiciine
dayali tiretime gecisi ifade etmektedir (Giizel, 2014:158). Bilim ve teknolojinin
ilerlemesi ile makine, motor ve buhar gilicliniin iiretime sokulmasi, ekonomik ve
toplumsal yasantida o zamana kadar goOriilmemis degisiklikleri de beraberinde
getirmistir. Kentlesme hareketinin gergek anlamiyla Sanayi Devrimi ve sanayi kenti

ile ortaya ¢iktigin1 sdylemek miimkiindiir.
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Tarihte en belirgin sekilde Ingiltere’de goriilen Sanayi Devrimi, iki temel
ayak tlzerine yiikselmistir. Bunlardan ilki kiiglik atolyelerin ortadan kalkarak
yerlerini kentlerde biiylik fabrikalar ve sanayi kuruluslarina birakmasini ifade eden
Endiistri Devrimidir. Ikincisi ise tarimda verimin artmasi neticesi biiyiik toprak
sahiplerinin topraklarin1 daha da biiyiiterek, miilklerini giderek artan ticaret ilkelerine
gore isletmeye baslamalart ve bunun neticesi feodal kdy toplumunun ortadan
kalmasina sebep olan Tarim Devrimidir (Niray, 2002:7-8). Bu donemde eski kent
merkezlerinin ¢eperleri ile enerji ve hammadde kaynaklarinin yakinlarinda biiyiik
fabrikalar kurulurken, hizla kente gdgen isci ve issizler ordusu da kent merkezi ve

fabrikalarin etrafina yerlesmistir.

Yasanan hizli kentlesme neticesi 1750 yilinda 10 milyon olan Ingiltere niifusu
1900 yilinda 42 milyona ¢ikmis, ayn1 donemde Liverpool’un niifusu 22.000°den
450.000’e, Manchester’in niifusu 18.000’den 376.000’e, Preston’un niifusu 5000’den
92.000’e ¢ikarak kiigiikk birer kasabadan sanayi kentlerine doniigmiislerdir
(nationalarchives.gov.uk). Sanayi Devrimi yalnizca bazi yerleri sanayi kentine
cevirmekle kalmamis, enerji ve hammadde kaynaklarina ulasim ig¢in kurulan
demiryollarinin yayginlagmasi ile kentler birbirine baglanmis ve demiryolunun
gectigi bolgelerde biiyiik niifus artiglar1 yasanmistir (Niray, 2002:7-8). Londra’nin
niifusu 1750 yilinda 675.000 iken 1890 yilinda 4.2 milyona ¢ikarak yaklasik 6 kat
artmistir. 1750 yilinda insanlarin yiizde 15 civarinda bir kesimi kentlerde yasarken

1900 yilina gelindiginde yaklasik yiizde 80’1 kentlerde yagsamaya baslamistir.

Sanayi Oncesi kentlerin toplumsal yapis1 biiylik oranlarda birbirlerine
benzerlik gosterirken, sanayi kentinde ge¢mis topluluklarda var olan aristokrat, asker
ve din adamlar1 smifi tamamen ortadan kalkmis, kentler merkezi idare ve
yonetimden bagimsiz bir sekilde gelismistir. Sanayi kentleri, liretim araclarini elinde
bulunduran (burjuva), sanayi iscileri (proleterya), kiiclik esnaflar, {iretim ve dagitimi
orgiitleyenler (biirokrasi-beyaz yakalilar) ve issizlerden olusan sinifsal bir yapiya
sahiptir (yildiz.edu.tr). Sanayilesme siirecinde ekonomik giicii elinde bulunduran
burjuva giderek daha zengin hale gelirken, is¢i sinifi fakirlesmis ve toplumdaki
sinifsal ayrim daha ¢ok derinlesmistir. Sanayi devriminin baslarinda feodal kentlerde
oldugu gibi sehrin merkezinde yerlesen burjuvalar, zenginlikleri arttikca sehrin

disinda kurulan banliy6lere taginmis, onlarin bosalttigi kent merkezini ise liretim
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mallarmin konuldugu depolar ve isyerleri almistir. Isci smifi ve issizler fabrikalarin
cevresi ve kentin merkezi is bolgesinin yakininda sagliksiz barinma ve yasam
kosullan, evsizlik, diisiik gelir, kitlik ve susuzluk, gilivenli olmayan ve uzun siireli
caligma sartlar1 ve yoksulluk altinda yasamlarini slirdiirmeye c¢alismistir. Bu
donemde uzun ¢alisma siireleri ve yasanan is kazalar1 sebebiyle yetim kalan yada

kimsesiz olan ¢ocuklar da kétii kosullar altinda sanayi sektoriinde ¢alistirilmistir.

Bu donemde kentlesme hareketi sonucu kirsal alandan koparak kentlere gelen
bireyler, diisiik yasam standartlarinin da etkisiyle kente uyum yoniinde ciddi sorunlar
yasamistir. Kentlesme hareketi neticesi kentlerde kiiltiirel anlamda biiyiik bir
dontisiim yasanmus, iscilerin ve farkli ekonomik statiiye sahip kisilerin yerlestigi
farkl1 bolgelerde birbirinden farkli alt kiiltiirler ortaya c¢ikmistir. Sanayilesme ve
kentlesme toplumsal yapmin yaninda aile yapisinda da bir¢cok degisiklige yol
acmustir. Fabrika ve sanayi kuruluslarinda erkeklere daha iyi iicret verilmesi ve
erkeklerin istihdam edilmesi sebebiyle erkek egemen bir toplum yapisi ortaya ¢ikmis,
orta simif kadinlarin evlerinde kalmalar1 ve ¢ocuk bakmalar1 tesvik edilmis, ¢ocuklar
diistik maliyetli isgiicii kaynagi olarak goriilerek calistirllmaya baslanmis ve aile
yapist bozulmustur (Dogra, 2018). Bu siiregte kente yerlesmek amaciyla gelen
bireylerin kentteki toplumsal yapi karsisinda kendi Kkiiltiirlerinin de ¢oziilmesi

neticesi su¢ da dahil olmak tizere pek ¢ok problem ortaya ¢ikmistir.

Kentlesme siirecinde Ingiltere’de toplumsal siniflar arasinda yasanan ugurum,
yaygin yoksulluk, yeni kosullara uygun diizenlemelerin bulunmamasi ve eski
normlarin islememesi sonucu su¢ oranlar yiiksek seviyelere ulasmistir. Bu siirecte
isgilerin fabrika ve liretim araglarina zarar vermesi, ¢alisma ve yasam kosullar
nedeniyle biiyiik gosteriler diizenlemeleri, giivenligi saglamak isteyen askerlerin
gostericilere sert miidahaleleri ve bunlarin bir sonucu olarak siyasi akimlarin
baslamas1 toplumsal kargasa ve giivensiz kentlerin ortaya ¢ikmasi ile sonuglanmistir
(yildiz.edu.tr). Sanayi kentlerinde kentsel alanlar plansiz, alt yap1 olanaklar
bulunmayan, evlerin ¢ok kiiciik, kalabalik ve sikisik oldugu, kanalizasyon sisteminin
bulunmadigi, kolera gibi salgin hastaliklarin pek ¢ok insanin Sliimiine yol agtigdi,
sokaklarda lagimlar ve ¢op yiginlarinin bulundugu boélgelerdi. Bu sebeple kentsel
bolgelerde suglar diger alanlara nazaran daha yaygindi. Konutlarin igice oldugu

kentlerin, dar ve dolambacl sokaklari suglularin saklanmasin1 ve kacislart igin
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avantaj saglamaktaydi. Sanayi donemi Oncesi toplumlarda kentlerde yasayan insanlar
birbirlerini tanimaktayken, sanayi kentinde hi¢ kimse digerini tanimadigi igin
yakalanmamak ve sugtan siyrilmak daha kolaydi. Bu donemde kotii yasam kosullari
bircok insan1 yasamini devam ettirmek ve hayatini iyilestirmek i¢in su¢ islemeye
sevk etmistir. Endiistriyel kazalar yaygin olmakla birlikte herhangi bir tazminatin
olmamasi, aileler ve o6zellikle yetim ¢ocuklarin suca yonelmelerine sebep olmustur
(bbc.co.uk). Bu donem sug¢lulugun oldugu kadar ¢ocuk su¢lulugunun da zirve yaptigi

bir dénemdir.

Ilk polis teskilatmin kuruldugu ve suglara dair istatistiki calismalarin yapildig1
bu devirde Ingiliz kentlerinde yaralama, cinayet, hirsizlik, gasp, kapkag, tecaviiz ve
cinsel saldir1 suclar1 oldukca yiiksek seviyelere ulasmis, sug¢ cetelerinin sayisinda
artis yasanmustir. Teknolojik gelismelerle birlikte fabrika, tiretim, ulagim araglarina
zarar verme, posta araglari, depo, bankalardan soygun ve ulagim araglarinin {icretsiz
kullanilmast gibi ¢ok sayida yeni sug tiirii ortaya ¢ikmistir. Doneme ait istatistiki
veriler kisith ve elle tutulan notlardan ibaret olmakla birlikte 1880 yil1 verilerine gore
Londra kentinde 61 cinayet, 123 yaralama, 425 soygun, 6463 hirsizlik ve 740 cinsel
saldirt sugunun meydana geldigi not edilmistir (nationalarchives.gov.uk). ingiltere
kentlesme siirecini en erken ve sancili sekilde yasayan ilk iilke olmakla beraber
kentlesme hareketi, IXX. yiizyilin sonlarinda pek cok gelismis iilkede ve XX.
ylizyilin ortalarinda gelismekte olan iilkeler de benzer siiregleri izlemis, sug

oranlarinin artmasina ve yeni sug tiirlerinin olusmasina sebep olmustur.
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IKINCi BOLUM
KENTLESME VE KENTLILESME BAGLAMINDA SUCUN
BOYUTLARI SUC TURLERI VE SUCU ETKILEYEN FAKTORLER

1. KENTLESME VE KENTLILESME BAGLAMINDA SUCUN BOYUTLARI

Kentlesme ve kentlilesme baglaminda sugun boyutlari sugun sosyolojik ve

hukuki boyutu olmak tizere iki baslik altinda agiklanmustir.

1.1. Sugun Sosyolojik Boyutu

Su¢ olgusunun sosyolojik boyutunun merkezinde sapma kavrami
bulunmaktadir. Toplumlarda bireylerin davraniglarini bi¢imlendiren ve toplumsal
yapmin diizen igerisinde devamliligini saglayan normlar, insanoglunun bir arada
yasamaya baglamasiyla birlikte ortaya c¢ikan her toplulukta goriilmiistiir. Toplumsal
yapinin temelini olusturan bu normlar, bireylerin dogumla birlikte katildig: aile, okul,
arkadas, is ¢evresi icerisinde ve sosyallesme siirecinde dgrenilmektedir (Ataseven,
2006). Bireyler toplumsal yapiya ait normlar1 6ziimseyerek sosyal hayata katilim
saglayabildikleri dl¢iide toplumla uyumlu iliskiler gelistirmekte aksi durumda ise
toplumsal normlardan sapan davraniglar ortaya ¢ikmaktadir (S6zen, 1986:261-285).
Sosyolojik agidan sapma kavrami, toplumdaki norm ve degerler biitliinline aykir
olarak gerceklestirilen davraniglari, su¢ ise karsiligt yaptirrma baglanmis olan
toplumsal normlar veya diizenden sapan davraniglart ifade etmek igin

kullanilmaktadir.

Sugun sosyolojik boyutu, ¢evre ile sug iligkisini esas alan ve su¢ olgusunun
cevredeki sosyal degisiklikler sonucu ortaya ¢iktigin1 savunan sosyolojik teoriler
tarafindan ele alinmistir (Aksoy,2007:12). Sosyolojik teorilere gére sug¢ olgusunun
nedenleri bireylerin davraniglarinda degil, sosyal yap1 ve sosyal yapinin deger, norm
ve kurumlarinda aranmalidir. Diger bir ifadeyle su¢ olgusunun kaynagi, sosyal yapi
icerisindeki unsurlardan yalnizca birisi olan birey degil, bireyi su¢ davranigini

sergilemeye siiriikleyen igerisinde yasadigi toplumdur. Birey, sapma ve su¢ davranisi
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ile sonuc¢lanan siirecte toplumdan bir kopus yasamakta, bu kopusun temelinde ise
toplumun diizen ve devamliligini saglayan gelenek, gorenek, deger ve kurallarin
farklilasmas1 yatmaktadir. Kentlesme ve kentlilesme siirecleri toplumda var olan
sosyal normlar, organizasyonlar, yapi ve siiregler tizerinde (Yasuntimur, 2019) kokli
degisiklikler yapmasi sebebiyle sosyolojik boyutu itibariyle su¢ ve sapkin davranist

ortaya ¢ikaran en onemli sebeplerden birisini olugturmaktadir.

1.2. Sucun Hukuki Boyutu

Sosyolojik olarak toplumda genel kabul goren ve karsiligi yaptirima
baglanmis olan toplumsal norm veya kurallardan sapan davraniglar olarak tanimlanan
suc kavrami, hukuki acidan ise cezai yaptirim tehdidi altinda bulunan ve yasaklanan
kurallar1 igeren davramiglar olarak tanimlanmaktadir (Derdiman, 2010:52). Bu
baglamda sugun hukuki boyutu, sadece kanunlar tarafindan yasaklanan ve
cezalandirilan yaptirimlart igermesi, diger yaptirimlari (toplumdan dislanma gibi)
kapsamamasi bakimindan sosyolojik boyutundan ayrilmaktadir. Diger bir ifadeyle
hukuki agidan sug¢ kabul edilmeyen bir davranis sosyolojik ac¢idan suc¢ kabul
edilebilmektedir. Sugun, hukukilik ile karakterize olan bu tanimi, sug ile ilgili birgok
farkli boyutun goz ardi edilmesine sebep olabilmektedir. Ornek vermek gerekirse
kayit altina alinmayan suglar hukuki acidan herhangi bir anlam ifade etmezken,
sosyolojik acidan anlam ifade edebilmektedir (Aksan, 2011:67). Diger taraftan
donemsel olarak bazi eylemler su¢ kapsamindan ¢ikarilabilmekte veya bir iilkede sug

olarak goriilen davraniglar baska bir iilkede su¢ olarak nitelendirilmeyebilmektedir.

Hukuki boyutu ve unsurlarin1 goz oniinde bulunduran bir tanimlamayla sug
“anlama ve isteme yetenegine sahip bir sahsin kusurlu iradesinin yarattigi icrai veya
ihmali bir hareketin meydana getirdigi, yasadaki tanmima uygun, hukuka aykirt ve
karsiliginda yaptirim olarak bir ceza veya giivenlik tedbiri uygulanmasi gereken
eylem” olarak ifade edilir (Akalin, 2017:6). Sucun hukuki tanimindan hareketle bir
eylem veya davranisin sug¢ olarak nitelendirilebilmesi i¢in; su¢un failinin eylemin
neticelerini anlama yetenegine sahip olmasi (isnat kabiliyeti), eylemin kanunda
acikea sug¢ olarak tanimlanmis ve bir cezai miieyyideye baglanmis olmasi (hukuka
aykirilik), gerceklestirilen eylem ile su¢ arasinda sebep-sonug iliskisi olmasi (maddi

unsur-illiyet bagi), failin yapmamasi (icrai) veya yapmasi (ihmali) gereken bir
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davranigi ihlal etmesi (maddi unsur-hareket unsuru), eylemin baslamis veya
neticelenmis olmasi1 (maddi unsur- hareket unsuru) ve eylemin failin kusurlu iradesi
neticesi meydana gelmesi (manevi unsur- taksir veya kast) gerekmektedir. Bu
noktadan hareketle bir eylem veya davranisin hukuken sug olarak kabul edilebilmesi
icin gerekli unsurlart isnat kabiliyeti, hukuki unsur, maddi unsur ve manevi unsur
olarak oOzetlemek miimkiindiir. Hukuken bir sugun olusabilmesi igin sayilan
unsurlarin tamaminin bir arada bulunmasi gerekmekte olup, herhangi birisinin

eksikligi halinde su¢ olusmamis sayilmaktadir.

Sugun sosyolojik ve hukuki boyutu arasinda bulunan farkliliklara, suglarin
siniflandirilmasinda da rastlanilmaktadir. Bu agidan suglarin sosyolojik ve hukuki

olarak siniflandirilmasi arasindaki farkliliklarin da aciklanmasi 6nem tasimaktadir.

2. SUC TURLERIi, KENTLESME VE KENTLILESME BAGLAMINDA
ORTAYA CIKAN SUCLARIN SINIFLANDIRILMASI

Sug olgusunun pek ¢ok bilim dali tarafindan incelenmesi, tanimlanmasi ve
farkli tasniflere tabi tutulmasi sebebiyle su¢ siniflandirmalarinin sayisit bir hayli
fazladir. S6z konusu siiflandirmalarin tamamindan bahsedilmesi miimkiin olmadig1
gibi ¢aligmanin biitiinliigliniin bozulmas1 ve amacinin disina ¢ikilmasi sonucunu da
doguracaktir. Bu bakimdan ¢alismanin ¢ergevesine uygun olarak suclar sosyolojik ve

hukuki olarak siniflandirmaya tabi tutulmustur.

2.1. Sucun Sosyolojik Olarak Simiflandirilmasi

Suclar, sosyolojik agidan yasal siniflandirmalardan farkli olarak suglarin
islenis tarzi ve eylemin toplum tarafindan algilanis bicimine gore profesyonel suclar,
organize suglar, beyaz yakali suglar ve magduru olmayan suglar olmak tizere dort
kategoride tasnif edilmektedir (Zencirkiran, 2017:243; Bozkurt, 2015:186-187).
Sosyolojik agidan siniflandirma hukuki acidan siniflandirmada da goriilecegi {izere
bazi sug tiirlerini ihmal etmekle birlikte sucu sosyolojik yoniiyle ele almasi ve pek

¢ok suc tiirlinii izah etmesi bakimindan 6nem tagimaktadir.

Profesyonel suglar; belli bir su¢ dalinda uzmanlasmis, yasadis1 faaliyetleri
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meslek haline getirmis, ge¢imlerini diizenli olarak isledikleri sugtan saglayan kisiler
tarafindan islenen suclar1 ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Profesyonel suclular,
biitlin zamanlarin1 islemeyi diisiindiikleri sugun aragtirmasi ve planlamasina
ayirdiklarindan sug, onlar i¢in giindelik hayatin bir pargasi haline gelmistir (Bozkurt,
2015:186-187). Profesyonel suglular yardim almak, sug aletlerini temin etmek, bilgi
aligverisinde bulunmak, suctan elde edilen esyalari satmak gibi amagclarla diger
suclularla da siirekli irtibat halindedir. Bu sug tiirlerine 6rnek olarak ev, isyeri, oto
hirsizlig1, kuyumcu, banka soygunu, yankesicilik, dolandiricilik, hackerlik gibi suglar

gosterilebilir.

Organize suglar; yasadisi bir faaliyeti gerceklestirmek tizere farkli suglular
veya mesleklerden insanlar1 da icine alacak sekilde olusturulan genis kapsamli bir
yapilanma tarafindan islenen orgiitlii ve sistematik suclar1 ifade etmektedir. Organize
su¢ yapilanmalar1 siyaset, medya, biirokrasi, polis veya yargi lizerinde niifuz sahibi
olabildikleri gibi iiyeleri arasinda bu kurumlar iceresinde calisanlar da
bulunabilmektedir. Bu yapilanmalar illegal su¢ diinyasina hakim olmakla birlikte bir
takim yasal islere de girebilirler. Organize su¢ yapilanmalarinin ortak 6zellikleri
gizlilik icerisinde hareket etmeleri, siddete sik sik bagvurmalari, yolsuzluga bulagmis
olmalar1 ve faaliyetlerinin siirekliligidir. Mafya ve gete tipi yapilanmalar, uyusturucu
kagak¢iligi, insan kagake¢ilig1 ve kadin ticareti gibi suglar bu kategoriye girmektedir
(Zencirkiran, 2017:243-244). Organize suglarin, yapilart ve bu suglari isleyenler

itibariyle kente 6zgii suglar arasinda oldugu goriilmektedir.

Beyaz yakali suglar; genellikle toplumun elit ve saygin kesiminden olan,
egitimli, nitelikli ve calistiklar1 mesleklerde uzman olan kisiler tarafindan islenen
suclar ifade etmektedir. Beyaz yakali suglularin en 6nemli 6zellikleri mesleklerinde
uzman olmalart dolayisiyla yasal mevzuattaki bosluklart bilmeleri ve ekonomik
statlileri geregi yargilanmalar1 halinde kendilerini en iyi avukatlar araciligiyla
savunabilmeleridir. Bu suglar, ahlaki ve etik degerlerin yozlasmasi ile para hirst ve
giic elde etme arzusunun etkisiyle ortaya ¢ikmaktadir. Beyaz yakali sug tiirlerine
vergi kagakciligl, riisvet, kara para aklama, resmi belgede sahtecilik, banka
dolandiriciligl, finansal yapilara iligkin suglar ornek olarak gosterilebilir (Mutlu,
2011:71-72). Beyaz yakali suglar kentlesme ve kentlilesme siirecinde yasanan

toplumsal degisimin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmasi sebebiyle 6nem tagimaktadir.
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Magduru olmayan sug; suctan zarar gére herhangi bir kimsenin bulunmadig,
zararl daha cok sucu isleyenin kendisinin gordiigii fahiselik, alkolizm, kumar,
uyusturucu kullanimi gibi suglar1 ifade etmektedir (Bozkurt, 2015:186-187).
Magduru olmayan suclar genellikle kente uyum ve kentle biitiinlesme sorunlari

yasandigi durumlarda ve kentsel alanlarda ortaya ¢ikan sug tiirlerindendir.

2.2. Sucun Hukuki Olarak Smiflandirilmasi

Hukuki yonden suglar, sosyolojik siniflandirmadan farkli olarak sugun
konusu temel alinarak ve “kanunsuz sug ve ceza olmaz” prensibi geregi daha ayrintili
olarak siniflandirilmigtir. Ulkemizde suglarm hukuki tasnifinin yapildigi kanun olan
5237 sayili TCK’da su¢ ve sug tiirlerinin tanimlar1 yapilmamakla birlikte sug teskil
eden eylemler ve cezalar tek tek sayilmistir. TCK’da suglar, oncelikle uluslararasi
suclar, kisilere kars1 suclar, topluma karst suclar ile millete ve devlete karsi suglar
olmak tizere 4 grup olacak sekilde tasnif edilmis, genel tasnif sonrasi ise kendi
icerisinde alt gruplara ayrilmistir (Hafizogullar1 ve Giingor, 2007:30). Uluslararasi
suclar 2, kisilere karst suglar 10, topluma karsi suclar 10, millete ve devlete karsi
suclar ise 7 alt grup olmak {izere ikinci bir siniflama yapilmis ve bu basliklar altinda

sug tiirleri ile bu suglara ait cezalar maddeler halinde tek tek agiklanmustir.

Sucun, kentlesme ve kentlilesme cercevesinde yapilacak hukuki tasnifinin,
TCK’da sayillan tiim alt bashklart ve suc tiirlerini kapsayacak sekilde
siiflandirilmasit miimkiin degildir. Zira TCK’da kentlesme ve kentlilesme ile
dogrudan ilgisi olmayan pek ¢ok sug tiirii bulunmaktadir. Bu agidan sugun hukuki
taniminin  disina ¢ikilmayacak (5237 sayili TCK), c¢alismanin biitiinliigiini
bozmayacak ve kentlesme ile kentlilesme olgularin1 da goz Oniinde bulunduracak

sekilde sug tiirlerini agagidaki sekilde bir siniflandirmaya tabi tutmak miimkiindiir.

1- Hayata ve Viicut Dokunulmazligina Kars1 Suglar (cinayet, yaralama,
intihar),

2- Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar (tecaviiz, cinsel taciz),

3- Hiirriyete Kars1 Suglar (kavga, tehdit, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma),

4- Malvarligina Kars1 Suglar (hirsizlik, dolandiricilik, yankesicilik, mala zarar
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verme),

5- Kamunun Sagligina Kars1 Suglar (uyusturucu ve uyarict madde imal,
ticareti ve kullanimi),

6- Genel Ahlaka Kars1 Suglar (fuhus, dilencilik, kumar),

7- Kamu Giivenine Kars1 Suglar (sahtecilik),

8- Kamu Barisina Kars1 Suglar (6rgiit kurma, terdr suglari),

9- Bilisim Alaninda Suglar (banka ve kredi kartlarinin kétiiye kullanilmasi,
bilisim sistemini engelleme, bozma, verileri yok etme),

10- Kamu Iidaresinin Giivenilirligine ve Isleyisine Kars1 Suglar (zimmet,
rlisvet, gorevi kotiiye kullanma),

11- Genel Tehlike Yaratan Suglar (trafik giivenliginin tehlikeye sokulmasz),

12- Cevreye Kars1 Suclar (cevreyi kasten kirletme, imar kirliligi).

Suglarin  sosyolojik ve hukuki yonden smiflandirilmalari  mukayese
edildiginde hukuki yonden siniflandirmanin, sosyolojik yonden siniflandirmaya gore
oldukca genis kapsamli oldugu goriilmektedir. Ozellikle siddet, cinsel suglar,
hiirriyete karsi suclar, teror suglari, kente karsi suglar, toplumda tehlike yaratan
suclar gibi suclarin sosyolojik tanimlamada tam olarak karsiliginin olmadig: dikkati
cekmektedir. Bu bakimdan sosyolojik ve hukuki yonden siniflandirilan suclardan

hangilerinin kente 6zgii su¢lardan olup olmadiginin tespiti onem kazanmaktadir.

3. KENTE OZGU SUCLAR

Kente 6zgii suglar kavrami, kentlesme ve kentlilesme siireci sonucu kentlerde
su¢ oranlarinda yasanan artis ve bir takim yeni sug¢ tiplerinin ortaya c¢ikmasi ile
birlikte sik¢a kullanilmaya baslayan kavramlardan birisidir. Kentlesmenin 6nlenemez
bir sekilde daha fazla sugluluga sebep oldugu, kentlesme oraninin artisi ile sug
oranlarinin arttig1, kentlerdeki su¢ oranlarin kirsal alanda islenen suglara oranla
daha fazla oldugu ve kentlerdeki su¢lulugun nitelikleri ile kirsal alandakilerin niteligi
arasinda ciddi farklar oldugu gibi goriisler Durkheim, Sutherland, Cressey, Barnes ve
Teeters basta olmak lizere pek cok kisi tarafindan dile getirilmistir (Gtirelli,
1973:122). Kentlerdeki ve kirsal alandaki su¢ ve sugluluk arasindaki bu farkliliklarin
kentlerdeki toplumsal yapi, orgiitlenmeler ile iliskilerin kirsal alandan farkli olmasi,

kente uyumu engelleyen sosyal problemlerin yayginligi ve kentlerin yapisal olarak
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su¢ islemeye daha elverisli alanlar olmasi gibi sebeplerden kaynaklandigi ifade
edilmistir (Aliagaoglu ve Alaaddinoglu, 2005:18). Aciklanan sebeplere kentlesme ve
kentlilesme siireclerinin kentlerde stres, gerginlik, siddet, su¢ oranlarini arttirdigi ve
bu siireglerin sug ile siddetin yeni sekiller alarak yayginlagsmasi {izerinde genis 6l¢iide
etkili oldugu belirtilmektedir (Erkan, 2002:193). Diger bir ifadeyle suglarin kentlerde
giderek artis gosterdigi ve kentlere dogru kaydigi, kentlerde yeni sug tiplerinin ortaya

cikt1ig1 ve suglarin giderek kente 6zgii bir hal aldigin1 soylemek miimkiindiir.

Kente 6zgii suglara konu ¢aligmalar {izerinde yapilan taramada kente 6zgii
sucun tanimina rastlanilmamakla birlikte konunun daha ¢ok kentlerde artis gosteren
veya ortaya ¢ikan sug tiirleri ve suglarin ortaya ¢ikis sebepleri lizerinden agiklandig
goriilmistiir. Literatiir taramasindan elde edilen bilgiler dogrultusunda kente 6zgii
su¢ kavramu ile ilgili bir tanilama yapacak olursak kente 6zgiin sugun “su¢ yapilari,
sucun unsurlar1 (konu, hedef vb.), islenis sekilleri veya sucu ortaya ¢ikaran faktorler
itibariyle kentsel alanlarda islenmeye daha elverisli olan veya artis gdsteren ya da

sadece bu alanlarda islenebilen suglar” olarak ifade edilmesi miimkiindiir.

Kente 06zgli sugun tanimi c¢ergevesinde sosyolojik ve hukuki olarak
siiflandirmaya tabi tuttugumuz suglarin kente 6zgii suglardan olup olmadiginin
tespiti onem tagimaktadir. Bu baglamda sosyolojik olarak siniflandirmaya tabi
tutulan profesyonel suclar (hirsizlik, dolandiricilik, bilisim suglari), organize suglar,
beyaz yakali suglar (riigvet, zimmet, ihaleye fesat karistirma, finansal suglar) ve
magduru olmayan suglarin (fahiselik, kumar) tamami ile hukuki olarak
siiflandirmaya tabi tutulan suclardan tehdit, fuhus, dilencilik sucglar1 ¢alismanin
onceki boliimlerinde detayli olarak aciklandigi lizere gerek sug¢ yapilari, gerekse
sucun unsurlart ve islenis sekilleri gz 6niine bulunduruldugunda kente 6zgii sucglar
arasindadir. Bunun yaninda trafik suclari, banka ve kredi kartlarinin kotiiye
kullanimi, imar ve ¢evre kirliligine neden olma gibi suglarin, kirsal alanda ortaya
¢ikma ihtimalleri bulunmamasi sebebiyle kente 6zgii suclar oldugu konusunda siiphe

bulunmamaktadir.

Mala kars1 islenen suglar, kente 6zgii suglardan olmakla birlikte tilke ¢apinda
en yaygin islenen sug tiirii olmas1 sebebiyle ayrica ele alinmistir. Mala kars1 suglar;

sucu ortaya ¢ikaran ekonomik faktorler ve suca konu mallarin merkezi olmalari,
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yogun ve kalabalik olmalari, taninmama ve yakalanmama yoniinden avantaj
saglamalari, sug islenebilecek hedeflerin sayisinin fazlaligi gibi sebeplerle daha ¢ok
kent merkezlerinde islenen ve kente 6zgii suglar kategorisinde yer alan sug tiirtidiir.
Ali ve Glinayergiin’iin (2006) tilke genelinde islenen sehir suglari ile ilgili yaptiklar
arastirmaya gore mala karst suglar tiim asayis suclarinin % 55°lik kisminm
olustururken, bunun % 81.1°lik kismin1 ise hirsizlik sucu olusturmaktadir. Diger 6ne
¢ikan mala kars1 suglar gasp, yagma, kapkag, dolandiricilik, yankesicilik, mala zarar
verme, kundaklama olmakla birlikte hirsizlik sugunun evden, igyerinden, otodan
hirsizlik ve oto hirsizligr seklinde gergeklestigi goriilmektedir. Mala karsi suglarin
biiyiik cogunlugu, kentlesme orani1 ve ekonomik gelismenin yiiksek oldugu Marmara,
Ege, Akdeniz boélgelerinde ve Ozellikle bu bolgelerdeki biiyiiksehirlerde

islenmektedir.

Hayat ve viicut dokunulmazligina karst suclar kategorisinde sayilan intihar
sugu kente 6zgili bir su¢ iken, cinayet ve yaralama suglarmi her iki kategoride de
degerlendiren goriisler bulunmaktadir. Ali ve Giinayergiin’iin (2006) iilke genelinde
islenen sehir suclart ile ilgili yaptiklar: arastirmaya gore sahsa karsi suglar arasinda
en yiiksek oranda islenen sugu, tiim asayis suglarinin % 42.2’lik kismimi kapsayan
yaralama sucu olusturmakta, cinayet sucu ise en cok islenen sucglar arasinda
sayllmamaktadir. Temurgin ve Yakar’in (2013; 403-431) iilke genelinde kirsal
alanda islenen suclar {izerinde yaptig1 aragtirmada ise tiim suclarin % 4.4’liikk kismin
yaralama ve cinayet suglari olustururken, kirsal alandaki cinayet suglari ile yaralama
suclarinin oranlart birbirine oldukga yakin ¢ikmaktadir. Bu arastirmalardan hareketle
yaralama sugunun kentlerde oldukc¢a yiiksek oranlarda islendigi ve neredeyse tiim
suglarin yarisint olusturdugu, kirsal alanlarda ise cinayet sugunun yaralama suguna
nazaran daha ¢ok 6n plana c¢iktigi goriilmektedir. I¢li'nin (2012; 29-31) mala ve
sahsa kars1 suclar ile cinsel suglardan hiikiimlii 1778 kisi iizerinde yaptig1 aragtirma
ise tiim cinayet suglarinin 1/4'nlin kirsal alanda islendigi sonucunu vermektedir.
Kentsel ve kirsal alanlarin niifusu ile sug oranlar1 karsilastirildiginda cinayet sugunun
daha ¢ok kirsal alanlarda gergeklestigi goriilmektedir. Bu bilgiler dogrultusunda
intthar ve yaralama sugunun kente 6zgii bir su¢ oldugu, cinayet sugunun ise kirsal

alana 6zgii bir su¢ oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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Cinsel suglar kategorisinde sayilan cinsel saldir1 ve kiz kagirma suglarinin
ortaya ¢ikisi bakimindan kentsel ve kirsal alanlarda farkliliklar bulunmaktadir. Kirsal
alanlarda bireylerin cinsel duygular1 genellikle erken yasta evlendirilmeleri sonucu
baskilanmaktadir. Kentlerde ise her tiirli cinsel uyarana agik durumda olan
bireylerden cinsel agidan tatminsizlik veya sorun yasayanlar, kentlerin sagladigi
taninmama ve kimligini gizleme gibi avantajlardan da faydalanmak suretiyle sapkin
davramslar igerisine girebilmektedir (I¢li, 2012:29-31). 2007 yilinda Tiirkiye
genelinde 27 cezaevinde 227’si cinsel su¢lardan hiikiimlii toplam 2728 kisi lizerinde
yapilan aragtirmada hiikiimliilerden; % 73’iiniin il ve ilge merkezlerinde, % 21’inin
koylerde ikamet ettigi, cinsel saldir1 suglarinin % 75’inin il ve ilge merkezlerinde, %
16’smin koylerde, kiz kacirma suglarinin % 68’inin il ve ilge merkezlerinde %
29’unun kdylerde islendigi, faillerinin yarisinin su¢ magdurlarin1 hi¢ tanimadig
tespit edilmistir (I¢li, Arslan, Baspinar, Bahtiyar, Dinler ve Altay, 2007:27-40).
Arastirma sonuglarindan da anlasilacag tizere kiz kagirma sugu kirsal alana 6zgii bir

suc iken, cinsel saldir1 suglari ise kente 6zgii suclar arasindadir.

Teror, uyusturucu ve kagakeilik suglari ortaya ¢ikis ve islenisleri bakimindan
asayis sug¢larindan oldukga farkli ve karmasik bir yapiya sahip olmalar1 sebebiyle bu
suglarin kente veya kirsal alana 6zgii suglardan olup olmadigi ile ¢ok fazla genelleme
yapmak miimkiin degildir. Terdr orgiitleri kentsel veya kirsal alanlarda ya da her
ikisinde birden faaliyet yiiriitebildigi gibi terdr suglarmin tamami da hem kentsel
alanlarda, hem de kirsal alanlarda ortaya ¢ikabilmektedir. Uyusturucu maddelerin
imali veya ticareti konusunda daha ¢ok yurtdisi ve kirsal alanlar 6n plana ¢ikmakla
birlikte uyusturucu maddelerin sevkiyatt hudut kapilari, biiyiiksehirler ve denizler
tizerinden yapilmaktadir (Derdiman, 2010: 61-63). Basta esrar, eroin, kokain,
ecstasy, captagon olmak iizere uyusturucu maddelerin kullanimi1 konusunda kentsel
alanlar daha ¢ok ©on plana g¢ikmaktadir. Emniyet Genel Midirliigii tarafindan
yayinlanan Tiirkiye Uyusturucu Raporunda (EGM 2019; 27-40) 2018 yil1 igerisinde
meydana gelen toplam 144.819 sucun; % 77.29’unu kullanmak amaciyla uyusturucu
madde almak veya bulundurmak, % 20.61’ini uyusturucu madde imal ve ticareti
olustururken, tim sucglarin % 45’inin konusunu esrar maddesinin olusturdugu
goriilmektedir. Kacakeilik suglariin islenisi ile ilgili daha ¢ok yurtdisi ve kirsal
alanlar 6n plana ¢ikmakla birlikte kagcak mallarin satilmasi ve piyasaya siiriilmesi

bakimindan ise kentsel alanlar 6n plana ¢ikmaktadir. Emniyet Genel Miidiirliigii
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tarafindan yaymnlanan Kacakc¢ilik ve Organize Suglarlar Miicadele 2018 Raporunda
(EGM 2019; 27-59) kagakeilik su¢larin yogun olarak islendigi bolgeler bakimindan

daha ¢ok sinir illeri ve biiyiiksehirlerin 6n plana ¢iktigi goriillmektedir.

4. KENTE KARSI SUC

Kente kars1 su¢ kavrami, ¢gogunlukla kente 6zgii veya kentsel su¢ kavramlari
ile karistirllarak, bu kavramlarin yerine kullanilmakla birlikte bambaska bir anlam
ifade etmektedir. Kente 6zgli veya kentsel su¢ kavramlarmin konusunu kentsel
alanlarda bireyler tarafindan sahislara veya onlarin sahsi varliklarina karsi iglenen
suclar olustururken, kente karsi su¢ kavraminin konusunu kente ve kentin toplumsal
varhigina karsi islenen suglar olusturmaktadir. Kente karsi suglar, bireylerden ziyade
dogrudan dogruya kente, kentin dogas1 ve degerlerine karsi gerceklestirilen fiziksel,
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel zararlar ile saldirilar1 igermektedir. Bu dogrultuda kente
kars1 islenen suglar sonucu kent ve kentin fiziki mekani ile birlikte kentliler de zarar
gormekte, hem kente karsi sugun magduru, hem de faili olabilmektedirler (Mengi,
2007:47). Kente karsi sugun bir diger 6zelligi s6z konusu sugun, bireyler disinda
kamu kurumlar1 veya yoneticileri tarafindan da islenebilmesidir (Bal, 2006:215).
Bu acidan kente karsi suclarin ayn1 zamanda kamu kurumlarindaki yozlasma ile de

baglantili oldugunu séylemek miimkiindiir.

Kente kars1 sugu “kentin sahip oldugu ve temsil ettigi kimi nitelikleri ve
degerleri bozmak, ytkmak veya bu degerlere saldirmak sonucunu doguran kasit veya
kusurlu eylemlerin biitiinii” olarak tanimlamak miimkiindiir (Karasu, 2014:36).
Kapsami oldukga genis olan kente karsi1 suglar kentsel ¢evre, kent i¢i ulagim, kentin
tarthi mirasi, kentin kiiltiirel dokusu, gilivenli yasam hakki, kent sagligi, kent
ekonomisi, kent barisi, kent estetigi, kent mimarisi ve yonetime katilim gibi ¢ok
farkli alanlarda islenebilmektedir (Bal, 2006:215). Bu suglara kentsel doniistim
projeleri cergevesinde rant saglanmasi, imar ve goriintii kirliligine neden olunmasi,
dogaya zarar verilmesi, giiriiltli, cevrenin kirletilmesi, kiy1 alanlarinin kamu yararina
aykir1 kullanimi, tarihi yapilara ve kiiltiirel varliklara zarar verilmesi gibi pek ¢ok
ornek verilebilir (Mengi, 2007:47-48). Bu noktadan hareketle kente 6zgii suglarin bir
diger Ozelliginin biiylikk oranda yasalar tarafindan yasaklanmamakla birlikte,

kamuoyu nezdinde olusturdugu etkiden dolay1 su¢ olarak genel kabul gormesi
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oldugu da soylenebilir.

Kente kars1 suclar, ayn1 zamanda kentte yasayan bireylerin haklarinin, diger
bir ifadeyle kentli haklarinin da gasp edilmesi anlamina gelmektedir. Kentli haklari,
kentte yasayan her bireyin kamu hizmetlerinden yeterli diizeyde istifade etme,
kisiligini gelistirebilecegi sosyo-ekonomik ve kiiltiirel imkanlara sahip olma, kente
ait hizmetlerden yeterli diizeyde faydalanma, saglikli ve giivenli bir ¢evrede yasama
gibi imkan ve haklara sahip olmasim ifade etmektedir (Mengi, 2007:47). Kentli
haklarindan s6z edebilmek igin de bu haklarin; yasal giivence altina alinmig olmasi
ve haklarin kullaniminin veya gasp edilmesinin engellenmesi gerekmektedir (Bal,
2006:215). Bu baglamda kente karsi suglar ayni zamanda bireylere karsi da sug
olusturdugu icin bu suclarin yasalarla belirlenmesi ve kentli haklarinin gilivence

altina alinmasi1 6nem tagimaktadir.

Ulkemizde kente karsi suglar konusundaki hukuki diizenlemeler oldukca
sinirli olmakla birlikte, yapilan son degisiklerle birlikte 5237 sayili TCK’nin 181.-
184. maddelerinde ¢evrenin kirletilmesi, giiriiltiiye neden olma, imar kirliligine
sebep olma bagliklart altinda kente kars1 islenen suglar ve karsiliginda verilecek olan
cezalar agiklanmustir (5237 sayili TCK). TCK’da sayilan suglar, kente karsi islenen
suclarin gesitleri goz oniinde bulunduruldugunda olduk¢a sinirli kalmakta ve kente

kars1 suglarla miicadele konusunda oldukga yetersiz oldugu diistiniilmektedir.

5. KENTLERDE SUC VE SUCLULUGU ARTTIRAN SEBEPLER

Her toplumda farkli bir yonde ve hizda seyreden sanayilesme ve kentlesme
stireciyle birlikte toplumlarin sosyal, kiiltiirel, psikolojik ve ekonomik yapilarina gore
degisen siddette ve oranda bir takim sosyal problemlerin ortaya ¢ikmasi
kaginilmazdir. Normal toplumsal diizenden sapma seklinde goriilen sosyal
problemler, 6zellikle toplumsal degismelerin hizli bir bi¢imde olustugu yerler olan
kentlerde, toplumsal hayati daha ¢ok etkilemekte ve daha belirgin bir goriiniim
kazanmaktadir (Yildirim, 2000:75). Kentlerde ortaya ¢ikan ve kent hayati ile kent
insanint etkileyen bu problemlerin basinda ise su¢ ve sug¢ oranlarinda yasanan artig

gelmektedir.
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Mazisi olduk¢a eski zamanlara dayanan kent ve sug iliskisi, Ozellikle
kentlesme stireci sonucu kentlerde su¢ oranlarinin hizla artmaya baglamasi ile pek
cok bilimsel arastirmanin konusu haline gelmistir. Ulkemizde son zamanlarda artis
gostermekle birlikte, ozellikle XX. yiizyllda Avrupa ve Amerikan kentlerinde
kentlesme ve suc iliskisi, kentsel ve kirsal bolgelerde sugun dagilimi, kentlerdeki
sucun sebep ve sonuclari gibi konularda kapsamli g¢aligmalar yapilmistir. XX,
yiizyilda yapilan bu ¢alismalar sucun islenis, yogunluk, sekil ve sebepleri itibariyle
iilkenin farkli bolgeleri, biiyiik veya kiiclik olgekli sehirleri, kisal alan veya koyleri
gibi yerlerinde farkliliklar gosterdigini, benzer nitelikli bolgelerinde ise birbirine
benzestigini ortaya koymustur. Toplumlarin yapisal ozelliklerine gore bir takim
kiigiik farkliliklar bulunmasina ragmen, farkli kita ve tilkelerde yapilan arastirmalarin
sonuglarnin da birbirini dogrular nitelikte oldugu goriilmiistiir (Donmezer, 1984:56).
Bu dogrultuda birbirine yakin sartlara sahip ya da sorunlarin yasandigi bolgelerde

sug tiirleri ve oranlarmin biiyiik 6l¢iide benzestigi ¢cikarimini yapmak olanaklidir.

Bu baglamda, kentlerde su¢ ve suglulugun ortaya g¢ikmasi, yogunlugu ve
yayginlagmasinin kentsel mekanla dogrudan iligkili oldugunu séylemek miimkiindiir
(Giirbiiz, 2015:1). Kirsal kesimde veya kdylerde; toplumsal normlardan sapan bir
davranis olan su¢ ve suglulugun yogunlagsmasini Onleyen baskin bir toplumsal
kontrol mekanizmasi bulunmaktadir. Kentlerde ise bu mekanizmanin yerini, zayif bir
kontrol unsuru olan resmi denetim sistemi ve resmi Orgiitler almaktadir.
Bireyselligin, 6zgiirliigiin ve ikincil iligkilerin 6n plana ¢iktig1 kentlerdeki zayif
kontrol mekanizmasi suga egilimli olan bireyleri engelleme noktasinda oldukga
yetersiz kalabilmektedir (Ozek, 1973:78-79). Kentlerdeki iliskilerin kirsal toplumun
iliskilerinden farkli olarak; gayri samimi, degisken, yiizeysel, kismi ve ikincil
nitelikte olan yonii kent insanlarmin kendileri ile bas basa kalmalarina,
yalnizlagsmalarina, kendilerine ve topluma karsi yabancilagsmalarina, olaylara karsi
kayitsiz kalmalarina, giivensizlige ve anomik bir yapiya biiriinmelerine sebep
olabilmektedir (Yildirim, 2000:121-126). Kentlesme siirecinde toplumsal yapi,
orgiitler ve iligkilerde yasanan bu zithk ve karmasa siddet ve sug¢ oranlarinin

artmasina sebep olmaktadir.

Kentlerde su¢ ve suclulugun artisina sebep olan onemli faktorlerden birisi

kentlerde meydana gelen kiiltiirel degisimdir. Kentlesme siireci gelenek ve
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gorenekler, inanig, goriis ve degerler sistemi ile din, ahlak, aile yapisinda ciddi
degisiklikler meydana getirmektedir. Heterojenlik ve bireyselligin 6n plana ¢iktig
kentlerde geleneksel toplumlardaki uyum ve dayanigsmanin yerini tezatlar, farkli
cikar ve talepler ile catigmalar almaktadir. Kentlerin bu yonii bireylerin toplumsal
disiplinin digina ¢ikan hareketlerine ve suclarin olusumuna katki saglayabilmektedir
(Ozek, 1973:78-79). Toplumsal degerlerin kaybolmaya basladig1 kentsel mekanlarda
ozellikle fuhus, kumar, uyusturucu madde kullanimi, miistehcenlik, sarhosluk gibi
suglarin daha yiiksek oranda gergeklestigi goriilmektedir (Yildirim, 2000: 126). Bu
noktada kiiltiirel degismelerin etkisinin daha ¢ok kente yeni gelenler iizerinde etkisi

oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Bunun yaninda kentlerde bulunan fiziki imkansizliklar, toplumsal
esitsizlikler, ¢cevre ve trafik sorunlari, hareketlilik ve yogunluk, ekonomik bunalimlar
gibi faktorler insanlarin psikolojilerinde olumsuz etkilere sebep olabilmekte ve bu
durum da bireyi siddet egilimine ve sug islemeye yoneltebilmektedir (Karasu,
2008:258). Diger bir ifadeyle kentlerde siddet suglarinin yogunluk gdstermesinin
temelinde yatan en onemli sebeplerden birisi kentlerde bulunan toplumsal ve fiziki

imkansizliklardir.

Kentlesmenin hizlandig1 yilar olan 1950’1 yillardan baslamak tizere gelismis
tilkelerde, son yillarda ise gelismekte olan iilkelerde artis gosteren su¢ oranlarinin
nedenleri arasinda kentlesmenin yaninda, kentlesme hizinin oldukga yiiksek olmasi
da 6nemli bir faktdrdiir (Kizmaz, 2012:56-57). Ozellikle niifus artis1 ile kentlesmenin
hizli gergeklesmesi sonucu kentsel alanlarin sagliksiz sekilde biiytidiigii kentlerde sug
oranlarinda da artig goriilmektedir. Benzer nitelikli kentler arasinda yapilan
arastirmalarda; niifus artis hizinin yiiksek oldugu kentlerde yasanan intihar ve
bosanma suglar ile genel suglara ait istatistiklerin, kentlesme hizinin yavas oldugu
yerlere gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Donmezer, 1974:62). Bu baglamda;
kentler hizla kalabaliklastik¢a insanlar lizerindeki sosyal kontroliin ortadan kalktigi
(Giirbiiz, 2015:1), topluma ve kente karsi suglarin yogun olarak islendigi yerlere

dontistiigiinti soylemek miimkiindiir.

Kentlesme siireciyle birlikte en fazla yayginlik kazanan sug tiirlerini

miilkiyete karsi islenen suglar olustururken, bunlardan en fazla artis gosteren ise
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hirsizliktir. Kentlesme siireci sonunda kente gelenlerin kentte barinabilmesi ve
hayatlarin1 idame ettirebilmesi i¢in belli maddi olanaklara sahip olmasi
gerekmektedir. Ancak hayatin1 idame ettirmek i¢in gerekli ekonomik olanaklara
yasal yollarla ulasamayan ya da siirh diizeyde ulasan kesimde, diger degerlerin de
erozyona ugramasi ile su¢ ve sugluluk olgusu ortaya ¢ikabilmektedir. Bu ekonomik
kosullar arasinda igsizlik, yoksulluk, iicretlerin diisiikligii, yiiksek maliyetler, gelir
dagilimindaki diizensizlikler, ekonomik esitsizlikler gibi olumsuz faktorler yaygin
olarak bulunmaktayken, kentlerde ekonomik ve mali firsat ile kaynaklarin zenginligi
gibi kentlesme agisindan olumlu faktérler de bulunabilmektedir (Karasu, 2008:256).
Bir bagka ifadeyle kent, ekonomik yonii itibariyle hem suglularin ortaya ¢ikmasina,

hem de sug faaliyetlerini slirdiirmelerine yonelik ¢esitli olanaklar saglamaktadir.

Kentlerin, kirsaldan kentlere gelen kitlelerin taleplerini karsilayamamasi
kentlerde, is ve konut ac¢igmin olusmasi ile toplumun sosyo-kiiltiirel dengesinin
saglanamamast; kentlerin yapisinin bozularak, ¢ogunlugu issiz bireylerden olusan
gecekondu veya ucuz konut bolgelerinin hizla ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bu
bolgelerde yerlesen kitleler kente ait kiiltiirden koparak, kendilerine ait ve kendine
has ozellikleri olan birer kiiltiir olusturmustur. Hayat sartlar1 ile bogusan, siirekli
gecim sikintist yasayan, egitim-6gretim olanaklarina ulasamayan, ¢ogunlukla issiz
veya diisiik gelirli islerde calisan kisilerin yasadigi bolgeler; alkol ve uyusturucu
maddelerin yogun olarak kullanildigi, hirsizlik sucglarimi isleyenlerin = siklikla
barindigi, su¢ ve terdr oOrgiitlerinin istismarina acik alanlar haline doniismiistiir
(Turkdogan, 1998:18). Bu agidan kentlerde bulunan gecekondu boélgeleri ile
¢Oziilmiis alanlarin pek ¢ok suc¢ ve yeni sug tiirliniin ortaya ¢ikmasi igin elverisli

ortam sagladigin1 soylemek olanaklidir.

Kentlesme ve kentlilesme olgusu ile birlikte degisen sosyal yapida suglar
sadece sayisal olarak artmamakta ayni zamanda nicelik olarak da artis
gostermektedir. Kentsel alanlarda kirsal topluluklarda pek fazla goriilmeyen ve
kentsel alanin kompleks yapisinin ortaya ¢ikardigi profesyonel suglar, orgiitlii suglar,
organize suclar, beyaz yaka suglari, bilisim suglar1 gibi sug tiirlerinin de ortaya
ciktig1 ve son zamanlarda giderek yaygnlik kazandigi goriilmektedir (Yildirim,
2000: 126). Kentler bu yonii itibariyle ayn1 zamanda sug tiirlerinin farklilastigi ve

yeni sug tiirlerinin ortaya ¢iktig1 alanlardir.
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6. KENTLESME VE KENTLILESMENIN SUCA ETKISI

Kentlesme ve kentlilesme siireclerinin, su¢ ve su¢ oranlarma etkisine iliskin
yapilan pek c¢ok aragtirma s6z konusu siireglerin, kentlerde su¢ ve sugun artis

sebepleri ile dogrudan iligkili oldugunu gostermektedir.

Levitt’in (1998; 61-81) ABD’de 1993 yilinda niifusu 500.000 iizeri ve 50.000
altt olan sehirlerdeki su¢ oranlar iizerinden yaptigi arastirma; niifusu 500.000 ve
tizeri olan kentlerdeki su¢ yogunlugunun, niifusu 50.000 ve alt1 olan kentlerdekine
gore 4 kat daha fazla oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Vanderschueren (1996; 93-112)
niifusu 100.000 ve iistii olan diinya kentlerindeki su¢ ve su¢ magduriyet oranlarin
incelemis; niifusu 100.000 ve Ustli olan kentlerde yasayanlarin yaridan fazlasinin
yakin zamanda su¢ magduru olduklari, su¢ oranlarinin en yiiksek oldugu yerlerin,
gelismis ve sagliksiz kentlesmeye maruz kalan filkeler olduklar1 sonuglarina
varmistir. Levitt ve Vanderschueren’in yaptigi arastirmalar kentlesme orani ve

biiyiik-kiiciik 6lgekli sehirler ile sug arasindaki iliskiyi dogrulamaktadir.

Glaeser ve Sacerdote (1999:225) ABD’de yerlesim yerlerinin biyikligi,
yogunlugu ve sug iligkisini konu alan arastirmalarinda; metropoliten alanlardaki sug
oranlarinin diger kentlerden % 79 ve kirsal alandan % 300 daha fazla oldugunu,
yogunluk ve hareketliligin yiiksek oldugu New York ve Los Angeles metropollerinde
diger metropollere nazaran siddet sucunun 2,5 kat, tim suglarin ise 4 kat fazla
oldugunu tespit etmistir. Boyraz ve Giilkiran (2014) ise 2010 yilinda Malatya ilinde
yaptiklar1 arastirmada ilde gerceklesen 617 hirsizlik sugunun rastgele bir dagilis
gostermedigi, niifusun yogun oldugu bolgelerin  hirsizlik sugunun yiiksek
goriilmesinde etkili oldugu sonucuna varmislardir. Yapilan her iki arastirma da
kentlerdeki yogunluk ve hareketliligin suc¢larin artig1 ve dagilisinda etkili oldugunu

gostermektedir.

Glimiis (2004; 98-109) kentlesme ve sug iligkisini, niifusu 200.000 ve iizeri
olan 75 Amerikan sehrinde cinayet, tecaviiz, soygun ve saldirt suglari iizerinden
arastirdigl calismasinda; kisi basina diisen gelirin artmasinin miilkiyet suc¢larinin

oraninmi azalttifini; gelir adaletsizligi, niifus yogunlugu ve kentlerdeki siyah irkin
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sayisinin artmasinin ise arastirmaya konu tiim suglarin oranlarini arttirdigini tespit
etmistir. Bu ¢alisma, 6zellikle kentlesme ve kentlilesme siireci sonrasi ortaya ¢ikan
sosyal problemlerin kentlerdeki su¢ oranlarini arttirdigmi farkli degiskenlerle

gostermektedir.

Ferdinand (1991; 42-58) sosyal yapi ve sug¢ arasindaki iliskiyi tarihsel
perspektifte arastirdigi ¢calismasinda; kentlerin yapisi ile bazi suglar arasinda anlaml
iliskiler oldugunu, sanayi ge¢misi olan ve halihazirda sanayilesmis kentlerde hirsizlik
sugunun yaygin olarak islendigini, tarima dayali iiretimin hakim oldugu veya yeni
sanayilesen kentlerde ise siddet suclarinin daha yaygin oldugunu gostermistir.
Amerika’da yapilan bagka bir arastirma ise diger topluluklara nazaran aile yapisi
daha saglikli ve diizenli olan Hint asilli Amerikan vatandaslarinin kentlerde hem
daha az oranda suca karistigi, hem de su¢ korkusunu daha diisiik oranda
hissettiklerini tespit edilmistir (Karasu, 2012:178). S6z konusu ¢alismalar, gelencksel
toplumlardaki kontrol mekanizmalarinin sugu biiyilikk 0Olgiide Onledigi ve
kentlesmenin suglarin ortaya ¢ikisi ve tiirleri lizerinde etkili oldugu hususunu teyit

etmektedir.

Ingiliz Ulusal Istatistik Ofisinin 2018-2019 yillar1 arasinda islenen suglara
iligkin yaymladig: verilerde (www.ons.gov.uk) sug oranlarinin kentsel alanlarda daha
fazla oldugu, kentsel alanlarda kirsal alanlara gore kisilere karsi siddet sugunun %
46, cinsel suclarin % 27, soygun sugunun % 930, evden hirsizlik sugunun % 275,
arag hirsizlign sugunun % 320 daha yiiksek ¢iktig1, bu suglarm Ingiltere genelindeki
suclarin % 50.5’ini olusturdugu belirtilmistir. S6z konusu ¢alisma kentsel ve kirsal
alanlarda islenen sug tiirlerinin farklilik gosterdigini veya oranlarinin artig/azalis

gosterebilecegini dogrulamaktadir.

Ali ve Gilinayergiin’iin (2006) iilke genelinde 2001-2003 yillar1 arasinda
kentlerde islenen toplam 342.644 sucgtan mala karsi ve sahsa karst suglar iizerinde
yaptiklar1 aragtirma; tiim suglar arasinda mala karsi suclarin % 55 ve sahsa karsi
suclarin % 45’lik bir orana sahip oldugu, mala kars1 suclarin % 81.1°lik kismim
hirsizlik sugunun, sahsa karsi suglarin % 42.2°lik kismini yaralama sugunun
olusturdugu, sehirlerde islenen suclarin biiyilk ¢ogunlugunun Istanbul, Ankara,

Izmir, Bursa ve Antalya gibi sosyo-ekonomik gelismislik diizeyinin yiiksek oldugu
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biiyiik sehirlerde toplandigi, 10.000 kisiye diisen su¢ oraninin en yliksek oldugu 28
kentin 2’si disinda tamaminin batidaki gelismis sehirler oldugunu gostermistir.
Calisma, kentlerdeki ekonomik faktorlerin su¢ ve su¢ oranlar iizerinde etkili

oldugunu gostermektedir.

Icli'nin  1989-1991 yillarim kapsayacak sekilde gerceklestirdigi cezaevi
anketlerinde hirsizlik mahkimlarinin % 57.6’s1 gelirlerinin geginmeye yetmedigini
beyan etmistir (Golbasi, 2008:186). Yine, 2000 yilinda Bursa ilinde meydana gelen
14114 hirsizlik olayina ait veriler {izerinde yapilan analizde ise bu sugu isleyenlerin
% 64’liniin issiz oldugu goriilmistiir (Derdiman, 2010:57). Bu baglamda kentlesme
ve kentlilesme siireci ile birlikte artis gosteren issizlik ve yoksullugun su¢ oranlarini

arttirdig1 goriilmektedir.

Kentlesme ve kentlilesme siirecinin kentlerde su¢ ve suclulugu arttirmasinin
yaninda suglarin sekil degistirmesi ve yeni sug tiirlerinin olugsmasi {izerinde de ciddi
bir etkisi bulunmaktadir. Bu bakimdan kentlesme ve kentlilesme siireci sonrasi sekil

degistiren ve yeni nesil sug tiirleri lizerinde de durulmasi 6nem tasimaktadir.

7. KENTLESME VE KENTLILESME SURECINDE SUCUN SEKIL
DEGISTIRMESI

Sucg, gecmisten glinlimiize kadar tarihin her devresinde goriilmiis, zamana,
mekana ve degisen kosullara gore degisim gostermekle birlikte varligin1 her zaman
stirdlirmiigtiir. Tarihi silire¢ icerisinde bazi1 sug tiirleri ortaya c¢ikarak daha sonra
kaybolmusken (kole ticareti, haydutluk, eskiyalik vb.), bazi sug tiirleri ise degisime
ugrayarak yeni bir takim suglarin ortaya ¢ikmasinmi saglamistir. Kentlesme siirecine
kadar suglarin gecirdigi evrim daha ¢ok uygarlikta yasanan gelismeler dogrultusunda
sekillenmigtir. Uygarligin baslangicindan itibaren gerceklesen yazinin, vergi
siteminin, paranin, ulagim araglarinin ve degerli madenlerin kesfi gibi unsurlar
suclarin sekil degistirmesi lizerinde etkili olmustur. Ayrica bu siiregte kokenini
hirsizlik sugunun olusturdugu korsanlik, dolandiricilik, yankesicilik, gasp, haydutluk,
eskiyalik, cetecilik, kapka¢ gibi baska suglardan tiireyen pek ¢ok yeni sug tiirii de
ortaya c¢ikmistir (Roth, 2017: 233-321). Modern toplum ve bilgi toplumu

donemlerinde ise sugtaki sekil degisimi en iist noktaya ulagsmistir.
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Sanayi toplumundan giiniimiize sucun sekil degistirmesinde, temelinde
kentlesme ve kentlilesme siireglerinin yer aldigi iki biliyiik sigrama yasanmustir.
Birinci sigrama donemi sanayi devrimi sonucu teknoloji, ulasim, haberlesme ve
ekonomik alanlardaki ilk gelismeler sonrasi yasanan biiyiik toplumsal doniisiimdiir.
Bu stirecte kentler yarattig1 imkanlarla merkezi idarelerin kontrolii disinda biiyiik goc¢
hareketleri sonucu kirsal alanda yasayan niifusu kendilerine ¢ekmistir. Ikincisi ise
1990’Ih yillar sonrasi ozellikle bilisim, teknoloji, iletisim ve ekonomi alaninda
yasanan yeni gelismelerin getirdigi kiiresellesme siirecidir. Kiiresellesme siirecinde
kentler sermayenin ve bilginin topladigi, devletlerin dahi &tesine gecen kiiresel
merkezler haline gelmis (Cinoglu, 2019: 4), niifus sanayilesme siirecinden farkli

olarak diger kentlerden kiiresel kentlere dogru kaymaya baslamustir.

Bu siirecte 0Ozellikle bilisim alaninda meydana gelen gelismeler 1s18inda
bilgisayar ve internet kullaniminin kamu, bankalar, ticari isletmeler ve 6zel sektoriin
tiim alanlarinda yayginlik géstermeye baslamasi su¢ olgusunda 6nemli degisiklikler
meydana getirmistir. Bilgisayar ve internetin kullanilmaya baglamasi ve yeni
teknolojiler, sugu iki yonde sekillendirmistir. Bunlardan ilki suglularin giderek
teknolojiyi kullanmaya baslamasi neticesi bilgisayar ve ag kullanilarak islenen
bilisim suglar1 oraninda artis yasanmasi, digeri ise bazi suglarin islenisi iizerinde
kokli degisiklikler meydana gelmesidir (Hagan, 1994:1-31). Su¢ olgusunda ve sugun
islenisinde meydana gelen bu degisiklikler sadece birka¢ su¢ ile sinirli kalmamais
hirsizlik, dolandiricilik, santaj, tecaviiz, cinsel istismar, cinsel taciz, ¢ocuk istismari,
organize suglar, fuhus, siddet, kagakgilik (silah, uyusturucu, insan), tehdit suglar1 gibi
hemen hemen tiim suglar lizerinde etkili olmustur. Teknolojik gelismelerle baglantili
olarak gilinlimiiz diinyasinda her tiirlii sugu internet ortaminda islemeye yonelik

imkanlarin bulundugunu sdylemek miimkiindiir.

Teknoloji her zaman dolandiricilik ve hirsizlik suglarinda 6nemli rol
oynamistir. Siirecin baglangicinda telefon dolandiriciligi veya mail yoluyla zararl
yazilim gonderme seklinde islenen hirsizlik suclarinda, suglular tarafindan
belirlenmis veya simrlt bir miktarda para elde edilebilmekteydi. Bankacilik
faaliyetlerinin yayginlagsmasi ve kredi kartlarinin kullanilmaya baslanmasi ile birlikte

hirsizlik sugu 6zellikle ATM’ler, gaz pompalari, marketlerde bulunan pos cihazlarina
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yerlestirilen ¢ipler aracilifiyla gerceklestirilmeye baslanmistir. Kartin manyetiginde
bulunan verilere ulagilmasi yoluyla elde edilen bilgiler klonlanmis kartlar yapilmasi,
ele gecirilen bilgilerle ek hesaplar agilmasi, kredi ¢ekilmesi (policeforum.org) veya

kartin i¢inin bosaltilmasi gibi sug faaliyetleri i¢in kullanilmistir.

Internet kullanimmin yayginlasmasi sonrasi siirecte kredi kartlar1 iizerinden
bilgileri kopyalama islemi yerini, banka veya sirketlerin dogrudan finansal
sitemlerine erisim yoluyla c¢ok sayida kisiden ve yiiksek miktarlarda hirsizlik
gerceklestirilmesi faaliyetlerine birakmustir. Insanlarin  yaygin olarak e-posta,
facebook, instagram, twitter gibi sosyal medya hesaplarin1 kullanmaya baslamalari
kimlik hirsizhigi adi verilen sug¢ tiriiniin ortaya g¢ikmasi ve Kimlik ile hesap
bilgilerinin ele gegirilmesini kolaylastirmistir. Gilinlimiizde yaygin olarak kullanilan
ve fidye yazilimi1 adi verilen uygulama santaj sucunun teknoloji sonucu degisime
ugramis halini yansitmaktadir (europol.europa.eu). So6z konusu sug, klasik
yontemlerden farkli olarak kullanicinin bilgisayar veya agina girerek yapilan
cevrimici saldir1 ile sisteme erisiminin engellenmesi ve fidye istenmesi yoluyla

islenmektedir.

Bilisim alaninda yasanan degisiklikler cinsel taciz, tecaviiz gibi suclar ve bu
suglarin islenisi bakimindan da degisiklikler meydana getirmistir. Bilgisayar veya
cep telefonlarina uzaktan baglanmak suretiyle telefon veya bilgisayardaki goriintiileri
ya da bilgisayar kamerasini ele gegirerek, tehdit ve santaj yoluyla magdurlar1 cinsel
istismar ve iligkiye zorlama suglar1 (sextortion) fiziksel saldirilarin yerini almaya
baslamistir. Sosyal medya platformlarinin yogun olarak kullanilmaya baglanmas ile
kandirma, aldatma veya zorlama gibi metotlarla sosyal medyadan temas kurulan
cocuklarin istismar edilmesi (policeforum.org) ve c¢esitli bilgisayar oyunlar
araciligiyla ¢ocuklar1 intihara yonlendirme de son zamanlarda yaygin olarak goriilen

suclardandir.

Sugun sekil degistirmesinin bir diger tiiriinii; genel kullanima kapali olan ve
bireysel kullanicilarin géremedigi, genellikle kamu kurumlari, bankalar ve finans
kuruluglar1 tarafindan kullanilan karanlik ag (dark web) olarak adlandirilan
internetteki gizli alanlarin organize sug faaliyetleri, kagak¢ilik (uyusturucu, silah,

insan) ve fuhus suglari i¢in kullanilmasi olusturmaktadir. Sifreli bir erisim saglayan
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ve kimligi maskeleyen karanlik aglarda agilan e-ticaret siteleri lizerinden uyusturucu
ve silah satigi, kacak¢ilik, fuhus gibi suglar online olarak islenebilmektedir
(europol.europa.eu). Ozetle tiim suglar iizerinde uygulanabilir hale gelen yeni
teknolojilerin sagladigi avantajla bilgisayar ve internet araciligiyla islenen sug

oranlar1 her gegen giin artmakta ve yeni sekiller almaktadir.

Suclar, sug tiirleri ve sugun sekil degistirmesi incelendikten sonra kentlesme
ve kentlilesme siirecinde sugu ortaya c¢ikaran sosyal faktorlerin de {izerinde

durulmasi ¢aligmamiz agisindan 6nem tasimaktadir.

8.KENTLESME VE KENTLILESME SURECINDE SUCU ORTAYA
CIKARAN SOSYAL FAKTORLER

Kentlerde sugu ortaya ¢ikaran sosyal faktorler go¢, gecekondulagma,
ekonomik kosullar, yoksulluk, kente uyum sorunu, madde kullanimi, egitimsizlik,

din ve sug iliskisi basliklar1 altinda agiklanmustir.

8.1. Goc ve Sug Tliskisi

Tarihi insanlik tarihi kadar eski olan ve gesitli toplumsal, sosyal, iktisadi ve
siyasi temelleri bulunan gog olgusu (Tas, Kogar ve Cigek, 2017: 1370-1371), sug da
dahil olmak iizere kentlesme ve kentlilesme ile birlikte ortaya ¢ikan pek ¢ok sosyal
problemde 6ncii rol oynamaktadir. Yerlesmek amaciyla; bireyler, gruplar veya biiyiik
topluluklar halinde, bir yerden baska bir yere yonelik gerceklesen niifus hareketlerini
ifade eden go¢ siireci, aym zamanda toplumdan topluma da farkliliklar
gostermektedir (Tekeli 1998:10). Goc¢ olgusu gelismis ve gelismekte olan iilkeler
arasindaki toplumsal ve ekonomik farkliliklarin bir sonucu olarak farkli nedenlerden

kaynaklanmakta ve farkl: stirecleri izlemektedir.

Hizli gog¢ siirecinde kentlerin niifusunda meydana gelen yliksek artisa karsilik
sehirlerdeki hizmetlerin aym1 diizeyde kalmast ve yeni kurumlarin devreye
sokulamamasi, kentlerde ¢ok sayida sorunun ortaya ¢ikmasi ile sonuglanmaktadir
(Kiray, 2003b:22). Gogle birlikte ortaya ¢ikan sorunlar; toplum, yapilar ve kurumlar

tizerinde koklii degisikler meydana getirdigi gibi, bireyin davranis ve tutumlarinda da
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farklilagmalara sebep olabilmektedir (Dursun, 1998:31-32). Aliskin olduklar1 ve
yasadiklar1 ¢evreden ayrilmak zorunda kalan bireyler, eski ¢evrelerinden tamamen
farkli bir yer olan kentte; issizlik, barinma, uyum, diglanma, egitim ve saglik sorunu
gibi kendi baslarina ¢ézemeyecekleri sorunlarla karsilasabilmektedir. Kente gelisle
birlikte geleneksel degerlerden ve ailesinden uzaklasan, geleneksel yapida ailenin
sagladigi maddi ve manevi destegi de kaybeden bireyler, cogunlukla kentte
umduklar1 ve aradiklar1 yasantiyr bulamamaktadir (Yildirim, 2004:85). lIyi bir is
edinme veya yiiksek yasam standartlarina erisme amaciyla geldikleri kentlerde
hayallerine erisemeyen, diislik gelirli bir iste ¢alisan veya issiz kalan bireyler, bunun
sonucu biiyiik bir hayal kirikligi yasamaktadir. Durumun diizeltilebilecegine dair
inanglarin yitirilmesi veya her gecen giin daha kotiiye gitmesi kente gogenlerin inang
ve degerler sisteminin ¢Okmesine, kendilerine ve yasadiklar1 c¢evreye
yabancilagsmalarina sebep olmaktadir. Yasanan ¢dziilme sonras: kirsal topumdaki
kontrol mekanizmalarinin kentlerde bulunmamasinin da etkisiyle bireyler suca agik
bir hale gelmekte ve suga yonelebilmektedir (Senyapili, 1978:30). Bu durum
bireylerin sug, siddet, alkolizm ve kumar gibi davraniglara yonelmesine sebep

olabilmektedir.

Kente gd¢ hareketi sonrasi kente gé¢ eden yiginlarin kentlerde belli alanlara
yerlesmesi, kentlerin homojen yapilarini bozmakta ve hem gdcenlerin yerlestikleri
bolgelerde, hem de kentin tamaminda c¢esitli sosyo-kiiltiir problemlerin ortaya
¢ikmasina sebep olmaktadir (Geray,1997:129). Bu problemlerin basinda; gog¢ yoluyla
kente gelenlerin kentlilesmelerine engel olan, kente uyum ve kentle biitiinlesme
sorunu gelmektedir. Kente gogenlerin yerlestikleri bolgeler zaman igerisinde hizla
fakirlesmekte, kent yasaminin etkisiyle gelenek ve gorenekler ile geleneksel
degerlerin koruyucusu olan aile kurumu ¢okmektedir (Gokulu 2010, 221). Bu durum,
cogunlukla ilk gbgenler tarafindan ¢esitli ara kurumlar veya tampon mekanizmalar
aracilifiyla ¢oziilse de, genellikle gdcenlerin ¢ocuklari olan ve 2. nesil gogmenler
olarak adlandirilan bireyler iizerinde olumsuz etkiler birakmakta; sug, sugluluk ve

su¢ oranlarinin artmasina sebep olmaktadir.

Gog ile sug¢ ve sugluluk arasindaki baglantiy: arastiran ilk arastirmacilardan
olan Sellin’in (1931) arastirmalar1 da bu hususu dogrulamaktadir. Sellin yaptig

arastirmalarda, go¢menlerle kent sakinleri arasinda su¢ ve sucluluk agisindan kayda
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deger bir fark bulamadigin1 ancak gé¢menlerin ¢cocuklart arasinda bulunan sug ve sug
isleme egilimlerinin yerli halka oranla oldukca yiiksek seviyelerde ¢iktigini tespit
etmistir (Gokulu, 2010:222). I¢li’nin (2012; 29) mala ve sahsa kars1 suglar ile cinsel
suclardan hiikiimlii 1778 kisi lizerinde yaptigi arastirma ise mala karsi islenen
suclardan islem gorenlerin yartya yakininin go¢ eden ailelerden geldiklerini
gostermistir. Bu bakimdan kente gog siirecinin su¢ ve sugluluk, ozellikle de geng

suclulugu iizerinde etkili oldugunu séylemek miimkiindiir.

8.2. Gecekondulasma ve Sug Iliskisi

Kentlesme hareketinin hizli yasandigi gelismekte olan iilkelerde varligina
sikca rastlanilan gecekondular, kente go¢ yoluyla gelen ve ozellikle diisiik sosyo-
ekonomik statliye sahip insanlarin, kentin yakin ¢evresinde kamuya veya bagkalarina
ait araziler iizerinde yasadigi olarak insa ettikleri sagliksiz ve plansiz konut
bolgeleridir (Bal, 2003:93). Kente ilk gelis siirecinde issizlik, konut sorunu veya
maddi gerekgelerle alternatif bir yer olarak goriilen ve yerlesilen gecekondu
bolgelerinde yasam kalitesi, altyapi, ulasim, egitim, saglik gibi problemler kentin
merkezlerine gore oldukga yiiksek seviyelerde bulunmaktadir (DPT, 1997:17).
Gecekondu bolgeleri, ekonomik gerekgelerle gecici olarak barmma amaciyla
yerlesilen bolgeler olsa da, kentlerdeki yasam kosullarinin zorlugu sebebiyle zamanla
kalic1 hale gelmekte ve bu bolgelerde yasayanlar giderek fakirlesmektedir. Kent
yonetimlerince de i¢inde yasayanlarla birlikte kendi haline birakilan gecekondu
bolgeleri hizla yoksullugun ve issizligin hiikkiim siirdiigii bolgeler haline

doniismektedir.

Kentlesme siireciyle birlikte kente gelen ve gecekondu bdlgelerine
yerlesenler, 1yi1 bir 15 ve gelire sahip olamadiklar1 gibi hemen hemen her giin benzer
ekonomik ve sosyal sorunlarla miicadele etmenin de etkisiyle gelecege yonelik
beklentilerini yitirmektedir. Yasadiklar1 ve kent kiiltiiriiyle 6zdesmeyen, hatta
cogunlukla catisan alt kiiltiiriin de etkisiyle bu bdlgelerde yalmizlik, uyumsuzluk,
yabancilasma, bunalimlar, sarsintilar ve 1i¢ c¢atismalar yogun bir sekilde
yaganmaktadir. Bunlarin bir sonucu olarak gecekondu bolgelerinde alkolizm, kumar,
aile ici siddet, kavga, yaralama, uyusturucu kullanimi, intihar, aile kavgalar1 gibi

suglarin yogun olarak islendigi goriilmektedir (Gokge, 2004:2-4). Konuyla ilgili
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Ankara ilinde gecekondu bdlgeleri lizerinde yapilan bir arastirmada, gecekondu
bolgelerinin yogun oldugu Altindag semtinde; darp, hakaret, kumar, sarhosluk,
yaralama suglarinin siklikla islendigi, yapilan benzer nitelikli bir arastirmada yine
gecekondu bélgelerinin yogun oldugu Mamak ilgesinde; cinayet, adam yaralama ve
hakaret suglarinin yaygin olarak goriildiigii seklinde birbirini destekler sonuglara
ulagilmistir (Karasu, 2012:184-185). Dolayisiyla diizensiz sekilde gergeklesen gocler
sonucu ortaya ¢ikan sagliksiz kentlesmenin, lilkemizde yasanan siddet olaylarinda ve

su¢ oranlarinin artisinda 6énemli bir roliiniin oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Her tiirlii imkan ve olanaktan yoksun gecekondu bdlgeleri, bu bolgelerde
yasayan go¢men cocuklarmin gelisimlerini sosyal ve psikolojik agidan etkileyecek
pek ¢cok olumsuzlugu biinyesinde barindirmakla birlikte onlarin her an sug islemesini
saglayacak sartlar1 da olusturmaktadir. Ekonomik agidan tatminsizlik igerisinde olan,
yoksulluk icerisinde biiyiiyen, istedikleri hayata normal yoldan ulamayacagini
diisiinen, ¢ogunlukla dislanmis ve etiketlenmis gencler, diger insanlarin yasam
tarzlar1 ve kentteki tiiketim kiiltiiriiniin de etkisiyle hirsizlik basta olmak tizere gesitli
suglara yonelebilmektedir (Avei, 2008: 61). Diger taraftan gecekondu bolgeleri gelir
adaletsizligi ve toplumsal esitsizlikler gibi konular bahane edilerek terdr orgiitleri ve
organize su¢ Orgiitleri tarafindan da eleman kazanma faaliyetleri bakimindan yogun

sekilde istismar edilmektedir.

8.3. Ekonomik Kosullar ve Suc Tliskisi

Kentlesme ve kentlilesme siirecinde kentlerde meydana gelen suglar
aciklama noktasinda 6nde gelen faktorlerden birisi ekonomik kosullardir. Kentler,
sahip olduklari ekonomik imkan ve kabiliyetler ile ekonomik hareketliligin merkezi
ve refah seviyesinin yiiksek oldugu yerlerdir. Bu yoniiyle kentler, ekonomik eksenli
suglarin iglenmesi i¢in gerekli kosullarin kentsel mekanda daha kolay bir sekilde
ortaya ¢ikmasina, kente uyum ve kentle biitiinlesme sorunu yasayan bireylerin maddi

imkansizliklarin da etkisiyle suga yonelmesine sebep olabilmektedir.

Kentlesme siireciyle birlikte kente bir is bulma ve daha iyi yasam kosullarina
sahip olma amaciyla gelen bireylerin bu diisiinceleri ¢ogunlukla kentin gergekleri ile

ortismemektedir. Kentte var olan is ve meslekler belli bir egitim, bilgi ve beceri
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isteyen meslekler olmalar1 sebebiyle; kente gelen bireyler hayatlarmi idame
ettirebilmek adia ¢ogunlukla gelir seviyesi diisiik ve niteliksiz iglerde ¢aligsmaktadir.
Calisilan bu mesleklerin higbir glivencesinin olmamasi, getirisinin diisiik ve calisma
sartlariin agir olmasi bireylerde ve ailelerinde ciddi psikolojik problemlerin ortaya
cikmasina sebep olabilmektedir. Yagsanan psikolojik problemler, birey ve aileyi tehdit
ederek alkolizm, bosanma, intihar, silahli soygun, cinayet gibi suglarla
sonuglanabilmektedir (Peker vd., 1997:61). Ekonomik sikint1 ve issizlik sebebiyle
maddi olanaklara siirl diizeyde ulasabilen ya da hi¢ ulasamayan bireyler, yasadisi
yollarla gecimlerini saglamaya yonelebilmekte ve hirsizlik, fuhus, kumar,

dolandiricilik, sahtecilik gibi suglar artis gostermektedir.

Kentlesme ve kentlilesme siirecinde bu durumun en biiyiik etkisi, ailenin
cocuk ve geng bireylerinde goriilmektedir. Her tiirli degisiklige agik olan gengler,
kent yasaminin zenginlik ve refah diizeyi ile kendi yasantis1 arasinda ciddi bir
bocalama yasamaktadir. Bu bocalama sonucu; okul ve aile ¢cevresinden uzaklasilmasi
gibi durumlar goriilebildigi gibi, kolay yoldan para sahibi olmak ve zenginlik
icerisinde yasamak saikiyle su¢ ve sug¢ Orgiitlerine yonelimler de artmaktadir
(Yaman, 2012:232-234). Bu bakimdan, toplum igerisinde var olan gelir dagiliminin
ve ekonomik esitsizliklerin sugun olusumunda etkili oldugunu sdylemek

mumkindiir.

Ekonomik kosullar ve sug iliskisi farkli yaklagimlarla da agiklanmaktadir. Bir
ekonomist olan ve ekonomik kosullar ile su¢ konusunu farkl bir perspektiften ele
alan Gery Becker; insanlarin az emek ile ¢cok kazang istediklerini, olaylara faydaci
bir tutumla baktiklarini, sergileyecekleri hareketin getirisini ve gotiiriisiinii
hesapladiklarini, sergileyecekleri davranis yanlis dahi olsa bilingli bir sekilde suca
yoneldiklerini beyan etmektedir. Becker, tiim bireylerin degil de bazilarinin suca
yonelmesini ise bireylerin Oncelik siralar1 ve ihtiyaglar1 temelinde agiklamakta,
ihtiyaglarin farklilik arz ettigine vurgu yapmaktadir (Ehrlich, 1996: 43-67). Bu
durum kentlerde yasayan bireylerin sosyo-psikolojik olarak da ekonomik kosullardan

etkilendigini gostermektedir.

Ekonomik kosullarla ilgili ihtiyag, yoksulluk veya issizligin 6tesinde dikkati

cekecek bir diger nokta suglarin, daha iyi statii ve ekonomik duruma sahip kisiler
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tarafindan da islenmeye baslanmasidir. Zira, beyaz yaka suglar1 olarak da
adlandirilan bu suglar isleyebilmek i¢in iyi bir egitim, meslek ve mesleki bilgiye
sahip olmak gerekmektedir. Bu suclar arasinda 6zellikle mali suglar, bilisim suglari,
dolandiricilik ve yolsuzluk suglar1 Ulkemizde de yaygin olarak goriilen sug tiirleri
arasindandir. A¢iklanan bu durum, kentlesme ve kentlilesme stirecinde iyi bir egitim
diizeyine ve meslege sahip olmanin da su¢u tam anlamiyla engelleyemedigini ortaya
koymaktadir. Ancak su da bir gergektir ki, egitim diizeyinin yiikselmesi ve bunun
sonucu nitelikli bir is bulmak veya meslek sahibi olmak, sug¢ oranlarin1 6nemli
oranda azaltmaktadir (Kizmaz, 2004:294). Gelir diizeyi yiiksek kisiler ile diisiik
kisilerin su¢ isleme oranlar1 arasindaki biiyilk fark bu gercegi acik¢a ortaya

koymaktadir.

8.4. Yoksulluk ve Suc Iliskisi

Yoksulluk ve su¢ giiniimiiz diinyasinda etkileri kiiresel bir sekilde hissedilen,
toplum ve toplum yapisini ¢esitli sekilde etkileyen kavramlarin baginda gelmektedir.
Bu konuda genel kabul, ¢ogunlukla bir arada kullanilan yoksulluk ve su¢ kavramlari
arasinda bir sebep sonug iligkisinin bulundugu yoniindedir. Toplum hayatinda pek
cok sosyal probleme yol acan yoksulluk kavrami, sug literatiiriinde sugun en 6nemli
sebepleri arasinda sayilmaktadir. Yoksulluk kavrami da su¢ kavramina benzer
sekilde tek faktorle izah edilemeyecek, tarihsel siirece ve i¢ine bulunulan toplumsal
kosullara gore farklilik gosteren bir yapiya sahiptir (A¢ikgoz, 2015:252). Yoksulluk
ve sug arasindaki siki iligkiye ragmen, yoksullugun bulundugu her durumda sugun
ortaya c¢ikacagl veya islenen her sucun altinda yatan sebebin yoksulluk oldugu

sonucu ¢tkarmak da dogru degildir.

Yoksullugun ortaya c¢ikis1 ve yasanisi konusunda kentlerde ve kirsal alanda
bir takim farkliliklar bulunmaktadir. Kirsal alanda yardimlasma ile dayanigma
duygularinin giiclii olmas1 ve aile baglarmin kuvvetli olmas1 bireylerin yoksulluga
kars1 daha direncli kalabilmesini saglamaktadir. Kentlerde bdyle bir sosyal
dayanigmanin bulunmamast; bireyin, her seye karsi tek basina miicadele etmesine ve
yoksulluktan kurtulmak icin her yolu denemesine sebep olabilmektedir. Yoksulluk
icerisinde olan bireyler, bir siire sonra ahlaki olarak da erozyona ugramakta ve i¢inde

bulunulan durumdan kurtulmak i¢in se¢ilen yolun legal veya illegal oldugunu
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sorgulamamaya baglamaktadir (Isik, 2007:65). Bu durum bireyleri hayatta kalma ile

su¢ arasinda se¢im yapmaya ve ¢ogunlukla sucun tercih edilmesine zorlamaktadir.

Kentlerde yoksullugun en yogun yasandigi ve hissedildigi yerler kenar
mahalleler ve gecekondu bolgeleridir. Bu bolgelerde yasayan insanlar devlete ve
toplumun diger kesimlerine olan inancini yitirdiklerinde, toplumsal normlarin disina
cikarak suga yonelebilmektedir. Bu noktada deginilmesi gereken bir diger konu
olusan kuralsizlik halinin yoksullar tarafindan i¢sellestirilmesidir (Isik, 2007:40-41).
Lewis yoksullugun nesilden nesile gectigini, ¢ocuklar tarafindan da belli bir yastan
sonra igsellestirilerek bir yoksulluk kiiltiiriiniin olustugunu, bu kiiltiiriin bireylerin
karsilarina c¢ikan firsatlar1 degerlendirmelerine engel olduklarini belirtmektedir
(Lewis, 1974:52). Yoksullugun i¢sellestirilerek bir sug kiiltiiriine doniismesi durumu
suglarin toplumda iyice yerleserek sug¢ oranlarinin uzun vadede yiikselmesine sebep

olabilmektedir.

Yoksullugun hakim oldugu bolgelerde diizgiin bir aile hayat1 olmadig1 gibi
insanlarin bugiin ve gelecege dair herhangi bir plant da bulunmamaktadir.
Kendilerine ait norm ve degerler sistemi olan, fakirlik, yalmizlik ve dislanmiglik
icerisinde yasayan yoksullar, yoksulluk halinin devami i¢in de bir potansiyel
olustururlar. Bu bolgelerde alkol kullanimi, gegimsizlik ve evi terk etme gibi sosyal
problemler ile kumar, kavga, hirsizlik, uyusturucu kullanim1 ve satisi, fuhus, cinsel
suclar gibi suclara siklikla rastlanilir (Isik, 2007:20-21). Aile iligkileri ve komsular
arasinda birbirlerine siddet uygulama, kadinlarin ve ¢ocuklarin déviilmesi gibi siddet
ierikli suglar ise yaygindir (Agikgdz, 2015:259). I¢li (1991) tarafindan yapilan bir
aragtirmada yoksulluk ve sugluluk arasinda dogru orantili bir iliski bulundugu, sug
isleyenlerin yarisindan fazlasinin yoksul oldugu, yoksullar arasinda yoksul
olmayanlara gore hirsizlik ve kiz kag¢irma suglarinin iki kat daha fazla islendigi tespit
edilmistir (Dinler ve i¢li, 2012: 2-4). Buna benzer sekilde yapilan pek ¢ok arastirma
sonuglar1 da yoksullugun su¢ islenmesi ve su¢ oranlarnin artmasinda Onemli

etkenlerden birisi oldugunu gostermektedir.
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8.5.Kente Uyum Sorunu ve Sug Iliskisi

Kentlesme siirecinin baglamasiyla birlikte kirsal alanda yasayanlarin, biiyiik
bir hizla kent merkezlerine yi1gilmasi; kentlilesme, kente uyum ve kentle biitiinlesme
sorunlarin1 da beraberinde getirmektedir. Kentle biitiinlesebilmek icin kente gelerek,
yerlesmek ve calisabilecek bir is bulmak gerekli 6n kosul olmakla beraber, kente
uyum noktasinda kentin kiiltiiriinlin ve yasam kaliplarinin da benimsenmesi énemli
bir yer tutmaktadir. Ancak bu durum uzun bir siireci ifade etmekte ve ancak birkag
nesil sonra miimkiin olabilmektedir. Kentlesmenin yogun ve hizli sekilde yasandigi
tilkelerde ise gocle gelenlerin kentlerdeki yerlesim tarzinin da etkisiyle kentlerde
birden fazla kiiltiiriin bir arada yasandig1 bir yap1 ortaya ¢ikmaktadir (Ozer, 2004:26-
35). Kente gogle gelenler, kent alanlarinda kendilerine ayri ayri yerler tutarak, koy ve
kent kiiltiriinden farkli, kent kiiltiiriini benimsemeyi engelleyen alt kiilttrler
olusturabilmektedir. Bu alt kiiltiirler, bir yandan kentte barinabilmeyi kolaylastiran
unsurlar igerirken, bir yandan da kentle biitiinlesmeyi ve saglikli bir kent kiiltiirii

olusmasini engellemektedir.

Kente sonradan gelen bireyler yasayislarini, davraniglarini, kiiltiirlerini,
aligkanliklarim1 ve degerlerini kente uyarlayabildikleri o6l¢lide uyum sorununu
asabilmekte ve kentlilesmektedir. Ancak kente bu sekilde gelen ve yerlesen bireyler
kente, kentin asil sakini olarak degil, ikinci sinif iiye olarak katilmakta, kentli kiiltiirii
benimseyemeden geleneksel kiiltiirden de hizla kopmaktadir. Sahip olduklar1 gelenek
ve gorenekler, degerler ve inang sisteminin zayiflamasi sonucu da bireyler suca
yonelebilmektedir (Goérmez, 1991:80). Kente uyum ve kentle biitiinlesme sorunlari
onceleri siddet, kavga, yaralama, cinayet, madde kullanimi gibi suglar1 arttirirken,
uyumsuzlugun ilerleyen donemlerinde mala karsi islenen sug tiirlerinde de artig

gorilmektedir.

Kente uyum saglayabilmek ve kentle biitiinlesebilmenin bir diger kosulu
kente uygun ve modern bir meslek sahibi olmaktir. Bunun miimkiin olabilmesi igin;
kentlesmenin sanayilesmenin ortaya ¢ikardigi modern yapilar onciiliigiinde ilerlemesi
ve sanayinin kente gocle gelen niifusu emmesi gerekir. Sanayilesme heniiz
gerceklesmeden yasanan kentlesme, kente gelenlerin modern anlamda bir meslek

sahibi olabilmelerini olanaksiz kilmaktadir. Kente gogle gelmis olanlarin kentlerde
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calistiklart meslekler konusunda tlilkemizde yapilan arastirmalar bu durumu agikca
gostermektedir. Kente gocle gelenlerin yogun olarak yasadigi bolgelerde yapilan
arastirmalarda gocen ailenin gecimini saglayanlarin daha c¢ok niteliksiz islerde
calistiklar1 ve becerikli is¢i kategorisinde sayilabilecek mesleklerde ¢alisanlarin
sayisinin olduk¢a az oldugu goriilmektedir (Kiray,1982: 25-26). Bu durum,

bireylerin kentle biitiinlesmesinin dniindeki en biiyiik engeli olusturmaktadir.

Kente gecim sikintis1 igerisine diisen ailede ¢ocuklar; kiigiik yaslardan
itibaren koyde tarla ve bahge islerinde ¢aligtirildiklarina benzer sekilde aile
ekonomisine katki saglamak {iizere calistirlmaya baslanmaktadir. Kente gocen
ailelerde yaygin olarak goriilen bir diger durum ise aile gelirine katki saglamasi
bakimindan ¢ocuk sayisi yiikksek tutulmasidir. Cocuklarin ¢alistigi  beceri
gerektirmeyen isler, onlarin egitimleri ve ileride beceri gerektiren islerde
calismalarina engel olmakta ve ikinci nesil bireyler olarak onlarin da kente uyum
saglamalar1 ve kentle biitiinlesmeleri oniinde engel teskil etmektedir (Kiray, 1982:25-
26). Ozellikle kente 6zgii suglarin bu seklide calistirilan ailelerin ¢ocuklari arasinda

cok daha yiiksek oranda ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Yasadig1 kente ve topluma uyum saglayamayan, kentteki iiretim iligkileri ya
da igbdliimiine dahil olamayan bireyler, ahlaki olarak yozlasmakta ve yeni arayislar
igerisine girmektedir. Bunun sonucu olarak kentlerde mala karsi islenen suglar,
siddet suglar1 ve madde kullanimi suglarinda artis yasanmaktadir (Karasu, 2008:261).
Bu baglamda kentle biitiinlesme konusunda kentin ekonomik ve toplumsal sistemine

dahil olabilmenin biiyiik 6nem tasidigini sdylemek miimkiindiir.

8.6. Egitimsizlik ve Suc iliskisi

Kentlesme ve kentlilesme siirecinde suga etki eden bir diger énemli faktor
egitimsizliktir. Kentlesme siireciyle birlikte kente yerlesen ailelerde c¢ocuklari
okutmak oncelikli hedef olmakla birlikte, bu durum ekonomik kosullarla baglantili
olarak ¢ogu zaman miimkiin olmamaktadir. Cocuklarin aile biit¢cesine katki saglamak
lizere erken yasta ¢alistirilmaya baslamasi ya da herhangi bir sebeple 6grenimlerine
ara vermeleri ¢ocuklarin kente uyumunu zorlastirmakta, egitimini yarim birakan

cocuklar suca yonelebildigi gibi her tiirlii suca da agik hale gelmektedir.
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Bireylerin toplum tarafindan belirlenen norm ve kurallara uygun hareket
etmelerinde ya da davranislarinin bu yonde diizenlenmesinde egitim 6gretimin biiyiik
pay1 bulunmaktadir. Egitim, 6zellikle cocuklar ve gengler i¢in giiclii bir sosyallesme
aract olmasinin yaninda, aile ve arkadas gevresi icerisinde edinemedigi davranis
kaliplariin kazanilmasi noktasinda da 6nemli rol oynamaktadir. Egitimin bir diger
onemli yonii bireylerin egitim diizeyleri arttig1 olgiide is bulabilme olanaklarmin

artmasi ve suca konu olma ihtimallerinin azalmasidir.

Egitim ile su¢ arasinda dogru orantili bir iligki bulunmakta olup, yapilan
arastirmalar egitim diizeyi artig1 6lgiide sugluluk ve sug isleme oranlarinin azaldigini,
sucun Universite mezunlar1 arasinda olduk¢a diisiikk oranlarda islendigini ortaya
koymustur. Egitimin bireye kattig1 bir diger onemli &zellik sorunlarin rasyonel,
hukuki ve insancil metotlarla ¢6ziimii noktasinda bireye bir biling kazandirmasidir.
Egitimin bu yoni siddet suglarinin islenme ihtimalini oldukc¢a diisiik seviyeye
cekmektedir (Kizmaz, 2004: 293-299). 2016 yili itibariyle cezaevlerinde bulunan
185.155 tutuklu ve hiikiimlii tizerinde yapilan arastirmada; tutuklu ve hiikiimliilerin
134.273tintin (% 72.5) ilk ve orta 6gretim dengi okullardan mezun oldugu, tim
suclular arasinda tliniversite ve iistii mezun sayisinin 5365 kisi (% 2.89) oldugu tespit
edilmistir (Zencirkiran, 2017:252). Yine Bursa ilinde 2006 yilinda 13.082 siipheliye
ait suc istatistikleri {izerinde yapilan arastirmada yaralama, darp ve tehdit suclarim
isleyenlerin % 83’iiniin ilkokul ve alti egitim diizeyine sahip oldugu, yiiksekokul
mezunu oraninin % 1.3 oldugu tespit edilmistir (Derdiman, 2010:55). Bu baglamda
bireylerin okula devam etmelerinin saglanmasi ve egitim  Seviyesinin
yiikseltilmesinin su¢ oranlarinin azalmasinda oldukca etkili oldugunu sdylemek

mumkindiir.

8.7. Madde Kullanim ve Sug iliskisi

Madde kullanimi olarak ifade ettigimiz uyusturucu madde kullanimi kendi
basina da bir su¢ olmakla birlikte, pek cok farkli sugun da ortaya ¢ikmasina sebep
olmaktadir. Kentlesme ve kentlilesme siirecinde karsilasilan yaygin sorunlardan
birisi olan madde kullanimi, giiniimiizde hem kente sonradan gelen bireyler, hem de

kentin eski sakinleri ve 6zellikle geng nesil arasinda olduk¢a yaygindir. Uyusturucu
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madde kullanimi1 kentlesme siirecinde ciddi bir problem olmakla birlikte, uyusturucu
maddeyi kullananlar tarafindan kentsel yasamin getirdigi zorluklar1 ve sosyal
problemleri ¢6zme noktasinda bir ara¢ olarak goriilmektedir. Kentlesme siireci ile
birlikte ailenin kentte tutunma ¢abalar1 ve yasanan pek ¢ok sosyal problem, kentsel
yasamin yorucu temposu ve yogunlugu ile birlestiginde ailede, 6zellikle cocuk ve
geng bireylere yonelik asirt ilgisizlik durumu ortaya ¢ikarmaktadir (YYaman,
2012:240-241). Aile igerisinde ortaya ¢ikan bu ilgisizlik sonucu aile igerisindeki
iliskiler sagliksiz bir hal almakta, aile ici iletisim bozulmakta, ozellikle ailede
bulunan geng bireylerde kendisini giivende hissetmeme ve farkli arayislara yonelme
durumu ortaya ¢ikmaktadir (Yaman, 2014: 115-116). Bunlarin bir sonucu olarak

ailedeki geng bireyler suca ve 6zellikle madde kullanimina yonelebilmektedir.

Madde kullaniminin ortaya cikmasinda ailede yasanan sorunlarin yaninda
diger onemli bir sosyal problem ise maddi kosullardir. Kentlesme siirecinde ailelerin
yasadig1r zorlu maddi kosullar, genglerin egitimlerine ara vermelerine ve getirisi
diisik ancak agir calisma kosullarina sahip mesleklerde c¢alismalarina sebep
olabilmektedir. Egitim hayatina ara verilmesi genglerde gelecege dair beklentileri
ortadan kaldirmakta, ailevi sorunlara ilaveten yasanan maddi yoksunluklar ise
genglerin uyusturucu madde kullanimina yOnelmesine sebep olabilmektedir.
Genglerin sorun ve problemlerden kurtulma veya bir siireligine de olsa uzaklagma
olarak algiladiklar1 madde kullanimi, pek ¢ok baska sosyal problemi ve sorunlu
iligkiler biitiiniinii de beraberinde getirmektedir (Yaman, 2012: 240-241). Diger bir
ifadeyle sorunlarin ¢éziilmesi amaciyla kullanilan uyusturucu madde sorunu ¢6zmek

yerine daha da arttirmaktadir.

Uyusturucu madde kullanimu ile ilgili bir diger etken ise madde kullaniminin
yaygin oldugu arkadas iligkileridir. Aile ve egitim hayatindan, bazen de is hayatindan
kopan kentteki gengler, madde kullaniminin yaygin oldugu arkadas ortamini yasadigi
problemlerin ¢6ziim noktasi olarak gorebilmektedir. Sorunlu arkadas iliskilerinin
igerisine katilan gencler; arkadas ortaminda yer almak, dislanmamak ya da diger
yerlerde kazanamadig sayginligi kazanmak adina kendilerine yapilan telkinlerin de
etkisiyle madde kullanimina yonelebilmektedirler (Yaman, 2012: 240-241). Bu
asamada bireyler arkadas cevresini tutunabilecek son dal olarak gormektedir.

Uyusturucu maddenin sik olarak kullanilmaya baslamasiyla birlikte gengler igin
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yogun su¢ ve sug iliskileri igerisine girmek kaginilmaz bir son olmaktadir. Bu konuda
2005 yilinda Bursa ilinde yapilan bir arastirmada ¢ocuk suglular arasinda uyusturucu
kullaniminin sug¢ islemeyi 4,5 kat arttirdig1 tespit edilmistir (Tiiziintlirk, 2009:73).
Uyusturucu madde temini i¢in gerekli maddi kosullara sahip olmayan gengler; mala
kars1 islenen suglar ve uyusturucu saticiligi basta olmak iizere, pek ¢ok suc faaliyeti
icerisine girmektedir. Madde kullanimu ile ilgili belirtilmesi gereken bir diger husus
ise madde kullaniminin bireyde meydana getirdigi fizyolojik etkilerin bir sonucu

olarak, kisiyi her tiirlii siddet ve sahsa kars1 suclari isleyebilecek hale getirmesidir.

8.7. Din ve Sug Iliskisi

Din olgusunun toplumsal diizen ve birey davraniglari tizerinde aktif bir etkiye
sahip oldugu goriisii basta Durkheim olmak iizere pek ¢ok sosyal bilimci tarafindan
dile getirilmistir. Durkheim, toplumsal diizenin korunmasi ve ortak normlarin
olusturulmasinda biitiinlestirici bir konuma sahip oldugunu iddia ettigi din olgusunun
intihar ve suclulugun o6nlenmesi noktasinda olumlu bir etkiye sahip oldugunu
vurgulamistir  (Kizmaz, 2005a:190). Din olgusunun suglulugu O6nlenmesi
diistincesinin temelinde; dinin, ahlaki ve toplumsal degerlerin benimsenmesine katki
yaparak, bireyin topluma uyum saglamasi ve toplumla biitiinlesmesini arttirdigi, din
ve sapkin davranig arasindaki celiskinin sugu Onledigi diislincesi yatmaktadir
(Kenevir, 2017:337). Konuyla ilgili Baier tarafindan 1969 ve 1998 yillar1 arasinda
din ve sug iligkisini inceleyen 60 calismanin sonuglari lizerinde yapilan arastirmada,
dinin sug lizerinde caydirici bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir (Kizmaz, 2005a).
Bu bakimdan, dini inanigin 6nerdigi hayat tarzi ile sugun gerektirdigi hayat tarzi
arasindaki farkliliklarin, bireylerin ahlaki ve toplumsal degerleri Gzlimsemesi

tizerinde etki yaptigini soylemek miimkiindiir.

Ahlaki ve toplumsal degerlerin benimsenmesi siireci dini agidan
sosyallesmenin gerceklestigi arkadas veya akran grubu icerisinde ger¢ceklesmektedir.
Dindar bireyler, kendilerine arkadas/akran olarak yine dindar kisileri se¢mekte,
diisiince ve davraniglar1 biiyiikk 6lgiide ayni olan kisilerden olusan arkadas/akran
grubu dinsel kimliklenme siirecinde ortak bir yasami deneyimlemekte, grup aym
zamanda tek tek bireyler iizerinde de sosyal kontrolii saglamakta ve suclu davranisi

engellemektedir. Dinin, su¢ olgusunu engellemesine bir diger katkisi ise bireylerin
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Olimden sonra diinyada yapilan tiim eylemlerinden sorumlu tutulacagini, sug
islemeyenlerin miikafatlandirilacagini, isleyenlerin cezalandirilacagini vaat etmesidir
(Kizmaz, 2005a:191-192). Dinin sug¢u Onlemesi noktasinda dikkat ¢eken husus dini
ibadetleri yerine getirmekten ziyade dindar olmanin su¢u 6nleme noktasinda etkili

oldugudur.

9. KENT GUVENLIGIi VE SUCUN ONLENMESI

Bu boliimde, oncelikli olarak kent ve giivenlik konusu ile kentlerde sugun
onlenmesine yonelik Durumsal Su¢ Onleme, Kirik Pencereler/Camlar, Rutin/
Giindelik Aktiviteler ve Savunulabilir Mekan kuramlari, sonrasinda ise bu
kuramlardan hareketle gelistirilen Toplum Destekli Polislik, Problem Odakli Polislik,
COMPSTAT (istatistik Karsilastirma) ile Kent Giivenlik Yonetim Sistemi
(MOBESE) gibi model uygulamalar agiklanmustir.

9.1. Kent ve Giivenlik

Bireyin temel ihtiyaclarindan olan giivenlik kavramimin kentlerle birlikte
kullanilmas: oldukga eskilere dayanmaktadir. Antik Yunan, Roma ve Ortacag’da
kentler, disaridan gergeklestirilebilecek saldirilarin  Onlenmesi ve giivenligin
saglanmas1 amaciyla surlar ve kale duvarlar ile ¢evrilmis, bunun yaninda ¢esitli
yasaklar konularak kent icerisindeki giivenlik saglanmaya c¢alisilmistir. Sanayi
devrimi ve kentlesme siireci sonrasinda ise kentlere karsi distan gelecek saldirin
onlenmesine yonelik gilivenlik algis1 hizla degismistir. Biiylik bir niifusun kentlere
gbc etmesi ve kentlerde artig gosteren siddet, su¢ ve toplumsal kargasalar sonucu
toplumsal diizenin saglanamamas1 kent giivenligi (kent i¢i giivenlik) kavramini 6n
plana ¢ikarmustir. Ilerleyen siirecte toplumun modernlesmesi, hukukun ve insan
haklarinin gelismesi, kent ve kentli haklarinin ortaya ¢ikis ile birlikte kent giivenligi

kavrami bugiinkii halini almigtur.

Glinlimiizde kullanildigi sekliyle kent giivenligi, kentte yasayan bireylerin,
kentte yasamaktan ileri gelen ihtiyaglarinin karsilanmasi ve birbirleriyle olan
karsilikli iliskilerinde kendilerini giiven igerisinde hissetmelerinin saglanmasi

seklinde tanimlanmaktadir (Koca ve Erkan; 2018:170). Bu yoniiyle bakildiginda kent
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giivenligi kentin daha yasanilir bir yer olmasi, hayat sartlar1 ve kalitesinin
arttirtlmasi, gii¢lii bir toplumsal ve kentsel kimligin saglanmasi gibi oldukg¢a genis
alanlar1 kapsamaktadir (Guger, 2011:311). Kent giivenliginin saglanmasinin
ontindeki en 6nemli engellerden birisi ise kentlerde giivensizlik hissi, korku ve

magduriyet olugsmasina sebebiyet veren sug¢ ve sugluluk olgularidir.

Toplumda artis gésteren su¢ oranlari insanlarin yasam kalitesi diisiik kent
mekanlarinda yagamalarina sebep oldugu gibi kentlerin ve toplumun giivenligini de
tehdit etmektedir. Bunun yaninda ekonomik, toplumsal ve teknolojik alanda yagsanan
gelismeler su¢ ve korkunun kentlerde daha fazla hissedilmesini saglamakta,
bireylerin giivenlik algilarin1 derinden etkilemektedir. Bunlarin bir sonucu olarak
kentlerde yasayan bireyler evlerine kapanabilmekte veya kent igerisinde daha giivenli
ve korunakl sitelere taginma gibi davranislar sergileyebilmektedir. Toplumda ortaya
¢ikan bu giivensizlik hissi kentlerde tedirgin bir hayatin siirtilmesine, kentlerin yasam
standartlarinin diismesine, bireylerin kentin bir¢ok yoniinden istifade edemez hale
gelmelerine ve suglarin daha da yiikselmesine sebep olabilmektedir (Arpa, 2015:7).
Bu bakimdan kentlerde sugun onlenmesi, su¢ korkusunun ortadan kaldirilmasi ve

kentlerin glivenliginin saglamasi a¢isindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

Ozellikle sanayilesme ile birlikte yasanan hizli kentlesme siireci ile birlikte
kentlerde artis gosteren sug oranlart kent yoneticileri, sosyolog, kriminolog ve kent
kuramcilarint sugun O6nlenmesi ve suga yonelik alinabilecek tedbirler konusunda
diisiinmeye zorlamis (Dogan ve Seving, 2011:29), bu dogrultuda kentlerde sugun
onlenmesine yonelik pek ¢ok kuram One siiriilmiis ve yeni uygulamalar devreye
sokulmustur. Bu dogrultuda kentlerde sugun Onlenmesine yonelik One c¢ikan

kuramlarin agiklanmasi ¢alisma agisindan 6nem tasimaktadir.
9.2. Kentlerde Su¢un Onlenmesine Yonelik Kuramlar
Bu boliimde kentlerde sugun 6nlenmesine yonelik kuramlar arasindan one

cikan ve yaygin olarak kullanilan Durumsal Sug¢ Onleme, Kirik Pencereler/Camlar,

Rutin/Giindelik Aktiviteler ve Savunulabilir Mekan Kuramlar1 agiklanmistir.
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9.2.1. Durumsal Su¢c Onleme Kuram

Durumsal Su¢ Onleme Kurami, suglularin cogunlukla akiler bir sekilde
hareket ettigi, karsilarina bir firsat ¢ikmasi halinde suca yoneldikleri, failin iradi bir
tercihi olan su¢ isleme diisiincesinin ortaya ¢ikmasinda durumsal faktorlerin birincil
nitelikli 6neme sahip oldugu fikrini savunmaktadir (Seker, 2009:79). Suglular ve
sucu ortaya cikaran kosullardan ziyade suglar ve sugun islendigi andaki durumla
ilgilenen (Herbert ve Hyde, 1985:261) s6z konusu kuram, suglularin illegal
faaliyetlerini siirdiirmek i¢in kullandiklar1 sug¢ firsatlarin1 azaltarak veya ortadan
kaldirarak sugun Onlenebilecegine dair bir dizi metot 6nermektedir. Kurama gore,
su¢ olgusunu ortaya c¢ikaran firsatlarin azaltilmasi veya ortadan kaldirilmasi halinde
suclular iradelerini su¢ islememe yoniinde kullanacaktir. Sucgu ortaya ¢ikaran
durumsal faktorler; ¢evre, suglu, magdur, hedef, sugluyu su¢ islemeye yonelten
faktorler, magdur veya hedefi cazip kilan faktorler, sugun islenmesini kolaylastiran
veya zorlagtiran faktorler, zamanlama, sugun islenmesi ile baglantili diger olaylar vb.
olmak iizere oldukga genis bir yelpazeye sahiptir (Birkbeck and LaFree, 1993:115-
116; Katyal, 2002:1056, 1075). Kuram bu yoniiyle sug tiirleri bakimindan mevcut
durumun gerektirdigi Olgiide alternatif tedbirler almayr ve uygulamaya koymay1

gerekli kilmaktadir.

Durumsal Su¢ Onleme Kurami, su¢ ve sug islenme sikligi ile oranlarinmn
yiiksek oldugu boélgelerde sugun maliyeti ile yakalanma riskinin arttirilarak sugun
karli bir is olmaktan ¢ikartilmasi (Dolu, 2009:16-17) ve suglularin sugtan elde
edecekleri faydanin azaltilmasi ile pek ¢ok sucun dnlenebilecegi, akilel hareket eden
suglularin kar-zarar maliyeti veya yakalanma korkusu neticesi su¢ islemekten
vazgececegi (Seker, 2009:84) temel felsefesi tizerine kurulmustur. Bu gergevede
sucun islendigi veya islenme olasilig1 olan bolgelerde sucun islenmesini ve failin
yakalanmas1 kolaylastiracak ya da sugu cazip kilan unsurlar1 azaltacak nitelikte
cevresel ve fiziki tedbirler alinmasi, hedeflerin suca karsi korunakli hale getirilmesi
(Dolu, 2009:6-17) ve sugun olustugu ¢evrenin yeniden diizenlenmesi neticesi sugun
Onlenebilecegini iddia etmektedir. Uygulama, suclarin onlenmesi noktasinda sug
tiirleri arasinda siniflandirma yaparak, her bir kategori i¢in farkli tedbirler alinmasini

da kapsamaktadir.
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Durumsal su¢ Onleme kurami, sugun Onlenmesi icin su¢ firsatlarinin
azaltilmasma yonelik tedbirleri; sugun islenmesini zorlastirmak (hedefi, giris-
cikislari, sug aletini temin etmeyi, gérevli sayisini arttirma), riskleri arttirmak (dogal
ve suni gozetim, bireysel korunma), getirileri azaltmak (hedefi goriinmez kilma,
tiriini kimliklendirme, yasadisi satiglar1 onleme), sug¢ tesviklerini azaltmak (stres,
baski, ofkelenme, tartigma yaratabilecek alanlari yeniden diizenleme, taklit ve
0zendirmeyi onleme) ve hafifletici nedenleri azaltmak (kural koyma ve goriiniir ikaz
isaretleri yerlestirme) olmak tizere 5 farkli grupta toplanmaktadir (Diizgiin, 2007:10).
Durumsal Su¢ Onleme Kuramu iirettigi alternatif modeller ile tiim sug tiirlerine
uygulanabilmekte ve glinlimiizde Avrupa iilkeleri ve Amerika basta olmak tizere pek

cok tilkede yaygin olarak kullanilmaktadir.

9.2.2. Kirik Pencereler/Camlar Kuram

G. Kelling ve J. Wilson tarafindan ortaya atilan Kirik Pencereler veya Camlar
Kurami suclarin olusumunu kamusal diizen kavrami etrafinda aciklamaktadir.
Kuram, bir bolge veya mahallede camlari kirik bina ya da binalar bulunmasi ve
bunlarmm tadilatlarinin yapilmamasi halinde, binanin diger camlarinin da sug¢ isleme
potansiyeli olanlar veya diger bireyler tarafindan kirtlmasinin kaginilmaz oldugunu
ileri siirmektedir (Wilson ve Kelling, 1982:29-38). Bir bina veya mahalledeki kirik
camlarin fazlaligi bireylerde o bina veya mahallenin diizensiz, denetimsiz, aidiyetsiz,
kontrolsiiz, alaka gdsterilmeyen bir yer oldugu duygusunu olusturmakta ve bu durum
bireyleri orada sug islemeye tesvik etmektedir (Dogan ve Seving, 2011: 30). Kuram,
sucun engellenmesi ve giivenlik konusunda kamusal diizenin Onemine vurgu
yaparken, fiziksel ¢evredeki sorunlarin diizeltilmemesi halinde artarak biiyiiyecegini,
baslangicta kiiciik olarak goriilen suglarin daha biiyiik suclarin ortaya ¢ikmasina
sebebiyet verecegini belirtmektedir (Bilen ve Biiyiiklii, 2018:165). Bu baglamda
Kirik Pencereler/Camlar Kurami sugun onlenmesinin, su¢ olgusunun heniiz ortaya
cikis asamasinda ve toplumda yayginlasmadan Once alinacak tedbirlerle miimkiin

olduguna vurgu yapmaktadir.

Su¢ ve sucun dnlenmesine yonelik bu kuram cercevesinde alinacak gilivenlik
tedbirleri sokaklar, caddeler, araglar, binalar ve kent mobilyalarinin diizenli, bakiml

ve saglam olmasi anlayis1 dogrultusunda sekillenmektedir. Bir mahalle ve mahallede

75



bulunan nesnelerin diizenli ve bakimli olmasi su¢ igsleme potansiyeli olan kisiler
tizerinde o nesne hakkinda bir gozetim, denetim ve kontroliin var oldugu ve sug
islemesi halinde yakalanabilecegi diislincesini olusturmaktadir (Koca ve Erkan,
2018: 171). Diizensizlik ve bakimsizlik sonucu harap bir hale gelmis mahalle veya
semtler ise kriminojen bir ortam ortaya g¢ikarmakta ve o bdlge ¢ok gecmeden
uyusturucu saticilar1 ve bagimlilari, serseriler, sokak ceteleri, fahigeler gibi suglular
tarafindan kullanilan veya barinilan bir mekan haline gelmektedir (Bese, 2006:8).
Dolayisiyla sehirlerdeki yetersiz aydinlatmaya sahip cadde ve sokaklarin, metruk
bina ve is yerlerinin, bakimsiz birakilmig parklar ile alt gegitlerin, diizensiz ve
kontrolstiiz ara¢ park yerlerinin su¢ islemeye potansiyeline sahip bireyleri
cesaretlendirerek, suga davetiye ¢ikardigi ve suglular tarafindan yogun olarak
kullanilan yerler olduklarin1 sdylemek miimkiindiir (Dogan ve Seving, 2011: 31).
Bakimsizlik ve denetimsizlik hissi olusturan bu tip yerlerin bireyler iizerinde
psikolojik bir etkisi oldugu muhakkaktir. Ornek vermek gerekirse bazi parklarda
alkol ve uyusturucu kullanimi, fuhus, kavga, yaralama, ¢evreyi rahatsiz etme ve zarar
verme gibi olaylar yogun olarak yasanirken, bazilarinda ise bu olaylara hig

rastlanilmadigi gortilmektedir.

Kirik Pencereler/Camlar Kurami, sehrin diizensiz semt ve mahallelerinde
“suca kars1t sifir tolerans” politikasinin uygulanmast halinde kamu diizeninin
koruncagi ve sucun Onlenebilecegine vurgu yapaktadir. Kuram, herhangi bir ayrim
yapilmaksizin diizensizlige sebebiyet veren eylem ve davranmiglarla ayni ciddiyette
miicadele edilmesi gerektigini ve bu miicadelede en etkili yolun ise polis devriye
hizmetlerinin arttirllmasindan gectigini savunmaktadir. Kamuya acik alanlarda
gerceklestirilen dilencilik, serserilik, sarhosluk, vandalizm gibi davraniglara yonelik
alinacak tedbirlerle hirsizlik, cinayet, yaralama, uyusturucu satist ve kullanimi, gasp,
cinsel saldir1 gibi biiyiik suglarin azaltilabilecegi iddia edilmektedir (Bese, 2006:8).
Su¢ olgusunu ortaya ¢ikaran sosyal faktorlerin biiyiik ¢ogunlugunun birbiriyle
baglantis1 oldugu gibi, islenen pek cok sug tiiriiniin de baska suglarla baglantisi
olabilmekte, bir su¢ digerinin sebebi veya sonucu olabilmektedir. Bu bakimdan
suclarla miicadelede her suga yonelik ayni ciddiyet icerisinde miicadele yiiriitiilmesi

biiylik 6nem tagimaktadir.
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9.2.3. Rutin/Giindelik Aktiviteler Kuram

L. Cohen ve M. Felson tarafindan ileri siiriilen Rutin Aktiviteler Kurama,
bircok bireyin karsilarina firsatlar ¢ikmasini bekleyen potansiyel suglular
olduklarini, sug firsatlarinin bireylerin giinliik faaliyetleri esnasinda ortaya ¢iktigini,
sucun azaltilmasi ve Onlenebilmesi noktasinda su¢ firsatlarini azaltici tedbirler
alinmasi gerektigini savunmaktadir. Bu yaklagima gore bireylerin oniine ¢ikacak sug
firsatlarini1 belirleme ve segme sanslari bulunmamakta, firsatlar hayatin dogal akisi
esnasinda gergeklestirilen rutinler sonucu ortaya ¢ikmaktadir. S6z konusu kuram,
benzer kuramlardan farkli olarak suglularin 6zellikleri iizerine yogunlagmak yerine,
sucun meydana geldigi mekan ve zamandaki durumsal faktorlere odaklanmak
gerektigini belirtmektedir (Dolu, 2009:16). Rutin faaliyetlere ilave olarak sug
oranlarinin artmasina sebep olan bir diger hususun, bireylerin ikametlerinden uzakta
gecirdikleri siirelerde yasanan artis oldugu vurgulanmaktadir (Koca ve Erkan,
2018:72). Kuramin sugun olustugu andaki durumsal faktorlere dikkat ¢ekmesinin
olduke¢a biiyiik bir yenilik oldugu ancak planlanan/tasarlanan bazi suglar1 da ithmal

ettigini sdylemek miimkiindiir.

Rutin aktiviteler kurami suglu davranisi; motive olmus bir suc¢lunun
bulunmasi, uygun hedef/hedeflerin varligi ve koruyucularin (6nlemlerin) yetersiz
olmasi seklinde 3 temel faktor ile agiklamakta (Diizgiin, 2007:10), bu faktorlerden
birisinin eksikligi halinde su¢ olgusunun ortaya ¢ikmayacagimi iddia etmektedir
(Kizmaz, 2005b:168). Bu kuram kapsaminda suglu ve magdur ayr1 olarak
diisiiniilmemis, suglularin yasadisi faaliyetlerini siirdiirebilmeleri, magdurlarin ve
bireylerin legal aktivite ve hareket tarzlarina baglanmustir. Ornegin bireylerin
tizerlerinde yiiksek ekonomik degere sahip esyalar1 tasimasi, suglularla karsilasma
ve hedef olma ihtimallerini arttirmaktadir (Dolu, 2009:6). Kuramin onerdigi
giivenlik tedbirlerinin biiylik ¢cogunlugunun dogruluk pay:r yiliksek olmakla birlikte
bireysel giivenlige yapilan asirt vurgunun giiniimiiz modern yasaminin gergekleriyle

cok fazla ortiistiiglinii s0ylemek miimkiin degildir.

Rutin aktiviteler kuramina goére sucun olusumunu ve su¢ magduru olmay1
tetikleyen; hedefin goriinlirliigli (arag¢ icerisinde goriiniir esya birakma), hedefin

degerli olmasi1 (liiks bir arag), hedefin korunmasiz olmasi (yaslhilar, cocuklar,
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giivenlik kamerast bulunmayan isyerleri), hedefin hareket kabiliyetinin yliksek
olmasi (kolay tasinabilen para, altin, ¢alint1 bir arag) ile hedefin uygun ve erisilebilir
olmast (parkta bank {lizerine birakilmis c¢anta) olmak {lizere toplam 5 unsur
bulunmaktadir. Alinabilecek tedbirler noktasinda ise sug¢ islemeye tesvik eden sug
firsatlarin1  asgari diizeye indirecek fiziksel ve bireysel Onlemlerin alinmasi,
bireylerin kendi ve {izerlerinde bulunan egyalarin giivenligi hakkinda
bilinglendirilmesi, ¢evresel diizenlemelerle sug firsatlarinin ortadan kaldirilmasi gibi
¢Oziim Onerileri sunmaktadir (Dogan ve Seving, 2011:34). Bununla birlikte suglarin
alman tedbirler dogrultusunda bir bolgeden bagka bir bolgeye kayabilecegi veya
suglularin siirekli olarak tedbirleri bertaraf edecek yeni yollar deneyecegi de bir

gercektir.

9.2.4. Savunulabilir Mekan Kuram

Oscar Newman tarafindan ileri siiriilen Savunulabilir Mekan Kurami, bireyin
kendi kendisini korumasinin Otesinde toplumun bireyi korumasi felsefesine
dayanmaktadir. Kuramin, suglarin azaltilmasi ve giivenligin saglanmasi konusu ile
ilgili en dikkat ¢ekici yonii, herhangi bir yatim veya devletin miidahalesini
gerektirmeksizin, vatandaslarin da katilimiyla sorunun ¢6ziimiine yonelik Oneriler
sunmasidir. Newman, aile ve komsuluk iligkileri yogun olan yerlerin, kalabalik ve
birbirini tanimayan insanlarin oldugu yerlere goére daha giivenli oldugunu, bu
bakimdan bir bolgenin savunulabilir olmasi i¢in bireylerin kendilerini o yere ait
hissetmesi gerektigini ifade etmistir (Diizgiin, 2007:8). Aidiyet anlayisi gelisen
insanlarda ayn1 zamanda o yere kars1 gz kulak olma ve sahip ¢ikma duygular1 da
artmaktadir (Koca ve Erkan, 2018:173). Savunulabilir mekanlar siirekli izlenilen ve
bagkalar1 tarafindan da izlenen yerler olmasi sebebiyle bireylerde giivende olduklar
hissi yaratmakta ve insanlarin sug¢ olusturan olaylara miidahale etme ihtimallerini
arttirmaktadir. Kendilerini giivende hisseden ve su¢ korkusu yasamayan kisilerin
bulundugu mekanlarda bireylerin polisle iletisime gegme, gevrelerine karsi duyarh
olma, suclarin 6nlenmesi, takibi ve yakalanmasi noktasinda daha istekli ve cesur

hareket ettigi ifade edilmektedir.

Savunulabilir mekan kurami, bir yerin veya mekana ait 6zelliklerin orada

yasayanlar, orayr kullananlar veya sucglularin sosyal davraniglarini dogrudan
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etkiledigini, su¢ oranlarinin azaltilmasi noktasinda mekaninin kendini savunabilecek
sosyal bir dokuya kavusturulmasi ve disaridan goriilebilecek sekilde fiziki
diizenlemeler yapilmasini 6nermektedir (Celik, 2018:75). Savunulabilir bir mekan
olusturmak i¢in alinabilecek tedbirler, fiziki ve sosyal tedbirler seklinde bir ayrima
tabi tutulmaktadir. Sugun azaltilmas1 noktasinda alinabilecek fiziki tedbirler; karanlik
noktalar ve sokak aydinlatmalarmin iyilestirilmesi, kent icerisinde bulunan kuytu
mekanlar ve kullanilmayan agik alanlarin azaltilmasi, bolgedeki konutlarin sokak ve
caddelerdeki faaliyetleri gorecek sekilde konumlandirilmasi, yaya ve yiiriiyiis
yollarinin arttirilmasi, suglulara gizlenme imkani saglayan dogal ve yapay engellerin
yeniden diizenlenmesi, diisiik katli yapilagma ile kamusal alanlarin goriintirliigiiniin
arttirilmasi gibi tedbirleri kapsamaktadir (Seker, 2009:87). Sosyal tedbirler ise; bolge
sakinlerinin birbirleri ile iliskilerinin giiclendirilmesi, polis ve halk iligkilerinin
iyilestirilmesi, vatandaslar arasinda dayanisma duygularinin arttirilmasi, aktif olarak
kamusal alanlarin ve sokaklarin kullanilmasin1 saglamaya yonelik tedbirleri
icermektedir (Koca ve Erkan, 2018:172). Kuramin 6nerdigi baz1 fiziki ve ¢evresel
tedbirlerin uygulanmasi ciddi bir kent planlamasini gerektirmekle birlikte, kentlerin
biiyiik cogunlugunun sahip oldugu mevcut fiziki yapilarinin onerilen iyilestirmeleri

hayata gecirmeye imkéan tantyacak durumda olmadig: da bir gergektir.

10. KENT SUCLARI iLE MUCADELEYE YONELIK UYGULAMALAR

Bu boliimde kent suglariyla miicadeleye yonelik uygulamalardan Toplum
Destekli Polislik (TDP), Problem Odakli Polislik (POP-SARA) , COMPSTAT
(Istatistik Karsilastirma Programi) ve Kent Giivenlik Y6netim Sistemi (MOBESE)

aciklanmustir.

10.1. Toplum Destekli Polislik Uygulamasi (TDP)

Kent suglan ile miicadele uygulamalarimin ilk 6rneklerinden olan Toplum
Destekli Polislik (TDP) 1960’11 yillarda ABD’de artan siddet olaylar1 ve toplumsal
kargasanin onlenmesi amaciyla uygulamaya konulmustur. TDP uygulamasi; halk
tarafindan tasarlanan ve katilim saglanan giivenlik politikalar1 aracilifiyla, halkin
kendi giivenligini, polisle isbirligi igerisinde yine kendisinin saglamasi esasina

dayanmaktadir (Guger, 2011:314). TDP bu yoniiyle klasik su¢ sonrasi tepki
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polisliginin yerine sug dncesi tepki polisligi uygulamasini benimsemektedir.

TDP, ilk olarak Amerika’da kullanilmaya baslanmakla birlikte zaman
igerisinde Tiirkiye’de dahil olmak iizere pek c¢ok iilkede farkli isim, yontem ve
taktiklerle uygulamaya konulmustur. Polislige profesyonel bir bakis acisit getiren
TDP’de polislik hizmeti toplum-polis isbirligi icerisinde ve toplumun beklenti ile
oncelikleri dogrultusunda yerine getirilmektedir. Vatandaglari merkeze alan bu
uygulamada polislik hizmetlerinde merkezi birimlerden ziyade yerel polis hizmetleri
ve yaya devriyeler on plana c¢ikmakta, etkilesim dogrudan yiliz ylize yapilmakta,
vatandaslarla birlikte sorunlar belirlenmekte ve bu sorunlara yonelik ¢6ziim Onerileri
bulunmaya g¢alisiimaktadir (Dogan ve Seving, 2011:37). TDP, giivenlik hizmetinin
siijesi konumunda olan vatandaslarin miicadeleye etkin bir sekilde katilmasi ve
herkesin kentlilik bilinci igerisinde hareket etmesinin saglanmasi yoniinde hayata

gecirilen ilk uygulamalardan birisi olmas1 bakimindan 6nem tagimaktadir.

TDP uygulamasinda bolgeyi en iyi orada gorev yapan polislerin bilecegi
diistincesinden hareketle devriye gorevlileri 6nemli bir yer tutmakta, bu gorevlilere
vatandaslarla iletisimleri ve sorunlara ¢6ziim Onerileri tiretmeleri noktasinda bir
takim inisiyatifler verilmektedir. Bu sekilde, bolgede gorev yapan memurlarin halkla
daha siki iliskiler gelistirmesi, mesruiyetlerinin ve kendilerine giivenlerinin artmas,
bolgelerine sahip ¢ikma duygusunun yerlesmesi amaglanmaktadir. TDP uygulamaya
konulduktan bir siire sonra sucla miicadelede sadece vatandas ve polislerin gayretiyle
basartya ulagilamayacagi, TDP’nin etkin bir sekilde yliriitiilmesi i¢in tiim emniyet
giicleri, medya, toplum, is diinyasi, mahalli idareler ve diger kurumlar ile STK’larin
da siirece dahil edilmesi gerektigi 6ne siiriilmiistiir (Altuntop, 2014:8-10). Diger bir
ifadeyle sucla miicadelenin ancak tiim toplumun ortaklasa yiiriitecegi topyektn bir
miicadeleyle basariya ulasabilecegi ifade edilmistir. Bunun yaninda su ana kadar
yapilan ¢alismalarda TDP uygulamasinin suglar1 azalttigina dair herhangi bir tespitte

bulunulamamustir.
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10.2. Problem Odakl Polislik Yaklasimi (POP — SARA)

Problem Odakli Polislik (POP) Yaklasimi 1980°li yillarda ABD’de
uygulamaya konulan ve kent suglariyla miicadeleye yonelik uygulamalar arasinda en
popliler olanlarindan birisidir. POP modeli de TDP gibi sucun 6nlenmesinin yalnizca
polisiye tedbirlerle miimkiin olamayacagini, vatandaglar basta olmak {izere toplumun
tiim kesimlerinin siirece dahil edilmesi gerektigini savunmaktadir. TDP’den ayrilan
yonii ise sucu ortaya ¢ikaran sebeplerin kokiine inerek, tek tek suclarla ugrasmak
yerine sugun Sebeplerini ortadan kaldirmaya yonelik bir yaklasim belirlemis

olmasidir.

Farkli sug tiirleri ve toplumsal diizensizlikleri ortaya ¢ikaran problemlerin,
birbiriyle iliskili benzer olaylarin kombinasyonu oldugu diisiincesini esas alan POP
yaklagimi, polisin gerceklesmis suclarin faillerini aramaktan ziyade sugu ortaya
cikaran faktorlerin ilizerine yogunlagmasi gerektigini ileri silirmektedir. Ayni
bolgelerde goriilen ve devam eden suglara 6nlem alinmamasi halinde problemlerin
daha da artacagini, bu sorunlarin tespitinin yapilarak polis, vatandas, diger kurumlar,
ozel sektor, STK’larin aktif olarak katilimiyla suglarin temelinde yatan sebeplerin
ortadan kaldirilabilecegini ifade etmektedir. Ayrica TDP’ye benzer sekilde bazi
bolgelerde uzun siireli olarak gorevlendirilen polisler, o bolgelerde yasanan suglarin
sebeplerini vatandaglarla birlikte belirlenmekte, belirlenen sorunlarin giderilmesi i¢in
cesitli tedbirler {izerine vatandaslarla birlikte ¢alismaktadirlar (Dogan ve Seving,
2011:38). TDP ile biiyiik 6lgiide benzerlik tagiyan POP yaklagimi, TDP den farklt
olarak sucu ortaya ¢ikaran faktorlere egilmesi acisindan uzun vadede sug¢ oranlarinin
azaltilmasi veya sugun Onlenmesi hususlari iizerinde durmasi bakimindan farklilik

gostermektedir.

POP yaklasgimi 1990’11 yillarda tarama (scanning), analiz (analysis), yanit
(responce), degerlendirme (assesment) asamalarindan olusan ve kisaca SARA olarak
adlandirilan model araciligiyla uygulamaya konulmustur. S6z konusu modelde
tarama asamasinda sorumluluk sahasindaki toplumu rahatsiz eden problemler tespit
edilmekte; analiz asamasinda tespiti yapilan problemlerin sebepleri, oncelik ve 6nem
siras1 belirlenmekte; yanit asamasinda polis, vatandas ve diger kamu kurumlarinin

katilimiyla problem ¢o6ziilmeye calisiimakta, degerlendirme asamasinda ise sonuca
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ulasilip ulagilamadig teyit edilerek, duruma gore siireg basa alinmaktadir. Gliniimiize
kadar yapilan pek ¢ok ¢alismada POP’un su¢ korkusu, siddet igeren davraniglar, mala
kars1 islenen suglar, genglerin isledigi silahli cinayetler, fuhus ve uyusturucu gibi
suglar {izerinde azaltic1 bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir (Altuntop, 2014:9-
11). Toplumun destegine O6nem vermesi, su¢ ve suglulugun temelinde yatan
problemlere odaklanmasi ve yapilan ¢alismalar sonucu pek ¢ok sug tiirli iizerinde

etkili oldugunun onaylanmasi1 POP yaklasimini popiiler kilan unsurlardir.

10.3. COMPSTAT (istatistik Karsilastirma Program)

Suc Istatistikleri ve sug¢ haritalarinin birlikte kullanimi esasina dayanan
COMPSTAT (compare statics-istatistik karsilagtirma) isimli uygulama 1990’lardan
sonra New York Belediyesi ve New York Polis Departmani tarafindan uygulamaya
konulmustur. COMPSTAT programi, islenen suglarin etkin bir sekilde analizi,
yapilan analizler dogrultusunda sucun 6nlenilmesine yonelik stratejiler gelistirilmesi,
stratejilerin hayata gegirilmesi ve sistematik olarak sonuglarin takip edilmesi
esaslarina dayanmaktadir. COMPSTAT i uygulamaya konulmasiyla birlikte
1990’da 2.200 olan cinayet sayisinin ve 140.000 olan arag hirsizlig1 sayilarinin, 2005
yilinda sirasiyla 540 ve 18.000°¢ distiigi ifade edilmektedir (Dogan ve Seving,
2011:39). S6z konusu uygulama sugun ¢oziimiine getirdigi tedbirler ve uygulanan

stiregler itibariyle POP ile benzerlikler gostermektedir.

Uygulamada oncelikli olarak CBS’ye (Cografi Bilgi Sistemi) bagl detayli sug
analizleri yapilarak, suc islenen yerler ve suglarin kentin hangi bdlgelerinde
yogunlagtigin1  gosteren sicak noktalar, harita {izerinde tespit edilmektedir.
Sonrasinda ise sicak noktalarda islenen suglarla ilgili CBS araciligiyla sug tiirii, olay,
zaman, magdur, hedef, yer, fail, kisisel 6zellikler gibi bilgiler lizerinde ¢aprazlama ve
genis kapsamli analizler yapilmaktadir. Bu yontemle sucun alansal dagilimi ve
cografi profilleme yardimiyla sug¢ faillerinin muhtemel davraniglar1 Onceden
belirlenebilmekte veya kontrol altina alinabilmekte ve polis giicii daha isabetli
sekilde kullanilabilmektedir (Atag ve Giirbiiz, 2009:35). COMPSTAT’in
bilesenlerinden olan sug¢ haritalar1 ve istatistikler giiniimiizde Ulkemizde polis
birimlerince yogunluklu olarak kullanilmakla birlikte g¢ogu zaman analizler

noktasinda eksiklikler yasanmaktadir.
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10.4. Kent Giivenlik Yonetim Sistemi (MOBESE)

Son yillarda teknolojik alandaki gelismelerle bagli olarak kullanimi artig
gosteren CCTV (closed circuit television-kapali devre televizyon) adi verilen
sistemler, Ulkemizdeki kentlerin biiyiik cogunlugunda da Kent Giivenlik Y®6netim
Sitemi (KGYS) veya MOBESE ad1 altinda yaygin olarak kullanilmaya baslanmustir.
MOBESE sistemi halkin kalabalik olarak bulundugu kamusal alanlarin (meydan,
terminal, park, cadde vb.) kamera sistemi ile gozetlenmesi ve denetlemesi esasina
dayanmaktadir. Bunun yaninda plaka tanima sitemleri, radar ve 1sik ihlali tespit
sistemleri, glivenlik kameralarinin bilesiminden olusan (Giindiiz6z, 2016:340-42)
Kent Giivenlik Sistemi (KGS) farkli bir uygulama olmakla birlikte MOBESE ile
entegre bir sekilde ¢alismaktadir.

MOBESE veya benzeri teknolojiler caydirict amagl olarak kullanilmakta
olup, sugun ortaya ¢ikmadan 6nlenmesi, sugun meydana gelmesi halinde haberdar
olunmasi veya suclularin tespit edilmesi, su¢ sonrast fail-magdur-olay iligkisinin
saptanmasi amaglariyla kullanilan kamerali gozetleme sistemlerini ifade etmektedir.
Onleyici, ikaz ve tespit edici olarak kullanilan bu sistemlerden tiim sug tiirleri igin
faydalanmak miimkiindiir. Ozellikle son yillarda kent merkezlerinde meydana gelen
asayis olaylarindaki artis ile teror saldirilart sonrasi MOBESE’nin Onemi ve
yayginligi daha da artmistir (Guger, 2011:332). MOBESE’nin olumsuz yonii ise hem
goriintiileri ekrandan stirekli takip edecek, hem de sonradan bu goriintiileri
inceleyecek gorevlilerin bulunmasi zorunlulugudur. Bu sistemlerin sucu azaltip
azaltmadiklarina dair yapilan kayda deger bir arastirma bulunmamakla birlikte
kamera sistemlerinin bulundugu boélgelerde caydiricilik etkisi olusturmasi yaninda

suc korkusunu da ortadan kaldirmaya katki sagladigi sdylenebilir.
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UCUNCU BOLUM
ISKENDERUN OLCEGINDE KENTLESME VE KENTLILESMENIN SUC
ILE ILiSKiSi

1. ARASTIRMA ALANININ SOSYO-EKONOMIK OZELLIKLERI

Iskenderun, Akdeniz Bélgesinde ve Tiirkiye’nin en giiney ucunda bulunan
Hatay ilinin smrlar icerisinde; Iskenderun Kérfezi ile Amanos Daglari arasinda
kalan kiyt seridinde kurulmus, niifus olarak iilkemizin en kalabalik ve yogun
kentlerinden birisidir. 2018 yil1 niifus verilerine gore ilgede 248.335 kisi yagamakta
olup, niifusun % 50.4°1 erkek, % 49.6’s1 kadinlardan olusmaktadir. Mevcut niifusu
itibariyle merkez il¢e olmayan ilgeler arasinda Tiirkiye’nin en yiiksek niifusuna sahip

6. ilcesi (bik.gov.tr) olmakla birlikte tiim ilgeler arasinda niifusu en kalabalik 98. ilge

konumundadir.
Tablo 1 -
Iskenderun Il¢ce Niifusu (2019)
KENT NUFUSU ERKEK NUFUSU KADIN NUFUSU
248.335 125.256 123.079

Kaynak: TUIK

Kent niifusunun % 32.5’i 0-20 yas arasi, % 30.7’si 20-40 yas arasi, % 25’i
40-60 yas aras1 ve % 12.8’1 60 yas ve istii kisilerden olugsmaktadir. Bu yoniiyle 0-20
yas aras1 niifus bakimindan iilke ortalamasinin % 1.3 tstlinde, 20-40 yas arasi niifus
bakimindan iilke ortalamasiin % 0.5 altinda, 40-60 yas aras1 niifus bakimindan iilke
ortalamasimin % 1.3 {istlinde ve 60 yas iistii niifus bakimindan {ilke ortalamasinin %
1.1 altindadir. Kentte yasayan gen¢ niifus oraninin oldukga yiliksek olmasi ve sug
oranlarinin daha ¢ok geng¢ niifus arasinda yaygin olmasi hususlart gbz Oniinde
bulunduruldugunda kentteki su¢luluk ve su¢ oranlarmin da yiliksek olmasi

beklenmektedir.
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Tablo 2

iskenderun ilge Niifusunun Yas Durumuna Gére Dagilim

0-20 Yas 20-60 Yas 60 ve Ustii Yas
ISKENDERUN % 35.1 % 51.7 9% 13.2
TURKIYE % 31.2 % 56.3 %125
Kaynak: TUIK

Kent niifusunun % 11.4’4 okur-yazar, % 22.5’i ilkokul mezunu, % 24.1°i
ortaokul mezunu, % 23.0°1 lise mezunu, %16.1°1 ise tiniversite ve iistii mezun olmak
izere toplam niifusun % 98.4°G okuma ve yazma bilmektedir. Kent gerek okur-
yazarlik orani, gerekse tiiniversite ve {istii egitim durumuna sahip kisi sayist

bakimindan Ulke genelinde iist siralarda yer almaktadir.

Tablo 3 .
Iskenderun Il¢e Niifusunun Egitim Durumuna Gore Dagilimi
EGIiTiM DURUMU ORANI

OKUR-YAZAR (EGITIMSiZ) 11.4
ILKOKUL 225
ORTAOKUL 24.1
LISE 23.0
UNIVERSITE 14.8
YUKSEK LISANSUSTU 13

Kaynak: TUIK

Kent, 1950’11 yillarda baslayan kentlesme siirecinde ciddi oranda niifuslanmig
ve lilke ortalamasinin iistiinde bir niifus artis1 yasamistir. Kentlesmenin basladigi
1950 yilinda 22.872 olan kent niifusu, 1960 yilinda 3 katina, 1970 yilinda 4 katina,
1985 yilinda ise 7 katina ¢ikmais, bu siirecte iilkedeki toplam kent niifusu ise 5 kat
artis gostermistir. Bu yoniiyle kentlesme hareketinin en hizli yasandigi donem olan

1950-1985 yillar1 arasinda Tiirkiye ortalamasindan yaklasik % 40 daha hizli bir niifus
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artis1 yasamistir.

Yasam alani ve sinirlar itibariyle dar bir alana sikismis olan kent, sosyo-
kiiltiirel yonden benzer 6lgekli yerlerle kiyaslandiginda kilometrekare basina diisen
Insan sayist bakimindan daha yogun bir niifusa sahiptir. Kilometrekareye diisen insan
sayist Osmaniye’de 169 kisi, Kocaeli’de 521 kisi iken, Iskenderun’da bu rakam
596’ya ¢ikmaktadir (endeksa.com). Kocaeli’nin Istanbul’dan sonra iilkedeki niifus
yogunlugu en yiiksek ikinci kent oldugu goz oniinde bulunduruldugunda kentin,
yogunluk ve sosyal hareketlilik yoniinden en iist siralarda oldugu goriilmektedir. Bu
bilgiler 1s18inda kentin, kentlesme ve kentlilesme doneminde ciddi bir niifus artigi
yasadigi, yogunluk ve sosyal hareketliligin de etkisiyle kentte hizli bir toplumsal
degisim ve doniisiimiin yasandigi, kentlesme ve kentlilesmenin ortaya ¢ikardig

sorunlarin sik olarak goriildiigli yerlerden birisi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Kentlesme hareketinin Ulkenin pek ¢ok bélgesinden daha 6nce basladigi
kentte; 1939 yilinda Tirkiye’ye katilimin ardindan uygulamaya konulan iskan
politikast, askeri bakimdan 6nem verilen sehrin giivenligini saglamaya yonelik askeri
birliklerin kurulmas1 ve iskenderun Limani’nin insas1 ticaretin gelismesi ve ilk dalga
yogun go¢ hareketlerinin baslamasi {izerinde etkili olmustur (Cetin, 2012:240). Bu
donemde kentin iskani agisindan biiyiik engel teskil eden; Dumlupinar, Muradiye,
Pinarbasi, Numune, Cumhuriyet ve Barbaros mahallelerinin biiyiik boliimiini
kapsayan batakliklarin kurutulma islemine baglanilmis ve s6z konusu mahallelerde
kisa siire icerisinde gecekondular insa edilerek konut bolgesi haline gelmistir. (OKur,
2000:32). DPT’nin yayimladig ikinci bes yillik plana gore 1967 yili itibariyle tilkede
toplam 253.684 gecekondu bulunurken (tiim gecekondularm %89,5’u Istanbul,
Izmir, Ankara ve Adana’da), Iskenderun’da 4275 gecekondu bulunmakta, bu say:
Ulkedeki gecekondu sayisinin % 1.68’ine denk gelmekte ve niifusun yaklasik % 40’1
gecekondularda yasamaktadir. Kent, bu yoniiyle hem go¢ oranlarinin, hem de
gecekondu niifusunun en yiiksek oldugu yerlerden birisidir. 1970-1975 yillar
arasinda yapimina baslanan ISDEMIR ve hemen akabinde kurulan biiyiik sanayi
kuruluslar1 (Cetin, 2012:246) kente yonelik ikinci dalga go¢ dalgasinin baslamasi
tizerine etkili olmustur. Bu donemde kent, {ilkenin en 6nemli sanayi sehirlerinden
birisi haline gelmistir. Giiniimiiz itibariyle sanayi alaninda Hatay ilinin lokomotifi

konumunda olan kent (iskenderuntso.org), sanayi iiretimi, lojistik ve ihracatta
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Tiirkiye’deki tiim kentler arasinda en iist siralarda yer almaktadir.

Kente yonelik en fazla go¢ Mardin, Osmaniye, Gaziantep, Adana,
Kahramanmaras, Malatya, Sanliurfa, Mersin, Kilis ve Diyarbakir illerinden
yasanmustir. Ozellikle 1970’lerden itibaren baslayan ikinci dalga gd¢ hareketi sonrasi
kentte ciddi bir konut sorunu ortaya ¢ikmis, kente gogle gelen niifus yerlesim
amaciyla sanayi kuruluslarina yakin kirsal bolgelere yonlendirilmistir. Bu durum,
Tiirkiye’de 6rnegine yalnizca bu bolgede rastlanan konut banliyoleri (Cetin, 2012)
tarzi yapilanmalarmn, diger bir ifadeyle sanayi kuruluslarinin yani basinda kurulan
sanayi mahallelerinin ortaya cikmasma sebep olmustur. Ozellikle Karayilan,
Sariseki, Azganlik ge¢miste kiiclik birer kdyken (Okur, 2000:21) bugiiniin yiiksek
niifuslu mabhallelerdir. Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinden gd¢ yoluyla
gelenlerin Iskenderun’da “tepe bolgeler” olarak adlandirilan Esentepe, Kocatepe,
Giltepe, Baristepe, Yildirimtepe, Buluttepe mahallelerine yerlesmeye baslamalari ve
buralarin kisa siirede gecekondu mahallesi haline gelmesi de bu donemin bir

ozelligidir.

Kent, ge¢misten bugiine Arap, Ermeni, Tirkmen, Nusayri, Hiristiyan,
Yahudi, Siinni gibi etnik ve dini gruplarin bir arada yasadig kiiltiirel bir mozaige ve
toplum yapisina sahiptir. Buna ilaveten 2011 yilindan itibaren Suriye’de yasanan
karigiklik sonrasi, giinlimiizde en yiiksek sayidaki yerlesik gd¢meni barindiran
Hatay’a (Bulut, Akin ve Karakaya, 2017:840) go¢ eden yaklasik 425.000 Suriyeli
gdgmenin 40.000’i de Iskenderun’da yasamaktadir (iskenderuntso.org). Bu sayi ilge
niifusunun yaklasik % 15’ine tekabiil etmekle birlikte Suriyelilerin yogun olarak
yasadigt mahalleler Muradiye, Dumlupinar, Barbaros, Cumhuriyet, Meydan,
Esentepe, Kocatepe ve Yildirnrmtepe mahalleleridir. Kentte, pek ¢ok il merkezinde
bulunmayan sanayi kuruluslari, kamu kurumlari, merkez bankasi, {iniversite ve
askeri tesislerin bulunmasi sebebiyle sanayici, is¢i, memur, asker ve dgrenci sayisi da
oldukca yliksek orandadir. Kent bu yoniiyle farkli goriis, diistince, kiiltiir, yasayislara
sahip gruplarin ve toplumsal tabakalagsmanin da yogun olarak gortldigi bir yerdir.
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2.ARASTIRMANIN AMACI, KAPSAMI VE YONTEMI

Bu bolim aragtirmanin amaci, aragtirmanin kapsami ve smirliliklar ile

arastirmanin yontemi olmak iizere 3 baslk altinda aciklanmustir.

1.1.Arastirmanin Amaci

Bu c¢alismanin amaci; kentlesme ve kentlilesme siirecleriyle birlikte
sehirlerdeki su¢ oranlarinda yasanan artisin ve kente uyum saglayamayan insanlarin
suca konu olmalarinin temelinde yatan sebepleri arastirmak, kentlesme ve kent
yasaminin karmasiklagmasiyla birlikte su¢ olgusunda meydana gelen degisiklikleri
analiz etmek ve hizl1 bir kentlesme yasayan Iskenderun ilgesinin kentlilesme siireci

ve sug yapisini ortaya koymaktir.

1.2. Arastirmanin Kapsami ve Sinirhihiklari

Calismanin arastirma sahasi olarak Iskenderun ilgesi secilmis olup, bu
secimin temelinde yatan pek cok sebep bulunmaktadir. Ilk ve en 6nemli sebep kentin
1950°1i yillarda baglayan kentlesme hareketi sonrasi ¢evre iller ile Dogu ve
Giineydogu Anadolu bdlgelerinden aldig1 gogler sonucu Ulke ortalamasinin iizerinde
bir niifus artig1 yasamasidir. Kentin, yiiksek diizeyde goge maruz kalmasinin sebebi
diger sehirlere nazaran sanayi kuruluslarinin oldukca erken bir donemde kurulmasi
ve buna bagli olarak ticaret ve hizmet sektoriiniin olduk¢a gelismis olmasidir. Kente
yonelik yasanan yogun gogler, kentin fiziki yapisinin bozulmasina, ¢arpik

yapilasmaya ve gecekondu oraninin artmasina sebep olmustur.

Kent, gecmisten beridir biinyesinde barindirdig1 etnik ve dini azinliklarin
yaninda Suriye ve Irak gibi iilkelerden de ¢ok sayida go¢ almistir. Bu yoniiyle ¢ok
cesitli kiiltiirel gruplarin bulundugu karmasik bir toplum yapisina sahiptir. Mekansal
olarak dar ve sinirlt bir alana sikigmis olmasi ve {ilkenin niifus yogunlugunu en fazla
olan kentlerinden birisi olmasi1 sebebiyle kentteki toplumsal hareketlilik oldukga
yiiksek diizeydedir. Bu baglamda kentlesme ve kentlilesme siirecinin tiim
ozelliklerini yansitan Iskenderun’da kentsel suglar ve suclulugun da yiiksek oranda

bulunmasi beklenmektedir.
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Iskenderun ilgesi toplam 45 mahalleden olusmakla birlikte arastirma;
Askarbeyli, Azganlik, Barbaros, Baristepe, Bekbele, Buluttepe, Cumhuriyet, Cay,
Cinarli, Denizciler, Dumlupinar, Esentepe, Fatih Sultan Mehmet, Giiltepe, Giirsel,
Giizelgay, Hiirriyet, Ismet Inonii, Karayilan, Kocatepe, Kurtulus, Meydan,
Modernevler, Muradiye, Mustafa Kemal, Numune, Pinarbasi, Pirireis, Sakarya,
Sariseki, Savas, Siileymaniye, Yenisehir, Yildirnmtepe ve Yunus Emre olmak iizere

35 mahalleyi kapsamaktadir.

6 Aralik 2012 tarihinde ¢ikarilan Biiyiiksehir Yasasi ile kdyden mahalle
statiistine kavusturulan Diigiinyurdu, Cirtiman, Giizelkdy, Bitisik, Kavaklioluk,
Kaledibi, Biiytikdere, Sugikagi, Akarca, Orhangazi mahalleleri heniiz kdy vasfindan
kurtulamamis yerler olmasi dolayisiyla aragtirmaya dahil edilmemistir. Askarbeyli,
Cinarli, Giizelgay, Azganlik mahalleleri ise kOy vasfina sahip olmakla birlikte gerek
sanayi bolgeleri ve kentin sinirlari igerisinde kalmalari, gerekse bu bolgelerdeki sug

yapisinin da tespit edilmesi agisindan aragtirmanin kapsami igerisinde tutulmustur.

Arastirma 35 mahallenin muhtarina yonelik yapilan anket sorulari ve
mahallenin yapisi ile eksik goriilen kisimlar1 tamamlamak ic¢in sorulan sorulardan
ibaret olan miilakat ile sinirli tutulmustur. Baglangigta ¢aligmanin gergevesi ilgeye ait
su¢ istatistiklerinin Emniyet Genel Miidiirliigii veya Iskenderun Ilge Emniyet
Miidiirligi’nden temin edilmesi ve yerel yoneticilerle miilakat yapilmasi olarak
belirlenmis ancak s6z konusu talebimiz EGM Koordinasyon Dairesi Bagkanligi ile
Iskenderun Ilge Emniyet Miidiirliigiimce reddedilmesi iizerine cerceve miilakat ve

anket ¢alismasi ile sinirlandirilmistir.

1.3. Arastirmanin Yontemi

Aragtirmada anket ve miilakat yontemi uygulanmis, drneklem grubu olarak
ise kentte bulunan 35 mahalle muhtar1 secilmistir. Anketin vatandaglara yonelik
olarak yapilmasinin, toplumdaki her bireyin su¢a maruz, muhatap, tanik olma ve
sucla ilgili bilgi sahibi olma oranlar1 farkli olmasi sebebiyle sonuca ulagsma
konusunda sistematik sorunlara sebep olabilecegi diisiiniilmiistiir. Ilaveten

vatandaglarin  biliylik ¢ogunlugunun, mahalledeki ve kentteki su¢ ve sucglarin

89



islenisiyle ilgili anket sorularia cevap verebilecek diizeyde bilgi sahibi olamayacagi
disiiniilmistiir. Bu durum, orneklem seciminde oldugu kadar anket sorularinin
cevaplanmasinda da sorun teskil edebilecektir. Anket sorularinin biiyiik oranda bos
birakilmasi ya da yanlis cevaplar verilmesi ihtimali goz ardi edilemeyecek kadar
yiiksektir. Aciklanan sebeplerle anket ¢alismasinin mahalle muhtarlarina yonelik

yapilmasina karar verilmistir.

Mahalle muhtarlarinin; mahalle ve mahalledeki olaylar hakkinda bilgi sahibi
olmalari, vatandaslarin her tiirli sorununu ilgili yerlere iletmek {izere muhtara
acmasi, giivenlik giiclerinin suglarin  Onlenmesi ve suclularin yakalanmasi
konularinda mahalle muhtarlariyla siki bir iletisim halinde olmalari, zaman zaman
kentteki suglart konu edinen Kaymakam veya ilce Emniyet Miidiirii tarafindan
diizenlenen toplantilara katilmalar1 gibi sebeplerle hem mahalle, hem de kentteki
suclar konusunda bilgi diizeylerinin ¢ok daha yiiksek oldugu diistiniilmiistiir. Ayrica
bu metotla suglarin biiyiikk bir boliimiiniin istatistiklere yansimamasi sebebiyle
sugtaki karanlik noktalar olarak adlandirilan alanlarla ilgili bilgi almak da
mimkiindiir. A¢iklanan sebeplerle mahalle muhtarlarina yonelik yapilacak anketin

daha nitel ve saglikli bilgilere ulagsmay1 saglayacagi degerlendirilmistir.

Orneklem grubu olarak segilen 35 mahalle muhtarma kisisel sorular,
kentlesme/kentlilesmenin ilgedeki suga etkisine iliskin sorular ve kentlesme/
kentlilesme ile sug arasindaki iligskiye dair sorular olmak tizere 3 grup halinde ¢oktan
segmeli ve agiklamali 39 soru sorulmustur. Sorularin hazirlanmasi siirecinde agik
kaynaklar ve YOK Tez Veri Tabam iizerinde tarama yapilmis, tez konusu
kapsaminda yapilan anket caligmalarinin oldukg¢a smirli sayida olmasi, yapilan
caligmalarin daha ¢ok gecmis donemlere ait sug istatistikleri temelli olmas1 sebebiyle
sorular benzer nitelikteki ¢alismalar esas almnarak tarafimizca hazirlanmis ve anket

sonuglarinin analizi de yine tarafimizca yapilmigtir.
3. ANKETLERDEN ELDE EDIiLEN VERILERIN DEGERLENDIRILMESI

Bu boliimde 6rneklem grubu ile yapilan miilakat ve anket ¢alismasindan elde
edilen sonuglar gruplandirilarak; kentlesme, kentlilesme ve sug iligkisi, kentlesme ve

kentlilesmenin sug iizerine etkileri, kent ve giivenlik algisi, kente 6zgii suglar ve
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ortaya cikis nedenleri, Iskenderun kent ve mahallelerinin su¢ yapisi, gdgmenlerin
kentteki sug¢ oranlarmna etkileri, kent ve sugun onlenmesi basliklari altinda analize

tabi tutulmustur.

3.1. Orneklem Grubunun Kisisel Ozellikleri

Orneklem grubunun kisisel dzelliklerini tespit etmek amaciyla niifusa kayith
olduklar1 il, dogum yerleri, yasi, muhtarlik yaptiklart donem sayisi, Ogrenim

durumlari, ailelerinde bulunan ve ¢alisan kisi sayis1 sorulmustur.

Tablo 4
Orneklem Grubunun Yas Durumuna Gére Dagihmi

18-30 YAS ARASI

30-40 YAS ARASI

40-50 YAS ARASI 10
50-60 YAS ARASI 16
60-70 YAS ARASI 8
70 YAS VE USTU 1

Orneklem grubunun 1°i 70 yas {istii, 10’u 40-50 yas arasi, 16’s1 50-60 yas
arasi, 8’1 ise 60-70 yas araligindaki kisilerden olusmakla birlikte 40 yasin altinda
olan herhangi bir kimse bulunmamaktadir. Yas gruplar1 arasinda bir siniflandirma
yapildiginda % 74.3’4 40-60 yas araliginda, % 25.7°si 60 yas isti kisilerden
olusmaktadir. Arastirma sonuglar1 TUIK verileri ile kiyaslandiginda, Iskenderun ilge
niifusunun % 63.2°sinin 0-40 yas araliginda, % 12.8’sinin 60 yas ve ustii kisilerden
olustugu, Iskenderun’da ikamet eden niifusun yas ortalamasi yaklasik 32,2 iken,

orneklem grubunun yas ortalamasinin yaklasik 55 oldugu goriilmiistiir.

2001 yilinda Gaziantep ilinde 101 mahalle muhtar1 iizerinde yapilan bir
calismada mahalle muhtarlarinin % 70’inin 40-60 yas araliginda, % 16.9’unun 60 yas
ve tzeri kisilerden olustugu tespitinde bulunulmustur. Arastirma sonucunda

muhtarlarin daha ¢ok orta yash ve yasl sayilabilecek kisilerden olustugu, geng

91



niifusun mubhtarlikta yeterince temsil edilmedigi sonucuna varilmistir (Bulut, 2001:
36-37). 2011 yilinda Hatay ilinde yapilan baska bir ¢alismada muhtarlarin %
78.9’unun 46 yas ve lizeri kisilerden olustuklar1, muhtarligin vakit isteyen bir meslek
olmasi ve getirisinin insanlar1 tatmin etmemesi sebebiyle calisma yasinda olan
bireyler tarafindan tercih edilmedigi sonucuna ulagilmistir (Bulut ve Kara, 2011:11-
12). iskenderun ile ilgili yapilan arastirmada da muhtarlarm yas durumlariyla ilgili
daha Once yapilan ¢alismalarla benzer sonuglara ulasilmis, niifusun % 63.2 gibi
bliyiik bir boliimiiniin muhtarlikta temsil edilmedigi, tiim muhtarlarin 40 yas ve {isti
kisilerden olustugu tespitinde bulunulmustur.

Tablo 5
Orneklem Grubunun Niifusa Kayith Oldugu illere Gore Dagilim

HATAY 33
MARDIN 1
ELAZIG 1

Orneklem grubunun 33’ii Hatay niifusuna kayith olmakla birlikte, bunlarin
31°i Iskenderun’un ilge merkezi veya kdyleri niifusuna kayithdir. 1 kisi Mardin
niifusuna, 1 kisi ise Elazig niifusuna kayitli ve her ikisi de 2’den fazla donemdir
bulunduklar1 mahallede muhtarlik yapmaktadir. Bu baglamda 6rneklem grubunun; %
89°u Iskenderun niifusuna kayitl, % 94’ii ise Hatay niifusuna kayith olup, yalmizca
% 6’lik bir boliimii baska illerin niifusuna kayithdir. TUIK verilerine gore ise
Iskenderun’da yasayanlarin % 83.2°si Hatay niifusuna kayithdir. Bu kapsamda
mahalle muhtarlig1 gérevini ylriitenlerin biiylik cogunlugunun goérev yaptiklari veya

yasadiklar1 yerin, kendi memleketleri veya dogum yerleri oldugunu sdylemek

miimkiindiir.
'[ablo 6
Orneklem Grubunun Dogum Yerlerine Gore Dagilim
KOY 7
ILCE MERKEZI 26
IL MERKEZI 2
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Orneklem grubunun dogum yerlerinin kdy veya il/ilge merkezi olmasi
acisindan dagilimma bakildiginda; 7’sinin Iskenderun ilgesine bagli gegmiste koy
olan giiniimiizde ise mabhalle statiisii kazanan koy merkezlerinde, 3’iiniin gegmiste
Iskenderun’a bagli belde olan giiniimiizde ise mahalle statiisii kazanan belde
merkezinde, 21’inin Iskenderun ilge merkezinde, 2’sinin diger illere ait ilge
merkezinde, 2’sinin ise Hatay il merkezinde dogdugu goriilmiistiir. Tiim 6rneklem
grubunun % 71.4’tiniin dogum yeri il veya ilge merkezi iken, % 60’ min dogum yeri
Iskenderun ilge merkezidir. Belde veya kdy kdkenli olanlarin toplam niifusa oran1 %
28.6°dir. Bu durum 6rneklem grubunun biiyiik ¢ogunlugunun dogumundan itibaren il
veya ilce merkezlerinde yagadigini ve kente yakin zamanda go¢ yoluyla gelen kisiler

olmadiklarin1 gostermektedir.

2001 yilinda Gaziantep ilinde yapilan bir ¢alismada mahalle muhtarlariin %
9.9’unun dogum yerlerinin baska il ve ilgeler oldugu tespitinde bulunulmustur
(Bulut, 2001: 36-37). Iskenderun ile ilgili yapilan arastirmada da muhtarlarin dogum
yeri ile ilgili bu calismaya benzer sonuclara ulasilmis, dogum yeri Iskenderun
disindaki ilge veya il merkezleri olanlarin oran1 % 11.48 ¢ikmustir. TUIK verilerine
gore Iskenderun niifusunun % 73.69’unun dogum yeri Iskenderun mahalle ve koyleri
iken, drneklemin % 88.52’si Iskenderun mahalle ve kdylerinde dogmustur. Orneklem
grubunun en az 40 yasindaki kisilerden olustugu da goz 6niinde bulunduruldugunda,
orneklemin biiyiik cogunlugunun Iskenderun’da dogan ve uzun siiredir ikamet eden

kisilerden olustugu ve ilge hakkinda bilgi diizeylerinin yiiksek oldugu

anlasilmaktadir.

Tablo 7

Orneklem Grubunun Muhtarhk Yaptiklart Donem Sayisina Gore Dagilimi
1. DONEM 8

2. DONEM 12

3. DONEM 8

4. DONEM 3

5. VE UZERI DONEM 4
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Ormeklem grubunun; 8’inin ilk donem, 12’sinin 2. dénem, 8’inin 3. dénem,
3’niin 4. donem, 4’linlin ise 5. ve ilizeri donem muhtarlik gorevleridir. Rakamlar
yiizdelik orana vuruldugunda tiim mahalle muhtarlarinin % 22.9°u ilk dénem, %
34.3’1 2. donem, % 22.9’u 3. donem ve % 19.9°u 4. ve daha iizeri donemdir gorev
yapmaktadir. 2011 yilinda Hatay ilinde yapilan bir calismada 76 mahalle
muhtarlarindan % 22.4’Uniin ilk donem, % 27.6’smnn 2. donem, % 21.1’inin 3.
déonem muhtarlik goérevini yiriittigii tespitinde bulunulmustur (Bulut ve Kara,
2011:11-12). iskenderun’daki mahalle muhtarlarindan % 77.1’i en az 2 donemdir
muhtarlik gorevi yiiritmekle birlikte 2. donem muhtarlik gorevinden itibaren
yiizdelik oran siirekli diigmektedir. Mahalle muhtarliginin her bir dénemi i¢in goérev
stiresinin 5 y1l gibi uzun bir siire olmasi ve ilerleyen yaslarda bireysel performansin

azalmasinin muhtarlik gérevini birakma tizerinde etkili oldugu diisiiniilmektedir.

'[ablo 8 )

Orneklem Grubunun Ogrenim Durumuna Gére Dagilimi
OKUR-YAZAR

ILKOKUL 14
ORTAOKUL 12
LISE 8
UNIVERSITE 1
YUKSEK LiSANS ve USTU

Orneklem grubunun 1’1 Universite, 14’0 ilkokul, 12’si ortaokul, 8’1 lise
mezunudur. Rakamlar yiizdelik orana vuruldugunda 6rneklemin % 40’1 Ilkokul, %
34.2°si ortaokul, % 22.8’1 lise mezunu iken, sadece % 3’ii iiniversite mezunu
kisilerden olugmaktadir. 2001 yilinda Gaziantep ilinde yapilan bir ¢aligmada mahalle
muhtarinin % 63.4’liniin ilkokul, % 28.7’sinin ortaokul, % 6.9’unun lise ve %1’ inin
iniversite mezunu oldugu tespitinde bulunulmustur (Bulut, 2001:36-37). Mabhalle
muhtarliginin ¢ogunlukla ilkokul veya ortaokul mezunu kisilerce tercih edildigi, lise
ve {istii egitim diizeyine sahip kimseler arasinda revagta olmadig1 sdylenebilir. TUIK
verilerine gore ise ilge genelindeki liniversite ve {istii mezun orant % 16.1 olmakla

birlikte lise mezunlari arasinda kayda deger bir fark bulunmamaktadir. Bu baglamda

94



ilge diizeyindeki egitim seviyesi Tiirkiye ortalamasmin olduk¢a iistiinde olmasina

ragmen, muhtarlarin egitim diizeyinin ilgenin oldukg¢a gerisinde kaldig1 goriilmiistiir.

g?‘?lleok?em Grubunun Ailesinde Yasayan Kisi Sayisina Gore Dagilhim

2 KISI 3
3 Kisi 3
4 KISt 12
5 KiSi 10
6 ve tlizeri kisi 7

Orneklem grubunun hane halki sayilar1 incelendiginde 3’iiniin 2 kisi, 3’iiniin
3 kisi, 12’sinin 4 kisi, 10’unun 5 kisi, 7’sinin 6 ve tzeri kisilerden olusan bir aile
yapisma sahip olduklar1 goriilmiistiir. TUIK verilerine gére Iskenderun genelinde
hane halk: biiytikliigii 3,6 iken, 6rneklem grubunun ortalama hane halki biiyiikligi
4.5 tir. Mahalleler bazli bakildiginda hane halki sayisi sadece Buluttepe Mahallesi
(4.86) ve Yildinmtepe Mahallesinde (4.56) bu rakamin iizerine ¢ikmaktadir. Bu
acidan Orneklem grubunun biiylik c¢ogunlugunun hane halki sayisinin kendi

mabhallelerinin de {istiinde ve genis aileler oldugu gortilmiistiir.

'[ablo 10

Orneklem Grubunun Ailesinde Cahsan Kisi Sayisina Gére Dagilimm

1 KiSi 23
2 Kist 6
3 KiSI 3
4 KiSi 2
5 Kist -
6 ve tizeri kisi 1

Orneklem grubunun g¢ekirdek ailelerinde calisan kisi sayisi incelendiginde

95




23’iiniin ailesinde 1 kisi, 6’sinin ailesinde 2 kisi, 3’tiniin ailesinde 3 kisi, 2’sinin
ailesinde 4 kisi, 1’inin ailesinde 6 ve tizeri kisinin ¢alistig1 goriilmektedir. Rakamlar
yiizdelik orana vuruldugunda 6rneklemin % 65.7’sinin ailesinde 1 kisi, % 17.1’inin
ailesinde 2 kisi, % 17.1’inin ailesinde 3 ve tizeri kisinin aktif olarak ¢alistig1
anlasilmaktadir. Bu bilgiler dogrultusunda o6rneklemin % 65.7’°sinin  esinin
calismadigr ve calisan evlenmemis c¢ocuk oranmin % 17.1 ile % 32.4 arasinda
oldugu, bu durumun ailedeki kisi sayisi ile birlikte degerlendirildigine kentli bir aile

yapisini tam olarak yansitmadigr goriilmiistiir.
3.2. Kentlesme, Kentlilesme ve Sug iliskisi
Kentlesme ve suc iligkisi ile ilgili orneklem grubuna katiliyorum,

katilmiyorum ve kismen katiliyorum seklinde isaretleyebilecekleri segeneklere sahip

10 genel 6nermede bulunulmus, verilen cevaplar Tablo-11"de gosterilmistir.

Tablo 11

Kentlesme Ve Kentlilesme ile Su¢ Arasinda iliski

Onermeler Katihyorum e Katilmiyorum
4 Katillyorum y

Kentlesme ile beraber sug¢ oranlari 21 13 )

artmigtir

Kentlesmeden ¢ok

kentlilesemeyenler kentsel suglari 24 9 1

artirmaktadir

Kentlerde yasayanlarin kente

uyum/kentle biitiinlesme sorunu 22 11 1

vardir

Kentlerde ciddi bir su¢ sorunu 24 9 1

vardir

Sug, kent yagamini olumsuz

etkilemektedir 27 6 !

Gegmige oranla sug oranlart siirekli

artmaktadir 15 13 6

Kentlerde sug ve suglularin yogun

olarak bulundugu bélgeler hizla 13 14 7

olusmaktadir

Kentlerde giivenlik sorunlarina 11 14 9

yonelik alinan tedbirler yeterlidir

Kentlerde yasayanlar suga maruz 17 13 4

kalma korkusu yasamaktadir

Kentlerde siddet, bunalim, intihar 11 15 8

olaylari siirekli artmaktadir
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Omeklem grubu tarafindan tiim oOnermeler icerisinde en yiiksek oranda
katiliyorum cevabi; % 79.5 ile sug kent yasamini olumsuz etkilemektedir, % 70.6 ile
kentlerde ciddi bir su¢ sorunu vardir, % 70.6 ile Kkentlesmeden c¢ok
kentlilesemeyenler kentsel suglari artirmaktadir, % 64.7 ile Kentlerde yasayanlarin
kente uyum/kentle biitiinlesme sorunu vardir, % 61.8 ile kentlesme ile beraber sug
oranlart artmistir, % 50 ile kentlerde yasayanlar suga maruz kalma korkusu

yasamaktadir ve % 44.11 ile geg¢mise oranla su¢ oranlar1 slirekli artmaktadir

seklindedir.

Orneklemin en yiiksek oranda kismen katiliyorum cevabini verdikleri
onermeler % 44.11 ile kentlerde siddet, bunalim, intihar olaylar siirekli artmaktadir,
% 41.17 ile kentlerde su¢ ve suglularin bulundugu bolgeler hizla olusmaktadir, %
41.17 ile kentlerde giivenlik sorunlarina yonelik alinan tedbirler yeterlidir, % 38.2 ile
gecmise oranla sug oranlar siirekli artmaktadir, % 38.2 ile kentlerde yasayanlar suga
maruz kalma korkusu yasamaktadir, % 38.2 ile kentlesme ile beraber su¢ oranlar

artmistir seklindedir.

Omeklem grubunun genel Onermeler arasinda katilmiyorum seklinde
isaretledigi hicbir 6nerme en yiiksek orana sahip olmamakla birlikte 6rneklemin en
yiiksek oranda katilmiyorum cevabmi verdigi onermeler % 26.5 ile kentlerde
giivenlik sorunlarina yonelik alinan tedbirler yeterlidir, % 23.5 ile kentlerde siddet,
bunalim intihar olaylar1 stirekli artmaktadir, % 20.6 ile kentlerde su¢ ve suglularin
yogun olarak bulundugu bdlgeler hizla olugmaktadir, % 17.6 ile gegmise oranla sug

oranlar siirekli artmaktadir seklindedir.

Bu baglamda kentlerde su¢ olgusunun énemli bir sorun oldugunu, kentlesme
ile birlikte su¢ oranlarinda yasanan artisin kent hayatini ve kentte yasayanlari
olumsuz yonde etkiledigini, kentlerde sugun ortaya c¢ikmasinda en az kentlesme
kadar kente uyum ve kentle biitinlesme sorunlarmin da etkili oldugunu kesin
sOylemek miimkiindiir. Bununla birlikte 6zellikle son yillarda kentlerde siddet,
bunalim, intihar olaylar ile sugun kismen artig gdsterdigi, buna bagli olarak su¢ ve
suglularin bulundugu bdlgelerin olustugu ve suga maruz kalma korkusunun yasandigi

sOylenebilir.
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3.3. Kentlesme ve Kentlilesmenin Su¢ Uzerine Etkileri

Kentlesme ve kentlilesmenin Iskenderun &lgeginde suglar iizerindeki etkisini
tespit etmek amaciyla 6rneklem grubuna, Iskenderun’da bir kentlesme ve kentlilesme
sorununun bulunup bulunmadigi ve bu sorunun kentsel suglar {izerine etkisi olup

olmadigi sorular1 sorulmustur.

Tablo 12

Iskenderun’da Bir Kentlesme Sorunu Var mi?

VAR 28
KISMEN VAR 6
HAYIR 1

Orneklem grubunda bulunanlarin %80’ Iskenderun’da bir kentlesme sorunu
oldugunu, % 17.2’si kismen oldugunu ve %2.8’i olmadigini belirtmistir. Bu soruyla
ilgili 6rneklemin yagi, mahalle muhtarligindaki gorev siiresi ve niifusa kayitli oldugu
yer yoniinden de mukayeseler yapilmistir. Orneklemden, Iskenderun’da bir
kentlesme sorunu oldugunu belirtenlerin orani yas1 40-60 aras1 olanlarda % 76.92
iken, 60 yas ve isti olanlarda % 88, 1. ve 2. dénem muhtarlik gérevini yiiriitenlerde
% 75 iken, 3. ve tizeri donemdir gorev yapanlarda % 86, koy niifusuna kayith
olanlarda % 72 iken, il/ilce merkezi niifusuna kayitli olanlarda % 82.14 ¢ikmistir. Bu
baglamda katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun Iskenderun’da ciddi bir kentlesme
sorunu oldugunu diisiindiigli ve bu durumun bireylerin yaslari ile muhtarliktaki gérev

stireleri arttikga yiikseldigi tespitinde bulunulmustur.

Tablo 13

iskenderun’da Bir Kentlilesme Sorunu Var mi?
VAR 25
KISMEN VAR 10
HAYIR -

Omeklem grubunda bulunanlarm % 71°i Iskenderun’da bir kentlilesme

sorunu oldugunu, % 29’u ise kismen oldugunu belirtmistir. Bu soruyla ilgili
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orneklemin yasi, mahalle muhtarligindaki gorev siiresi ve niifusa kayith oldugu yer
yoniinden de mukayeseler yapilmistir. Orneklemden, iskenderun’da bir kentlilesme
sorunu oldugunu belirtenlerin orani yast 40-60 arasi olanlarda % 73 iken, 60 yas ve
iistii olanlarda % 66, 1. ve 2. donem muhtarlik gérevini yiiriitenlerde % 70 iken, 3. ve
tizeri donemdir gorev yapanlarda % 73, koy niifusuna kayith olanlarda % 72 iken,
il/ilge merkezi niifusuna kayith olanlarda % 70 ¢ikmistir. Bu baglamda katilimcilarin
biiyiik ¢ogunlugunun Iskenderun’da ciddi bir kentlilesme sorunu oldugunu
diistindiikleri ancak bu sorunun etkisinin kentlesmeden daha diisiik oldugu tespitinde
bulunulmustur. Bireylerin yaslari, mahalle muhtarligindaki gorev siiresi ve niifusa

kayith oldugu yer yoniinden herhangi bir farklilagsma goriilmemistir.

Tablo 14

Siiceoiskenderun’da Kentlesme ve Kentlilesme Sorununun Kentsel Suclara Etkisi Var m?
VAR 24

KISMEN VAR 10

YOK 1

Ormneklem grubunda bulunanlarn % 68.6°s1 Iskenderun’da kentlesme ve
kentlilesme sorununun kentsel suclara etkisi oldugunu, % 28.6’s1 kismen oldugunu,
% 2.8°’1 olmadigim1 belirtmistir. Bu soruyla ilgili Orneklemin yasi, mahalle
muhtarlhigindaki goérev siiresi ve niifusa kayith oldugu yer yoniinden de mukayeseler
yapilmistir. Orneklemden, Iskenderun’da kentlesme ve kentlilesme sorununun
kentsel suglara etkisi oldugunu belirtenlerin orani yasi 40-60 arasi olanlarda % 61.5
iken, 60 yas ve isti olanlarda % 89, 1. ve 2. donem muhtarlik gérevini yiiriitenlerde
% 60 iken, 3. ve lizeri donemdir gorev yapanlarda % 80, kdy niifusuna kayith
olanlarda % 72 iken, il/ilge merkezi niifusuna kayitli olanlarda % 68 ¢ikmistir.
Katilimcilarin - bilyiik ¢ogunlugunun Iskenderun’da kentlesme ve kentlilesme
sorununun kentsel suglara etkisi oldugunu diisiindiikleri ve bu durumun bireylerin
yaslart ve mahalle muhtarligindaki gorev siiresi arttik¢a yiikseldigi tespit edilmis,
niifusa kayitl olunan yer bakimindan herhangi bir farklilagsma goriilmemistir. Bu
farklilagmanin temelinde kentte yasam ve muhtarliktaki gorev siiresinin uzamasinin,
kentteki sorunlarin sebeplerine dair algi ve diisiinceleri daha giiclii hale getirmesi

hususunun bulundugu degerlendirilmektedir.
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Omeklem grubuna kentlesme, kentlilesme ve sug iliskisine dair yapilan
kentlesme ile beraber su¢ oranlar1 artmistir 6nermesine Orneklemin % 61.8’1 ve
kentlesmeden ¢ok kentlilesemeyenler kentsel suglari arttirmaktadir 6nermesine %
70.6’s1 katiliyorum seklinde cevap vermistir. Iskenderun olceginde ise ilgede
kentlesme sorunu oldugunu belirtenlerin orant % 80, kentlilesme sorunu oldugunu
belirtenlerin oran1 % 71, kentlesme ve kentlilesmenin kentsel suglara etkisi oldugunu
belirtenlerin oran1 % 68.6 ¢ikmistir. Tiim sonuglar birlikte degerlendirildiginde
Iskenderun 6Slceginde kentlesmenin, kentlilesmeden daha biiyiik bir sorun olarak
algilandigi, kentsel suglarin ortaya ¢ikisi hususunda ise kentlilesmenin daha etkili

oldugunun diistintildiigii goriilmiistiir.
3.4. Kent ve Giivenlik Algisi
Orneklem grubunda bulunanlarin kent ve giivenlik algisin1 dlgmek iizere

yasanilan kentin gilivenli olup olmadig1 ve giivenlik sorunlarinin kent merkezinde mi

yoksa kenar mahallelerde mi yasandigi sorulari sorulmustur.

Tablo 15

Sizce Yasadiginiz Kent Giivenli mi?

GUVENLI 21
KISMEN GUVENLI 11
GUVENLI DEGIL 2

Orneklem grubunda bulunanlarin % 61.8i yasadig: kenti giivenli olarak, %
32.4’1 kismen giivenli olarak, % 5.6’s1 ise giivensiz olarak gérmektedir. Bu soruyla
ilgili 6rneklemin yasi, mahalle muhtarligindaki gorev siiresi ve niifusa kayith oldugu
yer yoniinden de mukayeseler yapilmistir. Orneklemden, yasadigi kentin giivenli
oldugunu belirtenlerin orani yas1 40-60 arasi1 olanlarda % 73 iken, 60 yas ve lstii
olanlarda % 33.3, 1. ve 2. donem muhtarlik gorevini yiriitenlerde % 70 iken, 3. ve
tizeri donemdir gorev yapanlarda % 53, koy niifusuna kayithi olanlarda % 57 iken,
il/ilge merkezi niifusuna kayith olanlarda % 64 ¢ikmistir. Iskenderun kentindeki

giivenlik algisinin bireylerin yaslari ve mahalle muhtarligindaki gorev siiresi arttik¢a
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diistiigii, koy niifusuna kayith olanlar arasinda da kenti giivenli gérme oraninin daha

diistik oldugu tespitinde bulunulmustur.

Orneklem grubuna kentlesme, kentlilesme ve sug iliskisine dair yapilan sug
kent yasamini olumsuz etkilemektedir 6nermesine orneklemin % 79.5’1, kentlerde
ciddi bir su¢ sorunu vardir 6nermesine % 70.6’s1, kentlerde yasayanlar sugca maruz
kalma korkusu yasamaktadir onermesine % 50°si katiliyorum cevabi vermisken,
Iskenderun kentini giivensiz bulanlarin oran1 % 5.6’dir. Antalya ilinde 2014 tarihinde
yapilan bir calismada ankete katilanlarin % 33.6°s1 (Giilcii, 2014:154), Sanlurfa’da
yapilan bagka bir caligmada ise ankete katilanlarin % 37.6’s1 yasadigi kenti giivenli
bulmadigmi  belirtmistir  (Karasu, 2016:61). Bu baglamda, Iskenderun’da
yasayanlarin su¢ oranlarinin yiiksek oldugu biiyiiksehirlere nazaran yasadiklar1 kenti

daha giivenli bulduklar1 anlagilmaktadir.

Tablo 16
Sizce Kentin Merkezinde mi Kenar Mahallelerinde mi Daha Cok Giivenlik Sorunu
Yasamyor?

KENT MERKEZI 1
KENAR MAHALLELER 30
HER IKSINDE DE 4

Orneklem grubunda bulunanlarin % 2.8°i kentin merkezinde daha ¢ok
giivenlik sorunu oldugunu belirtirken, % 85.8’i kenar mahallelerde, % 14.4’1 ise her
ikisinde de oldugunu belirtmistir. Soruya kent merkezi ve her ikisinde de cevabi
verenlerin tamami kentin merkezi bolgesindeki mahallelerde ikamet etmektedir. Bu
soruyla ilgili 6rneklemin yasi, mahalle muhtarligindaki gérev siiresi ve niifusa kayitl
oldugu yer yoniinden de mukayeseler yapilmistir. Yas ve niifusa kayitli olunan yer
bakimindan herhangi bir farklilasma bulunmamakla birlikte 6rneklemden, 40-60
arasinda olanlarin % 81’1 kenar mahalleler cevabimi verirken, 60 yas ve isti
olanlarin tamami kenar mahalleler cevabini vermistir. Bu durum daha oncede
belirtildigi iizere bireylerin yaslar ilerledik¢e giivenlik algisina dair diisiincelerin

daha belirgin hale geldigini gostermektedir.
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3.5. Kente Ozgii Suclar ve Ortaya Cikis Nedenleri

Kente 6zgii suglar ve ortaya ¢ikis nedenlerini tespit etmek amaciyla 6rneklem
grubuna kentte suglarin ne zamandan beri bulundugu, kentte ve mahallede kente
0zgll suclarin artip artmadigl, kente 0Ozgii suglarin ortaya ¢ikisinda ekonomik
faktorlerin mi yoksa sosyo kiiltiirel faktorlerin mi 6n plana ¢iktig1, kentte daha ¢ok

hangi suglarin goriildiigii sorular1 sorulmustur.

Tablo 17

Sizce Iskenderun’daki Su¢lar Ne Zamandan Beri Var?

HEP AYNI SEVIYEDEYDI 3
UZUN ZAMANDAN BERI VAR 19
SON 10 YILDA DAHA DA ARTTI 9
SON BIRKAC YIL ICERISINDE IYICE ARTTI 4

Omeklem grubunda bulunanlarin % 25.7’si Iskenderun’da suglarin son 10 yil
icinde daha da arttigini, 11.4°1 son birkag yil igerisinde iyice arttigini, % 8.6’s1 hep
ayn1 seviyede seyrettigini belirtilmistir. Tiim katilimcilarin % 54.3 gibi biiyilik bir
kismi ise Iskenderun’da suglarin uzun zamandan beri var oldugunu belirtmistir. Bu
soruyla ilgili 6rneklemin yasi, mahalle muhtarligindaki gérev siiresi ve niifusa kayitl
oldugu yer yoniinden de mukayeseler yapilmistir. Yas ve mahalle muhtarligindaki
gorev siliresi bakimindan herhangi bir farklilasma bulunmamakla birlikte
orneklemden koy niifusuna kayithi olanlardan % 57°si suglarin uzun zamandan beri
oldugu, % 28’i son 10 yilda arttigi, % 15’1 son birkag yil igerisinde arttigi cevabini
vermis, digerlerinden farkli olarak hep aym seviyedeydi cevabi verilmemistir. Koy
niifusuna kayitl olanlarin, kenti daha giivensiz gordiikleri ve kentteki sug¢ oranlarinin
son zamanlarda daha fazla artig gosterdigini distlindiikleri goriilmiistiir.
Iskenderun’da suglarin ne zamandan beri bulundugu sorusuna verilen cevaplar
birlikte degerlendirildiginde kentte suglarin olduk¢a uzun siiredir goriildigi ve
yerlesik hale geldigi, son 10 yil ve birka¢ yil icerisinde ise kismen artis gosterdigi

anlagilmistir.
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Tablo 18
Kentinizde ve Mahallenizde Kente Ozgii Suglar Artiyor mu?

ARTIYOR 15
KISMEN ARTIYOR 6
ARTMIYOR 10
AZALIYOR 4

Orneklem grubunda bulunanlarin % 43’ Iskenderun’da kente 6zgii suclarin
artis gosterdigini, % 17’s1 kismen artig gosterdigini, % 28’1 herhangi bir artis
yasanmadigini ve % 12’si azaldigini belirtmistir. Bu soruyla ilgili 6rneklemin yasi,
mahalle muhtarligindaki gorev siiresi ve niifusa kayithh oldugu yer yoniinden de
mukayeseler yapilmistir. Orneklem grubundan, kentte ve mahallede kente 6zgii
suglarin arttigini belirtenlerin oran1 yasi1 40-60 arasi olanlarda % 42 iken, 60 yas ve
iistli olanlarda % 44.4, 1. ve 2. donem mubhtarlik gérevini yiiriitenlerde % 35 iken, 3.
ve lizeri donemdir gorev yapanlarda % 53, kdy niifusuna kayitl olanlarda % 43 iken,
il/ilge merkezi niifusuna kayith olanlarda yine % 43 ¢ikmistir. Yas ve niifusa kayith
olunan yer bakimindan herhangi bir farklilagsma goriilmemekle birlikte muhtarlik
gorevi sliresinin uzamasinin kente 6zgii suc¢larin arttigini belirtme oranini yiikselttigi

tespitine bulunulmustur.

Ormneklem grubuna kentlesme, kentlilesme ve sug iliskisine dair yapilan
gecmise oranla suc¢ oranlari silirekli artmaktadir onermesine katilmiyorum cevabi
verenlerin, bir baska ifadeyle sug¢ oranlarinin artmadigini belirtenlerin oran1 % 17.6
iken, Iskenderun olgeginde kente oOzgii suglarm artmadigimi veya azaldigimi
belirtenlerin oram % 40’tir. Bu baglamda Iskenderun 6lgeginde kente 6zgii suglar
artis gostermekle birlikte bu artisin, diger kentlerdeki su¢ oranlari ile mukayese

edildiginde oldukga diisiik seviyede kaldigin1 sdylemek miimkiindiir.
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Tablo 19

Ekonomik Sorunlar mi Sosyo-Kiiltiirel Sorunlar mi Kentte Suca Daha Cok Etki Etmektedir?

EKONOMIK SORUNLAR 21
SOSYO-KULTUREL SORUNLAR 13
HER iKiSi DE 1

Omeklem grubunda bulunanlarm %

60’1 kentte suga ekonomik sorunlarin

daha ¢ok etki ettigini beyan ederken, % 37’si sosyo-kiiltiirel sorunlarin, % 3°i ise

hem sosyo-kiiltiirel, hem de ekonomik sorunlarin etki ettigini belirtmistir. Bu soruyla

ilgili 6rneklemin yagi, mahalle muhtarligindaki gorev siiresi ve niifusa kayitli oldugu

yer yoniinden de mukayeseler yapilmigtir. Muhtarlik yapilan dénem bakimindan

herhangi bir farklilasma goriillmemekle birlikte ekonomik sorunlarin kentte suca daha

cok etki ettigini belirtenlerin oran1 yas1 40-60 yas arasi olanlarda % 55 iken, 60 yas

istii olanlarda % 75, koy niifusuna kayith olanlarda % 72 iken, il/ilge merkezi

niifusuna kayith olanlarda yine % 57 ¢ikmistir. KOy niifusuna kayitl olanlardaki

farklilasmanin temelinde bu kisiler arasinda kente yakin zamanda goc¢ yoluyla

gelenlerin de bulunmasi sebebiyle kentin ekonomik sistemine uyum saglamakta

zorlanmalart hususunun etkili oldugu disiiniilmektedir.

Tablo 20
Iskenderun’da Daha Cok Hangi Suclar Gériilmektedir? 5 Sugu Onem Sirasina Gore
Belirtiniz.
. BELIRTILME BELIRTILME
SUC TURU .. .
SAYISI YUZDESI
HIRSIZLIK 34 % 21.65
UYUSTURUCU 32 % 20.38
KAVGA 26 % 16.56
YARALAMA 23 % 14.65
FUHUS 10 % 6.36
TEHDIT 10 % 6.36
Bu soruyla ilgili toplam 157 cevap isaretlenmistir. % 85.96
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Iskenderun’da daha ¢ok hangi suglar goriilmektedir sorusuna orneklem
grubunda bulunanlardan; % 21.65’1 hirsizlik, % 20.38’1 uyusturucu madde suglar1, %
16.56’s1 kavga, % 14.65’i yaralama, % 6.36’s1 fuhus, % 6.36’s1 tehdit % 5.73’0
dolandiricilik/yankesicilik, % 1.9’u bilisim sugu, % 1.9’u gasp, % 1.3’1 kapkac, %
1.3’1 sahtecilik, % 1.3’ kiz kagirma, % 0.6’s1 cinsel taciz ve % 0.6’s1 cinayet
seklinde cevap vermistir. Kiz kagirma sugu kirsal alana 6zgii bir su¢ olmakla birlikte
ilgede “tepe mahalleler” olarak adlandirilan bolgede iki mahallede bulunan asiretler
arasinda yaygin olarak goriilmektedir. Cinayet sucu ise kentlerde de sik goriilmekle

birlikte kirsal alana 6zgii bir sug olarak degerlendirilmistir.

Orneklem grubuna mahallenizde daha ¢ok hangi suglar goriilmektedir
seklinde sorulan baska bir soruya verilen cevaplar arasinda ise bu soruya verilen
cevaplarin disinda teror suglari ve intihar da sayilmistir. Bu baglamda her iki soruya
verilen cevaplar dogrultusunda Iskenderun’da 6n plana cikan kente 6zgii suglarin;
hirsizlik, uyusturucu madde suglari, kavga, yaralama, fuhus, dolandiricilik,
yankesicilik, tehdit, bilisim suglari, gasp, kapkag, sahtecilik, tefecilik, teror suglari,

kagakeilik, intihar ve cinsel taciz oldugu tespit edilmistir.

Bu asamada arastirmadan elde edilen sonucglarin benzer olc¢ekli illerde daha
once yapilan calismalarla da kiyaslanmasi énem tasimaktadir. Iskenderun kenti ile
kentin yasam alanmin biiytkligi, niifusun yogun ve sosyal hareketliligin ytliksek
olmasi, yiiksek oranda go¢ almasi, sanayi kenti ve hizmet sektoriinlin gelismis olmasi
gibi pek ¢ok yonden benzer niteliklere sahip olan Kocaeli ilinde 2004 yilinda kentsel
suclar iizerinde yapilan bir calismaya gore ilde en cok goriilen sug tiirlerinin;
hirsizlik, yaralama, genel adap aleyhine suglar, fuhus, kiz kagirma, yankesicilik,
dolandiricilik, kapkag, sahtecilik, kalpazanlik, gasp, hakaret ve sovme, aile fertlerine
kotli muamele oldugu belirtilmistir (Karabag, 2004:141-171). Bu bakimdan yapilan
aragtirma sonuglar1 ile ge¢mis donemdeki calismalara ait sonuglar da birbirini

dogrulamakta ve neredeyse tamamen ortiismektedir.
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Tablo 21
Kentinizde ve Mahallenizde Kente Ozgii Suglarim Artis Nedenleri Nelerdir?

o BELIRTILME BELIRTILME
SUC TURU . .
SAYISI YUZDESI
EKONOMIK SORUNLAR 24 % 18.3
EGITIMSIZLIK 24 % 18.3
MADDE KULLANIMI 23 % 17.5
DUYARSIZLIK 18 % 13.7
YOKSULLUK 15 % 11.3
Bu soruyla ilgili toplam 131 cevap igaretlenmistir. % 79.1

Kentinizde ve mahallenizde kente 6zgii suglarin artis nedenleri nelerdir
sorusuna 6rneklem grubunda bulunanlardan; % 18.3’i ekonomik sorunlar, % 18.3’1
egitimsizlik, % 17.5’i madde kullanimi, % 13.7’si duyarsizlik, % 11.3’0 yoksulluk,
% 7.6’s1 sosyo-kiiltiirel sorunlar, % 7.6’s1 sosyallesememe, % 3.8’1 kent yasamina
uyum saglayamama seklinde cevap vermistir. Kente 6zgii suclarin artig sebepleri
konusunda verilen cevaplar arasinda en dikkat cekici olan1 madde kullanimi ve

egitimsizlik cevaplariin oraninin oldukga yiiksek ¢ikmasidir.

Anket formlarinin doldurulmasi esnasinda mahalle muhtarlar1 ile yapilan
miilakatlarda; ilcede uyusturucu madde satis1 ve kullaniminin olduk¢a yaygin
oldugu, hirsizlik sucunu isleyenlerin pek ¢ogunun uyusturucu madde kullandigi,
uyusturucu madde satin alabilmek i¢in hirsizlik yaptiklari, ¢alisan ¢ocuk sayisinin
cok fazla oldugu, okula gitmemenin ileride is bulma ihtimalini ortadan kaldirdigi, bu
cocuklarin egitimsiz kaldig1 i¢in daha sonrasi igin diizgiin bir is bulamadigi, bu
durumun da uyusturucu madde kullanimi ve hirsizhigr arttirdigi gibi hususlar siklikla
dile getirilmistir. Bu baglamda uyusturucu madde kullanim1 ve satiginin dnlenmesine
yonelik c¢alismalar yapilmasi, polis uygulama ve denetimlerinin siklastirilmasi,
uyusturucunun zararlar1  konusunda bilgilendirme c¢aligmalarinin  arttirilmasi,
uyusturucu kullanan genglerin tedavi ettirilmesi, ¢ocuk is¢iliginin Oniine gegilerek

egitimlerine devam etmelerinin saglanmasi, igsizlik ve yoksullugu Onleyecek
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calismalar yapilmasmin Iskenderun 6lceginde kente 6zgii suclari dnemli oranda

azaltacagi disiiniilmektedir.

3.6. Iskenderun Kent ve Mahallelerinin Su¢ Yapisi

Bu boliimde orneklem grubuna mahallelerindeki sug islenme sikligi ve
suclularin kendi mahallelerinde mi yoksa baska mahallelerde mi su¢ isledigi

sorulmustur.

Tablo 22
Mabhallenizdeki Suc Isleme Sikhgi Nedir?

HIC ISLENMiYOR 1
ARA SIRA ISLENIYOR 26
ISLENIYOR 6
YOGUN OLARAK ISLENIYOR 2

Orneklem grubunda sorulan mahallenizde sug isleme sikligi nedir sorusuna
katilimeilarin; % 74.2°si mahallemizde ara sira sug isleniyor, % 22.9’u ise
mahallemizde sug isleniyor veya yogun olarak isleniyor seklinde cevap vermistir.
2011 yilinda Hatay ilinde mahalle muhtarlarina yonelik yapilan bir g¢alismada
mahallede ne kadar siklikla Asayis sorunlart meydana geliyor sorusuna ankete
katilanlarin % 68.4’1 ayda bir, % 19.2°si ise iki ayda bir seklinde cevap vermistir
(Bulut ve Kara, 2011:14). Bu baglamda Iskenderun ilgesinde sugun goriilme ve sug
isleme sikligmmin il merkezi ile mukayese edildiginde olduke¢a yiiksek oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Sugun yogun olarak islendigi bolgeler arasinda tamami birbirine komsu
mahalleler olan Giiltepe, Baristepe, Esentepe, Buluttepe gibi tepe mahalleler ile kent
merkezinde bulunan Pirireis, Barbaros ve Cumhuriyet Mahalleleri 6n plana
cikmaktadir. Dolayisiyla iskenderun’da sug¢ ve suglularin kentin belli bdlgelerinde
toplandig1 ve sugun o bolgelerde yogun olarak islendigini sdylemek miimkiindiir. Bu
mahallelerdeki su¢ yapist incelendiginde hirsizlik, uyusturucu madde suclari, kavga

ve yaralama suclarinin hemen hemen tiim mahallelerde yogun olarak islendigi, diger
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suglarin ise tehdit, dolandiricilik/yankesicilik, gasp, kapkag, fuhus ve kiz kacirma
oldugu goriilmiistiir. Mahallelerin tamaminda uyusturucu madde suglarinin kentin
diger mahallelerine gore daha fazla islendigi, ¢ogu mahallede ise en ¢ok islenen sug
oldugu tespit edilmistir. Bu mahallelerdeki uyusturucu madde kullaniminin sug

oranlari iizerinde ciddi bir etkisi oldugu goriilmiistiir.

Tablo 23

Maahgllenizdeki Suclular Kendi Mahallenizde mi Yoksa Bagska Mahallelerde mi Sug Isliyor?
KENDI MAHALLEMIZDE 7

BASKA MAHALLELERDE 2

HEM KENDI MAHALLEMIiZDE HEM BASKA MAHALLELERDE 21
MAHALLEMIZDE SUCLU YOK 5

Mabhallenizdeki suglular kendi mahallenizde mi yoksa baska mahallelerde mi
su¢ isliyor seklindeki soruya oOrneklem grubunda bulunanlarin % 20’si kendi
mahallemizde, % 5.7’si baska mahallelerde, % 60’1 hem kendi mahallemizde hem de
baska mahallelerde cevabini verirken, % 14.3’1i ise mahallemizde su¢lu yok cevabini
vermistir. Bu durumu suclularin bir kisminin kendi mahallesi veya baska mahalle
ayrim1 yaparken, diger biiyiik bir kismimin ise herhangi bir ayrim yapmadigi ve

firsatin1 bulmasi halinde sug isledigi seklinde agiklamak miimkiindiir.
3.6.1. Sug Tiirleri
Bu boéliimde 6rneklem grubunda bulunanlara mahallelerinde hangi suglarin

daha cok islendigi sorularak, one ¢ikan 5 sug tiiriinii belirtmeleri istenilmis, verilen

cevaplar Tablo-24’te gosterilmistir.
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Tablo 24
Mabhallenizde Daha Cok Hangi Suclar Gériilmektedir? 5 Su¢cu Onem Sirasina Gore
Belirtiniz.

1.SIRA | 2SIRA | 3.SIRA | 4SIRA | 5SIRA | TOPLAM
HIRSIZLIK 21 6 2 2 1 32
KAVGA 2 12 7 3 1 25
UYUSTURUCU 10 5 3 1 2 21
YARALAMA 1 2 2 8 3 16
FUHUS 3 3 2 8
Bu soruyla ilgili toplam 122 cevap isaretlenmistir.

Mahallenizde en ¢ok goriilen 5 su¢ tiirlinli 6nem sirasina gore belirtiniz
sekline sorulan soruya verilen yanitlar degerlendirildiginde; hirsizlik (32), kavga
(25), uyusturucu madde suglart (21), yaralama (16), fuhus (8), tehdit (7),
bilisim/internet sugu (3), sahtecilik (3), dolandiricilik/yankesicilik (2), kiz kagirma
(2), teror sugu (1), gasp (1), kapkag (1), cinayet (1), intihar (1), orman sugu (1)
mahallede olmak iizere Iskenderun mahallelerinde en cok goriilen suc tiirlerini

olusturmaktadir.

Hirsizlik sucunun ilk sirada goriildiigli yerler Azganlik, Barbaros, Baristepe,
Bekbele, Cumhuriyet, Cay, Cinarli, Dumlupmar, Giirsel, Giizelgay, Ismet Inénii,
Karayilan, Kurtulus, Meydan, Modernevler, Mustafa Kemal, Numune, Pirireis,
Sakarya, Sariseki ve Yunus Emre mahalleleridir. Uyusturucu madde suglarinin ilk
sirada goriildiigii yerler ise Askarbeyli, Buluttepe, Esentepe, Fatih Sultan Mehmet,
Giiltepe, Kocatepe, Muradiye, Pinarbasi, Savas ve Yildirnmtepe mahalleleridir.
Denizciler mahallesinde yaralama sugu ilk sirada goriiliirken, kavga sugu Hiirriyet ve
Yenisehir mahallelerinde ilk sirada ¢ikmistir. Bu asamada konunun kentte en ¢ok
goriilen sug tiirleri olan hirsizlik ve uyusturucu suglariin diger suclar tlizerindeki

etkileri bakimindan agiklanmasi 6nem tagimaktadir.

Hirsizlik sugunun ilk sirada goriildiigli ve uyusturucu madde suglariin diistik
seviyede oldugu mahallelerde kavga, yaralama ve tehdit suglari yogun olarak

islenmekte iken, fuhus, dolandiricilik/yankesicilik, sahtecilik ve bilisim/internet
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suglarina da rastlanilmaktadir. Hirsizlik sugunun yiiksek oldugu mahalleler arasinda
ciddi bir farklilagma bulunmamakla birlikte sanayi kuruluslarinin yakin g¢evresinde
kurulan konut banliyoleri olan Azganlik, Karayilan ve Sariseki mahallelerinde
sadece hirsizlik sucunun islendigi, diger suc tiirlerine rastlanilmadigi goriilmiistiir.
Anket formlarinin doldurulmast esnasinda mahalle muhtarlart ile yapilan
miilakatlarda bu mahallelerde sanayi bolgelerine malzeme getiren ve farkli yerlere
park eden nakliye araglarindan gergeklestirilen hirsizlik olaylarinin yogun oldugu ve
zaman zaman evden hirsizlik olaylarina rastlanildigi belirtilmistir. S6z konusu
mahallelerde otodan hirsizlik olaylarmin Oniine gegilmesi noktasinda nakliye
araglarina park etmek amaciyla giivenli yerler tahsis edilmesinin ve arag soforlerinin

bilgilendirilmesinin aragtan hirsizlik su¢larini azaltacagi diisinilmektedir.

Uyusturucu madde suglarinin ilk siralarda goriildiigi ve hirsizlik sugunun
diisiik seviyede oldugu mahallelerde kavga, fuhus, yaralama, bilisim/internet suglari
oldukg¢a yogun olarak goriilmekte iken, sahtecilik suguna da rastlanilmaktadir.
Uyusturucu madde suglarinin  yiiksek oldugu mabhalleler arasinda ciddi bir
farklilasma bulunmamakla birlikte kentin merkezi is bolgesinde bulunan
mahallelerden olan Savas, Hiirriyet ve Yenisehir mahallelerinin her ticlinde de kavga
ve yaralama suglarinin yogun olarak bulundugu goriilmiistiir. Bu mahallelerde ayrica
fuhus ve bilisim/internet suglarma da rastlanilmaktadir. Bu konuyla ilgili anket
formlarinin doldurulmasi esnasinda mahalle muhtarlar1 ile yapilan miilakatlarda;
Savas ve Yenisehir mahallelerinde acilan ¢ok sayida ickili eglence yeri ve kafenin
uyusturucu kullanimi, kavga ve yaralama suclarmi arttirdigi, s6z konusu
mabhallelerdeki is yerinden, otodan ve evden hirsizlik olaylarmin son zamanlarda
azalig gosterdigi, bu azalmanin temelinde ise ekip sayisinin arttirilmasi, kent
merkezinde pek ¢ok noktaya MOBESE kurulmasi ve sehir merkezinde neredeyse her

sokaga diisecek sekilde mahalle bekgisi gorevlendirilmesinin yattig1 belirtilmistir.

Bu baglamda il¢e genelinde, kent merkezinde yaya ve araglt devriye sayisinin
arttirllmasi ile fiziksel tedbirler kapsaminda kamera sistemleri kurulmasinin birkag
mahallede hirsizlik suglarini bir miktar azalttigi goriilmistiir. Buna ragmen kentin bir
bolgesindeki hirsizlik suglarinin azaltilmasi, kent merkezinde ve genelinde en ¢ok
goriilen suglardan olan kavga, fuhus ve yaralama suglari iizerinde ciddi bir etki

gostermemistir. Kentin diger pek ¢ok bolgesinde hirsizlik sugunun halen en sik
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islenen su¢ tiiri oldugu goz Oniinde bulunduruldugunda hirsizlik suglarmnin bir
kisminin bagka mahallelere kaymis olabilecegi diistiniilmektedir. Madde kullanimi
yoniinden ise uyusturucu madde ve alkol kullannminin kavga, yaralama ve fuhus
suglarini  arttirdigr  goriilmiistiir. Ayrica kentte hirsizik ve uyusturucu madde
suclarindan bagimsiz olarak siddet (kavga ve yaralama) ile fuhus sugunun yiiksek

oldugu yoniinde bulgulara ulasilmistir.

3.6.2. Suc¢larin Toplumu Rahatsiz Etme Boyutu

Orneklem grubunda bulunanlara sorulan Iskenderun’da gériilen suglardan
toplumu rahatsiz edecek boyutta olan ilk 5 sugu belirtiniz sorusuna verilen cevaplar

Tablo-25’de gosterilmistir.

Tablo 25
iskenderun’da Gériilen Suglardan Hangileri Toplumu Rahatsiz Edecek Boyuttadir? 5
Sucu Onem Sirasina Gore Belirtiniz.

SUC TURU BELIRTILME SAYISI BELIRTILME YUZDESI
HIRSIZLIK 33 % 27.4
UYUSTURUCU 29 % 24

KAVGA 22 % 17.9

FUHUS 10 % 8.5
YARALAMA 9 % 7.7
DOLANDIRICILIK

YANKESICILIK ! %o

Bu soruyla ilgili toplam 120 cevap isaretlenmistir. % 80.3

Iskenderun’da goriilen suglarin hangileri toplumu rahatsiz edecek boyuttadir
sorusuna verilen cevaplar igerisinde; % 27.4 ile hirsizlik, % 24 ile uyusturucu madde
suglar;, % 17.9 ile kavga, % 8.5 ile fuhus, % 7.7 ile yaralama, % 5.8 ile
dolandiricilik/yankesicilik suglar1 6ne ¢ikmaktadir. Baska bir soruda sorulan
Iskenderun’da daha gok hangi suglar goriilmektedir sorusuna verilen cevaplar ise %
21.65 ile hirsizlik, % 20.38 ile uyusturucu madde suglari, % 16.56 ile kavga, % 14.65
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ile yaralama, % 6.36 ile fuhus, % 6.36 ile tehdit ve % 5.73 ile
dolandiricilik/yankesicilik  suglaridir.  Suglarin  toplumu rahatsiz etme boyutu
yoniinden hirsizlik, uyusturucu madde suclari, kavga ve yaralama suglarinin oranlar
artis gosterirken fuhus, tehdit ve dolandiricilik/yankesicilik suglarmin  diisiis
gosterdigi goriilmiistiir. Suglarin toplumu rahatsiz etme boyutu yoniinden sugun
sayisindan ziyade niteliginin 6nem tasidigi, bireylerin giivenliklerine yonelik tehlike
veya yakin tehlike olarak gordiikleri suglardan daha ¢ok rahatsizlik duyduklari

sonucuna ulagilmistir.

3.6.3. Sucun Artis Nedenleri ve Dagilim

Bu boliimde orneklem grubunda bulunanlara ge¢misle kiyasladiginizda
mahallenizdeki ve kentinizdeki suglarin artis nedenlerini nasil degerlendirirsiniz

seklinde sorulan soruya verilen cevaplar Tablo-26’da gosterilmistir.

Tablo 26
Gecmisle Kiyasladigimzda Mahallenizdeki ve Kentinizdeki Su¢larin Artis Nedenlerini Nasil
Degerlendirirsiniz?

1. SIRA | 2.SIRA | 3.SIRA | 4SIRA | 5SIRA | TOPLAM
EKONOMIK KOSULLAR 6 14 4 2 26
EGITIMSIZLIK 4 8 7 5 2 26
YOKSULLUK 16 5 2 1 24
MADDE KULLANIMI 3 1 3 7 5 19
NUFUS ARTISI/GOC 5 1 3 5 14
Bu soruyla ilgili toplam 166 cevap isaretlenmistir. 109

Omeklem grubunda bulunanlara sorulan gegmisle kiyasladiginizda
mahallenizdeki ve kentinizdeki suclarin artis nedenlerini nasil degerlendirirsiniz
sorusuna verilen ilk 5 cevap icerisinde; (26) defa ekonomik sorunlar, (26) defa
egitimsizlik, (24) defa yoksulluk, (19) defa madde kullanimi, (14) defa niifus
artig1/go¢, (13) defa arkadas cevresi, (10) defa aile degerlerinin kaybolmasi
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bulunmaktadir. Bunlarin disinda mahalle muhtarlar1 tarafindan diger segenegine (1)

defa cezalarin yeterli olmamasi, (1) defa polisin yetkilerinin arttirilmasi yazilmistir.

Orneklem grubuna sorulan ge¢misle kiyasla mahallenizde ve kentinizde
suclarin artis nedenleri nelerdir sorusu ile kentinizde ve mahallenizde kente 6zgii
suglarin artis nedenleri nelerdir sorusuna verilen ilk 2 siradaki cevaplar ekonomik
sorunlar ve egitimsizliktir. Bunlarin disindaki cevaplarda kente 6zgii su¢larin artis
gostermesinde  madde  kullanimi,  duyarsizlik,  sosyo-kiiltiirel  sorunlar,
sosyallesememe, kente yasamina uyum saglayamama On plana ¢ikarken, mahallede
veya kentteki sucglarin artis gostermesinde ise yoksulluk, madde kullanimi, niifus
artis1/gdg, arkadas cevresi ve aile degerlerinin kaybolmasi o6ne ¢ikmistir. Bu
baglamda kente 0Ozgli suglarin artis gostermesinin daha ¢ok Kkentlilesmenin
olusturdugu sorunlar, kentte ve mahallede suglarin artis gostermesinin ise daha ¢ok

kentlesmenin olusturdugu sorunlar ¢ergevesinde algilandigini séylemek miimkiindiir.

Bu asamada aragtirmadan elde edilen sonuglarin daha 6nce yapilan benzer
nitelikli calismalarla da kiyaslanmasi 6nem tagimaktadir. Bursa ilinde 2018 yilinda
yapilan bir ¢alismada katilimcilara sorulan suglarin halen devam etmesinin nedenleri
nedir sorusuna verilen cevaplar arasinda en cok tercih edilenler egitim sorunu,
cezalarin caydirict olmamasi, emniyet giigleri ile ilgili sorunlar, ekonomik sorunlar,
aile ile ilgili sorunlar, ahlaki sorunlar, adalet sistemindeki sorunlar, issizlik, goc,
uyusturucu ve alkol, arkadas cevresidir (Vural, 2018:69). Bu bakimdan yapilan
arastirma sonuglari ile gegmis donemdeki ¢alismalara ait sonuglarin da biiyiik dl¢tide

birbiriyle ortiistiigii goriilmiistiir.

Mahalleler arasinda bir gruplandirma yapilarak mahalleler birbirleriyle

mukayese edildiginde ise:

e Esentepe Mahallesinde; uyusturucu, hirsizlik, tehdit ve kavga suglar1 6n
plana cikarken su¢ islenmesinin sebepleri olarak kanunlarin yetersizligi, yoksulluk,
egitimsizlik, madde kullanim1 ve arkadas ¢evresi gosterilmistir.

e Baristepe Mahallesinde; hirsizlik, kavga ve intihar suclart 6n plana
cikarken sug¢ islenmesinin sebepleri olarak yoksulluk, ekonomik kosullar, niifus

artis1, gecekondu/garpik yapilagsma ve egitimsizlik gosterilmistir.
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e Kocatepe Mahallesinde; uyusturucu, hirsizlik, kavga, yaralama ve kiz
kagirma sucglar1t 6n plana ¢ikarken sug¢ islenmesinin sebepleri olarak yoksulluk,
ekonomik kosullar, egitimsizlik, arkadas ¢evresi, madde kullanimi, aile degerlerinin
kaybolmasi ve gecekondu/garpik yapilasma gosterilmistir.

e Giiltepe Mahallesinde; uyusturucu, hirsizlik, yaralama, fuhus suglar1 6n
plana ¢ikarken su¢ islenmesinin sebepleri olarak yoksulluk, egitimsizlik, madde
kullanimi1, arkadas g¢evresi, internet/sosyal medya, sosyallesememe ve psikolojik
sorunlar gosterilmistir.

e  Yildirnmtepe Mabhallesinde; uyusturucu, hirsizlik, kavga, yaralama,
tehdit, sahtecilik, terdr suglar1 6n plana g¢ikarken sug islenmesinin sebepleri olarak
yoksulluk, ekonomik kosullar, sosyo-kiiltiirel sorunlar, egitimsizlik, aile degerlerinin
kaybolmasi, gecekondu/garpik yapilasma, sosyallesememe, arkadas c¢evresi
gosterilmistir.

¢ Buluttepe Mahallesinde; uyusturucu, hirsizlik, kavga, yaralama suclar1 6n
plana c¢ikarken su¢ islenmesinin sebepleri olarak egitimsizlik ve yoksulluk
gosterilmistir.

e Meydan Mahallesinde; hirsizlik, fuhus, tehdit, yaralama, kavga suglar1 6n
plana ¢ikarken sug islenmesinin sebepleri olarak yoksulluk, arkadas ¢evresi, madde

kullanimu, egitimsizlik, ekonomik kosullar gosterilmistir.

S6z konusu mahallelerin ortak yonii Dogu ve Giineydogu Anadolu
bolgelerinden alinan yogun gogler sonrasi kurulan ve kentin diisiik diizey sosyo-
ekonomik statiiye sahip ve kalabalik ailelerinden olusan gecekondu mabhalleleri
olmalaridir. Ayrica Suriyeli gégmenler arasinda da sosyo-ekonomik statii diizeyi en
diisiik kesim bu mahallelerde barinmaktadir. Bahse konu mahallelerde uyusturucu
madde suglari, hirsizlik, kavga ve yaralama sugu tiim mahallelerde yaygin olarak
gorilmekteyken, bolgenin Onemli bir kesiminde tehdit, fuhus ve kiz kacirma
suclarina sik olarak rastlanilmakta, sahtecilik, bilisim suglar1 ve terdr suglari ise bazi
mahallelerde yogun olarak islenmektedir. Mahalledeki suglarin artis sebepleri
bakimindan yoksulluk, egitimsizlik, madde kullanim1 ve arkadas ¢evresi tiim
mahallelerde yaygin bir sebepken, diger one c¢ikan sebepler gecekondu/carpik
yapilagsma, aile degerlerinin kaybolmasi ve sosyallesememedir. Gecekondu mahalleri

sosyal ¢Ozlilmenin tiim unsurlarin1 yansittigi gibi su¢ ve suglularin da yogun olarak
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bulundugu mahallelerdir.

e Barbaros Mahallesinde; hirsizlik, kavga, tehdit, uyusturucu ve yaralama
suclart 6n plana ¢ikarken su¢ islenmesinin sebepleri olarak yoksulluk, ekonomik
kosullar, egitimsizlik, niifus artis1i, madde kullanimi gosterilmistir.

e  Cumhuriyet Mahallesinde; hirsizlik, kavga, uyusturucu, kapkag, gasp ve
yaralama suglari 6n plana cikarken su¢ islenmesinin sebepleri olarak yoksulluk,
egitimsizlik, gecekondu ve carpik yapilasma, gdc¢ ve madde kullanim1 gosterilmistir.

e Dumlupmar Mahallesinde; hirsizlik, kavga, bilisim/internet sugu,
sahtecilik ve uyusturucu suglar1 6n plana ¢ikarken sug¢ islenmesinin sebepleri olarak
yoksulluk, ekonomik kosullar, arkadas c¢evresi, internet/sosyal medya ve
sosyallesememe gosterilmistir.

e Muradiye Mahallesinde; uyusturucu, kavga, bilisim/internet sugu,
sahtecilik ve hirsizlik suglar1 6n plana ¢ikarken su¢ islenmesinin sebepleri olarak
yoksulluk, ekonomik kosullar, egitimsizlik, niifus artist ve arkadas c¢evresi
gosterilmistir.

e Pinarbagi Mahallesinde; uyusturucu, fuhus ve kavga suclari 6n plana
cikarken sug islenmesinin sebepleri olarak yoksulluk, ekonomik kosullar, sosyo-
kiiltiirel sorunlar, egitimsizlik ve aile degerlerinin kaybolmasi gdsterilmistir.

e Numune Mahallesinde; hirsizlik, yaralama, fuhus, kavga ve tehdit
suclart 6n plana cikarken sug¢ islenmesinin sebepleri olarak ekonomik kosullar,
egitimsizlik, aile degerlerinin kaybolmasi, madde kullanimi ve niifus artis1

gosterilmistir.

S6z konusu mahallelerin ortak yonii kente yonelik gerceklesen ilk dalga
gocler sonras1 gecekondularin ilk kez goriildiigii, glinlimiizde de mahallelerin bazi
kesimlerinde gecekondulara rastlanildigi, daha ¢ok diisiik katl yapilagmanin hakim
oldugu bolgeler olmalaridir. Ayrica bu mahalleler gelir durumu itibariyle daha ¢ok
alt-orta diizey sosyo-ekonomik statiiye sahip bireylerin yasadigi, su¢ ve suglularin
yogun olarak bulundugu ve Suriyeli gdogmenlerin biiyiik ¢ogunlugunu barindiran
mahallelerdir. Bahse konu mahallelerde kavga, hirsizlik, uyusturucu madde suglari
ve yaralama sugu tiim mahallelerde yaygin olarak goriilmekteyken, bolgenin dnemli

bir kesiminde fuhus, tehdit, sahtecilik, bilisim/internet suclarina sik olarak
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rastlanilmakta, gasp ve kapkac suclari ise bazi mahallelerde yogun olarak
islenmektedir. Mahalledeki suglarin artis sebepleri bakimindan yoksulluk,
egitimsizlik ve ekonomik kosullar tiim mahallelerde yaygin bir sebepken, diger 6ne
cikan sebepler niifus artisi, madde kullanimi, arkadas g¢evresi, gecekondu/carpik

yapilagma ve aile degerlerinin kaybolmasidir.

e Yunus Emre Mahallesinde; hirsizlik sugu 6n plana c¢ikarken sug
islenmesinin sebepleri olarak yoksulluk, ekonomik kosullar, egitimsizlik, sosyo-
kiltlirel sorunlar, aile degerlerinin kaybolmasi, sosyallesememe, arkadas cevresi
gosterilmistir.

e Sakarya Mahallesinde; hirsizlik, uyusturucu, kavga, yaralama suclar1 6n
plana ¢ikarken sug islenmesinin sebepleri olarak gdg, yoksulluk, ekonomik kosullar,
sosyo-kiiltiirel sorunlar ve egitimsizlik gosterilmistir.

e Modernevler Mahallesinde; hirsizlik, uyusturucu, tehdit ve kavga suglari
on plana c¢ikarken suc¢ islenmesinin sebepleri olarak egitimsizlik, yoksulluk,
ekonomik kosullar, madde kullanimi, arkadas g¢evresi, psikolojik sorunlar
gosterilmistir.

e Mustafa Kemal Mahallesinde; hirsizlik su¢u 6n plana ¢ikarken suglarin
suc islenmesinin sebepleri olarak yoksulluk, ekonomik kosullar, egitimsizlik, aile
degerlerinin kaybolmasi, niifus artig1 gosterilmistir.

e Ismet indnii Mahallesinde; hirsizlik, kavga, uyusturucu suglari 6n plana
cikarken su¢ islenmesinin sebepleri olarak yoksulluk, ekonomik kosullar, sosyo-
kiltiirel sorunlar, egitimsizlik, aile degerlerinin kaybolmasi, sosyallesememe
gosterilmistir.

e (Giirsel Mahallesinde; Hirsizlik sugu 6n plana ¢ikarken sug¢ islenmesinin

sebepleri olarak ekonomik kosullar, madde kullanimi, arkadas ¢evresi gosterilmistir.

S6z konusu mahallelerin ortak yonii kente yonelik gerceklesen ikinci dalga
gocler sonucu kurulan, ¢ogunlukla birbirine komsu ve daha ¢ok ¢evre illerden gog
almig mahalleler olmalaridir. Ayrica bu mahallelerde orta ve orta-iist diizey sosyal
statliye sahip isci, memur, asker, esnaf ve bireyler ile 6grenciler yogun olarak
yasamaktadir. Bahse konu mahallelerin tamaminda hirsizlik en yaygin sug olarak

goriliirken, sik rastlanilan diger suglar kavga ve uyusturucu madde suglaridir.
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Suclarin sebepleri agisindan incelendiginde ise yoksulluk, ekonomik kosullar,
egitimsizlik, madde kullanimi ve arkadas ¢evresi neredeyse tiim mahallelerde sebep
olarak gosterilmisken, diger One c¢ikan sebepler sosyo-kiiltiirel sorunlar, aile

degerlerinin kaybolmasi, sosyallesememedir.

e Pirireis Mahallesinde; hirsizlik, kavga, uyusturucu, yaralama ve
dolandiricilik/yankesicilik suglart 6n plana c¢ikarken sug islenmesinin sebepleri
olarak goc, yoksulluk, ekonomik kosullar, sosyo-kiiltiirel sorunlar ve egitimsizlik
gosterilmistir.

e (Cay Mahallesinde; hirsizlik, kavga, fuhus, yaralama ve cinayet suglar1 6n
plana c¢ikarken sug¢ islenmesinin sebepleri olarak ekonomik kosullar, egitimsizlik, aile
degerlerinin kaybolmasi, arkadas ¢evresi ve madde kullanimi gosterilmistir.

e Siileymaniye Mahallesinde; herhangi bir su¢ belirtilmemis, sug
islenmesinin sebepleri olarak ekonomik kosullar, go¢, internet/sosyal medya, aile
degerlerinin kaybolmasi ve gecekondu/carpik yapilagsma gosterilmistir.

e  Yenisehir Mahallesinde; kavga, uyusturucu, fuhus, hirsizlik ve yaralama
suclart 6n plana c¢ikarken su¢ islenmesinin sebepleri olarak kent yasamina uyum
saglayamama, niifus artisi, madde kullanimi, arkadas c¢evresi ve egitimsizlik
gosterilmistir.

e Hiirriyet Mahallesinde; kavga, uyusturucu, yaralama, fuhus ve
bilisim/internet suclar1 6n plana ¢ikarken sug islenmesinin sebepleri olarak ekonomik
kosullar, egitimsizlik, gé¢, madde kullanimi1 ve niifus artig1 gosterilmistir.

e Savas Mahallesinde; uyusturucu, kavga, hirsizlik, yaralama ve
bilisim/internet suglart 6n plana ¢ikarken su¢ islenmesinin sebepleri olarak
egitimsizlik, yoksulluk, ekonomik kosullar, madde kullanim1 niifus artist
gosterilmistir.

e Kurtulug Mahallesinde; hirsizlik, yaralama, dolandiricilik/yankesicilik,
tehdit, uyusturucu suglart 6n plana ¢ikarken su¢ islenmesinin sebepleri olarak
egitimsizlik, gecekondulagsma/carpik yapilagsma, aile degerlerinin kaybolmasi, go¢ ve

ekonomik kosullar gosterilmistir.

S6z konusu mahallelerin ortak yonii kentin en eski ve birbirine komsu, orta-

iist ve ist diizey sosyal statiiye sahip bireyler ile dini azinliklarin yogunluklu olarak
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yasadigi mabhalleler olmalaridir. Bahse konu mahallelerde kavga, hirsizlik,
uyusturucu madde suglari ve yaralama tiim mahallelerde yaygin olarak
gorilmekteyken, bolgenin 6nemli bir kesiminde fuhus ve bilisim suglarina sik olarak
rastlanilmakta, dolandiricilik/ yankesicilik, tehdit ve cinayet suglari ise bazi
mahallelerde yogun olarak islenmektedir. Mahalledeki suglarin artis sebepleri
bakimindan egitimsizlik, ekonomik kosullar ve madde kullanimi neredeyse tiim
mahallelerde sebep olarak gdsterilmisken, diger 6ne ¢ikan sebepler gog, niifus artisi,
gecekondu/carpik yapilagsma, yoksulluk, kent yasamina uyum saglayamama, aile

degerlerinin kaybolmasi ve arkadas ¢evresidir.

e Karayilan Mabhallesinde; hirsizlik sugu 6n plana ¢ikarken sug
islenmesinin sebebi olarak ekonomik kosullar gosterilmistir.

e Sariseki Mahallesinde; hirsizlik ve kavga sugu 6n plana ¢ikarken sug
islenmesinin sebebi ile ilgili herhangi bir goriis belirtilmemistir.

e Azganlik Mahallesinde; hirsizlik sugu 6n plana ¢ikarken sug islenmesinin
sebebi olarak ekonomik kosullar gosterilmistir.

e Denizciler Mahallesinde; yaralama, kavga, hirsizlik ve orman sugu 6n
plana c¢ikarken sug¢ islenmesinin sebepleri olarak yoksulluk, niifus artisi, arkadas

cevresi, internet/sosyal medya ve sosyallesememe gosterilmistir.

S6z konusu mahallelerin ortak yonii sanayi kuruluslarinin yakin bélgelerinde
(konut banliydleri/sanayi mahalleleri) bulunmalari, sanayilesme hareketi sonrasi
yasanan gocler sonucu ¢evre illerden yiiksek diizeyde go¢ almis ve ¢ogunlukla orta
diizey sosyal statiiye sahip bireyler ve isgilerin yasadigi mahalleler olmalaridir.
Bahse konu mahallelerde hirsizlik su¢u mahallelerin tamaminda goriiliirken, sik
rastlanilan diger bir sug tiirli ise kavgadir. Suglarin sebepleri agisindan incelendiginde

ise ekonomik kosullar 6ne ¢ikan sebeptir.

e Fatih Sultan Mehmet Mahallesinde; uyusturucu madde kullanimi ve
hirsizlik suglart 6n plana ¢ikarken su¢ islenmesinin sebepleri olarak madde
kullanimi, ekonomik kosullar ve internet/sosyal medya gosterilmistir.

e Bekbele Mahallesinde; hirsizlik, kavga ve intihar suglart 6n plana

cikarken sug islenmesinin sebebi ile ilgili herhangi bir goriis belirtilmemistir.
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e Agskarbeyli Mahallesinde; uyusturucu, fuhus, kavga ve hirsizlik suglari 6n
plana ¢ikarken suglarin sebepleri olarak madde kullanimi, egitimsizlik, ekonomik
kosullar, yoksulluk ve aile degerlerinin kaybolmas1 gosterilmistir.

e (ilizelcay Mahallesinde; hirsizlik ve kavga sucu 6n plana ¢ikarken sug
islenmesinin sebepleri olarak yoksulluk, ekonomik kosullar ve madde kullanimi
gosterilmistir.

e Cinarli Mahallesinde; hirsizlik sucu 6n plana ¢ikarken sug islenmesinin

sebebi olarak suclularin disaridan gelmesi gosterilmistir.

S6z konusu mahallelerin ortak yonii kent merkezine goreli uzak, heniiz kdy
vasfindan tam anlamiyla kurtulamamus, alt-orta diizey sosyo-ekonomik statiiye sahip
bireylerin yasadigi mahalleler olmalaridir. Bahse konu mahallelerde hirsizlik sugu
mabhallelerin tamaminda goriiliirken, sik rastlanilan diger sug tiirleri ise kavga ve
uyusturucu madde suglaridir. Suglarin sebepleri agisindan incelendiginde ise

ekonomik kosullar ve yoksulluk 6ne ¢ikan sebepler arasindadir.

3.6.4. Gocmenlerin Su¢ Oranlari ve Tiirlerine Etkileri

Orneklem grubunda bulunanlara Suriye sorunuyla olusan gé¢menlerin kentte
su¢ oranini arttirip arttirmadigi ve Suriyeli gégmenlerin karistigi suglarm neler

oldugu sorular1 sorulmustur.
Tablo 27

Suriye Sorunuyla Olusan Go¢menlerin Kentteki Su¢ Oramim Arttirdigini Diisiiniiyor
musunuz?

DUSUNUYORUM 22
KISMEN ARTTIRIYOR 9
DUSUNMUYORUM 3

Orneklem grubunda bulunanlarin % 64’ Suriye sorunuyla olusan
gocmenlerin kentte su¢ oranlarini arttirdigini, % 17’si kismen arttirdigini, % 12°si ise
arttirmadigint  beyan etmistir. Bu soruyla ilgili Orneklemin yasi, mahalle
muhtarligindaki gorev siiresi ve niifusa kayitli oldugu yer yoniinden de mukayeseler

yapilmustir. Yas ve niifusa kayitli olunan yer bakimindan herhangi bir farklilagsma
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bulunmamakla birlikte muhtarlik gorevi siiresinin uzamasinin Suriyeli gé¢gmenlerin
su¢ oranlarint arttirdigini belirtenlerin oranint yiikselttigi goriilmiistir. Kentteki
Suriyeli gé¢menlerin su¢ oranlari arttirdigini belirtenlerin oran1 1. ve 2. déonem
mubhtarlik gorevini yiiriitenlerde % 55 iken, 3. ve {lizeri donemdir gérev yapanlarda %

86’ya ¢ikmaktadir.

2015 yilinda Kilis’te yapilan bir g¢alismada sug¢ oranlarindaki artistan
Suriyelileri sorumlu tutanlarin oram1 % 77.5 c¢ikmigsken (Memis, 2015:109), 2016
yilinda Sanliurfa’da yapilan bagka bir ¢aligmada ankete katilanlarin % 56.3’1
Suriyelilerin kentte su¢ oranlarini arttirdigini belirtmistir (Karasu, 2016:59). Bu
bakimdan Suriyeli go¢gmenler konusunda Iskenderun’da yapilan arastirmanin da daha
once yapilan calismalarla benzer sonuglar tasidig1 goriilmiistiir. Igisleri Bakanliginca
farkli zamanlarda yapilan Suriyeli gégmenlerin iilke genelindeki suglar tizerindeki
etkisinin % 1.4-1.5 araliginda oldugu yoniindeki agiklamalar g¢ergevesinde
gdcmenlerin, suc oranlari iizerinde belirtildigi kadar yiiksek bir etkiye sahip olmadigi
anlagilmaktadir. Sosyo-kiiltiirel olarak oldukga farkli bir yapiya sahip gd¢cmenlerin
etiketlenmesi, oOtekilestirilmesi veya digslanmalarinin diger sosyal problemlere de
sebebiyet verecegi géz Oniinde bulundurularak, toplumla uyum ve adaptasyonlari

noktasinda tedbirler alinmasinin faydali olacagi degerlendirilmektedir.

bl

gjri;elziSGiig:menlerin Karistig1 Suclar Hangileridir? 5 Su¢cu Onem Sirasina Géore Belirtiniz.
SUC TURU BELIRTILME SAYISI BELIRTIiLME YUZDESI
KAVGA 29 % 24
HIRSIZLIK 26 % 21.6

FUHUS 21 % 17
YARALAMA 12 % 10

CINSEL TACIZ 6 %5
UYUSTURUCU 6 %5

Bu soruyla ilgili toplam 122 cevap isaretlenmistir. % 82.6
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Omeklem grubunda bulunanlardan Suriyeli gd¢menlerin karistigi suglar
hangileridir sorusuna verilen cevaplar igerisinde; % 24 ile kavga, % 21.6 ile hirsizlik,
% 17 ile fuhus, % 10 ile yaralama, % 5 ile cinsel taciz, % 5 ile uyusturucu madde
suclar1 bulunmaktadir. Anket formlar1 gercevesinde Iskenderun’da islenen suclar ve
Suriyeli go¢menler tarafindan islenen suglar arasinda bir kiyaslama yapildiginda

Suriyeli gobgmenler arasinda;

e Kavga, fuhus ve cinsel taciz suglarinin yiiksek oldugu,
e Uyusturucu sugunun diisiik oldugu,

e Cinayet sugunun ise kismen yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Kentte en ¢ok islenen su¢ tiirii olan hirsizlik ve kavga suglarinin kent
genelinde de yaygin olarak goriilmesi sebebiyle herhangi bir mukayese
yapilamamistir. Mahalle muhtarlari ile yapilan miilakatta baz1 muhtarlar tarafindan
Suriyelilerin karistigi kavga olaylarinin 6nemli bir bdliimiinii kendi aralarinda
yasadiklar1 kavgalarin olusturdugu, Suriyelilerin karistigi diger kavga olaylarinin ise
daha ¢ok parklarda yasandigi belirtilmistir. Fuhus ve cinsel taciz suglari bakimindan
mukayese yapildiginda Suriyeli gdgmenlerin yogun olarak bulundugu mahallelerin
hi¢birinde cinsel taciz sugunun en ¢ok goriilen 5 sug¢ arasina giremedigi, sadece
Meydan Mahallesinde 2. sirada belirtildigi goriilmiistiir. Mahalle muhtari ile yapilan
miilakat ¢ercevesinde mahallede fuhus sugunun yiiksek goriilmesinde mahallenin
gecekondu bolgesi disindaki yeni insa edilen kesiminde bulunan apartlarda fuhus
sucunun yogun olarak islenmesinin etkili oldugu belirtilmistir. Yine cinayet sucu
acisindan yapilan mukayesede de Suriyeli gogmenlerin yogun olarak bulundugu
mahallelerin higbirinde cinayet sugunun en ¢ok islenen ilk 5 sug¢ arasinda
belirtilmedigi gorilmiistiir. Bu baglamda Suriyeli gé¢menler tarafindan islenen
suglarin kentte islenen su¢ oranlar1 lizerinde biiyiikk bir etkiye sahip olmadigi

gorilmiistiir.

3.6.5. Sug¢ ve Suclularin Yogunlastigi Bolgeler

Bu bolimde orneklem grubunda bulunanlara sorulan mahallelerinde

suclularin ve suclarin bolgelerin nereler oldugu sorusuna verilen cevaplar Tablo-
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25’te gosterilmistir.

Tablo 29
Mabhallenizde Suclularin ve Suglarin Yogun Olarak islendigi ve Bulundugu Bolgeler
Nereler?

MAHALLE BOLGE SUC TURU
397. Sokak Mahir Durag1 Madde kullanimi, Hirsizlik, Fuhus,
Giiltepe .
404. Sokak Hodri Meydan Yaralama
Yildirimtepe 378. Sokak Madde Kullanimi, Kavga, Yaralama
Madde Kullanimi, Yaralama,
Buluttepe 392. Sokak
Hirsizlik, Kavga
Esentepe Kahveler Bolgesi Madde Kullanimi, Hirsizlik, Kavga,
Madde Kullanimi, Yaralama,
Kocatepe 343. Sokak
Hirsizlik, Kavga
Sakarya Cumartesi Pazar1 Civari Madde Kullanimi, Hirsizlik
Modernevler Sehit Murat Akbulut Caddesi Madde Kullanimi, Hirsizlik, Kavga
Numune Numune Parki ve 194. Sokak Madde Kullanimi, Fuhus, Kavga
Cumbhuriyet Mithatpasa Caddesi Uzeri Yaralama, Kavga
Meydan Haznevi Camii Cevresi Hirsizlik

o Fatih Sultan Mehmet Caddesi
Pirireis Hirsizlik, Kavga
146. ve 154. Sokaklar

Hiirriyet 19 Mayis Parki Cevresi Madde Kullanimi, Kavga
Genel Olarak Mahalledeki

Mustafa Kemal Yaralama, Kavga
Parklarda

Ormneklem grubuna sorulan mahallenizde suglularin veya suglarin yogun
olarak bulundugu ve islendigi bolgeler nerelerdir sorusuna verilen cevaplar ile
mabhallelerde yaygin olarak goriilen suglar arasinda herhangi bir farklilagma
bulunmamaktadir. Ornekleme, baska bir soruda sorulan mahallenizde sug¢ islenme
siklig1 nedir sorusuna isleniyor veya yogun olarak isleniyor sekline cevap verilen
mahalleler Giiltepe, Buluttepe, Esentepe, Cumhuriyet, Barbaros ve Pirireis

mahalleleri olmakla birlikte agik uglu soruya verilen cevaplarin ve belirtilen
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bolgelerin daha fazla oldugu goriilmiistiir. Bu durum, 6zellikle suglarin yogun olarak
islenmedigi mahallelerde, mahalle muhtarlarinca belirtilen sicak noktalarda alinacak
siki tedbirlerle bu mahallelerdeki su¢ sorununun biiyiik oOlgiide giderilecegini
gostermektedir. Bu noktada belirtilmesi gereken bir diger husus séz konusu
noktalarin bazilarinda MOBESE kameralar1 bulunmasina ragmen problemlerin tam
anlamiyla ¢oziime kavusmamis olmasidir. Diger taraftan belirtilen noktalarin tamami
park, pazar yeri, meydan, cadde ve sokaklar gibi kiiciik ve sinirli alanlardan
olusmaktadir. Park ve pazar yerleri ile ilgili 24 saat esasina gore ozel giivenlik
personeli tahsis edilmesinin, diger yerler i¢in ise duruma gore yaya ve motorize
devriyelerin siirekli hale getirilmesi ve kontrollerin arttirilmasinin  suglarin

azaltilmasi noktasinda faydali olacagi diisiiniilmektedir.
3.7. Kent ve Sucun Onlenmesi
Bu boliimde 6rneklem grubunda bulunanlara kentlerinde ve mahallelerinde

sucu Onleme tedbirlerini yeteli bulup bulmadiklar1 ve kentlerinde ve mahallelerinde

sucu Onlemeye yonelik ne tedbirler alinmali sorular1 sorulmustur.

blo 30
::;ntci)niz ve Mahallenizde Sucu Onleme Tedbirlerini Yeterli Buluyor musunuz?
BULUYORUM 15
KISMEN YETERLI BULUYORUM 11
BULMUYORUM 9

Kentinizde ve mahallenizde sugu 6nleme tedbirlerini yeterli buluyor musunuz
sorusuna katilimcilarin % 42.9’u yeterli buluyorum cevabimi verirken, % 31.4’0
kismen yeterli buluyorum, % 25.7 ‘si ise yeterli bulmuyorum cevabini vermistir. Bu
soruyla ilgili 6rneklemin yasi, mahalle muhtarligindaki gorev siiresi ve niifusa kayitl
oldugu yer yoniinden de mukayeseler yapilmis, her li¢ degisken i¢in de herhangi bir
farklilagma goriilmemistir. 2014 yilinda Istanbul ilinde yapilan bir calismada emniyet
teskilatinin verdigi hizmetlerden memnun olmayanlarin oram1 % 43 oraninda
¢ikmigken (Turan, 2014:49), 2016 yilinda Sanliurfa’da yapilan bagka bir ¢alismada

katilimeilarin % 54.7’si polisin yeterince etkin ¢alistigina inanmadiklarini belirtmistir
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(Karasu, 2016:64). Bu baglamda diger sehirlerle kiyaslandiginda kentte yasayanlarin,

giivenlik hizmetlerinden daha yiiksek oranda memnun olduklar1 anlagilmaktadir.

Mahalle muhtarlar1 ile yapilan miilakatlarda; ilgedeki polis sayisinin
artmastyla dogru orantili olarak ekip ve devriye sayisinin arttirilmasi ve geceleri
mabhallelerde carsi ve mahalle bekgilerinin gorevlendirilmesinin verilen cevaplari
etkiledigi goriilmistiir. Cars1 ve mahalle bekgisi gorevlendirilen mahalleler olumlu
tavir takinirken, daha 6nce gorevlendirilen ve geri ¢ekilen veya hi¢ gorevlendirme
yapilmayan mahallelerin  birgogunun olumsuz tavir takindigi tespitinde
bulunulmustur.

Tablo 31
Sizce Kentinizde ve Mahallenizde Su¢u Onlemeye Yonelik Hangi Tedbirler Alinmali?

BELIRTILME BELRITILME
SAYISI YUZDESI
Is olanaklarinin arttirilmasi 25 % 18.2
Madde kullaniminin 6niine gegilmesi 25 % 18.2
Giivenlik tedbirlerinin arttiriimasi 22 % 16.1
Is ve meslek edinme kurslarinin arttirilmasi 22 % 16.1
Halkin bilinglendirilmesi 17 % 12.4
Sosyal aktivitelerin arttirilmasi 13 % 9.5
Géciin 6nlenmesi 9 % 6.6
Bu soruyla ilgili toplam 137 cevap isaretlenmistir. % 97.1

Orneklem grubuna sorulan Sizce kentinizde ve mahallenizde sugu dnlemeye
yonelik hangi tedbirler alinmali sorusuna verilen cevaplar arasinda; % 18.2 ile is
olanaklarinin arttirilmasi, % 18.2 ile madde kullaniminin 6niine gegilmesi, % 16.1 ile
giivenlik tedbirlerinin arttirilmasi, % 16.1 ile is ve meslek edinme kurslarinin
arttirllmasi, % 12.4 ile halkin bilin¢lendirilmesi, % 9.5 ile sosyal aktivitelerin
arttirilmasi, % 6.6 ile gogiin onlenmesi cevaplar1 6ne ¢ikmaktadir. Ozellikle
mahallelerdeki hirsizlik ve uyusturucu madde suglarmi ortaya ¢ikaran sebeplerin

cevaplar tizerinde etkisi oldugu gorilmiistiir.
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Soruya verilen cevaplar arasinda issizlikle dogrudan ilgili olabilecek is
olanaklari ile is ve melek edinme kurslarinin arttirilmasi tiim cevaplarin % 34.3 linii
olusturmaktadir. Bu hususta il idareleri tarafindan kisa vadede Ozellikle genglere
yonelik nitelikli isler yapabilecekleri meslek kurslar1 diizenlenmesinin ve merkezi
idare tarafindan uzun vadede issizligi ortadan kaldirmaya yonelik c¢alismalar
yapilmasinin faydali olacag: diisiiniilmektedir. Cevaplar arasinda dikkati ¢eken diger
bir secenck giivenlik tedbirlerinin arttirtlmasidir. Kentte yasayanlar biiyiik oranda
kenti gilivenli gormesine ve aliman giivenlik tedbirlerinin yeterli oldugunu
diisiinmesine ragmen, giivenlik tedbirlerinin arttirilmast secenegi oldukca yiiksek
oranda isaretlenmistir. Mahalle muhtarlari ile yapilan miilakatlarda baz1 mahallelerde
bekei gorevlendirilmesinden duyulan memnuniyet ¢ok kez dile getirilmis, mahallede
yaya ve motorize devriyelerin siklikla goriilmesinin vatandaslarin giivenlik algilari
tizerinde oldukea etkili oldugu goriilmiistiir. Soruya verilen cevaplar arasinda halkin
bilin¢lendirilmesi yiiksek oranda isaretlenen bir diger segenektir. S6z konusu
secenegin bu oranda isaretlenmesi halkin; suglar, suglularin hareket tarzi ve
alinabilecek tedbirler konusunda yeterli diizeyde bilgiye sahip olmadigini da
gostermektedir. Bu bakimdan Toplum Destekli Polislik faaliyetlerinin daha kapsamli
ve nitelikli hale getirilmesinin halkin bilinglendirilmesi yoniinde olduk¢a faydali

olacag diisiiniilmektedir.

Anketin sonunda sorulan goriis ve Oneriler boliimiinde ise; (2) defa giivenlik
kamera sistemlerinin arttirillmasi, (2) defa mahalleye bekgi gorevlendirmesi
yapilmasi, (2) defa asirt giiriiltii yapan ve cevreyi rahatsiz eden motosikletlere
yonelik tedbir alinmasi, (1) defa isbirligi kapsaminda halkla toplantilar yapilmast, (1)
defa gencglere yonelik egitimler diizenlenmesi seklinde agiklamalar yapilmistir.
Buradan hareketle kentte bulunan kameralar ve gece bekgilerinin mahallelerde
caydirict etkisinin yiiksek oldugunu sdylemek miimkiindiir. Goriis ve Oneriler
kisminda kendiliginden ortaya ¢ikan Oneriler isbirligi kapsaminda halkla toplantilar
yapilmas1 ve genclere yonelik egitimler diizenlenmesidir. Bu durum, halka yonelik
yapilan toplantilar ile genclere yonelik gergeklestirilen egitimlerde eksiklik oldugunu
veya yetersiz olarak algilandigin1 gdstermektedir. Sorunun ¢6ziimii noktasinda
vatandasla iletisim kanallarim1 gii¢lendirecek projeler yapilmast ve zaman zaman
yapilacak toplantilar ile vatandasin sorunlarmin iist diizeyde dinlenmesinin yararl

olacag diistiniilmektedir.
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SONUC VE ONERILER

Toplumsal yapida yasanan koklii bir doniisiimii ifade eden kentlesme ve
kentlilesme stiregleri, kente go¢ yoluyla gelen bireylerin yasantilarinda oldugu kadar,
kentlerde yerlesik olan bireyler ve kentsel yapilar iizerinde de biiyiik degisikliklere
sebep olmaktadir. Ekonomik, teknolojik, sosyo-psikolojik veya siyasi sebeplerle
kirsal alanlardan yogun kitleler halinde kentlere gelen bireyler, kentlerde is, barinma,
saglik, egitim, gecim sikintist basta olmak iizere ¢ok sayida problemle
karsilagsmaktadir. Kentlerde, gogle gelen niifusu absorbe edecek ve yasanan
problemlere ¢oziim {iretecek kentsel mekanizmalarin bulunmamasi, go¢ eden
bireylerin yasadigi sorunlarin her gegen giin daha da derinlesmesine ve bireylerin
norm ve degerler sisteminin ¢oziilmesine sebep olmaktadir. Bu durumun bir sonucu
olarak, kente gelen bireylerde kente adapte olma ve kentle biitiinlesme sorunlar1 bas
gostermektedir. Kentlesme siireci, kente go¢ eden bireylerin yasantilarinda oldugu
kadar, kentlerdeki toplumsal yasamda ve kent kiiltiirinde de 6nemli degisikliklere
sebebiyet vermektedir. Yasanan yogun gocler sonrasi kentlerde ortaya ¢ikan farkl
toplumsal ve kiiltiirel yapilar ¢ogunlukla birbiriyle ¢atismakta, eskiden beri var olan
bazi yapilar zaman igerisinde ¢oziilerek, yerlerini yenileri almaktadir. Toplumsal
yapida yasanan hizli doniisiime, kentlerde 6teden beri yerlesik olan bazi bireyler de
ayak uyduramamakta ve bu bireyler arasinda da kente uyumsuzluk sorunu
goriilebilmektedir. Kentlesme ve kentlilesme siirecinde kentlerde yasanan degisimin
ortaya cikardigi problemlerin basinda ise su¢ ve suc¢ oranlarinda yasanan artis

gelmektedir.

Mazisi oldukca eski zamanlara dayanan ve ge¢miste daha ¢ok giivenlik
thtiyact ve ticari gerekgelerle kurulan kentler, sahip olduklari imkanlar ve ekonomik
kabiliyetlerinin bir sonucu olarak her devirde kirsal alandaki niifusu kendisine ¢ceken
yerler olmus, aldiklar1 gocler sonucu kentlerin niifuslar1 zaman zaman yiizbinlerle
ifade edilen rakamlara ulasmistir. Insanlarin toplu halde yasamaya baslamalari ile
birlikte ortaya ¢ikan ve bu yoniiyle tarihi, kent tarihinden eski zamanlara dayanan sug
olgusu, kentlerin ortaya ¢ikarak ekonomik ve toplumsal hayatin merkezi olmaya
basglamasi ile birlikte kirsal alandan kentlere dogru kaymistir. Giiniimiizde kentlerde
goriilen pek cok sug tiirlinlin kokenine tarihi siiregteki kent yapilarinda da rastlamak

miimkiindiir. Antik ¢aglardan gliniimiize kadar toplumsal yapilarda meydana gelen
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degisiklikler sonucu cesitlilik gosteren suclar, tarihin pek ¢cok doneminde kentlerde

yasayan bireylerin ve toplumun giivenligini tehdit edecek boyutlara ulagsmstir.

Kentlerde bazi1 donemlerde artis ve azalislar gostermekle birlikte belli bir
seviyede varligin1 devam ettiren su¢ ve su¢ oranlari, kentlesme hareketinin gercek
manasint  buldugu sanayilesme siireci ile birlikte doruk noktaya ulasmistir.
Sanayilesme siirecinde teknoloji ve ulagim alaninda yasanan yenilikler kentlerin,
kent yoOnetimlerinden bagimsiz olarak merkezden cevreye dogru kontrolsiiz bir
sekilde genislemelerini ve o zamana kadar goriilmemis oranlarda niifuslanmalarini
saglamistir. Bu siiregte kentlere dogru olan gbce yon veren unsur, Sanayilesme oncesi
kentlesmeden farkli olarak kentlerde giiclenen burjuvazi ile kentlerin yakin
cevrelerinde kurulan sanayi kuruluslart olmustur. Kentlerde, Sanayilesme Oncesi
stirecte statiilye dayali ve sinirli bir smifsal farkliliga sahip olan toplumsal yap,
sanayi sonrasi donemde yerini ekonomik gelire dayali, daha karmasik ve sinifsal
derinligin yiiksek oldugu bir toplumsal yapiya birakmistir. Bu siiregte kentlerde
sucun ortaya c¢ikis sebepleri de degisim gostermis, teknolojik gelismeler
dogrultusunda yeni sug tiirleri ortaya ¢iktig1 gibi bazi sug tiirleri de sekil degistirerek
varliklarini stirdiirmiistiir. Suglarin artig géstermesinde ise yoksulluk, sagliksiz yasam
ve barinma kosullari, diistik gelir, evsizlik, giivenli olmayan ve uzun siireli ¢alisma
kosullart etkili olmustur. Ilk olarak Ingiltere’de XXIII. yiizyilin ikinci yarisinda
goriilen kentlesme hareketi, [XX. ve XX. yiizyillarda diger gelismis tilkelerde ve XX.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Ulkemizin de aralarinda bulundugu gelismekte

olan iilkelerde benzer siiregleri izlemistir.

Kentlesme hareketi ile birlikte kentlerde artis gosteren su¢ oranlari ve
yasanan giivenlik problemleri kentlesme ve sug iliskisini konu alan calismalarin
sayisint arttirmig, XX. yiizyila kadar daha ¢ok bireysel faktorlerle agiklanan sug
olgusu, bu tarihten itibaren sosyal ve cevresel faktorlerle aciklanmaya baslanmistir.
Kentlesme ve sug iliskisi ¢cer¢evesinde yapilan ilk sistematik ¢aligmalar XX. ylizyilda
Chicago Okulu olarak da adlandirilan Chicago kentinde yapilan arastirmalardir. 1850
yilinda 100 bin niifuslu bir kasaba olan Chicago kenti hizli bir sanayilesme ve
kentlesme siireci sonrast 1910 yilinda 2 milyon niifuslu bir kent haline gelmis, kentte
sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve demografik pek ¢cok problem bas gistermis ve sug

oranlar1 inanilmaz oranlarda artmistir. Chicago kentinde su¢ ve suglulugun artigini
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aragtiran Chicago Okulu teorisyenleri yaptiklari arastirmalar sonucunda sug
olgusunun cevresel kosullar igerisinde, toplumdaki sosyal baglarin ¢oziilmesi,
toplumsal kontroliin ¢okmesi, geleneksel degerlerin yerini sug teskil eden degerlerin
almasi ve bireyin igerisinde bulundugu sosyal ¢evre tarafindan sucga itilmesi neticesi
ortaya ¢iktigini belirtmislerdir. Chicago Okulu teorisyenleri tarafindan ileri siiriilen
Sosyal Diizensizlik Kurami ve daha sonra ileri siiriilen Sosyal Kontrol Kurama,
Anomi/Gerilim Kurami, Damgalama/Etiketleme Kurami, Sosyal Ogrenme
Kuramlari, Alt-Kiiltiir Kuramlari, Catisma Kuramlar1 gibi kuramlar basta olmak
tizere pek cok kuram, su¢ ve suglulugu cevresel faktorler ve toplumsal problemler
temelinde agiklamistir. Giiniimiizde genel kabul goren goriis de su¢ ve sugluluk

olgularinin toplumsal problemlerin bir sonucu olarak ortaya ¢iktigidir.

Sug¢ olgusunun tarihin farkli dénemlerinde farkli sekillerde agiklanmasinda
oldugu gibi, kentlerde su¢ ve sugu agiklayan faktérler de zamana, bireye, topluma,
mekana, gelismislik diizeyine bagh olarak farkliliklar sergileyebilmektedir. Bu
konuda, farkli iilkelerde veya aymi iilkenin farkli bolgeleri veya kentlerinde de bir
takim farkliliklar goriilebilmektedir. Ancak kentlesme ve kentlilesme siireci ile
birlikte artan su¢ ve su¢luluk olgusu ile buna etki eden faktorlerdeki benzerliklerin,
farkliliklardan ¢ok daha fazla oldugu da bir gergektir. Sug¢ olgusunun karmasik bir
yaptya sahip olmasi sebebiyle herhangi bir faktoriin su¢ veya suglulugun artisinda
etki sahibi olmasi, o faktoriin sugun dogrudan sebebi oldugu veya bu faktorle birlikte
her durumda sug ve suglulugun ortaya ¢ikacagi anlamina da gelmemektedir. Bununla
birlikte sugu ortaya ¢ikaran faktorlerin her biri sug, sucluluk, su¢ oranlar lizerinde az
veya ¢ok etkili olmaktadir. Bu baglamda; kentlesme ve kentlilesme siiregleri ile
birlikte toplumsal yapida ortaya ¢ikan ve pek ¢ogu birbiriyle ilintili olan sosyal
problemler de bir biitiin olarak kentlerde sug, sugluluk ve sugu iireten bolgelerin
ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Bu ¢alisma ile kentlesme ve kentlilesme siirecinde
artan su¢ ve sugluluk olgusu ile bunu etkileyen faktorler tespit edilmeye ¢aligilmig ve
bu faktorler goc, gecekondulasma, ekonomik kosullar, yoksulluk, kente uyum

sorunu, egitimsizlik ve madde kullanimi ¢ergevesinde agiklanmistir.

Kentlesme, kentlilesme ve sug¢ arasindaki iligki, sosyolojik su¢ kuramlarindan
sosyal diizensizlik ve sosyal kontrol kurami ¢ergevesinde “sosyal ¢oziilme ve sug” ile

“kentsel mekan ve sug firsatlar1” basliklar1 altinda incelenmistir. Calismanin temel
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hipotezi; hizli bir toplumsal degisim ve dontsiimii ifade eden kentlesme ve
kentlilesme siirecleri sonrast kentlerde toplum, birey, ekonomi, kiiltiir ve aile
yapisinda kirilma ve ¢6ziilmenin yasandigi, yasanan bu ¢oziilmenin su¢ ve suclulugu
ortaya ¢ikardigi gibi su¢ oranlarmmi da arttirdigi, sugun kentlerde ortaya ¢ikmasinda
kentsel mekanin fiziksel ve sosyal 6zelliklerinin ciddi bir etkisinin oldugu, kentlerin
sahip olduklar1 6zellikler itibariyle suclular veya potansiyel suglulara suc islemek
i¢in pek ¢ok firsat sundugu diisiincesi lizerine kurulmustur. Hipotezimize gore sosyal
¢Ozililmenin yasandigi kent merkezlerinde basta mala karsi islenen suglar, siddet
suglari, saldirn ve madde kullanimi olmak iizere su¢ oranlart ve profesyonel
suglularin sayisi artis gostermektedir. Kentlerde mala karsi islenen suglar ile saldiri
suclar1 Ozelikle kentin ekonomik faaliyetlerinin toplandigi merkezi bolgesinde,
ekonomik olarak gelismis bolgelerde ve orta-iist smiflarin ikamet ettikleri konut
bolgelerinde yogunlasmaktadir. Kentlesme ve kentlilesme siireglerinde kentlere
yonelik yasanan yogun gogler sonrasi kentlerde gecekondu bolgeleri ile ¢okiintii
bolgesi olarak nitelendirilen yerler olugsmakta ve bu bélgelerde yasanan ¢oziilmenin
etkisiyle mala kars1 suclar, siddet suglari, saldiri, fuhus, madde kullanimi, organize
suclar artig gosterdigi gibi suglu alt kiiltiirler de olusabilmektedir. Bunun yanina
kentlerde terkedilmis, kullanilmayan, zarar gormiis veya tenhalagsmis bina, yer, park,
sokak veya caddelerin oldugu yerlerde de mala kars1 suglar, fuhus ve saldir1 suglar
artmaktadir. Yapilan caligmada da hipotezimizi destekler nitelikte anlamli sonuglara

ulasilmistir.

Kente yonelik gergeklesen ikinci dalga go¢ hareketi sonrasi 6zellikle Dogu ve
Gilineydogu Anadolu boélgelerinden alinan yogun gogler sonucu kurulan ve tamami
birbirine komsu Giiltepe, Buluttepe, Yildirimtepe, Baristepe, Kocatepe, Esentepe
mahallelerinden olusan gecekondu bolgelerinde sosyal ¢6ziilmenin yasandig
tespitinde bulunulmustur. S6z konusu mahalleler sosyo-ekonomik statii diizeyi ile
egitim durumlar1 bakimindan kentteki en diisiik ve hane halki bakimindan en
kalabalik mahalleler olmakla birlikte Suriyeli go¢menlerden en yoksul olanlar da bu
bolgede yasamaktadir. Bolge, Esentepe Mahallesi nispeten daha iyi olmakla birlikte
kiiciik, kalabalik ve kohnelesmis gecekondularin bulundugu, bazi sokaklarin arag
gecemeyecek kadar dar ve karanlik oldugu, caddeler, sokak lambalar1 ve parklarin
biiyiikk ¢ogunlugunun bakimsiz oldugu ve ¢ok cocuklu ailelerin yasadigi bir yerdir.

Bolgenin  bir diger Ozelligi  yillardir tepe bdlgeler olarak adlandirilan
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damgalanmis/etiketlenmis mahallelerden olusmasidir. Kentte bulunan bu algi
mahallelerde yasayanlarin dislanmasina sebep oldugu gibi firsatlara ulagsmasinda da

olumsuz bir etki olusturmaktadir.

Bahse konu mabhallelerde uyusturucu madde suglari, hirsizlik, kavga ve
yaralama sugu tiim mahallelerde yaygin olarak goriilmekteyken, bolgenin 6nemli bir
kesiminde tehdit, fuhus ve kiz kagirma suclarina sik olarak rastlanilmakta, sahtecilik,
bilisim suglar1 ve terdr suglar1 ise bazi mahallelerde yogun olarak islenmektedir.
Mahalledeki suglarin artis sebepleri bakimindan yoksulluk, egitimsizlik, madde
kullanim1 ve arkadas ¢evresi tiim mahallelerde yaygin bir sebepken, diger 6ne ¢ikan
sebepler gecekondu/carpik  yapilagsma, aile degerlerinin kaybolmasi ve
sosyallesememedir. Gecekondu bdlgelerinde sugun ortaya cikis sebepleri ile ilgili
soruya kentin diger mahallelerinden farkli olarak tiim mahallelerde yoksulluk
secenegi ilk sirada belirtilmistir. Bu durum bélgede yoksullugun ciddi bir sorun ve
suclarin ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli sebeplerden birisi oldugunu géstermektedir.
Yine sucun ortaya ¢ikis sebepleri ile ilgili yaygin olarak belirtilen ve 6ne ¢ikan diger
sebepler; aile degerlerinin kaybolmasi, egitimsizlik, arkadas c¢evresi ve madde
kullanimidir. Soruya verilen cevaplar birlikte degerlendirildiginde bu bolgelerde
aileler icerisinde iletisim sorunlar1 ve kopukluklar yasandigi, eslerin ve ¢ocuklarin
birbirlerine kars1 ilgisiz olduklari, madde kullanimmin mahallelerde en G6nemli
problem oldugu, cocuklarin suca yonelmesinde kotii arkadas ¢evresinin etkili oldugu
ve suclu alt kiiltiiriin goriildiigii anlagilmaktadir. Bu baglamda sugu ortaya ¢ikaran
sosyal faktorlerin ve kuramsal ¢erceve boliimiinde agiklanan sosyal ¢oziilmenin tiim

unsurlarinin bu mahallelerde yaygin olarak bulundugu goriilmiistiir.

Kente yonelik gerceklestirilen ilk dalga go¢ hareketi sonrasi gecekondularin
ilk kez gorildiigi, glinlimiizde de mahallelerin bazi boliimlerinde gecekondulara
rastlanildig1 ancak daha ¢ok diisiik katli yapilagsmanin hakim oldugu ve yine tamami
birbirine komsu olan Cumhuriyet, Barbaros, Meydan, Pirireis, Pinarbasi, Numune,
Dumlupinar, Muradiye mahallelerinin baz1 bdlgelerinde sosyal ¢6ziilmenin yasandigi
tespitinde bulunulmustur. S6z konusu mabhalleler, sehrin merkezi konumunda
bulunmalarina ragmen etraflarinda bulunan diger mahallelere nazaran sosyo-
ekonomik statli diizeyi ile egitim durumlar1t bakimindan diisik ve hane halki

bakimindan daha kalabalik mahalleler olmakla birlikte Suriyeli go¢menlerin biiyiik
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cogunlugu da bu bolgede yasamaktadir. Bahse konu bolgede su¢ ve suglular yogun
olarak bulundugu gibi bazi mahallelerde kentteki tim sug tiirlerine de
rastlanilmaktadir. Bu bolgede yasanan sosyal ¢oziilmeyi yipranmis binalarin
fazlaligi, kira fiyatlarinin disiikliigii, baz1 sokaklarin bakimsiz ve aydinlatmalariin
yetersiz olmasi, ¢ikmaz sokaklar ile kentliler tarafindan kullanilmayan veya disiik
diizeyde kullanilan sokaklarin varligi gibi sebeplerle kentsel mekanda da gormek
miimkiindiir. Mahalle muhtarlar1 ile yapilan miilakatlarda da bolgedeki bazi
mahallelerdeki genglerin 6zellikle aksam saatlerinde ara sokaklarda toplandiklari,
uyusturucu kullandiklari, kendi aralarinda da olmak iizere kavga ve yaralama
olaylarina karistiklari, sehir merkezinde sug isleyenlerin kagtiklar1 giizergah oldugu

belirtilmistir.

Bahse konu mabhallelerde kavga, hirsizlik, uyusturucu madde suglari ve
yaralama sugu tiim mahallelerde yaygin olarak goriilmekteyken, bolgenin 6nemli bir
kesiminde fuhus, tehdit, sahtecilik, bilisim/internet suc¢larina sik olarak
rastlanilmakta, gasp ve kapkac¢ suglar1 ise bazi mahallelerde yogun olarak
islenmektedir. Mahalledeki suglarin artis sebepleri bakimindan yoksulluk,
egitimsizlik ve ekonomik kosullar tiim mahallelerde yaygin bir sebepken, diger dne
cikan sebepler niifus artisi, madde kullanimi, arkadas cevresi, gecekondu/garpik
yapilasma ve aile degerlerinin kaybolmasidir. Mahallelerdeki sugun artig sebepleri
sorusuna verilen cevaplar birlikte degerlendirildiginde gecekondu bdlgeleri ile
benzerlik gosterdigi sonucuna ulasilmigtir. Su¢ ve suglularin uzun zamandir
bulunmasi/sugun bdlgede yerlesik hale gelmesi, islenen sug tiirlerinin fazlaligi,
kentin merkezi bolgesine yakinlik gibi hususlar g6z oniinde bulunduruldugunda bu
mahallelerdeki bazi bolgelerin  ¢okiintii bolgesi olmamakla birlikte ¢okiintii
bolgelerine yakin ozellikler gosteren ¢oziilmiis alanlar oldugu ve kuramsal gergeve

boliimiinde agiklanan sosyal ¢oziilmenin unsurlarini yansittigi goriilmustiir.

Kentin merkezi konumunda olan, en eski ve birbirine komsu mahallelerinin
bulundugu ve dini azmliklarin yogunluklu olarak yasadigi Cay, Siileymaniye,
Kurtulus, Yenischir, Hiirriyet mahallerinden olusan bélgenin ise su¢ ve suglular
acisindan sug¢ firsatlarinin en yogun olarak ortaya ciktigi bolge oldugu tespitinde
bulunulmustur. S6z konusu mahalleler kentin sosyo-ekonomik statii, egitim Sseviyesi,

isyeri ve konut kiralarinin/fiyatlarinin en yiiksek oldugu mahalleler olmakla birlikte
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alkolli mekanlar, is yerleri, oteller ve eglence merkezleri de bu mahallelerde
toplanmistir. Bu bolge ayn1 zamanda giin igerisinde yaya ve arag trafiginin en yogun
ve kalabalik oldugu, banka subelerinin neredeyse tamaminin yer aldigi, geceleri bazi
sokaklarin karanlik ve aydmnlatmalarinin yetersiz oldugu bir yerdir. Mahalle
muhtarlar1 ile yapilan miilakatlarda 6zellikle kent merkezine ¢ok sayida MOBESE
kameras1 kurulmasi ve sehir merkezinde ¢cok sayida mahalle bekgisinin yaya devriye
olarak gorevlendirilmesinin isyerinden hirsizlik basta olmak lizere bazi hirsizlik
olaylarini azalttig1 ancak hirsizlik sugunun halen yaygin olarak devam ettigi, Savas
ve Yenisehir mahallelerinde agilan ¢ok sayida igkili eglence yeri sonrasi bolgede

uyusturucu kullanimi, kavga ve yaralama suglarinda artis yasandig belirtilmistir.

Bahse konu mahallelerde kavga, hirsizlik, uyusturucu madde suglar1 ve
yaralama tiim mahallelerde yaygin olarak goriilmekteyken, bolgenin onemli bir
kesiminde fuhus ve bilisim suglarina sik olarak rastlanilmakta, dolandiricilik/
yankesicilik, tehdit ve cinayet suclari ise bazi mahallelerde yogun olarak
islenmektedir. Mahalledeki suglarin artis sebepleri bakimindan egitimsizlik,
ekonomik kosullar ve madde kullanimi neredeyse tiim mahallelerde sebep olarak
gosterilmisken, diger One c¢ikan sebepler go¢, niifus artisi, gecekondu/carpik
yapilagsma, yoksulluk, kent yasamina uyum saglayamama, aile degerlerinin
kaybolmasi ve arkadas g¢evresidir. Suglarin yogun olarak bulundugu bolgede c¢ok
sayida glivenlik kameras1 ve yaya devriye ile alinan tedbirlere ragmen mala karsi
islenen suglarin halen en ¢ok islenen suglardan oldugu ve siddet igerikli suglara da
yaygin olarak rastlanildigi goriilmektedir. Kent genelinde alinan tedbirlerin biiyiik
boliimiiniin bu mahallelerde yogunlagsmasi da kuramsal ¢er¢eve boliimiinde agiklanan

sug firsatlarinin bolgede yaygin olarak bulundugunu agikca gostermektedir.

Sucun Onlenmesine Yénelik Oneriler: Kentlerin giivenli yerler olmasi,
yasam standartlarinin arttiritlmasi, giiclii ve huzurlu bir kent yapisinin olusturulmasi
icin sug ve suglulugun 6nlenmesi biiylik onem tagimaktadir. Sug, sadece olaydan
magdur olan kisiyi etkilemekle kalmayip, tedbir alinmadig: takdirde tiim topluma
yayilan, topluma ve kente ciddi sosyal ve ekonomik zararlar veren, kentteki giindelik
hayat1 olumsuz yonde etkileyen bir olgudur. Kentlerde sugun artis géstermesi kent
giivenligini bozmasinin yaninda bireylerin can giivenliklerini de tehlikeye atmakta ve

kentlerde su¢ korkusunun yaganmasina sebep olmaktadir. Sug oranlarinin yogun
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oldugu ve su¢ korkusunun yasandigi kentlerde bireylerin birbirlerine ve topluma
kars1 giiven problemi olusmakta, insanlar birbirinden uzak ve kopuk bir hayat
yasamakta, olaylara karsi ilgisizlik ve kayitsizlik ortaya ¢ikmakta, su¢ giderek
toplumsal yagamin bir pargasi haline gelmekte ve kentlerdeki toplumsal diizen
bozulmaktadir. Kent ve toplum agisindan hayati derecede dneme sahip olan sug ve
suclulugun 6nlenmesi konusunda ge¢misten glinlimiize pek ¢ok arastirma yapilmis
ve basta Durumsal Su¢ Onleme, Kirik Pencereler/Camlar, Rutin/Giindelik
Aktiviteler, Savunulabilir Mekan kuramlar1 olmak tizere pek ¢ok kuram ileri
stiriilmiistiir. Bu kuramlar ¢ergevesinde ise basta Toplum Destekli Polislik, Problem
Odakl1 Polislik, Compstat, Kent Giivenlik Yonetim Sistemi olmak iizere ¢esitli
uygulama ile projeler hayata ge¢irilmis ve kimilerinde oldukga basarili sonuglar elde

edilmistir.

Sugla miicadele, yakin zamana kadar reaktif polislik olarak adlandirilan sug
sonrast tepki polisligi metoduyla yiiriitiilmiis ancak dnlenemeyen sug artist karsisinda
daha etkili politika ve uygulamalarin devreye sokulmasi ihtiyact sonucu sug¢ ve
suglulugun heniiz ortaya ¢ikmadan engellenmesini ifade eden proaktif polislik yani
su¢ Oncesi tepki polisligi anlayis1 uygulamaya konulmustur. Oneyici polislik olarak
da adlandirilan bu yaklasim su¢ ve suglarin islenmesini kolaylastiran unsurlarin
bertaraf edilmesini kapsadigi gibi su¢ olgusunun temelinde yatan sebeplerin de
ortadan kaldirilmasini hedeflemektedir. S6z konusu uygulamanin hayata gecirilmesi
noktasinda ise polisiye tedbirlerin yaninda diger kurumlar ve vatandaslarin da katilim
ve isbirligi zorunludur. Zira giiniimiizde kabul goren goriise gore de sug, toplumsal
problemlerin ortaya ¢ikardigi bir siirecin {irliniidiir ve bu problemlerin ortadan
kaldirilmas: ancak toplumsal yapidaki kurum ve bireylerin ortaklaga bir hareket
tarzint benimsemesi ile miimkiindiir. Bunun yaninda suglarin ortaya ¢ikisinda yerel
farkliliklarin da oldukg¢a etkili oldugu, benzer suglarin farkli yerlerde farkh
sebeplerden kaynakli olarak olusabildigi, yerel diizeyde alinacak tedbirler sonucu
suglarin bir bolgeden farkli bir bolgeye kayabilecegi hususlari da goz ardi
edilmemelidir. Bu bakimdan sugla miicadele stratejilerinin yerel/ulusal bazda ve
kisa/uzun vadeli olarak belirlenmesi, su¢un 6nlenmesine yonelik stratejilere yerel
otoriteler, kamu kurumlari, emniyet birimleri, kent sakinleri, iniversiteler,

sosyologlar, CBS uzmanlar1 ve STK’larin, sucu ortaya ¢ikaran sebeplerin ortadan

133



kaldirilmasina yonelik stratejilere ise merkezi otoritenin dahil olmast 6nem

tasimaktadir.

Cesitli tilkelerde uygulamaya konulan ve basarili sonucglar elde edilen sug
Istatistikleri ve cografi bilgi sitemlerinin kullaniminin yayginlastirilmasi kentlerde
suglarin yogun olarak islendigi sicak noktalarin tespiti, suglu profillerinin ortaya
cikartilmasi, su¢/suglarin analizi ve yerel bazda su¢la miicadelede etkili stratejilerinin
olusturulmasi noktasinda biiyiik fayda saglayacaktir. Sugla miicadelede etkili
analizler yapilabilmesi i¢in Oncelikli olarak meydana gelen suclarla ilgili fail,
magdur, tanik, sug tiirti, yer, zaman, durum, ¢evre gibi suga iliskin verilerin saglikli
bir sekilde toplanmasi gerekmektedir. Bunun yaninda verileri analiz edecek nitelikli
personel veya CBS uzmanlarinin bulunmasi, polis yetkilileri ve ilgili kurum/kurulus
temsilcilerinin katilimi ile periyodik sekilde sucla miicadele toplantilarinin yapilmasi,
stratejilerin belirlenmesi, sonuclarin degerlendirilmesi ve durumun gerekliligine gore
ilave tedbirler alinmasi da onem tasimaktadir. Ulkemizde ise her birim kendi
istatistiki verisini kendi kriterleri ¢ergevesinde tuttugu gibi kaliteli analizler yapacak
personel yoniinden de eksiklikler bulunmaktadir. Bu baglamda ihtiyaca cevap
verebilecek niteliklere sahip ulusal bir sug istatistik ve analiz projesi olusturulmas,
suc¢/suclu analizi yapabilecek nitelikli personel yetistirilmesine yonelik egitim
faaliyetlerine agirlik verilmesi, ilgeler/iller diizeyinde sugla miicadelede stratejilerini
belirleyecek birimler kurulmasi ve hesap verilebilirligin saglanmasmin faydal

olacag diisiiniilmektedir.

Sugla miicadele birimlerinde gorev alacak arastirmacilar (tiniversiteler) ve
sosyologlar tarafindan sugu ortaya ¢ikaran sosyal faktorler, bolgesel olarak ortaya
¢ikan sug tiirleri ve bunlarin altinda yatan sebepler, suglarin birbirleri ile baglantilari,
sucla miicadeledeki oncelikler, su¢a kars1 alinabilecek tedbirler ve alternatif ¢6ziim
Onerilerinin tespitine yonelik bilimsel ¢alismalar yapilmasi sug/suglarin 6nlenmesi
noktasinda biiylik katki saglayacaktir. Sugun Onlenmesine yonelik alinabilecek
fiziksel tedbirler kapsaminda yerel otoriteler tarafindan aydinlatmalari yetersiz
sokaklarin  1siklandirilmasi, mabhallelerdeki  kullanilmayan metruk binalar,
fonksiyonunu yitirmis ve suglularin yuvasi haline gelmis meydan/bos alanlar ile
¢ikmaz sokaklarin bertarafi, sugun islendigi adresin tarifini/bulunmasini

kolaylastirmaya yonelik sokak ve cadde isimleri ile bina numaralarini gosteren
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isaretlerin goriiniir hale getirilmesi, Iskenderun o6lceginde de goriildiigii iizere
suclularin toplanma noktasi haline gelen bakimsiz ve kent mobilyalar1 zarar gérmiis
parklarin onarimlarinin yapilarak, giivenlik gérevlisi tahsis edilmesi gibi uygulamalar
suc¢ firsatlarii ortadan kaldiracaktir. Genglere yonelik gerceklestirilecek sosyal
projeler ve mahallelerdeki sosyal tesislerin sayisinin arttirilmast ise genglerin
suglardan ve zararl aligkanliklardan uzak kalmasini saglayacaktir. Bireysel tedbirler
kapsaminda iilkemizde en yaygin sug tiirlerinden olan evden hirsizlik olaylarina
yonelik binalarin/apartmanlarin bahge kapilari ile giris/cikis kapilarina sifreli/gipli
giris sistemleri takilmasi hirsizlik olaylarini biiyiik 6l¢iide engelleyecektir. Kent
toplumunda 6nemli bir yer tutan STK’larin, hedef kitlenin ve sorunlarin tespitine
yonelik bilgi ve birikimlerinden istifade edilmesi, yiiriitilecek projelerde gorev
almalar1 ve destek vermelerinin saglanmasinin biiyiik katkisi olacaktir. Merkezi
otorite tarafindan ise uzun vadede sugu ortaya g¢ikaran sosyal faktorlerin ortadan
kaldirilmasina yonelik planlamalar yapilmasi ve biitgenin olusturulmasi, igsizlik ve
yoksullugun oniine gecilmesi, iller/ilceler bazinda hayata gegirilen projelere katki
verilmesi, destek saglanmasi ve projelerin denetlenmesi faaliyetlerine onciiliik etmesi

Onem tasimaktadir.

Sugun 6nlenmesi noktasinda “suga karsi sifir tolerans” anlayisiyla meydana
gelen tiim suglarin aydinlatilmast ve faillerinin ortaya c¢ikarilmasina yonelik
caligmalar yapilmasi gerekmektedir. Zira suglularin 6nemli bir boliimii sug islemeye
nispeten daha kii¢iik suglarla baglamakta, onceleri kiigiik olarak goriinen suglar daha
sonra biiylik sucglara sebebiyet verebilmekte, isledikleri suglar ortaya cikarilamayan
suclular sug faaliyetlerine hiz kesmeden devam etmekte, Iskenderun dlgeginde de
goriildiigi iizere bazi suglar diger sug tiirlerini tetikleyebilmekte (uyusturucu sugunun
hirsizlik suglar1 lizerinde etkili olmasi) veya sebebi olabilmektedir. Bu ¢ercevede
sugla miicadele eden birimler tarafindan her bir sug tiirline 6zel veya mahalle
diizeyinde uygulamalarin devreye sokulmasi, giivenlik giiglerinin  egitim
miifredatlarinin  sugla miicadele ilkeleri dogrultusunda gbdzden gecirilmesi,
profesyonellesmeyi saglamak admna sug tiirlerine gore alt uzmanlik birimlerinin
olusturulmasi, suglularin yogun olarak bulundugu boélgelerde sugun Onlenmesi ve
halkla iletisim kanallarinin agik tutulmasina yonelik yaya devriye hizmetlerinin
arttirllmasinin yararlt olacagi diisiiniilmektedir. Birey ve toplum sagligina ciddi

boyutlarda zarar veren, insan hayatin1 ve kent giivenligini tehdit eden, pek ¢cok su¢
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tiiriiniin ortaya cikmasi lizerinde etkisi olan ve giliniimiizde giderek yayginlasan
uyusturucu madde kullaniminin &nlenmesine yonelik uygulama ve denetimlerin
arttirilmasi, ailelere yonelik ¢ocuk ve geng psikolojisi ile davranis tarzlar1 hakkinda
egitimler verilmesi, ¢ocuk is¢iligi ve okula devamsizligin 6nlenmesine yonelik
kontrollerin siklastirilmasi, okul miifredatlarina ¢ocuklarin zararli aliskanliklardan
uzak durmalarmi saglayacak ve onlar1 hayata hazirlayacak egitim programlar
eklenmesi, madde kullanimi ile ilgili tedavi ve damismanlik hizmetlerinin
yayginlastirilarak, tedavi sonrasi bireylerin sosyal hayata adapte olmalarina yonelik

projeler yiiriitiilmesi su¢ oranlarinin azaltilmasi yoniinde biiyiik katki saglayacaktir.

Sugla miicadelenin etkin bir sekilde yiiriitiilmesi ve basariya ulagmasi i¢in
vatandaslarin miicadeleye katilimi ve toplum desteginin saglanmasi Onem
tasimaktadir. Katiliminin saglanmasi/arttirilmast noktasinda ise suga yonelik
uygulamaya konulacak politikalarda toplumun talep, beklenti, onceliklerinin g6z
ontinde bulundurulmasi ve projelerin olusturulmasi, yiiriitiilmesi, degerlendirilmesi
asamalarinin vatandaslarla ortaklasa bir sekilde gergeklestirilmesi gerekmektedir. Bu
kapsamda TDP gorevlileri, muhtarlar, STK temsilcileri ve vatandaslarin igerisinde
yer aldigi birimler olusturulmasi, sucla miicadele projelerinin belirlenmesi ve
uygulanmasinin bu birimler tarafindan gerceklestirilmesi, vatandaslarin taleplerinin
ogrenilmesi ve projelerin basarisinin 6l¢iilmesine yonelik periyodik anket ¢alismalari
yapilmas1 faydali olacaktir. Ayrica, TDP gorevlilerinin sugla miicadele kapsaminda
mahallede daha fazla zaman gecirmesi, inisiyatif alabilmelerinin saglanmasi ve
problem ¢6zme yeteneklerinin arttirilmasi, suglularin hareket tarzi ve sucun
onlenmesine yonelik bilgilendirmelerin daha ¢ok yiiz yiize yapilmasiin vatandasin
polise olan giivenini arttiracagi gibi polis vatandas iliskilerini daha ileri bir seviyeye

tasiyacagi disliniilmektedir.
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Sayin Yetkili/ilgili;

EK-1

Icinde yasadigimiz kentlerin giivenli olmasi sadece toplumsal hayatin degil
ayni zamanda bireysel hayatin da vazgecilmezidir. Bununla beraber artan niifus,
carpik kentlesme, plansiz yerlesim alanlari, egitim sorunlari, diizensiz gogler,
ekonomik ve kiiltiirel sorunlar zaman zaman kentsel alanda yeni sorunlari ve
Ozellikle kente 0Ozgii yeni suglart olusturabilmektedir. Bu a¢idan bugilin kent
alanlarinda kentsel suclarin ve bunlara kars1 alinmasi gereken tedbirlerin daha
rasyonel ve sonug odakl diisiiniilmesi gerekir. Iste Iskenderun 6lgeginde “Kentlese
ve Kentlileseme Baglaminda Su¢ Iskenderun Ornegi” bashkli tezimizde
degerlendirmek {izere bu konuda yapilan saha c¢alismasinda sizlerin degerli
goriislerine ihtiya¢c duyulmaktadir. Tamamen bilimsel amacla yapilan bu ¢aligmaya
gorls ve diisiincelerinizle destek vereceginizden dolay1 simdiden tesekkiir ederiz.

Prof. Dr. Yakup BULUT
Recep CAN

MKU iIiBF Siyaset
Bilimi Kamu Y 0netimi

Anabilim Dal1
A- KISISEL SORULAR
1 Mabhalleniz?
9 Niifusa kayith oldugunuz il
neresidir?
() Koy
3 Dogum Yyeriniz neresidir? ( ) llge merkezi
( ) Il merkezi
( ) ilk dénemim
Kag¢ donemdir muhtarlik ()2 d?nem
4 apmaktasainiz ()3 donem
yap ()4 dénem
()5 ve daha fazlas
() 18-30 arasi
() 30-40 aras1
() 40-50 aras1
9
5 Kag yasindasiniz’ () 50-60 aras:
() 60-70 aras1
()70 ve isti
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Ogrenim durumunuz nedir?

NN AN NN SN

) Okur-yazar

) Tlkokul

) Ortaokul

) Lise

) Universite

) Yiiksek lisans ve tsti

Ailenizdeki kisi sayis1 kag?

NN N SN

) 2 kisi
) 3 kisi
) 4 kisi
) 5 kisi
) 6 ve lizeri kisi

Ailenizde calisan kisi sayis1 kagtir?

Y Yo YanYan Y

) 1 kisi
) 2 kisi
) 3 kisi
) 4 kisi
) 5 kisi
) 6 ve lizeri kisi

Sizce yasadigimz kent (Iskenderun)
giivenli midir?

NN N

) Evet giivenli
) Kismen giivenli
) Hayir giivenli degil

10

Iskenderun’da daha ¢ok hangi suglar
bulunmaktadir?

En 6nemli gordiigiiniiz 5 sugu 6nem
sirasina gore belirtiniz?

(1,2,3.4,5 seklinde)

NN AN AN AN AN N AN AN AN AN AN AN AN AN S A S S

) Hirsizlik

) Dolandiricilik/ Yankesicilik
) Kapkac

) Gasp

) Cinayet

) Yaralama

) Intihar

) Tecaviiz

) Cinsel Taciz

) Fuhus

) Kavga

) Tehdit

) Uyusturucu

) Sahtecilik

) Bilisim/internet Sugu

) Ter6ér Sugu

) Kiz Kagirma

) Orman Sucu

) Arazi-Su Anlagmazhig
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11

Bu suglardan hangileri toplumu
rahatsiz edecek boyuttadir?

En 6nemli gordiigliniiz 5 sugu dnem
sirasina gore belirtiniz?

(1,2,3.,4,5 seklinde)

) Hirsizlik

) Dolandiricilik/ Yankesicilik
) Kapkag

) Gasp

) Cinayet

) Yaralama

) Intihar

) Tecaviiz

) Cinsel Taciz

) Fuhus

) Kavga

) Tehdit

) Uyusturucu

) Sahtecilik

) Bilisim/Internet Sugu
) Terdr Sugu

) Kiz Kagirma

) Orman Sucu

) Arazi-Su Anlasmazligi

e i Y N N e N N e N e N N N Y e e e T T

12

Sizce bu suglar ne zamandan beri
var?

() Uzun zamandan beri var
() Son zamanlarda artt1

() Hep ayni seviyedeydi
() Son 10 yilda daha da artt1
() Diger (Aciklayiniz)

13

Sizce Iskenderun’da bir kentlesme
sorunu var mit

) Var
) Kismen var
) Yok

—~ A~~~

14

Sizce Iskenderun’da bir kentlilesme
sorunu var mi

) Var
) Kismen var
) Yok

—~N A~

B- KENTLESME, KENTLILESMENIN SUCA ETKISINE ILISKIN
SORULAR

Sizce kentlesme ve kentlilesme () Var
15 | sorununun kentsel suglara etkisi var | () Kismen var
mi1? ( ) Yok
() Ekonomik Sorunlar
Sizce ekonomik sorunlar mi sosyo- E % aoes;yi(l)(-ils(ilaléurel sorunlar
16 | kiiltiirel sorunlar mi kentte suga daha (

cok etki etmektedir?

) Diger (Agiklayiniz)
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17

Sizce Iskenderun’da insanlari suca
iten sebepler var mi1, bu sebepler
nelerdir?

() Yoksulluk

() Ekonomik kosullar

( ) Egitimsizlik

() Gecekondu ve ¢arpik
yapilagsma

() Aile degerlerinin
kaybolmasi

() Kent yasamina uyum
saglayamama

) Sosyallesememe

) Gog¢

) Niifus artis1

) Madde kullanim1

) Arkadas ¢evresi

) Internet ve sosyal medya
) Psikolojik sorunlar

) Diger (Agiklayimiz)

AN SN/

18

Kentiniz ve mahallenizde sucu
onleme tedbirlilerini yeterli buluyor
musunuz?

) Buluyorum
) Kismen yeterli buluyorum
) Bulmuyorum

—~

19

Sizce sugu 6nlemeye yonelik hangi
tedbirler alinmal1?

() Gilivenlik tedbirlerinin

arttirilmasi

( ) Is olanaklarmin arttirilmas:

() Sosyal aktivitelerin

arttirtlmasi

() Goglin 6nlenmesi

( ) Is ve meslek edinme
kurslarinin arttirilmasi

() Halkin bilinglendirilmesi

() Madde kullaniminin 6niine
gecilmesi

() Diger (A¢iklaymiz)

20

Sizce kentinizde ve mahallenizde
kente 6zgii suglar arttyor mu?

) Artiyor

) Kismen artiyor
) Artmiyor

) Azaliyor

NN SN/
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21

Kentinizde ve mahallenizde kente
0zgli suglarin artis nedenleri nelerdir?

(

) Kent yasamina uyum

saglayamama

AN AN AN AN NN T

) Madde kullanim1

) Ekonomik kosullar

) sosyo-Kiiltiirel kosullar
) Yoksulluk

) Egitimsizlik

) Duyarsizlik

) Sosyallesememe

) Sosyo-Kiiltiirel sorunlar
) Diger (Agiklayiniz)

22

Suriye sorunuyla olusan gé¢menlerin
kentteki su¢ oranlarini artirdigini
diisiiniiyor musunuz?

(

) Diisiiniiyorum
) Kismen arttirdigin

diisiiniiyorum

(

) Diistinmiiyorum

23

Eger varsa sizce Suriyeli
gocmenlerin karistig1 suglar
hangileridir?

En 6nemli gordiigiiniiz 5 sugu 6nem
sirasina gore belirtiniz?

(1,2,3.,4,5 seklinde)

o N T N N N N e N e L T e e e N N e

) Hirsizlik

) Dolandiricilik/ Yankesicilik
) Kapkag

) Gasp

) Cinayet

) Yaralama

) Intihar

) Tecaviiz

) Cinsel Taciz

) Fuhus

) Kavga

) Tehdit

) Uyusturucu

) Sahtecilik

) Bilisim/Internet Sugu
) Ter6r Sucu

) Kiz Kagirma

) Orman Sucu

) Arazi-Su Anlagmazligi

24

Sizce kentin merkezin de mi yoksa
kenar mahallerin de mi daha ¢ok
giivenlik sorunlar1 yagantyor?

—~ A~~~

) Kentin merkezinde
) Kenar Mabhallelerde
) Her ikisinde

25

Mahallenizde sug islenme siklig1
nedir?

NN SN/

) Hig islenmiyor

) Ara sira isleniyor

) Isleniyor

) Yogun olarak isleniyor
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26

Mabhallenizdeki suglular kendi
mahallenizde mi yoksa baska
mahallelerde mi sug isliyor?

(
(

() Hem kendi mahallemizde

) Kendi mahallemizde
) Bagka mahallelerde

hem baska mahallelerde

(

) Mahallemizde suglu yok

27

Mahallenizde hangi tiir suglar daha
cok goriilmektedir?

En 6nemli gordiigiiniiz 5 sugu 6nem
sirasina gore belirtiniz?

(1,2,3.,4,5 seklinde)

o N T T T N T e R N R N NN T L N

) Hirsizlik

) Dolandiricilik/ Yankesicilik
) Kapkac

) Gasp

) Cinayet

) Yaralama

) intihar

) Tecaviiz

) Cinsel Taciz

) Fuhus

) Kavga

) Tehdit

) Uyusturucu

) Sahtecilik

) Bilisim/Internet Sugu
) Terér Sucu

) Kiz Kagirma

) Orman Sucu

) Arazi-Su Anlagmazligi

28

Gegmisle kiyasladiginiz da bu suglari
ve artis nedenlerini nasil
degerlendirirsiniz?

En 6nemli gordiigliniiz 5 sugu 6nem
sirasina gore belirtiniz?

(1,2,3.,4,5 seklinde)

AN AN AN /N

) Yoksulluk

) Ekonomik kosullar

) Sosyo-Kiiltiirel sorunlar
) Egitimsizlik

) Gecekondu ve carpik

yapilagma

(

) Aile degerlerinin

kaybolmasi

(

) Kent yasamina uyum

saglayamama

) Sosyallesememe

) Gog

) Niifus artis1

) Madde kullanim1

) Arkadas ¢evresi

) Internet ve sosyal medya
) Psikolojik sorunlar

) Diger (Agiklayiniz)

29

Mahallenizde suclularin ve suglarin
yogun olarak islendigi ve bulundugu
bolgeler var mi1?

(Liitfen sug tiiriinii ve yerini
belirtin)
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KENTLESME VE KENTLILESME iLE SUC ARASINDA iLiSKi

Kismen

Goriisler Katihyorum Katihyorum

Katilmiyorum

Kentlesme ile beraber sug
oranlar1 artmigtir

Kentlesmeden ¢ok
kentlilesemeyenler kentsel
suc¢lar1 artirmaktadir
Kentlerde yasayanlarin kente
uyum/kentle biitiinlesme
sorunu vardir

Kentlerde ciddi bir sug
sorunu vardir

Sug, kent yagaminit olumsuz
etkilemektedir

Gegmise oranla sug oranlari
siirekli artmaktadir

Kentlerde su¢ ve suglularin
yogun olarak bulundugu
bolgeler hizla olugsmaktadir
Kentlerde giivenlik
sorunlarina yonelik alinan
tedbirler yeterlidir
Kentlerde yasayanlar suga
maruz kalma korkusu
yagamaktadir

Kentlerde siddet, bunalim,
intihar olaylar stirekli
artmaktadir

Konuyla ilgili eklemek istediginiz goriis ve diisiinceleriniz varsa asagiya yazimz:
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EMNIYET GENEL MUDURLUGUNE
(KOORDINASYON DAIRESI BASKANLIGI)

Halen Emniyet Genel Midiirliigii Terorle Miicadele Dairesi Bagkanhgida 282630 sicil
sayilll Emniyet Amiri olarak gérev yapmaktayim. Aym zamanda, Hatay/Mustafa Kemal
Universitesi Kamu Yénetimi Ana Bilim Dal Bagkanhginda yiiksek lisans 6grencisi olarak
“Kentlesme ve Kentlilesme Baglammnda Sug: Iskenderun Ormnegi” konulu tez calismasi
yapmaktayim. Bahse konu tez ¢alismamda kullanilmak iizere;

Hatay/[skenderun ilgesinde meydana gelen asayis suclar (cinayet, intihar, yaralama,
kavga, hirsizlik, tecaviiz, cinsel taciz, fuhus, dolandincilik, yankesicilik, tehdit, gasp, kapkac),
bilisim suglar, terdr suglar, kagakeilik suglari (uyusturucu madde kullanma, satma ve ticareti),
organize suglar (sahtecilik) suclar: ile ilgili istatistiki verilere ihtiyag duyulmaktadir,

Miimkiin olmasi halinde talep ettigim Iskenderun ilgesine ait sug istatistiklerinin,
miimkiin degilse verilebilecek durumda olan istatistiklerin, bahse konu tez caligmamda
kullamlmak iizere tarafima gnderilmesi hususunu tensip ve takdirlerinize arz ederim.

@L@m\/j r
Ty

L

Adres: Emniyet Genel Miidiirliigii Terdrle Miicadele
Dairesi Bagkanligi

E-posta: ¢ 7]

Ceptel.: 0. .

EK-2
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ISKENDERUN ILCE EMNiYET MUDURLUGUNE

Halen Emniyet Genel Miidiirliigii Terorle Miicadele Dairesi Bagkanliginda 282630 sicil
sayilll Emniyet Amiri olarak gdrev yapmaktayim. Aym zamanda, Hatay/Mustafa Kemal
Universitesi Kamu Yonetimi Ana Bilim Dali Baskanhginda yiiksek lisans dgrencisi olarak
“Kentlesme ve Kentlilesme Baglaminda Sug: Iskenderun Omegi” konulu tez galigmasi
yapmaktayim. Bahse konu tez calismamda kullanilmak iizere;

Hatay/Iskenderun ilgesinde meydana gelen asayis suglan (cinayet, intihar, yaralama,
kavga, hirsizlik, tecaviiz, cinsel taciz, fuhus, dolandiricilik, yankesicilik, tehdit, gasp, kapkag),
bilisim suglari, terdr suglari, kagakeilik suglar1 (uyusturucu madde kullanma, satma ve ticareti),
organize suglar (sahtecilik) suglart ile ilgili istatistiki verilere ihtiyag duyulmaktadur.

Miimkiin olmasi halinde talep ettigim Iskenderun ilgesine ait su¢ istatistiklerinin,
miimkiin degilse verilebilecek durumda olan istatistiklerin, bahse konu tez galijmamda
kullanilmak iizere tarafima génderilmesi hususunu tensip ve takdirlerinize arz ederim.

ARt
| Y

Adres: Emniyet Genel Miidiirliigii Terdrle Miicadele
Dairesi Bagkanlig

E-posta:r.

Cep tel.: 0’

7

EK-2
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T.C.
ICISLERI BAKANLIGI
Emniyet Genel Miidiirligii
Say1 4 ‘ / I 2
Konu : Bilgi Talebi
Sayin Recep CAN

EGM Tertrle Miicadele Dairesi Bagkanhig

flgi tarihli dilekceniz.

ligi tarihli dilekgeniz 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda

incelenmistir,

Talep edilen bilgiler 4982 sayil Bilgi Edinme Hakk: Kanununun 7. Maddesi kapsamina

girmektedir.
Bilgilerinize rica ederim.

£

%

Bagkan a.

/""

{

Koordinasyon Daire Bagkan Yardimcist
2.Smif Emniyet Miidiirii

Ayranei Mah, Dikmen Cad. No:11 Cankaya/ANKARA
Telefon : 0

E-posta: 3

Bilgi Igin: R

EK-3
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