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OZET

Insan davramslarimin belirlenmesinde sosyal, kiiltiirel degerlerin yani sira
ekonomik kosullarin da olduk¢a fazla Onem arz etmesi, su¢ ve ekonominin
belirleyenleri arasindaki iliskiyi inceleyen ¢alismalarin artmasina sebep olmustur.

Calismada gelir dagilim1 ve sug¢ arasindaki iliski Tirkiye acisindan ele
alinmaktadir. Gelir dagilimi iilkenin ekonomik, siyasal ve sosyal yapisi hakkinda
bilgi veren Onemli gostergelerden biridir. Gelir dagiliminin adaletsiz oldugu az
gelismis ve gelismekte olan iilkelerde, refah seviyesinin diisiik ve igsizligin yogun
olmasiyla suclarin adam Oldiirme, yaralama, saldir1 suclarinda artis meydana
getirdigi gorlilmektedir. Gelir dagiliminin esit oldugu genelde refah seviyesi yliksek
gelismis iilkelerde ise sug tiirlerinde farkliliklar olmaktadir.

Ekonomi ve sug iliskisini konu alan daha 6nceki c¢aligmalara bakildiginda
daha cok issizlik olgusunun sug ile iligkisinin arastirildigi goriilmektedir. Ayrica
sugun belirleyicisi anlaminda igsizligin yan sira yoksulluk, gorece yoksunluk, gelir
seviyesi gibi degiskenlerin iligkileri de calisilmis olmasina ragmen gelir dagilimi
konusu ele alinmamistir. Bu konuda calismanin literatiire katki saglayacagi
diistiniilmektedir. Gelir dagiliminda esitligin ne derecede saglandiginin sug
tizerindeki etkisinin olduk¢a Onem arz ettigi ve c¢alisma bulgular1 1s18inda
ongoriilecek sosyal politikalarla gelir dagiliminin miidahalelerle iyilestirilmesinin
toplam sug iizerinde azaltic1 etkiye sahip olmasi1 6ngdriilmektedir.

Ampirik bir yaklasimla hazirlanan c¢aligmamizda 1990-2013 yillarina ait

veriler ve Tiirkiye i¢in zaman serisi analiz yontemi uygulanmistir.
ANAHTAR KELIMELER

Gelir Dagilimi, Sug, Esitsizlik, Tiirkiye, Zaman Serisi Analizi.
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ABSTRACT

The importance of social and cultural values as well as economic conditions
in determining human behaviors has led to an increase in studies investigating the

relationship between crime and determinants of the company.

In the study, the relationship between income distribution and crime are dealt
with in terms of Turkey. Income distribution is one of the important indicators
providing information about the economic, political and social structure of the
country. In the less developed and developing countries, where income distribution is
unjust, welfare level is low and unemployment is intense, it is seen that the crimes
create an increase in crimes of manslaughter, wounding and assault. In countries

where income distribution is equal and welfare is high, there are differences in crime

types.

When the previous studies on the relationship between economy and crime
are examined, it is seen that mostly the relationship between the phenomenon of
unemployment and crime is investigated. In addition, although the relationship
between variables such as poverty, relative deprivation, income level has been
studied in terms of the determinent of the crime, income distribution has not been
dealt with. This study is thought to contribute to the literature. It is foreseen that the
effect of equality in income distribution on crime is of great importance and
improvement of income distrubution through interventions through social policies to
be foreseen in the light of the study finding will have a reducing effect on the total

crime.

Study prepared by an empirical approach to Turkey 1990-2013 the years of

time series analysis method was applied.
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Income Distribution, Crime, Inequality, Turkey, Time Series Analysis.
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GIRIS
Ekonominin bakis agisindan su¢ unsurunun incelenmesi, 6zellikle 1960’11
yillarin son ¢eyregine dogru gerceklesmeye baslamistir. Daha Onceleri ise suglu
bireyler, sapkin davranislarda bulunan normal olmayan kisiler diye atfedilmekteydi

(Entorf ve Spengler; 2000: 75-76). Sug olgusu, tarihi seyirde her donemde farkliliklar

gostermis, yeni sug tiirleri ortaya ¢ikmis ve cezai yaptirimlart da ortaya konmustur.

Sucun nedenlerini tespit ederek Onleyebilmek, bir¢ok toplum ig¢in iistiinde
onemle durulmasi gereken bir konu olmustur. Toplumlarin refah seviyeleri iizerinde
etkili olan 6nemli faktorlerden ekonomik gostergeler de arastirmacilarin odak noktasi
olmustur. Bu konuda ekonomik gg@stergeler ve sug iliskisi Becker (1968) ile
calisilmaya baslanmistir. Suc isleme faaliyetleri zamani tiiketen ve gelir yaratici bir
istihdam gibi distiniildiigiinde, kanuni yollardan elde edilen gelirle kanundisi
yollardan elde edecegi geliri kiyaslayacak olan “rasyonel suglu” su¢ hareketinde
bulunup bulunmama konusunda karar verecektir. Burada su¢ hareketinde bulunmaya
fayda maliyet analizi gibi yaklagilmaktadir (Raphael ve Winter-Ebmer, 2001: 262).
Bu baglamda sug isleme diirtiisiiniin altinda yatan ekonomik nedenleri aragtirmak,

toplumsal sorunlara ¢6ziim bulmak adina son derece 6nemlidir.

Toplumun oOnemle {istinde durmast gereken su¢ olgusunu ekonomik
gostergelerle iliskilendiren ve alanda ilk caligmalara sahip olan Becker ve Ehclich
emek piyasast kosullarinin su¢ iizerinde etkili oldugunu vurgulamiglardir. Emek
piyasasinda, firsatlarin yetersiz kalmasi durumunda ise issizlik ve gelir olgular
kisileri yasa dis1 faaliyetlere yonelten sebepler olarak goriilmiistiir. Daha once yogun
olarak 1issizlik ile iliskilendirilerek agiklanilmaya calisilan su¢ olgusunun bu

calismada gelir dagilimiyla iliskisi ¢aligilacaktir.

Ekonomistler, sugun ekonomik ve sosyal belirleyecilerini ortaya ¢ikarmaya
calistp, bu alanlarda uygulanacak olan politikalart belirlemeyi ve diizenlemeyi
amaclarlar. Ekonomik ve sosyal faktorler ile sugun iliskisini konu alan ¢alismalardan
elde edilen bulgular, sug ile miicadele politikalarina yol gosterici olarak énemli rol

gosterici niteligi tagimaktadir.

Calismanin ilk boliimiinde sug ile ilgili genel agiklamalar verilip, sugun farkli

PO

alanlardaki tanimlarina, tarihsel siire¢ i¢inde nasil degistigine deginilmistir. Ayrica



yine bu bdliimde sug tiirleri vesugun belirleyicileri ayrintili bir sekilde ele alinmustir.
Sugun belirleyicilerinden; sosyolojik nedenler, niifus diizeyi, egitim seviyesi, gog,
statii, sosyal diglanma, din ve inang alt basliklariyla, ekonomik nedenler ise issizlik,
gelir seviyesi, yoksulluk ve gelir dagilimi adi altinda detayli olarak incelenmistir.
Ikinci béliimde gelir dagilimi ve sug ile iliskisi ortaya konulurken gelir dagilimi,
iktisat okullar1 agisindan agiklanmig, tanimi, tiirleri, dlglim metotlari, etkileyen
faktorlerine ayrintili bigimde deginilmistir. Sug¢ ile gelir dagilimi iliskisine dair
literatiire de bu boliimde yer verilmistir. Calismanin {i¢lincii béliimiinde ise ampirik

uygulamaya yer verilmis ve politika onerileriyle sonuglandirilmistir.



BOLUM 1

SUC

1.1.SUCUN TANIMI
Sug, toplumda belli bir siiregte var olan gelenek, gorenek ve idealler sistemi
icerisinde gelistirilen kanunlara dayali hukuk diizeninin korumadig1 ve bu diizenden

sapan davranislar olarak tanimlamasi yapilmustir (I¢li, 2007: 17).

Sosyoloji agisindan sug, bireysel alanin disina tasarak, kamu alanina giren ve
yasaklanmis kurallar1 ¢igneyen veya kanunlara uymayan, bu sebeple mesru
kanunlarin gerektirdigi miieyyidelerin uygulandigir ve kamu giiciiniin miidahalesini

zorunlu kilan eylemler olarak ifade edilmistir (Marshall, 2005: 702).

Disiplinler arasinda ortak bir su¢ tanimi belirlenememis olmasina ragmen
aragtirildiginda bu tanim icin agirlikli olarak hukuki boyutun ele alindig
goriilecektir. Hukuki anlamda sug, toplumda hukuk tarafindan yasalar uyarinca
korunan degerlerin yok sayilmasi ve ihlal edilmesidir (Hafizogullar1 ve Giingor,
2007: 23). Biiyiikk Tiirkge Sozliikte ise su¢ tanmimlanirken iki farkli agidan
degerlendirilmistir. Tlk anlami torelere ve ahlak kurallarina aykiri eylemler olarak
ifade edilmistir. Diger anlam ise kanunlari ihlal eden hareketler olarak aciklanmistir

(www.tdk.gov.tr).
Suga, cagdas kriminologlarin bakis agisiyla dort tanim:
1) Yasal Bakis A¢isindan Sug: Ceza kanunlarmni ihlal eden insan davraniglaridir.

2) Siyasal Bakis A¢isindan Sug: Kanuna norm koyma giiciinii elinde bulunduranlarin
yerlestirdikleri ve daha sonra davranisin istenmeyen sayilmis bigimlerini, kanundisi

sayan kistaslarin getirildigi sug dl¢tisiidiir.

3) Sosyolojik Bakis Agisindan Sug: Beslenme, barinma, giivenlik gibi yasama i¢in
zorunlu olan ihtiyaglar1 engelleyen ve doyumsuz, zorba elitlerin dahil, korunmay1
gerekli kilan davraniglar yoluyla ihlal igeren her tiirlii zararli faaliyetleri olup, bir

nevi insan haklarinin ihlalidir.



4) Psikolojik Bakis Ac¢isindan Sug: Sosyal olarak uyumsuzlugun bir yansimasi olup,
bu sekliyle davranis problemidir (i¢li, 2007: 23).

Ceza hukuku tarihinde sug, ceza normunu ihlal eden bir eylem, suclu ise bu
normu bilerek/isteyerek ihlal eden sahis olarak diistiniilmiistiir. Isledigi eyleme
binaen su¢lunun ceza yaptirimina maruz kalmasiyla, sug isleme olasilig1 olan kisilere
de gozdagr vermek ve bir nevi sugun caydiricilifini artirmak amaciyla mutlaka

cezalandirilmasi gerektigi kabul edilmistir (Soyaslan, 1998: 15).

Sug, insanoglunun var olus tarihinden bugiine kadar devam etmekte olan bir
olgudur. Tarihsel degisimin basrollerinde olan birey ve toplum her zaman etkilesim
icindedir. Toplumdaki gelismeler 1s18inda bireyler bazi sapma davraniglari
sergileyebilmektedirler (Erkan, 2002: 30). Insanlik tarihine kadar dayanan sug
unsurunun ilk bilinen 6rnegi, kiskanglik sebebiyle gerceklesen Kabil’in kardesi olan
Habil’i 6ldiirme sugudur. Bu sekilde baslayan sug zinciri o giinden bugiine devam

etmektedir (Polat, 2004: 31).



Sekil 1
Su¢ Olgusunun Tarihi Seyri

Toplumsal Degisim ve Su¢

Ilk Insan: Sahsa Kars1 Islenen Suglar

-

Yerlesik Yasam: Mala Kars1 Islenen Suglar

-

Yazinin icadi: Sug ve Cezalarin Yazili Hale Getirilmesi

-

Sanayi Devrimi: Ideolojik (siyasi) Suglar, Finansal Suglar

Beyaz Yaka Suglar

-

Dijital Teknoloji: Bilisim Suglari

-

Kiiresellesme: Uluslararasi Suglar, Organize Suglar

Kaynak: Delogu, T. ve Soyaslan, D. (1989-1990), Su¢ Genel Tarihinde Alet, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.41, S.1-4, 5.59-61.

Sucun tarihi seyrine baktigimizda her donemde var oldugu fakat bazi
gelismelerin sugun tiiriinde degisiklikler meydana getirdigini sdyleyebiliriz. Ozellikle
kronolojik olarak belirtirsek yasamda yerlesik sisteme gegis, artt deger iiretimi,
yazinin icat edilmesi, 6zel miilkiyetin kurumsallagmasi, sanayi devrimi, kiiresellesme
ve dijital teknolojilerin meydana gelisi olarak sayabiliriz. Insanlarin gdcebe
yasamdan yerlesik yasama ge¢meleri topluluklarin iligkilerinin artmasmi saglamis
fakat toplu yasamanimn siirdiiriilebilirligi agisindan su¢ sayilan hareketlerin hem
belirlenip hem de miieyyidelerle kontrol altinda tutulma gereksinimi ortaya ¢ikmuistir.
Bu anlamda yazinin icat edilmesi ciddi bir 6nem arz etmis ve sug sayilan fiiller ve bu
fiillere verilecek cezalar yazi ile kayda gecilmistir (Ozer, 2008: 7-10). Bir diger

gelisme olan art1 deger, iiretici ekonomiye gecilmesiyle ortaya ¢ikmig ve insanlarin



kisisel ya da kolektif biitiin miicadelelerinin bu art1 degerin elde edilmesi ve kontrol
altinda tutulmasina neden olmustur (Uguz, 2016: 89-90). Cok eski zamanlardan beri
var olan 6zel miilkiyet, birgok liberal diisiiniiriin goriisleri ve reform hareketleri
akabinde kurumsallasarak buglinkii seklini almistir. Bu hareketle birlikte niifustaki
artiy, sermaye birikimi gibi nedenler de sanayi devrimine zemin hazirlamis ve
Avrupa’ya hizlica yayilmistir (Torun, 2003: 183). Ozel miilkiyetle beraber endiistri
devriminin su¢ sosyolojisi bakimindan 6nem arz eden kismi, toplumu “sahip olanlar”
ve “sahip olmayanlar” bi¢giminde birbirine karsit iki ayr1 sosyo-ekonomik kategoriye
ayrilmasidir. Bilhassa mala kars1 islenen suglarda, su¢ eyleminde bulunan bireylerin
esas kaygilarindan biri i¢inde bulundugu yoksulluk ve yoksunluga binaen
“kendisinde var olmayana sahip olma i¢glidiisiiyle kendinde olmayani ele gegirme”
istegidir (Kizmaz, 2003: 290). Tim gelismeler degerlendirildiginde, miilkiyet
haklarinda ve iiretim teknolojilerinde meydana gelen gelismelerle mala kars1 iglenen
suclarda artis gerceklesmis, siyasi suglar ortaya cikmistir. Sugun yeni boyutlar
kazanmasina sebep olan son etken gelisme dijital teknolojilerin ortaya c¢ikisi
olmustur. Inovasyon ve telekomiinikasyon teknolojilerinde kat edilen ilerlemeler ve
c¢ift kutuplu diinya diizeninin son bulmasi gerek insanlar gerekse iilkeler arasinda

iletisim ve dinamizmi artirmistir (Gover, 2016: 3).

Sug sosyal bir olgu olmasinin yaninda statik bir oldu degildir. En az iki sahsin
oldugu bir yerde bir sahsa gore normal olan diger sahsa gore anormal olabilmektedir.
Dolayistyla burada sug¢ davranigi goriilmesi olagan bir durumdur. Fakat toplumsal
degisimler g6z Oniine alindiginda ge¢misteki bir su¢ suanda normal bir davranis
olarak goriilebilmekte veyahut gliniimiizde su¢ olmayan bir eylem gelecekte su¢ gibi

goriiliip cezalandirilabilmektedir (Bal, 2003: 180 ).

Sug olgusunun mekansal ve donemsel agidan degisebilir nitelikte olmasi
evrensel bicimde kabul goren su¢ tiiri bulmayr zorlastirmaktadir. Bilhassa
catismalarin ve savaslarin gergeklestigi donemlerde sadakatsizlik ve ihanet suglari
bas gostermektedir. Kutsal objeler ve kavramlara karsi saygisizlik ise toplumun
insanoglunun varolusundan bu yana hassasiyet gosterdigi suclardir. Uygar
medeniyetlerin tamami cinayeti su¢ olarak saymasina ragmen ilkel topluluklar i¢in

bu durum yalnizca akrabalar arasinda goriisiilmesi gereken bir sorundur (Bozkurt,
2002: 185).



Genel baglamda sug¢ toplumsal kurallardan ve yargilardan sapma eylemi
olarak kabul gormektedir. Fakat kanun koyucular diger sapma eylemlerinden ceza
yaptirimiyla baglanmis suglar1 ayr1 tutmaktadirlar (Kizilgelik ve Erjem, 1996: 402).
Hukuka aykir1 olan, kanunda agikg¢a sug olarak siralanmis ve cezai yaptirimi bulunan
suglar ancak kanunlarca konulur ya da kanunlarca kaldirilir. Dolayisiyla kanunlarca
tanimlanmamus bir sug hareketi hukuka aykir1 olsa da su¢ mahiyetinde kabul edilmez

(Anayurt, 2001: 133).

Bir davranisin sug olarak goriilebilmesi i¢in maddilik, manevilikve kanunilik
unsurlarim1  nezdinde bulundurmasi gerekir. Su¢ta maddi unsuru hareket
olusturmaktadir. Hareket unsuru bir edimi yerine getirme veya getirmeme
davranigidir. Suglunun kast veya kusuru ise manevi unsuru olusturmaktadir. Kast,
suglunun kanunen tanimlanmis sugu bile isteye gergeklestirmesi halidir. Kusur ise
yapilmakta olan hareketin ¢ikaracagi zararlari dngérememe durumudur. Kanunilik
Unsuru ise “kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” ilkesinden hareketle kanunda su¢ olarak

tanimlanmamis bir davranis sug¢ olarak kabul olunamaz (Aslan,1991: 157-158).

Ekonomi, hukuk, psikoloji, din, sosyoloji gibi bir¢ok disiplin sug ile ilgili
alanlarda ¢aligmalar yiiriitmektedir. Bu kadar ¢ok disipline konu olmas1 agisindan
sucun kompleks bir yapida oldugu kabul edilmektedir. Her disiplinin kendine has
arastirma teknigi, farkli bakis agis1 ve yontemleri olmasi sebebiyle sug {izerine bolca
teori bulunmaktadir. Bunun yani sira sugun kompleks yapisi ve sug faaliyetinde
bulunanlarin farkli profilleri, literatiiriin hem aktif hem daha zengin olmasina sebep
olmustur. Bu kadar zengin olan literatiiriin arkasinda: (1) c¢esitli sug tiirlerinin
bulunmasi1 (adam o&ldiirme, hirsizlik, gasp, kacake¢ilik, yolsuzluk vb.), (2) sug
faaliyetinin gerceklesmesini etkileyen bir¢ok digsal degiskenin (egitim, gog, issizlik,
gelir diizeyi, sosyallik, yoksulluk, kiiltiirel yap1 vb.) var olmasi, (3) suglu profillerinin
kigisel Ozelliklerindeki (yas araligi, medeni hal, cinsiyet, meslek grubu vb.)
farkliliklar ve (4) cesitli {ilkelerde cesitli cezai yaptinmlarin farkli sonuglar
dogurmasi (idam cezasi, sarth tahliye vb.) olarak siralanabilir (Akdeniz ve Uziimcii,

2013: 118).
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Kaynak: Miethe, Terance D., ve Meier Robert F., (1994).Crime and its Social Context, State
University of New York Press, Albany, p.65.

Miethe ve Meier motive olmus suglu, kriminal olanaklar ve sugun
magdurunun ozelliklerini ayni su¢ modelinde birlikte kullanmiglardir. Su¢ ve
suclulugun bir biitiin olarak ifade edilebilmeleri agisindan, bu {i¢ esas unsurun detayl
olarak analiz edilmesini belirtmislerdir. Sucun hem sebeplerini hem de
epidemiyolojisini agiklamay1 amaglayan bir su¢ kuraminin, failin motivasyonunu ve
kriminal imkanlarinin varligi gibi iki esash faktorii icermesi gerekliligini
belirtmektedirler. Ayrica sug¢ islemenin temelinde iki mithim karar verme siirecinin
oldugunu agiklamaktadirlar. Bunlardan ilki, sugu gerceklestirmeye karar vermek,
digeri ise bu sug¢ fiili i¢cin bir hedef ve kaynak belirlemek. Bu sartlar altinda
yoksullasan, zayif bir benlik duygusunu kendinde barindiran, topluma baglilig diisiik
seviyede olan, sosyal merkezlere mesafeli olan kisiler su¢a daha fazla meyilli diizeye
gelmektedir. Kisinin bu giidiilenmelere ragmen sug isleyip islememesi su¢ hedefinin
cazibesi, ulasilabilirligi ve yeterince giivenlik igermemesi etmenlerine bagh

olmaktadir. Buradan hareketle herhangi bir bireyin suc¢ hareketinin odagi olarak



goriilmesi, sugun magdurunun biinyesinde barindirdigi bazi 6zellikleriyle ya da
sucun alternatif yapisi ile iliski i¢cindedir. Kisacasi, kisi belli bir su¢ hareketi igin
uyarildiginda ya da giidiilendiginde, makul bir hedefin ya da olanagin varligi es anl
ya da artarda gerceklestiginde, suc¢ hadisesinin de islenebilmesi i¢in yeterli sartlar

meydana gelmis olmaktadir (Miethe ve Meier, 1994: 171-172).

1.2.8UC TURLERI
Bu béliimde sug tiirleri, adi suglar ve nitelikli suclar olarak iki ayr1 baslikta

agiklanmustir.
1.2.1.Adi Suclar

Adi suclar ad1 altinda bu boliimde, adam 6ldiirme, yaralama, hirsizlik, gasp

(yagma) ve cinsel suglara yer verilmistir.
1.2.1.1.Adam Oldiirme

Adam 6&ldiirme sugu genis anlamiyla kisinin bile isteye ya da spontan olarak
kazara baska bir kisinin hayatina son verme eylemi olarak tanimlanmaktadir (igli,

2007: 157).

Kanun kasten oldiirmeyi, “Bir insani kasten oldiiren kisi, miiebbet hapis
cezast ile cezalandirir.” seklinde tanimlamistir (TCK, madde 81/1). Burada dikkat

cekilmek istenen kast kavrami 21’inci madde ile diizenlenmistir ve soyledir:

Madde 21- (1) “Sugun olusmasi kastin var olmasina baghdir. Kast,
sucun  yasadaki  tammndaki  unsurlarin  bilerek  ve  isteyerek
gerceklestirilmesidir”.

(2) “Sahsin, sugun yasal tammindaki unsurlarin gerceklesebilecegini
ongormesine ragmen, fiili yapmasi halinde, olasi kast vardir. Béylece
agirlagtiriimis  miiebbet hapis cezasi gerektiren suglarda miiebbet hapis
cezasina, miiebbet hapis gerektiren suc¢larda ise yirmi yildan yirmi bes yila
kadar hapis cezasina hiitkmolunur; diger suglarda ise esas ceza iigte birden

varisina kadar indirilir’(TCK, madde 21/1-2).
Okur’a gore, her cinayet bir adam 6ldiirme sugudur ama her adam 6ldiirme
bir cinayet sucu degildir. Burada sucun yapisini ¢ozebilmek adina iki hukuk
kavramina rastlanilir ki bunlar; sugun maddi ve manevi unsurlaridir. Failin sugu

kasten, bilerek ve isteyerek islemesi sucun manevi unsurunu, adam 6ldiirme eylemi



ise sugun maddi unsurunu olusturur. Oyle ki maddi dgeyle beraber sugun bile isteye

gerceklestirilmesi cinayeti meydana getirir (Okur, 1972: 68-80).

1.2.1.2.Yaralama

Kasten yaralama sugunun esas bi¢iminin tanimlandigi Tiirk Ceza Kanunu’nun
madde 86/1’inde, kasitli olarak bagkasinin viicuduna aci veren ya da sagliginin veya
algilama yetisinin bozulmasina sebep olan sahsin cezalandirilmasindan bahsedilerek;
kasten baskasmin viicuduna aci veren ya da sagligimin veya da algilama yetisinin
bozulmasina sebep olan faaliyetler kasten yaralama bigiminde tanimlanmistir

(Yalvag, 2007: 117).

Kanun maddesi gerekcesinde bireyin viicuduna aci veren ya da sagliginin
veya algilama kabiliyetinin bozulmasina sebep olan her hareketin yaralama olarak
kabul edildiginin belirtilmesi bireyin algisim1 etkilemeyecek ve degistirmeyecektir.
Yasanin belirginligi ise ayn1 bigimde davrananlarin hukuksal esitliginin ve bir arada
yasam siirenlerin yasak olanla olmayani bilmeleri, boylece davranislarini bilingli bir
sekilde kararlastirma olanaklar1 oldugu kadar, savunma hakkin1 da teminat altinda

tutmaktadir (Toroslu, 2005: 34).

Sagligin bozulmasi ifadesi ile kastedilmek istenen, bedeni olmakla birlikte
aym zamanda akli ve ruhi acidan bireyin saghiginin bozulmasidir. ilgili yasada yine
algilama yeteneginin bozulmasi kavramima da deginilmektedir (Donmezer, 2001:

115).

(5328 sayili yasayla eklenen fikra) Kasten yaralama eyleminin sahis
tizerindeki tesirinin basit bir tibbi miidahaleyle giderilebilecek oranda hafif olmasi
durumunda, magdurun sikayeti tizerine dort aydan bir yila kadar hapis ya da adli para

cezasina hiikkmolunur (TCK, madde 86/2).

1.2.1.3.Hirsizhik

Kanun koyucu 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun “Kisilere Kars1 Suglar”
bashgr altinda ikinci kisminin onuncu béliimiinde “Malvarligina Kars1 Suglar”
bashiginda 141-147. maddelerinde hirsizlik sugunu agiklamis, hirsizlik sugunun
unsurlarini, nitelikli  hallerini, cezayr etkileyen sebepleri ile 06zel hallerini

diizenlemistir (Sen, 2012: 322).
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Madde 141- (1) “Zilyedinin rizast olmadan bir baskasina ait tasinir mali,
kendisine veya baskasina bir fayda saglamak amaciyla bulundugu yerden alan

kimseye bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi verilir.”

(2) “Mali bir degere haiz her tiirlii enerji de tasinir mal sayir.” (TCK,
madde 141/1-2).

Hukuki konusu bakimindan hirsizlik suguna mevcut 5237 sayih TCK
acisindan baktigimizda kanunun bu sucla tasinir malin zilyetligini koruma altinda

tuttugu goriilmektedir (Seyhanlioglu, 2010: 13).

Hirsizlik sugunun maddi konusunu tasinir bir mal olusturmaktadir. Bu malin
hirsizlik sugunun maddi konusu olabilmesi agisindan {i¢ &zelligi biinyesinde
barindirmasi gerekir. S6yle ki, bu suga konu olan esyanin bir mal niteliginde olmasi,

taginir olmasi ve bir baskasina ait olmasidir (Centel, 2007: 285).

1.2.1.4.Gasp(Yagma)

Yagma (gasp) sucu 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun ikinci kitabinin
“Sahislara Kars1 Suglar” baglikli ikinci kismimin onuncu boliimiinde madde 148 ve
akabinde diizenlenmistir. Bu su¢ “Malin Yagmas1” ve “Senedin Yagmas1” olmak

tizere iki ayr1 baslik olarak diizenlenmistir (Centel, 2011: 342-371).

Gasp sucunun esas biciminin ortaya konuldugu birinci fikrasi esya
gaspini miieyyideye baglamaktadir. 5237 sayili TCK madde 148 (1), “Bir
baskasini, kendisinin ya da bir yakvumin yagamina, viicut ve cinsel
dokunulmazligina yonelik bir saldirt gergeklestireceginden ya da malvarlig
itibariyla biiyiik bir zarara ugratacagindan bahisle tehdit ederek veya cebir
kullanarak, bir mall teslime veya malhn alinmasina karsi koymamaya mecbur
kilan kigi, alti aydan on yila kadar hapis cezast ile hitkmolunur.”

(2) Cebir veya tehdit kullanilarak magdurun, kendisini veya baskasini borg
altina sokabilecek bir senedi veya var olan bir senedin hiikiimsiiz kaldigim
aciklayan bir vesikayr vermeye, béyle bir senedin alinmasina karsi koymamaya,
ilerde boyle bir senet haline getirilebilecek bir kagidi imzalamaya veya var olan
bir senedi imha etmeye veya imhasina karst koymamaya mecbur edilmesi
halinde de ayni ceza verilir.

(3) Magdurun herhangi bir arag ile kendisini bilmeyecek ve savunamayacak
hale getirilmesi de yagma su¢unda cebir sayilir.” (TCK, madde 148/1-2-3).

Yagma sucu birden fazla hukuki degeri koruma amaci saglayan bir sug
tiirtidiir. Bu sug tiiri hirsizlik ve islenme sekline gore cebir ya da tehdit suclarin1 da
icerisinde barindirir. Buradan hareketle yagma birlesik sugtur ve de igeriginde

bulundurdugu suglardan ayri olarak bagimsiz bir sucgtur (Koca, 2002: 1482).
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1.2.1.5.Cinsel Suclar

Cinsel taciz sugu, 5237 sayili TCK’nin Ikinci Kitabmmn “Kisilere Karsi
Suglar” isimli ikinci kisminin, “Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglar” baslikli altinct

boliimiinde 105 inci maddede diizenlenmistir. Burada;

“(1) Bir kimseyi cinsel ama¢h olarak taciz eden kisi hakkinda,
magdurun sikdyeti iizerine, ii¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina veya adli
para cezasina hiikmolunur.

(2) Bu fiiller,; hiyerarsi, hizmet veya egitim ve 6gretim iliskisinden ya da
aile igi iligkiden kaynaklanan niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle ya da aym
isyerinde ¢alismamin sagladigi kolayliktan yararlamlarak islendigi takdirde,
yukaridaki fikraya gére verilecek ceza yart oraninda artirtlir. Bu fiil nedeniyle
magdur; igi birakmak, okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda kalmis ise
verilecek ceza bir yildan az olamaz” denilmektedir.

Maddenin 2. Fikras1 29.06.2005 tarih ve 5377 sayili kanunla degistirilerek
bugiinkii halini almistir.

Cinsel taciz sugunun maddi unsurunu gosteren faaliyet, bir kimseyi cinsel
amacla taciz etme bi¢iminde ifade edilmistir. Eski ceza kanununda ise cinsel taciz
sucunun maddi unsuru olarak laf atmak ve sarkintilik etmek gosterilmekteydi

(Ozbek, 2008: 644).

Manevi unsur agisindan bakildiginda cinsel taciz sugu kast ile islenebilir fakat
bu sucun taksirle islenmesi s6z konusu degildir. Burada faildeki kast sugun objektif
nitelikteki biitiin unsurlarina yonelik olmalidir (Meran, 2008: 389). Sug olas1 kast ile
islenemez (Taner, 2013: 377).

Cinsel taciz sugunu isleyen failin, cinsel istegini tatmin etme amaci ile
hareket etmis olmasi aranir. Bu sebeple bu su¢ yalmizca o6zel kast ile
gerceklestirilebilir. Failin su¢ eylemini gergeklestirirken cinsel amagli hareket etmesi
gerekir. Hakim yapilan hareketin sehvet giidiisiiyle yapilmis olup olmadigini, olayin

niteligine gore karara baglar (Artuk, 2015: 68).

1.2.2.Nitelikli Suclar

Nitelikli suglar baglig1 altinda organize sug, vergi suglari, yolsuzluk ve riigvet,
karapara aklama, kacakeilik, ihaleye fesat karistirma suglari tanimlamalarina yer

verilecektir.
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1.2.2.1.0rganize Sug

Organize sug, milletin huzur ve barisini, hukuk devleti unsurunu, devletin
genel asayisini negatif bigimde etkileyen, bu sebeplerden otiirii alakadar biitiin
kurumlarin destegiyle miicadeleyi zorunlu kilan 6rgiitlii bir sug tiiriidiir. Bu baglamda
korkutma ve piiskiirtme kuvvetini biinyesinde barindiran, gerceklestirdikleri sug
eylemlerinde siddet, tehdit, zor kullanma uygulayabilen, su¢ islemeyi devamli eylem
bicimine doniistiirmiis, belli bir uzmanlagma igerisinde hiyerarsik yapiy1 olusturmus
su¢c gruplari, organize su¢ Orgiitii diye tanimlanmaktadir (KOM, 2011: 55).
Abadinsky bu sugu, kanuni ya da kanundisi usullerle, parasal gii¢ elde etmek
maksadiyla, aralarinda hiyerarsi bulunan en az ii¢ sahis tarafindan belli kurallar
icerisinde eyleme gegilen, ideolojik tarafi bulunmayan bir sug¢ tiirii olarak ifade
etmektedir (Abadinsky, 2000: 6). Aguilar vd. ise mal ve hizmetlerin belli bir
dogrultudaki kanunsuz hareketi ile bundan kazanilan gelirin zit yonde kanunsuz

hareketi seklinde agiklamistir (Aguilar vd., 2008: 42).

Albanese, organize suga yonelik olan birgok 6zellik oldugunu vurgulamustir.
Bu 6zelliklerin kesisim kiimesinde olan li¢ 6zelligi ise kanundisi mallarin temin
edilmesi, kanundisi hizmetlerin temin edilmesi ve kanuni olarak is diinyasina

yayilmak oldugunu ifade etmistir (Albanese, 2001: 20).

1.2.2.2.Vergi Sug¢lar

Vergi sucu, en basit ifadeyle vergi yasalarina riayet etmeme olarak
tanimlanabilir (Tuncer ve Esen, 2000: 41). Vergi kanunlar1 gereklerinin, tam ve
vaktinde ifa edilmemesi ya da eksik ifa edilmesi vergi sugunu meydana getirir. Genel
manada vergi sucu, lizerine vergi ylklenilen kisiler tarafinca vergi kanunlarinin
getirdigi 6dev ve sorumluluk hiikiimlerine, cezaya hiikmolunacak bi¢cimde aykiri

hareket edilmesidir (Edizdogan ve Tag, 1993: 7).

Vergi sugu, vergi miikellef ve sorumlulari ve bunlarla hukuki bir iliskide
bulunan tgiincii kisilerin, yasa uyarinca tipi gosterilen bir davranis tiirliyle, vergi

kanun hiikiimlerini kismen ya da tamamen ihlal etmeleridir (Candan, 2008: 56).

Vergiye kars1 yapilan ihlalleri, vergi kabahatleri ve suglar1 bigiminde ayiran
Senyliz vergi sugunu, kamusal diizeni bozan ve yapist agisindan tam manada cezai

nitelikteki sug tiirii diye ifade etmektedir (Senyiiz, 2008: 13).
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Su¢ biliminde beyaz yaka suclar1 olarak da adlandirilan vergi suglari, pek
cogu belirli bir zeka {iriinii olan, genel olarak bir teskilat icerisinde gerceklestirilen ve

suclularinin yakalanmasi ¢ok da kolay olmayan suglardandir (Donay, 2008: 7).

1.2.2.3.Yolsuzluk ve Riisvet

En bilinen ve klasik ifadeyle yolsuzluk, kamu kuvvetinin 6zel menfaatler
maksadiyla kullanilmasidir. Buradan hareketle yolsuzluktan bahsedildiginde, kamu
giicliniin bir parcasi olan kamu elemanlarina mahsus riisvet, zimmet, iltimas, ihaleye
fesat karistirma ve gorevi kotiye kullanma gibi kanundisi faaliyetler zihne
gelmektedir (Ergiil, 2008: 50).

Hukukcgular  yolsuzlugu, kamu gorevine mensup kisinin mevcut
pozisyonundan yararlanarak kendisine ya da bir baskasina cikar saglamasi olarak
tanimlamiglardir. Diinya Bankasi ise kamu giiciiniin, 6zel menfaatler i¢in kotiiye

kullanilmasi olarak ifade etmistir (Ulusoy, 2004: 1).

Ozel sektorii de icine alacak sekilde bir yolsuzluk tanimi yapilmak istenirse
de yolsuzluk, emanet edilen yetkinin kamu ve 0zel menfaatlere hasar verecek
bicimde kotiiye kullanilmasi olarak ifade edilmektedir (Kutupyildizi Diisiince ve
Bilgi Toplulugu Merkezi, 2007: 63).

Yolsuzluk hadiseleri, tehdit, siddet ya da sindirme olgularim1 da igeren,
kompleks iliskiler aginda gelisen, milli ya da milletlerarasi organize hareketler
bi¢iminde Onlimiize ¢ikmaktadir ve bu suglar riisvet, zimmet, irtikap, ihaleye fesat
karigtirma tiirlerinde kamu sektoriinde kamu c¢alisanlar1 tarafinca islenebildigi gibi,
sermaye piyasalarinda, bankalarda, yatinm ortakliklarinda, 6zel kurum ve
kuruluslarda, tefecilik, dolandiricilik, karapara aklama, sahtecilik gibi usuller

kullanilarak da gergeklestirilebilmektedir (Kiigiikkaya, 2002: 133).

Yolsuzluk tiirlerinden biri olan riigvet Tiitk Ceza Kanunu’na gore, kamu
gorevlisinin, gérevinin getirdigi sorumluluga aykiri bicimde bir islemi yapmak ya da
yapmamak maksadiyla baska bir sahisla vardigi anlagsma gergevesinde bir fayda

saglamasidir (TCK, madde 252/3).

Daha genis bir tanimla riigvet, bir gorevlinin gorevini icra ederken, bir gergek
ya da tiizel kisiye haksiz menfaat elde ettirmesi ya da bu kisinin fiillerini gérmezden
gelmek suretiyle kendisine sunulan para, hediye veya elde ettigi kazanim olarak

tanimlanabilir. Bilhassa kamu giiclinde karara varma ya da islem yapma sorumluluk
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ve yetkisine sahip gorevlilerin, vatandaslara sagladiklar1 imtiyazlar karsiliginda veya
bazi zaman igslemin hizlandirilmasi veya yalnizca savsaklanmamasi adina ayni veya
nakdi hediye almalar1 ya da talep etmeleri seklindeki yolsuzluk faaliyeti olarak

belirtilmistir (Bozkurt ve Ergiin, 1998: 214).

1.2.2.4.Karapara Aklama

Karapara, yasa tarafindan suc¢ sayilan eylemlerin gerceklestirilmesinden
kazanilan para ya da para yerine gegen cek, senet gibi evraklari, mal ya da gelirleri
ve bunlarin bir para biriminden digerine ¢evrilmesi gibi birinden digerine
doniistiiriilmesinden kaynaklanan her tiirlii ekonomik c¢ikar ve degeri ifade

etmektedir (Glimiiskaya, 1998: 64-68).

Karapara aklanmasi veya su¢ gelirinin aklanmasi sugu, yasadisi eylemlerden
saglanan gelire yasal goriiniim kazandirilarak kullanilabilir bigime getirmek
maksadiyla, bilingli olarak karaparanin kaynaginin gizlenmesi olarak tanimlanmistir
(Basak, 1998: 4-5). Atay ise kanunun su¢ saydigi eylemlerden, bilhassa uyusturucu
kacakeilig1 ve daha genis manada belirli bir agirliga ¢cikmis her tiirlii suctan saglanan
sermayeleri yasal bir ekonomik diizenden elde edilmis gibi gdstermeyi hedefleyen
mali ya da ekonomik nitelikteki her tiirlii islem olarak ifade edilmektedir (Atay ve

Kiraz, 2002: 72).

Karapara aklama, yeni birtakim suglara kaynak saglamasi ve kanuni
ekonomiye yatirnm maksadiyla organize suclara ait malvarliklarinin kanuni
ekonomik dongli igerisine uyumlastirilarak, paranin asil kaynagmin gizli
tutulmasindan miitevellit yeni gelir kaynaklar1 ortaya g¢ikaran ve sug¢ kartellerinin

finanse giiciinii artiran siirectir (EGM, 2006: 14).

Suc gelirinin aklanmasi {ic asamada gergeklesen bir siirectir. Tipik ii¢ agamal

olan bu stireg kirli camasirlarin yikanmasi tizerinden benzetmeyle agiklanmistir:
1. Yerlestirme (Placement) asamasinda ¢camasir makineye atilmaktadir,
2. Aynistirma (Layering) asamasinda ¢amasir makinede yikanmaktadir,

3. Biitlinlestirme (Integration) asamasinda ise kirli camasir temizlenmis halde

makineden ¢ikarilmaktadir (Ergiil, 1998: 3).
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1.2.2.5.Kacake¢ihik

En basit tanimi ile kagakeilik, bir devletin kanunlarina karsi1 gelerek
gerceklestirilen ticaret veya bir iilkede giimriik 6demesi yapilmamis, yasagi bulunan
bir mal1 iilkeye ge¢irmek ya da gizli yollarla kagirma isidir ve bu faaliyeti yapana da

kacak¢1 denilmektedir (TDK, 2005: 1023).

Kagakeilik yasalar yordamiyla miieyyidelere baglanan ve esasinda mali ve
ekonomik nedenler olan bir su¢ faaliyetidir. Buradan hareketle kacakeilik sugu
ekonomik suglar icinde degerlendirilip, ana itibariyle maksadi ekonomik menfaat

saglamaktir. Buradaki ekonomik ¢ikar ise;

-Cesitli usullerle vergi 6demeden ya da eksik ddemeyle mal ithal ya da ihrag
edilmesi,

-ithalat ve ihracat1 yasakli mali ya da kayit, sart ve tiirlii sinirlamalara bagl

mal1 ithal veya ihrag¢ etmek ya da kayda, gerekli olan sarta bakilmaksizin ihra¢ veya

ithal etmek olarak ifade edilmistir (Baykara, 2003: 11-12).

1.2.2.6.ihaleye Fesat Karistirma

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 235’inci maddesi uyarinca “Ihaleye Fesat

Karigtirma™:

Madde 235- (1) (Degisik: 11/4/2013-6459/12 md.) Kamu kurumu veya
kuruluslart adina yapilan mal veya hizmet alim veya satimlarina ya da
kiralamalara iliskin ihaleler ile yapim ihalelerine fesat karistiran kisi, ti¢ yildan
vedi yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Asagidaki hallerde ihaleye fesat karigtiriimis sayulr:
a) Hileli davramslarla;

1. Thaleye katilma yeterligine veya kosullarina sahip olan kisilerin ihaleye veya
ihale siirecindeki iglemlere katilmalarini engellemetk,

2. Thaleye katilma yeterligine veya kosullarina sahip olmayan kisilerin ihaleye
katimasin saglamak,

3. Teklif edilen mallari, sartnamesinde belirtilen niteliklere sahip oldugu halde,
sahip olmadigindan bahisle degerlendirme digi birakmatk,

4. Teklif edilen mallar, sartnamesinde belirtilen niteliklere sahip olmadig
halde, sahip oldugundan bahisle degerlendirmeye almak.

b) Tekliflerle ilgili olup da ihale mevzuatina veya sartnamelere gore gizli
tutulmasi gereken bilgilere baskalarinin ulasmasini saglamak.
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¢) Cebir veya tehdit kullanmak suretiyle ya da hukuka aykiri diger
davramnislarla, ihaleye katilma yeterligine veya kosullarina sahip olan kisilerin
ihaleye, ihale siirecindeki islemlere katiimalarint engellemek.

d) Ihaleye katilmak isteyen veya katilan kisilerin ihale sartlarim ve ézellikle
fivat etkilemek icin aralarinda acik veya gizli anlasma yapmalari.

(3) (Degisik: 11/4/2013-6459/12 md.) Ihaleye fesat karistirma sugunun;

a) Cebir veya tehdit kullanmak suretiyle islenmesi hdlinde temel cezanmin alt
strt bes yildan az olamaz. Ancak, kasten yaralama veya tehdit su¢unun daha
agir cezayr gerektirven nitelikli hdllerinin gerceklesmesi durumunda, ayrica bu
suclar dolayisiyla cezaya hiikmolunur.

b) Islenmesi sonucunda ilgili kamu kurumu veya kurulusu agisindan bir zarar
meydana gelmemis ise, bu fikranin (a) bendinde belirtilen hdller hari¢ olmak
tizere, fail hakkinda bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasina hitkmolunur.

(4) Ihaleye fesat karistirma dolayisiyla menfaat temin eden gorevli kisiler,
ayrica bu nedenle ilgili sug¢ hiikmiine gore cezalandirilirlar.

(5) Yukaridaki fikralar hiikiimleri, kamu kurum veya kuruluslar: araciligi ile
yapilan artirma veya eksiltmeler ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglari, kamu kurum veya kuruluslarimin ya da kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluglarimin istirakiyle kurulmus gsirketler, bunlarin biinyesinde
faaliyet icra eden vakiflar, kamu yararina ¢alisan dernekler veya kooperatifler
adina yapilan mal veya hizmet alim veya satimlarina ya da kiralamalara fesat

karigtiriimast halinde de uygulantr.

1.3.SUCUN BELIRLEYICILERIi

Sucun belirleyicilerinin arastirilmasi, su¢la miicadele politikalarina bir 151k
olacak ve suga kars1 verilen miicadelelerde politika yapicilarin dogru uygulamalar
yapmasini kolaylagtiracaktir. Dolayisiyla ekonomistler sugun sosyal ve ekonomik
belirleyicilerini arastirmalarinda ortaya koyarken, ilgili mercileri tamamlayacak ve
destekleyecek nitelikte etkili politikalar uygulanmasini hedeflerler. Sug; issizlik,
yoksulluk, gelir esitsizligi, egitim gibi bir¢ok ekonomik ve sosyal etmenlerle iliski
icindedir. Bu etmenler, su¢ oranlar1 lizerinde degisiklik yaratirlar (Yildirim, 2010:

16).
1.3.1.Sosyolojik Nedenler

Sugun agiklanmasinda tek basina yeterli olmayan ekonomik faktorlere ek
olarak sosyal faktorlerin de ¢oziimlemeye katilmasi gergege daha yakin sonuglar elde

edilmesini kolaylastiracaktir (Kizmaz, 2003: 298). Sosyolojik nedenleri daha iyi
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aciklayabilmek adima niifus diizeyi, egitim seviyesi, gog, statii, sosyal dislanma ve

din ve inang alt bagliklar1 kullanilmistir.
1.3.1.1.Niifus Diizeyi

Biiyiik oranda kalabalik niifusa sahip ve yogun niifuslu illerde su¢larin ortaya
cikma egilimlerinin daha fazla oldugu dile getirilmistir. Burada geng¢ niifusun suca
meyil ihtimalinin daha yliksek olmasi beklentiler dahilindedir. Niifusun c¢esitli
cografi bolgeler bazindaki dagilimi acisindan gosterdigi farkliliklar, sugun hangi

tiiriine potansiyelin oldugunu da degistirebilmektedir (Durusoy, 2008: 189).

Cahill ve Mulligan (2003), Rondeu vd. (2005) ve Ackerman (1998) niifus
yogunlugunun sugun meydana gelmesi agisindan 6nem arz eden faktorlerden bir
tanesi oldugunu belirtmislerdir. Yogun niifusa sahip olmayan yerlerde ise sugun

meydana gelmemesi gerektigi goriisiinii ifade etmislerdir (Cubukgu, 2007: 1-37).

Ortalama hane halki sayisinin fazla oldugu sehirlerde, ekonomik olarak
adlandirilan suglardan kagakeilik disinda; sahsa Karsi suglardan kasten, ihmalen ya da
kazara adam 6ldiirme ve dldiirmeye tesebbiis suglar1 ve kadin ticareti, fuhusa tesvik,
1rza gegme ve 1rza tesebbiis suglari harig, diger biitiin sug tiirlerinin sayis1 6nemli
oranda diisiik ¢ikmaktadir. Buradaki hane halki sayisinin fazla oldugu sehrin
ekonomik kazancinin tarimdan elde edildigi yoksul ve gelismemis yoreler oldugu ve

gelir esitsizliginin diisiik oldugu gbz 6niinde bulundurulmalidir (Durusoy, 2008:198).

Yiiksek bir seyir izleyen niifus artis hizi aym1 zamanda artan oranl bir
istihdam problemini meydana getirmektedir ve bir lilkedeki diisiik gelir gruplarinin
artan gelirden yiiksek oranda pay alamamalarina da sebeptir. Bundan otiirtidiir ki
nifus artis hizinin normal seviyelerde tutulmasi ve geng istihdam olanaklarinin
artirtlmasi fikirleri benimsenerek saglanmalidir (DPT, 2001: 58). Artan niifusa sahip
iilkelerde meydana gelen zengin ve fakir ugurumunun agilmasina ve bu durumun
tilkedeki refahi olumsuz etkilemesine sebebiyet vermemesi agisindan istihdam

olanaklarina gerekli 6zenin gosterilmesi dnem arz etmektedir.
1.3.1.2.Egitim Seviyesi

Egitim ve su¢ arasindaki iliskiyi inceleyen calismalar genel olarak kisilerin

egitim seviyelerindeki ilerlemenin kisilerin becerilerini artirarak, onlarin belli bir
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statiiye gelmesine sebep olup legal islerden kazanglarimi artirmasiyla sonuglanir.
Boylelikle illegal faaliyetlerinin alternatif maliyeti yiikselen kisi, bu yasadisi iglerden
kendini soyutlar. Bir¢ok calismanin vardigi sonuglara gore, suglular sugsuzlara
nazaran daha az egitim almis, egitim basar1 orani iyi olmayan ya da kiicilik yaslarinda

okullarin1 birakmaya meyilli olan kimselerdir (Aytag, 2007: 1-7).

Glineydogu Anadolu Bolgesi illerinde birgok cezaevindeki 960 hiikiimlii
lizerine gerceklestirilen ¢aligmasinda Kizmaz (2004), buradaki hiikiimliilerin egitim
seviyelerinin diisiik olmasina ek olarak egitim-6gretimin niteliksiz oldugu gergegini
de ortaya koymaktadir. Hiikkiimliilerin kendi d6grenimlerinin 6tesinde ebeveynlerinin
Ogrenim seviyelerine de bakilmas1 yerinde olacaktir. Ciinkii kiigiik yaslarda baslayan
ve hep devam eden egitim anne ve babalarin ¢ocuklarini yetistirme konusunda kendi
O0grenim diizeylerinden Onemli derecede etkilenmektedir. Burada hiikiimli
babalarinin ciddi bir kisminin herhangi bir okuldan mezun olmadiklar1 hatta biiyiik
oranda da okuma yazma bilmedikleri (%37) sonucuna varilmistir. Hiikiimliilerin
annelerine bakildiginda ise sonug¢ sadece %15’inin mezun oldugu bir okul oldugunu

ve %85 gibi bir oranin okur-yazar olmadigini gostermektedir (Kizmaz, 2004: 301).

Ogrenim diizeyinin sug {izerine etkisinin arastirildigi pek ¢ok calisma
suclularin ¢ogunlukla diisiik diizeyli egitim-6gretim almis kisiler olduklarimi goz
oniine sermektedir. Oyle ki egitim-6gretim seviyesi arttikca, kisilerin suga meyilleri
azalmakta fakat bununla birlikte islenen suglar da farklilagsmaktadir. Sug tiirlerinin
ele aliarak calisildigr arastirmalarda ise zimmet ve dolandiricilik sugunu ifa eden
kisilerin bircogunun O6grenim seviyesinin, diger suc¢ tiirlerini ifa eden kisilerin

ogrenim seviyelerinden yiiksek oldugu belirtilmistir (Yildiz, 2004: 278-291).

20 ve 60 yas araligindaki erkek bireylerin yliksek O6grenimlerini bitirme
oranlarindaki %1°lik bir artisin, sugtan otiirii gerceklesen 1,4 milyar dolarlik maliyet
kaybim1 giderebilecek kapasitede oldugunu ABD verilerini  kullandiklari
caligmalarinda Lochner ve Moretti ortaya koymustur (Lochner ve Moretti, 2004:
183-184). Tiirkiye’de de genel cergeveye bakildiginda sugun meydana gelmesi ile
egitim, igsizlik ve gelir arasinda ters yonlii bir iligski goriilmektedir (Karadeniz, 2007:
79-122). Kisiler egitime gereken Onemi verdikleri ve egitim diizeylerini yiiksek

tuttuklar: siirece, gelisimlerinin iyi bir seviyeye ulagmasiyla gelirlerini artirmakta,
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issizligi ve yoksullugu azaltmakta ve bdylelikle de su¢ profilinden uzaklasarak, sug

isleme oranlarini azaltmaktadir.

Tiim bunlarin yani sira Giivel (2004) egitimin su¢ islenme oranlari iizerinde
neredeyse hic etkili olmadig1 gibi bir sonuca varmustir (Giivel, 2004: 194). flaveten
Comertler ve Kar da (2007) ayn1 dogrultuda, egitim diizeyinin ylikselmesinin sug
faaliyetlerinde herhangi bir azalmaya etki etmedigi kanaatine ulasmistir (Comertler
ve Kar, 2007: 37-57).

1.3.1.3.Gée

Koy mecralarindan ekonomik ve sosyal kosullardan daha iyi yararlanmak
maksadiyla kentlere gé¢ eden topluluklar, kentlerdeki alt yap1 yetersizligi igerisinde
sorunlu hatta belki de kuralsiz bir kentlesme igerisinde kendilerini bulmaktadirlar.
Bir diizen icerisinde gerceklesmeyen bu gdcler, kisilerin is bulamama ve sosyal
dislanma gibi sebeplerle siddete yonelimlerine ve su¢ eylemlerine katilimlarina sebep
olabilmektedir (Bayhan, 1997: 180-188). Kirsaldan sehre yapilan goglerde
gdcmenlerin sehirde karsi karsiya geldikleri zorluklar neticesinde madde bagimlilig
risklerinin de arttif1 gdzlenmektedir. Cezaevlerindeki hiikiimliiller goz Oniinde
bulundurularak yapilan ¢alismalarda, go¢ ile madde bagimliligi ve sug arasinda iligki
oldugu ortaya konulmaktadir (Balcioglu, 2001: 191). Yapilmis olan bir arastirma,
gd¢ etmis olan hiikiimliilerin %29’unun issiz oldugunu ve %30,4’linliin de go¢
sonrasinda ge¢im problemleri yasadigini ortaya c¢ikarmistir. Yine bu ¢alismada isi
olmayan ve gecinmekte problem yasayan bireylerin daha ¢ok isledikleri su¢un adam

oldiirme ve hirsizlik oldugunu tespit edilmistir (I¢li, 1993: 83).

2001 ve 2003 yillar1 arasinda bir karsilastirmaya dayanan ve Emniyet Genel
Miidiirliigii verileri baz alinarak gercgeklestirilen bir c¢alismada, niifusun az ve
kentlesme oraninin da diisiik oldugu kesimlerde sahsa karsi islenen suglarin; sosyo-
ekonomik diizeyi yiiksek ve go¢ alan bolgelerde ise mala karsi islenen suglarin

oranlarmin yiiksek oldugu ortaya konulmustur (Yilmaz ve Giineyergiin, 2006: 170).

Gocmenler iizerine gerceklestirilen bazi calismalar gogmenlerin yerlesiklere
nazaran daha az suc islediklerini gdstermektedir. Oyle ki Thornstein Sellin

gocmenlerin sugluluklarinin belli suglar islemekte yogunlastigini ortaya koymustur.
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Sellin, 1938°deki ¢aligmasinda go¢menlerin her sugu islemediklerini, onlarin

sugluluk oraninin niifus igerisinde az oldugunu gostermistir (Demirbas, 2005: 132).

Martinez ve Lee’nin go¢men su¢ oranlarinin beklenilenden neden daha az
gergeklestigiyle ilgili calismalari, su¢ ve gog iliskisinin var olup olmadigina binaen
yapilan aragtirmalara temel olmaktadir. Martinez ve Lee gd¢menlerin yerlestikleri
bolgelerde kiiltiirel sebeplerden daha ziyade ekonomik sorunlar gibi nedenlerle sug

islediklerini ortaya koymaktadir (Martinez ve Lee, 2000: 485-515).

GoO¢ olgusunun sugta goriilen etkisini azaltabilmek adina oOncelikli olarak
kirsal kalkinma politikalar1 g6z Oniinde bulundurularak go¢ Onleyici projeler
gelistirilmesi gerekmektedir. Bu 6nleyici politikalar kentlesme oranini da diisiirecegi

i¢in su¢ oranini azaltmaya yardimer olacaktir (Comertler ve Kar, 2007: 55).
1.3.1.4.Statii

Statii olgusunun sug ile degerlendirildiginde iki bakimdan sucu etkiledigine

kanaat getirilmistir:

1) Statiinin i¢inde barindirdigi degerleri {izerinden sugun meydana

gelmesinde kolayliklar saglamasi,
2) Statiiye sahip olma isteginin suga sebep olabilmesidir.

Statii, sinifsal ayrim gozetilir bicimde kisiler tarafindan belirlenecegi iizere bu
ayrimdan farkli olarak da toplum tarafindan tanimlanabilmektedir. Marx, statii
kavramini iiretim iligkileri temelinde agiklamis ve toplumsal siniflarin bir sonucu
olarak ele almistir. Weber ise statiiyii piyasa ici iliskiler ilizerinden tanimlamig ve
statliyli, toplumsal onur veya sayginlik agisindan yine toplumsal gruplar arasindaki

farkliliklar olarak goérmiistiir (Giddens, 2006: 285).

Geleneksellesmis  toplum yapisinda bozulmalar gerceklestikge —statii
standartlasan yasam tiirline ge¢is yapacaktir. Dolayisiyla karmasik olan toplumlarda,
tilkketilen metalarin barindirdiklart ¢esitli 6zellikler statiiler agisindan aydinlatici
olmustur (Reiman, 1990: 124). Yasama stili ve statii arasindaki iligski tiiketim
araciligiyla kurulmaktadir. Tiiketim de bir a¢idan meslek veya iiyesi bulunulan
sosyal ¢evrenin yansimalarimi gostermektedir. Fakat Weber statii simiflarinin,

toplumsal tabakalasmaya sekil verdigini sdylemektedir (Cox, 1950: 229). Buradan
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hareketle adaletsiz gelir dagilimi, sosyal olarak dislanma ve firsatlara erigmedeki
esitsizlik gibi sebeplerden Otiirii mal ve hizmetlere legal sekilde erisememe ile
toplumun sahsa yiiklemis oldugu statiiye sahip olma zorunlulugu birlikte
diisliniildiiginde arada bir gerilim meydana gelmektedir. Bu gerilim ise sugun

gerceklesme olasiligini artirmaktadir (Tekin, 2015: 38).

Elliott’un suc¢luluk modelinin de ii¢ kuramindan olan gerilimin diger
kuramlarini yetersiz sosyallesme ve sosyal ¢oziilme Sekil 3’teki gibi olusturmaktadir
(Barak, 1998: 194).

Sekil 3
Elliott 'unTiimlesik (Integrated) Sugluluk Teorisi

Gerilim
Yetersiz Geleneksel Sucluluk Sug
Sosyallesme | —— Baghiligin » Bagimin Davranisi
Zayifligi Gigluligii

Sosyal

Coziilme

Kaynak: Barak, Gregg (1998). Integrating Criminologies, Allyn and Bacon USA.

Elliott’un (1999), model iizerinde ifade edilen gerilim kavrami, kisilerin
toplum tarafindan genel kabul gérmiis araclar ile standart bir hedefi ger¢eklestirmede
karsilastig1 basarisizlik ya da yine ayni amaglarin ve ayni araglarla elde edilmesine
set konulmas siirecini ifade etmektedir. Aile ve okul gibi geleneksel kurumlarda,
gerilimin etkili sonuglar dogurdugu goriilmektedir. Ikinci etmenimiz ise yetersiz
sosyallesme. Sosyallesme, kisinin toplumun genel yapisi igine uyumlastirilmasi belki
de toplum benligindeki standartlagsmasi olarak ifade edilebilir. Bireylere ‘normal’

olma hali kazandiran toplumsal bir olgudur. Yetersiz sosyallesme ise kisinin
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toplumla uyumunu sikintili hale sokarak, gerek hukuki gerek genel kurallar
cergevesinde riskler meydana getirir. Son etmen sosyal ¢oziilme/diizensizliktir.
Sosyal c¢okiintli yerleri olarak adlandirilan alanlarda yerlesmis olmak ya da bu
bolgelerde yasam slirmek bilhassa gengler acisindan ciddi risk olusturmaktadir.
Modele bakildiginda ii¢ faktoriin de kisilerin, toplum gereklerine ve kurumlara olan
geleneksel baglilig1 azaltict bir etkide oldugu goriilmektedir. Bu bagliligin azalmasi
kisileri sapkin, anormal ve suglu alt-kiiltiir gruplariyla yeni baglar temellendirmeye
itici giic olacaktir. Sapkin alt-kiiltiir gruplariyla kurulan baglarin giicii kisileri, suca

yonelimli duruma getirecek ve sucun islenmesi olasiligini artiracaktir.

Toplumdaki anomi sebeplerinden sayilan, statli ve tiikketim iligkisinin
geleneksel bagliligir zayiflatarak, modern toplumda yabancilasma olarak ortaya
¢ikmasidir (Bayhan, 2011: 233). Buradan hareketle potansiyeli olan suclar tiiketim
oranlartyla baglantilidir. Sahsa gore farklilik gosteren referans kiimelerinin nezdinde
bulundurdugu tiiketim ayricaliklarina varabilmek i¢in toplumun her katmanindan
bireyler sapma gerceklestirebilirler. Tahminlerin yaniltmayacagi gibi statiiden
kaynakli sekil alabilecek sug tiirleri bulunmaktadir. Statiisiine dayali olarak kisiden
saglanilan ¢ikar dogrultusunda odenilen karsilik olan riigvet, gorevi kotiiye
kullanmak suretiyle statiiniin yiikledigi sorumlulugu bosa ¢ikarmaktir (Tekin, 2015:
39-40).

Statiiniin mala kars1 islenen suclar ile iligkilendirilmesine sebep olan sug ise
yolsuzluk olarak gosterilebilir. Yolsuzluk, bireysel ¢ikarlar1 ugruna se¢ilmis ya da

atanmis kamu calisanlarinin resmi gorevlerinden sapma diye tanimlanmaktadir (Nye,

1967: 417-418).

Sugun meydana gelmesine sebep oldugu iki sekliyle de statli kavrami, farkl
smif kosullarina dikkat ¢ekmektedir. Statii ile bagdastirilan suglarin
gerceklesmesinde TUIK verileri, statii sahibi mesleklerin ve {ist gelir mensubu
gruplarin, alt gelir gruplarina nazaran daha ¢ok dikkat ¢ekmektedir (Tekin, 2015:
40).

1.3.1.5.Sosyal Dislanma

Sosyal dislanma, uzlasiya varilmis herhangi bir tanimi olmamakla birlikte

tartismalara ¢okc¢a konu olmus bir kavramdir. Bununla beraber sosyal dislanmay1
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Avrupa Birligi kisilerin yoksulluk ve yetersizlikleri sebebiyle 6miir boyu 6grenme
olanaklarindan yoksunluklar1 veya ayrimcilik neticesiyle toplumdan itilmeleri ve
topluma katilimin saglanamamasi seklinde tanimlamistir (European Comission,
2010). Sapancali ise sosyal dislanmayi, ekonomik, kiiltiirel ve politik siireclerden
diglanma olarak ifade etmektedir (Sapancali, 2003: 123). Bireylerin herhangi bir
alanda olan yoksunlugu o alandan dislanmasina sebep olarak siire¢ icerisinde diger
alanlara da sigrayarak neticede dinamik bir siire¢ olan sosyal dislanmay1

yaratmaktadir.

Hirschi’nin Sosyal Bag Teorisindeki Onemli bir nokta, suca yonelimli
kisilerin ceza kanunlar1 geregi cezalandirilmayi, iginde bulunulan toplum tarafindan
yok sayilmak veya reddedilmeye yeglemesidir (Hirschi, 1998: 224). Yasanilan yer,
yetersiz sosyallesme ve sosyal olarak dislanmanin birbiriyle etkilesim i¢inde bulunan
kavramlar oldugunu goéz Oniinde bulundurdugumuzda suga yoOneliminin nasil

gerceklestigini sekil yardimiyla gosterelim.
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Sekil 4
Elliott 'un Su¢luluk Kurami

Sosyal Olarak Disorganize »| Yetersiz sosyallesme
Alanlarda Yasamak Algist

Gerilim ve Yabancilagsma Algisi

\ 4

Geleneksel Sosyal Bagliligin Zayiflamasi

l

Sosyal Degerlerin Yadsinmast

v

Sapkin Altkdiltiire Katilma

v

Akran Tarafindan Kabul Gérme ve Sapkin
Degerlerin Pekismesi

'

Sug Davranisinin Tercih Edilmesi

Kaynak: Elliott, Delbert S.; Suzanne S. Aegeton ve Rachelle J. Canter (1999). “An Integrated

Theoretical Perspective on Delinquent Behavior”, Youth eCrime, Deviance and Delinquency, Vol. 1

(Edit: Nigel South), AshgatePub., Aldershot.

Siegel, Elliott’un su¢ kuramini yorumlarken, yetersiz sosyallesme,
disorganize yasam alaninda ikamet ve gerilim algisi gibi unsurlarin, geng¢ bireylerin
geleneksel yapiya duyduklart baglilig azaltici yonde etkiler dogurdugu ve boylelikle
henliz gen¢ bireylerin su¢ profilli yas gruplari ile baglantili olmaya ittigi
goriilmektedir. Bu grup igerisinde bireyin sucu destekleyici olgularla i¢ ice yasadigi
sonrasinda kisiye anormal birey ve anti sosyal davranis kazandirilmasinda sapkin
akran grubu etkin rol oynamaktadir. Geleneksel bagliligini zayiflatan, sosyal
degerlerine yabancilasan bireyin, sapkin gruba baglilik duymasi neticesinde sug

eylemine yonelim ihtimalini gliclendirmektedir ( Siegel, 1989: 208).

Elliott’un su¢ modelinde yer alan kurumlar aile ve okul 6nemli iki analiz

unsurudur. Onemli yer etmesine esas olan bu kurumlarin geleneksel sosyal
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kurumlarin temelini olugturmasidir. Aile ve okul kurumlarina gii¢lii baglar kurulmasi
O6grenme doneminin su¢ davranisi ile tecriibelendirmeyecek bir bigcimde gelismesine
sebep olur. Bu kurumlardaki tutum ve davraniglar, bireyin geleneksel toplum
yapisina uygun olarak sosyallesmesini saglar ve onu su¢ hareketine karsi korur. Yani,
aile ve okul ile kurulan baglarin zayiflig1 sapkin akran gruplarina olan baglilig
artirmakta, grupla olan bagin giiclenmesi ise bireyi ciddi Ol¢iide suca tesvik

etmektedir (Akers, 1999: 213).
1.3.1.6.Din ve Inan¢

Din kelimesinin, en bilinen ve en yaygin anlami sdyle ifade edilmektedir: din,
insan ile Allah arasindaki bagdir. Insanoglunun Allah’a bagimliliginin idrakine
varmast dinin temelidir (Tolstoy, 2012: 13). Dini gelenek ve kiiltiir igerisinde
sosyallesen birey toplumdaki tek dinin hakimiyetine ragmen dinin bir¢ok farkli
anlayislarinin olmasi sebebiyle siirecini yeganelestirir. Buna binaen dini sosyallesme
kisilerin, toplumda meydana gelmis yerlesik dini inan¢ ve Ogretilerin 1518inda nasil
bir hal almas1 gerekliligini gostererek, toplumdaki dine uygun beklentiler ve
aligkanliklara gore hareketlerde bulunmasi saglar. Dini sosyallesmede, sosyallesme
stirecinde etkili olan aile ve okul kurumlarinin yani sira hastalik, 6liim, dogal afetler
gibi faktorler de 6nem arz etmektedir. Kisilerin faktdrlerden ne oranda etkilenecegi
onlarin bireysel ozellikleriyle ilgili olmasi sebebiyle dini sosyallesmenin de her
bireyde farkli boyutlarda niiksetmesi olas1 sondur. Var olan sosyal faktorlere gore
kisinin dini yasami, ¢ift yonlii olarak degisiklik gosterebilmektedir. Buradaki degisim
bireyi dine daha bagl hale getirebilecegi gibi bireyin dinden uzaklagsmasina sebep de

olabilir (Costu, 2012: 375-376).

Sug ¢aligmalarinda, ehemmiyete sahip olan din olgusuna dair, baz tilkeler ya
da bolgelerdeki suglulugun toplumun dinsel degerlerinden uzaklagsmasi ya da reel bir
dini inancin olmamasi seklinde agiklamalar, su¢ ve din iliskisini ortaya sermektedir

(Petterson, 1991: 279).

Sug ve din arasindaki iliskiyi inceleyen arastirmalara bakildiginda birbirinden

farkli sonuclara varildigi goriilmektedir. Farkli sonuglar1 inceledigimizde:

Ik olarak sug ve din arasinda pozitif iliski goriisiinde olan ¢alismalar dikkat

cekmektedir. Pozitif iligki kanisinda olan bu c¢aligsmalar, din olgusunun sug iizerinde
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caydirict bir 6zelligi olmasinin yani sira, sugun islenmesinde onemli bir unsur
oldugunu belirtmektedir. Buradan hareketle din, sugun olusumuna sebep olan bir
faktordiir (Chadwick ve Top, 1993: 52). Baska bir ifadeyle bu arastirmalarin
anlatmak istedigi, dini inanglarin azalmasiyla beraber suglulugun da azalacagi
goriigiidiir. Bonger’in (1916), “dinsizligin artis gostermesiyle beraber sucun da
diisme egilimi gosterdigi” goriisii ve Lombroso’nun (1911), dini inanca sahip
olmayan, ateistlerin ¢ok oldugu yerlerde gorece daha az suglunun oldugunu
savunmasi bunu destekler niteliktedir (Cochran ve Wood, 1994: 93). Fakat belirtmek

gerekir ki din ve su¢ arasinda pozitif iligki savunan ¢aligsmalarin sayisi oldukea azdir.

Bir diger sonuca bakildiginda bir¢ok arastirma, din ve sug arasinda negatif bir
iligki oldugunu ortaya koymustur. Title ve Welch (1983) tarafindan gergeklestirilmis
bir caligmada, 65 arastirma igerisinden, su¢ ve din arasinda negatif iliski
saptayamamis olan yalnizca 10 arastirmaya rastlanmistir. Ayrica bu g¢alismadan
baska, Title ve Welch (1983)’den bu yana olan c¢aligmalar arasindan bir tanesi haric
(Elifson, Petersen ve Hadaway, 1983), diger tiim arastirmalarin (Bkz: Ornegin,
Elifson, Petersen ve Hadaway, 1984; Perkins, 1985; Sloane ve Potvin 1986; Burkett
ve Warren 1987; Cochran 1988; Cochran ve Akers 1989; Grasmick, Bursik ve
Cochran, 1991; Albrecht, Chadwick ve Alcorn, 1977: 273) sug¢un meydana gelisinde
dini inancin esasli bir etkisinin oldugunu gostermektedir (Cochran ve Wood, 1994:
93).

Petterson, bati iilkelerindeki bir¢ok calismanin, dini inanglar1 dogrultusunda
siklikla kilise torenlerine istirak eden bireylerin suga daha az yoneldiklerine dair

sonugclar elde ettiklerini vurgulamaktadir (Petterson, 1991: 280).

Kizmaz (2010), calismasinda suglularin dinine giiglii baglar1 olmayan
kisilerden olugmasi, din ve sug iligskisinin negatif bir yonde olduguna dair belirtiler
sunmaktadir. Ayrica hiikiimlilerin hapishane Oncesi dine kuvvetli baghlik
duymamalarinin su¢ islemelerine katki sagladigimi belirtmektedir (Kizmaz, 2010:
52). Tas ve Giirler (2010) ise ele aldiklar1 dini inan¢ degiskenleri g6z Oniinde
bulunduruldugunda ortaya c¢ikan oranlar 1s1ginda suglularin ne oranda dindar
olduklar1 bakimindan olumsuz bir tablo sergiledikleri goriilmektedir (Tas ve Giirler,

2010: 12-15).

27



Son olarak ise sug¢ ve din iliskisinin 6zellikle belirli sug tiirleri agisindan giiclii
sonuclar dogurdugu iizerinde duran ¢aligmalardir. Bu ¢alismalar, su¢ ve din iligkisi
gdz onlinde bulunduruldugunda suga genel sucluluk degil de belirli sug tiirleri
acisindan bir degerlendirmede bulunduklar1 goériilmektedir. Bu baglamda yapilan
calismalardan (Linden ve Currie, 1977; Jensen ve Rojek, 1980) dini inang ve sug
arasindaki bagin, dnemli oranda uyusturucu madde kullanimi ve statii suglar ile
iliskilendirildigini ortaya sermektedir (Shoemaker, 1990: 188). Din ve sug iliskisinin
karmasik bir yapiya sahip oldugunu diisiinen ¢alismalar ( Benda ve Corwyn, 1997)
da genel sucluluk gercevesinde yalnizca statii suclari ile alakali oldugu sonuca
varmistir. Fakat buradaki varilan sonuglarin aldatici olmasi ve gergegi yansitamamasi

sebebiyle elestiri alan ¢alismalar da mevcuttur (Benda ve Corwyn, 1997: 81).

Stack ve Kanavy (1983), tecaviiz suglarini baz aldiklar Birlesik Devletler i¢in
olan calismalarinda, Katoliklerin olusturduklar1 niifus ile tecaviiz sug¢ oranlari icin
negatif yonlii iligki bulmuslardir (Petterson, 1991: 280). Ergen bireyler {izerine
gerceklestirilen ¢alismalarda, kisinin dindarligi ya da kilise faaliyetlerine diizenli
katilimin, kanunlara aykir1 hareket etme, uyusturucu madde bagimliligi ve alkol
tilketimi gibi toplumdan sapma gosteren davramiglarda bulunma {izerinde direkt
olarak etkide bulundugu gésterilmistir (Larson ve Johnson, 1998: 22; Richard, Bell
ve Carlson, 2000: 241).

1.3.2.Ekonomik Nedenler

Sucun ekonomik belirleyicileri olarak bir¢ok calismada kullanilan issizlik,
gelir seviyesi ve yoksulluk unsurlarma ayrintili bir sekilde yer verilmistir.
Calismamizin asil konusu olan gelir dagilim1 da bu baglik altinda ele alinmis fakat bir

sonraki boliimde ayrintili olarak incelenmistir.
1.3.2.1.Issizlik

Issizlik iizerine akademisyenler, diisiiniirler ve kurumlar tarafindan yapilmis
cokca tanimlamalar bulunmaktadir. Tiim bu tanimlamalarin iizerinde durdugu ortak

etmenlerle bir igsizlik tanim1 yapilmak istenirse;
v Caligsabilecek durumda olan isgiiciiniin,

v" Bilhassa galigsmak isteyen bireylerin,
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v

v

v

Cari iicret (piyasada o anda var olan) diizeyinden,
Is arama arzusunda bulunmasina ragmen,

Is bulamamas1 durumudur.

Genis anlamda bir igsizlik tanimi1 yapilabilmesi i¢in sayilan bes etmenin tanim

icinde yer almasi yeterlidir (Karabulut, 2007: 3).

Kuvvetle muhtemel calisma arzusunda olup igsiz olmak ya da kalmak,

bireylerde ekonomik oldugu kadar psikolojik etkiler meydana getirmekte ve sosyal

yasami etkilemektedir. Fakat issizlik sadece birey ve ailesi agisindan sonuglar

dogurmakla kalmayip, buna ek olarak ekonomik ve toplumsal agidan da Onemli

sorunlar ¢ikarmaktadir. Yani issizlik kisinin kendisi disinda topluma da tiirli

maliyetler yiiklemektedir (Bigerli, 2004: 6). Issizligin 6nemine dikkat cekmek

isteyen Sen, birey ve toplum agisindan issizligi agiklarken bazi problem ve

negatifliklere deginmektedir. Issizligin sebebiyet verdigi bu problemler ve

negatiflikler:

X/
L X4

X/

*

Uretimde kayip, biit¢eye zarar,

Ozgiirliik kayb1, sosyal dislanma,

Vasif kaybi (zedelenmesi), entelektiiel kabiliyetlerin korelmesi,
Psikolojik etkiler,

Ortalama yasam stiresinin kisalmasi,

Istekli olma halinde azalma ve mesleki agmaz,

Toplumsal iligkilerde kopma, aile hayatinda ¢oziilme,

Topluluklar ya da kadin-erkek arasinda ayrigsmalar,

Toplumsal degerlerden uzaklagsma, sorumluluk duygusunda azalma,

Isin orgiitlenmesi ve yenilikler gibi konularda blokajlar seklinde

edilmektedir (Isigigok, 2014: 65).

ifade
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Uzun zamana yayilan issizlik, bireyi negatif yonli etkileyerek 6z giliveninin
hasar gormesine ek olarak kisiyi su¢ isleme hareketine meyledebilen sosyal
nedenlerden bir tanesidir. Issiz kalan birey, kisisel dzelliklerine, gelirinde meydana
gelen kayba, cevresel faktorlerle baglantili olarak sug¢ isleyebilmektedir (Durusoy
vd., 2008: 181).

Su¢ ve igsizlik iligkisi goéz oOniinde bulunduruldugunda yaygin goriis,
bahsedilen iki olgu arasinda pozitif iliskinin var oldugunu gostermektedir. Baska bir
ifadeyle issizligin artma gosterdigi donemlerde su¢ oranlarinin da arttigr ifade

edilmektedir (Soroka ve Bryak, 1995: 262).

Bireylerin bir iste caligmalar1 karsiliginda aldiklar1 gelirin diisiik seviyede
olmasi, su¢ isleme hareketinden gelecek olan kazancin goreli olarak yiikselmesine
sebep olacaktir. Gelir seviyesinin boyle diisilk oranda olmasit ise issizlik
rakamlarinda bir artiga veyahut isgiicline katilma oraninda bir diislise sebebiyet
verecektir. Nihai olarak issizligin gosterdigi artma egilimi beraberinde su¢ islenme
oranlarinin da artmasina sebep olacaktir (Witt vd., 1999: 391; Becker, 1968: 208;
Ehrlich, 1973: 560; Burdett vd., 2003: 16).

Issizligin, sugun &nemli sebeplerinden biri olarak goriilmesinin kuskusuz
hakli dayanaklari bulunmaktadir. Bu dayanaklarin ilkini issizligin, issiz kalan
bireylerin toplumsal degerlerden uzaklagarak toplum kurallarina baghlik seviyelerini
azaltacaklar1 yoniindeki goriis olusturmaktadir. Toplumsal deger ve normlara
baglilig1 ¢oziilen bireyin sapkin davraniglar sergilemesi kaginilmaz olmaktadir.
Buradan hareketle igsiz kalan birey, aile igerisinde siddet uygulayan bir es-baba,
alkol kullanimi, uyusturucu madde kullanimi gibi suglar1 gerceklestirmeye egilimli
tutum gelistirebilecektir (Raphael ve Winter-Ebmer, 2001: 260; Kizmaz, 2003: 282).
Ikinci bir faktdr ise igsizligin bireyi toplumdan ya da bir sinifindan diglanmis olarak
hissettirmesi olarak belirtilmektedir. issiz olan bireyin kendini ise yaramaz, yeterince
giivenilir biri olmadigi, beceriksiz oldugu gibi hissetmesi ve bunlari igsiz olmasina
sebep gostererek sugu kendinde aramasi, bireyin degisen diizeylerde psikolojik
sorunlartyla sona erebilmektedir. Issiz kisiler genellikle toplum nazarinda sosyal
anlamda basarisiz ya da ikinci smif yurttas diye nitelendirilir (Tsushima, 1996: 501).
Boylelikle toplum tarafindan dislandigini hisseden issiz bireyin, kanunlara uymayan

tutum gelistirmeleri olduk¢a basitlesmektedir. Etiket olma ya da dislanmislik hissi
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kisilerde toplumdan sapma davranist ortaya ¢ikarip ayrica da kanunun gerektirdigi
unsurlara agresif bir hal gdstererek sug islenmesini tesvik edici olmaktadir (Maingot,

1994: 57; Kizmaz, 2003: 282).

Hakl1 sebeplere ekleme yapilacak olursa issizlik, kisilerin is arama
maksadiyla baska yer ya da sehirlere gd¢ etmelerine sebebiyet vermektedir. Issizlige
binaen yapilan gé¢ uyumlagma sorunu, kendini yabanci hissetme, degerlere baglilikta
diisiis meydana getirmesi gibi aksakliklar ortaya g¢ikarmaktadir. Bu sorunlar ise
kisilerin sug¢ islemelerinde 6nemli etki edip su¢a mahal vermektedir (Fleisher, 1966:
126; Akan ve Arslan, 2008: 62). Go¢ edilmesiyle beraber bireyle ailesi arasindaki
baglar ve geleneksel sosyal unsurlart da zayiflayarak zarar gormektedir. Boylelikle
igsizlik dogrudan oldugu kadar dolayli olarak da suga sebebiyet verebilmektedir
(Kizmaz, 2003: 283).

Gottfredson ve Hirschi, issizlik ve su¢ degiskenlerinin mental anlamda

iliskilerinin ihtimalini kuvvetlendirecek bes durumu ifade etmislerdir:

1- Bir iste ¢alisiyor olma durumu, kisinin zamaninin biiyiik bir ¢ogunlugunu
ve enerjisini ona harcamasini gerektirmektedir. Dolayisiyla bir ise sahip olan birey

suc faaliyeti ile mesgul olamaz.

2- Herhangi bir ise sahip olmak para kazandiran bir olgudur. Bu olgu kisinin
suc isleme ihtiyacini diistirecektir. Yasal usullerden tatmin kar diizeyde para kazanan
birey c¢almak gibi gayrimesru kazang saglama gibi suglara gereksinim

hissetmeyecektir.

3- Sahip olunan is, bireye 6zgiivenli hissettirmesinin yan sira ciddi diizeyde
statii katmaktadir. Kanuni stiregler igerisinde toplumda olumlu pozisyonlar edinen

kisinin, kendisini yasal olmayan yollarla ifade etme olasilig1 diisecektir.

4- Belirli bir iste ¢alisiyor olan birey, herhangi bir su¢ hareketinde bulunmasi
halinde hazirda olan kazancini sagladigi isinden olma gibi riske sahiptir. Bu risk ise

kisinin suga olan caydiriciligini artirmaktadir.

5- Is ya da meslek sahibi olma, kisiye sorumluluk, kendine giiven duyma,
dakiklik, kendini Oonemli hissetme konularinda bir kisilik insa etmesine olanak

saglamaktadir (Gottfredson ve Hirschi, 1998: 163).
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Kleck, Chiricosvd.’e gore issizlik olgusunun sugun gergeklesmesine etkisi;
yas faktorii, cinsiyet ve zamana gore degisiklik gostermektedir (Siegel, 1996: 163).
Wells (1995), issizlik ile geng sucluluk arasindaki bagin kuvvetli derecede oldugunu
belirtmektedir. Issizlik oldugu dénemlerde 25 yasindan kiiciik erkekler arasinda
hirsizlik suglarinda yiiksek oranlar oldugu ydniinde bulgulara rastlanmistir (Croall,

1998: 104-105).

Ingiltere ve Galler’de sug ve erkek issizligi iliskisini inceleyen bir ¢alisma,
kalpazanlik, dolandiricilik, hirsizlik ve total su¢ oranlariile yetiskinve geng birey
igsizligi arasinda istatistiki olarak pozitif ve anlamh iliski oldugu bulgularina

saptamigtir (Carmichael ve Ward, 2001: 115).

Amerika’da Ulusal Boylamsal Oliimliiliik Arastirmasi verileriyle yapilan bir
calismada igsizlik ve intihar iligkisinin kuvvetli bir baga sahip oldugu bulunmustur.
Issizligin akabindeki en riskli yillar ilk ii¢ y1l olarak belirlenirken, dordiincii y1l ve
sonrast i¢in isgsizligin intihar {izerinde bir etkisinin kalmadigi yoniinde sonuca

varilmistir (Kposowa, 2001: 135).

Tsushima 1986-1988 arasi yillara ait 47 bolgesiyle Japonya’nin yillik sug
verilerini ele alarak yaptig1 calismada, issizlik ve su¢ oranlari arasinda pozitif iliski
oldugu kanaatine varmistir. Bilhassa igsizlik ile adam 6ldiirme ve gasp sugu oranlari
arasinda pozitif iliski oldugunu belirtmistir. Calismasinda sucun, yoksulluk ve
ekonomik esitsizlikle de pozitif iligkisine rastlayan Tsushima, ekonomik esitsizlik ile
hirsizlik arasinda, yoksulluk ile de adam 6ldiirme suglart arasindaki iliskinin pozitif
oldugunu ortaya koymustur. Fakat yoksulluk ile gasp ya da hirsizlik suglart ile
baglantili olduguna dair bir iliskiye rastlanmamistir. Dolayisiyla ekonomik
gostergeler baz alindiginda suglarla en giiglii iliskiyi issizlik sergilemektedir
(Tsushima, 1996: 497-502).

Elbette issizlik ve su¢ adina negatif yonde sonuclara kanaat getiren calismalar
da bulunmaktadir. Misal, Kennedy vd. (1991), Kanada iizerine yaptiklari
caligmalarinda issizlik ile cinayet suclar1 arasinda negatif yonli bir iligki
saptamiglardir. Fakat onlar, bu negatif yonli iliskiyi yani, issizligin artarken adam
6ldlirme sugunun azalmasini, {ilkede igsiz kalan bireylerin, gesitli sosyal yardimlar
almalar ve issizlik sigortasindan faydalanmalar1 dolayisiyla direkt olarak maddi

sikintilarla karsilagmamalari ile agiklamaktadir (Tsushima, 1996: 502).
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Tiirkiye i¢in ¢alismalar1 inceleyecek olursak: Giivel (2004), caligmasinda
1995-2002 yillarina ait verilerle igsizlik ile su¢ olgusu iligkisinin Tiirkiye’de dogrusal
yonde fakat bagin zayif oldugu sonucuna varmistir. Ekonomide canlanmanin s6z
konusu oldugu donemlerde toplam su¢ miktarinin azalacagina, resesyonun hakim ve
issizligin yogun oldugu donemlerde ise artis gOsterecegine vurgu yapmistir.
Pazarlioglu ve Turgutlu (2007), farkli sug tiirleriyle issizlik arasinda nedenselligi
aciklamaya yonelik olan ¢alismasinda, issizligin su¢ eylemine tesvik edici bir olgu
olmadigi yoniinde bir sonuca varmistir. 2000 yilina ait olan 81 ilin verilerini yatay
kesit analizi ile inceleyen Comertler ve Kar (2007), analizlerindeki 36 tahminden 19
tanesinde issizlik ile sug iliskisi pozitif belirlenmis ve iligkinin istatistiki baglamda
anlamli oldugu sonucuna varilmistir. Durusoy vd. (2008), ¢oklu regresyon yontemi
15181nda, issizlik ve sug iligkisini iller bazinda incelemis ve analizleri igsizligin sadece
mala zarar verme sucunda artma egilimine sebep oldugu, ayrica bunun yalniz %10
anlamli bir diizeyde oldugu istatistiki olarak ifade edilmistir. Ulkemizde yapilan
calismalar gostermektedir ki, issizlik ve su¢ olgusu arasindaki iliskide ortak bir

sonuca varillamamistir.
1.3.2.2.Gelir Seviyesi

Sugu ekonomik nedenleri baz alarak aciklamaya calistigimizda zihnimize
direkt olarak gelen degiskenlerden biri de gelirdir. Ucret olarak da kastedilen gelir,
suc oranlar tizerinde etkisi incelenirken ¢okga kullanilan ekonomik degiskenler gelir
seviyesi ve gelir dagilmidir (Yildiz vd., 2010: 21). Bireylerin su¢ faaliyetinde
bulunup bulunmamasinda, yasal olarak kazanilmis gelirleri énemli derecede rol
almaktadir. Dolayisiyla sucun gergeklesme olasiligi, gelir diizeyindeki degisimlere

bagli olarak bir tutum gostermektedir (Grogger, 1998: 757).

Kisilerin su¢ hareketinde bulunup bulunmama kararlarinda gelir seviyesinin
etkisinin ne oldugunu ele almasiyla oncii olarak goriilen Fleisher’in (1966) “Gelirin
Cocuk Suclulugu Uzerine Etkisi” adli ¢alismasi olmustur (Buonanno, 2003: 4;
Fajnzylber, 1998: 3).

Fleisher’e gore gelir seviyesinin diisiikligii, kisilerin sug isleme faaliyetlerine
girismelerine mahal vermektedir ve bu diigiincesini yakalanmanin muhtemel
alternatif maliyetinin diisiik olmasina dayandirmaktadir. Diistik gelirli sahislar kendi

kanuni yoldan sagladiklar1 kazanglarini yetersiz bulmakta ve dolayisiyla sug
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aktivitesinde bulunma ve olasi yakalanma halinde potansiyel kayiplarinin daha az
olacagini bilmektedirler (Fleisher, 1966: 120). Diger taraftan tersi duruma bakilacak
olursa yiiksek gelir diizeyine sahip bireyler su¢ isleme faaliyetine harcanacak siirenin
yiiksek alternatif maliyet igermesi sebebiyle su¢ isleme konusunda caydirici
olacaklardir (Huang vd., 2004: 914). Fleisher’in bir diger tespiti, bireylerin sug
faaliyetinde bulunmasina, sadece bu sahislarin kanuni gelir seviyeleri degil, bununla
beraber sugun magduru olacak olas1 kisinin gelirinin de belirleyici bir faktor
olabilecegi yoniindedir. Buradan hareketle sugun olas1t magduru olan bireylerin gelir
seviyeleri ne kadar yiiksekse sugu gergeklestirme arzusu bilhassa mala karsi islenen
suclarda bir hayli yiiksek seyredecektir. Bu sebeple ortalama gelir diizeyi, esit olmasi

gerekli olmayan iki tarafli bir etkiye sahiptir (Fleisher, 1966: 121).

Kazanma diirtlisii ve tiikketim ¢ilginligt ne pahasina olursa olsun bireyler
arasinda zengin olma arzusunu tetiklemektedir. Kirsal kesimlerden biiylik sehirlere
gb¢ eden insanlar farkli gelir gruplarinin da yol actig1 birgok esitsizlikle sinif atlama

hevesiyle ekonomik suglari isleyebilmektedir (Soyaslan, 2003: 159-160).

Ehrlich (1973), “Yasal Olmayan Faaliyetlere Katilim: Teorik ve Ampirik Bir
Arastirma” adli sug ve gelir iliskisini konu edinen arastirmasinda, bilhassa mala kars1
islenen suclarin kazancinin, su¢a maruz kalan bireylerin sunduklar1 olanaklara ve bu
olanaklarin da toplumdaki ortalama gelir seviyesine bagli oldugundan s6z
etmektedir. 1960 senesine ait ABD verilerini kullanan Ehrlich, sugun sebeplerini
analiz etmis ve daha yiliksek gelir seviyesinde olan bireylerin; adam Oldiirme,
tecaviiz, saldir1 gibi sahsa yonelik suclar ile malvarligina yonelik olan hirsizlik gibi

suclarla daha fazla baglantili oldugu sonucuna varmistir (Ehrlich, 1973: 538-551).

Kelly (2000)’e gore, diisiik gelir diizeyine sahip bireyler, zengin bireylere
oranla daha az kazang saglarlar. Bu durum da fakir bireylerin su¢a daha fazla zaman
ayirabilmeleri anlamina gelmektedir. Buonanno (2003), yiiksek gelir diizeyine sahip
bireylerin, daha da zengin olmalari durumunda daha fazla su¢ islemelerinin
beklentiler dahilinde olmadigini fakat diisiik diizeyde gelir elde eden bireylerin daha

da fakirlesmelerinin suca sebep olacagini vurgulamistir.

Belton M. Fleisher (1966), ABD’nin niifusu 25.000’in iizerinde olan 101
kentte su¢ isleyen genc bireylere ait verileri gozeterek, ekonomik diizeylerin

genglerin su¢ hareketinde bulunmalarina etki ettigini ampirik yoniiyle ortaya

34



koymustur. Gelir seviyesi ve gelir dagiliminin sug islenmesinde 6nem arz eden direkt
etkilerinin yani sira dolayli etkilerinin de var oldugunu bulmustur. Gelirlerinin iyi
seviyede oldugu ailelerin evlatlarinin genel olarak olduk¢a az sug¢ isledikleri
gorilmistir. Gelir dagiliminin adaletli hale gelmesi ile sug¢ isleme ihtimalinin
azalmasi arasindaki iligki gelir seviyesi etkisinden hem daha az hem de bolgeler
bazinda degisiklik gosterdigi saptanmistir. Issizligin ise sug¢ islenmesini direkt artirsa
da dolayl bir etkisinin var olmadig1 ayrica da gelirin etkisinden daha az seviyede
kaldigimn ortaya ¢ikarmustir. Issizligin, gelir degiskenleri yaninda geng bireylerin sug
hareketinde bulunma egilimlerinin takriben %15’ini agikladigi kanaatine varmigtir

(Fleisher, 1966: 118-137).

Aaltonen vd. Finlandiya agisindan sug islenmesi ve sosyo-ekonomik statii
arasindaki bagi calistiklar1 aragtirmalarinda, diisiik sosyo-ekonomik statiiniin biitiin
suc¢ tiirlerinin islenmesinde etkili oldugunu fakat statiiyii meydana getiren
etmenlerden biri olan gelir seviyesinin sug¢ tizerindeki tesirinin igsizlik,egitim gibi
diger parametrelerden ¢ok daha diisiik oldugu kanaatine varmislardir (Aaltonen vd.,

2011: 175).

Emniyet Genel Miidiirligi’niin (EGM) Tiirkiye genel bazinda ‘su¢ ve suglu
profili’ni ele aldig1 rapor, gelir seviyesi ile su¢ islenmesi arasindaki baga dikkat
cekerek bazi sonuglar ortaya koymaktadir. Rapor gozetildiginde gelir diizeyi diigiik
bireylerin gozaltina alinma degeri %39,3 oldugu goriilmektedir. Hirsizlik sucu icin
bu deger %56,3 iken, kagirma (kiz-kadin) sucunda %44,4 ve gasp ve yagmacilik
sugu icin de %42,2’lere kadar ¢ikmaktadir. Genel olarak ise gelirve egitim diizeyi
diisiik bireylerin ekonomik suglari igledikleri saptanmistir (EGM, 2002: 281).

Pazarlioglu ve Turgutlu (2007), toplumun gelir diizeyi ylikselirken, sug
eyleminin gergeklesmesi de artis gostermektedir sonucuna ulagsmiglardir. Comertler
ve Kar (2007), ekonomi genisledik¢e ve canlandik¢a su¢ egiliminde artis olacagini

saptamislardir.
1.3.2.3.Yoksulluk

Yoksulluk, yiizeysel anlamda insanlarin hayatlarin1 devam ettirebilmeleri ve
asgari yasam standartlar1 i¢in zorunlu olan en temel gereksinimlerini karsilayacak

gelir seviyesine sahip olamama durumudur. Genel kabul gérmiis bazi yoksulluk
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tanimlart 6znel yoksulluk, mutlak ve goreli yoksullukve insani yoksulluktur (Vold,
1986: 138).

Toplumsal bir olgu olmasi agisindan yoksullugun ¢ok yonlii boyutunun
bulunmasi onun kati sinirlarinin saptanabilmesini zorlagtirmaktadir. Bu olgunun
tanimlanmasi ve smirlar1 toplumlarin gelisim seviyeleri ve tiikketim 6lgeklerine gore
farklilik gosterebilecegi i¢in ortak tanima ulagmak zor bir hal almaktadir. Soyle ki,
bir toplum i¢in belirlenen yoksullugun sinir1 bagka bir toplum i¢in zenginligin kistasi
olarak degerlendirilebilecegi gibi, yoksulluk igindeki bir toplum icin zenginlik
kistasi, zengin olan toplumlarin yoksulluk 6lgiitlerinin bile daha c¢ok altinda

seyredebilmektedir (Erdogan, 2001: 9).

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP), 1997°deki Insani Gelisme
Raporu’nda bilhassa kistas olarak gelirin ele alindig1 yoksullugu tanimlarken, onun
sinirlarin1 - genisleterek insani yoksulluk olarak gelistirmistir. Insani yoksulluk
kavramiyla beraber yoksulluk yalnizca ekonomik agidan degil ayn1 zamanda insani
gelisim ve insan onuruna yakisir yasam kosullarini da ele alarak, hayat i¢in zorunlu
ekonomik, sosyo-kiiltiirel, gevresel gibi faktorlere de odaklanmaktadir. (UNDP,
1997: 2-5).

Y oksullugun nedenlerine bakildiginda bir¢cok etmen ortaya ¢ikmaktadir:

1. Gelir Dagilimi Adaletsizligi: Yerlesim alanlarma gore gini katsayilarina
bakildiginda, katsaymin 1’e yaklastigi yani adaletsiz dagilimin oldugu yerlerde
yoksulluk bulunurken, 0’a yaklastiginda adaletsiz dagilimin azalmasi ve sifir oldugu

tam esit dagiliml yerlerde yoksulluk olmadig: belirtilmektedir.

2. Ucret Diisiikliigii: Ucret diizeylerinin diisiikliigii yoksullugun esash sebeplerinden
biri olarak goriilmektedir. Bilhassa giiniimiiz modern toplumlarinda niifusun biiyiik
oraninin belli bir licretle yasamini idame ettirmesi sebebiyle diisiik gelirliler arasinda

yaygin bir yoksulluk bulunmaktadir.

3. Bdélgeler Arasi Farkliliklar: Cografi dezavantajlara sahip, pazar meydanlarina
uzak, genel ulasim noktalarma uzak mesafelerde olma gibi etmenler bu olumsuz

sartlara sahip bolgelerde yoksullugun yaygin olarak seyretmesine yol agmaktadir.
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4. Enformel Istindam: Enformel sektorde istihdamin sonuglari genellikle diisiik iicret
ve diisiik verimlilik olmaktadir. Dolayisiyla bunun yansimasi da yoksulluk olarak

nuksetmektedir.

5. Kentlesme ve I¢ Go¢: Sehirlere kdyden go¢ edenler ilk etapta barinma ve istihdam
sorunlartyla kars1 karsiya kalmakta ve bununla beraber de adapte olma sikintisi

yasamaktadirlar. Bu durum da kaginilmaz olarak yoksullugu artirmaktadir (Senses,

2001: 149; Altan, 2004: 117).

Yoksulluk sosyal anlamda c¢alkantilara ve toplumsal catismalara neden
olabilmektedir. Merdivenalti ekonomisinin gelismesine sebep olabilir. Yoksulluk
alkol ve uyusturucu madde kullanimini uyarir, su¢ oranlarmi yiikselten bir etkiye
sahiptir. Cevrenin dogal diizeni {izerinde yikici etkiler meydana getirir. Yoksulluk
problemi yaygin hale gelip kalitsal bir soruna doniisecek olursa sosyal ahlak ve
dayanisma olgular1 da zayiflar. Bu durumdan hem aile birligi hem de toplum ve hatta
toplumun gelecegi de hasar goriir. Ciinkii yoksulluk bireysel oldugu kadar aym
zamanda toplumsal bir olgudur. Bu nedenledir ki yoksulluk, yoksullugu ¢ogaltmakta
ve sorun git gide kalici bir sekil almaktadir (Altan, 2004: 118).

Yoksulluk ve su¢ arasindaki iliskiyi ele alan caligmalarin saptamalar1 g6z
onlinde bulunduruldugunda, bahsedilen iliskinin karmasik bir yapida oldugu
goriilmektedir. Yapilan aragtirma sonuglarinin benzer sonuglar vermemesi, yoksulluk
olgusunun, toplumdan topluma degisiklik gosterdigini ortaya koymaktadir. Young da
yiiksek refah seviyesine sahip zengin toplumlarda su¢ oraninin yiiksek seyretmesinin,
yoksulluk ve zenginlik iliskisini tartismali kildigini ifade etmektedir. Ona gore
toplumsal baglarin gii¢lii oldugu sosyal ve dinsel bilinci kuvvetli toplumlarda,
yoksulluk suca sebebiyet veren onemli bir etken olarak goriilmemektedir (Young,
1988: 126).

Yiiksek sug¢ oranlarinin iktisadi dezavantajlarin ve sosyal sikintilarin en fazla
gorildiigi yoksul ve kotii sartlardaki kiiciik kentlerde goriilecegini savunan
Ackerman’a (1998) gore su¢ yoksullugun bir fonksiyonudur (Cubukcu ve Ayhan,
2007: 36). Icte olusan kin, hirs, intikam gibi olumsuz duygular kisiyi kii¢iik bir
atigma esnasinda bile daha saldirgan bir hale sokabilir. Yoksul bireylerin de bilhassa
kentlerin gecekondu semtlerinde ya da kentin sosyo-eckonomik bakimdan daha zayif

bolgelerinde ikamet ediyor olmalart bu olumsuz duygularin daha da belirgin olarak
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kendini gdstermesine sebep olabilir. Kaliteli egitimin saglanamadigi, issizligin
yaygin oldugu, sugsal hareketlerin olagan goriildiigii ve ¢ogu zaman da giivenlik
kuvvetlerinin miidahale etmekten ¢ekindikleri bu bolgeler yoksulluk i¢inde biliyiimiis
bireylere adeta sucu gerceklestirmek adina bir laboratuvar ortami teskil etmektedir.
Ayrica yoksulluk kimi bireylerde psikolojik rahatsizliklara ya da ruhsal bunalimlara
sebep olabilir ve bu rahatsizlik ve bunalimlarin da sug islemeye tesir etmesi olasidir.

Oyle ki psikiyatrik rahatsizliklarin suga etkisi iizerine birgok calisma bulunmaktadir

(Kizmaz, 2003: 290).

Icli (1991)’nin calismasinda, bireylerin ekonomik diizeyleri ve sugluluk
arasinda kuvvetli ve istatistiki olarak anlamli bir iliski oldugu sonucuna ulasilmistir.
Sug isleyenlerin yarisindan daha fazlasinin yoksul bireyler olduklari belirtilmistir.
Yoksul olmayanlara oranla, yoksul olanlar igerisinde hirsizlik ve kiz kagirma sucu

isleyenler iki kat daha fazladir (Dinler ve Icli, 2012: 2-4).

Hipp ve Yates (2011), Amerika Birlesik Devletleri’nin 2000 yili verileri ve
25 kentine ait olan aragtirmalarinda yoksullugun yogun sekilde yasandig1 bolgelerde
su¢ oraninin artig hizi lizerine etkisinin olup olmadigina yanit aramislardir. Emniyet
giiclerinden alinan soygun, cinayet, saldiri, hane hirsizligi ve oto hirsizligi
arastirmanin  bagimli degiskenlerini olusturmustur. Yoksulluk smirinin altinda
seyreden hanehalk: yiizdesi ve geliri, etnik heterojenlik, gini katsayisi ise ¢aligmanin
bagimsiz degiskenleri Olmustur. Calismanin sonuglart  degerlendirildiginde
yoksullugun su¢ oraninin artis hizina etkisinin oldukga smirl seviyede kaldigi fakat
ayni etkinin adam 6ldiirme sugunda ¢ok daha belirgin diizeyde oldugu saptanmistir

(Hipp ve Yates, 2011: 955-968).

Gillani vd.’nin 2009 yilinda yaptiklari ¢alismalarinda, 1975-2007 yilina ait
veriler 151¢inda Pakistan i¢in, enflasyon, yoksulluk ve igsizlik degiskenleri ile sugun
iliskisini saptayabilmek igin Johansen en ¢ok olasilikli esbiitiinlesme (Johansen
Maximum Likelihood Cointegration) ve Toda-Yamamoto Granger Nedensellik
testlerini uygulamislardir. Esbiitiinlesme testi neticesinde; ele alinan degiskenler ile
su¢ arasinda uzun vadede esbiitiinlesme iligkisi oldugu sonucuna varilmistir. Yapilan
nedensellik testi sonucunda ise enflasyon, yoksulluk ve issizligin sugun Granger
nedeni oldugu belirtilmistir (Gillani, 2009: 79-98).
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Pridemore (2011), ABD baz alinarak adam 6ldiirme sugu ile yoksulluk ve
gelir esitsizliginin ilgili baglantisin1 incelemis ve de gelir adaletsizligi ile birlikte
yoksullugun da aym1 model igerisinde ele alindigi durumlarda adam oldiirme ve
yoksulluk sugu arasinda istatistiki diizeyde pozitif ve anlamli iliski oldugu
belirlenmistir (Pridemore, 2011: 739).

1.3.2.4.Gelir Dagilim

Gelir dagilimina bir sonraki boliimde ayrintili olarak yer verilmistir.
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BOLUM 2

GELIR DAGILIMI VE SUC iLE iLiSKiSi

2.1. GELIR DAGILIMI
Gelir dagilimz; bir ilke i¢in belli donemde (genel olarak bir sene) iiretime
katilan gelirin bireyler, bireylerden olusan gruplar ya da iiretim faktorleri igerisinde

paylasilmas1 anlamma gelmektedir (DPT, 2001: 3; TUIK, 2008: 55).

Bir iilkedeki gelir dagilimi, o tlkedeki toplumun sosyal, siyasal ve idari
yapisit hakkinda onemli derecede bilgi sunmaktadir. Temelinde sosyal adaleti
barindirmayan tilkeler gelir dagilimu esitsizlikleri ile yiiz yiize gelirken, sosyal adaleti
esas alarak politikalarinda ve yontemlerinde kullanan iilkeler sosyal refah baz
alindiginda adaletli bir gelir dagilimi 6rnegi sergilemektedirler (Giiglii ve Bilen,

1995: 160).

Gelir dagilimi, iktisadi anlamda milli gelirin bolisimii olarak da
goriilmektedir. Milli gelirde (GSMH ile es anlamda) gorece daha minimal yapiya
sahip aile, koylik alan, hane gibi farkli minimal birimlerdeki gelirlerin bolistimi
gozden kacirilmaktadir. Dagilimin ana temasmi milli gelir olusturmasi sebebiyle,
gelirin neler ve kimler arasinda boliisiildiigliniin irdelenmesi temel arastirma sahasi

olmustur (Tiirk, 1989: 279).

Gelir dagilimi, ayrintili bir bigimde 1963 yilinda ilk kez Devlet Planlama
Teskilat1 (DPT) tarafindan Cavusoglu ve Hamurdan’in g¢esitli kaynaklarindan
yararlanilarak bir ¢alisma ile sunulmustur (TUSIAD, 2000: 30). Gelir dagilimina
yonelik olarak gergeklestirilen ¢aligmalarin genel maksadi toplumun sosyo-politik
yapisini anlamak, zengin ve fakir kisimlar arasindaki farkin zaman igindeki
degisimini gozlemlemek, gelir esitsizliklerinin servet, sermaye birikimi ve biiylime
unsurlart {izerine olan etkilerini arastirmak ve kaynagin nasil dagildigimi gozler

oniine sermektir (DPT, 2001: 3).
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2.1.1.1ktisat Okullar1 Acisindan Gelir Dagilimi
2.1.1.1.Klasik Iktisatta Gelir Dagilim

Adam Smith (1997), milletin sene igerisinde elde ettigi {irlintin ti¢ farkli gelir
kategorisi i¢inde boliisiildiigiinii ifade etmektedir. Isciler, sermayedarlar ve toprak
miilkiinii elde bulunduranlarin saglanan gelirden sirastyla iicret, kar ve rant olarak
faydalandiklarin1 soylemektedir (Smith, 1997: 53-54). Smith boliisiim olgusunu iki
acidan ele alms, bir taraftan {icret, kar ve rant1 fiyat kurami ile 6zdeslestirmis, diger
taraftan ortaya c¢ikarilan total metanin emek, sermaye ve toprak arasinda paylagimini
arastirmigtir. BOliisim mevzusuna binaen ¢6ziimledigi temel analizleri, analiz
yontemleri, kavramlar1 formiilasyon edis bi¢imi ardindan gelen ekonomistleri ciddi
anlamda etkilemistir ve gelir dagilimi hususunun serbest piyasaya dayali

aciklanmasina temel olusturmustur (Oztiirk, 2017: 79).

Ricardo, iktisat bilimi milletlerin zenginliginin kaynagi ile degil, tiretim
nihayetinde elde edilen metanin iretime mal edilen tretim faktorleri igerisinde
paylagimini irdeleyen kurallarin saptanmasi ile ilgilenmesi gerektigini vurgulamistir.
Gelir dagilimi1 problemi, Ricardo’nuniktisadi anlamda c¢aligmalarinin ana temasini

olusturmaktadir (Ricardo, 1997: 57).

Ricardo boliisiimdeki fikirlerini {i¢ temel varsayimla aciklamaktadir.
Varsayimlarin ilkine gore, ekonomide azalan veriler kanunu gegerlidir. Ikincisi ise
ticretler hangi vakit asgari ge¢im seviyesinden fazla olursa niifusun hizli bir sekilde
artacagini ve tucretler ne zaman bu seviyeden asagi olursa niifusun da azalacagini
savunan Malthusgu niifus teorisini kabul etmektedir. Sonuncu varsayimda da Ricardo
iktisadi biiyiimede lider karakterde olan sermaye birikiminin kari ciddi anlamda
koriikleyici bir faktor 6zelligi barindirdigini varsaymaktadir (Hollander, 1987: 195-
196; Peterson, 1976: 452).

Ricardo’nun teorisinde iretim faktori terimi yer almamaktadir. Onun esas
kavrami simiflar ve ekonomik kalintilardir. Bu sebepten otiirii fiyatlarin meydana
gelisini genel anlamda boliisiim odakli olarak irdelemistir. Tarimsal alana doniisen
marjinal topraklar, emekten elde edilen verimi azaltmistir. Bu durum iktisadi agidan
kar seviyesini asagiya c¢ekip, rantin artis goOstermesine olanak saglamaktadir

(Divitgioglu, 1982: 66). Toplum i¢indeki menfaatlerden kaynaklanan uyum problemi
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Ricardo’yu devletin miidahalesine gerek oldugunu savunmaya itmemistir.
Ricardo’nun hem toplumun farkli kategorileri arasindaki ¢ikar anlagmazliklarini
vurgulayan fikirleri hem de degeri emek iizerinden agiklayan diisiincesi, daha farkl

yaklasimlara esinlenme firsatt sunmustur (Oztiirk, 2017: 85).

Malthus’un ticrete dair olan goriisii, niifus teorisine uzanmaktadir. Malthus’un
(1815) arz ettigi goriise gore, insanligin sahip olduklari elverigli topraklar sinirsiz
degildir. Nifusun diisiik seyrettigi zamanlarda, toprak kullaniminda smirlilik
acisindan bir sikinti olmadigi i¢in bu zamanlarda topragi elde bulunduranlara
ayriyeten bir rant saglamaya mahal yoktur. Oyle ki niifusta yiikselme meydana
geldikce, topragin kullaniminda sorunlar ortaya ¢ikip verimlerde azalmaya neden
olacaktir. Boylelikle belki de daha az verim getirecek topraklar iiretime agilacaktir.
Verimin az olmasi ve harcanan maliyetin artis gostermesi triinlerin fiyatlarinda da
artisa yol acacaktir. Buradan kazanilan iiriin geliri ise dnceki topraklardan elde edilen
tirtin gelirinden daha az olacaktir. Bahsedilen durum rant1 ortaya ¢ikarir. Malthus’un
niifus teorisi, toprak unsurunu kitlik varsayimi ile agikladigi i¢in azalan verimler

kanunu ve toprak ranti teorileri arasinda tamamlayicilik mevcuttur.

Say, tretimin ve gelir paylasiminin esasli unsuru olarak girisimciyi
gdstermistir. Uretim seyrini girisimci yonetmektedir. Burada Say, sermaye miilkiinii
elde bulunduranlar ile girisimciyi ayr1 olarak degerlendirmektedir. Burada ayrima
vardigl nokta sermaye miilkiinii elde bulundurmadan da girisimci olunabilmesidir.
Sermayedardan farkli olarak yeteneklilik, ¢c6ziim odakli olma, stratejik diisiinme gibi
nitelikler girisimcinin &zellikleri arasindadir. Uretimdeki rolii itibariyle girsimcinin
mevcut pozisyonunun ehemmiyetini vurgulayan Say, girisimcinin sagladigi kari
calisma emeginin karsilig1 olarak degerlendirmektedir. Ayrica riski bulundugu ve
niteligi yiiksek bir ¢aligma olmasindan 6tiirii girisimcinin kazancinin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Say’e gore, iretime katki saglayan baska unsurlara da geliri
paylastiran girisimcidir. Metalar icin de Odenen fcretler iretici tim hizmetler

igerisinde girisimci eliyle boliisiilmektedir (Hamitogullari, 1986: 132-133).

J. S. Mill; gelir bolistimiinii tretim yasalarindan bagimsiz bir sekilde ele
almistir. Konuyu daha ¢ok sosyal anlamda degerlendirmistir. Miilkiyet yasalarini goz

Oniine alarak, miras unsurunun, toprakta miilk olma siirecinin ve ¢esitli toplumsal
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inaniglarin; rant, gelirler ve miilkiyet paylasiminda etkili oldugunu belirtmistir.

(Clark, 1951: 61)

Mill’e gore iki tirli servet bulunmaktadir. Ona gore, insanin bilgisi ve yetenegi
bir servettir ve bu servet zihni servet olarak kabul gormektedir. Mill’in diger serveti
ise, miibadele degeri bulunan birikimi elverisli olan maddi servettir. Servetin
paylasimi insanlar tarafindan gerceklestirildigi i¢in var olan adaletsizliklerin
giderilmesi miimkiin olmaktadir. Mill’e gore iiretim faktorlerinin esit dagilimi degil,

gelirin dengeli ve adaletli dagilimi miihimdir (Ersoy, 1990: 193).

Mill, Ricardo’nun teorisini kabullenerek, rantin marjinal topraktan
saglanilandan daha ¢ok oldugunu, karin ticretten etkilendigini, aralarinda ters yonlii
bir iliskinin var oldugunu, karin artmasinin ticretlerde azalmaya, karin azalmasinin
iicretlerde artmaya sebep oldugunu belirtmektedir (Ogal, 1981:228). Mill’e gore gelir
dagiliminda adil olunmasi i¢in, tiretim kooperatifleri insa edilmeli, toprak rant1 vergi

kanaliyla, devlete aktarilmali, miras hakkina smirlama getirilmelidir (Karakayali,

1997: 76).

Marx gelir paylasimi iizerine goriislerini, emek-deger ve artik deger kurami
olmak tizere birbirini tamamlayan iki kurami ile agiklamistir. Marx Ricardo’nun
emek deger kuramini sistematik hale getirerek, kullanma degeri ile degisim degeri
arasinda bir farka dikkat cekmektedir. Marx’a gore, emek toplumsal arzular1 tatmin
edecek, kullanim degeri olan metalar1 yaratmaktadir. Metalarin degeri bunlarin
meydana gelmesi i¢in gerekli olan ortalama yetenege sahip olan is¢inin sarfettigi
mesaisi ile Olciilmektedir. Emek tek iiretim faktorii olmamakla birlikte dogal

kaynaklar olmadan da kullanilamamaktadir (Karayakali, 1997: 85).
2.1.1.2.Neoklasik Tktisatta Gelir Dagihm

Neoklasik ekol sonsuz ihtiyaglar ve bununla birlikte kit olan kaynaklar1 baz
alarak, tiim toplumlarda bu durumla yiizlesen kisisel karar alicilarin, bu kit
kaynaklar1 en etkili bicimde kullanmak maksadiyla fayda ve kar makzimizasyonuna
yonelmislerdir (Dinler, 2002: 30). Neoklasik ekoliin odak noktas: bireydir. Uretim,
tilketim, birikim gibi iktisadi unsurlar bireysel karar ve tercihlerin kullanilmasi
neticesinde meydana gelmekte ve fiyat mekanizmasi bu karar ve tercihlerin dengeli

olmasimi saglamaktadir. Neoklasik iktisatin maksadi, gelir seviyesini baz alarak fiyat
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mekanizmas1 yardimiyla, piyasanin kisilerin hareketlerini en iyi bi¢imde diizenleyen
bir ara¢ oldugunu belirtmektir (Guerrien, 1999: 161). Klasik iktisat politigin
analizindeki siiflar ve {iretim kesimlerini Neoklasiklerde, tiiketici-liretici ayrisimi ve
kisisel tiretim ve tiiketim tercihleri olarak gérmekteyiz. Yani Neoklasiklerde analiz
birimi olan iki esash iktisadi unsurdan tiikketim ile karar alindiginda tiiketici, tiretim

ile karar alindiginda iiretici meydana gelmektedir (Steinmann, 2003: 6-9).

Carl Menger’e (1871: 146) gore, deger biitliniiyle faydaya dayanir. Sonug
olarak da biitiin metalarin degeri tiiketici tarafindan belirlenir. Menger’in metalara,
arzular tatmin etme Ozelligi yiliklemesi ve iiretim girdilerine degerinin metalarin
beklenen degerinden var oldugunu belirtmesi alternatif maliyet kuraminin ¢ikis
noktast olmustur (Kazgan, 1993: 137). Menger, iiretim faktorlerini “list seviye bir
meta” olarak nitelemis ve degerlerinin iiretime destek saglayan alt seviyeden bir
metanin beklenen degeri iizerinden belirlenebilecegini diisiinmiistiir. Bu degerin
belirlenmesinde izlenecek yol ise bahsi gegen iiretim faktoriiniin bir birimini
tiretimden c¢ekmek suretiyle bunun total {retimde ortaya cikaracagi etkiyi

gozlemlemektir (Savas, 1997: 542).

Menger’in siibjektif yaklagimini devam ettiren Friedrich von Wieser (1892: 6-
10) ise, tretimden egale edilen faktoriin iretimde meydana getirdigi azalmayi
faktoriin degeri olarak gdrmemistir. Ona gore liretimdeki faktoriin pay: artirildiginda
ciktida meydana getirdigi fazlahk faktoriin degerini gdstermektedir. Uretim
faktoriinde olusan bir birimlik diisiis, diger tiretim faktorleri verimlerinde de diisiis
ortaya cikarmaktadir. Burada ise Menger marjinal verimlilik ve etkin kaynak

bolisiimiiniin 6nemine vurgu yapmaktadir (Kazgan,1993: 138).

Clark (1899: 3), marjinal verimlilik unsurunu ortaya ¢ikarmis ve dagilim
teorisinde iiretim faktorlerinin bu kavram iizerinden fayda saglamalari gerektigini
vurgulamistir. Marjinal verimlilige binaen yapilan dagiliminin oldukca adaletli ve
yerinde bir dagilim oldugunu iddia etmistir. Clark, dagilimin olagan kanunlarinin
oldugunu ve bu kanunlarmm her bir iretim girdisine metayr verdigini dile

getirmektedir (Kazgan, 1993: 139).

Marshall, deger kuramindan yola ¢ikarak {iretim faktorlerine fiyatlama
mekanizmasi olusturmus ve boliistime iliskin goriisiinii ortaya koymustur. Ona gore

faktor fiyatlart kendileri igin olan arz ve talep unsurlariyla meydana gelecektir
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(Dooley, 1991: 197). Serbest rekabet sartlari haizken uzun dénem meta fiyatlar
tiretim maliyetine esit olmakla birlikte bunun yani1 sira uzun donem faktor gelirlerine
de esittir. Bu goriisiiyle Marshall, deger ve boliisim kurami arasinda klasik
iktisat¢ilarin fikirlerinde var olmayan bir karsilikli baglilik ya da tamamlayicilik elde
etmistir. Bunun yani sira Marshall, organizasyonu ya da diger bir deyisle yonetimi de
emek, sermaye ve topraga ek bir iiretim faktorii seklinde ele almistir. Total milli
geliri meydana getiren bu faktorlerin getirileri de rant, {icret, faiz ve kar olarak
adlandirilmistir. Kar disinda kalan bu faktor getirilerinin tamami kisa donem ya da
uzun donem ayrimi yapilmaksizin kendilerine ait arz ve talepleri uyarinca
olusmaktadir (Savas, 1997: 609).

Bohm-Bawerk gelir dagilimi teorisini sermaye ve faiz iizerinden
aciklamaktadir. Mithim olmakla birlikte bu unsurlarin alanlari ilk goriiste sinirh
goriinebilmektedir (Barber, 1999: 281). Bohm-Bawerk’in (1889) faiz ve sermaye
teorisinde, hem emegin hem de topragin arzi uzun vadede eckonomi disindaki
stratejik  kararlarin  bir islevi niteliginde orijinal iretim faktorleri olarak
tanimlanirken, sermaye de emek ve topraga bagli olarak yaratilmig bir iiretim

faktorudur.

Bohm-Bawerk sermayenin reel gelir oranini ifade etmeye ¢alismigtir. Sermaye
bir tiretim faktorii olmakla birlikte, ayn1 zamanda net gelir kaynagidir. Sermayenin
tiretim sonras1 net bir gelir saglamasmin iki sebebi mevcuttur. Sebeplerden ilki,
sermaye mallarmm kullammi neticesinde meydana gelen “Dolambagli Uretim
Metodu” (round about methods of production) nun degerin yaratilmasi konusunda
daha fazla verimli olmasi, ikinci sebep ise dolambagli liretim yonteminde tiikketimin
ertelenmesi mevzusudur. Bohm-Bawerk’e gore bugiin var olan meta gelecekte var
olan metalar, gelecekte var olacak metalara gore bir “Acyo” ya da prim saglar. Fiyat
kavrami olan faiz orani, giiniimiizdeki metalarin degeri ile gelecekteki metalarin
degeri arasindaki farktan kaynaklanir (Savas, 1997: 547-549).

Teknolojik gelisme ve gelir boliistimi iligkisi lizerine egilen Nobel odiillii
iktisat¢1 Robert Solow (Jones, 2001: 18), biiyiimenin ne kadarlik kismimin sermaye
birikiminden ne kadarmmin da teknolojik gelisme artigi biciminde elde edildigini
sorgulayan ilk ekonomisttir. Teknolojik gelisme, reelde arta kalan biitiin etmenleri

ifade etmek ac¢isindan kullanilan bir kavramdir. Bu konuda Solow’un sasirtici
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sonucu, kisi basina sermaye gelisiminin yalnizca ligte birini sermaye birikimine
dayandirirken, arta kalan biiylime sebebini ise teknik gelismenin artigi oldugudur

(Dornbusch, 2003: 92).
2.1.1.3.Keynesyen Iktisatta Gelir Dagilhim

John Maynard Keynes (1883-1946), Klasik ekonominin goriislerinden daha
farkl: teoriler olusturmustur. “Istihdam, Faiz ve Para-Genel Teori” isimli eseri iktisat
tarihinde ¢ag agmustir. Keynes i¢in kapitalist ekonomilerdeen onemli problemler
gelir boliisiimii ile tam istihdam olarak goériilmiistiir. Anilan eserinde problemlerden
biri olan tam istithdam konusuna yonelen Keynes, gelir boliisiimiinde ise herhangi bir

teori gelistirmemistir (Ozgiiven, 2005a: 224-225).

Keynes, gelirin iki bi¢imde yaratildigini ifade eder. Birincisi tiikketim ve
yatirnm mallarina olan harcamalarla, digeri ise tasarruflarin toplami nihayetinde
gelirin meydana gelmesidir. Tiiketim mallarinin tiretiminden elde edilen tiim gelir ile
bu mallar i¢in gergeklestirilen tiim giderler arasindaki fark tireticinin karini olusturur.
Yatirim mallarinda ise kar, bu mallarin satis maliyetinden, bu mallarin {iretimi i¢in

katlanilan maliyetler diisiiriildiigiinde elde edilir (Alkin, 1981: 200-201).

Ekonominin dengesi eksik istihdam seviyesinde olusur. Tam istihdam
seviyesi ise varilmast ender rastlanan bir olgudur. Hem kisa vadede hem de uzun
vadede yatirnm-tasarruf dengesi sarsilabilir. Bu esitligi saglayacak otomatik bir
sistem mevcut degildir. Keynes’e gore yatirim-tasarruf dengesini saglayacak olan
gelir kalemleridir. Keynes tasarruflari klasiklerden farkli olarak faizindegil bilhassa

gelirin fonksiyonu olarak gérmiistiir (Ozgiiven, 2005b: 151-152).

Keynes’in gelir dagilimi kuraminda paylasimi agiklamay: ele alan esash iki
varsayimi mevcuttur. Bunlardan ilki, ticretlerin parasal anlamda belirleniyor olmasi
gorlsiidiir. Diger varsayim ise, yatirimlarin tasarruflardan ayr1 bir sekilde
gerceklesmesidir. Tasarruflar yatirimlara baghdir. Gelir yaratan ve boylelikle
tasarrufun meydana gelmesine sebep olan yatirimlardir. Yatirim tasarruf esitliginin
elde edilmesi, gelir paylasimini da agiklamaktadir. Oyle ki, yatirim tasarruf dengesi
{iretim miktarmi arttirmakla birlikte gergeklesecektir. Uretim artis olunca gelir
artacak ve buna bagli olarak da istihdam seviyesi ylikselecektir. Ekonomi eksik

istihdamda iken gelir diizeyi artinca, tasarruf da onunla birlikte artar ve yatirim
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tasarruf dengesi yeniden saglanmis olur. Boylelikle gelir dagilimi degismeyecektir
(Ataman, 1997: 54).

Tasarruf yatirim dengesi tasarruflar aleyhine bozuldugunda dolayisiyla
tikketim mallari talebinin tiilketim mallar1 arzindan fazla olacagindan mallarin fiyatlari
artar. Boylece diisiik gelirli is¢iler daha az miktarda mal ve hizmet elde edecektir. Bu
durumda gelir dagilimi {icret aleyhine bozulacaktir. Kapitalistler iscilere gore reel
geliri kullanmada 6n plana ¢ikacaktir. Kapitalistlerin sahip oldugu reel gelir giiciinii
nasil kullandiklar1 gelir dagilimini belirleyecektir. Eger elde edilen bu ayricaliklar
tasarruf niteliginde degenlendirdiginde toplam tasarruf artacak ve yatirim tasarruf
dengesi saglanmis olacaktir. Yatirim tasarruf dengesi ne oraninda bozulursa reel
licretler o oranda diisiis gdsterecek ve bu durum kara yansiyacaktir. Iscilerin tasarrufa
meyilleri ve total parasal iicretler veri iken, kapitalistler yatirnmlarini hangi 6l¢iide
daha cok gerceklestirirlerse total gelir igindeki paylarini da ayni Olgiide
yiikselteceklerdir. Kapitalistlerin elde ettikleri kar1 biitiinliyle tasarruf etmeyip
tiketim mal1 talep ettikleri takdirde, gelir dagilimi daha ¢ok isgiler aleyhine
bozulacaktir. Bunun sebebi, tiiketim talebinin, tasarruf yatirnm dengesizliginin
stirekliligine yol agmasidir. Bunlara ek olarak artan tiikketim mali talebi fiyatlarin
cokca artmasina sebep olacak, nihayet olarak da is¢ilerin reel iicretleri azalacak ve

karlar da artacaktir (Akyiiz, 1980: 230-231).

Keynes, devlet miidahalesi neticesinde tiiketimin arttirilmasinda ve gelirin
yeniden boliistilmesinde vergilerin olduk¢a mithim oldugunu belirtmistir. Keynes’e
gore, gelir bollsiimiindeki bozuk diizen vergiler yardimiyla diizeltilebilir. Keynes
vergi metotu ile yliksek gelirleri disiiriip, diisiik gelirleri destekleme yordamiyla
tiketim egilimi ve efektif talebin arttirilacagini, bdylelikle istihdamin yiiksek

seviyelerde olmasi gerektigini savunmustur (Turhan, 1993: 35).
2.1.1.4.Post Keynesyen lktisatta Gelir Dagihm

Nicholas Kaldor’un modeli, yatirimin gelire olan oraninda meydana gelen
farkliliklarin kar ve iicretlerin gelir toplamindaki goreli paylarinda nasil degisiklikler
yaratacagini gostermeyi amacglamaktadir. Modelde toplum iki smifa ayrilarak
incelenmektedir. Bunlar maas ve iicretli kesim ile girisimciler ve miilk sahipleridir

(Aktan ve Vural, 2002a: 128).
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Milli gelir (MG), iicret (U) ve karlardan (K) olusmaktadir:
MG = U+K

Yatirnmlarin (Y) tasarruflara (T) esitlendigi noktada gelir dengesi meydana
gelmektedir. Ekonomideki toplam tasarruf (T), iicret gelirlerinden elde edilen
tasarrufla (Ti) kar gelirlerinden elde edilen tasarrufun (Tk) toplamina esit
olmaktadir. Kaldor modeli iki ana varsayim iizerine oturtulmustur. 1. Ekonomi tam
isttihdamdadir. 2. Gelir smiflarinin tasarruf egilimleri sabit ama birbirinden farklidir.
Boylelikle tasarruf yatirim esitligi fiyat mekanizmasit ve gelir bdliisiimiiniin
degismesiyle elde edilmektedir. Ekonomi dengedeyken, tasarruflarla yatirimlarin
birbirine esit olmasindan otiirii, gelir boliisiimii yatirim kararlarinda belirleyici olan
esas etmendir. Yani yatirim oraninda meydana gelen bir artig, gelirde bir yiikselis

saglar (Hill, 2001: 482-483).

Tam istihdam sartlarinda, yatinm harcamalarinda meydana gelen bir
yiikselmenin, yatirim ve tasarruf oranlarinda bir artisa sebebiyet verir. Bu noktada
tasarruf oraninda bir yiikselme olmadigi takdirde, fiyatlar genel seviyesi yiikselir.
Toplam tasarruf, sermayedarin sagladigi tasarruf miktar1 ve maaglhilarin sagladigi
tasarruf miktarlariin toplamidir. Her iki kesimin tasarruf egilimleri yiiksek seviyede
gerceklestiginde, tam istthdam dengesi daha yiiksek bir seviyede olusacaktir
(Atsumi, 1960: 117).

Kaldor modeli, kar saglayanlarin tasarruf egilimlerinin ticret geliri
kazananlarin tasarruf egiliminden fazla oldugunu 6ne siirmektedir (Primoglu ve
Dagdemir, 1988: 184).Tam istthdam kosullarina sahip bir ekonomide yatirimlarda
yani toplam harcamalarda meydana gelen bir artig fiyatlar genel seviyesini yani
enflasyonu yiikseltecektir. Parasal Ttcretler ise enflasyonist durumdaki fiyat
artiglarindan daha diistik bir seviyede kalacaktir. Buradan hareketle iicretlilerin reel
gelirleri diisecek ve nihayetinde gelir dagilimi {cretliler aleyhine donecektir. Kar
elde edenlerin ise, kar paylar1 artacak ve bununla baglantili bir sekilde da reel
gelirleri yiikselecektir. Sonug olarak gelir dagilimi, tasarruf egilimi daha ¢ok olan
kesim lehine gerceklesecektir. Boyle bir durumda ise sendikalar parasal {icretlerin
arttirtlmasi talebiyle baski kuracaklar, bu da fiyatlar genel seviyesini yine arttirict bir

etkide bulunacaktir. Bu sebeple tam istthdamda bulunan bir ekonomide yatirim
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seviyesinin yiikselmesiyle yaratilan enflasyonist ortamda ticret artigi-fiyat artis1 kisir

dongiisii meydana gelecektir (Akyiiz, 1977: 229).

Passinetti modeli Kaldor modeli ile neredeyse ayni olmasia ragmen bazi
farkliliklara da sahiptir. Modelin Kaldor’dan farkli yani, smifsal tasarruflar iizerine
yaptig1 saptamalardir. Kaldor’un modelinde is¢iler ve bunun yani sira sermayedarlar
tasarrufta bulunan kesimlerdir. Kaldor, is¢ilerin yaptiklar1 tasarruftan bir gelir
saglamalar1 gerektigi durumunu dikkate almamistir. Passinetti ise analizinde,
iscilerin iicretlerinden tasarruf yaptiklar1 boliimi, kapitalistlerin  kullanimina
karsiliksiz olarak birakmadiklarini, bu tasarruf oraninda belli bir Olgiide gelir
sagladiklarini dile getirmistir. Isciler bu gelirleri ya faiz geliri seklinde veya kara
ortak olarak saglayacaklardir. Burada Pasinetti, iscilerin iicret geliri kazanci

saglamasinin yani sira kar geliri sagladiklarini vurgulamistir (Akytiz, 1980: 651).

Kalecki’nin boliisiim teorisi ve fiyat analizi, tamamlanmis mallarla ilgilidir.
Teori, mal fiyatlandirmas1 yontemine dayanmaktadir (Asimakopulos, 1975: 315).
Kalecki arz ve talep sartlar1 ve marjinal maliyet-marjinal gelir esitligi yordamiyla kar
maksimizasyonu prensibinin belirledigi fiyatlandirma metoduna alternatif bir metot
uyarlamistir. Eksik rekabet sartlarinda firmanin ortalama toplam maliyet ile kar pay1
toplamina esit olan bir fiyatlandirma metodu meydana getirmistir. Bu metotta,
maliyet ve monopollesme mertebesi {izerinden hareketle bir fiyatlandirma
mekanizmasi olusturulmustur. Tam rekabetteki gibi marjinal maliyet-marjinal gelir
esitligine dair kar maksimizasyonu prensibine gore bir fiyatlandirma
yaptlmamaktadir. Eksik rekabette ve kisa donemde degisken maliyet Ogeleri ile

rekabetci firmalarin fiyatlar dikkate alinmaktadir (Ataman, 1997: 56).

Kalecki modeli uyarinca, tiiketim mallarina olan talep, is¢iler ve kapitalistler
tarafindan yapilmaktadir. Yatirim mallari iizerine olan talep ise, yalnizca kapitalistler
tarafindan gerceklesmektedir. Bunun sebebi ise isgilerin gelirlerinin biitlinlinii
harcamak durumunda kalmalar1 ve dolayisiyla biritkim yapma sanslarinin
bulunmamasidir. Kapitalistlerin karlari, yatirnm giderleri ile kapitalist tiiketim
giderleri toplamimna esittir. Modelde yatirimlar tasarruflardan bagimsiz olarak
belirlendiginden dissal bir parametredir. Planlanmis yatirirm ve planlanmis tiiketim
giderleri vardir. Ucretlilerin planladiklar: tiiketim giderlerinde onlarin {icretleri

belirleyici olmaktadir. Ucretlilerin tasarruf yapmadiklar1 da varsaymmlar arasindadur.
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Karlar da kapitalistlerin planladiklar1 yatirnm giderlerini belirlemektedir. Boylece
yatirimlar bagka bir deyisle sermayedarlarin yaptig1 giderler, karlart belirlemektedir

(Akyiiz, 1977: 233).

Kalecki’nin bolisim modeli, monopollesme mertebesi unsuru etrafinda
olusmustur. Piyasada firmanin tekelci giicii fazla ise, artan maliyetler biitliniiyle
fiyatlara yansitilir ve kar marj1 sabit tutulmak suretiyle, reel iicret diiser ve bunun
nihayetinde ise yeniden gelir dagilimi ticretlinin aleyhine olusur (Asimakopulos,

1975: 329-330).

Kaldor ve Pasinetti analizlerini kendi ¢alismasina esas alan Joan Robinson
hem sermaye birikimi ve teknolojik gelismeyi hem de sermaye ve boliisim
kuramlarini etkin hale getirmeye c¢aligmistir. Joan Robinson yaklagiminda kisa ve
uzun donem dengesine, boliigiim, birikim ve teknolojik gelisme problemlerini ele

almaktadir (Akytiz, 1977: 773).

Robinson modelinde iki O6nemli varsayim bulunmaktadir. Birincisi fiyat
pazarh@inin parasal fiyatlar ile oldugudur. Ikincisi ise, yatirimlarin tasarruflardan
bagimsiz olmast varsaymmidir. Biiyiikk karlar, yatirnma dair biiyiik riskler
barindirmakta ve bunun yami sira ilerideki yatirimlar igin rezerve edilen ig
kaynaklarin olusmasina sebep olmaktadir. Robinson yatirim kararlari i¢in “kar igin

biliylimeden ziyade, biliylime i¢in kar” seklinde s6z etmistir (Park, 1998: 281).

Modelde grupsal tasarruf fonksiyonu varsayimindan hareketle, firma
tasarruflar1 ile bireysel tasarruflar arasindaki fark ortaya konmustur. Kardan olan
tasarruf ile temettiiden olan tasarrufun farkli oldugu ve bunlar arasinda gecikmeli bir
iligkinin var oldugu belirtilmistir. Boylelikle iiretim sonrasinda dagitilan karlar bir
sonraki donemde kullanilacaktir. Nihayetinde bu iki donem arasindaki fiyat
farkliliklar1 karin gercek degerini etkileyeceginden gelir boliistimii de degisecektir

(Ataman, 1996: 58).
2.1.2.Gelir Dagihim Tiirleri

Gelir dagilimmin incelenmesini iceren yaklasimlar genel olarak dort ana
grupta incelenmektedir. Bunlar kisisel, sektorel, bolgesel ve fonksiyonel (islevsel)

gelir dagilimlandir.
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2.1.2.1.Fonksiyonel (Islevsel) Gelir Dagilimi

Fonksiyonel (islevsel) gelir dagilimi, toplam gelirin tretim faktorleri
arasindaki paylasimidir. Uretim faktorleri igin pay: olusturan getiriler iicret, rant, faiz

ve kardir (Seyidoglu, 2006: 408).

Fonksiyonel (islevsel) gelir dagilimi, gelirin Oncelikle emek ile miilkiyet
gelirleri arasinda boliisiimii anlamina gelmektedir. Buradaki boliisiim, miilk gelirinin
kendi i¢inde kar, faiz ve rant seklinde; emek gelirlerinin ise yiiksek yonetim geliri,

maas ve ticret seklinde olmaktadir (Uysal, 2007: 250-252).

Bu gelir dagilimi, sosyal gruplarin milli gelir iizerinden sagladiklar1 paylar
hususunda genel anlamda bir bilgi sunabilse de (Aktan ve Vural, 2002b: 1),
bahsedilen gruplarin kendi iclerindeki farkliliklar: tiim hatlariyla gésterememektedir
(Kustepeli ve Halag, 2004: 147).

2.1.2.2. Kisisel Gelir Dagilimi

Ulke niifusunu meydana getiren fertlerin, milli geliri ne sekilde boliistiiklerini
ifade eden kisisel gelir dagiliminda, sinifsal farkliliklar g6z ardi edilmektedir. Yani
dagilima konu olan kisilerin esit olduklar1 varsayilmaktadir. Milli gelir toplaminin
tilke niifusuna oranlanmasi ile bulunan kisi bast milli gelir bu dagilimda kullanilan
bir gostergedir. Baska bir gostergede ise iilkedeki niifusu en yiiksekten baslayip en
diisiik gelir siniflarina dogru olmak tizere esit bicimde bes ayr1 gruba ayirip, her bir
grup icin milli gelir bulunmaktadir. Gruplar i¢in bulunan milli gelirin, toplam milli
gelire olan vyiizdesini de bularak ayrilan bes grup arasinda Kkarsilagtirma
yapilmaktadir. Bu hesaplamanin sonucunda %?20’lik gruplara ayrilan bes grubun en
diisiik gelirlisi ile en yiiksek gelirlisi arasindaki fark biiyiikse gelir dagilimi
esitsizliginden bahsedilir (Kustepeli ve Halag, 2004: 147).

Kisisel gelir dagilimi ayrica yas, cinsiyet, meslek, gelir dagilimi, egitim
durumu, bolge gibi faktorler agisindan da ayristirilmaktadir. Bir¢ok iilkede kisisel
gelir dagilimi nazarinda gergeklesen calismalar, zaman i¢inde meydana gelen
degisimlerin hanelerin sosyal ve ekonomik yapilarinin belirlenisinde 6nemli rol

aldigini gostermektedir (DPT, 2001: 4).
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2.1.2.3. Bolgesel Gelir Dagilimi

Gelir dagilimint bolgeler yoniinden agiklamaya calisan bu dagilim, tilkede
farkli bolgelerde yasamakta olan bireylerin milli gelirden sagladiklar1 payin ne
oldugunu belirlemektedir. Bolgeler arasi farkliliklarin kaginilmaz olmasi sebebiyle,
gelirin bolgeler bazinda esit dagildig: bir iilkeye rastlanmamistir. Ulkelerin bdlgeler
arast farkliliklarina ragmen bolgelerin karsilastirilmalarinin  yapilmasi bu gelir
dagilimi yordamiyla miimkiin olmaktadir. Bolgeler arasi gelir dagiliminda
dengesizliklerin yiiksek oldugu yerlerin az gelismis, ekonomik diizeyi diisiik iilkeler
oldugu; bolgeler aras1 gelir dagilimi dengesizliklerinin diisiik oldugu yerlerin ise
refah seviyesi yiiksek, kalkinmis ekonomiye sahip iilkeler oldugu belirlenmistir

(Tiirk, 1989: 279- 280).

Ulkedeki bolgelerin gelisme diizeylerini iklim, ekonomi, kiiltiir, tarih ve
sosyal bir¢ok etmen sekillendirmektedir. Bu etmenler géz oniine alindiginda, sosyal
ve ekonomik firsat esitsizligi sdylemi, bolgeler arasi gelir esitsizligi i¢in yerinde

olacaktir (Sahin, 2010: 631).
2.1.2.4. Sektorel Gelir Dagilm

Ekonomilerin ii¢ sektorii olan hizmet, sanayi ve tarimin milli gelire ne kadar
katildigin1 gosteren sektorel gelir dagilimidir. Bu sektorlerin uzun vadede izledikleri
seyir ve sosyal hasilaya getirileri gibi unsurlar devlet i¢in bir¢ok bilgi icermektedir.
Bu durumda devlet sektorlerin durumunu net sekilde goérmekte, hangi sektdriin
desteklenmesi gerektigini ya da milli gelir dagilimini ne derecede etkiledigini fark
edebilmektedir. Elbette ki bu dagilim da iilkelerin gelisme diizeyleri hususunda
bilgiler igermektedir. Ornegin, gelismis iilkelere bakildiginda, tarim sektdriiniin
gelirdeki payr diisiiktiir. Ciinkii ekonomi sanayilesme sathasin1 tamamlayip hizmet
asamasinda bulunmaktadir. Gelismekte olan ya da az gelismis iilkeler agisindan ise
durum, tarim sektoriinlin gelirdeki paymin fazla oldugudur. Bunun da sebebi
ekonominin tarima dayali olmasindan kaynaklanmasidir (Tiirkiye Kamu-Sen, 2010:

21).
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Sekil 5
Gelir Dagilim Tiirleri ve Arasindaki Iliski

KiSISEL GELIiR
DAGILIMI

!

BOLGESEL GELIR

h’ DAGILIMI ‘j

FONKSiYONEL SEKTOREL GELIR
GELIR DAGILIMI DAGILIMI

[
»

A

A 4

Kaynak: Uysal, Y. (2007). “Gelir Dagilimi Tiirleri Arasindaki iliskiler Baglaminda Gelir Dagilimimin

Diizenlenmesine Yonelik Oneriler,”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt:9 Say1:2, 5.255.

Tiirlerine ayirarak incelemis oldugumuz gelir dagilimi siniflandirmalarin
birbirleriyle baglant1 i¢inde olduklart Sekil 5 yardimiyla gosterilmistir. Herhangi
birinde meydana gelen bir degisim diger gelir dagilim tiirlerini de etkilemektedir.
Islevsel gelir dagilimi sektdrlerden etkilenirken, sektdrler acisindan ekonominin
konumu bolgesel gelir dagilimi hususunda bilgi sunmaktadir. Dagilimlar i¢erisindeki

bu akis iilkelere uygulayacaklar1 politikalar agisindan yol gosterici olmaktadir

(Uysal, 2007: 255).
2.1.3.Gelir Dagilim Ol¢iim Metotlar

Bu bolim gelir dagilimi esitsizligini 6lgmekte yaygin olarak kullanilan
gostergeler hususunda kisa bilgiler verip, ¢alisma kapsaminda Tiirkiye’nin gelir
dagilim1 analizinde kullanilacak olan Theil Endeksine iliskin daha ayrintili bilgi
vermektedir. Gelir esitsizligini 6lgmekte kullanilan Olgiitler pozitif ve normatif

olgiitler olmak iizere iki grupta toplanmaktadir.

Pozitif olgiitler gelirlerin birbiri ile arasindaki farklarini ve ortalama gelirden
farklarini, kullanarak dagilimdaki esitsizligi 6lger. Normatif 6lgiiler nicel unsurlardan
cok nitel unsurlara odaklanarak toplum refahinin belirli standartlar iizerinde olmasi
gerektigi goriisiine gore degerlendirme yapmaktadir. Ulkeler aras1 gelir dagilimi
farkliliklar1 karsilastirilirken kullanilan bu 6lgiitlerin metodolojilerinin birbirlerine

kiyasla avantaj ve dezavantajlari bulunmaktadir.
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Pozitif olgiiler Normatif olciitler

- Gini katsayist -Dolton dlgiitii

- Lorenz egrisi -Atkinson endeksi
- Yizdelik gruplar katsayisi

- Logaritmik sapmalarin ortalamasi

- Degiskenlik katsayisi

- Kuznets katsayisi

- Theil endeksi

2.1.3.1.Pozitif Olgiitler
2.1.3.1.1.Gini Katsayisi

Corrado Gini’nin 1914 yilinda literatiire kazandirdigi katsayi, yillardir
ekonomistlerin kullandig1r kadar diger sektorler tarafindan da farkli amaglar igin
kullanilmaktadir. Gini katsayisinin yaygin olarak kullanilmasinda en 6nemli husus
ise basitligidir (Giorgi, 1990: 183). Gini Katsayis1; “mutlak esitlik dogrusuyla Lorenz
Egrisi arasinda kalan alanin mutlak esitlik dogrusu altinda kalan ii¢genin alanina
orani ’olarak tanimlanmaktadir. Bu katsayinin degeri, 0 ile 1 arasinda degismekte
olup, sifir tam esitligi, bir degeri ise tam esitsizligi gostermektedir (Dogan ve Tek,
2007: 100). Diinyada gelirin tamamen adil boliisiildiigii yani Gini katsayisinin sifir
oldugu ya da tamamiyla adaletsiz dagildig1 yani bu katsayisinin tam esitsiz oldugu

bir 6rnek bulunmamaktadir (Oztiirk ve Goktolga, 2010: 11).
2.1.3.1.2.Lorenz Egrisi

Lorenz Egrisi 1905 yilinda gelir dagiliminin grafiksel gdsterimi halinde Max
Lorenz tarafindan olusturulmus bir yontemdir. Bu 6l¢iim metodunun amaci elde
edilen milli gelirin niifus tizerindeki dagilimin1 gostermektir. Bu egri malvarliklariyla
ilgili gelir esitsizligi ve sosyal esitsizliginde kullanilmaktadir. Yiizdelik dilimleme
Olctimii ile benzerlikler gosteren Lorenz Egrisi, bireylerin birikimli paylarini gelirin

birikimli paylar1 ile eslestirmektedir (Bellu ve Liberati, 2005: 2).
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Sekil 6
Lorenz Egrisinin Olusum Asamalar

Adim Uygulamal Icerik

1 Gelir dagilimi siralamasini gelir seviyesine gore olusturmak

2 Hanehalkinin gelir oranim belirlemek

3 Toplam gelir ve hanehalki oranini tespit etmek

4 Dagilmis es gelir dogrusunu tanimlamak

5 Hanehalki toplam oranini gelirin toplam oranina kars: belirlemek

Kaynak: Bellu ve Liberati, 2005: 4

Sekil 7
Lorenz Egrisi

Gelir Yiizdeleri

100 E
Lorenzegrisi(gerceklesen dagilim)

80

60

Tam esit gelir dagili

40 /
20 < F
o —
i
0 20 40 60 80 100

Hanehalkinin Yiizdesi

Kaynak: Karayakali, Hiiseyin, 2005: 91.

Lorenz egrisi, Sekil 7°de goriildiigii gibi yatay eksende yukari dogru niifus
(hanehalki) yilizdelerinin ve dikey eksende milli gelirdeki yiizde paylarinin hanehalki
yiizdelerinin gosterimiyle olusturulmaktadir. Sekildeki “OE” egrisi tam esit gelir
dagilimimi gosteren dogruyu ifade etmektedir. Bu dogru, niifus yilizdesinin esit
oranda milli gelirden faydalandigini gostermektedir. Toplumun ger¢ek Lorenz Egrisi,
yiizde hanehalkinin milli gelirden paylarina diisen noktalarin birlesimiyle elde edilir

(Seyidoglu, 2006: 409).
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2.1.3.1.3. Yiizdelik Gruplar Katsayisi

Bu yontemde iilke vatandaglart %20°lik, %10°luk veya %5 ve %!’ lik
yiizdelik dilimlere ayrilirlar. Olusturulan bu gruplarin milli gelirden aldiklar1 paylari
belirlenir. Kullanilabilir gelirleri agisindan hane halklarinin, kiigiikten biiyiige
siralandig1 ve bes gruba ayrildig1 yontemde; geliri en yiiksek grubu “Son yiizde
20’lik grup” temsilde bulunurken, geliri en diisiik olan grubu ise "ilk yiizde 20'lik

grup" temsilde bulunmaktadir.
2.1.3.1.4. Degiskenlik Katsayisi

Degiskenlik katsayis1 istatistiki dagilimin standart sapmasinin aritmetik
ortalamaya oraniyla elde edilmektedir. Degiskenlik katsayisinin karesi alinarak goreli
varyans bulunur. Ulagilan varyans degeri gelirin ortalamadan ne kadar uzak
oldugunu gostermektedir. Goreli varyans katsayisinin yarisi alinarak esitsizlik olciitii

olarak kullanilmaktadir.

2.1.3.1.5. Logaritmik Sapmalarin Ortalamasi

S6z konusu yontemde gelirlerin genel ortalamadan farklar1 6l¢iiliir. Ortalama

gelir ile hane halk: geliriarasindaki iliski logaritmik olarak ortaya konulur.

2.1.3.1.6. Kuznets Katsayisi

Gelir dagilimi ile gelir seviyesi arasindaki iliskiyi ortaya koyan Kuznets’in
ortaya koydugu katsayisi, sektorlere gore siniflandirilmis bir Lorenz Egrisinden elde
edilmektedir. Kuznets katsayist 0 degeri ile 1 degeri arasinda yer alir. Yalnizca
ekonomide iki sektoriin olmasi durumunda kullanilabilir. Bu katsaymin sifira esit

olmas sektorel gelir dagilimi ortalamasinin tilkenin gelir ortalamasina esit olmasina

baglidir (Aktan ve Vural, 2002).

2.1.3.1.7. Theil Endeksi

Theil endeksi James K. Galbraith’in o6nderliginde yiiriitilen Teksas
Universitesi Gelir Esitsizligi Projesi (UTIP) tarafindan olusturulan bir endekstir.
Bolgesel ve sektorler arasindaki {icret esitsizliginden hareketle gelir dagilimi
hakkinda bilgi vermektedir. Endeksin hesaplanmasinda kullanilan sektorler; is,
ingaat, finans, imalat, sanayi, perakende ve ticaret seklindedir. Theil endeksi

Genellestirilmis Entropi endekslerinden biridir ve ayristirilabilir bir endekstir. Bu
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ozelligi sayesinde iilke i¢i ve Tlkeler arast gelir esitsizligi ayr1 ayn

incelenebilmektedir (Hagikoglu, 2011: 38)

Theil endeksi toplam esitsizligigrup i¢i (Tw) ve gruplar aras1 (Ts) olarak
ayristirabilmektedir (Elveren ve Galbright, 2009). Endeks su bi¢gimde elde edilir:

T=Tw+Ts

Analize dahil edilen verilerin toplulagtirilmis olmasi sebebi ile grup ici
etkileri gozlenemez. Bu sebeple endeks ile yalnizca gruplar arasi esitsizlik ortaya
konabilir. Theil’in 1972°deki makalesinde gruplar arasi esitsizlik (TB) asagidaki gibi
ortaya konmustur (Theil, 1972).

n
Pi Yi Yi
=216 () ()
- (P ) il M
i=1
Formiilde 1 her bir grubu, “P” toplam niifusu, “pi” 1 grubundaki kisi sayisini,
“u” toplam niifusun ortalama gelirini, “yi” ise i grubundaki ortalama geliri ifade

etmektedir.

Theil endeksi 6l¢ekten bagimsizdir. Endeksin degeri hane halki sayisina gore
analiz edilen grubun Olcegine gore degisebilir. Bu sebeple endeks farkli iilkelerin
karsilagtirildig1 panel veri uygulamalart yerine tek iilkeyi konu edinen zaman serisi

analizlerinde kullanilmaktadir (Giirsel vd., 2000).

Galbright (2009), ortaya ¢ikardigi endekse iliskin goriisiinde, iilkedeki gelir
esitsizligine makroekonomik politikalarin sebep oldugunu ve ayrica bu politikalarin
farkli sektor ve bolgelerde caligmakta olan {icretlilere etkilerinin de farklilik arz
ettigini dile getirmistir. Buradan hareketle belirli bir bolgede ya da endiistride calisan
bireylerin ortalama gelirlerinde meydana gelecek olan bir farklilik, tilkenin genel
diizeyde gelir esitsizligini de etkileyecektir. Bu endeksin ise buradaki esitsizligin

gostergesi olacagini savunmustur.

2.1.3.2.Normatif Olciitler
2.1.3.2.1.Dalton Olgiitii

Gelir dagilim1 6lciitleri arasinda Dalton 6l¢iitii daha genis kapsamli nitelige
sahiptir. Ekonomik refahi da igeren bu Olgiit iilkeler arasindaki gelir dagilimi

farkliliklarinin  anlagilmasinda sik¢a kullanilmaktadir. Bu 6l¢iit, gelir arttikca
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marjinal faydasiin distiigiinden hareketle gelir ile toplam faydanin fiili diizeylerinin
esit dagilmasiyla elde edilecek toplam fayda diizeyinin kiyaslanmasina dayanir.
Herkes agisindan ayni tip fayda fonksiyonu s6z konusu olmasindan dolay:1 toplam
refahin maksimize edilmesi gelirin esit olarak boliisiilmesi halinde miimkiin
olacaktir. Olgiit, maksimum sosyal refah ile fiili sosyal refahin oranlanmasim esitlik

Olclisti olarak almaktadir.

2.1.3.2.2.Atkinson Endeksi

Toplumsal refah tabanli bu Olgiitte, Kisisel faydanin kiyaslanabilir oldugu
varsayilmaktadir. Toplumsal refah fonksiyonu, her bir birey ait refah fonksiyonunun
toplamindan olusan icbiikey, simetrik ve toplanabilir bir fonksiyondur (Aktan ve
Vural, 2002).

2.1.4. Gelir Dagilimini Belirleyen Etmenler
2.1.4.1.Piyasa Yapisi

Bugiin piyasa denildigi vakit ¢ogu zaman kastedilen tam rekabet piyasasidir.
Yaygin tanimiyla piyasa miibadelenin meydana geldigi alandir. Piyasay1 olusturan
esas 0ge olan miibadele, alici ve saticilarin birbirlerine olan arzularinin uygun
diismesi, alict ve saticilarin sayilar1 ve birbirleri {izerine sahip olduklar1 bilgi
dereceleri ortaya ¢ikacak olan piyasanin ozelliklerini olusturmaktadir. Piyasalar ¢ok
tiirde olup, tam rekabet piyasasi bunlardan yalnizca biri olup ayrica reel hayatta en az
karsilagilan cesididir. Reel hayattaki piyasalar ise aksak rekabet piyasalar1 diye
isimlendirilmektedir. Bunlar ise monopol, oligopol ve monopolcii rekabet piyasasi

olarak ifade edilmektedir (Savas, 2000: 9-10).

Tam rekabet piyasasinda uzun donemde asir1 kar yok olurken, aksak rekabet
piyasasinda kisa donemde elde edilen anormal kar uzun donemde de varligim
stirdiirmektedir. Aksak rekabet piyasalari marjinal maliyetlerinin iistiinde bir fiyattan
satiglarin1  gerceklestirerek asir1 kar sagladiklarindan 6tiirli, toplumdaki gelir
dagilimim1 kendileri avantajli olacak bi¢imde bozmaktadir. Aksak rekabetin
nihayetinde gelir dagilimin1 bozan etkileri sosyal adalet agisindan arzu edilmeyen bir
durumdur. Aksak rekabet piyasalarinda gerceklesen reklam ve yeni {irlin savasi
tiiketici refahini artirmaktan ¢ok firmanin pazar sahasini artirmayr amaglamaktadir.

Firmalarin pazar sahalarini genisletebilmek i¢in rekabete engel olduklari aksak
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rekabet piyasalarinda kari artirmayr amaclayan firma eylemleri, sosyal faydanin

maksimize edilmesini engellemektedir (Dinler, 2002: 317).
2.1.4.2.Teknolojik Gelisme Diizeyi

Teknoloji, ekonomik ve sosyal yasamda kokten degisimler meydana
getirmektedir. Teknolojik gelisim seviyesi, bugiline kadar toplumun {i¢ evresinden
gecerek giiniimiize gelmistir. Birinci evre, insanoglunun gocebe yasam tarzindan
yerlesik diizene girdigi, pazarin ise yakin mesafedeki koyliik bolgeler ile smirl
oldugu tarim toplumudur. ilk evreyi takip eden evrede, buhar makinesinin icat
edilmesiyle baslayan ve iiretimin yaygin bir hal aldigi, iste uzmanlasmanin miithim
oldugu, Fransiz aydinlanmasi ile sosyal ve kiiltiirel anlamda etkinligin gelisim
gosterdigi, fiziki anlamda pazara ulasilabilirlik diizeyinde olan sanayi toplumudur.
Son evre ise, sayisal veriler gelistirilerek, bilgiye ve nitelikli insana gereken onem
gosterilerek ve piyasa pazarina iletisim aglariyla erisim saglanabilen bilgi toplumu

seklindedir (Tas¢1, 2007:317-318).

Uluslararasi ticaretin serbest hale gelmesinin neticesinde, farkli seviyelerde
teknolojik gelismeyi biinyesinde barindiran bir¢ok iilke, karsilagtirmali istiinliik
seviyelerine ve rekabet kuvvetini en iyi uygulayabilecegi sektorlere uyumlu bigimde
dis ticaretin mal bilesiminde degisiklikler yaratmaktadir. Bu degisiklikler bazi
sektorlerde ilerleme seklinde gerceklesirken, bazilarinda ise gerileme biciminde
olugmaktadir. Boylelikle her sektoriin kendine has {iretim faktorii bilesenlerinden,
bilhassa teknolojik yapisindan, nitelikli-niteliksiz isgiiciinden etkilenerek {iicret
farkliliklar1 meydana gelmektedir. Emek piyasas1 yapisi ve teknolojik gelisime bagh
olarak issizlik oranlarinda farkliliklar gerceklesmektedir. Bilhassa gelismis iilkelerde
teknolojik gelismelerin geldigi iist seviye neticesinde niteliksiz iggiliciine olan talep
diiserken, nitelikli iggiiciine olan talep yogun olarak artis gostermektedir. Emek
talebinde meydana gelen bu degisimler niteliksiz isgiici mensubu kisilerin ticretleri
icin baski ve tehdit yaratmakta ve niteliksiz emegin gelirden elde ettigi pay1

diisiirmektedir (Oztiirk, 2012: 31).

Yalnizca egitim yolu ile kazanilan modern bir teknolojinin karsisinda
egitimin gerekli olmadig1 tradisyonel bir teknoloji bulundugu varsayildiginda; egitim
esaslt modern teknoloji kabiliyeti olan Kisilerin geliri artacaktir. Bunun nihayetinde

ise esitsizlik de artar. Fakat siire¢ igerisinde meydana gelecek olan ekonomik
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gelisme, teknoloji kullanma kabiliyeti olan kisilerin de sayisini artiracaktir. Egitimli
ve teknoloji kullanabilen isgiicii oran1 artarken, verimlilik azalacak ve daha
Oncesinde artan gelir esitsizligi zamanla azalacaktir. Boylelikle gelir esitsizligi,
verimlilik ve gelir arasindaki teorik varsayimlar (KuznetsEgrisi) ile tutarli bir hal
olusacaktir (Sato ve Yamamoto, 2008: 135-157).

2.1.4.3.Uretim Faktorlerinin Niteligi

Gelir dagiliminda tiretim faktorlerinin niteligi olduk¢a 6nem arz etmektedir.
Farkli kabiliyetlere ve istiin 6zelliklere sahip kisilerin gelir saglama hususundaki
mabharetleri daha fazladir. Gelir saglama konusunda hangi kabiliyetlerin basariy1
yiikselttigi mevzusu tartigmali olmakla beraber egitim seviyesi, zeka diizeyi,
girisimcei ruh ve saglikli bir biinyeye sahip olmak elde edilen geliri artiran nitelikler

igerisinde goriilmektedir (Aktan ve Vural, 2002b: 5).

Temel tiretim faktorii olan emek gelirleri arasindaki esitsizligin esas sebebi
beseri sermaye olarak ifade edilen emegin egitim seviyesi ve niteligindeki
farkliliklardir. Emegin dagilimi yetiskin bireyler arasinda ayni diizeyde ya da esitmis
gibi algilansa da, reel piyasada bireylerin nitelik acisindan farkliliklar igerdigi
bilinmektedir. Emegin niteligi tim bireylerde ayn1 ya da esit gerceklesseydi iicret
geliri arasindaki esitsizlikler yok olabilirdi. Cilinkii bu burumda her birey ayni isi icra
edebilecek seviyede olmaktadir. Halbuki emegin niteliginin dagilimindaki
adaletsizlikler emek gelirleri arasindaki adaletsizliklerin en miithim sebebini meydana
getirmektedir. Egitim kalitesi farki, yetenek farki gibi 6zelliklerden Otiirii emegin
yapisinin ayni olmamasi, bazen de para ile belirlenemeyen bazi avantajlar sebebiyle
ticretler agisindan ciddi farkliliklar olabilmektedir. Ses sanat¢iligi, futbol oyunculugu
vs. gibi 0zel kabiliyet isteyen ve halka hitap eden meslek gruplarinda ¢alisan insanlar

iist diizey gelirler elde edebilmektedirler (Dinler, 2005: 282).
2.1.4.4.Miilkiyet Yapisi1 ve Servetin Dagilim

Miilkiyet yapis1 gelir ve servet dagilimi i¢in dnemli bir belirleyici olmaktadir.
Toprak miilkiyetindeki esitsizlikler, topraklarin miras sonucu git gide parcalara
ayrilmast ve giderek artan niifus tehdidi gibi faktorler pek cok iilkede niifusun
mithim bir boliimiiniin kii¢iik toprak sahipligi ve maash tarim isciligi lizerinde

yogunlagsmasina neden olmaktadir. Miras yontemi ve kiigiik diizey c¢ift¢ilerde hizla
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artan niifus neticesinde meydana gelen arazi pargalanmasi, sonraki zamanda
miilksiizlesme siirecini yaratmakta ve bu durum gelir dagilimini diisiik gelir diizeyine

sahip kesimler aleyhine bozmaktadir (DPT, 2001: 76).

Gelir dagilimmin adaletsizliginde, servet dagilimmin dengeli bigimde
olmamasi1 6nemli bir unsur olmaktadir. Bireylerin sahibi bulunduklar1 servetlerinde
meydana gelen bir degerlenme gelir dagiliminda da servet sahibine kazanim
saglayacaktir. Boylece servet kanaliyla da bireysel gelir adaletsizligi daha dengesiz
bir duruma doniisecektir. Servetin boliisimiinden kaynaklanan gelir adaletsizligini

azaltmak servet iizerinden alinan dolaysiz vergilerin olusturulmasina baglidir
(8.BYKP, 2001: 63).

Servet sahibi olan bireyler, servet sahibi olmayan bireylere gore daha
zahmetsiz gelir elde ederler. Gelir seviyesi ile servet arasinda dogrusal yonlii bir oran
olmasindan &tiirli, dagilimda esitligi saglamak maksadiyla servet {izerinden

saglanilan kazanglarin vergilendirilmesinin goérece agir olmast gerekmektedir

(Ulusoy, 2003: 264).
2.1.4.5.Siyasal Siirece Katihm, Orgiitlenme ve Kurumsal Miicadele

Alesina ve Perotti (1996), Tiirkiye’ nin de i¢inde bulundugu ¢alismalarinda 71
tilke agisindan gelirin esit olmayan dagilimimim, sosyal anlamda memnuniyetsizligi
ve politik istikrarsizlig1 artirdig1 hipotezini teste tabi tutmuslardir. Gelir esitsizliginin
yatirimlart azalttigi ve politik istikrarsizligi da artirdigi savlarinin incelendigi
aragtirmada, iktisadi g¢evrelerde meydana gelen belirsizligin yatirimlar1 azalttig
sonucuna ulagilmistir. Yatirimlar biiylimenin esasli mottosu oldugundan dolay1 gelir
esitsizligi yatirimlari negatif Olglide etkileyerek politik istikrarsizliga da sebep
olmaktadir. Iki tane siyasi partinin bulundugu bir iilke ekonomisinde gelirin yeniden
dagilimi ve siyasal istikrarsizligi ele alan Bellettini (1998), iilkedeki durumun
ekonomide reel bir sokun yasanip yasanmamasi iizerinden bigimlenecegine dikkat
¢ekmistir. Olas1 bir reel sokun ger¢eklesmedigi durumda siyasal partilerin her biri
politik tercihlerine binaen seg¢menlerinin refahlarin1  artirmayr hedef alan
yontemlerini yineleyeceklerdir. Sayet ekonomiyi tehdit altina alan bir sok yok ise,
politika  yapicilar ileriki zamanda tekrardan secilme sanslarini  riskli
bulmayacaklardir.  Boylelikle daha  kokli  yenilikler  igeren  kararlar
uygulayabileceklerdir. Fakat reel bir sokun ger¢eklesmesi durumunda, ileriki
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donemlerde tekrardan sec¢ilme sanslarini artirabilmek maksadiyla politikacilar daha
ilimli uygulamalara yoneleceklerdir. Olas1 bir sokla karsilasilmayan ilk donemde
siyasal partiler, se¢menlerin menfaatlerinin  lehine bir gelir  dagilim
belirleyeceklerdir. Fakat ikinci doneme ait se¢im sonuglari, meydana gelen soklar

sonrasinda olusan se¢men gelirine ve ilk donemin uygulamalarina bagl olacaktir.

Gelir dagiliminda adil olunma hassasiyetinin se¢cim zamanlariyla siirh
kalmamas1 siyasi orgiitlenme diizeyi ve kurumsal miicadele acisindan olduk¢a dnem
bir konudur. Bu sebeple diisiik gelirli yoksul gruplarin, gelir dagilimi adaletsizlikleri
ve yoksulluk ile miicadele Onlemlerinin tiim safhalarinda fikirlerini beyan
edebilmeleri, karar asamalarina aktif bicimde istirak edebilmeleri ve baski ve ¢ikar
gruplart meydan getirerek siyasiler ustiinde pazarlik gliglerini artirabilmeleri,
isteklerini dayatabilmeleri orgiitlenme diizeyleri ile oldukca alakalidir. Siyasal
anlamda etkili diizeyde bir orgiitlenme yaratmadan yoksulluk ve gelir dagilimi
esitsizliklerinin daha diisiik seviyelere g¢ekilmesi, hangi zamanda gergeklesecegi
belirsiz olan iktisadi kalkinma sonrasina birakilan ve vaad diizeyinde yalnizca
giindem unsuru olmaktan 6te gidemeyen bir hedef olarak kalmaktadir (Senses, 2001:

311).
2.1.4.6.Ekonomik Diizen ve Uygulanan Sosyo-Ekonomik Politikalar

Ulkelerin ekonomik yapisini belirleyen iki esasli 6ge enflasyon ve ekonomik
krizlerdir. Bu iki sorun ekonomik diizeni bozucu etkiye sahip oldugundan gelir

dagilimi esitsizligini de artiran etkiye sahiptir (DPT, 2001: 62).

Enflasyon, istikrar igermeyen bir ekonominin gostergesi olarak, sermaye ve
emek gelirleri arasinda dengesizlik ortaya ¢ikarmakta ve sermaye i¢in avantaj, emek
icinse dezavantajli bir tutum olusturmaktadir. Piyasadaki yiiksek enflasyon
oranindan, ciddi derecede etkilenen gelir dagiliminda bozulmalar olurken; bunun
yani sira enflasyon oraninda gergeklesen diisiislerden ise direkt olarak iyicil bir etki
gorememektedir. Ust gelir grubu mensubu aileler enflasyon karsisinda direng
gosterecek giice sahip ve etkilenmezken, enflasyondan etkilenen sabit gelirli aileler
direng gosteremeyip olumsuz sekilde etkilenmektedirler (Altinisik ve Peker, 2008:
106).
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Gelir seviyesi yliksek olanlar enflasyonist ortamda diizeylerini koruyacak
birikimlere sahipken, diisiik gelir seviyesi olanlar ise fiyat artislari ile orantili olarak
reel gelirlerinin azalmasi ve gelirlerini artirma imkanina sahip olmamalar1 nedeniyle
enflasyon, kisisel gelir paylasiminda emek geliri saglayanlar icin negatif neticeler
yaratmaktadir. Sonug olarak enflasyon, gelirin paylasiminda bozucu bir etkiye sahip

olmaktadir (Pehlivan, 2009: 28).

Ekonomik krizler ise esas olarak reel sektorler ve finans piyasalarinin yaninda
sosyo-ekonomik etkileri i¢ine alan genis bir unsurdur. Krizlerin genel anlamda
etkisini gosterdigi sosyal yardim kalemleri, isgiici piyasalari, egitim ve saglik
sektorleridir. Krizlerin meydana getirmis oldugu kosullardan o&tiirii bu sektorlerde
cesitli kisitlamalar yapilmasi gelir dagilimi1 ve yoksulluk unsurlarini negatif yonde

etkilemektedir (www.ekodialog.com).

Sosyal piyasa ekonomisinin uygulandigi en miihim tilke olan Almanya’da II.
Diinya Savasi’ndan sonra ekonominin tekrar kurulmasi ve etkin hale getirilmesi i¢in
once biiylimeye daha sonra ise gelir dagilimina daha ¢ok hassasiyet gosterilmektedir
(Sanlioglu, 2011: 63). Bugiin de AB’nin uyguladigi politikalarin sosyal piyasa
ekonomisi ile uyustugu goze c¢arpmaktadir. Gelir dagilimi esitligi géz Oniinde
bulundurulmadiginda sosyal biitiinlesmeden ziyade sosyal farklilasma ve kutuplasma
meydana gelmekte, gerceklesen refah artisindan bir hak saglayamayan toplum
gruplart kismen tepkici ideolojilere yoOnelmektedir. Gelir dagilimi esitliginin
gerceklestirilemedigi toplumlarda toplumsal deger sistemleri bozulmakta ve sug
oranlarinda artis meydana gelmekte yani; sosyal ¢oziilme kendini gostermektedir

(Oztiirk, 2017: 38-39).
2.1.4.7.1ssizlik

Isgiicii piyasasinda toplam arz ve toplam talep dengesinin saglanamadig
zamanlarda beliren ¢okca problemden siiphesiz baslicast issizlik unsurudur. Tiirkiye
acisindan bakilacak olursa, birgok sektorde, 6zel yetenek isteyen birgok is sektorii
talep azligindan kontenjanlarin1 tamamlayamazken, bir ise yerlesemeyen ve meslek
sahibi olmayan kesimlerin issizlik oranlari hizla artis gostermektedir. Ama genel
olarak talep ve arzin birbirini karsiladigi algis1 yaratilmaya calisilsa da, iller ve
meslekler acisindan degerlendirildiginde talep ve arzin birbirini karsilamadig

gorilmektedir. Bu durum da istthdam piyasasindaki talep ve arzin Ortiisememe
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sorununun incelenmesini ve gelir boliisiimiiniin adaletli bir bigimde yapilabilmesi
icin politika onerilerinin gerceklestirilmesini gerekli kilmaktadir (Kanlt ve Alparslan,

2011: 94).
2.1.4.8.Hizh Niifus Artisi

Niifus artiginin yiiksek seyretmesiyle beraber gelir diizeyi diisiik kesimler
artan gelirden artan oranl bir pay elde edemeyeceklerdir. Eger bir iilkede geng niifus
orani bir hayli yiiksekse, bu durum gelecek yillarda istihdam agisindan ciddi sorunlar
doguracaktir. Niifus artisinin dengeli bir bicimde olmasi, hali hazirda ¢alisan kesime
daha cok gelir saglama olanag1 sunarken, geng niifusun da ileride istthdam edilmeleri

acisindan mithimdir (8.BYKP, 2001: 56-58).

Ulkelerin gelir seviyeleri yiikseldikge niifus artis hizi da diismektedir. Az
gelismis llkelerdeki yiiksek niifus artis hizi, iktisadi kalkinma ve niifus iligkisi
tizerine dikkatlerin ¢ekilmesine sebep olmaktadir. Yoksul iilkelerin en belirgin
Ozelliklerinden olan hizli niifus artis1 problemi bu {iilkelerin gelisimine engel olan
esas Ogeler arasinda kendini gostermektedir. Bu tip iilkelerdeki yogun niifus artisi,
kisi basma diisen geliri azaltmakta, tasarruflar1 engellemekte ve issizlik sorununu
artirmakta, gelir dagilim esitsizlikleri ve yoksulluk problemini birlikte getirmektedir.
Gelismis iilkelere nazaran oldukg¢a daha fazla niifus artisinin gergeklestigi az gelismis
tilkelerde, elde edilen yillik gelir artiginin bir boliimii artan niifus tarafindan absorbe
edilmektedir. Diisiik gelirli iilkelerde yillik gelir artis hizt %4,1 oranindadir. Niifus
artis hiz1 diizeyi ise %2 °dir. Boylece net gelir artis hiz1 %2,1 seviyesinde olmaktadir.
Yillik gelir artis hiz1 diizeyi, niifus artis hiz1 oranindan az oldugu takdirde net gelir

artist negatif degerde bile gerceklesebilmektedir (World Bank, 2017).
2.1.4.9.Kayit Dis1 Ekonominin Yayginhgi

Kayitdisi ekonomi, devletten gizli tutulan, kayda alinmayan ya da alinamayan
ve bu sebepten 6tiirli denetlenemeyen faaliyetler diye ifade edilebilir. Genel anlamda
kayitdisi ekonominin, mal ve hizmet {iretiminde ortaya ¢ikmasinin yaninda GSMH
hesaplarina yansimayan alanlari icerdigi ve geleneksel ekonomik l¢iim metotlartyla
tamamen tespit edilmedigi kabul edilir. Kayitdisi ekonomi vergilendirilmeyen bir
alan olmasinin yaninda ekonomik verimliligin diigmesine neden olmasindan Gtiirii

kamu gelirlerine de herhangi bir getiri sunamamaktadir. Bununla beraber benzer
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tirde mal ve hizmetler iireten firmalar, kayit i¢i veya kayit disi kesimde calisiyor
olmalarmma bagli olarak dinamik bir rekabet sahasinin olusmasini engelleyerek
piyasadaki rekabet sahasin1 olumsuz bir sekilde etkilerler. Bu da gelir dagiliminin

bozulmasinda rol oynar (Altinisik ve Peker, 2008: 105).

Kayit dis1 ekonomiye uluslararast kapsamda bakildiginda Suriye’de son
yillarda gerceklesen i¢ savastan dolayr komsu iilkelerde siginmaci olmak zorunda
kalan Suriyeli miilteci rakamlarmin Urdiin, Tiirkiye, Liibnan ve baska komsu
iilkelerde giin gectikge hizli bir bigimde arttigi gézlenmektedir. Bu artisla birlikte
kayit dis1 alanlarda is arayan ve dnemli derecede istismar riski ile karsilasan Suriyeli
miiltecileri konu alan haberler yaymlanmaktadir. Tiirkiye’de var olan istihdam
kanunlari, Suriyeli miiltecilerin ¢alisma izni saglayabilmelerini ve kayitli ekonomide
i bulmalarim1 zorlagtirmaktadir. Vatandas olmayan sahislarin bu tarzda
siirlandirilmasi, yetiskin ya da ¢ocuk is¢iler i¢in tekstil, insaat, agir sanayi ve tarim
gibi alanlarda enformel ekonominin meydana gelmesine yol agmakta ve gelir

dagiliminda adaletsizligi git gide koriiklemektedir (Kirisci, 2014: 30).
2.1.4.10.Sosyal Giivenlik Sisteminin Varhg

Ulkelerin gelismislik seviyesi acgisindan 6nemli bir kistas olan sosyal
giivenlik sisteminin igerdigi esas unsurlar sosyal sigortalar ve yardimlardir. Gelismis
tilkelerde, niifusun oldukga biiyiik bir kismi sosyal sigortaya tabiiyken, gelismekte
olan iilkelerde ise sosyal sigorta mensubu olan kisim daha smirli olmaktadir.
Bilhassa issizligin yogun yasandigi bir iilkede sosyal sigortasi bulunan hane halki
kazanimi elde bulunduran bir konumdadir. Bu olay biitiin hane halklar1 acisindan
genele yayilip bakildiginda, gelir dagilimi esitsizliginin yiikselmesi kagiilmaz bir
son olmaktadir (Aktan ve Vural, 2002c: 10-11).

2.2.GELIiR DAGILIMI iLE SUCUN ETKILESIMi

Asirlardir yasanan her bir sosyal sorun, beraberinde sucu da ortaya
cikarmistir. Misal gerceklesen ekonomik kriz zamanlarinda sug¢ oranlart da
yiikselmistir. Buradan hareketle su¢ unsuruyla alakadar olmak, yalnizca entelektiiel
bir alan olmaktan bagka bir iktisat¢inin yiiklendigi sosyal sorumluluk olagelmistir.
Ciinkii sug, global anlamda en ¢ok hasar yaratan sosyal sorunlardan bir tanesidir.
Artig gosteren su¢ ve siddet eylemlerinin ekonomik faaliyetler iizerindeki negatif

etkileriyle birlikte toplum refahi, kisilerin giivenligi ve yasam kalitesini direkt olarak
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azaltan etkileri de vardir. Su¢ unsuru, bilhassa da siddet igerikli suglar, bugiin tim
iilkelerde miihim bir politika dnceligi olagelmektedir. Iktisatcilarm ise benligini bu
mevzulara kayitsiz birakabilmesi hemen hemen olanaksizlasmaktadir (Giivel, 2004:

4).

Su¢ ve su¢ ekonomisi iizerine yapilan calismalar Onceleri yoksullarin
sehirlerde yasam siirdigii alanlarda yogunluk gostermis, ayrica burada dikkatlerin
cekildigi nokta da ekonomik esitsizlik olmustur (Quetelet, 1968). Bazi
zamanlardaysa degisik gelir siniflarinda farklilik gosterdigi diisiiniilen sug tiirlerinin,
esas itkisinin firsat oldugu farz edilmistir (Guerry’den aktaran Cohen ve Felson,
1979: 589). Firsat-maliyet analizi ile de incelenmesiyle nihayete ermistir (Becker,
1968). Issizligin (Glaser ve Rice, 1959; Freeman, 1991) ve yoksullugun (Ehrlich,
1973; Loftin ve Hill, 1974) sug ile iligkisi olusturulduktan sonra su¢ ve gelir dagilimi
iligskisi kuramcilar tarafindan c¢alismalara konu olmustur (Ehrlich, 1974; Benoit ve
Osborne, 1992). Gelir esitsizligini 6l¢gmek maksadiyla olusturulan Lorenz Egrisi
yardimiyla yeni kuramlar meydana getirilmis, boylelikle sugile gelir dagilim iliskisi

lizerine incelemeler artig gostermistir (Braithwaite, 1981: 36-52).

Sosyal bilim uzmanlar1 ve iktisat¢ilar, sug ile ekonomik sartlar arasindaki
muhtemel baglantiy1 kurabilmek adina farkli modeller gelistirmislerdir. Bu modelleri

iki teori esliginde soyle aciklayabiliriz:

1- Motivasyon Teorisi: Teori, ekonominin durgun oldugu doénemlerde,
kisilerin mesru yollardan sagladiklar1 gelirlerinde gergeklesen bir diisiisiin, kisiyi
sucislemeye sevk ettigini farz etmektedir. Kisilerin su¢ faaliyetinde bulunmasi
olasiligimi yiikselten, yagam kalitesini daha yiiksek diizeye ¢ikarma ve bunu koruma
istemlerine kars1 olan engellenmedir. Issiz kisilerin ise su¢ hareketinde bulunma
oranlarini artiran sebep rasyonel tercih akisiyla olugsmaktadir. Bunlar su¢ isleme
sonrasinda saglayacaklari kazanimlari, kanunun getirdigi cezai yaptirimdan daha
degerli gormektedir (Britt ve Chester, 1994: 100; Croall, 1998: 103- 104). Yani teori
ekonominin duragan zamanlarinda gelirde meydana gelen azalma ve issizligin
artmasit durumunda su¢ oranlarinda olasi bir artis olacagini Ongormektedir.
Dolayistyla motivasyon teorisi ekonomideki kotii bozulmalarla sug arasinda pozitif

bir iligki ortaya ¢ikarmaktadir.
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2- Fursat Teorisi: Burada sug¢ oranlarindaki artisin iktisadi biiylimenin
gerceklestigi donemlerde olacag ifade edilmistir. Sebep olarak ise gelirde olusan
yiikselme ve piyasada dolasan mallardaki artma egilimi gosterilmistir. Teoriye gore,
su¢c daha ¢ok suctan zarar gorenler agisindan ele alinmistir. Ekonominin duragan
zamanlarinda issizlik sorunuyla karsilagan bireyler, cogunlukla evde vakit gegirecek
olma zorunluluklarindan dolayi, kendilerini gerek evleri disinda bir sugtan zarar
gorme gerekse evde hirsizlik sucuyla karsilagsmalarinda zarar géren taraf olmaktan
koruyacaktir. Teori bu goriisiiyle motivasyon teorisiyle de farklilifin1 ortaya
koymaktadir (Britt ve Chester, 1994: 100; Croall, 1998: 103- 104). Ekonominin hem
durgun oldugu hem de genisleme gosterdigi her iki durumda da kuramlarin

gosterdigi suc oranlarinin yiikselme egiliminde oldugudur.

Bir iilkede gelir dagilimiyla alakali adaletsizligin ne seviyede oldugunun
tespit edilmesi ayrica kabul gorebilir bir gelir dagiliminin ya da adaletsizliginin ne
derecede olabilecegi (Pinar, 2006: 287), bu problemin yok edilmesi ya da asgari
seviyeye ¢ekilmesi amaciyla iyilestirici diizenlemelerin yapilmasit konusunda
meydana getirilecek politikalar icin ¢ok miihim olmaktadir. Oyle ki bu problemin
farkina varilamamasi, koruyucu Onlemlerin uygulanamamasi ve gereken
miidahalelerin gerceklestirilememesi neticesinde mevcut adaletsizlikteki artis ivme
kazanacaktir. Boylece gerek biiyiime gerekse kalkinma, kaynaklarin etkin paylasima,
toplum igerisinde hosnutsuzluk, kin ve nefret gibi negatif duygularin toplumsal
manada artmasi ve sug¢ oranlarinda artig gibi énemli sosyo-ekonomik problemlerin

ortaya cikisi kagimilmaz olacaktir (Cakmak, 2015: 134).

Esitsizligin su¢ miktarini yiikseltecegini savunan yaklasimlar agisindan basta

gelen teoriler:

1- Becker’in (1968) sugun ekonomik teorisi: Becker (1968) tarafindan ortaya
atilan sugun ekonomik teorisi, daha sonra Ehrlich (1973) tarafindan gelismis bir hale
sokulmustur. Bu teori agisindan kisiler, su¢ fiilinden sagladiklar1 kazanimlar ile
yakalanmalar1 s6z konusu oldugunda carptirilacaklari cezalari karsilastirarak segimde
bulunurlar. Bu sebeple teori, suglarin caydiriciligini artiran cezalar olusturulmasi ve
giivenlik  tedbirlerinin  artirllmas1  yordamiyla su¢ miktarlarinda  distisler

yaratilabilecegini dngdrmektedir.
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2- Merton’un gerilim teorisi: Toplumda sosyal yapi igerisinde diisiik seviyede
bir konuma haiz olan insanlarin, hayal ettikleri toplumsal hedeflerini
yasayamamalarinin asil sebebini, i¢erisinde bulunduklar1 sartlardan kaynaklandigini
one siirmektedir. Teori, toplumsal yap1 i¢inde birilerinin basar1 saglarken, birilerinin
basart saglayamamasimi kendilerinin toplumsal alandaki imkanlariyla alakali
oldugunu ifade etmektedir. Buradaki basarisizlik olgusu engellenme faktoriiyle
aciklanmaktadir. Yani, striiktiirel anlamda esitsizligin mertebesi ne kadar yiiksek
gerceklesirse, gerilim bu oranda yiiksek olacaktir. Buradan hareketle, diisiik statii

mensubu bireylerin sug eyleminde bulunmalar1 da bu oranda yiiksek seyredecektir.

3- Shaw ve McKay’in sosyal ¢oziilme/disorganizasyon teorisi: Bu teori,
sosyo-kontrol mekanizmasinin zayiflamasi neticesinde sucun gergeklesecegini one
stirmektedir. Bu agidan yoksulluk, irksal ayrimlar, yerlesim sahalari igerisindeki
hareketlilik (residentialmobility) ve istikrar saglayamamis aile yapisi gibi etmenler,
toplumsal biitiinligii ve baglilig1 azaltan etkenler olarak goériilmektedir. Bu sebeple;
yiiksek esitsizlik sahalari, yiiksek yoksullugun oldugu sahalara doniisme meyli
barindirdig igin “esitsizlik unsuru sugla alakalidir” denilmektedir (Kelly, 2000: 531-
532).

Suglulugu ele alan ¢aligmalarin 6nemle iizerinde durdugu, toplum ve birey
arasindaki esitsizlik unsuru olmustur. Yiiksek ve diisiik gelir gruplart arasi1 farkin
fazlaca oldugu kentlerde, su¢ oranlarinin ¢ok oldugunu ABD’deki bazi arastirmalar
(Eberts ve Schwirian,1968; Danziger ve Wheler, 1975; Blau ve Blau, 1982; Currie,
1985; Sampson, 1985-1986) ortaya koymustur. Yoksullukla siddet iceren suglar arasi
baglantiyr kurmaya calisanlar (Krahn vd., 1986; Land vd., 1990; Blau and Blau,
1986; Hseh ve Pugh, 1993), gelir esitsizligi ve yoksullugun dldiirme sugu iizerinde
kuvvetli etkisi oldugunu saptamistir. Boylelikle sosyal etmenler olan yoksulluk ile
gelir esitsizliginin siddet igeren suglarla baglantis1 ispatlamaktadir (Kennedy vd.,
1998: 7-8). Burada Caroll ve Jackson (1983) da sugun meydana gelisinde esitsizlik
unsurunun, yoksulluktan daha ciddi anlamda etkili oldugunu belirtmektedir (Deutsch
vd., 1992: 46).

Kawachi vd. ¢alismalarinda, siddet igerikli suglarla (yagma, 6ldiirme, saldiri)
gelir adaletsizligi ve de sosyal baglihgin distkligi arasinda anlamli iligki

saptamistir. Yine sosyal baghiligin diislikliigi ve yoksunluk ile servet suglar
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kategorisinde olan hirsizlik arasinda da iliski oldugu goriilmiistiir (Kawachi vd.,

1999: 720).

Japonya’da gelir dagiliminin hemen hemen esit diizeyde gerceklesmesinin,
meydana gelen sug¢ oranlarmin da diisiik diizeyde olmasini sagladigi goriisiindeki
(Bayley, 1991; Ladbork,1988; Tanioka ve Glazer, 1991) calismalar mevcuttur.
Burada Japon vatandaslarin %90 gibi bir oranda kendilerini orta diizey kategorisinde

gormeleri 6nemlidir (Tsushima, 1996: 501).

Amerika’daki birgok c¢alisgmada (Danziger, 1976; Jacobs, 1981), servet
suclarindan olan hirsizlik ile ekonomik esitsizlik arasinda anlamli bir iligki
bulunmustur. Fakat siddet iceren suglarla ekonomik esitsizlik baglantis1 kurulmaya
calisilirken farkli farkli bulgulara varilmigtir. Blau ve Blau (1982), ABD’deki
metropoller i¢gin yaptig1 arastirmasinda, oldiirme ve gelir esitsizligi arasinda kuvvetli
bir bag oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Buradan hareketle ekonomik esitsizligi, ABD
icin siddet igeren suglarin baslica sebebi olarak degerlendirmektedirler (Tsushima,
1996: 501; Kelly, 2000: 532).

Birlesik Devletlerde, Danziger ve Wheeler (1975), gelir esitsizligi ile gasp
(yagma) ve hirsizlik suglart arasinda bir¢ok metropol bolgesi icin anlamli iligskiye
rastlamiglardir. Rosenfold (1986) ise gasp (yagma) sugu ve esitsizlik iliskisine dair
herhangi bir bulguya rastlamamustir. Patterson’un, ¢alismasinda siddet igeren suglar
ya da ev hirsizlig1 suglarindan bir tanesi ile gelir esitsizliginin 6l¢iisii arasinda iliski

olduguna dair tezi destekleyici deliller bulamamistir (Witt vd., 1999: 392).

Daly vd. ¢caligmalarinda, siddet igeren su¢ oranlarinin (yaralama, 6ldiirme vb.)
kuvvetli bir belirleyicisi olarak gelir esitsizligini gostermislerdir (Daly vd., 2001:
222).

Fajnzylber vd., 1970 ve 1994 aras1 donemi igine alan Birlesmis Milletler
Diinya Su¢ Arastirmasi datalarindan yararlandiklar1 ¢aligmalarinda, toplam 45 iilke
icin sucun belirleyicileri aragtirmiglardir. Gasp ve oOldiirme suglarinin  gelir
dagilimindaki adaletsizlik ile iligkisinin anlamli oldugunu belirlemislerdir. Ayni sene
igerisinde baska bir calismalarinda siddet iceren suglar ile adaletsizlik iliskisini
inceleyen Fajnzylbervd., siddet igeren suglarin gelir dagiliminda gergeklesen

adaletsizlikten pozitif olarak etkilendigine dolayisiyla aralarindaki iliskinin anlamli
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olduguna kanaat getirmislerdir (Fajnzylber vd., 2002a: 25; Fajnzylber vd., 2002b:
1349).

Gelir ve sug¢ arasindaki iliskiyi ABD 6rnegi i¢in inceleyen Fleisher, sugun
miithim bir belirleyicisi olarak gelir dagiliminda gergeklesen esitsizligi gostermistir
(Fleisher, 1966: 132). Ehrlich de gelir dagilimindaki esitsizlik olgusunun, metalar ile
transfer edilebilir varliklarin sembolii oldugunu sdylemistir. Boylelikle gelir dagilimi
ne oranda esitsizlik igeriyorsa, metalar ile transfer edilebilir varliklar 0 oranda
yiiksek seyredecektir. Ortalama gelir seviyesi veri kabul edildiginde, kanuni ve
kanun dis1 faaliyetler arasinda olan kazang farki gostergesi olarak gelir dagilimindaki
esitsizlik kullanilabilecektir. Bilhassa da gelir dagilimi esitsizliginin, malvarligina
kars1 gerceklesen suglar lizerinde ciddi anlamda fazla etkili oldugu ortaya
cikarilmistir (Ehrlich, 1973: 538-540).

Nilsson, 2004 yilina ait calismasinda Isve¢ nazarinda mala karsi islenen
suclar ve siddet iceren suclar ile gelir adaletsizligi iliskisini incelemistir. 1973-2000
yillarina ait datalar1 kullanan Nilsson’un ulastigi neticede, gelir adaletsizliginin,
evden hirsizlik sucguyla bir ilgisinin olmadig fakat ara¢ hirsizlig1 ve gasp suclariyla
iliskili oldugu saptanmistir. Tiim bunlarla beraber gelir adaletsizliginin, toplam sug
oraniagisindan kuvvetli bir etkiye sahip oldugu, saptamalardan bir tanesidir (Nilsson,
2004: 28).

Cheong ve Wu’nun gergeklestirdikleri arastirmalarinda, su¢ ve bolgeler
acisindan gelir adaletsizligi iliskisini Cin bazinda ele almislardir. 1997-2007 arasi
yillarin ¢alisildigr arastirmada bagimsiz degiskenler olarak gelir adaletsizligi,
sehirlesme orani,  kisi basmna gelir, issizlik, enflasyon ve egitim seklinde
olusturulmustur. Bagimli degiskenler ise 10.000 kisi basina diisen sorusturma sayisi
ve su¢ olarak segilmistir. Arastirma neticesinde su¢ oram1 ve gelir
adaletsizliklerindeki artiglarin es anli gergeklestigi goriilmiistiir. Bununla birlikte sug
oranlar1 ve bolgeler agisindan gelir adaletsizligi arasinda anlamli ve pozitif iliskiye

ratlanmistir (Cheong ve Wu, 2013: 31-32).

Imrohoroglu vd. (2004), su¢ oranlarindaki degisimleri nelerin etkiledigine
dair gerceklestirdikleri aragtirmalarinda, ABD’de 1980-1996 yillari1 kapsayan
zamani incelemislerdir. Malvarligina kars1 islenen suglar vesiddet suglarinin neyden

etkilenebilecegi noktasiyla ilgilenen arastirmacilar, gelir adaletsizligi, issizlik orani,
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polis sayisi, yas, gelir ve egitim gibi degiskenleri modele katmislardir. Arasgtirmanin
neticesinde gelir adaletsizligindeki yiikselise engel olundugunda su¢ oranindaki

azalisin daha fazla olacagi belirtilmistir (Imrohoroglu vd., 2004: 723).

Gilimiis (2004), ABD ig¢in niifusu 200.000°den fazla olan kentleri agisindan
malvarligina ve sahsa kars1 ger¢eklesen suglar ile sosyo-ekonomik faktorler iliskisini
aragtirmistir  (Makale Tirkiye’de de yaymlanmistir.). Arastirmada sahsa ve
malvarligina yonelik olan sug tiirleri ile bagimsiz degiskenler olarak; irk, gelir
adaletsizligi, niifus, hane halki ortalama geliri, issizlik, kisi bas1 kent geliri ele
alinmistir. Capraz kesit datalarin kullanildig1 ampirik bir analiz gerceklestirilmistir.
Analiz nihayetinde gelir, gelir adaletsizligi, niifus ve niifusun kapsadig: siyahi irkin

kentlerdeki suglarin agiklanmasinda mithim etmenler oldugu saptanmistir (Glimiis,

2004: 101-108).

Yamak ve Topbas (2005), calismalarina su¢ ve issizlik arasindaki iligkiyi
konu alarak, Tiirkiye Is Kurumu verilerini kullanmislardir. 1995-2002 dénemini ele
alan 67 il bazinda panel veri yontemi ve nedensellik testi uygulamislardir. Granger
Nedensellik analizi bulgularina bakildiginda, igsizlik oranlarindan suga dogru anlamli
olan bir nedensellik saptanmistir. Yani, igsizlik oranlarinda meydana gelecek bir
artisin su¢ miktarinda da artisa sebep olacagi belirtilmistir. Su¢ islenmesiyle
saglanacak potansiyel kazancin artis gostermesinin, ekonomik tiirdeki (¢cogunlukla
mala kars1 gerceklesen suclar) su¢ miktarinda artisa sebep olacagi arastirmanin baska

tespitleri arasindadir (Yamak ve Topbas, 2005: 714).

Ciftci ve Bahar (2005), sug¢ ile 2000-2001 ekonomik krizlerinin iliskisini
1995-2003 donemi agisindan Mugla ili nazarinda ele almislardir. Calismada tescil ve
terkin edilmis olan firma sayilari,igsizlik oranlari, esnaf ve sanatkarlar siciline
yapilan giris ve ¢ikis Kayitlartve Muglail Emniyet Miidiirliigii ile 11 Jandarma
Komutanhigi’danalinan su¢ miktar1 arasinda nedensellik analizi gerceklestirilmistir.
Calismanin neticesinde elde edilenlere gore, Mugla sehrinde ekonomik krizle birlikte
kapanan firma sayisinin ve bununla ayni oranda etkilenen sekilde issizligin arttigi,
yeni faaliyete baglayacak olan firma sayisinin ise azaldigi bunlara binaen ise sahsa ve
malvarhigina karsi gergeklesen suglarda ciddi oranda artis meydana geldigi
belirlenmistir (Ciftgi ve Bahar, 2005: 116-121).
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Pazarlioglu ve Turgutlu (2007), kisi basina diisen gelir ve issizlik orani ile
aile diizenine, sahsa, torelere, malvarligina, Ozel kanunlara, devlete, kamu
giivenligine, kamu diizenine, genel ahlaka kars1 gerceklesen suglar arasindaki uzun
vadeli iliski ¢alismanin konusunu olusturmaktadir. 1968 ve 2004 yillar1 arasina ait
datalarin kullanildig1 calismada su¢ ve diger bagimsiz degiskenler arasindaki iliski
Johansen esbiitiinlesme testi ile ortaya konulmaya c¢alisilmis ve ayrica Granger
nedensellik analiziyle de nedenselligin yonii degiskenler agisindan saptanmuistir.
Arastirma bulgular1 neticesinde, bagimsiz degiskenler ve sug arasinda etkilesime
rastlanmistir. Calismada kisi basina diisen gelir ile toplam igsizlik orani1 ve genel
ahlaka, kamu giivenligine, devlete kars1 islenen suglar arasinda uzun vadeli bir denge

iliskisi oldugu saptanmigtir (Pazarlioglu ve Turgutlu, 2007: 65-68).

Comertler ve Kar (2007), caligmalarinda 2000 yilina ait olan 81 ilin
verilerinden yararlanarak yatay kesit analizi gergeklestirmislerdir. Sugun sosyo-
ekonomik anlamda belirleyenlerini ortaya g¢ikarmak istedikleri arastirmalarinda,
bagimsiz degiskenler kisi basina gelir, dogum hizi, gilivenlik gorevlisi sayisi,
okullagma orani, yesil kart1 haiz kisi orani, go¢, niifus yogunlugu ve yoksulluk;
bagimli degisken olarak ise su¢ secilmistir. Analizde kisi basina gelir ve egitim
diizeyi genel inanisin aksine sonuglar ortaya koymustur. Yani kisi basma gelir
seviyesinde ylikselme olduk¢a su¢ oraninda da artis olmaktadir ve egitim ile sug
arasinda ise egitim diizeyindeki yiikselisin su¢ oranlarinda bir diismeye sebep
olmadig1 saptanmistir. Dogum hizi ile niifus yogunlugunun sug ile anlamli iliskisi
olduguna yani sug¢ oranlarin1 ¢ogalttiklar1 sonucuna varilmistir. Ayrica Sug ile yesil
kartli birey oran1 arasinda ise negatif iliski saptanmistir (Comertler ve Kar, 2007: 46-

54).

Durusoy vd. (2008), Tirkiye’deki illerin tamamini konu alan dogrusal
regresyon yontemi uyguladiklar c¢aligmalarinda, dolandiricilik, mala zarar verme,
asayis suglari, yaralama, fuhus gibi suclarin, mesleki ve teknik egitim veren
okullardan mezun olan kisilerin yogun oldugu sehirlerde anlamli diizeyde diisiik
oranlarda islendigi saptanmistir. Go¢ alan illerde mala kars1 gerceklesen suglarin ¢ok
oldugu ayrica gogiin sahsa karsi gerceklesen sucglar {iizerinde etkili oldugu
belirlenmistir. Issizligin ise yalmzca mala zarar verme sucunda artis yarattigi

bulgular arasindadir. Yesil karti olan kisilerin yogun oldugu sehirlerde yalnizca
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fuhusa tesvik, kadin ticareti ve 1rza gegme suclarinin kayda deger bigimde az oldugu

belirlenmistir (Durusoy vd., 2008: 188-189, 197-198).

Sevim ve Soyaslan (2009), hirsizlik sugunu isleyenlerin kiiltiirel, sosyal ve
ekonomik niteliklerini tespit edebilmek amaciyla Elazig ili i¢in gergeklestirdikleri
calismalarinda bu niteliklere ait; gelir seviyesi, su¢ ge¢misi, meslek, egitim diizeyi,
alkol ve uyusturucu kullanma, yas ve cinsiyet Qibi degiskenleri incelemeye
almiglardir. Hirsizlik sugundan yakalanan 74 kisiye yapilan anket verilerine gore,
hirsizlik sugunun daha ¢ok erkeklerce ve 16-23 yas araligindaki kisilerce islendigi
belirlenmistir. Bunun yani sira suglular ve ailelerinin egitim seviyesinin oldukca
diisiik ¢iktigr gozlemlenmistir. Hirsizlik sucundan yakalananlarin daha fazla bekar,
issiz ya da diisiik seviyede kazanci olan islerle ugrasan ve ekonomik anlamda alt
sinifa mensup kisiler arasindan olduklar1 arastirmanin baska saptamalar i¢indedir.
Hirsizlik suglularinin, kardeslerinin ya da arkadaslarinin da bilhassa hirsizlik
sugundan sabikali olduklar1 bu ¢alismanin mithim olan bulgularindandir (Sevim ve

Soyaslan, 2009: 30-37).

Yildiz vd. (2010), Kayseri i¢in 2002-2008 doneminde vuku bulan 11 ayr1 sug
cesidini bagimli degisken ve sugu isleyen bireylerin niteliklerinden ise is, polis
say1sl, egitim seviyesi, sehrin genel niifusu ve gelir durumu bagimsiz degisken olarak
modele konulmustur. Polis sayilart ile gelirin sugla iligkisinin negatif olduguna
varilmisken, niifus ile issizligin sugla arasindaki iliskinin pozitif yonde oldugu
sonucuna varilan ¢aligmada panel regresyon analizi yapilmigtir. Analizin baska bir
sonucu ise niifus basina diisen kolluk giicti sayisinin, su¢ miktarini azaltici etkisinin
bulunmasidir. Buna gére niifus basina diisen kolluk giicti sayilar artis gosterdikge,
su¢ miktar1 da azalacaktir. Burada polis sayisini belirlemek niifusa miidahale
etmekten daha kolay olacagi i¢in sugun Onlenmesi agisindan polis say1 ve giicli
artirict politikalara yonelmek yerinde olacaktir. Elbette polis sayisindaki artisin niifus

ile uyum iginde olmasi da asikardir (Yildiz, 2010: 23-27).

Aksu ve Akkus’un (2010), 1970 ve 2007 aras1 donemi baz alarak, Tiirkiye’de
sosyo-ekonomik faktdrlerin malvarligina karsi gerceklesen suglarla nasil etkilesim
iginde olduklarini ¢caligmalarina konu edinmislerdir. Sinir Testi Yaklasimi uygulanan
calisma bulgularmma gore, bahsedilen etkilesimin uzun vadeli oldugu ortaya

konmustur. Burada malvarligina kars1 gergeklesen suglarin; reel kisi basi gelirden
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ters yonlii olarak, okullasma orani, enflasyon ve issizlikten ise ayni yonde etkilendigi
belirlenmistir. Malvarligina kars1 gergeklesen suglari belirleyici etmenlerin uzun ve
kisa vadedeki etkilerinin neredeyse ayni oranli ve yonlii oldugu goriilmiistiir. Hem
kisa vade hem de uzun vadede reel kisi basi1 gelir, malvarligina kars1 gerceklesen

suclart en ¢ok etkileyen faktor olmustur (Aksu ve Akkus, 2010: 191).

Ata (2011), arastirmasinda issizlik ve ticret unsurlarmin sug ile arasindaki
iliskiyi konu almistir. Neticede ise issizlik oraninin, islenen sug¢ sayilari {izerinde
istatistiki olarak pozitif yonlii ve anlamli bir iligkiyi barindirdig: ortaya ¢ikarilmastir.
Yani, issizlikte meydana gelen bir yiikselme sug islenmesini de yiikseltecektir. Ucret
seviyesinin ise islenen sug¢ sayilart ile genel algida oldugu gibi negatif yonli bir
iligkide oldugu saptanmasina karsilik istatistiki olarak anlamsiz oldugu sonucuna
varilmigtir. Yani, ticret diizeyinin sug faaliyetini etkilemedigi goriisii ortaya ¢ikmaistir.

Boylelikle bu sonug literatiirde genel kabul gérmiis olan goriis ile ters diismektedir.

(Ata, 2011: 130).

Icli vd.’nin (2011), Tiirkiye icin suclu profilini inceledikleri calismalari,
kurumsal olarak Polis Akademisi, maddi anlamda ise TUBITAK destekli olmustur.
Calismada su¢ iizerinde etkili olan sosyal, ekonomik ve kiiltiirel etkenleri
arastirmiglardir. Burada amac¢ hapishanede bulunan suglularin profillerini ortaya
cikarmaya ¢aligmaktir. A¢ik ve kapali olmak iizere 27 hapishanede ve 2.778 yetiskin
sucluyla anket yapilarak yriitiilen calismada, orgiitsel suglar (terdr, organize suglar
gibi) kapsam dis1 birakilarak, arastirma bulgular1 da sahsa karsi suglar, cinsel suglar
ve malvarligina kars1 gerceklesen sucglar olarak bi¢iminde ayrilarak ifade edilmistir.
Bahsedilen ii¢ sug tiirli i¢in de hiikiimliilerin dikkate deger bi¢cimde diisiik diizeyde
egitim ve Ogretime sahip olduklari tespit edilmistir. Mala karst islenen sucglar ve
cinsel suclar1 isleyenlerin daha ¢ok esnaf, zanaatkar, ciftci ve is¢i mesleklerini icra
ettikleri belirtilmistir. Hane halki sayisinin fazla oldugu ailelerden geldikleri ve
gecimlerini zor sagladiklar1 da sonuglar arasinda bulunmaktadir. Malvarligina karsi
gerceklesen suglarda da hiikiimliilerin egitim seviyelerinin diisiik olmasinin yani sira
anne ve babalarinin da egitim seviyelerinin diisiik oldugu belirlenmistir.
Hiikiimliilerin bircogu 6grenimlerini yarida kesmislerdir ve bunun sebebi olarak da
ekonomik sorunlar1 géstermislerdir. Burada beste {i¢ii temsil eden hiikiimliinlin ayn
suc faaliyetinde daha dnce de bulundugu tespit edilmis ve kalabalik, parcalanmis

olan ailelerden geldikleri sonucuna da varilmistir. Malvarlifina karsi gerceklesen
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suclarin olusmasinda ¢ocukluk ¢aginda olan ekonomik sorunlar en 6nemli etken
olarak ifade edilmistir. Suc¢lularin su¢ faaliyetinde bulunmadan once ¢alistiklar
islerinden elde ettikleri kazancin gec¢imlerini saglamada oldukca yetersiz kaldigi da

arastirmanin sonuglar1 arasindadir (I¢li vd., 2011: 90-93, 253-271).

Kizmaz ve Bilgin (2012), Diyarbakir E Tipi Kapali Cezaevi’nde ev hirsizlig
sucunu isleyen 50 suglu i¢in miilakat ve anket analizi uygulayarak bir arastirma
yapmiglardir. Caligmalarinin neticesinde suglularin daha ¢ok 18-26 yaslarinda
olduklari, hapse girmeden Once yasadiklar1 mahallelerin diisik gelirli yerler
olduklari, bir kisminin bagka alanlardan go¢ ettikleri, 6grenim hayatlarini yarida
kestikleri ya da okuldan atildiklari, ailelerinin de genel itibariyle egitim seviyelerinin
diisiik oldugu, babalarinin g¢ogunlukla esnaf annelerinin ise ev hanimi oldugu
belirtilmistir. Ailelerinin %24’liikk kisminin 500 TL’den az, %38’lik kismininsa 500
TL-1.000 TL gibi bir gelir seviyesinde kazang elde ettigi, ciddi ekonomik problemler
tecriibe ettikleri, genelinin ¢ok bireyli hanelerde yasadigi ve cezaevine ilk defa
gegenlerin %72’sinin resit olmadiklart 6nemli saptamalardandir. Bunlara ek olarak,
hirsizligin gergeklestirilecegi yerlerin iyi seviyede gelir saglayan kisilerin ikamet
ettigi, nispeten yeni yerlesim alanlar1 olan, polis karakollarinin az oldugu ve
siikunetli yerler olarak se¢ilmesi de calismanin bulgular1 arasindadir (Kizmaz ve

Bilgin, 2012: 135-158, 273-276).

Ugur (2013), mekana dayali analizini malvarligina kars1 gerceklesen suclar
icin 2008 datalar1 1s13inda Denizli agisindan arastirmistir. Malvarhi@ina karsi
gerceklesen suclarin mabhalleler agisindan dagilimini; gelirin dagilimi, binalarin
kullanim 6zellikleri, mahallelerdeki niifus ve bu degiskenlerin de kendi aralarindaki
baglanti oranini, korelasyon metotukullanilarak analiz etmektedir. Arastirmanin
bulgularina gore malvarligina kars1 gerceklesen suclarin yogun olarak ilin dogu ve
kuzeydogusunda oldugu ve bu bolgelerde ikamet edenlerin diisiik gelirli ailelerden
olustugu ve ilin bu bolgelerinin diger kisimlara kiyasla daha yogun niifuslu oldugu
yoniindedir. Suclularin bulundugu bu mahallelerin yogun olarak go¢ aldigi, bu
alanlarda issizligin yaygmligi ve gecimin zor saglandigi, sikintilarin yiiksek
boyutlarda yasayan bolgeler olduklar1 ifade edilmistir. Bahsi gegen bu bdlgelerin
giiney kisminda sanayi ve ticaret sahalarmin bulunmasi, malvarligina gerceklesen
suclarin bu bolgelerde meydana gelmesini izah etmede agiklayici olduguna dikkat

cekilmektedir (Ugur, 2013: 9, 29-30).
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Akdeniz ve Uziimcii (2013), anket ydntemi uygulayarak gerceklestirdikleri
arastirmalarinda, Kars cezaevi i¢in suca neden olan sosyo-ekonomik faktorleri
incelemislerdir. 63 su¢luya hiikiim giydiren sug tiirleri ile ekonomik durum, yas,
O0grenim seviyesi, medeni hal ve cinsiyet arasindaki iliskiyi ele almislardir. Burada
suglularin ve ailelerinin diisiik seviyede olan O6grenim durumlarma ve yoksul
olmalarina dikkat c¢ekilmektedir. 63 kisilik grup icerisinde en fazla gerceklesen
suclara bakildiginda ilk sirayr adam 6ldiirme su¢u almaktadir ve onu takip eden sug
ise hirsizlik olmaktadir. Adam 6ldiirme sugu yogun olarak; sarhosken ¢ikan kavga,
hakaret, bunalim, namus ve seref 6ne siiriilerek kan davasi, kiifiir ve bunalim gibi
sebeplerle gerceklestirilmistir. Yaralama sugunda yaygin sebepler ise para alacak
verecek mevzulart ve evlenmek saikiyle kiz kagirma olarak gosterilmistir. Yasanan
maddi problemler sebebiyle ise sadece maddi cikar saglamaya yonelik suglarin
islendigi belirtilmistir. Buradan hareketle maddi anlamda sorunlar yasadigini ifade
eden 9 hiikiimliiden 2’si ise gasp ve kapkag, 6’s1 hirsizlik, 1 tanesi yankesicilik
suclarin1 gerceklestirmislerdir. Calismanin medeni hal degiskenine iliskin elde ettigi
sonuclarina gére 63 hiikiimliiden 25’inin su¢ faaliyetinde bulunduklari dénemde
bekar oldugu, 35’inin ise evli oldugu belirtilmistir. Ayrica hiikiimliilerin evli
olanlarinin bekarlara nazaran su¢ isleme sebebi olarak ekonomik sorunlar1 daha fazla
dile getirmeleri de arastirma sonuclar1 arasindadir. 63 hiikiimliiniin yas araliklarina
bakildiginda ise %46’sinin 23-32 yaslarinda olduklar1 goriilmektedir. Calismada
mahkumlarin 6grenim seviyesinde ise %87’sinin lise seviyesinden daha diisiik
oldugu ve yalmizca %#4,3 liniin yiiksekdgrenim diizeyinde egitim tamamladigi tespit

edilmistir (Akdeniz ve Uziimcii, 2013: 115, 125-137).

Tekin (2015), su¢ ve meslek arasindaki iligki agisindan bir kuramsal model
olusturmustur. Modelin istatistiksel anlamda sinamasi yapildiginda 2003-2013 arasi
donemde mala kars1 gergeklesen suclarin %277 oraninda artmis oldugu goriilmiistiir.
Gazete haberlerinden de faydalanilarak g¢esitli olaylar incelenmis ve sugun
aciklanmasinda iktisadi, siyasi ve toplumsal degisikliklerin etkileri ele alinmustir.
Bilhassa sermaye ve hiikiimet arasindaki iliskilere, politika yapicilarin biitiin
yurttaglart iceren politikalar iiretmelerinin 6nemine odaklanilmistir. Bu c¢alisma
bilhassa neo liberal iktisadi politikalar: ile piyasa disinda kalan alanin daralmasinin,
gelir esitsizliginin yogun olarak hissedilmeye baslanmasinin, politik manada dislayici

kurumlarin var olmasinin ve emek tiirlerindeki doniisiimiin su¢ iizerinde etkili
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oldugunu agikca one sermektedir. Yasanilan toplumsal degisimlerin ortaya ¢ikardigi
anomi durumunun toplumda karsiligini su¢ olarak bulmasi ve ayrica sugun herkes

icin ve olagan bir durum olduguna dikkat ¢ekmesi ¢alismanin bir diger saptamasidir
(Tekin, 2015: 71-72).

Yorulmaz ve Yakut (2017), su¢ oranini etkileyen sosyo-ekonomik faktorleri
ele aldiklar1 path analizine dayanikli yaklasim barindiran ¢aligmalarinda, Tiirkiye’de
81 il i¢in siddet suglar1 oranlarini etkileyen dinamikleri degerlendirmislerdir. Caligma
sonucunda lise mezuniyet ve kisi basina diisen vergi oranlarinin %5 Onem
seviyesinde etkisiz oldugu goriisiine varilmistir. Ayriyeten siddet suglar ile issizlik
orani arasinda negatif yonli iliski saptanmistir. Yani igsizlikte meydana gelen artis
siddet suglarinda (yaralama, 6ldiirme) azalma yaratacaktir. Go¢ oranlarinda meydana
gelen yiikselmenin ise ayn1 zamanda siddet suglarinda yiikselmeye sebep oldugu
bulgusuna varilmistir (Yorulmaz ve Yakut, 2017: 321).
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BOLUM3

AMPIRIK UYGULAMA

Bu boliimde gelir dagilimi ile sug tiirleri arasindaki iliskiyi sorgulamak
amactyla ekonometrik bir analiz yapilacaktir. Analiz 6ncesinde analize dahil edilen
degiskenler hakkinda bilgiler verilecek olusturulan model ve kullanilacak yontemler
aciklanacaktir. Analiz gergeklestirildikten sonra elde edilen bulgular da bu béliimde

sunulacaktir.

3.1.Veri Seti, Model ve Yontem
3.1.1.Veri

Gelir dagilimi ile sug tiirleri arasindaki iliskiyi sorgulamak icin Tiirkiye’ nin
geneli orneklem olarak secilmistir. Gelir dagilimini temsilen Oncelikle Birlesmis
Milletler Kalkinma Ajansi tarafindan olusturulan ve 1992 yilindan sonra diizenli
olarak yayinlanmaya baslayan Beseri Kalkinma Endeksi (Human Development
Index) kullanilmak istenmis fakat zaman serisi analizinin saglikli bir sekilde
gergeklestirilebilmesi icin yeterli veri sayisina ulagilamamistir. Bu sebeple gelir
dagilimm temsilen daha uzun bir zaman araligim1 kapsayan veri setlerine

yonelinmistir. Calismamizda 1990-2013 yillarina ait veriler kullanilmistir.

James K. Galbraith, Texas Universitesi Esitsizlik Projesi (University of Texas
Inequality Project- UTIP) kapsaminda olusturmus oldugu grup imalat sanayiindeki
ticret esitsizligini Theil T istatistiginin gruplar arasi bileseni ile 6lgen bir veri seti
olusturmustur. Bu proje kapsaminda Tirkiye’nin de i¢inde oldugu 6zel calisma
basliklar1 olusturulmus ve bu calismalarda elde edilen veriler ekonomistlerin
analizlerinde sik¢a kullanilmistir. Calismada daha uzun zaman arali§ina sahip olmasi
nedeni ile {icret esitsizliginden yola ¢ikarak tilkedeki gelir dagilimi hakkinda bilgi
veren Theil endeksi kullanilmustir. Ucret esitsizligi genel gelir esitsizliginin bire bir
yansimast olarak diisiiniilemese de iicret, toplumunun ¢ogunlugunun énemli bir gelir
kaynagi olup ve gelirin siireklilik arz eden 6nemli bir par¢ast konumundadir. Bu

nedenden 6tiirii gelir dagiliminin genel goriintiisti hakkinda agiklama giicii ytliksektir.
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Tiirkiye’de islenen suglara iliskin veriler TUIK, Ceza infaz Kurumu
Istatistiklerinden elde edilmistir. Il ve ilgelerde Adalet Bakanligina bagh ceza infaz
kurumlar ve egitimevleri kapsanmaktadir.

Analize dahil edilen sug istatistikleri ait oldugu yilin 1 Ocak ile 31 Aralik
tarihleri arasinda, ceza infaz kurumuna giren veya ceza infaz kurumundan g¢ikan
hiikiimliiler ile 31 Aralik tarihi itibariyla ceza infaz kurumunda mevcut tutuklu ve
hiikiimliiler kapsanmaktadir. Ik derece mahkeme kararina gore hiikiim verilmis olup
temyiz siireci devam edenler, yil iginde giren hiikiimliilerde kapsanmamis ancak
yilsonu ceza infaz kurumu niifusunda hiikiimlii iginde gosterilmistir.

Calismada TUIK tarafindan belirlenmis 16 sug tiirii ¢alismada kullanilmistir.
Bu sug tiirlerinin disinda kalan suglar diger suglar basligi altina toplanmig olup ayrica
biitiin su¢larin toplami da ayrica analize dahil edilmistir. 1990 yili itibari diizenli
olarak tutulmaya baslanan sug istatistiklerinin isimleri donem igerisinde farklilik
arzetmistir. Bu farkliliklar1 gidermek igin suglar ilgili konu bagliklari altinda
birlestirilerck analize sunulmustur. Bu diizenlemeler altinda 1irza gegmek ve
sarkintilik olarak adlandirilan suglar, cinsel suglar basligi altina; kiz kadin erkek
kagirmak, kisiyi hiirriyetinden alikoymak baslig1 altina; cebri hirsizlik, yagma bashigt
altina; para ve mal kagake¢iligi yapmak, kagakeilik; uyusturucu maddeye iliskin
suglar, uyusturucu madde kullanmak, satmak, satin almak basligi altina alinmistur.

Analize konu olan sug tiirleri ve kisaltmalar1 Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1

Analize Konu Olan Degiskenler ve Kisaltmalar

Sira | Degisken Kisaltma
1 Gelir Dagilimi theil
2 Oldiirme ol

3 Yaralama yar
4 Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma hur
5 Cinsel Suglar cins
6 Hirsizlik hir

7 Yagma yag
8 Zimmet zim
9 Riisvet, Irtikap Ve Sahtecilik rus
10 Dolandiricilik dol
11 Hakaret haka
12 Uyusturucu Madde Kullanmak, Satmak, Satin Almak uyu
13 Kagakgilik kac
14 Orman Suglari orma
15 Icra iflas Kanunu’na Muhalafet Suglart iflas
16 Atesli Silahlar Ve Bigaklarla Tlgili Suglar ates
17 Trafik Suglar traf
18 Diger Suglar diger
19 Toplam Suglar Toplam
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3.1.2.Model

Calismada kullanilan degiskenler aciklandiktan sonra belirlenen degiskenlerin
dogal logaritmasi alinarak matematiksel denklem olusturulmustur. Her bir degiskenin

kiiciik harf ile yazilmasi logaritmik dontisiimiin saglandig1 anlamina gelmektedir.
3.1.3.Yontem
3.1.3.1.Toda Yamamato Nedensellik Analizi

Nedensellik iliskisi analizinde genellikle tercih edilen Granger (1969)
Nedensellik  Analizi’nde, degiskenlerin  duragan olmalar1  gerekmektedir.
Degiskenlerin duragan olmasi, bahsedilen degiskenin ortalamasinin, varyansinin ve
kovaryansinin siire¢ icerisinde degismez oldugunu gostermektedir. Degiskenlerin
duragan olmamalar1 durumunda birinci ya da ikinci farklar1 veya logaritmalar
aliarak degiskenler duragan hale getirilip sonrasinda nedensellik test edilmektedir.
Fakat elde edilen fark degerlerinin analize katilmasi bilgi kaybina sebep olmaktadir.
Bununla birlikte Granger nedensellik analizinde duragan olmayip da fark degeri
alman seriler agisindan esbiitiinlesme varligit da aranilir. Seriler arasinda
esbiitiinlesmenin tespiti halinde Hata Diizeltme Modeli kullanilarak nedensellik
iligkisi ortaya c¢ikarilabilecekken, esbiitlinlesme olmamasi durumunda bu test
istatistigi kullanillamamaktadir. Toda-Yamamato (1995) nedensellik analizi i¢in ise
bu sartlar olmadan da analiz test edilebilmektedir. Toda-Yamamato testi ig¢in
degiskenlerin maksimum duraganlik seviyesinin tespit olunmasi gerekmektedir. Bu
maksatla duraganlik diizeyi tespiti igin siklikla iki birim kok testi uygulanmaktadir.
Bu testler Dickey-Fuller (ADF) ve Kwiatknowski-Philips-Schmidt-Shin (KPSS)’dir.
KPSS testinde oteki birim kok testlerinden farkli olarak Ho hipotezi, trend

duraganlik ya da ortalama duraganliktir.

Toda-Yamamato nedensellik analizi VAR modeline dayanir ve serilerin birim
kok icermesi ve esbiitiinlesme iligkisinin varligi analizi etkilememektedir. VAR
modelinde sistem igerisinde bulunan her bir i¢sel degisken, sistemdeki biitlin igsel
degiskenlerin gecikmeli degerlerinin bir fonksiyonu gibi goriilmektedir. Toda-
Yamamoto yaklasiminda tahmin edilen VAR (k+dmax) modeli asagidaki gibi

tanimlanmaktadir.

_ k k dmax dmax
Ve = 0t Xing @y Xei+ 2521 Bri¥e—i + Xj0k51 610 Xe—i + Xj1k41 01:Ye—i + €1t
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Toda-Yamamato (1995) yaklasiminda oOncelikle VAR modeli yardimiyla
gecikme uzunlugunun (k) saptanmasi gerekmektedir. Ikinci asamada, gecikme
uzunluguna (K), birim kok testleri ile modeldeki degiskenler i¢in saptanan en yiiksek
biitiinlesme derecesi (dmax) ilave edilir. Daha sonraki asamada ise VAR modeli
k+dmax gecikme seviyesinde Seemingly Unrelated Regression (SUR) veya siradan
EKK yontemi ile tahmin edilir. Son asamada ise VAR modelindeki her bir
denklemde aciklayic1 degiskenlerin k seviyesinde gecikmesinin es anli olarak sifira
esit olduguna iligkin diizeltilmis (modified) WALD test istatistigi uygulanarak
smnanmaktadir. Agciklayict degiskenlerin birlikte sifira esit olduguna dair sifir
hipotezinin reddedilememesi durumunda agiklayici degiskenden bagimli degiskene
dogru Toda-Yamamoto tipi nedenselligin oldugu manasina gelmektedir (Akin ve
Aytun, 2016: 45).

3.1.3.2.Phillips Perron Birim Kok Testi

DF (Dickey-Fuller) testlerinin dagihiminda hatalarin istatistiksel olarak
bagimsiz ve sabit varyansa sahip olduklar1 varsayilmaktadir. Phillips ve Perron
(1988), birim kokiin varligin1 saptayabilmek igin, bu varsayimlardan bagimsiz
alternatif bir birim kok testi gelistirmislerdir. Phillips ve Perron gelistirdikleri bu
testle bilhassa genel, zayif bagiml ve benzer dagilmayan kalintilara (innovation) izin
veren birlesik t istatistik regresyonu ve EKK tahmin edicileri i¢in asimptotik bir teori
saglamiglardir (Phillips: 1987).

Phillips-Perron testi ADF testinin doéniisiime ugramis halidir ve bu doniisiim
problemli parametrenin bagimliligin1 asimptotik olarak yok etmektedir. Bunu
gerceklestirirken  parametrik  olmayan bir sistem  kullanir.  Phillips-Perron
yonteminde, Dickey-Fuller prosediiriindeki regresyon esitliklerine degil, yalnizca test

istatistigine bir doniisiim ger¢eklesmistir (Cabuk ve Balcilar, 1998).

Phillips-Perron birim kok testini agiklayabilmek adma olan denklemler

asagidaki gibidir:
Ve = aptagye_1te;
Vi = Qo+ Ve 1+d,(tT/2) + e,
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Burada T gozlem sayisini, e, ise piir rassal (purerandom) hata siirecini
belirtir. Bu yontem hata terimleri beklenen degerinin sifir (E(e;)=0) oldugu
varsayimina dayanmaktadir. Ancak hata terimlerinin Dickey-Fuller testindeki gibi
bagimsizlik ve homoskedastik olma zorunlulugu yerine bu testte hatalarin zayif
bagimli bir sekilde dagilimli olmasina miisade edilmektedir. Boylece Dickey-Fuller
t-istatistiklerinin diizeltilmis bi¢imi olan Phillips-Perron test istatistiklerinde hata

stireci daha az sinirlayici olmaktadir (Yavuz, 2014: 304).

Phillips-Perron testi, ADF testindeki ii¢ modeli yeniden tertip etmektedir.
Kritik tablo degerleri de kesmesiz ve trendsiz, kesmeli ve trendsiz ve de kesmeli ve
trendli seklinde bu ti¢ model igin farklilik olusturacaktir. Dickey-Fuller testi igin
uygulanan kritik degerlerin Phillips-Perron siiriimii i¢cin Z gosterimi kullanilir.
Misalen, Dickey-Fuller yonteminde kesmesiz ve trendsiz bir model test ederken ¢
kullanilirken, Phillips-Perron testinde bunun karsiligi olarak Z, kullanilacaktir

(Seviiktekin ve Nargelegekenler, 2010: 365).

Phillips-Perron testi i¢in uygulanabilecek AR(1) siireci y; =ay;_,+e; olsun.

Bu baglamda Phillips-Perron testi i¢in kullanilan formiil s6yledir.
Z, =T(a-1) - CF
Burada CF diizeltme faktoriinii simgeleyip asagidaki sekilde bulunmaktadir.

0.5(S%—S%)

CF = _
Y1 —V_ )%/ T?

Diizeltme faktdriinde, o2 hata teriminin varyans1 Oncelikle hesaplanan
boliimdiir. Ama gergek varyans hesaplanmadigindan tutarli olan tahmincisi asagidaki

sekilde bulunmaktadir.

Benzer bigimde o2 uzun donem varyans faktdrii i¢in de tutarli tahminci su

sekildedir.

S%l = Sg +2 ZL=1 WS,IZ?=S+1 é e /T
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Burada SZ, oZ 'nin bir tahmincisi konumdadir. S3| ise uzun dénem varyans

tahmincisidir. Phillips-Perron yonteminde test istatistiklerinin asimptotik dagiliminin
serisel korelasyonun katsayilar etkilememesi amaciyla t-istatistiginin dontistlirilmis
sekli asagidaki gibi elde edilmektedir (Seviiktekin ve Nargelecekenler, 2010: 365-
366).

(S7-Si

1/2
572"[ (l=2¥E1)

Zy = (T YA DY* + (a-1) ] Sty - (112)

Phillips-Perron, y, =vy,_; +e; veri yaratan siirecin gerceklestigi esas
hipotez altinda @ ve «j katsayilar ile ilgili hipotezleri test etmek amaciyla test
istatistikleri tiiretmisler ve dagilimlari karakterize etmislerdir. Meydana getirilen test

istatistikleri su sekildedir.
Z(tay): t{ = 1 hipotezinin testi igin,
Z(td&;): &, = 1 hipotezinin testi i¢in,
Z(td&,): &, = 1 hipotezinin testi i¢in,

Z(ds): &, =1 ve @, =1 hipotezlerini test etmek i¢in kullanilir (Yavuz, 2014:
304-305).

Phillips ve Perron tarafindan gelistirilen bu test istatistiginin limit dagilima,
Dickey-Fuller istatistiklerinin limit dagilimi ile birebirdir. Bu sebeple Dickey-Fuller

tablolar1 Phillips-Perron istatistikleri i¢in de kullaniimaktadir.

Phillips ve Perron’un ¢ikardigi, Z testi olarak isimlendirilen bu yontem,
pozitif harekete sahip ortalama bilesenlere sahip zaman serisi modellerinde daha
avantajl olmaktadir ve diger testlere binaen daha yiiksek bir kuvvete sahiptir. Bu
baglamda DF ve SD prosediirlerine bir alternatif niteligindedir. Fakat negatif
hareketli ortalama bilesenlerine sahip modellerde testin uygulanmasi boyut
carpikligina sebep olmaktadir ve uygulanmasi 6nerilmemektedir (Phillips ve Perron,
1988).

3.2.Bulgular
Calismada ilk asamada verilerin birim kok igerip icermediklerini ya da

duragan olup olmadiklarin1 gérmek amaciyla birim kok testi gergeklestirilmistir.
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Phillips Perron birim kok testi uygulanan calisma sabitli ve trendli olarak
degerlendirilmistir. Analizde icra iflas kanununa muhalefet sucu seviyede duragan
olurken, bunun disindaki degiskenler i¢in fark alinmistir. Birinci fark alindiginda
theil endeksi, 6ldiirme, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma, cinsel suglar, yagma,
rigvet, irtikap ve sahtecilik, dolandiricilik, hakaret, uyusturucu madde kullanmak,
satmak ve satin almak suglari, atesli silahlar ve bigaklar ile ilgili suglar, diger suglar
ve toplam suglar duragan duruma gelmistir. Birinci farkta ise hala birim kok i¢eren
yaralama, hirsizlik, zimmet, kagakg¢ilik, orman suglar1 ve trafik suglar1 i¢in tekrar fark
alimmistir. Fakat ikinci farkla bu suclar da duragan diizeye gelmistir. Seriler farkli
seviyede duragan oldugu i¢in dmax (maksimum biitiinlesme derecesi)

degiseceginden iki ayr1 grup i¢in ayr1 analiz gerceklesmistir.

Tablo 2
Phillips Perron Birim Kok Testi Sonuglar
Seviye Birinci Fark ikinci Fark

Sabitli sabit+trend Sabitli Sabit+Trend Sabitli Sabit+Trend
Degiskenler | t-stat |Prob.| t-stat |Prob.| t-stat |Prob.| t-stat |Prob.| t-stat |Prob.| t-stat |Prob.
theil (1) -1.386 0.571 -1.571 0.773 [-4582%**| 0.003 |=5:063*** | 0.003
ol (1) -2.111 0.242 -2.317 0.409 [-5010%*=) 0.000 [=5:084%*s [ 000
yar (2) 1.245 0.997 -1.118 0.904 -2 657 0.097 | -3.043 0.144 | -5.840%** | 0.000 [-F101**= 0.000
hur (1) 0.729 0.820 1642 1.000 [ -2:298%="| 0.024 | -3.364% | 0.082
cins (1) -1.573 0.480 0,619 0968 |=S89y5=== 0006 =303 = 0.013
hir (2) 0.980 0.995 0830 0.948 -2.019 0.277 -2.360 0588 [SeSTT=*=y 0.000 [SaB06*== 0.000
vag (1) 0912 0.766 [ -3.418% 11 0.073 |-5.684**=| 0.000 |~ -5.629 0.001
zim (2) -1.839 0.353 -1.472 0.810 | -3:188%%"| 0.034 | -3.223 0.106 | BEedd***| 0.000 [-6.654%*| 0.000
rus (1) -2.015 0.279 -2.716 0.240 [-4.385%**| 0.003 |-4.351*** | 0.012
dol (1) -2 641 | 0.059 -2.711 0.241 [-4235**=] 0.005 | -3.990** | 0.025
haka (1) 0.334 0.975 -1.460 0.814 ['-3.516%* | 0.017 | -3:880** | 0.031
uyu (1) 0.078 0941 -2.723 0.237 | -4.185%*= | 0.004 | -417¥6** | 0.017
kac (2) -1.184 | 0.663 -3.203 0.108 |I=3:38¥**N| 0.023 -3.119 0.127 | A.542%**| 0.002 [-4.623%** | 0.007
orma (2) -1485 | 0.521 -2.149 0.453 | -2.888* | 0.063 -2.581 0.291 |=SieF*== 0.000 [S5E8I15%*= 0.001
iflas (0) 4. 113%** | 0.004 | 4.123%**( 0.018
ates (1) 0.332 0.906 -2.465 0.340 [-4.533%*%| 0.002 |-4.490%** 0.009
traf (2) -1.346 0.590 -1.710 0.714 | -3.029*=1 0. 048 -2 958 0.165 [S5550%*=N 0.000 [=S5598===4 (.002
diger (1) 0.665 0.B37 -2.222 0.456 [=5:8F2=*= 0.000 [=5:853%==( 0.000
toplam (1) -1.830 0.358 -2.953 0.166 [SSclFa=*sy 0.000 |[=5050% == 0.003

Not: Degiskenlerin yaninda parantez icinde belirtilen degerler, duraganlik diizeylerini ifade
etmektedir. *** ifadesi %1 anlamlilik diizeyini, ** ifadesi %5 anlamlilik diizeyini ve * ifadesi ise

%10 anlamlilik diizeyini gostermektedir.

84



Toda Yamamato (1995) nedensellik analizinde kullanilacak uygun gecikme
uzunlugu icin ilgili literatiirde c¢esitli bilgi kriterlerinden yararlanilmaktadir.
Calismada uygun gecikme uzunligunun belirlenmesinde Akaike bilgi kriterinden
yararlanilmistir (Hacker ve Hatemi 2011; Hatemi, 2003) . Toda Yamamato testi
sonuglar1 Tablo 3’te sunulmaktadir. Bu sonuglara gore gelir dagiliminin yagma,
dolandiricilik, yaralama, hirsizlik, orman suglari, diger sucglar ve toplam suglari
etkiledigi ortaya ¢ikarilmistir. Tiirkiye’de gerceklesen hizli niifus artisi, kisi basina
geliri azaltmakta, issizlik sorununu artirmakta, gelir dagilimi esitsizlikleri ve
yoksulluk problemlerini birlikte getirmektedir. Gelir diizeyi diisiik kesimlerin hizli
niifus artis1 sebebiyle artan gelirden artan oranli pay elde edememeleri en yiiksek
gelir ile en diisiik gelir arasindaki farki acarak gelir dagiliminda adaletsizligi
meydana getirecektir. Geng niifus orani yiiksek olan iilkede meydana gelen issizlik
problemi de gelir dagilimmi bozucu etkiler dogurmaktadir. Issizlikle beraber
meydana gelen bireylerin biitge kayb1 minimal gibi gériinse de biitiine bakildiginda
iiretimde kayba yol agmaktadir. Issiz kalan bireylerde o6zgiirliik kaybi, sosyal
dislanma, vasif zedelenmesi gibi etkenler kisilerin sug¢a yonelmelerine sebebiyet
vermektedir. Gelir dagiliminda adaletsizligin yogun oldugu bolgelerde, yoksullugun
yaygin oldugu ve gecekondulasmanin goze ¢arptigi bilinmektedir. Bu bolgelerdeki
bireylerin egitim diizeyi diisiik, ge¢imlerini zor saglayabilen, diizenli bir ise sahip
olmayan kisiler oldugu goze c¢arpmaktadir. Tim bu Ozellikler bu kesimde
yasayanlarin yaralama, hirsizlik gibi su¢ eylemlerini gergeklestirme ihtimallerini

yiikseltmektedir.

Calismanin bir diger sonucuna gore dldiirme, icras iflas kanununa muhalefet
suclari, hirsizlik, zimmet, kagakcilik, orman suclar1 ve diger suglarin gelir dagilimini
etkiledigi sonucuna ulagilmistir. Zimmet sucu ancak memurlar tarafindan islenir ve
gorevi sebebiyle kendisine tevdi edilen, muhafaza, denetim ya da sorumlulugu
altinda bulunan para ya da para yerine gecen emtia veya senetleri ya da diger mallar
zimmetine gecirme olarak ifade edilmektedir. Burada kisilerin dairelerini zarara
ugratip, aldatmalar1 ve bu fiili gizlemek maksadiyla da her tiirlii hileli faaliyette
bulunmalari ayrica zararin da 6denmemis olmasi biiyiik bir hasar olusturmaktadir. Bu
durumda zimmet su¢unun gelir dagilimini bozucu etkiler dogurdugu gézlenmektedir.
Kagakcilik sugu, yurda giris veya cikis1 glimrii§e tabi olan bir esyanin glimriik

islemleri gergeklesmeden {iilkeye sokulmasi ya da iilkeden g¢ikarilmasidir. Burada
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devletin mali haklarinin korunmasi s6z konusu oldugundan kagakgilik suglar1 kamu
zararia yol agmaktadir. Ayrica vergi kacakeiligr sucunun da kayit dist ekonomiyle
iliskilendirildigi distiniiliirse, burada hem adil olmayan rekabetten Otiirii piyasa
olumsuz sekilde etkilenir hem devergilendirilmeyen alan olmasindan dolayr kamu
gelirine getiri saglayamamaktadir. Buradaki verimlilik kaybi da gelir dagiliminda

adaletsizlige yol agmaktadir.

Tablo 3
Toda Yamamato Nedensellik Analizi Sonuglart
Degisken Ho Lag Wald P-val Sonug
ol Theil #> ol 6 8.98 0.175 Ho:Kabul
ol #Theil 6 13.99 0.03 Ho:Red
hur Theil Z>hur 4 2.392 0.664 Ho:Kabul
hur #>Theil 4 5.403 0.248 Ho:Kabul
cins Theil #>cins 4 2.425 0.658 Ho:Kabul
cins#>Theil 4 4,554 0.336 Ho:Kabul
yag Theil £>yag 6 13.302 0.038 Ho:Red
yag #>Theil 6 1.517 0.958 Ho:Kabul
rus Theil #> rus 1 0.239 0.625 Ho:Kabul
rus 7>Theil 1 0.375 0.54 Ho:Kabul
dol Theil #> dol 6 291,911 0 Ho:Red
dol #>Theil 6 2.353 0.885 Ho:Kabul
haka Theil #> haka 6 4.247 0.643 Ho:Kabul
haka #>Theil 6 6.099 0.412 Ho:Kabul
uyu Theil # uyu 1 0.073 0.787 Ho:Kabul
uyu #>Theil 1 0.382 0.536 Ho:Kabul
iflas Theil #>iflas 6 2.726 0.842 Ho:Kabul
iflas #>Theil 6 18.918 0.004 Ho:Red
ates Theil #>ates 1 1.303 0.254 Ho:Kabul
atesz2>Theil 1 1.075 0.3 Ho:Kabul
diger Theil #> diger 6 25.733 0 Ho:Red
diger#>Theil 6 20.115 0.003 Ho:Red
toplam Theil ->toplam 6 12.721 0.04 Ho:Red
toplam->Theil 6 4,572 0.6 Ho:Kabul
yar Theil # yar 1 4.043 0.044 Ho:Red
yar #>Theil 1 0.1 0.751 Ho:Kabul
hir Theil # hir 1 2.825 0.093 Ho:Red
hir #>Theil 1 3.059 0.08 Ho:Red
zim Theil #> zim 5 4,789 0.442 Ho:Kabul
zim #>Theil 5 28.368 0 Ho:Red
kac Theil #> kac 1 5.196 0.023 Ho:Red
kac £>Theil 1 4.289 0.038 Ho:Red
orma Theil £ orma 1 0.206 0.65 Ho:Kabul
orma #>Theil 1 7.586 0.006 Ho:Red
traf Theil #> traf 1 2.67 0.102 Ho:Kabul
traf #>Theil 1 251 0.113 Ho:Kabul

86



Gelir dagilimi ile hirsizlik, orman suglar1 ve diger suglar arasinda ¢ift yonlii
bir etkilesim oldugu sonuglar arasindadir. Yani hem gelir dagilimi hirsizlik, orman
suclar ve diger suglar etkilerken hem de hirsizlik, orman suglar1 ve diger suclar gelir
dagilimmi etkilemektedir. Gelir dagilimmin adaletli olmamasiyla birlikte, kamu
mallarina esit bicimde erisememe ile olusan gerilim, toplumda bazi kesimlerin
kendilerini digslanmis hissetmelerine ve yabancilasma duygusuna biiriinmelerine
sebebiyet vermektedir. Gelir dagilimi esitliginin gerceklestirilmedigi toplumlarda
toplumsal deger sistemleri bozulmakta ve sosyal ¢oOziilmenin de kendini
gostermesiyle su¢ oranlarinda artis meydana gelmektedir. Gelir dagiliminin adaletsiz
oldugu alanlarda yoksullugun kendini gostermesi ve bu alanlarin sosyal olarak
disorganize olmus yasam alanlar1 olmasi, burada yasayan bireylerin yetersiz
sosyallesme algis1 bir gerilim yaratmaktadir. Boylelikle geleneksel baglar zayiflayan
bireyler sapkin alt kiiltiirlere katilip, sapkin davraniglarini pekistirerek su¢ eylemini
tercih etmektedir. Gelir dagilimmin 6nemli belirleyicilerinden olan issizlik ve
yoksullugun goriildiigii yerlerde go¢ olgusu ortaya ¢ikmaktadir. Gog¢ alan yerlerde
artan niifusla birlikte kolluk giiclerinin yetersiz kalmasi sug¢ islenmesi daha kolay

hale getirerek sug oranlarini artirmaktadir.
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SONUC

Sug, tarih boyunca toplumun Onemli sorunlardan biri olmustur. Buradan
hareketle sugun nedenlerini tespit ederek 6nleyebilmek, bir¢ok toplum igin iistiinde
onemle durulmasi gereken bir konu haline gelmistir. Bu baglamda yapilan
caligmalarda, toplumlarin refah seviyelerini belirleyen en 6nemli unsurlardan biri
olan ekonomik gostergeler arastirmacilarin dikkatini ¢ekmistir. Sug¢a ekonomik
yaklagim Becker (1968) ile baslamistir. Alanda ilk calismalara sahip olan Becker ve
Ehclich emek piyasasi kosullarinin sug¢ iizerinde etkili oldugunu vurgulamislardir.
Emek piyasasinda, firsatlarin yetersiz kalmasi durumunda ise issizlik ve gelir olgular
kisileri yasa dis1 faaliyetlere yonelten sebepler olarak goriilmiistiir. Daha 6nce igsizlik
ile 1iligkilendirilerek agiklanilmaya calisilan su¢ olgusunun bu calismada gelir

dagilimiyla iliskisi ¢alisilmistir.

Bazi arastirmacilar (Bayley, 1991; Ladbork,1988; Tanioka ve Glazer, 1991)
Japonya’da gergeklesen diisiik su¢ oranlarini, iilkede gelir dagilimimin gorece esit
olmasi ile agiklamaktadir. Ciinkii Japonlarin % 90’1 kendilerini orta smif i¢erisinde
gormektedirler. Tekin’in (2015) su¢ ve meslek iligkisi {izerine olan calismasinin
sonuglar1 arasinda gelir adaletsizliginin derinden hissedilmeye baglanmasinin sug
tizerinde etkileri oldugunu agikca ifade etmektedir. Bunlar ekonomik gostergeler
arasinda gelir dagiliminda adaletin saglanip saglanamadiginin sug ile yakin iliskili

oldugunu gostermektedir.

Calisma Tiirkiye’de gelir dagilimi ile sug¢ oranlar1 arasindaki iligkiyi analiz
etmektedir. Tahmin yontemi olarak zaman serisi ekonometrisi kullanilmistir. Daha
once bu konudaki calismalarda genellikle igsizlik olgusuna deginilmis olmasi
sebebiyle ekonomik gostergelerde gelir dagilimmin da olduk¢a 6nemli oldugu ve
alana katki saglayacagi diislinilmektir. Gelir dagilimi ve sug¢ arasindaki iligkinin
Toda-Yamamoto nedensellik testi ile test edildigi ¢alismamizda, gelir dagiliminin;
yagma (gasp), dolandiricilik, yaralama, hirsizlik ve orman suclarimi etkiledigi
bulgusuna ulagilmistir. Burada yoksulluk, issizlik, gelir diizeyi gibi unsurlar ile
yaralama, hirsizlik, dolandiricilik gibi suglarin genel yargilar neticesinde olduguna
benzer sonug elde edilmistir. Hizli niifus artist neticesinde kolluk giiclerinin yetersiz
kalmasi bu suglarin islenmesine zemin hazirlayan unsurlardan olmaktadir. Bu suglar

isleyenler kent merkezlerinden uzak, tenha bdlgelerde yasayan kimselerce islense de,
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su¢ hareketi niifusun yogun ve hareketli oldugu alanlarda gerceklesmektedir.
Glimriik uygulamalarinda siki politika 6nlemlerin alinmasi ve giivenligin artirilmasi
iilkeye mallarin kacak giris ya da ¢ikis1 yapilmasii engelleyerek, gelir dagiliminda

adaletin saglanmasina katki1 sunacaktir.

Analizin baska bir sonucu, oldiirme, icra iflas kanununa kars1 suglar, hirsizlik,
zimmet, kagakgilik ve orman suglarinin gelir dagilimmietkiledigiyoniindedir. Zimmet
sugunun ancak memurlar tarafindan islenmesi ve maddi zararin geri 6denmemesi
ilgili dairelerini zarara ugratmaktadir. Kagake¢ilik sugu i¢in ise oOzellikle vergi
kacakc¢iligi sucunun devletin vergi gelirlerinde artis1 engellemesi sebebiyle gelir

dagiliminda bozulmalara yol agacaktir.

Bulgular neticesinde gelir dagilimi ile hirsizlik ve orman suglar1 arasinda ise
cift yonlii etkilesim oldugu goze ¢arpmaktadir. Bu suclarda ilgili kanunlarin cezai
mieyyideleri bireylerce bilinmesine ragmen yine de islendigi goriilmektedir ve
tekrarlandigi da olmaktadir. Dolayisiyla cezai yaptirimda artirma yapilmasi,
caydiriciligi yiikseltecek sugun islenmesi olasiligini diisiirerek gelir dagiliminda da

iyilestirici etkiler saglayacaktir.

Gelir dagiliminda adaleti saglayicit politikalar gerceklestirebilmek icin
gelismekte olan bir iilke olarak Tiirkiye’nin artan niifusu oraninda ayni zamanda
kamusal alanlara adaletli erisimi gergeklestirebilmeli, yetisen geng niifus agisindan
istihdam konusunda ongoriilii projeler sunarak gergeklesebilecek olas1 igsizlik
sorununu engelleyebilmelidir. Sosyal biitiinlesmeden uzak, gelir dagiliminda esitligin
onemsenmedigi toplumlarda sosyal farklilagsmalar meydana gelerek refah diizeyinden
hak saglayamayan toplum kesimleri karsit tepkiler gelistirip farkli ideolojilere
yonelmektedir. Bozulan deger sistemleri kin ve nefret duygularin1 da koriikleyerek

bireyleri suca yoneltmektedir.

Calismanin daha once calisilmamis bir konuyu ele almasi agisindan literatiire
katk1 saglayacagi diisiinlilmektedir. Bu calismayla, gelir dagilimi ve sug iliskisini
irdeleyecek arastirmalara daha ¢ok yoOnelinmesini Ve ¢alismanin sonraki

arastirmalara 151k olmas1 umulmaktadir.
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