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ONSOZz

Bu calismada ders kitaplar1 vasitasiyla 6grenciye sunulan metinlerdeki bagdasiklik ve
tutarlilik gériiniimlerinin 6rneklerle ortaya konulmasi: amaglanmaktadir. {letisim kurma ihtiyaci
insanli@in varolusundan itibaren ortaya ¢ikmis ve bu ihtiyag tarihsel siireg igerisinde 6nce s6zIU
olarak daha sonralar1 ise yazinin icadi ile birlikte yazili olarak da devam edegelmistir. Yazili
metinler sayesinde insanlar arasindaki iletisim engellerinden biri olan mesafe dnemini yitirmis
ve birbirini tanimayan insanlarin dahi yazdiklar1 ve/veya okuduklari ile fark etmeseler dahi
karsilikli veya tek tarafli iletisim igerisinde olmalarina olanak saglanmistir. Yazili metinlerden
en Onemlilerinden biri de hig siiphesiz ders kitaplaridir.Ders kitaplarindaki metinler sayesinde
Ogrencilere aktarilmak istenen bilgiler kategorize edilerek belirli asamalar halinde
aktarilabilmektedir. Tam bu noktada ders kitabinda yer alan metinlerin Onemi ortaya
¢ikmaktadir.Ders kitabinda yer alan metinlerin metinsellik 6zelliklerini yeterli diizeyde
barindirmalar1 ders kitabinin dolayisiyla da dersin amacina ulagmasma yardimci
olacaktir.Calisma kapsaminda ders kitabinda yer alan metinlerin metinsellik 6zelliklerinden
bagdasiklik ve tutarlilik yoniinden incelenmesi ile dersin ve egitim - 0gretimin amacina
ulagmasina katki sunulmasi diigtintilmektedir.

Calismanin  birinci  béliimiinde “Problem Durumu”, “Arastrmanmn  Onemi”,
“Arastirmanin Amac1”, “Sinirliliklar” ve “Ilgili Arastirmalara” yer verilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde kavramsal ¢ergeve igerisinde metinsellik Olciitlerinden
bagdasiklik ve tutarhilik agiklanmistir.

Calismanin tiglincii boliimiinde Yontem basligr altinda “Arastirmanin Modeli”,
“Calisma Materyali”, “Veri Toplama Araclar1 ve Verilerin Toplanmas1”, Bagdasiklik Diizeyi
Degerlendirme Formu”, “Tutarliik Diizeyi Degerlendirme Formu”, “Veri Analizi” ve
“Guvenilirlik Calismasi “agiklanmustir.

Calismanin dordiinii boliimiinde elde edilen “Bulgulara” yer verilmistir.

Calismanin besinci ve son boliimiinde ise “Sonug, Tartisma ve Oneriler’e” yer
verilmistir.

Bu vesile ile basta ¢aligma siireci boyunca destegini esirgemeyen gerek akademik ve
gerekse de insani yoniiyle bana yol gdsteren danisman hocam Prof. Dr. Jale OZTURK olmak
lizere tiim hocalarima, ayrica ¢ekilmez dertlerimizin cekilesi dertlere donlismesini saglayan
dostlarima ve en nihayet hayatimin her aninda yanimda olan ve kendim olmami saglayan esim,
cocuklarim ve tiim aileme en kalbi duygularimla tesekkiir ederim.

Lutfu BOZOK



ORTAOKUL 8. SINIF TURKCE DERS KiTAl?_LARINDAKi METINLERIN
BAGDASIKLIK VE TUTARLILIK YONUNDEN iINCELENMESI

Latfi BOZOK
Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2019

Danisman: Prof. Dr. Jale OZTURK
OZET

Bu calismanin amaci ders kitaplar1 vasitasiyla 6grenciye sunulan metinlerdeki bagdasiklik
araglarinin ve tutarlilik kullanimlarinin 6rneklerle ortaya konulmasidir. Caligma materyalini,
2018-2019 egitim-6gretim yilinda Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan hazirlanan 8. Sinif Tiirkge
ders kitabindaki bilgilendirici metinler olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda ders kitabinda
yer alan metinler (Ek:10) “Bagdasikhk Diizeyi Degerlendirme Formu” ve (Ek:11)
“Tutarhhk Diizeyi Degerlendirme Formu” na gore incelenmistir. “Bagdasikhik Diizeyi
Degerlendirme Formu iist basliklar boyutunda Halliday ve Hasan’in (1976) bagdasiklik
Olgiitleri dogrultusunda; alt basliklarda ise Uzun (1995), Onursal (2003), Coskun (2005,
Dilidiizgiin (2008) ve Giinay’1in (2017) tasniflerinden faydalanilarak gelistirilmistir. “Tutarhlik
Diizeyi Degerlendirme Formu” ise Uzun (1995), Dilidlizgun (2008), ve Yilmaz’mn (2010)
calismalar1 dogrultusunda gelistirilmistir. Her formda bes ana baslik bulunmakla beraber
“Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formu’nda ana basliklar haricinde alt basliklara da yer
verilmistir. Calisma metinlerin, bagdasiklik ve tutarlilik ogeleri baglaminda incelenmesi
yonilyle nitel bir g¢alisma olup verilerin analizinde dokiiman incelemesi tekniginden

faydalanilmistir.

Bu caligma kapsaminda toplamda 9 bilgilendirici metin incelenmistir. Bagdasiklik ogeleri
icerisinde 729 bagdasiklik Ogesi ile kelime bagdasikligi en ¢ok kullanilan bagdasiklik tiirii
olarak one ¢ikmaktadir. Diger bagdasiklik tiirlerinin kullanim durumlari sirasiyla baglama
Ogeleri 370, gonderim 341, cksiltili anlatim 244 ve son olarak da 11 ile en az kullanilan
bagdasiklik tiiriiniin degistirim oldugu goriilmektedir. Tutarlilik yoniinden toplamda 9 adet
bilgilendirici metin incelenmistir. Tutarlilik Ogeleri igerisinde 52 tutarlilik Ogesi ile
karsilastirma baglantisi en ¢ok kullanilan tutarlilik araci olarak 6ne ¢ikmaktadir. Diger tutarlilik
araclarinin kullanim durumlan sirasiyla neden-sonug¢ baglantis1 33, karsitlik baglantist 20,
Ozellestirme baglantis1 13 ve son olarak da 7 ile en az kullanilan tutarlilik aracinin genellestirme

baglantisi oldugu tespit edilmistir.



Sonug olarak en ¢ok kullanilan bagdasiklik tiirliniin kelime bagdasikligi en az kullanilanin
degistirim oldugu gorilmekle; en ¢ok kullanilan tutarhilik tiiriiniin karsilagtirma baglantisi en

az kullanilanin genellestirme baglantist oldugu goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler : Dilbilim, metin, Tiirk¢e, bagdasiklik, tutarlilik



ANALYSIS OF THE TEXT IN THE 8" GRADE TURKISH TEXTBOOKS FOR
COHESION AND COHERENCE

Lutft BOZOK

The Department of Turkish and Social Sciences Education, Master’s Thesis, 2019
Supervisor: Prof. Dr. Jale OZTURK

ABSTRACT
Aim of this study was to reveal the use of instruments of cohesion and coherence in the texts
presented for the students through coursebooks.
The materials of the study were the informative texts in the 8" grade Turkish course books
prepared by the Turkish Ministry of National Education in 2018-2019 academic year.

The texts in the coursebooks that were within the frame of the study (Appendix: 10) were
analyzed according to “Cohesion Rating Scale” and (Appendix: 11) “Coherence Rating
Scale”. “Cohesion Rating Scale” was developed with regard to Halliday and Hasan’s
(1976) criteria of cohesion in the component of main headings, and with regard to Uzun (1995),
Onursal (2003), Coskun (2005, Dilidizgin (2008) and Ginay’s classifications in the
component of sub-headings. On the other hand, “Coherence Rating Scale” was developed
regarding , Dilidlzgin (2008), Yilmaz (2010) and Uzun’s (1995) studies. While there were
five main headings in each scale, there were also sub-headings in “Cohesion Rating Scale”.
Document review technique was employed for the data analysis as the study was qualitative in
that the texts were analyzed in terms of cohesion and coherence.

9 informative texts were analyzed in terms of cohesion in this study. Lexical cohesion was the
most used instrument of cohesion 729. Use of the other instruments of cohesion were
respectively conjunctions 370, reference 341, ellipsis 244 and substitution 11. On the other
hand, 9 informative texts were analyzed in terms of coherence in this study. It was found that
the most used instrument of coherence was comparison 52. Use of the other instruments of
coherence were respectively cause-effect relations 33, comparison-contrast relation 20, relation
of specification 13 and relation of generalization 7.

Consequently, while the most used instrument of cohesion was lexical cohesion, the least used
one was substitution. Additionally, while the most used instrument of coherence was

comparison-contrast relation, the least used one was relation of generalization.

Keywords: Linguistics, text, Turkish, cohesion, coherence
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BIiRINCIi BOLUM
GIRIS

1.1.PROBLEM DURUMU

Insanhigin varolusundan itibaren iletisim kurma ihtiyaci ortaya ¢ikmus ve bu ihtiyag
tarihsel sireg igerisinde 6nce sozlii olarak daha sonralar1 ise yazinin icadi ile birlikte yazili
olarak devam edegelmistir. Sozlii ifadeler, yaziya gecirilmeleri ile birlikte metin halini almig ve
sozli kiiltiirde soze verilen degerin yazili kiiltirde metinler {izerinde 6nemini korudugu
gorulmektedir. Yazili kiiltiirde metin halini almig ifadelerin gelisigiizel kullanimlarinin 6niine
geemek i¢in 6nce bu alana iliskin dil bilimi ortaya ¢ikmis ve bu alan daha sonralari alt bagliklar
halinde ele alinarak metin dil bilim ile birlikte metinlerin ¢esitli yonlerinin incelenmesine
olanak saglamistir.

Yazil kiiltiiriin bir parcasi olan metin ve metinsellik 6l¢iitlerine gegmeden 6nce sozlii
kiiltiire deginmekte fayda var. Ciinkii yazil kiiltiirde ele alinan konularin biiylik cogunlugunun
oncelikle s6zll olarak ifadesi gerekmektedir. Yaziya gecirilmeleri ile birlikte bu ifadeler metin
halini alarak yazili kiiltiiriin birer parcasi haline gelmektedirler, yazili kiiltiiriin birer pargasi
haline gelmis olan metinlerin metinsellik 6l¢iitleri kapsaminda éneminin kavranmasi agisindan
sozIlu kiltirden bahsedilmesinin sebeplerine yonelik Ozdemir’in (2014: 239) “insanoglu,
insanligina da diisiince yaratma giiciine de sézli anlatim yoluyla kavugtu” ifadesi ve
Ciindioglu’nun (2011: 76) “Beyaz kagit iizerine siyah miirekkep damlatmamis olmakla 6viinen
veya hayatinda bir tek sozciigii bile kagitlara yazarak kirletmemis olmamakla gururlanan
insanlarin yasadiklar: bir dénemi hafife almaya, onlari geri kalmislhikla su¢lamaya, bilgi
edinme ve aktarma yollarim kiigiimsemeye kimsenin hakki olmasa gerek” ifadesi agiklayici
olacaktir.

Bu ifadelerden de anlasilacagi lizere yazili metinlerde yer verilen konularin metin haline
gelmeden Once sozlii olarak ifadelerinde ne derece 6nemle segildikleri ve kullanilan ifadelerin
anlasilmast icin yazi ile aktarilmalarindan ziyade gerek vurgu ve tonlamalari gerek
sOylendikleri esnada olusturduklar etkiden olsa gerek sozli kiiltiiriin tarihsel siiregte degerini
korudugu agikardir.Tam bu noktadan hareketle sozlii kiiltiirde s6ze verilen degerinin yazili
kiiltiirde de yaziya verilmesi gerektiginden ders kitaplar1 aracilifiyla 6grencilere sunulan
metinlerin metinsellik o6l¢iitleri kapsaminda degerlendirilmesi amacina yonelik olarak

Bu ¢alismada,



a)2018-2019 egitim-6gretim yilinda Milli Egitim Bakanligi tarafindan hazirlanan 8.
Smif Tiirkce ders kitabindaki bilgilendirici metinlerde bagdasiklik goriintimii ile

£)2018-2019 egitim-6gretim yilinda Milli Egitim Bakanlhigi tarafindan hazirlanan 8.
Sif Tiirkge ders kitabindaki bilgilendirici metinlerde tutarlilik goriiniimlerinin belirlenmesi

amaclanmaktadir.

1.2.ARASTIRMANIN ONEMI

Ders Kitaplarinda yer alan metinler 6grenci i¢in 6nemli egitim materyallerindendir. Bu
egitim materyallerinin gerek Ogrenci diizeyine uygunlugu gerekse de metinsellik olgiitleri
acisindan yeterli seviyede olmas1 dnemlidir. Bu dogrultuda calisma kapsaminda ders kitabinda
yer alan metinler, metin dil bilim ile birlikte metinlerin ¢esitli yonlerinin incelenmesine olanak
tantyan metinsellik 6l¢iitleri icerisinde yer alan bagdasiklik ve tutarlilik gériiniimleri agisindan
degerlendirilmistir. Metinlerin gerek ylizey yapida bagdasiklik goriiniimlerinin gerekse de derin
yapida tutarlilik géruntimlerinin incelenmesi ile birlikte eksiklerin tamamlanmasi yanlislarin
diizeltilmesi dogru olan kisimlarin devaminin saglanmasi anlaminda 6zellikle Tiirkge Ders
Kitaplarina metin se¢imi asamasinda bu ¢alismanin katki sunacagi diistiniilmektedir.

Ayrica bu alanda daha Once yapilan calismalar genellikle 6grenciler tarafindan
olusturulan metinler veya Oykileyici metinler {izerinde yapilmis oldugundan bu ¢alisma ders

kitabindaki bilgilendirici metinleri incelemesi yoniiyle 6nem arz etmektedir
1.3.ARASTIRMANIN AMACI

Bu caligmada ders kitaplar1 vasitasiyla 6grenciye sunulan metinlerdeki bagdasiklik ve

tutarlilik goriiniimlerinin 6rneklerle ortaya konulmasi amaglanmaktadir.
1.4. SINIRLILIKLAR

Bu ¢aligmada, 2018-2019 Egitim-Ogretim yilinda Milli Egitim Bakanlig: tarafindan
hazirlanan 8. Smif Tirkce ders kitabindaki bilgilendirici metinler, metinsellik Sl¢iitlerinden
bagdasiklik ve tutarlilik agisindan degerlendirilmistir. MEB 2018 Tiirk¢e Ogretim Programinda
belirtilen metin tiirleri: siir, Oykiileyici ve bilgilendirici metin olarak belirtilmistir. Bu ¢alismada
incelenen metinler bilgilendirici tiirde metinler olup okuma metinleri disinda kalan dinleme ve
serbest okuma metinleri ¢alismaya dahil edilmemistir. Bu kapsamda 2018-2019 Egitim -
Ogretim yilinda Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan hazirlanan 8. Sinif Tiirkge ders kitabidaki
1. temada “Benlik Uzerine” isimli bir metin, 2. temada “Istiklal Madalyas1” isimli bir metin, 3.

temada “Faydali Bir Is Gormek Zevki” ve “Tiirk¢enin Giizelligi” isimli iki metin, 4. temada
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“Mikro Minyatlr” ve “Selimiye Camii” isimli iki metin, 6. temada “Kalbin Sesi” isimli bir
metin, 7. temada “Yinus Emre’nin Mezarlar1” isimli bir metin ve son olarak da 8. temada
bulunan “Aliya Izzetbegovi¢ ve Ozgiirliik Miicadelesi” isimli bir metin olmak (izere 9 adet

metin incelenmistir.

1.5. ILGILI ARASTIRMALAR
Bu béliimde, secilen metinlerin bagdasiklik ve tutarlilik yoniinden incelenmesine

yonelik ¢aligma alani ile ilgili baz1 arastirmalara yer verilmistir.

Halliday ve Hasan (1976), “Cohesion in English” isimli ¢alismalarinda bagdasiklik ile
ilgili genis kapsamli arastirmalarinin sonuglarini paylasarak, bagdasiklik tiir ve 6zelliklerini

detaylica ortaya koymuslardir.

Parlak (2009), caligmasinda Kutadgu Bilig’in metin dil bilimsel yapisini incelemistir.
Arastirma neticesinde 6zne eksiltmenin daha ¢ok goriilen gegmis zaman veya emir kipinde

gerceklestigi tespit edilmistir.

Gocger (2010), cahismasinda Milli Egitim Bakanliginca 6nerilen 6. Sinif Tiirkge Ders
Kitabindaki metinleri, metinsellik oOlgiitleri baglaminda incelemistir. Calisma, metinleri
cOziimlemeye yonelik oldugu i¢in betimsel, ayn1 zamanda nitel bir calismadir. Ders kitabinda
bulunan metinler metin dil bilimsel 6l¢iitler dogrultusunda incelenerek metin dzellikleri ortaya

konulmustur.

Karatay (2010), ¢alismasinda bagdasiklik araglarini kullanma diizeyi ile tutarli metin
yazma arasindaki iligkiyi incelemistir. Arastirma nitel bir arastirma olup dokiiman inceleme
teknigi kullanilmistir. Bu kapsamda baglama 6gelerini islevsel kullananlarin baglama uygun
kelime kullandiklari, anlatimlarinin tutarli oldugu, baglama dgelerini ve kelime bagdasikligini

basarili bir sekilde kullandiklar1 tespit edilmistir.

Gocer (2010), ¢alismasinda egitim fakiiltesi 6grencilerinin yazili anlatim becerilerini
stire¢ yaklasimi ve metinsellik Ol¢iitleri ekseninde degerlendirmistir. Aragtirma nitel bir ¢aligsma
olup dokiiman inceleme teknigi kullanilmistir. Calisma neticesinde Incelenen Uriinlerin

bagdasiklik ve tutarlilik 6zelliklerini tasidig1 sonucuna varildig: belirtilmektedir.



Mert (2011), calismasinda 8. Simif Tiirk¢e Ders Kitaplarindaki Metinlerin Metinsellik
Olgiitlerine Uygunluklar1 agisindan degerlendirmistir. Calisma tarama modelinde betimsel bir
arastirma olup caligmanin veri kaynagini, 2012- 2013 egitim-6gretim yilinda Malatya’da 8.
Sinifta okuyan 6grencilere dagitilan Tiirk¢e ders kitaplarinda yer alan 6gretici ve kurgusal
metinler olusturmaktadir. Calisma kapsaminda incelenen 19 metin igerisinden 12 metinde
gonderime, 8 metinde degistirime, 18 metinde baglama ogelerine ve 10 metinde de eksiltili

anlatima rastlanildigi belirtilmistir.

Coban ( 2012), calismasinda ilkogretim 7. Smif o6grencilerinin olusturduklar:
oykuleyici metinleri bagdasiklik ve tutarlilik 6lgiitlerine gore degerlendirmistir. Arastirmada
hem nitel hem de nicel arastirma siireglerini barindiran “karma” yontemi kullanilmuistir.
Arastirmada elde edilen verilerin degerlendirilmesi nicel arastirma stratejileri igerisinde yer
alan “iligkisel tarama modeli” ve nitel arastirma stratejileri i¢erisinde yer alan “betimsel tarama
modelinden faydalanilmistir. Sonug olarak bagdasiklik araglarmin kullanim siklig1 agisindan
yiiksek seviyede yer alan metinlerin tutarhilik diizeyi olarak da yiiksek puan elde ettigi tespit

edilmistir.

Yilmaz (2012), caligmasinda 11. simif Ogrencilerine ait metinleri, bagdasiklik ve
tutarlilik agisindan incelemistir. Arastirmada, tarama modeli kullanilmistir. Bu arastirmada
bagdasiklik araclar1 kullaniminda 6grenci (kagit) bagina diisen ortalamalar en ¢ok kullanilandan
en az kullanilana sirasiyla su sekildedir: Baglama dgeleri (% 42,9), gonderim (37,8), eksiltili
anlatim (18,4), degistirim (0,55). Buna gore 11. sinif 6grencilerinin bagdasiklik araglari iginde
en az degistirim aracini, en fazla baglama 6gelerini kullandiklar1 goriilmiistiir. Caligmada 11.
smif 6grencilerinin tutarhilikla ilgili genel olarak 6nemli sorunlar yasadiklari, 6grencilerin
sorunlariin temelinde yazdiklarini bir biitiin olarak diisiinerek hareket etmemeleri yattigina

deginilmistir.

Can (2012), calismasinda ortadgretim Ogrencilerinin yazili anlatimlarinda paragraf
diizeyinde bagdasiklik ve tutarliligi Slgmiistiir. Arastirmada, nitel veri arastirma yodntemi
kullanilmis ve nitel veri toplama tekniklerinden biri olan dokiiman incelemesi yoluyla
ogrencilerin kompozisyonlari paragraf olusturma becerileri, bagdasiklik, tutarlilik ve diisiinceyi
gelistirme teknikleri bakimindan degerlendirilmistir. Sonug olarak 9.ve 10. sinif 6grencilerinin
en ¢ok kelime bagdasikligini en az ise degistirimi kullandiklari; tutarlilik yoniinden ise paragraf

kavramin1 yeterince Oziimseyemedikleri, ¢ogunun paragrafi bigimsel bir birim olarak
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algiladiklari, diislincelerini, diizenli ve mantikli bir sira icerisinde yazarak ifade etmede

zorlandiklar1 goriilmiistiir.

Uyar (2012), ¢alismasinda, 8.sinif Tiirkge ders kitaplarindaki bilgilendirici metinlerin

Ogrencilerin s6z varligina katkisini incelemistir.

Giimiis atam (2013) calismasinda Tiirkgede eksiltili anlatimi incelemistir. Eksiltimin
sOzciikk climle ve metinlerde ayr1 amagclarla kullanildigini, sozciik diizeyinde sdyleyisi
kolaylagtirdigini, climle diizeyinde olanin kelime tasarrufu sagladigini, metin diizeyinde olanin

ise tutarlilik ve bagdasiklik iliskisi sagladigini belirtmistir.

Goger (2014) galismasinda 6, 7 ve 8. sinif Tiirk¢e kilavuz kitaplarindaki metinlerin dil
bilgisi Ogretimindeki yeterliligi ve kullanim durumlarini incelemistir. Arastirma nitel bir
arastirma olup goriisme ve dokiiman incelemesi teknigi ile elde edilen veriler icerik analizi
yontemiyle incelenmistir. Goriisme yagilan 6gretmenlerin ¢ogu dil bilgisi 6gretiminde daha ¢ok

sezdirme yolunu kullandiklarin1 belirtmislerdir.

Kekevi (2015), ¢alismasinda Erenlerin Bagindan isimli siir metninin metin dil bilimsel
yonden Oncelemistir. Arastirmanin sonuglarina gore artgonderimlerin blytk Olctide zamirler

vasitastyla gergeklestirildigi belirtilmistir.

Kummuz (2015), ¢alismasinda ortaokul ders kitaplarindaki siirleri nitelik ve nicelik
yoniinden incelemistir. Aragtirma neticesinde ders kitaplarindaki metinlerin segilmesinde

metinsellik 6l¢iitlerinin hesaba katilmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Yildirim (2016), ¢alismasinda B1 diizeyinde Tiirkge Ogrenen yabancilarin yazili
anlatimlarinin bagdasiklik diizeyleri Olgiilmiistiir. Arastirmanin modeli, betimleyici tarama
modeli; veri toplama yontemi ise dokiiman analizidir. Arastirmanin sonuglarina gore Bl
diizeyinde Tiirk¢e 0grenen yabancilarin yazili anlatimlarinda en sik kullandiklar1 bagdasiklik

araci baglama ogeleri; en az kullandiklar1 bagdasiklik araci ise degistirimdir.

Aramak (2016), ¢alismasinda Tirkcenin yabanci dil olarak 6gretiminde bagdasiklik

araglarinin kullanim diizeylerini Olgmiistiir. Arastirmada Ontest ve sontest uygulamalari



neticesinde Ontestte ve sontestte bagdasiklik 6gelerinden en ¢cok baglama dgelerinin kullanildig:

belirlenmistir.

Ozsavli (2016), calismasinda Tiirkge dgretmeni adaylarinin dykiileyici anlatimlarimni
bagdasiklik ve tutarlilik agisindan incelemistir. Arastirmanin sonucuna gore gore Tirkce
Ogretmeni adaylan tarafindan en sik kullanilan bagdasiklik unsurunun baglama 6gesi oldugu

en az kullanilan bagdasiklik unsurunun ise degistirim oldugu belirlenmistir.

Gozlet (2018), calismasinda ilkogretim 6. sinif Tiirkge ders kitabinda yer alan metinleri
bagdasiklik ve tutarlilik yoniinden incelemistir. Arastirmanin sonunda bagdasiklik ile tutarlilik
arasinda anlamli bir iligki goriilmedigi, bagdasiklik 6gesi az olup da tutarlilik goriiniimii saglam

olan metinlerin varlig tespit edilmistir.

Gurgin (2018), calismasinda Goktirk Yazisiyla olusturulmus Uygur Kaganligi
Yazitlarini metindilbilimsel agidan incelemistir. Aragtirmanin neticesinde yazitlarin metinsellik
ozelliklerini tagidig1 tespit edilmistir. Buradan yola ¢ikarak yazitlarin rastgele yazilmadig: farkli

kompozisyon kurallarina uyularak yazildig1 sonucuna ulagilmstir.

Kala (2018), ¢aligmasinda Omer Seyfettin hikayelerinde metin dil bilimsel bagdasiklig:
incelemistir. Arastirmanin sonunda artgénderimin dngonderimden daha fazla kullanildig: +ki

eki ile yapilan gonderimin yok denecek kadar az oldugu tespit edilmistir.

Misirh (2018), calismasinda yabanci dil olarak Tiirk¢ce 6grenen 6grencilerin yazili

metinlerinde bagdasiklik bagintis1 goriiniimlerini incelemistir.

Kurnaz (2018), calismasinda bilgilendirici metinlerde okudugunu anlamaya etki eden
faktorleri incelemistir. Arastirma neticesinde kelime hazinesi ve okuma i¢ motivasyonunun
bilgilendirici metinlerde okudugunu anlama basarisin1 olumlu bir sekilde dogrudan etkiledigi

sonucuna ulasilmigtir.

Saper (2018), calismasinda ilkokul &grencilerinin bilgilendirici metinleri anlama ve
Ozetleme becerileri arasindaki iliskiyi incelemistir. Arastirma sonunda ilkokul dordiincii sinif
ogrencilerinin bilgilendirici metinleri anlama diizeyi ile 6zetleme becerileri arasinda pozitif

yonde anlamli bir iligki oldugu tespit edilmistir.



Dogan (2018), c¢alismasinda ortaokul Tiirkge ders kitaplarindaki siirleri metinsellik
Olgiitleri yoniinden incelemistir. Arastirma kapsaminda incelenen tiim siirlerde gonderim
Ogesine siklikla yer verildigi tespit edilmistir. Ayrica tiim siirlerde en ¢ok kullanilan tutarlilik

goriiniimiiniin 6zellestirme baglantisi oldugu tespit edilmistir.

Eken (2018), calismasinda “Hophopname” isimli eseri bagdasiklik unsurlar1 yoniinden
incelemistir. Aragtirma neticesinde gonderimin artgonderim yolu ile; artgdnderimin de en fazla

zamirler aracilifiyla gerceklestigi tespit edilmistir.

Ozen (2019), ¢alismasinda Sabahattin Ali’nin “Kiirk Mantolu Madonna” isimli eserini
metin dil bilimi kapsaminda incelemistir. Arastirma neticesinde 6zellikle sahis zamiri kullanimi1

ile yapilan artgénderimin oldukg¢a fazla oldugu tespit edilmistir.



IKiNCi BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

2. 1. DIL BiLiM

Dil kavraminin bilim olarak ele alinmaya baglamasi ile birlikte aslinda baska disiplinler
icerisinde bir detay degil aksine kendi basina ayri bir bilim oldugu hatta baska disiplinler
acisindan da bir c¢ikis noktasi teskil ettigi goriilmektedir. Dil nedir sorusuyla yola ¢ikan
Ferdinand De Saussure (2001: 38) “Dil yetisi bircok alana agilir: hem fiziksel, fizyolojik ve
anliksal niteliklidir, hem de bireysel ve toplumsal 6zelliklidir. Buna karsilik dil, kendi bagina
bir biitiindiir, bir siniflandirma ilkesidir.” diyerek dilin kendi basina bir biitiin oldugunu
belirtmistir. Vardar (2001: 21), dil bilimini dil kavramini ve dilin isleyis diizenlerini inceleyen
bilim dali olarak tanimlarken Aksan (2009: 15) ise dil biliminin yiizyillar boyunca yapilan

arastirmalar neticesinde biiylik 6nem kazandigini belirtmistir.

Dil ile ilgili arastirmalarin gok eskiye dayandigini, insanlarin dili ortaya koymakla
beraber dil iizerine diisiindiiklerini ve netice itibariyle 19. yilizyildan sonra bu alanin geligme
gosterdigini ve i¢inden yeni bilim dallart ¢iktigini belirten ve metin dil bilimin de dil bilimin
icinden dogdugunu bu nedenle metin dil bilimi tam anlamiyla kavrayabilmek icin dil bilim
hakkinda bilgi sahibi olunmasi gerektigini vurgulayan Yilmaz’in (2012: 11) yani sira Giinay
(2004:148-149) yeni bir bilim dali sayilan dil biliminin dil bilgisinden dogdugunu ve

giinimiizde dil ile ilgili birgok durumu agiklayabilecek kurami olusturduguna deginmistir.

2.2. METIN DIiL BiLiM

Zihinsel bir siire¢ olmast nedeniyle dilin kendine yonelik degisen bakis agis1 zihinsel
anlamda yiiriitiilen diger bilim alanlarinda da gelisime neden olmus ve yapisalci yaklagim ile
birlikte 20.yy. sonrasinda yeni akimlar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Dilin bilim olarak ele
alinmasi ile birlikte kendine has yeni basliklar1 da olusmaya baslamis ve metin dil bilim kavrami

da bu basliklar igerisinde 6ne ¢ikmustir.

Metin ile ilgili sdylenenlerden yola ¢ikarak metin dil bilim hakkinda neler séylendigine

bakildiginda Erkul’un (2004:80-81) metin dil bilimi bir ¢éziimleme yontemi olarak gérdiigiinii



ve diger alanlarla is birligi i¢erisinde metni nitelik agisindan ele aldigi goriilmektedir. Korkut
(2015:159) ise metin dil bilimin, metnin yazar tarafindan nasil diizenlendigini ve yapisini

inceledigini belirtmistir.

Vardar (2002:39), ise metin dil bilim yerine betiksel dil bilim terimini kullanmis ve
devamla betiksel dil bilimi “Tanimlanabilir bir bildirigsim islevi yerine getiren dil birimleri ele
aldig betikleri, yiizeysel yapida yakinlik ve uyumluluk, derin yapida dis diinya ya da génderge
diizlemiyle iliskileri bakumindan tutarlilik vb. ilkeler uyarinca belirlemeye, bu alanda bigimsel

bir tamimlamaya ulasmaya ¢alisan inceleme tiirii” olarak tanimlamistir.

Keklik ve Yilmaz’ a (2013:3) gore ciimle diizeyindeki ¢oziimlemelerin yetersiz kaldig
goriisti dil bilimindeki ¢alismalart metin kavramina yoneltmistir. Bu yonelis metnin, sadece
clmleler diizeyinde degil; bir biitiin olarak ele alinmasina netice olarak da metin dil bilimin

ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Bu agiklamalar 1s181nda dilin bilim olarak ele alinmasi ile birlikte ortaya ¢ikan metin dil
bilim, yazili veya s0zlii bir metnin, metin olabilmesi igin gerekli kriterlerin saglanip
saglanmadigin1 aragtirmakla bu alanda alinan sonuglar dogrultusunda yeni metinlerin
olusturulma stirecinde nelere dikkat edileceginin ortaya konuldugu bir alan oldugu sdylenebilir.
Bu sayede metin dil bilim, olusturulacak metinlerin daha anlasilir metinler olmasina katki
saglamis olur.

Metin dil bilimi yalnizca diiz yazilar iizerinde degerlendirmek yetersiz kalacagindan

asagidaki boliimde metin dil bilim ve siir iliskisine deginilmistir.

2.2.1. METIN DIiL BiLiM ACISINDAN SiiR

Siir dilinin dil bilim ¢alismalart igerisinde degerlendirilmesinde eksiltili anlatim ve
tekrarlar nedeniyle bagdasiklik yoniinden; derin yapidaki anlamsal biitiinliigiin ise tutarlilik
yoniinden ele alinmasina sebep oldugu sdylenilebilir.

Metin tirlerinden biri olarak literatiirde yer verilen siirin dil bilim agisindan
degerlendirmesinde ilk olarak Aksan (2013:236-268) siir dilinin metin dil bilim agisindan
onemli Ozellikler gostermesi ve ilging Ornekler ortaya koymasi nedeniyle dikkat cekici
oldugunu belirtmis; Giinay (2017:297-300) ise siir dilinin en belirgin yoniiniin kisa ve eksiltili

anlatim kullanilmasi oldugunu belirtmistir. Bu agiklamalara ek olarak Boztas (1994) da siir



dilinde baglica 6zelligin yinelemler oldugunu ve yinelemelerin ses veya ses Obekleri ile

saglandigina deginmistir.

Metin Dil Bilim-S6z Sanati

Metin tiirleri igerisinde yer alan metin tiirlerinden siire ait s6z sanatlarinin bagdasiklik
ve tutarlilik kavramlari ile olan benzer yonlerine deginilmesinin hem siir tiirtinii hem de
metinsellik 6zelliklerini daha da anlasilir kilacag diistiniilmektedir. Bu kapsamda asagidaki
aciklamalara yer verilmistir.

Tekrari metin dil bilim ve bagdasiklikta gergeklestirdigi anlatimin bir benzeri de edebi
sanatlardan tekrir ve tenasiip ile de gerceklestigini gortilmektedir.

Tekrir kavrami, anlatimi1 pekistirmek amaciyla daha once kullanilan kelime veya
kelimelerin sik sik tekrar edilmesi ile olusan soz sanatidir ve bu sekli ile tekrir, kelime
bagdasikliginin tekrar tiirii ile ilgilidir.

Tenasiip ise anlamca birbiriyle ilgili sozciiklerin bir arada kullanilmasi sanatidir.
Tenasilip de bu yoniiyle kelime bagdasikliginin ayni kavram alanindan kelime kullanimu ile
ilgilidir, lakin aymi kavram alanindan kelime kullaniminin alt basliklarinda birbirine zit
kelimelerle (erkek-kiz, 1slak-kuru, hoslanmak-nefret etmek... gibi) bagdasiklik saglanmasina
karsin bagdasiklik tiirlerinden kelime bagdasikligi, tenastp ile olan ilgisinde buradan
ayrilmaktadir. Clnki karsit anlamli sozciiklerin bir arada kullanilmasi tenasilip kapsami
disindadir.

Tek sozciikle anlatilabilecek bir kavramin birden fazla sézciikle, genellikle isim
tamlamasi1 veya sifat tamlamasi seklinde anlatilmasi ile gergeklesen dolaylamaya karsin; isme
dayali degistirim hari¢ olmak {izere degistirimin diger unsurlari ise, birden fazla sozcuk veya
ctimle ile anlatilan durumun tek kelime ile anlatilmasi ile gergeklesir. Bu durumu belirtmekteki
amag, siyahin varliginda beyazin daha net algilanmasi gibi dolaylamanin varligi ile degistirimin
algilanmasina yardimc1 olmasi diistincesiyledir.

Divan siirinde tezat adi verilen sanat, metin dilbilimde bir tutarlilik tiirii sayilan
karsilastirma ile benzer olup her ikisi de sézceler arasi anlam baglantisi saglamaktadir. Aksan
da (2013:256-257) bu konuya asagidaki beyiti agiklayarak deginmistir.

Ezelden sali-1 askin bende-i fermaniyuz cana

Muhabbet milkunun sultan-: ali-saniyuz cana

(Oldum olast ask sahimin fermanli kuluyuz ey sevgili.

Sevgi iilkesinin tinlii sultaniyiz ey sevgili)
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“Sair, ¢ok eskiden beri ask sahinin kulu oldugunu séyledikten sonra ikinci dizede kul 'un
tam karsiti olan sultani kullanarak kendisinin sevgi iilkesinin sultani oldugunu belirtmektedir.
Aska kéle olanlarin duyduklar biiyiik duygularla yiicelerek sultan sayilabilecegini kabul eden
sair bu beyitinde Divan siirinde tezat adi verilen sanat1 ger¢eklestirmistir. Metin dilbilimde bir
tutarlhilik tiirii sayilan karsilastirmanin sézceler arasinda anlam baglantisi sagladigi goz

ontinde tutulursa iki dize arasindaki iligki ortaya ¢ikar.”

Yine divan siirinde hiisn-ii ta’lil sanatinin, metin dil bilim acisindan tutarlilik
baglantisinin bir tiirii olan neden-sonug iliskisi ile benzer oldugu goriilmektedir. Aksan‘in

(2013:257) beyit aciklamalarinda da ayn1 duruma degindigi goriilmektedir.

Zemane bizde gevher sezdigiy¢iin dil-hirag eyler

Aningiin bagrimiz hundur maarif kaniyuz cana

(Felek bizde gevher oldugunu sezdigi icin yiiregimizi parca par¢a eder. Bilgi madeni
oldugumuz icindir ki, bagrimiz kan i¢indedir, ey sevgili)

“Baki’nin bir gazelinden alinan bu beyitte sair kendisine karst insafsiz davranilmis
olmasini bilgi ve cevher sahibi olusuna baglamakta, tipki bir madendeki cevherin elde
edilebilmesi icin onun delinip par¢alanisi gibi, zamanindakilerin ¢ekememezlikle onun bagrini
parampar¢a ettiklerini séylemektedir. Bagrimin kan i¢inde kalmasina neden olarak degerini
gosteren sair, iyi bir neden bulma anlamina gelen hiisn’ii ta’lil sanatimi da gerceklestirmistir.
Metin dil bilim acisindan ele alininca bu ikinci beyit, tutarlilik baglantisimin bir tiirii olan
neden-sonug iliskisine 151k tutmaktadir”.

Bu agiklamalar dogrultusunda metin dil bilimin sadece nesir tiirlinde degil aym
zamanda nazim bi¢imlerinde de kullanim alaninin oldugunu ve yer yer farkli isimlendirmelerle

degerlendirildigi goriilmektedir.

2.3. METIN OZELLIKLERI VE METIiN YAPISI

Dil bilim kapsaminda metin dil biliminin literatiire girmesi ile birlikte metin ve

dolayistyla metin yapist kavramlari da 6nemsenmeye baslanmistir.

Metin kavrami ile ilgili yapilan tanimlamalar asagidaki gibidir:
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Erkul’a (2004: 80) gore metin, okumaya konu bir yaziy1 olusturan ses, kelime, climle
ve birbirini izleyen climleler topluluguyla ilgili dil diizenlemeleridir. Glinay’a (2017:47) gore
ise dilsel agidan metin, birbirini izleyen, sirali ve anlamli biitiinler olusturan tiimceler dizisidir.
Bu dizilis rastlantisal bir durum degildir, aksine yazar tarafindan bilingli olarak belli bir mantik
sirasina gore, dil bilgisel ulamlara ve metnin isleyisine gore yapilmistir. Dilsel gostergelerin
diizenli ve tasarlanmig bir biitiinii olan yazinsal metinler; duygu, heyecan, cosku, korku ya da
insan ruhuna yonelik daha bagka soyut degerleri yaratmaya ya da kullanmaya elverisli, anlam

bakimindan da ¢ok zengin dilsel birimlerdir.

Aktas (2009:188) metin kavramini iletisim amaciyla olusturulan anlamli yap1 olarak
tamimlarken Imer (2011:189-190) calismasinda metnin sahip olmasi gereken o&zellikleri
siralarken bagdasiklik, amaclilik, benimserlik, bilgisellik ve durumsallik kavramlarina
deginmistir.

Metin hakkinda yapilan agiklamalarin yani sira Tiryaki (2011:8) metnin baglamina
iligkin olarak metni olusturan tiimcelerin metnin baglamini1 olusturdugunu belirtmistir. Bu
stiregte bir konu bir¢ok agidan farkl: tiirlerde yaziya dokiilebilir. Bunun i¢in metinde izlenecek
yapinin belirlenmesi gerekir.

Metin yapasi ile ilgili goriisler asagidaki gibidir:

Gunay’a (2017: 71-72) gore metin igerisinde kiigiik yapi, bitylik yap1 ve st yap1 olmak
tizere Ui¢ farkli yapidan soz edilebilir. Kiiglik yapi, tlimceler arast diizenleme ile ilgili olup
metindeki bagdasiklik dgeleri bu baglik altinda ele alinir. Biiytik yapi, degisik boyuttaki metin
birimlerinin diizenlenmesi ile ilgili olup metnin tutarlilik yoni bu yap ile ilgilidir. Son olarak
iist yapidan bahsedilir ki metnin tiirleri, metnin tipleri {ist yap1 incelemelerinde ortaya konulur.

Coskun (2009:239) metin yapisim1 kiigiik yapi, biiylik yapt ve iist yapr olarak
degerlendirmis ve devamla kiiciik yapinin metindeki ciimleler arasi iligkileri ifade ettigini
belirterek kii¢iik yapinin metinsellik olgiitlerinden bagdasiklikla biiyiik yapinin ise tutarlilikla
ilgili olduguna deginmistir.

Metin, metnin baglami ve metin yapisina dair aciklamalar yanm1 sira calisma
materyalimizi olusturan ders kitaplarindaki metin biitiinliigii ve tutarliligina dair MEB (2018:
18-19), Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda metinlerin igerigi, dil ve anlatimi ve sahip olmasi
gereken ozellikler siralanirken “Metinlerde tema ve kazanimlara uygun olarak metnin biitiinliigii ve
tutarliligi korunmak kaydiyla bazi béliimler ¢ikarilarak kisaltmaya gidilebilir. Cikarilan boliimler

parantez icinde (¢ nokta ile gosterilmelidir.”” seklinde yer verilen madde aslinda ders kitabindaki
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metin secimlerinin kisaltilma yapilsa dahi kendi i¢inde bir biitiinliik ve tutarlilik tagimasi

gerektigi hususuna dikkat ¢ekmistir.

2.4. METIN TURLERI VE BILGILENDIRiCi METINLER

Bu boliime kadar anlatilanlarin yani sira metin tiirlerine de deginmek faydali olacaktir.
Calisma materyallerimizin bilgilendirici metin olmasi sebebiyle metin tiirleri hakkinda
verilecek bilgiler sonrasinda bilgilendirici metin tizerinde durulmustur.

Tiirkce derslerinde temel dil becerilerinin kazandirilmasinda ders kitaplarinda yer alan
metinlerden yararlanilir. MEB (2018) programinda, ders kitabinda yer alan metinlerin
seciminde tiim sinif diizeylerinde her temada 4 metin kullanilacag ifade edilmektedir.

MEB (2018) Programi’nda metin tiirleri ii¢ ana bi¢cim altinda toplanmistir:
Bilgilendirici, hikaye edici, siir. Belirtilen metin sayilari iginde kalmak kaydiyla hangi temada,
hangi metin tiirlerinin yer alacagi ders kitab1 yazarinin/yazarlarinin tercihine birakilmistir.

Beaugrande ve Dressler’e gore (1981) “Metnin turd, soylemdeki hareket ve durumlara
baghdir. Metin tiirii ve kurgusu arasinda bir uyum saglanmadik¢a, metnin kapsamini ve
anlamin bile belirlemek miimkiin degildir. Ornegin, bagdasiklik ve tutarlilik acisindan bilimsel
metinler ¢ok siki iliskilere sahip olmayi gerektirirken diyaloglara dayali metinlerde daha
gevsek bir yapi sergilenebilir. Siir metinlerindeki bagdasiklik bazen geleneksel olmayan
yollarla saglanabilir. Sayet metin tiirleri kendilerine uygun olmayan kurgularla sunulursa
iletisim yara alir ve hasara ugrar.”

Metin tiirleri hakkinda literatiirde farkli siniflamalarin yapildigini gérmenin yaninda
Cegen (2011) metinleri genel olarak bilgilendirici, Oykiileyici ve siir olarak siniflandirmanin
miimkiin oldugunu belirtmistir.

Coskun (2017:41) metin tiirlerinin genel olarak bilgilendirici, Oykiileyici ve siir
basliklar1 altinda isimlendirildiklerini belirterek bilgilendirici metinlerin belli bir konu etrafinda
olusturulmus ve bu konuda bilgi veren ve ispata ¢alisan metinler oldugunu belirtmistir.

Cemiloglu (2004:31) metinleri smiflandirirken olaya dayali, diisiinceye dayali ve
duyguya dayali tiirler siniflandirmasini kullanmisken Iseri (2017:155-156) metnin kavramimni
anlatisal ve bilgilendirici metinler olarak iki ayr1 baglikta ele almistir. Yarar (2006:3) ise metin
tiirlerinin birbirinden ayrildig1 yoniin metne yiiklenen iletisimsel amag¢ oldugunu belirtmistir.bu
aciklamalara ek olarak Yazict (2004:11), calismasinda metin tiliriiniin se¢imine gore anlatimin
0znel mi nesnel mi olacagina karar vermenin miimkiin olabilecegini belirtmistir. Calisma
kapsaminda incelenen bilgilendirici metinler hakkinda Kuzu (2003:61) belirli bir konu

hakkinda bilgi veren metinler ifadesini kullanmaistir.
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Kola¢ (2009:603) ise bilgilendirici metin tlrindn Ozelliklerini asagidaki sekliyle
siralamistir.

1. Bilgi verme amachdur.

2. Nesnel bilgilere yer verilir.

3. Sozciikler ve ciimleler ger¢ek anlamlariyla yer alirlar.

4. Tamimlar, yer, zaman, miktar gibi somut bilgiler igerir.

5. Sunulan somut, sayisal bilgiler grafiklere, ¢izelgelere, tablolara doniistiiriiliir.
6. Anlatici nesnel bir tutum izler.

7. Anlaticimin izine neredeyse hig rastlanmaz.

8. Anlatim sade ciimleler kisadir.

9. Terimler ve teknik sozciikler yogun olarak kullanilir.

10. Okur bilgi almaya odaklanir.

11. Metnin sonunda yazarin iletmek istedigi mesaj ya da mesajlar agik ve nettir.
12. Yazarin sundugu iletilerin ger¢ek yasamda karsiligi vardur.

Beaugrande ve Dressler’in (1981) metinsellik Olgiitleri igerisinde yer verdigi
bilgilendiricilik ile MEB (2018) programinda belirtilen bilgilendirici metin tiirii arasindaki
dolayl iliskiye de kisaca deginilecek olursa metinsellik 6l¢iitii sayilan bilgilendiriciligin,

bilgilendirici metin tiirinde tam olarak karsilik buldugu soylenebilir
2.5. METINSELLIK OLCUTLERI

Dilin bilim olarak ele alinmasi ile birlikte ortaya ¢ikan metin dilbilim, yazili veya sozlii
bir metnin, metin olabilmesi i¢in gerekli kriterlerin saglanip saglanmadigini aragtirmak i¢in 6ne
suriilen metinsellik Olgiitlerine de yer vererek yapilacak arastirmalar1 somut bir zemine
dayandirmistir. Bu kapsamda Yilmaz (2010:4) metnin iletisim gdrevini ortaya koyabilmesi i¢in
metinsellik niteliklerini tagimasi gerektigini savunmus; Balc1 (2013-86) ise metinsellik
Ol¢iitlerinin ortaya ¢ikmasinin dil birliklerinin metin olarak kabul edilmesi i¢in hangi 6l¢iitlere

sahip olmasi gerektiginin sorgulanmasina bagl oldugunu belirtmistir.

Iseri (2010) metinsellik dlgiitlerini degerlendirirken metin merkezli, okur merkezli ve
diger ozellikler yoniinden degerlendirmis Akbayir (2004:13) ise metnin bagdasiklik, tutarlilik,
amaclilik, kabul edilebilirlik, durumsallik, bilimsellik ve metinlerarasilik 6zelliklerini tasimasi
gerektigini belirtmistir. Metinsellik 6l¢iitlerinin ortaya konulmasinin amacina deyinen Duman
(2009:211-222), metin olusturulurken metnin anlasilir olmasina dair gosterilen ¢gabaya dikkat

cekmistir.

Bir metin incelenirken ilk olarak ylizeysel yap1 sonra ise derin yapiyla karsilasilir. Her
ikisi de anlam ile ilgili olmalarinin yaninda yiizeysel yap1 dil bilgisel iligkileri; derin yap1 ise

arka plandaki anlamsal iligkileri igerir.
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Ciimleler birliginin metin olarak kabul edilmesi i¢in gerekli 6zellikleri Beaugrande ve
Dressler (1981) yedi baslikta toplamistir: Bagdasiklik, tutarlilik, amaglilik, ikna edicilik (kabul
edilebilirlik), bilgilendiricilik, duruma uygun olma ve metinlerarasilik (Akt. Coskun, 2007:
235-240).

Metinsellik Olgiitleri igerisinde caligma alanimizi olusturan bagdasiklik ve tutarlilik

hakkinda detayl aciklamalara asagida yer verilmistir.
2.5.1. Bagdasikhk

Metindeki kelimelerin ve climlelerin birbirlerine baglanma durumlarini inceleyen
bagdasiklik, metnin yiizeysel yapisindaki dil bilgisel iligkilere dayanir. Halliday ve Hasan’a
(1976) gore bagdasiklik, sdylemde bir Ogenin yorumunun bir baska Oge ile yapildigi

durumlardir.

Onan (2012:28) bagdasiklik hakkinda “Bagdasiklik dilin dizge olma ézelliginin dogal bir
sonucudur. Dizge ozelligi gosteren bir yapida anlamsal iliskileri saglayan yiizey yapi iliskileri
vardwr. Bu iliskiler, dilden dile degisiklik gostermektedir. Tiirkcede yiizey yapilar arasindaki
bagdasiklik iligkileri onemli olciide eklerle saglanmaktadir. Eklerin disinda, yiizey yapu iliskilerini
saglayan unsurlar da mevcuttur” ifadelerini kullanirken; Onursal (2003:121-132) ise bagdasiklik
olusturan dgelerin metnin anlamli olmasini sagladigini ve bu 6gelerin igerisinde artgénderimlerin
ongonderimlerin ve baglanti 6gelerinin oldugunu belirtmistir. Climlelerin dizilisi, art génderimler,
on gonderimler, eksiltili yapilar, baginti 6geleri Gilinay (2017:78) tarafindan bagdasiklik ile

ilisikilendirilmistir.

Uzun (1995:35) Orhon Anitlarinin metin dil bilimsel ac¢idan incelenmesine yonelik

yaptig1 calismada bagdasiklik ve tutarliligin 6n plana ¢iktigini belirtmis ve devamla “Gonderim,
dilin anlam diizeyiyle iliskiliyken degistirim dilin dilbilgisel diizeyiyle ilgili gériilmiistiir. Bu baglamda degistirim
sozciikler, 6bekler ve tiimceler gibi dilsel birimlerin kendi aralarindaki iligkiye dayanirken gonderim, ogelerin
yapisindan ¢ok anlamsal iliskilere dayanmaktadir. Bu agidan yaklasinca bizim Orhon Yazitlari i¢in saptadigimiz
bagdasiklik tiirlerini de bu ana basliklar altina kolayca alabiliriz. Bununla birlikte eksiltili, baglagl ve sézciiksel
Ozellikli gordiigiimiiz bagdagsiklik tiirleri ile onemli bir inceleme alant olugturan zaman, gériiniis ve kip olgularina
dayanan bagdagsiklik ogelerini bu ayrimda degistirim ile birlikte ele alabiliriz. Bu gruplamanin ana dayanag: da
bagdasikligin gonderimsel olani ile diger yapilanislarini belirgin bigcimde aywrmak olabilir. Ne var ki sunu hemen

belirtelim, bu ayrimlar ve sonra yapilacak olanlardaki gudilenme, bitinlyle ya da en azindan baskin pratik

kaynakhidi” seklindeki ifadesi ile arastirmasinda kullandigr bagdasiklik Ogelerinin neler

oldugunu belirtmistir.
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Bagdasiklik kavraminin kapsami hakkinda farkli goriisler bulunmakla birlikte diinyada
bu konuda en kabul goren ¢aligma Halliday ve Hasan ‘in (1976) ¢alismasidir.

Bagdasiklik, Halliday ve Hasan’da (1976) 5 baslikta ele alinmistir. Bunlar: 1- Gonderim
2- Eksiltili anlatim 3- Degistirim 4- Baglama dgeleri 5- Kelime bagdasiklig1 seklindedir.

2.5.1. 1. Gonderim

Bagdasiklik 6geleri igerisinde yer alan gonderim kendi iginde metin dis1 ve metin igi
gonderim olarak ayrilmaktadir. Metin dis1 gonderimde metin igerisinde génderimde bulunulan
Ogeye daha once higbir sekilde yer verilmemesi s6z konusu iken kullanim alan1 daha genis olan
metin ici gonderimde ise kendisine gonderimde bulunan 6ge 6n veya art gonderim olarak
metinde yer almaktadir. Coskun (2005:54-55) gonderimin bir sz metin igerisinde bir kez
sOylendikten sonra ayni climlede veya bir bagka ciimlede o sozii karsilayan bir bagka kelimenin

veya ekin kullanilmasiyla olustugunu belirtmistir.

2.5.1.1.1.GOnderim Turleri

2.5.1.1.1.1.Metin Dis1 Gonderim

Metin dis1 géonderimler 6zellikle sozlii anlatimlarda ve karsilikli konusma seklindeki
yazili anlatimlarda barizdir.

Metin dig1 gonderim her ne kadar eksiltili anlatim ile benzer gibi goriinse de eksiltili
anlatim, metin icerisinde daha Once yer verilen Ogenin daha sonraki kullanimlarinda
diisiiriilmesi iken metin dis1 gdnderim ise metin igerisinde gonderimde bulunulan d6genin daha
once higbir sekilde yer verilmemesidir.

Dilidiizgiin (2008:60) gonderimde bulunulan metin disinda yer alan goénderim
Ogelerinin metin dig1 gonderim olarak; gonderimde bulunulan metin iginde yer alan gonderim
Ogelerinin metin i¢i gdnderim olarak degerlendirilecegini belirtmistir.

Ornek:

Anne: Bunu eve goturebilir misin?

Cocuk: Tabiki.

Yukaridaki ciimlede “bunu” sozciigiiyle yapilan gonderimin karsiligi metinde yer

almamasina ragmen metin disinda bir karsilig1 vardir.

Ayrica karsilikli konugmalarda yer almayan ancak konusanlarin bildikleri durumlardan
biri de sahis zamirlerinin ve eklerinin metinde karsiliklart bulunmamasina ragmen yer

almalaridir.
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Ornek:
Bundan sonra ¢ocuklart okuldan ben alacagim.

Sen gelmeden once onlar ¢ikmisti.

2.5.1.1.2.Metin i¢i Gonderim

Metin dist gonderimini aksine gonderim oOgesinin gonderimde bulunulan metin
igerisinde yer aldig1 durumlarda metin i¢i gonderimden bahsetmek miimkiindiir.

Bu kapsamda Ginay (2017: 80-81) en belirgin artgénderim ve éngénderimin zamirler
vasitastyla yapildigini belirtmistir.

Gunay (2017:79-80) devamla “Bir metindeki bittnlik icinde, daha dnce ve daha sonra
ayni sozciik, izlek, kavram ya da diisiince aym bi¢imde yeniden kullanilabilir. Her metinde
baska 6gelere gore yorumlanabilecek artgénderimsel ve ongonderimsel birimler bulunur. Bu
tiir yapilar baglamsal bir durumu ilgilendirir ve sirali tiimcelerde dil ekonomisi adina yapilir.
Daha uzun araliklarla yapilan artgonderim ya da 6ngonderim ise metnin tutarliligi ve bagintist

icinde degerlendirilir” ifadelerini kullanarak gonderimi agiklamaya calismistir.

2.5.1.1.2.1.0ngénderim

Kendisine gonderimde bulunulan 6genin gonderim 6gesinden sonra geldigi, metin igi
gonderim tarudar.

2.5.1.1.2.2. Artgdnderim

Gonderimin metin i¢inde geriye doniik olarak yapildig: gonderim tiirii olan artgénderimi
Korkut (2015:173-174) metin icerisinde daha 6nce bahsedilen unsurun tekrar edilmesi olarak
aciklamistir. Coskun (2005) ise art gonderimi, "Gonderim 6gesinin, kendisine génderimde
bulunulan ogeden sonra geldigi, yani génderimin metinde geriye dogru bir iliski meydana
getirdigi gonderim tiriidiir. Tiirk¢ede artgénderim, ongonderimden daha ¢ok kullanilir.”
ifadeleri ile agiklamustir.

2.5.1.1.2.Gonderim Ogeleri

Farkli bakis acilar1 kapsaminda degerlendirilen gonderim ogeleri iizerine yapilan
calismalarin en kapsamlis1 Halliday ve Hasan’in (1976) tasnifidir. Ancak Coskun (2005),
Halliday ve Hasan’in (1976) Ingilizce icin yaptig1 tasnifin Tiirkgedeki gdnderim dgelerine
birebir uygun diismedigini belirtir. Bu nedenle Halliday ve Hasan’1n (1976) ¢alismasindan yola
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cikarak Tirkcedeki gonderim ogelerine yeni bir siniflandirma yapmig ve arastirmasinda su

tasnife yer verilmistir:

1. Zamirler, 2. Isaret sifatlari, 3. Karsilastirma gonderimi.

Bu c¢alismada gonderim incelemesi yukaridaki siniflandirmalar dogrultusunda ele
alinmakla beraber Tiirk¢cede kelime ve ek ayrimindan yola ¢ikarak daha onceki caligmalarda
zamirler bashigi altinda yer alan ve ilgi zamiri olarak incelenen +ki aitlik eki, gonderim baslhigi
altinda 4.alt baslik olarak ele alinmistir.

Gonderim ogeleri hakkindaki agiklamalara asagida yer verilmistir.

Zamirler

Sahis Zamirleri: Ben, sen, o, biz, siz, onlar. Isimlerin yerine kullanilan bu zamirlerle

gonderim saglanmasi metinlerde isimlerin tekrarini dnler.
Ornek:

“(1) Cemal dun okula gelmedi. (2) babas: onun hasta oldugunu arkadagslart olan
Serkan ve Hakan’a sdyleyerek okula iletmelerini rica etmisti. (3) Onlar onun bu ricasin

kirmadi.”

1. cumlede gegen ““Cemal’” isminin yerine 2. cimlede “0” zamiri kullanilmistir. 2.

ciimlede gecen “Serkan ve Hakan™ isimlerinin yerine “onlar” zamiri kullanilmistir.

Doniisliiliik Zamiri: Kendi (Kendi+iyelik ekleri). Doniisliiliik zamiri 6zneyi

vurgulamak i¢in climlede 6zne yerine kullanilir. Ayrica Ergin (1993:258) doniisliiliik

zamirlerinin sahis zamirlerinin daha kuvvetli bir sekli oldugunu belirtmistir.

Ornek:

“Miray ayakkabisini kendisi baglayamadigi icin annesinden yardim istedi.”

Isaret Zamirleri: bu, su, o, bunlar, sunlar, onlar, oteki, beriki, bura (bu ara), sura (su

ara), ora (o ara), Oteki, beriki, boylesi, sdylesi, dylesi... Isimlerin yerini isaret ederek ifade eden

zamirlerdir.

Ornek:

“Alperen, erkenden kalkarak agaglart budamaya basladi. Bunlart budadiktan sonra

sunlari da budamaya baslayacak.”

Isaret Sifatlar: bu, su, o. Gonderimde bulunduklar1 sézciikle birlikte kullanilip ve

kelime grubu olustururlar.
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Ornek:

“Ilkokul yillarim gecirdigi okulu ziyaret eden Fatma duygulanarak agladi. Ciinkii

bu okul onun bir¢ok anisint barindirryordu.”

Karsilastirma: daha, kadar, baska, gibi, benzer, farkli, bu denli, daha farkl, en, ¢ok,

ise... Gonderimi metinde daha 6nce gegen bir varliga iliskin olarak benzerlik, farklilik, zayiflik,
istlinliik, azlik, ¢okluk gibi anlamsal iliskiler olustururlar. Bu konuda Coskun (2005:65)

karsilastirma gonderiminin 6zellikle zarflar ve edatlar yoluyla saglandigina dikkat ¢cekmistir.

+ki aitlik eki: Bu ¢alismada gonderim incelemesi yukaridaki simiflandirmalar

dogrultusunda ele alinmakla beraber Tiirkcede kelime ve ek ayrimindan yola ¢ikarak daha
onceki kimi ¢aligmalarda zamirler basligr altinda yer alan ve ilgi zamiri olarak incelenen +ki
aitlik eki, Korkmaz (2003) ve Oztiirk (2003) dogrultusunda génderim baslig1 altinda 4.alt bashk

olarak +ki aitlik eki baslig1 altinda ele alinmistir.

(Korkmaz, 2003: 263) “Iyelik ve aitlik bildiren eklerden biri de +ki’ dir. Bu ek ad kok
ve govdelerine dogrudan geldigi gibi, adlarin ilgi ve bulunma durum eki almis bigimlerinden
sonra da gelir. Ek i¢cinde “bulunma ve aitlik” bildiren bir isleve sahiptir.” Ifadesine ek olarak
+ki aitlik ekine ayrica, adlar ile adlar veya adlar ile fiiller arasinda gecici iligkiler kuran isletme
(cekim) ekleri arasinda da yer vermekle, bu eklerin, kok ve gévdelere baz1 anlam baglantilar
katarak onlar1 birbiriyle iligkiye geciren, onlarla kelime gruplar1 ve climlenin 6teki dgeleri

arasinda gegici anlam oOrgiisii kuran ekler oldugunu belirtmektedir.

Oztiirk (2003) ders kitaplarindaki dil bilgisi béliimlerini degerlendirdigi ¢alismasinda
ekler ve kelimelerin birbirinden ayri1 ses birlikleri oldugunu ve birinin digerinin sinifina
sokulamayacagini belirtmis ve devamla zamirler bagliginda eklere yer verilemeyecegini, ancak
iyelik ekleri ve aitlik ekinin zamirler gibi ismi temsil ettiginden s6z edilebilecegini belirmistir.
Karahan (2004:313) ise ¢alismasinda +ki ekinin bazi zaman ve yer bildiren isimlere dogrudan
eklendigini bu kullanimu ile +ki’li seklin sifat gérevinin yaninda isim ¢eki eki alarak bir isim

gibi de kullanildigina deginmistir.
Tiim bu agiklamalar 15181nda +ki aitlik ekini asagidaki 6rnekle agiklanmaya galisilmustir.

Ornek:

1.ciimle: “Benim dondurmam, onun dondurmasindan daha cok.”
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2.cumle: “Benim dondurmam, onunkinden ¢ok.”

Agiklama: 1. Ciimlede bahsedilen onun dondurmasi ifadesinin yerine 2. Ciimlede +ki

aitlik eki kullanilarak artgonderim araciligiyla bagdasiklik gerceklestirilmistir.
2.5.1.2. Eksiltili Anlatim

Eksiltili anlatim her ne kadar metin dis1 gonderim ile benzer gibi goriinse de eksiltili
anlattm metin icerisinde daha once yer verilen Ogenin daha sonraki kullanimlarinda
distiriilmesi iken metin dis1 gonderimde metin igerisinde gonderimde bulunulan 6genin daha
once hicbir sekilde yer verilmeme durumu séz konusudur. Usiitnova (1999:93) eksiklik ile
eksiltili anlatim arasindaki farka dikkat edilmesi gerektigini, diisiiriilen ifadenin okur tarafindan
anlasilmamasi durumunda eksiltili anlatimdan s6z edilemeyecegini bu durumun ancak bir
eksiklik olarak agiklanabilecegini belirtmistir. GUnay (2017:86-87) eksiltili anlatimin her dilde
karsilik buldugunu ancak kullanim1 esnasinda anlam kaybina sebebiyet verilmemesine dikkat
cekmistir. Karatay (2010:373-385) ise eksiltili anlatimi asagida “Eksiltili anlatim, ¢ok ¢esitli
sekillerde gercgeklesebilir. Ciimlede farkli gorevler iistlenen sézciik yapilart veya ciimlenin
temel dgeleri diistiriilerek boyle bir kullanimdan faydalanilabilir.” ifadesi ile agiklamistir.

Bu c¢alismada Eksiltili anlatim, 1-Clmlenin, 2-Kelimenin (ortak 6genin), 3-Eklerin

diistirilmesi olmak tizere 3 baslik altinda incelenmistir.

2.5.1.2.1. Ciimlenin Diisiiriilmesi
Soruya verilen cevapta sadece istenen kismin sdylenmesi durumunda karsilasilan bir

eksiltili anlatim durumudur.

Ornek:
-Yarinki dinletide ilk siiri kim okuyacak?

-Miray. (Yarinki dinletide ilk siiri Miray okuyacak.)

2.5.1.2.2. Kelimenin Diisiiriilmesi

Oznenin Diisiiriilmesi

Eklemeli bir dil yapisina sahip olan Tiirk¢ede ekler bir¢ok kelimenin yerine kullanilarak
anlam biitiinligiine katki sunmaktadir. Eklerin 6zellikle de sahis eklerinin kullanim1 neticesinde
climlelerde 6zneye yer verilmese dahi sahislarin anlasildigi goriilmektedir. Bu nedenledir ki

Aydin’mn (1999:143-146) da belirttigi iizere Tiirkgede en ¢ok eksiltilen ciimle 6gesi 6znedir. Bu

20



durumu Karahan (2006:20) da “Ozne bazi ciimlelerde bir kelime veya kelime gurubu olarak
yer almaz. Ciimlenin oznesi, yiiklemin tasidigi sahis ekinden anlasilir. Sahis ekinin isaret ettigi
zamir, cimlenin 6znesidir.” sekilde agiklamustir.

Kelime olarak zikredilmeyen 6zne gizli 6znedir. Aslinda buna ihtiya¢ yoktur. Zaten

dikkat edilirse gizli 6zne yuklemde bellidir
ORNEK:
Arabay1 Yikadim. (ben)

Kelimenin diisiiriilmesi 6znenin diisiiriilmesi disinda isim tamlamalarinda tamlayanin
ve tamlananin diistliriilmesi yoluyla da gerceklesmektedir. Asagida bu duruma dair 6rneklere
yer verilmistir.

Isim Tamlamalarinda Tamlayanin Disiiriilmesi

ORNEK: (Benim) Silgim kaybolmus.

Isim TamlamalarindaTamlananin diisiiriilmesi

Ornek: Bu kalem onun (kalemi).

2.5.1.2.3. Eklerin Diisiiriilmesi

Bir cimlede, ayn:1 ¢ekim ekine sahip olan sozcuklerin bulunmas: durumunda ortak ek,

kelimelerden birinde kullanilip digerinde veya digerlerinde dustrtlebilir.

Ornek: Fatma Hanum, kitabi okumus, ézetini ¢ikarmusti. (Goriilen gegmis zaman eki (-

t1) cimlenin iki yukleminde ortak olarak kullaniimistir.)

2.5.1.3. Degistirim

Bagdasiklik saglamanin bir diger yolu da degistirimdir. Degistirim ile metin iginde
kullanilan bir sdzciik, fiil veya climleyi aynen tekrar etmemek igin o sdzcik, fiil veya climlenin
yerine bagka sozciiklerin kullanilmasina olanak saglanmaktadir

Karatay (2010: 373-384) degistirimi isme dayali, fiile dayali ve ciimleye dayal
degistirim olmak tizere 3 baslikta incelemistir. Altunkaya (1987:70) ise Halliday ve Hasan’in
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(1976) degistirim ile ilgili agiklamalarinin Tiirk¢ede tam olarak karsiliklarinin bulunmadigini
belirtmistir. Bu dogrultuda Coskun’un (2005) degistirim hakkindaki agiklamalar1 asagidaki
gibidir:

1. Tiirkgede degistirim, ingilizcedekinden farkli 6zellikler gdstermektedir.

Tiirkcede degistirim  Ogeleri, degistirim olustururken eksiltili anlatim da
olusturabilmektedir.

2. Tiirkgede degistirim, climlelerdeki kiiciik degisikliklerle kaldirilarak yerine gonderim
veya eksiltili anlatim kullanilabilmektedir.

3. Degistirim olusturabilen “Oyle”, “boyle”, “soyle” gibi kelimelerin biitiin kullanimlari

degistirim olusturmaz. Degistirimden bahsedebilmek i¢in metinde daha 6nce gegen bir ifadenin

kaldirilip yerine degistirim 6gesinin konulmasi gerekir.

Yilmaz (2012:41) ise degistirimi “Bazi kaynaklarda (Halliday ve Hasan, 1976, Karatay,
2010) degistirimin, eksilti icerisinde degerlendirilebilecegi belirtilse de eksiltiden farkl olarak ele
alinmast daha dogru bir yaklagim olacaktir. Ciinkii eksilti metne ait bir unsurun metinden atilmasi
iken, degistirim metinde daha once kullanilmis olan bir unsurun degistirilerek yeniden

kullanilmasidir.” 1fadeleri ile agiklamistir.

Tiim bu agiklamalar dogrultusunda bu ¢alismada degistirim, isme dayali degistirim, fiile

dayali degistirim ve climleye dayali degistirim olmak tizere 3 baslik altinda ele alinmustir.

2.5.1.3.1.Isme Dayah Degistirim

Ornek:
Bu bina ¢ok eski. Asagidaki bina da 6yle.
Bu ornekte ikinci cimledeki “dyle” kelimesi birinci cumledeki “eski” kelimesinin

yerine kullanilmistir.
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2.5.1.3.2 Fiile Dayal Degistirim
Degistirilen 6genin fiil gorevinde bulundugu degistirimdir. Tiirk¢ede bu tiir degistirim

daha ¢ok “Oyle yapmak™ ifadesi kullanilarak gerceklestirilmektedir.

Ornek:
Okuldan dondiikten sonra eve gidip ders ¢alismay: diisiindii ve dyle yapti.
Bu 6rnekte “Oyle yapt1” sozii “ders c¢alist1” fiilinin yerine kullanilarak

degistirim olusturmustur.

2.5.1.3.3.Ciimleye Dayah Degistirim

Ciimle veya climleler grubunun degistirilen 6ge oldugu degistirim tiirtidiir.
Tiirkgede ciimleye dayali degistirim, daha ¢ok “Oyle”, “boyle” ve “soyle” kelimeleri

ile gerceklestirilebilmektedir.

Ornek:

Stnava kiitiiphanede hazirlanacaklarmis. Oyle soyliyor.

Tek sozciikle anlatilabilecek bir kavramin birden fazla sdzcikle, genellikle isim
tamlamas1 veya sifat tamlamasi seklinde anlatilmasi ile gerceklesen dolaylamadan ayri olarak
isme dayali degistirim hari¢ olmak lizere degistirim, birden fazla sozcik veya cimle ile
anlatilan durumun tek kelime ile anlatilmasi ile gerceklesir. Bu durumu belirtmekteki amac,
dolaylamanin varlig1 ile degistirimin algilanmasina yardime1 olmasi diislincesiyledir.

= file bekgisi (kaleci)

= yavru vatan (kibris)

* bacasiz sanayi (turizm)
= beyaz cam (televizyon)
= tahta at (tabut)

= 0lim melegi (Azrail)

* derya kuzusu (balik)

* mesin yuvarlak (top)

Fiile dayali degistirim yalnizca gergeklesen veya gerceklesecek eylemin yerine “Oyle

vb.” kelimesinin kullanilmasi ile gerceklesirken; ciimleye dayali degistirimde ise “ dyle vb.”
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ibaresi gergeklesen veya gerceklesecek olan eylemin yerine degil climlenin tamaminin yerine

kullanilmaktadir.
2.5.1.4.Baglama Ogeleri

Tiirk¢ede genis bir kullanim alanina sahip olan baglaclar sayesinde kelimeler ciimleler
ve paragraflar arasi baglanti1 saglanmakta ve bu sekilde anlamsal bir biitiinliik olusmaktadir.
Baglama Ogeleri her ne kadar yiizey yap1 olarak degerlendirilen bagdasiklik 6geleri arasinda
yer alsa da metinlerin anlamina sunduklar1 kapsaminda degerlendirildiginde derin yap1 olarak

degerlendirilen tutarlilik ile anlamsal biitiinliik noktasinda Ortiistiigii goriilmektedir.

Demir ve Yilmaz’ a (2014:220) gbre baglaglar, kelime, kelime gruplar1 ve ciimleler
arasinda anlam iliskisi kurarak anlatima katk1 sunduklarini belirtirken Korkmaz (2003:1091) da
baglama ogelerinin kelimeleri, kelime gruplarini, ciimleleri ve zaman zaman da paragraflar
hem sekil hem de anlam yoniinden birbirine bagladiklarini belirterek baglama dgelerini dil
bilgisi icerisinde nerelerde kullanildigi konusuna agiklik getirmektedir. (Karahan, 2006: 85) ise
“Duygular, diistinceler, olaylar ve durumlar, ciimle veya ciimlelerden meydana gelen dil
birlikleri ile karsilamir. Ciimle, dilin en kiigiik anlatim birimidir. Anlami biitiin boyutlariyla
yansitmada tek bir ciimlenin yeterli olmadigi durumlarda, ciimlelerden meydana gelen dil
birliklerine basvurulur. Bu birlikler, ¢cok boyutlu bir anlatim igin yan yana gelen ciimlelerin
baglama edatlariyla, ortak ciimle ogeleriyle, ortak kip/sahis ekleriyle ya da cesitli anlam

iliskileriyle birbirlerine baglanmalarindan olusur.” ifadelerini kullanmustir.

Yildirnm (2016:44) baglama ogeleri hakkinda “Baglama ogeleri ile ilgili bazi dil
bilimciler baglag; bazilart ise edat kavramini kullanmisglardir. Genel kabul baglaglarin
ciimleler arasi iliski kurdugu edatlarinsa kelimeler arasi iliski kurdugu yoniindedir. Ister
baglag ister edat seklinde degerlendirilsin, bunlar metinlerde kelime, ciimle ve paragraflar

arasinda baglanti kuran yapilardwr.” seklinde agiklamada bulunmustur.

Coskun (2005) baglama 6gelerini Ekleyici Baglama Ogeleri, Ayirt Edici Baglama
Ogeleri, Zitlik Bildiren Baglama Ogeleri, Zaman-Siralama Bildiren Baglama Ogeleri, Kosul
Bildiren Baglama Ogeleri, Agiklama Bildiren Baglama Ogeleri, Ornekleme Bildiren Baglama
Ogeleri, Sebep Bildiren Baglama Ogeleri olarak siniflamistir. Bu galismada baglama dgeleri bu

siiflandirma kapsaminda degerlendirilmistir.
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2.5.1.5.Kelime Bagdasikhigi

Paragrafin, metnin geneline olan katkisi ile kelimenin, climlenin geneline olan katkisi
diistintildiiglinde aslinda kelimenin sadece ciimle, paragraf agisindan degil metin agisindan da
vazgecilmez Oneme sahip oldugu goriilmektedir. Cilinkii metinleri olusturan paragraflar,
kelimeler biitlinii olan ciimleler sayesinde olusmaktadir. Bu kapsamda metnin biitiini
diisiiniildiiginde kelime bagdasikliginim 6nemi daha net anlasilacaktir. Kelime bagdasikligi
kavramimi Halliday ve Hasan, (1976: 274-292), bagdasiklik tiirlerinden biri olarak
degerlendirmistir ve kelime bagdasikligini tekrar ve ayn1 kavram alanindan kelime kullanimi
olmak tizere ikiye baslik altinda ele incelemisken Uzun (1995:77-87) ise “Bir metindeki
bagdasiklik yapisimin agiklanisinda dilbilgisine ait diizenlemelerin yam sira sozvarligina ait
diizenlemeler de onemlidir. Sozciik iliskileri ve sozliiksel bagdasiklik; ayni sozciigiin
yinelenmesi, karsit anlamli soézciiklerin  kullanimi, aymi kavram alamindan sézciiklerin
kullanimi, aym kékten sozciiklerin kullanimi ve yapt yinelemeleri olarak metindilbilimi’nde

inceleme konusu olusturmaktadir” ifadeleri ile farkli bir bakis agis1 ortaya koymustur.

Bu calismada yararlanilacak olan Halliday ve Hasan’in (1976) kelime bagdasikligi

tanimlamasinin detaylar1 su sekildedir:
2.4.1.5.1.Tekrar
Tekrar tiirleri olarak sunlar sayilmstir:

1) Kelimenin Aynen Tekrar Edilmesi: Bir kelimenin metinde ayni kokten farkli
eklerle tekrarlanmas1 kelime bagdasikligi olusmasina engel degildir. Ornegin boya kelimesi,

boyamak, boyaci, gibi farkli sekillerde kullanilsa da metinde kelime bagdasikligi olusturur.
2) Es veya yakin anlamh kelime kullanma

Ornek:
Esinin al bayraga sarili tabutunu gériince:
-O kwrmuzi giysisiyle bana dogru gelen canamma gotiiriin beni diye seslendi

yanindakilere...
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3) Kelimenin iist anlamhisim kullanma

Ornek:
Oguzhan Kediyi goriince hemen disart ¢ikti. Elleri ile beslemeye basladi hayvancagizi.

Bu drnekte, ilk cuimledeki kedi kelimesi yerine ikinci ciimlede ist anlamlis1 olan hayvan

kelimesi kullanilmigtir. Boylece bu iki climle arasinda bagdasiklik iliskisi kurulmustur.

gibi)

4) Genel anlamh kelime kullanma

Insanlar i¢in; kisi, adam, kadin, cocuk, delikanli, kiz, topluluk, kalabalik,
Nesneler igin; sey, esya, alet ...

Mekanlar icin; yer, ortam, ...

Fiiller i¢in; hareket, davranis, olay ...

Durumlar i¢in; mesele, sorun, problem, is, konu ...

2.5.1.5.2. Aym1 Kavram Alanindan Kelime Kullanimi

a) Birbirine yakin kelimelerle (felaket-hastalik, ¢ocuk-delikanli, sandalye-koltuk...
b) Birbirine zit kelimelerle (erkek-kiz, 1slak-kuru, hoslanmak-nefret etmek... gibi)

¢) Ayni diizendeki seriden alinmis kelimelerle (sali-garsamba, kuzey-giney... gibi)

d) Parga-bltun, alet-islev, meslek-fiil gibi karmasik anlam iligkileri tasiyan kelimelerle

(kapak-kutu, bicak-kesmek, yazar-yazmak... gibi)

Tekrarin metin dil bilim ve bagdasiklikta gerceklestirdigi anlatimin bir benzeri de edebi

sanatlardan tekrir ve tenasiip ile de gerceklestigini gortilmektedir.

Tekrir kavrami, anlatim1 pekistirmek amaciyla sik sik tekrar etme sanatidir ki bu sekli

ile kelime bagdasikliginin tekrar tiirii ile ilgilidir.

Tenaslip ise anlamca birbiriyle ilgili sézciiklerin bir arada kullanilmasi sanatidir.

Tenasip de bu yoniiyle kelime bagdasikliginin ayni kavram alanindan kelime kullanimu ile

ilgilidir lakin aynmi kavram alanindan kelime kullaniminin alt basliklarinda birbirine zit

kelimelerle (erkek-kiz, 1slak-kuru, hoslanmak-nefret etmek... gibi) bagdasiklik saglanmasina
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karsin bagdasiklik tiirlerinden kelime bagdasikligi, tenasilip ile olan ilgisinde buradan
ayrilmaktadir. Ciinkii karsit anlamli sozcliklerin bir arada kullanilmasi tenasiip kapsami

disindadir.

2.5.2.Tutarhhk

Metnin biiyiik yapisindaki kavramlar arasindaki iliskiler, metindeki mantiksal akis ve
metindeki ¢izgisellik olarak nitelendirilebilecek tutarlilik kisacast metindeki konu
biitiinliigiidiir.

Glinay (2017:120) bir metnin tutarlilik bakimindan incelenmesinin anlamsal agidan
metnin degerlendirilmesi olarak degerlendirmistir. Tiimcelerin aralarindaki iliskileri ve
siralaniglarinin  baglantisal; metnin anlamsal biitiinliigiiniin ise tutarlilikla ilgili oldugunu
belirtmis Tasigiizel (2004:77) de tutarliligi metin igerisindeki mantiksal oOrgii olarak
tanimlarken Aksan (1998:150) ise tutarliligi; kavramlar arasinda bulunan ve metin icerisindeki
mantiksal diizeni saglayan bir biitiin olarak tanimamustir. Karatay (2010:375) ise tutarlilig:
aciklarken “Tutarlilik (coherence), anlam ve mantik biitiinliigii; anlatim plani, eserde islenen
konunun anlamca ortaya koydugu ana yonelim agisindan metnin tamamini olusturan anlatimda
bulunmas1 gereken iliski ve oriintiidiir. Metni olusturan kelime, cimle ve paragraflar
arasindaki konu ve ana diisiinceye iliskin olusturulan anlatim planinin anlam biitiinliigii olarak
da tamimlanabilmektedir. Baska bir deyisle tutarlilik, metindeki bilgilerin belli bir birlik ve
biitiinliik i¢inde zihinde anlam bakimindan bir sema yaratmasi, canlanmasi, metinde islenen

konu etrafinda adeta kaliplasarak sekil almasidir.” ifadelerini kullanmgtir.

Ulper (2008:28 ) tutarlilik kavramina yalnizca metin merkezli olarak bakilmamasini,
okur temelli niteligi geregi okur bakis agisiyla da ele alinmasi gerektigini vurgulamigken
Teksan (2013:119) tutarlilik icin metinde mantiksal bir diizene ihtiya¢ duyulmasinin yaninda
metin igerisinde konu ve diisiince biitiinliigiine dikkat ¢ekmistir. Glinay (2017: 120-125) ise

metni, tutarlilik yoniinden incelerken dikkat edilmesi gereken yonleri su sekilde siralar:

a-Metnin tutarli olmasi, ogelerin ¢izgisel gelisimi i¢inde izlek, kisi, yer ya da olay
bakimindan yinelenmesi ve temel bir izlek ¢ercevesinde gelismesi gerekmektedir.

b-Bir metnin tutarli olmasi, her yeni bilginin dncekilerle ilintili, bagintili olmasi ve
onceki bilgilere katki yapmasi ile gerceklesir.

C-Metnin tutarli olmasi i¢in verilen bilgi, belirli bir diizenlemeyle aliciya aktarilmalidir.
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d-Bir metnin tutarli olmasi, sdylenmek istenilen her seyi anlatabilmek i¢in gerekli olan
seylerin sOylenmesi ile olur. Okuyucunun fark edemeyecegi eksiltili bir yap1, metinde gereksiz
bir bilgi durumuna doniisebilir.

e-Bir metnin tutarli olmasi, anlamsal olarak da tutarli olmasini gerektirir. Basta
sOylenilen bir sey metnin sonunda tam karsit1 bir duruma doniismiigse burada anlamsal olarak
tutarsizlik vardir.

Uzun’un (1995) Dijk’ten (1983) yola ¢ikarak belirttigi iizere; metindeki boliimsel
tutarlilik, biitlincil tutarliligin bir islevi ve boliimsel tutarliligin olugsmasindaki etkenler her
zaman biitlinciil tutarliligin da olugmasi icin gerekli goriilmektedir. Boliimsel tutarlilik igin
ongoriilen s6z konusu tiimce sunuluslarinin birbirine baglanigi, alt dizisel tiimce ya da
timcecikler arasinda Ozellestirme, genellestirme, nedene baglama gibi anlamca
iligkilendirmeler yapilarak ger¢eklestirilmektedir.

Metinlerin tutarlilik bakimindan degerlendirilmesinde Yilmaz’in (2010) Dijk’in (1983)
goriislerinden yola ¢ikan Uzun’a (1995) dayandirarak belirttigi tutarlilik goérinimleri olan
Ozellestirme baglantisi, genellestirme baglantisi, neden-sonu¢ baglantisi, karsilagtirma

baglantis1 ve karsitlik baglantisi kavramlari ise su sekildedir:

a) Ozellestirme Baglantisi

Insan zihnindeki imgelerin karsiliklari olan kavramlarin anlam agisindan kapsadig alan
icerisinde karsilik bulan ve daha 6zel anlamlar1 ifade eden durumlarin bir yansimasi olan
Ozellestirme baglantisi, {ist anlamin sahip olmadig1 detay bilgilere sahip olmasinin yaninda
ifade edilenin daha net anlagilmasi agisindan da 6nemlidir.

“Metindeki tutarlilik yapisinin olusturulmasinda en sik bagvurulan baglantilardan biri,
tiimceler arasinda kurulan 6zellestirme iliskisidir.

Ozellestirme baglantisi metnin biiyiik yapisina yénelik olarak metnin séze dokiilmemis asil
degerlendirilmesi gereken boliimiiniin metin ¢oziiciiniin zihninde olusturulmasinda belirgin
degerler tasimaktady” (Uzun, 1995: 112-118).

Ornek: Bahgedeki agaclar haric¢ diger tiim bitkileri cocuklar ile beraber biz ekmistik.
Mesela gil fidanin1 Oguzhan, kolonya ¢i¢egini Miray ve lale soganlarini1 Alperen toprakla
bulusturup cansuyu vermislerdi.

“Diger tiim bitkiler” ifadesinden sonra bahgeye ekilen bitkiler (giil, lale vb.) siralanarak

Ozellestirme baglantis1 kurulmustur.
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b) Genellestirme Baglantisi

Ozellestirme baglantisinin tam tersine detay bilgiyi yeterince barindirmayan ancak daha
genis bir anlam karsilig1 olan tutarlilik 6gesi durumundaki genellestirme baglantisi hakkinda
Yilmaz, (2010:67) ciimleler arasinda kurulan genellestirme baglantis1 sayesinde metinlerin
tutarlilik yoniine katki sunuldugunu belirtmistir.

Ornek: Evde besledigimiz muhabbet kusumuz olan Pitircik’1 gordiigiimde degil sadece,
pencere kenarindaki kirintilar1 yemege gelen kumruyu veya sicaklara go¢ eden leylekleri

kisacasi kusglar1 gordiigiimde hayata dair yagsama sevincim artiyor.

c) Neden-Sonuc¢ Baglantisi:

Tutarhiligin bir diger dgesi olan neden-sonug¢ baglantis1 sayesinde metin icerisinde yer
verilen anlatimlarda hangi nedenin hangi sonucu ortaya c¢ikardigini anlamak miimkiindiir.

“Neden-sonug iliskilendirmesi de bir icerik baglantisidir. Daha ¢ok birlesik ciimle
yvapilart iginde karsilasiimaktadir. Metinde neden-sonug iliskilerini aciklayan yapilar oldugu
gibi; once sonucunu soyleyip sonra nedenin agiklandigi yapilar da var” (Yilmaz, 2010: 25).

Ornek: Bahcgesindeki meyveleri koparmaya kimse cesaret edemez. Clnki bahcede

Otiiken adinda bir kurt kdpegi var.

d) Karsilastirma Baglantisi:

Bir kavramin benzeri veya zitti ile arasindaki iligkinin ortaya konulmasi agisindan énem
arz eden karsilastirma baglantis1 hakkinda Yilmaz (2010:27) karsilastirma sayesinde metni
okuyan ve/veya dinleyenin verilmek istenen mesaji daha net anlamasma yardimet oldugunu
belirtmistir.

Ornek: Daha once gittiginiz tiim geziler bir yana neredeyse nefesinizi tutarak

gezeceginiz bir Karadeniz gezisine mutlaka ¢ikmalisiniz.

e) Karsithk Baglantisi:

Kars1 iki durumun varligi her iki kavramin kendi basina daha net anlasilmasina
sebebiyet vermektedir. Zira kotiiniin varligi iyinin varligini1 daha anlasilir kilar. Bu kapsamda
karsitlik baglantisi ile anlama zenginlik katmak miimkiindiir.

Ornek: Futbolda iyi oynayip maglup olmak da var; kétii oynayip galip gelmek de.

29



UCUNCU BOLUM
YONTEM

29 ¢¢

Bu boliimde “Arastirmanin Modeli”, “Calisma Materyali”, “Veri Toplama Araglar1 ve
Verilerin Toplanmas1”, “Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formu”, “Tutarlilik Diizeyi

Degerlendirme Formu”, “Veri Analizi” ve “Giivenilirlik Caligmas1” agiklanmustir.

3.1.ARASTIRMANIN MODELI

Calisma, 2018-2019 egitim-0gretim yilinda Milli Egitim Bakanligir tarafindan
hazirlanan 8. Sinif Tiirk¢e ders kitabindaki bilgilendirici metinleri, bagdasiklik ve tutarlilik
Olciitleri baglaminda incelemeyi amaglayan bu c¢alisma nitel bir calisma olup betimsel tarama
modeli kullanilmstir.

Tarama modeli ile ilgili Karasar (2012:77) gegmiste var olan veya halen devam eden bir
durumu oldugu sekli ile betimlemeyi amaglayan bir arastirma yaklasimi ifadesini kullanmistir.

Nitel arastirma ‘“‘aragtirmacinin bilgileri ve deneyimleriyle gergekligin bulundugu
baglamda anlamlandirilmasini temel alan anti-pozitivist bakis acisi ile gerceklestirilmektedir”
(Biytikoztiirk ve v.d, 2013: 12) sekliyle tanimlanmaktadir.

Arastirmada bagdasiklik ve tutarlilik goriinimlerinin tespiti amaglanmis ve metinlerin
analizinde bu amagla dokiiman incelemesi teknigi kullanilmistir.

“Dokiiman incelemesi, arastirilmasi gereken olgu ve olgular hakkinda bilgi iceren
vazili materyallerin analizini kapsar. Geleneksel olarak dokiiman incelemesi, tarihgilerin,

antropologlarin ve dil bilimcilerin kullandigi bir yontem olarak bilinir” (Yildirim ve Simsek,

2013: 217).

3.2. CALISMA MATERYALI
Arastirmanin ¢alisma materyalini 2018-2019 egitim-6gretim yilinda Milli Egitim
Bakanlig1 tarafindan hazirlanan 8. Smif Tiirk¢e ders kitabindaki bilgilendirici metinler

olusturmaktadir.

3.3. VERI TOPLAMA ARACLARI ve VERILERIN TOPLANMASI

Veri toplama siirecinde bagdagiklik, iist bagliklar boyutunda Halliday ve Hasan’in
(1976) bagdasiklik olgiitleri dogrultusunda; alt bagliklarda ise Uzun (1995), Onursal (2003),
Coskun (2005, Diliduzgiin (2008) ve Giinay’in (2017) tasniflerinden faydalanilarak olusturulan

“Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir. Metinler formda yer
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alan Formda gonderim, eksiltili anlatim, degistirim, baglama G6geleri ve kelime bagdasikligi
basliklar altinda incelenmistir. Her baglik ayr1 ayri incelenmis ve daha onceden siralanmis

metin climleleri i¢erisinden her basliga dair 6rnekler tespit edilmistir.

Tutarhilik ise Uzun (1995), Diliduzgin (2008), ve Yilmaz’in (2010) g¢alismalar
dogrultusunda gelistirilen “Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.
Metinler formda yer alan oOzellestirme baglantisi, genellestirme baglantisi, neden-sonug
baglantisi, karsilastirma baglantis1 ve karsitlik baglantis1 bagliklar1 altinda incelenmistir. Her
baslik ayr1 ayr1 incelenmis ve daha dnceden siralanmis metin ciimleleri igcerisinden her bagliga
dair 6rnekler tespit edilmistir.

Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formunun gegerliligi kapsaminda Halliday ve
Hasan’1n (1976), Uzun (1995), Onursal (2003), Coskun (2005, Dilidiizgiin (2008) ve Giinay’in
(2017) galismalarindan faydalanildigi gibi olusturulan basliklar uzman goériisleri dogrultusunda
sekillendirilmistir.

Ayni sekilde Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Formunun gegerliligi kapsaminda da
Uzun (1995), Diliduzgin (2008), ve Yilmaz’in (2010) ¢alismalarindan faydalanildigi gibi

olusturulan bagliklar uzman goriisleri dogrultusunda sekillendirilmistir.

3.4. BAGDASIKLIK DUZEYi DEGERLENDiRME FORMU

Bu arastirmada Tiirk¢e ders kitabindaki metinlerin bagdasiklik diizeylerinin
belirlenmesinde kullanilan “Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formu”, iist basliklar
boyutunda Halliday ve Hasan’in (1976) bagdasiklik dlgiitleri dogrultusunda; alt basliklarda ise
Uzun (1995), Onursal (2003), Coskun (2005, Dilidizgin (2008) ve Giinay’in (2017)
tasniflerinden faydalanilarak gelistirilmistir. Formda gonderim, eksiltili anlatim, degistirim,

baglama Ggeleri ve kelime bagdasikligi olmak {izere 5 ana baglik bulunmaktadir.

3.5. TUTARLILIK DUZEYi DEGERLENDIRME FORMU

Bu aragtirmada Tiirkge ders kitabindaki metinlerin tutarhilik diizeylerinin
belirlenmesinde kullanilan “Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Formu”, Uzun (1995),
Dilidizgin (2008), ve Yilmaz’in (2010) ¢alismalari dogrultusunda gelistirilmistir. Formda
Ozellestirme baglantisi, genellestirme baglantisi, neden-sonu¢ baglantisi, karsilagtirma

baglantis1 ve karsitlik baglantisi bagliklari bulunmaktadir.
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3.6. VERI ANALIZi

Ortaokul 8. Smif Tiirkge ders kitaplarindaki metinlerin bagdasiklik ve tutarlilik
unsurlarinin belirlenmesi amaci ile yapilan bu arastirmanin veri analizinde dokiiman incelemesi

teknigi kullanilmistir.

3.7. GUVENILIRLIK CALISMASI

Bu calismada elde edilen verilerin gilivenirliligini belirlemek i¢in “kodlayicilar arasi
uyum” yonteminden faydalamilmistir. Inceleme asamasina gecilmeden once ikinci
aragtirmaciya bagdasiklik ve tutarlilik ile ilgili toplam 4 saat olmak iizere bilgi verilmistir. Bu
bilgilendirme sonunda ayni ¢alisma kapsaminda belirlenen bilgilendirici metinler igerisinden
rastgele secilen 3 metin Tiirk¢e egitimi alaninda uzman ikinci bir kodlayiciya inceletilmistir.
Ikinci kodlayiciya ve arastirmaciya ait veriler Milles ve Huberman’in (1994) formiili kapsaminda
degerlendirilmis ve gézlemciler arasi uyum oraninin 0.94 oraninda oldugu sonucuna ulagilmistir.

Bu oran ¢aligmanin giivenirliginin bir gostergesi olarak kabul edilmistir.
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR

Bu boliimde Ortaokul 8. Simf Tiirkge Ders kitaplarindaki metinler bagdasiklik ve

tutarlilik 6geleri yoniinden degerlendirilmistir. Degerlendirmelerde aragtirmaya iligkin sayisal
veriler, ders kitabinda yer alan metinlerde yer alan ciimlelere numara verilmesi suretiyle
tablolar halinde verilmistir. Tablolara iliskin agiklamalar sonrasi metinlerde yer alan

bagdasiklik ve tutarlilik 6gelerine dair her metinde farkli bir basliga ait 6rneklere yer verilmistir.

4.1. “Benlik Uzerine” Metninin Bulgular1
4.1.1. “Benlik Uzerine” Metninin Céziimlenmesi
4.1.1.1. “Benlik Uzerine” Metninin Bagdasiklik Gériiniimleri

Metindeki kelimelerin ve ciimlelerin birbirlerine baglanma durumlarini inceleyen

bagdasiklik, “Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 1.“BENLIK UZERINE” Metninin Bagdasiklik Goriiniimleri

Ciimleye Dayali Degistirim

BAGDASIKLIK OGELERI
(f)
Metin D11 Gonderim 17
Metin I¢i On Goénderim -
Gonderim Art Gonderim Zamir Sahis Zamiri -
GONDERIM Doniigliilik Zamiri -
OGELERI Isaret Zamiri 2
Isaret Sifat1 1
Karsilagtirma 2
+ki Aitlik Eki -
TOPLAM (N) 22
Ciimlelerin Diigiiriilmesi 1
EKSILTILI Ortak Ogelerin Diisiiriilmesi 4
ANLATIM Eklerin Diisiiriilmesi 1
TOPLAM (N) 6
Isme Dayali Degistirim -
DEGISTIRIM Fiile Dayali Degistirim -

TOPLAM (N)
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30
BAGLAMA
OGELERI
. Tekrar 16
KELIME . 12
BAGDASIKLIGI Aym Kavram Alaninda Kelime Kullanimi1
TOPLAM (N) 28
GENEL TOPLAM (N) 86

Tablo.1’de goriildiigii iizere “BENLIK UZERINE” metni, bagdasiklik ogeleri
acisindan degerlendirildiginde N= 86 Bagdasiklik ogesine yer verilmistir. f= 28 ile kelime
bagdasiklig1 en fazla kullanilan bagdasiklik 6gesi durumunda iken degistirime dair bu metinde

herhangi bir 6rnege rastlanilmamistir.
Bagdasiklik 6gelerinin dagilimi asagidaki gibidir:

Gonderim yoninden, f= 17 metin dis1 gonderim ve f=5 metin i¢i génderim olmak tizere
N= 22 gonderim gerceklestirilmis olup metin i¢in génderimin dagiliminda f= 2 isaret zamiri,
f= 1 isaret sifat1 ve f= 2 karsilastirma ile gonderim gergeklestirilmistir. EKsiltili anlatim
yonunden, f= 1 climlenin, f= 4 ortak dgenin ve f= 1 eklerin diisiiriilmesi ile N= 6 eksiltili
anlattma bagvurulmustur. Degistirim yOnlnden ise herhangi bir degistirim Ogesine
rastlanilmamistir. Baglama 6geleri yoniinden, metinde farkli baglama 6geleri olmak tizere N=
30 baglama 6gesi kullanilarak bagdasiklik saglanmistir. Kelime bagdasikligi yoniinden, f= 16
tekrar ve f= 12 ayn1 kavram alaninda kelime kullanimi olmak iizere N= 28 kelime bagdasikligi

aracilifiyla bagdasiklik saglanmistir.

Metin dis1 gonderime dair metin icerisindeki bazi rnekler agagida gosterilmistir.
Metindeki Ornekler
1-Simdi Litfen elinize bir kagit alin.

2-Hayatta en deger verdiginiz ii¢ seyi alt alta yazin.

3-Ben ilk siraya yazdigim maddeyi sdylemek istiyorum: BEN!

4-Kendime c¢ok deger veriyorum ve bunu yaptigim silirece etrafima da deger
verebilecegimi biliyorum.

5-Etrafimdaki her sey ben oldugum i¢in var ve kendimi ne oranda gelistirirsem etrafimi1

da 0 oranda anlar ve etrafima yararli olabilirim.
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Metin geneli itibari ile okurla karsilikli konusuyormus gibi yazildigindan metnin baska
yerinde bahsedilen bir kisi olmayip metin disindaki okurlarina seslendigi i¢in bu sdylemleri

metin dis1 gonderim olarak degerlendirebiliriz.

4.1.1.2. “BENLIK UZERINE” Metninin Tutarhilk Gériiniimleri

Metindeki derin yapidaki anlamsal iligkileri inceleyen tutarlilik, “Tutarlilik Diizeyi

Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 2.“BENLiK UZERINE” Metninin Tutarlihk Gériiniimleri

TUTARLILIK OGESI (f)

Ozellestirme Baglantis
Genellestirme Baglantisi
Neden-Sonug¢ Baglantisi

Kargilastirma Baglantisi

e S = T S S =

Karsitlik Baglantisi
TOPLAM (N) 11

Tablo.2’ de goriildiigii iizere “BENLIK UZERINE” metni, tutarhlik gériiniimleri
acisindan degerlendirildiginde; 6zellestirme baglantis1 f= 1, genellestirme baglantis1 f= 1,
neden-sonug baglantis1 f= 6, karsilastirma baglantis1 f= 2 ve karsitlik baglantis1 f= 1 olmak
Uzere N= 11 tutarlilik aracina basvuruldugu anlasilmaktadir. Neden-sonu¢ baglantisi en ¢ok
kullanilan tutarlilik 6gesidir. Karsilagtirma baglantisi haricinde kalan diger tutarlilik 6geleri ise

birer 6rnekle sinirlt kalmigtir.

Ozellestirme baglantisina dair metin igerisindeki bazi drnekler asagida gdsterilmistir.

Metindeki Ornekler

16-Etrafiniza bakin; kendisinden memnun olmayanlarin, fizigini, benligini
sevmeyenlerin etrafiyla hep kavgali oldugunu goriirsiiniiz.

21-Kepce kulaginizi, ayrik dislerinizi, carpik bacaklarimizi, kisa boyunuzu, koca

gObekciginizi, cipil gbzlerinizi sevin.

Yukaridaki 6rnek/6rneklerde 6zellestirme Baglantisi ile Tutarlilik saglanmustir.
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4.2. “ISTIKLAL MADALYASI” Metninin Bulgulari

4.2.1. “ISTIKLAL MADALYASI”” Metninin Coziimlenmesi

4.2.1.1. “iSTIKLAL MADALYASI” Metninin Bagdasiklik Goriiniimleri

Metindeki kelimelerin ve ciimlelerin birbirlerine baglanma durumlarini inceleyen

bagdasiklik, “Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 3.“ iISTIKLAL MADALYASI” Metninin Bagdasikhk Goriuniimleri

BAGDASIKLIK OGELERI
()
Metin Dis1 Gonderim 6
Metin I¢i On Gonderim 1
Gonderim Art Gonderim Zamir Sahis Zamiri 1
GONDERIM Doniisliiliik Zamiri -
OGELERI Isaret Zamiri 8
Isaret Sifati -
Karsilagtirma 3
+ki Aitlik Eki -
TOPLAM (N) 19
Ciimlelerin Disiiriilmesi 3
EKSILTILI Ortak Ogelerin Diisiiriilmesi 24
ANLATIM Eklerin Diigiiriilmesi -
TOPLAM (N) 27
Isme Dayali Degistirim 2
. L. . o e . 1
DEGISTIRIM Fiile Dayali Degistirim
Ciimleye Dayal1 Degistirim 1
TOPLAM (N) 4
14
BAGLAMA
OGELERI
. Tekrar 13
KELIME i 12
BAGDASIKLIGI Avyni Kavram Alaninda Kelime Kullanimi
TOPLAM (N) 25
GENEL TOPLAM (N) 89
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Tablo.3’te goriildiigii iizere “ISTIKLAL MADALYASI” metni, bagdasiklik dgeleri
acisindan degerlendirildiginde N= 89 Bagdasiklik 6gesine yer verilmistir. f= 27 ile eksiltili
anlattm en fazla kullanilan bagdasiklik 6gesi olup f= 4 ile sinirli kalan degistirim ise en az

kullanilan bagdasiklik 6gesi durumundadir.
Bagdasiklik 6gelerinin dagilimi asagidaki gibidir:

Gonderim yoninden; f= 6 metin dis1 gonderim ve f= 13 metin i¢i gdnderim olmak (izere
N= 19 gonderim ger¢eklestirilmis olup metin i¢in gonderimin dagiliminda f= 1 sahis zamiri, f=
8 isaret zamiri ve f= 3 karsilastirma ile gonderim gergeklestirilmistir. Eksiltili anlatim
yonunden; f= 3 cumlenin, f= 24 ortak O6genin diisiiriilmesi ile N= 27 eksiltili anlatima
basvurulmustur. Degistirim yoninden; f= 2 isme dayali, f= 1 fiile dayali ve f= 1 ciimleye dayali
olmak Ulzere N= 4 degistirim yolu ile bagdasiklik saglanmistir. Baglama 6geleri yoniinden;
farkli baglama 6geleri olmak tizere N= 14 baglama 6gesi kullanilarak bagdasiklik saglanmigtir.
Kelime bagdasikligi yoniinden; f= 13 tekrar ve f= 12 ayn1 kavram alaninda kelime kullanimi

olmak lzere N= 25 kelime bagdasiklig1 araciligiyla bagdasiklik saglanmustir.

Sahis zamirleri ile yapilan artgonderimler asagida gosterilmistir.
Metindeki Ornekler

17-Onlerinde saygiyla egildigimiz, ellerinden &ptiigiimiiz malul gazilerin, harp

meydanlarinda, kimi bir kol, kimi bir bacak, kimi bir ¢ift g6z birakt1 ve yuvasina yarim dondii...
20- Onlar, bu madalyay1 igportadan almadilar.
20.Climledeki sahis zamiri olarak kullanilan “onlar” ifadesi ile 17. Climledeki gazilere

gonderimde bulunulmus.

4.2.1. 2. “iSTIKLAL MADALYASI” Metninin Tutarhbk Goériiniimleri

Metindeki derin yapidaki anlamsal iligkileri inceleyen tutarlilik, “Tutarlilik Diizeyi

Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 4.“iISTIKLAL MADALYASI” Metninin Tutarhlik Gériiniimleri

TUTARLILIK OGESi (f)

Ozellestirme Baglantist 2
Genellestirme Baglantisi -
Neden-Sonug Baglantist 2
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Karsilagtirma Baglantisi
Karsitlik Baglantisi
TOPLAM (N) 8

Tablo.4’ de goriildiigii iizere “ISTIKLAL MADALYASI” metni, tutarhilik
gorintmleri agisindan degerlendirildiginde; ozellestirme baglantist f= 2, neden-sonug
baglantis1 f= 2, karsilagtirma baglantis1 f= 3, karsitlik baglantisinin f= 1 olmak Uzere N= 8
tutarlilik aracina bagvuruldugu anlasilmaktadir. Genellestirme baglantisina dair metinde
herhangi bir 6rnege rastlanilmamis olup en fazla tutarlilik 6gesine f= 3 6rnekle karsilagtirma

baglantis1 kapsaminda yer verildigi goriilmiistiir

Ozellestirme baglantisina dair metin igerisindeki baz1 6rnekler asagida gdsterilmistir.

Metindeki Ornekler

16-Etrafiniza bakin, kendisinden memnun olmayanlarin, fizigini, benligini
sevmeyenlerin etraftyla hep kavgali oldugunu goriirsiiniiz.

21-Kepce kulaginizi, ayrik dislerinizi, carpik bacaklarimizi, kisa boyunuzu, koca

gObekciginizi, cipil gbzlerinizi sevin.

Yukaridaki 6rnek/drneklerde 6zellestirme Baglantisi ile Tutarlilik saglanmistir.

4.3. “Faydali Bir Is Gé6rmek Zevki” Metninin Bulgulari

4.3.1. “Faydali Bir Is Gérmek Zevki” Metninin C6zimlenmesi

4.3.1.1. “Faydal Bir Is Gérmek Zevki” Metninin Bagdasiklik Goriiniimleri
Metindeki kelimelerin ve cumlelerin birbirlerine baglanma durumlarini inceleyen

bagdasiklik, “Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 5.“Faydal1 Bir i Gérmek Zevki” Metninin Bagdasikhk Goriiniimleri

BAGDASIKLIK OGELERI
(f)
Metin Dis1 Gonderim 31
Metin Ici On Gonderim -
GONDERIM Gonderim Art Gonderim Zamir Sahis Zamiri 1
OGELERI Dontisliiliik Zamiri 3
Isaret Zamiri 13
Isaret Sifati 14
Karsilastirma 11
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+ki Aitlik EKi -
TOPLAM (N) 73
Ciimlelerin Disiiriilmesi 2
EKSILTILI Ortak Ogelerin Diisiiriilmesi 27
ANLATIM Eklerin Diigiiriilmesi 2
TOPLAM (N) 31
Isme Dayali Degistirim 2
DEGISTIRIM Fiile Dayali Degistirim -
Ciimleye Dayali Degistirim 3
TOPLAM (N) 5
68
BAGLAMA
OGELERI
, Tekrar 14
KELIME ] 19
BAGDASIKLIGI Ayni Kavram Alaninda Kelime Kullanimi
TOPLAM (N) 33
GENEL TOPLAM (N) 210

Tablo.5’de goriildiigii iizere “FAYDALI BIR IS GORMEK ZEVKI” metni,
bagdasiklik 6geleri acisindan degerlendirildiginde N= 210 Bagdasiklik 6gesine yer verilmistir.
Gonderim 0gesi f= 73 en fazla kullanilan bagdasiklik 6gesi iken degistirim f= 5 en az kullanilan

bagdasiklik 6gesidir.
Bagdasiklik dgelerinin dagilimi asagidaki gibidir:

Gonderim yonunden; f=31 metin dis1 gonderim ve f= 42 metin i¢i gonderim olmak tzere
N= 73 gonderim gergeklestirilmis olup metin i¢in gonderimin dagiliminda f= 1 sahis zamiri, f=
3 donislilik zamiri, f=13 isaret zamiri, f= 14 defa isaret sifat1 ve f=11 karsilastirma ile
gonderim gergeklestirilmistir. Eksiltili anlatim yoniinden; f= 2 clmlenin, f= 27 ortak dgenin ve
f=2 eklerin diisiiriilmesi ile N= 31 defa eksiltili anlatima bagvurulmustur. Degistirim yoniinden;
f= 2 isme dayali ve f= 3 cumleye dayali olmak iizere N= 5 degistirim yolu ile bagdasiklik
saglanmistir. Baglama ogeleri yoniinden; farkli baglama dgeleri olmak tizere N= 68 baglama
ogesi kullanilarak bagdasiklik saglanmistir. Kelime bagdasikligi yoniinden f= 14 tekrar ve f=
19 ayn1 kavram alaninda kelime kullanim1 olmak iizere N= 33 kelime bagdasiklig1 araciligiyla
bagdasiklik saglanmistir.
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Dontgliiliik zamiri ile yapilan artgonderimler agsagida gosterilmistir.
Metindeki Ornekler
ORNEK:

13-Gegenlerde pek sevdigim bir miihendis dostumla bu mevzu etrafinda goriigiiyorduk.
14-Kendi kirk yillik tecriibesinden misaller getirerek dedi ki: “En muhtag insanlarin bile

faydasiz bir ig gormeye zorlanamayacaklarini sizler bizim kadar anlayamazsiniz.

4, 3. 1. 2. “FAYDALI BIR IS GORMEK ZEVKi” Metninin Tutarhhk

Gorunumleri

Metindeki derin yapidaki anlamsal iliskileri inceleyen tutarlilik, “Tutarlilik Diizeyi

Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 6.“FAYDALI BiR iS GORMEK ZEVKi” Metninin Tutarhhk Goriiniimleri

TUTARLILIK OGESI (f)

Ozellestirme Baglantis1

Genellestirme Baglantisi

Neden-Sonug¢ Baglantisi 7

Kargilastirma Baglantisi 11
Karsitlik Baglantisi 3
TOPLAM (N) 23

Tablo 6’da goriildiigii iizere “FAYDALI BIR IS GORMEK ZEVKI” metni, tutarlilik
gorunumleri agisindan degerlendirildiginde; O6zellestirme baglantisi f= 1, genellestirme
baglantis1 f= 1, neden-sonug baglantis1 f= 7, karsilastirma baglantis1 f= 11 ve karsitlik baglantisi
f= 3 olmak Uzere N= 23 tutarlilik aracina bagvurulmustur. Karsilastirma baglantis1 f=11 érnekle
en fazla kullanilan tutarlilik 6gesi ve 6zellestirme ve genellestirme baglantilar1 birer 6rnekle en

az kullanilan tutarhilik 6geleridir.

Neden-Sonug baglantisina dair metin igerisindeki bazi 6rnekler asagida gosterilmistir.

Metindeki Ornekler

5-Ne yapacaklarini bilmedikleri i¢in yiiziiniize ddeta aglar gibi bakarlar.

6-Onlarin faydasiz, liizumsuz olduklarini hissettiklerine, bir is gérmeden oturduklari

icin kederlendiklerine hiikkmetmek herhalde yanlis olmayacaktir.

40



10-Onlan seyrederken i¢imde, arabanin bir ucuna dayanarak onlara yardim etmek
arzusu uyanir clinkii bir is basarmak ugrunda bu derece goniilden gayret sarf etmek hayran

olmaya deger bir mezivettir.

21-Ne care ki yevmiyeyi almak i¢in bu ise bir kere daha katlanacaktir fakat kuyuyu
actiktan sonra tekrar doldurmasini emrederseniz o muhta¢ adam, biitiin ihtiyacina ragmen isi

birakir gider.

24-Biitiin bu insanlar faydali bir is yaptiklari kadar, bir eser vicuda getirmeye

katildiklar1, yapilan ¢orbada tuzlari oldugu i¢in mesutturlar.

34-Herkes onu kendi eseri sayar ve bdyle saydigi igin de en biiyiik sevgi ile sehrine,

kasabasina dliinceye kadar bagh kalir.

Yukaridaki 6rnek/6rneklerde Neden-Sonu¢ Baglantisi ile Tutarlilik saglanmstir.

4.4. “Tiirkcenin Giizelligi” Metninin Bulgular

4.4.1. “Tiirkcenin Giizelligi

w33

Metninin Cozimlenmesi

4.4.1.1. “Turkeenin Giizelligi” Metninin Bagdasikhik Goriiniimleri

Metindeki kelimelerin ve ciimlelerin birbirlerine baglanma durumlarini inceleyen

bagdasiklik, “Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 7.“Tlrkgenin Giizelligi” Metninin Bagdasikhk Goriiniimleri

GONDERIM
OGELERI

BAGDASIKLIK OGELERI
(f)
Metin Dis1 Gonderim -
Metin Ici On Gonderim -
Gonderim Art Gonderim Zamir Sahis Zamiri -
Dontisliiliik Zamiri 1
Isaret Zamiri 6
[saret Sifati 3
Karsilastirma 4
+ki Aitlik EKi -
TOPLAM (N) 14
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Ciimlelerin Diisiiriilmesi -
EKSILTILI Ortak Ogelerin Diisiiriilmesi 3
ANLATIM Eklerin Diigiiriilmesi 6
TOPLAM (N) 9
Isme Dayali Degistirim -
DEGISTIRIM Fiile Dayal1 Degistirim -
Ciimleye Dayali Degistirim 3
TOPLAM (N) -
39
BAGLAMA
OGELERI
. Tekrar 13
KELIME ] 16
BAGDASIKLIGI Ayni Kavram Alaninda Kelime Kullanimi
TOPLAM (N) 39
GENEL TOPLAM (N) 91

Tablo.7’de goriildiigii iizere “TURKCENIN GUZELLIGI” metni, bagdasiklik dgeleri
acisindan degerlendirildiginde N= 91 Bagdasiklik 6gesine yer verilmistir. Baglama dgeleri ve
kelime bagdasikligi f= 39 en fazla kullanilan bagdasiklik dgeleri durumundayken; degistirim

Ogesine ait herhangi bir 6rnege yer verilmedigi gorilmiistiir.
Bagdasiklik 6gelerinin dagilimi asagidaki gibidir:

Gonderim yo6ninden; metin disi génderimin yapilmadigr metinde f= 14 metin igi
gonderim gergeklestirilmis olup metin i¢in gonderimin dagiliminda f= 1 doniislilik zamiri, f=
6 isaret zamiri, f= 3 isaret sifat1 ve f= 4 karsilastirma ile gonderim gergeklestirilmistir. Eksiltili
anlatim yoniinden; f= 3 ortak 6genin ve f= 6 eklerin disiiriilmesi ile N= 9 eksiltili anlatima
bagvurulmustur. Degistirim yoniinden; herhangi bir degistirim o6gesine rastlanilmamistir.
Baglama 6geleri yoniinden; metinde farkli baglama 6geleri olmak tizere N= 39 baglama 6gesi
kullanilarak bagdasiklik saglanmistir. Kelime bagdasikligi yoniinden; f= 13 tekrar ve f=16 aym
kavram alaninda kelime kullanimi olmak {izere N= 29 kelime bagdasikligi aracilifiyla

bagdasiklik saglanmistir.

Isaret zamirleri ile yapilan artgénderimler asagida gdsterilmistir.
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Metindeki Ornekler
ORNEK:

39-Tiirkge kelimeleri tek tek ele almak lazim elbette.

40-O zaman onun ne kadar guzel bir dil oldugunu daha genis bigimde gérmemiz
mumkun olabilir.

39. ciimledeki Tiirk¢e ifadesinin yerine 40.climlede onun kullanilarak isaret zamiri ile

artgonderim yapilmistir.
ORNEK:

2-Bir dilin “glizel” olmasi, kelimelerinin “ince sesli”lerden tesekkiil etmesi ve “ahenkli”
bir sdylenise sahip olmasina baglidir.

3-Bunun i¢in yabancilar, bir yandan “etimolojiye” onem verirken diger taraftan da
“fonetige” agirlik vermektedirler.

3.Ciimledeki bunun ifadesi ile 2.climle isaret edilmis ve isaret zamiri ile artgonderim

yapilmuistir.

ORNEK:

5-Tiirkce ve Tiirkgelesmis kelimeleriyle Tiirkgemiz giizeldir.

6-Kelimelerin mana zenginligi ve soylenisindeki incelik ile kuruluslari bunu
ispatlamaya kafidir.

6. climledeki bunu ifadesi ile S5.climle kastedilerek isaret zamiri ile artgdnderim
yapilmistir.

ORNEK:

16-Higbir dilde “vizildamak™ ar1 sesine bu kadar yakin degildir.
18-Kus sesi “civildamak’ hangi dilde tabiat1 bu derece dilin i¢inde taklide muktedirdir.

19- “Ulumak” kelimesi, uluyan hayvanin sesine hangi dilde bu derece uygun diiser.

“Bu” kelimesi, 16.climlede ‘“vizildamak” kelimesinin ar1 sesine yakinliginin;
18.ctimlede “civildamak” kelimesinin kus sesini taklit derecesinin ve 19.ctimlede ise “ulumak”
kelimesinin uluyan hayvan sesine uygunlugunun yerine kullanilan bir isaret zamiridir. Ayn
zamanda 16.climlede “kadar”; 18.ciimlede “derece” ve 19. climlede de yine “derece” edatlari

ile kullanilan “bu” kelimesi isaret zamiri olmasinin yaninda beraber kullanildigi edatlar ile
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birlikte birer edata 6begi olusturmustur. Dolayisiyla da bu ciimlelerde isaret zamiri ile gonderim

gerceklestirilmistir.

4.4.1.2. “TURKCENIN GUZELLIiGi” Metninin Tutarhlik Gériiniimleri

Metindeki derin yapidaki anlamsal iligkileri inceleyen tutarlilik, “Tutarlilik Diizeyi

Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 8.“TURKCENIN GUZELLIiGi” Metninin Tutarhhk Gériiniimleri

TUTARLILIK OGESI (f)

Ozellestirme Baglantist
Genellestirme Baglantisi
Neden-Sonug¢ Baglantisi
Kargilastirma Baglantisi

W B N WD

Karsitlik Baglantist
TOPLAM (N) 14

Tablo 8’de goriildiigii iizere “TURKCENIN GUZELLIGI” metni, tutarlilik goriiniimleri
acisinda degerlendirildiginde; 6zellestirme baglantis1 f= 2, genellestirme baglantis1 f= 3, neden-
sonug baglantisi f= 2, karsilagtirma baglantis1 f= 4 ve karsitlik baglantisi1 f= 3 olmak Uzere N=
14 tutarlilik aracina bagvurulmustur. Metinde yer alan f= 4 6rnekle karsilagtirma baglantisi en
fazla kullanilan tutarlilik 6gesi iken 6zellestirme ve neden-sonug¢ baglantilari ikiser 6rnekle en

az kullanilan tutarlilik 6gesi durumundadirlar

Karsilastirma baglantisina dair metin i¢erisindeki bazi 6rnekler asagida gosterilmistir.

Metindeki Ornekler
ORNEK:

9- “Sevgi” kelimesi sevilecek kadar yumusak ve sevimlidir.
Sevgi kelimesi yumusak ve sevimli yoniiyle sevilecek olmasi nedeniyle karsilagtirilarak

tutarlilik saglanmastir.
ORNEK:

11-“Gul” kelimesi guldurdr, “cicek” kelimesi gul gibi gonlimizde acar, “gonul”

kelimesi giines gibi rahatlatir, “giines” kelimesi piril piril oksayici, goz kirpicidir.
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ORNEK:

13-Tiirkge belki de tabiat1 kendi biinyesine alabilen ve giizel kullanabilen yegéane dildir.

ORNEK:

20- “Bogiirmek™teki “r, k” sessizlerini yumusatan “0, i, €” seslileri aslina ne kadar

yakindir.

Yukaridaki 6rnek/6rneklerde Karsilagtirma Baglantisi ile Tutarlilik saglanmistir.

4.5. “MIKRO MINYATUR” Metninin Bulgular
45.1. “MIKRO MINYATUR” Metninin Coziimlenmesi
4.5.1.1. “MIKRO MINYATUR” Metninin Bagdasikhik Gériiniimleri

Metindeki kelimelerin ve ciimlelerin birbirlerine baglanma durumlarini inceleyen

bagdasiklik, “Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 9. MIKRO MINYATUR” Metninin Bagdasiklik Goriiniimleri

BAGDASIKLIK OGELERI
(f)
Metin Dis1 Gonderim 20
Metin I¢i On Génderim -
Gonderim Art Gonderim | Zamir Sahis Zamiri 12
GONDERIM Déniisliiliik Zamiri 3
OGELERI Isaret Zamiri 3
Isaret Sifatt 5
Karsilagtirma 5
+ki Aitlik Eki -
TOPLAM (N) 48
Ciimlelerin Diisiiriilmesi 1
EKSILTILI Ortak Ogelerin Diisiiriilmesi 19
ANLATIM Eklerin Diisliriilmesi 1
TOPLAM (N) 21
Isme Dayal1 Degistirim -
DEGISTIRIM Fiile Dayali Degistirim -
Ciimleye Dayali Degistirim 1
TOPLAM (N) 1
BAGLAMA 46
OGELERI




Tekrar 88

KELIME , "
BAGDASIKLIGI Ayni Kavram Alaninda Kelime Kullanimi

TOPLAM (N) 102

GENEL TOPLAM (N) 218

Tablo 9°da goriildiigii iizere “MIKRO MINYATUR” metni, bagdasiklik ogeleri
acisindan degerlendirildiginde N= 218 Bagdasiklik 6gesine yer verilmistir. Kelime bagdasikligi
f= 102 metinde en fazla kullanilan bagdasiklik 6gesi iken f= 1 ile en az kullanilan bagdagiklik

Ogesi ise degistirimdir.
Bagdasiklik dgelerinin dagilimi asagidaki gibidir:

Gonderim yoninden; f= 20 metin dis1 génderim ve f= 28 metin i¢i génderim olmak
Uzere N= 48 gonderim gergeklestirilmis olup metin i¢in gonderimin dagiliminda f= 12 sahis
zamiri, f= 3 dontslilik zamiri, f= 3 isaret zamiri, f= 5 isaret sifat1 ve f= 5 karsilastirma ile
gonderim gergeklestirilmistir. EKsiltili anlatim yoniinden; f=1 ctimlenin, f= 19 ortak 6genin ve
f= 1 eklerin diisiiriilmesi ile N= 21 eksiltili anlatima bagvurulmustur. Degistirim yoniinden
yalmizca f= 1, ciimleye dayali degistirim ile bagdasiklik saglanmistir. Baglama Ogeleri
yonunden metinde farkli baglama oOgeleri olmak iizere N= 46 baglama 6gesi kullanilarak
bagdasiklik saglanmistir. Kelime bagdasikligi yoniinden; f= 88 tekrar ve f= 14 aynm1 kavram
alaninda kelime kullanimi olmak lizere N= 102 kelime bagdasiklig1 araciligiyla bagdasiklik

saglanmistir.

Isaret sifatlar1 ile yapilan artgonderimler asagida gosterilmistir.
Metindeki Ornekler

ORNEK:

5-Onu diger minyatiir sanatgilarindan ayiran ¢ok 6nemli bir 6zelligi var: Sira dig1
objelerin iizerine, ¢iplak gozle goriilemeyecek kadar kiiclik minyatiirler ¢iziyor.

6-Bu sira dis1 obje bazen kirik bir piring veya ince bir kum tanesi bazen de bir kibrit
¢copu olabiliyor.

9-Kale, minyatiirde ustalasip en ince cizgileri ¢izebildigini gordiikten sonra, “Daha ne

kadar kiigiik yapabilirim?” sorusunu sormus kendine ve bu yolda ilerlemeyi segmis
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29-Bir kirik piring tanesine galisacaksam eger, 6nce taslagini ¢izme likkstim yok, zaten
kursun kalemin ucu piring kadar.

30-Bu nedenle hata yapma liksim de yok.

36-Diger objeler {izerinde ¢iplak gozle calisan sanatgi, bu kez mikroskop altinda

sergileyecek sanatsal dehasini.

4.5. 1. 2. “MIKRO MINYATUR” Metninin Tutarhlik Gériiniimleri
Metindeki derin yapidaki anlamsal iligkileri inceleyen tutarlilik, “Tutarlilik Diizeyi

Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 10.“MIiKRO MINYATUR” Metninin Tutarhiik Gériiniimleri

TUTARLILIK OGESi (f)

Ozellestirme Baglantist
Genellestirme Baglantisi
Neden-Sonug Baglantisi

Karsilastirma Baglantisi

P, NP e

Karsitlik Baglantisi
TOPLAM (N) 14

Tablo 10° da goriildiigii iizere “MIKRO MINYATUR” metni, tutarlilik goriiniimleri
acisindan degerlendirildiginde; Ozellestirme baglantist f= 1, genellestirme baglantis1 f= 1,
neden-sonug baglantisi f= 4, karsilagtirma baglantis1 f= 7 ve karsitlik baglantis1 f= 1 olmak
Uzere N= 14 tutarlilik aracina bagvurulmustur. Karsilastirma baglantisi, metinde f= 7 6rnekle

en fazla kullanilan tutarlilik 6gesi durumundadir.

Karsitlik baglantisina dair metin igerisindeki baz1 6rnekler asagida gosterilmistir.

Metindeki Ornekler
ORNEKLER

24-Kuguclk ¢izim yaparken o degeri kiiciiltmeye ¢alismiyoruz biz.
25-Aksine buyitmeye calisiyoruz yani igin baska bir boyutu var.” diye konusuyor.

Yukaridaki 6rnek/06rneklerde Karsitlik Baglantisi ile Tutarlilik saglanmastir.

47



4.6. “SELIMIYE CAMII” Metninin Bulgular
4.6.1. “SELIMIYE CAMIi” Metninin Céziimlenmesi
4.6.1.1. “SELIMIYE CAMIii” Metninin Bagdasikhik Goriiniimleri

Metindeki kelimelerin ve ciimlelerin birbirlerine baglanma durumlarini inceleyen

bagdasiklik, “Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 11.“ SELIMIYE CAMIi” Metninin Bagdasiklik Goriiniimleri

BAGDASIKLIK OGELERI
(f)
Metin Dis1 Gonderim 3
Metin Ici On Gonderim -
Gonderim Art Gonderim Zamir Sahis Zamiri 10
GONDERIM Doniisliiliik Zamiri -
OGELERI Isaret Zamiri 3
Isaret Sifati 10
Karsilastirma 15
+ki Aitlik Eki -
TOPLAM (N) 41
Ciimlelerin Disiiriilmesi -
EKSILTILI Ortak Ogelerin Diisiiriilmesi 25
ANLATIM Eklerin Diisiiriilmesi 7
TOPLAM (N) 32
Isme Dayali Degistirim -
DEGISTIRIM Fiile Dayali Degistirim -
Ciimleye Dayali Degistirim -
TOPLAM (N) -
57
BAGLAMA
OGELERI
, Tekrar 112
KELIME i 36
BAGDASIKLIGI Avyni Kavram Alaninda Kelime Kullanimi
TOPLAM (N) 148
278

GENEL TOPLAM (N)
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Tablo 11°de goriildiigii iizere “SELIMIYE CAMII” metni, bagdasiklik o6geleri
acisindan degerlendirildiginde N= 278 Bagdasiklik dgesine yer verilmistir. Metinde en fazla
yer verilen bagdasiklik ogesi f= 148 ile kelime bagdasikligi iken degistirim Ogesine dair

metinde herhangi bir 6rnege yer verilmemistir.
Bagdasiklik 6gelerinin dagilimi asagidaki gibidir:

Gonderim yoninden; f= 3 metin dis1 gonderim ve f= 38 metin i¢i gdnderim olmak (izere
N= 41 gonderim gergeklestirilmis olup metin i¢in génderimin dagiliminda f= 10 sahis zamiri,
f= 3 isaret zamiri, f= 10 isaret sifat1 ve f= 15 karsilagtirma ile gonderim gergeklestirilmistir.
Eksiltili anlatim y6niinden; f= 25 ortak dgenin ve f=7 eklerin diisiiriilmesi ile N= 32 eksiltili
anlattma bagvurulmustur. Degistirim yoOnlnden; Herhangi bir degistirim ogesine
rastlanilmamistir. Baglama 6geleri yoniinden; metinde farkli baglama 6geleri olmak tizere N=
57 baglama 6gesi kullanilarak bagdasiklik saglanmistir. Kelime bagdasikligi yoniinden; f= 112
tekrar ve f= 36 ayni kavram alaninda kelime kullanimi olmak tizere N= 148 kelime bagdasikligi

araciligiyla bagdasiklik saglanmistir.
Karsilagtirma ile yapilan artgonderimler asagida gosterilmistir.
Metindeki Ornekler
ORNEK:

6-Mimarlik tarihinde en genis mekana kurulmus yap1 olarak nitelenen Selimiye Camii,

yerden yiiksekligi 43.28 m olan, 31.30 m c¢apindaki kubbesiyle ilgi ¢eker

7-Ayasofya’ninkinden daha Kigcik olan kubbe, 6 m genisligindeki kemerlerle birbirine
baglanan 8 biiyiik payeye oturur.

10-Mimar Sinan’in yaptig1 8 dayanakli cami planinin en basarili 6rnegidir.

14-XVI. yy. ciniciliginin en giizel drnekleri olan bu ¢iniler, sir alti tekniginde olup

Iznik’te yapilmustir.

17-Ernst Diez (ErnistDiiz) bu cami igin sunlar1 soyler: “Selimiye mekan, buyuklik,

yiikseklik, topluluk ve 151k etkisi bakimindan yeryiiziindeki biitiin yapilardan dstundar.”
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21-Bu on altigen sadirvan, Osmanli Mimarisi Klasik Donemi’nin en giizel

tasarimlarindan biridir.

Yukaridaki climlelerde karsilagtirmaya bagli olarak génderim yapilmistir

4.6.1. 2. “SELIMIYE CAMIii” Metninin Tutarhilik Goriiniimleri

Metindeki derin yapidaki anlamsal iligkileri inceleyen tutarlilik, “Tutarlilik Diizeyi

Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 12.“ SELIMIYE CAMIi” Metninin Tutarhlik Gériiniimleri

TUTARLILIK OGESi (f)

Ozellestirme Baglantist

Genellestirme Baglantisi

Neden-Sonug Baglantisi 2

Karsilastirma Baglantisi 15
Karsitlik Baglantisi -
TOPLAM (N) 20

Tablo 12°de goriildiigii iizere “SELIMIYE CAMII” metni, tutarlilik goriiniimleri
acisinda degerlendirildiginde; 6zellestirme baglantis1 f= 1, genellestirme baglantis1 f= 2, neden-
sonug¢ baglantis1 f= 2, karsilastirma baglantist f= 15 olmak (zere N= 20 tutarlilik aracina
basvurulmustur. f= 15 6rnekle karsilastirma baglantisi en fazla kullanim durumu olan tutarlilik

Ogesi iken karsitlik baglantisina dair herhangi bir kullanima rastlanilmamustir.

Ozellestirme baglantisina dair metin igerisindeki baz1 drnekler asagida gdsterilmistir.

Metindeki Ornekler

45-Burada sonradan kesilip yerlerine konmus gibi gériinen meyve vermis iki elma

agaci, biitlin Osmanlh ¢inilerinde tek orijinal dekor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yukaridaki &rnek/drneklerde Ozellestirme Baglantisi ile Tutarlilik saglanmustir.



4.7. “KALBIN SESI” Metninin Bulgular
4.7.1. “KALBIN SESI” Metninin Coziimlenmesi
4.7.1.1. “KALBIN SESI” Metninin Bagdasiklik Goriiniimleri

Metindeki kelimelerin ve ciimlelerin birbirlerine baglanma durumlarini inceleyen

bagdasiklik, “Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 13.“ KALBIN SESi” Metninin Bagdasiklik Goriiniimleri

BAGDASIKLIK OGELERI

(f)
Metin Dis1 Gonderim 43

Metin Ici On Gonderim -

Gonderim Art Gonderim Zamir Sahis Zamiri 3

GONDERIM Doniisliiliik Zamiri -

OGELERI Isaret Zamiri 8
Isaret Sifati 10

Karsilagtirma 5

+ki Aitlik EKi -
TOPLAM (N) 69

Ciimlelerin Disiiriilmesi 6
EKSILTILI Ortak Ogelerin Diisiiriilmesi 43
ANLATIM Eklerin Diisiiriilmesi 17
TOPLAM (N) 66

Isme Dayali Degistirim -

DEGISTIRIM Fiile Dayali Degistirim -

Ciimleye Dayali Degistirim -

TOPLAM (N) -

32

BAGLAMA
OGELERI

, Tekrar 64

KELIME i 69
BAGDASIKLIGI Avyni Kavram Alaninda Kelime Kullanimi

TOPLAM (N) 133
GENEL TOPLAM (N) 300
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Tablo 13’te goriildiigii iizere “KALBIN SESI” metni, bagdasiklik geleri agisindan
degerlendirildiginde f= 300 bagdasiklik dgesine yer verilmistir. Kelime bagdasikligi f= 133 en
fazla kullanilan bagdasiklik dgesidir.

Bagdasiklik 6gelerinin dagilimi asagidaki gibidir:

Gonderim yoninden; f= 43 metin dis1 gonderim ve f=26 metin i¢i gonderim olmak Gizere
N= 69 gonderim gerceklestirilmis olup metin igin génderimin dagiliminda f= 3 sahis zamiri, f=
8 isaret zamiri, f= 10 isaret sifat1 ve f= 5 kargilastirma ile gonderim gergeklestirilmistir. Eksiltili
anlatim ydniinden; f= 6 cimlenin, f= 43 ortak 6genin ve f= 17 eklerin diisiiriilmesi ile N= 66
eksiltili anlatima bagvurulmustur. Degistirim yOninden; herhangi bir degistirim Ogesine
rastlanilmamistir. Baglama ogeleri yoniinden; metinde farkli baglama 6geleri olmak tizere N=
32 baglama ogesi kullanilarak bagdasiklik saglanmistir. Kelime bagdasikligi yoniinden; f= 64
tekrar ve f= 69 ayni kavram alaninda kelime kullanimi olmak tizere N= 133 kelime bagdasikligi

araciligiyla bagdasiklik saglanmaistir.

Eksiltili anlatima dair metin igerisindeki bazi 6rnekler asagida gosterilmistir.

Metindeki Ornekler
EkKlerin Diisiiriilmesi
ORNEK:

4-Bakir esyalar onlar igin bir aksesuar, bir siis unsuru oysa vaktiyle o tava(lar) ve
tencereler kimlerin elinden gecti.

ACIKLAMA: 4.cumlede tencereler ifadesindeki ¢ogul eki olan -1Ar eki ayn1 zamanda
tava(lar) ifadesindeki (-lar) ekine de karsilik gelmektedir. Anlatimda kolaylik saglamak

acisindan ek diisiiriilerek eksiltili anlatim saglanmustir.

ORNEK:
5-Kag¢ gelin(in), kag¢ dede(nin), ka¢ babaannenin bir 6mrii dolduran hatirasini tasiyor.

ACIKLAMA: 5.cumlede babaannenin ifadesindeki ilgi eki (-In) aynm1 zamanda Kag
gelin, ka¢ dede ifadelerindeki ilgi eki (-In) ekine de karsilik gelmektedir. Anlatimda kolaylik

saglamak agisindan ek diistiriilerek eksiltili anlatim saglanmistir.
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ORNEK:

9-Onlarin yerlerine bagka kap(lar) ve bardaklar imal edilmisti. Gegiyor, her sey siiratle
gecip gidiyordu.

ACIKLAMA: 9.Cimlede bardaklar ifadesindeki ¢ogul eki (-lAr) aym1 zamanda
kap(lar) ifadesindeki cogul eki (-lAr) ekine de Karsilik gelmektedir. Anlatimda kolaylik

saglamak agisindan ek diistiriilerek eksiltili anlatim saglanmustir.

Kelimenin (Ortak Ogenin) Diisiiriilmesi
ORNEK:
1-Ne ¢ocuklarimiz(taniyor) ne torunlarimiz bakir mutfak esyalarini taniyor.

ACIKLAMA: 1. climlede goriildiigii iizere (taniyor) yuklemi ortak 0ge olarak

kullanildigindan diisiiriilerek eksiltili anlatim saglanmustir.

ORNEK:

1-Ne ¢ocuklarimiz ne torunlarimiz bakir mutfak esyalarini taniyor.

3-(Cocuklarumizin/onlarin) Higbiri kalayl bir magrapadan kaynak suyu igmedi.

ACIKLAMA: 3. Ciimlede goriildiigii tizere 1. Climlede bahsi gegen “cocuklarimiz”
ifadesi “onlarin” sekli ile tekrarlanmamis ve -isim tamlamalarinda tamlayan- diisiiriilerek

eksiltili anlatim saglanmugtir.
ORNEK:

4-Bakir esyalar onlar i¢in bir aksesuar, bir siis unsuru oysa vaktiyle o tava ve tencereler
kimlerin elinden gecti.

5-“0_tava ve tencereler” Kac¢ gelin, ka¢ dede, ka¢ babaannenin bir 6mri dolduran

hatirasini tagiyor.

ACIKLAMA: 5. climlede goriildigii tizere 4. Climlede kullanilan “0 tava ve tencereler”

ortak dge olarak kullanilmis ve 5. climlede diistiriilerek eksiltili anlatim saglanmustir.
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Ciimlenin Diisiiriilmesi
ORNEK:

1-Ne ¢ocuklarimiz ne torunlarimiz bakir mutfak esyalarini taniyor.

2-0 kalayli taslari, tencereleri, tavalari...‘Ne cocuklarimiz ne torunlarimiz taniyor”

ACIKLAMA: 2. climlede goriildiigii iizere “Ne cocuklarimiz ne torunlarumiz taniyor”

ifadesi 1. Cumlede bahsi gegtiginden diisiiriilerek eksiltili anlatim saglanmustir.
ORNEK:

25-Yemekler daha lezzetli, sohbetler daha koyu, sevgiler daha derin, arkadasliklar daha
vazgecilmez mi oluyor?

26-Babamizdan armagan saati sakliyor, takiyor, kullantyor muyuz yoksa modasi1 gecti
bunun, simdi at nali saatler takiliyor diye o giizel saati bir gekmecenin goziine mi ativerdik?

27-Hayur.

Yemekler daha lezzetli, sohbetler daha koyu, sevgiler daha derin, arkadasliklar daha

vazgecilmez olmuyor.

Babamizdan armagan saati saklamiyor, takmiyor, kullanmiyoruz

ACIKLAMA: Yukaridaki 6rneklerde goriildiigii tizere 27. climledeki hayir ifadesi

aslinda hem 25. climledeki sorunun cevabi olan (Yemekler daha lezzetli, sohbetler daha koyu,

sevgiler daha derin, arkadashiklar daha vazgecilmez olmuyor.)

Hem de 26. Cimledeki sorunun cevabi olan (Babamizdan armagan saati saklamiyor,

takmiyor, kullanmiyoruz) ifadeleri diisiiriilerek eksiltili anlatim saglanmistir.

ORNEK:

37-Nigin daraliyoruz?

38-Iste her seyimiz var, daha ne istiyoruz?

39-Yeni, alisilmadik, bizi bir siire oyalayacak bir sey.

40-Bu mu?

ACIKLAMA: 38. Ciimledeki soruya cevap olarak yer verilen 39. climlede goriildiigii
iizere ayn1 zamanda bu citimle 37 climlenin de verilmemis cevabina da karsilik gelmektedir zira

3

“Yeni, alisilmadik, bizi bir siire oyalayacak bir sey* istememizin daralmamizin gerekgesi
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oldugunu anliyoruz. Saglanmistir. Ayrica 40. Ciimlede 39. Ciimlede verilen cevabi kastetmis

ancak bu durumu climleyi diisiirerek belirtmistir.

4.7.1. 2. “KALBIN SESi” Metninin Tutarhlik Goriiniimleri

Metindeki derin yapidaki anlamsal iliskileri inceleyen tutarlilik, “Tutarlilik Diizeyi

Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 14.“ KALBIN SESi” Metninin Tutarhibk Gériiniimleri

TUTARLILIK OGESi (f)

Ozellestirme Baglantist

Genellestirme Baglantisi

3
1
Neden-Sonug¢ Baglantisi 2
Kargilastirma Baglantisi 2

6

Karsitlik Baglantisi
TOPLAM (N) 14

Tablo 14’te goriildiigii iizere “KALBIN SESI” metni, tutarlilik gériiniimlerinin
acisindan degerlendirildiginde; 6zellestirme baglantist f= 3, genellestirme baglantis1 f= 1,
neden-sonug baglantis1 f= 2, karsilagtirma baglantis1 f= 2 ve karsitlik baglantis1 f= 6 olmak
Uzere N= 14 tutarlilik aracina basvurulmustur. Karsithik baglantisi f= 6 Ornekle en c¢ok
kullanilan tutarlilik 6gesi iken genellestirme baglantisinin f= 1 6rnekle en az kullanilan tutarlilik

Ogesi oldugu goriilmiistiir.

Genellestirme baglantisina dair metin igerisindeki bazi 6rnekler agagida gosterilmistir.

Metindeki Ornekler

ORNEK:

51-Yapraklar1 arasinda tebessiimler, yorgun bakislar, ilk asklar, kirik kalpler var.

52-“Kesmeyin!” diyoruz, bu agacin hatirasi var, kiymayin ona.

Yukaridaki 6rnek/orneklerde Genellestirme Baglantisi ile Tutarlilik saglanmistir.
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4.8. “YUNUS EMRE’NIN MEZARLARI” Metninin Bulgulari
4.8.1. “YONUS EMRE’NIN MEZARLARI” Metninin Coziimlenmesi
4.8.1.1. “YONUS EMRE’NIN MEZARLARI” Metninin Bagdasikhik Gériiniimleri

Metindeki kelimelerin ve ciimlelerin birbirlerine baglanma durumlarini inceleyen

bagdasiklik, “Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 15.“ YONUS EMRE’NIN MEZARLARI” Metninin Bagdasikhk Goriiniimleri

BAGDASIKLIK OGELERI

(f)

Metin Dis1 Gonderim 4

Metin Ici On Gonderim ;

Gonderim Art Gonderim Zamir Sahis Zamiri 7

GONDERIM Dontisliiliik Zamiri 3

OGELERI Isaret Zamiri 5
Isaret Sifati 11

Karsilagtirma 2

+ki Aitlik EKi -
TOPLAM (N) 32

Ciimlelerin Disiiriilmesi 2
EKSILTiLi Ortak Ogelerin Diisiiriilmesi 11

ANLATIM Eklerin Diigiiriilmesi 7
TOPLAM (N) 20

Isme Dayali Degistirim -

DEGISTIRIM Fiile Dayali Degistirim -

Ciimleye Dayali Degistirim 1

TOPLAM (N) 1
39

BAGLAMA
OGELERI
. Tekrar 38
KELIME i 18
BAGDASIKLIGI Avyni Kavram Alaninda Kelime Kullanimi

TOPLAM (N) 56
GENEL TOPLAM (N) 148
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Tablo 15te gorildiigii iizere “YOUNUS EMRE’NIN MEZARLARI” metni,
bagdasiklik 6geleri acisindan degerlendirildiginde N= 148 Bagdasiklik 6gesine yer verilmistir.
Kelime bagdasikligi f= 56 en ¢ok kullanilan bagdasiklik 6gesi durumunda iken degistirim f=1

en az kullanilan bagdasiklik 6gesidir.
Bagdasiklik 6gelerinin dagilimi agsagidaki gibidir:

Gonderim yoninden; f= 4 metin dis1 gonderim ve f= 28 metin i¢i gdnderim olmak (izere
N= 32 gonderim gerceklestirilmis olup metin i¢in gonderimin dagiliminda f= 7 sahis zamiri,
f=3 doniisliiliik zamiri, f=5 isaret zamiri, f= 10 isaret sifat1 ve f= 2 karsilastirma ile génderim
gerceklestirilmigtir. Eksiltili anlatim yoniinden; f= 2 cliimlenin, f= 11 ortak 6genin ve f= 7
eklerin disiiriilmesi ile N= 20 eksiltili anlatima basvurulmustur. Degistirim yonunden; f= 1
cumleye dayali degistirim yolu ile bagdasiklik saglanmistir. Baglama ogeleri yoniinden; farkli
baglama ogeleri olmak tlizere N= 39 baglama ogesi kullanilarak bagdasiklik saglanmistir.
Kelime bagdasikligi yoniinden; f= 38 tekrar ve f= 18 ayni1 kavram alaninda kelime kullanimi

olmak lzere N= 56 kelime bagdasiklig1 araciligiyla bagdasiklik saglanmustir.

Metinde yer alan degistirim ornekleri asagida gosterilmistir

Ciimleye Dayal Degistirim

22-Bir zamanlar Ankara-Istanbul arasinda isleyen trenler Sarikdy’den gecerken saygi
diidiiglinii 6ttiiriir, demir yolu personeli yiiziinii yol {istiindeki tiirbeye donermis.

23-Bu onlara, demir yolunu yapan Alman mihendislerden kalma bir gelenek.

24-O mihendisler, insaat Sarikdy Oniine gelince Miisliiman adetlerini giiderek kurban
kesmisler, kii¢iik bir dini toren yaptirmislar.

25-Orada Tiirklerin en biiylik sairi ve ermisi Ylnus Emre’nin yattigini biliyorlarmas.

26-Tirbe yanindaki sirin zaviyeyi de pek severlermis.

27-Bu sayg1, sevgi havast Yunanlar SarikOy’e girip ortalig1 yakip yikincaya kadar
boylece slirmiis.

Aciklama: 27. climledeki “bdylece” kelimesi 22, 23, 24, 25 ve 26. ciimlelerdeki
ifadelere karsilik olarak kullanildigindan ciimleye dayali degistirim yolu ile bagdasiklik

saglanmistir.
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4.8.1.2.“YOUNUS EMRE’NIN MEZARLARI” Metninin Tutarhhk Gériiniimleri

Metindeki derin yapidaki anlamsal iliskileri inceleyen tutarlilik, “Tutarlilik Diizeyi

Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 16.“ YONUS EMRE’NIN MEZARLARI” Metninin Tutarhhk Gériiniimleri

TUTARLILIK OGESI (f)

Ozellestirme Baglantisi 1
Genellestirme Baglantisi
Neden-Sonug Baglantisi
Kargilastirma Baglantisi
Karsitlik Baglantisi -
TOPLAM (N) 3

Tablo 16> da goriildiigii iizere “YUNUS EMRE’NIN MEZARLARI” metni, tutarlilik
gorunumleri agisindan degerlendirildiginde; ozellestirme baglantisi f= 1, neden-sonug
baglantis1 f=1 ve karsilastirma baglantist f= 1 olmak (zere N= 3 tutarlilik aracina

bagvurulmustur.

Neden-Sonug baglantisina dair metin igerisindeki bazi1 6rnekler asagida gosterilmistir.

Metindeki Ornekler

9-Yinus’un kabri izerine kokan kekik baska hicbir dagda bulunmaz.

11-Yedi dag ardindan, Ynus’un burcu burcu kekik kokan topraginin haberini alirsin.

Yukaridaki 6rnek/6rneklerde Neden-Sonug Baglantisi ile Tutarlilik saglanmistir.
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4.9. “ALIYA IZZETBEGOVIC VE OZGURLUK MUCADELESI” Metninin

Bulgular

4.9.1. “ALIYA IZZETBEGOVIC VE OZGURLUK MUCADELESI” Metninin

Cozimlenmesi

4.9.1.1. “ALIYA IZZETBEGOVIC VE OZGURLUK MUCADELESI” Metninin

Bagdasikhik Goriiniimleri

Metindeki kelimelerin ve ciimlelerin birbirlerine baglanma durumlarini inceleyen

bagdasiklik, “Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

Tablo 17. ALIYA IZZETBEGOVIC VE OZGURLUK MUCADELESI” Metninin Bagdasikhk

Gortanumleri
BAGDASIKLIK OGELERI

(f)

Metin Dis1t Gonderim 1

Metin Ici On Gonderim 1

e dering Art Gonderim | Zamir Sals Zamiri 3

GONDERIM Déniisliiliik Zamiri 2

OGELERI Isaret Zamiri 1
[saret Sifati 11

Karsilagtirma 7

+ki Aitlik Eki -

TOPLAM (N) 31

Ciimlelerin Diisiiriilmesi -
EKSILTILI Ortak Ogelerin Diisiiriilmesi 24

ANLATIM Eklerin Diisiiriilmesi 8
TOPLAM (N) 32

Isme Dayal1 Degistirim -

DEGISTIRIM Fiile Dayal1 Degistirim -

Ciimleye Dayali Degistirim -

TOPLAM (N) -
45

BAGLAMA
OGELERI
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. Tekrar 120

KELIME i 54
BAGDASIKLIGI Ayni Kavram Alaninda Kelime Kullanim1

TOPLAM (N) 174

GENEL TOPLAM (N) 284

Tablo 17°de goriildiigii iizere “ALIYA IZZETBEGOVIC VE OZGURLUK
MUCADELESI” metni, bagdasiklik &geleri acisindan degerlendirildiginde N= 284
bagdasiklik 6gesine yer verilmistir. Kelime bagdasikligi f= 174 en fazla kullanilan bagdasiklik

Ogesi iken degistirim dgesine ait herhangi bir 6rnege yer verilmedigi gorilmiistir.
Bagdasiklik 6gelerinin dagilimi agsagidaki gibidir:

Gonderim yoninden; f=1 metin dis1 génderim ve f= 31 metin i¢i gonderim olmak lzere
N= 32 gonderim ger¢eklestirilmis olup metin igin gonderimin dagiliminda f= 8 sahis zamiri, f=
2 defa donusliiliik zamiri, f= 1 isaret zamiri, f= 11 defa isaret sifat1 ve f= 7 karsilastirma ile
gonderim gergeklestirilmistir. Eksiltili anlatim yoniinden; f= 24 ortak 6genin ve f= 8 eklerin
diistiriilmesi ile N= 32 eksiltili anlatima bagvurulmustur. Degistirim yoniinden; herhangi bir
degistirim Ogesine rastlanilmamistir. Baglama ogeleri yoniinden; metinde farkli baglama
Ogeleri olmak Uzere N= 45 baglama Ogesi kullanilarak bagdasiklik saglanmistir. Kelime
bagdasiklig1 yoniinden; f= 120 tekrar ve f= 54 ayni1 kavram alaninda kelime kullanimi olmak

Uzere N= 174 kelime bagdasiklig1 araciligryla bagdasiklik saglanmistir.

Metinde yer alan 6ngonderim iligkileri asagida gosterilmistir.

-Isaret Zamirleri ile yapilan 6ngonderimler:
Isaret zamirleri ile yapilan éngdnderimler asagida gosterilmistir.

31-Aliya’nin: “Bu adil bir barig olmayabilir fakat siiren bir savastan daha iyidir.” Dedigi
Dayton Antlagsmasi ile Bosna Hersek’in sinirlar1 korunmus ve iilkedeki acimasiz isgal sona
ermistir.

Yukaridaki climlede isaret zamir/zamirlerine bagl olarak gonderim yapilmistir.
4.9.1.2. “ALIYA 1ZZETBEGOVIC VE OZGURLUK MUCADELESI” Metninin

Tutarhhk Goriiniimleri

Metindeki derin yapidaki anlamsal iliskileri inceleyen tutarlilik, “Tutarlilik Diizeyi

Degerlendirme Formu” kapsaminda incelenmistir.

60



Tablo 18.“ ALiYA iZZETBEGOVIC VE OZGURLUK MUCADELESI” Metninin

Tutarhhik Goriiniimleri

TUTARLILIK OGESi (f)
Ozellestirme Baglantist 1
Genellestirme Baglantisi -
Neden-Sonug Baglantisi 7
Karsilastirma Baglantisi 7
Karsitlik Baglantisi 5

TOPLAM (N) 20

Tablo 18’de goriildiigii iizere “ALIYA IZZETBEGOVIC VE OZGURLUK
MUCADELESI” metni, tutarlilik goriiniimleri agisindan degerlendirildiginde; Gzellestirme
baglantis1 f= 1, neden-sonug baglantis1 f= 7, karsilastirma baglantis1 f= 7 ve karsitlik baglantisi
f= 5 olmak Uzere N= 20 tutarlilik aracina bagvurulmustur. Karsilastirma ve neden-sonug
baglantilarina dair f= 7’ser 6rnek mevcut olmakla beraber genellestirme baglantisina dair

ornege yer verilmedigi gorilmiistiir.

Karsitlik baglantisina dair metin igerisindeki baz1 6rnekler asagida gosterilmistir.

Metindeki Ornekler

5-Dogu ve Bati diisiincesini ¢ok iyi bilen bir filozof ve ahlaki ilkelerinden 6diin
vermeyen bir 0zgiirliik savascisi olarak Aliya’nin kisiligi ve miicadelesinin taninmasi hepimiz
i¢in bir 6devdir.

29-Aliya Izzetbegovig bir yanda savasi yonetirken bir yandan da bu baris goriismelerini
yaruttd.

31-Aliya’nin: “Bu adil bir baris olmayabilir fakat siiren bir savastan daha iyidir.” Dedigi
Dayton Antlagsmasi ile Bosna Hersek’in sinirlar1 korunmus ve tilkedeki acimasiz isgal sona
ermistir.

34-1998 Bosna Bagimsizlik Bayrami’nda: “Barig gelmistir ama yasadigimiz
cehennemden tasidigimiz travmalardan dolay1 icimizde hala huzursuzluk vardir. Simdi
tilkemizi yenileme yolundayiz. Ge¢misimizi hala unutamadigimiz i¢in bu goérev zor olacaktir.”
Diyen Aliya Izzetbegovi¢c Mavi Kelebeklerin her giin yeni bir toplu 6liim alanini gosterdigi bir
ortamda adeta bir hekim titizligiyle halkinin yasanan acilardan ders c¢ikararak gelecege

yonelmesini saglamistir.
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Yukaridaki 6rnek/orneklerde Karsitlik Baglantisi ile Tutarlilik saglanmistir.

Arastirmada 9 adet bilgilendirici metin incelenmis olup bu asamaya kadar her metin

kendi icinde degerlendirilmisken asagidaki tablo ile 9 metnin tamami climle sayilari,

bagdasiklik ve tutarlilik yoniinden ele alinmstir.

Tablo 19. Metinlerin Ciimle Sayilari, Bagdasiklik ve Tutarlilik Goriiniimleri

CUMLE

NO METIN ADI SAYISI BAGDASIKLIK TUTARLILIK
1 BENLIK UZERINE 22 86 11
2 ISTIKLAL MADALYASI 24 89 8
3 FAYDALI gél\z/ II(SI GORMEK a1 210 23
4 TURKCENIN GUZELLIGI 42 91 14
5 MIKRO MINYATUR 37 218 14
6 SELIMIYE CAMii 51 278 20
7 KALBIN SESI 55 300 14
s YousmmRN o s
o JiamEmRGONics 0
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Tablo 19°da goriildiigli lizere incelenen 9 metin igerisinde en fazla climlenin “Yunus
Emre'nin Mezarlar” metninde oldugu en az ciimlenin ise "Benlik Uzerine" metninde yer aldig1
goriilmiistiir. “Yunus Emre'nin Mezarlar1” metninde 56 ciimle icerisinde tutarlilik
goriiniimlerine 3 kez yer verilmis buna karsilik "Benlik Uzerine" metninde ciimle sayis1 22
olmasina ragmen tutarlilik goriinlimlerine 11 kez yer verildigi tespit edilmistir. Bu durum
metnin climle sayisi ile tutarlilik gdriinlimleri arasinda olumlu yonde bir iligkinin olmadigini

ortaya koymustur.

Ayni sekilde bagdasiklik goriintimleri ile climle sayilari arasinda da orantisal bir

iligkinin olmadig1 goriilmiistiir.

Ayrica bagdasiklik goriiniimleri ile tutarlilik goriiniimleri arasinda da anlamli bir

iliskinin olmadigi agikga gorilmektedir.
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SONUC ve TARTISMA

Bu boliimde ders kitaplarinda yer alan metinlerin incelenmesi sonucunda elde edilen
bulgularla birlikte ulasilan sonuglara, tartismaya ve bu sonuglar dogrultusunda onerilere yer

verilmigtir.
SONUC ve TARTISMA

Bu calisma kapsaminda 9 bilgilendirici metin incelenmis ve toplamda 1704 bagdasiklik
Ogesi tespit edilmistir. Bagdasiklik Ogeleri igerisinde 729 bagdasiklik ogesi ile kelime
bagdasikligi en ¢ok kullanilan bagdasiklik tiiri olarak 6ne c¢ikmistir. Diger bagdasiklik
tirlerinin kullanim durumlar sirasiyla baglama égeleri 370, gonderim 341, eksiltili anlatim
244 ve son olarak da 11 kez ile en az kullanilan bagdasiklik tiiriiniin degistirim oldugu

gorulmektedir.

174 &rnekle 9 metin icerisinden en fazla kullanimin “Aliya Izzetbegovic ve Ozgiirliik
Mucadelesi” adli metin oldugu goriilen kelime bagdasiklignuin kendi icindeki
degerlendirmesinde ise metinde bir kelimenin yerine aynisinin, es ve yakin anlamlisinin, st
anlamlisinin veya genel anlamli bir kelimenin kullanilmasi ile olusan tekrarin 9 metnin
toplaminda 478 kez kullanildig1 ve en ¢ok kullanimin 112 6rnek ile “Selimiye Camii” adli metin
oldugu goriilmiistiir. Kelime bagdasikliginin bir diger kullanim sekli olan ve birbirine yakin,
birbirine zit, ayn1 diizeyde seriden alinmig ve parga-bitun, alet-islev, meslek-fiil gibi karmagik
anlam 1iligkileri tagiyan kelimelerin kullanimi ile olusan aynmi kavram alanindan kelime
kullaniminin 9 metnin toplaminda 251 kez kullanildig1 ve en ¢ok kullanimin 69 6rnek ile
“Kalbin Sesi” adli metin oldugu goriilmistir. Can da (2012), calismasinda ortadgretim
ogrencilerinin yazili anlatimlarinda paragraf diizeyinde bagdasiklik ve tutarliligi 6lgmiis ve
sonug olarak 9.ve 10. sinif 6grencilerinin en ¢ok kelime bagdasikligini kullandiklarini tespit

etmistir.

68 ornekle 9 metin igerisinden en fazla kullanimin Faydali Bir Is Gormek Zevki adl
metin oldugu goriilen Baglama Ogeleri ile olusturulan bagdagiklik iliskisinde ise daha gok
ekleyici baglama Ogelerinin kullanildig1 goriilmektedir. Bu konuda Yilmaz (2012),
calismasinda 11. siif 6grencilerine ait metinleri, bagdasiklik ve tutarlilik agisindan incelemis
11. smif 6grencilerinin bagdasiklik araglari i¢inde en az degistirim aracini, en fazla baglama

ogelerini kullandiklar1 goériilmiistiir. Karatay (2010) ise, ¢alismasinda bagdasiklik araglarini
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kullanma diizeyi ile tutarli metin yazma arasindaki iliskiyi incelemis ve baglama 0geleri ve
kelime bagdasikliginin basarili bir sekilde kullanildigini tespit etmistir. Yine Mert (2011),
calismasinda 8. Smif Tiirkce Ders Kitaplarindaki Metinlerin Metinsellik Olgiitlerine
Uygunluklar1 agisindan degerlendirmis ve ¢alisma kapsaminda incelenen 19 metin igerisinden
12 metinde gonderime, 8 metinde degistirime, 18 metinde baglama 6gelerine ve 10 metinde de

eksiltili anlatima rastlanildig: belirtilmistir.

69 ornekle 9 metin icerisinden en fazla kullanimimn “Kalbin Sesi” adli metin oldugu
gorilen gonderimin kendi igindeki degerlendirmesinde ise 215 6rnekle metin i¢i gonderim
oldugu goriilmektedir. Metin ici génderim igerisinde 103 6rnekle en gok yer verilen bagdasiklik
aracinin zamirler oldugu tespit edilmistir. Ayn1 dogrultuda Eken de (2018), ¢alismasinda
“Hophopname” isimli eseri bagdasiklik unsurlar1 yoniinden incelemis ve aragtirma neticesinde
gonderimin artgonderim yolu ile; artgénderimin de en fazla zamirler araciligiyla gerceklestigi
sonucuna ulasmistir. incelenen metinler icerisinde zamir ile yapilan génderimin dagiliminda
ise isaret zamiri kullanimin 49, sahis zamiri kullaniminin 42 ve doniisliiliik zamiri kullaniminin
12 oldugu goriilmiistiir. Artgénderimler igerisinde zamir 6zellikle de sahis zamirinin kullanima
alanma iliskin Ozen’in (2019) calismas1 da dikkat ¢ekicidir. Ozen calismasinda Sabahattin
Ali’nin “Kiirk Mantolu Madonna” isimli eserini metin dil bilimi kapsaminda incelemis ve
arastirma neticesinde 6zellikle sahis zamiri kullanimi ile yapilan artgénderimin oldukga fazla
oldugu tespit edilmistir. Zamir haricindeki gonderim 6gelerinden isaret sifatina tiim metinlerin
toplaminda 66 kez, karsilastirmaya ise 52 kez yer verildigi goriilmiistiir. incelenen metinlerin
gonderim 6gesine dayali bagdasiklik kullanimlarinin incelenmesinde goze ¢arpan 6nemli bir
husus da +ki aitlik ekinin hi¢bir metinde 6rnegine rastlanmamis olmasidir. Kala da (2018),
Omer Seyfettin hikdyelerinde metin dil bilimsel bagdasikligim inceledigi ¢alismasinda bu
arastirma neticesinde ulagilan +ki aitlik ekine dair bulguyu destekler nitelikte, +ki eki ile
yapilan gonderimin yok denecek kadar az oldugunu tespit etmistir. Gonderimin bir diger tiirii
olan ve okurun art alan bilgisini harekete gegiren metin disi génderime ise incelenen tim
metinlerde toplamda 125 kez yer verildigi tespit edilmistir. Normal sartlarda metin i¢i ve metin
dus1 gonderimler arasinda daha ¢ok kullanim farki bulunmasina ragmen ¢alismamiz kapsaminda
incelenen metinlerde bu farkin daha az olmasinin sebebi olarak bilgilendirici metinlerde verilen
bilgilerin okurun daha 6nceki bilgilerine de dolayli olarak deginilmesi gerektiginden ve
ozellikle karsilikli konusma havasinda gegen metinlerde metin disi gonderim 6gelerine cokga
yer verilmesini sdyleyebiliriz. Ayrica bilgilendirici metinlerde yukarida da bahsedildigi tizere

okurun daha onceki bilgilerine de deginilmesinin gerekliginin yaninda ayni durumun
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oykiileyici metinler acisindan gegerli olmamasinin sebebi olarak &ykiileyici metinlerde
betimlemeler ile okurun dikkatinin daha ¢ok metin igerisinde tutulmasmin oldugu
disiiniilmektedir.

66 ornekle 9 metin igerisinden en fazla kullanimin “Kalbin Sesi”” adli metin oldugu goriilen
Eksiltili Anlatimin kendi icindeki degerlendirmesinde ise ortak Oge eksiltmenin 180, ek
eksiltmenin 49 ve ciimle eksiltmenin 15 defa gergeklestirildigi tespit edilmistir. Bu konuda
Gumiisatam (2013) calismasinda Tiirkgede eksiltili anlatimi incelemis ve eksiltinin s6zcik
climle ve metinlerde ayr1 amagclarla kullanildigini, s6zciik diizeyinde sdyleyisi kolaylastirdigini,
climle diizeyinde olanin kelime tasarrufu sagladigini, metin diizeyinde olanin ise tutarlilik ve
bagdasiklik iliskisi sagladigini belirtmistir.

5 drnekle 9 metin icerisinden en fazla kullanimin “Faydali Bir Is Gormek Zevki” oldugu
goriilen degistirimin kendi igindeki degerlendirmesinde ise 6 Ornekle cumleye dayali
degistirimin en ¢ok kullanilan degistirim tiirii oldugu ardindan toplamda 4 6rnekle isme dayali
degistirimin kullanildig1 ve son olarak da 1 ornekle fiile dayali degistirime yer verildigi
goriilmiistiir. Baz1 metinlerde degistirime hi¢ yer verilmemis olmasi da dikkat ¢ekici bir bagka
husus olarak goze carpmaktadir. Buna noktada Mert (2011); Can (20129; Yilmaz (2012); ve

Yildirim’a (2016) ait calismalarda da degistirim kullanimlarin az oldugu sonucuna varilmistir.

Yine bu ¢alisma kapsaminda toplamda 9 bilgilendirici metin incelenmis ve “Benlik
Uzerine” adli metinde 11, “Istiklal Madalyas:” adli metinde 8, “Faydali Bir Is Gérmek Zevki”
adli metinde 23, “Tiirk¢enin Giizelligi” adli metinde 14, “Mikro Minyatir” adli metinde 14,
“Selimiye Camii’” adli metinde 20, “Kalbin Sesi”” adli metinde 14, “Yiinus Emre 'nin Mezarlart”
adli metinde 3 ve “Aliya Izzetbegovi¢ ve Ozgiirliik Miicadelesi” adli metinde 20 olmak Uzere

127 tutarhilik 6gesi tespit edilmistir.

Tutarliik 6geleri icerisinde 52 tutarlilik 6gesi ile karsilastirma baglantisi en ok
kullanilan tutarlilik araci olarak 6ne ¢ikmaktadir. Diger tutarlilik araglarinin kullanim durumlari
sirasiyla neden-sonu¢ baglantist 33, karsitlik baglantisi 20, ozellestirme baglantist 13 ve son
olarak da 7 defa ile en az kullanilan tutarlilik aracinin genellestirme baglantisi oldugu tespit
edilmistir. Coban (2012), calismasinda ilkogretim 7. Siuf dgrencilerinin olusturduklari
oykdleyici metinleri bagdasiklik ve tutarlilik dlgiitlerine gore degerlendirmis ve sonug olarak
bagdasiklik araglarinin kullanim siklig1 agisindan yiiksek seviyede yer alan metinlerin tutarlilik
diizeyi olarak da yiiksek puan elde ettigi sonucuna varmis ancak bu ¢alismada Tablo. 19°da da

gorildiugi tizere bagdasiklik ile tutariilik arasinda da anlamli bir iliski bulunamamustir.
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Tiim bu agiklamalar 15181nda varilan neticede incelenen 9 metin kapsaminda bagdasiklik
ve tutarlilik gorliniimleri ile metinlerin ciimle sayilar1 arasinda anlamli bir iligski olmadig: gibi
bagdasiklik ile tutarlilik arasinda da anlamli bir iliski bulunamamistir. Bu durumla ilgili Gozlet
de (2018), calismasinda ilkogretim 6. sinif Tiirk¢e ders kitabinda yer alan metinleri bagdasiklik
ve tutarlilik yoniinden incelemis ve arastirmanin sonunda bagdasiklik ile tutarlilik arasinda
anlamli bir iligki goriilmedigi, bagdasiklik 6gesi az olup da tutarlilik goriinlimii saglam olan

metinlerin varlig1 tespit edilmistir.

ONERILER

Ders Kitab1 Yazarlarina ve Tiirkce Ogretim Programmm Hazirlayanlara

Yonelik Oneriler

Bu aragtirmada 8. Sinif Tiirkge ders kitaplarindaki metinler, bagdasiklik ve tutarlilik
yoniinden incelenmis ve sonuclardan da anlasilacag lizere metinlerin bagdasiklik ve tutarlilik
yoniinden farkli 6zellikler barindirdiklan tespit edilmistir. Tablo. 19°da da goriildiigii lizere
bagdasiklik ile tutarlilik arasinda da anlamli bir iligki bulunamamustir. Bir metnin bagdasiklik
ve tutarlilik diizeyi ile anlasilma diizeyi arasindaki iligki ayr1 bir ¢alisma konusu olmakla
beraber anlamaya yonelik dil becerilerinden olan okuma becerisinin gelistirilmesi ve 6grencinin
okudugunu anlamasina katki sunacak metinlerin secilme siirecinde bagdasiklik ve tutarlilik

diizeylerinin gbz 6nunde tutulmas: gerekmektedir.

Calisma kapsaminda elde edilen bulgulardan anlasilacagi lizere en ¢ok kullanilan
bagdasiklik tiiriiniin kelime bagdasikligi olmasinin sebeplerinden biri olarak Tiirk¢e Ders
Programi hazirlanirken uzun yillardir siire gelen kelime ¢oziimlemelerine yer verilmesinin
olabilecegi degerlendirilmis ve program igerisinde kelime ¢oziimlemenin yaninda okunan
metinlerin de ¢dziimlemesinin yapilmasina yonelik daha detayli etkinlikler sayesinde 6zelde
kelime ¢oziimleme ile kazanilan parca-biitiin iliskisine dair zihinsel gelisimlerin metin
¢cozimleme ile birlikte analitik diisinme becerisine de katki sunabilecegi hususunun

degerlendirilmesi gerekmektedir.

Gerek bu caligmada gerekse alandaki diger calismalarda baglama 6gelerinin sik
rastlanan bir bagdasiklik unsuru olarak degerlendirilmesinde climle igerisinde kelimelerin,
paragraflar igerisinde climlelerin birbirine baglanmasinin metnin biitiiniinde anlasilma diizeyine
yaptig1 katkinin etkisi oldugu diisiiniilmekle bu dogrultuda ders programi ve ders kitabi

hazirlanirken 6grencilerin baglama dgelerinin yalnizca kelimeler arasi veya ciimleler aras1 degil
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metnin biitliniine olan katkisinin kavramalar1 ve kullanimlarin1 da bu dogrultuda yapmalarina

olanak tantyan etkinliklere yer verilebilir.
Arastirmacilara Yonelik Oneriler

Yukarida da bahsedildigi iizere bilgilendirici metinlerde metin dist gonderime
fazlaca yer verilmesine okurun daha onceki bilgilerine de deginilmesinin gerekliginin neden
oldugu aynmi durumun Oykiileyici metinler agisindan gecgerli olmamasinin sebebi olarak
oykdleyici metinlerde betimlemeler ile okurun dikkatinin daha c¢ok metin icerisinde
tutulmasinin oldugu diisiiniilmektedir. Bu nedenle ayn1 sinif diizeyine ait ders kitab1 metinleri
icerisinden segilecek dykiileyici ve bilgilendirici metinler, metin dis1 gonderim yoOniinden ele

alinip sonuglar kiyaslanabilir.

Eksiltili anlatimin bilgilendirici metinler igerisindeki bagdasiklik unsurlar
siralamasinda 3. Sirada yer aliyor olmasinin sebebi olarak bilgilendirici metinlerin bilgileri agik
ve anlasilir bir sekilde sunmasindan kaynaklandig1 degerlendirilmektedir. Yapilacak yeni bir
calisma ile eksiltili anlatimin bilgilendirici metinlerdeki kullanim durumu ile dykiileyici metin

ve siirdeki kullanimlar karsilastirilabilir.

Calisma alan1 kapsaminda yapilan diger calismalar ve bu ¢alismadaki bulgular
neticesinde tutarlilik unsurlarindan karsilastirma baglantisinin metin tiirii farketmeksizin en
fazla kullanilan tutarlilik o6gesi oldugu goze c¢arpmaktadir. Bu durumun sebebi olarak
anlatilanin kiyas yolu ile daha anlasilir kilinmasi durumundan kaynaklandig diistiniilmektedir.
Bu sebeple karsilastirma 6gesinin kullanimi ile metnin anlagilma diizeyi arasindaki iligki

arastirilabilir.

Arastirma neticesinde 7 defa ile en az kullanilan tutarlilik aracinin genellestirme
baglantis1 oldugu tespit edilmis ve bu durumun 6grencilerin olaylar1 degerlendirirken bakis
acilarini genisletmelerinin 6niine gecebilecegi varsayilarak genellestirme baglantisinin daha sik
killani1ldig1 metinler ile daha az kullanildigi metinler arasindaki anlasilabilirlik diizeylerinin

aragtirilabilecegi diigtiniilmektedir.

Tiirkce ders kitabindaki metinleri incelerken ¢ikis noktast 6grencilere sunulan
metinleri metinsellik olciitleri icerisinde yer alan bagdasiklik ve tutarlilik yoniinden incelemek
idi ancak bu g¢aligma siiresince incelenen diger caligmalarda goriildiigii kadartyla metnin

bagdasiklik ve tutarlilik diizeylerinin metnin anlasilma diizeyine katkisinin ne oldugu yoniinde
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yapilacak caligmalara ihtiya¢ duyuldugu goriilmiistiir. Ayrica bu calismada igerik olarak
bilgilendirici metinlere yer verilmis olmakla yapilabilecek baska bir ¢alismada oykiileyici
metinlerdeki betimleme ve kahramanlarla 6zdeslesme durumlarinin metnin anlagilma diizeyine
sundugu katki ile bagdasiklik ve tutarlilik diizeylerinin anlama sundugu katkinin bir arada
degerlendirilebilecegi diistiniilmektedir. Bunlarin yaninda bilgilendirici veya Oykiileyici
metinlere yoOnelik yapilmis ve yapilacak calismalar haricinde siir lizerinde de metinsellik

Olciitlerinin incelenebilecegi ¢aligsmalara daha ¢ok yonelim gosterilmelidir.
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EKLER

EK-1
1.Metin: Benlik Uzerine

AHMET SERIF iZGOREN |
1965 yilinda izmir'de dogdu.
1927'de Hacettepe Univer-
sitesi ingiliz Dil Bilimi B&li-
mind bitirdi. Tdrkiye nin
tek geviri dergisini gikart-
t1. Sekizi is ve yonetim ile
kigisel gelisim konularinda
olmak Gzere on ki kitabs
yayimlanmistr.
Eserlerinden Bazilan:
Avucunuzdaki Kelebek, Su
Horturmnlu Dinyada Fil Yal-
niz Bir Hayvandir, Siper-
men ve Ugur Bacegi. Ugan

Halh Babam.
v

BENLIK UZERINE e =

Simdi liGtfen elinize bir kagit alin.
Hayatta en defer verdiginiz iic seyi alt alta yazin.
1.

2.
3.
Ben ilk siraya yazdidim maddeyi stylemek

istiyorum: BEN! L
Kendime cok deder veriyorum ve bunu yaptidim
slirece etrafima da deder verebilecedimi biliyorum.
Etrafimdaki her sey ben oldudum icin var ve kendimi ne y
oranda geligtirirsem etrafimi da o oranda anlar ve etrafima ‘\
wararl olabilirim. :
Merede, ne zaman ve nasil dodacadinizi segemezsiniz.
MNerede ve nasil dlecedinizi de secemezsiniz ama nerede, nasil
yagayacadinizi se¢ebilirsiniz. Yeter ki bunun igin ¢aba gosterin.
Degerli hir benlidiniz ve dederli bir hayatimiz olsun. Talat Halman
diyor ki: “Dinya sizin icin bir saheser olsun ve dinyaya saheserler
sunun.”

Dinyaya saheserler sunmanin yolu sizin bir saheser olmanizdan gegmeyebilir ama
kendinizle ilgili en iyiyi yakalamaya caligabilirsiniz.

“Kendine deder vermek” ile “kendini begenmek™ arasinda daglar vardir. Deder vermek

kendinizle baglar. Kendine deger vermeyenin ¢evresine deger vermesi imkansizdir. O yiz-
den kendinizle baglayin saheseriere, siz hayattan keyif aldikca hayat da farkhlasir ancak
kendinizi severseniz etrafinizdakileri de sevmeye baglarsiniz. Efrafiniza bakin; kendisinden
memnun olmayanlann, fizigini, benlidini sevmeyenlerin etrafiyla hep kavoal oldugunu gé-

rirstndz.

Eder kendinize gerekli saygiyi gdstermezseniz zaman iginde kendi hayatimizi dedil, ¢ev-
renizdeki insanlann beklentileri dogrultusunda bir hayat yasarsiniz.

Hii; kimse sizin izniniz olmadan kendinizi defersiz hissetiiremez.

O zaman ruhunuzu gliclendirin, zorluklara ve engellere kargi. Siz kendinize deder verdi-
giniz slirece etrafinizdakilerin de size verdidi dederin arttigini géreceksiniz.

Kepge kuladinizi, aynk diglerinizi, carpik bacaklanmizi, kisa boyunuzu, koca gibekgidi-
nizi, ¢ipil gézlerinizi sevin.

Ruhunu, fizigini ve varidini seven insan mutludur. Mutiulugu kendi benlidinizde arayin.

Ahmet Serif ZGOREN
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EK-2

2.Metin: istiklal Madalyasi

ARIF NIHAT ASYA

Tiark Edebiyat Tarihi'nde
“Bayrak Sairi” olarak tani-
nir. Milli Miacadele Ddne-
mi'nde Ankara'da bulunur.
Bu ddnem onun giire bas-
ladigl, vatan agk ile giirler
kaleme aldidi dénemdir.
Eszerlerinden Bazilar:

Metni noktalama

igaretlering dikkaf
N
ISTIKLAL MADALYASI

Yerde buldugumuz zaman &plp alnimiza gotlrecegi-
miz bir seref nisanina deger bigmek lazim gelmis... Keqke
lazim gelmeseydil.. Listenin deder hanesine g
rakam yerine kelime yazarak “manevi’ de-
mek yahut bdyle bir hatiray takdir disi
birakmak mimkiindid. Bu imkani kullan-
marnmslar. Milletge cekilmis cilelerin, mah-
rumiyetlerin, gdze alinmis fedakarliklarin,
fedailiklerin hatirasini, her nedense, para
Glgisine vurmaya mecbur olmuslar, “350
kurug® demisler.. Keske hicbir sey deme-
seydilerl..

Bir Bayrak Rizgér Bekliyor,
Dualar ve Aminler, Kanatlar
ve Gagalar, Enikli Kapi, Te-
razi Kendini Tartamaz_

Onun gergek dederini, onu mukad-
des miras, mukaddes emanet olarak
banna basanlar, yiredi Gzerinde ta-
siyanlar bilir. Kiymet bigenler iginde,
muhakkak, bayleleri de vardi. Bir vitrin
maliyrms gibi Gzerine 350 kurus fiyat eti-
keti konmus clmas, Istiklal Madalyasinin, ™%
saninm ki, cok aginna gitmistic Koyanlar, -
ondan dzir dilemek imkanina heniiz maliktirler.

Er ge¢ duyulacadi, yayilacad) tahmin edilmesi gere-
ken bdyle bir takdim, onu tasiyanlara, onu kutsal bilen bir
millete yapacag tesir, nasil olmus da, hesaba katilmang?
Mice aileler, geri ddnmemis bir can yoldasindan, bir baba-
dan, bir ojuldan, ajabeyden, kardesten son hatira diye,
bu tarihi mirasin Gstine titrediler... 350 kurusun degill

Sandiginda bir Istiklal Madalyasi olan ev, onun varli-
giyla bagkalasir... Bazi yil dénimlerinde torenle ¢ikanlarak
dpilen madalyalar bilirim. Ritbe isaretleri hakl bir iftihar

vesilesi olmakla beraber, kidemli askerler, riitbelerinden gok bir Istiklal Savasi madalya-
siyla iftihar ederler.

Onlerinde saygiyla egildigimiz, ellerinden éptiigimiz malul gazilerin, harp meydan-
larinda, kimi bir kol, kimi bir bacak, kimi bir ¢ift gdz birakti ve yuvasina yanm déndi...
Kolu yok, bacadi yok, gozii yoksa Istiklal Madalyas: var. Bu, “350 kurusu var” demek
degildir. Onlar, bu madalyay isportadan almadilar. Istiklal Madalyas’'m bir bronz parga-
si diye disinmek, tirbenin dederini mermeriyle, bayragin dederini kumasiyla dlgmeye
benzer. Ahmet'e verilenle Mehmet'e verilen arasinda fark gizetmek de en az, bu kadar
yanhstir.

Bizde kutsal kitaplann fryatini distGnmek saygisizlik oldugu icin ancak hediyesi so-
rulur. Cihat ve gaza hatiralanni da bdyle bilmek lazim gelir. Nicesinin hediyesi, harp
meydanlarninda gecirilmis bir genclik, yanda birakilmis bir saadet, vakitsiz kapanan bir
¢ift gz, vatan havasina gok erken kansan bir ruh olmustur.

Arif Nihat ASYA



EK-3

3.Metin: Faydah Bir is Gormek Zevki

Metni noktalama

isaretierine dikkat ederek
seshi ohuyunuz. '
FAYDALI BiR i§ GORMEK zanc&,—/

Bir is gdrme, bir eser viicuda getirme zevki yalniz minevverlere, sanatkarlara mah-
sus zevklerden deqildir. Bizim en iptidai zannettiyimiz insanlar bile bir eser viicuda getir-
menin zevkiyle mest olmay bilirler zaten insan yeryiiziindeki diger mahluklardan ayiran
baslica fark da galiba budur.

Bilmem size de dyle gelir mi? Evlerde odalann iginde beslenen, kucaklarda dolasan
kedilerle kipeklerin suratlannda pek mahzun bir hal vardir. Me yapacaklanm bilmedikleri
igin yiziinize adeta adlar gibi bakarlar. Onlann faydasiz, lizumsuz olduklanm hisset-
tiklerine, bir is gormeden oturduklan icin kederlendiklerine hikmetmek herhalde yanlis
olmayacaktir. Bir de tarlayl sirip veya aksama kadar diven ¢evirip de bir kenarda isini
gdrmiis, vazifesini bitirmis, ortaya bir eser koymus olmamin huzuruyla gevis getiren Gkii-
zin o keyifli, insanin yizine “Sanki siz bugln ne yaptimiz?” diyen tavirla bakmasini hatir-
layiniz. Béyle bir manzara karsisinda vazifesini yerine getirmis dkiize kars bir saygr duy-
gusu beslememenin imkam var midir? Yokuslarda, arkalanna baglanns ikl arabalan,
var kuvvetlerini harcayarak diize ¢ikarmaya calisan atlan, bilmem, siz de benim gibi hay-
ranlikla seyreder misiniz? Onlan sey-
rederken igimde, arabanin bir ucuna
dayanarak onlara yardim etmek arzusu
uyanir ¢inkd bir is basarmak ugrunda
bu derece gdniilden gayret sarf etmek
hayran olmaya defer bir meziyettr.
Atlann ne distndiiklerini dogal olarak
bilmiyoruz fakat onlann arabalanin yo-
kuslardan dizlere cikardiklan zaman
keyifli keyifli bir kosuslan vardir ki yal-
niz bu héallerine bakip onlarin da tipk
insanlar gibi zor bir isi basarmaktan
zevk duyduklanna hikmetmek yerinde
olur. Insanlarin is gdrmek bakimindan
daha istiin olan taraflan, gordiklen isin mutlaka faydalh olmasi hususunda beslediklen
samimi arzudur.
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Gecenlerde pek sevdiim bir mithendis dostumla bu mevzu etrafinda gdriisiyor-
duk. Kendi kirk yillk tecribesinden misaller getirerek dedi ki: "En muhtag insanlarin
bile faydasiz bir is gdrmeye zorlanamayacaklanni sizler bizim kadar anlayamazsimiz.
Ben c¢ok tecriibe etmisimdir. Mesela son
derece fakir bir isgiye ginde on bes lira
verip bir kuyu actirabilirsiniz. Bu isi kendi
mahareti ve gayreti dlclsinde yapar. Bir
middet sonra aymi isciyi cadinp evvelce
acmis oldugu kuyuyu bu sefer yine on bes
lira yevmiye ile doldurmasimi sdylersiniz.
Onu da yapar. Bu isi bitirdikten sonra ayni
adamdan bu sefer kuyuyu tekrar agmasini
isteyecek olursaniz biraz cammin sikildigi-
ni fark edersiniz. Ne care ki yevmiyeyi al-
mak icin bu ise bir kere daha katlanacakfir
fakat kuyuyu actiktan sonra tekrar doldur-
masini emrederseniz o muhtag adam, bi-
tin ihtiyacina ragmen isi birakir gider. Karnini doyurmak, coluk ¢ocugunu gecindirmek
pahasina bile olsa faydasiz ise onu devam ettiremezsiniz eder agikca reddedip sdylene
stylene yaptirdigimiz isin bir manasiziik oldugunu kafamza kakmazsa bir bahane uydu-
rup geker gider.”

Sabah aksam isinize
gidip gelirken yollarda bir
binay1 el birligiyle yik-
seltmeye c¢alisan birgok
ingaat iscisi gorirsiniz.
Bitan bu insanlar faydal
bir is yaptiklan kadar, bir
eser vicuda getirmeye
katildiklan, yapilan cor-
bada tuzlan oldudu icin
mesutturlar. Insaat biter,
bina meydana c¢ikar, is-
ciler hesaplann  gérip
baska bir ingaatta vazife
alirlar fakat firsat diisip
evvelce yapmis olduklan
binanin éniinden gegerken orada bir duvar drmils, bir siva yapmis veya sadece temel
toprad bile ¢ikarmis olsalar “Bu binayi ben yaptim.” diye iftihar ederler. Isin garip olan
tarafi da bir binanin hakikaten kimin tarafindan yapilmis oldugunun bilinmemesidir. Mal
sahibi onun kendi eseri olduguna inanir. Mihendis veya mimar “Ben yaptim.” der. Hal-
buki duvarlarim yikseltmis olan duvarcilar, betonlanim dékmiis olan beton isciler; doge-
melerini gekmis, kapilann, ¢cergevelerini takmis olan marangozlar, damimi értmds olan
¢ati iscileri binaya gdguslerini gere gere kendi eserleri olarak bakmaktadirlar. Bir binaya
sadece kirk elli ¢ivi cakmis olan adamin bile kendini o binay viicuda getirenler arasinda
saymakta slphesiz hakk vardir. Zaten isin garip oldugu kadar giizel olan tarafi da bu
degil midir?
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Yeryliziinde insanlann viicuda getirdikleri en muhtesem ve en dmdrll eserler se-
hirlerdir ve bir sehrin kimin tarafindan yapildidi da belli degildir. Onlarla milletler iftihar
ederler. Herkes onu kendi eseri sayar ve bayle saydidi igin de en biylk sevgi ile sehrine,
kasabasina Sliinceye kadar bagl kalr. Eski bir filozof, "Eder sehirler bir kisi tarafindan
vicuda getirilmis olsaydi daha glzel olacakt.” demistir. Belki bu sz dogrudur, belki se-
hirler bir kiginin eser olsaydi daha giizel olurdu fakat herhélde insanlar, asirlar boyunca,
nesilden nesile milletin devamh emegiyle viicuda gelmis olan sehirlerini bugiin sevdikleri
kadar sevmezlerdi.

()

Insanin cami belki bos oturmaktan sikilir fakat bitin hayatinda calishd halde bir tek
faydall eser viicuda getirememis adamin sikintisi herhalde bos oturmus adamin sikinfi-
sindan bin kere daha adirdir. Eger giindelik hayatimizda aksamiisti yorgun argin evimize
déndigimiiz zaman biraz olsun gilebiliyor, neselenebiliyorsak bu nesenin tohumlanni o
gunkil ¢galismalanmizda faydal bir is gérdigimiize inanmamizda aramaliyiz. Faydal bir
hizmet biitiin mesakkatleri unutturur. insan kendi kendine kalip da o miithis muhassbeye
daldi§y zaman ancak “Ben de memlekstimde, isimde, evimde faydal olabiliyorum, bu
toplulukta benim de bir vazifem var.” diyerek teselli bulabilir.

Allah kimseyi béyle bir teselliden mahrum birakmasinl

Sevket RADO
(Kisaltilmigtir)
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4.Metin: Tiirkcenin Giizelligi

M. HALISTIN KUKUL
Atatiirk Universitesi Edebi-
yat Fakiltesi Fransiz Filo-
lojisinden 1967'de mezun
oldu. Yazann giir, hikdye ve
denemeleri cesitli gazete
ve dergilerde yayimiand.
Eserleri birgok rezmi ve Gzel
kurulug tarafindan odidllen-
dirildi. Beg yiz civannda de-
neme ve makalesi vardir.
Eserlerinden Bazilar:
Kanije Destam, Boyanmak
Zamani, Siirlerle Nasreddin
Hoca Fikralan.

Metni noktalama
! igaretierine dikkat
ederek sesli okuyunuz

TURKCENIN GUZELLIGI

Her insan, kendi konustugu dilin giizel oldugunu iddia et-
mektedir. Bir dilin “gizel" olmasi, kelimelerinin “ince sesli'ler-
den tegekkil etmesi ve "ahenkli” bir sdylenise sahip olmasina
baghdir. Bunun icin yabancilar, bir yandan “etimolojiye” Gnem
verirken diger taraftan da “fonetije” ajirik vermektedirler.

Tirkge, glzel bir dildir. Tarkge ve Tirkgelesmis kelimele-
riyle Tarkgemiz glzeldir. Kelimelerin mana zenginlidi ve soy-
lenisindeki incelik ile kuruluglan bunu ispatlamaya kafidir.

Tirkgede “ince” kelimesi incedir. “Giizel” kelimesi gizel-
dir, zariftir, hogtur. “Sevgl” kelimesi sevilecek kadar yumusak
ve sevimlidir. Dilimizdeki “kaln™ kelimesi kalin clmasina rag-
men manasindaki ifadenin mizikal degerini verir.

“Gil" kelimesi gilddrir, “cicek™ kelimesi giil gibi gdnli-
mizde acar, “gdndl” kelimesi gines gibi rahatlatr, “ginesg”
kelimesi pinl pinl cksayici, goz kirpicidir. “Gaz" kelimesi agik,
net ve incedir.

Tirkge belki de tabiat) kendi biinyesine alabilen ve giizel
kullanabilen yegane dildir. “Cirkin” kelimesi bile glizeldir. "¢,
r, k, n" sessizlerini baglayan “I"ler kelimeyi yumusatmakta ve
sevimlilestirmektedir. Higbir dilde “wizildamak™ an sesine bu
kadar yakin degildir. Su sesini en giizel bigcimde “¢caglamak”
verir. Kus sesi “civildamak™ hangi dilde tabiati bu derece dilin
iginde taklide muktedirdir. “Ulumak” kelimesi, uluyan hayvanin
sesine hangi dilde bu derece uygun diser. “Bagurmek™teki r,
k™ sessizlerini yumusatan “9, 0, €” sesliler ashna ne kadar
yakindir. “Hisirti” kelimesindeki “s™ harfi yapraklann birbirine
sirtdlmesini hangi dilde bu sekilde verebilir? Kaba gorninen
“gurihd” kelimesine dikkat edilirse sert olan “t” haricinde hep
ince seslilerden Grilmiis olan bu kelimenin ok glizel oldugu-
nu gorlriiz. Gurdltyl elbette sevenimiz yoktur amma “guiriil-
" kelimesine cirkin demek de hangimizin haddine.
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Yerine “mersi’yi aldigimiz “tesekkir” kelimesindeki glizelligi ve oclgunlugu sezmeye-
nimiz var mi? “Kigik™ ve “biryik” kelimelerindeki “i"ler dilde bayle bir argd ve islenis
igerisinde bulunabilir. Yerine “triko"yu aldiqiriz “orgl”™ kelimesini, triko ile glizellik misa-
bakasina sokmaya akil sahibi hangi insan cesaret edebilir? Sac Srgiisi, tel 6rgi ifadele-
rini triko verebilir mi?

“Ses” ve "nefes” kelimelerindeki kadife yumusaklhd), ifleyis ve rehavet, tazelik hatta
cazibe. . Vakvaklamak, miyavlamak, havlamak, melemek... Bu seslerin tabii hallerindeki
glizellige sahip. "Deniz” kelimesi ne kadar tath, dalgasiz ve engindir. “Gokkusagr” bir renk
ve ritim harkasidir

“Sekreter” mi gizeldir yoksa “katip” mi? “Katip™i nigin athk, bilen var mi? “"Ev, mesken,
hane” yerine “konut’u nigin ofurttuk bilen var mi? Hele "mesken evlen” diyenlere ne de-
meli bilmiyorum. lkisi de Tirkge olmayan fakat Trkgelesmis kelimeler olan “sehir” yerine
“kent” mi desek daha giizel olur. “Eskisehir'e "Eskikent” uyar mi? Tirkge kelimeleri tek
tek ele almak lazim elbette. O zaman onun ne kadar gizel bir dil oldugunu daha genis
bigimde gormemiz midmkin olabilir. “Tirkee" kelimesi bile giizellijine doyum clmayan bir
glizellik, incelik ve ahenge sahiptir.

Dilimiz Tirkge, asirlardan beri sairlerimiz, yazarlanmiz ve milletimizin severek kul-
landidy bir zevk ve ahenk abidesi, muazzam ve muhtesem bir karakter dlgiisii, nezaket,
kibarlk ve sezgi hazinesidir.

M. Halistin KUKUL
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EK-5
5.Metin: Mikro Minyatur

lerine dikkat edarek sezsir
MIKRO MiINYATUR ol

Insanlhigjin ta en basindan bu yana var olan sanat, kimilerine gére “giizel” olan ortaya
cikarma gayesiyle insanin kendini ifade etme bigimi olmustur. Kimilerine gére ise “ilahi
aska" ulasma vasitasidir sanat. Hangi gaye ile olursa olsun, isi “glizel’e varabilmektir
sanatginin.

Dimyaca dnld minyatir sanatpilanmizdan Hasan Kale, “giizel” arayisi ile distiigi
yolda kendini ifade etmek icin cok farkh bir anlatim bicimi bulmus. Onu diger mimyatir
sanatgilanndan ayiran cok Snemili bir Szelligi var: Sira disi objelerin Gizerine, giplak gizle
gdrilemeyecek kadar kigik minyatiirer ciziyor.

Bu sira digi obje bazen kink bir piring veya ince bir kum tanesi bazen de bir kibrit copi
olabilyor. Sanatgl, 200N iizerinde objeye yaphidi mikro cizimle-
rinde mikroskop veya biyiiteg kullanmiyor. Sanatseverlere biiyi-
tecsiz bakmalann tavsiye etmiyor ama tim ¢izimlerini, 1-2 numa-
ral normal miryatar firgalaryla ve ¢iplak gdzle vilcuda getiriyor.

Kale, minyatirde ustalasip en ince gizgiler ¢izebildigini gor-
dikten sonra, “Daha ne kadar kilgik yapabiliim?" sorusunu sor-
mus kendine ve bu yolda ilerlemeyi segmis. Sanatgl, “Eserlerimi
gelecek yizyllara birakacaksam bunu, yizlerce yil éncesinde
yapilan eserleri taklit ederek dedil kendimden, giniimiize ait bir
seyler katarak yapabilinm.” diistincesiyle klasigin disinda eserler

dretmeyi tercih etmis.
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Yaphig mikro minyatir eserlerle vermek istedigi asil
mesajin, “bir seye yilzeysel olarak bakmak ile yakindan
bakmanin yaratacagi farki ortaya koymak™ oldugunu ;
styliyor Hasan Kale. Hayat anlamlandirmaya calisan- [
lar igin dnemli bir anahtar sunuyor mikro eserlenyle.

Civi, toplu igne, kibrit cdpiine, makarnanin nere-
deyse tim cesitlerine ve her tirinden bakliyat Grin-
lering, balik pulundan patlamig misir tanesine kadar
pek cok farkh obje Gizerinde mikro gizimler yapms. llk
bakista farkh duygular hissettiren objelere ¢izdigi mik-
ro minyatiirlere biiylitecle bakhgmzda adeta bagka
bir boyuta ulasiyorsunuz aynca Istanbul silletlerinin
agirhkta oldugu g&riliyor gcizimlennde.

Hasan Kale'nin mikro ¢izimlerine bakarken dodal olarak biyiteg kullanmak zorunda-
siniz zira ¢iplak gézle, objenin Gzennde birtakum ¢izgiler oldugunu fark ediyorsunuz fakat
resmedilenin ne oldugunu hakkiyla anlayamiyorsunuz. Biyiteci elinize aldigimzda bam-
baska bir pencere aciliyor gdzlennizin dnline. Kale'nin minyatiirerine biyitecle bakmak
sasirtict degil elbette. Asililging olani, bizim biiyiiteg vardinuyla ancak se¢ebildijimiz min-
yatirlen, sanatpimin giplak gozle ciziyor olmasi. Mormal minyatiir firgalanyla bu kadar mikro
diizeyde calismak bir hayli zor olmali, diye disiniyoruz.

Klasik minyatirde kendisini ispat ettikten sonra mikro ¢izimleri ilk hangi obje zerin-
de calishigim merak ediyoruz Hasan Kale'nin. "Fasulyeydi saninm ¢iinkd ilk kez yapryor
dum, piring tanesi gdzimi korkuttu ilk anda. Cok net hatirlamiyorum ne ¢izdigimi ama
biiyiik ihtimalle Istanbul'dur yine.” diye anlatiyor sanatci ilk mikro galismasini.

Firga gezdirdigi mikro objeler Gzerine resmettigi seylenin bir kaiarl anlathgini sdy-

e lyor sanatgi. “Dinyarnin neresinden olursa olsun ¢izimle-
- nmi gdren biri, ‘Bu Istanbul'dur veya Galata Kulesi, Kiz-
kulesi, Topkap Sarayr'dir’ der. Kiiglicik cizim yaparken
o degeri kigiltmeye ¢calismiyoruz biz. Aksine biyitmeye
¢alisiyoruz yani isin baska bir boyutu var” diye konusuyor.

Mimyatlir sanatgilan, tezhip sanatgilan, yapmak iste-
dikleri ¢cizimi boyamadan once, kursun kalemle taslagm
olusturur. Mikro minyatir igin boyle bir seyin mimkiin ol-
madigina deginen Kale, “Yapmak istedigim ¢izimi direkt uygulamak zorundayim. Bir kink




piring tanesine ¢alisacaksam eger, dnce taslagim cizme |Oksim
yok, zaten kursun kalemin ucu piring kadar. Bu nedenle hata yap-
ma liksiim de yok. Yani igneyle kuyu kazmak gibi bir sey.” stzle-
riyle yaptidi isin ne denli mesakkatli bir is oldugunu anlamanuzi
saglyor.

Hasan Kale, profesyonel ugrasindan da anlasildid Gzere ug-
larda gezen bir sanat;)... Hep “"Daha kiigik neyin Gzerine calisa-
biliim?" diye kafa yorarken sac teli dzerinde karar kilmis. Okurken
“Yok arbik bu kadan clmaz!" dediginizi duyar gibiyiz ancak bizler disincesini bile kolay
kolay kabul edemezken Kale, projeyi kafasinda tasarlamis bile. Diger objeler (zerinde
¢iplak gdzle calisan sanatgi, bu kez mikroskop altinda sergileyecek sanatsal dehasini.
Deha demekte bir beis gdrmilyoruz zira incecik sag teline Istanbul panoramasi cizmek
dahilie dayal bir cesaret ister.

Duru OZCELIK
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EK-6
6.Metin: Selimiye Camii

Metni elestirel
okuma yontemine

uygun olarak sesli /
okuyunuz.
SELIMIYE CAMIi

Mimar Sinan’in 80 yasinda yaptidi ve “ustalik esenm” dedigi anitsal yapi Osmanli-Tiirk
sanatl ve dinya mimarlk tarihinin basyaprtianndandir. Edime we Osmanh Imparatoriu-
gu'nun simgesi olan cami, kentin merkezinde, eskiden Sanbayir ve Kavak Meydam denilen
yerdedir. 1569-1575te Sultan Il. Selim’in emyle yaphninistr.

Cok uzaklardan dort minaresi ile gdze carpan yapi, kuruldugu yerin secimiyle Mimar
Sinan'in ayni zamanda usta bir sehircilik uzmam oldugunu da gdstermektedir. Kesme tag-
tan yapilan cami, i bélimdyle 1.620 melik, timdyle 2.475 melik bir alan kaplar. Mimarlik
tarihinde en genis mekana kurulmus yapi olarak nitelenen Selimiye Camii, yerden yiik-
sekligi 43.28 m olan, 31.30 m capindaki kubbesiyle ilgi ceker. Ayasofyaninkinden daha
kiigiik olan kubbe, 6 m genisligindeki kemerlerle birbirine baglanan 8 biyik payeye oturur.
Késelerde dort, mihrap yerinde bir yanm kubbe, merkezi kubbeyi destekler. Yapiy kubbe
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kasnajinda 32 kicik pence-
reyle yiizlerdeki dst Gste 6 di-
zide ¢ok sayidaki pencere ay-
dinlatmaktadir. Mimar Sinan’in

yaptidi 8 dayanakh cami plami-
nin en basanh Grmegidir.
Cami, mimari dzelliklerinin
erisilmezligi yaninda tas, mer-
mer, ¢ini, ahsap sedef gibi siis-
leme dzellikleriyle de son dere-
# ce dnemlidir. Mihrap ve minberi
. mermer isciliginin basyapitlarin-
Y dandir. Yapinin cini siislemeleri-
nin, Osmanl ve diinya sanatin-
. da ayn bir yeri vardir. XV1. yy.
giniciliginin en glzel drmekler
+ olan bu giniler, sir alti teknigin-
= de olup lznik'te yapilmistir.

Tag Dehaya Ulagti, Deha Tag Kesildi!

Selimiye, varligi ile Tark tarihinde Edirme’ye giic katarak simgesel bir nitelik ka-
zandirmigtir. Yalniz zamanimizin arastirmacilan degil, eski yazarlar da Selimiye'nin
bir basyapit oldugu konusunda birlesirler. Emst Diez (Emist Diiz) bu cami icin sunlan
siyler. “Selimiye mekan, bayiklik, yikseklik, topluluk ve 1sik etkisi bakimindan yer-
yizindeki bitin yapilardan
dstandir”

Selimiye Avlusu

Avlu yaklasik birbirine es
iki dikddrtgen alandan olu-
sur. Avluya giren kapilann en
gorkemlisi bat yénine acilir
Buradaki kapidan girildiginde
beyaz mermerden catisiz ve
canak seklinde bir sadirvania
karsilasilir. Bu on altigen sa-
dirvan, Osmanh Mimarisi Kla-
sik Dénemi'nin en giizel tasa-
rnmlarindan biridir. Sadirvania
avluda 18 kubbe 16 siitun bu-
lunur. Selimiye'nin dis aviusu
camiyi g taraftan cevirir.
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Selimiye’'nin Kubbesi

Selimiye’nin kubbesi, sana-
yi oncesi mimaride tek kubbeli
mekan yapilannin gelismesini en
son nokiaya ulastiran bir “doruk
nokta” olarak kabul edilir. Osmanl
mimarisinin olduju kadar kubbe-
li yvapi geleneginin de en biyik
asamasidir.

Ters Lale Motifi

Moezzinler Mahfelinin kuzeydogu yénin-
de, kbsedeki mermer ayajinda, bir kiic ik ters
lale motifi bulunur. Yaygin sdylenceye gore
bu lale, cami arsasinin sahibi olan ve burada
lale yetistiren kisinin, arsaya cami yapimi icin
cikardigi gliglik ve ters tutumunu sembolize
etmektedir. Bazilarina gore ise caminin yapi-
minda ¢aligan kér bir ustanin Grind olan bu
lale igin halk arasinda, baska inanclar da var-
dir. Omegin Allah ve lale sézciklerinde ayni
harfler bulunmasi nedeniyle bu gicede mistik
bir anlam kazandinlmis ve kutsal sayilmistir
aynca eski harflerle yazilmis lale sdzcigi
tersten okundugunda Osmanlilarin kutsal ala-
meti olan “hilal” okunur.

Bir baska sdylence de Mimar Sinan'in o
glnlerde hastalanan ve Glen torunu Fatma
ile ilgilidir. Buna gre zaten kalin bogumury-
la yeteri kadar bozulmus lale motifi, Sinan’in
torunuyla ilgilendigi ve moralinin bozuk oldugu ginlerde bir
kalfa tarafindan kondurulmustur. Selimiye'deki ters lale maotifi, 8
guinimiizde de en ¢ok merak edilen cami &gelerinden biridir |
ve farkl soylenceleri olma dzelligini stirdirmektedir. Ters lale
dahil Selimiye cinilerinde 101 ayn lale motifi kullanilnmstirc

Kandiller ve Pencereler

Caminin minarelerinden sonra yapilan bezemesinde en
dnemli ve ilgi ceken Ggelerin pencereler ve Gritiden inen kandil-
ler oldugu kabul edilir. Bazi pencerelerin Gstinde eski yazimizla
“Allah goklerin ve yern nurudur” yazar.




Selimiye Cinilerinin Tirk Cini Sanatindaki Yeri

Selimiye cinileri Iznik'in en parlak déneminin tretimi olup 1572 tarihli bir fermanla bu-
radan siparis edilmistir. Camiyi yaptiran padisah Il. Selim, pencerelere kadar cini olmasi-
ni, pencerelerin istine Fatiha Suresimin ¢ini ile yaziima-
sini emretmistir. Tark ¢ini sanatimin en parlak yillanndaki
bu uygulamada gériilen Slcdld kullanima ragmen ¢ini pa-
nolann kalite ve deseni ile uygulanan bezeme programi
glinimizin yegane dmekler durumundadir. Selimiye
Camii cinileri, baska yapilarda rastlanmayan Gzgin ve BUg
Osmanh mimarisi ile Tork ini sanati iginde ¢ok 6zel bir %

yere sahiptir.
Cami igi Saheserler
Selimiye’de mimari gibi dijer Osmanl sanatlan da gelismenin en yiksek noktalanna
varmistir. Mermerden yapllmlq minber, is¢iligindeki ncelik, yikseklik, biyiklik ve gizellik
¥ bakimindan bu grubun dlger saheserlerini gélgede birakir.
Mihrap kisminin sol tarafindaki hinkar mahfili, gz ahc
zengin ¢inilerle hemen dikkat ceker. Burada sonradan ke-
i+ silip yerlenine konmus gibi goriinen meyve vermis iki elma
i agaci, bitdn Osmanlh ¢inilerinde tek onjinal dekor olarak
" karsimiza cikmaktadir. Elma fidaninin kdki karanfil, lale ve
siimbiillerle zenginlestiriimistir. Bahar agmis erk fidam da
birkac defa tekrarlanarak hiinkar mahfilinde taze bir bahar
havas! estirimistir. Selimiye Camii aviusunun kuzeydodu
ve kuzeybat kiselerindeki minarelerin Gger merdiveni var-
dir. Birinci merdivenle birnci ve Ggincl serefelere, ikinc
merdivenle ikinci ve dglinci serefelere, Golincl merdivenle ise dogrudan dogruya tigin-
ci serefeye ¢ikilir ve bu sirada cikanlar birbirlerini gdrmezler. Giineydogu ve gineybati
kogelerindeki minarelerin serefelerine tek merdivenle ulasilir. Koca Sinan, Selimiye ve
Edime i¢in sunlan séyler: “Kalfaligimi Istanbul'daki Sehzade Camii'nde yaptim. Ustali-
gimi da Sidleymaniye Cami'nde tamamladim fakat batin glicimi bu Sultan Selim Han
Camii'ne sarf edip uzmanhgimi gdsterdim ve anlattim. Oyle biyik bir cami yaptim ki

Edime iginde biitin halkin bedenisine layiktir.”

Ahmet USAL
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EK-7
7. Metin: Kalbin Sesi

MUSTAFA KUTLU
Edebiyat odretmenligi yaph,
dergi ¢calismalannda bulundu.
Turk Dili Edebiyat Ansiklo-
pedisi'nin yayin faaliyetlerini
yiritil. Senaryolar yazdi. Te-
levizyonda sohibet programia-
n yaph. Daha gok hikdye ve
denemeleri ile taninmakiadr
Eserlerinden Bazilarn:
Ortadaki Adam, Ya Taham-
mil Ya Sefer, Bu Boyledir,
Hiiziin ve Tesadif, S, Uzun

Hik&ye, Mavi Kug.

lﬁl

_ Mletni nokialama

isaraflerine dikkat ederek
Ngime ~
KALBIN SESI

Me cocuklanmiz ne torunlanmiz bakir mutfak esyalanm
taniyor. O kalayl taslan, tencereleni, tavalan._.. Higbin kalayh
bir masrapadan kaynak suyu icmedi. Bakir esyalar onlar icin
bir aksesuar, bir siis unsu-

tencereler kimlerin  elin-
den gecti. Kag gelin, kac
dede, kag babaannenin bir
omril dolduran hatirasini
~ tasiyor. Bir kahve cezve-
# sinin kulpundan tutan el,
" kag kusagin eli ile 1simi-

yor, onlardan miras kalan
duygulan paylasiyor ama biz reddimiras ettik. Bakirlan sat-
tik. Yerne aliminyum fencereler, melamin tabaklar aldik.
Bu tabaklar distii mi kinlyordu ancak émirlen kisa oldu,
tam mutfak dolaplanna isinacaklan zaman papuclan dama
atildi. Onlarin yerlerine baska kap ve bardaklar imal edil-
misti. Geciyor, her sey siiratle gegip gidiyordu.

Simdilerde ¢ogu renkli yemek takimlan var, seramikten.
Birkag yilda atilryor, yerine yenisi alimiyor. Bir esyay) omir
boyu kullanmak, hele hele bunu ¢ocuduna, torununa hati-
ra birakmak, onlann da kullanmasim istemek cilginhik sayilir
oldu. Akl basinda olanlar plastik bidondan plastik bardaga
su dolduruyor, suyu ictikten sonra bardadi ¢ope atryor.

Esya ile dnsiyetin sonu ¢oktan geldi. Sevdigimiz bir san-
dalyeyi, bir porselen fincam, hatiralarla yikld bir vazoyu ne
yapiyoruz? O vazo ki onda nice glizel ginlerin cicekleri kok-
mustur. O cigekler alindiginda, o vazoya konuldugunda kal-
bin sesi hangi ilahiler ile cosmus; hangi sarkilarla dolmustur.
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Bir tren son kampana ile birlikte kalktidinda dékilen gdzyaslan, bir vapur iskeleye
yanashiginda icimizin pir pir edisi, postaciya kapry actigimizda elimize degen bir mektup,
siir defteri arasinda kuruyan bir gelincik biitiin bunlar hayatimizdan ugup gitti.

Onlar mi ugtu yoksa bir umac biitlin ghzelliklen kovalayarak yerine konfeksiyvon duy-
gular, gel gec milzikler mi koydu? Vakti daralan kim? Kim bana ayakistl yemek yemeyi
ogutliyor? Ninem derdi ki: "Bir kadin pisirdidi yemek ile beraber piserse o yemegin tad,
tuzu, bereketi olur” Minelerimizin ve dedelerimizin dinyasi ne ¢cabuk bir masala donistii
ve masallara nigin inanmiyoruz?

Bir aletin Marstan gdnderdigi fotograflara inaniyoruz ama inaniyoruz da ne oluyor?
Yemekler daha lezzetli, sohbetler daha koyu, sevgiler daha derin, arkadashklar daha
vazgecilmez mi oluyor?

Babamizdan armagan saati saklyor, takiyor, kullanryor muyuz yoksa modasi gecti bu-
nun, simdi at nal saatler takiliyor diye o glizel saati bir cekmecenin gozine mi atverdik?

()

Hayir. Bitiin bunlar olmuyor.
Esyalar, insanlar, sevgiler, saygilar,
gbzyaslan, gilicikler kagryor biz-
den yahut biz onlardan uzaklasi-
yoruz. Tek basimiza kaldigimizda
ekran basinda sirekli zaplryoruz.
Sirekli zap... Sorekli zap bizi bir
suratli arabaya atiyor. Gazlayip
kayboluyoruz. Esyalardan, hati-
ralardan, arkadaslardan, birlikte
kotarilan her seyden uzakta ama
yine meyus yine tatminsiz yine si-
kintiyla bekliyoruz.

Neyi bekliyoruz? Herhdlde “yeniligin bitmeyen biiyiisinid”. Nigin daraliyoruz? Iste her
seyimiz var, daha ne istiyoruz? Yeni, alisilmadik, bizi bir siire oyalayacak bir sey. Bu mu?
Belki de etrafimizi saran bu ses, bu gdriintii, bu bina, bu araba, bu bilgisayar, bu marka,
iki yiiz cesit agik bife, elli bin ¢esit AVM driindinidn ¢ekip gitmesini, bizi rahat birakmasim
istiyoruz. Gergekten istiyor muyuz?

Onlar yagmur gibi dzenmize geliyor, biz bulut gibi onlara kosuyoruz. Birlestigimizde
iste o dadilma, o un ufak olma gergeklesiyor. Saatimiz ¢alisiyor ama kalbimiz durmus.
Gahsmiyor. Kalbin sesini duyamiyoruz. Tam bu sirada adamlar geliyor. Evin anindeki
agaci, o giizel ihlamuru kesmek istiyorlar. Bu ajaci babamin dedesi dikmis. Gdlgesin-
de nesiller gegmis. Yapraklan arasinda tebessiimler, yorgun bakislar, ilk asklar, kink
kalpler var.

“Kesmeyin!” diyoruz, bu agacin hatirasi var, kiymayin ona. Buyurgan bir ses: Ama
biz buraya bir gokdelen dikecediz. Isler agilacak, faizler diisecek, bans gelecek, bilim
kansere ¢are bulacak, diyor.

Birbirimize bakip 6nce susuyor sonra “Kesinl™ diyoruz.
Agac kesiliyor cinki kalbin sesi yok artik.

Mustafa KUTLU
(Kisaltidmigtir)

91



EK-8

8. Metin: Yiinus Emre’nin Mezarlar

MEZIHE ARAZ

Gazeteci, aragtirmaci, gair
ve yapimendir Yinus Emre
ve Mevldndnin hayatim
“Derth Dalap” ve “Agk Pey-
gamberi® adh kitaplarda
anlatti. Siirlerini *Benim
Dunyam”® adh bir kitapta
toplayan Mezihe Araz'in
‘Anadolu Eviiyalan™ adh
kitabi ilgiyle karzilandi.

Eserlerinden Bazilamn:

Mustafa Kemal'in Anka-
ra's1, Gelin Canlar Bir Ola-
lim, Hayattan Yapraklar.

E

Meini izaretieyerek
ochuma pontemine uygun

YUNUS EMRE'NIN MEZ ARLARI

Bugin Anadolu'da Yinus Emre'ye ait yirmi iki mezar sayili-
yor. Gintin birinde, ona ait bagka mezar, tirbe, makamlar da bu-
lunursa hi¢ sasmam! Nasil sasayim ki? Yinus gibi bir eren sairi
elbette her kdy, kasaba, sehir benimseyecek, kendinden saya-
cak, kendine mal edecek. Yiinus'a sevgisi ve saygisin baska tir-
I nasil gostersin? Ona, yaninda ydresinde bir makam yapmak,
gonli gekince o makam ziyaret etmek, Kuran ckuyup ruhunu
sad etmek, Tdrk halkinin kadirbilirliginin belgeleridir.

Evet, Yinus Emre'nin Anadolu’da yirmi iki mezan var:

Erzurum’un Tuzecu Kdyid'nde, Yinusla sevgili seyhi Tabduk
yan yana yatarlar. Yinus'un kabri dzerine kokan kekik basgka hig-
bir dagda bulunmaz. Toprak bitlin cdmertligini ona vermistir. Yedi
dag ardindan, Yinus'un burcu burcu kekik kokan topragimin ha-
berini alirsin.

Bursa'daki tirbenin kir menekseleri de Erzurum’un kekikleri
misali inladir.

Yinus'un bir mezan da Isparta’nin Kegiborlu kazasinda. Oray
da yediveren gilleri sarms, sarmalanishr,
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Sandikl'min Cay kiyiinde, Konya Aksaray'inda. Karaman'da da Yinus'a ait makam
ve mezarlar vardir. Karaman'da “Maderi Mevlana Tirbesi"ni ziyaret eden her yolcu, ora-
dan yiizind Yinus Emre Tarbesi'ne déner, onu da ziyaret eder.

Kula'min Emre kiyinde Yinus, Tabduk Emre Tirbesinin esiginde yatmaktadir. Y-
nus'un basucunda, (zerine balta resmi islenmis bir mezar tas onun dergdha odunculuk
etti§i glinlerin yadigandir.

Bugin kuskusuz sunu biliyoruz ki Yinus Emre’nin gergek tirbesi Eskisehir'in Sa-
nikdy'Gndedir. Bunu ilk kez, bundan yillarca evvel Prof. Dr. Fuat Képrilll haber vermisti
sonra daha bagkalan da tekrarladilar.

Bir zamanlar Ankara-istanbul arasinda isleyen trenler Sankoy'den gegerken say-
gl didiGgind Stthrar, demir yolu personeli yiizind yol Gstlindeki tirbeye donermis. Bu
onlara, demir yolunu yapan Alman mihendislerden kalma bir gelenek. O mihendisler,
insaat Sankdy onine gelince Misliman adetlerini gliderek kurban kesmisler, kiiglk bir
dini toren yaptirmuslar. Orada Tarklerin en biiyiik sairi ve ermisi Yinus Emre’nin yattigini
biliyorlarmus. Tirbe yanindaki sirn zaviyeyi de pek severlermis.

Bu saygl, sevgi havasi Yunanlar Sankdy'e ginp ortalig yakip yikincaya kadar boylece
siirmiis. Sonra her sey unutulup gitmis. Ta, bin dokuz yiz kirk yillanna kadar. Bu yillarda,
tren yolu ¢ift hat yapilmaktadir. Yollarda degisiklikler oluyor ve planlara gére Sankdy'de bu
yol tam Ylnus Emre Tlrbesinin Gzerinden gececek. Bunu duyan, nasil duymuslar bilin-
mez, yuredi temiz ve uyanik bir iki insan ilgil makamlara bagvurarak tiirbenin yiiz elli metre
geri alinmasi igin izin istiyorlar. Her seyi kendilen yapacak. [zin veriliyor ancak bu izne baz
sartlar ekleniyor: Orada higbir toren yapimayacak, kimseye haber verimeyecek, Milli EGi-
tim Bakanh@min gdnderdigi bir arkeolog ise gizciilik edecek “vesaire”. Yinus Emre dsi1gi
o birkag insan, her sarta eyvallah, diyorlar. Onlann diledi
koca ermigi trenler albinda ¢ignetmemek. lsirganlar iginde
kaybolan tirbeyi baykus yuvas! olmaktan kurtarmak, yeri-
ne kilgicik ve temiz bir anit yapmak!

CGalisma hemen basghyor. Tren yolunun yiz el metre
ilerisine, beyaz kiifeki tagindan kicik bir anit yaptinlryor.
Yinus Emre’nin anita tasinacagi gin Ankara'dan San-
kiy'e bes kisilik bir heyet geliyor. Aldiklan talimata gére
adeta gizli geliyorlar, kimseye sezdirmeden. Heyetin ba-
sinda benim bildigim, Yinus Emre Derneginden degerli
arastirmaci Halim Baki Kunter, esi Vildan Kunter, Adnan
Saygun var. Bu konuklan aksamin alaca karanliginda
karsilayan Sankdy muhtan son derece heyecanh: “Bey-
ler, siz bana siki emir verdiniz ama ortalikta benim an-
layamadigim bir seyler var. Sankdy'e kamyon kanvyon,
araba araba adam geliyor. Aha su arada toplamiyorlarl”

- - diyor.

Yapacak bir sey yok. Gece yansi gelip Allah'in daginda yatanlara, nereden geldiniz,
neden geldiniz diye sorulabilir mi? Ertesi sabah ise koyulmak (zere gelen heyetin gor-
diigi manzara inaniimaz, akil ermez bir istir. Sankdy Ovas’nda en asad) otuz bin kisilik
insan denizi dalga dalga dalgalanmakta, ilahiler sdyleyerek toreni beklemektedir:

Sol cennetin imakian

& _t
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Kim ¢agird), nereden geldi bu insanlar?
Merelerden gelmisler ki? Sandikl, Bolvadin,
Konya, Bolu'dan. .. Otobiisler “torene yetismek sar-
tiyla” tutulmus. Hem de dylesine bir gelis de degil
bul Bolulular en Gnld asgilanyla, Konyalilar kasik ve
koyunlaryla, Karadut kéyl meshur pekmez kazan-
larnyla, kanmyon kanwyon ekmek ve sekerleniyle. ..
Bugiin hala bir sirdir ve sir kalacaktir; bu ka-
- ST dar insan bir gecede nasil toplandi, nasil ¢it ¢cikar-
S’ madan, en kiicik bir aksilik yasanmadan bu tiren
basanld? Gelin de ¢dziin
Onun amiftini slisleyen su dértliikle séz torbasimin agzini ona baglatyorum:
Haktan gelen serbeli ictik efthamdiiillah
Sof kudret denizini gegtik elhamduilillah
Derildik pinar oldul, irialdik irmak ofdulk
Akcilc denize doldulk, taghk elhamdiiliflah

Nezihe ARAZ
{Kisaltirmigtir)
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EK-9

9.Metin: Aliya Izzetbegovi¢ ve Ozgiirlik Miicadelesi

AHMET TURGUT
2005 yiindan itibaren ce-
sitli sinema ve dizi projele-
rinde, hikdye ve arastrma
gruplannda yer almistir.
Belgesellerde mefin ya-
zarhign yaprmigtir.
Ezerlerinden Bazilan:
Bozkinn Sirm, Agkin Elgisi,
Kalbim Kudis'te Kaldi.

Metni empati
hurarak okuyunuz.

ALIYA iZZETBEGOVIC VE 0ZGURLUK MUCADELESI

Bir toplumun tarihini, o toplumun iginden cikan
kahramanlar, liderler yazar. Bu liderler ve kahraman-
lar anlagilmadan, taninmadan bazen bir ulus bazen
de bir dénem anlagilamaz. Bu yizden Bosna halkinin
verdigi dzglrlik miicadelesi Aliya lzzetbegovig tamin-
madan anlasilamaz. Bagimsiz Bosna Hersek Devletinin
ilk cumhurbaskam olan ve "Bilge Kral" clarak anilan
Aliya lzzetbegovig, 20. yizyilin en dnemli liderlerinden
biridir. Dogu ve Bati diisiincesini ¢ok iyi bilen bir filo-
zof ve ahlaki ilkelerinden &din vermeyen bir dzgirlik
savasgisi olarak Aliya’min kisiligi ve micadelesinin ta-
ninmasi hepimiz igin bir 8devdir.

Aliya lzzetbegovig, federal devletlerden olusan Yugos-
lavya'min dagilma sirecinde Demokratik Eylem Partisi'ni
kurarak Bosna halkinin 6zgiirik miicadelesini baslatmis-
fir. Aliya, 1990 yilinda yapilan secimleri kazanarak, Bos-
na Hersek'in cumhurbagkan olurken dlkede bagimsiziik
yanlisi hareketler de ivme kazanmustir. 1991 yilinda, Yu-
goslavya Devletinde yer alan federal bélgeler Slovenya,
Sirbistan, Hirvatistan, Makedonya adiyla arka arkaya ba-
gimsizliklanim ilan etti. Aliya |zzetbegovig, 1 Mart 1992
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tarihinde, iilkesinde yaptigi referandumla bagimsiziik ilamni halkin onayina sundu.
Bosna Hersek halki, liderleri gibi bagimsiz ve Gzgir bir devlette yasamak istiyordu.
Bagimsizlik referandumu yiiksek bir kabul oyuyla gecti ve Bosna Hersek bagimsizhgim
ilan etti.

()

Bagimsizlik ilanindan sonra Sirp ve Hirvat gigleri Bosna Hersek'i isgale basladi. Av-
rupa’min ortasinda ve tim dinyamin gdzil énlinde gerceklesen bu isgal hareketiyle 20.
ylizyil, Canakkale'den sonra en aci sayfalanindan binni yasayacakt. Canakkale gibi biyik
bir acidan nasil biiyik liderler, kahramanlar, élimsiz hikdyeler ¢ikirysa Bosna Hersek hal-
kinin yagadid) bu acidan da benzer hikayeler, kahramanlar ve liderler cikti. Bu lider "Bilge
Kral” Aliya lzzetbegovig'ti.

“Bilge Kral” lakabim fazlasiyla hak edecek derinlikte yazdigi ona yakin eseriyle Aliya,
genglik yillanndan itibaren dzgirliik micadelesini bilgisi ve kalemiyle yapmisti. Teorik
planda inga ettigi 6zgdrlik bilincini, siyasi alana tasiyarak Glkesinin bagimsizhigini ilan et-
misti ancak simdi fiili bir isgal ve savas vard, dzgirik bilincini cephede hayata gecirme
vaktiydi.

Tam ¢ buguk yil stiren ve cogunlugu sivil iki yiz binden fazla insanin élimine neden
olan savasgta Aliya, baskomutan sifatiyla hep cephede ve halkinin yaninda oldu. Sehirler
bombalanirken askerlerle siperde yatti, sijinaklarda yasadi. Kural ve ahlaki olmayan bir
savasin icinde sogukkanhhm, fikri olgunlugunu, ahlaki ilkelerini asla yitirmedi. Bir giin,
yasanan vahsete dayanamayan bir asker: “Onlar bizim kadinlanmizi, yashlanmizi, co-
cuklanmz &ldirdyoriar. Buna bigane kalamayiz” dediginde Aliya ¢ok veciz bir sekilde:
“Onlar bizim &gretmenimiz degiller” diyerek ahlaki olmayan, mesru olmayan higbir yola
tevessiil etmemistir.

Aliya, savasin iginde birlikte yasama idealini yok edecek her tiirld tavir ve davranisa
karsi ¢ikarak: “Mefrete nefretle cevap vermeyin. Bosna igin nefret, cilkmaz sokaktir. Mef-
ret sadece bizim ruhlanmizi zedelemiyor, Bosna'nin 8zind de zedeliyor.” demistir. 1994
yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurul Toplantisi'nda yaphig bir konusmada: “Bosna ola-
rak adlandirdigimiz sey yalnizca Balkanlarda bir toprak pargasi degildir. Farkh din, millet,
farkl kiltir ve geleneklere ait insanlann beraber yasayabilme inancidir” diyerek savasin
aslinda birlikte yasayabilme idealini yok etmek (zere kurgulandigini ifade etmistir. Aliya,
bu sézleriyle Osmanl hakimiyetinde dért yiz yil birlikte yasamis farkl inang gruplanna
da giiglii bir mesaj vermistir.
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Istanbul’'un fethinden tam on yil sonra Balkanlan ve Bosna'yi fethe ¢ikan Fatih Sultan
Mehmet, burada yasayan farkh din ve mezheplen gdrmis ve 29 Mayis 1463 tarihli Gnli
Ahidname'sini yayinlayarak inang farkliiklanin korumasi altina almistir

Bosna'nin Fojnica (Fojnika) sehrindeki Fransisken (Firansiskin) Katolik Kilisesi'nde bu-
lunan, sergilenen bu fermanla Osmanh hakimiyetinde farkh din ve inang gruplan yizyi-
lar boyunca banﬁ ve huzur icinde yasamislardir. Iste Aliya'nin savasla zedelenmesinden
korktugu sey, Birlesmis Milletlerde yapbd konusmada tammladigi Bosna'y yikacak sey
Csmanl bakiyesi huzur ve bans ortaminin imha ediliyor oluguydu.

O tarihte Avrupa'min en biyiik silahh giiglerinden birine sahip olan isgalcilerin g yilda
dize getiremedigi I?Iabsnahlarm:agm e%ine dénmeye bﬂglfrr@m L‘l?zgeﬁne Uh.lﬁu&y;'&
si toplumun araya girmesiyle bans goriismelerine basladi. Aliya lzzetbegovig bir yanda
savas! yonetirken bir yandan da bu bans gdrismelerini yiritta. 1 Kasim 1995 tanhinde
imzalanan Dayton Antlasmasina imza atmaya giderken: “Ben Avrupa’ya giderken basim
dnimde egik gitmiyorum ¢iinkd cocuk, kadin 'uge ihtiyar ﬁldﬂm‘edihpgeyﬁighir It.utsatﬁ?ere
saldirmadik. Oysa onlar bunlann tamarmin yaphlar” diyerek dismanlanm insanhin vic-
daninda da yargilanmstir.

Aliya'min: “Bu adil bir bang olmayabilir fakat stiren bir savastan daha iyidir” dedigi
Dayton Antlasmasi ile Bosna Hersek'in simirlan korunmus ve dlkedeki acimasiz isgal
sona ermistir. Aliya'min hak ve dzgiirliik micadelesi buruk da olsa zaferle sonuglanmis
ve Bosna halkina uluslararas: arenada taninan ézgir bir deviet ve korkusuzca dalgala-
nan bir bayrak birakmistir. Bu antlasma geregince yapilan secimlerde yeniden cumhur-
bagkani secilen Aliya lzzetbegovig, saghk durumu elverdijince savasin achidi yaralann
sarnimasina ve dlkesinin yeniden ayada kalkmasina yardimer oldu.

1998 Bosna Bagimsizhk Bayrami'nda: “Bans gelmistir ama yasadiimiz cehennem-
den tagidiimiz travmalardan dolay icimizde hala huzursuzluk vardir. Simdi Glkemizi ye-
nileme yolundayiz. Gegmisimizi hald unutamadiimiz igin bu gdrev zor olacakbir” diyen
Aliya lzzetbegovic Mavi Kelebeklerin her giin yeni bir toplu 8lim alamini gésterdigi bir
ortamda adeta bir hekim titizligiyle halkinin yasanan acilardan ders gikararak gelecege
yinelmesini saglamustir. Belki de savastan daha zor olan bu siireci: "Gelecegimizi geg-
misimizde aramayacagiz. Kin ve intikam pesinde kosmayacagiz” diyerek ozetlemistir.

Rahatsizhd@ nedeniyle 2000 yili Ekim ayinda cumhurbaskanhd) gdrevinden ¢ekilen
Aliya lzzetbegovic, son ginlerinde kendisi igin yapildigim &grendigi gdrkemli amiti iptal
ettirir ve Bosna Savasrnda hayatini kaybeden askerlerin yanina, Saraybosna'da bulunan
Kovagi Mezarligina defnedilmeyi ister.

Aliya, vefatindan bir giin dnce kendisini ziyarete gelen Tarkiye Cumhuriyeti Basba-
kan’'min kulagina: “Bosna size emanet. Buralar Osmanlimin bakiyesidir” diye fisildar. 19
Ekim 2003 tarithinde 78 {ast;]lnda vefat eden Bilge Kral'in mezanna Istanbul'dan getirilen,
Fatih Sultan Mehmet'in: kabrinden alinan toprak kanstinhr. Istedi Gzerine mezar tagsina
Cumhurbaskan degil "Abdullah Aliya"™ yani “Allah'in kulu Aliya™ yazilir. lsminin altinda da
ﬁ.liy:? [Ijzzaﬂ}egmrig’in verdigi 6zgoridk micadelesinin, yasaminin deta dzeti olan bir sozi
yazilhidir: .

“Her geye kadir olan Allah’a yemin Ecgi ki highir zaman kdle olmayacagiz.”

¥

4
Q\‘ ] Ahmet TURGUT
/A N (Kisalfirmigtir)
4
<4
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EK-10: “Bagdasiklik Diizeyi Degerlendirme Formu”

BAGDASIKLIK OGELERI
(f)
Metin Dis1 Gonderim
Metin Ici On Gonderim
Gonderim Art Génderim Zamir Sahis Zamiri
GONDERIM Dontisliiliik Zamiri
OGELERI Isaret Zamiri
Isaret Sifat:
Karsilastirma
+ki Aitlik EKi
TOPLAM (N)
Ciimlelerin Diisiiriilmesi
EKSILTILI Ortak Ogelerin Diisiiriilmesi
ANLATIM Eklerin Diisiiriilmesi
TOPLAM (N)
Isme Dayal Degistirim
DEGISTIRIM Fiile Dayal1 Degistirim
Ciimleye Dayali Degistirim
TOPLAM (N)
BAGLAMA
OGELERI
. Tekrar
KELIME .
BAGDASIKLIGI Ayni1 Kavram Alaninda Kelime Kullanimi
TOPLAM (N)
GENEL TOPLAM (N)
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EK-11: “Tutarhlik Diizeyi Degerlendirme Formu”

TUTARLILIK OGESI

()

Ozellestirme Baglantisi
Genellestirme Baglantisi
Neden-Sonug Baglantisi
Karsilastirma Baglantisi
Karsitlik Baglantisi

TOPLAM (N)
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