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DiL EGITIMI OGRETMEN ADAYLARININ DIiLBIiLiM YETERLILIKLERI

Fiilya YESILOGLU UCAR
Temel Egitim Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi,2019
Danisman: Dog¢. Dr. Mustafa Onur KAN
OZET

Bu c¢alismanin amaci, dil egitimi 6gretmen adaylarimin (Tirk¢e 6gretmeni
adaylari, smif ogretmeni adaylari ve Ingilizce 6gretmeni adaylar1) dilbilim
yeterliliklerini belirlemektir. Bu amag¢ dogrultusunda c¢alisma, nitel arastirma
desenlerinden durum ¢alismasi ile desenlenmistir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu,
Hatay Mustafa Kemal Universitesi 2017-2018 egitim 6gretim yilinda Egitim
Fakiiltesi 4. sinifta okuyan dil egitimi 6gretmen adaylari arasindan rastgele
secilen; 50 4. simif smif 6gretmeni adayi, 50 4. sinif Tiirkge 6gretmeni aday1, 50
4. sinif Ingilizce dgretmeni adayr olusturmaktadir. Arastirmanin verileri igin
arastirmaci tarafindan gelistirilen Dilbilim Yeterliligi Olgme Araci ve Kisisel
Bilgi Formu kullanilmistir. Verilerin ¢6ziimlenmesinde, 6l¢gme aracindan alinan
puanlarin  0gretmenlik alanlarina gore farklilik gosterip gdstermedigini
belirlemek icin tek yonlii varyans analizi (ANOVA), farkliligin kaynagini
anlamak amaciyla ise homojen olmayan gruplar igin Games Howell testi

yapilmugtir.

Arastirma sonucunda dil egitimi 6gretmen adaylarindan Tiirk¢e 6gretmeni
adaylarinin dilbilim terminolojisi yeterliligi 6l¢me araci ortalamasi1 124,72 puan;
Smif 6gretmeni adaylarinin 67,42 puan ve Ingilizce gretmeni adaylarinin 57,44
puandir. Bu sonuctan hareketle Tiirkge Ogretmeni adaylarinin en yiiksek
ortalamaya ile dilbilim terminolojisi yeterliliklerinin, siif 6gretmeni (67,42
puan) ve Ingilizce dgretmeni (57,44) adaylarma gore daha yiiksek seviyede
oldugu belirlenmistir. Dilbilimin alt dallarina ydnelik olarak boliimler arasi
karsilagtirmalara gore, Sesbilim, Anlambilim, Bi¢imbilim ve Metindilbilim
alanlarinda Tiirk¢e Ogretmeni adaylari lehine anlamli bir farklilik oldugu,
Edimbilim alaninda Tiirk¢e 6gretmeni adaylar1 ve Ingilizce 6gretmeni adaylar

arasinda Tirkce 6gretmeni adaylar1 lehine anlamli farklilik oldugu belirlenmis;



S6zdizim alaninda ise {i¢ program arasinda anlamli bir fark ¢ikmadigi tespit

edilmistir.

Anahtar Kelimeler

Dilbilim, Uygulamali Dilbilim, Dilbilimin Dallar1, Dil Egitimi Ogretmenleri,
Dilbilim Yeterlilikleri



LANGUAGE TEACHING TEACHER CANDIDATES QUALIFICATIONS
RELATED TO LINGUISTIC TERMINOLOGY

Master’s Thesis, Fiillya YESILOGLU UCAR
Department of Basic Education, 2019
Supervisor: Dog. Dr. Mustafa Onur KAN
ABSTRACT

The aim of this study is to determine the linguistics competences of Turkish
language teacher candidates (Turkish teacher, classroom teacher and English
teacher). In the light of this aim, the study is designed with a case study aiming to
investigate in depth a situation from qualitative research designs. The study group
was randomly selected among the language teacher teachers who were studying in
the 4th grade of Hatay Mustafa Kemal University 2017-2018 academic year
Education Faculty; 50 4th year primary school teacher candidate, 50 4th year Turkish
teacher candidate, 50 4th year English teacher candidate. The linguistic proficiency
measurement tool and personal information form developed by the researcher were
used for the data of the study. The analysis of the data can be done by calculating
one-way ANOVA,; to understand the source of the difference, it was solved by the

Games Howell test for non-homogeneous groups.

As a result of the research, it was determined that the linguistics
competences of Turkish teacher candidates who have the highest average of
linguistics measurement tools from the language education pre-service teachers were
more adequate than those of the class teacher and English teacher candidates.
Interdepartmental comparisons have been made for sub-branches of linguistics.
There was a significant difference in favor of Turkish teacher candidates in the fields
of Phonology, Semantics, Morphology and Textlinguistics. There is no significant
difference between the three sections in the syntax area.

KEY WORDS

Linguistics, Applied Linguistics, Branches of Linguistics, Language Education

Teachers, Linguistics Competences
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BOLUM I

GIRIS

1. Giris

Bu béliimde, problem durumuna, arastirmanin amacina, 6énemine, sayiltilara

ve tanimlara yer verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Dil, insanmn sahip oldugu en onemli yetilerdendir. Insan, dil sayesinde
diinyay1 anlar ve anlamlandirir. Temel goérevi dilin betimlemesini yapmak olan
dilbilim ise, en basit tanimiyla dili inceleyen bilim, dilin bilimidir. Dilbilimin dil
egitimiyle ilgilenen alan1 da uygulamali dilbilimdir. Uygulamali dilbilim, genel
olarak dilin kullanildig1 tiim alanlar arastiran ve inceleyen, kapsami ¢ok genis bir
alan olarak tanimlanabilir. Dil egitimi verecek Kkisilerin dilbilim konusunda
birikimli olmas1 beklenmektedir. Bu konuda Enginarlar (2006), dilbilimin bir dil
Ogretmeni i¢in elzem oldugunu, zira dilbilgisi, sesbilim, edimbilim ve kiiltiirel
icerik konularinda birikim sahibi olan, kisacas: dilbilim dersleri alan bir dil
Ogretmeninin  Ogretecegi/gelistirecegi dili tim incelikleriyle O6grenmesi ve
muhtemel zorluklari agmasi gerektigini ve dilbilim konusunda egitim almanin, dil
O0gretmeninin egitim ve dgretimin her asamasinda dilbilgisel birikimini, elestirel
stizgecini ve sezgisini kullanmasinin, dil egitiminde isabetli ve akilci kararlar
vermesi igin 6nemli oldugunu ve aksi halde dil 6gretmeninin 6nceden verilmis
kararlar1 bilingsiz olarak uygulayan kisi olacagini dile getirmistir. Tiirkiye’de dil
egitimi verecek dgretmen adaylar1 (Or. Almanca 6gretmeni, Arapga dgretmeni,
Fransizca Ogretmeni, Ingilizce ogretmeni, Tiirkce ogretmeni adaylari) lisans
egitimlerinde dilbilime ait dersleri (Dilbilimi 1-2, Dil Edinimi, Cocuklarda
Yabanci Dil Ogretimi) alirken sinif gretmeni adaylar mezun olup yine dil dersi
verecek olmalarina ragmen dilbilim ile ilgili dersler almamakta; yalnizca Tiirk
diline yonelik Tiirk Dili 1-2, ilkokuma Yazma Ogretimi ve Tiirkce Ogretimi

derslerini (YOK, 2018) almaktadirlar. Bu durum simif dgretmeni adaylarmin,



dilbilim konusunda yeterli birikime sahip olmadan dil egitimi vermelerine sebep

olmaktadir.

Dilbilim konusunda yeterli birikime sahip olmayan dil egitimcilerinin dilin
temel 6gelerinin bilincinden uzak olacagindan dili 68renen kisilere etkili bir dil
Ogretimi veremeyecekleri diistiniilmektedir. Dilbilimin egitime yansimasi ve dil
egitiminin bu alan 1s18inda sekillendirilmesi 6grenenlere ve gelecekte de dil
o0grenmeye aday kisilere dili en dogru sekilde 6grenmelerine imkan sunmasi
bakimindan biiyiik bir avantaj saglamaktadir. Bu sayede dil egitimi 68retmen

aday1 yetistiren lisans boliimlerinde dilbilim dersinin 6nemi anlasilabilir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu calismanin genel amaci dil egitimi 6gretmen adaylarinin (4. Siif siif
ogretmeni, 4. siuf Tiirkge 6gretmeni, 4. sinuf Ingilizce &gretmeni) dilbilim

terminolojisi ile ilgili yeterliliklerinin incelenmesidir.
Bu genel amaca bagli olarak arastirmanin alt amaglari su sekildedir:

a) Smuf Sgretmeni adaylarinin dilbilim terminolojisi ile ilgili yeterliliklerini
belirlemek,

b) Tirkge 6gretmeni adaylarmin dilbilim terminolojisi ile ilgili yeterliliklerini
belirlemek,

¢) Ingilizce 6gretmeni adaylarmin dilbilim terminolojisi ile ilgili yeterliliklerini
belirlemek,

d) Bolumler arasinda genel bir terminolojisi yeterlilik farkinin olup olmadigini
belirlemek,

e) Dilbilimin her bir alt dali (“Sesbilgisi-Sesbilim”, “Anlambilim”,
“Bi¢imbilim”, “ Edimbilim”, “Metindilbilim”, “S6zdizimi”) i¢in bolimler
arasinda fark olup olmadigini belirlemek,

f) Dilbilimin alt dallar1 arasinda anlamli bir fark varsa farkin hangi grup lehine

oldugunu belirlemek.



1.3. Arastirmanin Onemi

Bu arastirmada ile dil egitimi 6gretmen adaylarinin (4. siif sinif 6gretment,
4. sinif Tiirkce Ogretmeni, 4. smif Ingilizce dgretmeni) dili bilimsel olarak
inceleyen ve dili betimleyen alan olan dilbilime dair terminolojik yeterlilikleri

ortaya konulmaya galisilmistr.

Dilbilim, dil egitimi 6gretmeni igin gereklidir ¢linkii dil 6gretecek bir
kisinin Ogretecegi dili her yonii ile bilmesi, dil bilincinin farkinda olarak bu
egitimi vermesi hem verecegi egitimin kalitesi hem de dili 6grenen kisilerin
dil bilincine sahip olarak egitim almalarina katkida bulunacaktir. Dil egitimi
veren bir kiginin, ogrettigi dilin seslerini sesbilimsel, anlam ve kavramlari
anlambilimsel, sekil bilgisini bigimbilimsel, iletisimsel yonii edimbilimsel,
dizim bilgisini sozdizimsel ve metinleri metindilbilimsel acidan
degerlendirme yetkinligine ve birikimine sahip olmasi 6nem arz etmektedir.
Zira dilbilimsel olarak birikimli olan bir dil egitimi 6gretmeninin Ogrettigi
dile bilingli yaklasarak dili her yoniiyle bilimsel olarak incelemesinin, verimli

bir dil egitim siireci gecirilmesine biiyiik katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Alan yazinda dil egitimi 6gretmen adaylarmin dilbilim yeterliliklerini
Olgen bagka bir arastirma bulunmamasi, arastirmanin alan yazindaki bu

eksikligi kapatmasi acisindan 6nem tagimaktadir.

1.4. Sayiltilar
Dil egitimi 6gretmen adaylarinin lisans egitimleri sirasinda veri toplama

aracinda bulunan kavramlarla karsilastiklar1 varsayilmistir.
1.5. Arastirmada Kullanilan Tanimlar
Dil: Ayni dilsel topluluk tyelerine 6zgii, sesli gostergeler dizgesi. (Kiran &

Eziler Kiran, 2013)

Dilbilim: Kendine 6zgii yontemlerle genel olarak dil olayini, 6zel olarak da
dogal dilleri yapilan, isleyisleri, siire i¢indeki degisimleri, vb. acisindan inceleyen

insan bilimi. (Vardar, 1998)



Yeterlilik: Bir isi yapma giiclinii saglayan 6zel bilgi, ehliyet, yeterlik.Yeterli
olma durumu. (TDK, 2011)



BOLUM 11

2. KURAMSAL BOLUM

Bu boliimde dilbilimin tanimi, tarihgesi, dilbilim akimlari, uygulamali
dilbilim, dilbilim ile dil egitimi iliskisi, dilbilimin dil egitimindeki yeri ve dilbilimin

alt dallar lizerinde durulmustur.

2.1. Dilbilim

2.1.1. Dilbilimin Tanim

Dil, temelde kendimizi ifade etmeyi saglayan, kiiltiirii gelistiren ve gelecek
nesillere aktarilmasina olanak veren, toplum ile birey arasinda bir koprii gorevi
gbren en dnemli aractir. Insan hayatinda bu denli dnemli bir rolii olan “dil”'in birgok
tanimi yapilmistir. Aksan’a (2015: 11) gore dil, “Bir anda diisiinemeyecegimiz kadar
cok yonlii, degisik agilardan bakinca bagka bagka nitelikleri beliren, kimi sirlarini
bugiin de ¢ozemedigimiz biiylli bir varliktir. Gerek insan, gerek toplum, gerek
bilim, sanat, teknik gibi alanlarla ilgisi bulunan, ayn1 zamanda onlar1 olusturan bir
kurumdur.” Toklu’ya (2003) gore dil, “O dili konusan toplumun kiiltiiriinii yansitan
bir ayna, o kiiltiiriin diisiinis bi¢imini, diinyay: algilayisin1 belirleyen en 6nemli
etkendir. Kisilerin duygu ve diisiincelerinin aktarimini gerceklestirmesinin yani sira,
edebiyatta sanatsal kullanim1 sayesinde bu en yaygin ve en eski sanat dalinin varolus
nedenidir. Dil, savas ilan etmekten goniiller fethetmeye kadar ¢ok ayr1 amaglarla
kullanilabilen bir varliktir.” Saussure’ e (1985) gore dil, hem dil yetisinin toplumsal
bir Uriintiidiir, hem de bu yetinin bireylerce kullanilabilmesi i¢in toplumun
benimsedigi zorunlu bir uzlagimlar biitiinlidiir. Tanimlardan yola ¢ikacak olursak
dilin, insana ait degerlerin anlamlandirilip ifade edilmesine vesile olan, toplumlarin
kendini ifade etmesini saglayan, duygu ve diisiincelerin aktarimini saglayan 6nemli

bir arac; insana ait en degerli yetilerden biri oldugu sdylenebilir.

Dilin karmagik yapisini incelemeyi gorev edinen bilim dali ise “dilbilim” dir.
Dilleri bilimsel olarak inceleyen “dilbilim” in pek ¢ok tanim1 yapilmistir. Dilin genel

ve Ozel niteliklerinden yola ¢ikarak tanimlayan Aksan’ a (2015) gore dilbilim, dilin



genel ve Ozel niteliklerini arastiran, dilin ortak veya tek ozelliklerini inceleyen,
konular1 diger bilim dallartyla iligkili olan genis ¢erceveli bir bilimdir. Dilin bilimsel
yanina deginen Kiran (2003: 47) ise dilbilimi, dil yetisinin ve dogal dillerin bilimsel
olarak incelenmesi olarak tanimlayarak dilbilimin kesin (matematik) bir bilim olarak
bir nesnesi, bir alani, bir de yontemi oldugunu ve dilin belli bir durumdaki
olusumunu inceledigini dile getirmistir. Dilbilimin dil yetisini kavramay1r amag
edindigini savunan Perrot’ a (2006: 11) gore ise dilbilim, diller seklindeki tezahiirler
iginde ¢ogul goriniimlii tek bir fenomen olan dil yetisini (dar anlamda diisiince
iceriklerinin konusmanin {iirettigi seslerle birlesmesi; genis anlamda ise herhangi bir
duyumuzu ilgilendiren anlamlarin az ¢ok konvansiyonel olarak iletilmesine yarayan
gostergeler biitiinii) kavramayi amaglar. Dilbilim, en basit tanimiyla “dili inceleyen

bilim, dilin bilimi” dir. Dilbilimin temel islevi dilin betimlemesini yapmaktir.

2.1.2 Dilbilimin Tarihcesi

Dil, sesin s6ze donmesinden sonra insanlarda merak uyandiran ve arastirilan bir
konu olmustur. Insan dnce seslerin farkina vararak konusmus, ardindan konustugu
sesleri simgesel isaretlerle ifade etmeye calismistir. Dilin incelenme c¢alismalarinin
da yazinin icad1 ile bagladigi ileri siiriilmektedir. Kiran & Eziler Kiran (2013: 34),
sesten simgeye gecisi, insan zekasinin stlin bir etkinligi, insanin binlerce yillik
gelisim seriiveninin yetkin bir iriinii olarak ifade etmistir. Dil konusundaki ilk
incelemeler Eski Hint 6zellikle 1.0.1V. yy. da yasamis olan ve agirlikla kokenbilim
lizerine calismalarda bulunup Nirutka adinda kitaba, 1.0.V. yy. da yasanus Hintli
dilbilimci Panini’ nin ¢aligmalarina ve Eski Yunan’daki felsefecilerin ¢aligmalarina
dayanir (Aksan, 2015: 16). Bu c¢alismalara yon veren baslica iki etken ise din ve
felsefe olarak goriilmektedir. Insan, kendi dilinin isleyisini, &zelliklerini ve zaman
icindeki evrimini incelemek i¢in glinimiizde dilin incelenmesini amag¢ edinen
dilbilim teriminin ortaya ¢ikmasini beklemeden dili, diislince yapisina, inancina ve
yasayisinin lizerindeki etkilerinden yola ¢ikarak sorgulamistir.

Dilin tarih igerisindeki gelisimi ve ona yiiklenen anlamlar zaman iginde
degismistir. Eski Yunanlar dile felsefe agisindan yaklasmis, bu da felsefenin 6ziinii
dogal/ uzlasma karsithgr olusturmustur. Dogalcilar, insan dilindeki sozciikler

anlamlarin1 dogustan kazandigini yani insan dilindeki sozciikler ile szciiklerin ifade

6



ettigi nesneler ve kavramlar arasinda dogustan gelen bir iliski oldugunu ileri
siirerken; uzlasmacilar, dildeki soézciikler anlamlarini insanlar arasindaki karsilikli
anlasma/uzlasma sonucu kazandigini yani sozciikler ve anlamlar1 arasindaki bagin
insanlar tarafindan olusturulmus tesadiifi bir bag oldugunu ileri siirer. Dogalcilar ile
uzlagsmacilar arasindaki bu tartisma, dilin kaynagina ve sozciiklerle anlamlari
arasindaki baglantilara iliskin diistinceleri ilke olarak benimseterek uzun yillar
stirecektir. Ardindan 18.yy sonuna dek dile dinsel acidan yaklasmislardir. Dilin
kaynagi sorununa ya da dilin mantigin1 evrensel kural 19.yy da tarihsel bir bakis a¢is1
egemen oldugu icin dil zaman ig¢inde bir evrim, bir degisim bir gelisme olarak ele

almmustir. (Kiran & Eziler Kiran, 2013: 31)

2.1.3 Karsilastirmah Dilbilgisi

Tiirk diistince tarihinde dilciligi ile bilinen ve dilbilim alaninda iilkemizde
kaleme alinmig ilk kitap olan “Lisan”m yazart Sami’ye (1887) gore Bati’da Dogu
dilleri (Ibranice, Siiryanice, Arapca, Farsga, Tiirk¢e, Hintce, Cince vb.) ile ilgili
okullar, kiitiiphaneler, matbaalar kurularak bu dillerin kendi dilleriyle karsilastirma
imkan1 dogmustur. Bu karsilastirma ile aradaki iligkilerin fark edilmesi “dilbilimi”
meydana getirmistir. Ayrica Sami, Eski Hint dili olan “Zend” dilinin yani Sanskrit
dilinin kesfinin, Ibranice dilinin tiim dillerin anas1 oldugu fikrini yiktigmi ve bu
gelismenin “dilbilim”in temel tas1 oldugundan bahseder. Dillerdeki akrabaligin kesfi
ile ilgili Kiran ve Eziler Kiran (2013: 34-35), “Once ltalyan Sassetti daha sonra Ingiliz
Sir W. Jones’in Sanskritceyi kesfetmesi sayesinde ortaya ¢ikan diller arasindaki akrabalik
sorunu, 20 yy dilbiliminin gelecegini belirleyen en dnemli gelisme Olmustur. Bu bulusg,
Alman F. Bopp’ un (1791-1867) Hint-Avrupa dillerinin fiil ¢cekimleri dizgesi konusunu ele
aldigi yapitinda bazi sozciik bicimlerinden yola ¢ikarak Sanskritce, eski Yunanca ve Latince
ile Ingilizce, Almanca ve Ispanyolca, Rusca... Vb. Modern Avrupa dilleri arasinda ortak bir
koken saptayarak bu dillerin genetik iligkilerinin belirlenmesine katkida bulundu.
Rastlantisal olmayan genetik akrabaliga dayanan ve diizenli bir goriiniim sunan sesbilgisel
va da bigimbilgisel iliskileri saptamayt amac¢layan bu arastrmalar, Slavca, Keltce,
Germence, Romanca gibi gruplar iginde bazi dillerin akrabaliklar: ortaya ¢ikararak bu
dillerin  Hint-Avrupa denilen varsayimsal bir anadilden dogdugu goriisiiniin ortaya

atilmasini sagladi.”



Bu dénemde yapilan ¢aligsmalar, diller arasindaki iligkileri ortak noktalariyla
ele alip degisimleri géz Oniinde bulundurmasa da dil ailelerini olusturmak igin bir

bakis acis1 kazandirmistir.

2.1.4 Tarihsel Dilbilgisi

Dil, bir uygarligin, bir toplumun, bir kiiltliriin ve o kiiltiirden etkilenen
insanlarin tarih i¢indeki gelisimleri hakkinda bilgi veren en giiglii kaynaktir. Dil ve
dille ilgili calismalar tarih boyunca gelisim i¢inde olmustur. Yapilan her ¢aligma
sonradan yapilacak calismalara temel olusturmustur. 19. yy Karsilagtirmali Tarihsel
Dilbilgisi, ses ve ses degisimlerinde 6nemli ilerleme kaydetse de dili olgularini tek
tek inceleyip dilin genel 6zelliklerini g6z ardi ettiginden 20. yy dilbilimi buna kars1
tepki olarak ortaya ¢cikmistir. Dilin ana sorunlarina egilmeyi amag¢ edinen 20. yy
dilbilimi, dilin ne oldugunu, kullanildig1 toplumlardaki yerini ve dilin inceleme
bicimleri gibi konular acikliga kavusturarak karsilikli ¢alismalardan genel dilbilim
denilebilecek modern dilbilime ge¢ilmistir (Kiran & Eziler Kiran, 2013: 42). Dil
kavramini salt sozciiklerle ve sozcliklerin degisimleriyle sinirlayan 19. yy bakis agisi

yerini so0zciiklerden kurulu bir diizen ve bu diizenin isleyisine birakmuistir.

20. yy ilk yarisinda Dil gostergelerden olusan bir dizgedir bakis agisiyla dile
bambagka bir boyut kazandiran Ferdinand De Saussure, dili biitiin bir yap1 olarak
gormiis ve bu biitliinsel yapmin isleyisini ortaya ¢ikarmaya calisarak Yapisal
dilbilimin temelini atmigtir. Saussure’tin kuramu ile ilgili olarak Aksan (2015: 21),
dilin temel niteliklerine, o zamana kadar iyi bir sekilde anlagilamayan farkli
yanlarina, degisik sorunlarina saglam kanitlarla agiklik ve ¢dziim getiren bu kuram,
dilbilimin ne oldugunu agiklayarak hangi dogrultuda ilerlemesi gerektigini gosterir.
Giiniimiiz dilbiliminin yaygin akimi yapisal dilbilimdir ve bu akimin temelleri
Saussure tarafindan atilmistir. Dilbilimin yani sira, diger insan bilimlerinde de en
gecerli kuramlarin, en carpict uygulamalarin uzun siire ¢ergevesini olusturan
yapisalcilik akimi, kokiinii bu yapittan, esinini Saussure’den alir. Dil anlayis
Saussure’le birlikte temelinden degisecek, dil bilimei inceledigi konuyu artik

bagintilarin yonettigi bir dizge olarak ele alacaktir (Saussure 1985). Saussure’iin



diistinceleri salt dilbilim sinirlarinda kalmayip diger insan bilimlerine 151k tutabilecek

niteliktedir.

2.1.5. Uygulamah Dilbilim

Temelde dilin kullanildigi tiim alanlart arastirip inceleyen uygulamali
dilbilim, dil 6gretimi ve yabanci dil dgretimine katki saglayan, dilin pratik yani
olarak tanimlanan dilbilim alanidir. Vardar (2002: 73), Ag¢iklamali Dilbilim Terimleri
SozIlugli’ nde uygulamali dilbilimi su sekilde tanimlamistir: “Dilbilimin kuram ve
ilkelerinden yararlanarak bildirisimi daha etkin kilmayi, dil 6gretiminden 6zdevimli
ceviriye degin uzanan cesitli alanlarin sorunlarina uygulama diizleminde ¢6ziim
getirmeyi amaglayan karma dal. Uygulamali dilbilim terimi, hem dilbilim bagka
dallara (geviri, budunbilim, dil 6gretimi, vb.), hem de baska dallar (mantik,
matematik, vb.) dilbilime uygulandiginda kullanilmaktadir.” Uygulamali dilbilim
cok cesitli disiplinlerle ilgilense de 6ziinde dil egitimine odaklanir. Dolayisiyla
sadece dile sinirli olmayan bir arastirma alani olan uygulamali dilbilim 6ncelikle ana
dili, yabanci ya da ikinci dil 6gretimi ve edinimi ile ilgilenir (Alagozli, 2016).
Uygulamali dilbilime, dilbilimin pratik yani; teoriden pratige gecisi saglayan bir alan

denilebilir.

Caligmalar ile bir¢ok bilim dalina katki saglayan uygulamali dilbilim, farkl
alanlarda yasanan sorunlara ¢6ziim tireten bir alan olmustur. Uygulamali dilbilimin
geleneksel uygulamalarina bakilacak olursa T alaninda, séziin yeniden edinimi,
isitme sorunu olanlarin egitimi, duyamayan ve konugamayanlarin egitimi, bir kaza ya
da hastalik sebebiyle konusma yetisi ciddi zarar gérmiis ya da konusma yetisini
tamamen yitirmis kisilerin egitiminde; ana dili ve yabanci dil ogretiminde, dilbilim
Ogretim yontemleri ya da gramer kaynaklarinin hazirlanmasinda, bir meslek alanina
ait dillerin —sanat, hukuk, bilim...- kullanimina 6nem verilmeye baslanmasiyla;
sozliikbilgisi ve sozliikgiiliik alanlarinda, bir dildeki sozciiklerin tanimini ve yazimini
denetlemek, sozciik yapma ile ilgili ilke ve yontemlerle ilgilenmesi olarak
gosterilebilir. Uygulamali dilbilimin bilisim alanindaki etkilerine bakilacak olursa

ceviri alaninda dilleri birbirine en dogru sekilde ¢evirebilmenin altyapist ile



ilgilenme; yapay zeka alaninda ise yapay zeka ¢alismalarinin onemli bir dali olan
otomatik metin iiretimine kaynak saglayarak islevsel program olusturmak ile ugrasir
(Kiran & Eziler Kiran, 2013: 341-342). insani insan yapan en 6nemli ve en degerli
yetilerden biri olan dil yetimizin ve tiim amaci bu yetiyi incelemek olan dilbilimin,
sadece kuramda kalmayip aslinda hayatin her alaninda insanlara yardimci oldugu,

uygulamali dilbilim sayesinde islevsellige dontistiigii goriilmektedir.

Dil 6gretimi, uygulamali dilbilimin en temel ¢alisma alanlarindan biridir. Bu
konuda Kocaman (1998), uygulamali dilbilimi dar anlamda dilbilim bulgularinin,
kuram ve betimlemelerinin dil egitimine yansimasi olarak tanimlarken genis anlamda
dil 6gretimini de igine alan, dille ilgili tiim sorunlari ele alan bir alan olarak
tanimlanabilir. Alagozlii (2016) ise uygulamali dilbilimi, dil 6gretimine bilimsel bir
temel olusturma ve dilbilime de pratik bir uygulama alani bulma c¢abasi oldugundan

bahseder.

Uygulamali dilbilimin tanimi alt1 temel 6nerme tizerine kuruludur (Fakil1,1995):

1. Uygulamali dilbilim sorgulamay1 esas alarak arastirmayi yonlendirir, diger

bilim dallariyla da ilgilenir.

2. Dilbilim, uygulamali dilbilim i¢in ¢ok miithimdir fakat uygulamali dilbilime

katkida bulunan bagka bilim dallar1 da mevcuttur.

3. Uygulamali dilbilimde konuya bagli olarak basvurulacak bilim dallar1 ve

alanlar degiskenlik gosterebilir.

4. Uygulamali dilbilim, diger bilim dallariyla ilgilenen yapisindan o6tiirii

uygulamali calismalarini farkli alanlarda gerceklestirmek durumunda kalir.

5. Uygulamali dilbilim dil ile ilgili caligmalar1 gelistirerek sorunlari ¢é6zmeyi, ve

nihayetinde bir sonuca ulagmay1 amaglar.
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6. Dilbilimciler, her zaman topluma karsi olan sorumluluklarinin bilincinde
olmali, gerek kalmasi durumunda bu konudaki bilgi ve becerilerini insanliga

hizmet etmek amaciyla kullanabilirler.

Uygulamali Dilbilim, dili baglamindan ayirarak inceleyen genel dilbilimin
aksine dili gercek toplumsal baglaminda inceler. Insanlarin, ger¢ek durumlarda,
iletisimi nasil gerceklestirdikleri ve neden boyle yaptiklari ile ilgilenir. Akilct bir
sekilde ne 6gretilebilecegini konu alir; 6gretimin hangi durumlarda yapilabilecegini,
ogretimde kullanilabilecek etkinlikleri, 6gretim ve dgrenmenin olusmasia olanak
saglayacak siyasal, toplumsal, ekonomik yapilar1 dikkate alir. (Kaplan &
Widdowson’dan Akt. Kocaman, 1998) Uygulamali dilbilimin inceleme alanlart ve
ele aldig1 konular bunlarla sinirh degildir; cok cesitli alanlara katkilar saglamaktadir.
Genel dizgeleri ve ilkeleri olmast uygulamali dilbilimin kendine 6zgii 6zelligidir.
Uygulamali dilbilim dil 6gretiminde, biitiin kavram ve uygulamalarin géz oniinde
bulundurmasiyla, genel isleyisiyle dizgeli ve kavramlari temel aldigi igin bir
biitiindiir (Fakili, 1995). Uygulamali dilbilim, ilk ve ikinci dil edinimi, iki dillilik ve
cok dillilik, dil degiskeleri ve agizlari, konusma ¢oziimlemesi, dil politikalari, dil
degerlendirme, bilgisayar destekli iletisim, karsilastirmali dilbilim, isaret dilbilim,
edimbilim, deyisbilim ve okuryazarlik alanlarini kapsar. Ayrica diger bilim
alanlarinin dil ile iligkisiyle ilgilenir. Bu incelemeler sirasinda dilbilim ve dilbilimin
alt dallar1, toplum ve egitim psikolojisi, antropoloji ve egitim gibi disiplinlerden
yararlanir (Richards, Platt, Weber, 1989’dan Akt. Kocaman, 1998). Kisacasi
uygulamali dilbilime, yalnizca dilbilim kuramlarin1 ¢aligan bir alan demek yerine

gercek yasamdaki problemlere odaklanan bir alandir denilebilir.

Iletisimin en temel dgesi olan dilin isleyisini ¢dzmeyi amag edinen bilim dali
olan dilbilimin diger bilimlerle arasindaki iliski ve galisma alanlar1 diistiniildiigiinde
uygulamali dilbilimin temel olarak egitimdeki kullanim1 dil egitimi ve 6gretimi, ana
dili, ikinci dil 6gretimi ve edinimi, yabanci dil 6gretimi, ikidillilik, ¢okdillilik,
ikilehgelilik, cokkdiltiirliiliik vb. alanlarla yakindan ilgilendiginden bahsedilebilir.
Ayrica uygulamali dilbilimin, dilin dogast ve dilin toplum igindeki dnemi konusunda
insanlar1 bilinglendirme, yabanci kavramlari tanitma gibi 6zel misyonlar1 da var

denilebilir.
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2.1.6. Dilbilimle Dil Egitimi Tliskisi

Dilbilim, dili her yoniiyle aydinlatmayr ama¢ edinen ¢ok genis bir alandir.
Dilbilim dili tiim yonleriyle (ses, vurgu, anlam, sozciik ve sozdizimi) inceleyip
betimlemeye c¢alisan bilim dali olarak tanimlanabilir (Aksan, 2015: 14). Dilbilimin
ilgilendigi bu alanlardan biri de dil egitimidir. Dilbilim, verileriyle dil egitimi ve
ogretimi alanin1 beslemektedir. Dilbilimin dil egitimi ile iligkisi iizerine Enginarlar
(2006), “Dil o6gretimi, dilbilimin 6nem verdigi, ilgilendigi alanlarindan biridir.
Dilbilimin {irtinleri, verileri ve katkilar1 olmadan dil 6gretimini diisiinmek
imkansizdir.” seklinde goriis bildirirken Kocaman (1998) da, “Dilbilim ile ilgilenen
kisilerin gorevi dil oOgretimi degildir ancak dilbilim dil o6gretimi igin veri
hazirladigindan dil 6gretimiyle ilgilenenler dilbilimin verilerinden yararlanarak
dilbilgisi ve sozliik seklindeki gereglerle dil 6gretimine katkida bulunurlar.” seklinde
goriis bildirmistir. Alagézlii (2016), Stern (1991) ve Davies’in (2007) dil 6gretimi ve
O0greniminin uygulamali dilbilimin en 6nemli uygulama ve c¢aligma alani oldugunu
aktarmigtir. Wilkins (1972°den Akt. Alagézli, 2016), dilbilimin dil 6gretimine
katkilarini i¢goriiler, ¢ikarimlar ve uygulamalar olarak ii¢ ana bashkta toplamustir.
Icgoriiler, dilbilimin gelistirerek kullandig1 kavramlarin dili yorumlama siireglerinde
kullanimlarini, dilin yapisina ayrintili sekilde yaklasmay: ifade derken ¢ikarimlar,
dile ait bilgilerin, dil 6gretimi sirasinda kullanilan metot, arag-gereg, igerik ve amag
belirleme siireglerinde karar verilmesine etkilerini; uygulamalar ise dil &gretimi
sirasinda dilbilimsel bulgularin ve betimlemelerin direk aktarilmasini ve sunulmasini
ifade eder. Dil dgretiminde tiim dil becerileri ayn1 anda, tek bir alana 6zellikle agirlik
verilmeden gelistirilmeye calisiimalidir. Bu konuda Sever (2003), dili olusturan tim
beceri alanlar1 birbiriyle iliskili oldugundan ve ancak birbirleriyle biitlinliik i¢inde
gelisebileceklerinden bahseder. Aktas (2005), Neuner (1995) ve Fanselow/ Felix’ in
(1993) giintimiiz dilbiliminde dilin 6ncelikle iletisim araci oldugu ve dil 6gretiminde
bu aracin dilbilgisel boyutunun ayri olarak degil, dilin dort temel becerisiyle
(dinleme, konugma, okuma ve yazma) birlikte sosyokiiltiirel ve pragmatik agidan da
g0z ard1 edilmeden Ogretilmesi gerektigini aktarmistir. Alagozli (2016), dilbilimin
oncelikle dil 6gretimine dilin betimlemesini yaparak katki sagladigini, 6gretilen dilin
yapisi, isleyisi ve kurallar1 konusunda yeterli bilgi olmazsa o dili etkin bir bi¢imde

Ogretmemizin olast olmadigindan, dile iliskin kavrayisimizi = gelistirip  dil
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ogreticilerine kimi ipuglar1 ve sezdirimler sagladigindan bahseder. Ornegin, dilde
ayrt ayr1 dgelerin incelenmesi yerine dizgisel iligskilerin one ¢ikmasini ve sdylem
¢Ozlimlemesi, metindilbilim ve edimbilim -sézeylem iizerine c¢alismalarin dil
Ogretimini tiimce diizeyi ile smirlamanin yetersizligini ortaya koymustur. Bu

dogrultuda, dilbilimin dil egitimiyle ilgilenen alan1 uygulamali dilbilimdir denilebilir.

20. yiizyilda dilbilim alaninda yapilan g¢alismalar, dilbilimin egildigi tiim
alanlar gibi dil egitiminde de 6nemli ilerleme kat etmistir. Dil 6gretimi gesitli bilim
dallarindan yararlanarak kendini beslemis ve giliniimiizde de beslemeye devam
etmektedir. Toplumdilbilim, ruhdilbilim, biligsel dilbilim, sinirdilbilim dil egitiminin
beslendigi baslica dilbilim dallar1 olarak gosterilebilir. Kiran (2003: 13),
ruhdilbilimin sozedimlerini dikkate alarak bireylerde dilsel iiretim ve algilama
stireglerini inceledigini, iletiyi Olusturan ve yorumlayan kisiler arasinda ne tiir bir
iliski oldugunu inceledigini ifade etmistir. Ruhdilbilim ¢alismalarinin dil 6gretimine
yansiyan bazi Ornekleri arasinda dil, kiiltir ve disiince arasindaki iliskinin dil
Ogretimine uyarlanmasi, 6grencilerin kendilerini mutlu hissedebilecekleri 6grenim
ortamlarmin olusturulmasi, 6grencilerde 6grenmeye istegin artiritlmasi, 6grencilerin
hata yapma korkusundan arimdirilmasi gosterilebilir (Sahin, 2007). Bilissel dilbilim,
genel olarak dil becerisi ve zihin ile beyin arasinda nasil bir iliski oldugunu inceler.
Aydn (2016), biligsel dilbilimin, en soyut diizeye kadar dil ile ilgili tiim bilgilerin
dilin kullanimiyla ilgili oldugunu savunur. Sahin (2007), bilissel dilbilimin dil
ogretimine katkilarini, yapay zeka calismalari (otomatik metin {iretimi, ¢eviri vs.),
ders i¢in malzeme hazirlama ve iletisimsel durumlarin olusturulmasi seklinde ifade
etmistir. Toplumdilbilim ¢alismalarinin dil 6gretimine yansimasinin sozlii iletisime
duyulan ihtiyagtan ileri geldigi diisiiniilmektedir. Bu konuda Aydin (2013), insanin
duygu, diislince ve hayallerini aktarma gereksinimini konusma ve yazma yoluyla
gidermeye calistigini ve bunlarin dinleme ve okuma yoluyla anlasilmasini isteyerek
iletisim denilen olgunun ortaya c¢ikmasini sagladigindan ve bireyin yasamini
stirdiirebilmesi i¢in ¢evresindekilerle iletisim kurmak zorunlulugu olustugundan
bahseder. Kiran (2003: 12), insanin dil kullanimi ile toplumsal yapi arasindaki
karsilikli etkilesimin toplumdilbilimin inceleme konusu oldugunu dile getirir.
Sinirdilbilim, genel anlamda diisiince siireclerini ¢dziimlemek, insanin dile yatkinligi
ile biyolojik temeller arasindaki iliskiyi ortaya koymak ve dil yetisinin beden, beyin

ve sinir sistemi ile nasil bir bag kurdugunu inceler ve dil hastaliklarinin nedenleri ve
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yansty1s bi¢imleri, s6z yitiminin incelenmesi ve dilin anatomik igleyis bigimlerinden
yararlanma konulart ile dil 6gretimine katki saglar (Sahin, 2007). Dil 6gretiminde
uygulanan yontemler temelini dilbilimden ve dilbilimin temel ilkelerinden
almaktadir. Bu ilkeler dilin daha iyi kavranabilmesi amaciyla arastirmacilara ve dil

Ogretimiyle ugrasan kisilere 6nemli katkilar saglamistir.

Dilbilimin ¢alisma alaninda dil ve dili olusturan unsurlarin tanimlanmasi, dil
6grenimi ve edinimi, bireysel ve toplumsal dil kullanimi1 yer almaktadir. Dil 6gretimi
planlanirken dili olusturan tiim unsurlarin dikkatlice analiz edilmesi ve planlamanin
bu dogrultuda yapilmasi gerekir. Dilbilimin kuramlarindan, ilkelerinden en ¢ok
faydalanan alanlardan biri de yabanci dil 6gretimidir. Yabanci dil 6gretiminin
planlayicilari ve uygulayicilari basarili bir yabanci dil 6gretimi i¢in genel dilbilim ve
alt dallarinda yapilan galismalardan yararlanmak zorundadir (Sahin, 2007). Dilbilim
dil 6gretmeni icin gereklidir ¢linkii dil 6gretmeninin dilbilgisi, sesbilim, edimbilim
ve kiiltiirel icerik konularinda dilbilim dersleri alarak 6gretecegi/gelistirecegi dili
incelikleriyle ve bilin¢li olarak 6grenmesi ve olasi zorluklar1 asmasi gereklidir.
Ayrica dilbilim egitimi, dil 6gretmeninin egitim ve Ogretimin her asamasinda
dilbilgisel birikimini, sezgisini ve elestirel siizgecini kullanarak yerinde, saglikli ve
akilc1 kararlar vermesi ve dogru se¢imler yapmasi igin gereklidir. Aksi takdirde, dil
ogretmeni onceden verilmis kararlarin bilingsiz uygulayicist olur (Enginarlar, 2006).
Kaynagini dilbilimden alan, dil 6gretimini dilbilimin bulgular1 ve betimlemeleri
151g¢inda yapan bir yabanci dil 6gretimi, bilimsel dayanagi sayesinde daha bilingli bir

Ogretim imkan1 sunar.

Dilbilimin dil egitimine yansimasi ve dil egitiminin bu alan 1s1ginda
sekillendirilmesi dil egitimi uzmanlarina 6nemli katkilar saglamaktadir. Dilbilim, dil
egitimi Ogretmenine Ogrettigi veya Ogretecegi dili her yoniiyle 6grenme firsati

sunarak etkili bir 6gretmen siireci gelistirmesine katkida bulunabilir.
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2.2. Dilbilimin Alt Dallar1

2.2.1. Ses bilgisi ve Sesbilim (Phonetic and Phonology)

Iletisim, metin {ireticisi tarafindan alictya aktarilan sozcelerden olusan
metinlerle bilgi iletilmesiyle gerceklesir. Dolayisiyla da dili incelemeye ve
¢oziimlemeye metinlerden yola ¢ikilir ve ise metinlerin kendilerini olusturan kurucu
pargalara ayrilmasiyla baslanir. Bir metni olusturan en kii¢iik birim sestir (Toklu,
2003: 33). Her dilin isitme duyusunu harekete gegiren sessel bir gergeklesmeyle
sunulan bir sozli kodu, ayrica gorme duyusunu harekete gegiren yazisal bir
gerceklesmeyle sunulan bir yazili veya ¢izgisel kodu vardir (Riegel, Pellat ve Rioul,
2011°den Akt. Giil, 2016). Ses, en genel tanimiyla akcigerlerden gelen havanin ses
organlarinda bi¢cimlendirilmesiyle olusan, kulakla ya da hassas aletlerle algilanabilen

titresim olarak tanimlanabilir (Yildirim, 2009: 79)

Sesbilgisi ile sesbilim birbiriyle sik¢a karistirilan iki kavram olmakla beraber
calisma alanlar1 da birbirinden farklidir. Sesbilim (phonetic)  ve sesbilgisi
(phonologie), sesi farkli yonleriyle inceleyen iki bilim dalidir. Dilin seslerini
inceleyen alan “Ses bilgisi”’; bu seslerin tasidigi islevsel degerleri ve aralarindaki
mantiksal iligkileri inceleyen alan ise “sesbilim”dir. Martinet’ e (1985) gore
sesbilim, sesleri belli bir dilde yerine getirdikleri islev agisindan incelerken sesbilgisi

ise sesleri herhangi bir dile bagh kalmadan inceler.

Sesbilim, sesbirim adi verilen anlamli olmayan bagka bir deyisle anlam ile birebir
iligkisi olmayan birimlerle ilgilenir. Aksan (2015: 9), sesbilimi insan dilinin seslerini,
dillerin ses yOniinii inceleyen dogrudan dogruya sozlii dile, konusulan dile egilen
onun sesleri tizerinde duran genis bir bilim dali olarak tanimlarken Topbas ve
Kopkall1 (1994), diinya dillerinde insanlarin kullandiklar1 konusma sesleri nelerdir,
nasil olugsmustur, nasil smiflanmistir, farkli baglamlarda ve durumlarda nasil degisim
gostermistir gibi sorulara yanit arayip yeryiiziinde bulunan dillerde kullanilan
konusma seslerini kendilerine has ozellikleriyle inceleyen bilim dali olarak
tanimlamugtir. Sesbilimin bir dildeki seslerin dizge olarak nasil diizenlendigi ile de

ilgilendigini belirten Giil (2016: 42), sesbilimin ses bigimlerinin dil dizgesi i¢inde
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bulunan yerlerini incelemeyi konu edindigini savunur. Uygulamali, maddesel ve
deneyimsel bir inceleme alani olan sesbilgisi, sdzlerin {iretilmesini saglayan seslerin
incelenmesiyle ilgilenir. Bu alanin amaci, diinyada konusulan tiim dillere ait seslerin

listesini olusturmak ve sayilarini belirlemektir.”

Sesbilgisi, dillerdeki seslerin tiretimini, dinleyisini ve fiziksel 6zelliklerini
bilimsel olarak inceler. Sesbilgisinin sesleri eklemleme noktalarindan bahseden
Munot ve Neve (2002°den Akt. Giil, 2016), ses bilgisinin sesleri ilk olarak
eklemlenme (bogumlanma) noktalarina yani sesin liretimi sirasinda sesletim dizgesi
igindeki hareketli kisimdaki (dil ya da dudak) sabit kismin (iist dudak, disler ya da
damak) birbirlerine yaklastig1 ya da temas ettigi noktaya gore siniflandirdigindan
bahseder ve eklemlenme noktasi ayni olan biitiin sesbirimler de ayni sekilde dizi
olusturdugunu savunur. Ornek verecek olursak Tiirkgede “f” iist dislerin alt dudaga
okunmas: sonucu sirtiinerek c¢ikar bu tarz seslere siirtiiniici ses de denir.
Sesbilgisinin yalnizca eklemleme noktalarindan degil eklemleme bi¢imlerinden
bahseden Toklu (2003: 41), “Ses bilgisi, sesleri eklemleme noktalarmin ardindan
eklemlenme bigimlerine gore yani ses organlarinin agilma derecelerine gore siniflar.
Siirekli iinsiizlerin olusumu sirasinda ses yolunda cesitli daralmalar olur ama tam
kapanma olmaz o sebeple akcigerlerden gelen hava ses yolundan sizarak cikar.
Ormegin f sesi ses yolunda herhangi bir engelle karsilasmadan ¢ikan siirekli {insiizlere

girer.”

Sesbilim ile sesbilgisinin inceleme alanlart su sekilde karsilastirilabilir (Selen,

1983’ten Akt. Toklu, 2003: 34):

SESBILIM GOREVSEL SESBILIM

Dilin seslerinin maddesel yonlerinin, Dilin seslerinin iglevlerinin incelenmesi

tOzUnin incelenmesi

Ses zincirlerinin coziimlenerek, Sesleri dizimsel iligki i¢indeki yerlerine
kendilerini olusturan seslerin ayrilmasi gore siiflandirmak
ve bunlart  sOyleyis ve  akustik

ozelliklerine gore siiflandirmak

Bu soyleyis ve akustik oOzelliklerden Hangi soyleyis ve akustik 06zelliginin
hangisinin ayirict oldugu konusu ile ayirict oldugu konusunda bilgi verir.

ilgilenmez.
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Soyleyis ve akustik ozellikleri, bir sesin

Soyleyis ve akustik 6zellikler, bir anlam

tiretilmesine iliskin sorularin ayirict islevleri yoksa, pek dikkate

yanitlanmasina temel alinmaz.

olusturulduklarindan biiyiik 6nem tagir.

Seslerin iglevlerini dikkate almaz. Seslerin  islevlerini  dikkate  almak
zorundadir.

Sozle ilgili bir bilimdir. Dille ilgili bir bilimdir.

Inceledigi en kiigiik birim sestir(phon). Inceledigi en kiigiik birim

Ses bireyseldir.

sesbirimdir(phonem).  Sesbirim  birey

istiidiir, toplumsaldir.

Doga bilimlerinin yontemlerini kullanir.

Dilbilim yontemlerini kullanir.

Sesbilgisiyle sesbilim arasindaki ayrima deginecek olursak; ses bilgisinin

gorevi, herhangi bir sesin nasil sesletilecegi sorusuna yanit bulmaktir. “sdylenmis

olan sesin hangisi oldugunu ve bu sesin nasil sdylendigini, yani bu ses etkisinin ses

organinin ne sekilde ¢alismasiyla olusugunu kesin olarak belirlemektir.

Bir sesin iiretimi, soluk alip vermede solugun yonii, ses tellerinin titresimi,

sesin ¢ikarimi sirasinda damagin durumu, dil kiitlesinin yiiksekligi gibi ¢ok ¢esitli

acilardan arastirilabilir. Insanin konusmasini saglayan seslerin bu c¢ok yonliiliigii

cesitli sesbilim dallarimin olusmasina vesile olmustur.

gorevlerine kisaca deginecek olursak;

Sesbilimin dallarina ve

e Akustik Sesbilim, dil seslerinin akustik agidan niteliklerinin, bu sesleri

meydana getiren titresimlerin sikligiin, seslerin siire ve duyulma giicii

bakimindan 6zelliklerini arastiran alandir.

Siklik, titresen her nesnenin bir

saniyedeki yalin titresimlerine denir ve Hertz ile ol¢iiliir. Titresen, ses veren

varligin titresim sayisinin az ya da ¢ok olusuna ton adi verilir (Aksan, 2015:

12-13). Ses yeginligi, titresim genisligi ile sesin artip eksilen duyulma

Ol¢iisiidiir. Tin1 ve renk, bir sesi baska seslerden ayirmamizi saglayan

niteliktir (Toklu, 2003: 35).

e Fizyolojik Sesbilim, konugmay1 gerceklestiren organlarin yapisi, nitelikleri ve

isleyisleriyle konu alan sesbilim dalidir. Ses i¢in gerekli hava solunum

organlarimizca saglanir. Soluk alip verme olay1 akcigerlerlerimiz sayesinde
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gerceklesir. Diyafram, soluk verirken yiikselip soluk alirken karin bosluguna
dogru inerek akcigerleri genigletip daraltir. Bu islem sirasinda hava, konusma
sirasinda soluk borusu, girtlak, bogaz, agiz kanali, geniz, burun boslugundan
gecer ve farkli 6zellikte dil seslerine doniistiiriilmiis olur (Aksan, 2015: 16).
Soyleyis Sesbilimi, seslerin ¢ikis yer ve bicimlerine gore bdliimlenmesi,
tinlama, sesleme ve seslem gibi konular1 inceler. Tinlama, ses yarigindan
yukarida, yutak, agiz ve burun bogluklarinda saglanir. Sesleme, dil sesinin ses
tellerindeki titresimle baslayan olusumudur, sdyleyisin ilk adimidir. Bir
s0zclgii olusturan sesbirimlerin her biri i¢in belirli ve kimi zaman birbirinden
cok farkli hareketler yapilir. Bu hareketler sonucunda seslemler (heceler)
biciminde sOylenen sozciikler ortaya ¢ikar. Sozciikleri olusturan dil sesleri
sOyleyis bakimindan genelde iinlii ve iinsiiz seklinde ikiye ayrilir. Olusumlari
sirasinda herhangi bir engelle karsilagmadan yalnizca ses tellerinin
titresmesiyle iiretilen ve agzin c¢esitli durumlarindan tin1 ve renklerini alan
seslere tinlii; olusumlar1 sirasinda ses yolunda (ses telleri, kii¢iik dil, dil,
damak, disler ve dudaklarda) a¢ilma, kapanma ya da daralma gibi bir engelle
karsilasilan seslere {insiiz denilmektedir (Toklu, 2003: 38-39).

Seslerin ¢ikisi sirasinda art arda yapilan hareketler birbirini etkileyebilir ya da
seslerin ¢ikis yerlerine gore ayrilik gostermesi seslerin ¢ikisinda
yakinlagmalara sebep olabilir. Gelismeli sesbilim, fizyolojik durumlar sonucu
seslerde olusan ve zamanla yaziya yansiyan degisimleri inceleyen bilim dali
dir. Bu degismelere en iyi 6rnek benzesmedir.

Dinleyis sesbilim, dil seslerin dinleyen kisi tarafindan duyulmasi ve
degerlendirilmesi i¢in gerceklesen islemlerin inceliklerini aragtirir.

Gorevsel sesbilim, sesleri dilbilim agisindan, sesleri dizgesel 6zelliklerine
gore birbirleriyle olan iligkilerini inceleyen bilim dalidir. Gorevsel sesbilim
ayrica vurgu, ton, ezgi ve uzunluk denilen pargaiistii sesbirimleri de inceler.
Deneyli sesbilim, sesbilimin diger alanlarinin sorunlarma deneysel olarak
¢ozim bulmaya c¢alisan bilim dalhdir. Arastirmalarint  yaparken
laboratuvarlardan ve oradaki ara¢ gereclerden de yararlanir.

Genel sesbilim, sadece belli bir dilin seslerini incelemek yerine biitiin dillerde

goriilen sesleri ve bunlarin gesitlerini incelemeyi amag edinir. Kimi
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uzmanlara gore genel sesbilim, biitiin sesbilim dallarint igeren genis bir

alandir.

2.2.1.1. Ses Bilgisi ve Sesbilimin Dil Egitimiyle Iliskisi

Dil 6gretimine yonelik ders kitaplarinda sesbilgisi ve sesbilim uygulama
orneklerine rastlanilabilir. Kitaplardaki yazi ses uzlasimina bagh olarak degisiklik
gosterebilir. Dildeki seslerin sessel ve eklemlenme 6zellikleri ¢ok onemlidir ¢ilinkii
bir sesin sesletimi bu &zelliklerden yola ¢ikarak tanimlanabilir. Bu konuda Giil
(2016: 54), bir dilin yazi dizgesi sesbilimsel dizgesinden uzaklastik¢a dilin
sesletiminin de zorlastiindan ve bu durumda da yabanci dil 6gretimi ders
kitaplarindaki sesletim alistirmalar1 daha biiyiik yer kapladigindan bahsetmistir. Giil

(20161 54), bu durumu su sekilde orneklemistir: “Fransizca ve Ingilizcenin yazi dizgeleri
Tiirk¢eye gore daha derin ve belirsiz bir yapidadwr. Ciinkii bu dizgeler dili hem sesbilimsel hem
bigimbilgisel hem de sézdizimsel agidan farkli diizeylerde temsil eder. Bu durum, Ingilizce ve
Fransizca 6gretimi i¢cin hazirlanan kitaplarda ¢ok sayida sesletim ¢alismasinin yer almasinin baslica
sebebi olarak gésterilebilir. Tiirk¢enin sesletimi daha kolay oldugundan Tiirkce ogretimi yapan ders
kitaplarinda sesletim calismalart Ingilizce ve Fransizca ogreten ders kitaplarina gore daha azdir.
Fransizca ders kitaplar: incelendiginde sesletim ¢alismalarmmin “dinleyin ve yineleyin” yonergesiyle
sunularak ve tonlama ve vurgu ile ¢alismalarina sik yer verildigi goriilmiistiir. Bir soru i¢inde
yiikselen tonlamayt aywrt etme, dinleme ve tekrar etme, vurgu tonu konusunda dinleme ve tekrar etme,
ulama iizerine dinleme ve sesletme c¢alismalart bu kitapta sesletime yénelik yapilan birkag
uygulamaya ornek olarak gosterilebilir. Tiirk¢enin yazi dizgesi ile ses dizgesi birbirine ¢ok yakindr.
Bu da Tiirkcede sesletimin kolay yapimasina olanak saglamaktadir. Bu durum Tiirkge ogretimi ders
kitaplarinda sesletim ¢alismalarina az yer verilmesinin sebebi olarak gdsterilebilir. Yine de Tiirkce
ogretimi ders kitaplarinda, Tiirk alfabesinde bulunup diger dillerde bulunmayan seslerin tanitimi,

basit ulama érnekleri ve vurgu ¢alismalarina yer verildigi goriilmektedir.”

Dil egitimi yapan Ogretmenlerin ve yapacak olan Ogretmen adaylarinin
sesbilgisi ve sesbilim hakkinda donanimli bir bilgi birikimine sahip olmas1 gerekir.
Bu donanim hem 6gretmene bu konuda dil farkindaligi kazandiracak hem etkili bir
Ogretim sunmasina olanak saglayacaktir. Sesletim konusu dil egitiminde kilit
konulardan biridir. Ogrencilere dogrudan anlatilacak bir konu olmayan sesletimin
fiziksel olarak nasil olustugunun bilincinde olan bir 6gretmen, hedef dildeki sesleri
cikarirken ses aygitint nasil kullandiklarini, sesleri telaffuz etmek i¢in ne yapmalar

gerektigini 1yi bilirse oOgrencilerinin o dildeki sesleri tam ve dogru sekilde
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sesletmelerine katkida bulunmus olacaktir (Alagozlii, 2016). Bu fikirden hareketle,
bir sesin nasil eklemlendigi hakkinda bilgi sahibi olan bir &gretmen bu sesi
Ogretirken yonergelerini dogru sekilde verecek ve Ogrencileri o sesi daha kolay
sesletebileceklerdir. Dogadaki diger canlilardan insanlari ayiran en Onemli
Ozelliklerimizden olan konusma yetilerimizin nasil gerceklestigini, konusmay1
gerceklestiren organlarimizin yapisi nitelikleri ve isleyisi ile ilgili bilgi sahibi olmasi
hem kendisi i¢in hem de 6grencileri i¢in biiylik 6neme sahiptir. “Ses olusurken ne tiir
durumlar yasaniyor da sesler tinlii tinstiz olarak ayriliyor? Ses dizgesinde yer alan
tinliiler ¢ene, dudak ve dil devinimine gére nasil niteleniyor? Unsiizler ses yolunda
(ses telleri, kiiglik dil, dil, damak, disler ve dudaklar) nasil engellerle karsilasiyor?
Bir insiiz sesletilirken dudaklar kapanarak m1 disler alt dudaga dokunarak mi dil ucu
dis etlerine dayanarak m1 dil sirti yumusak damaga dokunarak mi, ses yolunda bir
engelle karsilasarak patlayarak mi yoksa engelle karsilasmadan sizarak mi1 ¢ikiyor?
Seslerin ¢ikis1 sirasinda birbirini izleyen hareketler sonucu ¢ikis yeri farkli olan
linsiizler art arda sdylenince ne tiir degisimler olur?” Tiim bu sorularin cevabi ancak
sesbilgisi ve sesbilim alaninda sahip olunan bilgi birikimi ve yapilan dogru
uygulamalarla miimkiin olabilmektedir. Bu konuda Ashby (2012), yeteri kadar
verilecek sesbhilim ve sesbilgisi konularinin dilin bu yondeki eksikleri dgretmeye
yonelik derslerin temel konularindan biri olmasi gerektigini savunur. Bu sekilde dil
ogrenen kisi, 6grendigi dile ait ses diizeninin farkina varacak ve bunu ana dili ile
karsilastirma imkan1 bulabilecektir. Dil egitimi yapacak bir ogretmen adayinin

sesbilgisi ile sesbilim alanlariyla ilgili birikime sahip olmasi ve verecegi egitimi bu

2.2.2. Anlambilim (Sematology)

Dil yapisinin goriinmeyen yani olarak nitelendirilen anlambilim, bir buzdagi
misali suyun altinda kalan bolimi temsil eder. Toklu (2003), gostergeler
incelendiginde her gosterge modelinde bir anlam yan1 oldugu, anlamsiz bir gosterge
olmayacagindan bu nedenle de anlamin tiim dilbilim alanlarindaki arastirmalarin
odak noktasi oldugundan bahseder. Nyckees (1998’den Akt. Kiran, 2016: 63),

anlambilimin dilin bi¢imsel 6zellikleriyle dogrudan degil, belli bir dilsel topluluk
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tiyelerinin paylastigi, ortak ve goriinen ya da goriinmeyen bilgi ile ilgilendigini
savunur. Yazinsal olan ve olmayan sdylemler icin yeni ara¢ ve yontemler gelistiren
anlambilim, artik dilbilgisi (bi¢imbilgisi ve sdzdizimi), sozliikkbilim, yazinbilim,
edimbilim, s6zbilim ve bigembilimin ortasinda kavsak bir bilim durumuna gelerek
anlam olgularin1 birlestirmistir. Tutescu (1979’den Akt. Kiran, 2003), anlami
tanimlamadan 6nce kavramin ne olduguna bakmak gerektiginden, sahip oldugumuz
bilgilerin temel taslarma kavram denildiginden, bizlerin diinyay1r g¢evremizdeki
iliskilere ve vyasantilara gore anlamlandirdigimizdan bahseder. Iste bu
anlamlandirmalar sonucunda zihnimizde o kavramla ilgili bilgiler depolanir.
Zihnimiz bilgileri kategorilere ayirir ve onlar1 siniflandirir. Ihtiyag oldugunda bizler
uzun siireli bellegimizde depolanan bu bilgileri geri getiririz. Ornek verecek olursak
dilbilimin ne oldugunu bilmeyen birine dilbilimi sordugumuzda muhtemelen bize
dogru bir cevap veremeyecektir. Dil ve bilim kavramlarindan yola ¢ikarak zihninde
bir anlamlandirma yapacak ve cevabi tahmin etmeye ¢alisacaktir. Dilbilimin dili her
yoniiyle incelemeyi amag edinen bir bilim dali oldugunu sdyleyip bu konuda detayli
bilgi verdigimizi disiinelim. O kisiye artik “dilbilim” dedigimizde zihninde dilbilim
ile ilgili tim bilgiler geri gelecek ve dilbilimi bildigi diger bilim dallarindan
ayiracaktir. O halde anlami kavramsal birimlerin belirledigi sdylenebilir. Yani bir
kavramin anlam olabilmesi i¢in onu sbzciik bigcimleriyle kaplamak gerekir. Ornegin
dilimizde “tat alma duyusunun yitirilmesi” ya da “susuzlugumuzun giderilmis
olmas1” kavramini karsilayan bir sozciik yoktur. “ageusi” dedigimizde zihnimizde
bir sey canlanmayabilir ama bu kelimenin tip dilinde “tat alma duygusunun
yitirilmesi” demek oldugunu belirtirsek yani onu sozciik birimleriyle kaplarsak o
anlama doniisiir. Biitiin bu goriis, dilin tiim duygu ve diislincelerimizin anlatimini

yeterince saglayamadigini savunur. (Schwarz 1996’ dan Akt. Toklu, 2003: 89-90)

Anlam ve kavram birbiriyle karistirilan iki terimdir. Bu ayrim ile ilgili Toklu
(2003: 89), her anlamin bir kavram oldugunu fakat her kavramin bir anlam

olmadigini savunurken, Aksan (2015: 154) ise “Iki kisinin karsilikli konusmast sirasinda

konusamn zihnindeki kavramlar, gostergelerin tasarimlarina ya da ses imgelerine baghdur. Isitim
imgesi canlandigt anda beynin ses organlarina aktardigi uyarim sonunda ses organlarinin
devinimleri onu fiziksel olan ses déniistiiriince ses dalgalariyla yayuir. Dinleyenin kulagindan beynine

ulasinca onun beyninde ses imgesinin karsiligi olan kavram belirir. Eger dinleyen konusmaya
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baslarsa ayni islem izlenerek konusana belli bir kavram ulagtinlms olur.” diye belirterek bu iki
terim arasindaki karmasaya 1s1k tutmaya ¢aligmiglardir. Saussure’ e (1985) gore dil
terimler dizisi degil gostergeler dizgesidir. Genel dilde sozciik adi verilen seyler
degil dogrudan dogruya insan zihninde 6zgii ruhsal birer iyelik olan gostergeler
vardir. Anlam genel olarak, nesne (gonderge) ve ad (gosteren) ile iliskilendirilmistir.

Yani gonderge ve gosteren anlam olugsmasina esas birimlerdir denilebilir.

Anlambilim, dil gostergesinin gosterilen gosterilen boliimiinii aragtirir.
Anlambilim, hem dis diinyay1 agiklamak i¢in ifadeler kullanir hem de dilden s6z
etmek icin dili kullanarak st dil islevinin kullanimini gdsterir. Ornek verecek

olursak:

e Bu masa dikdortgendir. (Dis diinya gercekligine gondermede bulunuyor.)

e Nurdan farkli bir kisilige sahiptir. (Dis diinya gergekligine gondermede
bulunuyor.)

e M sesi ¢ift dudak iinsiiziidiir. (Ust dil islevi, dilsel birimlerden
bahsediyor.)

e Ben birinci tekil sahis ekidir. (Ust dil islevi, dilsel birimlerden

bahsediyor.)

“Sozciiksel anlambilim, sozciikleri sozliiklerde bulunduklari durumuyla
inceler ve onlar1 kullanim baglamlart disinda degerlendirir.” tanimi 1. maddeye
dayanmaktadir. “Gostergenin zihinde ¢agristirdigi tiim temel, yan ve bireye ozgii
anlam arayisinda olan c¢agrisimsal anlam 2. maddeyi baz almistir. Dilbilgisel
anlam, kapal1 bir boliim olarak goriilen dilbilgisel bi¢imbirimlerin durum, zaman,
kisi, say1, kip vb. ulamlara iliskin olarak tasidiklar1 anlamdir. Baglamsal anlam,
bir gostergenin kullanildig1r baglam igindeki anlamidir. Bicemsel ya da siirsel
anlam, dilin siirsel islevini gerceklestirdigi baglamlarda ortaya ¢ikan anlamdir.

(Toklu, 2003: 90-91)

Temel anlam, kavramsal olan temel anlam olarak nitelendirilebilir. Ornegin
dil denildigi zaman aklimizda canlanan tatma duyu organi bu sdzciigiin temel
anlamidir. “Kapmin dili bozuldu.” ciimlesinde “dil” in anlami “bir¢ok aletin

uzun, yassi ve ¢ogu hareketli boliimleri” (TDK, 2011) dir. Burada dil kelimesi
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benzerlik veya yakinlik yoluyla ger¢cek anlamdan ¢ok fazla uzaklagsmadan yeni
anlam kazanmistir. Bu yeni anlama yan anlam denir. Dil kavramindan degismece
yoluyla tiiretilen dil dokmek, dil uzatmak, dili tutulmak, dili yanmak, dilini
yutmak gibi deyimler de deyimsel anlamlariyla yan anlam cergevesinde ele
alinmaktadirlar. Toklu (2003: 91),yan anlamin bireysel ve O6znel yoni
oldugundan s6z eder. Zamaninda ceviz yerken disini kirmig birine ceviz dendigi
zaman zihninde muhtemelen olusan olumsuz imgelerin o giinii ve o giin ¢ektigi
acilar1 hatirlatabilecegini, bunun da sozciigiin duygu degeri ile ilgili oldugundan

bahseder.

Sozciikler zaman igerisinde bazi degisimlere ugrayabilir. Bu degisimleri
etkileyen temel faktorlerin toplumsal-kiiltiirel degisiklikler ve bigimsel

degisiklikler oldugu gdze carpar.

e “bir kutu yiyecek” yerine “bir kutu” sdylenmesi en az ¢aba yasasiyla bazi
s0z dizilerinin kisaltilarak soylenmesine,

e ‘“aslan gibi kiikredi” anlatim1 giiclii kilmak adina,

e “0ldii yerine onu kaybettik” Ortmece ile kotii anlamdaki bir ifadeyi
yumusatmak i¢in yapilan degisimler toplumsal kiiltiirel degisikliklere
birer ornektir.

e Eski Tirkcede “oglan” kelimesi hem kiz hem erkek evlat igin
kullanilirken simdi sadece erkek evlat i¢in kullanilmasi anlam daralmasi
(Aksan, 2015: 90)

o “0dil” sozclgi eskiden gilireslerde kazananlara verilen miikafat anlami
tasirken simdi tiim basarilar karsiliginda verilen armagan olarak
genislemesine anlam geniglemesi,

e Tiirkgedeki tiitlin sozciiglinlin eskiden duman anlamina gelirken simdi
yakilarak i¢ilen maddeyi temsil etmesi anlam degisimine,

e  Goktiirklerde fena, kotli anlamina gelen yabiz kelimesinin zamanla yavuz
bi¢imini alarak yaman, yigit, iyi huylu anlamlarina gelmesi anlam

lyilesmesine,
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Arapca kokenli raksa kelimesinin siislii kadin anlamina gelirken bugiin
uyumsuz ve kotii giyinen kisiyi temsil etmesi anlam kotiilesmesine birer

ornektir (Kiran, 2016: 80).

Nyckees (1998’den Akt. Kiran, 2016: 80) dilbilimsel anlamalarin

gozlenebilir (somut) olandan gozlenemez (soyut) olana dogru bir eksen

tizerinde yer aldigini savunur.

“diislince, sevgi, O0zgiirlik” gibi ruhsal durumlar, duygular1 anlatan (veya
anlatamayan) anlamlamalara soyut anlamii;

“glines, ucak, masa” gibi duyu organlarimiz araciligi ile rahatca
yaptigimiz anlamlamalara somut anlamli denir.

Kimi sozciikler hem somut hem soyut anlamlidir. S6zliik kelimesini 6rnek
verecek olursak : “Sozliigiimii sana m1 verdim?” somut anlam, “Benim
sozliigiimde yalan yok.” soyut anlamlidir.

“Hizli gidersen canindan olursun.” ifadesinde anlam belirtik olarak
gorlilse de aslinda Ortiiktiir yani zihinsel gergekligi vardir. Anlam
degisiklikleri bazen de bigcimsel 6zelliklere bagli degisir.

Sozciiklere eklenen ekler sozciiglin anlamini gii¢lendirebilecegi gibi
zayiflatabilir de. Ornegin yash (kadin) sifatina “ca” eki eklendiginde
anlam zayiflar, yasliya yakin gibi anlariz. Turuncu kelimesine ”-umsu”
soneki eklenirse anlam bulanir, turuncuya calan gibi anlariz. Aym
kelimeye “-su” soneki eklenirse benzerlik anlami katilir, turuncuya benzer

gibi anlariz.

Anlambilim sadece anlam degisiklikleriyle ilgilenmez, sozciikler arasindaki

anlam iligkileriyle de ilgilenir:

“Siavdan yiiz aldim-bugilin havuzda yiizdiim” ciimlelerinde kullanilan
yiiz, esadl (ses ve yazim acisindan ayni gostergenin birden ¢ok anlami
kavrami karsilamasi),

“bu sebeple bunu yaptim-bu nedenle bunu yaptim” ctimlelerinde
sebep/neden kelimeleri esanlamh (ayn1 kavrami baska sozciiklerin

karsilasamast),
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e “Bugiin erken kalktim - Bugiin ge¢ kalktim” ciimlelerinde erken/geg
sozctkleri karsitanlamli (birbirine karsit anlam yansitmak),

e “Meyvemiz kalmamis-Pazardan elma, portakal ve mandalina aldim”
climlelerinde meyve sozciigii elma, portakal ve mandalinanin
istanlamlisidir;  elma, portakal ve mandalina da meyvenin

altanlamlilaridir(Toklu, 2003: 93-96).

Anlambilimin uygulama alanlarina kisaca deginilecek olursa; dilin soz
varligim1 inceleyen, dilsel anlatim araclarini, sozcilikler arasi iliskileri
inceleyen sozciikbilim, sozlik yaziminin kurami ve uygulamasiyla ilgilenen
sozliikbilim, dilin sozvarliginda 6nemli bir yere sahip olan deyimler ve
atasozleri, selamlasma, vedalasma, tesekkiir etme, Oziir dileme gibi
iletisimsel sozler, sozciiklerin yinelenmesiyle kaliplasan ikilemeler ve
anlatimi gosterilenin baglandigi gdstereni ve Ozellikle 6zel adlar1 inceleyen

adbilim ile ilgilenir.

2.2.2.1.  Anlambilimin Dil Egitimi Tle Tliskisi

Anlam, zihnimizdeki kavramlarla iliskilendirdigimiz, diinyay1
tantmayr ve anlamayi saglayan ulamlardir. “Anlam sorunu her ne kadar
goreceli ve degisken olsa da anlam bilgisi ve anlam iligkilerinin kullanim1 ve
ogrenilmesi hem anadil hem yabanci dil 6gretimi/6greniminin temel
taslaridir.” (Kiran, 2016: 84) Bir ileti tek basina anlamli olmayabilir fakat bir
baglam icinde verildiginde farkli farkli anlamlara gelebilir. Bu sebeple yazili
ve sozlii dilde anlam bilgisinin yeri ¢ok biiyiiktiir. Dil ancak anlasilir hale
gelince anlamlama gerceklesir. Sozciiklerin Gtesinde zihinsel stireglerin
fazlasiyla 6n planda oldugu anlamin gergeklesmesi i¢in 6grencilerin zihninde
kavramlar1 arttirarak anlamlama siireci hizlandirilabilir. Dil egitimi yapan
ogretmenlerin anlam ve anlamlama konusunda bilgi birikimine sahip olmasi
ogrenmenin etkililigini arttiracak ve anlamlama stirecini hizlandiracaktir. Bu
sayede ogrenen de 6grendigi dil ile ilgili kendi diisiincesini olusturacak ve bu

sayede bir dil bilinci kazanabilecektir. Dil 6gretimi sirasinda tiiretilmis
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sozciikler ve ekleri iizerinde calismak verilen metni dikkatli bir sekilde
okumak, gosterilen diizlemi iyi gézlemlemek, anlam farkliliklarini daha iyi
kavramak ve 6grenmek/6gretmek icin faydali olabilir. Sozciikler sozliiklerde
bulunarak kok ek calismasi yaptirilabilir, bu sayede Ogrenciler sozliik
kullanimin1 da 6grenmis olacaktir. Ayrica sonekleri 6grencilere anlamlartyla
ogretmek de Ogrenenin sozlilkk dagarcigini zenginlestirebilir. Dil 6gretimi
yapan Ogretmenlerin anlambilim alanina O6nem vermeleri ve bilgi
birikimlerini artirmalari, 6grenmenin en temel yapi tasi olan anlamin daha
kolay gergeklesmesini saglayacak ve Ogrencilerin zihnine kavramlari
arttirarak 6grenmenin zihinde yapilandirilarak kalici hale gelmesine olanak
saglayacaktir. Dili egitimi yapan Ogretmenler, dildeki anlam degismeleri
hakkinda bilgi sahibi olursa dili daha etkili kullanacak ve 6grencilerinde de

dil bilinci olusturabileceklerdir.

2.2.3.Bi¢imbilim (Morphology)

Bi¢imbilim, genel olarak bir dildeki sdzciiklerin yapilarini ve en temel
yapilarla sozciik olusturma sekillerini ya da ilkelerini inceleyen bilim dalidir
(Alagozli, 2016). Bicimbilim sozciigiiniin ilk defa Alman yazar Goethe
tarafindan canli organizmalarin yap1 ve bi¢imlerini inceleyen bilim dali i¢in
kullanildig1, daha sonra dildeki sozciiklerin bigimsel yapilarini inceleyen bu
dilbilim alan1 i¢in kullanilmaya baslandigi bilinmektedir (Toklu, 2003: 47).
Bi¢imbilimi diisiincenin bir parcasina karsilik gelen sesin birimlerini veya bu
birimlerin olusturdugu gruplamay: inceleyen bilim dali olarak niteleyen
Saussure (1985), bigimbilimin ger¢ek adinin bigimlerin degil gostergelerin
teorisi olmas1 gerektigini savunur. Dilin temel islevi olan iletisim, esasinda
sesbirimlerin bir araya gelerek bi¢imbirimleri, farkli tiirdeki bi¢imbirimlerden
ya da tek bir sozcliksel bicimbirimlerin bir araya gelmesiyle tiimceleri ve
timcelerden olusan so6zce ve metinlere dayanir. Dilsel gdsterge dizgelerini
diger dizgelerden ayiran en biiylik 6zelliklerden biri dilin ¢ift eklemliligidir.
Cift eklemlilik, dil dizgesi i¢inde tek basina anlami olmayan fakat anlam ayirt

¢ 9

edici sesbirimlere dayanir. “Ses-kes” derken “s” ve “k” nin tek basina anlami

(13

yok ama “es” in basma gelince anlamli bir kelime haline gelmektedir.
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Gosterilen bigiminde iki yiizlii olan en kiigiik dilsel gostergeler olarak
nitelendirilen bi¢imbirimler, anlamlarin1 yitirmeden daha kiiciik pargalara
ayrilamazlar. Pelz (1998’den Akt. Toklu, 2003: 48). Martinet’ ¢ (1988: 152)
gore dilin ¢cok az sayida sesbirimden ¢ok sayida dilsel gosterge iiretmesi onun
en az caba ilkesinden kaynaklanmaktadir. Vardar (2002: 92) en az caba
yasasinin, bir amaci gergeklestirmek icin gereken ¢abanin en aza indirdigini
farz eden ilke; birinci ve ikinci eklemlilik diizleminde birimleri yakinlastirma
ve genellestirme egilimlerini ifade eden ilke olarak tanimlanabileceginden

bahseder.

Geleneksel dilbilgisinin en ¢ok 6nem verilen ve islenen bdoliimii
bigimbilimdir. Sozciikleri olusturan kok ve eklerin bigimbilimin en temel
arastirma konusu oldugunu belirten Aksan (2015: 81), bunlarin baglanig
bigimleri, sozciiklerin tiiretilislerindeki incelikler ve bu konuya iligkili olarak
kokenbilgisinin  islenen baglica konular oldugunu ileri silirmiistiir.
Bigimbilimin iglevleriyle ilgili olarak Toklu (2003: 47), “Bir dildeki
sozctiklerin bigimlerini ve bi¢cim degisikliklerini, her tiir eki, sézciik yapimi
ve tiiretilmesini, bi¢cimbirimleri, bigimbirimlerin islevlerini ve isleyislerini
inceler, bi¢imbirim dokiimleri yapar, sozciik tiirlerinin ayriminda temel

alinacak Olgiitleri saptar.” seklinde goriis belirtmistir.

Genel olarak temel anlami tasiyan, ekleri ¢ikarildigi zaman daha
kiigiik parcaya ayrilamayan boliime k6k denir. Kokler “az-, yol-“ gibi ad ya
da “giil-, kos-“ gibi eylem olabilir. Yalin goriiniimiinde olup daha kiiciik
birimlere ayrilabilecegi izlenimi veren koklere koken ya da tiiremis kék denir.
Bir sozciige getirilen ¢ekim eklerinin ¢ikarilmasindan sonra kalan kisma
govde denir. Hatiboglu (1978: 64) govdeyi “Koklere yapim eklerinin
getirilmesiyle meydana gelen tiirev” seklinde tanimlarken Aksan (2015: 82),
“Ozellikle biikiimlii diller igin gecerli olan gdvde kavrami bizde daha ¢ok
kokiin eklerle olusturdugu tiirevler i¢in kullanilmaktadir.” gseklinde

tanimlamistir.

Bigimbirimler, sézcligiin basina, ortasina ya da sonuna gelmelerine gore

ayr1 ayr1 tamimlanmaktadirlar.
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So6zciiglin basina 6nsesten once gelen eklere onek adi verilir. “Tiirkgede
bulunmayan oneklere sozciik tiiretmede veya c¢ekimlerde rastlanir. Hint
Avrupa dillerinde pek c¢ok Ornegi mevcuttur. Almancada fiihren
“sevketmek, gotirmek” anlamma gelirken, entfiihren “kacirmak,
kapmak”, abfiihren “tutuklamak, yoldan ¢evirmek” anlamlarina
gelmektedir”

Sozctigiin kok ya da govdesine dogrudan eklenen eklere icek denir. Bu
ekler genellikle koke gelince ¢ogul anlam verirler, iki sdzciik arasina
gelince de bilesik sozciik olustururlar. “Latincede —n- eki eylem
¢cekiminde simdiki zamanla gegmis zaman arasinda ayrim yapan igektir.
vic-i yendim, vinc-0 yeniyorum anlamina gelmektedir. Amerikan yerli
Yurok dilinde sepolah “alan,tarla” anlamima gelirken segepolah —ge-
iceki ile c¢ogul anlam kazanarak “alanlar, tarlalar” anlamina
gelmektedir.”

Hig¢ degismeyen koke hem ¢ekimde hem yeni sozciik tiiretmeye yarayan
ve sona getirilen eklere sonek adi verilir. Bu eklere biikiimlii dillerde,
kaynastiran dillerde ama en ¢ok baglantili dillerde rastlanir. Baglantil1 bir
dil olan Tiirk¢ede, sonekin en giizel 6rneklerine rastlayabiliriz. “al-dir-ta-
ma-ya-cak-lar” “Soneklere, diinya dillerinde ©nek ve igekten daha sik
rastlanir.” (Aksan, 2015: 82-83).

Sozciik tiirleri

Sozciik, seslerden olusan anlamli ve bazen anlamsiz olabilen ses toplulugu

olarak tanimlanabilir. S6zciik, bir ya da birden ¢ok sesbirimin olusturdugu,

yazida iki boslukta yer alan, ¢ogu kez anlamsal bir birim olusturan, sdylemde

belli bir bigimsel birlik sunan, ¢esitli dizimsel kullanimlarda ya degismeyen ya da

biikiinlerde oldugu bir bolimiiyle degisim gosteren eklemli ses veya sesler

obegidir (Vardar, 1998: 181). Sozciikler gorev ve kullanim sekillerine gore

birtakim tiirlere ayrilirlar. Tiirkgedeki drnekler baz alindiginda sekiz sozciik tiirii

goOze carpar:
1. Ad (isim)
2. Onad (Sifat)
3. Belirteg (Zarf)
4. Adil (Zamir)
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Ilgec (Edat)
Baglag
Unlem

Eylem (Fiil) (Aksan, 2015: 84)

© N o o

Adlar, dogadaki varliklari, duygu, diisiince, olay ve durumlari1 belirtmeye ve
onlar1 adlandiran 6gelerdir. Adlar, 6zel ad ve tiir adi olmak {izere ikiye ayrilir.
Sifatlar, adlarin oniine gelerek onlart niteleyen ya da belirten sozciik tiirleridir.
Zarflar, hem sifatlarin hem eylemlerin gorevce de kendine benzeyen ogelerin
anlamim1 etkileyen sozciiklerdir. Belirtegler, zaman, yon, Ol¢li belirtebilir;
eylemlerden Once gelen oOnadlar zarf gorevi istlenebilir. Adillar, adlarin yerini
tutarlar. Adillar, kisi adillar1, gésterme adillari, belgisiz adillar ve soru adillar1 olmak
tizere dort farkli tiirde karsimiza ¢ikar. Edat, iki ayr1 s6zcligii aralarinda ilgi kurarak

b

birlestiren sozciik tiiriidiir. “kadar, bile, beri, Otiirii,..” sézcliklerden sonra gelerek
degisik anlamlar katarlar. Unlem, tiimceleri veya tiimce béliimlerini birbirine baglar.
Eylemlerin ise bir hareket, olus, kilinis ya da durum gosteren sozciik tiirii oldugu
soylenebilir. Bu konuda Aksan (2015: 98), “Eylem, Aristo’nun saptadig1 bir sdzciik
tiriidiir ve Aristo ad ve eylemi baslica tiirleri olarak saptamistir.” seklinde goriis
belirtirken Toklu (2003: 55), “Eylemlerin Aristo i¢in ¢ok daha 6zel bir yeri vardir ve
tiimcede oncelikli 6gedir. Bu goriis, eylemin tiimcede yonetici konumda oldugunu ve
diger tiim 6gelerin eyleme gore islev listlendigi goriisiinii benimseyen bagimlilik
dilbilgisinin gériisleriyle ortiisiir. 1.0. IIL. ve IL. yiizyillarda dilbilgisi ¢alismalarinda
Iskenderiye okulunun da biiyiik etkisi olmustur.” diyerek eylemin tarihi gelisiminden

bahseder.
Bicimbirim tiirleri

Bi¢imbirimler, kullanim alanlar1 ve gerceklestirdikleri islevlere gore
boliimlenir. Kullanim alanlarina gore bicimbirimler 2’ye ayrilir:  Bagimsiz
bicimbirim tek basina kullanilanlara, Bagimli bi¢cimbirim ise baska bigimbirimlerle
kullanilanlara denir. Gergeklestirdikleri islevlere gore bicimbirimler de 2’ye ayrilir.
Sozciiksel bicimbirimler, ait oldugu dilin sozliigiinde bulunan ve sdzciiksel anlami
olan bi¢imbirimlere; dilbilgisel bicimbirimler ise farkli dilbilgisi ulamlarmni tasima

gorevi tistlenen bigimbirimlerdir.
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Bagimsiz Bicimbirimler =~ Bagimh Bicimbirimler

Tiiretme Islevi
Dilbilgisel Ben, gibi, kadar, ile,
Bicimbirimler ¢linkd, -ma, -is, -en, -dik, -¢i, -lik,
ve ,ona vb. -mek, -ar, -it, vb.
Dilbilgisel Islev
-im, -dir, -sa, -acak, -den, -
a,
-ler, -da, vb.
Sozciiksel deniz, ev, araba, gizel, gel-, kal-, uyu-, oku-, bak-,
Bicimbirimler yesil, sicak, yarin vb. git- vb.

(Toklu, 2003: 55)

Bicimbirimin islevleri

Sozciiksel bigimbirimler, kendi baslarina anlamlari olan ve dilin s6z varliginda
say1 acisindan biiyiikk bir boliimii olusturan bigimbirimlerdir. Ayrica basima Onek,
ortasina i¢cek ya da sonuna sonek tiiretme eki alarak ya da birbirleriyle birleserek yeni
sozciikler olusturabilirler. “Glintimiizdeki goriislere gore bir dilin s6z varliginin
zenginligi o dilin sozliiklerindeki sozciik sayisiyla degil, dilin sahip oldugu koklerin
ve tliretme bigcimbirimlerin sayisinin ¢oklugundan ve islekliklerinden kaynaklanir.
Bu acidan bakildiginda Tiirkgenin diinya dilleri arasindaki yeri en onlerdedir”

(Toklu, 2003: 57). Sozciikler olusum sekillerine gore 3’e ayrilir:

1. Yapim eki almamis ya da baska sozciiklerle birlesmemis yalin sézciikler,

2. Koke veya soOzciiksel bir bigimbirime bir ya da birden ¢ok tiiretme
yapilmasiyla olusan tiiremis sozciikler

3. Birden fazla sozciiksel bigimbirimin bir araya gelmesiyle olusan birlesik

sozctiklerdir.

Dilbilgisel bigimbirimler gorevlerini cinsiyet, kisi, sayi, durum, zaman ve Kip
olarak gerceklestirip c¢ekime ugrarlar. Cekimlerin gerceklesmesiyle ilgili olarak
Aksan (2015: 98), “Cekim isi, yalinlayan dillerde bir bi¢im degismesine yol agmadan
gerceklesirken baglantili dillerde sonek dedigimiz bigimbirimlerden yararlanilarak,
biikiimlii dillerde ise biikiim olayma ve birtakim 6nek igeklere, ayrica sodzciikle
birlikte kullanilan daha baska 6gelere basvurularak gergeklestirilir.” seklinde goriis

belirtmis ve bi¢imbirimlerin gorevlerini kisaca su sekilde agiklamigtir:
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Cinsiyet ulamlar: Ural Altay dil ailesi ve bu aileden olan Tiirk¢ede goriilmez;
Hint Avrupa dil ailesi kokenli bir¢ok dilde goriiliir. Genelde adlarda ve
adillarda eril, disil ve tiirsiiz olarak ti¢ sekilde goriiliir. Almancada cinsiyeti
disi varliklar1 gosteren adlar “frau-kadin, mutter —anne, schwester- kizkardes,
tante-teyze/hala, tocter-kiz ¢ocuk” seklinde tanimlanmustir. Ingilizcede
ticlincti tekil kisi adili (“0”) nda eril, disil ve tiirsiiz ayrimina rastlanir;
he(eril), she (disil) ve it (tiirsiiz ) (Toklu, 2003: 60-61). Arapcada “kataba
(yazmak)” eyleminin ¢ekiminde “yaktubu” erkek i¢in; “taktubu” kadin i¢in
yaziyor anlami verir.

Adin tiimece yapisindaki gorevini belirleyip sdzdizimsel olarak diger 6gelerle
iligkisini saglayan ulamlara durum ulamlar: denir. Tiirkcede genel olarak 6
durum oldugu bilinir; yalin, tamlayan, belirtme, yonlenme, kalma ve ¢ikma
durumlandir.

Sayr ulamlar: genellikle tekil ve ¢ogul olarak iki sekildedir ve genelde tiim
dillerde goriiliir. Bu ulam, diinyadaki insan, hayvan ve nesnelerin birden ¢ok
oldugu, sayilabilir oldugu gerceginin adlara yansimasi sonucu ortaya ¢ikmis
ve adlarin yerini tutan adillara da yansiyarak eylem ¢ekiminde eylem kokiine
kisilere gore tekillik ve cogulluk ekleri geldiginden eyleme de yansimustir.
Eylem c¢ekiminde kisi ulamlari, Tiirkgede kisi adillar1 ve eylem kokiine gelen
eylem ¢ekim ekleriyle gergeklestirilir. 1. Kisi tekil ben, ¢ogul biz; 2. Kisi sen,
cogul siz; 3. Kisi o ve ¢ogulu onlardir. “Biz ¢alig-1yor-uz” tiimcesinde biz
adil1 ve —uz birinci ¢ogul kisiyi belirlemektedir.

Zaman ulamlari, ya zaman belirtegleri (simdi, diin, yarin vb.) ile, ya birtakim
sOz Obekleriyle(gegen haftalarda, oniimiizdeki maglar, gelecek yil vb.) ya da
eylem cekimleriyle (“gel-” eyleminin simdiki zamana gore ¢ekimlenmesi:
1.tekil-geliyorum, 2.tekil-  geliyorsun, 3.tekil-geliyor, 1.cogul-geliyoruz,
2.cogul-geliyorsunuz, 3.cogul-geliyorlar) gerceklesir. Tiirkgede eylem sadece
zaman eki almigsa yalin (kos-uyor:kos-eylemi simdiki zaman eki -uyor almus),
zaman ekiyle beraber eylem eki de almissa bilesik zamanli eylem(kos-uyor-
du-m: kos eylemi,simdiki zaman eki uyor ile beraber —Qu hikaye kipini almusg.)
adin alir.

Cati ulamlari, eylemlerin anlattig1 is, olus ve kilinisin 6zne ve nesneyle olan

iliskisi ile alakalidir. Ozneye gore cat: tiirleri etken, edilgen, doniislii, istes;
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nesneye gore cati tiirleri gecisli, gecigsiz, oldurgan ve ettirgendir (Aksan,
2015: 87-105).

2.2.3.1 Bicimbilimin Dil Egitimiyle iliskisi

Bi¢imbilim, dilin yapisin1 agiklamada 6nemli bir gorev yiiklenmistir ve genis
bir uygulama alanina sahiptir. Dillerin bi¢cimlerine gore siniflandirilmasinda da
bi¢imbilimin verilerinden yola ¢ikilir (Toklu, 2003: 69). Dil egitimi verecek
egitimcilerin hedef dildeki sozciik yapisini ve sozciik olusturma yollarini tam
anlamiyla bilmesi, 6grencilere bu bilingle egitim vermesi, onlar1 yonlendirmesi ve
ogretimin akisin1 bu dogrultuda yapilandirmasi dil yeterliligi agisindan onem arz
etmektedir. Bu durum, 6grencinin algisal dil becerilerinin (dinleme ve okuma gibi)
gelismesinde bi¢imbilimsel bir farkindalik yaratabilir (Alagozli, 2016). Bu durum,
ogrencilerin 6grendikleri hedef dil ile ilgili yeni sozciikler 6grenmelerini saglayacak
ve sozciikler lizerimden c¢ikarim yapmalarina katkida bulunacaktir. Bu konuda
Carrell (1998’den Akt. Alagozlii, 2016), anlam siireglerinden asagidan yukariya
islemleme siireci ile bilinmeyen sozciiklerin anlamlarinin  bigimbilgisel bilgi
sayesinde rahatga tahmin edilebileceginden ve bununla iligkili olarak okunan bir
metin lizerinden ¢ikarim yapma becerisini gii¢lendirebileceginden bahseder.
Alagozli (2016), Kieffer ve Lesaux (2012) ve Jeon’dan (2011) sozciik bilgisinin ve
sOz varligmin artirmasinin bigimbilimsel bilgi ile gergeklestigini, ikinci dilde okuma
becerisini gelistirmede olumlu etkilerde bulundugunu, bilhassa ikinci dilde okuma
becerisini yukari g¢ekilmesinin sozciik tiiretim bilgisi ile miimkiin olabilecegini
aktarmigtir. Bicimbilim bilgisi yalnizca dinleme ve okuma becerilerinde degil;
konugsma ve yazma becerileri acisindan da 6nemlidir. Yabanci dil ya da ikinci dil
o0greniminde sozciik bilgisi, s6z varligin1 gelistirme caligmalar1 ile bi¢imbilimsel
farkindalik arasinda ciddi bir iliski oldugu diisiiniilmektedir (Carlisle, 2000; Grabe,
2011°den Akt. Alagozlii, 2016).

Bir dil 6gretmeninin big¢imbilim konusundaki bilgisini artirmasi, bu bilgi
birikimi ile dgrencilerine etkili bir egitim sunmasi, o égrencinin sozciik 6grenimine
katkida bulunabilir. Bu konuda Demirel (2003: 88-89), sozciiklerdeki kok, onek ve
sonekler gibi bagimli ve bagimsiz bigimbirimlere ve sozciiklerin olusma sekillerine

dikkat edilmesinin sozciiklerin kazanilmasinda faydali olabilecegini savunur.
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Ingilizcede ve Fransizcada “ —tion” eki ile biten sozciiklerin genellikle isim

kategorisinde olmasi gibi.

Ogrenilen dilde eklerin gelmeleri gereken noktay1 (basa m1 ortaya mi1 sona m1
geldigini), tiirlerini bilmek; dilin ¢ekim yapisini bilerek fiilleri ona gére ¢ekimlemek;
timce iginde Ozne, nesne, fiilin dizilis kurallarin1 bilmek, 6grenen kisinin o dili
diizgiin ve kurallara uygun konusmasini ve yazmasini saglamada, hedef dilde ve ana
dilinde sozciik olusturma ve tiiretmeye katki sunacagi gibi hedef dildeki dort temel

dil becerisinin gelisimini de destekleyecektir.

2.2.4. Edimbilim ( Pragmatics)

Edim, insan bilincinin bir amaca doniik davraniglarina ve eylemlerine denir.
Insanin bir amag ile yaptig1 davranislarin incelenmesiyle ve ilgi ¢ekmesiyle beraber
bu edimlerin dile nasil yansidiklar1 da merak uyandirmistir. Edimbilim, edimlerin
dile nasil yansidigini inceleyen bilim dalidir. “Gostergelerin onlar1 yorumlayanlar ya
da kullananlarla iligkisini inceleyen edimbilim, gostergelerin isleyisiyle belirlenen
genis ¢apli bir alan olan ruhbilimsel ve toplumbilimsel olgulari igerir” (Garric&Calas
2007’den Akt. Kiran, 2014). Dilin kullanicilart olmasaydi dil de olmazdi diye

diisiinen edimbilim, dil kullanicisi ile dilsel gosterge arasindaki iliskiyi inceler.

Edimbilim, dile gostergelerin olusturdugu soyut bir dizge olarak degil simgesel
bir iletisim sistemi olarak yaklasir. Toklu (2003: 115), iiretimsel dilbilgisine gore
ilkiisel konusucunun bir yetisi olarak goriilen dil yetisi kavramu, iiretim kurallarindan
olusan soyut bir iiretim diizenegi ortaya konulmasina, dilbilgisel a¢idan dogru
tiimcelerin nasil iretildigi ve iiretim sirasinda zihnin igleyisine iliskin goriisler
gelistirmistir. Ancak gercek bir iletisim durumunda kullanilan tiimcelerin iiretimine
uygulanmasinin  gii¢liigiine rastlanmistir:  Bir arkadasimiza telefonda simdi
Izmir’deyim tiimcesini sdyledigimizde bu tiimce gercekte Izmir’de olarak sdylenerek
gercekligi yansittigi gibi baska bir sehirden sOylenirse bir istegi, bir hayali ya da
herhangi bir sebeple yalani da yansitabilir. Edimbilimin dilin sadece yapisiyla
ilgilendigini savunan Pelz (1998’den Akt. Toklu, 2003: 115), gercekligin derecesini
ya da yalanin amaciyla ilgilenmedigini ileri siirer. Toklu (2003: 115), Wunderlic’ in
iletisim stirecindeki tiim etkenleri g6z oniinde bulundurarak iletisim yetisi kavramini

gelistirerek bu kavramin, insanlarin iletisim durumlarinda amaglarint dile getirerek
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karsisindakinin amacini anlamasini, ¢esitli iletisim durumlarinda toplumsal role
uygun davraniglarin1 ve karsisindakinden beklentilerini belirlemesine ve uzlasima
uygun davranmasma olanak sagladigindan bahseder. Ornegin iki tamidik
karsilastiginda selamlasmasi uzlasim geregidir. Bu iki kisi arasindaki yas, cinsiyet,
toplumsal konum gibi etmenler iletisim siirecini etkiler. Konugmak yalnizca bilgi
aktarmak degil ayn1 zamanda belli kurallar ¢ergevesinde bir edimi (s6z verme, rica
etme, Oziir dileme, gbézdagr verme, avutma, yatistirma vb.) de gerceklestirmek
demektir. Bilgi verme disinda bu amaglar i¢in yapilan konusmalar edimsézlerle dile
getirilir. Ornek verecek olursak:
1. Kitabini geri verdi mi?
. Rica etsem kapiyr kapatir misin?

2

3. Sessiz olabilir misin?

4. Bu sozleri nasil soyledin?
5

. Burasi ¢ok sicak degil mi?

Yukaridaki tiimceler dilbilgisel agidan soru tiimcesi olmasina ragmen sadece
1. timce cevap almak niyetiyle sorulmus, soru anlami tasimakta, 2. ve 3.
tiimceler rica anlami tasimakta, 4. tiimce saskinlik, 5. tiimce ise bir meramu dile
getirmek i¢in sdylenmistir. 1. tiimce disinda digerleri soru islevini yitirerek farkl

edimsoz islevi tistlenmislerdir (Toklu, 2003: 116).

Bir istek farkl dilbilgisel yapilarda aktarilabilir;
e Bir bardak su vermen miimkiin mii?
¢ Rica etsem bir bardak su verir misin?
e Su verir misin?
e Liitfen su ver!
e Su ver!
e Biraz su versen iyi olacak.
e Kag saattir bir yudum bir sey igmedim.
e Bogazim kurudu.
e Tiim giin bir seyler icmeden nasil dayaniyorsun?

e Icmek sana zarar herhalde.
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Yukaridaki tiimcelerde su verme istegi farkli dilbilimsel yapilarla dile

getirilmistir. Ilk alt1 timcede su ve vermek sdzciikleri kullanilarak; sonraki

tiimcelerde bu sozciikler kullanilmadan bu istek dile getirilmistir. Bu tiir

anlatimlara dolayli s6z edimi ad1 verilmistir (Toklu, 2003: 116).

S6z edimi kuraminin kurucusu sayilan ve goriisleri vefatinin ardindan

How to Do Things with Words ismiyle kitaplastirilan John Langshaw Austin

(Austin, 2007), bir sey sOylemenin ayni zamanda bir eylemi bir edimi

gergeklestirmek anlamina geldigini savunur ve eylemleri gergeklestirici ve

betimleyici eylemler olarak ikiye ayirir:

1.

Gergeklestirici eylemlerin kullanildigi sozcelerde sozle eylem aym
anda gerceklesir. Bir kisinin, “Simdi bilgisayarimi agiyorum ve ders
calismaya bashiyorum.” sozcesinde eylem hemen o anda
gerceklesmektedir. S6z vermek, rica etmek, Onermek genellikle
gerceklestirici edimlerden sayilmaktadir.

Betimleyici eylemlerin dogrulugu ya da yanlighigi sorgulanabilir.
“Senin kitabin1 aldim ama geri veremedim.” “Bugiin ¢ok is yaptim,
yoruldum.” sozcelerinde eylem betimlenmektedir (Toklu, 2003: 117-
118).

Austin (2007’ den Akt. Onursal Ayirir, 2016: 148), bir s6z edimi
iiretilirken yani edimsel bir sézce olusturulacagi zaman ii¢ asama

gergeklesir:

Bir sozce olusturuldugunda olusan s6z sOyleme edimi olan diizséz
edimi,

So6zce soylendiginde onu iireten kisinin gerceklestirdigi, soylenmekle
gerceklesen edim edimsoz edimi,

Sozce soylendikten sonra dinleyicide yarattig1 etki olan etkisoz edimi

dir.

Austin’in 6grencisi J.R. Searle, dil edimi kuramina en 6nemli katkilardan birini
yapmustir. Diizs6z ve etkisoz asamalar1 Austin ile ayniyken edims6z asamast

Austin den farklidir. Searle (1969° dan Akt. Toklu, 2003: 119), edimsézleri bes

boliime ayirir:
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. Anlatimsal edims6z : Betimlemek, haber vermek, saptamak, 6ne stirmek gibi
konusucunun dinleyiciyi bir konuda bilgilendirme, anlattiklarina inandirma
amaci tasidig1 edimsozlerdir.

. Buyurum edimséz: Buyurmak, istemek, izin vermek, rica etmek gibi
konusucunun, dinleyiciyi bir sey yapmast i¢in etkilemeyi amagladigi
edimsdzlerdir.

Konusucunun gergeklestirdigi edim: S0z vermek, tehdit etmek gibi
konusucunun gelecekteki bir edimi gergeklestirmeyi iistlendigi edimsozlerdir.
. Duygusal edimsoz: Tebrik etmek, tesekkiir etmek, oziir dilemek gibi
konusucunun ruhsal bir durumu ya da bir olay karsisindaki tutumunu anlatan
edimsdzlerdir.

[lan etme edimsozii: savas ilan etmek, evlenmek(kar1 koca ilan
edilmek),atanmak gibi toplumdaki bireyler degil ¢esitli kurumlar tarafindan

gerceklesen edimsdzlerdir.

Edimbilimin 6nemli kavramlarindan biri de onvarsayimdir. Onvarsaymm,

taniminda bir birlik bulunmayan dilbilime mantiktan giren bu kavram, bir sézcede

dogrudan s6z edilmeyen ancak soOylenildigi kabul edilen ya da sdzcedeki diger

Onermelere dayanarak c¢ikarilan Onerilerdir. “Anmneni hastaneden c¢ikardiniz mi?”

sorusunu sordugumuzda karsimizdaki kisinin annesi oldugu, annesinin hasta

oldugunu ve hastanede yattigin1 Onceden biliyoruzdur (Toklu, 2003: 121).
Edimbilimin dilbilime diger bir katkisi da Grice’ in (1975” ten Akt. Dogan, 1990)

sozce ve metinin diizenlemesi ilkelerini saptayarak 4 temel ilke belirlemesi olarak

gosterilebilir. Bu ilkeler igbirligi icinde konusmay:1 diizenleyip dogru ve amaca uygun

bir bildiri olusmasini saglar. Bu ilkeyi tamamlayan dort kural ise sdyle siralaniyor

(Dogan, 1990):

a) Nicelik kurali, konugsmanin gerektigi kadar bilgileyici olmasini 6ngortir.
b) Nitelik kurali, konusmanin gercege uygun olmasini 6ngortir.
c)Bagint1 kurali, konusmanin bagintili olmasini 6ngortir.

d) Aciklik kurali, konusmanin agik olmasini 6ngoriir.
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Edimbilim, konusma diline verdigi Onem ve gorisleriyle sdylem
¢oziimlemesine, metin dilbilime ve iletisim kuramina 6nemli katkilarda bulunmus
onemli bir alandir (Toklu, 2003: 121). Temel dil edimlerinden s6z edecek olursak,
diiz timce yapisiyla olusturulan ve bilgi verme, saptama yapma amaci tasiyan
edimlerdir. “Dilbilim, dili bilimsel olarak inceleyen bilim dalidir.” denildiginde bir
bilgi verme edimi; “Uygulamali dilbilimin dil egitimine katkilar1 nelerdir?” diye
soruldugunda soru sorma edimi ; “Sessiz olun!” denildiginde ise emir verme ya da

istek edimi gergeklestirilmis olur (Onursal Ayirir, 2016: 149-150).

2.2.4.1 Edimbilimin Dil Egitimi ile liskisi

Edimbilim, dil gretimine iletisim konusunda katkilar sunmustur. iletisimsel
yaklagima gore, dil her seyden dnce toplumsal bir iletisim aracidir ve bu sebeple bir
yabanci dil 0grenmek igin Oncelikli olarak o dilin gilindelik yasamda
karsilagilabilecek cesitli iletisim durumlarinda nasil kullanilacagini  6grenmek
gerekmektedir (Berard, 1991’ den Akt. Onursal Ayirir, 2016: 158). Dil 6gretiminin
amacinin dil 6grenenlere sadece dil yetisi kazandirmak degil, oncelikli olarak iletisim
becerisi kazandirmak oldugunu savunan Polat (2010), s6z edimleri ve bunlari
kullanacagimiz sozcelerin dikkate alinarak ders igeriklerinin diizenlenmesi, 6zellikle
ders kitaplar1 hazirlanirken Kitaplardaki konusmalarin olusturulmasinda edimbilimin

katkis1 ¢ok biiyiik oldugunu dile getirmistir. “Ders icerikleri, éziir dileme, tesekkiir etme,
yakinma, kinama, ogiit verme vb. simirlart belli kesitlere ayirmaktadir. Soz edimlerinin gerceklesme
bigcimlerinin belirlenmesi hem bir imkan hem zorunluluktur. Ornegin éziir dileme affedersiniz, oziir
dilerim, kusura bakma, pardon vb. gibi bi¢imlerde gerceklestirilmektedir. Bu gerceklestirmelerin
toplumbilimsel ac¢idan diizeyli dil, giinliik dil, dogrudan dil, dolayli dil vb. smiflandiriimasi
zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Boylece stk¢a birbiriyle kullanilan veya iliskili olan séz edimleri

belirlenebilmektedir. Ornegin selamlama soz edimi genellikle baslatict s6z edimi olup selamlamay:

gerektirir.” (Polat, 2010)

Bir s6zcenin nasil bir edim (bilgi verme, soru sorma, s6z verme, emretme vb.)
gerceklestirmek icin sOylendigi ancak baglama yani iletisim sirasindaki biitiinsel
anlama baghdir. Bir dilde iletisim kurmay1 6grenmek ve 6gretmek edimsel yapilar
hakkinda derin bilgilere sahip olmak ve bunlar etkili kullanmakla baslar. Bir edim

bicimsel olarak farkli yapilarda gergeklesebileceginden, iletisim becerisini
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gelistirirken gergeklesmesini istedigimiz amactan yola ¢ikmak bize o dili daha iyi
O0grenmemize olanak saglayabilir. “Cagdas yaklasimlara gére planlanan derslerde ve ders

kitaplarinda, degisik iletisim durumlarinda, konusan kisinin gerceklestirmesi gereken “dil edimleri”
temel alinmaya baslanmistir. Ornek verecek olursak, iinitenin konusu “Emir Kipi” olmak yerine
“Birine emir verme” (ya da birinden bir sey yapmasini isteme) dil edimi olmus ve bu edimi

gerceklestirmek icin kullamilabilecek degisik dilsel bicimlerin ver aldigi divalog ya da metinler
sunulmustur.”  (Onursal Ayirir, 2016: 161). Baz1 dil 6gretim kitaplar1 bu ilkeler goz
onlinde bulundurarak her iiniteyi bir dil ediminin nasil gergeklestigini 0gretecek
sekilde tasarlamalari, farkli iletisim durumlarinda dil edimleri gerceklestirmeye
yarayabilecek sdzce bigimleri tek bir dilbilgisel/s6zdizimsel yapiya bagl kalinmadan
iiretilebilmelerine olanak saglayabilir. Ogrenenlere diisen ise bu dil edimlerini
gerceklestirecekleri zamanlari iletisim durumuna ve iletmek istedikleri anlama en
uygun bicimi se¢ip kullanmaktir. Her sozce iletisim i¢inde tasidigi anlama gore ele
alimir ve ona gore deger kazanir. Diyaloglar da buna kosut ve dogal olarak dil
edimlerinin birbirlerine eklemlenmesinden olusmakta ve sozceler, iletisim durumuna

ve birbirlerine gore anlam kazanmaktadirlar.

Dil 6gretiminde ve ozellikle yabanci dil 6gretiminde edimbilimin etkileri
cokca goriilmektedir. Dil Ogrenen kisilerin dilin iletisimsel boyutunu kavrayip
ogrendikleri dili edimbilimsel acidan igsellestirmelerinin  6nem arz ettigi
diistiniilmektedir. Basta dil egitimi veren egitimcilerin dili 6ziimsemek adina dilin bu
boyutunu iyice kavramalari ve bu birikimlerinin dil 6grenen kisilere aktarmasi
beklenmektedir. Yabanci dil ders kitaplarinda edimbilimin ilkeleri ve uygulamalari
ortiik bir bigimde Ogrencilere aktarilmakta, uygulama ve alistirmalarda agik bir

bi¢cimde bu alana yonelik st dil kullanilmamaktadir.

2.2.5 Metindilbilim (Textlinguistics)

Metindilbilimin inceleme konusu olan metin, “Iletisim sirasinda gergeklesen
bir s6zce yada dil dis1 etkenlerle baglantili sdzceler biitiinii” olarak tanimlanabilir
(Aksan, 1999: 149). Metnin, kendisini olusturan tiimce dizilerinin birbirlerine
bagdasiklik ve tutarlilik olgiitleriyle baglanarak bir anlam biitiinliigii olusturmasiyla
meydana geldigini savunan Onursal (2003: 124), metnin belli amagla tiretilmis, bas1

ve sonu kesin ¢izgilerle sinirlandirilan yazili ya da so6zlii bir dilsel iirtin oldugundan
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bahseder. Metnin, dilsel ve ayn1 zamanda iletisimsel bir birim oldugunu sdyleyen
Brinker (1997°den Akt. Toklu 2003: 123), metin terimini kendi iginde tutarlilik
gosteren ve bir biitiin olarak somut bir iletisimsel iglev gerceklestiren, sinirlandirilmis
bir dilsel gosterge biciminde tanimlamistir. “Metindilbilim, metinsellik 6l¢iitlerini
arastirlp ve metinleri siniflandirma o6lgiitlerini inceleyen bir dilbilim alanidir”
(Ozkan, 2004). Metindilbilimin inceleme alanlaryla ilgili olarak Dressler (1978’den
Akt. Toklu, 2003: 122), dilin esas birimi olarak metinlerden yola ¢ikan veya en
azindan birbirini izleyen tiimceleri ve metin parcalarini incelemeyi amag¢ edinen
dilbilimsel arastirmalarin metindilbilimin inceleme alanina girdiginden s6z ederken
Toklu (2003), metindilbilimin bir metnin yapisi, diizenlenisi ve isleyisi ile yakindan
ilgilendigindigini, tlimceler arasindaki géndermeler, baglant1 6geleri, dil ici ve dil
dis1 baglantilar1 ele alan bilim dali oldugunu dile getirir. Metindilbilim, sesbirimleri,
bicimbirimleri, sozciikleri ve tiimceleri incelemeyi kendine amag¢ edinen bilim
dalidir. Metindilbilimin ortaya ¢ikmasindan dnce metinler, sdyleyisbilim, s6zbilim ve
edebiyat bilim alanlarinin calismalar1 ¢ercevesinde inceleniyordu. Sendz (2005),
metindilbilimin inceleme alani ile ilgili olarak, metinlerin yapilar1 ¢éziimlenme
yontemlerini, metinselligi  belirleyen etkenleri, konu akisiin  metindeki
diizenlenigini, metinsel tutarliligi, metin tirlerini ayirmada ne tiir Olgiitlere
bagvurulacagi, metin islevlerini, metin anlami gibi konularin metindilbilimin ¢alisma
alanlarini1 olusturdugundan s6z eder ve metindilbiliminin esas amacinin, metinlerin
yapilarin1 ortaya ¢ikarma ve bu yapilart uygulamali 6rneklerle gostermek oldugunu
savunur. Metindilbilim yalnizca metinleri degil sdylemleri de inceler. Korkut (2016:
176) soylemin, sdzcelem 6znesinden, zamanindan ve uzamindan bagimsiz bir anlami
olan, 6zerk bir dilsel biitlin oldugunu ileri siirmiistiir. Ciinkii metinler kurulus
bakimindan sdylemden daha planli ve diizenli oldugu igin bu alandaki incelemeler
yapilmig ardindan elde edilen veriler sdylemler ve konusma c¢oziimlemelerinde
kullanilmaya baslanmistir. “Dilin incelenmesinde, iletisimde bulunan insanlarin
karsilikln iligkilerine ve irettikleri varsayilan metinlere dayandigin1 savunan Giilich
ve Raible (1977°den Akt. Toklu, 2003: 123), metin i¢inde art arda dizilmis
tiimcelerin birbirinden bagimsiz olmadigini, zira metinde yer alan gesitli 6gelerin
metnin  kurgusunu, tiimceler arasi1 baglar1 olusturarak metnin anlasilmasini
sagladigini, bir metin, metin ici bakis agisina gore, dil dizgesinin kurallarina gore
olugmus karmasik dilsel bir gosterge oldugunu ileri siirerken, metin dis1 bakis agisina

gore ise, iletisim eylemi ile ayn1 anlami tasidigini diistinmektedirler.
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Tiimcelerden ya da sozcelerden olusan bir birimin metin &zellikleri

tagtyabilmesi i¢in bazi kosullar vardir. Bu kosullardan bahsedecek olursak:

1. Metinsellik: Bir metni metin olmayan tiimce ya da s6zce toplulugundan

ayirmak ic¢in bagvurulan oOlgiitlerdir (Toklu, 2003: 124). Bu o6lgiitler bir

metnin olusmasi i¢in temel kosullar olarak diistiniilebilir. Metinsellik olgiitleri

Tutarllik, ardisik tiimceler arasinda anlamsal ve s6zdizimsel bir iliski
olmasi,

Bagdasikiik, metin i¢indeki s6zdizimsel baglanti,

Amaglilik, metni tireten kisinin amacini metne aktarmasini saglayan
tiim araclar,

Bilgi vericilik, bir metinde aktarilan bilgilerin bilinirlik derecesi,
Durumsallik, metin ile giincel durumlar arasindaki baglanti,

Kabul edilebilirlik, metni yazan ile okuyan kisi arasindaki etkilesim
olarak tanimlanabilen metinin niteligi, tutarliligi, anlasilabilirligi,
alicinin beklentileri ve kendi bilgisini metne ekleyip eklememesi,
Metinlerarasilik, metinleraras1 iligki yapis1 ve metinlere iliskin

bilgilerin kullanilarak etkinlesmesi olarak tanimlanir (Toklu, 2003:
124).

2. Konu —yorum: Iletisim sirasinda metinle bilgi aktarimi yapilirken hem yeni

bilgi aktarilir hem de oOnceki bilgiyle baglanti saglanir. Metinde tiimceler

arasinda anlam ve sézdizim acisindan iliski kuran etkenler konu ve yorum

kavramlar1 olarak ele alinir. Konunun, anlamsal diizleme iliskin kavramin

s0zdizimine yansimasi oldugunu diisiinen Brinker (1997°den Akt. Toklu,

2003: 132); yorum igin ise daha once belirtilmemis, metnin baglamindan

c¢ikarilamayan, dinleyiciye yeni sdylenen bilgi olarak goriis belirtmistir.

Danes (1978’den Akt. Toklu, 2003: 133), konu yorum akisiyla ilgili yaptig

caligmalarda bir metnin bes tiir konu akisiyla gergeklestigini dile getirir:
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e Basit ¢izgisel akig: Onceki ciimlenin yorumunun onu izleyen tiimcede
konu olmasidir. Merdiven tipi akis da denebilir.

o Aym konunun sitirdiigii akis: tek bir konu {izerinden birbirini izleyen
yorumlarin yapilmasidir. Genellikle biyografilerde bu tiir akis goriiliir.

e Bir iist konudan(basliktan) tiireyen konularin akisi: Ust bir konunun
farkli yonlerini betimleyen akis tiiriidiir. Genellikle ansiklopedi ve
sozliiklerde bu tiir konu akis1 goriiliir.

o Konunun boliinerek gelisimi: Konu yorumdan kaynaklanir ve farkli
konulara boliinerek devam eder.

e Konu atlamali akig: Metin eksilti olarak da nitelendirilebilen bu akis

tiiriinde cizgisel akistan bir parc¢a ¢ikarilmistir.

Metnin Islevieri

Aragtirmacilar, bir metnin islevini belirme konusunda farkli goriislere sahip
olmuglardir. Yaygin olarak, metnin islevlerini belirleyen temel oOlciit ya Biihler’in
gelistirdigi gosterge ve iletisim modeli ya da Searle’nin edimsdz agsamalart oldugu
gortigidiir (Toklu, 2003: 134). Biihler, gosterge modelinde belirtigi anlatim,
betimleme ve ¢agri islevlerinin metinler i¢in de gegerli olabilecegini diisliniir. Austin
ve Searle’in sozedim kurami temel alindiginda, bir metnin gorevinin s6z edimi
gergeklesirken alict lizerinde istenen etkiyi yaratmak oldugu o6ne siiriiliir. Toklu
(2003: 135), Grobe (1976) ve Brinker’ dan (1997) metin islevinin aliciya metnin ya
da metin ireticisinin metinde anlatimi uzlagima araglarla gercgeklestirilen iletisim
amacinin nasil anlagilmasi gerektigini belirleyen, dilsel anlatim araglariyla iletilmis
yonergeler seklinde oldugunu aktarmistir. Metnin genelde bes islevi oldugundan
bahsedilir: bilgi aktarma islevi, ¢agr1 islevi, sorumluluk yiikleyici islev, iliski islevi
ve bildirge islevi. Dilin islevlerinin belirlenmesi, basta metin tiirlerinin ayrimina
katk1 saglamis ayrica dile pek ¢ok alanda katki sunarak yeni alanlarin gelisimine

onciiliik etmistir.

2.2.5.1 Metindilbilimin Dil Egitimi Ile iliskisi
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Bir dili yeteri kadar bilmek ve onu etkili kullanabilmek i¢in o dilin yalnizca
bi¢imbilgisel ve sdzdizimsel yapisini bilmek yeterli degildir. Metin olusturma, metni
anlama, metni metinsellik Ol¢iitlerine gore degerlendirme, sozlii iletisim kurma ve
iletisimin ilerleyigini izleme gibi dilsel beceriler belli kurallar ¢ergevesinde
gerceklesmektedir. Bir dil egitimi 6gretmeninin metindilbilim alaninda bilgi sahibi

-----

Onemlidir.

Metindilbilim, sadece metinleri degil sdylemlerin ve diyaloglarin diizenlenis
bigimlerini arastirdigindan dil 6gretimine dogrudan katki saglamaktadir (Korkut,
2016:197-198). Metinler yazilis amacina gore farklilik gosterdiginden amacina gére
okumalarm yapilmasi gerekir. Ornegin bilimsel bir metin ile yazinsal bir metin; bir
reklam metni ile bir gazete haberi birbirinden farkli yapilarda oldugundan okuma
sekilleri de farklilik gosterecektir. Ayni sekilde bir metni okumak kadar yapisal
olarak dogru bir metin yazmak da belli kurallar ¢ercevesinde gerceklesir. Bu konuda
Korkut (2016: 196), yeterince okuma anlama becerisi gelistirmeyen bir 6grencinin
yapisal olarak bagdasik ve tutarli metinler yazmasi beklenemeyeceginden bahseder.
Yani dil 6greticilerinin tek bir metin tiirli ya da sdylem tiirii olmadiginin bilincine
varmalar1 ve dil 6grenenlere metin sdylem arasindaki amag ve dil olarak farkliliklar
oldugunu o6gretmek gerekir. Dil derslerinde duydugunu anlama ve ¢oziimleme
becerilerine 6nem vermemiz §grenenin metni anlamasini ve baglama hakim olmasini
saglar. Farkli tiirden metin ve sOylem tiirlerinden segilecek sesli ders malzemeleri
secmenin duydugunu anlama becerisine katkis1 ¢ok biiyliktlir. Aym sekilde sozlii
anlatim becerisinin gelistirilmesi de metindilbilim agisindan 6nemlidir. So6zli bir
sunum sirasinda olay akist metinsellik Olgiitlerine gore degerlenderilmelidir. Bu
sayede sadece sozciik se¢imi ve dilbilgisi agisindan degil; sdylem olusturma ve
sOylem kurallarina uyma agisindan degerlendirilecektir. Bu da dil 6grenen kisilere
ogrendikleri dili daha 1yi kavramalarina katki saglayacaktir. Dil egitimi 6gretmenleri

ancak metindilbilim bilgisi ile bu katkiy1 6grenenlerine saglayabilir.
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2.2.6 Sozdizimi (Syntax)

Sozdizimi, sozciiklerin arka arkaya gelerek asamali bir sekilde dizilmesi,
dizilis durumuna goére anlamda gergeklesen degisimler, genel olarak dillerdeki tiimce
kurma ilke ve kurallarini inceleyen bilim dalidir. “S6zdizimi, dillerdeki sayis1 25 ile
50 arasinda olan sesbirimler bir araya gelerek gerceklesen sozciiksel ve dilbilgisel
bicimbirimlerin kullaniminda bagka bir deyisle iletisim sirasinda bir araya gelerek
olusturduklar1 tiimceleri, tiimcelerin olusum bi¢imlerini ve kurallarini inceleyen

dilbilimin en eski dallarindan biridir.” (Toklu, 2003: 70)

Sozdizimi ile ilgili eski caligmalar incelendiginde tlimce kavramina
rastlanmaktadir. Tiimcenin farkli olgiitlere gore ¢esitli tanimlari mevcuttur. Aksan
(2015: 121), Aristo’ nun tiimceyi, bagimsiz, kesin bir anlami olan ve her 6gesi bir
anlam tasiyan degisik ses bilesimlerinin (sozciiklerin) baglantis1 olarak tanimlar.
Iskenderiye Okulu’nun &nemli dilbilgisi yazarlarindan Apollonios Dyskolos dizim
lizerine arastirmalar yapmis ve dizimbilimin (s6zdizimi), tiimce i¢indeki sozciiklerin
baglanma kurallartyla ilgilenmesi gerektigini dile getirmistir. “Geleneksel dilbilgisi
ve dilbilimde iizerinde birlesilen nokta, tiimceyi “bir diisiincenin, bir duygunun ya da
bir yarginin anlatimin saglayan ve i¢indeki sozciiklerin sayisinda sinir olmayan dile
ait bir birim” olarak tamimlamistir.” (Aksan, 2015: 122) Baska bir deyisle anlam
acisindan eksiksiz sayilan, bir kesinti ya da duraksama ile sinirlanan sézciik dizisi
olarak tanimlanabilir. Psikoloji agisindan tiimce diislincenin anlatimi iken bagimsal
dilbilgisine gore tiimce tiimce bir eylem 6begidir. Mantiksal acidan ise tlimce, 6zne
ve yiiklemden olusan birim olarak tanimlanabilir. Islevsel bakis agisina gore ise
tiimce, bicimbirimler bir dil dis1 gergeklige gonderim yapmak iizere bir araya gelerek

bir dizi olusturmalariyla gergeklesir.

Tilimceler, olusumlar itibariyle aldiklar1 sézcilik sayisina gore, tiimcedeki Ogelere
gore, bildirdigi amaca gore, konuyu dile getirme bi¢imine gore farkli tiirlere

ayrilmaktadir (Aksan, 2015: 122-124):
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Bir duygu, diisiince ve yargiyr bildirmek i¢in tek sozciikten olusan
tiimcelere tek ogeli tiimceler denir. “Gel.” , “Git!”, “Yok!” , “Hayir!”,
“Gormedim.” sdzciikleri birer tiimce niteliginde olup tek 6geli tiimcelere

ornek gosterilebilir.

Bircok olay ve hareketi, birden fazla fazla sozciikle dile getiren tiimceler
birden cok sozciikten olusan karmasik tiimceler ad1 verilir. “Bu durumda
sizlere karst mahcup oldugumu belirtmekle birlikte aslina niyetimin
bdyle bir durum yaganmasina sebep olmak olmadigini belirterek gayri
ithtiyari bir sekilde sizlere kirict davrandigimin farkina varmis oldugumu
belirtir, beni affetmeniz icin sizleri bir kahve i¢meye davet etmek
istedigimi bilmenizi isterim.” tiimcesi de bircok olay1 ve hareketi dile

getiren karmasik tiimceye 6rnek gosterilebilir.

Iki égeli tiimceler ise genellikle doga olaylarmin anlatiminda kullanilan,
eylemlerle kurulan, iki 6geden olusan timcelerdir. Bu tiimcelere kigisiz
tiimceler ya da dznesiz tiimceler de denimektedir. “ Kar yagiyor.”

tiimcesi iki 6geli tiimceye Ornektir.

Bildiri tiimcesi, bir yargiyl, bir gergegi bildirme amacima yonelik
timcelerdir. “Cok yoruldum.” , “Baskan bugiin yurtdisina gidiyor.” ,
“Bugiin size gelmeyecegim.” Tiimceleri bildiri tiimcelerine birer 6rnek

olarak gosterilebilir.

Istek tiimcesi, bir dilegi bir istegi dile getirir. “Keske su araba benim

olsa...”

Buyrum tiimcesi, bir buyrumu dile getiren tiimcelerdir. “Silahini birak

ve teslim ol!”’

Soru tiimcesi, bir soru yoneltilerek gerceklesen tiimcelerdir. “Kitabimi

sen mi aldin?”
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e Bagimsiz tiimce, kendi iginde parcalara ayrilamayan tiimcelerdir.

“Midem agriyor.”

o Temel tiimce, karmagik bir climle yapisinda asil yargiyr tasiyan
timcedir. “Beni dinlemek istememenden Otiirii sana ¢ok kirginim.”

tiimcesinde temel tiimce “Sana kirginim.” dir.

e Yan tiimce timce icinde asil yargiyr aciklayan tiimcelerdir. “Beni
dinlemek istememenden o6tiirii sana ¢ok kirginim.” tiimcesinde “Beni

dinlememenden Otiirii” yan tiimcedir (Aksan, 2015: 122-124).

2.2.6.1 Sézdizimi ve Dil Egitimi Iliskisi

Dil 6gretiminde s6z dizimin bulgularindan ¢okg¢a yararlanilmaktadir.
Sozdizimi, basta tiimce yapisi olmak iizere dgrenilen dilin dizim yapisini kavratarak
en temel dilbilimsel birimlerden olan tiimcelerin kavratilmasinda 6nemli bir gorev
tistlenmistir. Alagozlii (2016), dilin dgretilecek 6grenilecek yapilarini tespit etme,
betimleme ve O&gretim yontemlerine yonelik bazi ¢ikarimlarin  bu sayede
yapildigindan, dil 6gretiminin, dilin yapisinin ezberletilerek Ogretilmesinden g¢ok
dilin hangi ortamlarda kullanildigin1 6gretme seklinde yontemsel bir degisime
ugramistir. Bu 6gretim sirasinda bilgilerin dogrudan verilip verilmeyecegi, verilirse

ne derece sdzdizimsel bilgi sunulacagi ile ilgili fikir ayriliklar stirmektedir.

So6zdizimi bilgisi dil d6gretmenine basta 6gretilen dilin sdzdizimsel yapisini
kavratma ve bir¢cok yonden katki sunabilir. Alagozli (2016), sozdizim bilgisinin dil
ogretmenine, ilk olarak hedef dilin kural ve yapilarim1 daha iyi bir sekilde taniyip
¢ozlimlemesine; ikinci olarak da 6grenilen dilin yapisini daha iyi ¢dziimleyip kendi
dilindeki eslesmeleri yakalayabilmesine olanak saglayacagini, bunun da dil
ogretimini kolaylagtirdigini dile getirmistir. Buna ek olarak Alagdzli (2006), iki dili
hem ana dilde hem de hedef dilde karsilastirmali ¢6ziimlemenin anlama ve kullanim

yoniinden 6grenciye yardimci olacagin1 savunmaktadir. Dili 6grenen kisilere yazi
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dilinde dogru ve dilbilgisi kurallarina uygun bir sekilde tiimceler yazdirildig: gibi dili
baglam icinde kullanmay1 ogreterek de sozlii dilde tutarli ve mantikli climleler
kurmalar1 saglanmalidir. Ogrencilere temel belli bash kurallar dgretilerek kurulacak

ciimlelerin ger¢ek yasamdan izler tasimasi, dilin iletisim yoniinii destekleyecektir.
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BOLUM 111
3. YONTEM

Bu boliimde, aragtirmanin modeli, ¢aligma grubu, verilerin toplanmasi

ve verilerin ¢oziimlenmesi yer almaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu calismanin amaci, dil egitimi 6gretmen adaylarmin (Tiirkge
ogretmeni adaylar1, sinif 6gretmeni adaylar1 ve Ingilizce 6gretmeni adaylari)
dilbilim yeterliliklerini tespit etmektir. Bu amag¢ dogrultusunda c¢aligsma, nitel
aragtirma desenlerinden durum ¢alismast ile desenlenmistir. Durum
caligmasi, siirli bir sistemin derinlemesine betimlenmesi ve incelenmesi
olarak tanimlanabilir (Merriam, 2013). Yildirim ve Simsek (2016)’ e gore
durum g¢aligmalarinin amaci bir ya da birka¢ durumu kendi sinirlar1 iginde

biutinciil olarak analiz etmektir.

3.2. Calisma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu, Hatay Mustafa Kemal Universitesi
Egitim Fakiiltesi’nde 2017-2018 Akademik Yilinda 4. smifa devam eden
toplam 150 6gretmen aday: (50 smif 6gretmeni adayi, 50 Tiirkge 6gretmeni

aday1, 50 Ingilizce 6gretmeni aday1) olusturmaktadir.

3.3.  Verilerin Toplanmasi

Calismada verilerin toplanmasinda veri toplama araci olarak
aragtirmaci tarafindan gelistirilen “Dilbilim Yeterliligi Ol¢gme Arac1”
kullanilmistir. S6z konusu Olgme aracinin olusturulmasinda belirlenen
dilbilim alt dallarmma (6 temel alan “Sesbilgisi-Sesbilim”, “Anlambilim”,

“Bi¢imbilim”, “ Edimbilim”, “Metindilbilim”, “So6zdizimi” ve dilbilimin
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farkli alanlarma ait terimlerin bulundugu “Diger” bagligi ile toplamda 7
baslik) gore alanyazin taramasi (Or. Aksan, 1999; Aksan, 2015; Aksan 2016;
Kiran & Eziler Kiran 2013; Korkut & Onursal Ayirir 2016; Perrot  2006;
Sami 1906; Toklu 2003; Vardar 1998) yapilarak temel kavramlar ortaya
konmus ve taslak 6lgme araci olusturulmustur. Ardindan, dilbilim alaninda
uzman Ogretim iyelerinden (Prof. Dr. Giilsiin Leylda UZUN ve Prof. Dr.
Bilginer ONAN) goriis alinarak 6lgme aracinda diizeltmeler yapilmis ve

Olgme aracina son hali verilmistir.

Olusturulan 6lgme aracinin, esas uygulama Oncesi 15 Ogretmen
adayma pilot uygulamasi yapilmis ve 6lgme aracinda yer alan maddelerin
ogrenciler tarafindan anlasildig: belirlenmistir.

Dilbilim yeterliligi 6l¢gme aracinda Sesbilim alt bagliginda 44, Anlambilim alt
baghiginda 56, Bigimbilim alt basghginda 23, Edimbilim alt basliginda 28,
Metindilbilim alt bagliginda 25, S6zdizimi alt basliginda 22 ve Diger alt
bashiginda 28 terim bulunmaktadir. Olgme aracindaki terimler, kisa cevapl
doldurulacak sekilde olusturulmustur. Ogrencilerin verdikleri cevaplar
hazirlanan cevap anahtar1 baz alinarak degerlendirilmistir. Her bir terim igin
dogru cevaba 2 puan, kismen dogru cevaba 1 puan ve yanlis cevaba veya bos
birakilanlara 0 puan verilmistir. Hazirlanan terim sayisinin 2 kati, alinacak en
yiiksek puan1 gostermektedir. Olgme aracinda da 226 terim bulundugundan,

6lgme aracindan alinacak en yiiksek puan 452°dir.

Olgme araci (Ek 2), arastirmaci tarafindan toplam 150 dil egitimi
Ogretmen adayina uygulanmis ve s6z konusu dlgme aracinin cevaplanmasi

yaklasik 3 ders saati siirmiistiir.

3.4. Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada elde edilen verilerin ¢6ziimlenmesinde ortalamalar ve
standart sapmalar kullamlmigtir. Olgme aracindan alman puanlarin
ogretmenlik alanlarma gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin
tek yonlii varyans analizi (ANOVA), farkliligin kaynagini anlamak i¢in ise

homojen olmayan gruplar icin Games Howell testi yapilmistir.
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Arastirmada giivenirliligi saglamak amaciyla dilbilim alaninda ve nitel
veri ¢Oziimlemede uzman bir 6gretim iiyesi ile degerlendirme toplantisi

yapilmis ve elde edilen verilere dair goriis birligi saglanmistir.
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BOLUM IV
4. BULGULAR

Bu boéliimde dil egitimi 6gretmen adaylarinin dilbilim 6l¢gme aracindan aldiklar
toplam puan ortalamalarina, dilbilimin alt alanlarina ait ortalamalarina ve alanlar
arasinda farklilk varsa bunun hangi alan lehine olduguna dair bulgulara yer

verilmistir.

Dilbilim yeterliligi 6lgme aracinda toplamda 226 terim bulunmaktadir.
Tamamini1 dogru cevaplayacak 6gretmen adayinin alacagi en yliksek puan 452° dir.
Ogretmen adaylarmin dilbilim yeterliligi 6l¢gme aracindan aldiklar1 toplam puanlarin

ortalamalar1 Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarinin Dilbilim Yeterliligi Olgme Aracindan Aldiklar

Toplam Puan Ortalamalarinin Béliimlere Gore Dagilim

Program Adi n X SS

Simif Ogretmenligi 50 67,42 35,713
Ingilizce Ogretmenligi 50 57,44 33,938
Tiirkce Ogretmenligi 50 124,72 41,538

Tablo 1’e gore smf Ogretmeni adaylarmin dilbilim yeterliligi 6lgme
aracindan aldiklari toplam puanin ortalamasi 67,42; Ingilizce dgretmeni adaylarmin
dilbilim yeterliligi O6lgme aracindan aldiklar1 puanin ortalamasi 57,44; Tiirkce
Ogretmeni adaylarinin dilbilim yeterliligi 6l¢me aracindan aldiklar1 puanin ortalamasi
124,72 dir. Gruplar arasinda ortaya ¢ikan bu farkin anlamli olup olmadigini, anlamli

ise anlaml farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek iizere tek yonlii
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varyans analizi (ANOVA), farkliligin kaynagini anlamak i¢in ise homojen olmayan

gruplar i¢cin Games Howell testi yapilmistir. Sonuglar Tablo 2°de gdsterilmistir.

Tablo 2: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarimin Aldiklar1 Puanlarin Gruplara Goére Tek Yonlii
Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclari

Varyansin Kaynagi Kareler sd Kareler f p Anlamh
Toplam Ortalamasi fark

Gruplararasi 131824,813 2 65912,407 47,617 ,000 1-3,2-3

Grupigi 203478,580 147  1384,208

Toplam 335303,393 149

Tablo 2, dil egitimi 6gretmen adaylarinin dilbilim yeterliligi 6l¢gme aracindan
aldiklar1 puanlarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu
gostermektedir [F(2-147)= 47,617, P=0,00 <0.05]. Bu farkliligin hangi gruplar

arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan Games Howell testi sonuglarina gore, sinif

ogretmeni adaylar (X=67,42) ile Tiirkge 6gretmeni adaylar1 (  X=124,72) arasinda
Tiirkge 6gretmeni adaylari lehine; Ingilizce 6gretmeni adaylar1 (X= 57,44) ile Tiirkce

ogretmeni adaylar1 (X=124,72) arasinda Tiirkce 6gretmeni adaylar1 lehine anlamli bir

fark oldugu tespit edilmistir.

’

Dilbilim yeterliligi 6lgme aracinda “Sesbilim” alaninda toplamda 44 terim
bulunmaktadir. Hepsini dogru cevaplayan 6grencinin alacagi en yiiksek puan 88’
dir. Dil egitimi Ogretmen adaylarinin “Sesbilim” alaninda aldiklar1 puanlarin

ortalamalar1 Tablo 3’°te gosterilmistir.
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Tablo 3: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarmn Sesbilim Alaminda Aldiklar1 Toplam Puanlarin

Ortalamalar

Program Adi n X SS

Sinif Ogretmenligi 50 14,84 5,971
Ingilizce Ogretmenligi 50 11,72 8,459
Tiirkge Ogretmenligi 50 35,64 13,021
Toplam 150 20,73 14,300

Tablo 3’e gore sinif 6gretmeni adaylarinin sesbilim alaninda aldiklar1 puanin
ortalamas1 14,84; ingilizce 6gretmeni adaylarinin sesbilim alaninda aldiklar1 puanin
ortalamasi 11,72; Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin sesbilim alaninda aldiklar1 puanin
ortalamast 35,64’tiir. Gruplar arasinda ortaya cikan bu farkin anlamli olup
olmadigini, anlamli ise anlamli farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
tizere tek yonlii varyans analizi (ANOVA), farkliligin kaynagini anlamak i¢in ise
homojen olmayan gruplar icin Games Howell testi yapilmistir. Sonuglar Tablo 4’te

gosterilmistir.

Tablo 4: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarinin Sesbilim Alaninda Aldiklar1 Puanlarin Gruplara
Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kaynag Kareler sd Kareler f p Anlamh
Toplami Ortalamasi fark

Gruplararasi 16909,013 2 8454,507 91,651 .000 1-3,2-3

Grupigi 13560,320 147 92,247

Toplam 30469,333 149

Tablo 4, dil egitimi Ogretmen adaylarinin sesbilim alaninda aldiklari
puanlarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu
gostermektedir [F(2-147)= 91,651, P=0,00 <0.05]. Bu farkliligin hangi gruplar

arasinda oldugunu belirlemek icin gruplar birbiriyle karsilastirilmistir. Games
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Howell testi sonuglarma gore; smif O6gretmeni adaylart (X=14,84) ile Tiirkce
ogretmeni adaylar1 (X=35,64) arasinda Tiirkge gretmeni adaylar1 lehine; Ingilizce

ogretmeni adaylart (X= 11,72) ile Tiirkce 6gretmeni adaylar1 (X=35,64) arasinda

Tiirk¢e 6gretmeni adaylari lehine anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir.

Dilbilim yeterliligi 6l¢me aracinda “Anlambilim” alaninda toplamda 56 terim
bulunmaktadir. Hepsini dogru cevaplayan 6grencinin alacagi en yiiksek puan 112°
dir. Dil egitimi Ogretmen adaylarmin “Anlambilim” alaninda aldiklar1 puanlarin

ortalamalar1 Tablo 5°te gosterilmistir.

Tablo 5: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarinin Anlambilim Alaninda Aldiklar1 Toplam Puanlarin

Ortalamalan

Program Adi n X SS
Smif Ogretmenligi 50 23,46 13,860
Ingilizce Ogretmenligi 50 17,86 11,212
Tiirkge Ogretmenligi 50 42,50 16,626
Toplam 150 27,94 17,532

Tablo 5’e gore simif 6gretmeni adaylarinin anlambilim alaninda aldiklari
toplam puanin ortalamasi 23,46; Ingilizce 6gretmeni adaylarinin anlambilim alaninda
aldiklar1 puanin ortalamasi 17,86; Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin anlambilim alaninda
aldiklar1 puanin ortalamasi 42,50°dir. Gruplar arasinda ortaya ¢ikan bu farkin anlamh
olup olmadigini, anlamli ise anlamli farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek tizere tek yonlii varyans analizi (ANOVA), farkliligin kaynagini anlamak
icin ise homojen olmayan gruplar icin Games Howell testi yapilmistir. Sonuglar

Tablo 6’te gosterilmistir.
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Tablo 6: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarimin Anlambilim Alaninda Aldiklar1 Puanlarin Gruplara
Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kaynag Kareler sd Kareler f p Anlamh
Toplanm Ortalamasi fark

Gruplararasi 16683,520 2 8341,760 42,114 ,000 1-3,2-3

Grupigi 29116,940 147 198,074

Toplam 45800,460 149

Tablo 6, dil egitimi O6gretmen adaylarimin anlambilim alaninda aldiklari
puanlarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu
gostermektedir [F(2-147)= 42,114, P=0,00 <0.05]. Bu farkliligin hangi gruplar

arasinda oldugunu belirlemek icin gruplar birbiriyle karsilastirilmistir. Games

Howell testi sonuclarina gore; smif Ogretmeni adaylar1 (X=23,46) ile Tiirkce
ogretmeni adaylar1 (X=42,50) arasinda Tiirkge dgretmeni adaylari lehine; Ingilizce

ogretmeni adaylar1 (X= 17,86) ile Tiirkge 6gretmeni adaylar1 (X=42,50) arasinda

Tiirkce 6gretmeni adaylari lehine anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir.

Dilbilim yeterliligi 6l¢me aracinda “Bi¢cimbilim” alaninda toplamda 22 terim
bulunmaktadir. Hepsini dogru cevaplayan 6grencinin alacagl en yiiksek puan 44°
tir. Dil egitimi O0gretmen adaylarinin “Bigimbilim” alaninda aldiklar1 puanlarin

ortalamalari Tablo 7’te gosterilmistir.

Tablo 7: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarinin Bi¢imbilim Alaninda Aldiklar1 Toplam Puanlarin

Ortalamalari

Program Adi n X SS
Sinif Ogretmenligi 50 9,48 5,523
Ingilizce Ogretmenligi 50 9,02 5,857
Tiirkge Ogretmenligi 50 13,68 7,471
Toplam 150 10,73 6,640
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Tablo 7°ye gore smif Ogretmeni adaylarinin bigimbilim alaninda aldiklari
toplam puanin ortalamas1 9,48; Ingilizce 6gretmeni adaylarinin bigimbilim alaninda
aldiklar1 puanin ortalamasi 9,02; Tiirk¢ce 6gretmeni adaylarinin bi¢imbilim alaninda
aldiklar1 puanin ortalamasi 13,68°dir. Gruplar arasinda ortaya ¢ikan bu farkin anlamli
olup olmadigini, anlamli ise anlamli farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek tizere tek yonlii varyans analizi (ANOVA), farkliligin kaynagini anlamak
icin ise homojen olmayan gruplar icin Games Howell testi yapilmistir. Sonuglar

Tablo 8’de gosterilmistir.

Tablo 8: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarimin Bicimbilim Alaninda Aldiklar1 Puanlarin Gruplara
Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar:

Varyansin Kaynag Kareler sd Kareler f p Anlamh
Toplam Ortalamasi fark

Gruplararasi 659,453 2 329,727 8,201 ,000 1-3,2-3

Grupigi 5910,340 147 40,206

Toplam 6569,793 149

Tablo 8, dil egitimi O6gretmen adaylarinin bi¢imbilim alaninda aldiklar
puanlarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu
gostermektedir [F(2-147)= 8,201, P=0,00 <0.05]. Bu farkliligin hangi gruplar

arasinda oldugunu belirlemek icin gruplar birbiriyle karsilastirilmistir. Games

Howell testi sonuglarina gore; smif Ogretmeni adaylar1 (X=9,48) ile Tiirkge
ogretmeni adaylar1 (X=13,68) arasinda Tiirkge dgretmeni adaylar1 lehine; Ingilizce

ogretmeni adaylar1 (X= 9,02) ile Tiirkge dgretmeni adaylar1 (X=13,68) arasinda

Tiirkge 6gretmeni adaylar1 lehine anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir.

Dilbilim yeterliligi 6l¢gme aracinda “Edimbilim” alaninda toplamda 29 terim
bulunmaktadir. Hepsini dogru cevaplayan O6grencinin alacagi en yiiksek puan 58°
dir. Dil egitimi Ogretmen adaylarinin “Edimbilim” alaninda aldiklar1 puanlarin

ortalamalar1 Tablo 9° da gosterilmistir.

55



Tablo 9: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarimin Edimbilim Alaninda Aldiklar1 Toplam Puanlarin

Ortalamalan

Program Adi n X SS
Sinif Ogretmenligi 50 2,52 3,649
Ingilizce Ogretmenligi 50 1,30 2,252
Tiirkge Ogretmenligi 50 3,82 3,249
Toplam 150 2,55 3,253

Tablo 9’a gore simif 6gretmeni adaylarinin edimbilim alaninda aldiklar
toplam puanin ortalamasi 2,52; Ingilizce dgretmeni adaylariin edimbilim alaninda
aldiklar1 puanin ortalamasi 1,30; Tiirkce 6gretmeni adaylarmin edimbilim alaninda
aldiklar1 puanin ortalamasi 3,82’dir. Gruplar arasinda ortaya ¢ikan bu farkin anlamhi
olup olmadigini, anlamli ise anlamli farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek tizere tek yonlii varyans analizi (ANOVA), farkliligin kaynagini anlamak
icin ise homojen olmayan gruplar icin Games Howell testi yapilmigtir. Sonuglar

Tablo 10°da gosterilmistir.

Tablo 10: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarimin Edimbilim Alaminda Aldiklar1 Puanlarin Gruplara
Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kaynagi Kareler sd Kareler f p Anlamli
Toplami Ortalamasi fark

Gruplararasi 158,813 2 79,407 8,230 ,000 2-3

Grupigi 1418,360 147 9,649

Toplam 1577,173 149

Tablo 10, dil egitimi 6gretmen adaylarmin edimbilim alaninda aldiklar

puanlarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu

gostermektedir [F(2-147)= 8,230, P=0,00 <0.05]. Bu farkliligin hangi gruplar
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arasinda oldugunu belirlemek ic¢in gruplar birbiriyle karsilagtirilmistir. Games

Howell testi sonuglarina gore; siif Ogretmeni adaylart (X=2,52) ile Tiirkce
ogretmeni adaylar1 (X=3,82) arasinda anlamli bir fark olmadigs; Ingilizce 6gretmeni

adaylar1 (X= 1,30) ile Tiirkge Ogretmeni adaylart (X=3,82) arasinda Tiirkce

Ogretmeni adaylar1 lehine anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir.

Dilbilim yeterliligi 6l¢me aracinda “Metinbilim” alaninda toplamda 25 terim
bulunmaktadir. Hepsini dogru cevaplayan 6grencinin alacagi en yiiksek puan 50°
dir. Dil egitimi 6gretmen adaylarinin “Metinbilim” alaninda aldiklar1 puanlarin

ortalamalar1 Tablo 11°de gdsterilmistir.

Tablo 11: Dil Egitimi Ogretmen Adaylariin Metindilbilim Alanminda Aldiklar1 Toplam

Puanlarin Ortalamalar

Program Adi n X SS

Sif Ogretmenligi 50 6,02 6,349
Ingilizce Ogretmenligi 50 3,88 5,086
Tiirkce Ogretmenligi 50 11,22 7,101
Toplam 150 7,04 6,921

Tablo 11°e gore sinmif 6gretmeni adaylarinin metindilbilim alaninda aldiklari
toplam puanin ortalamasi 6,02; Ingilizce &gretmeni adaylarinmn metindilbilim
alaninda aldiklar1 puanin ortalamast 3,88; Tiirkce Ogretmeni adaylarinin
metindilbilim alaninda aldiklar1 puanin ortalamasi 11,22°dir. Gruplar arasinda ortaya
¢ikan bu farkin anlamli olup olmadigini, anlaml ise anlamli farkin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek iizere tek yonlii varyans analizi (ANOVA), farkliligin
kaynagini anlamak icin ise homojen olmayan gruplar i¢in Games Howell testi

yapilmistir. Sonuglar Tablo 12°de gosterilmistir.
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Tablo 12: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarmin Metindilbilim Alaminda Aldiklar1 Puanlarin
Gruplara Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kaynag Kareler sd Kareler f p Anlamh
Toplanm Ortalamasi fark

Gruplararasi 1424,920 2 712,460 18,333 ,000 1-3,2-3

Grupigi 5712,840 147 38,863

Toplam 7137,760 149

Tablo 12, dil egitimi 6gretmen adaylarinin metindilbilim alaninda aldiklari
puanlarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu
gostermektedir [F(2-147)= 18,333, P=0,00 <0.05]. Bu farkliligin hangi gruplar

arasinda oldugunu belirlemek i¢in gruplar birbiriyle karsilastirilmistir. Games

Howell testi sonuglarma gore; smf Ogretmeni adaylart (X=6,02) ile Tiirkce
ogretmeni adaylar1 (X=11,22) arasinda Tiirkge 6gretmeni adaylari lehine; Ingilizce

ogretmeni adaylari (X= 3,88) ile Tiirkge ogretmeni adaylar1 (X=11,22) arasinda

Tiirkce 6gretmeni adaylari lehine anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir.

’

Dilbilim yeterliligi 6lgme aracinda “Sozdizimi” alaninda toplamda 22 terim
bulunmaktadir. Hepsini dogru cevaplayan 6grencinin alacagi en yiiksek puan 44°
tir. Dil egitimi O6gretmen adaylarinin  “Sézdizimi” alaninda aldiklar1 puanlarin

ortalamalar1 Tablo 13’te gosterilmistir.

Tablo 13: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarinin Sézdizimi Alaninda Aldiklar1 Toplam Puanlarin

Ortalamalan

Program Ad1 n X SS
Sinif Ogretmenligi 50 6,96 6,414
Ingilizce Ogretmenligi 50 5,62 4,642
Tirkce Ogretmenligi 50 7,74 6,210
Toplam 150 6,77 5,837
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Tablo 13’e gore simf Ogretmeni adaylarmin sézdizim alaninda aldiklart
toplam puanin ortalamasi 6,96; Ingilizce dgretmeni adaylarmin sézdizim alaninda
aldiklar1 puanin ortalamasi1 5,62; Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin sozdizim alaninda
aldiklar1 puanin ortalamasi 7,74 tlir. Gruplar arasinda ortaya ¢ikan bu farkin anlamh
olup olmadigini, anlamli ise anlamli farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek tizere tek yonlii varyans analizi (ANOVA), farkliligin kaynagini anlamak
icin ise homojen olmayan gruplar i¢in Games Howell testi yapilmistir. Sonuglar

Tablo 14’te gosterilmistir.

Tablo 14: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarinin Sozdizimi Alaninda Aldiklar1 Puanlarin Gruplara
Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar:

Varyansin Kaynag Kareler sd Kareler f p Anlamh
Toplam Ortalamasi fark

Gruplararasi 114,973 2 57,487 1,703 ,186

Grupigi 4961,320 147 33,750

Toplam 5076,293 149

Tablo 14, dil egitimi Ogretmen adaylarinin sozdizim alaninda aldiklari
puanlarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigini

gostermektedir [F(2-147)= 1,703, P=,186 > 0.05].

Dilbilim yeterliligi 6lgme aracinda “Diger” alaninda toplamda 28 terim
bulunmaktadir. Hepsini dogru cevaplayan 6grencinin alacagi en yiiksek puan 56°
dir. Dil egitimi oOgretmen adaylarinin “Diger” alaninda aldiklar1 puanlarin

ortalamalar1 Tablo 15°te gosterilmistir.
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Tablo 15: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarinin Diger Alaminda Aldiklar1 Toplam Puanlarin

Ortalamalan

Program Adi n X SS
Simif Ogretmenligi 50 4,14 5,292
Ingilizce Ogretmenligi 50 8,04 5,307
Tiirkge Ogretmenligi 50 10,12 7,499
Toplam 150 7,43 6,569

Tablo 15°e gore simif 6gretmeni adaylarimin diger alaninda aldiklar1 toplam
puanin ortalamas: 4,14; Ingilizce dgretmeni adaylarinin diger alaninda aldiklari
puanin ortalamasi 8,04; Tiirkce 6gretmeni adaylarinin diger alaninda aldiklar1 puanin
ortalamas1 10,12°dir. Gruplar arasinda ortaya ¢ikan bu farkin anlamli olup
olmadigini, anlamli ise anlamli farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
tizere tek yonlii varyans analizi (ANOVA), farkliligin kaynagini anlamak i¢in ise
homojen olmayan gruplar i¢in Games Howell testi yapilmistir. Sonuglar Tablo 16’da

gosterilmigtir.

Tablo 16: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarmin Diger Alaminda Aldiklar1 Puanlarin Gruplara
Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar:

Varyansin Kaynag Kareler sd Kareler f p Anlamh
Toplami Ortalamasi fark

Gruplararasi 921,613 2 460,807 12,300 .000 1-2,1-3

Grupigi 5507,220 147 37,464

Toplam 6428,833 149

Tablo 16, dil egitimi 6gretmen adaylarinin diger alaninda aldiklar1 puanlarin
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu gostermektedir
[F(2-147)= 12,300, P=0,00 <0.05]. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu

belirlemek icin gruplar birbiriyle karsilastirilmistir. Games Howell testi sonuglarina

gore; Sinif dgretmeni adaylar (X=4,14) ile Ingilizce 6gretmeni adaylar1 (X=8,04)
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arasinda Ingilizce dgretmeni adaylari lehine; Smif 6gretmeni adaylar (X= 4,14) ile

Tiirkce 6gretmeni adaylar1 (X=10,12) arasinda Tiirkce Ogretmeni adaylari lehine

anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir.

Dil egitimi dgretmenlerinin dilbilim yeterliligi 6l¢gme aracindan en iyi ve en

kotii ortalamalara sahip oldugu alt alanlar Tablo 17°de gosterilmistir:

Tablo 17: Dil Egitimi Ogretmen Adaylarimn Dilbilimin Alt Alanlar1 Bazinda En Basarih Ve
En Basarisiz Sonug¢ Aldiklar1 Alanlar

Program Adi En lIyi Sonu¢ Ahnan Dilbilim En Kéti Sonu¢ Alman
Alam Dilbilim Alam

Smif Ogretmenligi Anlambilim=23.46 Edimbilim=2.52

Tiirkge Ogretmenligi Anlambilim=43.1 Edimbilim=3.82

Ingilizce Ogretmenligi ~ Anlambilim=17.86 Edimbilim=1.3

Tablo 17° ye gore dil egitimi Ogretmen adaylarinin {igti de Anlambilim
alaninda en yiiksek ortalamaya sahip olurken Edimbilim alaninda en disiik

ortalamaya sahip olmuslardir.
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BOLUM V
SONUC VE TARTISMA

3. Sonuc ve Tartisma

Bu arastirmada, dil egitimi 6gretmen adaylarinin (4. siif siif 6gretmeni
adaylar1, 4. sinif Tiirkge 6gretmeni adaylari, 4. siif Ingilizce 6gretmeni adaylari)
dilbilim yeterlilikleri incelenmistir. Arastirmada elde edilen temel sonuglar bu

boliimde tartisilmistir.

Dil egitimi 6gretmen adaylarinin dilbilim yeterliliklerini 6l¢en dilbilim 6lgme
aracindan aliabilecek en yiiksek puan 452 olup &grencilerin aldiklar1 toplam
puanlarin ortalamalar1 alan bazinda simif &gretmeni adaylart 67,42, ingilizce
Ogretmeni adaylart 57,44 ve Tirkge Ogretmeni adaylart 124,72 olarak
belirlenmistir. Bu sonugtan hareketle dil egitimi 6gretmen adaylarindan Tiirkce
dgretmeni adaylarmin dilbilim konusunda simif 6gretmeni ve Ingilizce 6gretmeni
adaylarina gore daha birikimli oldugu sdylenebilir. Fakat en yiiksek ortalamaya
sahip olan Tiirk¢ce 6gretmeni adaylarmin da dil egitimi verecek bir dgretmen

aday1 i¢in yeterli seviyede bir ortalamaya sahip olmadig belirlenmistir.

Tiirkge 6gretmeni adaylarinin nispeten daha yiliksek puan almalarinda lisans
programida yer alan dilbilim derslerinin, Ozel Ogretim Yéntemleri 1-2
derslerinde dilbilim alaninda uzman Ogretim iyesinin dil egitiminin temel

kavramlarina yer vermesinin etkili oldugu disiiniilmektedir.

Smif Ogretmeni adaylari, lisans egitiminde dilbilime dair hi¢bir egitim
almamalarina ragmen dilbilim yeterliligi 6lgme aracindan lisans egitiminde
dilbilim dersi alan Ingilizce dgretmeni adaylarina gore nispeten daha yiiksek bir

ortalamaya sahip olmustur. Bu durumun olugsmasina smif 6gretmenligi lisans
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programinda dilbilim konularina deginen bazi derslerde -konularin dilbilimsel

temelli olmasa da- deginilmesi sebep olarak gosterilebilir.

Ingilizce 6gretmeni adaylar Tiirkce 6gretmeni adaylarina gore lisansta daha
cok dilbilim dersi gérmektedir ancak Ingilizce 6gretmenliginin 6gretim dilinin

Ingilizce olmasmin sdz konusu sonuglarda etkisi oldugu diisiiniilmektedir.

Tiirkce Ogretmeni adaylar1 dilbilim yeterliligi 6l¢gme aracindan 452 puan
tizerinden 124,72 ortalama ile en yiiksek ortalamaya sahip olsa da (siif
ogretmenligi 67,42; Ingilizce &gretmenligi 57,44) her ii¢ alanda da &lgme
aracindan alinan puanlarm, dil egitimi yapacak bir dil 6gretmeni i¢in beklenen

seviyede olmadigi belirlenmistir.

Dil egitimi verecek 6gretmen adaylariin dilbilim ve dilbilimin dil 6gretimi
ile ilgilenen alani olan uygulamali dilbilim derslerini almalar1 beklenmektedir.
Dil 6gretmeninin dilbilgisi, sesbilim, edimbilim ve kiiltiirel icerik konularinda
bilgi sahibi olmasi, dilbilim konusunda egitim alarak hedef dili tiim detaylariyla
ve bilingli olarak 6grenmesi beklenmekte ve dil 6gretiminde karsilastigi olas
zorluklar1 agmas1 gerektiginden otiirii dil 6gretimi yapacak kisiler i¢in 6nem arz
etmektedir (Enginarlar, 2006). Dilbilim, dil 6gretimine veri sagladigi igin dil
egitimi acisindan olduk¢a onemlidir. Dilbilim, bir dil 6gretmenine 6grettigi veya
Ogretecegi dili her yoniiyle O6grenme firsati sunacaktir (Alagozli, 2016).
Dilbilimin alt dallarindan uygulamali dilbilim ¢ok cesitli disiplinleri igerse de
genellikle dil 6gretimi ile 6zdeslestirilir. Uygulamali dilbilim ana dili edinimi/

Ogretimi ve yabanci dil 6gretimi ile ilgilenir.

Tiirkiye’de dil egitimi vermek icin 6gretmen yetistiren lisans programlarinda,
dilbilim ve dilbilimin dil egitimiyle iliskili alan1 olan uygulamali dilbilim
derslerini almalar1 beklenmektedir. Tiirkge Ogretmenligi Programinda dilbilim

konularini igeren “Genel Dilbilimi” ve ses bilgisi, sekil bilgisi, sdzclik bilgisi ve
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climle bilgisi konularimi dilbilgisel temelli olan Tiirk Dil Bilgisi 1-2-3-4 dersleri;
Ingilizce Ogretmenligi Programinda dilbilime ait “Dilbilimi 1, Dilbilimi 2,
Dinleme ve Sesletim, Dil Edinimi, Dil Becerilerinin Ogretimi 1-2 ” dersleri
mevcut iken; dil egitimi verecek baska bir boliim olan Sinif Ogretmenligi
Programinda dilbilime ait dersler bulunmamakta, ses ve yap1 bilgisi, cimle ve
metin Dbilgisi konularin1 dilbilgisel temelli olan Tiirk Dili 1-2 dersleri
bulunmaktadir. Bu durum, sinif 6gretmeni adaylariin dil 6gretimi igin kilit bir
alan olan ve dil 6gretiminde ¢ok biiyiik bir 6neme sahip olan dilbilim konusunda
bilgi birikiminden yoksun bir sekilde mezun olmalarina, akabinde bu alanda

yeterli olmadan 6grencilerine dil egitimi vermelerine sebep olabilir.

Arastirmada, 6gretmen adaylarinin dilbilimin alt dallarindan aldiklar1 puanlar
incelenerek alanlar bazinda yeterlilik durumlart karsilastirilmigtir. Sesbilgisi-
Sesbilim alaninda 88 puan iizerinden Tiirkge Ogretmeni adaylarinin 34,64
ortalama ile en yliksek ortalamaya sahip olmalarinda lisans egitiminde aldiklar1
sesbilim konularin1 iceren Tiirk Dil Bilgisi 1 dersinin etkili oldugu
diistiniilmektedir. Sinif 6gretmeni adaylari sesbilim konularinin hepsi olmasa da
icerik olarak sesbilim ve sesbilgisi konularini igeren dilbilgisel temelli Tuirk Dili
1 dersini alip Ingilizce dgretmeni adaylar1 birebir sesbilim ile ilgili Dinleme-
Sesletim 1-2 derslerini almalarina ragmen sesbilgisi- sesbilim alaninda simif
ogretmeni adaylarinin Ingilizce Ogretmeni adaylarina gore daha yiiksek bir
ortalamaya sahip olmasi1 dikkat ¢cekmektedir. S6z konusu sonucun olugsmasinda
Ingilizce &gretmeni adaylarmin &gretim dilinin Ingilizce olmasi ve &lgme
aracindaki terimleri Tiirkce yeterince ifade edememis olabilmelerinin etkili
oldugu distiniilmektedir. Bir dil 6gretmeni icin G6gretecegi dile ait seslerin
temelini ve seslerin dilde nasil isledigini bilmek dil egitimi agisindan 6énemli bir
konudur, zira Ashby (2012), sesbilim ve sesbilgisi konularinin dilin sesbilimsel
ve seshilgisel ozelliklerini 6gretmeyi amaglayan derslerin bir pargasi olmasi
gerektigini savunur.Bu sekilde dil 6grenen kisi, 6grendigi dile ait ses diizeninin

farkina varacak ve bunu ana dili ile karsilastirma imkan1 bulabilecektir.

Anlambilim alaninda Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin 112 puan iizerinden 42,50

puan ile en yiiksek ortalamaya sahip olmalarinda se¢gmeli anlambilim dersinin ve
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dilbilim ve anlambilim konularin1 igeren Tiurk Dilbilgisi dersinin etkili
olabilecegi diisiiniilmektedir. Ingilizce &gretmeni adaylarmin anlambilim
konularin1 da igine alan Dilbilimi 1-2 dersleri almalarina ragmen birebir bu
konular1 almayan smif 6gretmeni adaylarina gore daha yetersiz bir tablo
sergilemesi dikkat ¢eken baska bir husus olmustur. Bu durumun olusmasinda
yine Ingilizce 6gretmeni adaylarinin 6lgme aracindaki terimleri Tiirkge yeterince
ifade edememis olabilmelerinin etkili oldugu diisiiniilmektedir. Anlam bilgisi ve
anlam iligkilerinin kullanimi ve 6grenilmesi hem ana dili hem de yabanci dil
Ogretimi/6greniminin temel taslaridir (Korkut, 2016: 84). Dil G6gretimi yapan
Ogretmenlerin anlambilim alanina 6nem vermeleri ve bilgi birikimlerini
artirmalar;,  6grenmenin en temel yapt tasi olan anlamin daha Kolay
gerceklesmesini  saglayacak ve Ogrencilerin zihnine kavramlar1 artirarak

ogrenmenin zihinde yapilandirilarak kalici hale gelmesine olanak saglayabilir.

Bi¢imbilim alaninda Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin 44 puan {izerinden 13,68
puan ile en yiiksek ortalamaya sahip olmalarinda lisans egitiminde bi¢imbilim
konularini ele alan Dilbilim, Tiirk Dil Bilgisi 2 ve Tiirk Dil Bilgisi 3 derslerinin
etkili oldugu disiiniilmektedir. simif 6gretmeni adaylari bi¢cimbilim konularini
iceren dilbilgisel temelli Tiirk Dili 1 dersi alip Ingilizce dgretmeni adaylari
bigimbilime dair Dilbilim 1-2 ve Tiirk Dili 1 dersleri almalarina ragmen
birbirlerine yakin bir yeterlilik sergilemeleri dikkat ¢ekmistir. Dil 6gretimi
yapacak bir dil egitimi 6gretmeninin bi¢imbilim alaninda bilgi sahibi olmasi
beklenmektedir. Sozciik tiiretme, adlarin sifatlara, sifatlarin zarflara donusi ile
ilgili degismeler, tekillik ve ¢ogulluk ekleri, zaman gosteren ekler dil 6gretiminde
ogrenmeyi saglayan en 6nemli unsurlardandir (Ersoy, 1997). Bir dil 6gretmeninin
bi¢cimbilim konusundaki bilgisini artirmasi, bu bilgi birikimi ile &grencilerine
etkili bir egitim sunmasi, o Ogrencinin basta sozcikk Ogrenimine katkida
bulunacagi gibi hedef dildeki dort temel dil becerisinin gelisimini de
destekleyebilecektir. Dil egitimi verecek egitimcilerin, 6grencilere hedef dildeki
sozciik yapisim1 kavratmasi ve sozciik olusturabilme ile ilgili bilgiler vermesi,
ogrencileri yonlendirmesi ve Ogretim siirecini bu yonde yapilandirmas: dil
yeterliligi agisindan 6nem tagimaktadir. Bu calismalar, dinleme ve okuma gibi dil
becerilerinin  gelistirilmesi  agisindan  bi¢imbilimsel anlamda farkindalik

yaratabilir (Alagozlii, 2016).
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Edimbilim alaninda alinabilecek en yiliksek puan 58 iken sinif §gretmeni
adaylar1 2,52; Ingilizce 6gretmeni adaylar1 1,30; Tiirk¢e 6gretmeni adaylar1 3,82
ortalamaya sahip olmuslardir. Simif 68retmeni adaylar1 ile Tiirk¢e Ogretmeni
adaylar1 birbirine yakin ortalamaya sahip olup Tiirkce Ogretmeni adaylarimin
Ingilizce ogretmeni adaylarna gore daha yiiksek bir ortalamaya sahip
olmalarinda lisans egitiminde edimbilim alaninin bir kismini1 konu edinen smnif
ogretmeni adaylarmin Tiirkce Ogretimi, Tiirkce 6gretmeni adaylarinin Ozel
Ogretim derslerinin  etkili oldugu diisiiniilmektedir. Ingilizce &gretmeni
adaylarinin ise lisans egitiminde edimbilim konularmi iceren Sozlii Iletisim
Becerileri 1-2 derslerini almalarina ragmen diger iki alandan daha diisiik bir
yeterlilik gostermelerinde bu dersleri uygulama agirlikli islenip 6lgme aracinda
yer alan kavramlarin teorik olarak yeteri kadar islememeleri oldugu
diisiiniilmektedir. Her ne kadar Tiirk¢e 6gretmeni adaylar1 en yiiksek ortalamaya
sahip olsalar da ortaya c¢ikan sonu¢ ii¢ dil egitimi Ogretmen adayinin da
edimbilim konusunda yeteri kadar bilgi sahibi olmadigi soylenebilir. Iletisim
yetisinin  kazandirilmasi edimbilim agisindan 6nemlidir. Edimbilim dilin
kullanim bilgisini, diger taraftan her konusma toplulugu icin gelencksellesmis
olan dil dis1 6zellikleri igerir. Ciinkii bu anlayisa gore tlimce yapilar1 soyut birer
kavramdir. Onlar belli bir baglam icinde kullanildigi zaman tiimceler islev
yiiklenir ve anlam kazanir. Dil egitimi yapacak bir 6gretmen adayinin edimbilim
konusunda birikimli olmasi, 6grettigi dilin iletisimsel boyutunun kazandirilmasi

acisindan faydali olacag diisiiniilmektedir.

Metindilbilim alaninda 50 puan iizerinden 11,22 puan ile Tiirk¢e 6gretmeni
adaylarinin en yliksek ortalamaya sahip olmalarinda lisans egitiminde dilbilim
derslerine ek olarak se¢meli derslerde metindilbilim dersini almalarinin etkili
oldugu diisiiniilmektedir. Hem simif 6gretmeni adaylart hem Ingilizce 6gretmeni
adaylar lisans egitiminde Tirk dili 1 dersi alarak bu derste metindilbilime ait
konular1 islemelerine ragmen smif Ogretmeni adaylarimin metindilbilim
ortalamasi Ingilizce 6gretmeni adaylarin metindilbilim ortalamasinin iki katidir.
Bu durumun ortaya ¢ikmasinda, smif dgretmeni adaylarinin - Tiirkce Ogretimi
dersinde metindilime ait bazi konularin ele almalar1 olarak gosterilebilir.

Metindilbilim, dil egitiminde merkez bir kavramdir, zira dil egitimindeki temel
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materyallerden biri “metin”dir. Dil 6gretimi yapacak bir dil egitimi 6gretmeninin
metindilbilim alaninda bilgi sahibi olmasi beklenmektedir. Dil derslerinde
duydugunu anlama ve ¢6ziimleme becerilerine 6nem verilmesi, 6grenenin metni
anlamasii ve baglama hakim olmasini saglar. Farkli tiirden metin ve sdylem
tirlerinden segilecek sesli ders malzemeleri se¢menin duydugunu anlama
becerisine katkisi ¢ok biiyiiktiir. Bu konuda Korkut (2016: 196), yeterince okuma
anlama becerisi gelistirmeyen bir 6grencinin yapisal olarak bagdasik ve tutarh
metinler yazmasi beklenemeyeceginden bahseder. Yani dil 6greticilerinin tek bir
metin tiirli ya da sdylem tiirli olmadiginin bilincine varmalar1 ve dil 6grenenlere
metin sOylem arasindaki amag¢ ve dil olarak farkliliklar oldugunu 6gretmek

gerekir.

S6zdizim alaninda alinabilecek en yiiksek puan 44 iken sinif &gretmeni
adaylar1 6,96; Ingilizce dgretmeni adaylar 5,62; Tiirkce dgretmeni adaylar1 7,74
ortalamaya sahip olmuslardir. Dil egitimi 6gretmen adaylarinin birbirine yakin
ortalamalara sahip olup aralarinda anlamli bir farklilik gézlenmemesinde {i¢
alanda da 06zel olarak sozdizim alaninda bir lisans dersi olmayip genel olarak
alman dil derslerinde sozdizim konularina deginilmesinin etkili oldugu
diigiiniilmektedir. Smif 6gretmenliginde ciimle ve metin bilgisi dersi olsa da bu
dersler dilbilim temelli degil dilbilgisi temelli islendiginden bu sonugla
karsilagilmis olabilir. S6zdizimi, s6ézciiklerin bir tiimce olusturmak i¢in birbiriyle
nasil baglandigin1 agiklayan ve tiimceleri olusturan soézciiklerin  dizimini
aciklayan alandir (Sezer, 1994). Alagozlii (2016), sozdizim bilgisinin dil
ogretmenine, ilk olarak hedef dilin kural ve yapilarin1 daha iyi bir sekilde taniyip
¢oziimlemesine; ikinci olarak da dgrenilen dilin yapisint daha iyi ¢6ziimleyip
kendi dilindeki eslesmeleri yakalayabilmesine olanak saglayacagini, bunun da dil
ogretimini  kolaylastirdigini dile getirmistir. Dil egitimi 6gretmeni sozdizim
konusunda bilgi sahibi olursa, dili 6grenen kisilere yaz1 dilinde dogru ve
dilbilgisi kurallarina uygun bir sekilde tiimceler yazdirabilir, dili baglam i¢inde
kullanmay1 Ogreterek de sozlii dilde tutarli ve mantikli climleler kurmalarini
saglayabilir. Dil egitimi yapacak bir dil egitimi 6gretmeni s6zdizim konusunda
bilgi birikimine sahip olmazsa 6gretecegi dilin tiimcesel yapisim1 kavratmakta
sikint1 yasayacagi, 6grencilerine dgrendikleri dilin iletisimsel yoniini 6gretmekte

zorlanacag diisiiniilmektedir.
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Oneriler

. Arastirmada dil egitimi 6gretmen adaylarindan Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin,
siif dgretmeni adaylarma ve Ingilizce &gretmeni adaylarina gore daha
yiiksek ortalamaya sahip olsalar da {i¢ alandaki 6gretmen adaylarinin dilbilim
yeterlilikleri diisik bulunmustur. Dil egitimi verecek bir 6gretmenin dil
Ogretimine temel olusturan ve Ogretim esaslarindan beslendigi alan
konusunda birikimli olmas1 beklenmektedir. Ug lisans alaninda da dilbilim
ders, icerik ve Ogretim yontemlerinin daha etkili hale getirilmesi gerektigi

diistiniilmektedir.

. Arastirmada dil egitimi 6gretmen adaylarinin dilbilimin alt dallar1 (sesbilim,
anlambilim, bigimbilim, edimbilim, metindilbilim ve s6zdizim) konusunda
yetersiz olduklari tespit edilmistir. Ug alandaki 6gretmen adaylarinin lisans
egitimlerinde dilbilim dersine ek dilbilimin alt dallarina(sesbilim, anlambilim,
bi¢imbilim, Edimbilim, s6zdizimi ve metindilbilim) 6zel birer ders olarak yer

verilmesi faydali olabilir.

Dil egitimine temel olusturan Uygulamali Dilbilim, dil egitimi

Ogretmenlerine zorunlu ders olarak okutulabilir.

Tiirkce Egitimi ve Ingilizce Ogretmenligi Programlarinda oldugu gibi Sinif
Ogretmenligi Programinda da kuramsal olarak dilbilim dersinin yer almasi

gerektigi diigiiniilmektedir.

. YOK Ogretmen Yetistirme Lisans Programi’ nda (2006) dilbigisi temelli
Tiirk Dilil: Ses ve Big¢im Bilgisi, Tiirk Dili 2: Ciimle ve Metin Bilgisi dersleri
bulunmaktaydi. Giincellenen YOK Ogretmen Yetistirme Lisans Programi’
nda (2018) bu dersler yer almamaktadir. Olusturulacak yeni bir programda
dilbilim temelli sesbilim, bicimbilim, metindilbilim ve s6zdizimi derslerinin

yer almasi diisiiniilebilir.
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. YOK Ogretmen Yetistirme Lisans Programi (2006) Tiirkce Ogretmenligi
programinda metindilbilgisi dersi 2018 programinda metindilbilim olarak
degismistir. Bu dersin Smif Ogretmenligi ve Ingilizce Ogretmenligi
programlarinda da eklenmesi dil egitimi 6gretmen adaylart agisindan faydali

olabilir.

. Farkli alanlardan dil egitimi 6gretmen adaylarindan olusan ¢alisma grubuyla

benzer calismalar yapilabilir.

Daha genis 6lgekte bir kavram havuzu ile daha genis bir 6rneklem tizerinde

caligmalar yapilabilir.

. Uygulamali dilbilim alaninda ¢aligmalar yapilmalidir.
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Ek 1: Arastirma Uygulama izin Dilekcesi
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Verilerin toplanacag tarih aralig1
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Arastirma yapilacak kurumun adt
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Arastirma/veri toplama araglarinin tiirii

Agik uclu Slgme araci

Arastirma/veri toplama araglarimin uygulanacag:
kisiler

4. Smif Smif Ogretmeni adaylar1
4. Smif Tiirkge Ofretmeni adaylan
4. Simf Ingilizce Ogretmeni adaylari

EKLER:

Géﬁ% -

Fiilya YESILOGLU

1-  “Dil Egitimi Ogretmen Adaylarinin Dilbilim Yeterlilikleri” Olgme Araci
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Ek 2: Dilbilim Yeterliligi Olcme araci

Sayin 6gretmen adaylari;

Bu 6l¢me araci; Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Egitim
Ana Bilim Dalinda yurutilen ylksek lisans tez ¢alismasi icin hazirlanmistir. Bu arastirmanin
amaci, dil egitimi 6gretmen adaylarinin dilbilim yeterliliklerini 6lgmektir.

” u

Olcek, dilbilimin 6 temel alani ; “Sesbilgisi-Sesbilim” , “Anlambilim”, “Bicimbilim”,
Edimbilim”, “Metindilbilim”, “Sozdizimi” ve dilbilimin farkli alanlarina ait terimlerin
bulundugu “Diger” basligl ile toplamda 7 baslk altinda s6z konusu alanlara ait temel
kavramlarin kisa cevapli sorulara dondiriilmesini kapsamaktadir.

Olgek iki kissmdan olusmaktadir. ilk kissim demografik bilgilerinizi, ikinci kisim ise
alanlara ait kavramlari cevaplayacaginiz bolimi kapsamaktadir. Kavramlar hakkinda
bildiklerinizi yaziniz. O kavram hakkinda herhangi bir fikriniz yoksa kavramin karsisina kisa
cizi (-) yaparak diger kavrama geciniz.

Katkilariniz igin tesekkir ederim.

Saygilarimla.

Filya YESILOGLU
Sinif Ogretmeni

MKU Yiiksek Lisans Ogrencisi

DEMOGRAFiK BiLGILER

Adi Soyadi:

Cinsiyet: D Kadin D Erkek

Yasi:
Bolimii: D Sinif Ogretmenligi
D Tirkge Ogretmenligi

D ingilizce Ogretmenligi
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SESBIiLGIiSi- SESBILIM

o Agiz:

e Alafon:

e Art damak Gnstzi :

e Benzesme:

e Bukumlulik:

e Birln:

e Blylk tGnlG uyumu :

e (Cift dudak Gnstizl :

e Dardinli:

e Disdudak unsizi :

e Diuzunlt:

e Duzlik uyumu :

e Eklemleme — bogumlama :

o Ezgi:



Fonem(sesbirim):

Genis UnlG :

Girtlak Gnsizi :

Kavsak :

Kaynasma :

Kagak Gnlt uyumu :

Lehge:

Otumli Gnsiiz:

Otiimsiiz Gnsiz :

Parcasal dlzey :

Parcalistii diizey:

Ses:

Ses aktarimi :

Seslem :

Seslem dorugu :
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Seslem siniri :

Seslem yitimi :

Sesletim :

Sikhk :

Soyleyis :

S6z yitimi:

Sirekli Gnstz :

Streksiz Gnsiz :

Sive:

Ton:

Tonlama :

Unli :

Unsiiz :

Vurgu :

83



Yer degistirme (metatez):

ANLAMBILIM
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Ac¢imlama :

Ad aktarmasi (DlUzdegismece) :

Aktarmalar :

Altanlamhlik :

Anlam alani :

Anlam daralmasi :

Anlam degeri :

Anlam genislemesi :

Anlam iyilesmesi :

Anlam kaymasi:

Anlam koétllesmesi :

Anlambirimcik:

Anlam bulanikhig :

Anlamsizlik:

Anlatim bigimi :
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Atasozleri :

Bagdastirma :

Baglam :

Benzetme :

Cok anlamlilik :

Degismece :

Deyim aktarmasi :

Deyimler :

Dogustancilik :

Dolaylama :

Duyu degeri :

Duyulararasi aktarma :

Egretileme :

Es anlamhilik :

Esadlilik :



Genelleme :

Gonderge :

Gorunds :

Gosteren :

Gosterilen:

icerigin tozi :

izlek :

Karsitanlamlilik :

Kavram alani:

Kavramlastirma:

Nedensizlik:

Ortmece :

Ortult anlam :

Sapma :
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Somut anlam :

Soyut anlam:

Tabiat taklidi:

Tasarimlar :

Tek anlamlilik :

Temel anlam :

Ters anlamlilik :

Uzak bagdastirma :

Uzlasimcihk:

Ustanlamhilik :

Yakin bagdastirma:

Yan anlam:

BiCiMBILIM

Alamorf:

Bagimli bicimbirim :

Bagimsiz bicimbirim:
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Bicimbirim :

Birlesik s6zclik :

Birlesik zamanlar :

CGati:

Dilbilgisel bigimbirimler :

Dizimsel iligkiler :

Dizisel iliskiler :

Ek :

Es bicimlik :

Esyazimlihk :

Govde:

Kip :

Kok :

Morfem :

Onek :

89



e Sonek:
e Sozciksel bicimbirimler :
e Tiiremis sozcik :
e Zaman:

EDIMBILIM
e Anlatimsal edimsoz :
e Baslatici edim :
e Bicemilkesi:
e Bitirme edimi :
e Buyurum edimsoz :
e Dolayl dil edimi :
e Duygusal edimsoz :
e Dilzsoz:
e Diizsoz degeri:

Edimsel sozce :
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Edimsoz :

Edimsoz degeri :

Edimsoz fiili :

Etkisoz :

Etkis6z degeri:

iligki ilkesi :

imali anlatim :

Kurumsal edimseller :

Nitelik ilkesi :

Onvarsayim :

Ortik anlatim:

Sesbilgisel edim :

Sezdirim :

Siradan edimseller :

Sozce:
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e SoOzceleme:

e Tehdit etkisozi :

e Uzlasimsal olmayan edim :

e Uzlasimsal sozce :

METINDILBILIM

o Acik gonderim:

e Amaglilik :

e Artgdonderim:

e Bagdasiklik :

e Bildirgeislevi:

e Bilgi aktarma islevi :

e Bilgi vericilik :

e Cagniislevi:

e Derinyapr:

e  Durumsallhk:
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Eksiltili yapr :

Eksi bilgi:

iliski islevi :

izlek :

Kabul edilebilirlik :

Karsilastirma :

Metin :

Metin anlambilimi :

Metinlerarasilik :

Ongdnderim :

Soéylem :

Tutarhlik:

Yeni bilgi :

Yizey yapt:
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e Zamansal baglanti :

sOzpizimvi

o Ad 8begi:

e Adlagsma doénisim :

e Altulam:

e Bagimsiz timce :

e Bildirim timcesi :

e (Cekirdek timce :

o Degerlilik :

e Dis merkezli yapi :

e Edim:

e Eding:

e Eylem 6begi:

e i¢c merkezliyapi:

e istek timcesi :



DIGER

Obekleme:

Ozne :

Sifat donisimi :

Soru timcesi :

Tek ogeli timce :

Timce:

Ulam :

Yan tumce :

Yiklem :

Adbilim:

Amerikan yapisalciligi:

Birincil dil:

Bitiince:

Cenevre Okulu:
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Cokdillilik:

Dagihimcihk:

Degiskenlik:

Dil edinimi:

Dil yetisi:

Dizge:

Eksiklik kurami:

Girigim:

ikidillilik:

ikinci dil:

islevselcilik:

Kopenhag Okulu:

Mesleki jargon:

Norm kural/kurallik:

Odiingleme:
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Prag okulu:

Resmi dil:

Ruhdilbilim:

Toplumdilbilim:

Uretici dilbilgisi:

Ustdil:

Yapay dil:

Yapisalcihk:

97






