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ONSOZ

Demokrasi, Ozgiirlilklere 6nem veren insan hak ve hiirriyetlerini 6n planda
tutan toplumlarin vazgecilmez ihtiyact olmustur. Toplumlar demokrasiyi yasamak ve
bir sonraki nesillere aktarmak i¢in demokrasi egitimine 6nem vermislerdir. Demokrasi
egitiminin sonucunda bireylerde demokratik tutumun gelismesi hedeflenmistir.
Demokrasiye inanan ve demokrasinin ilkelerini benimseyip ig¢sellestiren nesillerin
yetistirilmesi i¢in dncelikle demokratik tutuma sahip 6gretmenlerin olmasiyla imkan
bulacaktir. Bu nedenle yaptigimiz c¢alisma, ilkokul sinif 6gretmenlerinin demokratik
tutumlarinin farkli degiskenler agisindan incelemek i¢in yapilmistir.

Calismalarimda bana yol gosteren ve tezimin yazim asamasinda yardimini
benden esirgemeyen c¢ok degerli tez danismanim Sayin Dr. Ogr.Uyesi Sevda
CETINKAYA hocama sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Tezimi hazirladigim siirede yardimlarini esirgemeyen ve zaman ayiran
hocalarim Sayin Filiz HATAY UCAR’a, Sayin Dr.Ogr.Uyesi Serhat DEMIRHAN a,
Saym Dr.Ogr.Uyesi Ibrahim FIRAT a, tesekkiir ederim.

Anket uygulama esnasinda Batman merkezde bulunan, anketimi uyguladigim
tim ilkokullarda gorevli sinif O6gretmenlerinin uygulama esnasinda gosterdikleri
anlayis ve yardim igin tesekkiir ederim.

Tiim bu siire¢te yanimda olan ve bugiinlere gelmemde biiytik katkilar1 olan,
sevgisini ve destegini esirgemeyen basta annem Esma GUNES olmak iizere tiim aile

bireylerine sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Nurettin GUNES
BATMAN, 2019



ILKOKUL SINIF OGRETMENLERININ DEMOKRATIK TUTUMLARININ
CESITLI DEGISKENLER ACISINDAN iINCELENMESi: BATMAN iLi
ORNEGI

Nurettin GUNES
Temel Egitim Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2019
Damgman: Dr. Ogr. Uyesi Sevda CETINKAYA

OZET

Bu aragtirmanin amaci ilkokul smif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarinin
cinsiyet, yas, medeni durum, mesleki kidem, gorev yaptiklar1 okulun tiirii, egitim
verdikleri sinif diizeyi, mezun olduklar1 egitim diizeyi ve demokratik sinif yonetimine
yonelik hizmet i¢i egitim almis olma degiskenine gore farklilasip farklilagsmadigini
incelemektir.

Aragtirma tarama(betimleme) modelinde gercgeklestirilmistir. Arastirmanin
evrenini  2018-2019 egitim-6gretim yilinda Batman il merkezinde bulunan
ilkokullarda gorev yapan 1318 siif Ogretmenleri olusturmustur. Arastirmanin
orneklemini ise yine Batman il merkezinde bulunan ve rastgele yontem ile secilen 25
farkli ilkokulda 229°u kamu okullarinda, 44’1 6zel okullarda gorev yapan toplam 273

siif 6gretmeni olusturmaktadir.

Aragtirmaci tarafindan siif 6gretmenlerinin Kisisel bilgileri ile ilgili verileri
toplamak amaciyla hazirlanan “Kisisel Bilgi Formu” ve simif 6gretmenlerinin
demokratik tutumlarini gesitli degiskenler agisindan incelemek igin Demirtag(2004)
tarafindan gelistirilen “Demokratik Simf Yoénetimi Olgegi” kullanilmistir. Toplanan
verilerin istatistiksel analizinde SPSS 22.0 paket programindan yararlanilmistir. Elde
edilen verileri betimlemek i¢in ise yiizde (%), frekans (f), bagimsiz t-testi ve varyans
(ANOVA) analiz teknikleri kullanilmustir.

Bu aragtirmanin sonucunda katilimcilarin, cinsiyet degiskeni, medeni durum

degiskeni, demokratik sinif yonetimine yonelik hizmet i¢i egitim alma degiskeni, yas



degiskeni, mesleki kidem degiskeni ve egitimi diizeyi degiskeni ile demokratik tutum
diizeyleri arasinda anlamli bir farkliligin olmadig: gorilmistiir.

Arastirmada katilimcilarin ¢alistiklart okulun statiisii ile demokratik tutum
diizeyleri karsilastirildiginda 6zel okulda ¢alisan katilimcilarin, resmi okulda ¢alisan
katilimcilara gére demokratik tutum diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Katilimeilarin  okuttuklart sinif diizeyi ile demokratik tutumlari arasindaki iligki
durumu incelendiginde, okutulan sinifin diizeyi ile demokratik tutumlar1 arasinda

anlamli bir fark oldugu goriilmektedir.

ANAHTAR KELIMELER

Demokratik Tutum, Tlkokul Smif Ogretmenleri, Batman



EXAMINATION OF ELEMENTARY SCHOOL CLASSROOM TEACHERS’
DEMOCRATIC ATTITUDES IN TERMS OF VARIOUS VARIABLES: THE
CASE OF BATMAN CITY

Nurettin GUNES
Primary Education Department, Master’s Thesis, 2019
Siipervisor: Dr. Instructor Sevda CETINKAYA

ABSTRACT

The purpose of this study is to examine whether the democratic attitudes of
elementary school classroom teachers differ according to sex, age, marital status,
professional seniority, the type of school they work, the grade level they teach, the
level of education and whether or not they have taken any in-service training for

democratic classroom management.

The study employed the survey (descriptive) design. The universe of the study
consisted of 1318 classroom teachers who were working in elementary schools in
Batman city center during 2018-2019 academic year. The sample of the study
consisted of 273 classroom teachers who were working in 25 different schools in
batman city center. 229 of these teachers were working in public elementary schools

and 44 were working in private schools.

“Personal Information Form” developed prepared by the researcher to collect
data about the personal information of classroom teachers and “Democratic Classroom
Management Scale” developed by Demirtag (2004) to examine the democratic
attitudes of classroom teachers in terms of various variables were administered in the
study. SPSS 22.0 package program was used for statistical analysis of the collected
data. Percentage (%), frequency (f), independent t-test and ANOVA analysis

techniques were used to describe the data obtained.

As a result of this study, it was found that there was no significant difference

between the participants' sex variable, marital status variable, in-service training for



democratic class management variable, age variable, professional seniority variable

and education level variable, and their democratic attitude levels.

In the study, when the status of the school and the democratic attitude levels of
the participants were compared, it was seen that the participants working in the private
school had a higher level of democratic attitude than the participants working in the
public school. When the relationship between the participants’ grade levels they teach
and their democratic attitudes is examined, it is seen that there is a significant

difference between the grade level they taught and their democratic attitudes.

KEY WORDS

Democratic Attitude, Elementary Classroom Teachers, Batman
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BIiRINCi BOLUM

1.GIRIS

Bu boliimde problem durumu, arastirmanin amaci, arastirmanin Onemi,

problem ciimlesi, varsayimlar ve sinirliliklar {izerinde durulmustur.

1.1.Problem Durumu

Demokrasi halkin egemenligi, halkin kendi kendisini yonetme bic¢imidir.
Se¢me secilme yolu ile ¢ogunlugun azinlik haklarin1 da gozeterek yonetimi kazanma
durumudur. Adalet ortaminin saglanmasi, kisi hak ve hiirriyetlerinin gelistirilmesi ve
ifade Ozgiirliigiiniin olmas1 demokrasinin olmazsa olmazidir. Toplumda demokratik
ortamin varligr demokratik tutumun olusturulmasi ile miimkiin olunabilir. Bu nedenle
demokratik tutumun kazandirilmasi 6nem kazanmaktadir. Demokratik tutumun
kazanilmasi basta aile olmak {izere toplumun her kesiminde ve yasamin her alaninda
demokrasi egitiminin verilmesi ile miimkiindiir. Demokratik tutumun kazandirilmasi,
demokrasinin ilke ve kurallarinin benimsenmesi ve igsellestirilmesinin en 6nemli
yolun egitim kurumlarinda verilen demokratik egitim ile saglanmaktadir. Ozellikle
kiiciik yaglardan itibaren demokratik egitim ortamlarinin olusturulmasi, demokrasiye
inanan 6gretmen ve okul idarecilerinin varligi demokratik tutumun toplum ve birey
tarafindan 6ziimsenmesinde 6nemli rol almaktadir.

Egitim siireci boyunca 6ziimsenmeyip davranig haline getirilmeyen demokrasi
ve vatandashk egitimi ile ilgili sorunlar ¢6ziilmeksizin teorik olarak kalmaktadirlar.
Tirkiye de birgok farkli etnik ve gruplar bir arada yasamaktadir ve bunu goz 6niine
aldigimizda insan haklar1 ve demokrasinin dnemi daha da 6n plana ¢ikmaktadir. insan
haklar1 ve demokrasi egitimi ile insana hak ve 6zgiirliiklerinin bilincinde olan, insan1
Ozgiir kilan, esit yurttag yapan ve haklarin1 korumay1 bilen vatandaglar yetistirmenin
en temel yoludur. Bireylerin demokratik tutum benimsemesini saglayarak demokratik
bir toplumun zemini atilabilir(Insan Haklar1 Egitimi Komisyonu Raporu, 1998).

Ogrencilerin kendilerini tanimasi, potansiyelini ortaya koymas: ancak
demokratik ortamlarin saglanmasi ile imkan bulabilir. Sorumluluk, adalet, hak,

ozgiirliikler, acik gortsliiliik, esitlik, takdir ve diiriistliik gibi demokrasinin ilkeleri
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toplumsal yasamda ve insan haklarinin kullaniminda tasidiklar1 6nem itibariyle ilkokul
cagindan itibaren 6grencilere kazandirilmasi gerekmektedir(Saglam, 2000: 67).

Milli Egitim Bakanlig1 6gretim programlar araciligi ile okullarda demokrasi
egitimini saglamaya c¢alismaktadir. Bu 6gretim programlarinin uygulanmasinda
dgretmenlerin sorumlulugu ve 6nemi biiyiiktiir. Ogretim programlarindaki demokrasi
egitiminin saglanmasi, ancak demokratik tutuma sahip Ogretmenlerin varligi ile
gerceklestirilebilir. Ogretmenler her alanda ogrencilere rol model olacak kisi
oldugundan demokrasinin kural ve ilkelerini benimseyip igsellestirmesi, 6grencilere
demokratik tutumun kazandirilmasi ve bu tutumlarin aligkanlik haline getirilmesinde
biiyiik etkiye sahiptir.

Bireylerin demokrasiyi benimsedigi ve tutum haline getirdigi yer okullardir.
Okullarda yaparak yasayarak katilimc1 demokrasiyi 6grenirler. Gelismis toplumlarda
okullar bilgiyi gelistirip zenginlestiren, bu bilgileri sorunlarin ¢oziimiinde kullanan,
o0grenmeye agik kendini gelistiren bireyler yetistirir. Yetistirilen bu bireyler hak ve
sorumluluklarimi yerine getiren, aktif olarak bireyler olarak toplumsal kararlari
alabilen ve demokrasinin gelistirilmesinde katki saglayip yasam standartlarim
yiikselterek katkida bulunurlar(Saglam, 2000: 38).

Ozellikle somut islemler dénemde olan ilkokul 6grencilerine demokratik
tutumlarin kazandirilmasi ¢ok daha zahmetli olmaktadir. Bu nedenle 6gretmenlere
diisen sorumluluk artmaktadir. Ogretmen &rnek davramislar sergileyerek hosgoriilii
olmayi, hayatin her alaninda rastlayacaklari farkliliklarin farkinda olmalarim
saglamay1 ve akranlarina kars1 saygili olmalarini saglayacak bilgi ve donanima sahip
olmahdir (Yesil, 2002: 14). Egitim ortaminda demokratik tutumlarin kazanilmasinda
ilkokul 6gretmenlerinin rolii biiyiiktiir.

[lkokul sinif dgretmenlerinin demokratik tutumlarinin belirlenmesi, okullarda
uygulanan Ogretim programlarindaki demokrasi egitiminin uygulanmasit ve
ogrencilere demokratik tutumun kazandirilmasi a¢isindan 6nemi biiyiiktiir. Bu nedenle
aragtirmamizda ¢esitli demografik degiskenler dikkate alinarak ilkokul
ogretmenlerinin demokratik tutumlarinin belirlenmesi amaglanmuistir.

Egitim siireci sadece bireyleri etkilemekle kalmayip, toplumun sekillenmesini
ve gelecegini de etkilemektedir. Demokratik diisiinme ve demokratik diislinceye
uygun davraniglarda bulunmak dogustan gelen bir 6zellik olmayip, demokrasi
egitimiyle kazandirilmaktadir. Bu nedenle demokrasiyi kavramis bireylerin yetismesi,

demokrasinin gelecek nesillere aktarilmasinda biiylik onem tasimaktadir(Yesil, 2002).
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1.2.Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci ilkokul siif dgretmenlerinin demokratik tutumlarinin
cinsiyet, yas, medeni durum, mesleki kidem, gorev yaptiklar1 okul tiird, egitim
verdikleri sinif diizeyi, mezun olduklar1 egitim diizeyi ve demokratik sinif yonetimine
yonelik hizmet i¢i egitim almis olma degiskenlerine goére ne Olglide farklilasma

gosterdigini ortaya koymaktir.

1.3.Arastirmanin Onemi

Demokrasinin toplum ve bireylerin ¢agdas diinyanin bir pargasi olmasindaki
rolii kiiclimsenemez. Toplumun bir arada yasamasi, gelismesi ve muasir medeniyetler
seviyesini yakalayabilmesi i¢in toplumun demokratiklesmesi onem arz etmektedir.
Her alanda hizl1 bir degisim ve gelisme gosteren gliniimiiz toplumlart bu gelisimi ve
degisimi toplumun yararina yonlendirmesini saglamak i¢in egitime 6nem vermislerdir.
Bu nedenle egitim yoluyla demokratik bir toplumun olusturulmast icin egitim
sistemini demokratik bireyler yetistirmek iizere yenilemekte ve gelistirmekte fayda
vardir. Bu noktada demokrasi egitiminin 6nemi 6n plana ¢ikmaktadir. Demokratik
diisinme bigiminin kazanilmasi ve demokrasinin ilkelerinin benimsenip buna uygun
davranilmas: kendiliginden olusan bir siire¢ degildir. Dolayistyla demokrasinin
kavrayis1 ve demokrasiyi yasatip gelistirecek bireylerin yetismesinde demokrasi
egitiminin 6nemi biiyiiktiir.

Bireyler demokrasiyi yasatisinin bir pargasi olarak diisiinmeli, olay ve nesneler
karsisinda demokratik tutuma sahip olmalidir. Demokratik tutum dogustan gelen bir
ozellik degildir. Demokratik tutum Oncelikle aileden baslayip egitim kurumlarinda
sistematik bir sekilde bireylere aktarilmasi gerekmektedir. Demokratik tutuma sahip
bireyler 6zgiirliiklere 6nem verir, yasalar ¢ergevesinde hareket eder ve adalet duygusu
gelismis olur. Ayn1 zamanda demokratik tutuma sahip bireyler hosgoriilii, kisi hak ve
hiirriyetine saygili, tarafsiz, yol gosterici, tartismaya ve elestiriye acik, yardimsever ve
kendine giiveni olan kisilerdir.

Demokrasinin bir yasam bigimi olarak toplumda benimsenmesinin saglandigi
yer egitim kurumlaridir ve en biiyiik gérev de 6gretmenlere diismektedir. En temelde

demokratik anlayisin  ilkokullarda kazandirilmasi  hedeflenmelidir.  ilkokul



ogretmenlerinin demokratik tutumlarmin tespit edilmesi ve farkli degiskenler
acisindan incelenmesi ve karsilastirilmasi en 6nemli konulardandir.

Milli Egitim Bakanliginin demokratik tutumu gelistirmeye yonelik hizmet igi
egitimlerde, yiiksekdogrenim ilkokul oOgretmeni yetistirme politikalarinda bu
aragtirmanin  katkist olmasi umulmaktadir. Ilkokul 6gretmenlerinin demokratik
tutumlarinin ¢esitli degiskenler agisindan belirlenmesi, ilkokul Ogretmenlerini
yetistirme programlarinda yer alan uzmanlara ve yetistirme programlarina bilgi
saglanmasi aragtirmanin 6nemini gostermektedir.

Bu arastirma sonucu ilkokul Ogretmenlerinin demokratik tutumlarinin

gelistirilmesine katki saglamas1 umulmaktadir.

1.4.Problem Ciimlesi

Ilkokul siif dgretmenlerinin demokratik tutumlari cesitli degiskenlere gore

farklilasma gostermekte midir?

1.5.Alt Problemler

1. Tlkokul sinif dgretmenlerinin demokratik tutumlari hangi diizeydedir?

2. llkokul smif 6gretmenlerinin, cinsiyet degiskenine gére demokratik tutum
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

3. llkokul smif 6gretmenlerinin, yas degiskenine gére demokratik tutum
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

4. Tlkokul smif 6gretmenlerinin, medeni durum degiskenine gore demokratik
tutum diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

5. lIlkokul smif dgretmenlerinin, mesleki kidem degiskenine gore demokratik
tutum diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

6. Ilkokul smif 6gretmenlerinin, gorev yaptiklart okul tiirii degiskenine gdre
demokratik tutum diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var
midir?

7. 1lkokul sinif 6gretmenlerinin, egitim verdikleri simf diizeyi degiskenine gdre
demokratik tutum diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var

midir?



8. Iilkokul siif 6gretmenlerinin, mezun olduklari egitim diizeyi degiskenine gore
demokratik tutum diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var
midir?

9. Ilkokul simif dgretmenlerinin, demokratik sinif yonetimine yonelik hizmet ici
egitim alip almama degiskenine gére demokratik tutum diizeyleri arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

1.6. Varsayimlar

1. Arastirmada uygulanan tutum Olgeginde Ogretmenler samimiyetle
diisiincelerini yansitmaktadir.
2. Arastirmada kullanilan demokratik tutum oOlcegi ilkokul Ogretmenlerinin

demokratik tutumlarini belirlemek icin yeterli bir 6lgme aracidir.

1.7. Smirhhiklar

1. 2018- 2019 egitim Ogretim yili Batman ilinde goérev yapan ilkokul
ogretmenleriyle sinirhidir.

2. 1lkokul 6gretmenlerinin kisisel bilgilerini kullanmak amaciyla kullanilan
“Kisisel Bilgi Formu” ve demokratik tutumlarin1 6lgmek amaciyla Demirtag
tarafindan gelistirilen “Demokratik Tutum Olgegi” ile elde edilen verilerle

sinirlidir.



IKINCi BOLUM

2. KAVRAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

2.1. Demokrasi

Demokrasi, halkin siyasal giicii elinde bulundurdugu, kendini 0zgiir bir
bicimde yonetebildigi, kisi hak ve hiirriyetinin korundugu ydnetim bigimi olarak
bilinmektedir. Demokrasi {izerine bir¢ok tanim yapilmistir.

Demokrasi, egemenligin temeli halka dayanan bir yonetim bi¢imi, el erki,
demokratliktir (TDK, 2019)

Halk egemenligi, yonetimin giiclinii halktan aldig1 yonetim seklidir demokrasi.
Yunanlilar tarafindan ilk kez kullanilan demokrasi sozciigii, halk anlamina gelen
“Demos” ve iktidar anlamia gelen “Kratos” kelimelerinin birlesmesinden tiireyen
“Demoskratos” sozcliglidiir. Egemenligin bir ziimrede degil ¢ogunlugu olusturan
halkta olmasi anlamini tagiyan bir rejimin adidir demokrasi ( Cegen, 1984:69). Bundan
dolayr demokrasi halkin iktidari, halkin iradesi demektir. Halk iktidari, otoritenin
sahibinin gene halk olmas1 demektir. Bunun ilk uygulayicilar1 Yunan sehir devletleri
olmustur. (Tanili, 1993 :27).

Demokrasinin en bilinen tanimi ise ABD baskani Abraham Linkoln’in bir
sOylesisinde yaptig1 “ Halkin, halk icin, halk tarafindan yonetilmesidir.” Sekildeki
tanimidir. Yasam tarzi olarak algilanan demokrasi, yalniz hukuki bir yapilanma sekli
degildir. Ozgiirliikleri ilke edinen insan haklarini koruma altina almay1 en temel ilke
bilen yonetim seklidir demokrasi. Oyle ki, insana saygi duymay: gerektiren ve esit
muamelede bulunmay1 esas alan yonetim bigimidir (Camkerten, 2001°den Akt.;
Telatar 2012: 8).

Insanin, insan olmasi nedeniyle dogustan sahip oldugu haklar1 kullanmasina
demokrasi denilir (Dogan, 2005:147). Bu nedenle demokrasi insan hak ve
ozgiirliiklerinin koruyan ve gelistiren bir ydnetim bigimidir. Ozgiirliiklerin sadece
demokrasi rejimi icerisinde elde edilebileceginden demokrasiyi Ozgiirliikkler rejimi
olarak adlandirmaktadir (Ozturanli,1995: 30).

John Dewey (1944: 99) Demokrasinin tiim toplum kesimleri tarafindan
benimsenmesi gerektigine vurgu yapmaktadir. Demokrasinin ayni zamanda bir

toplumsal yagam bi¢imi oldugunu da vurgulamastir.



Demokrasi varligini siirdiirebilmesi i¢in; toplumsal siniflarin birbirine iistiinliik
saglamamasi, ulusal biitiinliigiin saglanmis olmasi, toplumsal siniflar arasinda gegisin
yiiksek olmasi, toplumun ¢ogunlugunun iletisim araglarini takip edebilecek egitim
seviyesini yakalamis olmasi ve toplumuna hakim olan kiiltiiriin degerler sistemini
icermesi gerekmektedir (Kislali, 1995:11).

Demokrasinin tanimi yapilirken genel bir tanim iizerinde uzlagilmadigi da
gozlenmektedir. Demokrasinin ne olmasi gerektigi, ne oldugu ve nasil bir ideali temsil
ettigi yonilindeki tanimlar1 barindirmaktadir. Yapilan tanimlar ideale en yakin tanimi

yapmaya ¢aligsmaktan dolay1 farkliliklar da gostermektedir (Gozler, 2004:114).

2.1.1. Demokrasinin ilkeleri

Demokrasi bir toplumda birlikte yasama, beraber diislinlip sorunlara ¢dziim
tiretme, farkliliklar1 kabullenip zenginlestirme ve ozgiirliikleri koruyup sorumluluk
duygusunu gelistirme bi¢imi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle goriis birligine
varilmasa bile demokrasi belirli ilkelere sahip olan toplumsal bir sistemdir.

Demokrasinin temel ilkelerini yedi baslik altinda siralanabilir (Y1ldirim, 1994:
62):

1. Siyasal Cogunluk: Cogulcu demokraside ¢cogunlugun yonetiminde azinlik olan
inang ve diisiincelerin de saygi ve kabul gormesidir. Cesitli goriis ve diistinceler yok
edilmemeli aralarindaki denge kurulmalidir.

2. Temsil: Cogulcu demokrasi, temsili demokrasidir. Halkin karar yetkisini

sectigi temsilcilerine kullandirmasidir.

3. Secim: Halk tarafindan segilecek olan temsilcilerin genel ve esit oy ilkesi ile
secilmesidir.
4. Cogunlugun Yonetme Hakki: Siyasi partilerin se¢im yoluyla ¢ogunlugu elde

edip iktidar1 olusturmasidir.

5. Muhalefet Etme Ozgiirliigii: Etkin muhalefetin olas1 demokrasilerin olmazsa
olmazidir. Azinhigin cogunlugu denetlemesi ve azmlik inang ve diisiincelerin
cogunluk tarafindan yok edilmesini engellemektir.

6. Ozgiirliiklerin ve Temel Haklarin Korunmasi: Haklar ve 6zgiirliikler insanlarin
dogarken elde ettigi kazanimlardir. Ozgiirliiklere énem veren demokraside bunu

koruyup gozetlemek ve hukuki 6nlemleri almak zorunluluktur.



7. Yasa Oniinde Esitlik: Yasalarin toplumdaki tiim bireylere esit sekilde

uygulanmasidir.

2.1.2. Demokrasi Egitimi

Bireyin yasantilariyla davranislarinda ve kasith olarak istendik degisme
meydana getirme siirecine egitim denir (Ertlirk, 1997: 12). Buna gore demokrasi
egitiminde bireylerin, demokratik davranislari kendi yasantilar1 yoluyla yasayarak
ogrenmelerini iceren bir siire¢ oldugu soylenebilir (Yesil, 2002: 44).

Her toplum kendi diizenini korumaya calisir ve bu diizeni korumaya calisirken
evrensel insan haklarina 6nem vermektedir. Bu nedenler bir¢ok toplum demokrasiyle
yonetilmeye karar vermis, demokrasinin ilkeleri dogrultusunda bir yasam bigimi
kurmaya 6nem vermistir. Demokrasi ilkelerinin bireyler tarafindan benimsenmesi,
toplumun her kesiminde kabullenmesi ve yeni kusaklara aktarilmasi i¢cin demokrasi
egitimine ihtiya¢ vardir. Demokrasi egitimiyle demokratik toplumlar olusturmak
amaclanmistir. Demokrasi egitimi, egitim kurumlari vasitasiyla belirli bir program
cercevesinde dgretmenler tarafindan verilir. Insan hak ve 6zgiirliiklerine 6nem veren
ve koruyan bireylerin varli§i demokrasi egitimi ile miimkiindiir. Aym1 zamanda bu
bireyler demokrasinin koruyucusu ve glivencesidirler.

Milli Egitim Temel Yasasi’nda yer alan Tiirk Milli Egitimi’nin Genel Amaglari
ve Tiirk Milli Egitimi’nin Temel Ilkeleri 6rgiin ve yaygin egitim sistemi igerisinde
demokrasi egitiminin yapilmasi gerektigini belirtmektedir. 1739 sayili Milli Egitim
Yasasi’nda yer alan on dort temel ilkeden biri “demokrasi egitimidir. Bu ilkede
“Demokratik ve Ozgiir, giiclii ve istikrarli, bir toplum diizeninin gerceklesmesi ve
devami i¢in yurttaslarin sahip olmalar1 gereken demokrasi bilincinin, yurt yonetimine
ait bilgi, anlayis ve davraniglarla sorumluluk duygusunun ve manevi degerlere
sayginin, her tiirli egitim g¢alismalarinda O6grencilere kazandirilip gelistirilmesine
calisilir.” denmektedir (Milli Egitim Mevzuati, 2004: 13).

Demokrasi egitiminin temel amacit demokrasinin ne oldugunu anlamak ile
insan hak ve hirriyetlerinin demokrasideki onemini kavramaktir. Ayn1 zamanda
demokrasiye inanmig ve demokrasinin 6zlinli benimsemis bir toplum olusturmaktir.
Demokrasi egitimi demokrasinin hakim oldugu ortamlarda yapmak daha anlaml1 olur.
Egitim siirecinde demokratik tutum i¢inde olunmalidir. Demokrasi ilkeleri bu ilkelere

uygun ortamlarda kendini gelistirir ve benimsenir. Demokrasinin 6grenilmesi i¢in
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orgiitlenme, gosteri yapabilme, cogulculugun ifade 6zgiirliigii, sosyal adaletin ve basin
Ozglrliigiini i¢ine alan 6zgiirliikk anlayisinin hakim oldugu ortamlarin gerekmektedir.
(Goziitok, 1995: 33).

Demokratik egitim; 6gretmen, 6grenci iligkilerinde, 6grencinin birey olarak
degerine ve biitlinliigiine, karsilikli saygi ve hosgoriiye Onem veren egitimdir
(Oguzkan,1991: 46). Demokrasi dncelikle aileden baslayarak sonra okulda ve toplum
igerisinde yasayarak Ogrenilen bir olgudur. Aile tarafindan demokratik bir tutum

sergilenmesi ve okul tarafindan pekistirilmesiyle gerceklestirilmesi gerekir.

2.1.3. Demokratik Egitim

Demokrasi egitimi i¢in Oncelikle demokratik bir yonetim olmasi gerekir.
Demokratik yonetimin varligi ile demokratik ortamlar olusur. Ancak bu sayede
demokrasi egitiminin gerceklestirilmesi miimkiin olabilir. Demokratik egitim,
bagimsiz diislinebilen, bilimsel gercekleri kabul eden, elestirebilen, birlikte ¢alisan,
saygl, hosgorii ve kisilige deger veren bireyleri yetistiren bir egitim olarak
tanimlanabilir (Oguzkan, 1991:46). Demokrasi temel ilkelerinin 6gretilmesi tek
basina yeterli degildir. Egitim siirecinin demokratik bir zemin {izerine kurulmasi
gerekmektedir. Bireyin yasam alanlarinda demokratik birikimini kendi eylemleri ile
olusturmalidir. Bireyin demokrasiyi yasayarak ogrenmesi gerekir (Simsek, 2000).
Demokratik  bir toplumun olusmasinin ilk sarti demokratik bir egitimin
olusturulmasidir. Bu egitimin temel amaci demokratik diisiinceyi gelistirmek ve
demokrasiyi insanin dogasi haline getirmeye caligmaktir. Bireyi merkeze alarak
olusturulan demokratik bir egitim sistemi insanlar arasindaki siif, irk ve diisiince
farkliliklarin1 ortadan kaldirilarak olusturulmalidir (Gokge, 2005).

Demokrasinin giivencede olabilmesi icin, demokrasiyi koruyacak ve
giiclendirerek gelismesini saglayacak insanlarin varligiyla miimkiindiir. Demokratik
egitimin amaci, insan haklar1 ve 6zgiirliiklerini merkeze alarak demokrasinin ilke ve
kurallarina bagli bir egitim programiyla demokrasinin amaclarini topluma
kazandirmaya calismaktir. Bu amag¢ dogrultusunda demokratik egitimin hedefi;
demokrasi kural ve ilkelerini bilen, sorgulayici, bagimsiz ve ¢dziimleyici bireyler
yetistirmektir (Karakiitiik, 2001:7).

Her toplum benimsedigi degerleri egitim yoluyla bireylere aktarmakta ve

bireyleri egitim yoluyla yetistirmektedir. Demokrasiye inanan bireyler yetistirmek ve
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demokratik egitimin gelistirilip kalic1 hale getirmek ic¢in egitim sisteminin dnemi
biiyiiktiir. Bu baglamda egitim sistemini demokrasiyi gelistirecek sekilde diizenlemek
ve gelistirmek gerekir (Kuzgun, 2002).
Yildirrm (1994:14) 1985 yilinda Avrupa Konseyinin bir toplantisinda
demokrasi egitiminin hedefleri bu sekilde belirtilmistir:
e Olumlu benlik gelistirme,
e Beraber ¢alismay1 6grenme,
e Dogaya kars1 dikkatli olma,
e Bireylerin farkliliklarini ve benzerliklerini kabullenme,
e Anlatma ve dinleme gibi iletisim becerilerini gelistirme,
e Karar alma becerilerini gelistirme,
e (Calismalar1 6nleme ve ¢6zme becerisinin gelistirilmesi.

Siif ortaminda O6grencilerle siirekli etkilesim halinde olan 6gretmen,
demokratik tutum ve davranislariyla 6rnek bir kisilik sergileyerek okulda demokratik
bir egitimin sergilenmesinde ne bilyiik katkiyr saglayan kisidir. Ogretmen
Ogrencilerine onem vermeli, gruplar halinde isbirligine 6nem verip sorumluluk
vermeli ve elestiriye dnem vererek Ogrencinin elestiri yeteneginin gelisimine katki
saglamalidir (Atasoy, 1997:12).

Yapilandirmaci kuram ve kullanilan teknik ve yontemler ile demokratik
tutumlar arasinda yakin iligski bulunmaktadir. “Seceme ve se¢ilme, sorumluluk kendine
inanma, yardimlagma, adalet, ahlaki egitim, elestiri ve toplumsal egitim” gibi
kavramalar demokratik egitimin pargasidirlar. Bu kavramlar1 ancak egitimde firsat
esitligi saglayan bir program ile kazandirilabilir. Ogrencilerin demokratik toplumda
katilim1 aktif bir sekilde 6grenmeleri ve deneyim kazanmalar i¢in firsat olusturan
egitimciler, Ogrencilerin 0zgiin fikirler gelistirmelerine ve bulduklar: fikirleri
sdylemelerine yardimci olurlar. Ogrencilerin daha elestirel gdzle bakmalarini saglar.
Demokratik davraniglarin  kazanilmasi, Ogrencilerin bunu yasam bi¢imi haline
getirmesiyle saglanir. Kuramsal ve uygulamali derslerle ve bunlarin uygulama
yontemleriyle yasayarak Ogrencilerin demokratik teamiilleri olusturmalar1 saglanir.
Merkezinde 6grenci olan beyin firtinasi, rol oynama, tartisma, problem ¢6zme, birlikte
calisma, yaratici drama ve Ornek olay gibi tekniklerin kullanilmasi demokratik

davraniglarin kazanilmasinda 6nemlidir (Goziitok, 2004).
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Ogrencilerin diisiinme ve diisiindiiklerini 6zgiirce ifade edebilmesi demokratik
egitimin en Onemli amaglarindan biridir. Ogrencilerin demokratik bir ortamda
demokrasinin ilke ve kurallarina uyarak hosgorii, diisiime, tartisma, elestiri, fikirlere
sayg1, farkl diislincelere saygi ve fikirler arasinda uzlasi gibi kazanimlar1 saglanmasi
amaglanmalidir. Bu kazanimlarin saglandigi bireyler kalici demokratik tutum ve

davranislar sergileyebilir (Yesil, 2003:54).

2.1.4. Demokrasi ve Egitim

Bireyin toplumsallasma ve sosyallesme siirecinde gerekli donanim ve davranis
kazanma becerisi egitim ile ger¢eklesmektedir. Birey kendi deneyimleriyle istendik ve
kalic1 davranis kazanma siirecini egitim ile kazanmaktadir. Buna bagli olarak
demokratik davraniglari kazanma siirecinde kisinin demokratik davranislari yagayarak
O0grenmesi Onemlidir. Demokrasiyi yasanin her alaninda uygulanmali ve
igsellestirilmelidir ~ (Kincal, 2004). Demokrasi ilkelerinin = benimsenmesi,
demokrasinin gelistirilmesi, demokrasiyi olusturan degerlerin icsellestirilmesi ve bu
degerlerin bireylere kazandirilmasi demokrasi egitiminin temel hedeflerindendir.
Demokrasi egitiminde sadece egitim kurumlar1 degil; sosyal cevre, kitle iletisim
araglari, siyasi kurumlar, is yerleri gibi hayatin tiim alanlar1 nemlidir (Biiyiikkaragoz,
1994).

Demokrasinin bir yonetim sekli, yasam felsefesi ve yasam bicimi olmasi
nedeniyle demokrasinin temelinde insan yasamina sayg1, insan kisiligine deger verme
ve insan haklarin1 benimseme vardir. Insanlarm demokratik haklara sahip olmasi ve
kendilerini ifade edebilmeleri i¢in de egitimin demokratiklesmesi gerekmektedir. Her
alanda uygulandig1 gibi demokrasi egitim alaninda da uygulanmalidir. Bireyin ilgi ve
yeteneklerini gelistirmesine imkaninin verilmesi, toplum i¢inde ilgi ve yeteneklerine
gore hazirlanmasi, emeginin karsilifini alma imkani saglamasi ve her bireyin
toplumsal uygulamayr kendi giiciinde -etkileyebilmesine firsat verecek diizen
olusturulmasi demokratiklesme siirecinin ilkelerini olusturur (Ertiirk, 1981:59).

Demokrasi ile egitim i¢ i¢e gegmis kavramlardir. Demokrasinin varligi,
egitimin kalitesinin artmasinda, egitimin tiim insanlik ic¢in faydali olacak bireyler
yetistirme hedefine yonelik hizmet etmede ve egitimde firsat ve imkan esitligi, adaleti
saglayacak bir gorev iistlenmektedir. Ote yandan egitim, demokrasinin birey ve

toplum tarafindan benimsenmesini, kabullenmesini, demokrasinin ilke ve kurallarinin
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ogretilip kalict hale gelmesinde, bireyde demokratik tutumun olusmasmi ve bu
tutumun devam etmesini saglamak gibi bir gorev iistlenmistir. Demokrasinin varlig
egitimin verimliligini ve kalitesini arttirmaktadir. Egitimin varligi da demokrasinin
kalic1 kale gelmesi benimsenmesi ve igsellestirmesinde, kalitesinin ve veriminin
artmasinda 6nemli rol oynamaktadir (Yesil, 2002:44).

Demokrasinin tiim degerlerini ve ilkelerini 6gretmek, demokrasinin degerlerini
ve ilkelerini davranis haline getirip bunu kalici1 kilmak demokrasi egitiminin varligi ile
miimkiin kilmabilir. Insan hak ve dzgiirliikleri, esitlik, adalet, isbirligi, hosgorii ve
dayanisma gibi demokratik degerlerin kalic1 hale gelmeleri demokrasi egitimi ile
stirdiiriilen faaliyetlerle kazandirilabilir (Yesil, 2002: 7). Demokrasi egitimiyle
bireylerin demokratik tutum kazanmalar1 hedeflenmektedir. Demokrasinin yasam
bicimi olarak benimsenmesi, demokratik degerlerin ve davraniglarin hayatin her

alaninda uygulanmasi verilen demokrasi egitimi ile miimkiin kilinabilir.

2.1.5. Demokrasi ve Ogretmen

Bilgi birikimleri, kiiltiirel miras1 toplumsal diizeyde belirli kurallara uyarak ve
belirli egitim kurumlarinda 6grencilere aktarilmasini saglayan kisiler 6gretmenlerdir.
Demokrasinin ilke ve kurallar1 egitim yoluyla bireylere kazandirilmasi sorumlulugu
da Ogretmenlerin rehberliginde gergeklestirilmektedir. Demokrasinin ilke ve
kurallarin1 bireylere aktarma sorumlulugu tasiyan O6gretmenlerin oncelikli olarak
demokrasinin bu kural ve ilkelerini benimseyip igsellestirmis olmasi gerekir.
Demokrasinin ilke ve kurallarini egitim kurumlarinda benimsetip gergcek hayata
aktarilmasini saglamasi ancak 6gretmenin ve egitim siirecinde yer alan diger kisilerin
bunu igsellestirilmesiyle miimkiindiir. Ogretmenlerin rol model olarak, o6rnek
davraniglar sergileyerek Ogrencilere demokrasiyi benimsetip, demokratik tutum ve
davraniglar sergilemelerini saglayabilir. Smuf igerisinde O6gretmen farkliliklarin
farkinda olan ve 6grencilerine de bunu fark ettirebilen 6rnek kisi olmalidir. Aym
zamanda Ogretmen biitiin 6grencilere esit davranip ve onlara esit s6z hakki tanimalidir.
Ogretmen 6grencilerin sorumluluklarinin farkina varmasmi saglamali, 6zgiir bir
egitim ortami saglamali ve 6grencilerin 6zgiirliiklere bagkalarinin 6zgiirliiklerine engel
olmayacak sekilde sahip olduklarinin farkina varmalarini1 saglamalidir.

Ogretmen, ilkeli olmali, egitim ortaminda demokratik bir diizen kurmali, gérev

ve sorumluluklar1 6grencilerle paylagsmali, icten ve samimi olmali, kararlar alinirken
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herkesi buna dahil etmeli, ¢evresindeki farkliliklarin farkina varmasini saglamali,
kararlar1 tek bagina degil 6grencilerle beraber almali, farkli fikirlerin ifade edilmesine
imkan saglamalidir (Ipek, 2003).

Ogretmenler, ezberci anlayistan uzak durup ogrencilerin hayal giiclerini
gelistirerek yaratici diisiince ve fikirlerin gelisimini saglayacak egitim ortami
olusturmalari gerekmektedirler. Ogrencinin hayal giiciinii gelistirmek ve yaratici fikir
ve disilincelerin Oniinii agmak i¢in oncelikli olarak demokratik ve Ozgiirliige onem
veren, saygt ve adaletin oldugu egitim ortamlarmmin olusturulmast saglanmalidir
(Akcay, 20006).

Demokratik tutum ve davraniglar sergileyen Ogretmenlerin  varligi
demokrasinin daha ¢ok yayginlasmasin1 ve benimsenmesini saglayacaktir. Nitekim
Ogretmenler toplumun birgok kesimi ile iliski halindedirler. Egitim kurumlarinda
yetisen Ogrenciler, 0grenci velileri, meslektaslart ve g¢evreden etkilesim halinde
olduklar1 bir¢ok kisi ile iliski halinedirler. Bu durumda egitim kurumlarinda ve sosyal
cevrede demokrasinin ilke ve kurallarinin benimsenmesinde Ogretmenlerin tesiri

olduke¢a fazladir.

2.1.6. Demokrasi ve Okul

Bir toplumda demokratik hayat standartlarin1 saglamak i¢in 6ncelikle okullarda
demokratik bir yap1 olusturulmalidir. Bireyler oncelikle demokratik tutum, yasam
bi¢imlerini ve degerleri okullarda kazanirlar. Okul 6grencilerin esit bir ortamda adil
bir sekilde egitim gormesi gereken kurumlardir. Okul, insanlar arasindaki farkliliklart
ve esitsizlikleri ortandan kaldiran insan onurunu {istiin tutan, her kesime hukuksal ve
siyasal anlamda esit yaklasan kurumlardir. Bu anlamda egitimde firsat esitligi 6n plana
cikmaktadir. Herkesin ayni sartlarda ayni okul ortaminda olmasi degil, 6grencilerin
kendi ilgi yeteneklerine gore yonlendirilip bu ilgi ve yetenekleri dogrultusunda egitim
gormelerini saglamaktir (Demirpolat, 1999: 229).

Demokrasi egitimi ailede baslar toplumun bir¢ok kesimi ve bir¢ok kurum bu
sorumlulugu istlenir, fakat demokrasi egitiminin verildigi asil yer okullardir. Egitim
yoluyla demokrasinin ilke ve kurallar1 bireylere aktarilarak benimsetilmesi egitim
kurumlar1 sayesinde daha islevsel ve verimli olmaktadir. Okullar demokrasinin

temelinin atildigr kurumlardir. Demokratik tutum ve yaklasimlarin benimsendigi
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okullarda bireylerin demokrasiye olan baglilig1 ve inanci artmakta, yagaminin her

alaninda demokratik tutum sergilemektedir.

2.2. Tutum

Tutumun tam olarak ne oldugu hakkinda bir tanim yapilmamistir. Kisisel
tutumu ¢ok farkli yorumlayanlar olmustur. Kendisi gozlemlenemeyen, fakat
gozlemlenen bazi davranislara yol actig1 sanilan egilimlerdir. Tutumlar gozle goriiniir
sekilde gozlenemezler duygu, diislince ve davraniglar ile gozlenebilir hale
geldiklerinde bir tutum olustugu 6ne siiriilebilir (Kagitcibasi, 1999:104).

Bilgin (2003) tutumu, “Belirli bir sosyal olgu karsisinda bireylerde mevcut olan
ve biligsel, davranigsal, duygusal yanlar tasiyan gizil egilimleri ifade etmektir.” olarak
tamimlamis. Inceoglu da (2010) “bireyin kendisine ya da cevresindeki herhangi bir
nesne, toplumsal konu ya da olaya karsi deneyim, bilgi, duygu ve giidiilerine
dayanarak oOrgiitledigi zihinsel, duygusal ve davranissal bir tepki 6n egilimi” olarak
tutumu tanimlamistir.

Ozyiirek’e (2000) goére tutum ise nesne, diisiince ve kisilere yonelik oldukca
devamlilik gosteren diisiince, duygu, inanglar bi¢imi olarak agiklanmistir. Bireylerin
psikolojik objelere yonelik olumlu veya olumsuz egilimleri olarak tanimlanabilir.

Tutumlar giidiileyen ve davraniglara yon veren 6nemli etkenlerdir. Bireylerin
objelere yonelik tutum gelistirmelerini davranis¢1 kuramcilar ve islevsel kuramcilar
farkl1 sekilde agiklamuslardir. Islevsel kuramcilara gore bir birey bir objeye ydnelik
olumlu bir tutum sergiliyorsa o obje bireyin ihtiyacini gideriyordur. Aksi halde birey
ithtiyacini karsilamayan bir objeye yonelik olumlu tutum gelistiremez. Birey ihtiyacina
yonelik tutum gelistirir ve ihtiyacina yonelik tutum degistirir. Davranis¢t kuramcilar
ise bireyin tutumlarinin gelistirilmesi 6diil, ceza ve pekistirmelerle gergeklesir.
Bireyler hayatlarinin ilk yillarindan baslayan pekistirmelerle davraniglarina yon

vererek ¢evresindeki nesnelere yonelik tutum gelistirir (Erden, 1995).

2.2.1. Ogretmen Tutumlar:

Demokrasinin egitime yerlesmesi ve kalict hale gelebilmesi i¢in herkesin
kendini ifade edebilmesi ve siirece katilmasi gerekir. Egitim ortaminda 6grencinin

stirecte rol almasi ve kendini rahat ifade edebilmesi gerekir. Kendilerini ilgilendiren
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konularda 6grencilerin fikirleri alinmali ve siirece aktif katilimlar1 saglanmalidir.
Ogretmenler egitim ortamlarin1  &grencilerin  ihtiyag ve beklentilerine uygun
hazirlamali, Ogrencinin kendisini rahat¢a ifade edebilecegi ortam olusturmali,
yonetime 6grencilerin de katilimi saglanmali ve cesitli sosyal etkinliklerde gorev
almalar1 saglanmalidir (Kincal, 2004).

Demokratik bir 6grenme ortaminda &gretmenler har zaman yenilige acik
olmali, tarafsiz, giivenilir ve hosgoriilii olmalidir. Ogretmen kendini gelistirmeli,
giincel gelismeleri takip ederek ogrencilere demokratik tutumlar kazandirmayi
hedeflemelidir.

Egitim ortaminda 6gretmen tutumlar1 farkliliklar gosterebilir. Demokratik
tutum gosteren dgretmenler oldugu gibi otoriter tutum veya liberal tutum gosteren
ogretmenler de olabilir.

Demokratik tutum gosteren o6gretmenler farkliliklart g6z oniinde bulunduran
ogretmenlerdir. Ogrencilerin farkliliklarini zenginlik olarak géren ve bunu destekleyen
ogretmendir. Bu farkliliklar1 kinamaz yadirgamaz, farlhiliklardan rahatsiz olamaz tam
tersini bu farkliliklar1 destekler. Farkliliklar1 sever ve sevdirmeye calisir. Farkli
diisiinen, hareket eden ve yasayan 6grencileri benimseyip anlamaya calisir ve bunlara
giivenilir bir egitim ortami sunar. Demokratik 6gretmen yargilamadan dinler, empati
kurar, ve farkliliklarin birer zenginlik oldugunu kavratarak bir arada yasamaya tesvik
eder. Demokratik Ogretmen bir arada yasamayr destekleyerek &grencilerin
sosyallesmesine katkida bulunur. Demokratik o6gretmen hukuk kurallarini ilke
edinerek adaletli davranmaya 6nem gosterir(Yapici t.y.:1).

Otoriter tutum gosteren 0gretmenler de demokratik 6gretmenlerin tam tersi
tutum sergilerler. Tek dogru tek diisiince ve mutlak itaatin olmasini bekler.
Ogrencilerin kurallara mutlaka uymalarini ister ve istenmedik davranis sergilediginde
ceza yontemine de bagvurur. Sert bir disiplini benimsedigi i¢cin 6gretmen egitim ortami
ilgi ¢ekici olamaz tam tersi 6grenciler derse katilmak istemekte goniilsiiz davranir ve
aktif degillerdir. Disiplin ile basarili elde edilmeye ¢alisildig1 i¢in 6gretmen ortamda
olmadiginda basari diisiik olabilir(Yapici t.y.:2).

Liberal ogretmenler de ozgiirliige onem verir. Bir anlamda demokratik
O0gretmene yakin olmakla beraber temel amag¢ 6zgirliiklerin 6niindeki tiim engelleri
ortadan kaldirmaktir. Kurallar ¢ok 6nemli degildir kurallar her zaman degisebilir ve

esnek haldedir. Ogretmen dgrenciyi zorlamaz, dgrenci istegine gore derse katilim
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gosterir ve Ogretmen Ogrencileri zorlayacak bir tutum sergilemez. Ayni zamanda

dersler se¢meli ve konular esnektir(Yapici t.y.:3).

2.3. Demokratik Tutum

Demokrasi kiiltiiriiniin gelismesi, Ozgiirliiklerin rahatca kullanilabilmesi ve
toplumun uyum ig¢inde bir arada yasayabilmesi i¢in demokratik degerlere inanan
toplumun var olmasiyla miimkiindiir. Demokratik degerleri benimsemis bir toplumun
var olabilmesi icin de Oncelikle demokratik tutuma sahip bireylerin olmasi
gerekmektedir. Toplumsal diizenin iyi bir sekilde islenebilmesi i¢in de bireylerin
demokratik tutuma sahip olmasi gerekmektedir. Birey demokratik tutumu yasam tarzi
olarak benimsemedigi takdirde adalet duygusu zedelenir, 6zgiirliikler kisitlanir, firsat
ve imkan esitligi ortadan kalkar ve toplumsal diizen iyi islenemez hale gelir.

Demokratik tutum, bireyin insan hak ve 6zgirliiklerine saygi, kisiligine saygt,
adaletli davranma, esitlik, sorumluluk duygusuyla hareket etme, agik gorisliiliik,
diiriist olma, hosgorii davranma, isbirligi icinde hareket, takdir edebilme, yol
gostericilik, yardimsever olabilme gibi ilkeleri benimseme ve bu degerleri davranis
haline getirmedir (Selcioglu Demirdz, 2010: 57).

Demokrasinin bir topluma tam anlamiyla yerlesmesi ve toplum tarafindan
benimsenmesi i¢in bireylere ve toplumun her kesimine demokratik tutumun
kazandirilmasi gerekmektedir. Demokrasinin rejim olarak siirdiiriilebilmesi kalici hale
gelebilmesi i¢in kazandirilan demokratik tutum ve davraniglarin toplumun her
kesiminde pratigi uygulanacak sekilde sergilenmesi gerekmektedir. Demokratik
tutumun gelismesi, demokrasinin benimsenip kabullenmesi demokratik bir ortamda
pratiginin hayata gegirilmesi ile saglanabilmektedir(San, 1985:211).

Demokratik tutum bireylerin kendiliginden kazandigi bir 6zellik degildir.
Bireyler ve toplum ilk olarak aileden aldigi egitimle gelisme ve sosyallesmesini
tamamlar. ikinci olarak okullar devreye girer. Birey diinya goriisii, inanc1, gelenek
gorenegini yani biitiin kiiltiirinlin temelini aileden alir. Aileden temelini aldig1 bu
degerleri okulda 6gretmenler ve arkadaglarinin etkilesimiyle de pekistirir. Okul aym
zamanda bireyde demokratik bir tutumun da olusmasindaki en 6nemli etkenlerden
biridir. Demokratik tutum demokratik ortamlarda ancak gerceklesir. Bu nedenle
demokratik tutumun yasam bicimi haline gelmesi icin aile ve okullarla ¢ok biiylik

gorevler dismektedir. Demokratik tutum ve davramiglarin  tam  olarak
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kazandirilabilmesi ve siirdiiriilebilmesi i¢in hayat boyu egitimin olmas1 gerekmektedir

(Géziitok, 1995).

Okullarda Ogrencilerin demokratik tutum kazanabilmesi igin olusturulmasi

gercken demokratik ortamin 6zellikleri asagidaki gibi siralamistir (Kincal, 2004):

Okul ortaminda ayrim yapmaksizin herkesin esit firsat ve imkanlara sahip
olmas1 gerekmektedir.

Okuldaki personeli, 6grenciler hem kendi aralarinda hem de birbirleriyle
isbirligi yapmali ve okul ile g¢evre arasinda isbirligi igerisinde uyum ile
calismasi1 yonlendirmelidir.

Karsilikli saygi, tolerans ve agik gorusliiliik ilkeleri ile hareket edilmelidir.
Okulda etkin bir demokratik ortami olusturmaya caligilmali ve uygulamalarin
cogaltilarak gerekli tedbirler alinmalidir.

Okuldaki galismalarda ve ders dis1 toplumsal etkinliklerde 6grencilerle ilgili
olarak verilecek kararlarda, 6grenci goriistiniin alinmasi ve bu siirece katilmasi
Onem tasimaktadir.

Egitim siirecindeki planlama, farkli ¢alisma gruplarinin olusturulmasi, ders dist
toplumsal etkinliklere katilma gibi uygulamalarda, bu etkinlikler igin
harcanacak zamanin etkili sekilde kullanmasinda 6grencilere kontrol imkani
verilmelidir.

Ogrencilerin  derslerine katilimini  arttirarak  desteklemek ve dgretim
yontemlerinin aktif ve dengeli sekilde kullanilmasinin 6nii agilmalidir.

Okul ortaminda 6gretmen 6grencilerin kendilerini 6zgiirce ifade edebilecekleri
ortamlar olusturmalidir.

Okul, ogrencilerin istek ve gereksinimlerine gore ¢ok yonlii olacak sekilde
diizenlenmelidir.

Okul yonetiminde Ogrencilerin aktif bir sekilde katilimi saglanmali ve
ogrencilerin s6z hakkinin olmasi gerekmektedir.

Okulda disiplinin saglamasi igin siddet igeren yontemler uygulanmamasina
dikkat edilmelidir.

Demokrasi egitiminin en temel amaci demokrasiye inanan bireyler

yetistirmektir. Bu ama¢ demokrasi egitiminin Onemini ortaya koymaktadir.

Ogrencilerde demokratik tutum ve davranislarin Slciilmesiyle ve gdzlemlenmesiyle
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egitim kurumlarinda verilen demokrasi egitiminin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Okul
kurallarinin tiimii demokratik yasam tarzina gore diizenlenmesi gerekir ki ortaya
demokratik tutum sergileyen bireyler ¢iksin. Ogrencilere bu demokratik tutumu
gelistirecek ve benimsetecek olan kisi ise dgretmenlerdir. Ogretmen, ailede temeli
atilmis demokratik degerlerin gelistirilip kalic1 hale gelmesini saglayan yegane
unsurdur. . Bu nedenle hem goérevi hem 6grenimi bakimindan 6gretmen demokratik
yonetimin ve demokratik yasama bi¢iminin temelini olusturan anlayis, tutum ve
idealleri gelistirmede olumlu hizmetler yapmaya, durumu en uygun unsurdur.
Ogretmenin boyle bir gorevde bulunabilmesi i¢in demokrasinin temel degerlerinden
benimseyip igsellestirmis olmasi, bu degerlerin kendi yasami tizerinde oldugu kadar,
cocuk ve genglerin yasamlarina da ne gibi etkileri oldugunu bilmesi biiyiikk 6neme
sahiptir (Biiyiikkaragoz ve Ure, 1994).

Demokratik toplumlarda o6grencilere istendik davranislarin kazandirilmasi
egitimin asil amacini olusturmaktadir. Bunun i¢in 6gretmenin hosgoriilii, anlayis,
kat1 olmayan bir diisiince yapisina sahip olmasi, 6grenmeye merakl, istekli ve yaratici
olmalar1 gerekmektedir. Okullarda demokratik bit tutum ve ortamin olusmasi i¢in de

ogretmeni destekleyici bir yonetimin olmast gerekmektedir (Kuzgun, 2000:23).

2.3.1. Demokratik Tutum ve Ogretmen

Demokratik tutuma sahip 6gretmenler yonettikleri siniflarda 6grencilere gérev
ve sorumluluklar esit bir sekilde paylastirir. Demokratik 6gretmen bir yol gosterici
olarak karar vermede Ogrencilere rehber olur. Egitim ortaminda sinifin bir pargasi
olarak hareket eden oOgretmen kendisini istiin gormez, etkinlikler yapilirken
dayanigma ve is boliimii yapar ve 6grenciler tercih yaparken baski kurmaz sadece
rehberlik eder. Demokratik 6gretmen dgrenciye giivenir goriis ve kararlarini 6nemser,
elestirilmekten korkmaz, elestiriye 6nem verir ve elestirileri dikkate alir (Oguzkan,
1985).

Demokrasi egitimi siirecinde ne Onemli unsurlardan biri &gretmenlerdir.
Ogretmen yol gosterici ve rehberdir. Bu siirecte Ogretmen ornek davramslar
sergileyerek demokratik tutumu somut bir sekilde gosterilmesinde 6nemli bir rol
almaktadir. Ogretmenler egitim siireci boyunca dgrencilerine karsi hosgériilii, tarafsiz,
yol gosterici, kisilik 6zelliklerine ve farkliliklarina karsi saygili, haklarini1 koruyan ve

demokratik davramiglar sergilemesi demokrasi egitiminde verilen demokrasi
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derslerinden ¢ok daha etkili olmaktadir (Gomleksiz, 1988). Demokrasiye inanmayan
ve demokratik tutumu benimsemeyen birisi kuskusuz demokratik davraniglar
sergileyemez ve Ogrencilerin demokratik davranis kazanmasini da saglayamaz. Bu
nedenler 6gretmenin oncelikli olarak demokratik tutuma sahip olmasi gerekmektedir.

Ilkokul déneminde ¢ocu@a verilen egitim cocugun kisilik gelisimi {izerinde
biiyiik bir etkiye sahiptir. Bu nedenle ilkokul 6gretmenleri cocuklarin kisilik gelisimi
tizerindeki etkilerinin ¢ok fazla olmasindan dolayi iyi bir 6rnek olmalari, demokratik
bir egitim ortam1 olusturmalar1 ve egitim ortaminda demokratik tutum ve davraniglar
sergilemeleri olduk¢a onemlidir. Demokratik tutum ve davraniga sahip Ogretmen
belirli ozelliklere sahip olmalidir. Kararlar alirken Ogrencilerin goriislerine 6nem
vermeli, 0grenciye segme hakki vermeli ve bunun neticesinde verilen karara saygi
duymali. Demokratik tutuma sahip 6gretmen kurallar1 olustururken 6grencilerin fikir
ve gorlisiinii almali ve kurallar1 herkese esit olarak uygulamalidir. Kurallara uygun
olmayan davraniglar sergilendiginde 6gretmen 6grenciyi anlamaya calisir, hatalarinin
tekrar edilmemesi i¢in yol gosterici olur. Ceza yoluyla istenmeyen davraniglar ortadan
kaldirilmaya c¢alismaz. Demokratik tutuma sahip Ogretmen insanlar arasindaki
farkliliklara saygi gosterir ve toplumsal birlikteligin destekleyicisi olur. Demokratik
tutuma sahip O0gretmen G6grenciler arasinda yardimlagsma dayanisma ve is birligine
onem verir. Demokratik tutuma sahip 6gretmen adaletli davranir ve hukuk kurallarina

onem verir.

2.3.2. Demokratik Tutum ve Okul

Demokrasi egitimi ilk olarak ailede baslar daha sonra sosyal ¢evrede
stirdiiriiliir. Anne babalar 6rnek davranislar sergileyerek, yasantisinda ¢ocuga cesitli
sorumluluklar yiikleyerek ve gorevler vererek demokrasinin ilkeleri benimsetebilir.
Ebeveynlerin egitim durumlar1 dikkate alindiginda demokrasi egitiminin ailede
gerceklesmesi tamamen miimkiin olmayabilir. Dolayisiyla demokrasi egitiminin
verilmesin de egitim kurumlarinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Somut islem doneminin
Ozelliklerine sahip ve tam olarak sosyallesmemis okul oncesi ve ilkokul ¢agindaki
cocuklara demokrasi egitimi vermekte giicliiklerle karsilagilabilir. Okul dncesi ve
ilkokul ¢agindaki 6grencilere okullarda hosgoriilii olmalari, akranlarinin haklarina
kars1 saygili olmalari, sosyal hayattaki farkliliklarin farkina varmalar icin 6zellikle

Ogretmenin bu alandaki donanimi ve kisisel gelisimi ¢ok 6nemlidir (Yesil, 2002: 7).
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Okul 6grencilerin egitilmesini saglayan, gelecege hazirlayan, bilgi ve becerileri
kazanmalarini ve topluma uyum saglamasini hazirlayan egitim kurumlaridir. Okullar
bireye hak ve 6zgiirliikklerin kazandirilmasini saglamada 6nemli bir yere sahiptirler.
Demokratik yonetime sahip okullarda Oncelikle Ogrencilerin  6zgilivenlerinin
saglanmas1 amaglanmaktadir. Okullarda sosyal etkinlikler ve diger okul faaliyetlerinde
ogrenciler aktif katilim saglamalidirlar. Demokrasi egitimiyle idare edilen okullarda
kurallar kati olmamakla beraber esnek ve degistirilebilir olmalidirlar (Y6riikoglu,
2000).

Demokratik egitim kurumlar1 diisiince 6zgiirliigiinii onemsemeli, farkli goris
ve diislincelere saygi duymali, her tiirlii beyanin 6zgiirce dile getirilebilecegi ortamlar
olmalidir. Her ogrenci fikirlerini Ozgiirce ortaya koyabilmeli, karsit goriis ve
diisiincelere saygi gosterilmeli, baskiya maruz kalmadan bu fikir ve diisiinceleri beyan
edebilmelidir. Demokrasinin ilke ve kurallar1 uygulamali olarak, yasayarak ve
igsellestirilerek 6grenilir. Bu nedenle hedeflenen demokratik tutum ve davranislarin
kazandirilmas1 icin Oncelikli olarak demokratik egitim kurulart olusturulmasi
saglanmali. Demokratik okullarin var olabilmesinin de temel sart1 okulda gorev yapan
Ogretmen, idareci ve diger ¢alisanlarin birbirine kars1 anlayish ve saygili olmalari, aynm
zamanda demokrasi ilke ve kurallarini kendilerinin benimsemis ve ig¢sellestirmis
olmas1 gerekmektedir. Egitim kurumunun kendi icerisinde demokratik bir yonetim

seklini benimseyip sergilemesi gerekmektedir (Kepenkgi, 2003).

2.3.3. Demokratik Tutum ve Okul Y onetimi

Okul yo6netimi, okulda meydana gelen problemlerle ilgilenen, egitim
kurumlarinin hedeflerini gergeklestirmesini saglayan, c¢alisanlarini yonlendirerek
rehberlik eden, egitim kurumlarinda diizeni saglayan yapidir. Okul yoneticilerinin
egitim kurumlarinda belirli sorumluluklar1 bulunmaktadir. Bunlar; 6grenci isleri, okul
islemleri, is goren isleri ve egitim 6gretim ile ilgili isler olarak siralanabilir (Taymaz,
2005).

Egitim kurumlarmin hedeflerinden biri de egitim siireci igerisinde demokrasi
egitimi vererek demokrasinin kalici ve devamli olmasini saglamaktir. Egitimin bu
hedefini gerceklestirmek icin okul yoneticilerine biiylik sorumluluklar diismektedir.
Ogretmen, dgrenci, dgrenci velisi, okul ydneticileri ve diger okul ¢alisanlar1 arasinda

is birligi saglamak, 6zgiir bir egitim ortaminin olusmasi, farkl fikir ve diisiincelerin

20



rahatca ifade edilebilmesini saglamak, yaparak yasayarak demokrasinin gostergeleri
olan se¢cme ve sec¢ilme ortammi saglamak demokratik tutuma sahip okul
yoneticilerinin sorumluluklarindandir.

Egitim kurumlarmin yonetiminde, demokratik tutuma sahip yoneticiler karar
alirken herkesin s6z hakki almasini saglayan, ekip calismasina 6zendiren, tarafsiz ve
akilc1 yontemlerle ¢alismalarini siirdiiren kisilerdir (Bursalioglu, 2010). Bu 6zelliklere
sahip demokratik tutum sergileyen okul yoneticileri sayesinde demokratik yonetime
sahip egitim kurumlar1 olusur ve demokrasiye inanan, demokrasiyi igsellestirmis
bireylerin sayist artar.

Okul yonetimindeki idareciler kendilerini diger c¢alisanlardan istiin
gormemeleri gerekir. Gorevlerinin ve sorumluluklarinin bilincinde olmalidirlar.
Idareciler her zaman dgretmenlerle is birligi yapmali, dgretmenlere degerli olduklarmi
hissettirmeli, fikirlerine saygi duymali ve karsilastiklari problemlerin ¢dziimiinde
ogretmenlere yardimer olmalidirlar. idareciler elestiriye agik olmali ve kendilerinin
elestirilmesine firsat vermelidirler. Egitim kurumu ile ilgili kararlar alirken kurum
igerisindeki her kesin katilimi ile ortak kararlar almalidirlar. Demokratik okul

yoneticileri biitiin bu 6zelliklere sahip olmalidirlar (llgar, 2005: 161).

2.4. Tigili Arastirmalar

Yildirim (1994), ilkokul 4. ve 5. siif 6gretmen ve 6grencilerinin demokratik
tutum ve davranislarini inceledigi arastirmasinda 6gretmen ve dgrencilerin demokratik
davraniglarin1 6lgmek amaciyla gozlem formunu, demokratik tutumlarini 6lgmek
amaciyla da tutum oOlgegini kullanmistir. Bu arastirmada, 6gretmenlerin tutum
puanlarmin iyi diizeyde, demokratik davranislarinin orta diizeyde oldugu, 6grencilerin
demokratik davranislarinin ise zayif oldugu, elde edilen verilerle saptanmistir.
Ogretmenin demokratik tutumu ile demokratik davramglari arasinda, dgretmenin
demokratik tutumu ve o6grencilerin demokratik davraniglari arasinda, 6gretmenin
demokratik davraniglar1 ile 6grencilerin demokratik davranislar1 karsilagtirildiginda
aralarinda anlaml farklilik elde edilmistir.

Goziitok’un ~ (1995), ogretmenlerin  demokratik tutumlarini  belirlemeye
calistigr aragtirmasinda kidemleri farkli Ogretmenlerin demokratik tutum puan
ortalamalar1 arasinda anlamli fark bulunmamistir. Medeni durum, egitim diizeyi,

cinsiyetleri, ¢ocuk sahibi olma ve ¢ocuk sayis1 degiskenleri agisindan da 6gretmenlerin
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demokratik tutum puan ortalamalar1 arasinda anlamli farklilasma olmadigi ortaya
cikmustir.

Biiytlikkaragéz ve Kesici (1996), ogretmenlerin demokratik tutumlari ve
hosgoriilerini belirlemek iizere ortaya koyduklar1 ¢alismada, Karagdziin gelistirdigi
“Demokrasi ve Hosgorii Tutum Olgegi” kullamlmistir. Olgek, Selguk Universitesi
Egitim Fakiiltesi’nde bulunan Lisans Tamamlama Programindan 393 ilkokul sinif
O0gretmenine uygulanmistir. Arastirman sonucunda ilkokul 6gretmenlerinin hosgdri
ve demokrasi tutumlarinda cinsiyet degiskenine gore bayan 6gretmenler lehine, gorev
yapilan yer degiskeni acisindan il ve ice merkezlerinde gorev yapan 6gretmenler lehine
anlamli farklilk saptanmugtir. Ilkokul 6gretmenlerinin demokrasi ve hosgdrii
tutumlarinin lisans tamamlama yaptiklar1 yan alanlara gore anlamli bir farkliliga
rastlanmamuistir.

Yurtseven’in (2003) yaptig1 arastirma, ortadgretim kurumlarinda goérev yapan
brang 6gretmenlerinin demokratik tutumlari belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu arastirmada
mezun olduklar1 kurum diizeyine, c¢alistiklar1 lise tiirline, hizmet i¢i egitim
programlarina katilma durumlari, 6gretmenlerin medeni durumu ve kidemlerine gore
ortadgretim kurumlarinda ¢alisan 6gretmenlerin devletin bireye kars1 sorumluluklari,
katilim, bireysellik, esitlik, ayrimcilik 6lgeklerine iliskin olarak tutumlari arasinda
anlaml farklilik ortaya cikmamistir. Ortadgretimde gorev yapan Ogretmenlerin
devletin bireye karst sorumluluklar1 branglarina, cinsiyetlerine ve yaslarma gore
katilim, esitlik, , adalet, ayrimcilik 6lgeklerinden aldiklar1 tutum puanlari arasinda
anlaml bir farklilik ortaya ¢ikmamustir.

Kilig, Ercoskun ve Nalgact (2004), sinif 6gretmeni adaylarinin demokratik
tutumlarini 8lgmek amaciyla yaptig1 arastirma Atatiirk Universitesi Egitim Fakiiltesi
Sinif Ogretmenligi boliimiinde 2002-2003 egitim-6gretim yilinda grenim goren 1.
smif ogrencilerinden 233 siif Ogretmeni adayr lizerinde gergeklestirilmistir.
Aragtirma sonuglart simif 6gretmeni adaylarimin demokratik tutumlar ile cinsiyet,
annenin 6grenim durumu, babanin 6grenim durumu, kardes sayisi, ailelerinin gelir
diizeyi degiskenleri arasinda anlamli bir farklilagma goriilmedigi ortaya konulmustur.

Tiirkbay’in (2005) yaptig1 ¢alismada, tiniversite dgrencilerinin, demokratik
tutumlarini ve degerleri ortaya koymak igin ve bu tutumlarin etkileyen siyasal,
toplumsal, ekonomik degerler arasindaki iligkiyi incelemeyi amaglamistir. Pamukkale
Universitesinde ayr1 fakiiltelerde ve boliimlerde okuyan 267 6gretmen adayi iizerinden

veri toplanmistir. Arastirmanin sonucunda dordiincii sinifta olan 6grencilerinin, birinci
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sinifta olan 6grencilerden; sosyal bilimler okuyan 6grencilerin ise fen bilimleri okuyan
ogrencilerinden daha demokrat davrandiklari izlenimine varilmistir.

Zorec’in  (2006), okuloncesinde gorev yapan Ogretmenlerin tercihlerini,
degerlerini  ve tutumlarini belirlemek, demokratik ilkelerle yeni programi
karsilagtirmak ve diger anaokullarinda gorev yapan okuldncesi 6gretmenlerinin tutum
ve degerli arasindaki farkliliklart belirlemeyi amagladig1 bu arastirmasinda okuldncesi
O0gretmenlerinin biiylik boliimiiniin isbirligi, tek diizelik ve disiplinle ilgili olarak ug
degerde davranislar sergilemedikleri goriilmistiir. Bazi okuloncesi 6gretmenlerinin
ortiik programinin demokratik sayillmayan bazi o6zelliklere sahip oldugu ortaya
cikartlmistir.

Toper (2007), Kars ili merkezinde olan ilkogretim okullarmin ikinci
kademesinde calisan Ogretmenlerin demokratik tutum ve davranislari sergileme
diizeyleri ile demokratik tutumlarinin cinsiyet, brans ve kidem degiskenlerine gore ne
diizeyde farklilagtigini  belirlemek amaciyla yaptigi ¢alismasinda veriler,
arastirmacinin gelistirdigi “Demokratik Tutum ve Davranislart Olgme Anketi” ile
toplanmistir. Arastirma sonuglarina gore demokratik tutum ve davranislarin ilkokul
ikinci kademe 6gretmenlerinde yeterli diizeyde olmadig1 goriilmiistiir.

Bakir (2007), yaptigr arastirmada ilkdgretim okulu yoneticilerinin ortaya
koyduklar1 demokratik tutum ve davranislara yonelik 6gretmen ve yonetici goriislerini
belirlemeyi hedeflenmistir. Arastirmanin sonucunda, ilkokul yoneticileri, okulun
yonetimine dair tutum ve davraniglarinin her zaman demokratik diizeyde oldugu
saptanmustir. [lkdgretim kurum yoneticilerinin yonetimsel davranislari brans degiskeni
acisindan incelendiginde, smif 6gretmenligi mezunu olan yoneticiler lehine anlamli
farklilik gortilmistiir. Sif 6gretmenligi olan dgretmenlerin, brang1 Fen Bilimleri ve
Matematik olan 6gretmenlere nazaran okul yoneticilerinin okul yonetimine yonelik
davraniglarimin - daha demokratik oldugunu degerlendirmistir. Ilkdgretim okul
yoneticilerinin demokratik tutum ve davranislarinda, okul yoneticilerinin goriislerine
gore mezun olunan yliksekdgretim kurumu, ogretmenlerin 6grenim diizeyi, kidem
yilar, gorev yaptiklar1 okulun sekli degiskenine goére anlamhi fark oldugu
saptanmamustir. Ogretmenlerin okul ydneticisinin demokratik davranislarina iliskin
degerlendirmelerinde 6gretmenlikteki kidem yillari, cinsiyet, gérev yapilan okul tipi,
Ogretmenlerin 0grenim diizeyleri degiskenine bakilarak anlamli farklilik olmadigi

sonucu ortaya ¢ikmustir.
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Sahin’in  (2008) arastirmasinda ilkokullarda c¢alisan smif ve brang
ogretmenlerinin dogmatik diislinceleri ile demokratik tutumlar1 arasinda bir iligkinin
olup olmadigimi arastirmistir. Arastirmanin sonucunda ilkégretim okullarinda gérev
yapan 6gretmenlerin demokratik tutumlarinda hizmet ici egitim alip almamasi durumu
ile dogmatizim arasinda anlamli bir farklilik oldugu ortaya konulmustur ve bu
farkliligin hizmet ici alamayan 6gretmenlerin lehine yiiksek oldugu belirlenmistir.

Kog (2008) Beden egitimi 6gretmenlerinin demokratik tutumlarini belirlemek
amactyla yaptigt calismasinda Beden Egitimi 0Ogretmenlerinin demokratik
tutumlarinin cinsiyet, yas, mesleki kidem, medeni durum, mezun olunan
yiikksekdgretim kurumu, egitim diizeyi, meslekteki konum ve gorev yaptiklari il
degiskenlerine gére anlamli farklilasma olup olmadigi ortaya ¢ikarilmaya caligilmastir.
Arastirma sonuglarina gore Beden Egitimi Ogretmenlerinin demokratik tutum
diizeyleri yiiksek ¢ikmakla birlikte bu 6gretmenlerinin demokratik tutum puanlarinda
cinsiyet, yas, medeni durum, egitim seviyesi, mezun olunan yiiksekogretim kurumu,
mesleki kidem, meslekteki konum (yonetici-6gretmen) degiskenlerine gére anlamli bir
farklilik bulunmadig1 ve gorev yaptiklart il degiskenine gore anlamli diizeyde bir
farklilik oldugu tespit edilmistir.

Teyin’in (2009) yaptig1 calismada Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde
egitim derslerine giren Ogretim elemanlar1 ile alan derslerine giren &gretim
elemanlarinin 6grencilerin algilarina gore demokratik tutumlarinin karsilastiriimasi
amaglanmisti. Buna gore her iki gruptaki O6gretim elemanlarmin demokratik
tutumlarinin olumlu oldugu tespit edilmis olmakla beraber egitim bilimleri 6gretim
elemanlarinin alan bilgisi 6gretim elemanlarina nazaran demokratik tutumlarinin daha
olumlu oldugu sonucuna varilmistir. Egitim bilimleri 6gretim elemanlarinin kendi
aralarinda demokratik tutumlarinin farklilasma gdstermedigi sonucuna ulasilmistir.

Semiz’in (2009) yaptig1 ¢alismada polis yoneticilerinin demokratik tutumlari
ile sanat ve edebiyata ilgi diizeyleri arasindaki iliski durumu incelenmistir. Veriler
anket internet sitesi kullanilarak toplanmistir. Yapilan ¢alismanin sonucunda polis
yoneticilerinin mezun olduklar1 okul tiiriine, sanata ve edebiyata olan ilgilerine, gérev
tiirline, egitim durumlarina ve riitbelerine gore demokratik tutumlarinda anlamhi
farklilagsma goriilmiistiir. Bu c¢alismada polis yoneticilerinin lisansiistii egitim alma
durumlarina gére demokratik tutumlarinin gelistigini sdylemek miimkiindiir.

Evcimik (2009) yaptigi arastirmada, Egitim Fakiiltelerinde 6grenim gdren

O0gretmen adaylarimin demokratik tutumlarimi  belirlemeyi amaglamistir. Bu
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arastirmanin sonucunda Ogrencilerin demokratik tutumlari arasinda cinsiyet,
tiniversite, boliim, anne egitim diizeyi, gelir diizeyi, kardes sayisima gore istatistiksel
olarak farklilagmanin goriildiigli, baba egitim diizeyi ile 6grenim sekli arasinda
gruplarin demokratik tutumlar1 arasinda farklilasmanin olmadig1 goriilmiistiir.

Yilmaz (2009), sinif gretmenlerinin demokratik tutumlarinin cinsiyet, medeni
durum, sahip olduklari ¢ocuk sayisi, meslekteki kidem yili, egitim diizeyleri ve
algiladiklar1 anne-baba tutum degiskenine gore farkliliklarin belirlenmesi amaciyla
calisma yapilmigtir. Smif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarinda medeni durum,
cinsiyet, sahip olunan g¢ocuk sayisi, mesleki kidem degiskenine gore anlamli bir
farkliliga rastlanmamustir. Sinif 6gretmenlerinin demokratik tutumlari ile algiladiklar
anne bana tutumlar1 arasinda bir iligkiye rastlanmamistir. Mezun olunan okul tiirii
degiskenine gore ise 6gretmen okulu mezunu olan 6gretmenlerin demokratik tutum
puanlari lisan, egitim enstitiisii ve lisansiistii egitim mezunu olan 6gretmenlerden
anlamli diizeyde diisiik ¢ikmustir.

Alobiedat ve Saraierh’m (2009) “Smifta Ogretmence Uygulanan Demokratik
Uygulamanin Derecesi” adl1 calismasinda, resmi okullarda gérev yapan 6gretmenlerin
demokratik tutumlart uygulama diizeyini belirlemeyi amaglamistir. Arastirma
kapsamindaki toplam 146 erkek ve bayan 6gretmenden toplanan verilerden elde edilen
sonuglara gore 6gretmenlerin genel anlamda demokratik tutumlar: orta diizeyde tespit
edilmistir. Ogretmenlerin demokratik tutumlari ile uygulama alam arasinda bayan
ogretmenler lehine ve egitim tecriibesi sekiz yildan az olan 6gretmenler lehine 6nemli
farklilik oldugu gortilmiistiir.

Kurnaz’in (2011) yaptigi calismada ilkokul Ogretmenlerinin yaraticilik
diizeyleri ile demokratik tutumlar1 arasindaki iliskinin incelenmesi amaglanmistir.
[lkokul &gretmenlerinin demokratik tutumlarinin dgretmenlikte bulundugu gorev
stiresi, cinsiyet, ¢alisilan kurumun niteligi, mezun olunan okul tiiri, medeni durumu,
gorev tlirii ve gorev yaptig1 yerlesim birimine gore anlamli bir farkliligin olup olmadig:
tespit etmeye yonelik bir ¢alisa yapilmigtir. Yapilan bu arastirmanin sonucunda
ogretmenlerin  demokratik tutumlarmin ortanin {istlinde oldugu, yaraticilik
diizeylerinin ise diisiik oldugu tespit edilmistir. Ayrica demokratik tutumlarinin
yiiksek goriildiigli 6gretmenlerin yaraticilik diizeylerinin diisiik oldugu saptanmustir.
Bu arastirmada 6gretmenlerin demokratik tutumlarinin cinsiyet, ¢alistigt kurum ve

yerlesim birimi degiskenlerine gore anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmis, buna
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karsin medeni durum, gorev tiirli, mezun olunan okul tiirii, gérev siliresine gore anlamli
bir farklilik olmadigi tespit edilmistir.

Ustiin’iin(2011) Istanbul ilinde yapmis oldugu bu calismada smf
O0gretmenlerinin yansitici diistinme egilimleri ile demokratik tutumlari arasindaki iliski
durumu incelenmistir. Oncelikle smif égretmenlerinin yansitic1 diisiinme diizeyleri,
sonra demokratik tutum diizeyleri ve en sonunda da ikisinin karsilastirilip
degerlendirilmesi amaglanmistir. Bayan 6gretmenlerin demokratik tutum diizeylerinin
erkek Ogretmenlerden daha yiikksek oldugu sonucuna varmistir. Demokratik
tutumlariin okutulan smif diizeyinde anlaml bir farklilik tespit edilmemistir. Sinif
ogretmenlerinin demokratik tutumlarinin mesleki kidem, dgretmenin yasi ve mezun
olunan okul tiirline gore esitlik ve katilim alt boyutlarinda anlamli farklilik
gostermektedir.

Peker’in (2012) yaptig1 ¢alismada ilkogretim okullarinda gorev yapan sinif
Ogretmenlerinin demokratik tutumlar1 ile ¢ocuk haklarina iliskin tutumlarinin
degerlendirilmesi amaglanmistir. Smif O6gretmenlerinin demokratik tutumlarinin
medeni durum, cinsiyet, gorev yaptig1 yer, yas gruplari, okuttugu smnif, kidem, egitim
diizeyi ve mezun oldugu kurum degiskenlerine gore anlamli bir farkliligin olmadigi
saptanmistir.

Ozdemir’in (2012) yaptig1 galismada ilkokul okul miidiirlerinin demokratik
tutumlarmin 6gretmenlerin orgiitsel baghilik algist ile olan iligkisinin incelenmesi
amaclanmistir. Bu arastirmanin sonucunda erkek Ogretmenler kadin 6gretmenlere
nazaran okul miidiirlerinin daha demokratik tutumlar sergilediklerini belirtmislerdir.
Ilkokul okul miidiirlerinin brans, mezun olunan fakiilte ve 6grenim diizeylerine gore
demokratik tutumlarmin farkliik gostermedigi goriilmiistiir. Ogretmenlerin kidem
degiskenlerine gore okul miidiirlerinin algilanan demokratik tutumlarmi farklilik
gosterdigi goriilmektedir.

Telatar’in (2012) yaptig1 aragtirmada ilkégretim okullarinda gorev yapan sinif
ve brans Ogretmenlerinin demokratik tutumlar ile kisilik 6zellikleri 6zelliklerinin
ortaya konmasi amag¢lanmistir. Bu arasgtirmanin sonucunda ilkogretim okullarinda
gorev yapan simif ve brang 6gretmenlerinin demokratik tutumlari ile kisilik 6zellikleri
arasinda yalnizca bir alt boyutta anlamlilik bulundugu ortaya konmustur. Eysenck
kisilik anketi Norotisizim alt boyutu ile demokratik tutumlar arasinda orta diizeyde,
olumlu ve anlamli bir iligski oldugu goriilmiistiir. Genel olarak arastirma grubu i¢in

demokratik tutum ile kisilik 6zellikleri arasinda anlamli bir iliski bulunmamustir.
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Inan’n (2013) yaptig1 calismada beden egitimi 6gretmenleri ile beden egitimi
O0gretmen adaylarinin demokratik tutumlarin1 belirleyip bu tutumlarin c¢esitli
degiskenler acisindan incelenmesini ortaya koymustur. Bu arastirmada elde edilen
sonuglara bakildiginda beden egitimi Ogretmenleri ve beden egitimi 6gretmen
adalarinin olumlu yonde demokratik tutuma sahip olduklar1 saptanmigtir. Ayrica iki
grup karsilastirildiginda 6gretmen adaylarinin beden egitimi 6gretmenlerinden daha
yiiksek diizeyde demokratik tutuma sahip olduklar1 belirlenmistir. Beden egitimi
Ogretmenlerinin demokratik tutumlarinin medeni durum, mesleki kidem, yas, mezun
olunan ytiksekdgretim kurumu ve egitim seviyelerine gore anlamli bir farklilagmanin
goriilmedigi tespit edilmistir. Bununla birlikte beden egitimi 6gretmenlerinin
demokratik tutumlarinin cinsiyete gore kadinlarin lehine anlamli bir farklilik
gosterdigi tespit edilmistir.

Kaya’nin (2013), yaptigi bu c¢alismasinda, smif ogretmenlerinin  sinif
yonetimindeki demokratik tutum ve davraniglar1 sergileme diizeylerinin cinsiyet, yas,
medeni durum, mesleki kidem, gorev yaptiklar1 okul tiirli, egitim verdikleri sinif
diizeyi, egitim formasyonu almis olma, mezun olunan alan, demokratik siif
yonetimine yonelik hizmet i¢i egitim almis olma durumlaria gore farklilik gosterip
gostermedikleri incelenmistir.

Arastirmanin sonucunda, sinif 6gretmenlerinin siif yonetimindeki demokratik
tutum ve davranig sergileme diizeylerinde cinsiyetlerine gore bayan Ogretmenler
lehine, demokratik siif yonetimine yonelik hizmet ici egitim alma durumlarina gore

hizmet i¢i egitim alan 6gretmenler lehine anlamli farklilik elde edilmistir.

Uslu (2016), 5. Smf Sosyal Bilgiler dersinde isbirlik¢i 6grenme yonteminin,
Ogrencinin akademik basaris1 ve demokratik tutumlarina etkisini aragtirmak igin
yaptig1 ¢aligmasinda 2014-2015 egitim-6gretim yili Burdur il merkezinin 5. Sinifta
O0grenim goren 64 0grenciye uygulanan veri toplama araciyla veriler elde edilmistir.
Bu aragtirmanin sonucuna goére Sosyal Bilgiler dersinde is birlik¢i Ogrenme
yonteminin uygulanmasinin 6grenci akademik basarisina ve demokratik tutumlarina
etkisi anlaml bir farklilik gosterirken, cinsiyet ve anne baba egitim durumlarina gore
anlaml bir farklilik gostermedigi saptanmistir.

Soylu’nun(2017) yaptig1 ¢alismada, yaratic1 drama egitmenlerinin demokratik
tutumlar ile iletisim becerileri arasindaki iligkinin incelenmesi amaglanmistir. 18

farkl ilden devlet okullari, 6zel okullar ve ¢esitli kurs ve derneklerde gorev yapan 143
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yaratict drama egitmenlerinden veriler toplanmistir. Cinsiyet ve c¢alisma yili
degiskenlerine gore yaratict drama egitmenlerinin demokratik tutumlari ile iletigim
becerileri farklilik gdstermemekle beraber mezun olunan fakiilteye gore farklilik
gostermektedir. Yaratici drama egitmenlerinin iletisim becerileri ile demokratik
tutumlart arasindaki iligki durumunu belirlemek amaciyla yapilan korelasyon
analizlerinde, yaratict drama egitmenlerinin demokratik tutumlari ile iletisim
becerilerinin iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir.

Karakiilge’nin (2018) yaptig1 ¢calismanin amaci, ilkokul yoneticilerinin ve sinif
Ogretmenlerinin  degerler egitimi ve demokratik tutumlarinin incelenmesidir.
Arastirmanin sonucunda sinif 6gretmenlerinin degerler egitimine yonelik tutumlarinin
olumlu oldugu, yasa, cinsiyete, medeni duruma, okulda calistig1 siireye, egitim
diizeyine ve gorev yaptigi ilceye gore degisiklik gostermedigi, mesleki kideme gore
ise;1-10 y1l arast kideme sahip 6gretmenlerin degerler egitimine yonelik tutumlarinin
diger gruplara gore daha yiiksek goriindiigii, 6zel okullarda c¢alisan simif
Ogretmenlerinin tutumlarinin da devlet okullarinda calisan smif 6gretmenlerinden
daha yiiksek olduklar1 gézlemlenmistir. Siif 6gretmenlerinin demokratik tutumlari
ortanin lizerinde oldugu, yasa, cinsiyete, medeni duruma, mesleki kideme, okuldaki
calisma stiresine, egitim diizeyine ve gorev yaptiklar1 okul tiirline gore degisiklik
gostermedigi, ancak gorev yapmakta olduklar1 ilceye gore Bahgelievler ve
Bakirkdy’de calisan sinif ogretmenlerinin, Bagcilar’da calisan simif dgretmenlerine

gore demokratik tutumlarinin daha yiiksek oldugu gozlemlenmistir.

28



UCUNCU BOLUM

3. YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, evren-6rneklem, veri toplama araglar1 ve veri

analizleri hakkinda bilgi verilmistir.
3.1.Arastirmanin Modeli

Ilkokul smif &gretmenlerinin demokratik tutumlarmin cesitli degiskenler
acisindan incelenmesi amacglan bu c¢alismada nicel arastirma yaklasimi olan tarama
(survey) modeli kullanilmistir. Tarama modeli var olan bir durumu oldugu sekliyle
betimleyen arastirma yaklagimidir. Arastirmanin konu aldigi nesne, olay veya kisileri
oldugu gibi, bulundugu kosullarda degistirmeden ve etkilemeden tanimlar (Karasar,
2005). Arastirmada iki veya daha fazla degisken arasindaki degisimi ortaya koymak

amaciyla iligkisel tarama yontemine bagvurulmustur.

3.2. Evren-Orneklem

Arastirmanin evrenini 2018-2019 egitim 6gretim yilinda Batman il merkezinde
bulunan ilkokullarda gorev yapan 1318 sinif 6gretmeni olusturmaktadir.

Arastirmanin 6rneklemini ise yine Batman il merkezinde bulunan ve rastgele
yontem ile segilen kamu ilkokullarinda gorev yapan 229 sinif dgretmeni ile 6zel
ilkokullarda gorev yapan 44 sinif 6gretmeni olmak iizere toplam 273 simif 6gretmeni
olusturmaktadir.

Ogretmenlerin cinsiyet, yas, medeni durum, egitim diizeyi, meslek kidemi,
calistiklar1 okulun statiisii, kaginc1 sinif okuttuklar1 ve demokratik sinif yonetimine
yonelik hizmet ici egitim alip almadiklar1 degiskenlerine iliskin bilgiler verilmistir.

Aragtirma kapsaminda uygulanan Demokratik Tutum Olgegi anketine toplam
273 kisi katilmistir. Anket katilimcilarinin gesitli demografik 6zelliklere gore dagilimi
ortaya koyulmustur. Degiskenlere ait demografik 6zelliklerini belirlemek amaciyla

katilimcilara yoneltilen ifadeler ve verilen yanitlar tablo halinde diizenlenmistir.
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Tablo 1
Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozelliklerine Iliskin Verilerin Dagilimi

Degiskenler Gruplar f %
- Kadin 134 49,1
Cinslyet Erkek 139 50,9
25 yas alt1 46 16,8
26-30 arasi 85 31,1
Yas 31-40 aras1 103 37,7
41-50 arasi 27 9,9
51 ve tizeri 12 4.4
. Evli 165 60,4
Medeni Durum
Bekar 108 39,6
1-5 96 35,2
6-10 70 25,6
Meslek Kidemi 11-15 61 22,3
16-20 24 8,8
21 ve lstii 22 8,1
Okulun Statiisii Besmi 229 839
Ozel 44 16,1
1. Smf 58 21,2
Okutulan Siifin Diizeyi 2. Smif 84 30,8
3. Simif 12 26,4
4. Sinif 59 21,6
On Lisans Ve Egitim 7 2,6
L. A Enstitiisti
Egitim Dizeyi Lisans 259 94,9
Lisans uisti 7 2,6
Demokratik simif yonetimine Evet 100 36,6
yonelik hizmet i¢i egitim aldimiz
mi? Hayir 179 63,4
TOPLAM 273 100,0

Ankete katilan bireylerin demografik ozelliklerine iliskin bilgiler frekans
analizleri yapilarak tablo 1’de ayrintili olarak verilmistir. Anket formunda
katilimcilara cinsiyet, yas, medeni durum, egitim diizeyi, meslek kidemi, ¢alistiklar
okulun statiisii, kaginci sinif okuttuklari gibi demografik 6zelliklerine mesleklerine
iligkin sorular yoneltilmistir. Bunlara ek olarak arasgtirma amacimiz dogrultusunda
“Demokratik sinif yonetimine yonelik hizmet i¢i egitim aldiniz m1?” seklinde bir soru
yoneltilmistir.

Aragtirma sonuglarina gore; katilimcilarin %50,9u (139 kisi) erkek, %49,1°i
(134 kisi) kadinlardan olugsmaktadir. Arastirmaya katilan kadin ve erkeklerin oraninin
birbirine ¢ok yakin oldugu goriilmektedir.

Ankete katilan katilimcilarin %37,7 (103 kisi) gibi biiylik cogunlugunun 31-40
yas araliginda oldugu goriilmektedir. %31,1 (85 kisi) ‘1 26- 30 yas arasi, %16,8 (46
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kisi) ‘inin 25 yas altinda, %9,9 (27 kisi) “‘unun 41- 50 yas aras1, %4,4 (12 kisi) ‘linilin
ise 51 ve iizeri yas araliginda oldugu sonucu ortaya ¢ikmustir. Ornekleme giren
ogretmenlerin biiyiik bir cogunlugu (%68,8)’1 26-40 yas grubunda oldugu ve orta yas
grubundaki 6gretmenlerden olustugu saptanmaistir.

Katilimeilarin medeni durumlarina iligskin bilgiler sunulmustur. Buna gore
katilimcilarin %60,4°1 (165 kisi) evli ve %39,6’sinin (108 kisi) bekar oldugu tespit
edilmistir. Calismaya katilan katilimcilarin yaklasik 3/5’inin evli ve 2/5’inin bekar
oldugu goriilmektedir.

Egitim durumlarina bakildiginda ise; katilimcilarin %2,6’sinin (7 kisi) on
lisans ve egitim enstitiisii; %94,9’unun (259 kisi) lisans ve %2,6’smin (7 kisi)
lisansiistii diizeyinde egitim seviyesine sahip oldugu goriilmiistiir. Bu sonug ile
orneklem grubunda 6gretmenlerin genelinin lisans egitimini aldiklarini gérmek
mimkiindiir.

Ankete katilan bireylerin “meslek kidemleri” degiskenine gore dagilimlari
incelendiginde; %35,2’sinin (96 kisi) 1-5 yil arasinda; %25,6’smin (70 kisi) 6-10 yil
arast; %22,3’tiniin (61 kisi) 11-15 yil arasi; %8,8’inin (24 kisi) 16-20 yil arasi ve
%8,1’inin (22 kisi) 21 ve isti y1l mesleki deneyimleri oldugu goriilmistiir. Bu
sonuctan anlagilmaktadir ki ankete katilan bireylerin ¢ogunlugunun (yaklasik %60) 10
yillik tecriibeden daha az bir tecriibeye sahip 6gretmenlerden olustugudur.

Katilimcilara ¢alistiklart kurumun resmi mi 6zel mi olduklar1 sorusu
yoneltilmistir. Bu soru iizerine alinan cevaplara gore; katilimcilarin %83,9 unun (229
kisi) kamu kurumlarinda; %16,1’inin (44 kisi) Ozel kurumlarda calistiklart
goriilmiistiir. Calismaya katilan 6gretmenlerin oldukca fazla bir oranda kamu
kurumlarinda calistiklar goriilmektedir. Evren ¢ercevesinde belirlenen 6rneklem ili
diisiiniildiiglinde bu oranin ¢ikmasi normal karsilanmistir. Ciinkii kamu ve resmi okul
sayis1 bu oran ile paralellik gostermektedir.

Ankete katilan 6gretmenlerin hangi siniflar1 okuttuklari sorusu sorulmustur. Bu
sorudan alinan cevaplara gore; %21,2’sinin (58 kisi) 1. Sinif; %30,8’inin (84 kisi) 2.
Sinif; %26,4liniin (72 kisi) 3. Sif; %21,6’sinin (59 kisi) 4. Smiflar1 okuttugu
gorilmistiir. Burada her gruba birbirine yakin oranlarda dagilimin gergeklestigi
gorilmektedir.

Son olarak katilimecilara yoneltilen “Demokratik sinif yonetimine yonelik
hizmet i¢i egitim aldimiz m1?” sorusuna verilen cevaplar incelendiginde ise;

katilimcilarin %36,6’sinin (100 kisi) evet yanitint verirken %63,4’tinlin (179 kisi)
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hayrr yanitint verdigi goriilmiistiir. Bu sonuca gore; katilimct 6gretmenlerin
cogunlugunun  demokratik  smif yOnetimi {izerine eksiklerinin  oldugu

distiniilmektedir.

3.3. Veri Toplama Araclari

Bu aragtirmada veri toplama araglari olarak, arastirmaci tarafindan hazirlanan
siif dgretmenlerinin kisisel bilgileri ile ilgili 8 maddelik (cinsiyet, yas, medeni durum,
mesleki kidem, gorev yaptiklar1 okulun tiirii, egitim verdikleri sinif diizeyi, mezun
olunan egitim diizeyi ve demokratik sinif yonetimine yonelik hizmet i¢i egitim alip
almama durumu) “Kisisel Bilgi Formu” ve simif Ogretmenlerinin demokratik
tutumlarini ¢esitli degiskenler acisindan incelemek i¢in Demirtag (2004) tarafindan
gelistirilen “Demokratik Simif Yonetimi Olgegi” kullamlmistir. Olgekteki maddeler
bes basamakli “Likert Tipi” (1: Hi¢bir Zaman, 2: Nadiren, 3: Arasira, 4:Cogu Zaman,
5: Her Zaman) dereceleme 6lgegi seklinde ifade edilmistir. 2002-2003 egitim-6gretim
yilinda inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencileri iizerinde yapilan 6n uygulama
ile 6l¢cegin gecerlilik ve giivenirlilik caligmalar1 yapilmistir. Bu ¢aligmalar kapsaminda
Cronbach Alpha katsayis1 hesaplanmis ve 0,76 olarak bulunmustur. Yapilan
analizlerin sonucunda elde edilen degerler 6l¢egin gegerlilik ve giivenirliligi igin

yeterli bulunmustur.

Kullandigimiz 25 maddeden olusan “Demokratik Sinif Yénetimi Olgegi nin
giivenirlilik analizlerine tekrar bakilmis olup Cronbach Alfa degeri 0,841 olarak
bulunmustur. Olcek ¢alismalarinda Cronbach Alfa degerinin en az 0,70 olmasi genel
kabul géren oran olarak belirlenmektedir. Olgege ait oran Cronbach Alfa deger
araliklaria gore yliksek derecede giivenilir aralifina denk gelmektedir. Bu orandan da
anlagilmaktadir ki ¢alismamiz da kullanilan 6l¢ek iizerinden toplanan verilerin gecerli
ve glivenilir oldugudur.

Analizlerde kullanilacak testlerin belirlenebilmesi adina 6l¢ek igin toplanan
verilerin normal dagilip dagilmadigi Normallik Testleri ile test edilmistir. Normallik

Testinin sonuglar1 agagidaki gibidir:
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Tablo 2

Normallik Testi

Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Istatistik Df Sig. Istatistik Df Sig.
Bireysel Yaraticihik ,089 272 ,000 970 272 ,000

a. Lilliefors Significance Correction

Yapilan Normallik Testi sonucunda verilerin normal dagilim goéstermedigi
tespit edilmistir (p= 0,00<0,05). Ancak, verinin normal dagilima sahip oldugunun
sOylenebilmesi i¢in ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin Tabachnick ve Fidell’e gore
(2013) -1,5 ile +1,5, George ve Mallery’e gore (2010) -2.0 ile +2.0 ve Shao’ya gore
(2013) -3.0 ile +3.0 arasinda yer almasi yeterli bir sonugtur. Bundan dolay1 6lgegin
carpiklik ve basiklik degerlerine bakilmistir.

Tablo 3
Olgeklerin Carpiklik ve Basiklik Degerleri

Istatistik Std. Hata

Anlamlilik 3,89 ,013
95% Giiven Araligt 3,86
3,92
5% Diizeltilmis Ortalama 3,89
Medyan 3,92
Varyans ,048
Std. Sapma ,220
Demokratik Tutum  Minimum 3
Maksimum S
Aciklik 1
Ceyrek Agiklik 0
Carpikhk -,305 ,148
Basikhik -,026 ,294

Sonuglar incelendiginde, %95 giiven araliginda degerlerin Tabachnick ve
Fidell’e gore (2013) -1,5 ile +1,5 olan degerler arasinda oldugu yukaridaki tabloda
goriilmekte ve buradan hareketle ¢aligmanin verilerinin normal bir dagilim gosterdigi
kanaatine varilmistir. Bu sonuglar parametrik testler ile ¢calismaya devam edilmesine
yeterli olmaktadir. Bunun yani sira verilerin normal dagilim gosterdigini anlayabilmek
ve netlestirmek icin Q-Q Plot Diyagramina bakilmistir. Asagidaki diyagramda da

goriildiigii iizere veriler normal dagilim gosteren bir yapidadir.
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Sekil 1
Q-Q Plot Diyagramm

Normal Q-Q Plot of Demokratik Tutum

4

2=

o0

Expected Normal

I T I T I
3,0 35 40 45 5D

Observed Value

Q-Q Plot Diyagrami ile Carpiklik ve Basiklik Degerleri istenen araliklarda ve
yapida oldugundan ¢aligmanin sonraki asamalarinda verilerin normal dagilim

gosterdiginden hareketle devam edilmistir.

3.4. Verilerin Analizi

Arastirma tarama (Survey) modelinde gergeklestirilmistir. Arastirma i¢in tutum
Olgegi uygulanip veriler toplandiktan sonra, gegerli olan veriler bilgisayar ortamina
aktarilmistir.  Verilerin istatistiksel analizinde SPSS 22.0 paket programindan
yararlanilmis ve elde edilen verileri betimlemek igin ise yiizde (%), frekans (f),
bagimsiz t-testi ve varyans (anova) analizi teknikleri kullanilmistir.

Iki bagimsiz 6rneklemden elde edilen verilerin ortalamalar1 arasindaki farkin
anlamliligini bulmak i¢in t-testi kullanilirken iki ya da daha ¢ok drnekleme ait ortalama
puanlar1 karsilastirmada tek yonlii varyans analizi (ANOVA) teknigi kullanilmaktadir
(Biiyiikoztiirk, 2002:31-32). Cinsiyet, medeni durum, okul statiisii ve demokratik sinif

34



yonetimine yonelik hizmet i¢i egitim alip almama degiskenleri acisindan
karsilagtirildiginda iki bagimsiz 6rneklem grubu oldugundan bagimsiz t-testi, yas,
mesleki kidem, okutulan sinif ve egitim diizeyi degiskenleri ikiden fazla 6rneklem
grubu olusturdugundan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) kullanilarak test
edilmistir.

Katilimeilart 6lgekteki dnermelere katilim diizeyleri: “1: Higbir Zaman, 2:
Nadiren, 3: Ara sira, 4:Cogu Zaman, 5: Her Zaman” seklinde ifade edilmistir. Yapilan
analiz ardindan, belirtilen ifadeye katilip katilamadiklarini tespit edilmistir. Bu veriler
tizerine yapilan analizler “Bulgular ve Yorum” boélimiinde tablo seklinde

verilmektedir.
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DORDUNCU BOLUM

4. BULGULAR VE YORUM

Bu bolimde demokratik tutum dlgeginde yer alan maddelere iligkin tanimlayici

bulgular ve degiskenlere iliskin test sonuglari verilmistir.

4.1. Demokratik Tutum Olceginde Yer Alan Degiskenlere iliskin

Tanmimlayic1 Bulgular

Ankette yer alan olgege ait degiskenleri 6lgen her maddeyi kendilerine gore
yorumlamalar i¢in katilimeilarin “1=hi¢cbir zaman”, “2=nadiren”, “3=ara sira”,
“4=cogu zaman”, “S=her zaman” segeneklerini isaretlemeleri istenmistir. Yapilan
analiz ardindan, elde edilen ortalama degerin 5’e yakin olma diizeyleri katilimcilarin
belirtilen ifadeye katildiklari, 1’e yakin olma diizeyleri ise belirtilen ifadeye
katilamadiklarini ifade etmektedir. Bu veriler iizerine yapilan analizler asagidaki
tablolarda ayrintili bir sekilde verilmektedir.

Demokratik tutum 6lgeginde yer alan maddelere iligkin tanimlayici bulgular

asagidaki tablolarda ayrintili olarak gosterilmektedir.

Tablo 4
Demokratik Tutum Olgeginin Degiskenlerine iliskin Bulgular
Demokratik Tutum Olcegine iliskin 1 2 . 3 4 . 5
Maddeler X Ss Kisi Kisi Kisi Kisi Kisi
% % % % %

Demokratik Tutum Boyutuna iliskin 3,89 ,220

Maddeler

1. Ogr-e.ncﬂenme birey olarak deger 482 421 0 1 1 44 227
veririm 0 A4 i\ 16,1 83,2

2. Ogrencilerim smif ortaminda 0 1 3 94 175
konularla ilgili diislincelerini 462 529
Ozgiirce ifade edebilirler 0 4 11 344 641

3. Islenecek dersle ilgili konuyu 1 1 12 127 132
?a}ylasr.naiia.r-l on?e, o konuyla ilgili 442 632
Ogrenci goriiglerine, bakis agilarina 4 4 44 465 484
dikkat ederim

4. Biitiin 6grencilerimle diyalog 469 495 0 0 4 77 192
kurarim 0 0 15 282 703

5. (")gfe_ncilere derslerde s6z hakk1 AT3 462 0 0 3 20 201
veririm ’ ’ 0 0 7 256 73,6
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Tablo 4(Devami)
Demokratik Tutum Olgeginin Degiskenlerine liskin Bulgular

6. Ogrencilerim derse katilmak igin 471 480 0 0 3 74 196
¢aba gosterir. ' ' 0 0 1,1 271 71,8
7. Dersi zevkli anlattigimi 2 1 11 118 141
4.4
diistiniiyorum 45 663 7 4 4,0 432 51,6
8. Siniftaki 6grenciler arasinda ayirim 143 735 185 66 16 4 2
yaparim ' ' 67,8 24,2 59 15 7

168 77 16 9 3
61,5 282 5,9 3,3 11
166 78 16 12 1

9. Derste bir diktator gibi davraninm 1,54 835

10. Ogrencileri notla tehdit ederim 155 ,822 608 28,6 5.9 44 4
11. Ogrencilerime birey olarak deger 0 1 1 44 227
veririm 482 421 0 A4 4 16,1 83,2
12. (")g.ren.cilerin‘ §1n1.f icerisindeki 0 1 24 157 91
etkinliklere iligkin olarak "ne
- . " 4,24 617
yapacagini segme ve belirleme . 0 4 8,8 575 333
hakkini kullanmalarini desteklerim
13. Smuifta demokratik olumlu bir hava 441 529 0 0 5 150 118
yaratirim ' ' 0 0 1,8 54,9 43,2
14. Ogrencilerime giivenir ve bunu 444 673 2 3 7 123 138
ogrencilerime iletirim ' ' i 11 2,6 451 50,5
15. E)grencﬂerlme kars1 148 908 191 57 9 9 7
Onyargiliyimdir 70,0 20,9 3,3 3,3 2,6
16. Ogrencilerim gerektiginde beni 433 787 2 5 27 106 133
elestirebilir ' ' 7 1,8 9,9 38,8 48,7
17. Ogrencilerimin basarisim adil 460 752 6 2 2 76 187
olarak degerlendiririm ' ' 2,2 7 7 278 68,5
18. Sinifta 6grencilerimi kiigiik 141 947 215 32 5 14 7
distirticii davranis sergilerim ' ’ 78,8 11,7 1,8 51 2,6
19. Ogrencilerimle karsilikli sevgi ve 456 634 1 4 3 99 166
saygl i¢inde oldugumu diigiiniiriim ' ' 4 15 11 36,3 60,8
20. Gerektiginde 6grencilerimi 0 1 2 84 186
dinlerim 467 510 0 A4 7 308 68,1
21. Smufla ilgili alinacak kararlara 450 570 0 0 10 117 146
ogrencilerimi de katarim ' ' 0 0 3,7 429 535
. o 0 0 4 93 176
22. Ogrencilerimi anlamaya galisirim 463 513 0 0 15 341 64.5
23. Ogrencileri smif ii ve disi 0 0 10 108 155
calismalarda is birligi yapmaya 4,53 569
6zendiririm 0 0 3.7 396 568
24. Ogrencilerimi elestirirken yikici 469 550 0 3 3 69 198
degil yapictyimdir ' ' 0 11 11 253 725
25. Sinifta daha ¢ok 6grencilerin aktif 0 0 25 106 142
oldugu egitim yontem ve 4,43 655
0 0 9,2 38,8 52,0

tekniklerine yer veririm

Demokratik tutum 6l¢egi tek boyut ve toplam 25 maddeden olusmaktadir. Tek

boyutun genel ortalamasmin 3,89 oldugu goriilmektedir. Demokratik tutum
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Olcegindeki maddeler tek tek incelenmis ve katilimcilarin vermis olduklart cevaplar
asagida verilmistir.

“Ogrencilerime birey olarak deger veririm” maddesinin 4,82 ortalama ile
katilimin en yiiksek oranda oldugu goriilmektedir. Bu da katilimcilarin biiytik bir
kisminin (%83,2) bu maddeye “Her zaman” yanitini verdikleri goriilmektedir.
Dolayistyla, 6gretmenlerin biiyiik cogunlugu 6grencileri birey konumunda gordiigiinii
ifade etmistir.

“Ogrencilerim sinif ortaminda konularla ilgili diisiincelerini ozgiirce ifade
edebilirler” maddesinde isaretlenen sec¢eneklerin ortalamasi 4,62’dir. Katilimeilarin
%64,1’inin (175 kisi) bu maddeye “her zaman” ve %34,4’l (94 kisi) “¢ogu zaman”
yamtim  verdikleri goriilmiistiir. Ogretmenler 6grencilerin  simf  ortaminda
diistincelerini 6zgiirce ifade edebildiklerini ifade etmislerdir.

Katilimeilarin “Islenecek dersle ilgili konuyu paylasmadan once, o konuyla
ilgili 6grenci goriislerine, bakis agilarina dikkat ederim” maddesine 4,42 ortalama ile
katilim gosterilmistir. Katilimeilarin bu maddeye %48,4’tiniin (132 kisi) “her zaman”
ve %46,5’inin (127 kisi) “cogu zaman” yanitin1 verdikleri goriilmiistiir. Boylece
ogretmenler islenecek dersle ilgili konuyu paylasmadan 6nce, o konuyla ilgili 6grenci
gorislerine ve bakis agilarina dikkat ettiklerini ifade etmislerdir.

“Biitiin 6grencilerimle diyalog kurarim” maddesinin ortalamasi 4,69 olarak
¢ikmaktadir. Katilimcilarin %70,3’tiniin (192 kisi) bu maddeye “her zaman” ve
%28,2’sinin (77 kisi) “cogu zaman” yanitini verdikleri goriilmiistiir. Bu sonuca gore
Ogretmenler biitliin 6grencileriyle diyalog kurduklarini belirtmislerdir.

Katilimcilar ”Ogrencilere derslerde soz hakki veririm” maddesine 4,73
ortalama ile katilim gostermistir. Katilimcilarin %73,6’sinin (201 kisi) bu maddeye
“her zaman” ve %25,6’sin1n (20 kisi) “cogu zaman” yanitin1 verdikleri goriilmiistiir.
Buna gore 6gretmenler 6grencilere derste sdz hakk: verdiklerini ifade etmisglerdir.

“Ogrencilerim derse katilmak icin caba gésterir” maddesine 4,71 ortalama ile
katilim gosterilmistir. Katilimcilarin %71,8’inin (196 kisi) bu maddeye “her zaman”
ve %27,1°1 (74 kisi) “cogu zaman” yanitin1 verdikleri goriilmiistiir. Bu sonuca gore
O0gretmen 6grencilerin derse katilmak i¢in ¢aba gosterdiklerini belirtmislerdir.

Katilmeilarin = “Dersi zevkli anlattigimi  diistiniiyorum” maddesine 4,45
ortalama ile katilim gosterdikleri goriilmektedir. Katilimcilarin %51,6’smin (141 kisi)
bu maddeye “her zaman” ve %43,2’sinin (118 kisi) “cogu zaman” yanitin1 verdikleri

goriilmiistiir. Ogretmenler, dersi zevkli anlattiklarini ifade etmislerdir.
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Verilen istatistiklerde, 1,43 ortalama ile “Swniftaki ogrenciler arasinda ayirim
yaparim” maddesinin de yine katilimin en disiik oldugu bir diger madde oldugunu
gormekteyiz. Bunun nedeni sorunun ters sorulmasindandir. Katilimcilarin %67,8’inin
(185 kisi) bu maddeye “hicbir zaman” ve %24,2’si (66 kisi) “nadiren” yanitini
verdikleri goriilmektedir. Sonuglara bakilinca 6gretmenler, 6grenciler arasinda ayrim
yapmadiklarini belirtmiglerdir.

“Derste bir diktator gibi davranirim” maddesine karsilik ortalamanin 1,54
oldugu tespit edilmistir. Sonucun diisitk ¢ikmasi maddenin ters sorulmasindandir.
Katilimeilarin %61,5°1 (168 kisi) “hi¢bir zaman” ve %28,2’si (77 kisi) “nadiren”
seklinde cevap vermistir. Bu maddede Ogretmenler derste diktator gibi
davranmadiklarini belirtmislerdir.

Bir diger madde olan “Ogrencileri notla tehdit ederim” maddesine %60,8’inin
(166 kisi) “hicbir zaman” ve %28,6’smin (78 kisi) “nadiren” yanitinin verildigi
goriilmektedir. Bu sonuclar dikkate alininca 6gretmenlerin biiyilk ¢ogunlugu
ogrencileri not ile tehdit etmedigini ifade etmistir.

Sonuglar incelendiginde; “Mesleki, kiiltiirel vb. alandaki yenilikleri takip
ederim ve bunlart isime yansitrim.” maddesine 4,12 ortalama ile katilim
gosterilmistir. Katilmcilarin %56,8’inin (155 kisi) bu maddeye “her zaman” ve
%29,3’liniin (80 kisi) “cogu zaman” yanitin1 verdikleri tespit edilmistir. Buna gore,
ogretmenlerin gerek meslekleri gerekse diger kiiltlirel vb. yenilikleri isine
yansittiklarini soylemek miimkiindiir.

Bir diger madde olan ““Ogrencilerin simif icerisindeki etkinliklere iliskin
olarak "ne yapacagim se¢cme ve belirleme" hakkini kullanmalarini desteklerim”
maddesine 4,24 ortalama ile katilim gosterilmistir. Katilimceilarin %33,3 {intin (9 1kisi)
“her zaman” ve %57,5’inin (157 kisi) bu maddeye “cogu zaman” yanitin1 verdikleri
gorilmiistlir. Bu sonuca gore ankete katilan 6gretmenler, sinif igerisinde 6grencilerin
hepsini ayr1 bir birey olarak degerlendirip herkese ayri ayr1 segme hakki sansi
verdiklerini sdylemek miimkiindiir.

“Swmifta demokratik olumlu bir hava yaratiruim” maddesine 4,41 ortalama ile
katilim gosterilmistir. Katilimeilarin %43,2°sinin (118 kisi) ve %54,9’unun (150 kisi)
bu maddeye “¢ogu zaman” yanitin1 verdikleri tespit edilmistir. Katilimcilarin hemen
hemen hepsinin demokratik bir atmosfer sundugunu beyan ettikleri goriilmektedir.

Katithmeilar  “Ogrencilerime giivenir ve bunu Ogrencilerime iletirim”

maddesine 4,44 ortalama ile katilim gosterilmistir. Katilimcilarin %50,5inin (138
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kisi) bu maddeye “her zaman” ve %45,1°1 (123 kisi) “¢ogu zaman” yanitin1 verdikleri
tespit edilmistir. Bu sonuglara gére dgretmen 6grenci iliskisinde gretmenlerin iyi bir
bakis agisina sahip olduklarini sdylemek miimkiindiir.

“Ogrencilerime karsi ényargilyimdir” maddesine 1,48 ortalama ile katilim
gosterilmistir. Bu sonu¢ maddenin ters kodlanmasindandir. Katilimcilarin %70,0’inin
(191 kisi) bu maddeye “hi¢bir zaman” ve %20,9’unun (57 kisi) “nadiren” yanitini
verdikleri goriilmiistiir. Buna gore Ogretmenlerin biiyiik bir ¢ogunlugunun
ogrencilerine kars1 6n yargili olmadiklarini sdylemek miimkiindiir.

Katilimeilar “Ogrencilerim gerektiginde beni elestirebilir” maddesine katilim
diizeylerinin ortalamasi 4,33’tiir. Katilimcilarin %48,7’sinin (133 kisi) bu maddeye
“her zaman” ve %38,8’inin (106 kisi) “cogu zaman” yanitin1 verdikleri goriilmiistiir.
Bu sonug 6gretmenlerin ¢ogunun gerektigi zaman 6grencileri tarafindan elestirilmeyi
normal karsiladiklarini séylemek miimkiindiir.

“Ogrencilerimin basarisint adil olarak degerlendiririm” maddesine 4,60
ortalama ile katilim gosterilmistir. Katilimeilarin %68,5’inin (187 kisi) bu maddeye
“her zaman” ve %27,8’inin (76 kisi) “cogu zaman” yanitin1 verdikleri goriilmiistiir.
Buna gore, 6gretmenlerin hemen hemen hepsine yakininin 6grencilerinin bagarilarina
adaletle yaklastiklarini soylemek miimkiindiir.

Sonuglar incelendiginde; “Sinifta ogrencilerimi kiiciik diigiiriicii davranis
sergilerim” maddesine 1,41 ortalama ile katilim gosterilmistir. Bu sonu¢ maddenin
ters kodlanmasindandir. Katilimeilarin %78,8’inin (215 kisi) bu maddeye “higbir
zaman” ve %11,7’sinin (32 kisi) “nadiren” yanitini verdikleri goriilmistiir. Buna gore,
Ogretmenlerin biiylik cogunlugunun 6grencileri kiigiik diislirecek davraniglardan uzak
durduklarini séylemek miimkiindiir.

Katihmeilar  “Ogrencilerimle karsilikli sevgi ve saygi icinde oldugumu
diistintiriim” maddesine 4,56 ortalama ile katilim gosterilmistir. Katilimcilarin
%60,8’inin (166 kisi) bu maddeye “her zaman” ve %36,3 liniin (99 kisi) “cogu zaman”
yanitim1 verdikleri tespit edilmistir. Buna gore, dgretmenlerin tamamia yakininin
ogrencileriyle karsilikli sekilde sevgi ve saygi igerisinde olduklarini sdylemek
muimkiindiir.

“Gerektiginde dgrencilerimi dinlerim” maddesine 4,67 ortalama ile katilim
gosterilmistir. Katilimcilarin %68,1’inin (186 kisi) bu maddeye “her zaman” ve

%30,8’inin (84 kisi) “cogu zaman” yanitim1 verdikleri saptanmigtir. Buna gore,
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Ogretmenlerin tamamina yakininin gerektigi zaman Ogrencilerini dinlediklerini ve
onlar1 6nemsediklerini s0ylemek miimkiindiir.

Katihmcilar  “Swnifla ilgili alinacak kararlara ogrencilerimi de katarim”
maddesine 4,50 ortalama ile katilim gosterilmistir. Katilimeilarin %53,5’inin (146
kisi) bu maddeye “her zaman” ve %42,9’unun (117 kisi) “cogu zaman” yanitini
verdikleri goriilmiistiir. Buna gore, 6gretmenlerin biiyiik bir cogunlugunun sinifla ilgili
olarak alinan kararlarda 6grenci diisiincelerine de énem verdikleri yorumunu yapmak
miimkiindiir.

“Ogrencilerimi anlamaya ¢alisrim” maddesine 4,63 ortalama ile katilim
gosterilmistir. Katilimcilarin %64,5’inin (176 kisi) bu maddeye “her zaman” ve
%34,1’inin (93 kisi) “cogu zaman” yanitin1 verdikleri belirlenmistir. Buna gore,
Ogretmenlerin  tamamina yakininin  6grencilerini  anlamaya ¢alistiklart  ve
onemsedikleri yorumunu yapmak miimkiindiir.

Katihmeilar “Ogrencileri sumf ici ve disi calismalarda is birligi yapmaya
’ maddesine 4,53 ortalama ile katilim gosterilmistir. Katilimeilarin
%56,8’inin (155 kisi) bu maddeye “her zaman” ve %39,6’sinin (108 kisi) “cogu

ozendiririm’

zaman” yanitini verdikleri tespit edilmistir. Buna gore, 68retmenlerin ¢ok biiyiik bir
cogunlugunun 6grencileri gerek siif icerisinde gerekse sinifin disinda ¢alismalarda is
birligi yapmaya 6zendirdigi yorumunu yapmak miimkiindiir.

“Ogrencilerimi elestirirken yikict degil yapictyimdir” maddesine 4,69
ortalama ile katilim gosterilmistir. Katilimeilarin %72,5’inin (198 kisi) bu maddeye
“her zaman” ve %25,3 {iniin (69 kisi) “cogu zaman” yanitin1 verdikleri belirlenmistir.
Buna gore, Ogretmenlerin biiyiik g¢ogunlugunun Ogrencileri rencide edecek
elestirilerden kagindig1 ve yapici olacak dogru elestiriler yapiyor olduklarini sdylemek
mimkiindiir.

Veriler incelendiginde; “Sinifta daha ¢ok dgrencilerin aktif oldugu egitim
yontem ve tekniklerine yer veririm” maddesine 4,43 ortalama ile katilim gésterilmistir.
Katilimeilarin %52,0’min (142 kisi) bu 6nermeye “her zaman” ve %38,8’inin (106
kisi) “cogu zaman” yanitin1 verdikleri goriilmiistiir. Buna gore, 6gretmenlerin biiyilik
cogunlugunun sinifta daha ¢ok Ogrencilerin aktif olacagi egitim yOntem ve
tekniklerine yer verdiklerini séylemek miimkiindiir.

Bu sonuglardan anlasilacag: iizere, aragtirmaya katilan dgretmenlerin biiyiik
cogunlugu smif igerisinde demokratik tutum davraniglarina uygun davranislar

sergilemis olduklarmi beyan ettikleri tespit edilmistir. Calismanin bundan sonraki
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kisminda Demokratik Tutum Olgeginin demografik degiskenlere gére anlamli bir fark

gosterip gostermedigine iligskin yapilan analizlere yer verilmistir.

4.2..Cinsiyetin Degiskenine Yonelik Analiz Sonuclari

Cinsiyet degiskeni ile demokratik tutum arasindaki iliskiyi tespit edebilmek
amactyla yapilmis olan Bagimsiz Orneklemler T Testi sonuglarma iliskin bulgular

asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 5
Cinsiyete Gore Demokratik Tutum Boyutuna Ait T-Testi Grup Istatistikleri
Cinsiyet N X Ss t p
Erkek 138 3,90 ,211
,618 ,537
Kadin 134 3,88 ,229

Ankete katilan 6gretmenlerin demokratik tutumlarinin cinsiyete gore anlamli
bir fark gosterip gostermedigi durumu incelendiginde, tablo da ifade edildigi gibi
katilimcilarin demokratik tutum ile cinsiyet degiskeni arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark olmadig1 (t=,618; p=,537>0,05) sonucu elde edilmistir. Cinsiyet ile
demokratik tutum diizeylerinin karsilastirilmasi i¢in yapilan t-testi sonrasinda kadin
ve erkek katilimcilarin demokratik tutum diizeylerinin farkli olmadigi goriilmektedir.
Erkek 6gretmenlerin demokratik tutum diizeyleri (X=3,90), ile kadin dgretmenlerin

demokratik tutum (X=3,88) diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik gériilmemektedir.

4.3. Medeni Durum Degiskenine Yonelik Analiz Sonug¢lari

Medeni durum degiskeni ile demokratik tutum arasindaki iliskiyi tespit
edebilmek amaciyla yapilmis olan Bagimsiz Orneklemler T Testi sonuglarima iliskin

bulgular asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 6
Medeni Durum Gére Demokratik Tutum Boyutuna Ait T-Testi Grup Istatistikleri
Medeni Durum N X Ss t p
Evli 164 3,90 ,210
,536 , 592
Bekar 108 3,88 ,235
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Ankete katilan katilimcilarin demokratik tutum ile medeni durum degiskeni
arasindaki fark durumu incelendiginde, tablo de ifade edildigi gibi katilimcilarin
demokratik tutumlarmna iliskin medeni durum degiskeni incelenmis ve demokratik
tutum ile medeni durum degiskeni arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
olmadigi (t =,536; p=,592>0,05) sonucu elde edilmistir. Medeni durum ile demokratik
tutum diizeylerinin karsilagtirilmasi i¢in yapilan t-testi sonrasinda evli ve bekar
katilimcilarin demokratik tutum diizeylerinin farkli olmadigi goriilmektedir. Evli
katilimcilarin demokratik tutum diizeyleri (X=3,90), ile bekar katilimcilarin ise

demokratik tutum (X=3,88) diizeyleri arasinda anlaml bir farklilik goriilmemektedir.

4.4. Okul Statiisii Degiskenine Yonelik Analiz Sonuclar:

Ogretmenlerin calistiklar1 okul ile Demokratik Tutum boyutu arasindaki
iliskiyi tespit edebilmek amaciyla yapilmis olan Bagmsiz Orneklemler T Testi

sonuclarina iliskin bulgular Tablo 38’de sunulmustur.

Tablo 7

Okulun Statiisiine Gére Demokratik Tutum Boyutuna Ait T-Testi Grup Istatistikleri
Okulun Statiisii N X Ss T p
Kamu 228 3,88 ,226
. -2,970 ,004
Ozel 44 3,96 ,165

Ankete katilan katilimcilarin ¢aligtiklart okulun statiisii  degiskeni ile
demokratik tutum arasindaki fark durumu incelendiginde, yukaridaki tabloda da
gosterildigi tizere katilimcilarin galistiklar: okulun statiisiine iliskin demokratik tutum
incelenmis ve g¢alistiklar1 okulun statiisii degiskeni ile demokratik tutum arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu (t =-2,970; p=,004<0,05) sonucu elde
edilmistir. Calistiklar1 okulun statiisii degiskeni ile demokratik tutum diizeylerinin
karsilagtirilmast i¢in yapilan T-testi sonrasinda kamu ve 06zel okulda ¢alisan
katilimcilarin demokratik tutum diizeylerinin farkli oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
Ozel okulda calisan katilimeilarin (X=3,96), resmi okulda ¢alisan katilimcilara gére
(X=3,88) demokratik tutum diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu
sonuclardan yola ¢ikarak 6zel okullarda ¢alisan 6gretmenlerin okul ve sinif igerisinde

daha demokratik tutum ve davranislar sergiledikleri yorumunu yapmak miimkiindjir.

43



4.5. Demokratik Simif Yonetimine Yonelik Hizmet I¢i Egitim le
Demokratik Tutum Degiskeni Arasindaki Analiz Sonuclari

Demokratik smif yonetimine yonelik hizmet ici egitim degiskeni ile
Demokratik Tutum boyutu arasindaki iliskiyi tespit edebilmek amaciyla yapilmis olan
Bagimsiz Orneklemler T Testi sonuglarma iliskin bulgular asagidaki tablolarda

sunulmustur.

Tablo 8
Demokratik Sinif Yonetimine Yonelik Hizmet I¢i Egitime Gére Demokratik Tutum Boyutuna Ait T-
Testi Grup Istatistikleri

Demokratik sinif yonetimine

N X Ss T p
yonelik hizmet i¢i egitim
Evet 99 3,89 ,213
214 ,831
Hayir 173 3,89 224

Ankete katilan katilimcilarin demokratik tutumlar1 ile demokratik sinif
yonetimine yonelik hizmet i¢i egitim alip almama durumu degiskeni arasindaki fark
durumu incelendiginde, yukaridaki tabloda da goriildiigi tizere katilimeilarin
demokratik tutumlari ile demokratik sinif yonetimine yonelik hizmet i¢i egitim alip
almama durumu degiskeni arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig (t
=,214; p=,831>0,05) sonucu elde edilmistir. Demokratik tutumlari ile demokratik sinif
yonetimine yonelik hizmet i¢i egitim alip almama durumu diizeylerinin
karsilastirilmasi igin yapilan t-testi sonucunda demokratik sinif yonetimine yonelik
hizmet i¢i egitim alan ve almayan katilimcilarin demokratik tutum diizeylerinin farkli

olmadig1 goriilmektedir.

4.6. Yas Degiskenine Iliskin ANOVA Analizi Sonuclar

Yas ile demokratik tutum boyutu arasindaki iliskiyi tespit edebilmek amaciyla
yapilmis olan Tek Yonlii Anova Testi sonuglarina iligkin bulgular asagidaki tabloda

sunulmustur.
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Tablo 9
Yas ile Demokratik Tutum Degiskeni Arasindaki Iliskilere Ait Bulgular

Degisken Yas N X = p
25 ve alt1 46 3,88
26-30 aras1 85 3,88
Demokratik Tutum 31-40 aras1 102 3,90 ,091 ,985
41-50 aras1 27 3,89
51 ve isti 12 3,91

Katilimcilarin yaglar ile demokratik tutum 6lgegi arasinda bir farklilik olup
olmadigimi ortaya koymak igin yapilan ANOVA testi sonuglart yukaridaki tabloda
goriilmektedir. Bu tablodan elde edilen verilerde, yas degiskeninin demokratik tutum
tizerinde (p=0,985 >0,05) diizeyinde anlamli bir fark olusturmadig: tespit edilmistir.
Buna gore, ogretmenin yasinin, demokratik tutum davranislart sergilemesiyle bir

iligkisinin olmadigini s6ylemek miimkiindiir.

4.7. Mesleki Kidem Degiskenine iliskin ANOVA Analizi Sonuclari

Mesleki kidem ile demokratik tutum boyutu arasindaki iligkiyi tespit edebilmek
amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Anova Testi sonuglarina iliskin bulgular asagidaki

tabloda sunulmustur.

La:sllc;l}ioKldem ile Demokratik Tutum Degiskeni Arasindaki Iliskilere Ait Bulgular
Degisken Mesleki Kidem N X E p
1-5 96 3,87
6-10 70 3,87
Demokratik Tutum 11-15 60 3,93 ,969 425
16-20 24 3,88
20 ve tistii 22 3,93

Katilimeilarin mesleki kidemleri ile demokratik tutum Olgegi arasinda bir
farklilik olup olmadigini ortaya koymak i¢in yapilan ANOVA testi sonuglari
yukaridaki tabloda goriilmektedir. Bu tablodan elde edilen verilerde, mesleki kidem
degiskenin demokratik tutum tizerinde (p=0,425 >0,05) diizeyinde anlamli bir fark
olusturmadig1 goriilmektedir. Buna gore, 6gretmenin tecriibesi ile demokratik tutum

sergilemesi arasinda bir iligki yoktur yorumu yapilabilir.
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4.8. Okutulan Simf Degiskenine Iliskin ANOVA Analizi Sonuclar

Okutulan sinif ile demokratik tutum boyutu arasindaki iliskiyi tespit edebilmek
amactyla yapilmis olan Tek Yonlii Anova Testi sonuglarina iligkin bulgular agagidaki

tabloda gosterilmistir.

Tablo 11
Okutulan Simif ile Demokratik Tutum Degiskeni Arasindaki Iliskilere Ait Bulgular
Degisken Okutulan Simif N X = p
1.Smf 58 3,85
) 2.Smif 84 3,85
Demokratik Tutum 3,213 ,023
3.Smif 71 3,94
4.Simnif 59 3,92

Katilimeilarin  okuttuklari smif ile demokratik tutum Olgegi arasinda bir
farklilik olup olmadigini ortaya koymak igin yapilan ANOVA testi sonuglari
yukaridaki tabloda goriilmektedir. Bu tablodan elde edilen verilerde, okutulan sinif
degiskeninin demokratik tutum tizerinde (p=0,023 < 0,05) diizeyinde anlamli bir fark
oldugu goriilmektedir.

Demokratik tutum ile okutulan hangi siniflar arasinda farkin oldugunu anlamak i¢in
oncelikle Varyanslarin Homojenligi Testi (Test of Homogeneity of Variances)

yapilmustir.

Tablo 12
Varyanslarin Homojenligi Testi

Test of Homogeneity of Variances

Demokratik Tutum
Levene Statistic dfl df2 P
1,589 3 268 ,192

Varyanslarin Homojenligi Testi’ne gore Sig. degeri 0,05’ten daha yiiksek
cikmistir. Buna gore varyanslarin esitligi 6n sart1 saglanmis olmaktadir. Varyanslarin
Homojenligi Testi’nden sonra farkin hangi gruplar arasinda oldugunu anlamak igin
Pos Hoc analizlerinden siklikla kullanilan Tukey HSD, Scheffe ve Gabriel Testlerine
basvurulmustur. Ancak, Sig degerlerinin hicbirinin tabloda asteriksli (yildizli) sonug
vermemesinden dolay1r hangi gruplar arasinda fark oldugu tespit edilememistir. Bu

yilizden varyanslarin esitligini varsayan baska bir test olan LSD testine bagvurulmustur.
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Tablo 13
Okutulan Simif ile Demokratik Tutum Uzerine LSD Test Sonuglart

(I) Okuttugunuz (J) Okuttugunuz sinifin Mean

sinifin diizeyi? diizeyi? Difference (I-J) Sh P

1.Smuf 2.Smuf ,002 ,037 ,963
3.Simf -,086" ,038 ,026
4.Simf -,073 ,040 ,070

2.Smif 1.Smf -,002 ,037 ,963
3.Smf -,088" ,035 ,012
4.Sinuf -,075" ,037 ,044

3.Smuf 1.Smf ,086" ,038 ,026
2.Smuf ,088" ,035 ,012
4.Smf ,013 ,038 , 729

4.Smf 1.Simf ,073 ,040 ,070
2.Smif ,075" ,037 ,044
3.Simf -,013 ,038 , 729

LSD Testi sonuglarma gore, 1.simif 6gretmenlerinin 3.sin1f 6gretmenlerine gore
demokratik tutum davranislarinda farklilasmanin oldugu goriilmektedir. Tablo 11°da
goriildiigli lizere 1.smif Ogretmenlerinin aritmetik ortalamasi 3,85 iken 3.smif
Ogretmenlerinin aritmetik ortalamasi 3,94 olarak bulunmustur. Buna gore, 3.smif
Ogretmenlerinin 1.stmif O6gretmenlerine nazaran daha fazla demokratik tutum
davraniglarina sahip oldugu sdylenebilir. Ayrica, Tablo 46’da goriildiigl tizere 2.smif
ogretmenlerinin  3.smif ve 4.smif Ogretmenlerine gore demokratik tutum
davraniglarinda farklilasmanin oldugu da goriilmektedir. 2.smif 6gretmenlerinin
aritmetik ortalamasi 3,85, 3.simif 6gretmenlerinin aritmetik ortalamasi 3,94 ve 4.simif
O0gretmenlerinin aritmetik ortalamasi ise 3,92 olarak bulunmustur. Buna gore, 3.sinif
ve 4.sinif 6gretmenlerinin 2.sinif 6gretmenlerine kiyasla daha fazla demokratik tutum

davraniglarina sahip olduklari ifade edilebilir.

4.9. Egitim Diizeyi Degiskenine iliskin ANOVA Analizi Sonuclar

Egitim diizeyleri ile demokratik tutum boyutu arasindaki iligkiyi tespit
edebilmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Anova Testi sonuglarina iliskin bulgular

asagidaki tabloda gosterilmistir.
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Tablo 14
Egitim Diizeyleri ile Demokratik Tutum Degiskeni Arasindaki Iliskilere Ait Bulgular

Degiskenler Egitim Diizeyleri N X [ p
On lisans 7 3,95
Demokratik Tutum Lisans 258 3,89 905 406
Lisansiistii 7 3,98

Katilimcilarin egitim diizeyleri ile demokratik tutum Olgegi arasinda bir
farklilik olup olmadigini ortaya koymak i¢in yapilan ANOVA testi sonucunda elde
edilen verilerde, egitim durumu degiskeni demokratik tutum iizerinde (p=0,406 >0,05)
diizeyinde anlamli bir fark olusturmadigi goriilmektedir. Buna gore, dgretmenin
mezuniyet derecesi ile demokratik tutum sergilemesi arasinda bir iliskinin varlig

yoktur yorumunu yapmak miimkiindiir.

48



BESINCI BOLUM

5. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde arastirma sonuglarin genel degerlendirilmesi yapilmis, yapilan
arastirmanin sonuglart literatilir taramasi sonrasinda yapilmis olan benzer ¢aligsmalarla
karsilastirmalar yapilarak tartisilmistir. Bu calismanin sonuclari 1s18inda yapilacak
olan arastirmalara yol gostermesi amaciyla arastirmacilara ve ilgili kurumlara gesitli

onerilerde bulunulmustur.

5.1. Sonuglar ve Tartisma

Yapilan istatistiksel islemler sonucunda cinsiyet degiskeni ile demokratik tutum
arasindaki fark durumu incelendiginde, katilimcilarin cinsiyet degiskeni ile
demokratik tutum arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi sonucu elde
edilmistir. Erkek 6gretmenlerin demokratik tutum diizeyleri, ile kadin 6gretmenlerin
demokratik tutum diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik goériilmemektedir. Bu
calisma kadin ve erkek oOgretmenlerin demokratik tutumlarinin birbirine yakin
oldugunu gostermektedir.

Yurtseven’in (2003) yaptig1 aragtirmada ortadgretim kurumlarinda galisan
ogretmenlerin demokratik tutumlarinin cinsiyete gore farklilhik gostermedigi tespit
edilmistir. Kog¢’un (2008) beden egitimi Ogretmenlerinin demokratik tutumlarmin
cesitli degiskenlere gore belirlemeye yonelik yaptigi ¢alismada da demokratik
tutumlarin cinsiyete gore degisiklik gostermedigi ortaya konusmustur. Bakir (2007)
ilkdgretim yoneticilerinin sergiledikleri demokratik tutumlar1 degerlendirdigi
caligmasinda, ilkogretim okul yoneticilerinin sergiledikleri demokratik tutumlara
yonelik Ogretmen goriisleri acicindan kadin ve erkek ogretmenler agisinda bir
farklilasmanin olmadigi ortaya konulmustur. Yilmaz’mn (2009) sinif 6gretmenlerinin
demokratik tutumlarinin algiladiklar1 anne baba tutumlarina ve bazi demografik
degiskenlere gore incelendigi c¢alismasinda Ogretmenlerin demokratik tutum
puanlarmin cinsiyete gore anlamli farklilasma olusturmadigi soylemek miimkiindiir.
Karakiilge nin (2018) Istanbul ilinde yaptig1 ¢alismada ilkokul yoneticilerinin ve siif

ogretmenlerinin demokratik tutumlarinin kadin ve erkek 6gretmenlere gore degisiklik
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gostermedigi tespit edilmistir. Yapilan bu calismalar calismamizi desteklemekle
beraber yapilmis olan bazi calismalarda ilkokul sinif 6gretmenlerinin demokratik
tutumlarinin cinsiyete gore farklilasma gosterdigi ortaya konulmustur.

Cinsiyete gore demokratik tutumlarin anlamli farklik olusturdugunu ortaya
koyan ¢alismalarin bazilart sunlardir: Kaya’nin(2013) yaptigi c¢alismada sinif
ogretmenlerinin smif yonetimindeki demokratik tutumlar1 incelenmistir. Buna gore
sinif yonetiminde 6gretmenlerin demokratik tutumlarinin cinsiyete gore bayan
ogretmenlerin lehine anlamli bir farklilik olustugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin
demokratik tutumlarinin cinsiyete gore bayan 6gretmenlerin lehine anlamli farklilik
gosterdigi baska calismalarda mevcuttur. Bunlar: Inan’in(2013) beden egitimi
Ogretmenleri ve Ogretmen adaylarinin demokratik tutumlarinin gesitli degiskenler
acisindan incelenmesi; Eveimik’in(2009) egitim fakiiltesi 6grencilerinin demokratik
tutumlariin incelenmesi; Kurnaz’in(2011) ilkogretim 6gretmenlerinin yaraticilik
diizeyleri ve demokratik tutumlarinin incelenmesi c¢aligsmalar1 gosterilebilir.
Ozdemir(2012) yaptigi calismada ise goriislerine basvurulan erkek &gretmenlerin
kadin ogretmenlere gore okul miidiirlerinin daha yiiksek demokratik tutum
sergilediklerini diistinmektedirler.

Tiim bu ¢aligmalar g6z oniine alininca ilkokul sinif 6gretmenlerinin demokratik
tutumlarmin cinsiyete gore degisiklik gosterip gostermedigi, farkli sonuclar oldugu
tespit edilmistir. Arastirmalarin yapildigi illerin fakli olmasi ve beraberindeki kiiltiirel
farkliliklar arastirmanin sonuglarinin farkli ¢ikmasinda etkili olmus olabilir.
Arastirmamizin sonucunda kadin ve erkek 6gretmenlerin demokratik tutumlarinin
farklilik gdstermemesinin nedeni arastirmanin yapildigi ilde bulunan ilkokul sinif
ogretmenlerinin ayn kiiltlire sahip olmalar1 ve ayn1 mesleki egitimi almig olmalari
olabilir.

Medeni durum degiskeni ile demokratik tutum arasindaki durum
incelendiginde, ilkokul sinif Ogretmenlerinin demokratik tutumlarmmin medeni
durumlarina goére degismedigi sonucu elde edilmistir. Medeni durum ile demokratik
tutum diizeylerinin karsilagtirildiginda evli katilimcilarin demokratik tutum diizeyleri,
ile bekar katilimcilarin ise demokratik tutum diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
goriilmemektedir.

Yapilan literatiir taramasinda bu ¢alismamizin sonucunu destekler nitelikte bir
¢ok ¢aligma bulunmustur. Goziitok(1995), Peker(2012) ve Karakiilge(2018) yaptiklari

calismalarda ilkokul 6gretmenlerinin demokratik tutumlarinin medeni durumlarina
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gore degisiklik gostermediklerini destekler sonuglar ortaya koymuslardir. Bu sonuglari
destekleyen bagka caligmalarda bulunmaktadir. Bunlar; Yurtseven(2003) yaptigi
calismada ortadgretim 6gretmenlerinin demokratik tutumlarinin medeni durumlarina
gore bilimsellik, katilim, esitlik, ayrimcilik ve devletin bireylere karsi sorumluluklar
alt olgeklerine gore anlamli farklilik bulunmadigi tespit edilmistir. Kog¢’un(2008)
yaptig1 arastirmada medeni durumlarina gore beden egitimi Ogretmenlerinin
demokratik tutumlarinin degismedigini ortaya koymustur. Evli, bosanmis ve bekar
Ogretmenlerin demokratik tutumlarinin benzer oldugunu ¢alismanin sonucunda ortaya
koymustur. Yi1lmaz(2009) yaptigi calismada sinif 6gretmenlerinin  demokratik
tutumlarinin medeni durumlarina goére anlamli bir farklilik ortaya koymadigini
saptamigtir. Kaya’nin (2013) Erzurum ili 6rneginde sinif 6gretmenlerinin sinif
yonetimindeki demokratik tutumlarinin incelenmesi ¢alismasinda da medeni durumun
siif 6gretmenlerinin siif yonetimindeki demokratik tutumlarini etkilemedigi, medeni
duruma gore evli ve bekar 6gretmenlerin demokratik tutumlarinin birbirine yakin
oldugu sonucuna varilmistir. Calismamizi destekleyen bir diger arastirma ise
Kurnaz’in(2011) yaptig1 ilkokul dgretmenlerinin yaraticilik diizeyleri ile demokratik
tutumlar1 arasindaki iliskinin incelenmesinde, ilkokul 6gretmenlerinin evli ve bekar
olma durumlarina gére demokratik tutumlarinda anlamh fark tespit edilmemistir.
[nan’mn(2013) yaptigi caliymada da beden egitimi Ogretmenleri ve Ogretmen
adaylarinin demokratik tutumlarinin medeni duruma gore anlamli bir fark bulunmadigi
ortaya konulmustur.

Sonug olarak yapilan literatiir taramas1 da géz Oniine alininca ilkokul sinif
ogretmenlerinin demokratik tutumlarinin medeni durumlara gore degismedigini
sOylemek miimkiindiir. Yapilan ¢aligmalar bunu destekler niteliktedir. Evli ve bekar
ogretmenlerin demokratik tutumlarinin degismedigini, birbirine yakin olduklarini
sOylenebilir.

Arastirmada katilimcilarin ¢alistiklar1 okulun statiisii degiskeni ile demokratik
tutum arasindaki fark durumu incelendiginde, katilimcilarin ¢alistiklart okulun statiisii
degiskenine iliskin demokratik tutum incelenmis ve c¢aligtiklar1 okulun statiisii ile
demokratik tutum degiskeni arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu
sonucu elde edilmistir. Calistiklar1 okulun statiisti ile demokratik tutum diizeylerinin
karsilagtirilmast sonrasinda kamu ve 6zel okulda g¢alisan ilkokul sinif 6gretmenlerinin
demokratik tutum diizeylerinin farkli oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Ozel okulda

calisan katilimcilarin, resmi okulda c¢alisan katilimcilara goére demokratik tutum
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diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak 6zel
okullarda ¢alisan 6gretmenlerin okul ve simif igerisinde daha demokratik tutum ve
davraniglar sergiledikleri goriilmektedir.

Kaya(2013), Karakiilce(2018) ve Bakir’in(2007) yaptiklart caligmalarin
sonuglar1 arastirmamizin bulgular1 ile ¢elismektedir. Bakir(2007) ilkokul
yoneticilerinin demokratik tutumlarini degerlendirdigi ¢alismasinda okul yoneticisi ve
O0gretmen gorlslerinin analizlerine bakildiginda okul tipi degiskeni acisindan anlamli
farklilik bulunmamistir. Kaya’nin(2013) yaptig1 calismada da sinif 6gretmenlerinin
siif yonetimindeki demokratik tutumlarinin okul statiisiine gére degismedigini ortaya
koymustur. Karakiilge’nin(2018)yaptig1 ¢calismada ise devlet ve 6zel okullarda gérev
yapan okul yoneticilerinin demokratik tutumlarinda farklilik goriilmemistir. Ayni
zamanda 6zel okullarda ve devlet okullarinda galisan sinif 6gretmenlerinin demokratik
tutumlar1 arasinda da bir farklilik goriillmemistir. Bu ¢aligmalarin yapmis oldugumuz
calisma ile Ortiismemesinin nedeni arastirmalarin evren ve Orneklemlerinin farkli
olmasindan kaynaklaniyor olabilir.

Kurnaz’in(2011) Kahramanmaras ilinde yaptigi c¢alismada ise ilkokul
Ogretmenlerinin yaraticilik diizeyleri ile demokratik tutumlar1 arasindaki iliskinin
incelenmesinde, 6gretmenlerin okul statiisiine gére demokratik tutumlarinda anlaml
farklilik oldugu bulunmustur. Buna goére resmi okullarda gorev yapan 6gretmenlerin
demokratik tutumlarinin daha yiliksek oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu arastirma
yapmis oldugumuz arastirmanin sonuglari ile 6rtlismemektedir.

Literatiire bakildiginda yapilmis olan caligmalar ile calismamizin sonucu
birbirine  benzerlik gostermemektedir. Bu ¢alismanin  diger ¢aligmalarla
ortlismemesinin nedeni ¢aligmalarin yapildig: illerin farkli olmasindan kaynaklaniyor
olmast ihtimaller arasindadir. Ayrica 6zel okullarin demokratik tutum diizeylerinin
resmi okullara gore yliksek ¢ikmasi okulun ¢alisma kosullari, veli profili ve denetimin
siklig1 gibi nedenlerden etkilenmis olma ihtimali de g6z oniinde bulundurmakta fayda
vardir.

Katilimcilarin demokratik sinif yonetimine yonelik hizmet ici egitim alip
almama durumu degiskeni ile demokratik tutum arasindaki fark durumu
incelendiginde, katilimcilarin demokratik sinif yonetimine yonelik hizmet i¢i eSitim
alip almama durumu degiskeni ile demokratik tutum arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark olmadigi sonucu elde edilmistir. Ilkokul smif Sgretmenlerinin

demokratik smif yonetimine yonelik almis olduklari hizmet i¢i egitimin, bu konuda
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hizmet i¢i egitim almayan ilkokul simif 6gretmenleriyle kiyaslandiginda, bu egitimin
demokratik tutumlarina etkisinin olmadigi sdylenebilir. Milli Egitim Bakanligi’nin
yapmis oldugu hizmet i¢i seminerlerinin igerigi ve uygulanabilirligi uzmanlar
tarafindan yeniden incelenip olusturulmalidir.

Bu calismayr destekler nitelikte yapilmis olan bir c¢alisma da
Yurtsever’in(2003) yapmis oldugu c¢alismadir. Bu ¢alismada ortadgretim
O0gretmenlerinin demokratik tutumlarmin hizmet i¢i egitime katilip katilmama
durumlarina goére bilimsellik, katilim, esitlik, ayrimcilik ve devletin bireylere karsi
sorumluluklart alt 6l¢eklerine gore anlamli farklilik bulunmadigr tespit edilmistir.

Buna karsin Kaya’nin (2013) Erzurum ili 6rneginde siif 6gretmenlerinin sinif
yonetimindeki demokratik tutumlarinin incelenmesi c¢alismasinda da hizmet ici
egitime katilip katilmama durumlarina gére anlamli diizeyde farklilagmanin oldugu
saptanmigtir. Demokratik smif yonetimine yonelik hizmet i¢i egitimi alan
Ogretmenlerin bu alanda hizmet i¢i egitimi almayan Ogretmenlere gore anlamli
diizeyde yliksek oldugu ortaya konulmustur. Bu durum demokratik sinif yonetimine
yonelik verilen hizmet i¢i egitimlerinin 6gretmenlerin demokratik tutumlarini
gelistirdigini gostermekle beraber arastirmamizin sonuglart da goz oniine alindiginda
bu konuda verilen hizmet i¢i egitimlerinin hepsinin ayni verimlikte olmadig1 sonucuna
da ulasmamiza yardimc1 olmaktadir. Demokratik sinif yonetimine yonelik hizmet ici
egitimi veren egitmenlerin demokratik tutumlari ve pedagojik yeterlilikleri ile egitimin
igeriginin yeterliligi ayn1 diizeyde olmamasinda kaynakli farklilikla gdstermis olabilir.

Katilimcilarin yaglart ile demokratik tutumlari arasinda bir farklilik olup
olmadigi incelendiginde, yas degiskeninin demokratik tutum iizerinde anlamli bir fark
olusturmadig1 tespit edilmistir. Buna gore, 6gretmenin yasi ile demokratik tutum
davraniglari sergilemesi arasinda bir iliskinin olmadigini séylemek miimkiindiir.

Calismamiz1 destekler nitelikte O6gretmen yaslarimin demokratik tutuma
etkisinin  olmadigin1  belirten bagska da ¢alismalar yapilmistir.  Bunlar:
Yurtseven’in(2003) Adana ilinde ortadgretim kurumunda galisan Ogretmenlerin
demokratik tutumlarini inceledigi ¢alismasi; Peker’in(2012) Burdur ilinde yapilan
sinif 6gretmenlerinin demokratik tutumlari ile ¢gocuk haklarina yonelik tutumlarinin
incelendigi ¢alisma; Inan’1in(2013) Bolu ilinde yaptig1 beden egitimi dgretmenleri ve
Ogretmen adaylarmin demokratik tutumlarimin ¢esitli degiskenler agisindan

incelendigi c¢alismast ve Karakiilce’nin(2018) Istanbul ilinde yaptig1 ilkokul
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yoneticileri ile sinif dgretmenlerinin degerler egitimi ve demokratik tutumlarinin
incelendigi caligmalardir.

Kaya’'nin(2013) smif oOgretmenlerinin  smif yonetimindeki demokratik
tutumlarinin incelendigi ¢alismasinda ise yas gruplarina gore sinif gretmenlerinin
demokratik tutumlarinda anlaml diizeyde farklilasma oldugunu tespit etmistir. Buna
gore 41-50 yas grubunda bulunan 6gretmenlerin demokratik tutumlariin 31-40 yas
grubunda bulunan 6gretmenlerin demokratik tutumlarinda daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Ayn1 zamanda 51 ve lizeri yas grubunda bulunan 6gretmenlerin demokratik
tutumlarinin 31-40 yas grubunda bulunan 6gretmenlerin demokratik tutumlarindan
daha yiiksek oldugu ortaya konmustur. Yas ilerledikce demokratik tutumlariin
yilksek olmasi insanin olgunlagmasi ve olaylara daha genis bir perspektiften
bakabilmesiyle ilgili olabilir.

Yaptigimiz arastirmada katilimcilarin mesleki kidemleri ile demokratik
tutumlart arasindaki iliski durumu incelendiginde, mesleki kidem degiskeninin
demokratik tutum tlizerinde anlamli bir fark olusturmadig1 goriilmektedir. Buna gore,
Ogretmenin tecriibesi ile demokratik tutum davranislar sergilemesi arasinda bir iliski
yoktur.

Yapilan bazi caligmalarda aragtirmamizi destekler nitelikte Ogretmenlerin
mesleki kidemlerinin demokratik tutumlarma bir etkisinin olmadigini1 ortaya
koyulmustur. Kog¢(2008) beden egitimi 6gretmenlerinin meslekte gecirdikleri siirenin
demokratik tutumlarma bir etkisinin olmadigimi yaptig1 c¢alismasinda ortaya
koymustur. Ancak en deneyimli ve en deneyimsiz 6gretmenlerin daha ¢ok demokratik
tutum sergiledikleri sdylenebilir. Bakir'in(2007) yaptigi ¢alismada ise Malatya ili
orneginde demokratik tutum ve davranislar agisindan ilkokul yoneticilerinin
degerlendirilmesi yapilmistir. Buna gore ¢alisma siireleri bakimindan ilkdgretim okul
yOneticilerinin demokratik tutumlarinin degismedigini sOyleyebiliriz.
Yurtseven(2003) ortadgretim Ogretmenlerinin  demokratik tutumlarinin  mesleki
kidemlerine gore degismedigini ortaya koymustur. Yilmaz(2009) smif
Ogretmenlerinin demokratik tutumlarinin algiladiklar1 anne baba tutumlar ile gesitli
demografik degiskenlere gore incelendigi calismasinda, smif 6gretmenlerinin
demokratik tutumlarinin mesleki kidemlerine gére anlamli fark ortaya koymadigi
tespit edilmistir. Inan’in(2013) yapti§1 beden egitimi &gretmenleri ve Ogretmen
adaylarinin demokratik tutumlarinin ¢esitli degiskenler acgisindan incelendigi

caligmasinda, mesleki deneyimlerinin 6gretmenlerin demokratik tutum diizeylerinde
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bir farklilasma yaratmadigi gorlilmiistiir. Bu arastirmayi destekleyen bir diger
calismada Karakiilce’'nin(2018) ilkokul yoneticileri ve sinif 6gretmenlerinin degerler
egitimi ve demokratik tutumlarinin degerlendirildigi arastirmada ortaya konulmustur.
Bu calismada farkli mesleki tecriibeye sahip 6gretmenlerin demokratik tutumlarinin
birbirine yakin olduklar: tespit edilmistir. Tiim bu c¢alismalar ve yaptigimiz ¢alisma
dikkate alindiginda mesleki ¢aligma siiresinin yani mesleki tecriibenin 6gretmenlerin
demokratik tutumlarina etki etmedigini sdyleyebiliriz. Siire¢ i¢erisinde 6gretmenlerin
demokratik  tutumu  igsellestirmemesi ve  demokratik  simif  yOnetimini
onemsememesinden kaynakli mesleki c¢alisma siiresi boyunca demokratik
tutumlarinda yiikselmenin olmamasi ihtimaller dahilindedir. Buna ragmen bu
calismalarla tutarsiz sonuclar ortaya koyan calismalarda bulunmaktadir.

Mesleki calisma siirelerine gore Ogretmenlerin demokratik tutumlarinin
farklilasma gosterdigini ortaya koyan calismalar sunlardir: Ozdemir’in(2012)
ilkogretim miidiirlerinin demokratik tutum ve davranislarinin 6gretmen motivasyonu
ve Ogrenci basarisina etkisinin degerlendirildigi c¢aligmasinda, mesleki c¢alisma
stirelerine gore okul miidiirlerinin algilanan demokratik tutumlarinin anlamli bir
farklilik gosterdigi gortilmiistiir. 11-15 y1l ¢calisma siirelerine sahip 6gretmenlerin 1-5
yil ¢alisma siiresine sahip 6gretmenlerden okul miidiirlerinin demokratik tutumlarinin
daha yiiksek oldugunu ortaya koymuslardir. 11-15 yil ¢aligma siirelerine sahip
ogretmenler 6-10 yil calisma siiresine sahip &gretmenlerden okul miidiirlerinin
demokratik tutumlarinin daha yiiksek oldugunu belirtmislerdir. 16-20 ve 21- iizeri
mesleki calisma kidemine sahip oOgretmenlerin okul midiirlerinin demokratik
tutumlarmin  diisiik oldugunu ortaya koymuslardir. Bir diger c¢alisma ise
Kaya’nin(2013) sif dgretmenlerinin sinif yonetimindeki demokratik tutumlarinin
belirlenmesi ¢alismasidir. Buna gore sinif 6gretmenlerinin siif yonetimindeki
demokratik tutumlarinin mesleki kidemlerine gore anlamli sekilde farklilagtig
goriilmistiir. 16-20 y1l mesleki kideme sahip smif Ogretmenlerinin demokratik
tutumlar1 6-10 y1l mesleki kideme sahip 6gretmenlerin demokratik tutumlarindan, 21
yil lizeri mesleki kidem sahip smif 6gretmenlerinin demokratik tutumlar: da 6-10 y1l
mesleki kideme sahip smif 6gretmenlerin demokratik tutumlarindan daha yiiksek
oldugu ortaya konulmustur. Calismamizin sonuglari ile ¢elisen bu arastirmalar farkl
evren ve Orneklemlerdeki Ogretmenlerin meslekte gecirdikleri yillar siiresince
demokratik tutumu igsellestirip demokrasinin ilkelerini yasam bi¢imi haline getirmis

olabileceginden kaynaklanabilir.
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Katilimcilarin okuttuklart sinif ile demokratik tutular1 arasindaki iliski durumu
incelendiginde, okutulan sinif degiskeninin demokratik tutum {iizerinde diizeyinde
anlaml bir fark oldugu goriilmektedir. 1.smif 6gretmenlerinin 3.sinif 6gretmenlerine
gore demokratik tutum davramiglarinda farklilasmanin oldugu goriilmektedir. Buna
gore, 3.sinif dgretmenlerinin 1.sinif gretmenlerine nazaran daha fazla demokratik
tutum davraniglarina sahip oldugu sdylenebilir. Ayrica 2.sinif 6gretmenlerinin 3.sinif
ve 4.sif Ogretmenlerine gore demokratik tutum davraniglarinda farklilagsmanin
oldugu da goriilmektedir. 3.smif ve 4.simif 6gretmenlerinin 2.simif dgretmenlerine
kiyasla daha fazla demokratik tutum davraniglarina sahip olduklari ortaya
konulmustur. Okul kiiltiiriine yeni uyum saglamaya ¢aligan 6grencilerin 1. ve 2. Simf
Ogretmenlerinin smif kontroliinii zorlastirmasindan kaynaklanan otoriter bir tavir
sergilemeleri etkili olmus olabilir.

Daha oOnce yapilmis olan g¢aligmalara bakildiginda, siif 6gretmenlerinin
demokratik tutumlarinin sinif diizeylerine gore degismedigi goriilmektedir ve
Ustiin(2011), Peker(2012) ve Kaya’nin(2013) yapmis olduklar1 ¢alismalar da bunu
desteklemektedir.

Bu durum g6z o6niine alindiginda yapmis oldugumuz calisanin sonuglarinin
yapilmis olan diger calismalarin sonuglar1 ile paralellik gostermemis olmasi
caligmamizin evren ve ornekleminin alindigi ilin etkisinin olabilir.

Katilimcilarin egitim diizeyleri ile demokratik tutumlart arasinda anlamli bir
farklilik olup olmadigimi incelendiginde, egitim durumu degiskeninin demokratik
tutum iizerinde anlamli bir fark olusturmadig: goriilmektedir. Buna gore, 6gretmenin
mezuniyet derecesi ile demokratik tutum davranislarini sergilemesi arasinda bir iligki
yoktur yorumunu yapmak miimkiindiir. Egitim enstitiisii, lisans ve lisansiistii egitim
diizeylerine sahip ilkokul sinif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarinin birbirine
yakin oldugu sdylenebilir.

Bakir’in(2007) yapmis oldugu calismada ilkdgretim okulu yoneticilerin okul
yonetiminde gostermis olduklari demokratik tutum ve davranislara iliskin 6gretmen
goriiglerinin,  O6gretmenin  Ogrenim  diizeylerine  gdre  anlamli  farklilik
gostermemektedir. Kog¢(2008) ve Inan(3013) ise mezun olunan yiiksekdgrenim
kurumuna gére beden egitimi 6gretmenlerinin demokratik tutumlarinin degismedigini
belirtmistir. Aym1 zamanda Kurnaz(2012), Peker(2012), Kaya(2013) ve
Karakiilce’nin(2018) yapmis olduklari ¢alismalarda da sinif 6gretmenlerinin mezun

olduklar1 egitim diizeyinin, Ogretmenin demokratik tutumunu degistirmedigini
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destekleyen sonuglar ortaya konulmustur. Egitim diizeyleri yiikseldik¢e 6gretmenlerin
demokratik  tutumlarmnin  yiikkselmemis olmasinin  nedeni, yiiksekogretim
programlarinda demokrasi derslerinin yeterli diizeyde olmamasi ve olan derslerin
islevselligi ve uygulanabilirliginin yetersiz olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Buna
karsin egitim diizeyi arttikca demokratik tutumun arttigin1 gosteren ¢aligmalarda
mevcut.

Semiz’in(2009) yaptigr calismanin sonucunda polis yoneticilerinin kisisel
bilgilerine gére demokratik tutumlarinin  anlamli  diizeyde farklilastiginmi
gostermektedir. Buna gore lisansiistii egitimi tamamlamis polis yoneticilerinin
tutumlarinin, lisans ve 6n lisans1 tamamlamis polis yoneticilerine gore daha ytiksek
oldugu tespit edilmistir. Egitim diizeyi arttikga demokratik tutumun arttigini gosteren
bir diger calisma da Yilmaz(2009) tarafindan yapilmistir. Bu calismada 6gretmen
okulu mezunu 6gretmenlerin demokratik tutumlarinin lisans, egitim enstitiisii ve
lisansiistii mezunu 6gretmenlerden daha diisiik oldugu saptanmustir.

Calismanin sonucunda ilkokul sinif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarini

etkileyen degiskenlerin toplu sonuglar1 Tablo 15’te gdsterilmistir.

Tablo 15

Degisvk.en Sonuglari
DEGISKENLER SONUC
Cinsiyet ile demokratik tutum arasinda farklilik YOK
Medeni durum ile demokratik tutum arasinda farklilik YOK
Caligilan okulun statiisii ile demokratik tutum arasinda farklilik VAR
Hizmet i¢i egitim alip almama durumu ile demokratik tutum arasinda farklilik YOK
Yas ile demokratik tutum arasinda farklilik YOK
Mesleki kidem ile demokratik tutum arasinda farklilik YOK
Okutulan siif diizeyi ile demokratik tutum arasinda farklilik VAR
Egitim diizeyi ile demokratik tutum arasinda farklilik YOK
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5.2. Oneriler

1. Yapilan arastirmada okul statiisiine gore 6zel okullar lehine anlamli farklilik
tespit edilmistir. Buna gore devlet okullarinda gorev yapan ilkokul sinif
ogretmenlerine demokratik tutum kazandirmaya yonelik Milli Egitim
Bakanlig1 tarafindan 6gretmenlere hizmet i¢i egitim kapsaminda seminerler ve
konferanslar verilmesi faydali olacaktir.

2. Arastirmaya katilan ilkokul simif 6gretmenlerinin almis olduklari demokratik
simif yonetimine yonelik hizmet i¢i egitimin Ogretmenlerin demokratik
tutumlarina bir etkisinin olmadig1 goriilmistiir. Oysaki bu konuda hizmet igi
egitimi alan Ogretmenlerin demokratik tutumlarinin  yiiksek olmasi
beklenmektedir. Bu durum goz oniine alininca verilen hizmet i¢i egitimlerinin
demokratik tutumu olumlu etkilemesi i¢in bu egitimlerin igerigi ve
uygulanabilirligi gézden gegirilmelidir.

3. Arastirmaya katilan ilkokul smif 6gretmenlerinin mezun olduklari egitim
diizeyine gore bir farklilagsmanin olmadig: goriilmiistiir. Ogretmenlerin egitim
diizeyi arttik¢a demokratik tutumlarinin yiiksek olmasi1 beklenmektedir. Buna
gore ilkokul smf Ogretmenlerinin mezun olduklart yiiksekogretim
kurumlarinin - miifredatina  “Demokrasi  Egitimi” dersinin  konulmast,
demokratligi yagaminin bir pargasi haline getirecek uygulama ve etkinliklerle
zenginlestirilmesi faydali olacaktir.

4. Tlkokul simif dgretmenlerinin demokratik tutumlarmin belirlenmesinde illere
gore karsilastirilmali caligsmalarin yapilmasi literatiire 151k tutacaktir.

5. Bu calismada arastirilan degiskenler disinda; ilkokul smif 6gretmenlerinin
demokratik  tutumlarin1  belirlemeye  yonelik  calismalar  farkhi
boyutlarda(¢evrenin etkisi, ailenin egitim durumu, kiiltiirel faaliyetlere katilma
durumu, bilim ve teknolojiye ilgi vb.) incelenebilir.

6. Bundan sonra yapilacak olan arastirmalarda, sinif &gretmenleri ile brang
ogretmenlerinin demokratik tutumlarimin ve kentlerde gorev yapan ilkokul
siif Ogretmenleri ile kirsalda gorev yapan ilkokul siif 6gretmenlerinin

demokratik tutumlarinin karsilastirilmasi faydali olacaktir.
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EKLER

Ek-1 Ogretmen Kisisel Bilgi Formu
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Ek-2 Demokratik Tutum Olgegi

d

Asagidal.i sorular dikkatlice okuyarak ve size en
uygun se¢eneklerin karsisina ( x ) isareti koyunuz.

COGU
ZAMAN (4)
; HER ZAMAN

ARASIRA (3)
| (5)

HICBIR

| ZAMAN (1)
| NADIREN (2

1. Ogrenci-crime birey olarak deger veririm.

2. Ogrenc ierim sinil ortaninda konularla ilgili diistincelerini
dzgiirce ifide cdebilir

3. Islencees dersle ifeili konuy u paylasmadan énce, o konuyla
Hilgili ogrer o 2oriislerine bakis acilarina dikkat ederim.

4. Biitiin 6 toncilerimle divalog kurarim.

5. Ogrenci wie derslerde siz hahki veririm

6. Ogrenciivr derse hatmak igin ¢aba gosteririm.

7. dersi zev ki anlati@ime diisiiniiyorum.

8. Siniftak: durenciler arasinda aynim yaparim.

T
9. Derste b1 diktaidr gibi davranmirmm,

10. Ogrencilert notla tehdit ederim.

I'T. Mesleh . kiiltiirel vb. alandaki yenilikleri takip ederim ve
| bunlar isir e sanstonm.

12. Ogrencilerin sl icindeki etkinliklere iliskin olarak “ne
yapacagini ~eyme ve belirleme™ hakkini kullanmalarmi

| desteklerin R -
13. Smlta femoekratk ofumlu bir hava yaratirim.

14. Ogrencilerime giivenir ve bunu dgrencilerime iletirim.

15. Ogrencferime harst dnyargihyimdir.

16. Ogrenc ilerim were nde beni clegtirebilir,

17. Ogrencilerimin hasansi adil olarak degerlendiririm.

18. Smifta sarencilerimi Kiigiik diigiiriicti dan ranig sergilerini.

19. Ogrencilerimle harsilikl sevgi ve saver iginde oldugu mu
diigiiniiriin ) )
120. Gerekt 2inde dgrencilerimi dinlerim.

21. Smifla sleili almacak kararlara dgrencilerimi de katarim.

22, Ogrenc:derimi anJamaya caligimm.

23. Ogrencileer sl sgi ve dist galiymalarda isbirligi yapmaya
dzendiririn .

24, Ogrencilerimi elestivirken yikier degit yapieryimdr.

25. Smufta faha ¢ok Grencilerin aktif oldugu cgitim yéntem ve
{tekniklerin > yerverivim,




