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ONSOZ

Kanatli sektoriiniin hizli bir gelisme gostermesi, hayvanlarin verim 6zelliklerini
artirma  gerekliligini  dogurmustur.  Tiiketicinin  bilinglenmesi,  ihracat
yapilabilmesinin Oniinlin acilmasi i¢in, karkas kalitesinin de iyilesmesini zorunlu
kilmugtir. Siirekli artan maliyetler isletmelerin karliliklarini diisiirmiistiir. isletmeler
yetistirme ile ilgili konularda alternatif arayislarma girmislerdir. Isletmelerin hizla
biiyiimesini takiben dogan kiimes eksikligi sikintis1 gibi karlilig1 etkileyen faktorler
isletmecileri birim alanda daha fazla hayvan yetistirmeye ve altlik malzemesi olarak
da daha diisik maliyetli ve kolay bulunabilir bagka alternatifler aranmasina
zorlamistir.

Bu calismayla farkli altlik tipleri ve yerlesim sikliklar1 arasindaki iliskiler
incelenerek, etlik pilic yetistiriciliginde alternatif arayislarina 151k tutulmasi
amagclanmustir.

Bu tezin hazirlanmasinda verdigi destek ve katkilarindan dolayr danisman
hocam Dog. Dr. Erol SENGOR’e, ders alma asamamda bilgi ve tecriibelerinden
yararlandigim hocalarima, maddi ve manevi desteklerinden dolayr Servet

TELLIOGLU’na ve &zveriyi esirgemeyen aileme tesekkiir ederim.



OZET

Bu calisma, farkli althik tipleri ve yerlesim sikliklar1 arasindaki iliski
incelenerek, etlik pilic yetistiriciliginde altlik malzemesi ve yerlesim sikliginin
belirlenmesinde alternatif arayislarina 11k tutulmasi amaciyla yapilmistir.

Aragtirmada, 432 adet giinlik Ross 308 hibrit civciv kullanilmistir.
Arastirmada gruplar althik ve yerlesim sikligi dikkate almarak 3x3x3 faktoriyel
diizeninde olusturulmustur. Altlik materyali olarak yonga talasi, celtik kavuzu ve
kuru yonca otu kullanilmis, yerlesim siklig1 olarak ise metrekareye sirasiyla 13, 16
ve 19 adet etlik pilic hesap edilerek diizenlenmistir. Arastirma 42 giin slirmiis ve
etlik pilicler 0-21 giinler arasinda etlik civciv baslangic yemi ve 21-42 giinler
arasinda ise etlik pili¢ biiyiitme yemi ile beslenmislerdir.

Yerlesim sikligr ve altlik tipine gore canli agirhik tartimlari c¢aligmanin
baslangicinda, 21. ve 42. giinlerde yapilmistir. Canli agirhik arastirmanin
baglangicinda sadece yerlesim sikligi 16 pili¢ /m? ve altlik materyali olarak da yonga
talasi kullanilan grupta diger gruplara gore tesadiifen daha kiiciik bulunmustur
(P<0,05). Canli agirlik ortalamalar1 21. giinde yerlesim sikligi 19 pilic /m* olan
grupta her ii¢ althik materyali icin de diger gruplara gore daha diisiik bulunmustur
(P<0,05). Yerlesim sikligi 13 pili¢ /m* ve 16 pili¢ /m* olan gruplarda 21. giin canli
agirliklart her ¢ altlik tipinde de birbirinden farkli bulunmamistir. 42. giin canl
agirhiklar yerlesim sikligi 19 pili¢ /m* olan grupta her li¢ altlik grubu i¢in de
digerlerine gore diisiik ¢cikmistir (P<0,05).

Yem tiiketimlerinde 42 giinliikk yetistirme donemi sonunda gruplar arasinda
farklilik bulunmamistir. Arastirma sonunda 13 pili¢ /m2, 16 pili¢ /m2, 19 pili¢ /m?2
yerlesim siklig1 olan ve altlik malzemesi olarak yonga talasi, ¢eltik kavuzu ve kuru
yonca otu kullanilan gruplarda yemden yararlanma oranlari (YYO) sirasiyla

2,09+0,04, 2,02+0,03, 2,09+0,02, 2,39+0,03, 2,18+0,09, 2,30+0,07, 2,86+0.05,



2,64+0.05, 2,74+0.17 olarak tespit edilmistir. Yerlesim siklig1 16 pili¢ /m? ve 19 pili¢
/m* olan gruplarda celtik kavuzu kullanilan gruplarin YY oranlari yonga talasi
kullanilan gruplarin YY oranlarindan énemli derecede diisiik bulunmustur (P<0,05).

Oliim rakamlarinda althk gruplar1 ve yogunluk gruplari arasindaki farkliliklar
onemli bulunmamistir

Taban yasti@1 nekrozu insidensi yerlesim sikligi 13 pili¢ /m?* ve 16 pili¢ /m?
olan gruplarda altlik malzemesi olarak kuru yonca otu kullanilan gruplarda yonga
talag1 ve geltik kavuzu kullanilan gruplara gore onemli oranda yiliksek bulunmustur
(P<0,05). Altlik malzemesi olarak celtik kavuzu kullanilan gruplarda taban yastigi
nekrozu insidensi yerlesim siklig1 19 pili¢ /m? olan grupta diger iki yerlesim sikligi
gruplarma goére 6nemli derecede yiiksek bulunmustur (P<0,05).

Arastirma sonunda gruplarin hi¢ birinde gogiiste kabarcik (breast blister)
olusumuna rastlanmamustir.

Sonug olarak etlik piliglerin hizli bir gelisim gosterebilmelerinin yaninda
karkas kusurlarinin olusmamasi ve daha karl bir iiretim yapilabilmesi i¢in kiimes
icinde yerlesim sikhigmm 16 pili¢/m* nin {izerine ¢ikarilmamasinin ve althik
malzemesi olarak da celtik kavuzu veya yonga talasi kullanilmasinin tavsiye

edilebilecegi kanisina varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Althk, Gogiiste kabarcik, Etlik Pilic, Yerlesim Sikhgi,
Taban Yastig1 Nekrozu



SUMMARY

Investigation of Relationships Between Litter Type And Stocking Density In

Broilers

The aim of this experiment was to investigate the effects of three different
types of litters and the three different stocking densities on the broiler performance to
find out alternatives.

Four hundred and thirty-two day old chicks of Ross 308 breed were used in this
experiment. The groups involved in the study were constituted based on 3x3x3
factorial design experiment considering litter types and stocking density. Wood
shavings, rice hulls and dried alfalfa hay were used as litter materials while stocking
densities were arranged as 13, 16 and 19 birds/m*. The experiment continued for 42
days and birds were fed with commercial broiler starter feed during the 0-21 days
and broiler growing feed during 21-42 days of the trial.

Live weight measures based on stocking densities and litter types were taken at
the beginning of the experiment, at the 21 day and at the 42™ day of the trial.

The live weight of the birds in the stocking density of 16 birds/m? where the
wood shavings were used as litter material was found to be incidentally smaller than
the other groups at the beginning of the experiment (P<0.05). The average live
weights of the birds at the 21 day of age in the stocking density of 19/m* was lowest
for all the litter groups among the other density groups (P<0.05).

The average live weights for the groups with 13 and 16 birds/m* groups at 21*
day of age was not different in each of the 3 litter types. Mean live weights at the end
of the study (42™ day) was similar to the results of the 21* day considering the 19
birds/m? stocking density group as displayed the lowest values (P<0.05).



There were no differences between the groups regarding the feed consumption
at the end of the 42 days rearing period. Feed conversion ratio (FCR) for the stocking
density of 13 bird/m?2, 16 bird /m?2, 19/ bird m? for the birds reared on the wood
shavings, rice hulls and dried alfalfa hay were 2.09+0.04 , 2.02+0.03, 2.09+0.02,
2.39+0.03, 2.18+0.09, 2.30+0.07, 2.86+0.05, 2.64+0.05 and 2.74+0.17 respectively.
The FCR of the birds with the stocking density of 16 birds /m? and 19 bird /m? and
raised on the rice hulls litter was significantly lower than the birds reared on the
wood shaving litter (P<0.05).

No significant difference was determined between the litter and density groups
in terms of mortality.

The incidence of foot pad necrosis in the groups with the stocking density of
13birds/m* and 16 birds/m* were significantly higher in the birds reared on dried
alfalfa hay litter compared to the birds reared on wood shavings and rice hulls litter
(P<0.05). The incidence of foot pad necrosis in the group with the stocking density
of 19 birds /m? was significantly higher than the other two stocking density groups
(P<0.05).

No breast blister occurrence was observed at the end of the study in any of the
groups.

It was concluded that stocking density should not exceed the 16 birds/m* and
either wood shavings or rice hulls should be used as litter material for rapid growth
as well as for the prevention from carcass defects in profitable broiler chicken

production.

Key Words: Litter, Breast Blister, Broiler, Stocking Density, Foot Pad Necrosis
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1. GIRIS

1.1.Tiirkiye’de Etlik Pili¢ Yetistiriciligi ve Onemi

Tarim sektoriiniin 6nemli bir kolu olan hayvancilik sektorii icerisinde bir alt
sektor durumundaki tavukguluk, ticari anlamda 1960’ 11 yillarda baslamis, 1970’li
yillardan sonra tavukculuk isletmeleri ticari mahiyete doniismiis ve iilkemiz
hayvancilik sektorii iginde siirekli bir gelisme saglayan, kendi {iretim planlamasin
yapabilen ve {iilke ihtiyacini karsilayabilen 6nemli bir sektdr haline gelmistir.
Ozellikle 1980°li yillarda, gerek iiretimde gerekse ihracatta onemli gelismeler
gostermistir. Son 40 yillik donemde tavukculukta saglanan gelismeler diger
hayvancilik kollarmma gore daha yiiksek diizeyde olmus, diger hayvancilik
sektorlerine ornek teskil edecek bir yapiya kavusmus, hizla geliserek sanayi sektorii
haline gelmistir. Insan beslenmesi agisindan énemli yer tutan hayvansal proteinin
saglanmasinda stratejik bir konuma sahip olan kanatl etinin, siirekli olarak gerileyen
kirmiz1 et iiretiminden dogan ag131 kapatma konusunda 6zel bir yeri vardir. Ozellikle
et tavukculugunda biliylik entegre tesislerin yapilmasi, sézlesmeli liretim modelinin
Tiirkiye capinda yayillmasi ve pazarlama sistemlerinin iyilesmis olmasi iilkemiz
acisindan 6nemli gelismelerdir (1,2).

2004 il iiretim biyiikliigiine gore Tiirkiye 943.000 ton pili¢ eti iiretimiyle
diinya tlkeleri arasinda 14. sirada yer almistir. Kirmizi et iiretiminin giderek
azalmasiyla ortaya cikan hayvansal protein agifi, tavuk eti lretimindeki artigla
dengelenebilmistir. Kisi basma pili¢ eti tilketimi 1990 yilinda 3,8 kg iken, 2005
yilinda 14 kg’a yiikselmis ve halen de bu seviyeyi muhafaza etmektedir. AB

iilkelerinde ise ortalama tiiketim 26 kg/kisi’nin iizerindedir (3).
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Hayvansal protein tiiketimimizi bir an dnce artirmak, saglikli ve yiiksek beyin
giliciine sahip nesiller yetistirerek, bilgi cagima ayak uydurmak en biiyiik
hedeflerimizden biri olmalidir. Bu nedenle iilkemizde hayvancilik gelistirilmeli ve
ozellikle tavukgulugun gelistirilmesine daha fazla 6nem verilmelidir. Cilinkii mevcut
yem kaynaklarmi en hizli ve etkin sekilde hayvansal iirlinlere gevrilebilmek ancak
tavukeuluk faaliyetleriyle miimkiin olabilmektedir. Bir kg et proteini {liretimi icin
etlik pilic tretiminde 21,5 kg, sigir iretiminde ortalama 100 kg, domuz
yetistiriciliginde 69 kg, hindi besiciliginde 22,2 kg yeme ihtiyag duyulmaktadir.
Verilen bu degerler hayvansal {iriin tiiketiminin esas nedeni olan hayvansal protein
alimiin artirilabilmesi i¢in tavukc¢ulugun ¢ok biiyiik avantajlar ortaya koydugunu

gostermektedir (2).

1.2.Etlik Pili¢ (Broiler) Yetistiriciligi Hakkinda Genel Bilgi

Ingilizce bir kelime olan broiler ile ayn1 anlamda iilkemizde , broyler veya etlik
pili¢ terimleri kullanilmaktadir. Etlik pilicler yaklagik 6-7 haftalik yasta kesilerek
pazarlanan ve bu yasta erkek-disi karisik olarak ortalama 1.800-1.900 g canl1 agirhiga
ulasan piliglerdir. Ulkemizde kesim yasi 40-60 giin gibi varyasyon gdstermektedir
(4,5).

Etlik Pilicler marketlerde 6zel tiplerde de satilabilirler. Kesim agirligi 900 g
civarinda olanlar squab, kesim agirligi 2700-3600 g arasinda olanlar roaster, kesim
agirlig1 3600-4500 g arasinda olanlar kapon olarak adlandirilir (4,6).

Etlik pili¢ yetistiriciliginde 2 farkli yetistirme programi kullanilmaktadir.
Cogunlukla uygulanan ayni yastaki hayvanlarin ayni anda giftlige girmesi ve ayni
anda ciftlikten ¢ikartilmasi esasina dayanan hepsi igeri-hepsi disar1 (all-in, all out )
sistemi veya farkli yastaki hayvanlarin ayni ciftlige konmasi ve farkli zamanlarda
ciftlikte c¢ikartilmasi esasina dayanan cok yasli (multi age rearing) yetistirme
sistemidir. Bu sistemde kiimesler arasindaki mesafenin birbirine yakin olmasi ve
isletmenin ayni1 yonetim birimi tarafindan yonetiliyor olmasi biyogiivenlik agisindan
zayiflik dogurabileceginden dolay1 sakincalidir. All-in all-out sistemi her zaman i¢in

tercih edilen bir sistem olmalidir (6).
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Etlik pilicler erkek disi ayr1 ayr1 biiyiitiilebildikleri gibi erkek disi karisik olarak
da yetistirilebilmektedirler ki cogu kez iilkemizde bu sistem tercih edilmektedir (6).

Etlik Pili¢ Yetistiriciliginde kiimes kosullarinin kontrollii olmasi yonetimi
kolaylagtirmaktadir. Iki tip kiimes sistemi vardir. Agik sistem kiimesler ve kapali
sistem kiimesler. Agik sistem kiimesler iklim sartlarina bagli olarak insa edilen
pencereli kiimesler veya yan taraflar1 agik ve perde ile kapatilabilir olan kiimeslerdir.
Cevre kontrollii kiimesler tamamen kapali, 151k ve 1s1 ge¢irmeyen, havalandirmanin

hayvanin ihtiyaglarma gore ayarlandig: sistemlerdir (5,6).

1.3.Etlik Pili¢ Yetistiriciliginde Verim Ozellikleri

Et yonli ticari hibritlerin elde edilmesinden bugiline kadar performans
degerlerinde stirekli bir iyilesme saglanmistir. 1952 yilinda ortalama kesim yas1 80
giin iken bugiin pazar talebine bagl olarak 42-56 giine inmistir. 1952 yilinda 80
giinliik yastaki canli agirlik 1,5 kg iken bugiin 42. ve 56. giinliikk yaslardaki canli
agirlik 1,8 ve 2,6 kg’ a kadar ulagsmustir (5).

Etlik piligclerde saglik ve bakim konulariyla iliskili olarak hayvanlarin biiyiime
hizi, iiniformite, yem doniisiim orani, karkas randimani ve kalitesi gibi konularda
arzulanan optimum performansin saglanabilmesinde civciv kalitesini etkileyen
faktorler ve uygun gevre sartlarinin hazirlanmasi biiyiik rol oynamaktadir. Civciv
kalitesini etkileyen faktorler; damizliklarin yasi, beslenmesi, kulugkaya konulan
yumurta agirligi, yumurta hijyeni gibi damizlik yetistirme ve kulucka kosullarina
bagl faktorler ile genotip, cinsiyet ve yumurtadan ¢ikis agirligi gibi hayvana ait
faktorlerdir. S6z konusu bu ¢evre sartlar ise; pili¢c biiyiitme doneminde uygulanan
sicaklik, nem, basing, sogutma, havalandirma kalitesi, aydinlatma, ekipman tipi ve
kullanimi, yetistirmenin yapildigi mevsim, yerlesim sikligi, altlik ve althigin sevk ve
idaresi, su kalitesi, suluk ve yemlik sistemleri, kullanilan yemin bilesimi ve fiziksel

formu, saghik koruma programlari, atmosferik NH;, CO, ve hidrojen siilfid gibi

zararli gazlarin konsantrasyonu, guriiltii gibi degisik stres faktorleri olarak

sayilabilmektedir (6-9).
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Hayvanlarin saglikli tutulmasi, iiretim kayiplarinin azaltilmasi, tiretimin miktar
ve kalitesinin artirilmasi, elde edilen iriinlerin maliyetinin daha diisiik diizeylere
indirilmesi, kanatl yetistiriciliginde basariya ulasma konusunda gergeklestirilmesi
gereken Onemli yaklagimlardir. Etlik pili¢ iiretiminde ama¢ en az masraf ile en

yiiksek et iiretimini saglamaktir (10,51).

Etlik piliglerde tizerinde durulan performans 6zellikleri;
1.Canli agirlhik

2.Yem tiiketimi

3.Yemden yararlanma orani

4.Yasama giicii

5.Kesim randimanidir (4).

1.3.1.Canh Agirhk

Canli agirlik artis1 6rnekleme yoluyla her hafta yapilan canli agirlik tartimiyla
elde edilebilir. Etlik piliglerde biiylime hiz1 baslangicta yavas, sonra hizli ve sonra
tekrar yavaglayarak S seklinde bir grafik egrisi ¢izer (4).

Etlik pili¢ yetistiriciliginde hayvanlarin birérnek olmas1 amaglanmalidir.
Baglica ekonomik sorunlardan biri {iretim donemi sonunda hayvanlarin birdrnek
olmamasidir. Birdrnekligin kot olmasi kesimhanede isleme sirasinda ve

pazarlamada ciddi sorunlara yol agar (6).

1.3.2.Yem Tiiketimi

Etlik pili¢ yetistiriciliginde genellikle yemliklerde tiim iiretim dénemi boyunca
yemin bulundugu, hayvanlarin her an serbest¢e yem yiyebilecekleri serbest (ad
libitum) yemleme sistemi kullanilir (4,11). Serbest yemleme programinin esas amaci
yemliklerde her zaman yem bulundurarak hayvanlari yem yemeye tesvik etmek ve

daha hizli gelismelerini saglamaktir (5).
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1.3.3.Yemden Yararlanma

Yemden yararlanma orani1 (Feed Convertion Ratio) yetistirme siiresi sonuna
kadar kullanilmis olan yem miktarinin kiimesten elde edilen en son toplam canli
agirliga boliinmesiyle hesaplanir. Bu oran ne kadar diisiikse, iiretim o kadar
basarilidir. Etlik pili¢ler haftalik ve toplu olarak, yemden yararlanma orani agisindan
degerlendirilmelidir. Yemden yararlanma orani ile gelisme arasinda baglanti vardir

fakat yemden yararlanma orani egrisi gelisim egrisine paralel degildir (6,12).

1.3.4.Kesim Randimani

Etlik piliclerde siirii diizeyinde performans degerlendirmelerini yapmak
amaciyla bazi indeksler gelistirilmistir. Bu indeksler genelde yukarida bahsedilen
performans degerlerine gore belirlenmektedir. Verim indeksi olarak bilinen bu

belirleme katsayisi yaygin olarak asagidaki 3 formiil ile hesaplanabilmektedir.

Y.G.XG.C.AA.

V.IQ)= x100
Y.Y.O.
Vi) C.4.x1.000
Y.Y.O.
. O.C.A. Y.G.(%
v.iQ)- (gnxYG.(%)
B.S.(giin)xY.Y .O.

V.1.(1) ‘den hesaplanan degerlere gore siiriiniin performanst;
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>190 ise mitkemmel

185-190 ise ¢ok 1yi

170-185 ise iyi

150-170 ise orta

140-150 ise zay1f

<140 ise ¢ok zayif olmaktadir (4).

VAR Verim Indeksi
Y.G.: Yasama Giicii (%)

G.CAA.: Giinliik Canl1 Agirh Artist (kg)
Y.Y.O.: Yemden Yararlanma Orani
0.CA.: Ortalama Canli Agirlik (g)

B.S.: Besi Siiresi (giin)
S.T.C.S.: Satilan Toplam Canli Agirhik

KK.CA.: Kiimese Konan Civciv Adedi

0.Y./G.: Ortalama Yas/Glin
T.T.Y. Tiiketilen Toplam Yem
S.E.P.A.: Satilan Etlik Pili¢ Adedi

Belirli maksimum ve minimum canli agirlik sinirlar1 arasindaki hayvanlar daha
yiiksek fiyatla satilir (5).
Etlik Pili¢ Uretiminde verimlilik derecesini hesaplamak i¢in Avrupa Randiman

Hesaplama Faktori — ARHF (European Production Efficiency Factor-EPEF)

kullanilmaktadir.
0.CAx ST.C.A.
ARHF = K-TKT-C;A- x10.000
0Y./|G————
S.E.P.A.
4)

1.4.Etlik Pili¢ Yetistiricilig¢inde Althk Kullanimi

Etlik pili¢ yetistiriciliginde kondiiksiyon yolu ile 1s1 kaybinin 6nlenmesi ve
tavuklara dogal davranislar1 olan esinme imkaninin saglanabilmesi amaciyla zemine
esnek, suyu emme 6zelligi olan bir madde serilir ki buna altlik veya yataklik denir.

Civcivler, yemlik, suluk gibi ekipmanlar altlik {izerine yerlestirilir. Hayvanlar {iretim
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doneminin sonuna kadar burada tutulur. Althk kullanilarak yapilan yetistiricilik
sistemi tlim diinyada yaygindir (5,13).

Iyi bir altlik materyalinde olmas1 gereken dzellikler sunlardir:

1. Althik materyali toz olusturmamali ve temiz olmalidir.

2. Emici olmali ve ¢abuk kuruyabilmelidir.

3. Hayvanlara optimum rahatlik saglayabilmek i¢in sicak ve yumusak yiizey
olusturabilmelidir. Sert parcalar igermemelidir.

4. Hayvanlarin yiyemeyecegi irilikte olmalidir.

5. Giibre degerini artirmali, giibre olarak degerlendirmeye uygun olmalidir.
Althk giibre, tily ve yem dokiintiilerini ihtiva eder. Bitkilerin ihtiyag
duydugu mineraller ve iz elementler bakimindan zengindir. Baz1 iilkelerde
ozel islemlerden gecirilerek, hububatlarla karistirilarak sigir yemi olarak
kullanilabilmektedir.

6. Ucuza temin edilebilmeli ve kolay bulunabilir olmalidir.

7. Homojen yapili olmalidir.

8. Patojenlerden uzak ve mikroorganizma faaliyeti diisiik olmal, kiif
icermemeli, hayvanlarda toksik etki yaratmamali, hastalik riski
tastmamalidir.

9. Kiimes i¢i nem ve zararli gazlarin yayilimini azaltmali, yalittmi ytiksek
olmalidir (5-8,11,13-19).

Memeli hayvanlarla kiyaslandiginda kanatl sindirim sistemi hem daha kisa hem
de besin gecisi ¢cok hizlidir. Kald1 ki kanatli hayvanlarin bilinen bir diger 6zelligi ise
ter bezlerinin bulunmayisidir. Metabolizma artiklar1 dolayisiyla su kaybi baslica
digkt olmak {iizere kismen de evaporasyonla akciger vasitasiyla olmaktadir. Bu
noktadan hareketle kitle yetistiriciligine dayali kapali bariaklarda ve yerde yapilan
yetistirmelerde kanathilarin su tutma kapasitesi yliksek bir materyal {izerinde
yetistirilmesi zorunludur (20).

Etlik pili¢ yetistiriciliginde her yetistirme doneminde yeni altlik kullanilmasi
tercih edilir. Ancak yeni althik kullanilmasi toplam maliyette % 2-3° liikk pay
olusturur (21). Althik materyalinin temin edilemedigi veya ekonomik nedenlerle belli
sartlarin yerine getirilmesi kosuluyla bir onceki donemden kalan althik tekrar

kullanilabilmektedir (5). Bu amacla aym althgin degistirilmeden 5 defa
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kullanilmasiyla performansin iyilestigi, 5 defa kullanimdan sonraki kullanimlarda ise
diismeye basladig1 bildirilmektedir (21). Bu durumda bir 6nceki siiriintin hastalik
tasimadiginin ve verim acisindan ciddi kayiplarin yaganmadiginin bilinmesi gerekir.
Eski althigin asir1 derecede rutubetli, 1slak veya kaliplasmis olmamas1 gerekir (5).

Yalgin ve ark. (1996) yaptiklar1 ¢aligmada eski althgin biiyiime donemi
performansina olumsuz etki yapmadan kullanilabilecegini gostermistir. Yatakligin
biliylitme doneminin 3. haftasindan sonra kimyasal maddelerle yeniden muamele
edilmesinin  yatakligin  kalitesinin ~korunmasi ac¢isindan yararli olacagim
bildirmislerdir (22).

Etlik pili¢ tlretiminde altlik olarak, reginesiz kaba odun talasi, taze findik
zurufu, parcalanmig misir kocanlari, kagit kirpintilari, ¢eltik kavuzu, kum, atik cay,
volkanik kiil ve perlit gibi ¢esitli maddelerden yararlanilmas: ile ilgili ¢aligmalar
yapilmis ise de, reginesiz kaba odun talasi en iyi altlik kabul edilmekte ve yaygin
olarak kullanilmaktadir (12,14,23,24).

Yonga ve cam talas1 yalitim 6zelligi iyi olan bir malzemedir. Ancak yogun etlik
pilic yetistiriciligi yapilan bolgelerde temini zorlagmustir. Bazi bolgelerde kis
mevsiminde yakit olarak da kullanilmaktadir. Bu durum talasin pahaliya temin
edilmesine sebep olmaktadir. Bu nedenle iyi bir althik malzemesi olan talas yerine
baska malzemeler aranmaktadir (25,26). Mobilya yapimi sirasinda ortaya ¢ikan ince
taneli hizar talas1 yliksek nem igerdigi ve kiif gelisimine uygun oldugu i¢in altlik
olarak kullanilmaya uygun degildir. Cam veya sert agaclarin kirintilart altlik olarak
basarili sekilde kullanilabilir. Ancak c¢ok fazla islaksa gogiiste kabarcik (breast
blister) vakalarinda artmaya sebep olabilir. Cam ya da sert aga¢ kabuklar1 da althik
olarak kullanilabilir. Ancak rutubet igerigi ve boyutlar1 géz 6niinde bulundurularak
kullanilmalidir (14).

Celtik kavuzu bulunma kolaylig1 olan bdlgelerde ve uygun fiyata alinabiliyorsa
kullanilan 1yi bir altlik malzemesidir. Ancak celtik kavuzu ve hizar talasi gibi ¢cok
ince tanecikler igeren altlik malzemeleri gen¢ hayvanlar tarafindan tiiketilmekte,
hayvanlarda oliimlere kadar gidebilen ekonomik kayiplara yol acabilmektedir. Ayni
zamanda bu tip kiiciik tanecikli altlik cesitleri suluklar etrafinda keklesmeye yol

acarak ayak ve bacak enfeksiyonlarma da neden olmaktadir. Ayrica tahil
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kabuklarmin igerisinde kalabilecek tahil tanelerinin kiiflenmesi hayvanlarin
mikotoksin zehirlenmelerine neden olabilmektedir (14,18).

Kumun, yonga talasiyla karigtirilarak altlik olarak kullanilmasi ile ilgili
caligmalar yapilmistir. Ancak soguk havalarda kiimesin zemin i1sisin1 korumada
basarili olunamamistir. Zeminin kuru kalmasi i¢in ekstra ¢cabaya ve havalandirmaya
ihtiya¢ duyulmustur. Cok sicak iklime sahip bolgelerde kum+talas karistirilarak
kullanilmaktadir (14).

Yapilan bazi1 calismalarda islenmis kagit althik olarak farkli formlarda
kullanilmis ve basarili olmustur. Kullanilan kagitlarin  boyutlarimin  tabanda
topaklanmalara sebep olabilecegi, kirpint1 kagitlarin bu is i¢in hazirlanmis kagitlarla
birlikte kullanilmasinin topaklanma olusumunu azalttigi bildirilmistir. Kagit
kullaniliyorsa altlik yonetiminde dikkatli olunmasi gerekir (14).

Altlik malzemesi ile ilgili olarak yapilan arastirmalarda saman veya kuru ot etlik
pili¢ yetistiriciliginde alternatif olarak degerlendirilmistir. Kuru ot ve samanin, hafif
olmasi nedeniyle etrafa cabuk dagilmasi ve su emici Ozelliginin az olmasi, kiif
olusumuna uygun olmasi olumsuz yanlaridir. Yapilan aragtirma sonuclari, kaliteli
samanin altlik olarak talasa benzer nitelikte oldugunu ortaya koymustur (14,27).
Altlik olarak kullanilan en iyi saman bugday samanidir. Samanin makinede iki defa
dograndiktan sonra altlik olarak kullanilmasi uygundur. Dogranmis samanin altlik
olarak, ezilmis samandan daha iyi oldugu bildirilmektedir (28). Herhangi bir
kiiflenme ihtimaline karsi samani dogramadan Once 18 It/ton propiyonik asitle
muamele edilmesi onerilmektedir (29,30).

Sengiil ve ark. (1996) odun talasi, saman ve kuru otun etlik pili¢lerin canh
agirlik, yem tiiketimi ve yagsama giicii lizerine yaptiklar1 6 haftalik bir ¢alisma
sonunda; en yiiksek canli agirligin kuru otun altlik olarak kullanildig1 grupta en
yiiksek toplam yem tiiketiminin samanin althk oldugu grupta, yasama giicii
bakimindan ise en yiliksek degerlerin kuru ot ve saman altlikli gruplardan
sagladiklarini bildirmislerdir. Bu bulgudan da anlasilacagi ilizere kuru otun diger
altlik materyallerine alternatif olabilecegi anlagilmaktadir (31).

Findik zurufu, findik iiretilen bélgelerde kolay temin edilebilen ucuz bir altlik

malzemesidir. Topaklanmaya egilimlidir fakat kullanilabilir. Kiif olusumuna
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miisaittir ve aspergillosis olugma olasilig1 yiiksektir. Kimyasal ila¢ kalintilar1 da
icerebilir (14).

Sarica ve Biger (2004) yaptiklar1 findik zurufunun althik olarak kullanildig:
caligmalarinda hayvanlarda toksik etkiye yol agmadigini, uygun partikiil biiytikligi
nedeniyle tozlanmaya neden olmadigini ve 1zgara gorevi yaparak althgin
havalanmasini sagladigini bildirmislerdir. Odun talasi, findik zurufu, %50 odun talasi
+%350 findik zurufundan olusan ii¢ altlik grubu farkl: iki kalinlikta kullanilarak verim
ve altlik tizerine etkileri arastirilmustir. Talagin altlik olarak kullanildigi gruplarda
tiim haftalarda en yiiksek canli agirlik elde edilmis, bunu findik zurufu ve %350 odun
talast + %50 findik zurufundan olusan grubun izledigi bildirilmistir. Deneme
siiresince O0liim oranlarinda bir olumsuzlugun olmadigi, canli agirlik, kesim agirligi
ve karkas randimani bakimindan altlik tip ve altlik kalinliginin etkili bulunmadig,
ancak kesim randimaninin talasin altlik olarak kullanildig1 grupta daha iyi oldugunu
bildirmislerdir. Findik zurufunun althik materyali olarak kullanilabilecegi, iiretimi
olumsuz etkileyecek herhangi bir durumun olmadigi calismalarinda goriilmiistiir
(19).

Etlik pili¢ler kotii cevre kosullarinda genetik potansiyellerinde olan performansi
gosteremezler. lyi ¢evre kosullar, iyi altlik kalitesine dayanir (14).

Genel olarak kiimeslerde altlik kullanilmasmin etlik pili¢ yetistiriciliginde
sagladig1 avantajlar sunlardir:

1. Oncelikle hayvanlara daha sicak, kuru ve siingerimsi bir yiizey saglayarak
gogiiste kabarcik (breast blister) gibi problemlerin ortadan kaldirilmasi ve
hayvanlar i¢in daha rahat bir ortam olugmasin1 saglar. Genel olarak altlik,
nemi emer ve sagladig ylizey genisligi ile kiimes tabaninin kuru kalmasini
saglar, hayvanlar1 tabandan gelecek soguktan korur, hayvanlar ile sert zemin
arasinda koruyucu yatak goérevi yapar.

2. Kiimes i¢i sicaklik ve nem ile toz ve zararli gazlarin yayilimini kontrol
ederek olusabilecek solunum yolu problemlerinin 6nlenmesini saglar. Altlik
yonetiminin solunum sistemi hastaliklar1 kadar, enterik enfeksiyonlarin,
coccidiosis, mycosis ve mycotoxicosis Onlenmesinde énemi vardir. Avian

Influenza, laryngotracheitis, gangrenous dermatitis, gumboro, reovirus,
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infectious bronchitis, botulism ve pek ¢ok ciddi viral ve bakteriyel hastaligin
kontamine altlikla hizla yayilabildigi bilinmektedir.

3. Althik ve diskidan olusan karisim igindeki mikroorganizmalarin faaliyetiyle
sentezlenen B12 vitamini ve dogal biiyiitme faktorleri sayesinde geng
hayvanlarin daha hizli biiylimelerini saglar. Altlik sisteminde hayvanlar
giibre fermantasyonu sonucu meydana gelen ve bilinmeyen biiyiitme faktorii
olarak bilinen besin cevherlerinden yararlanma sans1 kazanirlar.

4. Digkidaki nemi absorbe ederek, kiimes i¢i temizligini kolaylastirir ve
diskinin hayvanlara bulagsmasinin kismen 6nlenmesini saglar.

5. Hayvanlarin icgiidiisel olarak debelenme ve esinme isteklerinin tatmin
edilmesini saglar.

6. Tim bunlarin yaninda 1zgara ve kafes sistemine gore daha ucuzdur
(4,5,14,11,12,15,19,23,32,33,50).

Ancak sadece altlik kullanilmasi ile yukaridaki tiim faydalarin
saglanabilmesi veya etlik pili¢ yetistiriciliginde altliktan kaynaklanabilecek
aksakliklarin tiimiiyle oniine gegilmis olunmaz. Onemli olan Kkaliteli bir altlik
materyalinin veya karistminin kullanilmasi ve altlik yonetiminin dogru sekilde
yapilmasidir (8,18,32,34,35). Altlik yonetiminde {i¢ temel faktor vardir; bunlar,
uygun kiimes 1s1s1, havalandirilmasi ve suluk sisteminin iyi yonetilmesidir (36).

Sarica ve Biger (2004) yaptiklart ¢calismada altlik kalinliginin azaltilarak altlik
materyalinin kullanim miktarmin azaltilabilecegini gostermislerdir. Etlik pilig
yetistiriciliginde farkli altllk materyallerinin farkli kalinlikta kullanilmasinin
performansta ve altlik Ozelliklerinde onemli bir problem olusturmadigini ancak
iklim, diisiik yerlesim siklig1 gibi faktorlerin altlik kalinligmin belirlenmesinde
dikkate alinmasi gerektigini bildirmislerdir (19).

Iyi yonetilen bir kiimeste althgm nemi %25-35 arasindadir. Althgin rutubet
icerigi korunur ve kabul edilebilir sinirlarda tutulursa hastalik ya da diger iiretim
problemlerinin sekillenme ihtimali azalir (15).

Kotii altlik yonetiminde ortaya ¢ikan amonyak, patojenik mikroorganizmalarin
hizla artmasi i¢in uygun ortam hazirlar. Topaklanmis ve 1slak altlik, patojenlerin
hizla ¢ogalmasina, buna bagl olarak hem etlik pili¢lerin performansinin diismesine

hem de insan sagliginin tehlikeye atilmasina sebep olur (37).
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Bozkurt M. ve ark. (1999) yaptiklar1 c¢aligmalarda, kiimes i¢i amonyak
konsantrasyonunun 25 ppm' den 100 ppm' e ¢ikmasi durumunda canli agirlik
artisinin ve yemden yararlanmanin énemli diizeyde diistliglinii ortaya koymuslar ve
0-28. giinler arasinda 50 ppm'e kadar amonyak konsantrasyonunun etlik piliclerde
yemden yararlanmayi azalttigin1 saptamiglardir (38).

Ozellikle althiktan kaynaklanan amonyak olusumu, havalandirmanin yeterli
diizeyde yapilamadigi soguk mevsimlerde daha ¢ok soruna sebep olmaktadir. Bu
olumsuzluklar1 gidermek amaciyla {izerinde durulan althigin birden fazla kullanimi
konusunda her zaman istenilen basari elde edilememektedir. Altliktan gaz olusumu,
bakteri liremesi, altlik neminin kontrol edilebilmesi gibi amagclarla altliga, yeme veya
suya bazi kimyasal maddeler karigtirilabilmektedir. Altlikta kire¢ kullaniminin, siiper
fosfat ve fosfat ilavesinin, degisik kimyasal maddelerin kullaniminin, zeolit
ilavesinin, sodyum bistilfat ve demir siilfat ilavesinin, sodyum hidroksit
muamelesinin althk nemi, etlik pili¢ performansi, kiimes i¢i kosullari, olusan
amonyak diizeyi ve altlik mikroorganizma populasyonu iizerine degisik etkileri
oldugu bildirilmektedir. Kullanilan kimyasal maddeler altlik nem diizeyinin kontrol
edilmesine katkida bulunarak amonyak olusumunu azaltmasi, dolayisiyla kiimes

yonetiminin daha kolay saglanabilmesinde etkili olabilmektedir (26,39).

1.5. Etlik Pili¢ Yetistiriciliginde Yerlesim Sikhig:

Yerlesim siklig1 ile kiimeste birim alanda yetistirilen hayvan sayis1 ifade edilir
(4). Etlik pili¢ yetistiriciliginde baslica amag, belirli bir gidere karsilik maksimum
verimi ve geliri elde etmektir. Bu da hizli gelisme, iyi yemden yararlanma, diisiik
O0lim oraninin elde edilmesi ve birim alandan en yiliksek oranda yararlanilmasi
halinde miimkiin olabilir. Ancak birim taban alana diisen pili¢ sayisinin istenildigi
kadar artirllamayacagi da yapilan arastirmalarda tespit edilmistir (40).

Etlik piliclerin hizli bir gelisme gosterebilmeleri ve yemden yiiksek diizeyde
yararlanabilmeleri i¢in, kiimes igerisinde uygun bir siklikta olmalar1 gerekmektedir.
Kiimes alaninin yetersiz oldugu durumlarda yem tiiketiminde azalma, biiylime ve

yemden yararlanmada diisme, karkas kalitesinde kotlilesme bunun yaninda 6lim
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orani, kanibalizm, yaralanma, kotii tiiylenme, goglste kabarcik (breast blister) ve
karinda su toplama olaylarinda artis meydana gelir. Altlik kalitesinin korunmasi
zorlasir (5,40).

Pazarlama agina bagli olarak, m? taban alanmna diisen canl agirhk miktarini,
pazarlamada erigilmesi amaclanan kesim agirligina baglh olarak yerlesim sikliginin
planlanmas1 6nerilmektedir (40).

Kiimes kosullar1 birim alana konulacak hayvan sayisinin belirlenmesinde
onemli bir faktordiir. Kiimesin agik sistem veya g¢evre kontrollii olmasi yerlesim
sikliginin belirlenmesinde 6nemli rol oynar. Etlik pili¢ yetistiriciliginde yaygin
olarak kullanilan pencereli kiimeslerde etlik piliclerin optimum gelismeleri igin
yerlesim sikhigi, 9-13,5 adet/m? veya 15-22 kg canli agirlik/m?2’ dir. Cevre kontrollii
kiimeslerde uygulanabilecek yerlesim sikligi ise 15-22 adet/m? veya 30-35 kg canli
agirhik/m?2 olarak hesaplanabilir (4,5).

Yerlesim sikliginin belirlenmesinde yetistirme doneminin uzunlugu, mevsim ve
kiimes ici kosullar1 dikkate alinmalidir. Minimum ve maksimum sinirlar arasinda her
yetistiricinin kendi kiimesinde uygulayabilecegi siklik, yerlesim sikligini etkileyen
faktorler kombinasyonunun degerlendirilmesiyle belirlenmelidir. Yerlesim sikliginin
arttirilmas1 birim alanda {iretilen canli agirh@ yikseltir, bu ise karliligin bir
unsurudur. Yiiksek yerlesim sikligit amonyak iiretimini, ayak lezyonlarmi, altlik
nemini, sicak stresini, gagalamayi arttirir (15,32,41).

Tavuk eti liretimindeki devam eden artis ve kiimes kosullarindaki iyilestirme
cabalari, halen uygulanan yerlesim siklig1 yaklasimlarinda alternatif olanaklarin
degerlendirilmesini gerekli kilmistir (42).

Etlik pili¢ler sicak aylara gore soguk aylarda % 10 daha az alana ihtiyag
gosterirler. Bu nedenle kis aylarinda yerlesim sikligi yaz aylarmma gore % 10
artirilabilir (49).

Ancak iilkemizde etlik pili¢ iireticilerinin genellikle yetistirmede uygulamis
olduklar1 siklilk m? ye ortalama 15 adet pili¢ seklindedir. Yapilan gdzlemler
iireticilerin birim kiimes alanindan bilingli bir sekilde yararlanamadiklarini ve
yerlesim sikligini belli ilkelere gore saptamadiklarini gostermektedir (40).

Etlik pili¢ yetistiriciliginde kiimeslerde c¢evre kosullarinin diizenlenmesi ve

yerlesim sikligr konular1 iizerinde bugiine kadar ¢ok sayida arastirma yapilmstir.
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Arastirma sonuglari ¢ogunlukla arastirmanin yapildig1 ilkelerin ekonomik ve
ekolojik kosullar1 igin gecerli olmaktadir. Bu durum, iilkemiz i¢in yapilacak
onerilerin kendi kosullarimizda yiiriitiilen arastirma sonuclarina dayandirilmasinin
gerekliligini ortaya koymaktadir (40).

Etlik pili¢ yetistiriciliinde m?> ye diisen hayvan sayisimin fazlaligi, sosyal
strese iyi bir 6rnek teskil etmektedir (43).

Tiirkoglu ve ark. (1997)’ na gore iyi planlanmig ve yeterince ekipman temin
edilmis bir kiimeste m2’ de 27 kg canli agirlik iiretebilecek sekilde yerlesim sikligi
diistintilebilir. Hatta ¢evre kontrollii kapali kiimeslerde bu deger 35-40 kg’a kadar
yiikseltilebilir. Ancak iilkemiz kosullarinda 27 kg’1n tizerine pek ¢ikilmamalidir (4).

Hayvan refahinin saglanmasi son yillarda etlik pili¢ yetistiriciligi iizerine de
yogunlagmistir. Yapilan ¢aligmalarda etlik piliglerde hayvan refahinin saglanmasinda
yerlesim sikliginin yiiksek olmasinin hayvanlarin ayak sagliginin ve genel saghiginin
bozulmasina olumsuz etkileri tespit edilmistir. Halen siiren c¢aligmalarda hayvan
refah1 saglanmasi icin yerlesim sikliginin ne kadar olmasi gerektiginin ortaya

konulacagi ve bu agidan da sinirlarin belirlenecegi bildirilmektedir (44).

1.6.Taban Yastig1 Nekrozu

Etlik Pili¢ ayak pazarina iiretim yapanlarin, oncelikle odaklanmasi gereken
problem kanatli ayak iiriinleri iiretimi ve kalitesidir. Birincil biiyiik kayip ekonomik
olarak degeri olan ayaklarda ortaya ¢ikan lezyonlardir. Bu lezyonlara genel olarak
ayak yaralari-taban yastigt nekrozu denir (37). Taban yastigi nekrozu etlik pilig
karkas kalitesi kusurudur (32).

Amonyak kanath hayvan saghigiyla dogrudan iliskili, birincil fizyolojik stres
kaynagidir (43). Diisiik canli agirlik ve genellikle sagliksiz hayvanlarin olugsmasina
sebep olur, 6lim orani artar. Normalde, iirik asit gram (-) bakteriler tarafindan
iiretilmis urecase enzimi araciligi ile allantoine doniistiiriiliir. Bundan sonra allantoin
once allantoic aside sonra da iireye g¢evrilir. Sonug olarak iire amonyaga doniisiir ve
bu da Ph’ y1 diisiiriir. Ph’ nin diismesi ile taban yaniklar1 ve gogiiste kabarcik (breast

blister) olusmasi i¢in ideal bir ortam olusur (37).
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Taban yastig1 nekrozu olusumunda pantotenik asit eksikligi de rol oynayabilir
(45).
Yapilan c¢alismalarda altlik ¢esidinin ayak problemlerinin gelisiminde belirgin

farkliliklar olugturmadigini gostermistir (46).

1.7. Gogiiste Kabarcik ( Breast Blister)

Bu lezyonlar gogiis kemigi lizerinde ve deri altt boslugunda olustugu igin
goriilmesi zordur. Ancak tiiyleri iifleyerek, gogiis iizerinde deri altindaki olusum
goriilebilir. Gogiiste kabarcik olusumunu engellemek i¢in althgin kuru olmasmi
saglamak, yerlesim sikligin1 uygun diizeyde tutmak, keskin kenarli ekipman
kullanimindan kagmmak ve iyi viicut gelisimini saglayacak yemleme programi
kullanmak gerekir (32). Olusumunda althigin ¢esidinden c¢ok, kondisyonu onemlidir
(24). Kiimeslerde hastalik durumlarindan 6zellikle mycoplazma enfeksiyonlarinda ve
gangrendz dermatit vakalarinda artig gortildiigi bildirilmektedir (45,47).

Etlik pili¢ yetistiriciliginde karkas kalitesinin en belirleyici unsurlarindan biri
gogis eti kalitesidir. Bu anlamda gogiiste kabarcik kanatli endiistrisinde potansiyel
yikici etkiye sahiptir (37). Ozellikle roaster ve kapon tipi yetistiricilikte fazla
goriilmektedir. Cilinkii agir hayvanlar hafif olanlara gore, erkekler disilere gore gogiis
tizerine daha ¢ok otururlar. Gogiiste kabarcik goriilme orani canli agirlik, cinsiyet ve
g0gsiin temas ettigi yiizeyin ¢esidinden etkilenir (6).

Gogiiste kabarcik olusumunun engellenmesinde erkek disi ayri yetistirme
metodu sec¢ilmesi, althgin kuru tutulmasi saglanmali, altlik malzemesinin uygun
kalinlikta serilmesi, hayvanlarin yeme yoneltilerek gezindirilmesi, oturmasinin
engellenmesi, rasyonlarin 1rk agirligina gore diizenlenmesi, tiineme alani olusturacak
ekipman ve malzemelerin uzaklastirilmasi faydali olabilir (6).

Tolon ve Yalcin (1996) etlik piliglerde 6. ve 7. haftalarda karkas agirligi ve
karkas kusurlar1 lizerine degisik yetistirme sistemleri iizerine yaptiklart arastirmada,
gogiiste kabarcik olusumunda yetistirme sisteminin etkisi olmadigini, ozellikle
liclincli haftadan sonra goriilen canli agirlik artisina bagli olarak go6giis etinde

zedelenmeler olustugunu bulmuslardir (48).



25

2.GEREC ve YONTEM

2.1.Gerec¢

2.1.1.Hayvan

Denemede kullanilan hayvan materyalini, ticari bir isletmeden temin edilen
cinsiyet ayrimi yapilmamis giinliikk yasta 432 adet Ross 308 ticari hibrit civcivleri

olusturmustur.

2.1.2.Althk

Arastirma amacina uygun olarak, yonga talasi, celtik kavuzu, yonca kuru otu
altlik materyali olarak kullanilmigtir.

Yonga talast ve geltik kavuzu, ticari tavukguluk isletmelerinde kullanilan tip
yonga talasi ve celtik kavuzundan saglanmustir.

Yonca kuru otu Balikesir Universitesi Bandirma Meslek Yiiksek Okulu’nun
kendi c¢iftliklerinde besleme amaciyla kullanilan yonca kuru otundan temin

edilmistir.

2.1.3.Kiimes
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Bu arastirma, Balikesir Universitesi Bandirma Meslek Yiiksekokulu deneme
kiimeslerinde yiiriitiilmiistiir. Kiimes kuzey—giiney yoniinde betonarme insa edilmis
olup, havalandirma dogal havalandirma olarak sadece pencerelerden saglanmigtir.

Bolme: 27 adet 1x1 m2? ozel bolmeli kafes telinden yapilan bolmeler
kullanilmistir.

Isitma: Klima ve elektrikli infrared flamanli sobalar kullanilmistir.

Suluk: Agirlikli otomatik askili ¢an tipi suluklar kullanilmastir.

Yemlik: Askili kova tipi yuvarlak, manuel yemlikler kullanilmstir.

Aydinlatma: Metrekareye 2,5-3 watt 151k siddeti diisecek sekilde tasarlanmis, 60

watt’lik ampuller kullanilmistir.

2.1.4.Yem

Denemede kullanilan yemler temel rasyon seklinde baslangi¢c ve biiyiitme yemi
olarak NRC (1994)’de belirtilen etlik civcivlerin besin madde gereksinimlerini
karsilayacak yem formiilasyonuna uygun bir sekilde ticari bir yem fabrikasinda
hazirlanmustir.

Yetistirmede 0-3 haftalarda %88,95 kuru madde, %22,18 ham protein, %5,9
ham kiil, %2,67 ham seliiloz, %6,03 ham yag, %40,11 nisasta, %3,4 seker, 12,64571
MJ/kg metabolik enerji iceren, toz baslangi¢ yemi kullanilmistir.

4-6. haftalarda %388,55 kuru madde, %20,43 ham protein, %4,27 ham kiil,
%2,67 ham seliiloz, %9,71 ham yag, %41,52 nisasta, %3,3 seker, 13,85921 MJ/kg

metabolik enerji igeren, toz biiylitme yemi kullanilmistir.

2.2. Yontem

2.2.1.Deneme Deseni ve Siiresi
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Denemede cinsiyet ayrimi yapilmamis 432 adet etlik civciv kullanilmistir.

27.03.2008 - 08.05.2008 tarihleri arasinda yiiriitiilen bu arastirmada civcivler ilk

hafta bagindan itibaren 1 m? boyutundaki bolmelere tesadiifi olarak yerlestirilmistir.

Calisma, tesadiif parselleri deneme desenine gore yiiriitiilmiistir. Ug tekrar

grubundan, 27 alt grup olusturulmustur. Her altlik grubu bolmelerine 13,16 ve 19

adet civciv tesadiif olarak dagitilmistir. 6 haftalik deneme siiresince serbest yemleme

ve siirekli aydinlatma uygulanmistir. Denemede 3 tekrar grubu yer almistir.
Deneme baslangicinda her bolmeye 10 cm kalinliginda altlik serilmistir.
Al: Yonga talasi
A2: Celtik kavuzu
A3: Yonca kuru otu
D1: 1 m2bélmeye 13 hayvan
D2: 1 m2bdlmeye 16 hayvan
D3: 1 m2bdlmeye 19 hayvan
I. Tekrar Grubu: Altlik ve siklik agisindan planlanan sekilde 3 altlik grubuna, 3

siklik grubu i¢in olusturulan bdlmelere yerlestirilmistir.

[.Grup DI D2 D3

Al I- A1DI1 I- AID2 I- A1D3
A2 I- A2D1 I- A2D2 I- A2D3
A3 I- A3DI I- A3D2 I- A3D3

II. Tekrar Grubu: Altlik ve siklik agisindan planlanan sekilde 3 altlik grubuna, 3

siklik grubu i¢in olusturulan bolmelere yerlestirilmistir.

I1.Grup DI D2 D3

Al II- A1D1 II- A1D2 II- A1D3
A2 II- A2D1 II- A2D2 1I- A2D3
A3 II- A3D1 II- A3D2 II- A3D3

III. Tekrar Grubu: Altlik ve siklik acisindan planlanan sekilde 3 altlik grubuna,

3 siklik grubu icin olusturulan bolmelere yerlestirilmistir.

[I1.Grup DI D2 D3

Al I11- A1D1 I1I- A1D2 I11- A1D3
A2 I11- A2D1 I1I- A2D2 I11- A2D3
A3 I11- A3D1 III- A3D2 I1I- A3D3
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2.2.2.Deneme Hayvanlarimin Bakimi

Denemeye baslamadan oOnce kiimes yikanarak temizlenmis, dezenfektan
maddeler kullanilarak dezenfekte edilmistir. Altlik serildikten sonra paraformaldehit
kullanilarak fumigasyon yapilmistir. Hayvanlara herhangi bir asi uygulamasi veya
ila¢ uygulamasi yapilmamistir.

Hayvanlara ad libitum (serbest) besleme uygulanmis ve su ihtiyaci
devamli olarak karsilanmistir. Yem tiilketim miktarlar1 21. ve 42. giinlerde bolme
bazinda hesaplanmistir.

Canli agirlik ve verilen yem miktar1 dl¢iimlerinde CAS marka, SW-1, 0.001 gr.

hassasiyetinde dijital elektronik terazi kullanilmistir.

2.2.3.Canh Agirhiklarin Belirlenmesi

0. giin, 21. giin ve 42. giinlerde yapilan tartimlar sonucu canli agirlik tespitleri

yapilmstir.

2.2.4.Yem Tiiketimi ve Yemden Yararlanma Oraninin Belirlenmesi

Giinliik olarak verilen yem miktarlar1 bolme bazinda kaydedilmis, yetistirme

stiresi sonunda yem tiiketimleri ve yemden yararlanma oranlar1 belirlenmistir.

2.2.5.0liim Oranlarimin Belirlenmesi

Giinliik olarak 6liim oranlar1 kaydedilerek tespit edilmistir.
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2.2.6.Taban Yastig1 Nekrozu Belirlenmesi

Deneme sonunda her gruptaki hayvanlar tek tek incelenerek, taban yastigi

nekrozu agisindan tespitler yapilmis var-yok seklinde skorlanmaistir.

2.2.7.Gogiiste Kabarcik (Breast Blister) Belirlenmesi

Deneme sonunda her gruptaki hayvanlar tek tek incelenerek, gogiiste kabarcik

(breast blister) acisindan tespitler yapilmis, var-yok seklinde skorlanmistir.

2.2.8.Istatistik Degerlendirmeler

Caligmada verilerin istatistik analizleri SPSS-10 (1998) paket programi
kullanilarak yapilmistir (52).

Parametrik olmayan canli agirlik, yem tiiketimi ve YYO verileri Kruskal-Wallis
testi aracilifiyla analiz edilmis ve 6nemlilik Mann-Whitney-U testiyle belirlenmistir.

Mortalite ve taban yastig1 nekrozu verileri ise Ki-Kare testiyle analiz edilmistir.



30

2.3.Resimler

Resim 2.1.2. Althk olarak kullanilan kuru otun goriintiisii
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Resim 2.1.3. Altlik olarak kullanilan talasin goriintiisii

v

Resim 2.1.4. Deneme kiimesi ve hayvanlarin goriintiisii
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Resim 2.1.6. Taban yastig1 nekrozu skorlamasinda var olarak degerlendirilen hayvanlar
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Resim2.1.8. Taban yastig1 nekrozu skorlamasinda var olarak degerlendirilen hayvanlar
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Resim 2.1.9. Gogiiste kabarcik-breast blister skorlamasinda yok olarak degerlendirilen
hayvanlar

Resim 2.1.10. Gogiiste kabarcik-breast blister skorlamasinda yok olarak degerlendirilen
hayvanlar
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3.BULGULAR

3.1.Canh Agirhiklar

Arastirmanin yerlesim siklig1 ve altlik tipine gore canli agirlik karsilastirmalari
Tablo 3.1°de verilmistir. Yerlesim siklig1 ve altlik tipine gore canlt agirlik tartimlar
baslangigta 21. giin ve 42. gilinlerde yapilmistir. Canli agirlik arastirmanin
baslangicinda sadece yerlesim siklig1 16/m? ve altlik materyali olarak ta yonga talasi
kullanilan grupta diger gruplara gore daha kiiciik bulunmustur (P<0,05) (Tablo 3.1).
Denemenin baslangicinda en yiliksek canli agirlik ortalamasi 44,0 = 0,6 g en diisiik
canli agirlik ortalamasi 42,0 + 0,0 g olarak tespit edilmistir.

Denemenin 21. giinliinde yapilan tartimda canli agirlik ortalamalari, yerlesim
sikligi 19/m? olan grupta her ii¢ altlik materyali i¢in de diger gruplara gore daha
diistik bulunmustur (P<0,05). Yerlesim sikhigi 13 pilig/m* ve 16 pili¢ /m* olan
gruplarda 21 giin canli agirliklar1 her {i¢ altlik tipinde de birbirinden farkli
bulunmamastir.

Aragtirmanin sonunda (42. giin) canli agirliklar tipki 21.nci giinde oldugu gibi
yerlesim sikligi 19 pili¢ /m* olan grupta her ti¢ altlik grubu igin de digerlerine gore
diisiik ¢ikmistir (P<0,05).
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Grafik 3.1. Yerlesim Sikhig1 ve Althk Tipine Gore Canli Agirhik Bulgulan
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Tablo 3.1. Yerlesim Siklig1 ve Altlik Tipine Gore Canli Agirlik Karsilastirmalari

Yerlesim Si1kli1gi

13/m’ 16/m* 19/m’
Yonga Celtik Kuru Ot Yonga Celtik Kuru Ot Yonga Celtik Kuru Ot X P’
x * Sx X+ Sx X * Sx X * Sx X * Sx X * Sx x * Sx x + Sx X * Sx
0 Giin 433 +0.3° 43,7+ 0.3 44.0 £ 0.0 42.0£0.0° 44,0+ 0.6° 43.0+£0.0° 43.0+0.0° 44.0 £ 0.0 43.0+0.0° 19.8 | 0.011
21 Giin 686.0 + 5.8 703.7 £5.5° 641.7 £32.0° 658.0 £9.2° 655.3 £30.3° 623.3+16.5° 548.0 £3.5% 573.0 £2.9* 550.0 £ 12.1° 21.5 | 0.006
42 Giin 2555.0+41.0° 2650.0 £49.° 2452.7+45.4° | 2240.0+64.4° | 2374.0+19.1° | 2285.0 +48.5° 1792.3 +39.2° 1930.0 + 33.5° 1856.7 £ 81.7* | 24.6 | 0.002

P <0.05 aymi satirda farkl: iis harfiyle isaretli olan rakamlar birbirinden farklidir (Kruskal Wallis Test)
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3.2.Yem Tiiketimleri

Etlik piliglerde deneme sonunda yem tiiketim ortalamalar1 Tablo 3.2°de
verilmigstir. Arastirmada gruplarin deneme siiresince toplam tiikettikleri yem miktar1
5064,3 £ 141,5 g ile 5363,0 + 105,6 g arasinda degismistir. Deneme sonunda 13
pili¢/m? yerlesim siklig1 olan ve altlik malzemesi olarak yonga talasi, celtik kavuzu
ve kuru ot kullanilan gruplarda yem tiiketimi sirasiyla 5350,0+ 4,6 g, 5351,0 +27,7 g
ve 5143,3 £ 121,3 g olarak tespit edilmis ve gruplar arasindaki farklilik 6nemli
bulunmamuigtir. Yerlesim siklig1 16 pili¢ /m? olan ve altlik malzemesi olarak yonga
talasi, geltik kavuzu ve kuru ot kullanilan gruplarda yem tiiketimi sirastyla 5363,0+
105,6 g, 51643 £ 15,9 g ve 5241,3 £ 47,6 g olarak tespit edilmis ve gruplar
arasindaki farklilik 6nemli bulunmamgtir. Ayni sekilde, 19 pili¢ /m?2 yerlesim siklig1
olan ve altlik malzemesi olarak yonga talasi, ¢eltik kavuzu ve kuru ot kullanilan
gruplarda yem tiiketimi sirasiyla 5119,7 + 93,7 g, 5101,3 + 105,4 g ve 5064,3 +

141,5 g olarak belirlenmis ve gruplar arasindaki farkliligin 6nemli olmadig:

gorilmistir.
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Grafik 3.2. Yerlesim Sikhig1 ve Althk Tipine Gore Yem Tiiketimi Bulgular:
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3.3. Yemden Yararlanma Oranlar

Arastirmanin yerlesim siklig1 ve altlik tipine gére yemden yararlanma (YY)
oranlart Tablo 3.2°de verilmistir. Aragtirma gruplarinin Y'Y oranlar1 2,02 + 0,03 g ile
2.86 + 0,05 g arasinda degismistir. Denemenin en diisiik YY oram 13 pili¢/m?
yerlesim sikliginda ve altlik malzemesi olarak celtik kavuzu kullanilan grupta, en
yiiksek YY oram ise 19 pili¢/m? yerlesim siklifinda ve altlik malzemesi olarak
yonga talas1 kullanilan grupta tespit edilmistir.

Arastirma sonunda 13 pilig/m? yerlesim siklig1 olan ve altlik malzemesi olarak
yonga talasi, celtik kavuzu ve kuru ot kullanilan gruplarda YY oranlar sirasiyla
2,09+ 0,04, 2,02 = 0,03 ve 2,09 + 0,02 olarak tespit edilmis ve gruplar arasindaki
farklilik 6nemli bulunmamustir. Yerlesim siklig1 16 pilig/m? olan ve althik malzemesi
olarak yonga talasi, celtik kavuzu ve kuru ot kullanilan gruplarda YY oranlari
strastyla 2,39+ 0,03, 2,18 + 0,09 ve 2,30 + 0,07 olarak tespit edilmis ve ¢eltik kavuzu
kullanilan grubun Y'Y orani ile yonga talasi kullanilan grubun Y'Y orani arasindaki
fark 6nemli bulunmustur (P<0,05). Yerlesim sikhigi 19 pili¢/m? olan ve althk
malzemesi olarak yonga talasi kullanilan grubun YY orani (2,86 £ 0,05) ile celtik
kavuzu kullanilan gruptaki YY orant (2,64 + 0,05) arasindaki fark Onemli
bulunmustur.

Althik malzemesi olarak yonga talasi kullanilan gruplardan yerlesim sikligi
13pilig/m* olan gruptaki YY orani (2,09+0,04) ile 16 pili¢/m? olan gruptaki YY orani
(2,39+0,03) ve 19 pilig/m? olan gruptaki Y'Y orani (2,86+0,05) arasindaki farkliliklar
onemli bulunmustur. Ayni sekilde yerlesim sikhigi 16 pilig/m* olan gruptaki YY
oran1 (2,39+0,03) ile 19 pili¢/m* olan gruptaki YY orami (2,86+0,05) arasindaki
farklilikta 6nemli bulunmustur.

Celtik kavuzunun althk malzemesi olarak kullanildigi gruplardan yerlesim
sikhigr 13 pilig/m2 ve 16 pilig/m? olan gruplarin YY oranlari arasindaki farklilik
(2,02+0,03 ve 2,184+0,09) 6nemli olmamakla birlikte her iki degerin de yerlesim
sikligi 19 pili¢/m? olan gruptakinden (2,64-0,05) farki énemli bulunmustur (P<0.05).

Althik malzemesi olarak kuru otun kullanildig1 gruplardan 13 pili¢/m? ve 16

pili¢/m? olanlar gruplardaki YY oranlart (2,0940,02 ve 2,30+0,07) arasindaki
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farkliliklar nemli olmamakla birlikte her ikisinin de 19 pili¢/m? yerlesim siklig1 olan

gruptakinden (2,74+0,17) olan farkliliklar1 6nemli bulunmustur.
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Grafik 3.3. Yerlesim Sikhig1 ve Althk Tipine Gore Yemden Yararlanma Orani Bulgular:
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Tablo 3.2.Yerlesim Siklig1 ve Altlik Tipine Gore Yem Tiiketimi ve YYO Karsilastirmalar

Yerlesim Si1kli1g1

13/m’ 16/m’ 19/m’
Yonga Celtik Kuru Ot Yonga Celtik Kuru Ot Yonga Celtik Kuru Ot X P’
x + Sx x + Sx x + Sx X + Sx X £ Sx x + Sx x + Sx x + Sx x + Sx
Yem
Tiiketimi 5350.0 £ 4.6 5351.0 £27.7 514331213 5363.0 £ 105.6 51643 £15.9 5241.3£47.6 5119.7 £93.7 5101.3£105.4 | 5064.3 £141.5 11.7 0. 164
YYO 2.09 + 0.04® 2.02 £0.03* 2.09 + (.02 2.39+£0.03° 2.18 £ 0.09® 2.30+0.07"* 2.86 +0.05" 2.64 £0.05° 274 +0.17¢ 23.9 0.002

P < 0.05 aym satirda farkl: iis harfiyle isaretli olan rakamlar birbirinden farklidir (Kruskal Wallis Test)
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3.4.0liim Rakamlar:

Aragtirma stiresince gruplarda oliim sayilar1 giinliik olarak kaydedilmistir.
Deneme sonunda 6liim rakamlar1 Ki-kare testi uygulanarak analiz edilmistir. Altlik
tiplerine gore 6lim rakamlar1 Tablo 3.3 ve yerlesim sikligina gore 6liim rakamlari
Tablo 3.4’te verilmistir. Oliim rakamlarinda althk gruplar1 ve yogunluk gruplari

arasindaki farkliliklar nemli bulunmamustir.
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Grafik 3.4. Yerlesim Sikligi ve Althk Tipine Gére Oliim Rakanmlari Bulgular



Tablo 3.3. Altlik Tiplerine Gére Oliim Rakami Karsilastirmalari
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Yonga Celtik Kuru Ot X P
Dalgs:i;t; 13 3 3 2 0.268 0.874
Da§§Z§ 16 5 3 3 0.787 0.675
Da;szi;t; 19 5 5 4 0.156 0.925

P= Ki-Kare test

Tablo 3.4. Yerlesim Sikligima Gore Oliim Rakami Karsilastirmalar

Dansite 13 | Dansite 16 | Dansite 19 , p
N=39 n=48 n=57 X
Yonga 3 5 5 0.202 0.904
Celtik 3 3 5 0.235 0.889
Kuru Ot 2 3 4 0.141 0.932

P= Ki-Kare test
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3.5.Taban Yastig1 Nekrozu

Taban yastiZ1 nekrozu insidensi agisindan yerlesim sikligi 13 pilig/m* ve 16
pili¢/m? olan gruplarda altlik gruplar1 arasindaki farklilik Onemli bulunmustur
(P<0,05). Burada en yiiksek insidens kuru yonca otu kullanilan grupta tespit
edilmistir. Yerlesim siklig1 19 pili¢/m? olan grupta altlik gruplar arasindaki farklilik
onemli bulunmamastir.

Taban yastig1 nekrozu insidensi agisindan altlik materyali olarak geltik kavuzu
kullanilan grupta yerlesim siklig1 gruplarina gore farkliliklar 6nemli bulunmustur
(P<0,05). Althik olarak c¢eltik kavuzu kullanilan grupta taban yastigi nekrozu
insidensi, yerlesim sikligi 19 pili¢/m* olan grupta digerlerine gore 6nemli derecede

yiiksek bulunmustur. Diger gruplar arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmamustir.
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Grafik 3.5. Yerlesim Sikhig1 ve Althk Tipine Gore Taban Yastig1 Nekrozu Bulgular:
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Tablo 3.5. Altlik Tiplerine Gore Taban Yastig1 Nekrozu Karsilastirmalari

Yonga Celtik Kuru ¥ P
Talasi Kavuzu Yonca Otu
Danilte 13 140 142 36 8953 0.011*
n=39
Danilte 16 170 392 40° 6.067 0.048"
n=48
Danilte 19 350 530 532 2.692 0.260
n=57

rakamlar birbirinden farklidir (Ki-Kare test)

"P aym satirda farkli iis harfiyle isaretli olan

Tablo 3.6. Yerlesim Sikligina Gore Taban Yastig1 Nekrozu Karsilastirmalar

Dansite 13 | Dansite 16 | Dansite 19 , P
N=39 n=48 n=57 X

Yonga 148 170 350 3.325 0.190
Talas1
Celtik 14° 308 53b 7.046 0.030"
Kavuzu
Kuru a . a
Yonea Otu 36 40 53 0.169 0.919

rakamlar birbirinden farklidir (Ki-Kare test)

"P aym satirda farkli iis harfiyle isaretli olan
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3.6.Gogiiste Kabarcik (Breast Blister)

Aragtirma sonunda gogiis etinde kabarcik (breast blister) olusumuna

rastlanmamustir.
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4. TARTISMA

Arastirmada farkli altlik tipleri ve yerlesim siklig1 arasindaki iliski incelenerek,
etlik pilic yetistiriciliginde optimum althlk malzemesi ve yerlesim sikliginin
belirlenmesi amaciyla; canli agirlik , yem tiiketimi, yemden yararlanma orani, 6lim
orani ve taban yastig1 nekrozu olusumu ile gogiiste kabarcik (breast blister) diizeyleri

incelenmistir.

4.1.Canh Agirhk

Yerlesim siklig1 ve altlik tipine gore canli agirlik tartimlari baglangigta 21. giin
ve 42. giinlerde yapilmistir. Canli agirlik arastirmanin baslangicinda sadece yerlesim
siklig1 16 pilig/m?* ve althik materyali olarak ta yonga talasi kullanilan grupta diger
gruplara gore daha kii¢iik bulunmustur (P<0,05) (Tablo 3.1). Civcivlere heniiz hi¢gbir
uygulama yapilmadan, denemenin baglangicinda goriilen bu agirlik farkinin tamamen
tesadiiflerden kaynaklandigi distiniilmektedir. Denemenin baslangicinda en yiiksek
canli agirlik ortalamasi 44,0+0,6 g, en diisiik canli agirlik ortalamasi 42,0+0,0 g
olarak tespit edilmistir.

Denemenin 21. giinliinde yapilan tartimda canli agirlik ortalamalari, yerlesim
siklig1 19 pilig/m?* olan grupta her {i¢ altlik materyali i¢in de diger gruplara gore daha
diistik bulunmustur (P<0,05). Yerlesim sikligi 13 pilig/m* ve 16 pili¢/m* olan
gruplarda 21 giin canli agirliklar1 her ii¢ altlik tipinde de birbirinden farkl
bulunmamastir.

Arastirmanin sonunda (42. giin) canli agirliklar tipki 21. giinde oldugu gibi
yerlesim sikligi 19 pilig/m* olan grupta her {i¢ althik grubu i¢in de digerlerine gore
diisiik ¢ikmustir (P<0,05).

Atapattu ve Wickramasinghe (2007) farkli altlik tiplerinin canli agirliklara
etkisini inceledikleri arastirmada sirasiyla celtik kavuzu ve ¢ay bitkisi fabrika
artiklar1 kullanmislar, canli agirliklar: sirasiyla 2058+116 g, 201276 g , bulmuslar,

gruplar arasindaki farkliliklarin = 6nemli olmadigimi  bildirmislerdir. Bizim
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calisgmamizda da altlik tiplerinin canli agirliklara etkisinin 6nemli olmadigi tespit
edilmistir (13).

Ipek ve ark. (2002) farkl1 altlik tiplerinin canli agirliklara etkisini inceledikleri
arastirmada talas, saman, c¢eltik, talastzeolit, samantzeolit ve celtik+zeolit
kullanmiglar, canli agirliklar1 sirasiyla 1968,8+69,32 g, 2052,7£72,59 g,
1871,5£74,45 g, 1991,6+65,78 g, 2127,5+73,45 g ve 1907,0+60,14 g bulmuslar,
gruplar arasindaki canli agirlik farkliliklarini 6nemli bulmuslardir. Arastirmacilar
bir¢ok yetistiricinin altlik olarak talasi benimsedigi halde, kendi ¢alismalarinda en
yiiksek canli agirlik ortalamasinin samanin altlik olarak kullanildigi gruptan elde
edildigini bu bulgunun dikkat cekici oldugunu, bu durumun althga uygulanan
islemlerden kaynaklanabilecegini bildirmislerdir. Bizim ¢aligmamizda ise altlik
tiplerinin canli agirliklara etkisinin 6nemli olmadig1 bulunmustur (20).

Sarica ve Biger (2004) farkli althik tiplerinin canli agirhiklara etkisini
inceledikleri arastirmada sirasityla findik zurufu, talag+findik zurufu kullanmislar,
canli agirliklar: sirasiyla 2924,2 g, 2870,6 g, 2831,0 g bulmuslar, gruplar arasindaki
farkliliklarin 6nemli olmadigini bildirmislerdir. Deneme siiresinin, uygulanan bakim
ve besleme oOzelliklerinin {iretim donemi canli agirlik degisimi {izerinde etkili
olabilecegini bildirmislerdir (19).

Sarica ve Cam (1996) farkli altlik tiplerinin canli agirliklara etkisini
inceledikleri arastirmada talas, celtik kavuzutzuruf, zuruf, sap ve celtik kavuzu
kullanmiglar, canli agirliklart sirasiyla 2499,36+18,74 g, 2490,06+18,75 g,
2453,08+18,89 g, 2480,68+19,05 g, ve 2473,87+18,94 g bulmuslar, gruplar
arasindaki farkliliklarin 6nemli olmadigini bildirmislerdir. Bizim ¢alismamizda da
altlik tiplerinin canli agirliklara etkisinin 6nemli olmadigi tespit edilmistir. (23).

Willis ve ark. (1997) farkl altlik tiplerinin canli agirliklara etkisini inceledikleri
arastirmada altlik olarak sirasiyla odun talasi, odun talasit+yaprak karigimi ve yaprak
kullanmiglar. Canli agirliklar: sirastyla 2222 g 2239 g ve 2290 g bulmuslar, gruplar
arasindaki farkliliklarin 6nemli olmadigini bildirmiglerdir. Bizim ¢alismamizda da
altlik tiplerinin canli agirliklara etkisinin 6nemli olmadig tespit edilmistir (24).

Sengiil ve ark. (1996) yaptiklar1 ¢alismada altlik olarak kuru ot, talag ve saman
kullanmiglar, althik tipinin canli agirlik iizerine etkisinin 6nemli olmadigim

bildirmigler ancak en yiiksek canli agirlig: altlik olarak kuru otun kullanildig1 gruptan
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elde edildigini, bunu sirasiyla talas ve samanin kullanildigi gruplarin izledigini
bildirmislerdir. Bizim ¢alismamizda altlik materyali olarak celtik kavuzu kullanilan
gruplarda canli agirlik her {i¢ yerlesim siklig1 i¢in de en yiliksek bulunmus olmasina
ragmen farklilik 6nemli bulunmamistir (31).

Demirulus ve ark. (2000) farkli altlik tiplerinin canli agirliklara etkisini
inceledikleri arastirmada saman, talas ve saman+talas kullanarak canli agirliklari
strastyla 2003,8+20,3 g, 1953,8429.4 g, 1947,3+£24,1 g bulmuslar, gruplar arasindaki
farkliliklarin  6nemli olmadigint bildirmislerdir. Bizim c¢alismamizda da althik
tiplerinin canli agirliklara etkisinin 6nemli olmadig: tespit edilmistir (49).

Lien ve ark (1998) yaptiklar1 calismada altlik olarak yerfistig1 kabuklar1 ve talas
kullandiklar1 gruplarda canli agirlig: sirastyla 2011 g ve 2019 g olarak tespit etmisler
ve farkliliklarin 6nemli olmadigini bildirmislerdir. Bizim c¢alismamizda da altlik
tiplerinin canli agirliklar iizerindeki etkisinin 6nemli olmadig1 bulunmustur (55).

Saylam ve Dogan (1997) farkli yerlesim sikliklarimin canli agirhiga etkisinin
arastirildigi ¢alismalarinda 12 pilig/m?, 15 pili¢/m?, 18 pili¢/m* ve 21 pili¢g/m?
gruplarindan canli agirliklar: sirasiyla 2571,99+16 g, 2581,41+16 g, 2412,45+16 g ve
2457,20+16 g olarak bulmuslardir. Gruplar arasindaki canli agirlik farkliliklarim
onemli bulmuslar, yerlesim siklig1 arttikga canli agirlikta diisme gorildiigiini
bildirmislerdir. Benzer sekilde Dozier ve ark.’da (2005) farkli yerlesim sikliklarinin
canli agirhia etkisinin arastirildigi ¢alismalarinda yerlesim sikligi 30 kg/m2, 35
kg/m?2, 40 kg/m?2, 45 kg/m? olan gruplarda olusan canl agirliklar1 sirasiyla 3117 g,
3051 g, 3000 g, 2920 g bulmugslardir. Gruplar arasindaki canli agirlik farkliliklarini
onemli bulmuslar, yerlesim siklig1 arttikca canli agirhikta diisme goriildiigiini
bildirmislerdir. Bizim ¢alismamizda da benzer sekilde yerlesim siklig1 arttikca canli
agirlikta bir diisme gozlenmistir (P<0.05) (40,41).

Demirulus ve ark. (2000) yerlesim sikliginin canli agirliklara etkisini
inceledikleri arastirmada siklik olarak 12 pili¢/m? , 15 pili¢/m?, 18 pili¢/m?
gruplarindan canli agirliklar1 sirasiyla 2027,3+19,6 g, 1968,1£22,9 g, 1886+£21,6 g
olarak bulmuslardir. Gruplar arasindaki canli agirlik farkliliklarin1 6nemli bulmuglar,

yerlesim siklig1 arttik¢a canli agirlikta diigme goriildiigiinii tespit etmiglerdir (49).
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4.2.Yem Tiiketimi

Arastirmamizda gruplar arasinda yem tiiketim rakamlarinda bir farklilik
bulunmamustir. En diisiik yem tiiketimleri yerlesim siklig1 19 pilig/m? olan grupta
goriilmiistiir. Bunu sirastyla 16 pilig/m2, 13 pilig/m? sikliklar1 izlemistir. Altlik tipine
gore en diisiik yem tiiketimi sirasiyla, yonca kuru otu, celtik kavuzu ve yonga
talasinda bulunmustur.

Ipek ve ark. (2002) farkl1 altlik tiplerinin yem tiiketimine etkisini inceledikleri
arastirmada talas, saman, celtik, talas+zeolit, saman+zeolit, ¢eltik+zeolit kullanmislar
ve yem tiiketimlerini sirasiyla 3645,6 g, 3603,4 g, 3816,2 g, 3658,9 g, 3650,5 g,
3800,3 g olarak bulmuslar, gruplar arasindaki yem tiiketimi farkliliklarini 6nemli
bulmamisglardir. Bizim ¢alismamizda da altlik tiplerinin canli agirlik {izerine 6nemli
etkisi olmadig1 bulunmustur (20).

Sarica ve Biger (2004) farkli altlik tiplerinin yem tliketimine etkisini
inceledikleri arastirmada talas, findik zurufu, talas+findik zurufu kullanmislar, yem
tikketimlerini 4968,9 g, 4878,3 g, 4798,6 g olarak bulmuslar, gruplar arasindaki
farkliliklarin  6nemli olmadigini bildirmislerdir. Bizim c¢alismamizda da althik
tiplerinin yem tiiketimi iizerine etkisinin dnemli olmadig1 tespit edilmistir (19).

Sarica ve Cam (1996) farkli althik tiplerinin yem tiiketimine etkisini
inceledikleri aragtirmada talas, kavuz+zuruf, zuruf, sap ve kavuz kullanmiglar, yem
tilkketimlerini sirastyla 4941+0,061 g, 4857+0,038 g, 4860+0,084 g, 4978+0,128 g ve
4860+0,046 g olarak bulmuslar, gruplar arasindaki farkliliklarin 6nemli olmadigini
bildirmiglerdir. Bizim c¢alismamizda da altlik tiplerinin yem tiiketimine etkisinin
onemli olmadig1 tespit edilmistir (23).

Lien ve ark (1998) yaptiklar1 ¢aligmada altlik olarak yerfistig1 kabuklar1 ve talas
kullandiklar1 gruplarda sirasiyla 7946 g ve 7965 g yem tiiketimi bulgularmni elde
etmigler ve kullandiklar1 altlik tiplerinin yem tiiketimi {izerine ©onemli etkisi
olmadigini tespit etmislerdir (55).

Saylam ve Dogan (1997) farkli yerlesim sikliklarmin yem tiikketimine etkisinin
arastirlldign galismalarinda 12 pilig/m?2, 15 pilig/m?2, 18 pili¢/m? ve 21 pilig/m?2
gruplarindan yem tiiketimlerini sirasiyla 1322,9+481 g 1036,2+481 g 1043,9+481 g
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ve 1085,9+481 g olarak ve gruplar arasindaki farkliliklar1 da onemli olarak
bulmuslar, yerlesim siklig1 arttikca yem tiiketiminin azaldigini tespit etmislerdir (40).

Dozier ve ark (2005) farkli yerlesim sikliklarinin yem tiiketimine etkisinin
arastirildigi calismalarinda yerlesim sikligi 30 kg/m2, 35 kg/m?, 40 kg/m2, 45 kg/m?2
olan gruplarda yem tiiketimlerini sirasiyla 5641 g, 5563 g, 5549 g, 5392 g olarak ve
gruplar arasindaki farkliliklar1 da 6nemli olarak bulmuslar, yerlesim siklig1 arttik¢a
yem tliketiminin azaldigini tespit etmislerdir. Bizim ¢alismamizda da yerlesim siklig1
arttikca yem tiiketimlerinde bir azalma goriilmekle birlikte gruplar arasindaki

farklilik 6nemli bulunmamustir (41).

4.3.Yemden Yararlanma Oranlar

Arastirma gruplarinin Y'Y oranlar1 2,02+0,03 ile 2.86+0,05 arasinda degismistir.
Denemenin en diisiik YY orani1 13 pili¢/m? yerlesim sikhiginda ve altlik malzemesi
olarak ¢eltik kavuzu kullanilan grupta, en yiiksek YY orani ise 19 pili¢/m? yerlesim
sikliginda ve altlik malzemesi olarak yonga talas1 kullanilan grupta tespit edilmistir.

Yerlesim siklig1 19 pilig/m? olan gruplardaki YY oranlar ile diger gruplardaki
YY oranlar arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmustur (P<0.05)

Arastirma sonunda 13 pili¢/m?, yerlesim siklig1 olan ve altlik malzemesi olarak
yonga talasi, celtik kavuzu ve kuru ot kullanilan gruplarda YY oranlar sirasiyla
2,09+0,04, 2,02+0,03 ve 2,09+0,02 olarak tespit edilmis ve gruplar arasindaki
farklilik 6nemli bulunmamastir.

Yerlesim siklig1 16 pili¢/m? olan ve altlik malzemesi olarak yonga talasi, celtik
kavuzu ve kuru ot kullanilan gruplarda Y'Y oranlar1 sirasiyla 2,39+0,03, 2,18+0,09 ve
2,30+0,07 olarak tespit edilmis ve geltik kavuzu kullanilan grubun YY orani ile
yonga talast kullanilan grubun YY orani1 arasindaki fark Onemli bulunmustur
(P<0,05).

Yerlesim siklig1 19 pili¢/m? olan ve altlik malzemesi olarak yonga talasi, ¢eltik
kavuzu ve kuru ot kullanilan gruplarda Y'Y oranlar1 sirasiyla 2,86+0,05, 2,64+0,05 ve
2,74+0,17 olarak tespit edilmis ve yonga talagi kullanilan grubun YY orani
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(2,86+0,05) ile ¢eltik kavuzu kullanilan gruptaki YY orani (2,64+0,05) arasindaki
fark 6nemli bulunmustur (P<0,05).

Althik olarak yonga talasi kullanilan piliclerde YY oranlart 2,09+0,04,
2,39+0,03 ve 2,86+0,05 olarak tespit edilmis ve aradaki farkliliklar Onemli
bulunmustur (P<0,05). Altlik olarak ¢eltik kavuzu kullanilan piliglerde YY oranlari
2,02+0,03, 2,18+0,09 ve 2,64+0,05 olarak tespit edilmis ve 13 pilic/m? ve 19
pilig/m?2 yerlesim sikiliklar1 arasindaki farklilik énemli bulunmustur (P<0,05). Altlik
olarak yonca kuru otu kullanilan piliclerde YY oranlar1 2,09+0,02, 2,30+0,07 ve
2,74+0,17 olarak tespit edilmis ve 19 pili¢/m? yerlesim siklig1 ile 13 pili¢/m?2 ve 16
pili¢/m?2 yerlesim sikiliklar1 arasindaki farklilik dnemli bulunmustur (P<0,05).

Atapattu  ve Wickramasinghe (2007) farkli altlik tiplerinin yemden
yararlanmaya etkisini inceledikleri bir arastirmada, celtik kavuzu ve ¢ay bitkisi
fabrika artiklarimi kullanmiglar, YY oranlarimi sirasiyla 1,80+0,12 ve 1,78+0,01,
bulmuslar gruplar arasindaki farkliliklarin 6nemli olmadigini bildirmislerdir. Bizim
calismamizda 16 pili¢/m* ve 19 pili¢/m? yerlesim sikliklarinda altlik tiplerinin YY
oranlari tizerine etkisi 6nemli bulunmustur (13).

Sarica ve Biger (2004) farkli altlik tiplerinin yemden yararlanmaya etkisini
inceledikleri arastirmada talas, findik zurufu, talas+findik zurufu kullanmiglar, YY
degerlerini sirastyla 1,70, 1,69, 1,63 olarak bulmuslar, gruplar arasindaki
farkliliklarin 6nemli olmadigini bildirmislerdir. Bu sonuglarda yetistirme doneminde
uygulanan yerlesim sikligiin diisiikliigii nedeniyle hayvanlarin rekabet ortamindan
uzak olmasi1 yaninda yemlerin graniil veya pelet yem olmasinin da etkili olabilecegini
bildirmislerdir. Bizim ¢alismamizda 16 pili¢/m?* ve 19 pili¢/m? yerlesim sikliklarinda
altlik tiplerinin Y'Y oranlari {izerine etkisi dnemli bulunmustur. (19).

Ipek ve ark. (2002) yaptiklar1 ¢alismada talas, saman ve celtik kullanmislar ve
yemden yararlanma orani bakimindan altlik tipinin besinin tiim donemlerinde ve
deneme siiresince gruplar arasinda Onemli istatistik farklara neden oldugunu
bildirmislerdir. Altlik olarak talas, saman ve ¢eltik kavuzu kullanilan gruplarinda
yemden yararlanma oranlarimi sirasiyla 1,851+0,019, 1,755+0,012 ve 2,039+0,024
olarak bulmuslar, en diisiik yemden yararlanma oranini saman grubunda saptamislar,
en yiksek yemden yararlanma oranimi c¢eltik kavuzu grubundan elde etmislerdir.

Bizim g¢aligmada ise en diisiik yemden yararlanma orani ¢eltik kavuzu kullanilan
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grupta elde edilmig, bunu sirastyla altlik olarak yonca kuru otu ve yonga talasi
kullanilan gruplar izlemistir (20).

Sarica ve Cam (1996) farkli althk tiplerinin yemden yararlanmaya etkisini
inceledikleri aragtirmada sirasiyla talas, ¢eltik kavuzutzuruf, zuruf, sap ve celtik
kavuzu kullanmislar, YYO degerlerini sirasiyla 2,00+0,03, 1,99+0,03, 2,00+0,02,
2,06+£0,02 ve 2,03+0,04 olarak bulmuslar, gruplar arasindaki farkliliklarin 6nemli
olmadigmi, genelde yemden yararlanma oranlar1 bakimindan son yillarda gerek
genotip, gerekse yetistirme tekniklerindeki iyilestirmeler nedeniyle iyi sonuglar
alindigini bildirmislerdir (23).

Willis ve ark. (1997) farkhi altlik tiplerinin yemden yararlanmaya etkisini
inceledikleri arastirmada sirasiyla odun talasi, odun talasi+yaprak karisimi ve yaprak
kullanmiglar. YYO degerlerini sirasiyla 2,12, 2,17 ve 2,16 bulmuslar, gruplar
arasindaki farkliliklarin 6nemli olmadigini bildirmislerdir (24). Bizim ¢aligmamizda
16 pili¢/m* ve 19 pili¢/m* yerlesim sikliklarinda altlik tiplerinin YY oranlari tizerine
etkisi onemli bulunmustur (24).

Sengiil ve ark. (1996) yaptiklar1 calismada en iyi yemden yararlanma oraninin
altlik olarak kuru ot kullanilan gruptan elde edildigini, bunu sirastyla saman ve talag
grubunun takip ettigini bildirmislerdir. Calismamizda da en diisilk yemden
yararlanma celtik kavuzu kullanilan gruptan elde edilmis, bunu sirasiyla yonca kuru
otu ve yonga talaginin kullanildig1 gruplar izlemistir (31).

Ipek ve ark. (2002) farkli altlik tiplerinin yemden yararlanmaya etkisini
inceledikleri arastirmada talas, saman, geltik kavuzu, talas+zeolit, saman+zeolit ve
celtik kavuzutzeolit kullanmislar, YYO degerlerini sirasiyla 1,851+0,019,
1,755+0,012, 2,039+0,024, 1,837+0,015, 1,715+0,01 ve 1,990+0,023 olarak tespit
etmisler, YY oranlarinda gruplar arasindaki farkliliklari 6nemli bulmuslardir. Bizim
calismamizda da 16 pili¢/m* ve 19 pili¢/m* yerlesim sikliklarinda yonga talasi ve
celtik kavuzu kullanilan gruplardaki YY oranlar arasindaki farkliliklarin 6nemli
oldugu bulunmustur (20).

Saylam ve Dogan (1997) farkli yerlesim sikliklarinin yemden yararlanmaya
etkisinin arastinildig1 ¢alismalarmda 12 pilig/m2, 15 pili¢/m2, 18 pili¢/m? ve 21
pili¢/m? gruplarinda YYO degerlerini sirasiyla 2,09, 1,93, 2,00 ve 1,96 olarak

bulmuslardir ve gruplar arasindaki farkliliklarin 6nemli oldugunu tespit etmislerdir.
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Bu arastiricilar en diisiik yemden yararlanma oranmi 15 pili¢/m? yerlesim sikligindan
elde etmisler bunu sirastyla 21 pili¢/m?, 18 pilig/m? ve 12 pili¢/m? izlemistir. Bizim
calismada yerlesim siklig1 arttikca YYO degerleri yiikselmektedir (40).

Dozier ve ark (2005) farkli yerlesim sikliklarinin yemden yararlanmaya
etkisinin aragtirildig1 ¢alismalarinda yerlesim sikilig1 30 kg/m2, 35 kg/m?, 40 kg/m?,
45 kg/m? olan gruplarda YYO degerlerini sirasiyla 1,814, 1,825, 1,826, 1,847
bulmuslardir ve gruplar arasindaki farkliliklarin 6nemli oldugunu tespit etmislerdir.
Bizim ¢aligmada da yerlesim siklig1 arttikca YYO degerleri yiikselmektedir (41).

Demirulus ve ark. (2000) yerlesim sikliginin ve altlik tipinin yemden
yararlanma oranlarma etkisini inceledikleri aragtirmada 12 pilig/m2, 15 pilig/m? ve
18 pilig/m? yogunluklarinda, altlik olarak saman, talas ve saman+talagin kullanildig
gruplarda YY oranlarini sirasiyla 2,21, 1,91, 2,11, 2,00, 2,61, 2,28, 2,31, 2,42 ve 2,44
olarak bulmuslardir. Gruplar arasindaki YYO degeri farkliliklarini 6nemli bulmuslar
ve en diisiik yemden yararlanmanin 12 pili¢/m? siklifindan, altlik olarak talasin
kullanildig1 gruptan elde edildigini, yerlesim siklig1 arttikca yemden yararlanma
oraninin yiikseldigini bildirmislerdir. Bu bulgu bizim ¢alismada elde edilen bulgulari
desteklemektedir. Ancak bizim ¢aligmada en diisiik yemden yararlanma altlik olarak
celtik kavuzu kullanilan grupta bulunmus, bunu sirasiyla yonca kuru otu ve yonga

talas1 takip etmistir. (49).

4.4.0liim Rakamlar

Aragtirma siiresince gruplarda 6liim sayilar1 giinliik olarak islenmistir. Althik
tiplerine gore 6lim rakamlar1 Tablo 3.3 ve yerlesim sikligina gore 6liim rakamlari
Tablo 3.4’te verilmistir. Oliim rakamlarinda althk gruplar1 ve yogunluk gruplari
arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmamustir.

Atapattu ve Wickramasinghe (2007) farkli altlik tiplerinin 6liim rakamlarina
etkisinin aragtirildig1 ¢aligmalarinda c¢eltik kavuzu ve ¢ay bitkisi fabrika artiklarini
kullanmiglar 6liim oranlarint sirasiyla %1,3, %1,3 bulmuslar gruplar arasindaki
farkliliklarin  6nemli olmadigini bildirmislerdir. Bizim c¢alismamizda da althik

tiplerinin 6liin rakamlarina etkisinin 6nemli olmadigi tespit edilmistir (13).
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Ipek ve ark. (2002) farkli altlik tiplerinin &liim oranlarina etkisinin arastirildig
calismalarinda talas, saman, ¢eltik kavuzu, talast+zeolit, saman+zeolit ve c¢eltik
kavuzu+tzeolit kullanmiglar, 6liim oranlarini sirasiyla %8,66, %7,33, %10,66, %38,00,
%7,33, %10,66 olarak ve gruplar arasindaki farkliliklar1 da 6nemli bulmuslardir.
Bizim c¢alismamizda altlik tiplerinin 6liim rakamlarmma 6nemli etkisinin olmadig:
bulunmustur (20).

Sarica ve Bicer (2004) farkli altlik tiplerinin 6lim oranlarina etkisini
inceledikleri arastirmada talas, findik zurufu ve talagt+findik zurufu kullanmislar,
Olim oranlar sirastyla %0,61, %3,11, %0,00 olarak bulmuslar, gruplar arasinda
farklilik olmakla beraber 6nemli bulunmamis, gerceklesen Oliim oranlarmin etlik
pilic yetistiriciliginde kabul edilebilir seviyelerde gerceklestigini bildirmislerdir.
Bizim calismamizda da altlik tiplerinin 6liim rakamlari iizerine etkisinin 6nemli
olmadigi tespit edilmistir (19).

Sarica ve Cam (1996) farkli altlik tiplerinin O6lim oranlarina etkisini
inceledikleri aragtirmada sirasiyla talas, ¢eltik kavuzutzuruf, zuruf, sap ve celtik
kavuzu kullanmiglar, 6liim oranlarini sirastyla %0,0, %0,7, %0,7, %5,3, ve %2,7
bulmuslar, gruplar arasindaki farkliliklarin 6nemli oldugunu bildirmislerdir. Bizim
calismamizda althik tiplerinin O6liim rakamlarma Onemli etkisinin olmadig:
bulunmustur (23).

Willis ve ark. (1997) farkl altlik tiplerinin 6liim oranlarina etkisini inceledikleri
arastirmada sirastyla odun talasi, odun talagi+yaprak karisimi ve yaprak kullanmaiglar.
Olim oranlarin1 sirasiyla %1,5, %3,0, %S5,5 bulmuslar, gruplar arasinda 6liim
oranlarindaki farkliliklar1 6nemli bulmuslardir. Bizim ¢alismamizda altlik tiplerinin
Oliim rakamlarina 6nemli etkisinin olmadigi bulunmustur (24).

Saylam ve Dogan (1997) farkl yerlesim sikliklarinin 6liim rakamlarina etkisinin
arastirlldign galismalarinda 12 pilig/m?, 15 pilig/m?2, 18 pili¢/m? ve 21 pili¢/m?2
gruplarinda Olim oranlarimi sirastyla  %2,39, %1,28, %5,38, %S5,15 olarak
bulmuslardir. Gruplar arasindaki farkliliklar1 dnemli olarak tespit etmisler, yerlesim
siklig1 arttik¢a 6liim oranlarinin arttigini bildirmislerdir (40).

Dozier ve ark (2005) farkli yerlesim sikliklarinin 6liim rakamlarina etkisinin
arastirildig1 ¢alismalarinda yerlesim sikhigi 30 kg/m?2, 35 kg/m2, 40 kg/m? ve 45

kg/m? olan gruplarda 6liim oranlarmi sirasiyla %3,6, %7,8, %7,3 ve %7,5 olarak
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bulmuslardir. Gruplar arasindaki farkliliklarin 6nemli oldugunu ve yerlesim siklig1
arttikca Oltiim oranlarinin yiikseldigini bildirmislerdir. Bizim ¢alismada gruplar
arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmamis ancak siklik arttikgca 6lim oranlarmnin
arttigi tespit edilmigtir (41).

Demirulus ve ark. (2000) yerlesim sikliginin ve altlik tipinin 6liim oranlarina
etkisini inceledikleri arastirmada 12 pilig/m2, 15 pilig/m? ve 18 pili¢/m?
yogunlugunda, altlik olarak saman, talas ve saman+talasin kullanildig1 gruplarda
strastyla %24.,2, %18.2, %21,2, %26.8, %17,1, %24,4, %6,1, %8,2, %8,2 degerlerini
bulmuslardir. Gruplar arasindaki farkliliklar1 6nemli bulmuslardir. Bizim ¢alismada
oliim rakamlarinda altlik gruplar1 ve yogunluk gruplari arasindaki farkliliklar 6nemli
bulunmamustir (49).

Lien ve ark (1998) yaptiklar1 ¢aligmada altlik olarak yerfistig1 kabuklar1 ve talas
kullandiklar1 gruplarda 6liim oranlarini sirasiyla % 8,9 ve % 9,2 olarak tespit etmisler
ve kullandiklar: altlik tiplerinin 6lim oranlar1 lizerine dnemli etkisinin olmadigini

bildirmislerdir (55).

4.5.Taban Yastig1 Nekrozu

Taban yastig1 nekrozu insidensi agisindan yerlesim sikligi 13 pili¢/m?* ve 16
pili¢/m? olan gruplarda altlik gruplar1 arasindaki farklilik Onemli bulunmustur
(P<0,05). Burada en yiiksek insidens kuru yonca otu kullanilan grupta tespit
edilmistir. Ayn1 zamanda taban yastig1 nekrozu lezyonlariin altlik olarak kuru yonca
otu kullanilan gruplarda diger gruplara gore daha belirgin oldugu tespit edilmistir.
Yerlesim sikligi 19 pili¢/m* olan grupta althk gruplari arasindaki farklihk onemli
bulunmamastir.

Taban yastig1 nekrozu insidensi agisindan altlik materyali olarak ¢eltik kavuzu
kullanilan grupta yerlesim sikli§i gruplarina gore farkliliklar 6nemli bulunmustur
(P<0,05). Altlik olarak c¢eltik kavuzu kullanilan grupta taban yastig1 nekrozu
insidensi, yerlesim siklig1 19 pili¢/m* olan grupta digerlerine gore dnemli derecede

yiiksek bulunmustur. Diger gruplar arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmamustir.
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Dozier ve ark (2005) yerlesim siklig1 30 kg/m?, 35 kg/m?2, 40 kg/m?, 45 kg/m?
olan gruplarda olusan taban yastid1 nekrozu olgularini skorlamiglar ve 40 kg/m? ve
45 kg/m? gruplarinda taban yastig1 nekrozu ortaya ¢ikma oranmim diger yerlesim
sikligr gruplarina gore daha yiiksek oldugunu bulmuslardir. Yerlesim sikligi 30
kg/m?2, 35 kg/m?2, 40 kg/m?2, 45 kg/m? olan gruplarda sirasiyla 0,5, 0,6, 0,9, 1 skor
degerini elde etmislerdir. Bizim c¢alismada elde edilen bulgularda tiim althik
tiplerinde yerlesim siklig1 arttik¢a taban yastig1 nekrozu insidensinin de arttig1 tespit
edilmistir (41).

Sarica ve Biger (2004) farklr altlik tipi olarak talas, findik zurufu ve talas+findik
zurufu kullandiklar1 ¢aligmada ayak kusurlarini incelemigler ve tiim altlik tiplerinde
ayak kusurlarinin olusmadigini tespit etmislerdir. Bunun aksine bizim ¢alismamizda

altlik tiplerinin taban yastig1 nekrozu tlizerine etkisinin 6nemli oldugu tespit edilmistir

(19).

4.5. Gogiiste Kabarcik (Breast Blister)

Farkli yerlesim siklig1 ve farkli altlik malzemelerinin kullanildigi bu ¢alismada
gogiiste kabarcik olusumuna rastlanmamustir.

Sarica ve Biger (2004) farkl: altlik tipi olarak talas, findik zurufu ve talas+findik
zurufu kullandiklar1 ¢alismada gdgiis kusurlarini incelemisler ve hig bir altlik tipinde
gbgiis kusurlarinin olusmadigini tespit etmiglerdir. Bizim ¢alismamizda da tiim altlik
tiplerinde gogiiste kabarcik olusumu gézlenmemistir (23).

Willis ve ark. (1997) altlik olarak odun talasi, odun talasityaprak karigimi ve
yaprak kullandiklar1 ¢alismada gogiiste kabarcik (breast blister) skorlamas1 yapmislar
ve sirastyla 1,4, 1,3 ve 1,4 bulmuslardir. Altlik tipinin etlik pili¢ yetistiriciliginde
gogiiste kabarcik (breast blister) olusumu iizerinde 6nemli bir etkisinin olmadigin
bildirmislerdir (24).

Haye ve ark. (1976) yaptiklar1 calismada yerde altlik iizerinde yetistirilen
hayvanlarin kafeste yetistirilenlere gore gogiiste daha az kabarcik (breast blister)

olusumu gosterdigini bildirmektedir. Bu ¢alisma, altlik iizerinde yetistirdigimiz
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hayvanlarda gogiiste kabarcik (breast blister) olusmamasi bulgusunu destelemektedir
(53).

Akpobome ve ark. (1976) yaptiklar1 ¢calismada hizli canli agirlik artis1 gosteren
hayvanlarda gogiis eti lizerinde sekillenecek lezyonlarin arttigini, normal canli agirlik

kazanimlarinda lezyonlarin daha az ortaya ¢iktigini bildirmislerdir (54).
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5.S0ONUC

Aragtirmada yerlesim sikligi ve althik tipinin canli agirlik {izerine etkisi
arastirmanin baslangicinda sadece yerlesim siklig1 16 pili¢/m? ve altlik materyali
olarak ta yonga talasi kullanilan grupta tamamuyla tesadiifi olarak diger gruplara gore
daha kiiciik bulunmustur (P<0,05).

Canli agirhiklar, yerlesim siklig1 19 pilig/m* olan grupta tiim althk gruplari igin
diger yerlesim siklig1 gruplarindan daha disiik bulunmustur (P<0,05). Canli
agirliklarda bagka bir 6nemli farklilik bulunmamaktadir

Yem tiiketimi agisindan gruplar arasindaki farklilik 6nemli bulunmamugtir.

Denemenin en disik YY orami 13 pilig/m* yerlesim sikliginda ve althik
malzemesi olarak celtik kavuzu kullanilan grupta, en yiiksek YY orani ise 19 pili¢/m*
yerlesim sikliginda ve altlik malzemesi olarak yonga talasi kullanilan grupta tespit
edilmistir. Deneme sonunda 13 pili¢/m* yerlesim sikligi olan gruplarda tiim althk
tiplerinde YY oranlar1 arasindaki farklibk o6nemli bulunmamustir, 16 pili¢/m?
yerlesim siklig1 olan gruplarda ¢eltik kavuzu kullanilan grubun Y'Y orani ile yonga
talag1 kullanilan grubun YY oranmi arasindaki fark onemli bulunmustur (P<0,05).
Yerlesim sikligi 19 pilig/m* olan ve altlik malzemesi olarak yonga talasi kullanilan
grubun YY oram ile celtik kavuzu kullanilan gruptaki YY orani arasindaki fark
onemli bulunmustur (P<0,05),

Yerlesim sikligi 13 pili¢/m? 16 pilig/m* ve 19 pili¢/m* olan gruplarda altlik
malzemesi olarak yonga talagi kullanilan gruplardaki YY oranlar1 arasindaki
farkliliklar 6nemli bulunmustur (P<0,05). Celtik kavuzunun altlik malzemesi olarak
kullanildig1 gruplarda yerlesim sikligi 19 pili¢/m?* olan gruptaki YY orani 13 pili¢/m?
ve 16 pili¢/m? olan gruplardakinden onemli oranda yiiksek bulunmustur (P<0,05).
Althik malzemesi olarak kuru otun kullanildig1 gruplarda yerlesim sikligi 19 pilig/m?
olan gruptaki YY oram 13 pili¢/m? ve 16 pili¢/m* olan gruplardakinden 6nemli
oranda yliksek bulunmustur (P<0,05).

Oliim rakamlarinda althk gruplar1 ve yogunluk gruplar1 arasindaki farkliliklar

onemli bulunmamustir.
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Altlik malzemesi olarak kuru yonca otunun kullanildig1r gruplardaki taban
yastig1 nekrozu insidensi, yerlesim sikligi 13 pili¢/m* ve 16 pili¢/m* olan gruplarda
onemli derecede yiiksek bulunmustur (P<0,05). Yerlesim sikligi 19 pili¢/m* olan
grupta farklilik 6nemli bulunmamustir.

Altlik malzemesi olarak celtik kavuzunun kullanildig1 gruplardaki taban yastigi
nekrozu insidensi, yerlesim siklig1 19 pili¢/m?* olan grupta diger yerlesim sikliklarina
gore onemli derecede yiliksek bulunmustur (P<0,05).

Sonug olarak, biliyiime hizi yiiksek olan etlik pili¢ yetistiriciliginde karliligin
yiiksek olmasi ve ayak kusurlarinin daha az goriilmesi i¢in kiimes ig¢inde en iyi
yerlesim sikliginin 13 pili¢/m?* oldugu, 16 pili¢/m* nin de kabul edilebilir bulundugu
daha lizerine ¢ikarilmamas1 gerektigi ve altlik malzemesi olarak ta oncelikle ¢eltik
kavuzu veya yonga talasi kullanilmasinin, kuru otun ise kullanilmamasinin tavsiye

edilebilecegi kanisina varilmgtir.
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