T.C.
HATAY MUSTAFA KEMAL UNIVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

HALIL HIKMET KURU

BiTKi KORUMA ANABILIM DALI

YUKSEK LiSANS TEZi

HATAY
HAZIRAN-2019



T.C.
HATAY MUSTAFA KEMAL UNIVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

/

CUKUROVA BOLGESI’NDE CAKAL KAVUNU (Cucumis melo var.
agrestis Naudin) VE TARLA SARMASIGI (Convolvulus arvensis L.)’NIN
YAYGINLIK, YOGUNLUK VE MUCADELESI UZERINE
ARASTIRMALAR

HALIL HIKMET KURU

BiTKi KORUMA ANABILIM DALI

YUKSEK LiSANS TEZi

HATAY
HAZIRAN-2019




T.C.
HATAY MUSTAFA KEMAL UNIVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

CUKUROVA BOLGESI’NDE CAKAL KAVUNU (Cucumis melo var.
agrestis Naudin) VE TARLA SARMASIGI (Convolvulus arvensis L.)’NIN
YAYGINLIK, YOGUNLUK VE MUCADELESI UZERINE
ARASTIRMALAR

HALIL HIKMET KURU
BiTKi KORUMA ANABILIM DALI

YUKSEK LiSANS TEZi

Prof. Dr. ilhan UREMIS danismanhiginda hazirlanan bu tez 17/06/2019 tarihinde
asagidaki jiiri tiyeleri tarafindan OYBIRLIGI ile kabul edilmistir.

Prof. Dr. Ilhan UREMIS

Baskan
Prof. Dr. Nihat TURSUN Prof. Dr. Soner SOYLU
Uye Uye
Kod No: Prof. Dr. Erdal SERTKAYA

Enstitii Miidiiri

Not: Bu tezde kullamlan 6zgiin ve baska kaynaktan yapilan bildirislerin, cizelgelerin, sekil ve fotograflarin
kaynak gosterilmeden kullanimi, 5846 sayih fikir ve Sanat Eserleri Kanunundaki hiikiimlere tabidir.



17.06.2019

TEZ BiLDiRiMi

Tez i¢indeki biitlin bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar ¢ercevesinde elde
edilerek sunuldugunu, tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu c¢alismada bana
ait olmayan her tiirlii ifade ve bilginin kaynagma eksiksiz atif yapildigimi ve tez
iizerinde Yiiksek Ogretim Kurulu tarafindan hicbir degisiklik yapilamayacag: igin tezin
bilgisayar ekraninda goriintiilendiginde asil niisha ile ayni olmasi sorumlulugunun

tarafima ait oldugunu beyan ederim.

Halil Hikmet KURU



OZET

CUKUROVA BOLGESI’NDE CAKAL KAVUNU (Cucumis melo var.
agrestis Naudin) VE TARLA SARMASIGI (Convolvulus arvensis L.)’NIN
YAYGINLIK, YOGUNLUK VE MUCADELESI UZERINE ARASTIRMALAR

Cukurova bolgesinde 2017 yilinda ¢akal kavunu (Cucumis melo L. var. agrestis
Naudin, CUCME) ve tarla sarmasigi (Convolvulus arvensis L., CONAR)’nin,
yayginliklar1 ve yogunluklarini belirlenmesinin amaglandigi ¢alismalar 73 survey
noktasinda yapilmistir. Ayrica, bu yabanci otlara karst miicadele ¢alismalart Adana’nin
Imamoglu ilgesine bagli Ayvali ve Mentes koylerinde musir tarlalarinda yapilmistir. Bu
amagla ¢ikis oncesi: Isoxaflutole + Thiencarbazone-Methyl + Cyprosulfamide (ISTC,
30 ml/da), S-Metolachlor + Terbuthylazine (SMTE, 500 ml/da), Dimethenamid-P +
Terbuthylazine (DPTR, 300 ml/da), ¢ikis sonrasi: Dicamba + Tritosulfuron (DITR, 25
ml/da), Mesotrione + Nicosulfuron (MENI, 200 ml/da), Foramsulfuron (FORA, 200
ml/da), Nicosulfuron (NICO, 125 ml/da) ve Capa (CAPA) uygulamalari
gerceklestirilmistir.

Calismada, Cukurova bolgesindeki cakal kavununun ve tarla sarmasiginin
rastlanma sikliklari, sirastyla: % 61.6 ve % 45.2 olarak, yogunluklari ise: 0.724 bitki/m?
ve 0.393 bitki/m? olarak hesaplanmisti. CUCME ve CONAR’a kars1 kullanilan
miicadele yontemlerinin Ayvali ve Mentes kdylerindeki uygulanmalarindan elde edilen
sonuglar1 ve bunlarin ortalamalari, sirasiyla; CUCME i¢in: ISTC (% 91.5, 81.8 ve 86.6),
SMTE (% 91.5, 91.5 ve 86.7), DPTR (% 75.8, 58.0 ve 66.9), DITR (% 74.3, 69.5 ve
71.9), MENI (% 91.5, 87.5 ve 89.5), FORA (% 67.5, 54.0 ve 60.1), NICO (% 72.5, 54.0
ve 63.1), CAPA (% 74.8, 87.5 ve 81.1)’dir. CONAR ig¢in ise ISTC (% 60.5, 54.8 ve
57.6), SMTE (% 68.3, 65.0 ve 66.6), DPTR (% 50.8, 48.5 ve 49.6), DITR (% 35.3, 32.3
ve 33.8), MENI (% 58.5, 65.0 ve 61.8), FORA (% 31.8, 32.3 ve 32.0), NICO (% 35.3,
32.3 ve 33.8), CAPA (% 62.0, 70.8 ve 66.4)’dr.

2019, 75 sayfa

Anahtar Kelimeler: Cucumis melo var. agrestis, Convolvulus arvensis, yayginlik,
yogunluk, misir, yabanci ot miicadelesi



ABSTRACT

INVESTIGATIONS ON DENSITY AND FREQUENCY OF FIELD
MUSKMELON (Cucumis melo var. agrestis Naudin) AND FIELD BINDWEED
(Convolvulus arvensis L.) AND THEIR CONTROL METHODS

The studies which were aimed to determine the frequency and densities of field
muskmelon (Cucumis melo L. var. agrestis Naudin, CUCME) and field bindweed
(Convolvulus arvensis L., CONAR) in the Cukurova region in 2017 were conducted in
73 survey points. In addition, the control studies against these weeds was carried out in
corn fields in Ayvali and Mentes villages of Imamoglu district of Adana province. In
this study, as pre-emergence: Isoxaflutole + Thiencarbazone-Methyl +
Cyprosulfamide (ISTC, 300 ml/ha), S-Metolachlor + Terbuthylazine (SMTE, 5000
ml/ha), Dimethenamid-P + Terbuthylazine (DPTR, 3000 ml/ha), as post emergence:
Dicamba + Tritosulfuron (DITR, 250 ml/ha), Mesotrione + Nicosulfuron (MENI, 2000
ml/ha), Foramsulfuron (FORA, 2000 ml/ha), Nicosulfuron (NICO, 1250 mi/ha) and
hand hoeing (CAPA) applications were carried out.

In this study, the frequency of the field muskmelon and field bindweed in the
Cukurova region were found to be 61.6 and 45.2%, respectively and their density was
calculated as 0.724 and 0.393 plant/m?. The results obtained from the applications of the
control methods used against CUCME and CONAR in the Ayvali and Mentes villages
and their averages, respectively, are; For CUCME: ISTC (91.5, 81.8 and 86.6%),
SMTE (91.5, 91.5 and 86.7%), DPTR (75.8, 58.0 and 66.9%), DITR (74.3, 69.5 and
71.9%), MENI (91.5, 87.5 and 89.5%), FORA (67.5, 54.0 and 60.1%), NICO (72.5,
54.0 and 63.1%), CAPA (74.8, 87.5 and 81.1%). For CONAR: ISTC (60.5, 54.8 and
57.6%), SMTE (68.3, 65.0 and 66.6%), DPTR (50.8, 48.5 and 49.6%), DITR (35.3,
32.3 and 33.8%), MENI (58.5, 65.0 and 61.8%), FORA (31.8, 32.3 and 32.0%), NICO
(35.3, 32.3 and 33.8%), CAPA (62.0, 70.8 and 66.4%).

2019, 75 pages

Key Words: Cucumis melo var. agrestis, Convolvulus arvensis, frequency, density,
corn, weed control methods
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SIMGELER VE KISALTMALAR DIiZiNi

SIMGELER

°C : Sicaklik (Santigrat derece)
% : Oran (Yiizde)

mm :  Uzunluk (Milimetre)
cm :  Uzunluk (Santimetre)
m : Uzunluk (Metre)

km :  Uzunluk (Kilometre)
g : Kiitle (Gram)

kg : Kiitle (Kilogram)

ul . Hacim (Mikrolitre)
ml  : Hacim (Mililitre)

L : Hacim (Litre)

m? . Alan (Metrekare)

da : Alan (Dekar)

ha : Alan (Hektar)

CO, : Karbondioksit

KISALTMALAR

CUCME : Cucumis melo L. var. agrestis Naudin

CONAR : Convolvulus arvensis L.
Max. : Maksimum

Min. : Minimum

Ort. :  Ortalama

var. . varyete

AHAS . Acetohydroxyacid synthase
ALS . Asetolaktat sentaz

oD : Yag bazli suspansiyon

SC . Akici konsantre



SE
WG
DITR
DPTR
FORA
ISTC
MENI
NICO
SMTE

Suspansiyon emulsiyon

Suda dagilabilen graniil

% 50 Dicamba + % 25 Tritosulfuron

280 g/l Dimethenamid-P + 250 g/ | Terbuthylazine

22.5 g/l Foramsulfuron

225 g/l Isoxaflutole + 90 g/l Thiencarbazone-Methyl + 150 g/l Cyprosulfamide
75 g/l Mesotrione + 30 g/l Nicosulfuron

40 g/l Nicosulfuron

312.5 g/l S-Metolachlor + 187.5 g/l Terbuthylazine



1. GIRIS

Diinya niifusu biiyiik bir hizla artmakta ve bu artan niifusun gida ihtiyacinin birim
alandan aliman tarimsal {iretim miktariin arttirilmasi ile karsilanmasi gerekmektedir.
Tirkiye sahip oldugu iklim ve ekolojik avantajlarindan dolay1 tarimsal iiretimde 6nemli
bir lilke olmasi yaninda; kiiltiir bitkisi ¢esitliligi agisinda da oldukg¢a zengindir (Uludag
ve ark., 2017). Ulkemiz tariminda ¢ok onemli bir yeri olan Cukurova, Akdeniz
Bolgesi’nin dogusunda yer alan, Seyhan ve Ceyhan nehirlerinin getirdigi aliivyonlarin
yigilmasi ile olusmus, 2700 km?’den fazla yiizol¢iimii ile Tiirkiye’nin en biiyiik, Nil
deltasindan sonra Akdeniz’in ikinci biiylik delta ovasidir (Anonim, 2018a). Kuzeyde
Orta Toroslar, giineyde Mersin ve Iskenderun kérfezleri, doguda Misis Tepeleri, batida
Tarsus Ovasi ile gevrilidir (Ding ve ark., 1990). Ancak, Cukurova denildigi zaman
Adana, Mersin, Osmaniye ve Hatay illerini i¢ini alan cografik bolge anlasilmaktadir.
Cukurova’da hakim olan klasik Akdeniz iklimi nedeniyle yazlar sicak ve kurak, kislar
ise 1lik ve yagislt gecmektedir. Bolge genis ve verimli topraklara sahip olmasi sebebiyle
biiyiik tarim alanlarina sahiptir. Iklim kosullarinin, topraginin, ekolojisinin vb. uygun
olmasi1 nedeniyle, bugday, arpa, celtik, sebze, meyve, turuncgil, misir, pamuk, ay¢icegi,
soya, yerfistig1 gibi ¢ok sayidaki kiiltlir bitkisinin yaygin ve yogun olarak yetistirildigi
bu tarim alanlarinda birinci siray1 3.021.428 da alan ile tahil grubu yer alirken ikinci
sirada 675.066 da alanla meyvecilik yapilan alanlar gelmekte, bunun da ¢ogunlugunu
turunggiller olusturmaktadir (TUIK, 2018).

Diinyada belli basl kiiltiir bitkilerinde (misir, bugday, celtik, pamuk, soya) zarara
neden olan hastaliklar, zararlilar ve yabanci otlarin yol a¢tig iirtin kayb1 yaklasik %
67.15 olup, bunun % 21.75’1 zararlilardan, % 13.78’1 hastaliklardan ve % 31.62’si ise
yabanci otlardan kaynaklanmaktadir (Derke ve ark., 1994). Tarimin baglica amaci, ¢evre
bilinci korunarak, birim alandan olabildigince fazla miktarda ve yiiksek kalitede iiriin
elde etmektir. Bu amaca ulasmak i¢in oncelikle uygun yetistirme kosullar1 saglanarak,
dogal dengeye zarar vermeden hastalik, zararli ve yabanci otlar gibi bitki koruma
sorunlariin ¢oziilmesi gerekmektedir. Bitkisel iiretimde ¢evre kosullart haricinde {iriin
kayiplarinin ana sebeplerinden birisi de yabanci otlardir (Tepe, 2014; Giincan, 2016).

Yabanci ot tanimin1 yapmak istersek bircok tanimla karsilagiriz. Yabanci ot, agro

ekosistemde meydana gelip, adapte olarak gelisip, istemedigimiz bir sekilde kiiltiir



bitkisinde ve kiiltlir bitkisiyle yapilan bir takim aktivitelere zarar veren bitkiler olarak
adlandirilir (Aldrich ve Kremer, 1997). Bir baska tanima gore ise yabanci ot,
insanoglunun istemedigi yerde yetisen, yararina gore zarar1 fazla olan bitkiler toplulugu
olarak da adlandirilabilir (Uygur ve ark., 1984). Yabanci otlar dogrudan ve dolayl
olarak iki tiirlii zarar meydana getirirler. Dogrudan olan zararlarda, {iretimi yapilan
kiiltiir bitkisinin kalitesi diiser ve kar elde edilemezken, dolayli olan zararlarda ise,
bocek ve hastaliklara konukguluk etmek, toprak isleme sayisi, sulama ve giibreleme
miktarini arttirmak, insanlarda zehirli olan birtakim toksin maddeler tasiyarak saglik
problemlerine neden olmak, yol kenarlarinda ve benzeri yerlerde bulunarak goriis
mesafesini azaltmak suretiyle zararli olurlar. Yabanci otlarin vermis oldugu bu
kayiplarin en 6nemli olani kiiltiir bitkisi-yabanci ot iligkisi ve buna bagli olarak da
verimin diismesi seklinde olan kayiplardir. Yabanci otlar, hasat edilecek iiriiniin
miktarinin azalmasina ve bunun sonucu olarak da verimin azalmasina neden olurlar
(Ozer ve ark., 2001; Zimdahl, 2018).

Yabanci otlarin neden oldugu iiriin kaybinin kiiltiir bitkisine, yabanci ot tiiriine ve
yogunluguna bagli olarak % 20-100 arasinda bir oranda degisebildigi, ayrica yabanci
otlarin bir¢ogunun kiiltiir bitkilerinden daha fazla su ve bitki besin maddesine ihtiyag
duydugunu buna bagli olarak yabanci otlarin birgok kiiltliir bitkisinden daha fazla
rekabet yetenegine sahip oldugu ifade edilmektedir (Lacey, 1985; Zimdahl, 2018). Misir
bitkisi ekiminden itibaren ilk 4-6 haftalik donemde, 6zellikle baslangigta yabanci otlara
kars1 ¢ok duyarhidir. Cikistan itibaren 2 — 8 yaprakli donemde, yabanci otlar
gelismelerinin % 20’sini musir ise % 5’ini tamamlamaktadir. Bu dénem yabanci ot
rekabetinin en fazla oldugu donem olup, bu devrede yabanci otlarin misirda % 20-30
arasinda bir oranda {iriin kaybina neden olabilmektedir (Zimdahl, 2007). Besin maddesi
ve suyun az oldugu alanlarda bu zarar daha yiiksek olabilmektedir. Kisithi azot
kosullarinda yabanci otlardan kaynaklanan zarar % 45-50 oraninda gergeklesirken
yeterli azot bulunmasi halinde bu zararin % 15 civarinda olabilmektedir (Rajcan ve
Swanton, 2001). Amaranthus retroflexus yogunlugunun 0.5-8 bitki olarak degistigi
kosullarda, misir bitkisinin verim kayb1 % 5-34 arasinda degisebilmektedir (Knezevic
ve ark., 1994; Knezevic ve ark., 1997). Misir ve pamuk gibi baz1 kiiltiir bitkileri ilk
gelisme doneminde, yabanci otlara karsi rekabet giicli zayiftir, burada gerekli miicadele

yapilmadig: takdirde kdiltiir bitkisi + yabanci otlu gilin sayisina bagl olarak iiriin kayb1



% 80’lere kadar ¢ikabilmekte olup bu nedenle de yabanci ot miicadelesinin Gnemi
ortaya ¢ikmaktadir (Zimdahl, 2007).

Yabanci otlarla miicadele yontemlerinden biri olan biyolojik savas yontemi gerek
uygulama alanlarinin yaygin olmamasi, gerekse de genis alanlarda ekonomik
olmamalar1 nedeniyle iiretici tarafindan fazla tercih edilmemektedir (Uludag ve ark.,
2018). 1940’lardan sonra ¢ok sayida etkili herbisitin kesfiyle birlikte, genis tarim
alanlarinda etkin bir yabanci ot miicadelesi yapilabilir duruma gelinmistir. Bu nedenle
yabanci otlarla miicadele genellikle mekanik yollarla birlikte herbisit uygulamalari
yapilmaktadir. Kimyasal miicadelenin alternatifinin ¢ok fazla olmamasi,
uygulanabilirliginin kolay olmasi, kisa siirede etki gostermesi, ekolojik kosullardan ¢ok
fazla etkilenmemesi ve diger yontemlere gore maliyetinin az olmasi en ¢ok tercih edilen
yontem olmasii saglamaktadir (Kudsk ve Streibig, 2003). Diger taraftan, yeni tarim
tekniklerinin hizli degisimiyle birlikte insan gilicliniin pahalilasmasi, herbisit
kullaniminin artmasma neden olmus, bu uygulama beraberinde bir¢cok yeni ¢evre
problemi getirmistir. Asir1 herbisit kullaniminin toprakta, suda ve yiyeceklerde kalinti
sorunu yaratmasiyla insan sagligini tehdit edecek boyutlara ulagmasi, hedef dis1 canh
organizmalara etki etmesi, ¢evre kirliligi yaratmasi ve florada degisikliklere yol agmasi
sonucu bunlarin kullanimina kisitlama getirilmek istenmektedir (Thonke, 1991). Bu
nedenle kimyasal miicadele iiretici tarafindan en ¢ok tercih edilen yontem olmasina
ragmen, en riskli yontem olup bu nedenle uygulanmasinda ¢ok dikkatli olunmasi
gerekmektedir (Mengiig, 2018).

Tarimin siirdiiriilebilirliginin  saglanmasi, ¢evrenin korunabilmesi, yasanilan
teknik problemlerin asilabilmesi i¢in Entegre Miicadele programlarinda basarili olmanin
baslangi¢ noktasi olarak kiiltlir alanlarindaki yabanci ot florasinin belirlenmesi
gerekmektedir. Bu degerler olmaksizin entegre miicadele programlarinin, yiiriitiilmesi,
saglikli ve basarili sonuglarin ortaya konmas1 miimkiin goériilmemektedir. Buradan elde
edilen sonuglar 1s181nda etkili yabanci ot kontrol stratejileri belirlenebilir (Karaca,
2010). Bu baglamda Cukurova Bolgesi yazlik ekim alanlarinda yapilan surveylerde
yillara bagl olarak dnemli degisikler bulunmaktadir. Chorzophora tinctoria (L.) Rafin.,
Hibiscus trionum L., Physalis alkekengi L. ve Setaria glauca (L.) P. Beauv. gibi
yabanci otlar ge¢miste ¢ok Onemli olmakla birlikte zaman igerisinde Onemini

kaybederken, Cuscuta spp., Orobanche spp. ve Solanum nigrum L. gibi bazi yabanci



otlar 6nem kazanabilmekte, hatta ge¢miste hakkinda herhangi bir kayit olmayan
Cucumis melo var. agrestis Naudin, Ipomoea triloba L., Amaranthus palmeri L. gibi
yabanci otlar 6nemli yeni tiirler olarak floraya katilmistir. Amaranthus retroflexus L.,
Convolvulus arvensis L., Cyperus rotundus L., Sorghum halepense (L.) Pers. ve
Xanthium strumarium L. gibi yabanci otlar ise onemini hala devam ettirmektedir.
Yapilan ¢alismalar sonucunda yazlik iiriinlerde Amaranthus spp., Convolvulus arvensis
L., Cynodon dactylon (L.) Pers., Cyperus rotundus L., Echinochloa spp., Euphorbia
spp., Portulaca oleracea L., Prosopis farcta (Banks and Sol.) Macbride., Setaria
verticillata (L.) P. Beauv., Solanum nigrum L., Sorghum halepense (L.) Pers. ve
Xanthium strumarium L. yaygin ve yogun yabanci otlar olarak bildirilmistir (Uygur,
1985; Uygur, 1991; Kadioglu ve ark., 1993; Ulug ve ark., 1993a; Ulug ve ark., 1993b;
Orel, 1996, Uygur, 1997; Gonen, 1999; Oksar, 2000; Gonen ve Uygur, 2003; Giingor,
2005; Karabacak, 2017; Hangerli, 2017).

Tiirkiye’de onemli bir tarim bolgesi olan Cukurova’da cografi ve iklimsel
kosullart nedeniyle bir¢ok tarimsal iirlin yetisebilmektedir. Cukurova Boélgesi bugday
ekim alanlarinda farkli yabanci ot tiiriinlin herbisitlere kars1 diren¢ kazanmasiyla bu
yabanci otlara karsi etkili bir kimyasal miicadele uygulanamamasi sebebiyle bolgede
bugday verim ve kalitesi ¢cok diismiis olup, c¢iftgiler alternatif iirlin olarak 6zellikle
misira yonelmislerdir. Ulkemizde ekonomik anlamda énemli bir yere sahip olan misir
(Zea mays L.) kullanim alanlarinin artigiyla 6nemi giinden giline artan bir kiiltiir
bitkisidir. Misir insan gidasi ve hayvan yemi olarak degerlendirilmesinin yani sira
endiistride; nisasta, surup, seker, bira ve alkol yapiminda da kullanilmaktadir (Siizer,
2003).

Diinya tahil tiretimi ve alan1 igerisinde musir iiretimi birinci sirada yer almaktadir.
Ulkemiz toplam ekim alani ve iiretimi bakimmndan ise bugday ve arpadan sonra
gelmektedir. Misir ekim alani yillara gore degismekle birlikte ortalama 650.000 ha,
yullik tretim ise yaklasik 2.2 milyon ton kadardir. Bu tiretimin % 30’unu olusturan
Cukurova, mustr iiretim politikasini belirleyen énemli yorelerden biridir (TUIK, 2018).
Mevcut iklim kosullarinda, uygun cesit ve girdiler kullanarak iilkemizin neredeyse
tamaminda misir iiretimi yapilabilmektedir. Ikinci iiriin yetistiriciliginin yayginlasmasi
ile misir iiretim miktar1 oldukca yiiksek miktarlara ulagmistir, buna ragmen misir

tiretimi yurtigi talebi karsilayamamakta ve onemli miktarda ithalat yapilmaktadir. Son



yillarda bu rakam neredeyse 1 milyon tona ulasmstir. Ozellikle yiiksek verimli melez
misir ¢esitlerinin yayginlagsmasi, uygun girdi destekli modern yetistirme tekniklerinin
uygulanmasi ile misir iiretim miktar1 artmakta olup 557 kg/da olan diinya ortalamasinin
tizerinde ger¢eklesmektedir. Yiiksek verim, {iretici deneyimi, uygun fiyat, pazar
sansinin yiiksek olmasi gibi nedenlere bagl olarak iiretim alanlar1 artmaktadir, ancak
son yillarda baz1 bolgelerdeki su sorunu misir {iretimini zorlamaktadir (Han, 2016).

Giliniimiiz misir ekim alanlarinda ¢ikis sonrast yabanci ot miicadelesi i¢in
kullanilan herbisitlerin ¢ogu nicosulfuron, rimsulfuron ve foramsulfuron gibi siilfoniliire
grubuna dahil herbisitlerdir. Her ne kadar 2,4-D amin etkili maddeli herbisitler de
ruhsath olsalar da bu preparatlar baz1 yabanci otlara kars1 yeterli etkiyi gosterememekte
ve ayni zamanda da uygun olmayan kosullarda (riizgarli havalar vb.) uygulandiginda
stiriiklenerek cevredeki genis yaprakli kiiltlir bitkilerine de (6zellikle pamuk) zarar
verebilmektedir (Dogan ve Benlioglu, 2007).

Misir ve pamuk bitkisindeki yabanci otlar hemen hemen aynidir, bu nedenle
olusan zararlanma benzer olabilmektedir. Ancak, yabanci ot zararinda; kiiltiir bitkisi ve
yabanci otun rekabet giicleri, yetistirme kosullari, miicadele yontemleri 6nemli
konumdadir. Uretim alanlarindaki 6nemli ekonomik kayip unsuru yabanci otlarla
miicadelede uygun stratejiler gelistirmek ve devamini saglamak icin bu alandaki mevcut
yabanci otlarin yayginlik ve yogunluklarinin tespiti 6nemlidir. Bu amagla hedef alinan
saha icerisindeki tim yabanci otlara veya bazi tiirlere yonelik surveylerin yapilmasi
gerekmektedir.  Boylelikle sorunun  boyutlar1  belirlenecek, mevcut durum
degerlendirilmesi yapilarak ileriye yonelik hedef ve yaptirimlar konusunda saglikli
kararlar alinabilecektir. Kisacasi gelecege 151k tutulabilecektir. Bu baglamda, saglikli bir
yabanci ot yonetimi i¢in gerekli olan temel bilgi unsurlar olarak; yabanci ot tiirlerinin,
yaygmlik ve yogunluklarinin tanimlanmasi, hakim yabanci otlarin biyoloji ve
ekolojilerinin bilinmesi, 6nemli yabanci otlarin rekabet diizeyleri ve zarar esiklerinin
ortaya konulmasi, teknik olarak etkili, ekonomik olarak uygulanabilir ve g¢evre i¢in
giivenilir kontrol yontemlerinin bulunmasi ve uygulanmasi gerekmektedir (Ates, 2017,
Mengtic, 2018).

Son yillarda yazlik kiiltlir bitkileri, 6zellikle misir alanlar1 gerek cakal kavunu
(Cucumis melo var. agrestis Naudin, CUCME) gerekse tarla sarmasigi (Convolvulus
arvensis L., CONAR) tarafindan tehdit edilmektedir. Uretici i¢in ¢ok énemli olan bu



tiriiniin s6z konusu yabanci otlardan korunmasi ve yeni miicadele yontemlerine ihtiyag
oldugu bir gergek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle ¢akal kavunu (CUCME) ve
tarla sarmasigimin (CONAR) Cukurova bolgesinde farkli bitkilerde yayginlik ve
yogunlugunun bulunmasi ve miicadele yontemlerinin belirlenmesi ¢alismanin

amaglarini olusturmaktadir.



2. ONCEKI CALISMALAR

2.1. Yabanci Otlarin Yayginhk ve Yogunluklar

Uygur (1985), Cukurova bolgesi pamuk alanlarinda 39 yazlik yabanci ota
rastlandigini, rastlanma sikliklarina gére ©Onemli yabanci otlar olarak: Sorghum
halepense, Cyperus rotundus, Prosopis farcta, Convolvulus arvensis, Cynodon
dactylon, Amaranthus albus, Euphorbia prostrata, Portulaca oleracea, Echinochloa
colonum ve Amaranthus retroflexus bildirilmekte olup, bu yabanci otlarin ayni zamanda
diinyanin ¢ok énemli yabanci otlar1 arasinda olduguna dikkat ¢ekmistir.

Kasa (1987), Karadeniz Bolgesi’nde misir tarlalarinda yapmis oldugu siirveylere
gore; Abutilon theophrastii, Polygonum spp., Chenopodium album, Amaranthus spp.
Portulaca oleracea, Echinochloa crus-galli, Setaria spp., Convolvulus arvensis, Datura
stramonium, Solanum nigrum, Sorghum halepense, Xanthium strumarium, Cirsium
arvense, Digitaria spp., Agropyron repens ve Alopecurus myosuroides’in misir
tarlalarinda goriilen 6nemli yabanci otlardan oldugunu bildirmistir.

Ulug ve Kadioglu (1988), Akdeniz bolgesi ikinci iirlin (soya, musir, yerfistigi,
susam) alanlarinda goriilen yabanci otlar (m?’de 10 adetten fazla) olarak; Cyperus spp.,
Echinochloa colonum, Portulaca oleracea, Sorghum halepense, (m?’de 1- 10 adet)
Amaranthus spp., Corchorus olitorius, Chorzophora tinctoria, Convolvulus arvensis,
Solanum nigrum, Xanthium strumarium, (m?’de 0.1-1 adet) Heliotrophium spp,
Hibiscus trionum, Prosopis australis ve (m*»de 0.01-1 adet) Setaria spp.’ye
rastlandigini bildirmiglerdir.

Uygur (1991), Cukurova Bolgesi’ndeki farkli kiiltiir alanlarindaki ve tarla
kenarindaki dagilimlarina gore; Sorghum halepense (L.) Pers. (kanyas), Cyperus
rotundus L. (topalak), Cynodon dactylon (L.) Pers. (kdpek disi ayrig) tiirlerinin en fazla
karsilasilan ve toprak yiizeyini kaplayan tiirler olarak belirtilmistir.

Ulug ve ark. (1993b), Akdeniz bdlgesi ikinci {iriin soya alanlarinda yaygin ve
yogun olarak; Amaranthus albus, A. retroflexus, Chenopodium sp., Convolvulus
arvensis, Cynodon dactylon ve Echinochloa colonumun ilk siralarda yer aldigi

bildirilmistir.



Kadioglu ve ark., (1993), Cukurova bolgesi pamuk alanlarinda ilk ¢apadan dnce
34 sonra 32 yabanci ot tiirli saptamiglardir. Yogunlukta 6nde gelen yabanci otlar olarak;
Alhagi pseudalhagi, Cyperus rotundus, Cyperus spp., Echinochloa colonum, Hibiscus
trionum, Sorghum halepense, Setaria verticillata, Solanum nigrum, Portulaca oleracea,
Xanthium strumarium, Convolvulus arvensis ve Prosopis farcta bildirilmistir .

Kadioglu ve Ulug (1993), Akdeniz bolgesi meyve fidanliklarinda yapilan
surveyde 53 yabanci ot tiirlinlin saptandigini ve en Onemli yabanci otlar olarak
Adana’da; Portulaca oleracea, Echinochloa colonum, Convolvulus arvensis, Hatay’da
ise Cyperus spp., Portulaca oleracea, Convolvulus arvensis bildirilmistir .

Ampong-Nyarko (1994), misir yetistiriciliginde yabanci ot miicadelesi yeterince
yapilmadiginda misir dane veriminde % 85’lere varan kayiplar meydana gelebilecegi
belirtilmistir.

Boz ve ark. (1995), Giineydogu Anadolu bdlgesi pamuk alanlarinda rastlanma
sikliklarma gore ilk siralarda yer alan yabanci otlar olarak; Sorghum halepense,
Prosopis farcta, Convolvulus arvensis, Amaranthus retroflexus, Portulaca oleracea,
Cynodon dactylon, Chorzophora tinctoria, Xanthium strumarium, Tribulus terrestris ve
Physalis alkekengi bildirilmistir .

Kadioglu ve ark. (1995), Akdeniz bolgesi ikinci iiriin soya alanlarinda yapilan
surveylerde; Adana’da 32, Icel’de 24, Hatay’da 12 yabanci ot tiiriine rastlamislardir. Bu
alanlarda en yiiksek yogunluga sahip yabanci otlar olarak; Portulaca oleracea,
Echinochloa colonum, Sorghum halepense ve Cyperus spp. takip etmistir.

Orel (1996), Cukurova Bolgesi misir ekim alanlarinda 21 bitki familyasina ait 45°1
yazlik 67 yabanci ot tiirii bulunmustur. Amaranthus albus, A. retroflexus, A. viridis,
Chrozophora tinctoria, Convolvulus arvensis, Cyperus rotundus, Echinochloa colonum,
E. crus galli, Euphorbia chamaesyce, Hibiscus trionum, Paspalum paspalodes, Physalis
alkekengi, Portulaca oleracea, Prosopis farcta, Setaria viridis, Solanum nigrum,
Sorghum halepense, Xanthium strumarium % Rastlama Siklig1 % 10’nun {izerinde olan
18 adet bitki olarak belirlenmistir.

Tepe (1997), sicak iklim bitkisi olan misirda sorun olan yabanci ot tiirlerinin genel
olarak, Amaranthus retroflexus, Aristolochia clematitis, Artemisia vulgaris,
Chenopodium album, Cirsium arvense, Convolvulus arvensis, Cynodon dactylon,

Cyperus longus, C. rotundus, Datura stramonium, Digitaria sanguinalis, Echinochloa



colonum, E. crus galli, Heliotropium spp., Mercurialis annua, Polygonum spp.,
Portulaca oleracea, Setaria spp., Sinapis arvensis, Solanum nigrum, Sonchus spp.,
Sorghum halepense, Tribulus terrrestris, Xanthium strumarium oldugu bildirilmistir .

Kagan ve ark. (1997), Tokat’da 1995 yilinda misir alanlarinda yaptiklari siirveyler
sonucunda; 1 tohumsuz, 2 tek ¢enekli ve 22 cift ¢cenekli olmak {izere 25 familyaya ait
toplam 60 yabanci ot tiirii belirlemiglerdir. Calisma sonucunda en onemli yabanci ot
tirleri olarak; Echinochloa crus-galli (L.) P. Beauv. (darican), Setaria spp. (kirpi dar1),
Amaranthus spp. (horozibigi), Convolvulus arvensis L. (tarla sarmasigi), Cirsium
arvense (L.) Scop. (kdygogiiren), Digitaria sanguinalis (L.) Scop., Chenopodium album
L., Solanum nigrum L. (kopek tiziimii), Sinapis arvensis L. (yabani hardal), Polygonum
convolvulus L. (sarmasik ¢obandegnegi) bildirilmistir .

Uygur (1997), Cukurova Bolgesinde musir ve pamuk alanlarinda yapilan
surveylerde 1994 yilinda rastlanma sikliklarina gére en O6nemli yabanci otlar olarak;
misirda, Cyperus rotundus, Portulaca oleracea, Xanthium strumarium, Amaranthus
retroflexus, Prosopis farcta, Echinochloa colonum, Sorghum halepense, Hibiscus
trionum, Chenopodium album ve Setaria glauca bildirilmistir. Pamukta ise; Cyperus
rotundus, Prosopis farcta, Convolvulus arvensis, Sorghum halepense, Chrozophora
tinctoria, Amaranthus graecizans, Euphorbia chamaesyce, Cynodon dactylon,
Heliotropium europaeum ve Xanthium strumarium bildirilmistir.

Gonen ve Uygur (1999), Cukurova Bolgesi pamuk, misir ve soya ekim
alanlarinda sorun olan yabanci otlarla ilgili 1995 ve 1996 yillarinda yapilan surveylerde;
genel yabanci otlanma misirda % 30 olarak belirlenmistir. Iki yilda yogun olarak
Cyperus rotundus (L.) Pers (topalak), Portulaca oleracea L. (semiz otu), Amaranthus
retroflexus L. (kirmiz1 koklii tilki kuyrugu), Prosopis farcta (Banks and Sol) Mac.
(geti), Convolvulus arvensis L. (tarla sarmasigi), Xanthium strumarium L. (domuz
pitragl) ve Cynodon dactylon (L.) Pers (kopek disi ayrigi) belirlenmistir. Bunun
yaninda, Physalis angulata L., Amaranthus spinosus L. ve Ipomoea hederacea (L.)
Jacq.’ye misir ekim alanlarinda sik rastlanmistir.

Tursun (1999), Tokat’ta fasulye (Phaseolus vulgaris) + musir) Kkarisik
kiiltiirlerinde sorun olan yabanci otlar ve kontrol yontemlerinin etkilerini belirlemek
amaciyla yatig1 ¢calismada; 1 tohumsuz, 2 monokotiledon ve 27 dikotiledon olmak iizere

30 familyaya ait toplam 85 yabanci ot tiirli saptamistir. Calismada en 6nemli yabanci



otlar olarak; Echinochloa crus galli, Cirsium arvense, Setaria glauca, Amaranthus
retroflexus, Convolvulus arvensis, Chenopodium album, Solanum nigrum, Setaria
viridis, Portulaca oleracea, Sinapis arvensis ve Polygonum convolvulus bildirilmistir .

Oksar (2000), Cukurova Bolgesi musir ekim alanlarinda Genel Kaplama
Alanlarina gore sorun olan en 6nemli 10 yabanci ot tiiriiniin; Cyperus rotundus,
Xanthium strumarium, Sorghum halepense, Amaranthus retroflexus, Portulaca
oleracea, Prosopis farcta, Setaria viridis, Echinochloa colonum, Euphorbia
chamaesyce ve Cynodon dactylon oldugunu bildirmistir. Ayrica, C. rotundus’un %
13.21°lik % Genel Kaplama Alani ile Cukurova Bolgesi’ndeki tarlalarda % 62.50’lik bir
oranla en fazla rastlandigini, bunu % 10.56 ile X. strumarium’un, % 8.25 ile S.
halepense’nin, % 7.53 ile A. retroflexus’un, % 4.15 ile P. oleracea’nin, % 3.62 ile P.
farcta’nin, % 3.03 ile E. chamaesyce’nin ve % 0.06 ile C. dactylon’un takip ettigi
bildirilmistir .

Oksar ve Uygur (2000), Cukurova Bolgesi misir ekim alanlarinin % 13.21'nin
Cyperus rotundus L. (topalak) ile kapli oldugunu belirtmis ve misir ekim alanlarinda
yabanci otlarin kapladig1 alanin % 48.75 oldugunu hesaplamislardir.

Mousavi (2001), Iran’da misir tarlalarinda dar ve genis yaprakli yabanci otlarin
yogun olarak bulundugunu en yaygin olarak goriilen ve sorun olan yabanci otlarin;
Amaranthus retroflexus L. (horoz ibigi), Chenopodium album L. (sirken), Abutilon
theophrasti Medik. (imam pamugu), Cirsium arvense L. (kdygogiiren), Convolvulus
arvensis L. (tarla sarmasigi), Sorghum halepense (L.) Pers. (kanyas), Echinochloa crus
galli (L.) P. Beauv. (darican), Cyperus rotundus L. (topalak), Digitaria sanguinalis L.
Scop., (catal otu) Setaria spp. (kirpi dar1) oldugu belirtilmistir.

Mennan ve Isik (2003), Samsun misir ekim alanlarinda 2000 ve 2001 yillarinda
yaptiklar1 toplam 145 surveyde; 17 familyadan 28 cins ve 29 yabanci ot tiirii
saptamiglardir. Bunlarin 8’inin Liliopsida 22’sinin ise Magnoliopsida oldugunu
bildirmektedirler. Buna gore Abutilon theophrastii, Solanum nigrum, Polygonum
convolvulus, Portulaca oleracea, Tribulus terrestris, Alopecurus myosuroides, Datura
stramonium, Heliotropium europaeum, Ranunculus arvensis ve Galium aparine 'nin dne
ciktigini belirtmislerdir. Ayrica, Artemisia vulgaris’in zaman igerisinde 6nem kazanarak

ortalama yogunlugunu 2.78 bitki/m? ye kadar ulastigim tespit etmislerdir.
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Mennan ve Isik (2003), Samsun’da misirda 1973 yilinda yapilmis olan
surveylerle, 2001 ve 2002 yapilan survey sonuclarini karsilastirmislardir. Bu sonuglara
gore ilk surveyde 43 yabanci ot tiirli saptanirken ikinci surveyde tiir sayisinda bir
azalma gorilmiis ve 30 yabanci ot tiirii belirlenmistir. Birinci surveyde Convolvulus
arvensis, Echinochloa crus-galli, Amaranthus retroflexus, Chenopodium album,
Sorghum halepense ve Cynodon dactylon gibi tiirler 6nemli bulunmustur. Ikinci
stirveyde ise Abutilon theophrastii, Tribulus terrestris, Solanum nigrum, Polygonum
convolvulus, Portulaca olereacea, Alopecurus myosuroides, Datura stramonium,
Heliotropium europaeum, Galium aparine gibi tiirlerin 6nem kazandigi bulunmustur.

Dogan ve ark. (2004), Cyperus rotundus, Amaranthus retroflexus, Portulaca
oleracea ve Chenopodium album ile dogal olarak bulagik misir tarlasinda yiiriittiikleri
calismada, yabanci ot miicadelesi icin gerekli olan kritik periyodun musirin 3 ile 10
yaprakli donemleri arasindaki donem oldugunu belirlemis, kontrol yapilmayan
parsellerdeki misir veriminin % 35-40 arasinda bir oranda diistiigiinii belirlemislerdir.

Oerke ve Dehne (2004), yabanci otlarin, musir bitkisi i¢in en 6nemli zararh
grubunu olusturdugunu ve tiretimde % 37°lik potansiyel bir kayba neden olabildigini
belirtmektedir. Ayrica, miicadele edilmesine ragmen diinya ¢apindaki misir iiretiminde
yabanci otlardan dolay1 % 5-17 arasinda degisen verim kaybinin ortalama % 10
oldugunu bildirmislerdir.

Glingdr (2005), Adana’da 2003-2004 yillar1 arasinda, misir ekim alanlarinda
sorun olan yabanci otlar olarak; Amaranthus retroflexus L. (kizil bacak), Sorghum
halepense (L.) Pers. (kanyas), Echinochloa colonum (L.) Link (benekli darican),
Xanthium strumarium L. (domuz patragi), Cyperus rotundus L. (topalak), Chenopodium
album L. (sirken), Convolvulus arvensis L. (tarla sarmasig1), Echinochloa crus-galli (L.)
P. Beauv. (darican), Digitaria sanguinalis (L.) Scop. (¢atal otu), Portulaca oleracea L.
(semiz Otu), Setaria spp. (kirpi dari) bildirilmektedir. Ayrica, misirda ortaya g¢ikan
yabanci ot tiirlerinin erken donemde teshis edilmesinin, yabanci ot miicadelesi agisindan
iyl sonug verdigini saptamistir. Ayrica, misirda yiriitiilen tarla denemeleri sonucunda,
ortaya cikan yabanci otlara karsi yapilacak kimyasal miicadelenin ilk 2-3 haftalik
periyot icerisinde yapilmasinin uygun oldugu ve Acetochlor veya Foramsulfuron gibi

herbisitlerin uygulanmasinin en etkili sonucu verdigi bildirilmistir .
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Biiyiikkarakus (2010) Diyarbakir’da ikinci {irtin misir ekim alanlarinda sorun olan
yabanci ot tiirleri, yogunluklar1 ve yayilis alanlar1 tespit edilmis, bu dogrultuda ekim
yontemlerinin yabanci otlanmaya etkileri arastirilmistir. Yapilan siirvey c¢alismalari
sonucunda 2'si tek ¢enekli ve 12'si ¢ift cenekli olmak iizere 14 familyaya ait toplam 20
yabanci ot tiirli saptanmistir. Buna goére ikinci iiriin misir tarlalarinda, yogunluk
acisindan; kendi gelen bugday, Portulaca oleracea L. ve Xanthium strumarium L.’un,
rastlanma siklig1 agisindan ise X. strumarium ve Sorghum halepense (L.) Pers.’nin ilk
siralarda yer aldigir goriilmektedir. Deneme alaninda yapilan ¢aligmalar sonucunda ise
yorede yaygin uygulanan klasik ekim yonteminin verim artig1 ve yabanci otlanmanin az
olmasi acilarindan uygun bir ekim yontemi oldugu; zaman, isgiicli, yakit vb.
kazanglarindan dolay1 ekonomik olarak goriilen dogrudan aniza ekim yonteminin ise
bolgeye uygun bir ekim yontemi olmadigi sonucuna varilmistir.

Karabacak (2017), Cukurova Bolgesinde aycicegi ekim alanlarinda sorun olan ana
zararli yabanci otlart belirlemek igin surveyler 2015 ve 2016 yillarinda yapilmistir.
Adana, Mersin ve Osmaniye illerinde gergeklestirilen yabanci ot surveyinde toplam 23
bitki familyasina ait 52 yabanci ot tiirii ile bulunmus olup iki yila ait ortalama yayginlik
ve yogunluklar, sirasiyla; tarla sarmasi81 icin % 61.59 ve 1.52 adet/m?, ¢akal kavunu
icin 10.42 ve 0.08 adet/m? olarak bulunmustur.

Hangerli (2017), Misir ekim alanlarinda problem olan yabanci otlarin belirlenmesi
amaciyla Cukurova Boélgesi'nde 2015 ve 2016 yillarinda yabanci ot siirveyi yapilmigtir.
Adana, Mersin ve Osmaniye illerinde gergeklestirilen yabanci ot siirveyinde toplam 19
bitki familyasina ait 42 yabanci ot tiirii saptanmistir. Bunlar igerisinden ¢akal kavunu
(Cucumis melo var. agrestis Naudin) ve yildiz sarmasiklarindan iki tiir (Ipomoea spp.)
misir ekim alanlarinda tespit edilmistir. Ayrica, calismada misir igerisinde problem olan
yabanci otlara karsi Cukurova Bolgesi kosullarinda kullanilabilecek ortiicii bitkiler
arastirtlmistir. Bu calismada dort bitki familyasina ait 16 adet Ortiicii bitki tiiri
kullanilmis ve bunlarin yabanci otlar1 baskilama durumlart ortaya konmustur. Ek olarak
bu ortiicti bitkiler i¢inden secilen on tiiriin saksilarda misirla olan rekabeti incelenmistir.
Sonug olarak, ortiicii bitki ¢alismalarinda misir vejetasyonu siiresince Cukurova Bolgesi
kosullarina en iyi adapte olan tiirlerin; ¢ayir diigmesi (Poterium sanguisorba L.), gemen
(Trigonella foenum-graecum L.), miirdiimiik (Lathyrus cicera L.), iskenderiye ii¢giilii

(Trifolium alexandrinum L.) ve misirla rekabeti en az olan ortiicii bitki tiirleri; kirmizi
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tiggiil (Trifolium incarnatum L.), Macar figi (Vicia pannonica Crantz) ve kirmizi yumak
(Festuca rubra L.) oldugu tespit edilmistir.

Hangerli ve Uygur (2017) Cukurova Boélgesi’nde musir alanlarinda yapilan
surveyler sonucunda ¢akal kavunu (Cucumis melo var. agrestis Naudin)’nun rastlanma
sikligi: 2015 yilinda % 41.79, 2016 yilinda ise % 59.02 olarak saptanmistir. Bu
sonuclara gore ¢akal kavununun Cukurova Bolgesi misir ekim tarlalarinda karsilagilan
en 0onemli tiglincii tiir oldugu bildirilmektedir. Ayrica, bitkinin iilkemiz florasinda uzun
yillardir varolmasina ragmen son yillarda yayilarak 6nemli bir tiir haline geldigi, bunun
sebebinin ¢akal kavununun ¢ok sayida tohum olusturmasi, misir tohumlugunun igerisine
karismis olma ihtimali, bu yabanci ot tiiriiniin hizli yayiliminda etkili olabilecegine

dikkat cekmektedirler.

2.2. Yabanci Otlarla Miicadele

Skrzypczak ve Pudelko (1993), misirda yaptiklar1 ¢alismada, ¢ikis oncesi olarak
uygulanan atrazine, linuron, atrazine + linuron ve atrazine + metolachlor etkili maddeye
sahip herbisitlerin, Chenopodium album, Viola arvensis, Polygonum convolvulus,
Polygonum nodosum, Amaranthus spp. ve Lamium amplexicaule’yi oldukga yiiksek
oranda kontrol etmesinin yaninda, bazi dar yaprakli yabanci otlar1 da iy1 bir sekilde
kontrol ettigi belirtilmistir.

Klein ve ark. (1994)’na atfen Uysal (2012), ¢apalama ve elle ot aliminin tek yillik
kiiciik yabanci otlar i¢in en iyi kontrol yontemleri oldugunu, ancak bunlarin 6zellikle
cok yillik yabanci otlar1 kisa stireli olarak kontrol ettigini, cok yillik yabanci otlar igin
sistemik etkili herbisit uygulamasinin daha uygun oldugu belirtilmistir.

Mekki ve Leroux (1994), misirda kullanilan nicosulfuron ve rimsulfuron etkili
maddeleri ile bunlarin karisiminin etkinligini 7 yabanci ot tiirii {izerinde arastirmislardir.
Calismalar sonucunda, yabanci otlarin herbisitlere karsi1 ¢cok duyarli, duyarl, az duyarh
ve duyarsiz olmak iizere siiflandirilabilirligini ve ¢ok duyarli veya duyarli yabanci
otlarin varliginda uygulanacak olan herbisit dozunun 6nemli miktarda azaltilabilecegini
isaret etmislerdir. Calismada ele alinan yabanci otlardan, Amaranthus retroflexus L.

(horoz ibigi)’un nicosulfurona yiiksek derecede duyarli oldugunu dolayisiyla bu yabanci
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otun hakim oldugu tarlalarda yapilan uygulamalarda herbisit dozunun azaltilabilecegi
bildirilmistir.

Sarpe ve ark. (1995), misirda yaptiklar1 ¢calismada, acetochlor, atrazine, butylate,
dimethenamid, dimethenamid + butylate, EPTC, pyridate + atrazine, dicamba + 2,4-D
amin + atrazine sahip herbisitlerin; Echinochloa crus-galli, Setaria glauca, S. viridis,
Digitaria sanguinalis, Amaranthus retroflexus, A. crispus, A. blitoides, Abutilon
theophrastii, Bifora radians, Chenopodium album ve Capsella bursa-pastoris
tizerindeki etkisini incelemislerdir. Calisma sonucunda en i1yi yabanci ot kontroliiniin
cikis Oncesi uygulanan, acetochlor, butylate, EPTC, dimethenamid ve butylate’den
sonra uygulanacak ¢ikis sonrasi herbisitler olan dicamba, 2,4-D amin ve atrazine ile
saglandigi bildirilmistir.

Bruce ve Kells (1997), nicosulfuronun ¢ok yillik rizomlu yabanci otlar iizerinde
yiiksek etkili oldugunu bildirmislerdir.

Ozer ve ark. (1998), misir tariminda ¢apalamanin ¢ok agir topraklarda dnemli
oldugunu, cogu zaman capalamanin ekonomik olmadigini, ancak yabanci otlarla
miicadelede herbisit kullanimimin daha uygun oldugunu belirtmektedirler. Ayrica,
misirin  baslangig doneminde yabanci otlara karsi ¢ok hassas oldugunu, ozellikle
cikistan itibaren 2 - 8 yaprakli donemde, yabanci ot rekabetinin en fazla oldugu dénem
olup, bu devrede yabanci otlarin misirda % 20 — 30 arasinda bir oranda iiriin kaybina
neden oldugunu bildirmislerdir.

Ronald ve ark. (1998), misirda bulunan yabanci ot tiirleri tizerinde, ekim oncesi,
cikis Oncesi ve ¢ikis sonrasi herbisitlerin etkinligini belirledikleri calismada, ¢ikis oncesi
uyguladiklart acetochlor ve metolachlor etkili maddeye sahip herbisitlerin; Setaria
faberi ve Echinochloa crus galli iizerinde % 90-98 arasinda bir oranda kontrol
sagladigini, ¢ikis sonrasi olarak uygulanan herbisitlerden rimsulfuron +
thienfensulfuron’un ise bu yabanci ot tiirleri iizerinde % 97 oraninda bir kontrol
sagladigini, kullanilan tiim herbisitlerin Cyperus rotundus tizerinde ise % 63 — 74
arasinda bir oranda sagladigi belirtilmistir.

Stackel ve ark. (2000), dimethenamid, metolachlor, pendimethalin ve
acetochlor’un ii¢ farkli formiilasyonu ve bu herbisitlerin atrazine ile karisiminin misirda
bulunan Amaranthus rudis tizerindeki etkisini arastirmiglardir. Calisma sonucunda,

uygulamadan 28 giin sonra, ¢ikis Oncesi olarak uygulanan acetochlor
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formiilasyonlarinin  A. rudis’i % 85 oraninda kontrol ettigini, metolachlor
formiilasyonunun % 83’den fazla bir oranda kontrol ettigini, metolachlor + atrazine’nin
ise % 98’lik bir oranla kontrol ettigi bildirilmistir.

Gozibenli ve ark. (2000), yaptiklar1 ¢alisma sonuclarina gore; Hatay’da misir
yetistiren ciftcilerin; % 2’sinin sadece el ¢apasi, % 27’sinin sadece traktor ¢apast ve %
47’sinin hem el ¢apasi hem de traktor ¢capasi kullandiklarini belirtmekte olup, ¢iftgilerin
% 8’inin ¢1kis 6ncesi %16’simin ise ¢ikis sonrasi herbisit kullandigini bildirmektedirler.
Ayrica, misir ireticilerinin herbisit kullanma egiliminin yiiksek olmadigina ve ¢ogu
ciftcinin ¢ikis sonrast herbisit kullanma egiliminde olduguna dikkat ¢cekmektedirler.

Singer ve ark. (2000), misir yetistiriciliginde yabanci otlara kars1 oncelikle ekim
ndbeti, diger kiiltiirel dnlemler ve gerekli durumlarda herbisit uygulamasi onerilmistir.

Agdag (2001), calisma Samsun Carsamba Ovasinda misir yetistiriciliginde
degisik toprak igleme ve ekim zamanlarinda en uygun ve ekonomik yabanci ot kontrol
metodunu tespit etmek amaci ile 1998-1999 yillarinda yiiriitilmiistiir. Geleneksel toprak
isleme ve toprak islemesiz ekimin, tohum yatagi hazirlama metotlar1 olarak ele alindig1
calismada ekim zamani olarak erken ekim ve ge¢ ekim olmak {izere iki seviye ele
almmistir.  Geleneksel toprak isleme erken ekim, toprak islemesiz erken ekim,
geleneksel toprak islemeli ge¢ ekim ve toprak islemesiz ge¢ ekim olmak iizere elde
edilen bu dort degisik kombinasyon iizerinde alti yabanci ot kontrol metodu, yabanci
otlar ilizerinde etkinlik ve ekonomiklik bakimindan test edilmislerdir. Yabanci ot kontrol
metotlar1 elle, makine ile ve herbisit ile kontrol ve bunlarin kombinasyonlarindan
olugmaktadir. Elde edilen sonuglara gore en yliksek tane verimi, geleneksel toprak
isleme + erken ekim + el ¢apasi ile yabanci ot kontrolii yapilan parsellerden alinirken en
yiiksek marjinal kar oran1 da siirlimsiiz ekim + erken ekim + herbisit parsellerinden elde
edilmislerdir.

Fuksa ve ark. (2002), yabanci otlarin 6zellikle misirin bliylime devresinde, misir
gelisimi ve verimini azalttifina dikkat cekmektedirler. Yapilan ¢aligsmalara gore yabanci
otlarin toplam kuru madde miktarim1 kimyasal miicadeleye gore % 18.8, mekanik
miicadeleye gore % 30.6 azalttigini bildirmiglerdir.

Hartzler (2002)’e atfen Kir (2008), misir alanlarinda yabanci ot miicadelesi igin
kullanilan herbisitlerin ¢ogunun nicosulfuron, rimsulfuron ve foramsulfuron gibi

sulfonylurea grubuna ait herbisitler oldugunu, foramsulfuron ve nicosulfuron etkili
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maddeli herbisitlerin ¢ikis sonrasi olarak yapraktan uygulandiklarinda hem dar hem de
genis yaprakli yabanci otlarla miicadele de oldukca basarili oldugunu, nicosulfuron ve
foramsulfuron’un rimsulfuron’a gore topraktaki etkinliginin daha sinirli oldugunu, fakat
yapraktan etkinliginin ise tam tersine daha yiiksek oranda oldugunu, diger taraftan,
flufenacet + metrubuzin, metolachlor, acetochlor’un dimethanamid kadar da etkili
olmadigini bildirmistir.

Jodie ve Potter (2002)’e atfen Giingér (2005), misirda yapmis olduklari
caligmada, farkli oranlarda nicosulfuron etkili maddeye sahip herbisitin uygulanmasi
sonucunda; Setaria glauca iizerinde bu herbisitin % 78-84 ve % 88-90 arasinda bir
oranda kontrol sagladigini, Chenopodium album {izerinde ise % 83-85 ve % 86 — 90
arasinda bir oranda kontrol sagladigini, Amaranthus retroflexus iizerinde ise % 89-94
ve % 91-95 arasinda bir oranda kontrol sagladigini belirlemislerdir.

Dogan ve Boz (2002), calismada herbisit soliisyonuna % 1 oraninda amonyum
stilfat giibresi ilavesinin nicosulfuron ve bentazon + terbuthylazin etkili maddeli
herbisitlerin performanslarina olan etkileri tarla kosullarinda incelenmis olup, yiiriitiilen
denemelerde, Amaranthus retroflexus, Chenopodium album, Portulaca oleracea,
Xanthium strumarium ve Cyperus rotundus tizerindeki etkileri gozlemlemislerdir.
Uygulamalar sonucunda, amonyum siilfat ilavesinin her iki herbisitin de etkinligini
arttirdigi tespit edilmistir. Ayrica, nicosulfuron etkili maddeli herbisitin amonyum stilfat
giibresiz uygulandiginda, uygulamadan 14 ve 21 giin sonra sirastyla % 67 ve % 43 etki
gosterirken, giibre ilavesiyle yapilan uygulamalarda bu etki seviyelerinin sirasiyla % 80
ve % 77’ye ulastigi saptanmistir. Amonyum siilfat giibresi ilavesiyle yapilan
uygulamalarda, duyarli yabanci ot tiirlerinin herbisitin % 40 ile % 60 arasinda azaltilmis
dozlaryla etkili bir sekilde kontrol edilebilecegi ortaya konmustur.

Duran (2002), Samsun misir ekim alanlarinda ¢ikis sonrast yabanci ot ilaglama
tekniklerinin 1iyilestirilmesi amaciyla yapilan caligmada, dort adet yelpaze huzmeli
meme (piiskiirtme acist 110° olan 2 adet, 30° olan bir adet ve bir adet 95° piiskiirtme
acisina sahip carpmali tip) ;ile i¢ci bos konik huzmeli meme tipi karsilastirmistir.
Uygulamalar deneme parsellerinde kullanilacak sekilde tasarlanmis olan deneme amacl
sirt piilverizatorii ile yapilmistir. Uygulama yiiksekligi 50 cm ilag normu 20 1/da olarak
alinirken yelpaze huzmeli memeler igin 2 bar ve 3 bar, i¢i bos konik huzmeli meme tipi

icin ise 5 bar ve 7 bar basing degerlerinde uygulamalar gerceklestirilmistir.
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Arastirmadan elde edilen sonuclara gore; ilag kayiplari, damla caplan ve dagilimi ile
ilgili olarak en iyi sonuglar piiskiirtme agis1 110° olan meme tipleri ile saglanmstir. Ilag
kayb1 miktar1 meme tipi ve basinca bagl olarak % 9.20 ile % 41.50 arasinda ve
hacimsel ortalama caplarin ise 124.3 um ile 253.4 um arasinda degistigi belirtilmistir.

Boz ve ark. (2003), zeytin karasuyunun musir, bugday ve aygigeginde bulunan
yabanci otlara etkisinin arastirildigi ¢alismada, 3 — 4.5 kg/m? uygulama dozunun
Portulaca oleracea iizerinde % 63-98 etki gosterdigini bildirmislerdir.

Oktem ve ark. (2003), misir yetistiriciliginde kullanilan en uygun yabanci ot
miicadele yonteminin belirlenmesi amaciyla Sanliurfa’da yiirlitmiis olduklar1 ¢alismada;
En yiiksek dane verimi herbisit uygulamasinda, en diisiik verim ise kontrol
uygulamasinda  belirlenmistir. Yabanct ot miicadelesi yapilmayan kontrol
uygulamasinda; el ¢apasina gore % 17.6, traktor+el ¢apasina gore % 19.9 ve herbisit
uygulamasina gore % 37.9 daha az {iriin alinmustr.

Pannacci ve Covarelli (2003), Italya’da musir ekim alanlarinda sorun olan
Xanthium strumarium, Chenopodium album, Amaranthus retroflexus ve Solanum
nigrum yabanci otlarinin kontrolii igin bazi herbisitlerin etkilerinin belirlenmesini
amaclamiglar. Calisma sonucunda; imazamox, mesotrion ve thifensulfuron
herbisitlerinin tiim yabanci otlara karst Onerilenden daha diisik dozlarda
kullanilabilecegini saptamiglardir.

Dogan ve ark. (2004), yaptiklar1 caligmalarda misirda yabanci otlarmn 2001 ve
2002 yillarinda % 35- 40, 2003 yilinda ise % 50-65 oranlarinda verim kaybina sebep
olduguna dikkat ¢cekmektedirler.

Dogan ve ark., (2005), yabanci ot kontroliinde kritik periyot boyunca misirda,
yaygin olarak kullanilan nicosulfuron ve 2,4-D amin’in azaltilmis dozlart Amaranthus
retroflexus L., Chenopodium album L., Xanthium strumarium L. ve Portulaca oleracea
L. nun farkli bliyime donemlerinde uygulanmistir. Calismada, yabanci otlarin 5-8
yapraklt donemlerine goére 2-4 yaprakli biiyiime donemindeki hassasiyetleri daha
yiiksek oldugu ve herbisit dozlarinin % 3040 oraninda azaltildig1 uygulanmalarda bile
% 90 oraninda kontrol saglanmistir. Azaltilmis herbisit doz karisimlarinin yabanci ot
miicadelesinde kritik periyot boyunca uygun bir kontrol ve en yiiksek dane verimi
sagladig1 ve kontroliin zor oldugu durumlarda azaltilmis doz etkinliginin amonyum

stilfat katkisi ile arttirilabilecegi sonucu bulunmustur. Ayrica, farkl tiirlerin herbisitlere

17



kars1 hassasiyetleride degistigi icin, herbisitlerin ve uygulama dozlarinin yabanci ot
tiirlerine gore secilmesi gerektigi bildirilmistir.

Baghestani ve ark. (2007), iran’da 2005 yilinda misirda yaptiklar ¢alismada 40,
60 ve 80 g ai/ha nicosulfuron, 337.5, 450.0 ve 562.5 g ai/ha foramsiilfuron 5.0, 7.5 ve
10.0 g ai/ha rimsiilfuron ve kontrol olarak 2,4-D+MCPA kullandiklarini bildirmektedir.
Elde ettikleri sonuglara goére en yiiksek dozdaki nicosulfuron, rimsulfuron ve
foramsulfuronun misirda dar ve genis yaprakli yabanci otlarin kontroliinde basarili
olduklarini, 6zellikle 80 g ai/ha dozda uygulanan nicosulfuron’un yabanci otsuz kontrol
parsellerine yakin verim sagladigin belirtmistir.

Kir (2008), misir ekim alanlarinda sorun olan yabanci otlara karsi kullanilan
foramsulfuron etkili maddeli herbisitin yabanci ot tiirii ve gelisme donemine gore etkili
minimum dozlarinin belirlenmesi amaciyla 2006 ve 2007 yillarinda Aydin’da saks1 ve
tarla kosullarinda ¢alisma yiiriitiilmiistiir. Tarla ¢calismalarinda etkili minimum dozlarin
cogu zaman herbisitin onerilen dozlariyla benzer etki gosterdigi, uygulama soliisyonuna
% 1 oraninda amonyum siilfat ilavesiyle etkinligin arttig1 belirtilmektedir. Tarla ve saks1
denemelerinde yabanci ot gelisme doneminin minimum dozlarin uygulanabilirligini
etkileyen dnemli bir faktér oldugu ortaya ¢ikmis ve erken gelisme donemlerinde bu
dozlarin etkili oldugu ortaya konulmustur. Ayrica, cevresel kosullarin herbisit
performansi lizerinde etkilerinin oldugu bildirilmistir.

Uremis ve ark. (2009), degisik igerikli herbisitler ve el ¢apasi uyguladiklari bir
calismada; misir tarlasinda bulunan yabanci ot cinsinin dikkate alinarak uygun herbisit
seciminin ve el capasmmin da misirda yabanci ot miicadelesinde etkili oldugunun
Onemini belirtmislerdir.

Gokgoz (2010), Samsun'un Carsamba ve Bafra ovalarinda goriilen yabanci ot
tirlerini tespit etmek, bu yabanci otlara kars1 kullanilan herbisitlerin etkinligini
belirlemek amaciyla yapilmistir. Calismada yaygin goriilen yabanci otlar olarak;
Ondokuzmayis ilgesinde, Setaria glauca (kirpidari), Chenopodium album (sirken),
Abutilon theophrastii (imam pamugu), Echinochloa crus-galli (darican), Digitaria
sangulinalis (catalotu), Carsamba ilgesinde ise C. album (sirken), E. crus-galli
(darican), Artemisia vulgaris (pelin), Sorghum halepense (kanyas), Cirsium arvense
(koygociiren) saptanmistir. Yabanci otlara yapilan uygulamalar arasinda 6nemli

farkliliklar saptanmistir. En yiiksek tane verimi dar ve genis yaprakli yabanci otlarla
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etkili bir miicadele yapilmis herbisit uygulamasinda, en diisiik verim ise kontrol
uygulamasinda  saptanmigtir.  Yabanci ot miicadelesi yapilmayan kontrol
uygulamasinda; el ¢apasi ve herbisit uygulamalarina gore % 8.81 - % 43.2 daha diisiik
verim alinmustir.

Eymirli (2011), Cukurova'da misir ekim alanlarinda sorun olan yabanci otlara
kars1 yaygin olarak kullanilan foramsulfuron, nicosulfuron ve 2,4-D amin etkili maddeli
herbisitlerin yabanci ot tiirlerine gore etkili minimum dozlarinin (ED90) belirlenmesi
amaciyla 2007-2008 yillarinda, saksi ve tarla kosullarinda yiiriitiilmiistiir. Saks1
denemelerinde, foramsulfuron etkili maddeli herbisit, Amaranthus retroflexus L. (kizil
bacak), Xanthium strumarium L. (domuz pitragi), Sorghum halepense (L.) Pers.
(kanyas) ve Echinochloa colonum (L.) Link. (benekli darican)'a, nicosulfuron etkili
maddeli herbisit, A. retroflexus, S. halepense ve E. colonum'a ve 2,4-D amin etKkili
maddeli herbisit ise, A. retroflexus'a karsi uygulanmistir. Yapilan tarla denemeleri
sonucunda, etkili minimum dozlardan foramsulfuronun 4.05 g e.m./da dozu X.
strumarium harig, nicosulfuronun 4.4 g e.m./da dozu ve 2,4-D amin'in 90.0 g e.m./da
dozu uygulandiklar1 bu yabanci otlar1 kontrol etmede (% 90.0) basarili bulunmustur.
Ancak, tarla kosullarinda misir tane verimi (kg/da) ve bin tane agirligr (g) g6z oniine
alindiginda denemeye konu olan yabanci otlar i¢in hesaplanmis olan etkili minimum
dozlardan, foramsulfuronun 4,05 g e.m./da dozu ve nicosulfuronun 4.4 g e.m./da dozu
basarili olmustur.

Zaremohazabieh ve Ghadiri (2011), herbisit uygulamasi ve dikim zamaninin misir
verim ve verim unsurlarina olan etkilerini belirlemek amaciyla yaptiklar1 calismada;
foramsulfuron ve atrazine+alachlor uygulama dozlarmin tiim ekim tarihlerinde en 1iyi
sekilde yabanci ot kontroliinii ger¢eklestirdigini, minimum yabanci ot biyokiitle azalist
ve en diisiik misir dane veriminin Rimsiilfuron uygulama dozunda oldugu bildirilmistir.

Demir (2012), Erzurum’da 2012 yilinda yapilan arastirmada ozellikle sira
bitkilerinde kullanilan ve 3 farkli traktor ilerleme hizinda uygulanan yabanci ot
miicadele yontemlerinin; bant ilaglama, capalama, fircalama ve alevle yakmanin silajlik
misirda yabanci otla miicadele ve verim parametrelerine olan etkilerinin belirlenmesi
amaclanmistir. Miicadele yapilan parsellerde en iyi yabanci ot kontrolii bant ilaglama
yonteminin en diisiik uygulama hizinda birinci y1l % 79 ikinci yil ise % 81 olarak tespit

edilmistir. Yabanci ot miicadelesinde uygulanan yontemlerde traktdér hizlarin artmasi
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birim alandaki yabanci ot sayisinin artmasina neden olmus ve kontrol etkinligi
azalmistir. Alternatif yabanci ot miicadele yontemlerinden olan firgali ot yolucu ve
alevle yakma uygulamalarinin misir iiretim alanlarinda diisiik hizlardaki kullaniminin,
erken donemlerdeki yabanci otlara karsi oldukea etkili oldugu sonucuna varilmaistir.

Uysal (2012), Tokat ve Igdir’da, misirda 2010 ve 2011 yillarinda rimsulfuron,
nicosulfuron ve foramsulfuron + iodosulfuron-methylsodium + isoxadifenethyl’in
tavsiye edilen dozlariyla beraber yar1 ve iki kat dozlarinin farkli yabanci otlara etkilerini
belirlemek amaciyla yaptiklart calismada; bu herbisitlerinin normal ve iki kat
dozlarinin etki alaninda bulunan yabanci otlara yeterli etkili oldugunu bildirmektedir.
Bu herbisitlere ait parsellerde deneme siiresince yabanci otsuz birakilan capa
parsellerine yakin verim artis1 goriilmiistiir. ilaglarm yar1 dozu ve normal dozlar1 misir
bitkisinde herhangi bir fitotoksik etkiye neden olmamistir. Ancak iki kat dozda
Foramsulfuron yapraklarin sararmasi, kenarlarinin kizarmasi seklinde % 5°lik
fitotoksisite olusturmus daha sonra bu belirtiler kaybolmustur.

Catikkas (2014), Manisa' da 2012 yilinda misirda sorun olan yabanci otlara karsi
bazi herbisitlerin ve alternatif uygulamalarin etkisinin arastirildigi ¢alismada, deneme
alaninda sorun olusturan yabanci otlar olarak Sorghum halepense, Echinochloa crus-
galli, Xanthium strumarium, Chenopodium album ve Convolvulus arvensis olarak
belirlenmistir. Calisma sonucunda; foramsulfuron + iodosulfuron - methyl sodium S.
halepense'ye (% 93.4 ve % 96.6), E. crus galli'ye (% 96.6 ve % 100), X. stramarium'a
(% 93.1 ve % 96.4) ve C. album' a ise (% 96.5 ve % 96.4) oraninda en etkili
bulunmustur. C. arvensis'e zeytin karasuyu (% 75 ve % 37.5) ve foramsulfuron +
iodosulfuron - methyl sodium (% 66 ve % 62,5) oraninda etki gostermislerdir. Crucifera
artiklari, X. stramarium' a (% 58.6 ve % 60.7) ve E. crus galli' ye ise (% 53.3 ve %
48.2) oraninda etkili bulunmustur.

Imamoglu (2015), organik seker musir yetistiriciliginde en ©onemli sorunlar
arasinda; bitki besin elementleri noksanlig1 ve yabanci ot kontroliiniin basta geldigi
belirtilmektedir. Samsun’da 2013-2014 yillarinda yapilan ¢alismada dort giibre kaynagi
(hayvan giibresi kompostu, tavuk giibresi kompostu, inorganik giibre ve biofarm) ve
dort yabanci ot kontrol metodunun (siyah malglama, saman malglama, ¢apalama ve
kontrol) seker misirin biiylime, gelisme, verim ve kalitesi lizerine etkileri arastirilmistir.

Organik gilibre kaynaklar1 bakimindan, en yiiksek taze kocan agirlig: (183.0 g), sirada
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tane sayist (29.9 adet), dekara taze tane verimi (612.5 kg/da), kogan cap1 (42.8 mm),
kogan uzunlugu (15.7 cm) ve hasatta toplam seker orami (23.1 °) degerleri hayvan
giibresi kompostu uygulamasi ile saglanmistir. Yabanci ot kontrol yontemlerinde ise,
taze kocan agirlig1 (199.6 g), sirada tane sayisi (33.0 adet), dekara taze tane verimi
(989.7 kg/da), kogan cap1 (43.7 mm) ve kocan uzunlugunda (17.1 cm) en yiiksek
degerler siyah malglama uygulanmasindan elde edilmistir. Elde edilen sonuglara gore,
organik seker misir yetistiriciliginde, topragin azot igerigine gore, kompostlastiriimig
hayvan giibresi kompostu uygulamasi, yabanci ot kontroliinde ise siyah malglama
uygulamasi onerilmistir.

Karadol (2017), bu c¢alismada, iilkemizde misir alanlarinda yabanci otlarin
bulundugu yerler goriintli isleme teknikleri ile gercek zamanl olarak belirlenerek bu
bolgelere yabanci otlarin sayisina bagli olarak bir kontrol sistemi araciligi ile
pulverizasyon yapilmistir. Tarlada yabanci otlarin bulundugu bdlgelerin belirlenmesi
icin traktor on kismina yerlestirilen bir kameradan alinan goriintiiler Matlab programina
aktarilmis ve bir algoritma ile goriintiideki baz1 Oznitelikler 6n plana ¢ikarilmistir.
Gorlintli tizerinde yabanci otlarin bulunmasi durumunda OPC (Endiistriyel otomasyon
icin birlikte ¢aligabilirlik standardi) sunucu yazilimi kullanilarak Matlab-PLC arasinda
veri aligverigi saglanmistir. Tarla ¢aligmalarinda kamera kullanilarak gergeklestirilen
degisken diizeyli uygulama yonteminde, klasik uygulama ydntemine gore uygulama
hacimlerinde; 4, 6 ve 8 km/h traktor ilerleme hizlarinda sirasiyla % 30.21, % 28.82 ve
% 32.28 azalma oldugu belirlenmistir. Ayrica basing regiilatorii yerine debi kontrol
sisteminin etkinligi incelenmis ve bu sistemin degisken traktor hizlarinda 100 L/ha
hedeflenen normu % 8.94 sapma ile kontrol altinda tuttugu goriilmiistir.

Goziikara (2017), Kayseri’de yapilan calismada dane misir yetistiriciliginde
yabanci otlarla miicadelede 6rtiicii bitkilerin kullanilma olanaklar1 arastirilmistir. Ortiicii
bitki olarak tiiylii fig (Vicia villosa Roth.), cavdar (Secale cereale L.), macar figi (Vicia
pannonica Crantz.), yemlik salgam (Brassica rapa), ¢ok yillik ¢im (Lolium perenne L.),
karalahana (Brassica oleraceae var. acephala) kullanilmistir. Calismalar sonucunda en
yiiksek ortiicii bitki kuru biyomas: tiiylii fig parsellerinden (147.79 g/0.25m?) elde
edilmistir. Ortiicii bitkilerin topraga karistirilmasindan sonra 28. ve 56. giinlerdeki
yabanci otlarin kuru agirliklarinda kontrole gore en fazla azalma sirasiyla % 79.83, %

88.93 ile tiiyli fig parsellerinden elde edilmistir. Tiiylii fig verim unsurlarina da etki
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ederek, en yiiksek bitki boyu, bitki ¢api, kogan ¢api, kogan uzunlugu ve dane verim
(757.63 kg/da) tiiylii fig parsellerinden elde edilmistir.

Diri (2018), Bu ¢alismada, misirda yabanci otlarla kimyasal miicadelede ¢ikis
Oncesi li¢ herbisitin (pendimethalin 450 g/l - CS, dimethenamid-P 720 ¢/l - EC,
isoxaflutole 225 g/l + thiencarbazone-methyl 90 g/l + cyprosulfamide 150 g/l — SC)
farkli dozlarinin misir tohumu ¢imlenmesi lizerindeki etkisi arastirilmistir. Her bir
herbisitin tavsiye dozlar1 sirastyla; 300 ml/da, 100 ml/da ve 35 ml/da ile 2, 3 ve 4 katlar1
(K) kullanilarak laboratuvar ortaminda petri, serada viyol ve polietilen tiiplerde, ayrica
tarla kosullarinda ¢imlendirme ¢alismasi yapilmistir. Viyol ortaminda pendimethalin ve
dimethenamid-P uygulamasinda misir ¢imlenmesinden sonra bitkinin K dozunda
fitotoksisite az gorilirken, 2K, 3K ve 4K dozlarinda fitotoksisite yiliksek oranda
goriilmiistiir. Bu fitotoksisite toprak yiizeyine cikan govdede ve yaprak ile gdvdenin
birlestigi noktada kahverengi leke seklinde gozlenmistir. Polietilen tiiplerde
pendimethalin ve dimethenamid-P uygulamasinda 3K ve 4K doz uygulamasinda misir
¢imlenmesinden sonra kok govde ayriminin bulundugu noktada kahverengi nekroz
olustugu tespit edilmistir. ITC uygulamasinda ise her hangi bir fitotoksisite

gozlenmemistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Cukurova Bolgesi Hakkinda Bilgiler

Cukurova Bolgesi; Dogu Akdeniz Bélgesi’nde, 37° 30° - 33% 45° dogu boylamlar1
ile 37° 46> - 36° 30’ kuzey enlemleri arasinda yer almakta olup Doguda Amanos’lara,
Batida Erdemli’ye, Kuzeyde Orta Toroslar ve Aladaglarin eteklerine uzanan, giineyden
ise Akdeniz’le sinirlanan, Iskenderun Korfezi ile Mersin Korfezi arasindaki verimli bir
ovadir. Doguda Ceyhan irmaginin batida Seyhan irmaginin ve Tarsus (Berdan) ¢ayinin
aliivyonlarindan olusmus olan bu aliivyon ovasinin yiizdlgiimii yaklasik 2700 km?’den
fazladir. Ova, bu irmaklarla beslenmektedir (Sekil 3.1.). Bolgede tipik Akdeniz iklimi
hakim olup yazlar1 kurak ve sicak, kislari ise 1lik ve yagishidir. Bélgenin yillik yagis
ortalamasi 647 mm ve ortalama oransal nem ise % 66’dir. Cukurova’da yillik ortalama
atmosferik sicaklik 18.70 °C olup, en yiiksek degerine Haziran, Temmuz, Agustos ve

Eyliil aylarinda ulagsmaktadir (Anonim, 2018b).
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Sekil 3.1. Cukurova bolgesi haritas1 (Anonim, 2018¢)
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3.1.1. Calisma Alanlar1 ve Donemleri

Cukurova bolgesindeki c¢akal kavunu ve tarla sarmasigmin yayginlik ve
yogunluklarini belirleme galismalari: 2017 yilimin Nisan - EKim doneminde; Adana
(Ceyhan, Karaisali, Karatas, Yumurtalik, Imamoglu ve Kozan), Mersin (Tarsus) ve
Osmaniye (Kadirli ve Toprakkale) illerinde yapilmustir.

Misir tarlalarindaki yabanci otlarla miicadele ¢alismalar1 Haziran - Kasim 2017
doneminde Adana’nin Imamoglu ilgesine bagli Ayvali (37°18'48.1"N, 35°43'41.2"E,
birinci deneme) ve Mentes koylerinde (37°15'01.3"N, 35°42'51.2"E, ikinci deneme)

yuriitilmistir.

3.1.2. Yabanc1 Ot Miicadele Denemelerinin Yapildig1 Yerlerin Ozellikleri

3.1.2.1. Toprak Ozellikleri

Imamoglu’na bagli Ayvali kdyiinde bulunan deneme alani; hafif killi yapida olup,
hafif alkali karakter gostermektedir. Organik madde icerigi bakimindan zayif olan tarla
az tuzlu ve hafif kiregli yapidadir. Mentes koyiinde bulunan deneme alanmi ise; killi
yapida olup, hafif alkali karakter gostermektedir. Organik madde igerigi bakimindan

zayif olan arazi orta tuzlu ve orta kirecli yapidadir.

3.1.2.2. Deneme Yerinin iklim Ozellikleri

Calismanin yapildigr alanlar Dogu Akdeniz Bolgesi’nde bulunmaktadir. Burasi
genel olarak tipik Akdeniz iklimine sahiptir. Calisma alanlarina ait meteorolojik veriler
illerin Meteoroloji Midiirliiklerinden saglanmistir. Survey calismalarinin yapildigi
Adana, Mersin ve Osmaniye illerine ait uzun yillar (30 yillik) ortalamalart Sekil 3.2.,
Sekil 3.3. ve Sekil 3.4.°de, 2017 yilinda yabanci ot miicadele galismalarmin yapildigi
Imamoglu ilcesine ait iklim verileri ise Cizelge 3.1.”de,verilmistir.

Cizelge 3.1. incelediginde ¢alisma siiresince elde edilen aylik ortalama degerlerin

uzun yillar ortalamasina yakin seyrettigi anlasilmaktadir (Sekil 3.2.). Adana’nin biiyiik
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bir kismi Akdeniz ikliminin etkisi altindadir. Ancak, denizden uzaklik ve yiikselti

degisimine gore sicaklik ve yagis miktarinda farkliliklar goriilebilmektedir.
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Sekil 3.2. Adana iline ait uzun yillar iklim verileri (Anonim, 2017)
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Sekil 3.3. Mersin iline ait uzun yillar iklim verileri (Anonim, 2017)
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Osmaniye
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Sekil 3.4 Osmaniye iline ait uzun yillar iklim verileri (Anonim, 2017)

Cizelge 3.1. Imamoglu (Adana)’na ait meteorolojik veriler (Anonim, 2017)

Aylar Max. Ort.  Min. Ort. Sicaklik Ort. Sicakhik (°C) Ort. Nem (%) Toplam Yags

Sicaklik (°C) (°C) (mm)
Ocak 12.7 1.6 6.8 57.8 106.1
Subat 16.5 1.8 8.8 48.8 93.2
Mart 20.1 7.9 135 62.9 88.8
Nisan 24 10.7 17.5 55.4 62.5
Mayi1s 28.1 15.3 214 59.1 46.7
Haziran 34.9 20.1 26.7 56.5 23.
Temmuz 40.3 22.3 30.6 49.8 13.3
Agustos 37.9 24.7 29.9 61.3 8.3
Eyliil 36.3 21.9 27.8 57.3 22.7
Ekim 28.6 13.8 21.1 42.8 56.4
Kasim 21.4 10.1 12.6 51.9 90.8
Aralik 18.4 7.6 7.2 53.1 115.6
Ortalama 26.7 13.2 19.4 54.8 727.4
3.2. Materyal

3.2.1. Cucumis melo L. var. agrestis Naudin (Cakal Kavunu)
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Alem: Plantae

Boliim: Spermatophyta

Alt Bolim: Magnoliophyta (Angiospermae)
Sinif: Magnoliopsida (Dicotyledoneae)
Altsinif: Dilleniidae

Takim: Violales (Cucurbitales)

Familya: Cucurbitaceae

Cins: Cucumis

Tiir: Cucumis melo L. var. agrestis Naudin

Cucumis melo L. var. agrestis Naudin, iilkemizde; yabani kavun, ¢akal kavunu,
yabani tarla kavunu olarak bilinmektedir (Sekil 3.5.). Cucumis kelimesi Yunanca bir
kelime olan ve anlami hiyar olan kykon’dan gelmektedir, melo ise elmaya benzeyen
kavun anlamindadir (Xu ve ark., 2017).

Tek yillik, 1.5 m’ye kadar biiyiiyebilen, tirmanici, sarilici ve/veya yatik gelisen,
yalnizca tohumlariyla ¢ogalan otsu ve istilact bir bitkidir. Govde ince yapida,
yuvarlagimsidan koseliye degisen bi¢imli, hafif dikenli, yaumusak tliylii veya tiiysiizdiir.
Yapraklar karsilikli dizilimli, sapli, 7.5-12.7 cm boyutlarinda, hafif-sert tiiylii, yaprak
ucu yuvarlak olan yuvarlagimsi-yumurtamsi, iicgenimsi veya kalp-bobrek bigimli,
siklikla bes koseli, bazen li¢-yedi loblu, tiiylii ve hafif kaba yapili, yaprak kenarlar ise
dalgali-dislidir. Cicekler her bogumda 1 adet olmak iizere 1.2-2.5 cm boyutlarda,
monoik (erkek ya da disi) karakterdedir, siklikla biseksiiel ¢igeklidir, her iki cinsiyet
ayni bitki iizerinde bulunabilir. Ta¢ yapraklar1 bes pargali, diiz ve yuvarlak, erkek
cicekler genellikle kiimeler halinde, disi ¢icekler ise teksel yapidadir. Bitkiler Haziran-
Eylil arasinda ¢igeklenmekte olup bitki kendine dollektir ve genellikle bocekler
tarafindan dollenebilirler. Meyveler 5.2-4.2 cm boyutlarda, hafif kokulu, oval-yuvarlak
sekilli, meyve eti genellikle sari, beyaz veya yesil renkte olup ¢ok tohumludur, meyve
kabugu yesil, soluk sari, bej veya beyaz renkli, meyve yiizeyi diiz, kaba, pullu veya
kabarciklidir. Tohumlar ince uzun, dar yapida, beyaz/beyazimsi renkli, yaklagik 1.3 cm
uzunlugundadir, tohumlar Agustos-Ekim arasinda olgunlagmaktadir. Ayrica,
dallanmamus siiliikklere sahiptir (Kouonon ve ark., 2009; Sohrabi ve ark., 2014; Xu ve
ark., 2017).

27


https://plants.usda.gov/java/ClassificationServlet?source=profile&symbol=Plantae&display=31
https://plants.usda.gov/java/ClassificationServlet?source=profile&symbol=Spermatophyta&display=31
https://plants.usda.gov/java/ClassificationServlet?source=profile&symbol=Magnoliophyta&display=31

Basta, Umman, Suudi Arabistan, Yemen, Cin, Japonya, Giiney Kore, Iran,
Hindistan, Maldivler, Nepal, Pakistan, Sri Lanka, Myanmar, Indonezya, Filipinler,
Papua Yeni Gine, Solomon Adalari, Avustralya, Guam, Samoa, Tonga, Tanzanya,
Uganda, Cad, Eritre, Etyopya, Somali, Sudan, Malavi, Mozambik, Zimbabve, Giiney
Afrika, Benin, Gana, Nijer, Senegal, Seyseller olmak iizere Asya’nin iliman ve tropikal
kisimlariin, Afrika’nin tropik kesimlerinin ve Avustralya’nin tropikal kisimlarinin
dogal bitkisidir. Ayrica, diinyanin diger tropik ve yari-tropik kisimlarinda da
dogallagmistir. Ancak, biyolojisi, ekolojisi ve dagilimi hakkinda ¢ok fazla bilgi
bulunmamaktadir. Bu nedenle sorun oldugu yerlerde miicadelesi ve sorunun yonetimine
ait bilgiler olduk¢a kisithidir. Bitkiler genellikle dogal florada bulunmaktadir, tarim
alanlarinda sorun olduguna dair ¢ok fazla bildirim bulunmamakla birlikte soya, pamuk,
yerfistig1 ve misirda goriilmektedir (Tingle ve ark., 2003). Misirda neden oldugu verim
kayb1 % 20-50 arasindadir (Grichar, 2007; Zang ve ark., 2016). Bu konuda ilk bilgiler
Tiirkiye’ye aittir (Hangerli, 2017). Bunun nedeninin de zaman zaman siis bitkisi olarak
yetistirildigi alanlardan veya benzer alanlardan bos alanlara, demiryollarina ve piknik
alanlarma oradan da kiiltiir bitkisi yetistirilen alanlara bulasmasindan kaynaklandigi

tahmin edilmektedir (Dje ve ark., 2006).

Sekil 3.5. Bitkinin (¢akal kavunu) genel goriiniisii (a), meyvesi (b) ve tohumlari ()

Ogzellikle iyi drene olan havalanmus, hafif asitli, nétr, hafif alkali, nemli, hafif
(kumlu), orta (tinl1) ve agir (killi) biinyeli topraklari tercih etmektedir. Soguk ve golgeli
yerlerden pek hoslanmazlar (Tingle ve Chandler, 2003). Meyveleri yenilebilmekte olup
tadi hafif acimsidir. Meyveler ¢ig olarak tiiketilebilir ancak, olgunlasmamis meyveler
ise pisirildikten sonra sebze olarak kullanilabilir. Tohumlar1 % 12.5-35 yag icermekte

olup oldukca lezzetlidir. Meyveler cilt i¢in serinletici, temizleyici veya nemlendirici
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olarak kullanilabilir. Ayrica, basit yanik ve siyriklarin tedavisinde iyi sonuglar
vermektedir. Cicekleri balgam sokiicii ve kusturucu ozellige sahiptir. Kokleri ise

diiiretik ve kusturucudur (Zang ve Wang, 1961; Kouonon ve ark., 2009).

3.2.2. Convolvulus arvensis L. (Tarla Sarmasigr)

Alem: Plantae

Bolim: Spermatophyta

Alt Bolim: Magnoliophyta (Angiospermae)
Sinif: Magnoliopsida (Dicotyledoneae)
Altsinif: Asteridae

Takim: Solanales

Familya: Convolvulaceae

Cins: Convolvulus

Tur: Convolvulus arvensis L.

Convolvulus arvensis; Convolvulaceae familyasina ait tohum ve rizomla iireyen
cok yillik bir bitki olup, sarilici ve ¢igekli bir yabanci ottur. Ulkemizde; tarla sarmasigi,
cit sarmasigl, cadir c¢ice8i, kuzu sarmasigi, kaplumbaga otu, Mamiza, Mamuza,
Civanyaylag1 ve kahkaha ¢igegi olarak isimlendirilmektedir (Sekil 3.6.). Convolvulus
kelimesi Latince bir kelime olup anlamu; sarilan, sarilict ve dolasan olan “convolere”’dan
gelmektedir, arvensis ise tarla, cayir anlamindadir (Zomlefer, 1994) Govdeleri tiiysiiz,
sttlii, yerde sirtiniicii, sarilict veya tirmanicidir. Bunlar, 30-100 cm boyunda
uzayabildikleri gibi, bazen 3 m'ye kadar ulasabilirler. Bitki ¢cok derinlere ulagabilen kok
ve toprak alt1 govdesi olusturabilir. Kok sistemi olduk¢a derin olup, li¢ metreye kadar
ulasabilir. Yan koklerin uzunlugu ise iki metreyi bulur. Ayrica bir metrenin iizerinde
uzunluga sahip yer alt1 govdeleri (rizomlar) lizerinde yeni bitkiler olusur (Anonim,
2018b). Yapraklar; basit, stipiilsiiz, uzun sapl, tiiysiiz veya c¢ok tiyliidiir. Cok farkli
sekilde pargali olup, dar-genis ok ucu seklinde, 20 mm saphdirlar. Saplar; tiiysiiz, yatik
ve sarilict (sola dogru) ve alt1 koselidir. Cigekler; 1.5-2.5 cm biiyiikliikte, ta¢ yapraklar
birlesik, hafif pembemsi veya morumsu beyaz, huni sekilli ve uzun saplidir, kenarlar

kirmiz1 banth olabilir yaprak koltuklarindan ¢ikmislardir. Cigek sap1 5 cm kadardir.
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Cicek sapt uzamis oldugundan 2 brakte kaliksin ilizerinde degil, ¢icek sapinin orta
yerindedir. Meyve; kiiresel olup 6-8 mm c¢apinda, kapsiil seklinde, sivri uglu ve iki
gozludiir. Her bir gozde iki adet (bazen 1-4) kiigiik kiire seklinde koyu - kahve renkte
tohum bulunur. Tohum; 4-5 mm uzunlukta ve ii¢ koselidir. Tohum rengi, koyu
kahverengiden siyaha kadar degisir. Tohum kabugu, sert ve tiiyslizdiir. Bir bitki
yaklastk 500 adet tohum vermekte olup, tohumlar Agustos ve Ekim arasinda
olgunlagsmaktadir (Davis, 1978; Alcock ve Dickinson,1974; Weaver ve Riley, 1982;
Americanos, 1994; CABI, 2018).

Tarla sarmasigi; tiim diinyaya yayilmis olup, besin maddesince zengin, nemsiz,
sicak, gevsek, tinli, derin topraklari sever. Belirli orandaki kuraklia karsi dayaniklidir.
Tahil, misir, pamuk, patates, yerfistigi, nadas alanlari, bahgeler, turuncgil, bag, sebze,
otlak, yol kenarlari, bos alanlarda vb. bulunmaktadir. Ilkbaharda hava sicakliklarinin
artmaya baslamasini takiben, toprak islemesinden sonra siirgiinler toprak yiiziinde
goriilmeye baslar. Mayis ay1 sonundan itibaren bitkiler ¢igeklenmeler baslar ve
ciceklenme, Ekim ay1 sonuna kadar devam eder. Ciceklenme baslangicindan hemen
sonra bitkilerde tohumlar olusur. Tohum kabugu sert oldugundan tohumlar yillarca
toprakta canliligini korur (Swan ve Chancellor 1976; Swan, 1980; Uygur ve ark., 1986;
Americanos, 1994; Agnew ve Agnew, 1994; USDA, 2018). Diinyada iliman ve
subtropik bolgeler bitkinin dogal yetisme alanlari olup, Bati Avrupa, Asya, Kuzey
Afrika, Kuzey ve Giiney Amerika, Kafkasya, Bati ve Dogu Sibirya ve Uzak Doguda
deniz kenarmndan 3000 m’ye kadar, neredeyse her kiiltiir bitkisi dahil olmak iizere
hemen hemen Tiirkiye ve diinyanin her yerinde bulunmaktadir (Holm ve ark., 1991,
Anonim, 2016). Ozellikle otlayan hayvanlara toksik olup, insan ve ¢evre agisindan da
risk olusturmaktadir (Holm ve ark., 1977; Todd ve ark., 1995). Tarla sarmasig1 tarim
alanlarinda 6nemli kayiplara yol agmaktadir. Tahillar ve baklagiler olduk¢a hassas olup
olusan kayip % 20-80 arasindadir (Black ve ark., 1994). Ayrica, patates X virlisii ve
domates lekeli solgunluk hastaligina konukguluk ettigi bilinmektedir (DiTomaso ve
Healy, 2006).

Bitki nisasta, tanen ve bir recine icermekte olup, kokleri, toprak tistii kisimlart ve
siitii kullanilmaktadir. Koklerindeki resin’in ditiretik ve miishil 6zelligi bulunmaktadir,
bunun yaninda yapraklarindan hazirlanan ¢ayin ates diisiiriicli ve yaralarin tedavisinde

faydal1 olabilecegi bilinmektedir (PFAF, 2016). Ayrica, toprak istli kisimlart ve kokleri
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Avrupa iilkelerinde miishil ve safra soktiiriicii olarak kullanilmaktadir. Ulkemizde ise,
Orta Anadolu bolgesinde (Konya, Nigde, Diyarbakir) bu bitkinin taze siitii miishil, safra
soktiirticti ve kurt diistirticii olarak kullanilmaktadir (Baytop, 1999).

Sekil 3.6. Bitkinin (tarla sarmasigi) genel goriiniisii (a), meyvesi (b) ve tohumlari (¢)

3.2.3. Denemede Uygulanan Herbisitler

Denemede, Isoxaflutole (225 g/l) + Thiencarbazone-Methyl (90 g/l) +
Cyprosulfamide (150 g/l); Dicamba (% 50) + Tritosulfuron (% 25); S-Metolachlor
(312.5 g/l) + Terbuthylazine (187.5 g/l); Mesotrione (75 g/l) + Nicosulfuron (30 g/l);
Dimethenamid-P (280 g/lI) + Terbuthylazine (250 g/l); Foramsulfuron % 30 +
lodosulfuron- methyl-sodium % 1 + Isoxadifen-ethyl % 30 ve Nicosulfuron (40 g/l)
etkili maddesine sahip herbisitler uygulanmistir. Uygulanan bu herbisitlere ait bilgiler

Cizelge 3.2’de verilmistir.

3.2.3.1. Isoxaflutole (225 g/l) + Thiencarbazone-Methyl (90 g/l) + Cyprosulfamide
(150 g/l) (ISTC)

Kimyasal adi (IUPAC): (5-cyclopropylisoxazol-4-yl)(a,a,a-trifluoro-2-mesyl-p-
tolyl)methanone + N-[4-(cyclopropylcarbamoyl)phenylsulfonyl]-o-anisamide + 4-[(4,5-
dihydro-3-methoxy-4-methyl-5-0xo0-1H-1,2,4-triazol-1-yl)carbonylsulfamoyl]-5-methyl
thiophene-3-carboxylic acid. Herbisitin kimyasal yapisi Sekil 3.7°de verilmistir
(Anonim, 2019). Cyclopropylisoxazole + triazolone sinifindan bir herbisittir (WSSA,
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2014). Bu herbisit tilkemizde Adengo SC 465 ticari adiyla misir alanlarinda kullanilmak
tizere ruhsathidir.

Bazi dar ve genis yaprakli yabanci otlara karsi ¢ikis Oncesi veya ¢ikis sonrasi
(misirin i¢ yaprakli donemine kadar) kullanilmaktadir.  Birinci aktif madde,
Isoxaflutole hem yaprak hem de kdokler tarafindan ancak daha ¢ok kokler vasitasiyla
aliman floem ve/veya ksilemde tasman bir pigment inhibitoriidiir. Klorofilin giines
1s181inda bozulmasini 6nleyen karotenoid pigmentin biyosentezini engelleyerek etkisini
gostermektedir. Karotenoid pigmentin yoklugunda, klorofil foto oksidasyonla
parcalanmakta ve bitki dlmektedir. Ikinci aktif maddesi Thiencarbazone-methyl, yeni
bir ALS (asetolaktat sentaz) inhibitoriidiir. Protein sentezinde gerekli olan valin, leucine
ve isoleucin gibi dallanmis amino asitlerin biyosentezinde gerekli olan Acetolactate
Synthase (ALS) enzimini inhibe ederek amino asit biyosentezini engeller. Ayrica
fotosentez, solunum ve protein sentezini de engellemektedir (WSSA, 2014).

Etkili oldugu yabanci otlarin bazilari; Datura stramonium L. (Seytan elmasi ),
Setaria verticillata (L.) P. Beauv. (Yapiskan ot), Solanum nigrum L. (it {iziimi),
Amaranthus retroflexus L. (Kirmiz1 kokli tilki kuyrugu ), Abutilon theophrastii (L.)
Medik (imam pamugu ), Chenopodium album L. (Sirken ) Echinochloa crus-galli (L.)
P. Beauv. (Darican ), Portulaca oleracea L. (Semizotu), Echinochloa colonum (L.)
Link. (Benekli darican) olup bunlara kars1 30 — 35 ml/da dozlarda ¢ikis dncesi veya

¢ikis sonrasi kullanilmaktadir.
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Sekil 3.7. Isoxaflutole + Thiencarbazone-Methyl + Cyprosulfamide’in kimyasal yapisi

32



Cizelge 3.2. Calismada kullanilan herbisitler, dozlar1 ve uygulama dénemleri

Etkili Madde Ticari ismi Doz (ml/da) Uygulama
Donemi

Isoxaflutole (225 g/l) + Thiencarbazone- Adengo SC 465 30 Cikis oncesi

Methyl (90 g/l) + Cyprosulfamide (150 g/l)

Dicamba (% 50) + Tritosulfuron (% 25) Aurrat 25 Cikis sonrasi

S-Metolachlor (312.5 g/l) + Terbuthylazine  Primextra Opti 500 SC 500 Cikis 6ncesi

(187.5 g/l)

Mesotrione (75 g/l) + Nicosulfuron (30 g/l)  Elumis 200 Cikis sonrasi

Dimethenamid-P (280 g/l) + Terbuthylazine  Akris 300 Cikis ncesi

(250 g/1)

Foramsulfuron % 30 + lodosulfuron- methyl-Ekipp Super 15 Cikis sonrasi

sodium % 1 + Isoxadifen-ethyl % 30

Nicosulfuron (40 g/l) Sanson 125 Cikis sonrasi
Capa - - Cikis sonrast
Kontrol - - -

3.2.3.2. Dicamba (% 50) + Tritosulfuron (% 25) (DITR)

Kimyasal adi1 (IUPAC): 3,6-dichloro-o-anisic acid + 1-[4-methoxy-6-(trifluoro
methyl)-1,3,5-triazin-2-yl]-3-[2-(trifluoromethyl)phenylsulfonyljurea. ~ Herbisite  ait
kimyasal yapt Sekil 3.8.°de verilmistir (Anonim, 2019). Benzoic acid +
triazinylsulfonylurea smifindan bir herbisittir (WSSA, 2014). Bu herbisit suda
dagilabilen graniil (WG) formiilasyonda olup iilkemizde Arrat ticari adiyla musir
alanlarinda kullanilmak iizere ruhsathdir. Yabanci otlarin yapraklari tarafindan
alinabilen iki aktif madde igermektedir. Tritosulfuron, ALS (asetolaktat sentaz)
inhibitoriidiir. Protein sentezinde gerekli olan valin, leucine ve isoleucin gibi dallanmis
amino asitlerin biyosentezinde gerekli olan Acetolactate Synthase (ALS) enzimini
inhibe ederek amino asit biyosentezini engeller (Zimdahl, 2018). Dicamba, bitkinin
oksin diizeyini etkileyerek hiicre biiylimesinde anormallesmeye neden olmakta ve bitki
kuruyarak olmektedir (Giincan, 2016). ilaglamadan 2-3 giin sonra bitkinin gelisimi
durmakta 3-4 hafta icerisinde de bitki 6lmektedir. Baz1 genis yaprakli yabanci otlarin 2-

6 yaprakli doneminde ¢ikis sonras1 kullanilmaktadir.
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Etkili oldugu yabanci otlarin bazilari; Bugdayda, Bifora radians L. (Kokar ot),
Capsella bursa-pastoris (L.) Medik. (Coban ¢antas1), Centaurea depressa Bieb. (Yatik
gbkbas), Cerastium dichotomum L.(Boynuz otu), Galium tricornutum L. (Boynuzlu
yogurt otu), Isatis tinctoria L. (Yabani ¢ivit otu), Lamium amplexicaule L. (Ballibaba),
Melilotus officinalis (L.) Desr. (Saritas yoncasi), Neslia apiculata Fisch. (Trakya
hardali), Polygonum aviculare L. (Coban degnegi), Sinapis arvensis L. (yabani hardal),
Silypum marianum (L.) Gaertner (Meryem dikeni), Stellaria media (L.) Vill. (Serge
dili), Vaccaria pyramidata Medik. (Arap baklas1), Vicia sativa L. (Fig)’ya kars1 15-20
g/da dozlarda ¢ikis sonrasi kullanilmaktadir. Misirda; Abutilon theophrastii (L.) Medik
(Imam pamugu ), Amaranthus albus L. (Beyaz horoz ibigi), Amaranthus retroflexus L.
(Kirmiz1 kokli tilki kuyrugu ), Chenopodium album L. (Sirken ), Datura stramonium L.
(Seytan elmasi), Portulaca oleracea L. (Semizotu) ve Solanum nigrum L. (Kopek

tiziimii)’a kars1 25 g/da dozlarda ¢ikis sonrasi kullanilmaktadir.
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Sekil 3.8. Dicamba + Tritosulfuron’un kimyasal yapisi

3.2.3.3. S-Metolachlor (312.5 g/lI)+ Terbuthylazine (187.5 g/l) (SMTE)

Kimyasal adi (IUPAC): mixture of 80-100% 2-chloro-N-(6-ethyl-o-tolyl)-N-
[(1S)-2-methoxy-1-methylethyl]acetamide and 20-0% 2-chloro-N-(6-ethyl-o-tolyl)-N-
[(1R)-2-methoxy-1-methylethyl]acetamide + N2-tert-butyl-6-chloro-N4-ethyl-1,3,5-
triazine-2,4-diamine. Herbisitin kimyasal yapisi Sekil 3.9.’da verilmistir (Anonim,
2019). Chloroacetanilide + chlorotriazine smifindan (WSSA, 2014) bir herbisit olup

tilkemizde Primextra Opti 500 SC ticari adiyla misir ve aygigegi alanlarinda kullanilmak
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tizere ruhsathidir. S-metolachlor, chloroacetamide grubunda yer alan, hiicre boliinmesini
durdurarak yabanci otlarin kontroliinii saglayan bir herbisittir. Esas olarak govde ve
¢imlenmekte olan fideler tarafindan bitki biinyesine alinmaktadir. Koklerden alinimi ve
tasinimi smirhidir. Bitki biinyesinde membranlarin yapisinda yer alan uzun yag asidi
zincirlerinin olusumunu inhibe etmektedir. Terbutylazine, triazin grubunda yer alan bir
herbisittir.  Bu herbisitler, kloroplastlarda tylakoid membranda fotosistem I
kompleksinin D1 proteinindeki QB’ ye baglanarak fotosentezi inhibe ederler. Bunun
sonucunda elektron transferi bloke edilmekte, CO; fiksasyonu, ATP ve NADPH;
tiretimi durmaktadir. Lipidler, proteinler, klorofiller ve karotenoidler zarar gérmekte,
membran se¢iciligi ortadan kalkmakta, hiicre ve organeller 6zelliklerini kaybetmektedir.
Toprak uygulamalarinda etki, bitkiler toprak yiizeyine cikip fotosentez basladiktan
sonra goriilmektedir. Genis yapraklilarda etki yaprak kenarlarinda baglamakta ve
merkeze dogru ilerlemekte, 6ncelikle damar aralarinda klorozis ve nekrozis goriilmekte
ve bitki 6lmektedir. Dar yapraklilarda ise yaprak ucunda baslayip tabana dogru
ilerlemektedir (WSSA, 2014).

Etkili oldugu yabanci otlar, misirda; Amaranthus albus L. (Beyaz horoz
ibigi), Chenopodium album L. (Sirken ), Xanthium strumarium L. (Domuz pitragt) ve
Solanum nigrum L. (Ko6pek tiziimii)’a karst 500 ml/da dozda ¢ikis Oncesi olarak
kullanilmaktadir. Aygigeginde; Amaranthus retroflexus L. (Kirmizi kokli tilki
kuyrugu), Atriplex spp. (Kara pazi), Chenopodium album L. (Sirken ), Sinapis arvensis
L. (Yabani hardal) ve Echinochloa crus galli (L.) P. Beauv. (Darican)’a kars1 400 ml/da

dozda ¢ikis 6ncesi kullanilmaktadir.

¥}

Sekil 3.9. S-Metolachlor + Terbuthylazine’in kimyasal yapisi
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3.2.3.4. Mesotrione (75 g/l) + Nicosulfuron (30 g/lI) (MENI)

Kimyasal ad1 (IUPAC): 2-(4-mesyl-2-nitrobenzoyl) cyclohexane-1,3-dione + 2-
[(4,6-dimethoxypyrimidin-2-ylcarbamoyl) sulfamoyl] -N,N- dimethylnicotinamide.
Herbisitin ~ kimyasal yapist  Sekil 3.10.°da  verilmistir ~ (Anonim,  2019).
Benzoylcyclohexanedione + pyrimidinylsulfonylurea sinifindan (WSSA, 2014) bir
herbisit olup lilkemizde Elumis ticari adiyla misir alanlarinda ¢ikis sonrast 200 ml/da
dozda kullanilmak tizere ruhsatlidir. Tohumluk olarak iiretilen misirlarda, tatli misir ve
cin misir (popcorn) cesitlerinde kullanilamaz. Icerdigi “Mesotrione” ve “Nicosulfuron”
aktif maddeleri ile misir tarlalarindaki dar ve genis yaprakli yabanci otlart ¢ikis sonrasi
kontrol etmekte ve yag bazli slispansiyon konsantre (OD) formiilasyonu sayesinde bitki
tizerinde daha iyi bir tutunma ve yayilma saglamaktadir. Uygulandiktan kisa bir siire
sonra, hem yaprak hem govde hem de kokler tarafindan bitki i¢ine alinarak hizli bir
sekilde ksilem ve floemde tasinmaktadir. Mesotrione uygulamasindan sonra klorofil
iretimi engellenir, yapraklar beyazlasir. Belirtiler kotiledon ve gergek yapraklarda
goriilebilir. Ayrica damar igerisinde ve damarlar arasinda da beyazlagsmalar goriilebilir.
Nicosulfuron ALS (asetolaktat sentaz) inhibitoriidiir. Protein sentezinde gerekli olan
valin, leucine ve isoleucin gibi dallanmig amino asitlerin biyosentezinde gerekli olan
Acetolactate Synthase (ALS) (acetohydroxyacid synthase, AHAS) enzimini inhibe

ederek amino asit biyosentezini engeller (Zimdahl, 2018).
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Sekil 3.10. Mesotrione + Nicosulfuron’un kimyasal yapisi
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S6z konusu herbisit misirda; Abutilon theophrastii (L.) Medik (imam pamugu ),
Amaranthus retroflexus L. (Kirmizi koklii tilki kuyrugu ), Convolvulus arvensis L.
(Tarla sarmasig1), Cyperus rotundus L. (Topalak), Echinochloa colonum (L.) Link.
(Benekli darican), Echinochloa crus-galli (L.) P. Beauv. (Darican), Hibiscus trionum L.
(YYabani bamya) Portulaca oleracea L. (Semizotu) ve Setaria verticillata (L.) P. Beauv.
(Yapiskan ot), Sorghum halepense (L.) Pers. (Kanyas) ve Xanthium spinosum L. (Zincir
pitragi)’a kars1 200 ml/da dozlarda ¢ikis sonrasi kullanilmaktadr.

3.2.3.5. Dimethenamid-P (280 g/l) + Terbuthylazine (250 g/l) (DPTR)

Kimyasal ad1 (IUPAC): (S)-2-chloro-N-(2,4-dimethyl-3-thienyl)-N-(2-methoxy-1-
methylethyl) acetamide + N2-tert-butyl-6-chloro-N4-ethyl-1,3,5-triazine-2,4-diamine.
Herbisitin kimyasal yapis1 Sekil 3.11°de verilmistir (Anonim, 2019).

Sekil 3.11. Dimethenamid-P + Terbuthylazine’in kimyasal yapisi

Amide + chlorotriazine smnifindan Suspo Emiilsiyon (SE) formulasyonlu bir
herbisittir (WSSA, 2014). Bu herbisit tilkemizde Akris ticari adiyla misir alanlarinda
kullanilmak {izere ruhsatlidir. Dimethenamid-P; baz1 tek yillik dar ve genis yaprakli
yabanci otlarin koleoptil kisimlart ile absorbe edilir ve uygulandiktan sonra kok ve
yaprak gelisimi durmaktadir. Yeni gelisen siirgiin ve kokte protein sentezi, lipid sentezi,
hiicre boliinmesi ve hiicre gelisimi etkilenmekte, hiicre membranlarinin gegirgenligini
bozulmaktadir. Terbuthylazine; sistemik etkili bir aktif madde olup hem kokler hem de
yaprak tarafindan alinir ve yabanci ot i¢inde tasiarak ozellikle biiylime noktalarinda

birikir ve yabanci otlarin Oliimiine neden olurlar. Bu herbisitler ¢cok sayida genis
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yaprakli ve bazi dar yaprakli yabanci otlarda fotosentezi engelleyerek etkisini gosterir.
Bitkiler toprak yiiziine ¢ikip fotosentez bagladiktan sonra herbisitten etkilenirler
(WSSA, 2014). Herbisitin etkisi kisa silirede goriilmektedir. Herbisitin etkiledigi
bitkilerin 6liimii, hiicre membranini yok eden aktif molekiillerden kaynaklanir.

Etkili oldugu yabanci otlar; Amaranthus blitoides L. (Siiriiniicii horoz ibigi ),
Amaranthus retroflexus L. (Kirmizi kokli tilki kuyrugu ), Chenopodium album, L.
(Sirken), Datura stramonium L. (Seytan elmasi), Digitaria sanguinalis (L.) Scop. (Catal
otu) Echinochloa colonum (L.) Link. (Benekli darican), Echinochloa crus-galli (L.) P.
Beauv. (Darican), Hibiscus trionum L. (Yabani bamya) Portulaca oleracea L.
(Semizotu) ve Setaria verticillata (L.) P. Beauv. (Yapiskan ot), Solanum nigrum L.
(Kopek iiziimii) olup bunlara karst misir yetistiriciliginde ¢ikis oncesi ve erken ¢ikis

sonrast 300 ml/da dozunda ¢ikis 6ncesi uygulanmasi tavsiye edilmektedir.

3.2.3.6. Foramsulfuron % 30 + lodosulfuron- methyl-sodium % 1 + Isoxadifen-
ethyl % 30 (FORA)

Kimyasal adi (IUPAC): 1-(4,6-dimethoxypyrimidin-2-yl)-3-[2  (dimethyl
carbamoyl)-5-formamidophenylsulfonylJurea + sodium;(5-iodo-2-methoxycarbonyl
phenyl) sulfonyl carbamoyl-(4-methoxy-6-methyl-1,3,5-triazin-2-yl)azanide + ethyl
4,5-dihydro-5,5-diphenyl-1,2-oxazole-3-carboxylate. Herbisitin kimyasal yapisi Sekil
3.12.de verilmistir (Anonim, 2019). Acetolactate synthase enzim engelleyiciler (ALS)
grubuna ait pyrimidinylsulfonylurea sinifindan bir herbisittir (WSSA, 2014). Bu grupta
yer alan herbisitler genellikle amino asit sentezinde yer alan spesifik enzimleri inhibe
ederler. Protein sentezinde gerekli olan valin, leucine ve isoleucin gibi dallanmis amino
asitlerin biyosentezinde gerekli olan Acetolactate Synthase (ALS) (acetohydroxyacid
synthase, AHAS) enzimini inhibe ederek amino asit biyosentezini engellerler. Ayrica
fotosentez, solunum ve protein sentezini de engeller (Zimdahl, 2018). Misir alanlarinda
yillik dar ve baz1 genis yaprakli yabanci otlarin miicadelesinde ¢ikis sonras1 kullanilan
secici, sistemik bir herbisittir. Bu herbisit iilkemizde Ekipp Super ticari adiyla misir
alanlarinda kullanilmak {izere ruhsathidir. Genellikle yabanci otlarin yapraklari ve

kokleri tarafindan alinmakta, ancak kokten alinimi daha fazladir.
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Suda dagilabilen graniil (WG) formiilasyonda olan bu herbisit misirda yayict
yapistirict (200 ml/da) ile; Amaranthus retroflexus L. (kirmizi kokli tilki kuyrugu ),
Echinochloa colonum (L.) Link. (Benekli darican), Echinochloa crus-galli (L.) P.
Beauv. (Darican), Portulaca oleracea L. (Semizotu)’ya kars1 12.5 g/da dozda; Abutilon
theophrastii (L.) Medik (Imam pamugu ), Chenopodium album L. (Sirken), Datura
stramonium L. (Seytan elmasi), Hibiscus trionum L. (Yabani bamya) ve Setaria
verticillata (L.) P. Beauv. (Yapiskan ot), Solanum nigrum L. (K6pek {iziimii), Sorghum
halepense (L.) Pers. (Kanyas) ve Xanthium strumarium L. (Domuz pitragi)’a karsi 15

g/da dozlarda ¢ikis sonrasi kullanilmaktadir.

Sekil 3.12. Foramsulfuron + lodosulfuron- methyl-sodium + Isoxadifen-ethyl’un
kimyasal yapisi

3.2.3.7. Nicosulfuron (40 g/l) (NICO)

Kimyasal adi1 (IUPAC): 2-[(4,6-dimethoxypyrimidin-2-ylcarbamoyl)sulfamoyl]-
N,N-dimethylnicotinamide. Herbisitin kimyasal yapis1 Sekil 3.13.’de verilmistir
(Anonim, 2019). Acetolactate synthase enzim engelleyiciler (ALS) grubuna ait
pyrimidinylsulfonylurea sinifindan bir herbisittir (WSSA, 2014). Bu grupta yer alan
herbisitler genellikle amino asit sentezinde yer alan spesifik enzimleri inhibe ederler.
Protein sentezinde gerekli olan valin, leucine ve isoleucin gibi dallanmis amino asitlerin
biyosentezinde gerekli Acetolactate Synthase (ALS) (acetohydroxyacid synthase,
AHAS) enzimini inhibe ederek amino asit biyosentezini engellerler. Bu herbisit
tilkemizde Sanson ticari adiyla misir alanlarinda kullanilmak tizere ruhsatlidir. Genel

olarak misir alanlarinda yillik dar ve baz1 genis yaprakli yabanci otlarin miicadelesinde
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¢ikis sonrasi kullanilan segici, sistemik bir herbisittir. Genellikle yabanci otlarin yaprak
ve kokleri tarafindan alinmakta, kokten alinimi daha fazladir (Zimdahl, 2018).

Etkili oldugu yabanci otlardan; Amaranthus retroflexus L. (Kirmizi kokli tilki
kuyrugu), Digitaria sanguinalis (L.) Scop. (Catal otu), Echinochloa colonum (L.)
Link., (Benekli darican), Echinochloa crus-galli (Darican), Portulaca oleracea L.
(Semiz otu), Setaria viridis L. (Kirpi dar1), Solanum nigrum L. (Kopek tiziimii),
Sorghum halepense (L.) Pers. (Kanyas), Xanthium strumarium L. (Domuz pitragi) ‘a
karst c¢ikis sonrasi, yabanci otlarin 2-6 yaprakli doneminde 125 ml/da dozda

uygulanmaktadir.
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Sekil 3.13. Nicosulfuron’un kimyasal yapisi

3.2.4. Denemede Kullanilan flaclama Ekipmam Hakkinda Bilgiler

Denemede kullanilan herbisitler yelpaze hiizmeli meme ile CO2 gaziyla ¢alisan

sabit basingli deneme piilverizatorii ile uygulanmistir (Sekil 3.14.).

Sekil 3.14. Denemede kullanilan a: piilverizator, b: yelpaze hiizmeli meme
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3.3. Yontem

3.3.1. Cukurova Bolgesi’nde Yazhk Kiiltiir Bitkilerinde Bulunan Cakal Kavunu ve

Tarla SarmasiZinin Yayginhk ve Yogunluklarinin Saptanmasi

Cukurova bolgesindeki ¢akal kavunu ve tarla sarmasiginin yayginlik ve
yogunluklarini belirleme c¢alismalari 2017 yilinin Nisan - EKim déneminde; Adana
(Ceyhan, Karaisali, Karatas, Yumurtalik, Imamoglu, Kozan), Mersin (Tarsus),

Osmaniye (Kadirli, Toprakkale) illerinde 73 tarlada yapilmistir (Sekil 3.15.).

Sekil 3.15. Cakal kavunu ve tarla sarmasig1 survey noktalari

Bu amaca yonelik hazirlanan survey programi ve survey yonleri Adana, Mersin ve
Osmaniye Gida, Tarim ve Hayvancihk Bakanhg 11 Miidiirliigiinden alan veriler
dogrultusunda hazirlanmis olup, her il i¢in yapilmasi gereken drnekleme sayisi toplam
ekilis alani {izerinden “tartili ortalama yontemi” (Bora ve Karaca, 1970) kullanilarak
belirlenmistir, ancak 5’in altinda kalanlar 5’¢ tamamlanmistir. (Cizelge 3.3.).

Calismada, Adana merkez alinarak diger ilgelere dogru belirlenen 7 yonde
gidilerek her 10 km’de bir tesadiifi olarak durularak ve en yakin tarlaya girilmistir.

Girilen tarlalarda kenar tesirinden kurtulmak amaciyla gerceve atimina 3-5 m igerden
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baslanmistir. Tarlada 1 da’lik alan dikkate alinarak ve her tarlada rastlantisal olarak dort
defa 1 m x 1 m = 1 m®lik ahsap cerceve atilarak cerceveler icerisindeki Cakal kavunu

ve Tarla sarmasig tiirleri ve yogunluklari (adet/m?) kaydedilmistir (Orel, 1996).

Cizelge 3.3. Cakal kavunu ve tarla sarmasig1 survey noktalar1 ve 6rnekleme sayisi

Survey Yerler Uzakhk (km) Ornekleme Sayisi (adet)
Yonleri

1.Yéon  Adana - Imamoglu - Kozan 100 10

2.Yo6n Adana - Karaisal1 - Catalan 80 8

3.Yon  Adana - Tarsus - Mersin 80 8

4. Yon Adana - Karatas - Yakapimar 160 16

5.Yo6n Adana - Ceyhan - Osmaniye 95 9

6. Yon Adana - Ceyhan - Yumurtalik - Karatas 85 9

7.Yo6n Adana - Ceyhan - Kadirli - Toprakkale 130 13

Toplam 730 73

Rastlanma sikliklarinin belirlenmesinde aritmetik yiizde esas alinarak hesaplama

yapilmistir. Bunun i¢in Odum (1971)’a ait asagidaki formiiller kullanilmastir.

R.S.=100 x n/m

Buna gore;
R.S.: Rastlanma Siklig1 (%)
m: Ornekleme Yapilan Toplam Tarla Sayist

n: Yapilan Orneklemenin Kaginda O Tiir ile Karsilasildig1

Yabanci otlarin yogunluklarinin belirlenmesinde de aritmetik ortalama esas
alinarak degerlendirme yapilmistir. Bunun ig¢in, bir tarlada her bir yabanci ot i¢in
yapilan sayimlar sonucu elde edilen deger o tarlada sayim yapilan toplam alana

boliinerek yabanci ot yogunlugu (bitki/m?) bulunmustur.

3.3.2. Cakal Kavunu ve Tarla Sarmasigina Kars1 Miicadele Yontemlerinin

Etkinliklerinin Belirlenmesi
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Cakal kavunu ve tarla sarmasiginin miicadelesine yonelik ¢aligmalar Adana’nin
Imamoglu ilgesine bagli Ayvali ve Mentes kdylerinde bulunan musir tarlalarinda
Tesadiif Bloklar1 Deneme Deseni’ne gore 9 karakterli ve 3 tekerriirlii olarak
kurulmustur (Sekil 3.16). Calismada DKC6590 (Dekalb) ¢esidi tohumluk kullanilmustir.
Misir yetistiriciligi  sirasinda yapilan iglemlere ait bazi bilgiler Cizelge 3.4.°de

goriilmektedir.

Cizelge 3.4. Misir yetistiriciliginde yapilan islemler ve donemi

Yapilan Uygulamalar Ayvah Mentes
Goble diskle siiriim (4 defa farkli yonde) 08.06.2017 20.06.2017
Taban giibreleme (20-20-0, 30 kg/da) 15.06.2017 27.06.2017
Ekim Makinasi ile ekim ( DKC6590 ¢esidi) 15.06.2017 27.06.2017
1. Sulama 16.06.2017 28.06.2017
2. Sulama 27.06.2017 10.07.2017
Insektisit uygulama 16.07.2017 23.07.2017
Lambda-cyhalothrin ( 50 g/I), 30 ml/da)

3. sulama 17.07.2017 25.07.2017
4. Sulama 03.08.2017 09.08.2017
Insektisit uygulama 14.08.2017 20.08.2017
Chlorantraniliprole (100 g/l) + Lambda-cyhalothrin (50 g/l), 25 ml/da)

Fungusit uygulama 14.08.2017 20.08.2017

Propiconazole (125 g/l) + Azoxystrobin (100 g/l) + Cyproconazole
(30 g/1), 100 ml/da)

5. Sulama 21.08.2017 25.08.2017
6. Sulama 12.09.2017 15.09.2017
Hasat 18.10.2017 23.10.2017

Denemede ele alinan karakterler sunlardir: 225 g/l Isoxaflutole + 90 g/l
Thiencarbazone-Methyl + 150 g/l Cyprosulfamide (Adengo SC 465, 30 ml/da), % 50
Dicamba + % 25 Tritosulfuron (Arrat, 25 g/da), 312.5 g/l S-Metolachlor + 187.5 g/l
Terbuthylazine (Primextra Opti 500 SC, 500 ml/da), 75 ¢/l Mesotrione + 30 g/l
Nicosulfuron (Elumis, 200 ml/da), Sanson (125 mil/da), 280 g/l Dimethenamid-P + 250
o/ | Terbuthylazine (Akris, 300 ml/da), 22.5 g/l Foramsulfuron (Ekipp, 200 ml/da), 40
g/l Nicosulfuron (Sanson, 125 ml/da) ¢apa ve kontrol (Cizelge 3.2.). Aragtirmada her bir

uygulama i¢in 24 m? (3 x 8)’den olusan ve aralarinda 1’er m mesafe (giivenlik seridi)
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bulunan parseller olusturulmustur. Calismada kullanilan herbisitler, 3 m is genisligine
sahip tlizerinde 6 adet yelpaze meme bulunan (TeeJet, DG11002) “Syngenta Uygulama
Merkezi” tarafindan 6zel olarak denemeler icin gelistirilen CO2 basingh sirt
pllverizatorii ile 3 atmosfer basingta ve dekara 30 L ilag normunda yapilmistir. Yabanci
ot ilaglamalar1 Ayvali koyii i¢in; ¢ikis dncesi olarak 16.06.2017 tarihinde, ¢ikis sonrasi
ise 05.07.2017 tarihinde, Mentes koyl i¢in; ¢ikis Oncesi olarak 28.06.2017 tarihinde
¢ikis sonrast ise 15.07.2017 tarihinde uygulanmistir (Sekil 3.17.).

Sekil 3.17. Deneme alaninda herbisitlerin uygulanmasi (a ve b)
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Sekil 3.18. Deneme alaninda uygulamalarin degerlendirilmesi (a ve b)

Mekanik miicadele i¢in yapilan el ¢apalarina bakildiginda, ilk ¢apalar ¢ikis sonrasi
ilagclamalarla birlikte, ikinci c¢apalar ise bundan 15 giin sonra yapilmistir. Parseller
uygulamalardan 14 ve 28 giin sonra degerlendirilmis olup son karar icin 28. giin
degerlendirmeleri esas almmustir (Sekil 3.18.). Ayrica, Ekim aymin ortasinda parseller

hasat edilmistir.
3.3.3. Istatistiki Analizler

Yabanci otlarla miicadelede elde edilen sonuglara SPSS istatistik programinda
(ANOVA) istatistiki analiz uygulanmis ve ortalamalarin karsilastirilmast % 5 6nem

diizeyinde Duncan Coklu Karsilastirma testi ile yapilmis ve gruplandirilmistir. Ayrica,

calismada elde edilen degerlerin standart hatalar1 hesaplanmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Cukurova Bolgesi’nde Yazhk Kiiltiir Bitkilerinde Bulunan Cakal Kavunu ve

Tarla Sarmasiginin Yayginhk ve Yogunluklar

Calismalar Cukurova bolgesindeki c¢akal kavunu ve tarla sarmasiginin,
yayginliklarmi ve yogunluklarini belirlemek amaci ile 2017 yilinda 73 survey
noktasinda yapilmistir. Bu amagla her 10 km’de bir rastlantisal olarak durularak en
yakin tarlaya/bahgeye girilmis olup, burada belirlenen 1 da’lik alanda dort kere 1 m?’lik
cergeve atilarak cerceveler igerisindeki ¢akal kavunu ve tarla sarmagiginin yogunluklari

(bitki/m?) belirlenmistir (Cizelge 4.1.).

Cizelge 4.1. Cukurova bolgesinde gakal kavunu (Cucumis melo var, agrestis Naudin) ve
tarla sarmag1g1 (Convolvulus arvensis L.)’nin ortalama yogunluklar (bitki/m?)

Yonler ilgeler IS\ll(J)rvey CUCME CONAR  Uriinler
1 0 0 Narenciye
2 0 0 Pamuk
Imamoglu 3 1.00 0 Pamuk
4 3.25 2.00 Misir
Adana - imamoglu - Kozan ° >0 ° e
6 0.75 0 Pamuk
7 4.50 0 Maisir
Kozan 8 1.25 0.75 Pamuk
9 0 0 Narenciye
10 0 1.00 Narenciye
11 0 0 Bos alan
12 0 0 Bos alan
13 0.75 0 Misir
Adana - Karaisali - Catalan Karaisali 14 123 100 Mstr
15 0.75 1.25 Misir
16 1.00 1.00 Misir
17 0 0 Bos alan
18 0 0 Bos alan
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Cizelge 4.1. (devam) Cukurova bolgesinde ¢akal kavunu (Cucumis melo var, agrestis Naudin)
ve tarla sarmasig1 (Convolvulus arvensis L.)’nin ortalama yogunluklari (bitki/m?)

Yonler ilgeler Survey CUCME CONAR Uriinler
No
19 1.50 0.75 Yer fis
20 1.50 0 Bos alan
21 0 0.50 Bos alan
Adana - Tarsus - Mersin Tarsus 2 0 0 Bos ala_n
23 0.50 0.50 Narenciye
24 0.50 1.00 Narenciye
25 0.50 0 Narenciye
26 0 0 Bos alan
27 0 0 Narenciye
28 0.50 0.50 Bos alan
29 0 0 Narenciye
30 1.00 0 Pamuk
Yiiregir 31 1.00 0.50 Yer fis
32 0 0 Pamuk
33 0 0 Pamuk
Adana - Karatas — Yakapinar 4 0 2 Narenc?ye
35 0 0 Narenciye
36 0 0 Pamuk
37 0.50 1.00 Pamuk
Karatag
38 1.00 0 Narenciye
39 0 0 Yer fis
40 0 0 Narenciye
Ceyhan 41 0 0 Narenciye
42 1.00 0 Misir
43 1.00 0 Yer fis
44 1.00 0.50 Pamuk
Ceyhan 45 0.50 0.50 Bos alan
46 1.00 0.50 Pamuk
Adana - Ceyhan -Osmaniye 47 0.50 1.00 Yer fis
48 0.50 1.00 Bos alan
49 0 1.00 Narenciye
Toprakkale 50 1.50 1.00 Misir
51 0 0.50 Narenciye
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Cizelge 4.1. (devam) Cukurova bolgesinde ¢akal kavunu (Cucumis melo var, agrestis
Naudin) ve tarla sarmasigr (Convolvulus arvensis L.)’nin ortalama yogunluklari

(bitki/m?)

Yonler ilgeler Survey CUCME CONAR Uriinler
No
52 1.00 0 Pamuk
53 1.00 0 Misir
Ceyhan 54 1.00 0.50 Pamuk
55 0.50 0.50 Pamuk
Ceyhan — Yumurtalik - Karatas 56 1.00 0.50 Misir
57 0.50 1.00 Bos alan
58 0 1.00 Yer fis
Yumurtalik
59 1.00 0 Misir
60 0.75 0 Pamuk
61 1.25 1.00 Pamuk
62 0.75 1.25 Pamuk
Ceyhan
63 1.00 1.00 Misir
64 0 0 Yer fis
65 1.00 0.50 Misir
66 1.00 0 Misir
Ceyhan - Kadirli - Toprakkale o 67 0 0 Bos alan
Kadirli
68 2.00 0.50 Misir
69 0 0 Bos alan
70 0 0 Bos alan
) 71 0.50 1.00 Pamuk
Osmaniye
72 1.00 0 Misir
Merkez
73 1.00 0.50 Misir

4.1.1. Cakal Kavunu (Cucumis melo L. var. agrestis Naudin

Cukurova boélgesinde yapilan surveylerin yonleri, bu yonde bulunan cakal
kavununun yayginlik ve yogunluklart Sekil 4.1. ve Sekil 4.2.’de goriilmektedir. Adana
merkez kabul edilerek yedi calisma yonii belirlenmistir. Bu yonlerde yapilan caligma
sonucunda Cukurova’da cakal kavununun ortalama rastlanma sikligit % 61.6 ve

yogunlugu 0.72 bitki/m? olarak hesaplanmustir.
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Sekil 4.1. Cukurova’da ¢akal kavunu survey yonleri ve sonuglari
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== Yayginhk Yogunluk

Sekil 4.2. Cukurova’da survey yonlerine gore ¢akal kavununun yayginlik ve
yogunluklari

Calisma sonuglarina gore c¢akal kavununun rastlanma sikligi (R.S. %) ve bitki
yogunlugu (bitki/m?) sirastyla: imamoglu-Kozan yoniinde % 60.0 ve 1.58 bitki/m?,
Karaisali-Catalan yoniinde % 50.0 ve 0.47 bitki/m?; Tarsus-Mersin yoniinde % 62.5,
0.56 bitki/m?; Karatas-Yakapmar yoniinde % 37.5 ve 0.31 bitki/m?; Ceyhan-Osmaniye
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yoniinde % 77.8 ve 0.67 bitki/m?; Ceyhan-Yumurtalik-Karatas yoniinde % 88.9 ve 0.75
bitki/m?; Ceyhan-Kadirli-Toprakkale yéniinde % 69.2 ve 0.73 bitki/m?’dir.

Yapilan ¢alismalar sonucunda 11 ilgede saptanan cakal kavunun yayginlik ve
yogunlugu incelendiginde (Sekil 4.3.); Ceyhan il¢esinde rastlanma sikligt % 83.3 ve
yogunlugu 0.72 adet/m? olarak hesaplanmistir. Imamoglu ilgesinde rastlanma siklig1 %

60.0 ve yogunlugu 1.85 adet/m?

olarak bulunmustur. Karaisali il¢esinde rastlanma
siklig1 % 50.0 ve yogunlugu 0.47 adet/m? olarak belirlenmistir. Karatas ilgesinde cakal
rastlanma sikligt % 50.0 ve yogunlugu 0.38 adet/m? olarak saptanmustir. Kozan

ilcesinde rastlanma siklig1 % 60.0 ve yogunlugu 1.30 adet/m?

olarak hesaplanmustir.
Yumurtalik ilgesinde rastlanma sikligt % 75.0 ve yogunlugu 0.56 adet/m? olarak
bulunmustur. Yiiregir ilgesinde rastlanma siklig1 % 33.3 ve yogunlugu 0.28 adet/m?
olarak belirlenmistir. Tarsus ilgesinde rastlanma sikligt % 62.5 ve yogunlugu 0.56
adet/m? olarak saptanmustir. Kadirli ilgesinde rastlanma siklign % 50.0 ve yogunlugu
0.67 adet/m? olarak hesaplanmustir. Osmaniye Merkez ilcesinde rastlanma sikligi %

66.7 ve yogunlugu 0.83 adet/m? olarak bulunmustur. Toprakkale ilgesinde rastlanma

siklig1 % 33.3 ve yogunlugu 0.50 adet/m? olarak belirlenmistir.
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Sekil 4.3. Cukurova’da ilgelere gore ¢akal kavununun yayginlik ve yogunluklari
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Surveylerde elde edilen veriler degerlendirildiginde ¢alisma yapilan illerde
saptanan ¢akal kavunun yayginlik ve yogunluklarina bakildiginda (Sekil 4.4.);
Adana’da rastlanma sikhigt % 62.3 ve yogunlugu 0.73 adet/m? olarak bulunmustur.
Mersin’de rastlanma siklig1 % 62.5 ve yogunlugu 0.56 adet/m? olarak belirlenmistir.

Osmaniye’de rastlanma siklig1 % 58.3 ve yogunlugu 0.67 adet/m? olarak saptanmustir.
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Sekil 4.4. Cukurova’da illere gore ¢akal kavununun yayginlik ve yogunluklar

Calismalar sonucunda 4 kiiltiir bitkisi ve bos alanda saptanan c¢akal kavunun
yaygimlik ve yogunlugu incelendiginde sirasiyla; 18 musir tarlasinda % 88.9 ve 1.61
adet/m?, 18 pamuk tarlasinda % 77.8 ve 0.68 adet/m?, 7 yerfistig1 tarlasinda % 57.1 ve
0.57 adet/m?, 15 turuncgil bahgesinde % 26.7 ve 0.17 adet/m? ve 15 bos alanda % 33.3
ve 0.23 adet/m? olarak hesaplanmistir (Sekil 4.5.).

Cakal kavunu bagta, Asya’nin iliman ve tropikal kisimlarinin, Afrika’nin tropik
kesimlerinin ve Avustralya’nin tropikal kisimlarmin dogal bitkisidir. Ayrica, diinyanin
diger tropik ve yari-tropik kisimlarinda da dogallasmistir. Bitkiler genellikle dogal
florada bulunmaktadir, tarim alanlarinda sorun olduguna dair ¢ok fazla bildirim
bulunmamakla birlikte soya, pamuk, yerfistig1 ve misirda goriilmektedir (Tingle ve ark.,
2003). Yakin zamana kadar lilkemizde yapilan surveylerde CUCME’ nin iilkemizdeki

varligindan pek s6z edilmemektedir.
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Sekil 4.5. Cukurova’da bazi alanlarda ¢akal kavununun yayginlik ve yogunluklari

Cukurova bolgesinde bitkinin varlig: ile ilgili ilk bildirim Hangerli (2017)’ye ait
olup bu bitkinin misir alanlarinda rastlanma sikliginin % 50.40, yogunlugunun ise 0.69
adet/m? oldugu bildirilmektedir. Ayrica, Hangerli ve Uygur (2017) 2015 yilinda
Cukurova bolgesi musir alanlarinda rastlanma sikligi % 41.79, yogunlugu ise 0.64
adet/m? olan cakal kavunu'nun 2016 yilinda rastlanma sikliginin % 59.02,
yogunlugunun ise 0.74 adet/m®e yiikseldigine dikkat g¢ekmislerdir. Karabacak
(2017)°’de aycigegi alanlarinda c¢akal kavununun rastlanma sikligini % 10.42
yogunlugunu ise 0.08 adet/m? olarak bildirmektedir. Yapmis oldugumuz galismada
musir alanlarinda gakal kavunu’nun rastlanma siklig1 % 88.9, yogunluk ise 1.61 adet/m?
olarak saptanmistir. Ayrica, Adana’da turunggil bahcelerinin igerisinde ve kenarinda
cakal kavununa rastlandgina dikkat g¢ekilmektedir (Ahkemoglu ve Uygur, 2018).
Aradaki farkliliklarin Hangerli (2017)’nin bildirdigi gibi misirin yetisme ortamina en
cok adapte olabilen tiir olmast ve herbisitlere karsi oldukca direngli olmasindan
kaynaklanabilir. Bitkinin Cukurova bdlgesine nasil bulastigi tam olarak bilinmemekle
birlikte zaman zaman siis bitkisi olarak yetistirildigi alanlardan veya benzer alanlardan
bos alanlara, demiryollarima ve piknik alanlarina oradan da kiiltiir bitkisi yetistirilen
alanlara bulagmasindan kaynaklandigi tahmin edilmektedir (Dje ve ark., 20006).
CUCME’nin, iyi drene olan havalanmis, hafif asitli, nétr, hafif alkali, nemli, hafif
(kumlu), orta (tinl1) ve agir (killi) biinyeli topraklar tercih ettikleri, soguk ve golgeli
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yerlerden pek hoslanmadiklar1 bildirilmistir (Tingle ve Chandler, 2003). Bu bilgiler
1s1ginda CUCME’nin Cukurova bolgesindeki genel anlamda % 61.6 olan rastlanma

sikliginin ve 0.724 bitki/m? yogunlugunun daha da artabilecegi tahmin edilmektedir.

4.1.2. Tarla Sarmasig (Convolvulus arvensis L.)

Yapilan surveylerin yonleri, bu yonde bulunan tarla sarmasiginin yayginhik ve
yogunluklar1 Sekil 4.6. ve Sekil 4.7.’de goriilmektedir. Adana merkez kabul edilerek
yedi ¢alisma yonii belirlenmistir. Bu yonlerde yapilan ¢alisma sonucunda Cukurova’da
tarla sarmasigi CONAR’mn ortalama rastlanma sikligi % 45.2 ve yogunlugu 0.39

bitki/m? olarak hesaplanmustir.

MERSIN Tarsus Ciryhan e e .
PR B AT : eyl e
WS adetimd ADANA 0 :

Sekil 4.6. Cukurova’da tarla sarmasig1 survey yonleri ve sonuglari

Bu yonlere gore tarla sarmasiginin rastlanma sikligi (R.S. %) ve bitki yogunlugu
(bitki/m?) sirasiyla: Imamoglu-Kozan yéniinde % 30.0 ve 0.38 bitki/m?, Karaisali-
Catalan yoniinde % 37.5 ve 0.41 bitki/m?; Tarsus-Mersin yoniinde % 50.0 ve 0.34
bitki/m?, Karatas-Yakapinar yoniinde % 18.8 ve 0.13 bitki/m?; Ceyhan-Osmaniye
yoniinde % 88.9 ve 0.67 bitki/m?; Ceyhan-Yumurtalik-Karatas ydniinde % 55.6 ve 0.39
bitki/m?; Ceyhan-Kadirli-Toprakkale yoniinde % 53.9 ve 0.44 bitki/m?’dir.
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Sekil 4.7. Cukurova’da survey yonlerine gore tarla sarmasiginin yayginlik ve
yogunluklari

Surveyler sonucunda 11 ilcede saptanan tarla sarmasigmin yayginlik ve
yogunlugu incelendiginde, Ceyhan ilgesinde rastlanma sikligr % 61.1 ve yogunlugu
0.46 adet/m? olarak hesaplanmustir (Sekil 4.8.). Imamoglu ilgesinde rastlanma siklig1 %

2 olarak bulunmustur. Karaisali ilgesinde rastlanma

20.0 ve yogunlugu 0.10 adet/m
sikligt % 37.5 ve yogunlugu 0.41 adet/m? olarak belirlenmistir. Karatas ilgesinde
rastlanma sikligt % 25.0 ve yogunlugu 0.25 adet/m? olarak saptanmistir. Kozan
ilcesinde rastlanma siklig1 % 60.0 ve yogunlugu 0.75 adet/m? olarak hesaplanmustir.
Yumurtalik ilgesinde rastlanma sikhigi % 50.0, yogunlugu 0.50 adet/m? olarak
bulunmustur. Yiiregir ilgesinde rastlanma sikligt % 22.2 ve yogunlugu 0.11 adet/m?
olarak belirlenmistir. Tarsus ilgesinde rastlanma sikligi % 50.0 ve yogunlugu 0.34
adet/m? olarak saptanmistir. Kadirli ilcesinde rastlanma sikligi % 33.7 ve yogunlugu
0.17 adet/m? olarak hesaplanmustir. Osmaniye Merkez ilgesinde rastlanma sikligi %

2

66.7 ve yogunlugu 0.50 adet/m“ olarak bulunmustur. Toprakkale ilgesinde rastlanma

siklig1 % 66.7 ve yogunlugu 0.83 adet/m? olarak belirlenmistir.
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Sekil 4.8. Cukurova’da ilgelere gore tarla sarmasiginin yayginlik ve yogunluklari

Yapilan surveylerde elde edilen veriler degerlendirildiginde ¢aligma yapilan
illerde saptanan tarla sarmasiginin yayginlik ve yogunluklarina bakildiginda; Adana’da

rastlanma siklig1 % 41.5, yogunlugu 0.36 adet/m? olarak bulunmustur (Sekil 4.9.).
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Sekil 4.9. Cukurova’da illere gore tarla sarmasiginin yayginlik ve yogunluklari
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Mersin’de rastlanma siklig1 % 50.0, yogunlugu 0.34 adet/m? olarak belirlenmistir.
Osmaniye’de rastlanma siklig1 % 58.3 ve yogunlugu 0.42 adet/m? olarak saptanmustir.

Calismalar sonucunda 4 kiiltiir bitkisi ve bos alanda saptanan tarla sarmasiginin
yayginlik ve yogunlugu incelendiginde (Sekil 4.10.) sirasiyla; 18 musir tarlasinda %
55.6 ve 0.51 adet/m? 18 pamuk tarlasinda % 50.0 ve 0.39 adet/m?, 7 yerfistigi
tarlasinda % 57.1 ve 0.46 adet/m?, 15 turuncgil bahcesinde % 33.3 ve 0.27 adet/m? ve
15 bos alanda % 33.3 ve 0.23 adet/m? olarak hesaplanmistir.
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Sekil 4.10. Cukurova’da bazi alanlarda tarla sarmagiginin yayginlik ve yogunluklari

Tarla sarmasigl diinyada iliman ve subtropik bdlgeler bitkinin dogal yetisme
alanlar1 olup, Avrupa, Asya, Kuzey Afrika, Kuzey ve Giiney Amerika, Kafkasya,
Sibirya ve Uzak Doguda deniz kenarindan 3000 m’ye kadar, neredeyse her kiiltiir bitkisi
dahil olmak tizere hemen hemen Tiirkiye ve diinyanin her yerinde bulunmaktadir (Holm
ve ark., 1991; Anonim, 2016). Cevre kosullarina iistiin adaptasyon O6zelliklerinden
dolay1 nedeniyle diinyanin en kotii 25 bitkisi i¢inde yer almaktadir (Holm ve ark., 1977;
Holm ve ark., 1991). Cukurova bolgesinde yazlik bitkilerde daha once yapilan
surveylerde Rastlanma Sikligi (%) ve Yogunluk (adet/m?) olarak sirastyla; Uygur
(1985) pamukta: 62.86 ve 2.14 adet/m?, bugdayda: 57.58 ve 1.00, turunggilde: 100 ve
2.50 olarak, Kadioglu ve ark. (1993) pamukta: 56.50 ve 0.1-1.0 olarak, Orel (1996)
bugdayda: 40.95 ve 1.11, misirda: 20.20 ve 0.11 olarak, Uygur (1997) Rastlanma
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Siklig1 (%) musirda 27.77, pamukta 50.00, bugdayda 46.66, turunggilde 47.61 olarak,
Gonen (1999) pamukta 58.40 ve 1.96, misirda 26.20 ve 1.14, soyada 26.25 ve 1.0
olarak, Giirbiiz (2007) soganda 74.0 ve 0.97 olarak, Hangerli (2017) misirda 31.01 ve
0.62 olarak, Karabacak (2017) aygi¢ceginde 61.59 ve 1.52 olarak bildirmektedirler.

Bu ¢alismada bazi kiiltiir bitkilerinde Rastlanma Sikliklart (%) ve Yogunluklari
(adet/m?), sirastyla; misirda; 55.6 ve 0.51, pamukta 50.0 ve 0.39 adet/m?, yerfistiginda
57.1 ve 0.46, turuncgil bahcesinde 33.3 ve 0.27 adet/m? olmak iizere Cukurova’da tarla

2 olarak

sarmagigmin ortalama Rastlanma Siklig1 % 45.2, yogunlugu 0.39 bitki/m
hesaplanmistir. Elde edilen sonuglar genel olarak birbirine yakindir, ilk surveyden bu
yana ¢ok fazla bir degisiklik goriilmemekle birlikte baz1 dalgalanmalar goriilmektedir.
Bunun nedeni olarak CONAR miicadelesine yonelik ©nemli bir degisiklik
olmamasindan, ayrica bu yabanci otun miicadelesine yonelik c¢ok etkili secici bir

kimyasal olmamasindan ileri geldigi tahmin edilmektedir. Cikan farkliliklarin 6zellikle

cevre kosullarindan kaynaklandigi diistiniilmektedir.

4.2. Cakal Kavunu (Cucumis melo L. var. agrestis Naudin) ve Tarla Sarmasig

(Convolvulus arvensis L.)’na Kars1 Miicadele Yontemlerinin Etkinlikleri

Yapilan survey ¢aligmalarindan elde edilen sonuglara gore CUCME ve CONAR
en fazla misir tarlalarinda yaygin ve yogun olarak bulunmustur. Bu nedenle bu yabanci
otlarin miicadelesine yonelik ¢aligsmalar misir tarlalarinda gerceklestirilmistir.

Misir tarlalarinda bulunan c¢akal kavunu (CUCME) ve tarla sarmasigina
(CONAR) kars1 herbisit uygulamalar1 ve mekanik miicadelenin etkinliklerini belirleme
calismalar1 Adana’nin Imamoglu ilgesine bagli Ayvali ve Mentes koylerinde 2017
yilinda yapilmistir. Bu amagla ¢ikis oncesi: Isoxaflutole (225 g/l) + Thiencarbazone-
Methyl (90 g/l) + Cyprosulfamide (150 g/l) (ISTC, 30 ml/da), 312.5 g/l S-Metolachlor
+ 1875 ¢/l Terbuthylazine (SMTE, 500 ml/da), Dimethenamid-P (280 g/l) +
Terbuthylazine (250 g/l) (DPTE, 300 ml/da) kullanilmistir. Cikis sonrasi: Dicamba (%
50) + Tritosulfuron (% 25) (DITR, 25 ml/da), Mesotrione (75 g/l) + Nicosulfuron (30
g/l) (MENI, 200 ml/da), Foramsulfuron % 30 + lodosulfuron- methyl-sodium % 1 +
Isoxadifen- ethyl % 30 (FORA, 200 ml/da), Nicosulfuron (40 g/lI) (NICO, 125 ml/da)
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ve Capa (CAPA) uygulamalar1 yapilmigtir. Uygulamalara ait sonuglar Cizelge 4.2.’de

verilmektedir.

Cizelge 4.2. Cukurova’da cakal kavunu ve tarla sarmasigina karsi kullanilan miicadele
yontemlerinin etkileri (adet/m?)

Dénemi Madde
Ayval Mentes Ayval Mentes
SMTE Cc CD CD CD
7 1.25+0.25 1.50+0.29 2.25+0.48 3.50+0.28
g
< ISTC c CD D CD
2 1.2540.25 1.50+0.28 1.75+0.25 2.75+0.25
S,
DPTR B B BCD BC
3.50+0.29 3.75+0.48 2.75+0.47 4.00+0.41
DITR B Cc BC B
3.75+0.48 2.50+0.29 3.50+0.29 5.25+0.47
MENI Cc D CD CD
z 1.25+0.25 1.00+0.00 2.25+0.25 2.75+0.25
ot
S PORA 4 75:BI:O 47 3 7550 25 3 7520 48 5 2520 48
m . . . . . . . .
2y B B BC B
5 NI 4.00+0.40 3.75+0.25 3.50+0.28 5.25+0.47
B D D D
CAPA 3.75+0.75 1.00+0.00 2.00+0.00 2.25+0.25
KONT A A A A
14.50+1.32 8.25+0.85 5.50+0.65 7.75+0.63

Cizelge 4.2°de uygulamadan 28 giin sonra yapilan sayim sonuglari yer almaktadir.
Buna gére CUCME i¢in elde edilen sonuglara gére Ayvali koylindeki denemede kontrol
parsellerinde Mentes kdyline gore daha fazla CUCME goriilmiistiir.

4.2.1. Cakal Kavunu (Cucumis melo L. var. agrestis Naudin) Miicadelesi

Ayvali koylindeki denemede CUCME sayilari; kontrol parselinde 14.50+1.32
adet/m?, FORA parselinde 4.75+£0.47 adet/m?, NICO parselinde 4.00+0.40 adet/m?,
DITR parselinde 3.75+0.48 adet/m? Capa parselinde 3.75+0.75 adet/m?, DPTR
parselinde 3.50+£0.29 adet/m?, SMTE, ISTC ve MENI parselinde 1.25+0.25 adet/m?
bulunmustur. Mentes kdyiinde: kontrol parselinde 8.25+0.85 adet/m?, FORA ve, NICO
parsellerinde 3.75+0.25 adet/m?, DPTR parselinde 3.75+0.48 adet/m?, DITR parselinde
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2.50+0.29 adet/m?, SMTE ve ISTC parsellerinde 1.50+0.29 adet/m? ve MENI ve CAPA
parsellerinde 1.00+0.00 adet/m? bulunmustur (Cizelge 4.2.).

Yabanci otlarla miicadelede kullanilan yontemlerin etkilerini belirlemek igin
buradan elde edilen sonuglar yabanci ot miicadelesi yapilmayan kontrol parselleri ile

karsilastirtlmistir (Sekil 4.11.).

CUCME

100 -

Etki (%)

60 -

40

20 -

0 - - - - - - L} L}

SMTE ISTC DPTR DITR MENI FORA NICO CAPA

E=iAyvali | {Mente§ —Ortalama

Sekil 4.11. Cakal kavunu miicadelesinde kullanilan yontemlerin etkileri.

CUCME’ye karst Ayvali ve Mentes koylerinde yapilan uygulamalardan elde
edilen sonuglar ve bunlarin ortalamalari, sirasiyla; ISTC i¢in (% 91.5, % 81.8 ve %
86.6), SMTE i¢in (% 91.5, % 91.5 ve % 86.7), DPTR igin (% 75.8, % 58.0 ve 66.9),
DITR i¢in (% 74.3, 69.5 ve 71.9), MENI i¢in (% 91.5, 87.5 ve 89.5), FORA igin (%
67.5, % 54.0 ve % 60.1), NICO i¢in (% 72.5, % 54.0 ve % 63.1), CAPA igin (% 74.8,
% 87.5 ve % 81.1)’dur.

4.2.2. Tarla Sarmasig1 (Convolvulus arvensis L.) Miicadelesi

Ayvali koylindeki denemede CONAR sayilari; kontrol parselinde 5.50+0.65
adet/m?, FORA parselinde 3.75+0.48 adet/m?, NICO parselinde 3.0+0.28 adet/m?, DITR
parselinde 3.50+0.29 adet/m?, DPTR parselinde 2.75+0.47 adet/m?, SMTE 2.25+0.48
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adet/m?, MENI parselinde 2.25+0.25 adet/m?, CAPA parselinde 2.00+0.00 adet/m? ve
ISTC 1.75+0.25 bulunmustur. Mentes kdyiinde: kontrol parselinde 7.75+0.63 adet/m?,
FORA, NICO ve DITR parsellerinde 5.25+0.47 adet/m?, DPTR parselinde 4.00+0.41
adet/m2, SMTE 3.50+0.28, ISTC ve MENI parsellerinde 2.75+0.25 ve CAPA parselinde
2.25+0.25 adet/m? bulunmustur (Cizelge 4.2.).

Yabanci otlarla miicadelede kullanilan yontemlerin etkilerini (%) belirlemek igin
uygulama parsellerinden elde edilen sonuglar yabanci ot miicadelesi yapilmayan kontrol
parselleri ile karsilastirllmistir. Buna gore; CONAR’a karsit kullanilan miicadele
yontemlerinin ¢aligmalarin yapildigt Ayvali ve Mentes koylerinde uygulanmasindan
elde edilen sonuglara ve iki yere ait ortalama sonuglarina gore sirasiyla; ISTC igin (%
60.5, % 54.8 ve % 57.6), SMTE igin (% 68.3, % 65.0 ve % 66.6), DPTR igin (% 50.8,
% 48.5 ve 49.6), DITR igin (% 35.3, 32.3 ve 33.8), MENI i¢in (% 58.5, 65.0 ve 61.8),
FORA i¢in (% 31.8, % 32.3 ve % 32.0), NICO igin (% 35.3, % 32.3 ve % 33.8), CAPA
icin (% 62.0, % 70.8 ve % 66.4) (Sekil 4.12.).
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Sekil 4.12. Tarla sarmasig1 miicadelesinde kullanilan yontemlerin etkileri.
Caligsma genel olarak degerlendirildiginde CUCME’ye kars1 uygulanan miicadele

yontemleri Ayvali koyiindeki denemeler daha etkili olmustur. Uygulanan herbisitlerden
c¢ikis oncesi uygulanan SMTE ve ISTC ile ¢ikis sonrast uygulanan MENI uygulamalari
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% 90.0’1n tizerinde etkili olmuslardir. Capa, ¢ikis dncesi uygulanan DPTR ve ¢ikis
sonrast uygulanan DITR ile NICO % 70.0 tizerinde etkili olurken FORA % 67.5 etki ile
bunlarin altinda kalmistir. Mentes koylindeki denemede ise uygulamalarin tamami %
90.0’1n altinda kalmistir. Burada 6zellikle capalama ve MENI uygulamasi % 87.5 ile en
iyi sonucu vermistir. Ayrica, SMTE ve ISTC uygulamalar1 % 81.8 ile bunlar takip
etmektedir. Diger uygulamalarin tamami1 % 70.0’lerin altinda kalmasina ragmen yine de
% 50.0’lerin iizerinde etki goOstermislerdir. Ortalama etkilere bakildiginda
uygulamalarin tamami % 90.0’1n altinda kalmasina ragmen MENI, SMTE, ISTC ve
CAPA % 80.0’lerin lizerinde etki gosterirken digerleri % 60.0-% 70.0 arasinda etki
gostermislerdir. Calismada CUCME’ye karsi kullanilan bazi herbisitlerin timitvar
oldugu anlasilmaktadir. Ulkemizin simdilik Cukurova bélgesinde oldukga yiiksek
oranda yayilma gosteren, ancak daha sonra bir¢cok bolgeye yayilabilecegi tahmin edilen
cakal kavununa kars1 bu herbisitlerin bagarili olabilecegi diisiiniilmektedir.

CONAR’a  karsti  uygulanan  miicadele  yOntemleri  genel  olarak
degerlendirildiginde herbisitler acisindan Ayvali kdylindeki denemeler (MENI haric)
daha etkili olmugtur. Burada uygulanan herbisitlerden higbiri % 70.0’lerin iizerinde etki
gostermemistir. Ancak, ¢ikis oncesi kullanilan ISTC ve SMTE ile CAPA uygulamast %
60.0’larin tizerinde etkili olmuslardir. Ayrica, MENI ve DPTR uygulamalar1 % 50.0
lerin iizerinde etkili olurken digerleri % 40.0’larin altinda kalmistir. Mentes koyiindeki
denemedeki herbisit uygulamalarinin tamami % 70.0’in altinda kalmistir. Ancak, CAPA
uygulamas1 % 70.8 etki ile % 70.0’lerin iizerinde etki gdstermistir. Diger uygulamalar
ise Ayvali koylindeki deneme ile benzer gerceklesmistir. ISTC ve MENI % 60.0’lar1
gecerken, SMTE nin etkisi % 50.0’nin lizerinde olurken digerleri % 50.0’lerin altinda
kalmistir. Ortalama etkilere bakildiginda uygulamalarin tamami % 70.0’in altinda
kalmasina ragmen ISTC, CAPA ve MENI % 60.0’larin {izerinde etki gosterirken SMTE
% 50.0’nin tizerinde etki gostermistir. Ancak, digerleri % 50.0’nin altinda etki
gostermislerdir.

Ulkemizde pamuk kiiltiir bitkisinde Convolvulus arvensis’e kars: ruhsatli herhangi
bir herbisit bulunmamaktadir. Ureticilerin bu sorununa ¢6ziim bulunmasi hem
iireticilerimiz acisindan hem de {ilke ekonomimiz agisindan 6nem arz etmektedir.
Ancak, misirda MENI bazi genis yaprakli yabanci otlarla birlikte CONAR’a karsi

ruhsathi olmasina ragmen etki % 58.5-65.0 arasinda etkili olabilmistir. Catikkas ve

61



Demirkan (2018) CONAR’a kars1i foramsulfuron + iodosulfuron-methyl sodium
uygulamasinin % 66 ve % 62,5 etki gosterdigine dikkat ¢ekmektedirler. Misirda
CONAR’In miicadelesinde kullanilan ¢ikis Oncesi ve ¢ikis sonrasi herbisit
uygulamalarinin etkisi genel olarak % 70’lerin {izerine ¢ikamamistir. Bagka
caligmalarda da cok fazla etkili ve dikkat ¢ekici sonuglar bulunmamaktadir. Misir
alanlarindaki CONAR’in yayginlik ve yogunlugu dikkate alindiginda mutlaka bir
¢Oziim beklenmektedir. Bu nedenle daha sonraki ¢alismalarda bazi ¢ikis 6ncesi ve ¢ikis
sonrasi ilaglarin bir program g¢ergevesinde birlikte degerlendirilmesi, ayrica bu ilaglama

programinin ¢apalama ile desteklenmesi belki ¢6ziim arayisinda bir 151k olabilecektir.
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Cukurova bolgesindeki ¢akal kavunu (Cucumis melo L. var. agrestis Naudin,
CECMU) ve tarla sarmasigi (Convolvulus arvensis L., CONAR)’ nin, yayginliklar1 ve
yogunluklarin1 belirlenmesinin amaglandigi ¢alismalar 2017 yilinda Adana (Ceyhan,
Imamoglu, Karaisali, Karatas, Kozan, Yumurtalik ve Yiiregir) Mersin (Tarsus) ve
Osmaniye (Kadirli, Osmaniye Merkez ve Toprakkale) 73 survey noktasinda yapilmustir.
Ayrica, Misir tarlalarinda bulunan ¢akal kavunu (CUCME) ve tarla sarmasigina
(CONAR) kars1 herbisit uygulamalar1 ve mekanik miicadelenin etkinliklerini belirleme
calismalart Adana’nin Imamoglu ilgesine bagli Ayvali ve Mentes kdylerinde 2017
yilinda yapilmigtir. Bu amagla ¢ikis 6ncesi: ISTC (30 ml/da), SMTE (500 ml/da), DPTE
(300 ml/da), ¢ikis sonrasi: DITR (25 ml/da), MENI (200 ml/da), FORA (200 ml/da),
NICO (125 ml/da) ve CAPA uygulamalari yapilmustir.

Cukurova bolgesi’nde Adana merkez kabul edilerek belirlenen yedi g¢alisma
yoniinde yapilan ¢alismalar sonucunda g¢akal kavunu ve tarla sarmasiginin ortalama
rastlanma sikliklar1 ve yogunluklari incelendiginde:

Cakal kavununun Cukurova bolgesindeki rastlanma sikligi % 61.6 ve yogunlugu
0.72 bitki/m? olarak hesaplanmistir. Yapilan ¢alismalar sonucunda 11 ilgede saptanan
cakal kavunun yaygimlik ve yogunluklari, sirasiyla; Ceyhan ilgesinde % 83.3 ve 0.72
adet/m?, Imamoglu ilcesinde % 60.0 ve 1.85 adet/m?, Karaisali ilgesinde % 50.0 ve 0.47
adet/m?, Karatas ilgesinde % 50.0 ve 0.38 adet/m?, Kozan ilgesinde % 60.0 ve 1.30
adet/m?, Yumurtalik ilgesinde % 75.0 ve 0.56 adet/m?, Yiiregir ilgesinde % 33.3 ve 0.28
adet/m?, Tarsus ilcesinde % 62.5 ve 0.56 adet/m?, Kadirli ilcesinde % 50.0 ve 0.67
adet/m?, Osmaniye Merkez il¢esinde % 66.7 ve 0.83 adet/m?, Toprakkale il¢esinde %
33.3 ve 0.50 adet/m? olarak hesaplanmistir. Calismalar sonucunda 4 kiiltiir bitkisi ve bos
alanlarda saptanan cakal kavunun yayginlik ve yogunluklari incelendiginde, sirasiyla;
musir alanlarinda % 88.9 ve 1.61 adet/m?, pamuk alanlarinda % 77.8 ve 0.68 adet/m?,
yerfistig1 alanlarinda % 57.1 ve 0.57 adet/m?, turuncgil bahgelerinde % 26.7 ve 0.17
adet/m? ve bos alanlarda ise % 33.3 ve 0.23 adet/m? olarak bulunmustur.

Tarla sarmasiginin Cukurova’da rastlanma sikligit % 45.2 ve yogunlugu 0.39
bitki/m? olarak saptanmustir. Surveyler sonucunda 11 ilcede tarla sarmasiginin

rastlanma siklig1 ve bitki yogunlugu, sirasiyla: Ceyhan ilgesinde % 61.1 ve 0.46
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adet/m?, Imamoglu ilgesinde % 20.0 ve 0.10 adet/m?, Karaisali ilgesinde % 37.5 ve 0.41
adet/m?, Karatas ilgesinde % 25.0 ve 0.25 adet/m?, Kozan ilgesinde % 60.0 ve 0.75
adet/m?, Yumurtalik ilgesinde % 50.0 ve 0.50 adet/m? olarak, Yiiregir ilgesinde % 22.2
ve 0.11 adet/m?, Tarsus ilgesinde % 50.0 ve 0.34 adet/m?, Kadirli ilgesinde % 33.7 ve
0.17 adet/m?, Osmaniye Merkez ilgesinde % 66.7 ve 0.50 adet/m?, Toprakkale ilcesinde
% 66.7 ve 0.83 adet/m? olarak belirlenmistir. Survey yapilan alanlarda bulunan -kiiltiir
bitkileri ve bos alanda saptanan tarla sarmasiginin yayginlik ve yogunlugu
incelendiginde, sirastyla; misir tarlalarinda % 55.6 ve 0.51 adet/m?, pamuk tarlalarinda
% 50.0 ve 0.39 adet/m?, vyerfistig1 tarlalarinda % 57.1 ve 0.46 adet/m?, turuncgil
bahgelerinde % 33.3 ve 0.27 adet/m? ve bos alanda % 33.3 ve 0.23 adet/m? olarak
hesaplanmustir.

CUCME’ye kars1 kullanilan miicadele yontemlerinin belirlenmesi ¢aligmalarinin
yapildigi Ayvali ve Mentes koylerinde uygulanmalardan elde edilen sonuglar ve
bunlarin ortalama sonuglari, sirasiyla; ISTC igin (% 91.5, % 81.8 ve % 86.6), SMTE
icin (% 91.5, % 91.5 ve % 86.7), DPTR i¢in (% 75.8, % 58.0 ve 66.9), DITR igin (%
74.3, 69.5 ve 71.9), MENI i¢in (% 91.5, 87.5 ve 89.5), FORA i¢in (% 67.5, % 54.0 ve
% 60.1), NICO i¢in (% 72.5, % 54.0 ve % 63.1), CAPA icin (% 74.8, % 87.5 ve %
81.1).

CONAR’a  karst  uygulanan  miicadele  yontemler1  genel  olarak
degerlendirildiginde herbisitler agisindan Ayvali kdylindeki denemeler (MENI haric)
daha etkili olmugtur. Burada uygulanan herbisitlerden higbiri % 70.0’lerin iizerinde etki
gostermemistir. Ancak, ¢ikis oncesi kullanilan ISTC ve SMTE ile CAPA uygulamasi %
60.0’larin tizerinde etkili olmuslardir. Ayrica, MENI ve DPTR uygulamalar1 %
50.0’lerin {izerinde etkili olurken digerleri % 40.0’larin altinda kalmistir. Mentes
koyiindeki denemedeki herbisit uygulamalarinin tamami % 70.0’in altinda kalmustir.
Ancak, CAPA uygulamas1 % 70.8 etki gdstermistir.

Cakal kavunu diinyanin 1liman ve tropikal kisimlariin dogal bitkisidir. Ayrica,
yari-tropik kisimlarinda da dogallagmis olup genellikle dogal florada bulunmaktadir,
tarim alanlarinda sorun olduguna dair ¢ok fazla bildirim bulunmamakla birlikte soya,
pamuk, yerfistigt ve musir alanlarinda goriilmektedir. Yakin zamana kadar yapilan
surveylerde iilkemizdeki varligindan pek soz edilmemektedir. Ancak bitkinin ¢evre

konusunda fazla duyarlilifi bulunmadigindan, bulastigi alanlardan kisa siirede diger
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alanlara bulagabilmektedir. Bitkinin Cukurova bolgesine nasil bulastifi tam olarak
bilinmemekle birlikte zaman zaman siis bitkisi olarak yetistirildigi alanlardan veya
benzer alanlardan bos alanlara, demiryollarina ve piknik alanlarmna oradan da kiiltiir
bitkisi yetistirilen alanlara bulagsmasindan kaynaklandigi tahmin edilmektedir. Yapilan
caligmalar gore bitkinin tarim alanlarinda ilk goriilmesinden itibaren ¢ok kisa siirede
Cukurova bdlgesinin neredeyse tamamina bulagtigi goriilmektedir. Bitki ile ilgili en
onemli bilinen bitkinin fazla golgeden hoslanmadigina ait bildirimlerdir. Bu nedenle
basta ekim ndbeti olmak {izere, ekim sikligina dikkat edilmesi, bulasik alanlardan gelen
alet, makina ve su kaynaklari ve tohum temizligine dikkat edilmesi gerekmektedir.
Ayrica, bitkinin diger bolgelerdeki dagilimina yonelik bilgiler bulunmamaktadir. Belki
de en 6nemli noktalardan biri bitkinin biyolojisine yonelik bilgilerin son derece kisith
olmasidir. Bu anlamda bitkiye ait ekolojik ve biyolojik parametrelerin saptanmasi ve
bitkinin diger bolgelerdeki dagilimma yonelik c¢alismalara Onem verilmesi
gerekmektedir.

Kozmopolit bir bitki olan tarla sarmasigi diinyanin hemen hemen her tarafina
dagilmis durumda olup sorun her gegen giin daha da artmaktadir. Ulkemizdeki durumu
da farkli degildir, 1940’larda iilkenin yaklasik 2/3’{inde bulunurken giiniimiizde iilkenin
neredeyse tamamina yayilmis durumdadir. Bu yayilimda bitkinin istiin adaptasyon
kabiliyeti ve mevcut kontrol uygulamalarindan ¢ok 1yi sonu¢ alinamamasi gelmektedir.
Miicadelede 6zellikle meyve bahgelerinde ve bos alanlarda total herbisitlerden iyi sonug
alinabilirken kiiltlir alanlarinda yeterli sonuglar alinamadigindan bu konuda beklentiler
devam etmektedir. Cukurova’da hava sicakliklarina bagl olarak genellikle bugdayin
son donemlerinde goriilen tarla sarmasiina artik Subat ay1 sonu Mart ay1 basinda da
rastlanabilmektedir. Belki de sormamiz gereken soru ozellikle iklim degisiklerinin
giindemini korudugu bugiinlerde Cukurova’da bugdayda sorunun boyutlarinin nerelere
ulasabilecegi ve buna karsi nasil bir 6nlem almamiz gerektigidir. Bu manada bilinen
kiiltiirel tedbirlerin mutlaka alinmasi, 6zellikle ekim nébeti programlarinin ¢ok saglikli
yapilmasi ve uygulanmasinin gerekliligi ortadadir.

Calismada CUCME’ye kars1 kullanilan bazi herbisitlerin timitvar oldugu (SMTE,
ISTC ve MENI) anlasilmaktadir. Ulkemizin simdilik Cukurova bdlgesinde oldukga
yiiksek oranda yayilma gosteren, ancak daha sonra bir¢cok bdlgeye yayilabilecegi tahmin

edilen cakal kavununa karsi bu herbisitlerin basarili olabilecegi diistiniilmektedir.
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CONAR’a karst herbisitleri etkisi % 70’lerin altinda kalmistir, sadece ¢apalamanin
basarist % 70’ler dolayindadir. Daha sonraki ¢alismalarda 6zellikle farklt donemlerde
uygulanan farkli etki mekanizmalarina sahip herbisitlerin birlikte kullanilacagi hatta
bunlarin ¢apa ile desteklenecegi calismalarin Entegre Miicadele ilkeleri dogrultusunda
calisilmasinda ve uygun goriilenlerin hizli bir sekilde uygulamaya aktarilmasinda yarar

goriilmektedir.
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