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Sayfa Adedi 197

Bu arastirmada, Gelisimsel Gorsel Algr Testi-3 ’in 6-9 yas arasi ¢ocuklar igin
gecerlik ve giivenirlik caligsmasi yapilmasi amaglanmistir. Veriler, Samsun’un, Carsamba,
Salipazar1 ve Terme ilgelerinde 1, 2, 3, ve 4. sinif seviyelerinden toplam 394 6grenciye 6
aylik siire igerisinde Gelisimsel Gorsel Algr Testi-3 uygulanarak toplanmistir. Veriler
SPSS 16.0 istatistik programina uygun sekilde kodlanmistir. Istatistiksel calismalar, testin
giivenirlik ve gecerliligine yonelik olmustur. Olgekten elde edilen puanlar arasinda test-
tekrar test giivenilirligi, Cronbach Alfa giivenirligi, madde analizi ¢alismalar1 yapilmustir.
Tim o6lgek puanlar1 arasindaki iligki .01 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu sonug,
GGAT-3’nin 6l¢iimler arasinda tutarli sonuclar verdigini gostermektedir. Cronbach Alfa
hesaplanmis ve toplam gorsel algi puaninin .995 oldugu hesaplanmistir. Ayirt edicilik
hesaplamalari iginde alt ve tist %27’lik dilimler arasindaki puan farklilig iliskisiz grup t-
testi ile arastirllmig ve sonuglar .001 diizeyinde anlamli bulunmustur. Arastirmada
cinsiyetler arasinda bir fark olup olmadig1 da sinanmig ve 6-9 yas ¢ocuklarinda cinsiyete
bagli olarak, kiz 6grenciler lehine anlamli bir farklilasma oldugu tespit edilmistir. Sonug
olarak, Geligimsel Gorsel Algi Testi-3’lin 6-9 yas ¢ocuklari i¢in gegerli ve giivenilir bir

Olcek oldugu belirlenmistir.

Anahtar Sozciikler: Gorsel Algi, Gelisimsel Test, GGAT-3
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In this research, the reliability and validity study of the 6-9 year old Turkish
children was carried out in Developmental Visual Perception Test-3. The data were
collected by applying Developmental Visual Perception Test-3 to 394 students from 1, 2,
3 and 4 grade levels in Samsun, Carsamba, Salipazar1 and Terme districts for 6 months.
Data are coded according to SPSS 16.0 statistical program. Statistical studies were based
on the reliability and validity of the test. Test-retest reliability, Cronbach's alpha
reliability, and item analysis were performed between scores acquired from scale. The
relationship between all scale scores was significant at .01 level. This result shows that
GGAT-3 gives consistent results between measurements. The Cronbach Alpha was
calculated and the total visual perception score was calculated to be .995. In the
discrimination calculations, the difference between the upper and lower 27% slices was
investigated by the unrelated group t-test and the results were found to be significant at
the .001 level. In the study, it was determined whether there was a difference between the
sexes and it was a significant difference in favor of female students in 6-9 year-olds
depending on gender. As a result, Developmental Test of Visual Perception-3, in Turkey

is a reliable and valid scale for 6-9 years old children.

Key Words: Visual Perception, Developmental Test, DTVP-3.



ONSOZ

Gorsel algilama; tanima, ayirt etme ve sonrasinda yorumlama yetenegidir
ve diger biitiin algilarimiz i¢inde en ¢ok Oneme sahip olanidir. Gorsel algilama
becerisi yiiksek olan 6grencilerin, okuma ve yazma egitimine hazir bulunusluklar
daha yiiksektir. Cocuklarin ilkokula basladig1 yillarda gorsel algilama becerileri
daha az gelismis olan Ogrenciler harfleri, noktalama isaretlerini, sembolleri
segmekte ve 6grenmekte zorlanirlar. Bu olumsuz durum ¢ocuklarin okuma yazma
becerilerini etkilemekte, bu da akademik basariyi, okula karsi tutumlarini ve
sonrasinda yasam basarilarini olumsuz etkilemektedir. Bu nedenle okuma egitimi
tizerinde ciddiyetle durulmasi gereken 6nemli bir siirectir. Gorsel alginin erken
yaslarda uygun araglarla olciilebilmesi gerekir. Bu sayede, ¢ocuklarin algilama

yeteneklerinin gelisimine katkida bulunulabilir.

Gorsel alg: diizeyi 6lgme araglarindan olan Gelisimsel Gorsel Algt Testi-
3’tin 6-9 yas arast Tiirk c¢ocuklart icin gecerlik ve giivenirligini Olgmeyi
amaglayan bu arastirma alti ana bdoliimden olugmaktadir. Birinci bdliimde,
problem durumu, arastirmanin amaci, dnemi, alt problemleri, varsayimlar1 ve
sinirhiliklar belirtilmistir. Ikinci béliimde, kuramsal cerceve ve konu ile ilgili
tanimlara, tiglincii boliimde konu ile ilgili yapilan arastirmalara yer verilmistir.
Dordiincii boliimii ise arastirmanin modeli, evren ve Orneklem, veri toplama
araglar1 ve verilerin analizinde izlenecek istatistiksel yontemlerle ilgili agiklamalar
olusturmaktadir. Besinci boliimde, arastirmadaki alt problemlere iliskin bulgularin
analizine yer verilmistir. Altinct boliimde, arastirmadan ¢ikan bulgular

yorumlanmaya caligilmis, arastirmacilara yonelik onerilerde bulunulmustur.

Yiiksek lisans derslerine ilk basladigimdan beri, derslerini iple ¢ektigim,
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sunarim. Lisansiistii ders donemlerinde, bana 0©devlerimde yardimci olan
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GIRIS

Insan dogumdan itibaren biitiin yasamu siiresince duyular1 aracilign ile
etrafinda olup bitenleri anlamak, yorumlamak ve yeni durumlara kendini
uydurmak ic¢in algiyr kullanir (Erdemir, 1999: 18). Lerner gorsel algilamayi;
gorsel-duyusal uyaranlar yolu ile bilgi edinme ve bu bilginin islenip
yorumlanmasi olarak tanimlamis ve gorsel alginin, obje tanima, gorsel ayirt etme,
gorsel sekil-zemin ayirt etme, gorsel tamamlama, mekansal iligkiler ve gorsel
siraya koyma gibi 6gelerden olustugunu belirtmistir (Akt.: Tugrul ve digerleri,
2001:2). Gorsel uyaranlari tanima, ayirt etme ve daha 6nceki deneyimlerle iliskili
olarak yorumlama yetenegi anlamina gelen gorsel algi (Sagol, 1998: 4); fark etme,
kodlama, analiz etme gibi pek ¢ok islemi igerir. Cocuklar; gorsel algilama
yetenekleri yoluyla cevreden aldiklart duyumlar1 kullanarak zihinsel yapilar
olusturup, her yeni uyaranla zihinde degisen yapilar1 yeniden diizenler
(Ciiceloglu, 2006: 98; Kog, 2002: 9), bu sayede de okumayi, yazmayi, matematigi
ve okuldaki basarilart i¢in gerekli olan tiim diger becerileri 6grenirler (Sagol,
1998: 65). Herhangi bir nedenle gorsel algi gelisimi engellenmis cocuklarda
gorsel algi problemleri goriilmektedir. Ozellikle okuma-yazma siirecinde
engelleyici gorsel algi bozukluklarinin erken tespiti 6nem arz eder (Tugrul ve
digerleri, 2001: 3-4). Sokmen (1994: 18), 6grenmede engelleyici rol oynayan,
gorsel alg1 becerilerinin gelismedigi kiigiik yasta tespit edilirse, gelecekte cocugun
ogrenme giicliigi ¢ekmesinin 6nlenmis olacagini ifade etmektedir. Gorsel algi
yetersizligi bilimsel testlerle kanitlanmig dgrencilere, uygun olarak hazirlanmis bir
egitim programi ile ¢ocuga yardimci olunabilir (Turan, 2006: 6; Duru, 2008: 2;
Ayhan ve Aral 2016: 19).

Alt1 ana boliimden olusan bu arastirmada Geligimsel Gorsel Algi Testi-3 6-
9 yas aras1 Tiirk cocuklart i¢cin gecerli ve giivenir bir 6lgme aract midir?

sorusunun cevabi aranacaktir.



1. PROBLEM DURUMU

Gorsel algi, bireyin davranislarinda diger duyu organlarina oranla daha
biiyiik bir etkiye sahiptir (Teker, 2003: 76). Gorsel algilama, hemen hemen tiim
davraniglarimizda bulunmaktadir. Cocuklar gorsel algilamadaki yetenekleri
sayesinde okuma, yazma, hesap yapma ve okuldaki diger faaliyetler i¢in gerekli
becerileri 6grenmektedirler (Kaya, 1989: 29-30). Bu yiizden gorsel algi yetenegi,
cocugun okuldaki uyumu ve okuldaki 6grenme yasantisi i¢in biiyiilk Onem
tasimaktadir ve bu yetenek egitimle gelistirilebilir. Gorsel algilama yetenegi
kavramlarin kazanilmasinda da etkilidir (Demirci, 2010: 5). Okuma becerisi de,
akademik basar1 igin gerekli olan becerilerden biridir. Okumayr O6grenme
siirecinde cocugun yazili olan harf, kelime, noktalama isaretlerini dogru olarak
ayirt edebilmesi i¢in yasina uygun gorsel algi becerilerine sahip olmasi gerekir
(Duru, 2008:1). ilkokulda okuma becerilerini gerekli sekilde kazanip yeterince
gelistiremeyen bireyler, sonraki egitim-6gretim donemlerinde ve diger derslerde
basarisiz olabilmektedirler (Akyol, 2015: 2). Genel olarak arastirmacilar, algiya
bagli sorunlar yasayan ve 0grenme giicliigli gosteren ¢ocuklarin erken yasta fark
edilememeleri ve tedavi edilmemeleri halinde ileride ciddi 6grenme gligliikleri ve
buna bagli bozukluklar yasayacaklari konusunda goriis birligi igerisindedirler

(Sagol, 1998: 5).

Amerika Birlesik Devletleri basta olmak tizere, pek cok tilkede gorsel algi
becerilerinin  degerlendirilmesinde yaygin olarak kullamilan (orijinal adi:
Developmental Test of Visual Perception-3 - DTVP-3) Gelisimsel Gorsel Algi
Testi-3’tin  (GGAT-3) Tiirkiye’de heniiz gegerlik ve giivenirlik ¢aligmasi
yapilmamistir. Yapilacak bu c¢alismayla, iilkemizde gorsel algi becerilerinin
degerlendirilmesine yonelik ihtiyaci karsilayabilecek bir Olgek kazandirmaya

katkida bulunulmasi hedeflenmektedir.
1.1. Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin amaci, Gelisimsel Gorsel Algi Testi-3’tin 6-9 yas arasi1 Tiirk

cocuklari igin gegerlik ve giivenirlik ¢aligmasinin yapilmasidir.



1.2. Arastirmanin Onemi

Gorsel algilama siireglerini de igeren okuma, olduk¢a karmasik bir siirectir.
Bu nedenle yasanilan gorsel algi hatalarinin bireyin okumay1 6grenme, okuma ve

dolayisiyla okudugunu anlama siirecini olumsuz etkilemesi kag¢inilmazdir.

Ilkokul egitiminin ilk yilinda okuma diizeyi, okuma becerisi ve gorsel algl
diizeyinin tespiti, cocugun daha sonraki egitim-6gretim hayati agisindan gerekli
gorilmektedir. Okuyan kisi harf ve sozciikleri ancak dogru algiladiginda dogru bir
analize ulasacaktir. Bu agidan ele alindiginda gorsel algilama, okuma siirecinin
dogru islemesi yolunda ©nemli role sahip etkenlerden biri olma o&zelligi
kazanmaktadir (Akgin, 1993: 11). ilk okuma yazma 6gretiminde basarili olan
ogrencilerin, Oncelikle okul basarisi, daha sonra da yasam basaris1 olumlu
etkilenecektir (Celenk, 2006: 14). Gorsel alg1 becerilerinin uygun 6l¢iim araglari
kullanilarak ~ degerlendirilmesi,  okuma-yazma  becerilerinin  gelisiminin
izlenmesini kolaylagtiracak ve olasi yetersizliklerin erken donemde belirlenmesini
saglayacaktir (Duru, 2008: 3). Bu ve benzeri 6lgme araglari neticesinde elde
edilen bulgulara gore diizenlenecek olan egitim programlariyla g¢ocuklarin
desteklenmesi, onlarin gerek akademik, gerekse okuma yazma becerilerine katki

saglayacaktir.

6-9 yas aras1 Tiirk ¢ocuklar igin gegerlik ve gilivenirlik ¢alismasi yapilacak
olan Olcegin, ililkemizde gorsel algi becerilerinin degerlendirilmesi konusunda

onemli bir ihtiyaci karsilayacag diigiintilmektedir.
1.3. Problem Ciimlesi

Gelisimsel Gorsel Algi Testi-3 6-9 yas aras1 Tiirk ¢cocuklar1 i¢in gecerli ve

giivenir bir 6l¢me aract midir?
1.4. Alt Problemler

Arastirmanin problemi dogrultusunda asagidaki alt problemlere cevap
aranmistir:

1. Gelisimsel Gorsel Algr Testi-3, kapsam ve yap1 gegerligine sahip midir?

2. Gelisimsel Gorsel Algr Testi-3’lin i¢ tutarlik katsayisi, istatistiksel

acidan anlamli midir?



3. Gelisimsel Gorsel Algr Testi-3, test-tekrar test giivenirligine sahip
midir?

4. Gelisimsel Gorsel Alg1 Testi-3’te yer alan maddeler ayirt edici midir?

5. Gelisimsel Gorsel Algit Testi-3’ten elde edilen puan, cinsiyete gore

farklilik gostermekte midir?
1.5. Varsayimlar

Bu arastirmada, uygulamaya katilan 6grencilerin verdikleri cevaplarin var
olan gorsel algilama becerilerini dogru sekilde gosterdigi varsayilmistir.
Kullanilan istatistiksel yontem ve teknikler, testin gegerlilik ve giivenilirligi

lizerine olmustur.
1.6. Smirhhiklar

Arastirmada asagidaki sinirliliklar mevcuttur:

1. 2017-2018 ve 2018-2019 egitim-6gretim yilinda Samsun ili Carsamba,
Salipazar1 ve Terme ilgelerinde bulunan sirasiyla, Damlatas Ilk-ortaokulu,
Konakéren Ilk-ortaokulu, Yavasbey Ilk-ortaokulu ve Evci Merkez ilkokulu’nda
ogrenim goéren 6-9 (72-119 aylik arasi) yas araligindaki toplam 394 Ggrenci ile
stnirhdir.

2. Ogrencilerin kisisel bilgileri dogum tarihi ve cinsiyet ile sinirlidir.
3.Arastirmada incelenen gorsel algilama alanlar1t GGAT-3 ’iin 6l¢tiigii alanlar ile

siirlidir.
1.7. Tanmimlar

Gorsel Algr: Gorsel algilama, gorsel uyaranlar yoluyla bilgi edinme ve bu

bilginin islenip yorumlanmasidir (Akg¢in, 1993: 12).

El-G6z Koordinasyonu: Gormeyi, viicudun hareketleri ve viicudun
boliimleri ile koordine etme yetenegidir (Mangir ve Cagatay, 1990: 6). Cocuklarin
gorsel smirlara uygun olarak kesin diiz veya kavisli ¢izgiler ¢izmesi gerekir

(Hammill vd., 2014: 6).

Kopyalama: Bir seklin 6zelliklerini anladiktan sonra verilen Grnege gore

cizebilme yetenegidir. Cocuklara basit bir figiir gosterilir ve onu bir kagida



gizmeleri istenir. Sekil, ¢izim i¢in bir model olarak hizmet vermektedir. (Hammill

vd., 2014: 6).

Sekil-Zemin: Birgok uyarici i¢inden segilen uyariciyr algilama ve bunun
lizerinde diistinme, bu uyarictya odaklanma ve dikkat etme seklinde
tanimlanmaktadir (Akt.: Mangir ve Cagatay, 1990: 7). Cocuklara uyaran bir sekil
gosterilir ve rakamlarin karmasik, kafa karistirict bir arka plana gizlenmis
oldugu bir sayfada, bulabildikleri kadar figlir bulmalari istenir (Hammill vd.,
2014: 6).

Gorsel Tamamlama: Cocuklara uyaran bir sekil gosterilir ve tam olarak
cizilmemis olan bir dizi sekilden kesin sekli se¢meleri istenir. Eslesmeyi
yapabilmek igin c¢ocuklar, serideki sekillerin eksik kisimlarini zihinsel olarak

tamamlamalidirlar (Hammill vd., 2014: 6).

Sekil Degismezligi: Fiziksel uyaridaki farkliliklara ragmen, nesnelerin
goriintlileri algida degismeden kalir. Bu tiir istikrarliliga sekil degismezligi adi
verilir (Akt.: Sagol, 1998: 13). Cocuklara uyaran bir sekil gosterilir ve onu bir dizi
figirde bulmasi istenir. Hedeflenen sekil, farkli bir boyuta, konuma ve / veya
golgeye sahiptir ve dikkat dagitict bir arka kisimda gizlenmis olabilir (Hammill
vd., 2014: 6).

Gorsel-Motor Algi: Motor beceri gerektiren, karmasik el-goz
koordinasyonu gorevlerini igeren gorsel algisal becerilerini gosterir (Hammill vd.,

2014: 7).

Motor-Bagimsiz Gorsel Algi: Motor beceri gerektirmeyen, gorsel algi

becerilerini 6lgmeyi amaclar (Hammill vd., 2014: 7).

Genel Gorsel Algi: Motor beceri gerektiren ve gerektirmeyen toplam gorsel

beceridir (Hammill vd., 2014: 7).



2. KURAMSAL CERCEVE

Bu boliimde algi, gorsel algi, gorsel algilama alanlar1 ve Gelisimsel Gorsel

Algi Testi-3 ile ilgili kavramlar agiklanacaktir.
2.1. Alg1

Bir seye dikkati yonelterek o seyin bilincine varma, idrak etme anlamina
gelen alg1 (TDK, 2018), bir olay1 ya da bir nesnenin varligin1 duyum yoluyla yalin
bir bigimde biling alanina almak seklinde tanimlanmaktadir (Erdemir, 2000: 3).
Ciiceloglu (1994: 98) ise algiy1; duyu verilerini Orgiitleyip yorumlayarak
cevremizdeki nesne ve olaylara anlam verme siireci olarak tanimlar. Kisinin neyi
nasil algilayacagi, hangi goriintiileri algilaylp hangilerini algilayamayacagi,
duyusal olarak algiladigi goriintiilere ne tiir anlamlar ve degerler yiikleyecegi,
biiyiik oranda onun bilgi birikimi ve yasam deneyimleri ile ilgilidir (Inceoglu,
2004: 83-84). Algida ayirt etme, iki uyarict arasindaki benzemeyen 6zelliklerin
fark edilmesi siirecidir. Gorsel bilgi sunuldugunda Kisiye ait olan secilir ve

bdylece form nesneden ayrilir (Bacanli, 2002: 166).
2.2. Gorsel Alg:

Kisi i¢inde yer aldig1 dis ¢evreye iliskin izlenimlerinin 6nemli bir bolimiini
gorme yoluyla olusturur. Canlilarin, cevresindeki goriintiiler i¢inden se¢me
yaparak gorme islemine baslamasi, aslinda gorsel algilama siirecini baglatmustir.
Gorsel algi, gorsel uyaranlarin algilanmasidir (Ercan ve Aral, 2011: 444). Gorsel
algilama; tanima, ayirt etme ve yorumlama yetenegini kapsar. Bunun temelini ise
gorsel ayirt etme olusturur. Gorsel ayirt etme, “eslestirme”, “siniflandirma”,
“durumsallik™, “sekil zemin ayirim1”, “nesneler arasi mekan iliskisi”, “biiyiiklik”,
“yakinlik”, “benzerlik”, “devamlilik”, “kapalilik”, “simetri”, “paralellik”, “renk”,
“sekil” gibi benzerlikleri ve farkliliklari tanima yetenegidir (Metin ve Aral, 2012:

2; Cukur ve Delice, 2011: 4).

Lerner gorsel algilamayi; gorsel-duyusal uyaranlar yolu ile bilgi edinme ve
bu bilginin islenip yorumlanmasi olarak tanimlamis ve gorsel alginin, “obje

tamima”, “gorsel ayirt etme”, “gorsel sekil-zemin ayirt etme”, “gorsel



tamamlama”, “mekansal iliskiler” ve “gorsel siraya koyma” gibi o6gelerden

olustugunu belirtmistir (Akt.:Tugrul ve digerleri, 2001: 2).

Gorsel algi okul basarisinda o6nemli bir etkendir. Okuma basarisini
belirlemede, gorsel algi zekddan daha belirleyicidir (Benveniste, 1962), okul
oncesi ¢ocuklarinin zeka bdliimleriyle gorsel algilama alanlari arasinda anlamli
iligki vardir (Mangir ve Cagatay, 1990). Akgin (1993), okumay1 6grenmekte
zorlanan ¢ocuklarin gorsel algi gelisimlerinin diger ¢ocuklardan daha geride
oldugunu ifade ederken, gorsel algi becerileri yiiksek olan 6grencilerin okuma
diizeylerinin de yiiksek oldugu ortaya konmustur (Richardson, 1981). Arikok
(2001), cocuklarin gorsel algr gelisiminin, okuma Ogrenimini etkiledigini
belirlemis, Kershner (1975) biligsel-uzamsal yetenegi yiiksek olanlarin,
digerlerine gore okuma becerilerinde anlamli farkliliklar oldugunu belirtmistir.
Wright (1976) 6grencilerin gorsel-motor ve gorsel ayrim yetenegi ile okuma
becerisi arasinda anlamli farklilik oldugunu belirtmistir. Thompson (1975),
Frostig Gelisimsel Gorsel Algr Testinin sekil-zemin, sekil degismezligi, uzamsal
iliskiler, mekanda konum alt testleri ile sene sonu okuma basarilar1 arasinda
anlamli farklilik oldugunu belirtmistir. Delcamp (1983), 6grencilerin gorsel algi
becerileri ile okuma basarisi ve yilsonu okul basarisi arasinda anlamli bir iligki
oldugunu belirtmis ve yapilan ¢aligmalar1 destekleyici sonuglar ortaya koymustur.
Bas ve Kardas (2014), ilkokul doérdiincti siif dgrencilerinin “Gorsel Okuma
Becerisi Testi” ile “Okudugunu Anlama Becerisi Testi” nden elde ettikleri toplam
puanlar1 arasinda pozitif yonde anlamli iliski oldugunu belirlemislerdir. Ayvaz
Sivri (2016), ogrencilerin gorsel algi diizeyleri ile okuma diizeyleri arasinda
anlamli farklilik oldugunu, gorsel algi diizeyleri arttikca okuma hizi ve

okudugunu anlama puanlar artarken, okuma hatalarinin azaldigini belirtmistir.

Okuma gibi yazma da gorsel algidan etkilenmektedir. Ogrencilerin gorsel-
motor alg1 diizeyleri ile yiiksek ve diisiik kaba motor becerileri arasinda anlamli
farkliliklar belirlenmistir (Bonifacci, 2004). Kaiser vd. (2009), gorsel alg1 testinin
kopyalama alt boyutu ile el yazisi kalitesi arasinda yiiksek derecede anlaml iligki
oldugunu ve ogrencilerin gorsel-motor algist ile el-géz koordinasyonlarinin
ogrencilerin el yazisi kalitelerinin 6lgiilmesinde belirleyici oldugunu soylerken,

Ferah (1996), farkl bir caligmada gorsel algi testi puanlari diisiik olan dgrencilerin



dikte hatalarinin da yiiksek oldugunu ifade etmistir. Harmankaya (2010), birinci
siif 6grencilerinde en az yazim hatalar1 yapan 6grencilerin ise genel olarak ¢ok
ileri gorsel algi diizeyine sahip olduklarini, Erdem (2006), 6grencilerin gorsel algi

becerileri ile matematik becerileri arasinda anlaml iliski oldugunu belirlemistir.

Basariya etkileri géz Oniinde bulunduruldugunda farkli yas gruplart i¢in
gorsel algiyr gelistirecek programlar da 6ne ¢ikmistir. “Frostig Gorsel Algr Egitim
Program1” nin uygulandig1 6grencilerde olumlu gelismeler gézlenmistir (Brown,
1969; Etker, 1977). Gluckman ve Barling (1980), gbz-motor yeteneginin
gelisimine yonelik uygulanan program sonucunda deney grubundaki 6grencilerde
olumlu ilerlemeler gorildigiini belirtmistir. Kaya (1989), “Frostig Gorsel Algi
Egitimi Program1” uygulanan anaokulu cocuklarinin gorsel algilarinda, deney
grubu lehine anlamli diizeyde artis oldugunu belirtmistir. Tugrul vd. (2001),
Frostig Gorsel Algi Egitim Programinin ¢ocuklarin gorsel algi puanlarinda sekil-
zemin alt testi disinda, diger tiim alt testlerde On test ve son test puanlari
arasindaki farkliligin anlamli oldugu sonucunu belirlemislerdir. Kog¢ (2002),
“Frostig Gorsel Algi Egitim Programi” nin arastirma grubundaki cocuklarin
gorsel algi gelisiminde anlamli bir gelisme gosterdigini belirlemistir. Cengiz
(2002), “Frostig Gorsel Algi Egitim Programi “nin arastirma grubundaki
cocuklarin gorsel algilarindaki bes alt boyutu ve programin genel anlamda p<0.01
diizeyinde anlamli oldugunu belirlemistir. Yiiksel (2009), Frostig Gorsel Algi
Egitim Programi’ nin, zeka boliimleri 50 ile 75 arasindaki, egitilebilir zihinsel
engelli ¢ocuklarm “g6z-motor koordinasyonu”, “sekil-zemin algilama”, “sekil
sabitligini algilama”, “mekan ile konumu algilama” ve “mekan iligkilerini
algilama” boyutlarinda anlamli  farklihk oldugunu belirlemistir.  Egitici
oyuncaklarla verilmis “Frostig Gorsel Algt Egitimi Programi”, cocuklarin
gelisimsel gorsel algir alt alanlar1 diizeylerini artirmada etkili oldugunu
belirtmislerdir. (Akaroglu ve Dereli, 2012). “Frostig Gorsel Algr Egitim
Program1” m1 Sagol (1998) Down Sendromlu, Cagatay (1985), Aral ve Erturan
(1999) Serabral Palsili ¢ocuklara uygulamis, her iki grupta da gorsel algi
puanlarinin anlamli derecede yiikseldigini belirlenmistir. Ozat (2010), “Frostig
Gorsel Algi Egitim Programi1” nmin 6grenme glicliigii yasayan ¢ocuklarin gorsel

alg1 gelisimlerini olumlu yonde etkiledigini belirtmektedir.



Bilgisayar destekli egitim de Ogrencilerin gorsel algi diizeylerine olumlu
etki etmektedir (Bayhan, 1992; Sidle, 1995). Bilgisayar destekli egitim programi
uygulanan okul oOncesi donemi ¢ocuklarmmin “Frostig Gorsel Algilama”
alanlarindan aldiklar1 puanlarin egitim almayan gruptan yiiksek oldugu (Aral ve
Biitiin, 2003), otistik okul Oncesi 6grencileri ile yapilan ¢alismada da bilgisayar
tabanli Ogretim programinin, ¢ocuklarin gorsel algi becerilerini gelistirdigi

belirlenmistir (Supawadee vd., 2013).
2.2.1. Gorsel Algilama Alanlar

Chalfat ve Schefellin gorsel algmin bilesenlerini; gorsel ayrimlastirma,
sekil-zemin algisi, uzaysal iligkiler, gorsel biitiinlestirme ve objeyi tanima olarak
tanimlamigtir (Duru, 2008: 14-15). Frostig, Lefever ve Whittlesey 1966 yilinda
gorsel algi oOlgimiinde “el-géoz koordinasyonu”, “sekil-zemin”, “sekil

degismezligi”, “mekanda konum” ve “uzamsal iliskiler” olmak iizere bes farkli

Ol¢iitten bahsetmistir (Hammill vd., 2014:2-3).

Hammil vd. (1993) tarafindan hazirlanmis olan DTVP-2 sekiz alt teste
sahiptir ve Frostig Gorsel Algi Testi’ nin yenilenmis halidir. 4-10 yas arasi
cocuklara yonelik hazirlanan DTVP-2; “el gz koordinasyonu”, “mekéanda
konum”, ‘“kopyalama”, “sekil zemin algis1”, “uzamsal iliskiler”, “gorsel
tamamlama”, “gorsel motor hiz”, “sekil sabitligi” olmak {izere hem gorsel algiy1
hem de gorme ve motor becerisine dayali sekiz tane alt testten olusan bir 6lgektir
(Hammil vd., 2009:5-10). Hammil vd. (2014) tarafindan, DTVP-2 {izerinde
yapilan ¢alismalarla Olgek bes alt testte indirilmis, yas araligi 4-12 olarak
genisletilmis ve DTVP-3 adiyla kullanilmaya baglanmistir.

Gelisimsel Gorsel Algr Testi-3’tin  (GGAT-3), bes alt testi asagida
belirtilmistir:

2.2.1.1. EI-Goz Koordinasyonu

Cocugun ilk 6grendigi hareket bi¢cimlerinden biri el-goz koordinasyonu dur.
Gorme ile bedenin timii veya bir kismi arasindaki is birligi (koordinasyon)
demektir. Goren bir kimse herhangi bir seyi tutmak istediginde eli, goziin gérme

alani i¢inde harekete geger. Sayet bir insan kosmak, sigramak, herhangi bir topu



tutmak isterse gozii ayaklarinin hareketini kontrol eder (Giilglin, 1977: 14-15).
Goz- motor gelisimi, ¢ocugun resim yapmasini, yazi yazmasini, elle yapilan
caligmalarini, oyun ve denge hareketlerini, sosyal ve kisisel gelisimlerini etkileyen

bir gelisim alan1 olmaktadir (Mangir ve Cagatay, 1990:7).
2.2.1.2. Kopyalama

Kopyalama becerisi, ¢izilmis olarak verilen sekillerin aynisint kopya etme
olarak aciklanabilir (Harmankaya Marasli, 2010: 14; Ayvaz Sivri, 2016: 26).
Kopyalama becerisi, motor beceri gerektiren bir gorsel algi ¢esididir. Bireyin el-

g6z koordinasyonu ile dogrudan iligkilidir.
2.2.1.3. Sekil-Zemin Ayrim

Wade ve Swanston’ a gore, ilk ve temel algilama siireci, figiirii arka
plandan ayirmaktir; ¢linkii diger biitiin gruplandirma prensipleri sadece ayrilmisg
figiirlerle islev gorebilir. Figiir, cevrelenmis kenar cizgileriyle tanimlanirken
zemin, genis ve eksik sinirlarla tanimlanir. Bazi durumlarda bu sartlarin hig¢ biri
s6z konusu olmaz ve algisal degiskenlik birbirini takip eder. Once ilk parca, sonra
digeri figlir gibi goriiliir ve bu alg1 birbirini sirayla izlemeye devam eder (Akt.:
Demirci, 2010: 17). Gorsel alanda sekil kisiye daha yakindir ve bir nesne izlenimi
verir, bir bigimi vardir, zemin ise tanimlanmasi zor madde izlenimi tagir. Sekil,
aynit aydmlik siddetinde olsa bile, zeminden daha aydinlik goriilir ve daha
etkileyici bir etkiye sahiptir (Ciiceloglu, 2001: 66). Sekli zeminden ayirt etmekte
ebat, simetri, paralellik, dis kenarlar ve goreceli hareket gibi temel kurallar rol
oynar. Bu prensiplere gore baska bir alanla siirlar1 ¢evrilmis olan, daha kiigiik,
simetrik, birbirine paralel yapida dig hatlara sahip olan, daha yakin goriinen ve
hareket icerme ihtimali olan 6zelliklere sahip bir gériiniimiin sekil veya nesne
olarak algilanma ihtimali oldukga yiiksektir (Bulduk, 2014: 81). Morgan’a gore;
kolun derisinden gelen gidiklama duyumu, kolun iizerinde siiriinen bir bdcek
olarak algilanir. Bu 6rnekler, sekil-zemin iligkisi algilama egiliminin biitiin algi

tiirlerine yaygin bir 6zellik oldugunu gostermektedir (Akt.: Akdemir, 2006: 26).
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2.2.1.4. Gorsel Tamamlama

Tamami goriilmeyen ya da tamamlanmamis duyusal uyaricilar bir biitiin
olarak algilanir. Tamamlanmamis temsili bir formu tanimlama ve eksik bilgi
verildiginde gorseli tamamlama yetenegidir. Nesne algilamasinda tamamlama
egilimi, insanlarin gorsel diinyalarin1 uyarimdaki bosluklari doldurup, biitiin bir

nesne olarak algilamalarina yol agar (Akt.: Degirmenci, 2014: 19).
2.2.1.5. Sekil Degismezligi

Bir nesnenin sekil, durum ve biiyiikliik gibi 6zelliklerinin gesitli durumlar
icinde degismeden algilanmasi (Akt.: Sagol, 1998: 13) olarak tanimlanmaktadir.
Cevreden gelen uyaricilara ragmen nesnelerin niteliklerinin (sekil, renk vb.) alg1
diizeyinde degismeden kalmasina algisal degismezlik denir. Sabit fiziksel boyutu
olan nesnelere yaklasildiginda veya onlardan uzaklasildiginda boyutlarinin
degismedigi algilanabilir. Ayrica bir nesneye farkli yonlerden bakildiginda, bu
objelerin sekli dogru olarak algilanabilir. Bir nesnenin konumunda veya yoniinde
degisim olabilir, buna ragmen nesne dogru bi¢imde algilanmahidir. (Demirci
2010: 24).

Sekil degismezligi sayesinde bir esyanin sekil, durum ve biiyiikligi gibi
ozelliklerinin  farkli retina goriintiisine ragmen degismeden algilanmasi
saglanmaktadir (Akdemir, 2006: 27). Bir nesnenin seklinden gbze yansiyan
degisikliklere ragmen ayni sekilde algilanmasidir. (Demirci, 2010: 33). Tsali,
Wilson ve Wu’ ya gore; c¢ocuklarda, gorsel algilama diizeyi devamli olarak
gelisen bir siirectir. Erken yaslarda gelisen gorsel algi becerileri, on bir-on iki yas
civarinda yetiskin seviyesine yaklasir. Dokuz yasina kadar ¢ocuklarin gorsel algi
becerileri belirginlesmistir. Ug-bes yas araliginda cocuklarda sekil-zemin algist
hizli bir gelisim gosterir. Sekiz-on yaglar1 araliginda herhangi bir degisim
gozlenmez. Sekil degismezligi diizeyi alti-yedi yaslar1 arasinda hizli bir sekilde
gelisirken, sekiz ile dokuz yaslarinda duraganlasir. Cocuk eger gorsel algi
bakimindan zengin cevrelerde yetistiyse, tiim alt beceriler birlikte ele alindiginda

on iki yasinda yetigkin seviyesine ulasir (Akt.: Ayvaz Sivri, 2016: 22).
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2.3. Gorsel Algi Olgiimlerinde Olcekler- GGAT-3%iin Gelisimi

“Frostig Geligsimsel Gorsel Algt Testi”, Marianne Frostig tarafindan
o0grenme giicliigli gosteren ¢ocuklarla yaptigi ¢alismalar sonucunda, 1961 yilinda
gelistirmis oldugu bir gorsel algi testidir. Test, 3-9 yas arasindaki 2116 normal
cocukla yapilan ¢aligsmalar sonucunda standardize edilmistir (Tugrul vd., 2001: 4;
Calik, 2003: 32). “Frostig Gelisimsel Gorsel Algr Testi”, “Goz- Motor
Koordinasyonu”, “Sekil Zemin Ayrimi1”, “Sekil Sabitligi”, “Mekanda Konumun
Algilanmas1” ve “Mekansal iliskilerin Algilanmas1” olmak iizere bes alt testten
olusmaktadir (Ayhan ve Aral, 2016: 5). S6kmen 1994’te “Frostig Gelisimsel
Gorsel Algr Testi” nin 5 yas ¢ocuklari igin glivenirlik ¢alismasini yapmis ve genel
ve alt alanlardaki devamlilik katsayisinin tiimii 0.01 diizeyinde anlamli oldugunu
bulmustur (Sokmen, 1994: 57; Tugrul vd., 2001: 4). Tepeli (2013: 5) ¢alismasinda
54-59 aylik ¢ocuklar i¢in testin glivenirlik katsayini .87 olarak hesaplamistir. Aral
ve Ayhan (2016: 19), 4-7 yas arahigindaki 1382 Tiirk g¢ocuktan elde ettigi
bulgulara gore de “Frostig Gorsel Algr Testi” nin Tiirk¢e formunun bu yas
araligindaki ¢ocuklar i¢in gecerli ve gilivenilir bir 6lgme aract oldugunu

gostermislerdir.

Gorsel algr ile ilgili iilke iginde ve diginda yapilan arastirmalarda “Frostig
Gelisimsel Gorsel Algr Testi” farkli amaglarla farkli yas gruplarinda yaygin olarak
kullanilmigtir (Benveniste, 1962; Brown, 1970; Kershner, 1975; Thompson, 1975;
Etker, 1977; Gluckman ve Barling, 1980; Cagatay, 1985; Mangir ve Cagatay,
1987; Kaya, 1989; Mangir ve Cagatay, 1990; Bayhan, 1992; Akgin, 1993;
Sokmen, 1994; Ferah,1996; Sagol,1998; Aral ve Erturan, 1999; Arikok, 2001;
Tugrul vd., 2001; Kog, 2002; Cengiz, 2002; Aral ve Biitiin, 2003; Calik, 2003;
Turan, 2006; Gérener, 2006; Ari, 2007; Yiiksel, 2009; Ozat, 2010; Akaroglu ve
Dereli, 2012; Tepeli, 2013; Akaroglu, 2014; Degirmenci, 2014; Uyanik, 2015;
Ayhan ve Aral, 2016; Balta, 2016; Altun, 2017; Danaci, 2017; Unal, 2017;
Unliier, 2017; Sancak, 2018).

“Frostig Gorsel Algt Testi” nin giincellenmis bi¢imi olan Gelisimsel Garsel
Algt Testi-2 (Developmental Test of Visual Perception-2) Hammill, Pearson ve
Voress tarafindan 1993 yilinda gelistirilmistir. Hammill vd. (1993), GGAT-2, 4-
10 yas arasindaki ¢ocuklarin, birbirleriyle iliskili ancak farkli sekillerde oOlciilen
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gorsel alg1 ve gorsel-motor becerilerinin degerlendirilmesinde kullanilan bir
testtir. Test, ABD’de 12 eyaletten 1972 denek kullanilarak standartlagtirilmistir
(Akt.: Harmankaya Marash, 2010: 43; Ayvaz Sivri, 2016: 58). GGAT-2, “Goz-
Motor Koordinasyonu”, “Mekanda Konum”, “Kopyalama”, “Sekil- Zemin
Ayrmmi1”, “Mekansal Iliskiler”, “Gorsel Tamamlama”, “Gorsel Motor Hiz” ve
“Sekil Degismezligi” olmak iizere sekiz alt testten olusmaktadir (Ayvaz Sivri,
2016: 60; Duru, 2008: 30). Bu alt testlerin 4 tanesi (1, 3, 5 ve 7. Alt testler)
“Gorsel-Motor Algi” becerilerinin degerlendirilmesi i¢in; diger 4 tanesi ise (2, 4,
6 ve 8. alt testler) “Motor-Bagimsiz Gorsel Alg1” becerilerinin degerlendirilmesi

icin kullanilmaktadir.

Gelisimsel Gorsel Algt Testi-2, pek ¢ok farkli amagcla farkli yas gruplar ile
kullanilmistir (Sidle, 1995; Schoemaker vd., 2001; Macchi vd., 2003; Bonifacci,
2004; Erdem, 2006; Duru, 2008; Kaiser vd., 2009; Harmankaya Marasli, 2010;
Supawadee vd., 2013; Ayvaz Sivri, 2016; Sarikaya, 2018).

“Geligimsel Gorsel Alg1 Testi-3” (Developmental Test of Visual
Perception-3) yine Donald D. Hammill, Nils A. Pearson ve Judith K. Voress
tarafindan 2014 yilinda gelistirilen, Marianne Frostig'in popiiler Gorsel Algt Testi'
nin en son revizyonudur. 1035 denek iizerinde test edilmis ve tiim alt gruplar i¢in
.80 seviyesinde veya lizerinde giivenilirdir. GGAT-3; Goz-El Koordinasyonu,
Kopyalama, Sekil-Zemin, Gorsel Tamamlama ve Sekil Degismezligi olmak tizere
bes alt testten olusur. DTVP-3’ iin yas grubu 4 yas-0 ay ile 12 yas-11 ay arasidir.
Test siiresi ortalama 30 dakikadir ve bireysel olarak yapilir (Hammill vd., 2014).

Gelisimsel Gorsel Algi Testi-3, yurt disginda farkli yas gruplan ile
kullanilmistir (Clarke, 2015; Brown, 2016). Ulkemizde GGAT-3 ile su ana kadar
yapilmis herhangi bir ¢aligma yoktur.

2.4. DTVP-2 ve DTVP-3’iin Karsilastirilmasi

1960'larin basinda Marianne Frostig ve meslektaslar1 tarafindan gelistirilmis
Gorsel Alg1 Gelisim Testi (DTVP) ilk olarak 1963'te standartlasmistir. DTVP-2,
1993 'te piyasaya siiriilmiis ve DTVP' nin igiincii baskisi, 2014 yilinda PRO-

ED tarafindan giincellenen normlarla yayinlanmistir.
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Sekil 2.1: DTVP-2 Uygulayic1 Kayit Kitap¢iginin Genel Goriiniimii

Section |. Identifying Information

= E Name:

Male __ Female ___
Year Month Day
Developmental Test ot Tt — — —
- H Date of Birth — _
of Visual Perception
Second Edition Age — —_— JR—
PROFILE/EXAMINER Examiner’s neme:
RECORD FORM T
School: Grade: ___
Section Il. Record of DTVP-2 Subtest and Composite Scores
Standard Scores Comp Scores
Raw Age Age
Score Equiv.  %hile GvP MRP VMI Comp Q Yiles iv.
1. Eye-Hand Coordination — General Visual
2. Position in Space e i e 5 pti e
3. Copying R —— S — Motor-Reduced
4. Figure-Ground —_— ot —— Visual Perception e
5. Spatial Relations ey P — —_—
6. Visual Closure _ Nisuai-Motor
7. Visual-Motor Speed e o TN — * >
8. Form Constancy —— h—
Subtest Standard Scores Sum = l:l :] D
Section lll. Profile of Test Scores
Scores Comp Scores Other Test Scores
5
s §. ]
] =
e
L 2 i > L8
& B T QR 2 g =
S R isf:
ENEERER RiE
2 8 ¥ 2 3 3 $ 5% 3
s @ 28 T 2 8 € g:88 4
Std. s 8 8 & 2 8 S Std. $§352¢8
Scores LIEC i [ Scores o A 112131lalsle6l 7 |ouotents
20 . . B B . . . 20 150 . . . . . . . . . . 150
19 . . . . . . . 19 145 . . . . . . . . . . 145
18 . . - . . . . . 18 140 . . . . . . . . . . 140
17 . . . . . . . . 17 135 . . . . . . . . . . 135
16 . B B B . . . . 16 130 . . . . . . . . . . 130
15 . . . . . . . . 15 125 - . . . . . . . . B 125
14 . . . . . . - . 14 120 . . . B . . . . . . 120
13 . . . . . . . . 13 115 . . . . . . . . . . 115
12 . . . . . . . 12 110 . . . . . - . . 110
11 . . . . . . 11 105 . . . . . . . . . 105
10 — - - - - - 10 100 - - - > T T = (e 100
] . . . . . . . Q a5 . . . . . . . . . Qa5
8 . . . . . . . . 8 a0 . . . . . . . . 20
7. . . . . . . . . 7 85 . - . - . . . . . . 85
6 . . . . . . . . 6 80 . . . . . . . . . . 80
5 . . . . . . . . 5 75 . . - - . . . - . . 75
4 . . . . . . . . 4 70 . . . B . - . . 70
3 . . . . . . . - 3 B85 . . . . . . . . . 65
2 . . . . . . . . 2 60 . . . . . . . . . 60
1 - . . . . . . . 1 55 . . . . - . . . . . 55
Additional copies of this form (#5093) may be purchased from
© 1993 by PRO-ED, Inc. PRO-ED, 8700 Shoal Creek BN, Austin, TX 787576897
15 16 17 18 19 12 11 10 03 08 B0O/E97-3202, Fax BOOV397-7633, www proedine.com
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Sekil 2.2: DTVP-3 Uygulayic1 Kayit Kitap¢iginin Genel Goriiniimii

Section 1. Identifying Information

Name

fFemale (1 Male [J Grade
Year Month Day
Date Tested School
Date of Birth Examiner’s Name
Age® Examiners Title
*When accessing the normative tables, use years and months. Do not round up.
Section 2. Subtest Performance
Raw Age %ile Scaled Descriptive
Subtet  Score  FEquivalent  Rank  Score  SEM  Tem
1. Eye—Hand Coordination (EH) [ ] 1
2. Copying (CO) l l 1
3. Figure~Ground (FG) D 1
4. Visual Closure (V) D 1
5. Form Constancy (FC) [ ] 1
Section 3. Composite Performance
Subtest Scaled Score Sum of %ile ve Composite  Difference
Composite  EH (0 F6 VC FC ScaledScores Rank  Term SEM Index Score
Visual-Motor
- O ¢« O
Visual Perception o 4 D [ NotImportant
General Visual m 120r above
280rabove
Section 4. Descriptive Terms
Subtest Scaled Score 1-3 4-5 67 8-12 13-14 15-16 17-20
Very Below Above Very
Ryt Poor Poor Merage Merage Average Superior Superior
Composite IndexScore <70 70-79 80-89 90-110 111-120 121-130 >130

©2014, 1993, 1966, 1964, 1961 by PRO-ED, Inc.
4 567 8910 2212019 1817 1615
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Tablo 2.1: DTVP-2 ve DTVP-3’ iin Alt Testleri

Alt Testler DTVP-2 DTVP-3
El-G6z Koordinasyonu v v
Mekénda Konum v

Kopyalama v v
Sekil-Zemin v v
Uzamsal Iliskiler 4

Gorsel Tamamlama 4 4
Gorsel-Motor Hiz v

Sekil Degismezligi 4 v
Alt Test Toplam Sayisi 8 5

Iki test arasindaki en 6nemli yenilik 8 alt test sayisinin 5’e diisiiriilmesidir.
Uzayda Konum, Gérsel-Motor Hiz ve Mekansal iliskiler alt testleri, DTVP-3’de
yoktur. Ug alt testin kaldirilmasi testin uygulama siiresinde énemli bir azalma

saglamistir.

Uygulayici kayit kitapciginda da degisiklige gidilmistir. Bu degisiklik, test
yonetiminin daha sorunsuz ¢alismasina yardimci olmustur. Uygulayici, her bir alt
testle calisirken kayit kitap¢ig1r ve uygulayict kitapcgigi arasinda gegis yapmasina
gerek kalmamistir. Uygulayici kayit formunun diizeni ise daha kullanishdir.
Gorevler standart bir ifadeyi icermektedir ve yanlis veya dogru yanitlarin

isaretlenmesi ¢ok daha kolaylagmustir.
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Sekil 2.3: DTVP-2 Puanlama Kayit Sayfasindan Bir Kesit

_ Section VIll. Record of tem and Subtest Performance

Score

) :‘-I_I..,.e..

albleldleltiginiitjikitiminliolpliqlr s

Subtest 2. Position in Space (celing 3 of § incorrect)

1V 2348167891011 [12)13]14[15[10)17]10|10(20(21|22)20|24(28

Subtest 3. Copying (ceding 3 zerces in a row)

ac b bc ad bc ad DO ac ae bJ ce DCc aC bDe ad cd ac de bc ad
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Sekil 2.4: DTVP-3 Puanlama Kayit Sayfasindan Bir Kesit

Subtest 5. Form Constancy

Ceiling: A score of 0 on three consecutive items. An item is scored 0 If the child selected a drawing that does not contain the stimulus shape. Refer to
the manual for detailed instructions.

‘ Materials: Picture Book and Examiner Record Booklet

Instructions: Open the Picture Book to Example A of the Form Constancy subtest. Say, Look at the page in front of you. You will see one drawing
at the top of the page and three other drawings below it. Find the drawings down here [point to the response options] that are like the drawing
up here [point to the stimulus]. The shapes that you are looking for down here might be bigger, smaller, darker, or lighter than the shape at the
top; they might be turned on their sides or upside down; or they may be part of a drawing. There may be more than one shape like the one
at the top. Which of the drawings at the bottom are like the drawing at the top? (The child should indicate ) You may explain the task again as
needed if the child does not understand. Once the child understands Example A, turn the page to Example B and say, Let’s try another one. Which of

‘ the drawings at the bottom are like the drawing at the top? (The child should indicate a and b.) After the child has completed both examples, turn
10 the first item and proceed with the test items,

Scoring: Put a slash though the letter(s) corresponding to the child's selection(s) for each item. (The correct responses are shaded to aid scoring.) The
child receives 1 point for each drawing correctly identified for those items not receiving a 0. Shapes may be identified in any order.

‘ Example A Eamgle 8

alv]e alblc

L 2 3 4 5. 6. 7. | 3 9 10.

alolclalelelals el olelaln ool cJafaln] < Jalale [elafalolcfafolc[d]e

n 12 13 i, 15 % .

alnlelalolclale|alnlelalelaln]c[ale]a olelale|alolclalelalo]ca]e

18 ». 20. 21, 2 pi) 4.

alb[clale II.M‘F .lhmch albrallo ﬂblcjﬂe]l nlblcrllt albfcldafefr

Yanit kitapgiginin  el-goz koordinasyonu alt testindeki bazi resimler
degistirilmistir. Harf yerine rakam kullanilmis bu da puanlamada kolaylik
saglamstir. Kopyalama Alt Testi, ¢izim becerilerinin gelisimsel ilerlemesini daha iyi
yansitmak i¢in yeniden diizenlenmistir. Bu alt testin puanlanmasi da, dogru puanlama
icin gerekli tim acilart ve Ol¢iim ¢izgilerini igeren bir Puanlama Sablonunun
saglanmasiyla ¢ok daha 1yi bir héale gelmistir. Ayrica Uygulayici kitapgigiin sonunda

ornek puanlama resimleri de puanlamayi kolaylagtirmaktadir.
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Sekil 2.5: DTVP-2 El -Gz Koordinasyonu Alt Testinden Bir Kesit

Sekil 2.6: DTVP-3 El -Goz Koordinasyonu Alt Testinden Bir Kesit

Subtest 1. Eye-Hand Coordination

Item 1

1l
\ \
%/5\ S S
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Sekil 2.7: DTVP-2 Kopyalama Alt Testinden Bir Kesit

[

> A\
DTVR-2

Sekil 2.8: DTVP-3 Kopyalama Alt Testinden Bir Kesit

Subtest 2: Copying

B “ "

[\ <>

O & &S
DTVP-3

Sekil zemin alt testinde resimlerin altina, ona karsilik gelen harfler

yazilmistir. Cocugun dogru cevaplar1 sOyleyerek veya gostererek isaret etmesi

kayit yaparken kolaylik saglamaktadir. Madde sayis1 da 18°den 23’e ¢ikarilmstir.
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Sekil 2.9: DTVP-2 Sekil-Zemin Alt Testinden Bir Kesit

I

1 DTVP-2

VO
(Oyear

Subtest 4: Figure-Ground 17

Sekil 2.10: DTVP-3 Sekil-Zemin Alt Testinden Bir Kesit

Pyl

2
DTVP-3

S EVARR(@Ell

Subtest 3: Figure-Ground 1 ‘

Gorsel Tamamlama alt testi, erken asamalarda daha kolay Ogeler igerecek
sekilde yeniden simiflandirilmistir. Daha zor maddeler testin sonuna dogru
kaydirilmigtir. Testin  diizeni gelistirilmistir. Resimlerin  altina kaydetmeyi
kolaylagtiran harfler konulmustur. Alt testin madde sayis1i 20’den 26'ya

cikartlmistir.
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Sekil 2.11: DTVP-2 Gorsel Tamamlama Alt Testinden Bir Kesit

/A
DTVP-2

Sublest 6 Visual Closure 42

Sekil 2.12: DTVP-3 Gorsel Tamamlama Alt Testinden Bir Kesit

AN
DTVP-3

A /\ /\ A F 3

VAR A ) Z_ \ L A Lo

Subtest 4: Visual Closure 42

Sekil Degismezligi alt testinde madde sayisi 20°den 24’e cikarilmistir.
Resimlerin altina kaydetmeyi kolaylagtiran harfler konulmustur.
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Sekil 2.13: DTVP-2 Sekil Degismezligi Alt Testinden Bir Kesit

/\
DTVP-2

NS o |

Subtest 8: Form Constancy 59

Sekil 2.14: DTVP-3 Sekil Degismezligi Alt Testinden Bir Kesit

/\

DTVP-3
ARV A KGR

Subtest 5: Form Constancy 7C
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3. GORSEL ALGI BECERIiSIi ILE ILGILi YAPILAN
ARASTIRMALAR

Benveniste (1962), anasinifi, bir, iki ve tigiincii simif 6grencilerinden toplam
100 6grenci ile gorsel algi, zeka ve okuma becerilerini inceledigi arastirmasinda
gorsel algilarim1 Marianne Frostig Gelisimsel Gorsel Algi Testi, okuma
becerilerini Kaliforniya Okuma Testi, zeka 6l¢iimlerini ise Kuhlmann- Anderson
ve Kuhlmann- Finch Testleri ile 6lgmiistiir. Calismanin sonucuna gore; okuma
basarisim1 belirlemede gorsel alginin zekadan daha belirleyici oldugu sonucuna
ulasmis ve gorsel algi-okuma iligkisine dgretimin ilk yillarinda énem verilmesi
gerektigini ifade etmistir. Sinif seviyesi arttikga, gorsel algilama ve okuma

basarist iligkisinin azaldigi ortaya konmustur.

Brown (1970), “Frostig Gorsel Algr Egitim Programi” uygulanarak gorsel
alg1 ve okuma becerilerinin gelistirilmesini amaglayan ¢alismasinda, 6grencilerin
gorsel alg1 diizeylerini “Frostig Gelisimsel ve Gorsel Algi Testi” ile okuma
becerilerini ise “Gilmore S6zel Okuma Testi” ile dlgmustiir. “Frostig Gorsel Algi
Egitim Programi” uygulanan 6grencilerde, her iki cinsiyette de olumlu gelismeler

oldugu sonucuna ulagilmistir.

Kershner (1975), ilkokul ikinci simif 6grencilerinin gorsel algi becerileri ve
okuma basarist arasindaki iliskiyi incelemistir. Arastirma sonucunda, gorsel algi
becerisi diisiilk olan Ogrencilerle, gorsel algi becerisi yiliksek olan &grenciler
arasinda okuma basarisi agisindan anlamh farklilik olmadig1 sonucuna ulagsmistir.
Ancak Ogrenciler bilissel uzamsal yetenege gore gruplandiginda okuma

becerisinde anlamli farklar ortaya ¢ikmistir.

Thompson (1975), 89 birinci sinif 6grencisiyle okuma basarist ile gorsel
alginin iligkisini incelemistir. Ogrencilerin gorsel alg1 diizeyleri “Frostig
Gelisimsel Gorsel Algr Testi”, okuma becerileri “Gates Mac Ginitie Okuma
Testi”, okul basarilar1 ise “Kaliforniya Basar1 Testi”, okumayla ilgili becerileri
“Harrison- Stroud Okumaya Hazirlik Profilleri Testi” ile belirlenmistir. Aragtirma
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sonuglarina gore, “Frostig Gelisimsel Gorsel Algi Testi” nin “sekil-zemin”, “sekil

degismezligi”, “uzamsal iliskiler”, “mekanda konum” alt testleri ile sene sonu

okuma basarilar1 arasinda anlamli farklilik bulunmustur.



Wright (1976), ilkokul bir ve ikinci sinif seviyesindeki farkli irk ve sosyo-
ekonomik diizeylerdeki toplam 70 ogrenci ile gorsel algi ile okuma basarisi
arasinda iliskiyi incelemistir. Ogrencilerin okuma basarilarmi “Scott Foresman
Okuma Serisi Testi” ve “Stamford Basar1 Testi” ile gorsel algi seviyeleri “Bender-
Gestalt Gorsel Motor Yetenek Testi” ile olgmiistiir. Sonug olarak gdrsel-motor
yetenegi ve gorsel ayirim yetenegi ile okuma becerisi arasinda anlamli farklilik

tespit edilmistir.

Giilgiin (1977), 5 ve 6 yas anaokulu ¢ocuklarinda deney ve kontrol grubu
olusturarak, “Frostig Gorsel Algilama Programi” nin gorsel-motor yeteneginin
gelisiminde etkisini incelemistir. Egitim programi 6ncesi ve sonrasinda ¢ocuklara
“Frostig Gorsel Algt Testi” uygulanmistir. Aragtirma sonucunda, egitim alan grup

lehine anlamli farklilik oldugu goriilmiistiir.

Gluckman ve Barling (1980), omurilik anormalligi olan ¢ocuklarda goz-
motor yetenegin gelisimine yonelik programlarin etkilerini incelemislerdir. Bu
amagcla 6-10 yas aras1 36 ¢ocuk alinmis ve tiim ¢ocuklara egitim programindan
once “Frostig Gorsel Algt Testi” uygulanmistir. Programin sonunda tekrar
uygulanan teste gore; deney grubunda kontrol grubuna gore her alanda onemli

derecede ilerlemeler saptanmistir.

Richardson (1981), farkli irklardan 127 birinci simif 6grencisinin okuma
diizeyleri ile gorsel algi becerileri arasindaki iliskiyi incelemistir. Ogrencilerin
okuma becerileri “Daniels Informal Kelime Tanima Envanteri”, “Kelime Alt
Testi” ve “Kaliforniya Basar1 Kavrama Alt Testi” ile gorsel algi becerileri ise
“Bender- Gestalt” Testi ile Olgiilmiistiir. Ilk olarak 6grencilerin gérsel algi
becerileri Olciilmiis, 6grenciler diisiik ve yiiksek gorsel algi diizeyleri olarak
siiflandirilmigtir. Daha sonra gorsel algi ile okuma diizeyi arasindaki iligkiler
incelenmistir. Sonug olarak, gorsel algi becerileri yiiksek olan 6grencilerin okuma

diizeyleri de yiiksek ¢ikmustir.

Delcamp (1983), 50 ilkokul birinci siif 6grencisinin, dilsel, isitsel ve gorsel
alg1 becerileri ile okul basaris1 arasindaki iliskiyi arastirmustir. Isitsel ve gorsel
alg1 becerileri “Santa Clara Gelisim Gorevleri Envanteri” ile okuma becerileri

“Kapsamli Temel Okuma Becerileri Testi” ile matematik dersindeki basar1 diizeyi
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ise “Kapsamli Temel Matematik Becerileri” testi ile Ol¢iilmiistiir. Arastirma
sonucunda dgrencilerin gorsel algi becerileri ile okuma basaris1 ve yilsonu okul

basarisi arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir.

Cagatay (1985), “Frostig Gorsel Algr Egitimi Programi” na dayali olarak, 4-
8 yas araligindaki Cerebral Palsili cocuklarin gorsel algilama davranisini
incelemistir. 20 ¢ocukla yapilan arastirmada 10’ u deney ve 10’ u kontrol grubu
olusturarak iki gruba da “Frostig Gorsel Algi Testi” ni uygulamistir. Deney
grubuna “Frostig Gorsel Algilama Programi” uygulamis ve Cerebral Palsili
¢ocuklarin On test ve son test sonuglari arasinda anlamli farklilik bulunurken,

kontrol grubunda 6nemli bir farka ulasilmamustir.

Mangir ve Cagatay (1987), okul oncesi egitim alan ve almayan, 4 ile 6 yas
araliginda bulunan c¢ocuklarin gorsel algilarimi arastirdiklar1 c¢alismalarinda,
cocuklarin gorsel algi diizeylerini “Frostig Gorsel Algi Testi” ile incelemislerdir.
Bulgulara gore; egitim alan ¢ocuklarda “g6z-motor koordinasyonu”, “sekil-zemin
algilama”, “sekil sabitligini algilama” ve “mekan iliskilerini algilama”

boyutlarinda anlamli farklilik goriilmiistiir. Ayrica cinsiyete bagli anlamli farklilik

olmadig belirlenmistir.

Kaya (1989), yaptig1 arastirmada “Frostig Gorsel Algilama Programi” nin
anaokulu ¢ocuklarmin gorsel algilama ve zihinsel gelismelerine etkisini
incelemistir. Deney grubuna haftada {i¢ giin “Frostig Gorsel Algilama Programi”
n1 uygulanmistir. Deney gruplarinda bulunan c¢ocuklarin gorsel algilarinda,

kontrol grubunda olan ¢ocuklara gore anlamli diizeyde artis oldugu belirlenmistir.

Mangir ve Cagatay (1990), Ankara’ da anaokuluna veya anasmifina devam
eden 5 ve 6 yas araliginda 20 cocugun, gorsel algilar1 ile zeka iliskisini
incelemislerdir. Cocuklarin gorsel algilarii 6lgmek icin “Frostig Gorsel Algilama
Test1”, zekalarin1 6lgmek i¢in ise “Stanford Binet Zeka Testi” uygulanmuistir.
Sonugta, gorsel algilama alanlar1 ile zekd boliimleri arasinda anlamli iliskiler

gozlenmistir.

Bayhan (1992), anaokuluna giden c¢ocuklarin bilgisayarla egitim alip
almamalariin, ilkokuldaki akademik basariyr ve gorsel algilamayi etkileyip

etkilememesini incelemistir. Gorsel alg1 diizeyleri “Frostig Gorsel Alg1 Testi” ile
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akademik basarilar1 ise “Akademik Basar1 Formu” ile dl¢iilmiistiir. Sonug olarak
bilgisayar egitimi alan Ogrencilerin gorsel algi diizeylerinin, almayanlar lehine

anlaml farkli oldugu belirlenmistir.

Akgin (1993), ilkokul birinci smifa devam eden 6grencilerden, okumay1
basarmis ve basaramamis 60 c¢ocukla, okuma becerilerinin kazandirilmasinda
algisal gelisimin roliinii incelemistir. Okumay1 sokmiis ve sdkmemis gruplarin
zeka diizeylerini incelemek i¢in “WISR-R Zeka Testi”, gorsel algi gelisimlerini
incelemek i¢cin “Gessel Figiirleri”, “Bender Gestalt Gorsel Motor Testi” ve
“Frostig Gorsel Algt Testi” kullanilmigtir. Okumayr Ogrenmekte zorlanan
cocuklarin gorsel algt gelisimlerinin diger ¢cocuklardan daha geride oldugu, okuma

becerilerinin kazanilmasinda gorsel alg1 gelisiminin etkili oldugunu kanitlamistir.

Sokmen (1994), kres ve giindliz bakimevinden segilen bes yasindaki 89
gocuga On test olarak “Frostig Gorsel Algi Testi” uygulamistir. Test tekrar
uygulandiginda, ulagilan sonuglarma gore testin gorsel algi becerilerinin
degerlendirilmesinde uygun bir 6lcek oldugu belirlenmis ve testin gilivenilir

oldugu sonucuna varilmastir.

Sidle (1995), on alt1 6grenci ile bilgisayar destekli egitimin, dgrencilerin
gorsel alg1 gelisimlerindeki etkisini arastirmistir. Yaslar1 bes ile on bir arasinda
degisen Ogrencilerden deney grubuna bilgisayar destekli 0gretim uygulamistir.
Ogrencilerin tiimiinde ©n test ve sonrasinda son test olarak DTVP-2
uygulanmistir. Sonugta bilgisayar destekli 6gretim alan Ggrencilerin gorsel algi

becerilerinin gelisiminde 6nemli derecede farklilik goriilmiistiir.

Ferah (1996), 60 ilkokul birinci sif Ogrencisi ile gorsel algilama ve
zekanin ilk okuma-yazma Ogretimindeki etkisini inceledigi caligmasinda,
arastirmanin verilerini, “Frostig Gorsel Algr Testi”, “Arnold Gesell Gelisim
Testi”, Ogrenci defterleri ve dikte calismasi ile toplamistir. Arastirmanin
sonuglaria gore, okul 6ncesi egitimini almamis olan 6grencilerin, daha fazla sesi
karistirdiklarint  belirlemistir. Ayrica gorsel algir testi puanlart diisiik olan
ogrencilerin dikte hatalarinin da yiiksek oldugunu tespit etmis, okul dncesi egitim
alan Ogrencilerin gorsel algi testi puanlarinin da, daha yiliksek oldugunu

belirlemistir.
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Sagol (1998), down sendromlu ¢ocuklarin gorsel alg1 gelisimlerine “Frostig
Gorsel Algt Egitim Programi” nin etkisini arastirmis ve bu amacla yaslar1 4-7
arasinda degisen 9 kisilik bir deney grubu ve yine 9 kisilik bir kontrol grubu
olusturmustur. Deney ve kontrol gruplarinin genel gelisim ve takvim yasi
degiskenleri agisindan es olmasina galigmistir.  Arastirmada “Genel Toplam”,
“Goz-Motor Koordinasyonu”, “Sekil-Zemin Algis” ve “Algilama Sabitligi” alt
Olceklerinde deney grubunu son-test sonuglarinin, kontrol grubu son-test
sonuglarindan anlamli derecede daha yiliksek bulunmustur. “Mekan Konum” ve
“Mekansal iliskiler” alt Slceklerinde ise deney ve kontrol gruplarmin son-test
sonuclar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir. Sonugta,
“Frostig Gorsel Algi Egitim Programi” nin arastirma grubundaki Down

Sendromlu ¢ocuklarin gelisimine olumlu katkilar sagladigini belirlenmistir.

Aral ve Erturan (1999), 10 Serebral Palsili cocuga, 8 hafta boyunca haftada
3 giin “Frostig Gorsel Algilama Egitim Programi”ni uygulamislardir. Egitim
sonunda, calisma ve kontrol grubundaki g¢ocuklara “Frostig Gorsel Algilama
Testi” uygulanmis ve yapilan analizler sonucunda egitim alan c¢ocuklarin

puanlarinin anlamli derecede yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Arikok (2001), 5-6 yas araligindaki ¢ocuklarda gorsel algi egitiminin okuma
olgunluguna olan etkisini incelemistir. Aragtirmanin 6rneklemini, Ankara’ da 6zel
anaokuluna devam eden 94 O6grenci olusturmustur. Deney ve kontrol grubuna
uygulanan On testler sonrasinda deney grubuna bir buguk ay siireyle “Frostig
Gorsel Algi Egitim Programi” uygulanmustir. Ornekleme secilen ¢ocuklarin,
okuma olgunlugunu belirlemek amaciyla da “Okuma Olgunlugu Testi”,
“Metropolitan Genel Olgunluk Testi” nin gorsel alg: ile ilgili olan "eslestirme"
isimli dordiincii boliimi, kisisel bilgileri belirlemek amaciyla da “Kisisel Bilgi
Formu” uygulanmistir. Calisma sonunda deney grubunun gorsel algi puanlari,
kontrol grubunun puanlarina gore anlamli farklilik gdstermistir. Arastirmada,
cocugun gorsel algr gelisiminin okuma ogrenimini etkiledigi sonucuna

ulasilmustir.

Tugrul ve arkadaslar1 (2001), Ankara’ da bulunan bir devlet iiniversitesine
bagli anaokuluna devam eden alt1 yasindaki 110 ¢cocugun, gorsel algilama diizeyi

ve gorsel algilama becerisinin, “Frostig Gorsel Algi Egitim Programi” nin etkisini
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belirlemeye  calismislardir.  Cocuklara  Frostig tarafindan  gelistirilmis
“Developmental Test of Visual Perception” (DTVP) 6n test ve son test olarak
uygulanmistir. Egitim programi 4 ay boyunca haftada 2 gin olarak
stirdiiriilmistiir. Sonug olarak, sekil-zemin alt testi disinda, diger tiim alt testlerde
On test ve son test puanlart arasindaki farkliligin anlamli oldugu sonucuna

ulasilmistir.

Schoemaker ve digerleri (2001), gelisimsel koordinasyon bozuklugu olan,
yaglar1 6-12 arasinda degisen, 19 cocuk ile cesitli alanlara yonelik testler
uygulayarak, c¢ocuklarin algisal becerilerini arastirmiglardir. Uygulanan
Gelisimsel Gorsel Algt Testi-2 sonuglarina gore “Genel Gorsel Algr”, “Gorsel-
Motor Alg1”, “El-G6z Koordinasyonu”, “Mekanda Konum”, “Kopyalama”,
“Mekansal Iligkiler”, “Gérsel Tamamlama” ve “Gérsel-Motor Hiz” puanlarinda

kontrol grubu lehine anlamli derece fark oldugu goriilmiistir.

Kog¢ (2002), gorsel algi becerilerinin gelisimine yonelik bir program
modelinin hazirlanmasi ve anasiifi ¢ocuklarinda gorsel algi gelisimine etkisini
incelemistir. Miijgan Karacali Ilkdgretim Okulu anasimifina devam eden 31 gocuk
deney grubunu, Istiklal Ilkégretim Okulu anasmifina devam eden 39 ¢ocuk
kontrol grubunu olusturmustur. Her iki gruba da 6n test ve son test olarak “Frostig
Gorsel Algi Testi” uygulanmistir. Deney grubu ile 8 hafta boyunca, haftada iig
giin, 30’ ar dakika calisilmistir. Arastirma sonucunda; deney grubunun “gdz-
motor koordinasyonu”, “sekil sabitligini algilama” ve “mekan iliskilerini
algilamada” anlamli bir gelisme gosterdigi goriilmiistiir. Deney grubunun on test
ve son testlerinin karsilagtirllmasindan elde edilen sonuclara goére; deney
grubunun, “gdéz-motor koordinasyonu”, “sekil-zemin”, “sekil sabitligini
algilama”, “mekan ile konumu algilama” ve “mekan iliskilerini algilama”
boyutlarinda anlamli iligki oldugu sonucuna ulasilmistir. Gorsel algilamada
anlaml bir gelisme gosterdigi sonucuna varilmistir. Kontrol grubunda ise anlamli

bir gelisgme olmadig1 sonucuna varilmigstir.

Cengiz (2002), deneme modeli kullanarak gerceklestirdigi arastirmasinda
orneklemi, anaokuluna devam eden 5-6 yasindaki 30 ¢ocuk olusturmustur.
Frostig' in gorsel algilama ile ilgili bilgileri goz oniinde bulundurularak

hazirlanan “Gorsel Algr Gelisimini Destekleyici Egitim Programi” nin ¢ocuklarin
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gorsel algr gelisimleri iizerindeki etkilerini arastirmistir. Programda Gorsel
algilamanin “g6z-motor koordinasyonu”, “sekil-zemin iligkisi”, “sekil sabitligi”,
“mekan-konum iligkisi” ve “mekan iliskileri” alt boyutlarina yonelik hazirlanan
sohbet, miizik, sanat ¢alismalari, drama, oyun etkinlikleri yer almaktadir. 15" er
kisilik deney ve kontrol gruplarina “Frostig Gorsel Algt Testi” 6n test olarak
uygulandiktan sonra arastirmaci tarafindan gelistirilen "Gorsel Algr Gelisimini
Destekleyici Egitim Programi" 4 hafta siire ile deney grubuna uygulanmistir.
Uygulama sonucunda “Frostig Gorsel Algr Testi” her iki gruba da son test olarak

uygulanmis ve sonucunda bes alt boyut ve programin genel anlamda p<0.01

diizeyinde anlamli oldugu ortaya konmustur.

Aral ve Ayhan (2003), arastirma orneklemine anne ve babasiyla yasayan
herhangi bir engeli olmayan, ii¢c aydir bilgisayar destekli egitim alan, alt1 yas
grubundaki 41, bilgisayar destekli egitim almayan 43 olmak iizere toplam 84
cocuk dahil edilmistir. Arastirmada ¢ocuklar ve aileleri hakkinda bilgi edinmek
icin “Kisisel Bilgi Formu” ile ¢ocuklarin gorsel algilama becerilerini belirlemek
amaciyla “Frostig Gelisimsel Gorsel Algi Testi” kullamilmistir. Arastirma
sonucunda bilgisayar destekli egitim programi uygulanan g¢ocuklarin “Frostig
Gorsel Algilama” alanlarindan aldiklart puanlarin bilgisayar destekli egitim

almayan gruptan yliksek oldugu bulunmustur.

Calik (2003), Samsun 19 Mayis Universitesi Tip Fakiiltesi Cocuk Noroloji
polikliniginde tedavi goren dort-sekiz yas arasindaki epileptik cocuklar ile ayni
fakiiltenin Cocuk Poliklinigine muayene i¢in gelen ayni yas grubundaki saglikli
cocuklar dahil etmistir. Epilepsi nobeti geciren ve gecirmeyen cocuklar yas,
cinsiyet, zeka diizeyi acisindan eslestirmeye calismistir. Anne babasi ile birlikte
yasayan, epilepsi nobeti disinda ikinci bir engeli olmayan, zekd boliimii 70" in
tizerinde olan ve gocuk noroloji polikliniginde tedavi goren 64 (30 kiz, 34 erkek)
cocuk ile benzer kosullan saglayan saglikli 71 (33 kiz, 38 erkek) ¢ocuk olmak
lizere, toplam 135 cocuk Ornekleme dahil edilmistir. Arastirmaya dahil edilen
cocuklara “Frostig Gorsel Algilama Testi”, “WISC-R Zeka Testi”, “Peabody Zeka
Testi” ve “Genel Bilgi Formu” uygulanmistir. Yapilan analiz sonucunda epilepsi
nobeti geciren ¢ocuklarin epilepsi nobeti gecirmeyen ¢ocuklara gore gorsel algi

diizeyinin daha diislik oldugu saptanmistir. Epilepsi nobeti gegiren ve gecirmeyen
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cocuklar karsilastirildiginda, egitim alan c¢ocuklarin gorsel algisinin daha iyi

oldugu belirlenmistir.

Macchi vd. (2003), yaslar1 6 ve 17 arasinda degisen 338’ i kiz 662 6grenci
ile geri maskeleme ve epilepsi c¢ocuklarindaki gorsel algi becerilerini
degerlendirmistir. Cocuklara anti-epileptik ila¢ tedavisi uygulanmistir. Tedaviden
lic ay ara ile DTVP-2 tekrarlanmistir. Sonug olarak ¢ocuklar tedavi boyunca ve
sonrasinda ayni yastaki saglikli ¢ocuklara kiyasla biraz daha kotii performanslar
sergilemistir ve ilag¢ tedavisi onlarin performanslarini istatistiksel anlamda 6nem

arz edecek kadar etkilememistir.

Bonifacci (2004), diisiik, ortalama ve ortalamanin iistiinde motor yetenegi
olan, 6 ile 10 yaslar1 arasindaki 144 ilkokul 6grencisi ile gorsel motor algi ve
zihinsel becerilerini incelemistir. Veri toplama araglar1 olarak “Kaba Motor
Gelisim Testi” (TGMD), “Kaufman Kisa Zeka Testi” ve “Gelisimsel Gorsel Algi
Testi-2” (GGAT-2) kullanmistir. Sonuglar olarak, algisal becerileri ve zihinsel
becerileri arasinda 6nemli farkliliklar bulunmamistir. Ayrica 6grencilerin gorsel-
motor alg1 (VMI) diizeyleri ile ¢gocuklarin yiiksek ve diisiik kaba motor becerileri

arasinda anlaml farklilik oldugu belirtilmistir.

Turan (2006), Konya iline bagli devlet okullarina 6grenim goren, alt sosyo-
ekonomik diizeyde, okul Oncesine giden veya gitmeyen 60 ile 71 ay arasinda
bulunan 300 ogrenciyle gorsel algilama davranisini incelemek ve bazi
degiskenlerin gorsel algilamada farklilik yaratip yaratmadigimi belirlemek
istemistir. Verilerin analizinde, “Kisisel Bilgi Formu” ve “Frostig Gorsel Algi
Testi” kullanilmistir. Arastirma sonucunda, anasinifina devam eden ve etmeyen
cocuklarin gorsel algilama puanlart arasinda istatistiksel acidan anlaml
farkliliklar oldugu belirlenmistir. Cocuklarin anne yasinda gorsel algi puanlart
acisindan anlaml bir farklilik gozlenirken, cinsiyet, dogum sirasi, kardes sayisi,
baba yasi, anne 6grenim durumu, baba 6grenim durumu ve aile yapist agisindan,

farklilik olmadig belirlemistir.

Erdem (2006), Ankara ili, Ozel Tevfik Fikret Anaokulu’ na devam etmekte
olan 5-6 yaslarinda 100 6grencinin, matematiksel beceri ile gorsel algi becerileri

karsilastirmistir. Gorsel algr becerilerini “Gelisimsel Gorsel Algir Testi -2 ve
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matematiksel becerilerini  de “Bracken Temel Kavram Olgegi” ile
degerlendirmistir. Sonuclar incelendiginde 6grencilerin gorsel algi becerileri ile

matematik becerileri arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir.

Gorener (2006), 5-6 yas grubu gocuklarda yapilandirilmis gorsel sanat
egitiminin gorsel algilamaya etkisini inceledigi c¢alismasinda, gorsel algi ve
becerilerin gelisimine yoOnelik bir sanat egitim modeli hazirlamistir. Calisma
Ankara’ da Cankaya ilgesinde Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna
bagli Ozel Anaokullar1 ve Milli Egitim Bakanligina bagh ilkdgretim okullarinda
ana siifina devam eden, 50 kiz ve 50 erkek toplam 100 ¢ocuk ile yliriitilmiistiir.
Calisma grubuna on test i¢in “Frostig Gorsel Algi Testi” kullanilmistir.
Yapilandirilmis Sanat Egitim Programinin uygulanmasi icin onar kisilik gruplar
olusturulmustur. Toplam on iki haftada 36 uygulama yapilmistir. Son test olarak
“Frostig Gorsel Algi Testi” tekrar uygulanmig ve c¢alisma grubunda bulunan
¢ocuklarin “gdz-motor koordinasyonu”, “sekil sabitligini algilama”, “sekil-zemin

algilamas1”, “mekan ile konumu algilama” ve “mekan iliskilerini algilama”
b

boyutlarinda anlamli bir gelisme gosterdigi goriilmiistiir.

Ar (2007), arastirmasinda anaokulu ve anasiniflarina devam eden bes- alti
yas cocuklarinda cinsiyet, dogum sirasi, kardes sayisi, anne- baba O6grenim
durumlari, anaokulu-anasmifi 6gretmenlerinin yasi, 6grenim durumlari, hizmet
stiresi gibi degigkenlerin ¢ocuklardaki gorsel algilama davramiglarinda farklilik
yaratip yaratmadigi ve o6gretmen davraniglarinin ¢ocuklardaki gorsel algilama
davraniginda etkili olup olmadigin1 degerlendirmistir. Arastirmanin 6rneklemini
Ankara ilinde bulunan, Milli Egitim Bakanligi'na bagli 27 anaokulu ve
anasinifinda gérev yapan 100 6gretmen ve bu okullara devam eden 300 anasinifi
ve anaokulu c¢ocugu olusturmustur. Bu arasgtirmada cocuklara, “Kisisel Bilgi
Formu” ile “Frostig Gorsel Alg1 Testi”, 6gretmenlere ise “Kisisel Bilgi Formu” ve
“Okul Oncesi Hedeflerine Déniik Izleyici Degerlendirme Araci” uygulanmustir.
Arastirma sonucunda, &gretmen davramiglarimin cocuklardaki gorsel algilama
davraniglarina kiigiik 6lgekte pozitif bir etkisinin oldugu, fakat bu etkinin anlamli

diizeyde olmadig belirlenmistir.

Duru (2008), “Gelisimsel Gorsel Algr Testi-2” nin 6 yas c¢ocuklart igin

giivenirlik ve gecerlik &n calismasini yapmustir. Bu amagla, Istanbul’un Kadikéy
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ve Uskiidar ilgelerindeki 7 ilkdgretim okulundan random olarak belirlenen 96
dgrenciye ortalama 25 giin ara ile iki kere test uygulamistir. Olgekten elde edilen
puanlar arasinda “test-tekrar test giivenirligi, “Cronbach Alfa giivenirligi”,
“madde analizi” c¢alismalar1 yapmustir. Tiim O6l¢ek puanlart arasindaki .01
diizeyinde anlamli iligki bulmustur. 6 yas c¢ocuklarinin gorsel algi becerileri
arasinda cinsiyete bagli olarak bir farklilik olmadigi sonucuna ulasilmis ve dlgegin

bu yas aralig1 i¢in gegerli ve giivenilir bir test oldugunu belirtmistir.

Ercan ve Aral (2009), Edirne il Merkezinde anasinifina devam eden, 6
yasindaki 78 ¢ocuk ile deneysel desenle ¢aligmasini yiiriitmiistiir. Bu siniflardaki
39 ¢ocuk deney, 39 ¢ocuk kontrol grubunu olusturmustur. “Gorsel Algt Egitimi”
uygulanan ve uygulanmayan ¢ocuklarin gorsel-motor koordinasyon gelisimlerinin
incelenmesi, “Frostig Gorsel Algi Egitimi” nin gocuklarin “gérsel-motor
koordinasyon” gelisimi iizerinde etkili olup olmadiginin belirlenmesi ve cinsiyetin
cocuklarin gorsel-motor koordinasyon gelisiminde farklilik yaratip yaratmadiginin
saptanmast amaclamistir. Deney grubunda bulunan g¢ocuklara 3 ay siireyle ve
haftada 3 kez gorsel alg1 egitim programi uygulanmustir. Veri toplama araci olarak
“Beery- Buktenica Gelisimsel Gorsel-Motor Koordinasyon Testi” ile “Genel Bilgi
Formu” kullanilmistir. Olgegin Tiirkce' ye uyarlama calismalari kapsaminda én
uygulama gerceklestirilmis ve bu ¢aligmalar sonucunda Olgegin gecerli ve
giivenilir bir ara¢ oldugu kabul edilmistir. Aragtirma sonucunda deney ve kontrol
grubundaki ¢ocuklarin “gorsel-motor koordinasyon” gelisim puanlar1 arasinda
anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Cocuklarin “gdrsel-motor

koordinasyonlar1” ile cinsiyet arasinda anlamli bir etki bulunmamustir.

Yiiksel (2009), arastirmasinda GATA TSK Saglik Vakfi Ozel Egitim ve
[Ikdgretim Okulu Rehabilitasyon Merkezi' nde egitim géren ve zeka boliimleri 50
ile 75 arasinda olan, egitilebilir diizeyde zihinsel engelli ve baska bir engeli
bulunmayan 20 6grenci ile calismistir. “Frostig Gorsel Algr Egitim Programi1” nin,
egitilebilir zihinsel engelli ¢ocuklarin gorsel algi gelisimlerine olan etkisini
incelemek amaciyla deney ve kontrol gruplari olusturmustur. Deney grubuna
resim dersinde sekiz hafta, haftada iki giin birer saat olmak tizere “Frostig Gorsel
Alg1 Egitim Programi1” uygulanmis kontrol grubundaki 6grenciler ise resim

egitimlerine devam etmiglerdir. Gorsel algilama becerileri boyutunda son test
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sonuglarina gore; deney grubunun, “gdéz-motor koordinasyonu”, “sekil-zemin
algilama”, “sekil sabitligini algilama”, “mekéan ile konumu algilama” ve “mekan
iliskilerini algilama” boyutlarinda anlamli farklilik oldugu goriilmiis olup, kontrol

grubunda anlamli farklilik olmadig tespit edilmistir.

Laure Kaiser ve digerleri (2009), Isvigre’ de devlet okullarinda &grenim
goren normal diizeyde 52 erkek, 23 kiz toplam 75 ilkokul ikinci sinif 6grencisi ile
“gorsel motor alg1”, “el-g6z koordinasyonu” ve ‘el yazis1 kalitesi” arasindaki
iliskiyi incelemislerdir. Veri toplama araglar1 olarak “Gelisimsel Gorsel Algi
Testi-2”, el becerilerini 6lgmek i¢in “Cocuklar i¢in Hareket Degerlendirme Testi”
ve “Kisa El Yazis1 Degerlendirme Olgegi” kullanilmistir. Arastirma sonucunda,
gelisimsel ve gorsel algi testinin kopyalama formlari ile el yazisi kalitesi arasinda
yiiksek derecede anlamli iliski oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin “gdrsel-motor
alg1 diizeyi” ve “el-g6z koordinasyonu” alt testi 6grencilerin el yazisi kalitelerinin

Olciilmesinde belirleyici oldugu sonucuna ulasilmistir.

Demirci (2010), gorsel algi egitiminin 5-6 yas cocuklarin gorsel algi
gelisimlerine etkisini belirlemek amaciyla, Ankara ili Golbasi ilce merkezindeki
anasinifina devam eden 29' u deney 29' u kontrol grubu olmak iizere toplam 58
cocuk ile “deneysel desende” calismistir. On test olarak “Beery Gérsel Motor
Entegrasyon Testi” uygulanmigtir. Kontrol grubu normal egitimine devam
ederken deney grubuna 10 hafta boyunca “Beery Gorsel Algi Egitim Materyali”
uygulanmistir. Siirecin sonunda deney ve kontrol gruplarina son test ve son testin
uygulanmasindan ii¢ hafta sonra deney grubuna egitimin kaliciligini tespit etmek
amactyla kalicilik testi uygulanmistir. Arastirmadan elde edilen sonuglar
degerlendirildiginde, gruplarin on test puanlart arasinda anlamli fark
bulunmazken, son test puanlari arasinda deney grubu lehine anlamli fark
bulunmustur. Deney grubunun On test, son test ve kalicilik testi puanlari
arasindaki farkin anlamli oldugu ve deney grubuna yapilan ¢alisma sonucunda son
testte gozlenen gorsel algi degisikliginin kalicilik testinde de devam ettigi
goriilmiistiir. Bu sonuca dayali olarak, deney grubunda yapilan islemin ¢ocuklarin
basar1 puanina olumlu yonde katki getirdigi, gorsel alg1 gelisiminde olumlu yonde

artisa yol actig1 sOylenebilir.
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Dibek (2010), yaslar1 60-71 ay araliginda degisen, 17’ si deney 16’ si
kontrol toplam 33 cocuk ile iki asamali olarak c¢alismasim yiiriitmiistiir. ilk
calismada, “Beery-5 Gorsel Alg1”, “Motor Koordinasyon ve Gorsel-Motor
Biitiinlestirme Testleri” nin 5 yas ¢ocuklar1 i¢in uyarlanmasi amaglanmis, ikinci
asamada ise, “gorsel algi”, “motor koordinasyon” ve “gorsel-motor
biitiinlestirme™ becerilerini destekleyen “Gorsel-Motor Beceri Destek Programi”
nin, ¢ocuklarin hedeflenen becerilerdeki gelisimlerine olan etkisini sinamistir.
Deney grubuna 10 hafta boyunca haftada 3 giin program uygulanmis, kontrol
grubundaki ¢ocuklar ise normal egitimlerine devam etmislerdir. 10 haftalik
program uygulamasi sonrasinda deney ve kontrol grubundaki ¢ocuklara “Gorsel
Algr1”, “Motor Koordinasyon ve Gorsel-Motor Biitiinlestirme Testleri” tekrar
uygulanmistir. Elde edilen sonuglara gore, uygulanan programin cocuklarda

hedeflenen becerilerin gelisimini sagladigini belirtmistir.

Ozat  (2010), Bayrampasa  Rehberlik  Arastirma  Merkezinin
yonlendirmesiyle cesitli devlet hastanelerinin, ¢ocuk psikiyatrisi kliniklerinden
Ogrenme giicliigli tanis1 almis ve bagka herhangi bir engeli bulunmayan ilkdgretim
birinci ve ikinci smif oOgrencilerinden 20 o6grenci ile gorsel algi egitim
programinin etkisini inceledigi c¢alismasinda deney ve kontrol gruplarn ile
caligmistir. Arastirmaya katilan tiim 6grencilere “Frostig Gorsel Algt Testi” 6n
test olarak uygulanmistir. Aragtirmaci tarafindan deney grubuna 16 hafta, haftada
iki giin birer saat olmak tizere “Frostig Gorsel Alg1 Egitim Programi” uygulanmis
kontrol grubundaki Ogrencilere ise uygulanmamistir.  Deney ve kontrol
guruplarina “Frostig Gorsel Algr Testi” son test olarak tekrar uygulanmistir.
Sonuglara goére deney grubunun, “gdéz-motor koordinasyonu”, “sekil zemin
algilama”, “sekil sabitligini algilama”, “mekan ile konumu algilama” ve “mekéan
iliskilerini algilama” boyutlarinda anlamli bir gelisme gosterdigi goriilmiistiir.

Sonug olarak, “Frostig Gorsel Algi Egitim Programi” nin 6grenme giicliigi

yasayan ¢ocuklarin gorsel alg1 gelisimlerinde olumlu etki yaptig1 belirlenmistir.

Harmankaya Maraglh (2010), ¢aligmasin1 Aydin ili, Didim ilce merkezinde
resmi ve Ozel ilkokullarin birinci sinif seviyesindeki, amacl 6rnekleme yolu ile
secilen 185 oOgrenci ile yiiriitmiistiir. Ogrencilerin gorsel algi diizeylerini

belirleyerek cesitli degiskenler acisindan degerlendirmis, 6grencilerin yazim
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hatalarin1 incelenmis ve gorsel algi diizeylerine gore yazim hata dagilimlarim
yorumlamistir. Caligmada 6grencilerinin gorsel alg1 diizeyleri “Gelisimsel Gorsel
AlgiTesti-2” ile yazim hatalar1 ise kendisinin gelistirdigi “Yazim Hatalarii
Inceleme Envanteri” ile kullanilarak incelenmistir. Arastirmanin sonucunda, anne
ve baba egitim durumu ve okul oncesi egitim alma durumu agisindan anlamli
farklilik oldugunu gormiistiir. Ayn1 zamanda, yazim hatalarint en ¢ok yapan
Ogrencilerin ortalama gorsel algi diizeyinde olduklari, en az hata yapan
Ogrencilerin ise genel olarak cok ileri gorsel algi diizeyine sahip olduklari

belirlemistir.

Kayhan (2010), Ankara, Konya, Denizli ve Antalya’ daki ilk6gretim birinci
kademe siniflarina devam eden, yaslar1 7-12 arasinda 301 cocuk ve karsilastirma
grubunda ise OOG tanis1 olan, yine aymi yaslarda 40 olmak iizere toplamda 341
ilkokul 6grencisi ile okudugunu anlama ile kelime bilgisi, gorsel algi ve kisa
stireli hafiza arasindaki iliskiyi incelemistir. Arastirmada veriler, “Weschler
Cocuklar I¢in Zeka Olgegi Gozden Gegirme Formu”, “Cocuk Gelisim Bilgi
Formu”, “Sesli Okuma Becerisi ve Okudugunu Anlama Testi”, “Sozciik Bilgisi
Degerlendirme Olgegi”, “Bender Gestalt Gorsel-Motor Algi Testi”, “Gesell
Gelisim Figiirleri”, “Gorsel Isitsel Sayr dizisi Testi-B Formu” ile toplanmustir.
Yapilan analizler sonucunda “okudugunu anlama” ile “kelime bilgisi”, “gorsel
alg1”, “kisa siireli hafiza” ve “okuma hiz1” arasinda anlamli iliski bulunmustur.
Anne egitim diizeyleri ve siif diizeyleri agisindan okudugunu anlama, “sozciik
bilgisi” ve “okuma hiz1” arasinda anlamli farkhiliklar bulunmustur. Ayrica
karsilagtirma grubunun “okudugunu anlama becerisi”, “kelime bilgisi”, “gorsel

alg1”, “kisa siireli hafiza islevleri” ve “okuma hiz1 degiskenleri” agisindan

aragtirma grubundan anlamli diizeyde farkliliklar gosterdigi tespit edilmistir.

Ercan ve Aral (2011), aragtirmalarinda Beery- Buktenica Gelisimsel Gorsel-
Motor Koordinasyon testinin 6 yas Tirk cocuklarima uyarlanmasini
amaglamislardir. “Gegerlik” ve “Gilivenirlik” caligmalar1 kapsaminda verileri
toplamak amaciyla, Edirne ilindeki Milli Egitim Bakanligmma bagli devlet
okullarindan, alt sosyo-ekonomik diizeyi temsil ettigi diistiniilen okullar
secilmigtir. 11 ilkégretim okulunda bulunan 16 anasmifindaki 206 ¢ocuga “6n

test” uygulanmistir. Yapilan istatistiksel analizler sonucunda, “Beery- Buktenica
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Gelisimsel Gorsel-Motor Koordinasyon Testi” ile “Gorsel Algt ve Motor
Koordinasyon Testleri” nin, altt yas grubundaki ¢ocuklarin goérsel-motor
koordinasyon gelisimlerini, “gorsel algilama®“ ve “motor koordinasyon
becerilerini” degerlendirmede gecerli ve giivenilir bir 6lgme araci oldugu

bulunmustur.

Akaroglu ve Dereli (2012), arastirmalarinda, egitici oyuncaklarla verilen
gorsel alg1 egitiminin ¢ocuklarin gorsel algr becerilerine olan etkisini
incelemislerdir. Egitici oyuncaklar Frostig tarafindan belirlenen bes gorsel algi
basamagma uygun olarak, gorsel algi gelisimini destekleyecek sekilde,
tasarlanmigtir. Aragtirmada okul Oncesi egitim kurumuna devam eden 35 ¢ocuk
deney grubu, 35 6grenci “plasebo grubu”, 33 6grenci kontrol grubu olmak iizere
tic farkli calisma grubundan toplam 103 6grenciye ulasilmistir. Deney grubuna
haftada ii¢ glin 14 hafta boyunca gorsel alg1 egitimine yonelik hazirlanmis egitici
oyuncaklarla egitim verilmis, plasebo grubuna deney grubunda oldugu gibi
haftada ii¢ giin 14 hafta boyunca piyasada bulunan egitici oyuncaklarla egitim
verilmisg, kontrol grubuna hi¢bir egitim verilmemistir. “Frostig Gelisimsel Gorsel
Algt Testi” egitim Oncesi, egitimden sonra ve egitimden bir yil sonra
uygulanmistir. Arastirma sonuglarina gore, egitici oyuncaklarla verilmis gorsel
alg1 egitimi programi, cocuklarin “Frostig Gelisimsel Gorsel Alg1” alt alanlar
diizeylerini artirmada etkili olmus ve bu etki bir yillik izleme dénemi sonunda da
devam etmistir. Ayrica ¢ocuklarin 6n test, son test ve kalicilik testine iliskin

gorsel algi alt alanlarinin cinsiyete gore farklilasmadigi gozlenmistir.

Supawadee ve digerleri (2013), otistik okul dncesi ¢ocuklarin gorsel algisal
becerilerinin gelistirilmesi i¢in 4 ve 5 yaslarinda iki adet otistik Ogrenci ile
bilgisayar tabanli programin etkililigini incelemislerdir. Veri toplama araglari
olarak On test son test olarak “Gelisimsel Gorsel Algi Testi-2”, bilgisayar
programlar1 ve arastirmaci tarafindan gelistirilen testler kullanilmistir. Sonug
olarak bilgisayar tabanli 6gretim programinin 6grencilerin gorsel algi becerilerini

gelistirdigi goriilmiistiir.

Tepeli (2013), calismasinda “Frostig Gorsel Algi Egitim Programi™ ile
birlikte verilen nesne kontrol beceri egitiminin 54-59 aylik ¢ocuklarin nesne

kontrol becerilerine etkisini incelemek istemistir. Arastirmaya anaokuluna devam
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eden, yaslar1 54-59 ay arasinda degisen, 40’ 1 kiz, 40’ 1 erkek olmak iizere toplam
80 cocuk katilmistir. Arastirmaya katilan ¢ocuklarin gorsel algilarini 6lgmek icin
“Frostig Gelisimsel Gorsel Algr Testi”, nesne kontrol becerilerini 6l¢mek igin
Tepeli vd. (2008) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan “Biiyiik Kas Becerilerini Olgme
Testi’ nin Nesne Kontrol Beceriler Alt Testti” kullanilmistir. Arastirmada 6n-test
son-test kontrol gruplu deneysel model kullanilmistir. Deneme modeli ii¢ deney
ve bir kontrol grubunu igermektedir. 1. deney grubuna “Frostig Gorsel Algi
Egitim Programi” ile birlikte nesne kontrol beceri egitim programi, 2. deney
grubuna sadece nesne kontrol beceri egitim programi, 3. deney grubuna ise
Frostig gorsel algi egitim programi uygulanmistir. Kontrol grubunda yer alan
cocuklarla herhangi bir ek ¢alisma yapilmamistir. Arastirma bulgularina gore dort
farkli grupta bulunan gocuklarin “Biiyiik Kas Becerilerini Olgme Testi” nin,
“Nesne Kontrol Becerileri Alt Testi” nden aldiklar1 puanlara gére anlamli bir
farkin oldugu belirlenmistir. 3 farkli deney grubundaki ¢ocuklarin son-test puan

ortalamalari, kontrol grubundakilerden anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur.

Akaroglu (2014), okul oncesi egitimi alan, 6 yas grubu ¢ocuklara verilen
Sanat Egitimi Programinin 6grencilerin gorsel algi diizeylerine etkisini inceledigi
arastirmasinda 34 deneme grubu, 30 kontrol grubu olmak iizere anasiniflarina
devam eden 60-72 aylik aras1 64 ¢ocuk ile ¢alismigtir. Bu arastirmada “Frostig
Gorsel Algr Testi” (Frostig Developmental Test of Visual Perception)
kullanilmistir. Deneme grubuna uygulanan “Sanat Egitim Programi” ve
programin egitim materyalleri arastirmaci tarafindan gelistirilmistir. Bu program
cergevesinde, deneme grubuna on hafta siireyle, haftada iki giin olmak {izere 20
oturumdan olusan 40’ ar dakikalik egitim uygulanmistir. Kontrol grubuna ise
herhangi bir egitim verilmemistir. Bagimli ve bagimsiz gruplar son test
sonuglarina gore; calisma grubunun “gdz-motor koordinasyonu”, “sekil-zemin
algilamas1”, “sekil sabitligini algilama”, “mekan ile konumu algilama” ve “mekan
iligkilerini algilama” boyutlarinda anlamli bir gelisme gosterdigi goriilmiistiir.
Sonu¢ olarak hazirlanan sanat egitim programi gorsel algiyr olumlu yonde

etkilemektedir.

Bas ve Kardas (2014), Ilkogretim &grencilerinin gdrsel okuma ve

okudugunu anlama becerisi arasindaki iliskinin incelenmesini amaglayan
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arastirmasinda “iligkisel model” kullanmiglardir. Arastirmanin 6rneklemini,
Ankara ili Cankaya il¢esinde basit seckisiz drnekleme yontemi kullanilarak
secilmis 52 dordiincii sinif 6grencisi olusturmaktadir. Arastirmada, 6grencilerin
“Gorsel Okuma Becerisini” 6lgmeye yonelik Pixar tarafindan tretilmis 5 adet
grafik animasyon tiirli kisa filme yonelik gorsel okuma testi ve okudugunu anlama
becerisini  O0lgmeye yonelik “Okudugunu Anlama Testi” gelistirilerek
kullanilmistir. Arastirma sonuglarina gore, ilkogretim 4.smif Ogrencilerinin
“Gorsel Okuma Becerisi Testi” ile “Okudugunu Anlama Becerisi Testi” nden elde

ettikleri toplam puanlar1 arasinda pozitif yonde anlamli iliski bulunmaktadir.

Degirmenci (2014), Ankara il merkezinde Kegioren, Cankaya, Mamak ve
Altindag ilgelerinde bulunan Milli Egitim Bakanlhigi'ma bagli 16 bagimsiz
anaokulu ile bu okullarda egitim gdren 48-60 aylik 126 ¢ocuk ile “gorsel algi
becerileri” ile “bakis agist alma becerileri” arasindaki iliskiyi incelemistir.
Cocuklarin cinsiyet, yas, kardes sayisi, dogum sirasi, anne dgrenim ve c¢aligma
durumu degiskenleriyle gorsel algilama becerileri ve bakis acis1 alma becerileri
arasinda anlamli bir iligkinin olup olmadigi arastirllmistir. Cocuklarin gorsel
algilama becerilerini dlgmek amaci ile “Frostig Gorsel Algi Testi”, bakis agist
alma becerilerini 6lgmek amaciyla Bakis Agist Alma Testi, ¢ocuklara iliskin
demografik bilgilerin elde edilmesinde arastirmaci tarafindan gelistirilen “Aile
Bilgi Formu” kullanilmistir. “Frostig Gorsel Algilama Testi” nden alinan puanlar
ile cinsiyet, yas, dogum siras1 ve annelerin ¢alisma durumlar1 arasinda anlamli bir
iliski oldugu saptanmistir. Anne 6grenim durumu ve kardes sayilarinin ¢ocuklarin
“Frostig Gorsel Algilama Testi” nden aldiklar1 puanlara iliskin anlamli bir

farklilik yaratmadig1 sonucuna ulagilmigtir.

Kalkan ve Arslan (2015), okul 6ncesi (4-5-6 yas) 6grencilerinin gorsel algi
diizeylerini belirlemeye yonelik gecerli ve giivenilir bir 6lgme aract gelistirmeyi
amaglamislardir. Olgegin yapr gegerligini “agimlayici faktor analizi” (AFA) ve
“dogrulayic1 faktor analizi yontemiyle”, kapsam ve goriiniis gegerligi uzman
goriisii ile gergeklestirilmistir. Olgegin giivenirligi “Cronbach’s Alfa i¢ tutarlilik
katsayis1”, “dilizeltilmis madde toplam korelasyonu” ve “t testi” alt-list %27’°1lik
grup madde ortalamalarinin anlamhiligina bakilarak incelenmistir. GAO’nin

Cronbach’s Alfa giivenirlik katsayis1 .84 olarak bulunmustur. AFA ¢alismasinda
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Olcegin 3 faktorli oldugu, bu faktorlerin toplam varyansin ise % 46.73’iini
acikladig tespit edilmistir. Bu faktorlere, madde igerikleri dikkate alinarak “ayirt
etme”, “sekil-zemin algisi” ve “eslestirme isimleri” verilmistir. Faktorlerin
“Cronbach’s Alfa” degerleri ayirt etme .84, sekil-zemin algis1 .84 ve eslestirme
.75’ tir. Diizeltilmis madde toplam korelasyonu “t-testi” sonucunda altiist % 27’
lik grup karsilagtirmalarinda biitin maddelerin anlamli olarak farklilastig:
goriilmiistiir. Test-tekrar test giivenirlik ¢alismasi kapsaminda yapilan uygulama
sonucu “on-test, son test Pearson Momentler Korelasyon katsayisi” .74 ( r>.70),
iki O0l¢lim arasindaki anlamlilik ise p=.00 (p< .01) bulunmustur. Sonu¢ olarak,
“Gorsel Algilama Olgegi” gorsel algilamayr Slgebilen, giivenirligi, gecerligi ve
ayirt ediciligi yiiksek, kararli 6l¢timler yapabilen (4, 5, 6) yas grubuna uygun ve
kullanisl bir 6lgektir.

Uyanik (2015), ¢alismasinda, okul dncesi egitim kurumlarina devam eden
48-60 ve 61-72 ay grubu ¢ocuklarin gorsel algi gelisim diizeylerinin incelenmesini
amaglamistir. “Tarama modeline” gore tasarlanan arastirmanin ¢alisma grubunu,
Istanbul ili ilge merkezlerinde, 2014-2015 egitim-6gretim yilinda Milli Egitim
Bakanligina bagli 200 devlet anaokuluna devam eden, 200 de 6zel anaokullarina
devam eden toplam 400 okul Oncesi Ogrencisi olusturmaktadir. Ogrencilerin
gorsel alg1 gelisim diizeylerini belirlemek tizere “Frostig Gelisimsel Gorsel Algt
Testi” uygulanarak ¢ocuklarin ilkokula hazir bulunurluk diizeyleri belirlenmistir.
“Frostig Gorsel Algr Gelisim Testi” sonucunda, 48-60 aylik cocuklarin gorsel algi
gelisim dilizeyinin 61-72 aylik cocuklarin gorsel algi gelisim diizeyinden anlamli
derecede diisiik ¢iktig1 gozlenmistir. Giinlimiizde okula baslama yasinin da geriye
alindig1 diisiiniildiigiinde okula erken baslayan ¢ocuklarin okula tam anlamiyla
hazir olmadiklar1 sonucuna ulasilabilir. Bu agidan degerlendirildiginde, Okul
Oncesi donemde gorsel algi becerilerinin kendiliginden gelismesini beklemek
yerine, bu becerileri destekleyici programlarin uygulanmasina ivedilikle ihtiyag

duyulmaktadir.

Clarke (2015), aragtirmasinda, Gelisimsel Gorsel Algt Testi- 3 (DTVP-3)’
iin yap1 gegerliligini tespit etmek istemistir. Tipik olarak 6-10 yas arasi Bati
Avustralya cocuklarini gelistiren olasilik dist bir kolaylik 6rnegiyle (n = 91)

niceleyici deneysel olmayan bir kesitsel kesif tasarimi kullanilarak bir pilot
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calisma yapilmistir. On parametrik faktér analizi (eslestirilmis t- testi) ve
korelasyonlar (Pearson), Gorsel Motor Entegrasyonu ve Motor Azaltilmig Gorsel
Algt' nin iki yapisimi dogrulamistir. Bununla birlikte, kopyalama alt testi test
edilen popiilasyondaki faktor karmasikligini gostermistir. Calismasindan elde
edilen 6n korelasyon katsayilari, VP' nin yasla birlikte gelistigini ve DTVP-3' iin
bu popiilasyondaki cinsiyet, etnik koken, milliyet, ESL statiisii veya teslim olma
konusunda tarafsiz oldugunu gostermektedir. Korelasyonlar ayrica ebeveyn anketi
ve Ogretmen kontrol listesinin DTVP-3 ile benzer yetenekleri tanimladiklar1 gibi
bilgi toplama / tarama araglar1 olarak kullanilma potansiyeline sahip oldugunu

gostermektedir.

Metin ve Aral (2016), arastirmalarinda, anaokuluna devam eden bes yas
(60-72 ay) ¢ocuklarinin ¢izim becerileri ve gorsel algilarini belirlemek ve “Proje
Yaklagimina” dayali egitim alan ve almayan ¢ocuklarin ¢izim becerileri ve gorsel
algilarinda farklilik olup olmadigini saptamak istemiglerdir. Aragtirma 6n test-son
test-kalicilik  testi kontrol gruplu deneysel desende gerceklestirilmistir.
Arastirmaya dahil edilen ¢ocuklarin 22'si deney grubu, 22" si kontrol grubu olarak
belirlenmistir. Deney grubundaki ¢ocuklara okul dncesi egitim programlarina ek
olarak sekiz hafta siireyle her giin ii¢c saat “Proje Yaklasimina Dayali Egitimi
Program1” uygulanmistir. Kontrol grubundaki ¢ocuklar ise okullarinda uygulanan
okul Oncesi egitim programina devam etmislerdir. Arastirmada “Genel Bilgi
Formu”, “Silver Cizim Testi” ile “Motor Beceriden Bagimsiz Gorsel Algt Testi-
3” Tirkge'ye uyarlanarak kullanilmistir. Arastirma sonucunda deney ve kontrol
grubundaki ¢ocuklarin “gizim becerileri” ve “gorsel algi” ortalamalari arasinda
anlaml diizeyde farklilik oldugu belirlenmistir. Deney grubundaki ¢ocuklarin son
test ve kalicilik testi puan ortalamalari arasinda farkliligin anlamli olmadigi ve
“Proje Yaklasimina Dayali Egitimi Programi” nin etkisinin devam ettigi

gorilmiistiir.

Brown (2016), 6-8 yas arast 39 c¢ocukla DTVP-3’iin gecerlilik ve
giivenilirligini test etmistir. Arastirma Orneklemi, 1 veya 2. sinifta kayith, okula
devam eden, talimatlarin1 anlayabilen ve Ingilizce temel metinleri okuyabilecek,
bilinen bir ge¢misi veya tanilart olmayan 21' i kiz, 18' i erkekten olugmaktadir.

DVTP-3lin i¢ tutarliligi, Cronbach’s Alfa katsayilar1  kullanilarak
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degerlendirilmistir ve alt 6lgekleri ve bilesik indekslerin i¢ tutarlilik katsayilarinin
tatmin edici oldugu belirlenmistir. Bes alt testin Cronbach’s Alfa katsayilar1 60 ile
80 arasinda degisirken, Ui¢ bilesik endeksinin tiimi ise .80 diizeyindedir.
Yukaridaki bulgulara ek olarak, bu ¢alismada DTVP-3 gorsel alg alt 6lgekleri ile
MRVPI ve VMI-6 MCST arasinda anlamli bir iligki bulunamamastir.

Ayvaz Sivri (2016), ilkokul birinci sinif dgrencilerinin okuma becerileri ve
gorsel alg1 diizeyleri c¢esitli degiskenler acisindan incelemislerdir. Tarama
modeline gore tasarlanan ¢alismanin 6rneklemini, Zonguldak iline baglhh Kozlu
ilce merkezinde, 2013-2014 egitim-6gretim yilinda 3 devlet okulunda 6grenim
gdren 168 birinci sinif dgrencisi olusturmustur. Ogrencilerin okuma diizeyleri ve
okuma becerileri “Yanlis Analizi Envanteri”, gorsel alg1 diizeyleri ise “Gelisimsel
Gorsel Alg Testi-2” ile belirlenmistir. Arastirma sonucunda; dgrencilerin okuma
diizeylerinin genel olarak endise diizeyinde oldugu, 34 ogrencinin &gretim
diizeyinde iken serbest okuma diizeyinde dgrencinin olmadigi tespit edilmistir.
Okuma diizeylerinde cinsiyete, anne ve baba egitim durumuna gore anlamli
farklilik vardir ve okul dncesi egitim alan 6grencilerin okuma hizi ve okudugunu
anlama puanlari, almayanlardan daha yiiksektir. Anne ve baba egitim diizeyi
yiikseldik¢e Ogrencilerin okuma hizt ve okudugunu anlama puanlart artmis,
okuma hatas1 puanlar1 azalmistir. Ogrencilerin gorsel algi diizeylerinin ortalama
iistli seviyede oldugu belirlenmistir. Anne egitim durumu agisindan anlamli
farklilik oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin gorsel alg1 diizeyleri ile okuma
diizeyleri arasinda anlamli farklilik vardir. Ogrencilerin gorsel algi diizeyleri
arttikca okuma hizi ve okudugunu anlama puanlar1 artarken, okuma hatasi

puanlar1 azalmigtir.

Ayhan ve Aral (2016), ¢alismasinda “Frostig Gorsel Algi Testi” nin, 4-7 yas
araligindaki Tiirk cocuklarima uyarlanmas1 ve psikometrik 6zelliklerinin
belirlenmesi amaglanmistir. Veriler 1382 c¢ocuktan elde edilmistir. “Frostig Gorsel
Algt Testi” nin gecerligi Oncelikle yap1 gecerligi agisindan incelenmistir. Bu
kapsamda uzman kanisina bagvurulmus, “dogrulayict faktor analizi” yapilmis ve
elde edilen modelin gegerligini degerlendirmek igin “Uyum lyiligi indeksine”
bakilmustir. Olgegin yapr gecerligine kanit teskil etmek igin ¢ocuklarin yaslarma

gore gorsel algilamalart incelenmistir. Gegerlik ¢alismasi kapsaminda ayrica, alt
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Ol¢ekler arasindaki korelasyona ve alt list % 27’ lik gruplar arasindaki farklara
bakilmistir. Gegerlik analizleri incelendiginde; uzman kanisinin uygun oldugu,
faktor analizi sonucunda alt boyutlara iligkin hata degerlerinin goreceli diisiik,
faktor ylik degerlerinin ise yliksek oldugu, ¢ocuklarin yaglarinin artmasiyla gorsel
algimin da arttig1, alt boyutlar arasindaki korelasyonun yiiksek oldugu ve alt {ist
%27’ lik gruplar arasindaki farklarin anlamli oldugu belirlenmistir. “Frostig
Gorsel Algr Testi” nin i¢ tutarlilign “Kuder Richardson (KR) 20 Katsayis1” ile
sinanmig, zamana baglh kararli dlgiimler verip vermedigini degerlendirmek igin
“Test-Tekrar Test Korelasyonu” hesaplanmistir. Elde edilen giivenirlik sonuglar
incelendiginde, KR 20 ile test tekrar test degerlerinin yiiksek oldugu
belirlenmistir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgular “Frostig Gorsel Algi
Testi” nin Tirk¢e formunun 4-7 yaslar arasindaki ¢ocuklar igin “gecerli” ve

“giivenilir” bir 6lgme araci oldugunu belirtmistir.

Balta (2016), arastirmasinda yaygin gelisimsel bozukluk tanisi almig
cocuklar ile 6grenme bozuklugu tanist almis 6-8 yas cocuklarinin gorsel algi
becerilerinin Ol¢iilerek, iki grubun karsilastirilmasi amaglamistir. Arastirmada veri
toplama araci olarak test yontemi kullanilmis olup, “Frostig Gelisimsel Gorsel
Alg1 Testi” tercih edilmistir. Arastirmanin &rneklemini, Istanbul ili, Kadikdy
ilgesi, Yoriinge Psikolojik Danigmanlik ve Egitim Merkezine 6zel egitim amaciyla
gelen 6-8 yas arasindaki ¢ocuklar arasindan rastgele yontem ile secilen 70 ¢ocuk
olusturmaktadir. Arastirma sonuglarmma gore, yaygin gelisimsel bozukluk tanisi
almis c¢ocuklar ile 6grenme bozuklugu tanist almis cocuklarin takvim yasi ve
“Frostig Gelisimsel Gorsel Alg: Testi” nin alt alanlar1 arasinda istatistiksel olarak
anlaml fark bulunamamaistir. Yaygin gelisimsel bozukluk ve 6grenme bozuklugu
tanis1 almig ¢ocuklarda, cinsiyete gore testin alt alanlarinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark oldugu bulunmustur.

Demirler (2016), ¢alismasinda, 36-79 ay arasi ¢ocuklar {izerinde uygulanan
“Beery- Buktenica Gelisimsel Gorsel-Motor Koordinasyon Testi 67 ile
tamamlayici testleri olan “Gorsel Alg1” ve “Motor Koordinasyon” testlerinin
Tiirkceye uyarlanmasi, “gecerlik” ve “glivenirlik” analizleri yapilmistir. Arastirma
orneklemi 2014-2015 egitim dgretim yilinda Istanbul Il Milli Egitim Miidiirligii'

ne bagli olan anasiniflari, uygulama anaokullar1 ve 6zel anaokullar1 olmak {izere
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toplam 22 okulda 6grenim gérmekte olan, 36-79 aylik 419 ¢ocuktan olugsmustur.
Arastirma sonucunda Tiirkgeye uyarlanmis “Beery- Buktenika Gelisimsel Gorsel-
Motor Koordinasyon Testi -6” ve tamamlayici testlerinin 36-79 ay arasi ¢ocuklar
icin uygulanabilir oldugu bulunmustur. Analizler bu testin gerekli gegerlik ve
giivenirligi sagladigin1 belirlemistir. Cocuklarin yas grubu yiikseldikge, gorsel-
motor becerilerinde arttig1 goriilmistiir. Cinsiyete gore puanlar arasinda ise

istatistiksel anlaml1 bir fark bulunamamastir.

Yiicelyigit ve Aral (2016), okul dncesi ¢ocuklari i¢in hazirlanmis ii¢ boyutlu
animasyon filmleri ve etkilesimli uygulamalar serisinin 60-72 aylik ¢ocuklarin
gorsel algi gelisimine etkisinin incelenmesi amaciyla gergeklestirdikleri
arastirmalarinda toplam 38 c¢ocuk yer almistir. Arastirma verilerini toplamak
amactyla, arastirmaci tarafindan olusturulan Kisisel Bilgi Formu ve gorsel algi
gelisim diizeyini belirlemek i¢cin Martin (2006) tarafindan gelistirilen, Tiirkgeye
uyarlanarak “gegerlik-giivenirlik” ¢aligmasi yapilan “Gorsel Algi Becerileri Testi-
3” kullanilmistir. Arastirma sonucunda “Gorsel Algi Becerileri Testi-3” ile “Siralt
Hafiza” ve “Gorsel Tamamlama” alt boyutlarmin deney ve kontrol gruplar
arasindaki son test puan farklar1 deney gruplari lehine anlamli bulunmustur.
Bununla birlikte “Gorsel Alg1 Becerileri Testi-3” ile “Uzamsal iliskiler”, “Sekil
Sabitligi” ve “Gorsel Sekil-Zemin™ alt testleri deney grubu puanlar ile kontrol

grubu puanlari arasinda anlamli fark goézlenmistir.

Altun (2017), arastirmasinda fiziksel etkinlik kartlar ile zekd oyunlarinin
ilkokul 6grencilerinin dikkat ve gorsel algi diizeylerine etkisini incelemistir. 12
hafta boyunca haftada iki giin giinde 2 saat siire ile yapilan ¢aligmanin
orneklemini 128 6grenci olusturmaktadir. Veriler, “Bourdon Dikkat Testi” (Harf
Formu) ve “Frostig Gelisimsel Gorsel Algt Testi” ile toplanmustir. Fiziksel
etkinlikler okul bahgesinde arastirmaci tarafindan, zekd oyunlar1 ise “Aloha
Mental Aritmetik Merkezi” nin zekd oyunlar1 odasinda bu alanda uzman kisiler
esliginde uygulanmistir. Arastirmanin bulgularina gore; dikkat ve algi diizeyleri
acisindan cinsiyete gore farklilik bulunmamaktadir. Deney gruplarindan elde
edilen dikkat ve gorsel algi on test ve son test puanlari, son test puanlari lehine
anlaml farklilik oldugunu gostermektedir. Bu sonu¢ zekd oyunlariin, fiziksel

etkinliklerin, hem zeka oyunlart hem de fiziksel etkinliklerin birlikte
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uygulanmasiin  gorsel algiy1 ve dikkati gelistirmede etkili oldugunu

gostermektedir.

Danaci (2017), aragtirmasinda, “Yapilandirilmigs Kavram Haritas1 Temelli -
Kavram Egitim Programi” nin, 48-60 ay c¢ocuklarin gorsel-uzamsal algi
mekanizmalaria etkisini incelemistir. Calisma On-test, egitim, son-test
modelindedir. Aragtirmanin 6rneklemini tesadiifi 6rneklem yontemi ile M.E.B." na
bagli merkez anaokullarindan secilen 48-60 ay c¢ocuklar olusturmaktadir.
Orneklemin % 50 kiz ve % 50 erkek olmak iizere 59 cocuk deney grubunu, 59
cocuk ise kontrol grubunu olusturmaktadir. Deney ve kontrol grubundaki
cocuklara aragtirmacilar tarafindan olusturulan “Cocuk Demografik Bilgi Formu”,
“Frostig Gelisimsel Gérsel Algr Testi” ve “Boehm-3 Okul Oncesi Temel
Kavramlar Testi” uygulanmistir. Bulgulara gore, deney grubunun gerek FGGA
testine iligkin gerekse Boehm-3 Testine iliskin on-test son-test puanlari son-testler
lehine anlamli derecede artis goriilmiistiir. Deney ve kontrol gruplarinin her iki
teste iliskin son test puanlari arasinda deney grubu lehine anlamli derecede
farklilik ortaya ¢ikmistir. Verilere gore, kavram egitimi programinin ¢ocuklarin

gorsel alg1 becerilerini olumlu yonde destekledigi diistiniilmektedir.

Paksoy (2017), okul oncesi ¢ocuklarinin “gérsel-motor entegrasyon” puan
ortalamalarini televizyon izleme, bilgisayar oynama siiresi ve ¢esitli degiskenler
acisindan incelemistir. Arastirma genel tarama modelinde planlanmis ve
arastirmanin bagimsiz degiskenlerinin bagimli degisken tizerindeki etkililigini test
etmek amaciyla iligkisel tarama yapilmistir. Arastirma 2014-2015 egitim-0gretim
yilinda Nigde il merkezinde bulunan Il Milli Egitim Miidiirliigii' ne bagh 6zel ve
resmi okullarin ana siiflarina devam eden 5-6 yas grubu 370 ¢ocuk iizerinde
yirtitilmiistiir. Arastirmada “Beery VMI Gorsel-Motor Entegrasyonu Geligimsel
Test1” ve arastirmaci tarafindan hazirlanan “Genel Bilgi Formu” kullanilmistir.
Aragtirma sonucuna gore; okul Oncesi donem c¢ocuklarinin gdrsel-motor
entegrasyon puan ortalamalarinda cinsiyete gore anlamli diizeyde fark
bulunmazken, giinliik televizyon izleme, bilgisayar oynama siireleri ve diger

degiskenler agisindan anlamli diizeyde farklilastig1 belirlenmistir.

Unal (2017), okul éncesi egitim kurumlarina devam eden 5-6 yas araliginda

150 Ogrencinin “gdrsel ve uzamsal algilar’” arasindaki iliskiyi arastirdig

45



calismasinda, ¢ocuklarin gorsel algilarimi “Frostig Gorsel Algi Testi”, uzamsal
algilarini ise “Mekansal Algi Testi” ve “Uzamsal Algi1 Becerileri G6zlem Formu”
ile belirlemistir. Calismada elde edilen bulgular, ¢ocuklarin gorsel algilarinin
aylarina gore fark gosterdigi, uzamsal algilarin ise ¢ocuk bildirimlerinde yasa
gore, Ogretmen gozlemlerinde cinsiyete gore anlamli fark gosterdigi
belirlenmistir. Ayrica “Frostig Gorsel Algi Testi” puan ortalamalar ile “Mekansal

Alg1 Testi” puan ortalamalar1 arasinda anlamli iliski oldugu tespit edilmistir.

Unliier (2017), arastirmasinda “Estetik Egitim Programi” nin okul dncesi
egitime devam eden 5 yas cocuklarmin estetik yargi ve gorsel algi gelisimlerine
etkililigini incelemistir. Arastirma, Ontest- sontest kontrol gruplu deneysel
desende gergeklestirilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 2016-2017 egitim
ogretim yilinda Kocaeli Universitesi Uygulama Anaokulu 5 yas grubundaki 18
deney grubu, 18 kontrol grubu olmak iizere toplam 36 g¢ocuk olusturmustur.
Deney grubundaki ¢ocuklara okul 6ncesi egitim programlarina ek olarak on hafta
siireyle haftada iki kez “Estetik Egitim Programi1” uygulanmistir. Kontrol
grubundaki ¢ocuklar ise okullarinda uygulanan MEB’ nin 2013 okul 6ncesi egitim
programina devam etmislerdir. Arastirmada veri toplama araci olarak “Kisisel
Bilgi Formu”, “Taylor-Helmstadter Cift Karsilastirmali Estetik Yarg1 Olgegi” ve
“Frostig Gelisimsel Gorsel Algr Testi” kullanilmigtir. Arastirma sonucunda, deney
ve kontrol grubundaki ¢ocuklarin estetik yargi puan ortalamalari arasinda anlaml
diizeyde farklilik oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte “Sekil Zemin Algis1” alt
boyutunda anlamli diizeyde farklilik oldugu belirlenirken, diger alt boyutlar ve
gorsel algi toplam boyutu i¢in benzer bir farklilik olmadigr goriilmiistiir. Elde
edilen sonuclar dogrultusunda, “Estetik Egitim Programi” nin 5 yas ¢ocuklarinin

estetik yargi gelisimleri lizerinde etkili oldugu tespit edilmistir.

Sancak (2018), dokunmatik cihaz kullanan 4-7 yas grubu ¢ocuklarin gorsel
alg1 diizeyi puanlarmi belirlemeyi amaclayan arastirmasinda okul Oncesi ve
ilkokul birinci siif 6grencilerinin olusturdugu 150 kisiden olusacak bir drneklem
grubu ile veri toplama araci olarak “Frostig Gelisimsel Gorsel Algr Testi” ni
kullanilmistir. Arastirma genelinde ¢ocuklarin gorsel algi puanlart alt boyutlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli, pozitif bir iligkinin oldugu, cocuklarin gorsel

algt diizeyi puanlarimin yas, ebeveynlerinin egitim diizeyi ve dokunmatik
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cihazlarla zaman gecgirme siiresi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli

oldugu sonucuna ulasilmistir.

Sarikaya (2018), arastirmasinda, “Reggio Emilia”, “Montessori”’, “GEMS”
ve “MEB Okuloncesi Egitim Programlar1” nin, 6 yas ¢ocuklarinin gorsel algi
bilesenlerini etkileme durumlarint incelemek istemistir.  Calisma grubunda
“GEMS Egitim Programi” alan 32, Reggio Emilia Egitim Programi alan 31,
“Montessori Egitim Program1” alan 30, MEB Okul Oncesi Egitim Programi alan
31 olmak iizere toplam 124, 6 yas ¢ocugu yer almistir. Arastirmada veri toplama
arac1 olarak, Gelisimsel Gorsel Algi Testi-2 (GGAT-2) kullanilmistir. Bulgular
dogrultusunda GGAT-2 toplam puanlart incelendiginde, Montessori, Reggio
Emilia, GEMS ve MEB Okuldncesi Egitim Programlari arasinda ANOVA testi
sonucuna gore anlamli fark bulunmustur. Bu farkin Reggio Emilia ile Montessori
ve MEB Okuldncesi Egitim Programlari arasinda, Reggio Emilia Egitim Programi
lehine oldugu ve Reggio Emilia ile GEMS Egitim Programi arasinda anlamli fark
olmadigi tespit edilmistir. “El-G6z Koordinasyonu”, “Kopyalama”, “Uzamsal
Iliskiler” ve “Gérsel Tamamlama” alt boyutlari incelendiginde, Montessori,
Reggio Emilia, GEMS ve MEB Okuldncesi Egitim Programlar1 arasinda anlamli
fark bulunmamistir. Mekanda Konum Algisi alt testi incelendiginde ise,
Montessori, Reggio Emilia, GEMS ve MEB Okuloncesi Egitim Programlari
arasinda anlamli fark bulunmus, bu farkin Reggio Emilia ve GEMS arasinda,
Reggio Emilia Egitim Programi lehine oldugu; Sekil-Zemin liskisi, Gérsel-Motor
Hiz ve Sekil Degismezligi alt boyutlar1 incelendiginde, Montessori, Reggio
Emilia, GEMS ve MEB Okul Oncesi Egitim Programlar1 arasinda anlamli fark
bulunmustur. Bu farkin Reggio Emilia ile diger egitim programlar1 arasinda,

Reggio Emilia Egitim Programi lehine oldugu tespit edilmistir.
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4. YONTEM

Bu béliimde; arastirma modeli, evren ve Orneklem, verilerin toplanmasi,

veri toplama araglar1, uygulama ve verilerin ¢oziimii ele alinmistir.
4.1. Arastirmanin Modeli

Gelisimsel Gorsel Algr Testi-3’iin 6-9 yas aras1 Tiirk ¢ocuklari i¢in gegerlik
giivenirlik ¢alismasinin yapilmasini amaglayan bu arastirma genel tarama modeli
ile gergeklestirilmistir. Genel tarama modelleri, ¢ok sayida elemandan olusan bir
evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin tiimii ya da
orneklem tizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir. Var olan bir durumu kendi
kosullar1 i¢inde ve mevcut haliyle oldugu gibi betimlemeyi amaglayan tarama
modelinin bir tiirli olan genel tarama modelinde tekil ve iliskisel taramalar
yapilabilir (Karasar, 2015: 77-78). Arastirma kapsaminda 6-9 yas arast ¢ocuklar
icin tekil tarama modelinden kesit alma yaklasiminin yani sira, karsilastirma tiirii
iligkisel tarama modeli de kullanilmistir. Kesit alma yaklasiminda, gelisim, cesitli
gelisim evrelerini temsil ettigi kabul edilen, birbirinden ayr1 gruplar iizerinde ve
bir anda yapilacak gozlemlerle belirlenmeye ¢alisilir. Cok sayida 6rnek iizerinde
calisma olanagi ve zorunlulugu bulundugundan, kesit alma yolu ile elde edilen
verilerin genellenebilirlik olasiligi daha yiiksektir. Zamani azaltmasi ile de maliyet
onemli dl¢iide diismektedir (Karasar, 2015: 77-78). iliskisel tarama modelleri de,
iki ya da daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligini ve/veya
derecesini belirlemeyi amaglayan arastirma modelleridir (Karasar, 2015: 81).

4.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 2017-2018 egitim-6gretim yilinda Samsun ilinde
bulunan resmi ilkokullarin 1-4. smiflarinda 6grenim goéren 6-9 yas (72-119 ay)
ogrencileri olusturmustur. Arastirmada c¢ok asamali Ornekleme yOntemi
kullanilmigtir. Bu orneklemede her asamada farkli yontem izlenebilir
(Biiyiikoztiirk vd., 2008: 83). Arastirmaya dahil edilen g¢ocuklar ilk olarak, uygun
(elverigli) Ornekleme yontemi ile belirlenmistir. Bu Ornekleme ydnteminde
arastirmaci, ulasilabilirlik ve ekonomiklik kriterlerine dayali olarak, arzu edilen

biiyilikliikte bir gruba ulasana kadar, en ulasilabilir katilimcidan baslayarak,



calisma grubunu olusturmaya baslamaktadir (Biiyiikoztirk vd., 2008: 90). Bu
ornekleme yontemi, zaman ve isgiicii tasarrufu saglamasi ve arastirmaciya kendi

cevresinden orneklem se¢me kolayligi saglamasi nedeniyle tercih edilmistir.

Bu dogrultuda 6rneklem grubu Samsun ili, Salipazari, Carsamba ve Terme
ilcelerde bulunan okullarin 1-4. siniflarinda random 6rnekleme yolu ile segilen
394 (191 erkek, 203 kiz) ¢ocuktan meydana gelmistir. Orneklem grubu, resmi
devlet okullarinda 6grenim goren 6grencilerden se¢ilmistir. Uygulamaya sirasiyla,
Konakéren Ilk-ortaokulu, Yavasbey Ilk-ortaokulu, Damlatas Ilk-ortaokulu ve Evci
Merkez Ilkokulu’ nda &grenim géren 6-9 yas araligindaki &grenciler dahil

edilmistir.

Ogrencilerin yaslarma gore cinsiyetlerinin dagilimi Tablo 4.1.’de yer

almaktadir.

Tablo 4.1: Orneklem Grubunun Yas / Cinsiyet Degiskeni Acisindan Dagilim

Kiz Erkek Toplam
Yas N % N % N %
6 49 54.4 41 45.6 90 100.0
7 43 42.6 58 57.4 101 100.0
8 43 50 43 50 86 100.0
9 68 58.1 49 41.9 117 100.0
Toplam 203 515 191 48.5 394 100.0

Genel olarak orneklem grubunun % 51.5%i kiz, % 48.5’1 erkeklerden
olugmaktadir. 6 yasindaki (72-83 ay) 6grencilerin % 54.’1 kiz, % 45.6°s1 erkektir.
7 yasindaki (84-95 ay) dgrencilerin % 42.6°s1 kiz, % 57.4’1 erkektir. 8 yasindaki
(96-107 ay) 6grencilerin % 50’si kiz, % 50’si erkektir. Son olarak, 9 yasindaki
(108-119 ay) 6grencilerin % 58.1° i kiz iken, % 41.9” u erkektir.

Uygulamaya katilan okullar ve her okuldaki 6grenci sayisi Tablo 4.2°de

gosterilmistir.
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Tablo 4.2: Orneklem Grubunun Okul Degiskeni Acisindan Dagilim

Okullar n %
Konakéren Ilk-Ortaokulu / Salipazari / Samsun 55 14
Yavagbey ilk-Ortaokulu / Salipazar1 / Samsun 196 49.7
Damlatas {lk-Ortaokulu / Carsamba / Samsun 45 115
Evci Merkez Ilkokulu / Terme / Samsun 98 24.8
Toplam 394 100

Ormeklem grubunu olusturan dgrenciler en fazla % 49.7 ile Yavasbey Ilk-
Ortaokulu’ ndan, en az ise % 11.5 ile Damlatas ilk-Ortaokulu’ ndan olusmaktadir.
Okullarin 6grenci kapasitesi gdz onilinde tutularak 6-9 yas arasindaki en fazla

Ogrenci 6rneklem grubuna dahil edilmistir.
4.3. Veri Toplama Araclari

Bu boliimde veri toplama araglar1 ve uygulama siireci hakkinda bilgi

verilmistir.

4.3.1. Gelisimsel Gorsel Algi Testi-3 (GGAT-3)

Uygulamada ¢ocuklarin gorsel algi becerilerini 6l¢mek amaciyla Donald D.
Hammill, Nils A. Pearson ve Judith K. Voress tarafindan 2014 yilinda gelistirilen
Gelisimsel Gorsel Algr Testi-3 (Developmental Test of Visual Perception-3)

kullanilmistir.

Bu olgek, Marianne Frostig' in popiiler Gorsel Algi Testi' ninen son
revizyonudur. GGAT-3, gorsel algi ve gorsel-motor entegrasyonu ile ilgili tiim
testlerden, tiim alt gruplar i¢in .80 seviyesinde veya iizerinde giivenilirdir ve tiim
yas gruplari i¢in, kompozitler .90 veya iizeridir. GGAT-3’ {in normlar biiyiik (N
= 1.035) temsili bir 6rnege dayanmaktadir. Hem gorsel algi (motor bagimsiz) hem

de gorsel-motor entegrasyon yetenegi i¢in puanlar verir (PRO-ED, 2018).

GGAT-3’ iin yas aralig1 4 yas- 0 ay ile 12 yas-11 ay arasidir. Test siiresi
ortalama 30 dakikadir ve bireysel olarak yapilir. Kompozit puanlarin taban veya
tavan etkisi yoktur. Testin duyarlilii, 6zgiilliigii ve ROC / AUC ¢alismalar1 dahil
olmak tizere uygunluk ve gegerlilik ¢aligsmasi yapilmistir. (Hammill vd., 2014: 1).
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Test; psikologlar, is/ugras1 terapistleri, egitimciler, teshis uzmanlar1 ve
cocuklarin gorsel algi durumlar ile ilgili diger kisiler tarafindan uygulanabilir

(Hammill vd., 2014: 5).
Gelisimsel Gorsel Algr Testi-3’ lin bes alt testi asagida belirtilmistir.

1.  El-Goz Koordinasyonu: Cocuklarin gorsel smirlara gére dogru diiz veya

egri cizgiler ¢izmeleri gerekmektedir.

2.  Kopyalama: Cocuklara basit bir figiir gosterilir ve bir kdgida ¢izmeleri

istenir. Sekil, ¢izim i¢in bir model gérevi goriir ve giderek karmasiklasir.

3. Sekil-Zemin: Cocuklara figiirler gosterilir ve figlirlerin karmagik, kafa
karistirict bir arka planda saklandigi bir sayfada, olabildigince ¢ok sayida

figiir bulmalar istenir.

4.  Gorsel Tamamlama: Cocuklara bir uyaran figlirii gosterilir ve tam olarak
cizilmemis bir dizi figlirden, tamamlandig takdirde uyaran ile ayni olacak
resmi segmeleri istenir. Testin tamamlanmasi igin ¢ocuklarin serideki

figiirlerin eksik kisimlarini zihinsel olarak tamamlamasi gerekir.

5. Sekil Degismezligi: Cocuklara bir uyaran figiirii gosterilir ve bunu bir dizi
figiirde bulmalar istenir. Hedeflenen sekil farkl bir biiyiikliik, pozisyon ve /
veya golgeye sahip olacaktir ve dikkat dagitici bir arka planda gizlenmis

olabilir.

GGAT-3’ iin her bir alt testinin ayr1 yonergesi, teste son verme ve puanlama

Olgiitii vardir.
GGAT-3 Kompozitleri

Bes alt testinin sonuglar1 iki alt boyut ve bir genel puan olusturmaktadir.
Gorsel Motor Alg1 (EI-Goz Koordinasyonu + Kopyalama), Motor Bagimsiz
Gorsel Algt (Sekil-Zemin + Gorsel Tamamlama + Sekil Degismezligi) ve iki alt
boyutun (Gorsel Motor Algi + Motor Bagimsiz Gorsel Algi) toplamindan

olusan Genel Gorsel Algr 6grencilerin gorsel algi puanini vermektedir.
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Gorsel Algt puanlarina ve 6lgekli skorlara ait tanimlayici terimler Tablo 4.3’

te gOsterilmistir.

Tablo 4.3: GGAT-3’ iin Olgekli Skorlari, indeksleri ve Tamimlayici Terimleri

Olgekli Skor indeks Tammlayici Teim
17-20 >130 Cok Ustiin
15-16 121-130 Ustiin
13-14 111-120 Ortalama Ustii
8-12 90-110 Ortalama

6-7 80-89 Ortalama Alt
4-5 70-79 Koti
1-3 <70 Cok Kot

Testten alinabilecek en yiiksek dlcekli skor yirmi (20), en az ise bir (1) dir.
17-20 aras1 alinan 6lgekli skor ¢ok iistitn gorsel algi becerisini, 1-3 aras1 alinan

Olcekli skor ise ¢ok kétii gorsel algi becerisini gostermektedir.

4.3.1.1 Gelisimsel Gorsel Algi Testi-3 (GGAT-3)’ iin Uygulama Basamaklari
Genel Talimatlar:

Alt testler uygulanirken asagida verilen sira ile uygulanmalidir. Mekanik
kursun kalem veya keskin uclu kursun kalem kullanilmalidir. Silme islemine
kesinlikle izin verilmez. Kitap¢ik masa lizerinde paralel bir sekilde veya normal
yaz1 konumunda durur. Cocuk eger kitap¢ig1 dondiiriirse, test durdurulur kitapcik

ilk konumuna getirilir ve test devam eder.
Alt Test- 1: Goz-El Koordinasyonu

Cocuk gri yolun merkezinde kalarak, fareden-peynire, arabadan-garaja,
kopekten-kemige, aridan-¢icege ve son olarak pisten-baslangic yerine kadar elini
kaldirmadan tek seferde ¢izgiler ¢izmeye calisir. Cocuk eger elini kaldirirsa ayni
yere kalemin ucunu koymasi saglanir ve ¢izime devam eder. Karalama yapmasina
izin verilmez. Gri ¢izgiden devam edebilmisse 1 ve 2. maddelerin her araliginda
birer puan alir. Elini kaldirmis veya gri ¢izgiden disariya ¢ikmigsa sadece o aralik
i¢in sifir (0) puan alir. Cocuk eger elini kaldirmis fakat kalemi ¢izginin bitimine
koyup ayni yerden devam edebilmisse o araliktan da bir (1) puan alir. 1 ve 2.

maddeler toplamda sekizer puandir.
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3, 4 ve 5. maddeler i¢in gri yolun icerisinden devam eden ¢izgi, her aralik
icin dort (4) puandir. Cizgi eger bir yukari veya asagi kaymissa o aralik igin tig¢ (3)
puan, iki yukar1 veya asagl kaymissa o aralik icin iki (2) puan, ili¢ yukar1 veya
asagl kaymigsa o aralik i¢in bir (1) puan, disar1 ¢ikmis veya kesintiye ugramissa
sifir (0) puan verilir. Cocuk eger elini kaldirmis fakat kalemi ¢izginin bitimine
koyup ayn1 yerden devam edebilmisse kesintiye ugramamis gibi degerlendirilir ve
ilgili araligin puanin alir. 3. Madde toplam otuz iki (32), 4. Madde toplam yetmis
alt1 (76), 5. Madde toplam atmis sekiz (68) puandir. Bu puanlar her bir aralik ve
her bir madde i¢in hesaplanarak muayeneci kayit kitapgiginin ilgili alt testine
islenir ve toplanir. Bu puan ¢ocugun goéz-el koordinasyonu ham puanidir ve

cocugun yas araligia gore 6lcekli puani tablolardan yararlanarak hesaplanacaktir.
Alt Test-2: Kopyalama

Bu testte ¢ocuktan on sekiz (18) tane ¢izim yapmasi istenir. Test dikey,
yatay ve egri dogru pargasi gibi kolay ¢izimlerden baslayarak giderek artan zorluk

seviyesinde ¢izimlerdir.

Cocugun karalama yapmasina, kitap¢igi dondiirmesine, silme islemine izin
verilmez. Her maddenin altinda bir kutucuk vardir. Cizimler yukaridaki figiire
bakilarak, asagidaki bu kutucuga c¢izilir. Cocuk figiirii ¢izerken, kutunun iginde
kalmasima ve kenarlara degmemesine dikkat edilir. Cocuga her bir 6ge icin sifir
(0), bir (1), iki (2) ve i¢ (3) puan verilebilir. Puanlama rehberi, denetgi
kilavuzunun sonundadir. Bir maddeye {i¢ (3) tam puan verebilmek i¢in seffaf

puanlama sablonu ile ¢izgilerin boy 6l¢limiinii ve agilarin1 hesaplamak gerekir.

Cocuk eger ilgili ¢izimlerden art arda ii¢ defa sifir (0) puan almissa,
sifirlardan sonraki puanlar degerlendirilmez. Puanlar her bir madde igin
hesaplanarak muayeneci kayit kitap¢iginin ilgili alt testine islenir ve toplanir. Bu
puan cocugun kopyalama ham puanidir ve ¢ocugun yas araligina gore olcekli

puani tablolardan yararlanarak hesaplanacaktir.
Alt Test-3: Sekil-Zemin

Cocuk resim kitabindan Sekil- Zemin alt testinde 6rnek A ve B’ ye bakar.

Sayfanin st kismindaki i¢ ice gecmis karisik sekillerden, sayfanin alt kisminda
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bulunan sekle ait parcalari bulmasi istenir ve ¢ocuk gorevi anlayana kadar
muayeneci tarafindan tekrar tekrar anlatilir. Alt teste toplam 23 tane madde vardar.
Cocuk ¢izimin parcalarin1 gosterirken muayeneci her bir dogru sekil i¢in kayit
kitapcigindaki ilgili alana bir (1) egik cizgi koyar. Bir ¢izgi, bir (1) puandir. Ve
bulunan bir sekli ifade eder. Maddeler iki, iic veya dort sekilden olusmaktadir ve
cocuktan olabildigince bulmasi istenir. Cocuk bir madde i¢in cevap veremiyorsa o
maddeden sifir (0) puan alir. Bir maddede hem dogru hem yanhs sekil segcmisse
yine sifir (0) puan alir. Sadece birini veya ikisini gérebilmisse gordiigii sekil kadar
puan alir. Cocuk eger ilgili maddelerden art arda {i¢ defa sifir (0) puan almissa,
test sona erer ve 4. alt teste gecilir. Sifirlardan sonraki puanlar isaretlenmisse de
degerlendirilmez. Puanlar her bir madde icin hesaplanarak muayeneci kayit
kitapgiginin ilgili alt testine islenir ve toplanir. Bu puan ¢ocugun sekil-zemin ham
puanidir ve ¢ocugun yas araligina gore Ol¢ekli puani tablolardan yararlanarak

hesaplanacaktir.
Alt Test-4: Gorsel Tamamlama

Cocuk resim kitabindan Gérsel Tamamlama alt testinde 6rnek A ve B’ ye
bakar. Sayfanin {ist kismindaki figiir gosterilir, sayfanin alt kismindaki tam olarak
cizilmemis bir dizi figiirden, tamamlandig1 takdirde yukaridaki ile ayni olacak
resmi se¢meleri istenir ve ¢ocuk gorevi anlayana kadar tekrar tekrar agiklanir.
Testin tamamlanmasi i¢in ¢ocugun serideki figiirlerin eksik kisimlarini zihinsel
olarak tamamlamas1 gerekir. Alt teste toplam 26 tane madde vardir ve her bir
maddenin tek bir dogru cevabi vardir o da bir (1) puandir. Cocuk ¢izimin yon,
boyut, a¢1 bakimindan aynisin1 gosterirken muayeneci her bir dogru sekil i¢in
muayeneci kayit kitapgigindaki ilgili alana bir (1) egik ¢izgi koyar. Cocuk bir
madde i¢in cevap veremiyorsa o maddeden sifir (0) puan alir. Bir maddede hem
dogru hem yanlis sekil se¢mis ve karar veremiyorsa birini segmesi istenir. Cocuk
eger maddelerden art arda ii¢ defa sifir (0) puan almigsa, test sona erer ve 5. alt
teste gegcilir. Sifirlardan sonraki puanlar isaretlenmisse de degerlendirilmez.
Puanlar her bir madde i¢in hesaplanarak muayeneci kayit kitap¢iginin ilgili alt
testine islenir ve toplanir. Bu puan ¢ocugun gorsel tamamlama ham puanidir ve

cocugun yas araligina gore 6lgekli puani tablolardan yararlanarak hesaplanacaktir.
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Alt Test-5: Sekil Degismezligi

Cocuk resim kitabindan Sekil Degismezligi alt testindeki 6rnek A ve B’ ye
bakar. Sayfanin tist kismindaki figiir gosterilir ve bunu sayfanin asagisindaki bir
dizi kanisik olarak verilmis figiirde bulmalari istenir. Aranan sekil farkli bir
biiyiikliik, pozisyon ve / veya golgeye sahip olabilir ve dikkat dagitict bir arka
planda gizlenmis olabilir. Alt testte toplam 24 tane madde vardir. Cocuk ¢izimin
benzerlerini gdsterirken muayeneci her bir dogru sekil i¢in kayit kitapgigindaki
ilgili alana bir (1) egik ¢izgi koyar. Bir ¢izgi, bir (1) puandir. Maddelerin bir, iki
veya li¢ dogru cevabi olabilir ve gocuktan olabildigince bulmasi istenir. Cocuk bir
madde i¢in cevap veremiyorsa o maddeden sifir (0) puan alir. Bir maddede hem
dogru hem yanlis sekil se¢misse yine sifir (0) puan alir. Sadece birini veya ikisini
gorebilmigse gordiigli sekil kadar puan alir. Cocuk eger ilgili maddelerden art arda
lic defa sifir (0) puan almissa, bu son alt testle birlikte Gelisimsel Gorsel Algi
Testi (GGAT) sona erer. Sifirlardan sonraki puanlar isaretlenmigse de
degerlendirilmez. Puanlar her bir madde icin hesaplanarak muayeneci kayit
kitap¢iginin ilgili alt testine islenir ve toplanir. Bu puan ¢ocugun form sabitligi
ham puanidir ve ¢ocugun yas araligina gore 6l¢ekli puani tablolardan yararlanarak

hesaplanacaktir (PRO-ED, 2018).
4.3.2. Ogrenci E-Okul Yas ve Cinsiyet Bilgisi Listeleri

Uygulama yapilan sinif / gruplarda, okul yonetimleri ile is birligine girilerek
Ogrencilerin cinsiyet ve yas bilgilerini gosterir simif listeleri, E-Okul sisteminden

1sim kisimlari silinmis sekilde alinmistir.
4.4. Uygulama Siireci

Uygulama siirecinden énce GGAT-3’lin tez ¢alismasinda kullanilabilmesi
icin kullanim haklarina sahip olan Pro-Ed (A.B.D.) firmasindan gerekli olan izin
alinmigtir. Ayni1 zamanda gerekli yazigmalar yapilarak iicretsiz bir DTVP-3 Kiti
(Saglam bir saklama kutusunda bulunan 1 Uygulayici El Kitabi, 1 Resimli Kitap,
25 Cevap Kitapeigi, 25 Uygulayict Kayit Defteri ve 1 Puanlama Sablonu) temin

edilmistir. Yazigmalar ve giimriik islemleri yaklasik 6 ay siirmiistiir.
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Bu asamadan sonra uygulama yapilmak istenen test, Milli Egitim
Miidiirliigli’ ne sunularak, gerekli olan uygulama izni alinmistir. Daha sonra kendi
kurumumuzdan baslayarak uygulama yapilmak istenen okullara, ¢alisma hakkinda
bilgi verilmis ve uygun c¢ocuklarin bilgileri okullarin ilgili midiir
yardimcilarindan alinmistir. Cocuklarin sinif 6gretmenlerine de bu konuda bilgi

verilmis, istekli olanlardan yardim alinmustir.

Aragtirmalar i¢in her hafta sali veya ¢arsamba giinleri ilgili okullar ziyaret
edilmistir. 2017-2018 egitim-6gretim yili Ocak ayindan itibaren 6 ay siire ile
farkli okullardaki 6grencilere  GGAT-3 uygulanmistir. Uygulamalar, okul
yonetimlerinin arastirmaciya sunmus oldugu bos sinif, kiitiiphane, toplanti salonu
vb. gibi ortamlarda gergeklestirilmistir. Test uygulamasina etki edebilecek (ses,

1s1, sicaklik vb.) herhangi bir olumsuzluktan kaginilmustir.
4.5. Verilerin Analizi

Olgek sonuglarindan elde edilen ham puanlar dlgekli puanlara ¢evrilmistir.
Olgekli puanlar da Arastirmact El Kitabindaki tablolar ile tanimlayic1 terimlere
cevrilmistir. Ilgili istatistiklerin tiimii bu tanimlayic1 terimlere karsilik gelen

degerler temel alinarak yapilmistir.

Arastirmada elde edilen puanlarin analizi i¢gin SPSS 16.0 programi
kullamilmistir.  Yapilan tiim istatistiksel analizlerde .01 ve .05 diizeyinde

anlamlilik diizeyi aranmistir.

Kullanilan istatistiksel yontemler, glivenirlik ve gegerlilige aittir. Bu amacla

arastirmada;

o Betimsel istatistik c¢aligmalar1 ile orneklem grubunun puan ortalamalari,
standart sapma, frekans, min-max, carpiklik basiklik degerleri

hesaplanmuistir.

. I¢ tutarliliga iliskin genel gorsel algi ve alt boyutlar1 arasindaki iliski yas
gruplarina gore Pearson korelasyon katsayisi, diizeltimis madde toplam

korelasyonu ve Cronbach’s Alpha katsayisi ile incelenmistir.
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Olgmenin kararlihgini belirlemek amaciyla her yas grubunda test — tekrar
test gilivenirliginin simnanmasi i¢in Pearson Carpim Momentler Katsayisi

kullanilmistir.

Madde ayirt edicilik diizeyinin sinanmasi igin, 6lgek puanlarinin alt ve iist

%27°1ik dilimleri arasinda iligkisiz grup t- testi uygulanmistir.

Cinsiyete gore dlgek puanlarinda olusabilecek farkliligin sinanmasi igin ise

yas gruplaria gore iliskisiz grup t-testi yapilmistir.
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5. BULGULAR

Gelisimsel Gorsel Algt Testi-3’lin, 6-9 yas Tiitk cocuklarmin gorsel
algilarmin Olgiilebilirligini incelemek amaciyla yapilan gegerlik ve giivenirlik

caligmalarina ait bulgular asagida verilmistir.

5.1. Olgek Puanlarina Ait Betimleyici Istatistik Bilgileri

Arastirmalarda ulagilan verilerinin ¢ézlimlenebilmesi i¢in 6ncelikle normal
dagilimin  olup olmadigina bakilir. Normallik varsayimlarinda betimsel
yontemlerin diger yontemlerle birlikte kullanilmasi ve sonuglarin birlikte
degerlendirilmesi 6nerilmektedir. (Abbott, 2011:121; Darren ve Paul, 2016: 112).
Carpiklik ve basiklik katsayilarinin +1 sinirlart iginde 0’ a yakin olmasi normal
dagilimin varligma kanit olarak degerlendirilmektedir (McKillup, 2012: 89;
Tabachnick ve Fidell, 2013: 79). Carpiklik ve basiklik katsayilarini baz1 kaynaklar
+1 ile -1 arasinda (Biiyiikoztiirk, 2012: 40; Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk,
2018: 29) almislardir. Baz1 kaynaklar ise carpiklik ve basiklik katsayilariin + 2
ile =2 (Trochim ve Donnelly, 2006: 268-274; Field, 2009: 168; Gravetter ve
Wallnau, 2014: 98-99; Darren ve Paul, 2016: 114-115), arasinda olmasinin
puanlarin normal dagilimdan Onemli bir sapma gostermediginin gostergesi

saymiglardir.

Tablo 5.1 ve 5.2. incelendiginde belirtilen 6zelliklerin sergilendigi ve verilerin
normal dagilima yakin 6zellikte oldugu belirlenmis ve bu dogrultuda normallik

varsayimi gerektiren istatistikler kullanilmistir (Biiylikoztiirk, 2012: 42).

Gelisimsel Gorsel Algi Testi-3 verilerinin aritmetik ortalama, medyan, mod,
standart sapma, minimum, maksimum, carpiklik ve basiklik katsayilarina iliskin

betimsel istatistikleri Tablo 5.1 ve Tablo 5.2” de yer almaktadir.



Tablo 5.1: Gelisimsel Gorsel Alg1 Testi-3 Betimsel Istatistikleri

.é Istt Yas N X S Min  Max Carpikhk  Basikhk
= 6 90 8.69 2.08 4 14 -.190 -.136
% 7 101 9.06 2.14 3 13 -.501 -.263
=
;‘g 8 86 8.63 2.53 3 14 -.787 .057
E 9 117 8.86 2.43 2 15 -.478 479
% Toplam 394 8.82 2.30 2 15 -.530 175

6 90 8.43 2.28 1 14 -.119 321

g 7 101 8.27 2.49 3 14 .008 -.640
‘_g 8 86 9.59 2.64 4 17 294 .690
2 9 117 10.48 3.69 1 20 .045 .046
Toplam 394 9.25 3.03 1 20 381 .604

6 90 8.83 1.67 3 12 -.694 1.043

g 7 101 8.43 2.00 3 13 -.264 .232
N 8 8 873 25 1 14 815 562
é‘ 9 117 9.44 2.14 3 15 -.313 .705
Toplam 394 8.89 2.14 1 15 -.504 .790

- 6 90 9.18 2.00 5 15 184 -.059
é 7 101 8.76 2.18 3 13 -472 -.061
§ 8 86 8.91 2.27 3 14 -.608 .649
E) 9 117 9.03 2.30 2 17 -.252 1.057
© Toplam 394 8.97 2.19 2 17 -.321 .537
6 90 9.31 1.85 5 14 .268 -.383

%ﬂ 7 101 8.76 1.99 1 13 -.766 2.371
iqc%) 8 86 8.76 2.84 1 16 =772 1.364
’% 9 117 9.60 2.51 1 20 .659 3.321
- Toplam 394 9.14 2.35 1 20 -.152 2.829
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Tablo 5.2: Gelisimsel Gorsel Algir Testi-3 Genel Boyutlarina Ait Betimsel

Istatistikler
Genel Yas N X S Min  Maks Carpikhik Basikhik
Boyut
_ 6 90 91.37 10.79 61 124 -.036 312
%D 7 101 9198 11.27 64 115 -.220 -.286
g 8 86 9483 1252 61 121 =177 .007
E 9 117  98.24  15.32 51 136 -475 .606
° Toplam 394 9432  13.03 51 136 A11 315
6 90 94.80 9.16 73 116 -.133 .023
EE" 7 101 91.80 10.37 65 116 -171 -.251
%ﬂ % 8 86 92.64 14.02 47 118 -1.110 1.270
h
§ @ 9 117  96.25 12.74 56 140 -.165 1.276
Toplam 394 9399 11.84 47 140 -.483 1.351
_ 6 90 93.31 8.18 76 121 .807 974
Ej 7 101 91.74 9.65 67 113 -.151 -.250
=§ 8 86 9354 12091 59 119 -.522 325
E 9 117 9731 1290 64 141 098 621
° Toplam 394 9415 11.34 59 141 .059 .838

Tablo 5.1 ve 5.2 incelendiginde:

El-g6z koordinasyonu alt testinde 6-9 yas arasi tiim Ogrencilerin ortama
puani, X=8.82 olarak belirlenmistir. Yas araliklarinda ortalamalar birbirine
yakindir ve ortalama araligindadir. Kopyalama alt testinde de 6grenciler genel
olarak X=9.25 ortalama ile ortalama araligindadir. Bununla birlikte yasi
biiyiidiikge dgrencilerin kopyalama puanlarinin da yiikseldigi dikkati ¢gekmektedir.
Sekil-zemin alt testinde 6-9 yas arasi tiim Ogrencilerin ortama puani, X=8.89,
gorsel tamamlama ortalama puani, X=8.97 ve sekil degismezligi ortalama puan,

X=9.14 olarak belirlenmistir.

GGAT-3’ iin bes alt testinde de ortalama puanlarin testin ortalamasi olan 10
puana ¢ok yakin oldugu goriilmektedir. Ortalama puandan en ¢ok uzaklasilan test,

X=8.27 ortalama puani ile 7 yas grubu 6grencilerinin kopyalama alt test ortalamasi
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iken 9 yas grubu Ogrencileri X=10.48 puan ortalamasiyla puan ortalamasinin

izerinde puan almiglardir.

DTVP-3 normlarina gore c¢ocuklarin tiim yas gruplarinda bu testten
alabilecekleri en yiiksek Genel Gorsel Algi (GGA) puami 160, en diisiik puan 42
ve ortalama puan ise 100’ diir. Uygulama yapilan 6rneklem grubunun puanlarina
bakildiginda ortalama puanlarin 6lgek normlarina yakin oldugu, 9 yas grubu
cocuklarin 97.31 genel gorsel algi ortalama puam ile 100 ortalama puana ok

yakin deger aldig1 gorilmiistiir.
5.2. Gelisimsel Gorsel Alg Testi-3 Gegerlik Calismalar:

Olgmede gecerlik, olciilmek istenenin, baska seylerle karistirilmadan
Olciilebilmis olma derecesidir (Karasar, 2015: 151).Gegerlik teknikleri i¢in degisik
siniflandirmalardan bahsedilebilir. Bu siniflandirma i¢inde daha c¢ok tercih edilen
Olgiimler; kapsam gecerligi, yapt gegerligi, Olclit-bagimhi  gegerliktir
(Biiyiikoztiirk, 2012: 167; Demircioglu vd., 2015: 91).

Bu calismada testin gecerligine kanit toplamak amaciyla kapsam ve yapi
gecerligi incelenmistir. Hovardaoglu (2007), Bir ol¢egin yiiksek bir gecerlige
sahip olmasinda tiim teknikler agisindan degerlendirme yapilmasinin ideal oldugu
belirtilmekle birlikte uygulamada olanaklarin miimkiin olmamasi ihtimali
yiizlinden herhangi bir teknikle gecerliligin saptanmasinin kabul edilebilir oldugu

ifade edilmektedir (Akt.: Ayhan ve Aral, 2016: 8).

Tirkge’ye cevirisi yapilan testte yer alan ifadelerin ve resimlerin istenilen
davranis1 O6lgmede yeterli olup olmadigimin ve Tiirk kiltiirline uygunlugunu
degerlendirmek amaciyla uzman goriislerine basvurulmustur. Test maddelerinin
Ol¢iilmek istenen davranigi yansitip yansitmadigini belirlemek amaciyla uzman
goriisli alinmas1 ve ayni Olgiilmek istenen davranisa yonelik olarak Onceden
gecerligi giivenirligi yapilmis bagka bir testle karsilastirilmasi onerilen kapsam
gecerligi (Biiyiikoztiirk vd., 2008: 107; Demircioglu, 2015: 92) calismasidir. Iki
uzmanin GGAT-3’1i, GGAT-2 ile karsilastirmasi sonucunda, GGAT-3’lin alt
testlerinde GGAT-2’ye gore daha ¢ok maddenin olmasi, kapsam gecerliligini
arttiran etkenlerden biri olarak belirlenmis, Gelisimsel Gorsel Algi Testi 3’te yer

alan ifade ve resimlerin kapsam gegerligine sahip oldugu ifade edilmistir.
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Gelistirilmekte olan bir beceri testi ile daha dnce gegerlik ve giivenirlik
calismasi yapilmis benzer Olceklerden alinan puanlar arasindaki korelasyon
sinanabilir. Sayet bu iliski yiiksek ise yeni gelistirilen aracin gegerliliginin de
yiiksek oldugu sonucuna varilir (Karasar, 2015: 153). Belirtilen yas grubu i¢in
tilkemizde yapilmis 6l¢iit niteliginde bir ¢alisma ve 6lgek bulunmadigindan 6lgiit
gecerligi, gorsel algr Olgiildiigiinden dilsel esdegerlige iliskin bir ¢alisma
yapilmamistir. Olgme aracinin yap1 gegerligi faktdr analizi, kiime analizi, ic
tutarlik analizi ve hipotez testi ile Olgiilebilir. (Blyiikoztiirk, 2012: 168). Alt
boyut ve genel puanlar arasindaki korelasyonun pozitif ve yiliksek olmasi
maddelerin benzer davraniglar1 gosterdigini ve i¢ tutarliligin yiiksek oldugunu

belirtmektedir

Buna gore, genel gorsel algi ve alt boyutlar1 arasindaki iliski yas gruplarina
gore Pearson korelasyon katsayisi ile incelenerek Tablo 5.3, 5.4, 5.5, 5.6, 5.7°de

verilmigtir.

Tablo 5.3: 6 Yas Gorsel Algi ve Alt Boyutlar1 Arasindaki Korelasyon
Katsayilar1 (N=90)

EGK K SZ GT SD GMA MBGA
El-Géz Koordinasyon -
Kopyalama .351* -
Sekil-Zemin 261**  312* -
Gorsel Tamamlama .204 .073 .569* -
Sekil Degismezligi 121 .087 469*  .498* -
Gorsel Motor Algi .803* .840*  .350* .165 .515* -
Motor-Bagimsiz Gorsel Algt  .228** 191 .818*  .849*  .883*  .254** -
Genel Gorsel Algi .604* 597* 762* .690* .806* .730* .841*

*p< .01 ** p< .05

Tablo 5.3 incelendiginde 6 yas grubu icin alt boyut puanlari ile toplam
gorsel alg1 puan ortalamalar1 arasinda .604 ile .841 arasinda pozitif anlamli bir

iligski (p<.01) oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 5.4: 7 Yas Gorsel Alg1 ve Alt Boyutlar1 Arasindaki Korelasyon
Katsayilar1 (N=101)

EGK K Sz GT SD GMA MBGA
El-G6z Koordinasyon -
Kopyalama .309* -
Sekil-Zemin 452*  373* -
Gorsel Tamamlama 307*  425*  .674* -
Sekil Degismezligi 327*  335*  524*  440* -
Gorsel Motor Algi J76*  .840*  .505*  457*  .409* -

Motor-Bagimsiz Gorsel Algr  .433*  .453*  .875*  .849*  .776*  .548* -

Genel Gorsel Alg: .644*  691*  .815* .776* .706*  .826*  .917*

*p<.01

Tablo 5.4 incelendiginde 7 yas grubu i¢in alt boyut puanlari ile toplam
gorsel algi puan ortalamalar1 arasinda .644 ile .917 arasinda pozitif anlamli bir

iligki (p<.01) oldugu goriilmiistiir.

Tablo 5.5: 8 Yas Gorsel Alg1 ve Alt Boyutlar1 Arasindaki Korelasyon
Katsayilar: (N=86)

EGK K Sz GT SD GMA MBGA
El-G6z Koordinasyon -
Kopyalama 367* -
Sekil-Zemin 424*  603* -
Gorsel Tamamlama 544*  558*  715* -
Sekil Degismezligi A412*  535*  767*  .614* -
Gorsel Motor Algi .807*  .833*  .625* .660* .576* -
Motor-Bagimsiz Gorsel Algr  .514*  .612*  .923*  .842*  901* .680* -
Genel Gorsel Alg1 .682*  770* 875  .847*  .831* .875*  944*

*p<.01

Tablo 5.5 incelendiginde 8 yas grubu i¢in alt boyut puanlari ile toplam
gorsel algt puan ortalamalar1 arasinda .682 ile .944 arasinda pozitif anlamli bir

iliski (p<.01) oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 5.6: 9 Yas Gorsel Alg1 ve Alt Boyutlar1 Arasindaki Korelasyon

Katsayilar1 (N=90)

EGK K SZ GT SD GMA MBGA
El-Géz Koordinasyon -
Kopyalama 373* -
Sekil-Zemin .296*  .539* -
Gorsel Tamamlama 215*%* - 490*  .760* -
Sekil Degismezligi .280*  .511*  .696*  .647* -
Gorsel Motor Algi 725*  .884*  543*  482*  515* -
Motor-Bagimsiz Gorsel Algi 290*  569*  .903* .893*  .883*  .568* -
Genel Gorsel Algi b550*  .804*  .832* .797* .806* .862* .903*

*p< .01 ** p< .05

Tablo 5.6 incelendiginde 9 yas grubu icin alt boyut puanlari ile toplam

gorsel algi puan ortalamalari arasinda .550 ile .903 arasinda pozitif anlamli bir

iligski (p<.01) oldugu goriilmiistiir.

Tablo 5.7: Genel Gorsel Algi ve Alt Boyutlar1 Arasindaki Korelasyon

Katsayilar1 (N=394)

EGK K SZ GT SD GMA MBGA

El-Géz Koordinasyon -

Kopyalama .327* -

Sekil-Zemin 352*% .494* -

Gorsel Tamamlama 311* .398*  .685* -

Sekil Degismezligi 295*%  418* 657 .563* -

Gorsel Motor Algi 743*  862*  533*  .446*  .450* }

Motor-Bagimsiz Gorsel Algi .365*  .497* 891* .853* .858* .543* -

Genel Girsel Algi 595* .746* .834* 772* .773* 838 gogx
*p<.01

Tablo 5.7 incelendiginde biitiin yas gruplari (6-9 yas) i¢in genel gorsel algi

ve alt boyutlar1 arasindaki korelasyon katsayilar1 .595 ile .908 arasinda pozitif

anlamli bir iligki (p<.01) oldugu goriilmiistiir.

Biitiin yas gruplar (6-9 yas) icin genel gorsel algi ve alt boyutlari arasindaki

korelasyon katsayilar1 .595 ile .908 arasinda pozitif anlaml bir iligki (p<.01) vardir.

Hammill vd., (2014), alt testler arasindaki korelasyon katsayilarinin r = 0.30 ile 0.70

araliginda oldugunu belirtmislerdir. Clarke (2015), 6-10 yas arasmdaki 91 6grenci ile
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yaptig1 calismasinda, genel gorsel algi ve alt boyutlar1 arasindaki korelasyonun
1=0.724 oldugunu belirtmistir. Bulgular degerlendirildiginde, 6l¢egin calisma yapilan
yas aralig1 i¢in gecerli oldugu sdylenebilir.

5.3. Gelisimsel Gorsel Alg1 Testi-3 Giivenirlik Calismalar:

Giivenirlik, bireylerin test maddelerine verdikleri cevaplar arasindaki
tutarlilik olarak tanimlanabilir. Olgegin hatalardan uzaklasmasidir. Bu tanimda yer
alan hata kavrami, “bir 6zelligin gercek degeri ile Olciilen deger arasindaki fark”
olarak ifade edilmektedir (Turgut ve Baykul, 2012: 122). Bir baska tanima gore,
giivenirlik, testin dlgmek istedigi 6zelligi ne derece dogru olgtiigii ile ilgilidir
(Biiytikoztirk, 2012: 169-170). Baska bir tanima gore ise, giivenilirlik, ayn1 seyin
bagimsiz Ol¢limleri arasindaki kararliliktir; Olclilmek istenen belli bir seyin,
siirekli olarak ayni sembolleri almasidir; ayni siireglerin izlenmesi ve ayni
Olciitlerin  kullanilmasi ile ayni sonuglarin alinmasidir; 6lgmenin tesadiifi
yanilgilardan arinik olmasidir (Karasar, 2015: 148). Testin bu 0dlciitleri karsilama

diizeyini incelemek amaciyla kullanilan baslica giivenirlik tiirleri sunlardir:

Test-Tekrar Test Giivenirligi; Bir testin ayn1 gruba belli araliklarla iki kez
uygulanmasiyla elde edilen puanlar arasindaki korelasyon ile agiklanir

(Biiyiikéztiirk, 2012: 170).

Paralel (esdeger) Form Giivenirligi; Ayn1 0zelligi Olgmeye yonelik
hazirlanan iki esdeger formun icerdigi tiim 6gelerin ayni varyansa sahip oldugu

varsayimina dayanarak giivenilirligi hesaplar. (Darren ve Paul, 2016: 234).

Iki Yari Test Giivenirligi; Testin maddelerinin 6ge sayis1 bityiik oldugunda
ve ayni seyi Olemek icin tasarlanmis testin iki yarisini olusturmak miimkiin
oldugunda kullanilir. Tek bir degisken listesinden boliinmiis yar1 prosediird,
listenin ilk yarisindaki degiskenleri, listenin ikinci yarisindaki degiskenlerle

karsilastirmasi ile hesaplanan korelasyondur (Darren ve Paul, 2016: 234).

Kuder Richardson-20 (KR-20) ve Cronbach Alfa Giivenirligi; KR-20, ayni
zamanda elde edilen test puanlar1 arasindaki i¢ tutarligi incelemek amactyla
kullanilir. Test maddelerine verilecek cevaplar evet/haywr, dogru/yanhs gibi iki

secenekten olusuyor ise KR-20, pek c¢ok kisilik testlerinde oldugu gibi ii¢ veya
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daha fazla segenekten olusuyor ise Cronbach tarafindan gelistirilmis olan alfa (o)

katsayist kullanilir (Biiyiikoztiirk, 2012: 170-171).

Baska bir goriis olarak, giivenilirlik kestirimleri ile ilgili ¢alismalarda
Cronbach’ 1 Alfa katsayis1 yalnmizca iki degerli (0,1) dlgiimlenmis maddelerle
veya agirlikli (1, 2, 3, 4, 5) 6l¢iimlenmis maddelerle kullanilabilir (Bademci,
2016: 6).

Daha kavramsal bir diizeyde, katsay1 alfa (a), ayn1 puan popiilasyonundan
rastgele cizilen bir test puani ile esit uzunluktaki tiim diger testler arasindaki

korelasyon olarak diisiiniilebilir (Darren ve Paul, 2016: 232).

Madde-Toplam Puan Korelasyonu: Test maddelerinden alinan puanlar ile
testin toplam puami arasindaki iliskiyi aciklar. Genel olarak, madde toplam
korelasyonu .30 ve iizeri olan maddelerin bireyleri iyi derecede ayirt ettigi, .20-.30
arasinda kalan maddelerin zorunlu goriilmesi durumunda teste alinabilecegi veya
maddelerin diizeltilmesi gerektigi, .20’den kii¢iik maddelerin ise teste alinmamasi

gerektigi soylenebilir (Biiytikoztiirk, 2012: 171).

Madde analizi kapsaminda bagvurulan bir baska yol, testin toplam
puanlarina gore olusturulan alt % 27 ve iist % 27 gruplarin madde ortalama
puanlari arasindaki farkin iliskisiz grup t-testi kullanilarak sinanmasidir. Gruplar
arasinda istendik yonde gozlenen farklarin anlamli ¢ikmasi, testin i¢ tutarliginin

bir gostergesi olarak degerlendirilir (Biiylikoztiirk, 2012:171).

Gelisimsel Gorsel Algr Testi-3’lin  gilivenilirliginin belirlenmesi i¢in i¢
tutarlilik ve test tekrar test giivenirligi yapilmistir. Olgegin i¢ tutarlilig madde
toplam korelasyonlar ile incelenmistir. Ayrica, madde ayirt ediciligine iliskin alt

ve iist grup i¢in % 27°lik dilimlerden yararlanilmistir.
5.3.1. i¢ Tutarlilk, Test Tekrar Test Giivenirligi, Madde Ayirt Ediciligi

Gelisimsel Gorsel Algr Testi-3’iin i¢ tutarliligini belirlemek amaciyla madde

toplam puan korelasyonu ve giivenirligi hesaplanmaistir.

Cronbach alfa giivenilirlik analizi, Lee Cronbach tarafindan 1951 yilinda

ortaya atilmig bir analiz tiiriidiir. Maddeler ikili (dogru/yanlis, evet/hayir vb.)
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olarak kodlanmadiginda yani likert tipli Ol¢eklerde kullanilmasit uygun bir ig
tutarlilik analizidir (Ercan ve Kan, 2004: 213). Cronbach’in alfas1 i¢ tutarlilik
Olclisli olarak tasarlanmistir; yani, test icindeki tim 6geler ayni seyi 6lgiiyor mu?
Alfa, Pearson r ile ayn1 6l¢ekte olgiiliir (korelasyon katsayisi) ve tipik olarak 0 ile
1 arasinda degisir. Negatif bir deger miimkiin olsa da, bdyle bir deger, bazi
maddelerin diger maddelerin 6l¢tiigiiniin tersini Ol¢tiigli bir olgegi belirtir. Alfa,
1.00" a ne kadar yakinsa, degerlendirilmekte olan 6gelerin i¢ tutarlilifi o kadar
artar (Darren ve Paul, 2016: 232). Maddelerin i¢ tutarliliginin bir 6lgiisii olan
Cronbach alfa katsayisi, 6l¢ekte bulunan maddelerin homojen yapisini agiklamak
veya sorgulamak tizere kullanilir. Cronbach alfa katsayisi yiiksek olan 6l¢ekteki
maddelerin birbirleriyle tutarli, bir o kadar da ayn1 6zelligi 6lcen maddelerden

meydana geldigi belirtilmistir (Y1ldiz ve Uzunsakal, 2018: 6).

Gorsel-Motor Algr (el-géz koordinasyonu ve kopyalama) alt testleri ii¢ ve
daha fazla puani gerektirdiginden Cronbach Alfa, Motor-Bagimsiz Gorsel Algt
(sekil zemin, gorsel tamamlama, sekil degismezligi) alt testlerinde ise her dogru
maddeden 1 puan alindigindan iki segenekli Ol¢iimler icin kullanilan Kuder
Richardson- 20 katsayisi ile 6lgimii yapilmasi onerilmektedir. Bununla birlikte
Worthen, White, Fan ve Sudweeks Cronbach alfa katsayisini, test maddelerinin

tim ¢esitleriyle kullanilabilecegini (Akt.; Bademci, 2006: 440) ifade etmistir.

Diizeltilmis madde toplam korelasyonu, Pearson korelasyon katsayisi ile
hesaplanmis ve .30’dan daha yiiksek olan maddelerin 6lgiilen 6zellik agisindan iyi
derecede ayirt edicilige sahip oldugu bigiminde yorumlanmistir (Biiytlikoztiirk,
2012: 171). Korelasyon katsayisi, iki degisken arasindaki iligkinin miktarmi bulup
yorumlamak i¢in kullanilir. Pearson korelasyon katsayisi, iki degiskenin de
sirekli olmasimi ve degiskenlerin (ikili olarak) normal dagilim gostermesini
gerektirir. Korelasyon katsayisinin 1.00 olmasi, miikemmel pozitif bir iligkiyi; -
1.00 olmasi, milkemmel negatif bir iliskiyi; 0.00 olmasi, iliskinin olmadigim
gosterir. Korelasyon katsayisinin  biiyiikliik bakimindan yorumlanmasinda
iizerinde tam olarak ortaklasilan araliklar bulunmamakla birlikte 0.70-1.00 arasi
yiiksek; 0.70-0.30 aras1 orta; 0.30-0.00 aras1 ise de diislik diizeyde bir iliski olarak
tanimlanabilir (Biliyilikoztiirk, 2012: 31-32).
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Tablo 5.8.°de Gelisimsel Gorsel Algt Testi-3 i¢ tutarlilik giivenirligine
iligkin diizeltilmis madde toplam korelasyonu ve Cronbach’s Alpha katsayisi

bilgileri yer almaktadir.

Tablo 5.8: Gelisimsel Gorsel Algi Testi-3 I¢ Tutarlihk Giivenirligi

Diizeltilmis Madde-Toplam Korelasyonu

Alt Testler 6 yas 7 yas 8 yas 9 yas Toplam

(N=90) (N=101) (N=86) (N=117) (N=394)
El-Goz Koordinasyon .604 .640 .669 .542 587
Kopyalama 596 .687 752 .798 735
Sekil-Zemin 712 775 .851 .800 .801
Gorsel Tamamlama .607 729 821 754 726
Sekil Degismezligi 547 .655 .806 767 728
Gorsel Motor Algi .569 .740 811 74 746
Motor-Bagimsiz Gorsel Algt .635 .806 .878 .796 197
Genel Gorsel Algi 991 992 .997 .996 .995
Cronbach’s Alpha 187 841 .862 .842 .842

Tablo 5.8 incelendiginde Cronbach’s Alpha degerlerinin; alt1 yas grubu igin
787, yedi yas grubu icin .841, sekiz yas grubu i¢in .862, dokuz yas grubu icin
.842 oldugu goriilmektedir. Tim gruplarda ortalama Cronbach’s Alpha
degerlerinin .842 oldugu goriilmektedir. Tiim maddeler icin elde edilen a degeri o
Ol¢egin toplam giivenilirligini gostermektedir. 0.7'den biiyiik olmasi beklenir.
Tabloda goriildiigii lizere 0>0.8 ile dlgegin yiiksek giivenilirlige sahip oldugunu
gostermektedir. Hammill vd., (2014) GGAT-3’ in tim alt oOlgeklerde,
Cronbach’ s Alfa degerinin >0.80 oldugunu, Gorsel Motor Algilama indeksinin .
920, Motor Bagimsiz Gorsel Algr indeksinin .920 ve Genel Gorsel Algilama
indeksinin .950 oldugunu belirtmistir. Brown (2016), 6-8 yas aras1 39 Avustralyali
cocukla yaptig1 arastirmasinda GGAT-3 'lin ii¢ bilesik 6lgegi olan, VMI, MRVP
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ve GVP, sirasiyla, .810, .800 ve .800 arasindaki i¢ tutarlilik katsayisina sahip

oldugunu belirtmistir.

Olgmenin kararliligimi belirlemek amaciyla ortalama 3 hafta arayla 6-9 yas
arast 98 6grencinin gorsel algi diizeylerini belirlemeye yonelik Slgiimler yapilmis
ve test-tekrar test giivenirligi incelenmistir. Test-tekrar test giivenirligi, bir testin
ayn1 gruba belli araliklarla iki kez uygulanmasiyla elde edilen puanlar arasindaki
korelasyon ile agiklanir. iki uygulama arasindaki zaman, olgiilen davranisa ve
hedef kitleye gore degismekle birlikte ortalama 4 haftalik bir siirenin genellikle
uygun oldugu sdylenebilir (Biiytikoztiirk, 2012: 170).

Tablo 5.9: Gelisimsel Gorsel Alg: Testi-3 Test Tekrar Test Giivenirligi

Test Tekrar Test Korelasyonu (r)

Alt Testi 6 yas 7 yas 8 yas 9 yas Toplam
(N=31) (N=24) (N=16) (N=27) (N=98)

El-G6z Koordinasyon .662** U 441* 492%* .601**
Kopyalama 739** 565** .555* .884** .853**
Sekil-Zemin .583** .803** .943** .688** 847**
Gorsel Tamamlama 439* .530** 110%* 182%* 136%*
Sekil Degismezligi .642** .662** T741%* .581** 733**

Genel Boyutlar

Gorsel Motor Algt A22%* .693** .629** JI61** .822**
Motor-Bagimsiz Gorsel Algt 24%* 135%* .852** .867** .896**
Genel Gorsel Algi .7100** 811** .815** .864** .909**

*p<.05  **p<.01

Korelasyon katsayisi sonuglar1 6lgegin gilivenilir oldugunu ve zamana bagh
olarak kararli Olcimler yaptigin1 kanitlamaktadir (Biiyilikoztirk, 2012: 170).
Pearson Momentler Korelasyon katsayisinin +1°e yakin bir deger almasinin iki
uygulama arasinda giiclii pozitif dogrusal bir iligkinin oldugunu gostermesi

bakimindan 6nemlidir (Eymen, 2007: 100; Yazicioglu ve Erdogan, 2011: 250).
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Test-tekrar test korelasyonu ile ilgili olarak, 6 yas grubunda, alt boyutlar
icin .439 ile .739 arasinda iken toplam genel gorsel algi puaninin .700 oldugu
gorilmektedir. 7 yas grubunda, alt boyutlar i¢in .530 ile .803 arasinda iken toplam
genel gorsel algi puanmnin .811 oldugu goriilmektedir. 8 yas grubunda, alt
boyutlar i¢in .441 ile .943 arasinda iken toplam genel gorsel algi puaninin .815
oldugu goriilmektedir. 9 yas grubunda, alt boyutlar i¢in .492 ile .884 arasinda iken
toplam genel gorsel algi puaninin .864 oldugu goriilmektedir. Son olarak biitiin
yas grubunda, alt boyutlar i¢in .641 ile .853 arasinda iken toplam genel gorsel alg1
puaninin .909 oldugu goriilmektedir. Ortalama 3 hafta arayla 6-9 yas arasi 98
ogrenci ile yapilan Ontest- sontest sonucunda genel puanlar ve alt boyutlarinda
Pearson Korelasyon Katsayilarinin 6-9 yas grubu ve toplam puanlarda yiiksek
diizeyde degerler aldigi goriilmektedir ( p<.05 / p<.01). Hammill vd., (2014)
GGAT-3’lin , test kilavuzunda .70 ile .85 arasinda degisen korelasyon katsayisina
sahip oldugunu belirtmislerdir. 63 c¢ocukla yapilan test tekrar-test sonuglarina
gore Gorsel Motor Algi i¢in .870, Motor Bagimsiz Alg icin . 880 ve Genel Gorsel
Algt i¢in .900 kolerasyon katsayisina sahiptir.

Madde analizi kapsaminda bagvurulan bir baska yol, testin toplam
puanlarina gore olusturulan alt % 27 ve iist % 27 gruplarin madde ortalama
puanlart arasindaki farklarin iligkisiz t- testi kullanilarak sinanmasidir. Gruplar
arasinda istendik yonde gozlenen farklarin anlamli ¢ikmasi, testin i¢ tutarliginin
bir gostergesi olarak degerlendirilir. (Blytikoztiirk, 2012: 171). Bu gercevede,
iligkisiz grup t-testi kullanilarak sinanmasi sonucu elde edilen bulgular Tablo

5.10, 5.11, 5.12, 5.13 ve 5.14’te yer almaktadir.
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Tablo 5.10: Gelisimsel Gorsel Alg1 Testi-3 Madde Ayirt Ediciligine Iliskin
t-testi Sonuclar (6 Yas )

Alt Testler N X S t sd p
E1-Géz Alt %27 24 5.96 1.041
Koordinasyonu 15.978 46 000
y Ust %27 24 11.00 1.14
Alt %27 24 5.71 1.30
Kopyalama ; -16.093 46 .000
Ust %27 24 1125 1.07
Alt %27 24 6.75 1.29
Sekil-Zemin ) -13.224 35112 .000
Ust %27 24 1071 69
Gorsel Alt %27 24 6.71 85
T amamlama ) -15.764 46 000
Ust %27 24 1158 1.24
Sekil Alt %27 24 7.25 79
2 i ) -17.840 46 .000
cgismeziigl Ust %27 24 11.67 91
Genel Boyutlar N X S t sd P
Gérsel Motor Alt %27 24 7175 5.30 16 s61 . -
Algt Ust%27 24 10412 578
Motor Bagimsiz ~ Alt %27 24 83.12 4.85 15703 " -

Gorsel Algt Ust %27 24 105.45 4.99

0,
Genel Gorsel Alt %27 24 84.37 2.77

Algi -13.787 31.627 .000

Ust %27 24 103.75 6.29

Tablo 5.10 incelendiginde, el gbz koordinasyonu alt boyutunda alt %
27°lik grubun (Xame27=5.96) iist %27°lik gruba gore (Xuswa7- 11.00) anlamli
bicimde daha diisiik oldugu goriilmektedir. Benzer bi¢imde, kopyalama (Xaio27=
5.71; Xists27=11.25), sekil-zemin (Xaios27=6.75; Xusws27=10.71), gorsel tamamlama
(Xait27=6.71; Xuss27=11.58) ve sekil degismezligi (Xan27=7.25; Xusws27=11.67)
boyutlarinda gruplara gore anlamli bir farklilik oldugu izlenmektedir. Bu agidan
degerlendirildiginde, 6l¢ek maddelerinin alt % 27 ile iist % 27 diliminde yer alan
gruplart birbirinden ayirt ettigi anlagilmaktadir. Buna goére Olcegin 6 yas

ogrencileri i¢in gecerli oldugu ve alt-list gruplart ayrigtirabildigi sdylenebilir.
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Tablo 5. 11: Gelisimsel Gorsel Algi Testi-3 Madde Ayirt Ediciligine Iliskin
t-testi Sonuclar: (7 Yas)

Alt Testler N X S t sd p

El-Géz Alt %27 27 6.26 1.25

. -19.875 36.478 .000
Koordinasyonu ¢ 9057 27 1156 57
Alt %27 27 5.19 1.00

Kopyalama ) -21.376 52 .000
Ust %27 27 11.33 1.10
Alt %27 27 6.04 1.28

Sekil-Zemin ) -15.505 52 .000
Ust %27 27 10.78 .93
Gorecl Alt%27 27 593 1.32

T;);]Saemlama -17.206 52 .000
Ust %27 27 11.22 .89
Alt %27 27 6.44 1.64

Sekil Degismezligi -12.086 52 .000
Ust %27 27 10.93 .99

Genel Boyutlar N X S t sd p

Alt %27 27 78.00 6.28

Gorsel Motor Algi -18.481 52 .000
Ust %27 27 105.56 4.53
5 Alt %27 27 79.64 5.93

yoror Bagmsiz - AR 14404 55 000
£ Ust%27 27 102.86 6.22
Alt %27 27 80.00 5.20

Genel Gorsel Algi -17.822 52 .000

Ust %27 27 103.19 431

Tablo 5.11 incelendiginde, el gbz koordinasyonu alt boyutunda alt %
27°lik grubun (Xane7=6.26) iist % 27°lik gruba gore (Xuswor= 11.56) anlamli
bicimde daha diisiik oldugu goriilmektedir. Benzer bi¢imde, kopyalama (Xaio27=
5.19; Xists27=11.33), sekil-zemin (Xaios27=6.04; Xisws27=10.78), gorsel tamamlama
(Xanos27=5.93; Xuso27=11.22) ve sekil degismezligi (Xan27=6.44; Xusws27=10.93)
boyutlarinda gruplara gore anlamli bir farklilik oldugu izlenmektedir. Bu agidan
degerlendirildiginde, 6l¢ek maddelerinin alt % 27 ile iist % 27 diliminde yer alan
gruplart birbirinden ayirt ettigi anlasilmaktadir. Buna gore Olcegin 7 yas

ogrencileri i¢in gecerli oldugu ve alt-list gruplar ayristirabildigi sOylenebilir.
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Tablo 5.12: Gelisimsel Gorsel Alg1 Testi-3 Madde Ayirt Ediciligine Iliskin
t-testi Sonuclar: (8 Yas)

Alt Testler N X S t sd p
G& Alt%27 23 517 1.74
o 14290 34318 000
y Ust%27 23 11.13 96
Alt%27 23 652 1.50
Kopyalama ) -11.985 44 .000
Ust%27 23 1274 1.98
Alt%27 23 526 1.83
Sekil-Zemin ) 13507  36.052  .000
Ust%27 23 11.30 1.10
ol Alt%27 23 6.00 1.67
T;);]Saemlama -11.984 44 .000
Ust%27 23 11.22 1.24
Sekl Alt%27 23 522 2.43
ey, ) -10.876  36.126 000
cgiymezigl Ust%27 23  11.65 1.46
Genel Boyutlar N X S t sd p

Alt %27 23 78.74 6.45
Gorsel Motor Algt -16.239 44 .000
Ust %27 23  109.65 6.45

Motor Bagimsiz Alt %27 23 73.83 11.62
Gorsel Al Ust%27 23 10583 564

Alt %27 23 77.17 9.17
Genel Gorsel Algi -13.528 37.687 .000
Ust %27 23 108.00 5.93

-11.875 31.831 .000

Tablo 5.12 incelendiginde, el g6z koordinasyonu alt boyutunda alt % 27’lik
grubun (Xanw27=5.17) iist % 27°lik gruba gore (Xuses27- 11.13) anlamli bigimde
daha diisiik oldugu goriilmektedir. Benzer bicimde, kopyalama (Xatw27= 6.52;
Xisws27=12.74), sekil-zemin  (Xai27=5.26; Xises27=11.30), gorsel tamamlama
(X ait27=6.00; Xiss27=11.22) ve sekil degismezligi (Xan27=5.22; Xusws27=11.65)
boyutlarinda gruplara gore anlamli bir farklilik oldugu izlenmektedir. Bu agidan
degerlendirildiginde, 6l¢ek maddelerinin alt % 27 ile iist % 27 diliminde yer alan
gruplar1 birbirinden ayirt etti§i anlasilmaktadir. Buna gore oOlcegin 8 yas

ogrencileri i¢in gecerli oldugu ve alt-list gruplar ayristirabildigi sOylenebilir.
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Tablo 5.13: Gelisimsel Gorsel Alg1 Testi-3 Madde Ayirt Ediciligine Iliskin
t-testi Sonuclar1 (9 Yas)

Alt Testler N X S t sd p
e Alt %27 32 5.78 1.64
=-aos ) 15745 62 .000
oordinasyonu Ust%27 32 11.47 121
Alt %27 32 5.97 1.76
Kopyalama 3 -19.454 62 .000
Ust %27 32 14.94 191
Alt %27 32 6.78 1.40
Sekil-Zemin . -15.659 62 .000
Ust %27 32 11.87 1.18
Gorsel Alt %27 32 6.12 1.43
T amamlama ) -16.084 62 .000
Ust %27 32 11.56 1.26
Alt %27 32 6.94 1.47
Sekil Degismezligi -12.280 62 .000
Ust %27 32 12.53 2.10
Genel Boyutlar N X S t sd P
Alt %27 32 78.97 9.99
Gorsel Motor Algt -16.734 62 .000

Ust %27 32 115.16 7.05

Motor Bagimsiz Alt %27 32 80.50 8.13 14623 62 000
Gorsel Alg: Ust%27 32 11025 814

Alt %27 32 81.91 7.04
Genel Gorsel Algt -17.010 62 .000

Ust %27 32 112.72 7.44

Tablo 5.13 incelendiginde, el géz koordinasyonu alt boyutunda alt % 27°lik
grubun (Xaiw27=5.78) iist % 27°lik gruba gore (Xuses27- 11.47) anlamli bigimde
daha diisiik oldugu goriilmektedir. Benzer bigimde, kopyalama (Xatwor= 5.97;
Xiss27=14.94), sekil-zemin  (Xai27=6.78; Xisws27=11.87), gorsel tamamlama
(Xai627=6.12; Xiiss27=11.56) ve sekil degismezligi (Xa27=6.94; Xisws27=12.53)
boyutlarinda gruplara gore anlamli bir farklilik oldugu izlenmektedir. Bu agidan
degerlendirildiginde, 6l¢ek maddelerinin alt % 27 ile iist % 27 diliminde yer alan
gruplart birbirinden ayirt ettigi anlagilmaktadir. Buna goére Olcegin 9 yas

ogrencileri icin gegerli oldugu ve alt-list gruplar ayristirabildigi sdylenebilir.
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Tablo 5.14: Gelisimsel Gorsel Alg1 Testi-3 Madde Ayirt Ediciligine liskin
t-testi Sonuclar1 (Tiim Grup)

Alt Testler N X S t sd p

El-Goz Alt %27 108 5.85 1.54

Koordi ) -30.045 194590 .000
oordinasyonu Ust %27 108  11.36 1.11

Alt %27 108  8.03 2.94
Kopyalama . -6.460 214 .000
Ust %27 108  10.81 3.37
Alt %27 108 7.91 2.23
Sekil-Zemin 3 -6.730 214 .000
Ust %27 108  9.89 2.08
Gérsel Alt %27 108 7.99 2.35
T | ) -6.237 214 .000
amamiama Ust %27 108 9.93 2.19
~ Alt %27 108 831 2.24
Sl N ) 4520 214 000
Degismezligi Ust %27 108 9.88 2.81
Genel Boyutlar N X S t sd p

Alt %27 108 82.05 10.83
Gorsel Motor Algt -16.428 214 .000
Ust %27 108  106.44 10.97

Motor Bagimsiz Alt %27 108 88.31 12.26
Gorsel Algt Ust %27 108  99.35 12.32

Alt %27 108  85.57 10.24
Genel Gorsel Algt | -11.884 214 .000
Ust %27 108  102.72 10.94

-6.602 214 .000

Tablo 5.14 incelendiginde, tiim yas gruplari i¢in, el goz koordinasyonu alt
boyutunda alt % 27’lik grubun (Xaie27=5.85) iist % 27’lik gruba gore (Xuses27-
11.36) anlamli bi¢gimde daha diisikk oldugu goriilmektedir. Benzer bigimde,
kopyalama (X ai27=8.03; Xiss27=10.81), sekil-zemin (Xanos27=7.91; Xiswi27=9.89),
gorsel tamamlama  (Xa2r=7.99; Xuss27=9.93) ve sekil degismezligi
(Xai27=8.31; Xis27=9.88) boyutlarinda gruplara gore anlamli bir farklilik
oldugu izlenmektedir. Bu agidan degerlendirildiginde, 6l¢ek maddelerinin alt %
27 ile Ust % 27 diliminde yer alan gruplar1 birbirinden ayirt ettigi anlagilmaktadir.
Buna gore 6lcegin 6-9 yas grubu 6grencileri i¢in gegerli oldugu ve bu testin iist ve

alt gruplar ayristirabildigi sOylenebilir.
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5.4. Cinsiyetlere Gore Ogrencilerin Gorsel Algi Diizeyleri

6-9 yas aras1 Tiirk ¢ocuklarinin cinsiyetlerine gore gorsel algi diizeylerine

iliskin t-testi sonuglari tablo 5.15, 5.16, 5.17, 5.18 ve 5.19° da goriilmektedir.

Tablo 5.15: Cinsiyetlerine Gore Ogrencilerin Gorsel Alg:1 Diizeyleri (6 Yas)

Alt Testler N X S t sd p

El-Goz Erkek 41 9.27 2.03

Koordinasyonu Kiz 49 8.20 2.02 2419 88 015
Erkek 41 817 2.44

Kopyalama ' ' -.996 88 322
Kiz 49 8.65 2.14
Erkek

Sekil-Zemin “ 8.90 L7 356 88 723
Kiz 49 8.78 1.63

. Erkek 41 9.24 2.23

Gorsel Tamamlama 284 88 T77
Kiz 49 9.12 1.82
Erkek

Sekil Degismezligi 4 9.49 1.95 826 88 411
Kiz 49 9.16 1.77

Genel Boyutlar

Erkek 41 92.32 11.79

Gorsel Motor Algt 762 88 448
Kiz 49 90.57 9.93

Motor Bagimsiz Erkek 41 95.29 10.12

Gorsel Algt Kiz 49 94.39 8.36 464 88 644
Erkek

Genel Gorsel Algi 4l 94.12 8.82 .859 88 .393
Kiz 49 92.63 7.62

Tablo 5.15 incelendiginde genel olarak, cinsiyete iligkin t- testi sonucunda
6 yas grubu oOgrencilerin gorsel algi diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik

olmadig1 gortilmiistiir (p>.05).

Erkeklerin genel gorsel algi ortalamasi (X=94.12) kizlardan (X=92.63)
yiiksek olmasiyla birlikte her iki cinsiyetin de ortalama diizeyde olduklar1 ve

aralarinda anlamli farklilik olmadig: (t(88)=0.859; p=.393) tespit edilmistir.

Alt testler agisindan degerlendirildiginde genel dagilima benzer sekilde El-
Go6z Koordinasyonu alt testi disinda, cinsiyete gore anlamli bir farklilik olmadig:

goriilmiistiir (p> .05).
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* El-G6z Koordinasyonu alt testinde; erkeklerin (X=9.27) kiz 6grencilerden
(X=8.20) daha yiiksek ortalamaya sahip olduklar1 goriilmektedir. Her iki
cinsiyetin de ortalama diizeyde olmasiyla birlikte aralarinda erkekler lehine

anlamli farklilik vardir (t(88)=2.479; p=.015).

» Kopyalama alt testinde; kizlar (X=8.65) ve erkekler (X=8.17) ortalama
diizeydedir ve aralarinda anlamli farklilik yoktur (t(88)=-.996; p=.322).

» Sekil-Zemin alt testinde; erkekler (X=8.90) ve kizlar (X=8.78) ortalama
diizeydedir ve aralarinda anlamli farklilik yoktur (t(88)=0.356; p=.723).

* Gorsel Tamamlama alt testinde, erkekler (X=9.24) ve kizlar (X=9.12) ortalama
diizeydedir ve aralarinda anlamli farklilik yoktur (t(88)=0.284; p=.777).

* Sekil Degismezligi alt testinde; erkekler (X=9.49) ve kizlar (X=9.16) ortalama
diizeydedir ve aralarinda anlamli farklilik yoktur (t(88)=0.826; p= .411).

Tablo 5.16: Cinsiyetlerine Gore Ogrencilerin Gorsel Alg: Diizeyleri (7 Yas)

Alt Testler N X S t sd p
Koordinasyonu Kiz 43 933 211 -1.075 99 285
Erkek 58 767 2.63
Kopyalama - 2993 98748  .003
1 43 9.07 2.05
. . Erkek 58 795 1.96
Sekil-zemin 2876 99 005
Kiz 43 9.07 1.89
Gérsel Erkek 58 826 1.99
Tamamlama Kiz 43 9.44 226 -2.784 99 .006
Degismezligi Kiz 43 8.95 5 95 -.829 99 409

Genel Boyutlar

Erkek 58  89.60 12.09

Gorsel Motor Algt -2.526 99 .013
Kiz 43 9519 9.26

Motor Bagimsiz Erkek 58 89.60 10.00

Gorsel Algt Kiz 43 94.77 10.23 2540 % 013
Erkek

Genel Gorsel Algi 58 89.4483 9.67212 2873 99 005
Kiz 43 94.8372 8.82078
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Tablo 5.16 incelendiginde genel olarak, cinsiyete iligkin t- testi sonucunda 7
yas grubu Ogrencilerin gorsel algi diizeyleri arasinda kizlar lehine anlamli bir

farklilik oldugu goriilmiistiir (p< .05).

Genel Gorsel Algr puanlarina gore; erkek Ogrenciler (X=89.45) kiz
Ogrencilerden (X=94.84) diisiik ortalamaya sahiptir. Erkekler ortalamanin altinda
iken kizlar ortalama diizeydedir ve aralarinda anlamli farklilik vardir (t(99)= -

2.873; p=.005).

Alt testler agisindan degerlendirildiginde genel dagilima benzer sekilde El-
Goz Koordinasyonu ve Sekil Degismezligi alt testleri disinda, cinsiyete gore

kizlar lehine anlamli bir farklilik vardir (p<.05).

* EI-G6z Koordinasyonu alt testinde; her iki cinsiyetin de puanlarinin, ortalama
diizeyin hemen altinda bulunmasinin yani sira, kiz 6grencilerin (X=9.33) erkek
Ogrencilerden (X=8.86) daha yiiksek ortalamaya sahip olduklar1 goriilmektedir.
Kiz ve erkek ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik yoktur (t(99)=-1.075; p=
.285).

» Kopyalama alt testinde, kiz 6grencilerin (X=9.07) erkeklerden (X=7.67) daha
yiiksek ortalamaya sahip olup, her iki cinsiyetin de puanlarinin, ortalama diizeyin

altinda olduklar1 ve cinsiyetler arasinda kizlar lehine anlamli bir farklilik oldugu

tespit edilmistir (t(99)=-2.993; p=.003).

* Sekil-Zemin alt testinde, kiz 6grencilerin (X=9.07) erkeklerden (X=7.95) daha
yiiksek ortalamaya sahip olmalar ile birlikte iki grubun da ortalamanin altinda

olduklar1 goriilmektedir. Cinsiyetler arasinda kizlar lehine anlamli bir farklilik

vardir (1(99)=-2.876; p=.005).

» Gorsel Tamamlama alt testinde, kiz 6grenciler (X=9.44) erkeklerden (X=8.26)
daha yiiksek ortalamaya sahiptir. Her iki grup ortalamanin altindaki bir

diizeydedir ve aralarinda kizlar lehine anlamli bir farklilik vardir (t(99)=-2.784;
p=.006).

* Sekil Degismezligi alt testinde, kiz 6grencilerin (X=8.95) erkeklerden (X=8.62)
daha yiiksek puan aldiklar1 ve aralarinda anlamli farklilik olmaksizin (t(99)= -

.829; p=.409) ortalamanin altinda bir diizeyde bulunduklar1 sonucuna ulasilmistir.
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Tablo 5.17: Cinsiyetlerine Gore Ogrencilerin Gorsel Alg1 Diizeyleri (8 Yas)

Alt Testler N X S t sd p

El-Goz Erkek 43 8.42 2.50

Koordinasyonu Kiz 43 8.84 256 - 765 84 446
Erkek 4 2.7

Kopyalama 3 9.98 79 1.349 84 181
Kiz 43 9.21 2.47

) . Erkek

Sekil-Zemin 43 8.40 2.1 -1.225 84 224
Kiz 43 9.07 2.30

Gorsel Erkek 43 8.86 2.52

Tamamlama Kiz 43 8.95 2.02 -189 84 851
Erkek

Sekil Degismezligi 43 837 282 -1.253 84 214
Kiz 43 9.14 2.85

Genel Boyutlar
Erkek

Gorsel Motor Algi 43 95.19 12.96 257 84 .798
Kiz 43 94.49 12.21

Motor Bagimsiz Erkek 43 91.05 15.27

Gorsel Algr Kiz 43 023 1264 04 8 295
Erkek

Genel Gorsel Algi 43 92.79 13.81 -541 84 590
Kiz 43 94.30 12.05

Tablo 5.17 incelendiginde genel olarak, cinsiyete iliskin t- testi sonucunda 8
yas grubu 6grencilerin gorsel algi diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadigi

gorilmistiir (p> .05).

Genel Gorsel Algt puanlar ayrintili degerlendirildiginde; erkek 6grencilerin
(X=92.79) kiz 6grencilerden (X=94.30) daha az ortalamaya sahip olduklari ve her
iki cinsiyetin de Genel Gorsel Algt diizeylerinin ortalamanin altinda bir diizeyde
olduklart goriilmektedir. Aralarinda anlaml bir farklilik olmadig: (t(84)= -.541;
p=.590) tespit edilmistir.

Alt testler agisindan degerlendirildiginde genel dagilima benzer sekilde,

cinsiyete gore anlamli bir farklilik yoktur (p> .05).

* El-G6z Koordinasyonu alt testinde; her iki cinsiyetin de puanlarinin, ortalama
diizeyin altinda bulunmasinin yani sira, kiz Ogrencilerin (X=8.84) erkek
ogrencilerden (X=8.42) daha yiiksek ortalamaya sahip olduklar1 goriilmektedir.
Kiz ve erkek Ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik yoktur (t(84)=-.765;
p=0.446).
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* Kopyalama alt testinde, kiz grencilerin (X=9.21) erkeklerden (X=9.98) daha az
ortalamaya sahip olup, her iki cinsiyetin de puanlarinin, ortalama diizeyin hemen

altinda olduklar1 ve cinsiyetler arasinda anlamli bir farklilik olmadigi tespit

edilmistir (t(84)=1.349; p=.181).

* Sekil-Zemin alt testinde, kiz 6grencilerin (X=9.07) erkeklerden (X=8.40) daha
yiiksek ortalamaya sahip olmalart ile birlikte iki grubun da ortalamanin altinda

olduklar1 goriilmektedir. Cinsiyetler arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 tespit

edilmistir (t(84)= -1.225; p= .224).

» Gorsel Tamamlama alt testinde, kiz 6grenciler (X=8.95) erkeklerden (X=8.86)
daha yiiksek ortalamaya sahiptir. Her iki grup ortalamanin altinda bir diizeydedir
ve aralarinda anlamli bir farklilik yoktur (t(84)=-.189; p=.851).

* Sekil Degismezligi alt testinde, kiz 6grencilerin (X=9.14) erkeklerden (X=8.37)
daha yiiksek puan aldiklar1 belirlenmistir. Cinsiyetler arasinda anlamli bir farklilik
yoktur (t(84)=-1.253; p= .214). iki grubun da ortalamanin altinda bulunduklar:

sonucuna ulagilmistir.

Tablo 5.18: Cinsiyetlerine Gore Ogrencilerin Gorsel Alg1 Diizeyleri (9 Yas)

Alt Testler N X S t sd p
Koordinasyonu Kiz 68 87 266 624 115 534

Erkek 49  10.02 3.08

Kopyalama -1.214 114.663 227

Kiz 68  10.82 4.06
. Erkek
Sekil-Zemin 49 949 231 193 115 847
Kiz 68  9.41 2.03
. Erkek 49 9.0 2.22
Gorsel Tamamlama -.102 115 919
Kiz 68  9.04 2.37
Erkek
Sekil Degismezligi 49 947 239 -501 115 617
Kiz 68  9.71 2.60
Genel Boyutlar
Erkek
Gorsel Motor Algt 49 97.06 12.89 -.704 115 .483
Kiz 68 99.09 16.90
Motor ~ Bagimsiz  Erkek 49 96.02 12.92
Gorsel Alg Kiz 68 96.41 12.70 -163 115 871
Erkek
Genel Gorsel Algl 49 96.53 117l -557 115 578
Kiz 68  97.88 13.75

80



Tablo 5.18 incelendiginde genel olarak, cinsiyete iliskin t- testi sonucunda 9
yas grubu 6grencilerin gorsel alg1 diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadigi

goriilmiistiir (p> .05).

Genel Gorsel Algi puanlar1 ayrintili degerlendirildiginde; erkek 6grencilerin
(X=96.53) kiz 6grencilerden (X=97.88) daha az ortalamaya sahip olduklari ve her
iki cinsiyetin de Genel Gorsel Algi diizeylerinin ortalamaya ¢ok yakin bir diizeyde
olduklar1 gorilmektedir. Aralarinda anlamli bir farklilik olmadig: (t(115)=-.557,
p=.578) tespit edilmistir.

Alt testler agisindan degerlendirildiginde genel dagilima benzer sekilde,

cinsiyete gore anlamli bir farklilik yoktur (p>.05).

* ElI-G6z Koordinasyonu alt testinde; her iki cinsiyetin de puanlarinn,
ortalama diizeyin altinda bulunmasinin yani sira, kiz 6grencilerin (X=8.7) erkek
ogrencilerden (X=9.02) daha az ortalamaya sahip olduklar1 goriilmektedir. Kiz ve

erkek 6grenciler arasinda anlamli bir farklilik yoktur (t(115)=0.624; p=.534).

» Kopyalama alt testinde, kiz 6grencilerin (X=10.82) erkeklerden (X=10.02)
daha yiiksek ortalamaya sahip olup, her iki cinsiyetin de puanlarinin, ortalama

diizeyin stiinde olduklar1 ve cinsiyetler arasinda anlamli bir farklilik olmadigi

tespit edilmistir (t(115)=-1.214; p=0 .227).

* Sekil-Zemin alt testinde, kiz 6grenciler (X=9.41) erkeklerden (X=9.49)
daha az ortalamaya sahiptirler. Iki grubun da ortalamanm altinda olduklari ve

aralarinda anlamli bir farklilik olmadig tespit edilmistir (t(115)=0.193; p= .847).

* Gorsel Tamamlama alt testinde, kiz Ogrenciler (X=9.00) erkeklerden
(X=9.04) daha az ortalamaya sahiptir. Her iki grup ortalamanin altinda bir
diizeydedir ve aralarinda anlamli bir farklilik yoktur (t(115)=-.102; p=.919).

» Sekil Degismezligi alt testinde, kiz &grencilerin (X=9.71) erkeklerden
(X=9.47) daha yiiksek puan aldiklar1 belirlenmistir. Cinsiyetler arasinda anlamli
bir farklilik yoktur (t(115)=-.501; p= .617). Iki grubun da puanlar1 ortalamanin

biraz altindadir.
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Tablo 5.19: Cinsiyetlerine Gére Ogrencilerin Gorsel Alg1 Diizeyleri (Tiim

Grup)
Alt Testler N X S t sd p
El-Goz Erkek 191 8.87 2.23
Koordinasyonu Kiz 203 8.83 2.44 A7 392 860
Erkek 191 8.90 2.93
Kopyalama K -2.439 392 .015
1Z 203 9.66 3.26
. . Erkek 191 2.2
Sekil-Zemin ’ 8.65 28 -2.158 392 .032
Kiz 203 9.11 1.97
. Erkek 191 8.80 2.24
Gorsel Tamamlama -1.502 392 134
Kiz 203 9.13 2.14
S ... Erkek 191 7 2.27
Sekil Degismezligi o 8.9 ' -1.379 392 .169
Kiz 203 9.30 2.41
Genel Boyutlar
Erkek
Gorsel Motor Algt 191 9331 12.72 -1.761 392 .079
Kiz 203 95.70 14.18
Motor  Bagimsiz Erkek 191 9280  12.37
Gorsel Algt Kiz 203 95.11 11.22 -1.948 392 052
Erkek
Genel Gorsel Algi 191 93.00 11.37 -2.083 392 .038
Kiz 203 95.41 11.60

Tablo 5.19 incelendiginde genel olarak, cinsiyete iligkin t- testi sonucunda
6-9 yas grubu Ogrencilerin gorsel algi diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik

oldugu goriilmiistiir (p< .05).

Genel Gorsel Algi puanlart degerlendirildiginde; erkek O6grencilerin
(X=93.00) kiz 6grencilerden (X=95.41) daha az ortalamaya sahip olduklari ve her
iki cinsiyetin de Genel Gorsel Algr diizeylerinin ortalamaya ¢ok yakin olduklar
goriilmektedir. Aralarinda ise anlamli bir farklilik oldugu (t(392)= -2.083; p=
.038) tespit edilmistir.

Alt testler agisindan degerlendirildiginde Kopyalama ve Sekil-Zemin Alt
testlerinde anlamli farklilik varken (p<0.05) EI-G6z Koordinasyonu, Gorsel
Tamamlama ve Sekil Degismezligi Alt testlerinde cinsiyete gore anlamli bir

farklilik yoktur (p>.05).

* FEl-Goz Koordinasyonu alt testinde; her iki cinsiyetin de puanlarinin,

ortalama diizeyin altinda bulunmasinin yani sira, kiz 6grencilerin (X=8.83) erkek
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ogrencilerden (X=8.87) daha az ortalamaya sahip olduklar1 goriilmektedir. Kiz ve
erkek 6grenciler arasinda anlamli bir farklilik yoktur (1(392)=0.117; p=.860).

» Kopyalama alt testinde, kiz 6grenciler (X=9.66) erkeklerden (X=8.90)
daha yiiksek ortalamaya sahiptir. Puanlar ortalamanin altindadir ve cinsiyetler
arasinda anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir (t(392)=-2.439; p=.015).

* Sekil-Zemin alt testinde, kiz 6grencilerin (X=9.11) erkeklerden (X=8.65)
daha yiiksek ortalamaya sahip olmalar ile birlikte iki grubun da ortalamanin
altinda olduklar1 goriilmektedir. Ayrica cinsiyetler arasinda kizlar lehine anlamli

bir farklilik oldugu tespit edilmistir (t(392)=-2.158; p=.032).

* Gorsel Tamamlama alt testinde, kiz Ogrenciler (X=9.13) erkeklerden
(X=8.80) daha yiiksek ortalamaya sahiptir. Her iki grup ortalamanin altinda bir
diizeydedir ve aralarinda anlamli bir farklilik yoktur (t(392)=-1.502; p=.134).

» Sekil Degismezligi alt testinde, kiz 6grencilerin (X=9.30) erkeklerden
(X=8.97) daha yiiksek puan aldiklari belirlenmistir. Cinsiyetler arasinda anlaml
bir farklilik yoktur (t(392)=-1.379; p= .169). Ayrica iki grubun da puanlar

ortalamanin altindadir.
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SONUC

Gelisimsel Gorsel Algr Testi-3, kapsam ve yap1 gegerligine sahiptir.

Gelisimsel Gorsel Algr Testi-3’lin i¢ tutarlik katsayisi, istatistiksel agidan

anlamhdir.
Gelisimsel Gorsel Algr Testi-3, test-tekrar test giivenirligine sahiptir.
Gelisimsel Gorsel Algr Testi-3’te yer alan maddeler ayirt edicidir.

6 yas disinda tiim yas gruplarinda kiz Ogrencilerin genel gorsel algi
ortalamasi erkeklerden yiiksektir. Tiim gruplarda (6-9 yas), 6grencilerin gorsel

alg1 diizeyleri arasinda kiz 6grenciler lehine anlamli bir farklilik vardir.

Sonug olarak; Gelisimsel Gorsel Algt Testi-3, 6-9 yas (72-119 ay) Tirk

cocuklart i¢in gecerli ve giivenilir bir 6lgme aracidir.
Arastirmacilara Yonelik Oneriler;

. Geligsimsel Gorsel Algr Testi-3, 4-0 ile 12-11 yas araligindaki ¢ocuklar igin
uygundur. Fakat bu tez calismasinda sadece 6-9 yas (72-119 ay) ¢ocuklarina
yonelik gecerlik ve giivenirlik ¢alismasi yapilmistir. Bir testin tam olarak
uyarlanabilmesi igin tiim yas gruplarinda, benzer g¢alismalarin yapilmasi

gerekmektedir.

. Yapilan bu ¢alisma, sadece Samsun ilindeki 4 okulda okuyan 6grenciler ile
siirh kalmistir. Bagka il ve bolgelerde yapilacak benzer ¢alismalar, gegerlik

ve glivenirligin arttirilmasina olumlu yonde katki saglayacaktir.

o Sosyo-ekonomik yonden daha giiglii olan bolgelerde yapilacak benzer
caligmalar, yine gecerlik ve giivenirligin arttirilmasina olumlu yonde katki

saglayacaktir.

. Bu caligma farkli olarak 6zel 6grenme giigliigli tanis1 almis 68rencilerle de

yapilabilir.
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