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OZET

Kurum : ZBEU Sosyal Bilimler Enstitiisii, Iktisat Anabilim Dal1

Tez Bash@  : Firmalarin Teknoparktan Beklentileri: Zonguldak ili Ornegi
Tez Yazar1  : Behican CAPKIN

Danisman : Dr. Ogr. Uyesi Senay SARAC

Tez Tird, Yil1: Yiiksek Lisans Tezi, 2019

Sayfa Adedi :123

Diinyadaki biitiin iilkelerde ve Tirkiye’de dahil olmak iizere arastirma
gelistirme (Ar-Ge) faaliyetlerinin yogun bir sekilde yiiriitiildiigli kurumlarin
basinda {iniversiteler bulunmaktadir. Universite catis1 altinda yapilan Ar-Ge
faaliyetlerinin sanayiye aktarilarak {iiriine doniistiiriilmesi biiylik Onem arz
etmektedir. Universite ile sanayi arasindaki isbirligini saglayan yerler ise
teknoparklardir. Teknoparklar, bilginin ticarilestirip yayilmasini saglayan araci
kurumlar olarak goriilmektedir. Teknoparklarda kiigiik ve orta 6lgekli firmalarin
yeni teknolojilere ayak uydurabilmesi, nitelikli eleman ve is imkaninin
saglanmasi, teknoloji transferleri yoluyla uluslararasi igbirliklerinin olusturulmasi
temel amag olarak goriilmektedir. Bu baglamda calismanin amaci Zonguldak
Biilent Ecevit Universitesi biinyesinde faaliyet gdsteren Zonguldak
Teknoparki’'ndan ~ Zonguldak  ilinde  bulunan  firmalarin  beklentileri
aragtirilmaktadir. Bu konu iizerine daha 6nce Zonguldak ilinde bir calisma

yapilmamistir. Bu da ¢alismayi farkli kilan 6nemli bir 6zellik olmustur.

Bu ¢alismada anket yardimi ile 126 firmaya ulasilmistir. Anket, Zonguldak
ilinde faaliyet gosteren firmalara yonelik olusturulan 32 sorudan olusmaktadir.
Anket sorulart 20 pilot uygulama ile giivenilirlik analizi ile test edilerek
diizenlenmistir. Anket sonuglart SPSS paket programindaki veri tabanina
aktarilarak t testi, f testi, basit regresyon analizi ve korelasyon analizleri ile
yorumlanmistir. Calisma sonucunda, firmalarin ¢ogunun Zonguldak Teknoparki
hakkinda bilgisi olmadigi, teknopark biinyesinde bulunmak isteyen firmalarin
artista oldugu ve firmalarin ¢ogunun teknoparktan beklentilerinin yeni {riin
gelistirmede destek almak istedikleri yoniinde bulgulara ulasilmistir. Ayrica

firmalarin teknoparktan beklentilerinde yeni is sahalarinin agilmasinin saglanarak

il



igsizlik sorunun azaltilmasi, bolgesel ekonomik kalkinmanin saglanmasi ve ithalat
oraninin azalmasi da firmalarin beklentileri arasinda yer almaktadir. Teknopark

yeni kuruldugu i¢in sonuglar istenildigi gibi bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Teknoloji, Teknopark, Firmalar, SPSS, Zonguldak.
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ABSTRACT

Institution : ZBEU Institute of Social Sciences, Department of
Economics
Title : Expectations of Companies from Technopark: The Case

of Zonguldak Province
Author : Behican CAPKIN
Adviser : Dr. Ogr. Uyesi Senay SARAC
Type of Thesis, Year  : MSc. Thesis, 2019
Total Number of Pages : 123

Research and development in the world, including in all countries and
Turkey (R & D) institutions where there are universities beginning of an intensive
activities are conducted. It is of utmost importance that the R & D activities
carried out under the university roof are transferred to the industry and turned into
products. Technoparks provide cooperation between the university and industry.
Technoparks are seen as intermediary institutions that ensure the
commercialization and dissemination of information. The main objective of the
Technoparks is to enable small and medium sized companies to keep up with new
technologies, to provide qualified personnel and job opportunities, and to create
international cooperation through technology transfers. In this context, the aim of
this study is to investigate the expectations of the companies in Zonguldak from
Zonguldak Technopark operating under the structure of Zonguldak Biilent Ecevit
University. A study on this subject has not been conducted in Zonguldak before.

This is an important feature that makes the study different.

In this study, 126 companies were reached with the help of survey. The
questionnaire consists of 32 questions for companies operating in Zonguldak
province. The questionnaire was designed and tested by reliability analysis with
20 pilot applications. The results of the survey were transferred to the database in
SPSS package program and interpreted with t test, f test, simple regression
analysis and correlation analysis. As a result of the study, it was found that most
of the companies do not know about the Zonguldak Technopark, the companies
that want to be in the technopark are increasing and the expectations of most of

the companies from the technopark want to get support in developing new



products. In addition, it is among the expectations of the firms to reduce the
unemployment problem by providing the opening of new business areas in the
expectations of the technopark, to ensure the regional economic development and
to decrease the import rate. As Teknopark was newly established, the results were

found as desired.

Keywords: Technology, Technopark, Companies, SPSS, Zonguldak.
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GIRIiS

Gilinlimiizde, gerek iilkelerin gerekse de firmalarin rekabet ortaminda
varliklarmi siirdiirebilmeleri ve kiiresel pazar ortamindan yararlanabilmeleri
teknoloji diizeyleri ile yakindan iligkilidir. Cilinkii teknoloji, ekonomik ve bolgesel
kalkinmada o6zellikle toplumsal refahin artisini gosteren temel etkenlerden biri
haline gelmistir. Bu baglamda, teknolojinin temel kalemlerinden biri olan
teknoparklar, teknolojik bilginin iiretilmesinde ve teknoloji transferlerinde temel
bir teknoloji araci olarak goriilmektedir. Teknoparklar; tiniversiteler, sanayi
kuruluglar1 ve arastirma laboratuvarlarini ayni ortamda bulundurarak Ar-Ge ve
bilim-teknoloji ¢aligmalarini gelistirerek yeni bir tarzda bilgi tiretilmesini tesvik
eden kurumlardir. Ayrica devletin hem mali hem de altyapr olarak destek

sagladigi ortamlardir.

Diinyada, yiiksek teknolojili ve kiiresel pazarlarda rekabet edebilen iilkelerin
teknolojik basarilarinin  kaynaklarina bakildiginda bu iilkelerin aragtirma
kurumlarinda ve iiniversitelerde iiretilen bilimsel kokenli bilgiyi sanayiye basarili
bir sekilde aktarabildigi, farkli yargilara sahip olan {iniversite ile sanayiyi ortak bir
noktada birlestirdigi goriilmektedir. Universite sanayi isbirligi, bilgi birikimini
iiretime doniistiiren en onemli araglardan biridir. Bu isbirligi sayesinde sanayi
sektoriinde yer alan firmalar rakiplerine karsi rekabet edebilme giicli kazanirken
yeni {iriin, siire¢ ve yOntemlere doniistiiriilen bilgi, 6nemli Sl¢iide katma deger
saglamaktadir. Bu noktada iiniversitelerde faaliyet gosteren teknoparklarin dnemi

ortaya ¢ikmaktadir.

Teknoparklarda, teknolojik faaliyetlerin iiretilmesinde ve 0zgiin tasarimlar
ile teknoloji yogun {irlinler ortaya ¢ikarilabilmesinde, teknopark biinyesinde yer
alan aragtirma kurumlari, iiniversite, teknopark yonetimleri, sanayi firmalari ile
danmismanlik ile ilgili kurumlar gibi aktorler arasindaki isbirlikleri onemlidir.
Bundan dolay1r basarili bir teknoparktan beklenen, faaliyet gosteren aktorler
arasindaki her tiirli isbirliklerinin en iyi sekilde gergeklesmesi i¢in uygun ortami

saglamaktir.

Bu c¢alisma, teknolojinin ortaya c¢ikmasinda Onemli olan unsurlar ve

teknolojinin  teorik literatiirii arastirmalarindan yola c¢ikarak, firmalarin



teknoparktan beklentilerini 6lgmek amaciyla gergeklestirilmektedir. Calisma Ti¢
amag lizerine kurulmustur. Birinci amaci, teknoloji ve teknopark kavramlarini
aciklayarak teknoparklarin énemine deginmektir. Ikinci amaci ise diinyada ve
Tiirkiye’deki teknoparklart ele alarak bilginin {retilip ticarilestirilmesi
konusundaki Orneklerin incelenmesidir. Son olarak ele alinan Zonguldak
Teknopark oOrneginin firmalar ile iliskisi incelenip, firmalarin teknoparktan
beklentisi anket yontemi kullanilarak Ol¢iilmiistiir. Bu nedenle bu g¢alismada,
Zonguldak ilinde kurulan teknoparkin firmalar agisindan 6nemini arastirmak ve
firmalarin teknoparka bakis acisinin anket yardimi ile analizi ve Olgililmesi

amaglanmustir.

Calismanin ilk boliimiinde teknoloji ve teknolojik degisim kavramlart genis
bir bakis acist altinda incelenmistir. Teknolojinin sanayi devrimi ile gelisme
gostererek ekonomik bir faktor haline gelmesi ve Schumpeterci, Evrimei,
Neoklasik ve Igsel biiyiime teorilerinin teknoloji ile ilgili bakis acilarina yer
verilecektir. Bdylelikle ilk boliimde teknolojiden baslayarak teknoparka gegis

asamast saglanmis olacaktir.

Calismanin ikinci boliimiinde ulusal yenilik sistemi ve teknopark kavramu,
tanimi, kapsami, Ozellikleri {izerinde durulmustur. Ayni zamanda diinyada ve
Tiirkiye’de  teknoparklarin ~ gelisim  siirecinden, teknopark tiirlerinden,
teknoparklarin sundugu faydalardan bolgeye sagladigi etkilerden kisaca
bahsedilmistir. Diinyadaki ve Tirkiye’deki onemli teknoparklardan Ornekler

verilerek konu daha da desteklenmistir.

Calisgmanin son kisminda ise, Zonguldak ili hakkinda genel bilgiler
verilmistir. Sonrasinda ise, Zonguldak ilinde yer alan firmalara uygulanan anket
sonuclar1 hakkinda bilgiler verilmis ve yapilan T Testi, F Testi (Anova Tablosu),
Basit Dogrusal Regresyon Analizi ve Pearson Korelasyon Analizi ile elde edilen

sonugclar tablolastirilip yorumlanmastir.



1. TEKNOLOJI VE TEKNOPARK KAVRAMLARI

1.1. Teknoloji ve Teknolojik Degisim Kavramlari

Teknoloji kelimesi, Yunancada “Techne” kavramindan tiireyerek literatiire
girmistir. Beceri anlamina gelen “Techne”, genis anlamda sanat ve zanaat
anlamma gelirken, “ology” eki ile birlikte, bu zanaatin bilimi, bilgisi anlam
kazanmaktadir. Genel olarak teknoloji, “iliretimin bilgisi” olarak kullanilmaktadir
(Nadir, 2008:102-103). TDK (2019)’ne gore teknoloji; “Bir sanayi alaninda giicii
ve bilgiyi biriktirme, denetleme, igleme, iletme gibi amaclarla olusturulan
makinelerin, ara¢ gereglerin, aygitlarin, yontemlerin vb. timiinii kapsayan

uygulama bilgisi” olarak tanimlanmaktadir.

Teknoloji ile ilgili ¢esitli tanimlamalara rastlamak miimkiindiir. Archibugil
ve Michie (1998:4)’ye gore teknoloji; ¢ok c¢esitli bir insan etkinligidir. Cesitliligi
nedeni ile makroekonomik modellerde Olgiilmesi ve kullanimi oldukg¢a zordur.
Cypher (1997:378)’e gore teknoloji; bilginin iiretim asamalarina uygulanmig
halidir. Daha genis anlamda teknoloji tanimlanacak olursa, girdileri ¢iktilara
dontistiirebilen biitiin fiziki asamalarin sahip oldugu bilginin ve bu asamalar
yoluyla gelistirilebilen bilgi birikiminin iiretime katilmasiyla ortaya ¢ikan yeni

tiriinleri ifade etmektedir (Taymaz, 1993:553).

Teknoloji, tiretim ile ilgili olan bilgiyi niteler. Bu bilgi; isletim becerisi,
miithendislik bilgisi veya bilimsel bilgi olarak karsimiza ¢ikabilir. Daha genis
anlamda ise teknoloji, bir malin ya da bir hizmetin {iretimi i¢in gerekli olan bilgi,
teknik ve organizasyonlarin biitiiniidiir. Ayrica teknoloji, teknigi ve
organizasyonuda icerir. Bagka bir ifadeyle teknoloji, faydali dirlinlerin
iretilmesine ve yeni iriinlerin tasarlanmasina yarayan bilgilerin tiimii olarak

tanimlanabilir (Kocabas, 2010:4).

Siso (2008:5)’ya gore teknoloji; iiretim icin diizenlenen bilgiyi ya da
ekonomik etkinlik ile ilgili her seyin nasil yapilacagi hakkinda bilgiyi ifade
ederken, iretim yontemlerinde, iiretim makinelerinde ve {irlinlerde yenilik
yaratmay1; bu yeniliklerde {iretim miktarini artirmayi, prodiiktiviteyi ylikseltmeyi

saglar. Ayrica, yeni bir malin veya hizmetin iiretilmesine ve imalat asamalar1 i¢in



gerekli yontemlerin bulunmasina veya ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziimiine iliskin

uygulamali teknik bilgilerin tiimii olarak tanimlamaktadir.

Bagka bir tanima gore ise teknoloji; herhangi bir seyin nasil iiretildigi, nasil
kullanilip ve tiiketildigine dair, sistematik bir sekilde veya disiplin ¢er¢evesinde
ortaya sunulan bir bilgiler demetinin tiimii olarak tanimlanmaktadir (Tirkcan,
2009:21-22). Mete ve Ozdemir (2018:42), bir malin veya hizmetin iiretilmesi i¢in
ihtiya¢ duyulan bilgi ve deneyimler ¢ercevesinde teknolojiyi; firmalarin “biitiin
islevlerinde yasanan sorunlarin ¢éziim odakli yontemleri” olarak tanimlayarak
literatiire  katkida bulunmuglardir. Dolayistyla, hizmetlerin ve mallarin
iretiminden dagitilmasimma kadar gecen zaman igerisindeki ydnetsel ve teknik
yontemlerin ve bilgilerin biitlinii olarak tanimlanmaktadir. Goriildiigii gibi birgok
tanimlarda ayni ifadeler kullanilsa da teknoloji kavraminin herkes tarafindan

kabul edilmis genel bir tanim1 bulunmamaktadir.

Teknoloji kelimesi birkag kelimeyle kanstirilmaktadir. Birbirleriyle
karistirilan en temel kelimeler teknik ve bilim ikilisidir. Bunlar hakkinda kisa bir
bilgi vermek gerekirse; oncelikle bilim, doga ile ilgili bir kavramdir. Doga
kanunlart Ornegin; bitki Ortiisii ¢esitliligi, yer¢ekimi vb. bilimin konusuna
girerken, insanin gelistirdigi diinya ise teknolojinin ilgi alanina girmektedir.
Dolayisiyla birbirleriyle karistirilan bilim ve teknoloji kavrami aslinda sirasiyla
“anlama ve yapilan” ile ilgilidir (Kiper, 2005:56). Tiirkcan (2009:21) ise bilim ve
teknoloji arasinda net bir sekilde ayrim yapmanin imkansiz oldugunu ve bu

ifadelerin i¢ i¢e gegmis olarak biitlinlestigini soylemektedir.

Teknoloji ve teknik kavraminin 6nemi, teknoloji tekniklerin toplami olarak
ve tekniklerin sistematik bir bilgisinden kaynaklandigini ortaya koymaktadir.
Diger bir ifadeyle teknoloji teknikleri icermektedir. Teknik, makineler, aletler
veya c¢alisma kurallar1 ve prosediirleri ile diger donanimlar1 ve bunlarin bakim,
egitim, onarim ve benzeri gibi yardimci faaliyetleri kapsamaktadir. Bu nedenle
teknoloji; bilgi, organizasyon ve teknigin entegrasyonu olarak disiiniilebilir

(Smith, 1994:6).

Sekil 1.1°de teknoloji ile ilgili biitiin tanimlama kavramlarina bakildiginda,

organize etme, bilim, makine, kiiltiir, teknik olaylar, toplum ve teknik



operasyonlar gibi ifadeleri igerdigi ve bu ifadelerin i¢ ice geg¢mis bir sekilde

kullanildig1 goriilmektedir.

Sekil 1.1: Teknoloji Tanimi

/ Kiiltir Boyutu \
T

eknik Olaylar Boyutu
Toplum Boyut
Makine Boyutu piu yutd
Bilim Boyutu Organize
Etme
Boyutu

Teknik Operasyonlar Boyutu

Kaynak: Isman, Aytekin (2001); “Teknolojinin Felsefi Temelleri”, Sakarya Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, s:1-19.

Isman (2001:5-15) Sekil 1.1°i kisaca su sekilde &zetlemistir: teknoloji ile
makine arasinda gii¢lii bir bag bulunmaktadir. Ciinkii makine teknoloji sayesinde
ortaya ¢ikmakta olup, gelisme gostermektedir. Dolayisiyla teknoloji, makinenin
altyapisini olusturan bir arag niteligindedir. Teknolojinin gelisimi sirasinda, teknik
olay ve teknik operasyonunda onemli bir yeri vardir. Teknik daha ¢ok, ortak
ozelliklerin ~ bulundugu ve genel egilimlerin oldugu operasyonlarda
kullanilmaktadir. Teknik operasyon ise, belli bir organizasyonun sonuca
ulagilmasinda kullanilan tiim agamalarin operasyon faaliyetlerini gostermektedir.
Bunlarin yam sira kiiltiir, teknik ya da teknoloji arasinda da bir iligki vardir.
Oncelikle teknik, insanlarin davranislarini, yasam tarzlarim, iletisim bigimlerini
ve kiiltiir ile ilgili diger tiim ifadeleri de kapsamaktadir. Teknolojik gelismelerin
ortaya ¢ikmasinin en etkili kolunun insan faktoriiniin oldugu sdylenebilir, ¢iinkii

teknolojik faaliyetler insanlar tarafindan gelistirilmektedir. Dogal olarak teknoloji,



kiltliriin vazgegilmez bir pargasi haline gelmistir ve insan kiiltiirii i¢in teknoloji

ortak bir yatirimdir.

Teknolojik degisim ise, iiretilen teknolojik bilgileri yenilige doniistiirmeyi
amaclayan firmalarin veya iilkelerin kullandig1 bir kavramdir. Dolayisiyla bulus
bir sekilde yenilige onciiliik eder ve yenilik de teknolojik degisime Onciiliik eder

(Ruttan, 1959:596).

Iktisat literatiiriinde genellikle kullanilan terimlerden biri olan teknolojik
degisim, eski teknikleri igeren iiretim fonksiyonunda meydana gelen degismeleri
ifade etmektedir. Varlig1 bilinen fakat kullanilmayan teknikler teknolojik degisim
olarak nitelendirilmemektedir. Iktisat literatiirinde &nemli bir husus olan
teknolojik degisim ve {lretim teknigi arasindaki iliski Neoklasik yaklasimda
birbiriyle iliskilendirilmistir. Uretim teknigi, {iretimde bulunabilmek icin herhangi
bir miktarda farkli sermaye (K) ve emek (L) bilesimlerini ifade etmektedir. Dogal
olarak, iiretim teknigi ifade edilirken teknik, iiretim teknigi ifade edilirken de K/L
oran1 anlagilmaktadir. Sonu¢ olarak teknoloji; tiretim fonksiyonu ile agiklanip,
girdilerin ¢iktilara doniistiiriildiigii fiziksel bir siireci ifade eder (Sarag, 2011:12 ;
Soyak, 1995:94).

Baska bir tanima gore teknolojik degisim; bir {iretim organizasyonunda
minimum Uretim etmenleri kullanilarak benzer Slgiide iirlin veya benzer Olciide
tiretim faktorii kullanilarak maksimum ve/veya nitelikli iiriinler elde edilmesine
katki saglayan biitiin yenilikler olarak tanimlanmaktadir. Bagka bir ifade ile
sirketleri ya da endiistrinin belli bir girdi ile maksimum ¢ikt1 elde edilmesini

saglayan bir arag olarak teknolojik degisim tanimlanabilir (Yanardag, 2003:4).

Rosenberg (1982)’e gore, tarihsel bir olay olarak gelisen teknolojik degisim;
geemis tarihin, teknolojilerin karakterizasyonu ile ilgilenen kisilere vazgecilmez
bir bilgi kaynagi oldugunu ve teknolojik yeniligin belirleyicilerinin ve
sonuclarinin ¢ok daha Otesine gecen sorunlart giindeme getirdigi i¢in dnem arz
etmektedir. Ayrica teknolojik degisimin kavramsallagtirilmasi agisindan, 1)
teknolojik degisimin orani, ii) teknolojik degisimin yOniinii belirleyen kuvvetler,

1i1) teknolojik degisimin hangi hizda oldugu ve iv) teknolojik degisimin



verimlilikteki biiylime iizerindeki etkisini de incelemek gerekmektedir

(Rosenberg, 1982:8).
Teknolojik degisimin dort 6zelligi vardir (Biilbiil, 2008:18):

1. Yenilik fikri,

2. Yeni teknolojilerin icadi,

3. Var olan teknolojik yeniligin ikincil bilgisi,
4. Teknolojik gelisme.

Teknolojik gelisme veya ilerleme ile teknolojik degisim kavramlari
birbirleriyle karistirilmakta olup, birbirinden farkli ifadelerdir. Teknolojiyi
degistirmek demek her zaman ileriye doniik bir gelismeyi ya da teknolojiyi ifade
etmeyebilir, bazen eski ya da ¢ok iyi olmayan teknolojiyi ifade edebilmek i¢in de
teknolojik degisim ifadesi kullanilabilir. Teknolojik gelisme veya ilerleme ise,
emek-yogun teknolojiden sermaye-yogun teknolojiye gegisi ifade etmektedir

(Tiirkcan, 2009:23).

Teknolojik gelisme, asagidaki hipotezler {izerinde temellendirilebilir

(Basalla, 2000:283-284):

1. Teknolojik icat, degisim siirecinde olan biitiin iirlinler i¢in belirgin bir
ilerleme kaydeder.

2. Teknolojik gelisme; toplumsal, maddi, manevi ve kiiltiirel hayatin
ilerlemesine olan katkis1 oldukea fazladir.

3. Teknolojik gelisme; gii¢, verim, hiz gibi nicel dlgiitler ile dl¢iilebilir.
4. Teknolojik gelismenin kokeni, etkisi ve yonii insan kontrolii
altindadir.

5. Teknolojik gelisme, dogay1 kesfetme odaklidir.

Yenilikle bulus ve teknolojik degisim ile yenilik arasindaki farklar
genellikle ¢ok net sekilde aciklanmamistir. Mevcut olan ekonomik tartismada
onemli bir yere sahip olan yenilik, bulus ve teknolojik degisim arasinda kesin bir
analitik ayrimin bulunmamasi1 ekonomi literatiiriinde rahatsiz edici bir konu

olmaktadir (Ruttan, 1959:596).



1.2. Teknolojinin Ortaya Cikmasinda Onemli Olan Unsurlar

Teknolojinin ortaya ¢ikma asamalarinda ve teknoloji iiretilmesinde etkili
olan faktorler organizasyonel, bilimsel, teknolojik ve ticari faaliyetlerdir.
Teknoloji bir¢ok sekilde gelistirilmektedir. En temel teknoloji gelistirme yolu Ar-
Ge yatirimlaridir. Bunun disindaki teknoloji gelistirme mekanizmalar ise
baskalarinin gergeklestirdigi teknolojilerden esinlenerek ya da teknoloji transfer
ederek bilgi edinmektir (Sarag, 2011:40). Dolayisiyla ¢alismanin bu kisminda Ar-
Ge isbirlikleri, lisans anlagmalari, dogrudan yabanci yatirimlar, iiniversite-sanayi
isbirlikleri, ortak girisim ve anahtar teslim gibi teknoloji edinme mekanizmalari

acgiklanmaktadir.
1.2.1. Ar-Ge Isbirligi

Birinci Diinya Savasi’nin baslangicinda, endiistriyel arastirma laboratuvari,
yeni veya gelistirilmis iirlin ve islemlerin gelistirilmesine adanmis ve {liniversiteler
tarafindan egitilmis bilim insanlar1 ve miihendislerin gorevlendirildigi kimya-
elektrik alanindaki teknolojik ilerlemenin ana odagi haline gelmistir. Endiistri
laboratuvarlari, yeni Ar-Ge bilimcilerini ve miihendislerini egiten ayni zamanda
yeni uygulamali bilimlerde ve geleneksel temel bilimlerde arastirma yapan
tiniversitelerle birlikte calismiglardir (Nelson ve Rosenberg, 1993:10). Firma i¢i
arastirma gelistirme birimi olarak ana kurumsal yenilik, 1870 yilinda Almanya’da
ortaya ¢ikmigtir. Alman endiistrisi, yeni kimya ve yeni {riinlerin asamalarinin
firma iginde profesyonel ve sistematik bir sekilde arastirilma isinin ve
gelistirilmesinin firmaya sokulmasinin karli bir siire¢ olacagimi gostermektedir
(Freeman ve Soete, 2004:25). Teknolojik gelismeler, aragtirma gelistirme
faaliyetlerinden Once iiretim asamalar1 ig¢inde olusurken, arastirma gelistirme
faaliyetleri ile beraber ayri1 bir birim olup, teknoloji bilime dayali konuma
gelmistir. Teknikerler ve ustabasilar tarafindan elde edilen buluslar ve teknolojik
gelismeler {iretim asamasinda gergeklesirken, arastirma gelistirme faaliyetleri

sayesinde uzman personeller ile gelistirilmektedir (Freeman ve Soete, 2004:25).

Universite laboratuvarlart veya devlet kurumlari yerine endiistriyel
arastirma laboratuvarlarinin, Ar-Ge’nin baskin yeri haline gelmesinin birkag

nedeni vardir. Birincisi, Ar-Ge’yi verimli bir sekilde yonlendirmek igin,



teknolojinin giiclii ve zayif yonleri ve iyilestirmelerin biiylik kazanglar
saglayacagi alanlar hakkinda ayrintili bilgi sahibi olmak gerekir. Bunun yamn sira
bir sektdrdeki firmalar zamanla, kamu bilimsel bilgisine dayanmakla birlikte,
biiylik Olglide pratige dayanan ve onu asan belirli Ar-Ge tiirlerini yapma
yeteneklerini gelistirme egilimindedir. Ikincisi, birgok durumda yenilikten fayda
saglamak i¢in, faaliyetlerin biitiinlestirilmesi Ar-Ge, {iretim ve pazarlama
faaliyetlerinin bir ¢ati altinda toplanmasi1 daha basarili sonuglar vermesini
miimkiin kilmaktadir (Nelson ve Rosenberg, 1993:7). Sonu¢ olarak, Ar-Ge
genellikle yenilige giden kaynaklarin ve problem ¢ézmenin sadece kiigiik bir
kismidir. Yeni bir iiriin liretmek veya yeni bir siire¢ olusturmak igin yeni
ekipmana ve tesise yatirilmasi gereken miktarlar genellikle Ar-Ge maliyetlerini
cok fazla agmaktadir. Yeni organizasyonlar veya farkl bir ig boliimii ya da is giicli
tarafindan yeni beceriler ve pazarlamada yeni yaklasimlar c¢agrilabilir. Bu
degisikliklerin yapilmasi ve yeni sistemin sorunsuz sekilde caligmasi i¢in zaman

ve ¢aba harcanmaktadir (Nelson ve Rosenberg, 1993:8).
1.2.2. Dogrudan Yabanci Yatirnmlar (DYY)

Dogrudan yabanci yatinm yonteminde; taninma, ithalat islemleri, iirlinlin
standartlar1 karsilama, satig sonrasi servis, sertifikasyon durumu ve uygunlugu,
mevcut sisteme uygunlugu, dagitim yetenegi, liriin giivenilirligi ve sigorta gibi

ozellikleri icermektedir (Atakul, 2007:26).

Teknoloji edinmenin yolu iilkelerin ekonomilerine giren dogrudan yabanci
yatirimlardir. Gelismekte olan iilke ekonomilerinin temel sorunlarindan biri,
sermaye birikimindeki eksikliktir. Ulkeler ekonomilerindeki bu eksikligi
gidermek amaciyla ilk olarak yabanci sermaye yatirimlarma yonelmektedirler
¢linkii sermaye girisi beraberinde teknolojiyi de getirmektedir. Yabanci sermaye
girigleri iilkelere su sekilde girebilmektedir. Herhangi bir yerli sirket ile yabanci
sirketin ortak olarak yatirimlarini birlestirerek ve finansman biiyiikliigli olan
sirketlerin yeni pazarlara acilma istedigi sayesinde ¢cogunlukla ¢ok uluslu sirketler

(CUS) tarafindan yapilmaktadir (Ersungur, 1994:50; Eriin, 2012:92).



1.2.3. Lisans Anlasmalar1 (Patentleme, Know-How ve Ticari Markalar Satin

Alinmasi)

Lisanslama bir tiir sozlesme seklidir. Lisanslama anlagmalari, bir sirketin
sahip oldugu belirli haklarin1 belli bir siire i¢in kullanimini iicret karsiliginda
baska bir sirkete devretmek amaciyla yapilan hukuki anlagmalardir. Bu tiir
anlagsmalar daha ¢ok gelismis iilkeler ile gelismekte olan {ilkeler arasinda
geceklestiginden dolay1 genellikle patent anlasmalari halinde olur. Patent alinmasi
bir defalik olan bir olgudur. Lisans anlagsmalarinda ise bu durum kiralama seklinde
olup, bir siireligine olan anlagsmadir. Eger bir taraf gelismekte olan bir iilke ise
cogunlukla know-how, marka lisans anlagmalar1 ve teknik yardim seklinde
gerceklesmektedir. Bunun temel nedeni ise, gelismekte olan iilkeler i¢in patent
anlagmalar1 teknolojinin altyapist i¢in uygun degildir (Eser, 2011:38; Ersungur,
1994:51).

Gelismekte olan iilkeler i¢in diger lisanslama tiirleri ise, know-how
anlagmalar1 ve ticari markalar satin alinmasidir. Know-how anlagmalar1 6zellikle
formiiller, smai teknikler ve proses ile ilgili 6zel bilgileri icermektedir. Ticari
markalar ise, yeni bir teknolojinin pazara girmesiyle birlikte gelismekte olan
tilkelerin ihracatlarini artirmada etkilidir. Markanin 6zelligi, bir isim, baslik,
resim, amblem, arma ya da bu kombinasyonlarin bir araya getirilmesiyle olusur.
Marka lisansi vasitasiyla teknoloji edinimi know-how ve patent lisanslart yaninda

teknik yardimlarla ger¢ceklesmektedir (Ersungur, 1994:52).
1.2.4. Ortak Girisim Anlasmalari ve Anahtar Teslim Projeleri

Kiiresellesen ekonomi ve hizli degisim siirecinde pazarlarda goriilen riskler
nedeniyle maliyetlerin artmasi, firmalarin rekabet giiclinii zorlagtirmaktadir.
Yaganan bu zorluklarin ¢éziimii i¢in firmalar ortak girisim anlagmalar1 sayesinde
sahip olduklar1 bilgi, yetenek ve kaynaklarini artirirken riskleri azaltmakta ve
finansman olanag1 ile birlikte esnek bir bilylime saglayabilmektedir. Bu
dogrultuda ortak girisim; iki ya da daha fazla sirket tarafindan 6zel bir {irlin veya
teknoloji gelistirmek amaciyla belli bir siirede teknolojik gii¢ler yardimiyla yeni
firmalar kurulmasi olarak tanmimlanmaktadir. Ortak girisim 6zellikle yatirim

riskinin fazla oldugu ve yiiksek maliyetli projeler i¢in 6nemli olup, gelismekte
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olan tlkelerde faaliyet gosteren orta ve kiiclik 6lcekli isletmelerin dis pazarlara

acilip biiyiiyebilmelerinde 6nemli bir husustur (Eriin, 2012:93-94).

Teknoloji edinmenin en kisa yolu ise anahtar teslim projeleridir. Yenilik¢i
sirketlerin tasarlayip tamamladiklar1 projeleri isletilmeye yani ticarilesmeye hazir
projeleri alic1 sirketlere satmasidir. Anahtar teslim projelerinin kisa bir yol olmasi
avantaj olarak diisiiniilse de teknoloji edinmenin temelinde yatan teknik bilgi ve
know-how ig¢in erisimin pek kolay olmamasi ve aliciya transferinin zor olmasi bir
dezavantajdir. Tesis alma olarak da adlandirilan anahtar teslimi ydnteminde
teknoloji, makine satin alimindan daha ¢ok fabrika bazinda bir 6l¢ektir. Bundan
dolay1 anahtar teslim veya tesis alma projeleri, yatirim oOncesinde ve yatirimin
gerceklesmesi sirasinda bir fabrikanin faaliyetlerini devam ettirebilmek icin
gerekli olan teknik hizmetleri igeren teknolojiler i¢in saglanan anlasmalar

niteligindedirler (Eriin, 2012:93; Eser, 2011:39).
1.3. Teknolojinin Teorik Literatiirii

Teknolojinin, endiistrinin ve biiylimenin vazge¢ilmez bir modiilii oldugu
hususunda iktisat¢ilar arasinda pek az fikir ayrili1 vardir. Fakat ele alinan farkli
bliylime yaklasimlari, teknolojinin ¢esitli boyutlarini ve ekonomiye etkilerini
ortaya cikarmiglardir (Ansal, 2004:38). Dolayisiyla caligmanin bu kisminda
teknoloji ve teknolojik degismenin gelistirilmesinde en etkili olan dort farkh

biiylime teorisi incelenecektir. Bunlar sirasiyla;

Schumpeteryan Yaklasim,
Neoklasik Yaklasim,

Schumpeteryan (Evrimci) Yaklagim,

I¢sel Biiyiime Teorisi (Yeni Biiyiime Teorisi)’dir.
1.3.1. Schumpeteryan Yaklasim

Schumpeter, teknolojik degisimleri onceki diisliniirlere gore daha agik bir
sekilde tanimlayan ilk iktisat¢1 olmustur (Lundvall, 2007:10). Schumpeter 1983
yilindaki “The Theory Of Economic Development” adli ¢alismasinda teknolojik
degisimi, “yeni kombinasyonlarin gerceklestirilmesi” olarak tanimlamistir. Bu da

ekonomik degiskenlerin niteliksel degisimleri boyunca ekonomik biiyiime
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saglamistir. Schumpeter (1983), bes tiir yenilige deginmistir. Birincisi yeni bir
malin kalitesinin getirilmesi ile ilgilidir. ikinci durumda yeni bir siire¢ ya da
{iretim ydnteminin tanitilmasidir. Ugiincii yenilik tiirii yeni bir pazar veya tedarik
kaynagidir. Dordiinciisii ise yeni kaynaklarin ya da arabulucularin kesfiyle ilgilidir
ve son olarak yeni bir Orgiitsel bicim sunmaktadir (Schumpeter, 1983:19).
Schumpeter’in bes tiir yeniligine dayanarak Rensman, 1996 yilindaki
calismasinda teknolojik degisimi; “arastirma, gelistirme, patent, yazilim ve egitim,
yonetim ve pazarlama alanindaki verimlilik artiric1 gelismelerin yarattigi teknik
yeniliklerden dogmaktadir” seklinde dile getirmistir (Rensman, 1996:1).
Schumpeter, eski teknolojileri gelistirmekten ziyade daha c¢ok yeni iirlinlerin

tesviki ile anilmastir.

Schumpeter’e gore, i¢sel olarak iiretilen degisim diger bir ifadeyle
ekonomik biiylime bir ekonomide, teknolojik gelisme kombinasyonlarini
gerceklestirebilen tek araci olan girisimcilerin yenilik¢i faaliyetleri tarafindan
ortaya cikar (Witt, 2002:13). Schumpeter’e gore, girisimciler vizyon sahibi olup
yatirimcilarin parast da dahil olmak {iizere kendi paralarii da yeni iriinler
yaratmak icin kullanirlar. Ayrica yenilik¢i olan girisimciler ekonomik biiyiimenin
onciiler1 konumundadirlar, ¢linkii onlar yeni teknolojileri kullanarak iktisadi
faaliyetleri yaymak i¢in risk alirlar (Biilbiil, 2008:109-110). Girisimcilerin
inisiyatifleri ve yetenekleri yeni kar imkanlar1 yaratmis olup, bu kar imkéanlarini
kullanmak isteyen ve bu sekilde hizli bir genisleme elde edecek olan gelistiriciler
ve taklitgiler grubu ortaya ¢ikar ve bu taklit¢iler grubu yoluyla yenilikler tiim
endiistriye yayilmis olacaktir (Freeman ve Soete, 2004:22).

Yeniliklerin ortaya ¢ikmasindan sonra zamanla yayilmasini ve belirli bir
sektorii  yenilik silireclerine  yonlendirilmesini ~ Schumpeter, “yeniliklerin
kiimelenmesi” olarak tanimlamaktadir. Bu siirecten sonra yenilikte kendilerini
asan sektorler, baska sektorleri de yenilik konusunda tesvik edecektir. Boylece
ekonomin biitiin sektorlerinde yenilik¢i kiimelenmeler olusacaktir (Unsal,

2007:72).

Schumpeter’in ekonomi diinyasina kattig1 énem arz eden diger kavram ise

yenilikle baglantili olan “yaratict yikim”dir. Yaratici yikim; yeni ortaya ¢ikan
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yenilikler veya teknolojilerin ve eski teknolojileri degersiz duruma sokmasini

ifade etmektedir (Eren, 2011:9).

Schumpeter’in 6nem verdigi ve gelistirdigi uzun dalgalar yaklagiminm
192011 yillarda ilk kez Rus iktisatgrt N. Kondratieff tarafindan ortaya atilsa da,
Schumpeter bu dalgalar1 teknolojik gelisme analizleri yardimi ile derinlestirmistir.
Schumpeter’in  gelistirdigi uzun dalgalarin dip noktalari, karlarin azalip
Schumpeter’ in yaratic1 yikim kavraminin basladigi asamadir. Tepe noktalari ise,
asirt karlarin normale dondiigli ve monopolciiliikten rekabete gecildigi asamadir.
Bu durumda temel ¢oziim ise, yeni iriinler kesfetmek, yeni iiretim teknikleri
olusturmak, yeni piyasalara agilmak gibi degisiklikler yapmaktir (Baser, 2011:40-
41).

Sekil 1.2°de goriildiigii lizere konjonktiir dalgalar1 diger bir ifadeyle uzun
dalgalar donemi birbirini takip eden dort kategoride olusmaktadir. Bunlar dip
(ekonomik kriz), tepe (refah), genisleme (ekonomik canlilik) ve daralma
(ekonomik  durgunluk)’dir. Asamalardan kisaca bahsetmek gerekirse,
dalgalanmalar sirasinda Oncelikle genisleme doneminde yiikselmeye gegen
dalgalanmalar hem toplam talep ve iiretim artisi yoluyla toplumun refah
diizeyinde bir artisa katkida bulunurken, hem de daralma yasandigi donemlerde
toplam talep azalma gostereceginden dolayi issizlik basta olmak iizere tiikketimde
ve liretim diizeyinde de diisiislere yol agacaktir. Dolayisiyla uzun dalgalarin trend
diizeyinin istiinde bir seyir gostermesi ekonomide canlilik, altinda bir seyir
gostermesi durumunda ise ekonomide bir durgunluk donemi yasanacaktir

(Koyuncu, 2017:70).
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Sekil 1.2: Konjonktiir Dalgalar:

Kaynak: Koyuncu, Fatma Turan (2017); “Konjonktiir Teorileri Perspektifinden Arz ve Talep
Soklarmin Iktisadi Dalgalanmalar Uzerindeki Etkisi: Tiirkiye Ornegi”, Uluslararast
Sosyal ve Ekonomik Bilimler Dergisi, Cilt 7, Say1 1, s:10-77.

Schumpeter (1939) uzun dalgalar yaklagimin1 benimsemekle beraber,
Kondratieff’ten hem farkli bir bakis agis1 hem de yeni bir agiklama getirmistir.
Schumpeter (1939)’e gore, her “uzun dalga” veya “konjonktiir dongiisi”, o
donemdeki teknolojik tabanli yeniliklerin farkli olmasi, altin madenlerinin
kesfedilmesi, yasanan savaglar ve kitliklarin olmasi gibi tarihsel olaylarin farkl
olmasindan dolay1 benzersizdir. Her uzun dalganin birbirinden farkli diizensizligi
ve hareketi oldugunu vurgulamaktadir. Ancak Schumpeter iktisat teorisinin gérevi
olarak sadece bu dalgalar1 yaratan sistem davranislarinin 6zelliklerini incelemek
oldugunu savunmustur. Schumpeter (1939)’e gore, dalgalarin en 6nemli 6zelligi,
ekonomik biilyiimenin temel motoru ve miitesebbis karinin asil kaynagi teknolojik
yeniliklerdir (Freeman ve Soete, 2004:22). Tablo 1.1°de; Schumpeter, ikinci
Diinya Savasi’ndan sonra 6ldiigii i¢in omrii sadece ilk li¢ uzun dénem dalgalarini
incelemeye yetmistir. Schumpeter’in Oliimiinden sonra Freeman ve Soete

“teknolojik yayilmay1 ¢ikis noktasi” alarak son iki dalgay1 incelemislerdir.
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Tablo 1.1: Uzun Dénem Dalgalar

Yaklasik Kondratieff Teknoloji, Bilim, | Haberlesme, | Enerji | Temel
Donem Dalgalar1 Egitim Ulasim Faktorler
I. Dalga Sanayi Kisisel mucitler, Yelkenli Su Pamuk
Devrimi: yaparak 6grenme, | gemiler, parali | giicii
(1780- Fabrika sistemi, | ¢iraklik, bilim kanallar,
1840) pamuklu dernekleri yollar
dokuma
I1. Dalga Demiryollar Teknoloji Demiryollar1 Buhar Demir ve
(1840- Cag1: Buhar enstitiileri, ve telgraf, giicii komiir
1890) giicii mithendislik buharlt
gemiler
III. Dalga | Elektrik ve Kimyasallar, Telefon ve Elektrik | Celik
(1890- celik cag1 elektrikli demiryollari
1940) makineler, Ar-Ge
laboratuvarlari
IV. Dalga | Kitlesel iiretim | Yiiksekogretimde | Radyo- TV, Petrol Plastik
(1940- cagt: sentetik kitlesellesme, otoyollar, maddeler ve
1990) maddeler ve kamu ve 6zel Ar- | havayollar1 petrol iiriinleri
otomobil Ge sistemi
V. Dalga Bilgisayar Yasam boyu Internet Petrol Mikroelektronik
(1990-) aglari ve ogrenme, kiiresel ve gaz
mikroelektronik | Ar-Ge aglari
¢agl

Kaynak: Freeman, Chris ve Luc Soete (2004): Yenilik Iktisadi, (Cev. Ergun Tiirkcan), TUBITAK
Yaymi, Ankara.

Tablo 1.1°deki uzun dénem dalgalarini kisaca agiklamak gerekirse (Baser,

2011: 49-50);

I. dalga donemi, kiiciik sirketlerin ve bireysel miitesebbislerin hakim oldugu
bir donemdir. Finans yoneticileri ile miitesebbis mucitler arasindaki ortakliklar
devletin yonlendirdigi bir sistemle ekonomiye yon vermektedir. Bilim dernekleri
ve yerel teknoloji etkin bir rol istlenmektedir. Ulusal patent sistemi ortaya

cikmaya baglamistir.

II. dalga donemi, kiiciik sirketler arasinda rekabetin gli¢lendigi, biiyiik
sirketlerin yayginlasmaya basladigi ve yeni gelisen sirket yapilariin meydana

geldigi bir donemdir. Miihendislik egitimi bagta olmak {izere teknik egitim
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kurumsal bir hale gelmistir. Patent sistemi geliserek uluslararasi gegerlilik

kazanmaya baslamstir.

III. dalga donemi, monopolciiliiglin ivme kazandigi donemdir. Trostler,
karteller ortaya cikmistir. Tekeller basta olmak kaydiyla, ekonomide devletin
etkinligi 6nem kazanmustir. Universiteler yaygmlasmaya baslamis ve Ar-Ge
laboratuvarlart a¢ilmaya baslamistir. Finans sistemi hem tekellesmekte hem de

biiylimektedir.

IV. dalga donemi, oligopole dayanan rekabet donemidir. Cok uluslu
sirketler ekonomide basi ¢ekerek, yabanci yatirimlar 6nem kazanmistir. Teknoloji
ve sermaye, merkez iilkelerde yogunlasirken; rekabete acik olan ve taseron tipi
emek yogun alanlar ise ¢evre lilkelere yonlendirilmektedir. Ar-Ge sistemi, devlet
politikast konumunda oldugu i¢in merkezi iilkelere yerlestirilmektedir. Sanayi-

tiniversite arasindaki isbirligi kalic1 hale gelmektedir.

V. dalga doneminde kesin bir sey sdylemek miimkiin degildir. Tekellesme
egilimi hala devam etmektedir. Gelismis ulasim aglarinin ve kiiresel iletisimin
etkisi onceki donemlere gore daha kuvvetlidir. Bu donemde iktisadi sistemin
belirleyicisi olarak bilginin olmasi, ¢evre ile merkez iilkeler arasindaki

esitsizligin, adaletsizligin tersine dondiirtilebilecegi durumu s6z konusudur.

Ozetlemek gerekirse; Schumpeteryan yaklasimda teknolojik yenilikler
devamliligi olmayan, mevcut olan teknolojilerdeki kopusu ifade eden, radikal ve
nitel degisikliktir. Girisimciler ortaya ¢ikardiklar yenilikler sayesinde beklenenin
iistiinde bir kar saglayacaklar ve tekel konuma geleceklerdir. Bu yeniliklerin
zamanla diger sirketler ve girisimciler tarafindan da uyarlanmasiyla birlikte kar
normal seviyesine inecektir. Bu durum, baska bir girisimci tarafindan yeni bir
yenilik yaratilana kadar devam edecektir. Bu siire¢, miitesebbislerin yardimiyla
ortaya cikan yenilikler, ekonomik biiyiimenin hem igsel bir unsuru hem de

ekonomik biiylimenin dinamigini saglar (Ansal, 2004:41).
1.3.2. Neoklasik Yaklasimda Teknolojik Gelisme

Neo-klasik diisiince kapsaminda birgok biiyiime teorisi iiretilse de

literatiirde yayginlagan teori R. Solow tarafindan 1956 yilinda ortaya atilmistir.
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Solow (1956) ’un “iktisadi Biiyiime Teorilerine Bir Katki” adli calismasi, iktisadi
biiylimenin anlasilmasi i¢in onemli katkilar yapmistir. Solow modelinin 6ziinde,
ekonomik biiylime, sermaye birikimi ve tasarruf arasindaki iligkilerin analizi yer
tutmaktadir. Bunun disinda Solow modelinde, ekonomik biiyiime, tasarruf ve
yatirimin digsal bir degisken olarak goren teknolojik gelisme ile niifus artisi
arasindaki iligkinin nasil iliskilendirildigi temel arastirma konular1 igerisindedir

(Berber, 2015:121).

Neoklasik yaklasimda teknolojik gelisme, ayni olgiide iiretim faktoriiyle
maksimum nihai iiriin elde etmek ya da ayn1 dl¢iide nihai {irtinii minimum {iiretim
faktoriiyle iiretilmesini ifade etmektedir (Bager, 2011:35). Teknolojik gelisme,
uzun donemde siirdiiriilebilir biiylimeyi agiklayan digsal bir modeldir. Solow
modelinde sermayenin azalan verimler yasasina tabi tutulmasindan dolay1
sermaye artiglari, uzun donemde biiyiimeye pozitif yonde etki saglayacaktir. Bu
bliylime, teknolojik gelisme sonucunda elde edilen emegin etkinligi ile artar
(Doyar, 2015:64). Sonug olarak Neoklasik yaklasimda siirdiiriilebilir bir biiytime
trendi yakalamak icin, teknolojik yenilik biiyiik bir énem arz etmektedir. Bu
nedenle iiretim fonksiyonuna, diger bir ifadeyle temel Solow modeline teknolojik
gelisme ilave edilmistir. Solow’un 1956 yilindaki ¢alismasinda ortaya koydugu

iretim fonksiyonu (Solow, 1956:66);
Y=F(KL)

Seklinde ifade edilmistir. Modelde Y hasilayi, K sermayeyi, L ise isgiiciinii

temsil etmektedir.

Teknolojik gelisme modele ilave edilince, Solow (1957:312) modelinin yeni

tiretim fonksiyonu su sekildedir:
Q=F(K,L,t)

Yeni olusan modelde Q hasilayl, K sermayeyi, L isgiiciinii ve t ise

teknolojik gelismeyi gostermektedir.

Solow (1957:312) modelinde, teknolojik degisme nétr bir durumdadir.

Uretim fonksiyonundaki degisimler, marjinal ikame oranlarina dokunulmadan
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birakilmasit halinde nétr olarak tanimlanir, ancak verilen girdilerden elde

edilebilecek ¢iktiy1 artirir veya azaltir. Bu durumda iiretim fonksiyonu;

Q=AMf(K, L)

Ozel seklini alir ve garpimsal faktdr A(t), zaman fonksiyonudur ve zaman

icindeki kiimiilatif etkisini 6lger.

Modelde teknolojik gelismenin etkileri iki sekilde ac¢iklanmaktadir
(Freeman ve Soete, 2004:372):

e Verimliligi dogrudan artirmak,
e Sermayenin getirisini artirmak ve boylelikle gelir artisina ve ek yatirima

yol agmak.

Neoklasik bir diinyada teknolojik gelisme, dissal “yenilik” veya firmalardan
kaynaklanan fonksiyonlarin kaymasi seklindedir. Dolayisiyla firmalarin mevcut
teknolojileri kullanmay1 o6grenmelerine gerek yoktur. Bu cercevede devlet
miidahalesi durumu ¢ok sinirlidir (Lall ve Teubal, 1998:1371). Diger bir ifadeyle
Neoklasik biiylime teorisi, uzun vadeli bilylimeyi agiklayan bir faktor olarak bilgi

merkezli bir rol etkisi olsa da, bilgiyi digsal olarak kabul eder (Singh, 2004:4).

Neoklasik yaklagim, teknolojik gelismeyi igerilmis teknolojik gelisme ve

igerilmemis teknolojik gelisme olarak iki farkl sekilde 6zellestirir.

Icerilmemis teknolojik gelisme, kullanilan biitiin makine ve emek iizerinde
benzer etkiyi gosteren yatirimlardan ve birikim olgularindan habersiz olarak
ortaya ¢ikan, herhangi bir maliyeti olmayan ve sermaye stokundan soyutlanmis
teknolojik gelisme tiiriidiir. Ayrica zamanla ortaya ¢ikan bir teknolojik gelismedir
(Yanardag, 2003:8). Igerilmemis teknolojik yeniligin ana kaynag1 organizasyon ve
yonetim alanindaki iyilesmelerdir. Bu iyilesmeler iki onemli hipoteze dayanir.
[lki, icerilmemis teknolojik yenilik teorisi teknik bilgi seviyesinin nigin ve nasil
gelistigini agiklamayip yalmzca varsayimlarda bulunmaktadir. Ikincisi ise,

sermayenin homojen olmasidir (Eren, 2011:7).

Icerilmis teknolojik gelisme ise, yatirimlari baz alarak ortaya cikan ve

biitlin tiretim faktorlerinde benzer etkiye sahip olmayan, heterojen olan teknolojik
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gelismelerdir (Sen, 2007:11). igerilmis teknolojik gelismenin heterojen olmasinin
nedeni ise, liretime ilave edilen her son makine, en yiiksek teknolojiyi simgeledigi
icin, kendisinden bir 6nceki makineden daha ¢ok verimli olacaktir. Boylece
sermaye stoku farkli verimlilikteki ve farkli yapilardaki makinelerden olusan bir
stok durumudur, dolayisiyla igerilmemis teknolojik gelismede zaman kavraminin

yaninda yatiriminda yapilmasi agisindan farklidir (Yanardag, 2003:8-9).
1.3.3. Evrimci Yaklasimda Teknolojik Gelisme

Teknolojik degisim, neo-klasik yaklasimda digsal bir unsur olarak kabul
edilmistir. Fakat bu durum ekonomik biiyiime ve teknolojik degisim arasinda
nedensellik bagi kurmada zorluk yaratmistir. Bu nedenden &tiirli teknolojik
gelismeyi  igsellestirme  diisiinceleri ortaya atilmis ve  Schumpeter’in
caligmalarindan yararlanilarak “evrimei yaklagim” gelistirilmistir. Schumpeteryan
evrimci yaklasimin gelisimi ii¢ siirecte incelenebilir: ilk siire¢ 1950°li yillarda,
ikinci siire¢ 1960-1970°li yillardaki ¢alismalarini kapsamaktadir. Uciincii siireg
ise, 1982 yilinda Nelson ve Winter’in “An Evolutionary Theory of Economic

(Ekonomik Degisimin Evrimci Teorisi)” adli ¢aligmasidir (Kocabas, 2010:12).

Evrimci yaklasima gore (Ansal, 2004:42), teknolojik yeniligin belirsizlik
icermesi bu kuramin en Onemli Ozelligidir. Teknolojik  yeniliklerin
stirdiiriilebilmesi i¢in yapilan arastirma gelistirme projelerinin sonuglar1 6énceden
bilinemeyeceginden dolayr arastirma gelistirme ¢alismalart i¢in yapilan
yatirimlarin basar1 saglayacagi konusu da belirsizdir. Dolayisiyla firmalarin
arastirma gelistirme faaliyetleri i¢in yaptiklar1 yatirimlar arasindaki farki
acikladigim1 gostermektedir. Bu nedenle teknolojik bilgi ve teknolojik degisim
evrimei yaklagimda digsal bir unsur degildirler. Teknolojik degisim firmalarin

yaptiklar1 yatirimlar ve ¢abalar sayesinde saglanmaktadir.

Tablo 1.2’de, teknolojiye Neoklasik ve evrimci yaklasimlarin temel
ozelliklerini basitlestirilmis bicimde gdstermektedir. Teknik tasvirlerinde ne kadar
farklr olduklarin1 gdsterir. Evrimsel bakis acisindan, digsalliklarin yayginligi ve
“piyasa basarisizlig1” bigcimleri, Neoklasik politika yaklasiminin politikaya sadece
zayif ve smirhi bir rehber saglayabilecegini gostermektedir. Gelismekte olan

iilkelere evrimsel ya da Neoklasik yaklasgiminin uygulanmasi, teknolojik
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gelismenin ve onun politika ihtiyaglarinin agiklanmasinda zengin kazanglar
verebilir. Bunun disinda teknolojileri tanimak ve bunlara erismek, onlar1 idare
etmek, uyarlamak ve gelistirmek igin Ogrenmeye ihtiyag vardir. Ogrenme,
digsalliklar, yayilma ve bilingli bilgi ve beceri aligverisi ile karakterize edilir.
Teknoloji politikasinin temel amaglarindan biri, bu ortak 6grenmeye dokunmak,
tanitmak, yayginlagtirmak ve digerlerinden daha fazla dissallik yaratan faaliyetleri

tesvik etmektedir (Lall ve Teubal, 1998:1371-1374).

Tablo 1.2: Neo-klasik Yaklasim Ile Evrimci Yaklasim Arasindaki Farklar

Neo-klasik Yaklasim Evrimci Yaklasim

Teknolojinin Dogasi

Teknoloji, firmalar arasinda tam olarak | Teknoloji; bir yapi, bilgi ve beceridir. Bu

iletilebilen kodlanmis bilgilerdir. nedenle teknoloji tamamen kodlanamaz.

Bilgi kaynaklarmma ve teknolojiye biitiin | Teknolojinin kullanimi, hem teknik hem de

firmalar ulasabilir. organizasyonel yeteneklerin  gelistirilmesini
gerektirir.

Teknoloji yaratmak, kullanmak ve yaymak

Uygun teknolojinin se¢imi, bilinen bir iiretim | Firmalar, tam olarak bilinen bir {retim
islevi lizerinde optimizasyondan olusur. fonksiyonunda degildir, bu noktadan uzaklasan
bilgiyi bulaniklastiran bir nokta iizerindedir.

Teknolojiye erisim maliyetsizdir. Teknolojiyi aramanin bir maliyeti olabilir.

Pazar dis1 baglantilar ve firmalar arasindaki | Teknolojinin emilmesi maliyetli ve uzun siireli

etkilesimler ilgisizdir. olabilir bu nedenle bilingli ¢abaya ihtiyac
duyulabilir.

Cesitlilik, Ozgiinliik Ve Transfer Tiirleri

Firma diizeyinde, teknolojiler icinde higbir | Firma diizeyinde, teknoloji ve teknolojik
Ozgiinliik veya cesitlilik yoktur. 6grenmenin birgok kendine o6zgii ozellikleri
vardir.

Teknolojik olarak gelismenin en iyi yolu, | Uygun teknoloji ve teknolojik yeteneklerin
serbest ticaret, serbest yatirim akisi ve uygun | gelistirilmesi hem ticaret hem de yatinim

egitim politikalarina sahip olmaktir. miidahaleleri ve teknoloji politikalari
gerektirebilir.
Dagsalliklar
Dissalliklarin =~ tanimlanmast  zor  veya | Digsalliklar sadece teknolojik degil, aym
imkansizdir. zamanda yonetsel ve Orgiitsel Ogrenme ve

pazarlamadan kaynaklanir. Birgok 6nemli
digsallik, teknoloji ve kiimelenmeye 6zgiidiir.

Digsalliklar daginik ve sinirhdir. Digsalliklar yaygin ve giigliidiir.

Kaynak: Lall, Sanjaya ve Morris Teubal (1998); “Market Stimulating Technology Policies in
Developing Countries: A framework with examples from East Asia”, World
Development, Cilt 26, Say1 8, s.1369-1385.

Sonu¢ olarak, Schumpeteryen modelde esas yaklasim, ydnetimsel

kurumlarda ve teknolojide eski teknolojileri yok eden dinamik bir yenilik
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asamasidir (Yeldan, 2011:253). Schumpeteryan evrimci yaklasim, teknolojik

yeniligin siirdiiriilmesinde bircok modelin dnciisiine 6n ayak olmustur.
1.3.4. I¢sel Biiyiime Kuramlarinda Teknolojik Gelisme

I¢sel biiyiime teorileri 1962 yilinda Arrow’un “yaparak égrenme” fikrinden
ortaya c¢ikarak neo-klasik yaklasima bir tepki olarak gelismistir. Arrow’a gore,
sirketler iiretimlerini siirdiirdiikleri siirece maliyetlerini minimuma diisiirmekte,
islerini daha 1iyi yapmakta, yeni {lriinler ortaya c¢ikarmakta ve kalitelerini
yiikseltmektedirler. Diger bir ifadeyle, kendileri islerini yaparak O6grenmeye
calismaktadirlar. Bu diigiinceyi kendisine ana fikir olarak alan Romer, 1986
yilinda yayinladig1 “Increasing Returns and Long Run Growth” adli makalesiyle
birlikte icsel biiyiime modellerini gelistirmistir (Cetinkaya, 2014:36; Baser,
2011:42). Igsel biiyiime teorisinde neo-klasik iiretim fonksiyonu yerine artan
verimliliklere dayanan bir iiretim fonksiyonu ele alinmistir. Romer’in (1986)
modelinde ise iiretim ve yatirnm siirecinde yalnizca fiziksel iiriiniin degil, yeni
iiretim bilgilerinin de ortaya ciktigi varsayimi vardi. Yatirim ve iiretim
asamasinda yan {riin olarak meydana gelen bilgi yalmizca firmalar i¢in degil
ekonomi i¢in de verimlilik artisin1 saglamaktadir (Yiilek, 2014:1). Romer disinda
igsel biiyiime teorilerinde verimlilik konusuna Lucas (1988), Barro (1990) ve

Rebelo (1991)’da modellerinde yer vermistir.

Igsel biiyiime modelleri, inceledikleri biiyiimenin kaynaklarinin 6lgiitiine

gore dort sekilde siniflandirilabilir (Freeman ve Soete, 2004:373):

eicsel biiyiime modellerinin ilk kaynagi, belirli bir faktére yapilacak olan
yatirimlardir.

e ikinci bir biiyiime kaynagi, kosulsuz teknolojik yeniliklerdir. Bunlar da,
arastirma gelistirme faaliyetleri i¢in ayrilan kaynak miktar1 ile bilgi liretmekte
olan diger kaynaklara baglidir.

e Ugiincii bir biiyiime kaynagi ise, beseri sermaye birikimleridir. Beseri
sermayenin seviyesi ne kadar yliksek olursa, nihai mallarin tiretimi agsamasindaki

isgiiclinlin prodiiktivitesi de o kadar yiiksek olacaktir.
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¢ Biiylimenin son kaynagi olarak, enformasyon hizmetleri, iletisim aglar1 ve
kamu mallart goriilmektedir. Bu kaynaklar 6zel sektoriin prodiiktivitesini

artirmaktadir.

Igsel bilyiime teorilerini Sekil 1.3.’de goriildiigii gibi iki asamada
siiflandirmak miimkiindiir. Birinci asama, 6zellikle 1980’lerin ikinci yarisinda P.
Romer (1986-1990)’in yayinlari ¢ergevesinde geligsmistir. Bu modellerde Lucas ve
Barro varsayimlarindan vazgecildigi goriilmektedir. Birinci asamadaki bu
modellerde, Ar-Ge harcamalarindan beseri sermayeye dogru yapilan yatirimlardan
veya devletin teknolojiye yonelik altyapr yatirimlarindan dogan tagmalarin, artan
marjinal prodiiktivitesi ve artan getiri kosullar1 altinda ¢alismasini saglayacagi
fikrinden hareket edilmektedir. Ikinci asamada ise, biiyiimenin igsellestirilmesi
icin teknolojinin igsellestirilmesine gerek olmadigi, Neo-klasiklerin teknolojiyi
sabit varsaydig1 ve getirinin ise sabit oldugu varsayimlar1 goz ardi edilerek sadece
biriktirilen toplam sermayenin marjinal prodiiktivitenin  azalmadiginin
varsayllmast yolu ile dahi igsel biiyiime siirecinin ortaya c¢ikabilecegini

kanitlamistir (Kibrit¢ioglu, 1998:13).

Sekil 1.3: I¢sel Biiyiime Teorileri

*Beseri Sermaye
Modeli

Teknolojik Olgege Gore Biriktirilen *Ar-Ge Modeli
Gelismenin Artan Faktorlerin Artan *Kamu Politikasi
Igsel Olmasi Getiriler Marjinal Verimliligi

Modeli

N

l

~

ICSEL BUYUME

A7

!

N

Teknolojik Olgege Gore Biriktirilen Faktoriin
Gelismenin Sabit Azalmayan Marjinal * AK Modeli
Dissal Olmasi Getiriler Verimliligi

Kaynak: Karahan, Sevcan (2009); “Universite-Sanayi Isbirliginde Teknoparklarin Yeri ve
Gaziantep Teknoparki,” Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Gaziantep.
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1.3.4.1. Beseri Sermaye Modeli

Teknolojik degisim yerine insani sermaye birikimini alternatif bir
stirdiiriilebilir biiyiime kaynagi olarak vurgulayan ilk iktisat¢1 Lucas’tir (London
vd. 2008:1). Lucas’mn 1988 yilindaki “Ekonomik Gelisme Mekanigi Uzerine” adli
caligmasinda yer verdigi beseri sermaye ifadesi i¢in Schultz (1963) ve Becker
(1964)’in insan sermayesi modelinden yararlanarak, teknik olarak Arrow’un
(1962), Uzawa (1965)’'nin ve Romer (1986)’in beseri sermaye modellerinin
motive edilmis haline yakin bir benzerlik gosterdigini agiklamaktadir (Lucas,
1988:17). Beseri sermaye, isgiicli araciligiyla sahip olunan biitiin bilgi ve
becerilerin tamamu olarak tanimlanmaktadir. Beseri sermaye kaynaklar1 arasinda
bilgi, yetenek, hizmet-i¢i egitim, yaparak Ogrenme, okul hizmeti ve sosyal

etkilesim yer almaktadir (Cetinkaya, 2014:38).

Beseri sermaye teorisi, bireyin zamanini cari donemdeki ¢esitli faaliyetlere
ayirma seklinin, gelecekteki donemlerde verimliligini veya h (t) seviyesini
etkiledigi iizerine odaklanmaktadir. Insan sermayesini modele dahil etmek, hem
insan sermayesi seviyelerinin mevcut iiretimi nasil etkiledigini hem de simdiki
zaman tahsisinin insan sermayesi birikimini nasil etkiledigini ac¢iklamay icerir
(Lucas, 1988:17). Lucas (1988)’1n modeli Neo-klasik model (Cobb-Douglas) ile
benzerlik gostermektedir. Bu kosullar altinda Neo-klasik modelde piyasadaki ¢ikti
diizeyini (Y), fiziki sermayeyi (K) ve verimli emegi (N“) seklinde kabul
edilmektedir. Diger bir ifadeyle Cobb-Douglas iiretim fonksiyonundan yola
c¢ikilarak;

Y = F(K, N%) seklinde bir iiretim fonksiyonu elde edilir.

Modelde iizerinde durulan etken, verimli emegin (N*) agiklanmasi
iizerinedir. Ulkedeki verimli emek stoku, iscinin iiretimde kaybettigi zaman (u),
tilkedeki isgilicii arz1 (N) ve galisanlarin yetenek diizeyi (h) ile nitelendirilip N*

=uhN seklinde ifade edilmektedir. Bu durumda yeni iiretim fonksiyonu;

Y = F (K,uhN) haline doniismektedir. Bu fonksiyona gore, calisilan
zaman, isgiicli arz1 ve calisanlarin yetenek diizeyi ile ¢ikt1 arasinda dogru orantili

bir iliski mevcuttur (Cetinkaya, 2014:39; Berber, 2017:208).

23



Ayrica Lucas (1988)’1n modeli, iilkeler arasindaki farkliliklarin sebeplerine
yonelik bir yorum ortaya atmistir. Beseri sermayenin fiziksel sermayenin
biiyiikliigiine gére sermayenin marjinal verimliligi artmakta ve exzojen varligina
gore sermayenin marjinal verimliligi de benzer sekilde beseri sermaye miktari ile
birlikte artis gostermektedir. Sermayenin marjinal verimliligindeki bu farkliligin
muhtemel iki sonucu vardir. Birincisi, ekonomik biiyiime gelismis iilkelerde
gelismemis iilkelere gore daha yiiksek olacaktir. Digeri ise, fizik sermayesinin
mobilitesi bir sorunla karsilasmiyorsa, fiziksel sermaye gelismemis iilkelerden
gelismis ilkelere dogru taraf degistirecektir. Dolayisiyla kisi basina diisen
sermayenin esit duruma gelmesinin yaninda sermayenin mobilitesi degisiklikleri

artiracaktir (Parasiz, 1998:416).
1.3.4.2. Arastirma-Gelistirme Modeli

Arastirma gelistirmeye dayali igsel biiylime modellerinin Onciiligiini
Romer 1990 yilinda yaptig1 “I¢sel Teknolojik Degisim” adli ¢alismasinda ortaya
koymustur. Romer’in 1990 yilindaki calismasindaki biiylime modelinde kari
maksimize eden firmalar tarafindan yapilan kasith yatirnm kararlarindan
kaynaklanan teknolojik degisikliklerin etkisi vardir. Teknolojinin bir girdi olarak
ayirt edici Ozelligi, ne geleneksel ne de kamu yarandir; rakipsiz, kismen
dislanabilen bir maldir. Uygunsuzluk nedeniyle rakipsiz bir malin getirdigi fiyat
alma rekabeti desteklenmemektedir. Bunun yerine, denge tekelci rekabete sahip
olanidir. Dolayisiyla beseri sermaye stokunun biiyiime oranini belirlemesi, az
miktarda beseri sermayenin dengeli bir sekilde arastirmaya tahsis edilmesi, diinya
pazarlarina entegrasyonun biiyiime oranlarini artiracagi ve biiyiik bir niifusa sahip

olmanin biiylime olusturmak i¢in yeterli olmadig1 yoniindedir (Romer, 1990:71).

Paul Romer, teknolojik yeniligin iktisadi biiyiimenin itici giiclerinden biri
oldugunu ortaya koymustur. Bir lilkenin arastirma-gelistirme faaliyetleri ve pazar
yapis1 gibi uzun donemde yasanan faktorler, teknolojik yeniligi etkileyen ana
etmenler arasinda yer almaktadir. Boylece Romer, biiyiimenin sinirlarinin yok
oldugunu ve duragan denge teorisinin gegerliligini kaybettigini sOylemektedir.
Sonug¢ olarak Romer, modelin i¢ine teknolojik gelismeyi sokarak ic¢sel biiyiime
teorisine yeni formatlar kazandirmistir. Romer modeli, gelismis iilkelerdeki

bliylimenin nasil siirdiiriilebilir oldugunu anlatmak i¢in tasarlanmigtir (Baser,
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2011:43). Goriildigii tizere teknoloji tilkelerin gelismislik seviyelerinde de etkili

olmaktadir.

Romer (1990:78-79) modelinde dort temel girdi bulunmaktadir. Bunlar
sermaye, emek, insan sermayesi ve teknolojinin bir gostergesidir. Sermaye,

tiikketim mallar1 cinsinden Olg¢iiliir.

Bu girdiler temelinde Ar-Ge modeli su sekilde ele almabilir (Ardig,
2015:68):

Y = K*(AL,)' ™" wesmm—) Romer Modeli

Modelde Y iiretimi, Ly isgiliclinii, A teknolojik gostergeyi ve K sermaye
stokunu temsil etmektedir. Uretim fonksiyonunu L, ve K’ye gore sabit getirili,
ancak teknolojik gosterge A iiretimin bir girdisi olarak ele aldigimiz zaman, artan
getirili liretim fonksiyonu konumuna gelecektir. Diger bir ifadeyle, girdiler iki

katina ¢ikarildiginda, iiretimde iki katindan daha fazla artacaktir.

Romer (1990) modeli, son zamanlarda gelistirilen Schumpeteryen
modellerinden biridir. Bu modeller Schumpeteryen unsurlart siirdiiriilebilir
ekonomik biiylimeyi resmi bir model haline getirmeye c¢alismis, fakat bu
calismada basar1 saglayamamistir. Romer bu siirecten sonra teknolojide ii¢ onciil
yapmustir. 11k olarak, teknolojik degisim biiyiimenin itici giicii olmustur. Ikincisi
ise, kasith olarak arastirma gelistirme faaliyetleri ve kar gibi piyasa tesviklerini
anlatmaktadir. Ucgiinciisii de, teknoloji arastirmasi, ek maliyet olmaksizin
kullanilan bilginin yayilmasini saglamaktadir. Romer ekonomisinde; Ar-Ge, ara
mallar ve nihai mallar seklinde ii¢ sektor vardir. Ar-Ge sektoriinde tek girdiler
insan sermayesi ve bilgiden olusmaktadir. Ara mallar sektoriinde Ar-Ge
sektoriinde iiretilen bilgiler uygulanmaktadir. Son olarak, nihai mal sektoriinde ise
ham emek, insan sermayesi ve dayanikli tiiketim mallart girdi olarak

kullanilmistir (Rensman, 1996:33).
1.3.4.3. Kamu Politikas1 Modeli

Kamu politikast modelini glindeme getiren ilk iktisatg1 Barro (1990)’dur. Bu
model, kamu sektorii tarafindan iretilen mal ve hizmetleri birer tiretim faktorii

olarak kabul etmektedir. Modelde kolaylik saglamasi agisindan emek faktorii
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cikartilarak tiretim fonksiyonu sermaye ve bu mala bagliligi kabul edildi. Modele
getirilin bir baska kolaylik ise, hiikiimetin gelirinin sadece bir gelir vergisi,
giderinin de sadece kamu mali arz1 oldugu ve bu durumda biitgenin her zaman

denk oldugu varsayimi kabul edilmistir (Yiilek, 1997:10).

Barro modelinde hiikiimetler, ekonomik biiylimeyi saglamak i¢in hem
yatirimlart tesvik edip yatirim yapacaklar hem de yatirimlarin maksimum
seviyeye c¢ikmast icin 6zel sektorli siibvansiyon, vergi tesvikleri gibi araglarla
destekleyeceklerdir. Ozel sektdr yatirimlari, sermaye stokunu artirirken diger
yandan vergi gelirlerinin de artmasi denk biitge yardimi ile kamu mallarinin
arzininda artmasini saglayacaktir. Dolayisiyla Barro o6zellikle, kamu sektorii
tarafindan yapilacak olan yatirimlarin 6zel sektoriin sermayesinin prodiiktivitesini

artiracagini savunmustur (Berber, 2017:211).

Modelde, disa kapali bir ekonomide, saglik, egitim gibi altyap: yatirimlari
0zel sektoriin sermayesinin prodiiktivitesinin artirmakta ve bu artis 6zel kesim ya
da firma i¢in dissal bir fayda saglamaktadir. Barro, beseri ve fiziki sermayeyi
birbirinden ayirmadigindan dolay1 sermaye i¢in sabit getiriyi 6ne slirmiistiir. Fakat

tek basina olan her faktor i¢in de azalan getiri s6z konusudur.

Barro modelinde iiretim fonksiyonunu agiklamak gerekirse;

Y =f(k)

Burada y kisi basina diisen ¢ikti miktarini, k ise kisi basina diisen sermaye
miktarm gostermektedir. Uretim fonksiyonuna genis tanimli olarak kisi basma
diisen sermaye miktar1 (k) ve kisi basma diisen kamu harcamalart (g; G/L)

eklendiginde iiretim fonksiyonun yeni hali;
Y = Ak17%g? haline doniisecektir (Cetinkaya, 2014:42).
1.3.4.4. AK Modeli

AK modelinin 6nciileri Jones-Manueli (1990) ve Rebelo (1991) olmak iizere
i¢gsel biiyiime teorilerinden ilk ve en basit modeli ortaya atmislardir (Berber,
2017:212). AK modeli olarak bilinen ig¢sel biiyiime modellerinin 6nemli bir

0zelligi sermaye stoku artsa da sermayenin getirisinin azalmayacagi varsayimidir.
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Bu sekildeki modellerde iiretimde azalan verimler kanunu gegerli olmayip,
maksimum sermaye birikimi vasitasiyla ekonomik biiylimenin devamliligini

saglayacaktir (Cetinkaya, 2014:40).

Igsel biiyiime modellerinin ¢ogunda AK modeli kullanilmakta ve en basit
haliyle Y = AK seklindeki modeldir. Uretim fonksiyonundaki A, ekonomideki
teknoloji diizeyini gdsteren pozitif bir sabiti K ise, ekonominin sermaye diizeyini
gostermektedir. Fonksiyonda K’y1 beseri ve fiziki sermayenin toplami olarak
incelenmektedir (Berber, 2017:212). Bu iiretim fonksiyonun ana 6zelligi standart
neo-klasik tiretim fonksiyonun exzojen kabul ettigi teknolojik gelismeyi modelde
aciklamaya calismis ve bu degisken insan sermayesi ve bilgiden olusmaktadir

(Ardig, 2015:65).

Rebelo (1991), Coub-Douglas modelinin 6lgege gore sabit getirinin oldugu
hipotezi korunsa da, yalnizca azalan marjinal tretkenlik hipotezi yerine sabit
tiretkenlik hipotezi yaparak, igsel biiylime asamasi elde edebilecegini ortaya

sunmustur (Kibrit¢ioglu, 1998:15).

Rebelo’ ya gore AK modelinin baslica 6zellikleri su sekildedir (Cetinkaya,
2014:41):

e Biiyiimenin belirleyicisi konumunda olmasi i¢in tasarruflar 6n planda
tutulmustur. Etkili tasarruf oranlarnn giiclii ekonomi ic¢in gerekli sartlar
niteligindedir.

e iktisat politikasi araglarindan biri olan vergileme sisteminin biiyiime orani
tizerinde negatif etkisini savunmustur.

e Rebelo, dlgege gore artan getiri ve dissallik yokken de 6lgege gore sabit
getirinin bir iiretim teknolojisi yardimi ile de igsel biliyiimenin gergeklesecegini

One stirmiistiir.
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Tablo 1.3: i¢sel Biiyiime ve Neo-Klasik Biiyiime Arasindaki Farklar

I¢sel Biiyiime

Neo-klasik Biiyiime

Hem iiretim faktorlerinde hem de toplam
iiretimde artan ya da sabit getirili fonksiyon
kullanilmgtir,

Uretim faktorleri igin azalan getirili
bir fonksiyon, toplam iiretim
fonksiyonunda ise, sabit getirili
fonksiyon kullanilmustir.

Teknolojik gelisme i¢sellestirilmistir.

Teknolojik gelisme digsaldir.

Yakisama hipotezi reddedilmistir.

Yakinsama hipotezi s6z konusudur.

Yasanan soklar lilke ekonomisinde kalici
etkiler birakir ve her kirtlma gelecek
donemdeki ekonomiyi olumsuz etkiler.

Belirli donemlerde yasanan goklar
ilke ekonomisinde kalict etkiler
birakmaz. Sok etkileri gecicidir.

Devlet gelismekte olan ve az gelismis
tilkelerin kalkinmasi i¢in ekonomiye miidahale
eder.

Devlet ekonomiye miidahale etmez.

Tasarruflar ekonomik biiylimeyi kalici olarak
etkilemektedir.

Yiiksek tasarruf yapan iilkeler, diigiik
tasarruf yapan iilkelere gére daha
zengin konumdadir. Fakat
tasarruflarin ekonomik biiylimede
kalic1 bir etkisi yoktur.

Bireyler kendileri igin hangisi daha uygunsa
onu segerler. Se¢ilen tiikketim ve tasarruf
degerleri ekonomi i¢in gecerli olmaktadir.

Tiiketim ve tasarruf degerleri veri
olarak kullanilir.

Kaynak: Berber, Metin (2017); Iktisadi Biiyiime ve Kalkinma, Derya Kitabevi, Trabzon.
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2. ULUSAL YENILIK SISTEMLERI VE TEKNOPARK
KAVRAMI

“Ulusal yenilik sistemi” kavrami evrimci kuramin 6ncii aragtirmacilarindan
Lundvall (1988, 1992) ve Freeman (1987) tarafindan ortaya atilmis ve diger
arastirmacilarda gelistirmeye calismiglardir (Taymaz, 2001:25).

Freeman (1995:5)’a gére, “Ulusal Yenilik Sistemi (ULIS)” ifadesini ilk
kullanan kisi Bengt-Ake Lundvall’dir. Bununla birlikte, Freeman ve meslektaglar
tarafindan da kabul gordiigii gibi “ULIS” kavramu aslinda Friedrich List’in
“Ulusal Ekonomi Politik Sistemi” adli 1841 yilindaki ¢aligmasina dayanmaktadir.
Freeman (1987:1) ULIS kavramini, “etkilesim saglayarak yeni teknolojilerin
iiretilmesinde, ithal edilmesinde ve bu teknolojileri i¢ ve dis pazarlara yayan 6zel
ve kamu sektdr kuruluslarinin bir ag1” olarak tanimlamaktadir. Lundvall
(1941:86)’a gore ULIS, insanlar arasindaki etkilesimi saglayan sosyal bir
sistemdir. Genellikle, inovasyon sisteminin unsurlari ya 6grenme ve yenilik
stireclerini tesvik etmek icin birbirlerini giiclendirir ya da tersine bu tiir siirecleri
engelleyen sorunlar1 birlestirir. Yenilik sisteminin 6énemli bir yonii ise, bireylerin

veya kolektif ajanlarin bilgisinin ¢ogaltilmast ile ilgilidir.

ULIS, Carlsson (2006:58)’'na gore, yeni teknolojilerin gelistirilmesine ve
yayillmasina ortak veya bireysel olarak katkida bulunan ve hiikiimetlerin yenilik
siirecini etkileyecek politikalar olusturup uyguladigi cerceveyi saglayan farkli
kurumlar kiimesi olarak tanimlanabilir. Dolayisiyla, yeni teknolojileri tanimlayan
bilgi, beceri ve eserler yaratmak, biriktirmek ve aktarmak birbirine bagh

kurumlarin bir sistemidir.

Teknolojik ve bilimsel bilginin iiretilmesi, yayilmasi ve depolanmasi i¢in

ULIS’i olusturan aktdrler alt1 ana baslikta toplanabilir (Taymaz, 2001:26-27):

1. Teknolojik yenilik faaliyetini siirdiiren firmalar: Bu firmalar,
teknolojik yeniliklerin faaliyete ge¢gmesinde ve yeniliklerin ticaretinin
saglanmasinda etkili olan kisimdir.

2. Aragtirma kuruluslari: Teknolojik yeniliklerin {iretilmesinde ve

yayilmasini saglayan, kar amaci giitmeyen 6zel ve kamu sektorleridir.



3. Bilim kuruluslart: En temel kaynagi iiniversiteler olan bu kuruluslar,
bilimsel bilgi ve icatlarin iiretilmesinde etkili bir rol oynamaktadir.

4. Destek ve koprii kuruluslari: Yenilik iireten kuruluslara altyap:r ve
ekipman destegi sunarak, teknolojinin yayginlagtirilmasinda araci olan
kuruluslardir.

5. Finansman kuruluslari: Teknolojik yenilik faaliyetlerinin siirdiiriilmesi
icin gerekli olan vergi indirimleri, krediler, bagislar vb. gibi desteklerin
saglanmasinda destek olan kuruluslardir.

6. Politika gelistiren, uygulayan kuruluslar: ULIS’in kurularak etkili bir
sekilde faaliyet goOstermesini saglayan, ortaya cikan sorunlara karsi

onlemler alarak uygulayan kuruluslardir.

Ozetlemek gerekirse ULIS’in amaci; etkin bir arastirma gelistirme
faaliyetlerinin yapilmasina imkan saglanmasi, etkin 6grenme ile birlikte yeni
buluslarin ve inovatif iirlinlerin iiretilmesi ve gelistirilmesidir. Bu siirecte sanayi-
{iniversite isbirligi, ULIS’in énemli kaynaklarindan biri konumundadir ve yapi

tagini ise teknoparklar olusturmaktadir (Durmaz, 2010:16).

Sanayi ve tiniversite arasinda isbirligi saglayarak iiniversitenin teknoloji ve
bilim imkanlarinin endiistri ile bulugsmasin1 hedefleyen bir sistem olarak goriilen
teknoparklarin tek bir tanimini1 yapmak miimkiin degildir. Literatiirde bilim parki,
kulucka merkezi, ileri teknoloji sinai parki, teknoloji parki (teknopark), bilim
kenti (teknopolis) ve teknopol olmak iizere birgok farkli isimlerde
kullanilmaktadir (Pekol, 2008 :39). Ornegin; ABD’de arastirma parki (Research
Park), Fransa’da teknopol, Almanya’da teknoloji merkezi, ingiltere’de bilim parki
(Science Park), yenilik merkezi (Innovation Centre) ve teknoloji borsasi,
Japonya’da ise teknopolis isimleri ile literatiire ge¢mistir (Alkibay vd., 2012:66).

Tirkiye’de ise teknopark adi ile faaliyet gostermektedir.

Uluslararas1 Bilim Parklar1 Birligi (IASP)’ne gore teknoparklar; uzman
kuruluslardan tarafindan yonetilen kurumlar olarak goriilmektedir; ana amaci ise,
yenilik kiltiirlinii, faaliyet gosteren firmalarin ve temeli bilgi olan kurumlarin
rekabet etme giicii asilayarak toplumsal refahin zenginligini artirmaktir. Bu
amaglarin gergeklestirilebilmesi i¢in teknopark, Ar-Ge kuruluslari, pazarlar ve

tiniversiteler arasinda teknoloji transferini tesvik eder. Spin-off baska bir deyisle
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bir firmanin ¢ok kiiclik bir parcasinin ayrilmasiyla meydana gelen yeni firma
stiregleri ve yenilige odakli firmalarin yaratilmasini1 ve gelismesini kolaylastirir.

Ayrica katma degeri yiiksek kaliteli hizmetlerde saglar (IASP, 2018).

Devlet Denetleme Kurulu’na gore teknoparklar; “bir iiniversite veya
arastirma kurumunda ve/veya onciiliigiinde iiretilen bilginin ticarilesmesine imkan
saglamak ve bdylece katma degeri yiiksek iiriinler elde etmek suretiyle bolge ve
iilke kalkinmasina katki saglamayr ama¢ edinen; Ar-Ge ve yenilik temelli
firmalar1 ve mevzuatinda Ongoriilen bir takim destek mekanizmalarma sahip

ortamlar” olarak tanimlanmaktadir (DDK, 2009:30).

Bir¢ok farkli tanimi olmasia ragmen o6zellikle teknopark kavraminin g
ozelligi dikkat ¢ekmektedir. Bu ozellikler su sekilde siralanabilir (Biilbiil ve
Ozbay, 2011:20):

¢ Bir parkin elde edilmesi,
e Teknoloji transferlerinin gerceklesebilmesi igin Orgiitsel bir programin
yapilmasi,

e Devlet, 6zel sektor ve akademik kurumlar arasinda igbirligi kurulmasi.

Bu ozelliklerin i¢inde akademik kurumlarin yeri digerlerine gore oldukca

Oonemlidir. Bunun nedeni ise;

eBilimsel bilginin gelistirilmesinde {iniversiteler vazgecilmez bir
konumdadirlar.

eUniversiteler  arastirmacilarin, bilim  adamlarmm,  girisimcilerin,
egitmenlerin ve diger kalifiyeli calisanlarin egitiminde stratejik gorevler
iistlenirler.

e Ogrenci egitimi, sanayi ile isbirligi, fakiilte faaliyetleri, birbirinden farkli
sosyal faaliyetler vasitasiyla ve internet lizerinden erisilen e-egitim, dijital
kiitliphaneler ve tele tip yoluyla fikirlerin yayilmasini saglar ve ayni zamanda

sosyal esitligin giiclinii artirir.
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Sekil 2.1: Teknopark Plani

Universiteler,
Ar-Ge Kurumlari,
Federal Laboratuvarlar

Arastirma
Ortaklar,
Yeteneklerin
Dolasimi,
Fikirlerin Degigimi,
Laboratuvarlar ve
Ozel Ekipmanlara
Erisim

Sanayi
Firmalan

TEKNOPARKLAR
Bilgi Ureten Ortamlar, Yenilik ve Teknoloji

Var Olan
Firmalarin
Gelisimi

Yeni Firmalarin
Yaratilmasi

Fikri Haklarin
Ticarilestirilmesi

Yeni Is ve Gelir Uretimi

Kaynak: Battelle Reports (2013); “Driving Regional Innovation and Growth The 2012 Survey of
North American University Research Parks”, Battelle Technology Partnership Practice.

Sekil 2.1’de goriildiigli gibi, arastirma parklari; tiniversiteler, federal

laboratuvarlar ve kar amaci giitmeyen Ar-Ge kurumlar1 hem arastirma parkinda

hem de cevredeki bolgede bulunan teknoloji sirketleri arasindaki fikir akisini

saglamaktadir. Ideal olarak, bir parkin sirketleri ve arastirma kurumlari tarafindan

yaratilan yenilikler, teknolojiler ve bilgiler baslangi¢ sirketlerinin yaratilmasini,

mevcut firmalarin elde tutulmasi ve genisletilmesini ve yeni firmalarin bolgeye

cekilmesini desteklemektedir (Battelle Reports, 2013:6).

Bir bilim parki veya teknopark asagidaki 6zelliklere sahip bir miilk tabanl

girisimdir (Kiziltas, 2006:29):
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e Ozel/ kamu arastirma ve gelistirme tesisleri, yiiksek teknolojili ve bilim
temelli projeler i¢in tasarlanan ana planli miilkler ve binalar, sirketler ve destek
hizmetleri,

eBir veya daha fazla bilim/ arastirma yiiksekogrenim kurumlar1 ile
sozlesmeli, resmi veya operasyonel bir iligki,

e Universitenin arastirma ve gelistirme siirecini yeni girisimcilerin
blinyesine yardimci olan endiistri ortakliklar1 ve ekonomik gelismeyi tesvik
etmek,

e Universite ve endiistri takimlar1 arasinda teknoloji ve is becerilerinin
transferine yardime1 olma roli,

e Topluluk veya bolge i¢in teknolojiye dayali ekonomik kalkinmanin tesvik

edilmesinde bir rol oynar.
2.1. Teknoparklarin Kurulus Amaclari

1950’11 yillarda diinyada faaliyet gostermeye baslayan teknoparklarin
amaglar1 6zellikle tiniversitelere fon ve kaynak destegi saglamaktir. Fakat bu
hedef teknoparklarin gelismesiyle birlikte zamanla degisim gostermistir.

Teknoparklarin en temel amaglarini su sekilde siralayabiliriz (Eriin, 2012:49-50):

¢ Yeni kurulacak girketlerin olusumuna ve gelismesine destek olmak,

e Arastirma ve gelistirmeye odakli teknolojik faaliyetleri ve yliksek
teknolojiyi tesvik etmek,

e issizligi minimuma indirgeyerek istihdam saglamak,

e Teknopark sirketleri ile {iniversitenin akademik c¢alisanlar1 arasindaki
iligkileri iyilestirerek teknoloji transferlerini kolaylastirmak,

e Bolgesel ekonomik kalkinmay1 saglamaktir.

Tiirkiye’de ise teknoparklarin kurulus amaglari, 24790 sayili Teknoloji
Gelistirme Bolgeleri Uygulama Yonetmeligi'nin besinci maddesinde yer alan,
teknoloji gelistirme bdlgelerinin kurulmalarindaki amag; arastirma kurumlar1 ve
tiniversitelerle birlikte igbirligi saglanarak iilke ekonomisine katki saglamak icin
uluslararas1 diizeyde rekabet etme giiclinli artirmak ve ihracati tesvik edici bir

konuma gelinmesi maksadiyla (Sakarya, 2012:45-46; TGBUY, 2002);
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e Yeni {iriin Uretip gelistirmek,

e  Uriin ve iiretim sistemlerinde yenilik yontemleri gelistirmek,

e Prodiiktiviteyi artirmak,

e Uretim maliyetlerini minimuma indirmek,

e Uretilen teknolojik bilginin ticarilesmesini saglamak,

e Teknoloji yogun iiriinlerin tiretimlerini tesvik ederek, bu sektdrle ugrasan
girisimcileri desteklemek,

e Orta ve kiiciik 6lcekli sirketlerin faaliyetlerini siirdiirebilmek i¢in yeni ve
teknoloji yogun iirlinlere uyum saglamasini desteklemek,

e Kalifiyeli elemanlara, arastirmacilara is imkan1 saglamak,

¢ Firmadan firmaya ya da iilkeden lilkeye teknoloji transferlerinde yardimci

olmaktir.
2.2. Teknopark Tiirleri

Teknoparklar, arastirmanin ve isin gelistirilmesine bagh olarak gelismislik
diizeylerine gore de isimlendirilebilirler (Erenler, 2007:13). Sekil 2.2°de

gosterildigi gibi asamalar1 vardir.

Sekil 2.2: Teknoparklarin Simiflandirilmasi

Arastirma

Bilim Parka

Teknoloji Parka

Teknoloji
Gelistirme Merkeri

is inkiibatdri

is Gelistirme

Kaynak: Toreli, Melih (1991); “Diinya’da ve Tiirkiye'de Teknoparklar”, Sanayi Bildirisi
Kongresi, Istanbul.

Secilen paradigma ne olursa olsun teknoparklarin yani bilim parklarinin iki
ana ve degismesi miimkiin olmayan amaci vardir. Bunlarin ilki, yeni icatlar ile
yeni lriinler arasindaki zaman dilimini minimuma indirerek teknoloji transferini
artirmak, ikinci ise; ¢evresinde istihdam ve refah seviyesini artirmak igin ileri

teknolojiye sahip sanayilerin kurulmasimi tesvik edecek diizenegi gelistirmek
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olmustur (Eren, 2011:37). Sekil 2.2’de goriildiigii gibi kademelerin sonucunda

mutlaka bir i gelistirme agamasi1 goriilmektedir.
2.2.1. Bilim Parky/ Teknoloji Parki

Teknoloji veya yeni iiriin gelistirmeyi amag edinmis, girisimci ya da orta ve
kiiciik olgcekli firmalara, belirli bir fiyat karsilifinda, calisma ofisleri, isletme
hizmetleri, biiro, teknik ve teknolojik hizmetler desteginde bulunan merkezlerdir

(Uzun, 2011:80).

Bilim parki ve teknoloji parkinin amaglari; ticarilesmeye uygun olan yeni
iirtin ve metotlarin gelistirilmesi i¢in mithendislik ve bilim uygulamalarina hizmet
saglamak, yeni kurulan kiiclik Olgekli teknoloji firmalarinin biiyiimesini ve
tiniversitelerdeki ilgi alanlarinda gelisimlerini destekleyerek “kulucka merkezi”
roliinii iistlenmektedir. Bilim parklarinda yapilan aragtirma gelistirme faaliyetleri
ve yenilikler vasitasiyla bolgede bulunan sanayinin teknoloji seviyesi artig

gosterecek, bolgeye yabanci yatirnmlarin girmesi kolaylasacaktir (Keles, 2007:88).

Bu parklarin temel hedefi, ileri teknolojili ve bilim temelli miitesebbisleriyle
yenilik ve rekabet kiiltliriinii gelistirerek yer aldiklar1 bolgenin refah seviyesini
artirmaya katki olmaktadir. Bu parklar, iktisadi kalkinma ile teknoloji ve bilim
arasindaki iletisimin en etkili oldugu yerlerdir. Bilim ve teknoloji parklari, bir
taraftan aragtirma merkezlerinin ve {niversitelerin entelektiiel deneyimlerinin
ticarilestirilerek ulusal ve bolgesel ekonomik kalkinmaya etki ederlerken diger
taraftan da orta-kiiciik ve biiyiik O6lgekli 6zel sektor miitesebbislerinin Ar-Ge
faaliyetlerine yardim etmektedirler (Hersek, 2007:5).

Teknoloji parki ile bilim parkinin arasinda 6nemli bir farklilik
bulunmaktadir. Teknoloji parklari, herhangi bir arastirma kurumlari ve
tiniversiteler ile iligki icinde olan kuruluslardir fakat bu kuruluslarda daha ¢ok
teknolojiyi gelistirme ve ticarilestirme 6nemlidir. Bilim parki ise, ana birimler
alaninda genis capta arastirma imkanina sahip teknik iiniversitelerle baglantili
calisan arastirma yogunluklu kuruluslardir (Eren, 2011:38). Bilim parki ve
teknoloji parklari arasinda farkliliklar bulunsa da birbirlerini tamamlayan iki yap1
konumunda olduklarindan bagimsiz iki olgu olarak diisiiniilmemesi

gerekmektedir.
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2.2.2. Kulucka Merkezi (Ilk Gelisim Merkezleri)

Teknopark i¢inde ilk kurulan binaya “enterprice” ve “incubator” gibi adlar
verilmektedir. Genellikle inkiibatdr binalarinda, yeni inga edilen teknoloji kokenli,
yiiksek katma deger ve hizli biiyiime saglayan kiiciik Olgekli sirketlere yer
verilmektedir (Eren, 2011:39). Kulugka merkezleri yeni kurulan sirketlere yol
gostermek, destek olmak amaciyla kurulmus kiigiik yapili parklar yerine

geemektedir.

Kulucka yani ilk gelisim merkezlerinin amaglari, teknolojiye dair yeni
yeniliklerin biiylime oranlarimi artirmak, siirekli ve nitelikli igler ortaya koyarak
ekonominin siirdiiriilebilirligine yardimci olmak, hiikiimet tarafindan tesviki
saglanan teknolojik gelismelerde ana kaynaklarin etkili kullanimina destek
olmaktir (Durmaz, 2010:9). Tiirkiye’de kulugcka merkezlerinin ilk 6ncli merkezi
KOSGEB ve tiniversitelerin ortak girigsim yapisi olarak faaliyet gosteren Teknoloji
Gelistirme Merkezleridir (TEKMER). TEKMER’ler disinda faaliyet gosteren ilk
gelisim merkezlerinin ¢ogu teknoparklarin kendi biinyesinde kuruldugu

goriilmektedir (DDK, 2009).

Sekil 2.3: Teknoparklar ve Kulucka Yapilar

Kulug¢ka Yapilar

Teknoparklar

Teknoloji Merkezleri

(

Is Gelistirme

Girisimci I—> Proje —> Atilhm

Kaynak: Durmaz, Ozgiir (2010); “Teknoparklarin Bir Kentin Ekonomik ve Sosyal Doniisiimii
Uzerindeki Olast Etkileri: Mersin Ornegi,” Yaymlanmamus Yiksek Lisans Tezi,
Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin.
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Sekil 2.3°de gosterilen, kulugka siirecinin iginde bulunan is gelistirme
merkezleri bilim merkezine giden yolun baslangi¢ etabini olusturur. Bu agsamalar
kulugkalik safhasini tamamlayan yetenekli girisimcilerin teknoparklar agamasina

biiyliyerek gelip rekabet etme giicli kazanmasini saglar (Durmaz, 2010:9).

Kulucka merkezinde faaliyet gostermeye baslayan girisimciler bina
yapisinda islevlerini siirdiirdiikleri siirece, merkezde bulunan hizmetlerden
(telefon, fax, malzeme destegi vb.) faydalanabilirler. Bu hizmetler i¢in teknopark
yonetimine ciizi bir miktar iicret ddeyebilirler ya da tlicretsiz yararlanabilirler.
Bunlarin disinda tniversite ile baglarmi gelistirerek ortak proje yapma imkani
bulabilirler. Burada amagc; yiiksek katma degere sahip Ar-Ge nitelikli fikri olan
maddi destegi yetersiz olan girisimcilere, Ar-Ge fikrini gelistirebilmesi i¢in
ihtiyac1 olan altyapiy1 saglayarak, girisimcinin ayakta durabilmesine yardimci
olmaktir. Girisimci kendini gelistirip ayakta durabildikten sonra yerini yeni
girisimcilere devredip, kulucka merkezinden teknoparka gecmektedir (Keles,
2007:89). Kulugka merkezleri ile teknoparklar birbirleriyle baglantili bir sekilde

ilerleyerek bir¢ok firmaya ve yeni kurulacak olan sirketlere destek olmaktadirlar.
2.2.3. Teknoloji Gelistirme Merkezi

Teknoloji gelistirmeye Oncelik ve agirlik veren teknopark tiirlerinden biridir.
Fiziksel yap1 bakimindan arastirma parkindan ve bilim parkindan daha kii¢iik bir
yapidadir. Yeni kurulacak olan teknoloji agirlikli firmalara oncelik saglayarak
onlara rehberlik destegi veren parklardir. Ayrica {iniversitenin altyapisindan ve
avantajlarindan sanayi i¢in faydalanmay1 ve ekonomik kalkinmay1 siirdiirebilmeyi

hedeflerler (Eren, 2011:40; Babacan, 1995:181).
2.2.4. Teknoloji Gelistirme Bolgeleri

Teknoloji gelistirme bolgeleri (TGB), yiiksek veya yeni teknolojiye sahip
firmalarin arastirma gelistirme faaliyetleri yaparak teknolojik iiriin veya yazilim
tirettikleri, yeniligi ticari bir iirliin haline doniistirmek amaciyla arastirma
yaptiklari bir aragtirma kurumunun veya iiniversitenin alt yapisindan ve sundugu
faydalardan yararlanarak ekonomik kalkinmay1 hedefleyen bolgelerdir (Gorkemli,
2011:45-46). TGB’ler, teknopark tiirlerinin son basamagi olmasi yaninda,

teknoloji yogun {iriinlerin iiretilip ticari hale getirildigi 6nemli asamasidir.
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4691 sayili Teknoloji Gelistirme Bolgeleri Yasasinin 3. Maddesinin b
bendine gore; “ Yiiksek/ileri teknoloji kullanan ya da yeni teknolojilere yonelik
firmalarm, belirli bir tiniversite veya yiiksek teknoloji enstitiisii ya da AR-GE
merkez veya enstitiiniin olanaklarindan yararlanarak teknoloji veya yazilim
uirettikleri/gelistirdikleri, teknolojik bir bulusu ticari bir iirlin, yontem veya hizmet
haline dontistiirmek icin faaliyet gosterdikleri ve bu yolla bolgenin kalkinmasina
katkida bulunduklari, ayn1 tiniversite, ileri teknoloji enstitiisii ya da Ar-Ge merkez
veya enstitiisli alani i¢inde veya yakininda; akademik, ekonomik ve sosyal yapinin

biitiinlestigi siteyi veya bu 6zelliklere sahip teknopark™ olarak tanimlanmaktadir.
2.3. Teknoparklarin Paydaslara Sundugu Faydalar

Teknoparklar yer aldig1 iiniversitelere, bulunduklar1 bolgelerin ekonomisine
ve teknoparklarda faaliyet gosteren firmalara farkli sekillerde faydalar

sunmaktadir.
2.3.1. Arastirma Kurumlarina ve Universitelere Sundugu Faydalar

Bir¢gok tilkede iiniversitelerin yasadigi maddi zorluklar ve hiikiimetin
uyguladigi politikalar, {iniversitelerin yeni kaynak arayisindaki giicliikleri onlari
teknopark olgusuna yoneltmistir. Universitelerin en temel islevi, arastirmalar
yardimiyla yeni bilgiler iiretmek ve bu bilgilerin firmalara uygulanmasin
saglamaktir. Devlet, iiniversitelerin teknolojik bilgiyi ekonomiye transfer

ettiginden emin olmalidir (Karahan, 2009:47).

Saglanan faydalar su sekilde siralayabiliriz (Keles ve Tunca, 2010:8; DDK,
2009):

e En Onem arz ettigi fayda, finansman destegi saglamak,

e Universite 6grencilerine staj imkan1 ve mezun olan dgrencilere kendi
meslek dallarinda is firsat1 saglamak,

e Fikir sahibi olan akademisyenlere c¢alismalari test etme imkani
sunarak akademik fikirlerini ticarilestirme firsat1 sunmak,

e Ozellikle teknik konularda ve miihendislik alaninda yapilan doktora
ve yiiksek lisans tez ¢alismalarinin uygulanmasina dontik, piyasanin

ihtiyaglarimi karsilayacak nitelikte olmasi, isgiicliniin ve yetistirilen
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miithendis adaylarinin piyasayi taniyan ve problemlerle bas edebilen

yetenekli bireyler yetistirmesine katki saglamaktir.
2.3.2. Firmalara ve Girisimcilere Sundugu Faydalar

Teknoparklar, kendini gelistirmis ve/veya yeni kurulmus olan firmalara da
faydalar saglamaktadir. Bunlar1 su sekilde siralayabiliriz (Keles,2007:119; Vucic,
2009:18);

e Teknoparklar, yenilik ve Ar-Ge projesi yapacak firmalara ve
girisimcilere uygun ortam ve mekan saglarlar.

e Firmalar, iniversitelerde bulunan uzman kadrolarindan, arastirma
potansiyeline uygun faaliyetlerden faydalanarak iiniversite ile
iliskisini gliglendirerek Ar-Ge yapma imkani elde edebilir ve
tiniversitelerden danigmanlik hizmeti alabilirler.

e Firmalar, teknopark i¢inde bulunan diger firmalarla rekabet etme sans1
yakalayacaklarindan kendilerini daha ¢ok gelistirmeye iterler. Rekabet
edebilirlik firmalarin gelecegi i¢in prestij kaynagidir.

e Firmalar, aymi teknoparkta bulunan diger firmalara ve onlarin
miisterilerine, yerel yenilik sistemi i¢inde ¢esitli kurumlarin
giiclendirilmesine ve strese katkida bulunmalarina yardimeci

olmaktadir.
2.3.3. Bolgeye Sagladig1 Faydalar

Teknoparklar, gelismekte olan bolgelerde yeni kurulan firmalar sayesinde is
imkan1 ve istihdam olanaklar1 sagladigindan dolay1 hiikiimetlerin bdolgesel
kalkinma politikalarinin temel araci olarak goriilmektedir (Karahan, 2009:46).
Teknoparklarim bolgeye sagladigi faydalart su sekilde siralayabiliriz (Vucic,
2009:18; Omiirbek ve Halic1, 2012: 255-256):

e Teknoparklar kurulduklar1 bélgelerde isttihdam imkani yaratirlar.

e Teknoparklar, etrafinda yasayan insanlarin gelir seviyesini olumlu
etkileyerek, bolgede refah seviyesini yiikseltirler.

e Bolgenin egitim diizeyinde bir artig, issizlik oraninda ise bir diislis

meydana gelir.
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e Teknoparklar, yiiksek teknolojili sanayilerin gelismesini tesvik ederek,
bolgelerdeki bilim ve teknoloji seviyesini yiikseltirler.
e Teknoparklar sayesinde bolgelerin gelismislik diizeyleri artar ve

bolgedeki sanayilesme dis pazarlara agilabilir.
2.4. Teknoparklarin Basar: Kriterleri

Teknoparklarin basarisi i¢in Oncelikli kosul, parkin arastirma gelistirme
potansiyeline baglidir. Dolayisiyla elde bulunan bilimsel bilginin kisa bir siirede
endiistrinin  hizmetine sunularak yeni {riin ve sistemlerin gelistirilmesi
potansiyeline sahip olmasi teknoparklarin basarisina basari katacaktir. Iletisim ve
ulagim imkanlari, nitelikli insan giicii, finansman desteginin gii¢lii olmasi, saglam
bir yonetim gibi diger etmenler de teknoparklarin basarisi i¢in olmazsa olmaz
unsurlardandir (Kagizman, 2008:38). Teknoparklarin etki ve etkinliginin
degerlendirilmesi, paydaslarin bir teknoparktan beklentileri farkli olmasindan
dolay1 basar kriterlerini degerlendirmek de zorlu bir stirectir.

Teknoparklarin basarist icin kriterler su sekilde ozetlenebilir (Polat,
2003:13-14):

e Diger basarili teknoparklarla resmi baglantilar kurmak,

o Diisiik ofis ve diisiik hizmet maliyeti,

e Yerel liniversite ve arastirma enstitiilerinden destek,

e Devlet ve kamu sektorii kuruluslarindan destek,

e Piyasa kosullar1 ve pazarlama kapasitesi,

e Yerel is ve destek hizmetleri i¢in saglanan aglar,

e Teknik uzmanlarin mevcudiyeti ve kalitesi,

e Teknoparklarin performansini etkileyen tliniversitelerin kiimeleri,

e Universite arastirmalarinin sektdre basarili bir sekilde aktarilmast,

e Bolgedeki teknoloji taleplerinin fazlaligi,

e Teknoparklarda gelistirilen patent sayisi ve diger haklarin bulunmasi,
e Yerel ve uluslararasi pazarlarda satilan yeni iiriinler ve teknolojiler,

e Personelin yardimiyla gilizel ¢aligma alaninin olusturulmasi, kiiltiirel

caligsmalarin ve iletisim olanaklarinin saglanmasidir.
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2.5. Teknoparklarin Sorunlar: ve Coziimleri

Teknoparklar kurulurken ne yazik ki bircok soruna maruz kalmaktadirlar.
Bunlar; kurulus asamasinda ortaya ¢ikan sorunlar, finansal sorunlar,
organizasyonel sorunlar, yonetsel sorunlar, mevzuat ile ilgili sorunlar ve diger

sorunlar olmak {izere alt1 gruba ayrilmaktadir.
2.5.1. Kurulus Asamasinda Ortaya Cikan Sorunlar

Teknoloji Gelistirme Bolgeleri (TGB)’nin kurulus asamalarinda; kurucu
heyetlerin olusturulmasi, arazi tahsisi ve yer secimi, yapilacak olanlarin
raporlanmasi, Degerlendirme Kurulu Hiikmii, Bakanliga bagvuru siireci, Bakanlar
Kurulu Hiikkmii alinmasi ile birlikte Resmi Gazete’de yayinlanmasi siirecini
kapsar. Bu siirecte teknoparklarin temel sorunlari iiniversitede bina ve yer
sorunudur.  Bu  sorunlar  {niversitelerde  teknoparklarin  gelisimini

engellemektedirler (Kiigiik, 2010:40; Durmaz, 2010:59).

TGB Kanunu'nun ortaya c¢ikmasindan itibaren iiniversitelerde faaliyet
gosteren teknoparklarin ve yiiksek teknoloji enstitiisii yakininda kurulabilecegi
kanuna baglandigr icin teknoparklarin gelismesindeki engeller ¢oziime

kavusmustur (Kiigtik, 2010:40).
2.5.2. Finansal Sorunlar

Teknoloji Gelistirme Bolgelerinde, kurulus asamasinda yasanan sorunlardan
sonra en Onemli diger sorun hem girisimcileri hem de yonetici firmalar1 etkileyen
finansman yetersizligidir. Yonetici firmalar ilk kurulduklar1 zaman, sermayeleri
disinda ellerinde baska bir finansman kaynaklar1 olmadigindan dolay1 sermayeleri
bina, techizat ve diger altyapi tesislerinin kurulmasi i¢in yeterli degildir (Durmaz,

2010:60).

Teknoparklarin faaliyetlerini siirdiirebilmeleri i¢in, yonetici firmalarin hem
kendilerinin kullanacagi hem de girisimci firmalarin kullanacagi bina ve ofislerin
kurulmasinin yaninda ihtiya¢ duyulan altyap1 gereksinimleri olduk¢a maliyetli bir
durumdur. Yine teknoparklarin kurucu sirketleri, genel biitceden dogrudan pay
alamamalar1 nedeniyle, miitesebbis firmalara genellikle kurulus asamasinda

sermaye destegi verememektedirler (Eren, 2011:135). Finansal destek olmadan
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teknoparklarin gelisimi ve siirdiiriilebilirligi tamamlanamayacagi i¢in ¢oziilmesi

gereken temel konular kapsaminda finansman sorunu da yer almaktadir.

Teknoparklarin bu sorununa ¢oziim olarak, 4691 sayili Kanunun 8’inci
maddesine gore; “Bolgelerin kurulmasi i¢in gerekli arazi temini, alt yapi ve idare
binasi ingasi ile ilgili giderlerin yonetici sirketlerce karsilanamayan kismi yardim
amactyla Bakanlik biitcesine konulan 6denekle sinirli olmak iizere karsilanabilir.
Yonetici sirket, bu Kanunun uygulanmasi ile ilgili islemlerde her tiirlii vergi,
resim ve har¢tan muaftir” (TGBK, 2001) seklindeki yasadan 6tiirii finansal sorun

bir miktarda olsa ¢dziime kavusturulmustur.
2.5.3. Yonetsel ve Organizasyonel Sorunlar

Teknoparklarin anonim sirketler halinde kurulmus olmalar1 nedeniyle farkli
kuruculara sahip olmasi zaman zaman ortaklar arasinda birgok ydnetimsel
sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Bu sorunlar, teknoparklarin faaliyetlerini
negatif yonde etkileyerek, cogu silireglerde ve projelerde gecikmelere sebep
olmaktadir (Eren, 2011:138). TGB’lerin kurulus asamasi, faaliyet ve onaylarinin
izlenmesi ve degerlendirilmesi, Sanayi ve Ticaret Bakanligi Sanayi Arastirma-

Gelistirme Genel Mudiirliigii araciligryla yapilmaktadir (DDK, 2009:223).

Yonetimsel sorunlar arasindaki diger bir sorun ise, miitesebbis sirketlerle
etkilesimin sagliksiz olmasi, sirketlerin bazi bilgileri paylasmaktan kacinmalari,
yanlig sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Tiirkiye’deki teknoparklarda
da yonetici ortaklar1 arasinda saglam bir etkilesim olmadigindan dolayi isbirligi de

yetersiz kalmaktadir (Durmaz, 2010:62).

Universitelerin, teknoparklar1 ydnetirken yasadii yabancilik sorununu
gidermek icin teknopark yonetimleri profesyonel ve bilingli firmalar tarafindan
modern yonetim prensipleri ile yonetilmesi amaglanmalidir. Bu amaglara
ulagabilmek i¢in teknoparklarda yeni kurulmus ve gelisimlerini tamamlayan
firmalara belli bagh finansal ve sirket yonetimi, hizmet ve yazilim {iiretimlerini
denetleme, dis pazara acilma ve is gelistirme alanlarinda yardim alinacak birimler

olusturulmalidir (Kiigiik, 2010:41).
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2.5.4. Mevzuat le Tlgili Sorunlar

Aragtirma gelistirme faaliyetlerinin uzun siireli olmasi1 ve teknoparklarda
faaliyet gosteren sirketlerin projelerinin sonuclanmasi zaman aldigindan dolayi,
sunulan yasal desteklerin siiresinin 2023’e kadar uzatilmasi Ar-Ge Kanunu ile
uyum igerisinde olmalidir. Ayrica sirketlerin gelistirdikleri teknoloji yogun
iiriinlerin ve iretimlerin vergi muafligindan faydalanmasi, “lretim odakli”
projeler yapilmasina engel olmaktadir. Bu nedenle Katma Deger Vergisi (KDV)
muafiyetinin bir bagka ifadeyle vergi muafiyetinin taninmasi, teknoloji yogun

tiretime yonelik arastirma gelistirmeye destek verilmelidir (Durmaz, 2010:63).

Tirkiye’de arastirma gelistirme mevzuati ile ilgili ¢esitli kanunlar ile 4691
sayill kanun arasindaki eksiklikler ve paradokslar giderilmelidir. Ozellikle
aragtirma gelistirme kavraminin bulundugu 2001 yilinda ¢ikarilan 5746 sayili Ar-
Ge Faaliyetlerinin Desteklenmesi Hakkindaki Yasa, TGB Kanunu ve 5520 sayili
Teknoloji Uriinleri ve Ticaret A.S (KVK) ile simdiye kadar bu konu iizerine
degisik kurumlar kapsayarak ¢ikarilan teblig, karar ve yonetmeliklerin bir araya
getirilerek iki cati altinda toplanmasi gerekmektedir (Eren, 2011:139-140).
Kanunlar ile ilgili iyi bir iyilestirme yapildigi takdirde, teknoparklarin daha
saglikli bir sekilde faaliyetlerini siirdiirmeleri ve ekonomik kalkinmaya

saglayacaklar1 fayda artacaktir.
2.5.5. Diger Sorunlar

Gilintimiizde {iiniversite ile sanayi arasindaki isbirligine sahip ¢ikacak
mekanizmalar yeterince diizenlenememistir. Universitelerde gdrev yapan
akademisyenlerin kariyerlerinde yiikselmesinde temel alinan degerlendirme
yontemi cogunlukla teorik bilgiye verilen puana dayanmaktadir. Aslinda
akademisyenlerin yiiriittiikkleri projelerde bir puanlama sisteminin 6nemi yoktur.
Bunun yaninda isgbirligini artirmasi1 planlanan bir ¢alismada akademisyenlerin
sanayide gorev almalar1 ve sanayi projeleri yapmalar1 puanlama sistemine
girmesiyle saglanacaktir. Kurulus biinyesi anonim sirket, kurucu hissedarlari
kamu kuruluslar1 olan, esasinda kar amaci giitmeyen yapi olarak faaliyetlerini

siirdiiren teknoparklar, bircok c¢agriya basvuru yapamamakta ve bu nedenden
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otiiri de projelerini diger kurumlar vasitasiyla finanse etme yolunu

denemektedirler (Durmaz, 2010:63).
2.6. Diinya ve Tiirkiye’deki Teknoparklar
2.6.1. Diinya’da Teknoparklarin Gelisimi

Sanayi devriminden sonra teknolojik ilerlemeler ve ortaya ¢ikan buluslar
hem refah diizeyini artirirken hem de iilkeler arasinda ekonomik rekabet konusu
olmustur. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gelismis iilkelerde teknopark
uygulamalar1 ortaya ¢ikmis ve sanayilerindeki teknoloji ihtiyaglarini teknoparklar
ile karsilamaya ¢alismiglardir (Pamukkale Teknokent, 2019).

Amerika Birlesik Devletleri (ABD), 1950’li yillarda teknopark fikrini
diinyada ilk kez ortaya atan bir lilke konumuna gelerek birgok iilkeye de Onciilitk
yapmustir. {1k teknoparklar ABD’nin Kuzey Kaliforniya bolgesinde 1952 yilinda
Standford Research Park (Silikon Vadisi) adiyla ve Kuzey Karolina bdlgesinde
1959 yilinda Research Triangle Park adiyla kurulmuslardir. Giiniimiiz adiyla
Silikon Vadisi olarak da bilinen Standford Research Park diinyanin en bilinen
teknoparkidir. Kurulan bu iki teknopark sayesinde teknopark ifadesi birgok tilkede
ilgi géormiis ve hizl bir sekilde yayilmaya baglamistir. Bunun temel nedeni ise,
komiir, demir-¢elik gibi sanayilerin 1970’11 yillarda ¢okiise gecmesi ile issizlik

oraninin artmasidir (Pamukkale Teknokent, 2019; Zaim ve Tepe, 2016:24).

Baslangicta Ingiltere ve ABD gibi iilkelerde faaliyet gdsteren teknoparklari,
Fransa, italya, Japonya, Cin ve Almanya gibi gelismis iilkeler takip etmistir.
1980’11 yillara gelindigi zaman diinyada ABD’de 12, Fransa ve Belgika’da 7 ve
Ingiltere’de 2 tane olmak iizere 21 adet teknopark faaliyet gdstermeye baslamistir

(Pamukkale Teknokent, 2019).
2.6.2. Diinya’da Teknopark Uygulamalar:

Bu boliimde diinyadaki teknopark uygulamalarinda en c¢ok goze carpan
ornekleri ve ekonomik kalkinmada farkindalik yaratacagi diisiiniilen bes gelismis
iilke incelenmistir. Bu bes iilke ise; Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Fransa,

Ingiltere, Japonya ve Cin’dir.
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2.6.2.1. ABD’deki Teknoparklar

ABD’de kurulan ilk teknopark olan ve devaminda kurulan teknoparklara 6n
ayak olan Silikon Vadisi, devamindaki Research Triangle Park ve Routel128 Park

hakkinda kisa bilgiler verilmistir.
2.6.2.1.1. Silikon Vadisi

San Francisco kiyisinin giiney kisminda bulunan San Clara vadisinin kuzey
boliimiinde bulunan silikon Vadisi, 1900’1 yillarin bagindan bu yana elektronik,
bilim ve teknoloji alaninda faaliyet gosteren yenilik¢i firmalara ve kisilere ev
sahipligi yapmistir. 1970°li yillardan sonra da bolge Silikon Vadisi olarak
taninmaya baslamistir. Vadiye “Silicon Valley” denmesinin nedeni ise, bolgede
yogun olarak faaliyet gosteren silikon ¢ig ireticilerinden kaynaklanmaktadir.
Silikon Vadisi’nde 19. yiizyilin sonlarina dogru teknolojik yenilikler baglamistir.
(DDK, Arastirma ve Inceleme Raporu, 2009: 86)

Sanayinin yogun olarak kullanildig1 bolgelerden biri olan Kaliforniya’da
1952 yilinda “Standford Research Park” kurulmustur. 1960’larda, bilgisayarlar
bile yokken diinyanin en biiyiik teknoparki konumundaki Silikon Vadisi i¢inde
Intel, Signetics, Hewlett Packard, Advanced Micro Device, NSC gibi bir¢ok
mikrogip Uretici sirketleri yer almaktadir (Zuhal, 2014:70).

Silikon vadisi kendisini 1950’11 yillardan itibaren gelistiren bir teknoparktir.
Baslangigta Stanford Universitesi’nin bir kolu olarak baslayan siire¢, 1960l
yillarda savunma sanayi aragtirmalari, 1970’11 yillarda kisisel bilgisayarlar ve yari
iletkenler konusunda yenilige ulasmis ve 1980’lerde ise parkin uluslararasi bir
konum haline gelmesi ile bilgisayar teknolojisinde yeni buluslarin ana merkezi
haline gelmistir (Cakir, 2009:64). Silikon vadisi diinyaca iinlii uluslararasi
teknolojik firmalarinin merkezi durumundadir. Bunlara Ornek olarak; Apple
Computer, Google, Intel, HP, Adobe Systems, Cisco Systems, Electronic Arts,
Yahoo, Facebook, eBay, Mozilla, Microsoft ile daha yiizlercesi sayilabilir (Zuhal,
2014: 71).

Silikon Vadisi’nin bu kadar basarili olmasinin altinda yatan 6 6nemli nokta

su sekilde siralanmaktadir (DDK, Arastirma ve Inceleme Raporu, 2009:88):
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e Altyap,

e Kurulus sermayesi,

e Teknik uzmanlara erisim,

e s giicii dolagimu,

e Var olan firmalardan yeni firmalarin meydana gelmesi,

¢ Bilgi paylasim aglaridir.
2.6.2.1.2. Research Triangle Park (Arastirma Ucgeni)

ABD’de yer alan diger 6nemli teknopark ise, 1959 yilinda kurulan Research
Triangle Park’tir. Yeniliklerin merkez iissii olarak karsimiza c¢ikan teknoparkta
daha ¢ok endiistri alanlarini igeren g¢evreci buluslar, iletisim, bioteknoloji gibi
yapilarin  dikkat c¢ektigi teknolojik gelismelerde ve arastirma gelistirme
faaliyetlerinde yer alir. Ayrica Bayer, NetApp, biogen idec ve IBM gibi ¢ok
uluslu firma ve 170 global firma ile is hacminde Onemli bir biiyiime

asamasindadir (Sentiirk ve Sentiirk, 2016:5).
2.6.2.1.3. Routel128 Park

ABD’nin diger arastirma parklarindan olan Route 128, 1952 yilinda
Boston’da kurulmustur.  ilk kuruldugu yillarda savunma sanayi agirlikh
projelerde faaliyet gosterirken, giiniimiizde bilgisayar, bilim ve teknoloji

alanlarinda faaliyet gostermektedir (Keles, 2007:102).
2.6.2.2. Fransa Sophia-Antipolis Teknoparki

1969 yilinda Fransa’da, Nice yakinlarindaki kentsel olmayan bir bolgede,
0zel bir sivil toplum kurulusu tarafindan kurulan Sophia-Antipolis ilk
teknoparklardandir. Fransa’nin teknopark kurmasinin baglica amaci bolgesel ve
ekonomik kalkinmanin hizin1 artirmaktir. Boylelikle, ayni boélgede bulunan
kurumlarin arastirma ve gelistirme ofisleri arasinda teknoloji transferi faaliyetleri
gerceklestirilmistir. Ayrica Sophia-Antipolis’ in gelisimini fikirler, bireyler ve

orgiitler arasi etkilesim olan bu li¢ faktor saglamistir (Polat, 2007:17).

Sophia-Antipolis’in faaliyet gosterdigi alanlar; tip, kimya, eczacilik,

elektronik ve otomasyon, egitim, bioteknoloji, bilgisayar ve uzaktan veri isleme
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sistemidir (Keles, 2007). Bunlarin disinda Orange, Honeywell, Air France,
Amadeus, HP, Wipro, France Telecom gibi Onemli sirketleri biinyesinde
barindirmaktadir (Zaim ve Tepe, 2016:24). Teknopark bodlgesinin, uygun iklim
kosullarinin ve yasam kalitesinin refah yiiksekligi, uluslararasi etkilesimin iyi

olmas1 Sophia-Antipolis’ in dikkat ¢ceken 6zelliklerindendir (Babacan, 1995:184).
2.6.2.3. Ingiltere’de Teknoparklar

Ingiltere’de bilim parklari, bilgiye ve bilime dayali firmalarin kiimelenmesi
seklinde ve ¢ogunlukla arastirma enstitlisiine veya bir iiniversiteye ait teknoloji
merkezli olarak kurulmustur. Bilim parklarinin sahipleri genellikle bolgesel
kalkinma ajanslari, belediyeler, {iniversiteler ve ya 6zel isletici sirketlerdir. (DDK,

2009:83-84).

Ingiltere’”de  1970°li yillarmn  basinda komiir ve demir-celik gibi
endistrilerinin yasanan Kiiresel Krizden olumsuz etkilenmesi sonucu artis
gosteren issizlige ¢oziim bulmak amaciyla, kiiciik ve orta olcekli firmalar
destekleme diisiincesi, teknolojik merkezlerinin ortaya ¢ikmasini saglamig ve ilk
bilim-teknoloji parklar1 1972 yilinda Cambridge ve Heriot-Watt’da kurulmustur
(Babacan, 1995:183).

Cambridge ve Heriot-Watt teknoparklarinin  kurulusu Ingiltere’de
durgunluk déonemine denk gelmesi ve 1980’li yillarda yasanan bu ekonomik siireg
sonucunda iiniversitelere saglanan hizmetlerin kesilmesi sonucu, teknopark

sayilarinda ciddi bir artis meydana gelmistir (Ertin, 2012:42).

Cambridge Bilim Parki’nin faaliyet gosterdigi sektorler ise medya ve
multimedya, yasam bilimleri, bioteknoloji, saglik, telekomiinikasyon, medikal

bilim ve teknoloji, bilgi ve iletisim teknolojileridir (Goérkemli, 2011:60).
2.6.2.4. Japonya’da Teknoparklar

1970 yilinda Japonya’da kurulan Tsukuba Teknoparki, Asya’nin ilk bilim
park1 6zelligini tasimaktadir (Pekol, 2008:49).

Japonya’da kurulan teknoparklarin amaci, sehirle ilgili zorluklardan kagmak

ve sanayi ve akademi i¢in cazip bir alan yaratarak az gelismis bolgelerde

47



bliylimeyi tesvik etmektir (Erlin, 2012:43). Ayrica Japonya’da teknoparklar,
Biiyiik Okyanus etrafinda faaliyet gosteren endiistri ve teknoloji merkezlerini
diger bolgelere yayarak yeni bilim kentleri olusturmak ve ekonomik ve bolgesel

kalkinmay1 saglamak i¢in bir ara¢ olarak kullanilmaktadir (Erenler, 2007:45).

Tsukuba Universitesi’nin arastirmaya ydnelik dinamik yapisi arastirmacilar
arasindaki iligkilerin gelismesi agisindan avantaj saglamistir. Tsukuba’daki

arastirma kuruluslart Japon aragtirma kurumlarinin %30’unu ve tiim personelin

%40’ 1m1 olusturmaktadir (Polat, 2007:17).
2.6.2.5. Cin’deki Teknoparklar

Bilim parklar1 konusunda ilerleme gosteren iilkelerden biride, sanayide yeni
gelisen ve ekonomik gii¢ bakimindan diger iilkelere kiyasla diinyanin en biiyiik
tilkesi olmay1 planlayan Cin’dir (Eren, 2011:53). Uzak Dogu’nun giin gectikge
hizli bir sekilde gelisen ekonomisi Cin, maliyeti diisiik endiistri {riinleriyle

rekabet giiciinii diinya pazarinda arttirmaya devam etmektedir (Erenler, 2007:54).

Diinya pazarinda hizla gelisen Cin, ekonomik kalkinmasini hizlandirmak
icin bilim ve teknolojiye yonelmeye baslamistir ve atilan ilk adim Zhongguancun
yoresinde teknopark kurulmustur. Cin’in yetersiz altyapisi ve yoredeki gelismis
olan merkezlerin taginmasi sonucu yasanan zorluklar nedeniyle 1980 yilinda
kurulan Zhongguancun bolgesi teknoloji ve bilim bolgesi olarak kabul edilmistir.
ABD’deki Silikon Vadisinden esinlenerek kuruldugu icin buraya da Cin’in
Silikon Vadisi denilmektedir (Eren, 2011:53-54).

Bat1 Cin'deki iilkenin en biiyiik yiiksek teknoloji parki "Cin'in Silikon
Vadisi" dendiginde, sadece Lenovo, Baidu ve Sohu.com gibi Cin yiiksek teknoloji
sirketlerine degil, ayn1 zamanda diinyaca iinlii Google, Microsoft ve Intel gibi

teknoloji sirketlerinin merkezidir (CHINADAILY EUROPE, 2018).
2.6.3. Tiirkiye’de Teknoparklarin Gelisimi

Teknolojik bilginin yayginlasmasinin ardindan Ar-Ge ile birlikte iyiye giden
tiretim ve verimlilik, {lilkeler arasindaki rekabet giiclinii artirmistir. Gelisimlerini

hala devam ettirmekte olan lilkeler gelismis iilkelerin gerisinde kalmamak igin
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bilim ve teknolojiye yonelmisler ve inovasyonun temelini teknoparklarin

ilerletecegini 6n gérmiislerdir (Sentiirk ve Sentiirk, 2016:8).

Ayrica kiigiik dlgekli yapilara sahip firmalarin modern, gelismis teknoloji
faaliyetlerinden faydalanmasi ve yeni teknolojileri kesfedip tiretilebilir konuma
getirilmesi amaciyla teknopark kurma diisiinceleri yayginlasmistir (Zuhal,
2017:61). Faaliyet gostermesi amaglanan sektorler ise; bioteknoloji, komiir ve
demir teknolojisi, yenilenebilir enerji kaynaklari, elektronik, uzay arastirmalar1 ve
uydu teknolojisi, deniz bilimleri ile gida teknolojisi alanlarinda teknopark

kurulmas1 amaglanmistir (Harmanci ve Onen, 1999:28).

Teknopark konusu ayrintili bir sekilde ilk kez Birlesmis Milletler Sinai
Kalkinma Teskilat1 ve Birlesmis Milletler Kalkinma Programi tarafindan saglanan
ve Devlet Planlama Teskilat1 tarafindan yiiriitiilen Universite-Sanayi Iliskilerini
Gelistirme Projesi’nde bir karara baglanip, sonu¢ raporunda yer almistir (Toreli,

1991:241).

Bilim ve teknolojinin 6nem verilmesinin ardindan, Tiirkiye’de ilk teknopark
diistincesi 1986 yilinda ortaya atilmis, daha sonralar1 ise kalkinma planlarinda
teknopark diislincesi yerini almaya baglamistir. Teknopark fikrinin ortaya
atilmasinin ardindan Tiirkiye’de 1990 yilinda teknopark olgusu cercevesinde ilk
adim atilmis oldu. KOSGEB destekli olarak ilk kez Istanbul Teknik Universite ve
Ortadogu Teknik Universitesi ile birlikte imzalanan anlasmanin ardindan ITU
biinyesinde faaliyete baslamistir. Teknoparkin ana gorevi ise; yeni {iriin ve bu
tirtinlerin gelistirilmesi ile ilgili fikirlere sahip bireylerin ve kurumlarin tGiriinlerini
tiretecekleri teknik destek, danismanlik hizmeti gibi isletme ve yoOnetim

becerilerinin kazandirilmasidir (Cetin, 1997:211-212; Bilgili, 2008:62).

Yapilan ¢alismalar sonucunda KOSGEB’in destegiyle ITU ve ODTU’de
Teknoloji Gelistirme Merkezi kurularak tiniversite ve sanayi arasindaki iliskilerin
gelismesine destek olunmustur. 1996 yilina gelindiginde ise, teknoparklarla ilgili
eksikliklerin tamamlanmasi amaglanarak teknoparklarin kurulusu, isleyisini konu
alan yonetmelik cikarilmig ve teknoparklarin kurulmasi KOSGEB’in onayina

birakilmistir (Reyhanoglu, 2007:104).
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1998 yilinda KOSGEB tarafindan onaylanarak ODTU ve TUBITAK
Marmara Arastirma Merkezi resmiyet kazanarak Tiirkiye’nin ilk teknoparklari

arasinda yer almislardir (Eriin, 2012:45).

Giin gectikge sayilart artan teknoparklarin artan yasal zorunluluklari
neticesinde, 1990 yilinda dort tiniversite ile baglayan KOSGEB destekli teknopark
olgusu ancak 26 Haziran 2001 tarihinde cikarilan 4691 sayili  “Teknoloji
Gelistirme Kanunu” ile yasada yerini almistir. Bu yasa, 6 Temmuz 2001 tarihinde
24454 sayili Resmi Gazetede yayimlanmistir (Sentiirk ve Sentiirk, 2016:8; Eriin,
2012:45).

2.6.4. Tiirkiye’de Teknoparklarda Mevcut Durum

Tiirkiye’de 2001 yilinda yiiriirliige giren 4691 sayili kanun ile kurulan
Teknoloji Gelistirme Bolgelerinde; fikirlerin Tretilip gelistirmesiyle olusan
teknolojik bilginin ticarilestirilmesi, tiretilen liriinlerde kalitenin ve standardinin
ylukseltilerek verimliliklerinin artirilmasi ve maliyetlerinin minimuma indirilmesi
hedeflenmistir. Ayrica orta ve kiiciik Olgekli firmalarin  kendilerini
gelistirebilmeleri i¢in ileri teknoloji yatirimlar: yapacak tilkelerin girisi saglanarak
sanayinin rekabet giicliniin artirilmas1 amaglanmaktadir (T.C. Bilim Sanayi ve

Teknoloji Bakanlig1 Genel Midiirligii, 2019).

2001 yilinda yiiriirliige giren 4691 sayili kanun kapsaminda Nisan 2019’dan
itibaren toplam 83 tane Teknoloji Gelistirme Merkezi (Istanbul’da 11, Ankara’da
9, Kocaeli’nde 5, Izmir’de 4, Antalya 2, Hatay 2, Konya 2, Mersin 2, Gaziantep 2
adet ve Zonguldak, Cankiri, Kirklareli, Nevsehir, Osmaniye, Karabiik, Diizce,
Bolu, Canakkale, Elazig, Tekirdag, Sivas, Kahramanmaras, Diyarbakir, Urfa,
Sakarya, Malatya, Tokat, Samsun, Van, Kiitahya, Afyonkarahisar, Manisa,
Mugla, Corum, Burdur, Karaman, Kastamonu, Corum, Kirikkale, Nigde,
Balikesir, Yozgat, Aydin, Edirne, Batman, Denizli, Kayseri, Eskisehir-(Bilecik),
Adana, Bursa, Isparta, Trabzon, Giresun ve Erzurum’da 1’er adet) kurulmustur.
83 Teknoloji Gelistirme Bolgesi’nden 63’1 faaliyet gostermekte olup, 20’sinin
hala altyap1 ¢aligmalar1 devam eden bdlgelerdir (T.C. Bilim Sanayi ve Teknoloji

Bakanlig1 Genel Midiirliigii, 2019).
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Grafik 2.1: Yillara Gore Yiikselen TGB Sayis1
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Kaynak: Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi’nin verilerinden elde edilmistir.

Grafik 2.1°de, yonetmelige uygun 2001 yilinda 2 olan teknopark sayis1 2018
yilinda 63’e ulagmistir.

Tablo 2.1°de ise, ililke genelinde faaliyette bulunan Teknoloji Gelistirme
Merkezlerinin faaliyet gosterdikleri sektorlere bakildiginda ise, bilgisayar
programlama sektoriindeki (bilisim ve yazilim) egilimin agirhikli oldugu

goriilmektedir.
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Tablo 2.1: Firmalarin Sektorel Dagilim (2019)

Sektor ada Yiizde

Bilgisayar programlama faaliyetleri 41

Dogal bilimler ve miihendislikle ilgili diger arastirma ve deneysel gelistirme
faaliyetleri

Bilgisayar danigsmanlik faaliyetleri

Biyoteknolojiyle ilgili aragtirma ve deneysel gelistirme faaliyetleri

Temel eczacilik tirlinlerinin ve eczaciliga iligkin malzemelerin imalati

Baklagillerin yetistirilmesi

Sanayi ve imalat projelerine yonelik mithendislik ve danigmanlik faaliyetleri

Enerji projelerine yonelik miithendislik ve danigmanlik

DN W| W

Miihendislik danigmanlik hizmetleri (bir projeyle baglantili olarak yapilanlar harig)

Bilgisayar, bilgisayar ¢evre bilimleri ve yazilimlarinin toptan ticareti (ATM cihazlari,
pos cihazlari vb.)

Diger bilgi teknolojisi ve bilgisayar hizmet faaliyetleri 1

Bagka yerde siniflandiriimamis diger 6zel amagli makinelerin imalati 1

Diyotlarin, transistorlerin, diyaklarin, triyaklar, tristor, rezistans, ledler, kristal, role,
mikro anahtar, sabit veya ayarlanabilir diren¢ ve kondansatorler ile elektronik entegre 1
devrelerin imalati

Isletme ve diger idari danismanlik faaliyetleri 1
Bi!gisayar, yaz11¥m, elektronik ve telekomiinikasyon donanimlarmin ve diger biiro 1
ekipmanlariin bir iicret veya sozlesmeye dayali olarak toptan satisini yapan aracilar
Endistriyel iglem kontrol ekipmanlarinin kurulum hizmetleri 1
Yiiklii elektronik kart imalati 1
Diger projelere yonelik miihendislik ve danismanlik faaliyetleri 1
Belirli bir mala tahsis e‘:dilmi's magazalarda bilgisayarlarin, ¢evre donanimlarinin ve |
yazilimlarin perakende ticareti

Tipta, cerrahide, disgilikte veya veterinerlikte kullanilan bys. diger arag ve gereglerin imalati 1
Diger yazilim programlariin yayimlanmasi 1
Diger 25

Kaynak: T.C. Bilim Sanayi ve Teknoloji Bakanligi Genel Miidiirliigii, https://btgm.sanayi.gov.tr
(Erisim Tarihi: 07.05.2019).

Tablo 2.2’de Nisan 2019 yili itibariyle, teknoparklarda faaliyet gosteren
firma sayis1 5345’e, istihdam eden personel sayis1 53.309’a ulasmistir. istihdam
eden 53.309 personelin 43.184°li Ar-Ge personeli, 592’si tasarim, 3260’1 destek
personeli ve 6273’ ise kapsam dis1 personeldir. Sayilar1 artan teknopark
firmalarinin yeni {irtinler tiretip gelistirmesi amaciyla yiiriitiilen proje sayist 8976,
tamamlanan proje sayis1 ise 31.641’e ulasmustir. Uriinlerini gelistirip dis pazarlara
sunmaya baslayan firmalar basta ABD olmak iizere, Almanya, Japonya, Ingiltere
ve Israil gibi gelisimlerini tamamlamus iilkelere yaptiklar1 ihracatlari ise Nisan
2019 yilinda 4,1 milyar dolara ulasmistir (T.C. Sanayi ve Teknoloji Bakanligi,
2019).
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Tablo 2.2: Teknoparklarda Faaliyet Gosteren Firma, Personel ve Proje

Sayilar1 (2019)
Toplam firma sayisi 5345
Yabancy/ Yabanci Ortakh Firma Sayis1 (Mevcut) 276
Akademisyen Ortakh Firma Sayisi 1096
Toplam Personel Sayisi 53.309
Ar-Ge 43.184
Tasarim 592
Destek 3260
Kapsam Dis1 6273
Proje Sayis1 (Devam Eden) 8976
Proje Sayis1 (Tamamlanan) 31.641
Toplam Satis (TL) 73,4 Milyar
Toplam Ihracat (USD) 4,1 Milyar

Kaynak: T.C. Bilim Sanayi ve Teknoloji Bakanligi Genel Midiirliigi, https:/btgm.sanayi.gov.tr
(Erisim Tarihi: 07.05.2019).

Sekil 2.4, Tiirkiye’de iller bazinda teknoparklarin dagilimini gostermektedir.

Sekil 2.4°e gore 63 tanesi faaliyette olup, 20 tanesi ise yapilasma siirecindedir.
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Sekil 2.4: Tiirkiye’de iller Bazinda Teknoparklarin Dagilimi
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Bu kisimda, Tiirkiye’de faaliyette bulunan ve sayilar1 83 ile yayilan

teknoparklar i¢inden ilk kurulan teknoparklar incelenmistir. Bunlar sirasiyla;

e TUBITAK MAM Teknoparki,

e ODTU (METUTECH) Teknoparki,

e Bilkent Universitesi (CYBERPARK) Teknoparki,
e ITU An Teknoparki

e Izmir IZTEKGEB Teknopark1’dur.

2.6.4.1. TUBITAK Marmara Arastirma Merkezi (MAM) Teknokenti

TUBITAK Marmara Arastirma Merkezi biinyesinde yer alan Teknoloji
Parki, faaliyetlerinin gelisim siirecinde Teknoloji Gelistirme Bolgesi (TEKGEB)
ve Teknoloji Serbest Bolgesi (TEKSEB) unvanlari ile hukuki asamalari
birbirinden farkli iki bdlge kurulmustur. Tiirkiye’de mevcut olan 83 teknopark
icinde “Teknoloji Serbest Bolgesi” tanim ve avantajlarina sahip tek teknopark
TUBITAK Marmara Teknoparki’dir. Teknoparkin kurulus faaliyet gostermesine
TUBITAK Marmara Arastirma Merkezi (MAM) yetkilendirilip, konuya iliskin
isletme ve kurulu s6zlesmesi Marmara Arastirma Merkezi (MAM) ile T.C. Ticaret
Bakanhigi arasinda 27.01.2000 yilinda akdedilmistir (TUBITAK-Marmara
Teknopark, 2019).

TUBITAK MAM, Tirkiye’de ilk ve tek Teknoloji Serbest Bolgesi
konumunda olan, Teknoloji Serbest Bolgesi (TEKSEB) 2001 yilinda hizmete
baslamistir. TEKSEB’in yiiriitiilmesinde  ortaklarin  hisselerinin =~ %96’s1
TUBITAK, %1’i iSO, %1°’i Adapazari Ticaret ve Sanayi Odasi, %1’i Kocaeli
Sanayi Odast ve %1°’1t TTGV olmak iizere bes ortakli Marmara Teknokent A.S
(MARTEK A.S) 10 Haziran 2003 tarihinde kurulmustur (Eren, 2011:76).

MAM Teknoloji Gelistirme Merkezi, yeni bir iiriiniin, hizmet ve yontem
haline getirilerek ticarilestirilmesi ve bu amac neticesinde bolgenin ekonomik
kalkinmasina destek olunmasi, ileri teknoloji sanayi ya da Ar-Ge merkez enstitiisii
alaninda ekonomik, sosyal ve akademik yapimin birlestirildigi teknoparktir

(Cengel, 2009:19).
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TUBITAK MAM’m iginde barmdirdigt TEKSEB’in kurulus amaglar
(Karahan, 2009:96);

o Aragtirma gelistirmeye dayali yiiksek katma deger saglayabilecek

teknoloji gelistirilmesine katkida bulunmak,

o TEKSEB biinyesinde faaliyet gosterecek firmalarin Serbest Bolgeler

Kanunu ile saglanan tesviklerden faydalandirmak,

o Ulkeye ileri teknoloji girigini artirmak ve transfer edilen teknolojik
gelismelerin benimsenerek daha iyi bir konuma getirilmesine destek

olmaktir.

MAM’da faaliyet gosteren sektorler ise; yazilim, malzeme enstitiisii, gida
miithendisligi, kimya ve c¢evre enstitiisii, gen miihendisligi ve bioteknoloji
enstitlisli, enerji enstitlisi ve bilisim teknolojileri enstitiisii, havacilik ve ilag
sektoriidiir. Teknopark biinyesinde 2018 yil1 itibariyle 180 tane firma, 279 proje
ve 2034 personel yer almaktadir. Teknoparkin doluluk orani ise, %80 civarindadir

(TUBITAK-Marmara Teknopark, 2019).
2.6.4.2. Orta Dogu Teknik Universitesi (METUTECH) Teknopark:

ODTU Teknopark’min kurulmasi ile ilgili girisimlere 1980°li yillarin sonu
itibariyle baslanmistir. Bu yillarda Diinya Bankasi’nin verdigi desteklerle de
baslanan fizibilite calismalari igin baslangigta Ingiltere ve ABD basta olmak {izere
diger iilke Ornekleri incelenmistir. Bu calismalar sonucunda, 1992 yilinda
teknoloji gelistirmeye yonelik ilk gelisim merkezleri kurma hedefi altinda
KOSGEB ile beraber ODTU TEKMER faaliyete gecmistir. ODTU
TEKNOKENT’ in ilk binasi 2000 yilinda hizmete agilmistir. 2001 yilinda ise
Tiirkiye’deki teknoparklar ile ilgili yasayr tanimlayan 4691 sayili Teknoloji
Gelistirme Bolgeleri Yasasi yiiriirliige girmistir. Bu yasa ile birlikte girisimci
firmalara saglanan tesvikler ve vergi muafiyetleri, ODTU niin sagladig1 akademik
bilgi ve altyapi ile bir araya gelince ODTU TEKNOKENT bir cazibe merkezi
konumuna gelmistir (ODTU Teknokent, 2019).

ODTU Teknokent ’inin amaglar1 (Kiigiik, 2010:52-53);
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e Universite ve sanayi arasindaki iliskiyi siirekli ve etkin kilmak,

e Tirkiye’nin teknolojik bilgi iiretebilmesine ve Ar-Ge potansiyeline

destek olmak,
e Yeniligi ve girisimciligi tesvik etmek

e Uluslararas1 pazarlara yonelik ileri teknolojik {iriin ve hizmetlerin

tiretilip gelistirilmesini desteklemek,
e Teknoloji transferinin saglanmasi i¢in uygun ortam olusturmak,

e Nitelikli isgiliciine istthdam saglamak ve uluslararas1 iligkileri

giiclendirmektir.

ODTU Teknokentte sanayi ve iiniversiteye sunulan hizmetler; Mikro
Elektro Mekanik Sistemler (MEMS), Teknoloji Merkezi (TEKMER), ODTU
Teknokent Teknoloji Transfer Ofisi (METUTECH-TTO), ODTU Teknokent
Animasyon Teknoloji ve Oyun Merkezi (METUTECH-ATOM), Tiirk Telekom
AR-GE, Aydmlatma, Peyzaj, Banka, Giivenlik, Iklimlendirmedir. Ayrica
gerceklestirilen proje ortakliklar1 ise ODTU Teknokent Savunma Sanayi
Aragtirma ve Teknoloji Gelistirme Bolgesi (SATGEB), BSN-Anatolia, Network
of ICT Clusters in Europe (NICE), E-Saglik Planlama Etkinlikleri ve Projeleri i¢in
KOBI Istihbarat Ag1 Isbirligi (SINCERE) yer almaktadir (Eren, 2011:75-76).

Saglanan tiim bu hizmetler ve yapilan ¢alismalar neticesinde T.C. Bilim,
Sanayi ve Teknoloji Bakanligi tarafindan 2011 yilindan giinlimiize kadar
gerceklestirilen  “Teknoloji  Gelistirme  Bolgeleri  Performans  Endeks”
calismalarinda ODTU Teknopark, alt1 kez birinci sirada yer almistir (ODTU
Teknokent, 2019)

Kiiciik (2010:53)’e gore “ODTU Teknokent, ¢ok sayida teknoloji ve bilim
parklarina iiye olan 43 iilkenin bulundugu Universite Baglantili Arastirma Parklar
Birligi (AURRP) ve Uluslararas1 Teknoparklar Birligi (IASP) iiyesidir. Bylece
ODTU, iiye oldugu kuruluslarin bilgilerine ulasarak, diger iilkelerdeki
teknoparklarin icatlari, yeni bir iiriin hakkindaki fikirleri hakkinda bilgi elde

ederek, seminerlere katilarak kendi firmalarinin buluslarina katki saglamaktadir”.
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2.6.4.3. Ankara Bilkent Universitesi (CYBERPARK) Teknokenti

Bilkent Cyberpark, 2001 yilinda kurulmasi planlanmis ancak 2002 yilinda
Bilkent Universitesi ve Bilkent Holding ile birlikte Bilkent Universitesi

kampiisiinde kurulmus bilim ve teknoloji parkidir (Kiiclik, 2010:59).

Bilkent Cyberpark’in amaci; iletisim ve bilgi teknolojilerinin diger ileri
teknolojilerle bir araya geldigi uluslararasi platformda oncli bir arastirma
gelistirme  faaliyetlerinin  siirdiirtildiigli, {iilkenin teknolojik ve bilimsel
kalkinmasina destek saglayacak bir merkez haline gelmektir. Hedefleri arasinda

ise (Bilkent-Cyberpark, 2019);

e Yazilim gelistirme ve ileri teknoloji alanlarinda faaliyetlerini siirdiiren

kuruslara ve sirketlere teknopark hizmetleri sunmak,

e {leri teknolojik bilgi iiretme potansiyeline sahip olan yeni firmalarin

kurulmasini saglamak,

e {leri teknoloji iiriinlerinin uluslararasi1 pazarlarda yer bulmasimi ve bu

sayede yabanci sermayeninde Tiirkiye’ye girmesini saglamaktir.

Ayrica, Cyberpark’in ilk hedefleri arasinda Uzay ve Havacilik
Teknolojisinin gelistirilmesi yer almaktadir. Cyberpark bilimsel fikirlerin ortaya
cikarilarak teknolojik iirlinlere doniistiiriilmesi ve beyin gdciiniin engellenmesini
saglayarak Tiirkiye’nin bilimsel ve ekonomik gelisimine destek saglamaktadir.
Cyberpark bu hedeflerine ulastiinda Ankara’da bir “Silikon Vadisi” olmus
olacaktir (Karahan, 2009:99).

Cyberpark, farkli sektorlerde lider konumda olan 240’in {izerinde ileri
teknoloji sirketi, 8 aragtirma merkezi ve 3000’in iizerinde arastirma gelistirme
personeli ile teknoloji destekli girisimcilik hayatinda 6nemli bir konumdadir

(Bilkent- Cyberpark, 2019).

Tiirkiye’nin en biiylik teknoparklar1 arasindan yer alan Bilkent
Cyberpark’in sundugu kapsamli ve ¢esitli hizmetlerin yani sira sahip oldugu ¢ok
sayida ayricalik ve avantaj bulunmaktadir. Bunlar1 su sekilde siralayabiliriz

(Bilkent Cyberpark, 2019):
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e Ozel bir iiniversitenin biinyesinde kurulmus olmasi ve dzel bir firma
tarafindan yoOnetilmesi ile kaliteli ve esnek bir yonetim dinamizmine
sahip olmasi,

e NANATOM, ISYAM, UNAM, BASTA IAL ve UMRAM gibi
Tirkiye i¢cin Oonem teskil eden Arastirma Merkezlerini biinyesinde
barindirmakta,

e Tiirkiye nin ilk 6zel Kulugka diger bir ifadeyle Ik Gelisim Merkezi ni
kurmus olmast,

e KOSGEB Duvarsiz Teknoloji Inkiibatorii (DTI) statiisiinii alan ilk
teknopark konumunda olmast,

e IASP, Diinya Inovasyon Platformu (WAINOVA), TUSIAD Ar-Ge
Inovasyon Calisma Grubu, Diinya Bankasi’nin Infodev Kulucka
Merkezi Birligi iiyesi olmasi,

o Tirkiye’de ISO 9001-2015 Kalite Yonetim Sistemi Belgesi’ni alan ilk
teknopark olmasi, kaliteye verdigi onemi gostermesi,

e Ankara’daki teknoparklarla isbirligi ve Ankara’nin teknoloji baskenti
olmast ic¢in ¢alisan Ankara Teknoloji Platformu TechAnkara’nin

sliresiz ortag1 olmasi.

Bilkent Cyberpark, girisimciler icin uluslararast diizeyde firmalarin
isbirliginin artmasi amaciyla tasarlanmig olan ve bir ig gelistirme programi olan
“B2B Eslestirme Metodolojisi” Uluslararast Teknoparklar Birligi’nin (IASP), 76
iilkeden yaklasik olarak 400°e yakin {iyesi tarafindan oylanarak 2017 yilinin en
ilham verici projesi olarak Bilkent Cyberpark diinya birincisi se¢ilmistir (Bilkent

Cyberpark, 2019).

2.6.4.4. Istanbul Teknik Universitesi (ITU) Ar1 Teknokent Teknoloji

Gelistirme Merkezi

Istanbul Teknik Universitesi’nin Teknokent kurma diisiincesi 1996 yilinda
ortaya atilmig fakat 2002 yilinda ¢alismalara baglanmistir. Basar1 olasiligi Diinya
Bankasi1 tarafindan en yiiksek Teknokent girisimi olarak degerlendirilmistir.
Teknoparkin hedefleri arasinda ise danigsmanlik hizmetleri, firmalarin {iriin

gelistirebilecegi 0zel laboratuvar olanaklar1 saglamasi, teknik hizmetlerden
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firmalarin yararlanmasi ve giincel bilgilerin firmalara verilmesi yer almaktadir

(Karahan, 2009: 92).

Ar Teknokentte 56 arastirma gelistirme sirketi faaliyet gostermektedir. Bu
firmalarla beraber (Cengel, 2009: 19-20);

e Tiirkiye’de ileri teknolojili Tiriinleri ortaya cikarip gelismelerini

artirmaya,

e flleri teknoloji iiriinler ile yeni kurulacak olan firmalara destek

saglamayi ve bu firmalarin sayisini artirmak,

e Firmalara {iniversite i¢inde bir ortam yaratarak arastirma yapmalarini

tesvik etmeyi,

e Universite ile aralarinda iletisim kurarak akademisyenlerin ve
Ogrencilerin sanayi icinde istihdam saglamalarina katki saglamayi

amaglar.

ITU Teknokentte yer alan sektorler ucak ve uzay teknolojileri, bioteknoloji,
polimer teknolojileri, elektronik, telekomiinikasyon, optik teknolojileri, bilgi
teknolojileri, malzeme bilimleri, otomotiv teknolojileri, enerji ve c¢evre

teknolojileri, gida teknolojileri, yapt ve deprem arastirmalari bulunmaktadir

(Kiigiik, 2010:63).

ITU Ayazaga Kampiisii'nde faaliyetlerini siirdiiren ARI Teknopark,
blinyesinde barindirdigi 10 binasiyla birlikte bugiine kadar 148’1 patentli olmak
lizere toplam 2500’{in {izerinde bir¢ok basarili arastirma gelistirme projelerinde
iiriin tiretmis ve en son 2017 yilinda 40 milyon dolar arastirma gelistirme
faaliyetleri ihracati ile iilke ekonomisine biiyiik katki saglamugtir. ITU ARI
Teknokent, 2017 yili igerisinde toplam 752 milyon dolar ciroya ulasan 276
arastirma gelistirme firmasi ve 7000’den fazla personeliyle yilda 600’iin iizerinde
proje gelistirmektedir. Her gecen yil gelisip yliksek performans hedefleri
dogrultusunda ITU ARI Teknopark; biinyesinde faaliyet gdsteren firmalardan,

tiretecekleri yeni teknolojilerle 2023 yilina kadar arastirma gelistirme gelirlerini
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bugiinkii gelirinin 4 katina yiikseltmelerini beklemektedir (ITU- ARI Teknokent,
2019).

2.6.4.5. izmir Teknoloji Gelistirme Merkezi IZTEKGEB)

Teknopark izmir, Izmir ileri teknoloji Enstitiisii Kampiisiinde Izmir’in en iyi
21 kurumu ortaklik kurarak 2002 yilinda kurulup, 2004 yilinda faaliyete baslayan
Tiirkiye’nin dérdiincii teknoparkidir (IZTEKGEB, 2019).

Izmir Teknoloji Gelistirme Bélgesi’nin kurulus amagclarmi ise su sekilde

stralamak miimkiindiir (Kiigtik, 2010: 57-58):

o Ulke sanayisinin uluslararas: statiide rekabet giiciinii artirip ve ihracat

politikasinin hedeflenmesini saglayan teknolojik bilgi tiretmek,

e Uretilen yeni teknolojik bilgileri gelistirmek, iiriinlerin kalitesini ya da

standardini yiikseltmek,

e Yeni iretilen iriinleri ticarilestirip, iiretim maliyetlerini minimuma

indirip verimliligi artirmay1 saglamak,

e Orta ve kiigiik Olgekli firmalarmn ileri teknolojilere karst uyumunu

saglamak,

e Ulkeler arasinda teknoloji transferini saglayarak ileri teknoloji imkani
sunabilecek yabanci yatirimcilarin sermayelerinin iilkeye girislerini

saglamak amaciyla kurulmustur.

Izmir Teknoparkta Aralik 2018 itibariyle faaliyet gdsteren sektorler arasinda
150 Ar-Ge firmasi calismalarini siirdirmektedir. Bunlar; yazilim gelistirme ve
bilgi teknolojileri, tasarim, enerji, elektrik ve elektronik, ileri malzemeler, gida,
savunma, bioteknoloji, ¢evre, makine ve otomotiv yer almaktadir. Birgok
teknoparkta oldugu gibi IZTEKGEB’de de yazilim sirketleri 6n plandadir. Bunun
nedeni ise, yazilim sirketlerinin diger sektdrlerden daha cazip gelmesidir. Bir
firmanin teknoparkta yer alabilmesi i¢in kendi biinyesinde arastirma gelistirme
faaliyeti yapmasi gerekirken, yazilim gelistirme sirketleri i¢in bu kosul gegerli

degildir. Sirketin, yazilim gelistirme sirketi olmas1 ve bu faaliyetleri yapmasi
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yeterlidir. Ayrica IZZTEKGEB’in en &nemli dzelligi yonetim kurulunun aldig
kararlar neticesinde geng girisimleri tesvik etmek amaciyla kira iicreti alinmamasi,
tiniversitenin  akademisyenleri i¢in de kira bedelinde %50 indirim
uygulanmaktadir. Bu destekler sayesinde IZTEKGEB’de geng girisimcilerin sahip
oldugu bir sahis sirketi kurularak kisa siirede sirket kendini gelistirip Anonim

Sirket (A.S.) konumuna gelmistir (Giil ve Cakir, 2014: 83; IZTEKGEB, 2019).

IZTEKGEB biinyesinde yer alan 150 yerli ve yabanci Ar-Ge sirketi,
yaklasik 1000 destek ve Ar-Ge personeli, 600 milyon TL’ye yaklasan toplam
cirosu, 60 milyon dolar1 gecen ihracatt ve 23 patenti ile Bilim, Sanayi ve
Teknoloji Bakanligi tarafindan 2018 yilinda, TGB Performans Endeksi’nde
Tiirkiye 6. s1 olmustur (IZTEKGEB, 2019).
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3. ZONGULDAK’IN MEVCUT DURUMU VE ARASTIRMANIN
METODU

3.1. Zonguldak Hakkinda Genel Bilgiler

Karadeniz’in, Bat1i Karadeniz Boélgesi’nde yer alan Zonguldak ili 3.310
kilometrekarelik  yiizol¢iimii  ile  Tirkiye topraklarinin  binde altisim
kapsamaktadir. 2018 yili Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerine gore ilin
niifusu 599.698 dir.

Zonguldak ili, hemen hemen anadoluda yasayan biitiin kavimlere ev
sahipligi yapmustir. 1460 yilinda Fatih Sultan Mehmet Amasra’yr almasiyla
Osmanli Devleti’nin eline gegmistir. ilin en 6nemli &zelligi, 1 Nisan 1924
tarihinde kurulmus, Cumbhuriyet’in ilk il olma unvanina sahip olmasidir

(BAKKA, 2019:1).

1829 yilinda bulunan taskomiirii ile ticaretin ve sanayinin gelistigi
Zonguldak ili, Tiirkiye’de taskOmiirii rezervine sahip olan tek ildir. Tagkomiiriine
bagli olarak 1937 yilinda kurulan Zonguldak il sinirlarinda yer alan Karabiik
Demir-Celik Fabrikasi, 1946 yilinda kurulan diger bir sektér ise Cumhuriyet
tarihinin ilk enerji lireten Catalagzi Termik Santrali (CATES) ve 1960 yilinda
Tiirkiye’nin en biiyiik ve tek yassi ¢elik tireticisi Erdemir ilde agir sanayinin ilk

adimlar1 olarak tarihe gecmistir. (BAKKA, 2019:1).
3.2. Ekonomik Yap1

Zonguldak ilinin ekonomisi 25-30 y1l dncesine kadar yok denecek kadar az
olan sektdrel faaliyetler sayesinde ayakta durabilmekteydi. Sektorel faaliyetlerin
celitliliginin az olmasi sonucu, iiretken faaliyetler demir-¢elik ve madencilik gibi
birka¢ biiylik kurulusa bagimli bir yap1 halindeydi. Ancak &zel sektor
yatirimlarinin son c¢eyrek yiizyilda yaptigi 6nemli gelismeler sayesinde yeni
sektorler ortaya c¢ikarak artan yatirimlar vasitastyla 6nemli bir istihdam olanag:
saglanmigtir. Zonguldak ilinin diger 6nemli zenginligi sahip oldugu yeralt
kaynaklaridir. TagkOmiiriiniin  disinda, demir, aliiminyum (boksit), barit,

manganez, kalker, dolomit, siferton yataklar1 ve kuvarsit bulunmaktadir. Bunlar



icinden kalker, siferton yatklar1 ve mangenez isletilmektedir (Zonguldak Valiligi,
2019:1).

2016 yili itibariyle altyapr ¢aligmalarina baslanan Tiirkiye’nin en biiyiik 3
liman1 arasinda yer alacak olan Filyos Liman Projesi hayata gecirildigi taktirde
Zonguldak’ta yabanci ve yerli yatirimcilar agisindan bir cazibe merkezi haline

gelecek ve ticaret ve sanayi faaliyetlerinde 6nemli bir sekilde artis yasanacaktir

(BAKKA, 2019:1).

Sekil 3.1: Temel Ekonomik Veriler (2017 Yih)

- ¢ ®
| ®
® - ¢ KiSi BASINA

GSYIH
(27.662 TL)

(16.519.867 TL)

. LN

GENEL BUTCE GENEL BUTCE
GELIRLERI GIDERLERI
(3.204.836.000 TL) (1.810.596.000 TL)

Sekil 3.1 Zonguldak ilinin 2017 yilindaki temel ekonomik verilerini
gostermektedir. Zonguldak’in ekonomik yapisin1 genel olarak Ozetlemek
gerekirse; 2017 yili verilerine gore, gelirlerin giderleri karsilama orant % 177
seviyelerindedir. Bu oran, Tiirkiye ortalamasinin kat kat {istiinde gerceklesmistir.
Gortldugl tizere, Zonguldak ili giderlerinin iistiinde bir gelir saglayan nadir
illlerden biridir. Genel biitce gelirlerinin vergilere katkis1 incelendiginde ise,

Zonguldak 81 il arasindan 6. sirada (Zonguldak Valiligi, 2019:1) yer almaktadir.
3.2.1. Dis Ticareti

Zonguldak 1ili sahip oldugu 90 km’lik kiy1 seridi ve 4 Onemli limani ile
birlikte yliksek ticaret potansiyeli tagimaktadir. Erdemir Limani, Karadeniz Eregli

Tersane Bolgesi Techiz Limani, Zonguldak Eren Limani, TTK Zonguldak
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Limam, Eregli Belediyesi Bozhane Iskelesi ve Eregli Cimento iskelesi ilde ticaret
hacmini saglayan kuruluglar arasinda en gézde olanlardir. Zonguldak Limani’nda
125 metre uzunluguna sahip olan Ro-Ro Rihtimi’nda hem yolcu tasimaciligi hem
de ara¢ tasimaciligi yapan birgok gemi bulunmaktadir. Ro-Ro Rihtimi’nda
gerceklesen seferler birden fazla firma yoluyla Ukrayna ile Tiirkiye arasinda ¢ift
yonlii yapilmaktadir (BAKKA, 2019:5). Ro-Ro Rihtimi’nda gerceklesen diger
ithracat tiirli ise farkli illerden gelen narenciye sevkiyatlaridir. Bu sevkiyatlar da
basta Ukrayna olmak {izere Karadenize kiyis1 olan {ilkelere ihracati

bulunmaktadir.
3.2.1.1. ihracat

Zonguldak, bolgede en ¢ok ihracat yapan il konumundadir. Grafik 3.1
Zonguldak ilinin ihracat performansini gostermektedir. 2008 yilinda 485.983
milyon ABD dolart ile kendi rekorunu kirsada, ilerleyen yillarda ayni1 performansi
yakalamayip ihracatta diistisler meydana gelmistir. 2012 yilindan itibaren yaklasik
321 milyon ABD dolar1 diizeyinde ihracat ger¢eklestirerek bolgenin ihracatindaki
%68’1lik bir kismima sahip olmustur. 2014 yilinda yeniden yiikselise gecen
ithracatin payr 425.330 milyon ABD dolar1 seviyesinde gerceklesse de 2017
yilinda yeniden diislise gegmistir. 2018 yilinda ise yeniden yiikselerek 504.470

milyon ABD dolarina ulagsmustir.

Grafik 3.1: Zonguldak ili Thracat Gostergesi
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Kaynak: TUIK, Il Géstergeleri, 2018.
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Zonguldak ilinin ihracatinin en 6nemli sektorii demir-celik sektoriidiir.
Ihracatin yaklasik olarak %60’lik kismini gelik iiriinleri olusturmaktadir. Celik
sektoriinii ise, %15’lik bir pay ile ¢imento, seramik, toprak ve cam tirlinleri takip
etmektedir. Zonguldak, diinyanin bircok iilkesine ihracat yapmaktadir (ZTSO,
Iktisadi Durum Raporu).

3.2.1.2. ithalat

Grafik 3.2: Zonguldak ili ithalat Gostergesi
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Kaynak: TUIK, il Géstergeleri, 2018.

Bolgede, ithalati en ¢ok gergeklestiren il Zonguldak’tir. Grafik 3.2 ilin
ithalat performansin1 gostermektedir. 2008 yilina kadar bélgenin ithalatinin
%90°lik kismini tek basina gerceklestiren il, her sene bu paym bir kismini
Karabiik iline birakmis ve 2012 yilindan itibaren bolgede gerceklestirilen ithalatin
1 milyon 256 bin ABD dolarlik payini1 gergeklestirmistir. 2015 ve 2016 yillarinda
1 milyon ABD dolarinin altinda gergeklesen ithalat 2017 ve 2018 yilinda yeniden

artis gostererek tekrar 1 milyon ABD dolarinin iistiine ¢ikmustir.
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Grafik 3.3: Zonguldak ili ithalat ve Thracat Gostergesi
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Kaynak: TUIK, 11 Gostergeleri, 2018.

Grafik 3.3 ‘de goriildiigii lizere Zonguldak’a ait ihracat ve ithalat degerlerini
tek bir grafikte incelemek gerekirse; ithalat oraninin ihracatin 3-4 kati seviyesinde
oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni olarak ise, demir-gelik tiretiminde kullanilan
ara girdilerin maliyetinin yliksek olmasi ithalattin da rakamsal olarak yiiksek
seviyelerde seyretmesine neden olmaktadir. Bu rakamlar ele alindiginda
Zonguldak’in dis ticaret agigmin yiiksek oldugu sdylenmektedir. Bunun disinda
Zonguldak ili, bir liman kenti olarak goriilse de imalat sanayi firmalarinin sadece
%231 ihracat yapmaktadir. Bununla beraber yerli satiglarinda yillar icerisindeki

payma bakildiginda bir artis trendi yakaladigr goriilmektedir (BAKKA, 2019:5).
3.3. Sanayi ve Istihdam Durumu

Zonguldak’ta 2017 Temmuz itibariyle, firma ve istihdam verileri agagida

Tablo 3.1’de gorilmediktedir.
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Tablo 3.1: Zonguldak isgiicii Verileri

Firma Tiirii Isyeri Sayilari Istihdam Verileri
(Temmuz 2017) (Temmuz 2017)

Mikro isletme (1-9 Kisi) 9.518 24.994

Kiiiik fsletme (10-49 kisi) 1.139 21.871

Orta Biiyiikliikteki Isletme (50-249 kisi) | 151 15.823

Biiyiik isletme (250+ kisi) 28 22473

Toplam 10.836 85.161

Kaynak: Zonguldak SGK Il Miidiirliigii, 2017.

Tablo 3.1°de Zonguldak ilinin iggiicii verileri gosterilmektedir. Sanayi sicil
kayitlarinda yer alan bilgilere gore ise, Zonguldak’ta sanayi kategorisine kayith
328 isletmenin biinyesinde ¢alismakta olan kisi sayist 31.695°dir. Sanayide
calisanlar arasindan, % 47’si linyit ve komiir ¢ikartilmasinda, % 25’1 metal ve
demir-gelik iirlinlerinin imalatinda ve % 8’1 ise tekstil triinleri sektorlerinde
istihdam etmektedir. Zonguldak ilinin ekonomisini ayakta tutan ERDEMIR T.A.S
ve Tiirkiye Tagkomiiri Kurumu (TTK)’nun ilde faaliyet gostermesi, istihdam
edenlerin yaklagik olarak % 72’sinin madencilik, demir-gelik ve metal sanayisinde

calistigini gostermektedir (ZTSO, Stratejik Plan).

Grafik 3.4: Zonguldak Ilindeki Sanayi Isletmelerinin Sektorel Dagilimi- 2018
(Istihdama Gére)
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Kaynak: BAKKA,2018
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Grafik 3.4, ildeki isletmelerin sektorel dagilimini gostermektedir. Buna
gore, Zonguldak ekonomisinin madencilik sektorii ile sinerji yakaladigi
goriilmektedir. Bu sektorde yaklasik olarak 15.000 kisi istihdam etmektedir.
Istihdam edenlerin yaklasik 2/3’{i TTK Isletmesinde, 1/3’ii ise rodevans diger bir
ifadeyle “maden ruhsat sahalarimin isletme hakkinmin ozii kendisinde kalmasi
kosuluyla hak sahibi tarafindan sozlesme ile gercek veya tiizel bir kisiye, bir siire
tahsis edilen hak” ile faaliyet gosteren 0zel sektér maden isletmelerinde istihdam

saglamaktadir (BAKKA, 2019:4).

Madencilik sektoriiniin arkasindan gelen ikinci 6nemli sektor ise yaklasik
8.000 kisilik istihdami ile demir-gelik sektoriidiir. Eregli Demir-Celik Fabrikasi
bolgede sanayi ve ekonomik kalkinma agisindan énemli bir yere sahiptir. Eregli
Demir-Celik Fabrikasina sahip olan ERDEMIR Grubu, Romanya ve Tiirkiye’deki
sanayi tesisleri ve Tirkiye demir-gelik rezervlerinin % 80’ine sahip maden
sahalar1 ile demir-¢celik sektoriinde Onemli yeri olan kuruluglardan biridir.
ERDEMIR’in iirettigi yass1 celigin lojistik 6zelliginden yararlanilarak kazan,
havlupan ve radyator imalati yapan bir isletme ile beraber elektrik panosu ve
celikten iiretilen ofis esyalar1 imalati yapan isletmelerde mevcuttur. Ozellikle
kazan havlupan ve radyator imalati ile celikten iiretilen ofis esyalar1 yapan
isletmelerin yalnizca i¢ pazarlarda degil dis pazarlarda da rekabet edebilir giicii

bulunmaktadir (BAKKA, 2019:4; ZTSO, Stratejik Plan).
3.3.1. Rekabetgi Sektorler

TR81 bolgesi illerinde rekabetcilik, onceliklendirme ve sektdr tanimlama
analizleri yapilarak illerde belirgin olan ikiser rekabetci sektorler belirlenmistir.
Bu analiz vasitasiyla Zonguldak’ta mobilya ve makine imalati elde ettikleri bagar1
ile rekabet¢ilik skorunu kirmislardir. ERDEMIRin varligi, makine pargalarinin
imalat sanayisi ile bolgede gelisen diger sektorlerin talepleri dogrultusunda
istenilen boy ve ebatlarda {riinler gelistiren c¢elik servis merkezlerinin
kurulmasinda pay1 oldukga fazladir. Ikinci rekor kiran mobilya sektoriinde ise,
orta ve kiiclik biiytikliikte isletmelerin sayisi artmaktadir. Mobilya sektoriinde
faaliyet gosteren isletmeler, birbirleriyle isbirligi, kurumsallagsma, tasarim,
inovasyon, AR-GE ve ihracat gibi konularda tesvikler saglanirsa sektor suan ki

konumunda ¢ok daha iyi konuma gelebilecektir (BAKKA, 2019:4).
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3.4. Literatiir Ozeti

Bu baslik altinda teknoparklarin teknolojik gelisme ve ekonomik biiyiime
lizerindekini roliinii arastiran ¢alismalar iki grup halinde incelenmistir. ilk olarak
uluslararasi literatiirde yapilan ¢aligmalara yer verilmig daha sonra ise Tiirkiye’de
yapilan caligmalara deginilmistir. Bu baglamda Tablo 3.2 diinyada teknoparklar
tizerinde yapilmis ¢alismalari, Tablo 3.3 ise Tiirkiye’de teknoparklar tizerindeki

yapilmis ¢aligmalar1 gdstermektedir.
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IL

Tablo 3.2: Diinyada Teknoparklar Uzerine Yapilmis Calismalar

Yayin .
Yazarlar Orneklem Yontem Sonug¢
Tarihi
Gower, Coloper 1996 e inceleme Bilim parl.cl.arl.rwn.n.olgl.u.llugunun artmag.l ve t1car.1. p.roﬁlllmp 1X1.1€$t1r11m651 ve dolayisiyla
ve Harris uygulanabilirliginin, bilim parklarinin yonetim roliinii degistirdigi sonucuna varilmaktadir.
) Daeduck Bilim Parki (DSP)’nin tarihsel gelisimini arastiran analiz sonucunda DSP i¢in
Shin 2001 Kore Inceleme Bilim ve Teknoloji Bakanligi’nin uyguladigi planlarin basariyla uygulandig1 ve orijinal
planda yer alan kurallarin iyi gozetildigi tespit edilmistir.
Bakouros, ) Yunanistan’daki bilim parklarinin {iniversite ve sanayi arasindaki iligkilerinin birbirine
Varsakelis ve 2002 Yunanistan Inceleme benzer olmadigt tespit edilmistir. Bilim parkindaki sirketler arasindaki sinerji, ticari
Mardas islemlerde ve sosyal etkilesimlerde sinirli oldugu sonucuna ulasilmistir.
Siegel, ) Universite bilim parklarmin teknolojik yayilmalar1 tesvik ettigi iddiasiyla yola ¢iktiklari
Westhead ve 2003 Birlesik Krallik Inceleme analiz sonucunda hipotezlerinin tutarli oldugu ve goreceli verimliligi degerlendirmek icin
Wright ekonometrik prosediirlerin kullanimina kars1 dayanikli oldugu ortaya ¢ikmistir.
Harper ve : Teknopark kilit iist diizey yoneticilerin aktif katilimini ve taahhiidiini dahil ederek
Georghiou 2005 Manchester Inceleme hedeflerinde basarili olduklart ortaya ¢ikmustir.
Tan 2006 Cin inceleme ?GC, inovasyon igin }thl bir gii¢ ve sirketleri kiimeleyerek teknolojiyi aktarma araci olarak
6nemli bir rol oynadigi bulgusuna ulasilmistir.
Doloreux, Mjirdevi Bilim Parki 6rneginden yola ¢ikarak, bilim parklarinin performansi konusunda
Hommen ve 2006 Isveg Inceleme Ozellikle olusum siirecine fazla 6nem verilmesi gerektigi ve kalkinma konusunda
Larson koalisyonlarin énemli bir rol oynadig1 tespit edilmistir.




Teknopark’in dogusu olan ABD basta olmak iizere diinya iizerinde de ¢ok
fazla arastirmaci, yabanci iilkelerdeki teknopark uygulamalarini incelemislerdir.
Bunlara &rnek verecek olursak; Gower, Harris ve Cooper (1996)- Ingiltere’de yer
alan 30 teknoparkin mevcut durumunun analizi; Shin (2001)- Kore Daeduck
Teknoparkinin tarihsel gelisimi; Bakouros, Varsakelis ve Mardas (2002)-
Yunanistan 6zelinde teknoparklardan beklenen ve gergek deger karsilastirilmasi;
Siegel, Westhead ve Wright (2003)- teknopark dis1 ve teknopark i¢i firmalarin
arastirma verimliligi acisindan karsilagtirilmasi; Harper ve Georghiou (2005)-
Manchester 6zelinde iiniversite-sanayi isbirliginin geleceginin incelenmesi; Tan
(2006)- Pekin Zhongguancun Teknoparkinin yenilik olusturmadaki etkisini

arastiran baslica calismalardir.

Gower, Harris ve Cooper (1996)’m yaptiklar1 ¢alismada, Ingiltere’deki 30
teknoparkin mevcut durumunu ve buradaki bilim parklarinin miilk y6netimini
incelemislerdir. Bilim parklarinin ve tipik olarak barindirmay1 hedefledikleri 6zel
sektoriin gelistirilmesine yonelik karmasik nedenlerin bir sonucu olarak, yonetim
islevinin karmasik, emek yogun ve maliyetli oldugunu savunmuslardir. Sonug
olarak, bilim parklarinin olgunlugunun artmasi ve ticari profilinin iyilestirilmesi
ve dolayisiyla uygulanabilirliginin, bilim parklarinin yonetim roliinii degistirdigi

tespit edilmistir.

Shin (2001), Kore Hiikiimetinin Daeduck Bilim Parki adi verilen ileri
teknoloji aragtirma tesisinin tarihsel gelisimini incelemek amaciyla yapmustir.
Daeduck Bilim Parki (DSP)’nin tarihsel gelisimini arastiran analiz sonucunda
DSP i¢cin Bilim ve Teknoloji Bakanlhigi’min uyguladigi planlarin basariyla

uygulandig1 ve orijinal planda yer alan kurallarin iyi gozetildigi tespit edilmistir.

Bakouros, Varsakelis ve Mardas (2002), ¢evre bir Avrupa iilkesi olan
Yunanistan’daki bilim parklarini inceleyerek literatiirdeki az gelismis tilkelerdeki
teknopark kavrammin eksikliginin giderilmesini amaglamiglardir. Sonug olarak,
Yunanistan’daki bilim parklarmin {iniversite ve sanayi arasindaki iliskilerinin
birbirine benzer olmadig: tespit edilmistir. Bilim parkindaki sirketler arasindaki

sinerji, ticari islemlerde ve sosyal etkilesimlerde sinirli oldugu tespit edilmistir.
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Siegel, Westhead ve Wright (2003)’in yaptiklar1 caligmada, Birlesik
Krallik’taki iiniversitedeki bilim parklarinda yer alan firmalarin, bir iniversite
bilim parkinda bulunmayan gozlemsel olarak esdeger firmalardan daha yiiksek
arastirma verimliligine sahip olup olmadiklarini incelemislerdir. Universite bilim
parklarinin teknolojik yayilmalar tesvik ettigi iddiasiyla yola ¢iktiklar1 analiz
sonucunda hipotezlerinin tutarli oldugu ve goreceli verimliligi degerlendirmek
icin ekonometrik prosediirlerin kullanimina kars1 dayanikli oldugu ortaya

cikmugtir.

Harper ve Georghiou (2005)’nun yaptiklar1 ¢alismada, Manchester sehir
bolgesindeki teknoparkin, iiniversite ve sanayi baglantilarinin gelecegi hakkinda
ortak bir vizyon gelistirmek i¢in basar1 senaryosu metodolojisini kullanan bir
alistirmanin siireci ve sonuglar1 incelenmektedir. Inceleme sonucunda, teknopark
kilit st diizey yoneticilerin aktif katilimmi ve taahhiidiinii dahil ederek

hedeflerinde basarili olduklar1 ortaya ¢ikmustir.

Tan (2006), Cin’deki Bilim Parki Beijiing Zhongguanncun (ZGC) 6rnekleri
ile endiistriyel kiimelenmelerin roliinii ve gelecekteki isletmelerin endiistriyel
kiimelenme bilinyesini ve kaynaklarini, teknoloji transferini ve yenilik¢iligi tesvik
etmedeki zorluklarini incelemektedir. Sonug olarak ZGC, inovasyon igin itici bir
giic ve sirketleri kiimeleyerek teknolojiyi aktarma araci olarak onemli bir rol

oynadigi bulgusuna ulasilmistir.

Doloreux, Hommen ve Larson (2006)’nin yaptiklar1 ¢calismada, Isve¢’in en
basarili bilim parklarindan biri olan Mjédrdevi Bilim Parki’na atifta bulunularak
bolgesel kalkinmanin tesvikinde oynadigi rolii incelemek amaciyla yapilmistir.
Sonug olarak, Mjardevi Bilim Parki 6rneginden yola ¢ikarak, bilim parklarmin
performanst konusunda 6zellikle olusum siirecine fazla 6nem verilmesi gerektigi

ve kalkinma konusunda koalisyonlarin 6nemli bir rol oynadig tespit edilmistir.
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Tablo 3.3: Tiirkiye’de Teknoparklar Uzerine Yapilmis Cahsmalar

Yayin . .
Yazarlar o Orneklem Yontem Sonu¢
Tarihi
Harmanci ve A ; Teknoparklarin teknoloji gelisiminde ekonomik biiylimenin siirdiiriilmesinin 6nemli etkilerinden biri
-- 1999 Tiirkiye Inceleme -
Onen oldugu savunulmustur.
Teknoparklar ulagim sistemleri ¢6ziimiinde hem teknopark i¢indeki ulasim sisteminin kategorilerini
Erenler 2007 Tiirkiye Anket, Yorum birbirine baglar sekilde olmasi gerektigi hem de master planlardan faydalanilmasimin gerekliligini 6ne
siiren sonuglar ortaya ¢ikmustir.
Polat 2007 Tiirkiye Anket, Yorum A.nahz. sonucunda teknoparklardaki ﬁrp’l:cllfll'ln Gogu .ya.zﬂlm se.llctorur}de fgahyet gosterirken, patent
sistemi yayginlagsmamis ve firmalar kendi iiriinlerini gelistirmeye yonelmislerdir.
o Teknoloji gelistirme bolgelerinde patent bagvurularinin ¢ok az yapildigi ve yeniliklerin gergeklesmesi igin
Pekol 2008 Tarkiye Anket, Yorum gerekli olan bilgi dagilimi ve en gok patente sahip teknopark olarak ITU niin oldugu gézlemlenmistir.
Vucic 2009 Tiirkiye Anket, Yorum Universiteler ile firmalar arasinda bir iliski oldugu fakat firmalar arasindaki bagin ise zayif kaldigi
bulgularina ulagilmistir.
Karahan 2009 Tiirkiye inceleme Sapayl ve iiniversite isbirligi ile ytirtitiilen teknoparklarimn iilke ekonomisine olumlu katkilar1 oldugu tespit
edilmistir.
Kiiciik 2010 Tiirkiye Anket, Yorum Galzmntevaeknoparkl, yeni kurulan teknopark oldugu i¢in bdlgenin ekonomik gelisimine bir katki
saglamadigi sonucuna ulagilmistir.
Teknoparklarin sanayi ve tiniversite arasinda bir igbirligi yapilarak teknoloji ve bilgi transferini saglamasi,
yiiksek teknolojiye odakli girisimciligi 6zendirmesi, bolge ve iilke ekonomisine katkida bulunmak,
Keles ve . .. A oo . . . . o L
Tunca 2010 Tiirkiye Anket, Yorum teknolojik yeniliklerin pazar bulma ihtiyacini gidermesi, yeni mezun olmus iiniversite 6grencilerine is
4 imkani saglamasi gibi konularin olumlu etkilendigi ve teknoparklarim olmasi gerektigi sonucuna
varilmistir.
Yalgmtas 2011 Tiirkiye inceleme Geligmis iilkelerle Tiirkiye’nin rekabet edebilecek konuma gelmesini saglayan teknoparklarin kisa siirede

etkiler verebilmesi i¢in performanslarinin artirilmas: gerektigini agiklamistir.
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Tablo 3.3: Tiirkiye’de Teknoparklar Uzerine Yapilmis Cahismalar (Devami)

Firmalar yenilikleri takip ederek kendi biinyelerinde de gelistirmeye calismislardir. Bunun

Uzun 2011 Tiirkiye Anket, Yorum disinda teknoparklardaki arastirma gelistirme faaliyetlerinin fazlalik kismini geng miitesebbisler
ve desteklerden yararlanmak isteyen sanayiciler ve firma sahipleri olugturmaktadir.
Gérkemli 2011 Tiirkiye Anket, Yorum Konya Teknopark 1gerlslndek1 ﬁl.*mala‘rm 1hrgcat, ciro, pazar a.lan.lar.l ve yatirim ve istthdam
alanlarinin gelismesinde olumlu bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir.
Alkibay, Miitesebbisler i¢in teknoparklarin sunduklart hizmetlerin yeterli olmadiklarini ve tam anlamiyla
Orhaner, 2012 Tiirkiye Anket, Yorum yararlanamadiklari bulgusu ortaya ¢ikmuistir.
Korkmaz ve
Sertoglu
Teknopark icindeki firmalar arasinda gerceklestirilen teknoloji yogun transferlerin,
Sakarya 2012 Tiirkiye Anket, Yorum teknoparklarin sagladig1 hizmetler ve sirketlerin sahip olmasi gereken 6nemli kalemlerinden biri
olan 6ziimseme kapasitesine olumlu bir etkisi oldugu bulgusuna ulasilmistir.
Teknopark igindeki igbirliklerin teknoloji transfer performanslari iizerinde anlaml ve pozitif bir
Eriin 2012 Tiirkiye Anket, Yorum etki sagladig: fakat biitiin aktorler ile altyapi kullanimini kapsayan isbirliklerinde negatif bir etki
sagladig1 sonucuna ulagilmistir.
Uluslararasi seviyede arastirma gelistirme destekleri, firmalarda istihdam saglayan akademik
Gtl, Cakir 2014 Tiirkiye Anket, Yorum personel ve teknoparkta faaliyetle olan firmalarla isbirligi firmalarin faydali model ve patent
basvuru sayisti artis gostermektedir.
Kayalidere 2014 Tiirkiye imceleme T}lrkl.ye de bulunan vt.eknoparklar icin vergi muafiyeti konusu genis yer kaplamakta ve bu
stirecin devam edecegi bulgularina ulagmustir.
Zuhal 2017 Tiirkiye inceleme Turklye de faahvyet gosteren teknoparklarin ekonomik biiylimeye olan etkilerinin beklenen
seviyede olmadigi sonucuna ulagmistir.
Ozdemir ve Mete 2018 Tiirkiye Anket, Yorum Gaziantep Teknopark’inda yer alan firmalarin faaliyet gosterdikleri sektdre gore teknoparktan

alman hizmetlerin ekonomik biiyiime iizerinde bir etkisi olmadig1 gorilmiistiir.




Tiirkiye’de teknopark ile ilgili yapilmis olan ¢alismalarin ¢ok farkli konularda
ele alindiklar1 goriilmektedir. Ozellikle teknoparklarin yapisi, mevcut durumu ve
diinyadaki 6rnek uygulamalari inceleyen ¢ok sayida ¢alisma bulunmaktadir. Ayrica
liniversite-sanayi isbirliginde teknoparklarin rolii de ele alinan konularin basinda
gelmektedir. Son olarak bolgesel kalkinmada teknoparklarmm onemi de ilgi ¢eken
konular arasinda yer almaktadir (Harmanci ve Onen’in (1999), Erenler (2007), Polat
(2007), Pekol (2008), Karahan (2009), Vucic (2009), Keles ve Tunca (2010), Kiigiik
(2010), Uzun (2011), Yalcintas (2011), Gorkemli (2011), Alkibay, Orhaner,
Korkmaz ve Sertoglu (2012), Sakarya (2012), Eriin (2012), Giil ve Cakir (2014),
Kayalidere (2014), Zuhal (2017), Mete ve Ozdemir (2018)).

Harmanci ve Onen (1999), calismalarinda teknopark kavramini, modellerini,
diinyadaki ve Tiirkiye’deki teknopark Ornekleri hakkinda mevcut durumu
degerlendirmistir. Sonug olarak ise, teknoparklarin teknoloji gelisiminde ekonomik

biiylimenin siirdiiriilmesinin 6nemli etkilerinden biri oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Erenler (2007)’ in yaptig1 calismada, teknoparklarin kurulus amaglar1 ve
bicimleri, teknoparklarin yiiriitiillmesindeki planlara iliskin maddelerin irdelenmesi,
diinyadaki ve Tiirkiye’deki teknopark uygulamalarinin incelenmesi amaglanmistir.
Planlanan anket ¢alismasi, IASP iiyesi olan yurtdigindaki 28 teknopark yoneticilerine
ve Tiirkiye’de ise faaliyetlerini siirdliren 9 teknopark yoneticisine uygulanmstir.
Analiz sonuglarina gore, teknoparklar ulasim sistemleri ¢6ziimiinde hem teknopark
icindeki ulasim sisteminin kategorilerini birbirine baglar sekilde olmasi gerektigi
hem de master planlardan faydalanilmasinin gerekliligini 6ne siiren sonuglar ortaya

¢ikmustir.

Polat (2007), Tiirkiye’deki teknoparklarda faaliyet gosteren firmalarin teknoloji
gelistirme faaliyetlerini belirlemek amaciyla anket yapmustir. Analiz sonucunda
teknoparklardaki firmalarin ¢ogu yazilim sektoriinde faaliyet gosterirken, patent

sistemi yayginlasmamis ve firmalar kendi tirtinlerini gelistirmeye yonelmislerdir.

Pekol (2008), ulusal inovasyon sistemi yardimi ile teknoparklarin patent
tiretimi ve katkilar1 incelenmektedir. Anket c¢alismasi, patent bagvuru sayisi
maksimum olan ITU, Bilkent ve TUBITAK MAM’a ve en ¢ok arastirma gelistirme

projesi olan ODTU Teknoparka uygulanmistir. Analiz sonucunda, teknoloji
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gelistirme bolgelerinde patent basvurularinin ¢ok az yapildigi ve yeniliklerin
gerceklesmesi i¢cin gerekli olan bilgi dagilimi ve en ¢ok patente sahip teknopark

olarak ITU’niin oldugu gézlemlenmistir.

Karahan (2009), teknopark kavrami altinda sanayi ve ftniversite isbirligi
tanimlar1 aciklanarak, Tiirkiye ve diinyadaki 6rnek uygulamalar incelenerek,
Gaziantep Teknopark’mi ele almustir. Inceleme sonucunda, sanayi ve iiniversite
isbirligi ile yiiriitiilen teknoparklarin iilke ekonomisine olumlu katkilar1 oldugu tespit

edilmistir.

Vucic (2009)’in ele aldig1 c¢alismasinda, teknoloji yogun sirketlerin
kiimelesme, sebeke ve ag stratejileri ile bu ortakliklarin teknolojik rekabet ve
yenilikei ilerlemeler agisindan maksimum {iriin ve sonug iiretmek amaciyla daha iyi
nasil idare edilebileceklerini incelemistir. Calismada Bilkent Cyberpark ve ODTU
teknoparklarinda faaliyet gosteren firmalar arasindaki iligkileri incelemek amaciyla
firmalara anket uygulanmistir. Anket sonucunda, iiniversiteler ile firmalar arasinda
bir iliski oldugu fakat firmalar arasindaki bagin ise zayif kaldigi bulgularina

ulasilmistir.

Keles ve Tunca (2010) yaptiklar1 ¢alismada, sayilar1 gittikge artan teknopark
kavramin1 agiklayip Tiirkiye’de faaliyette olan teknoparklari incelemis ve mevcut
durumlar1 hakkinda bilgi vermeyi amaglamislardir. Calismalarinda diinyadaki ve
Tiirkiye’deki  teknoparklarin  gelisimine de  deginerek oOrnek teknopark
uygulamalarina deginmislerdir. Tiirkiye’deki teknopark yoneticilerine anket
uygulamisladir. Anket sonucunda ise, teknoparklarin sanayi ve {liniversite arasinda
bir isbirligi yapilarak teknoloji ve bilgi transferini saglamasi, yiiksek teknolojiye
odakli girisimciligi 6zendirmesi, bolge ve lilke ekonomisine katkida bulunmak,
teknolojik yeniliklerin pazar bulma ihtiyacin1 gidermesi, yeni mezun olmus
tiniversite 0grencilerine is imkami saglamasi gibi konularin olumlu etkilendigi ve

teknoparklarin olmasi gerektigi sonucuna varilmistir.

Kiiciik (2010), bolgesel ekonomik kalkinmay1 tesvik etmek amaciyla
teknoparklarin  kurulmasi1 ve gelisim gdstermesi ele alinarak teknoparklarin
ekonomiye etkilerini aragtirmistir. Bu baglamda Gaziantep Teknoparkini odak

noktas1 belirleyerek teknoparkta yer alan firmalara anket calismasi uygulamistir.
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Analiz sonucunda Gaziantep Teknoparki, yeni kurulan teknopark oldugu igin

bolgenin ekonomik gelisimine bir katki saglamadig1 sonucuna ulagilmstir.

Uzun (2011), teknopark kavrammin niteligini ve teknoparklarin mevcut
yapisini acgiklamayr amaglamistir. Tiirkiye’deki teknoparklarda yer alan firmalara
uygulanan anket calismasi sonucunda, firmalar yenilikleri takip ederek kendi
biinyelerinde de gelistirmeye calismislardir. Bunun disinda teknoparklardaki
arastirma gelistirme faaliyetlerinin fazlallk kismin1 gen¢ miitesebbisler ve

desteklerden yararlanmak isteyen sanayiciler ve firma sahipleri olusturmaktadir.

Yalgintag (2011) calismasinda, Tiirkiye’deki teknoparklarin gelisimine etki
eden nedenleri ve mevcut durumunu incelemistir. Bunun disinda ¢alismada,
TGBK’nun sagladigi destekler ve teknoparklarinin verimliligini artirmak igin
Onerilerde bulunulacaktir. Sonu¢ olarak, gelismis {iilkelerle Tiirkiye’nin rekabet
edebilecek konuma gelmesini saglayan teknoparklarin kisa siirede etkiler verebilmesi

i¢cin performanslarinin artirilmas gerektigini agiklamistir.

Gorkemli (2011)’nin yaptig1 ¢alismada, Konya Teknopark’ini ana konu alarak,
teknoparklarin yerel ekonomik biiyiimedeki etkisi incelenmektedir. Teknoparkta yer
alan firmalara uygulanan anket ¢alismasi sonucunda, Konya Teknopark igerisindeki
firmalarin ihracat, ciro, pazar alanlar1 ve yatirim ve istihdam alanlarinin gelismesinde

olumlu bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir.

Alkibay, Orhaner, Korkmaz ve Sertoglu (2012)’nun ele aldiklar1 ¢aligmalarinda
sanayi ve universite arasindaki is birligi ile yapilan teknopark {ist diizey
yoneticilerinin ve teknoparkta faaliyet gosteren girisimci firmalarin yasadiklar
sorunlarin belirlenip ¢ézliimii i¢in teknopark ydnetimlerinin daha iyi olabilmesini
saglayacak Oneriler gelistirmeyi amaglamiglardir. Ankara’daki teknoparklarda
minimum ¢ yil faaliyet gosteren firmalarin yoneticilerine anket uygulamislardir.
Yapilan analiz sonucunda, teknoparklarda faaliyet gdsteren firmalara teknopark
yonetimlerinin sagladigi desteklerin ve hizmetlerin yetersiz oldugu sonucuna

ulagilmistir.

Sakarya (2012)’nin yaptigi c¢alismada, teknoparklarin firmalara sagladigi
destekler ve hizmetler ile teknopark icindeki isbirliginin teknoloji 6ziimseme

kapasitesi lizerinde etkisi olup olmadiginin tespit edilmesi amaclanmistir. Yapilan
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analizler sonucunda, teknopark igindeki firmalar arasinda gerceklestirilen teknoloji
yogun transferlerin, teknoparklarin sagladigi hizmetler ve sirketlerin sahip olmasi
gereken onemli kalemlerinden biri olan 6ziimseme kapasitesine olumlu bir etkisi

oldugu bulgusuna ulasiimistir.

Eriin (2012), Ankara’daki teknoparklarda faaliyet gdsteren firmalarin, diger
firmalarla arasindaki isbirliklerin teknoloji transferleri {izerindeki etkilerini tespit
ederek, teknoloji transfer performansini nasil etkileyecegini ve hangi kosullarda katki
saglayacagini incelemektedir. Ankara’daki teknoparklara uygulanan anket analizi
sonuglarinda, teknopark igindeki isbirliklerin teknoloji transfer performanslari
tizerinde anlamli ve pozitif bir etki sagladigi fakat biitiin aktorler ile altyapi

kullanimini kapsayan isbirliklerinde negatif bir etki sagladig1 sonucuna ulasilmistir.

Giil ve Cakir (2014), izmir Teknoloji Gelistirme Bolgesi’'nde faaliyetlerini
stirdiiren firmalarin performanslarini incelemek amaciyla bu ¢aligmay1 yapmislardir.
Analiz sonuglarina gore, uluslararasi seviyede arastirma gelistirme destekleri,
firmalarda istihdam saglayan akademik personel ve teknoparkta faaliyette olan
firmalarla isbirligi firmalarin faydali model ve patent basvuru sayist artis

gostermektedir.

Kayalidere (2014), c¢alismasinda teknoparklarin 6nemini ve teknoparklara
saglanan hizmetleri ve vergi avantajlarini incelemistir. Sonug olarak ise, Tiirkiye’de
bulunan teknoparklar i¢in vergi muafiyeti konusu genis yer kaplamakta ve bu siirecin

devam edecegi bulgularina ulasmistir.

Zuhal (2017), Tirkiye’de ulusal inovasyon sisteminde yer alan teknoparklarin
kurulus amaglar1 dogrultusunda hareket edip etmediklerini incelemektedir. Ayrica
istihdam, fikri miilkiyet haklari, yatirnm ve sektorlerle olan iliskilerini incelemistir.
Sonucunda ise, Tiirkiye’de faaliyet gosteren teknoparklarin ekonomik biiyiimeye

olan etkilerinin beklenen seviyede olmadig1 sonucuna ulagmaistir.

Mete ve Ozdemir (2018)’in yaptigi ¢aligmada, Tiirkiye’de ve diinyadaki
teknoparklarin gelisimi ve Gaziantep Teknoparki incelemistir. Anket ¢aligmasinda
Gaziantep Teknopark’inda yer alan firmalar1 baz almistir. Anket sonucunda,

Gaziantep Teknopark’inda yer alan firmalarin faaliyet gosterdikleri sektdre gore
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teknoparktan almman hizmetlerin ekonomik biiylime iizerinde bir etkisi olmadigi

goriilmiistiir.
3.5. Arastirmanin Metodu
3.5.1. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada Biilent Ecevit Universitesi biinyesinde faaliyet gdsteren
Zonguldak Teknoparki’ndan, firmalarin firma bazinda beklentileri ve yine firmalarin
yerel ekonomi bazinda teknoparktan beklentilerinin neler oldugunu ortaya koymak

amaglanmistir.
3.5.2. Arastirmanin Evreni Ve Orneklemi

Arastirmanin evreni olarak Zonguldak ilinde faaliyet gosteren farkli
sektorlerdeki kisi sayis1 10 ve iizeri olan firmalar secilmistir. T.C. Bilim, Sanayi ve
Teknoloji Bakanligi’'ndan alinan bilgiye gore Zonguldak ilinde faaliyet gdsteren
toplam 394 firma bulunmaktadir. Kisi sayist 10 ve iizeri firmalar baz alindig icin
aragtirmanin evrenini 187 firma olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemi igin ise,

evren icerisinden secilen 126 firma belirlenmistir.
3.5.3. Veri Toplama Araglan

Arastirma verilerinin toplanmasinda anket formu kullanilmakta olup, anket
toplam 32 sorudan olugmaktadir. Anket formunun birinci boliimiinde firmanin
demografik 6zelikleri ile ilgili sorular bulunmaktadir. Ikinci béliimde ise, firmalarin
firma bazinda ve yine firmalarin yerel ekonomi bazinda Zonguldak Teknoparki’ndan

beklentilerini incelemeye iliskin likert tipte 6l¢ek sorulari bulunmaktadir.

Anket formunun ikinci bdliimiinde 2 adet farkli 5°1i likert tipte olgek yer
almaktadir. Likert 6lceklerin giivenilir olup olmadig1 giivenilirlik analizi ile test
edilmistir. Gilivenilirlik, bir 6l¢iim aracinin benzer kosullarda, benzer girdilerle
yapilan farkli Ol¢imlerde benzer sonuclar vermesi demektir. Gilivenilirlik test
etmenin farkli yontemleri vardir. Bu testler su sekilde agiklanabilir (Islamoglu ve

Alniagik, 2013:277-278):
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Ilk olarak, giivenilirlik en kolay sekilde test-yeniden test etme yOntemidir.
Diger bir ifadeyle, ayni birimlere sahip olan girdileri ayni1 dl¢lim araci ile iki ayni
zaman icinde tekrar dlgmektir. Iki farkli zaman icinde yapilan dl¢iimiin sonucunda

degerler arasinda yiiksek korelasyon varsa dl¢egin giivenilir oldugu ifade edilir.

Diger bir glivenilirlik 6lgme yontemi ise ayni 6zellige sahip ¢ok sayida sorudan
meydana gelen bir Olgegi tesadiifi olarak iki kisma ayirarak sonuglar arasindaki
korelasyona bakilir. Eger korelasyon orani yiiksek cikarsa, 6lgegin giivenilir oldugu

sonucuna varilir.

Bu iki yontemin disinda giivenilirligi test etmek icin istatistik yontemler de
kullanilir. Cronbach (19951) tarafindan gelistirilen Cronbach o katsayis1 yontemi en
yaygin olanidir. Cronbach yontemi, ¢ok sorulu dlgeklerde sorular arasindaki uyumu
gosterir ve 0 ile 1 arasinda degerlere sahiptir. Bu katsay1 1’e yaklastik¢a, 6lgekteki

sorularin birbirleriyle olan iliskisinin yiliksek oldugu anlamina gelir.

Cronbach a katsayisi su sekilde yorumlanabilir:

0,00< < 0,40 ise olgek ¢ok az giivenilir,
0,41< a< 0,60 ise dl¢ek az giivenilir,
0,61< a< 0,80 ise dl¢ek giivenilir,

0,81< a< 1,00 ise dlgek ¢ok giivenilirdir.

Yapilan arastirmada anketi olusturan likert Olceklerin giivenilirligi i¢in alfa
degerleri hesaplanmis olup, her iki Olgegin de alfa degeri 0,81’den yiiksek
ciktigindan dolay1 oldukca giivenilir olarak tespit edilmistir. Bu 6lgeklere uygulanan

giivenilirlik analizi sonuglar1 asagida Tablo 3.5°de gdsterilmistir.

Tablo 3.4: Firmalarin Yerel Ekonomi Bazinda ve Firma Bazinda Teknoparktan

Beklenti Likert Olcekleri Giivenilirlik Analizi Sonuclar

Olcekler Cronbach’s Alpha Soru Sayisi
Ekonomi Bazinda 0,903 9
Beklentiler
Firma Bazinda Beklentiler 0,959 10

Tablo 3.4’de gosterilen giivenilirlik analizi sonuglarindan goriildiigii tizere, her
iki 6l¢eginde Cronbach o katsayilar1 0,81’in {izerinde oldugu bulgusuna ulagilmistir.
Bu degerler, olgeklerin igsel olarak tutarliliginin olduk¢a iyi oldugunu ve c¢ok

giivenilir oldugunu gostermektedir.
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3.5.4. Arastirmanin Uygulanmasi

Arastirma verilerinin analizinde SPSS (Statistical Program For Social Science)
22.0 kullanilmigtir. Anket verileri SPSS paket programina aktarilarak firmalarin
ozelliklerine iliskin 6nce betimleyici testler yapilmistir. Bunlar sirasiyla; T testi ve F
testi ve basit dogrusal regresyon analizi olarak belirlenmistir. Daha sonra anket
formunda bulunan 2 o6lgegin arasindaki iliskiyi ortaya koyabilmek icin Pearson

Korelasyon Analizi yapilmustir.
3.5.5. Arastirma Bulgularinin Analizi Ve Degerlendirilmesi

Arastirmanin bu kisminda anket yoluyla elde edilen veriler Nisan 2019 yil
icinde 126 firmaya uygulanmistir. Uygulama sonucunda elde edilen verilerle
aragtirmaya yoOnelik hazirlanan arastirma sorulari ile hipotez testleri, SPSS 22.0

istatistik paket programi yardimi ile analiz edilmistir.

Analizlerde Oncelikle, anketi cevaplayan firmalarin demografik Ozellikleri,
teknopark bilgisine yoOnelik sorular1 tablolastirilarak yorumlanmistir. Son olarak
degiskenler arasinda regresyon analizi, T testi ve F testi yapilmig, analizler
neticesinde kurgulanan hipotezler amacina yonelik bir sekilde test edilmistir. Yapilan

bu analizlere yonelik ortaya ¢ikan bulgular sirastyla bu boliimde sunulmustur.
Grafik 3.5: Katihmcilarin Firma Pozisyonlar1 Durumu

Diger
18% Firma Sahibi
(ortak) Yonetici

28%

Teknik Uzman,
Personel (Mih.
Vb.)

21%

Ust Diizey
Yonetici
33%
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Grafik 3.5’de goriildiigii lizere yapilan bu arastirmaya katilan 126 denegin
%28’1 firma sahibi (ortak) yonetici, %33’1 iist diizey yoOnetici, %21°1 teknik uzman
personel (Miih. vb.) ve %18’i diger pozisyonunda ¢ikmistir. Diger pozisyonunda
cikan deneklerin agiklamalarinda genellikle insan kaynaklar1 ve muhasebeci
pozisyonunda oldugu ortaya ¢cikmustir. Bu soru aragtirmaya katilan kisilerin firma
hakkinda yeterli bilgiye sahip olup olmadiklarini 6l¢gmek amaciyla sorulmus olup
tespit edilen pozisyon durumunun bu temsil yetenegi icin yeterli oldugu sonucuna

ulagilmistir.

Grafik 3.6: Firmalarin Faaliyet Gosterdigi Sektorlerin Durumu

Madencilik

Dokuma,giyim esyasi, deri
ve ayakkabi sanayi

B Orman drunleri ve mobilya
sanayi

B Hazir beton

H elektirik-elektronik
Demir-gelik

B Kimya, petrol Urlnleri ve
lastik sanayi

B Tas ve topraga dayal
sanayi

H Diger

Grafik 3.6 firmalarin faaliyet gosterdigi sektdrlerin durumunu gostermektedir.
Arastirmaya katilan firmalarin sektorlerinin belirlenmesi amaciyla ankette yer alan
sorulardan bir tanesi de firmalardan faaliyet gosterdikleri sektorlerin belirtilmesi
istenmistir. Ankete katilan 126 firmanin %12’si madencilik, %5°1 dokuma, giyim
esyast deri ve ayakkabi sanayi, %10’u orman {irlinleri ve mobilya sanayi, %6’s1 hazir
beton, %31 elektrik-elektronik, %24’ demir-gelik, %2’si kimya, petrol {iriinleri ve
lastik sanayi, %5°1 tas ve topraga dayali sanayi ve %33’ diger sektor olarak
belirlenmigtir. Diger sektoriiniin i¢inde ¢ogunlugu gida ve insaat sektorii olmak {izere
makine, 1sitma ve cam sektorleri yer almaktadir. Ankete katilan firmalar arasinda

kagit ve kagit iiriinleri sanayi sektoriinde firma bulunmamaktadir.
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Grafik 3.7: Firmalarin Faaliyet Siireleri Dagilimi

51 ve lzeri yil
1%

0-10yll = 11-30yil = 31-50yil =51 ve Gzeriyil

Grafik 3.7’ye gore arastirmaya katilan firmalarin faaliyet siireleri
incelendiginde 11-30 yil arasi faaliyet gosteren firmalarin 6nemli bir paya sahip
oldugu goriilmektedir. Aragtirmaya katilan firmalarin %56’lik bir oranla 11-30 yil
arasi faaliyette oldugu goriilmektedir. Devaminda ise, %30’luk bir oranla 0-10 yil
arasi, %13’liik bir oranla 31-50 yil aras1 ve %1 oraninda 51 ve lizeri yil faaliyette

olan firmalar gelmektedir.

Grafik 3.8: Firmalarin Calisan Sayis1 Dagilinm
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Grafik 3,8’de aragtirmaya katilan firmalarin ¢alisan sayilar1 grafige
bakildiginda firmalarin %58’ nin 10-50 kisi, %231 51-100 kisi, %10’u 101-200 kisi
ve %9’u ise 201 ve iizeri ¢alisandan olustugu goriilmektedir. Calisan sayilar
arasindan 201 ve iizeri personeli bulunan firmalar genellik madencilik sektoriine ait

oldugu goriilmektedir.

Grafik 3.9: Firmalardaki Yonetim ve Uretim Kademesinde Cahsanlarin Egitim

Durumu
96
100
80 48,4
60
20,6
40
0,8 0
o —
0
Doktora Yiiksek Universite Lise Orta Ogr. ve

Lisans Alti

m Uretimdeki Personellerin Egitim Diizeyleri

m Yonetimdeki Personellerin Egitim Diizeyleri

Aragtirmaya katilan firmalarin iiretim kademesinde ve yonetim kademesinde
bulunan personellerinin egitim diizeylerinin incelendigi Grafik 3.9’da goriildigii
tizere firmalarda bulunan isgiiciinde en biiyiik paya sahip olan iiretim diizeyinde
%92,1’lik oranla lise mezunu %79,4’lik oranla orta &gretim ve alti mezunu
olusturmaktadir. Uretim diizeyinde {iniversite mezunu personellerin diizeyi ise
%?38,1°lik orandan olusturmaktadir. Yiiksek lisans ve doktora mezunu egitim diizeyi
bulunmamaktadir. Firmalarin yonetim kademesinde bulunan calisanlarin egitim
diizeyleri ise agirlikli olarak %96’lik bir oranla tiniversite mezunudur. YOnetim
kademesinde bulunan firma personelleri arasinda %2,4’iinii yiiksek lisans mezunu,
%0,8’lik bir oran yani 1 kisi doktora mezunu olmasinin yani sira orta dgretim ve alt1

mezun bulunmamaktadir.
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Grafik 3.10: Firmalarda Ar-Ge Calismalari ve Ar-Ge Departmani Durumu

Evet, Ar-Ge
calismalari
yapiliyor. Ar-Ge
departmani var
10%

Evet, Ar-Ge
¢alismalari
yapiliyor. Ar-Ge
departmani yok
30%

Hayir, Ar-Ge

calismalari

yapilmiyor
60%

RS

Grafik 3.10°da goriildiigii iizere firmalarin Ar-Ge calismalarina ve Ar-Ge
departmanina sahip olma dagilimlar1 incelendiginde %60°lik bir oranda firmalarin
Ar-Ge caligmast yapmadigi sonucuna varitlmustir. Firmalarin  %30’u  Ar-Ge
caligmalar1 yaptigim1 fakat Ar-Ge departmaninin olmadigini belirtmistir. Ar-Ge
faaliyetlerinin 6nemli oldugunun farkina varan sadece %10’luk bir kisim olarak Ar-

Ge caligmalar1 yaptigini ve Ar-Ge departmaninin bulundugunu belirtmistir.

Grafik 3.11: Bir Kurumdan Destek Allinmasi Durumu ve Destek Kurumu
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Grafik 3.11 firmalarin bir kurumdan destek alip almadiklarmi ve aldiklari
kurumlar1 géstermektedir. Firmalarin bir kurumdan destek alip almadiklar1 durumuna
bakildiginda %71°1 bir kurumdan destek almadiklarini, %29 ise bir kurumdan destek
aldiklarin1 belirtmistir. Devaminda sorulan hangi kurumdan destek aliyorsaniz
sorusuna ise; 126 firmadan 36’st1 KOSGEB, 1’i TUBITAK ve 6 tanesi diger
secenegini isaretlemistir. Diger seceneginin iginde bulunan kurumlar ise BAKKA ve

SGK kurumlar1 olarak gézlemlenmistir.

Grafik 3.12: Firmalarin Teknolojik Diizeyleri Dagilimi

Higbiri Diisiik
Uzun Vadeli 9% Teknolojili F.
G.SF. 13%
9%

Teknoloji
Yetenekli F. -
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~ Yetenekli F.
- 42%

Grafik 3.12’de firmalarin sahip olduklar1 teknolojik diizeylerine gore
dagilimlar1 incelendiginde minimum yetenekli firma ©nemli bir paya sahiptir.
Teknolojik diizeylerinin %42’sini minimum yetenekli firma, %27’sini teknoloji
yetenekli firma, %13’iinii diisiik teknolojili firma, %9’u uzun vadeli goriise sahip
firma ve %9’unu olusturan kisim ise teknoloji diizeylerini bu kategori arasinda

nitelendirmemektedir.
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Grafik 3.13: Zonguldak Teknoparki’ndan Haberdar Olma Durumu

Grafik 3.13’de firmalarin Zonguldak Teknoparki’ndan haberdar olma
durumuna bakildiginda %56 s1 teknoparktan haberdar olmadigimni, %44°l4 ise

teknoparki duyduklarini belirtmislerdir.

Grafik 3.14: Teknopark Hakkinda Bilgi Sahipligi Durumu
Orta Diizeyde Yeterli
Bilgi sahibi Diizeyde Bilgi
13% ibi

Grafik 3.14’de firmalarin teknopark hakkinda detayli bilgiye sahipligine gore
dagilimlar1 incelendiginde firmalarin teknopark hakkinda bilgiye sahip olmadiklari
gozlemlenmistir. Firmalarin %581 bilgi sahibi olmadigini, %27’si az diizeyde bilgi
sahibi oldugunu, %13’ii orta diizeyde bilgi sahibi oldugunu ve %?2’si yeterli diizeyde
bilgi sahibi oldugunu belirtmistir. Bu bilgiler 1s18inda, firmalarin teknopark

biinyesinde yer almak isteyip istemedikleri durumu incelenmistir.
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Grafik 3.15: Teknopark Biinyesinde Yer Alma Istegi

Hayir
46%

Evet
54%

Grafik 3.15’de teknopark biinyesinde yer alma istegi incelendiginde firmalarin
%541 teknoparka dahil olmayi, %46’1 ise dahil olmak istemediklerini
belirtmislerdir.
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Grafik 3.16: Firmalarin Teknoparktan Yerel Ekonomi Bazinda Beklentileri-1

Teknopark, Zonguldak’in sosyo-ekonomik gelisimine olumlu katkida 3’91 30,95 50,79 14,29 l
bulunacaktir.
A
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Teknopark firmalarin uluslararasi alana agilmalarini kolaylastiracak ve ihracati r 7'14 42,86 11,9 37,3 l
artiracaktir.

Teknopark Zonguldak’ta yeni teknoloji alanlarini gelistirecektir. 7,94 ! 40,48 38,1 13,49 l

Teknopark Zonguldak’ta ki yatinmlarda sektorel gesitliligi artiracaktir. 10,32 381 41,27 10,32
Teknopark mevcut firmalarin liretim diizeylerini artiracaktir. 5,56| 44,44 39,68 10,32 .
Teknoparkin verecegi girisimcilik egitimleri sayesinde bélgede yeni girisimci 10,32 ' 31,75 41,27 16,67 l

firmalar ortaya ¢ikacaktir.
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Grafik 3.16 incelendiginde 5’li likert Ol¢eginde firmalara sorulan
teknoparktan yerel ekonomi bazinda beklenti sorularina verilen cevaplarin yiizde
degerleri verilmektedir. Firmalarin sorulara verdigi cevaplara genel olarak en
biiylik paya sahip “Katiliyorum” ve “Kismen Katiliyorum” diyen firmalara aittir.
Ornegin; “Teknopark Zonguldak’ta iiniversite-sanayi isbirliginin gelismesini
saglayacaktir” sorusuna %53,17°lik bir oranla katiliyorum secenegi belirtilmistir.
Bu degerler %11,9 ile 9%53,17 arasinda degisim gostermektedir. Kismen
katiliyorum diyen firmalar ise %44,44’lik bir oranla “Teknopark mevcut
firmalarin tretim diizeylerini artiracaktir” sorusunu cevaplamislardir. Kismen
katiliyorum durumunda ise degerler %27,78 ile %44,44 arasinda degisim
gostermektedir. 9 sorunun bulundugu Olgekte sadece %1,59°luk bir oranla
“Teknopark firmalarin uluslararasi alana agilmalarini kolaylastiracak ve ihracati
artiracaktir” sorusu ile 0.79’luk bir oran ile de “Teknopark, Zonguldak’ta istihdam
sorununu azaltacaktir” sorularina “Kesinlikle Katilmiyorum™ cevabi verilmistir.

Diger 7 soruda bu se¢enek kullanilmamstir.
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Grafik 3.17: Firmalarin Firma Bazinda Teknoparktan Beklentileri
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Grafik 3.17’ye bakildiginda genel olarak firmalarin “Kismen Katiliyorum”
ve “Katiliyorum” cevabina karsilik gelen yiizdesel oranlarin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ornegin; “Teknoparkin saglayacagi danmismanhik hizmet ve
destekleri firmanin sorunlarina kisa vadede c¢oziim gelistirilmesine olanak
saglayacaktir” sorusuna %43,7’lik bir oran kismen katiliyorum segenegine denk
gelmektedir. Bu degerler %35,7 ile %43,7 arasinda degisiklik gostermektedir.
Katiliyorum secenegine ise %46,8’lik bir oranla “Teknopark firmalara ortak
laboratuvar, ortak tasarim ve kalite kontrol merkezleri vb. ortak altyapi imkanlari
saglayacaktir” sorusu ile “Teknoparkin yapacagi vizyon ve kurumsal kapasite
gelistirmeye  yonelik  bilgilendirici  toplantilar ~ firmanin ~ gelisimini
destekleyecektir” sorulart denk gelmektedir. Bu degerler ise, %35,7 ile %46,8

arasinda degisiklik gostermektedir.

Genel olarak firmalara sorulan likert o6l¢egi sorularinda “Kismen
Katiliyorum ve Katiliyorum” cevaplart ylizdesel degerlerinin birbirine yakin

oldugu goriilmektedir.

Calismanin devaminda degiskenler arasindaki iliskiyi gosteren hipotezler
Anova testi, T testi, basit dogrusal regresyon analizi ve Pearson korelasyon analizi

ile test edilmistir.

Tablo 3.5: Firmalarin Teknoparktan Beklentileri Katihmcilarin Firma

Pozisyonlarina Gore Farklhlasmasina Ait Anova Testi

Sonuclari

Pozisyon N X F P
Firma sahibi (ortak) | 35 3,6752
yonetici

Tel;}ne(;([;:;i(itan Ust diizey yonetici | 42 3,4737 0.934 0.426
Teknik uzman 27 3,5146 ’ ’
personel
Diger 22 3,7033

*p>0,05

Ho: Firmalarin teknoparktan beklentileri katilimcilarin firma pozisyonlarina

gore anlaml farklilik gostermemektedir.

Ha. Firmalarin teknoparktan beklentileri katilimeilarin firma pozisyonlarina

gore anlamli farklilik gostermektedir.
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Arastirmaya katilan firmalarin teknoparktan beklentileri katilimcilarin firma
pozisyonlaria gore farklilik gosterip gostermedigini belirmeye yonelik yapilan
Anova Testi sonucunda, olasilik degeri 0,426 olarak bulunmustur. Olasilik
degerinin (0,426) alfa degerinden (0,05) biiylik olmasi nedeniyle Hy hipotezi kabul
edilir ve firmalarin teknoparktan beklentileri katilimcilarin firma pozisyonlarina

gore anlaml farklilik gostermedikleri bulgusuna ulasilmistir.

Tablo 3.6: Firmalarin Teknoparktan Beklentileri Teknoparkta Yer Alma

Durumuna Gore Farkhlasmasina Ait T-Testi Sonuc¢lar:

Teknoparkta | N X t P
Teknoparktan | yer alma
Beklenti Evet 68 3,7245
Hayr 58 3,4074 2,735 0,007

*p<0,05

Hop: Firmalarin teknoparktan beklentileri teknoparkta yer alma durumuna

gore anlaml farklilik gostermemektedir.

Ha. Firmalarin teknoparktan beklentileri teknoparkta yer alma durumuna

gore anlaml farklilik gostermektedir.

Arastirmaya katilan firmalarin teknoparktan beklentilerinin teknoparkta yer
alma durumuna gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemeye yonelik yapilan
T-testi sonucunda, olasilik degeri 0,007 olarak bulunmustur. Olasilik degerinin
alfa degerinden kiicliik olmasi nedeniyle Hy hipotezi reddedilir (0,007<0,05).
Dolayisiyla firmalarin teknoparktan beklentileri teknoparkta yer alma durumuna
gore anlaml bir farklilik gostermektedir. Teknoparka katilmak isteyen firmalarin
durumu (x=3,7245) teknoparka katilmak istemeyen (X=3,4074) firmalardan

fazladir.
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Tablo 3.7: Firmalarin Teknoparktan Beklentileri Firmalarin Sektor

Farkhhliklarina Gore Farklilasmasina Ait Anova Testi Sonu¢lar

Sektor N X F P
Madencilik 15 3,5509
Dokuma, giyim 6 3.2281
esyast, deri ve
ayakkabi1 sanayi
Orman {iriinleri ve 12 3,7149
mobilya sanayi
Hazir beton 8 3,4145

Teknoparktan - :

Beldenti | EIOU 4 28816 | 1948 | 0277

elektromanyetik
Demir-¢elik 30 3,6070
Kimya, petrol 3 3,1754
iiriinleri ve lastik
sanayi
Tas ve topraga dayal1 | 6 3,5614
sanayi
Diger 42 3,7080

*p>0,05

Ho: Firmalarin teknoparktan beklentileri firmalarin sektorlerine gére anlaml

farklilik gostermemektedir.

Ha. Firmalarin teknoparktan beklentileri firmalarin sektdrlerine gére anlamli

farklilik gostermektedir.

Tablo 3.7°de arastirmaya katilan firmalarin teknoparktan beklentileri
firmalarin sektorlerine gore farklilik gosterip gostermedigini belirmeye yonelik
yapilan Anova Testi sonucunda, olasilik degeri 0,277 olarak bulunmustur. Olasilik
degerinin (0,277) alfa degerinden (0,05) biiyiik olmas1 nedeniyle Hy hipotezi kabul
edilir ve firmalarin teknoparktan beklentileri katilimeilarin firma pozisyonlarina

gore anlamli farklilik gostermedikleri bulgusuna ulasilmistir.

95




Tablo 3.8: Firmalarin Teknoparktan Beklentileri Firmada Ar-Ge
Calismalarimin  Yapilmasina Gore Farklhilagsmasina Ait Anova

Testi Sonuclari

Ar-Ge calismalari N X F P

Ar-Ge galismalar1 yapiliyor,
Ar-Ge departmani var 13 3,843
Ar-Ge caligmalari yapiliyor,

Teknoparktan

Beklenti Ar-Ge departmant yok 38 3,6233 | 1,641 | 0,198
Hayir, Ar-Ge c¢aligsmalari 75 3.5081
yapilmiyor
#p>0,05

Ho: Firmalarin teknoparktan beklentileri firmalarin Ar-Ge ¢alismalari

yapmalarina gore anlamli farklilik gostermemektedir.

Ha. Firmalarin teknoparktan beklentileri firmalarin Ar-Ge ¢alismalari

yapmalarina gore anlamli farklilik gostermektedir.

Arastirmaya katilan firmalarin teknoparktan beklentileri firmalarin Ar-Ge
caligmalar1 yapmalarina gore farklilik gdsterip gostermedigini belirmeye yonelik
yapilan Anova Testi sonucunda, olasilik degeri 0,198 olarak bulunmustur. Olasilik
degerinin (0,198) alfa degerinden (0,05) biiylik olmas1 nedeniyle Hy hipotezi kabul
edilir ve firmalarin teknoparktan beklentileri firmalarin Ar-Ge c¢alismalari

yapmalarina gore anlamli farklilik gostermedikleri bulgusuna ulasilmistir.

Tablo 3.9: Firmalarin Teknoparktan Beklentileri Firmanin Teknolojik

Diizeyine Gore Farklilasmasina Ait Anova Testi Sonu¢lar

Teknolojik diizeyi N X F P
Diisiik teknolojili firma 17 2,9598

Teknoparktan Minimur.r'l yetenekl.i firma 53 3,7309

Beklenti E‘;ﬁ‘;"i‘;ﬁeftef‘?kl‘ ﬁr}rlr.la 34 3.6022_ | 5656 | 0,001
goruge sailp 11 3,6938

firma
Higbiri 11 3,6124

#p<0,05

Ho: Firmalarin teknoparktan beklentileri firmalarin teknolojik diizeylerine

gore anlaml farklilik gostermemektedir.

Ha. Firmalarin teknoparktan beklentileri firmalarin teknolojik diizeylerine

gore anlaml farklilik gostermektedir.
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Tablo 3.9 incelendiginde arastirmaya katilan firmalarin teknoparktan
beklentileri  firmalarin  teknolojik  diizeylerine gore farklililk  gdsterip
gostermedigini belirmeye yonelik yapilan Anova Testi sonucunda, olasilik degeri
0,001 olarak bulunmustur. Olasilik degerinin (0,001) alfa degerinden (0,05) kiictik
olmas1 nedeniyle Hy hipotezi reddedilir ve firmalarin teknoparktan beklentileri
firmalarin teknolojik diizeylerine gére anlamli farklilik gosterdikleri bulgusuna

ulasilmstir.

Tablo 3.10: Firmalarin Teknoparktan Beklentileri Firmalarin Teknopark
Hakkinda Bilgi Sahibi Olmalar1 Gore Farkhlagsmasmna Ait

Anova Testi Sonuclar:

Bilgi sahibi olmak N X F P
Teknoparktan ;Iayl{, bilgi sghil?i degi} 73 3,4773
Beklenti z diizeyde bllgl §ah1b1 ‘ 34 3,6610 1607 | 0.191
Orta diizeyde bilgi sahibi 16 3,8322 ’ ’
Yeterli diizeyde bilgi sahibi | 3 3,7544
*p>0,05

Hy: Firmalarin teknoparktan beklentileri firmalarin teknopark hakkinda bilgi

sahibi olma durumlarina gore anlaml farklilik gostermemektedir.

Ha. Firmalarin teknoparktan beklentileri firmalarin teknopark hakkinda bilgi

sahibi olma durumlarma gore anlamli farklilik gostermektedir.

Tablo 3.10’da arastirmaya katilan firmalarin teknoparktan beklentileri
firmalarin teknopark hakkinda bilgi sahibi olma durumunda farklilik gosterip
gostermedigini belirmeye yonelik yapilan Anova Testi sonucunda, olasilik degeri
0,191 olarak bulunmustur. Olasilik degerinin (0,191) alfa degerinden (0,05) biiytik
olmas1 nedeniyle Hy hipotezi kabul edilir ve firmalarin teknoparktan beklentileri
firmalarin teknoparktan bilgi sahibi olma durumuna gore anlamli farklilik

gostermedikleri bulgusuna ulagilmistir.
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Tablo 3.11: Firmalarin Teknopark Hakkinda Bilgi Sahibi Diizeylerinin
Firmalarin Teknoparktan Beklentileri Uzerindeki Etkisi (Basit

Dogrusal Regresyon Analizi)

Degisken Standart Standart t p r
Olmayan | Hata
Beta (B)
Sabit 3,330 0,131 25,516 0,000
Teknoparktan | 0,156 0,073 2,127 0,035 0,188
Beklentiler
R’=0,035 F=4,524 p=0,035

Bagimh Degisken: Firmalarin Teknoparktan Beklentileri

Regresyon analizi, bir bagimsiz degiskenin degerini, bir bagimli degiskenin
degerini veya birden fazla bagimsiz degisken kullanilarak analiz etmeye yardimci
olan bir test tiiriidiir. Regresyon analizinde, bagimli degiskenin degeri, bagimsiz
degiskenin degeri kullanilarak olusturulan bir model yolu ile agiklanmaktadir.
Anket verileri lizerine kurulan bu model, basit dogrusal bir model olup ¢ok az bir
hata pay1 igermektedir. Regresyon analizinde ele alinan bagimsiz degiskenin
bagimli degisken {izerindeki yoniinii ve etkisini incelemeye yonelik bir analizdir.

Matematiksel olarak su sekilde gosterilebilir:
Y=p00+ p1xX

Burada Y=bagimli degiskeni, X= bagimsiz degiskeni, f0= sabit katsayiy1 ve
Bl= bagimsiz degiskenin kat sayismi gostermektedir (Islamoglu ve Almagik,

2013;348-349).

Yapilan basit dogrusal regresyon modeline iliskin yorumlanmasi gereken en
onemli deger F istatistigi diger bir ifadeyle modelin anlamliligini gosteren
degerdir. F istatistiginin anlamlilik diizeyini gosteren p degeridir. Modele iligkin F
istatistik degeri anlamli bulundugu durumda kurulan regresyon analizi tamamiyla

istatistiksel olarak anlamli oldugunu bulgusuna ulasilmaktadir (Eriin, 2012;174).

Tablo 3.11°de F istatistigine ait p degeri (0,035) alfa degerinden (0,050)’den

kiiciik bulundugu i¢in istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna ulasilmstir.
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Dolayisiyla firmalarin teknopark hakkindaki bilgi diizeyleri ile firmalarin
teknoparktan beklentilerini agiklayan regresyon modelinin anlamli bir model

oldugu tespit edilmistir.

Bagimli degiskene ait degisimin, bagimsiz degisken tarafindan ne kadarlik
bir kismunin agiklanabildigini gosteren bir 6lcii olan R? degeri, tahmin edilen,
aciklanan veya bagimsiz tahmin edici degiskenler tarafindan ortaya c¢ikan
varyanslarin gostergesidir (Eriin, 2012:174). Firmalarin teknopark hakkindaki
bilgi diizeyleri ile firmalarin teknoparktan beklentileri tizerindeki etkisine yonelik
yapilan analiz sonucunda, R* degeri 0,035 bulunmustur. Bu sonuca gére, bagimsiz

degisken bagimli degiskendeki degisimin %3,5’ini agiklamaktadir.

Bagiml degisken ile bagimsiz degisken arasindaki korelasyonu gosteren r
degeri 0,188 olarak bulunmustur. Bu sonuca gore firmalarin teknopark hakkindaki
bilgi diizeyleri ile firmalarin teknoparktan beklentileri arasinda pozitif yonde bir

korelasyon vardir (p:0,035<0,050).

Yapilan basit dogrusal regresyon analizi sonucunda Tablo 3.11°de,
modeldeki katsayilarin tahmini degerleri ile bunlara yonelik t degerleri de
bulunmaktadir. F istatistik degerinden farkli olarak, t istatistik degeri de modele
dahil edilen degiskenlerin anlamli olup olmadiklarin1 test etmek amaciyla
kullanilmaktadir (Eriin, 2012;175). Tablo 3.11°de hem sabit degerin hem de
firmalarin teknoparktan beklentilerine iliskin p degerleri sirastyla 0,000 ve 0,035
bulunmustur. Bu degerler alfa degerinden (0,050) kiicik oldugu i¢in p

degerlerinin istatistiksel olarak anlamli bulundugu sonucuna ulasilmistir.

Yapilan regresyon analizi sonucunda “Beta” degerleri () ise, bagimsiz
degiskenin bagimli degiskeni ne 6lciide etkiledigini ve iki degisken arasindaki
iligkiyi gosteren bir degerdir. B degerlerine bakildiginda firmalarin teknoparktan
beklentilerine yonelik 3 degeri 0,156 olarak bulunmustur. Bulunan [ degeri
sonucunda firmalarin teknopark hakkindaki bilgi diizeyleri ile firmalarin
teknoparktan beklentileri tizerinde (B: 0,156 ve p<0,05) istatistiksel olarak pozitif

yonde anlamli bir etkisinin oldugu bulgusuna ulasilmistir.
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Firmalarin teknopark hakkindaki bilgi diizeyleri ile firmalarin teknoparktan
beklentileri iizerindeki etkisine yonelik yapilan basit regresyon analizi modeli

asagida gosterilmistir:
FTB = 3,330 + (0,156 * FBD)

Elde edilen basit dogrusal regresyon modelinden de anlasilacag: iizerine,
FBD degiskenindeki 1 birimlik artisin FTB iizerinde 0,156 birimlik bir artig

saglayacagi goriilmektedir.

Tablo 3.12: Likert Olcek Sorular1 Basit Korelasyon Analizi (Pearson Analizi)

Ekonomi Bazinda | Firma Bazinda
Teknoparktan Teknoparktan
Beklenti Ortalamasi1 | Beklenti Ortalamasi
Pearson 1 0,884 **
Ekonomi Bazinda
korelasyonu
Teknoparktan
Olasilik degeri 0,000
Beklenti Ortalamasi
N 126 126
Pearson 0,884 ** 1
Firma Bazinda
korelasyonu
Teknoparktan
Olasihik degeri | 0,000
Beklenti Ortalamasi
N 126 126

** Korelasyon alfa degeri 0,01°de dahil olmak iizere anlamli oldugunu gosterir.

Firmalarin teknoparktan firma bazinda beklentileri ile firmalarin ekonomi
bazinda teknoparktan beklentileri arasinda anlamlhi bir iliski vardir (p=0,000;

r=0,884). Bu iliski pozitif yonde ve yiiksek siddettedir.

Korelasyon analizi, en az iki veya daha ¢ok degiskenli bir analiz tiiriidiir. Iki
degiskenli korelasyon analizi yapilirken, birbirleriyle eslestirilen iki farkli dlgek
arasinda iliski olup olmadigi, eger iliski varsa bu iligkinin giicii ve yonii
degerlendirilir. Korelasyon analizinde 6nemli olan ortaya ¢ikan korelasyon kat
sayisidir. Bu katsay1 eger -1 ile +1 arasinda bir degerdir. Elde edilen katsayinin
isareti negatif ise, iki Ol¢ek arasinda ters yoOnlii bir iliski oldugunu gosterir.
Dolayisiyla bir dlgegin degeri artarken diger Olgegin degeri azalir. Eger kat
sayinin isareti pozitif ise, iki 6lgek arasinda dogru orantili bir iligki vardir ve bir

Olcegin degeri artarken diger dlgceginde degeri artmis olur. Kat sayilarin degerleri
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1’e yaklastikca iki Olgek arasindaki iliskinin giicii de artmaktadir. Genel olarak
ifade edilecek olursa; 0,1 ile 0,3 arasinda zayif, 0,3 ile 0,5 arasinda orta, 0,5 ile 0,8
arasinda giiclii ve 0,8’den daha biiyiik bir deger ise iki Ol¢ek arasinda oldukca
giiclii bir korelasyon oldugunu gosterir (Islamoglu ve Alniagik, 2013;340).
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4. SONUC

Rekabetin artmaya basladig1 giiniimiiz diinyasinda firmalarin faaliyetlerini
stirdlirebilmeleri, yiiksek teknolojiye sahip olabilmeleri ve kar elde edebilmeleri
acisindan teknolojinin 6nem arz ettigi goriilmektedir. Ayrica teknoloji iilkeler
arasindaki gelismislik diizeylerini de belirlemektedir. Firmalar faaliyetlerini
yenilik, teknoloji gelistirme veya aragtirma gelistirme faaliyetleri ile gelisimlerini

ve rekabet edebilirliklerini gii¢lendirebilir.

Firmalarin, dis pazarlarda teknolojik bir {istiinliige sahip olabilmesi, katma
degeri yliksek ve kaliteli iiriinler gelistirip ticarilestirebilmesi agisindan arastirma
gelistirme faaliyetlerine oncelik verilmesi gerekmektedir. Bu acidan 6nemli bir
konuma sahip olan iiniversitelerdeki bilginin etkili bir sekilde sanayiye
aktarilmasi saglanarak sanayi ile {iniversite arasinda isbirligi saglanmalidir. Bu
isbirliginin saglanmasi asamasinda iiniversite biinyelerinde kurulan teknoparklar
ortaya ¢cikmaktadir. Teknoparklar, ellerinde bulunan ticarilestirilmeye deger olan
tiriinleri gelistirmeye ihtiyaci olan firmalara ya da yetenekli girisimcilere temel
ofis hizmetleri, teknik destek hizmeti ile isletme becerisi, belirli bir katilim pay1

veya kira karsiliginda sunan teknoloji gelistirme merkezleridir.

Diinyada ¢ok ¢esitli uygulamalart bulunan teknoparklarin Tiirkiye’de
faaliyet gostermeye baslamasi oldukga yenidir. 1990’11 yillarda giindeme gelen
teknoparklarin yasal olarak faaliyetlerine baslamasi 2001 yilin1 bulmustur. 2001
yilinda Tiirkiye’de faaliyete baslayan teknopark sayist 2 iken, 2019 yili itibariyle
faaliyette olan teknopark sayisi 63’e ulagsmistir. Bunlardan bir tanesi de 2018
yilinda Biilent Ecevit Universitesi biinyesinde faaliyetine baslamis olan

Zonguldak Teknoparki’dir.

Calismada Zonguldak ilinde bulunan firmalarin teknoparktan beklentileri
anket yolu ile arastirilmis ve 126 firmaya ulagilmistir. Anket, Zonguldak ilinde
faaliyet gosteren firmalarin demografik ozelliklerine yonelik 10, firmalarin
teknopark hakkindaki bilgilerine yonelik 3, firmalarin ekonomi bazinda
teknoparktan beklentilerine yonelik 9, firmalarin firma bazinda teknoparktan
beklentilerine yonelik 10 olmak iizere toplam 32 sorudan olusmaktadir. Anket

sorular1 20 pilot uygulama ile gilivenilirlik analizi ile test edilerek diizenlenmistir.



Anket sonuglart SPSS paket programindaki veri tabanina aktarilarak T testi, F

testi, basit regresyon analizi ve Pearson korelasyon analizleri ile yorumlanmistir.

Degiskenler arasindaki iliskiyi test etmek i¢in kullanilan F Testi (ANOVA)

sonucunda ortaya ¢ikan bulgular agagidaki gibidir:

e Arastirmaya katilan  firmalarm  teknoparktan  beklentileri
katilimcilarin =~ firma  pozisyonlarmma goére anlamli  farklilik
gostermedikleri bulgusuna ulagilmistir.

e Arastirmaya katilan firmalarin teknoparktan beklentileri teknoparkta
yer alma durumuna gore anlamli bir farklhilik gostermektedir.
Teknoparka katilmak isteyen firmalarin durumu teknoparka katilmak
istemeyen firmalardan fazladir.

e Arastirmaya katilan  firmalarm  teknoparktan  beklentileri
katilimcilarin =~ firma  pozisyonlarima goére anlamli  farklilik
gostermedikleri bulgusuna ulasilmistir.

e Arastirmaya katilan firmalarin teknoparktan beklentileri firmalarin
Ar-Ge galismalar1 yapmalarina gore anlamh farklilik gostermedikleri
bulgusuna ulasilmistir. Bunun temel nedeni ise, firmalarin ¢ogunun
Ar-Ge caligmalar1 yapmamasi olarak degerlendirilmistir.

e Arastirmaya katilan firmalarin teknoparktan beklentileri firmalarin
teknolojik diizeylerine gore anlamli farklilik gosterdikleri bulgusuna
ulagilmistir.

e Arastirmaya katilan firmalarin teknoparktan beklentileri firmalarin
teknopark hakkinda bilgi sahibi olma durumuna gore anlaml
farklilik gostermedikleri bulgusuna ulagilmistir. Firmalarin ¢ogunun
teknopark hakkinda bilgi sahibi olmamasindan dolay1 aralarinda bir

iligki bulunamamustir.

Degiskenler arasinda yapilan basit regresyon analizi ve Pearson Korelasyon

Analizi sonuclar asagidaki gibidir:

e Regresyon analizi sonucu firmalarin teknopark hakkindaki bilgi
diizeyleri ile firmalarin teknoparktan beklentilerini agiklayan

regresyon modelinin anlamli bir model oldugu tespit edilmistir.
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e Regresyon analizi sonucunda bulunan B degeri sonucunda firmalarin
teknopark hakkindaki bilgi diizeyleri ile firmalarin teknoparktan
beklentileri tizerinde (B: 0,156 ve p<0,05) istatistiksel olarak pozitif
yonde anlamli bir etkisinin oldugu bulgusuna ulasilmistir.

e Regresyon analizi sonucunda bagimli degisken ile bagimsiz
degisken arasindaki korelasyonu gosteren r degeri 0,188 olarak
bulunmustur. Bu sonuca gore firmalarin teknopark hakkindaki bilgi
diizeyleri ile firmalarin teknoparktan beklentileri arasinda pozitif
yonde bir korelasyon vardir.

e Olgek sorular1 arasinda iliski olup olmadigini &lgmek amaciyla
yapilan Pearson Korelasyon analizi sonucunda Firmalarin
teknoparktan firma bazinda beklentileri ile firmalarin ekonomi
bazinda teknoparktan beklentileri arasinda anlamli bir iligski vardir
(p=0,000; r=0,884). Bu iliski pozitif yonde ve yiiksek siddette

oldugu bulgularina ulasilmistir.

Sonug olarak, firmalarin Zonguldak Teknoparki’ndan haberdar olmadiklar
ve teknopark hakkindaki bilgi diizeylerinin diisiik seviyede oldugu goriilmiistiir.
Zonguldak Teknoparki’nin yeni kurulmus olmasi ve yaklasik bir yildir aktif
faaliyette olmasi nedeniyle sonuglar beklenildiginin aksine ¢ikmamustir. Zira bir
yil gibi kisa bir siirede bilinyesine dokuz Ar-ge ve dort kulugka firmay1 dahil etmis
olmasi aslinda teknopark olarak hizli bir geligme siirecinde oldugunu da
gostermektedir. Nitekim bulunan sonuglar c¢ercevesinde degerlendirmede
bulundugumuzda, {niversite ile sanayi arasindaki isbirliginin daha yliksek
seviyelere ulasabilmesi i¢in teknopark ydnetiminin firmalara bu isbirliginin
Oonemini anlatan egitimler ve seminerler vererek iiniversite-sanayi isbirligine
katkida bulunabilecegi digsiiniilmektedir. Ayrica teknopark yoOnetiminin,
teknopark biinyesinde yer almak isteyen firmalarin kendi ¢ikarlarini sarsmayacak
sekilde diger firmalarla etkilesim saglayarak bilgi transferinin paylastik¢a
yayginlasacagl bilincini firmalara arasinda aract bir kurum goérevi gormesi
gerektigi degerlendirilmistir. Firmalarin genel olarak teknopark biinyesinde yer
almak istemelerinin temel nedeni olarak da firmalardan gelen geri bildirimler

1s1g¢1nda vergisel muafiyet oldugu goriilmiistir.
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EKLER

EK 1: Faaliyette Olan Teknoloji Gelistirme Bolgeleri (Nisan, 2019)

Sir | Bolge Adi Universite Bulundugu i1 | Kurulu

a s Yih

No

1 ODTU Teknokent Teknoloji Orta Dogu Teknik Ankara 2001
Gelistirme Bolgesi Universitesi

2 TUBITAK Marmara Arastirma TUBITAK-TTGV Kocaeli 2001
Merkezi Teknoparki

3 Ankara Teknoloji Gelistirme Bilkent Universitesi Ankara 2002
Bolgesi

4 izmir Teknoloji Gelistirme Bolgesi | izmir Ileri Teknoloji [zmir 2002

Enstitiisii

5 GOSB Teknopark Teknoloji Sabanci Universitesi Kocaeli 2002
Gelistirme Bolgesi

6 Hacettepe Universitesi Teknoloji Hacettepe Universitesi Ankara 2003
Gelistirme Bolgesi

7 ITU Ar1 Teknokent Teknoloji Istanbul Teknik Istanbul 2003
Gelistirme Bolgesi Universitesi

8 Eskisehir Teknoloji Gelistirme Anadolu Universitesi Eskisehir 2003
Bolgesi

9 Selcuk Universitesi Teknoloji Selguk Universitesi Konya 2003
Gelistirme Bolgesi

10 | Kocaeli Universitesi Teknoloji Kocaeli Universitesi Kocaeli 2003
Gelistirme Bolgesi

11 | Yildiz Teknik Universitesi Yildiz Teknik Universitesi | Istanbul 2003
Teknoloji Gelistirme Bolgesi

12 | istanbul Universitesi Teknoloji Istanbul Universitesi Istanbul 2003
Gelistirme bolgesi

13 | Bati Akdeniz Teknokenti Teknoloji | Akdeniz Universitesi Antalya 2004
Gelistirme Bolgesi

14 | Erciyes Universitesi Erciyes Universitesi Kayseri 2004

15 | Trabzon Teknoloji Gelistirme Karadeniz Teknik Trabzon 2004
Bolgesi Universitesi

16 | Cukurova Teknoloji Gelistirme Cukurova Universitesi Adana 2004
Bolgesi

17 | Mersin Teknoloji Gelistirme Mersin Universitesi Mersin 2005
Bolgesi

18 | Goller Bolgesi Teknoloji Gelistirme | Siileyman Demirel Isparta 2005
Bolgesi Universitesi

19 | Ulutek Teknoloji Gelistirme Uludag Universitesi Bursa 2005
Bolgesi

20 | Erzurum Ata Teknokent Teknoloji | Atatiirk Universitesi Erzurum 2005

Gelistirme Bolgesi




21 | Gaziantep Universitesi Teknoloji Gaziantep Universitesi Gaziantep 2006
Gelistirme Bolgesi

22 | Ankara Universitesi Teknoloji Ankara Universitesi Ankara 2006
Gelistirme Bolgesi

23 | Gazi Teknopark Teknoloji Gazi Universitesi Ankara 2007
Gelistirme Bolgesi

24 | Firat Teknoloji Gelistirme Bolgesi | Firat Universitesi Elazig 2007

25 | Pamukkale Universitesi Teknoloji | Pamukkale Universitesi Denizli 2007
Gelistirme Bolgesi

26 | Cumhuriyet Teknoloji Gelistirme Cumbhuriyet Universitesi Sivas 2007
Bolgesi

27 | Dicle Universitesi Teknoloji Dicle Universitesi Diyarbakir 2007
Gelistirme Bolgesi

28 | Trakya Universitesi Edirne Trakya Universitesi Edirne 2008
Teknoloji Gelistirme Bolgesi

29 | Sakarya Universitesi Teknoloji Sakarya Universitesi Sakarya 2008
Gelistirme Bolgesi

30 | Tokat Teknoloji Gelistirme Bolgesi Qaziosmanpasa Tokat 2008

Universitesi

31 | Bogazici Universitesi Teknoloji Bogazigi Universitesi Istanbul 2009
Gelistirme Bolgesi

32 | Bolu Teknoloji Gelistirme Bolgesi Abant izzet Baysal Bolu 2009

Universitesi

33 | Malatya Teknoloji Gelistirme Indnii Universitesi Malatya 2009
Bolgesi

34 | Kiitahya Dumlupimar Tasarim Dumlupinar tiniversitesi Kiitahya 2009
Teknoloji Gelistirme Bolgesi

35 | istanbul Teknoloji Gelistirme Istanbul Ticaret Istanbul 2009
Bolgesi Universitesi

36 | Samsun Teknoloji Gelistirme Ondokuz Mayis Samsun 2009
Bolgesi Universitesi

37 | Diizce Teknopark Teknoloji Diizce Universitesi Diizce 2010
Gelistirme Bolgesi

38 | Harran Universitesi Teknoloji Harran Universitesi Sanlurfa 2010
Gelistirme Bolgesi

39 | Kahramanmaras Teknoloji Siitcii Imam Universitesi Kahramanmar | 2011
Gelistirme Bolgesi as

40 | Namik Kemal Universitesi Namik Kemal Universitesi | Tekirdag 2011
Teknoloji Gelistirme Bolgesi

41 | Canakkale Teknoloji Gelistirme Onsekiz Mart Universitesi | Canakkale 2011
Bolgesi

42 | Muallimkdy Teknoloji Gelistirme Gebze Teknik Universitesi | Kocaeli 2011
Bolgesi

43 | izmir Bilim ve Teknoloji Park: Izmir Ekonomi [zmir 2012
Teknoloji Gelistirme Bolgesi Universitesi

44 | Yiiziincii Yal Universitesi Teknoloji | Yiiziincii Y1l Universitesi | Van 2012

Gelistirme Bolgesi
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45 | Celal Bayar Universitesi Teknoloji | Celal Bayar Universitesi Manisa 2012
Gelistirme Bolgesi
46 | Corum Teknoloji Gelistirme Hitit Universitesi Corum 2012
Bolgesi
47 | Dokuz Eyliil Teknoloji Gelistirme Dokuz Eyliil Universitesi [zmir 2013
Bolgesi
48 | Bozok Teknoloji Gelistirme Bolgesi | Bozok Universitesi Yozgat 2013
49 | Kirikkale Universitesi Teknoloji Kirikkale Universitesi Kirikkale 2013
Gelistirme Bolgesi
50 | Mehmet Akif Ersoy Universitesi Mehmet Akif Ersoy Burdur 2013
MAKU-BAKA Teknoloji Universitesi
Gelistirme Bolgesi
51 | Nigde Universitesi Teknoloji Nigde Universitesi Nigde 2013
Gelistirme Bolgesi
52 | Marmara Universitesi Teknoloji Marmara Universitesi Istanbul 2014
Gelistirme Bolgesi
53 | Ege Teknopark Teknoloji Ege Universitesi [zmir 2014
Gelistirme Bolgesi
54 | Ankara Teknoloji Gelistirme Yildirim Beyazit Ankara 2014
Bolgesi Universitesi
55 | OSTIM Ekopark Teknoloji Ankara-Hacettepe-Atilim- | Ankara 2014
Gelistirme Bolgesi Cankaya-Baskent-TOBB
Ekonomi-ve Teknoloji
Universiteleri
56 | Hatay Teknoloji Gelistirme Bolgesi | Mustafa Kemal Hatay 2014
Universitesi
57 | Konya Teknoloji Gelistirme Selguk-Necmettin Konya 2015
Bolgesi Erbakan-Aksaray-
Karamanoglu Mehmet
Bey-KTO Karatay
Universiteleri
58 | Afyon-Usak zafer Teknoloji Afyon Kocatepe- Usak Afyonkarahisa | 2015
Gelistirme Bolgesi Universiteleri r-Usak
59 | Adnan Menderes Teknoloji Adnan Menderes Aydin 2016
Gelistirme Bolgesi Universitesi
60 | Gaziantep OSB Teknoloji Hasan Kalyoncu Gaziantep 2017
Gelistirme Bolgesi Universitesi
61 | Zonguldak Teknoloji Gelistirme Biilent Ecevit Universitesi | Zonguldak 2018
Bolgesi
62 | Kapadokya Teknoloji Gelistirme Nevsehir Haci Bektas Veli | Nevsehir 2018
Bolgesi Universitesi
63 | Gebze Teknik Universitesi Gebze Teknik Universitesi | Kocaeli 2018

Teknoloji Gelistirme Bolgesi

Kaynak: Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlig1
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EK 2: Altyap1 Calismalar1 Devam Eden Bolgeler (Nisan, 2019)

Sira | Bolge Adi Universite Bulundugu il | Kurulus

No Yih

1 ASO Teknopark Teknoloji TOBB Ekonomi ve Ankara 2008
Gelistirme Bolgesi Teknoloji Universitesi

2 Balikesir Universitesi Teknoloji | Balikesir Universitesi Balikesir 2014
Gelistirme Bolgesi

3 Finans Teknopark Teknoloji Bogazigi Universitesi Istanbul 2015
Gelistirme Bolgesi

4 Karaman Teknoloji Gelistirme | Karamanoglu Mehmet Bey Karaman 2015
Bolgesi Universitesi

5 Mugla Teknoloji Gelistirme Sitk1 Kogman Universitesi Mugla 2017
Bolgesi

6 Batman Universitesi Teknoloji | Batman Universitesi Batman 2017
Gelistirme Bolgesi

7 Osmaniye Teknoloji Gelistirme | Osmaniye Korkut Ata Osmaniye 2017
Bolgesi Universitesi- Adana Bilim

ve Teknoloji Universitesi

8 Karabiik Universitesi Teknoloji | Karabiik Universitesi Karabiik 2017
Gelistirme Bolgesi

9 Antalya OSB Teknoloji Akdeniz Universitesi- Antalya 2018
Gelistirme Bolgesi Antalya bilim Universitesi

10 | Istanbul Sebahattin Zaim IZU | istanbul Sebahattin Zaim Istanbul 2018
Teknoloji Gelistirme Bolgesi Universitesi

11 Saghk Bilimleri Universitesi Saglik Bilimleri Universitesi | Istanbul 2018
Teknoloji Gelistirme Bolgesi

12 | istanbul Medeniyet Medeniyet Universitesi Istanbul 2018
Universitesi Teknoloji
Gelistirme Bolgesi

13 | Dudullu OSB Bogazici Bogazigi Universitesi Istanbul 2018
Universitesi Teknoloji
Gelistirme Bolgesi

14 Mersin Tarim Gida Ihtisas Mersin Universitesi Mersin 2018
Teknoloji Gelistirme Bolgesi

15 Cankir1 Teknoloji Gelistirme Cankir1 Karatekin Cankirt 2018
Bolgesi Universitesi

16 Kastamonu Universitesi Kastamonu Universitesi Kastamonu 2018
Teknoloji Gelistirme Bolgesi

17 | Kirklareli Universitesi Kirklareli Universitesi Kirklareli 2018
Teknoloji Gelistirme Bolgesi

18 Teknohab Teknoloji Gelistirme | Gazi Universitesi Ankara 2018
Bolgesi

19 | iskenderun Teknik Universitesi | iskenderun Teknik Hatay 2019
Teknoloji Gelistirme Bolgesi Universitesi

20 Giresun Teknoloji Gelistirme Giresun Universitesi Giresun 2019

Bolgesi

Kaynak: Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlig1
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EK 3: Likert Ol¢ekli Sorularin Tanimlayici Istatistikleri

N ORT. SD
Teknopark Zonguldak’ta tiniversite-sanayi igbirliginin 126 3,84 ,720
gelismesini saglayacaktir.
Teknoparkin verecegi girisimcilik egitimleri sayesinde | 126 3,64 ,881
bolgede yeni girisimci firmalar ortaya cikacaktir.
Teknopark  mevcut  firmalarmm  iiretim  diizeylerini | 126 3,55 ,755
artiracaktir.
Teknopark Zonguldak’ta ki yatirnmlarda sektorel cesitliligi | 126 3,52 ,817
artiracaktir.
Teknopark  Zonguldak’ta yeni teknoloji  alanlarm | 126 3,57 ,824
geligtirecektir.
Teknopark firmalarin  uluslararast alana agilmalarii | 126 3,52 ,827
kolaylastiracak ve ihracati artiracaktir.
Teknopark, vasifli isgiicli ve akademik personelin ¢alisma | 126
alanini artiracaktir. 3,78 768
Teknopark, Zonguldak’ta istihdam sorununu azaltacaktir. 126 3,33 ,884
Teknopark, Zonguldak’in sosyo-ekonomik gelisimine | 126
olumlu katkida bulunacaktir. 3,75 745
Teknoparkin  yapacagi vizyon ve kurumsal kapasite | 126
gelistirmeye yonelik bilgilendirici toplantilar firmanin 3,67 157
gelisimini destekleyecektir.
Teknoparkin saglayacagi danismanlik hizmet ve destekleri | 126
firmanin sorunlarina kisa vadede ¢oziim gelistirilmesine 3,51 ,817
olanak saglayacaktir.
Teknopark firmalara ortak laboratuvar, ortak tasarim ve | 126
kalite kontrol merkezleri vb. ortak altyapit imkanlari 3,62 747
saglayacaktir.
Teknoparktaki ag yapisi sayesinde firmanin ihtiyag | 126
duydugu beseri sermayeye rahatlikla ulagilacaktir. 3,37 846
Teknopark sayesinde firma kamu ve diger tesvik/desteklere | 126
daha kolay ulasacaktir. 3,52 177
Teknopark ilgili sanayi kolundaki diger firmalarla isbirligi | 126
aglari  kurarak  firmalar arast teknoloji  transferi 3,55 ,826
saglayacaktir.
Teknopark firmanin yeni iiriin gelistirme ve adaptasyonunu | 126
gelistirecektir. 3,63 ;765
Teknopark firmanin ulusal pazardaki rekabet giiciinii | 126
artiracaktir. 3,55 826
Teknopark firmanin ihracat kapasitesini artiracaktir. 126 3,45 ,845
Teknopark firmanin teknoloji diizeyinin artmasima imkén | 126 361 790

saglayacaktir.
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EK 4: Anket Sorulari

ZONGULDAK ILINDE FIRMALARIN TEKNOPARKTAN BEKLENTISINI
ARASTIRMAYA YONELIK ANKET FORMU

Sayin Katilimei;

Bu anket, Zonguldak ilinde bulunan firmalarin teknoparktan beklentilerini 6l¢gmek
amaciyla hazirlanmistir. Anket formu iki boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde,
firmalara ait demografik ifadeler; ikinci bolimde ise firmalarin teknoparklardan firma
bazinda ve yerel ekonomi bazinda beklentilerini 6l¢en ifadeler yer almaktadir.

Yogun ¢aligma ortaminiza ragmen, arastirmanin en 6énemli kismi1 olan bu anketi, cok

degerli goriigleriniz ile cevap verdiginiz i¢in tesekkiir ederiz.

Tez Danismam Yiiksek Lisans Ogrencisi

Dr. Ogr. Uyesi Senay SARAC Behican CAPKIN
BOLUM 1: FIRMA HAKKINDA GENEL BiLGILER
1. Firmanizda pozisyonunuz nedir?

[J  Firma sahibi (ortak) yonetici
1 Ust Diizey Yonetici
[0 Teknik Uzman Personel (Miihendis vb.)
O Diger (A¢iklaymniz)...................
2. Firmamazin faaliyet gosterdigi sektor hangisidir? (Sadece bir secenek

isaretlenebilir.)

[JMadencilik [J Elektrik- Elektromanyetik

ODokuma, Giyim Esyasi, Deri ve Ayakkab1 Sanayi [ Demir- gelik

JOrman Uriinleri ve Mobilya Sanayi ] Kimya, Petrol Uriinleri ve
Lastik Sanayi

[ Kagit ve Kagit Uriinleri Sanayi [J Tas ve Topraga Dayali
Sanayi

ODiger (Agiklaymiz).....................

3. Firmamz ka¢ yildir faaliyet gostermektedir?

5. Firmanizda iiretim kademesinde ¢alisan personellerinizin egitim diizeylerini
isaretleyiniz. (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz)

[ Doktora [ Yiiksek Lisans 1 Universite O Lise [ Orta
Ogr. ve Alt1
6. Firmanizda yonetim kademesinde calisan personellerinizin egitim diizeylerini

isaretleyiniz. (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz)

[1Doktora (1 Yiksek Lisans 1 Universite [1 Lise [0 Orta
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Ogr. ve Alt1
7. Firmamzda AR-GE c¢alismalari yapiliyor mu? Yapiliyorsa ayri bir AR-GE
departmani var mi1?

[0 Evet, AR-GE c¢aligmalar yapiliyor. AR-GE departmani var.
[0 Evet, AR-GE caligsmalar1 yapiliyor. AR-GE departmani yok.
[0 Hayir, AR-GE ¢aligmalar1 yapilmiyor.
8. Firmamz herhangi bir kurumdan maddi destek ve tesvik aliyor mu?

() Evet () Hayir (cevabiniz hayir ise 10. soruya gegebilirsiniz.)

9. Cevabiniz Evet ise, hangi kurumdan destek aliyorsunuz?

[JKOSGEB 1 TUBITAK ITTGV I DPT
[0 Diger
10. Firmamzin faaliyet konusuyla ilgili olarak teknolojik diizeyiniz baglaminda
kendinizi hangi kategoride goriiyorsunuz.

[ Kayda deger bir teknoloji yetenegi olmayip, bu gereksinime gerek duymayan
DUSUK TEKNOLOJILI FIRMA

[0 Az sayida teknik elemanla ¢alisan, paket ¢oziimleri uyarlayabilen ve
uygulamada yardima ihtiyaci olan, henliz yetenegini gelistirmeye calisan
MINIMUM YETENEKLI FIRMA

[0 Cok sayida teknik eleman calistiran, inovasyonu/yenilik¢iligi finanse eden ve
teknolojik ag yapilarma katilabilen TEKNOLOJi YETENEKLI FIRMA

[J Arastirma gelistirme boliimii bulunan ve teknolojik yetenekler konusunda
UZUN VADELI GORUS SAHIBI FIRMA

[J Higbiri

11. Firmamz Zonguldak Teknoparkindan haberdar mi?

[J Evet U Haywr
12. Firmaniz teknopark hakkinda detayh bilgiye sahip mi? (Kurumsal yapisi, isleyisi,
gorevleri, faaliyetleri vb.)

[JHaynr, bilgi sahibi degil.
[J Az diizeyde bilgiye sahip.
[JOrta diizeyde bilgi sahibi
O Yeterli diizeyde bilgi sahibi
13. Firmamz teknopark biinyesinde yer almak ister mi?

[ Evet [J Hayir
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BOLUM 2: TEKNOPARKTAN BEKLENTILER

A. FIRMALARIN TEKNOPARKTAN YEREL EKONOMIi BAZINDA BEKLENTILERI

LS8 L8| .
E "5 g} = = S = =
EEEIEEEEEE
2 E |22 €| Z
L EELE
S Al I R o
14 | Teknopark Zonguldak’ta {iniversite-sanayi isbirliginin gelismesini
saglayacaktir.
15 | Teknoparkin verecegi girisimcilik egitimleri sayesinde bolgede
yeni girisimci firmalar ortaya ¢ikacaktir.
16 | Teknopark mevcut firmalarin iiretim diizeylerini artiracaktir.
17 | Teknopark Zonguldak’ta ki yatirimlarda sektorel ¢esitliligi
artiracaktir.
18 | Teknopark Zonguldak’ta yeni teknoloji alanlarini gelistirecektir.
19 | Teknopark firmalarin uluslararasi alana acilmalarini
kolaylastiracak ve ihracati artiracaktir.
20 | Teknopark, vasifli iggiicli ve akademik personelin ¢alisma
alanin1 artiracaktir.
21 | Teknopark, Zonguldak’ta istihdam sorununu azaltacaktir.
22 | Teknopark, Zonguldak’in sosyo-ekonomik gelisimine olumlyl
katkida bulunacaktir.
B. FIRMALARIN TEKNOPARKTAN FIRMA BAZINDA BEKLENTILERI
gl E g
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23

Teknoparkin yapacagi vizyon ve kurumsal kapasite
gelistirmeye yonelik bilgilendirici toplantilar firmanin
gelisimini destekleyecektir.

24

Teknoparkin saglayacagi danismanlik hizmet ve destekleri
firmanin sorunlarina kisa vadede ¢oziim gelistirilmesine
olanak saglayacaktir.

25

Teknopark firmalara ortak laboratuvar, ortak tasarim ve kalite
kontrol merkezleri vb. ortak altyapi imkanlar1 saglayacaktir.

26

Teknoparktaki ag yapisi sayesinde firmanin ihtiya¢ duydugu
beseri sermayeye rahatlikla ulagilacaktir.

27

Teknopark sayesinde firma kamu ve diger tesvik/desteklere
daha kolay ulasacaktir.

28

Teknopark ilgili sanayi kolundaki diger firmalarla isbirligi
aglar1 kurarak firmalar arasi teknoloji transferi saglayacaktir.

29

Teknopark firmanin yeni iiriin gelistirme ve adaptasyonunu
gelistirecektir.

30

Teknopark firmanin ulusal pazardaki rekabet giiciinii
artiracaktir.

31

Teknopark firmanin ihracat kapasitesini artiracaktir.

32

Teknopark firmanin teknoloji diizeyinin artmasina imkan
saglayacaktir.
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