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Iddiamiza gére; sermayenin organik bilesimi bir kavramdan &te gélgede birakilmus
bir duzlemdir. Hakim iktisat ekollerinde ve uUniversitelerdeki iktisat egitiminde,
sermayenin organik bilesimi kadar agik ve goriinlr bir dizlem kendisine pek az yer

bulmustur.

Organik Dbilesim diizlemini, kendisine igkin emek ve sermaye boyutlari
olusturmaktadir. Biyoloji ve antropoloji bilimlerinin destegine muhtag olan bilingli emek
ile termodinamik yasalarinin ¢oziimleme alaninda bulunan makine-kapital boyutlarinin
doga ve toplum ortaminda bilesimi zamanda ele alindiginda, konunun matematiksel-

iktisadi bir analize ve tarihsel bir degerlendirmeye maruz kalmasi gerekecektir.

Organik bilesim duzleminin; inceleme alani insanin ve uygarligin evrimiyle
baglantili olarak gelisen ve temel bilimlerin yogun bir bicimde pratige aktarilmasiyla
eszamanli olarak olusan bir biling akis1 veya diizeyi olarak tanimladigimiz iktisat disiplini
icindeki kokleri ve gegirdigi matematiksel doniisiim; karlar oranina, ortalama makine
omril katsayisina ve sermayenin devir hizina bagl olarak ii¢ pratik model yardimiyla

ulusal hesaplar tablolar1 ve finansal olmayan denge tablolar1 tizerinden lglilmiistiir.

Sonug olarak; gelismis iilkeler ile gelismekte olanlar arasindaki organik bilesim
farklar1, somiirii oranlar1 ve emek-giicii degerleri ile organik bilesim oranlari arasindaki
iligkiler, sektorler arasi esit organik bilesime yakinsama egilimi ve organik bilesimin

iktisadi uygarhigimizi agiklama giicii gibi olgular belirlenmeye caligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sermayenin organik bilesimi, is¢i basi sermaye, arti-deger, karlar

orani, gorece fiyatlar orani, esit organik bilesim
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In our study, we will work up to compose the historical, economical and
mathematical souls of the concept of 'the organic composition of the capital'. The
inspiration of this study is that question: "Is the economic process entropic or not?" and
the starting point is that answer: "The answer can be based on (but hidden in) the
connections of the three coeval theories: Entropy theory of the thermodynamics, the
organic composition of the capital parameter of Ricardian-Marxist theory and the

evolution theory".

We are planning to pass through six thresholds strictly connected by the pivotal
parameter of the theory of economic growth, ‘the organic composition of the capital’,
during this study. After determining ahistorical, conceptional and an intellectual
perspective, we will try to form a framework about the term of capital. The second
threshold is to present and synthesize the Romerian, Kaldorian, Solowian, Keynesian and
Harrod-Domarian analyzes of this pivotal parameter. The third and the fourth thresholds
arethe methods of our study to materialize and measure the organic composition of the
capital. The technical contributions of Robinson, Heertje, Reati, Rowthorn-Harris,
Samuelson and the others are examined. The input-output tables and the balance sheets
for non-financial assets of the countries of the earth are being used to measure the organic
composition. The fifth and sixth thresholds are for developing the results of the study and
for making a review about the capitalistic production model by the help of the theoretical

and practical foundations.

Our study can be evaluated as the investigation of that assertion-question: "Can the
components and basic concepts of the economical theory standon a solid scientific base

like organic composition platform?"

Key Words: The organic composition of capital, capital per worker, surplus value, rate

of profits, relative prices, equal organic composition
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GIRIS

Calismamiz, cesitli disiplin dis1 yaklagimlarin 6zetlenmeye ¢alisildigi birinci
bolimle baslamaktadir. ikinci bélim; biyik 6lclide, 20. yiizyillin matematiksel
¢oziimleme agirlikli blyume teorisini, organik bilesim kavraminin en Onemli
bileseni (garpani) olan is¢i basi sermaye degiskenini ¢dzlmleyen bir yaklasima
indirgeme denemesi olarak kurgulanmistir. Sermayenin organik bilesimi
duzleminin iktisadi literatlirdeki yerinin ve onun hemen etrafinda ¢6ziimlenerek
konumlanan diger degerlere ait ampirik bulgularin ¢dziimlenmeye ve
Ol¢timlenmeye c¢aligilacag literatir ve yontem bolumlerinin ise; ulusal hesaplar
sistemi ile ilkelerin finansal olmayan varliklarina ait denge tablolar1 Uzerinden

yapilan 6l¢ciimlemeler i¢in gii¢lii bir temel olmasi planlanmaktadir.

Bu calismayla, sermayenin organik bilesimi kavraminin ulusal hesaplar
sistemi ve ulusal denge tablolar1 Uzerinden yapilan bir ¢dziimlemesinin, klasik
makro iktisat ve biiyiime modelleri tarafindan ortaya konulan temel degiskenler
olan gorece fiyatlar, karlar orani, makine 6mrii, reel iicret oran1 denklemi ile is¢i
bas1 sermaye (sermaye emek orani) kavramlarini da igeren gesitli formiilasyonlari

ve Olcumleri de elde edilmis olacaktir.

Literatirde ortaya konulan formiilasyonlarin ¢6zimlenerek ilgili ampirik
degerlerin olglimlenmesi sonucunda, tiiketim mali ve makine yapan sektorlerdeki
genisleme siirecinde, iiretim siirecinin gitgide biyuyen bir mekanizasyona tabi
olup olmadig1 ve her bir sektdrde kullanilan emek girdisinin agirliklarinin hangi
yonde degistigi gozlenmeye ¢alisilarak, is¢i basi sermaye, sermayenin organik
bilesimi gibi katsayilarin uluslar arasindaki dagilimina gére yapilacak olan bir
simiflandirma {iizerinde c¢alisilmasi, sermayenin organik bilesimi i¢in yapilan
Olciimlerin diger iktisadi bilesenler (sOmiirii orani, verimlilik, arti-deger orani,
gorece fiyatlar, faiz ve karlar orami, makine Omriu vb.) ile bir arada
degerlendirilmesi ve iki temel sektor olan makine ve tiiketim mallar1 sektorlerinin
organik bilesimlerinin zaman icinde birbirine yakinsadigini ileri siiren tezin test

edilmesi hedeflenmektedir.



1. ORGANIK BILESIM: DISIPLINLERARASI YAKLASIM

Sermayenin organik bilesimi kavraminin ve bu kavram etrafindaki diger
iktisadi kavram ve katsayilarin; iktisadi biliylime teorilerinin en belirleyici
degiskenleri olarak ele alinarak incelenmesi hususu, ikinci bolim boyunca
islenecektir. Ancak; bu incelemeden hemen Once, organik bilesim katsayisinin
iktisadi teoriyle birlikte, ¢esitli disiplinler arasinda kalan ickin bir diizlem olarak
ele alinabilecegini One siiren bir varsayim i¢in kullanigh olabilecek olan bazi

tespit ve degerlendirmelerin ortaya ¢ikarilmasi gerekli gérilmektedir.

Buylk Tesaduf: Bilingli insan emeginin 18. yiizyil sonlarindan itibaren
ortaya koydugu teori ve kavramlarin basinda gelen termodinamigin entropi
yasasinin ve biyolojinin evrim yasasinin, iktisadin organik bilesim kavrami ile
eszamanli olarak ortaya konulmus olmalar1 hususunun bir tesadiif olarak
degerlendirilmesi muhtemeldir. Ancak; bu {i¢ yasanin/kavramin eszamanliliginin
gerekirci {ist bir yasanin iiriinli olabilecegini ele alan bir varsayim bizce ickin bir

6neme sahip olabilir.

Bu Uglemeyi ele alis bigimi, ¢alismamizin iktisadi literatiir, matematiksel
analiz ve bulgularinin degerlendirilmesi asamasinda, anlatim diline katilmaya
caligilan bazi kavramlar araciligiyla bazi digsal etkilerde bulunmaktadir. Ancak,
bu etkilerin (mekanizmalarin) iktisadi Olcimlerdeki roll etkisiz olarak

birakilacaktir.

Antropolojik Degerlendirme: Iktisadi literatiirde rolii igkin kalan
mekanizmalara verilebilecek en esasli 6rnek, sosyoekonomik karmasiklagsma
stirecinin en temel kaynagi sayilan insan beyninin evrim siireciyle ilgilidir (bkz.

Morin 2007).

Bir hayvanin viicudunun rutin isleyigini saglayabilmesi i¢in gerekenin
disinda ne kadar hesaplama giicli bulundugunu 6lgen bir oran olan EQ katsayisi,
hangi tiirtin daha akilli ve gelismeye agik oldugunu belirlemek i¢in kullanilir (bkz.
Dawkins 2002). Bu oranin gelisiminin, kuskusuz, insanin tiirler igindeki ayriksi
konumunu agiklamada ve dolayisiyla insanin sosyo-kiiltiirel karmasiklik siirecini
yaratmadaki basarisin1 ortaya koymada bir baslangic ya da temel teskil ettigi

sOylenebilir



Q _ Beyin Agirligi
- 0,0991x(Viicut Agirligr)0.76237

(1.1)

Tattersall, Delson ve Van Couvering’de Ansefalizasyon terimi olarak gecen
bu katsay1 karsilastirmali nérolojide iki anlama gelmektedir. ilk anlami, beyin
zarmin yaralanmalara karsi daha duyarli ve daha c¢ok islev (istlenen
organizasyonuna vurgu yapmaktadir. Daha ¢ok bilinen anlami ise bir hayvan
tiiriine ait beyin agirligiin allometrik tanimli bir denkleme (bir tiirde biliylimeye
bagli olarak viicudun ¢esitli kisimlar1 arasindaki oransal degisim) oranmi olarak
ifade edilir. Insan tiirii, her durumda en yiikksek EQ degerine sahip olarak
hesaplanmaktadir. Bu kategoride, biitlin canlilarin iistiine ¢ikarak belli bir smir
degeri gegmis olmasi, onu, emegi giderek daha fazla biling kazanan en gelismis
tir yapan etkenlerden biri olmalidir. Insanm sahip oldugu bilingli emeginin
dogay1 doniistirmede ve makine-sermayeyi Uretmede en belirgin rol oynayan

faktor olmas1 kuvvetle muhtemeldir.

Biyolojik Degerlendirme: Dogadaki en gelismis tiir olan insanoglunun,
genetik ve kiiltiirel evrimi birlikte gecirerek olustugunu 6ne suren genel iddiaya
gore, yalnizca bir tiir, biitliniiyle “bencil gen”ler tarafindan yonetilmez: Bu tiir
insan tiirlidiir. Milyarlarca yillik evrimden sonra, bencil genler kendilerine karsi
koyabilecek bilince sahip bir canli olusturmuslardir. insan davranislarimi yalnizca
genlerle aciklama girisimleri hatalidir. Bagka bir etken daha gereklidir. Dawkins
bu etkenin, insan topluluklarmi sekillendiren inang, gelenck ve ahlak birikimi,
yani kiltir ve bu kaltard aktaran “mem” (kdltdrel iletim birimi) oldugunu ileri
stirmektedir (Bu iddialar1 ortaya atan yazarlardan olan Dawkins de, pek ¢ok bilim
insan1 gibi, 1970’li yillarin baginda “gen-kiiltiir ortak evrimi” kavramini ortaya

koyan Italyan genetik¢i Luigi Cavalli-Sforza’dan etkilenmistir).

Bu noktada, bir tir etki-tepki mekanizmasinin islemesinden, hatta bir 6rnek
olarak heteredoks iktisadin, biyolojik degil kiiltiirel bir genetige sahip oldugundan

s0z edebiliriz.

Sosyolojik Degerlendirme: Liebermann ve Glveng’te gorulen kulturel
evrimin biliylime hiz1 ile biyolojik evrimin biiyiime hizi arasindaki evrim-tarihsel
iligki, iktisadi bliylime teorisinde genel kabul gérmiis olan is¢i basi ¢ikt1 (y) ile is¢i

bast sermaye (k) arasindaki iligkinin ilkel versiyonu sayilmalidir.



Nasil ki; kiiltiirel evrimin biyolojik evrimi geride birakiyor olmasinin tiirler
arasinda siirdiirilemez biyolojik esitsizlikler olusturmasi gercegi arkeologlar ile
biyolojik antropologlar arasinda tartisma konusu olmaya devam ediyorsa;
Ozellikle heteredoks iktisatgilar arasinda, sermayenin getiri oraninin iretim ve
gelirin biiylime oranini agmasinin siirdiiriilemez sosyo-ekonomik esitsizlikler ve
krizler ortaya ¢ikarmasi gercegi (Fransiz Thomas Piketty ile giiniimiizde tekrardan

giin 15181na ¢ikarilan) de en 6nemli tartisma konusu olmay1 siirdiirmektedir.

Ancak, hakim iktisadi akim olan ortodoks iktisat ve onun alternatifini sunan
heteredoks iktisat adeta baska baska kaynaklardan dogmus ve baska baska
denizlere akiyor gibidirler. Uygulamada, iktisadi yasamdaki neredeyse tiim fiili
durumlar, ortodoks iktisadi teori ve kavramlar etrafinda donmektedir. Hakim

paradigma toplumlarin kiiltiirel ve ahlaki yapisina da hakim olmaya calismaktadir.

Ahlaki Degerlendirme: Hollandali doktor ve aym1 zamanda hiciv ustasi
Bernard Mandeville ile Iskog ahlak felsefesi profesdrii ve ayni zamanda iktisatci
Adam Smith arasinda gecen ve iinlii 18. Yiizyil doktrini sayilan “insanlarin bencil
diirtiilerinin genel toplumsal ¢ikar1 saglama yoniinde ¢alisacagi” konulu tartisma
cagdas kiltiirin temellerinde yer alir. Mandeville’in kotullkleri, erdemsiz
davraniglar1 ve suclart toplumun gelisimi i¢in gerekli gordiigii ve sonucta, Adam
Smith’in iktisadi kar kavramini aklayarak yumusattigt ve karlar1 toplumsal
gelisim igin gerekli kilarak ahlaki stlinliik kurdugu bu tartisma; emek giiclnln
yarattig1 art1 deger olan kapital birikimi temelinde isleyen klasik kapitalist iiretim

modelinin diisiinsel temellerinde ickin olarak bulunmaktadir.

Bu tiretim modeli; 1960'l1 yillarda Sovyet Bilim insanlar tarafindan yeniden
adlandirilarak insan etkinliklerinden (antropo) kaynaklanan yeni (cene) jeolojik
dénem anlamina gelen Antropesen ¢agi (bkz. Nature ve Science dergilerinden

hareketle aktaran Yildizoglu, 2015) olarak adlandirilmistir.

Hukuki Degerlendirme: Antropesen caginin iktisadi iligkiler kismini;
kabaca, fiyat mekanizmasi yoluyla piyasa sistemi i¢indeki degisim ilkesine uygun
bir bicimde gerceklesen ve gezegensel 1sinmaya kadar varmig olan iiretim,
tiketim, bolisim ve alisveris eylemleri (1970’ler sonrasinda FED’in

yonlendirdigi dolar parasiyla Olglilen ve faiz oranlari ile hareketinin yonii



belirlenen sermaye egemenligindeki finansal spekiilasyon eylemleri agirlikli)
olarak tanimlarsak; bu ¢agin hukuki temellerini Polanyi'nin 1944 tarihli Bulyuk

Dontistim adli kiilt eserinden ilham alarak bulabiliriz:

Tarihsel temel; Fransiz Devriminin esigindeki son iki yilda 30 milyon
niifuslu, sefalet icinde ve ihtilalin ayak seslerinin agik¢a duyuldugu Fransa’yi
gezerek tuttugu notlarla Malthus’u etkileyen (bkz. Piketty Yirmibirinci Yiizyilda
Kapital) ziraat yazari, iktisat¢1 ve istatistk¢i gezgin Arthur Young’in yarattigi
endise verici sosyal karmasa korkusu iklimi (Fransa’da c¢ikacak bir halk
ayaklanmasmnin Ingiltere’ye de sigrayacagindan duyulan endise ve korku iklimi)
icinde ¢ikarillan ve kaldirilan hukuki diizenlemelerde gizlenmis haldedir. 18.
yiizy1l sonlar1 ve 19. yiizyil baglar1 Biiyiik Britanya'sinda emekgi ve onun ailesinin
yasama hakkini ¢ok diislik bir iicret karsiliginda garanti altina alan 1795 tarihli,
duzenlemeci (paternalist) ve fakirlik besleyici Speenhamland Yasasinin
(Polanyi’nin; emegin piyasa degerini bulmasini engelleyen 6zgiirliikk¢li olmayan,
calisma verimliligini azaltarak insanlar1 yardimlarla yasatmaya alistiran bir 6liim
tuzag ve hatta asagilanmanin sefaleti olarak degerlendirdigi yasa) ve de emegin
kilise bolgeleri arasinda dolasimini engelleyen iskan Yasasininl9. yiizyil ortalari
gelmeden, Ricardiyen teorilerin (0zellikle toprak kirasindan alinan vergilerin
arttirtlmasi1 Onerisi) etkisiyle kaldirilmasi vb. diizenlemeler iizerinde kapitalist

iktisadi iliskilerin temelleri yiikselmis olmalidir.

Britanya ve Kita Avrupa’sinda gelecegi bigimlendiren temel diirtii ise,
Yoksullar Yasas1t ve Tahil Yasalari ile birlikte kaldirilan 250 yillik bu eski
kurumsal yapmin yerine, kapitalist sanayici burjuvazinin  karlarim
arttirabilmesinin ~ Oniinii ardina kadar agan piyasa sistemi kurumunun

yerlestirilmesi diirtiisii (ilerleyici bir etki olarak) olmustu.

Kiiltiirel Degerlendirme: Piyasa sistemini yerlestirme isleminin kisa
zaman i¢inde yarattigi toplumsal/uluslararasi tahribata karsi tepkinin tohumlar
ise; kapitalistlesmenin geciktigi Rusya’da ve Amerika’da kdéleligin kaldirilmasi ile
Ozgiirlesenlerin kentlerdeki is¢i smifi ve kiiclik burjuva ihtiyacini gidermeye

baslamasiyla ekilecekti.



Bu iki ayr1 dev kitada Blues Miizigi ve Rus Edebiyat1 dnciiliigiinde olusan
yeni, beklenmedik, devrimei, aykiri-heteredoks kiiltiirel yapilarin kurulmas: Kita
Avrupast ve Britanya’nin sosyo-iktisadi yapisinin diinya tizerinde kurdugu

hakimiyeti tehdit etmeye baslayan en biiyiik kiiltiirel etkileri yaratacakti.

Yeni piyasa kurumunun isleyisini engelleyen kar ve kazang kavramlarindan
uzak tipteki Aristogil bireyin yerine, kazanci (emekg¢i icin) ve Smith’in
mesrulastirdigi kar1 (sermayedar i¢in) hedefleyen rasyonel ve ekonomik bireyin
gelmesi durumu henliz gergeklesmisken; rasyonel ve ekonomik bireyin yerine

yeni tipte bir birey tipinin yerlesmeye baglamasi ¢ok gecikmeyecekti.

Polanyi'de biiyiik tarihsel doniisiim olarak vurgulanan; Antropesen cagi
olarak da adlandirilan bu yenigagmn giinlimiizde yeniden sekillenerek stirmekte

oldugu anlasilmaktadir.

Biyo-iktisadi Degerlendirme: icinde yasadigimiz bu Antropesen ¢aginda,
kapitalizmlerin yeni bir semptomu olan biyokapital kavrami disiplinler arasi
calismalarin ihmal edemeyecegi bir kavram, kapital {istii bir kavram olarak ortaya
¢ikmis bulunmaktadir. Rajan’da biyokapital kavrami, ilk diizlemde giliniimiiz
kapitalizminin bir alt kiimesi (Marxgil yorum) ya da 6rnek vakasini olustururken,
ikinci dizlemde guinimuaz kapitalizminin biyo-politik (Foucalt¢1 yaklagim)
boyutlarina isaret etmektedir. Rajan’a ve molekiiler biyolojiye 1950’11 yillardan
beri hadkim olan yaklasima gore; yasamin isleyisi, DNA’nin RNA’ya
transkripsiyonu (DNA'dan RNA'ya genetik bilgi aktarimi) ve RNA’nin da

proteine terciimesi seklinde bir sifreleme islemidir.

1980°li wyillarin basinda DNA molekiillerinin laboratuar ortaminda
parcalanip yeniden birlestirilmesine olanak tantyan yeniden eklemleme teknolojisi
(RDT) biyo-teknoloji endustrisini ortaya ¢ikarmistir (bkz. Rajan 2012). Bu sirec,
2000 yili Haziran ayinda insan genomunda bulunan dizilerin ilk taslaginin
aciklanmasi ile biiyiik bir zirveye ulasmistir. Boylece yakin gelecek i¢in inanilmaz
kesiflerin gerceklesecegini ongdrdiiglimiiz bugiinlere ulagilmis bulunmaktadir.
Rajan’a gore, genom c¢alismalar1 sayesinde bugiin yasam, bilgi olarak tahayyl
edilebilmektedir, fakat durum yalnizca bundan ibaret degildir: Yasam, artik

paketlenip metaya doniistiiriilebilecek ve veri tabani olarak satilabilecek bir bilgi



olarak temsil edilebilmektedir. Bu gergekten hareketle, Kapitali bir iktisatgidan
daha iist diizey bir analizle inceledigi anlagilan Rajan, biyokapital kavraminin
sermayenin dolasim bigimlerinden herhangi biri gibi, para ve mallarin dolasim ve
miibadelesini icerdigini, deger ve arti-deger kavramlar1 olmadan biyokapitalin

anlasilamayacagini ileri stirmektedir.

Biyo-kapitalin, sinir degerler olan yasam ve 6liim gibi kavramlari da piyasa
icine yerlestirmeye ¢alisacagi yorumlar1 yapilabilir. Hatta, gelisen nanoteknoloji
ile atomlar1 birlestirerek besin iireten ve agliga ¢dziim getiren makinelerin uzak
gelecekte miimkiin olmasi diisiiniilebilir. Bu olas1 gelismeler, tiim iktisadi teorinin

kokten degigsmesi demektir.

Fiziki Degerlendirme: Ziirafalarin, mese agag¢larinin, insanlarin,
otomobillerin, bilgisayarlarin veya roketlerin hepsinin ayni kategoride biyolojik
nesneler olarak ele alinip; kayaglar, bulutlar, nehirler, géller veya kuarklarin yalin
ve fiziksel nesneler olarak ele alinabildigi bir diinyada; biyolojik, ekonomik ve
teknolojik sistemlerin karmasikligini ve fiziksel sistemlerin yalinligini vurgulayan
Dawkinsgil ikili bir ayirim bizi esashi bir doniim noktasina, termodinamigin
entropi yasasina ulastirmaktadir: Bu yasanin, Dawkins’deki yorumuna gore,
canlilar yani biyolojik sistemler kendileri etkin bi¢cimde 1is yaparak
engellemedikleri silrece, eninde sonunda kendilerini g¢evreleyen yalin-fiziksel
diinya ile kaynasirlar ve 6zerk varliklar olma durumundan ¢ikarlar. Oldiiklerinde

olan budur.

Yapay makineler de fahri canlilar olarak sayilirlar. Makine Omiirleri

doldugunda yalin diinyaya kavusurlar ya da onunla kaynasirlar.

Enerjetik Degerlendirme: Enerji kabaca fiziksel bir sistemin durumunu
degistirmek i¢in biyolojik bir sistemin yapmasi gereken is olarak tanimlanir.
Bizim agimizdan enerji; doga gibi fiziksel bir sistemin ya da yalin fiziksel
nesnelerin, yeni bir tiir biyolojik nesne olan kapitali ortaya ¢ikarabilmek amaciyla,
biyolojik bir nesne olan akilli canli insan emegi tarafindan islenmesi veya

dontstiiriilmesi sirasinda yapilan ise esdegerdir.

Emek giicli olarak bilinen bilinglenmis insan enerjileri alan1 (toplam emek

enerjisindeki degisimin her zaman sifir oldugu, emegin fiziksel kullanim



enerjisindeki azalisin emegin zihinsel kullanim enerjisindeki artisa esit oldugu,
enerjinin korunumu yasasina tabi bir iktisadi alan) siirekli olarak doga alani igine
dogru gelisme egilimi gosterir. Bilingli insan emeginin dogay1 doniistiirmesi
kapitali dogurur ve onu giderek bilyiitiir. Insanin bilingli emegi etken, doga ise
edilgendir. Kapital enerji alaninin biiylime siireci dinamiktir. Bu alan, emek ve
doga enerji alanlarinin bilesiminden olusan yeni bir kiimedir. Insanin emegi

dogaya miidahale ederek onu ve giderek kendisini yeni bir tiire dontistiiriir.

Iktisadi evrendeki toplam enerji; akilli canlilarin fiziksel ve zihinsel
emeklerinin (L) enerjileri, cansiz maddeler ve akilsiz canlilardan olusan doganin
(N) enerjisi, L ve N enerjilerinin kesismesiyle/etkilesmesiyle olusan kapital (C)
enerjisi ve iktisadi evrende geriye kalan dev galaksiler aras1 gazlar, karanlik enerji

ve karanlik maddeden (tiim evrenin %99, 6’s1) olugsmaktadir.

Bu basit gergegin basit bir yorumuna gore; bu kadar kiigiik bir evren pargasi
icinde yer alan kiiciiciik bir gezegende olusmus bulunan bir emek enerjisinin
biling kazanmis unsurlar1 olarak; emegimizin doga ve hammadde enerjisi ile
etkilesimi sonucu ortaya cikagelen kapital enerjisinin yon vermeye basladigi
sosyo-kiiltiirel bir karmasiklagsma artisinin, kiiltlirel evrim siirecinin ya da iktisadi

biiyiimenin determinantlarini ayristirmaya calistigimizi sylemek miimkiindiir.

Uygarhk Tarihi Degerlendirme: Calismamizda, bu determinantlardan
sermaye kavrami ve onun olusturdugu organik bilesim diizlemi 6ne ¢ikmis
bulunmaktadir. Sermayenin (makinenin) bir kiiltiire ya da topluma (organik) ait
bilesiminin, yine sermayenin (makinenin) bagka bir kiiltire ya da topluma
(organik) ait bilesiminden daha istikrarli olmasini saglayan degisken olan kritik
girdiden (alet makine Uretmek icin gerekli olan sermaye ya da 6lu emek girdisi)
kaynaklanan fark tarihteki uygarliklar arasindaki iktisadi gelismislik farkini
belirler.

Bu iktisadi gelismislik farki sayesinde bazi topluluklar tiiketebildiklerinden
fazlasini iiretmeye (art1 deger) baslamislar, boylece, gecimleri icin kendi besinini
aramak zorunlulugundan kurtulmus bir takim sosyal gruplar ortaya ¢ikmustir. Is
boliminun gelismesi ve bos zamanin artis1 ile bazi derin kiiltiir ve zihin

faaliyetleri iizerinde yiikselen yeni, gelismis bir kiiltiir ve aceleci bir medeniyet



dogmus ve akil almaz bir teknikle ve hizla bizi bugiinlere (bilisim ya da uzay

cagina) ulastirmistir.

Bugiine kadar olan insan ¢agi, bir biitiin olarak; dogal elementler, bitki-
hayvan tiirleri disinda insanin kendi hem cinsini de enerji kaynagi (kélenin, serfin
ya da is¢cinin emek enerjisi bi¢iminde) olarak kullandigi ve giinliik enerji

tiketiminin diisiik bir seviyede oldugu bir ¢agdir.

Fizikgiler; diinya uygarligin1 bir biitiin olarak, enerjisini diger canlilardan,
Ol bitkilerden, petrol ve komiirden alan seviyede bir Tip 0 uygarligi olarak ele

almaktadirlar.

Enerji kullanimina gore uygarlik hiyerarsisini, az gelismisten gelismise
dogru, sirasiyla; gezegenin tzerindeki tim hareketleri ve iklimleri kontrol
edebilen ve zamanla gezegenin tiim giiciinii kullanan Tip 1 uygarlig, kendi
gezegeninin giiciinii tliketmis ve enerji ihtiyaci icin diger gezegen ve yildiz
sistemlerini kolonize etmeye baslamis olan Tip 2 uygarligi ve de yildizlarin
giiciinii de tiiketip galaksilere yonelen Tip 3 uygarligi olarak seviyelendirerek

siiflandirmaktadirlar.

Teknolojik Degerlendirme: Bugiin, bizim gezegenimizin, teknik agidan
cok kritik bir gecis asamasi i¢inde oldugu, Tip 0'dan ¢ikarak Tip 1 olmay1 basarip

basaramayacagimiz ¢esitli kuramcilar tarafindan tartisilmaktadir.

Bu tartismanin iktisat¢ilar arasinda gegen versiyonunda; buhar giiciine
dayali {iretimi gergeklestiren birinci sanayi devrimi, elektrik enerjisinin
kullanimina dayal1 iiretimi gerceklestiren ikinci sanayi devrimi ve elektronik ve
bilisim teknolojilerine dayali liretimi gergeklestiren {i¢lincii sanayi devriminden
sonra, bugiin, iliretimde insan emeginin yerini robotlarin aldig1 (artik {ilkeler
arasinda her 10 bin is¢i basina diisen robot sayisi istatistigi tutulmakta iken),
sentetik biyoloji ve sinirbilim gibi alanlarda bilisim teknolojileri ile yapay zekay1
beraber kullanarak hastaliklar1 6nlemeyi, tarim {iriinlerini gelistirmeyi ve yagam
kalitesini arttirmay1 hedefleyen dordiincii sanayi devrimi (Endustri 4.0) ve daha da
Otesi, hammadde temin havuzunu diinyanin disindaki gokcisimlerini de igine
alacak bicimde genisleten uzay madenciligi ve uzayda kolonilesme (Mars

tartismalari) dallarini iceren ve alagimlar ergiterek degil de atom atom dizerek



herhangi bir tirlinii ti¢ boyutlu yazicilarda (Orville teknolojisi) elde eden, biyonik
ve nanoteknoloji gibi dallarla yeni bir iiretim modeli getiren besinci sanayi
devriminin (Endiistri 5.0) insan uygarligmma yeni seklini vermeye basladigi

konusulmaktadir.

Termo-iktisadi Degerlendirme: Enerjetik matematiginin  devreye

girmesiyle, iktisat disiplini19. yiizyil mekaniginin bir dali haline gelmistir.

Is1, Is ve Iktisat Iliskisi: Termik enerji olarak bilinen 1s1ni mekanik enerjiye

cevrilmesi probleminin ¢oézimiyle birlikte termik enerji ile mekanik enerji
arasindaki baglantiyt kuracak olan katalizorler olan buhar makinesi, benzin
motoru ve dizel motoru gibi ilkel makineler icat edilmis ve ilkel emek enerjisine
dayali uygarligimizi kokiinden degistirecek olan enerji kaynaklari ile yeni

makinelerin icat edilmesinin onii agilmistir.

Is1 ve is, sirasiyla bir sisteme enerji katan (1s1 veren) veya bir sistemden
enerji alan (is ¢ikaran) iki metottur. Herhangi bir iktisadi faaliyet kolunda, emek
veya makine faktorlerini (diri ve 6lii enerji) tiretime katilan girdiler biciminde
sisteme verilen 1s1 (termik enerji) gibi; iiretim siireci sonucunda ortaya ¢ikan
ciktilar (gelecekteki yeni tiretim i¢in tekrardan enerji saglayacak olan iiriinler)
ise sistemden ¢ikarilan is gibi diisiinebiliriz. Uretime katilan girdiler ve iiretim
stireci sonucunda ortaya ¢ikan ¢iktilar, birlikte throughput (Burkett’te islem

hacmi, madde ve enerji akisi olarak) siireci i¢cinde ele alinirlar.

Uretimde kullanilan ilk girdi olan emek (insan) enerjisiyle ortaya cikan is,
yeni bir tir olan sermayeyi yaratmistir. Emek enerjisinin Uretimde
kullanilmayan diger kismi, is iiretme yetenegi ve kaygisi olmayan oyun, bilim,
sanat ve spor alanlarinda etkili olan insanal faaliyet enerjisidir. Entropi yasasina
yapilan bir analojiyle; is iliretme yetenegi ya da kaygis1 olmayan insanal faaliyet

enerjisinin tersinmez bir sekilde artan olmasi1 gerekir.

Uretimde kullanilan ve kullanilmayan enerjinin kesisimine dayali bu
kavrayisin; kiiltiirel biiytimemizdeki artis hizin1 gosteren is¢i basina diisen ulusal
hasila (¢ikt1) artisini, sermayenin organik bilesiminin en temel ¢arpani olarak is¢i

basina sermaye artig hizin1 ve bugiin her seyin kendisine indirgendigi tek gegerli

10



hiz olan teknik ilerleme hizini1 ayni tablo icinde resimleyen Romergil yaklagima

kadar uzanan etkileri bulunur.

Kaosu Yoéneten Yasa Entropi: Yalitilmis herhangi bir sistemin toplam

enerjisinin diger bir andaki toplam enerjisine esit oldugunu sdyleyen enerjinin
korunumu yasasi (termodinamigin birinci yasasi) diger fizik yasalar1 gibi bir
esitliktir.  Ancak, termodinamigin  ikinci yasas1  bir esitlik  degil
esitsizliktir.Yalitilmis bir sistemin baslangictaki entropisinin, rastgeleligin bir
Olciisli olarak zaman gectikce artacagini belirtir. Cogu tanimlamada, entropinin bir
dalgalanma sirasinda, gecici olarak zamanla azaldigini, buna karsin genel egilimin
entropinin artmasi yoniinde oldugunu goriiriiz. Isinin kendi kendine daima daha
sicak bir cisimden daha soguk bir cisme dogru akmasi, dogada ters yonelmez

islemlerin (tersinmezlik ilkesinin) hakim oldugunun kanit1 olarak kullanilir.

Sosyal bilimler alaninda karsimiza ¢ikan diizensizligin ve karmasanin artigi
ile entropi artisinin 6zdeslestirilmesi bir hatadir. Dogru diisiiniis tarzina ulagsmak
icin ¢ogunlukla su 6rnegi kullanilir: Sicak su molekiillerinin soguk su alanina
sokulmasi ya da kinetik enerjisi yliksek olan sicak su molekiillerinin kinetik
enerjisi diisiik olan soguk su molekiilleri ile karigmasi ile sistemdeki enerjinin esit
bicimde yayilmasi, baglangigtaki potansiyel 1s1 farkinin kalkmasi ve de sonug
olarak bir sistemde birdenbire veya yavasca gerceklesen diizensiz bir hareketin
yeni bir diizenin kaynagi olmasi seklinde yorumlanmalidir. Bu durum; daha net
bir anlatimla, basglangicta 1s1l dengesizlik ve konumsal denge i¢inde bulunan sicak
ve soguk su molekiillerinin, Maxwell hareketi sonunda, tam tersi bir duruma, 1s1l
denge ve konumsal dengesizlik moduna gecmeleri olarak 6zetlenebilir. Sonugta,
baslangictaki organize olmus makro durum, yerini, sistemin tanimlanmasini
olanaksiz kilan, ¢ok sayida mikro duruma indirgenmis ve entropisi yiiksek bir

yapiya birakir.

Bir sistemin girebilecegi mikroskobik durumlarin sayisinin, termodinamik
olasilik sayisinin logaritmasina evrensel bir sabitle (boltzmann k’s1) bagimli
olmasimin gosterilmesi entropi yasasini olasilik alanina tasir. Buna gore; dogal
stirecler, termodinamik olarak meydana gelme olasilig1 daha yiiksek olan durumu
tercih ederler. Kuantum teorisinin temellerine gore; olasiligin algoritmasi olarak

goralen ikinci yasa, evrendeki kaosu yonetir ve temelde istatistiksel bir prensiptir.
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Negatif Entropi ve iktisat fliskisi: Uzun siire kaosu yoneten yasa olarak ele
alinan klasik entropi teorisi, eger kendi hallerine birakilirlarsa, evrendeki herseyin
artan entropiye doniik bir egilim tasidigini séylerken, 1960’larda, gercek diinyada
atomlarin ve molekiillerin neredeyse higbir zaman “kendi hallerine birakilmamis”
olduklarinin fark edilmesiyle degisime ugrar. Buna gore; atomlar ve molekiiller
neredeyse her zaman disaridan madde ve enerji akisinin etkisine agiktirlar. Eger
yeterince giicliiyse, bu akis, termodinamigin ikinci yasasinin varsaydigi goriiniiste
kars1 konulmaz diizensizlik siirecini kismen tersine ¢evirebilir. Yeni goriise gore;
canlt organizmalarin negatif entropi veya negentropi ile beslendiklerini One
siirmek miimkiindiir. Oyle ki; doga yalnizca dagilma ve bozunmanin degil, tam zit

stireclerin  de sayisiz Orne@ini  sunar: Kendi kendini 6rgltleme ve

blylme bunlardan ikisidir. Bu diisiinceye gore doganin her kosesinde kendini
orgiitleyen  yapilar  vardir.  Termodinamik  entropi;  aminoasitlerin,
mikroorganizmalarin, eseysiz iireyen bitki ve hayvanlarin ve beyin gibi karmagik
enformasyon sistemlerinin olusumundaki bi¢cim ve bigimsizligin degisen
derecelerinin bir 6l¢usu olarak bir iflasa strlklenir. Biyolojik orgitlenme dizeyi
yiikseldik¢e yonelimli zaman algilamasi1 dikkate deger sekilde artar ve insan
bilinciyle doruk noktasina varir (bkz. Woods ve Grant, 1995'in aktardigi Prigogine
yaklasimi).

Yeni yaklasim; yasamin ortaya ¢ikisina hiilkmeden siireclerin basit ve lineer
bir yapida degil, niceligin nitelige doniistiigii ani sigramalari igeren diyalektik bir

yapida oldugunun kaniti olarak kullanilmaya baslanmistir.

1977 Nobel Kimya o6diiline (Prigogine) kadar ulasan bu yeni entropi

denklemi artik bir esitliktir: Esitligin sol tarafi, net ya da toplam entropi

degisimini ifade eder. Esitligin sag yaninda; hep artma egiliminde olan ve
sistemin i¢indeki entropi degisimini ifade etmekte olup Clasisus'un
entropisi_sayilan bir terim ile sistemin c¢evresiyle degis tokus ettigi entropiyi

gOsteren, sadece agik sistemlerde bulunan ve negatif entropi sayilan ikinci bir

terimin toplami yer alir. Yeni denkleme gore; yeterli miktarda negatif entropi
temin edilmesi ya da yeterli miktarda negatif entropinin sistemden ¢ikartilmasi
durumunda, diizene ulasilmasi, kaos, giiriiltii ya da rahatsizlik duyacagimiz

herhangi bir durumun bertaraf edilebilmesi mumkuindur.
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Achigin, hastaliklarin kol gezdigi, issizligin ¢ogaldigi, ahlaki ¢okiintiiniin
yasandig1 yoksul bir gezegensel bdlge Orneginde, i¢ entropinin pozitif yonde
artmast durumunda; ¢esitli saglik, gida ve para yardimlartyla negatif entropi
arttirilarak, gezegensel bolgenin durumunda olumlu yonde bir degisme
saglanabilir. Bu yoruma gore; net entropinin 0'dan kii¢lik oldugu yapilar kendini

duizenleyen (self-organizing) yapilardir (bkz. Baray 2003).

Entropi, Giines Enerjisi ve Yasam: Ilk bakista diizensizligin daha da

artacagini sOyleyen, higbir gizem i¢cermeyen ve giinliik varolusun en bunaltici yan1
gibi goriinen ikinci yasa ile bilingli yasam arasindaki a¢maz ¢ozlime

kavusturulmaktadir:

Buna gore; biyolojinin karmasik yapisi, enerjinin korunumu gibi temel fizik
yasalarin1 ¢igneyecek bir sisteme izin vermez; dahasi ikinci yasanin koydugu
sinirlamalardan da kacamaz. Penrose-Schrodinger yaklasimi da denilebilecek bu
miitkemmel agiklamaya gore; bitin olan biten, kitlecekimsel kiimelenmelerin
evrenin ilk anlarinda etkinlesmemis olmasi nedeniyle asir1 entropi diisiikliigline
sahip olan Biiyiik Patlamanin ¢ok 6zel dogasindan kaynaklanir. Zamanla bizim
icin anahtar mesele; gilinesin her ne sekilde olursa olsun, i¢indeki hidrojeni
helyuma ceviren termonikleer reaksiyonlarla sicak, sar1 bir nokta olarak gelip
bulundugu yere yerlesmesi ve kiitlegekimsel etkilerle orada olmaya devam
etmesinin 6nemini anlamaya donilismiistiir. Yasamin ortaya cikisindaki temel
neden, giinesin karanlik uzay icinde sicak bir nokta olmasidir. Eger, biitiin uzay
giinesle ayn1 sicakliga sahip olsaydi, o zaman enerjisinin diinyadaki yasam i¢in bir
faydas1 olmazdi. Aslinda yasam, giinesin karanlik uzaydan daha sicak olmasina
baghdir ve sonug¢ olarak gilinesten gelen fotonlar, diinyanin uzaya gonderdigi
kizilalt1 fotonlardan oldukga yiiksek frekansa (sar1 151k) sahiptir. Planck’in E=hv
denklemi bize, glinesten gelen fotonlarin tek tek tasidiklari enerjinin, diinyanin
uzaya geri gonderdigi fotonlarin tek tek tasidiklari enerjiden olduke¢a biiyiik
oldugunu soyler. Bu ylizden giinesten gelen fotonlardan ¢ok daha fazla sayida
enerji tastyan foton uzaya salinir. Diinyanin daha fazla isinmamasi i¢in gerekli
olan enerji dengesi, giinesten gelen yiiksek enerjili foton miktarindan daha
fazlasinin diinyadan ayrilmasini gerektirir. Bu ortamda, giinesten gelen gorece

yiiksek frekanstaki fotonlari, fotosentez siireci yardimiyla daha diisiik frekanstaki
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fotonlara cevirerek, havadaki karbondioksitten karbonu cekip, geriye kalan
oksijeni de havaya salarak kendi besinini olusturmak i¢in bu diisiik entropili
ortamdan yararlanan yesil bitkiler, tek hiicreli canlilar ve giderek hayvanlar ve
insanlar mevcut olabilmektedir. (bkz. Scrodinger’in 1944 Yasam Nedir adli

eserinden faydalandigini belirten Penrose, 2015:84-87).

Dolayisiyla, bulundugu konum itibariyle giinesin olusturdugu bu ince yasam
halkasi, bize sadece enerji saglamaz, ayrica sahip oldugumuz entropinin artmasini
bu genis oksijenli ortam yardimiyla engeller ve enerjinin diisilk entropili bir

formunu saglar.

Bu temel durum; cogu kez, tiim yasam formlarinin, insanoglunun ve
insanligin  yaptiklarinin;  yliksek derecede oOrgiitlenmis diisiik entropili
kiimelesmeler, bir araya gelmeler ve temerkiiz yoniinde, negatif entropiyi arttiran

bir egilime sahip olmasi olarak yorumlanabilir.

Bu cikarimlar, kuskusuz biyoloji ve fizigin en temel kesisim noktasini
olusturur. Bu kesisimin merkezinde; entropi azalis1 gosteriyormus gibi goriinen
yersel biyolojik siireclerin, aslinda evrende artan entropinin bir sonucu olarak
kiimelenmis bulunan galaksi ve yildiz kiimelerinden biri olan giines sisteminin
evrende yerlestigi konumdan ileri geldigi diisiincesi bulunmaktadir. Geciken
iktisadi tartismanin uzak kokenlerini tam bu noktadan, yani dogayi, emegi,
sermayeyl ve tiim c¢ikt1 silireglerini giines enerjisi (enerjetik) temelli olarak
aciklama ugrasi icinde olan ekolojik iktisat noktasindan baslatmak fikri boylece

daha saglam bilimsel temellere dayandirilmig olmaktadir.

Ekolojik Iktisat ve iktisat Entropi: Biyofiziksel yasalar tarafindan yonetilen

bir fiziki dinya ile piyasa kapitalizminin yasalar1 tarafindan yonetilen toplumsal
diinya arasindaki temel bir ¢eliskiden c¢ikan Ekolojik iktisat teorisi; doganin
ticarilestirilmesine, bir iiretim girdisine indirgenmesine, doganin iiretimde
kullanilan varliklarin yigildigt bir stok olarak ele alinmasina ve ekonomiyi
cevrenin i¢ine koymak yerine g¢evreyi (dogayl) ekonominin igine yerlestiren
iktisadi politikalara karsidir. Ekolojik iktisat; strdiriilebilir kalkinma ve

stirdiiriilebilir kapitalizmin birbirine karistirilmasina keskin bir sinir ¢eker.
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Entropi iktisadi yaklasimina gore; bir makroekonomik sistem mekanik bir
sistemden ¢ok termodinamik bir sistem sayilmalidir. Bir makro-iktisadi sistem,
zamanla i¢inde gelisen uyumcu ve g¢atismaci giiglerin etkilesim iginde yarattigi
enerji artist yoluyla bir karmasiklagsma slreci igine girer. Bu surecgte, makro-
iktisadi sistem, i¢inde barindirdigi mikro hallerin sayisindaki artisla toplam
enerjisini bu mevcut taneciklere dagitir. Bu enerji artis1 iktisadi entropidir.
Boylece, iktisadi entropi artist kavrami, mikro hallerin sayisindaki artisla makro
olmaktan mikro olmaya gecis ve makro biitiiniin (sistemin) toplam enerjisinin
mikro parcaciklar (mevcut tanecikler) arasinda dagilip boliisiilmesi olarak ortaya
cikar. Bu yaklasim, toplumsal siniflar arasi egemenlik gecislerinin (iiretim

gii¢lerinin smiflar arasinda el degistirmesinin) temellerine kolayca uygulanabilir.

Entropi iktisad1 yaklagimina gore; is iiretme yetenegi olmayan enerjinin
(iretim faaliyeti disinda kalan insanal faaliyet enerjisi veya yasak enerjinin)
stirekli artan 6zelliginin zaman algimizi yarattigini veya olaylarin akisina dolayl
olarak yon verdigini one siirebiliriz. Hatta, inceleme alani insanin ve uygarligin
gecirdigi evrimle baglantili olarak temel bilimlerin yogun bir bi¢imde pratige
aktarilmasiyla eszamanli olarak olusan bir biling akisi veya diizeyi ile ilgili olan
ve teorik gelisimi ancak iki yiizy1l dncesine kadar gidebilen ve hizla son gelen
temel bilim olma yolunda ilerleyen iktisat biliminin, is iiretme yetenegi olmayan
yasak enerjinin artisi lizerine kurulu yapisiyla zamanin okunun yoniinii belirleyen
bir konum elde ettigini ve bunu saglayan sermayenin organik bilesimi adi verilmis

olan belirgin bir araca sahip oldugunu 6ne siirebiliriz.

Genellestirilmis Iddia: Emek ve sermaye ikilisi dogada var olmustur ve var
olmaktadir, giderek daha da i¢ ice gegmektedirler. Gergekte; biyoloji, antropoloji
ve termodinamik politik-iktisadi diistince ile birleserek ikisinin bilesiminin
ayirdina varmamizi saglayan bir biling yaratmiglardir. Toplumsal tarihten gelen bu
biling, 1800’1l yillarin ortalarinda eszamanli olarak ortaya ¢ikan biyolojinin evrim
teorisinin, termodinamigin entropi yasasinin ve iktisadin karlarin diisme egilimi
yasasinin olusturdugu bir kesisimle 6zellikle Ricardo-Marx-Engels’de ortaya

cikar.

Sonraki yiizyilda derinlesen iktisadi matematik bu bilesimi, makro iktisadi

alanin biiyiime modellerinde farkli goriiniimlerle kullanir. Keynesyen Iktisattaki
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MEC (yatirimlarin marjinal etkinligi degiskeni), Harrod-Domar iktisadinin ve
Kaldoryen lktisadin sermaye hasila katsayisi, Solow ve Romer Iktisadinda
gorlilen 1is¢i basi sermaye katsayisi aslinda hep organik bilesimin kavramsal

uzantilaridir.

Prigogine’in entropi teorisine farkli bir yaklagim getirdigi 1960 sonrasinda,
kavram, karlar oraninin diisme egilimi yasasinin getirebilecegi bir is ¢evrimleri
krizi Ongoriisine ickin olarak birgok calismada kismen yer almistir. Ancak;
Robinson, Samuelson, Heertje, Rowthorn-Harris, Reati ve diger iktisat¢ilarin
orijinal caligmalarindan hareketle salt kavramin Olgiim teknigi i¢in 0zgiin

¢ikarimlar yapmak da mimkin olabilir.

Bu kavram, uygarligin yonelimini gosteren sosyokiiltiirel ve sosyo-iktisadi

bir diizlem boyutuna oturtulabilir.

Sermayenin organik bilesimi kavramini ve ona bagl olarak sekillenen demir
iktisadi yasalari, biyoloji ve antropolojiyi de baglayan genel fizik yasasi olan
termodinamigin entropi yasasinin 0zel (toplumsal) halleri olarak ele alan bir

yaklasimi benimsiyoruz.

Evrendeki tiim maddenin, tiim yasam formlarinin, insanoglunun ve
insanligin yaptiklarinin hep kiimelesmeler, bir araya gelmeler ve temerkiz
yoniinde, entropiyi arttiran bir egilime sahip olmasi, ikinci yasanin her yerde ve
her alanda gecerli olmasindan ileri gelir. Iktisadi sermayenin stirekli olarak

yarattig1 karmasanin bu yasanin diginda kalmasi diislintilemez.

Sermayenin organik bilesimi islevi; insan tliriiniin kendi yarattig1 teknigin
sagladig1 keyfin/faydanin siirekli olarak biiyliyen yapisinin en temel kaynagidir.
Sahip oldugu essiz hayatta kalma giidiisiiyle bu keyif sistemi etrafindaki dogal
entropiyi surekli olarak azaltmay:1 basaran bir {ist insan tiirii sayilan homosapiens-
demensin (bilincinin bilincinde olan yegéane organizmanin veya Morin’deki-2007-
cilgin-bilgenin) kurdugu uygarliga yoniinii veren temel mekanizma olgiilebilir
nitelikteki makine/kapital organik bilesim islevidir. Bu islevin goriiniir

kilinabilecegi teori iktisadin biiylime teorisi olmustur.
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2. ORGANIK BILESIiM: KAVRAMLAR VE TEORI

Hangerlioglu'na gore (1985:15); bilingli emegi ve eyleminin birbirlerini
karsilikl1 olarak etkilemesiyle gergeklesen uzun bir evrim sonunda, insan, alet
(makine) yapmistir. Bu tanim, kiiltiiriin ve toplumsal pratigin olusumunun en

yalin anlatimlarindan biridir.

Insan tiirii, kendi bilingli emeginin (emek giiciiniin) aleti, makineyi ya da
sermayeyi ortaya c¢ikardigini anladiginda iktisat ya da ekonomi politik yazin1 da
gercek anlamda dogmustur. Sosyal ve ekonomik alanda bir alt iist olusa neden
olan makine, gercekte, insan emeginden tasarruf saglayan ve insanal faaliyet adi
ile tanimlayabilecegimiz zamani (oyunda, sporda, sanatta ve bilimde gecen
zamani) ¢ogaltacak olan en giiglii ara¢ olarak ortaya ¢ikmisti. Makinenin kesfi, bir
yandan, onun mulkiyetini buytk 6lglde eline geciren girisimcilerin karlarinin, arti
degerin (ekonomik artik) ve sabit sermayenin birikmesine yararken, te yandan,
koylerdeki ¢iftgi gelirlerinin sehirlerdeki isgi {iicretlerine doniismesine neden

olacakti.

Once alet ve manifaktiir daha sonra ise makine iiretimi ile metalasan ve
iyice olgunlasan sermaye; zaman zaman huzursuz, gecimsiz bir yash karakteri
sergileyerek, zaman zaman da yerinde bir tiirlii duramayan simarik bir ¢ocuk
karakteri sergileyerek iginde bulundugu haneyi yoOneten bir organizmaya
(biyolojik sisteme) benzetilebilir. Bu organizma benzeri yapi tiim toplumsal
iligkilerin temel belirleyicisi konumundadir. Bu tuhaf yapiy1 ve bu yapidan
kaynakl1 sistemi bilimsel olarak ¢oziimleme ¢abas1 Marxgil iktisat geleneginin en

cok yogunlastig1 ugras alanidir.

Klasik tanimdan farkli olarak, sermayenin sinifsal anlamini ele alan
Marxgil tanimda, sermaye iki kistmdan olusan 6lii emektir. Birinci kisim, iiretim
araclarma yatirilan para ile degismeyen sermayeye doniisen kisimdir. Ikinci kisim
ise, emek-giicii i¢in harcanan para ile degisen sermayeye doniisen kisimdir (Marx,

2000:211).



2.1. Sermayenin Organik Bilesimi: Kavramsal C6ziimleme

Kapitalist sistemin temelini iiretim faaliyetleri olusturmaktadir. Insanlarin
ihtiyaclarin1 dogrudan ya da dolayli olarak karsilayacak mal ve hizmet {iretme
cabast bi¢ciminde ifade edilen iiretim faaliyetini teknik olarak “hammadde,
malzeme ve isgiicli kullanarak fiziksel bir {irlin ortaya koyma islemi” bi¢ciminde
tanimlamak miimkiindiir. Teknik tanimdan hareketle iiretim faaliyeti kisaca
sermaye ve emek kullanarak ¢ikti {iretme silireci olarak yorumlanmakta ve

asagidaki bigimde gosterilmektedir.

Y =F (K,L) (2.1)

Uretim fonksiyonunda yer alan unsurlar fiziksel degerleri icermektedir.
Denklemin sol tarafinda yer alan Y terimi; iretilen ¢iktinin fiziksel degerini
gostermekte ve liretim fonksiyonunun bagimli degiskenini olusturmaktadir. Sag
tarafinda yer alan K terimi sermaye kullanimini, L terimi ise emek kullanimin

goOstermekte ve Uretimin maliyet yapisini yansitmaktadir.

Geleneksel yaklasimlarda tam rekabet kosullar1 kabullenmesi, iiretim
degerini, {iretimi gerceklestirmek i¢in yapilan harcamalara esitlemektedir. Amaci
kar (Marksist yaklasimda arti deger) elde etmek olan kapitalist girisimei,
piyasadan ftretim i¢in ihtiyag duydugu faktorleri satin alarak, bu faktorlere
piyasada gecerli olan fiyatlar1 {izerinden bir 6deme yapmakta, yapilan 6demenin
tamami toplam sermaye olarak tanimlanmakta ve toplam sermaye uretim
faktorleri i¢in yapilan harcamalarin toplamini i¢ermektedir. Mikro iktisat
terminolojisinde toplam maliyet kavrami ile Grtlisen toplam sermayenin unsurlari
olarak; degismeyen sermayenin karsiligi sabit maliyetler, degisken sermayenin
karsiligt ise degisken maliyetler olmaktadir. Toplam iretim maliyetlerini
olusturan toplam sermayenin, sabit ve degisken sermaye bi¢imindeki dagilim
yapist bliyiime agisindan 6nemli olup, farkli paradigmalarda farkli yapilarda yer

almaktadir.
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2.1.1. Degismez Sermaye: Ara Girdi

Marksist yaklasimda degismeyen sermaye olarak da ifade edilen sabit
sermaye, Uretim ic¢in gerekli iiretim araclarimi satin almak ig¢in kullanilan
sermayedir. S0z konusu yaklasimda sabit sermayenin kapsami oldukg¢a genis
tutulmus olup, degisken sermaye olarak emege Odenen {icret digindaki tiim

harcamalar sabit sermaye olarak ele alinmustir. *

C:P1Q1+P2Q2+P3Q3 ...... +PTLQTI (2.2)

Denklemde yer alan Q degerleri; iiretimde ara girdi olarak kullanilan ¢ikt1
miktarlarini, P degerleri ise s6z konusu ¢iktilarin piyasa fiyatlarini géstermektedir.
Uretim siirecinde kullanilan ve malin icerigine katilan her tiirlii makine, bina,
hammadde, 1sitma ve aydinlatma ¢iktilar1 icin yapilan harcamalar degismez
sermaye olmaktadir. Degismez sermayenin 6nemli bir 6zelligi, iiretim siirecinden
degismeden c¢ikmasidir. Uretime sabit sermaye biciminde disaridan katilan her
deger, iretim siireci sonunda degismeden (artmadan) ¢ikmaktadir. (Mar,

2000:211-216).

2.1.2. Degisken Sermaye: Ucretler ve Art1 Deger

Degisken sermaye, isgiiciini istthdam etmek i¢in isgiicliine yapilan
O0demeleri igermektedir. Sermayenin bu bdliimii, kendi degerine es bir degeri
tirettikten sonra fazladan bir de artt deger {irettigi i¢in, yani iiretim siirecinden

cogalarak ciktig1 icin degisken sermaye olarak adlandirilmaktadir.

Degisken sermayenin sabit sermayeden farkli olarak iiretim siirecinden art1
deger olusturarak c¢ikmasi, s6z konusu arti1 degerin sermaye sahibinde kalmasi,

degisken sermaye olarak emegin detayli analizini gerektirmektedir.

Marksist yaklasimda emegin irettigi deger ve emek maliyeti, birgok
calismada, emegin calisma zamani ikiye ayrilarak incelenmektedir. Emegin

tiretim siirecinde harcadigi toplam galisma zamani (TCZ), gerekli emek zaman

! Degismez sermaye kavraminin g¢agdas Ol¢iim metotlarindan olan girdi-¢ikt1 yaklasimindaki
karsilig1 ara girdi degerleri toplamu (total intermediate) olarak ortaya ¢ikmaktadir. Finansal denge
tablolarinda ise bu degerin daha biiyiik bir karsilig1 olarak sabit varliklarin sermaye kismi (tangible
fixed assets) kullanilabilir.
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(GEZ) ve arti emek zaman (AEZ) olarak iki zaman dilimine ayrilmaktadir. Bu

iligki asagidaki gibi ifade edilebilir:
TCZ= GEZ+ AEZ (2.3)

Birinci zaman dilimi olan gerekli emek zaman, is¢inin kendini toplumsal
olarak surdirebilmesi (iiretimde harcadigi enerjiyi tekrar yerine koyabilmesi) igin
tilketmesi gereken tiiketim mallarint veya metalarini tiretmesi i¢in gerekli zamant

gostermektedir.

Calistirillan emek iiretim silirecinde kendi degerini iireten gerekli emek
zamandan daha fazla calisarak arti deger olusturmaktadir. Arti emek zamani,
is¢inin kapitalist girisimci yararina ¢alistigi zamani ifade etmekte ve kapitalist i¢in
art1 degerin kaynagi olmaktadir. Denklemden de anlasilacag: lizere diger kosullar
sabitken, gerekli emek zaman kisaldik¢a bir baska ifadeyle de art1 emek zaman

arttikca kapitalist girisimciye kalan art1 deger yiikselmektedir.

Degisken sermayenin iiretimde ortaya koydugu emek degerlerinden
hareketle, emegin kapitalist girisimciye maliyetini ve kapitalistin 0duli olarak arti
degerin parasal karsiligin1 belirlemek mimkiindir. Marksist yaklasimda emegin
ortaya koydugu emek degeri2 ile bu degerin piyasadaki parasal karsilig1 arasindaki
iliski, fiyat deger iligkisini gosteren bir katsayi ile (E katsayisi) hesaplanmaktadir.
E = M (2.4)

deger

Fiyat deger iliskisini 6lgen E katsayisi, is¢inin irettigi mallarin toplam
parasal degerinin, bu mallarin iretilmesi ig¢in harcanan toplam emek zamanina
bolinmesiyle elde edilmektedir. Ekonomiye 6zgu bir makro buytklik olarak

Olgiilen E katsayisi, emegin 1 saatlik ¢alisma suresinde ka¢ birim parasal gelir
tirettigini gostermektedir (Berber, 2006: 84).

? Kapitalist sistemin isleyisi i¢in mallarm miibadelesini gerceklestirecek bir ortak paydaya
(fiyatlara) ihtiya¢ bulunmaktadir. Marks, degisim degerini (fiyatlarini) mallarin igerdigi emek
degeri ile iliskilendirmektedir. Marks emegi; 6zel ve kamu sektoriinde galisan dolayli sosyal emek
ile kamuda yonetsel birimlerde ¢alisan dolaysiz emek olmak iizere ikiye ayirmakta ve iiretim icin

harcanan dolayh sosyal emegi, degerin ortak 6lgiisii olarak kabul etmektedir (Marx, 2000).
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Emegin toplam harcadigi zaman emek zaman olarak tanimlandiginda bu
siirede ortaya konan emek degerin parasal karsiligi, TEZ x E kadar olmaktadir.
Makro diizeyde bu deger toplam iiretim degerine karsilik gelmekte ve Q ile

gosterilebilmektedir:

Q=TEZ*E (2.5)

Kapitalist girisimci, emek satin almakla, emegin iiretim siirecinde {irettigi
degerin tamamina (Q) sahip olmaktadir. Emege, iiretim siirecine katilmasinin
karsiligi olarak da toplam iiretim degerinin bir kismmi iicret (W) olarak
odemektedir. Uretimin siirekliligi, emegin siirekli olarak temin edilebilmesine
bagl oldugundan, emege d6denen iicret onun yasamini siirdiirebilmesi igin ihtiyac
duydugu tiiketim mallarin1 satin alabilmesine yetecek kadar olmalidir. Emege
Odenen ucret (W), isgiiclinlin {iretim siirecinde gerekli emek zamanda iiretilen
emek degerinin parasal karsilign olmaktadir. Ucretleri asagidaki formiille

gostermek mumkindur:

W=GEZ xE (2.6)

Geleneksel yaklagimlarda ticretler, dogal ticret diizeyinde belirlenmekte ve
elde edilen iicret geliri sadece ig¢inin yagamasi i¢in gerekli tilketim mallarini satin
almaya yetmektedir. Dolayisiyla emek arti deger elde edememekte, sermaye
biriktirememekte, liretim silirecine daima art1 degeri kapitalist lehine iireten bir

faktor olarak dahil olmaktadir.

Gerekli emek zamanda harcanan emegin parasal karsiligi kapitalist
tarafindan {icret olarak 6dendiginden emek giiciiniin bu kismi1 "karsiligi 6denmis

emek degeri" biciminde de ifade edilmektedir (Marx, 2000:211-216).

2.1.3. Art1 Deger

Iscinin toplam emek zamanda ortaya koydugu degerden, kendi gegimini
saglamak tizere satin alacag tiiketim mallarinin parasal degeri (licretler) ¢iktiktan
sonra geriye kalan deger, kapitaliste kalan arti deger olarak aktarilmakta ve

cogunlukla S ile gosterilmektedir.
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S=Q -W (2.7)

Art1 deger, yukaridaki denklemde gosterildigi iizere, toplam iiretim
degerinden is¢i Tlcretlerinin c¢ikarilmasi suretiyle geriye kalan artik deger
bigiminde hesaplanabilir. Ayrica; art1 degeri, art1 emek zaman (AEZ) Uzerinden de

hesaplamak mumkunddr.

S= AEZXE (2.8)

Emegin iiretim siirecinde harcadigi artt emek zaman ile emegin 1 saatte
urettigi degerin parasal karsiligini gosteren E katsayisinin ¢arpimi, emegin
kapitalist igin drettigi arti degerin parasal karsilifini vermektedir. Marksist
yaklasima gore sermaye birikiminin temel kaynagini, is¢inin lrettii ancak

kapitalistin el koydugu bu art1 deger olusturmaktadir.

Art1 deger; art1 emek zamanda iiretilmis olup kapitaliste kalir. Is¢i, emeginin
karsiligin1 alamadig1 deger i¢in, artt deger “karsiligt 6denmemis emek degeri”
olarak da adlandirilir. Bu asamada harcanan enerjinin aykir1 bir 6zelligi bulunur,
bu enerji toplami, insanal faaliyette (oyunda, sporda, sanatta, bilimde)

kullanilacak olan emek enerjisine esdegerdir.

Marx’1in tanimina gore, arti-deger, baslangigta iiretime yatirilan degismeyen
sermayenin kendisini iretim siireci icinde genisletmesi veya degismeyen
sermayenin degerinin iirline aktarilmasi ile olusur. Eger kapitalist girisimci,
hammadde, yardimci malzeme ve iiretim araglarindan olusan daha onceki (eski)
emegin olusturdugu sabit sermayeden (C) vazgecebilecegi bir sanayi kolunda
faaliyet gosteriyorsa ve yalnmizca emek ve doga kullaniyorsa, {iriine aktarilacak
sabit sermaye bulunmamaktadir. Bir bagka deyisle, baglangicta {iretime yatirilan
sabit sermaye olmadiginda, olmayan seyin genislemesi de miimkiin olamaz ve arti

deger sifir olur.

Arti degerin (S) degisken sermayeye (V) orani arti deger oranini (S)
vermektedir. Arti-deger orani, emek-giiciiniin sermaye tarafindan veya is¢inin

kapitalist tarafindan somiiriilme derecesinin tam ve kesin ifadesi olarak
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goriilmektedir. Arti-deger orani, emek-glcinin sémurulme derecesini gosteren

kesin bir ifade olmakla birlikte somiiriiniin mutlak biiytikliigiinii gdstermez.

s =Art1 deger oran1=S/V (2.9)

Art1 degeri, de8isen ve defismez sermayeyi birlikte iceren daha kapsamli bir
Marx tanimina gore de degisen sermayenin arti-deger iiretme gorevini yerine
getirebilmesi icin, degismeyen sermayenin uygun oranda yatirilmasi gerekir ve bu
oran her emek surecinin 6zel teknik kosullarinca belirlenir. Uygun oranda
yatirilan degismeyen sermayeyi temsilen emek siirecine katilan iiretim araglar1 da
degeri yaratan dogal emek-giicliniin Onceden maddelestigi hammadde ve
malzemeler olarak gorindrler. Yeni dretimde gerekli olan tek sey, iiretim
sirasinda harcanan emegi (aslinda enerji) emecek (absorbe edecek) miktarda
malzemenin bulunmasidir. Eger bu gerekli malzeme miktar1 varsa, malzemenin
(degismeyen sermayeyi temsilen {iretim araglari) degerini genisletmesinin
(degerini iiretilen yeni iirline aktarmasinin) veya degerini kii¢iiltmesinin, degerin
yaratilmasi iizerinde herhangi bir etkisi olamaz. Deger yaratimi, Marx’a gore,
acikca, emek-giiciinlin yeniden emege cevrilmesidir. Emek-glcinin kendisi ise,
besleyici maddeler araciligi ile insan organizmasina aktarilan enerjidir. Marx bu
yorumunda, Lucretius’un ‘yoktan higbir sey yaratilamaz’ (Lucretius, De Rerum
Natura, 1-149-205, 11-287) ilkesinden esinlendigini eklemektedir (Marx,
2000:211-214).

2.1.4. Ekonomik Sureg

Uretim siirecinde toplam sermaye ile toplam iiretim degeri arasindaki iliski
veya dongii ekonomik siireg ile agiklanmaktadir. Kapitalist sistemin temeli, tretim
ve miibadele iliskilerine dayanmaktadir. Insanlar yasamimm siirdiirmek ve/veya
tiretim araglarma (TC) sahip olmak icgin Uretmek ve mibadele etmek
zorundadir. Marksist ekonomi iiretim iligkilerinin dogasina gore ekonomik
sireci basit meta dolasim siireci ve Uretim siUreci olmak (zere ikiye
ayirmaktadir. Basit meta dolagiminda iiretici iirettigi mallar1 (M) satarak para (P)
elde etmekte, elde ettigi parayr da ihtiya¢ duydugu tiikketim mallarin1 (M) satin
almak i¢in kullanmaktadir. Temel amacin, ihtiya¢ duyulan tiiketim mallarinin

satin alinmasi oldugu basit meta dolasim siirecinde dolasim; mal-para-mal
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seklinde gerceklesmektedir. Uretici mallar1 iiretmekte, piyasada satarak paraya
cevirmekte, bu parayla da ihtiya¢ duydugu tiikketim mallarini satin alarak dongiiyii
tamamlamaktadir. Bu sistemde paranin islevi dolasim siirecinin ger¢eklesmesini

saglamaktir.

M...P..M’ (2.10)

Gelismis  bir  kapitalist  sistemde  {iretimin  amaci  ihtiyaglarin
karsilanmasindan ¢ok; ticaret yoluyla daha fazla kazanmak olup, ekonomik
sureg basit meta iiretiminden daha karmasiktir. Bu siirecte para sadece bir degisim
arac1 degil ayn1 zamanda sermaye islevi gormektedir. Kapitalistin sahip oldugu
parayla (P) mallar1 (M) satin almasinin amaci, ihtiyaclarini kargilamak degil, sahip
oldugu paray1 yani sermayesini arttirmaktir. Bu siirecte sermayenin yolculugu P-
M-P’ bigiminde olmakta, Uretim sirecine dahil olan sermaye (P) yolculugunu

blylyerek ya da birikerek (P') tamamlamaktadir (P’ > P).

Uretim siirecinde iiretim araglarmin degeri degismediginden, P ile P’
arasindaki fark bi¢ciminde ortaya ¢ikan art1 degeri agiklayan tek degisken emektir.
Sabit sermaye iiretim siirecinden degismeden cikarken, degisken sermaye emek
kendi degerini iirettikten sonra bir de art1 deger iiretmistir. Uretim siirecinde
toplam sermayenin iiretim degerine doniisiimii, makro diizeydeki kavramlarla

asagidaki bigimde ifade edilebilir.

TC=C+V (2.11)

Denklemde, sirasiyla TC; toplam sermayeyi, C; degismez sermayeyi ve V,
degisken sermayenin parasal degerlerini gostermektedir. Uretim siirecine katilan
TC (sekildeki P degerine karsilik gelmektedir) tiretim siirecinden Q (sekildeki P’
degeri) olarak ¢ikmustir. Uretim siireci tamamlandiginda, iiretim degerinin; toplam
sermaye ve art1 degere esit oldugu goriilmektedir. Bu durumda iiretim degerini

makro boyutta asagidaki bicimde yeniden diizenlemek miimkiindiir.

TC=Q=TC (C+V) +S (2.12)
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2.1.5. Kar Oram

Kapitalist ekonomi bir biitlin olarak ele alindiginda toplam kar, toplam art1

degere esit kabul edilmektedir. Yani, P=S durumu gecerlidir.
C+V+P=C+V+S (2.13)

Art1 deger ve kar birbirine esit olmakla birlikte tanimlar geregi, art1 deger
orani (S) ile kar oraninin (p) birbirinden farkli oldugu goriilmektedir. Art1 degerin
kaynagi degisken sermaye oldugundan arti deger orani, arti degerin degisken
sermayeye orani bi¢iminde (2.8 denklemi) dl¢lilmektedir. Karlar oran1 ise toplam
sermayenin bir Grind olup, kérlarin toplam sermayeye (degisken ve sabit sermaye

toplami) oranlanmasi yoluyla hesaplanmaktadir.
p=s/c+v (2.14)

2.1.6. Sermayenin Organik Bilesimi: Klasik Tanim

Toplam sermayenin degismez ve degisken sermaye arasinda dagilimi,
sermayenin bilesimini belirlemektedir. Marksist yaklagima gore sermayenin
bilesimi; degismez sermayenin degisken sermayeye orani bigiminde
tanimlanmakta ve deger bilesimi ve teknik bilesimi olmak {izere iki tiir bilesimden
s6z edilmektedir.*Sermayenin deger bilesimi, sabit sermaye degerinin degisken
sermaye degerine orani, sermayenin teknik bilesimi ise sabit sermaye Kitlesinin
degisken sermaye kitlesine orani bigiminde hesaplanmaktadir. Sermayenin deger
bilesimi ile 6zdes kabul edilen sermayenin organik bilesimi, teknik degisime bagl

olarak degismektedir.
k=C/V (2.15)

Esitlikte yer alan ve sermayenin organik bilesimini gosteren k terimi, ayni
zamanda iiretimin makinelesme derecesini vermektedir. Makinelesme arttikga ve

teknoloji gelistikce C'nin artacagini, V'nin azalacagini varsayarsak organik

*Rowthorn-Harris; organik bilesim, deger bilesimi ve teknik bilesim olarak adi gegen bu ii¢
kavrami, teknik bir ¢éziimleme ile vermektedir. Calismanin dordiincli kisminda bu kavramlar
ayrintili olarak incelenecektir.
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bilesimin artacagini diisiinebiliriz. Bu durum kéarlar oranin1 diisiirecektir ki; karlar
orant Klasik Marxist terminolojide artan arti deger oraninin ve de artan

sermayenin organik bilesimi oraninin azalan bir sonucu olarak ele alinmistir.

Marx'in zor sartlarda calisarak ortaya cikardigi iktisadi teorisindeki bu ¢ok
basit goriiniimlii organik bilesim katsayisi, ¢esitli bagska goriiniimlere biiriinerek
20.yiizyilin en popiiler ¢calisma alanlarindan olan iktisadi biiylime teorilerinin en
belirleyici degiskenlerinden biri olarak halen kullanilmaktadir. Ayrica, bu
katsaymin hareketinin yoniiniin bir ekonomideki sektorlerin, toplumlarin veya
ulusal yapilarin esitsiz ve birlesik (karsilikli etkilesim halindeki) gelisim siirecini
gozler Oniine sermek amaciyla degerli bir gosterge olabilecegi iktisadi teoriye

getirilen ¢esitli yaklagimlardan anlagilmistir.

2.2. Teorik Cerceve: Biiyiime Teorisinde Ickin Organik Bilesim

Bu boliimde, geliskin iktisadi biiyiime modellerinin matematiksel yapisi
icinden sermayenin organik bilesimi kavramini ayiklamaya ve ona odaklanmaya
yarayacak olan temel bir yaklasim gelistirilmeye ¢alisilacaktir. Bu diisiinceden
hareketle, ¢aligmalar1 arasinda gegisler bulunan Ricardo-Marx, Keynes-Harrod-
Domar, Kaldor ve Solow-Romer yaklasimlari iginde, &zellikle sermayenin
organik bilesimi kavramimi ¢agrigtiran terimlerin - matematiksel evrimi
incelenecektir. Boylece; emek biitiinii i¢inden ¢ikan ve onun siirekli olarak biriken
bir parcasi olarak tanimlanan orijinal sermayenin organik bilesimi kavramina,
sermaye emek oranina veya is¢i basina sermaye kavramina parca-biitiin iliskisi

icinde basit bir yaklasim getirilmeye calisilacaktir.

2.2.1. Sermayenin Organik Bilesiminin Orijini: Ricardo-Marx C6zimu

Marx’in kendi isminin bas harfi klglUk k ile gosterecek kadar 6nem
atfettigi sermayenin organik bilesimi kavraminin kokenlerinde; Ricardo’nun kendi
soyadinin bas harfi biiylik R ile gosterecek kadar onem atfettigi ve cogu kez
matematiksel olarak bas asagi durdugu sdylenen maksimum karlar oranmi (kesiri)

bulunur.

L _ Butin _ Toplam emek miktarma baglh katma deger (2.16)

R — R . = - =
Ricardo ™ ¢ ™ pgreq Toplam sabit sermaye stogu
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C Parga Sabit sermaye iginde yer etmisoll emek
L Butun Uretimde yasayan emek

Ricardo ve Marx'da emegi temsil eden kavramlar, sirasiyla, listteki oransal
iliskinin payinda yer alan toplam emek miktarina bagli toplam katma deger olan
L ve alttaki oransal iliskinin paydasinda iiretimde yasayan emek olan L ile
gosterilmektedir. Bu deger, ayn1 anlama gelmekle birlikte, Ricardo ve Marx'da

farkli bilesenlere ayrilmislardir.

Lricarao = Karlar(P) + Rant(R) + Ucretler(W) (2.18)
Lyary = Degisken sermaye (V) + Arti deger(S) (2.19)
Degisken sermayey - = Ucretlerpicardo (2.20)
Arti degeryarr = (Karlar + Rant) gicardo (2.21)

Ricardo'nun toplam sabit sermaye stogu (C) olarak ele aldigi kavramu;
Marx'in, canli(diri) emegin teknoloji eliyle doniistiiriilmiis (dogayla karigik) sekli
olan 6lii emek olarak ele aldigin1 ve bu ifade bigimini fazlasiyla anlamlandirip
onemsedigini, onun Kapital'deki klasiklesmis vurgularindan biliyoruz: "Olii emek,
vampire benzer sekilde, canli emegi emerek yasar ve daha ¢ok emdikg¢e daha ¢ok

yasar."

Sermayenin organik bileseni kavramimin kokenlerinin atildigi ¢aga geri
dondiigimiizde ve pre-kapitalist donem ile kapitalist donem arasindaki temel fark:
ele aldigimizda, ilk olarak, makinenin iiretkenliginin emegin iiretkenliginden daha
fazla oldugunun bilincine varildigini farkediyoruz. Bir baska deyisle; tiretmek igin
gerekli olan emek zamanin veya iiretimde kullanilan emek enerjisinin maksimum
noktasina ulastig1 ve bu noktadan sonra giderek azaltilmaya baslandigi, ancak, art1
emek zamanin veya insanal etkinlikte kullanilan emek zamanin hizla arttigi
(pratik yasama hakim olan smifsal catisma ortami tarafindan engellenmedigi

kadartyla) bir diinyaya adim atiyoruz.*

*Bu durum, Ricardo-Marx iktisadint izleyenler tarafindan, yukaridaki gibi degil de, ¢ogunlukla,
emek glcuniin tasfiye edilmesi (isziz yedek is¢i ordusu) olarak yorumlanmistir. Ancak bu
yaklagim daha saglam bir aciklama gerektirir: Arti-emek zamanin arttig1 bir diinyada arti-degeri
artan makinenin (sermayenin) toplamda iiretkenligi arttiracagi, metalarin fiyatlarinin ucuzlayacagi
ve makinelerin gelisimiyle siiregiden teknik ilerleme ilgili metanin ait oldugu sektdrii sarip
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Marx'in, "Makinenin {retimine arti-deger denir, deger denmez" ve

"Kapitalizmin teknik temeli devrimcidir"®

bicimindeki agkin s6zlerini, doga yasasi
ile agiklamak ve yorumlamak miimkiin olabilir. Zira, kapitalizmin dogasi, yasak
enerjiye (oyuna, bilime, sanata veya artt emek zamana) Ozgiirlilk veren bir
dogadir. Ciinkii, kendi {iretim modunu ortadan kaldiracak nitelikte bir enerji

artigini, istemeden de olsa (veya zorunlu bir sekilde) igten ice desteklemektedir.

2.2.2. Keynesyen Makroekonomide i¢kin Organik Bilesim

Sermayenin organik bilesimi kavrami, Keynesyen dénem ve Keynesyen
donem oncesinde gelisen Marksgil olmayan iktisadi literatirde, halen hakim
paradigma olarak okutulan Klasik Makroekonomi anlatimi iginde agik olarak

sarmaladiginda metanin fiyatinin karsiz fiyata kadar diisecegi tipik bir tam rekabet piyasalari
hayali yerine; arz fazlasi-talep yetersizligi (asir1 kapasite-eksik tiiketim) krizine saplanmis olan bir
piyasa sistemi i¢inde gereken hizda art1 deger iiretemeyerek kar oranlarinda diigme egilimi yaratan
ve makro Olcekte issizlik-yoksulluk-kredi borg¢lanmasi-depresyon dortlisti Ustiinde tutunmaya
calisan, mikro Olcekte ise monopolistik veya oligopolistik bir piyasa sisteminde yasamini
slrdurerek fiyatlarin-ticretlerin siirekli olarak emek giicii aleyhine diizenlendigi, fakat sermayenin
bir tlr sarmal hareket iginde slrekli olarak krize girmesinin engellenemedigi bir dinyay1
yorumlamak daha kavrayislt bir ¢ikarim sekli olabilir.

5 Kapitalizmin teknik temelinde devrimci olmasi, siirekli olarak krize (depresyona) giren
sermayenin bu krize getirdigi ¢6ziimiin benzersizliginden ve bu benzersizligin her konjonktiirde
gecerli olmasindan ileri gelmektedir. Yildizoglu'nun (2016), bu benzersizligi genisleme egilimi ve
savas egilimi olarak iki agamada agikladigi Marxist-Leninist yorum, teori-pratik birlikteligini
kurabilmek i¢in benzersiz bir agiklama sunmaktadir: Buna gore; her yerde gittike biyuyen kredi
balonlarmin mali krizleri hazirladigi ve toplumsal huzursuzlugun arttigi bir sosyo-ekonomik
cendere i¢inde, refah icinde bulunan geligsmis kapitalist devlet agisindan en gilivenlikli yol, iilkede
kapasiteyi ve istihdami korumak, bu amagla, birikim fazlasin1i mal ve sermaye olarak baska
ekonomilere ihra¢ etmektir. Bu ihracat, kapitalizmin kriz egilimlerinin, aym zamanda onun
genigleme egilimlerini de besledigini ortaya koymaktadir. Genisleme egilimi, baska ekonomilerin,
gelen mallar1 ve sermayeyi glvenli bicimde emebilmesi icin yeniden diizenlenecegi, direnisin
mali, siyasi-askeri araglarla kirlldig1 bir diinyada gergeklesir. Bu genisleme egilimi; bir zamanlarin
askeri darbelerinin, IMF politikalarinin, Kopenhag kriterlerinin hep bu genisleme egiliminin ¢esitli
goriiniimleri oldugunu ve emperyalizmin kapitalizme ickin oldugunu goézler 6niine sermektedir.
Savas egilimi ise, asirt birikimin/kapasitefazlasinin bagka ekonomilere gonderilmesinin (kriz
egilimlerin dislastirilmasi veya depresyonun ihra¢ edilmesi) bir sonucu olarak kendini gosterir.
Tum gucla Glkeler, zayifulkelerin ekonomilerini acarak (yararak) kendi depresyon egilimlerini
oraya aktarirken, gittikleri yerlerde de kurulu kapasiteyi, istihdami hizla yok ederler. Olusan agig1
doldurmak igin kendi mallarini, tiiketimi desteklemek igin kendi mali sermayelerini az gelismis
yap1 i¢ine enjekte ederler. Sonug hep, Meksika’da, Arjantin’de, Turkiye’de, kimi Asya ulkelerinde
oldugu gibi siddetli bir bor¢ 6deme krizi olarak ortaya ¢ikar. Gelismis ekonomilerin sermayeleri
azgelismis {ilkelerin ekonomilerini agip, paylasip tiikettikten sonra, mecburen gelismis
ekonomilere (evlerine) geri donmeye baslarlar. Bu asamada, 6zellikle bu geri doniistin sisirdigi
spekiilasyon balonlar1 patladiktan sonra, “yikilacaksa bendeki degil sendeki kapasite fazlasi
yikilsin”, “bendeki degil sendeki sermaye devaliie olsun"politikas1 6ne ¢ikar. Artik giindemi, kendi
ekonomisini korumaya, karsisindakinin pazarlarini agmaya yonelik politikalar, gelismis iilkeler
arasinda siyasi-askeri gerginlikler doldurmaya baslayacaktir (Yildizoglu, 2016). Iginde
yasadigimiz bu durum, dogadaki bakisimsiz bir silahlanma yariginin (Dawkins) tipik bir 6rnegi
olarak ortaya ¢iktigindan, giiniimiiz {iretim modunun 6zelliklerini tarihsel diizlemde daha iyi
anlamamizi ve kapitalizmin teknik temelinin ama yalmzca teknik temelinin devrimci bir nitelikte
oldugunu kavramamizi da ayrica saglayacaktir.
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bulunmamakla birlikte, acik anlam ya da anlatimlarin altinda {istii kapatilmis ya

da gizlenmis olarak yatan ickin® bir konumda bulunmaktadur.

Organik bilesim kavrammi, Klasik Makroeckonomi anlatimi iginden
cikarabilmek icin, 6ncelikle tipik bir makroekonomi kitabindaki konularin isleyis
sirasini hatirlamali ve bu siralama i¢inde ickin olarak bulunan organik bilesim
kavramina bizi ulastirabilecek en yakin terim olan getiri (karlar) orani, faiz orani

ve daha baska sekilde ifade edilebilen ortak bir kavram bulmaliy1z.

Sermayenin organik bilesimi kavrami lizerinde dondiiriicii ya da belirleyici
bir etkisi oldugu bilinen faiz orani veya karlar oran1 kavramlari; genellikle klasik
bir makroeknomi kitabinin Milli Geliri Belirleyen Degiskenler basligi altinda
islenen yatirim teorisi i¢inde yatirim kararlar {izerinde belirleyici etkisi bulunan

sermayenin marjinal etkinligi (MEC) kavrami ¢ergevesinde incelenir.

Bu kapsamda; mevcut sermaye mallar1 ve makine-techizat stoguna yapilan
net ilaveler olarak tanimlanan yatirum kavrami igine sikistirilan kapitalin; Gretim
faktorlerinin gelir saglamak i¢in tam ya da eksik bir bicimde ¢alismasi ya da
calistirilmasi olarak ifade edilen istihdam kavraminin iginde kaybolan organik
emek kompozisyonu bir makro iktisadi degisken olmaktan ¢ikarilir. Ayrica, bu
degiskenin sosyo-ekonomik kiiltiirel karmasikligin ya da bir uygarligin evriminde

istlenebilecegi tespit edici rol de gdozden kagirilmis olur.

Ancak; Klasik Makroekonomi anlatimz i¢inde sdrilen bir takip sonucunda,
organik bilesimin temel belirleyici ya da yonlendiricilerinden biri olan karlar oran
kavrami, yatirim karari basligi altinda islenen kritik bir alt baglik olan sermayenin
marjinal etkinligi (MEC) kavrami iginde kendine bir yer bulabilir. Tipik alternatif
maliyet mantifi yardimiyla sunulan MEC kavraminin agiklamasia gore; her
kapital (alet, donanim ya da makine bi¢giminde) yatirnminin bir émrii (makine
omrd) bulunur. Kaba bir anlatimla, 100 lira maliyete katlanilarak yapilan bir
yatirim harcamasinin (A) dmri 1 yil ise ve %10 yillik getirisi (r) var ise, 1 yil
sonraki degeri (R) 110 lira olarak hesaplanir. Eger ki, piyasadaki (hisse senedi,

tahvil vb.) getiri oran1 %15 ise, girisimci ekonomideki sermaye mallar1 ve

® ickin sdzeugi, eski dilde, varlhimm yapisina biling igerigi olarak karismis olan anlamina gelen
mindemic¢ sozciigi ile verilirken; Ingilizcede, ifade edilmeden gizlice veya zimnen anlagilan
anlamindaki implicit s6zciigii ile verilir. (TDK Biiyiik Tiirkge Sozliik ve Redhouse)

29



makine-teghizat stoguna ilave edilecek reel bir yatinm (katma deger iiretimi)
yapmak yerine, elindeki sermayenin parasal degerini arttirma yolunu segerek

finansal bir yatirimda bulunmay1 secer.
R=A1+r) (2.22)

Aslinda; Klasik iktisadi teorinin kriz doneminde gelisen Keynesyen
iktisadin ortaya attiynt MEC kavrami, bir sermaye sahibinin issizlik arttirici
rantiyeciligin yerine Uretim ve istihdam yaratici kapitalist girisimciligi se¢gme

sinirint belirler.” Bu smirin igerdigi anlamlar1 4 adimda belirleyelim:

1) Herhangi bir alanda/endistride ilave sermaye (makine) yaratmak
amaciyla yatinm yapmak isteyen bir girisimci; giderlerini, yeni
sermaye, hammadde ve ara mali arz fiyati ile bunlarin miktarlarini
carparak elde ettigi toplam ara girdi degeri ve tretimde katlandigi
is¢ilik harcamasiminin degerini toplayarak elde eder. Bu deger, Klasik
bir makroekonomi anlatiminda genellikle A ile gosterilir.

A: Girisimcinin yatirim i¢in yapacagi harcamalar toplami1

2) Giderler bilinirse, geriye yatirim sonunda elde edilecek olan kazanglari
tahmin etmek kalir. Bunun i¢in, yapilan yatirnmin ya da makine
ilavesinin 6mrii boyunca getirecegi net hasilanin hesaplandigir andaki
degeri, bugiinkii deger kavrami ile tanimlanir. Uretilip satilacak mal ve
hizmet miktar1 ile bunlarin tahmini satis fiyatlar ¢arpilarak olgiilen bu
deger, genellikle R ile gosterilir.

R: Girisimcinin yatirirmdan elde edecegi toplam hasila

3) Ugiincii adimda, yatirnmin ya da makine ilavesinin émrii boyunca
getirecegi para cinsinden kazancin bugunkii degeri hesaplanir. Bunun
icin, R degerinin bir miktar kii¢iilmesi gerekir. Iste; R degerinde
meydana gelen bir miktar kiculmeyi sermayenin marjinal etkinligi

olarak adlandiran Keynesyen iktisat, bu sinir orani, A ile R’yi birbirine

" Keynes’de goriilen ve bizim segme smiri dedigimiz bu degisken, Piketty’nin Kapital
cozumlemesinde, kapitalizmin temel mantiksal ¢eligkisinin kaynaginda bulunuyor: “Sermayenin
getiri oranindaki artigin, gelir ve iretimdeki artisi agmasi istikrar bozucu temel kuvvettir. Bu
durum, gegmiste biriktirilmis servetin, iiretimden ve iicretlerden daha siiratli biiyiidiigiini gosterir.
Girisimei giderek rantiyeye doniisiir ve biiyiik sermayedar emeginden bagka bir seye sahip
olmayanlar iizerinde giderek artan bir hakimiyet kurar. Sermaye bir kez olustuktan sonra iiretim
artisindan daha hizli bir sekilde kendini yeniden {iretir. Gegmis gelecegi yutar” (Piketty,
2015:625).
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esitleyen iskonto orani olarak sunar. Bu sunum, genellikle asagidaki
gibi bir tanim i¢inde verilir:
“Sermayenin marjinal etkinligi, sermaye malindan Omrii boyunca
getirmesi beklenen hasilat dizisinin bugilinkii degerini s6z konusu
sermaye malinin arz fiyatina esitleyen iskonto oranidir.”

4) Boylece; yatirrmin, yani yeni makine ilavesinin émri (n) degiskenini
iceren ve de karlar oranini (r) sermayenin marjinal etkinligi terimi adi
altinda denkleme katan bir formul elde edilmis olur.®

_ R Ry R3 Rn
T @+t + (1+7)2 + (1+7)3 teet (1+7)n

(2.23)

Girisimcinin kararint ve yoniinii, denklemden olcilebilen sermayenin
marjinal etkinligi orani ile dissal olarak bilinen piyasa faiz orani arasindaki iligki
belirleyecektir. Buna gore; sermayenin marjinal etkinligi piyasa faiz oranindan
biiyiik olmadig siirece bir girisimei yatirim yapmaz. Ciinkii, diistik r; bu yatirrmin
kazandiracagi hasilat dizisinin, sermaye malinin arz fiyatindan diisiik olmasi
demektir. Diger bir ifadeyle, girisimcinin ekonomiye makine ve istihdam ilavesi
yaratmak amaciyla giristigi iddia edilen iktisadi reel yatirimin getirisi, bankanin

verecegi faiz miktarin1 gecememektedir.

Buraya kadar verilen Klasik-Keynesyen makroekonomi anlatimi, girisimci
olamayan yatirnmcinin piyasa faiz oranlarindan gecinen tembel rantiyeciye
dontismesi ilkelliginden toplumu koruyacak olan bir aleti MEC olarak tanimlayip,
kapitalist Uretim-yatirim modunun yarattig1 asli gostergeler olan art1 deger orani

ile sermayenin organik bilesimini geride birakan (gizleyen) bir yap1 sunmaktadir.

Oysa ki; sermayenin marjinal etkinligi i¢in verilen denklemin Marksgil
karlar oranit denklemi ile aym1 anlama geldigi veya ondan tiiretildigi basit bir
matematikle gosterilebilir. Bunun igin; basitlik olsun diye yatirim ya da makine

omrii 1 yil olan bir yatirimin bir ekonominin tiim hasilasini yarattigini varsayarak

® Formiil, belirli bir piyasa faiz orani (i) altinda isleyen finansal piyasalardaki hazine bonosu veya
tahvilin getirisi (Q) ile iskonto edilmis bugiinkii deger (PDV) kavrami arasinda kurulan iligki ile de
ayni matematigi kullanir (Dornbusch, Fischer; 1987: 330-332).

O Q> Qn

PV=aroitarort aror
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denklemde R olarak gosterilen beklenen hasila dizisini toplam ¢iktiya (Q)
esitlemek; ardindan yatirim igin katlanilan toplam ara girdi degeri olan A’yi,
degismeyen sermaye (C) ve iiretimde kullanilan iscilik i¢in yapilan 6demeleri
degisen sermayeden (V) olusan bir biitiin olarak tanimlamak ¢6zimleme igin
yeterli olacaktir. Bu islemi, degerlerden fiyatlara gegis saglamak igin genellikle
firma veya endiistri temelinde diisiiniilen hasilat ve harcama kavramlarinin tim
ekonomi i¢in genellestirilerek, art1 deger ve organik bilesim oranlarinin tiiretildigi

klasik ekonomi isleminin tekrardan iiretilmesine benzetebiliriz.
R: Girisimcinin yatirimdan elde edecegi toplam hasila=Toplam Cikti=Q

A: Girisimcinin yatirim i¢in yapacagi harcamalar toplami=Degismeyen ve

degisen sermaye=C+V

_ R __Q _ o

=T SC+V = i er=—= 1 (2.24)

_ e _ S _ SV (2.25)
c+V c+Vv C/V+1

Marksgil iktisadin, ileride (literatiir b6liminde) detayli olarak incelenecek
olan Samuelson ¢oziimlemesinde de gorilen, Samuelson’un OUESNAY-MARX-
LEONTIEF money-flow matrix olarak adlandirdigi, Rowthorn-Harris, Heertje,
Robinson ve diger tekniklerde de goriilen iki sektorlii yapiya ve bu yapinin
pratigini yansitan girdi-¢iktr tablosu gosteriminin temel kurali ya da esitligini
(Q=C+V+S) ve bu esitligin dogal sonucu olan art1 deger gosterimini (S=Q-C-V)
yukaridaki son denklemde yerine yazarsak baslangi¢ (klasik) kar denklemine ve
bu denklemin pay ve paydasimi degisen sermayeye bolerek onda igkin olarak
bulunan arti deger orani (S/V) ile organik bilesim parametresine (C/V) geri
donmiis oluruz.

. 51V
C+V T oc/v+1

(2.26)

Yaratilmig bulunan kafa karisikligini ve MEC kavraminin koékenlerini,
cesitli iktisadi yorumlardan hareketle sezmek de mimkin olabilir. Bu
yorumlardan biri olan Giiran (1989)’mn yorumuna gore; Neoklasik Teoride;

Wicksell’in ilk once dogal faiz olarak adlandirdigi, daha sonra bu kavrami
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yanilticit bularak normal faiz veya sermayenin ortalama karlilig1 ve hatta yeni
yaratilan sermayenin umulan getirisi olarak ifade ettigi getiri oran1 Keynes’de
sermayenin marjinal etkinligi (MEC) kavramima dontisiir. MEC; sermaye
mallarmin ne stok biiyiikliigii ne de yapisina dogrudan bir baglant1 olusturmadan
sermayeyi bir satin alma giicii fonu, bu fonu da gelecekteki gelir akimlarinin
iskonto edilmis pesin degeri olarak tanimlar. Dolayisiyla, MEC yatirim
projelerinin degerlendirilmesinde evvelden beri bilinen igsel getiri oranlarindan

bagska bir sey degildir (Giiran, 1989:186).

2.2.3. Keynes Sonras1 Buyime Teorisinde Sermayenin Organik Bilesimi

Keynes sonrasi gelisen neoklasik biiyiime modellerinin temel araci olan
is¢i basina sermaye kavraminin (k =§) Ricardo’nun klasik maksimum Karlar

orant (R) kavraminin tersi olarak da bilinen Marx'in sermayenin organik
bileseni (k) kavrami ile benzer koklere sahip oldugunu kabul edersek, ¢agdas
matematiksel ¢ozimleme ile ilgili olarak, bu ortak koken etrafinda dénen disiplin
ici bir tartismayr daha Once {iizerinde durulan asagidaki denklik temelinde

baslatabiliriz.”

1 Parca _  Sermaye (Oliiemek) _ Serm

k=

c K
: . (2.27)

RRicardo Biutin ~ Katma deger(Diri emek) ~  Isci

Bu ¢6zimleme; toplumun toplam sermayesi sayilabilecek otonom tuketim

ve otonom yatirimlardan olusan efektif talebi (Cy + 1), toplumun emeklerinin

% Ortak kokenden bahsederken, Marxisme Neoklasik bir ¢oziimleme getirdigi elestirileri ile
karsilasan 1950'li yillarin ana akimina getirilen farkli bir yorum ele alinmadan gegilmemelidir.
Nitekim, bu konuyu agikliga kavusturma ¢abasi i¢in, Karahanogullarinin Marxist Deger Kuramim
analiz ederken kaleme aldig1 asagidaki ifadelerin yer aldigi tezin ilgili kismi (ve bu orijinal tezin
tamami) incelenmeye degerdir. Burada esas olarak, Marxist deger teroisine agiklama getirme
cabasi1 igindeki ilk caligmalarin, Marxist teoriyi Neoklasik paradigma igine hapsettigi elestirisi one
cikarilmaktadir. "... Walrasgil Genel Denge modellemesinin gereklerine uygun c¢aligan, statik ve
stirekli dengeyi gerektiren bir kapitalizm; Marx'in sermaye ¢evrimleriyle soyutladig: kapitalizmin
karmasik- devingen yapisi ve isleyisi yerine ikame edilmistir. Marx'in degerlerden fiyatlara
gecemedigi iddiastyla onerilen bu ¢ézlim, fiyatlar1 degerlerden tamamen koparmistir. Ortaya ¢ikan
yeni paradigmada, ekonomi denge degerleri etrafinda algilanmakta, arz ve talebin aym anda
gerceklestigi varsayilmakta ve istiine tistliik biitiin bunlar, kapitalizmin tarihsel evrimini, sermaye
birikimini ve deger boliisiimiinii a¢iklama iddiasi tasiyan bir kuramin hatalarint diizeltmek igin
yapilmaktadir... Bu bir paradigma kaymasidir ve bu paradigma kaymasini diizeltmenin yolu, denge
varsayimma gerek duymayan (kapitalizm kendini lretirken buna ihtiya¢ duymaz), degerlerle
fiyatlar1 birbirinden koparmayan (bunlar ne ontolojik ne de kuramsal diizeyde birbirinden
kopukturlar), ¢c6zim igin esanli denklem sistemine ihtiya¢ duymayan (sermaye dongiileri gegisli,
ardisik ve nedenseldir) bir bakigin Marxisme tekrardan kazandirilmasi gerekir." (Karahanogullari,
2008: 96-97)
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karsilig1 olarak ele alinabilecek olan milli gelir (Y) biitiiniiniin bir pargasi olarak
ele alan Keynesyen ¢arpani temel olarak atarak, onun temelleri {izerinde gelisen,
basit Harrod-Domar biyime formillnin (g = dY /Y) payindaki dénemsel milli
gelir degisimini (dY)sermaye/hasila katsayis1 (I/x = dK/x = dY)ile, paydasinda
bulunan bir déneme ait milli geliri ise klasik yatirim-tasarruf esitligi (I/s =
S/s =Y)ile cozimleyerek, belirli bir déonemde yasayan toplumsal simiflarin
tasarruf egilimlerinin ortalamasini (s) sermaye/hasila katsayisi (x) butininin bir
pargast olarak insa eden Harrod-Domargil blylme orani yaklasimi ile yola

koyulmustu.

Harrodgil ¢coziimlemeyi tamamlayan Solowgil ¢oziimleme ise; klasiklerin
Uzerine soyut incelemelere giristikleri ve Marx’in agik¢a “6lu (C) diriyi (L)
eninde sonunda yakalar” seklinde efsanelestirdigi sermayenin organik bileseni
kavramini; Uretim faktori olarak isimlendirilen iktisadi siniflarin arasindaki
ikameyi miimkiin kilan bir icat (ya da teknik) olan Cobb-Douglas (retim
fonksiyonu (Y = K*L'~%) yardimiyla, is¢i basina ulusal hasiladaki biiyiimeyi (y)
belirleyen is¢i basina sermayedeki biiyiime (k%) sorunsalina indirgeyerek

netlestiriyordu.

Solow modelinden hareketle, bir ekonominin biiyiimesi i¢in, is¢i basi
sermaye birikiminin biyutilmesinin yeterli oldugu sonucu ortaya ¢ikiyordu.
Boylece, teknolojik ilerleme (A) veya surdirilebilir bir ekonomik biyime icin
gerekli olan iretim faktorlerinin niteliksel iyilestirilmesi (etkin emek ve etkin

sermaye) gibi etkenler digsal olarak ele aliniyordu.

Bunun gibi sebeplerden dolayi; Solow Modelinin iktisadi siniflar arasi
boliisiim sorununu ikincil plana ittigini ileri siiren, bir ekonomik sistemdeki
sermaye birikimini ekonomik faaliyetin icine ¢ekme kapasitesinin toplumun yeni
uretim teknikleri (4) bulma dinamizmine bagli oldugu diisiincesini agik¢a On
plana alan, sermaye/hasila katsayisini (x) ikinci dereceden bir bilinmeyenli bir
polinomun pozitif iki kokinden biri konumuna indirgeyerek matematiksel olarak
basarili (ve giizel) bir sekilde ¢oziimleyen Neo-Ricardogil Kaldorgil Model ortaya
¢cikmustir.
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Ayrica; Solow Modelinin takvim zamanina bagli olarak tesadiifen,
kendiliginden ve digsal bir hamle yoluyla gelistigini varsaydigi teknik ilerleme
diisiincesine karsin; teknik ilerlemenin gergekte insanlarin yaptigr ile ilgili
oldugunu sdyleyen daha determinist bir yaklasim ileri stirerek, teknik ilerleme, ar-
ge, beseri sermaye, digsalliklar ve kamu sermayesi gibi kavramlar1 da biiylime
denklemlerine katan, yeniliklerin yaratilma siirecinde gegici olarak bir monopol
girisimci giicli olusacagin1 vurgulayan Schumpeter modelinden esinle buluslarin
sagladig1 bilginin tekelci kazanglar ve piyasa giicli yaratip tam rekabet piyasasini
diglayacagim1  ve dahast piyasada dogal olmayan bir monopol kar
olusturabilecegini ileri siiren ve de is¢i basma diisen sermaye kavraminin (k)
teknolojik ilerleme (A) kavramini da igsellestirecek bicimde bir baska giizel
matematiksel ¢ozliimlemesini veren Endojen Romergil Model, Neo-Ricardogil
Kaldorgil Model ile birlikte Neoklasik Solow Modelinin karsisina dikilmislerdir.

Sermayenin organik bilesiminin matematiksel kokenlerini ve biiyiime
modelleri i¢indeki pivot konumunu ¢6zlimleme amacinda oldugumuz bu kisimda;
kavramin/degiskenin Keynes sonrasi Neo-Klasik iki biyime modeli icindeki

genel matematiksel sunumunu sirasiyla vermeyi hedefleyecegiz.

2.2.4. Harrod-Domar Sistematigi

Harrod-Domar modelinin katkis1 ya da dstiinliigi, yatirim-tasarruf
esitligine ve Keynesyen c¢arpana ilaveten daha Onceleri biiylime teorisinde etkin
bir rol oynamayan sermaye/hasila orani degiskenini iktisadi analize katarak
Kaldor'un kuracagi matematik kopriisiine saglam temeller saglamak olmustu.
Harrod’a gore; bir ekonomi her yil ayni miktar yatirim yaparak dengeli biiylime
oranini koruyamazdi. Bir sonraki yi1lda da tam istihdamin siirmesi i¢in daha biiylik
bir yatirrma gerek olurdu. iste, Harrod’un modeline ekledigi ve Kaldor’un ayrintili
olarak ¢ozlimleyecegi sermaye/hasila katsayisi (bir birim hasila artis1 yaratmak
icin gerekli olan sermaye artis1) bir sonraki yilda tam istihdam kosullarin
stirdiirebilmek i¢in ne kadar fazla yatinm harcamasi yapmak gerektigini yani

ekonominin ne miktar buyimesi gerektigini hesaplamaya yartyordu.

Solow (1956)’ya gore; Harrod-Domar modelinin belirgin karakteristigi,

uzun donemli problemlerin genellikle kisa-donemli araglar yardimiyla ¢éziilmeye
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calisilmasidir. Harrod (1939), teorisinin kuramsal temelinin ii¢ olguya dayali
oldugunu belirtmektedir. Buna gore, bir toplumun gelir seviyesi, tasarruf arzinin
en onemli belirleyicisidir. Gelirdeki artis orani ise tasarruf talebinin énemli bir
belirleyicisidir. Ayrica, toplam talep toplam arza esittir. Harrod modeli; Solow'un
kisa donemli araglar olarak betimledigi klasik araglari kullanarak; Domar'in
basasagi cevirerek sundugu ve Kaldorgil ¢oziimlemenin 6nemli atlama tasi olarak
kullandig1 sermaye/hasila katsayis1 biitiinli i¢indeki tasarruf orani payr olarak
formile edilen ve meshur bigak-sirti denge modeli olarak elestirilen garanti

biiylime oranina ulagsmay1 bagaran bir modeldir.

Harrod modeli; sermaye/hasila katsayisi i¢in, Solow-Romer’da is¢i bagina
sermaye kavrami igin kullanilan k gosterimini tercih etmistir. Biz, Harrod
Modelini ¢ozlimlerken, Harrod'un kullandig1 sermaye/hasila katsayisini, isgi
basina sermaye kavrami ile karistirmamak i¢in ve de onu Solowgil-Romergil is¢i
basina sermaye kavramindan 6nce Kaldorgil sermaye/hasila katsayisinin onclisti
saydigimizdan 6tiirii, orijinal kullaniminmn yerine Kaldorgil kullanim olan x'i

kullanmay tercih ediyoruz.

Harrod, daha once bilinen fakat ayni1 formiilasyon i¢inde bir araya
getirilerek ¢oziimlenemeyen iktisadi degiskenleri bir araya getiriyor ve basit bir
iktisadi biliyiime denklemi kurma hayalini ger¢ege doniistiirmeyi asagida verilen

Uc olgunun matematiksel manipilasyonu yardimiyla basariyordu:

Birinci olguya gore; | =S ise t doneminde 1, =S, ve Y—‘zY—‘: s olur.
t t

Buna gore; ekonomideki toplam tasarruflarin milli gelire orani tasarruf oranini

verir. Tkinci olguya gore; I, =t donemindeki yatinmlar=dK,, =t +1doneminde

t+1
sermaye stokundaki artiglardir. Buradan sermaye artisi ile hasila artisin1 birbirine
oranlayip, bu oram1 Kaldorgil gosterime uygun olarak x ile gosterecek olursak;

x:%:dl—; esitligine ulagabiliriz. Uglincli olguya gore; iktisadi biyiime

orani, milli gelirde t dénemindeki artisi donemin baslangicindaki milli gelire
orani oldugundan birinci olgu ve ikinci olgudaki esitliklerle Harrod’un blyiime

formalinG elde etmek mimkindr.
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Bizim daha o6nce sosyo kiiltiirel karmasiklik artisi veya kiiltiirel biiyiimedeki
evrim hizt olarak ele aldigimiz kavrami, Harrod'un kullandig1 gosterim olan g

o dy : :
ile gosterirsek; g = A olur. Kuskusuz, bu gosterim; Kaldorgil, Solowyen ve
t

Romergil gosterimlerdeki y ile esdegerdir.

S
Basit manipiilasyonlarla; s=— < Y, _5 ve x:l—t < dY _L
Y, s dy X
o 1 dy : . I, /X .
dontistimleri g =—— ’ de yerine yazildiginda; g = halini alir. 1, =S,
Y, S /s
olarak kabul edildiginde Harrodgil senaryo tamamlanmis olur.
g=2 (2.28)
X

Harrodgil buyime denkleminden (g =§) hareketle, sermayenin organik

bilesiminin esas bileseni olan is¢i bast sermaye katsayisini (%) elde etmek

mumkan olabilir.

Bunun i¢in Harrodgil g =§ denkleminde x = v =§ doniisiimii  yapilir.
Boylece; g =% elde edilmis olur. Ayrica; sermaye hasila katsayisimi (x = v =
g) I’e tamamlayan katsaymin emek hasila katsayisi(u = 5) oldugu diisiintilerek
(% +§ =1 & v+ u = 1)Harrodgil denklemden% (isci basi sermaye katsayisi)

cekilebilir:

v_K/¥ _KY _K
w L)Y YL L (2.29)

v _K o _uk
N (2.30)

Sermaye hasila katsayisinin bu son versiyonu g = %denkleminde yerine

yazilirsa asagidaki denklem elde edilmektedir.

K N
ake=my (2.31)
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Boylece; isci basi sermaye katsayisi, ortalama tasarruf orani (s), sermaye

hasila katsayisi (v) ve biiylime orani (g) cinsinden ifade edilmis olur.

Harrod'un kullandig1 sermaye/hasila katsayisin1  basasagi ¢evirerek
(x =1/p) kullanan Domar ise, sosyokiiltirel karmagiklik artisinin yalin
gostergesi olan blylmeyi, yatirimlarda meydana gelen artiglarin ( Al ) baslangig

donemi yatirrmma ( I, ) orani olarak ele almaktadir. Benzer sonuglar elde

ettiklerinden, modeli Harrod-Domar modeli olarak ¢agirmak yerindedir.

Al
ps = I_t = 9pomar (2-32)

YHarrod = i

Sonug olarak; Harrod-Domar, gelirden tasarruf oranmnin (s) sermaye/hasila
oranina (x) boliimiiniin bilyiime oramm verdigini hesaplamaktadir. Burada S,
ekonomideki ¢esitli siniflarin tasarruf egilimlerinin ortalamasmi, X ise bir dénem
boyunca yapilan yatirnmin donem sonunda ortaya ¢ikan iiretim fazlasinin kag¢ kati
oldugunu gostermektedir. Harrod-Domar modelinin daha fazla tercih edilen
anlatimma gore; girisimcilerin, s/x formiilii ile hesapladigi biiylime oranindan
fazla ya da az yatinm artis1 karar1 vermeyecekleri varsayilir. Harrod-Domar,
modeline yoneltilen ‘bigak sirti denge (knife-edge equilibrium)’ elestirisine karsilik
hesapladig1 biliyiime oranma ‘gerekli ya da uygun (warranted)’ biiylime adini
vermektedir. Boylece girisimciler iiretim planlarmi gergeklestirirler ve bir kapasite
fazlahi@ (talep yetersizligi veya arz fazlaligl) veya bir kapasite eksikligi (talep

fazlalig1 veya arz eksikligi) olusmaz. Hersey dengededir.™®

Harrod-Domar modeli, klasik olarak, Gretim faktorlerinden sadece
sermayeye yer vermekle elestirilmektedir. Yaygin ama ylizeysel ve hatta eksik
olan anlatima gore; nasil Ki, Malthus, Ricardo ve Marx’in modelleri emek-deger
teorisine dayandirilmigsa; Harrod-Domar modeli de sermaye-deger teorisine

dayandirilmigtir. Harrod-Domar Modeli, ktiimser bakigh klasik biiyiime teorilerinde

1% Harrod-Domar modeli Cobb-Douglas tipi bir tiretim fonksiyonu kullanmaz ve her seyin dengede
olmasi esastir. En Onemli denge ekonomide yatirim-tasarruf esitligi dengesidir. Bu denge
giiniimiizde aranmaz, ¢iinkii ekonomiler yalnizca iilke ig¢i tasarruflarla degil, ililke digsindan
borglanarak da yatirimlar yaparlar. Biiylime oranlar1 ¢ogunlukla Harrod’un belirledigi gerekli
biiyiime oraninindan farkli 6l¢iliir.
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oldugu gibi teknolojik ilerlemeleri hesaba katmamasindan Otiirli biraz kotiimser

bakiglt olarak da degerlendirilebilmektedir.

Ancak; Keynesgil donemin etkisiyle is¢ilerin tasarruflarini modele katmamaig
olsa da Harrod-Domargil Modelin, gelirden yapilan tasarruf oranina ve is¢i basina
cikt1 kavramina sikica bagladigi sermaye/hasila katsayisinin, Kaldorgil, Solowgil ve
Romergil ¢oziimlemelerin saglam temellerini attig1 agik bicimde goriilmiistiir. Hatta,;
Harrod-Domargil ¢6ziimlemenin; tarihin ve insan biliminin derinliklerinden gelen ve
blyuk oranda Smith-Ricardo-Marx-Keynes iktisadinin stizgecinden gegerek kiiltiirel
evrimin hizinin ¢6ziimlenmesini olusturan iktisadi ¢abanin (biiylime teorisinin)
merkezine yakin bir yerlerde bulundugunu belirtmek ve Harrod-Domargil Model
etrafinda gelisen Kaldor-Solow-Romer iktisadinin iktisadi zamanin oku olarak islev
gordiirdiigii is¢i basina sermaye kavramina (organik bilesimin biiyiik ¢arpani olarak)

da yon verdigini sdylemek onu dogru konumlandirmak i¢in yerinde olacaktir

Bu yerindelik; siiregelen ekonomik biiyiimenin en temel ihtiyacinin, uzun
donemde ekonomideki sektorlerin birbirleri ile etkilesimi sonucu yeni ve
tamamlayici nitelikteki sektdrlerin ortaya ¢ikmasi oldugunu savunan, bir biiylime
teorisi kurmaktaki temel amacin bir ekonominin genel iiretim diizeyinin ne kadar
biiylidiigiinii belirleyen iktisat dis1 degiskenlerin dogasini anlayabilmek oldugunu
ileri sliren, sermaye/hasila katsayisi, ulusal gelir icindeki karlar payi ile yatirnmlar
icindeki karlar paymnin sabit olarak kalmasinin ekonomik sistem ig¢indeki digsal
giiclerden kaynaklandigini ileri stiren Kaldor Modelinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu
yuzden, iktisadi bliylimede etkili olan degiskenleri; sermaye birikimini belirleyen
toplumsal tasarruf egilimi, ekonomik verimliligin artisin1 belirleyen teknolojik
kesifler, yeniliklerin uygulanmasi ve niifusun biiyiime orani olarak veren, bunu
istatistiki olarak da dogrulayarak belirleyen ve genellestiren Neo-Ricardogil

Kaldor Modelinin iginde bir arayiga girismek yerinde olacaktir.

Kaldor Modelinden sonra ise; teknolojiyi dislayarak duragan bir iktisadi
evren kurgulayan Solow Modeli ve ardindan Yeldan'in formel bir biiyiime modeli
inga etmek agisindan ileri dogru atilmis dev bir adim olarak gordiigii ve neoklasik
teoriyi tamamlayict nitelikte oldugunu iddia ettigi Romer modeli incelenecektir.
Romer modeli, iktisadi biiylimeyi, disaridan gelen kuvvetlerin etkisiyle olusan bir

olay olarak gérmeyen, onu bir ekonomik sistemin igsel ¢iktisi olarak ele alan,
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dolayistyla endiistri devriminden beri kisi basina diisen hasilanin diizenli bir
oranda artisinin dissal teknolojik degismeden kaynaklandigini savunan goriisle
uyusamayan, is¢i basina ¢iktiyr teknik ilerleme ile sentezleyen bir yeni model

olarak ele alinacaktir.

Harrod-Domar ve Kaldor teknikleri, bliyiime oranini formiile ederken,
Neo-Klasik modeller olan Solow-Romer modelleri gibi Cobb-Douglas tipi bir
iiretim fonksiyonu kullanmazlar. Bundan dolayi, ortaya is¢i basi sermaye ve is¢i
bas1 ¢ikti gibi degiskenler ¢ikmaz. Onlarin modelleri sermaye hasila oranina
dayali olarak biiylime oranimi dlger, dolayisiyla Neo-Ricardogil bu yaklagimlardan
hareketle sermayenin organik bilesimi katsayisina yaklasmak miimkiin olmaz.
Ancak, Solow ve Romer modellerinde goriiniir olan is¢i basi sermaye katsayisi,
bu modellerdeki iktisadi teorinin sunumunu organik bilesimi Kkatsayisina

yaklastirici bir nitelik tasir.

2.2.5. Kaldorgil Sermaye Hasila Katsayisi

Kaldor’un; sermaye/hasila katsayisim  (x) ikinci  dereceden  bir
bilinmeyenli bir polinomun pozitif iki kokiinden biri konumuna indirgedigi
matematiksel ¢6zumlemesinin biraz daha karmasik ve piiriizlii bir yola sahip
oldugu ve bilesenlerinin Romer c¢oziimlemesinden daha fazla acgiklama
gerektirdigi soylenebilir, ancak, ¢dziimlemeler bizi benzer kavramlardan olusan
bir diizlemin esigine ¢ikaracaktir. Ayrica, Romer’in diger degiskenlerden
ayirmaksizin cebirsel olarak basitge igsellestirdigi teknik ilerleme fonksiyonunu,
Kaldor’un diger degiskenlerden ayr1 olarak geometrik yoldan igsellestirmeyi
denemesi Kaldorgil ¢oziimlemeyi, Romergil ¢éziimlemeden daha karmasik kilan
baska bir unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir. Zira; Kaldorgil yaklasimin, basit bir
Cobb-Douglas uretim fonksiyonu (zerinde ¢6zim aramakla yetinmeyip,
Keynesgil bir gelir teorisi gelistirmek amaciyla yola ¢iktigini, bunun i¢in de farkli
gelir gruplarinin farkli tasarruf egilimlerine sahip olacaklar1 fikrinden yola
cikarak, gelir bollisiimiindeki degismelerin ekonominin ortalama tasarruf
egilimini (s) stirekli olarak degistirecegi, ger¢ege daha yakin, dinamik bir iktisadi

sistemi hesaba katarak ¢6ziimlemesine basladigini biliyoruz.
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Nitekim, Kaldor; en dis katmaninda, tcretlerin minimum emek arz
fiyatindan, karlarinda girisimcileri tatmin eden minimum diizeyden yiiksek
oldugu, ticret dis1 kesimin marjinal tasarruf egiliminin {icret kesiminin marjinal
tasarruf egiliminden yiiksek oldugunu varsayan bir tir gelir dagilimi teorisi
kurgulamistir. Bu teorinin orta katmaninda; iktisadi biiylimeyi alisilmis bir denge
cizgisinin agilmasi ile iist derecede yeni ve degisik bir denge ¢izgisine tirmanmak
ve Oylece yoriinge degistirmek olarak ele alan Schumpetergil bir yaklasimla
cozimleyen bir yap1 bulunur. En igteki katmanda ise; teknik ilerlemeye bagh
olarak siirekli bir yenilenme icinde olan, sabit Olcekli olmayan, degisken bir
tiretim fonksiyonu etrafina yerlestirilen sosyo-kiiltiirel karmagiklik artisinin
sonucu olarak olusan toplam ulusal ¢ikt1 bulunan, bu ¢iktinin bilesenleri olan iki
tarla gelir (Gcret ve kar) kalemi yer alan, bu gelirleri tireten/paylasan iki toplumsal
simif (isgiler ve girisimciler) bulunan ve buna bagli olarak iki tasarruf egilimi
(iicretlerden ve karlardan) islevinden olusan bir model yerlestirilmistir. Sonug
olarak, Kaldor'da, iicretler agisindan oldukga gelismis, tam istihdami saglamak
i¢in uygun talep kosullarin1 yaratmaya ¢alisan rekabetci ve kapitalist bir ekonomi
modeliyle uyumlu bir iktisadi yap1 kurgulamaya c¢alisilmigtir. Biz bu
genellestirilmis yap1 icinden, Ricardo-Marxgil sermayenin organik bilesimi
kavramia veya Romergil is¢i basina sermaye kavramina en yakin anlamdaki
Kaldorgil ¢oziimleme olan veya onlarla ayn1 diizlemde kesisebilen sermaye/hasila

katsayisini ayiklamaya ¢alisacagiz.

2.2.5.1. Sabit Nufusa Gore Kaldorgil Sermaye Hasila Katsayisi

Kaldor (1957); toplam ¢iktinin (Y) iki bileseni olan ké&r ve Ucret (W)
gelirleri elde eden sermaye (6lii emek) ve diri emek siniflarina (liretim girdilerine)
ait verili tasarruf egilimleri olacagi, yatirnmlarin bir onceki donemin hasilasi
icinden yapilabilecegi varsayimlariyla ve de zamanin tiim biiylime teorilerindeki
ortak diisiinceye uygun olarak is¢i basina prodiktivitedeki(y)blyume ile is¢i
bagima sermayedeki (k) blylme arasinda teknik bir iliski oldugu varsaymuiyla
hareket ederek asagidaki denklikleri ¢ikarmaktadir.

Cozumlenecek olan denkliklerde, Y bir t doénemindeki milli gelir

miktarini, K bir t donemindeki toplam sermaye miktarini, P=R bir t dénemindeki
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toplam karlari, W bir t donemindeki toplam ticretleri, St bir t donemindeki toplam

tasarruflari, I bir t donemindeki toplam yatirim miktarini géstermektedir.

Ayrica; a = sy toplam gelir igindeki karlardan yapilan tasarruflar,
=5, toplam  gelir icindeki  {icretlerden = yapilan tasarruflari,
a'bir onceki donemin toplam ulusal hasilasindan yatirima ayrilan payi belirleyen
katsay1y1, g bir 6nceki donemin toplam ulusal hasilast i¢inden bir dnceki donemin
sermayeden karlar oraninin payr kadar ilave yatirimi belirleyen katsayiyi, « "gelir ve
sermaye artiglarin1 esitleyen teknik ilerleme seviyesinin sabit parametresini,
B ¢iktinin biliylime hizi ig¢inde yatirim/sermaye oraninin payimni belirtmektedir.
flave olarak; y biiyiime hizin1 (Kaldorgil teknik ilerleme fonksiyonuna gore I/K
kadar blylmeyi), ¢ ¢iktidaki bliyiime ile sermayedeki biiylimeyi esitleyen teknik

ilerlemeyi ve son olarak x = % = v Kaldorgil sermaye hasila katsayisin1 gosterir.

Kaldor modelinin ¢ikis noktasini, emek arzinin tamamin istihdam edecek
bir yatirim diizeyinin gerceklestirilmesi diisiincesi olusturmakta ve bu yaklagimda
ekonomideki denge, gelir dagilimindaki uyarlanmalar yoluyla saglanmaktadir.
Kaldor Modelinin iktisadi biiyiime ders kitaplarindaki gosteriminde ekonomik

denge fonksiyonu ve tasarruf fonksiyonu soyledir:

Y=W+R (2.33)
W=Y—-R (2.34)
s =s,, + s, ve 1>5,>s,, >0 (2.35)
KlasikDenklem:1 =S = s, * W + 5,*R (2.36)

Kaldor’un orijinal ¢dzimlemesinde, karlar P ile gosterilirken iktisadi
bliylime anlatiminda R tercih edilebilmektedir. Ayrica; karlardan yapilan
tasarruflar orijinal gosterimde alfa katsayisi ile gosterilirken iktisadi biiylime
anlatiminda s;, , ticretlerden yapilan tasarruflar orijinal gosterimde beta katsayisi
ile gosterilirken iktisadi biiyiime anlatiminda s,, gosterimi kullanilabilmektedir.
Ders kitaplarindaki genel egilim, I ile gdsterilen yatirimlarin milli gelir igcindeki

payma (I/Y) bagli olarak ve R ile gosterilen karlarin Y ile gosterilen milli gelir
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icindeki paymi (R/Y) bulmak yoniindedir. Sonug olarak; klasik denklemde W=Y-

R doniisimii yapilarak, her iki taraf Y ile boliiniirse ;g = ( ! ) xl— ( W )

(Sk—Sw) Y (Sk—Sw)
esitligi elde edilir. Ayrica; §= g*gdénﬁsﬁmﬁ yardimiyla da sermaye hasila

katsayis1t K/'Y=v veya Y/K=1/v devreye sokulur:

, R 1 I [ sy Y
et = |(Eg) -GG e

% =1, [( 1 ) « 1 ( Sw )] denklemini elde etmek mimkindar.

v (sk—swy/ Y (Sk—Sw)

Karlar oran1 (R/K) gosteriminde kullanilan katsayilar Kaldor'un 1957
yilindaki orijinal ¢oziimlemesinde yerine yazilirsa Kaldorgil gosterimle ders

kitaplar1 gdsteriminin birbirine denk oldugu ortaya ¢ikar.

_ y"—ﬁ% _ R _1 1 I Sw
ap K v [((sk—sm) ¥ ((sk—sw))] (2.37)

Boylece; klasik tasarruf fonksiyonu varsayilarak (s,, = 0 ve sy = 1) her

P
K

iki denklem (ders kitaplarindaki gosterim ve Kladorgil gosterim) Kalecki
sonuglarina ulastirilir. Isciler kazandigmni harcamakta (W=C), girisimciler ise
harcadiklarin1 kazanmaktadir. Bu katsayilardan; s,, = 0 ve s, = 1 denklemlerde
yerlerine konuldugunda I=R veya I=P elde edilir. Burada; genellikle, milli gelirin
gelir ile harcama bakimindan dagilimi arasinda tam bir dualite bulundugu ortaya
konulmaktadir. Ancak; is¢ilerin tasarruf oranmnin 0, girisimcilerin 1 oldugunun
kabulii, bu gosterimde, sermaye hasila katsayisinin v=K/Y=KI/RY gibi totolojik
bir onermeyle (R=I varsayildiginda ortaya cikan totoloji) aciklanmasina yol
acmaktadir ki, Kaldor orijinal ¢6ziimlemesinde bu totolojiden yatirim
fonksiyonunda ve teknik ilerleme fonksiyonunda belirledigi ilave katsayilar

yardimiyla kurtulmaktadir.

Ayrica; orijinal Kaldorgil ¢éziimlemesinde, tasarruf fonksiyonu ve ondan
hareketle elde edilen karlar orami (R/K) fonksiyonundan bagka; yatirim

fonksiyonu, teknik ilerleme fonksiyonu ve biiyiime hizi devreye sokuldugundan
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sermaye hasila katsayist icin asagidaki gibi bir ¢oziimleme yapmak miimkiin
olacaktir.
K aa+B'y" _ spa+B'y"

X =Y T aamy) - sy

(2.38)

Bunun i¢in 6ncelikle, Kaldorgil fonksiyonlarin tanimlanmasi gerekecektir:
Orijinal Kaldorgil tasarruf fonksiyonunun (1957), toplumun tasarruflarinin, ulusal
gelirin pargalarindan biri olan karlarin alfa kadarlik kismu ile gelirin diger pargasini

olusturan ticretlerin beta kadarlik kisminin toplamindan olustugunu gostermektedir.

= P+f (Y,-R)1>A>p20 Y -p=W (2.39)

Kaldorgil yatirnm fonksiyonunu anlatan denklemde, t zamanindaki

sermaye stokunun (6li emegin fiziksel degeri) gostergesi olarak K, ; t-1
zamanindaki sosyo-kiiltiirel karmasiklik artisinin sonucu olarak olusan {iretim
degerinin ' kadarlik kismi (burada Kaldor’un orijinal kullanimi olan ', &

nin tiirevini degil farkli bir katsayiy1 ifade etmektedir) ile yine t—1 zamanindaki

A 4 . P
ulusal ¢ikt1 seviyesi Y, , ile t-1 zamanindaki kar/sermaye oraninin ( ”J
t-1

carpmminin 3 kadarlik bir kisminin toplamindan olusmaktadir. Kaldor yatirim
fonksiyonunda sermaye, basit bir gosterimle K'ya esit olarak alinmaz. Fonksiyon,
birbirinden farkli o’ ve [’ gibi iki katsay: tarafindan sekillendirilmektedir. Bu

iliskiler, ayn1 zamanda, bizi temel degiskenimiz olan sermayenin organik
bilesimine gotiirecek olan Kaldorgil sermaye/hasila katsayisinz (x) da ortaya
cikarir.

[ P
K, :a'Yt—l"'ﬁ(Ktl

}H®x=£izd+ﬁ%f (2.40)
t-1

Kaldorgil teknik ilerleme fonksiyonu ise ulusal ¢ikti seviyesindeki biiylime

_ I . .
kavramini (YMY—Yt] yatirimlar/sermaye  stokunun (K—t) bir fonksiyonu olarak
t t
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tanimlamaktadir. (", 8" tiirevsel degildir. Kaldor’un orijinal kullanimi olan farkh

katsayilar1 ifade etmektedirler)

Yt 1 _Yt " " It
———— ="'+ [ — 241
Y. B K, (2.41)
Kaldorgil ¢oziimlemede, tipik K = kL donlisimii yapilirsa, ilk boliimde
kiiltiirel evrimin biiylime hizi olarak da adlandirdigimiz ulusal hasila artisinin,
biraz farkli bir tanimin1 elde ederiz.
Y., Y, I I/L

=a"+p"——<g=1f(

l
v i TR (242

Buna gore; kiiltiirel biliylime hizinin gostergesi olarak ulusal ¢iktidaki
blylmenin (g), is¢i basina sermaye (k)biitiiniiniin bir parcasi olan is¢i basi

yatirima (z) bagl olarak daha somut bir bigimde belirlendigini gorebiliriz.

Ancak; Kaldor, farkli bir yol izleyerek, son olarak verilen teknik ilerleme
fonksiyonunun sekilde goriilen geometrik bir ¢éziimlemesi yardimiyla, sabit niifus
varsayimi altinda yeni bir biiylime denklemine ulagmaktadir. Bu denklem
tizerinden basglatilan kicglk matematiksel maniptlasyonlar; bizi, Kaldor’un
sermaye/hasila katsayisini (x) ikinci dereceden bir bilinmeyenli bir polinomun
pozitif iki kokiinden biri konumuna indirgedigi matematiksel ¢dziimlemesine
ulagtiracak olan yolun ortasinda yer almaktadir. Bu noktada bazi degiskenleri

tekrarlamak ¢oziimlemeleri anlagilir kilma isini kolaylastirabilir:

G = Ciktidaki blytume ile sermayedeki bliyimeyi esitleyen teknik ilerleme seviyesi

Teknik ilerleme fonksiyonu yukaridaki gibi olmak {izere sermaye hasila katsayisi

ve ulusal hasilada biiyiime orani1 sirasiyla asagidaki gibi verilebilir:

K _K_ X (2.43)
Y, Y '
" Yt+1 Yt
= 2.44
V=2 (2.44)
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Kaldor (1957), teknik ilerleme fonksiyonunu geometrik olarak asagidaki
gibi gostermektedir.

Sekil 3.1: Kaldor’da Teknik flerleme

tl 't

A

7

0
45 > Kt+1 — Kt I_t
| | | Kt Kt

2
K, K, K

Kaldor, teknik ilerleme fonksiyonundaki G denge noktasinda, Y=

Yo, -,

t+1 't

|
v :K_t =G olarak kabul etmektedir. Bu durum; onun ¢ikt1 biiyiimesiyle
t t

sermaye biiylimesini bir noktada birbirine esitleyen bir seviye olarak gordiigii
teknik ilerleme fonksiyonunda bir sadelesmeyi beraberinde getirerek, onun igine
tasarruf ve yatirrm denklemlerini de yerlestirebilmesine olanak vermektedir.

Y., -Y 1 "
Boylece % =a'+ ,B”K—‘ denklemi icinde swrasiyla; G=a"+£'G ve
t t

"

a

1_ﬂﬂ

oradan da G = = y" doniisiimleri gerceklestirilebilmektedir. % =G=y"

sekline doniisen genel denklemin her iki dis taraﬁé ile carpildiginda YL = y"é
elde edilmektedir.
Bu noktada; genel tasarruf denklemi S =aP + S(Y — P)' nin her iki tarafi

. P P
Y ile bélinup $=a7+ﬂ(1—?j sekline doniistiiriilerek, buradan c¢ekilen
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S
P vy # s I ,K
—= denkleminde = yerine, hemen yukaridaki — =y”— vyazilirsa
Y a- Y Y Y

" K " Y

p Y v B p Y- p K
— = ———esitligi ve buradan da — = ———— formull elde edilir.
Y a-p K o —

Kaldor; le y”.é denkleminin Harrod-Domar modelinin garanti edilen

a”
1_ ﬂ”

blylume kavramint animsattigini1 belirtmektedir. Ancak; kendi modelinde, teknik

blytime kavramim, y" = denkleminin ise Harrod-Domar modelinin dogal

ilerlemeye bagh verimlilik artis oranmin sabit olmadigimu ve Y” gibi bir

degiskenle ifade edildigini ve ayrica dogal biiylime ile garanti edilen biiyiimenin

dengelenmeye dogru gittigini agiklamaya ¢alismaktadir.

Kaldor, daha sonra, ilk basta ortaya konulan sermaye denklemini oyuna

katip, onun her iki yanin1 Y, ’ ye bélerek S a'Yt‘l +,B’( Pt )Yt‘l " yi elde
Yt Yt thl t

Pf—l t Yt—l

P
etmektedir. Burada; =— esitligini,
Kt—l K t-1

=Yy" esitliginden elde ettigi

Yt—l 1 s Kt K TN .
N 1av denklemini ve y =y =X esitligini kabul ederck ve bu g

1+y Y,

t

bulguyu ust denklemde (Y, ile bélinmiis sermaye denkleminde) yerlerine yazarak

karlarin sermayeye orani ile sermaye/hasila denklemini agiklamaktadir.

x=—" (a' + ,H’Ej (2.45)
1+y" '

Kaldor; son olarak tasarruf denkleminden faydalanarak formullnd ikinci

dereceden bir denkleme cevirmektedir.

S=aP+f(Y -P) denkleminde her iki taraf K' ya boliindiigiinde;

S S ., K,

P . I,
=p— — f)— elde edilmekte, — —
B—+(a— B)— elde edilmekte <K Y, oy

S _1
K 7K K K, K
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B

son denklemde vyerlerine yazildiginda ise Y' = —+(a-p) E esitligine
X
ulasilmaktadir.

Buradan  ¢ekilen  karlarin  sermayeye orant  denklemi  olan

P 1
E = —ﬁ (y"- é), yukarida ¢oziimlenmis olan sermaye/hasila denklemi olan
a J—
1 1
X= . (05 '+ p ’Ej ‘de yerine yazilarak X = '+ p (y"—é)
1+y" K 1+y" a-p X

denklemi elde edilmektedir. Bu son denklem dizenlenerek Kaldorgil vaad yerine

getirilmis olmaktadir.

(@=B) @+ y")X2-[(@-Ba'+y] x+ BB =0 (2.46)

Kaldor; Ax*—Bx+C =0 sekline doniistiirdiigii denklem yardimiyla X =

é' yi yani sermaye/hasila katsayisini ikinci dereceden bir bilinmeyenli bir

denklemin pozitif iki kokinden biri durumuna indirgemektedir.

Kuskusuz, boylesi ¢ok degiskenli bir parametreyi iktisadi olarak tanimlamak
kavramlar aras1 bir karisiklik yaratabilir. Bu ylizden, Kaldor’un da kullandig1 bir
varsayim tanimi biraz daha miimkiin ve anlasilir kilabilir. Kaldor, {icretlilerin

yaptiklar1 tasarruflarin ihmal edilebilir oldugunu, tiim tasarruflarin karlardan
yapilan tasarruflardan olustugunu, iicretlerden tasarruf oram = £ =0 durumunu

varsayarak sermaye/hasila orani i¢in biraz sadelestirilmis bir formiil sunmaktadir

(a = s, = girisimcilerin tasarruf pay: doniisimi yapilmis haliyle).

_k _ ad+8y" _ s +8'y"
XY T aan) T sa+y) (2.47)

Kaldor bizi; ikinci diinya savasi oncesindeki 70 yillik déonem boyunca,
Biiylik Britanya’da ve Birlesik Devletlerde 3-3.3 civarinda sabit olarak Olgiilen
sermaye/hasila oran1 kavramina kadar getirdigine goére™; bu noktadan sonrasi i¢in

Kaldorgil yaklagimin kokenlerindeki Ricardo-Marxgil ¢oziimlemenin literatiirdeki

" Bu katsayr degerleri, Nicholas Kaldor’'un A Model of Economic Growth isimli temel
caligmasinda; Maiwald, Phelps, Brown, Weber, Fellner ve Kuznets’in ¢aligmalarindan
alintilayarak kullandig1 degerlerdir.
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cesitli uygulamalarinin, geriye kalan doniislimii yani siirekli artan ozellikteki
sermayenin organik bilesimi veya is¢i basi ¢iktt kavramini gézler Online serecek
basit bir doniisiimii yapmasini bekleyebiliriz. Ancak, bu noktada, Ricardogil
formiilasyonu bas asagi ¢evirme isini Marx’dan bagka Kaldorgil diisiincenin de

yapabilecegini hayal etmeliyiz.

=~

Y _ Bitin Toplam emek miktarina bagli toplam katma deger

Ro: —L_Y_ = 2.48
Ricardo — ¢ =™ k' ™ parca Toplam sabit sermaye stogu ( )
x __ K _ Parca __ Toplam sabit sermaye stogu __ Sermaye (2 49)
Kaldor = y ™ pytin — Toplam katma deger ~  Hasila '
1 =x _ K _ Parca __ Toplam sabit sermaye __ Sermaye (2 50)
Rricardo _ Kaldor = v = Bitin — Toplam katma deger _ Hasila )

Oyleyse, Kaldorgil formiiliin payda (biitiin) kismmi olusturan hasilada,

sirastyla, is¢i bast ¢ikti (Y = yL) doniisiimiinii ve is¢i basi sermaye (k = %)

doniistimiinii yaparak, is¢i basi sermaye kavramina gegis yapabiliriz.

K aa'+By" aa'+B'y"
x=X 2248y g _@atBy)y (2.51)
yL at+ay atay

Boylece, Kaldor’un teknik ilerleme fonksiyonunun denge noktasindaki (G)
ham ¢ikt1 bityiimesi diizeyi (y") ile is¢i basi ¢ikt1 bityiimesi (y) diizeyinin birlikte
belirledikleri is¢i bas1 sermaye (k) kavramimi elde ederiz. Bu noktada, su ana
kadar ki ¢oziimlememizde sabit niifus varsayimimi kullandigimizi hatirlarsak,
donemler arasinda herhangi bir niifus degisimi yaganmamasindan Otiirii, sirasiyla

asagidaki esitlikleri ¢ikarabiliriz.*

Yia =Y, —

n
= 2.52
y v (2.52)
Kk = @@ y+B'y?) (2.53)
at+ay

Bu formiile gore; temel degiskenimizin Kaldorgil terimlerle elde edilen pay
ve paydasi arasinda agagida verilen iligski kurulabilir: Boylece; bir donem boyunca

sosyo-kiiltiirel karmagiklik artisinin veya kiiltiirel evrim hizinin gostergesi olarak

2Niifus degisimi yasanmamas1,y’’ = y esitligini saglamaktadur.
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ortaya ¢ikan ulusal gelirin is¢i basima diisen kismi(y) icindeki sermayenin geliri
olan karlarin i¢inden yapilan tasarruflarin (a)ve bir dnceki donemin hasilasindan
yatirrma ayrilan pay1 (a') kadarlik kismi ile sosyo-kiiltiirel karmagiklik artisiin
goOstergesi olarak ortaya c¢ikan ulusal gelirin is¢i basina diisen kisminin karesi
(y?) igindeki, 6nceki donemin hasilasimin kar/sermaye kadarlik kismi iginden
yatirima ayrilan pay1 (8 )kadarlik kismmin toplami; ulusal gelirin paydasi olan
sermayenin geliri olan karlarin i¢inden yapilan tasarruflar (a)ile ulusal hasila
artisinin(y) sermayenin geliri olan karlarin i¢inden yapilan tasarruflar kadarlik
paymin (a) toplami kadarlik bir biitiniin pargast konumuna indirgenmis
olmaktadir (Bu uzun tanimlama bile iktisattaki formiilasyonlar ile tanimlar

arasindaki baglanti kopukluguna 6rnek olarak verilebilir).

Kar
jo = @a'y+B'y?) _ (Tast®«yati G isbs chtre) +(Yat Ty lsobs: cktrf) (2.54)
a+ay TasarrufXo +(TasarrufK «is¢ibasi giktiy) '

2.2.5.2. Degisen Niifusa Gore Kaldorgil Sermaye Hasila Katsayisi

Su ana kadar verilen ¢ézlimlemenin sabit niifus varsayimi altinda yapildigin
bilen Kaldor; herhangi bir toplumdaki veri bir dogum orani varsayimi altinda
niifus biiylimesinin belirli bir maximumu asamayacagimni 6ngodren Maltlsyen

teoriden hareketle iki nifus denklemi tanimlamaktadir:
L.=g.(g <4) (2.55)
L . =A(g> A1) (2.56)

Bu denklemlerde yer alan; L ,, niifusun bilyiime oranini; g ,, milli gelirin

biiylime oranini; A ise niifusun maximum biiylime oranini1 gostermektedir.

Kaldor, niifusun ikinci denklemde belirtilen maximum biiyiime oraninda (1)

artacag1 varsayimindan hareketle teknolojik ilerleme fonksiyonunda degisiklik

. .. . It . It Yt+1 _Yt
gerekebilecegini belirterek, G =1 verine G= (K——ﬂ) ve G ==y

t t t

yerine

de [u_ ,1] " egitliklerini yerlestimektedir. Boylece G = T— =Y

t
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denklemi yerine G =y’+ A denklemini elde etmektedir. Buna gore; niifus
artiginin veya azahisinin eski dengeleri bozmasindan dolayr y #y" =G —
A esitsizligi olugsmakta ve temel parametremiz x ve buna bagl olarak k nifus
artisina bagli olarak kiiciik bir degisiklige ugramaktadir.

= aatBy)y (2.57)

atay”

Kar
YtmZe My (G—A)xy

(TsfET sy tmi% «y )+

_ aa’y+ﬁ'(G—A)y _
T ata(G-1) TsFKOT +[TsfKT (G- 1))

(2.58)

Yukaridaki karisik goriinimlii Kaldorgil denklemlerin icerdigi yogun
katsayilardan bir an siyrilabilirsek, is¢i basi sermaye (k) ile is¢i basina ¢ikt1 (y)

kavramlart arasina teknik ilerleme (G) katsayisinin karigabildigini gorebiliriz.

Kaldorgil ¢oziimlemenin karmasik matematiksel yapisi, onun iktisat tarihi
icindeki merkezi konumunu belirlemeyi cogu kez unutturmaktadir. Nihai olarak,
Kaldorgil ¢ézimlemenin; tarihin ve insan biliminin derinliklerinden gelen ve blyuk
oranda Smith-Ricardo-Marx-Keynes-Harrod-Domar iktisadinin siizgecinden gecerek
gelen sermaye/hasila  katsayisini, kiiltiirel evrim hizinin  bagimsiz - degiskeni
saydigimiz ig¢i basina sermaye kavramina (sermayenin organik bilesiminin biiyiik
carpani) baglayan matematiksel iktisadi ¢abanin (biliyiime teorisinin) merkezine en
yakin bir yerlerde bulundugunu degerlendirebiliriz (bkz. Kegeli, 2007, Yuksek Lisans
Tezi).

2.2.6. Solowgil isci Bas1 Sermaye

Romer-Kaldor c¢oziimlemeleri arasindaki teknolojiyi igsel ve baskin
degisken olarak ele alan fikir benzerligi, Romer-Solow arasinda is¢i basina
sermaye kavrami (k) tizerine oturtulmus olan is¢i basina ¢kt (y)bagintisindaki
benzerligin agir basmasi olarak ortaya cikmaktadir. Solow Modeli, Romer
modelinin bir kademe eski versiyonu sayilabileceginden teknolojiyi veri alan ya
da digsal olarak degerlendiren bir ¢6ziimleme mantigina sahiptir. Solow
Modelinin {istiin oldugu taraf ise, c¢ogunlukla, kendisinin bir alt modeli

sayilabilecek olan Harrod-Domar modelindeki emek hacminin degismelerini veya
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sermaye ve emegin birbirine ikamesine iligkin durumlari model gergevesine
yerlestirmesi olarak degerlendirilmistir. Boylece, Solow Modelinin, degisken
faktor oranlar1 ve esnek faktor fiyatlar1 dolayisiyla biiylimenin istikrarsiz olmasi

gerekmeyecegi gibi bir duraganlik sonucuna ulastigi sdylenegelir.

Chiang’in anlatimryla; Neoklasik buyume modeli olarak da bilinen Solow
blyume modeli, Harrod-Domar modelinin bigak sirt1 biiyiime dengelerinin, esas
itibariyle modelde bir {iretim fonksiyonu varsayiminin sonucu oldugunu ve
alternatif durumlar altinda bu tiir hassas dengeleme gereksinimlerinin ortaya

¢ikmayabilecegini gostermeyi amaglamaktadir (Chiang, 1986: 482).

Jones (1998:21)’e gore ise; Solow Modelinin Harrod-Domar modeline

sagladig1 ustlinliigiin ifadesi 6zetle su sekildedir: “Harrod-Domar modelinde, ¢ikti

yalnizca sermayenin bir fonksiyonu olarak verilmistir. Ormegin, Y = pK ile
Domar, iiretim kapasitesi ile sermaye miktar1 arasindaki iliskiyi agiklamaktadir.
Emek girdisinin tiretim fonksiyonunda yer almamasi, emegin sermaye ile her
zaman sabit bir oranda birlestigi anlamina gelir. Solow ise, bunun aksine, sermaye
(K) ve emegin ( L ) degisen oranlarda birlesebildikleri durumlari ¢6ziimlemeye
calisir. Bu yapi, degisken faktor oranlar1 ve degisken faktor fiyatlarimin dikkate

alinmasini 6ngoren bir yapidir.”

Solow(1957); sermaye ve emegin farkli oranlarda biiyiiyebileceklerini,
emek (L) ve sermaye (K) girdileri (input) ile ¢ikti (output) arasindaki iliskiyi
Q=F(K,Lt)=A(t) f (K,L) seklindeki Cobb-Douglas tarz: iiretim fonksiyonu ile

aciklamaktadir. Romergil c¢ozimlemede de verildigi iizere, Y = KU tara
denklemde; & sermayenin, [ ise emegin iiriin arz esnekliklerini gdstermektedir.
Bu esnekliklerin; gincel terimler olan fiziksel sermaye ve emek gibi iki girdi
arasindaki teknik iligskiyi temsil eden ve ¢ogu kez iki girdinin/faktoriin oransal
paylarm1 1'e tamamlayarak sabit Olgekte kisitlayan Cobb-Douglas tipi Uretim
islevinin ¢6ziimlenmesiyle elde edildigini hatirlayarak, 1 — B = a’y1 sermayenin,
B'y1 ise emegin {iriin arz esneklikleri olarak ele aldigimizi tekrar belirtelim.

dy /Y ay /Y
_ Yo og_dv Y 2.59
“T UK /K P=4L /L (259)
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Solow Modelinin varsayimlarina gore; diinya tek bir mal iireten ve tiiketen
ilkelerden olusmaktadir. Modelde dis ticaret yoktur ve teknoloji digsaldir.
Bireyler gelirlerinin sabit bir kismini tasarruf ederlerken, zamanlarinin da sabit bir

kismini egitime ayirmaktadirlar. (Jones, 1998: 18)
Solow; tipik iretim fonksiyonunda (Y = K.L”), isci basma ikt (y = Yf)

ve 1s¢1 basina sermaye (K :%) kavramlarii yerlerine yazarak, is¢i basina

sermaye ile is¢i basina ¢iktt kavramlarina birbirine net bir sekilde baglamayi

basarmaktadir.

y =k* (2.60)

Bu denklem, is¢i basina c¢iktida fonksiyon geregi azalan getirinin stz
konusu oldugu geometrik bir yapiya da sahiptir. Isci basina ¢ikt1 ( 'y ) giderek

azalan miktarlarda artmaktadir.

Solow, ikinci bir denklem yardimiyla sermaye birikimini tanimlamaktadir:

Bu denklem; dK =sY —aK =Sermaye stokundaki degismeleri gostermektedir.

Bu denklemde, SY =S(rK+wL)=S=1 "dir. Yani isciler/tiiketiciler

(toplumun tamamn) iicret ve sermaye gelirlerinin sabit bir oranmm (S) tasarruf (S)
ederler ve bu tasarruf miktar1 yatirimlara (I) esit sayilir. aK ’da K sermayesinin

sabit bir oranda () asindig1 varsayilmaktadir.

Solow, is¢i basina ciktinin ( y ) degisiminde oldugu gibi is¢i basina
sermayedeki degisimi takip edebilmek i¢in k = % nin 6nce logaritmasini
sonrada tiirevini alip denklemde yerine yazmaktadir.

Logk = LogK — LogL ifadesi % = d?K - dTL seklinde ele alimirsa ve d—li'

yani isgiicii artis hizi, niifus artis hizina esit kabul edilerek 1 ’ye esitlenirse,
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%:d?K—n olur. Bu denklemde, dK =sY —aK ’y1 yerine yazarsak ve K =KL

k

iley= YI donusiimlerini yaparsak bilinen Solow esitligine ulagsmis oluruz.

dk = sy — (n+a)k seklinde ele alinan Solow’un tiiretilmis denklemi bize
acik olarak sunu anlatir: Is¢i basina sermayedeki degisim (dK ); is¢i basmna
yatirimdan ( sy ), isci basina sermayedeki asinma (ak ) ile is¢i basina sermayede

niifus artistyla olusan azalmanin ( NK ) ¢ikarilmasiyla bulunur.

dk = 0 noktasinda; Sy —(n+a)k = 0°dir. Yani isci bagina yatirim miktar
(sy) isci bagina sermaye miktarini sabit tutmak icin gerekli olan kisi basina
yatirrm miktarina (nk +ak) esitlenmektedir. Solow bu duruma duragan durum

demektedir. sy > nk+ak oldugunda sermaye derinlesmesi s6z konusudur.

Sermaye derinlesmesi, SY = NK +ak olan denge noktasina kadar siirer.

Solow ayrica; is¢i basima sermaye ile is¢i basina c¢ikti kavramlarina
birbirine net bir sekilde bagladigi, y= K* denklemini, duragan duruma®® isaret
eden geometrik yap1 olan dk =Sy —nk —ak denkleminde yerine yazarak elde
ettigi baska bir denklem yardimiyla, yiiksek tasarruf oranina (S) sahip Ulkelerin
isci basina ¢ikt1 diizeyinin (Y) yiiksek olacagini, yiiksek niifus artis oranmna (N)
sahip iilkelerin ise is¢i basina ¢ikti diizeylerinin (y) dusiik olacagin1 da

gostermektedir. Bu denkleme ulasmak i¢in duragan durumun 6zelliklerinden

(dk = 0) yararlanmak yeterli olmaktadir.
(S ik = (S 2.61
y=(C ) ek=GC (2.61)
Solow Modelinin yorumlanmasiyla ilgili genel egilim; Solowgil is¢i bagina

sermaye kavraminin (K) denge degeri olarak bir sabite yakinsayacagim ve bu

denge degerinin, tasarruf egilimi (5) ile ayn1 yonde, buna karsilik emegin biiyiime

3 Solow'un iktisadi durum analizi (1956) ile fizikte gozlenebilir evrenin herhangi bir anda ve
yerde sabit olmasi gerektigini One siren Duragan Durum Teorisi (1948) aym yillarda ortaya
konulmustur.
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hizi ve sermayenin asinma paymin toplami (N+4a) ile ters yonde degisecegi

yolunda bir ¢ikarima ulasma yoniindedir.™

Chiang (1986: 485), Solow’un denklemleri tzerinde 6nemli ¢oziimlemeler
yaptiktan sonra verdigi basit teknoloji denklemi yardimiyla, Solowgil Modeldeki
uretim fonksiyonunun zaman iginde hi¢ degismedigi varsayimini ortadan
kaldirarak iktisadi bir modele dinamizm e¢klemenin matematik yolunu
gosterebilmistir. Eger teknolojinin zamanla ilerledigi varsayimi eklenirse, Uretim

fonksiyonunun buna uygun olarak degistirilmesi gerekir.

Ornek olarak; diri emegin(L) dogal alanlara sokularak olii emegi (K)

yaratmasi ile sonuglanan edimlerin belirgin araci olan teknigin (T) zamana gore artan

oldugu (c:j—-[ > 0) bir varsayim, Y =T, f(K,L) gibi bir denklem yardimiyla her seyi

kolaylikla degistirebilecektir. Artik fonksiyonda T (t) gibi zamanla artan carpimsal
bir terim yer aldigindan sabit bir miktardaki K ve L ile bile, gelecekte, simdikinden
daha fazla c¢ikt1 (Y) elde edilebilecektir. Dolayisiyla, teknolojik gelismeyle,
ekonomide emek basma giderek daha biiylik sermaye techizatina sahip olmak

mumkun olacak, verimlilikte de buna uygun bir artis goriilecektir.

Solow modelinin, teknigi (A) dislayan duragan yapisina karsi gelen ve
sermaye/hasila katsayisinin derin ¢oziimiine odaklanan Neo-Ricardogil Kaldor Model
ile teknolojinin igsellestirilmesine odaklanan Endojen Romer Model, bir anlamda,
sermeyenin organik bilesiminin biiylik c¢arpan1 olan is¢i basina sermaye (k)
kavramima dinamizm katarak, sosyo-ekonomik sistemin karmasikliginin, biyolojik

evrim hizina bagl kiiltiirel evrimini siirdiirdiigiinii ilan etmektedirler.

2.2.7. Romergil Isci Bas1 Sermaye

Solow modelinde oldugu gibi; Romer biiylime modelinde de, fiziksel

sermaye ve emek gibi iki girdi arasindaki teknik iligkiyi temsil eden ve ¢cogu kez

Y“Denklemden de goriildiigii gibi, Solowgil Neoklasik Modelin hesapladigi bilesimde, Romer
Modelinden farkli olarak, teknolojik evrimin bir rolii yoktur. Daha dogrusu, kapitalist gergekeilik
defalarca tanimlayip farkinda oldugu teknolojik evrimi matematiksel olarak heniiz i¢sellestirmis
degildir. Bu yiizden de bu model, Romergil Modelin c¢agristirdigi Schumpetergil-Marxgil
sorgulamalara kap1 agmaz.
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iki girdinin/faktdriin oransal paylarini 1'e tamamlayarak sabit dlcekte kisitlayan

Cobb-Douglas tipi bir Gretim islevi bulunur.

Cobb-Douglas tipi bir Gretim denkleminin sunumunda, genellikle, esneklik
katsayisinin analizi ile ¢6ziime baglanilir. 1 — B = a sermayenin, B ise emegin iiriin

arz esneklikleri olarak verilir.

Romer orijinal ¢6ziimlemesinde sermayenin payimi 1 — B olarak gostermis
olsa da Solow ile karsilastirmada kolaylik olsun diye sermayenin pay1, Solow’daki

gibi a ile degistirilerek ¢oziimlenecektir:

Y = AK®LP (2.62)
a=(dY/dK)/(Y/K) & B = (dY/dL)/(Y/L)

Incelemede birinci sirayr alan Romergil Model, ilk olarak, Y = AK*LB
tipi Cobb-Douglas iiretim fonksiyonunun (bu fonksiyon genellikle alfa katsayisi
ile gosterilir, fakat Romer’in orijinal incelemesinde beta gOsterimi
kullanildigindan Romergil incelemeye sadik kalinmaktadir) her iki tarafini,
is¢i/diri emek (L) ile boélerek is¢i basina sermaye kavramina (k) bagli bir isci

basina iiretim kavramina (y) gecis yapiyor.

AK%B

T=y =t = Ak (2.63)

Romergil yaklasim ikinci olarak, y = Ak%sekline doniisen denklemin her
iki tarafinin logaritmasimin tirevini®® alarak ve degiskenlerin iizerlerine kiiciik
sapkalar giydirerek, kiiltiirel biiylime hizin1 (sosyokiiltiirel karmasiklik artisinin en
temel gostergesi olan ve Romer modelindeki ismiyle is¢i basina diisen ulusal
hasila artis1), biyolojik biliylime hizim1 (sermayenin organik ya da teknik
bilesiminin en temel gostergesi olan ve Romer modelindeki ismiyle is¢i basina
sermaye artis1) ve teknolojik determinizm ilkesinin gostergesi olan teknik ilerleme

hizlarini ayni tablo i¢inde resimliyor.

y=A+ak (2.64)

> Entropi 6l¢iimiinde ¢ok sifirli molekiil sayismm bulundugu bir ortamda olasilikli hacim
hesabinda kullanilan logaritmik gdsterim, burada yine bol sifirl1 K ve L gibi parasal degerlerin
ardisik iki dogal say1 arasindaki karsiligini verirken, tiirev, bu iktisadi degiskenlerin degisimini
olcer.
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Bu iligskiden hareketle is¢i basina hasilanin artis hizi denklemden ¢ekilir.

)y

<

k= (2.65)

o

Bu ifade; is¢i bagina sermayenin biiylime h1zm1n(lAc) bliytikligilinii, teknik
ilerleme hizindan armndirilmis is¢i basma c¢iktinin  biiyiime hizinin ()7 —
A),sermayenin toplam gelirden aldigi pay biitiiniiniin (8 6rnegin ikinci diinya
savas1 dncesi Ingilteresi igin 90 y1l boyunca 0,60 olarak sabitti) bir pargasi olarak
belirlenmesi anlamina geliyordu. Benzer sekilde denklemdeki tiim konumlar;
Kuznets’in ikinci diinya savasi Oncesi Amerikasi i¢in 0,70’e¢ varan diizeyde
hesapladigt emegin ulusal gelirden aldigi pay katsayisindan (B) hareketle
belirlenmeye baslanmaktadir.'® Bu yiizden de, Romer icin 8 anahtar parametredir.
Buna gore; § ve A sabitken, emegin ulusal gelir icindeki payin1 gosteren 8, 1’e ne
kadar yakin olursa, is¢i basina sermayenin artis hiz1 da o kadar yiiksek olacaktir.
Bu ifadeden hareketle, teknik ilerleme hizinin isci bagina ¢iktidaki artis hizini
asmas1 durumunda, is¢i bagina sermayenin artig hizinin 0’1n altina inmesinin ve bu
inigin f° nin artist ile hizlanmasinin da teorik olarak miimkiin olacagi sonucu

c¢ikarilabilir.

Denklemde anahtar parametreler sayilan S ve A, sirasiyla, tam rekabet
kosullarindaki neoklasik modelde toplam gelirden emegin aldig1 pay ve teknik
ilerleme hizidir. Sermayenin organik bileseninin bagat carpani olan is¢i basi

sermayenin artis hizinin, 8 arttikca arttig1, A arttikca ise azaldig1 anlasiimaktadir.

Romer'in genel hedefi, (§ — A )/a seklindeki bir k ¢oziimlemesi olmayip,
teknik ilerlemenin § bagimli degiskenine bagli olarak igsellestirilmesi
oldugundan, Harrod-Domar'in ve Solow'un kullandig1 esitlikler {izerinde
gelistirdigi matematiksel c¢oOziimlemeler onun amacima ulasmasinda yeterli

olmaktadir.

Tipik olarak, Solowgil Modeldeki is¢i basina sermayenin zamana gore
diferansiyelini veya logaritmasimin tiirevini alarak; is¢i basina sermayedeki

bliylimeyi, sermayedeki biiyiime oranindan emekteki biiyiime oranini arindirarak

By oranlar, Nicholas Kaldor’'un A Model of Economic Growth isimli temel c¢aligmasinda;
Phelps, Brown, Hart ve Kuznets’in ¢aligmalarindan alintilayarak kullandig1 degerlerdir.

57



cozlimleyen Romer Modeli; 6ziinde sermayenin organik bilesimi kavraminin
temel bileseni olan is¢i bast sermayeden arindirilmig, emegin ulusal gelirden
aldig1 paya (f), tasarruf oranina (s) ve teknolojik ilerlemeye (A) bagli bir sosyo

ekonomik karmasiklik artis1 (§=¢ikt1 biiylimesi) kurgulamay1 agagidaki islemlerle

basarmustir.

_C _ _ k_¢ L _ g _dk/dt _dc/dt dL/dt
k—L(:logk—logC logL@k_C L(:k— P T (2.66)
S% = n = Nufustaki biyime & k =222 —n (2.67)

Romer, yukarida logaritmik tiirev ve zamana gore diferansiyel gibi iki ayr1
formda verilen iliskiyi, Keynes zamanindan beri kullanilan iki ayri esitlik

yardimiyla ¢oziimlemektedir.

Bu esitliklerden birincisi, sermayede zamana gore olusan artisi toplam
yatirim veya tasarrufa esitleyen dC/dt =1 =S = sY esitligidir. Ikincisi ise,
teknik ilerlemenin bir tiglincii ¢arpan faktor olarak ilave edildigi Cobb-Douglas
tipi bir Uretim fonksiyonu olanY = AK*LE'den cekilen K = Y% /(AY/*LB/«)

esitligidir. Coziim asagidaki adimlarla gerg:eklestirilebilir.17

Ezdck/,dt—n=E=W—n=sﬁAl/%ﬁ/“—n (2.68)
k = sye-tept/apBla _pn = SW;# -n (2.69)
k = sAl/ Z:Z;Z -n (2.70)
k= sAl/“y_g -n (2.71)

Bu iki matematiksel aktdr, & = |(dC/dt)/K| —n esitliginde, yukaridaki
cebirsel adimlar izlenerek yerlerinde oynatilirsa ig¢i basi sermaye denklemi elde

edilmis olur. Boylece; biyolojik evrimin biliyiime hizi da denilebilecek olan

v Cozumlemede « + § = 1 esitliginin gesitli versiyonlarindan yararlamlmaktadir. Ornegin; a —
1 = —p kullanilmadan is¢i basi ¢ikt1 katsayisi olan y degiskenine ulasmak miimkiin degildir.
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sermayenin organik bileseninin biiyiik bileseni is¢i basi sermayenin blyime

hizinin®® Romergil ¢oziimlemesi verilmis olmaktadir.
~ T B
k = [S.Aa.y a] -n (2.72)

Bu ¢oziimleme; disiplinler arasi bir yaklasimin veya Insan Biliminin
rotasini ¢izebilecek nitelikte oldugunu iddia ettigimiz ve dahasi entropi teorisine
uygun bir mantikla iktisadi zamanin oku saydigimiz bir parametrenin Romergil
ifade bi¢imi olan is¢i bagina diisen sermayenin; bir toplumsal ortamin ortalama
birikim orani (s), diri emegin ulusal gelirden aldig1 paya (beta katsayisi) Ustel
bicimde bagli olarak belirlenen toplumun teknolojik agidan ilerleme orani (A) ile
diri emegin ulusal gelirden aldig1 paya (beta katsayisi) yine iistel bigimde bagl
olarak belirlenen ekonomik biiylime oraninin (y) icli ¢arpiminin yarattig
blylklikten nifus blylmesinin hari¢ tutulmasiyla olustugunu en ayrintili
bicimde gosterir. Bu gosterim hem teknolojinin hem de bir ekonomiye ait hasila
biiyiimesinin anahtar parametresi olarak emegin paymi belirlediginden dolayi,
sermayenin organik baglarmi sikilastiran veya bu klasik bagin matematiksel bir

ifadesini sunan bir yaklasim olarak da ele alinabilir.

Ancak, Romer, sonug olarak, iktisadi blyltme mitinin daha da blyuttlmesi
mitine uygun olarak, bu son c¢ozimlemeyi, ¥ = A+ a'k esitliginde yerine
koyarak, sermayenin organik bilesiminin dogrudan islevini goriiniir olmaktan
cikararak ortadan kaldiran, anahtar parametrenin emegin ulusal gelirden aldig1 pay
oldugu ve teknik ilerlemenin igsellestirildigi yeni bir aciklama getirmis

olmaktadir.*®

Bu iligki; yani ig¢i bagina sermayenin, sermayenin organik bileseninin biiyiik bileseni olmasi
iligkisi, literatiir boliimiinde Samuelson ¢6ziimlemesi sirasinda detayl olarak ele alinacaktir.

Neoklasik modelin, teknolojiyi i¢sellestirerek Romer tarafindan gelistirilen bu yapisi, kuskusuz
kapitalist gergekeilik tanimina uygun hale getirilmek zorundadir... Yildizoglu (2016)nin
anlatimiyla; her sey, teknolojinin {iretim ve kullanim kosullarini belirleyen sermaye (kar makinesi)
ve piyasa (bu makinenin habitati) gibi bir toplumsal iligkiler ag:1 ig¢inde, olan biteni gormeyi,
Otesini disiinmeyi engelleyen “kapitalist gercekcilik” tammmina uygun olarak gerceklesir. Bu
yapida i¢inde, teknolojinin, hemen her iktisadi faaliyette “kar makinesine’ne yeni alanlar
acabilme, karlihig: artirabilme beklentisine gére mali destek alarak veya klasik tretim fonksiyonu
icinden emek faktoriinii giderek diglayan bir rotada gelistigini/gelisecegini dngorebiliriz. Oyleyse,
kapitalist gergekeiligin (fiili durumun); Sermayenin organik bileseninin ya da onun en énemli
carpani olan ig¢i basi sermayenin artis hizinin, S arttikca arttigini, A arttikca ise azaldigini
sOyleyen kagit istiinde miikemmel goriinimlii Romergil teorinin 6ngoriilerini ¢arpitmakta
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Bu agiklama, kuskusuz, bir tiir sosyo-Kultiirel karmasiklik artigi olarak
tanimladigimiz iktisadi sistemin biiyiime potansiyeline sahip bir model iizerinde

yiiriiyen dinamik hareketini 6n plana alan bir yaklagimin iirtintidiir.

-~

1 B
y=a [S.AE.y_E — n] + A (2.73)

Ricardo ve Marx’in oransal yaklasimlari; Marx, Keynes ve Harrod’daki basit
formulasyon ve Romer, Kaldor ve Solow’da gorilen ve ileride (ampirik literatir
boliimiinde) organik bilesimin iiretim katsayilar1 ile gosterilen versiyonunun temel
carpani olan ig¢i bast sermaye kavraminin farkli formiilasyonlar1 agsagidaki ¢ 0zet

tablo araciligi ile de goriilebilir:

Tablo 2.1: Ricardo ve Marx’da Organik Bilesim

Teori Ricardo Marx

L C

Formul RRicardo = E knmarx = Z

Degismez sermaye i¢inde yer
etmis 6lii emegin tliretimde
yasayan emege (degisir
sermayeye) orant

Toplam emek miktarina bagl
Acgiklama katma degerin toplam sabit
sermaye stoguna orani

Kaynak: Tablodaki bilgiler ¢alisma iginden tiiretilmistir.

Tablo 2.2: Harrod, Keynes ve Marx’da Temel Formulasyon

Harrod’da tasarruf ve Keynes’de

biiyiime oranina bagli | sermayenin marjinal | Marx’da art1 deger
Teori Sermaye Hasila etkinligine bagl ve organik bilesime

Katsayis1 ve Is¢i Bast girisimci Yatirim bagl Karlar Orani

Sermaye Katsayisi Karari
S S
Degisken| 977~y 7V g | R s
Formili K_ s Ta+n T
L (1-v)g

Kaynak: Tablodaki bilgiler ¢alisma iginden tiiretilmistir.

oldugunu ve ona kar makinesi sermayenin ve iginde bulundugu habitat olan piyasanin ¢ikarlarina
gdre bir yon belirlemekte oldugunu séyleyebiliriz.
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Tablo 2.3: U¢ Temel Yaklasimda isci Basi Sermaye Kavraminin Formiilii

Biyiime Romergil Is¢i Bast Kaldorgil Sermaye Soloweil fsci B
olowgil Is¢1 Basi
Teorisi Sermaye Hasila Katsayis1 Sermaye
1 B ’ ’ ”.
. k= [S.Aﬁ. T —n| @By )y
Degisken Y k= a+ay” = ( > )ﬁ
Formull n+a

Kaynak: Tablodaki bilgiler ¢alisma iginden tiiretilmistir.
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3. AMPIRIK LITERATUR

Ampirik literatir bolimi, sermayenin organik bilesimi kavraminin iktisadi
literatiirdeki yerinin kapsamli bir incelemesinin yapildigr boliimdiir. Bu slrecte;
oncelikle sermayenin organik bilesimi kavramini dlgmeyi deneyen literaturiin
ortaya koyduklar1 teori ve bulgularin arastirilmasi disiiniilmektedir. Kaldor-
Solow-Romer teorisinin 6ziinde yer alan sermaye hasila katsayis1 ve is¢i basi
sermaye kavramlar1 ile Marxsist literatiiriin temellerini attigi artt deger orani,
karlar oran1 ve sermayenin organik bilesimi gibi kavramlar arasinda matematiksel
bir bitiinliiglin  kurulmas1  planlanmaktadir.  Ayrica; Olglimiin = saglikli
sonu¢lanmasinin  Oniindeki en Onemli sorun olarak duran emek-sermaye
fiyatlandirmas1 hususunda basit Sraffagil yaklasimin kullanilacak modele

uyarlanmasi da (Samuelson ¢6ziimlemesi i¢inde) hedeflenmektedir.

Sermayenin organik bilesimini incelemeye yonelik calismalar ii¢ grupta
ele alinabilir: i1k grup, ulusal hesaplar sistemi gdstergeleriyle veya girdi-¢ikti
tablolar1 ile betimlenen, tiim bir ekonomiyi makine sektorii ve tiiketim mallar
sektorii gibi iki smifta ele alan, makro degerlerle ya da iiretimin teknik katsayilar
temelinde belirlenen Olgimleme yontemine uygun olan Robinson, Heertje,
Samuelson ve Rowthorn-Harris’in yer aldig1 klasik grup olarak ele alinabilir. Bu
grubun ortaya koydugu teorinin gerektirdigi teknik; arz ya da iiretim yanl
donemsel (1 yillik) verilerden hareketle degismez ve degisir sermayenin, arti

degerin, organik bilesimin ve diger bilesenlerin 6l¢limlenmesine baglhidir.

Ikinci grupta, organik bilesimin &lgiimiinde kullanilan teknigin
niteliginden ¢ok, denge dis1 Marksizm, sektorler aras1 organik bilesim esitligi ya
da karlarin diisme egilimi yasasi gibi baz1 Marxist dngoriilerin dogrulugunun test
edilmesine oncelik veren Heertje, Wolff-Moseley, Burmeister, Shaikh-Tonak ve

Reati gibi arastirmacilar yer almaktadir.

Uciincii grupta, genel olarak, organik bilesimin ara girdiler (intermediate)
gibi akim degerlerle mi yoksa sabit sermaye (fixed assets) gibi stok degerlerle mi
Olgiilecegi konusunu arastiran Gillman (1957)’dan etkilenen ve ayrica, Marx’in
Kapital’in ikinci cildinde isledigi sermayenin devir hizi (rate of turnover)

kavramini denklemlere eklemlemeye calisarak konuya ¢6ziim arayan 1980 sonrasi



arastirmacilar ile ulusal hesaplar sisteminden ¢ikarilan degerlerin, 6l¢iimlenmeye
caligilan kavramlarin orijinal yapilarini temsil etmesine kuskuyla yaklasan Reati,
Jones, Fichtenbaum ve diger arastirmacilar yer alir. Hem teoride hem de pratikteki
katkilarinin ¢oklugu ve 6nemi nedeniyle; Heertje’yi ilk iki gruba birden, Reati’yi

ise son iki gruba birden dahil etmek mimkandur.

3.1. Robinson Yaklasim

Robinson, kavramin bir¢ok Ozelligini sezinlemis bir iktisat¢idir:
“Sermayenin organik bilesimi konsepti, karlarin diigme egilimi yasasi ile olan
baglantis1 nedeniyle dnemlidir. Ayrica, Neoklasik teoride 6nemli yer tutan ve
Sraffa tarafindan un ufak edilerek irdelenen sermaye-emek oranina benzemesi

nedeniyle tekrardan incelenmesi gerekmektedir.” 2° (Robinson, 1978: 5)

Robinson, ilk olarak, ulusal hesaplar sistemine uygun bir yillik tiretim akis1
formiilii tanimlamaktadir. Robinson’a gore, Marx’in formel analizinde kullandig

notasyon ¢ok karmasik bir yapiya sahiptir.

“Yillik tiretim akisi Q = C + V + S ile gosterilir. Var olan iiretim araglari
stogunda (C), lUcretler veya isgiicline yapilan toplam &demelerde (V) ve arti
degerde (S) meydana gelen tiikkenmenin (kullanimin) toplam parasal degeri yillik
tiretim akis1 ya da briit ¢ikt1 olarak ele alinir. Net ¢ikt1 ise degisken sermaye ve arti

deger toplami1 olan V + S ile gosterilir.” (Robinson, 1978: 5).

Robinson’un verdigi tanimda briit ¢ikt1 ile net ¢ikt1 arasindaki fark olarak
gorilen sabit sermaye, donemsel olarak (akim degerlerle) diisiiniildiigiinde

toplumsal iiretimde kullanilan toplam ara girdilere esittir. **

Marxgil yaklasim ise bagka bir toplami, C + V toplamini ele aliyor. Bu
toplami kapital stogu olarak ele alirken, iki degisken arasindaki oransal iliskiden
C/V seklinde derin bir parametre iireterek, bu parametreyi sermayenin organik

bilesimi olarak adlandiriyor.

20 Sermayenin organik bilesimi kavrami ile sermaye emek orani (ya da ig¢i basi sermaye) arasinda,
benzerlikten &te bir iliski bulundugu ve matematiksel olarak organik bilesimin sermaye emek
oranini i¢erdigi, Samuelson (1957) ve Heertje (1976) incelemelerinden net olarak gorulecektir.

2! Bu ara girdi (total intermediate) olma durumu Horvat’in (1961) belirledigi Kuznets Toplumsal
Uriin kategorisine de uygun bir konumdadir.

63



Robinson’in degerlendirmesi soyledir: “Bu oran1 C/V seklinde gdsteren
bir notasyona Marx’da rastlanmaz. Marx’da organik kompozisyonun alternatif bir
goOsterimi, 6lii emegin yasayan emege orani seklindeki gosterimdir. Sermayenin
organik kompozisyonu kavrami, liretim araglar1 stogunda igerilen ve cari liretimde
belirli bir tretim teknigi i¢in gerekli olan adam basi emek giicii degeri olarak
tanimlanir. Bu sOzlerde, kapital teorisi icindeki labirentlerde yol gosterebilecek
olan bir ipucu gorebiliriz. Uretim yontemlerinde sermaye birikimi ve teknolojik
tyilesmeler araciligiyla meydana getirilen degisiklik asir1 karmasik bir siirectir. En
iyisi bu siireci incelemek igin, birbirinden farkli teknik ve donanimdaki iki farkli
aday1 karsilastirmakla ise baslamak olacaktir. %2 Her ne kadar bu karsilastirma
gercekcilikten uzak saf bir entelektiiel deney olsa da, genel resmin igine
tutarsizliklar katmadigimiz siirece, yapacagimiz karsilastirmayi basitlestirebiliriz.”

(Robinson, 1978: 6).

Robinson, hayali adalardaki iiretim akislarinda yer alan bilesenler
(girdiler) arasindaki fiziki iliskiler ve bu iliskileri idare eden emek giiciiniin
toplamindan olugan iretim teknigini Sraffa denklem sistemlerindekilere

benzetmektedir®® (Robinson, 1978: 7).

“Sraffa’nin sistemi, bir tek ekonomideki karlar oranindaki degisimlerin
etkilerini vurgulamak iizerine tasarlanmig iken, biz karlar oranindaki
degismelerden bagimsiz olarak ekonomilerin degisimleri (izerine odaklanacagiz.
Sraffa’nin temel maddeler (basics) ve temel olmayan maddeler (non-basics)

ayrimi yerine, biz, tiiketilebilir nitelikteki net c¢ikti (throughput) **ile retim

%2 Robinson’un yakaladigi bu ipucu bize bir fikir verebilir. Robinson’un hayal ettigi
kargilagtirmay1, gercekte var olan ve kapitalist modelin Onciisii sayilan iki biiyiik ada igin
hesaplanmasi basarilmis olan ulusal hesaplar verisi iizerinde deneyebiliriz. Calismanin bulgular
boliimiinde, kapitalist gelismede Oncii olan Amerika Birlesik Devletleri ve Biiyiik Britanya
(Birlesik Krallik) i¢in 1997-2016 donemindeki kullanim tablolarindan elde edilen veri seti
iizerinden karsilastirmali bir degerler analizi planlayabiliriz.

% Robinson; her iki adada sabit oranlardaki mallardan olusan iiriin sepetleri ile Slgiilen net ¢ikti
akisi, net ¢iktida yiizde 0’lik bir biiylime orani, ayni zaman miktarinda ¢aligsan bir emek giicii, hem
isciler hem de rantiye sinifi igin tek tip bir iiriin sepeti ile 1 y1l boyunca hemen hemen ayn1 kalan
bir makine donanimi veya iiretim araclar1 stogu varsaymakta ve fakat su zorlu soruyu sormaktadir:
“Farkli tiretim teknikleri i¢in gerekli olan farkli {iretim aracglar1 stogu ile donatilmis tamamen iki
farkl1 ada nasil karsilastirilir?”’(Robinson, 1978: 7).

?* Robinson burada bildigimiz ¢ikt1 (output) yerine toplam islem hacmi anlamindaki throughput
kavramii kullanityor. Bu kavramin Burkett (2008) tarafindan kullanildigi anlamiyla; yani bir
ucunda uretime madde-enerji biciminde dogal kaynaklar ve insan emegi olarak katilan girdilerin
yer aldig1 ve diger ucunda iiretim siireci sonucunda ortaya ¢ikan nihai {irlin ve bunun g¢evreye
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araclar1 2 arasindaki fiziksel farka dayali bir simiflama % tarifi yapiyoruz

(Robinson, 1978: 7).”

Robinson; karlar oraninin sifir olarak ele alindigi, iiriin sepetlerinde ayni
fiyatlarin bulundugu ve iiretim araglar1 stogunun benzer oldugu varsayimsal bes
ada deneyi ile elde ettigi deger bilesenlerini (Sermaye emek orani, maksimum
karlar oranini, somirii orani) Sraffa licret-kar diyagraminin degistirilmis basit bir

versiyonu ile gosterip tanimlamaktadur.?’

Robinson, elde ettigi bulgular neticesinde, artan bir organik bilesim ile
karlar oranindaki bir diisiis egilimi arasinda bir iliski oldugunu 6ne siiren Marksist
analizde eksik bir halka oldugunu 6ne siiriiyor. Ancak, Robinson yine de, Marx’1,
sOmiirii oraninin ayni kalmasi durumunda organik kompozisyondaki bir artisin

karlar oranini diistirecegi tahmininde hakli bulmaktadir (Robinson, 1978: 12).

Buna gore; artt deger orani %z % sabitken (¢ikt1 degeri O ile Ucret
diizeyi W degerinin farkinin {icret diizeyi W degerine orani) organik bilesim
gartandlr. Belirli ve pozitif bir licret diizeyine karsilik gelen Kkarlar oranir ise
azalandir. Robinson, Sraffa'nin {iicretler diyagraminin degisik bir versiyonu

. e . .. 0 .
Uzerinden sémiirii oranini, sermayenin degerini (K = E) ve buradan da W=0 iken

elde edilen maksimum karlar oranini (R = %) goOstermektedir.

Robinson’a gore; organik kompozisyondaki bir artis, tanim geregi, sermaye

emek oraninda bir artis demektir. Organik kompozisyon artigi, sermaye hasila

verdigi maliyetleri de igeren ¢iktilarin yer aldigi bir is-islem hatti olarak ele alindigim
diistinebiliriz.

% Robinson’un kullanilabilir girdi stoklar1 olarak adlandirdigi bu degerin, Samuelson-Heertje ve
Rowthorn-Harris modellerine gore yapilan organik bilesim 6lgiimiindeki niimerik karsiligi akim
deger biciminde ele alindiginda kullanim tablolari {izerinde ara girdiler toplamui (total intermediate)
olarak goriiliirken, stok deger bigiminde ele alindiginda finansal olmayan varliklara ait denge
tablolarinda fiziki miilkiyet (tangible fixed assets) olarak goziikecektir.

%Sraffa’nin temel maddeler ve temel olmayan maddeler ayrimi, Robinson’da net ¢ikti ve {retim
araglar1 stogu seklinde, Samuelson, Heertje ve Rowthorn-Harris’de ise fiziki sermaye ve tiketim
mallart seklinde tanimlanmaktadir. Bu tanimlamalar ve diger bazi ikili ayrimlar, uygulamada
kullanilacak olan siniflama i¢in de temel teskil edeceklerdir.

2" Robinson, yaptig1 ¢alismada Beta, Quasi alpha, Alpha 1, Alpha 2 ve Alpha 3 isimli 5 ada i¢in
Marxist deger analizi yapiyor. Karlar oraninin esit oldugu ve esit olmadig1 durumlar i¢in, ayr1 ayri,
emek basi ¢ikti, ¢ikti basi sermaye, emek sermaye orani, sermaye basina ¢ikti, arti deger orani ve
organik bilesim karsilastirmas1 yapmay1 deniyor.
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oranini, igerdigi teknigin 6zelligine gore diisiiriir ya da arttirir. 2 Dahasi, sermaye
hasila oranindaki bir artis, sermaye kullanan bir iiretim teknigi uygulanarak ig¢i bast
karlar arttirllmadigi (en azindan is¢i basit maliyete esit bir kar artig1 yaratilmadigi)

stirece karlar oraninda bir diistis gériilmez (Robinson, 1978: 13).

Marx, normal sartlar altinda, bir kapitalist girisimcinin, emekgiler ve
aileleri i¢in hayatlarin1 siirdiirmeye yetecek kadar bir gec¢imlik iicret diizeyi
belirleyecegini ve bdylece maksimum arti degeri elde etmeye calisacagini
varsayar. Robinson, bu durumu acikli ve organize olmayan bir durum olarak

gormekte ve bu durumun tek ve sabit bir iiretim teknigi gerektirecegini belirtir.

Ancak, bir sendikal hareketin gelisen yeni bir teknik ilerlemenin
meyvelerinden faydalanmak icin gicli bir politik-ekonomik-sosyal konum elde
etmeyi bagarmasiyla isciler ve ailelerinin durumu degisebilir. Calisma saatlerinin
azaltildigi, tatil ve izinlerin arttirildigi ve nihayet iicretlerin ge¢imlik {icret
seviyesinin istiine ¢iktigina tanik olunabilir. Kullanimdaki teknolojinin agir bir
endiistriyel yatirnmla degisim gegirmesiyle birlikte, c¢alisan bir is¢inin kapital
donanimi ikiye-iice katlanabildigi gibi, ortalama iicret diizeyi de artabilir. Bu yeni

durumun sermaye emek oraninin Ol¢limiinde dikkate alinmasi gerekebilir

(Robinson, 1978: 14).

Robinson’un Marksgil teorinin temel vurgusu ile ilgili degerlendirmesi
sOyledir: “Sermayenin organik kompozisyonundaki artistan kaynaklanan karlarin
diisme egilimi yasasi, Neoklasik doktrini savunanlarin zihinlerini ¢ok fazla
mesgul etmis, onlar tarafindan ¢ok agir sekilde islenmis®®, ancak bu fikirler zaman

icinde tiim itibarini kaybederek ortadan kaybolmuslardir.” (Robinson, 1978: 15).

Keynesyen teori Oncesi donemin bulgularina gore; finans kapitalin

birikiminden olusmus olan tasarruflar, faiz oranini asagiya diismeye zorlar ve bu

%8 Robinson, ¢agdasi Okishio’nun 1977 tarihli Notes on Technical Progress and Capitalist Society
isimli ¢aligmasinda, net ¢iktiya (V+S) emek zaman cinsinden toplumsal riniin 6l¢lisi olarak
yaklagsmak gibi bir Marxian terminoloji tuzagma diistii§iinii ve bdylece sermaye hasila orani ile
sermaye emek oranmin ve de organik kompozisyon ile sermaye hasila katsayisinin birbirine
karigtirilmasina yol agtigini belirtiyor. (Robinson, 1978: 11)

2 Robinson’un, Neoklasiklerin bu temel Marxist ¢ikarimla ilgili yaptiklar1 analizlerin igerigi ile
ilgili kullandig1 ifade daha farkli bir ifadedir. Bu ifade, incelemek-arastirmak-islemek fiillerinden
ziyade, dollemek anlamina gelen impregnate fiilidir.
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durum Uretimde daha cok sermaye kullanan emekten tasarruf edici Gretim

tekniklerini tesvik eder.

Finansal birikim artis1 ile diisen kéarlar oranina bagli olarak gelisen
emekten tasarruf edici bir iiretim tekniginin olusumundan kaynaklanan organik
kompozisyon artis1 olarak ifade edilen bu neoklasik konsept, Robinson’a gore,
Keynes ve Kalecki’nin Say Yasasini ilga etmelerini engellemeyecektir. Bu durum;
finans kapital ile insan eliyle yapilmis iiretim araglari stogu (reel sermaye)
arasinda acik ve keskin bir ¢izgi ¢izen Cambridge yaklasiminin yasamasina izin
vermeyen, ‘sermaye emek orani artis1 kaynakli bir sermayenin marjinal verimliligi

diistisii” konseptinde oldugu gibidir (Robinson, 1978: 15).

Neoklasik yaklagima gore karlar oranindaki diisiise bagli olarak belirlenen
sermayenin organik kompozisyonunda bir artis s6z konusu iken, Cambridge
yaklasiminin anlatimima gore, sermaye-emek orami artisindan ileri gelen bir
sermayenin marjinal verimliligi diisiisii durumu s6z konusudur. Bu iki yorum da,

net ve agik olan Marksgil analiz icin bir kafa karisiklig1 yaratmustir.

Ancak, Robinson'a gore, neo-neoklasikler zaman iginde konumlarini
degistirecekler ve Samuelsonun 1962°de kaleme aldigi ‘Kapital Teorisinde
Benzetme ve Realizm: Temsili Uretim Fonksiyonu’ isimli makalesinde de isledigi
sekilde, sahte bir iiretim fonksiyonu konseptini teorilerine adapte edeceklerdi.
Buna gore; daha yiiksek sermaye hasila oranina sahip bir iiretim teknigi
uygulayan ekonomi daha diisiikk bir maksimum karlar oranina (R) sahip olacak,
sermayenin organik kompozisyonu (1/R) artacak ve net ¢ikt1 (V+S) i¢indeki {icret
pay1 (w) daha diisiik kalacaktir. Fakat net ¢iktt daha biiyiik olursa, bu durumda

kérlar oran1 daha diisiik olmak zorunda kalmayacaktir (Robinson, 1978: 16).

Robinson’a gore; bir ekonomide karlar oram1 azalisinin sermaye emek
oraninda artisa neden oldugunu gozlemek miimkiindiir. Ancak, temsili retim
fonksiyonundaki (Samuelson'daki) emek degerlerini her ekonomi ya da donem
igin sabit olarak kabul edip bu durumu diizelttigimizde, Karlar oram azalis1 ve
sermaye emek oranindaki artis siireci gecerliligini yitirir. Hatta, bu dizeltme,

Samuelson’un Cambridge Yaklagimini yanitlamak i¢in kurguladig: temsili tiretim
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fonksiyonu ile aynidir. Robinson'un Samuelson'a bu hususta verdigi yanit iktisat

tarihindeki en sert elestirel yanitlardan biri olabilir:

“Samuelson, kendi kurgusunun, marjinal prodiiktivite azalis1 Gngéren neo-
klasik doktrini destekledigine inanmaktaydi. Bana gore; bodylesi bir hileli
kavramsallastirma, Marx’a biiyiik bir hakarettir. Samuelson, ger¢ek bir neoklasik
ise, kendi degerler sisteminin yeterince kapsayici olmadigini kabul etmesi daha

onurlu bir davranis olurdu.” (Robinson, 1978: 17).

Marx, karlarin diisme egilimine karsi koyacak nedenleri sdyle agikliyordu:
“Teknik ilerleme, iiretim araglari stogunun fiziksel materyalinin emek-zaman
cinsinden maliyetinde bir azalis meydana getirebilir; boylece, kapital stogu

azalirken net ¢ikt1 degismeden kalabilir.” (Robinson, 1978: 17).

Robinson’a gore; Marx, karlar oran1 azalisina karst koyan temel nedeni
fark edememisti: Ilkinden daha siiper bir teknik ilerleme, sermaye emek oraninda
(K/L) bir artisa ihtiyag duymayacak, fakat ¢ikti sermaye oranini (O/K) arttiracakti.
Hatta benzer bir stliper teknik, karlar oranini sabitlerken iicret payinda bir artig

saglayacak veya tersi durum gergeklesecekti.

Robinson’un nihai karari su yondedir: “Genel karlar oranmi diisiiren
birgok etki kapitalistik gelisme i¢inde meydana gelebilir. Ancak, artan bir organik

kompozisyonun bu etkilerden biri oldugu gosterilemez.” (Robinson, 1978: 17).

Robinson, organik kompozisyon artisinin kapitalistik karlar oranini
diistiren bir etki yaratmadigi yoniindeki genel argiimaninin {i¢ genellemeye yol

actigini belirtmektedir:

1) Eger ki; verimlilik artarken reel iicretler artmaz ise, karlar orani belirli
bir seviyeyi koruyamaz ve siirdiiriillemez. Bundan dolayi, piyasada daha biiyiik bir
cikt1 akisini engelleyen yetersiz bir tiikketim (harcama) durumu olusur. Bu negatif
durumun panzehiri, yatirnmlarin artmas1 ya da efektif talepte bir acik yaratan

tutumluluk egiliminin diismesi*® olabilir(Robinson, 1978: 18).

% Girisimeilerin yatirimlari arttirarak piyasalarda iktisadi biiyiime ve refah yaratma dénemleri
geride kaldigindan, Robinson’un 1978’de 6nerdigi tutumluluk egiliminin diismesi ¢aresinin farkli
bir versiyonu gecerli olmus gibi goziikmektedir. Buna gore; reel licretlerin artmadigi ve karlar

68



Olusan bu tablo, Robinson’a gore, kapitalizmin yarattig1 bir paradokstur.
Her bireysel is¢i, kendi iiretmis oldugu {iriin cinsinden emek maliyetini azaltarak
kazan¢ elde eder. Ancak, reel tcret oranlar1 yiikselmeden refah seviyesini
yukseltemez (Robinson, 1978: 18).

2) Sermaye birikimini bir siireligine dengede tutacak olan bir donemden
sonra, seckin tekniklerin sahne aldigi, emekten tasarruf ederek sermaye kullanan
tipte bir ilerleme modeli glindeme gelirse, Uretim araglar1 stogunun tam kapasitede
kullanildig1 bir istihdam azalis1 siireci yasanabilir. Makinelesme siirecini anlattigi
flkeler galismasinda, Ricardo’nun ortaya koydugu argiiman da bu yéndedir. Bu
durumun dramatik bir formu, modern kapitalizm tarafindan iggal edilen tglincu

diinya tilkelerinde yasanmaktadir (Robinson, 1978: 18).

3) Yukarnidaki siirecin aksine, sermaye birikiminin, emek giiciinii arttirici
bir seyirde (makineden tasarruf edici bir seyirde) ilerledigi bir donemin ardindan,
uzun donem issizlikten kaynaklanabilecek olan yedek is¢i ordusunun yok oldugu
bir an gelir ve kapitalistlerin toplam ¢iktiy1 arttirmak isteyecegi, ancak daha fazla
is¢ci bulamayacaklar1 bir emekei kithgi olusur. Bu durum, teknik degisimi
atesleyen giiglii kosullar yaratir, g¢iinkii ortada sermaye-emek oraninin
yiikseltilmesini saglayacak bir motivasyon kalmamistir. Bundan boyle, iktisadi
motivasyon emekten tasarruf edici yola tekrardan sapar ve is¢i basina ciktiy
arttirmaya yonelik bir iiretim araglar1 stogu iiretimi donemi baslar (Robinson,

1978: 18).

Robinson, temelde Samuelson yaklagimi karsit1 olan yaklagimini asagidaki
gibi ifade etmektedir: “Tiim bu yansimalar ve ¢ikarimlar gostermektedir ki,
Marksgil analiz neoklasik tretim fonksiyonu ile kurulmus olan yanlis
birlikteliginden kurtarilabilirse, daha giiclii (inandiric1 ve ikna edici) bir gériiniim

kazanir.”

Ozetle, artan organik kompozisyonun kérlar oraninda azalis yaratacag

seklindeki Marksgil teori, neoklasik iiretim fonksiyonu cergevesinde yanlis

oraninin belirli bir seviyeyi koruyamadig1 giiniimiiziin kriz diinyasinda, tutumluluk davranist bir
kenarda unutulmus, bor¢ ve krediye dayali bir iktisadi diizen ve ¢ilginca bir tiikketim anlayist
yerlesmistir. Bugiin G20 iilkelerinin toplamda olusturduklart borglar toplam ulusal hasilalarinin
%235'ine ulagsmis durumdadir.
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yorumlanmaktadir. Uretim teknikleri duragan durumda karsilastirildiginda,
organik kompozisyon iiretim araglar1 stogu i¢inde yerlesmis bulunan emek orani
tarafindan temsil edilir. Ornegin, daha siiper bir iiretim tekniginin kullanildig1 bir
ekonomide, is¢i basina ¢ikti artar ve sermaye hasila orani azalir, sermaye emek

orani ise artar (Robinson, 1978: 19).

Robinson’a gore; Marksgil sermaye birikimi teorisi kafa karigikliklarindan
kurtarildiginda, modern problemlerin ¢6ziimiinde kullanisli olan ¢ok onemli ve

uygun bir araca doniisebilir.

Robinson’un bu kapsamli incelemesinin, 1958 tarihli Samuelson
incelemesinden 20 yil sonra yaymlandigir ve sermayenin organik kompozisyonu
kavrami, karlar oran1 ve diger iktisadi deger bilesenlerinin neoklasik teori igindeki
konumlaniglarina teorik bir itiraz niteligi tasidigi; fakat uygulama icin Samuelson

ve Rowthorn-Harris ¢6ziimlemelerinden daha az denklem sundugu goriilmektedir.

3.2. Heertje Yaklasim

Heertje’nin tiim deger bilesenlerini, genel olarak Samuelson yaklasimi
cercevesinde c¢oziimledigi ve degerlendirdigi 1976 tarihli  caligmasinin
incelenecegi bu kisim, Samuelson’un genis kapsamli Marksgil ¢oziimlemesine
teorik bir giris olarak da degerlendirilebilir. Heertje'nin ¢aligmasinda organik

bilesim verimlilik, istihdam ve teknik degisim ile iliskilendirilmektedir.

Marx, oOnciillerinden farkli olarak; maniifaktiirin ve makinenin
(sermayenin) evriminin temellerini agikladi ve makinelesmenin gesitli
gorintmlerine daha c¢ok zaman ayirdi. Arag-gere¢ Uretiminden otomatik
sistemlere ve makinelerin makinelerle iretildigi biyiik isletmelerin teknik
temellerine kadar inen bir agiklama getirdi. Onerdigi yeni is béliimii makinenin
dogasina dayaniyordu, ¢linkii makinelesme eski is boliimiinii bir kenara atiyordu.
Manufaktur Uretiminde is¢i bir aragtr. Sermaye birikimi, 6lu emek girdisi ile diri
emek girdisinin art1 degere doniisiimiinden olusuyordu. Marx, 6l emek girdisini
degismeyen sermaye, diri emek girdisini ise degisen sermaye olarak

adlandiriyordu. Art1  deger, Marksgil terminolojide degisken sermayeden
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doguyordu. Degismeyen sermaye ile degisen sermayenin orani sermayenin

organik bilesimini meydana getiriyordu (Heertje, 1976: 35).

Marx, analizine sektorler arasi organik bilesimin sabit kalacagini
varsayarak (Burmeister yaklagiminin EOCC olarak tanimladigi kavram) baslar.
Isciler tarafindan daha cok tercih edilen bu durumda, emek talebinin emek
arzindan fazla olmas1 beklenir. Iscilerin iicret artislari, sermaye birikim oranini
yavaslatmadigi siirece devam edebilir. K&tiimser kar beklentileri giindeme gelir
gelmez, licret artislar1 ve bu artiglarin isciler i¢in olumlu etkileri yok olur.

Kapitalist mekanizma islemeye baslar (Heertje, 1976: 35).

Marx, organik bilesimin sabit olmasi varsayimini degistirip, yerine
kapitalizmin organik bilesimde siirekli olarak degisiklik yapacagi bir evre
tiretecegi varsayimini koyar. Bu degisiklikler emegin verimliligindeki artigla
baglantilidir. Emek verimliligi artisi, ¢cogunlukla gelisen teknolojiden, bazen de
tiretim Olceginden ileri gelir ve {reticilerin fiyatlarda indirim yapmasi ile
sonuglanir. Emek verimliligindeki artisin bir sonucu olarak, sabit sermaye artar ve

degisken sermaye azalir. Boylece organik kompozisyon artar (Heertje, 1976: 36).

Sermaye birikimi birgok bireysel kapitalist girisimcinin elindeki sermaye
yogunlagmasi ile el ele gider. Bu temel Gizerinde, emek verimliligini arttirmak igin
biylk 6lcekli endustriler kurulabilir. Sermaye birikimi streci boyunca, kapitalist

girisimci giigsiiz bir objeden giiglii bir 6zneye dogru evrilir(Heertje, 1976: 36).

Marx, makine gucunun ve emek gucinin surekli olarak rekabet iginde
olduguna vurgu yapan Ricardo goriisiinii kabul eder, ancak, isgiiciiniin daima
masanin yanlis tarafinda durdugunu ekler. Ucret teorileri ile ilgili degisik
yorumlarda gecen iyimserlik Marx’da kabul géormez. Bir endiistri tarafindan issiz
birakilan is¢iler, bir bagka endiistri i¢inde is bulabilirler. Bu durum yeni yatirima

baghdir. Sadece yeni sermaye olusumu istindam yaratabilir.

Eger ki; sermaye birikimi, sektorler arasindaki sabit bir organik
kompozisyon ile birlikte olusursa, emege olan talep yiikselir. Kapitalist gelisme
icinde bu tlr periyotlar refan dénemleridir. Ancak, sermaye birikimi arttikca,
sektorler arast bu sabit organik kompozisyon periyotlari kisalir. Emegin

verimliliginde meydana gelen artiglarin bir sonucu olarak olusan organik
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kompozisyon artiglar ile tekellesme goriilmeye baslar. Sermayenin emegi ikamesi
donemi bagslar. Sermaye birikimine bagli olarak emege olan talep artis1 yerini
yedek sanayi ordusuna (issizlige) birakir. Ucretler asagiya diiser, tiiketim talebi

azalir ve yatirim motivasyonu guciini kaybeder (Heertje, 1976: 37).

Emegin, ekonomide {iretilen {iriinler i¢ine kademeli olarak sizma 6zelligi
(6rnegin ¢iftcinin bugday tiretimine kattigi emek gulclnln kasifin makineyi kesif
ederken harcadigi emegin iginde yer etmesi) emegin verimliliginde bir artisa
neden olurken; iiretimin fiziksel emek enerjisi yogunluklu olmaktan zihinsel emek
enerjisi yogunluklu olmaya evrilmesi sermaye birikiminin hizlanmasina neden
olur. Sirastyla sermayedeki birikim ve emekteki verimlilik artis1 i¢ ice gegmis
oldugundan, tarlaci-kasif (bugday-makine) orneginde oldugu gibi karsilikli bir
etkilesim ortaya c¢ikar. Bu etkilesim sermayenin organik bilesimi degiskeninde

somutlagir.

Heertje; Samuelson modelinin makine sektorii ve tiketim mallar1 gibi iki
sektorlii boliimlemesinden yararlanarak emegin sektorel verimliligini, sermaye
hasila katsayisin1 ve sermayenin organik bilesimini, Samuelson denklemlerinde
ayrintili olarak incelenecek olan iiretim katsayilari (a,a,b,b5) 3! ve karlar orani

(r) araciligiyla asagidaki formiillerden hareketle hesaplar.

Makine Sektori Emek Verimliligi = ai (3.1)
1
Tlketim Mallar1 Sektori Emek Verimliligi = ai (3.2)
2
Tiim Ekonomide Emek Verimliligi = ——22 __ 3.3
tim Ekonomide Emek Verimliligi = —-— "~ (3.3
Makine Sektori Sermaye Hasila Katsayis1 = b, (3.4)
Tlketim Mallar1 Sektori Sermaye Hasila Katsayisit = b, (3.5)
Tim Ekonomide Sermaye Hasila Katsayis1 = (3.6)

1—by+b,

*'Makine sektSriiniin homojen sermaye mali ¢iktis1 K, tiiketim mallar1 sektdriiniin homojen
tiiketim mali ¢iktis1 Y ve her iki sektérde gereken emek girdi degerleri ile sermaye girdi degerleri
sirastyla L ve K olmak izere; a,,b,; a,, b, seklindeki pozitif Leontiefgil teknik katsayilar
asagidaki gibi tanimlanir:

a; =L1/K, ay=1Ly/Y, by =K /K, by=K/Y

72



b1 (1+T)

Makine Sektori Organik Bilesimi = Tb.(LeT) (3.7)
. . e . . . . a1b2(1+7")

Tuketim Mallar1 Sektori Organik Bilesimi = b L] (3.8)
.. . . , . a1(1+n) b,

Tim Ekonomide Organik Bilesim = hien B boraDs (3.9)

Heertje; is¢iler tarafindan tercih edilen sabit organik bilesim varsayimini
ekonominin iki sektorlii i¢in verilen organik bilesim denklemlerini birbirine

esitleyerek ol¢iiyor.® Bunun icin karlar oranini () 0 olarak ele alip ihmal ediyor.

b1 == al—bz (=4 albz = blaz (310)

1—b1 az—azbl

Sabit organik bilesim varsayimi ile elde edilen a;b, = b;a, esitligi tim
ekonominin organik bilesim denkleminde yerine yazilirsa; makine sektord,
tiketim mallar1 sektorii ve tim ekonominin organik bilesim denklemleri
b, parametresine baglanmis olur.

ar b, _ aib; _ by
1—b1 az(l—b1)+a1b2 - (1—b1)(a2—a2b1+a1b2) - 1—b1

(3.11)

Heertje; organik bilesimin sabitligini teknik katsayinin (b;) sabitligi olarak
yorumlamaktadir. Buna gore; Heertje, bu teknik katsayiya esit olan makine
sektoriine ait sermaye hasila katsayisinin da sabit olacagi sonucunu cikarir.
Ayrica, Marx’mn tiiketim mallar1 sektoriine ait sermaye hasila katsayisini (b,)da
sabit olarak varsaymis olabilecegi diisiincesini ¢ikartan Heertje; boylece, organik
bilesimin sabitliginin sermaye hasila katsayisinin da sabitligini zorunlu kildig1

sonucuna ulagmaktadir (Heertje, 1976: 38).

Heertje; her iki sektordeki emek verimlilik katsayilarinin Marx tarafindan
biiyiik olasilikla sabit olarak varsayilmis olabilecegini ve bu iki katsaymin her iKi
sektdrde k gibi bir oranla Ustel arttiriliyor olmasinin organik bilesimin sabitligi ile

catismayacagini belirtiyor (Heertje, 1976: 38).

2 Bu Olciim, uygulamada tercih edilecek olan ve ekonomiyi iki sektdre ayirarak analiz eden
siiflama yaklasimmin geregini ve anlamimi ortaya koyarak, siniflamanin giiciinii test etmesi
acisindan da dnemlidir.

73



k>0 a,(t) =a;(0)e * ve a,(t) = a,(0)e (3.12)

Bu durumda, toplam organik kompozisyon ile kismi organik
kompozisyonlari etkilemeyecek olan bir teknik degisim ile karsilagiriz. Sabit bir
bliyime orant varsaydigimiz bir ekonomide; is¢ilerin is disinda kalip
kalmamalarina bagl olmaksizin; sabit oranda biriken bir sermaye, k katsayisina
ve bu sabit biiylime oranina bagli olur. Bdylece; sabit bir biiyiime orani, sabit bir
sermaye birikim orani, sabit bir organik bilesim orani ve tiim teknik katsayilarin

sabit oldugu bir iktisadi yap1 varsaymis oluruz (Heertje, 1976: 38).

Ekonomide sabit bir organik bilesim varsayilmasina ragmen teknik
ilerleme kuskusuz var olur. Heertje’ye gore; organik bilesimi degistirmeyen iki tip

teknik degisim tanimlamak miimkiindiir:

1) Her iki sektdrde k oraninda bir emek verimlilik artig1 saglayan teknik
degisim
2) Uretim katsayilarindan a, ve b, de k oraninda bir azalisa neden olan

teknik degisim

Heertje’ye gore; emek verimliligi tiiketim mallar1 sektoriinde artarken
makine sektoriinde sabit kalir. Sermaye hasila katsayisi tliketim mallart
sektoriinde azalirken makine sektoriinde sabit kalir. Issizlik, sermaye birikimi ve
emek verimliligine bagli olarak daha cok tiiketim mallar1 sektoriinde artabilir.
Heertje’ye gore; teknik degisim sermaye birikiminden ayri tutulmalidir. Bazi
tipteki degisimler, Marksgil sabit organik varsayimi ile uyumlu iken bazilar
uyumlu olmayabilir. Ayrica, sabit organik bilesim, sermaye hasila katsayisinin da
sabit olmasi sonucunu dogurmak zorunda degildir. Bu bakis agisindan, sabit

organik bilesim iddias1 da bir kenara birakilabilir (Heertje, 1976: 38).

Heertje’ye goOre; Marksgil literatiirde, organik bilesim ve emek
verimliliginde meydana gelen artiglar ikiz kardes gibidir. Bu ylizden, emek
verimliligindeki bir artisin organik bilesimde bir artisa neden olup olmadiginin
analizi onemli hale gelmektedir. Toplam ekonominin emek verimliligi formiilii,
dort iiretim katsayisin1 da igeren bir formiildiir. ilk akla gelen secenek, makine ve
tiketim mallar1  sektorlerinin  emek  verimliligini  belirleyen a4 ve a,

katsayilarindaki bir degisikligi hesaba katmak olabilir. BOylece, her iki sektordeki
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organik bilesim ve emek verimliliklerinin yillara gére (uygulamada oldugu gibi)

farklilagtigi bir analize baslamis oluruz (Heertje, 1976: 39).
k>0vel>0< a,(t) =a;(0)e * ve a,(t) = a,(0)e " (3.13)

Boylece; makine ve tiiketim mallar1 sektorlerinde farklilasan emek
verimliligi katsayilari, organik kompozisyon denkleminde yerine yazilarak, ona
yeni bir gortiniim kazandirilir:

a1(0)e~*tp,y(1+7)
[1-by(1+7)][az(0)e~ 1 (1-by)+a; (0)e~ktb,]

Yeni Organik Bilesim = (3.14)

Oyleyse; emek piyasasindaki durum, bir yanda sermaye birikimine, diger
yanda ise k > 0wvel > 0 degerlerine (emek verimliligindeki artig katsayilari)
bagl olarak sekillenir. Eger ki, igsizlik olusacaksa bu durum ilk olarak tiikketim

mallar1 sektoriinde gorildr.

Heertje’ye gore; sermaye birikiminin etkileri ile emek verimliligindeki
artiglarin etkilerini, teknolojik ilerleme etkisiyle buytyen bir ekonomi varsayarak
incelemek daha mantikli olur. Bu esastan hareketle, Heertje: “Marx’in emek
teorisinin dnemi niceliksel olarak veri bir sermaye birikimi ile niteliksel olan
dogal bir sermaye birikimi arasindaki i¢sel degisimi dikkate aliyor olmasinda

saklidir” yorumunu yapmaktadir.

3.3. Samuelson Yaklasim

Samuelson; Marx’t ve onun iktisadim1  Ozgiin  bir anlatimla
degerlendirmekte, amacinin “onun iktisat dis1 pek ¢ok yaklasimini ve eksik
rekabet sistemi icindeki goriislerini yargilamak degil, ancak, onun rekabetci
kapitalist diizenin isleyisinin i¢ine cesaretle dalis yapan calismalarina olan

inancimi ciddiye alan bir analiz yontemi gelistirmek™ oldugunu one stirmektedir.

(Samuelson, 1957:884).

Samuelson’un yaklagimina gore, modern ekonomik analizler Ricardo ve
Marx iktisadinin eski problemlerinin {izerine bir 1s1k tutabilir. Ancak, bu

analizlerden higbiri, doganin tam ulasilabilir oldugu bir diinyada ve dlgege gore
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sabit getirili bir tretim fonksiyonu varsayimi altinda, emek ve sermaye® birlikte
girdi olarak kullanilirken meydana gelen faktor (girdi) fiyatlarinin olusumuna ve
sonucta hasil olan mal (¢ikt1) maliyetlerinin olusumuna (ve elbette bu olusumlarin
sonuglaria) basit ¢ergevede, biitiinliik¢li ve mantikli bir agiklama getirebilmis

degildir (Samuelson, 1957:884).

Samuelson ve Heertje, Marx’in sermayenin organik bilesimi kavramini
calisirken, modern analizlerin bu eksikligine odaklanmis olmakta, fiyat sistemini
veya fiyat-maliyet denklemini Harrodgil, Kaldorgil veya Solowgil ¢dzimlemede
merkezi yer tutan sermaye hasila katsayis1 (Kaldor’da x) veya emek girdisi basina
sermaye (Solow’da k) degiskeni ile Ricardo-Marxgil sermayenin organik bilesimi

kavrami arasina bir koprii olarak yerlestirmis olmaktadirlar.

Boylece; matematiksel blyime teorileri kismi iginde incelenen,
karmakarisik veya eklektik bir kurgu ile birbirine baglanarak agiklanan Harrod-
Kaldorgil sermaye hasila katsayisi ve Solow-Romergil emek basina sermaye
katsayis1 ile yakin anlamda degerlendirilerek ¢6ziimlenen Ricardo-Marxgil
sermayenin organik bilesimi kavrami, Samuelson-Heertje analiziyle birlikte,
sosyo-kiltirel ve sosyo-iktisadi karmasiklik artigina bagimli ama tanimi daha

belirgin bir biyo-iktisadi degisken olmay1 hak etmis olacaktir.

Samuelson-Heertje analizi asagida belirtilen (¢ asamada Yyeniden

degerlendirilerek sermayenin organik bilesimi kavramina ulasilmaya ¢aligilmistir.

1) Ekonominin iki sektorde toplulastirildigi hareketsiz kosullar altinda,
Walrasgil-Leontiefgil ~ teknik  katsayilarn,  Samuelson-Heertje
cozimlemelerinden hareketle tanmimlandigi ve bu teknik katsayilar
yardimiyla Harrod-Kaldorgil ve Solow-Romergil deger bilesenlerinin
¢oziimlendigi ilk asama (Makro analiz asamasi)

2) Fiyat sistemi veya fiyat-maliyet denkleminin tanimlandigi ikinci asama
(Mikro analiz asamast)

3) Istikrarli biiyiime (steady growth) kosullar1 ve reel iicret oraninin
katildigi modelde; Harrod-Kaldorgil ve Solow-Romergil deger

bilesenleri, Yeldangil fiyat sistemi ve Sraffagil karlar oran1 yardimiyla

3Samuelson sermaye icin ‘intermediate capital’ ifadesini kullanmaktadir, ¢iinkii sermaye hem
¢iktidir hem de makine ve tiiketim mali iiretiminde kullanilan bir ara girdidir.
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Ricardo-Marxgil sermayenin organik kompozisyonunun ¢dziimlendigi

liclincii agama (Birlestirici asama)

3.3.1. Makro Analiz Asamasi

Samuelson analizinin teknolojik varsayimlarina gore, ekonomi sermaye
(K)ve emek (L) gibi iki Gretim faktoru (girdi) ile fiziksel sermaye mallar1 (K)
(homojen fiziksel makineler ve hammaddeler) ve homojen tiiketim mallar1 (Y)
gibi iki ¢ikt1 treten iki sektore indirgenmektedir. BOylece, ekonominin sektorler
aras1 karsilikli etkilesim iliskilerini veren bir girdi-¢ikt1 tablosunun satir ve
stitunlarinda bulunan tiim iktisadi faaliyetlerin sermaye mallar1 ve tiiketim mallar
gibi iki ana sektorde toplulastirilarak incelenmesi fikri bir anlam kazanmig

olmaktadir.

Samuelson modeli, Marx’in diistindiigii tiretim (¢ikt1) fonksiyonlarmin
J.B.Clark’1n piirtizsiiz tipteki tiretim fonksiyonlar1 gibi degil, fakat Leontief’inki
gibi sabit-katsayili tipe uygun oldugunu varsaymaktadir.

Kt = F(Lt KD (3.15)
Yot = f(L5,K7) (3.16)

Samuelson; Marksgil-Keynesyen bir varsayimla, en azindan bir girdinin

eksik istihdamda (dislanmis) olmasini matematiksel olarak garanti altina

almaktadir.
L+ 15 <Lt (3.17)
Kf+K: <Kt (3.18)

Samuelson, sabit katsayili ¢ikt1 fonksiyonu ile en az bir girdinin diglanmis
olmasi varsayimlari altinda, liretimin pozitif sabit katsayilarini (a; ve b; )asagidaki

gibi 6nermektedir.

L} < a; Kt (3.19)
Kf < b Kt (3.20)
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L5 < a,ytt? (3.21)
K! < b,yttl (3.22)

Boylece, olgege gore sabit getirili iiretim fonksiyonlar1 altinda ¢alisan

sistemin {iretim olanaklar1 asagidaki denklemlere doniistir.
a, K7t 4+ a, Yttt < It (3.23)
b, K™ + b, Y1 < K* (3.24)

Bu denklemlere gore, sermaye stogu (K%)emek arzina (L) gore Oyle bir
ayarlanmalidir ki, bu girdilerle iiretim yapan 2 endistrili diinyada homojen
fiziksel makineler ve hammaddeler sektorl ¢iktisi ile homojen tiiketim mallari
sektorii ciktist arasinda (K¢, Yt+1) gibi bir denge ¢ikti diizeyi kurulabilsin ve

at1l kapasiteden veya kaynak israfindan uzak durulabilsin (Samuelson, 1957:886).

Ayrica, bu basit ve sabit Gretim modelinde, tiikketim mallar1 sepetinin,
sermaye mallarinin ve emegin fiyatlarinin zaman iginde sabit kalmasalar da

Olciilebilecek kadar ¢ok yavas degistikleri varsayilmaktadir.

Tim degiskenlerin kendilerini zaman iginde (donemler arasinda) tekrar
ettigi Samuelson'un bu basit Gretim modelinde, kesin bir analiz i¢in yukaridaki

esitsizlik halleri asagidaki denklemlere déniistiiriiliir.**

Lt=I["1=.. = (3.25)
Kt=Kt*l=..=K (3.26)
yt=yttl=...=y (3.27)

% Modelde gbzden kagirilmamasi gereken bir husus; Samuelson analizinin, Robinson'un
¢oziimledigi klasik Marxian toplam {irliin gosteriminde (Q=C+V+S+T) yaptig1 manipiilasyondur.
Olgege gore sabit getirili iiretim fonksiyonlar1 altinda calisan sistemde, emek girdisinin degeri
(calisanlara yapilan 6demeler degeri) ile endiistriyel ciktinin tiiketim mallar1 sektorii (ikinci
endiistri) tarafindan tretilen degeri arasinda dogal olarak bir esitsizlik bulunmaktadir. Ancak,
degiskenlerin kendilerini zaman i¢inde tekrar ettigi modelde, toplam sermaye stogu (ya da her iki
sektdriin iiretimde kullandig1 kapital girdisinin degerleri toplamu-total intermediate ya da K¢)
iiretim sonunda ortaya ¢ikan toplam hasilanin makine sektoriine (birinci endiistriye) diisen
kismmin degeri olan K¢t degerine esit olarak varsayilmaktadir. Bu varsayimm modelin
uygulanmasindan elde edilecek degerlerde bir sapma yaratmasi normaldir. Zira, incelenen
ekonomik sistemlerde, herhangi bir doneme ait makine sektorii sermaye girdisi degerinin (total
intermediate) bir sonraki doneme ait makine sektdrii ¢ikti degerinin (total output for capital)
yaklagik yarist kadar oldugu gézlenmistir.
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Heertje, sermayenin hem girdi hem de ¢ikt1 yerine gectigi Samuelson

modelini ¢ok daha ayrintisiz ve basit tanimlamaktadir. Buna gore;
K: I.endlistrinin urettigi homojen sermaye mali/¢iktisi
Y:1l. endistrinin Urettigi homojen tiiketim mali/ciktisi
L=1L,+L, < Her iki sektorde gereken emek girdileri

K = K, + K, © Her iki sektorde gereken sermaye girdileri

a,,b;; a,,b, & 0'dan buylk olan Leontief gil teknik katsayilar

L1 = alK (328)
Lz = a2Y (329)

Boylece, Samuelson esitsizlik denklemlerinde girdi ve c¢iktilara ait tiim

donem degerleri tek bir degere esitlenir ve sistem asagidaki gibi 6zetlenir.
alK + a2Y =1L (332)

Bu iki denklemi basit aritmetik islemlerle ¢ozimleyerek, kilttrel evrimin

bliylime hizi kavraminin en miitevazi olgeni sayilabilecek is¢i basi ¢ikti kavrami

(y = YJLr—K) 35 ile biyolojik bir evrimin biiylime hiz1 kavramina esdeger tutulan is¢i
bas1 sermaye gucu (k = %) degiskenlerine ulagilmaktadir.

3> Ekonomi makro Olgekte iki sektorde toplulastirildigindan, ig¢i bast ¢ikti kavramini ¢éziimlerken,
tim ulusal hasilay: birlikte ele almak gerekecektir. Samuelsonisgi (diri emek) basi ¢ikt1 degiskeni

y= % = ﬁ olarak elde edilir. Benzer sekilde, makine (6lii emek) basi cikt1 degiskeni
2\1—0 192
de y* = —Y;K = —l_blerbz olarak ifade edilebilir. Bu esitliklerden birincisinin emegin verimliligi
2

kavramina, ikincisinin ise sermayenin verimliligi kavramma denk distigi gozden

kagirilmamalidir. Ayrica, sermayenin verimliligi kavraminin tersinin aliarak, bir dnceki bolim

gecilirken ¢oziimlenen Kaldorgil sermaye hasila katsayisi olan x degiskenini de x = % =

by
1-by+b

olarak hesaplamak mimkin olur.
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Bu noktada, emek faktorii (L), uzun dénemde merkezi bir 6nemde olup,
diger iki degisken (K ve Y) ona oranla ¢ézilir.*® Burada, Y tiiketim mallarindan
ibaret olan milli gelire (toplam arz veya tiim endiistri ¢iktis1) esit kabul edilirken;
K ise bir ara girdi olarak ele alinir. Hem Y hem de K, L'ye bagh olarak ¢oziiliir
(Samuelson, 1957:886).

1-b, Y 1-bq

r= az;(1-by)+a,b; < Z - a,(1-bq )+a. b, - I§¢l basz Qlktl (334)
K=—t LSt i (3.35)
- a;(1-by)+a,b; L a,(1-by)+a;ib, J¢l basi sermaye .

. K, . . Ly . . ..
Samuelson-Heertje —’sinin somut 6lcimlemesinde; ilk olarak, is¢i basina

b,
ap (1—b1 )+a1b2

sermaye  kavrami igin  kullamilan  formilde (%z ) yer

alan (a;, by; a,, b,) seklindeki iiretimin teknik katsayilari kiimesine *” ihtiyac
duyulur. Bu katsayilar, 0 ile 1 arasinda degisen yiizde oranlar olarak e¢le alinabilir.
Katsayilar 0’a yaklastikca, emek ya da sermaye faktort kullaniminin azaldigi, 1’e
yaklagtikca arttig1 diistiniilebilir. Bu yaklasimdan hareketle s6z konusu katsayilar

asagidaki gibi tanimlanarak hesaplanmistir.

1) al; Makine Sektorii Emek Katsayisi: Bu katsayi, makine sektoriinde
1 birim ¢iktr tiretmek i¢in gerekli emek giicii girdisini gostermekte ve sektorde

toplam emek giicii kullaniminin sektor ¢iktisina oranlanmasiyla hesaplanmaktadir.

t
a, =2
1_Kt+1

(3.36)

2) a2; Tiiketim Mallar1 Sektorii Emek Katsayisi: Bu katsayi, tiikketim

mallar1 sektoriinde 1 birim ¢iktt dretmek icin gerekli emek giicli girdisini

% Emek giiciiniin durumuyla ilgili Ricardo ve Marx’in farkli varsayimlari vardir. Ricardo, emegin
hayatta kalmasina ve ¢ogalmasina yetecek kadar olan Maltus tipi bir gegimlik iicret diizeyi
varsayar. Bundan dolay1, Ricardo’daki ulusal ¢ikti, iicretlerin altin1 oyan bir sireg izler. Marx ise,
emegin giincel kullanim diizeyinin gerekli olan diizeyin altinda kalacagini, ¢linkii istihdam
edilmeyen bir yedek issiz ordusu olacagini varsayar. Samuelson, bu yedek is¢i ordusunun da nicel
Ol¢timlere katilmasi gerektigi elestirisini 6ne stirmektedir (Samuelson, 1957).

¥Matris iceren baglant: etkileri analizinde kullanilan denklemlerden ilki x = Ax + y seklindeki
Talep Yanli Leontief (Leontief demand-driven) denklemidir. Bu denklem, A gibi bir girdi

__ Xjj _ isektoriiniin j sektorine verdigi girdi

katsayilart matrisi a;; = — = T ——— iizerinden hesaplanir. Ikinci
X J sektorinin tretimi

denklem ise, B gibi bir ¢ikt1 katsayilar1 matrisi olan b;; = f Uzerinden hesaplanan, x' = x'B + v
i

seklindeki Arz Yanli (supply-driven) modele ait olan denklemdir (Yay ve Keceli, 2009: 301-326).
Samuelson analizi matris yontemini kullanarak sektorler arasi etkilesimleri ya da lokomotif
sektorleri arastirmaz. Basit oransal katsayilar ile makro degiskenleri elde etmek temel amagtir.
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gostermekte ve sektorde toplam emek giicli kullaniminin sektor c¢iktisina

oranlanmasiyla hesaplanmaktadir.

t
—_ LZ
- yt+1

(3.37)

a;

3) b1; Makine Sektorii Emek Katsayisi: Bu katsayi, makine sektoriinde 1
birim ¢ikt1 iiretmek i¢in gerekli sermaye mallar1 girdisini gostermekte ve sektdrde

toplam sermaye mali kullaniminin  sektdér c¢iktistna  oranlanmasiyla

hesaplanmaktadir.
K
by = 57 (3.38)

4) b2; Tiiketim Mallar1 Sektorii Emek Katsayisi: Bu katsayi, tiiketim
mallart sektoriinde 1 birim ¢ikt1 {iretmek i¢in gerekli sermaye mallar1 girdisini
gostermekte ve sektdrde toplam sermaye mali kullaniminin sektor c¢iktisina

oranlanmasiyla hesaplanmaktadir.

t
by = 2
2_Ylf+1

(3.39)

Bu katsayilar, tiim ekonominin ayrildig: iki endiistrideki iki tiir girdinin, 0

iki tir endustrinin iki tir ¢iktisna® oranidir.

3.3.2. Mikro Analiz Asamasi

Ureticiler ve tuketiciler icin sermaye ve tiketim mallarmin piyasa
fiyatlarinin ve emek sahipleri icin tcretlerin duragan kosullar altinda sabit olarak
varsayildigi, sermayelerini yenilemek veya arttirmak isteyen yatirimcilar igin
kapitalin fiyatin1 belirleyen piyasa faiz oranlarinin ise Ricardo-Marxgil Kkarlar

orani (1) kavramina esdeger kabul edildigi % tam rekabet sartlar altindaki bir

® Burada daha once intermediate (ara) konumu sayisiz kere vurgulanan sektorel sermaye
girdileri (Kf,K}) ile ekonominin teknoloji ¢ikish makine sektérii ¢iktisimin (K1) Samuelson
¢ozlimlemelerinde ayni katsayr olan K ile gosterildigini bir kez daha hatirlatalim. Heertje’nin
kullaniminda da goriildigii gibi, bundan sonraki ¢o6ziimlemelerde, Tliretim katsayilarinin
paydasinda yer alan donem belirten indisler olan t ve t + 1 indisleri kullanilmayabilir.

3QSamuelson, bugiiniin olgunlagmamig ¢iktilari ile yarinin olgunlagmis hasilasi arasindaki iligkiyi
kuran temel faktoriin piyasa faiz orani r ya da Ricardo ve Marx’in ayn1 anlama gelmek {izere bir
doéneme ait saf bir oran olarak belirledikleri karlar oram oldugunu belirtiyor. Ornegin; r=0.05
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ekonomide, Samulson’un birim-maliyet-tretim denklemleri olarak adlandirdigi,
Heertje’nin (pq,p,, w,r) fiyat sistemi olarak tanimladigi ve Yeldan’in farkh
paradigmalarin ortaya koydugu ortak dgelerden hareketle ¢ozumleyerek fiyat-

maliyet denklemleri olarak isimlendirdigi mikro analiz asamasi incelenmektedir.

Samulson’un birim-maliyet-Uretim denklemlerinin veya Heertje’nin fiyat
sisteminin (pq, p,, w, r)ortaya koydugu endstriler aras1 gorece fiyatlarin, Harrod-
Kaldorgil ve Solow-Romergil deger bilesenleri olan sermaye hasila katsayisi ve
is¢i bast sermaye kavramlari ile Ricardo-Marxgil organik bilesim kavrami
(dizlemi) arasinda kurabilecegi kopriiyii gozle goriiniir kilabilmek i¢in, oncelikle,
Yeldan’in ekonomik biiylime ile bdliisiim siiregleri arasindaki ana etkilesim
mekanizmalarin1 ortaya ¢ikarabilmek amaciyla kullandigi biiylime modellemesi

tekniginden faydalanilmistir.

Yeldan (2010: 90-96); tek bir malin iretildigi, Ucret dizeyinin W olarak,
karlar oraninin ise r olarak sabitlendigi tek sektorlii, tek fiyatli (P) ve iki girdili (L-
emek ve K-sermaye) bir tretim ekonomisinde Neoklasik, Marxist ve Keynesgil-
Neo Ricardian paradigmalar arasindaki farklari, Marglin“® 1984 modelinden
hareketle ¢6ziimlemektedir.

Yeldan, bu modelden esinlenerek; degisir sermaye (ya da isgiicii)
maliyetinden, degismez sermaye (ya da Uretimde kullanilan ara girdi) degerinden
ve kapitalistlerin karlarinin  toplamindan olusan fiyat-maliyet denklemini
asagidaki gibi net bir bicimde belirlemektedir.

olarak verili ise, 100 birim nihai tiiketim mali ya da ara driin olan sermaye malinin degeri, tam
rekabet piyasasinda emek ve kapital girdileri tarafindan iiretilmis olan 105 birim iriiniin degerine
esit kabul edilir (Samuelson, 1957:887).Kéarlar orami ile faiz orani arasindaki iliski apayri bir
caligma konusu olmakla birlikte, ampirik-marxian bulgularda belirleyici bir rol oynayan bu iki
degisken arasi iligki i¢in konunun uzmani Sraffa'ya bagvurmak gerekebilir: Sraffa (ve Pivetti),
nominal Karlar oraninin (r), nominal fiyatlarin nominal iicretlere orami (P/W) olarak kabul edilen
faiz oranlar1 (i) tarafindan idare edildigi ya da belirlendigini ileri siirmektedirler. Faiz oranlar
diigerken (artarken) tiretim maliyetleri diiseceginden (artacagindan) fiyatlar da diiser (artar). Faiz
oranlar1 diiserken (artarken), iiretim maliyetleri diiseceginden (artacagindan) reel iicretlerde bir
artis (azalig) meydana gelir. Dolayisiyla, karlar orani faiz orani ile ayni yonde ve ayni siddette
degisim gosterir. Kisacasi, faiz oranlarinda meydana gelen kalic1 degisiklikleri, bu degisikliklere
tekabil eden kérlar orani degisiklikleri takip eder (Edward Nell, 1988:263). Sermayenin organik
bilesimini oradan oraya savurma ihtimali olan bu iki degigsken arasindaki iligkinin, son agamada
daha ayrintili tahlil edilmesi gerekecektir.

40 Marglin'in 1984 yil1 Growth, Distribution and Prices adli kitab.
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PQ = WL+ PK +rPK (3.40)
PQ: Toplam iiretim degeri
WL: Isgiiciine 6denen toplam icret degeri

PK: Ekonomide iretilen tek urtini uretmekte kullanilan hammaddenin

veya fiziksel sermayenin degeri
rPK: Sermayenin getirisi

Yeldan, Marglin’in basit modelinden hareketle biiylime ve bdliisim
siireclerinin esdeger oldugunu gosteren oransal bir gosterge elde etmektedir. “Biz
ise, tek sektorli fiyat-maliyet denkleminin ¢oziimiiniin daha hemen basinda, onu
iki sektorll bir ekonomik model i¢in uyarlayacagiz. Buna gore; denklemin her iki

tarafi toplam ¢ikt1 Q ile boliiniip diizenlenirse agagidaki ¢oziim elde edilir.

P =%+(1+r)% (3.41)

Bundan sonra; elde edilen Yeldangil fiyat-maliyet denklemini asagidaki
varsayimlardan faydalanarak iki sektorlii ve iki girdili bir tiir Leontiefgil yapiya
ve oradan da endiistriler aras1 gorece fiyatlarin hesaplanabildigi bir Samuelsongil

fiyat sistemine dontistlirmek mimkin olabilecektir.

1) Piyasada iretilen ¢iktilari, girdi-gikt1 tablolar1 {izerinden tiiketim
mallar1 sektorii ¢iktis1 ve makine sektorll ¢iktis1 olarak 2 sekdrde
toplulastiran Leontiefgil bir analizden hareketle, Q=K+Y olarak ele
almak muamkinddr. Sektorel tiretimlerin katsayilari (aq, by; a,, by)
basit Leontief yapida ve pozitiftir.

2) Iki sektdr bulundugundan, Samuelson ve Heertje’ nin girdi denklemleri
gecerlidir: Ly +L, =L wve K;+K,=K

“Bu gosterge % seklindedir. Yeldan bu katsayidan hareketle, Neoklasik yaklasimda biiyliimenin
boliisimden dnce belirlendigini, Marxist yaklagimin bunun tersini ileri stirdiigiinii ve Keynesgil
(Neo Ricardogil) yaklagimda ise gelirin bolisiimii ile biiylimenin birlikte ¢éziimlendigini one
stirmektedir. Katsaymin payinda yer alan [, emek hasila orani olan %’yu, paydadaki v ise sermaye
hasila orami olan g 'yu gostermektedir. Samuelson-Heertje c¢oziimlemesindeki iki sektoriin

ciktilarinin toplami Y + K, Yeldan ¢6ziimlemesindeki tek sektoriin ¢ikt1 toplami olan Q'ya esit
kabul edilir.
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3) iki sektore ait iki adet fiyat bulunmalidir: Makine sektoriinde retilen
sermaye mallarinin ortalama fiyatip, ve tiiketim mallar1 sektoriinde
tiretilen ¢iktilarin ortalama fiyati p, olarak ele alinabilir.

4) Sadece sermayeden degil iicretlerden (w) de tasarruf olabilecegini 6ne
siren Kaldorgil bir varsayim geregi faiz orani (r) hem isgiicline

Odenen ticret degerine hem de sermaye degerine birlikte uygulanabilir.

Bu varsayimlar altinda, Yeldangil tekil fiyat-maliyet denklemi iki sektor

arasinda asagidaki gibi dagitilabilir.

Ly Ky
pr=[wo+p 1A +7) (3.42)
Py = W2 +p 22 (1 +7) (3.43)

Samuelson-Heertje tarafindan elde edilen iiretim katsayilari, basit

formlariyla bu iki fiyat denkleminde yerine yazilarak yeni denklemler elde edilir.
p1 = [wa; + p1b1](1 +71) (3.44)
pz = [waz + p1b](1 + 1) (3.45)

Bu denklemler sirasiyla, makine sektdriiniin reel iicret denkleminin tersini

goOsteren % orani i¢in ve tiiketim mallar1 sektorindn reel ticret denkleminin tersini

gosteren == oram icin c¢ozulebilir denklemlerdir. Cozimlemeler sonucu ilgili

p
w

oranlar asagidaki gibi elde edilir.

pr_ _ai(14m) (3.46)

w 1_b1(1+r)

P2 _ a,(1+r)[1-b (1+1)]+a,(1+7r)by(1+1) (3 47)

w 1-b,(1+47)

Tiiketim mallar1 sektdrii ortalama fiyatlarinin makine sektoru ortalama
fiyatlarina oranmi olarak tanimlayacagimiz gorece fiyatlar1 artik elde edebiliriz.
Bunun i¢in ikinci denklemi birinci denkleme bolmek yeterli olacaktir. Bu
denklemde, Ricardo-Marxgil karlar oranini veya piyasa faiz oranini 0 olarak kabul

edersek gorece fiyatlar orani denklemi ortaya asagidaki gibi ¢ikar.
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Pz _ zll=bi]+aiby (3.48)

P1 a

Bu son oran; tiiketim mallar1 sekt6érii reel iicret oraninin tersinin makine
sektorii reel ticret oraninin tersine oranlanmasi ile edilmistir. Bu oranin 1’e esit
oldugu bir ekonomi, her iki sektordeki (piyasadaki) fiyatlarin, yalnizca {icretten
olusan marjinal maliyete esit oldugu bir tam rekabet piyasasina tekabiil eder. Bu
oranin 1’den biiyiik oldugu ekonomik yapilar, tiiketim mallar1 sektoriindeki
sirketlerin piyasa gii¢lerinin makine sektdriindeki sirketlerin piyasa gili¢lerinden
fazla oldugu tiirde bir eksik rekabet durumuna tekabiil eder. Bu oranin 1’den
kiiciik oldugu ekonomik yapilar ise, makine sektoriindeki sirketlerin piyasa
giiclerinin tiikketim mallar1 sektoriindeki sirketlerin piyasa gii¢lerinden fazla
oldugu tiirde bir eksik rekabet durumuna tekabiil eder ki, bu son durumun en ¢ok

goriilmesi beklenir. *2

Piyasa arz-talep iliskileri, yatirimcilar ve tiiketicileri kisitlayan ya da
yonlendiren piyasa faiz oranin1 pozitif olarak belirlerse, tim gorece fiyatlar da
degiseceginden, art1 deger oran1 da duraganligin1 kaybeder. Bu duraganlik kayb1
Marxist literatirdeki somuri kavramina ve oradan da sermayenin organik

kompozisyonu diizlemine kap: agmaktadir.*®

3.3.3. Birlestirici Asama

Birlestirici asamada, Ricardo-Marx iktisadinin, kapitalizmin degismeyen
boliimii ile degisen boliimii arasindaki oran olarak sundugu bilesime, makineler,
binalar ve hammaddeler gibi iiretim araglarindan olusan ve iiretim siireci sonunda
degeri degismeden kalan sermayenin (6lii emegin), emekgi iicretlerine ayrilan ve
Ozdegerine es bir deger iirettikten baska iiretim siirecinden artik deger yaratarak
ya da c¢ogalarak ¢ikan, bir bagka deyisle degisen sermayeye (diri emege) orani
olarak tamimlanmis bulunan sermayenin organik kompozisyonu kavrami

¢cozimlenmektedir.

By iliskilerin kaynagi; emek piyasasi denge probleminin ¢oziimiinden ileri gelir. Buna gore;
denge, reel iicretle issizlik orani arasindaki negatif iligkiyi gosteren iicret olusum egrisi ile reel
iicret orani ile igsizlik orani arasindaki sabit iligkiyi (sirketlerin piyasayr kontrol etme giiciinii
gosteren katsayiya bagli olarak) gosteren fiyat olusumu dogrusunun kesistigi noktada olusur.

# Samuelson’un pozitif karlar oram durumu igin yaptig1 yorum ilging: “Marx, Kapitalin 4. veya
40. Cildini yazabilecek kadar yasasaydi, kurdugu emek-deger teorisine uygun olan bu aritmetik
engeli degistirmek i¢in ugrasmazdi.” (Samuelson: 1957:888)
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Bunun igin; genel olarak, wulusal hesaplar sistemindeki veriyi
igsellestirebilmeyi miimkiin kilan Samuelson-Heertje tekniginden ve kismen de,
yillik ortalama karlar oraninin (r)Ulusal Merkez Bankalari otoriteleri tarafindan
digsal olarak belirlenen parasal faiz oranlarina (i) bagli olarak olustugunu ileri
stiren Sraffa ** goriisinden faydalamilmistir. Ayrica; Samuelson'un istikrarl
biiyiime katsayisi ile reel {icret denklemine ait ¢oziimlemelerine de bu asamada

yer verilmektedir.

Samuelson; emek gucl (L)vekarlar oranina (r) dayali her duragan durum

icin %ve % ile % ve % oranlarinin birlestirilmesini 6nerir. Boylece, fiyatlar ve
miktarlarin birlesimi ile bir tir Quesnay-Marx-Leontief nakit akis matriksi elde
edilebilecegini one siirmektedir. Bunun i¢in Marksgil vurgu ters cevrilir: Emek
degerleri yerine piyasa degisim degerleri konulur. Ciinkii, insanlarin gelirlerini ve

mallarin fiyatlarini piyasa belirler (Samuelson, 1957:888).

Leontiefgil pozitif tiretim katsayilari(aq, by; a,, b,) ile gosterilen makine
sektorii ve tiiketim mallar1 sekt6rii ortalama fiyat denklemlerinin bilesenlerinin
bizi kapitalin degismeyen boliimii ile degisen boliimii kavramlarina, arti deger

orani ile sermayenin organik kompozisyonuna ulagtirmasini bekliyoruz.

Ricardo-Marx iktisadinin kapitalin degisen bolimi (Marx'da diri emek
degeri, Ricardo'da gerekli tiiketim degeri, girdi-cikti terminolojisinde isgiicii
O6demeleri-compensation of employees-) olarak belirledigi kisim, ekonominin
makine sektorl icin V; = wiL,olarak; kapitalin degismeyen bolimii (Marx'da 6lii
emek, Ricardo'da sabit sermaye, girdi-¢ikti terminolojisinde ara girdiler toplami-
total intermediate-) olarak belirledigi kisim C; = p;K; olarak ve kapitalin degisen
boliimiiniin 6zdegerinden farkli olarak tirettigi geriye kalan kisim birinci sektoriin
artik degeri S; = r[wL; + p,K,] olarak, makro ve mikro analizlerin birlestirilmesi

sonucunda ortaya ¢ikmis bulunmaktadir.
Ly Ky
pr=[wo+p 1A +7) (3.49)

Kp, = [wlLy + p1 K;](A + 1) (3.50)

* Samuelson’a gore, cagimiz Leontief ve Sraffa ¢cagidir (Savas, 201:901).
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Kpl = WLl + lel +7r [WLl + lel] (351)
Kpl = Vl + C1 + Sl (352)

Benzer sekilde, kapitalin degisen boliimii (diri emek) olarak belirlenen
kisim ekonominin tiiketim mallar1 sektorii igin V, = wL, olarak, kapitalin
degismeyen bolimii (6li emek) olarak belirlenen kisim C, = p;K, olarak ve
kapitalin degisen boliimiiniin 6zdegerinden farkli olarak tretilen geriye kalan
kisim ikinci sektoriin artik degeri S, = r [wL, + p,K;] olarak, makro ve mikro

analizlerin birlestirilmesi sonucunda ortaya ¢ikmis bulunmaktadir.

py=[Ww2+p, 21 +7) (3.53)
Yp, = [wl, + p1 K5](1 + 1) (3.54)
Yp, =wL, + p1K, + 1 [WLl, + p1 K] (3.55)
Yp, =V, + Cy + S, (3.56)

Simdi, ilk olarak Marx’in Kapital 1’de tanimladig1 art1 deger oranlarinin

birinci ve ikinci sektor icin hesaplanabilir denklemlerini tanimlamak miimkiindiir.

S rwL;+p1K4] P K r

2 IWhatPafal _ oy 2 T (3.57)
V1 WL1 w L1 1—b1(1+T)

S r [wLy+p4 K. P K. a1(1+7r) b

Sp_ riWlatpaKel _ o PiKe o @1(47) by (3.58)
V2 WL2 w L2 1—b1(1+T) ap

Yukaridaki denklemsel iliskiler, her bir sektdre ait arti deger oraninin,
ancak, Ricardo-Marxgil kérlar oran1 veya piyasa faiz oraninin pozitif bir varligi
durumunda pozitif bir deger alabilecegini ortaya koyar. Piyasa faiz oran1 0 olarak
kabul edilirse her bir sektore ait art1 deger oran1 0’da esitlenir. Ricardo-Marxgil
karlar oranmin veya piyasa faiz oranmin 0'dan farkli pozitif-reel degerinin
yalnizca sektorel arti-deger oranlari tizerinde degil, ayn1 zamanda gorece fiyatlar
ve sermayenin organik bilesimi {izerinde de belirleyici etkisi olmasi sebebiyle; bu

oranlari, boliisiim kuramindaki onemlerini ve faiz orani ile karlar orani arasi
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iliskiyi derinlemesine inceleyen Sraffa yaklasimim* temel alarak girdi-¢ikt:
terminolojisine uyarlanabilir bicimde ¢ozliimleyen Biermann'in (2015) yaklasimi

calismada tercih edilmistir.

3.3.3.1. Karlar Oram ve Faiz Orani

Biermann; Kurz ve Pasinetti tarafindan sirastyla, 20.ylizyilin en biiylik ve
en derin diisiinceli iktisatgilarindan ve en agik fikirli beyinlerinden biri olarak
degerlendirilen Sraffa'nin; Production of Commodities by Means of Commaodities
adl eserinde, klasik iktisadi pratige gore farkli bir kilit degisken secerek, {liretim
sisteminin diginda belirlenmek zorunda olan Kkarlar oranma *®  dayali bir

coziimleme getirdigini degerlendirmektedir (Biermann: 2015:2).%

Biermann, analizinin devaminda Ricardo'nun asagidaki ciimle parcasini
temel alarak karlar orani tanmimimi ortaya koymaktadir. Bu tanmim, girdi-¢ikti
terminolojisine uyarlanabilir oldugundan Biermann'in atif yaptigi Garegnani gibi

bizim tarafimizdan da tercih edilebilir:

*> Burada uygulamaya yansitilabilecek su ayrim vurgulanmalidir: Klasik yaklasim, belli bir
seviyede sabitlenmis iicret oranmin (w) digsal bir veri olarak sisteme katilmasi gerektigini
vurgularken; Sraffa yaklagimi karlar oraninin () digsal olarak sisteme dahil edilmesi gerektigini
one stirmektedir. Fizyokratlara ve Klasiklere gore; iicretler, fizyolojik ve sosyal kosullara ya da
ihtiyaclara gore, fiyatlar genel diizeyinden ya da kérlar oranindan bagimsiz bir sekilde verili olarak
ele alinirdi. Ancak, sosyal ¢iktimin boligtimiindeki degisiklikler (6rnegin arti-degerden fticretlere
pay aktarilmasi, ticret geliri olan bir hanehalkinin faiz geliri elde etmesi) bu verili olma durumunu
degistirdi. Boylece, Sraffa'nin da vurguladigi gibi, {icretler sabit veri olarak ele alinmak zorunda
olmaktan ¢ikti. Sraffa'ya gore, tiretim sistemindeki digsal veri {licretler olamaz. Karlar orani, tim
fiyatlardan bagimsiz olarak ve onlardan 6nce belirlenen bir éneme sahip olmalidir. Oyleyse,
bagimsiz degisken {iicret orami (w) degil kérlar orami (r) olmalidir (Sraffa'dan aktaran ve
yorumlayan Biermann, 2015:6-7).

a6 Bontrup (2008)'e gore; kapitalizmde hersey Karlar orani etrafinda doner. Biitiin sistem ona bagh
olarak belirlenir (Biermann, 2015:5). Bize gore ise; ulusal hesaplar sistemi igindeki bilesenlerin
degerlerini yonlendiren digsal bir degisken olmakla birlikte, iktisadi diinya sistemi bir biitiin olarak
diiginiiliirek karlar orani degiskeni de igsellestirilebilir. Kapitalist iktisadi sisteme diger iktisadi
sistemlerden daha Gstiin bir konum atfedilmemelidir. Kérlar orani kapitalist sistemin ger¢egi
olabilir, ancak, sermayenin organik bilesimi gibi iktisadi diinyanin yoniinii belirleyen ete kemige
biiriinmiis disiplinler arasi1 bir degisken daha gergekei sayilmalidir.

" Karlar oranma yiiksek 6nem atfeden baska iktisatcilarda olmustur. Columbia Universitesinde,
1960’11 yillarin sonunda Heilbroner’in etkisi altinda yetigmis olan ve giiniimiizde karlar oranindaki
degismelerin iktisadi sisteme etkilerini arastiran ¢aligmalarin biiyiik 6l¢iide esin kaynagi olan The
New School Profesorlerinden Anwar Shaikh (2004:1-13), 2004 yilinda yayimlanan The Power of
Profit adli makalesinde; karlar oran1 degiskeninin kapitalizmin i¢ Oriintiisii, kapitalizmin siiriicii
giich ve hatta kapitalizmin damarlarinda akan kan olarak tanimlamaktadir. Shaikh; kapitalist
iiretim modelinin, Smith’in bencilce ¢ikar giidiisiinden ziyade Marx’in kar motivasyonu ile yoluna
devam ettigi yoniindeki yaklasimini benimsedigini belirtmektedir.
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"Karlar orani (r) ve faiz orani (i), iiretim ile bu tiretimin gerekli kildig

tiiketim arasindaki bir tiir orana dayandirilmalidir... (Ricardo, 1814, 50, p.108)"

Biermann, Garegnani (1984)'den hareketle toplam karlari, toplumsal Grlin

ve gerekli tiikketimin bir fonksiyonu olarak ele almaktadir.
Toplam karlar = Toplumsal Grin — Gerekli tiikketim (3.59)

Kilit bir kavram olan toplumsal Grln, Gretimde kullanilan gerekli emek-
zaman suresince harcanan emek guicu ile insanal faaliyette harcanmayip, artik-
emek zaman olarak yeniden tiretime katilan emek giicii toplami tarafindan tiretilen

seylerin toplami1 gibi hesaplanabilir.

Gerekli tlketim, girdi-gikt1 sistemine uygun bir anlatimla, toplumda
istihdamda olan toplam is¢i (galisan) miktari ile onlara 6denen iicretleri ¢arparak

hesaplanir. Burada topragin kirasi (rant) ihmal edilir.

Boylece, karlar oran1 asagidaki gibi elde edilir:

Toplumsal Urin—Gerekli tiikketim

Karlar oram = (3.60)

Gerekli tiiketim

Ucretlerin ya da karlar oranmin bagimsiz degisken olarak ele almmasi
gelirin artik deger yaklasimi ile uygundur. Sraffa’ya gore, ticretler temel Ucret ve
art1 degerden gelen iki kisimdan olusur ve iicret oran1 zamanla degiskendir. Bu,
artik degerin belli bir paymin icretlere ilave edilebilecegi mekanizmalarin
kapitalist sistem i¢inde olusabilecegi anlamina gelir. Boylece tartisma, hangi
degiskenin digsal veri olarak ele alinacagi bir uygulama ekseninden cikarak,
gelirin nasil  bolisiilecegi  Uzerine odaklanan bir toplumsal problemin
¢Oziimlenmesi noktasina vardirilir ve karlar orani, daha 6nceden belirtildigi lizere,
ticretler cikarildiktan sonra kalan arti deger olarak gelir boliisiimii siirecinde

belirlenir.

En kafa karistirict durum ise; karlar oram1 ve faiz oraninin siklikla ileri
diizey bir agiklama olmadan iktisat yazininda es anlamli kavramlar olarak

kullanilmasi durumudur.
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Isletme kar1 kavrami, ilk ortaya ¢iktigindan beri, sermaye mallari
uzerinden elde edilen getiri olarak adlandirildi ve bunu sermaye mallarinin
getirdigi net hasila ile esdeger tutulan faiz kavrami izledi.*® (Schumpeter, 1954,
sf.647’°den aktaran Biermann, 2015: 9).

Adam Smith’in tanimlar1 daha net oldugundan her zaman en ¢ok tercih
edilenler olmuslardir: “Uretim araglar1 stogunu isleten ya da istihdam eden kisinin
elde ettigi gelir, kar olarak adlandirilir. Uretim araglar1 stogunu kendisi isletmeyip
onu baskasina kiraya veren kisinin elde ettigi gelir faiz (paranin kullanim {icreti)

olarak adlandirilir.

Smith'te faiz, paranin kullanimi ile elde edilme firsati olan karin yerine,
bor¢ alanin bor¢ verene yaptigi 6demedir. Paranin kullanimi ile elde edilme
olasilig1r olan karin bir kismi, dogal olarak, risk iistlenen veya parayi isletmeyi
deneyen borg alanin sorumluluguna geger iken, karin diger kismi borg alana bu
kar etme firsatini sunan bor¢ verene ait olur. Bir lilkede piyasa faiz orani
degisirse, karlar stogu da onunla birlikte degisir. Faiz oran1 diisiince kar oranlar1
da diiger. Dolayisiyla, faiz oraninin yoni karlar oraninin da yoniinii belirler

(Smith, 1776, sf 105-106’dan aktaran Biermann, 2015:10).

Ricardo’nun iiretim ile tiiketim arasindaki bir tiir saf oran olarak ele aldig1
faiz oran1 ya da karlar orami iliskisi de Smith taniminin netligine sahiptir: “Bir
adamin bir miktar paraya sahip olmak i¢in ddeyecegi faiz, aslinda bir miktar

sermayeyi bir igse yatirmakla elde edilen karlarin bir kismidir.”

Ricardo icin faiz oranlari, tamamen karlar oran1 tarafindan idare edilir ya
da belirlenir. iktisadi sektorlerdeki genel (ortalama) karlar orani ile hareket eden
faiz oranlar1 piyasadaki parasal bollugu veya parasal kitlig1 yansitan gegici faiz
oranlar1 degil; piyasadaki kredi talebindeki artislardan, politik veya finansal

beklentilerden, cesitli spekiilasyonlardan ve de emisyondaki para miktarindaki

*Thomas Piketty cok ses getiren kapital ¢oziimlemesinde, milli gelir icinde sermaye gelirine
diisen pay1 hesaplayabilmek i¢in; sermaye gelir oran1 kavrami ile gegmis yillar boyunca miilk
edinilmis veya istiflenmis servetlerin birikmesinden olusan sermayenin getiri oraninin garpimini
ele almaktadir. Buna gore; sermayenin getiri orani, sermayenin bir yil boyunca ne kadar
kazandirdiginin (kr, kira, temettii, faiz, gayri maddi hak 6demeleri vb. seklinde) olgiisiidiir ve
yatirilan sermayenin yiizdesi cinsinden ifade edilir. Dolayisiyla, Piketty’nin ele aldig1 sermayenin
getiri orani, k&r oranindan daha genis, faiz oranindan ise ¢ok daha genis bir kavramdir, her ikisini
de kapsar (Piketty; 2014:56).
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degisimlerden etkilenmeyen stirekli ve genel karlar oraninin ampirik belirleyicisi

olan faiz oranlaridir (Ricardo, 1810, sf 374-375’den aktaran Biermann, 2015:10).

Marx, Kkarlar orani ile faiz orani arasindaki iliskinin daha karmasik
oldugunu belirtiyor: Buna gore: “Faiz, karlarin bir payidir. Bu pay, sanayi

kapitalisti tarafindan finans-kapitaliste 6denen bir paydir.”

Marx igin faiz oraninin maksimum limiti, karlar oran1 tarafindan belirlenir.
Eger ki, faiz oram1 maksimum diizeyde belirlenirse, iiretici kapitalist tarafindan
kazanilan karlar O olur. Karlar, finans (para) kapitalisti ile sanayi kapitalisti
(tliccar, girisimci) arasindaki miicadele sonunda belirlenen faiz orani ve karlar
orani olarak iki kisma ayrilir. (Marx, 1894, sf 416’dan aktaran Biermann,
2015:10).”%°

3.3.3.2. Samuelson'da Istikrarh Biiyiime Katsayisinin Modele Katilmasi

Samuelson, iki endustrili dairesel modelin hareketsiz kosullar altinda
isleyen versiyonunun tim piyasa gostergelerini (a;,b,; a,,b,;r; L) bir katsayilar
kiimesi etrafinda ¢oziimlemekte oldugunu belirtmekte ve bundan sonra faiz orani
(karlar orani r) yerine, sistemin biiylime orani (m) yerlestirilerek Yyeniden

¢oziimlenmesi lizerinde yogunlasmak gerekecegini dne siirmektedir.

Samuelson bu yeni kosullari, genisletilmis iiretim modeli altinda istikrarh
bliylime kosullar1 olarak adlandirmaktadir: "... Goriinen o ki; Marx, i¢inde yatirim
ve bliylimenin yer aldigi genisletilmis tiretim modelini tamamlayabilmek igin
zaman bulamamisti. Modern teknikler bu analizi basit bir konu olarak ele

almaktadir. Sabit-oranli Leontief iiretim katsayilar1 kullanilarak, ekonomik

*Pivetti, 1991 yilinda yaptig1 gosterimde, karlar orani ile faiz orami arasindaki klasik diisiiniirler
aras1 yaklagim farkina isaret etmektedir. Pivetti'ye gore; zamanda Smith'den (1.sekil) Ricardo'ya
(2.sekil) ve Ricardo'dan Marx'a (3. sekil) dogru yol alindiginda, bu farkin biiyiidiigii gozlemlenir.
Sekillerde; yukaridaki kirik c¢izgiler karlar oranini (r), asagidaki kirik ¢izgiler faiz oranmi (i)
gostermektedir (Biermann, 2015:14).
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sistemin duragan durum altinda biiylimesi gosterilebilir. Bu biiyiime sabit oranli

ya da Ustel bir biytume olabilir." (Samuelson, 1957:895).

Samuelson'un faiz oranlarina dayandirdigi hareketsiz kosullar altindaki
yapida, tiim tretim katsayilart (a;,bq; a,,b,) faiz orani (1) ile carpilmaktaydi.
Istikrarli kosullar altinda ise; pozitif biiyiime orani (m) ile (a;,b; ) katsayilari
carpilmakta, ancak (a,,b,) katsayilart etkilenmeksizin birakilmaktadir.
Samuelson (a,, b, ) katsayilarinin etkilenmeme nedenlerine iligskin bir agiklama
getirmemektedir. Ancak; makine sektorii girdilerinin sektoriin ¢iktisina oranini
ekonomideki biiyiime katsayisi1 kadar degisken olarak, tiiketim mallar1 sektorii
girdilerinin sektoriin ¢iktisina oranimi ise biiyiime hizindan bagimsiz ve sabit

olarak kabul ettigi anlagilmaktadir.

Buna gore; istikrar kosullar1 altindaki basit iiretim denklemlerinin ilgili
degiskenleri, her donem igin pozitif biiylime orani (m) kadar etkilenir. Makro

asamada verilen denklemlerde asagidaki degisiklikler gergeklesir.

L' =LY = ... = LyerineLl*t = (1 + m)Lt = --- = (1 + m)tL° (3.61)
Kt =K'l =... = KyerineK**! = (1 + m)Kt = --- = (1 + m)*K?° (3.62)
a, K + a,Y = L yerine a;(1+m)Kt + a,Yt*1 =Lt (3.63)
b,K + b,Y = K yerineb, (1 + m)K* + b,Y**1 = K¢ (3.64)

Asirt makine ya da emek kapasitesinin olusmadigi bu biiyiime ortaminda
is¢i bast ¢iktr ve isci basi sermaye denklemleri de yeni sekillerini alir. BOylece,
coziimlemelerde faiz oran1 degigkeni yerine biiylime orani degigkeni yerini almis

olur (Samuelson, 1957:896).

yt+l 1-bq(1+m) .,
LL' - a [1—b1(1+m)]+a1b2 (1+m) - Isgl ba§l glktl (365)
t .

K _ b —s [s¢i basi sermaye (3.66)

Lt ay[1-by(1+m)]+a by (1+m)

Bu yeni tablo; sermaye biiyiimesine daha fazla zaman ayiran ve makine

endustrisine oncelik veren bir ekonomik yapidir. Ayrica; boylesi bir duragan
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durum ilerlemesi, ayn1 katsayilarla sonsuza dek siirebilir. Bu yeni kosullarin

kisitlar1 agsagidaki gibi belirlenir (Samuelson, 1957:897).

1—b,(1+m)>0 (3.67)

0<m<i (3.68)
by

1-b,(1+7)>0 (3.69)

Samuelson; sonug olarak pozitif biiylime oranini (m), Kaldorgil tasarruf
fonksiyonu benzeri bir fonksiyonla (Kaldorgil Sermaye Hasila Katsayis1 kisminda
goralen) ve Harrod-Domargil bir bliyime denklemi gosterimiyle (Harrod-Domar

Sistematigi kisminda goriilen) ele almaktadir.*

Burada; S; = aP;+ B(Y; —P;) ve Y; — P, =W vyerine kullanilan

o = ok, + ok, ve 1—k, = k,, tasarruf denklemi yardimiyla; gyarroa = % =

ps = ? = Gpomar YErine kullanilan Mg, mueison =% biylime denklemi elde
t
edilmektedir.

3.3.3.3. Samuelson'da Reel Ucret Oraninin EtKkisi

Piyasalarda olusan iiretim iliskileri i¢cinde en ¢ok ¢6zim aranan ekonomi-
politik problemler arasinda; emegin atil kalmasi, olusan yedek issiz ordusu ve
dolayisiyla piyasalarda emegin fiyatinin ucuzlamasi problemleri basta
gelmektedir. Samuelson (1957:899), bu konular1 piyasalardaki faktor fiyatlarinin
degismesi basligi altinda incelemektedir. Samuelson, piyasalarda emek arzinin
sermayeden daha fazla biliylimesi durumunda olusan iicret diisiislerinin hangi
noktaya kadar siirecegini tartismakta ve reel tcretlerin en u¢ nokta olan 0

noktasina diismesi durumunda olusacak olan gérece fiyatlari analiz etmektedir.

*% Samuelson; Kaldor'daki sermayeden tasarruf oram « yerine, ¢, gosterimini, Kaldor'daki
ticretlerden tasarruf orami f yerine, a,, gosterimini kullanmaktadir. Samuelson, Kaldor'da W ile
gosterilen isgilerin gelirden aldigi pay1 k,, ile, Kaldor'da P ile gdsterilen sermayenin gelirden
aldig1 pay1 k,. ile gostermektedir. Ayrica; Harrod-Domar'da s ile gosterilen ortalama tasarruf orani,
Samuelson'da o ile gosterilirken; Harrod'da x, Domar'da 1/pile gosterilen sermaye hasila katsayisi
B (Kaldor'un iicretlerden tasarruf orani degil) ile gosterilmektedir. Sonug olarak; Harrod-Domar'da
g ile gosterilen pozitif bilylime oram (garanti edilen biiyiime orani), Samuelson'da m ile
gosterilmektedir (Samuelson; 1957:898).
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Samuelson, bu amagla, mikro analiz asamasinda goOrulen fiyat-maliyet
denklemlerinde (3.51 ve 3.52 denklemleri) asagida goriilen degisiklikleri ele

almaktadir. Reel iicretler sifir (w = 0) noktasina kadar diiserse; degisiklikler

asagidaki gibi izlenir.
p1 = [wa; + p1b](1 + 1) yerine pt*t = bypt(1 +rt) + a,.0 (3.70)
py = [wa, + p1b,](1 + 1) yerine pitt =b,pt(1+71%) +a,.0 (3.71)
Fiyatlarin zaman icinde sabit kalmasi durumunda (pf*' = pf) gorece
fiyatlar iligkisi asagidaki gibi kurulmus olur.
D1 by

Samuelson, bu yeni gorece fiyatlar iliskisini s0yle yorumlamaktadir: "Bu
yeni oran, tiim zaman tercihlerinden bagimsiz olarak, makinelerin net yeniden
iiretim oranit olarak yorumlanabilecek olan faiz oraninin, yalnizca teknoloji
tarafindan belirlenmesi gerekecegini gosterir.Ayrica; tiiketim mallar1 sektord ve
makine sektoru arasindaki ticaret hadleri de yalnizca teknolojiye bagl hale gelir.
Daha da 6zel olarak, b katsayilar1 ile verilen makine girdileri ile a katsayilari ile

verilen emek girdileri gecerliliklerini yitirirler.” (Samuelson, 1957:899).

Samuelson, bu noktada, yeni kurulmus olan (reel iicretler 0 iken) gorece
fiyatlar iliskisi yardimiyla ulusal ¢ikti denklemini tahmin etmeyi denemistir.
Bunun icin; bir 6nceki kisimda (3.3.3.2) ele alinan basit tiretim denklemlerinin
ikincisini, biiyiime katsayisin1 (m = 0) reel iicretler gibi sifir varsayarak ve ayrica

K donem indislerini yeniden dizenleyerek ¢ozimlemektedir.

bl(l + m)Kt + szt+1 = Kt (373)
b Kt + b,Yt+!l = Kt (3.74)
blAK + bzyt+1 = (1 - bl)Kt (375)

PLAK 4+ 22yttt = 1 Kt (3.76)
1-b, 1-b, ) '
PLAK 4+ 1,711 = r(BLKY) (3.77)
[ P2
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Samuelson'a gore; kapitalist girisimcilerin ekonomideki tiim geliri aldig1
bir durumda (w = 0,0 = 1 ve k; = 1)son denklemin sol tarafi, tiiketim mali
birimiyle nihai {iriiniin toplam o6l¢iim degerini verirken; denklemin sag tarafi,
makine mali1 birimiyle nihai {iriniin faiz oranina (karlar oranina) dayali toplam

Olclim degerini gosterir (Samuelson, 1957: 900).

Samuelson; reel iicretlerin sifira kadar diistiigii ve sermayenin toplam
gelirin tamamina el koydugu u¢ durumun, sabit-oranli iiretim teknolojilerinde bir
olasilik olarak ortaya ¢ikabilecegini, ancak bunun tek olasilik olmadigini bilmekte
ve kabul etmektedir. Daha normal bir duruma giden yol, onun ¢alismasi iginden
Ozellikle ayiklama arayisi i¢inde oldugumuz organik kompozisyon katsayisinda

gizlenmistir.

Samuelson'a gore (1957:900); her iki sekttérdeki (makine ve tiketim
mallar1) organik kompozisyonlar farklilastigi siirece, endustrilerdeki girdi
ihtiyaclarii ve endiistri taleplerini yonlendirerek reel iicret yoklugu ile olusan atil
emek kapasitesi kotiiliigiinden kacinmak miimkiin olabilir. Modelde, sistemi
kaginilmaz bir talep degisimine siiriikleyecek olan goriinmez el yoktur. Herhangi
bir durumda, eger ki, emek miktar1 kapitalden daha hizli bir geometrik artis
gosterirse, emek giicli kaginilmaz olarak kapitalden daha verimli hale gelir ve

< 51
zamanla bagimsizlik kazanir.

Samuelson, emek giiciiniin kazandigr bu bagimsizlig1 yeni bir reel iicret
denklemi ile tanimlamaktadir. Bu denklemi elde etmek i¢in, dncelikle, toplam
tuketimi (Y*), isciler i¢in (Y*) ve Kkapitalistler icin (Y**) olmak Uzere ikiye
ayirmaktadir (Samuelson, 1957:904).

Ye=Yy +y* (3.78)

>l Samuelson, bu satirlarn hemen ardindan, sabit oranli iiretim katsayilarina dayali
Marxian modelin patolojik 6zellikler sergiledigini ve kapitalin emekten daha fazla biiylimesi
durumunun Bati yasam tipi i¢in daha uygun ve gergege yakin oldugunu da eklemektedir. Buna
gore; sabit emege gore makinenin daha fazla birikimi, emegi degil, makineyi zamanla atil duruma
diistirecek ve zaman iginde, emegin iicreti degil, makinenin rant1 0 noktasina kadar gerileyecektir.
Samuelson'a gore; bu durumun ortaya c¢iktig1 kosullar, sektorler arasi organik bilesimin birbirine

. .. . b b b t £
esitlenmesi ile olusur. Boylece, — = —= = — ve p—lt =0= p—} iken pitt =wha,(1+71%)
aq ap a w pz

esitligine ulagilir ve makine liretimi durma noktasina gelir (Samuelson, 1957:901).
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Buradan hareketle; isciler igin ayrilan tiiketimin parasal degerini(p5Y™*);
is¢i ticretlerinden (WELY), isci iicretlerinin harcanmayip tasarruf edilen kadarlik

paym (o, w'L) eksilterek elde etmektedir (Samuelson, 1957:904).
piY* = wiLt — o, WLt (3.79)

Bu denklemin her iki tarafim p} ile bollp, gerekli diizenlemeler
yapildiginda, ‘ayristirtlmis tiiketim mallar1 sektorii reel Ucret denklemi' asagidaki
gibi ortaya ¢ikar.

wt _ ('-v")/(1-0ow)
ps Lt

(3.80)

Samuelson, Marksgil iktisadin iddiali bir analizi olarak gordiigii kendi

caligmasini can alici iki soru ile bitirmektedir (Samuelson;1957:908).

1) Reel Ucretler gecimlik dizeye kadar geriler mi?
il) Yedek is¢i ordusu beklenen giiglii toplumsal etkileri yaratabilir mi?

Bu sorular1 yine kendisi soyle yamitlamaktadir: "Endistri devrimini
yasayan ve 1860'larda tiim bu modellere sahip bir iktisatc12, gelisen teknolojinin
(a,b) gibi iiretimin teknik katsayilarini diisiirecegini hesaplayabilir ve zaman

iginde reel ticretlerde gii¢lii bir artis1 ongdrebilirdi."(Samuelson; 1957:912).

3.3.3.4. Samuelson'da Sermayenin Organik Bilesiminin Genel Cozimu

Son olarak; c¢alismamizin temel bileseni olan ve Marx’in orijinallik
kazandirdigi  sermayenin  organik  kompozisyonu  kavramini  Heertje
coziimlemesinden faydalanarak hesaplanabilir bir forma indirgeyecegiz. Bu oran,
Samuelson ¢odziimlemesinin mikro ve makro agsamalarinda ¢dziimlenen {iretim
katsayilari, gorece fiyatlar, reel ticret oran1 ve arti deger kavramlar ile ilgili
formillerden hareketle, her bir sektérdeki diri emek degeri basina diisen 61ii emek

degerini agagidaki gibi verir.

>2Samuelson, burada kuskusuz Marx'a atif yapmaktadir ve acikca eklemektedir: "Tktisat tarihgileri
tarafindan yargilanirken daha sansli olabilmesi i¢in, Marx'in toplam {icretlerin toplam ulusal hasila
icindeki gorece paymnin kalict bir diislisiinden ziyade, bu paymn yaklasik olarak sabit kalacagim
Ongoren bir teoriyi uygun sozciik ve tiimcelerle kurmasi gerekirdi." (Samuelson, 1957:912).
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Cl _ lel _ a1(1+r) bl _ b1(1+r)
V1 WL1 1_b1(1+r) aq - 1—b1(1+r)

(3.81)

2: p1K> _ a,(1+7r) by _ aiby(1+71) (3 82)

VZ WLZ 1—b1(1+7') ap ap [1—b1(1+7”)]

Ekonominin tamamu igin diri emek degeri basina diisen 6lii emek degeri
ise asagidaki gibi ¢6ziimlenir ve nihai organik kompozisyon iiretim katsayilari

cinsinden ¢6ziimlenmis olur.

Cc _ C1+C2 _ p1K1+p1K2 _ P1 % K _ a1(1+r) % bz

|4 o V1+V2 WL1+WL2 w L o 1—b1(1+T) az(l—b1)+a1b2

(3.83)

Boylece; sermayenin organik bilesimi ifadesi her bir sektor ve ekonominin
tamami i¢in makine sektorii reel ticret denkleminin tersi ile isgi basi sermaye

oraninin ¢arpimi olarak somutlagmis bulunmaktadir.

Ayrica; sermayenin organik bilesimi ifadesinin ikinci kisminin, Harrod-
Kaldorgil sermaye hasila katsayist veya Solow-Romergil is¢i basi sermaye
kavramlarina (K/L) esdeger oldugu da sOylenebilir. Bu ifadeyi tamamlayan ilk
parca-denklemin (reel ticret oraninin tersi olan kisim) ise; emek girdi degeri
(compensation of employees) ve sermaye ara girdi degerlerinin (total
intermediate) teknolojinin 6nderi olan makine endiistrisi ¢iktis1 (machine sector
industrial output) i¢indeki paylari olan {iiretim katsayilari(a,,b,) ile Ricardo-
Marxgil karlar oranmmin (r) bir fonksiyonu olarak ele alinabilecegi de ifade
edilebilir.

Karlar oraninin (7); ayrica, iiretim katsayilari, gorece fiyatlar, arti deger
oran1 ve esas katsayr olarak belirlenen sermayenin organik bilesimi kavrami
tizerinde dondiriicii bir etkisi oldugu da uygulamada goriilecektir. % Bundan
boyle, Samuelson-Heertjegil sermayenin organik bilesimi kavrami, biiyiime
teorileri tarafindan kullanilan temel parametre olan is¢i basi sermaye kavraminin

(onu iceren)teorik tamamlayicisi olma 6zelligini de kanitlamis olmaktadir.

>3Bir ekonomide; Ricardo-Marxgil karlar oranirdegeri belirli bir simir degere yakinsadiginda,
sermayenin organik bilesimi kavraminin degerini belirlemede diger katsayilardan daha etkin ve
belirleyici bir rolii olan b, (makine sektdriiniin sagladig1 sermaye ¢iktisinin degeri-industry output-
bagma makine sektoriinde kullanilan 614 emek-kapital-girdisinin degeri) katsayis1 onemli bir rol
iistlenerek diger ii¢ katsayidan daha hizli bir sekilde birim degere (1'e) ulasir. Boylece, b, (1 + 1)
degeri 1'e, sermayenin organik bilesimi denkleminin paydasinda yer alanl — by (1 + r) degeri ise
0'a yaklagir.
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Calismamizin matematiksel kisminda ele alinan ifadeleri ve sermaye hasila
katsayis1 ile sermayenin organik bilesimi kavramlari arasindaki anlam gecislerini
tekrar gozden gecirdigimizde ortaya ¢ikabilecek olan karmasanin Harrodgil,
Kaldorgil, Solowgil veya Romergil biyime modellerinin kavramsal ihmalinden
kaynaklanmig olabilecegi akla gelebilir. Bu olasi ihmalin yarattigi boslugu ise,
organik bilesim kavramimi Walras-Leontiefgil bir tretim fonksiyonu aracilig ile
cozimleyen Samuelson, Heertje ve giderek de Rowthorn-Harrisgil

¢oziimlemelerin doldurabilecegi diisiintilebilir.

Bu yaklasimla ortaya ¢ikan sentez, iki yonlii bir etkiyle, hem Ricardo-
Marxgil sermayenin organik bilesimi kavramini ge¢miste ve boslukta asilt
durmaktan kurtararak onu Harrod-Kaldorgil sermaye hasila katsayis1 ve Solow-
Romergil is¢i basi sermaye kavramlarinin teorik bir dizelticisi veya
tamamlayicist haline getiriyor; hem de tim diger deger bilesenlerin (verimlilik,
art1 deger, gorece fiyatlar, reel iicret oran1 ve digerlerinin) iktisadi biitiinligii
saglamak icin gelistirilmis miikemmel bir icat olan girdi-¢ikt1 tablolar1 yardimiyla

pratik bir hesaplamasini ortaya koyuyor.

Bu yaklasim, ayrica, biiylik oranda is¢i basi sermaye kavrami (ya da
bagimsiz degiskeni) etrafinda ¢ézliimlenen ¢agdas biiyiime teorileri ile sermayenin
organik bilesimi etrafinda ¢6ziimlenen Ricardo-Marxgil teoriler arasinda teorik bir
ortaklik olarak degerlendirilebilir. Bir baska yorumla; Klasik, Keynesyen ve
Neoklasik biiyiime yaklasimlarinin, Leontiefgil ve Samuelsongil bir teknik
yardimiyla; Genel Ricardo-Marxgil Iktisadi Coziimlemenin 6zel (donemsel ve
sistemsel) bir durumu olarak ele alinabilecegini ileri siiren bir degerlendirme

yapmak da mimkin olabilir.

Samuelson yaklasimi ve onun etrafinda olusan genisletilmis modelin
diizgiin marjinal iirlin varsayimi ile ¢alisan ortodoks modelden tiiretilmeyip, basit
sabit-liretim katsayilari modelinden tiiretildigi unutulmamalidir. Marx'in basit
tiretim modelinden hareketle Samuelson'un yaptig1 ¢oziimleme, kapitalist modelin
yonii i¢in gerekli ipuglarini verir. Samuelson, iinlii makalesinde yine de,
genisletilmig {iretim modeli ve reel iicretin sifira kadar diistiigli bazi alternatif
durumlari da, yatirim ve biiyiime oranlarin1 da dikkate alan denklemler yardimiyla

inceleyerek karlar oraninin yonii hakkinda ¢ikarimlar elde etmektedir.
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Samuelson'un 1958'de temellerini attigi, Heertje, Sraffa ve Yeldan'in
caligmalarini entegre ederek uyguladigimiz ve Samuelson-Heertje-Yeldan-Sraffa
yontemi olarak adlandirdigimiz bu uygulamali analiz sonucunda elde ettigimiz
organik bilesim bulgularii, 1985'de Rowthorn-Harris tarafindan temelleri atilan

bir diger yontemi uygulayarak da elde etmek mimkundr.

Ancak; Samuelson-Heertje-Yeldan-Sraffa yonteminde 6ne ¢ikan Karlar
oran1 (7) degiskeninin sermayenin organik bilesimi {izerindeki dondiiriicii
(belirleyici) etkisi, uygulanacak olan bu yeni yontemde baska bir katsay1 olan
ekonomideki ortalama makine Omru (n) katsayis1 tarafindan yerine
getirilmektedir. Bu yiizden, Rowthorn-Harris yaklasimi igin teoride ve pratikte
harcanacak olan bir ¢abanin katkis1 biiyiik olacaktir. Ayrica; iki analiz yontemi bir
arada diistiniilerek gerektigi gibi yorumlanabilirse, yeni ¢ikarimlar elde edilmesi

miUmkaun olabilecektir.

3.4. Rowthorn-Harris Yaklasim

Rowthorn-Harris ¢6zimlemesinde; hareketinin  uzun dénemli yoénd,
nedenleri ve determinantlari, halen Marksgil Iktisat icinde belirsizligini koruyan
temel konu sayilmakta olan ve de siddetinin yoniinlin teknolojik degisimin altinda
yatan temel siire¢ degiskeni olarak {iretici gii¢lerin diizeyini ve yoniinii belirledigi

varsayilan sermayenin organik bilesimi daha ayrintili olarak analiz edilmektedir.

Marxist iktisadi ekollin okullarda nadiren okutulan temsilcileri olan
Cambridge'li Bob Rowthorn ve Stanford'lu Donald Harris’in yaklasimlari; kendi
degerlendirmelerine gore, sermayenin organik bilesimi kavrami hakkindaki
ongorulerini teknolojik degisme formu kavraminin dogru anlasilmasinin temeline
yerlestirdiklerinden Otlrl Ricardocu bir 6ze sahip olup, kapitalist Gretim modunun
gelisimini inceleyen Marxist iktisada en temel katkilardan birini yapan

Sweezy’nin de etkisi altinda bulunmaktadir (Rowthorn ve Harris, 198:345).

Rowthorn ve Harris’in yaklasimi; sermayenin organik bilesimi kavraminin
altinda yatan degigkenleri keskin bir sekilde siniflandirmaktadir. Bu yaklagim;
Marx’1n 6nerdigi iki-katmanlt bir yapiy1 kullanarak agagidaki temel varsayimlari

one siirmektedir. Ayrica, bu varsayimlar bir iilkenin bir donemine ait bir girdi-
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cikti tablosundan hareketle, sermayenin organik bilesiminin degiskenlerini

hesaplayabilen gercek degerlere doniistiiriilebilmektedir.

1)

2)

3)
4)

5)

Ekonomide yalnizca iki tane iiretici sektor ve iki tiirde ¢ikt1
bulunmaktadir. Birinci sektér, Samuelson’un fiziksel makineler ve
hammaddeler olarak adlandirdigi makineler sektorii iken, ikinci sektor
Samuelson’daki ile ayn1 isimde olan tiiketim mallar1 sekoriidiir.

K: Makine sektorii ¢ciktist

Y: Tiiketim mallar: sektorii ¢iktist

Iki sektor birlikte 1 birim ¢ikti iiretmek igin katsayilarla gosterilen
belirli miktarlarda is¢i ve makine girdisi kullanmaktadir. Bu iki
sektordeki girdi degerleri sirasiyla asagida verilen degiskenlerle
olcaldr.

V: Isgiiciine yapilan 6demeler

L: Istihdam edilen is¢i sayisi

<. Y N . v, V.
w. Emegin fiyati (is¢i basina diisen ortalama ticret): w = L—1 = L—Z
1 2

C: Ara girdilerin toplam degeri

K: Fiziki makineler ve hammaddeler

p: Sermayenin fiyati(fiziki makine basina ortalama fiyat): p = % = %
1 2

Uretim doénemi 1 yil siirmektedir.

Makineler ortalama n yil yasarken, isciler tiiketimin ¢ kadarlik bir
kismi kadar ticret almaktadirlar.

n: Uretimdeki tiim makinelerin ortalama émri

c: Toplam tiiketim mallart ¢ikti degeri icinden iscilere ayrilan pay:

14
Cc ==
Y

v: Emek giicii degeri: v = cA,

Ekonomi, 2x2’lik bir matris yardimiyla, siitunlarinda {iretici sektorler
veya ana faaliyet kollarmin irettigi hasila ya da ciktilar(Y) ve
satirlarinda girdilerden (K, L) olusan, Quesnay’in Iktisadi Tablosu
kadar sade bir gizelge ile gosterilebilmektedir. Ayrica, bu ¢izelgenin
hem satirlarinda hem de siitunlarinda makinelerin olmasi, kapitalist
tiretim modunun farkini ortaya koyan bir bigimde, makinelerin (girdi)

makineler (¢ikt1) tarafindan iiretildigini agik¢a gostermektedir.
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6) Uretim katsayilar1 Leontief tipinde basit katsayilardir. Her bir sektorde,
1 birim ¢ikt1 tretebilmek icin gerekli emek ve sermaye (makine
cinsinden) degerini gosterir.

. . , - R |
a,: 1 birim makine ¢iktis1 iiretmek i¢in gereken emek giicti degeri: ;1
b;: 1 birim makine ¢iktisi tiretmek i¢in gereken makine giicii degeri:%
a,: 1 birim tiikketim mali iiretmek i¢in gereken emek giicii deger1:72

b,:1 br tiiketim mali iiretmek i¢in gereken makine giicii degeri:%

Makine Sektori Tiiketim Mallar1 Sektorii
Isciler a, a,
Makineler by b,

Rowthorn ve Harris, sermayenin organik bilesimi kavramini matematiksel
olarak ¢oziimlerken, kavrami 4 ayr1 asamadan gecgirerek goriilmemis olgunlukta
bir iktisadi kivama getirmeyi basarmaktadirlar. Buna gore; sirasiyla, ekonomide
tiretilen 2 ¢iktinin emek degerlerini, teknik bilesimlerini, organik bilesimlerini ve

son olarak deger bilesimlerini ¢ozumlemektedirler.

3.4.1. Emek degerleri

Bu asama, ekonomik aktiviteyi; siniflar, gruplar, kisimlar ve boliimler {istii
bir siniflandirma ile 2 ana sektdrde toplulastiran ve bu sektorlerin toplam emek
degerlerini, her bir sektdriin ¢iktisinin tiretiminde girdi olarak kullanilan dogrudan
emek (diri emek ya da degisken sermaye) ve dolayli emek (6lii emek ya da sabit

sermaye) degerlerinin toplami (1) olarak ele alan bir baslangi¢ asamasidir.

Makine sektoriintin emek girdi degerleri toplami: 14

Makine iiretmede kullanilan 6lii emegin '1—711 kadar aginmig degeri:% M

a1
1—b1/n

h=a+2hen(1-2)=a el = (3.84)

Tiiketim mallar1 sektoriiniin emek girdi degerleri toplam1: 4,
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Tiiketim mallar1 {liretmede kullanilan o6lii emegin % kadar asinmis
degeri:22 A
egeri:— 44

a

a

=a2+b2*
by

1-by/n n

Ay=ay +2 =a, + 2+ (3.85)
n n

Yukarida verilen formiillere ek olarak, birim emek zaman basina diisen isci

tilketiminin emek degerini de 6lgmek miimkiindiir. Bunun i¢in, tiiketim mallar

sektoriiniin emek girdi pay degerleri toplami (4,) ile toplam tiikketim mallar1 i¢inde

is¢ilere ayrilan pay1 ¢arpariz.

v =Emek glici degeri ya da toplam tiiketim mallar1 ¢iktisinin, isgiicii
Odemeleri ile satin alinarak tiiketilen kismi=cA,(c: Toplam tuketimin iginden

is¢ilere ayrilan pay: VV/Y)

3.4.2. Rowthorn-Harris’deTeknik Bilesim

Uciincii boliimde de vurgulandigi gibi, Marx’a gore; sermayenin deger
bilesimi (Marx deger bilesimini kolaylik saglamak i¢in organik bilesim olarak ele
almaktadir), iretimde kullanilan {retim araglarinin kitlesi ile bu kitlenin
kullanilmast i¢in gerekli emek kitlesi arasindaki iligki olan ve sermayenin teknik

bilesimi denilen ikinci bir bilesime baglhidir(Marx; 2000:585).

Makinenin ya da alisilmis deyimiyle sermayenin (makine mallar1) teknik
bilesimi (q;) Marx’in anlatimiyla, makine iiretmek i¢in kullanilan diri emek
birimi bagina kullanilan sabit sermayenin (6l emek, iiretilmis emek veya dolayl
emek) fiziki miktarinin  bir Olgiisiidiir. Tiketim mallar1 sektorii  teknik
bilesimi(q,)ise tiketim mallar1 tiretmek i¢in kullanilan diri emek birimi basina
kullanilan sabit sermayenin (6lii emek, tiretilmis emek veya dolayli emek) fiziki
miktarmin bir 6lgiistidiir. Bu anlamda; (g,q,) makineler ve tiikketim mallar

ciktisi elde etmeye yonelik iiretim siirecinin mekanize olma derecesini gosterir. >4

* Uretim katsayilarmin belirledigi bu mekanize olma derecesi, her iki endistride uretim

katsayilarinin sans eseri bir sekilde denk gelmesi sonucunda, g; = % = Z—Z = g, seklindeki bir
1 2

esitlikle sonuglanabilir. Boylesi bir esitlik, durumu Marx'in elestirel tahminlerinden daha iyi bir

noktaya tasir: Eger, ekonomide belirli bir faiz oram (karlar oran1 r ile benzer anlamda) gecerli iken

sermayenin teknik bilesimi, ¢esitli endiistriler i¢in ayn1 degeri aliyor ise, o zaman tim r degerleri

icin de ayni, endiistriler aras1 bir teknik bilesim esitliginden bahsedilebilir (Samuelson, 1958:889).
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Makine sektorii teknik bilesimizg, = % (3.86)
1

Tiiketim mallar1 sektorii teknik bilesimi:q, = % (3.87)
2

Makinenin ve tiiketim mallarinin teknik bilesimleri ( g4,q2), avel —a
gibi sirastyla her bir sektorde kullanilan diri emek girdilerinin paylar ile
agirliklandirilarak sektor toplamlarina yani toplulagtirilmis bir genel ekonomi

tablosuna ulasilabilir.

q=aq;+(1—a)q, (3.88)

Bu noktada, Rowthorn-Harris’in bagvurdugu matematiksel bir manipiilasyonu da

vurgulamadan ge¢cmeyelim.

=D/ _ 32 o q> = uq, genel ekonomi teknik bilesiminde yerine
bi/a, q1

yazilarak asagidaki ¢oziimleme elde edilir.

q=q[a+ 1 —au] (3.89)

Boylece, makinenin ya da sermayenin teknik bilesiminin skaler bliyiikligii
elde edilmis olmaktadir (Rowthorn ve Harris, 1985).

3.4.3. Rowthorn-Harris’de Organik Bilesim

Makinenin ya da alisilmis deyimiyle sermayenin organik bilesimi
(k;)Marx’in agik anlatimiyla, makine iiretiminde kullanilan diri emek birimi
basina kullanilan sabit sermayenin (q;) makinelerin emek degeri (4,) ile
hesaplanmis bir olgiisiidiir. Tiiketim mallarinin organik bilesimi (k) ise tuketim
mallar1 tiretiminde kullanilan diri emek birimi basina kullanilan sabit sermayenin
(g,) makinelerin emek degeri (1,) ile hesaplanmis bir 8lgiisidiir.*®

b a b
ki =qdy ==+ ——=—
aq 1—b1/n 1—b1/n

(3.90)

>Uretim katsayilarinin yardimiyla her iki sektor ig¢in hesaplanan bu organik bilesim 6lgiileri,
endiistrilerin mekanize olma derecelerini gdsteren teknik bilesimlere benzer bigimde iiretim
katsayilarinin sans eseri bir sekilde denk gelmesi sonucunda, k; = q;4; = q,4; = k,seklindeki
bir esitlik sergileyebilir.

103



n=1ek =2 (3.92)
-

b
ky = qaly = 2 (3.92)
n=1<=k2=2—2*1‘_‘1bl (3.93)

Bu organik bilesim formiilasyonlarinin bir benzerleri Samuelson-Heertje-
Sraffa ¢dziimlemelerinde ortaya ¢ikmisti. iki formiilasyon arasinda tek ama
onemli ve ileride incelenmesi gereken bir fark dikkat cekiyor. Buna gore;
Samuelson analizindeki g0rece fiyatlar iligkisini veren karlar orami (7)
degiskeninin yerini, Rowthorn-Harris analizinde ekonomideki ortalama makine

omri (n) almaktadir.

Makine ve tiiketim mallarinin organik bilesimi (kq, k;), yine a ve (1 — @)
gibi, her bir sektorde kullanilan emek girdisinin paylan ile agirliklandirilarak,
sektor toplamlarinin organik bilesimine (k) yani toplulastirilmis bir organik
bilesime ulasilir. Bu bilesim, hem diri+d6lii emek girdisi kullanan makine ¢iktisini
a oraninda hem de diri+6li emek girdisi kullanan tiiketim mallar1 ¢iktisini
(1 — a) oraninda igerdiginden ekonomideki toplam sermayenin organik bilesimi

olarak adlandirilir.
korganik = ak, + (1 - a)k, (3.94)

Bu esitlige organik diyoruz. Cunkd, k; « ile yani diri emek girdisinin pay1
ile agirhiklandiriiyor. OlU emek girdisinin payr (B) ile agirliklandirmis olsaydik

sermayenin ya da makinenin inorganik bilesimi diyebilirdik.
kinorganik = Bk, + (1 = Bk, (3.95)

Teknik bilesimdeki manipiilasyonlar, genel ekonomi organik bilesimi igin

de diisiiniilebilir.

k, = q,A, ve q, = uq; © k, = uk, genel ekonomi organik ve inorganik

bilesimlerinde yerine yazilarak asagidaki ¢oziimlemeler elde edilir.

korganik =kila+ (1 —a)y] (3.96)
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kinorganik =k{[B+ (1 —PB)u] (3.97)

3.4.4. Rowthorn-Harris’de Deger Bilesim

Sermayenin deger bilesimi, sirasiyla, makine ¢iktisinin ve tiiketim mallart
ciktisinin  organik bilesimlerinin degerler cinsinden ifadesi olarak ele

alinmaktadir.>®

Makine ¢iktist deger bilesimi:w; = % = Cle (3.98)
2
Tiiketim mallar ¢iktist deger bilesimi:w, = % = :72 = ”Tkl (3.99)
2

Toplam sermayenin deger bilesimi ise asagidaki gibi verilebilir:
w=aw; +(1—a)w, = a’:}—l + (- cr)“Tk1 & % [+ (1 — u] = korganix/V (3.100)

Bu denklemde ortaya c¢ikan toplam tiiketim mallar1 ¢iktisinin isglicii
O0demeleri ile satin alinarak tiiketilen kismi veya tiiketim mallar1 i¢inden isgilere
ayrilan payi (tiiketim mallar1 ¢iktis1 Y i¢inden iscilerin tiketimi olan V igin
ayrilan pay olan c oranini) ve de bu kismi oran ile tilketim mallar1 emek girdisi
degerinin (4;) c¢arpimi olarak belirlenen emek gilici degerini (v) de

tanmimlayabiliriz.

b k k .
Bu noktada; v=cl, = ¢ (az + ;211) de Ay = % = % % a, yerine yazilirsa
2 2
_ _ by  ukq _ ukq :
v=cA, =cla, + Sk | S V= ca,(1+ T) denklemi bulunur.
2

Rowthorn-Harris’e gore; toplam sermayenin deger bilesimi (w) hem teknik
(q) hem de organik (k) bilesimden daha kullanigh bir 6lgiim araci sunmaktadir
(Rowthorn ve Harris, 1985:345-357).

Marx'in iddiasi, sermayenin teknik bilesiminin (g = %) iktisadi gelismeye
1

bagli olarak stirekli bir artma egiliminde olacagi yoniindeydi. Clinkii, Marx'a gore
ortalama bir ig¢i, giderek daha fazla makineyi veya materyali Uretim sirecine

katmaya devam ediyordu. Rowthorn ve Harris, g;'in bu artma egiliminin hangi

%6Samuelson'un vurguladigi teknik bilesim esitligi ve Burmeister'n vurguladigi organik bilesim
esitligi, Parys (1977)'de, bu sefer, endiistriler arasi esit deger bilesimi olarak ifade edilmektedir.

105



kosullar altinda k;'deki ve w'deki artis1 sagladigin1 belirlemekte ve de tlim bu
degiskenlerdeki siirekli artma egilimini iireten gelisme yolunu incelemeye

almaktadirlar.

Buna gore; ilk olarak, makinenin teknik bilesiminde yani diri emek bagina
kullanilan 6lii emegin fiziki miktarindaki (q;) artisa, her zaman, tiim ekonomide
tiretilen toplam ¢iktinin kullandig1 6li+diri emek degerlerinin (4;) toplamindaki
bir azalisin eslik ettigini varsayiyorlar. Bu varsayim, kisaca, makinenin teknik
bilesimindeki artisin ve makinenin organik bilesimindeki azaligin birlikte hareket
ettikleri diisiincesine ya da talep yasasina uygun bir sekilde fiziki miktar arttik¢a

degeri azalan sermaye kavrami diisiincesine baglanmaktadir.

Marx, Capital 11I’de bu durumu, makine sektérindeki mekanizasyonun
kendi i¢-ters iliskisini dogurmasi seklinde tanimliyor (Rowthorn-Harris, 1985). Bu
da, is¢i basma diisen makine sayisi artarken bu makinelerin birim degerlerinin
diismesi veya 0lii emegin (sabit sermayenin) kiitlesi artarken, degerinin diigsmesi

diistincesinde oldugu gibidir.

Rowthorn ve Harris, ayrica, ekonomideki iki temel sektér arasinda
hiyerarsik bir iligki oldugunu vurguluyorlar ve bu iki sektérin organik

bilesimlerini makine ve tiiketim mallar1 sirastyla inceliyorlar.

3.4.5. Makine Ureten Sektoriin Organik Bilesimi

Bu sektordeki {iretim kosullar1 ekonomideki herhangi bir sektoriin

kosullarina bagli degildir. Oysa ki, tiiketim mallar1 tireten sektorlin Uretim

by/a;

kosullari, makinenin organik bilesimine (k;) ve de u = b /a
1 1

= L2jle gosterilen
q1

ve makinenin teknik bilesimi basina diisen tiiketim mallar1 teknik bilesimi olarak

da ifade edilebilecek bir katsayiya baglhidir.

Ekonomideki iki temel sektor arasindaki hiyerarsik iligki iddiasini
sektorleraras1 girdi-¢iktt baglanti katsayilarindaki asimetri iddiasi izleyecektir.
Buna gore; tiiketim mallar1 sektorii yalnizca kendisinin girdisi olabilecek tiriinler
uretirken, makine sektori tiikketim mallari sektoriiniin tirettigi ¢iktilar girdi olarak
kullanmaz. Bu tiirden bir asimetri, biiyiik iiretim sistemlerindeki tiretim katsayilari

matrisinin kosegenlerinin tizerindeki katsayilarin pozitif elemanlardan olugsmasina
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ve geriye kalan tiim katsayillarin 0 olmasia (kare-kdsegen matris) neden

olacaktir.

Rowthorn ve Harris, ayrica, yaptiklar1 kiigiik bir matematiksel
manipilasyonla, makinenin organik bilesiminin, birim makine ¢iktis1 basina
kullanilan 6lii emek girdisinin miktarina ve de makinelerin dayaniklilik siiresine
bagli oldugunu, ancak, makine iiretmek igin gereken diri emek girdisinden

bagimsiz oldugunu gosteriyorlar.

@ =k A2 (3.101)
a =M(1-2 (3.102)
A = 1?,71 (3.103)
Makinenin or ganik bilesimi = k; = q;4; = %. :}% = lbﬁ% (3.104)

Calismanin bizi getirdigi bu bolimde, Rowthorn-Harris'in verdigi Marksgil
yaklasimin son matematiksel ¢ikarimindan hareketle; makinenin organik bilesimi

kavraminin (k) hareket egiliminin yonii (artan, azalan, sabit) tartigilabilir:

Sabit k4: Makine tiretmek i¢in kullanilan diri emekten (a,) tasarruf edici
bir yenilik gerceklestiginde, makine retmek igin gerekli olan 6l emek girdisi
(b1) ve makinenin dayaniklilik siiresinde (n) bir degisiklik olmadiginda, makine
tiretmek i¢in kullanilan diri emek bagina diisen olii emek(q,) artacak ve makine
tireten sektorlerin kullandig toplam girdi degerinde azalis meydana gelecek, fakat

makinenin organik bilesimi, bundan etkilenmeden kalacaktir.

(a) b (@ = 2—1) Te </11 =5 ) lo (1?1 = Ay = %) (3.105)

n

Artan kq: Eger ki, kapital kullanimin1 arttiran bir yenilik olursa yani makine
tretiminde kullanilan O6li emek girdisi artarsa (b;), makine Gretmek igin
kullanilan diri emek bagina diisen 6lii emek yani teknik bilesim(q;) artacak ve

bdylece makine iireten sektdrlerin kullandigi toplam girdi degerinde (4,) bir artig
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olusacak ve bu durum makinenin organik bilesiminde de bir artis meydana

getirecektir.

) 1o (a=32) 1o <Al = 12) = <k1 = quly =

n

b;_1> 1 (3.106)

1_
n

Benzer sekilde; makine émrinl uzatan bir yenilik de 4; = 1‘1},1 degiskenini

arttiracagindan, makinenin ya da sermayenin organik bilesimi k; = g;A,de artar.

Azalan kq: Tersi bir durumda, makine kullanimindan tasarruf edici bir

yenilik gerceklestiginde, makine liretiminde kullanilan 6l emek girdisi (b,) azalir
veya makinenin yipranma oOmri (%) azalir. Boylece, makinenin organik

bilesiminde (k) bir azalis meydana gelir.

(b)) Lo (q1 = ﬁ) lo <,11 = 13_1 ) lo <k1 = q ) = :—1,,_1> ! (3.107)

az
Rowthorn ve Harris, pivot konumdaki makinenin organik bilesimi
kavraminin  ¢bzimlemesini verdikten sonra, onun Neoklasik dinyadaki

baglantilarini da analize katmaya ¢almaktadirlar.

Buna gore; tek bir tiir makinenin iiretildigi tek malli bir ekonomide, gayri

safi makine hasilas1 liretebilmek icin, b;kadar makine iiretiminde kullanilan 6li

emek (sabit sermaye) istihdam edilecektir. Bu miktarin bl% kadarlik kismi

b ) : : N
asimacak ve 1 — ?1 kadar bir net makine hasilas1 (neoklasik anlamda makinenin

fiziksel tiretkenligi-M PPy) olusacaktir. BOylece, net makine hasilasi basina diisen
6l0 emek miktar1 anlamina gelecek olan makinenin/sermayenin organik bilesimi
kavrami ya da neoklasik deyisle tipik semaye/hasila katsayis1 kavrami

¢Oziimlenmis olmaktadir.

b, Makine lUretiminde kullanilan 6li emek Sabit sermaye
ky = — = : = (3.108)
1-21 Net makine hasilasi Hasila
n

Rowthorn-Harris’e gore; tek malli bir makineler diinyasinda, Marksgil
orijinli sermayenin organik bilesimindeki (k;) artma egilimi ile Neoklasik orijinli
sermayenin lretkenligindeki azalma egilimi arasindaki etkilesim ortaya

cikmaktadir. Bu etkilesim ya da benzerlik, kuskusuz, makine sektoriiniin tek
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ciktili bir endiistri olarak varsayilmasindan kaynaklanmaktadir. Bu 6zel yapi
genellestirilip, birbirinden farkli 6zellikler gdsteren (heterojen) girdiler kullanan
birgok sektoriin bulundugu bir ekonomide olusan karsilikli bagimlilik iliskileri ele

alinirsa, Marksgil ve Neoklasik etkilesim ortadan kalkar (Rowthorn-Harris, 1985).

Bu durumda, yukaridaki argiimanlar, ekonomi biiyiidiikkge, makinenin
organik bilesimine ne olacagi hakkinda c¢ok az sOyler. Sermayenin organik
bilesimi artabilir de azalabilir de. Bu artis veya azalis tamamen, teknik ilerlemenin

belirleyici dogasina bagl olarak olusur.

Rowthorn ve Harris, bu durumu kisaca soyle ifade ediyorlar: "Varsayalim
ki, makine tireten 1.sektor, kendi i¢cinde Oyle bir mekanizasyon baslatsin ki,

makineler, makinelerin iiretiminde kullanilsin."

Bu durumda; olusan yeni teknik bilesim q; = % >0 olarak pozitif bir deger
1
kazanacaktir. Clinkii, by de tipki aj gibi pozitif bir deger kazanmistir. Bu durumda,

makinelerin n*yil kadar émiirleri oldugu varsayimi da eklenirse, kj = —= >0
1
olarak elde edilir.

Boylece, el yapimi bir makine sektoriinden makine yapimi makine
sektoriine gecisle birlikte, makine iireten sektoriin organik bilesimi pozitif bir

degere kavusur.
Bu durum 2 farkli sekilde yorumlanir:
1) Makine Ureten sektdrdeki bir mekanizasyon her zaman ki de bir artis yaratir.

2) Bu sonug belirsizdir. Bir kere mekanizasyon gerceklestikten sonra, daha ileri
bir mekanizasyon gelismesiyle k; 'in artacagi ya da azalacagi hiikmii, ancak,

teknik ilerlemenin dogasina bakilarak verilebilir.

3.4.6. Tiiketim Mallar1 Ureten Sektoriin Organik Bilesimi

Bu sektoriin yapist incelendiginde, ilk olarak, bu sektoriin organik
bilesiminin makine Ureten sektordeki liretim kosullarina bagl olarak sekillendigi

gbze carpmaktadir. Bu kosullar altinda, veri bir tiikketim mallar1 teknik bilesimi
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(g2 = Z—Z) diizeyinde, makine ¢iktis1 iireten sektoriin kullandigi toplam oSli-diri
2

emek degerini (4,) diisiirecek olan bir tiretim iliskileri degisimi, tiikketim mallar1

sektoriiniin organik bilesiminin (k,) azalisi tizerinde dogrudan bir etkiye sahiptir.
.. b, by
q, veri iken A, L& ky = (gu4y) = [[(Z)' (ay + ;,11)]] ) (3.109)

Sonug olarak; k, nin yoni, g, ve A; in gosterdikleri egilimlerden hangisinin

giiclii olduguna gore belirlenir (Rowthorn-Harris, 1985:345-357).

3.4.7. Biitiin Olarak Ekonominin Organik Bilesimi

Rowthorn ve Harris'in iki sektorll basit bir yap1 i¢inde, teknik ve organik

bilesim katsayilarini birlikte etkilesime sokarak belirledikleri yapisal katsay1 olan

_ by/a;
bi/aq

= Z—Z denkleminin (daha once 'makinenin teknik bilesimi bagina diisen
1

tiketim mallar teknik bilesimi' olarak adlandirdigimiz katsayinin) matematiksel

manipiilasyonu, sektorlerin toplulastirildigi bir ekonomi tablosundan hareketle,

bize, iktisadi egilimin yonii hakkinda baz1 ipuglart sunabilir.

Buradan hareketle; =2l 9 o = g esitligik, =
bi/a1  q1

g7, denkleminde yerine yazilarak k, = uq; A, = uk, elde edilir. © Esitlik, bu

seferde, u = i—z sekline yani, 'makinenin organik bilesimi basina diisen tiiketim
1

mallar1 organik bilesimi' sekline doniisiir. Bu katsayi, iki sektor arasindaki teknik

ve organik bilesim oranmi gosteren indirgenmis yapisal bir katsayr olarak

diistiniilebilir.
_ke_a
H= = (3.110)

Rowthorn ve Harris’e gore; organik bilesimi tek basina ele aldigimizda,
ekonomik iligkilerdeki degisimlerin bir periyottan digerine nasil degistigi tam
olarak netlestirilemeyebilir. Bu yiizden, bu karmasik iktisadi degisimlerin organik
bilesimin kokenine inilerek ayristirilmasi gereklidir. Bu yapildiginda asagidaki

onemli degerlendirmeler elde edilebilir (Rowthorn ve Harris, 1985:350).
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1) llk olarak, tek tek ekonomideki sektorlerde goriilen esitsiz gelisimin ve
bu gelisimlerin toplulastirilmis bir bileskesinin ekonominin karsiliklilik
esaslt yapisim1 ortaya cikararak organik bilesimin genel hareketini
belirledigini ortaya koymaliyiz. Buna gore, sermayenin organik
bilesiminin hareketinin yoniiniin sektorlerin esitsiz ve birlesik gelisim
stirecinden kaynaklandigim1  sdyleyebiliriz. Sektdrlerden birindeki
iiretim zenginligine neden olan bir teknik degisimin, bu {iretim
zenginligini kullanan sektordeki teknik degisime ayak uyduramadigini
varsayalim. Uretim zenginliginin birim degerleri genel ¢cikt1 diizeyine
gore artacaktir ve sonugta sermayenin organik bilesiminde bir artis
meydana gelecektir (Rowthorn ve Harris, 1985:351).

2) Ikinci faktdr olarak, artan bir organik bilesimin geleneksel olarak
yatirim verimliligini diigiiren etkisi bu analiz tarafindan ortaya
cikarilmaktadir. Bu durum, Keynes’de ‘yatirimlarin azalan marjinal
verimliligi’ olarak ortaya c¢ikarken, Neoklasik teoride ‘sermayenin
azalan marjinal verimliligi’ olarak tamimlanmaktadir. Artan organik
bilesimin yatirnm ve sermaye verimliligini azaltict etkisi, emek
verimliliginin 1 birim daha arttirilabilmesi i¢in daha yiiksek dozda
sabit sermaye kullanilmasi kosuluna bagli olunmasindan ileri
gelmektedir. Hangi sektdrde ve hangi nedenlerden otiirii gergeklesirse
gerceklessin, yatirrmlarin verimliliginde bir azalis, o sektérde veya o
sektore bagli olan sektorlerdeki organik bilesimde bir artisla
sonuglanir. Karlarin diisme egilimi teorisinin birgok versiyonu da bu
karsithiktan kaynaklanir. Sermayenin verimliligindeki azalisin nedeni
konusunda, Marxist iktisadi disiince Neoklasik iktisattan ayri
diismekle birlikte; boylesi bir azalisin karlarin diigme egilimini
aciklamasi hususunda Neoklasik diisiince ile Marxist iktisadi diisiince

hem fikirdirler (Rowthorn-Harris, 1985:352).

Rowthorn ve Harris'de organik kompozisyon kavraminin (diizleminin) iktisadi
sektorlerin esitsiz gelisimi hususundaki belirleyiciligi ve kapitalistik gelisimin

tarihi istikametine yaptig1 etki onemli bir yer tutmaktadir.
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3.4.8. Rowthorn-Harris'de Kapitalizmin Esitsiz Gelisimi Odakh Yaklasim

Rowthorn ve Harris'e gore; kapitalistik gelisimi inceleyen herhangi bir
analiz kapitalist Oretim modelinin esitsiz gelisimi olgusunu dikkate almak

zorundadir. Oyle ki, bu olgu iki farkli anlam ifade etmektedir:

Birinci anlama gore; kapitalist tretim modeli, oncelikli olarak kapitalist
tireticilerin bir kisim {iretim ve tiiketim ihtiyaglarini gidermek amaciyla, kapitalist
olmayan tretim giicleri ile iliskiler kurar ve bu ekonomik sahalardaki faaliyet
kollar1 i¢ine dogru yayilmact bir egilim gosterir. Kapitalist Uretim modeli,
birbirini ard1 ardina izleyen bir tretim ve ilerleme sireci araciligiyla, kapitalci
olmayan iktisadi faaliyet alanlarini ikincillestirerek, onlar1 kendisine bagimli hale
getirir. Bugiin bile bu siire¢ devam etmekte, ¢iinkii kapitalizm Oncesi iliskilerin
halen giiciinii korudugu diinya bolgeleri bulunmaktadir (Rowthorn-Harris, 1985:
352 ve 354).

Ikinci anlama gore; tam kapitalistik tretim aktiviteleri ile birlikte sektorler
ve bolgeler arasi esitsiz gelisimin siirekli olarak yenilendigi bir model olusur. Bu
yeni modele; teknolojik gelisim siireci, yeni tiretim sektorlerinin ve bélgelerinin

olusumu, eski sektorlerin yok olmasi siireci ile sermayenin yogunlagmasi siireci

eslik eder (Rowthorn-Harris, 1985: 352).

Rowthorn-Harris yaklagimi; sermayenin organik bilesimindeki uzun
donem hareketliliklerin, bu dinamik, esitsiz ve birlesik gelisim modeline bakilarak
anlasilabilecegi tizerine kuruludur. Buna gore; son iki ylizyilin ekonomik
kayitlarin1 inceleyen bir iktisatci, teknolojik gelisim ve endiistriyel sektorler
arasindaki yiiksek esitsiz genisleme ile ilgili asagidaki donemsel ¢ikarimlarda

bulunabilir (Rowthorn-Harris, 1985: 352).

1) Erken 19.ylizyil: Tiiketim mallar1 iiretiminde hizli teknik ilerlemeye
karsin fiziksel sermaye mallar1 (makine sektorii) liretiminde ve ulastirma

sektoriinde yavas teknik ilerlemenin goriildiigi donem,

2) 19. ylzyil ortalarindan Birinci Diinya Savasina kadar olan siireg:
Fiziksel makine mallar1 yapiminda daha ileri tekniklerin ortaya ¢ikmasi ile birlikte

gelisen ulastirma devrimi donemi,
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3) Birinci Diinya Savasindan giiniimiize kadar olan stire¢: Tiketim mallari
uretimindeki dinamizme, makine sektorii tiretimindeki dinamizmin eslik ettigi

yeni dénem.

Rowthorn-Harris; teknolojik ilerlemenin baslangigta tliretim kesimlerinde,
dagitim sektorlerinde oldugundan daha hizli gerceklestigini; ancak, esas olarak,
herhangi bir yerdeki ekonomik degisimin, ulastirma ve haberlesme altyapisi
sektorlerindeki Onciil degisimlerden tiiredigini, Chandler'in 1977 tarihli The
Visible Hand: The Mangerial Revolution in American Business isimli ¢alismasina
atifla vurgulamislardir. Rowthorn-Harris, ayrica; tiim resmi gorebilen bir
iktisatginin, ulagim sektoriinlin heniiz gelismedigi ve ulagtirma maliyetlerinin ¢ok
pahali oldugu erken 19.yiizyilda, bu ulagim giicliigiine baglh olarak sermayenin
organik bilesiminin ylikseldigini diisiinebilecegini ileri siirerek, siirecin gelisimini
asagidaki asamalarda ve durumlarda oOzetlendigi gibi tahmin etmeye

caligsmaktadirlar:

i) Uretim teknolojisindeki devrim, makinelesmedeki kesif ve uygulamalar
gergceklesinceye kadar bekler. Makinelesme siirecleri, toplam ¢iktiyr biiyiik
boyutlara ulastirir ve Kitle tiretim endiistrilerini devrimei bir sekilde doniistiirtir.

Bu endiistrilerdeki isci basi sermaye artar.

i1) Bazi endiistrilerde makinelesme teknolojisine karsi engeller ortaya
cikabilir. Ornegin; tarim, insaat, madencilik ve metal isciligi gibi sektorlerde

mekanizasyon ertelenebilir.

i) Kapitalist tretim birimlerindeki emek verimliligi, teknolojik
dinamizmin kapitalist olmayan iiretim birimlerindekine gore daha biiyiik olmasina
bagli olarak yikselince, piyasa kosullarinda o6zellikle gida maddeleri ve
hammaddeler benzeri Grinlerde kapitalist Uretici lehine ticaret hadleri degisimi

meydana gelir.

iv) Ulastirma devrimi, gida maddeleri ile hammaddelerin maliyetini
ucuzlattiginda, sermayenin deger bilesimi bu durumdan etkilenir. Boylece,

sermayenin organik bilesiminin artig egilimi etkisiz hale gelir.
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v) Endustrilerin mekanizasyon sirecine ya da emek c¢iktisindan makine
ciktisina (manufacture'den machinofacture'e seklinde veriliyor) gegis siireci, tipik
olarak sermayenin organik bilesimindeki artig egilimi ile temsil edile gelmistir. Bu
siire¢, Marx'in yakindan ilgili oldugu ve biiylik gayretle arastirdii bir siireg
olmustur. Bu siireg, artan ¢ikti (throughput) ve bir kapital deger artigi ortaya

cikarmistir.

Vi) Genel olarak, metal isciligi ile makine yapimi endiistrilerinden olusan
sermaye mallar1 sektoriinde uygulanan modern teknoloji ve bilimsel isletme
teknikleri, emek verimliliginde siirekli hale gelen bir iyilesme ortaya cikarir ve

zamanla sermaye mallarinda sistematik bir fiyat ve deger diisiisii meydana gelir.

vii) Uretimin kapitalci girisimler tarafindan domine edildigi sektorlerin
kapitalist olmayan sektorlerin bulundugu gevrelere, bolgelere ve iilkelere dogru
yayilarak, Ozellikle kapitalist girisimcide goOrulen rasyonalite, rekabetcilik ve
teknolojik degisim gibi olgular1 dikte ettirme siireci diinya ekonomisinde halen
siirmektedir. Ileri iilkelerde de kapitalizm &ncesi bazi iiretim iliskileri halen
hayatta kalabilmektedir ve bu durum hizmetler sektérindeki faaliyetlerde
gorilmektedir. Bu sektorlere ilave olarak; kapitalist ortamin yarattigi rekabetgi
ortamin zararlarindan korunan egitim, saglik ve kamu yonetimi gibi 6nemli
toplumsal sektorlerde bulunur. Bu sektorler devlet tarafindan siibvanse edilir. Bu
sektorleri diizenleyen ve onlar1 kendiliginden ylriyen ekonomik mekanizma olan
piyasaya uyarlanmaya zorlayan bir giic bulunmadigindan bu sektdrler emek deger
yasasina tabi degildir. Cogu yerde, bu sektorlerin emek deger yasasina tabi

olmayisi, devletin finansal krizi olgusunun kaynagi olarak gosterilmistir.

viii) Marksgil iktisat¢ilar, kamusal alan sektorlerini ve 6zel hizmet
sektorlerini iiretici sektorler ve iretici olmayan sektorler olarak ayirip
simiflandirmiglardir. Bu  yaklagimin yarar1 ekonomideki sektorlerin esitsiz
gelisimini (uneven development) incelerken ortaya ¢ikmaktadir. Aslinda; nerede
ve ne zaman gerceklesirse gergeklessin, sermayenin organik bilesiminin artisi
olgusu, sektorler arasi esitsiz ve birlesik iktisadi gelisim yolunun spesifik bir
disavurumu olarak hizmet goriir. Benzer sekilde, devletin finansal krizi ve artan

hizmet maliyetlerine eslik eden tiim ekonomik problemler de, bu daha genel
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olgunun (sermayenin organik bilesiminin artig1 olgusu) bir disavurumu olarak

adlandirilir (Rowthorn-Harris, 1985: 353-355).

Rowthorn-Harris'e gore; sermayenin organik bilesiminin artis egiliminin
iki belirgin 6zelligi boylece ortaya ¢ikmis olmaktadir: Birinci 6zellik, bu artis
egiliminin tarihsel bir zorunluluk olusudur. Bu egilim kapitalizm i¢inde gelisen
esitsiz ve birlesik bir iktisadi ilerlemenin genel isleyisinden tiiremektedir. ikinci
Ozellige gore; bu artis egilimi, sermayenin igsel mantigindan tiiretilebilen genel

bir yasa olarak islev goremez(Rowthorn-Harris, 1985: 356).

Rowthorn-Harris'e gore; sermayenin organik bilesiminin artis egilimi,
goriildiigl yerde, ilerlemekte olan kapitalist gelisme tarafindan eninde sonunda bir

duraklama noktasina getirilir ve bu siire¢ sonunda asagidaki 3 olgu ortaya ¢ikar:

1) Onceleri kapitalist olmayan temelde isleyen iktisadi aktivitelerin

bulundugu ¢evreler basarili bir sekilde sirketleserek kapitalistlesir.

2) Sabit kapasiteli, yerlesik ve tam donanimli sermaye mallar
endiistrilerindeki fiziksel sermaye mallarinin degerini azaltmak amaciyla
siniflandirma ve toplulagtirma (ayirma ve birlestirme anlaminda elaboration ve

consolidation terimleri ile verilmis) yapilir.

3) lktisadi gelisme siirecinin tiirettigi orantisizliklarn  yeniden

diizenlenmesi saglanir (Rowthorn-Harris, 1985: 356).

Rowthorn-Harris  kapsamli  makalesini iki can alict soru ile

tamamlamaktadirlar:

Birinci soru; sermayenin organik bilesiminin artis egiliminin dominant ve
esas egilim olup olmadigini sorarken, ikinci soru; sermayenin organik bilesiminin
artis egilimi konseptinin, karmasik ve cok cesitli iktisadi degisim ve doniistimleri

Olcebilecek kadar anlamli bir gésterge olup olmadigi sorusunu yoneltmektedir.

Bize gore; organik bilesim konsepti antroplojik, biyolojik termodinamik ve
matematik temelleri olan toplumsal-iktisadi bir diizlemdir. Dolayisiyla; karmagik
iktisadi doniisiimlerin merkezinde sermayenin organik bilesimi konsepti veya

duizlemi kesin olarak yer alir.
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3.5. Samuelson ve Rowthorn—Harris’de Déndirtci Etki Uzerine Bir Deneme

Samuelson-Heertje organik bilesimler ¢6ziimlemesinin igsel yapisi; ilk
asamada, sermayenin teknik bilesim katsayilari ile reel iicret oraninin tersinin
carpimi olarak gosterilmekte; daha sonra bu gosterim matematiksel olarak
¢oziimlendiginde, Walras-Leontiefgil iiretim katsayilarindan olusan Solow-
Romergil is¢i basi sermaye denklemi ile iiretim katsayilart ve Ricardo-Marxgil
karlar oranindan olusan bir baska katsayinin (makine sektori reel (cret

denkleminin tersinin) ¢arpimindan olusan genel yap1 ortaya ¢ikmaktadir.

Rowthorn-Harris ¢oziimlemesinde ise, organik bilesimler, ilk asamada
sermayenin teknik bilesim katsayilar1 ile emek degerleri ¢arpimi olarak
goriilirken, matematiksel ¢oziimleme gerceklestirildiginde, Walras-Leontiefgil

tiretim katsayilari ile makine 6mrii katsayisindan olusan icsel yap1 ortaya ¢ikar.

Samuelson-Heertje-Yeldan-Sraffa yonteminde 6ne ¢ikan karlar orani (1)
degiskeninin sermayenin organik bilesimi {izerindeki dondiiriicii (belirleyici)
etkisi, Rowthorn-Harris yaklasiminda baska bir katsayr olan ekonomideki
ortalama makine 6mrii (n) katsayisi1 tarafindan yerine getirilmektedir. Iki analiz
yontemi bir arada dlsiiniilerek gerektigi gibi yorumlanabilirse, sermayenin
organik bilesimi degiskeninin degeri lizerinde dondiiriicli ya da belirleyici etkisi

olan ortak degiskenler ayni esitlikten ¢ikarilabilir.

Samuelson analizindeki karlar oranmi (r) degiskeninin yerini, Rowthorn-
Harris analizinde ekonomideki ortalama makine émri (n) aliyor. Her ne kadar,
karlar orani (r) O degerini alirken, makine Omriiniin (n) 1 degerini almasi
goriilmesi zor bir olasilik ise de; bu ihtimalin ger¢eklesmesi durumunda ortaya

asagidaki esitlik ¢ikiyor.

&—Lvekzz—:—* (3111)

Vi  1-by

n=1veyar =0ikenk, =

Daha agik bir gosterimle denklemler arasinda asagidaki iligkiler goriilebilir:

by by

Rowthorn — Harris & k, = eon=1ek = (3.112)
1-by/n 1-by
Samuelson & &= 224D _ ) g b (3.113)
V1 1—b1(1+T) V1 1—b1
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Rowthorn — Harris © k, = Ry Y _op=1e k, = by (3.114)
a, 1-bi/n a, 1-bq
Samuelson & & =420 _ gtz G (3.115)
V2 a2[1—b1(1+r)] VZ a; 1—b1

Termodinamigin ikinci yasasina uygun bir sekilde, olasilig1 en yiiksek olan
durumlardan bir tanesinin gergeklesecegi kabul edilirse, yani, makine dmri n#1
ve karlar oran1 r#0 iken, Samuelson-Heertje-Yeldan-Sraffa ¢ozimlemesindeki r
karlar oranmi, Rowthorn-Harris denklemindeki n makine omriu ve Kkritik b

degiskenleri arasinda asagidaki iliski ag1 ortaya ¢ikmaktadir.

Bu iliskileri gorebilmek i¢in, Samuelson ve Rowthorn-Harris
¢oziimlemelerinde birlikte ortaya ¢ikan makine sektorii organik bilesim
denklemlerini birbirine esitleyelim ve asagidaki gibi ¢oziimleyelim.

ﬁ _ b1(1+r) _ b1
v, ey < Tobi(4r)  1-byn (3.116)

nb, — Nb? — nbZr = nby + nb;r —b7 —b]r

(3.117)
Cy aib,(1+r) by a;
v 2 az[1-b1(1+7)]  ay * 1—%1 < (3.118)
na, —nbya, —nbya v = na; + na;r — bya; — byayr (3.119)

Her iki yontem ile ayri ayri olgiilen iki sektdre ait organik bilesimlerin
esitligini saglayan (n,r, b;) Uc¢lislnin ortak ¢oziim kiimesi asagidaki gibi elde

edilir.

n r bi(1+1r
by = s _ _bi@+r)
1-n  1+r r+b1(1+71)

(3.120)

Oyleyse; bir ekonominin makine sektdriindeki ¢ikt1 degeri (machine sector
output) basina diisen ara girdi degerini (total intermediate) veren kritik
b,katsayisi, biri makine dmrii degiskeni, digeri karlar oran1 degiskeni ile verilen
iki oransal parametrenin ¢arpimindan ibarettir. Ayrica; n denkleminden hareketle
cesitli lilke uygulamalarinda, mutlak bigimde 1'den kiiciik ama 0,5'den biiyiik
oldugu goriilen makine dmrii katsayisini, karlar oran1 gdstergesi etrafinda 6lgmek

de mumkdin gérinmektedir.
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3.6. Wolff-Moseley Yaklagimi

Edward Wolff, Newyork Universitesinde hazirlaylp, Stanford
Universitesinde sundugu, Leontief ve Baumal’in yorumlayip oneriler getirdigi
ilging calismasinda 1947-67 yillar1 aras1 Amerikan ekonomisi i¢in g¢esitli dlgtimler
gerceklestiriyor. Ancak, o giinlerde yillik veri diizenli olarak temin
edilemediginden, 87 sektorlii girdi-¢ikt1 tablolar lizerinden 1947, 1953, 1958 ve
1967 yillarina ait olglimler gerceklestirilebiliyor. Bu yillara ait organik bilesim
gostergeleri; sirastyla, 5,52; 5,85; 5,67 ve 5,78 olarak belirleniyor.

Wolff’un organik bilesim ile karlar oran1 arasindaki ters orantil1 iliskiyi ve
de emek degerleri ile tiretim fiyatlar1 arasindaki iliskiyi inceledigi ¢aligmasinin en
onemli sonucu; genel karlar oraninin organik bilesim ile ters orantili bir iligki
iginde olmasinin zorunluluk olmadig1 ve kapitalist gelisme ¢izgisi boyunca genel
karlar oraninin her zaman diisme egilimi i¢cinde olmayabilecegi seklindedir. Bu
bulgulara karsin, William Nordhaus’un 1966-73 dénemi Amerikan ekonomisi icin
klasik iliskiyi dogruladigi da goriilmistiir (Wolff, 1979:329).

Wolff’un modeli de diger analizlerde oldugu gibi, tiiketim mallar1 ve
sermaye mallarindan olusan 2 sektorlii bir model iizerine kuruludur. Sermaye
mallarinin yipranma payi (ya da Rowthorn-Harris’deki ifadesi ile makine 6mri) §
ile gosterilir. Uretim katsayilari, sermaye ve emek katsayilar1 olarak adlandirilir.
Her bir sektdre ait sermaye katsayisi k;, sektorlerdeki birim ¢ikti basina gerekli
sermaye miktarin1 gosterirken, her bir sektore ait emek katsayist satir vektorii [;
birim ¢ikt1 bagina gerekli emek miktarin1 gdsterir. Yipranma payinin digsal olarak

Wolff tarafindan eklendigi endiistriler aras1 katsayr matrisi ise asagidaki gibidir.

0

0
|6k1 5k, (3.121)

Marx’in kéarlarin diisme egilimi yasasi, iki kiimeden olusan gérece fiyatlar
yardimiyla formiile edilir. ilk kiime, maliyet ya da emek degerleri kiimesi w;
ikinci kime ise tiretim fiyatlari kiimesi (satir vektorii olarak) p ile anahtar Uretim

fiyat1 olan genel karlar oran1 m degiskeninden olusur.

Wolff’a gore, Marksgil iiretim fiyatlar1 gorece fiyatlar vektoriidiir ve her

iki sektor i¢in genel karlar orani m birbirine esittir. Bu sartlar, tam rekabet
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piyasasinin gecerli oldugu bir ekonomi i¢indir. Wolff, birinci sektdr ortalama
fiyatlarim1 p; = 1 olarak (birim) ve w ortalama emek maliyetlerini parasal ve
digsal olarak kabul ediyor ve Samuelson ¢6ziimlemesinde gorilen fiyat-maliyet
denklemlerini ¢ikariyor (Wolff, 1979:330).

(1+ M)Wl + 8p,ky) =1 (3.122)
(1+ m)(wl, + 8pyky) = p, (3123)

Wolff’a gore; karlarin diisme egilimi yasasinda énemli yeri olan organik
kompozisyon kavrami Marx’in emek deger teorisinden ¢ikarilir. Bir malin emek
degeri, ayn1 zamanda, icerdigi emek miktari, ihtiya¢ duydugu emek miktar1 veya
onu iireten dolayli ya da dolaysiz emek toplami olarak tanimlanir. Her iki
sektordeki emek degerleri Rowthorn-Harris benzeri asagidaki formiillerle ifade

edilmektedir.

1,6k,

A=l (3.124)
A, =2 3.125
27 1-6k, (3.125)

Emek giicli degeri V emegin liretim maliyetlerine ya da is¢inin tiiketiminin
emek icerigine esdegerdir. Emek giiciiniin licret mallarini iiretmek i¢in harcadigi
emek-zamanin lizerinde ¢alisarak iirettigi deger ise art1 deger S olarak adlandirilir.

Buradan da arti-deger orani € hesaplanir. (Wolff, 1979:331).

V=w (3.126)

S=1-Aw (3.127)
_ i _1-4w

e=,="2" (3.128)

Homojen emegin varsayildigi bir ekonomide, endiistriler arasi art1 deger
oraninin, tiim is¢ilerin caligma siireleri ve reel iicretleri ayni iken esit oldugu

varsayilir.

Degismeyen (constant) sermaye, liretimde kullanilan endiistriler aras1 sabit
(fixed) ve doner (circulating) sermaye toplami olarak ele alinir ve organik

kompozisyon o , tiim {riinlerin iretilip satildigi 1 yillik bir donem (devir) iginde
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toplam degismeyen (consatant) sermayenin toplam degisen (variable) sermayeye

orani olarak hesaplanir.

_ S _ AkX)
g=_= G (3.129)

Burada, sektorler arasi ¢ikti basi sermayeyi gosteren vektor k = (kq, k),
sektorler arasi toplam ¢ikt1 vektorii X = (X, X,) ve toplam istihdami gosteren N

organik bilesim denkleminde goriilmektedir.

Ilgili bir kavramda, fiziksel sermaye miktar1 ile iiretimde kullanilan emek

miktarinin orani olarak ortaya ¢ikan sermayenin teknik kompozisyonudur.
T=—= (3.130)

Bdylece; organik kompozisyon, teknik kompozisyon tiiriinden asagidaki
gibi ifade edilebilir.

Sermayenin organik kompozisyonun bir baska ifadesi, Wolff’da, arti-deger
oraninin denkleme katilmasiyla da miimkiin kilinmaktadir. Bunun i¢in art1 deger
oran1 denklemi iizerinde asagidaki gibi bir manipiilasyon yapmak ve organik
bilesim denkleminde yerine yazmak yeterlidir. Elde edilen denklemde,

sermayenin organik kompozisyonu ile arti deger orami arasindaki pozitif iliski

goraldr.

_1-4w 1

= S T 1+e (3.132)
o=(1+¢e)th, (3.133)

Wolff’un verdigi son denklem, Marx tarafindan, toplam art1 degerin
toplam sermayeye orani olarak tanimlanan ve hep bilinen, yeterince ¢éziimlenmis

olan genel karlar oran1 denklemidir.

T=——=- (3.134)

T C+V T 140

Wolff, yukarida farkli bir notasyon kullanarak verdigi denklemleri soyle

yorumluyor. Buna gore; Wolff, iiretimde kullanilan yeni teknolojiler emekten
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tasarruf edici olduklarindan, teknik kompozisyonun (T) artmasini normal
karsiliyor. Ancak; reel iicret oranlarinin teknik kompozisyonla ayni miktarda
artmasi durumunda ve her iki sektorde olusan verimlilik artigi kaynakli emek
degerleri disiisiiniin aym1 miktarda ger¢eklesmesi durumunda, organik

kompozisyonun (o) artmayacagini vurguluyor.

Wolff’un bulgulari; 1988 tarihli bir elestiri ve gilincelleme yazisinda Fred

Moseley tarafindan asagidaki gibi ele alinmaktadir:

Moseley’nin daha ileri dlzeydeki bir yorumuna goére, organik
kompozisyon arti deger oranindan daha hizli bir oranda artis gésterir. Boylece
olusan net etki, artik degerin yillik artis degeri ile sabit sermayenin birikimli stok
degeri arasindaki oran olarak tanimlanan karlar oraninda bir diisiis ortaya ¢ikarir

(Moseley; 1988:298).
C S S

Ampirik Marksgil arastirmalar iginde 6nemli bir yer tutan 1979 tarihli
Wolff arastirmasina gore; 1947-67 arast Amerikan ekonomisi ig¢in organik
kompozisyon ve arti deger oranlari artislart Marxist teoride Ongoriildiigii gibi
dogrulanmaktadir. Ancak, art1 deger oranindaki (Moseley notasyonunda RS) artig
organik kompozisyondaki (Moseley notasyonunda CC) artistan daha fazla oldugu
icin, Marxist teoride Ongoriilmedigi iizere, genel karlar oraninda (Moseley

notasyonunda RP) artig goriilmektedir.
S c S

Bundan dolay1, Wolff; kendi arastirma periyotu ve veri seti igin, Marksgil
karlar oranindaki diisme egilimi yasasin1 dogrulayan ampirik bir veriye
ulasamadigini belirtmektedir. Wolff, 1986 yilinda yaptig1 bir baska ¢aligmada,
eski Ongorusunu ginceller ve revize eder. 1947-76 yillar1 arasin1 kapsayan yeni
bir veri setinin, Marx’in karlar oranindaki diisme egilimi yasasim1 dogruladigini,
ancak bu diislisiin organik kompozisyondaki bir artistan ¢ok art1 deger oranindaki
bir diisiisten kaynaklandigin1 vurgulayarak Marxist ngoriiyle baska bir agidan da
olsa ¢elisir (Moseley; 1988:298).
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Moseley’e gore; Wolff’un tahminleri Marksgil ampirik arastirmaya 6nemli
bir katki sunsa da Marx’in teorisi i¢in giivenilir ampirik bir test sunamaz.
Wolffun hesaplamalarin1  yaptigi veri seti, Marx’in teorisindeki temel
anlayislardan 6nemli bir farklilik gosterir. Teorik anlayis ile bu anlayis1 6lgen veri

seti arasindaki problemli iliski ampirik Marksgil arastirmayla uyumlu degildir.

Ornegin; Neoklasik monopol teorisiyle ilgili bir celiskiye gore, muhasebe
karlarinin iktisadi karlar orani i¢in giivenilir bir temsil sagladig: tartigma gotiirtir.
Franklin Fisher ve John McGowan tarafindan 6ne stiriilen bu ¢eliskiye gore, bir
endiistrideki monopol karlar i¢in uygun gdstergenin ne olacagi konusu Neoklasik

teoride tartismalidir (Moseley; 1988:299).

Moseley’e gore; Marksgil teorinin anlayisi ile Wolff’un bulgular arasinda
en ¢ok goze batan farklilik ise, Wolff’un Uretici sermaye (productive capital) ve
tiretici olmayan sermaye (unproductive capital) arasindaki Marksgil siiflamay1

hesaba katmamasidir.
Moseley’nin elestirileri ve onerileri ii¢ baslik altinda toplanabilir:

1) Organik kompozisyon, artt deger oram1 ve genel karlar oraninin
tahmininde kullanilan degismeyen ve degisen sermaye degerlerinin dlgiimiinde,
kapitalist girisimler tarafindan iretime yatirilan tim kapitalin icerilip
icerilmeyecegi tartismalidir. Moseley, degismeyen ve degisen sermaye
degerlerinin yalnizca kapitalist liretim etkinliklerine yatirilan sermayeyi temsil
eden etkinliklerden olugmas1 gerektigini belirtiyor. Buna gore; reklam, muhasebe,
kredi-borg iliskileri, hukuki danismanlik kontrol hizmetleri vb. hizmetler iiretici
olmayan kapital olarak degerlendirilmelidir. Moseley’e gore; degismeyen ve
degisen sermaye, Marx tarafindan yalnizca iiretici olan sermayenin bilesenleri
olarak disiiniilmiis olmalidir. (Wolff, 1986 tarihli bir makalesinde, Marksgil
karlar oranmi degil kapitalistik karlar oranim1 agiklamak amacinda oldugunu
belirterek, productive-unproductive ayrimmi bu yiizden kullanmadigini

vurguluyor).

2) Marksgil kavramlarin emek-zamani ile degil, fiyat degerleri ile

olctlmesi gerekir.
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3) Ucretler iizerindeki vergilerin degisken sermayeye ya da arti degere

dahil olmasi gerekir.

Moseley’nin bulgularina goére; 1947-76 donemi igin; organik kompozisyon
13 kez azalip 16 kez artmistir. Ancak, Wolff’'un tahminlerine gore, donem
sonunda %8 azalan organik kompozisyon, Moseley’de baslangica gore %41 artis
gostermistir.  Yaklagik 3,5’dan yaklasik 5°¢ yiikselmistir. Bu artis Marx’1
dogrulamaktadir. Art1 deger orani, Wolff’da %27 azalirken, Moseley’de 1,40
diizeyinden 1,70 diizeyine ulagsmistir. Ayrica, organik kompozisyon artis1 arti
deger artisindan daha fazla olmustur. Sonug olarak; organik kompozisyon ile arti
degerdeki artigin bir geregi olarak kérlar oraninda diisiisler goriilmiistiir. Incelenen
30 yillik dillimde, karlar orani1 0,40 diizeyinden 0,34 diizeyine gerilemistir
(Moseley; 1988:300-301).

Bu iki calisma da goOstermektedir ki; Marksgil karlar orani yasasinin
gecerliligini ya da gecersizligini tespit etmeye yonelik 1srarli ¢alismalarla dolu
olan literatiir, organik kompozisyonu ve art1 deger oranini, karlar oraninin yoniini
belirlemeye yonelik birer ara¢ olarak kullanmaktadir. Biz ise, karlar oraninin veya
baska parametrelerin (makine 6mrti, art1 deger oran1 vb.) dondiiriicii etkisi yoluyla
uygarligin evriminde dogrudan belirleyici veya yol gosterici saydigimiz organik
bilesim parametresinin, bu iktisadi teorik karmasa i¢inde kaybolmamasi ve

disiplinler arasi bir isleve kavusabilmesi amaciyla yola ¢ikmistik.

3.7. Shaikh-Tonak ve Karahanogullar1 Yaklasimlar:

Tiirkiye’de; TUIK tarafindan yayimlanan iktisadi faaliyet kollarina gore
yillik Gayri Safi Yurti¢i Hasila serileri ile yine TUIK tarafindan belirli yillar igin
Olgiilen Girdi Cikti Tablolar1 arasindaki uyumu degerlendirerek ve ayrica
sermayenin devir hizi, stoklar, calisilan emek saat biiyiikliikleri, degisen ve
degismeyen sermayenin tahmini, izafi kira diizenlemesi gibi tartismali hususlarin
igine cesaretle ve yogun bir ¢abayla dalis yaparak, 1988-2006 dénemi i¢in yillik
bir girdi-¢ikt1 tablosu serisi sunan Yigit Karahanogullar1 (2009: 174); Shaikh-
Tonak’in kullandig1 degerler 6l¢iim yontemini kullanan bir doktora calismasi

gerceklestirmis ve ardindan ‘Marx’in degeri Olgiilebilir mi?1988-2006 Turkiye
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icin Ampirik bir Inceleme’ isimli calismasinda bu 6lciimleri ve ilgili analizleri

kullanarak gelistirrnistir.57

Karahanogullari, bu yodntemi ulusal hesaplar sistemine uyarlayarak,
ekonomideki tiim iktisadi faaliyet kollarini; tiretim sektorii (emek kullanarak arti-
deger iireten tarim, madencilik, imalat sanayi, elektrik, gaz, su, ulastirma,
haberlesme, depolama, otel, lokanta, toplum hizmetleri, sosyal ve kisisel hizmetler
faaliyetleri) ticaret sektorii (metanin satisi ile iiretilen art1 degerin gerceklesmesini
saglayan ve sermayenin c¢evrimini tamamlayan toptan ve perakende ticaret
faaliyetleri), komisyoncu sektor (kendisi deger liretmemekle beraber arti-deger
Uzerinde hak iddia eden rant ve faiz gibi komisyonlar Greten mali kurumlar) ve
kukla sektor (bir hizmet olmakla birlikte meta formunda olmayan ve arti-deger
Uretmeyen kamu yOnetimi ve savunma harcamalar1) olarak dort kategoride

toplulastlrmaktadu.58

Bu dort kategori kullanilarak yapilan aragtirma, Karahanogullar1 (2009:
168)’e gore, Keynesyen ulusal gelir sisteminin, Marksist kurama gore yeniden
ingasini saglamaktadir. Shaikh-Tonak yontemi ise girdi-gikt1 tablolarini; Uretken,
ticari ve komisyoncu faaliyetler olarak yeniden organize ederek arti-deger

hesabinin yapilabilecegi bir araca dontistiirmektedir.

Karahanogullari’nin (2009: 85) kullandig1 diger bir yaklasim Ardisik Tekil
Sistem yaklasimidir. Bu yaklasima gore; Walrasgil genel denge modellemesinin
gereklerine uygun calisan, statik ve siirekli dengeyi gerektiren bir kapitalizm,
Marx’in sermaye c¢evrimleriyle soyutladigi kapitalizmin karmasik, devingen

yapisi ve isleyisi yerine ikame edilmistir.

Karahanogullari’nin; Alan Freeman, Guglielmo Carchedi, Andrew Kliman

gibi iktisatcilarin ¢aligmalari lizerinden uyarladigi Ardisik Tekil Sistem yaklagimi

%" Karahanogullar1 (2009: 170)’e gbre; Ortodoks milli hesaplar yaklagimindaki ara girdi
kullanimiyla Marksist yaklasimin sermaye tanimi farklidir, keza ticretle Marksist degisen sermaye
tanimlar1 da farklidir. Marksist kuramda arti-deger ancak tiretken faaliyetlerde gerceklesebilmekte;
spekiilasyon ya da bankacilik gibi liretken olmayan sektorlerde de kar elde edilmekte, ancak arti-
deger yaratilmamaktadir. Ayni sekilde; degisen sermaye sadece arti-deger iiretebilen faaliyetlerde
calisanlarin iicretini kapsar. Kisacasi, bu yontemde, degismeyen sermaye sadece {iretim
faaliyetlerinin kullandig1 ara girdilerden olusmaktadir. Shaikh-Tonak, sermayenin yipranmasini
buna dahil etmez. Degisen sermaye ise yalnizca {iretim faaliyetlerindeki ticret 6demeleridir.

%8 Karahanogullarimin girdi-¢ikt: tablolari iizerinde kullandig: toplulastirma Avrupa Toplulugunda
Ekonomik Faaliyetlerin Istatistiki Siniflamasinin NACE Rev.1.1 versiyonuna ya da Birlesmis
Milletler Siniflamasi olan ISIC’1n &nceki versiyonlarina dayanmaktadir.
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eszamanli ikili sistemin denge varsayimina karsi1 ¢ikarak ‘Denge Dis1 Marksizm’

olarak da adlandirilmistir. *°

Karahanogullart (2009: 178); Ardisik Tekil Sistem yaklagimi ile deger
kategorilerinin tahmini ic¢in, girdi-¢ikt1 tablolarinin kuramsal olarak insa edilmis
cevrimsel tablolara doniistiiriilmesini Onermektedir. Karahanogullari; Reati’de,
Fichtenbaum’da ve Jones’da sermayenin devir hiz1 olarak goriinen degisken olan
cevrim sayisint elde edebilmek icin Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasinin
hazirladigi Sektor Bilangolar1 verilerinden hareketle stok devir hizlarim
hesaplamaktadir. Yillik ortalama c¢evrim sayisini Tiirkiye i¢in 9 olarak tahmin
etmektedir. Karahanogullari, yillik tablolar1 ¢gevrimsel tablolara doniistiirmek igin,
ortancalar arasi bosluk doldurma yontemini uygulamistir. Boylece her bir faaliyet

dalinda kullanilan toplam ara girdi miktarini elde etmistir.

Karahanogullari’nin elde ettigi bulgular, 6zellikle Samuelson modelinin
1990, 1998 ve 2002 yillar1 girdi-gikt1 tablolar1 {izerindeki uygulamalan ile elde
edilen sonuglarla karsilastirilabilir niteliktedir. Bu karsilastirmalar asagidaki U¢

cizelge yardimiyla izlenebilir.

% Karahanogullar1 (2009:62-90); Es Zamanl Ikili Sistemi Marksist Arastirma Iktisadimin dort
halinden ilki (digerleri Tekil Sistem, Eszamanli Tekil Sistem ve Ardisik Tekil Sistem) olarak ele
almaktadir: Bu yaklagim, Marksist iktisat icinde en uzun siire giindemde kalan yaklagimdir.
Okishio’'nun 1961°de teknolojik ilerleme ile Marx’in beklentisinin aksine kar oranlarinin
artabilecegini gostermesi ve Sraffa’nin neoklasik elestirisi es zamanl ikili sistem kapsaminda
degerlendirilir. Karahanogullar1 (2009:65)’e gore; 19. Yiizyil sonunda Vladimir Karpovich
Dimitriev’in, 20. Yiizyil baslarinda Tugan Baranovsky ile Ladislaus von Bortkiewicz’in,
Kapital’in tgiincii cildinde ortaya konulan deger-fiyat iliskisinin kuramsal ¢eliskiler ve hatalar
icerdigini, Marx’in degerlerle fiyatlar arasindaki gecisi kuramsal olarak tamamlayamadigini
“kesfetmeleriyle” birlikte, degerlerden fiyatlara gecis problemi Marksizmin glindemine girmis
olur. Bu goriise gore; deger liretim sirasinda, fiyat ise piyasada olusur. Bu ylizden, degerlerle
fiyatlar birbirinden kopuk sistemler olarak ele aliir. Sistemin ikili olma &zelligi degerlerle
fiyatlarin iki ayr1 yap1 olusturmasindan, eszamanliligi ise girdiler ile ¢iktilarin ayn1 deger ve fiyata
sahip olmasindan kaynaklanmaktadir. Karahanogullart (2009:70)’de, Sweezy’nin ‘bugiiniin
ciktisinin yarmin girdisi olacagl’ belirlemesini temel alarak, normal bir sermaye ¢evriminde
girdinin degeri ile ¢iktinin degerinin farkli olacagini, esitlenmesi gerekenin ¢iktinin degeri ile bir
sonraki g¢evrimin girdisinin degeri olacagini, ancak bu esitlik varsayimmin da teknolojinin
ilerledigi durumlarda degeri buharlagtiracagini ileri strmektedir. Nitekim; degiskenlerin
kendilerini zaman iginde tekrar ettigi Samuelson modelinde, toplam sermaye stogu (ara girdi
degerleri toplami) Uretim sonunda ortaya ¢ikan toplam ¢iktinin makine sektoriine diisen kisminin
degerine esit olarak varsayilmaktadir.
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Tablo 3.1: 1990 Yil Deger Kategorileri Karsilastirmasi *

1990

] 1990 %9121%1;%%; 1990 SAF GG | SAMUELSON

DEGER | SHAIKH_TONAK | (i 0 TABLOSU  |URETIM
(TL) EMEK saaT) | (T ?r,?_')I'SAYILARI

Gop - M 508.349 312 52160678 | 521.269.678
Gott - T 75.434.984 147.505.981 | 147505981
TV 583784296 | 1.147.849.320 | 668.775.659 | 668.775.659
VA 303.445.500 330.772.783 | 330.772.783
C 280.338.788 501.772.760 | 291.047.626 | 291.047.626
Y 103.482.558 183516704 | 107102500 | 107.102.500
S 199.962.951 462550.856 | 223.670.063 | 223.670.263
SV 193 252 2,09 3,96
CV 271 273 272 5,39
SI(C+V) 0,52 0,67 0,56 0,56

* Tabloda, Gop Shaikh-Tonak yonteminin iiretken sektor degerini, Gott ticaret sektorii degerini
gosterirken; M ve T yine ikili bir ayrimda, makine sektorii ve titketim mallar1 sektorii
degerlerini gostermektedir. TV; Gop ve Gott toplamindan olusan toplam degeri ya da M ve T
sektorleri toplamimi gosterirken, VA katma degeri, C degigsmez sermaye degerini, V degisen
sermaye degerini, S arti-degeri, S/V arti-deger oranini, C/V sermayenin organik bilesim

katsayisini, S/(C+V) karlar orani katsayisini gosterir.

Tablo 3.2: 1998 Y1l Deger Kategorileri Karsilastirmasi *

1998 ARDISIK 1998
1998 TEKIL 1990 SAF GC | SAMUELSON
DEGER SHAIKH_TONAK | SISTEM TABLOSU URETIM
(TL) (MILYON (TL) KATSAYILARI
EMEK SAAT) (TL)
Gop=M 57.621.530.085 21.076.689.267 |21.076.689.267
Gott=T 9.082.446.129 69.846.520.476 |69.846.520.476
TV 66.703.976.215 1.118.492.826  [90.923.209.743 |90.923.209.743
VA 37.211.893.319 82.754.426.990 |82.754.426.990
C 29.492.082.896 418.743.159 37.511.102.840 |37.511.102.840
\Y 10.263.931.817 151.825.447 12.878.068.221 |12.878.068.221
S 26.947.961.502 547.924.220 35.280.132.999 |35.280.132.999
SIV 2,11 3,61 2,74 4,94
CIV 2,87 2,76 2,91 5,43
S/(C+V) 0,68 0,96 0,70 0,70

* Tabloda, Gop Shaikh-Tonak yonteminin tiretken sektor degerini, Gott ticaret sektorii degerini
gosterirken; M ve T yine ikili bir ayrimda, makine sektorii ve tiikketim mallar1 sektorii
degerlerini gostermektedir. TV; Gop ve Gott toplamindan olusan toplam degeri ya da M ve T
sektorleri toplamini gosterirken, VA katma degeri, C degismez sermaye degerini, V degisen
sermaye degerini, S arti-degeri, S/V arti-deger oranini, C/V sermayenin organik bilesim
katsayisini, S/(C+V) karlar orani katsayisini1 gosterir.
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Tablo 3.3: 2002 Yil Deger Kategorileri Karsilastirmasi™

2002
2002 ARDISIK
2002 ARI SAMUELSON
DEGER SHAIKH_TONAK (Tl\]f[}?;‘gqu;fng #?SESSFUG(%L) URETIM
(TL) KATSAYILARI
SAAT)
Ty
Gop=M 337.068.409.828 156.629.879 156.629.879
Gott=T 63.758.251.657 489.155.742 489.155.742
TV 400.826.661.485 | 1.139.733.867 | 645.785.621 645.785.621
VA 189.086.983.287 303.320.435 303.320.435
C 211.730.678.198 | 502.584.655 329.918.517 329.918.517
v 51.811.283502 | 129.214.875 92.431.093 92.431.003
S 137.275699.785 | 507.934.337 211.170.724 211.170.724
SV 2.65 3.93 228 6.61
CIV 4,09 3.8 3,57 9,68
SI(CHV) 0,52 0,80 0,50 0,50

* Tabloda, Gop Shaikh-Tonak yonteminin iretken sektor degerini, Gott ticaret sektorii degerini

gosterirken; M ve T yine ikili bir ayrimda, makine sektorii ve tiiketim mallar1 sektorii
degerlerini gostermektedir. TV; Gop ve Gott toplamindan olugan toplam degeri ya da M ve T
sektorleri toplamini gosterirken, VA katma degeri,C degismez sermaye degerini, V degisen
sermaye degerini, S arti-degeri, S/V arti-deger oranini, C/V sermayenin organik bilesim
katsayisini, S/(C+V) karlar orani katsayisini gosterir.

Tablolardaki ilk iki siitun degerleri, Karahanogullari’nin atif yapilan iki
calismasindan derlenirken®, son iki siitun degerleri bizim ¢alismamizin {i¢lincli
boliimiinde detayli analiz edilen Samuelson yaklasiminin uygulanmasi ile elde
edilmistir. Tablolarda yer alan Shaikh-Tonak degerleri, Ardisik Tekil Sistem ve
Saf GC tablosu degerleri iktisadi faaliyetlerde yapilan diizenlemenin niteligine
gore farklilagsmaktadir. Ancak; lic modelin hesapladig1 oransal katsayilar (arti-
deger, karlar oran1 ve organik bilesim) i¢inde bazi ortiismeler dikkat cekicidir.
Ayrica; diger iic yontemden farkli olarak basit oranlama ile hesaplanmayip,
tiretim katsayilar1 denklemleri ile dlciilen Samuelson modeli arti-deger ve organik

bilesim degerleri (dordiincii siitunlarda) gorece yiiksek bulunmaktadir.

% Tablolarmn ilk siitunlarinda yer alan Shaikh-Tonak degerleri (TL) ve oranlari Karahanogullari
(2009) calismasinin 174.sayfasinda yer alan Tablo 11: Shaikh ve Tonak Yd&ntemine Gore
Hesaplanan Marksist Deger Kategorileri’nden oldugu gibi aktarilmistir. Bir tek organik bilesim
degeri, aym1 tablo iizerinden C/V oranlamasi yapilarak elde edilmistir. Tablolarin ikinci
siitunlarinda yer alan Ardistk Tekil Sistem rakamsal degerleri (milyon saat) Karahanogullar
(2009) ¢alismasimin 183.sayfasinda yer alan Tablo 12: izafi Ucret Diizenlemesi ile Degisen,
Degismeyen Sermaye, Toplam Katma Deger ve Toplam Deger Biiyiikliikleri (Milyon Saat)’den
oldugu gibi aktarilmistir. Emek saat degerleri ile hesaplanan organik bilesim katsayisi, arti-deger
ve karlar orani ise Karahanogullar1 (2009) ¢aligmasinin 187.sayfasinda yer verilen Grafik 33:ATS
Yaklasimiyla Arti-Deger, Organik Bilesim ve Kar Orami (Izafi Ucret Diizenlemesi Yapilmis
Verilerle)’de ayrica goriilebilmektedir.
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3.8. Burmeister-Parys Yaklagimi

Makinenin ya da alisilmis deyimiyle sermayenin organik bilesimi
(k1) Marx’in agik anlatimiyla, makine iiretiminde kullanilan diri emek birimi
basina kullanilan sabit sermayenin (q;) makinelerin emek degeri (4,) ile
hesaplanmis bir olgtsiidiir. Tiiketim mallarinin organik bilesimi (k) ise tlketim
mallart iiretiminde kullanilan diri emek birimi basina kullanilan sabit sermayenin

(q) makinelerin emek degeri (4,)ile hesaplanmis bir 6l¢iistidiir.

Uretim katsayilarinin yardimiyla her iki sektdr i¢in hesaplanan bu organik
bilesim Olgtileri, enddstrilerin mekanize olma derecelerini gosteren teknik
bilesimlere benzer bi¢imde iiretim katsayilarinin sans eseri bir sekilde denk

gelmesi sonucunda, agagida goriilen tiirde bir esitlik sergileyebilir.

b b
ql=_1=_2—q2@k1=q111=q2/11=k2 (3137)

a az

Boylesi bir esitlik, durumu Samuelson’a gore; ekonomiyi, Marx'in elestirel
tahminlerinden daha iyi bir noktaya tasir. Eger, ekonomide belirli bir faiz oram
(karlar oran1 r ile benzer anlamda) gegerli iken sermayenin teknik bilesimi, ¢esitli
endiistriler i¢in ayni degeri aliyor ise, o zaman tiim r degerleri i¢in endiistriler
arast bir teknik bilesim esitliginden bahsedilebilir. Gergcekten de, endiistriler

arasindaki bu esitlige uygulamada yaklasildig1 goriilebilmektedir.

Samuelson ve Heertje'de vurgulanan sektorler arasi teknik bilesim esitligi;
Burmeister'da organik bilesim esitligi olarak ve Parys'de endiistriler arasi esit

deger bilesimi olarak ifade edilmektedir.

Parys; boylesi bir esitlik durumunun olustugu bir diinyada, gelir
dagilimindaki degismelerin Sraffa sisteminin gorece fiyatlar {izerindeki etkisini
yok edecegini, Marksgil statik ve dinamik doniisiim problemlerinin ¢dziimiiniin
kolaylasacagin1 ve sermaye teorisi gibi iktisadi analizin pek ¢ok dalinin seffaf bir
goriinim kazanacagini belirtmektedir. Parys, Burmesiter gibi matris teknigi
kullanarak, sermayenin deger esitligini gostermektedir. Buna gore; Parys,
Ricardogil-Sraffagil maksimum karlar oran1 teriminin R ile gosterildigi geleneksel
n sektorlii bir ekonomide n*n seklindeki Leontiefgil bir girdi katsayilari matrisi
(A matrisi) ve 1*n seklindeki bir L vektorii (birim ¢ikti degeri basmna diisen

dogrudan emek degeri) kullanarak su ilging esitligi ¢ikarmaktadir:
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Maksimum Karlar Oranmimin Tersi = % =1/R (3.138)

Sermayenin organik bilesiminin esitliginin, neoklasik iiretim fonksiyonuna
sahip fakat farkli iiretim teknolojilerinin uygulandig1 endiistrilerde, sabit gorece
fiyatlarin saglanabilmesi i¢in gerekli ve dnemli bir kosul oldugu Burmeister'da
gosterilmektedir. Burmeister; Samuelson'un teknik bilesim igin vardigi sonucun

aynisini benzer ifadelerle organik bilesim i¢in vurgulamaktadir.

Burmeister; Samuelson'dan farkli olarak, Neoklasik iiretim fonksiyonuna
sahip tretim teknolojilerinin uygulandig: endiistriler arasinda sermayenin organik
bilesiminin esitliginin var olmasi durumunda, gdrece fiyatlarin, tiim r (duragan-
durum karlar oran1 ya da faiz oran1) degerleri i¢in degismeyen (constant) degerler
olacagini ortaya koyan bir matris gosterimi kullanmaktadir. Gorece fiyatlarin bu
degismezliginin kaynagi olarak gosterilen durum, sabit (fixed) Leontief girdi
katsayilar1 ile olusan bir iiretim teknigi iceren doner (circulating) sermaye
teknolojileridir.®* Burmeister (2008:323-346)’ya gére; bu teknolojilerin varligi
durumunda, kagmilmaz olarak Marx’in Esit Organik Kompozisyon Teoremi
(EOCC) gergeklesir. Burmeister, Esit Organik Kompozisyon Teoremini agagidaki

formiillerden hareketle agiklamaktadir.

. e L Kij .. iy
1) Sabit Leontief girdi katsayilari a,; = =% ve a;; = = gibi olmak Uzere;
oj Ty, 0=y,

WL]' Wao]-

T = ST Pina = r — r* denklemi elde edilir.

EOCC =

r: Ekonomide duragan durum karlar oran1 ya da faiz oram
W: Uretim siireci sonunda denen nominal {icret orani

P;: 1 malinin fiyati

*

r

1
-1 (3.139)

A" a;; matrisinin Frobenius Kok

® Degisen (variable) sermaye ile degismeyen (constant) sermaye arasindaki ayrimla, doner
(circulating) sermaye ile sabit (fixed) sermaye arasinda hemen herkesce karistirilan ayrima yeterli
aciklik Gouverneur tarafindan getirilmektedir. ilk ayrim, iiretim siirecinin unusurlarini arti-deger
yaratip yaratmamalarina gore ayrima tabi tutarken; ikinci ayrim, {irtetim siirecinin unusurlarinin
stirekli yenilenme veya birden ¢ok kere kullanilip kullanilmama durumuna gore ayrima tabi tutar
(Gouverneur, 1997: 104).
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2) Samuelson analizinin makine sektorli reel (cret denkleminin
tersi (P;/W) ile tiikketim mallar1 sektorii reel ticret denkleminin tersi (P,/W)
biribirine oranlandiginda, karlar oran1 0 iken, gorece fiyatlar denklemi (P;/P,)
tiretim katsayilar1 cinsinden elde ediliyordu. Burmeister, gorece fiyatlarin

sabitligini yine karlar oranmi 0 iken varsayiyor.

Pi(r) _ Pi(0)
Dilr) _ Sl 3.140
Pj(‘l‘) Pj(()) ( )

3) Burmeister’a gore; tim sermaye mallariin ayni tstel aginma oranina
(Marx-Sraffa’da yipranma payt § =1 olarak kabul edilir) sahip olmasi

durumunda iicret orami cinsinden fiyatlar (ya da reel iicret denkleminin tersi)

asagidaki gibi olusur.
P(r) P;
T =a+(6+1) X, Vf,r) a;j (3.141)

EOCC esitliginden Y7, P;f;) a;j = ra_"rj* cekilerek yukarida yerine

yazilirsa; Burmeister reel iicret denkleminin tersi elde edilir.

Pi™) oj S+
L= + (6 + 1) 2L = 0, (5) (3.142)
4) Son denklem ters gevrilerek Burmeister reel ticret denklemi elde edilir.
Y=L (3.143)

Pi(r)  apj “6+r”

Boylece; reel iicret oran1 denklemi; girdi katsayilar1 matrisi a,; = L;/Y;

karlar orani r ile makine Oomrii ya da asinma paymin & bir fonksiyonu olarak

ortaya ¢cikmaktadir.

Parys’in, Burmeister'in 1975 tarihli‘Comment: This Age of Leontief... and
Who?’ adli makalesinden alintiladig1 ve sektorler arasi bu aykir esitlik konusunu
cok onemsedigini gosteren su sozleri goze carpmaktadir: "Tanri, sermayenin esit

organik kompozisyonu kisitint diinyaya empoze etmis olsaydi, iktisat disiplini

daha basit bir alan olabilirdi.” (Parys: 1977:511-512).

3.9. Gouverneur Cézimlemesi

Kapitalist iiretim yasasinin temelinde, is¢i sinifinin karsiligi 6denmeyen

emegi (fazla emek-zamanda biriken sermaye ya da art1 deger) ile 6denen emegi
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(gerekli emek-zamanda iretilen tiiketim araglarmin degerleri olarak {icret)
arasindaki oransal iliski (fazla calisma orani) olarak somutlastirilan arti deger
orant kavrami yatar. Art1 deger orani; hem teoride hem de pratikte,‘sermayenin

organik bilesimi’ kavramindan 6nceki son terimsel durak veya ¢oziimlemedir.

Sermayenin organik bilesimi kavraminin ¢dzlimlemesinin basina, arti
deger oran1 kavramini, sonuna ise karlar orant kavramini koyan Gouverneur’un

¢Oziimlemesi basit ve agiklayicidir.

Gouverneur’a gore; mal dreticisi Ucretlinin sdmarilme derecesini yani ne
kadar fazla ¢alisma ve arti-deger elde edildiginin derecesini gosteren arti deger

orani, genel olarak asagidaki gibi tanimlanabilir.

Arti1deger __ Fazla Cahsma Fazla Calisma

S

S==-=— =————= , (3.144)
14 Degisen Sermaye Isgucunin Degeri Gerekli Calisma
S Fazla Calisma imdiki Calisma—Gerekli Calisma

s=3= faisma _ 3 Cahisma tabis (3.145)
%4 Gerekli Calisma Gerekli Calisma

Gouverneur’a gore; gerekli calisma isgiicliniin degeri ile esdegerdir.
Isgiiciiniin degeri ise iicretliler tarafindan satin alinan tiiketim araglarinin degerine
esittir. Ucretliler tarafindan satin alinan tiiketim araglarmin degeri ise bu iiretim
araglarinin tiretiminden is¢i basia diisen gelir (reel Ucret) ile tiketim araglarinin

ortalama degerinin ¢arpimina esdegerdir (Gouverneur, 1997: 108-109).

Gouverneur; bu kavramlar i¢in farkli bir semboller sistemi kullanmaktadir:

s=W—1=X—;x—1 (3.146)

Art1 deger oranin1 gosteren bu denklemle; arti deger miktar1 (S) is¢inin
fazla calisma siiresinde (t) somutlasirken; degisen sermaye (V) ise iicretli is¢inin
caligmast karsilifi ona O0denen ortalama iicret (W) degerinde veya is¢i basina
diisen tiiketim araclari miktar1 anlamina gelen reel iicret (X) ile bu miktarin
tiikketici fiyatlar1 endeksi (TUFE ya da CPI) ile 6lciilen ortalama fiyat1 (P,) ile
carpiminda (XP,) somutlasir (Gouverneur, 1997: 293-295).
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Gouverneur’da, kapitalist tretimin makinelesme derecesini gosteren
sermayenin organik bilesimi, genel olarak, toplam para-sermayesinin hi¢ arti
deger iiretmeyen lretim araglari satin alimma giden boliimii ile isgiicii satin
alimina harcanan boliimii arasinda kurulan bir tiir altin oran gibidir.

C __ Parasermayesinin arti deger yaratmayan degismez Kismi

c=== (3.147)

1% Para sermayesinin arti deger yaratan degisir kismi

Diger bir acidan, satin alinan iiretim araclar1 miktar1 (M) ile bunlara
Odenen ortalama fiyatlarin (P,) ya da diretici fiyatlari endeksi ile Olgiilen
ortalamanin (UFE ya da PPI) carpimi olarak ifade edilen degismeyen sermaye (C)
ile ekonomideki iicretli sayisinin (L) ortalama is¢i iicretiyle (W ya da XP,)
carpilmasi ile elde edilen degisen sermayenin (V) birbirine oranlanmasi olarak
tanimlanan sermayenin organik bilesimi kavrami Gouverneur’da asagidaki
denklemle ifade edilmektedir.

MP, MPy1

= MPn _ MPm1 (3.148)

LW LPX

Satin alinan tiretim araglari miktar1 ile ekonomideki ticretli sayisinin orani
(M/L) olarak verilen mekanizasyon goOstergesi (sermayenin teknik bilesimi)
artarsa, organik bilesim (c) artar. Ancak, reel iicret artarsa, organik bilesim
kiigiiliir. Organik bilesim, verimlilik artiglarinin tiikketim araglarinin fiyatlarina
(P,) ya da iiretim araglarinin fiyatlarma (B,,) yaptig1 etkiye gore de biiyiiyiip
kiictilebilir. Genel olarak; yiiksek organik bilesim demek, kapitalistin oransal
olarak higbir art1 deger yaratmayan {iiretim araglar1 icin daha ¢ok ve yegane arti
deger f{ireticisi olan isgiicli icin daha az sermaye kullanmasi demektir

(Gouverneur, 1997: 293-295).

Art1 deger oran1 ve organik bilesim i¢i elde edilen bulgular, kapitalist
eregin ger¢eklesme derecesini veren klasik karlar orani denkleminde yerine

yazilirsa Gouverneur’daki karlar oran1 gésterimi asagidaki gibi elde edilir.

—1
p=——=gpi— (3.149)

c+1
L Py X
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Gouverneur; elde ettigi bu karlar orani denkleminin yalnizca makro-
ekonomik duiizeyde uygulanabilir oldugunu 6zenle vurgular. Buna goére; mikro-
ekonomik diizeyde (6zel bir isletme ya da 6zel bir sanayi dalinda) ortalamanin
istiinde gerceklesen bir organik bilesim, diisiik bir kar oram1 anlamina
gelmeyebilir. Hatta, en mekanize olmus isletmeler ve dallar 6nemli bir arti-deger
aktarimindan yararlanirlar ki, bu onlarin kendi {icretlilerinin yarattigindan daha

fazla kar elde etmelerini saglayabilir (Gouverneur, 1997: 112).

3.10. Reati Cozumlemesi

Kérlarin diisme egilimi yasasmin cgesitli iilkelerdeki gecerliligini 0lgmeye
calisan Reati, 1980°li yillarda Almanya, ingiltere, Italya gibi iilkeler hakkinda
onemli ¢alismalar yapmustir. Reati, Fransa imalat sanayi veri seti igin
gergeklestirdigi  ¢alismasinda, bir yandan kullandigi denklemlerin teorik
altyapisin1  ¢oziimlerken diger yandan Fransa ekonomisinin 1960 sonrasi

donemine ait bulgularini ortaya koymaktadir.

Reati, calismasinda, arti-degeri yaratanin iiretici sektér olmasindan otiirti
imalat sanayi sektoriinii esas inceleme konusu yapmistir. Reati’ye gore, yasanin
incelenen her alt sektdrde gegerli olmasi zorunlu bir kosul degildir. Reati,
kullandig siniflamada Fransiz endiistrisine ait ¢iktilari sermaye mallari, ara mallar

ve tliketim mallar1 olarak {i¢ parcaya ayirmaktadir (Reati, 1989: 10)

Reati; Fransiz yaklasimiin karlarin diisme egilimi yasasi ve sermayenin
organik bilesimi kavrami arasindaki iligkiyi iki agidan ele aldigimi belirtiyor.
Devlet tekeli kapitalizmi anlayisinin eslik ettigi birinci yaklasima gore, yasa ve
bilesenleri orta-dénemde gecerli olan olgular iiretir. ikinci yaklasim ise, yasanin
ve etkilerinin uzun dénemde ortaya ¢ikacak olgular iireterek kapitalist {iretim

modunun ¢okiisii ile sonuglanacagini belirtir.

Karlar oram1 diisiisii ve organik bilesim artisinin seyri, kisa donemde
tersine olusan durumlarla kesintiye ugrayabilir. Marx, bu kisa déonemli durumlar1
yasanin kars1 faktorleri ve igsel kisitlamalar1 gercevesinde agiklar. Yasanin uzun
donemde goriiniir olacagini savunan goriise gore, karlar oran1 diisiisii ve organik
bilesim artis1 ile hali hazirdaki iktisadi krizlerin agiklanmasi mantikli degildir

(Reati, 1989: 10-11).
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Iki yaklasimda, yasanin ortaya ¢ikaracag ii¢ gerekli olguya vurgu yapar:
1) Karlar orani uzun dénemde azalandir.

2) Bu azalis, organik bilesimin uzun dénemdeki artisina baghdir.

3) Iki olgu sonugta iktisadi kriz dogurur.

Reati’nin tanim ve notasyonu ile Marx’in tanim ve notasyonu arasindaki

iligkiler asagidaki gibi izlenebilir:

Marx'da karlar oram1 —» r = ci_v (3.150)

Reati'de karlar oran1 —» P = K-fST = K+§+¥ (3.151)
Reati ile Marx’1n notasyonlari arasi iligkiler soyle aciklanabilir:

Karlar orami=r =P (3.152)

Degismeyen sermaye = C = K + % (3.153)

Degisen sermaye =V = % (3.154)

sT=Y o 5 =7 (3.155)

o ST

Coziimlemeler icin gerekli bazi degisken tanimlamalar1 Reati tarafindan

verilmektedir.
S: Art1 deger

K: Toplam sermayenin y1l ortasi fiyati ile hesaplanmis olan makine, ingaat,
ulagtirma ekipmani vb. degismeyen sabit sermaye kisminin (constant-fixed

capital) degeri

IC: Toplam sermayenin hammadde ve materyaller ile diger mal ve
hizmetlerden olusan degismeyen doner sermaye (constant-circulating capital)

kisminin ya da ara girdi tiiketiminin degeri

W: Degisen doner sermaye (variable-circulating capital) ya da tcretler
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ST: Hammadde materyalleri, nihai iriinler ve iiretimde bulunan yari

mamullerin tedaviildeki hisse senetleri cinsinden yillik ortalama degeri
o: Ucretlerin (W) ve ara tiiketim mallarmin (IC) devir hizi

Reati, Marxist notasyona yaptigi eklemelerden o devir hizinin,
degismeyen doner sermaye (ara tiikketim), degisen doner sermaye (licretler) ve
stoklar (ST) arasinda essiz bir korelasyon sundugunu ve bdylece stoklarin
denklem akislarinda  gosterilebildigini, Bertrand ve Fauquer’e atifla
belirtmektedir. Gergekte; oC seklinde verilebilecek olan degismeyen-doner
sermaye (constant circulating capital) ve oW seklinde verilebilecek olan degisen-
doner sermaye (variable circulating capital) olarak iki tiir devir hiz1 denklemini;
Reati, kullanimdaki datadan hareketle karlar oraninin agikca hesaplanabilir

olmasindan dolaytr 6C = oW = o olarak ele almaktadir (Reati, 1989: 29).

Simdi, Marx’in degismeyen kapital ile degisen kapital arasindaki iligki
olarak verdigi sermayenin organik bilesimi denklemini Reati’nin ortaya koydugu

degiskenlerden hareketle elde edebiliriz.

<o

Marx organik bilesim —» k =- = :," = q = Reati organik bil. (3.156)

Reati; ayrica, son organik bilesim esitliginin payini (K + % = %q) Reati'de

karlar oran1 denkleminde yerine yazarak, iki degisken arasindaki su iliskiyi de

ortaya koymaktadir.
s 1 S
P—WJE‘:}C[—W—]. (3157)

Reati, calisgmasinin bu asamasinda, karlar oranm1i ve organik bilesim
denklemlerinin ekonomideki verimli kapasite kullanim derecelerine gore ileri
diizeyde incelenebilecegini fakat kisa donemli dalgalanmalar i¢in 6nemli buldugu
bu hususu, kendi arastirdigi uzun donemli etkilere yeglemediginden otiirii bir
kenara ittigini belirtiyor ve bizi asil ilgilendiren denklemi daha yakindan

arastirmaya koyuluyor (Reati, 1989:12).

Buna gore; Reati, sermayenin organik bilesimi denkleminin iki perspektife

ayrilabilecegini belirtiyor:
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1) Teknik degisimdeki verimlilige vurgu yapan perspektif

T PKC
_ of  PKC

_a -1
9= mwa’” (VAV) (3.158)

Teknik degisimdeki verimlilige vurgu yapan birinci perspektife gore; Reati

asagidaki karmagik goriiniimlii 4 varsayim veya tanimdan hareket etmektedir:

a) Degismeyen sabit sermaye ile degismeyen doner sermayenin toplami,
cari fiyatlar cinsinden KCA (fiziksel iiretim araglar1 hacmi) gibi bir degiskende;

hacim (ya da kiitle) cinsinden ise KCV gibi bir degiskende toplanabilir.
K+ % = KCA = KCV (3.159)

b) Sermayenin teknik kompozisyonu (QT), fiziksel {iretim araglar1 hacmi
(KCV) ile bu iiretim araglar1 icinde bulunan emek miktar1 (L) arasindaki oran ise
bu orani asagidaki gibi tanimlamak miimkiindiir.

_KCV
L

QT (3.160)

¢) Emegin goriiniirdeki verimliligi (LP), net katma deger hacmi (VAV) ile

emek miktar1 (L) arasindaki oran olarak dlgiilebilir.

VAV

d) Reati, denkleme iki fiyat iliskisini de ekliyor. Ilki; KCA’nin fiyat1 olan
PKC’dir. Bu fiyat, degismeyen-sabit sermaye (K) ile degismeyen-doner sermaye
(ara tiiketim) toplamin agirliklandirilmis ortalama fiyatidir. ikinci fiyat net

katma degerin fiyat1 olan PVA’dir.

Reati’nin; teknik degisimdeki verimlilige vurgu yapan perspektif
denklemini elde etmek i¢in yaptigt matematiksel manipiilasyon 4 adimda
aciklanabilir:

k41€
Bu adimlar; daha 6nceq = :V" seklinde verdigi ve giderek q =

=
a|s|a
EE

g

sekline doniistiirdiigii organik bilesim denklemini; sirasiyla; ekonomideki iicretli
emek miktar1 (L) ile carpip bolmek, net katma deger hacmi (VAYV) ile carpip

bolmek, degismeyen-sabit sermaye (K) ile degismeyen-doner sermaye (IC ya da
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ara tiiketim) toplaminin agirliklandirilmis ortalama fiyati olarak tanimladigr (KCV
ya da KCA’nin ickin ya da gizli fiyat1) PKC ile ¢arpmak ve net katma degerin
dolayl (igkin, ortiik ya da gizli) fiyat1 olarak tanimladigi PVA ile bdlmek. ilgili
esitlikler yerlerine yazildiktan sonra, bu adimlara, Reati’nin net katma deger

hacmi ile degisen sermaye arasindaki oransal iligkiyi ters ¢evirme manevrasi da

eklenebilir.
K+5 1 vav, pkc QT PKC . 5
= T *y o g=-"x—x(—2)1 :
q w L VAV PVA q LT PVA (VAV) (3 162)

g

Denklemde ® teknolojinin etkisi %terimi ile olgliliir. Bu terim, teknik
degisimin net etkisini ve bu etkinin de verimlilik iizerindeki etkisini Olger.
Sermayenin teknik kompozisyonu, verimlilikten daha ¢ok buyirse, bu oran artar.
Sermayenin organik bilesimi (q) tizerindeki yukari yonlii baski artar. Boylece,
karlar oran1 (P) iizerindeki agag1 yonlii baski da artar. Giderek sermaye verimliligi

olumlu sonug¢ vermemeye baslar (Reati, 1989:13).

Emegin birim verimliligi basina diisen sermayenin teknik kompozisyonu
degerinin (%), sermayenin organik kompozisyonu Uzerindeki ittirici etkisi ile
organik kompozisyonun karlar orani lizerindeki asagi yonlii baskisin1 Reati’ye
gore iki argiiman yeniden diizenler. ilk argiiman; sermaye mallar1 sektdriiniin
(Samuelson’da, Rowthorn-Harris’de makine sektorii olarak ele alinan sektor)
verimlilik trendini diger sektorlerle olan iliskileri ¢ercevesinde yansitan

sermayenin gorece fiyatlar trendi iken; ikinci argiiman, degisen-dOner sermaye ya
da Gcretlerin (g) gorece miktarindaki degisim ile diizeltilmis olan gelir dagilimi

olarak tanimlanabilir (Reati, 1989:13).

Reati’ye gore; ticretlerin (W) ve ara tiiketim mallarinin (IC), bir baska

deyisle doner sermaye toplaminin devir hizi (o) artarsa, organik kompozisyon da

®2Bu denklem yardimiyla, bazilarmimn (icret akislari gercevesinde tammladigi organik bilesim
denklemi ile cari fiyatlar {izerinden sermaye hasila katsayisi olarak tanimlanan organik bilesim
denklemi arasindaki fark vurgulanmaktadir (Reati, 1989: 29). Bu durumda, Reati’nin ortaya
koydugu denklem hem iicret akiglarinin hem de sermaye hasila katsayisinin bir sentezi olabilir.
Samuelson-Heertje organik bilesim denklemi de, sermaye-emek orani ve reel {icret oranimin tersi
olarak ortaya ¢ikmust1.
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w

artar. Cunki katma deger igindeki iicret paylari (==)lazalir. Bdylece, sabit

V:lV
sermayenin 6nemi artar.

Nihai sonu¢ olarak, sermayenin organik kompozisyonunun dinamizmi,
ayni yonde hareket etmek zorunda olmayan birkag¢ faktérden olusan bir kiimeden
kaynaklanir. Bu faktorlerin bir tek gostergeye indirgenerek birlestirilmesi, o
gostergeyi, karlar oraninin yoniinii analiz etmek icin daha kullanighh hale

getirmektedir.

2) Teknik degisim ile gelir dagilimi arasindaki etkilesime vurgu yapan

perspektif
— T PKC
4= WrL * ¢p (3.163)

g

WRL: Ucretliler tarafindan kazanilan reel iicretler
CPI: Tiketici fiyat endeksi
QT: Sermayenin teknik kompozisyonu

o: Ucretlerin (W) ve ara tiiketim mallarinin (IC) devir hiz1

PKC: Degismeyen-sabit sermaye (K) ile degismeyen-doner sermaye (IC
ya da ara tiketim) toplaminin agirliklandirilmis ortalama fiyat1 (KCV ya da
KCA’nin i¢kin ya da gizli fiyati)

Reati; yukarida tanimlanmaya c¢alisilan denklemlerinden hareketle; 1959-
81 donemi Fransiz imalat sanayisi i¢in, organik kompozisyon artisinin
baskisindan kaynakli bir karlar orani azalis1 dlglimledigini; ancak, bu Slgiimiin
karlar oraninin diisme egilimi i¢inde oldugu iddiasin1 dogrulayacak kadar giiclii
olmadigin1 iddia etmektedir. Bulgularma gore; reel {iicret orani, inceleme
déneminde, 0,35-1,06 araliginda seyrederken, karlar oran1 ortalama yillik 0,40-
1,25 araliginda izlenmis, organik kompozisyon ise 0,98-1,12 araliginda

seyretmistir.
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3.11. Cockshott-Cotrell-Michaelson Coziimlemesi

Engels ve Marx’in, 19.ylizyilin istatistigin ¢ok az bulunan kosullarinda,
ampirik verilerden faydalanarak, Manchester pamuk endstrisi icin 6lgmeye
calistiklar1 art1 deger orani ¢alismasindan etkilenen arastirmacilar, emek deger
teorisinin hipotezlerini test etmek amaciyla Britanya girdi-cikt1 verisi iizerinde

bir¢ok ¢alisma gergeklestirmislerdir.

Arastirmacilara gore; emek deger teorisi, test edilebilir, acik ve basit bir
teori olmasinin yaninda, teorik Ongoriisii siirekli bilgi saglayict bir makine gibi
islemesinden Otiirii bilimsel statiisii ¢ok giiclii bir teoridir (Cockshott ve Cotrell;

1997:1-2).

Bu teorinin ortaya koydugu deger gostergeleri, bu gostergelerin Britanya
girdi-¢ikt1 verisini igeren Mavi Kitaptaki tanimlan ile bu gostergelerin Cockshott-
Cotrell-Michaelson tarafindan stoklar bazinda verilen formiilasyonlar1 asagida

verilmektedir (Cockshott ve Cotrell; 1984:4).

V,,: Uretici sektdrler olarak tamimlanan tarim, hayvancilik, balik¢ilik;
enerji ve su temini; imalat sanayi; insaat; ulagtirma ve haberlesme sektorlerinden
gelen maas ve tcretlerin toplamini igerir. Ancak; iiretici olmayan bankacilik,
finans, sigorta; toptan ve perakende ticaret; otel ve lokantacilik; kamu yonetimi ve

savunma; egitim ve saglik sektorlerinden gelen maas ve ticretleri diglar.

U,,: Yalnizca; iiretici olmayan bankacilik, finans, sigorta; toptan ve
perakende ticaret; otel ve lokantacilik; kamu ydnetimi ve savunma; egitim ve

saglik sektorlerinden gelen maas ve ticretleri icerir.

k: Hem o6zel sirketler hem de devlet kuruluslar tarafindan sahip olunan
fiziksel {iretim araglari stogunu igerir. Uretici nitelikte olmayan kapital de dahil

olmak {izere tiim degismeyen sermayeyi igerir.

Fym: Ozel ya da devlet tiim iiretici kapitalist girisimcilerin makine ve

yipranma paylar1 ve stok iyilestirme paylar1 dncesi elde ettikleri toplam karlar

a,,: Uretici sektorlerdeki makine ve mallarin stok degerlerinde enflasyona
bagli olarak meydana gelen artiglar ve iyilestirmelerdir. Bu iyilestirmeler,

enflasyonist donemlerde, karlarda yapay bir siskinlik meydana getirebilir.
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cm . Kapital stogunun degerinde yipranma ve eskimeye bagli olarak

meydana gelen azaliglar
T,: Degisir sermayenin devir hizi (basitlik olsun diye 1 y1l alinmaktadir)
T,,. Rant

Bu tanimlara gore; emek deger gostergeler asagidaki gibi verilmektedir:

Net Kar = Py, = Py + ap—Cry (3.164)
Toplam Net Kar = Sy,,, = By, + 1, (3.165)
Art1Deger = S,, = Sam + U (3.166)
Arti1 Deger Oranmi = i—: (3.167)
Toplam Sermaye = k,, + V, (3.168)
Karlar Oram = i—: (3.169)
Organik Bilesim = I;_:: (3.170)

Britanya ekonomisinin 1924-1973 donemi arasinda organik bilesimin 4-9
araliginda diizenli ve kiigliik artiglarla seyrettigi 6l¢iminu yapan Cockshott-
Cotrell-Michaelson'un organik bilesim, art1 deger orani1 ve karlar orani arasindaki

iliskileri inceledikleri calismalarina halen devam ettikleri anlasilmaktadir.

3.12. Gillman Yaklasimm

Karlar oranmin diisme egilimi yasast ve organik bilesim katsayisi ile ilgili;
Ozellikle Capital IlI'de ve Capital IllI'de yer alan codziimlemeleri yeniden
yorumlamaya ¢alisan daha yeni (1980 sonrasi) yaklasim ve calismalara gegmeden
once, bu caligmalarin etkilendigi Gillman'dan, onun Samuelson'un ¢aligmasi ile

ayni yastaki bir c¢aligmasinda 6ne silirdiigli ¢oziimlemelerden ve Robinson'dan
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farkli olarak ele aldig1 katma deger, toplam ¢ikt1 ve arti-deger yaklagimlarindan

faydalanmak mumkiindur.

Gillman'in yaklagimindaki temel noktalar1 kisa bir makale ile ele alan

Ronald L. Meek, Gillman'in 172 sayfalik calismasindan soyle aktarmaktadir:

"Neredeyse iki yilizyildir, karlarin diisme egilimi yasas1 hortlag iktisadi sik
sik ziyaret etmektedir. O adeta, iktisadin aklina takilmis vaziyettedir."(Meek,

1959:132).

Meek'e gore; Gillman'in diiriist ve kiskirtict kitabinda yanit aradig1 sorular
sunlardir: Marx'in bu yasasi, modern duragan durum takintilarinin mutlak bir
akilcilastirilmas1 midir? Yoksa, bu yasa kapitalist iktisadi sistemin isleyisi ile ilgili

gercek ve acgiklayicr bir egilim midir?

Marx (Capital III, s.277)'ye gore; artan organik bilesim katsayisi, karlar
oraninda giiclii bir azalis olusturur. Aymi zamanda, artan bir organik
kompozisyonun eslik ettigi bir verimlilik yiikselisi, iicret mallarinda (tiikketim
mallart sektorii) bir ucuzlama ve dolayisiyla sermaye mallarinda (makine mallart
sektorii) da bir ucuzlama etkisi meydana getirir. Boylece, karlar oraninda bir

diisme egilimi ortaya ¢ikar (Meek, 1959:132).

Marx'in yasasi giiniimiizde iki tiirlii seyir izlemektedir. Birincisine gore;
zamanimizda, sermayeden tasarruf edici yenilikler, organik kompozisyondaki
degerler cinsinden artis egilimini tersine cevirmektedir. Bu argliman, Dr.
Gillman'in istatistiksel aragtirmalar1 ile onaylanmaktadir. Marx; karlar oraninin
diisme egilimi yasasini, arti-deger oraninin (kabaca istthdam edilen adam bagina
diisen kar) sabit kalmasina karsin artan bir organik bilesim katsayis1 {lizerine
oturtmustu. Giiniimiizde bu yaklasimin ¢ok hatali oldugu tartisilmaktadir. Ikinci
goriise gore; organik bilesimde bir artisin tilketim mallar1 endiistrisinin verimlilik
diizeyinde bir artisla ve arti-deger oraninda bir artisla sonuglanacag ifade

edilmektedir (Meek, 1959:132-133).

%3Joseph Moses Gillman, 1888 Ukrayna dogumlu olan ve ¢alismalarini Amerika'da siirdiirmiis olan
bir iktisat¢idir. Karlarin diisme egilimi yasasina, 1957 tarihli 'The Falling Rate of Profit: Marx’s
Law and its Significance to Twentieth-Century Capitalism' kitabiyla 6zgiin bir yaklagim getirdigi
siklikla ifade edilmistir.
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Gillman, bazi Marksgil tanimlari ve bulgulari yeniden diizenlemis ve

yeniden formiile etmeyi denemistir: Buna gore;

1) Karlar oran1 kritik 1919 yilina kadar azalma egilimi i¢indeyken, 1919
sonrasinda karlar orami yilikselme egilimi igine girmistir. Gillman'a gore; bu
gelisme, Marx'im yanildigi anlamina gelmez. Daha c¢ok; geleneksel Marx
formiiliiniin, karlar orani {lizerinde Marx'in zamanina gore bugiin daha biiylik
etkileri olan teknolojik ve organizasyonel olusumlarin iizerini sarmalayip ortecek

kadar kati (rijit) oldugunu gosterir. (Meek, 1959:133).

2) Dr. Gillman yaklasimi; arti-deger, karlar oran1 ve dolayisiyla katma-
deger ile toplam ¢ikti kavramlarini Samuelson-Robinson temelli yaklasimdan

farkli ele almistir.

Buna gore; Gillman'in ilk tanimladigi arti-deger (s) kavrami, lretimde
calisan isci Ucretleri (v) ile sabit varliklarda olusan fiziksel ve teknolojik
yipranma ve eskime olarak olusan deger kayiplari (d) toplamindan arindirilmis

katma degere (va) esittir.
s=va—(v+d) (3.171)

Gillman, daha sonra ilk tanimladig: art1 deger kavramindan bir u degiskeni
daha eksiltmektedir. Buna gore; u degiskeni, iiretimde ¢aligmayan isgi-memur
licret ve maaglarindan, tiim satis, reklam ve yonetimsel harcamalardan ve son

olarak vergilerden olusan bir degerdir.
S=s—u (3.172)

Gillman'da karlar orani (r) ise, onceleri kapital stogu (c¢) basina diisen

arti-deger (S) olarak tanimlanirken, zamanla asagidaki gibi degismektedir.
r=— (3.173)

Geleneksel Marx-Robinson-Samuelson yaklasiminda, katma degerin
(VA) bilesenleri akim halindeki degerler olan toplam iicretlerden (V) , art1
degerden (S) ve vergilerden (T) olusmaktaydi.

VA=V +S+T (3.174)
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Gillman'daki katma deger formiiliinde vergi kavrami, yerini sabit
varliklardaki fiziksel ve teknolojik yipranma ile eskimeden olusan deger
kayiplarina (d) birakmaktadir. Ayrica; iicretler iiretimde ¢alisanlarin ve liretimde

caligmayanlara verilen olarak ayrilmakta, arti-degerin tanimi ise degismektedir.
va=s+v+d (3.175)

Geleneksel Marx-Robinson-Samuelson yaklagiminda, toplam endiistri
ciktist (Q) katma deger (VA) ile akim halindeki sermaye ara girdilerinin

degerinin (C) toplamindan olugsmaktaydi.
Q=VA+C (3.176)

Gillman toplam endiistri ¢iktis1 (q) ise katma deger (va) ile stok halindeki

sermaye ara girdilerinin degerinin (c¢) toplamindan olugsmaktadir.
q=va+c (3.177)

3) Gillman; 1919 oncesinde (bu donemi tekelci-kapitalizm 6ncesi donem
olarak adlandiriyor) karlar oranindaki (s/c) diisisiin, sermayenin organik
bilesiminin artisindan kaynaklandigini; ancak, 1919 sonrasinda (bu dénemi
tekelci-kapitalizm donemi olarak adlandiriyor) yeniden tanimlanan Kkarlar
oranindaki [(s —u)/c] diistisiin, u-harcamalarinin (1) zamanla erittigi arti-

degerden kaynaklandigini ileri siirmektedir(Meek, 1959:133).

Meek, Gillman'in 6ne siirdiigli yaklagimi Marxist teorinin bazi kisimlarini
gelistiren ilging bir ¢calisma olarak degerlendirmektedir. Meek (1959:134)'e gore;
uzunca bir siire kaba Marxist teori etkili olduktan sonra, artik birgok Marxist
ekonomist teorinin bulgularinmi tekrardan arastiracak ve Marx-Lenin sonrasi yeni
gelisen iktisadi olgular karsisinda teorinin sonuglarini/bulgularini test etme yolunu

sececeklerdir.

3.13. Fichtenbaum Yaklasimi

1980’11 yillarda, Marxgil deger gostergelerini ve Marxgil kriz ve karlar
orant kavramlarini devir hizi (turnover) kavrami ile acgiklamaya calisan ilk
arastirmacilardan biri Fichtenbaum olmustur. Fichtenbaum (1988)’e gore, karlar

oranini, art1 deger oranini ve sermayenin deger bilesenini dlgmeye calisan bir¢ok
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calisma (Weber ve Rigby’nin calismasi harig), sermayenin devir hizi (turnover)
kavramin1 dikkate almadi ya da sabit bir deger olarak varsaydi. Fichtenbaum
(1988)’e gore, devir hiz1 karlar oraninin ¢evrimsel hareketlerini agiklayan 6nemli

bir role sahiptir.

Fichtenbaum (1988), Klasik-Marxist iiretim siireci semasindan hareketle
sermayenin devir hizi kavramina agiklik getirmeyi denemistir. Buna gore;
sermayenin devir hiz1 iki elemandan olusur: Uretim zamani (production time) ve
¢evrim zamani (time of circulation)...®* Devir hizi, para-kapitalin (money capital)
lic agsamali ¢evrim siirecini yansitir. Bu ii¢ asama aym1 zamanda iki kez sekteye

(... ile gosterilen) ugramaktadir.
M-C...P...C'-M’ (3.178)

Birinci asama M-C agsamasidir. Bu asamada, kapitalist girisimci, bir miktar
para-kapitali (finansal) retici-kapitale (reel) cevirerek piyasadan emek glicu ve

tiretim araclar girdileri satin alir.

Ik sekte (...), Uretim streci tamamlanmadan 6nceki sektedir. Bu sekte,

teknoloji faktorii tarafindan belirlenen tiretim zamaninda yansir.

Ikinci asama; P asamasidir. Bu asama, girisimcinin satin aldig1 hammadde,

makine ve emek gibi girdileri liretim siirecine soktugu asamadir.

Ikinci sekte (...), Gretim sireci tamamlandiktan sonraki (satis Oncesi)
sektedir. Bu sekte, uzun donemdeki ulagtirma ve iletisim yetenegi ile kisa

donemdeki satis (dagitim) yetenegine bagli olan ¢evrim zamaninda yansir.

% Marx’da sermayenin devri kavrami, devir zamam ve devir sayisi alt baghigi altinda ele
alinmaktadir. Buna gore; sermayenin tiim devir zamani, onun dolasim zamani ile liretim zamani
toplamina esittir. Bu sermaye-degerin belirli bir bigim igerisinde yatirildigi andan, isleyen
sermaye-degerin ayni bigim igerisinde geriye donmesine kadar gecen siiredir... Eger deger,
kendini sermaye-deger olarak devam ettirecekse ve arti-deger yaratacaksa, bunu tekrarlamalidir.
Eger, devir zamanimin 6l¢ii birimi olan yili (1 sene ya da 12 ay) Z ile, belli bir sermayenin devir
zamanini Zile ve devir sayisim n ile gosterirsek, n=Z:z olur. Ornegin; devir zaman1 z= 3 ay ise,
devir sayis1 n=12/3’e yani 4’e esit olur. Eger, z=18 ay ise, n=12/18’e yani 2/3’e esit olur. Ilk
durumda, sermaye bir yilda 4 kez devredilirken, ikinci durumda sermaye bir devrin ancak (gte
ikisini tamamliyor demektir. Kapitalist girisimcinin bakis agisindan, sermayesinin devir zamani,
sermayesini, arti-deger yaratmak ve ilk bi¢imi icerisinde geri almak iizere yatirmasi gerekli
zamandir (Marx, 2011: Kapital 11:140-143).
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Uciincii asama C'-M’ asamasidir. Bu asamada, iiretim siireci sonunda elde
edilen iiriin kitlesi piyasada satilir. Boylece elde edilen kazangla yeni bastan bir

iretim siireci baslatilabilir.

Fichtenbaum (1988)’e gore; iktisadi krizin Marxgil ¢6ziimlemesinde (g
temel baslik 6ne cikar: Efektif talep yetersizligi, karlarin diisme egilimi yasasi ve
kar kithigr (profit squeeze)... Bir iktisadi kriz, iiretimin dogrudan siireci
(production time) ile cevrim sureci (time of circulation) arasinda ayriklik
(disjunction) durumudur. Bu durum, iiretilen iiriinlerin normal zamanlar1 iginde
satitlamamasindan kaynaklanir. Bu ayrisma, ¢evrim zamaninda bir artisa ve
dolayisiyla da sermayenin devir hizinda bir azalisa neden olur. Ancak, bir
ekonomik gelisme doneminde c¢evrim zamani kisalir ve sermayenin devir hizi

(turnover) artar.

Boylece, iktisadi kriz, Gretim sureglerinin iginde gizlenmis olan sektelerin
siiresiyle (uzunluguyla) aciklanabilir. Fichtenbaum (1988)’e gore; sermayenin

devir hiz1 ve dolayisiyla diger deger bilesenleri iktisadi kriz kavramina baglhdir.

Fichtenbaum; klasik karlar oran1 denkleminde yillik devir hizinin 1’e esit
olarak varsayildigini belirtiyor.

s
T (CHV)+1

(3.179)

Ayrica; Fichtenbaum, Marx’in Capital I, II ve Grundrisse’de sermayenin
devir hizinin (turnover) artt deger oranit ve dolayisiyla karlar orani iizerindeki
etkisini detayli ve kapsamli olarak agiklamaya calistigim1 ifade ediyor. Bu
diistinceden hareketle; karlar oran1 denklemini, somiirii orant ya da gercek art1 —

deger oran1 (S'/V) kavramu lizerinde yeniden insa ediyor.
e (3.180)

Bu basit formiilasyona gore; V degisken sermayeyi, S yillik arti deger
miktarini, S bir periyotta iretilen artt deger miktarini gosterirken; n ile gosterilen
yillik devir sayis1 azalirsa, diger degiskenler sabitken yillik art1 deger orani1 azalir
ve boylece karlar orani da azalir. S6miirii oran1 ya da gercek art1 —deger orani(S’/

V), teknolojinin ve sinif savagiminin bir fonksiyonudur. Bu yiizden, somiirii orani
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bir iiretim donemi boyunca sabit varsayilir. Bir iiretim donemi boyunca iiretilen
art1 deger miktari (S), degisken sermaye stogunun bir fonksiyonudur. Bir doneme
ait degisken sermaye stogu belirli bir devir hiz1 beklentisine bagl olarak sekillenir

(Fichtenbaum; 1988:222-223).

Eger, ¢evrim zamani (time of circulation) piyasalarda olusan bir tiir efektif
talep yetersizligi yliziinden uzarsa, o zaman devir hiz1 azalir. Kapitalist girisimei,
degisken sermaye stogunun miktarin1 belirlediyse ve somiirii orani da sabitse, o
zaman arti deger orami (S/V) ile karlar orani (r) da azalmak zorunda kalir.
Ardindan; sermayenin devir hizindaki diisiise bir yanit olarak, kapitalist girisimci,
degisken sermayeyi azaltmak zorunda kalir. Degisken sermaye azalisi,

sermayenin devir hizindaki diisiisle ayn1 oranda olursa, arti-deger oran1 da (S/V)

!

azalmaya devam eder. Arti-deger oranin1 (S/V), evvelki seviyesine (57) cikarmak

igin, piyasada geriye kalan is¢ilerin verimlilik dlzeyleri yukseltilerek gercek

sOmiirli oranlariin arttirtlmasi gerekir (Fichtenbaum; 1988:222-223).

Ancak; kapitalist girisimci, yillik arti-deger oranini sabitleyen somiirii
oranini arttirsa bile, degisken sermayedeki azalig, sermayenin bilesiminde bir
(C/V) artisa ve karlar oraninda bir azalisa neden olacaktir. Bundan dolayi;
genisleme donemlerinde c¢evrim zamam azalirken sermayenin devir hizi
(turnover) karlar oranin1 da yiikselterek artar. Kriz ve depresyon donemlerinde,
¢evrim zamani azalirken sermayenin devir hizi (turnover) karlar oranini diisiirerek

azalir (Fichtenbaum; 1988:222-223).

Fichtenbaum (1988)’in Marx’dan aktardigina gore; gercek arti—deger
orani(S’/V) ve sermayenin deger bilesimi (VCC), dogrudan bir sekilde iretimin
kosullarin1 ve iiretim siirecini yansitir. Sermayenin devir hizi (turnover) ise, kisa
donemde, ¢cevrimin gerceklesme siirecini yansitir. Marx, bu iki silirecin birbiriyle
baglantili oldugunu, ancak, kriz ortamlarinda bu baglantinin koptugunu belirtir.
Bundan dolayi, karlar orani tanimlanirken, {iretim (production) ve c¢evrim

(circulation) elemanlarinin (siireclerinin) birlikte ele alinmas1 gereklidir.
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Fichtenbaum’a gore; Marx ve Engels, Capital 11I’de bu iki sireci birlikte ele

alarak yillik karlar oranini asagidaki gibi tanimlamaktadir:®®

() (3.181)

7" =
(c+v)+1

Fichtenbaum (1988)’de 1949-81 yillar1 aras1 Amerikan Ekonomisi Imalat
Sanayi i¢in gerceklestirdigi dl¢limlerde; deger bilesenlerinden yillik arti degeri,
sektorel katma degerden iscilerin {icret toplamlarin1 ve sermayedeki asinma
paylar toplamini ¢ikararak, yillik degismez sermayeyi ekonomideki tiim makine
ve bina donanimindan olusan sabit (fixed) sermaye ile hammadde, arag-gereg,
yakit vb. ara girdilerden olusan doner (circulating) sermayenin toplamini alarak,
degisir sermayeyi ticret fonu ile yillik devir hizim ¢arparak, yillik devir hizini ise
bir akim degiskeni olan imalat sanayi toplam satislar1 ya da katma degerini bir

stok degiskeni olan imalat sanayi envanterine bolerek elde etmektedir.

Sonug olarak, Fichtenbaum (1988)’in 1949-81 yillar1 arast Amerikan
Ekonomisi Imalat Sanayi icin elde ettigi bulgulara gore; art1 deger orani, sémiirii
orani, sermayenin deger bilesimi ve karlar orani artan olarak Olciilmektedir.
Sermayenin devir hiz1 ise; 3 birim degeri civarinda ¢ok degisken olmayan bir

seyir izlemektedir.

3.14. Jones Yaklasin

Ulusal Avustralya Universitesinden Peter Jones, 2016 yilinda yayinladig
caligmasinda, sermayenin organik (OCC) ve deger (VCC) bilesenlerinin, degisir
sermayenin devir hizi (rate of turnover of variable capital) konsepti
(Fichtenbaum’da sermayenin devir hizi) ile agiklanabilir olup olmadigim

aragtirmay1 denemektedir.

Jones (2016)’ya gore; biiyiikk bunalim sirasinda karlarin  disiigiine

odaklanilmisti, ancak, ona gore bu diisiisiin nedenleri iizerinde diisliniillmemisti.

% Fichtenbaum (1988)’e gore; tim Marxist iktisatcilar ¢cevrimsel krizlerin nedeni olarak karlar
oranindaki diisiisleri gostermek konusunda hem fikir iken, karlar oranindaki diislisiin nedenleri
konusunda hem fikir degildirler. Morishima (1973) ve Shaikh (1981)’in elde ettigi bulgulara gore;
karlar orani arti-deger oranmin monotonik artan doniisimii ve sermayenin deger bilesiminin
monotonik azalan doniistimiidiir.
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Clnkul, Marksgil deger teorisini, ulusal hesaplar sistemine uygulayabilecegimiz

matematiksel bir yonteme sahip degildik.

Jones (2016), zaman i¢indeki literatiir gelisimini ikincil (secondary)
literatiir olarak tanimlamaktadir. Ayrica; inceleme altina aldig1 arastirmacilarin
ortak 0Ozelliginin, iiretim (arz satirlar1) tarafina yogunlasan Samuelson ve
digerlerinden farkli olarak ulusal hesaplar tablolarinin kullanim (talep siitunlar)

tarafina yogunlasan arastirmacilar olduklar1 anlagilmaktadir.

Jones; OCC’nin ara girdiler (intermediate) gibi akim degerlerle mi yoksa
sabit sermaye (fixed assets) gibi stok degerlerle mi Ol¢iilecegi konusunu arastiran
Gillman (1957) ve Mage (1963)’ii, toplam ¢iktinin toplam karlara oram ile arti-
deger oranim1 ve toplam ¢iktinin sermaye stoguna orani ile OCC’yi olgcen
Weisskopf (1979)’u, OCC’nin cari fiyatlarla degil de eski donem fiyatlariyla
Olctlmesi gerektigini 6ne siiren Fine ve Harris (1979)’u, degisken sermayenin
devir hizin1 tanimlayan Marx ve Engels’i saskina ¢evirecek bicimde devir hizimi
tim sermaye stogunun degismez (constant) sermaye stoguna orani olarak
tanimlayan Desai (1979)’u, sabit (fixed) ve doner (circulating) sermayenin devir
hizlart gibi iki tiir devir hiz1 tanimlayan ve bundan bagka devir hizlarinda bir
degisim Ongdérmeyen bir tiir sermaye birikim modeli sunan Foley (1982)’yi,
degisir sermayeyi bir dénemde Odenen toplam {icretleri o doénemin Uretim
periyodu sayisina bolerek hesaplayan Weber ve Rigby (1986)’y1, degisir
sermayenin devir hizinin stoklar (inventories) devir hizina esit oldugunu
varsayarak degisir sermaye stogunu devir hizi sayisina bdlerek bulan Fichtenbaum
(1988)’i, karlar oranindaki degisimleri ayristirmak ile OCC OSlglimiinii birbirine
karistirmama taraftari olan Mahun (20006) ve Basu-Vasudevan ve Kliman
(2012)’y1, bir tek bireysel kapitalist i¢in degisir sermaye devir hizini {iretim siireci
uzunlugu ile ¢evrim siireci® uzunlugunun toplami olarak ele alip ortalama devir
hizin1 bireysel kapitalist girisimcilerin devir hizlarinin degisir sermaye stogu ile
agirliklandirilmis bir ortalamasi olarak veren Pasarella ve Baron (2013)’
inceledigi uzun soluklu-6zgiin ¢alismasinda; Marksgil deger kavramlarinin yanlis

anlasildigina isaret etmektedir.

% Marx, Capital I’de, bir yatirima baslayan bir kapitalistin o {iriinii iiretip satana kadar gegen siire
zarfin1 gevrim siireci (circulation period) olarak adlandiriyor (Jones; 2016:5).
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Jones (2016); degisir sermayenin devir hizindan (rate of turnover) ve
degisir sermayenin kendisinden hareketle sermayenin organik bilesiminin (OCC)
artis egilimini agiklamaya yonelik gabalarin ulusal hesaplar entegrasyonunun
yetersizligine takildigina vurgu yapiyordu. Jones, bu pratik eksikligi durumuna
bagl olarak, liretim giicleri gelisirken, bir¢ok arastirmacinin, sermayenin organik
(OCC) ve deger (VCC) bilesenlerinin artig1 varsayiminda Marx’in hatali oldugu

sonucuna ulagtigini belirtiyordu.

Jones; sonu¢ olarak, bazi temel kavramlar i¢in asagidaki tanim ve

denklemleri dnermektedir:

Karlar oran1 Ol¢timiinde  dagilimsal etkiler, teknik etkilerden
ayristirilmalidir. Buradan hareketle, karlar oran1 toplam ¢iktinin i¢indeki karlar

pay1 ve toplam sermaye stogu igindeki ¢ikt1 pay1 olarak ayristirilmaktadir.

Karlar * Toplam Cikti

Karlar Oranm1 = ROP =

(3.182)

Toplam Cikt1 Toplam Sermaye Stogu

Jones'da; bir doneme ait degisir sermayeyi, bir 6nceki donemin toplam
ciktisi i¢indeki iicret 6demeleri payi ile donemin envanter (toplam stoklarin) o7
miktarinin ¢arpimi olarak ifade etmek mimkindur.

Vo = ==L % inv, (3.183)

V-1

Jones, degisir sermaye devir hiz1 sayisini, degisken sermaye formiiliinden

hareketle 6lgmektedir.

“Ly(yp—invye)

ny, =4 —— (3.184)

Ut

Jones, bir doneme ait degismez sermaye stogunu, envanter (stok) ile sabit

(fixed) sermaye toplamindan degisir sermayeyi ¢ikararak elde etmektedir.
Ct = Ft + invt - vt (3185)

Boylece, sermayenin deger bilesimi formiilii, Jones’a gore asagidaki gibi

olusmaktadir:

* Girdi ¢ikti tablolarimin kullanim (talep) tarafinda adi gegen envanter (change in inventories)
ifadesi, Ingiliz Ingilizcesinde stoklar (stocks) olarak bilinen ifadenin Amerikan Ingilizcesi
karsiligidir.
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vee, =% = Ft++‘:t“’t (3.186)

Jones (2016:1-23)’da; sermayenin teknik bilesimi (TCC), iiretim araglari
stogu kiitlesinin (toplam girdilerin) emegin emek-zamani ile 6lgiilen kiitlesine
orani olarak tanimlanirken; sermayenin organik bilesimi (OCC) diri emegin bir
devir hiz1 ile trettigi katma deger olarak tanimlanir. OCC, TCC degisirken
VCC’ye bir periyot boyunca ne olacagi ya da bir referans noktasina (i) gore

VCC’nin ne kadar degisecegi ile ilgilidir.

Jones; OCC katsayisinin pay kismini, istihdam sayisinin (L) devir hizina
(nv) t donemi ve referans donemi (i) i¢in oranlanmasi ile elde edilen bir oranin
sirastyla, referans donem sabit (fixed) sermayesi (F) ve referans donem
envanterinden (inv) olusan bir toplam ile ve de sabit duran varliklar (fixed assets)
ve envanter (inv) toplamindan olusan bir stok birikiminin hacimsel bir endeksi
olarak verilen bir gostergenin (QC) t donemi degeri ile referans donemi
degerlerinin birbirine oranindan referans donemi degisir sermayesinin (V)
cikarilmasi ile elde edilen bir katsayr ile carparak elde etmektedir. OCC’nin
paydasini ise referans donemi degisir sermayesi ile istihdam sayisinin devir hizina
sirastyla t donemi ve referans (i) donemi icin oranlanmasi ile elde edilen oran ile

carparak elde etmektedir.

Lt

n:t Qe _ .
L Qc;
0CcC, = == " (3.187)

*(Ft‘l' invt)*

nve
Vi* I;

nv;

Jones’un, wulusal hesaplar sistemine uyarlanarak anlasilmasi ve
kullanilmast zor sayilabilecek olan bu karmasik denklemler ile elde ettigi
bulgulara gore; Amerikan Ekonomisinin 1947 sonrasi ¢éziimlemesi sonucu, OCC
ve VCC’nin yani sermayenin organik ve deger bilesimlerinin kesin bir sekilde
arttigr ve degisken sermayenin devir hizinin (TT) diistigli goriilmiistiir. Bu

sonuclar, Jones’a gore, Marx’in Kapital’de ileri siirdiigii tahminler ile uyumludur.

Jones’un yaptig1 ilk 6l¢iime gore, 1948-2012 donemi Amerikan ekonomisi
icin degisken sermayenin haftalik olarak 6l¢iilen devir hizi (turnover time) ile

ortalama envanterin (stoklarn) haftalik satiglara oraninin seyri birbiriyle uyum
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icindedir. Savas sonrasi donemde, degisken sermayenin ortalama devir hizinin
(TT), 30 y1l gegmeden yar1 yariya diistiigli goriilmektedir. Jones’a gore; bu diisiis,
Marx ve Engels’in devir hizindaki azalisin tiretim giiglerinin gelisimi ile uyumlu
olarak ilerleyecegi varsayimini dogrulamaktadir. Jones, devir hizi (TT) bulgularini

dort doneme ayirarak incelemektedir.

Buna gore; 1948-69 donemi degisken sermayenin devir hizinda énemli bir
azalisin goriildiigl bir donem, 1969-84 donemi artis ve azaliglarin goriildiigi ve
oynakligin yiiksek oldugu bir dénem, 1984-2004 dénemi ilk doneme gore daha
kiiglik bir azalisin goriildiigii bir donem ve son olarak 2004-13 donemi kiguk bir
artisin  gorildiigli bir donem olarak ortaya ¢ikmaktadir. Jones; bu ddnemsel
farkliliklardan hareketle, ekonomide tiretim ve dagitim tekniklerinde iyilestirmeler
saglayan yeni yatirimlarin yapildigi genisleme donemlerinde degisken sermayenin
devir hizinin (turnover time ya da TT) distiigii sonucuna ulasirken, envanterin
(stoklarin) birikerek biiyiidiigii ekonomik kriz donemlerinde devir hizinin artma

egilimi i¢ine girdigi sonucuna ulagsmaktadir (Jones; 2016: 14).

Jones’a gore; sermayenin deger bilesimi (VCC), degismez sermaye
stogunun degisir sermaye stoguna orani olarak, sermayenin organik bilesimi
(OCC) ise fiyatlarda bir degisme yok iken yapilan VCC tahmini olarak
tamimlanmalidir. Ayrica; OCC’nin bir temel yila (1947) go6re Olcilmesi
gerekmektedir. Jones’un bulgularina gore; 1947-2011 donemine bir bitlin olarak
bakildiginda VCC ve OCC ig¢in bir artis egilimi genel olarak mevcuttur. Jones’un
elde ettigi bulgulara gére; VCC ve OCC 1980-90 déneminde 1947-80 dénemine

gore daha hizli artmistir.

Ayrica; 70’11 yillar, 90’11 yillarin sonlart1 ve 2000’li yillarda goriilen
ekonomik kriz dénemlerinde VCC ve OCC’nin durgun, hatta azalan (sermayenin
devir hizinda 2004-13 doneminde Olgiilen kiigiik artis ile uyumlu bigimde) oldugu
goriilmektedir. Dahasi, Jones’un bulgularina bakilarak, OCC’nin VCC’den daha
hizli arttig1 sonucuna ulagilabilir. Bu durum, Jones’a gore, verimlilikteki gelisme

ile birlikte zaman iginde degismez sermayenin deger kaybettigini gosterir.

Jones, VCC ve OCC’yi tiizel sirketlerin maddi duran varliklarinin tiizel

sirketlerin tlicret 6demelerine orani ile de dlgliyor ve bu dlglime gore; II. Diinya
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Savasi sonrasi donemde artigin en ufak bir izine rastlamadigr gibi, tim bir donem

(1929-2010) i¢in genel bir diisiis egilimi 6lgmektedir.

Jones’un sonu¢ degerlendirmesi bu alanda calisan tiim arastirmacilara
hitap eden ifadeler iceriyor: “Ampirik bulgular kuram yukludur ve ulusal hesaplar
veri seti Marxizme bir uzayli kadar uzak bir teoriye dayalidir. Bundan dolayi, bu
veri setinin herhangi bir Ongorinun testi i¢in kullanmanin anlamli olup
olamayacagini dnceden bilemeyiz. Ayrica, bu ulusal hesaplar sistemi i¢inden elde
ettigimiz oranlarin Marx’in Kapital’de tartistigr kavramlarin mantikli temsilcileri

oldugundan da emin olamayiz.” (Jones; 2016: 15).

Jones; sonug¢ olarak, devir hizina dayali bir OCC ve VCC olgiimii ile
maddi duran varliklarin (tangible fixed assets) yillik iicretlere oranina dayali bir
OCC ve VCC 6lgiimiiniin farkli sonuglar ortaya koydugunu &ne siiriiyor. ilk
yontem teoriyi dogruluyor iken ikinci yontemin teoriye uygun olmayan sonuglar

ortaya koydugunu belirtiyor (Jones, 2016:16).

Sonug olarak, girdi-¢ikt1 verisinin yaninda finansal olmayan varliklara ait
denge tablosu verileri de bulunan ABD, Biyuk Britanya ve Avustralya gibi
ulkelerin son 10-20 yillik veri setleri {izerinde yapilan hesaplamalar sonucu devir
hizi ve organik bilesim gostergeleri arasinda; Samuelson, Rowthorn-Harris
yontemleri kullanilarak elde edilen karlar orani/makine 6mrii ve organik bilesim
gostergeleri arasindaki baglantiya benzer bir iliskinin farkli degerler aracilig ile

kuruldugu goriilebilmektedir.

Buna gore; ikinci kusak yoOntemlerden Reati yontemi ile yapilan
6lglimlemelere gore; Amerikan ekonomisinin son 10 yilinda sermayenin devir hizi
ile sermayenin organik bilesimi arasinda dogrusal bir iliski oldugu goriilmektedir.
Sermayenin devir hizi (9 birim civarinda) ile sermayenin organik bilesimi
degerleri (50 birim civarinda), Jones'un Amerikan Ekonomisi bulgular1 (bkz.
Jones, 2016: 14 Fig.1 ve Fig.2) ile tutarlidir. Reati yontemi ile yapilan dl¢iimlere
gore;Britanya ekonomisinin son 10 yilinda sermayenin devir hizi 8-9 birim
araliginda iken sermayenin organik bilesimi ABD ekonomisi diizeyine gore 10
birim daha diisiik 6lglilmistiir. Ayrica; Avustralya ekonomisinin son 10 yilinda
sermayenin devir hiz1 11-13 birim araliginda iken sermayenin organik bilesimi 80

birim civarinda 6l¢tilmiistiir.
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3.15. Literaturde Organik Bilesim Degerleri

Literatiir boliimiinde sermayenin organik bilesimi kavrami ekseninde
yapilan ¢Oziimlemenin icine, ¢oziimlemenin bir geregi olarak birgok baska
kavram, degisken ve formilasyon da katilmak zorunda oldugundan organik
bilesim Kkavraminin ¢esitli lilkelerde ve ¢esitli donemlerde, birbirinden farkli
yontemlerle yapilan Ol¢iim degerleri dikkatlerden kagmis olabilir. Cesitli
donemlerde Glkelerin salt organik bilesim degerlerine ait goriiniimii asagidaki gibi

O0zetlemek mimkindur.

Wolff (1979), 1947-1967 donemi ABD ekonomisi igin, 5,5 civarinda
azalan yonlii bir organik bilesim degeri hesaplarken, Moseley (1988), 1947-1976
donemi ABD ekonomisi icin 3,5-5 arasinda seyreden artan bir organik bilesim
degeri bulmustur. Reati (1978), 1959-1981 ddnemi Fransa ekonomisi imalat
sanayi icin 0,98-1,12 araliginda degisken yonlii bir 6lgiim yapmistir. Cockshott-
Cotrell-Michaelson (1984), 1855-1969 donemi Blylk Britanya ekonomisi i¢in
3,5-6,5 araliginda degisken yonlii bir organik bilesim degeri 6lgerken, ayni ekip,
1924-1973 donemi Blyik Britanya ekonomisi icin 4-9 araliginda yavasca artan

bir organik bilesim degeri hesaplamaktadir.

Jones (2016) ise, 1947-2011 donemi ABD ekonomisi i¢in 5-50 birim deger
araliginda bir organik bilesim (buna karsilik 5-20 araliginda bir deger bilesimi)
degeri ortaya koymaktadir. Ayrica; Parys (1997), Gouverneur (1997),
Fichtenbaum (1988) ve Burmeister (2006) yaklasimlar1 dl¢iim degerleri ortaya
koymamakla beraber, organik bilesim ile ilgili teorik bilgi bulunabilecek

yaklasimlar olarak one ¢ikartilabilir.

Bundan bdyle, Uciincii bolimde verilen literatiirdeki yaklasimlardan
faydalanilarak, yukaridaki degerlerin daha giincel bir Ol¢limiiniin yapilmasi ve

6l¢ciim sonuglarinin yorumlanmasina ¢alisilacaktir.
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4. YONTEM

Calismada Robinson, Samuelson, Heertje ve Rowthorn-Harris'in
kurguladiklar1 Marxist c¢oziimlemelerden faydalanarak; ekonomiyi (ve tiim
toplumsal ¢iktiy1) kapital ve emek (K ve L) gibi 2 girdi kullanarak, homojen
fiziksel makineler ve hammaddeler ile homojen tiketim mallar1 (K ve Y) gibi 2
sektorde % toplulastiran ve bu toplulastirmadan hareketle Leontiefgil iiretim
katsayilarint ve bu katsayilara bagli olan tiim deger bilesenlerini hesaplayan

karmasik ve sentez bir yaklasim kullanilmistir.

Bunun icin ilk olarak, girdi ¢ikt1 tablolarinin satirlar toplami kisminda
bulunan katma deger bilesenleri ¢oziimlenecek ve bdylece, ulusal bir ekonomideki
endistriyel cikti degeri; tiretimde kullanilan ara tiikketim, calisanlara yapilan
O0demeler ve artik degerin toplami olarak somutlastirilacaktir. Bunun iizerinden
tiim tiretim katsayilar1 hesaplanacak; iiretim katsayilar1 lizerinden de karlar oram
ya da makine Omrii etrafinda hareket eden organik bilesim ve ilgili gostergeler
Ol¢iilecektir. Ayrica, ulusal hesaplar yaklasimi {izerinden ilgili bilesenlerin 6l¢iimii
yerine, Kapital II'de incelenen sermayenin devir hizi kavrami etrafinda hareket
eden bir organik bilesim parametresi One siiren Fichtenbaum-Jones teknigi de
literatlrdeki yaklagimlardan biri olarak ayrica incelenecek ve hesaplamada

kullanilacaktir.

Sermayenin organik bilesimi; akim (flow) ya da hareket halindeki
(circulating) degerlere dayali bir ekonominin belli bir doneme (1 yillik) ait reel
bilesenlerini (ara girdi toplamini, c¢alisanlara yapilan ddemeleri ve artt degeri)
veren ulusal hesaplar sistemi girdi-¢ikti tablolar1 (input-output tables) ile sabit
(fixed) ya da envanterdeki (stock) degerlere dayali bir ekonominin reel
varliklarina ait bilesenleri ortaya koyan yillik denge setlerinin (reel balance
sheets) bir arada goriilebildigi daha derli toplu bir bilesenler analizi gerektirebilir.

Bu reel bilesenlerin (finansal olmayanlar) ®  6nemli bir kismi skaler

®Marx’1n iiretim ve biliylime 6l¢iimiinde kullandig: iki sektorlii model, Harrod, Domar, Leontief,
Solow, Robinson, Uzawa, Pasinetti, Kaldor, Findley ve diger bircok iktisat¢iya da esin kaynagi
olmus bir yeniliktir (Samuelson; 1967: 617).

% Finansal olmayan reel bilesenler (Kaynak: OECD.Stat, 9B. Balance Sheets for Non-Financial
Assets) kavrami; ekonomide bireysel ya da kurumsal tasarruflarda bulunan miicevherat gibi
degerli egyalar (valuables) ile iglenmemis arazi ya da biyolojik kaynaklar, madenler, su ya da



blyukluklerine gdre yeni bir bakis ya da smiflama agisindan siralandiginda; en
istte ekonomide iiretilen tiim reel varliklar (produced assets) yer alacaktir. TUm
reel varliklar ¢alismamizin temel mantigina ve yaklasimina uygun olarak ¢ sinifa

ayrilabilir:

Buna gore; ilk sinifi, fiziksel miilkiyet kuran ve tiretimde kullanilan emek
enerjisi ile yaratilan degerlerin olusturdugu buyuklikler (stok halinde bulunan
degismez-sabit sermaye), ikinci sinifi diisiinsel (entelektiicl) miilkiyet kuran ve
bliyiik Olclide insanal faaliyette kullanilan emek enerjisi ile yaratilan degerlerin
olusturdugu biiyiikliikler (stok halinde bulunan degisir-sabit sermaye), tguncu
smifi ise toplam envanter degerlerinin olusturdugu biiyiikliikler meydana getirir.
[lk smf; sirasiyla, konut, bina ve bina dis1 yapilar gibi sabit degerlerin
olusturdugu biiyiikliik, makineler ve silah sistemleri gibi sanayi donanimlarinin
degerlerinin olusturdugu biiyiiklik ile biyolojik kaynaklarin {iretim isleminden
(tarimsal iiretim ile madencilik faaliyetleri benzeri) gecirilmesi ile olusan

degerlerin olusturdugu biiytikliik toplamindan olusur.

Ikinci siif ise; temel bilimlerde ve teknolojide arastirma-gelistirme
harcamalar1 ya da yatirim degerlerinin olusturdugu biiytikliik, yazin, sanat, spor,
oyun ve eglence gibi sosyo-kiiltiirel faaliyetlerin olusturdugu biiyiiklik ile
bilgisayar yazilim ve veri tabani sistemlerinin degerlerinin olusturdugu biiytikliik
toplamindan olusur. Tiim reel varliklarin hemen altinda bir ekonominin bir
doneme (1 yila) ait toplam endiistriyel ¢ikt1 degeri (industry output) yer alir. Bu
toplam c¢ikt1 degeri ise, iiretimde kullanilan ara girdiler (akim halindeki degismez
sermaye), emek giiciine yapilan ticret 6demeleri (akim halindeki degisir sermaye),
arti1 deger (gayri safi isletme artig1 ve karma gelir) ve vergilerin toplamidir.
Tablodaki en temel bilesen ise, sermayenin teknik kompozisyonunun paydasi olan

emegin niceligidir.

Bu bilesenlerden hareketle; sermayenin organik bilesimini 6lgmek
mimkiindiir. Buna gore; stok halinde bulunan degismez-sabit sermaye ile stok
halinde bulunan degismez-doner sermaye toplaminin akim halindeki degisir

sermayeye orani hesaplanarak ayr1 bir organik bilesim katsayis1 olarak elde edilir.

enerji kaynaklar1 gibi dogal kaynaklar igermez. Ciinkii, bu bilesenlere deger bigmek zor oldugu
gibi sosyo-iktisadi agidan faydali da olmayabilir.
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Bu formulde, stok halinde bulunan degismez-sabit sermaye ile akim halindeki

degisir sermaye toplaminin toplam envantere orani ile elde edilen sermayenin

devir hiz1 da yer almaktadir. Sermayenin devir hiz1 arttik¢a, sermayenin organik

bilesimi de artis egilimi gosterecektir.

Tablo 4.1: Reel Denge Tablolar: ve Girdi Cikti1 Tablolar:

DEGISKENIN | DEGISKENIN DEGISKENIN DEGER
ADI TANIMI GOSTERIMI KATEGORi | TURU
Gezegendeki Toplam Sabit-
Tim Reel (toplumdaki) tiretilmis Stok Sermaye
Varliklar milkiyetin (duran (Total-fixed Stok
(Produced Assets) | varlik) yillik degeri P (K+H+Inv toplami1) | capital) (stock)
Fiziksel Sabit Gezegendeki Degismez
Varliklar (toplumdaki) tiretilmis Sabit Sermaye
(Tangible Fixed | milkiyetin fiziksel (Constant-
Assets or Physical | kisminin yillik degeri fixed capital)
Property) K Stok
Diisiinsel Sabit Gezegendeki Degisir Sabit
Varliklar (toplumdaki) iiretilmis Sermaye
(Intellectual miilkiyetin diisiinsel (Variable-fixed
Property kisminin yillik degeri | H capital) Stok
Envanter ya da Stokta kalan
Stoklar miilkiyetin yillik Envanter
(Inventories) degeri Inv (Reati'de ST) (Stoklar) Stok
Toplam Akim-
Doner
Sermaye ya da
Toplam Gezegendeki toplam ¢ikt1
Endiistriyel Cikt1 | (toplumdaki) toplam (Total
(Total Industry sOmuriinun ya da Circulating Akim
Output) iiretimin yillik degeri | 0 (C+V+S+T toplami) | Output) (flow)
Bilinci Olmayan Kar Constant-
makinesi sermayenin circulating
Toplam Ara Girdi | yarattigi doga capital
(Total somiiriistiniin yillik (Degismez-
Intermediate) parasal degeri C (Reati'de IC) doner sermaye) | Akim
Arzulayan makine Variable-
insanin (emegin) circulating
Ucretler bireysel 6dill ya da capital
(Compensation of | kazancinin yillik V (Reati'de ve ¢ogu (Degisir-doner
employees) parasal degeri yerde W) sermaye) Akim
Kar makinesi
Gayri Safi Artitk | sermayenin trettigi
(Gross operating | insan sémurusiniin Art1 Deger
surplus) yillik parasal degeri S (Surplus) Akim
Vergiler (Taxes
on production and | S6mirindn
imports, less sOmiiriistiniin yillik
subsidies) parasal degeri T Vergi (Tax) Akim
Istihdam Sayisi Gezegendeki
(Total Labour) (toplumdaki) emek
miktarmin (istthdam Emek Niceligi
sayis1) yillik degeri L (Labour) Akim

Kaynak: Girdi ¢ikti tablolar1 ve finansal denge tablolarindan yararlanilmistir.
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4.1. Veri Seti

Calismada kullanilan veri seti iki temel veri kaynag tiirlinden
olusmaktadir. Birinci veri kaynagi; organik bilesimi, karlar oran1 veya makine
Omriine dayandiran bir hesaplama teknigi yardimiyla 6lgmek amaciyla, akim
degerleri iceren ulusal girdi-¢ikt1 tablolar1 ile kullanim tablolarindan temin
edilmistir. Ikinci veri kaynagi ise, organik bilesimi sermayenin devir hizi
kavramima dayanan bir hesaplama teknigi yardimiyla 6lgmek amaciyla, stok

degerleri igeren yillik denge setlerinden (balance sheets) temin edilmistir.

Bu amagla; 19 OECD iilkesine ait 20.yiizy1l sonlarindaki cesitli iktisadi
biiylikliik  degerlerini  veren standartlastirtlmis 41  sektorli  girdi-¢ikti
cizelgelerinden elde edilen 1 yillik akim veriler, 1997-2015 arast déneme ait
Birlesik Devletler veri setindeki 71 sektorlii tablolardan elde edilen 19 yillik akim
veriler, 1997-2014 aras1 doneme ait Birlesik Krallik veri setindeki 105 sektorlii
tablolardan elde edilen 18 yillik akim wveriler, 2008-2012 arasi doneme ait
Avustralya Ekonomisi veri setindeki 111 sektorlii tablolardan elde edilen 3 yillik
akim veriler, Giiney Afrika Ekonomisi veri setindeki 50 sektorlii tablolardan elde
edilen 5 yillik akim veriler ve de Tiirkiye Ekonomisinin degisken sektor sayili
tablolarindan elde edilen 7 yillik (1973, 1979, 1985, 1990, 1998, 2002, 2012)

akim veriler birinci tiir veri kaynagi olarak kullanilmaistir.

Ayrica; Birlesik Devletler, Birlesik Krallik ve Avustralya ekonomilerine
ait finansal olmayan varliklar denge setlerinin 2006-2015 donemine ait 10 yillik

stok verilerini igeren tablolar ikinci tiir veri kaynagi olarak kullanilmistir.

4.2. Uygulamada Takip Edilen Asamalar

Sermayenin Organik Bilesimi Ol¢iiliirken, 6zetle agsagidaki asamalar takip

edilmistir:

1) Son 25 yil iginde hesaplanan ulusal girdi-¢ikti tablolarindan 19 OECD
ulkesi, ABD (19 yillik bir seri), Blyuk Britanya (18 yillik bir seri),
Avustralya (3 yil), Guney Afrika (5 yil) ve Turkiye’ye (7 yil) ait
toplam 71 adet tabloda yer alan iktisadi faaliyetler makine ve tiketim

mallar1 gibi temel iki sektér ayriminda siniflandirilmistir.

157



2)

3)

4)

5)

Daha sonra temel katma deger bilesenleri (C,V,S), her bir iilke
orneginde iki temel sektdr i¢in ayri ayri toplulagtirtlmistir. Bunun igin,
tilkelerin Kullanim tablolarinin ara tiiketim kismi toplami ile katma
deger unsurlarim1 bir araya getirerek ulasilan klasik Marx-Robinson
yillik ¢ikt1 akig1 gésteriminden (Q=C+V+S) faydalanilmistir.

Katma deger bilesenlerinden hareketle somiirii orani, maximum karlar
oran1 gibi Robinson degiskenleri hesaplanmistir. Bu degiskenlerden
sOmiirii orani, bir ekonomide ¢alisanlara yapilan toplam 6demeler hari¢
yillik ¢ikt1 akist degerinin calisanlara yapilan toplam 6demelerin kag
kat1 oldugunu 6lcen basit bir orandir ve girdi-¢gikt1 tablolar1 iizerinden
kolayca hesaplanabilmektedir. Maksimum Kkarlar orani, toplam
endiistriyel ¢iktinin liretimde kullanilan fiziki sermaye (ara tiiketim)
toplammna orani gibi basit bir katsayr iken, sermaye hasila orani
maksimum karlar oraninin tersi olarak verilmektedir (bkz. Robinson
Yaklagimi).

Organik bilesim tizerinde donduruci etkiye sahip temel bilesenler olan
faiz oranlar1 Ulkelerin ulusal merkez bankalar1 veri tabanlarindan temin
edilmis olup, esas belirleyici etken olan karlar orani iki ayr1 formiille
(Wolff-Moseley ve Marksgil) i¢sel olarak hesaplanmistir. Marksgil
karlar orani, bir eckonomide arti degerin (S) arti deger hari¢ ¢ikti
toplamina (C+V) orani bigiminde basit bir katma deger bilesenleri
arasi iligki olarak ele alinirken; Wolff-Moseley karlar oran1 bu iliskiyi,
artik degeri (S) ara tiiketim toplamlarina (C) bolerek ele almaktadir.
Organik bilesim ve diger degiskenlerin hammaddesi sayilabilecek olan
iiretim katsayilari, bu asamada hesaplanarak ortaya konulmustur. Bu
katsayilar (ay, by; a,, by) iiretimin Leontiefgil teknik katsayilaridir. iki
girdili ve iki sektorlii bir ekonomide ortaya ¢ikabilecek olan, 1'den
kiigtik 4 katsayr degeri ile temsil edilmektedirler. Buna gore; birinci
katsay1 olan a; katsayisi, makine ve hammadde ¢iktis1 {ireten birinci tip
faaliyet kollarinin toplamindan olusan endiistrinin kullandigi emek
giicii girdisinin degerinin, birinci tip endiistrinin fiziksel sermaye ¢ikti
degerine orani olarak verilir ve ulusal girdi-¢ikt1 tablolart {izerinden
kolaylikla elde edilir. ikinci katsay1 olan a, katsayisi, tiikketim mallar:

ciktis1 treten ikinci tip faaliyet kollarinin toplamindan olusan
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6)

7)

8)

endiistrinin  kullandigi emek gilicli girdisinin degerinin, ikinci
endistrinin tiiketim mallar ¢ikt1 degerine orani olarak verilir ve ulusal
girdi-cikt1 tablolar1 iizerinden kolaylikla elde edilir. Uglincii Katsay1
olan b, katsayisi, makine ve hammadde ¢iktisi iireten birinci tip faaliyet
kollarinin toplamindan olusan endiistrinin kullandig1 kapital giicii
girdisinin degerinin, birinci tip endistrinin fiziksel sermaye ¢ikti
degerine orani olarak verilir ve ulusal girdi-¢ikt1 tablolar1 {izerinden
kolaylikla elde edilir. DOrduncl katsayr olan b, katsayisi, tiiketim
mallar ¢iktis1 tireten ikinci tip faaliyet kollarinin toplamindan olusan
endiistrinin kullandig1 kapital giicii girdisinin degerinin, ikinci tip
endiistrinin tiikketim mallar1 ¢iktis1 degerine orami olarak verilir ve
ulusal girdi-gikt1 tablolari tizerinden kolaylikla elde edilir.

Uretim katsayilarindan hareketle Heertje Esit Organik Bilesimin
varhig test edilmistir. Heertje'nin ortaya koydugu bu iliskiden, bir
ekonomideki makine ve tiiketim mallar1 sektorleri gibi bir ayrimin
dogru yapilabilmesi durumunda, bunlarin organik bilesimlerinin de
esitlige dogru yakinsamasinin miimkiin olacagi sonucu ¢ikarilabilir. Bu
iliski; birinci katsay1 ile dordiincli katsayinin ¢arpimi ile elde edilen
degerin, ikinci katsayi ile iiglincii katsaymin carpimi ile elde edilen
degere yakinsadig1 hipotezini test eder. (bkz. Heertje Yaklagimn).
Uretim katsayilarindan hareketle, degisken faiz oranlari ve karlar orani
etrafinda donen Samuelson organik bilesimi ve diger degiskenler (isci
bas1 sermaye, emek verimliligi, sermaye verimliligi, gorece fiyatlar,
art1 deger) hesaplanmistir. Bu degerler, yukaridaki dort katsayr degeri
arasindaki iligkiler olarak Samuelson tarafindan formiile edilmis ve
Heertje ile Rowthorn-Harris tarafindan da kullanilmistir (bkz.
Samuelson Yaklagimi).

Uretim katsayilarindan hareketle, makine dmrii etrafinda hareket eden
Rowthorn-Harris organik, teknik ve deger bilesimi hesaplanmistir.
Rowthorn-Harris'de teknik bilesim (q,ve q,), makine sektori icin
besinci maddede verilen Uglncu GUretim katsayisinin birinci katsayiya
orani gibi basit bir oran iken, tiikketim mallar1 sektorii icin bu oran
dordiincli katsaymin ikinci katsayr ile basit oranlanmasi ile elde

edilmektedir. Rowthorn-Harris'de organik bilesim (k;ve k,)sektorlerin
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9)

emek girdi degerleri ile genisletilmis teknik bilesimdir. Sektorlerin
emek girdi degerleri (44,4,) ise, yine iretim katsayilar1 ile
aciklanmakta ve formiile edilmektedir. Rowthorn-Harris'de deger
bilesimi (w;ve w,) emek giicii degerine bdliinmiis organik bilesim
katsayisidir. Emek giicti degeri (V) ise, toplam tiiketim mallar1 ¢ikti
degeri icinden iscilere ayrilan pay (c) ile tilketim mallar1 sektorii emek
girdi degerinin (A,)c¢arpimidir (bkz. Rowthorn-Harris Yaklagimi).
Uretim katsayilarindan ve de degisken faiz oranlar1 ve karlar oranindan
hareketle makine 6mrii hesaplanmistir. Makine 6mra (n), ekonomide
kullanilan tiim arag, alet, makine ve hammaddelerin ortalama omriini
verir. Makine omri katsayisini, karlar orani (r) ve 0Uguncu Uretim
katsayisina (b;) dayali Samuelson formiilii ile hesaplanmis olan
organik bilesim Kkatsayisi ile makine omrii ve UgUncl Uretim
katsayisina (b;)dayali Rowthorn-Harris formiilii ile hesaplanmis olan
organik bilesim katsayisinin  kesisimi yardimiyla elde etmek
miimkiindiir. Bu tiir bir hesaplama; y ekseninde organik bilesimin, x
ekseninde b; katsayisinin ve z ekseninde makine 6mrii ya da karlar
oraninin bulundugu bir koordinat ekseni {izerinde diisiiniilebilir.
10)Son olarak, tablo 4.1’de finansal olmayan reel denge
tablolar1 (ABD, Biiyiik Britanya ve Avustralya i¢in) lizerinde bulunan
stok degiskenlerden hareketle, sermayenin devir hiz1 etrafinda donen
Reati-Jones-Fichtenbaum organik bilesim katsayisi (asagidaki tabloda
diger temel organik katsayr formiilleri ile bir arada gosterilen)
hesaplanmistir. Bu hesaplama icin, oncelikli olarak sermayenin devir
hiz1 gereklidir. Sermayenin devir hiz1 (o), girdi ¢ikt1 tablolar tizerinde
bulunan degismez doner sermaye niteligindeki toplam ara girdi tiikketim
degeri (IC) ile degisir doner sermaye niteligindeki ticretler toplaminin,
reel denge tablolari iizerinde bulunan envanter (inventories) degerine
oranlanmasi ile elde edilir. Sermayenin devir hizindan hareketle de

Reati-Jones-Fichtenbaum organik bilesim degeri elde edilir.

Literatir boliimiindeki kapsamli degerlendirmede, zorunlu olarak
baskaca iktisadi kavramlar arasinda kalan organik bilesim kavramini

asagidaki ¢izelgede goriilen basit bir diizleme indirgemek mimkaind(r.
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Tablo 4.2:Temel Organik Bilesim Formiilleri

Rowthorn-Harris | Reati-Jones-
Besick Samuelson-Heertje Organik Bilesim Organik Bilesim I;T:cgtrzr;tr)]gﬁ
egiskene . . B i
Yaklasim (Uretim Katsayilari, Akim degerler) (Uretim Katsaylari, Bilesim
Akim Degerler) (§t0k
degerler)
by
k. =
Y7 1—by/n
K+ 1€
Degisken a;(1+7) . b, o = b, a, s
Formal 1=by(1+71) a;(1—by)+arh, | ™27 g, 1= by/n v
g

Kaynak: Formiiller ¢alisma iginden tiiretilmistir.

Organik bilesim formiilii ii¢ temel denkleme indirgenebilir. Calisma i¢inde
sunulan her bir teknik, organik bilesim formiillerine ulasabilmek i¢in birgok
iktisadi kavrami (verimlilik, ig¢i bagi sermaye, karlar orani, sermayenin devir hizi
vb) o6lgmek durumundadir. Yukarida tablo iginde verilen organik bilesim
hesaplamalar1 arasindaki temel farklar1 ve benzerlikleri asagidaki gibi vermek

mUmkundur:

Samuelson-Heertje formiilii, tretim katsayilar1 ve karlar oranmin bir
birlesimidir ve makine sektorii reel {icret denkleminin tersi (denklemin sol kismi1)
ile is¢ci basi sermayenin (denklemin sag kismi) carpimindan olusmaktadir.
Samuelson-Heertje organik bilesim formiilasyonu asagidaki akis sonunda

olusturulur:

Uretimin Teknik Katsayilar1 < Harrod-Kaldorgil Katsayilar (Emek
Verimliligi, Sermaye Verimliligi, Sermaye-Hasila Katsays1, Iscibasi Sermaye) <
Faiz oram1 ya da Karlar Oran1 & Gorece Fiyatlar & Art1 Deger & Sermayenin

Organik Bilesim Formiilii ©Organik Bilesimin Sektorel Esitlik Formiilii.

Bu akista yer alan degiskenler, organik bilesim i¢in asamalar
niteligindedir. Bu degiskenlerin; organik bilesim tiizerindeki tek tek etkilerini

6l¢mek kuskusuz uzun dénemli bir veriyi kullanan ekonometrik bir analizi ya da
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matematiksel bir regresyon denkleminin analizini gerektirir. Ancak, hesaplamalar
sonucunda olusan kisa donemli zaman serilerine bakildiginda; diger degiskenler
sabitken; isci basi sermaye katsayisi, faiz oranlar1 ya da karlar orani ile organik

bilesimin dogru orantil1 bir iligki i¢inde oldugu goriilebilir.

Rowthorn-Harris formulasyonu, iiretim katsayilari ile makine Omri
katsayisinin bir birlesimidir. Tablodaki ilk iki organik bilesim formiilii, ulusal
duzeydeki girdi-¢ikt1 ve kullanim tablolarinda bulunan akim degerler tizerinden
hesaplanir. Rowthorn-Harris organik bilesim formiilasyonu asagidaki akis

sonunda olusturulur:

Uretimin Teknik Katsayilar1 & Makine Sektorii ve Tuketim Mallar
Sektorii Emek Girdi Degerleri & Makine Omrii Katsayis1 & Iscilerin  Toplam
Tiiketimdeki Pay1 < Emek Gilicii Degeri < Sermayenin Teknik Bilesimi

& Sermayenin Organik Bilesimi & Sermayenin Deger Bilesimi.

Rowthorn-Harris teknigi ile olusan hesaplamalara bakildiginda; diger
degiskenler sabitken, sektorel emek girdi deger katsayilari ile sektorel organik
bilesim katsayilarinin dogru orantili bir iligki i¢inde oldugu goriilebilir. Diger
degiskenler sabitken; makine 6mrii katsayisi ile organik bilesim katsayisinin ters

orantilt bir iligki i¢inde oldugu anlagilmaktadir.

Reati-Jones-Fichtenbaum organik bilesim formiilii ise ne karlar orani ne de
makine 6mrii katsayisina dayalidir. Onun etrafinda dondiigii katsayr sermayenin
devir hiz1 katsayisidir. Reati-Jones-Fichtenbaum organik bilesim formiiliiniin
hesaplanabilmesi icin hem ulusal dizeydeki girdi-¢ikt1 ve kullanim tablolarinda
bulunan akim degerler hem de uluslararasi diizeydeki finansal olmayan reel denge
tablolar1 tablolarinda bulunan stok degerler kullanmilmistir. Reati-Jones-

Fichtenbaum organik bilesim formiilasyonu asagidaki akis sonunda olusturulur:

Degismez Sermaye (Degismeyen Sabit Sermaye ve Degismeyen Doner
Sermaye) < Degisir Sermaye < Envanter ya da Stoklar & Sermayenin Devir

Hiz1 & Sermayenin Organik Bilesimi.

Reati-Jones-Fichtenbaum teknigi ile olusan hesaplamalara bakildiginda;

degisir sermaye degeri ile organik bilesim katsayisinin ters orantil bir iliski i¢inde
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oldugu goriilebilir. Diger degiskenler sabitken; sermayenin devir hiz1 katsayisi ile

organik bilesim katsayisinin dogru orantili bir iliski i¢inde oldugu anlasilabilir.

Ozet olarak, su sonuca varmak miimkiindiir: Samuelson-Heertje ve
Rowthorn-Harris formiilasyonlarini elde etmek i¢in, iktisat¢ilar tarafindan teoride
Kapital'in birinci cildinin yorumlandigi anlasilmig ve pratikte Leontiefyen
tekniklerden  yararlanilmistir.  Reati-Jones-Fichtenbaum  organik  bilesim
formallnd elde etmek icin ise iktisat¢ilar tarafindan teoride Kapital'in ikinci
cildinin yorumlandigr anlasilmis ve pratikte Reel Denge Tablolarindan

yararlanilmigtir.

4.3. Yersel Ekonomide Simiflandirma Yoéntemi ve Degerler Analizi

Bu c¢alismada, diinya ekonomisinin ulastig1 organik bilesimi Olcebilmek
icin giderek karmasiklasmis ulusal hesaplar sisteminde yer alan tiim faaliyetler iki

temel smifta toplanmustir.

Iki stmifl1 toplulastirmada; Dasgupta-Chakraborty'nin 2005'de kullandiklar
geligkin bir siniflama sistemi ilk yol gdsterici oldu .Dasgupta-Chakraborty, girdi-
ciktt yontemi kullanarak giiclii ve zayif sektorleri hesaplamak amaciyla, ¢agdas

bir ekonomideki iktisadi faaliyetleri, iiretimde kullanilan faktor yogunluguna gore

"Buradaki siif kavramu, istatistik disiplininin veya ulusal hesaplar sisteminin kullandigi siniflama
sistemlerinde teknik bir anlama sahiptir. Ornek olarak, yasadigimiz bolgedeki ekonomilerde yer
alan tiim sektorler (imalat, madencilik, ticaret, ulastrma vb.), NACE Revize (Nomenclature
generale des Activites Economiques dans les Communautes Europeennes) siniflama sistemine
gore siniflandirilarak her biri 4 rakaml bir faaliyet kodu altina ayristirilir. Bu faaliyet konularinda
(siniflarda) ¢aligan girisimlerden (igyerlerinden), her yil ‘6rnekleme’ yontemiyle secilenlerin
istatistiki verileri (Uretim, istihdam, gelir-gider vb.) derlenir ve bu veriler ile son yillarda agirlikli
olarak kullanilan idari kayitlar yardimiyla Yapisal Is Istatistikleri Anketleri (Structural Business
Statistics) Avrupa'nin her yerindeki Istatistik Ofisleri (kurumlari) tarafindan doldurulur. Bu veriler,
ayni zamanda, girdi-¢ikt1 istatistiklerinin hesaplanmasinda temel olan alt-veriyi olusturmaktadir.
Biz, diinyanin bir¢ok bdlgesinde bulunan buna benzer bir teknik altyapinin bir¢ok kontrolden ve
siizgecten gecirerek hizmetimize sundugu veriler ve degerler {izerinde c¢alismaktayiz. Ancak,
Avrupa diginda yer alan baska iilkeler i¢in de (OECD, ABD, Avustralya, Giiney Afrika, Biiyiik
Britanya) organik bilesim hesaplamast yapacagimizdan dolayi, Avrupa Birliginde kullanilan
NACE Revize Smiflama Sistemi yerine, Birlesmis Milletlerin kullandigi ISIC Revize 3 Smiflama
Sistemini kullanacagiz. Daha agik olarak, yukaridan asagiya degil, fakat asagidan yukariya bir
hareket tarzi izleyerek, 12 rakamli olan ihracat-ithalat triinleri siniflamalarina veya 10 haneli
imalat sektorii iiriinleri siniflamalarina kadar ayrintiya inen ¢agdas siniflama disiplininin en temel
halini kullanmaya c¢alisacagiz. Bugiin gelinen noktada, Avrupa Smiflama Sisteminde; 615 adet 4
rakamli faaliyet sinifi, 272 adet 3 rakamli grup, 88 adet 2 rakamli boliim ve 21 adet A, B, C... gibi
harflerle gosterilen kisimlar bulunmaktadir. Daha genel ve temel bir siniflama sistemi olan
Birlesmis Milletler Siniflama Sisteminde ise, 292 adet 4 rakamli faaliyet sinifi (diizey 4), 159 adet
3 rakaml grup (diizey 3), 60 adet 2 rakaml boliim (diizey 2) ve 17 adet A, B, C... gibi harfle
gosterilen kisimlar (diizey 1) bulunmaktadir Calismamizda kisimlar1 da igine alacak olan bir
yaklagimla, ISIC Rev.3 ekonomisinde olan biten herseyi yalnizca 2 temel kategoride veya
sektorde, Makine Sektoriinde ve Tiiketim Mallar1 Sektdriinde toplulastiriyoruz.
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Ricardo (R) sektorleri, Yiksek-Teknoloji (YT) sektorleri ve Heckscher-Ohlin
(HO) sektorleri gibi ii¢ kategoride siniflandirmaktadir.

Iki smifli toplulastirmada ikinci yol gosterici olarak Horvat Sistemi
kullanild1. Horvat; toplumsal iiriin kavramini ii¢ kategoride derinlemesine analiz
etmistir. Ik belirledigi kategori olan Sovyet tanimina gore; sosyal {iriin kavramini,
cesitli maddelerin iiretimi i¢in fiziksel giicle calisan iscilerin ve zihinsel giigle
calisan is¢ilerin (bilim adamlari, mithendisler vb.) yarattiklar1 seylerin toplami
(material production) olarak tanimlamistir. Horvat'm verdigi Sovyet tanimina
gore; kamu yonetimi, kultlr-egitim ve tibbi hizmetler gibi iiretken olmayan (non-
productive) sektorlerde calisanlar toplumsal {iriin iiretmezler. Bu tanimin avantaji;
ekonomideki organizasyonel degisimlerden etkilenmeyen tutarli bir sosyal iiriin
tanimi sunuyor olmasindadir. Sovyet kategorilendirmesi basittir, kolay
uyarlanabilir ve uluslararasi karsilastirma i¢in daha uygundur. Bu ayrimin
dezavantaji, sosyal refahi 6lgerken, egitim-kultlr-saglik gibi 6nemli hizmetlerin
iiretken olmayan kategoride degerlendirilmesinden o6tiirli bir kisitm emegi disarida
birakmasindan ileri gelmektedir. Sovyet tanimin1 Marksist tanim olarak gormek
yanligtir. Buna gore; Marx'da productive-non productive ayrimi kapitalist iiretim
modu ile ilgili bir ekonomi-politik literatiirii olusturmak i¢in kullanilmis olup,

6lcimleme yapmak i¢in kullanilmamistir (Horvat, 1961:234-237).

Horvat'in belirledigi ikinci kategori olan Amerikan tanimina gore;
hanelerin, ké&r amaci giitmeyen kuruluslarin ve devlet aygitinin olusturdugu
ekonomik organizasyondaki degisimlerin toplumsal iiriinde degisiklik yaratacagi
vurgulanmaktadir. Ayrica, bu tanim tiirtinde emegin sosyal boliisiimii yansitilir.
Bu tanimda tiim kurumsal gelirler kaydedildiginden, bu tanim uygulamali analiz
icin daha uygundur. Amerikan tanimi, tam istihdam varsayimi altinda ve gorece
istikrarli bir ekonomik organizasyon kosuluyla maksimum potansiyel c¢iktiy1
Ol¢meye ¢alisir. Hesaplama oOzellikleri daha kapsamli olmasina ragmen teorik

olarak Sovyet tanimi gibi keyfi olarak degerlendirilebilir (Horvat, 1961:240).

Horvat'in belirledigi {i¢iincli ve son kategori olan Kuznets tanimina gore;
iktisadi aktivitenin sonucunda dretilen nihai Grlnler bir periyot iginde tlketiciye
aktarilir ya da gelecekteki tiiketicilerin faydasi icin kapital stoguna aktarilir...

Boylece, isin dogas1 geregi hersey ara mal (intermediate) olarak goriilebilir. Bu
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ara uriinler, piyasadaki isletmeler ya da hanehalklar tarafindan kullanildigindan

toplumsal yarari arttirarak iktisadi mekanizmanin iglemesine hizmet ederler.

Kuznets'e gore, toplumsal iiriin, yalnizca ara {iriin degerleri toplami (total
intermediate) degildir. Toplumsal iiriin nihai tirtin degerleri (total industry output)
toplamindan olusur... Bir 6zelligi ile tiim tiikketim degerlerinin toplam1 olan, diger
ozelligi ile iktisadi refaha katki yaptig1 varsayilan devlet harcamalarini da igeren
Kuznets toplumsal {iriin tanim1 Sovyet ve Amerikan tanimina gére daha genistir
ve savunma hizmetleri, egitim-saglik hizmetleri, hukuki hizmetler, kamu yonetimi
vb. hizmet kategorileri de toplumsal iiriin tanimina dahildir. Her ne kadar bu genis
tanim iktisat¢ilar arasinda tartisma konusu ise de Kuznets tim kamu hizmetlerinin
toplum tarafindan kollektif sekilde tiiketildigini one siirerek toplumsal {iriin
kavramina en genis tanimi atfediyor: "Toplumsal iiriin; kavramsal ve istatistiksel
olarak potansiyel {irlinden toplumsal sistemin maliyetlerinin ¢ikarilmasi ile

bulunur.” (Horvat, 1961:241-245).

Buna gore; Horvat'n agikladigr toplumsal iiriin kavrammin Kuznets
versiyonu ile Dasgupta-Chakraborty'nin 2005'de kullandiklar1 geliskin siniflama
sisteminin bir sentezi uygulamada kurulmasi en mantikli yol olarak ortaya

cikmaktadir.

Boylece; dogal kaynaklarin yogun faktér olarak kullanildig: iktisadi
faaliyetler Ricardo Sektorleri, ar-ge’nin ve ileri teknolojinin yogun faktor olarak
kullanildig1 iktisadi faaliyetler Yiiksek Teknoloji Sektorleri ve emek-sermaye
faktorlerini yogun olarak kullanmakta olan iktisadi faaliyetler de Heckscher-Ohlin
Sektorleri olarak ele alinabilirler. Ornegin; siit ve siit iiriinleri, ormancilik,
balik¢ilik ve diger tarimsal {iriinleri igceren tarim sektorleri; komiir, linyit, ham
petrol, dogal gaz, metalik ve metalik olmayan mineraller gibi madencilik
tiriinlerini igeren madencilik sektorleri; tarimsal temelli ancak islemden gecirilmis
dericilik, seker, tekstil, gida ve igecek, tiitlin, aga¢ ve agac iriinleri ve kagit ve
kagit trtinleri gibi sektorler ile ¢imento, islenmis petrol triinleri gibi madencilik
temelli sektorler Ricardo Sektorleri olarak kabul edilirken; elektrikli ve elektrikli
olmayan makineler, elektronik donanim, gemi, tren, otobiis vb. ulagtirma araclari,
iletisim cihazlari, agir kimyasallar, bliro makineleri ve bilgisayarlar, ila¢ sanayii,

egitim ve arastirma ile tip ve saglik sektorleri YUksek Teknoloji Sektorler olarak
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kabul edilirler. Demir-celik trunleri (ana metal sanayii), demir-gelik disindaki
metal sanayii, basim-yayim sektorii, plastik ve kaucuk iiriinleri ve diger imalat
sanayi sektorii gibi imalat sanayi sektorleri; elektrik, gaz ve su sektorl ile
bankacilik, sigorta, toptan ve perakende ticaret, ulastirma, insaat, otel ve
lokantalar gibi hizmet sektorleri ve diger hizmet sektorleri ise Heckscher-Ohlin
Sektorleri olarak ele alinirlar (Dasgupta ve Chakraborty, 2005).

Dasgupta-Chakraborty'nin siniflandirmasindaki bu ti¢ sektorli ayrim, ileri
ve geri baglantilar gii¢lii veya glicsuiz olan sektorleri tespit edebilen bir girdi-gikti
analizi yardimiyla bir ekonomideki yatirim oncelikli sektorleri saptamaya yonelik
pratik bir siniflandirmadir. Ancak; Horvat, Robinson, Heertje, Samuelson veya
Rowthorn-Harris tespitlerine uygun bir toplulastirma, 'makine organik-teknik
bilesimi basina diisen tiikketim mali organik-teknik bilesimini 6lgmeye yo6nelik
olup, biyolojik ve antropolojik temelleri bulunan termodinamik bir sistemin
evrildigi sosyo-kiiltiirel karmasiklik diizeyinin takip ettigi yolu gbozlemeye
yarayabilir. Bu yiizden, bir ekonomideki tiim iktisadi faaliyetler iki smifta

toplanmaktadir. &

Bu iki sektorden ilki makinelerin kesfine yol agcan veya makinelerin
uretilmesine hizmet etmeye yonelik Makine sektorii olarak ele alinirken, digeri
makinelesmeden faydalanan Tiketim Mallar1 sektorii olarak adlandirilmaktadir.
Boylece, Dasgupta ve Chakraborty'nin sermaye-emek yogun Heckscher-Ohlin
Sektorleri ile sermaye birikimi ve makinelesmeyi atesleyen madencilik
faaliyetleri, bilgi birikimi ve yeni kesiflerin onilinli acan Ar-Ge, egitim ve saglik
faaliyetleri Makine sektorii kapsamina alinirken, dogal kaynak agirlikli Ricardo
sektorleri ile tiiketimi tetikleyen ticaret, ulastirma, insaat ve kamu yOnetimi gibi

faaliyetler Tiiketim Mallar1 sektorii kapsamina alinmaktadir.

Sonug olarak; madencilik, egitim, ar-ge sektorleri dolayli yoldan ve diger
ilgili faaliyetler dogrudan makine iiretimine yonelik iktisadi faaliyetler olarak
diisiiniilmekte; ekonomide geriye kalan faaliyetler tiiketim mallar1 iiretimini ve

tiiketimini kiskirtan nihai islemler olarak ele alinarak siniflandirilmaktadir.

""Makine sektorleri, makinelerin kesfine ve iretilmesine hizmet etmeye yonelik sektérlerin bir
arada degerlendirilmesi sonucunda; tilketim mallar1 sektorleri ise, makinelesmeden faydalanan ve
onun gelisimiyle hiz kazanan tiiketim mallar1 sektorlerinin bir arada degerlendirilmesi sonucunda
belirlenmistir.
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5. AMPiRiK BULGULARIN GENEL ANALIiZi

Yirminci yiizyilin matematiksel ¢oziimleme agirlikli Neo-Klasik, Neo-
Ricardian ve Neo-Keynesyen makro-iktisadi sermaye-emek oranini ¢dziimleme
cabasia odaklanmig ve giderek bu modelleri is¢i basina sermayeyi ¢6zimleyen
bir teorik arastirma programina indirgemeye yonelmisti. Bu diisiinceden hareketle,
genellikle hakim akimin gélgesinde gergeklesen organik bilesim teknikleri ile
ilgili arastirmalar, c¢alismanin literatir boliimiinde etraflica incelenmis ve

uygulamada kullanilan teknik ile ilgili hususlar yontem boliimiinde agiklanmistir.

Yirminci yiizyil sonlarinda ve 21. yiizyil baslarinda olusan yillik Amerikan
Ekonomisi verisi, yine ayn1 déoneme ait Britanya Ekonomisi veri seti, Avustralya
Ekonomisi ile Giiney Afrika Ekonomisine ait son 10 yillik veri setleri, OECD
tilkelerinin 20.ylizy1l sonu girdi-gikti tablolar1 ve Tiirkiye ekonomisinin son 40
yilinda hesaplanan 7 girdi-¢ikt1 tablosu verisi ilizerinde c¢alisilarak elde edilen
bulgularin degerlendirilmesi sonucunda olusan genel izlenimler ve bulgular

asagidaki gibidir:

OECD iilkelerinin 20.yiizy1l sonu girdi-¢ikt1 tablolar1 ile Tiirkiye
ekonomisinin son 40 yilinda hesaplanan 7 girdi-cikt1 tablosu verisi
degerlendirildiginde; organik bilesim degerinin, eski toplumcu-simdiki piyasa
ekonomileri ile gelismekte olan piyasa ekonomilerinde gorece yiiksek oldugu,
hatta Brezilya ve Tiirkiye gibi ekonomilerde, baz1 kar oranlar1 diizeyleri igin,
kritik b, katsayisinin (makine sektOriiniin sagladigi kapital ¢iktisinin degeri basina
diisen makine sektoriinde kullanilan 6lii emek ya da kapital ara girdisinin degeri)1l
degerini astigt ve sermayenin organik, teknik ve deger bilesimlerinin ¢ok
yiikseldigi veya negatife dondiigii durumlar Slgiilebilmistir. Buna karsin, gelismis
piyasa ekonomilerinde sermayenin organik, teknik ve deger bilesimlerinin daha

istikrarl bir seyir izledigi goriilmiistir.

Gelismis piyasa ekonomilerinde; 20.yiizyill sonlarinda ve 21. yiizyil
baslarinda; organik bilesimin artisin1 dizginlemesi beklenen emek verimliligi
degerinin (Samuelson) 3-4 birim araliginda, sermaye verimliligi degerinin

(Samuelson) 2 birim civarinda, sermaye hasila katsayis1 degerinin 0,45 civarinda,



organik bilesimin biiylikk carpan1 olan is¢i bast sermaye degerinin 1,5-2,0
araliginda, 1 birim degerine kadar organik bilesim artis1 ile ayn1 yonde hareket
eden b; iretim katsayisinin 0,45-0,55 araliginda, faiz oranlarinin 0,02-0,07
araliginda, organik bilesim tizerinde esas donduriicl etkiye sahip karlar oraninin
0,25-0,35 araliginda, makine sektoriinde faaliyet gosteren sirketlerin tiiketim
mallar1 sektoriinde faaliyet gosteren sirketlerden fazla piyasa giicline sahip
oldugunu gostermesi beklenen gorece fiyatlarin 1°den kiigiik deger alarak 0,80-
0,90 araliginda ve sémiirii oranlarinin (Robinson) 2-3 birim araliginda istikrarli

seyrettigi gorilmiistiir.

Eski toplumcu-simdiki piyasa ekonomileri ile gelismekte olan piyasa
ekonomilerinde ise bu degerlerde bir istikrarsizlik bulundugu anlasilmaktadir.
Ornegin; 1994 yil1 Yunanistan ekonomisi igin; 0,17’yi bulan faiz orani, 0,90'1 asan
bir karlar oram1 (Wolff-Moseley), 3,90’1 bulan bir somiirii orani; 1996 yili
Brezilya ekonomisi i¢in; 0,27’yi bulan faiz orani, 0,60’1 asan bir karlar orani,
3,401 bulan bir somiirii oran1 6l¢iiliirken; 2002 yili Tiirkiye ekonomisi i¢in 0,51’
bulan faiz oranmi, 0,60’1 asan bir karlar orani, 5,90’1 bulan bir somiirii orani

olctilmektedir.

Giliney Afrika ekonomisinin son 10 yilina bakildiginda, tilkenin sahip
oldugu gorece istikrarlt gosterge degerleri ile gelismis ekonomilere daha yakin bir
noktada durdugu gériilmektedir. Ornegin; Samuelson yaklasimi ile Slgiilen by

(makine sektorii ¢iktisi bagina 6l0 emek ya da sermaye) katsayisinin, Giiney

2Somiirii oranlarinda OECD digina ¢ikildik¢a gozlenen artislar ve az gelismislik kategorisinde
giderek yerlesen ve dikkat ¢eken hiper-somiirii olgusuna getirilecek bir agiklama icin Yeldan'in
sanayisizlesme olgusuna ya da istihdamin Kaldorgil dinamikleri (sektorler arasi isgiicii aktarim
mekanizmalar1) kavramlarina bagvurulabilir. Yeldan (2017); daha ¢ok olgunlagmis sanayi
toplumlarinda goriilen, sanayi sektorlerinden inovasyon ve yiiksek teknolojili hizmetler
sektorlerine isgiicii ve diger kaynak aktarim mekanizmasinin, sanayisi olgunluga erismemis olan
toplumlarda isgiiciiniin yeterli egitim diizeyine sahip olmamasi nedeniyle igsizlik, sosyal dislanma,
taklit ve montaj sanayiciligi ve spekiilatif kopiiklere dayali hizmetler sektdriine (Tirkiye ve
benzeri birgok iilkede ingaat sektdriine) kaynak ve emek giicii aktarimi yarattigini ve bunun da pek
cok yapisal sorunu beraberinde getirdigini aktariyor. Bu iilkelerde, hizmetler sektoriindeinovasyon
ve yiiksek teknolojili iriin iiretme kapasitesi gelistirilememektedir. Ornegin, Tiirkiye'de yiiksek
teknolojili {irlin iiretiminin toplam sanayi iiretimi i¢indeki payt 2016 yilt sonu itibariyle yalnizca
%3,3'tiir. Sonug olarak, bu iilkelerde tarimdan ve genel olarak sanayiden, hizmetler sektoriiniin
geneline aktarilan isgiicli, giivencesiz ve marjinallestirilmis bi¢imde hiper-somiirii altinda
caligtirilmaktadir. Ancak, bu hiper-somuriyl ortaya kesin olarak koyacak bir veri seti
bulunmamaktadir.
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Afrika ekonomisi i¢in 3/5 civarinda (20.ylizy1l sonu Kore ekonomisi diizeyine ¢ok

yakin) istikrarli bir degere sahip oldugu soylenebilir.

Guney Afrika'da faiz oranlarmin 2010 sonrasinda azaldigi (%7'den %5'e),
Marksgil formiille 6l¢giilen karlar orani (%28) ile Wolff-Moseley formull ile
oOl¢iilen karlar oraninin (%40) ise ayni diizeyini korudugu goriilmektedir. Ancak,
yine de Giiney Afrika ekonomisinin 2010 sonrasinda; tiikketim mallar1 sektori
icinde degerlendirilen faaliyetlere ait {irlinlerin ortalama fiyatlarinin payda,
makine sektorlii i¢inde degerlendirilen faaliyetlere ait idirlinlerin ortalama
fiyatlarinin paydada bulundugu gorece fiyatlar oraninin, karlar orani arttikga
azalig sergiledigi izlenmektedir. Bu azalig; Turkiye gibi gelismekte olan tilkelerde
yasanan ‘eksik rekabet kosullar1 kaynakli bir enflasyon’ altinda ortaya ¢ikan tipik
bir tlr ‘kisisel gelir dagilimlar istikrarsizligi ekonomisine’ isaret etmektedir. Zira,
Giiney Afrika ekonomisinde, Robinson somiirii oranlarinin 3,5 degerine yaklastigi

gorilmektedir.

Asagidaki tabloda somiirii oranlar1 ve emek giicii degerleri sermayenin

organik bilesim degerleri ile karsilastirmali olarak verilmistir. TuUrkiye
ekonomisinin son 40 yilinda hesaplanan 7 girdi-¢ikt1 tablosu verisi ele
alindiginda; Rowthorn-Harris organik (k)-teknik (q)-deger (w) bilesimlerinde bir

artis goze ¢arpmaktadir.

Tablo 5.1: Tiirkiye Ekonomisi Organik Bilesim Bulgular:

Rowthorn- | Samuelson- | Rowthorn- | Rowthorn- | Rowthorn-

Robinson Harris Heertje Harris Harris Harris

Somurd | Emek Gucu | Organik Organik Deger Teknik

Yil Oran1 Degeri Bilesimi Bilesimi Bilesimi Bilegimi
1973 4,8093 0,0624 3,9165 0,7130 11,4215 2,2442
1979 49635 0,0640 8,0111 0,9118 14,2386 2,3911
1985 8,0807 0,0292 39,1497 0,7103 24,3583 4,0468
1990 5,2443 0,0564 5,3874 0,6784 12,0396 2,7193
1998 6,0603 0,0434 5,4315 0,6317 14,5542 2,9128
2002 5,9867 0,0669 18,9249 1,6642 24,8698 3,5693
2012 5,7417 0,0721 6,7069 1,3394 18,5848 3,3993

Kaynak: Tablo ¢alisma iginden tiiretilmistir.
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Tabloya gore Tirkiye’de; Robinson yaklagimi ile olgiilen somiiri

PR

oranlarinin son 40 yillik donemde 5-8 birim araliginda degistigi goriilmektedir.

Samuelson-Heertje organik bilesim oraninin ve Rowthorn-Harris deger
bilesimi katsayisinin en yiksek olgiildiigii yil, Robinson somiirii oraninin da en
yiiksek oOlgiildiigii 1985 il olarak dikkat ¢cekmektedir. Bu yil, ayn1 zamanda

emek giicli degerinin en diisiik seviyede Ol¢iildiigii y1l olmustur.

Tirkiye ekonomisinin son 40 yillik verisi goz oniinde bulunduruldugunda,
bu dénem icinde Rowthorn-Harris emek giicii deger katsayisinin 1/10 degerinin
altina dogru 1iraksadigi, bu 1iraksamanin 1985 yilinda tavan yaptigi, ancak

sonrasinda yiikselise gectigi izlenmektedir.

Sermayenin organik bilesim katsayisinda zaman i¢inde meydana gelen
degisimleri, formiilii olusturan bilesenlerde (garpanlarda) olusan degismelerle
aciklamak da miimkiin olabilir. Samuelson-Heertje yaklasiminda ortaya konulan
sermayenin organik bilesimi parametresi, formiil geregi, ekonominin bir
donemine ait is¢i bagi sermaye katsayisinin makine sektorii reel {icret katsayisina

orani seklinde ifade edilir. Asagidaki tabloda bu katsayilar bir arada verilmektedir.

Tablo 5.2: Tiirkiye Ekonomisi Organik Bilesim Bulgularinin Bilesenleri

Isci Basi Sermaye Makine Sektérii Reel | Samuelson-Heertje Organik
Yil Katsayist Ucret Oran Bilesimi
1973 2,5397 0,6485 3,9165
1979 2,6300 0,3283 8,0111
1985 4,9767 0,1271 39,1497
1990 3,3926 0,6297 5,3874
1998 3,3815 0,6220 5,4315
2002 3,6364 0,1921 18,9249
2012 3,4685 0,5172 6,7069

Kaynak: Tablo ¢alisma iginden tiiretilmistir.

Makine sektorii reel iicret oraninin 0,12’ye kadar geriledigi 1985 yilinda
organik bilesim katsayisinin, en yiiksek degere ulastigi gortilmektedir. Bu oranin

0,19 oldugu 2002 yilinda ise organik bilesim katsayisinin ikinci en yliksek
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noktasina ulastigi goriilmiistiir. Organik bilesim katsayisinin en yiiksek oldugu
1985 ve 2002 yillarinda, is¢i bas1 sermaye katsayisinin da en yiiksek iki degerine

ulastig1 tablodan anlasilmaktadir.

Ayrica,  Karahanogullari’'nin  deger  kategorilerini  ¢oziimledigi
yaklasiminda Tiirkiye ekonomisi i¢in elde ettigi bulgular, Samuelson modelinin
1990, 1998 ve 2002 yillar1 girdi-¢ikt1 tablolar1 {izerinde uygulanmasi ile elde
edilen sonuclarla karsilagtirilmistir. Shaikh-Tonak ve Ardisik Tekil Sistem
yaklasimlarinda 3 birime yakin olarak goriilen organik bilesim Kkatsayisi,

Samuelson yonteminin uyarlanmasiyla 6 birim diizeyinde 6l¢iilmiistiir.

Verinin yillik oldugu ABD ekonomisinin son 20 yillik dénemine ait
bulgular degerlendirildiginde; Samuelson organik bilesiminde (C/V) ve
Rowthorn-Harris organik (k), teknik (q) ve deger(w) bilesimlerinin degisiminde
sabit bir seyir veya kiigiik miktarda azalmalar oldugu gbriilebilir. > ABD
ekonomisinin son 20 yillik verileri analiz edildiginde; genel olarak is¢ilere yapilan
odemeler (V), verimlilik katsayilar1, gorece fiyatlar(p,/p;)ve karlar orani (r)
lehine goriilen degisimler ve art1 deger veya somiirli oranlari, is¢i basi sermaye,
sermaye hasila katsayisi, makine oémrii (n), faiz oranlar1 (i), maksimum karlar
oran1 (R) aleyhine sonuglar ortaya ¢iktig1 degerlendirilebilir. Ozellikle, ABD’de
son 20 yil siliresince hi¢ diigmedigi goriilen emek ve sermaye verimliligi
degerlerinin sermayenin birikme ve yogunlagma surecglerinden kaynaklanabilecek
bir organik bilesim artisina denge getirebilecek yeni bir gii¢c olarak ortaya ¢iktigi

yorumu yapllabilir.74

Ayrica; ig¢i 0demelerinin toplam tiiketim i¢indeki payinda (c) goriilen bir
sabitlik, ekonominin motoru olan makine sektoriiniin emek degerinde (Rowthorn-
Harris c¢ozimlemesindeki (A,) olgllen gbrece bir sabitlik, dretimin teknik

katsayilarinda bir sabitlik (6zellikle makine sektorii ve tiikketim mallar1 sektoriinde

3Organik-teknik-deger bilesimlerini etkileyen unsurlar ve parametrelerin degisimi incelendiginde
farkli bir yorum yapilabilir. Buna gore; organik bilesim kavraminin dogurdugu sonuglarin da
olusumuna katki yaptig1 heteredoks iktisadi teorinin, farkli bigimlerde de olsa, ortodoks iktisadi
teori ile kati ortodoks iktisat politikalar1 iizerinde bir baski kurmasi beklenebilir. Ancak
degiskenlerde, herhangi bir zamanda ve herhangi bir kosul altinda ortaya atilmis bir teoriye tam
olarak uyan standart bir degisim olusmasi sosyal bilimlerin mantigina ve i¢ ¢eligkilerine uymaz.

™ Bu durum, Reati’nin yorumlarina uygundur. Reati’ye gore karlar orami diislisii ve organik
bilesim artisinin seyri, kisa donemde tersine olusan durumlarla kesintiye ugrayabilir. Marx, bu kisa
donemli durumlar1 yasanin kargt faktorleri ve igsel kisitlamalari ¢er¢evesinde agiklar (Bkz. 3.10
Reati incelemesi).
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iscilere yapilan 6demelerin toplam sektor ¢iktist i¢indeki payinda -a; ve a,
katsayilari- gorece sabitlik) ve hatta kritik tiretim katsayisi olan makine sektorii
ara girdi degerlerinin sektor ¢iktist i¢indeki payinda (b,) gorece bir diisiis egilimi

de net olarak gozlenebilir.

Verinin yillik oldugu Britanya ekonomisinin son 20 yillik dénemi
degerlendirildiginde, makine sektorii organik bilesimdeki artis ve azalis donemleri
goriilmekle beraber genel bir istikrar seyri izlenmektedir. Donem bags1 (1997)
degerleri ile donem sonu (2014) degerlerinin birbirine ¢ok yakin oldugu da
gozlenebilmektedir. Britanya ekonomisi tiiketim mallar1 sektorii organik bilesim
degerleri ABD ekonomisi degerlerinden yiiksek olup, 20 yillik bir siire¢ bir biitiin

olarak degerlendirildiginde genel bir istikrar seyri izlemektedir.

Ancak; Ozellikle 2009 sonrasi tiim ekonomi organik bilesiminde artiglar
goze ¢arpmaktadir. Britanya ekonomisinin son 20 yilinda; tiikketim mallar1 sektorii
icinde degerlendirilen faaliyetlere ait iirlinlerin ortalama fiyatlarinin payda,
makine sektorii iginde degerlendirilen faaliyetlere ait Grinlerin ortalama
fiyatlarinin paydada bulundugu gorece fiyatlar oraninin, genel olarak 0,85-0,88
araliginda istikrarli oldugu goriiliirken; serinin karlar oranimin giderek daha
yiiksek Olglildigi farkli versiyonlarna sirasiyla bakildiginda; gorece fiyatlar
oranmin kiicik bir artis egilimi gosterdigi izlenmektedir. ABD ekonomisinde
goriilen diisiisiin aksine Britanya'da gorece fiyatlar oraninda goriilen istikrar ya da
karlar oranmin goriinmesi ile ortaya cikan kiigiik artis; sektorlerarasi fiyat
ortalamalarinda bir dengeye isaret edebilecedi gibi, kisisel gelir dagilimlarinda

olusan gorece bir istikrarin da gdstergesi olabilir.

Veri setleri analiz edilen iilke ekonomilerinde sektdrler arasi sabit organik
bilesim bulunup bulunmadigini 6l¢cen Heertje Sabit Organik Bilesim Analizine
gore (makine sektorii emek verimliligi ve makine sektoriiniin sermaye hasila
katsayisinin ¢arpimi ile tiiketim mallar1 sektorii emek verimliligi ve tiiketim
mallar1 sektoriiniin sermaye hasila katsayisinin ¢arpimini karsilastiran analiz)
dinya ekonomilerinin, genel olarak, sektorler arasi organik bilesim esitligine

dogru yakinsamakta oldugu sdylenebilir.
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Rowthorn-Harris teknigi yardimiyla dlgiilen sermayenin deger bileseninin
tilkeler arasinda gosterdigi farklarin nedenleri olan iscilere yapilan 0demelerin
tilketim mallar1 sektorii ¢ikti degeri igindeki payr (c) ile deger bilesimini (W)
organik bilesimle (k) birlikte dogrudan belirleyen emek giicii deger katsayisina (v)
ait buyiikliikler incelendiginde; gelismis kategoride bulunan iilkelerde sermayenin
deger bileseni biiyiikliigiiniin 3-5 birim degerini aldig1 gozlenirken, gelismekte
olan ekonomilerde bu degerin biiyiikliigiiniin 10 birim degerini astig1 izlenmekte

ve hatta az gelismislik kategorisinde 20 birim degerini astig1 goriilebilmektedir.

20. yiizyi1l sonu OECD iilkeleri bulgulart iginde bir degerlendirme
yapildiginda, bu sonuclar; gelismekte olan ekonomilerde deger bilesimlerinin
belirli bir olgunluk diizeyine eristiginin, ancak gelismekte olan ekonomilerde
piyasa aghgmnin ve kapitalist hareketliligin daha ilkel dizeyde bulundugunun
gostergesi olabilir. Bu piyasa agligi ve hareketliligi; Brezilya, Cek Cumhuriyeti,
Macaristan, Cin, Polonya, Tiirkiye gibi gelismekte olan piyasa ekonomilerindeki
makine sektorii ve tilketim mallar1 sektorii emek verimlilik diizeylerinin (Heertje
katsayilar1 ve Samuelson katsayisi ile hesaplandiginda), somiiri oranlarmnin
(Robinson katsayisi) ve arti deger oranlarinin (Samuelson katsayisi) gorece

yiiksek olmasindan da izlenebilir.

Makine Omrii katsayisi incelendiginde; gelismis tlkeler, eskiden beri
piyasa ekonomisi uygulayan gelismekte olan iilkeler ile eski toplumcu yapilarini
terk edip piyasa ekonomisini yeni uygulamaya baslayan gelismekte olan iilkeler
arasinda su fark goze carpmaktadir: Faiz oranlari, Marksgil ve Wolff-Moseley kar
oranlar1 ile Olg¢iilen makine Omrii; piyasa ekonomisi sisteminin eskiden beri
uygulandigr gelismis ekonomiler ile eski toplumcu yapilarini terk edip piyasa
ekonomisini yeni uygulamaya baslayan Cin, Cek Cumhuriyeti, Polonya ve
Macaristan gibi gelismekte olan lilkelerde 1 degerine daha yakin iken, eskiden
beri piyasa ekonomisi uygulayan Brezilya, Yunanistan ve Turkiye benzeri
gelismekte olan tlkelerde %2 degerine daha yakin olarak dl¢lilmiistiir. Ayrica eski
toplumcu yapilarda, 20. yiizyil sonlarinda Olgiilen karlar oran1 (Marksgil ve
Wolff-Moseley yontemleriyle) degerleri de eskiden beri piyasa yapilart iginde

bulunan gelismekte olan iilkelere gore daha diisiik 6l¢iilmektedir.
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Reati yontemi ile yapilan organik bilesim Olgiimlerine gore; Amerikan
ekonomisinin son 10 yilinda sermayenin devir hizi ile sermayenin organik
bilesimi arasinda dogrusal bir iliski oldugu goriilmektedir. Sermayenin devir hizi
ile sermayenin organik bilesimi degerleri, Jones'un Amerikan Ekonomisi bulgulari
ile tutarlidir. Reati yontemi ile yapilan dl¢iimlere gore;Britanya ekonomisinin son
10 yilinda sermayenin devir hizi 8-9 birim aralifinda iken sermayenin organik
bilesimi ABD ekonomisi diizeyine gore 10 birim daha diisiik ol¢iilmiistiir.
Avustralya ekonomisinin son 10 yilinda ise, sermayenin devir hiz1 11-13 birim

araliginda iken sermayenin organik bilesimi 80 birim civarinda 6l¢iilmiistiir.

Rowthorn-Harris’de 6nemle vurgulandig iizere; su ana kadar yapila gelen
iki sektorlli basit modelin analizi ve elde edilen bulgular sonucunda, bir
ekonomide ortaya cikabilecek olan karmasik degisimlerin, sermayenin organik
bilesimi temelinde hesaplanan deger bilesenlerinin yoniinii oradan oraya

savurabilecegi anlagilmaktadir.

Ik olarak, tek tek ekonomideki sektdrlerde goriilen esitsiz gelisimlerin ve
bu gelisimlerin toplulastirilmis bir bileskesinin ekonominin karsiliklilik esash
yapisini ortaya ¢ikararak organik bilesimin genel hareketini belirledigini ortaya
koymaliyiz. Buna gore, sermayenin organik bilesiminin hareketinin yoniindeki
farkliliklarin, oncelikli olarak sektorlerin, toplumlarin ve ulusal yapilarin esitsiz

ve birlesik gelisim siire¢lerinden kaynaklandigini hatirlamamiz gerekir.

Tim bu esitsiz ve birlesik gelisim siireci igerisinde; sermayenin organik
bilesimindeki farkliliklarin bir sekilde azaldigi ve bilingli bir sekilde iki sektore
ayrilmig bir iktisadi yap1 iginde meydana gelen sabit organik bilesim durumunu,
Heertje'den 6nce Samuelson sans eseri olusmus bir durum (fortuitous selection)
olarak belirlemisti. Bu secenek, Heertje-Samuelson tarafindan iki temel sektore ait
organik kompozisyonlarin veri bir faiz oran1 (karlar orani) diizeyinde birbirine esit
olmast durumunda, tiimel iktisadi halin Marx'in dile getirdigi elestirel vaziyetten
daha iyi olacagim gosteren bir segenek olarak ele alinmisti. Esit organik bilesim

kavrami, i¢inde bulunan ¢eligkileri altinda ezilerek yikilmasi beklenen bir sistemin

174



nasil ayakta durdugunu gostermekte veya olasi bir destek ayagi olarak ortaya
¢ikmaktadir.

Bir baska deyisle; kapitalist girisimcilik modelini, her tlrlli art1 deger artisi
ve kar artiglari ile olusan asir1 somiiriiye ragmen neyin ayakta tuttugu anlasilmig
olabilir. Ayrica; olusan bu anlayis, higbir iktisat¢iya gozii kapali bir sekilde bazi
katsay1 ve gostergelerin pesinden gidip, digerlerini (art1 deger, organik bilesim ve
sOmiirii oranlar1) tamamen gormezden gelen ve onlar1 Olglimlemeyen bir

yaklasimla iktisat politikasini aksak bir duruma diistirme hakkini vermemelidir.

" Marx da karlar orami azalmasim onleyebilecek ve boylece kapitalist sistemin émrini
uzatabilecek olan kritik gelismelere vurgu yapmustir: Ulkeler arasi dis ticaretin artmasi, sabit
sermaye girdilerinin ucuzlamasi, firmalarin daha karmasik bir mali yapiya kavusmalari,
teknolojinin artmasi, kapitalist {ilkelerin yeni pazarlara ulagmasi, sermaye ihracinin artmasi ve
savunma veya savag endiistrisinin siirekli olarak geligmesi...
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SONUC

Bugune kadar, Klasik iktisat¢ilarin ¢6ziimlemelerinden biyuk 6lcude feyz
almis olan uygarligimiz; bir suredir, sermayenin/makinenin organik bilesiminin
cebirsel olarak pay kisminda yer alan kapitalin, 6li emek formuna girerek
paydadaki diri emegi somiirdiigii ve onu dogal ¢evresi ile birlikte tiikkettigi caresiz
bir ekosistem olarak algilanmaktadir. GUnimizde uygarh@mizin gelecegi;
yiiriiyen oOliilerden olusan bir garesizlik ekonomisinin esigindeki kara bir senaryo
olasilig1 ile sermayenin/makinenin diri emegin kontrolinde ve onun refahim
stirekli olarak arttiran bir formda tiikketimine sunuldugu mutlu ailelerden olusan bir
refah ekonomisinin esigindeki iyimser bir senaryo olasiligi arasinda gidip

gelmektedir.

Karmasik bir yap1 olan doga ile oOrgilitlenmis bir yap1 sayilabilecek
toplumun birligi sorununu ¢oézen temel bir 6lglt olan organik bilesim diizlemi
ekseninde tiim ekonomik sistemin tarihsel gelisimi degerlendirilmek istendiginde;
iktisadi tarihi dort evreye ayiran basit bir yorum (tahmin) gelistirilebilir: Buna
gore; sanayilesme Oncesi ve makine destekli olmayan tarim sektoriiniin hakim
oldugu, Adam Smith’in insanlik i¢in asir1 kotiimser Mandeville masali (arilar)
karsisinda iktisadi diinyanin baslangici sayilabilecek olan kazang ve karlar
sempatik ve mesru kilan yeni kavramlar1 ancak yarattigi, iktisat teorisinin
dogusuna taniklik edilen, fakat, iktisat disiplininin ve dolayisiyla organik bilesim

diizleminin uykuda oldugu ilk doneme dogal evre denilebilir.

Termodinamigin entropi yasasi ve evrim teorisinin temelleriyle birlikte
bircok bilimsel kesifin yapildigi, yaklasik olarak 1870’ler dncesindeki yiizyillik
zamana denk gelen, sermayenin yalnizca artan niifusu beslemesi imkansiz olan kit
ve kiymeti artan topraga dayali bir zenginlik olmaktan 6te, endiistriye (makineye
ve teknolojiye) dayali oldugu ve prensipte sinirsizca birikerek c¢ok az kisinin
elinde yogunlasma egilimi tasiyan yeni bir tiir oldugu Ongoriisiiniin heniiz
kesfedildigi, istatistiki verinin dogal evrede oldugu gibi neredeyse hig
bulunmadigi, diinya ekonomisinin genel iist yapist ile teknik alt yapisinin ve
iktisadi teorinin kurulma asamasi sayilabilecek olan kaotik 19.yiizyil ortaminda

sermayenin getirisinde ya da karlar oranindaki artiglarin gelirlerdeki ya da



icretlerdeki artiglar1 ya da ekonomik biiylimeyi asir1 astigi, asir1 esitsiz ve
muhtemelen birdenbire asir1 yliksek organik bilesim artiglart goriilen ve bu temel
artisgin fiziki sonucu olarak sermayenin getiri oranmin (karlar oraninin) bir
noktadan sonra giderek azalmasi ile sermaye sahipleri arasinda siddetli bir
catismanin ve buna karsilik emek giicii arasinda gii¢li bir dayanigmanin

beklendigi karmasik doneme ise mekanik evre ismi verilebilir.

Uclincii dénem, sermayenin yogunlasmasinin biiyiik esitsizlikler yarattig
onceki donemin kot kosullarina tepki olarak kurulan piyasanin kisith oldugu
merkezden yonetilen ekonomilerinin ortaya ¢iktig1 farkli bir donemdir. Bu donem;
gelirlerin ve Ucretlerin artmaya basladigi ve satin alma giiciinde iyilesmelerin
olustugu (Kuznets hesaplamalar1 ile Olculen) gudimli piyasa ekonomilerinin
yarattig1 refah ortami1 ve bu piyasa ekonomilerinin yarattifi korumaci-catisma
ortaminda savaslar kaybederek asir1 baski, korku ve giivensizlik iireten ilave
sistemlerin yarattigi biiyiilk ve yeni bir savas ortami iginde, organik bilesim
artisinin stirdiigii fakat artts hizinin onceki doneme gore distiigii bir dénem

oldugundan bu dénemi, ¢atisma veya uyum evresi olarak adlandirabiliriz.

Dordincu ve son donem; 1980 sonrasinda teknik ilerlemenin bagka bir
evreye (bilisim cag1) girerek siirekliligini ve igselligini kanitladigi, sermaye ve
emek verimliligindeki artiglarin sermayenin birikim ve yogunlasma sireclerini
dengeleyebilecek kuvvetlerden biri olarak 6ne stiriildiigii, bir onceki donemin
savaglar sonrasinda olugsan gorece refah artisinin yarattigi tembellik hakkina
yogun bir saldir1 i¢inde gelisen, gelismis lilkelerde iki temel sektor arasi esit
organik bilesime yakinsamanin gortildiigi bir donemdir. Bu son dénemi; giderek
sonimlenen organik bilesim artis hizinin durma egilimine girmeye baslamasi,
ancak az gelismislik kategorisinde somiirii oranlar1 ve organik bilesim artiglarinin

yuksek ol¢ilmesinden 6turd yeni evre olarak isimlendiriyoruz.

Calisma sonunda asagidaki genel degerlendirmelerde bulunmak

mUmkandur:

1) Bir yandan teknik ilerlemenin baska bir evreye girerek hem pratikte
hem de teoride igselligini kanitlamasiyla insan yasamini eski zorluklarindan
kurtardigi, Ote yandan calisma kavraminin adeta kutsallastirilmak istendigi bu

yeni verimlilik ¢aginda, iktisat disiplininin; bilimsel siniflandirmada matematik,

177



fizik, kimya ve biyoloji gibi temel bilimlerden hemen sonra gelen besinci temel
bilim sinifina yukselmesi beklenebilir.

2) Insanlik i¢in; en ilkel toplum yapist da en uygar toplum yapisi da, ilki
gecmisin, ikincisi gelece8in ulagilmasi imkansiz goriinen idealar1 gibidir.
Ilkelligin en vahsi/geri tiiriinde bir tutam insanlik bulunabilecegi gibi, uygarligin
en modern/ileri turiinde de bir tutam vahset/gerilik bulunabilir. Zamanin okunun
insanlik i¢in buglin gosterdigi nokta, uygarlik ya da modernizm olarak
adlandirilan, ilkel toplumlardaki kuralsiz vahgetin yerine kurall1 bir vahset (ya da
kuralli bir modernizm) koyan sermaye (makine) toplumu asamasina tekabiil eder.
Insanlik, bu asamada, icinde bulundugu durumu bir takim makroskopik
gostergelerle ya da matematiksel-iktisadi oranlarla 6lcebilme yetenegi gelistirmis

bulunmaktadir.

Ancak, bu gostergeler cogu zaman yiizeyseldirler ve bu gostergeleri
yoneten kurumsal yapilar, insanhigin tiimii i¢in c¢esitli 6zgiirlik alanlar1 agan
gelismis bir yasam sunamamaktadir. Insanligin gelisimi, bu tiirden yiizeysel
gostergeler yerine, sosyo-kultlrel karmasikligin igini gosteren igkin gdstergelere

ihtiyac duyar.

Sermayenin organik bilesimi, uygarligin cesitli evrelerinden gecilirken,
baz1 6nemli iktisadi dogrular, kavramlar ve gostergelerin lzerinde durdugu ve

yiikseldigi disiplinler 6tesi ickin bir diizlem olma potansiyeli tasir.

3) Disiplinler otesi bu diizlemin, biri toplumsal belirleyicilik digeri
evrensel gecerlilik olan iki boyutu bulunmaktadir. Bu iki boyutluluk ona
ayricalikli  bir konum kazandirmaktadir. Toplumsal belirleyicilik boyutu,
antropomorfik (insan bilimleri ile ilgili) sonuclar ortaya koyan gucli ve alternatif
bir iktisadi gosterge olmasindan, evrensel gegerlilik boyutu ise uygarlik evreleri
arasindaki gecisleri Olgebilme yetenegine sahip disiplinler arasi, evrensel bir

parametre aday1 olmasindan ileri gelmektedir.

4) Sosyo-kiiltiirel galismalar, biyoloji, antropoloji ve matematiksel fizik
teorisi organik bilesim dlzlemi Gzerinde hentiz gozle goralir ve elle tutulur bir

islemde bulunmus degildir. Bu yondeki bilimsel katkilar gerekli goriilmektedir.
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Bu katkilar; fotonlarin hareketini agiklayan evrensel Planck sabiti ile tersinmezligi
aciklayan evrensel Boltzmann sabitini sentezleyen fiziki yaklasimdan, yasam ile
entropinin ve biyoloji ile fizigin birbirini gerekirci bir mantikla tamamladigin
biitiinsel bir agiklamayla ortaya koyan Schrddinger-Penrose yaklasimindan,
yasamin ortaya ¢ikigina hitkkmeden siireclerin basit ve lineer degil, diyalektik
oldugunu ileri siiren ve niceligin nitelige doniistiigii ani sigramalar1 icerdigini
vurgulayan Prigogine yaklasimindan, beyin gelisimi ile sosyo-kultirel
karmagiklik artisinin karsilikli etkilesimine 6nemle vurgu yapan Moringil bir
insan biliminden, Sforza-Dawkinsgil gen-kiiltiir ortak evrimi yaklagimindan,
Rajan'in kapitalizm(ler)in yeni bir semptomu ve onlarin bir alt kiimesi olarak ele
aldig1 biyokapital kavramindan, Cipolla'nin 'kiltiirel sistemle onun dogal ¢evresi
arasindaki karmasik iligkilerin anahtar1 enerji kavramindadir' seklinde 6zetledigi
ekolojik-enerjetik yaklasimdan (temelleri Podolinsky 1881’de gorilen) ve
sermayenin kendisinin yapildig1 maddeyi yaratamayacagini ileri siirerek ginimiiz
iktisadi disiincesine egemen olan Solow-Stiglitz yaklagimlarini elestiren
Georgescu-Roegen (1971) ile Jaynes'in (1991) entropik yaklasimindan feyz
alabilirler.

Boylesi katkilar, entropi kavramini, mikro hallerin sayisindaki artigla
makro olmaktan mikro olmaya gecis ve makro biitlinlin (sistemin) toplam
enerjisinin mikro parcaciklar (mevcut tanecikler) arasinda dagilip bdliisiilmesi
seklinde tersinmez (ilk durumdan giderek uzaklasan) bir enerji artist (ya da
Boltzmann'daki boyutsuz bir hacim artisi) olarak ele alarak tartismaya dahil
olabilirler. Bu yaklasimlar, ayrica; insanligin i¢inde yasadigi iiretim modunun
yasak enerjiye (oyun, bilim ve sanat gibi insanal faaliyetlere) 6zgurlik veren bir
dogas1 bulundugunu ve kendi iiretim modunu ortadan kaldiracak nitelikte bir
enerji artisin1 igten ige veya zorunlu bir sekilde destekledigini de hesaba
katabilirler.

5) Disiplinler aras1 bir yaklasim igin verilecek olan bir 6rnegin, Robinson-
Samuelson-Prigogine-Penrose yaklagimlarin1 igermesi onerilebilir:  Robinson
formall ile elde edilen bulgularda gdze carpan nokta, somiirii oranlarinin,
incelenen bolgelerde, son 20-30 yillik donemde, 2-6 seviyeleri arasinda

seyretmesidir. SOmiirii oranlar1, birinci ada olan Amerika’da 2,25, ikinci ada
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Britanya’da 2,40, gunct ada Avustralya’da 3,00, Giiney Afrika’da 3,3 ve
Turkiye’de 5-6 birim civarinda 6l¢iilmiistiir. Ayrica; organik bilesim bulgularinda
ayni yonde artis goriilmektedir. Birinci ada Amerika’da, ikinci ada Britanya’da,
ticlincii ada Avustralya’da ve gelismis OECD f{ilkelerinde organik bilesimin seyri
1-2 araligt disina c¢ikmazken, Giiney Afrika Orneginde 3-4 araligi, OECD
tilkelerinin dogu Avrupa temsilcilerinde 3-5 araligi ve Tiirkiye’de 5-10 birim

aralig olclilmiistiir.

Iktisadi verimlilik artarken reel iicretlerin artmadigi ve karlar oraninin
cokmesi durumunun ¢ikti akigini engelleyen yetersiz bir tiikketim (harcama)
olusturdugu bir ortamda (Baray’in-2003- acligin, hastaliklarin kol gezdigi,
igsizligin ¢ogaldigi, ahlaki ¢okiintiiniin yasandigi yoksul bir bolge Orneginde
oldugu gibi) organik bilesim artis1 ile SOMUrd oranlar1 patlamasi yasanabilir. Bu
durum, i¢ entropinin arttigr kapitalistik iretim iliskileri icinde Prigogine
denklemine uygun bir pozitif entropi artis1 (dS;) olarak degerlendirilebilirse,
yatirimlarin artmast ya da efektif talepte bir acik yaratan tutumluluk egiliminin
diisliriilmesi yoluyla (¢esitli transferler, saglik, gida ve para yardimlartyla) organik

bilesim ile sOmiirii oranlarinin azaltilmasi basarilabilir.

Boylece, Prigogine denklemine uygun bir negatif entropi artisi (dSg)
saglanabilir. Bu tlr bir sistem, ilk bakista, 6zel ve acik bir iktisadi sistemdir.
Hatta, kendi kendini diizenleyerek entropiyi diisiiren (self-organizing) biyo-
iktisadi bir sistem olarak da ele alinabilir. Ancak, bu 0zel iktisadi sistem, gercekte,
karmasik biyolojik varliklar ile yalin fiziksel varliklarin birbirini gerekirci bir
mantikla tamamladigina dair biitiinsel bir agiklama ortaya koyan ve butlncul
Schrodinger-Penrose yaklasimindan bagimsiz disiiniilemeyecek olan termo-

iktisadi bir sistem olarak ele alinmalidir.

6) Organik bilesim duzleminin iktisadi ¢6zumlemesi, hakim iktisadi
paradigmanin golgesinde kalsa da literattirde konu ile ilgili 6nemli miktarda teorik
calisma gerceklestirilmis bulunmaktadir. Bu ¢aligmalardan ¢ikarilan genel yoruma
(Kapital I yorumu) gore; sermayenin organik bilesimi kavrami, biiylime teorileri
tarafindan kullanilan temel parametre olan is¢i basi sermaye kavraminin (onu

iceren) teorik bir tamamlayicisidir.
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Sermayenin organik bilesimi ifadesi, 0Ozellikle Samuelson-Heertje
cozimlemelerinden hareketle, her bir sektér ve ekonominin tamami igin; ‘makine
sektoru reel iicret denkleminin tersi ile is¢i basi1 sermeye oraninin ¢carpim’
olarak somutlagtirilmaktadir. Kuskusuz, organik bilesim i¢in verilen bu
cozlimleme eski bir ¢oziimlemedir ve diizeltilmeye veya yanlislanmaya maruz
kalmasi da muhtemeldir. Ancak, yine de konunun kavramsal ¢ok boyutlulugunu

gostermesi acisindan 6nemli bir konumda bulundugu belirtilmelidir.

7) Sermayenin organik bilesimi ifadesinin 6ziinde bulunan {iretim katsayisi
olan b, katsayisi, bir ekonominin makine sektoriindeki ¢ikt1 degeri basina diisen
ara girdi degeri olarak tanimlanir. Bu katsayinin yoniinii, biri makinenin teknik
omrii degiskeni (n), digeri karlar orani degiskeni (r) ile verilen iki oransal

parametre belirler.

8) Tim sektorlerinde esitsiz, sermayeden elde edilen kar odakli ve
uretimde kullanilan fazla emek-zamandan elde edilen somirl temelli gelismeler
meydana gelen bir ekonomide, bu gelismelerin toplulastirilmis bir bileskesi,
ekonominin karsiliklilik esasli yapisini girdi-gikti iligkisi vasitasiyla ortaya ¢ikarir.
Ulusal hesaplar veri setleri tzerinde gorilen bu karsilikli yapi, organik bilesimin

genel hareketini belirler.

Buna gore, sermayenin organik bilesiminin hareketinin yoniindeki
farkliliklar, oncelikli olarak sektorlerin, toplumlarin ve ulusal yapilarin esitsiz ve
birlesik gelisim siirecinden kaynaklanir. Rowthorn-Harris yaklasiminda 6ne ¢ikan
bu esitsiz ama birbiriyle kaynasmis gelisim siirecindeki deger farkliliklari,

gelismis ve gelismekte olan birden fazla iilke 6rnegi incelenerek goriilmiistiir.

Sonu¢ olarak, gelismis batida istikrarli ve diisiik, gelismemislerde
istikrarsiz ve yiiksek seyreden organik bilesim degerleri, emegin, tirettigi iirliniin
bilesenleri karsisinda igine diistiigi  caresizligin  bir  Olgiisii  olarak

degerlendirilebilir.

9) Heertje’ye gore; Marx, is¢iler tarafindan daha ¢ok tercih edilen bir
durum olan ‘organik bilesimin sabit olmasi varsayimini’ degistirip, yerine
kapitalizmin organik bilesimde siirekli olarak degisiklik yapacagi bir evre

liretecegi varsayimini koyar. Bulgular asamasinda incelenen Orneklerde, bazi
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istisnalarla birlikte, iki temel sektor arasinda esit organik bilesime dogru bir
egilim dogrulanmaktadir. Esit organik bilesim kavrami, icinde barindirdigi
celiskilerin altinda ezilerek yikilmasi beklenen bir sistemin nasil olup da ayakta

durdugunu ortaya koyan bir gésterge olarak gortlebilir.

10) Emek piyasalarinda Kklasik denge, reel iicret oraniyla (w/p) issizlik
orani arasindaki negatif iliskiyi (iscilerin s6zlesme giiciinii) gosteren iicret olusum
egrisi ile reel iicret oranmi ile issizlik orani arasindaki sabit iliskiyi (sirketlerin
piyasay1r kontrol etme giiclinii) gosteren fiyat olusumu dogrusunun kesistigi

noktada olusur.

Bu Klasik dengenin varligi, tiiketim mallar1 sektorii reel iicret oraninin
tersinin, makine sektorii reel ticret oraninin tersine (organik bilesimin kUcUk

carpam) oranlanmasi ile edilen gorece fiyatlar iligkisi ile kismen test edilmistir.

Bu oranin 1’den biiyiikk oldugu ekonomik yapilarda, tiiketim mallar
sektoriindeki sirketlerin piyasa giiclerinin makine sektoriindeki sirketlerin piyasa
guclerinden fazla oldugu tiirde bir eksik rekabet durumu ya da tiiketim mallari
sektdrindeki isci sendikalarinin makine sektoriindeki is¢i sendikalarindan daha
fazla sdzlesme giiciine sahip oldugu tiirde bir eksik rekabet durumu (iiretime degil
bor¢lanmaya dayali bir ekonomi politikas1 kaynakli yapisal bir issizligin de
kaynagi olan durum) bulunur. Bu oranin 1’den kiigiik oldugu ekonomik yapilarda
ise, makine sektoriindeki sirketlerin piyasa gii¢lerinin tiiketim mallar
sektoriindeki sirketlerin piyasa giiglerinden fazla oldugu turde bir eksik rekabet
durumu ya da makine sektoriindeki is¢i sendikalarinin tiiketim mallari
sektoriindeki is¢i sendikalarindan daha fazla sézlesme giiciine sahip oldugu tiirde
bir eksik rekabet durumu bulunur ki, teknik ilerleme kaynakli dogal bir issizligin
de kaynagi olan bu son durumun (0,80 ile 0,90 araligindaki bir gérece fiyatlar

oraninin) incelenen ulke 6rneklerinde daha ¢ok ortaya ¢iktigi goriilmiistiir.

11) Bir uygulama eksikligi durumuna bagli olarak; iiretim giicleri
gelisirken, bir¢ok arastirmacinin, sermayenin organik ve deger bilesenlerinin artigi
varsayiminda Marx’in hatali oldugu sonucuna ulastigini belirterek, sermayenin
devir hizin1 (Kapital 11 yorumu) devreye sokan bir model kullanan Fichtenbaum
ve Jones yaklasimlar1 ile sermayenin organik bilesimi denklemini teknik

degisimdeki verimlilige ve teknik degisim ile gelir dagilimi arasindaki etkilesime
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vurgu yapan iki perspektife ayirarak inceleyen Reati denklemleri kullanildiginda,
uc buylk adada organik bilesim, devir hizina bagli olarak 40-80 birim araliginda

artan olarak olcilmektedir.

Bu yaklasima gore; organik bilesimde goriilen bu siirekli artis ilk donem
Marx’1 (organik bilesim artarken azalan karlar orani ve iktisadi kriz ya da ¢okiis)
dogrulamaktadir. Oysa ki; Samuelson-Heertje Yaklasimi ile Rowthorn-Harris
Yaklagimindan elde edilen bulgular, iktisadi sistemin organik bilesim
sonimlenmesi Uzerinden doniistimiinii ortaya koyarak ge¢ ddnem Marx
coziimlemelerine (organik bilesim artisim1  dizginleyebilecek ve ¢okiisl
engelleyebilecek, geciktirebilecek ya da kapitalist Gretim modunun surmesini
saglayacak gelismeler: iilkeler arasi dig ticaret artigi, sabit sermaye girdilerinin
ucuzlamasi veya iktisadi verimlilikte siirekli artis, firmalarin daha karmasik bir
mali yapiya kavusmalar1 veya finansal piyasalarin ¢esitlenmesi, teknolojik
ilerleme, kapitalist Glkelerin yeni pazarlara ulasmasi, sermaye ihracinin artmasi,
savag endiistrisinin veya uzay ekonomisi) daha yakin bir konumu

desteklemektedir.

12) Ulusal hesaplar veri seti zerinde yapilan klasik 6lgtimler (makine
Omrii ve karlar orami katsayilarina bagli olarak) ile finansal olmayan denge
tablolar1 da hesaba katilarak yapilan daha cagdas Olcumler (sermayenin devir
hizina bagli olarak yapilan Fichtenbaum, Jones ve Reati Slgtimleri) birbirinden
farkli sonuglar verebilmektedir. Bu konudaki tanimlamalar ve hesaplamalar tek
tek kisisel ¢abalarin ¢ok iistiinde karmasik-Orgiitlenmis bir emek-makine giicline
ihtiyac duyacak olctide bir zorluk derecesine sahiptir. Ancak, ilgili gostergeler
hakkinda uluslararasi 6l¢ekte ve kurumsal anlamda standartlastirilmig bir formul

grubu veya endeks henliz tanimlanmis degildir.

Geleneksel (ortodoks) ekonomi gostergelerini (fiyatlar genel duzeyi,
biiyiime, issizlik ve gesitli endeksler) tanimlayarak 6l¢en ve bu 6lcliimlere gore
politikalar gelistiren devasa kurum ve kuruluslara, ayriksi (heteredoks) ekonomi
gostergelerini (arti-deger orani, organik bilesim vb.) tanimlayarak 0lcebilen ve bu
olcimlere gore yeni politikalar gelistirebilen yeni kurum ve kuruluslar eklenmesi
insanligin  ve uygarligin gelisimi i¢in bir zorunluluk olarak belirmis

bulunmaktadir.
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EKLER

Ek 1. Amerikan Ekonomisi Makine Sektorii Organik Bilesim Bulgular:

Makine Makine Makine Sektorii | Makine Sektori

Sektori Sektori Organik Organik Makine Sektorii Organik

Organik Organik Bilesimi Bilesimi Bilesimi (r=Wolf-Moseley

Bilesimi/Y1l | Bilesimi (r=0) | (r=Sraffian i) (r=Marksgil r) r)

1997 1,1163 1,2778 2,1232 3,6810
1998 1,1072 1,2375 2,0530 3,5037
1999 1,0968 1,2351 2,0166 3,3935
2000 1,1443 1,3032 2,0810 3,4614
2001 1,0854 1,2056 1,9623 3,2868
2002 1,0195 1,1191 1,8515 3,1271
2003 0,9918 1,0744 1,8035 3,0123
2004 0,9979 1,0868 1,8159 2,9850
2005 1,0612 1,1595 1,9880 3,3081
2006 1,0653 1,1763 1,9941 3,3167
2007 1,0834 1,1934 2,0158 3,3277
2008 1,0728 1,1578 1,9592 3,1424
2009 0,8947 0,9516 1,6332 2,7454
2010 0,9499 1,0113 1,7780 2,9920
2011 1,0202 1,0793 1,9344 3,2628
2012 1,0292 1,0675 1,9617 3,3332
2013 1,0182 1,0677 1,9442 3,2966
2014 1,0073 1,0600 1,9034 3,1850
2015 0,9349 0,9744 1,7246 2,8727

Kaynak: Amerikan Ekonomisi Kullanim Tablolar veri seti iizerinden hesaplanmugtir.

190




Ek 2. Britanya Ekonomisi Makine Sektorii Organik Bilesim Bulgular:

Makine Makine

Sektdri Sektdri Makine sektdrii Makine sektdrii Makine sektdrii organik

Organik Organik organik bilesimi | organik bilesimi | bilesimi (=Wolf-Moseley

Bilesimi | Bilesimi (r=0) (r=Sraffian i) (r=Marksgil r) r)
1997 1,0039 1,1577 2,0353 3,3241
1998 1,0008 1,1195 1,9291 3,0418
1999 1,0024 1,1103 1,8582 2,8496
2000 0,9844 1,0936 1,7849 2,6937
2001 0,9862 1,0871 1,7368 2,5760
2002 0,9565 1,0528 1,6948 2,5149
2003 0,9376 1,0230 1,6838 2,5397
2004 0,9364 1,0295 1,6637 2,4906
2005 0,9459 1,0304 1,7370 2,7106
2006 0,9777 1,0687 1,7638 2,6692
2007 0,9942 1,0985 1,7723 2,6442
2008 1,0062 1,1036 1,8229 2,7421
2009 0,9990 1,0736 1,7475 2,5726
2010 1,0368 1,1158 1,8141 2,6810
2011 1,0642 1,1347 1,9009 2,8345
2012 1,0750 1,1183 1,9410 2,9199
2013 1,0931 1,1495 1,9876 2,9949
2014 1,0807 1,1409 2,0291 3,1484

Kaynak: UK Supply and Use Tables 1997-2014

Ek 3. Avustralya Ekonomisi Makine Sektorti Organik Bilesim Bulgular:

Makine
Sektori Makine Sektor Makine sektori | Makine sektori Makine sektori
Organik Organik Bilesimi | organik bilesimi | organik bilesimi | organik bilesimi
Bilesimi (r=0) (r=Sraffian i) (r=Marksgil r) | (r=Wolf-Moseley r)
2008 0,7294 0,8259 1,2471 1,6811
2012 0,6490 0,6929 1,0355 1,3189
2014 0,6465 0,6735 1,0805 1,4666

Kaynak: Australian National Accounts, 2013-2014

Ek 4. Giiney Afrika Ekonomisi Makine Sektorii Organik Bilesim Bulgular:

Makine Makine
Sektori Sektori Makine sektori Makine sektori Makine sektori organik
Organik Organik organik bilesimi organik bilesimi bilesimi (r=Wolf-
Bilesimi | Bilesimi (r=0) (r=Sraffian i) (r=Marksgil r) Moseley r)

2010 1,7703 2,1622 4,4914 8,1799

2011 1,7659 2,0634 4,4313 8,1072

2012 1,7786 2,0799 4,6515 9,1229

2013 1,7539 2,0186 4,4431 8,5238

2014 1,7840 2,0566 4,4197 8,3760

Kaynak: 10 Tables 2010-2014, Statistics South Africa, STATS SA
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Ek 5. OECD Ulkeleri Makine Sektorii Organik Bilesim Bulgulari

Makine
Sektori
Makine Sektori Organik | Makine sektori Makine sektori Makine sektori organik
Organik Bilesimi | organik bilesimi organik bilesimi bilesimi (r=Wolf-
Bilesimi (r=0) (r=Sraffian i) (r=Marksgil r) Moseley r)

Aus 1995 0,9551 1,1437 1,6895 2,3284
Bra 1996 1,6193 3,7221 6,6463 242,3703
Can 1997 1,0491 1,1903 1,8510 2,7854
Chn 1997 2,1772 3,0615 3,6326 4,4716
Cze 1995 2,2836 3,5230 5,0439 7,0370
Ger 1995 1,1543 1,3395 2,0013 2,9824
Den 1997 0,7643 0,8529 1,1913 1,6405
Spa 1995 1,2317 1,5915 2,5280 4,2372
Fin 1995 1,2321 1,5033 2,3210 3,4820
Fra 1995 1,2337 1,4627 2,2549 3,6041
Gre 1994 0,7861 1,0620 2,4592 5,5625
Hun 1998 1,6569 3,7393 5,9765
Ita 1992 1,2340 1,6714 2,7154 4,6213
Jap 1995 1,3114 1,4383 2,4542 4,2525
Kor 1995 1,7189 2,4551 3,8363 5,9205
Ned 1995 1,1487 1,3336 2,1151 3,1821
Nor 1997 0,6835 0,7541 1,1396 1,5218
Pol 1995 1,6235 2,9419 3,8623 6,1362
Uk 1998 1,3591 1,5535 2,3001 3,2226

Kaynak: OECD Kullanim Tablolar1 Veri Seti

Ek 6. Tiirkiye Ekonomisi Makine Sektorii Organik Bilesim Bulgular

Makine Makine
Makine sektoru sektori
Makine Sektori organik organik
Sektori Organik | Makine sektor bilesimi bilesimi
Organik | Bilesimi | organik bilesimi | (r=Marksgil (r=Wolf- Maksimum Karlar
Bilesimi/Y1l |  (r=0) (r=Sraffian i) r Moseley r) Orani (1/R)
1973 1,0844 5,2632 57,7706 2,5452
1979 1,2055 9,6304 -18,7797 3,2596
1985 1,4590 65,3903 -13,5201 5,8683
1990 1,3481 8,5804 -96,7598 4,5861
1998 1,1007 8,1520 -61,6625 2,8283
2002 1,7313 22,3330 19,3005 -26,2875 22,6124
2012 1,4272 1,7614 7,0039 23,6895 7,6556

Kaynak: Tiirkiye Ekonomisi Girdi Cikt1 Tablolar1
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Ek 7. Amerikan Ekonomisi Tuketim Mal. Sek. Organik Bilesim Bulgular:

Tiiketim Mallar1
Tiiketim Mallar1 | Tiiketim Mallar Tiiketim Mallar1 Sektori Organik
Tiiketim Mallar1 | Sektorii Organik | Sektdrt Organik Sektorii Organik Bilesimi
Sektorl Organik Bilesimi Bilesimi Bilesimi (r=Marksgil (r=Wolf-
Bilesimi/Y1l (r=0) (r=Sraffian i) r Moseley r)
1997 0,8052 0,9216 1,5314 2,6550
1998 0,8127 0,9083 1,5069 2,5717
1999 0,8311 0,9359 1,5281 2,5714
2000 0,8627 0,9825 1,5690 2,6098
2001 0,8370 0,9297 1,5132 2,5347
2002 0,7829 0,8594 1,4218 2,4013
2003 0,7814 0,8464 1,4208 2,3731
2004 0,7938 0,8645 1,4445 2,3745
2005 0,8128 0,8881 1,5227 2,5338
2006 0,8094 0,8938 1,5151 2,5201
2007 0,7981 0,8792 1,4851 2,4516
2008 0,8029 0,8664 1,4662 2,3517
2009 0,7499 0,7976 1,3689 2,3011
2010 0,7554 0,8041 1,4138 2,3791
2011 0,7652 0,8096 1,4510 2,4475
2012 0,7761 0,8049 1,4792 2,5133
2013 0,7849 0,8231 1,4988 2,5413
2014 0,8013 0,8433 1,5142 2,5338
2015 0,8038 0,8377 1,4827 2,4697

Kaynak: Amerikan Ekonomisi Kullanim Tablolari veri seti iizerinden hesaplanmustir.
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Ek 8. Britanya Ekonomisi Tiketim Mal. Sek. Organik Bilesim Bulgular:

Tlketim | Tiiketim Mallar1

Mallar1 Sektdri Tiiketim Mallar1 | Tiiketim Mallar1 Tiiketim Mallar1

Sektdri Organik Sektorii Organik | Sektori Organik Sektdrii Organik

Organik Bilesimi Bilesimi Bilesimi Bilesimi

Bilesimi (r=0) (r=Sraffian i) (r=Marksgil r) (r=Wolf-Moseley r)
1997 1,0792 1,2446 2,1881 3,56736
1998 1,1406 1,2760 2,1987 3,4668
1999 1,1468 1,2703 2,1259 3,2602
2000 1,1135 1,2370 2,0189 3,0469
2001 1,1551 1,2733 2,0343 3,0173
2002 1,1721 1,2900 2,0767 3,0816
2003 1,1754 1,2824 2,1108 3,1838
2004 1,1800 1,2974 2,0966 3,1386
2005 1,1059 1,2047 2,0309 3,1691
2006 1,1410 1,2473 2,0584 3,1151
2007 1,1679 1,2905 2,0820 3,1062
2008 1,1709 1,2842 2,1212 3,1909
2009 1,1895 1,2783 2,0807 3,0631
2010 1,1600 1,2483 2,0296 2,9994
2011 1,1807 1,2588 2,1089 3,1446
2012 1,1857 1,2334 2,1408 3,2204
2013 1,1900 1,2514 2,1639 3,2605
2014 1,1779 1,2435 2,2115 3,4315

Kaynak: UK Supply and Use Tables 1997-2014

Ek 9. Avusturalya Ekonomisi Tuk. Mal. Sektorii Organik Bilesim Bulgular

Tiketim

Tiiketim Mallar1
Mallar1 Sektorii Tiiketim Mallar1 | Tiiketim Mallar
Sektdri Organik Sektdri Organik | Sektorl Organik Tiiketim Mallar1 Sektorii
Organik Bilesimi Bilesimi Bilesimi Organik Bilesimi
Bilesimi (r=0) (r=Sraffian i) (r=Marksgil r) (r=Wolf-Moseley r)

2008 0,8790 0,9954 1,5030 2,0260

2012 0,8803 0,9399 1,4046 1,7891

2014 0,9864 1,0277 1,6486 2,2377

Kaynak: 10 Tables 2010-2014, Statistics South Africa, STATS SA
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Ek 10. G. Afrika Ekonomisi Tuk. Mal. Sektorii Organik Bilesim Bulgulari

Tuketim
Tulketim Tulketim Mallar
Mallar Mallar1 Sektorii Sektorii Tiiketim Mallar
Sektorii Organik Organik Sektorii Organik | Tiiketim Mallar1 Sektorii
Organik Bilesimi Bilesimi Bilesimi Organik Bilesimi
Bilesimi/Y1l (r=0) (r=Sraffian i) (r=Marksgil r) (r=Wolf-Moseley r)
Aus 1995 1,1934 1,4291 2,1111 2,9094
Bra 1996 0,4928 1,1328 2,0227 73,7636
Can 1997 0,8423 0,9556 1,4861 2,2362
Chn 1997 0,9856 1,3858 1,6444 2,0242
Cze 1995 1,7269 2,6643 3,8144 5,3217
Ger 1995 1,2727 1,4769 2,2066 3,2884
Den 1997 1,1694 1,3051 1,8228 2,5101
Spa 1995 1,2076 1,5603 2,4784 4,1541
Fin 1995 1,3423 1,6378 2,5286 3,7934
Fra 1995 1,0109 1,1985 1,8477 2,9532
Gre 1994 1,3340 1,8022 4,1734 9,4398
Hun 1998 1,2053 2,7202 4,3477
Ita 1992 1,2290 1,6646 2,7044 4,6026
Jap 1995 0,7264 0,7968 1,3595 2,3557
Kor 1995 1,0516 1,5020 2,3469 3,6220
Ned 1995 1,0931 1,2691 2,0128 3,0281
Nor 1997 0,9926 1,0951 1,6549 2,2100
Pol 1995 1,7576 3,1849 4,1813 6,6431
Uk 1998 1,2914 1,4760 2,1855 3,0619

Kaynak: OECD Kullanim Tablolar1 Veri Seti
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Ek 11. Turkiye Ekonomisi Tuk. Mal. Sektorii Organik Bilesim Bulgular:

Tiketim
Tlketim Mallar1
Tlketim Mallar1 Sektor
Mallari Sektorli | Tiketim Mallar1 | Tiiketim Mallari Organik
Sektori Organik | Sektdri Organik | Sektdrl Organik Bilesimi Maksimum
Organik Bilesimi Bilesimi Bilesimi (r=Wolf- Karlar Orani
Bilesimi/Y1il |  (r=0) (r=Sraffian i) (r=Marksgil r) Moseley r) (1/R)
1973 0,6316 3,0658 33,6519 1,4826
1979 0,8353 6,6725 -5,9400 1,0310
1985 0,5510 24,6923 -5,1054 2,2160
1990 0,5637 3,5877 -40,4583 1,9176
1998 0,5363 3,9724 -30,0478 1,3782
2002 1,6369 6,0146 18,2714 -7,0796 6,0899
2012 1,2887 1,5905 6,3243 21,3909 6,9128

Kaynak: Tiirkiye Ekonomisi Girdi Cikt1 Tablolar1
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Ek 12. Tiim Amerikan Ekonomisi Organik Bilesim Bulgulari

Tlm Tlm

Ekonomide Ekonomi Tum Ekonomi

Sermayenin Organik Organik Tum Ekonomi Tum Ekonomi Organik

Organik Bilesimi Bilesimi Organik Bilesimi | Bilesimi (=Wolf-

Bilesimi/Y1l (r=0) (r=Sraffian i) (r=Marksgil r) Moseley r)
1997 0,9440 1,0805 1,7954 3,1126
1998 0,9447 1,0559 1,7517 2,9895
1999 0,9517 1,0717 1,7499 2,9445
2000 0,9931 1,1310 1,8061 3,0042
2001 0,9502 1,0554 1,7178 2,8774
2002 0,8868 0,9734 1,6105 2,7200
2003 0,8737 0,9464 1,5887 2,6535
2004 0,8841 0,9629 1,6088 2,6447
2005 0,9242 1,0098 1,7313 2,8810
2006 0,9239 1,0202 1,7294 2,8765
2007 0,9247 1,0186 1,7206 2,8405
2008 0,9231 0,9962 1,6857 2,7038
2009 0,8119 0,8636 1,4822 2,4915
2010 0,8391 0,8933 1,5706 2,6429
2011 0,8758 0,9266 1,6606 2,8010
2012 0,8867 0,9197 1,6900 2,8715
2013 0,8875 0,9306 1,6947 2,8734
2014 0,8930 0,9397 1,6873 2,8235
2015 0,8622 0,8986 1,5904 2,6493

Kaynak: Amerikan Ekonomisi Kullanim Tablolar veri seti
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Ek 13. Tiim Britanya Ekonomisi Organik Bilesim Bulgular:

Tlm
Ekonomide | Tim Ekonomi
Sermayenin Organik Tum Ekonomi Tum Ekonomi | Tim Ekonomi Organik

Organik Bilesimi Organik Bilesimi | Organik Bilesimi Bilesimi

Bilesimi (r=0) (r=Sraffian i) (r=Marksgil r) (r=Wolf-Moseley r)
1997 1,0401 1,1995 2,1088 3,4441
1998 1,0661 1,1926 2,0550 3,2403
1999 1,0697 1,1848 1,9829 3,0409
2000 1,0455 1,1615 1,8956 2,8609
2001 1,0646 1,1735 1,8749 2,7808
2002 1,0558 1,1620 1,8706 2,7758
2003 1,0470 1,1423 1,8800 2,8358
2004 1,0482 1,1524 1,8623 2,7879
2005 1,0219 1,1132 1,8766 2,9283
2006 1,0540 1,1521 1,9014 2,8775
2007 1,0743 1,1871 1,9152 2,8573
2008 1,0821 1,1868 1,9603 2,9489
2009 1,0860 1,1671 1,8997 2,7966
2010 1,0938 1,1771 1,9139 2,8284
2011 1,1176 1,1916 1,9962 2,9767
2012 1,1256 1,1710 2,0324 3,0574
2013 1,1374 1,1961 2,0681 3,1162
2014 1,1253 1,1880 2,1129 3,2784

Kaynak: UK Supply and Use Tables 1997-2014
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Ek 14. Tiim Avusturalya Ekonomisi Organik Bilesim Bulgulari

Tlm Tlm
Ekonomide Ekonomi
Sermayenin Organik Tum Ekonomi Tum Ekonomi | Tum Ekonomi Organik
Organik Bilesimi Organik Bilesimi | Organik Bilesimi Bilesimi
Bilesimi (r=0) (r=Sraffian i) (r=Marksgil r) (r=Wolf-Moseley r)
2008 0,8090 0,9161 1,3833 1,8646
2012 0,7720 0,8243 1,2318 1,5690
2014 0,8176 0,8518 1,3665 1,8548

Kaynak: Australian National Accounts, 2013-2014

Ek 15. Tiim Giiney Afrika Ekonomisi Organik Bilesim Bulgulari

Tim
Ekonomide | Tim Ekonomi
Sermayenin Organik Tum Ekonomi Tum Ekonomi | Tim Ekonomi Organik
Organik Bilesimi Organik Bilesimi | Organik Bilesimi Bilesimi
Bilesimi (r=0) (r=Sraffian i) (r=Marksgil r) (r=Wolf-Moseley r)
2010 1,3169 1,6084 3,3410 6,0848
2011 1,3028 1,5223 3,2692 5,9812
2012 1,3015 1,5220 3,4037 6,6756
2013 1,2698 1,4614 3,2167 6,1710
2014 1,2763 1,4714 3,1619 5,9923

Kaynak: 10 Tables 2010-2014, Statistics South Africa, STATS SA
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Ek 16. OECD Ulkeleri Biitiin Organik Bilesim Bulgular

Tlm
Ekonomide | Ttm Ekonomi
Sermayenin Organik Tum Ekonomi Tum Ekonomi Tum Ekonomi Organik
Organik Bilesimi Organik Bilesimi | Organik Bilesimi | Bilesimi (r=Wolf-
Bilesimi (r=0) (r=Sraffian i) (r=Marksgil r) Moseley r)
Aus 1995 1,0638 1,2738 1,8817 2,5933
Bra 1996 0,8647 1,9876 3,5491 129,4256
Can 1997 0,9368 1,0629 1,6529 2,4873
Chn 1997 1,5770 2,2176 2,6313 3,2390
Cze 1995 2,0794 3,2081 4,5930 6,4080
Ger 1995 1,2064 1,3999 2,0916 3,1170
Den 1997 0,9510 1,0613 1,4824 2,0413
Spa 1995 1,2208 1,5774 2,5056 4,1995
Fin 1995 1,2792 1,5607 2,4096 3,6149
Fra 1995 1,1229 1,3313 2,0524 3,2804
Gre 1994 1,0208 1,3791 3,1937 7,2237
Hun 1998 1,4521 3,2772 5,2379
Ita 1992 1,2318 1,6683 2,7105 4,6129
Jap 1995 0,9726 1,0667 1,8201 3,1538
Kor 1995 1,3936 1,9905 3,1103 4,8002
Ned 1995 1,1221 1,3028 2,0662 3,1085
Nor 1997 0,8386 0,9252 1,3982 1,8672
Pol 1995 1,6722 3,0300 3,9780 6,3200
Uk 1998 1,3296 1,5197 2,2501 3,1525

Kaynak: OECD Kullanim Tablolar1 Veri Seti
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Ek 17. Tiirkiye Ekonomisi Biitiin Organik Bilesim Bulgulari

Tum Tum Tum Ekonomi
Ekonomide | Ekonomi | Tiim Ekonomi | Tim Ekonomi Organik
Sermayenin | Organik Organik Organik Bilesimi
Organik Bilesimi Bilesimi Bilesimi (r=Wolf- Maksimum Karlar

Bilesimi/Y1l (r=0) (r=Sraffian i) | (r=Marksgil r) Moseley r) Orani (1/R)
1973 0,8069 3,9165 42,9888 1,8939
1979 0,6088 4,8637 -9,4844 1,6462
1985 0,8735 39,1497 -8,0946 3,5134
1990 0,8464 5,3874 -60,7537 2,8795
1998 0,7334 5,4315 -41,0847 1,8844
2002 0,8685 11,2037 18,9249 -13,1876 11,3439
2012 1,3667 1,6867 6,7069 22,6851 7,3310

Kaynak: Tiirkiye Ekonomisi Girdi Cikt1 Tablolar1
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Ek 18. Amerikan Ekonomisi Teknik Bilesim Bulgulari

gl=Makine g2=Tuketim g=Tim
Sektorii Teknik | Mallar1 Sektorii Ekonomi
Teknik Bilesim Teknik Bilesim | Teknik Bilesim g2/q1=M Katsayist
Bilesim (w=1, p=1) (w=1, p=1) (w=1, p=1) (w=1, p=1)
1997 1,7647 1,2728 1,4297 0,7213
1998 1,7020 1,2492 1,3935 0,7340
1999 1,6764 1,2703 1,3999 0,7578
2000 1,6958 1,2786 1,4122 0,7540
2001 1,6150 1,2455 1,3614 0,7712
2002 1,5888 1,2200 1,3330 0,7679
2003 1,5880 1,2510 1,3533 0,7878
2004 1,6283 1,2953 1,3962 0,7955
2005 1,7541 1,3436 1,4682 0,7659
2006 1,7617 1,3385 1,4683 0,7598
2007 1,8061 1,3306 1,4760 0,7367
2008 1,8107 1,3551 1,4966 0,7484
2009 1,4776 1,2385 1,3134 0,8382
2010 1,6246 1,2918 1,3965 0,7952
2011 1,7497 1,3125 1,4520 0,7501
2012 1,7414 1,3130 1,4513 0,7540
2013 1,7259 1,3305 1,4584 0,7709
2014 1,6913 1,3455 1,4576 0,7955
2015 1,5207 1,3074 1,3768 0,8597

Kaynak: Amerikan Ekonomisi veri seti izerinden hesaplanmusgtir.
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Ek 19. Britanya Ekonomisi Teknik Bilesim Bulgulari

gl=Makine q2=Tiiketim Mallar1
Sektori Teknik Sektoru Teknik g=Tum Ekonomi .
Teknik Bilesim Bilesim  (W=1, | Teknik Bilesim | 92/41=MiKatsayist
Bilesim | (W=1, p=1) p=1) (W=1, p=1) (W=1, p=1)
1997 1,6540 1,7782 1,7266 1,0751
1998 1,5598 1,7778 1,6867 1,1397
1999 1,5303 1,7508 1,6601 1,1441
2000 1,5206 1,7200 1,6391 1,1311
2001 1,4612 1,7115 1,6101 1,1713
2002 1,4270 1,7485 1,6176 1,2253
2003 1,3850 1,7363 1,5933 1,2536
2004 1,3737 1,7311 1,5863 1,2602
2005 1,4082 1,6464 1,5503 1,1692
2006 1,4638 1,7083 1,6105 1,1670
2007 1,4759 1,7337 1,6323 1,1747
2008 1,5083 1,7552 1,6563 1,1637
2009 1,4569 1,7347 1,6225 1,1907
2010 1,5132 1,6929 1,6204 1,1188
2011 1,5626 1,7336 1,6640 1,1094
2012 1,5758 1,7379 1,6717 1,1029
2013 1,6095 1,7522 1,6947 1,0887
2014 1,6033 1,7475 1,6897 1,0899

Kaynak: UK Supply and Use Tables 1997-2014
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Ek 20. Avusturalya Ekonomisi Teknik Bilesim Bulgular:

gl=Makine g2=Tuketim
Sektorti Teknik | Mallart Sektérii | q=TUm Ekonomi 2/a1=Mii Katsavisi
Teknik Bilesim Teknik Bilesim | Teknik Bilesim | 99 Y
Bilesim (W=1, p=1) (W=1, p=1) (W=1, p=1) (W=1, p=1)
2008 1,6489 1,9871 1,8505 1,2052
2012 1,5946 2,1630 1,9173 1,3565
2014 1,2964 1,9780 1,6847 1,5258

Kaynak: Australian National Accounts, 2013-2014

Ek 21. Giiney Afrika Ekonomisi Teknik Bilesim Bulgular:

gl=Makine g2=Tuketim
Sektorli Teknik | Mallarr Sektorii | g=TUim Ekonomi 2 /a1=Mii Katsavist
Teknik Bilesim Teknik Bilesim | Teknik Bilesim | 99 y
Bilesim (W=1, p=1) (W=1, p=1) (W=1, p=1) (W=1, p=1)
2010 3,6920 1,8896 2,1484 0,5118
2011 3,6424 1,8367 2,0932 0,5043
2012 3,5833 1,7751 2,0473 0,4954
2013 3,5207 1,7175 1,9882 0,4878
2014 3,5331 1,6765 1,9493 0,4745

Kaynak: 10 Tables 2010-2014, Statistics South Africa, STATS SA
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Ek 22. OECD Ulkeleri Teknik Bilesim Bulgulari

gl=Makine q2=Tiiketim Mallar1 g=Tum
Sektori Teknik Sektorii Teknik Ekonomi g2/q1=Mi
Bilesim Bilesim  (w=1, | Teknik Bilesim | Katsayis1 (w=1,
Teknik Bilesim (w=1, p=1) p=1) (w=1, p=1) p=1)
Aus 1995 1,6747 2,0926 1,9566 1,2495
Bra 1996 4,9773 1,5148 1,9815 0,3043
Can 1997 1,8324 1,4711 1,5861 0,8028
Chn 1997 4,8580 2,1991 2,9884 0,4527
Cze 1995 3,0865 2,2836 3,4497 0,7563
Ger 1995 1,5043 1,6587 1,5953 1,1026
Den 1997 1,0698 1,6370 1,4234 1,5301
Spa 1995 1,8038 1,7684 1,7804 0,9804
Fin 1995 1,7842 1,9437 1,8830 1,0894
Fra 1995 1,7677 1,4484 1,5611 0,8194
Gre 1994 1,3451 2,2827 1,9810 1,6971
Hun 1998 2,9762 2,1651 2,4454 0,7275
Ita 1992 1,9607 1,9527 1,9558 0,9960
Jap 1995 2,0849 1,1549 1,4445 0,5540
Kor 1995 3,4292 2,0979 2,5888 0,6118
Ned 1995 1,8230 1,7348 1,7636 0,9516
Nor 1997 1,4005 2,0339 1,7876 1,4523
Pol 1995 2,5520 2,7628 2,6787 1,0826
Uk 1998 1,8866 1,7926 1,8269 0,9501

Kaynak: OECD Kullanim Tablolar1 Veri Seti
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Ek 23. Tiirkiye Ekonomisi Teknik Bilesim Bulgular:

gl=Makine q2=Tketim Mallar1 g=Tlm
Sektori Teknik Sektorii Teknik Ekonomi g2/q1l=Mii
Teknik Bilesim Bilesim  (W=1, | Teknik Bilesim | Katsayis1 (W=1,
Bilesim (y1l) (W=1, p=1) p=1) (W=1, p=1) p=1)
1973 3,4130 1,9881 2,2442 0,5825
1979 3,1616 2,1905 2,3911 0,6929
1985 8,3124 3,1389 4,0468 0,3776
1990 5,4032 2,2593 2,7193 0,4181
1998 5,0752 2,4731 2,9128 0,4873
2002 3,7131 3,5108 3,5693 0,9455
2012 3,6221 3,2706 3,3993 0,9030

Kaynak: Tirkiye Ekonomisi Girdi Cikt1 Tablolar1
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Ek 24. Amerikan Ekonomisi Organik Bilesim Bulgulari

k2=Tiketim
Mallar1 korg=Tlm
k1=Makine Sektori Ekonomi
Sektorii Organik Organik Organik _ kinorg=TUm Ekonomi
Organik Bilesim Bilesim Bilesim Inorganik Bilesim (n=1,
Bilesim/Y1l (n=1, p=1) (n=1, p=1) (n=1, p=1) p=1)

1997 1,1163 0,8052 0,9044 0,9277
1998 1,1072 0,8127 0,9065 0,9273
1999 1,0968 0,8311 0,9159 0,9327
2000 1,1443 0,8627 0,9529 0,9710
2001 1,0854 0,8370 0,9149 0,9295
2002 1,0195 0,7829 0,8554 0,8693
2003 0,9918 0,7814 0,8453 0,8564
2004 0,9979 0,7938 0,8556 0,8659
2005 1,0612 0,8128 0,8882 0,9029
2006 1,0653 0,8094 0,8879 0,9035
2007 1,0834 0,7981 0,8854 0,9049
2008 1,0728 0,8029 0,8867 0,9043
2009 0,8947 0,7499 0,7952 0,8009
2010 0,9499 0,7554 0,8165 0,8265
2011 1,0202 0,7652 0,8466 0,8632
2012 1,0292 0,7761 0,8578 0,8741
2013 1,0182 0,7849 0,8604 0,8742
2014 1,0073 0,8013 0,8681 0,8788
2015 0,9349 0,8038 0,8464 0,8509

Kaynak: Amerikan Ekonomisi veri seti tizerinden hesaplanmustir.
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Ek 25. Britanya Ekonomisi Organik Bilesim Bulgular

k1=Makine k2=Tliketim kinorg=Tum korg=Tim
Sektorii Organik | Mallar1 Sektorii | Ekonomi Inorganik | Ekonomi Organik
Organik Bilesim Organik Bilesim Bilesim Bilesim (n=1,
Bilesim (n=1, p=1) (n=1, p=1) (n=1, p=1) p=1)
1997 1,0039 1,0792 1,0493 1,0480
1998 1,0008 1,1406 1,0866 1,0822
1999 1,0024 1,1468 1,0921 1,0874
2000 0,9844 1,1135 1,0649 1,0611
2001 0,9862 1,1551 1,0930 1,0867
2002 0,9565 1,1721 1,0947 1,0844
2003 0,9376 1,1754 1,0913 1,0786
2004 0,9364 1,1800 1,0946 1,0814
2005 0,9459 1,1059 1,0472 1,0413
2006 0,9777 1,1410 1,0817 1,0757
2007 0,9942 1,1679 1,1061 1,0995
2008 1,0062 1,1709 1,1109 1,1050
2009 0,9990 1,1895 1,1204 1,1126
2010 1,0368 1,1600 1,1136 1,1103
2011 1,0642 1,1807 1,1362 1,1333
2012 1,0750 1,1857 1,1431 1,1405
2013 1,0931 1,1900 1,1529 1,1510
2014 1,0807 1,1779 1,1409 1,1390
Kaynak: UK Supply and Use Tables 1997-2014
Ek 26. Avusturalya Ekonomisi Organik Bilesim Bulgular:
k2=Tuketim
k1=Makine Mallar kinorg=T0im korg=Tim
Sektori Sektori Ekonomi Ekonomi
5 Organik Organik Inorganik Organik
DEGISKEN Organik Bilesim Bilesim Bilesim Bilesim
ADI Bilesim (n=1, p=1) (n=1, p=1) (n=1, p=1) (n=1, p=1)
2008 0,7294 0,8790 0,8252 0,8186
2012 0,6490 0,8803 0,7971 0,7803
2014 0,6465 0,9864 0,8739 0,8401

Kaynak: Australian National Accounts, 2013-2014
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Ek 27. Giiney Afrika Ekonomisi Organik Bilesim Bulgular

k1=Makine k2=Tuketim kinorg=Tim korg=Tim
Sektort Organik | Mallari Sektorii | Ekonomi Ekonomi Organik
Organik Bilesim Organik Bilesim | Inorganik Bilesim | Bilesim (n=1,
Bilesim (n=1, p=1) (n=1, p=1) (n=1, p=1) p=1)
2010 1,7703 0,9061 1,3085 1,1726
2011 1,7659 0,8905 1,2980 1,1576
2012 1,7786 0,8811 1,3118 1,1626
2013 1,7539 0,8556 1,2881 1,1356
2014 1,7840 0,8465 1,2975 1,1329
Kaynak: 10 Tables 2010-2014, Statistics South Africa, STATS SA
Ek 28. OECD Ulkeleri Organik Bilesim Bulgular
k1=Makine k2=Tuketim kinorg;TUm korg=Tim
Sektorl Organik Mallar1 Sektorii | Ekonomi Inorganik Ekonomi
Organik Bilesim Organik Bilesim Bilesim (n=1, | Organik Bilesim
Bilesim /Y1l (n=1, p=1) (n=1, p=1) p=1) (n=1, p=1)
Aus 1995 0,9551 1,1934 1,1271 1,1159
Bra 1996 1,6193 0,4928 0,8742 0,6447
Can 1997 1,0491 0,8423 0,9183 0,9081
Chn 1997 2,1772 0,9856 1,5606 1,3393
Cze 1995 2,2836 1,7269 1,9674 1,9302
Ger 1995 1,1543 1,2727 1,2268 1,2240
Den 1997 0,7643 1,1694 1,0547 1,0168
Spa 1995 1,2317 1,2076 1,2159 1,2157
Fin 1995 1,2321 1,3423 1,3026 1,3004
Fra 1995 1,2337 1,0109 1,1000 1,0896
Gre 1994 0,7861 1,3340 1,2143 1,1577
Hun 1998 1,6569 1,2053 1,3952 1,3614
Ita 1992 1,2340 1,2290 1,2310 1,2310
Jap 1995 1,3114 0,7264 0,9893 0,9086
Kor 1995 1,7189 1,0516 1,3775 1,2977
Ned 1995 1,1487 1,0931 1,1118 1,1112
Nor 1997 0,6835 0,9926 0,8984 0,8723
Pol 1995 1,6235 1,7576 2,3745 1,7041
Uk 1998 1,3591 1,2914 1,3169 1,3161

Kaynak: OECD Kullanim Tablolar1 Veri Seti
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Ek 29. Tiirkiye Ekonomisi Organik Bilesim Bulgular:

k1=Makine k2=Tiketim kinorg=Tim korg=Tim
Sektorii Organik | Mallar1 Sektérii | Ekonomi Inorganik Ekonomi
Organik Bilesim Organik Bilesim Bilesim (n=1, | Organik Bilesim

Bilesim/Y1l (n=1, p=1) (n=1, p=1) p=1) (n=1, p=1)
1973 1,0844 0,6316 0,7554 0,7130
1979 1,2055 0,8353 0,9364 0,9118
1985 1,4590 0,5510 0,8783 0,7103
1990 1,3481 0,5637 0,7917 0,6784
1998 1,1007 0,5363 0,7025 0,6317
2002 1,7313 1,6369 1,6653 1,6642
2012 1,4272 1,2887 1,3427 1,3394

Kaynak: Tiirkiye Ekonomisi Girdi Cikt1 Tablolar1

Ek 30. Amerikan Ekonomisi Deger Bilesimi Bulgulari

wl=Makine w2=Tiiketim Mallar1
Sektorii Deger Sektorii Deger w=TUm Ekonomi v=Emek Gicl
Deger Bilesimi Bilesimi  (n=1, | Deger Bilesimi (n=1, Degeri
Bilesimi/Y1l| (n=1, w=1, p=1) w=1, p=1) w=1, p=1) (n=1, w=1, p=1)
1997 4,3424 3,1320 3,5181 0,25707
1998 4,1430 3,0409 3,3920 0,26724
1999 4,1054 3,1109 3,4284 0,26716
2000 4,1725 3,1459 3,4746 0,27424
2001 3,9528 3,0482 3,3319 0,27460
2002 3,8248 2,9370 3,2089 0,26655
2003 3,8394 3,0247 3,2720 0,25834
2004 3,9598 3,1500 3,3952 0,25201
2005 4,3643 3,3428 3,6529 0,24315
2006 4,3567 3,3102 3,6311 0,24452
2007 4,3716 3,2206 3,5727 0,24781
2008 4,2905 3,2109 3,5461 0,25004
2009 3,5481 2,9739 3,1536 0,25216
2010 3,9101 3,1092 3,3610 0,24294
2011 4,1879 3,1414 3,4752 0,24360
2012 4,2081 3,1731 3,5071 0,24458
2013 4,2216 3,2544 3,5672 0,24119
2014 4,1617 3,3108 3,5865 0,24204
2015 3,7583 3,2311 3,4025 0,24876

Kaynak: Amerikan Ekonomisi veri seti tizerinden hesaplanmustir.
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Ek 31. Britanya Ekonomisi Deger Bilesimi Bulgulari

v=Emek
Guct
wl=Makine Sektori w2=Tiiketim Mallar1 w=TUm Ekonomi Degeri
Deger Deger Bilesimi Sektorii Deger Bilesimi Deger Bilesimi | (n=1, W=1,
Bilesimi (n=1, W=1, p=1) (n=1, W=1, p=1) (n=1, W=1, p=1) p=1)
1997 4,4079 4,7388 4,6014 0,22775
1998 4,1201 4,6958 4,4552 0,24290
1999 3,9369 4,5041 4,2709 0,25462
2000 3,7802 4,2758 4,0747 0,26041
2001 3,6286 4,2502 3,9984 0,27178
2002 3,6203 4,4361 4,1041 0,26421
2003 3,5950 4,5067 4,1355 0,26082
2004 3,5450 4,4674 4,0939 0,26414
2005 3,5450 4,4674 3,9449 0,26397
2006 3,7032 4,3218 4,0744 0,26402
2007 3,7611 4,4182 4,1595 0,26435
2008 3,8670 4,4999 4,2464 0,26021
2009 3,6469 4,3423 4,0615 0,27393
2010 3,7084 4,1489 3,9711 0,27959
2011 3,9031 4,3301 4,1564 0,27267
2012 3,9800 4,3895 4,2222 0,27011
2013 4,1109 4,4754 4,3284 0,26591
2014 4,2244 4,6043 4,4520 0,25583
Kaynak: UK Supply and Use Tables 1997-2014
Ek 32. Avustralya Ekonomisi Deger Bilesimi Bulgular:
w=Tum
Ekonomi v=Emek
Deger Glcu
wl=Makine Sektori w2=Tiiketim Mallar1 Bilesimi Degeri
Deger Deger Bilesimi Sektorii Deger Bilesimi (n=1, w=1, (n=1,
Bilesimi (n=1,W=1p=1) (n=1, W=1, p=1) p=1) w=1, p=1)
2008 4,1009 4,9423 4,6026 0,17785
2012 3,9254 5,3247 5,1072 0,16532
2014 3,4686 5,2923 4,5077 0,18638

Kaynak: Australian National Accounts, 2013-2014
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Ek 33. Giiney Afrika Ekonomisi Deger Bilesimi Bulgular:

w2=Tuketim
wl=Makine Sektorl Mallar1 Sektorii w=Tum Ekonomi | v=Emek Giicl
Deger Deger Bilesimi Deger Bilesimi Deger Bilesimi Degeri
Bilesimi (n=1, W=1, p=1) (n=1, W=1, p=1) (n=1, W=1, p=1) | (n=1, W=1, p=1)
2010 9,8660 5,0494 6,5349 0,17944
2011 9,6136 4,8477 6,3020 0,18369
2012 9,5157 4,7138 6,2201 0,18692
2013 9,1140 4,4460 5,9013 0,19244
2014 8,9607 4,2520 5,6904 0,19909

Kaynak: 10 Tables 2010-2014, Statistics South Africa, STATS SA

Ek 34. OECD Ulkeleri Deger Bilesimi Bulgular

wl=Makine | w2=Tiiketim Mallari
Sektorii Deger Sektorii Deger w=TUm Ekonomi v=Emek Gicl
Deger Bilesimi Bilesimi  (n=1, Deger Bilesimi Degeri
Bilesimi/Y1l | (n=1, w=1, p=1) w=1, p=1) (n=1, w=1, p=1) (n=1, w=1, p=1)

Aus 1995 5,1189 6,3962 5,9807 0,1866
Bra 1996 13,8451 4,2136 5,5118 0,1170
Can 1997 4,2814 3,4372 3,7059 0,2450
Chn 1997 11,4213 5,1701 7,0259 0,1906
Cze 1995 14,2118 10,7477 12,0124 0,1607
Ger 1995 3,8691 4,2660 4,1030 0,2983
Den 1997 2,6587 4,0682 3,5374 0,2875
Spa 1995 5,4819 5,3743 5,4107 0,2247
Fin 1995 5,0402 5,4909 5,3193 0,2445
Fra 1995 4,3680 3,5791 3,8576 0,2825
Gre 1994 7,6263 12,9422 11,2316 0,1031
Hun 1998 8,9407 6,5040 7,3461 0,1853
Ita 1992 6,1935 6,1684 6,1781 0,1992
Jap 1995 4,5327 2,5109 3,1404 0,2893
Kor 1995 9,5166 5,8220 7,1844 0,1806
Ned 1995 4,9126 4,6750 4,7525 0,2338
Nor 1997 3,1506 4,5754 4,0213 0,2169
Pol 1995 10,2909 11,1410 10,8019 0,1578
Uk 1998 4,7849 4,5464 4,6334 0,2840

Kaynak: OECD Kullanim Tablolar:1 Veri Seti
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Ek 35. Turkiye Ekonomisi Deger Bilesimi Bulgulari

v=Emek
wl=Makine w2=Tiiketim Mallar1 w=T0m Glcu
Sektorii Deger Sektorii Deger Ekonomi Deger Degeri

Bilesimi Bilesimi  (n=1, Bilesimi (n=1, | (n=1, w=1,

Deger Bilesimi/Y1l | (n=1, w=1, p=1) w=1, p=1) w=1, p=1) p=1)

1973 17,3700 10,1182 11,4215 0,0624
1979 18,8265 13,0441 14,2386 0,0640
1985 50,0338 18,8935 24,3583 0,0292
1990 23,9223 10,0027 12,0396 0,0564
1998 25,3592 12,3574 14,5542 0,0434
2002 25,8715 24,4620 24,8698 0,0669
2012 19,8030 17,8815 18,5848 0,0721

Kaynak: Tiirkiye Ekonomisi Girdi Cikt1 Tablolar

213




Ek 36. Amerikan Ekonomisi icin Heertje Sabit Organik Bilesiminin Varhg

Tuketim
Makine Mallart
Tuketim Sektoriinin | Sektorunin
Makine Sektori Mallar Sermaye Sermaye
Emek Sektorii Emek Hasila Hasila
Yil Verimliligi Verimliligi Katsayist Katsayist1  [al*b2 | bl*a2
1997 3,3455 3,2110 0,5275 0,3964 0,1185 | 10,1643
1998 3,2391 3,1550 0,5254 0,3959 0,1222 | 10,1665
1999 3,2048 3,1730 0,5231 0,4003 0,1249 | 10,1649
2000 3,1778 3,1609 0,5336 0,4045 0,1273 | 10,1688
2001 3,1030 3,1219 0,5205 0,3989 0,1286 | 0,1667
2002 3,1472 3,1052 0,5048 0,3929 0,1248 | 0,1626
2003 3,1890 3,1467 0,4980 0,3976 0,1247 | 10,1582
2004 3,2601 3,1954 0,4995 0,4054 0,1243 | 0,1563
2005 3,4072 3,2718 0,5148 0,4106 0,1205 | 0,1574
2006 3,4154 3,2668 0,5158 0,4097 0,1200 | 0,1579
2007 3,4733 3,2332 0,5200 0,4115 0,1185 | 0,1608
2008 3,4986 3,2337 0,5176 0,4191 0,1198 | 0,1601
2009 3,1292 3,1783 0,4722 0,3897 0,1245 | 10,1486
2010 3,3349 3,2463 0,4872 0,3979 0,1193 | 10,1501
2011 3,4648 3,2621 0,5050 0,4023 0,1161 | 0,1548
2012 3,4333 3,2745 0,5072 0,4010 0,1168 | 0,1549
2013 3,4210 3,3073 0,5045 0,4023 0,1176 | 0,1525
2014 3,3703 3,3182 0,5018 0,4055 0,1203 | 10,1512
2015 3,1473 3,2779 0,4832 0,3989 0,1267 | 0,1474

Kaynak: Amerikan Ekonomisi veri seti tizerinden hesaplanmustir.
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Ek 37. Britanya Ekonomisi icin Heertje Sabit Organik Bilesiminin Varhg

Tuketim
Tuketim Makine Mallar1
Mallar Sektorinin Sektorinin
Makine Sektorii Sermaye Sermaye
Sektori Emek Emek Hasila Hasila
Yil Verimliligi | Verimliligi Katsayist Katsayisi al*b2 bl*a2

1997 3,3016 3,9509 0,5010 0,4501 0,1363 0,1268
1998 3,1185 3,8908 0,5002 0,4569 0,1465 0,1286
1999 3,0569 3,7839 0,5006 0,4627 0,1514 0,1323
2000 3,0653 3,6958 0,4961 0,4654 0,1518 0,1342
2001 2,9428 3,6510 0,4965 0,4688 0,1593 0,1360
2002 2,9187 3,7236 0,4889 0,4696 0,1609 0,1313
2003 2,8621 3,7507 0,4839 0,4629 0,1617 0,1290
2004 2,8406 3,7242 0,4836 0,4648 0,1636 0,1298
2005 2,8969 3,6571 0,4861 0,4502 0,1554 0,1329
2006 2,9609 3,6761 0,4944 0,4647 0,1569 0,1345
2007 2,9604 3,6776 0,4986 0,4714 0,1593 0,1356
2008 3,0073 3,7308 0,5016 0,4705 0,1564 0,1344
2009 2,9153 3,6616 0,4998 0,4738 0,1625 0,1365
2010 2,9727 3,5991 0,5090 0,4704 0,1582 0,1414
2011 3,0309 3,6719 0,5156 0,4721 0,1558 0,1404
2012 3,0416 3,6985 0,5181 0,4699 0,1545 0,1401
2013 3,0819 3,7150 0,5222 0,4717 0,1530 0,1406
2014 3,0869 3,7693 0,5194 0,4636 0,1502 0,1378

Kaynak: UK Supply and Use Tables 1997-2014
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Ek 38. Avustralya Ekonomisi icin Heertje Sabit Organik Bilesiminin Varhgi

Tiketim Makine
Makine Mallari Sektorinin | Tiketim Mallar
Sektori Sektori Sermaye Sektoriinun
Emek Emek Hasila Sermaye Hasila
Yil Verimliligi | Verimliligi | Katsayist Katsayist al*pb2 b1*a2
2008 3,9096 4,2096 0,4217 0,4721 0,1207 0,1002
2012 4,0518 4,4759 0,3936 0,4833 0,1193 0,0879
2014 3,3016 4,3250 0,3926 0,4573 0,1385 0,0908

Kaynak: Australian National Accounts, 2013-2014

Ek 39. G.Afrika Ekonomisi icin Heertje Sabit Organik Bilesiminin Varhg

Tiketim
Tlketim Makine Mallart
Makine Mallar Sektdrinin Sektorinun
Sektori Sektorii Sermaye Sermaye
Emek Emek Hasila Hasila
Yil Verimliligi Verimliligi Katsayisi Katsayis1 | al*bh2 b1*a2

2010 5,7775 3,9191 0,6390 0,4821 0,0835 0,1631
2011 5,7051 3,8485 0,6385 0,4772 0,0837 0,1659
2012 5,5980 3,8293 0,6401 0,4636 0,0828 0,1672
2013 5,5281 3,7430 0,6369 0,4588 0,0830 0,1701
2014 5,5135 3,6544 0,6408 0,4588 0,0832 0,1754

Kaynak: 10 Tables 2010-2014, Statistics South Africa, STATS SA
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Ek 40. OECD Ulkeleri i¢cin Heertje Sabit Organik Bilesiminin Varhig

Tuketim
Tuketim Makine Mallari
Makine Mallart Sektoriinun Sektoruniin
Sektorii Sektorii Sermaye Sermaye
Emek Emek Hasila Hasila
Yil Verimliligi | Verimliligi Katsay1st Katsayis1 | al*h2 | bl*a2

Aus 1995 3,4281 4,1741 0,4885 0,5013 0,1462 | 0,1170
Bra 1996 8,0510 3,8408 0,6182 0,3944 0,0490 | 0,1610
Can 1997 3,5790 3,3209 0,5120 0,4430 0,1238 | 0,1542
Chn 1997 7,0892 3,8489 0,6853 0,5714 0,0806 | 0,1780
Cze 1995 5,8686 5,1701 0,1704 0,1934 0,1017 | 0,1345
Ger 1995 2,8076 3,5957 0,5358 0,4613 0,1643 | 0,1490
Den 1997 2,4697 3,4794 0,4332 0,4705 0,1905 | 0,1245
Spa 1995 3,2682 3,8527 0,5519 0,4590 0,1404 | 0,1433
Fin 1995 3,2322 3,9336 0,5520 0,4941 0,1529 | 0,1403
Fra 1995 3,2004 3,3173 0,5523 0,4366 0,1364 | 0,1665
Gre 1994 3,0563 5,7783 0,4401 0,3951 0,1293 | 0,0762
Hun 1998 4,7725 4,2644 0,6236 0,5077 0,1064 | 0,1462
Ita 1992 3,5495 4,2698 0,5524 0,4573 0,1288 | 0,1294
Jap 1995 3,6748 2,9438 0,5674 0,3923 0,1068 | 0,1927
Kor 1995 5,4242 4,2418 0,6322 0,4946 0,0912 | 0,1490
Ned 1995 3,4101 3,6450 0,5346 0,4759 0,1396 | 0,1467
Nor 1997 3,4497 3,8770 0,4060 0,5246 0,1521 | 0,1047
Pol 1995 4,1239 5,3922 0,6188 0,5124 0,1242 | 0,1148
Uk 1998 3,2748 3,5632 0,5761 0,5031 0,1536 | 0,1617

Kaynak: OECD Kullanim Tablolar1 Veri Seti
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Ek 41. Tiirkiye Ekonomisi icin Heertje Sabit Organik Bilesiminin Varhgi

Tuketim
Tiketim Mallar
Makine Mallar Makine Sektorinin
Sektori Sektori Sektoriinun Sermaye
Emek Emek Sermaye Hasila Hasila
Yil Verimliligi | Verimliligi Katsayis1 Katsayis1 al*p2 | bl*a2

1973 6,5605 5,6448 0,5202 0,3522 0,0537 0,0922
1979 5,7841 6,0102 0,5466 0,3645 0,0630 0,0909
1985 14,0096 8,0316 0,5933 0,3908 0,0279 0,0739
1990 9,4114 5,7013 0,5741 0,3963 0,0421 0,1007
1998 9,6863 6,5264 0,5240 0,3789 0,0391 0,0803
2002 5,8579 7,4461 0,6339 0,4715 0,0805 0,0851
2012 6,1600 7,0775 0,5880 0,4621 0,0750 0,0831

Kaynak: Tiirkiye Ekonomisi Girdi Cikt1 Tablolar1

Ek 42. Amerikan Ekonomisi i¢cin Reati Devir Hiz1 ve Organik Bilesim

Yil Sermayenin Devir Hiz1 (r) Sermayenin Organik Bilesimi (q)
2006 9,4943 51,8925
2007 9,2415 50,1205
2008 9,8517 53,8001
2009 9,3578 51,6759
2010 8,9684 49,4779
2011 8,8204 48,3957
2012 8,8419 48,0512
2013 8,8778 49,2080
2014 9,1057 50,1000
2015 9,4353 50,2718

Kaynak: Amerikan Ekonomisi veri seti tizerinden hesaplanmustir.
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Ek 43. Britanya Ekonomisi icin Reati Devir Hiz1 ve Organik Bilesim

Yil Sermayenin Devir Hizi (1) Sermayenin Organik Bilesimi (q)
2006 8,8572 38,0159
2007 8,8137 38,1298
2008 8,5896 39,3207
2009 8,8723 40,4448
2010 8,6727 38,6376
2011 8,5241 38,8962
2012 8,5889 39,4970
2013 8,6770 40,1669
2014 8,4100 39,2570

Kaynak: UK Supply and Use Tables 1997-2014

Ek 44. Avustralya Ekonomisi i¢in Reati Devir Hiz1 ve Organik Bilesim

Yil Sermayenin Devir Hizi (r) Sermayenin Organik Bilesimi (q)
2008 11,1790 77,6338
2012 12,8206 88,1722
2014 12,0652 88,5907

Kaynak: Australian National Accounts, 2013-2014
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OZGECMIS

1975 yilinda Zonguldak iline bagh Eregli ilgesinde dogdum. Ilkégrenimimi Kdz.
Eregli’de Ihsan Yilmaz ilkogretim Okulunda, ortaokul ve lise dgrenimimi Kdz. Eregli
Anadolu Lisesinde tamamladim. Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesinde basladigim
ilk Lisans 6grenimimi kendi istegimle yarida biraktim. Lisans 6grenimimi Yildiz Teknik
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi iktisat Béliimiinde tamamladim. Askerlik
gorevimi 2001-2002 yillarinda Gaziantep’te yaptim. 2003 yilinda Devlet Istatistik
Enstitiisi Istanbul Bolge Miidiirliigiinde memuriyete basladim. Yaklasik iki y1l siireyle,
Sanayi ve Isyeri Sayimlarinda anketdr ve kontrolor olarak gérev aldim. Yildiz Teknik
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiltesi Istatistik-Matematik Boltimleri Yiksek Lisans
Programlarinda bir dénemlik ders asamasini heniiz tamamlamigken, 2004 yili sonunda
Devlet Istatistik Enstitiisii Uzman Yardimcisi olarak DIE Kars Bolge Miidiirliigii'ne
atandim ve {niversite egitimime orada devam etmeye karar verdim. Kars Bolge
Miidiirliigii’nde, yaklasik alt1 y1l siireyle Sanayi ve Isyeri Istatistikleri Biriminde anketor,
kontrolor, veri giris personeli ve ayni zamanda birim sorumlusu olarak gdrev yaptim.
Istanbul'da yarim kalan Yiksek Lisans egitimimi 2007 yilinda Kafkas Universitesi
fktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Iktisat Boliiminde "Kaldor'un Biliyime Modeli
Cergevesinde Sanayilesmenin Rolii: Tiirkiye imalat Sanayi Uzerine Bir Calisma" isimli
tezimle tamamladim. Ayn1 yil, Erzurum Atatiirk Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi Iktisat Boliimiinde Iktisat Teorisi Anabilim Dalinda Doktora yapmaya
bagladim. Kars Bolge Miudirliigi’nde gorevimi siirdiirdiigim 2009 yilinda "Sanayi
Sektortnun Ekonomik Etkilerinin Carpan Analizi Yoluyla Olgtilmesi" isimli Uzmanlik
Tezimi tamamlayarak TUIK Uzmani olmaya hak kazandim. Aym yil, Yildiz Teknik
Universitesinden Prof. Dr. Giilsiin Yay ile "The Intersectoral Linkage Effects in Turkish
Economy: An Application of Static Leontief Model" isimli ortak ¢alismamiz yayimlandi.
Atatirk Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi iktisat Béliimii Doktora
Programinda iki dénemlik ders asamasini bagariyla tamamladiktan sonra 2010 yilinda
Tiirkiye Istatistik Kurumu Zonguldak Bélge Miidiirliigiine tayin oldum. Ayn1 yil, Biilent
Ecevit Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi iktisat Bolimiinde ikinci kez
Doktora egitimime basladim. Zonguldak Bolge Miidiirliigii’'nde dort yil siireyle Sanayi ve
Isyeri Istatistikleri Biriminde anketdr ve kontrolor olarak, 3 yil siireyle Sosyal Sektor
Istatistikleri Biriminde kontrolér ve birim sorumlusu olarak gorev aldim. Halen Tiirkiye
Istatistik Kurumu Zonguldak Bolge Miidiirliigii Bilgi Islem ve iletisim Biriminde TUIK

Uzmani olarak ¢alismaktayim.
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