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OZET

EKMEKLIK BUGDAY CESIiTLERINDE BAZI VERIM VE KALITE
OZELLIKLERININ BELIRLENMESI

Kiibra BENLI

Yiiksek Lisans Tezi, Tarla Bitkileri Anabilim Dali
Tez Damgmani: Dr. Ogr. Uyesi Yakup Onur KOCA
2018, 66 sayfa

Bu c¢alismanin amaci Aydin ekolojik ve agronomik 6zelliklerine uygun on ii¢
farkli bugday c¢esidinde tane verimi, verim &geleri (bitki boyu (cm), basak
uzunlugu (cm), metrekarede basak sayisi (adet/m?), tek basak agirhigi (g), basakta
tane sayisi (adet), tek basak verimi (g), bin tane agirhigi (g), hektolitre agirlig
(kg/hl) ile kalite performanslarinin (protein orani, yag orani, nisasta orani ve kiil
orani) belirlenmesidir. Deneme Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesinde
2018 yillarinda yiritilmistir. Basribey-95, Cumhuriyet-75, Golia, Kasifbey-95,
Kayra, Efe, Ziyabey-98, Selimiye, Tosunbey, Miifitbey, Kate Al, Gokkan ve
Ceyhan-99 c¢esitleri ¢alismanin materyalini olusturmustur. Calisma kapsaminda
Olciilen neredeyse tiim Ozellikler icin c¢esitler arasindaki fark onemli ¢ikmustir.
Bitki boyu (63.3 — 114.5 cm) araliginda, basak boyu( 8.0 — 10.5 cm) araliginda,
tek basak agirligi (2.40 g — 0.63 g) aralifinda, basakta tane sayis1 (29.5 — 43.5
adet) araliginda, tek basak verimi (0.7 — 1.9 g) araliginda, metrekarede basak
sayist (375 — 549 adet) araliginda, bin tane agirligi (19.8 — 49.2 g) araliginda,
hektolitre agirlign (52.3 — 79.7 kg/hl) araliginda, tanede ham kiil oran1 (%1.11 —
%1.67) araliginda, protein orami (%12.31 — %17.72) araliginda, nisasta orani
(%53.0 — %70.7) araliginda ve tane verimi ise (116.1 — 468.8 kg/da) araliginda
Ol¢iilmiistiir. Tane verimi bakimindan Ziyabey-98, Tosunbey, Efe ve Cumhuriyet-
75 ¢esitleri Onerilebilir. Buna ek olarak Ziyabey-98 ¢esidi iri taneli yapist ve diger
bazi olumlu 6zellikleri (M?’de basak sayisi, bin tane agirlig, hektolitre agirligi ve
tanede nisasta orani) ile one ¢ikmustir. Ziyabey-98 bolge igin Onerilebilir. Efe

cesidi tane verimine ek olarak bin tane agirlig1 ve protein orani ile 6ne ¢ikmustir.

Anahtar kelimeler: Bugday, verim, protein orani, yag orani, kiil orani, nigasta

orani






ABSTRACT

DETERMINATION OF SOME YIELD AND QUALITY
CHARACTERISTICS OF WHEAT VARIETIES

Kiibra BENLI

M.Sc. Thesis, Department of Field Crops
Supervisor: Assist. Prof. Dr. Yakup Onur KOCA
2018, 66 pages

The purpose of this study was to determined yield, some yield components
(number of ears per m?, ear height, number of grains per ears and thousand grain
weight) and some quality characteristics (protein rate, oil rate, starch rate, fiber
rate and ash content) of wheat varieties which is grown extensively in the region.
The experiment was carried out at Adnan Menderes University, Faculty of
Agriculture in 2017 and 2018. Basribey-95, Cumhuriyet-75, Golia, Kasifbey-95,
Kayra, Efe, Ziyabey-98, Selimiye, Tosunbey, Miifitbey, Kate Al, Gokkan ve
Ceyhan-99 varieties include the material of the study. As a result of the variance
analysis with the obtained values, the difference between varieties is significant
for almost all of features measured in the experiment. It was measured that plant
height was in the range of (63.3 — 114.5 cm), ear length was in the range of (8.0 —
10,5 cm), single ear weight was in the range of (0.63 — 2.40 g), number of grains
per ear was in the range of (29.5 — 43.5), single ear was in the range of (0.7 — 1.9
g), the number of ears per m? were in the range of (375 — 549), thousand grain
weight was in the range of (19.8 — 49.2 g), test weight was in the range of (52.3 —
79.7 kg/hl) and grain yield was in the range of (116.1 — 468.8 kg/ha) respectively.
Moreover, it was determined that the ash content was in the range of (1.11% —
1.67%), protein rate was in the range of (12.31% — 17.72%) and the starch rate
was in the range of (53.0% — 70.7%). In addition, Ziyabey-98, Tosunbey, Efe ve
Cumhuriyet-75 varieties have come forward with its coarse grain yield. In
addition, the Ziyabey-98 variety was characterized by its coarse-grained structure
and some other positive properties (the number of ears per m?, thousand grain
weight, test weight and starch content). Ziyabey-98 may be recommended for the
region. In addition to the grain yield, the variety Efe come to the fore with a
thousand grain weight and protein rate.

Keywords: Wheat, yield, protein content, oil content, ash content, starch content
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1. GIRIS

Diinya’nin ve Tiirkiye’nin neredeyse her boliimiinde iiretimi yapilan bugday;
gerek ¢ok biiyiik iiretici kitlesini ilgilendirmesi, gerekse insanlarin temel gidasi
olan ekmegin ham maddesini olusturmasi bakimindan oldukg¢a 6nemli bir {iriindiir.
Tahillar igerisinde yer alan ekmeklik bugday, genis alanlara adapte olmus
diinyanin en 6nemli bitkilerinden biri olmakla birlikte, diinya niifusunun igte
birinin beslenmesinde alinan kalorinin ve proteinin yaklasik yarisini saglamaktadir
(Dhanda ve ark. 2004).

Tahillarin dogadan toplanmasina dair ilk kanitlarin tarihi milattan 6nce on yedinci
yiizyila kadar uzanmaktadir (Tanno ve Willcox, 2006). Anadolu'da avci-toplayici
dénemde bagslayan bugday insan iligkisi yerlesik diizene gegisle birlikte
vazgecilmez olmustur (Attar 2017). Yaklasik 10 bin yil 6nce Diyarbakir-
Karacadag'da kiiltiire alindigr tahmin edilen bugdayin Anadolu’da 23 yabani ve
400°den fazla kiiltiire almmus cesidi bulunmaktadir (Ozberk ve ark., 2016). Buna
karsin 2011 yilinda UNESCO tarafindan Diinya Miras Gegici Listesi’ne alinan
Urfa ilindeki Gobekli Tepe yerleskesi ile ortaya atilan bir diger hipotezde, bugdayin
Anadolu’daki hikdyesinin yerlesik yasamin tarihiyle yasit olabilecegi (yaklasik 14
bin yillik) bildirilmistir. Bunun Anadolu’da bugdayin ekonomik degeri disinda
toplumsal, kiiltlirel, tarihi ve arkeolojik bir deger tasidigini bizlere gdstermistir.
Gobekli Tepe kazi bagkani Alman Arkeolog Prof. Dr. Klaus Schmidt, Gébekli
Tepe’nin insanlik tarihini degistirdigini ve insanoglunun 12 bin y1l énce ilk tarim
burada yaptigini ileri siirmistiir. 2014 yilina kadar devam eden kazilarda, tekneyi
andiran 7 adet 240 litrelik biiyiik kaplar bulunmus, yapilan radyo karbon &lgtimleri
ile bu kaplarda zengin bitkisel kalintilar i¢eren tortular kesfedilmistir. Bu biiyiik
kaplarin birkaginda bulunan oksalik asit tuzu kalintis1 ise insanoglunun bugday ile
tanismasinin ilk sinyallerini verir niteliktedir. Oksalik asit tuzu, tahillarin suda
bekletilmesi, ezilmesi ve mayalandirilmasiyla olusmaktadir. Bu ise Gobekli
Tepe’deki bulusma ve sélenlerde mayalanmig tahildan yapilmis bulamaglar ya da
tahil igecekleri hazirlanmis olabilecegini gostermistir. iki binli yillarin baslarinda
Ko6In’de, Max Planck Enstitiisii’niin bitkiler tizerine yaptig1 arastirmada 338 kiiltiir
bugday tiiriinii kiyasladigi ve tiim tahillarin kdkeninin ise Urfa Gobekli Tepe
yakinlarindaki Karacadag eteklerinde, giiniimiizde hala yetisen yabani kizil bugday1
bitkisi oldugunun ortaya ciktigi vurgulanmistir. Bu kesif ise Gobekli Tepe’de
bulunan bugday kalintilarinin nereden geldigini ortaya ¢ikarmustir. Binlerce farkli



bugday tiirii lizerinde yapilan ¢aligmalar sonucu, bu bolgede kendiliginden yetisen
bugdayin genetik yapisinin, bugiin tarimda kullandigimiz ekilebilir bugdayla
neredeyse ayni oldugu tespit edilmistir (Anonim, 2018).

Giiniimiizde Avrupanin batisindan Hindistan'm kuzeyine, Iskandinav ve
Rusya'dan Misir'a kadar olan cografyada yasayan insanlar tarafindan degismez
yiyecek olarak kabul gormektedir. Tirkiye’de ise gidadan daha fazlasidir,
berekettir, nimettir ve gelenektir. Ulkemizde ve diinyada saplar1 kerpi¢c ve mantar
kompostu yapimi gibi kullanim alanlar1 disinda, insan (agr1 kesici, kansizlik ve
kabizlik) ve hayvan sagligi icin ilag olarak kullanilmis ve yer yer kullanilmaya
devam edilmektedir (Attar 2017).

Hizla artan niifusun, parcalanan ve azalan tarim alanlarindan elde edilen iiretimle
yeterli ve dengeli beslenmesi, her gegen giin daha da zorlagsmaktadir. Diinya
niifusunun artarak 2050 yilinda 10 milyara ulasacagi tahmin edilmekte olup, gida
giivenligi diinyanin yakin gelecekteki en oOnemli sorunu olarak karsimiza
cikmaktadir. Nifusun giderek artmasi sonucunda, gida talebinde ortaya ¢ikan
artisa ragmen, tiretim bu talebi karsilayamamaktadir. Bunun sonucunda, diinyanin
cesitli yerlerinde insanlar aglik tehlikesi ile karsi karstyadir (Brauer, 1996). Artan
niifusun beslenme gereksinimini karsilamak igin, Oniimiizdeki 50 yil icinde
tarimsal tiretimde en az iki kat artis gerekmektedir (Howell vd., 2001). Benzer
sekilde {ilkemizde de besin ihtiyaclarinin karsilanmasinda, bolge ekolojik
kosullarina uyum saglayan, verim ve XKkalite Ozellikleri iyi olan g¢esitlerin
belirlenmesi biiyiik dnem tagimaktadir. Degisik ekolojiler i¢in, verim ve kalitesi
yiiksek olan hatlarin belirlenmesi amaciyla iilkenin farkli bolgelerinde birgok
aragtirma yapilmistir (Yiriir ve ark., 1981; Mut ve ark., 2005). Bugday insan
besini olmasi yaninda, hayvan beslenmesinde de kullanilan 6nemli bir kiiltiir
bitkisidir. Bugdayin adaptasyon sinirinin genisligi, liretim, tasima, depolama ve
isleme kolaylig1 ile ekmek olma kabiliyetinden dolayi, bir¢ok iilkede iiretimin
artirllmasi ¢aligmalart hizlandirilmustir (Kiin, 1996). Sayilan nedenlerle diinyada
bugday tiretim teknolojisindeki gelismeler yakindan izlenerek Tiirkiye’ye adapte
edilmeye calisilmaktadir. Tirkiye’de nadas alanlari hari¢ toplam tarla tarimi
yapilan alan 17.8 milyon ha olarak belirlenmistir ve bunun yaklasik %10'Tuk kismi
Ege Bolgesindedir (Oncan-Siimer ve ark. 2009). Ege bolgesinde her yil ortalama
850-900 bin ha alanda bugday ekimi yapilmakta ve ortalama 1.5 milyon ton iiriin
elde edilmektedir. (Anonim, 2008).



Biitiin bitki 1slahg¢ilarinin temel hedefi verimi yiikseltmektir. Son zamanlarda kalite
ve amaca uygun gesit gelistirme calismalar1 da yogunluk kazanmistir. Bu amacla
verimi yiiksek c¢esitleri gelistirirken, kaliteli iirlin verenlerin de se¢imi dnem arz
etmektedir (Tosun ve Sagsoéz 1994). Bugdayda genellikle yagishi veya sulanan
alanlardan elde edilen tane verimi daha yiiksektir. Ancak, bu alanlarda tanenin
protein orani diismektedir. Bunun tersi bir iligki yagis orani diisiik olan alanlarda
protein oraninin yiikselmesi seklinde gozlenmektedir. Arastiricilar yiiksek tane
verimi yaninda yiiksek protein icerigine sahip cesitleri gelistirmek i¢in bitki 1slahi
ve azotlu giibreleme yontemlerini kullanmaktadirlar (Cook ve Veseth, 1991).
Giiniimiizde diger tarim {iriinlerinde oldugu gibi, bugday iiretiminin artirilmasinda
da en etkili yontem; yetistirme tekniklerinde saglanan olumlu gelismelerin verimli,
kaliteli, hastalik ve zararlilara dayanikli ¢esitlerle desteklenmesidir. Uygun bir
¢esidin secilmesi ile verimin % 20-25 artirilmasi miimkiindiir.

Cizelge 1.1. incelendiginde bugdayin diinyadaki iiretimi 2016 yili verilerine gore
yaklagik 750 milyon ton olarak gercgeklestirilmistir.

Cizelge 1.1. Son 10 yil igerisinde diinyada bugdayin ekim alani, liretim ve verim
degerleri (FAO, 2016).

Yillar  Ekim Alam (milyon/ha) Uretim (milyon/ton)  Verim (kg/da)

2007 215.500 606.681 281.52
2008 222.405 681.015 306.20
2009 225.310 684.192 303.67
2010 215.500 640.327 297.14
2011 220.487 697.697 316.43
2012 217.774 672.724 308.91
2013 218.735 710.956 325.03
2014 221.263 733.534 331.52
2015 222.157 736.984 331.74
2016 220.107 749.460 340.50
Ortalama 219.924 691.357 314.27

Diinyada en fazla bugday iiretimine sahip ilk bes sirada yer alan iilkeler sirasiyla;
AB iilkeleri, Cin, Hindistan, Rusya, ABD’dir. Diinyada yillik tiretim 750 milyon
tonu geg¢mistir. Bugdayla ilgili en onemli ilkeler AB ilkeleri, Cin, Hindistan,
ABD, Rusya ve Avustralya’dir. Bu iilkeler toplam tiretimin 525 milyon tonunu



yaklagik 2/3’linden fazlasimi gergeklestirmekte ve toplam bugday stokunun 163
milyon tonuna sahiptirler (FAO 2016).

Ulkemiz ve Bélgemiz igin énemli bir kiiltiir bitkisi olan bugday, gerek tarla tarimi
icerisindeki toplam ekim alam1 ve gerekse iiretim miktar1 bakimindan en 6nemli
kiiltiir bitkilerindendir. Ulkemizde, 2014 yil1 32.7 milyon ton olan toplam tahil
tiretiminin 19 milyon tonunu, 2015 yilinda ise 38.6 milyon ton toplam tahil
{iretiminin 22.6 milyon tonunu bugday olusturmaktadir (TUIK 2016). Tiirkiye
diinya bugday tiretiminde dokuzuncu sirada yer almaktadir (Anonim, 2017).

Hem ulusal ihtiyaglarimizi karsilamak hem de boélgemizde ve diinya genelinde
artacak olan bugday pazarinda yerimizi alabilmek amaciyla bugday tiretimimizin
en az yilda yaklasik %2 oraninda arttirilma zorunlulugu vardir (Ekiz ve ark.,
2000).

Cizelge 1.2.’de son 10 yila bakildiginda, bugday ekim alanm 7.5 - 8.1 milyon
hektar arasinda ve tiretim 17.0 - 23.0 milyon ton arasinda degismektedir.

Cizelge 1.2. 2007/2016 Yillan1 Tiirkiye bugday ekim alani, tiretimi ve verimi

Yillar  Ekim Alam (milyon/ha)  Uretim (milyon/ton)  Verim (kg/da)

2007 7.951 17.234 216.75
2008 7.582 17.782 234.51
2009 8.025 20.600 256.67
2010 8.063 19.674 244.00
2011 8.062 21.800 270.38
2012 7.521 20.100 267.23
2013 7.750 22.050 284.51
2014 7.820 19.000 242.94
2015 7.846 22.600 288.03
2016 7.609 20.600 270.70
Ortalama 7.823 20.144 257.57

Tiirkiye'de temel besin ekmek ve ekmek iiriinleridir. Giinliik enerjinin %43 tahil
ve tahil iiriinlerinden saglanmaktadir (Pekcan ve ark, 2006). Diinyada 2000’li
yillarda giinliik enerjinin %48’i tahil ve tahil iiriinlerinden kargilandigi ve 2050
yilinda bu degerin %41 olacagi tahmin edilmektedir (Kruse, 2010; Nelson ve ark.,
2010). Tahillar arasinda bugdayin payi ise %19 dur. Ulkemizde beyaz ekmek



tiketimi daha fazla olmasina ragmen, tanenin tamamini igeren tam tahillarin
besleyicilik ve fitokimyasal bilesenler agisindan olduk¢a zengin ve saglik
acisindan daha faydali oldugu belirtilmektedir (Borneo ve Leon, 2012). Yetiskin
bir insan gilinde ortalama 200 gr ekmek tiiketerek almas1 gereken giinliik enerjinin
%20-24’{inii, demirin %8-32’sini, proteinin %26-28’ini, kalsiyumun %6-38’ini,
B1 vitamininin %18-42’sini, B2 vitamininin %8-20’sini karsilayabilmektedir
(Anonim, 2014).

Bu caligma ile bolgemizde on ii¢ farkli ekmeklik bugday ¢esidine yonelik verim,
verim Ogeleri ve Kalite 6zelliklerini belirlemek amaciyla bir deneme kurulmustur
ve Ege bolgesi kiyr seridinde ekmeklik bugday iiretimi i¢in en uygun cesitler
belirlenmeye ¢aligilmistir.



2. KAYNAK OZETLERI

Insanoglunun ilk kiiltiire aldig tiir olan bugday, diinyada en fazla ekimi ve iiretimi
yapilan iirlinlerin baginda gelmektedir. Her ne kadar liretim miktari itibariyle misir
ve ¢eltigin ardina diismiis ise de tropik kusak diginda diinyanin biitiin bélgelerinde
yetistirilmekte ve bitkisel tiretimin sinirlarin belirlemektedir (Akgiiner, 2016).

Yaragir (2018), tarafindan yapilan ¢aligma 2017 bugday liretim sezonunda tesadiif
bloklar1 boliinmiis parseller deneme desenine gore yliritiilmiistir. Denemede
bugday cesidi olarak Ceyhan-99 cesidi kullanmilmigtir. Uygulamada t¢ farkli
mineral azot giibre dozu (0, 9, 18 kg/da) ve bes farkli sivi biyogaz atik dozu
uygulamasmin (0, 1, 2, 3, 4 ton/da) ve bunlarin kombinasyonlarinin bugday
bitkisinde verim ve kalite {izerine etkilerinin belirlenmesi ve sivi biyogaz
atiklarinin  tarimsal tiretimde kullanilmasinin toprak verimliligine etkilerini
arastirmaktir. Bitki boyu (88.06 cm), metrekarede basak sayisi (362.66 adet/m?),
bagakta tane sayist (29.33), tek basak agirligi (2.07 g), basakta tane sayisi (29.33
adet), bin tane agirhigr (41.90 @), tek basak verimi (1.56 @), tane verimi (438.29
kg/da), hektolitre agirligi (82.17 kg/hl), tanede protein (% 14.12), tanede ham kiil
orani (% 1.22), tanede nigasta oran1 (% 52.91) ve tanede yag oranlar1 (% 2.24)

oldugunu belirlemistir.

Aksu (2017), tarafindan yiiriitiilen denemede Adnan Menderes Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Aragtirma ve Uygulama Ciftliginde 2014 yili bugday ekim sezonunda
tesadiif bloklar1 boliinmiis parseller deneme desenine uygun olarak yiiriitiilmiistiir.
Organik (0, 1, 2, 3, 4 ton/da) ve mineral giibre (0, 7, 14, 21 Nkg/da) dozlarinin
ekmeklik bugday bitkisinde bitki boyu, m ? 'de basak sayisi, basakta tane sayisi,
bin tane agirligi, tane verimi ve tane kalite 6zelliklerinden ham protein, yag, kiil ve
nisasta oranlarina etkileri belirlenmistir. Calisma sonucunda ¢esitlerin bitki boyu
(63.2-110.1 cm), m? 'de basak sayis1 (405 — 665 adet), bagakta tane sayis1 (11.3 —
56 adet), bin tane agirliklart (39.3 ile 50.0 g), verim 196.7 — 819.7 kg/da ve ham
protein (%11.43 — 15.80), ham kiil (%1.45 — 1.55), ham yag oranlar1 (%1.24 —
1.45), ham nisasta oranlar1 (%57.07 — 60.03) arasinda degismistir. Sonug olarak
ekmeklik bugday bitkisinde mineral azotlu giibrelemenin yaninda giftlik
giibrelemenin yapilmasi hem verim hem de tane Kkalitesi acisindan faydali
bulundugunu saptamstir.



Ozbay (2017), tarafindan yiiriitiilen ¢alismada Canakkale’nin Merkez, Biga ve
Gelibolu ilgelerinde 2015 ve 2016 iiretim sezonlarinda yetistirilen 11 farkl
ekmeklik bugdayin hektolitre agirligt ve nem orani gibi bazi kalite kriterleri
incelenmigtir. Arastirma sonuglarina gore Canakkale bolgesinde kalite yoniinden
Gonen cesidi 6ne ¢ikmistir. Biga bolgesinde kalite yoniinden Sagittario ve Adana
99 ¢esitlerinin daha iistiin oldugu ve yetistiricilikte 6nerilebilecegi bildirilmis olup,
Gelibolu bolgesinde ise kalite yoniinden 6ne ¢ikan g¢esidin Sagittario oldugunu
saptamistir.

Tanrikulu (2017), tarafindan yiiriitillen ¢alismada 2014 - 2016 yillar1 arasinda
Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz Bolgesi’nde yer alan Kahramanmaras kosullarinda 2
yil siireyle tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 18 adet ekmeklik bugday cesidi
ile 4 tekerriirli olarak yapilmistir. Bu ¢alismadaki amagtan bazilar
Kahramanmaras kosullarinda yiiksek tane verimi (TV) i¢in yetistirilecek ekmeklik
bugday cesitlerinin tane verimi ve verim 6zellikleri bakimindan degerlendirilmesi
olmustur. Arastirmada iki yillik ortalamalar goz 6niine alindiginda en yiiksek tane
verimleri sirasiyla Gokkan (648.9 kg/da), Ding (636.1 kg/da) ve Basribey (620.3
kg/da) olarak tespit edilmistir. En diislik tane verimleri ise sirasiyla Karacadag-98
(494.6 kg/da), Cumhuriyet75 (497.1 kg/da) olarak saptanmistir. Tane verimi
494.6-648.9 kg/da arasinda degismistir.

Yigit (2015), tarafindan vyiiriitiilen bir calismada Tiirkiye'de yaygin olarak
yetistirilen 46 adet ekmeklik bugday ve 4 adet farkli kalite gruplarinda yer alan
Alman ekmeklik bugday cesitleri kullanilmistir. Incelenen ¢esitlerin fiziksel ve
kimyasal kalite 6zelliklerini ortaya koymak amaciyla cesitlerin bin tane agirliklari,
tanede ham kiil, yag, nisasta igerigi ve protein oranlar1 saptanmustir. Calisma
sonucunda cesitlerin fiziksel kalite 6zelliklerinden biri olan bin tane agirliklari
(25.55 — 58.87 ) arasinda degismis olup kimyasal kalite 6zelliklerden protein
miktarlart (%7.99 — 19.17), ham yag miktarlar1 (%1.10 — 1.67), ham kiil miktarlar1
(%1.41 — 1.93) ve nisasta miktarlart (%39.85 — 63.01) arasinda degismistir.
Incelenen tiim &zellikler bakimindan genel bir degerlendirme yapilirsa; Selimiye,
Tosunbey ve Miifitbey ¢esitlerinin 6n plana ¢iktigr bildirilmistir.

Ozen ve Akman (2015), tarafindan yiiriitiilen diger bir ¢calismada kuru kosullarda
2012-2013 yillar1 arasinda Yozgat ekolojisinde bazi bugday gesitlerinin verim ve
kalite Ozelliklerini belirlemek {izere c¢alismalarini yiirlitmiislerdir. Calisma

sonucunda, birincil verim unsurlari olarak nitelendirilen tane verimi (427 — 639



kg/da), bitki boyu (86 — 112 cm), basak uzunlugu (8 — 11 cm), metrekarede basak
sayisi (423 — 492 adet/m?), biyolojik verim ise (1215 — 1910 kg/da) bulunmustur.
Bu o6zellikler bakimindan Bayraktar-2000, Dagdas, Karahan, Nenehatun ve
Tosunbey cesitlerinin 6ne ¢ikan ¢esitler oldugunu bildirmiglerdir.

Sahin ve ark. (2013), sulu ve kira¢ kosullarda ekmeklik bugday ¢esitlerinin verim
ve kalite kriterleri karsilastirilmis ve protein orani, bin tane agirhigi ve ekmek
agirlign gibi  kriterler arasindaki farkin istatistiki olarak 6nemli oldugunu
bildirmislerdir.

Regber (2011), Bornova kosullarinda 2009/2010 yillarinda, 17 ileri hat ve 3 adet
standart ¢esit (Sagittario, Ziyabey-98, Basribey-95) kullanilarak yiiriitiilen bir
bugday denemesinde bitki boyu, basak uzunlugu, iist bogum uzunlugu,
metrekarede basak sayisi, tane verimi, basakta tane sayisi, tane agirligi, hektolitre
agirligi ve bin tane agirhigi gibi Ozellikler incelenmistir. Arastirma sonucuna
bakildiginda bitki boyu (86.5 — 103.5 cm), basak uzunlugu (7.3 — 10.2 cm), st
bogum uzunlugu (31.9 — 40.6 cm), metrekarede basak sayis1 (329 — 457 adet/m?),
tane verimi (197.7 — 397.0 kg/da), basakta tane sayis1 (35.3 — 43.3 adet), tane
agirligr (0.95 — 1.7 g), hektolitre agirligi (75.3 — 80.0 kg/hl) ve bin tane agirhiginin
(26.8 — 40.6 g) degerleri arasinda degistigini bildirmistir.

Sengiil ve ark. (2008), Aydin bolgesi iklim kosullarinda 13 ekmeklik bugday
cesidinin  verim, verim Ogeleri ve baz1 kalite kriterlerini inceledikleri
caligmalarinda ¢esitlerin dane veriminin (454.2 — 711.5 kg/da), m? ‘de basak
sayisinin (357 — 561 adet), basakta dane sayisinin (35.5 — 64.0 adet), bin dane
agirliginin (43.0 — 55.0 @), hektolitre agirligimin (79.6 — 86.2 kg/hl) ve danede
protein oraninin (% 11.1 — 13.0) arasinda degistigi bildirmiglerdir.

Siimer (2008), Aydin Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve
Uygulama Ciftliginde yiiriittiigii bir caligmada Gonen—98, Cumhuriyet-75 ve Golia
ekmeklik bugday cesitlerini kullanmustir. En uygun ekim sikligi ve azotlu giibre
gereksinimi se¢gmek amaciyla, 3 farkli ekim sikligi (300, 500, 700 bitki / m?) ve 4
farkli azot dozu (0, 8, 16, 24 kg/da) denenmistir. Sonug olarak bitki siklig1 olarak
500 bitki/m? ve cesitler arasinda Golia ¢esidi en yiiksek dane verimini verdigi
bildirilmistir. Ayrica denemede 16 kg/da azot dozunun en ekonomik doz oldugunu
ortaya koymustur.



Tayyar (2008), ¢alismasinda 2005/2006 yetistirme doneminde 12 farkli ekmeklik
bugday genotipinde verim ve kalite Ozelliklerinden olan ekstensograf
parametrelerinin incelenmesi amaci ile Canakkale’nin Biga il¢esi Asagi Demirci
kdyiinde, tesadiif bloklar1 deneme deseninde 3 tekerriirlii olarak yuriitiilmiigtiir.
Denemeye alinan cesitler arasinda dekara en yiiksek verim 604.3 kg ile Tosunbey
¢esidinden alinirken, en diisiik verim ise 375.1 kg ile Gonen ¢esidinden alinmistir.
Verim ve ekstensogram degerleri goz Oniine alindiginda yorede yetistirilmeyen
Tosunbey, Flamura ve Dropia cesitlerinin iyi performans gosterdikleri saptamustir.

Gengtan ve Balkan (2006), 2002/2003 yillarinda Namik Kemal Universitesinde
yuriittikleri c¢alismalarinda farkli olgunlasma siiresi ve bitki boyuna sahip
Flamura-85, Golia ve Pehlivan cesitlerini kullanmiglardir. Calisma sonucunda
cesitlerin bitki boyu (44.69 — 88.13 cm), basak uzunluklar (6.92 — 7.80 cm),
basakta tane sayisi (24.65 — 27.20 adet), basakta tane agirligr (0.92 — 1.19 g), bin
tane agirhig (31.53 — 44.02 g) degerleri arasinda oldugunu bildirmislerdir.

Yildirim ve ark. (2005), yaptiklar1 ¢alismalarinda 1999/2000 ve 2000/2001 tiretim
sezonunda Tokat ve benzer ekolojilere sahip bolgelerde iretilen bugday
cesitlerinde verim ve kalite kriterlerini aragtirmiglardir. ICARDA ‘dan 20 ileri
bugday hatti saglamislardir ve Cham-6, Cham-4, Mexipak-65 c¢esitlerinde bazi
verim ve Kkalite kriterlerini incelemislerdir, calisma sonucunda bitki boyunu birinci
yil 86.3 — 113.3 cm arasinda, ikinci yil ise 82.9 cm ile 113.5 cm arasinda,
metrekarede basak sayisini birinci y1l (563.3 — 920.0 adet) arasinda, ikinci y1l (470
— 770) adet arasinda, basak uzunlugunu ise birinci y1l (7.5 — 10.4 cm) arasinda ve
ikinci y1l (8.9 — 12.2 cm) arasinda oldugunu bildirmislerdir.

Aydm ve ark. (2005), 20 adet ekmeklik bugday cesidi ve 5 adet kontrol ¢esidinin
yer aldig1 bir denemede, 2003/2004 yetistirme sezonunda Orta Karadeniz Bolgesi
iklim kosullarinda verim ve bazi kalite kriterleri {izerine etkisini belirlemek
amaciyla bir c¢alisma yiriitmiislerdir. Calismanin sonucunda dane verimini
Samsun yoresinde 345 kg/da, Amasya yoresinde 486.3 kg/da, bin tane agirhigin
Samsun yoresinde (25.9 — 38.39 g) arasinda Amasya yoresinde ise (27.8 — 36.9 Q)
arasinda bulmuslar ve ortalama protein orani ise %11.2 oldugunu bildirmislerdir.

Aykut ve ark. (2005), calismasinda bazi ekmeklik bugday genotipleri ile
CIMMYT (Uluslararas1 Bugday ve Misir Arastirma Merkezi)’den temin edilen
bazi1 ekmeklik bugday genotiplerinin Bornova kosullarinda verim ve verim
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performanslari incelenmistir inceleme sonucunda verim bakimindan en yiiksek

degeri Basribey-95 cesidinin gosterdigi saptanmaistir.

Kocakaya ve Erdal (2005), ekmeklik bugdaylarda kalite kriterlerini belirlemek
amaciyla yaptiklar1 ¢alismada, ¢esitlerin hektolitre agirliklarimin (81.8 — 85.5
kg/hl), yas gluten degerlerinin (%22 — 45), gluten indekslerinin (0.46 — 0.83),
sedimentasyon degerleri (20 — 32 ml) ve protein oranlarinin (%9.3 — 13.6) arasinda
degistigini bildirmislerdir.

Gooding ve ark. (2003), Protein miktar1 bugdayin kalitesini tespit etmede yaygin
olarak kullanilan bir kriter oldugu belirlenmis ve bunun da cevresel (toprak
verimliligi, yagis miktari, sicaklik v.b.) ve kalitsal faktdrlere bagli olarak
degisiklik gosterdigi bildirmislerdir (Miadenow ve ark 2001).

Aydemir ve ark. (2001), 1963 yilindan 2001 yilina kadar gegen siirede tescil edilen
85 ekmeklik bugday gesidinin verim ve kaliten kriterlerinin degerlendirmesini
yapmiglardir, bu c¢esitlerde hektolitre agirhgmmn 7(4 — 85 kg/hl), bin tane
agirhg@min (28 — 46 @) ve protein oraninin (%9 — 16) arasinda degisiklik
gosterdigini bildirmislerdir.

Stingli (2000), ti¢ farkli bolgede iki yetistirme yilinda iiretilen alt1 ekmeklik
bugday Orneginin kalite kriterlerini belirlemek amaciyla yaptigi bir ¢aligmada
bugday 6rneklerinde fiziksel, kimyasal ve teknolojik analizler gerceklestirmis ve
bu analizler sonucunda gozlemlenen bugday kalite kriterlerinin gesit, gevre ve

yildan yila 6nemli dl¢iide etkilendigi bildirilmistir.

Panozzo ve Eagles (2000), cesit ve iiretim yerinin bugdayimn kalite 6zelliklerini
belirlemek agisindan incelenmesi amaciyla 15 farkli yorede yapilan bir ¢alismada,
ciceklenmeden 14 giin sonra 30 derece uUstiindeki sicakliklara maruz kaldig
toplam siire, gliadin oranimt artirirken, gluten miktarini azalttigini, ayn1 zamanda
protein baglarim zayiflattigim1 ve hamurun reolojik Ozelliklerini negatif yonde
etkiledigini bildirmislerdir.

Demir ve ark. (1999), yaptiklar1 c¢alismalarinda Bornova, Menemen ve Aydin
lokasyonlarinda verim performanslarini aragtirmak amaciyla 11 adet ileri ekmeklik
bugday hatt1 ve 4 standart c¢esidin bin tane agirligi ve hektolitre agirlign gibi
fiziksel Ozellikleri ile protein miktar1 gibi kalite ozelliklerini arastirmislardir.
Aragstiricilar, hektolitre agirh@ini (81.1 — 85.5 kg/hl), bin tane agirligimt (36.2 —
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51.0 g), protein oranini ise (%9.3 — 13.6) arasinda bulmuslardir. Yapilan bu
calismada mevcut hatlarin bin tane agirliklari bakimindan istenilen diizeyde
olmadiklarini, diger 6zelliklerinde standarda yakin veya daha yiiksek olduklarini
tespit etmisler ve uygun melezleme ¢aligmalar ile tane iriliklerinin arttirilarak un
sanayi bakimindan istenilen cesitler haline getirilmesi gerektigi sonucuna
ulagsmiglardir.

Konak ve ark. (1999), tarafindan yiiriitiilen bir calismada Ege bolgesinde ekmeklik
bugday genotiplerinin tane verimlerinin (260.40 — 575.55 kg/da), basak
uzunluklarinin (7.62 — 10.83 cm), basakta tane sayisinin (34.56 — 48.90 adet) ve
bin tane agirhiklart (31.15 — 49.31 @) arasinda degisiklik gosterdigini
saptamislardir.

Basar ve ark. (1998), Bursa ovasi iklim kosullarinda Saraybosna bugday cesidinin
verim kriterleri tizerinde farkli azotlu giibrelerin etkilerini gozlemlemek amaciyla
bir deneme yiiritmiislerdir. Deneme sonucunda 12-16 kg N /da dozunun verim
tizerinde yeterli oldugunu belirlemislerdir. Ayrica uygulanan dozlarimin hepsi
bugday verimini sirasiyla artirarak 20 kg N/da dozunda en yiiksek verimi; 584.72
kg/da, en yiiksek bitki boyunu; 73.26 cm, en yiiksek basak boyunu; 6.36 cm, en
yiiksek basaktaki tane sayisini; 37.69 adet, tanedeki protein oranini %12.15 olarak
bildirilmistir. 1000 dane agirligini azotun farkli dozlarinin azalttig1 bildirmislerdir.

Gogmen (1996), bin tane aguhigimin artmasimin endospermde protein
birikmesinden ziyade nisasta birikmesinden kaynaklanmaktadir. Bu sebeple
oransal olarak protein miktarinin ve kuru gluten miktarlarinda azalmaya sebep

oldugunu bildirmistir.

Cooper ve ark. (1994) tarafindan Meksika Uluslararas1 Bugday-Misir Arastirma
Merkezi’nden (CIMMYT) tedarik edilen bugday cesitlerini karsilastirmak
amaciyla Queensland’da sulu ve kuru sartlarda yapilan bir ¢aligmada; sulu ve kuru
sartlardaki su stresinin gesit X ¢evre interaksiyonunu dane verimi yoniinden ¢ok
kuvvetli yonde etkiledigi bildirilmistir. Dane verimi agisindan; g¢esit X gevre
interaksiyonunu ciceklenme Oncesi su stresi, ¢igeklenme sonrasi su stresine gore
daha fazla etkiledigi bildirilmistir. Dane verimi biitiin ¢evrelerde, birim alandaki
dane sayisi ile olumlu bir iliski géstermistir. Birim alandaki dane sayisi, basakta
dane sayisi ile olumlu bir iliski gosterirken, kardes sayisi ile ise olumsuz bir iligki
gosterdigi bildirilmigtir.
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Yilmaz (1994), Kahramanmaras iklim kosullarinda 25 ekmeklik bugday cesit ve
hattinda bitki boyu, basakta tane sayisi, basakta tane agirligi, hektolitre agirligi ve
dane verimi gibi kriterler gézlemlenmistir. 2 yillik veriler incelendiginde ortalama
olarak sonuglara bakildiginda; bitki boyu 100 cm, basakta tane sayisi 44
adet/basak, basaktaki tane agirlig1 1.7 g, bin tane agirligi 41.4 g, hektolitre agirlig
81.1 kg ve tane verimi 598 kg/da olarak bildirilmistir.

Kogak ve ark. (1993), iilkemizde iiretimi yapilan ekmeklik bugday gesitlerinin
iiretim alanlar1 iklim kosullarina bagli olarak degisiklik géstermektedir. Cesitlerin
tiretim yerlerinin planlanmasinda en onemli kriter adaptasyon ve yiiksek verim
elde edilmesi olarak saptanmustir.

Peterson ve ark. (1992), diger bitkilerde oldugu gibi, bugday 1slah programlarinda
da hem dane verimi hem de kalite parametreleri bakimindan oldukg¢a verimli ve
aynt zamanda istikrarlt bir performansa sahip Dbitkilerin  gelistirilmesi
amaclanmaktadir. Islah popiilasyonlarini meydana getiren gesitler arasinda bu
amaca yonelik olarak olusacak segimlerin etkinligi de ¢esitler aras1 farkliliklarda
genetik ve cevresel kriterlerin paymin bilinmesiyle alakalidir. Bugdayda kaliteyi
meydana getiren fiziksel, kimyasal ve teknolojik ozellikler bakimindan iklim ve
toprak gibi ¢evre kosullariin biiyiik oranda etkisi bulundugu bildirmislerdir.

Kundak¢r ve Gogmen (1992), Marmara bolgesinde liretimi yapilan bazi bugday
cesitlerinin  ekmeklik kaliteleri tizerine yaptiklar1 denemelerde, hektolitre
agirliginin (78.6 — 82.3 kg), bin tane agirliginin (34.1 — 39.6 g) arasinda degisiklik
gosterdigini tespit etmislerdir. Cesitin ise hektolitre agirligi ve bin tane agirligi

iizerine 6nemli etkileri gozlenmistir

Ozgiimiis ve ark. (1991), Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma
Ciftligi’nde, farkli azotlu giibre dozlarinin bugday dane verimi {izerine etkilerini
gozlemlemislerdir. Ug ayr1 azotlu giibre dozu uygulanmustir. 9 kg/da
uygulamasindan ortalama verim 567.7 kg/da, 12 kg/da uygulamasindan ortalama
verim 588.5 kg ve 15 kg/da uygulamasindan ise ortalama 618.8 kg/da tane verimi
elde edildigini bildirmislerdir.

Ercan ve Bildik (1990), ekmeklik bugdaylarin kalitesi {izerine yapilan ¢alismada
cesit ve cevrenin etkisini arastirmuslardir. Istatistiksel olarak bugdayda kalite
kriterleri; gesit, cevre ve yil tarafindan biiyiik ol¢iide etkilenmektedir. Hektolitre
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agirligi, bin tane agirligi, un verimi ve ham protein oran1 degerlerinin digerlerine
oranla gesitten daha ¢ok etkilendigini, hektolitre agirliginin (77.00 — 79.64 kg), bin
tane agirhgmin (31.90 — 37.62 g) ve ham protein oranmin (%9.44 — 10.65)
arasinda degistigini bildirmislerdir.

Ercan ve Secgkin (1989), bazi1 ekmeklik bugday cesitlerinin kalite kriterlerinin
incelendigi bir calismada, kimyasal kalite kriterlerinden nem, kiil ve protein
miktariin en goze carpan ve belirleyici Ozellikler arasinda oldugunu
bildirmislerdir.

Ercan ve ark. (1988), genel olarak bugdayda istenen hektolitre agirligi deger
aralig1 72 — 83 kg/hl’dir. Yapilmis diger bazi ¢calismalarda 68.8 — 83.1 kg/hl (Sener
ve ark., 1997), 74.3 — 81.0 kg/hl (Toklu vd., 1999), 73.6 — 82.3 kg/hl (Liu et.al.,
2003) sonuglarina ulagilmistir.

Ongeren ve Demir (1988), 26 bugday cesidinin agronomik ve kalite dzellikleri
tizerinde yuriittikkleri ¢alismada, verim ve bin dane arasinda 6nemli seviyede
olumsuz iligki oldugunu bildirmiglerdir. Arastiricilar, m*’de basak sayisinin (404 —
550 adet), bin dane agirhigmin (28.5 — 50.0 g), hektolitre agirliginin (75.0 — 79.1
kg) arasinda degistigini ve sadece hektolitre agirligi ile bin dane agirligi arasinda

pozitif yonde iligki oldugunu bildirmislerdir.

Halverson ve ark. (1988), bugdayda dane iriligi dagiliminin, bin dane agirlhigi ile
cok yakin iligkide oldugunu ve un verimini etkiledigini, kii¢iik danelerin genellikle
daha yiiksek miktarda kepek igerdigini ve bununla beraber kii¢iik danelerin kiil
miktarinin  daha fazla, randiman Ol¢timlerinde de farkliik oldugunu
bildirmislerdir.

Zabunoglu (1983), kalitede 6nemli bir kriter olan protein, N’lu giibre kullanimu ile
dogrudan iligki igerisindedir. Basaklanmadan hemen Once verilen N bugdayda
kaliteyi etkilemekle beraber toprakta var olan sudan yararlanmay1 artirmakta ve

dane protein miktarini artirdigini bildirmistir.

Blum ve ark. (1983), bugdayda birgok verim ve kalite kriterlerinin ¢esidin
karakterine 0Ozgii olarak degisiklik gosterdigini, bunlardan bir tanesinin de
depolanmis karbonhidratin daneye taginma (translokasyon) kapasitesi oldugunu
bildirmislerdir. Dane doldurma i¢in gerekli olan, yaprak ve govdede depolanmis
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karbonhidratin daneye tasinma hizi, siiresi ve miktar1 agisindan gesitler arasinda
onemli farkliliklar bulundugunu da bildirmislerdir.

Seckin (1970), kist soguk, bahar dénemi serin ve nemli olan, olgunlagma zamani
ise sicak ve agir1 giinesli olmayan durumlarda yetisen bugdaylarin kalitesinin
oldukca yiiksek oldugunu, yiiksek yagisli ve nemli bolgelerde ise hastaliklarin
artmasi ve yayillmasinin yaninda yiiksek kalitede {iriin elde edilemeyecegi
bildirilmistir.

Kopetz (1960), bugday bitkisine kardeslenme doneminde uygulanan azot bitkide
basak sayisini, sapa kalkma evresinde verilen azot basakta tane sayisini,
ciceklenme evresinde verilen azot ise basakta tane agirhigm arttirdigt
bildirilmistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Arastirma Yeri

Tez c¢alismasi Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve
Uygulama Ciftligi deneme arazilerinde 2017/2018 bugday iretim sezonunda
yurltilmistiir.

Sekil 3.1. Denemenin yiriitildigii alanin ekimden 6nceki genel goriiniimii

3.1.1. Arastirma Yerinin iklim Ozellikleri

Aragtirmanin yiritiildiigi 2017/2018 yilinda bugday yetistirme sezonunda Aydin
iline ait ortalama sicaklik ve toplam yagis ile uzun yillara iliskin degerler Cizelge

3.1 'de verilmistir.

Cizelge 3.1. incelendiginde denemenin yapildigit 2017/2018 bugday iretim
sezonunda aylik ortalama sicaklik degerlerinin Kasim, Haziran aylarinda uzun
yillara ait ortalama sicaklik degerlerinin altinda kaldig1 buna karsin Aralik, Ocak,
Subat, Mart, Nisan ve Mayis aylarinin ortalama sicaklik degerleri uzun yillara ait
ortalama sicaklik degerlerinin iizerinde seyretmistir. Aylik yagis miktarlar
incelendiginde Kasim, Aralik aylarindaki yagis miktarlar1 uzun yillara ait ortalama
yagis degerlerinin altinda kaldigi fakat genel olarak bakildiginda Kasim-Subat
doneminde yagis degerlerinin yiiksek oldugu da gorilmektedir. Aralik ayinda
bitkilerin ¢ok kii¢iik olmasi ve suya fazla ihtiyag duymamalari, Ocak ayinda
yiiksek yagis olmasi ve Subat ayindaki yagis devamliligi olumlu olarak
nitelendirilebilir. Fakat bu aylarda diisiik hava sicakliklilarinin etkili ve bitkilerin
kiiciik olmasi etkiyi diislirmektedir. Mart ayindan itibaren diisen yagis degerleri
Ozellikle Nisan ayinda yok denecek kadar az gerceklesmistir. Nisan ayinda aylik
ortalama yagis degerlerinin uzun yillara ait ortalama yagis degerlerinin ¢ok altinda
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kaldig1 ve yiiksek sicaklik oldugu goriilmektedir. Bu sebeple Nisan ay1 igin ¢ok
kurak ge¢mistir denilebilir. Bunun sonucu olarak Nisan (tane dolumun dénemi)
ay1 i¢in daha sicak ve daha kurak oldugu sdylenebilir. Bugdaym biiyiime ve
gelismesi agisinda onemli donemleri kapsayan Mart ve Mayis aylarinda yiiksek
sicaklik ve diizensiz bir yagis seyretmistir, bu durum olumsuz olarak
nitelendirilebilir.

Cizelge 3.1. Arastirma yerinin 2017/2018 yili bugday yetistirme donemine ait
ortalama sicaklik ve toplam yagis degerleri

Aylar Ortalama Sicaklik (°C) Toplam Yagis (kg/m?)
2017/2018 | 2017/2018 | SR Yilar 155199018 | Uzun Yillar
Ortalamasi Ortalamasi
Kasim 12.4 13.1 85.0 92.6
Aralik 11.0 9.8 98.9 117.6
Ocak 8.6 8.3 119.2 99.6
Subat 12.3 9.0 112.9 86.8
Mart 15.1 11.9 68.8 73.8
Nisan 19.8 15.9 8.6 54.0
Mayis 23.2 211 71.0 36.2
Haziran 25.8 26.2 28.5 11.6

Arastirmanin yiiritiildiigii 2018 yilinda bugday yetistirme doneminde Aydin iline
ait ortalama sicaklik ve toplam yagis ile uzun yillara iliskin degerler Cizelge

3.1.'de verilmistir.
3.1.2. Aragtirma Yerinin Toprak Ozellikleri

Deneme alanindan alinan toprak &rnegi Adnan Menderes Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Toprak Bilimi ve Bitki Besleme Boliimii Laboratuvarinda asagida

verilen metot ve yontemlere uygun olarak analizi yapilmigtir.

- Toprak tekstiirii Bouyoucos hidrometre metodu ile belirlenmistir (Bouyoucos,
1962).

- Toprak pH’s1 Richards (1954) tarafindan belirtildigi sekilde pH metre ile 6l¢iimii
yapilmustir.




- Fosfor miktar1 kalorimetrik olarak hesaplanmistir (Olsen vd., 1954).
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- Potasyum miktar1 da Richards (1954) tarafindan belirtildigi sekilde flame

fotometre metodu ile analizi yapilmistir.

- Organik madde miktar1; yas yakilarak organik karbon degeri bulunmus ve bu

deger Van Bemmelen ile ¢arpilmistir (Black, 1965).

Bu yontemler ile belirlenen toprak analiz sonuglar1 Cizelge 3.2.’de verilmistir.

Cizelge 3.2 Arastirma yerine ait toprak analiz sonuglari

Toprak tekstiirii (%) Organik b K
Kum Mil Kil Ph Madag (ppm) (ppm)
(%)
72 16.7 11.3 8.0 1.91 21 176
Kumlu tinli Yiiksek Diisiik Yiiksek Diisiik

Toprak analiz sonuglar Cizelge 3.2. incelendiginde denemenin yapildigi alanin
kumlu tinl1 bir biinyeye sahip oldugu, organik madde miktar1 diisiik ve reaksiyonu
alkali karakterli bir yapiya sahip oldugu sdylenebilir. Makro besin elementlerine
bakildiginda ise Potasyum (K) miktarinin diisiik, Kalsiyum (Ca) miktarmnin
normal, magnezyum (Mg) miktarinin ¢ok yiiksek ve Sodyum (Na) miktarinin orta

diizeyde oldugu belirlenmistir.
3.2. Materyal
3.2.1. Denemede Kullanilan Ekmeklik Bugday Cesitlerinin Ozellikleri

Denemede 13 farkli bugday cesidi (Basribey-95, Cumhuriyet-75, Golia, Kasifbey-
95, Kayra, Efe, Ziyabey-98, Selimiye, Tosunbey, Miifitbey, Kate Al, Gékkan ve
Ceyhan-99) kullanilmistir. Boélgemiz ekolojisine uyumlu 7 adet bugday ¢esidi
(Basribey-95, Kasifbey-95, Ziyabey-98, Cumhuriyet-75, Efe, Kayra ve Golia)
sec¢ilmis ve buna ek olarak diger bolgelerde yaygin olarak yetistirilen 6 bugday
cesidi de (Selimiye, Tosunbey, Miifitbey, Gokkan, Kate Al ve Ceyhan-99)
materyale eklenerek g¢alismanin zenginlesmesi saglanmistir. Bdylece bolgemiz

ekolojisine uygun 7 farkli bugday gesidinin verim, verim 6geleri ve bazi kalite
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kriterlerinin belirlenmesinin yani sira farkli ekolojilere uygun 6 farkli bugday
cesitlerinin adaptasyon kabiliyetleri belirlenmeye calisilmistir.

Basribey-95

Sap orta boylu (85 cm), yapraklar agik yesil renkli, tiiysiiz ve
yaprak sekli dardir.

Basaklar dik duruslu ve sik yapidadir. Kilgikli olup, kilgik rengi
beyazdir.

Taneleri beyaz renkli, orta uzunlukta, 1000 tane agirhigi 36-39
gr’dir.

Sulu alanlar i¢in gelistirilmis bir gesittir.

Kuraga ve soguga hassastir.

Yatmaya dayanikli, su ve giibreye reaksiyonu ¢ok iyidir.

Verim potansiyeli yiiksektir.

Sar1 ve kara paslara dayanikli, kahverengi pasa hassastir.

Ege Bolgesi ve sahil kusagina tavsiye edilmektedir.

Cumhuriyet-75

Sap saglam ve orta uzunlukta, yesil-tilysiiz ve orta genis yapraklidir.
Kilgikl, giplak beyaz kavuzludur.

Yumusak yapida, Rengi ¢ok beyaz olup, eliptik-uzun, orta genis bir taneye
sahiptir. Beyaz bugdaylar i¢inde en iri olanidir. 1000 tane agirligr 50-54
gr’dir.

Yazlik gelisme tabiathidir. Kisa dayanmasi sahil bdlgeleri igin iyi, kuraga
dayanmasi1 orta, erkenci ve yliksek verimli bir gesittir. Giibreye karsi
reaksiyonu iyidir. Tane dokmez ve harman olma kabiliyeti iyidir.

Kara ve kahverengi pasa dayanikli, sar1 pasa hassas, septoria’ya orta
derecede dayanikl, rastik ve slirmeye hassastir.

Sahil kusaginda, kir-taban sahalarda ekimi tavsiye edilir.

Bitki boyu orta uzunlukta olan cesitte, yapraklar yesil renkte ve diiz bir
yapidadir.

Bagaklar paralel kenarli, beyaz, yogun yapida ve kil¢iklidir.

Taneler yuvarlak sert ve bin tane agirlig1 30-32 gr’dur.
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Yazlik olan ¢esidin harman olma kabiliyeti ve giibreye reaksiyonu iyidir.
Yapay ve dogal kosullarda, sar1 pasa orta hassas, siirme ve rastiga hassas,
kara pasa ise orta dayaniklidir.

Ege Bolgesi ve Sahil Kusagindaki alanlar igin tavsiye edilmektedir.

Kasifbey-95

Efe

Dik sapldir.

Basaklar kilgiklidir ve olgunlukta basak rengi beyazdir.

Beyaz sert tanelidir. Taneleri toparlak ve kiigiik olup ekmeklik kalitesi
iyidir.

Yazlik olup, yatma ve tane dokmeye mukavemeti iyidir. 1000 tane agirlig
35-38 gr’dir. Verimi yiiksektir.

Sar1 pasa hassas, kahverengi ve kara pasa orta dayaniklidir.

Ege Bolgesi’ne tavsiye edilir.

Basak rengi beyaz bitki boyu 90-100 cm

Yazlik olup kardeslenme dutumu ¢ok iyi yatmaya kars1 dayanikl

Bin dane agirlig: : 38-42 gr

Hektolitre : 78-81 kg/hl

Protein Oram1  : %13,5-14,2

Sedimentasyon : 39-49 ml

Sar1 pasa orta orta dayanikli, kahverengi pasa orta dayanikli, kara pasa
orta hassas

Basta Ege Bolgesi olmak {izere yazlik bugday ekilen tim yorelerde
tavsiye edilir

Bagsak rengi beyaz, bitki boyu 110 cm
Yazlik tabiatli olup kardeslenme durumu iyi
Bin dane agirligi: 48 gr

Hektolitre agirligi: 80,2 kg/hl

Protein orani: 16,7%

Sedimentasyon: 56 ml
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e Sart pasa dayanikli-orta dayanikli, kahverengi pasa orta dayanikli, kara
pasa prta hassas

e Basta Ege Bolgesi olmak iizere yazlik bugday ekilen tiim ydrelerde
tavsiye edilir.

Ziyabey-98

e (Cesidi 1slah eden kurulus: Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisii
e  Yazlik olup yatmaya mukavemeti iyi

o Ekmeklik kalitesi : Orta-iyi

e Hektolitre agirligi : 81

e Bin dane agirhigi 142

e Sari pas mukavemeti : Dayanikl

o Kahverengi pas mukavemeti : Dayanikli

e Kara pas mukavemeti : Duyarli
Selimiye

o Kurulus: Trakya Tarimsal Arastirma Enstitiisii
e Bitki Boyu (cm): 95-100

e Protein oran1 (%): 13.6

e BTA(g):385

e Hektolitre agirhigr (kg): 82.2

e Tane verimi (kg/da): 450-800

Tosunbey

o Kurulus: Tarla Bitkileri Merkez Arastirma
e Bitki Boyu (cm): Orta

e Protein orani (%): 13-14

e BTA(g): 30-35

e Hektolitre agirlig (kg): 79-80

e Tane verimi (kg/da): 350-700
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Miifitbey

Kurulus: Gegit Kusagi Tarimsal Aragtirma Enstitiisii
Bitki Boyu (cm): 90-100

Protein orani (%): 12-14

BTA (g): 38-41

Hektolitre agirhigr (kg): 74-80

Kate Al

Kurulus: Trakya Tarimsal Arastirma Enstitiisti(introdiiksiyon)
Bitki Boyu (cm):100-110

Protein oran (%): 11-13

BTA (g): 34-38

Hektolitre agirhig: (kg): 76-80

Tane verimi (kg/da): 500-750

Gokkan

Kurulus: Dogu Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii
Bitki Boyu (cm): 107-123

Protein oran (%): 12.2-13.7

BTA (g): 35.7-40

Hektolitre agirlhigi (kg): 72.8-83.7

Tane verimi (kg/da): Ortalama: 699- Maximum: 955

Ceyhan-99

Kurulus: Dogu Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii
Bitki Boyu (cm): 75-85

Protein orani (%): 14-15

Bin Tane Agirlhigi (g): 28-38

Hektolitre agirhg: (kg): 77-78

Tane verimi (kg/da): Ortalama: 632, Maksimum: 736
Basak Ozelligi: Beyaz kilgikli

Yatmaya Dayanikliligi: Dayanikli
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3.3.Yontem

3.3.1. Ekim ve Bakim

ADU Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama Ciftliginde yiiriitiilen tez
calismasinda 13 farkli ekmeklik bugday cesidinin ekimi 25.11.2017 tarihinde
bugday deneme mibzeri ile gergeklestirilmistir. Deneme parselleri 10 m
uzunlugunda ve 1,2 m genisliginde olusturulmustur. Ekimde sira arast mesafe 20
cm, toplam parsel biiyiikligii ise 12 m? olmustur. Deneme; tesadiif bloklari
deneme desenine gore, tek faktorlii ve 4 tekerriirlii olarak kurulmustur.

Tohum miktar1 m? *de 500 bitki siklif1 olacak sekilde ayarlanmistir. Cikis tarihi 8
Aralik 2018 olarak belirlenmistir. Ekimle birlikte 13-24-12+10 SO3 ME ( %13 N,
%24 P, %12 K, %10 S) giibresi atilmistir. Dar yaprakli yabanci otlar i¢in AXIAL
(50g/1 Pinoxaden), genis yaprakli yabanci otlar igin ARRAT (%50 Dicamba, %25
Tritosulfuron) ilaglari ile yabanci ot miicadelesi yapilmustir.

Ust giibre olarak ise % 46'lik iire giibresi kullamlarak kardeslenme sonu (6 kg/da™
saf N) ve sapa kalkma sonu ( 6 kg/da? saf N) donemlerinde 2 defa yapilmustir.

Bitkiler yaklasik siit olum donemi ortalarinda 1 defa sulanmistir.
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Sekil 3.2. Celik serit metre ile parsel alanlarmin S$ekil 3.3. Parsel ekim mibzeri ile

. . kim islemi
belirlenmesi ¢ sle

Sekil 3.4. Denemenin giibrelenmesi
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3.3.2. Gozlem ve Olgiimler

Bitki boyu (cm): Parsellerde 10 adet bitkinin ana sapinda toprak seviyesinden
basagin iist ucu (kilgik harig) arasindaki uzunluk olgiilerek ortalamasi alinmustir.
Sonug ortalama bitki boyu degerini cm olarak vermistir.

Basak uzunlugu (cm): Parsellerde 10 adet bitkinin bagsaginin dip kismindan st
ucu (kilgik hari¢) arasindaki uzunluk Olgiilerek ortalamasi alinmistir. Sonug
ortalama basak uzunlugu degerini cm olarak vermistir.

Metrekaredeki basak sayisi (m?/adet): Denemedeki her parselden 1m?lik
alanlardaki tiim basaklarin sayilmasiyla bulunmustur ve adet olarak verilmistir.

Tek basak agirhigr (g): Hasat esnasinda her parselden tesadiifi olarak alinan 10
adet basak tartilarak tek basak agirligi degerleri saptanmis ve ortalamasi alinarak
tek basak agirlig1 gram olarak bulunmustur.

Basakta tane sayis1 (adet): Hasat esnasinda her parselden tesadiifi olarak alinan
10 adet basaktaki tanelerin sayimi yapilarak saptanmis ve ortalamasi alinarak
bagakta tane sayisi degerleri adet olarak bulunmustur.

Tek basak verimi (g): Hasat esnasinda her parselden tesadiifi olarak segilen 10
adet basaklardan elde edilen taneler ayr1 ayri tartilarak tek basak verimi degerleri
Olciilmiistiir. Ortalamalar alinarak her parsel i¢in tek basak verimi degeri gram

olarak bulunmustur.

Bin tane agirhg (g): Her bir parselden hasat edilen tanelerden 4 kez 100 adet
sayilarak, tartilmigtir. Elde edilen sonug 2.5 ile garpilarak bulunmustur ve gram
olarak tespit edilmistir.

Tane verimi (kg/da): Her bir parsele ait alandan (12 m?) kenar tesirleri alindiktan
sonra (parsel basi ve sonundan 1 m’deki bitkiler birakilip parselin ortasindaki 4
siradan (6,4 m?) hasat edilip, verim ve verim dgeleri analizleri Adnan Menderes
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii Ambarinda &l¢iilmiistiir.
Basaklar deneme patozunda harmanlanarak elde edilen taneler tartilarak parsel
tane verimi bulunmustur. Bu deger dekara gevrilerek tane verimi degeri (kg/da)

hesaplanmustir.
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Hektolitre agirhig1 (kg/hl): Hasat edilen parsellerden elde edilen tane iiriiniinden
alman orneklerin hektolitre agirligin1 hesaplamak i¢in hektolitre 6l¢iim silindiri
kullanilmugtir.  Ornekler (T.S. 2974 Bugday Standardina gore); 1/4 litrelik
hektolitre aletinde tartilmis, elde edilen deger 4 ile ¢arpilarak hesaplanmustir.

Kimyasal tane Kkalite kriterleri (Protein, Nisasta, Yag ve Kiil Oram) (%):
Kalite analizleri Adnan Menderes Universitesi Tarimsal Biyoteknoloji ve Gida
Giivenligi Merkezinde (TARBIYOMER) &l¢iilmiistiir. Olgiimler icin Adnan
Menderes Universitesi biinyesindeki TARBIYOMER laboratuvarinda bulunan
NIRS-FT (Bruker MPA) aleti kullanilmistir. Olgiimler icin aletin yaklasik 9 cm
capinda ve 2.8 cm derinligindeki haznesine Ornek konularak analizler
gerceklestirilmistir (Gislum et al., 2004).

istatistiksel Analizler:

Caligmadan elde edilen tekerriirlii veriler varyans analizi (ANOVA) teknigi ile
degerlendirilip, ortalamalar arasindaki farkliliklar EKOF coklu karsilastirma testi
ile yapilarak oOzellikler arasi iligkiler basit korelasyon testi ile Tarist paket
programi kullanilarak yapilmistir (A¢ikgoz ve ark., 1994).
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Sekil 3.8. Tek basak agirlig: 6l¢timii Sekil 3.9. NIRS analiz dl¢limleri
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4, BULGULAR ve TARTISMA
4.1.Bitki Boyu (cm)

Tahillarda bitki boyunun genis Ol¢lide genetik faktorlerin etkisi altinda olan bir
ozelliktir. Buna ek olarak bu 6zellik ¢evresel faktorlerden de (1s1k miktari, bitki
besin maddesi ve sulama suyunun durumu vb.) genis O6l¢iide etkilenmektedir.
(Hallauer ve Miranda, 1982).

Aydin bolgesi ekolojik kosullarinda bazi bugday g¢esitlerinin bitki boylarin
inceledigimizde elde edilen varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1.'de verilmistir.
Varyans analiz sonucunda cesitler arasindaki bitki boyu farkliliklar1 0.01 6nem
diizeyine gore istatistiki a¢idan 6nemli bulunmustur. Tekerriirler arasindaki fark

Onemsiz bulunmustur.

Cizelge 4.1. Ekmeklik bugday ¢esitlerinin bitki boyu degerine ait varyans analiz tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 3 17,0 5,70d
Cesit 12 7824,2 652,1**
Hata 36 4315 12,0

Genel 51 8272,7 162,2

0d: onemli degil, *: 0.05 diizeyinde 6nemli, **: 0.01 diizeyinde énemli

Denemede kullanilan gesitler arasinda en uzun bitki boyuna sahip ¢esit 114.5 cm
ile Miifitbey ¢esidi olup, bunu Kate Al (110 cm), Tosunbey (107.5 cm) ve Efe
(107.5 cm) ¢esitleri izlemistir. En kisa bitki boyu ise (63.3 ¢cm) ile Golia gesidi
gostermistir. Diger cesitler bu degerler arasinda yer almistir (Cizelge 4.2.).

Caligmada Miifitbey ile Kate-Al ¢esidi arasindaki fark Onemsiz bulunmustur.
Golia ¢esidi ise diger tiim ¢esitlerden istatistiki olarak daha diisiik (az) bir bitki
boyu gdstermistir.
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Cizelge 4.2. Ekmeklik bugday cesitlerine ait bitki boyu ortalamalari

Cesit Bitki Boyu (cm)

Miifitbey 114,5 a
Kate Al 110,0 ab
Tosunbey 107,5 bc
Efe 107,5 bc
Gokkan 104,8 c
Kayra 103,3 c
Ceyhan-99 97,5 d
Selimiye 96,5 d
Cumhuriyet-75 96,3 d
Kasifbey-95 95,8 d
Ziyabey-98 94,5 de
Basribey-95 90,3 e
Golia 63,3

EKOF 4,96

Yapilan ¢alismadan elde edilen cgesitlere ait bitki boyu ortalamalar1 goz Oniine
almdiginda (Golia c¢esidi hari¢) 6nceki c¢aligmalarda elde edilen degerler ile
kiyaslandiginda Aksu (2017), Yilmaz (1994), Yildirnm ve ark.(2005), Recber
(2011) ve Ozen ve Akman (2015) nin belirttikleri degerler ile paralel bulunmustur.

Calismadaki degerler Gengtan ve Balkan (2006) ve Basar ve ark. (1998)‘nin
bulduklar1 degerlerden ise daha yiiksek oldugu saptanmustir.

4.2 Basak Uzunlugu

Aydin bolgesi ekolojik kosullarinda bugday cesitlerinin basak uzunluguna ait
varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.3.'de verilmistir. Varyans analiz sonucunda
cesitler arasindaki basak uzunlugu farkliliklar1 0.01 6nem diizeyine gore istatistiki

acidan 6nemli bulunurken tekerriirler arasindaki fark 6nemsiz bulunmustur.



Cizelge 4.3. Ekmeklik bugday ¢esitlerinde bagak uzunluguna ait varyans analiz tablosu.
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Varyasyon Kareler Kareler
Kaynag Toplam Ortalamasi
Tekerriir 0,8 6d
Cesit 26,6 2,2 **
Hata 11,7 0,3

Genel 40,8 0,8

0d: onemli degil, *: 0.05 diizeyinde 6nemli, **: 0.01 diizeyinde 6nemli

Denemede yer alan gesitlerden en yiiksek basak uzunlugu 10.5 cm ile Kate Al

cesidi gosterirken bunu Cumhuriyet-75, Tosunbey ve Miifitbey cesitleri benzer

basak uzunluklartyla (10.3 cm) izlemistir. En diisiik bagsak uzunlugu ise 8 cm ile

Golia cesidi gostermistir. Diger ¢esitlerde basak boylar1 bunlar arasinda yer

almistir (Cizelge 4.4.).

Denemede Kate Al, Cumhuriyet-75, Tosunbey, Miifitbey, Kasifbey-95, Efe ve
Basribey-95 c¢esitleri arasindaki fark Onemsiz bulunmus genel olarak gesitler

arasinda fark istatistiki agidan 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.4. Ekmeklik bugday cesitlerine ait bagak uzunluk ortalamalari

Cesit Basak Uzunlugu (cm)

Kate Al 10,5 a
Cumhuriyet-75 10,3 a
Tosunbey 10,3 a
Miifitbey 10,3 a
Kasifbey-95 10,0 ab
Efe 10,0 ab
Basribey-95 9,8 abc
Ceyhan-99 9,3 bc
Gokkan 9,3 bc
Ziyabey-98 9,0 cd
Kayra 9,0 cd
Selimiye 8,8 de
Golia 8,0 e
EKOF 0,82
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Yapilan ¢alismada elde edilen basak uzunlugu ortalamalari, Ozen ve Akman
(2015), Regber (2011) ve Yildirim ve ark. (2005),’nin 2 yillik deneme sonucuyla
paralel oldugu sonucuna varilmstir.

Gengtan ve Balkan (2006), Basar ve ark. (1998),'nmin yaptiklar1 caligmalar ile
karsilagtirlldiginda ise calismadaki basak uzunluk ortalamasimin daha yiiksek

oldugu sonucuna varilmistir.
4.3. Tek Basak Agirhg (g)

Basak agirhigi bugdayda tek bitki verimini etkileyen onemli bir unsurdur
(Akgiiner, 2016).

Caligmamizda materyali teskil eden bugday ¢esitlerinin basak agirliklarin
inceledigimizde elde edilen varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.5.'de verilmistir.
Varyans analiz sonucuna gore gesitler arasindaki basak agirligi farkliliklar1 0.05
Oonem diizeyine gore istatistiki agidan 6nemli bulunmus olup tekerriirler arasindaki

fark 6nemsiz bulunmustur.

Cizelge 4.5. Ekmeklik bugday ¢esitlerinde tek basak agirligina ait varyans analiz tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamas
Tekerriir 3 0,3 0,16d
Cesit 12 3.9 03*

Hata 36 4,8 0,1

Genel ol 9,0 0,2

0d: onemli degil, *: 0.05 diizeyinde 6nemli, **: 0.01 diizeyinde énemli

Cizelge 4.6. incelendiginde en yiiksek basak agirligina sahip 2.60 g ile Tosunbey
cesidi, en diisiik ise 1.50 g ile Miifitbey ¢esidi olmustur. Bu ¢esidi Kayra (2.40 g),
Kasifbey-95 (2.40 g) benzer basak agirliklartyla takip etmistir. Basak agirlik
ortalamalar1 2.60 g ile 1.50 g arasinda 6nemli bir degisim gostermektedir.



31

Cizelge 4.6. Ekmeklik bugday ¢esitlerine ait bagak agirlig1 ortalamalari

Cesit Basak Agirhg (9)

Tosunbey 2,6 a
Kayra 2,4 ab
Kasifbey-95 2,4 ab
Basribey-95 2,3 abc
Efe 2,3 abc
Gokkan 2,3 abc
Ziyabey-98 2,2 abc
Ceyhan-99 2,1 abc
Kate Al 2,1 abc
Cumhuriyet-75 2,0 bcd
Selimiye 2,0 bcd
Golia 1,8 cd
Miifitbey 1,5 d
EKOF 0,53

Yapilan ¢alismada elde edilen tek basak agirligi ortalamalariyla dnceki ¢aligma
Yarasir (2018) karsilastirildiginda, ¢alisma ortalamalart (2.07 @) olarak
belirlenmistir. Yaragir (2018), basak agirligi  konusundaki bulgulart ile

caligmamizdaki ortalamalarimiza benzer uyum gosterdigi bulunmustur.
4.4. Basakta Tane Sayis1 (adet)

Tane tiretiminde dncelikle bitki ya da birim alan bagina tane sayisi ve tane agirligi
baglica verim Ogeleri olarak kabul edilmektedir (Altinbas ve Tosun, 2002).
Bugday bitkisinde kardeslenme doneminde uygulanan azot bitkide basak sayisini,
sapa kalkma evresinde verilen azot basakta tane sayisini ve ¢igeklenme evresinde
verilen azot ise basakta tane agirhigini arttirdigi bildirilmistir (Kopetz, 1960).

Aydin ekolojik kosullarinda bazi ekmeklik bugday gesitlerinin basakta tane sayisi
degerine ait varyans analiz tablosu Cizelge 4.7.'de verilmistir. Cizelge 4.7.
incelendiginde ¢esitlerin basakta tane sayisi arasindaki farklarin 0.01 Gnem
diizeyine gore istatistiki agidan 6nemli bulunmus olup tekerriirler arasi fark

Oonemsiz bulunmustur.
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Cizelge 4.7. Ekmeklik bugday ¢esitlerinde basakta tane sayisina ait varyans analiz tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler
Kaynag Derecesi Toplan Ortalamasi
Tekerriir 58,2 19,4 6d
Cesit 1195,6 99,6 **
Hata 1147,4 31,9

Genel 2401,1 47,1

0d: onemli degil, *: 0.05 diizeyinde 6nemli, **: 0.01 diizeyinde énemli

Denemede yer alan gesitler Cizelge 4.8.’de incelendiginde en yiiksek basakta tane
say1s1 ortalama 46.5 adet ile Tosunbey ¢esidi saptanmistir ve bu ¢esitleri Kasifbey-
95 (43.5 adet), Kate Al (41.0 adet), Basribey-95 (40.5 adet) ve Golia (39.8 adet)
cesitleri degiserek takip etmistir. Cesitler arasinda basakta tane sayisi ortalamalari

46.5 adet ile 29.5 adet arasinda 6nemli bir fark gostermistir.

Denemede Tosunbey, Kasifbey-95, Kate Al, Basribey-95, Golia ve Selimiye
cesitleri arasindaki fark onemsiz bulunup, ¢izelgeye genel olarak bakildiginda

gesitler arasinda ki fark onemli bulunmustur.

Cizelge 4.8. Ekmeklik bugday cesitlerine ait bagakta tane sayisi ortalamalari

Cesit Basakta Tane Sayisi (adet)

Tosunbey 46,5 a
Kasifbey-95 43,5 ab
Kate Al 41,0 abc
Basribey-95 40,5 abc
Golia 39,8 abc
Selimiye 38,8 abc
Gokkan 36,3 bcd
Ziyabey-98 35,5 bcd
Efe 35,3 cd
Ceyhan-99 34,8 cd
Kayra 34,0 cd
Miifitbey 29,8 d
Cumhuriyet-75 29,5 d

EKOF

8,1
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Bagakta tane sayisi ortalamalar1 6nceki bazi ¢aligmalar ile karsilastirildiginda
Yilmaz (1994) ve Aksu (2017)’dan daha diisiik bulundugu, buna karsin Yarasir
(2018), Gengtan ve Balkan (2006)’nmin yaptigi c¢aligmalardan elde edilen
degerlerden daha yiiksek oldugu sonucuna varilmstir.

4.5. Tek Basak Verimi (g)

Bugdayda tek basak verimi, verime direkt etki eden unsurlarin basinda yer alir.
Blum ve ark., (1983), bugdayda bir¢cok verim ve Kkalite kriterlerinin ¢esidin
karakterine Ozgii olarak degisiklik gosterdigini, bunlardan bir tanesinin de
depolanmis karbonhidratin daneye taginma (translokasyon) kapasitesi oldugunu
bildirmislerdir. Dane doldurma i¢in gerekli olan, yaprak ve gévdede depolanmis
karbonhidratin daneye tasinma hizi, siiresi ve miktar1 agisindan gesitler arasinda
onemli farkliliklar bulundugunu da bildirmiglerdir. Calismamizda elde edilen
sonuglar literatiir ile paralellik i¢indedir.

Cesitlere ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.9.'da gosterilmistir. Cizelge 4.9.
incelendiginde cesitler arasindaki farklarin 0.01 6nem diizeyine gore istatistiki
acidan Onemli bulunmustur. Tekerriirler arasindaki farkin o6nemsiz oldugu

gOrilmiistiir.

Cizelge 4.9. Ekmeklik bugday cesitlerinde tek basak verimine ait bugday ¢esitlerinin tek

basak verimi i¢in varyans analiz tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerrir 3 0,2 0,0 6d
Cesit 12 4,5 0,4 **
Hata 36 3,6 0,1

Genel 51 8,2 0,2

0d: onemli degil, *: 0.05 diizeyinde onemli, **: 0.01 diizeyinde 6nemli

Tek basak verimi bakimindan gesitler kendi aralarinda kiyaslandiginda tek basak
verimi en yiiksek 1.9 g ile Tosunbey cesidi Ol¢iilirken, bunu Efe ve Gokkan
cesitleri yakin tek basak verimleriyle (1.8 g) izlemistir, en az tek basak verimi (0.7
g) ile Miifitbey gesidi olmustur. Diger gesitlerin tek basak verimleri bu iki ¢esit
arasinda kalmistir (Cizelge 4.10.).
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Cizelge 4.10. Ekmeklik bugday cesitlerine ait tek basak verimi ortalamalar

Cesit Ismi Tek Basak Verimi (g)

Tosunbey 1,9 a
Efe 1,8 ab
Gokkan 1,8 ab
Ziyabey-98 1,7 abc
Kayra 1,7 abc
Kasifbey-95 1,7 abc
Cumhuriyet-75 15 abcd
Ceyhan-99 15 abcd
Selimiye 15 abcd
Basribey-95 1,4 bcd
Kate Al 1,4 bcd
Golia 1,3 cde
Miifitbey 0,7 f
EKOF 0,46

Tek basak verimi konusunda elde edilen sonuglar, Yarasir (2018) 'in tek basak
verimi ortalamalariyla benzer ve uyum i¢inde oldugu belirlenmistir.

4.6. Metrekarede Basak Sayisi (adet/m?)

Yerli ve yabanci bugday ¢esitlerinde tane verimi ile m?’deki tane baglayan basak
sayisi arasinda olumlu ve dnemli; basak uzunlugu, bitki bagina fertil kardes sayisi
arasinda ise olumsuz iliskilerin bulundugunu agiklamistir (Geng., 1974) Ayrica
yapilmig olan bagka bir ¢alismada tane verimi ile basaktaki tane sayisi ve
metrekaredeki basak sayis1 arasindaki iligkinin 6nemi belirtilmistir (Bilgin., 1977).

13 farkli ekmeklik bugday ¢esidinin metrekarede basak sayisi ilizerine etkisi
aragtirlldiginda, ¢esitlerin metrekarede basak sayis1 0.01 diizeyinde istatistiki
acidan 6nemli bulunmus olup ayni ¢aligmada tekerriirler arasindaki fark onemsiz
bulunmustur (Cizelge 4.11).
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Cizelge 4.11. Ekmeklik bugday ¢esitlerinde metrekarede bagak sayisina varyans analiz

tablosu.
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 3 43579,0 14526.4 od
Cesit 12 194156,9 161179,7 **
Hata 36 202780,9 5632,8
Genel 51 440516,9 8637,5

0d: onemli degil, *: 0.05 diizeyinde onemli, **: 0.01 diizeyinde énemli

Denemede kullanilan cesitler icinde en yiiksek metrekarede basak sayisi
ortalamas: Kasifbey-95 (549 adet/m?) ¢esidine aittir. Bu cesidi Efe (545 adet/m?),
Selimiye (541 adet/m?) ve Ziyabey-98 (533 adet/m?) cesitleri metrekarede basak
say1s1 ortalamalari ile izlemis olup bu gesitler istatistiki olarak ayni bulunmustur.
En diisiik metrekarede basak sayisi ortalamas1 375 (adet/m?) ile Gokkan ve Kate
Al gesitleridir. Diger ¢esitlerde metrekarede basak sayisi ortalamalar1 bu degerler
arasinda yer almistir (Cizelge 4.12.).

Cizelge 4.12. Ekmeklik bugday cesitlerine ait metrekarede basak sayis1 ortalamalari

Cesit Metrekarede basak sayisi (adet/m?)
Kasifbey-95 549 a
Efe 545 a
Selimiye 541 a
Ziyabey-98 533 ab
Cumhuriyet-75 508 ab
Basribey-95 467 abc
Miifitbey 457 abc
Tosunbey 449 abc
Ceyhan-99 433 bc
Kayra 432 bc
Golia 400 c
Kate Al 375 c
Gokkan 375 c
EKOF 107,72

Yapilan ¢alismada elde edilen metrekarede basak sayisi ortalamalari ile 6nceki
baz1 caligmalar karsilagtirildiginda Aksu (2017) ve Yildirnm ve ark. (2005),
metrekarede basak sayisim (563.3-920.0 adet/m? arasinda degerler bulmuslardir.
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Bu degerler kiyaslandiginda metrekarede basak sayisi, ortalamalarimizdan (375-
549 adet/m?) daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Yarasir (2018), Ozen ve Akman (2015) ve (Regber 2011) ‘in deneme bulgulariyla
yakin oldugu goriilmiistiir.

4.7. Bin Tane Agirhg (g)

Tane verimini dogrudan etkilemesi bakimindan bin tane agirligi degerleri oncelikli
onem tagimaktadir ve birincil (primer) tane verim Ogelerinden biri olarak
adlandirilabilir (Singh ve ark., 1982).

Cesitlerin bin tane agirhigina ait varyans analiz sonuglart Cizelge 4.13.'de
verilmigtir. Varyans analiz sonucuna gore cesitler arasindaki bin tane agirligi
farkliliklart 0.01 6nem diizeyine gore istatistiki acidan onemli bulunmus olup,
tekerriirler arasindaki farkin 6nemsiz oldugu belirlenmistir.

Cizelge 4.13. Ekmeklik bugday cesitlerinde bin tane agirh@na ait varyans analiz tablosu.

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamas
Tekerrir 3 31,2 10,4 6d
Cesit 12 3263,0 271,9 **
Hata 36 977,3 27,2

Genel 51 42715 83,8

0d: onemli degil, *: 0.05 diizeyinde onemli, **: 0.01 diizeyinde énemli

Denemede yer alan ¢esitlerde en yiiksek bin tane agirligi 51.7 g ile Cumhuriyet-75
75 cesidi gosterirken, bu gesitleri sirasiyla Efe (49.2 g), Ziyabey-98 (44.1 g),
Kayra (40.2 g) izlemistir ve en diisiik bin tane agirligini ise (19.8 g) ile Miifitbey
cesidi gostermistir. Diger ¢esitlerin bin tane agirliklar1 bu iki deger arasinda yer

almaktadir.

Denemede Cumhuriyet-75 ve Efe arasinda istatistiki agidan fark Onemsiz
bulunmustur. Diger gesitler arasinda farklarin istatistiki a¢idan 6nemli oldugu

belirlenmistir.
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Cizelge 4.14. Ekmeklik bugday cesitlerine ait bin tane agirligi ortalamalari

Cesit Bin Tane Agirhg (g)

Cumhuriyet-75 51,7 a
Efe 49,2 ab
Ziyabey-98 44,1 bc
Kayra 40,2 cd
Tosunbey 39,0 cde
Ceyhan-99 37,0 cdef
Kasifbey-95 36,9 cdef
Basribey-95 36,1 def
Kate Al 36,0 def
Golia 32,6 ef
Selimiye 31,5 ef
Gokkan 31,0 f
Miifitbey 19,8 e
EKOF 75

Yapilan c¢alisma sonunda elde edilen bin tane agirligi ortalamalari 6nceki bazi
calismalarla kiyaslandiginda Yarasir (2018), Aksu (2017), Yigit (2015), Ongeren
ve Demir (1988), Ercan ve Bildik (1990), Demir ve ark. (1999) Kundak¢i ve
Gogmen (1992), Gengtan ve Balkan (2006), Recber (2011), ve Konak ve ark,
(1999)’ nin galisma sonuglartyla paralel oldugu tespit edilmistir.

Yilmaz (1994) ve Sengiil ve ark., (2008)’1n deneme sonucundaki bin tane agirligi
ortalamalarindan daha diisiik oldugu belirlenmistir.

Aydin ve ark (2005), iki lokasyonda yiirtittiikleri ¢alismalarindaki bin tane agirlik
ortalamalarindan daha yiiksek oldugu saptanmistir.
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4.8. Tane Verimi (kg/da)

Verimlilik yoniinden 6nemli goriilen baslica morfolojik ve fizyolojik karakterleri;
yaprak tipi, basaklanma zamani ve erkencilik, kilgiklilik, bitki boyu, tane/sap orani
ve birim alandaki basak sayisi, bagak basina tane sayisi ve tane agirligindan olusan
verim unsurlar1 seklinde tanimlamistir (Geng, 1977). Ekolojik kosullara bagli
olarak ekmeklik bugday c¢esitlerinin iiretim alanlar1 degisiklik gdstermektedir.
Cesitlerin adaptasyonunda ve firetiminin yapilacagi bolgelerin belirlenmesinde
dikkat edilen en o6nemli Ozellik yiiksek verim elde etmektir. Bu sebeple belli
bolgelerde yetistirilen bugday g¢esitleri arasinda kalite 6zellikleri agisindan farklilik
goriilmektedir (Kogak ve ark., 1993).

Tahil iiretiminde ozellikle tane iiriin icin yetistiricilik yapiliyorsa tane verimi
olduk¢a Onemlidir. Aydin bolgesi ekolojik kosullarinda yetistirilen bugday
gesitlerinin tane verimini inceledigimizde elde edilen varyans analiz sonuglar
Cizelge 4.15.'de verilmistir. Varyans analiz sonucuna gore cesitler arasindaki

verim farkliliklart 0.05 6nem diizeyine gore istatistiki agidan 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.15. Ekmeklik bugday cesitlerinde toplam tane verimine ait varyans analiz

tablosu.
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 3 13635,5 4545,2
Cesit 12 328019,7 27334,9 *
Hata 36 362740,4 10076,1
Genel 51 704395,6 13811,7

0d: onemli degil, *: 0.05 diizeyinde onemli, **: 0.01 diizeyinde énemli

Denemede kullanilan ¢esitler incelendiginde en yiiksek tane verimini (468.8
kg/da) ile Ziyabey-98 ¢esidi meydana getirmistir, en diisiik verimi ise (116.1
kg/da) ile Miifitbey ¢esidi gostermis olup diger ¢esitlerin tane verimleri bu iki
rakam arasinda yer almistir (Cizelge 4.16.).
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Cizelge 4.16. Ekmeklik bugday cesitlerine ait toplam tane verimi ortalamalar1

Cesit Toplam Tane Verimi (kg/da)
Ziyabey-98 464.,8 a
Tosunbey 396,8 ab
Efe 380,2 abc
Cumhuriyet-75 364,0 abc
Ceyhan-99 358,4 abc
Basribey-95 3534 abc
Selimiye 346,7 abc
Gokkan 3445 abc
Kayra 335,5 abc
Kasifbey-95 321,9 abc
Golia 311,9 bc
Kate Al 297,8 bc
Miifitbey 116,1 d
EKOF 144,07

Iklim; nem yags, riizgar, giineslenme gibi parametreler bitki tiirlerinin dagilim
sinirlarini belirleyen énemli faktrler arasinda yer alir. iklim faktorleri bugdayda
verim iizerinde smirlayici etkilere sahiptir (Peskircioglu ve ark., 2016). Iklim
parametreleri arasinda bitkilerin biiyiime ve gelismelerini etkileyen en onemli
parametre ise sicakliktir (Eser 1986; Agaoglu ve ark., 1997). Abiyotik fiziksel
faktorlerden biri olan sicaklik, yiiksek ya da diisiik sicaklik seklinde bitkiyi
etkileyebilmektedir (Biiyiik ve ark., 2012). Bitkilerin ortalama veriminin %50°den
fazla azalmasina neden olan abiyotik stres, diinyadaki tarimsal iiriin kaybinin
birincil nedenidir (Bray ve ark., 2000).

Meteoroloji Genel Miidiirliigiiniin Aydin istasyonundan g¢aligmanin yiiriitildigi
Kasim — Haziran dénemine ait, 1999-2018 yillar1 arasinda aylik maksimum ve
minimum sicaklik ortalamalari, ortalama yagis degerleri ve aylik ortalama sicaklik
verileri alinmistir. Degerler bilgisayara aktarilarak grafikler ¢izilmistir (EK 1, EK
2, EK3ve EK 4).

Aydin ilinde yaklasik son 20 yildir degisen aylik minimum ve maksimum sicaklik,
ortalama sicaklik ve ortalama yagis degerlerinin daha iyi anlagilabilmesi i¢in
hazirlanan grafikler (EK 1, EK 2, EK 3 ve EK 4) incelendiginde; yillara gore
bliylik degisimler oldugu gozlenmistir. EK 3’de verilen aylik ortalama sicaklik
degerleri incelendiginde; denemenin yapildigi y1l (2018) Nisan ve Mayis aylarinda
(tane doldurma donemi) Slgiilen aylik ortalama sicaklik degerlerinin neredeyse 20
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yilin en yiiksek degerleri oldugu goriilmektedir. Buna paralel olarak 2018 yilinda
Nisan ve Mayis aylarinin aylik minimum ve maksimum sicaklik degerlerinin de
(EK 1 ve EK 2) en yiiksek degerler oldugu belirlenmistir. Buna ragmen, 2016-
2018 yili Nisan ayinda gozlenen yagis miktar1 ise son yirmi yilin en diisiik
seviyesindedir (EK 4). Nisan ayinda olgiilen yiiksek aylik ortalama sicaklik ve
diistik yagis ise bitkilerde kuraklik stresine neden olmus olabilir. Tane dolum
doneminde goriilen kurakligin etkisi tanelerin genelde bin dane agirliklarinin daha
az olmasi ve buna baglh olarak nisasta oranlarmin diisiikk ve protein oranlarinin ise
daha yiiksek oldugu goériilmektedir (Erekul ve ark., 2009). Bunlarin sonucu olarak
da tane dolum doénemindeki sicaklik artisi sar1 olum doneminin kisalmasina ve az
karbonhidrat birikimine neden olacak, tane hacimsel olarak azalacak bu da verimi
olumsuz etkileyecektir. Tim bunlar degerlendirildiginde bdlgemizdeki iklim
sartlarmin (6zellikle bahar aylarinda) bugday kalitesini olumsuz etkiledigi
kuskusuzdur.

Yapilan galigmada elde edilen tane verimi ortalamalar1 6nceki bazi galigmalar ile
karsilagtirildiginda Aydin ve ark. (2005) ve (Regber, 2011)’in yaptiklar1 ¢alismada
degerler paralel bulunmustur.

Calismadaki tane verimi ortalamalar1 Yarasir (2018), Aksu (2017), Ozen ve
Akman (2015), Tayyar (2008), Ozgiimiis ve ark. (1991), Basar ve ark. (1998) ve
Sengiil ve ark. (2008)’dan daha diisiik oldugu belirlenmistir.

Tane verimi agisindan degerlendirme yaptigimizda yapilmis olan diger
caligmalarla yil ve bolge farkliliklar1 da goz 6niinde bulunduruldugunda sonuglar
acisindan farklilik oldugu s6ylenebilir.

4.9. Hektolitre Agirhi@: (kg/hl)

Hektolitre agirhigi gesit, cevre sartlari, kiiltiirel uygulamalar, yatma, hastalik ve
zararlilar gibi faktorlere gore degismektedir (Atli ve ark, 1999). Yiiriir ve ark.
(1998), hektolitre agirligmin artmasiyla, protein oraninin arttigini, tanelerin daha
stk yapili oldugunu, kabuk yiizeyinin azaldigin1 ve un veriminin arttigini tespit

etmislerdir.

Bazi ekmeklik bugday ¢esitlerinin hektolitre agirligina ait varyans analiz tablosu
Cizelge 4.17." de verilmistir. Cizelge incelendiginde gesitler arasindaki farklarin
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0.01 onem diizeyine gore istatistiki agidan Onemli bulunmustur. Tekerriirler
arasindaki farkliliklarin da istatistiki olarak 0.05 oraninda Onemli oldugu
goriilmektedir.

Cizelge 4.17. Ekmeklik bugday cesitlerinde hektolitre agirligina ait varyans analiz tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler
Kaynag Derecesi Toplanm Ortalamasi
Tekerriir 3 23,9 79%*

Cesit 12 2700,4 225,03 **
Hata 36 88,2 2,450
Genel 51 2812,5 55,149

0d: onemli degil, *: 0.05 diizeyinde onemli, **: 0.01 diizeyinde énemli

Denemede yer alan gesitler arasinda en yiiksek hektolitre agirligini (79.7 kg/hl) ile
Kayra ¢esidi vermistir. Bu gesitlere yakin degerlerle Cumhuriyet-75 (79.7 kg/hl),
Ziyabey-98 (77.5 kg/hl), Tosunbey (76.3 kg/hl) izlemistir.Cesitler arasinda en
diisiik hektolitre agirhigina ait gesit (52.3 kg/hl) ile Miifitbey cesididir. Diger
cesitler (79.7 kg/hl - 52.3 kg/hl) arasinda yer almaktadir (Cizelge 4.18.).

Cizelge 4.18. Ekmeklik bugday cesitlerine ait hektolitre agirlig1 ortalamalar

Cesit Hektolitre Agirhgi (%)
Kayra 79,7 a
Cumhuriyet-75 78,3 ab
Ziyabey-98 77,5 ab
Tosunbey 76,3 b
Kasifbey-95 74,3 bc
Efe 74,3 bc
Ceyhan-99 74,1 bc
Gokkan 73,7 C
Basribey-95 73,1 c
Golia 70,1 d
Kate Al 70,0 d
Selimiye 61,4 e
Miifitbey 52,3 f

EKOF 2,247
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Denemede Kayra, Cumhuriyet-75 ve Ziyabey-98 ¢esitleri arasindaki fark 6nemsiz
bulunmus olup, Tosunbey, Gokkan, Golia, Selimiye ve Miifitbey arasindaki fark

onemli bulunmustur.

Caligmada elde edilen hektolitre agirlik ortalamalar1 onceki bazi galigmalar ile
karsilastirildiginda (Regber 2011), Sener ve ark, (1997), Ongeren ve Demir
(1988), Ercan ve Bildik (1990)’in bulgulari ile paralel bulunmustur.

Kundake1 ve Gogmen (1992), Yilmaz (1994), Kocakaya ve Erdal (2005), Sengiil
ve ark., (2008), Toklu ve ark., (1999), Yarasir (2018), Demir ve ark. (1999), ve
Lui ve ark., (2003) ¢ nin bulgulart incelendiginde, ¢aligmadaki hektolitre agirlik
ortalamalarindan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

4.10. Tanede Ham Kiil Oram (%)

Halverson ve ark. (1988), bugdayda dane iriligi dagiliminin, bin dane agirhig ile
cok yakin iligkide oldugunu ve un verimini etkiledigini, kiigiik danelerin genellikle
daha yiiksek miktarda kepek icerdigini ve bununla beraber kiiciik danelerin kiil
miktarinin daha fazla oldugunu bildirmislerdir.

Ekmeklik bugday cesitlerinin tanede ham kiil oranina ait varyans analiz tablosu
Cizelge 4.19." de verilmistir. Cizelge incelendiginde cesitler arasindaki farklarin
0.01 onem diizeyine gore istatistiki agidan Onemli bulunmustur. Tekerriirler
arasindaki farkliliklarin da istatistiki olarak 0.05 oraninda Onemli oldugu

gorlilmektedir.

Cizelge 4.19. Ekmeklik bugday ¢esitlerinde tanede ham kiil oranina ait varyans analiz

tablosu
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler
Kaynad Derecesi Toplam Ortalamas
Tekerrir 3 0,01 0,006 *
Cesit 12 1,42 0,119 **
Hata 36 0,07 0,002
Genel 51 1,51 0,030

0d: onemli degil, *: 0.05 diizeyinde onemli, **: 0.01 diizeyinde dnemli
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Denemede yer alan gesitler arasinda tanede ham kiil oranlan (%1.11 - %1.67)
arasinda degistigi gozlenmistir. Yapilan calismada en yliksek ham kiil oram
(%1.67) ile Ceyhan-99 cesidinde goriilmistiir ve bu gesidi sirasiyla Selimiye
(%1.55), Kayra (%1.54) ve Cumhuriyet-75 (%1.52) ¢esitleri izlemistir. En diisiik
ham kil yag orani ise (%1.11) ile Golia ¢esididir. Diger gesitler bu degerler

arasinda yer almaktadir (Cizelge 4.20.).

Cizelge 4.20. Ekmeklik bugday cesitlerine ait tanede ham kiil orani ortalamalari

Cesit Tanede Ham Kiil Miktari(%)
Ceyhan-99 1,67 a
Selimiye 1,55 b
Kayra 1,54 b
Cumhuriyet-75 1,52 bc
Kasifbey-95 1,51 bc
Ziyabey-98 1,49 bcd
Basribey-95 1,46 cd
Gokkan 1,44 cd
Efe 1,43 d
Kate Al 1,43 d
Miifitbey 1,17 e
Tosunbey 1,14 e
Golia 1,11 e
EKOF 0,064

Arastirmada elde edilen tanede ham kiil oranlarina ait ortalamalar 6nceki bazi
caligmalarla karsilastirildiginda Yarasir (2018), Aksu (2017), Yigit (2015) ham kiil

miktar ortalamalarina yakin degerler bulunmustur.

4.11. Tanede Ham Yag Oram (%)

Aydm ekolojik kosullarinda bazi ekmeklik bugday cesitleri tanede yag orani
bakimindan incelenmis olup elde edilen varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.21.’de
gosterilmistir. Varyans analiz sonucuna gore cesitler arasindaki fark istatistiki
olarak 0.01 diizeyinde 6nemli oldugu ve tekerriirler arasi farkin 6nemsiz oldugu
tespit edilmistir.
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Cizelge 4.21 Ekmeklik bugday cesitlerinde tanede ham yag oranina ait varyans analiz

tablosu.
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 3 0,051 0,017 6d
Cesit 12 19,34 1,612 **
Hata 36 0,65 0,018
Genel 51 20,04 0,393

0d: onemli degil, *: 0.05 diizeyinde 6nemli, **: 0.01 diizeyinde énemli

Cesitler arasinda tanede ham yag oranlar1 Cizelge 4.22.’de verilmistir. Cizelge
incelendiginde en yiiksek tanede ham yag orani (%2.58) ile Tosunbey ¢esidi olup
bu ¢esidi Gokkan (%2.41), Cumhuriyet-75 (%2.37) ve Golia (%2.34) cesitleri
izlemistir. En diisiik tanede ham yag orani ise (%0.92) ile Kasifbey-95 ¢esididir.
Diger ¢esitler bu ¢esitler arasinda (%0.92 - %2.58) yer almaktadir.

Cizelge 4.22. Ekmeklik bugday c¢esitlerine ait tanede ham yag orani ortalamalari

Cesit Tanede Ham Yag Oram (%)
Tosunbey 2,58 a
Gokkan 2,41 ab
Cumhuriyet-75 2,37 b
Golia 2,34 b
Basribey-95 1,77 c
Ziyabey-98 1,37

Kayra 1,17 de
Efe 1,15 e
Kate Al 1,08 ef
Miifitbey 1,08 ef
Ceyhan-99 1,06 ef
Selimiye 0,99 ef
Kasifbey-95 0,92 f
EKOF 0,193

Yapilan calismalar sonucunda elde edilen wveriler Onceki calismalarla
karsilagtirildiginda Yaragir (2018)'in elde ettigi ham yag oranlartyla paralel

bulunmustur.
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Yigit (2015) ve Aksu (2017) 'nun elde ettigi ham yag oranlar1 degerlerinden daha
yiiksek seviyede bulundugu saptanmustir.

4.12. Tanede Protein Oram (%0)

Bugdaylarda en oOnemli kalite ozelligi danedeki protein orani ve kalitesidir.
(Gooding ve Davies 1997). Kalitede 6nemli bir kriter olan proteinin N’lu kullanim
ile dogrudan iliski icerisinde oldugu ve basaklanmadan hemen once verilen N
bugdayda kaliteyi etkilemekle beraber toprakta var olan sudan yararlanmayi
artirmakta ve tane protein oranini artirdigi bildirilmistir (Zabunoglu, 1983).

Aydin bolgesi ekolojik kosullarinda kurulan denemede bugday ¢esitleri tanede
protein orani bakimindan incelenmis ve elde edilen varyans analiz sonuclar
Cizelge 4.23’de verilmistir. Bu sonuglara gore ekmeklik bugday ¢esitlerinde
yapilan varyans analiz sonucunda protein oranlari 6nemli oranda degismis ve %1
diizeyinde istatistiki olarak fark onemli bulunmusgtur. Ayni ¢alismada tekerriirler
arasindaki farklhiliklarin istatistiki olarak %5 diizeyinde o©nemli oldugu
goriilmektedir.

Cizelge 4.23. Ekmeklik bugday cesitlerinde tanede protein oranina ait varyans analiz

tablosu.
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 3 5,39 1,799 *
Cesit 12 129,86 10,822 **
Hata 36 18,34 0,509
Genel 51 153,60 3,012

0d: onemli degil, *: 0.05 diizeyinde onemli, **: 0.01 diizeyinde 6nemli

Denemede yer alan gesitlere ait protein oranlar1 Cizelge 4.24.’de incelendiginde en
yiiksek protein orani (%17.72) ile Efe gesidinde bulunmustur. Bu gesidi (%17.35)
ile Kayra ve Miifitbey ¢esitleri izlemistir. En diisiik tanede protein orani ise
(%12.31) ile Cumhuriyet-75 ¢esididir. Diger cesitlerin protein oranlar1 ise (%12.31
- %17.72) arasinda yer almistir.

Denemede Efe, Kayra, Miifitbey ve Kasifbey-95 ¢esitleri arasindaki fark 6nemsiz
bulunmustur.
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Cizelge 4.24. Ekmeklik bugday cesitlerine ait tanede protein orani ortalamalari

Cesit Tanede Protein Oram (%)

Efe 17,72 a
Kayra 17,35 ab
Miifitbey 17,35 ab
Kasifbey-95 17,25 ab
Kate Al 16,53 bc
Golia 15,83 cd
Ceyhan-99 15,76 cd
Selimiye 15,50 d
Gokkan 14,99 de
Ziyabey-98 14,98 de
Basribey-95 14,47 e
Tosunbey 13,28 fg
Cumhuriyet-75 12,31 g
EKOF 1,024

Denemeden elde edilen sonuglara bakildiginda tanede protein ortalamalar
(%12.31-17.72) arasinda bulunmustur. Onceki yapilan bazi calismalarla
karsilastirildiginda Yigit (2015), Aydemir ve ark. (2001), Yarasir (2018) yaptiklari
caligmanin protein oran ortalamalariyla paralel oldugu tespit edilmistir.

Ercan ve Bildik (1990), Kundak¢1 ve Go¢gmen (1992), Basar ve ark. (1998), Demir
ve ark. (1999), Aydin ve ark. (2005), Sengiil ve ark., (2008) ile Aksu (2017)'dan
elde degerlerden daha yiiksek oldugu saptanmustir.

4.13. Tanede Nisasta Orani (%0)

Cigeklenme sonrasi donemin sicak ve kurak gecmesi tane agirliginin azalmasina,
ham protein oraninin artmasina yol agmaktadir. Kurakligin ¢igeklenme sonrasinda
fotosentez ve tasmanan asimilat miktarlarinda olumsuz bir etki olusturdugu ve
tane agirligini azalttig1 bu durumun da tanede nisasta birikimini olumsuz etkiledigi
ve nigasta birikimin azot birikiminden daha hassas oldugu belirtilmistir (Bulut,
2012).

Ekmeklik bugday cesitlerinin tanede nisasta oranina ait varyans analiz tablosu
Cizelge 4.25." de verilmistir. Cizelge incelendiginde cesitler arasindaki farklarin
0.01 o6nem diizeyine gore istatistiki agidan Onemli bulunmustur. Tekerriirler
arasindaki farkliliklarin ise istatistiki olarak énemsiz oldugu goériilmektedir.
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Cizelge 4.25. Ekmeklik bugday ¢esitlerinde tanede nisasta oranmna ait varyans analiz

tablosu.
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 3 85,02 28,34 6d
Cesit 12 973,25 81,10 **
Hata 36 698,98 19,41
Genel 51 1757,25 34,45

0d: onemli degil, *: 0.05 diizeyinde énemli, **: 0.01 diizeyinde énemli

Denemede yer alan ¢esitlerin tanede nisasta oranlari (% 53.0 - %70.7) arasinda yer
almaktadir. Cesitler arasinda en yiiksek tanede nisasta oran1 (%70.7) ile Basribey-
95 ¢esidinde saptanmustir ve bu ¢esidi Ziyabey-98 (%59.3), Miifitbey (%58.8),
Ceyhan-99 (%58.5) ¢esidi izlemistir. En diisiik tanede nisasta orani ise (%53.0) ile
Kate Al ¢esidi oldugu saptanmuistir.

Cizelge 4.26. Ekmeklik bugday cesitlerine ait tanede nigasta oranlari

Cesit Tanede Nisasta Oram (%)
Basribey-95 70,7 a
Ziyabey-98 59,3 b
Miifitbey 58,8 b
Ceyhan-99 58,5 b
Selimiye 57,6 b
Cumhuriyet-75 57,3 b
Kasifbey-95 56,2 b
Tosunbey 55,9 b
Gokkan 55,6 b
Golia 54,7 b
Kayra 54,5 b
Efe 53,1 b
Kate Al 53,0 b
EKOF 6,32

Calismada elde edilen elde edilen veriler, Yigit (2015) ve Aksu (2017)'nun nisasta
ortalamalariyla yakin oldugu belirlenmis olup, Yarasir (2018)'in yaptigi ¢alisma
sonucundan daha yiiksek oldugu saptanmistir.

Denemede Basribey-95 ¢esidi ile diger ¢esitler arasindaki fark 6nemli bulunmusg
olup, diger ¢esitlerin birbirleri arasindaki farkin 6nemsiz oldugu belirlenmistir.
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5. SONUC

Tez calismasi Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve
Uygulama Ciftligi deneme arazilerinde 2017/2018 bugday iiretim sezonunda
yiriitiilmiistiir. Arastirma sonuglarina gore 13 farkli ekmeklik bugday c¢esitlerinin
verim, verim Ogeleri ve kalite parametreleri degerlendirildiginde ortaya ¢ikan
sonuclar agagidaki boliimde 6zetlenmistir.

Bitki boylar1 bakimindan incelenen c¢esitlerin sonuglarina bakildiginda, tiim
cesitlerin bitki boyu ortalamalar1 (98.6 cm) olarak bulunmustur. Denemede yer
alan gesitler goz oniine alindiginda en uzun bitki boyuna sahip ¢esit (114.5 cm) ile
Miifitbey ¢esidi olup, bunu Kate Al (110.0 cm), Tosunbey ve Efe (107.5 cm)
cesitleri izlemistir. En kisa bitki boyu ise (63.3 cm) ile Golia ¢esididir.

Basak boylar1 bakimindan incelenen c¢esitlerin sonuglarma bakildiginda, tim
cesitlerin basak boyu ortalamalar1 (9.6 c¢cm) olarak bulunmustur. Denemede yer
alan ¢esitlerden en yiiksek basak uzunlugu (10.5 cm) ile Kate Al g¢esidi
gosterirken bunu Cumhuriyet-75, Tosunbey ve Miifitbey cesitleri yakin bagak
uzunluklariyla (10.3 cm) izlemistir. En disiik bagsak uzunlugu ise (8 cm) ile Golia

cesidi gostermistir.

Tek basak agirligi bakimindan incelenen c¢esitlerin sonucuna bakildiginda, tiim
cesitlerin tek basak agirlig1 ortalamalar1 (2.20 g) olarak bulunmustur. Arastirmada
incelenen ¢esitler arasinda (2.60 Q) ile en yiiksek basak agirligina sahip Tosunbey
cesidi oldugu saptanirken, bu ¢esidi Kayra ve Kasifbey-95 (2.40 g) ¢esitleri yakin
basak agirliklariyla takip etmistir. En diisiik basak agirligi ise (0.63 g) ile Miifitbey

¢esidi olmustur.

Basakta tane sayisi bakimindan incelenen gesitlerin sonucuna bakildiginda, tiim
cesitlerin basakta tane sayisi ortalamalar1 (37,3 adet) olarak bulunmustur.
Denemede yer alan gesitlerin en yiliksek basakta tane sayis1 (46.5 adet) ile
Tosunbey ¢esidi olarak belirlenirken bu ¢esidi Kasifbey-95 (43.5 adet), Kate Al
(41,0 adet) ve Basribey-95 (40.5 adet) ¢esitleri takip etmistir. Cesitler arasinda
bagakta tane sayisi ortalamalar1 46.5 ile 29.5 arasinda degiserek farklar meydana

getirmistir.
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Cesitlerin tek basak verimlerine bakildiginda ortalamanmm (1.60 g) oldugu
saptanmistir. Tek basak verimi bakimindan ¢esitler kendi aralarinda
kiyaslandiginda tek basak verimi en yiiksek (1.9 g) ile Tosunbey ¢esidi
gosterirken, bunu Efe ve Gokkan gesitleri yakin tek basak verimleriyle (1.8 Q)
izlemistir ve en az tek basak verimi (0.7 g) ile Miifitbey ¢esidinde 6l¢tilmiistiir.

Metrekarede basak sayisi bakimindan incelenen cesitlerin ortalamasi (466,46
adet/m?) olarak bulunmustur. Denemede kullanilan ¢esitler icinde en yiiksek
metrekarede basak sayisi ortalamasi Kasifbey-95 ¢esidi ile belirlenmistir. Bunu
Efe (545 adet/m?), Selimiye (541 adet/m?) ve Ziyabey-98 (533 adet/m?) cesitleri
yakin degerler ile izlemistir. En diisiik metrekarede basak sayisi ortalamasi (375
adet/m?) ile Gokkan ve Kate Al gesitlerinde bulunmustur.

Bin tane agirhigi ait verim 6gesine bakildiginda, tiim cesitlerin bin tane agirlik
ortalamalar1 (37.3 g) olarak bulunmustur. Denemede yer alan gesitlerde en yiiksek
bin tane agirligi (51.7 g) ile Cumhuriyet-75 ¢esidi gosterirken, bu gesitleri sirasiyla
(Efe 49.2 g), Ziyabey-98 (44.1 g) ve Kayra (40.2 g) izlemis olup en diisiik bin tane
agirligini ise (19.8 g) ile Miifitbey cesidi gostermistir.

Tane verimi bakimindan incelenen ¢esitlerin sonucuna bakildiginda, tiim g¢esitlerin
tane verim ortalamalar1 (337,8 kg/da) olarak bulunmustur. Denemede yer alan
cesitlere ait tane verim ortalamalar incelendiginde en yiiksek tane verim degerini
(468.8 kg/da) ile Ziyabey-98 ¢esidi gosterirken, bunu Tosunbey (396.8 kg/da), Efe
(380.2 kg/da) ve Cumhuriyet-75 (364,0 kg/da) cesitleri izlemistir. En diisiik tane
verimini ise (116.1 kg/da) ile Miifitbey cesidi gostermis olup diger gesitlerin tane

verimleri bu iki rakam arasinda yer almstir.

Genel olarak tane verimini degerlendirdigimizde Ege bolgesinde verim yaklasik
ortalama 310/320 kg/da iken Akdeniz iklimin hakim oldugu kiyr seridinde ise
verim yaklasik 450/500 kg/da’dir (Erkul 2006). Calismada &zellikle bolgede
yetistirilen ¢esitlerin verimleri paralel bulunmusken, diger ¢esitler yasanan iklim
faktorlerinin taneye yaptigi olumsuz etkisi sonucu ve cesitlerin bolgeye adapte
olamamalar1 gibi nedenlerden dolayr bolge veriminin altinda kalmstir.
Arastirmada, genellikle erken basaklanan ve bolgemizde tescil almis cesitlerde
daha yiiksek tane verimleri elde edilmistir. Erken basaklanan g¢esitlerde
muhtemelen tane dolum siiresi uzamakta ve verim artmaktadir. Ote yandan erkenci
cesitler yaz kurakliklarindan da daha az etkilenmis olabilir.
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Hektolitre agirligt bakimindan incelenen gesitlerin sonucuna bakildiginda, tim
cesitlerin hektolitre agirlik ortalamasi (71.9 kg/hl) olarak bulunmustur. Denemede
yer alan cesitler arasinda en yiiksek hektolitre agirligi (79.7 kg/hl) ile Kayra
cesididir. Bu gesidi en yakin degerlerde Cumhuriyet-75 (79.7 kg/hl), Ziyabey-98
(77.5 kg/hl) ve Tosunbey (76.3 kg/hl) izlemistir. Cesitler arasinda en disiik
hektolitre agirhigi ise (52.3 kg/hl) ile Miifitbey cesidi olmustur.

Tanede ham kiil miktarlar1 bakimindan incelenen gesitlerin sonucuna bakildiginda,
tim ¢esitlerin ham kiil miktar1 ortalamalart (%1.42) olarak bulunmustur.
Denemede yer alan gesitler arasinda en yiiksek ham kiil oran1 (%1.67) ile Ceyhan-
99 ¢esidi ulasirken bu ¢esidi sirasiyla Selimiye (%1.55), Kayra (%1.54) ve
Cumhuriyet-75 (%1.52) gesitleri izlemistir. En diisiik ham kiil oran1 ise (%1.11) ile
Golia ¢esidinde dl¢lilmiistiir.

Tanede ham yag oranlart bakimindan incelenen cesitlerin ham yag oranlarinin
ortalamasi (%1.56) oldugu bulunmustur. Denemede yer alan ¢esitler arasinda en
yiiksek tanede ham yag oran1 (%2.58) ile Tosunbey ¢esidi olup bu ¢esidi Gokkan
(%2.41), Cumhuriyet-75 (%2.37) ve Golia (%2.34) gesitleri yakin olarak takip
etmistir. En diisiik tanede ham yag orani ise (%0.92) ile Kasifbey-95 ¢esididir.
Diger cesitler (%2.58 - %0,92) arasinda yer almustir.

Tanede protein orani bakimindan incelenen gesitlerin sonuglarina bakildiginda,
tiim gesitlerin tanede protein oranlarinin ortalamasi (%15.64) oldugu bulunmustur.
Denemede yer alan gesitlere ait protein oranlar1 incelendiginde en yiiksek protein
orant (%17.72) ile Efe ¢esidi olup bu ¢esidi (%17.35) ile Kayra ve Miifitbey
cesitleri izlemistir. En diisiik tanede protein orani ise (%12.31) ile Cumhuriyet-75
cesididir.

Cesitlerin tanede nisasta oranlarinin ortalamasma bakildiginda, tiim ¢esitlerin
tanede nisasta oranlarinin ortalamasi (%57.3) olarak bulunmustur. Denemede yer
alan ¢esitlere ait nisasta oranlar1 incelendiginde gesitler arasinda en yiliksek tanede
nigasta oran1 (%70.7) ile Basribey-95 olup bu gesitleri sirasiyla Ziyabey-98
(%59.3), Miifitbey (%58.8) ve Ceyhan-99 (%58.5) izlemistir. En diisiik tanede
nisasta orani ise (%53.0) ile Kate Al gesidi oldugu saptanmustir.
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Caligmadan elde edilen rakamlar genel olarak degerlendirildiginde Ziyabey-98
cesidi tane verimi agisindan en yiiksek degeri vermistir. Cesit en yakin takipgisine
yaklagik 70 kg/da fark atmistir. Fakat bu fark istatistiki olarak 6nemli degildir.
Buna ek olarak m?’de basak sayisi, bin tane agirhigi, hektolitre agirligi ve tanede
nigasta orani1 degerleri ile de ¢esit 6ne ¢ikmustir. Protein orani ve verim en 6nemli
kalite kriterleri arasindadir. Bu bilgilere dayanarak; Ziyabey-98 cesidi bolge icin
oOnerilebilir. Bu ¢esidi izleyen Efe ¢esidi calismada tane verimi degeriyle 6n plana
cikmistir. Cesit tane kalitesi agisindan da (bin tane agirlig1 ve protein orani) 6ne
¢ikmaktadir. Calismadan elde edilen degerlerin bir yillik olmasi sebebiyle daha
sagliklt sonuglara ulasmak i¢in denemenin ikinci ve hatta {igiincii yilin yapilmasi
tavsiye edilmektedir.
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EKLER DiZiNi

EK 1 Aydin ilinde Bugday Yetistirme Déneminde (Kasim-Haziran) Olgiilen Aylik
Minimum Sicaklik Degerleri (1999-2018).
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EK 2 Aydin ilinde Bugday Yetistirme Déneminde (Kasim-Haziran) Olgiilen Aylik
Maksimum Sicaklik Degerleri (1999-2018).
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EK 3 Aydin Ilinde Bugday Yetistirme Déneminde (Kasim-Haziran) Olgiilen Aylik
Ortalama Sicaklik Degerleri (1999-2018).
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EK 4 Aydin ilinde Bugday Yetistirme Déneminde (Kasim-Haziran) Olgiilen Aylik
Ortalama Yagis Degerleri (1999-2018).
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EK 5 Aydin ilinde Bolgelere Uyumlu! Cesitlerin Bugday Yetistirme Dénemi
(Kasim/Haziran) Tarihleri (2018)

Trakya ve )
Bolgesel Ege Bolgesi Marmara I¢c Anadolu Sicakhik
Cegsitler Cesitleri Bolgesi Bolgesi istegi
Cikis 7.12.2017 10.12.2017 10.12.2017 12-20°C
Kardeslenme 10.01.2018 10.01.2018 15.01.2018 7-15°C
Sapa Kalkma 20.02.2018 17.02.2018 19.03.2018 8-18 °C
Gebelesme 22.03.2018 9.04.2018 9.04.2018 22-26 °C
Cigeklenme 3.04.2018 19.04.2018 16.04.2018 24-28 °C
Siit Olum 16.04.2018 30.04.2018 30.04.2018 25-30 °C
Sar1 Olum 30.04.2018 10.05.2018 10.05.2018 25-30 °C
Hasat 21.05.2018 04.06.2018 06.06.2018

! Cesitlerin bolgesel ayrimlari, ekmeklik bugdaylarin bolgeye ekilme orani ve bolgesel

uyum yeteneklerine gore belirlenmistir.
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