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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

ORTAOKUL OGRENCILERININ FEN BiLIMLERI DERSINDEKI KiMYA
KAVRAMLARINA YONELIK METAFORIK ALGILARININ INCELENMESI

Eda AKCA

Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii

Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dah

Tez Danismani: Prof. Dr. Soner YAVUZ
Aralik 2019, 170 sayfa

Bu arastirmada, ortaokul 6grencilerinin fen bilimleri dersindeki kimya kavramlarina yonelik
metaforik algilarinin incelenmesi amaglanmistir. Arastirmada nitel aragtirma yontemlerinden,
olgubilim (fenomenoloji) deseni kullanilmigtir. Arastirmanin ¢aligma grubunu, 2018-2019
egitim dgretim yilinda, Istanbul ili Atasehir ilgesinde dgrenim gdren 318 ortaokul dgrencisi
olusturmaktadir. Aragtirmada veri toplama araci olarak, iki béliimden olusan bir veri toplama
aract kullanilmistir. Birinci boliimde, “Atom ...... gibidir. Ciinkii ...... ”” sorusu, ikinci boliimde
ise; “Atom kavraminin size hatirlattiklarini ¢izim yaparak anlatiniz.” sorusu yer almaktadir.
Aragtirma i¢in belirlenmis olan 1s1, sicaklik, yogunluk, atom, element, bilesik, karisim, asit, baz
kavramlarmin her biri i¢in 6rnekte belirtilen sekilde veri toplama araglar1 olusturulmustur.
Calismada, O6grencilerden elde edilen verilerin ¢éziimlenmesinde ve yorumlanmasinda, igerik
analizi yontemi kullanilmistir. Veriler analiz edilirken kodlama ve eleme, temalarin bulunmasi,
kategori gelistirme, gegerlik ve giivenirligin saglanmasi, frekanslarin hesaplanmast ve
yorumlanmasi asamalari izlenmistir. Caligmanin giivenirligine yonelik, Miles Huberman’nin
formiilii kullanilmig, arastirmaci ve alan uzmani arasinda ortalama giivenirlik % 90,91 olarak

belirlenmistir. Calismada elde edilen verilerin frekans degerleri ve yiizdelik degerleri



tablolastirilmistir. Veri toplama formunun ilk bdliimiinde, 6grenciler tarafindan gelistirilen
metaforlar, ortak 6zellikleri dikkate alinarak dokuz kavramsal kategori altinda toplanmistir. Bu
kapsamda, ogrencilerin kimya kavramlari ile ilgili gelistirdigi metaforlarin, en ¢ok “fen

bilimleri terimleri metaforlar1” kategorisinde yogunlastigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Metafor, Kimya Kavramlari, Fen Bilimleri Egitimi, Kavram Ogretimi.



ABSTRACT

Master’s Thesis

INVESTIGATION OF THE METAPHORIC PERCEPTIONS OF SECONDARY
SCHOOL STUDENTS ON CHEMISTRY CONCEPTS IN SCIENCE LESSON

Eda AKCA

Zonguldak Bulent Ecevit University
Graduate School of Natural and Applied Sciences

Department of Mathematics and Science Education

Thesis Advisor: Prof. Dr. Soner YAVUZ
December 2019, 170 Pages

In this study, it was aimed to investigate the metaphoric perceptions of secondary school
students towards chemistry concepts in Science course. In this study, phenomonology pattern
of qualitative method is used. The study group of the research consists of 318 secondary school
students studying in Atasehir district of Istanbul in 2018-2019 academic year. In the study, a
data collection tool consisting of two parts was used as data collection tool. In the first part,
“Atom is like........ Because ...... ”, in the second part, “Explain what the concept of Atom
reminds you by drawing” questions take place. Data collection tools were created for each of
the concepts of heat, temperature, density, atom, element, compound, mixture, acid and base
determined for the research as depicted in the example. Content analysis method was used in
the analysis and interpretation of the data obtained from the students. While analyzing the data,
the stages of coding and elimination, finding themes, developing category, ensuring validity
and reliability, calculating and interpreting frequencies were followed. Miles Huberman's
formula was used for the reliability of the study and the average reliability between the
researcher and the field expert was determined as 90.91 %. Frequency values and percentage

values of the data obtained in the study were tabulated. In the first part of the data collection
v



form, the metaphors developed by the students were grouped under nine conceptual categories
considering their common characteristics. In this scope, it was determined that the metaphors
developed by the students about chemistry concepts were mostly concentrated in the category

of science terms metaphors.

Keywords: Metaphor, Chemistry Concepts, Science Education, Concept Teaching.
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TESEKKUR

Tez ¢alisma siirecimin her asamasinda yardimei olan, bilgisini, deneyimini ve hosgoriisiinii
esirgemeyen, her tiirlii sorunu ¢é6zmemde yol gosteren, degerli vaktini ayiran, lizerimde ¢ok

emegi olan tez danigman hocam Prof. Dr. Soner YAVUZ’a tesekkiir ederim.

Yiiksek lisans derslerine katildigim Prof. Dr. Ozlem KORAY’a ve tiim hocalarima tesekkiir
ederim. Verilerin elde edilmesinde yardimei1 olan, yiiksek lisans ¢alismami hazirlama siirecinde

bilgi ve goriislerine basvurdugum 6gretmen arkadaslarima tesekkiir ederim.

Bu stirecte bilgileri ile yardimci olan, benden destegini esirgemeyen esime ve en dnemlisi beni
bugiinlere getiren, her kosulda yanimda olan tezimi bitirmem i¢in beni cesaretlendiren anneme,
¢ocugu Olmaktan gurur duydugum ve bu siiregte hayatin1 kaybeden canim babama en igten

duygularimla tesekkiir ederim.
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BOLUM 1

GIRIS

Bu boliimde arastirmanin problemi, problem ciimlesi ve alt problemler, arastirmanin amaci,
Oonemi, sayiltilar1 ve sinirhiliklart yer almaktadir. Ayrica arastirmada kullanilan kavramlarin

tanimlar1 ele alinmistir.
1.1 PROBLEM DURUMU

Diinyada saygin bir yere sahip iilkelerin, egitime verdigi 6nem gérmezden gelemeyecegimiz
bir gergektir. Bir iilkenin, gelismis lilkeler arasinda yer almasi ve uluslararasi alanda kendini
kanitlayabilmesi i¢in egitime gereken Onemi vermesi sarttir. Bir iilkenin egitime yapacagi
yatirim, gelecegine yapacagi bir yatirimdir. Bu nedenle, egitime yapilacak yatirimlar her gegen

giin 6nem kazanmaktadir.

Yasadigimiz bilim ve teknoloji ¢agi, hizla gelismektedir. Teknolojinin insanligin yararina nasil
kullanilacaginin anlasilmasi gerekir. Teknolojik gelismeleri takip etmek, ortaya ¢ikan sorunlari
coziimlemek ve bu alanda siirekli kendini gelistirmek, nitelikli bir egitimle miimkiindiir. Egitim

hizla gelisen teknolojinin temelinde yatan altin kavramdir.

Hizla gelisen giliniimiiz diinyasinda, bilimin ve fenin 6nemi yadsinamaz. Bilime ve teknolojiye
hakim toplumlarin diinya {izerindeki etkileri goz oniine alindiginda, fen egitiminin 6nemi 6n
plana cikmaktadir. Fen egitiminin etkili olmasi, Ogrencileri ezbere tesvik etmek yerine
kavramlarin anlamli 6gretilmesi ile miimkiindiir. Karsilastirmali egitim arastirmalari da anlaml
O0grenmenin Onemini ortaya ¢ikaracak dogrultuda sonuglar vermektedir. Arastirma sonuglar
standart basari testlerinde ¢ok basarili olan 6grencilerin, ders i¢inde edindikleri 6grenmelerini
organize etmekte ya da giindelik yasamda okulda dgrendiklerini kullanmakta zorlandiklarini
gostermektedir (Arslan 2007).

Bireylerin, bilgiye birinci elden kendilerinin ulagabilmeleri, yaratici ve elestirel

diisiinebilmeleri ve gereksinimleri dogrultusunda 6grendiklerini giinliik hayata aktarabilmeleri,



giiniimiiz egitim anlayisinin temel boyutlarindan biridir ve bunlar goz 6niinde bulundurularak

fen 6gretimi yapilandirilmalidir (Sen Glimiis 2009).

Biitiin toplumlar, Fen ve Teknoloji egitiminin kalitesini arttirma ugrasi igerisindedirler (Maskan
ve Maskan, 2007, 22). Ulkemizde eskiden beri, egitimin biitiin seviyelerinde diiz anlatim adin
verdigimiz, 6gretmen merkezli bir 6gretim metodu benimsenmis ve bu yontem hala tek yontem
olma 6zelligini korumaktadir. Milli egitim amaglarina ulasabilmek i¢in 6gretim yontemlerimiz
gozden gecirilmeli, 6zellikle egitim arastirmalarindan ortaya ¢ikan sonuglar yakindan takip
edilerek, egitim sistemimizde bu problemlerin ¢6ziim yollart aranmahidir. Gegerli 6grenme
kuramlarina dayali olarak, bilimsel bir sekilde ortaya konulan yeni 6gretim metotlar1 siniflarda
kullaniimalidir. Bu dogrultuda, 2004-2005 egitim dgretim yilindan itibaren iilkemizde Fen ve
Teknoloji programi degismistir. Yenilenen bu egitim programu, iilkenin egitim felsefesi i¢cinde
yer alan uzak ve yakin hedefleri gerceklestirecek dogrultuda sekillendirilmis ve bu egitim
programi ile yapilandirmact yaklasim milli egitimimizin benimsedigi bir politika olmustur

(MEB, 2017).

Yapilandirmaci egitimin en 6nemli 6zelligi, 6grenenin bilgiyi yapilandirmasina, olusturmasina,
yorumlamasina ve anlamlandirmasina firsat vermesidir. Alisilmis yontemde 6gretmen bilgiyi
verebilir ya da 6grenenler bilgiyi kitaplardan veya baska kaynaklardan edinebilirler. Ama
bilgiyi algilamak, bilgiyi yapilandirmak ile es anlamli degildir. Ogrenen, yeni bir bilgi ile
karsilagtiginda, diinyayr tanimlamak i¢in Onceden olusturdugu kurallarini kullanir veya
algiladig1 bilgiyi aciklamak igin yeni kurallar olusturur (Brooks and Johansson, 1993).
Gilinliimilizde, uygulanmakta olan yapilandirmaci egitim sisteminde 6grencilere dogrudan
bilgileri vermek yerine, arastirarak bilgiye ulasmalarin1 saglamak, temel hedef olmustur. Bu
yontem, dgrencilerin kavrama, farkli durumlar1 yorumlama, problem ¢6zebilme ve bilimsel
stire¢ becerilerini kullanabilmesine olanak saglar. Fen bilimleri dersi; ilk ve orta dgretim
stiresince Ogrencinin yasadig1 ¢evreyi, dogada meydana gelen olaylar1 ve bilim alanindaki
gelismeleri, bilimsel yontemler ve yorumlama araciligiyla kavramasina ve arastirmasina imkan
saglayan, problem ¢dozme becerisini gelistiren derslerin basinda gelir (Kaptan, 1998). Bu agidan
bakildiginda fen bilimleri dersi, bireylere fen okuryazarligim1 kazandirmasi bakimindan

Onemlidir.

Fen bilimleri 6gretim programi, &grencilere gbézlem yapma, hipotez kurabilme, analitik

diisiinme, yaraticilik, girisimcilik, fen ve teknoloji okuryazarligi, yenilik¢i diisiinme, takim



caligmasi gibi pek ¢ok beceriyi kazandirmay1 hedeflemektedir. Tiim bu becerilerin, 6grencilere

kazandirilmasi i¢in fen bilimlerinin en iyi sekilde 6gretilmesi gerekmektedir.

Etkili bir fen bilimleri egitimi, ancak 6grencilerin kavramlari zihinlerinde anlamli kodlamalari
ile mimkiindiir. Anlamli kodlamalar, bireylerde kalici 6grenmeyi saglamaktadir. Kalici
ogrenmelerin olmasi i¢in soyut kavramlari, somut hale doniistiirmeyi saglayan metafor teknigi
kullanilabilir. Giinliik hayatimizda bir¢ok kavrami agiklarken, ¢ogu zaman agiklamak
istedigimiz kavrami yasantimiz olan bagka bir kavrama benzetir veya iki kavram arasindaki
benzer noktalar1 géz 6niinde bulundururuz. Bu sekilde son yillarda gelisen ve akil yiirlitmenin
temel mekanizmasi olarak goriilen metaforlar1 kullanmis oluruz (Ocak ve Giindiiz, 2006). Bu
baglamda, insanlar gilinlilk yasamlarinda birgok durumu acgiklamak i¢in mecazlar ve
benzetmelerden yararlanir ve bdylece anlatim daha da giiclenmis olur. Anlatilmak istenen olgu
veya durum, baska bir olguya benzetilerek veya karsilastirilarak belli 6zelliklere dikkat edilirse
daha iyi aciklanmis olur (Sisman, 2002). Metaforlar sayesinde 6grenciler i¢in dgrenilmesi,

anlamlandirilmasi zor olan soyut fen kavramlar: somutlasir ve kavramasi kolay hale gelir.

Metaforlar, kavram 6gretiminin yani sira, var olan algilarinda ortaya gikarilmasinda son derece
onemlidir. Ogrencilerin, cevreleriyle en cok iligkilendirdikleri fen bilimleri dersindeki
kavramlar1 algilamalar1 birbirinden farklidir. Bu farkli algilamalara bagli olarak bireylerin
zihinlerinde anlamlandirmalar ve benzetmeler de farklilasmaktadir. Ogrencilerin, dgrenme
yontemlerine ve algilarina gore ders islenebilmesi i¢in oncelikle kavramsal algilarinin ortaya
¢ikarilmasi 6nemli goriilmistiir (Toplu, 2015). Bu nedenle, dgrencilerin fen bilimlerinin temel

kavramlarina yonelik algilarinin ortaya ¢ikarilmasi yararl olacaktir.

Belirtilen sebeplerden 6tiirii, arastirmada 6grencilerin fen bilimleri dersine ait segilen kimya
kavramlara yonelik metaforik algilar1 ortaya cikarilmaya calisiimugtir. Ogrencilerin kimya
kavramlarina yonelik gelistirdikleri metaforik algilar, kavramlari zihinlerinde nasil
anlamlandirdiklarini, kalict 6grenmenin olup olmadigini varsa kavram yanilgilarimi ortaya

¢ikarmaya yardime1 olacaktir.

Farkli zaman ve yerlerde, fen bilimlerine ait kavramlarin algilaniglar1 iizerine yapilan bu tiir
caligmalar gibi bu tez ¢aligmasinin da kimya kavramlar1 6gretimindeki problemlerin ¢oziimiine
yardimet olacagi imit edilmistir. Ayrica 6grencilerin, tespit edilen algilar1 6gretmenlere farkli
bir bakis acis1 kazandiracak olup, smifta O6grenme ortamlarmi olumlu etkileyecegi

diistiniilmiistiir. Arastirmadan elde edilen verilere gore, 6grenme yontemlerin belirlenmesi ve



buna gore ders islenmesi i¢in bir kaynak olmasi acisindan literatiire katki saglayacagi

distiniilmektedir.
1.2 ARASTIRMANIN AMACI

Arastirmanin amaci, ortaokul 6grencilerinin fen bilimleri dersindeki 1s1, sicaklik, yogunluk,
atom, element, bilesik, karisim, asit, baz kavramlarina yonelik metaforik algilarini ortaya
cikarmaktir. Gelistirilen metaforlarin kavramsal boyutta kategori edilerek incelenmesi

amagclanmustir.
1.3 ARASTIRMANIN ONEMI

Bilimsel bilginin katlanarak arttig1, teknolojik yeniliklerin biiyiik bir hizla ilerledigi, fen
bilimlerinin etkilerinin yasamimizin her alaninda belirgin bir sekilde goriildiigii giiniimiiz bilgi
ve teknoloji ¢aginda, toplumlarin gelecegi acisindan fen egitiminin anahtar bir rol oynadigi
acikca goriilmektedir. Bu nedenle, gelismis tilkeler basta olmak iizere biitlin toplumlar stirekli

olarak fen egitimin kalitesini arttirma ¢abasi i¢indedir (MEB, 2017).

Fen egitiminin kalitesinin artmasi, fen Ogretim programinin amaclarma ulasilmasi ile
miimkiindiir. Yasadig1 cevreyi tanityan, dogada meydana gelen olaylari arastiran, bilim
alanindaki gelismeleri inceleyen, gbzlem yetenegi olan, gézlemleri sonucunda hipotezler kuran
ve hipotezlerini deneyerek sonuca ulasan bireyler yetistirmek, fen 6gretimi programinin
amagclari icerisindedir. Bu amaglar tasiyan bireyler, programda fen okuryazari birey olarak
isimlendirilmektedir (Cil, 2018).

Fen bilimleri dersinin en 6nemli amaci, bireylerin birer fen okuryazari olarak yetismesini
saglamaktir. Fen okuryazari olan bir bireyin, bilimsel siire¢ becerilerine sahip olmasi
gerekmektedir. Analitik diisiinme, karar verme, yaratici diisiinme, girisimci olma, iletisim
kurabilme, takim caligmasi yapabilme, yenilik¢i diislinebilme fen Ogretim programinin
ogrenciye kazandirmak istedigi beceriler arasindadir. Biitiin bu becerilerin kazandirilmasi, fen
egitiminde kavramlarin anlamli 6grenilmesi ile miimkiindiir. Anlamli 6grenilen kavramlarin
zihindeki kodlamalar1 da kalict 6grenmeyi saglar. Bu nedenle, fen 6gretiminde kavram
Ogretimini sorgulayan metafor kullanilmalidir. Anlatilmak istenen kavramai, bilinen bagka bir
kavramla benzerliginden yararlanarak anlatiyorsak metafordan yararlaniyoruz demektir.
Bireyin bilmedigini anlamak i¢in bilip anladigir kavramlara bagvurmasi, metaforun temelini

olusturur (Oguz, 2005). Metaforik algilarinin incelenmesi ile eksikliklerin tespit edilmesi, yeni



kavramlar1 6grenmeleri i¢in dnemli bir adimdir. Metafor algilarinin incelenmesi ile kavramlarin
daha iyi anlagilmasini saglamasi acisindan dnemlidir (Giiney, 2017). Calismada belirlenecek
metaforlarin 6grenciler i¢in hazirlanacak program, 6gretim etkinlikleri ve materyal gelistirme
asamalarinda 6nemli bir kaynak olmasi1 beklenmektedir. Fen Bilimleri alaninda, literatiirde fizik
kavramlarina yonelik calismalar olmasina ragmen, genel kimya kavramlarina iligkin
metaforlar1 bir arada tespit etmeyi amaglayan herhangi bir ¢alismaya rastlanilmamis olmasi

nedeniyle ¢alismanin literatiirdeki bu alana katki saglamasinin 6nemli oldugu goriilmektedir.
1.4 ARASTIRMANIN PROBLEMI

Aragtirmanin ana problem ciimlesi; “Ortaokul dgrencilerinin fen bilimleri dersindeki kimya

kavramlarina yonelik metaforik algilar1 nasildir?” seklinde kurulmustur.
1.4.1 Arastirmanin Alt problemleri
Ana problemin ¢oziimlenebilmesi i¢in asagidaki alt problemlere cevap aranmistir:

1. a- Ortaokul 6grencilerinin 1s1 kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlar nelerdir?

b- Ortaokul 6grencilerin 1s1 kavramina yonelik sahip olduklari metaforlarin kategorilere

gore dagilimi nasildir?

2. a- Ortaokul oOgrencilerinin sicaklik kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlar
nelerdir?
b- Ortaokul &grencilerin sicaklik kavramina yonelik sahip olduklari metaforlarin

kategorilere gore dagilimi nasildir?

3. a- Ortaokul 6grencilerinin yogunluk kavramina yonelik sahip olduklari metaforlar

nelerdir?

b- Ortaokul 6grencilerin yogunluk kavramina yonelik sahip olduklart metaforlarin

kategorilere gore dagilimi nasildir?

4. a- Ortaokul 6grencilerinin atom kavramina yonelik sahip olduklari metaforlar nelerdir?



b- Ortaokul ogrencilerin atom kavramina yonelik sahip olduklart metaforlarin

kategorilere gore dagilimi nasildir?

a- Ortaokul ogrencilerinin element kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlar

nelerdir?

b- Ortaokul ogrencilerin element kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlarin

kategorilere gore dagilimi nasildir?

a- Ortaokul 6grencilerinin bilesik kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlar nelerdir?

b- Ortaokul o6grencilerin bilesik kavramimna yonelik sahip olduklari metaforlarin

kategorilere gore dagilimi nasildir?

a- Ortaokul ogrencilerinin karisim kavramina yonelik sahip olduklari metaforlar

nelerdir?

b- Ortaokul O6grencilerin karisim kavramina yonelik sahip olduklart metaforlarin

kategorilere gore dagilimi nasildir?

a- Ortaokul 6grencilerinin asit kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlar nelerdir?

b- Ortaokul Ogrencilerin asit kavramimna yonelik sahip olduklart metaforlarin

kategorilere gore dagilimi nasildir?

a- Ortaokul 6grencilerinin baz kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlar nelerdir?

b- Ortaokul Ogrencilerin baz kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlarin

kategorilere gore dagilimi nasildir?

1.5 SAYILTILAR

1. Arastirma siirecinde, kontrol edilemeyen degiskenlerin (aile, yas, ekonomik durumu,

zekad) ogrencileri esit diizeyde etkileyecegi varsayilmistir.



2. Arastirmanin sonucunu etkileyecek Ogrenciler arasinda bir etkilesim olmadig
varsayilmistir.

3. Veri toplama formunun, arastirmanin amacina ulastiracak giivenirlikte oldugu
varsayilmistir.

4. Ogrencilerin, kavramlara yonelik bilgilerinin yeterli oldugu varsayilmustir.

5. Ogrencilerin, calismaya goniillii olarak katildiklar1 varsayilmistir.

6. Arastirmaya katilan 6grencilerin, veri toplama formundaki sorulari dikkatli, samimi ve

ictenlikle cevapladiklar1 varsayilmistir.

1.6 SINIRLILIKLAR

1. Arastirma, 2018-2019 Egitim-Ogretim y1li istanbul ili Atasehir ilcesindeki Milli Egitim
Bakanligi’na bagli bir ortaokulun 6grencileri ile sinirhdir.

2. Arastirma, uygulama yapilan okulun 5, 6, 7 ve 8. siniflarinda okuyan 318 6grenci ile
strhidir.

3. Arastirma, metaforlarin ve gorsel imajlarin belirlenebilmesi amaciyla hazirlanan, agik
uclu sorularin yer aldig1 veri toplama formu ile sinirhdir.

4. Arastirma verileri, Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve yaptiklar1 ¢izimlerle
siurhidir.

5. Arastirma 1s1, sicaklik, yogunluk, atom, element, bilesik, karisim, asit, baz kavramiyla

sinirlidir.
1.7. TANIMLAR

Metafor: Metafor kelimesi Grekge bir kelimedir ve “meta: 6te” ve “pherin: tagimak”
kelimelerinden meydana gelerek “bir seyi baska bir sey ile anlatmak” manasinda kullanilir

(Parin, 2017).

Kavram: Bir sey tizerinde bir¢ok ayr1 algilar1 kapsayan genel diisiince. Bir olay, bir nitelik ya
da nicelik tizerinde olusan zihinsel imge. Kapsami ve igerigi birim ya da sdzle anlatilarak anlam

kazandirilan soyut diisiince (Oguzkan, 1974).

Fen Bilimleri: Fen bilimleri, dogayr ve olaylar1 sistemli bir sekilde inceleme, heniiz
gozlenmemis olaylar1 kestirme gayretleri olarak tanimlanabilir. Bu tanimda da ifade edilmeye

calisildigr gibi fen derslerinde; 6grencilere fen bilimleriyle ilgili temel bilgileri kazandirmak,



bunun yani sira en Onemlisi bilimsel yontem siire¢ becerilerini, bilimsel tutumlar

kazandirmaktir.



BOLUM 2

GENEL BIiLGILER

Bu boliimde; fen bilimleri egitimine, fen ve teknoloji okuryazarligina, kavram o6gretimine,
metafor kavramina, egitim alaninda metafor kullanimina, fen egitiminde metaforlarin yeri ve
onemine iliskin bilgilere yer verilmistir. Ayrica konu ile ilgili yurt diginda ve yurt iginde yapilan

arastirmalar ve sonuglarina dair bilgiler {izerinde durulmustur.
2.1 FEN BILIMLERI EGITIMI

Fen, insanoglunun dogal ¢evreyi anlamaya yonelik yasadig siire¢ sonunda yaptig1 arastirmalar
sonucunda edindigi bilgiler biitiiniidiir. Fen bilimi, evren hakkinda siirekli olarak diizenli bir
sekilde bilgi edinme ve biriken bilgiyi insanlarin deney veya fikir yliiriitme yoluyla
dogrulamasina veya yanlis oldugunun ortaya ¢ikarilmasi ile agik genel ilkelere indirgeme islemi
olarak tanimlanabilir (Cengel, 2012). Bilim ve teknolojide yasanan hizli degisim, bireyin ve
toplumun teknoloji ile degisen ihtiyaglari, 6grenme Ogretme yaklasimlarindaki yenilik ve
gelismeler bireylerden beklenen rolleri ve fen bilimleri egitimine verilen 6nemi dogrudan

etkilemistir (MEB, 2018).

Yasadiklar1 degisim ve modern ¢agin geregi arastiran, inceleyen, bilgi iiretebilen, elestirel
diisiinen, girisimci olabilen, iletisim becerilerine sahip, giinliik hayatiyla fen konular: arasinda
baglant1 kurabilen, problem ¢ozebilen, diinyaya bir bilim insaninin bakis agisiyla bakabilen
bireyler yetistirmek, modern fen 6gretiminin temel amaglarindan biridir (Tan ve Kaan, 2003).

Burada bahsedilen ve 6grencilere fen bilimleri gretiminde kazandirilmak istenen beceriler;

a) Bilimsel Siire¢ Becerileri
b) Yasam Becerileri

€) Miihendislik ve Tasarim Becerileri seklindedir (MEB, 2018).

Fen bilimleri dersi, bilim ve teknolojinin gelisimi ve ¢agin gereklerine ayak uydurabilmek igin
ilk ve orta 6gretimde daha da dnemli bir ders haline gelmistir. Bu dersin énemini Kaptan ve
Korkmaz (2001) calismalarinda, giiniimiiz egitim sisteminde fen bilimleri dersleriyle ilgili
olarak hedeflenen temel amacin, 6grencilere hazir bilgiyi vermek yerine, kavrayarak ve

uygulayarak problemleri ¢ézebilmek ve Ogrencilerin kazandiklar1 bilgi ve becerileri gilinliik



yasamda kullanabilmek, her giin karsilagtiklar1 yeni problemlerle bas edebilmeleri yetenegini
kazandirmak oldugunu vurgulamislardir (Kaptan ve Korkmaz, 2001).

2.2 FEN VE TEKNOLOJi OKURYAZARLIGI

Amerika (AAAS, 1993), Ingiltere, Kanada (OME, 2005) gibi iilkelerde fen dgretiminin en
onemli amagclarindan biri, bilim okuryazarligin1 kazandirmaktir (Kilig, Haymana, ve
Bozyilmaz, 2008). Talim ve Terbiye Kurulu tarafindan 2005 yilinda yayimlanan Fen ve
Teknoloji Dersi Ogretim Programinin amaglarindan biri, bireysel farkliliklar1 ne olursa olsun

biitiin 6grencileri fen ve teknoloji okuryazari olarak yetistirmektir.

Genel tanimiyla Fen ve Teknoloji okuryazarligi, etrafinda yasamla ile ilgili merakini
giderebilmesi i¢in fenle ilgili beceri, tutum, deger, anlayis, bilgilerin biitlinlinli tagimak ve
elestirel diisiinme, arastirma, sorgulama, problem ¢dzme, karar verme becerilerinin birlesiminin

olmasidir.
Fen ve teknoloji okuryazarliginin yedi boyutu vardir;

Fen bilimleri ve teknolojinin dogas1

Anahtar fen kavramlari

Bilimsel Siire¢ Becerileri (BSB)
Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre (FTTC) iligkileri
Bilimsel ve teknik psikomotor beceriler

Bilimin 6ziinii olusturan degerler

N o o a &~ w Db E

Fen’e iligkin tutum ve degerler (TD)

Ogrencinin, fen okuryazari olabilmesi icin bu yedi boyutun birlikte etkisi 6nemlidir. Fen
bilimleri egitiminde, bu boyutlardan en énemlisi ise anahtar fen kavramlaridir. Ogrencilerin,
fen bilimlerinin dogasini anlayabilmesi, bilimsel siire¢ becerilerini uygulayabilmesi, fen
alaninda fikir yiiriiterek ve yorumlayarak fene iligkin ilgi ve tutum gelistirebilmesi, bilimin
dogasini olusturan degerlerin derinliine inip iyice Ogrenmesi i¢in yani fen okur-yazari
olabilmesi i¢in fen kavramlarini kalic1 6grenmesi gerekir (Kavak, Tufan ve Demirelli, 2006).

Fen kavramlarinin 6gretimi, fen okur-yazari bireyler yetistirmek i¢in son derece 6nemlidir.
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2.3 KAVRAM OGRETIMi

Kavramlar, diisiince siireclerinin temelini olusturan bireyin biligsel yapisini olusturan yapi
taslaridir (Klausmeier, 1992). Kavramlar nasil ki bilissel yapinin yapi tasi ise kavram 6gretimi
de egitimin yapi tasidir. Kavram 6gretiminin, egitim agisindan 6nemi yadsinamaz bir gergektir.
Egitimde kavram 6gretiminde, geleneksel yontemlerle etkili bir 6grenmeyi beklemek oldukga
zordur. Bu nedenle, kavram 6gretiminde kullanilacak yontemin iyi sec¢ilmesi ve uygulanmasi
gerekmektedir. Bilginin temelini olusturan kavram Ogretimi, anlamli ve kalict 6grenmeyi
saglamaktadir. Ogrencilerin kalici 6grenme ile edindigi bilgiyi karsilastign herhangi bir
durumda transfer edebilmesi, iyi bir kavram 6gretimi ile miimkiindiir (Memisoglu ve Tarhan ,
2016).

Fen bilimleri egitimi, ¢ogu zaman kavramlarin Ogretilmesiyle ilgilidir. Fen egitiminin
amaglarindan biri ise Ogrencilerin kavramlar1 geleneksel yontemlerde oldugu gibi
ezberlemeden anlamli 6grenmelerini ve bu kavramlari yasantilarinda ihtiyaglart dogrultusunda
kullanmalarini saglamaktir. Ogrencilerin, yeni bir bilgi 6grenirken zihinlerinde var olan celigki
olusturabilecek durumlar1 ortadan kaldirmasi, anlamlandirmasi ve onceki bilgileri ile yeni
bilgiler arasinda baglanti kurmasi gerekmektedir. Bu nedenle, 6grencilerin 6n bilgilerinin tespit
edilip varsa kavram yanilgilarinin giderilmesi, anlamli ve kalic1 kavram 0gretimi icin biiyiik

onem tagimaktadir (Giines, Dilek, Demir, Hoplan ve Celikoglu, 2010).

Fen bilimleri dersinde, somut ve soyut kavramlar yer almaktadir. Ozellikle, 6gretiminde
zorluklarin ortaya ¢iktig1 soyut kavramlarin, 68rencilere etkili bir sekilde 6gretilmesinde farkl
yontemlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Soyut kavramlarin 6gretiminde, somutlastirarak kavram
ogretimi  yapilmaktadir. Ogrenme ortamlarinda, &gretici tarafindan somutlastirmanin

yapilabilecegi yontemler kullanilmakta ve etkinlikler yapilmaktadir (Cil, 2018).
2.3 METAFOR KAVRAMI

Metafor kelimesi, Latince ve Grek¢e metafora kokiinden gelen bir kelimedir. Meta: 6te ve
pherin: tasimak kelimelerinden olusan “bir seyi baska bir sey ile anlatmak’ anlaminda kullanilir
(Parin, 2017). Metaforlar, dis diinyayr anlamlandirmamizi saglayarak ifade edemedigimiz
nesneleri bilindik nesnelerle agiklayip yeni bilgiler 6grenmemize yardimci olurlar (Perry ve

Cooper, 2001).
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George Lakoff ve Mark Johnson (2005) metaforun insanlar tarafindan, giinliik hayatlarinda
herhangi bir akil yiiriitmeye gerek duymadan kullanildigimi belirtir. Giinlikk hayatimizda
kullandigimiz siradan bir ¢ok eylemin, aslinda metaforik yapilar oldugu goriilmektedir.
Metaforun, tam anlamiyla kavrayamadigimiz seyleri, yasam tecriibelerimizi, duygularimizi ve
ruhsal yansimalarimizi kismen anlamaya ¢alismanin en 6nemli araglarindan biri oldugunu ifade
eder. Kavramlarin birgogu, soyut oldugu ya da yasantimiz olmadigi i¢in onlar1 daha igsel

terimlerle yasantimizin oldugu diger kavramlar ile anlatmaya ihtiyag¢ duyariz.
Metaforlarin 6zellikleri Lakoff ve Johnson (2005) tarafindan asagidaki gibi 6zetlenmistir:

e Metaforlar temelde kavramsaldir; metaforik dil ikincildir.

e Kavramsal metaforlarin temelinde giindelik tecriibeler yatar.

e Soyut kavramlarin tanimlar1 metaforlar olmadan eksiktir.

e Soyut diisiince tamamen olmasa da biiytlik 6l¢iide metaforiktir.
e Metaforik diisiince giinlilk yasamda kag¢inilmazdir.

¢ Biz hayatlarimiz1 metafor aracilifiyla saglanan varsayimlar temelinde yasariz.

Glnliik hayatimizda, kullandigimiz ¢ok fazla somut ve soyut kavramlar bulunmaktadir. Soyut
kavramalar1 agiklamak ve tanimlamak somut kavramlara gore oldukca zordur. Bu nedenle,

soyut kavramlar1 tanimlarken somut kavramlar kullanilmaktadir (Dénmez, 2017).

Metaforlar, kalici kavrayislar gelistirmemizi saglayarak hayal giiciimiiziin devreye girmesini,
bizi farkli diistinmeye, davranmaya Ozendirir, yeni ihtimallerin Oniinli agar. Metaforlar, bir
tecriibe 0gesini baska bir tecriibe 6gesini anlamak i¢in kullanilir. Metaforlar, benzer yonlerden
yararlanirken farkli yonlerinde oldugunu goz ardi edilmesini ister. Bu nedenle, metaforlarda

carpitma tehlikesi de bulunur (Morgan, Bulut ve Dicleli, 1998).
2.3.1 Egitim Alaninda Metafor Kullanimi

Metaforlar, egitim alaninda kullanilan énemli bir aragtir. Insanlar giinliik hayatlarinda, bir
eylem, durumu veya soyut kavrami agiklarken metaforlar bilingli ya da biling dis1 kullanirlar.
Ogrenciler de var olan bilgilerini, yeni grenecekleri kavramla iliskilendirerek kavramlari kalici
olarak 6grenmede metaforlar1 kullanirlar. Egitimde, aciklanmak ve anlamlandirilmak istenen
soyut bir olgu, somut bir olgu ile iligkilendirilerek metaforlar araciligi ile kolayca 6gretilebilir.
Egitim alaninda metaforlar, kullanisl bir 6gretim araci olarak anlamli ve kalic1 6grenmeleri

saglar.
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Ogrencilerin, anlamas1 zor olan kavramlari metaforlar yardimi ile beyin firtinasi yaparak,
oyunlastirarak ve yaraticiliklarini kullanarak 6grenmeleri onlarin isini kolaylagtirir. Bu durum,
korku ve isteksizlikle yaklastiklart konulara dair 6grenmeyi zorlagtiran diisiincelerden de

kurtulmalarina yardimci olacaktir (Osborn, 1997).

Bireylerde, kalici bir grenmenin olmasi i¢in yeni bir bilgiyi eski bilgileri ile iligkilendirmeleri
gerekmektedir. Kavram Ogretiminin etkili olmasi i¢in de Ogrencilerin, yeni dgrenecegi bir
kavram i¢in 6nceki 6grenmelerinin tespiti son derece dnemlidir. Metaforlar yolu ile egitimde
kazandirilmak istenen kavramin 6grenilmesini engelleyen kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarmak

mimkindiir.

Metafor, bireylerin kendi yasantilar1 ve kazandirdiklar1 anlamlar tizerine sahip olduklari
zihinsel haritalar1 ve modelleri ile 6grenmeyi kolaylastirir ve ilk kez karsilasilan bir bilgiyi de
var olan modellemeleri ile zihininde hizli bir sekilde eslestirmesine katki saglar (Arslan ve
Bayrakgi, 2006).

2.3.2 Fen Egitiminde Metaforlarin Yeri Ve Onemi

Fen bilimleri egitiminde, dgrencilerin anlamli 6grenmelerini saglamak i¢in farkli yontemler
kullanilmalidir. Ogrencilerin, kavramlar1 oldugu gibi ezberlemeleri yerine, zihinlerinde var
olan bilgilerle bag kurarak 6grenmeleri saglanmalidir. Ogrenciler, kavramlar1 dnceki yasantilari
ile edindikleri modelleri kullanarak daha kolay 6grenebilirler. Bu nedenle fen egitiminde, soyut
kavramlarin somutlagtiritlmasinda kalici kavram 6gretimini saglamak i¢in metafor ve analoji

kullanilan bir tekniktir (D6nmez, 2017).

Kavramlara yonelik 6grencilerin metaforik algilarinin ortaya ¢ikarilmasi, fen bilimleri egitimi
icin son derece dnemlidir. Metaforik algilarin ortaya c¢ikarilmasindan sonra 6grencilerin algi
durumlarina gore dgretmenler, 6gretim ortamin1 diizenler ve bu veriler 15181inda 6grencilerin

bilgi seviyelerini gelistirilebilirler (Toplu, 2015).

Fen egitiminde konular Ogretilirken, metafor ve gorsellerin kullanilmas1 6grenmeleri
kolaylastirir ve kalici kilar. Metaforlar, soyut kavramlari somutlastiran, anlasilmasi zor goriinen
bilgileri daha az kelime ile zihindeki semalar ile ortaya ¢ikaran bir arag¢ olarak tanimlanabilir

(Yiicel Cengiz, 2016).
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Egitimin her kademesinde kullanilan metafor, fen egitiminde aktif olarak kullanilmaktadir.
Bunun nedeni ise fen bilimleri alaninda bir¢cok konuda 6grenmeyi kolaylastirmas: ve kalici

O0grenmeyi saglamasidir.
2.4 ILGILI ARASTIRMALAR

Bu boliimde, arastirma konusu ile ilgili yurt disinda ve yurt i¢inde yapilmis olan arastirmalar

incelenmistir.

Aragtirmanin amaci, ortaokul 6grencilerinin fen bilimleri dersindeki kimya kavramlarina
yonelik metaforik algilarini ortaya ¢ikarmaktir. Bu amag¢ dogrultusunda, ilgili literatiir taramasi
yapilmistir. Ancak ilgili literatiir taramasinda fen bilimleri dersindeki genel kimya kavramlarina
iligkin metaforlarini bir arada tespit etmeyi amaglayan herhangi bir calismaya ulagilamamastir.
Bu nedenle, ilgili arastirmalar agiklanirken 6zellikle, fen bilimleri ve kimya alaninda yapilmis
olan aragtirmalar olmak tiizere, farkli konularda yapilmis metafor arastirmalarindan 6rneklere

yer verilmisgtir.
2.4.1 Yurt Disinda Yapilmis Olan Arastirmalar

Inbar (1996), “The Free Educational Prison: Metaphors And Images” adli galismada 6grenci ve
Ogretmenlerin gelistirdigi binlerce metaforik algilardan yola ¢ikarak okullarda karsilasilan
sorun ve zorluklari anlamamiza yardime1 olacak bazi temel algilari, deneysel olarak aragtirmayi
amaclamistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 409 68renci ve 254 6gretmen olusturmustur. Tim
katilimcilardan “Ogrenci, ...gibidir”, “Ogretmen, ...gibidir”, “Okul yoneticisi, ...gibidir.” ve
“Okul, ...gibidir” climlelerini tamamlamalarini ve ardindan en 6nemli bulduklarini isaretleyip
kisaca agiklamalari istenmistir. Arastirmanin sonucunda, 6grencilerin kendilerine, egitimcilere
ve okula yonelik algilari ile egitimcilerin 6grenci ve okul algilar arasinda anlamli bir tutarsizlik

bulundugu, bu durumun okul sisteminde bir gligliik yarattig1 tespit edilmistir.

Perry ve Cooper (2001), “Metaphors Are Good Mirrors: Reflecting On Change For Teacher
Educators” isimli arastirmada, metaforun egitim araci olarak kullanimi arastirilmaktadir.
Arastirmada kadin 6gretmen egitimcilerinin, son on yilda mesleki yasamlarinda bir farkliligin
olup olmadigimi gostermeleri i¢in metaforlar1 nasil kullandiklar1 ortaya ¢ikarilmistir.
Arastirmanin sonucunda, mesleki tazelenmenin zorlugu, metaforlarda giicliigiin, degisimin,
yolculuklarin ve hareketin belirtildigi sekilde belirgindir. Arastirmaya gore, metafor;

“Metaforlar, dis diinyayr anlamlandiracak araclar saglayarak tanimlayamadigimiz nesneleri
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bilindik nesnelerle agiklaylp yeni bilgiler 6grenmemize yardimci olurlar.” seklinde

tanimlanmastir.

Reiss vd. (2010), “An International Study of Young People’s Drawings of What is Inside
Themselves” isimli ¢alismada, farkli kiltirlerdeki 6grencilerin kendi iglerinde neler
bulunduguna dair bilgileri aragtirilmigtir. Arastirmanin 6rneklemini 11 farkl: tilkeden, 7-15 yas
araliginda olan 586 dgrenci olusturmustur. Ogrencilerden, kendi iclerinde ne bulundugunu
diisiiniiyorlarsa bunu ¢izerek anlatmalari istenmistir. Cizimler, anatomik kriterlerin bulundugu
yedi nokta 6lgegi ile analiz edilmistir. Calismanin sonucunda, 15 yasindaki 6grencilerin 7
yasindaki 6grencilere gore i¢ organlari ve galisma sistemleri hakkinda, daha fazla bilgiye sahip
olduklari tespit edilmistir. Baz1 ¢izimlerde, konuya duygusal yaklastiklari ve kendi i¢lerindeki
duygular1 yansittiklarr, bunun ise bazi {ilkelerdeki Ogrenciler tarafindan yapildigi tespit

edilmistir.

Garcia-Barros, Martinez-Losada ve Garrido (2011), “What do Children Aged Four to Seven
Know about the Digestive System and the Respiratory System of the Human Being and of Other
Animals?” isimli ¢alismada, okulda gerekli bilgileri almayan kiigiik ¢ocuklarin viicutlarinin
i¢leri hakkinda ne bildiklerini arastirmaktadir. Arastirmaya 4-7 yaslar1 arasindaki 342 Ispanyol
cocuk katilmigtir. Cocuklara “Yediginiz yiyecekler ve ictiginiz igecekler nereye gider?” ve
“Nefes alirken c¢ektiginiz hava nereye gider?” seklindeki iki soruya igleri bos olarak
resmedilmis olan insan, kopek, drdek ve balik resimlerinin iglerine ¢izerek cevaplamalar
istenmistir. Sorulan sorularla ¢ocuklarin sindirim ve solunum sistemi ile ilgili var olan algilarini
belirlemek, amaglanmistir. Cocuklarin  yaptiklar1  ¢izimler, arastirmanin  verisini
olusturmaktadir. Elde edilen veriler ¢ocuklarin kendi bedenlerini tamidiklarini gostermistir.
Aragtirma, ¢ocuklarin sindirim sistemi hakkindaki fikirlerinin, solunum sistemi hakkindaki

fikirlerinden daha fazla oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmustir.

Kalvaitis ve Monhardt, (2012), “The Architecture of Children’s Relationships with Nature: A
Phenomenographic Investigation Seen Through Drawings and Written Narratives of
Elementary Students” adli arastirmada, ¢ocuklarin doga ile iliskilerini nasil tasvir ettikleri
incelenmistir. Calisma grubunu 1-5. sinif seviyesinde olan 6-11 yas araliginda ki 176 ¢ocuk
olusturmaktadir. Aragtirmanin verilerini ¢ocuklarin doga ile iligkilerini anlatan ¢izimleri ve
yazili anlatilar1 olusturmaktadir. Cizimler, nicel gorsel icerik analizi ile analiz edilirken, yazili
verileri NVIVO 8 ile analiz edilmistir. Arastirmanin sonucu, farkli sif seviyesindeki

¢ocuklarin doga ile olumlu iliskilerinin oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Yas1 kiigiik olan ¢ocuklarin
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cizimlerinde ve yazili anlatilarinda aile, arkadas, bocek ve hayvan bulunurken, yas1 biiyiik olan
cocuklarda ise yiiriiylis, ev isleri, dogal alanlarin bulundugu tespit edilmistir. Cocuklara
verilecek cevre egitiminde, ¢ocuklarin doga ile iliskilerinde tespit edilen ve dikkat edilmesi

gereken noktalar ortaya ¢ikarilmustir.
2.4.2 Yurt I¢cinde Yapilmis Olan Arastirmalar

Yildiz (2006), “Ilkdgretim Ve Ortadgretim Ogrencilerinin Atomun Yapst Ile ilgili Zihinsel
Modelleri” isimli ¢alisma, ilkogretim ve ortadgretim Ogrencilerinin atomun yapisi ile ilgili
zihinsel modellerini belirlemeyi, aralarinda bir iliskinin olup olmadigini arastirmayi
amaglamaktadir. Caligma ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Balikesir’de 6grenim
goren ilkogretim ve ortadgretim 6grencilerinin, atomun yapisti ile ilgili zihinsel modelleri veri
toplama araglar ile belirlenmis; derslerde kullanilan benzesim modellerine ve atomun tarihsel
modellerine gore gruplandirilmistir.  Yapilan gruplandirmalar sonucunda, benzesim
modellerinin ve tarihsel modellerin, 6grencilerin zihinsel modellerini etkiledigi sonucuna
varilmustir. Ikinci béliimde; atomun yapis ile ilgili elde edilen zihinsel modeller birbirleriyle
karsilastirilarak, aralarinda bir iliski olup olmadig1 arastirilmistir. Arastirmanin sonucunda,
ilkogretim ogrencilerinin zihinsel modelleri ile ortadgretim 6grencilerinin zihinsel modellerin
birbirine uyumlu sonuglar verdigi belirlenmistir. Ugiincii boliimde; ilkdgretim fen bilgisi ders
kitaplar ile ortadgretim kimya ders kitaplar1 incelenmistir. Sonucta; ders kitaplarinda, farkli
birgok atom modeline ve benzesim modeline yer verildigi, gecerliligi kabul edilmis ve son atom
modeli olan Modern atom teorisine uygun sekillerin yer almadig: belirlenmistir. Calismanin
sonucunda ogrencilerin atomun yapist ile ilgili zihinsel modellerinin atomun tarihsel
modellerinden etkilendigi, 6grencilerin zihninde gecerli ve son teori olan Modern Atom

Teorisinin yapilanmadigi belirlenmistir.

Atasoy, Kadayifci ve Akkus (2007), “Ogrencilerin Cizimlerinden Ve Aciklamalarindan
Yaratici Diisiincelerinin Ortaya Konulmasi” calismasinda, lise 6grencilerinin kimyasal tepkime
ve gazlar konusuna ait ¢izimleri incelenerek hayal etme yetenekleri arastirilmigtir. Arastirmanin
calisma grubunu, Karabiik ve Ankara ilinde bulunan iki farkli lisede 6grenim goren lise 2. sinifa
giden 46 Ogrenci olusturmaktadir. Calismada, ogrencilerin ¢izimlerini belirlemek ig¢in
“Kimyasal Tepkimeler Imaj Olgegi” (KTIO), agiklamalarmi belirlemek igin ise “Gazlar
Konusu Ogrenci Agiklamalart Olgegi” (GKOAO) kullanilmigtir. Arastirmanin sonucunda,
Ogrencilerin hayal etme yeteneklerini kullandiklari, zihinsel modellerini yansitan ¢izimler

yaptiklar ve 1raksak diistinmelerini gerektiren aciklamalarda bulunduklari belirlenmistir.
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Yalgim (2011), “Ilkdgretim 7. Siif Ogrencilerinin Atom Kavramu Ile ilgili Zihinsel Modelleri”
adli ¢aligmada, ilkogretim 7. siif 6grencilerinin atom kavrami ile ilgili 6grenim Oncesi ve
O0grenim sonrasi zihinsel modellerini incelemeyi ve karsilastirmay1 amaglamistir. Arastirmanin
calisma grubunu, Samsun il¢esinde 3 ilkogretim okulunda, 6grenim Oncesi 217, 6grenim
sonrast ise 215 7. siifta 6grenim goren dgrenciler olusturmaktadir. 5 agik uglu sorudan olusan
bir veri toplama araci kullanilmistir. Arastirmada elde edilen veriler, 6grenci cevaplarina gore
sozciik siklik hesaplar1 ya da basit yiizde hesaplar1 kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmanin
sonucunda, 6grencilerin 6grenim sonunda olumlu gelismeler gosterdigi ancak atomun yapisini
yeteri kadar kavrayamadiklari, bazi kavramlar1 yanlis yapilandirdiklar1 ortaya c¢ikarilmistir.
Ogrencilerin biiyiik bir kismi, 6grenim oncesi ve sonrasinda atomun goriilemeyecegini

belirtmistir. Atomu en ¢ok mercimek, karinca gibi kiiciik seylere benzettikleri belirlenmistir.

Aydin (2011), “Universite Ogrencilerinin “Cevre” Kavramina Iliskin Metaforik Algilar1” isimli
calismada, Universite Ogrencilerinin “cevre” kavramina iliskin sahip olduklar1 algilari
metaforlar yardimiyla ortaya c¢ikarmayr amacglamigtir. Calisma grubunu Karabiik
Universitesinde 6grenim goren toplam 615 &grenci olusturmaktadir. Arastirmada, nitel
aragtirma metodlarindan olgubilim deseni kullanilmustir. Universite dgrencilerinin iirettigi 92
metafor icerik analizi ile ¢ozlimlenmistir. Metaforlar 10 farkli kategoride siniflandirilmistir.
Arastirmanin sonucunda, katilimecilarin ¢evreyi en ¢ok “yasamin” ifadesi en az “kirliligin ve

cesitliligin” ifadesi olarak algiladiklar: tespit edilmistir.

Harman (2012), “Ilkdgretim 8. Sinif Ogrencilerinin Mitoz Boliinme Konusundaki Bilgilerinin
Cizim Yontemi ile Incelenmesi” isimli arastirmada, 8. siif dgrencilerinin mitoz bdliinme
konusundaki bilgilerini ¢izim yontemi ile incelemeyi amaclamistir. Arastirmaya, 8. sinifa giden
71 ogrenci katilmistir. Arastirmanin verilerini, Ogrencilerin yaptiklar ¢izimler ve yazili
anlatimlar1 olusturmustur. Nitel aragtirma modeli kullanilan arastirmada elde edilen veriler
betimsel analiz yontemi ile analiz edilmistir. Calisma sonucunda, 8. smif 6grencilerinin %
16,9’unun mitoz boliinme konusunda teorik bilgi veremedigi, % 26,7 sinin yanlis bilgi verdigi
ve % 47,8’inin yanlis ¢izim yaptig1 goriilmiis; 6grencilerin mitoz boliinme konusunda eksik ya
da yanlis bilgilere sahip olduklar1 saptanmistir. Arastirmada, konunun gorsel materyaller
kullanilarak anlatilmasi ile 6grencilerin mitoz boliinmeyi daha iyi 6grenecegi ve sahip olduklari

bilginin kaliciligini saglayacagi sonucuna varilmistir.

Uyanik (2012), « ilkdgretim ikinci kademe dgrencilerinin kiiresel ¢evre sorunlarma yonelik

metaforlar1” adli g¢alismada, ortaokul ogrencilerinin kiiresel ¢evre sorununa yonelik
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gelistirdikleri metaforlari tespit etmeyi amaglamistir. Arastirmanin ¢aligma grubu, Tokat ilinde
bulunan sosyo-ekonomik durumu farkli, ¢ okulda O6grenim goéren 432 ogrenciden
olusmaktadir. Arastirmada nitel arastirma veri toplama ydntemlerinden dokiiman analizi
yontemi kullanilmistir. Veri elde etmek i¢in on sorudan olusan bir anket kullanilmistir. Icerik
analizi teknigi ile ¢Oziimlenen veriler 4 farkli kategoride siniflandirilmistir. Arastirmanin
sonucunda, ogrenciler kiiresel ¢evre sorunlarini diinyanin sonunu getiren bir siire¢ olarak
algiladiklar1 belirlenmistir. Ogrenciler, kiiresel ¢evre sorunlarinin nedeni olarak insani
gormekle birlikte, insanlarin ag¢gozliiliikleri, duyarsizliklarinin bu durumu etkiledigini

distinmektedirler.

Minas ve Giindogdu (2013), “Ortaokul Ogrencilerinin Fen ve Teknoloji Dersine Ait Bazi
Kavramlara Y énelik Metaforik Algilarinin incelenmesi” isimli calismada, fen ve teknoloji dersi
“Yasamimizdaki Elektrik” ve “Maddenin Yapisi ve Ozellikleri” iinite kavramlarma yonelik
ilkdgretim Ogrencilerinin sahip olduklart algilar1 metaforlar araciligiyla belirlemeyi
amagclamaktadir. Calismaya Izmir ilinde 6grenim goren 6 ve 8. Smifta 6grenim goren 55
Ogrenci katilmistir. Arastirma ile elde edilen veriler, icerik analizi teknigi ile analiz edilip
yorumlanmustir. Maddenin Yapis1 ve Ozellikleri iinitesine ait atom, katman, elektron, iyonik
bag, kovalent bag kavramlarina ait, Yasamimizdaki Elektrik tinitesinde ise direng, ampul, pil,
anahtar, iletken tel kavramlarina ait metaforik algilar1 veri toplama araci ile tespit edilmeye
calisilmigtir. Arastirma, metaforlarin 6grencilerin fen ve teknoloji dersi “Yasamimizdaki
Elektrik” ile “Maddenin Yapist ve Ozellikleri” {initesindeki kavramlara ait sahip olduklari
bireysel diisiincelerini ortaya c¢ikarmada gii¢lii birer ara¢ olarak kullanilabilecegini

gostermektedir.

Cilingir (2014), “Tiirk Ve Isve¢ Ortaokul Ogrencilerinin Fen Ve Fen Bilimleri Ogretmeni”
Kavramlarina Yonelik Metafor Durumlarinin Karsilagtirilmasi” adli ¢galismada, farkli tilkelerde
ogrenim goren ortaokul Ogrencilerinin, fen ve fen bilimleri 6gretmenine yonelik metaforik
algilarinin benzerlik ve farkliliklarini belirlemeyi amaclamistir. Aragtirmada, nitel arastirma
desenlerinden olgu bilim (fenomenoloji) kullanilmistir. Arastirmanin c¢alisma grubunu, 7.
smifta 6grenim géren 394 Tiirk ve 167 Isvec dgrenci olusturmaktadir. Arastirmada yapilan
analizler sonucunda, Tiirkiye ve Isvec’teki Ogrencilerin fen ve fen bilimleri dgretmeni
kavramlarini neredeyse ayni ifadeler ile tanimladiklari, ancak farkl iki iilke 6grencilerinin
farkli ifadelere agirlhik verdikleri belirlenmistir. Arastrmanm sonucunda, Isvec’teki

ogrencilerin feni eglenceli, hayat1 kesfetmek, yeni seyler 6grenmek oldugunu diisiiniirken; fen
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bilgisi 6gretmenini ise zeki, rehber, mutlu, bilge ve eglenceli biri olarak betimledikleri tespit
edilmistir. Tiirkiye’deki 6grenciler de feni yasam, bilim, eglence ve bilgiler verip aydinlatan bir
arag olarak goriirken, fen bilimleri 6gretmenlerini ise bilge, rehber, eglenceli ve iyi bir insan

olarak betimlemistir.

Ormanci ve Balim (2014), “Ortaokul Ogrencilerinin Madde Konusuna Yonelik Fikirleri: Cizim
Yontemi” adli calismada, ortaokul dgrencilerinin madde konusuna yonelik fikirlerini ¢izim
yontemi kullanarak belirlemeyi, konuya iliskin algilarin1 ve sahip olduklari kavram yanilgilarini
ortaya ¢ikarmay1 amaglamistir. Calisma grubunu, Bilecik ilinde 6 ve 7. smifta 6grenim goren
38 dgrenci olusturmaktadir. Arastirmada tarama modeli kullanilmistir. 4 sorudan olusan ¢izim
testi, veri toplama aract olarak kullanilmigtir. Arastirmacilarin gelistirdigi rubrik (puanlama
anahtari) ile veriler analiz edilmistir. Arastirmanin sonucunda, hiicre-atom modeli ¢izimi ve
arasindaki iliskinin belirlenmesi konusunda, orta seviyede olduklari ancak karsilastirma
yaparken boyutlar1 konusunda yanhshiklar yaptiklar1 gériilmiistiir. Ogrencilerin, kati-s1vi-gaz
halindeki maddelerin tanecik yapilarinin ¢izimlerinde, genel olarak yiiksek seviyelerde
olduklari, atom-bilesik-karisimdan olusan maddelerin tanecik gosterimlerinde genel olarak 1yi
diizeyde olduklari tespit edilmistir. Ogrenciler, fiziksel degisim konusunda yiiksek seviyelerde
iken, kimyasal degisim konusunda orta ve alt diizeyde olduklar1 ortaya c¢ikarilmistir. Genel
olarak katilimcilarin madde konusunda bilgi sahibi olmasina ragmen, derinlemesine bir

ogrenme gerceklesmedigi belirlenmistir.

Tastan Kirik ve Kaya (2014), “6. Smif Ogrencilerinin Hiicre Konusundaki Kavramsal Yapilari
Hakkinda Nitel Bir Calisma” adli aragtirmada, 6. Sinifta 6grenim géren 65 6grencinin hiicre
kavrami hakkindaki kavramsal yapilarini incelemeyi amacglamistir. Cizim yontemi, acik uclu
sorular ve kelime iliskilendirme testi bulunan veri toplama aract kullanilmistir. Elde edilen
veriler, betimsel analiz ve icerik analizi ile ¢6ziimlenmistir. Arastirmanin sonucu, genel olarak
ogrencilerin hiicre bilgisini 6nemsediklerini ve yasantilartyla iliskilendirebildiklerini
gostermistir. Ogrencilerin, hiicre kavramimm ger¢ek yasamla iliskilendirmeleri, ¢ogunlukla
‘bilginin sagladig1 farkindalik’, ‘saghik’ ve ‘gelecek i¢in gerekli bulma’ kategorileri altinda
toplanmistir. Caligmada, 6grencilerin hiicre konusunda hala yetersiz kavramaya sahip oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Derman (2014), “Lise Ogrencilerinin Kimya Kavramina Yénelik Metaforik Algilar” adl
aragtirmada, lise Ogrencilerinin kimya kavramina yonelik algilarini, metaforlar araciligiyla

ortaya ¢ikarmay1 amaclamaktadir. Arastirma, nitel aragtirma modeli olgu bilim desenindedir.
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Arastirmaya Gaziantep ilinde 6grenim gormekte olan 1093 6grenci katilmistir. “Kimya,
........ benzer; ¢iinkii.......” a¢ik uc¢lu sorunun bulundugu veri toplama araci kullanilmistir. Elde
edilen veriler nitel analiz (i¢erik analizi) ve nicel analiz yontemleri ile ¢oziimlenmistir.
Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar 6 kategoride smiflandirilmistir. Arastirmanin sonucunda,
ogrencilerin 6grenim gordiigi lise tiirii ile belirlenen 6 kategori arasinda olumlu bir iliski oldugu
tespit edilmigstir. “Kimyanin yapis1 ve isleyisi”, “Hayatin i¢inde bir yap1 olarak kimya” ve
“Sevilmeyen, zor ve karisik bir ders olarak kimya” kategorilerinde en ¢ok diiz lisede 6grenim
goren dgrencilerin metafor iirettigi goriilmiistiir. Ogrencilerin bulunduklar1 siif diizeyi ve
kategoriler arasinda; 6. kategori hari¢ tiim kategorilerde 10. smif grencilerinin irettikleri

metaforlar, 11 ve 12. siniflara gére daha ¢ok oldugu seklinde anlamli bir iligki belirlenmistir.

Toplu (2015), “8. Smif Ogrencilerinin Fen Ve Teknoloji Dersine Yonelik Metaforik Algilar:”
isimli aragtirmada, ortaokul 8. sinif dgrencilerinin fen ve teknoloji dersine yonelik sahip
olduklart metaforik algilarinin, 6grenmeye iliskin motivasyon diizeyleri ve akademik basarilari
arasindaki iligkiyi ortaya ¢cikarmayi amaglamaktadir. Arastirmanin ¢alisma grubunu, Ankara ili
Golbast ilgesinde bir devlet okulunda 8.sinifta 6grenim goren 133 6grenci olusturmaktadir.
Arastirma, tarama modelinin kullanildig1 nitel ve nicel bir ¢alismadir. Arastirmada “Fen ve

2

Teknoloji Dersi ... gibidir. Cilinkii ...” agik uglu sorunun bulundugu veri toplama araci
kullanilmistir. Ogrencilerin gelistirdigi 80 farkli metafor toplam 7 farkli kavramsal kategoride
siiflandirilmistir. Yapilan analiz sonucunda, d6grencilerin motivasyon puanlarinin égrencilerin
fen ve teknoloji dersine ait sahip olduklari metaforik algilardan elde edilen kavramsal
kategorilere gore istatiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi, ancak Ogrencilerin basari
puanlarinin istatiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi belirlenmistir. Ogrencilerin
motivasyon puanlari ile basar1 diizeyleri arasinda istatiksel olarak diisiik diizeyde ve pozitif

yonde anlamli bir iliski oldugu gortilmiistiir.

Yapict (2015), “Lise Ogrencilerinin Biyoloji Kavramma Iliskin Metaforik Algilarr” isimli
caligmada, lise Ogrencilerinin biyoloji kavramina yonelik metaforlarint tespit etmeyi
amaclamistir. Calisma grubunu, Diyarbakir ilinde O6grenim goren 184 lise 0Ogrencisi
olusturmaktadir. “Biyoloji, ............... gibidir, ¢linkd............ ” acik uglu sorusunun yer
aldig1 veri toplama araci kullanilmistir. Ogrencilerin gelistirdigi 36 farkli metafor, icerik analizi

ile ¢ozlimlenmistir. Metaforlar 8 farkli kategoride siniflandirilmistir. Arastirmanin sonucunda,

lise 6grencilerinin gelistirdigi metaforlarin biiyiik bir ¢gogunlugunu; yasamin kaynagi-yasamin
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kendisi olarak, degisen ve gelisen olarak, yasam alan1 olarak ve gereksinim olarak gordiikleri

ortaya ¢ikarilmistir.

Celik ve Cakir (2015), “The examination of Metaphoric Perception on the Effects of Heat on
Substance” adli arastirmada, ortaokul Ogrencilerinin 1s1 kavramini nasil algiladiklari
arastirilmistir. Elde edilen verilerin sinif seviyelerine gore nasil degistigi de incelenmistir.
Calisma grubunu, 226 ortaokul 6grencisi olusturmustur. Arastirmada, nitel aragtirma modeli
kullanilmistir. Ogrencilerin “Is1 ... gibidir/benzer/anlamim ifade etmektedir. Ciinkii ... .”
sorusuna verdikleri cevaplarla veriler elde edilmistir. Elde edilen 285 gegerli metafor dort farkli
kategoride siniflandirilmistir. Aragtirma sonucunda, 5. smiftan 8. siniflara dogru gidildikge

kavramlarin gilinliik yagam, ¢evre ve teknoloji ile bagdastirilmasi ve soyut kavramlar {izerinden

benzetimlerin yapildigi belirlenmistir.

Yiicel Cengiz (2016), “Biyoloji Ogretmen Adaylarmin Laboratuvar Kavramma Iligkin
Metaforlar1 Ve Gorsel imajlar1” isimli arastirmada, biyoloji 6gretmen adaylarinin laboratuvar
kavramina iliskin metaforlarinin ve gorsel imajlarmin belirlenmesi amaglanmistir.
“Laboratuvar, ..........cccce....... gibidir, ¢linkii .................. . sorusu, ikinci bolimde ise,
“Laboratuvar kavraminin size hatirlattiklarini ¢izerek anlatiniz.” sorusu yer alan veri toplama
araci ile 6gretmen adaylarinin laboratuvar kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlar ve
gorsel imajlar elde edilmistir. Arastirmaya, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi 1., 3., 4. ve
5. siniflarinda 6grenim goéren 95 6gretmen aday: katilmistir. Elde edilen veriler, igerik analizi
yontemi ile yorumlanmis ve tablolastirilmistir. Metaforlar, ortak 6zellikleri dikkate alinarak 14
kavramsal kategori altinda toplanmistir. Arastirma sonucunda, Ogretmen adaylarinin
laboratuvar ile ilgili metaforlari ile gizimlerinin ortak noktalari agisindan en fazla “arag-gereg”

kategorisinde yogunlastig1 belirlenmistir.

Ekici (2016), “Biyoloji Ogretmen adaylarinin mikroskop kavramma iligkin algilarinin
belirlenmesi: Bir metafor analizi ¢aligmas1” isimli ¢alismada, 46 biyoloji 6gretmen adaymin
mikroskop kavramina yonelik sahip olduklari metaforik algilari tespit edilmeye calisilmistir.
Nitel aragtirma yontemlerinden olgu bilim deseninin kullanildig1 bir arastirmadir. “Mikroskop,
...gibidir; Ciinkii...” ac¢ik uclu sorusunun yer aldig1 ¢izme- yazma tekniginin kullanildigr veri
toplama formu kullanilmistir. Biyoloji 6gretmen adaylarinin tirettigi 49 metafor igerik analizi
ile ¢6ziimlenmis ve 4 farkli kavramsal kategoride siniflandirilmistir. En fazla metaforun
bulundugu kategori “kullanim islevi agisindan” olurken, bunu “teknik yapisi/ yapisal 6zelligi

acisindan”, “duyussal a¢idan” ve “insanliga katkis1 agisindan™ kategorileri izlemistir.
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Katilimcilarin en fazla iirettigi metaforlar, Teleskop (24), Biiyiiteg (23), Diirbiin (11) ve Gozliik
(4) seklinde siralanmustir. Ogretmen adaylar1 mikroskobu cogunlukla cansiz nesnelere

benzetmislerdir.

Dénmez (2017), “Ortaokul Ogrencilerinin Fen Bilimleri Dersine, Bilime, Fen Bilimleri
Ogretmenine Ve Bilim Insanina Yénelik Metaforik Algilart Ve Imajlar1” adli ¢aligmada,
ortaokul 6grencilerinin fen bilimleri dersi, fen bilimleri 6gretmeni, bilim ve bilim insani
kavramlarma yonelik metaforlarinin ve gorsel imajlarinin belirlenmesi amaglanmustir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu, Izmir ili merkez ilgesinde bir ortaokulda dgrenim goren 485
ogrenci olusturmaktadir. Arastirmada nitel arastirma modeli kapsaminda, olgu bilim deseni
kullanilmistir. Arastirmada sekiz boliimden olusan veri toplama araci kullamlmustir. Igerik
analizi yontemi ile analiz edilen veriler tablolagtirilmigtir. Arastirmanin sonucunda, kavramlara
yonelik en ¢ok gelistirilen metaforik algilar sirasi ile fen bilimleri 6gretmeni i¢in “bilim insan1”
(f=32), fen bilimleri dersi i¢in “deney ” (f=75), bilim i¢in “deney” (f=32), bilim insani1 i¢in
“zeki” (f=23) olmustur.

Karaaslan (2017), “Fen Alanlar1 Ogretmen Adaylarinin Genetigi Degistirilmis Organizmalara
(Gdo) Iliskin Metaforlar1 Ve Gorsel imajlar1” isimli calismada, Dicle Universitesi Egitim
Fakiiltesi fen alanlarinda (biyoloji, fizik, kimya, fen bilgisi) 6grenim goéren 189 Ogretmen
adayinin, genetigi degistirilmis organizmalara (GDO) iliskin metaforlarini ve gorsel imajlarini
belirlemeyi amaclamistir. “GDO, ......... gibidir; ¢iinkdi......... ”, ikinci boliimde ise “GDO
kavraminin size hatirlattiklarini ¢iziniz” sorusunun bulundugu veri toplama araci kullanilmaigtir.
Calismada, nitel arastirma modeli kapsaminda, olgu bilim (fenomenoloji) deseni kullanilmistir.
Icerik analizi yontemi ile incelenen veriler frekans (f) ve yiizdelik (%) olarak hesaplanmis elde
edilen sonuglar tablolastirilmigtir. Veriler, 6 kavramsal kategoride siiflandirilmistir.
Arastirmanin sonucunda, katilimcilarin gelistirdigi metaforlarin biyiik bir kisminin GDO

kavramina iligskin olumsuz algilar1 ve baz1 kavram yanilgilarini tagidig: belirlenmistir.

Anilan (2017), “Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarmin Kimya Kavramma Iliskinin Metaforik
Algilar” isimli ¢aligmada, kimya kavramini 6gretecek olan fen bilimleri 6gretmen adaylarinin,
kimya kavramina iliskin metaforik algilarini ortaya ¢ikarmay1 amaglamaktadir. Arastirma nitel
aragtirma deseni ile yapilmistir. Calisma grubunu 177 Fen Bilimleri 6gretmen adayi
olusturmaktadir. “Kimya, ......... gibidir, ¢linkii ....... ” seklinde bir agik u¢lu sorunun bulundugu
veri toplama arac1 kullanilmistir. Icerik analizi yontemi ile veriler ¢dziimlenmistir. Ogretmen

adaylarimin gelistirdigi 98 metafor 21 farkli kategoride siniflandirilmistir. Fen 6gretmen
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adaylarinin, kimya kavramina yonelik en ¢ok gelistirdikleri metaforlar sirasi ile hayat, su,
yasam, bilmece-bulmaca, ihtiyac, ask olmustur. Ogretmen adaylarinin kimya kavramina

yiikledikleri anlamlarin genel olarak olumlu oldugu ortaya ¢ikarilmuistir.

Kog, Cavdar, Okumus ve Deveci (2017), “Temel Fen Kavramlar1 Ile Ilgili Fen Bilgisi
Ogretmeni Adaylarmin Anlamalarinin Belirlenmesi” isimli ¢alismada, fen bilgisi 6gretmeni
adaylarinin kimya, fizik ve biyoloji dallarindaki temel fen kavramlarina yonelik metaforik
algilarimi tespit etmeyi amacglamistir. Arastirmada, tarama deseni kullanilmistir. Aragtirmanin
calisma grubunu, Mustafa Kemal Universitesi fen bilgisi 6gretmenligi 1., 2., 3. ve 4. sinifta
O0grenim goren toplam 121 fen bilimleri 6gretmen adayr olusturmaktadir. Fizik, kimya ve
biyoloji derslerinin temel kavramlarimi igeren 15 agik uglu sorudan olusan Fen Bilimleri
Kavram Testi (FBKT) veri toplama araci olarak kullanilmistir. Arastirma sonucunda, Fen
bilgisi 6gretmeni adaylarinin kimya, fizik ve biyoloji alanlarindaki bazi temel kavramlar ile

ilgili olarak ¢esitli yanilgilara sahip olduklari belirlenmistir.

Kalayci ve Yogun (2018), “Ortaokul Ogrencilerinin “Alyuvar”, “Akyuvar” Ve “Kan
Pulcuklarr” Kavramlari Hakkindaki Algilarinin Metaforlar Yoluyla Incelenmesi” adl
arastirmada, ortaokul 6grencilerinin “alyuvar”, “akyuvar” ve “kan pulcuklari” kavramlarina
yonelik sahip olduklar1 metaforik algilar1 belirlemeyi amaglamaktadir. Aragtirmanin ¢aligma
grubunu 6, 7, ve 8. simifta 6grenim goren 101 6grenci olusturmaktadir. “Alyuvar, ... gibidir.
Ciinkdi ...”, “Akyuvar, ... gibidir. Clinkii ...” ve “Kan pulcuklari, .... gibidir. Cilinkii ...” acik u¢lu
sorulariin bulundugu veri toplama aract kullanilmistir. Arastirmada elde edilen verilerin
analizinde, igerik analizi teknigi kullanmilmistir. “Alyuvar” igin gelistirilen metaforlar 5
kategoride siniflandirilirken, “akyuvar ve kan pulcuklar1” kavramlari i¢in gelistirilen metaforlar
4 farkli kategoride siniflandirilmistir. Aragtirmanin sonucunda, “alyuvar”, “akyuvar” ve “kan

pulcuklar1” na iligkin en ¢ok “gérev” kategorisinde metaforlar gelistirdikleri belirlenirken, bunu

“sekil”, “renk” ve “yap1 ve ozellik” kategorileri izlemistir.

Cil (2018), “Ortaokul 6grencilerinin temel fizik kavramlarina yonelik metaforik algilarinin
incelenemesi” adli calismada, ortaokul 6grencilerinin fizik kavramlarina (kuvvet, enerji, basing,
elektrik, 1s1, ses ve silirtinme kuvveti) yonelik algilarini tespit etmeyi amaglamaktadir.
Calismaya Kocaeli ilinde 5, 6, 7 ve 8. smnifta 0grenim goéren 164 o6grenci katilmistir.
Arastirmada, nitel arastirma yontemlerinden sistematik metafor analizi kullanilmistir. “Enerji
..... gibidir. Ciinkdi ...... ” ve diger 7 fizik kavrami i¢in benzer a¢ik uclu sorunun bulundugu ve

¢izim yapmalari istenen veri toplama aract kullanilmistir. Elde edilen veriler analiz edilerek
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frekans ve yiizde degerleri ile tablolastirilmistir. Ogrenciler tarafindan gelistirilen metaforlar 4
kavramsal kategoride smiflandirilmistir. Metaforlar, ayn1 zamanda ontolojik metaforlarin
boyutlarina uygunluguna gore de simiflandirilmistir. Aragtirmanin sonucunda, 6grencilerin en
cok “yasam ile iliskili metaforlar” Kategorisinde metafor iirettigi belirlenmistir. Ogrencilerin
ontolojik metafor boyutlarindan ise en ¢ok “amagclar1 belirleme ve eylemleri motive etme”

kategorisinde yogunlastiklari tespit edilmistir.

Biiyiikeksi, Gergek ve Yavuz (2018), “Ilkdgretim Ogrencilerinin Kimya Algilariin Metaforlar
Araciligryla Incelenmesi” isimli ¢alisma ilkdgretim dgrencilerinin kimya kavramma yonelik
metaforik algilarini tespit etmeyi amaglamigtir. Arastirmanin ¢alisma grubunu Zonguldak
Biilent Ecevit Universitesinde diizenlenen Cocuk Universitesi etkinligine katilan 9-14 yaslari
arasinda 50 ilkogretim 6grencisi olusturmaktadir. 3 maddelik agik uclu sorunun ve ¢izim
yapmalari istenen bir veri toplama aract kullanilmistir. Ogrencilerin iirettikleri metaforlar 4
kategoride smiflandirilmistir. Kimya kavramina yonelik gelistirilen metaforlarin en fazla
“kapsam1 genistir” kategorisinde toplandigi belirlenmistir. Aragtirmanin sonucunda
Ogrencilerin kimyaya kars1 olumlu bakis acilar1 oldugu, kimyayi1 yararli bulduklar1 ve kimyay1
zor olarak tanilandirmalarmin temel nedeninin kimyanin kapsaminin genis oldugunu

diistindiikleri tespit edilmistir.
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BOLUM 3
YONTEM

Bu boliimde arastirmanin yontem ve modeli, ¢alisma grubu, veri toplama aracinin

gelistirilmesi, arastirma siireci ve verilerin analizi yer almaktadir.
3.1 ARASTIRMANIN YONTEM VE MODELI

Bu arastirmada, nitel arastirma modeli kullanilmistir. Nitel arastirmalarda, metaforlarin
kullanimi, bireylerin var olan goriiglerinin ortaya ¢ikarilmasi ve diisiince, duygu sistemlerinin

anlasilmasi agisindan 6nem tasimaktadir (Girmen, 2007 s. 75).

Bu arastirmada, nitel arastirma desenlerinden olgu bilim (fenomenoloji) kullanilmistir.
Olgubilim bildigimiz ama tam olarak kavrayamadigimiz olgulari arastirmayr amaglayan
calismalar i¢in uygun bir arastirma ortami olusturur. Olgubilim deseninde amag, bireylerin bir
olguya iliskin tecriibelerini, algilarin1 ve kavrama yonelik anlamlarim1 ortaya cikarmaktir
(Simsek ve Yildirim, 2011, s. 79). Olgu bilim g¢alismalarinda yapilan igerik analizi ile
yasantilari, algilar1 ve anlamlar1 ortaya ¢ikarmak miimkiindiir. Bu ¢alismada olgu olarak fen
bilimleri dersindeki kimya kavramlar1 secilmis ve Ogrencilerin bu kavramlara yiikledigi

anlamlar ortaya ¢ikartilmaya ¢aligilmistir.
3.2 CALISMA GRUBU

Bu arastirmanin ¢aligma grubu, kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi ile belirlenmistir. Kolay
ulagilabilir 6rnekleme yontemi ile erisimi kolay bireyler arastirma grubuna dahil edilmistir.
Arastirmacilar, ¢aligmasini kolaylastiran ve hizlandiran 6rneklem se¢iminde kendine yakin olan
bireyleri segebilir (Simsek ve Yildirim, 2011). Kolay ulasilabilir drnekleme iginden de
ogrencilerin belirlenebilmesi amaciyla 6lgiit 6rneklem kullanilmistir. Katilimer 6grencilerin
secilmesinde, dgretim programindaki fen bilimlerine iliskin kavramlarin tinitelendirilmis yillik
plana bagli olarak uygulama yapilan y1l icerisinde veya Onceki egitim dgretim donemindeki
derslerde islenmis olmasi dikkate alinmistir. Arastirmada, ¢calisma grubunun belirlenmesinde

bazi faktorler Olgiit olarak dikkate alinmistir. Bunlar;

e Calisma grubunun aragtirmanin amacina uygun olmast,
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e (alisma grubunun arastirmanin amacina bagli olarak secilen kimya kavramlarini
O0grenmis olmasi,

e (alisma grubunun arastirmacinin ¢alismasi i¢in elverigli olmasidir.

Calisma grubunun istenilen hedefe uygun olmasi Olgiitlerin birincisidir. Calisma grubunun
secilen kavramlar1 Onceden Ogrenmis olmasi metaforik algilarin ve gorsel ¢izimlerin
yapilabilmesi i¢in en 6nemli kriterlerden bir digeridir. Calisma grubu arastirma icin verimli ve

uygun olmalidir.

Calismanin grubunu, 2018-2019 Egitim-Ogretim yilinda Istanbul ili, Atasehir ilgesinde Milli
Egitim Bakanligina bagli bir ortaokulun 5, 6, 7, 8. sinif diizeylerinde 6grenim goren toplam 318
Ogrenci olusturmaktadir. Farkli simif diizeylerindeki 6grencilere yonlendirilen kimya
kavramlari, 6grenme durumlarina gore belirlenmistir. Kavramlara yonelik calisma grubunda

bulunan 6grencilerin sayisal verileri Cizelge 3.1°de verilmistir.

Cizelge 3. 1 Calisma Grubu Ogrenci Sayist

SINIF OGRENCI SAYISI KAVRAM

5 82 Is1, Sicaklik

6 96 Is1, Sicaklik, Yogunluk

7 80 Atom, FElement, Bilesik,
Karisim

8 60 Atom, Element, Bilesik,

Karisim Asit, Baz

TOPLAM 318 9

Veri toplama formunu eksik dolduran 6grenciler degerlendirilmeye alinmamistir. Arastirmada

degerlendirmeye alinan 6grenci sayisi Cizelge 3.1’ de verilmistir.
3.3 VERi TOPLAMA ARACLARI

Veri toplama aracinda acik uglu sorular yer almaktadir. Arastirmada kullanilacak veri toplama

araci gelistirilirken metaforlar ile ilgili ¢aligmalar incelenmis (Cil,2018; Ertas Karaarslan, 2017,
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Doénmez 2017; Giiney,2017; Yiicel Cengiz, 2016; Ekici, 2016; Toplu, 2015; Tercan, 2015;
Yapici, 2015; Karasahinoglu, 2015; Cilingir, 2014; Gedikli, 2014; Kelleci, 2014; Derman,
2014; Ada, 2013; Uyanik, 2012; Uzunkol, 2012; Tatar ve Murat, 2011; Koksal, 2010) ve
yapilmis arastirmalardan yola ¢ikilarak uzman goriisii alinarak veri toplama araci
olusturulmustur. Literatiirde yer alan, egitim alaninda yapilmis bir¢ok metafor ¢caligmasinda
kullanilan veri toplama araglar1 incelendiginde, her birinde arastirilan kavram ve olgulara
yonelik katilimeilarin algilarinin “... gibidir, ¢ilinkii ...” seklinde olusturulmus agik uglu bir
soru ile toplandigi goriilmektedir. Veri toplama aracinda Ogrencilerin metafor ifadesini
anlamakta zorlandiklar1 fark edilmis olup verilen 6rneklerdeki agiklamalari aynen yazma
egilimleri tespit edilmistir (Donmez, 2017). Bu nedenle, veri toplama aracinin giris boliimiinde
“Bu form sizlerin Fen bilimleri dersi kimya kavramlarina ait metaforik algilarinizi belirlemek
amaciyla hazirlanmistir. Sizlerden asagida belirtilmis kavrama ait akliniza gelen herhangi bir
seye benzetme yaparak, boslugu doldurmanizi ve “¢iinkli”” s6zciiglinden sonraki boslugu ise bu
benzetmeyi yapma sebebinizi yazarak doldurmaniz istenmektedir. Ayrica, size ayrilmis alanda
kavramin size hatirlattiklarini ¢izim yaparak anlatmaniz istenmektedir.” seklinde aciklama

yazilmistir. Hazirlanan veri toplama araci iki boliimden olusmaktadir.

l. Boliimde; ogrencilerin  gelistirdikleri metaforlart belirlemek igin agik uglu
ifadelerden yararlanilmis, bu ¢ergevede 6grencilere bos bir sayfa iizerinde bulunan
fen bilimlerine ait kimya kavramlarin bulundugu bosluklardan olusan ciimleleri
tamamlamalar: istenmistir. Toplam dokuz adet kimya kavrami igin bu 6rnekler
hazirlanmistir. Atom........................ gibidir ¢linkli ...
seklindeki bosluklari doldurmalart istenmistir. Bu sekilde 1s1, sicaklik, yogunluk,
atom, element, bilesik, karisim, asit, baz kavramlar1 i¢inde benzer agik uclu
sorularin oldugu sayfalar hazirlanmistir. Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlari
aciklamalari i¢in “clinkii” ifadesi sorulmustur. Bunun nedeni, metaforun anlatilmak
isteneni tek basina verememesidir. Her birey olusturdugu metafora farkli bir
baglanti kurmus olabilir. Bireyin kullandigr metaforu neden kullandigini ortaya
cikarmak icin agiklayicit “ni¢in”, “neden”, “¢linkii” gibi ifadeler de sorulmalidir
(Yildirim ve Simsek, 2011).

. Boliimde; 6grencilerin verilen kavrama yonelik akillarina gelen ilk ¢izimleri
yapmalar1 istenmistir. Arastirmanin ¢aligma grubunu olusturan 6grencilerin
resmederek belirttikleri gorsel imajlar metaforlarin hangi gerekcelere dayandiginm

anlamak i¢in bilgi ve belge olarak kullanilmistir.
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Katilimer 6grencilerin sec¢ilmesinde 6gretim programindaki fen bilimlerine iliskin kavramlarin
donem igerisinde veya onceki egitim dgretim donemindeki derslerde islenmis olmasi dikkate
alinmistir. Bu nedenle 5, 6, 7 ve 8. smif diizeylerine uygun dort veri toplama araci

hazirlanmustir.
Sinif diizeylerine gore hazirlanan kimya kavramlarsi,

» 5. smif diizeyi i¢in hazirlanan veri toplama aracinda; Is1 ve Sicaklik

» 6. sinif diizeyi i¢in hazirlanan veri toplama aracinda; Is1, Sicaklik ve Yogunluk

» 7.smif diizeyi i¢in hazirlanan veri toplama aracinda; Atom, Element, Bilesik ve Karigim
» 8. simif diizeyi i¢in hazirlanan veri toplama aracinda; Atom, Element, Bilesik, Karigim,

Asit ve Baz seklindedir.

Sinif diizeyine gore hazirlanan veri toplama formunda bulunan kavramlar tinitelendirilmis yillik

plana gore belirlenmistir.
3.4 ARASTIRMA SURECI

Arastirma igin Istanbul 11 Milli Egitim Miidiirliigii’nden yazili izin alinmstir (Ek 3). Veri
toplama arac1, 2018-2019 Egitim-Ogretim yili bahar yariyilinda 318 6grenciye uygulanmustir.
Okulda 6gretmen olarak ¢alisan arastirmaci, ¢calisma grubunu olusturan 6grencilerin bir kismina
kendi dersinde, diger kismina ise ders programlarina gére uygun ders saatlerini tespit etmis
ogretmenlerinden gerekli izinleri almis ve Ogrencilerin smiflarina giderek onlara smif
ortaminda veri toplama formunu uygulamistir. Veri toplama formu, 6grencilere arastirmact
tarafindan dagitilmistir. Veri toplama formu doldurulmadan 6nce, aragtirmaci tim smiflarda
uygulamanin ayni standartlarda gergeklesmesi i¢in 6grencilere gerekli agiklamalar1 yapmustir.
Arastirmaci, kendisi ve arastirmayr yapma amaci hakkinda kisa bir bilgi vermistir.
Uygulamanin not ile degerlendirilmeyecegi bu nedenle, 6grencilerin cevaplart verirken rahat,
igten ve samimi olmalar1 istenmistir. Ogrencilere, veri toplama formunda bulunan agiklama
kismi okunarak arastirma hakkinda bilgi edinmeleri saglanmistir. Ogrencilere aglik uglu
sorular1 yaparken zorlanmamalari i¢in metaforun tanimi 6rnek vermeden kisaca agiklanmistir.
Ornek verilmeme nedeni, verilen &rnegi aynen yazma durumunun olmamasi igindir. Veri
toplama formunun birinci boliimiinde bulunan kavrama ait agik uglu soruyu yapmalari
beklendigi agiklanmustir. Ikinci boliimde ise cevapladiklari kavrama ait gizimleri istedikleri gibi

yapmalar1 istenmistir. Ogrenciler veri toplama formunu, bir ders saati icinde arastirmanin
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amacina uygun, goniillii ve istekli bir sekilde cevaplamislardir. Ogrenciler cevapladiklari veri

toplama formlarini aragtirmaciya teslim etmislerdir.
3.5 VERILERIN ANALIZI

Ortaokul 6grencilerinin kimya kavramlarina yonelik gelistirdikleri metaforlarin analizinde elde
edilen veriler, nitel veri analizi yontemlerinden icerik analizi yontemi ile ¢dziimlenmistir. Igerik
analizi, toplanan verilerin ayrintili incelenmesini gerektirir ve arastirmada var olan goriislerin
ve kategorilerin ortaya ¢ikarilmasini saglar (Cengiz, 2016). Igerik analizinde temel amag, elde
edilen verileri agiklayabilecek kavramlara ve baglantilara ulasabilmektir (Y1ildirim ve Simsek,
2011). Igerik analiziyle birbirine benzeyen asamalar, kodlar ve temalar cercevesinde bir araya

getirilip diizenlenir ve yorumlanir.

Icerik analizi yapilirken baz1 arastirmacilarin (Cil, 2018; Giiney, 2017; Isyar 2017; Karaaslan,
2017; Yiicel Cengiz, 2016; Yapici, 2015; Ada, 2013; Uyanik 2012; Simsek ve Yildirim,2011;
Saban, 2009) c¢alismalari incelenmis ve bu ¢alismalardaki asamalara benzer bir yol izlenmistir.

Veriler analiz edilirken sirasiyla;

= Kodlama ve eleme asamasi,

» Temalarm bulunmasi asamasi,

» Kategori gelistirme asamasi,

=  Gegerlik ve giivenirligin saglanmasi asamasi,

* Frekanslarin hesaplanmasi ve yorumlanmasi agamasi izlenecektir.
Kodlama ve Eleme Asamasi

Bu asamada her bir katilimcimnin veri toplama formu, K-1, K-2, K-3 ...... seklinde kodlanarak
numaralandirilmistir. Arastirmada toplanan verilerin analizinde, 6grencilerin kimya kavramina
yonelik gelistirdikleri metaforlar ve gerekgeleri tek tek okunup arastirma ig¢in uygun olmayanlar
arastirmaya dahil edilmemistir. Arastirmaya dahil edilmeme nedenleri; anlamli agiklamalarin
yapilmamasi, agik uclu sorularin yarim yapilmasi ya da hi¢ yapilmamasi, kavramla alakasiz
iliskilerin kurulmasi, yazilarin okunamamasi olmustur. Arastirmaya dahil edilmeyen
orneklerden biri; K-180: “Sicaklik okuldayken iistiimiize gelen o sicak koétii his gibidir. Ciinkii
ne zaman dinleyecek olsak o hissi hissetmeyen yoktur.” Ornekte anlamli agiklamanin

yapilmadigr goriilmektedir. Eleme igleminden sonra 318 adet veri toplama formu arastirmaya
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dahil edilmistir. Uygun olmayan kagitlarin elenmesi asamasindan sonra, kagitlar tekrar

derlenmistir.
Temalarin Bulunmasi Asamasi

Ayiklanmis kagitlarda, O6grencilerin kimya kavramlarima yonelik gelistirdikleri metaforlar
listelenmistir. Her bir kavram i¢in tiim cevaplari ayn1 anda gérmemizi kolaylastiran tablolar
hazirlanmistir. 9 adet kimya kavrami oldugu i¢in 9 adet baglik olusturulmustur. Arastirmada 1.
adimda Ogrencilerin 1s1 kavramina ait algilarini belirlemeye yonelik sorularin, 2. adimda
sicaklik kavramina ait algilarini belirlemeye yonelik sorularin, 3. adimda yogunluk kavramina
ait algilarin belirlemeye yonelik sorularin, 4. adimda atom kavramina ait algilarini belirlemeye
yonelik sorularin, 5. adimda element kavramina ait algilarin1 belirlemeye yonelik sorularin, 6.
adimda bilesik kavramina ait algilarini belirlemeye yonelik sorularin, 7. adimda karigim
kavramina ait algilarin1 belirlemeye yonelik sorularin, 8. adimda asit kavramina ait algilarini
belirlemeye yonelik sorularin, 9. adimda baz kavramina ait algilarint belirlemeye yonelik
sorularinin cevaplari tabloya girilmistir. Bu tablolar, gelistirilen metaforlar1 kavramsal olarak

siiflandirmamiza yardimci olacaktir.
Kategori Gelistirme Asamasi

Ogrenciler tarafindan gelistirilen metaforlar, tek tek incelenerek benzer cevaplar bir araya
getirilerek, ayni temalar belirlenmistir. Bu temalara bagh olarak kategoriler olusturulmustur.
Kategoriler olusturulurken, 6grenciler tarafindan gelistirilen metaforlardan daha ¢ok metaforun
gerekeesini agiklayan “¢iinkd, ...” kismi1 dikkate alinmistir. Bunun nedeni, “clinkii...” kisminda
metaforlarda anlatilmak istenen diisiincenin ve gerekcenin yer almasidir. 318 6grenciden elde
edilen toplam 380 metafor (Is1 metafor sayisi: 55, sicaklik metafor sayisi: 42, yogunluk metafor
sayist: 38, atom metafor sayisi: 46, element metafor sayisi: 53, bilesik metafor sayisi: 53,
karisim metafor sayisi: 46, asit metafor sayisi: 23, baz metafor sayisi: 24) kendi icinde ortak
ozelliklerine gore dokuz kavramsal kategoride toplanmustir. Metaforlarin toplandigi bu

kategoriler:

Fen Bilimleri Terimleri Metaforlar
Insan Metaforlar
Esya Metaforlari
Doga Metaforlari
Gida Metaforlari

o B~ w0 DD
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6. Mekan Metaforlar

7. Duygu Metaforlari

8. Disiplinleraras1 Metaforlar
9

Kapsamli Metaforlar seklinde olmustur.

Gegerlik ve Giivenirligin Saglanmasi Asamasi

Toplanan verilerin ayrintili olarak rapor edilmesi ve arastirmacinin sonuglara nasil ulastigini
aciklamasi, nitel bir arastirmada gecerligin 6nemli Olgiitleri arasinda yer almaktadir (Yildirim
ve Simsek, 2008). Veri analiz siireci ayrintili bir sekilde raporlanarak, arastirmanin gecerligi

saglanmistir.

Veri analizinin giivenirligi, Miles ve Huberman (1994) tarafindan 6nerilen [Goris birligi /
(Gortis birligi + Goriis ayriligl) x 100] formiilii kullanilarak hesaplanmistir. Arastirmanin
giivenirligini saglamak i¢in arastirmacinin gelistirdigi dokuz kavramsal kategorinin gelistirilen
metaforlar1 temsil edip etmedigine dair uzman goriisiine basvurulmustur. Uzman kisinin,
metaforlari kategoriler altinda siniflandirmasi istenmistir. Arastirmacinin yaptigi eslestirme ile
uzman kisinin olusturdugu eslestirme karsilastirilmistir. Bu karsilastirma, dokuz Kimya

kavramui i¢in ayr1 ayr1 yapilmusitr. Gilivenirlik hesaplamalari sirasi ile;

o “Is1” kavramu ile ilgili 55 adet gecerli metafordan 4 tanesinde (ilkyardim, kaynar su,
kuzu, cehennem) aragtirmaci ve uzman kisi arasinda goriis ayriligi olmustur.

Miles ve Huberman’in uyusum yiizdesi [51 / (51 + 4) x 100] = 92,73 olarak
hesaplanmustir.

e “Sicaklik” kavramu ile ilgili 42 adet gecerli metafordan 5 tanesinde (kaynar su, hava
durumu, araba, cehennem, kedi) arastirmaci ve uzman kisi arasinda goriis ayriligi
olmustur.

Miles ve Huberman’in uyusum yiizdesi [37 / (37 + 5) x 100] = 88,10 olarak
hesaplanmustir.

e  “Yogunluk” kavramu ile ilgili 38 adet gegerli metafordan 3 tanesinde (gemi, karinca,
sorular) arastirmaci ve uzman kisi arasinda goriis ayriligi olmustur.

Miles ve Huberman’in uyusum yiizdesi [35 / (35 + 3) x 100] = 92,11 olarak
hesaplanmustir.

e “Atom” kavramu ile ilgili 46 adet gecerli metafordan 5 tanesinde (kiip, boya, tugla,

karinca, bit) aragtirmaci ve uzman kisi arasinda goriis ayrilig1 olmustur.
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Miles ve Huberman’in uyusum yiizdesi [41 / (41 + 5) x 100] = 89,13 olarak
hesaplanmuistir.

e “Element” kavrami ile ilgili 53 adet gecerli metafordan 3 tanesinde (bilgi, tugla, ejderha)
aragtirmaci ve uzman kisi arasinda goriis ayrilig1 olmustur.
Miles ve Huberman’in uyusum yiizdesi [50 / (50 + 3) x 100] = 94,34 olarak
hesaplanmustir.

e “Bilesik” kavramu ile ilgili 53 adet gegerli metafordan 2 tanesinde (grup, evlilik)
aragtirmaci ve uzman kisi arasinda goriis ayrilig1 olmustur.
Miles ve Huberman’in uyusum yiizdesi [51 / (51 + 2) x 100] = 96,23 olarak
hesaplanmustir.

o “Karisim” kavramu ile ilgili 46 adet gegerli metafordan 4 tanesinde (¢opliik, siir,
evlilik, LGS) arastirmaci ve uzman kisi arasinda goriis ayriligi olmustur.
Miles ve Huberman’in uyusum yiizdesi [42 / (42 + 4) x 100] = 91,30 olarak
hesaplanmustir.

o “Asit” kavrami ile ilgili 23 adet gecerli metafordan 4 tanesinde (sicak demir, kaynar su,
sigara, yilan) aragtirmaci ve uzman kisi arasinda goriis ayriligi olmustur.
Miles ve Huberman’in uyusum yiizdesi [19 / (19 + 4) x 100] = 82,61 olarak
hesaplanmustir.

e “Baz” kavramu ile ilgili 24 adet gegerli metafordan 2 tanesinde (su, kaydirak)
arastirmaci ve uzman kisi arasinda goriis ayriligi olmustur.
Miles ve Huberman’in uyusum yiizdesi [22 / (22 + 2) x 100] = 91,67 olarak

hesaplanmustir.

Bu ¢alismadaki metaforlarda, arastirmaci ve alan uzmani arasinda ortalama giivenirlik % 90,91

olarak belirlenmistir.
Frekanslarin Hesaplanmasi ve Yorumlanmasi

Bu asamada, her bir kimya kavramina yonelik sahip olduklari metaforlarin kategorik
siniflandirmasi, frekansi (f) ve yiizde (%) degerleri hesaplanarak tablolastirilmistir. Elde edilen

verilerin yorumlamalar1 yapilmistir.
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BOLUM 4

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde, ortaokul o6grencilerinin dokuz kimya kavramina yonelik gelistirdikleri
metaforlardan elde edilen bilgiler analiz edilerek bulgular ortaya cikarilmistir. Ogrencilerin
gelistirdikleri metaforlar, metaforlarin benzer 6zelliklerine gore gruplandirildigi kategoriler,
frekans ve yiizde degerleri tablo olarak sunulmustur. Tablolardan elde edilen veriler

yorumlanmustir.
4.1 Ogrencilerin Is1 Kavramina Yénelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

“Is1 .... gibidir. Ciinkdi ...” seklinde yoneltilen soruya verilen cevaplardan elde edilen bulgular
asagida yer almaktadir. Cizelge 4.1°de 6grencilerin 1s1 kavramina yonelik gelistirdikleri metafor

adi, frekansi (f) ve yiizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 1 Ogrencilerin Is1 Kavramina Y6nelik Sahip Olduklart Metaforlar

Sira No Metafor Frekans (f) Yiizde (%)
1 Giines 41 23,03
2 Sicaklik 16 8,99
3 Ates 15 8,43
4 Kaynar su 11 6,18
5 Aile 10 5,62
6 Enerji 7 3,93
7 Petek 5 2,81
8 Lav 4 2,25
9 Soba 4 2,25
10 Ufo 3 1,69
11 Klima 3 1,69
12 Ocak 3 1,69
13 Firin 3 1,69
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14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

Cehennem
Ter

Mum
Termometre
Isik
Aligveris
Ik yardim
Yemek
Kirmizi
Sevgi
Sistemler
Kumsal

Sag

Giines paneli
Pil

Ask

Uzay

Pide
Kurabiye
Eriyen dondurma
Elektrik
Yaz
Yildirim
Lahmacun
Agac

Patates
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1,69
1,69
1,12
1,12
1,12
1,12
1,12
1,12
1,12
0,56
0,56
0,56
0,56
0,56
0,56
0,56
0,56
0,56
0,56
0,56
0,56
0,56
0,56
0,56
0,56

0,56



40 Ingilizce dersi 1 0,56

41 Denge 1 0,56
42 Battaniye 1 0,56
43 Dogalgaz 1 0,56
44 Kutu kola 1 0,56
45 Cikolata 1 0,56
46 Ses 1 0,56
47 Pizza 1 0,56
48 Kuzu 1 0,56
49 Kahve 1 0,56
50 Her sey 1 0,56
51 Simif 1 0,56
52 Samimiyet 1 0,56
53 Buhar 1 0,56
54 Para 1 0,56
55 Corba 1 0,56

Toplam 178 100

Cizelge 4.1 incelendiginde, 6grenciler 1s1 kavramini 55 farkli metafor ile ifade etmis oldugu
goriilmektedir. Metaforlardan en ¢ok iiretilen “giines (f=41), (%23, 03)” kavrami olmustur.
Gelistirilen diger metaforlar sirasi ile “sicaklik (f=16), (%8,99)”, “ates (f=15), (%8,43)”,
“kaynar su (f=11), (% 6,18), “aile (f=10) ,(%5,62)”, “enerji (f=7), (%3,93)”, “petek (f=5),
(%2,81)”, “lav, soba (f=4) , (%2,25)”, “ufo, klima, ocak, firin, cehennem, ter (f=3), (%1,69)”,
“mum, termometre, 151k, aligveris, ilkyardim, yemek, kirmizi1 (f=2) (%1,12)” metaforlaridir. En
az frekansa sahip “sevgi, sistemler, kumsal, sag, giines paneli, pil, ask, uzay, pide, kurabiye,
eriyen dondurma, elektrik, yaz mevsimi, yildirim, lahmacun, agac, patates, Ingilizce dersi,
denge, battaniye, dogalgaz, kutu kola, ¢ikolata, ses, pizza, kuzu, kahve, her sey, sinif,

samimiyet, buhar, para, ¢orba (f=1), (%0,56)” 33 farkli metafor bulunmaktadir.
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4.1.1 Ogrencilerin Is1 Kavramina Yonelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin Kategorilere

Gore Dagilimi

Ogrencilerin 1s1 kavramina yonelik sahip olduklar1 55 metafor bulunmaktadir. Bu metaforlar 9

kategoride toplanmustir. Cizelge 4.2°de olusturulan kategorilerde yer alan metaforlarin sayisi,

frekansi (f) ve yiizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 2 Ogrencilerin Is1 Kavramina Yonelik Sahip Olduklari Metaforlarin Kategorilere

Gore Dagilimi

Sira Metafor
Kategoriler
No
() % Metafor Sayisi
1. Doga Metaforlar 64 35,96 7
2. Fen Bilimleri Terimleri Metaforlari 54 30,34 17
3. Esya Metaforlar 26 14,61 10
4. (Gida Metaforlar 12 6,74 11
5. Insan Metaforlari 11 6,18 2
6. Mekan Metaforlari 4 2,25 2
7. Duygu Metaforlar1 3 1,69 3
8. Disiplinleraras1 Metaforlar 3 1,69 2
9. Kapsamli Metaforlar 1 0,56 1
Toplam 178 100 55
Metaforlar, “Is1 .... gibidir. Cilinkii ...” seklinde yoneltilen sorunun “giinki ....... ” kismina

verilen cevaplar dikkate alinarak 9 kategoride siniflandirilmistir. Ciinkii kisminin dikkate

alinmasinin nedeni, yapilan benzetmenin nedeninin agiklandigi kisim olmasidir.
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Sekil 1 Ogrencilerin Is1 Kavramima Y6nelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin
Kategorilere Gore Dagilimi

Is1 kavramina ait metaforlarin kategorik dagilimia baktigimizda, en ¢ok metafor bulunan
kategori “doga metaforlar’” (f= 64) (%35,96) olmustur. En ¢ok metafor bulunan diger
kategoriler sirasi ile “fen bilimleri terimleri metaforlar” (f=54) (%30,34), “esya metaforlari”
(f=26) (%14,61), “gida metaforlart” (f=12) (% 6,74), “insan metaforlar1” (f=11) (%6,18),
“mekan metaforlar’” (f=4) (%2,25), “duygu metaforlar’” (f=3) (% 1,69), “disiplinlerarasi
metaforlar” (f=3) (%1,69) olmustur. En az metafor bulunan kategori “kapsamli metaforlar”

(f=1) (%0,56) kategorisi olmustur.

Kategori 1: Fen Bilimleri Terimleri Metaforlar:

Cizelge 4.2°deki sonuglar analiz edildiginde, 6grencilerin 1s1 kavramina yonelik sahip olduklar:
metaforlarin  %30,34’niin  “fen bilimleri terimleri metaforlar” kategorisinde toplandigi
goriilmustiir. Bu kategoride sicaklik, kaynar su, enerji, ter, termometre, 151k, aligveris,
ilkyardim, sistemler, giines paneli, uzay, elektrik, yaz, yildirim, denge, ses, buhar olmak {izere
17 farkli toplam 54 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans

degerleri Cizelge 4.3 te verilmistir.
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Cizelge 4. 3 Fen Bilimleri Terimleri Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Sicaklik 16
2 Kaynar su 11
3 Enerji 7
4 Ter 3
5 Termometre 2
6 Isik 2
7 Aligveris 2
8 [lkyardim 2
9 Sistemler 1
10 Giines paneli 1
11 Uzay 1
12 Elektrik 1
13 Yaz 1
14 Yildirim 1
15 Denge 1
16 Ses 1
17 Buhar 1
Toplam 54

Cizelge 4.3 incelendiginde, fen bilimleri terimleri kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “sicaklik” (f=16) oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin 1s1 kavramina yonelik en ¢ok
irettikleri “sicaklik” ve “termometre” metaforlarinda kavram yanilgisina sahip olduklari ortaya

cikmaktadir.

Fen bilimleri terimleri kategorisinde baz1 &grencilerin = gelistirdikleri metaforlar ve

gerekcelerine agagida yer verilmistir.
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K-129: Is1 sicaklik gibidir. Ciinkii ikisi de bizi 1sitir ve sicak tutar.
K-16: Is1 kaynar su gibidir. Ciinkii kaynayan suyunda 1s1s1 vardir.

K-167: Is1 kaynayan su gibidir. Ciinkii tencerenin i¢indeki su yanan ocaktan 1s1 alarak kaynama

noktasina ulasir.

K-63: Is1 enerji gibidir. Cilinkii 1s1y1 enerji olarak kullanabiliriz. Fabrikalarda makinelerle

doniistiiriilebilir enerjiye gevirebiliriz.

K-177: Is1 enerji kaynagi gibidir. Ciinkii gelecekte belki insanin 1sisin1 kullanarak bir enerji,

elektrik veya baska seyler yapilabilir.

K-136: Is1 ter gibidir. Ciinkii 1s1 dedigimizde aklima giines geliyor. Glines deyince de terlemek
geliyor.

K-11: Is1 termometre gibidir. Ciinkii termometreyle 1s1y1 6lgeriz.
K-28: Is1 151k gibidir. Ciinkii ikisi de enerjidir.

K-159: Is1 aligveris gibidir. Ciinkii 1s1 stirekli yayilir. Aligveris yaparak 1s1 maddeler arasinda

dagilir.
K-156: Is1 ilkyardim gibidir. Ciinkii soguk havalarda bize ilkyardim gibidir.

K-165: Is1 yildirim gibidir. Ciinkii 1s1 bir enerjidir. Yildirimda 1siktan olusur. Isikta enerjidir.

Yildirim 1siktan olusur ve 1s1 yayar.
K-178: Is1 ses gibidir. Ciinkii 1s1da tanecikler sayesinde yayilir. Ses de dyle yayilir.

K-41: Is1 giines paneli gibidir. Ciinkii glines panelleri 1s1 aldig1 zaman bize veya ¢evreye giines

1s1s1 gibi ortama yaymaktadir.
K-5: Is1 uzay gibidir. Cilinkii glines ya da sicak bir cisme yaklastigimizda 1siniriz.

K-170: Is1 buhar gibidir. Ciinkii buhar 1s1 yayar.

Kategori 2: insan Metaforlar

Ogrencilerin 1s1 kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlarin %6,18’i “insan metaforlar1”
kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride aile, sa¢ olmak tizere 2 farkli toplam 11 metafor
bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.4’te

verilmistir.
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Cizelge 4. 4 Insan Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Aile 10
2 Sag 1

Toplam 11

Cizelge 4. 4 incelendiginde, insan metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“aile” (f=10) oldugu goriilmektedir. Insan metaforlar1 kategorisinde bazi 6grencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-99: Is1 aile gibidir. Ciinkii aileler her bireye iyi davranmalidir ve aile i¢inde bir 1s1 olmazsa

0 ailede sevgi olmaz.

K-8: Is1 annem ve babam gibidir. Ciinkli annem ve babam bana 1s1 veriyor. Kendimi onlarin

yaninda glivende hissediyorum.

K-64: Ist Sude’nin sag1 gibidir. Clinkii Sude’nin sagiyla oynarken elime 1s1 geliyor.

Kategori 3: Esya Metaforlarn

Cizelge 4.2°deki sonuglar incelendiginde, dgrencilerin 1s1 kavramina yonelik sahip olduklari
metaforlarin %14,61°inin “esya metataforlar1” kategorisinde yer aldigi goriilmektedir. Bu
kategoride petek, soba, ufo, klima, ocak, firin, mum, pil, battaniye, para olmak tizere 10 farkli
toplam 26 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri

Cizelge 4.5’te verilmistir.

Cizelge 4. 5 Esya Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira NO Metafor Frekans (f)
1 Petek 5
2 Soba 4
3 Ufo 3
4 Klima 3
5 Ocak 3
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6 Firin 3

7 Mum 2
8 Pil 1
9 Battaniye 1
10 Para 1
Toplam 26

Cizelge 4.5 incelendiginde, esya metaforlar kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“petek” (f=5) oldugu goriilmektedir. Esya metaforlart kategorisinde bazi Ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekcgelerine asagida yer verilmistir.

K-38: Is1 petek gibidir. Ciinkii kisin soguk havalarda iisiidiigimiizde onu calistirarak

1sinabiliriz.

K-32: Is1 ufo gibidir. Ciinkii kisin beni ve ailemin evde sicak olmasini saglar.

K-45: Is1 klima gibidir. Clinkii 1sinin bir siirii hali vardir. Isinin soguk sicak tiirleri vardir.
K-51: Is1 firin gibidir. Ciinkii firin yemek pisirirken 1s1 verir.

K-26: Ist mum gibidir. Ciinkii mum etrafina 1s1 verir.

K-1: Is1 pil gibidir. Ciinkii ikisi de bir enerjidir. Is1 bir maddedeki biitiin taneciklerin enerjisi

toplamudir. Pil ise elektronik aletlerin enerji kaynagidir.

K-157: Is1 battaniye gibidir. Ciinkii battaniye sogukta insanlari 1sitir ve sogukluktan eser

kalmaz.

K-169: Is1 para gibidir. Ciinkii 1s1 olmazsa biteriz, para da dyledir.

Kategori 4: Doga Metaforlar:

Cizelge 4.2°deki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin 1s1 kavramina yonelik sahip olduklar
metaforlarin en fazlast %35,96 yiizdelik degeri ile “doga metataforlart” kategorisinde yer
almaktadir. Bu kategoride giines, ates, lav, kumsal, agac, dogalgaz, kuzu olmak iizere 7 farkh
toplam 64 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri

Cizelge 4.6’da verilmistir.
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Cizelge 4. 6 Doga Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilim1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Giines 41
2 Ates 15
3 Lav 4
4 Kumsal 1
5 Agac 1
6 Dogalgaz 1
7 Kuzu 1
Toplam 64

Cizelge 4.6 incelendiginde, doga metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“giines” (f=41) oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin biiyiik bir cogunlugu 1s1 kavramini, dogada
gozlemledikleri glines kavrami ile ifade etmislerdir. Doga metaforlar1 kategorisinde bazi
ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.

K-89: Is1 Giines gibidir. Clinkii Glines bizi 1s1tir ve 1s1 da ayn1 gorevi yapar.

K-95: Is1 Giines gibidir. Clinkii Glines bir 1s1 kaynagidir.

K-3: Is1 Giines gibidir. Ciinkii Giines Diinya’miza 1s1 verir.

K-114: Is1 ates gibidir. Ciinkii ates yakinca hemen 1sinir1z.

K-29: Is1 ates gibidir. Ciinkii atesimiz oldugunda viicudumuz 1sinir.

K-149: Is1 dogalgaz gibidir. Cilinkii dogalgaz da tencereyi 1sitir.

K-164: Is1 agac gibidir. Ciinkii Agac etrafina oksijen yayar. Is1 da 1s1 yayar.

K-30: Is1 kumsal gibidir. Ciinkii yaz mevsiminde ¢ok sicak olur.

K-148: Is1 bir kuzu gibidir. Ciinkii eger ki bir dagda soguktan 6lmek tizereysek bir kuzu

yakalayip ona sarilabiliriz. Bunu bir belgeselde géormiistiim.
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Kategori 5: Gida Metaforlarn

Cizelge 4.2°deki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin 1s1 kavramina yonelik sahip olduklari

metaforlarin %6,74’li “gida metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride yemek,

pide, kurabiye, eriyen dondurma, lahmacun, patates, kutu kola, ¢ikolata, pizza, kahve, corba

olmak iizere 11 farkli toplam 12 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve

frekans degerleri Cizelge 4.7°de verilmistir.

Cizelge 4. 7 Gida Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Yemek 2
2 Pide 1
3 Kurabiye 1
4 Eriyen dondurma 1
5 Lahmacun 1
6 Patates 1
7 Kutu kola 1
8 Cikolata 1
9 Pizza 1
10 Kahve 1
11 Corba 1
Toplam 12

Cizelge 4.7 incelendiginde, gida metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun

“yemek” (f=2) oldugu goriilmektedir. Ogrenciler giinliik hayatta tiikettikleri gidalari, 1s1

kavramint anlatirken kullanmislardir. Gida metaforlar1 kategorisinde bazi Ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-145: Is1 yemek gibidir. Ciinkii yemegin altin1 aginca kaynar kaynayinca da 1s1 olusur.

K-65: Is1 firindan ¢ikmis pide gibidir. Ciinkii firinda 1sinan bir pide simsicak eve gelir ve

afiyetle yenir.
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K-79: Is1 firindan ¢ikmis kurabiye gibidir. Ciinkii annemiz kurabiye yapinca biz yemek isteriz

ama ¢ok sicak olur.
K-178: Is1 lahmacun gibidir. Clinkii lahmacunda sicaktir.
K-163: Is1 patates gibidir. Ciinkii kumpir firinda ¢ok ytiksek 1silarda pisirilir.

K-141: Is1 kutu kola gibidir. Clinkii kutu kola bazen o kadar sicak ve asitsiz olur ki i¢ilmeyecek

hale gelir.

K-175: Is1 pizza gibidir. Ciinkii insanlarin yemek yiyip enerji kazanma 6zelligi vardir. Is1 bir
enerjidir.

K-174: Is1 kahve gibidir. Ciinkii kahve sicaksa elimize ¢ok miktarda 1s1 gelir yani elimiz yanar.

K-168: Is1 ¢orba gibidir. Ciinkii ¢corbada i¢imizi 1sitir ve onu i¢ince i¢imiz yanar ve ¢ok 1sitirsak

sonra parmagimizi da sicak ¢orbaya daldirirsak parmagimiz yanar.

Kategori 6: Mekan Metaforlar

Ogrencilerin 1s1 kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlarin %2,25°i “mekan metaforlar1”
kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride sinif, cehennem olmak {izere 2 farkli toplam 4
metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlari ve frekans degerleri Cizelge 4.8’de

verilmistir.

Cizelge 4. 8 Mekan Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilim1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Cehennem 3
2 Sinif 1

Toplam 4

Cizelge 4.8 incelendiginde, mekan metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“cehennem” (f=3) oldugu goriilmektedir. Mekan metaforlar1 kategorisinde bazi1 dgrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-110: Is1 cehennem gibidir. Ciinkii cehennemdeki 1s1 bizi 1s1tir.
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K-172: Is1 sinif gibidir. Ciinkii bizim sinif okulun en sicak sinifi oldugu i¢in sicaktan yaniyoruz.

Kategori 7: Duygu Metaforlar:

Cizelge 4.2°deki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin 1s1 kavramina yonelik sahip olduklari
metaforlarin % 1,69’u “duygu metaforlari” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride sevgi,
ask, samimiyet olmak {lizere 3 farkli toplam 3 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan

metafor adlar ve frekans degerleri Cizelge 4.9° da verilmistir.

Cizelge 4. 9 Duygu Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Sevgi 1
2 Ask 1
3 Samimiyet 1
Toplam 3

Cizelge 4.9 incelendiginde, duygu metaforlar1 kategorisinde “sevgi, ask, samimiyet” (f=1) ayni
frekansa sahip oldugu goriilmektedir. Duygu metaforlar1 kategorisinde bazi Ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.
K-24: Is1 sevgi gibidir. Clinkii 1s1y1 da sevgiyi de oldugu yerde hissedersin.
K-60: Is1 ask gibidir. Ciinkii ona 1sinirsin.

K-171: Is1 samimiyet gibidir. Ciinkli samimiyet sicaktir.

Kategori 8: Disiplinleraras1 Metaforlar

Ogrencilerin 1s1 kavramina yonelik sahip olduklari metaforlarin %1,69’u “disiplinlerarasi
metaforlar” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride kirmizi, Ingilizce dersi olmak iizere 2
farkli toplam 3 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri

Cizelge 4.10°da verilmistir.
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Cizelge 4. 10 Disiplinleraras1 Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Kirmizi 2
2 Ingilizce dersi 1

Toplam 3

Cizelge 4.10 incelendiginde, disiplinleraras1 metaforlar kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “kirmiz1” (f=2) oldugu goriilmektedir. Disiplinleraras1 metaforlar kategorisinde bazi

ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.
K-143: Is1 kirmiz1 gibidir. Ciinkii bir sey 1sininca kirmizilagir.

K-161: Is1 Ingilizce dersi gibidir. Ciinkii hem 6ldiiriir hem de hayatta tutabilir.

Kategori 9: Kapsamh Metaforlar

Ogrencilerin 1s1 kavramina yonelik sahip olduklart metaforlarm en az1 %0,56s1 yiizdelik degeri
ile “kapsamli metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride, her sey metaforu
bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlart ve frekans degerleri Cizelge 4.11°de

verilmistir.

Cizelge 4. 11 Kapsaml Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira NoO Metafor Frekans (f)
1 Her sey 1
Toplam 1

Cizelge 4.11 incelendiginde, kapsamli metaforlar kategorisinde “her sey” (f=1) metaforu
bulunmaktadir. Kapsamli metaforlar kategorisinde bazi 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar
ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-173: Is1 her seyimiz gibidir. Ciinkii 1s1 olmazsa biz olmayiz. Mesela dldiikten sonra soguk

oluruz ama biz canli iken viicudumuz sicak olur.
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4.2 Ogrencilerin Sicaklik Kavramina Yénelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

“Sicaklik .... gibidir. Ciinkii ...” seklinde yoneltilen soruya verilen cevaplardan elde edilen

bulgular asagida yer almaktadir.

Cizelge 4.12°de o6grencilerin sicaklik kavramina yonelik gelistirdikleri metafor adi, frekansi (f)

ve yiizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 12 Ogrencilerin Sicaklik Kavramina Y6nelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

Sira No Metafor Frekans (f) Yiizde (%)
1 Glines 33 18,54
2 Termometre 17 9,55
3 Is1 15 8,43
4 Hava durumu 15 8,43
5 Aile 13 7,30
6 Ates 10 5,62
7 Kalorifer 8 4,49
8 Yaz 7 3,93
9 Kaynar su 5 2,81
10 Ev 5 2,81
11 Ocak 4 2,25
12 Soba 4 2,25
13 Yemek 4 2,25
14 Ter 3 1,69
15 Hirka 3 1,69
16 Yorgan 2 1,12
17 Dondurma 2 1,12
18 Matematik 2 1,12
19 Enerji 2 1,12
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20 Sicak tava 2 1,12
21 Derece 1 0,56
22 Ampul 1 0,56
23 Nefes 1 0,56
24 Siyah araba 1 0,56
25 Tablet 1 0,56
26 Klima 1 0,56
27 Cigek 1 0,56
28 Mum 1 0,56
29 Terazi 1 0,56
30 Turuncu 1 0,56
31 Domino taslari 1 0,56
32 Para 1 0,56
33 Kedim 1 0,56
34 Tatil 1 0,56
35 Hayat 1 0,56
36 Col 1 0,56
37 Bunalim 1 0,56
38 Hamam 1 0,56
39 Cehennem 1 0,56
40 Huzur 1 0,56
41 Sicak ¢ikolata 1 0,56
42 Cay 1 0,56

Toplam 178 100
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Cizelge 4.12 incelendiginde, 6grenciler sicaklik kavramini 42 farkli metafor ile ifade etmis
olduklar1 goriilmektedir. Metaforlardan en ¢ok iiretilen metafor “ giines (f=33), (%18,54)”
” “1s1 ve hava
durumu (f=15), (%8,43)”, “aile (f=13) ,(%7,30)”, “ates (f=10), (%5,62)”, “kalorifer (f=8),
(%4,49)”, “yaz (f=7), (% 3,93)”, “kaynar su, ev (f=5), (%2,81)”, “ocak, soba, yemek (f=4) (%2,

25)”, “ter, hirka (f= 3), (%1,69)” “yorgan, dondurma, matematik, enerji, sicak tava (f=2)

olmustur. Gelistirilen diger metaforlar siras1 ile “termometre (f=17), (%9,55)

(%1,12) olmustur. En az frekansa sahip “derece, ampul, nefes, siyah araba, tablet, klima, gigek,
mum, terazi, turuncu, domino taslari, para birimi, kedim, tatil, hayat, ¢6l, bunalim, hamam,

cehennem, huzur, sicak ¢ikolata, cay (f=1), (%0,56)” 22 farkli metafor bulunmaktadir.

4.2.1 Ogrencilerin Sicakhk Kavramma Yoénelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin

Kategorilere Gore Dagilimi

Ogrencilerin sicaklik kavramina ait sahip olduklar1 42 metafor bulunmaktadir. Bu metaforlar 9
kategoride toplanmistir. Cizelge 4.13’te olusturulan kategorilerde yer alan metaforlarin sayzsi,

frekansi (f) ve ylizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 13 Ogrencilerin Sicaklik Kavramma Yénelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin

Kategorilere Gore Dagilimi

Sira Metafor
Kategoriler
No
) % Metafor Sayisi
1. Fen Bilimleri Terimleri Metaforlari 67 37,64 10
2. Doga Metaforlari 46 25,84 5
3. Esya Metaforlar 30 16,85 13
4. Insan Metaforlari 13 7,30 1
5. (Gida Metaforlar 8 4,49 4
6. Mekan Metaforlar 7 3,93 3
7. Disiplinleraras1 Metaforlari 3 1,69 2
8. Duygu Metaforlar 2 1,12 2
9. Kapsamli Metaforlar 2 1,12 2
Toplam 178 100 42
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Sekil 2 Ogrencilerin Sicaklik Kavramia Yénelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin

Kategorilere Gore Dagilimi

Sicaklik kavramina ait metaforlarin kategorik dagilimina baktigimizda, en ¢ok metafor bulunan
kategori “fen bilimleri terimleri metaforlar1” (f= 67) (%37,64) olmustur. En ¢ok metafor
bulunan diger kategoriler sirasi ile “ doga metaforlar” (f= 46) (%25,84), “esya metaforlar1”
(f=30) (%16,85), “insan metaforlar1” (f=13) (%7,30), “gida metaforlar” (f=8) (%4,49), “mekan
metaforlar” (f=7) (%3,93), “disiplinleraras1 metaforlar” (f=3) (%1,69) olmustur. En az metafor
bulunan iki kategori “duygu metaforlari” (f=2) (%1,12) ve “kapsamli metaforlar” (f=1) (%0,56)

kategorileri olmustur.

Kategori 1: Fen Bilimleri Terimleri Metaforlar:

Cizelge 4.13’teki sonuglar analiz edildiginde, 6grencilerin sicaklik kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin en fazlas1 % 37,64 yiizdelik degeri “fen bilimleri terimleri metaforlar1”
kategorisinde yer aldigi goriilmektedir. Bu kategoride termometre, 1s1, hava durumu, yaz,
kaynar su, ter, enerji, derece, nefes, terazi olmak iizere 10 farkli toplam 67 metafor
bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.14’te

verilmistir.
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Cizelge 4. 14 Fen Bilimleri Terimleri Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Termometre 17
2 Is1 15
3 Hava durumu 15
4 Yaz 7
5 Kaynar su 5
6 Ter 3
7 Enerji 2
8 Derece 1
9 Nefes 1
10 Terazi 1
Toplam 67

Cizelge 4.14 incelendiginde, fen bilimleri terimleri kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “termometre” (f=16) oldugu goriilmektedir. Ogrenciler, sicaklik kavramini
deneylerde kullandiklar1 sicaklik Glgen alet olan termometreye benzeterek fen bilimleri
dersinde edindikleri bilgi ve deneyimlerini kullanmislardir. Ogrencilerin en ¢ok sahip olduklari
ikinci metafor olan “1s1” terimi ise bazi 6grencilerin kavram yanilgisina sahip olduklarini ortaya
koymaktadir. Fen bilimleri terimleri kategorisinde bazi dgrencilerin gelistirdikleri metaforlar

ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.

K-172: Sicaklik termometre gibidir. Cilinkii termometre ile sicaklik dlciiliir.

K-12: Sicaklik termometre gibidir. Ciinkii termometre sicakligi belirler. iginde civa vardir.
K-178: Sicaklik 1s1 gibidir. Ciinkii sicaklik 1sinin bir terimidir.

K-123: Sicaklik 1s1 gibidir. Ciinkii sicaklik ve 1s1 birbirlerine ¢ok benziyorlar.

K-174: Sicaklik hava durumu gibidir. Ciinkii hava sicak mi1, soguk mu anlariz.
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K-51: Sicaklik yaz gibidir. Ciinkii yazin hava c¢ok sicak olur. Giines tam tepede etraf
kayniyormus gibi bir sicak olur.

K-19: Sicaklik kaynar su gibidir. Ciinkii kaynar su sicaktir ve sicakligi ol¢iiliir.

K-142:Sicaklik ter gibidir. Ciinkii sahilde sicakliktan, uzayda da uzay kiyafetlerinin i¢ginde nem

orani ylikseldiginden terledigimi diisiiniiyorum.
K-69: Sicaklik derece gibidir. Ciinkii derece sicaklig1 belirler.
K-53:Sicaklik nefesimiz gibidir. Ciinkii insan nefesi sicak olur.

K-1: Sicaklik bir terazi gibidir. Ciinkii 6l¢timlerimizdeki gibi bir diiser, bir yiikselir. Is1 alan

maddenin sicaklig artar, 1s1 veren maddenin sicakligi azalir.

Kategori 2: Insan Metaforlar

Ogrencilerin sicaklik kavramina yonelik sahip olduklart metaforlarm %7,30’u “insan
metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride aile olmak iizere toplam 13 metafor
bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlart ve frekans degerleri Cizelge 4.15°te

verilmistir.

Cizelge 4. 15 Insan Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Aile 13
Toplam 13

Cizelge 4.15 incelendiginde, insan metaforlar kategorisinde tek bir metafor {iretildigi bununda
“aile” (f=13) oldugu goriilmektedir. Insan metaforlar1 kategorisinde bazi Ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.
K-117: Sicaklik ailem gibidir. Ciinkii beni hig isiitmezler.

K-104: Sicaklik ailem gibidir. Ciinkii ailem bana her zaman sicak davranir.
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Kategori 3: Esya Metaforlar

Cizelge 4.13’teki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin sicaklik kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin %16,85’inin “esya metaforlar1” kategorisinde yer aldig1 goriilmektedir.
Bu kategoride kalorifer, ocak, soba, hirka, yorgan, sicak tava, ampul, siyah araba, tablet, klima,
mum, domino taslari, para olmak iizere 13 farkli toplam 30 metafor bulunmaktadir. Kategoride

yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.16°da verilmistir.

Cizelge 4. 16 Esya Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Kalorifer 8
2 Ocak 4
3 Soba 4
4 Hirka 3
5 Yorgan 2
6 Sicak tava 2
7 Ampul 1
8 Siyah araba 1
9 Tablet 1
10 Klima 1
11 Mum 1
12 Domino taslari 1
13 Para 1
Toplam 30

Cizelge 4.16 incelendiginde, esya metaforlari kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“kalorifer” (f=8) oldugu goriilmektedir. Esya metaforlar1 kategorisinde bazi 6grencilerin
gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-36: Sicaklik kalorifer gibidir. Clinkii kalorifer evimize sicaklik yayar.

K-92: Sicaklik kalorifer gibidir. Ciinkii bizi 1sitan bir nesnedir.
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K-85: Sicaklik ocak gibidir. Ciinkii yemeklerin pismesi i¢inde sicak bir ortam gerekir.
K-50: Sicaklik soba gibidir. Ciinkii soba sicaklik yayar.

K-81: Sicaklik hirka gibidir. Ciinkii bizi sicak tutar.

K-77: Sicaklik yorgan gibidir. Ciinkii sabahlar1 yorgan ¢ok sicak oldugu i¢in.

K- 27: Sicaklik ampul gibidir. Ciinkii biz ne zaman ampule dokundugumuzda sicak olur.

K-49: Sicaklik siyah araba gibidir. Cilinkii siyah 15181 yazin igine ¢ektigi i¢in arabanin i¢i sicak

olur.
K-10: Sicaklik tablet gibidir. Ciinkii cok oynadigimizda tablet 1sinir.
K-34: Sicaklik klima gibidir. Ciinkii soguk oldugunda da sicak oldugunda da ise yarar.

K-56: Sicaklik mum gibidir. Ciinkii mum bir sicaklik kaynagidir. Ayn1 zaman da bir 151k
kaynagidir.

K-168: Sicaklik domino taslar1 gibidir. Clinkii sicaklik ¢ok fazla iken tigortlimiize degerse
asagidan yukar1 domino taslari gibi gittikge sicaklasip tisort tutusur.

Kategori 4: Doga Metaforlar

Cizelge 4.13’teki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin sicaklik kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin %25,84’{ “doga metaforlar1” kategorisinde yer aldigi gériilmektedir. Bu
kategoride giines, ates, ¢icek, kedi, ¢61 olmak tizere 5 farkli toplam 46 metafor bulunmaktadir.

Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.17°de verilmistir.

Cizelge 4. 17 Doga Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Glines 33
2 Ates 10
3 Cicek 1
4 Kedi 1
5 Col 1
Toplam 46
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Cizelge 4.17 incelendiginde, doga metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“glines” (f=33) oldugu goriilmektedir. Doga metaforlar1 kategorisinde bazi Ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-164: Sicaklik Giines gibidir. Ciinkii Giines bize sicaklik verir.

K-145: Sicaklik Giines gibidir. Ciinkii Giineste havanin sicakligini artirir.

K-158: Sicaklik ates gibidir. Ciinkii bir kamp alaninda 1sinmak i¢in ates yakariz.

K-48: Sicaklik ¢igek gibidir. Clinkii ¢icekler sicakta ¢ikar.

K-144: Sicaklik kedim gibidir. Cilinkii kedimi kucagima aldigimda uyuyor ve sicacik oluyor.

K-135: Sicaklik ¢6l gibidir. Cilinkii sicaklik arttiginda bir boslukta ve c¢olde yalniz

hissediyorum.

Kategori 5: Gida Metaforlari

Cizelge 4.13’teki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin sicaklik kavramina yonelik sahip
olduklart metaforlarin %4,49°u “gida metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride
yemek, dondurma, sicak ¢ikolata, cay olmak iizere 4 farkli toplam 8 metafor bulunmaktadir.

Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.18’de verilmistir.

Cizelge 4. 18 Gida Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Yemek 4
2 Dondurma 2
3 Sicak ¢ikolata 1
4 Cay 1
Toplam 8

Cizelge 4.18 incelendiginde, gida metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“yemek” (f=4) oldugu goriilmektedir. Gida metaforlar1 kategorisinde bazi Ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.
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K-3: Sicaklik yemek gibidir. Ciinkii yemek yeni yapilmis olunca ¢ok sicak oluyor.

K-23: Sicaklik dondurma gibidir. Ciinkii sicakta dondurma gibi her sey erir.

K-97: Sicaklik sicak ¢ikolata gibidir. Ciinkii sicak ¢ikolatay1 seviyorum ve o da sicak oldugu
i¢in.

K-95: Sicaklik ¢ay gibidir. Ciinkii dokundugumda bir kere elim yanmisti.

Kategori 6: Mekan Metaforlar:

Ogrencilerin sicaklik kavramima yonelik sahip olduklari metaforlarin %3,93’ii “mekan
metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride ev, hamam, cehennem olmak tizere 3
farkli toplam 7 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri

Cizelge 4.19°da verilmistir.

Cizelge 4. 19 Mekan Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Ev )
2 Hamam 1
3 Cehennem 1
Toplam 7

Cizelge 4.19 incelendiginde, mekan metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “ev” (f=5) oldugu goriilmektedir. Mekan metaforlar1 kategorisinde bazi1 6grencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-121: Sicaklik ev gibidir. Ciinkii sicaklik deyince aklima evde oturup disarda yagmur

yagarken televizyon izlemek geliyor.

K-131: Sicaklik hamam gibidir. Ciinkii ¢ok sicaklanirsin.

K-111: Sicaklik cehennem gibidir. Ciinkii sicak bir ortamdir.
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Kategori 7: Duygu Metaforlari

Cizelge 4.13’teki sonuclar incelendiginde, 6grencilerin sicaklik kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin %1,12’si “duygu metataforlar1’” kategorisinde yer almaktadir. Bu
kategoride bunalim, huzur olmak iizere 2 farkli toplam 2 metafor bulunmaktadir. Kategoride

yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.20°de verilmistir.

Cizelge 4. 20 Duygu Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilim1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Bunalim 1
2 Huzur 1

Toplam 2

Cizelge 4.20 incelendiginde, duygu metaforlar1 kategorisinde “bunalim, huzur” (f=1) ayni
frekansa sahip oldugu goriilmektedir. Duygu metaforlar1 kategorisinde bazi Ogrencilerin
gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.

K-134: Sicaklik bunalim gibidir. Ciinkii havanin sicak olmas1 insani bunaltir.

K-98: Sicaklik huzur gibidir. Ciinkii sicaklik her zaman bana huzur ve sevkat verir.

Kategori 8: Disiplinleraras1 Metaforlar

Ogrencilerin sicaklik kavramina ydnelik sahip olduklar1 metaforlarin %1,69, “disiplinlerarasi
metaforlar” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride matematik, turuncu olmak iizere 2
farkli toplam 3 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri

Cizelge 4.21°de verilmistir.

Cizelge 4. 21 Disiplinleraras1 Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Matematik 2
2 Turuncu 1
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Toplam 3

Cizelge 4.21 incelendiginde, disiplinleraras1 metaforlar kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “Matematik™ (f=2) oldugu goriilmektedir. Disiplinlerarasi metaforlar kategorisinde
baz1 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine agsagida yer verilmistir.

K-161: Sicaklik matematik gibidir. Ciinkii Glines’in ¢arptig1 gibi carpar.

K171: Sicaklik turuncu gibidir. Ciinkii turuncu renk beni 1sitiyor.

Kategori 9: Kapsamh Metaforlar

Ogrencilerin sicaklik kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlarin en az1 %1,12’si yiizdelik
degeri ile “kapsamli metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride hayat, tatil
metaforu bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge
4.22°de verilmistir.

Cizelge 4. 22 Kapsamli Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilim1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Hayat 1
2 Tatil 1

Toplam 2

Cizelge 4.22 incelendiginde, kapsamli metaforlar kategorisinde “hayat ve tatil” (f=1)
metaforlar1 bulunmaktadir. Kapsamli metaforlar kategorisinde bazi dgrencilerin gelistirdikleri

metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.

K-138: Sicaklik hayat gibidir. Ciinkii bazi insanlar sicaktan bunaldigi gibi ayn1 hayatta da

bunalir.

K-139: Sicaklik tatil gibidir. Ciinkii havalar sicak olunca tatile gideriz.

4.3 Ogrencilerin Yogunluk Kavramina Yonelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

“Yogunluk .... gibidir. Ciinkii ...” seklinde yoneltilen soruya verilen cevaplardan elde edilen
bulgular asagida yer almaktadir. Cizelge 4.23’te 6grencilerin yogunluk kavramina yonelik
gelistirdikleri metafor adi, frekansi (f) ve yiizdesi (%) yer almaktadir.
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Cizelge 4. 23 Ogrencilerin Yogunluk Kavramma Yoénelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

Sira No Metafor Frekans (f) Yiizde (%)
1 Kiitle/Hacim 9 9,57
2 Agirlik 8 8,51
3 Kalabalik 7 7,45
4 Tanecik 6 6,38
5 Trafik 5 5,32
6 Su yogunlugu 5 5,32
7 Gemi 4 4,26
8 Madde 4 4,26
9 Ask 3 3,19
10 Silindir kap 3 3,19
11 Matematik 3 3,19
12 AVM 3 3,19
13 Sis 2 2,13
14 Okul 2 2,13
15 Kilolu insan 2 2,13
16 Cokluk 2 2,13
17 Corba 2 2,13
18 Bal 2 2,13
19 Yiizen ¢ocuk 2 2,13
20 Dondurma 2 2,13
21 Sinav haftasi 1 1,06
22 Tahta 1 1,06
23 Terazi 1 1,06
24 Beyin 1 1,06
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25 Karinca 1 1,06

26 Marshmallow 1 1,06
27 Bataklik 1 1,06
28 Bilim 1 1,06
29 Renk pigmenti 1 1,06
30 Sorular 1 1,06
31 is 1 1,06
32 Sampuan 1 1,06
33 Hayat 1 1,06
34 Yumurta 1 1,06
35 Deniz simidi 1 1,06
36 Stres 1 1,06
37 Havuz topu 1 1,06
38 Hamur 1 1,06

Toplam 94 100

Cizelge 4.23 incelendiginde, 6grenciler yogunluk kavramini 38 farkli metafor ile ifade
etmislerdir. Metaforlardan en ¢ok tiretilen “kiitle/hacim (f=9), (%9,57)” olmustur. En fazla
gelistirilen diger metaforlar “agirlik (f=8), (%8,51)”, “kalabalik (f=7), (%7,45)”, “tanecik (f=6)
(%6,38)”, “trafik, su yogunlugu (f=5), (%5,32)”, “gemi, madde (f=4), (%4,26)”, “ask, silindir
kap, matematik, AVM (f=3) , (%3,19)”, “sis, okul, kilo, ¢okluk, ¢orba, bal, yilizen gocuk,
dondurma (f=2), (%2,13)” olmustur. En az frekansa sahip “sinav haftasi, tahta, terazi, beyin,
karinca, marshmallow, bataklik, bilim, renk pigmenti, sorular, i, sampuan, hayat, yumurta,

deniz simidi, stres, havuz topu, hamur (f=1), (%1,06)”, 18 farkli metafor bulunmaktadir.
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4.3.1 Ogrencilerin Yogunluk Kavrammna Yénelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin

Kategorilere Gore Dagilimi

Ogrencilerin yogunluk kavramma ait sahip olduklar1 38 farkli toplam 94 metafor
bulunmaktadir. Bu metaforlar 9 kategoride toplanmustir. Cizelge 4.24’te olusturulan

kategorilerde yer alan metaforlarin sayisi, frekansi (f) ve yiizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 24 Ogrencilerin Yogunluk Kavramma Yonelik Sahip Olduklari Metaforlarin

Kategorilere Gore Dagilimi1

Sira Metafor
Kategoriler
No
() % Metafor Sayisi
1. Fen Bilimleri Terimleri Metaforlari 41 43,62 12
2. Insan Metaforlari 16 17,02 4
3. Gida Metaforlari 9 9,57 6
4. Esya Metaforlar 7 7,45 4
5. Mekan Metaforlari 5 5,32 2
6. Doga Metaforlari 4 4,26 3
7. Disiplinleraras1 Metaforlari 4 4,26 2
8. Duygu Metaforlar 4 4,26 2
9. Kapsamli Metaforlar 4 4,26 3
Toplam 94 100 38
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Sekil 3 Ogrencilerin Yogunluk Kavramma Yénelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin

Kategorilere Gore Dagilimi

Yogunluk kavramina ait metaforlarin kategorik dagilimina baktigimizda, en ¢ok metafor
bulunan kategori “fen bilimleri terimleri metaforlart” (f= 41) (%43,62) olmustur. En ¢ok
metafor bulunan diger kategoriler sirasi ile “insan metaforlar1” (f= 16) (%17,02), “gida
metaforlar1” (f=9) (%9,57), “esya metaforlar” (f=7) (%7,45), “mekan metaforlar’” (f=5) (%
5,32) olmustur. En az metafor bulunan kategoriler sirasi ile “doga metaforlar1” (f=4) (%4,26),
“disiplinleraras1 metaforlar” (f=4) (%4,26) “duygu metaforlar’” (f=4) (%4,26), “kapsaml
metaforlar” (f=4) (%4,26) kategorileri olmustur.

Kategori 1: Fen Bilimleri Terimleri Metaforlar

Cizelge 4.24’teki sonuglar analiz edildiginde, 6grencilerin yogunluk kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin en fazlas1 %43,62 yiizdelik degeri “fen bilimleri terimleri metaforlari”
kategorisinde yer aldig1 goriilmektedir. Bu kategoride kiitle/hacim, agirlik, tanecik, su
yogunlugu, madde, silindir kap, tahta, terazi, beyin, bilim, renk pigmenti, is olmak tizere 12
farkli toplam 41 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri

Cizelge 4.25’te verilmistir.
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Cizelge 4. 25 Fen Bilimleri Terimleri Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Kiitle/Hacim 9
2 Agirlik 8
3 Tanecik 6
4 Su yogunlugu 5
5 Madde 4
6 Silindir kap 3
7 Tahta 1
8 Terazi 1
9 Beyin 1
10 Bilim 1
11 Renk pigmenti 1
12 Is 1

Toplam 41

Cizelge 4.25 incelendiginde, fen bilimleri terimleri kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “kiitle/hacim” (f=9) oldugu goériilmektedir. Fen bilimleri terimleri kategorisinde bazi

ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine agagida yer verilmistir.

K-90: Yogunluk kiitle/hacim gibidir. Ciinkii her esyanin hacmi ve kiitlesi vardir.

K-123: Yogunluk agirlik gibidir. Ciinkii yogunluk denince aklima bir maddenin agirlig: gelir.
K-93: Yogunluk agirlik gibidir. Clinkii yogunluk agirlik ile ayn1 kavramdir.

K-122: Yogunluk tanecikler gibidir. Ciinkii her madde taneciklerden olusur ve yogunlugu

bulurken taneciklerden yararlaniriz.

K-166: Yogunluk su yogunlugu gibidir. Ciinkii ¢ogu maddenin yogunlugu suyun

yogunlugundan azdir.

K-116:Yogunluk madde gibidir. Ciinkii ikisi de pargaciklidir.

63



K-162: Yogunluk silindir kap gibidir. Ciinkii fen sinavinda yogunluk ile ilgili ¢cikan soruda

silindir kap vardi.

K-85: Yogunluk silindir kap gibidir. Ciinkii suyun yogunlugunu 6l¢mek istersek silindir kap

kullanirz.

K-89: Yogunluk tahta gibidir. Ciinkii yogunluk cisimlerin ylizeylerine gore degisir ve tahtaya
istedigimiz sekli verebiliriz.

K-97: Yogunluk terazi gibidir. Ciinkii terazi yogunluk hesaplamada kullanilir.

K-99: Yogunluk beyin gibidir. Ciinkii beynim yogunluktan allak bullak olur.

K-119: Yogunluk bilim gibidir. Ciinkii bilim de bize gozle goremeyecegimiz gercekleri

gosterir.

K-139: Yogunluk renk pigmenti gibidir. Ciinkii gézlimiizdeki bazi1 renk pigmentlerinde yogun

renkler vardir.

K-151: Yogunluk is gibidir. Ciinkii ¢ok isimiz oldugunda yogun oluruz.

Kategori 2: Insan Metaforlar

Ogrencilerin yogunluk kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlarin %17,02’si “insan
metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride kalabalik, trafik, yiizen ¢ocuk, kilolu
insan olmak tizere 4 farkli toplam 16 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar

ve frekans degerleri Cizelge 4.26’da verilmistir.

Cizelge 4. 26 Insan Kategorisinde Yer Alan Metaforlarm Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Kalabalik 7
2 Trafik 5
3 Yiizen ¢ocuk 2
4 Kilolu insan 2
Toplam 16
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Cizelge 4.26 incelendiginde, insan metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“kalabalik” (f=7) oldugu goriilmektedir. insan metaforlar1 kategorisinde bazi grencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.
K-171: Yogunluk kalabalik gibidir. Ciinkii kalabalik yogundur.
K-114: Yogunluk trafik gibidir. Ciinkii Istanbul’da trafik siirekli yogundur.

K-150: Yogunluk yiizen insan gibidir. Ciinkii suda bir insan ylizme biliyorsa yukarida kalir

bilmiyorsa batar.

K-168: Yogunluk kilolu insan gibidir. Cilinkii dibe ¢oker ve kilolu insan gibi yogundur.

Kategori 3: Esya Metaforlar

Cizelge 4.24’teki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin yogunluk kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin %7,45’nin “esya metataforlarr” kategorisinde yer aldig1 goriilmektedir.
Bu kategoride gemi, sampuan, deniz simidi, havuz topu olmak tizere 4 farkli toplam 7 metafor
bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlart ve frekans degerleri Cizelge 4.27°de

verilmistir.

Cizelge 4. 27 Esya Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Gemi 4
2 Sampuan 1
3 Deniz simidi 1
4 Havuz topu 1
Toplam 7

Cizelge 4.27 incelendiginde, esya metaforlari kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“gemi” (f=4) oldugu goriilmektedir. Esya metaforlar1 kategorisinde bazi Ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-167: Yogunluk gemi gibidir. Cilinkii gemiler ne kadar biiylik ve agir olsalar da suda

batmazlar.
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K-157: Yogunluk sampuan gibidir. Ciinkii sampuanin yogunlugu fazladir.
K-164: Yogunluk deniz simidi gibidir. Clinkii deniz simidine tutundugumuz zaman batmayiz.

K-174: Yogunluk havuz topu gibidir. Ciinkii havuzda top oynarsak, topun suyun iistiinde

kaldigin1 goriiriiz.

Kategori 4: Doga Metaforlar:

Cizelge 4.24’teki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin yogunluk kavramina yonelik sahip
olduklart metaforlarin %4,26’s1 “doga metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride
sis, karinca, bataklik olmak tizere 3 farkli toplam 4 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan

metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.28’de verilmistir.

Cizelge 4. 28 Doga Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilim1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Sis 2
2 Karinca 1
3 Bataklik 1
Toplam 4

Cizelge 4.28 incelendiginde, doga metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun

(PSPt

sis” (f=2) oldugu goriilmektedir. Doga metaforlar1 kategorisinde bazi &grencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.
K-87: Yogunluk sis gibidir. Ciinkii sis ¢ok yogun oldugu i¢in i¢inden bir seyi géremeyiz.

K-100: Yogunluk karmca gibidir. Ciinkii yogunlugunuz sudan az olsa bile ¢ok kivranirsaniz

bogulabilirsiniz. Karincalar da dyledir.

K-117: Yogunluk bataklik gibidir. Ciinkii ¢cok yogundur.

Kategori 5: Gida Metaforlar

Cizelge 4.24’teki sonuglar incelendiginde, dgrencilerin yogunluk kavramia yonelik sahip

olduklar1 metaforlarin %9,57’si “gida metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride
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corba, bal, dondurma, marshmallow, yumurta, hamur olmak iizere 6 farkli toplam 9 metafor
bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlari ve frekans degerleri Cizelge 4.29°da

verilmistir.

Cizelge 4. 29 Gida Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Corba 2
2 Bal 2
3 Dondurma 2
4 Marshmallow 1
5 Yumurta 1
6 Hamur 1
Toplam 9

Cizelge 4.29 incelendiginde, gida metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforlar

“corba, bal, dondurma” (f=2) oldugu goriilmektedir.

Gida metaforlart kategorisinde bazi 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine

asagida yer verilmistir.

K-148: Yogunluk corba gibidir. Clinkii beceriksiz bir as¢1 ¢corba yaparsa kivamini tutturamaz

ve ¢ok yogun olur.

K-154: Yogunluk bal gibidir. Ciinkii ¢ok akiskan degildir ve yogun bir kivami vardir.
K-155: Yogunluk dondurma gibidir. Ciinkii dondurmanin kremasi ¢ok yogundur.

K-104: Yogunluk marshmallow gibidir. Ciinkii tad1 ¢ok yogundur.

K-163: Yogunluk yumurta gibidir. Ciinkli yumurtanin saris1 beyazina gore daha yogundur.

K-117: Yogunluk hamur gibidir. Ciinkii ¢cok yogundur ayrica sert ve yumusak arasinda orta bir

yapist vardir.
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Kategori 6: Mekan Metaforlar:

Ogrencilerin yogunluk kavramina yonelik sahip olduklari metaforlarm %35,32’si “mekan
metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride AVM, okul olmak tizere 2 farkli
toplam 5 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri

Cizelge 4.30° da verilmistir.

Cizelge 4. 30 Mekan Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 AVM 3
2 Okul 2

Toplam 5

Cizelge 4.30 incelendiginde, mekan metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “AVM” (f=3) oldugu goriilmektedir. Mekan metaforlar1 kategorisinde bazi

ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.
K-147: Yogunluk AVM gibidir. Ciinkii AVM’ye yeni bir magaza acilinca AVM yogunlasir.

K-98: Yogunluk okul gibidir. Ciinkii her zaman sinavlara ¢alistigim i¢in okul bana yogun

geliyor.

Kategori 7: Duygu Metaforlari

Cizelge 4.24°teki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin yogunluk kavramina yonelik sahip
olduklari metaforlarin %4,26’s1 “duygu metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu
kategoride ask, stres olmak tizere 2 farkli toplam 4 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan

metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.31°de verilmistir.

Cizelge 4. 31 Duygu Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilim1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Ask 3
2 Stres 1

Toplam 4
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Cizelge 4.31 incelendiginde, duygu metaforlari kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“ask” (f=3) oldugu goriilmektedir. Duygu metaforlar1 kategorisinde bazi Ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-84: Yogunluk ask gibidir. Ciinkii asik olunca ¢ok yogun duygular yasariz.
K-169: Yogunluk stres gibidir. Ciinkii ikisi de biiyiir ve kiigtiliir.

Kategori 8: Disiplinleraras1 Metaforlar

Ogrencilerin  yogunluk kavramma yonelik sahip olduklar1 metaforlarn = %4,26’s1
“disiplinleraras1 metaforlar” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride matematik, sorular
olmak iizere 2 farkli toplam 4 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve

frekans degerleri Cizelge 4.32°de verilmistir.

Cizelge 4. 32 Disiplinleraras1 Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Matematik 3
2 Sorular 1

Toplam 4

Cizelge 4.32 incelendiginde, disiplinlerarasi metaforlar kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “matematik” (f=3) oldugu goriilmektedir. Disiplinlerarasi metaforlar kategorisinde

bazi 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine agagida yer verilmistir.

K-112: Yogunluk matematik gibidir. Ciinkii yogunluk hesaplarken matematik kullaniyoruz.

Carpryor, boliiyor ve islem yapiyoruz.

K-142: Yogunluk sorular gibidir. Ciinkii aklima matematik kitabindaki zorlandigim yogunluk

sorular1 geliyor.

Kategori 9: Kapsamh Metaforlar

Ogrencilerin yogunluk kavramina yonelik sahip olduklari metaforlarin % 4,26’s1 “kapsamli
metaforlar” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride ¢okluk, sinav haftasi, hayat metaforu
bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlart ve frekans degerleri Cizelge 4.33’de

verilmistir.
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Cizelge 4. 33 Kapsamli Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Cokluk 2
2 Sinav haftasi 1
3 Hayat 1
Toplam 4

Cizelge 4.33 incelendiginde, kapsamli metaforlar kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “cokluk™ (f=2) oldugu goriilmektedir. Kapsamli metaforlar kategorisinde bazi

ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.
K-107: Yogunluk ¢okluk gibidir. Ciinkii yogunluk ¢ok anlamina gelir.

K-83: Yogunluk sinav haftasi gibidir. Ciinkii sinav haftalarinda aklimizdan ¢ikmayan negatif

diistinceler ve yogunluk vardir.

K-159:Yogunluk hayat gibidir. Ciinkii hayatimizda siirekli zorluklarla bas basa kaliriz ve
hayatimiz hep yogun gecer.

4.4 Ogrencilerin Atom Kavramina Yénelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

“Atom .... gibidir. Ciinkii ...” seklinde yoneltilen soruya verilen cevaplardan elde edilen
bulgular asagida yer almaktadir. Cizelge 4.34’te Ogrencilerin atom kavramina yonelik

gelistirdikleri metafor adi, frekansi (f) ve yiizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 34 Ogrencilerin Atom Kavramina Yonelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

Sira No Metafor Frekans (f) Yiizde (%)
1 Top 24 17,14

2 Giines sistemi 17 12,14

3 Uziimlii kek 13 9,29

4 Uziim 7 5

5 Hiicre 7 5
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15

16

17

18

19

20
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24

25

26
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28

29

30

31

Cappy Atom
Diinya
Arkadas
Karinca
Sirket

Harf

Cakil taglar1
Kalp

Satiirn
Karpuz
Duvar saati
Bezelye

Su damlas1
Lego

Tugla
Piksel

Asal say1
Tost

Limon
Ampul
Insan
Miknatis
Cikolatal1 kurabiye
Mikrop
Ergen

Kiip
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3,57
3,57
2,86
2,86
2,14
2,14
2,14
2,14
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
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32 Boya 1 0,71
33 Bit 1 0,71
34 Pervane 1 0,71
35 Kirilmayan cam 1 0,71
36 Sevgi 1 0,71
37 Hava 1 0,71
38 Koloni 1 0,71
39 Tanecik 1 0,71
40 Cigek 1 0,71
41 Oda 1 0,71
42 Nokta 1 0,71
43 Suriyeliler 1 0,71
44 Pasta 1 0,71
45 Lazanya 1 0,71
46 Bugday 1 0,71
Toplam 140 10

Cizelge 4.34 incelendiginde, 6grenciler atom kavramini 46 farkli metafor ile ifade etmislerdir.
giines sistemi (= 17), (%12,14)”,
“tztimli kek (f=13), (%9,29)”, “hiicre, iizim (f=7) ,(% 5)”, “diinya, cappy atom (f=5),
(%3,57)”, “arkadas, karinca (f=4), (%2,86)”,  sirket, harf, cakil taslari, kalp (f=3), (%2,14)”,

Metaforlardan en ¢ok ftiretilenler: “top (f=24), (%17,14)

“Satiirn, karpuz, duvar saati, bezelye, su damlasi, lego, tugla, piksel, asal say1 (f=2), (%1,43)

9% ¢
3

2

metaforlaridir. En az frekansa sahip “ tost, limon, ampul, insan, miknatis, ¢ikolatali kurabiye,

mikrop, ergen, kiip, boya, bit, pervane, kiritlmayan cam, sevgi, hava, koloni, tanecik, ¢icek, oda,

nokta, Suriyeliler, pasta, lazanya, bugday (f=1), (%0,7 )”, 24 farkli metafor bulunmaktadir.
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4.4.1 Ogrencilerin Atom Kavramina Yénelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin Kategorilere

Gore Dagilimi

Ogrencilerin atom kavramina ait sahip olduklar1 46 metafor bulunmaktadir. Bu metaforlar 9
kategoride toplanmistir. Cizelge 4.35°te olusturulan kategorilerde yer alan metaforlarin sayisi,

frekansi (f) ve yiizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 35 Ogrencilerin Atom Kavramma Yénelik Sahip Olduklart Metaforlarin

Kategorilere Gore Dagilimi1

Sira Metafor
Kategoriler
No
() % Metafor Sayisi
1. Fen Bilimleri Terimleri Metaforlari 38 27,14 9
2. Gida Metaforlar 35 25 11
3. Esya Metaforlar 34 24,29 8
4. Doga Metaforlari 12 8,57 6
5. Disiplinleraras1 Metaforlari 8 571 4
6. Insan Metaforlari 7 ) 4
7. Mekan Metaforlari 4 2,86 2
8. Duygu Metaforlar 1 0,71 1
9. Kapsamli Metaforlar 1 0,71 1
Toplam 140 100 46
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Sekil 4 Ogrencilerin Atom Kavramina Yonelik Sahip Olduklart Metaforlarin
Kategorilere Gore Dagilimi

Atom kavramina ait metaforlarin kategorik dagilimina baktigimizda, en ¢ok metafor bulunan
kategori “fen bilimleri terimleri metaforlar1” (f= 38) (%27,14) olmustur. En ¢ok metafor
bulunan diger kategoriler sirasi ile “gida metaforlar” (f= 35) (%25), “esya metaforlar1” (f=34)
(%24,29), “Doga Metaforlar1” (f=12) (%8,57), “ Disiplinleraras1 Metaforlar1” (f=8) (%5,71),
“insan metaforlart” (f=7) (% 5),  mekan metaforlar” (f=4) (%2,86) olmustur. En az metafor
bulunan kategoriler sirasi ile “duygu metaforlar1” (f=1) (%0,71), “kapsamli metaforlar” (f=1)

(%0,71) kategorileri olmustur.

Kategori 1: Fen Bilimleri Terimleri Metaforlar

Cizelge 4.35’teki sonuglar analiz edildiginde, 6grencilerin atom kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin en fazlas1 %27,14 yiizdelik degeri ile “fen bilimleri terimleri metaforlari”
kategorisinin oldugu goriilmektedir. Bu kategoride hiicre, giines sistemi, Diinya, Satiirn,
miknatis, mikrop, kiip, tanecik, kalp olmak iizere 9 farkli toplam 38 metafor bulunmaktadir.

Kategoride yer alan metafor adlar ve frekans degerleri Cizelge 4.36°da verilmistir.

74



Cizelge 4. 36 Fen Bilimleri Terimleri Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilim1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Giines Sistemi 17
2 Hiicre 7
3 Diinya 5
4 Kalp 3
5 Satilirn 2
6 Miknatis 1
7 Mikrop 1
8 Kiip 1
9 Tanecik 1

Toplam 38

Cizelge 4.36 incelendiginde, Fen Bilimleri terimleri kategorisinde en fazla frekansa sahip

metaforun “Giines Sistemi” (f=17) oldugu goriilmektedir.

Fen bilimleri terimleri kategorisinde baz1 &grencilerin  gelistirdikleri metaforlar ve

gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-181: Atom Giines Sistemi gibidir. Ciinkii atomun katmanlar1 yoriingeye, elektronlar

gezegenlere, ¢ekirdekte Giines’e benzer.

K-188: Atom Giines Sistemi gibidir. Ciinkii elektronlar aynen Giinesin gezegenlere ugrattigi

gibi bir ¢cekime ugrayarak ¢ekirdegin etrafinda dolanir.

K-200: Atom hiicre gibidir. Clinkii maddenin en kiiciik yap1 tas1 atom ve canlinin en kiiciik

yap1 tas1 da hiicredir.
K-186: Atom Diinya gibidir. Clinkii Diinyanin da ¢ekirdegi var ve Diinyanin da katmanlari var.
K-266: Atom kalbim gibidir. Ciinkii birbirinden ayr1 i¢inde birden ¢ok sey var.

K-189: Atom Satiirn gibidir. Ciinkii etrafindaki halkalar1 katmana benzetiyorum.
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K-224: Atom miknatis gibidir. Ciinkii atom etrafindaki negatif yilikleri miknatisin zit
kutuplarini ¢ekis gibi bir kuvvetle ¢ekiyor.

K-229: Atom mikrop gibidir. Ciinkii mikroplar ¢iplak gozle goriilemezler. Atom da ¢iplak

gozle goriilemedigi i¢in atomu mikroba benzettim.

Kategori 2: insan Metaforlar

Ogrencilerin atom kavramma yonelik sahip olduklar1 metaforlarin %5’i “insan metaforlar1”
kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride arkadas, insan, ergen, Suriyeliler olmak {lizere 4
farkli toplam 7 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri

Cizelge 4.37°de verilmistir.

Cizelge 4. 37 Insan Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Arkadas 4
2 Insan 1
3 Ergen 1
4 Suriyeliler 1
Toplam 7

Cizelge 4.37 incelendiginde, insan metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“arkadas” (f=7) oldugu goriilmektedir. Insan metaforlar1 kategorisinde bazi Ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-293: Atom arkadaglar gibidir. Clinkii arkadaglar da baglanir ve nasil atomlar tepkimeye
girerse arkadaglar da kavgaya girerler ve sonucunda nasil atomlar farkl: sekilde tepkime sonucu

ayrilirsa arkadaslar da kavga sonucunda farkli bir sekilde gruplasirlar.

K- 215: Atom insanlar gibidir. Ciinkii atomlar bir maddeyi olusturan kii¢iik yapilardir. Insanlar

diinyaya gore kat kat kiiciiktiir ve atomlar da olusturduklart maddeye gore kiigiiktiir.

K-232: Atom ergenler gibidir. Ciinkii pargalaninca ¢ok biiyiikk bir enerji ortaya cikarir.

Ergenlerin kalbi de ufak pargalansin hemen enerji sagryormuscasina bagirirlar.

K-300: Atom Suriyeliler gibidir. Ciinkii her yerdedirler.
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Kategori 3: Esya Metaforlar

Cizelge 4.35’teki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin atom kavramina yonelik sahip olduklari
metaforlarin %24,29’unun “esya metataforlar1” kategorisinde yer aldigi goriilmektedir. Bu
kategoride top, duvar saati, lego, tugla, ampul, boya, pervane, kirilmayan cam olmak {izere 8
farkli toplam 34 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri

Cizelge 4. 38’de verilmistir.

Cizelge 4. 38 Esya Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Top 24
2 Duvar saati 2
3 Lego 2
4 Tugla 2
5 Ampul 1
6 Boya 1
7 Pervane 1
8 Kirilmayan cam 1
Toplam 34

Cizelge 4.38 incelendiginde, esya metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“top” (f=24) oldugu goriilmektedir. Esya metaforlar1 kategorisinde bazi ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.
K-237: Atom top gibidir. Ciinkii atom en kii¢iilk maddedir ve yuvarlak top gibidir.
K-204: Atom top gibidir. Ciinki sekli topa benzemektedir.

K-193: Atom duvar saati gibidir. Ciinkli saatin yelkovani protona ve akrebi ndtrona
benzetiyorum. Ikisinin birlestigi alan ise ¢ekirdek olarak adlandirilabilir. Saatin disindaki

metale de katman diyebiliriz.

K-227: Atom legolar gibidir. Clinkii tek basina ise yaramazken o pargalar birlestiginde baska

anlamli pargalar olusur.

77



K-285: Atom tugla gibidir. Ciinkii atomlar birleserek viicudu olusturur ve tuglalarda birleserek

duvari olusturur.

K-242: Atom boya gibidir. Ciinkii her elementin atomu farkli oldugu gibi her ¢izimde farkl

boya renkleri ve tiirti kullanilir.

K-255: Atom pervane gibidir. Ciinkii ortasindaki kismin ¢evresinde donen pervaneler elektron

gibi siirekli doner.

K-262: Atom kirilmayan cam gibidir. Cilinkii baz1 seyler parcalanabilir ama onu kimse

parcalayamaz.

Kategori 4: Doga Metaforlar

Cizelge 4.35’teki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin atom kavramina yonelik sahip olduklari
metaforlarin %8,57’s1 “doga metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride karinca,
cakil taslar, bit, hava, ¢igek, su damlasi olmak iizere 6 farkli toplam 12 metafor bulunmaktadir.

Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.39°da verilmistir.

Cizelge 4. 39 Doga Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilim1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Karinca 4
2 Cakil taslari 3
3 Su damlasi 2
4 Hava 1
5 Cigek 1
6 Bit 1
Toplam 12

Cizelge 4.39 incelendiginde, doga metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“karinca” (f=4) oldugu goriilmektedir. Doga metaforlar1 kategorisinde bazi 6grencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.

78



K-274: Atom karinca gibidir. Clinkii maddenin en kiigiik yap1 birimidir. Karinca da ¢ok
kiigtiktiir.

K-256: Atom c¢akil taslar1 gibidir. Ciinkii ¢akil taslar1 fazlasiyla atom taneciklerine benziyor.

K-214: Atom su damlasi gibidir. Ciinkii ¢cok kii¢iik parcalar bir araya gelip bir biitlinii olusturur.

Tipki atoma benzer.
K-271: Atom hava gibidir. Ciinkii onsuz hi¢bir sey olamaz.
K-276: Atom ¢igek gibidir. Ciinkii sekli ¢igege cok benzer.

K-244: Atom bit gibidir. Ciinkii yeryiiziiniin en kii¢iik pargas1 atomdur. Bit de kii¢iiktiir.

Kategori 5: Gida Metaforlari

Cizelge 4.35’teki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin atom kavramina yonelik sahip olduklari

9: ¢
1

metaforlarin % 25°1 “gida metaforlar1 kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride bugday,
lizim, tizimli kek, cappy atom, karpuz, bezelye, tost, limon, ¢ikolatali kurabiye, pasta, lazanya
olmak iizere 11 farkli toplam 35 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve

frekans degerleri Cizelge 4.40°da verilmistir.

Cizelge 4. 40 Gida Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilinm

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Uziimlii kek 13
2 Uziim 7
3 Cappy atom 5
4 Karpuz 2
5 Bezelye 2
6 Bugday 1
7 Limon 1
8 Cikolatal1 kurabiye 1
9 Pasta 1
10 Lazanya 1
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11 Tost 1

Toplam 35

Cizelge 4.40 incelendiginde, gida metaforlari kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“liziimli kek” (f=13) oldugu goriilmektedir. Gida metaforlar1 kategorisinde bazi1 6grencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-202: Atom liziimlii kek gibidir. Ciinkii iistiindeki proton, ndtron ve elektronlar {iziimii, atom

da keki animsatiyor.

K-219: Atom iiziim gibidir. Ciinkii temsili sekilleri iiziime benzer.

K-184: Atom Cappy atom gibidir. Ciinkii atom igeceginin i¢cinde meyve pargaciklari vardir.
K-192: Atom karpuz gibidir. Ciinki i¢indeki ¢ekirdekler elektronlar1 andiriyor.

K-281: Atom bezelye gibidir. Clinkii yuvarlaktir.

K-209: Atom bezelye gibidir. Ciinkii atomlar birlesince varliklari, bezelyeler birlesince de

yemek olusur.

K- 207: Atom limon gibidir. Ciinkii limonun ¢ekirdekleri ndtronu, limonu siktigimizda akan su

protonu ve limonun i¢inde bulunan beyaz katmanda elektronu temsil ediyor.
K-225: Atom c¢ikolatali kurabiye gibidir. Ciinkii ¢ikolatalar proton ve nétrona benzer.

K-306: Atom pasta gibidir. Ciinkii katmanlar1 var ve pastanin da katmanlart var i¢ine dogru

farklilasmaya baslar.

K-307: Atom lazanya gibidir. Clinkii katmanlar1 vardir fakat i¢indeki malzeme (proton) hicbir

zaman degismez.

Kategori 6: Mekan Metaforlar:

LT3
1

Ogrencilerin atom kavramma yonelik sahip olduklart metaforlarm %5’i “mekan metaforlar:”
kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride oda, sirket olmak iizere 2 farkli toplam 4 metafor
bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlart ve frekans degerleri Cizelge 4.41°de

verilmistir.
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Cizelge 4. 41 Mekan Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Sirket 3
2 Oda 1

Toplam 4

Cizelge 4.41 incelendiginde, mekan metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “sirket” (f=3) oldugu goriilmektedir. Mekan metaforlar1 kategorisinde bazi

ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.

K-191: Atom sirket gibidir. Ciinkii protonu patrona ndtronu sekretere elektronu ise kuryeye

benzetiyorum.

K-279: Atom oda gibidir. Ciinkii atomu oda olarak kabul edersek dolap ¢ekirdek ve cekmeceler

de nétron ile proton olur.

Kategori 7: Duygu Metaforlar

Cizelge 4.35’teki sonuglar incelendiginde, 68rencilerin atom kavramina yonelik sahip olduklari
metaforlarin en az1 % 0,71°1 “duygu metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride
sevgi olmak iizere toplam 1 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve

frekans degerleri Cizelge 4.42°de verilmistir.

Cizelge 4. 42 Duygu Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilim1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Sevgi 1
Toplam 1

Cizelge 4.42 incelendiginde, duygu metaforlar1 kategorisinde iiretilen metaforun “sevgi” (f=1)
oldugu goriilmektedir. Duygu metaforlar1 kategorisinde bazi 6grencilerin gelistirdikleri

metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.
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K-265: Atom sevgi gibidir. Ciinkii insan1 olusturur.

Kategori 8: Disiplinleraras1 Metaforlar

Ogrencilerin atom kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlarin %35,71°i “disiplinlerarasi
metaforlar” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride asal sayi, harf, nokta, piksel olmak
tizere 4 farkli toplam 8 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans

degerleri Cizelge 4.43te verilmistir.

Cizelge 4. 43 Disiplinleraras1 Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Harf 3
2 Asal say1 2
3 Piksel 2
4 Nokta 1
Toplam 8

Cizelge 4.43 incelendiginde, disiplinlerarast metaforlar kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “harf” (f=3) oldugu goriilmektedir. Disiplinlerarast metaforlar kategorisinde bazi

Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.
K-210: Atom harf gibidir. Ciinkii ikisi de kendi igindeki en kii¢iik birimdir.
K-297: Atom asal say1 gibidir. Ciinkii asla boliinemez.

K-288: Atom piksel gibidir. Ciinkii fotografin en kii¢iik parcasidir. Atom da en kii¢lik yap1
tasidir.

K287: Atom nokta gibidir. Ciinkii kiigiiktiir ama onemlidir.

Kategori 9: Kapsamh Metaforlar

Ogrencilerin atom kavramma ydnelik sahip olduklar1 metaforlarin en az1 %0,71°1 yiizdelik

degeri ile “kapsamli metaforlar kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride sadece “koloni”
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(f=1) metaforu bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar ve frekans degerleri Cizelge

4.44°te verilmistir.

Cizelge 4. 44 Kapsamli Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Koloni 1
Toplam 1

Cizelge 4.44 incelendiginde, kapsamli metaforlar kategorisinde sadece “koloni” (f=1) oldugu

goriilmektedir. Kapsamli metaforlar kategorisinde baz1 dgrencilerin gelistirdikleri metaforlar

ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.

K-272: Atom koloni gibidir. Ciinkii i¢inde nétron, elektron ve protonlari barindirir.

4. 5 Ogrencilerin Element Kavramina Yénelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

“Element .... gibidir. Ciinkii ..

. seklinde yoneltilen soruya verilen cevaplardan elde edilen

bulgular asagida yer almaktadir. Cizelge 4. 45’te Ogrencilerin element kavramina yonelik

gelistirdikleri metafor adi, frekansi (f) ve yiizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 45 Ogrencilerin Element Kavramina Y&nelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

Sira No Metafor Frekans (f) Yiizde (%)
1 Elmas 21 15

2 Insanlar 14 10

3 Aile 13 9,29

4 Ates-su-hava-toprak 9 6,43

5 Saf madde 8 571

6 Ikiz kardes 7 5

7 Ana renk 6 4,29

8 Altin 5 3,57

83



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

Ejderha
Alfabe
Kelime
Harfler
Gilimis
Top
Tuz
Agaclar
Tost
Tahta
Yap boz
Uziim
Demir
Magnezyum
Helyum
Cicek
Karbon
Telefon
Bakir
Hiicre
Bilesik
Arkadas
Organel
Bilgi
Beyin

Doku
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1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
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35 Oyun hamuru 1 0,71

36 Oda 1 0,71
37 Kursun 1 0,71
38 Molekiil 1 0,71
39 Kiikiirt 1 0,71
40 Dolap 1 0,71
41 Aliiminyum 1 0,71
42 Balon 1 0,71
43 Platin 1 0,71
44 Tugla 1 0,71
45 Kokteyl 1 0,71
46 Lego 1 0,71
47 Parmak izi 1 0,71
48 Erik 1 0,71
49 Bor 1 0,71
50 Kalp 1 0,71
51 DNA 1 0,71
52 Oriintii 1 0,71
53 Hayvan cinsi 1 0,71

Toplam 140 100

Cizelge 4.45 incelendiginde, 6grenciler element kavramimi 53 farkli metafor ile ifade
etmislerdir. Metaforlardan en ¢ok tiretilenler: “elmas (f=21), (%15)”, “insanlar (f=14), (%10)”,
“aile (f=13), (%9,29)”, “ates-su-hava-toprak (f=9) ,(%6,43)”, “saf madde (f=8), (% 5,71)”, “ikiz
kardes (f=7), (%5)”, “ana renk (f=6) , (%4,29)”, “altin (f=5), (%3,57)”, “cjderha, alfabe, kelime,
harfler, giimiis, top, tuz, agaclar, tost, tahta, yap boz, tiziim (f=2), (%1,43)” metaforlaridir. En
az frekansa sahip “demir, magnezyum, helyum, ¢i¢ek, karbon, telefon, bakir, hiicre, bilesik,

arkadas, organel, bilgi, beyin, doku, oyun hamuru, oda, kursun, molekiil, kiikiirt, dolap,
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aliminyum, balon, platin, tugla, kokteyl, lego, parmak izi, erik, bor, kalp, DNA, 6riintii, hayvan
cinsi (f=1), (%0,71)”, 33 farkli metafor bulunmaktadir.

4.5.1 Ogrencilerin Element Kavramma Yonelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin

Kategorilere Gore Dagilimi

Ogrencilerin element kavramma ait sahip olduklar1 53 farkli metafor bulunmaktadir. Bu
metaforlar 7 kategoride toplanmustir. Cizelge 4.46°da olusturulan kategorilerde yer alan

metaforlarin sayisi, frekansi (f) ve yiizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 46 Oprencilerin Element Kavramma Yonelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin

Kategorilere Gore Dagilimi

Sira Metafor
Kategoriler
No
)] % Metafor Sayisi

1. Fen Bilimleri Terimleri Metaforlar: 68 48,57 27
2. Insan Metaforlari 35 25 4
3. Disiplinleraras1 Metaforlari 13 9,29 5
4. Esya Metaforlar 10 7,14 8
5. Gida Metaforlari 8 571 5
6. Doga Metaforlar 5 3,57 3
7. Mekan Metaforlar 1 0,71 1
8. Duygu Metaforlar - -

9. Kapsamli Metaforlar - - -

Toplam 140 100 53
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Sekil 5 Ogrencilerin Element Kavramina Yonelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin
Kategorilere Gore Dagilimi

Element kavramina yonelik gelistirilen metaforlarin 7 kategoride toplandigi goriilmektedir.
Duygu Metaforlar1 ve Kapsamli Metaforlar kategorilerinde gelistirilen metafor

bulunmamaktadir.

Element kavramina ait metaforlarin kategorik dagilimina baktigimizda, en ¢ok metafor bulunan
kategori “fen bilimleri terimleri metaforlari” (f=68) (%48,57) olmustur. En ¢ok metafor
bulunan diger kategoriler sirasi ile “insan metaforlar1” (f=35) (%25), “disiplinlerarasi
metaforlar1” (f=13) (%9,29), “esya metaforlar1” (f=10) (%7,14), “gida metaforlar” (f=8) (%
5,71), “doga metaforlar” (f= 5) (%3,57), olmustur. En az metafor bulunan kategori “mekan

metaforlar1” (f=1) (%0,71) kategorisi olmustur.

Kategori 1: Fen Bilimleri Terimleri Metaforlari

Cizelge 4.46°daki sonuglar analiz edildiginde, 6grencilerin element kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin en fazlas1 %48,57 yiizdelik degeri “ fen bilimleri terimleri metaforlari*
kategorisinde yer aldig1 gortilmektedir. Bu kategoride elmas, ates-su-hava-toprak, saf madde,
altin, glimiis, demir, magnezyum, helyum, karbon, bakir, hiicre, bilesik, organel, beyin, doku,
kursun, molekiil, kiikiirt, alliminyum, platin, parmak izi, bor, kalp, DNA, hayvan cinsi, bilgi,
tahta olmak {izere 27 farkli toplam 68 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor

adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.47°de verilmistir.
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Cizelge 4. 47 Fen Bilimleri Terimleri Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Elmas 21
2 Ates-su-hava-toprak 9
3 Saf madde 8
4 Altin 5)
5 Gilimiis 2
6 Tahta 2
7 Demir 1
8 Magnezyum 1
9 Helyum 1
10 Karbon 1
11 Bakir 1
12 Hiicre 1
13 Bilesik 1
14 Organel 1
15 Beyin 1
16 Doku 1
17 Kursun 1
18 Molekiil 1
19 Kiikdirt 1
20 Aliiminyum 1
21 Platin 1
22 Parmak izi 1
23 Bor 1
24 Kalp 1
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25 DNA 1

26 Hayvan cinsi 1
27 Bilgi 1
Toplam 68

Cizelge 4.47 incelendiginde, Fen bilimleri terimleri kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “elmas” (f=21) oldugu gorilmektedir. Fen bilimleri terimleri kategorisinde bazi

Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-220: Element elmas gibidir. Ciinkii element denince aklima elmas gibi degerli miicevherler

geliyor.

K-256: Element ates- Su- hava-toprak gibidir. Ciinkii aklima kitaplardaki 4 ana element geliyor.
K-279: Element saf bir madde gibidir. Ciinkii bir elementin iginde tek ¢esit atom vardir.
K-225: Element altin gibidir. Ciinkii ayn1 cinsteki atomlar birlesip altin1 olusturur.

K-212: Element karbon gibidir. Ciinkii karbon farkli yerlerde farkli esyalar veya maddeler
olarak ortaya cikabilir.

K-219: Element bakir gibidir. Clinkii ¢cok sert bir elementtir.

K-221: Element hiicre gibidir. Cilinkii hiicreler birleserek bir dokuyu olusturur farkli elementler

de bilesikleri olusturur.
K-223: Elementler bilesik gibidir. Ciinkii element bilesigi olusturur.
K-226: Element organel gibidir. Ciinkii hepsinin farkli bir islevi vardir.

K-236: Element beynimiz gibidir. Ciinkii koku, renk gibi birgok islevi yonetir ve ozeldir.

Elementler de dogada kendi baslarina var oluyorlar ki bu da onlar1 daha 6zel kiliyor.
K-238: Element doku gibidir. Ciinkii atom elementi olusturur hiicre de dokuyu olusturur.
K-247: Element kursun gibidir. Ciinkii kursun bir elementtir.

K-248: Elementler molekiiller gibidir. Ciinkii birgok element molekiillerden olusuyor.

K-254: Element aliiminyum gibidir. Ciinkii elektronik sanayide yaygin olarak kullanilan bir

elementtir.

K-258: Atom platin gibidir. Ciinkii platin hatirladigim elementtir.
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K-297: Element parmak izi gibidir. Ciinkii her element farklidir.

K-289: Element bor gibidir. Ciinkii bor Tiirkiye’de ¢ikan énemli bir elementtir.

K-207: Element giimiis gibidir. Ciinkii giimiis elementtir.

K-251: Element tahta gibidir. Ciinkii ikisi de tektir parcalara da ayirsaniz o yine de tahtadir.
K-180: Element demir gibidir. Ciinkii demir de bir elementtir.

K-272: Element DNA gibidir. Ciinkii 6zeldir.

K-216: Element hayvan cinsi gibidir. Ciinkii elementlerin bir siirti farklh tlirleri vardir ve

ornegin kopegin bir¢ok cinsi vardir.

Kategori 2: Insan Metaforlar

Ogrencilerin element kavramina yonelik sahip olduklari metaforlarin %251 “insan metaforlar1”
kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride insanlar, aile, ikiz kardes, arkadas olmak {izere 4
farkli toplam 35 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri

Cizelge 4.48°de verilmistir.

Cizelge 4. 48 Insan Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Insanlar 14
2 Aile 13
3 fkiz kardes 7
4 Arkadas 1
Toplam 35

Cizelge 4.48 incelendiginde, insan metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“insanlar” (f=14) oldugu goriilmektedir. Insan metaforlar1 kategorisinde bazi &grencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-227: Element insanlar gibidir. Ciinkii her insanin farkli bir 6zelligi farkli bir dis goriiniisii

vardir.
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K-189: Element aile gibidir. Ciinkii dogada 118 element var ve bu bana biiyiik bir aileyi

cagristiryor.

K188: Element ikiz kardes gibidir. Ciinkii aynen elementlerin atomlarinin ayni cins olmasi ve
ayni Ozelliklerini gostermeleri gibi ikiz kardesler de ayn1t DNA’ya ve hemen hemen aym

ozelliklere sahiptirler.

K-224: Element arkadas gibidir. Ciinkii element bulmak i¢in ¢ok ugrasmak gerekiyor ve
buldugunda ¢ok degerlidir.

Kategori 3: Esya Metaforlar

Cizelge 4.46’daki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin element kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin %7,14’iiniin “esya metaforlar1” kategorisinde yer aldig1 goriilmektedir.
Bu kategoride top, yap boz, telefon, oyun hamuru, dolap, balon, tugla, lego olmak iizere 8 farkl
toplam 10 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri

Cizelge 4.49°da verilmistir.

Cizelge 4. 49 Esya Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Top 2
2 Yapboz 2
3 Telefon 1
4 Oyun hamuru 1
5 Dolap 1
6 Balon 1
7 Tugla 1
8 Lego 1
Toplam 10
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Cizelge 4.49 incelendiginde, esya metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforlarin
“top ve yap boz” (f=2) oldugu goriilmektedir. Esya metaforlar1 kategorisinde baz1 6grencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-203: Element top gibidir. Ciinkii elementler tek renkli toplar gibi atomlardan olusur.
K-298: Element yapboz gibidir. Ciinkii periyodik cetvelde birbirlerini tamamliyorlar.

K-214: Element telefonlar gibidir. Cilinkii her biri birbirinden farkli olsa da hepsi birdir aynidir.
K-241: Element oyun hamuru gibidir. Ciinkii oyun hamurunda farkli ¢esitler yapabilirim.
K-252: Element dolap gibidir. Cilinkii dolabin farkli farkli bélmeleri vardir.

K-194: Element balon gibidir. Ciinkii balonda helyum vardir.

K-306: Element lego gibidir. Ciinkii parcalar birbirini olusturur.

Kategori 4: Doga Metaforlar

Cizelge 4.46’daki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin element kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin %3,57’si “doga metaforlari” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride
ejderha, agaglar, ¢icek olmak iizere 3 farkli toplam 5 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer

alan metafor adlar ve frekans degerleri Cizelge 4.50’de verilmistir.

Cizelge 4. 50 Doga Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Ejderha 2
2 Agaclar 2
3 Cicek 1
Toplam 5

Cizelge 4.50 incelendiginde, doga metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforlar
“ejderha ve agaclar” (f=2) oldugu goriilmektedir. Doga metaforlar1 kategorisinde bazi

ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.

K-179: Element ejderha gibidir. Ciinkii oynadigim oyunda element ejderhalar1 vardi.
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K-229: Element agaclar gibidir. Ciinkii agaclar Diinyada ¢ok fazla var elementlerde ¢ok fazla

oldugundan agaca benzettim.

K-210: Element ¢icek gibidir. Ciinkii ikisi de disardan birbirine benzese de aslinda ok
farklidir.

Kategori 5: Gida Metaforlan

Cizelge 4.46°daki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin element kavramina yonelik sahip
olduklari metaforlarin %5,71°1 “gida metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride
tuz, tost, liziim, kokteyl, erik olmak {izere 5 farkli toplam 8 metafor bulunmaktadir. Kategoride

yer alan metafor adlar ve frekans degerleri Cizelge 4.51°de verilmistir.

Cizelge 4. 51 Gida Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Tuz 2
2 Tost 2
3 Uziim 2
4 Kokteyl 1
5 Erik 1
Toplam 8

Cizelge 4.51 incelendiginde, gida metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforlar
“tuz, tost, ve lzim” (f= 2) oldugu goriilmektedir. Gida metaforlar1 kategorisinde bazi

Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.
K-222: Element tuz gibidir. Ciinkii tuz taneciklerden olusur Diinya da elementlerden olusur.

K-243: Element tost gibidir. Ciinkii tostun i¢indeki malzemeler atoma benzetilebilir ve

atomlardan element meydana gelirken malzemelerden tost meydana gelir.

K-302: Element iiziim gibidir. Ciinkli lizim salkimlar1 da ayni cins iiziimlerin bir araya

gelmesiyle olusan biitlindiir.

K-311: Element kokteyl gibidir. Ciinkii bir siirii atom ¢esidi vardir.
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Kategori 6: Mekan Metaforlar:

13

Ogrencilerin element kavramina yonelik sahip olduklart metaforlarin %0,71°i “ mekan
metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride oda olmak iizere toplam 1 metafor
bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlart ve frekans degerleri Cizelge 4.52°de

verilmigtir.

Cizelge 4. 52 Mekan Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Oda 1
Toplam 1

Cizelge 4.52 incelendiginde, mekan metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “oda” (f=3) oldugu goriilmektedir. Mekan metaforlar1 kategorisinde bazi

ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-245: Element oda gibidir. Clinkii bir soruda oda igerisinde element sembolleri vardi.

Kategori 7: Disiplinleraras1 Metaforlar

Ogrencilerin element kavramina yonelik sahip olduklari metaforlarin %9,29°u “disiplinlerarasi
metaforlar” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride ana renk, alfabe, kelime, harfler,
orlintli olmak tizere 5 farkli toplam 13 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor

adlar ve frekans degerleri Cizelge 4.53’te verilmistir.

Cizelge 4. 53 Disiplinleraras1 Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Ana renk 6
2 Alfabe 2
3 Kelime 2
4 Harfler 2
5 Oriintii 1
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Toplam 13

Cizelge 4.53 incelendiginde, disiplinleraras1 metaforlar kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “ana renk” (f=6) oldugu goriilmektedir. Disiplinleraras1 metaforlar kategorisinde

baz1 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine agsagida yer verilmistir.
K-186: Element ana renk gibidir. Ciinkii i¢erisinde sadece tek cins renk bulunur.

K-213: Element alfabe gibidir. Ciinkii nasil farkli elementler varsa ona benzeyen farkli

harflerde vardir.
K-307: Element harfler gibidir. Ciinkii birlesince yeni maddeler kelimeler olustururlar.

K-191: Element kelime gibidir. Clinkii kiigiiktiir ve ayn1 cins atomlardan olusur. Kelimeler de

climle ve paragraflara gore cok kiicliktiir ve harflerden olusur.

K-262: Element oriintii gibidir. Cilinkii tek basina bir seye benzemez ama birlikte giizel seyler
ortaya cikarir.

4.6 Ogrencilerin Bilesik Kavramina Yonelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

“Bilesik .... gibidir. Ciinkii ...” seklinde yoneltilen soruya verilen cevaplardan elde edilen
bulgular asagida yer almaktadir. Cizelge 4.54’te Ogrencilerin bilesik kavramina yonelik

gelistirdikleri metafor adi, frekansi (f) ve yiizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 54 Ogrencilerin Bilesik Kavramima Y énelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

Sira No Metafor Frekans (f) Yiizde (%)
1 Su 18 12,86

2 Arkadas 12 8,57

3 Tuz 10 7,14

4 Insanlar 8 5,71

5 Renkler 7 5

6 Evlilik 6 4,29

7 Grup 6 4,29
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10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

Amonyak
Lego
Cocuk

Zeka kiipii
Salata

Smif

Aile

Puzzle
Yemek tarifi
Saf madde
Ikizler
Alfabe
Ittifak
Miknatis
Bag
Boncuklar
Birlesen maddeler
Silgi

Slime
Yemek
Kalem kutu
Karbondioksit
Organ
Telefon kab1
Doga

Kitaplar
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3,57
2,86
2,86
2,14
2,14
2,14
2,14
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
1,43
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71

0,71



34 Tag 1 0,71

35 Soslu makarna 1 0,71
36 Organizma 1 0,71
37 Kartopu 1 0,71
38 Corba 1 0,71
39 Kiraz 1 0,71
40 Cigek 1 0,71
41 Formiil 1 0,71
42 Ciimle 1 0,71
43 Mesajlar 1 0,71
44 Tuz ruhu 1 0,71
45 Hayat 1 0,71
46 Beyin 1 0,71
47 Tencere 1 0,71
48 Japon yapistiricisi 1 0,71
49 Ayran 1 0,71
50 Meyve sepeti 1 0,71
51 Dondurma 1 0,71
52 Ekmek 1 0,71
53 Kek 1 0,71

Toplam 140 100

Cizelge 4.54 incelendiginde, 6grenciler bilesik kavramini 53 farkli metafor ile ifade etmislerdir.
Metaforlardan en ¢ok iiretilenler: “su (f=18), (%12,86)”, arkadas (f=12), (% 8,57)”, “tuz (f=10),
(%7,14)”, “insanlar (f=8) ,(%5,71)”, “renkler (f=7), (%5)”, “evlilik, grup (f=6), (% 4,29)”,
“amonyak (f=5), (%3,57)”, “lego, ¢ocuk (=4), (%2,86)”, “zeka kiipii, salata, sinif, aile (f=3),
(%2,14)”, “puzzle, yemek tarifi, saf madde, ikizler, alfabe, ittifak, miknatis, bag, boncuklar
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(f=2), (%1,43)” metaforlaridir. En az frekansa sahip “birlesen maddeler, silgi, slime, yemek,
kalem kutu, karbondioksit, organ, telefon kabi, doga, kitaplar, ta¢, soslu makarna, organizma,
kartopu, ¢orba, kiraz, ¢icek, formiil, ciimle, kisa mesajlar, tuz ruhu, hayat, beyin, tencere, japon
yapistiricisi, ayran, meyve sepeti, dondurma, ekmek, kek (f=1), (%0,71 )”, 30 farkli metafor

bulunmaktadir.

4.6.1 Ogrencilerin Bilesik Kavramina Yénelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin Kategorilere

Gore Dagilim

Ogrencilerin bilesik kavramma ait sahip olduklar1 53 farkli metafor bulunmaktadir. Bu
metaforlar 9 kategoride toplanmistir. Cizelge 4.55’te olusturulan kategorilerde yer alan

metaforlarin sayisi, frekansi (f) ve ylizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 55 Ogrencilerin Bilesik Kavramma Yonelik Sahip Olduklart Metaforlarin

Kategorilere Gore Dagilimi

Sira Metafor
Kategoriler
No
) % Metafor Sayisi
1. Insan Metaforlari 35 25 6
2. (Gida Metaforlari 24 17,14 12
3. Doga Metaforlar 21 15 4
4. Esya Metaforlar 19 13,57 12
5.  Fen Bilimleri Terimleri Metaforlar: 18 12,86 11
6. Disiplinleraras1 Metaforlari 12 8,57 4
7.  Duygu Metaforlari 6 4,29 1
8. Mekan Metaforlar 3 2,14 1
9. Kapsamli Metaforlar 2 1,43 2
Toplam 140 100 53
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Sekil 6 Ogrencilerin Bilesik Kavramina Y&nelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin
Kategorilere Gore Dagilimi

Bilesik kavramina ait metaforlarin kategorik dagilimina baktigimizda, en ¢gok metafor bulunan
kategori “insan metaforlar1” (f= 35) (%25) olmustur. En ¢ok metafor bulunan diger kategoriler
sirast ile “gida metaforlarn” (f=24) (%17,14), “doga metaforlar’” (f=21) (%15), “esya
metaforlar’” (f=19) (%13,57), “fen bilimleri terimleri metaforlar” (f=18) (% 12,86),
“disiplinleraras1 metaforlar1’” (f=12) (%8,57), “duygu metaforlari” (f=6) (%4,29) “mekan
metaforlar1” (f=3) (%2,14) olmustur. En az metafor bulunan kategori ise“kapsamli metaforlar”

(f=2) (%1,43) kategorisi olmustur.

Kategori 1: Fen Bilimleri Terimleri Metaforlar

Cizelge 4.55°teki sonuglar analiz edildiginde, 6grencilerin bilesik kavramina yonelik sahip
olduklart metaforlarin %12,86’s1 “fen bilimleri terimleri metaforlari“ kategorisinde yer aldigi
goriilmektedir. Bu kategoride amonyak, saf madde, miknatis, bag, birlesen maddeler,
karbondioksit, organizma, formiil, tuz ruhu, beyin, organ olmak tizere 11 farkli toplam 18
metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.56’

da verilmistir.
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Cizelge 4. 56 Fen Bilimleri Terimleri Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Amonyak 5
2 Saf madde 2
3 Miknatis 2
4 Bag 2
5 Birlesen maddeler 2
6 Karbondioksit 1
7 Organizma 1
8 Formiil 1
9 Tuz ruhu 1
10 Beyin 1
11 Organ 1
Toplam 68

Cizelge 4.56 incelendiginde, Fen bilimleri terimleri kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “amonyak” (f=5) oldugu goriilmektedir. Fen bilimleri terimleri kategorisinde bazi

Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.

K-241: Bilesik amonyak gibidir. Ciinkii temizlik malzemelerinde amonyak vardir ve

amonyakta bir bilesiktir.

K-295: Bilesik miknatis gibidir. Ciinkii elementlerin aralarinda kirilmasi zor baglar vardir ve

birbirlerini tutarlar.
K-274: Bilesik bag gibidir. Ciinkii ikisi de baglanir, birlesir.

K-221: Bilesik organizma gibidir. Ciinkii organizmayi farkli sistemler olusturur. Sistemleri

elemente benzetebiliriz.
K-194: Bilesik formiil gibidir. Ciinkii birgok elementin birlesmesinden olusuyor.

K-182: Bilesik tuz ruhu gibidir. Clinkii tuz ruhu bir bilesiktir.
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K-288: Bilesik beyin gibidir. Clinkii bir¢gok bolge farkli yerlerden sorumlu olmasina ragmen

hepsi bir aradadir ve onlar1 ayiramayiz.

K-238: Bilesik organ gibidir. Ciinkii element bilesigi doku organi olusturur.

Kategori 2: insan Metaforlar

Ogrencilerin bilesik kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlarin %251 “insan metaforlar1”
kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride arkadas, insanlar, grup, ¢ocuk, aile, ikizler olmak
tizere 6 farkli toplam 35 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans

degerleri Cizelge 4.57°de verilmistir.

Cizelge 4. 57 Insan Kategorisinde Yer Alan Metaforlari Dagilini

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Arkadas 12
2 Insanlar 8
3 Grup 6
4 Cocuk 4
5 Aile 3
6 Ikizler 2
Toplam 35

Cizelge 4.57 incelendiginde, insan metaforlar kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“arkadas” (f=12) oldugu goriilmektedir. insan metaforlar1 kategorisinde bazi dgrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.

K-196: Bilesik arkadaslik gibidir. Ciinkii farkli tiir elementlerin atomlar1 bir araya geliyor ve

baglaniyorlar.
K-212: Bilesik insanlar gibidir. Ciinkii her biri farklidir ve her biri 6zeldir.

K-227: Bilesik ¢ocuklar gibidir. Ciinkii insanlarin ¢ocuklari anne ve babalarinin 6zelliklerini

kaybederek baska birisi olur.
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K-226: Bilesik aile gibidir. Ciinkii aile farkli insanlarin birlesiminden olusur ve bilesik de
boyledir.

K-262: Bilesik ikizler gibidir. Ciinkii onlar1 birbirinden ayirmak ¢ok zordur.

Kategori 3: Esya Metaforlar:

Cizelge 4.55’teki sonuglar incelendiginde, Ogrencilerin bilesik kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin %13,57 sinin “esya metaforlar1” kategorisinde yer aldig1 goriilmektedir.
Bu kategoride lego, zeka kiipii, puzzle, boncuk, silgi, slime, kalem kutu, japon yapistirici,
telefon kabu, kitaplar, tag, tencere olmak tizere 12 farkli toplam 19 metafor bulunmaktadir.

Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.58’de verilmistir.

Cizelge 4. 58 Esya Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Lego 21
2 Zeka kiipt 9
3 Puzzle 8
4 Boncuk 5
5 Silgi 2
6 Slime 2
7 Kalem kutu 1
8 Japon yapistirict 1
9 Telefon kabi 1
10 Kitaplar 1
11 Tag 1
12 Tencere 1
Toplam 19
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Cizelge 4.57 incelendiginde, esya metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun

“lego” (f=21) oldugu goriilmektedir.

Esya metaforlar1 kategorisinde bazi1 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine

asagida yer verilmistir.

K-188: Bilesik lego gibidir. Ciinkii birbirinden farkli sekil ve pargalar bir araya gelerek
bambagka bir yap1 sekil yaratirlar ve bu ortaya ¢ikan sey bagka bir 6zellik tasir.

K-225: Bilesik zeka kiipt gibidir. Ciinkii farkli cins ve renklerden olusup oraya gelirler.
K-264: Bilesik boncuklar gibidir. Ciinkii farkli renkteki boncuklardan olusur.

K-234: Bilesik puzzle gibidir. Ciinkii puzzllar gibi bilesiklerde molekiil yapilardan olugur
K-251: Bilesik silgi gibidir. Ciinkii silgiyi bir yere siirttiikk¢e i¢inde farkli bir sekilde ¢ikiyor.

K-244: Bilesik slime gibidir. Clinkii malzemelerin birlesimi ile yeni bir madde olusuyor ve de

hi¢ ayrismiyorlar.

K-240: Bilesik kalem kutu gibidir. Ciinkii i¢inde farkli renk kalemlerin oldugu gibi atomlar

igerir.

K-294: Bilesik japon yapistirict gibidir. Ciinkii bilesikler ayrilmazlar ve japon yapistiricisinin
degdigi yer kolay kolay ayrilmaz.

K-237: Bilesik telefon kab1 gibidir. Ciinkii telefon ve telefon kab1 birbirini tamamlar.
K-231: Bilesik kitaplar gibidir. Ciinkii farkl1 bilgilerin birlesmesiyle olusur.
K-230: Bilesik ta¢ gibidir. Ciinkii i¢cinde farkli taglardan olusan elementler vardir.

K-289: Bilesik tencere gibidir. Clinkii tencere ve kapagin asla ayrilmamas1 gerekir. Beraber

olmazlarsa olmazlar.

Kategori 4: Doga Metaforlar:

Cizelge 4.55’teki sonuglar incelendiginde, Ogrencilerin bilesik kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin %15°1 “doga metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride
su, doga, kartopu, cicek olmak tizere 4 farkli toplam 21 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer

alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.59’da verilmistir.
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Cizelge 4. 59 Doga Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Su 18
2 Doga 1
3 Kartopu 1
4 Cigek 1
Toplam 21

Cizelge 4.59 incelendiginde, doga metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“su” (f=18) oldugu gorilmektedir. Doga metaforlar1 kategorisinde bazi Ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekcgelerine asagida yer verilmistir.

K-224: Bilesik su gibidir. Ciinkii sadece iki farkli element birlesip dogal su olusur.

K-232: Bilesik doga gibidir. Ciinkii bir¢ok sey birlesip dogay1 olusturur.

K-218: Bilesik kartoplar1 gibidir. Ciinkii hepsini ayn1 yapamayiz biri kiiciik biri biiyiik olur.

K-206: Bilesik cicek gibidir. Ciinkii bilesikte farkl farkli atomlar vardir. Cigekte de farkl farkli

sekilde ve renkte yapraklar vardir.

Kategori 5: Gida Metaforlar

Cizelge 4.55’teki sonuglar incelendiginde, Ogrencilerin bilesik kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin %17,14°1 “gida metaforlari” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride
tuz, salata, yemek tarifi, yemek, soslu makarna, ¢orba, kiraz, ayran, meyve sepeti, dondurma,
ekmek, kek olmak tizere 12 farkli toplam 24 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan

metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.60°da verilmistir.
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Cizelge 4. 60 Gida Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Tuz 10
2 Salata 3
3 Yemek tarifi 2
4 Soslu makarna 1
5 Corba 1
6 Kiraz 1
7 Ayran 1
8 Meyve sepeti 1
9 Dondurma 1
10 Ekmek 1
11 Kek 1
12 Yemek 1
Toplam 24

Cizelge 4.60 incelendiginde, gida metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun

“tuz” (f=10) oldugu goriilmektedir. Gida metaforlar1 kategorisinde bazi Ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-228: Bilesik tuz gibidir. Ciinkii birbirinden ayrilmasi zor birden ¢ok tanecikten olusur.

K-222: Bilesik salata gibidir. Ciinkii salatanin i¢inde birden fazla malzeme bulunur. Bilesikte

birden fazla element vardir.

K-233: Bilesik yemek tarifi gibidir. Ciinkii belirli oranlarla yapilir.

K-229: Bilesik soslu makarna gibidir. Ciinkii bilesik iginde iki madde oldugundan soslu

makarnaya benzettim.

K-214: Bilesik ¢orba gibidir. Ciinkii bir¢ok farkli seylerden olustugu i¢in elemente benzer.

105



K-208: Bilesik kiraz gibidir. Ciinkii kirazin iki meyvesi birbirlerine bir dal gévde yardimiyla
birlesiyor.

K-299: Bilesik ayran gibidir. Cilink{i ayran siit ve suyun birlesiminden ¢ok farkli bir tada
sahiptir.

K-305: Bilesik dondurma gibidir. Ciinkii farkli tatlar vardir iginde.
K-307: Bilesik ekmek gibidir. Ciinkii birka¢ malzeme birlesip yeni bir ekmek ortaya ¢ikaririz.
K-312: Bilesik kek gibidir. Cilinkii bir siiri malzemenin birlesimidir.

K-242: Bilesik yemek gibidir. Clinkli elementler yemek malzemeleriyse bilesiklerde yemek
olmal1 ¢ilinkii bilesiklerde elementlerin 6zelliklerini gostermiyor ve kek yerken kabartma tozu

tatmazsiniz.

Kategori 6: Mekan Metaforlar:

Ogrencilerin bilesik kavramma yonelik sahip olduklari metaforlarin % 2,14’i “mekan
metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride sinif olmak tizere toplam 3 metafor
bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.61°de

verilmistir.

Cizelge 4. 61 Mekan Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Smif 3
Toplam 3

Cizelge 4.61 incelendiginde, mekan metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “smif” (f=3) oldugu goriilmektedir. Mekan metaforlar1 kategorisinde bazi

ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.

K-314: Bilesik sinif gibidir. Ciinkii okul farkli siniflardan olusur.
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Kategori 7: Duygu Metaforlari

Cizelge 4.55’teki sonuglar incelendiginde, Ogrencilerin bilesik kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin %4,29’u “duygu metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu
kategoride evlilik olmak iizere toplam 1 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor

adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.62°de verilmistir.

Cizelge 4. 62 Duygu Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Evlilik 6
Toplam 6

Cizelge 4.62 incelendiginde, duygu metaforlari kategorisinde iiretilen metaforun “evlilik” (f=6)

oldugu goriilmektedir.

Duygu metaforlar kategorisinde bazi dgrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine

asagida yer verilmistir.

K-293: Bilesik evlilik gibidir. Ciinkii bilesikler kolay kolay ayrilamazlar ve ayn1 sekilde mutlu
ve evli bir giftte kolay kolay ayrilamaz.

Kategori 8: Disiplinleraras1 Metaforlar

Ogrencilerin bilesik kavramina ydnelik sahip olduklar1 metaforlarin %8,57si “disiplinlerarasi
metaforlar” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride renkler, alfabe, ittifak, ciimle olmak
tizere 4 farkli toplam 12 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans

degerleri Cizelge 4.63’te verilmistir.

Cizelge 4. 63 Disiplinleraras1 Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Renkler 7
2 Alfabe 2
3 Ittifak 2
4 Ciimle 1
Toplam 12
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Cizelge 4.63 incelendiginde, disiplinleraras1 metaforlar kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “renkler” (f=7) oldugu goriilmektedir. Disiplinleraras1 metaforlar kategorisinde bazi

Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.
K-215: Bilesik renkler gibidir. Ciinkii her renk baska bir rengi olusturur.

K-192: Bilesik alfabe gibidir. Clinkii igerisinde ayni1 bilesikler gibi harfler vardir.
K-270: Bilesik ittifak gibidir. Clinkii ittifak da bilesik gibi bir birlesmeden olusur.

K-191: Bilesik ciimle gibidir. Ciinkii ciimleler harflerden ve noktalama isaretlerinden olusur.

Bilesiklerde farkli cins atomlardan olusur ve karisimlara gore kiigtiktiir.

Kategori 9: Kapsamh Metaforlar

Ogrencilerin bilesik kavramina yonelik sahip olduklari metaforlarin en az1 %1,43’ii yiizdelik
degeri ile* kapsamli metaforlar” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride hayat, mesajlar
olmak iizere 2 farkli toplam 2 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve

frekans degerleri Cizelge 4.64’de verilmistir.

Cizelge 4. 64 Kapsamli Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Hayat 1
2 Mesajlar 1

Toplam 2

Cizelge 4.64 incelendiginde, kapsamli metaforlar kategorisinde “hayat ve mesajlar” (f=1)
metaforlarmin oldugu goriilmektedir. Kapsamli metaforlar kategorisinde bazi &grencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-266: Bilesik hayatim gibidir. Ciinkii kirmak zordur.
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4.7 Ogrencilerin Karisim Kavramina Yonelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

“Karigim .... gibidir. Clinkii ...” seklinde yoneltilen soruya verilen cevaplardan elde edilen
bulgular asagida yer almaktadir. Cizelge 4.65’te Ogrencilerin karisim kavramina yonelik

gelistirdikleri metafor adi, frekansi (f) ve yiizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 65 Ogrencilerin Karisim Kavramina Yénelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

Sira No Metafor Frekans (f) Yiizde (%)
1 Salata 38 27,14
2 Corba 14 10

3 Iksir 9 6,43
4 Ayran 7 5

5 Hayat 6 4,29
6 Meyve suyu 5 3,57
7 Limonata 4 2,86
8 Diinya 3 2,14
9 Coplik 3 2,14
10 Karigmis kolye 3 2,14
11 Insan grubu 2 1,43
12 Orman 2 1,43
13 Kalem kutu 2 1,43
14 Kitap 2 1,43
15 Samanyolu 2 1,43
16 Tuzlu su 2 1,43
17 Futbol takim 2 1,43
18 Okul 2 1,43
19 Ogretmenler odas1 2 1,43
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20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

Duygular
Evlilik

Hava

Proje 6devi
Pizza
Orkestra grubu
Sepet

Kahve
Akvaryum
Saat

Cicek bahgesi
Futbol topu
Puzzle

Stirii
Climleler
Organ

Renkli bilezik
Nota

Kek

Sandevig
Yogurt

Beyin
Dondurma
Kum

Miizik listesi

LGS
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1,43
1,43
1,43
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71
0,71

0,71



46 Puding 1 0,71

Toplam 140 100

Cizelge 4.65 incelendiginde, Ogrenciler karisim kavramimi 46 farkli metafor ile ifade
etmislerdir. Metaforlardan en ¢ok iiretilenler: “salata (f=38), (%27,14)”, “corba (f=14), (% 10)”,
“iksir (f=9), (%6,43)”, “ayran (f= 7) ,(%5)”, “hayat (f=6), (%4,29)”, “meyve suyu (f=5),
(%3,57)”, “limonata (f=4), (%2,86)”, “diinya, ¢opliik, kordiigim (f=3), (%2,14)”, “insan grubu,
orman, kalem kutu, kitap, samanyolu, tuzlu su, futbol takimi, okul, 6gretmenler odas1, duygular,
evlilik, hava (f=2), (%1,43)” metaforlaridir. En az frekansa sahip “proje ddevi, pizza, orkestra
grubu, sepet, kahve, akvaryum, saat, ¢icek bahgesi, futbol topu, puzzle, siirii, climleler, organ,
renkli bilezik, nota, kek, sandvig, yogurt, beyin, dondurma, kum, miizik listesi, LGS, puding
(f=1), (%0,71)”, 24 farkli metafor bulunmaktadir.

4.7.1 Ogrencilerin Kariim Kavramma Yonelik Sahip Olduklari Metaforlarin

Kategorilere Gore Dagilimi

Ogrencilerin karisim kavramina ait sahip olduklar1 46 farkli metafor bulunmaktadir. Bu
metaforlar 9 kategoride toplanmustir. Cizelge 4.66’da olusturulan kategorilerde yer alan

metaforlarin sayisi, frekansi (f) ve yiizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 66 Ogrencilerin Karigim Kavramma Yénelik Sahip Olduklari Metaforlarin

Kategorilere Gore Dagilimi1

Sira Metafor
Kategoriler
No
) % Metafor Sayisi
1. Gida Metaforlar 75 53,57 12
2. Fen Bilimleri Terimleri Metaforlari 18 12,86 6
3. Esya Metaforlar 12 8,57 8
4. Mekan Metaforlari 8 5,71 4
5. Doga Metaforlari 7 5 5
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6. Kapsamli Metaforlar 6 4,29 1
7. Disiplinleraras1 Metaforlari 5 3,57 5
8. Insan Metaforlar 5 3,57 3
9. Duygu Metaforlar 4 2,86 2
Toplam 140 100 46
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Sekil 7 Ogrencilerin Karisim Kavramina Yénelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin
Kategorilere Gére Dagilimi

Karigim kavramina ait metaforlarin kategorik dagilimina baktigimizda, en ¢gok metafor bulunan
kategori “gida metaforlar1” (f=75) (%53,57) olmustur. En gok metafor bulunan diger kategoriler
sirast ile “fen bilimleri terimleri metaforlar1” (f=18) (%12,86), “esya metaforlar’” (f=12)
(%8,57), “mekan metaforlar’” (f=8) (% 5,71), “doga metaforlar’” (=7) (%5), “kapsamli
metaforlar” (f=6) (%4,29), “disiplinlerarast metaforlar” (f=5) (%3,57) “insan metaforlar1” (f=5)
(%3,57) olmustur. En az metafor bulunan kategori ise “duygu metaforlari” (f=4) (%2,86)

kategorisi olmustur.

Kategori 1: Fen Bilimleri Terimleri Metaforlar

Cizelge 4.66°daki sonuglar analiz edildiginde, 6grencilerin karisim kavramina yonelik sahip
olduklari metaforlarin % 12,86’s1 “fen bilimleri terimleri metaforlar1* kategorisinde yer aldigi

goriilmektedir. Bu kategoride iksir, samanyolu, tuzlu su, organ, beyin, ¢opliikk olmak {izere 6
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farkli toplam 18 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri

Cizelge 4.67°de verilmistir.

Cizelge 4. 67 Fen Bilimleri Terimleri Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Iksir 9
2 Coplik 3
3 Tuzlu su 2
4 Samanyolu 2
5 Beyin 1
6 Organ .
Toplam 18

Cizelge 4.67 incelendiginde, fen bilimleri terimleri kategorisinde en fazla frekansa sahip

metaforun “iksir” (f=9) oldugu goriilmektedir. Fen bilimleri terimleri kategorisinde bazi

ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.

K-273: Karisim iksir gibidir. Ciinkii 6nemli birgok sey birlesir ve daha farkli ama énemli bir

sey olusur.

K-204: Karigim ¢Opliik gibidir. Ciinkii i¢inde her seyden istenilen miktarda olabiliyor.

K-227: Karigim samanyolu gibidir. Cilinkii i¢indeki gezegenlerin kendi isteklerine gore hareket

ettigi farkl tiir ve sekildeki gezegenlerin bir araya gelerek olusturdugu seydir.

K-314: Karisim beyin gibidir. Ciinkii farkli tiir maddelerin birlesimidir. Fakat kendi

ozelliklerini kaybetmez. Beyinde farkli kisimlarin birlesimidir.

K-238: Karigim organ gibidir. Clinkii karisim elementlerden organlar da dokulardan olusur.

Kategori 2: Insan Metaforlar

Ogrencilerin karisim kavramina yonelik sahip olduklari metaforlarin %3,57’si “insan

metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride insan grubu, futbol takimi, orkestra



grubu olmak iizere 3 farkli toplam 5 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1

ve frekans degerleri Cizelge 4.68’de verilmistir.

Cizelge 4. 68 Insan Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Insan grubu 2
2 Futbol takimi 2
3 Orkestra grubu 1
Toplam 5

Cizelge 4.68 incelendiginde, insan metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforlari
“insan grubu ve futbol takimi1” (f=2) metaforlar1 oldugu goriilmektedir. insan metaforlari
kategorisinde bazi Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer

verilmigtir.
K-181: Karisim insanlar gibidir. Cilinkii insanlar birbirleriyle ayn1 degildir.

K-200: Karisim orkestra grubu gibidir. Ciinkii 6rnegin sekerli suda hem suyun hem de sekerin

tadin1 aliriz. Orkestra grubunda da her bir enstliirmanin sesini duyariz.

Kategori 3: Esya Metaforlar:

Cizelge 4.66°daki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin karigim kavramina yodnelik sahip
olduklar1 metaforlarin %8,57 nin “esya metaforlar1” kategorisinde yer aldig1 goriilmektedir. Bu
kategoride kalem kutu, kitap, sepet, saat, futbol topu, puzzle, renkli bilezik, karismis kolye
olmak iizere 8 farkli toplam 12 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve

frekans degerleri Cizelge 4.69°da verilmistir.

Cizelge 4. 69 Esya Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Karigmis kolye 3
2 Kitap 2
3 Kalem kutu 2
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4 Saat 1

5 Futbol topu 1
6 Puzzle 1
7 Renkli bilezik 1
8 Sepet 1
Toplam 12

Cizelge 4.69 incelendiginde, esya metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“karismis kolye” (f=3) oldugu goriilmektedir. Esya metaforlar1 kategorisinde bazi 6grencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekcgelerine asagida yer verilmistir.
K-229: Karisim karismis kolye gibidir. Ciinkii kolyeler karisinca karisima benziyor.

K-214: Karisim kitap gibidir. Clinkii bir¢ok farkli sey bir arada bir karmasa i¢inde bir biitiinii

olusturur.

K-208: Karisim kalem kutusu gibidir. Ciinkii icinde hem boya kalemleri hem de kursun

kalemler bulundurur.
K-213: Karigim saat gibidir. Ciinkii akrep ve yelkovan ikisi de farkl seylerdir.

K-218: Karisim futbol toplar1 gibidir. Ciinkii renkli futbol toplarinin her yiizeyi aym

goziikmiiyor.
K-221: Karisim puzzle gibidir. Ciinkii farkli yapbozlar bir resmi olusturur.

K-240: Karisim renkli bileklik gibidir. Ciinkii bileklikteki her tasin farkli ve kendi 6zelligini

gostermesi gibi karisimlardaki maddeler de birbirinden farklidir ve kendi 6zelligini gosterir.

K-203: Karigim sepet gibidir. Ciinkii icerisine istedigimiz oranda renkte, cinste top koyabiliriz.

Kategori 4: Doga Metaforlar:

Cizelge 4.66°daki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin karigim kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin %5’i “doga metaforlar1* kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride
orman, hava, ¢icek bahgesi, siirii, kum olmak iizere 5 farkli toplam 7 metafor bulunmaktadir.

Kategoride yer alan metafor adlar ve frekans degerleri Cizelge 4.70’de verilmistir.
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Cizelge 4. 70 Doga Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Orman 2
2 Hava 2
3 Cicek bahgesi 1
4 Stirii 1
5 Kum 1
Toplam 7

Cizelge 4.70 incelendiginde, doga metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforlarin “orman ve hava” (f=2) metaforlar1 oldugu goriilmektedir. Doga metaforlari
kategorisinde bazi 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer

verilmistir.

K-201: Karigim orman gibidir. Ciinkii ormanin i¢inde bir¢ok varlik vardir.
K-255: Karisim hava gibidir. Ciinkii icinde birbirine karismis bir siirli gaz var.
K-215: Karisim ¢igek bahgesi gibidir. Ciinkii her ¢esit ¢igek bulunur.

K-222: Karigim siirli gibidir. Cilinkii siiriide farklr atlar bulunur.

K-294: Karisim kum gibidir. Clinkii karisimi ayirmak i¢in bazi agamalardan gegmeli. Kumda

karistiginda agsamalardan gegmeli.

Kategori 5: Gida Metaforlar:

Cizelge 4.66°daki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin karisim kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin en fazlas1 %53,57 yiizdelik degeri ile “gida metaforlar1” kategorisinde
yer almaktadir. Bu kategoride salat, ¢corba, ayran, meyve suyu, limonata, pizza, kahve, kek,
sandvig, yogurt, dondurma, puding olmak tizere 12 farkli toplam 75 metafor bulunmaktadir.

Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.71°de verilmistir.
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Cizelge 4. 71 Gida Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Salata 38
2 Corba 14
3 Ayran 7
4 Meyve suyu 3)
5 Limonata 4
6 Pizza 1
7 Kahve 1
8 Kek 1
9 Sandvig 1
10 Yogurt 1
11 Dondurma 1
12 Puding 1
Toplam 75

Cizelge 4.71 incelendiginde, gida metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“salata” (f=38) oldugu gorilmektedir. Gida metaforlar1 kategorisinde bazi Ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-307: Karisim salata gibidir. Cilinkli bircok malzeme vardir. Fakat hicbiri 6zelligini
kaybetmez.

K-296: Karisim ¢orba gibidir. Ciinkii i¢tiginizde malzemelerin ayr1 ayr1 tadini alirsiniz.

K-291: Karigim ayran gibidir. Ciinkii ayran su ve yogurdun karigimindan yapilir. Eger bir siire

beklersek de ayranin karisim oldugunu dibe ¢oken yogurttan anlayabiliriz.

K-256: Karisim meyve suyu gibidir. Ciinkii karisik meyve suyunda birka¢ meyve karistirilarak
yapilir.

K-241: Karisim limonata gibidir. Ciinkii limon ve suyun birlesimidir.
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K-192: Karigim pizza gibidir. Ciinkii i¢inde bir siirii farkli madde vardir.

K-207: Karigim kahve gibidir. Ciinkii kahve yapmak i¢in 6nce kahve tanelerini sonrasinda siit,

su, seker gibi seyleri koyarsiniz hatta bence en giizel 6rnek karisim Tiirk kahvesidir.

K-244: Karisim kek gibidir. Ciinkii kek yaparken malzemeleri atip karistiririz.

K-251: Karisim sandvig gibidir. Ciinkii sandvigin i¢cinde de karisimdaki gibi bir siirli sey vardir.
K-257: Karigim yogurt gibidir. Ciinkii yogurdun igerisinde hem su hem siit bulunur.

K-303: Karisim dondurma gibidir. Ciinkii bir siirii farkli aromasi vardir ve hepsinin farkl tatlart

vardir.

K-259: Karisim puding gibidir. Cilinkii i¢inde muz vardir.

Kategori 6: Mekan Metaforlar

Ogrencilerin karistm kavramma yonelik sahip olduklar1 metaforlarin %5,71°i “mekan
metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride diinya, okul, 6gretmenler odasi,
akvaryum olmak tizere 4 farkli toplam 8 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor

adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.72°de verilmistir.

Cizelge 4. 72 Mekan Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilim1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Diinya 3
2 Okul 2
3 Ogretmenler odasi 2
4 Akvaryum 1
Toplam 8

Cizelge 4.72 incelendiginde, mekan metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “Diinya” (f=3) oldugu goriilmektedir. Mekan metaforlar1 kategorisinde bazi

ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.

K-209: Karigim Diinya gibidir. Cilinkii farkli dinlerde, irklarda, goriislerdeki insanlar diinyada

karigmistir.

118



K-310: Karigim okul gibidir. Clinkii her tiir insan var.

K-311: Karigim 6gretmenler odasi gibidir. Ciinkii ¢ok degisik kisilikli 6gretmenler var. Bazilari

soguk, bazilar1 sempatiktir.

K-212: Karisim akvaryum gibidir. Ciinkii akvaryumun i¢inde her tiirden canli olabilir.

Kategori 7: Duygu Metaforlari

Cizelge 4.66’daki sonuglar incelendiginde, ogrencilerin karisim kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin %2,86’s1 “duygu metaforlar1 kategorisinde yer almaktadir. Bu
kategoride evlilik, duygular olmak iizere 2 farkli toplam 4 metafor bulunmaktadir. Kategoride

yer alan metafor adlar ve frekans degerleri Cizelge 4.73’de verilmistir.

Cizelge 4. 73 Duygu Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Evlilik 2
2 Duygular 2

Toplam 4

Cizelge 4.73 incelendiginde, duygu metaforlar1 kategorisinde iiretilen metaforlar “evlilik ve
duygular” (f=2) metaforlar1 oldugu goriilmektedir. Duygu metaforlar1 kategorisinde bazi

Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.
K-263: Karigim evlilik gibidir. Ciinkii evlenen insanlarin duygular birbirlerine karisir.

K-293: Karigim duygular gibidir. Cilinkii karisimda bir¢ok malzeme bulunur ve bazen ayni anda

birgok duyguyu karistirabiliriz.

Kategori 8: Disiplinlerarasi Metaforlar

Ogrencilerin karisim kavramina ydnelik sahip olduklart metaforlarin %3,57’si “disiplinlerarasi
metaforlar” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride proje ddevi, climleler, nota, miizik
listesi, LGS olmak iizere 5 farkli toplam 5 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor

adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.74’te verilmistir.
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Cizelge 4. 74 Disiplinleraras1 Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Proje 6devi 1
2 Ciimleler 1
3 Nota 1
4 Miizik listesi 1
5 LGS 1
Toplam 5

Cizelge 4.74 incelendiginde, disiplinleraras1 metaforlar kategorisinde “proje 6devi, climleler,
nota, miizik listesi, LGS” (f=1) metaforlar1 oldugu goriilmektedir. Disiplinleraras1 metaforlar
kategorisinde bazi 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer

verilmigtir.

K-188: Karisim proje 6devi gibidir. Cilinkii bir konu iizerinden istedigimiz oranda sekilde ve

renkte diledigimiz gibi sekillendirebiliriz.
K-183: Karisim ciimleler gibidir. Ciinkii harflerin birlesmesinden olusur.

K-242: Karigim nota gibidir. Ciinkii karisimdaki gibi sarkinin bazi notalarint degistirsek de

melodisini taniriz.

K-292: Karisim miizik listem gibidir. Ciinkii pek ¢ok farkli gesitte sarkinin bir araya gelmesiyle

olusur.

K-287: Karistm LGS gibidir. Ciinkii milyonlarca 6grencinin hayatinin ve geleceginin

karigimidir.

Kategori 9: Kapsamh Metaforlar

Ogrencilerin karigim kavramma yonelik sahip olduklari metaforlar %4,29’u “kapsamli
metaforlar” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride toplam 6 metafor bulunmaktadir.

Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.75’te verilmistir.
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Cizelge 4. 75 Kapsamli Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Hayat 6
Toplam 6

Cizelge 4.75 incelendiginde, kapsamli metaforlar kategorisinde “hayat” (f=1) metaforu oldugu
goriilmektedir. Kapsamli metaforlar kategorisinde baz1 dgrencilerin gelistirdikleri metaforlar

ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-302: Karigim hayat gibidir. Ciinkii hayatta da ne olacagi belli degildir. Biitiin duygular
kozmopolit yapidadir.

4.8 Ogrencilerin Asit Kavramina Yénelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

“Asit .... gibidir. Ciinkii ...” seklinde yoneltilen soruya verilen cevaplardan elde edilen bulgular
asagida yer almaktadir. Cizelge 4.76’da 6grencilerin asit kavramina yonelik gelistirdikleri

metafor ad1, frekansi (f) ve yiizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 76 Ogrencilerin Asit Kavramina Yonelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

Sira No Metafor Frekans (f) Yiizde (%)
1 Ates 10 16,67
2 Limon 8 13,33
3 Kola 7 11,67
4 Ask 5 8,33
5 Kiricr laf 5 8,33
6 Kezzap 5 8,33
7 Act biber 3 5

8 Okul hayat1 2 3,33
9 Trip 1 1,67
10 Ayrilik 1 1,67
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11 Giines 1 1,67

12 Cay 1 1,67
13 LGS 1 1,67
14 Yilan 1 1,67
15 Kaynar su 1 1,67
16 Isot 1 1,67
17 Baba 1 1,67
18 Egolu insanlar 1 1,67
19 Bigak 1 1,67
20 Baz 1 1,67
21 Sigara 1 1,67
22 Sicak demir 1 1,67
23 Anne 1 1,67

Toplam 60 100

Cizelge 4.76 incelendiginde, Ogrenciler karigim kavramimi 23 farkli metafor ile ifade
etmislerdir. Metaforlardan en ¢ok iiretilenler: “ates (f=10), (%16,67)”, “limon (f=8), (%13,33)”,
“kola (f=7), (%11,67)”, “ask (f= 5), (%8,33)”, “kirict laf (f=5), (%8,33)”, “kezzap (f=5),
(9%8,33)”, “ac1 biber (f=3), (%5)”, “okul hayat1 (f=2), (%3,33)” metaforlaridir. En az frekansa
sahip “trip, ayrilik, giines, ¢ay, LGS, yilan, kaynar su, isot, tokat, ego, bigak, baz, sigara, sicak
demir, anne (f=1) , (%1,67)”, 15 farkli metafor bulunmaktadir.

4.8.1 Ogrencilerin Asit Kavrammna Yoénelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin Kategorilere
Gore Dagilimi

Ogrencilerin asit kavramina ait sahip olduklar1 23 farkli metafor bulunmaktadir. Bu metaforlar
8 kategoride toplanmistir. Cizelge 4.77°de olusturulan kategorilerde yer alan metaforlarin

sayis1, frekansi (f) ve yiizdesi (%) yer almaktadir.
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Cizelge 4. 77 Ogrencilerin Asit Kavramia Y6nelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin Kategorilere

Gore Dagilimi
Sira Metafor
Kategoriler
No
(f % Metafor Sayist
1. Gida Metaforlari 20 33,33 5
2. Doga Metaforlar 12 20 3
3. Duygu Metaforlar 12 20 4
4, Fen Bilimleri Terimleri Metaforlari 8 13,33 4
5. Insan Metaforlart 3 5 3
6. Esya Metaforlar 2 3,33 2
7. Kapsamli Metaforlari 2 3,33 1
8. Disiplinleraras1 Metaforlar 1 1,67 1
9. Mekan Metaforlar - - -
Toplam 60 100 23

Asit kavramina ait metaforlar 8 kategoride toplanmistir. Mekan metaforlar1 kategorisinde

gelistirilen metafor olmadig1 goriilmektedir.
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Sekil 8 Ogrencilerin Asit Kavramina Yonelik Sahip Olduklart Metaforlarin

Kategorilere Gore Dagilimi
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Asit kavramina ait metaforlarin kategorik dagilimima baktigimizda, en ¢ok metafor bulunan
kategori “gida metaforlar1” (f=20) (%33.33) olmustur. En ¢ok metafor bulunan diger kategoriler
sirasi ile “doga metaforlar” (f=12) (%20), “duygu metaforlar” (f=12) (%20), “fen bilimleri
terimleri metaforlar” (f=8) (%13,33), “insan metaforlar1” (f=3) (%5), “esya metaforlari” (f=2)
(%3,33), “kapsamli metaforlar” (f=2) (%,33) olmustur. En az metafor bulunan kategori ise

“disiplinleraras1 metaforlar1” (f=1) (%1,67) kategorisi olmustur.

Kategori 1: Fen Bilimleri Terimleri Metaforlari

Cizelge 4.77°deki sonuglar analiz edildiginde, 6grencilerin asit kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin %13,33"0 “fen bilimleri terimleri metaforlari kategorisinde yer aldigi
goriilmektedir. Bu kategoride kezzap, kaynar su, baz, sicak demir olmak iizere 4 farkli toplam
8 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge

4.78’de verilmistir.

Cizelge 4. 78 Fen Bilimleri Terimleri Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Kezzap )
2 Kaynar su 1
3 Baz 1
4 Sicak demir 1
Toplam 8

Cizelge 4.78 incelendiginde, fen bilimleri terimleri kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “kezzap” (f=5) oldugu goriilmektedir. Fen bilimleri terimleri kategorisinde bazi

ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine asagida yer verilmistir.

K-306: Asit kezzap gibidir. Ciinkii giiglii olursa her yeri yok edebilir.

K-297: Asit kaynar su gibidir. Ciinkii aniden yakar.

K-309: Asit baz gibidir. Ciinkii ikisi de cildi asindirir. ikisi de PH tablosunda yer alir.

K-313: Asit sicak demir gibidir. Clinkii asit bulundugu yeri tahris edebilir ve eritebilir.
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Kategori 2: insan Metaforlar

Ogrencilerin asit kavramina yonelik sahip olduklar1 metaforlarn %5°i “insan metaforlar1”
kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride anne, egolu insanlar, baba olmak iizere 3 farklh
toplam 3 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri

Cizelge 4.79°da verilmistir.

Cizelge 4. 79 Insan Kategorisinde Yer Alan Metaforlari Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Anne 1
2 Egolu insanlar 1
3 Baba 1
Toplam 3

Cizelge 4.79 incelendiginde, insan metaforlar1 kategorisinde “anne, egolu insanlar ve baba”
(f=1) metaforlar1 oldugu goriilmektedir. insan metaforlar1 kategorisinde bazi 6grencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.
K-314: Asit anne gibidir. Ciinkii asit ele geldi mi kizartir ve annem de kizd1 m1 kizartir.

K-304: Asit egolu insanlar gibidir. Ciinkii 6nlem almadan yaklasamazsiniz.

Kategori 3: Esya Metaforlar

Cizelge 4.77°de sonuglar incelendiginde, Ogrencilerin karigim kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin %3,33 {inlin “esya metaforlar’” kategorisinde yer aldigi goriilmektedir.
Bu kategoride bigak, sigara olmak iizere 2 farkli toplam 2 metafor bulunmaktadir. Kategoride

yer alan metafor adlari ve frekans degerleri Cizelge 4.80’de verilmistir.

Cizelge 4. 80 Esya Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Bigak 1
2 Sigara 1
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Toplam 2

Cizelge 4.80 incelendiginde, esya metaforlar1 kategorisinde ‘“bigak ve sigara” (f=1)
metaforlarinin oldugu goriilmektedir. Esya metaforlar1 kategorisinde bazi &grencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-307: Asit bigak gibidir. Ciinkii cok keskin olmayica bir zarar1 yoktur, hayatimizi

kolaylastirir fakat ¢ok keskinleri yaklastiklar1 her seyi keser ve zarar verirler.

K-311: Asit sigara gibidir. Ciinkii sana i¢ten i¢ten zarar verir. Sen bunun farkinda bile olmazsin.

Kategori 4: Doga Metaforlar

Cizelge 4.77°deki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin asit kavramina yonelik sahip olduklari
metaforlarin %20’si “doga metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride ates,
giines, yilan olmak tizere 3 farkli toplam 12 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan

metafor adlar ve frekans degerleri Cizelge 4.81°de verilmistir.

Cizelge 4. 81 Doga Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilim1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Ates 10
2 Giines 1
3 Yilan 1
Toplam 12

Cizelge 4.81 incelendiginde, doga metaforlari kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“ates” (f=10) oldugu goriilmektedir. Doga metaforlart kategorisinde bazi Ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-298: Asit ates gibidir. Cilinkii giiglii asitler elinizi yakar ve turnusol kagidini kirmiziya

ceviriyor.

K-275: Asit Giines gibidir. Ciinkii eritir.
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K-289: Asit yilan gibidir. Ciinkii agzinda asit var.

Kategori 5: Gida Metaforlar

Cizelge 4.77°deki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin asit kavramina yonelik sahip olduklari
metaforlarin en fazlast %33,33 yiizdelik degeri ile “gida metaforlart” kategorisinde yer
almaktadir. Bu kategoride limon, kola, ac1 biber, ¢ay, isot olmak iizere 5 farkli toplam 20
metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.82°de

verilmistir.

Cizelge 4. 82 Gida Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Limon 8
2 Kola 7
3 Act biber 3
4 Cay 1
5 Isot 1
Toplam 20

Cizelge 4.82 incelendiginde, gida metaforlari kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“limon” (f=8) oldugu goriilmektedir. Gida metaforlar1 kategorisinde bazi Ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.
K-291: Asit limon gibidir. Ciinkii limon asidiktir. Asitler de eksi tada sahiptir.

K-288: Asit kola gibidir. Ciinkii mentos ile karistirirsak tagar ve ben tagmasini tehlikeli ve giiclii

asitlere benzetiyorum.
K-262: Asit ac1 biber gibidir. Ciinkii agz1 da yakar cebi de.
K-279: Asit ¢ay gibidir. Clinkii diistiigii yeri yakar.

K-301: Asit isot gibidir. Ciinkii yakar tatli bir acidir tahrip eder.
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Kategori 6: Duygu Metaforlari

Cizelge 4.77°deki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin asit kavramina yonelik sahip olduklari
metaforlarin %20°’si1 “duygu metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride ask, kirici
laf, trip, ayrilik olmak {izere 4 farkli toplam 12 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan

metafor adlar ve frekans degerleri Cizelge 4.83’te verilmistir.

Cizelge 4. 83 Duygu Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilim1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Ask 5
2 Kirict laf 5
3 Trip 1
4 Ayrilik 1
Toplam 12

Cizelge 4.83 incelendiginde, duygu metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“ask ve kirict laf” (f=5) metaforlart oldugu goriilmektedir. Duygu metaforlar1 kategorisinde

baz1 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine agsagida yer verilmistir.
K-261: Asit agk gibidir. Ciinkii her seyi yakar.

K-293: Asit kiricer laf gibidir. Clinkii elimizi aside sokarsak elimiz yanar ve ac1 hissi olusur ayn

sekilde kotii bir soz de kalbimizi yakar ve acitir.
K-260: Asit trip gibidir. Ciinkii seni yakar vicdan azabi ¢ektirir.

K-265: Asit ayrilik gibidir. Ciinkii yakar.

Kategori 7: Disiplinleraras1 Metaforlar

Ogrencilerin asit kavramina ydnelik sahip olduklar1 metaforlarin en az1 %1,67 yiizdelik degeri
ile “disiplinleraras1t metaforlar” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride LGS olmak iizere
toplam 1 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar ve frekans degerleri

Cizelge 4.8’te verilmistir.
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Cizelge 4. 84 Disiplinleraras1 Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 LGS 1
Toplam 1

Cizelge 4.84 incelendiginde, disiplinleraras1 metaforlar kategorisinde “LGS” (f=1) metaforlari
oldugu goriilmektedir. Disiplinlerarasi metaforlar kategorisinde bazi1 6grencilerin gelistirdikleri

metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-286: Asit LGS gibidir. Ciinkii sonucu size aci verir.

Kategori 8: Kapsamh Metaforlar

Ogrencilerin asit kavramima yonelik sahip olduklar1 metaforlar 3,33’ “kapsamli metaforlar”
kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride okul hayati metaforu bulunmaktadir. Kategoride

yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.85°te verilmistir.

Cizelge 4. 85 Kapsamli Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Okul hayat1 2
Toplam 2

Cizelge 4.85 incelendiginde, kapsamli metaforlar kategorisinde “okul hayati” (f=2) metaforu

oldugu goriilmektedir.

Kapsamli metaforlar kategorisinde bazi 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine

asagida yer verilmistir.

K-308: Asit okul hayat1 gibidir. Ciinkii tim hayatini kapsar en can yakan donemidir.
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4.9 Ogrencilerin Baz Kavramina Yénelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

“Baz .... gibidir. Ciinkii ...” seklinde yoneltilen soruya verilen cevaplardan elde edilen bulgular
asagida yer almaktadir. Cizelge 4.86’da Ogrencilerin baz kavramina yonelik gelistirdikleri

metafor ad1, frekansi (f) ve yiizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 86 Ogrencilerin Baz Kavramina Y&nelik Sahip Olduklar1 Metaforlar

Sira No Metafor Frekans (f) Yiizde (%)
1 Temizlik malzemesi 18 30
2 Hayat 4 6,67
3 Baba 3 5

4 Buz 3 5

5 Ac1 biber 3 5

6 Bitter ¢ikolata 3 5

7 Mavi 3 5

8 Gergekler 3 5

9 Asit 2 3,33
10 Dersler 2 3,33
11 Oliim haberi 2 3,33
12 El kremi 2 3,33
13 Ask 1 1,67
14 Damarlar 1 1,67
15 Dondurma 1 1,67
16 Hidroksit 1 1,67
17 Su 1 1,67
18 Basarisizlik 1 1,67
19 Saf su 1 1,67
20 Kaydirak 1 1,67
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21 Yag 1 1,67

22 flag 1 1,67
23 Dis macunu 1 1,67
24 Islak yol 1 1,67

Toplam 60 100

Cizelge 4.86 incelendiginde, oOgrenciler karisim kavramimi 24 farkli metafor ile ifade
etmiglerdir. Metaforlardan en ¢ok ftretilenler: “temizlik malzemesi (f=18), (%30)”, “hayat
(f=4), (%6,67)”, “yumruk, buz, ac1 biber, bitter ¢ikolata, mavi, gergekler (f=3), (%5)”, “asit,
dersler, 6lim haberi, el kremi (f= 2), (%3,33)” metaforlaridir. En az frekansa sahip “ask,
damarlar, dondurma, hidroksit, su, basarisizlik, saf su, kaydirak, yag, ilag, dis macunu, 1slak yol

(f=1), (%1,67)”, 12 farkli metafor bulunmaktadir.

4.9.1 Ogrencilerin Baz Kavramina Yénelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin Kategorilere

Gore Dagilim

Ogrencilerin baz kavramina ait sahip olduklari 24 metafor bulunmaktadir. Bu metaforlar 8
kategoride toplanmistir. Cizelge 4.87°de olusturulan kategorilerde yer alan metaforlarin sayisi,

frekansi (f) ve ytizdesi (%) yer almaktadir.

Cizelge 4. 87 Ogrencilerin Baz Kavramina Yonelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin Kategorilere

Gore Dagilimi

Sira Metafor
Kategoriler
No
) % Metafor Sayisi
1. Esya Metaforlari 23 38,33 5
2. Gida Metaforlar 12 20 6
3. Kapsamli Metaforlar 7 11,67 2
4. Fen Bilimleri Terimleri Metaforlari 5 8,33 4
5. Disiplinlerarasi Metaforlar 5 8,33 2
6. Duygu Metaforlari 4 6,67 3
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7. Insan Metaforlari 3 5 1

8. Mekan Metaforlar 1 1,67 1

9. Doga Metaforlar - - -

Toplam 60 100 24

Baz kavramina ait metaforlar 8 kategoride toplanmistir. Doga metaforlar1 kategorisinde

gelistirilen metafor olmadig1 goriilmektedir.
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Sekil 9 Ogrencilerin Baz Kavramia Y6nelik Sahip Olduklar1 Metaforlarin
Kategorilere Gore Dagilimi

Baz kavramina ait metaforlarin kategorik dagilimina baktigimizda, en ¢ok metafor bulunan
kategori “esya metaforlar1’” (f= 23) (%38,33) olmustur. En ¢ok metafor bulunan diger
kategoriler sirasi ile “gida metaforlar1” (f=12) (%20), “kapsamli metaforlar” (f=7) (%11,67),
“fen bilimleri terimleri metaforlar1” (f=5) (%8,33), “disiplinleraras1 metaforlar” (f=5) (%8,33),
“duygu metaforlar” (f=4) (%6,67), “insan metaforlar” (f=3) (%5) olmustur. En az metafor

bulunan kategori ise “mekan metaforlar1” (f=1) (%1,67) kategorisi olmustur.

Kategori 1: Fen Bilimleri Terimleri Metaforlar:

Cizelge 4.87 ‘deki sonuglar analiz edildiginde, 6grencilerin baz kavramina yonelik sahip
olduklar1 metaforlarin % 8,33t “fen bilimleri terimleri metaforlar1” kategorisinde yer aldigi

goriilmektedir. Bu kategoride asit, damarlar, hidroksit, saf su olmak {iizere 4 farkli toplam 5
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metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.88’de

verilmigtir.

Cizelge 4. 88 Fen Bilimleri Terimleri Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Asit 2
2 Damarlar 1
3 Hidroksit 1
4 Saf su 1
Toplam 5

Cizelge 4.88 incelendiginde, Fen Bilimleri terimleri kategorisinde en fazla frekansa sahip
metaforun “asit” (f=2) oldugu goriilmektedir. Fen bilimleri terimleri kategorisinde bazi

Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.
K-278: Baz asit gibidir. Clinkii ikisi de turnusol kagidinin rengini degistirir.

K-313: Baz damarlar gibidir. Ciinkii damarlar kan1 kalbimize iletir. Bazlarin sulu ¢ozeltisi de

elektrigi iletir.

K-306: Baz hidroksit gibidir. Ciinkii yapisinda bulunur.

Kategori 2: insan Metaforlar

b

Ogrencilerin baz kavramma yonelik sahip olduklar1 metaforlarin %5’i “insan metaforlarr’
kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride baba metaforu bulunmaktadir. Kategoride yer alan

metafor ad1 ve frekans degeri Cizelge 4.89°da verilmistir.

Cizelge 4. 89 Insan Kategorisinde Yer Alan Metaforlarm Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Baba 3
Toplam 3

133



Cizelge 4.89 incelendiginde, insan metaforlar1 kategorisinde “baba” (f=1) metaforu
bulunmaktadir. insan metaforlar1 kategorisinde baz1 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar ve

gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-314: Baz baba gibidir. Ciinkii baba kizdi1 mi1 morartir. Turnusol kagidi da bazda morarir.

Kategori 3: Esya Metaforlar

Cizelge 4.87°de sonuglar incelendiginde, dgrencilerin baz kavramina yonelik sahip olduklar
metaforlarin en fazlas1 %38,33 yiizdelik degeri ile “esya metaforlar1” kategorisinde yer aldig1
goriilmektedir. Bu kategoride temizlik malzemesi, el kremi, kaydirak, ilag, dis macunu olmak
tizere 5 farkli toplam 23 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans

degerleri Cizelge 4.90°da verilmistir.

Cizelge 4. 90 Esya Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Temizlik malzemesi 18
2 El kremi 2
3 Kaydirak 1
4 Ilag 1
5 Dis macunu 1
Toplam 23

b

Cizelge 4.90 incelendiginde, esya metaforlar1 kategorisinde en fazla “temizlik malzemes1’
(f=18) metaforu oldugu goriilmektedir. Esya metaforlar1 kategorisinde bazi Ogrencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-273: Baz temizlik malzemesi gibidir. Ciinkii temizlik malzemesi bazdir.
K-277: Baz el kremi gibidir. Clinkii elime siirdiikten sonra elim kaygan oluyor.
K-280: Baz kaydirak gibidir. Ciinkii ikisi de kaygan.

K-264: Baz dis macunu gibidir. Cilinkii acidir.
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Kategori 4: Gida Metaforlar

Cizelge 4.87°deki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin baz kavramina yonelik sahip olduklari
metaforlarin %20’si “gida metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride buz, aci
biber, bitter ¢ikolata, dondurma, su, yag olmak tlizere 6 farkli toplam 12 metafor bulunmaktadir.

Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.91°de verilmistir.

Cizelge 4. 91 Gida Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Buz 3
2 Act biber 3
3 Bitter ¢ikolata 3
4 Dondurma 1
5 Su 1
6 Yag 1
Toplam 12

Cizelge 4.91 incelendiginde, gida metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforlar
“buz, ac1 biber ve bitter cikolata” (f=3) oldugu goriilmektedir. Gida metaforlar1 kategorisinde

baz1 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.
K-288: Baz buz gibidir. Ciinkii ¢ok degersen ac1 verir.

K-275: Baz aci1 biber gibidir. Ciinkii acidir.

K-271: Baz bitter ¢ikolata gibidir. Ciinkii acidir.

K-312: Baz dondurma gibidir. Ciinkii kaygandr.

K-272: Baz yag gibidir. Ciinkii ele kayganlik hissi verir.

Kategori 5: Duygu Metaforlari

Cizelge 4.87°deki sonuglar incelendiginde, 6grencilerin baz kavramina yonelik sahip olduklar

metaforlarin %6,67’si “duygu metaforlar1” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride 6liim
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haberi, ask, basarisizlik olmak iizere 3 farkli toplam 4 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer

alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.92’de verilmistir.

Cizelge 4. 92 Duygu Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi1

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Oliim haberi 2
2 Ask 1
3 Basarisizlik 1
Toplam 4

Cizelge 4.92 incelendiginde, duygu metaforlar1 kategorisinde en fazla frekansa sahip metaforun
“6liim haberi” (f=2) oldugu goriilmektedir. Duygu metaforlar1 kategorisinde bazi1 6grencilerin

gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine asagida yer verilmistir.

K-293: Baz 6liim haberi gibidir. Clinkii bazlar sogutur ve 6liim biitiin haberi de biitiin herkesi

sogutur.

K-302: Baz basarisizlik gibidir. Clinkii basarisizlikta {iziicii ve acitir. Kuvvetli bir baz gibi etkisi

hemen ge¢cmez.

Kategori 6: Disiplinleraras1 Metaforlar

Ogrencilerin baz kavramma ydnelik sahip olduklar1 metaforlarm %8,33’ii “disiplinlerarasi
metaforlar” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride mavi, dersler olmak tizere 2 farkli
toplam 5 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri

Cizelge 4.93’te verilmistir.

Cizelge 4. 93 Disiplinleraras1 Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Mavi 3
2 Dersler 2

Toplam 5
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Cizelge 4.93 incelendiginde, disiplinleraras1 metaforlar kategorisinde en fazla “mavi” (f=3)

metaforunun oldugu goriilmektedir.

Disiplinlerarasi metaforlar kategorisinde bazi 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar ve

gerekgelerine asagida yer verilmistir.
K-289: Baz mavi gibidir. Clinkii turnusol kagidi bazlarda mavi renk verir.

K-304: Baz dersler gibidir. Ciinkii gereklidir ama acidir.

Kategori 7: Kapsamh Metaforlar

Ogrencilerin baz kavramina yonelik sahip olduklari metaforlar %11,67’si “kapsamli
metaforlar” kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride hayat ve gergekler olmak tizere 2 farkl
toplam 7 metafor bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar ve frekans degerleri

Cizelge 4.94°te verilmistir.

Cizelge 4. 94 Kapsamli Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Hayat 4
2 Gergekler 3

Toplam 7

Cizelge 4.94 incelendiginde, kapsamli metaforlar kategorisinde “hayat” (f=4) metaforu oldugu

gorilmektedir.

Kapsamli metaforlar kategorisinde baz1 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekgelerine

asagida yer verilmistir.
K-265: Baz hayat gibidir. Ciinkii kaygandir, diiserim.
K-276: Baz hayat gibidir. Clinkii hayat da en az onun kadar acidir.

K-259: Baz gergekler gibidir. Ciinkii baz1 gergekler acidir.
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Kategori 8: Mekan Metaforlar:

Ogrencilerin baz kavramina yénelik sahip olduklart metaforlarin en az1 %1,67 yiizdelik degeri
ile “mekan metaforlar* kategorisinde yer almaktadir. Bu kategoride 1slak yol metaforu
bulunmaktadir. Kategoride yer alan metafor adlar1 ve frekans degerleri Cizelge 4.95°te

verilmigtir.

Cizelge 4. 95 Mekan Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Dagilimi

Sira No Metafor Frekans (f)
1 Islak yol 1
Toplam 1

Cizelge 4.95 incelendiginde, mekan metaforlar1 kategorisinde “islak yol” (f=1) metaforu

bulunmaktadir.

Mekan metaforlar1 kategorisinde bazi 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar ve gerekcelerine

asagida yer verilmistir.

K-262: Baz 1slak yol gibidir. Ciinkii oradakiler kayarak yol alir.

138



BOLUM 5

5.1 TARTISMA VE SONUCLAR

Bu boliimde arastirma bulgularina dayanarak ulasilan sonuglara yer verilmistir. Ayrica

arastirma sonuglar1 ve literatiirle yapilan tartismalar 15181inda 6neriler sunulmustur.

5.1.1 Is1 Kavramina fliskin Sonuclar

Ortaokul 6grencilerinin kimya kavramlarina yonelik metaforik algilarini belirlemeyi amaglayan
bu arastirmada, 1s1 kavramina iliskin 55 farkli toplam 178 gecerli metafor elde edilmistir.
Ogrenciler 1s1 kavramini en ¢ok “Giines” kavrami ile aciklamistir. Is1 kavramma yonelik
gelistirilen metaforlar 9 farkli kategoride siniflandirilmistir. En fazla metaforun bulundugu
kategori, doga metaforlar1 kategorisi olmustur. Ogrencilerin, en ¢ok 1s1 kavramina yonelik,
dogada yaptiklar1 gozlemler 1s18inda metaforlar gelistirdikleri goriilmektedir. Genlesme,
biiziilme, erime, donma gibi initelendirilmis yillik planda yer alan Fen’e ait kavramlar
kullanarak degil yasantilari, kullandiklar1 ve 1smin etkilerini anlattiklari metaforlar

tiretmislerdir.

Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlarin en fazla bulundugu ikinci kategori ise fen bilimleri
terimleri kategorisi olmustur. Bu kategoride, 1s1 kavramina yonelik en fazla gelistirilen metafor
“sicaklik” kavrami olmustur. Is1 kavrammin sicaklik kavramina benzetilmesi, kavram
yamlgisini ve iki kavram arasindaki farkin bilinmedigini ortaya gikarmaktadir. Ogrenciler,
cogunlukla 1s1 ve sicaklik kavramlarinin arasindaki farki bilmemekle birlikte, sicakligi da 1s1
gibi bir tiir enerji olarak diisiinmektedirler. Bu yanilgilara bagli olarak 6grenciler gelistirdikleri
“termometre” metaforu ile de 1smin Slglimii gibi alt konular da zincirleme olarak kavram
yanilgis1 olusturmakta ve bunun kagimilmaz bir sonu¢ oldugunu gostermektedir (Aydogan,
Giines ve Giilgigek, 2003). Ogrenciler sahip olduklart kavram yanilgilari ile yiizlesmedigi, var
olan yanlis bilgisi ile agiklayamadigi bir durum ve problemle karsilasmadig: siirece kavram

yanilgilart zihinlerinde kalmaya devam eder (McDermott, L.C., 1984).

Fen bilimleri terimleri kategorisinde gelistirilen enerji, 151k, ses, elektrik, denge, yildirim gibi
metaforlar ise fen bilimleri dersinde gergeklestirdikleri 6grenmeler ile yeni 6grenmeleri
arasindaki kurduklar1 bagi gostermektedir. Bu ise fen alaninda fikir yiiriiterek ve yorumlayarak
fen okur-yazari olabilmesi i¢in fen kavramlarini bilmesi gerektigini gostermektedir (Kavak,

Tufan ve Demirelli, 2006).
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Esya metaforlar1 kategorisinde iiretilen petek, soba, ufo, klima, ocak, firin gibi metaforlar, gida
kategorisinde iiretilen pide, kurabiye, lahmacun, patates, pizza metaforlar ile 6grenciler 1sinin

etkilerini giinliik yasamlari ile birlestirebildiklerini géstermektedir (Cil, 2018).

5.1.2 Sicaklik Kavramina Iliskin Sonuclar

Ogrenciler sicaklik kavramia ydnelik 42 farkli toplam 178 gegerli metafor iiretmislerdir. Is1
kavraminda oldugu gibi sicaklik kavrami iginde en ¢ok “Giines” metaforunu tiretmislerdir.
Sicaklik kavramina ait metaforlar 9 farkli kategoride simiflandirilmistir. En fazla metaforun
bulundugu kategori, fen bilimleri terimleri metaforlar1 kategorisi olmustur. Fen bilimleri
terimleri metaforlari kategorisinde, 6grenciler sicaklik kavramini termometre, kaynar su, derece
kavramlarina benzeterek ve c¢ilinkii kismindaki yaptiklar1 agiklamalar ile laboratuvarda
yaptiklar1 deneylerle edindikleri deneyimlerini yansitmiglardir. Laboratuvarda 6grenciler tiim
duyu organlarini kullanma imkani1 bularak 6grenmelerini daha kalici hale getirmektedirler
(Yiicel Cengiz, 2016). Bu kategoride 6grenciler, sicaklik kavramini termometre kavramindan
sonra en ¢ok “1s1” kavramina benzeterek de 1s1 ve sicaklik kavramlarina ait yanilgilarin 1s1
kavraminda oldugu gibi ortaya ¢ikarmaktadirlar. Ogrenciler, genellikle 1s1 ve sicaklifl
birbirinin yerine kullanmaktadirlar (Ericson ve Tiberghien, 1985; Jara-Guerro, 1993). Sinif
ortaminda 1s1 ve sicaklik kavramlarinin birbirinin yerine kullanilmasi ve yanlis 6grenilmesinin
nedeni ise bu kavramlarin soyut olmasi ile alakalidir (Aydogan, Giines ve Giilgigek, 2003).
Ogrencilerin 1s1 ve sicaklik kavramlarini anlamli 63renmesi hedefleniyorsa yanlis kavramlar
dikkate alinarak, kavram degisimi kuramlarina uygun bir sekilde egitim 6gretim stratejileri

belirlenmelidir (Baser ve Cataloglu, 2005).

Ogrencilerin 1s1 ve sicaklik kavrami icin gelistirdikleri metaforlarin birgogunun benzer oldugu,
¢linkii kisminda yaptiklar1 agiklamalarda 1s1 ve sicaklik kavramlarinin farkliliklarinda karmasa

yasadiklar1 goriilmektedir.

5.1.3 Yogunluk Kavramina fliskin Sonugclar

Ogrenciler yogunluk kavramina yonelik 38 farkli toplam 94 gecerli metafor gelistirmislerdir.
En fazla iiretilen metafor “kiitle/hacim” seklinde olmustur. Ogrencilerin bu metaforu
gelistirmelerinin nedeni, yogunluk tanimindan yola ¢iktiklarini, fen bilimleri dersindeki
bilgilerini kullandiklarin1 gostermektedir. Uretilen 94 metafor 9 kavramsal kategoride
smiflandirilmistir. En fazla metaforun bulundugu kategori, fen bilimleri terimleri kategorisi
olmustur. Ogrencilerin yogunlugu renk pigmenti, bilim, madde gibi fen bilimleri dersinde

ogrendikleri kavramlara benzettikleri ve bu kavramlar arasinda bag kurarak agiklama yaptiklar
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belirlenmistir. Bu sonug, “Fen bilimleri Ogretim programinin amaglarindan biri bilim
okuryazari bireyler yetistirmektir” (Kilic, Haymana ve Bozyilmaz, 2008) hedefini destekler
niteliktedir.

Yogunlugun en fazla iiretilen ikinci metaforu “agirlik” kavrami olmustur. Ogrencilerin
aciklamalari, yogunluk kavramini agirlik ile es deger gordiikleri ve karistirdiklarini
gostermektedir. Uyanik ve Serin (2016), 6gretmen adaylarinin agirlik ve yogunluk kavramlarini
birbirine karistirdiklarini belirlemistir. Bu calisma, 6grencilerde tespit edilen bu kavram

yanilgisi1 destekler niteliktedir.

Gelistirilen “terazi, silindir kap” metaforlar1 ve ¢iinkii kismindaki agiklamalar1 laboratuvarda
yapilan deneylerin kalic1 dgrenmelere etkisini ve yansimasimi gostermektedir. Ogrencilerin
insan, esya, doga, mekan, gida, duygu, kapsamli metaforlar kategorilerinde yasanti, gézlem ve
tecriibelerini kullanarak bunlarla baglanti kurarak metaforlar gelistirdikleri belirlenmistir.
Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar ile tanimlayamadiklar1 nesneleri bilindik nesnelerle

aciklayip yeni bilgiler 6grendikleri gériilmektedir (Perry ve Cooper, 2001).

5.1.4 Atom Kavramina iliskin Sonuclar

Atom kavramma ait 46 farkli toplam 140 metafor bulunmaktadir. Ogrencilerin en fazla
gelistirdikleri metafor “top” olmustur. Literatiirde atom kavramina yonelik (Yildiz, 2006;
Minas ve Giindogdu, 2013; Ormanci ve Balim, 2014) yapilan ¢alismalar incelendiginde, benzer
metaforlarin gelistirildigi goriilmektedir. Ogrencilerin giinliik hayatta oynadiklar1 topa

yaptiklar1 benzetmenin temelinde, sekil benzerligi oldugu agiklamalarda goriilmektedir.

Uretilen metaforlar 9 farkli kategoride siniflandirilmistir. En fazla metaforun bulundugu
kategori, fen bilimleri terimleri metaforlar1 kategorisi olmustur. Bu kategoride, en fazla
gelistirilen metafor “glines sistemi” metaforu olmustur. Yildiz (2006) ¢alismasinda,
ogrencilerin atomun yapsi ile ilgili en ¢ok sahip olduklar1 zihinsel modelin “gilines sistemi
modeli” ile paralellik gosterdigini tespit etmistir. Bu sonug, Ogrenme ortaminda farkll

benzesimlerin kullanildigini ve 6nceki 6grenmelerin etkili oldugunu destekler niteliktedir.

Yal¢in (2011) ¢alismasinda atomu, mercimek, karinca gibi kiigiik seylere benzettiklerini
belirlemistir. Bu calismada da 6grenciler, maddenin en kiicliik yap1 birimi oldugu bilgisi

tizerinden bit, karinca, mikrop, hiicre gibi metaforlar gelistirmislerdir.

Ogrenciler gida, esya, doga, insan, mekan, duygu metaforlar1 kategorilerinde atomu giinliik

hayatlarinda tiikettikleri, kullandiklari, gozlemledikleri, yasadiklari, hissettikleri duygulara
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benzeterek agiklamiglardir. Disiplinlerarasi kategoride atomu ‘“harf, asalsayi, nokta, piksel”
kavramlarina benzeterek farkli bir disiplin alaninda edindikleri bilgileri, fen alaninda kullanarak
aciklamalar yapmis ve baglantilar kurmuslardir. Ogrenciler, degisik derslerin konuyla ilgili

bilgilerini bagka bir 6grenme firsatina doniistiirebilirler (Yildirim, 1996).

5.1.5 Element Kavramina iliskin Sonuclar

Ogrenciler, element kavramma ait 53 farkli toplam 140 metafor gelistirmislerdir. En fazla
iiretilen metafor “elmas” olmustur. Gelistirilen metaforlar 7 farkl kategoride siniflandirilmistir.
Ogrencilerin duygu ve kapsamli metaforlar kategorisinde, metafor gelistirmedikleri
gOriilmistiir. Bunun nedeni, 6grencilerin bu kategorilerde benzetme yapamadiklart ve %48,57
orani ile en ¢ok fen bilimleri terimleri kullanarak elementleri agiklamalaridir. Gokulu (2017)
calismasinda, en yiiksek anlama diizeyinin element kavraminda oldugunu belirtmistir. Bu
calismada, Ogrencilerin fen bilimleri dersinde element kavramina ait edindikleri bilgileri

kullanma sikligini desteklemektedir.

Fen bilimleri terimleri kategorisinde, element kavrami i¢in metafor gelistirirken 6grencilerin 27
farkli toplam 68 metafor gelistirdigi goriilmiistiir. Arastirmada incelenen 9 kimya kavrami

icerisinde en fazla fen bilimleri 6grenmelerinin kullanildigi kavram, element kavrami olmustur.

Element kavrami i¢in diger kimya kavramlarina gore disiplinlerarasi kategoride de en fazla
metafor {iretilmistir. Ogrenciler, element kavramim ‘“‘renk, alfabe, kelime, harf, Ortinti”
benzetmeleri ile agiklamislardir. Ogrenciler, farkli derslerdeki bilgilerini element kavramin
aciklarken kullanmig ve metafor kullanarak soyut kavrami somutlagtirmislardir (Celik ve Cakar,

2015).

Element kavrami igin gelistirilen “bilesik, tuz ve kokteyl” metaforlart bazi 6grencilerin

element-bilesik-karisim kavramlar1 arasinda kavram yanilgist oldugunu gostermektedir
(Gokulu, 2017).

5.1.6 Bilesik Kavramina iliskin Sonuclar

Ogrenciler, bilesik kavramina ait 53 farkli toplam 140 metafor gelistirmislerdir. Bilesik
kavramina yonelik en fazla gelistirilen metafor “su” kavrami olmustur. Bu durum, 6grencilerin
tinitelendirilmis yillik planda yaygin bilesiklerin formiillerini, isimlerini kavramis olduklarin
gostermektedir. Bilesik kavrami, 9 farkli kategoride siniflandirilmistir. En fazla metafor

bulunan kategori, insan metaforlar1 kategorisi olmustur. Ogrenciler insan, gida, doga, esya,
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duygu, mekan kategorilerinde bilesik kavramini yasantilar1, gézlemleri ve duygulari ile baglanti

kurarak agiklamaya ¢alismiglardir.

Bilesik kavramina ait “salata, yemek, soslu makarna, ¢orba, ayran, dondurma, kek” metaforlari,
ogrencilerin bilesigi karisim kavramu ile karistirdigmi gostermektedir. Ogrencilerin bilesik
kavramina ait kavram yanilgilarinin oldugu literatiirde bulunan (Gékulu, 2017; Ozbayrak,

2013) calismalari ile desteklenmektedir.

Disiplinleraras1 kategoride gelistirilen “renk, alfabe, ittifak, ciimle” metaforlar1 ile farkh

alanlardaki bilgiler bilesik kavramini agiklamak i¢in kullanilmistir.

5.1.7 Karisgm Kavramina iliskin Sonuclar

Karisim kavramina ait 46 farkli toplam 140 metafor gelistirilmistir. En ¢ok iiretilen metafor
“salata” kavrami olmustur. Bunun nedeni, 6grenme ortaminda giinliik hayattan benzetmelerin
yapilmis olmasi olabilir. Ogrenciler karisim kavrami igin ¢dzelti, homojen ve heterojen karisim
gibi tnitelendirilmis yillik planda bulunan kavramlar kullanarak degil de giinliik hayatta gida
olarak tiikettikleri, esya olarak kullandiklar1, dogada gozlemledikleri ya da yasantilarin1 metafor

olarak tiretmislerdir.

Arastirmada incelenen 9 kimya kavrami igerisinde, gida metaforlar1 kategorisinde en fazla
metafor bulunan kavram, karisim kavrami olmustur. Ogrencilerin giinliik hayatta tiikettikleri

gidalarin birer karigim olmast, bu alanda metafor iiretilmesini kolaylastirmistir.

Ogrencilerin element, bilesik ve karisim kavramlarmi aymrmada hatalar yaptiklar ve
karistirdiklar1 goriilmiistiir. Benzer sekilde Ayas ve Demirbas (1997) calismasinda, element,

bilesik, karisim kavramlarinin 68renciler tarafindan karistirildigini belirlemistir.

5.1.8 Asit Kavramina iliskin Sonuclar

Ogrenciler asit kavramina yonelik 23 farkli toplam 60 metafor gelistirmislerdir. En fazla
iiretilen metafor “ates” olmustur. Ogrencilerin ¢iinkii kismindaki yaptiklar1 agiklamalara gore,
asitlerin genel 6zellikleri ile edindikleri bilgi iizerine bu benzesimi yaptiklari goriilmektedir.
Uretilen metaforlar 8 farkli kategoride smiflandirilmistir. Asit kavramina yonelik mekan
metaforlar1 kategorisinde, metafor tiretmedikleri goriilmiistiir. En fazla metaforun bulundugu
kategori, gida metaforlar1 kategorisi olmustur. Gida metaforlar1 kategorisinde gelistirilen
metaforlar, yillik planda yer alan asit kavramina ait giinliik hayattan drnekler verir kazanimini

desteklemektedir (MEB, 2018). Giinliik yasamda son derece 6nemli bir yere sahip olan asitler,
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Oonemli temel besin maddeleri arasinda yer alan bir¢ok meyve ve sebze ¢esidinde bulunmaktadir

(Celikler ve Harman, 2015).

Asit kavramini “baz, aci1 biber” gibi metaforlarla agiklayan 6grencilerde kavram yanilgisinin
oldugu tespit edilmistir. Geban ve Pabugcu (2014) ¢alismalarinda asitler ve bazlar konusunun
ogrenciler tarafindan anlasilmasinin zor oldugunu, pek ¢ok soyut kavram icerdigini ve kavram
yanilgilarinin bulundugunu belirtmislerdir. Bu calisma, arastirmada ortaya c¢ikan kavram

yanilgisini desteklemektedir.

Aragtirmada incelenen 9 kimya kavrami icerisinde duygu metaforu kategorisinde en ¢ok
metafor bulunan kavram, asit kavrami olmustur. Asidin yakici 6zelligini kullanarak 6grenciler,

yasantilar1 ve gozlemleri sonucunda hissettikleri duygulari asit kavramina benzetmislerdir.

5.1.9 Baz Kavramina liskin Sonuclar

Ogrenciler baz kavramina ait 24 farkli toplam 60 metafor gelistirmislerdir. En ¢ok iiretilen
metafor “temizlik malzemesi” olmustur. Baz kavramina yonelik 6grenme ortaminda temizlik
malzemeleri tizerinden Ornekler verilmesi ve oOgrencilerin bunlarin iizerine metafor
gelistirdigini gostermektedir. Yillik planda da bazlarin temizlik malzemesi oldugunu bilir

kazanimi bu sonucu desteklemektedir (MEB, 2018).

En fazla metaforun bulundugu kategori, esya metaforlar1 kategorisi olmustur. Arastirilan 9
kimya kavrami igerisinde esya metaforlar1 kategorisinde en fazla metaforu bulunan kavram, baz
kavrami olmustur. Ogrenciler giinliik hayatta kullandiklar1 esyalar1, baz kavramini agiklarken

kullanmislardir.

Ogrenciler baz kavramu igin iirettikleri “hayat, gercekler” metaforlari ile arastirilan 9 kimya
kavrami i¢inde kapsamli metaforlar kategorisinde en fazla metafora sahiptirler. Bazlarin genel

ozelliklerinden biri olan, ac1 6zelligi lizerinden metaforlarin gelistirildigi goriilmektedir.

Bazlar icin asit metaforu gelistiren 0grencilerde, kavram yanilgist oldugu goriilmektedir.
Ogrencilerin yeterli basarry1 gosteremedigi ve kavram yanilgilarina sahip oldugu konulardan
biri de asit ve bazlardir (Er Nas, Cepni, Yildirim ve Senel, 2007). Giinliik yasamda, asit ve baz
ile 1lgili durumlarin siklikla goriilmesi nedeni ile 6grencilerin bu kavramlar: dogru 6grenmeleri
ve konunun giinliik yasamla iligkilendirilerek &gretilmesi gerekli ve dnemlidir (Demirci ve

Ozmen, 2012).
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5.1.10 Kimya Kavramlarina Iliskin Genel Sonugclar

Arastirmada 6grencilerin kimya kavramlarina yonelik metaforik algilarindan elde edilen veriler
dahilinde, 5. sinif diizeyinde 6grencilerin 1si-sicaklik, 6. siif diizeyinde 1s1-sicaklik, yogunluk-
agirlik, 7. simf diizeyinde element-bilesik-karisim, 8. smif diizeyinde element-bilesik-karisim,
asit-baz kavramlarina ait kavram yanilgilarinin oldugu tespit edilmistir. Arastirmada ortaya
cikarilan kavram yanilgilari, literatiirde yapilan calismalarin sonuglari ile Ortiismektedir
(Ericson ve Tiberghien, 1985; Jara-Guerro, 1993; Aydogan, Giines ve Giilgigek, 2003; Baser
ve Cataloglu, 2005; Uyanik ve Serin, 2016; Gokulu,2017; Ozbayrak, 2013; Ayas ve Demirbas,
1997; Geban ve Pabugcu,2014; Er Nas, Cepni, Yildirim ve Senel, 2007; Demirci ve Ozmen,
2012 ) . Arastirmada kimya kavramlarinda 6grenilecek yeni bilgiler, tespit edilen bu kavram
yanilgilar {izerine insa edilecegi icin d6grencilerin kavram yanilgilarinin belirlenmesi oldukga

onemlidir ve 6gretmenler tarafindan ihmal edilmemelidir (Pine, Messer and St. John, 2001).

Fen dersleri konulart incelendiginde; kimya konularinin Ogrenciler tarafindan zor olarak
algilandig1 ve i¢inde bir¢cok soyut kavrami barindirdigi goriilmektedir (Ormanci ve Balim,
2014). Ogrencilere soyut ve karmasik gelen kimya kavramlarinin dgretimi ve kavram
yanilgilarmin giderilmesi, ancak etkili ve uygun yontem ve tekniklerin kullanilmasiyla
miimkiindiir. Bu nedenle metafor teknigi ile 6grencilerin 6n bilgilerinin tespit edilerek varsa
kavram yanilgilarinin giderilip, anlamli ve kalic1 kavram 6gretimi saglanabilir (Glines, Dilek,
Demir, Hoplan ve Celikoglu, 2010). Arastirmada elde edilen veriler 6grencilerin yasantilari,
duygulari, gézlemleri dahilinde sahip olduklar: bilgileri kullanarak yeni bilgileri arasinda bag

kurarak ogrendikleri goriilmektedir.

Ogrencilerin gelistirdigi metaforlarin ¢iinkii kismindaki agiklamalarda laboratuvarda 6grenim
goren Ogrencilerin yaparak ve yasayarak dgrendikleri kavramlar i¢in daha anlamli ve dogru
metaforlar gelistirdikleri tespit edilmistir. Bu nedenle, i¢inde bir¢ok soyut kavrami barindiran
kimya kavramlarimin ogretiminde laboratuvarda uygulamalar ile yaparak yasayarak
Ogretilmesi, 6grencilerin soyut kavramlar1 somutlagtirmasina, anlamli ve kalict 6grenmesini

sagladigin gostermektedir (Cengiz,2016).

Kimya kavramlar1 icin gelistirilen disiplinlerarast metaforlar, O6grenme ortamlarinda
ogretmenler ve oOgrenciler tarafindan farkli alanlara ait kavramlarin kimya kavramlarin

ogretiminde kullanilabilecegini gostermektedir.

Aragtirmanin sonucunda, tiim kimya kavramlarindan elde edilen metaforlarin kategorik

siiflandirilmalarinin sonucunda en fazla “fen bilimleri terimleri metaforlar’” kategorisinde
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metafor bulundugu ortaya cikarilmigtir. Fen okur-yazarligi, ¢agdas fen miifredatlarinin
vazgegilmez amacidir (AAAS, 1993). Ogrencilerin kimya kavramlarma yonelik gelistirdikleri
metaforlarin fen kavramlar ile agiklamalari, fen okuryazar1 bireyler olmalar1 i¢in gereken
onemli boyutlardan birini tasidiklarin1 gostermektedir (Kavak, Tufan ve Demirelli, 2006).
Ogrencilerin gelistirdigi en fazla metafor bulunan ikinci kategori ise “gida metaforlar
kategorisi” olmustur. Gelistirilen gida metaforlart 6grencilerin kimya kavramlarini giinliik

yasamlari ile de iliskilendirdiklerini gostermektedir.

5.2 ONERILER

Bu boliimd, e aragtirma sonuglar1 ve yapilan tartismalardan yola ¢ikilarak konuyla ilgili 6neriler

ve arastirmacilara yonelik oneriler olmak tizere iki kisimda Onerilere yer verilmistir.

5.2.1 Arastirma Sonuclarma Yonelik Oneriler

1. Metafor kullaniminin 6grenme ortamlarindaki 6nemi, géz Oniine alinarak Ogrencilerin
egitiminde metafor kullanimina agirlik verilmelidir.

2. Ogretimde herkesin dgrenebilmesi i¢in farkli yontem ve tekniklerin kullanilmasi gerekir.
Tiim derslerde, kavramlarin zihinde anlamlandirilmasinda, 6grenmenin kaliciligini
saglamada, kavramlar arasinda iliski kurabilmede metafor teknigi kullanilabilir.

3. Ogretmenler, sadece diiz anlatimla bilgiyi aktaran degil ayn1 zamanda dgrencileri motive
eden bir rolde iistlenmelidir. Ogretmenler, derse baslamadan &nce ilgi cekmek, derse
katilimi artirmak i¢in 68rencilerin yasanti, gozlem ve duygularindan yola ¢ikarak metaforlar
kullanabilirler.

4. Ders sonunda, kavramlara ait varsa eksik bilgileri tespit etmek ve kavram yanilgilarini
belirlemek i¢in metaforlar kullanilabilir.

5. Kimya kavramlarina yonelik anlamli 6grenme ve metaforlarin olusabilmesi igin
laboratuvarda deneyler yapilabilir.

6. Olgme ve degerlendirme siireglerinde, yanlis 6grenmeleri ortaya ¢ikarmak igin metaforlar
kullanilabilir.

7. Ogrencilerin farkli derslerde sahip olduklar1 bilgileri, disiplinlerarasi bag kurarak
metaforlar araciligi ile kullanmalari saglanabilir.

8. Ogrencilerin fen kavramlar: ile metaforlar gelistirmeleri, fen okuryazari bireyler olarak

yetismelerine destek saglayabilir.
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5.2.2 Tleride Yapilacak Cahsmalar i¢in Arastirmacilara Yonelik Oneriler

1.

Metafor ve ¢izim disinda, farkli veri toplama araglariyla 6grencilerin fen bilimleri
dersine ait kimya kavramlarina iligskin goriisleri alinabilir.

Ogrencilerin fen bilimleri dersine ait kimya kavramlarin 6gretimi olmadan ve olduktan
sonraki metaforik algilarinin farkliliklari incelenebilir.

Ogrencilerden, uygulanan metaforik alg1 dlgegindeki kimya kavramlarmna yonelik
metinler yazmalari istenebilir.

Calisma grubu sayis1 artirtlarak arastirmanin kapsami genisletilebir ve daha ¢ok veri
elde edilebilir.

Arastirma farkli okullar arasinda yapilarak elde edilen metaforik algilar
karsilastirilabilir.

Ogrencilerin, Fen bilimleri dersindeki biyoloji kavramlarina yonelik metaforik algilari

incelenebilir.
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EKLER

EK-1
Veri Toplama Formu

Degerli 6grenciler,

Bu form sizlerin Fen bilimleri dersi kimya kavramlarina ait metaforik
algilarimizi belirlemek amaciyla hazirlanmistir. Sizlerden asagida belirtilmis
kavramlara ait akliniza gelen herhangi bir seye benzetme yaparak, boslugu
doldurmanizi ve “¢iinkii” sozciiglinden sonraki boslugu ise bu benzetmeyi
yapma sebebinizi yazarak doldurmaniz istenmektedir. Ayrica size ayrilmis

alanda kavramin size hatirlattiklarini ¢izim yaparak anlatmaniz istenmektedir.

ISt ceennene o AT R ... gibidir.
Clinkii.. 4 . 40 48 4% . S ...

Is1 kavraminin size hatirlattiklarini ¢izim yaparak anlatiniz.
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EK-2

Gorsel Imaj Ornekleri

T A













D LR

‘y‘faparak anlatiniz.

“
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EK 3: izin Yazismasi

Pk TG
A i ISTANBUL VALILIGI
{2 gy B o] i1 Milli Egitim Mudiirligii
: \" & 02 V- .."f!
-1
Sayr  :59090411-20-E.7698554 - 16/04/2019

Konu : Anket ve Aragtirma izin Talebi.
VALILIK MAKAMINA

flgi:  a) Zonguldak Biilent Ecevit Univ. 28.02.2019 tarihli ve 3139 sayili yazisi. -
b) MEB. Yen. ve Eg. Tk. Gn. Md. 22.08.2017 tarih ve 12607291/2017/25 No'lu Gen.

¢) Milli Egitim Miidiirliigii Arastirma ve Anket Komisyonunun 16.04.2019 tarihli
tutanagi.

Biilent Ecevit Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisti yiiksek lisans 6grencisi Eda
AKCA'nin "Ortaokul Ogrencilerinin Fen Bilimleri Dersindeki Kimya Kavramlarina
Yénelik Meteorik Algilarimn ircelenmesi” konulu tezi kapsaminda, ilimiz Atasehir
ilgesinde bulunan ortaokullarda; goriisme soru formunu uygulama istemi hakkindaki ilgi (a)
yazi ve ekleri Miidiirliigiimiizce incelenmistir.

Arastirmacinin sz konusu talebi; bilimsel ama¢ diginda kullanilmamasi, uygulama
sirasinda bir 6rnegi miidiirliigiimiizde muhafaza edilen miihiirlii ve imzah veri toplama
araclarimin  kurumlarimiza arastirmaci  tarafindan  ulastirilarak  uygulanilmasi,
katihmetlarmm  goniilliiliik  esasina  gore  secilmesi, arastirma sonu¢ raporunun
miidiirliigiimiizden izin alimmadan kamuoyuyla paylasgilmamasi kosuluyla, okul
idarelerinin denetim, gozetim ve sorumlulugunda, egitim-6gretimi aksatmayacak
sekilde ilgi (b) Bakanhk emri esaslari dihilinde uygulanmasi, sonuctan Miidiirligiimiize
rapor halinde (CD formatinda) bilgi verilmesi kaydiyla Miidirliiglimiizce uygun
goriilmektedir.

Makamlarinizca da uygun goriilmesi halinde olurlariniza arz ederim.

Menderes KAYA
i1 Milli Egitim Miudiir V.

Ek:
1- Genelge.
2- Komisyon Tutanagi.
OLUR
16/04/2019
Ahmet Hamdi USTA
Vali a.

Vali Yardimcisi

Milli Egitim Miidiirligi Binbirdirek M. Imran Oktem Cad. A.BALTA VHKI
No:1 Eski Adliye Binas1 Sultanahmet Fatih/istanbul Tel: (0 212) 455 04 00-239
« E-Posta: sgb34@meb.gov.tr

BT SR S S Wt Han, meh oav ir adresinden 217€-4830-32db-a527-9€76 kodu ile teyit edllebilir.
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OZGECMIS

Eda Akca Ankara’da dogdu. ilkogretimini Sehit Piyade Tegmen Hakan Kabil Ilkdgretim
okulunda, orta 6gretimini Yahya Kemal Beyatli Yabanci Dil Agirlikli Lisesinde bitirdi. Lisans
egitimini Kirikkale Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Fen Bilgisi Ogretmenligi Lisans
programinda tamamladi. Lisansiistii egitimine Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi, Fen

Bilimleri Enstitiisii Fen Bilgisi Egitimi Anabilim Dalinda yapmaktadir.

ADRES BiLGILERI:

Adres: Istanbul / Atasehir

E-posta: edabudak _3@hotmail.com
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