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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

BAZI KESTANE (Castanea sativa Mill.) CESIT VE GENOTIPLERIN BURSA
KOSULLARINDA BiTKI GELISIM KUVVETI ve MORFOLOJIK
OZELLIKLERININ BELIRLENMESI

Ahmet KUMRU
Uludag Universitesi
Fen bilimleri Enstitiisii
Bahce Bitkileri Ana Bilim Dali
Damsman: Prof. Dr. Cevriye MERT

Bu calismada 2014-2016 yillarinda Bursa ekolojik kosullarinda yetistiriciligi yapilan,
farkli ekolojilerde seleksiyon ¢aligmalariyla one ¢ikan 20 yerel (Castanea sativa Mill.)
ve iki hibrit (Castanea sativa x Castanea crenata) olmak iizere toplam 22 kestane

cesit/genotipin agag, siirgiin ve tomurcuk 6zellikleri incelenmistir.

Kestane ¢esit/genotiplerin 2014 ile 2016 yillarinda aga¢ boyu, genisligi ve ¢ap1 tespit
edilerek bitki gelisim durumu belirlenmistir. ‘N-2-5’, ‘Karamehmet’, ‘Firdola’, ‘N-7-3’
cesitlerinin uzun, ‘Ersinop’, ‘Sarikestane’ c¢esitlerinin kisa aga¢ boyuna sahip oldugu
saptanmustir. ‘N-2-5" ‘Erfelek’, ‘N-23-1°, ‘Karamehmet’, ‘Firdola’ c¢esit/genotiplerinin
kalin govde ¢apina, ‘Dursun’, ‘Seyrekdiken’, ‘‘Haciomer’, ‘Sarikestane’ c¢esitlerinin
ince govde capina sahip oldugu belirlenmistir. Cesitler bazinda aga¢ tag hacmi 2014
yilinda 0,01 m’ ile 3,38 m3, 2015 yilinda 1,19 m’ ile 9,64 m3, 2016 yilinda ise 1,61 m’
ile 17,56 m® arasinda degismistir. Cesitlerin bitki habitiis durumlart iki ¢esit diginda dik
ve orta-dik gelisim gostermistir. Siirgiin boyutlari, yogunlugu ve koselilik durumlari
belirlenmistir. ‘N-2-5’, ‘Bouche de Betizac’, ‘Marigoule’ cesitleri uzun, ‘Okiizgdzii’
‘Karamehmet’ ve ‘Kizileik’ ¢esitleri kisa siirglinlere sahip oldugu  saptanmustir.
Cesitlerin tomurcuk boyutu, sekli ve dokiilme durumu saptanmis ve tomurcuk boyutlar
‘Unal’, ‘Ersinop’ ve ‘Kizileik® genotiplerinde biiyiik, ‘Okiizgdzii’, ‘Bouche de Betizac’
ve ‘Firdola’ ¢esitlerinde kii¢iik oldugu belirlenmistir. ‘Derekizik’, ‘Haciomer’, ‘N-23-
1>, ‘Erfelek’, ‘Karamehmet’ ve ‘Unal’ ¢esitlerinin siirgiinlerinde tomurcuk dokiimii

goriilmezken diger cesitlerde tomurcuk dokiimlerinin oldugu tespit edilmistir.



Anahtar kelimeler: Kestane, seleksiyon, siirgiin, tomurcuk

2019, viii + 52 sayfa

i



ABSTRACT
MSc Thesis

DETERMINATION OF PLANT GROWTH AND MORPHOLOGICAL
CHARACTERISTICS OF SOME CHESTNUT (Castanea sativa Mill.)
CULTIVARS/GENOTYPES UNDER THE CONDITIONS OF BURSA

Ahmet KUMRU
Uludag Universty
Graduate School of Naturel and Applied Sciences
Department of Horticulture
Supervisor: Prof. Dr. Cevriye MERT

In this study, a total of 22 chestnut variates, including 20 chestnut (Castanea sativa
Mill.) cultivar/genotypes and two hybrids (Castanea sativa Mill. x Castanea crenata)
cultivars which are cultivated in Bursa ecological conditions were higlighted by
selection studies from different ecologists were examinated for tree, shoot and bud
characteristics in 2014-2016.

In 2014-2016, the height, width and diameter of the chestnut cultivar/ genotypes and
plant growth status were determined. ‘N-2-5’, ‘Karamehmet’, ‘Firdola’, ‘N-7-3’
varieties had long, ‘Ersinop’, ‘Sarikestane’ varieties had short tree height. ‘N-2-5’,
‘Erfelek’, ‘N-23-1°, ‘Karamehmet’, ‘Firdola’ cultivar/genotypes had thick, ‘Dursun’,
‘Seyrekdiken’, ‘Haciomer’, ‘Sarikestane’ varieties had thin trunk diameter. Tree volume
on varieties were changed from between 0,01 m® and 3,38 m’ in 2014, 1,9 m® and 9,64
m’ in 2015, 1,61 m® and 17,56 m’ in 2016. The plant habitus status of the varieties
showed ‘upright’ and ‘semi-upright’ growth except for two wvarieties. Shoot sizes,
density and angularity were determined. ‘N-2-5°, ‘Bouche de Betizac’, ‘Marigoule’
varieties had long, ‘Okiizgdzii’, ‘Karamehmet’ and ‘Kizilcik® varieties had short shoots.
Bud size, shape and spill status were determined. ‘Unal’, ‘Ersinop’ ve ‘Kizilcik’
genotypes had big, ‘Okiizgdzii’, ‘Bouche de Betizac’ ve ‘Firdola’ varieties had small
bud sizes. “‘Bud spill’”> were seen in cultivar/genotypes except for ‘Derekizik’,
‘Haciomer’, ‘N-23-17, ‘Erfelek’, ‘Karamehmet” and  ‘Unal’  varieties.

Key words: Chestnut, selection, shoot, bud

2019, viii + 52 pages
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1.GIRIS

Cesitli kaynaklara gore diinyada kiiltiire alinmis kestane yetistiriciliginin 6.000 yil
oncesinde basladigr tahmin edilmektedir. Kestane Kkiiltiiriiniin Anadolu’da baslayip,
M.O. 5. yiizyillda Yunanistan’a ve buradan da Italya’ya gétiiriildiigiine iliskin tarihi
kayitlar vardir. Son yillarda yapilan genetik arastirmalar, italyan kestane cesitleri ile
Bati Anadolu’daki ¢esitlerin birbiriyle akraba oldugunu gostermekte, bu bakimdan
tarthi kayitlarin giivenilirligi ortaya ¢ikmaktadir. Kestanenin Karadeniz kiyilarindan,
ozellikle de Kastamonu dolaylarindan gotiiriildiigii diisiiniilmekte ve bu sehrin adiyla
baglantili olarak Castanea cins (genus) adinin buradan ¢iktig1 bilinmektedir (Oz¢agiran
ark. 2007, Soylu 2004).

Diinya kestane iiretimi siralamasinda Tiirkiye’nin 39 580 hektardaki 62,904 tonluk
iretimiyle 3. olarak yer buldugu listede, Cin 335,904 bin hektar alanda yaptig1r 1,939
719 ton kestane iiretimiyle ilk sirada, Bolivya 57,161 ton iiretim ve 85,047 hektarlik
tiretim alaniyla 2. sirada gelmektedir (Cizelge 1.1) (FAO 2019).

Cizelge 1.1. Diinyada kestane iiretimi bakimindan 6nde gelen tilkelerin 2018 yilina gore

yillik tiretim miktarlar1 ve {iretim alanlar1

Ulkeler Alan(hektar) Uretim(ton)
Cin 335,904 1,939,719
Bolivya 57,161 85,047
Tiirkiye 39,580 62,904
Portekiz 36,759 29,875
Ispanya 35,241 15,623
Giiney Kore 30,204 52,764
Italya 21 627 52,356
Japonya 18,800 18,700
Yunanistan 9,200 36,000
Fransa 7,686 8,406

http://www.fao.org/faostat




Akdeniz havzasinda yer alan iilkemizde ise Anadolu’nun Karadeniz, Marmara ve Ege
bolgeleri gibi nemli kosullar1 orman alanlarinda Castanea Sativa Mill. (Avrupa
kestanesi) tiirii kestane dogal olarak yetismektedir (Subasi 2004). Ulkemizdeki kestane
tiretim miktarlarinin yillara gore farklilik gostermesinin 6nemli sebepleri; kestane dal

kanseri, kok bogazi ¢iiriikliigii ve kuraklik gibi iklim etmenleridir.

Cizelge 1.2. 2015 yila dair Tiirkiye’deki bolgelere ait 6nemli kestane alanlar1 ve

tiretim miktarlar1 (TUIK 2016)

Bolgeler Alan (dekar) Uretim (ton)
Ege 94,032 38,217
Dogu Marmara 11,881 3,536

Bat1 Karadeniz 4,106 18,345

Bati Marmara 850 1,963

Dogu Karadeniz 126 1,550
Akdeniz 80 85

Ege Bolgesi 94,032 dekar alanda yaptig1 38,217 tonluk iiretimle ve %60 {iretim oraniyla
diger bolgeler arasindan siyrilip her 3 boliimde de 1. sirada yer almaktadir. Uretim
miktarlar1 ve iiretim oran1 bakimindan Bati Karadeniz Bolgesi, toplu kestane alani
bakimindan ise Dogu Marmara Bolgesi 2. sirada gelmektedir (Cizelge 1.2) (TUIK
2016).

2018 yilinin verilerine gore, lilkemizde hem kestane tiretiminde hem de toplu kestane
alanlarinda Aydm ili 6n plana ¢ikmaktadir. Aydin, 73,433 dekar alandaki 26,248
tonluk iiretimi ile 1. siraya yer almistir. Diger bir Ege Bolgesi ili olan Izmir 24,810
dekarda yapmis oldugu 11,610 tonluk iiretimle her iki alanda da 2. siraya yerlesmistir.
Toplu kestane alanlar1 bakimindan Yalova, iiretim bakimindan ise Kastamonu 3. sirada
yer almaktadir (Cizelge 1.3). Bursa toplu kestane alanlar1 bakimindan 4.340 dekarla 4.
sirada, tiretim miktar1 bakimindan 1,822 tonla 4. olmustur (Cizelge 1.3). Fakat Marmara
Bolgesi kestane tliretiminde basi ¢eken Bursa, kaliteli asili ¢esitleriyle ve bu bdlgenin
diger illerine nazaran daha fazla asili kestaneliklerine sahip olmasiyla kestane

yetistiriciligi bakimindan 6nemli bir yerdedir.



Cizelge 1.3. Tiirkiye’de 2018 yili iller bazinda toplu kestane alanlari(da) ve iiretim
miktarlar1 (ton) (TUIK 2019)

iller Toplu Meyveliklerin (Kestane) |Uretim Miktar
Alani (da) (ton)
Aydin 73,433 26,248
[zmir 24,810 11,610
Manisa 5,330 2,309
Bursa 4,340 1,822
Kastamonu 3,261 3,126
Yalova 2,500 732
Kocaeli 1,211 453
Zonguldak 900 1,295
Denizli 817 1,761
Bahikesir 787 1,117
Canakkale 296 1,118
Sinop 130 3 655
Kiitahya 66 1,988
Antalya 80 73
Mugla 98 82
Bartin 11 3,601
Artvin 127 209
Sakarya 25 55
Toplam 118,222 61,254

2018 yili TUIK verilerine gére; Bursa ilinin Ilgelerine

baktigimizda yetistiriciligin

yapildig1 bes ilgede toplu kestane alani, meyve veren yasta aga¢ sayisi ve iiretim miktari

(855 ton) ile Inegdl ilgesi ilk sirada yer alirken, iiretim miktar1 bakimindan Osmangazi

Ilgesi (418 ton) 2.sirada, Yildirim Ilgesi (222 ton) ise 3.sirada yer almaktadir (Cizelge

1.5).



Cizelge 1.4. Bursa'nin ilgelerindeki kestane alanlari, meyve veren yasta agag sayisi ve

{iretim miktarlar1 (TUIK 2019)

Ticeler TO(I’I?;SII/;‘:B;:‘)’?SI‘:’ " Yal\s/[tflyzeg;::e;z;m Uretim Miktar:
(da) (Adet) (Ton)

Inegol 3500 28500 855

Karacabey 250 2050 82

Osmangazi 160 7592 418

Keles 124 1600 64

Kestel 83 2200 99

Yildirim 70 5550 222

Avrupa’da ve Ulkemizde dogal olarak yayilis gosteren kestane tiirii Castanea sativa
Mill. dir. Kestane tiirleri arasinda meyve, aga¢ ve yaprak oOzellikleri bakimindan
farkliliklar olurken ayni tiir iginde yer alan cesitler arasinda da farkliliklar
bulunmaktadir. Castanea sativa Mill (Avrupa Kestaneleri) genellikle dik biiyiiyen ve
uzun agaglar1 olan bu tiirlin degisik formlari, bu arada bodur formlarida goriilmiistiir.
Avrupa kestanelerinin yapraklar kenarlar1 testere disli ve alt yilizeyi tliyliidiir. Bir yash
dallar1 kuvvetli biiyiir, tomurcuklari diger tiirlerinkinden daha iri, koyu kirmizi,

yuvarlak veya ovaldir (Soylu 2006).

Anadolu kestanenin gen merkezlerinden ve kiiltiire alindig1 en eski yerlerden biridir.
Kestane yabanci tozlanan bir g¢esittir. Bu bakimdan yillardan beri iilkemizde C. sativa
tiirline ait bir cok genotip olusum gostermistir. Yapilan seleksiyon ¢aligmalari
sonucunda bazi iistiin genotipler belirlenmistir (Ayfer ve ark. 1978, Ayfer ve ark. 1988,
Serdar 1994, Ozkarakas ve ark. 1995, Serdar ve Soylu 1999, Serdar 2002, Ertan ve
Kiling 2005). Bu genotipler arasinda meyve ve agag¢ 6zellikleri bakimindan farkliliklar
goriilmektedir. Marmara, Ege, Karadeniz Bolgelerinde daha oOnceden sec¢ilmis
cesitlerle birlikte yeni c¢esit adaylarimi da icine alan ve yerli ve yabanci kaynaklh
genotiplerden olusan bir ¢esit koleksiyon bahgesi Bursa kosullarinda 2012 yilinda
kurulmustur. Bahg¢enin kurulum amaglar1 arasinda hem yore yetistiricisine érnek olmak
hem de kestane tiiriinde bir¢cok farkli alanda caligmanin yapilabilmesine olanak

saglamaktir. Bilindigi iizere kestane cesitleri vejetatif gelisim, meyve kalitesi, ¢esitli



hastalik, zararlilara dayanim ve ekolojik kosullara adaptasyon bakimindan farklilik
gostermektedir. Bu bakimdan kestane ¢esitlerinin verim ve vegetatif gelisim durumlari
belirlenmelidir. Ozellikle ayn1 ekolojik kosullarda yetisen kestane cesit/genotiplerin
agac gelisimleri ve biiylime habitiisii belirlenmeli, silirgiin, tomurcuk yaprak o6zellikleri

incelenmelidir.

Bu tez ¢aligmasinda Bursa ekolojik kosullarinda yetistiriciligi yapilan 6nemli 20 yerel
kestane cesit/genotip (Castanea sativa Mill.) ve C. Crenata x C. Sativa hibridi olan
‘Marigoule’ ve ‘Bouche de Betizac’ cesitlerininin aga¢ gelisimi, bitki habitiisii, slirglin
ve tomurcuk oOzellikleri incelenmistir. Boylelikle cesit/genotiplerin biiyiime kuvveti,
bitki habitiisii, siirgiin ve tomurcuk boyutlar1 ve yapisal 6zellikleri belirlenerek cesitler

arasindaki farkliliklar saptanmustir.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

Kestane, bitkiler aleminin Fagales takiminin, Fagaceae familyasinda (=Kayingiller)
bilinyesinde kayin ve mese ile birlikte bulunan Castaneae spp, tiiriine aittir. Kestanenin
bilinen 13 tiirti Kuzey Yarim Kiire’nin iliman iklim bolgelerinde yayilmis durumdadir.
Bunlardan besi Dogu Asya’da, yedisi Kuzey Amerika’da ve biri Avrupa’da
bulunmaktadir (Burnham ve ark. 1986). Kestanenin en 6nemli 4 tiirli; Castanea sativa
Mill. (Avrupa kestanesi), Castanea mollisima (Cin kestanesi), Castanea crenata (Japon
kestanesi) ve Castanea dentata (Amerikan kestanesi)’ dir. Kestane (Castanea sativa
Mill.), kuzey yarim kiirenin Asya, Avrupa ve Amerika kitalarinda ve kismen de Giiney
Amerika’ da kiiltiire alinan bir meyve tiiriidiir (Soylu 2004). Cizelge 2.1’ de kestane

tiirleri ve dogal yayilis alanlar1 verilmistir.

Kestane yaklasik 20-25 metreye kadar boylanabilmektedir. Yiiksek ta¢ olusturur. Yagh
kestane agaclarinin kabuklarinda spiral bicimi derin ¢atlaklar yer alir. Habitiis olarak;
yayvan , dik veya orta dik seklinde gelisimler gosterir. Govdenin dallanma sekli,
botanik olarak simpodial (biiylimesi yanlara dogru) dallanma tiiriindedir. Yan dallar
meydana geldikten sonra ana eksen kendi biiylimesini durdurmakta, yan dallardan
birkag1 geliserek ana eksenin yerini almakta ve zengin bir dallanma sekli
goriinmektedir. Geng dallar kizil-kahverengi bir durum alir. Geng siirgiinler hafif
tiiyliddiir. Uzerinde gozle goriilecek biiyiikliikte ve bol sayida beyaz gozenekler
(lentiseller) bulunur. Bir yasini asan dallarin rengi acilir ve {izerleri parcali, girintili
cikintili kabukla ortiiliir. Kestanelerin tomurcuklar1 karisik tomurcuk tipindedir. Hem
siirgiinleri hem de siirgiinler {izerinde ¢igek piiskiillerini olusturur. Once siirgiin biiyiir.

(Bounous 1999, Soylu 2004).



Cizelge 2.1. Kestane tiirlerinin seksiyonlara gore smiflandirilmasi, genel ve latince

adlar1, dogal yetisme alanlar1 (Soylu 2004, Jaynes 1979)

Seksiyon ve Latince Adi Genel Adi Dogal Yetisme Alani
Gerg¢ek kestane (Castanea)

seksiyonu

Castanea mollissima BI. Cin Kestaneleri Cin

Castanea crenata Sieb&Zucc | Japon Kestaneleri Kore,Japonya

Castanea sativa Mill. Avrupa Kestaneleri | Anadolu, Giiney Avrupa
Castanea dentata Borkh. Amerikan ABD’ nin Dogusu
Castanea seguinii Dode Kestaneleri Cin

Castanea davidii Dode Seguin Kestanesi Cin

Balanocastanon seksiyonu

(chinkapin) ABD’nin giineydogusu
Castanea pumila Mill. Virginia

Castanea ozarkensis Ashe Arkansas,Missouri
Castanea ashei Sudw Kuzey Karolina, Florina
Castanea alnifolia Nutt. Gerogia-Florida
Castanea floridana Ashe Florida- Texas- Gerogia
Castanea pauscispina Ashe ABD’nin Giineydogusu

Hypocastanon seksiyonu

Castanea henryi Rehd Wils. Giineybati Cin




Ispanya’nin Galigya Bolgesindeki yerel kestane gesitleri ile yapilan bir ¢alismada,
kestane  ¢esitleri  arasindaki  farkliliklar1  saptamak, c¢esitlerin  morfolojik
siiflandirilmasinda oncelikli olarak kullanilacak morfolojik 6zellikleri belirlemek ve
cevresel etkenlerle cesitlerin morfolojik Ozellikleri arasindaki bagi agiga cikarmak
hedeflenmistir. 82 yerel ceside ait 373 kestane agacinin kullanildigi bu caligmada
morfolojik teknikler kullanilarak cesitler arasindaki farkliliklar belirlenmis, bazi
morfolojik ozelliklerin cevresel etkenlerden daha cok cesidin genetik yapisina bagh

oldugu bildirilmistir (Lorenzo ve ark. 1996).

Oraguzie ve ark. (1998) kestane tiirleri ile Yeni Zelanda seleksiyonu arasindaki iliskiyi
aciga c¢ikarmak i¢in morfolojik kriterlerin kullanilmasini igeren bir ¢alisma
yapmuglardir. Bu ¢aligma igerisinde 1994-1996 yillar1 arasinda 49 morfolojik kriter
incelenmistir. 18 tanesi Yeni Zelandanin kestane seleksiyonlarina, 5 tanesi de degisik
kestane tiirlerine ait olmak tizere 23 adet genotip kullanilmistir. Bu kestane genotipleri
daha onceleri Yeni Zelanda’ya getirilen 6zellikle Avrupa ve Japon kestanelerinin agik
tozlanma ile elde edilen melezleri olarak varsayilmistir. Elde edilen veriler ‘Ana bilesen
analizi’ (Principal Component Analysis (PCA) ve klastir analizinin Unweighted Pair
Group Mean (UPGMA) metodlar1 ile analiz edilmistir. Incelemeye alinan 49 tane
genotipin 31 tanesi bu analizlerde kullanilmigtir. Bu yontemler kullanilarak elde edilen
sonuglar cografik hat boyunca kestane tiirleri ve Yeni Zelanda kestane seleksiyonlarinin
ayrimini ortaya ¢ikarmistir. Gliney Ada tipleri daha ¢ok Avrupa kestanesinde, Kuzey
Ada tipleri ise Japon kestanesine benzer bulunmustur. Gruplardaki ve gruplar arasindaki
farkliliklar PCA  yonteminde, UPGMA klastir analiz yontemine gore daha iyi fark

edilmistir.

Kubisiak (1999)’ in Amerikan kestaneleri tlizerinde yaptig1 bir ¢calismada; yaprak sekli,
govde tlyliligi, yaprak tlyliligi ve govde rengi kriterlerinin Amerikan kestanelerini
ayirt etmede yeterli kriterler oldugu saptamistir. Fakat bu kriterler, melez ¢esitlerin
Amerikan kestane cesitlerine yiiksek benzerliginden dolayi, melez cesitlerin ayirt

edilebilmesi amaciyla kullanimi ¢ok zor olmaktadir.



Yunanistan’da yapilan bir ¢alismada ise 4 farkli yaprak boy kriteri ( yaprak uzunlugu,
yaprak genisligi, yaprak sapit uzunlugu, yaprak merkezinden en genis alanina olan
uzaklik) ve 4 farkli yaprak sekil kriteri ( yaprak uzunluk/genislik orani, yaprak
uzunluk/yaprak sapt uzunluk orani, yaprak uzunluk/ yaprak merkezinden en genis
alanina olan uzaklik orani, yaprak sap1 uzunlugu/yaprak merkezinden en genis alanina
olan wuzaklik orani) kullanilarak 3 farkli cografik lokasyondaki 6 kestane
popiilasyonunda ( ii¢ islenen koruluk, iki dogal kestane popiilasyonu ve bir meyve
bahcesi) kullanilarak bir aragtirma yapilmistir. Agac basma 10 yaprak ve popiilasyon
basina 27 agac almarak bu uygulamalar gergeklestirilmistir. Bu analizler sonucunda
popiilasyonlar arasinda Onemli farklar oldugu goriilmiistir. Calisma kapsamindaki
yaprak morfolojik kriterleri kullanilarak, populasyonlar arasindaki fenotipik

varyasyonlar incelenmistir (Aravanopoulos 2005).

Ispanya’nin Verin-Monterrei Bolgesinde vyiiriitiilen bir ¢alismada kestane cesitlerinin
teshisi ve tamimlanmasi icin c¢icek, yaprak ve meyvede morfolojik 0Ozellikler
incelenmistir. Arastirma sonucunda yaprak ve meyve ile ilgili morfolojik kriterlerin

cesitler arasindaki farklilig1 ortaya koyabildigi belirtilmistir (Queijeiro ve ark. 2005).

Lorenzo ve ark. (2006) Iber Yarmmadasinda Ispanyol kestane cesitlerinin morfolojik
karakterler ve izozimleri kullanarak siniflandirilmasi yoniinde bir ¢calisma yapmislardir.
1989’ dan 2003° e kadar bolgedeki kestane yetisen alanlarda, yerel ¢esitler iizerinde
gozlemler yapilmistir. Endiiliis Bolgesinden 31 (12 ¢esit), Asturya Bolgesinden 293 (65
cesit), Castilla-Leon Bolgesinden 25 (9 ¢esit), Extremadura Bolgesinden 4 (2 gesit) ve
Galigya Bolgesinden 348 (80 cesit) olmak iizere toplam 701 aga¢ ( 168 yerel cesit)
tizerinde calisilmistir. Elde edilen veriler ¢ok degiskenli analiz, temel bilesenler analizi
ve klastir analizi yontemleriyle islenmistir. Cesitlerden 58 tanesi biiyiikk 6nem tasiyan,
94 tanesi daha az 6nemli ve 18 tanesininde kiiltiir i¢i varyasyonlar oldugu saptanmistir.
Giiney Ispanya’daki kestane ¢esitlerinin farkliliklarinin asgari diizeyde oldugu
belirlenmistir. Bu c¢esitlerin ¢cogunun (%58) 100 meyve/kilogram tizerinde bir ortalama
izledigi goriilmiistiir. Market degeri diisiik olan bu durumun ortadan kaldirilmasinin
oncelikli i3 olmasin gerektigini ve arastirmadan elde edilen bilgilerin 1slah

calismalarinda kullanilabilecegini belirtmislerdir.



Ertan ve Kiling (2006)’1n 2001-2004 yillar1 arasinda yiiriittigii bir calismada, Aydin ili
Nazilli Ilgesi kestane plantasyonlarinda, seleksiyon calismalari sonucunda iistiin
ozellikleri ile se¢ilmis olan 6 adet kestane genotipinin 6zellliklerinin ortaya konulmasi

amaciyla, morfolojik, fenolojik ve biyokimyasal 6zellikleri belirlenmistir.

Serdar ve ark. (2006) nin 2004-2006 yillarinda Karadeniz Bdlgesinde yiiriittiigli bir
caligsmada; Sinop, Samsun, Artvin ve Bartin illerinden selekte edilen 16 adet kestane tipi
arasindaki farkliliklarin morfolojik kriterler ve RAPD yontemleri ile belirlenmesi
amaclanmistir. Yapilan 6n ¢alismalarda, ayni tipin geng¢ ve olgun agaclar1 arasinda tag
indeksleri bakimindan farkliliklar bulunmasi nedeniyle bitki habitiisii 6zelligi i¢in agac
boyutlarindan ziyade dal acilar1 dikkate alinmistir. Bu 06zellik bakimindan 556-8
haricinde, biitiin tipler orta-dik habitiise sahip olmuslardir. Tiplerde siirgiin yogunlugu
genellikle orta seviyede tespit edilmis, bununla birlikte SE 3-12 ve 552-8 tipleri yliksek,
554-14, 556-7, SA 5-1, 08-Camii-13 tipleri ise diisiik silirglin yogunluguna sahip
olmuslardir. Kestane tiplerinde siirgiin uzunlugu 11,0-59,9 cm, siirgiin kalinlig1 4,64-
7,81 mm, bogumlar arasi mesafe uzunlugu 8,7-53,9 mm arasinda degismistir.
Arastirmada incelenen tiim tiplerde siirglinlerde az ya da cok koselilik ozelligi
saptanmistir. Tiplerde dal tiiyliiliigline rastlanmamistir. Tomurcuk uzunlugu 3,61-7,40
mm, tomurcuk genisligi ise 3,69-5,55 mm arasinda degismistir. Tomurcuk sekli
bakimindan 74-Ulus-5 “’diigme’’ seklinde tomurcuga sahip olurken diger biitiin tipler
“’sivri konik’” veya “’yuvarlak konik’’ sekline sahip olmuslardir. Morfolojik kriterlerle
bolgesel derecede yapilan multivariate analizine goére 3 morfolojik kriterin (meyvede
catlama orani, kapsiil buyiikligii ve kapsil sekli) biitiin  genotiplerin

degerlendirilmesinde % 100 basar1 i¢in yeterli oldugu goriilmiistiir.

Ispanyanin Huelva ve Malaga bdlgeleri, anag fidanlar {izerine asilanmus yerel tiirlerle
meyve Uretiminin yogun sekilde yapildigi alanlardir. Bu arastirmada, yerel tiirlerin
karakteristik Ozellikleri tizerinde durulmustur. Her iki bdlgenin yerel cesitlerinden
toplam 59 adet kestane agaci incelenmistir. Yapilan analizler i¢in meyveler {izerine 10
adet morfolojik oOzellik se¢ilmis ve bu Ol¢limler sonucunda Huelva ve Malaga
Bolgelerindeki ana tiirler arasindaki belirgin farkliliklar tizerinde durulmustur (Martin

ve ark. 2008).
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Orta Karadeniz Bolgesi i¢in iistiin kestane genotiplerinin belirlenmesini hedefleyen bir
arastirmada Samsun ve Sinop illerindeki seleksiyonun birinci kademesinden segilen 10
adet kestane tipi ve Marigoule c¢esidi kullanilmistir. 2005-2008 yillar1 arasinda
Samsun’un Terme ve Ordu’nun Fatsa ilgesi olmak {izere 2 farkli lokasyonda yiiriitiilen
bu arastirmada, kestane genotiplerinin aga¢ basina verim ve bazi meyve Ozellikleri
incelenmistir. Elde edilen veriler tartili derecelendirme yontemi ile degerlendirilmis; SE
3-12 (Unal), SE 21-2 (Ersinop), SE 21-9 (Erfelek), 552-8 (Eryayla), 556-8 (Serdar) ve
Marigoule, Orta Karadeniz Bolgesindeki en iistiin kestane c¢esit adaylari olarak
belirlenmistir. Bu ¢esit adaylariin hepsinde gelisme kuvveti yiiksek bulunmus ve bitki
habitiisleri ‘orta dik’ olarak belirlenmistir. Siirgiin kalinliklar1 5,28 mm ile 6,34 mm
arasinda, bogumlar aras1 mesafe uzunluklari ise 25,8 cm ile 37,6 mm arasinda degisiklik
gdstermistir. Siirgiin kalinliklar1 ve bogumlar aras1 mesafeleri sirasiyla; SE 3-12 (Unal)
(5,30 mm; 29,6 mm), SE 21-2 (Ersinop) (6,34 mm; 37,6 mm), SE 21-9 (Erfelek) (5,92
mm; 33,3 mm), 552-8 (Eryayla) (6,13 mm; 37,1 mm), 556-8 (Serdar) (5,28 mm; 25,8
mm) ve Marigoule (5,59 mm; 29,6 mm) olarak 6l¢ililmiistiir (Serdar ve ark. 2008).

Isparta da seleksiyon ¢alismasi ile 6ne ¢ikan 32 genotip tlizerinde morfolojik, fenolojik
ve pomolojik acidan incelenmeler UPOV kriterleri baz alinarak iki biiylime sezonu
boyunca 2003-2004) yapilmistir. Ortalama meyve agirligr 10,66 gram ile 31,73 gram,
kabuk kalinlig1 0,26 mm ile 0,52 mm arasinda degisiklik gosterdigi saptanmistir. Bitki
habitus durumlar1 22 genotipte (D-1, D-5, D-9, D-11, D-12, D-18, D-21, D-23, D-26,
D-28, D-30, D-31, D-35, D-37, D-391 D-41, D-42,D-47, D- 48, D-49, D-50, D-51)
‘yayvan’, geri kalan 10 genotipte (D-4, D-10, D-13, D-14, D-22, D-25, D-32, D-45, D-
46, D-52) ise ‘dik’ olarak belirlenmistir (Koyuncu ve ark. 2008).

Serdar ve Macit (2010) in yapmis oldugu Karadeniz Bolgesinde genis alanlarda
yiiriitiilen bagka bir arastirma sonucunda 2009 yilinda ‘Ersinop’, ‘Unal’, ‘Erfelek’ ve
‘Eryayla’ cesitleri, 2010 yilinda ise ‘Serdar’ c¢esidi tescil edilmistir. Ayrica daha
onceden bu bolgede 6n denemeleri yapilip adaptasyonda basart sagladigi goriilen
‘Marigoule’ c¢esidi farkli noktalardaki kestane agacglarmma asilanmistir. Asilama
isleminden sonra gelisen yeni siirglinlerin kestane dal kanserine daha dayanikli oldugu

goriilmiis ve ‘Marigoule’ ¢esidi 2010 yilinda tescil edilmistir.
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Zarafshar ve ark. (2010) tarafindan iran’in Kuzeyinde (Hyrcanian ormani) 3 kestane
popiilasyonu igerisinde yaprak morfolojisi kullanilarak degiskenlik durumunu
incelemek icin bir ¢alisma yapilmistir. Popiilasyon basina 20 agac ve aga¢ basma 40
adet yaprak olmak tiizere Ornekler se¢ilmistir. 9 adet yaprak kriteri ( yaprak uzunlugu,
yaprak genisligi, yaprak sapit uzunlugu, yaprak merkezinden en genis alanina olan
uzaklik orani, dis genisligi, dis uzunlugu, disler aras1 mesafe, damar sayisi, dis sayisi)
ve 4 oransal kriter ( yaprak uzunluk/genislik orani, yaprak uzunluk/yaprak sapt uzunluk
orani, yaprak uzunluk/ yaprak merkezinden en genis alanina olan uzaklik orani, yaprak
merkezinden en genis alanina olan uzaklik orani/ yaprak sapi uzunluk orani) incelenip
kayit altina alinmistir. Elde edilen veriler PCA (Principal components analysis)
yontemiyle islenmistir. Degiskenliklerin ¢ogu (85%) ilk dort kriter kullanilarak
aciklanabilmistir ve yaprak boyutlarinin en énemli degisken oldugu saptanmistir. Elde
edilen tiim veriler 1s181inda popiilasyonlar igerisinde ¢ok biiyiik bir kisim dogru bir
sekilde smiflandirlabilmistir  (%93). Yaprak parametrelerinin  dogal kestane
popiilasyonlar1 arasindaki fenotipik varyasyonun diizeyini saptamakta kullanisli oldugu

sonucuna varilmistir.

2009 ve 2010 yillarinda Zonguldak’in Kilimli ve Catalagzi yorelerinde yiiriitiilen bir
calismada, ilgedeki kestaneler icerisinde meyve kalitesi bakimindan {istiin 6zellikle olan
genotiplerin secilmesi amaglanmistir. Kilimli’den 35 ve Catalagzi’ndan 53 tane olmak
iizere toplam 88 genotipin degerlendirildigi bu arastirmada tartili derecelendirme
sistemi kullanilmigtir. Kaliteli bulunan 10 farkli genotip ikinci yilda incelenmeye devam
edilerek pomolojik 6zellikleri belirlenmistir. Bu arastirma sonucunda ‘Normal mevsim’
ozelligi bakimindan 67 ZC 08, ‘Erkencilik’ bakimindan 67 ZC 05, ‘Kestane hamuru’
bakimindan 67 ZC 10 en yiiksek puanlar1 almiglardir. Toplam puanlar bakimindan 67
Z(C 10 genotipi birinci olmus bunu 67 ZC 08 ve 67 ZC 34 izlemistir (Balc1 2011).

Serdar ve Kurt (2011) Karadeniz Bolgesinde yetisen kestane genotiplerindeki
yapraklarin  karakteristik  Ozellikleri ve bu oOzellikler yardimiyla genotip
siniflandirilmasina yonelik bir c¢alisma yiiriitmiislerdir. Bu ¢alismada 7 kestane
(Castanea sativa Mill.) genotipi ( SA5-1, SE3-12, SE21-2, SE21-9, 552-8, 556-7 ve
556-8) ve bir ¢esit (Sariaglama) kullanilmistir. Caligma kapsaminda genotiplerde;
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yaprak uzunlugu, yaprak genisligi, yaprak alani, yaprak sap1 uzunlugu, dis genisligi, dis
uzunlugu, stoma yogunlugu, stoma genisligi, stoma uzunlugu, yaprak uzunluk/genislik
orani, yaprak sap1 uzunlugu/ yaprak uzunlugu orani, stoma indeksi, yan damarlar arasi
mesafe ve dis genislik/uzunluk orani hesaplanmistir. Kestane genotiplerinin biiyiik
cogunlugunun yaprak morfometrik kriterleriyle ayriminmi yapilabildigi goriilmiistiir.
Yaprak uzunlugu, yan damarlar arasi mesafe, yaprak alani, stoma genisligi, stoma
uzunlugu, dis genislik/uzunluk orani ve yaprak genislik/uzunluk oranlarinin kestane

genotipleri i¢in daha iyi ayirict kriterler oldugu goriilmiistiir.

Marinoni ve ark (2013) Italyanin Kuzeyinde (Piedmont) yapilan bir arastirmada,
ozellikle bu bolge i¢in ¢ok amagh olarak kullanilan kestane cesitlerinde (Castanea
sativa Mill.) kirsal alanlardaki sosyo-ekonomik yapinin degismesine bagli genetik
erozyonu Onlemek i¢in ve patojen tehdidine karst genetik ve morfolojik karakterizasyon
caligmalar1 yapilmistir. 68 adet asili kestane agaci, 20 morfolojik kriter ve SSR (basit
dizi tekrarlar1) yontemi kullanilarak degerlendirilmistir. Bunun sonucunda 36 farkl

genotip tanimlanmustir.

Yapilan bir ¢alismada Bursa ili Yildirim ilgesi Cumalikizik koyiinde ayni ekolojik
kosullarda yetistiriciligi yapilan dort yerel (‘Allimolla’, ‘Firdola” ‘N-7-3°,
‘Seyrekdiken’,) ve {ii¢ hibrit kestane c¢esidinin (‘Bouche de Betizac’, ‘Maraval’,
‘Marigoule’) tomurcuk boyutlar1 ve nem orani 6l¢iilmiis, tomurcuk yapisi incelenmistir.
Cesit/genotipler bazinda tomurcuk boyu 3,17-4,32 mm, eni ise 3,08-4,12 mm arasinda
degismistir. Tomurcuk boy ve en degerleri ‘Alimolla’, ‘Seyrekdiken’, ‘N-7-3" ¢esitleri
ve ‘Firdola’ ¢esidinde biiyiik, ‘Maraval’, ‘Marigoule’ ve ‘Bouche de Betizac’ hibrit
cesitlerinde kiiciik oldugu saptanmistir. ‘Bouche de Betizac’ hibrit ¢esidinde tomurcuk
en degeri boy degerine gore daha biiyiik, ‘Maraval’, ‘Marigolue’ ve ‘Firdola’, ‘N-7-3’
cesitlerinde hemen hemen birbirine yakin, ‘Alimolla’ ve ‘Seyrekdiken’ cesitlerinde ise

tomurcuk boy degerinin daha biiyilik oldugu belirlenmistir. (Kaya Karaoglan 2019).
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3.MATERYAL VE YONTEM
3.1. MATERYAL

Bu caligma, 2014-2016 yillar1 arasinda Bursa ili Yildirim ilgesi Cumalikizik koytlinde
bulunan Kestane Koleksiyon Bahgesinde yiiriitiilmiistiir. Farkli ekolojilerden seleksiyon
caligmalari ile 6ne ¢ikmis 20 adet kestane (Castanea sativa Mill.) gesit/genotipi ve iki
hibrit (Castanea sativa x Castanea crenata) cesit olmak iizere toplam 22 kestane
cesit/genotipinde c¢alisilmistir. Calismada kullanilan cesit ve genotiplerin tiir, yetistigi

bolge ve orjin yerleri Cizelge 3.1 de verilmistir.

Kestane koleksiyon bahgesi 2012 yilinda kurulmustur. Marmara, Ege, Karadeniz
Bolgelerinde daha Onceden segilmis ¢esitlerle birlikte yeni gesit adaylarini da i¢ine alan
ve yerli ve yabanci kaynakli 25 cesit/genotipten olusmaktadir. Bahge yeri 345 m
rakimda bulunmakdir. Agaclar 8x8 dikim araliginda dikilmistir. Bahg¢e organik maddece
zengin, pH 6.4-6.7 araliginda, %40-46 tinli toprak yapisina sahiptir. Bahce damlama
sulama sistemi ile sulanmaktadir. Deneme yillarinda budama islemi uygulanmamistir.

Sekil 3.1°de kestane koleksiyon bah¢esinin gériiniimii verilmistir.
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Cizelge 3.1. Kestane cesit/genotiplerin tiir ve orijin yeri

Cesit/Genotip Tiir Orjin Yeri
Alimolla C. sativa Bursa/Cumalikizik
Derekizik C. sativa Bursa/Fidyekizik
Dursun C. sativa Inegdl/Esenkdy
Erfelek C. sativa Sinop

Ersinop C. sativa Sinop

Firdola C. sativa Yalova/Karamiirsel
Gavurasi C. sativa Bursa/Fidyekizik
Haci6mer C. sativa Yalova
Karamehmet C. sativa Karamiirsel (Tepekdy)
Kizilcik C. sativa Bursa/Fidyekizik
Mahmutmolla C. sativa Bursa/Cumalikizik
N-2-5 C. sativa Aydin

N-7-3 C. sativa Aydin

N-23-1 C. sativa Aydin

Okiizgdzii C. sativa Bursa

Sariaglama C. sativa Bursa

Sarikestane C. sativa Yalova-Senkoy
Serdar C. sativa Samsun
Seyrekdiken C. sativa Izmit (Yenice, Balaban)
Unal C. sativa Sinop

Bouche de Betizac C. sativa x C. crenata Fransa

Marigoule C. sativa x C. crenata Fransa
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Sekil 3. 1. Calismanin yiiriitiildiigii kestane koleksiyon bahgesi
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3.2. YONTEM

Kestane Koleksiyon Bahgesinde bulunan 22 farkli kestane ¢esit/genotipinde 2014, 2015
ve 2016 yillarna ait bitki boyu; bitki ¢ap1, kuzey-giiney ve dogu-bat1 ekseninde genislik
Olctimleri yapilmistir. 2014 yili verileri teze baslamadan bir y1l 6nceki verilerdir. 2015
ve 2016 yilllarinda; siirgiin yogunlugu (siklig1), siirgiin uzunlugu, siirgiin ¢ap,
stirgiinlerde bogumlar aras1 mesafenin uzunlugu, siirgiinlerin u¢ ve orta kisimlarindaki
koselilik durumu, tomurcuk boyutlart ve sekilleri, tomurcuklarda dokiilme durumu
saptanmistir. Bazi 6zelliklerin incelenmesinde UPOV (2015) (Uluslararas1 Yeni Bitki

Cesitlerini Koruma Birligi) kriterleri dikkate alinmistir.
3.2.1. Agac Ozellikleri

Calismada yer alan 22 kestane gesit/genotipin agaclarinda kis dinlenme déneminde agag
boyu (cm), kuzey-giiney ve dogu-bati yonlerinde genisligi (cm), gévde ¢apt (mm)
Olciilmiis, ta¢c hacmi (m3) hesaplanmistir. Bitki habitiis durumu belirlenmistir. Olgiim ve

gozlemler her cesit/genotipte yapilmigtir.

Agac boyu: Calismada yer alan cesit/genotiplerin agaglarinda seritmetre kullanilarak

agaclarin boy degerleri (cm) Ol¢lilmiistiir.

Agac¢ genisligi: Calismada yer alan cesit/genotiplerin agaclarinda seritmetre
kullanilarak agaclarin kuzey-giiney ve dogu-bati ekseninde genislik degeri (cm)

Olgiilmiistiir.

Govde ¢apr: Calismada yer alan gesit/genotiplerin agaglari ilk y1l as1 yerinin 15 cm
{istii yagli boya ile boyanip isaretlenmistir. isaret ¢izgisinden gévde ¢apt (mm) kumpas

kullanilarak 6lgiilmiistiir.
Tac¢ hacmi (m3): Calismada yer alan cesit/genotiplerin agaclarinda yapilan kuzey-

giiney ve dogu-bati1 ekseninde genislik degerleri ve aga¢ boy degerleri kullanilarak

agaclarin tag hacmi asagida verilen formiil dikkate alinarak hesaplanmigtir.
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Tag hacmi (m’)= C*C*3,14*(Agac Boyu/100)

C degerinin elde edilmesi,

(Kuzey-Giiney degeri+Dogu-Bat1 degeri)/2=A
A/2=B

B/100=C

Bitki habitiis durumu: Calismada yer alan 22 kestane ¢esit/genotipinin bitki habitiis
durumu UPOV (2015)’ un 2 numarali 6zelligi dikkate alinarak; dik (upright), orta dik
(semi-upright) ve yayvan (spreading) seklinde siniflandirilmasi yapilmistir (Sekil 3.2).

Dik Orta-dik Yayvan
Sekil 3.2. UPOV(2015) bitki habitiis durumu 6rnek resim

3.2.2. Siirgiin Ozellikleri

Calismada yer alan 22 kestane g¢esit/genotipin agaglarinda yaprak dokiimiinden sonra 1
yash stlirglinler {lizerinde; siirgiin uzunlugu (cm) , silirglin ¢ap1 (mm), siirgiinlerde
bogumlar arast mesafenin uzunlugu (cm) Ol¢iilmiis, silirgiin yogunlugu (sikligr),

stirglinlerin u¢ ve orta kisimlarindaki koselilik durumlart gézlemlenerek kayit edilmistir.

Siirgiin uzunlugu ve capi: Calismada yer alan g¢esit/genotiplerin agaglarindan
tesadiifen secilmis toplam 30 adet bir yasl siirgiinde siirgiinlerin dip kismindan ug
kismina kadar serit metre ile slirgiin uzunlugu (cm), siirgiinlerin orta kisminda dijital

kumpas ile ¢ap1 (mm) 6l¢iilmiistiir.
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Siirgiinlerde bogumlar aras1 mesafe uzunlugu: Calismada yer alan ¢esit/genotiplerin
agaclarindan tesadiifen secilmis toplam 30 adet bir yash siirgiinde seritmetre ile
bogumlar aras1 mesafe (cm) Slciilmiistiir. Olgiimlerde siirgiiniin {ist ve alta bulunan iic
bogumu dikkate alinmadan orta kisimdaki bogumlar arasi mesafelerde Olgiimler

gergeklestirilmistir.

Siirgiin yogunlugu (sikhigr): Calismada yer alan cesit/genotiplerin agaclarinda yapilan
gbzlem ve incelemeler sonucunda siirgiin yogunlugu durumu diisiik, orta ve yiiksek

seklinde siniflandirmast yapilarak belirlenmistir (Serdar ve ark. 2006).

Diisiik Orta Yiiksek

Sekil 3.3. Siirgiin yogunlugu durumlarina ait gorseller (Serdar ve ark. 2006)

Siirgiinlerin u¢ ve orta kisimlarinda koselilik durumu: Calismada yer alan
cesit/genotiplerin agaglarindan tesadiifen secilmis toplam 30 adet bir yash silirgiinde
yapilan inceleme ve gozlemler ile siirgiinlerin u¢ ve orta kisimlarinda koselilik durumu
belirlenmistir. Kdselilik durumu koseli ve nispeten yuvarlak seklinde siiflandirmasi

yapilmistir (Serdar ve ark. 2006).
3.2.3. Tomurcuk Ozellikleri
Calismada yer alan 22 kestane gesit/genotipde yaprak dokiimiinden sonra tomurcuk

boyutlar1 6l¢lilmiis (mm), tomurcuk sekli ve tomurcuklarin dokiilme durumu incelenmis

ve kayit edilmigtir.
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Tomurcuk boyutlari: Calismada yer alan kestane cesit/genotiplere ait tomurcuklarin
en ve boyu (mm) dijital kumpas kullanilarak dl¢iilmiistiir (Sekil 3.3). Olgiimler 30 adet

tomurcukta gerceklestirilmistir.

Sekil 3.4. Kestane tomurcugunda en boy dl¢liimii. E: en, B: boy

Tomurcuk sekli: Calismada yer alan kestane ¢esit/genotiplere ait tomurcuk sekilleri
incelenmis ve tomurcuklarin Oraguzie ve ark. (1998) a gore; sivri, konik yuvarlak,

konik ve diigme seklinde siniflandirmasi yapilmigtir.

Tomurcuklarda dokiilme durumu: Calismada yer alan kestane ¢esit/genotiplerde bir
yasl siirgiinler iizerindeki tomurcuklarin dokiilme durumu gézlemlenip belirlenmistir.
Ayrica siirglin lizerinde dokiilen tomurcuk sayilart kayit edilmistir. Sayimlar 50 adet

stirglinde gergeklestirilmistir.

3.2.4.Verilerin istatistiki degerlendirilmesi

SPSS’te One Way Anova testi kullanilarak aritmetik ortalamaya goére anlamli bir
farkliligin = olup olmadigr ortaya koyularak veriler arasi karsilagtirmalar ve

degerlendirmeler yapilmistir. Sonuglara gore ortalamalar arasindaki farklilik, 0,05

onemlilik seviyesinde Duncan testi ile hesaplanmistir.
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4. BULGULAR
4.1. Agac Ozellikleri

Bursa ekolojik kosullarinda yetistirilen 22 adet kestane ¢esit/genotipinin 2014, 2015 ve
2016 yillarinda agag¢ boyu (cm), ¢ap1 (mm) Cizelge 4.1 , Sekil 4.1, Sekil 4.2, ta¢ hacmi
(m3) Cizelge 4.2, Sekil 4.3 de verilmistir. Ayrica cesit/genotiplerin bitki habitiis

durumlan Cizelge 4.3 de goriilmektedir.

Kestane gesit/genotiplerine ait agaclarin 2014 yilinda ortalama boy uzunlugu 60 cm ile
319 cm, ortalama govde ¢apr 15,80 mm ile 48,07 mm arasinda degismistir. Ortalama
agac¢ boyu en uzun °‘N-2-5’ (319 cm) genotipinde saptanmis, bunu ‘N-7-3” (252 cm),
‘N-23-1" (251,33 cm) genotipleri takip etmistir. En kisa aga¢ boyu ‘Bouche de Betizac’
(60,00 cm), “‘Ersinop’ (121,00 cm) ve ‘Gavurast’ (130,00 cm) ¢esitlerinde saptanmustir.
Agacglarin ortalama govde ¢ap degerleri en yiiksek ‘N-2-5° (48,06 mm) genotipinde
saptanmis, bunu ‘Serdar’ (45,47 mm) ve ‘Firdola’ (43,96 mm), ‘Erfelek’ (41,78 mm)
ve ‘N-23-1" (40,19 mm), cesitleri izlemistir. En diisikk govde cap degeri ‘Bouche de
Betizac’ (15,80 mm) ve ‘Unal’ (21,84 mm) cesitlerinde saptanmistir (Cizelge 4.1 ve
Sekil 4.1, Sekil 4.2).

Cesit/genotiplerin 2015 yilinda ortalama boy uzunlugu 167,30 cm ile 411,00 cm,
ortalama gbévde ¢ap1 37,45 mm ile 77,95 mm arasinda degismistir. Ortalama agac¢ boyu
en uzun ‘N-2-5" (411,00 cm) genotipinde saptanmis, bunu ‘Karamehmet’ (340 cm),
‘Firdola’ (337 cm), ¢esitleri izlemistir. En kisa aga¢ boyu ‘Alimolla’ (167,30 cm),
‘Ersinop’ (217,00 cm) c¢esitlerinde saptanmistir. Agaclarin gévde cap degerleri en
yiikksek ‘N-2-5 (77,95 mm), ‘Erfelek’ (63,42 mm) ve ‘N-23-1" (61,65 mm), en diisiik
‘Dursun’ (32,07 mm) ¢esit/genotiplerinde tespit edilmistir (Cizelge 4.1 ve Sekil 4.1,
Sekil 4.2).

21



Cesit/genotiplerin 2016 yilinda ortalama boy uzunlugu 232 cm ile 535 cm, ortalama
govde cap1 51,57 mm ile 90,42 mm arasinda degismistir. En uzun aga¢ boyu ‘N-2-5’
(535 cm) genotipinde saptanmig, bunu ‘Firdola’ (428 cm) ‘Karamehmet’ (465 cm), ve
‘N-7-3” (446,67 cm) gesit/genotipleri takip etmistir. En kisa aga¢ boyu ‘Ersinop’ (232
cm), ‘Sarikestane’ (255,5 cm), ve ‘Haciomer’ (262,33 cm) cesitlerinde kayit edilmistir.
Agaclarin ortalama govde ¢ap degerleri en yiiksek ‘N-2-5" (90,42 mm) genotipinde
saptanmis, bunu ‘Erfelek’ (76,87 mm), ‘N-23-1" (72,95 mm), ‘Karamehmet’ (72,2 mm),
‘Firdola’ (72,02 mm) cesit/genotipleri takip etmistir. En diisiik gbvde ¢ap degeri,
‘Dursun’ (51,57 mm), ‘Seyrekdiken’ (51,39 mm), ‘Haciomer’ (53,10 mm) ve
‘Sarikestane’ (53,50 mm) cesitlerinde saptanmistir (Cizelge 4.1 ve Sekil 4.1, Sekil 4.2).

Cizelge 4.1. Kestane/¢esit genotiplerinde ortalama aga¢ boyu ve govde ¢ap1 (2014, 2015
ve 2016)

Cesit/Genotip 2014% 2015 2016
Cap Boy Cap Boy Cap Boy
(mm) | (cm) (mm) | (cm) (mm) (cm)

Alimolla 33,85 137,50 | 52,97 167,30 | 62,39 361,25
Bouche de Betizac | 15,80 60,00 46,31 278,00 | 64,84 320,00
Derekizik 33,99 191,00 | 51,72 265,33 | 65,86 361,67
Dursun 23,34 145,00 | 37,45 24350 | 51,57 297,50
Erfelek 41,78 216,75 | 63,42 289,00 | 76,87 355,00
Ersinop 28,95 121,00 | 45,87 217,00 | 56,42 232,00
Firdola 43,96 204,00 | 59,76 337,00 | 72,02 468,00
Gavurasi 29,05 130,00 | 48,55 238,00 | 60,40 315,00
Haciomer 28,05 156,67 | 42,41 234,00 | 53,10 262,33
Karamehmet 36,20 232,00 | 58,6 340,00 | 72,20 465,00
Kizileik 32,65 186,00 | 48,43 263,00 | 59,60 306,00
Mahmutmolla 38,18 210,67 | 52,09 254,67 | 65,76 352,00
Marigoule 29,71 151,00 | 45,35 238,67 | 57,00 313,00
N-2-5 48,07 319,00 | 77,95 411,00 | 90,42 535,00
N-7-3 39,18 252,00 | 51,57 23433 | 58,54 446,67
N-23-1 40,19 251,33 | 61,65 312,67 | 72,95 400,00
Okiizgozii 31,40 228,00 | 50,20 240,00 | 56,26 306,00
Sariaslama 25,56 158,00 | 44,37 256,00 | 55,63 420,00
Sarikestane 27,32 214,67 | 43,25 234,00 53,50 255,50
Serdar 38,31 195,00 | 53,69 318,00 | 67,60 336,00
Seyrekdiken 30,33 143,00 | 43,42 249,00 | 51,39 380,00
Unal 21,84 183,00 | 48,87 263,00 | 62,51 410,00

*: Tez calismasindan 1 yil 6nce Olglilmiistiir
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Calismada yer alan kestane cesit/genotiplerin agag¢ tag hacmi 2014 yilinda 0,01 m’ ile
3,38 m’, 2015 yilinda 1,19 m® ile 9,64 m’, 2016 yilinda ise 1,61 m’ ile 17,56 m’
arasinda degistigi belirlenmistir (Cizelge 4.2). En biiyiik ta¢ hacmi 2014 yilinda ‘N-2-
5" (3,38 m’), ‘N-23-1" (1,52 m’), ‘N-7-3’ (1.14 m’), 2015 yilinda ‘N-2-5’ (9,64 m’),
‘Firdola’ (9.01 m®), 2016 yilinda ‘N-2-5> (17,56 m’), ‘Firdola’ (11,15 m’), ‘N-23-1’
(10,52 m*), “N-7-3’ (10, 39 m’) genotiplerinde oldugu saptanmustir. En kiigiik ta¢ hacmi
2014 yilinda ‘Bouche de Betizac’ (0,01 m’), ‘Ersinop’ (0,09 m’), ‘Seyrekdiken’ (0,13
m’), 2015 yilinda ‘Alimolla’ (1.19 m?), ‘Ersinop’ (1,23 m’), ‘Haciémer’ (1,32 m’),
‘Okiizgdzii’ (1,35 m?).ve 2016 yilinda ‘Bouche de Betizac’ (1,61 m?), ‘Haciomer’ (1,80
m’) gesitlerinde oldugu belirlemistir. Ug yillik veriler birlikte degerlendirildiginde ‘N-2-
57, ‘N-23-1°, ‘N-7-3°, ‘Firdola’ g¢esit/genotiplerinin biiyiikk, ‘Bouche de Betizac’,
‘Haciomer’, ‘Ersinop’, ‘Kizilcik’, ‘Sarikestane’ cesitlerinin kii¢iik tag hacmine sahip

oldugu goriilmiistiir (Cizelge 4.2 ve Sekil 4.3).
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Cizelge 4.2. Kestane ¢esit/genotiplerinde yillara gore tag hacimleri (2014, 2015 ve
2016)

Cesit/Genotip Ta¢ Hacmi ( m3)

2014* 2015 2016
Alimolla 0,21 1,19 5,47
Bouche de Betizac 0,01 1,59 1,61
Derekizik 0,37 1,77 4,32
Dursun 0,35 1,79 4,19
Erfelek 0,68 2,99 5,32
Ersinop 0,09 1,23 2,01
Firdola 0,77 9,01 11,15
Gavurasi 0,19 2,54 7,23
Haciomer 0,14 1,32 1,80
Karamehmet 0,68 3,59 7,62
Kizileik 0,73 4,55 2,43
Mahmutmolla 0,59 2,43 4,45
Marigoule 0,75 3,92 5,93
N-2-5 3,38 9,64 17,56
N-7-3 1,14 2,67 10,39
N-23-1 1,52 4,86 10,52
Okiizgozii 1,03 1,35 481
Sariaslama 0,44 5,05 8,76
Sarikestane 0,90 1,67 2,36
Serdar 0,62 5,14 7,05
Seyrekdiken 0,13 2,34 5,80
Unal 1,20 4,55 7,98

*: Tez caligmasindan 1 y1l 6nce Ol¢lilmiistiir
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Kestane c¢esit/genotiplerinin ‘bitki habitiisi’ UPOV (2015) kriterlerine gore “dik”,
“orta dik” ve “yayvan” olarak degerlendirilmistir. Bitki habitiisii ‘Alimolla’,
‘Sarikestane’, ‘Mahmutmolla’, ‘Haciomer’, ‘Bouche de Betizac’ ve ‘Seyrekdiken’
cesitlerinde “dik”, ‘Derekizik’, ‘Dursun’, ‘Gavurast’, ‘Kizilcik’, ‘Sariaslama’, ‘Firdola’,
‘N-7-3°, ‘Erfelek’, ‘Ersinop’, ‘Serdar’, ‘Marigoule’, ‘Okiizgdzii’, ‘Karamehmet’ ve
‘Unal’ gesitlerinde “orta dik” , ‘N-2-5’, ve ‘N-23-1" genotiplerinde “yayvan” oldugu
saptanmistir (Cizelge 4.3).

Cizelge 4.3. Kestane gesit/genotiplerinde bitki habitiis durumu

Cesit/Genotip Bitki Habitiisii
Alimola Dik
Bouche de Betizac Dik
Derekizik Orta-Dik
Dursun Orta-Dik
Erfelek Orta-Dik
Ersinop Orta-Dik
Firdola Orta-Dik
Gavurasi Orta-Dik
Haciomer Dik
Karamehmet Orta-Dik
Kizilak Orta-Dik
Mahmutmolla Dik
Marigoule Orta-Dik
N-2-5 Yayvan
N-7-3 Orta-Dik
N-23-1 Yayvan
Okiizgozii Orta-Dik
Sariaslama Orta-Dik
Sarikestane Dik
Serdar Orta-Dik
Seyrekdiken Dik
Unal Orta-Dik
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4.2. Siirgiin Ozellikleri

Calismada yer alan 22 kestane cesit/genotipin 2015 ve 2016 yillarina ait siirglinlerde
uzunluk (cm), cap (mm), siirglinlerde bogumlar aras1 mesafe (cm), siirglin yogunlugu
(siklig), siirgiinlerin ug¢ ve orta kisimlarindaki koselilik durumu belirlenmistir (Cizelge
4.4, Cizelge 4.5, Cizelge 4.6, Sekil 4.4, Sekil 4.5, Sekil 4.6). Her iki yilda
cesit/genotipler arasinda siirglin uzunluk ve ¢ap degerleri istatistiki anlamda Snemli

bulunmustur.

Cesit/genotiplerin ortalama siirgiin uzunluklar1 2015 yilinda 32,23 cm ile 60,41 cm,
2016 yilinda ise 35,86 cm ile 58,14 cm arasinda degistigi saptanmistir. 2015 yilinda
ortalama siirglin uzunlugu en yiiksek ‘N-2-5" (60,41 cm) genotipinde saptanmis bunu
‘Bouche de Betizac’ (59,28 cm), ‘Marigoule’ (55,95 cm), ‘Sariaglama’ (55,63 cm) ve
‘Seyrekdiken’ (55,26 cm) ¢esit/genotipleri takip etmistir. En diisiik ortalama siirgiin
uzunlugu ‘Okiizgdzii’ (32,23 cm) ¢esidinde belirlenmis ve bunu ‘Kizilcik’ (37,14 cm),
‘Ersinop’ (38,19 cm), ‘Karamehmet’ (38,50 cm) ve ‘Unal’ (39,82 cm) ¢esit/genotipleri
takip etmistir. 2016 yilinda ortalama siirgiin uzunlugu en yiiksek ayni harf grubunda yer
alan ‘N-2-5" (58,14 cm), ‘Bouche de Betizac’ (57,87 cm) gesitlerinde belirlenmis bunu
‘Marigoule’ (55,87 cm) ve ‘Gavurast’ (55,33 cm) cesitleri takip etmistir. En kisa
siirgiin uzunlugu ‘Okiizgdzii® (35,86 cm), ‘Karamehmet’ (38,16 cm), ‘Kizilcik’ (39,30
cm) ¢esitlerinde kayit edilmistir (Cizelge 4.4).

Cesit/genotiplerin ortalama siirglin capt 2015 yilinda 3,44 mm ile 7,51 mm, 2016
yilinda 3,55 mm ile 7,10 mm arasinda degistigi tespit edilmistir. 2015 yilinda en
yiiksek ortalama siirgin ¢ap1 ‘N-7-3” (7,51 mm) genotipinde kayit edilmis bunu
‘Sariaglama’ (6,90 mm) cesidi takip etmistir. 2016 yilinda en ytiksek siirgiin ¢ap1 ‘N-7-
3’ (7,10 mm) olmus, bunu ‘Ersinop’ (6,53 mm), ‘Sariaglama (6,37 mm) ¢esitleri takip
etmistir. Her iki yilda da en ince ortalama siirgiin ¢ap1 ‘Okiizgozii’ (3,44 mm; 3,55
mm) ¢esidinde saptanmis ve bunu ‘Serdar’ (4,65 mm; 4,72 mm) ¢esidi takip etmigtir

(Cizelge 4.4).
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Cesit/genotiplerin siirgiin uzunluklarinin iki yillik ortalama degerlerine bakildiginda en
uzun siirgiinlerin ‘N-2-5" , ‘Bouche de Betizac’ , ‘Marigoule’, en kisa ise ‘Okiizgozii’,
‘Karamehmet’ ve ‘Kizilcik’ ¢esidinde oldugu belirlenmistir. En kalin siirgiin degerine
‘N-7-3, ‘Sariaslama’, en ince siirgiin degerine ‘Okiizgdzii’, ‘Serdar’ ¢esidinin sahip

oldugu goriilmektedir (Sekil 4.4, Sekil 4.5).
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Sekil 4.4. Kestane g¢esit/genotiplerinde siirgiin uzunluklarimin 2 yillik ortalama degerleri (2015 ve 2016)
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Sekil 4.5. Kestane ¢esit/genotiplerinde siirgiin ¢apinin 2 yillik ortalama degerleri (2015 ve 2016)



Her iki yilda g¢esit/genotiplere ait siirgiinlerde bogumlar arasi1 mesafe uzunlugu
ortalamalarinin istatistiki anlamda birbirinden farkli oldugu tespit edilmistir.
Cesit/genotiplerin ortalama bogumlar aras1 mesafesi degerleri 2015 yilinda 1,98 cm ile
4,39 cm, 2016 yilinda ise 2,12 cm ile 4,37 cm arasinda degistigi saptanmustir. 2015
yilinda ortalama bogumlar aras1 mesafe uzunlugu en yiiksek ‘Bouche de Betizac’ (4,39
cm) cesidi sahip olmus, bunu ‘Unal’ (3,69 cm), ¢esidi takip etmistir. En diisiik ortalama
bogumlar aras1 mesafe uzunlugu ‘Okiizgdzii’ (1,98 cm) ¢esidinde belirlenmis bunu

‘Kizileik’ (2,08 cm), ‘Karamehmet’ (2,23 cm) gesitleri takip etmistir (Cizelge 4.5).

2016 yilinda ortalama bogumlar arasi mesafe uzunlugu en yiiksek yine ‘Bouche de
Betizac’ (4,37 cm) cesidinde saptanmis, bunu ‘Unal’ (3,67 cm), ¢esidi takip etmistir.
Ortalama bogumlar aras1 mesafesi en diisiik ‘Kizilcik’® (2,12 cm) genotipinde kayit
edilmis bunu ayn1 istatistiki grupta yer alan ‘Okiizgdzii’ (2,17 cm), ‘Karamehmet’ (2,2

cm) ve ‘Erfelek’ (2,25 cm) gesit/genotipleri takip etmistir (Cizelge 4.5).

Cesit/genotiplerin bogumlar arast mesafe uzunlugu iki yillik ortalama degerlerine
bakildiginda en yiiksek degerlerin ‘Bouche de Betizac’ ve ‘Unal’, en diisiik degerlerin
ise ‘Okiizgdzii’, ‘Kizileik’, ‘Karamehmet’, ‘Firdola’ ve ‘Dursun’ gesitlerinde oldugu

belirlenmistir (Sekil 4.6).
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Cizelge 4.5. Kestane gesit/genotiplerinde, siirgiinlerde ortalama bogumlar aras1 mesafe

uzunlugu (2015 ve 2016)
Cesit/Genotip Siirgiinlerde Bogumlar Aras1 Mesafe Uzunlugu +Ss
(cm)

2015 2016
Alimolla 2,66 + 0,44 gg 2,77+045 ¢
Bouche de Betizac 439+0,83 a 437+090a
Derekizik 3,21+0,81 ¢ 3,30+ 0,69 cd
Dursun 2,42+ 0,71 ha 2,33+ 0,69 hii
Erfelek 2,72+ 0,69 g 2,25 +0,65 ij
Ersinop 2,78 £ 0,11 fg 2,51 +£0,72 gh
Firdola 2,27 + 0,06 hii 2,28 0,53 1ij
Gavurasi 2,83 £0,06 fg 2,98 £ 0,55 ef
Haciomer 2,47+ 0,05 gh 2,56 +0,50 g
Karamehmet 2,23+0,04 11 2,20+ 0,48 ij
Kizileik 2,08 £ 0,07 ij 2,12+0,72 ]
Mahmutmolla 2,94 £ 0,04 ef 2,95+ 0,43 efg
Marigoule 3,33£0,06 ¢ 3,32+ 0,55 cd
N-2-5 2,75+ 0,07 fg 3,15+£0,72 de
N-7-3 2,77 £ 0,06 fg 3,04 £ 0,63 ef
N-23-1 2,63 +0,05 gg 2,76 £0,67 g
Okiizgozii 1,98 + 0,03 j 2,17 + 0,47 ij
Sariaslama 3,14 £ 0,09 cde 3,48+0,13 ¢
Sarikestane 2,64 £0,04 gg 2,88+0,51 fg
Serdar 2,46 + 0,04 gh 2,46 + 0,47 ghi
Seyrekdiken 3,36 £0,23 de 3,38+0,77 ¢
Unal 3,69+0,08b 3,67+ 0,80b

Ss: standart sapma
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[ 29

Siirglin  yogunlugu bakimindan g¢esit/genotipler, ’diisiik’’, “orta’> ve yiiksek’’
seklinde degerlendirilmis, slirgiin yogunlugunun ‘Alimolla’, ‘Derekizik’, ‘Gavurast’,
‘Mahmutmolla’, ‘N-2-5°, ‘N-23-1" ve ‘Marigoule’ ¢esit/genotiplerinde “’yiiksek”’,
‘Kizileik’, ‘Sariaglama’, ‘Haciomer’, ‘N-7-3 ‘Erfelek’, ‘Ersinop’, ‘Karamehmet’ ve
‘Okiizgdzii® cesitlerinde “’orta’’; ‘Dursun’, ‘Firdola’, ‘Serdar’, ‘Bouche de Betizac’,
‘Karamehmet’, ‘Unal’ ve ‘Seyrekdiken’ ¢esitleri “’diisiik’’ oldugu gdzlemlenmistir

(Cizelge 4.6).

Siirglinlerin =~ u¢ ve orta kismindaki koselilik durumlart incelenmis, ‘Alimolla’,
‘Derekizik’, ‘Dursun’, ‘Gavurast’, ‘Sarikestane’, ‘Mahmutmolla’, ‘Sariaglama’,
‘Firdola’, ‘Haciomer’, ‘Ersinop’, ‘Serdar’, ‘Bouche de Betizac’, ‘Marigoule’,
‘Okiizgozii’, ‘Unal’ ve ‘Seyrekdiken’ gesit/genotipleri “’kdseli’” , ‘Kizileik’, ‘N-2-5°,
‘N-7-3°, ‘N-23-1°, ‘Erfelek’ ve ‘Karamehmet’ ¢esit/genotipleri ise ‘’nispeten yuvarlak’’
stirglinlere sahip oldugu saptanmistir (Cizelge 4.6).
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4.3. Tomurcuk Ozellikleri

Kestane c¢esit/genotiplerin tomurcuk boyutlar1 her iki yilda da istatistiki anlamda
birbirinden farkli oldugu belirlenmistir. Cesit/genotiplerin ortalama tomurcuk boyu
2015 yilinda 3,19 mm ile 6,67 mm, 2016 yilinda ise 3,25 mm ile 6,80 mm arasinda
degismistir. 2015 yilinda ortalama tomurcuk boyu en biiyiik ‘Unal’ (6,67 mm)
cesidinde saptanmis bunu ayni istatistiki grupta yer alan ‘Ersinop’ (6,55 mm), ‘Kizilcik’
(6,50 mm), ‘Dursun’ (6,35 mm), ‘Haciomer’ (6,34 mm), ‘N-23-1" (6,34 mm), ve
‘Sariaglama’ (6,31 mm) cesit/genotipleri takip etmistir. En kii¢iik tomurcuk boyu
‘Okiizgdzii’ (3,19 mm) genotipinde belirlenmis bunu ‘Mahmutmolla’ (4,68 mm),
‘Firdola’ (4,72 mm) ve ayni istatistiki grupta yer alan ‘Bouche de Betizac’ (4,92 mm)
ile ‘Marigoule’ (4,97 mm) hibrit cesitleri takip etmistir. 2016 yilinda da en biiyiik
tomurcuk boyu ‘Unal’ (6,80 mm) cesidinde kayit edilmis, bunu ayni istatistiki grupta
yer alan ‘Ersinop’ (6,65 mm) ve ‘Kizilcik’ (6,59 mm) ile ‘Haciomer’ (6,4 mm)
cesit/genotipleri takip etmistir. En kiigiik tomurcuk boyu ‘Okiizgdzi® (3,25 mm)
genotipinde Ol¢ililmiis, bunu ‘Mahmutmolla’ (4,49 mm), ve ayni istatistiki grupta yer
alan ‘Firdola’ (4,86 mm), ‘Bouche de Betizac’ (4,89 mm) ve ‘Marigoule’ (4,93 mm)
cesit/genotipleri takip etmistir (Cizelge 4.7 ve Sekil 4.7).

Cesit/genotipler bazinda ortalama tomurcuk eni 2015 yilinda 2,70 mm ile 4,98 mm,
2016 yilinda 2,99 mm ile 5,11 mm arasinda degismistir. 2015 yilinda en biiyiik ortalama
tomurcuk eni ‘Ersinop’ (4,98 mm) ¢esidinde belirlenmis bunu ‘Kizilcik’ ( 4,82 mm) ve
ayni istatistiki grupta yer alan ‘Seyrekdiken’ (4,63 mm), ‘N-7-3° (4,56 mm) ve ‘Unal’
(4,55 mm) gesit/genotipleri takip etmistir. En kiiciik ortalama tomurcuk eni ‘Okiizgdzii’
(2,70 mm) genotipinde saptanmis bunu ‘Marigoule’ (3,60 mm), ‘Firdola’ (3,80 mm) ve
ayni istatistiki grupta yer alan ‘Alimolla’ (3,96 mm) ve ‘Bouche de Betizac’ (3,98 mm)
cesit/genotipleri takip etmistir. 2016 yilinda en biiyiik tomurcuk enine ‘Kizileik’ (5,11
mm) genotipi sahip olmus ve bunu ‘Ersinop’ (5,00 mm) ve ayni istatistiki grupta yer
alan ‘Derekizik’ (4,77 mm) ve ‘Unal’ (4,77 mm) cesit/genotipleri takip etmistir. En
biiyiik ortalama tomurcuk eni ‘Okiizgozii’ (2,99 mm) genotipinde o6l¢iilmiis, bunu
‘Firdola’ (3,93 mm), ‘Bouche de Betizac’ (4,09 mm) ve ‘Marigoule’ (4,11 mm)
cesit/genotipleri takip etmistir (Cizelge 4.7 ve Sekil 4.8).
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Sekil 4.7. Kestane gesit/genotiplerinde ortalama tomurcuk boyu (2015 ve 2016)

Ortalama tomurcuk genislikleri (mm)
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Sekil 4.8. Kestane ¢esit/genotiplerinde ortalama tomurcuk eni (2015 ve 2016)



Calismada yer alan kestane cesit/genotiplerin tomurcuk sekilleri Oraguzie ve ark.
(1998)’ a gore; sivri, konik yuvarlak, konik ve diigme seklinde siniflandirmasi
yapilmistir  (Cizelge 4.8). ‘Derekizik’,  ‘Dursun’,  ‘Sarikestane’, ‘Kizilcik’
‘Mahmutmolla’, ‘Sariaglama’, ‘Hacidmer’, ‘N-2-5°, ‘N-7-3’, ‘N-23-1’°, ‘Ersinop’,
‘Serdar’, ‘Bouche de Betizac’, ‘Marigoule’, ‘Unal’, ‘Seyrekdiken’ “sivri konik”,
‘Gavurasr’, ‘Firdola’, ‘Okiizgdzii® ve ‘Karamehmet’ “’diigme’’ ve ‘Alimolla’ ve
‘Erfelek’ cesit/genotiplerinin “’yuvarlak konik’> sekle sahip oldugu belirlenmistir
(Cizelge 4.8).

Cesitler bazinda bir yash siirgiinlerde tomurcuk dokiimiintin varlig1 ve siirgiinde kag
tomurcugun dokiildiigli incelenmis ve kayit edilmistir. Bu durumun cesitler bazinda
farklilik gosterdigi belirlenmistir.  Siirglinlin alt tarafindan bagslayarak °Alimolla’
¢esidinde 2 ya da 3 tomurcugun, ‘Ersinop’, ‘Marigoule’ ¢esitlerinde 4 tomurcugun, ‘N-
2-5° genotipinde 4 ile 5 tomurcugun, ‘Sariaslama’, ‘N-7-3* ve ‘Okiizgozii’ cesitlerinde
5ile 6 tomurcugun, ‘Serdar’, ‘Seyrekdiken’ ¢esitlerinde 6 ile 7 tomurcugun dokiildigi
kayit edilmistir (Cizelge 4.8). Bu durum siirgiinlerin genelinde goézlemlenmistir.
‘Mahmutmolla’ ¢esidinde tiim siirgiinlerde goriilmemekle birlikte bazi siirgiinlerde alt
taraftan 5. tomurcugun dokildigi saptanmistir. ‘Dursun’ ¢esidinde ise digerlerinden
farkli olarak ayni siirglinde alt ve iist taraftan sirali dokiilmeler oldugu, tomurcuklarin
daha ¢ok orta kisimlarda varligin1 korudugu goriilmistiir. ‘Derekizik’, ‘Haciomer’, ‘N-
23-1°, ‘Erfelek’, ‘Karamehmet’, ‘Unal’ ¢esitlerinde ise siirgiinde tomurcuk dokiimii

goriilmemistir (Cizelge 4.8).
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Cizelge 4.8. Kestane
durumu

cesit/genotiplerinde tomurcuk sekli ve tomurcuklarda dokiilme

Cesit/Genotip Tomurcuk Sekli Tomurcuklarda Dokiilme
Durumu
Alimolla Yuvarlak-konik Alt 2-3 bogum
Bouche de Betizac | Sivri-konik Dokiilme yok
Derekizik Sivri-konik Dokiilme yok
Dursun Sivri-konik Alt-iist yogun dokiilme
Erfelek Yuvarlak- Konik Dokiilme yok
Ersinop Sivri-Konik Alt 4 bogum
Firdola Diigme Ust 5 harig
Gavurasi Diigme Dokiilme yok
Haciomer Sivri-konik Dokiilme yok
Karamehmet Diigme Dokiilme yok
Kizileik Sivri-konik Alt-list 5 bogum
Mahmutmolla Sivri-konik Alt 5 bogum (*)
Marigoule Sivri-konik Alt 4 bogum
N-2-5 Sivri-konik Alt 4-5 bogum
N-7-3 Sivri-konik Alt 5-6 bogum
N-23-1 Sivri-konik Dokiilme yok
Okiizgdzii Diigme Alt 5-6 bogum
Sariaglama Sivri-konik Alt 5-6 bogum
Sarikestane Sivri-konik Alt 5 bogum
Serdar Sivri-konik Alt 6-7 bogum
Seyrekdiken Sivri-konik Alt 6-7 bogum
Unal Sivri-konik Dokiilme yok

*: tlim stirglinlerde goriilmemis




5. TARTISMA VE SONUC

Bu calismada Bursa ekolojik kosullarinda yetistiriciligi yapilan, farkli ekolojilerde
seleksiyon c¢alismalariyla 6ne ¢ikan 20 yerel (Castanea sativa Mill.) ve iki hibrit
(Castanea sativa x Castanea crenata) olmak iizere toplam 22 kestane ¢esit/genotipin
2014-2016 yillarinda agag gelisimi, 2015 ve 2016 yillarinda bitki habitiisii, siirgiin ve
tomurcuk ozellikleri incelenmistir. Boylelikle ¢esit/genotiplerin biiylime kuvveti, bitki

habitiisii, siirgiin ve tomurcuk yapisal 6zellikleri ve boyutlar1 belirlenmistir.

Kestane cesit/genotiplerin agaclarinin ortalama boyu 2014 yilinda 60 cm ile 319 cm,
2015 yilinda 167,30 cm ile 411,00 cm, 2016 yilinda 232 cm ile 535 cm arasinda
degistigi saptanmistir. Cesitlerin ortalama govde ¢ap1 2014 yilinda 15,80 mm ile 48,07
mm, 2015 yilinda 37,45 mm ile 77,95 mm, 2016 yilinda 51,57 mm ile 90,42 mm
arasinda degistigi belirlenmistir. Tiim ¢esit/genotiplerin agac boyu ve gévde ¢apr yillar
itibariyle kademeli olarak artifi goriilmiistiir. Kestane koleksiyon bahgesinde 2014
yilinda en uzun aga¢ boyu Aydin ilinden selekte edilmis cesitlerde goriilmis. 2015 ve
2016 yillarinda bu durum biraz farklilasmistir. 2016 yili agac boyu degerleri dikkate
alindiginda diger ¢esitlere oranla ‘N-2-5°, ‘Karamehmet’, ‘Firdola’, ‘N-7-3” genotipleri
daha uzun ‘Ersinop’, ‘Sarikestane’ ¢esitleri daha kisa aga¢ boyuna sahip oldugu
saptanmistir. Ug yillik veriler birlikte degerlendirildiginde kestane cesit/genotiplerin
ortalama govde c¢apt ‘N-2-5°, ‘Erfelek’, ‘N-23-1°, ‘Karamehmet’, ‘Firdola’
cesit/genotiplerinde daha kalin, ‘Dursun’, ‘Seyrekdiken’, ‘‘Haciomer’, ‘Sarikestane’

cesitlerinde daha ince oldugu belirlenmistir.

Calismada yer alan kestane c¢esit/genotiplerin aga¢ ta¢ hacmi 2014 yilinda 0,01 m’ ile
3,38 m’, 2015 yilinda 1,19 m’ ile 9,64 m’, 2016 yilinda ise 1,61 m’ ile 17,56 m’
arasinda degistigi saptanmustir. Ug yillik veriler birlikte degerlendirildiginde N-2-5°,
‘N-23-1°, °N-7-3°, ‘Firdola’ c¢esit/genotiplerinin biliyiikk, = ‘Bouche de Betizac’,
‘Hacidmer’ ‘Ersinop’, ‘Kizilcik’, ‘Sarikestane’ cesitlerinin kiiciik tag hacmine sahip

oldugu goriilmiistiir.
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Calismada yer alan kestane cesitlerin bitki habitiisii 7 ¢esitte (‘Alimolla’, ‘Bouche de
Betizac’, ‘Ersinop’, ‘Haciomer’, ‘Mahmutmolla’, ‘Sarikestane’, ‘Seyrekdiken’) “dik”,
13 gesitte (‘Derekizik’, ‘Dursun’, ‘Gavurast’, ‘Kizilcik’, ‘Sariaslama’, ‘Firdola’, ‘N-7-
3°, ‘Erfelek’, ‘Serdar’, ‘Marigoule’, ‘Okiizgdzii’, ‘Karamehmet’ ve ‘Unal’) “orta dik”
ve 2 gesitte (‘N-2-5", ‘N-23-1" ) “yayvan” oldugu saptanmistir. Serdar ve ark. (2006)
lar1 2004-2006 yillarinda Karadeniz Bolgesinde yiiriittiigli bir ¢alismada; Sinop,
Samsun, Artvin ve Bartin illerinden selekte edilen 16 adet kestane tipinin bitki habitiisii
ozelligi durumunu incelemistir. Bu 6zellik bakimindan 556-8 tipi haricinde, biitiin
tiplerin orta-dik habitiise sahip oldugunu bildirmistirler. Yapilan diger bir ¢alismada SE
3-12 (Unal), SE 21-2 (Ersinop), SE 21-9 (Erfelek), 552-8 (Eryayla), 556-8 (Serdar) ve
Marigoule ¢esitlerinin gelisme kuvvetinin yiiksek oldugu ve bitki habitiisleri ‘orta dik’
gelisim gosterdigi belirtilmistir (Serdar ve ark. 2008). Isparta da seleksiyon calismasi
ile 6ne ¢ikan 32 genotip lizerinde bitki habitiis durumlar1 22 genotipte ‘yayvan’, geri
kalan 10 genotipte ‘dik’ olarak belirlenmistir.

Cesit/genotipler arasinda ortalama siirgiin uzunluk ve ¢ap degerleri istatistiki anlamda
onemli bulunmustur. Cesit/genotiplerin ortalama siirgiin uzunluklar1 2015 yilinda 32,23
cm ile 60,41 cm, 2016 yilinda ise 35,86 cm ile 58,14 cm, siirgiin ¢ap1 ise 2015 yilinda
3,44 mm ile 7,51 mm, 2016 yilinda 3,55 mm ile 7,10 mm arasinda degistigi tespit
edilmistir. Iki y1llik degerler dikkate alindiginda en uzun siirgiinlerin ‘N-2-5", ‘Bouche
de Betizac’ , ‘Marigoule’, en kisa ise ‘Okiizgozii’ ‘Karamehmet’, ‘Kizilcik’ ¢esidinde
oldugu belirlenmistir. ‘N-7-3, ‘Sariaslama’, ¢esitleri en kalin, ‘Okiizgdzii® , ‘Serdar’
cesitleri en ince siirgiinlere sahip oldugu saptanmistir. Cesit/genotipler arasinda
ortalama bogumlar aras1 mesafe uzunlugu istatistiki anlamda 6nemli bulunmustur.
Cesitler bazinda ortalama bogumlar aras1 mesafe uzunlugu 2015 yilinda 1,98 cm ile
4,39 cm, 2016 yilinda ise 2,12 cm ile 4,37 cm arasinda degistigi saptanmistir. Iki yillik
degerler birlikte degerlendirildiginde bogumlar arasi mesafe uzunlugu ‘Bouche de
Betizac’ ¢esidinde en uzun, ‘Okiizgozii’, ‘Kizilcik’, ‘Karamehmet’ ¢esitlerinde en kisa
oldugu belirlenmistir. Serdar ve ark. (2016) lart 16 kestane genotipinin siirgiin
uzunlugunun 11,0-59,9 cm, siirglin ¢apinin 4,64-7,81 mm, bogumlar aras1 mesafe

uzunlugunun 8,7-53,9 mm arasinda degistigini saptamigslardir.
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Cesit/genotiplerin slirglin yogunlugu 7 cesitte (‘Alimolla’, ‘Derekizik’, ‘Gavurast’,
‘Mahmutmolla’, ‘N-2-5°, ‘N-23-1°, ‘Marigoule’) “’yiiksek’’, 8 cesitte (‘Erfelek’,
‘Ersinop’, ‘Hacidmer’, ‘Firdola’, ‘Kizileik’, ‘N-7-3°, “Okiizgdzii’, ‘Sariaglama’)
“orta’’; 7 g¢esitte (‘Bouche de Betizac’, ‘Dursun’, ‘Karamehmet’, ‘Sarikestane’,
‘Serdar’, ‘Seyrekdiken’, ‘Unal’) ’diisiik’” oldugu goriilmiistiir. Serdar ve ark. (2006)
lar1 16 genotipte yaptiklar1 calismada siirgiin yogunlugunu genellikle orta seviyede
tespit etmis, bununla birlikte SE 3-12 ve 552-8 tiplerinin yiiksek, 554-14, 556-7, SA 5-
1, 08-Camii-13 tiplerinin ise diisiik siirgiin yogunluguna sahip oldugunu
belirlemislerdir.

Kestane cesitlerinde “siirgiinlerin u¢ ve orta kismindaki kdselilik durumlar1™ farklilik
gostermis, ‘Kizilcik’, ‘N-2-5°, ‘N-7-3°, °‘N-23-1°’, ‘Erfelek’ ve ‘Karamehmet’
cesitlerinin siirglinleri “’nispeten yuvarlak’ , diger kestane ¢esitlerinin siirgiinleri
“’koseli’” bir yapiya sahip oldugu  saptanmistir. Nitekim yapilan bir calismada
incelenen 16 kestane tiplerinde siirglinlerde az ya da ¢ok koselilik 6zelligi saptanmigtir

(Serdar ve ark. 2006).

Cesit/genotipler arasinda tomurcuk boyutlar istatistiki anlamda 6nemli bulunmustur.
Cesit/genotiplerin ortalama tomurcuk boyu 2015 yilinda 3,19 mm ile 6,67 mm, 2016
yilinda ise 3,25 mm ile 6,80 mm; tomurcuk eni 2015 yilinda, 2,70 mm ile 4,98 mm,
2016 yilinda 2,99 mm ile 5,11 mm arasinda degismistir. Her iki yilda da en uzun
tomurcuk boyu ve eni ‘Unal’, ‘Ersinop’, ve ‘Kizilcik’ genotiplerinde, en kisa
tomurcuk boyu ve eni ‘Okiizgdzii’, ‘Bouche de Betizac’ ve ‘Firdola’ cesitlerinde
saptanmistir. Serdar ve ark. (2006) lart 16 kestane tipinde tomurcuk uzunlugunu 3,61-
7,40 mm, tomurcuk genisligini ise 3,69-5,55 mm arasinda degistigini belirlemistir. Kaya
Karaoglan, (2019), dort yerel (‘Allimolla’, ‘Firdola’ ‘N-7-3°, ‘Seyrekdiken’,) ve ii¢
hibrit kestane ¢esidi (‘Bouche de Betizac’, ‘Maraval’,"Marigoule’) ile yaptig1 caligmada,
tomurcuk boyunu 3,17-4,32 mm, enini 3,08-4,12 mm arasinda degistigini saptamistir.
Tomurcuk boy ve en degerleri ‘Alimolla’, ‘Seyrekdiken’, ‘N-7-3" ¢esitleri ve ‘Firdola’
cesidinde biiylik, ‘Maraval’, ‘Marigoule’ ve ‘Bouche de Betizac’ hibrit gesitlerinde
kiiciik oldugunu belirlemistir. Arastirmacinin verileri bizim bulgularimizla paralellik

gostermektedir.
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Kestane ¢esit/genotiplerinin tomurcuk sekli belirlenmis, 16 ¢esidin “sivri konik™”, 4
cesidin “’diigme’’, iki ¢esidin “’yuvarlak konik’’ sekle sahip oldugu belirlenmistir.
Serdar ve ark. (2006) larida 16 kestane tipinde tomurcuk sekli bakimindan ‘74-Ulus-5’
tipinin ~ “’digme’’ seklinde tomurcuga diger biitiin tiplerin “’sivri konik’ veya

“’yuvarlak konik’’ sekline sahip oldugunu bildirmistir.

Kestanenin bir yash siirgiinlerinde olusan tomurcuklarda dokiimler olmaktadir. Bu
amagla cesitler bazinda bir yagh siirgiinlerde tomurcuk dokiimiiniin varlig1 ve siirgiinde
kac tomurcugun dokiildiigii belirlenmistir. Derekizik’, ‘Haciomer’, ‘N-23-1°, ‘Erfelek’,
‘Karamehmet’, ‘Unal’ cesitlerinin siirgiinlerinde tomurcuk dékiimii gériilmezken diger
cesitlerde tomurcuk dokiimlerinin oldugu tespit edilmistir. Cesitler bazinda siirgiiniin
alt tarafindan baslayarak 2, 3, 4, 5 ve 6 tomurcugun dokiildiigii saptanmis ve bu

durumun cesitler bazinda farklilik gosterdigi goriilmiistiir.

Sonug olarak ¢alismada yer alan 22 kestane cesit/genotipin agag, siirglin ve tomurcuk
ozellikleri belirlenmis ve ¢esitler arasindaki farkliliklar ortaya konulmustur. ‘N-2-5’,
‘Karamehmet’, ‘Firdola’, ‘N-7-3" ¢esitlerinin uzun, ‘Ersinop’, ‘Sarikestane’ ¢esitlerinin
kisa aga¢ boyuna sahip oldugu belirlenmistir. ‘N-2-5° ‘Erfelek’,  ‘N-23-1" |,
‘Karamehmet” , ‘Firdola’ cesit/genotiplerinin kalin gdvde capina, ‘Dursun’,
‘Seyrekdiken’, ‘“‘Haciomer’ , ‘Sarikestane’ cesitlerinin ince govde ¢apina sahip oldugu
saptanmistir. Bunula birlikte N-2-5°, ‘N-23-1°, ‘N-7-3’ ve ‘Firdola’ c¢esitlerinin tag
hacmi (m3) bliylk , ‘Bouche de Betizac’, ‘Haciomer’ ‘Ersinop’, ‘Kizilcik’,
‘Sarikestane’ ¢esitlerinde kiigiik oldugu goriilmiistiir. Cesitlerin bitki habitiis durumlari
iki ¢esit disinda dik ve orta-dik gelisim gostermistir. Cesitler bazinda siirgiin uzunluk ve
cap1, bogumlar arast mesafe uzunlugu, siirgiin yogunlugu, siirgiinlerin u¢ ve orta
kismindaki koselilik  durumlarinin  farklihik  gosterdigi  belirlenmistir. Tomurcuk
boyutlar1 ‘Unal’, ‘Ersinop’, ve ‘Kizilcik’ genotiplerinde biiyiik, ‘Okiizgozii’, ‘Bouche
de Betizac’ ve ‘Firdola’ cesitlerinde kiigiik oldugu tespit edilmistir. Bdylelikle
calisgmada yer alan kestane c¢esit/genotiplerin Bursa ekolojik kosullarinda gelisim

durumlari belirlenmistir.
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EKLER

EK 1. Bursa iline ait 2014 ve 2015 y1il1 meteorolojik verileri
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EK 1 Bursa iline ait 2014 ve 2015 yil1 meteorolojik verileri

2014 2015
AR Geaknik(c® | Nem | Yags | gty | Nem | Yads
(Ort.) (Top.) (Ort.) (Top.)
Max. [ Min. [Ort.| (Yonem) | (mm) |npay | Min. |Ort.| (Yonem) | (mm)
Subat 19,4 | 4,1 17,9 74 28,2 18,6 | -5,4 | 6,6 80 143,8
Mart 20,4 |1 -2,1 192 71 49.6 21,2431 84 81 46,2
Nisan 246 | 0,1 12,3 73 39,4 273 2,3 112,5 67 15
Mayis 283 | 4,8 |16,6 76 76,4 30,1 | 5,2 |17,6 71 424
Haziran | 33,8 | 7,8 |20,8 75 97,8 28,8 | 8,2 |18,5 82 100,6
Temmuz| 34,6 | 10,2 | 22,4 71 12,6 36,9 | 10,1 23,5 68 0
Agustos | 33,6 | 12,7 |23,1 74 56 32,7 111,9 (22,3 73 40,8
Eyliil 30,3 5.2 |17,8 81 143,8 | 36,7 | 12,5 124,6 76 71,4
Ekim 239 1,1 12,5 84 46,4 23,8 | 3,7 | 13,7 87 92,2
Kasim 18,51-0,8 | 89 85 38,6 226 | 02 |11,4 80 18,2
Arahk 16,1 | 22| 7 86 74 11,2 | -54 129 81 8,4
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