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After the Iranian Revolution in 1979, which emerged a new conjunctor in the region,
competition between Iran and Saudi Arabia, which directly or indirectly reflects to
countries in the region, is one of the most important political issues of the modern
Middle East. Since Iranian Revolution, Iran’s foreign political discourses and its
regime-exporting policy was perceived as a threat by Arab monarchs in the region. Iran
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movement started in Syria on March 2011, with this Iran and the allied Hizbollah’s have
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Bu calismada Iran ile Suudi Arabistan’in ikili iliskileri ve bdlgesel politikalar
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Suudi Arabistan arasinda uzun zamandir devam eden rekabetin konstiiktivist bir
cercevede degerlendirilmesini saglamaktir. Ayrica bu ¢alismada, Ortadogu bolgesinde
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GIRIS

Ortadogu calismalar1 alaninda yapilan akademik calismalarin 6nemli bir kismi,
Uluslararas1 Iliskiler disiplinine biiyiik oranda hakim olan realist ve neorealist teori
perspektifinde yapilmistir. Bunun temel nedeni, I. Diinya Savasi’nin ardindan giiniimiize
kadar Ortadogu’da yasanan siyasi siireglerin her iki teorinin temel iddialarim
desteklemesi ve gilinimiizde dahi Ortadogu’da catisma ortaminin devam etmesidir. Bu
nedenlerden dolayr Ortadogu alaninda yapilan bir¢ok akademik c¢alismada bolge
iilkelerinin yapilari, ikili iligkileri, catismali alanlari, savunma alanindaki rekabetleri ve
dis politikalar1 yogun bir sekilde incelenmistir. Fakat ideolojik faktorler ve maddi
olmayan normatif unsurlar -kimlik, kiiltiir, din ve mezhep vd.- bu ¢aligmalarda dogal

olarak g6z ard1 edilmistir.

Yapilan c¢alismalarda gozlemlenen bu siireklilik ile birlikte Ortadogu; din,
mezhep, dil, etnisite ve kiiltiirel farkliliklar bakimindan diinyanin en zengin
cografyalarindan birisi olmustur. Bu gibi nitelikleri ile Ortadogu, sosyal unsurlarin
degerlendirildigi akademik c¢alismalara 6nemli veriler saglamaktadir. Bununla birlikte
Ortadogu’nun kiiltiirel ve sosyolojik zenginlikleri, ayni zamanda bolge icerisindeki
bircok devlet, toplum ve alt kimliksel grup arasindaki catigmalarin da kaynagim
olusturmustur. Ozellikle bolge devletlerinden bazilarmin, insa siirecini ve mesruiyetini
yukarida bahsettigimiz normatif sosyal unsurlar araciligi ile gii¢clendirmeye g¢aligsmasi;
Ortadogu’daki devletlerin yapilarinda normatif unsurlarin ne kadar énemli oldugunu da

gostermektedir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmast ve Soguk Savas’in hemen ardindan Kafkasya ve
Balkanlar’da ortaya cikan etnik, dini ve mezhepsel ¢atismalar uluslararasi iligkilerin
temel ilgi alanimi degistirmistir. Soguk Savas’in ardindan diplomasi, savas, giivenlik,
uluslararasi hukuk ve terérizm gibi konularin anlasilmasi i¢in etnisite, kimlik, kiltiir ve
din gibi yeni paradigmalar ortaya ¢ikmis ve akademik calismalarda daha yogun bir
sekilde tartisilmigtir. Post-pozitivist ve konstriiktivist diistinlirler bu gibi tartigsmalarin
yapilmasinda 6nemli roller oynamuslardir. Bu diisiiniirler Uluslararasi iliskileri anlamada
kimlik, kiiltiir ve inan¢ gibi normatif unsurlarin en az ekonomik ve askeri gii¢ kadar

onemli oldugunu; hatta bunlarin normatif unsurlardan bagimsiz bir sekilde



anlagilamayacagin1 savunmuslardir. Konstriiktivistler ayrica, devletlerin ¢ikarmnin,
devletlerin sahip oldugu verili olmayan ve sonradan kazanilan kimlikler tarafindan
belirlendigini &ne siirmiistiir. Konstriiktivistler Uluslararasi Iliskiler disiplininde gdz ardi
edilen unsur ve konular1 giindeme getirerek disipline yeni bir perspektif kazandirmaya

caligmiglardir.

Soguk Savas sonrasi dénemden giiniimiize kadar Uluslararas: iliskiler alaninda
kimlik baglaminda yapilan akademik caligmalar biitiin diinyada giderek artmistir. Fakat
Tiirkiye’de uluslararasi iliskiler alaninda, 6zellikle Ortadogu ¢alismalarinda, bu konular
oldukga sinirli bir sekilde ele alinmistir. Uluslararasi iliskileri ilgilendiren birgok alanda
normatif unsurlarin belirleyiciligine yonelik yapilan yerel calismalarin sinirh ve yetersiz
baglaminda ¢alisiimasinda onemli ve tesvik edici bir unsur olmustur. Ozellikle Iran ve
Suudi Arabistan’in farkli etnik kimliklere sahip olmasi, birbirine rakip mezhepsel
kimlikleri benimsemesi ve tarihsel siire¢ igerisinde ¢atismali iliskilere sahip olmasi ikili
iliskilerin normatif unsurlar baglaminda analiz edilmesini kolaylastirmaktadir. Ornek
teskil etmesi agisindan asagida, Kimlik-devlet kimligi ve Iran-Suudi Arabistan ikili
iliskileri hakkinda literatiirde yer alan baslica kaynaklar hakkinda bilgi verilecektir.

Boylece, bu caligmanin yapilan diger calismalardan ayirt edici yoniine deginilecektir.

Alexander Wendt, “Identity and Structural Change in International Politics”?
isimli caligmasinda, kimliklerin uluslararas1 iligkilerdeki yapisal degisimi nasil
etkilediginden bahsetmistir. Wendt, ayn1 zamanda “Uluslararasi Siyasetin Sosyal Teorisi”
eserinde de kimlik, kiiltiir ve diger normatif unsurlarin, uluslararasi iliskileri anlamadaki
onemine deginmistir. Katzenstein ise, “Milli Giivenlik Kiiltiirii ve Diinya Siyasetinde
Normlar ve Kimlikler”? calismasinda devlet kimliklerinin kiiresel ve yerel ¢evreler, kiiltiir
veya kurumlar tarafindan degil; normlar tarafindan insa edilip mesruiyet kazandirildigini
iddia etmektedir. Cho, “State Identity Formation in Constructivist Security Studies” * adl

eserinde, ulusal giivenligin konvansiyonel ve elestirel yapilandirmaci yaklagimlar vasitasi

1 Alexander Wendt, “Identity and Structural Change in International Politics”, The Return of Culture and
Identity in IR Theory, ed. Yosef Lapid and Friedrich Kratochwill, London: Lynne Rienner Publishers, 1996
2 peter J. Katzenstein, Mili Giivenlik Kiiltiirii Diinya Siyasetinde Normlar ve Kimlik, Der. Peter J.
Katzenstein, Cev. Ibrahim Efe, Sakarya: Sakarya Universitesi Kiiltiir Yayinlari, 2014

3 Young Chul Cho, “State Identity Formation in Constructivist Security Studies: A Suggestive Essay”
Japanese Journal of Political Science, Vol.13, Issue 03, September 2012



ile i¢ ve dis devlet kimliginin insasini nasil tamamlayacagi hakkinda diisiincelerini

aktarmistir.

fran dis politikas1 calismalarinda onemli bir entelektiiel olan Arshin Adib-
Moghaddam’in “The International Politics of the Persian Gulf”* eserinde, yazar,
Ortadogu devletlerinin kimliklerindeki degisimi, daha ¢ok bolgesel rekabete ve bolge
tilkelerinin kiiresel giigler ile olan iliskilerine gore incelemistir. Yazar bu incelemeyi
yaparken yerli aktorleri, disa bagimli edilgen aktorler olarak tanimlamistir. Banafsheh
Keynoush’un “Saudi Arabia and Iran Friends or Foes?” % Baslikl1 eseri, devrim 6ncesi ve
sonrasi Iran-Suudi Arabistan iliskilerini anlamada en kapsamli eserlerden biri olmaktadir.
Fakat yazarin eserinde sistematik ve teorik yaklagimin bulunmamasi bu eserin, salt
tarihsel kronolojik bir kaynak olarak goriilmesine neden olmustur. So6zii edilen
eksikliklere ragmen Iran-Suudi Arabistan iliskileri hakkinda elimizde bulunan bu
calisma, olduk¢a Onemli bilgileri ve belgeleri sunmasi agisindan onemli bir degere

sahiptir

Kahire Amerikan Universitesi Ortadogu Calismalar1 Direktdrii Robert Mason’un
“Foreign Policy in Iran and Saudi Arabia: Economics and Diplomacy in the Middle
East”® adl1 eseri ise, Ortadogu’daki giivenlik problemlerinin ve catismalarin, Iran ile
Suudi Arabistan’in ekonomik ve politik iligkilerine yon veren etkileri hakkinda yapilmis
bir calismadir. Mason, bu eserinde Amerika’nin Iran ve Suudi Arabistan iKili
iligkilerindeki belirleyici roliine yogun bir sekilde deginmistir. Ayrica ikili iligkilerin,
Amerika’nin Iran ve Kérfez politikalarindan bagimsiz diisiiniilmemesi gerektigi iizerinde
durmustur. Mason’un editér olarak derledigi “The International Politics of Arab Spring”’
eseri, Arap Bahari’'nda Iran ve Suudi Arabistan ekseninde yasanan rekabeti Ve
motivasyon unsurlarini anlamada 6nemli bilgiler sunmaktadir. Suudi Arabistan ve
Korfez caligsmalarinda 6nemli bir isim olan Gregory Gause’un 2010 yilinda kaleme aldig1

“The International Relations of the Persian Gulf’® adli eseri ise, iran Devrimi’nin

4 Arshin Adib-Moghaddam, The International Politics of the Persian Gulf, New York: Routledge, 2006

5 Banafsheh Keynoush, Saudi Arabia and Iran Friends or Foes?, London: Palgrave Macmillan, 2016

% Robert Mason, Foreign Policy in Iran and Saudi Arabia: Economics and Diplomacy in the Middle East,
London: I.B. Tauris Press, 2015

7 Robert Mason, “Obama Administration and Arab Spring: Waiting for a Doctrine”, The International
Politics of Arab Spring, Ed. Robert Mason, New York: Palgrave Macmillian, 2014

8 Gregory Gause Ill, The International Relations of the Persian Gulf, New York: Cambridge University
Press, 2010



sonrasinda bolgede yasanan gelismelerin, Amerikan dis politikasi agisindan giic dengesi
ve smir asan kimlikler cergevesinde degerlendirilmesi bakimindan onemli bilgiler

icermektedir.

Karsilikl1 iliskileri anlamada bir diger 6nemli kaynak, Ingiliz bir akademisyen
olan Simon Mabon’un kaleme aldig1 “Saudi Arabia and Iran: Soft Power and Rivaly in
the Middle East” ° isimli eserdir. Bu eserde Iran-Suudi Arabistan ikili iliskileri;
kavramlar, tarihi Ozellikler, devlet inga modelleri, mezhepsel karsitliklar ve giivenlik
algilar1 gibi konular iizerinden anlagilmaya calisilmistir. Ayrica bu ¢aligsmalarin disinda;
tink thank, arastirma merkezi ve Ortadogu siyasetini ilgilendiren, akademik ¢alismalar
yapan bagimli ve bagimsiz diisliince kuruluslarinin hazirladigi raporlardan olusan

alternatif kaynaklar mevcuttur.

Bu calismada ise, Iran-Suudi Arabistan ikili iliskilerinin ve bolgesel
politikalarmin kimliksel, ideolojik ve Kkiiltiirel boyutu incelenecektir. iran ve Suudi
Arabistan’mn ikili iliskileri incelenirken Islam ve demokrasi, otoriter rejimler, insan
haklar, esitlik, milliyetcilik, devrimcei ideoloji, hac meselesi, bolgesel hegemonyay1 elde
etme ve vekalet savaslar1 gibi konular1 analiz etmede alternatif bakis agilar1 getirilecektir.
Bu anlamda iki devletin temsil ettikleri kimliklerin insa siiregleri, kiiltiir ve etnisite gibi
unsurlarin ikili iligkilere ve bu devletlerin bolge politikalarina nasil yansidigi konusu

irdelenecektir.

Bu calisma, 1979 Iran Devrimi sonrasi devletin degisen rejim, biirokrasi, dis
politika, ekonomi ve giivenlik politikalar1 neticesinde yeniden insa edilen kimligini
incelemektedir. iran’in devrim sonras: siiregte Suudi Arabistan ve diger Ortadogu iilkeleri
ile iligkilerini nasil etkiledigi, konstriiktivist yaklasim baglaminda analiz edilerek her iki
iilkenin dis politikasinda 6nemli rollere sahip temel normatif parametrelerin agiklanmasi
hedeflenmektedir.  Bununla birlikte 1979 Iran Devrimi’nden sonra Iran’in devlet
yapisinda meydana gelen degisimin sadece kendisi ile sinirli kalmadigint ve bolgeye

yayilan sok ekisi tartigilacaktir.

Calismanin kapsami ve plani ise, 1979 Iran Devrimi sonrasi Iran’in degisen rejim,

biirokrasi, dis politika, ekonomi ve giivenlik politikalar1 neticesinde yeniden insa edilen

% Simon Mabon, Saudi Arabia and Iran: Soft Power and Rivaly in the Middle East, New York: 1.B. Tauris,
2013



devlet kimliginin, Suudi Arabistan ve diger Ortadogu devletleri ile iligkilerini nasil
etkiledigini konstruktivist yaklagim baglaminda analiz edilerek her iki {iilkenin dis
politikasindaki temel parametrelerin agiklanmasini igermektedir. Bu calismada iran
Devrimi sonrasi iran ve Suudi Arabistan ikili iliskilerinde ve iki devletin bolge
politikalarinda yasanan temel gerilimler, degisen ve degismeyen politik 6ncelikler, temel

ayrilik ve rekabet alanlar1 kimliksel baglamda ve {i¢ temel boliimde analiz edilmistir.

Calismanin 1k boliimiinde teorik ve kavramsal gergeve basligi altinda dis politika
analizinde yapi-fail sorunu baglaminda konstriiktivist teorinin ayricalii ve temel
argiimanlar1 agiklanacak ve konstriiktivist kuramin eksik kalan i¢sel yoniinii giiglendirmek
i¢in rol teorisinin kullanilma gerekgesine yer verilecektir. Ayrica alt baslik olarak devlet
kimligini olusturan igsel, digsal ve uluslararasi sistemsel faktorler analiz edilmistir.
Ortadogu’da devlet kimliklerinin miisterek bilesen unsurlari olan din-mezhep, etnisite,
aile-asiret yapilari, bolge devletlerinin siiper giigler ile iliskileri ve ordu-siyaset gibi 6nemli
konular tartisilarak bu unsurlarin giiniimiizde bile hayati 6neme sahip oldugu 6rnekler

sunularak agiklanmistir.

Calismamizin ikinci boliimii ise dort alt boliimde incelenmistir. ilk alt boiimde iran
ve Suudi Arabistan’in devlet kimliklerinde sahip olduklari temel kurucu unsurlar1 ve
tarihsel yapilanma siireclerinde hasim kimlikler olarak tanimlanan Araplik-Farslhik ve
1925 yilindan II. Diinya Savasi’nin sonuna kadar Iran ve Suudi Arabistan’in karsilastig
icsel ve digsal siyasi, ekonomik ve sosyal problemlerin ikili iliskilere ve ibtidai devlet
kimliklerine etkisi ise ikinci alt bolimde incelenmistir. Ozellikle Iran’da Sah Riza’nin
Kacar Hanedanligi’m1 lagv ederek iktidar1 ele gecirmesinden sonra mesrulugunu
giiclendirmek i¢in artan milliyetci politikalar, Suudi Arabistan’da devletin insasinda aktif
gorev alan Ihvan Orgiitii’niin dagitilmas, ikili resmi iliskileri kurmak icin girisilen
tesebbiisler ve ortaya c¢ikan engeller, Suudi Arabistan’in iilke sinirlarini giiglendirmesi ve
Sah Riza’nin darbe ile tahttan ayrilmasi gibi olaylar bu kisimda yer verilen konular

olmustur.

Ikinci boliimiin iiciincii alt boliimiinde ise, Soguk Savas’in ilk yillarindan
Ingiltere’nin Korfez’den askerlerini ¢ekme karar1 almasina kadar gecen siirecte Iran ve

Suudi Arabistan’in  Ortadogu’da meydana gelen Onemli olaylara kars1 yiiriittigi



politikalar: ve temel motivasyonlar1 ele almmustir. Ozellikle Filistin Sorunu, petroliin
millilestirilmesi, Blok lideri iilkelerin bolgeye niifuz etme c¢abalari, Siiveys Krizi, Irak
Darbesi, Yemen Darbesi, Ortadogu’da komiinizmin yayilmasi gibi konularla iran’in ve
Suudi Arabistan’in temel yaklasimini belirleyen itici unsurlar devlet kimliginin 6nemli bir
yapist olan monarsilerin mesruiyetini koruma baglaminda analiz edilmistir. Dordiincii alt
boliimde ise Ingiltere’nin Koérfez’den ayrilmasma miiteakiben bolgede artan Iran-Suudi
Arabistan rekabeti, artan Sovyet baskisi, Arap-Israil Savasi sonrasi ortaya cikan Petrol
Krizi, artan silahlanma, Liibnan i¢ savasinin patlak vermesi ve Iran-Irak arasinda ortaya

¢ikan siir ¢atismalari ve Iran’in Kérfez’de artan giicii analiz edilmistir.

Calismanin son béliimii olan iran Devrimi sonrasi Iran-Suudi Arabistan iliskileri ise
dort alt boliimde incelenmistir. Birinci alt boliimde Iran Devrimi’ni ortaya cikaran
toplumsal ve dini dinamikler, devrim sonrasi iran’da ihdas edilen devlet kimliginin omurga
ve beynini olusturan velayet-i fakih teorisi ve rehberlik makami analiz edilmistir. Iran
Devrimi sonrasi Iran’in Kérfez Arap devletlerine yodnelik devrim ihrac stratejisi ve
girisimleri agiklanmistir. Bunun yaninda iran Devrimi’nin Suudi Arabistan’a ve devlet
kimligine etkisi analiz edilerek Liibnan gibi iilkelerde tesekkiil edilen iran destekli milis ve
politik gruplarin temel insa motivasyonlar1 agiklanmaya calisilmustir. Ikinci alt béliimde ise
Afganistan’in Sovyetler tarafindan isgal edilerek hem Iran hem de Suudi Arabistan igin
tehdit olmasi ele alinmistir. Afganistan sorununa yonelik politikalar1 analiz edilerek Iran,
Afganl Siileri gliclendirmeye ¢alisirken, Suudi Arabistan’in ise Selefi kimligini kullanarak
Afganistan’da Sovyetlere karsi miicadele eden askeri unsurlara nasil destek sagladigi

gosterilmistir.

Bu kisimda; devrimin, kendi smurlari igerisinde de yayilma korkusunu tasiyan
Koérfez devletlerinin, Korfez Is Birligi Teskilati'n1 kurarak kendi aralarindaki iletisimi
arttirmaya ve ortak politikalar yiiriitmeye c¢alistiklarina deginilmistir. Ayrica Humeyni’nin
oliimii sonrasi Iran’da devleti idare eden Hamaney ve Rafsancani’nin pragmatist ve
reformist politikalara yonelmesi, Cumhurbagkanligi kurumu ile Rehberin sikintili iligkiler
yasamasi ve bu siirecin devam eden etkisi agiklanmistir. Ayrica Iran’in kérfez iilkeleri ile
iliskilerini yumusatma nedenleri, Iran ve Suudi Arabistan lehine Korfez’de artan Saddam

tehdidine karsilik Suudi Arabistan ile iliskileri yumusatma, 11 Eyliil Olaylari’nin Iran ve



Suudi Arabistan’in bolgesel ve uluslararasi politikalarinda yasattigi temel degisimleri ve bu

olaylarin devlet kimliklerine ne gibi yansimalarda bulundugu analiz edilmistir.

Ucgiincii alt boliimde ise Irak isgali sonrasi Iran ve Suudi Arabistan’in bolgede niifuz
ve giivenliklerini arttirmak i¢in Irak basta olmak iizere Liibnan, Yemen ve Filistin’de her
iki devletin mezhep kimligi baglaminda olusturmaya c¢alistiklar1 cepheler ve bu cephelerde
siirdiiriilen rekabetlerde normatif unsurlarin ne gibi rol oynadiklar1 agiklanmustir. Ozellikle
Irak’ta mezhepsel kimliklerin hizli bir sekilde “’Irak Ulus Kimligi’” haline gelmesi ile artan
ic catisma, milis yapilanmalar1 ve biirokraside karsilasilan sorunlara Iran ve Suudi
Arabistan’in miidahale etme istegi analiz edilmistir. Liibnan’da Sedir Devrimi sonrasi artan
béliinme, Ahmedinejat’m Iran’da cumhurbaskani olmas: ile devrim ilkelerine yeniden
radikal doniisiim yasanmasindaki belirleyici unsurlar agiklanmistir. Filistin’de Hamas ve El
Fetih ayriminda taraflarin saf tutmasi ve Yemen’de Husiler ile hiikiimet arasinda
catismalarin artmasi, iran ve Suudi Arabistan’1 birbirlerine ve vekalet orgiitlerine kars
daha sert tepki vermeye yoneltmis ve destekledikleri taraflar arasindaki ayrimlari

derinlestirmistir. Calismada bu durum ayrintili bir sekilde irdelenmistir.

Calismanin son boliimiinde ise, Arap Bahari1 halk hareketlerinin baslamasindan
sonra Misir, Bahreyn, Suriye, Irak, Yemen ve Liibnan’da meydana gelen hadiselerin [ran
[ran’in ve Suudi Arabistan’m Arap Bahari’mi nasil algiladiklari, ne gibi tepkilerde
bulunduklar1 ve bu tepkilerin devletlerin benimsedikleri kimlikler ile ne gibi baglantilara
sahip oldugu irdelenmistir. Ozellikle Misir’da Mursi’nin iktidara gelmesi ve askeri darbe
ile yonetimden uzaklastirilmasi, Bahreyn’de yasanan protesto ve ¢atigsmalarda iki devletin
temel bakis acilari, Suriye’de Esat rejimine yonelik takinilan farkli tavirlarda tetikleyici
etmenler, Yemen Krizi’ne yénelik Iran’m ve Suudi Arabistan’in birbirlerine zit yerlerde
durmalarmin temel nedeni ve Katar Krizi gibi biitiin bolgeyi ilgilendiren meselelerde bu
devletlerin bakis agilarini etkileyen temel normatif etkenler analiz edilmistir. Ayrica Suudi
Arabistan Krali Selman’in oglu Prens Selman’i veliaht gostermesi sonrasinda, Suudi
Arabistan devlet kimliginde yasanan degisimler ve bunun Katar basta olmak iizere bolge

politikasina yansimasi ele alimmistir. Kisacasi, son boliimde devrim sonrasindan 2018



yasanan yerel, bolgesel ve uluslararast iligkileri etkileyen olaylar devlet kimligi

baglaminda analiz edilmistir.



1. BOLUM: TEORIK VE KAVRAMSAL CERCEVE: DEVLET KiMLIiGi
VE DIS POLITIKA ILISKIiSi

1.1. ULUSLARARASI ILISKILERDE KONSTRUKTIVIST
YAKLASIM

1.1.1. ULUSLARARASI ILiSKiLER TEORILERi VE KONSTRUKTIViZM

Uluslararas: iligkilerde, halihazirda devam eden veya olmasi tahmin edilen
olaylari, gelismeleri, politikalar1, savaslar1 ve ittifaklart agiklayan tek bir uluslararasi
iligkiler teorisinden, yaklagimindan veya perspektifinden bahsetmek miimkiin degildir.
Ayn1 zamanda, farkli tarihsel donemlerde ortaya atilan ve birbirlerinden oldukga farkli
temel argiimanlara ve iddialara dayanan Uluslararasi iliskiler alanindaki teorik ve felsefi

calismalar, alan igi analiz ¢alismalarinda ciddi tasnif sorununu giindeme getirmektedir.

Uluslararasi Iliskiler teorileri, bir devletin diger devletleri anlamasi (tanimlamasi)
ve bu devletler ile nasil iliski gelistirecegi ve ¢ikar catigsmast karsisinda nasil bir tepki
verecegi konusunun anlagilmasina iligkin temel varsayim ve teorik agiklamalari
sunmaktadir. Uluslararas1 iliskiler alaninda temel meselelere iliskin sorularin nasil
sorulacag1 ve sorunlarin nasil analiz edilmesi gerektigi konusunda ¢ok sayida teorik bakis

acilar1 bulunmaktadir.'°

Bilimsel arastirmalarin sistematik bir sekilde yiiriitiilebilmesi ve anlasilabilir bir
sekilde analiz edilebilmesi i¢in birtakim simiflandirma ve diizenleme yontemleri
kullanilmaktadir. Uluslararas1 iliskilerdeki teorik tartismalara iliskin “great debates”
olarak adlandirilan dort biiyiik kronolojik kuramsal tartigmadan s6z edebiliriz. Bunlardan
birinci tartisma realizm-idealizm olarak bilinen 1930-1940’l1 yillara hakim olan
tartismadir. Ikinci tartisma, gelenekselci-davranigsalcl teoriler gercevesinde yapilan ve
1950-1960’11 yillara hakim olan tartismadir. Ugiinciisii, 1980°li yillarda baslayan
neorealizm-neoliberalizm arasinda yapilan paradigmalar arasi tartismadir. Son olarak

dordiinci tartigma ise rasyonalist/pozitivist teoriler-elestirel/post-pozitivist teoriler

10 Lene Hansen, Security As Practice: Discourse Analaysis of the Bosnian War, London: Routledge, 2016,
s.15.



arasinda yapilan ve giiniimiize kadar devam eden tartismadir.!? Uluslararas: iliskilerde
yasanan teorik tartismalarda uluslararasi toplumda yasanan ve biitlin diinyada derin izler
birakan I. ve II. Diinya Savasinin ¢ok 6nemli etkisi olmustur. Bununlaberaber teorik
caligmalar Soguk Savas, Yumusama Donemi, niikleer silahlarin icat edilmesi ve
kullanilmas1 ve Soguk Savas sonrasi donem gibi uluslararasi iliskilerde yasanan tarihsel
sosyolojik siireclerden bagimsiz disiiniilmemektedir. Bu siireglerin her biri alan

caligmalarina 6nemli katkilar sunmus ve yenilikler getirmistir.

1980°li yillarda Uluslararas: Iliskiler ¢alismalarini iki tartisma oldukca cok
etkilemistir. Bunlardan birincisi neorealistler ve neoliberaller arasindaki rasyonalist
diistince odakli tartismalardir. Klasik realizm, uluslararasi iligkileri birey merkezli ve
bireyin dogast ile agiklarken neorealizmin en 6nemli temsilcisi olan Waltz, Uluslararasi
Politika Teorisi'? adl1 ¢alismasinda uluslararasi iliskileri sistem iizerinden agiklamaya
calismigtir. Waltz’a gore uluslararasi sistemin yapisi, anarsi ve askeri giiciin dagilim ile
alakali olup bu yapi, devletlerin davramslarimi kisitlayabilir. ® Realistler bir aktdriin
cikarmin diger aktorlerin ¢ikarlarini nasil etkilediginin, neoliberal ve neorealistler ise bu
cikar tercihlerinin stratejik bir sekilde nasil gerceklestiginin iizerinde durmaktadir.*
Anarsinin bir ¢evrede devletler varliklarini giivenli bir sekilde devam ettirebilmek igin
sadece kendi giiclerine giivenmelidir. Bunun nedeni devletlerin diger rakip devletleri

potansiyel birer tehdit unsuru olarak gérmesidir.™®

Neorealizm, maddi dinyanin sosyal diinyadaki belirleyici giiciine inanr.
Neorealistler icin, sosyal diinya yalnizca maddi diinyanin bir yansimasidir.
Neorealizmin ve neoliberalizmin rasyonalist kaidelerini reddeden konstriiktivistler ise,

normatif ve maddi yapilarin, ¢ikarlarin ve eylemlerin olusturulmasinda kimligin merkezi

11 Tayyar Ar, “Uluslararasi Iliskilerde Biiyiik Tartismalar ve Post-Modern Teoriler”, Postmodern
Uluslararas: Iligkiler Teorileri-2, Der. Tayyar Ar1, Bursa: Dora Yayinevi, 2014, s.3.

12 Kenneth Waltz, Uluslararasi Politika Teorisi, gev. Osman S. Binalti, Phoenix Yaymnevi, 2015

13 Niliifer Karacasu,” Uluslararasi iliskilerde insacilik Yaklasimlart”, Uluslararas: Iliskilerde Postmodern
Analizler-1, ed. Tayyar Ari, Bursa: MKM Yayinlari, 2012, s.122.

14 Stephan M. Walt, “International Relations: One World, Many Theories”, Foreign Policy, Spring 1998,
s.4.

15 Ken Both, “Security in Anarchy: Utopian Realism in Theory and Practice”, International Affairs (Royal
Institute of International Affairs, Vol. 67, No. 3, July, 1991, s. 533.

16 Ganjar Nugroho, “Constructivism and International Relations Theories”, Global & Strategis, Th. Il, No.
1, 2008, s.89.; John J. Mearsheimer, “Yapisal Realizm”, Uluslararas: Tliskiler Teorileri Disiplin ve
Cesitlilik, ed. Tim Dunne ve digerleri, Cev. Ozge Kelekei, Sakarya: Sakarya Universitesi Kiiltiir Yaynlari,
2016, s.87.
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rolii, fail ve yapilarin karsilikli olusumunun 6nemini vurgulayan diinya siyaseti tizerinde
sosyolojik bir perspektif gelistirmeye calismislardir.’” Konstriiktivistler, rasyonalistlerin
aksine aktorlerin pesinde kostugu cikarlar1 nasil olusturduklarinin goz ardi edildigini
distinmektedirler. Konstriiktivistlere gore kimlik ve c¢ikarlar verili degildir, zaman

icerisinde ve diger aktorler ile girigilen etkilesim sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.

Ikincisi ise, rasyonalist diisiiniirler ve elestirel diisiiniirler arasinda meydana
gelmistir. Soguk Savas’tan gilinlimiize bu tartismalar rasyonalistler—konstriiktivistler ve
konstriiktivistler—elestirel teorisyenler arasindaki tartismalar ile yer degismistir.'® Modern
toplumsal ve siyasal hayati icten bir elestiri yontemiyle sorgulayan elestirel teori
calisanlarin1 ortak bir noktada toplamak gerekirse bunlarin hepsinin 6zgiirlestirici
(emancipatory) gdriislere sahip olmasidir. ° Soguk Savas’mn son yillarina dogru
caligmalar1 dikkat ceken elestirel diisiiniirler, ortaya ¢ikan yeni soru ve sorunlarin
geleneksel teoriler ¢ercevesinde anlasilamayacagini diiginen Waltz’in iki kutuplu
uluslararasi sisteminden daha karmasik olan yenidiinyanin sorunlarini anlamak amaciyla

sosyal bilimlerde yeni bakis agilar1 gelistirmeye ¢alismislardir.?°

Smith gibi baz1 yazarlar uluslararas: iligkilerdeki yeni donem postpozitivist
(postyapisalcilik, postmodernist, feminist teoriler) ¢alismalarin tamamini elestirel teori
cercevesinde degerlendirmistir. 2 Elestirel teorinin en ©Onemli amaci, uluslararasi
iligkilerin alternatif teorisine ve pratigine ulasmak i¢in, egemen devletlerin modern
sistemi ile iligkili dislayict dinamikleri agsmak ve tiim diinyadaki 6zgiirliik, adalet ve
esitligi daha iyi tesvik edecek bir kozmopolit diizenlemeler dizisi kurma olasiligina
dayanmaktadir. ?? Elestirel teori ayn1 zamanda, mevcut yapilarin degismez oldugunu

varsayan toplumsal diinya hakkindaki ampirik iddialara kars1 durmaktadir. Insan, kiiltiir,

17 Richard Price and Christian Reus-Smit, “Dangerous Liaisons, Critical International Theory and
Constructivism”, European Journal of International Relations, VVol.4, No.3, 1998, s.259.

18 Cristian Reus-Smit, “Constructivism”, Theories of International Relations, 3th edition, Ed. Scott Burchill
and others, New York: Palgrave Macmillan, 2005, s.188.

19 Richard Devetak,” Critical Theory”, Theories of International Relations, 3th edition, Ed. Scott Burchill
and others, New York: Palgrave Macmillan, 2005, ss.137-138.

20 Nil S. Satana,” Uluslararas: liskilerde Bilimsellik, Metodoloji ve Yontem”, Uluslararas: Iliskiler,
Cilt.12, Say1.46, 2015, s. 21.

2L Steve Smith, “Positivism and Beyond”, International Theory: Positivism&Beyond, Ed. Steve Smith, Ken
Both, and Marysia Zalewski, New York: Cambridge University Press, 1996, s. 12.

22 Devetak,” Critical Theory” a.g.m, ss.159-160.; Mehmet Akif Okur ve Hakan Oviing Ongur, “Uluslararasi
Iliskilerde Elestirel Teori”, Uluslararasi Iliskiler Teorileri, Der. Ramazan Gozen, Istanbul: letisim
Yaymlari, 2014, 5.292.; Raymond Geuss, Elestirel Teori, Cev. Ferda Keskin, 2b., Istanbul: Ayrinti
Yayinlari, 2013, s.88.
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kimlik ve toplum gibi sosyal gerceklerin verili olmayip toplum ve sistemi

doniistiirebilecek dznel unsurlar oldugu ileri siiriilmektedir.?

Soguk Savag’in sonsuza kadar siirecegi ve donemin yogun ideolojik kirilmasi
devam edecegi diisiinlilirken Sovyetler Birligi’nin disaridan bir askeri miidahale
olmaksizin dagilmasi, Uluslararas: iliskiler calismalarinda rasyonel teoriyi savunanlara
elestirel bir sekilde yaklasilmasma neden olmustur.?* Soguk Savas’in catismasiz bir
sekilde sona ermesi Uluslararas: Iliskilerin ana akim teorilere olan giiveni oldukca
sarsmustir. Uluslararas: Iliskiler disiplininin ana akim teorilerinin bu neticeyi yeterince
acik gérememeleri, uluslararasi siyasette yasanan degisim ve doniisiimii algilayamamalari
mevcut ana akim teorilere rakip ve alternatif olarak postmodernist ve konstriiktivist
(insact) yaklasimlarin ilgi odag: olmasim saglamistir.?® Bu gelismeler ayrica Soguk Savas
sonrasinda uluslararasi iligkiler disiplininde kimlik, kiiltiir ve etnisite alaninda yapilan

akademik ¢aligmalarin artmasini saglamistir.

Soguk Savas’in son yillarina dayanan ve savasin sona ermesi ile uluslararasi
sistem, ulus devlet ve uluslararas1 orgiitlere iliskin bir takim radikal bakis agilar1 ortaya
cikmistir. Post-Sovyet tilkelerinin i¢ politikada radikal degisimler gegirmesi ve sonradan
yasanan uyum c¢abalart ve catismalar neticesinde kiiltiir ve kimlik gibi konular,
Uluslararast Iliskilerde daha fazla ilgilenilen alanlar haline gelmistir.?® Ozellikle elestirel
teori ¢alisanlar ana akim teorilerin verili olarak kabul ettigi rasyonel aktor, hakim devlet,
uluslararas1 anarsi ve pozitivizm gibi temel kavramlari sorgulamak ve bunlara iligkin
bilimsel sdylemleri tartigmaya agmay1 hedeflemistir.?’ Postyapisalcilar ise, kimlik ve dis

politikanin sOylemler ile insa edildigi ve sOylemler arasinda nedenselligin olmadigini

23 Andrew Linklater, “The Achievements of Critical Theory”, International Theory: Positivism&Beyond,
Ed. Steve Smith, Ken Both, and Marysia Zalewski, New York: Cambridge University Press, 1996, s.279-
280.

24 Stefano Guzzini, “A Reconstruction of Constructivism in International Relaions” European Journal of
International Relations, 6:2, 2000, s.155; Karacasu, a.g.m., s.111.

% Bahar Rumelili, “Insacilik/Konstriiktivizm”, Kiiresel Siyasete Giris: Uluslararas Iliskilerde Kavramlar,
Teoriler, Siirecler, Ed. Evren Balta, Istanbul: Heti§im Yayinlari, 2014, s.151.

% Richard Crockatt, “The End of the Cold War”, The Globalization of World Politics An Introduction to
Internatonal Relations, Ed. John Baylis and Steve Smith, 2. Edt, New York: Oxford University Press, 2001,
s. 92,

2" Hakan Oviing Ongur, “Post-Yapisalcilik”, Uluslararas: Iliskilere Giris, ed. Saban Kardas ve Ali Balci,
3b., Istanbul: Kiire Yaynlari, 2014, 5.227.
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diistinmektedirler. Kimliklerin sdylemler aracilig ile insa edilmesinden dolay1 aslinda

somut ve gercek kimliklerden de bahsetmemiz miimkiin olmamaktadir.?®

Postyapisalcilar konstriiktivizme giden teorik siirecte ¢cok énemli roller oynayarak
realizmin teoriklestirdigi dis politika alaninda anarsi, i¢ politika alaninda diizen, hukuk ve
adaletin 6nemli oldugu iddiasina siddetle karsi ¢ikmiglardir. Onlara gore bu, devletin
modern anlamda ortaya ¢ikmasi i¢in ve mesruiyetini saglamasi i¢in bir kurgudur. Bu
iddiaya ve dolayisiyla postyapisalcilara gore devletler kimliklerini insa ederken siirekli
dis diismana ihtiya¢ duyarlar.?® Uluslararas: iliskiler hakkinda yapilan calismalarda
kullandigimiz teorik ¢erceveye bagli olarak, kimlige atfedilen O6nem ve kimligin
iistlendigi rol degisim gostermektedir. Ozellikle post yapisalcilar ve sosyal
konstriiktivistler kimlik olgusunu kullanarak uluslararasi iliskilerdeki yasanan gelismelere

anlam vermeye ¢alismaktadir.®

Konstriiktivizm’e gore bir toplumdaki inanglar, ulus kimligi ve kiiltiirel egilimler
devletlerin politik davranislarinin olusumunda, uluslararas1 konumlarin1 belirlemelerinde
ve kimliklerinin insa edilmesinde bize yardimci olmaktadir. Ayrica Konstriiktivizm bizi
olagan ve siradan siyasi tartigsmalarin 6tesine gotiirerek siyasi yasamin yeni yonlerini
kesfetmemiz icin zihin diinyamizda yeni pencereler agmaktadir. ! Konstriiktivistler
ayrica, temelde ekonomiden daha fazla sosyolojik gerceklere dnem vererek kimlik ve
cikarlarin ingas1 tizerinde durmaktadirlar. Bunun da devletlerin 6zilinde yapisal anlamda
verili olmayan sosyal etkilesimler aracihigiyla insa edildigini savunmaktadir. 3 Bu
anlamda konstriiktivizm; positivist ve post-pozitif teoriler arasinda ve uluslararasi
iliskilerde ii¢lincii yol olarak tanimlanan ve uluslararasi iligkilerin sosyal ve normatif
yoniine vurgu yapan kuram olarak da ifade edilmistir.3® Konstriiktivistlerin 1990 sonrasi

uluslararasi iligkiler ¢alismalarinda giderek 6nem kazanmasinda bu teorinin, disiplinin

28 Senem Aydin-Diizgit, “Post-Yapisalct Yaklasimlar ve Uluslararas: Iliskilerin Temel Kavramlar”,
Uluslararas: lliskiler, Cilt 12, Say1 46, s. 160

2 Tuncay Kardas ve Ramazan Erdag, “Postyapisalcilik ve Uluslararas: Iliskiler”, Uluslararas: Iliskiler
Teorileri, Der. Ramazan Gdzen, Istanbul: fletisim Yaynlari, 2014, 5.384.

%0 Diizgit, a.g.m. 5.159.

31 Hossein Salimi, “Foreign Policy as Social Construction”, Iran and International System, Ed.
Anoushiravan Ehteshami and Reza Molavi, New York: Routledge, 2012, p.132.

32 Alexander Wendt, “Ortak Kimlik Olusumu ve Devlet”, Uluslararasi Iliskilerde Anahtar Metinler, Ed.
Esra Diri, Cev.Emre Ersen, Istanbul: Der Yayinlari, 2017, s.681.

3 Sezgin Kaya, “Uluslararas: Iliskilerde Konstriiktivist Yaklasimlar”, Ankara Universitesi SBS Dergisi,
Cilt:63, No:3, 2008, s.83.
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toplumsal yoniine vurgusu ve rasyonalist yaklasimlarla postpozitivist yaklasimlar
arasinda karma bir diisiinsel yolu temsil ettigi iddias1 etkili olmustur.* Konstriiktivistlerin
maddi yapilara onem vermemesinden ziyade sosyal diinyanin maddi 6gelere olan etkisi

ve karsilikli etkilesim baglaminda ¢ikarlarin insa edildigine vurgu yapmaktadir.

Konstriiktivizm ayrica, Uluslararas1 Iliskileri yapi-fail gibi sinirlamalarin dtesinde
analiz etmeye calisan postmodern ve elestirel teorilerden de farkli bir yaklasima sahip
olmustur. Konstriiktivizm, bu yaklasimlari géz ardi etmemekle birlikte uluslararasi
iliskilerin temel diizeyde yap1 ve fail ekseninde karsilikli etkilesim araciligr ile insa
edildigini savunmaktadir. Ayrica uluslararasi iligkilerin yap1 ve faile indirgenemeyecek
kadar karmasik oldugunu savunan bakis acis1 konstriiktivizm olarak tanimlanmaktadir.
Konstriiktivistler, geleneksel uluslararasi iliskiler teorilerinin kimlik gibi normatif
unsurlar1 dig politika ve giivenlik analizlerinde yeteri kadar ele alinmadigini ve bu
unsurlarin yeniden ele alinmas1 gerektigi iizerinde durmustur.®® Ayrica, konstriiktivistler
uluslararas1 politikay1 insa eden en temel unsurlarin fikirler ve diisiinceler oldugunu
bireyler ve gruplarin diger birey ve gruplarin fikirlerine kendi fikirlerini kabul ettirmeleri

durumunda daha da giiclii olacaklarini1 savunmaktadir.3®

1.1.2. KONSTRUKTIVIiZMIN TEMEL SOYLEM VE YAKLASIMLARI

Konstriiktivizm, uluslararasi iliskiler disiplinini sekillendiren geleneksel kuramsal
cerceveden farkli olarak alanin gbéz ardi edilen kimlik, kiiltiir ve norm gibi konular1
akademik calismalarm merkezine almustir. 3 Konstriiktivist diisiiniirler, devletlerin
benimsedigi norm ve kurallar ile yeni c¢ikar ve kimliklerini insa edeceklerini ve
devletlerin  ingsa edilen yeni kimliklere uygun politikalar belirleyecegini
savunmaktadirlar. 3 Konstriiktivizme gore, uluslararasi iliskilerin tesis edilmesi sosyal
iliskilere baglhdir. Uluslararasi iligkiler sosyal bir iliski olarak maddi unsurlardan ziyade

manevi, sosyal, kiiltiirel, diisiinsel unsurlar tizerine kurulmustur. Konstriiktivistler devlet,

3 Mustafa Kiiciik, “Uluslararas: Iliskiler Kuraminda “Konstriiktivist Doniisii” Anlamak”, Ege Akademik
Bakug / Ege Academic Review, Cilt. 9, No.2, 2009, s. 772

% Helin Sar1 Ertem, “Kimlik ve Giivenlik Iliskisine Konstriiktivist Bir Yaklagim: “Kimligin Giivenligi” ve
“Giivenligin Kimligi”, Giivenlik Stratejileri, Say1. 16, 2008, s.180.

3 Jack Snyder, “One World, Rival Theories” Foreign Policy, No. 145, Nov. - Dec., 2004, s.60.

37 Zeynep Arkan, “‘Via Media’ vs. the Critical Path: Constructivism(s) and the Case of EU Identity”, All
Azimuth, Vol: 3 No:2, July 2014, s.23.

38 John M. Hobson, The State and International Relations, New York: Cambridge University Press, 2000,
S.146.

14



anarsi, egemenlik, ittifaklar, giic dengesi, biiyilk gii¢ler, ulusal ¢ikar, tehdit vb. gibi
olgularin esasen varligi maddi ve degismez olmayan sosyal ingalar olduguna
inanmaktadirlar.®® Yukarida saydigimiz olgular geleneksel uluslararasi iliskiler teorileri
tarafindan verili olarak kabul edilirken konstriiktivizm bu olgular1 zaman igerisinde

degisim gosteren sosyal olgular olarak gérmektedir.*

Uluslararas1 iliskiler calismalarinda rasyonalist teorileri savunan disiiniirler
devlet veya bireyi analizlerinin temel birimi olarak gérmektedir.*! Konstriiktivistler ise
sosyal ontolojiyi benimseyerek sosyal bir varlik olarak kabul ettigi birey ve devletlere
iliskin verilen anlam ve degerlerden dolayr bu kavramlara onem vermektedir. 42
Konstriiktivizmin materyalist yaklasima alternatif bir bakis acis1 sunmasinda devletlerin
kimlik ve cikar algilamalar1 olduk¢a etkili olmustur. ABD’nin Kuzey Kore’den daha
giiclii ve etkili niikleer fiizelere ve kitle imha silahlarma sahip olan Ingiltere’yi kendisine
tehdit olarak gérmemesi maddi ve realist perspektiften anlasilmasi oldukga gii¢ bir durum
olmaktadir. Fakat konstriiktivist bakis agisindan bu durumun izah1 miimkiin ve kolay
olmaktadir. Ciinkii uluslararasi iligkiler konstriiktivist bir perspektiften degerlendirilirken
inanglar, beklentiler ve yorumlar 6nemli unsurlar olmaktadir ki devletlerin dost-diisman
iliskilerini de bu alg1 ve kendisi i¢in anlamlandirdig1 kimlik ile belirlemektedir.** Bundan
dolayidir ki devletler kendi kimliklerinin anti-tezi veya Otekisi olan devlet kimliklerini

kendileri i¢in tehdit olarak algilamaktadir.

Konstriiktivizmin, Uluslararas: iliskiler alaninda ve calismalarinda bir teoriden
ziyade disipline iliskin bazi genel varsayimlarin yeniden yapilandirildigi bir gerceve
olarak da anlagilmas1 gerektigini belirtmek gereklidir. * 1990’11 yillarin basindan

giinlimiize uluslararas1 iliskiler disiplininde kimlik ¢alismalarimi ele alan birgok

39 Mustafa Kiiciik, “Uluslararasi iliskilerde Sosyal Insacilik”, Uluslararas: Iliskiler Teorileri, Der. Ramazan
Gozen, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2014, s.325.

40 Sorensen Jackson and Georg Robert, Introduction to International Relations Theories and Approaches,
3rd ed, New York: Oxford University Press, 2006, pp:164-165.

41 Robert M.A. Crawford, Idealism and Realism in International Relations, New York: Routledge, 2000,
s.5.

42 Scott Burchill and Andrew Linklater, “Introduction”, Theories of International Relations, 3th edition, Ed.
Scott Burchill and others, New York: Palgrave Macmillan, 2005, s.26.; Rumelili, a.g.m., s5.153-154.

4Jan Haurd, “Constructivism”, http://faculty.wcas.northwestern.edu/~ihu355/Home_files/17-Smit-Snidal-
c17.pdf, 2008, s.301

44 Martin Weber, Constructivism and Critical Theory, An Introduction to International Relations Australian
Perspective, Ed. Richard Devetak, Antony Burke, Jim George, New York: Cambridge Umiversity Press,
2007, s.98.
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akademisyenin Ozellikle realist ve rasyonel bakis acisina alternatif paradigmalar sunmak
isteyenlerin ilgi alanin1 biiylik oranda konstriiktivizm olusturmustur. Bunun en temel
nedeni, realist teori uluslararasi iliskileri ac¢iklamaya ¢alisirken askeri gii¢ ve ekonomik
unsurlarin iizerinde durmaktadir. *°Fakat Konstriiktivistler realistlerden oldukca farkl
olarak uluslararasi iligkilerdeki aktorlerin birbirlerini nasil algiladigi, nasil yorumladigi
konusu iizerinde durmaktadir. Yani konstriiktivistlere gore karar alma stirecinde devletler
icin disiinsel Ogelerin maddi 6gelerden daha fazla Oneme sahip oldugu

diisiiniilmektedir.*®

Uluslararasi iliskiler teorileri icerisinde konstriiktivizmin en énemli varsayimlari
ise sunlardir; birincisi, realizm de oldugu gibi devletler uluslararasi sistemin temel
aktorleridir; *7 ikincisi, post modernizimde oldugu gibi devletler ve kimlikleri maddi
yapilardan ziyade, 6znel ve birbirlerini etkileyen sosyal yapilardan olusmaktadir;*®
tigiinciisii ise, devlet kimlikleri ve devletlerin ¢ikarlari, cogunlukla insan dogasi ya da i¢
politika ile sisteme digsal olarak belirlenmek yerine, bu yapilar tarafindan insa
edilmektedir.*® Konstriiktivistler normatif ve maddi yapilarm 6nemine vurgu yapmakla
siyasi eylemi sekillendirmede kimligin rolii, yapist ve failler arasindaki karsilikli

etkilesim iizerinde durmaktadirlar.>®

Wendt, fikirlerin maddi glic unsurlart ile ele alinmasim1i savunan 1limh
konstriiktivizmden daha fazla ileri giderek anarsik nedenler iistiinde durularak devletleri
giivenlik rekabetine sokan neorealizme meydan okumaya ¢alismistir. Ciinkii, Wendt’e

gore, sistemin catigmact ya da barigcil olup olmadigi, anarsinin ve iktidarin degil,

4 Martin Griffiths and Terry O’ Callaghan, “Realism”, An Introduction to International Relations
Australian Perspective, Ed. Richard Devetak, Antony Burke, Jim George, New York: Cambridge
Umiversity Press, 2007, s.56.; Felix Berenskoetter, “Identity in International Relations”, The International
Studies Encyclopedia, (Ed. Robert A. Denemark), Vol: VI, Wiley-Blackwell Publication, 2010, $.3595.

46 Faruk Sonmezoglu, Hakan Giines ve Erhan Kelesoglu, Uluslararas: Iliskilere Giris, Der Yaynlari,
Istanbul, 2015, s.58.

47 Joseph M. Grieco, “Anarchy and the Limits of Cooperation: A Realist Critique of the Newest Liberal
Institutionalism™, International Organization, Vol. 42, No. 3, Summer, 1988, s5.498-499.

8 Roland Bleiker, “Postmodernism”, An Introduction to International Relations Australian Perspective,
Ed. Richard Devetak, Antony Burke, Jim George, New York: Cambridge Umiversity Press, 2007, s.93.

49 Wendt, “Identity and Structural Change in International Politics”, s.48.

%0 Steve Smith and Patrica Owens, “ Alternative Approaches to International Relations”, The Globalization
of World Politics An Introduction to Internatonal Relations, Ed. John Baylis and Steve Smith, 2. Edt, New
York: Oxford University Press, 2001; Reus-Smit, a.g.m., s.188.
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sdylemsel sosyal uygulamalarla yaratilan ortak kiiltiiriin bir islevidir. > Konstriiktivist
yaklagim, bundan dolayidir ki uluslararas: iligkiler teorilerinin merkezi konularindan
anarsi, giic dengesi ve ¢ikar, iktidarin ele alinmasi ve diinya siyasetindeki degisim gibi
bircok konuya alternatif anlayislar sunmaya c¢alismaktadir. > Oregin; konstriiktivist
perspektiften  bakildiginda  “anarsi” °3 devletlerin iirettigi bir olgu olup,
devletlerarasindaki iligkiler biitiiniinden ayirt edilemez, ayrica anarsi olgusu diinyanin
degismez kanunlarindan da degildir. Realizmin sorgulayamadigi egemenlik, anarsi,

giivenlik gibi kavramlar konstriiktivizm igin agiklanmasi gereken sosyal olgulardir.>*

Konstriikktivizm, ayrica materyalizm ve rasyonalizmden de oldukg¢a farklidir.
Konstriiktivizm insan topluluklarinin olusturdugu yapiy1 kiiltiirel bir olgu olarak goriirken
materyalizm ise bunu fiziki bir olgu olarak gormektedir. Rasyonalizmden farkli yonii ise
yapilarin davranis ile kimlik ve cikarlar1 da insa ettigidir.>® Kimlik ve ¢ikar arasindaki
z1ithgr ortadan kaldirmak igin kavramlarin tarihsel siirecteki degisimi, ¢ok yonli
etkilesimi ve kavramlar1 tanimlayan aktorlerin rollerinin ne oldugunu bilmek 6nemlidir.
Gerek kimlik, gerekse ¢ikar kavrami devletlerin farkli zaman dilimlerinde diizenin tesis
edilmesi ve giiglendirilmesinde 6nemli rollere sahip olmaktadir. *® Konstriiktivistler
cikarlarin kokenlerini sahip olunan kimliklerin sekillendirdigini, devletlerin ¢ikarlarini ise
devletlere 6zgli kimliklerin belirledigini savunmaktadirlar. Bu anlamda benimsenen
kimlikler devletlerin i¢ ve dis politikadaki tercihlerini belirler. Kendilerine 6zgii ulusal rol
ve diger aktorlere karst uygun davranisi géstermelerinde benimsenen kimlikler dnemli rol

oynamaktadir.®’

Konstriiktivistlere gore aktorler ve yapilar birbirlerini inga etmektedirler. Anarsi
kavrami bir anlam tagimalidir, ¢ikarlar devlet kimliklerinin insa silirecinin bir kismini

olusturmaktadir, giic hem maddi hem de maddi olmayan unsurlardan olugsmakta ve diinya

1 Dale C. Copeland, “The Constructivist Challenge to Structural Realism”, Construcitism and
International Relations, Ed. Stefano Guzzini and Anna Leander, New York: Routledge, 2006, p.1.

52 Ted Hopf, “The Promise of Constructivism in International Relations, International Security, Vol. 23,
No. 1 Summer, 1998, 5.172.

%3 Uluslararas iligkiler teorilerinin anarsi olgusuna bakisim anlamak i¢in bknz: Faruk Yalvag, “Uluslararasi
Iliskiler Kuranminda Anarsi Soéylemi”, Uluslararas: Iligkiler, Cilt 8, Say1 29, Bahar 2011, ss. 71-99.

% Kiiciik, “Uluslararast iliskilerde Sosyal Insacilik”, ss.325-326.

%5 Alexander Wendt, Uluslararasi Siyasetin Sosyal Teorisi, Cev.Helin Sar1 Ertem ve Suna Giilfer Thlamur
Oner, 2b., Istanbul: Kiire Yayinlar1, 2016, 5.243.

% Giilriz Sen, Devrimden Giiniimiize Iran 1n ABD Politikasi, Ankara: ODTU Yaymcilik, 2016, s.43.

5" Mahdi Mohammad Nia, “Holistic Construtivism: A Theoretical Approach to Understand Iran’s Foreign
Policy”, Perceptions, Spring-Summer 2010, s.7.
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politikasinda degisim hem miimkiindiir hem de oldukga giigtiir. °®® Konstriiktivistler
uluslararas1 iligkilerin genelde sosyal boyutlarina ve degisimin ihtimaline Onem
gostermektedirler. Geleneksel teoriler ise sistemin maddi unsurlarina merkezi bir 6nem
vermektedir.>® Degisimin ise savas ve catisma gibi maddi gii¢ unsurlarmin aracilig: ile
gerceklestigini disiinmektedirler. Cilinkii uluslararasi sistemdeki anarsinin varligi bunu
gerektirir. Konstriiktivist diigiiniirler arasinda da devletin uluslararas: iligkilerde temel
aktor olmasi, uluslararasi iliskilerin sosyal bir boyutunun olmasi ve yapi-fail esitligine
dayanmasi gibi temel konularda hemfikir olunmasina ragmen diger detaylarda 6nemli

farkliliklar da bulunmaktadir.

Konstriiktivimin ii¢ énemli teorisyeni olan Onuf, Kratochwill ve Wendt’in temel
diisiince ve perspektifleri bu ayrimi anlamamizda c¢alismaya katki saglayacagindan
ilerleyen satirlarda bu teorisyenlerin diisiince ve perspektifleri agiklanmigtir. Uluslararasi
iligkiler disiplinine konstriiktivist katkiyr sunan ve kuramin en énemli miimessili olarak
kabul edilen “World of Our Making: Rules and Rule in Social Theory and International
Relations” isimli kitabin yazar1 olan Nicholas Onuf’tur. 80 Onuf, konstriiktivizminin
insanlarin toplumu insa etmesi, toplumlarin da tekrardan insanlari insa ettigi temelinde
konstriiktivizmi ele almakta ve bunun siirekli bir insa siireci oldugu, konstriikktivizm
iizerinde diistinmek i¢in siirekli birbirlerini insa eden insan ve toplumlarin ortasindan
meselenin ele alinmasini savunmaktadir.®* Ayrica dil, kurallar, kurumlar ve politikalar
toplumlarin inga edilmesinde sadece birer aragtir ve bu araclar maddi unsurlar1 kaynaga
doniistiirmektedir. % Yani bu uygulamalar &zellikle norm ve kurallar diizenleyici
ozelliklerinden ziyade toplumun insa edilmesini saglamaktadir. Onuf, diger sosyal

bilimlerden de yararlanarak diinyadaki tiim sosyal gercekliklerin insan tarafindan insa

%8 Hopf, a.g.m., 5.181.

% K.M. Fierke, “Insacilik”, Uluslararas: Iliskiler Teorileri Disiplin ve Cegitlilik, ed. Tim Dunne ve
digerleri, Cev. Ozge Kelekgi, Sakarya: Sakarya Universitesi Kiiltiir Yaynlari, 2016, 5.200.

80 Nicholas Onuf, Worl of Our Making: Rules and Rule in Social Theory and International Relations,
Univesity of South Carolina Press, 1989

81 Nicholas Onuf, Making Sense, Making WorldsConstructivizm Social Sience and International Relations,
Routledge, New York: 2013, s.4.,

62 Davut Ates, “Uluslarararasi liskilerde Konstriiktivizm: Ortayol Yaklasimimin Epistemolojik Cergevesi”,
Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: X, Say1 1, Haziran 2008, s.223.; Senem Aydin-Diizgit, “Post-Yapisalci
Yaklasimlar ve Uluslararasi {liskilerin Temel Kavramlar1”, Uluslararasi Iligkiler, Cilt 12, Say1 46, s. 160
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edildigini, uluslararasi iliskiler disiplininin de insanlar tarafindan insa edilebilirligine

vurgu yapmistir. 63

Onuf, (Wendt de aymi sekilde) Giddens’in “sosyal bilimlerin yapilandiriimasi
teorisinden” etkilenmis pozitivist ve post pozitivistler arasinda bir orta yol bulma
arayigina girismistir. Giddens’e gore biitiin sosyal bilimlerde yap1 ve fail karsilikli olarak
siire¢ igerisinde inga edilmekte olup verili bir olgu degildir. * Onuf’a goére yapi-fail
arasinda etkilesimi saglayan kaliplar birer kuraldir. Kurallar insanin konusma eylemleri
ile meydana geldiklerinden zaman icerisinde degismesi de miimkiindiir.%® Onuf, ‘Parsing
Personal Identity” isimli diger bir calismasinda ise kimligin uluslararas: iligkiler
calismalarinin en popiiler ¢alisma alanlarindan birini olusturdugunu, bununla alan
uzmanlarmin iizerinde net olmayan, siipheli kaideler bulundugunu ifade etmistir.%® Wendt
ise Onuftan farkli olarak kimlik olgusunun dis politikanin belirlenmesinde ve
uygulanmasinda onemli bir etmen oldugunu savunmustur ki g¢alismanin ilerleyen

boliimlerinde bu noktaya ¢okga deginilecektir.

Bir diger 6nemli konstruktivist diisiiniir olan Kratochwill “Errors Have Their
Advantage” isimli ¢alismasinda uluslararas1 iligkiler teorilerindeki epistemolojik
zayifligin elestirisini politik hayattaki analizler i¢in kural ve normlarin arastirilmasi

" Kurallar, kiiltir ve normlara konstriiktivist perspektifte yer

iizerinde durmustur. ©
vermektedir. Kurallarm Diinya Ticaret Orgiitii gibi yapilarda diizenleyici bir yapiya sahip
oldugunu diisiinen Kratochwill, kurucu kurallar olarak tanimladigi normlar1 ise devletin
egemenligi gibi konularda eylemlerin ortaya ¢cikmadaki 6nemine vurgu yapmaktadir. %
Kratochwill, konstriiktivist yaklasimi elestirel sosyal teorinin iki temel ilkesi ile
sekillendirmistir. Sosyal diinyamizin pozitivist yontemler ile anlagilmaya calisilmast ve

kavram ve teorilerin birey ve toplumlarin sosyal tecriibeleri tizerinde etkili oldugu

8 Birgiil Demirtas, “Insacihk”, Uluslararas: Iliskilere Giris, ed. Saban Kardas ve Ali Balci, 3b., Istanbul:
Kiire Yayinlari, 2014, s.156.

8 Antony Giddens, Central Problems in Social Theory, London: Palgrave Mac Millan Publisher, 1990,
5.231.

8 Fulya Ereker, “Dis Politikay1 Analiz Etmek: Dig Politika Analizinde Fail-Yap1 Sorunu”, Uluslararast
Iliskiler, Cilt.9, Say1.36, Kis, 2013, s.60.

% Onuf, a.g.e., 2013, s.75.

87 Friedrich Kratochwil, ‘Errors Have Their Advantage’, International Organization, Vol.38, No.2 Spring
1984, s5.305-320

8 Friedrich Kratochwill and John Ruggie, “International Organization: A State of the Art on an Art of the
State”, International Organization, Vol.40, No.4, 1986; “Karacasu, a.g.m., s.114.
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varsayimimin elestirisidir. ®® Onuf ve Kratochwill’in yaninda Konstriiktivizme onemli
katkilar sunan John Ruggie ve Richard Ashley gibi teorisyenler yap1 ve devlet disi

aktorler konularina alternatif bakis acilar1 kazandirmislardir.

Uluslararas1 iligkileri anlamaya c¢alisan temel teorilerden olan neorealizm
tamamiyla maddi yapilara 6nem vermekte olup kimlik ve kiltir gibi olgular
neorealizmde ¢ok one ¢ikmamistir. Alexander Wendt’in konstriiktivizminde ise hem
maddi yapilarm hem de faillerin bir arada degerlendirilmesi liizumuna inanilmaktadir.”
Yani uluslararasi sistemin insasi devletlerin birbirleri ile kurduklar1 etkilesim ve bu
etkilesim esnasindaki inang (kimlik, kiiltiir, deger) ve beklentiler tarafindan belirlenir.
Bunlar da maddi yapilardan ¢ok daha fazla sosyal yapilardir.”* Alexander Wendt ayrica,
konstriiktivizmi bir uluslararasi siyaset teorisi olarak ifade etmemektedir. Konstriiktivizm
daha cok birbirlerinden farkli olan aktorlerin nasil insa edildiklerine bakmamizi saglayan
degerler olarak kabul edilmektedir.’? Konstriiktivizm kisa zaman igerisinde ilgi odag
olmast ile alanda birgok makale ve alanin bagyapiti olan “Social Theory of International
Politics” ™ adli eseri kaleme alan Alexander Wendt, konstriiktivist teorinin

sekillenmesinde en 6nemli entellektiiel katkilar1 sunmustur.

Siddetin denetim altina alinmasi ve sistemin degistirilmesi devletler tarafindan
yapildigi igin konstriiktivizm, devlet merkezli bir teori olmasi sebebiyle diger sosyal
unsurlar goz ardi edilmemistir.”* Uluslararas1 politikada devlet dis1 aktorlerin gittikge
artan Onemine ragmen, devletler egemenlikleri konusunda hala kiskanctirlar ve bu
nedenle devletler, uluslararasi iliskilerin merkezinde diger aktdrlerden daha fazla yer
almaktadir. ° Rasyonalistler ve konstriiktivistler arasinda iki amprik mesele onem
kazanmaktadir. Bunlardan birincisi, devletin kimlik ve c¢ikarlarinin i¢ ve sistemsel

diizeyde insa edilme sinirlar1; digeri ise, devlet kimlikleri ve ¢ikarlarmin hangi diizeye

8 Martin Griffiths, Steven C. Roach and M. Scott Solomon, Fifth Key Thinkers in Interntional Relations,
Ed 2nd., New York: Routledge, 2009, s. 126.

" Faruk Yalvag, “Uluslararas1 Iliskiler Teorisindeki Temel Tartigmalar ve Elestirel Gergeklik”,
Uluslararast Iligkilerde Postmodern Analizler-1, ed. Tayyar Ari, Bursa: MKM Yayinlari, 2012, s.28.
"LWendt, Uluslararas: Siyasetin Sosyal Teorisi, $.38.

2 \Wendt, a.g.e., 5.22.

3 Alexander Wendt, Social Theory of International Politics, Cambridge: Cambridge University Press, 1999
" Wendt, Uluslararas: Siyasetin Sosyal Teorisi, $.25.

5 Alexander Wendt, “Collective Identity Formations and the International State”, American Political
Sience Review, Vol.88, No.2, 1994, 5.385.
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kadar duragan oldugudur.’® Wendt, devletin kimliginin, ¢ikarlarmin ve eylemlerinin
arasinda bir bag olduguna inanmaktadir. Devletin sosyal ve kurumsal kimlikleri arasinda
bir ayrim yapilmaktadir. Bunlardan birincisi, uluslararasi toplumun bir devlete yiikledigi
statiiye, role veya kisilige atifta bulunurken; ikincisi ise, bir devleti kurumsal hale getiren

insan, materyal, ideolojik veya kiiltiirel faktorlere atifta bulunmaktadur.”’

Wendt’e gore postmodernist, feminist, konstriiktivist ve neomarksizm gibi
dordiincii kusak tartismada yer alan elestirel teorilerin ortak yonleri, uluslararasi
iligkilerin sosyal tarafina ve kimlikler ile c¢ikarlarin karsilikli olarak insa edildigi
iizerindeki sava dayanmaktadir. "® Konstriiktivistler, bir devletin giivenligine hangi
devletlerin tehdit olusturdugunun veya olusturacaginin daha kolay anlasilmasini saglayan
unsurun realist teoride {izerinde durulan anarsiden ziyade sahip olunan kimliklerin etkisi
tizerinde durmaktadir. "® Wendt, devletlerin diismanlarma dostlarindan daha farkli
davrandiklarini, bunun nedeninin diigmanlarinin kendilerini tehdit etmesi oldugunu ifade
etmistir. Ornegin ABD acisindan Kanada ve Kiiba farkli anlamlar ve algilar ifade ettigi
gibi, Ingiltere’nin sahip oldugu niikleer silahlar ile Sovyetlerin sahip oldugu niikleer
silahlar ABD tarafindan farkli ¢agrisimlara sebep olmaktadir. 8 Bu da devletlerin sahip
oldugu kimliklerin devletlerin dost-diisman se¢imini, miittefik ve tehdit algilamasindaki
stratejik onemini gostermektedir. Devletlerin kimliklerinin, devletlerin ¢ikar ve tehdit
algilamasinin belirlenmesinde ve dostluk iligkilerinin kurulmasinda hayati rollere sahip

oldugu ortaya koyulmaktadir.

Wendt konstriiktivizmin en onemli li¢ 0zelligi {lizerinde durmaktadir. Bunlar,
devletlerin uluslararas: iliskileri anlamada temel analiz birimleri olmasi; devletler
sistemindeki kilit yapilarin maddi yapilardan ziyade devlet kimlikleri ve ¢ikarlar1 gibi
oznel ve sosyal yapilara sahip olmasi; devlet kimlikleri ve ¢ikarlariin bu gibi sosyal
yapilar tarafindan insa edilen &nemli bilesenler olmasidir.2* Wendt ayrica kimliklerin hem

i¢c hem de dis yapilar tarafindan olusturuldugunu, ben ve otekisine ait diisiincelerin

6 Wendt, Uluslararas: Siyasetin Sosyal Teorisi, $.58.

7 Reus-Smit, a.g.m., s.200.

8 Alexander Wendt, “Constructing International Politics”, ss. 71-72.

™ Michael N. Barnett, “Ortadogu’da Kimlik ve Ittifaklar”, Mili Giivenlik Kiiltiirii Diinya Siyasetinde
Normlar ve Kimlik, Der. Peter J. Katzenstein, Cev. Ibrahim Efe, Sakarya: Sakarya Universitesi Kiiltiir
Yayinlari, 2014, s.446.

8 Alexander Wendt, “Anarchy is What States Make of it: The Social Construction of Power Politics”,
International Organization, Vol. 46, No. 2, Spring, 1992, s. 397.

81 Alexander Wendt, “Collective Identity Formations and the International State”, s.385.
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kabullenis biciminin kimligin parcalari oldugunu da belirtmistir.®2 Devlet kimlikleri dis
politikanin sekillenmesinde nedensel ve kurucu bir role de sahiptir. Devletler farkli
zamanlarda sahip olduklar1 farkli kurumsal kimlikler araciligi ile farkli diisiince ve
degerleri Oncelik olarak almaktadir. Bu da konstriiktivist acidan devlet kimligi ve dis
politika baglaminda dogrudan bir iliski oldugunu gostermektedir. Konstiirktivizmin
kimlik ve dis politika iliskisinde kiiltiirel norm ve degerlerin devletlerin dis politika

yapim siirecini nasil etkiledigi iizerinde durulmaktadir.®

Konstriiktivist caligmalarda Wendt’in ¢alismalar1 merkezi bir 6neme sahip olmus
olsa da Kratochwill ve Onuf gibi teorisyenler de konstriiktivizmin anlagilmasi ve alana
katki saglamasinda 6nemli derecede etkin olmuslardir. Bu ii¢ yazar arasinda anlasilabilir
bir siniflandirma yapmak gerekirse; Onuf ve Kratochwil, kurallara ve konusma eylemi
(speech act) kuramina vurgu yaparken Wendt, kimlik etrafinda sekillenen, verili olmayan
kimligi merkeze alan sosyolojik geleneklere dikkat cekmektedir.®* Calismanin kavramsal
cergevesi kimlik/devlet kimligi merkezli oldugu i¢in calismada konstriiktivizm ve
Wendt’in “kimlik>’ anlayisi; aktorlerin verili olarak sahip olmadigi diger aktorler ile
etkilesim esnasinda gelistirdigi, devam ettigi ve donistigii bir perspektiften
incelenecektir. Devlet kimliginin tanimi hakkinda net veya ¢ogunlukla mutabik kalinan
bir tanim olmamasi, devlet kimligi kavraminin c¢alismamizda kullanilmasit ve
yorumlanmasinda birtakim zorluklara sebep olmustur. Bunun yaninda kimlik- devlet- dig
politika kavramlari, birtakim akademisyenlerin eserlerinde gecen tanimlardan hareketle

caligmamizda kullanilarak devlet kimligi kavrami anlasilmaya ¢alisilacaktir.

Konstriiktivist teorik calismanin eksik taraflarina deginmek gerekirse, Wendt ve
diger konstriiktivistlerde kimlikten anlasilmasi gereken asagidan yukariya dogru bir insa
stirecinde ortaya c¢ikan bir olgu olurken, siirecsel asamada farkli bir sekilde insasini
tamamlayan uluslarin veya devletlerin durumlarini anlamak zor olmaktadir. Bazi
devletlerde ve toplumlarda devlet kimligi statik bir goriinim arz ettiginden mevcudun

korunmas1 admna toplumsal dinamiklerin devlet kimligine zarar verecegi diisiiniilerek

82 Wendt, a.g.e., 5.279.

8 Mahdi Mohammad Nia and Abdolmajid Seifi, “The Identional Nature of Iranian-Saudi Interactions”,
Iranian Review of Foreign Affairs, Vol. 5, No. 4, Winter 2015, s.93.

8 Maja Zehfuss, Constructivism in International Relations, Cambridge: University of Cambridge Press,
2004, ss:11-.22.
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izole edilmektedir.®> Konstriiktivizm, pozitivizm sonrasi uluslararasi iliskileri agiklayan
en iddiali teorilerden olmakla birlikte pozitivist yaklasimlardan tamamiyla da
kurtulamamas1 teorinin bir diger eksik tarafidir. 8 Bununla birlikte Karacasulu
konstriiktivizmi sistematik olarak sunmanin zorlugunu ve teorinin argiimanlarinin
rasyonal ve post positivist anlamda belirsizligini vurgulamistir. Ayrica konstiirkitivmin
uluslararasi iligkiler ile smirli kalmayip, sosyoloji, egitim ve pisikoloji gibi alanlar ile de
ilgili bir goris olarak ortaya ¢ikmis olup alana has bir yaklasim olmaktan uzak oldugunu

belirtmistir.’

1.1.3. KONSTRUKTIViZMIN DEVLET KiMLiGi VURGUSU

Devletler ve toplumlar oldukca karmasik yapilara sahip olduklari i¢in yekviicut
olmus bir kimlige sahip degildirler. Ayn1 zamanda devletlerin ve toplumlarin tarihsel
streclere ve kendine has olan miitemeyyiz birtakim Ozelliklere sahip olduklar
goriilmektedir. % Bu gercek de devlet kimligini net olarak tamimlamamizda birtakim
sorunlart ortaya c¢ikarmaktadir. Ayrica Onceki satirlarda da bahsedildigi gibi
konstiiktivizm i¢ politik unsurlarin devletlerin dis politikalaria etkisine yeteri kadar
deginmemistir. Dolayisiyla da devletlerin kimlik ve ¢ikar etkisi lizerinde ¢ok durmamasi
konstriiktivizmin eksik kalan yonlerini gdstermekte ve ¢alismanin bir sonraki bdliimiinde

rol teorisini neden kullandigimizi agiklamaktadir.

Kimlik olgusu hem bireyler hem de toplumlar i¢in hayati derecede 6neme sahiptir.
Kimlik insanlarin, toplumlarin ve devletlerin kendilerini tanimlarken benimsedigi ve
ugrunda bir¢ok zorlugu tercih ettigi bir olgudur. Kimlik, bireyler ve toplumlar i¢in
ekonomik degerler kadar belki de daha degerli bir sosyal realiteye sahiptir. Ciinkii
kimlikler insanlarin kendilerini belirli bir grup veya diisiinceye ait hissetmesini ve
kendilerinin ruhsal doyum elde etmesini saglamaktadir.®® Kimlik olgusu uluslararast

iligkiler disiplininde yer alan bir¢ok konuda merkezi bir 6neme sahip olmaktadir. Giderek

8 Calis, Tiirkiye ve Avrupa Birligi Iliskileri, s.17.

8 Faruk Yalvag, “Uluslararas: Teorilerisindeki Temel Tartismalar ve Elestirel Gergekgilik,” s.27.

8 Karacasu, a.g.m. s.112.

8 Sen, a.g.e., 5.42.

89 Nil S. Satana, “I¢ Catisma: Nedenler, Mekanizmalar, Aktorler”, Kiiresel Siyasete Giris: Uluslararas
[liskilerde Kavramlar, Teoriler, Siiregler, Ed. Evren Balta, Iletisim Yaynlari, Istanbul, 2014, ss:309-310.
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yaygin bir sekilde akademik diinyada kullanilan uluslararas: kimlik ¢alismalari, % birgok
alanda farkli tartigsmalara yol agmakta ve gilinliik yagsamin bir¢ok yerinde 6nemli sonuglar

ortaya ¢ikaran islevsel bir yapiya sahip olmaktadir.®

Sosyal bilimler ve uluslararasi iligkiler ¢alismalarinda kimlik olgusu ele alinmak
ile birlikte kimlik ¢alismalarinda ele alinan etnik, ulusal ve devlet kimligi oldukca farkl
tanim ve anlamlara sahip olmakta ve birbirleri ile stirekli karigtirilmaktadir. Etnik kimlik,
etnik grubun kimligi olarak tanimlanmaktadir. Etnik grup ise, ge¢mise ait ortak bir soy
mitine dayanan, kendi igerisinde mutabik bir ad, ortak bir soy, tarihsel ani, kiiltiir ve
gecmiste yasadigl veya su an halihazirda yasadigi bir toprak pargasinda etnik dayanigma
bilincine sahip olan gruptur.®® Soguk Savas sonrasi1 donemde yasanan etnik catigmalarin
nedenlerinin ele alindig1 eserinde Yilmaz® etnik kimligi “kisi diizeyinde degisik kriterler
temelinde siibjektif bir his, bir psikolojik bag meselesi” olarak tanimlamistir. Yani etnik
kimlik, ortak bir soy (bir tiir hayali akrabalik) kavramina dayanmaktadir; kiiltiir ise,

paylasilan tasvirleri, normlari ve uygulamalari ifade etmek igin kullanilmaktadir.

Ulus kimligi ise, kavrami zayif da olsa bir siyasi topluluk etrafinda
sekillenmektedir. Siyasi topluluk, i¢inde yasayan biitiin insanlar i¢in ortak kurumlar ve
biitlin vatandaslarin uymasi gerektigi tek bir yasayr gerektirmektedir. Ulus kimlikleri,
ulusu olusturan siyasi toplulugun belirli siirlar ile sinirlandirilmis toplumsal mekan—
toprak parcasi iizerinde aidiyet bagi tesis etmesini gerektirmektedir. % Ayni kiiltiir
cercevesinde miistereken yasayan insanlar ortak mukaddesat ve birbirlerine oldukca
yakin farkliik ve aynilik ¢izgilerine sahiptir ki bu da wulus kimligi olarak

tanimlanmaktadir.%

Ulus kimligi {ilkenin sinirlar igerisinde belirli bir zaman siirecinde ve ulusu
olusturan bireylerin kolektif karakteri ve ortak iradesini yansitmaktadir. Ulusal kimlikler,

biz ve otekilerin karsilastirilmasina yapici bir gii¢ olabilecegi gibi tahripkar yikic bir gii¢

% Kuniko Ashizawa, “When Identity Matters: State Identity, Regional Institution-Building, and Japanese
Foreign Policy”, International Studies Review, Vol. 10, No. 3, Sep., 2008, s.571

9 Fyat Keyman, “Kimlik ve Demokrasi”, Devlet ve Otesi Uluslararasi Iliskilerde Temel Kavramlar, 8b,
Der. Atilla Eralp, iletisim Yayinlari, Istanbul, s.217.

% Ulke Aribogan, Giilden Aymar ve Beril Dedeoglu, Uluslararas: Iliskiler Sézligii, Der. Faruk
Sénmezoglu, 4b, Der Yayinlari, Istanbul, 2010, ss:271-272.

9 Muzaffer Ercan Yilmaz, Soguk Savas Sonrasi Dénemde Etnik Catismalar, Nobel Yaym Dagitim,
Ankara, 2007, s. 3.

% Antony D. Smith, Milli Kimlik, Cev.Bahadir Sina Sener, 8b, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2016, 5.24.

% Nevzat Késeoglu, Milli Kiiltiir ve Kimlik, 5b., Otiiken Yayinlari, Istanbul ,2013, s. 37.
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de olabilir. Yapici anlamda kiiltiirel ve sosyal dayanigma, kalkinmada onemli rol
oynayabilecegi gibi, ulusal ve etnik 6n yargilarin giderilmesinde iyi kullanilamamasi
durumunda diisman iireten bir olgu olacaktir. ®® Ulusal kimlikler ¢oziildiigiinde i
savaglar, ulusal parcalanma krizi, degisen ittifak kaliplari, mevcut devletlerin dagilmasi
ve yenilerinin olusturulmasi veya olusturulamamasi gibi 6nemli problemler de ortaya

¢ikarmaktadir.%’

Uluslararasi iliskilerin yiiriitiilmesinde kimlik onemli bir yere sahiptir. Kimlik,
bireysel anlamda liderler iizerinden, toplumsal diizlemde ise milliyetcilik ve dig politika
kiiltiirii gibi olgular ile devletin politikalarini etkileyebilmeyi basarmaktadir. ® Ulusal
kimlikler iki sekilde bigcimlenmektedir. Birincisi, toplumun biitiin kesimi tarafindan
katilim saglanan ulusal kimlik siirecleriyledir. Ikincisi ise, toplumda yer alan belli bir
kesimin anlayisini tiim topluma kabul ettirmesi ile olusan ulusal kimlik insa siirecidir.%
Ulus kimligi sadece dis politikada devletlerarasinda yasanan iligkilerde ortaya ¢ikmaz.
Ulus kimligi devletlerin iligkilerinin i¢ politikada birbirleri ile miicadele eden farkli

fikirler ve ideolojilerin catismasi ile de ortaya ¢tkmaktadir. 1%

Ulusal ve etnik kimlikler ayni zamanda tarihsel etkilesimler ile ortaya g¢ikan
kimliklerdir. Bu kimlikler bizim 6tekisine yonelik olusturdugumuz algi merkezine dayali
bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda etnik kimlik ve ulusal kimlik birbirlerinden
oldukc¢a farkli kavramlardir. Etnik kimlik ¢ok uzun bir ge¢gmise sahipken ulusal kimlik
19. yiizy1l sonlarinda Avrupa’da ortaya ¢ikan ve diinyanin biiyiikk bir kismina yayilan
modern bir olgudur.'®* Batil1 anlamda ulus kimligi bireyin kendi tercihlerine birakilan bir
intisap iken Batili olmayan anlamda bu miisamahanin olmadig: yani kendi toplulugunda
kalsa veya bu toplumdan uzaklassa da aidiyet kimligini organik olarak sonsuza dek
tasimast anlamina gelmektedir. Fakat ulus kimliginin batili olmayan modeli etnik kimlik
olarak tanimlanabilir.!% Bunun yaninda ulus kimligi salt anlamda anladigimiz devletin

vatandasgimin sahip oldugu vatandaglik bagi ile tesis edilen siyasal kimlikten olduk¢a

9% Ahmed Esref, “Iran’da Ulusal ve Etnik Kimlik Krizi”, fran Ulusal Kimlik Insasi, ed. Hamid Ahmedi,
Cev. Hakk1 Uygur, Kiire Yayinlari, istanbul, 2009, s.90.

9 Paul A. Kowert, “National Identities: Inside and Out”, Security Studies,8:2-3,1998, p.1.

% Rumelili, a.g.m., s.379.

% Hakki Biiyiikbag, “Kimlik, Gii¢ ve Dis Politika: 1912-1913 Yillarinda Rusya’nin Balkan Politikasi
Uzerine Bir Analiz”, Akademik Incelemeler Dergisi, Cilt: 8, Say: 1, 2013, s. 251.

100 Hasan Kosebalan, Tiirk Dis Politikast, Cev. Hiisamettin inang, BingBang Yayinlari, Ankara, 2014,s.58.
101 Egref, a.g.m., .89.

102 Smith, Milli Kimlik, s.28.
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farklidir. Ulus kimligi, vatandaslik kimliginde oldugu gibi istenildiginde degistirilebilen
bir kimlik tiirii degildir. Ulus kimlikleri, iginde bulundugu iklim ve cografyadan tabii
olarak etkilenen kimliklerdir. Bununla birlikte iilke vatandaslarinin tasidigi kimliklerin

degismesi gibi ulus kimliginin degismesi kisa siirede miimkiin degildir.'%3

Ulusal kimlik, i¢sel bir sekilde insa edilen kollektif karakter ve ortak bir iradenin
olusumu ile tanimlanmaktadir. Ulusal kimlikler bize ortak tarihi olusum, ortak etnik
koken, kiyafet ve dil ve toplu politik degerler hakkinda fikirler vermektedir. Devlet
kimligi ise, elitler tarafindan devlete sembolik olarak atfedilen, uluslararas: topluluk i¢in
bir anlam ifade eden ve devletin dis politika yonlenmesini belirleyen bir nitelik veya
nitelikler kiimesidir. Devlet kimligi ulusal kimlikten farkli olarak ulusa ait olan degil
devletin kurumsal yapisina ait olan bir kimlik tiirii oldugu i¢in ulusal kimlikten
farklidir. 1* Ulus kimlikler, devlet kimliklerinin en 6nemli yapi taslarindan birini
olusturmaktadir. Bir devlette baskin olan ulus kimligi ve bu kimlik etrafinda c¢izilen

cikarlar devletlerin kimliklerinin de belirlenmesinde énemli roller iistlenmektedir.

Etnik kimlikler, ulus kimligine gore degisimi daha zor gerceklestiren kimlikler
olmakla birlikte devlet kimliklerinin savas, devrim, demokratik se¢im, askeri darbe ve
uluslararas1 siyasette var olan glic dengesi araciligi ile degisimi daha kolay
gerceklesmektedir. Bireyin kimlikleri gibi, devletin kendilik kavrami olan devlet kimligi,
genellikle diger devletlerle (ve muhtemelen uluslararasi orgiitler gibi diger uluslararasi
aktorlerle olan iliskiler ve etkilesimler yoluyla) zaman iginde olusur ve degistirilir.
Bireysel kimlik gibi devlet kimligi de sadece bir devletin tanimlayici bir niteligi degil
ayn1 zamanda bagkalarinin varligini veya kimligini yansitacak sekilde devlete atif yapan
bir sosyal ve iliskisel anlayistir. 1 Konstriiktivist teorisyenler devlet kimliginin
kaynaklar1 ve dinamikleri ile ilgili olarak uluslararasi iliskilerin ¢aligma alanini

genisletmiglerdir. Konstriiktivistler, devlet kimligi ile iligkili olarak devletlerin nasil

103 Abdullah Buksur, “Etniklik ve Uluslararasi iliskiler”, Gazi Akademik Bakis Dergisi, Cilt. 6, Say1. 12,
Yaz 2013, s. 244.
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Foreign Policy”, International Studies Review, Vol. 10, No. 3, Sep., 2008, p.575.
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hareket etmesi gerektigi ve devletlerin izledigi politikalar1 daha anlasilabilir kilmaya

calismaktadir.®

Uluslararas1 iliskilerde devleti harekete geciren ve politikalarini belirleyen
disiintimsel faktorler ve kimlikle alakali gercekler vardir. Konstriiktivistler fikirlerin,
toplumsal degerlerin ve kimlige iliskin olan unsurlarin uluslararasi iligkilerin temel aktorii
olan devletlerin politikalarmi1 sinirladiklarmi ve belirlediklerini iddia etmektedir. 17
Uluslararas1 iligkiler calismalarinda yer alan konstriiktivist kurama gore kimlik,
devletlerin tercihlerinin ve davraniglarinin sosyal yapisini olugturmaktadir. Bundan dolay1
sosyal birer aktor olan devletler egemenligi altinda bulunan topluluklarin benimsedigi

din, mezhep, etnisite vb. gibi kimliklere sahiptir.%®

Ortadogu’da yer alan devletler, rejimlerinin sahip oldugu devlet kimliklerini ve
rejimlerini korumak i¢in disarida rekabet halinde olduklar1 giliglerden ziyade kendi
siirlari igerisinde yer alan ve kendileri i¢in Oncelikli tehdit olusturan yerel unsurlar ve
muhalefet ile miicadele etmeyi oOncelemektedirler. *® Bu da devlet kimliklerinin
devletlerarasi etkilesim yollar1 ile insa edilebilecegi gibi, devlet-toplum iliskileri ile de
inga edilebildigini gostermektedir. Gerek Ibn Suud’un Arabistan’inda oldugu gibi gerekse
Sah Riza’nin iran’da yapmaya calistigi gibi devletler benimsedigi yasalar veya kurallar
ile vatandaslarinin yasam tarzlar1 ve devlet ile olan iligkilerini belirledikleri gibi ayni

kurallar ve normlar ile devletlerin kendi kimlikleri de yeniden insa siirecine girmektedir.

Kimlik problemi uluslararasi iliskiler ¢calismalarinda giin gectikge ilgi cekmek ile
birlikte devlet kimligi kavrami1 da konstriiktivist sdylemin dikkat ¢ekici bir 6zelligi haline
gelmektedir. 129 Kendi ¢ikarinin (self interested) saglanmasina odaklanan neorealist
teorinin Onceligi; zaman ve mekan anlaminda devletin uluslararasi siyasetteki tek ve
ebedi varligini (roliinii) bilmektir. Konstriiktivizm ise neorealist varsayimdan ¢ok farkli

olarak devletlerin benlik ve kimliklerinin tarihi, kiiltiirel, siyasi ve sosyal yonlerini

106 Vittorio Nicholas Galasso, “Honor and the Performance of Roman State Identity”, Foreign Policy
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anlamaya ¢alismaktadir.’'! Konstriiktivizmin, kimlik (devlet kimligi) ve kiiltiir konusuna
verili unsurlar olarak bakmamasi, bunlar1 daha ¢ok sosyal ve degisebilen unsurlar olarak
gormesi konstriiktivist teorinin uluslararasi iligkiler ve kimlik ¢alismalarinda en ayirt

edici 6zelligini olusturmaktadir.

Devletler kimliklerini olustururken devletin sinirlart dahilinde olan birgok farkli
kimliklerden hangilerini ne amag ile sectigi sorusu, konstriiktivistlerin ¢ok fazla iizerinde
durmadigr bir olgu olmaktadir. Devlet kimligi, hem amprik caligmalarda hem de
rasyonalist diisiiniirler tarafindan yeterince diisiiniilmemistir.  Konstriiktivist bakis
acisindan bakildiginda uluslararasi iliskilerde aktor olan devletlerin gikarlar kimliklerine
gore bicimlendirilir. Wendt, devlet kimligini daha ¢ok digsal agidan tanimladigindan
uluslararasi arenadaki devlet eylemlerini gézlemleyerek kimligini anlamamiz gerektigini
diisiinmektedir. 2 Wendt’in devlet kimligi tasavvurunun eksik kalan igsel yonleri ve
etkileri ise, calismamizin biitinligiinliin saglanmasi adina calismamizin bir sonraki

kisminda rol teorisi baglaminda analiz edilecektir.

Konu ile ilgili yapilan akademik ¢alismalarin birgogunda birbirlerinden oldukga
farkli devlet kimligi tamimlar1 yapilmaktadir. Ornegin; Calis’a gore devlet kimligi®'
“Devletin kendisini 6zdeslestirdigi, nitelendirdigi veya tanimladig1 bir dizi diisiinceler,
ilkeler ve eylemler biitiiniidiir.” Matsumura ise'!* devlet kimligini bir devletin uluslararasi
sistemde kapasite ile orantili olarak hangi rolii oynamasi ve nasil bir konuma sahip olmasi
gerektigi seklinde insa edilmesi gerektigine deginmistir. Ayrica devletin siiper giic,
bolgesel gli¢ ya da orta bir gii¢ olmasi konusunda aldig1 pozisyon olarak tanimlamaktadir.
Lynch’e gore!™® devlet kimligi, yalnizca liderlerin sdylemleri ile degil, devletin eylemleri
ve ideallerinin kamuoyuna eklemlenmesinde ifade edilen devletin niteligi ve amact

hakkindaki inang kiimeleriyle ilgili bir kavramdir.

Alexandrov gibi bazi yazarlar ise devlet kimligini iki boyutta ele almaktadir.

Bunlar; dahili (konstriiktivizmde ihmal edilmistir) ve harici boyutlardir. Devlet

111 Hopf, a.g.m., 5.176.

112 Alexandrov, a.g.m., s.33-38.

113 Saban Calis, “Ulus, Devlet ve Kimlik Labirentinde Tiirk Dis Politikas1”, Liberal Diisiince Dergisi, Say1
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8:2-3, 1998, 5.349
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kimliginin i¢ boyutu, devletin kendi igindeki seckinler ve halk arasinda bu devlet
hakkinda tasvirleri ve inanglarini ifade ederken diger devletlerdeki elitlerin ve genel
halkin o devlete ait inanglar1 devlet kimliginin dis boyutunu ifade eder. 1'® Ashizawa’ya
gore devlet kimligi, uluslararasi iligkilerin yiiriitiilmesinde devletin diizenledigi ve
ongordiigii kisilik ve ayirt edici imaj1 ifade eden bir tiir kimlik olarak tanimlanmaktadir.
Yani, devlet kimligi, iilkenin ve onu neyi temsil ettiginin bir anlayisim ifade eder.!’
Wendet ise, ¢alismalarinda bu tanimlamalar1 genisleterek devletin kendini tanimlamasi ile

diger devletlerin bu tanim ¢er¢evesinde tanimlanan devleti tanimasi sartin1 getirmistir.

Devlet kimligi bir devletin davranisinda en 6nemli faktorlerden olduguna gore
dikkat edilecek onemli bir husus bu devletin mevcut kimligini nasil edindigi ile ilgili
sorudur. 8 Ornegin; modern cagin baslarinda bazi devletler, kurumsal kimliklerin
olusturulmas: siirecinde dini kaynaklar1 kullanmis ve azinlik gruplarima baski
uygulayarak onlar1 sinirlarindan uzaklastirmistir. Ispanya, Ingiltere ve Fransa'daki gibi
politik elitler ise devletlerinin kimliklerini belirleme konusunda dini kaynaklari
kullanmistir. *® Ulus-devletin insas1 siirecinde 6zellikle Ortadogu’da etnik kimliklerin
dagilimi, mezhepler, giiglii niifuz sahibi aileler ve sonrasinda ise azinliklar devletlerin

kimliklerini insa etmede etkili aracglar olmustur.

Kimlikler sadece kisisel ve psikolojik olarak tanimlanmalarinin yaninda aktorlerin
sosyal anlamda birbirlerini etkilemesi ile de tanimlanmaktadir. Etkilesim ve katilimin
gerceklestigi kurumsal baglamlarda aktorler kendilerine bazi kimlikler atfetmektedir.
Devletlerde ayni1 aktorler veya bireyler gibi diger devletler ile iligki kurarak kendi
kimliklerini insa etmektedirler. 2° Kimligini diger devletler ile etkilesime girerek
belirleyen devletler, sonraki siireclerde kimliklerine uygun olan ¢ikarlarini ve bu cikarlara

yonelik dis politikalarin1 belirlemektedir. Ornegin; bir devletin barisgil bir devlet
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kimligine sahip olursa barisgil ¢ikar algis1 ve dis politika yiiriitecegi beklenmektedir.!?!
Yasayan bir organizma olan devlet, varligint siirdiirme ve kiiresel politikada durdugu

alan1 tayin etmede temel 6ge olarak sahip oldugu kimligini kullanmaktadir.??

Devlet kimligi, devletlerin ¢ikarlarinin tanimlanmasinda, diisman algilamalarinda
ve kuracag ittifaklara iliskin tercihlerinde &nemli role sahiptir. Ornek vermek gerekirse,
Tiirkiye’nin NATO iyeligi konstriiktivist kuram perspektifinden yorumlandiginda
Tiirkiye’nin kendi Batili kimligini tescil etmesi ile aciklanabilir. 1% Bir baska 6rnek
vermek gerekirse ABD, Ingiltere nin niikleer silah kapasitesini kendisine bir tehdit olarak
gormezken Kuzey Kore’yi (Ingiltere’den daha az niikleer silah kapasitelerine sahip
olmalarina ragmen) kendisine tehdit olarak gorebilmektedir. Bunun nedeni ABD’nin
Ingiltere ve Kuzey Kore’nin devlet kimliklerini kendi devlet kimligi mekanizmasinda
farkli olarak algilamasindan kaynaklanmaktadir. Yani Amerika ve Ingiltere’nin giiglii
benzer sosyal ve kiiltiirel ortak yonlerinin olmasi, ortak ge¢cmis, ortak ittifaklar ve ortak
politik normlara sahip olmasi iki devletin birbirlerini tehdit olarak gérmesini
engellemektir.?* Ayn1 sekilde ABD, niikleer silah giiciine sahip olan bir Pakistan’1 kendi
ulusal ¢ikarlar1 ve rejimini koruma agisindan kendisine ¢ok ciddi bir tehdit olarak
gérmezken, heniiz niikleer bir silaha sahip olmamis Iran’in niikleer teknoloji hamlelerini

dahi kendi ¢ikarlar1 agisindan biiyiik tehdit olarak gérmektedir.

Devlet kimlikleri, insa edildikten sonra tekrar degisim gecirebilme egilimlerine
sahiptir. Devlet kimliklerindeki degisim hiikiimet ve siyasal degisimden c¢ok farkli bir
konumdur. Fakat devletlerin yasadig1 dramatik degisimler (1952 Hiir Subaylar Darbesi,
1958 Irak Darbesi 1979 iran Devrimi gibi) sonucu gikar ve dis politikalarmin tamamen
degismesi neticesinde yeni devlet kimlikleri de rejim ile birlikte insa edilmektedir.*?® Bir
devlet diger devletleri onlara atfettigi kimlikler ile yorumlarken ayni zamanda olagan
sosyal etkilesim aracilig1 ile kendi kimligini de yeniden insa etmektedir.'?® Ornegin bir
insanin kardes, ogul, 6gretmen ve vatandag olarak sahip oldugu ve rollerle baglantili pek

cok kimligi mevcuttur. Benzer sekilde, bir devletin; egemen, Ozgiir diinyanin lideri,
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emperyal giic gibi birden fazla kimligi olabilir.*?” Kars1 devletleri de terdrist devlet,

haydut devlet, diktator devlet gibi Kimlikler ile tanimlayabilmektedir.

1.2. DEVLETIN KIMLIKSEL ROL ALGISI VE DIS POLITiKA
ILISKISI

Alexander Wendt’in sekillendirdigi sistematik konstriiktivizm kapsaminda devlet
kimliginin sekillenmesinde en Onemli unsurlardan olan i¢ faktdrler analiz dist
birakilmistir. Konstriiktivist dig politika analizinde devlet kimliginin olusumu sadece
sistematik etkilesim sonucu olustugu diisiincesi ile sinirli kalmaktadir. Yani devletlerin i¢
politikalar1, rejimleri, lider yapilar1 ve etnik kimliklerinin devlet kimligine etkisi g6z ardi
edilmektedir. Dolayisiyla devletlerin birbirleriyle iliskileri oncesi diger devletler

hakkinda herhangi bir fikre sahip olmadig diisiiniilmektedir.

Ic faktorlerin konstriiktivist teorinin disinda tutulmas: Konstriiktivizmin ikna
edilebilirligini zayiflatan 6nemli bir etken olmaktadir. Dis politikanin olusum siirecinde
siyaset yapicilar kendi politikalarini sekillendirirken devlet kimliginin hem i¢ hem de dis
boyutuna dikkat etmektedir. Bu dikkat etmek ise dis politika analizi yapilirken bireysel,
toplumsal ve uluslararast diizeyde ortak bir yaklasim sergilenmesi olarak ifade
edilmektedir ki bu yaklasim “rol teorisi” olarak tanimlanmaktadir.}?® Sosyal Bilimler’de
rol teorisine iligkin ilk ¢aligmalar bireylerin davranislarini anlamak amaciyla dis politika
analiz ¢aligmalarindan ziyade sosyal psikoloji ve sosyoloji alanlarinda yapilmistir.*?° Rol
teorisi; Uluslararas: iliskiler ve siyaset biliminde ise ilk defa Holsti’nin konuya iliskin
kaleme aldig1 “National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy” isimli

makalesi ile devletlerin uluslararasi politik rollerine iliskin calisma yapilmistir.t3

Modern kimlik kavramlari tarihgilerin ve sosyal bilimcilerin son yillarda en gok

ilgilendikleri alan olmaktadir. Bunun yaninda birgok akademisyen ulusal olmayan (non-
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nationalistic) dinsel bir devlet kimligine dayanan hanedanlik mesruiyeti (dynastic
legitimacy) yerine milletlerin, milliyetgiliklerin ve wulus kimliklerinin sosyal
konstriiktivizmi iizerinde durmustur.*®! Siyasi ve kiiltiirel bir bakis acis1 igeren rol teorisi,
dis politika analizinin anlagilmasini oldukg¢a kolaylagtirmaktadir. Rol mefhumlarinin,
kiiltiirel normlarin ve ulusal degerlerin dis politika agisindan nasil bir eyleme ve sdyleme
doniistiigiinii gostermektedir. Bu anlamda ulusal rol, toplumun ve kiiltiiriin bir ulusun dig
politikasina ve devlet kimliginin ingasina nasil hizmet ettiginin incelenmesi i¢in sahip
oldugumuz birka¢ kavramsal aragtan biridir.'*? Devletlerin dis politikalarin1 anlamamiz
ve anlamlandirmamizi kolaylastiran rol teorisi, ulusal politikalar1 belirleyen elitlerin
diislinceleri, bu elitlerin uluslararasi sistem hakkindaki anlayislar1 ve kendi devletlerine

iliskin diger devletlerin rol algilamasi iizerine odaklanmaktadir.**®

Devlet kimliklerinin dis politika ile iligkisini anlamamiz i¢in devletlerin ulus
kimliklerinin ve baskin ulusal rollerinin devletlerin ¢ikarlarima ve dis politikasina olan
etkisi de incelenmelidir.** Ulus kimligi, genel anlamda bir milletin miisterek sosyal
kurallari, dili, gelenekleri, deger yargilar1 ve miisterek diisiinme seklini icermektedir.®
Anthony Smith ise ulusal kimligin, “toplumun kusaklar boyu siiren bir devamlilik
duygusuna, ortak tarihsel olaylar ve hatiralara, biitiin bunlar {izerinde oturan ortak bir
kader duygusuna dayandigmi”*® ifade etmistir. Ulusal kimlik, bir baska tanimda ise,
birlikte var olan ve ayni zamanda cakisan sosyal, 1rksal, dinsel, dilsel ve cinsel kimlikler
de dahil olmak iizere bir iilkedeki kimliksel biitiinliik olarak ifade edilmistir.*®” Ar ise,

ulusal kimligi bir tilkedeki insanlarin kendilerini tanimlama bigimi olarak ifade etmis ve
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136 Kudret Biilbiil, “Kiiltir ve Medeniyet Tartismalarina Tiirkiye’den Bakmak”, Kiiresellesme Temel
Metinler, Ed. Kudret Biilbiil, Ankara: Orion Kitabevi, 2009, s.264.

137 Jack Citrin, Cara Wong and Brian Duff, “The Meaning of American National Identity”, Social Identity,
Intergroup Conflict and Conflict Reduction, ed. Richard D. Ashmore and others, Vol.3, New York: Oxford
University Press, 2001, s.71.
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bu tanimlamanin bolgesel ve kiiresel politikanin belirlenmesinde énemli unsurlardan biri

olduguna deginmistir.*%®

Uluslararasi sistemde bir devletin diger devletler ile bir¢ok sosyal konum ve rol
cercevesinde iligkileri bulunmaktadir. Devletlerin sahip oldugu kimlikler ve kimliklerinin
tezahiirleri olan roller, devletlerin uluslararasi sistemde sahip olduklari algilara gore
degisim gostermektedir.'®® Uluslararas: siyasetin yiiriitiilmesinde bir devletin kendisini
nasil gordiigii ve diger devletler tarafindan nasil goriilmek istendigine iliskin kimlikler,
roller ve algilar devletin i¢ ve dis politikasinin anlasilmasina yonelik 6nemli derecede
katki saglamaktadir. 10 Devletler siirekli bir bicimde karsilikli etkilesim siirecinde
bulunmakta ve kendileri arasinda ben ve oteki algisini olusturmaktadir. Ben ve oteki
algisim1 giliclendiren devletler ulusal ¢ikarlarin1 zaman igerisinde yeniden tanimlayarak dis
politikalarinda degisim yapmay: tercih etmektedirler.?*! Bu da devletlerin dis politik
yonelimleri ve ¢ikar algilamalarinda kurumsal kimliklerinin oynadigi onemli rolii

gostermektedir.

Holsti, her devletin diger devletlerden oldukga farkli rollere sahip olabilecegi
iizerinde durmustur. Ornegin devletler; devrimci, bdlgesel lider, bdlge koruyucusu, aktif
bagimsiz, bagimsizlik destekgisi, anti-emperyalist, inancin savunucusu, arabulucu, anti
Siyonist olma vb. gibi rollere sahip olabilir. Ornegin, kiiciik ve askeri agidan zayif olan
iilkeler, catisma durumlarinda arabuluculuk rolii ve barisin saglanmasinda 6nemli roller
oynarlar.'*? Devletlerin uluslararas1 sistemde de farkli kimlikleri ve bu kimlikler ile
baglantili farkli rollere sahip farkli dig politikalar1 olmasi devlet ve uluslarin kimlik ve
rollerine uygun politikalar pesinde kostugunu ve bunlar1 gergeklestirmek istediklerini

gostermektedir.

Devletler ayrica benimsedikleri kimliklerini koruyabilmek igin bazi politikalari

yerine getirmelidir. Bu, devletlerin dogas1 geregidir fakat devletler bu ¢ikarlarini istedigi

138 Tayyar Ar1, Uluslararasi Iliskiler ve Dig Politika, 7b., Bursa: MKM Yayincilik, 2008, 5.220.

139 Naomi Bailin Wish, “Foreign Policy Makers and Their National Role Conceptions”, International
Studies Quarterly, VVol. 24, No. 4, Dec., 1980, s.533.

10 Omer Goksel Isyar, Karsilastirmali Dis Politikalar, Bursa: Dora Yayinlari, 2009, s. 118.

141 Hakk: Biiyiikbas, “Kimlik, Gii¢ ve Dis Politika: 1912-1913 Yillarinda Rusya’min Balkan Politikasi
Uzerine Bir Analiz”, Akademik Incelemeler Dergisi, Cilt: 8, Say1: 1, 2013, s. 249.

142 Kal Holsti, “National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy”, International Studies
Quarterly, Vol. 14, No. 3, September 1970, 5.242-271.
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sekilde insa edecegi anlamia da gelmemektedir.}*® Sosyal bir yapiya sahip olan devletler
statik ve degismeyen rollere sahip olmayip, dinamik ve bir amaca yonelik rollere sahip
olmaktadir. Devletlerin rollerinin degisimi ise rastlantisal ve tesadiifi olmayip rasyonel ve
bilingli bir sekilde insa edilmektedir.'** Ornegin; 1939'daki Alman ulusal kimligi kendine
Ozgii sovenist ve miinhasir bir kimlik iken giiniimiizde 6nemli Avrupa milletleri ile
birlikte yasamaktadir ve uluslararasi toplumdaki roliinii yeniden insa etmistir; Sirp
kimligi ise, Yugoslav kimliginin evrim gecirmesi ile radikal bir degisim gOstererek
sovenizme egilim gostermistir. 1*° Yukarida zikr edilen konuya bir baska 6rnek ise II.
Diinya Savasi Oncesi ve sonrasi i¢in Japon ulus kimligi i¢in gegerlidir. II. Diinya Savasi
sonrast Asya’da Japonya’nin olduk¢a savasci ve yayilma gelenegine sahip olan devlet
kimlikleri, uluslararasi sistemin de dayatmasiyla devlet kimliklerini degistirmek ile

birlikte dis politikadaki yonelimi ve tezlerini de degistirmistir.4®

Birey, toplum ve devletlerin kimlik tahayytillerinin degismesi dogrudan ve dolayl
olarak giivenlik algisi, kim oldugumuz, miittefik-diisman iliskilerini ve rakip tarafi
belirleyen kimlik ve rol algisinin degismesini saglamaktadir.!*’ Bir kimlik, herhangi bir
sekilde tanimlandiginda muhakkak bir oteki kimliksel varliktan s6z etmek zorunlulugu
vardir. Bu da kars1 kimligi olusturmaktadir. Yani ontolojik agidan bakildiginda ben ve
otekisi arasindaki ayrimdan tamamen kurtulmak hem birey hem de toplumlar i¢in
miimkiin gdziikkmemektedir. 1*® Giinliik hayatta bireylerin kendilerini diger bireyler
karsisinda tanimladigi ve bu kimliklere uygun hareket ettigi kimlikler hatta alt ist
kimlikleri oldugu gibi devletler de kurumsal davraniglarii belirleyen veya bu

davranislarin belirlenmesinde etkili olan kimlik ve rollere sahip olmaktadir.

Rol teorisi baglaminda devletlerin sahip oldugu kimlikler, devletlerin diger

devletler ile bulundugu etkilesimden ziyade siyasetcilerin inaniglar1 ve i¢ politikanin bir

143 Wendt, Uluslararas: Siyasetin Sosyal Teorisi, 5.295.

144 Lisbeth Aggestam, “Role Theory and European Foreign Policy”, European Union’s Roles in
International Politics Concepts and Analysis, ed. Ole Elgstrom and Micheal Smith, Oxon: Routledge, 2006,
ss. 21-22

145 Alexander Wendt, “Collective Identity Formations and the International State”, s.387.

146 Linus Hagstrom and Karl Gustafsson, “Japan and Identity Change: Why it Matters in International
Relations”, The Pacific Review, Vol. 28, No.1, 2015, ss:1-20.; Richard Ned Lebow, National Identities and
Internationl Relations, Cambridge: Cambridge University Press, 2016, s.45.

147 Hasan Kosebalan, Tiirk Dis Politikas:, Cev. Hiisamettin Inang, Ankara: BingBang Yayinlari, 2014,
$5.19-20.

148 Tbrahim Kalin, Ben, Oteki ve Otesi, 5b., Istanbul: Insan Yayinlari, 2016, s.13.
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bileseni oldugu varsayilmistir.1*® Uluslararasi iliskilerde kimligin énemi bireyin durumu
ile alakali bir olgu olarak da incelenebilir. Bireyin durumunun degismesi ile bireyin
aidiyet, kimlik ve sOylemleri de degismektedir. Bu degisim bireyin rekabet igerisinde
olan seckinlerin ¢ikarlar1  tarafindan aragsal olarak kullanilmasini  netice
verebilmektedir. ¥ Orneklendirmek gerekirse 1985 yilinda alkol bagimliligindan
Evanjelist bir rahip sayesinde kurtulan G.W. Bush, kdktenci Protestan kimlige gore
kendini yeniden dogmus olarak kabul etmektedir. Bush, 1995’te Teksas Valisi, 2000
yilinda ise ABD bagkani olmasini tanrinin kendisine ilahi bir misyon yiiklemesi ile
aciklamigtir. ABD’de onemli giice sahip neoconlarin Bush’un yeni kazandig kimlik ve
inanci 15181nda Afganistan’1 ve Irak’1 isgal etmesi buna giizel bir &rnektir.'®! Buna benzer
sekilde siyasi tarihi sekillendiren veya icerisinde onemli yer isgal eden siyasi karar
alicilarin sahip oldugu veya sdylemde kullandig1 kimlikler ulusal kimligin tesekkiilii ve

dis politikanin anlagilmasinda 6nemli bir veri olmaktadir.

1.3. DEVLET KiMLiGINi OLUSTURAN TEMEL
FAKTORLER

Habermas’a gore devlet!®

, “Hukuksal anlamda tanimlanmis bir kavram olup,
nesnel anlamda, i¢te ve dista egemen bir devlet giiciine; cografyasi bakimindan, kesin
olarak sinirlar ¢izilmis iilke topraklarina, sosyal acidan da, mensuplarin tiimiine, yani
devlet halkina isaret eder.” Bunlarla birlikte devletlerin olusumunda normatif unsurlar da
oldukea etkili olmustur. Bir insanin kimliginde birden ¢ok yon ve aidiyetler bulundugu ve
yagaminin devam etmesi siirecinde sahip oldugu muhtelif kimliklerden birisinin 6ne

cikarak bireyin baskin kimligi olmasi gibi devletlerin de diger devletlerden farkli kimlik

unsurlari, bilesenleri ve aidiyetleri vardir. Devletler i¢ politikadaki oncelikleri, yabanci

149 Wendt, Uluslararas: Siyasetin Sosyal Teorisi, 5.283.

150 Anthony Giddens, The Constitution of Society: Outline of the Theory of Structuration, Cambrdige:
Polity Press, 1984; Antony D. Smith, Milli Kimlik, Cev. Bahadir Sina Sener, 8b, Istanbul: Iletigim
Yayinlari, 2016, s.41.

151 Ahmet Insel, “Bush ve Neo-Con’lar, Evanjelizm, Armageddon”, Tiirk Dis Politikas: Kurtulus
Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Ed. Baskin Oran, Cilt: 11, Istanbul: Hetisim Yayinlart,
2013, s.17. daha fazla bilgi i¢in bkz. Ozdemir Akbal, “Evangelizmin Gelisim Siireci ve ABD’nin Ortadogu
Politikasina Etkisi”, Dini Jeopolitik Yaklasimiyla Ortadogu, ed. Engin Akcay ve digerleri, Ankara: Akcag
Yayincilik, 2013, s5:39-55.

152 Jiirgen Habermas, “Oteki” Olmak “Oteki”yle Yasamak, 9b., Cev. Ilknur Aka, Istanbul: Yap: Kredi
Yayinlari, 2017, s.15.
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tilkeler ile iliskileri ve wuluslararasi sistemin belirleyici etkisi araciligiyla kendi
kimliklerini inga etmekte ve belirlemektedir. Bir devletin kimliginin olusmasinda ve diger
devletlerin kimliginden ayrismasinda temel olarak igsel, digsal ve uluslararasi sistemsel

olmak tizere ii¢ faktorden bahsedebiliriz.

I¢csel Faktérler: Matsumura’ya gore her devletin siyasi lideri, dogal smirlari,
ekonomik biliylime ve gelismesi, teknolojik kabiliyetleri, askeri giic ve kamuoyu gibi
unsurlara gore icyapisal baglamda devlet kimligi sekillenmektedir.*®® Hiikiimet liderleri
veya ulusal parti liderleri, ulusal ¢ikarlar ¢ergevesinde gercek bir muhalefet s6z konusu
oldugunda devletlerinin iilke i¢indeki ve disindaki olasi temsilcileri olmalar1 hasebiyle
devletin ¢ikar ve ilkelerini en ist diizeyde ifade ederler. Ulusal ve uluslararasi

kamuoyundan &nce, belirli devletleri dost ve diisman olarak tanimlarlar.>*

Demokratik iilkelerde muhalif partinin ve iktidar partisinin kendi kimlik
tanimlamalar1 ve bunlara yapilan itirazlar devlet kimliginin insa evresinde en 6nemli i¢sel
unsurlar arasina girmektedir. > Devletlerin kimliklerinin belirlenmesinde demokratik
se¢im imkaninin bulundugu iilkelerde igsel faktorlerin insasinda 6nemli faktorlerden biri
olmaktadir. **® Ozellikle secimleri etkileyen unsurlar olan iilkenin ekonomik durumu,
insan haklarina verilen 6nem, sosyal refah diizeyi gibi konular, se¢cim sonuglar ile
devletlerin kimligini yeniden sekillendiren i¢sel faktorlerden olmaktadir. Ayni zamanda
secilmis liderin se¢im vaatlerini yerine getirip getirmemesi ve lobi ¢alismalar1 bu stiregte

etkili olmaktadir.

Devrim gibi radikal degisim yontemleri ile devletlerin sahip oldugu kimlikler
degistirilebilmektedir. Ayni zamanda devletin eliyle gergeklestirilen yerli kurumsal
diizenlemeler ve se¢cim sonuglar1 neticesinde bir devletin kimligi degisim
gosterebilmektedir. Bazen de ideolojik gruplarin iilke i¢erisinde miicadeleleri neticesinde

devlet kimligi en giiclii olan grup tarafindan degistirilebilmektedir.'®" Devlet kimligi,

153 Matsumura, a.g.m., s. 3.

154 Banchoff, a.g.m., s. 269.

155 Jelena Subotic, “Europe is a State of Mind: Identity and Europeanization in the Balkans ”, Infernational
Studies Quarterly, Vol. 55, No. 2, June 2011, s.312.

156 Thomas J. Volgy and John E. Schwarz, “Does Politics Stop at the Water's Edge? Domestic Political
Factors and Foreign Policy Restructuring in the Cases of Great Britain, France, and West Germany” , The
Journal of Politics, Vol. 53, No. 3, Aug., 1991, s. 623

57 Yiical Bozdaglioglu, Turkish Foreign Policy and Turkish Identity, New York: Routledge, 2003, ss.26-
27..
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devletin kendi sinirlart igerisinde meydana gelen ekonomik, demografik ve politik
degisimler neticesinden de etkilenebilmektedir. Ilerleyen satirlarda agiklanacagi gibi
ekonomik agidan petrol ihracatina bagimli rantiyer bir devletin dis politikasini ve
kimligini belirleyen unsurlar ile dis deste§e veya tarimsal iirlinlerin ihracatina bagiml

devletlerin kimlikleri, politikalar1 ve ittifak segenekleri farkli olacaktir.

Giliniimiizde devletlerin insa siirecinde asiretcilik, mezhepgilik, bolgeselcilik ve
diger alt kimlik rollerine olan bagimlilik devam etmektedir. Bu da devlet mekanizmasini
yonetenler ile mesru otoriteye itaat etmesi beklenen toplumun miicadele etmesi ve
yonetilen toplumun iktidarla arasina mesafe koymasmin en temel nedeni olmaktadir.'®®
Ulus-devletlerin olusumunda kiiltiirel degerler 6nemli bir yere sahip olsa da ulus-devletin
varhigi ve kimligi sadece kiiltiirel unsurlar ile agiklanamaz. Bununla birlikte uluslarin
sahip oldugu yerel kiiltiirler ulus-devletlerin kimliklerini bi¢imlendirmede ve
davranislarmi sekillendirmede &nemli bir unsurdur. *° Buna gore o6nemli derecede
kiiltiirel farkliliklar olmaksizin derin etnik farkliliklar olabilir (Bosnaklar, Sirplar,
Hirvatlar gibi) ve etnik smirlar olmaksizin (6rnegin, Ingiliz orta smifi ile Ingiliz isci sinifi
arasinda oldugu gibi) kiiltiirel gesitlilik de bir gesit etnik kimligi olusturmaktadir.®° Dil
ve ulus kimligi arasinda tabii bir bag oldugu bilinmekle birlikte!®! dil ve devlet kimligi
arasinda da bir bag bulunmaktadir. Ozellikle modern ulus-devletlerin tanidig1 “resmi dil”
devletlerin kimliksel tesekkiillerinde de énemli rol oynamaktadir. Ozellikle, Tiirkiye ve
[ran gibi imparatorluk bakiyesi olan ve ulus devlet olarak yeniden insa edilen, etnik ve
mezhebi birgok farkli kimliklerin bulundugu devletler, kurulus asamasindaki baskin etnik

grubun dilini resmi dil olarak se¢mistir.

Dissal Faktorler: Gelismekte olan devletler, ulusal kimligin tesisinde iki temel
problem ile karsilasmaktadir. Bunlardan birincisi; mevcut devletin somiirge devletlerine

kars1 verdigi miicadele sonras1 bagimsizlik elde etmesi neticesinde ulusal kimligin anti

158 |_isa Anderson, “The State in the Middle East and North Africa”, Comparative Politics, Vol. 20, No. 1
Oct., 1987, s.1.

1% Dana P. Eyre ve Mark C. Suchman, “Statii, Normlar ve Geleneksel Silahlarin Zenginlestirilmesi:
Kurumsal Bir Teori Yaklasimi1”, Mili Giivenlik Kiiltiirii Diinya Siyasetinde Normlar ve Kimlik, Der. Peter J.
Katzenstein, Cev.Ibrahim Efe, Sakarya: Sakarya Universitesi Kiiltiir Yaynlari, 2014, 5.119.

160 Thomas Hylland Eriksen, “Ethnic Identity, National Identity, and Intergroup Conflict: The Significance
of Personal Experiences”, Social Identity, Intergroup Conflict and Conflict Reduction, ed. Richard D.
Ashmore and others, Vol.3, New York: Oxford University Press, 2001, s.43.

161 John Myhill, Language, Religion and National Identity in Europe and the Middle East, Amsterdam:
John Benjamins Publishing Company, 2006, s.6
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kolonyal &zellige sahip olmasidir. ikincisi ise; sémiiren devletlerin yeni devleti olusturan
uluslara miras biraktigi iilke sinirlaridir. Yani gelismekte olan devletlerde ilk dnce devlet
olusturulmus ve bu devletlere iliskin paralel uluslar olusturulmaya calisilmistir. Bu da
post-kolonyal devletler igerisinde bir¢ok siyasal, sosyal ve etnik problemin ortaya
¢ikmasina neden olmustur.'®? Uzun yillar Ortadogu, Orta Asya ve Balkanlar’da yasanan
etnik, mezhepsel ve ideolojik ¢atigmalarin temel nedenlerinden biri, bahsedilen post-
kolonyal devlet yapilar1 olmustur. Bu devletlerin sinirlarinin jeopolitik gergeklik ve etnik
duyarhiliklardan uzak, keyfi bir sekilde cizilmesi, etnik ve devletlerarasi catisan
ideolojilerin koriiklenmesi, sorunlu ve i¢ ice gegmis etnik niifuz alanlarinin birakilmasi

bunlarin en 6nemli 6zellikleridir.

Devletlerin kimliginin tesekkiiliinde dis miidahale ve manda rejimine de maruz
kalmas1 6nemli bir etkidir. Suriye 6rneginde oldugu gibi 1920-1946 yillarinda Fransiz
Manda rejimi altinda sekillenen modern Suriye devleti, Fransizlarin Suriye’de bulunan
Nusayrileri orduya kazandirip devleti mezhepsel bir azinliga emanet etme gayretiyle
giiniimiize kadar devam ederek devlete mezhepgi bir yon kazandirmistir.!®® Insa sonrasi
kabul edilen veya tanimlanan devlet kimliklerine digsal faktdrlerden kaynakli yeni
unsurlar eklenebilir veya c¢ikartilabilir. Barisgil s6ylemlere sahip bir devletin komsu
iilkelerden yakin tehdit algis1 hissetmesi sonrasi ofansif politika ve sdylemleri kullanmasi
gibi bir devletin yakin ve oliimciil bir dis tehdit hissetmesi de devlet kimliginin insa

edilmesinde 6nemli araglardan biri olmaktadir.

Arap diinyasinin I. Diinya Savasi sonrasi biiyiik giiclerin ¢ikarlari ¢ergevesinde
boliinmesi ve pargalanmasi, Ortadogu ve Kuzey Afrika’daki Arap devletlerinin suni bir
sekilde Batili giicler tarafindan olusturulmasi bdlge devletlerinin kimliklerinin
ingasindaki harici unsurlarin ne kadar belirleyici oldugunu goéstermektedir. Bunun
yaninda Korfez’in 6nemli gelir kaynagi olan petroliin kontroliine iligkin yasanan
miicadeleler, Israil’in Batili devletler tarafindan korunmasi ve bdlge petrollerinde
cikarlar1 olan yabanci siliper giiclerin arasindaki miicadeleler bolge devletlerinin

kimliklerinin insasinda ¢ok 6nemli roller oynamistir.’®* Bunun yaninda iki komsu iilke

162 Andrew Heywood, Siyaset, ¢ev. Bican Sahin, Ankara: Adres Yayinlari, 2007, s.159.

183 Tayyar Ari, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu Siyaset, Savas ve Diplomasi, 6b., Bursa: Dora Yayinlari,
2014, 5.126-134.
164 Ozden Zeynep Oktav, Basra Korfezi'nin DeSisen Dinamikleri, Istanbul: Beta Yaymecilik, 2011, s.9.
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arasinda yasanan sorunlu veya pozitif iligkiler de devlet kimliklerinin ingsasinda 6nemli

unsurlar olarak goriilmektedir.

Uluslararasi Sistemsel Faktorler: Tarihsel sosyolojik ¢calismalarin degindigi gibi
uluslararas1 devlet mekanizmasi ve devlet-toplum iligkileri devlet kimliginin insa
edilmesinde 6nemli roller oynamaktadir. Devlet hem igsel faktorler hem de uluslararasi
sistemsel faktorler tarafindan insa edilmekte ve yeniden yapilandirilmaktadir.’®® Ozellikle
1648 Vestfalya Anlasmasi, 1789 Fransiz ihtilali, 1815 Avrupa Uyumu, I. ve II. Diinya
Savaglar1 gibi uluslararas1 sistemdeki devletleri temelden etkileyen tarihsel olaylarin
gerek Avrupa, gerekse uluslararasi toplumdaki diger aktorlerin degisen kimliklerine etkisi

Onemlidir.

Iki kutuplu sistemin egemen oldugu Soguk Savas siirecinde catismalar daha cok
ideolojik kimlikler {izerinden ortaya ¢ikmistir. Berlin Duvari’nin yikilmasi ile diinyanin
gelismis refah diizeyi daha da yiikselecegi, sinirlarin ortadan kalkacagi, mallarin ve
insanlarin serbest dolasacagi insanligin bugiine kadar gormemis oldugu bir yeni diinyanin
temellerinin atilacagi inanci birey ve toplumlarda hakim olmaya baslamistir.®® Soguk
Savas’in sona ermesi ile uluslararasi iliskilerde siyasi belirsizlik ve tartismalardan daha
giiclii bir sekilde kimlik meseleleri merkezi 6nem arz etmistir. Avrupa uyum siirecinin
gelecegi, artan yabanci diismanhigi, neomilliyetgi akimlar AB’ye Dogu Avrupa
iilkelerinin entegrasyon siirecleri, eski Sovyet cografyasi, ABD gibi bir¢ok yerde yasanan
gelismeler kimlik odakli politikalar1 merkezi dneme getirmistir.’®” Soguk Savas sonrasi
donem sadece etnik kimlikleri degil yaninda haydut devlet, terdrist devlet, niikleer tehdit

olan devlet gibi yeni devlet kimliklerinin de ortaya ¢ikmasini saglamistir

Ayrica Birlesmis Milletler, Avrupa Birligi, ASEAN, NATO, Sangay Is Birligi
Orgiitii, IMF, Diinya Ticaret Orgiitii, OPEC gibi uluslararas: orgiitlii yapilar devletlerin
mesruiyetini  taniyarak ve kendi Orgilitlenmesi igerisinde kabul ederek devletlerin
kimliginin insa edilmesi veya degismesine etkide bulunabilmektedir. 1952 yilinda

NATO’ya girmeden Onceki ve sonraki Tiirk devlet kimliginin bir olmayacagi gibi,

185 Sen, a.g.e, 5.57.

166 Amin Maalouf, Civisi Cikmis Diinya, 17b., Cev.Orcun Tiirkay, Istanbul: YKYY Yayinlari, 2009, s.17-20.
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Siyasetinde Normlar ve Kimlik, Der. Peter J. Katzenstein, Cev. Ibrahim Efe, Sakarya: Sakarya Universitesi
Kiiltiir Yayinlari, 2014, s.37.
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2011°den sonra Diinya Ticaret Orgiitiine iiye olan Cin’in de ne devlet kimligi ne de dis

politika 6ncelikleri ayn1 olmayacaktir.

1.4, ORTADOGU’DA DEVLET KiMLIiKLERININ TEMEL
BILESENLERI

Modern ulus devlet seklinde olmasal®® ve kiiltiirel miras1 devretme konusunda
basarisiz da olsa kurumsal anlamda devlet sisteminin ilk Orneklerinin ortaya ¢iktigi
cografya, Ortadogu cografyasi olmustur. Bunun en 6nemli iki etmeni bolgenin sahip
oldugu tarimsal ekime elverisli cografi alana sahip olmasi ve bunun sosyal boyutu olarak
sistemli ve teskilatli yapilarin gerektigi yoOnetme sekillerinin ortaya ¢ikmasini
hizlandirmis olmasidir.®® Her devlet ve ulus, farkli ve gorece ayricalikli kimliklere sahip
olmaktadir. Ortadogu, Avrupa, Kuzey Amerika, Giiney Amerika, Avrasya, Uzak Dogu ve
diger bolgeler kendilerine ait bolge devletlerinin kimliklerinin insasina yardimci olacak
birtakim temel hayati bilesenlere sahip olmaktadir. Ayrica, bugiin Ortadogu’daki
devletlerin istikrarsiz ve devlet kimliklerinin oldukg¢a karmasik bir yap1 sergilemesinin en
onemli nedenlerinden biri |. ve Il. Diinya Savas1 oncesi ve sonrasi donemin giincel
etkileri olmaktadir. Ozellikle II. Diinya Savasi sonrasi siiregte bdlgeyi kontrol eden
Ingiltere, Fransa, Sovyetler ve Amerika gibi bolgenin yerel siyasi unsuru olmayan
yabanci giiglerin belirledigi devlet sinirlariin potansiyel dogal sinirlardan bagimsiz ve
keyfi ¢izilmesinden kaynaklanmaktadir. Bu durum Ortadogu bolgesinde gegmiste birgok
siyasi, ekonomik ve sosyal sorunlarin kaynagi olmus ve giiniimiizde dahi devletlerin

gelecegi ve halklarin yasami agisindan 6nemini devam ettirmektedir.

Ortadogu’ya iliskin ¢alismalarda kimlik temelli ¢aligmalarin 6ne ¢ikmasinin en
onemli sebebi bolgede kimlik kaynakli sosyal ve siyasal hareketlerin giderek artmasi

olmustur. Bu durum, Ortadogu ¢alisan akademisyenlerin giderek kendilerini geleneksel

168 Uluslararas: sistemde genislemekte olan devlet yapisi ile Ortadogu’da bulunan geleneksel devlet
yapilarinin karigmasi sonucu yerelde melez diyebilecegimiz yeni devlet yapilart ¢gikmistir. Bu yapilar hem
Dogulu hem de Batili ozelliklere sahip olmaktadir. Bununla birlikte Araplarin geleneksel siyasi
yapilarindan kaynaklanan durum siyasal, i¢timai ve finansal agidan Batili bir devlet mekanizmasini ortaya
cikarmakta yetersiz olmakta ve Westfalyan model ile uyumlu olmamaktadir. Bknz: Gékhan Bacik, Modern
Uluslararas: Sistem, Istanbul: Kakniis Yayinlari, 2007, 5.212.

169 Hamza Ates ve Soner Unal, “Devletin Dogdugu Yer: Antik Cag Ortadogusu’nda Idari Hayat”, Bilgi,
Cilt.8, No:1, 2004, s. 21.
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teoriler disinda bakis agilaria yoneltmistir.!’®Bir baska agidan bakildiginda Ortadogu’da
devlet insa siireclerinde kurucu liderin, basat kabile ve toplumlarin yapisinda 6nemli
yapisal faktorlere sahip oldugu diistiniilmektedir. Buna ek olarak Liibnan ve Suriye gibi
devletler ise etnik, mezhepsel ve dini aidiyetler ile yapay bir sekilde toplumun biitiin
unsurlarinin birbirine karsi denge kurmasi ile insa edilmis devletlerdir. Korfez iilkelerinde
daha da baskin bir nitelik olarak ise eski tiiccar kabile reislerinin, devleti halihazirda
yonetiyor olmasi, gliniimiizde dahi siyasi kabilecilik anlayisinin baskin bir rol oynadigini

gdstermesi a¢isindan oldukca nemlidir.t"*

Il. Diinya Savasi sonrasinda diinya politikasinda artan 6neme sahip olan Ortadogu
devletleri, yaygin birtakim &zelliklere sahiptir. Bunlar; bagka bir giice bagimli olmalart,
otoriter ulus devlet goriintiisiine sahip olmalari, petrol zengini rantiyer devlet veya dis
destege bagimli olmalaridir.t’? Ayrica, bélge devletlerinde din ve mezhep!™ olgusunun
gormezlikten gelinememesi, devletlerin birbirlerinden oldukga farkli ve ¢esitli rejimlere
sahip olmasi ve ordunun (askeri yapilanmanin) devlet igerisindeki belirleyici role sahip
olmas1 Ortadogu devletlerinin yapisal 6zellikleri olma yaninda, devlet kimliklerinin de
temel bilesenlerini olugturmaktadir. Ortadogu’da enerji kaynaklarinin ortaya ¢ikmasinin
bolgede devam eden devlet insa siirecini etkiledigini ve yeni ortaya ¢ikan devlet insa
stirecinin ayni1 zamanda petrol zengini tilkelerin kimlik, ¢ikar ve politikalarini giiglii bir

sekilde etkiledigini sdyleyebiliriz.

1.5.1. DiN VE MEZHEP

Din ve mezheplerin Ortadogu devletlerinin kimliklerine etkisinin irdelenecegi bu
kisimda teolojik bir akademik c¢alismadan ziyade din olgusunun ulusal-uluslararasi

politika ve devlet kimligini etkilemesi lizerinde durulacaktir. Dinin mevcut Ortadogu

170 Telhami and Barnett, a.g.e., p.3.

171 Nadine Sika, “The Arab State and Social Contestation”, Beyond The Arab Spring: Evolution Ruling
Bargain in the Middle East, Ed. Mehran Kamrava, New York: Oxford University Press, 2014, ss.74-75

172 Marion Boulby, “Extra-Regional Interests, Authoritarian Elites, and Dependent State Formation in the
Arab World”, State Formation and Identity in the Middle East and North Africa, Ed. Kenneth Christie and
Mohammad Masad, New York: Palgrave Macmillan Press, 2013, 5.48.; Ehteshami, Anoushiravan, “Middle
East Middle Powers: Regional Role, International Impact”, Uluslararas: liskiler, Volume 11, No. 42,
Summer 2014, s.31

178 Mezhep yaygin olarak, gidilen yol, meslek, gorils, metot, ydntem anlaminda kullamlmaktadir. Bknz:
Kazim Mudir Sanegi, “Dinler ve Mezhepler Tarihine Bir Bakis”, Cev. Sahin Ahmetoglu, Isdir U. Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Say1. 2, Ekim 2013, 5.183.
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siyasi meselelerinde dnemi, dinler tarihi ile alakali bir durumdur. Ug énemli semavi din
olan Yahudilik, Hiristiyanlik ve Miisliimanligin kdkenlerinin ve bu dini insanlara teblig
eden elgilerinin (peygamberlerin) inanglarini tebli§ etme alaninin Ortadogu bolgesi
olmasi, dinin bdlgedeki sosyolojik etkisini gdsteren en giiclii olgu olmaktadir. Ug kitabi
dinin yaninda Yezidilik, Zerdiistlik, Bahailik ve diger Ortadogu merkezli azinlik
dinlerinin burada bulunmasi din olgusunun Ortadogu icin her anlamda Onemini
gostermektedir. Mezhepsel farkliliklar konusunda cografyanin c¢ogunluk niifusunu
olusturan Miisliimanlar Siinni, Sii, Alevi, Zeydi, Ismaili ve Diirzi mezhepleri arasinda
boliinmiistiir. Hiristiyanlarda ise Rum, Siiryani ve Keldani, Nasturi ve Ermeni
Ortodokslar yaninda Asuri, Maruni, Katolik, Rum, Siiryani, Ermeni ve Keldani
Katoliklerden de s6z edebiliriz. Mezhepsel boliinme Miisliiman ve Hiristiyanlar ile sinirli

bir olgu olmayip Yahudilerin arasinda da bulunmaktadir.

Ortadogu’da farkli diller, toreler ve diller olmakla birlikte Ortadogu devletleri,
milletleri ve dinleri arasinda da kendi i¢lerinde oldukga farkliliklar bulunmaktadir.
Ortadogu, diinyanin geri kalan diger bolgelerinden oldukca farkli dzelliklere sahiptir.t’*
Ortadogu’nun, Bati’da oldugundan farkli olarak ulus-devletin dine karst verdigi
miicadelede ¢ok basarili oldugu sdylenemez. Bu da Ortadogu’nun diger cografyalardan
daha farkli olarak din unsurunun tlkelerin i¢ ve dis politikalarinda ne kadar etkili
oldugunu gostermektedir.!”® Fakat Fransiz Devrimi sonras1 milliyetciligin biitiin diinyada
oldugu gibi Ortadogu’da da yayilmasi halklarda sekiilerlesmeyi arttirmak ile din ve

mezhebin toplumdaki giiciine ulasamamustir.

Devlet ve dinin birlesmesi ve 6zdeslesmesi ile ortaya ¢ikan Dogulu politik
paradigmayla, uzun yillar din-devlet iligkilerine mesafeli yaklasan ve hatta uzun yillar
catigsan Hiristiyanligin egemen oldugu toplumlarda ayni durum mevcut degildir. Bunun
nedeni Misliiman toplumlardan farkli olarak Hiristiyan toplumlarda en bastan kilise ve
siyasi otorite farkli kimlikler ile tanimlanirken, Dogulu toplumlarda her ikisi 6zdes olarak
kullanilmigtir. Ortadogu’da din ve sosyo-politik yapilarin ayrilmazligi gliniimiize kadar
devam edip gelmistir. Giiniimiize kadar gelen bu yapilarin ve geleneklerin gii¢ ve derin

tarihsel koklere sahip olmasindan bdlge iilkelerinde laik yapilarin tesis edilmesi de

74 Fred Halliday, Ortadogu Hakkinda 100 Mit, Cev. Can Cemgil, istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2008, s.9.
175 Mehmet Sahin, Din-Dus Politika Iliskisi ABD Ornegi, 2b., Ankara: Baris Patin Kitabevi, 2016, 5.97.
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oldukca zor olmustur.}’® Ayn1 zamanda bélgede var olan devletlerin, siyasi ve ideolojik
gruplar, diger politize olmus yapilara karsi ortak paydalarini daraltarak mezhepsel
ayricaliklarint bilingli bir sekilde derinlestirmek i¢in taraflarin kendi inang, kiltir ve
kimliklerini her zaman ikame etmeye calismasi Ortadogu’daki potansiyel ¢atisma

alanlarini da gii¢lendirmektedir.

Ortadogu’da insa edilen sistematik politik yapilar sadece glic ve paranin maddi
konfigiirasyonlar1 yaninda, kimlikten kaynakli (din, mezhep ve etnisite gibi) kiiltiirel
normlar1 ve moral unsurlar1 da igermektedir.!’” Ozellikle Ortadogu’da din, cogu zaman
dolayli veya dogrudan siyasal iktidarlarin birincil mesruiyet kaynagi olmustur. Din
aidiyeti; siyasi otoriteye ailevi, grup, asiret baglarindan daha yiiksek makro derecede
sadakat saglamaktadir.!”® Bu da diinyanin diger cografyalarinda oldugu gibi Ortadogu’da
da din, devletlerin kimliklerini insa edilme siirecinde ¢ok 6nemli merkezi rol oynadigini
ve ileride de oynayacagina isaret etmektedir. Bunun yaninda devletlerin sahip oldugu
inang, din ve mezhep gruplar1 gibi dinsel organizasyonlar diyebilecegimiz yapilar diger
devletleri etkileme ve iizerlerinde niifuz saglamak gibi politikalar i¢in de yogun bir
sekilde kullanilmaktadir.}”® Ciinkii inancin ulusal devlet simirlari asan ¢ok boyutlu bir

yapis1 ve genis bir yayilma potansiyeli bulunmaktadir.

Ortadogu’da 6zellikle Suudi Arabistan ve Iran, dini bir rejim ve otorite ile devleti
idare ettiklerini ifade ederken Islam’in emir ve &gretilerinden i¢ ve dis politikalarim
belirlerken birtakim referanslara bagvurmaktadir. Bu iilkelerde liderler, seriat kurallarinin
tatbikine sOylem diizeyinde de olsa yer vermektedirler ve yonetici elitler kendi
mesruiyetlerini bu Islami sdylemler ile birlestirmeye 6zen gdstermektedir.’®® Hatta Islam
oncesi Iran tarihinde hiikiimdarlar din aracilig: ile kendi toplumlar1 karsisinda mesruiyet

kazanmakta ve halki ydnetme &rneklerinde bulunmaktadir. Iran’da Islam devletlerinin

176 Amir Ahmad Fekri, Tarihsel Gelisim Siirecinde Iran Devrimi, Istanbul: Mizrak Yayinlari, 2011, s.35-48.
17 Raymond Hinnebusch, The International Politics of Middle East, Manchester: Manchester University
Press, 2003, s.2.

178 Hossein Razi, “Legitimacy, Religion, and Nationalism in the Middle East”, The American Political
Science Review, Vol. 84, No. 1, Mar., 1990, s.75.

179 Roger Owen, State, Power and Politics in the Making of the Modern Middle East, 3th ed., London:
2004, s.154.

180 Moataz A. Fattah, “Islam and Politics in the Middle East”, Islam and Politics, Ed. John Esposito and
Emad el-din Shahin, New York: Oxford University Press, 2013, s. 300
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kurulmas1 ve sonrasinda Sii Safevileri, kendilerine Sahin Sah (Sahlarin Sahi1) {invanini

ekleyip, yonetimlerine ilahi bir dayanak kazandirarak topluma hiikmetmislerdir.!8!

Arap Yarimadasi’nda bugiin dahi Vahhabi ulemanin 18. yiizyilin ortasinda
kazandiklar1 siyasi iradeyi gliclii bir sekilde etkileyen dini otoritesi devam etmektedir.
Muhammed bin Abdulvahhab’in kabilesi Suud rejimine dini ve siyasi mesruiyet
saglamak adina hem rejim hem de vatandaslar tizerinde etkisini devam ettirmektedir. Bu
anlamda Vahhabilerin sistemde devamliligi Suudi Arabistan devletinin bekasina bagh
kilimmistir. Din ve dinsel imgeler ile mesruiyet ve toplumda genel kabul olusturma,
muhafazakar olarak nitelenen siyasi idareler ile sinirli olmayip Muhammed Riza Sah gibi
sekiiler liderler tarafindan da onemli goriilmiistiir. {lginctir ki Muhammed Riza Sah,
kendisi ile yapilan bir roportajda ilahi koruma altinda oldugunu ve Tanri’nin yardimu ile
birgok defa 6liimden kurtuldugunu ve Hz. Ali’yi riiyasinda defalarca gérdiigiinii ve Hz.
Ali’nin kars1 karsiya kaldigi bircok sorunun ¢oziimiinde kendisine yardim ettigini

sOylemistir. 82

Suriye ornegine baktigimizda ise, Hafiz Esat iktidar1 ele gegirmesi ile hizli bir
sekilde eski yoOnetimin biirokratlarin1 saf dist birakarak iilke yOnetiminin stratejik
yerlerine kendine ve yakin c¢evresine tehdit olmayacak Nusayrileri getirmistir. Bu
gelismeler ile Suriye gibi ¢ogunlugu Siinni olan bir tilkede kendi azinlik iktidarinin sikinti
yasayacagini fark eden Esat, Nusayriligin Islam’in bir ekolii olduguna iliskin bir fetva
almig ve sonrasinda tlilkenin anayasasina da devlet bagkaninin Miisliiman olmas1 gerektigi
ifadesini ekletmistir.'®® Esat, bu sekilde dini anlamda da kendisine mesruiyet saglamustir.
Bu gibi gelismeler Ortadogu’da bir iktidarin ne kadar din ve mezhepten uzak sekiiler bir
rejim inga etse de bunu da yine dinden yardim alarak yerine getirmesi Onemini

gostermektedir.

181 Safevilere dayandirilan bircok kaynakta Safevi Hanedanligmin mensuplari 7. imam Musa Kazim’a
dayandirilarak dolaysi ile Hz. Ali ile iliskilendirilerek Seyyitlik (Hz. Peygamberin soyundan gelme) isnad
etmislerdir. Bkz: Tufan Giindiiz, Son Kizilbas Sah Ismail, 8b., Istanbul: Yeditepe Yaylari, 2018, s.15.
Muhammed R. Hafeziniya, fran Jeopolitigi ve Siyasi Cografyasi, Cev.Kaan Dilek, Ankara: Iraniyat
Yayinlari, 2017, s.168.

182 Kermit Roosevelt, Karsi: Darbe, Istanbul: Nehir Yayimcilik, 1979, s.85.

183 Muhammed Hiiseyin Mercan, Suriye Rejim ve Dis Politika, Istanbul: Agilim Kitap, 2012, s.70.
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Ortadogu’nun bir diger 6nemli mezhebi olan Nusayriler hakkinda bilgi vermek
gerekirse, bugiin Suriye topraklarinda bulunan Cebel’iil Ensariye veya Cebal’iil Aleviyye
diye bilinen daglarda yasayan, mevcut Suriye rejiminin idari ve askeri kisminda tek giiglii
olan mezhepsel grubu ifade etmektedir.’®* Nusayrilik, Muhammed bin Nusayr tarafindan
Islam &ncesi Batini fikirler ve Sabilik dininden etkilenmis olup, bugiin Tiirkiye’de varligi
giiclii bir sekilde devam eden Anadolu Aleviliginden de oldukga farkli bir felsefeye sahip
olmustur. Fransizlarin Suriye’yi isgali ve yerel bir miittefik bulma girisimi neticesinde
Fransizlar tarafindan Suriye Alevileri, Arap Alevileri veya Akdeniz Alevileri gibi
isimlendirmelerde bulunulmustur.'® Ayrica Islam’in temel ilkeleri olan tevhid, niibiivvet
(peygamberlik), ahiret inanc1, Nusayrilerde gerek Siinni gerekse Sii mezhebinden oldukca
farkli yorumlanmasi1 Nusayrilerin, tarihsel siiregte her iki mezhep tarafindan
dislanmalarina neden olurken sosyal yonden ve inan¢ yoniinden kendi iclerine daha fazla
kapanmalarina neden olmustur. Bunun en onemli gdstergesi ise Nusayri inang ve
kiiltiirtinii tam anlamu ile aktaran yazili ve herkesin kolay ulasacak bir kaynaga sahip

olmamasidir.

Suriye’nin Iran-Irak Savasi esnasinda kendi etnik topluluguna ait olan Iraklh
Araplar1 desteklemeyerek, rejimin mezhepsel yanlis politikalarindan dolayr Bagdat’in
kotii iliskilere sahip oldugu Sii iran’1 desteklemesi Ortadogu ¢alismalarinda, hem rejim
cikari-ulusal ¢ikar hem de mezhepsel aidiyet ile etnik aidiyet ¢cekismesinde rejim ¢ikari
ve mezhepsel aidiyetin ne denli giiclii oldugunu gostermektedir. Bu olgunun tersi bir
yaklasim da mevcuttur. Mesela, Irakli Siiler, Iranllar ile her ne kadar ayn1 mezhebe ait
olsalar da taraflar arasindaki Fars-Arap etnik farkliligt donem donem kendini
gosterebilmekte, mezhep Ustii kimliklerin ikili iliskilerde miisahede edilmesine sebep
olabilmektedir. Bunun yaninda Sii fikhinda imani bir riikiin sayilan “Imamet” inanci ise
biitiin diinyadaki Siileri birbirlerine yakinlastiran bir olgu olurken Siinni Miisliimanlar ile

arasindaki ayrismayi da derinlestirmektedir.18®

184 Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Siumrlar, Balkanlar, Kafkasya ve Ortadogu, 6b., Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2010, .120

185 Murat Bardakgi, “Suriye’deki Aleviligin Tiirk Aleviligi ile Higbir Alakasi Yoktur”, Habertiirk, 04.
09.2018,https://www.haberturk.com/yazarlar/murat-bardakci/2128267-suriyedeki-aleviligin-turk-aleviligi-
ile-hicbir-alakasi-yoktur (E.T.04.09.2018)

186 “Biijtiin inanlar (miiminler) kardestir.” Hadis-i Serif’i Siinnilerin biiyiik bir kismu tarafindan Sii
Miisliimanlar1 da miimin yani inanan veya iman edenler olarak i¢ine aldig1 diisiiniiliirken Siiler tarafindan
Stinniler “Miisliiman” olarak kabul edilmekte “Miimin” olarak kabul edilmemektedir. Bunun en 6nemli
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Bir bagka acidan ise Siilerin demografik acidan {istiin oldugu Irak’1 yillarca Sunni
olan Saddam ve cevresinin yonetmesi, Siinni niifusun baskin oldugu Suriye’nin Nusayri
azinlik tarafindan yonetimi ve Sii niifusun yogun yasadigr Bahreyn’i Siinni bir hanedanin

187 ve din-mezhep

yonetmesi bolgede din-mezhep temelli istikrarsizliga neden olabilmekte
olgusunun devlet kimligi agisindan devam eden énemini gostermektedir. Bununla birlikte
Iran’1n ulusal sinirlar igerisinde etnik agidan oldukga heterojen bir yaprya sahip olmasi
ve ulusal biitiinliige kars1 olas1 etnik meydan okumalar1 ortadan kaldirmak i¢in devrim

sonrasinda dini ve mezhepsel agidan Siilik temelli politikalar: siirdiirmeyi tercih etmistir.

Din ve mezhepler, Ortadogu’da birgok Arap devletine sekil vermis ve kimlik
kazandirmistir. Bunun yaninda Israil devletini de sekillendirerek Yahudi devlet kimligi
kazandirmistir. 1948 yilinda Israil Bagimsizhik Bildirisi’nde “Israil Yahudiligin dogus
yeri” olarak ifade edilerek kutsanmistir. 1% Din, mekénsal bir jeopolitik sdylem olarak
hem ulus hem de devlet kimlik insa siirecinde giiclii sonuglar dogurabilecek potansiyel
tasimaktadir. Dini ve milli kimligin insa edilmesinde mekéana dayali (Kabe, Mescid-i
Aksa, Siileyman Mabedi, Hz. Meryem Kilisesi) teopolitik sdylemler ¢ok dnemli unsurlar
olmaktadir.’®® Ornek olarak israil’in Siileyman Mabedi'nin insa etme ve eski yurda doniis
gibi sdylemleri, Mehdi’nin Araplara gore Sam’da bulunan Emevi Camii’nde yeryiiziine
inmesi, Iranlilara gére Kum’da bulunan Cemkeran Camiine gelmesi gibi tartismalar dinin
mekansal olarak jeopolitik agidan degerlendirilmesini saglamistir. Bu da bu kutsal
yerlerin savunulmasi, korunmasi veya ele gecirilmesi i¢in devletlerin politikalarini

etkilemektedir.

Insac1 teori gercevesinden bakildiginda bir iilkenin Miisliman, Yahudi veya
Hiristiyan ¢ogunluklu niifusa sahip olmasi, Katolik, Protestan, Ortodoks, Siinni, Alevi
cogunluklu niifusa sahip olmasi, o iilkenin dini veya mezhebi kimliginin devlet kimligi

olmasin1 saglamaz. Burada 6nemli olan nokta, muayyen devletin kendi kimligi ile din

nedeni ise Siinnilerin Imamet inancin1 benimsememesi bundan dolayidirki birgok Sii tarafindan Siinniler
dini anlamda kardes olarak goriilmeyerek hidayet ulagtirilmasi gerekilenler olarak nitelendirilmistir.
Muhtemeldir ki, fran’in devlet ve Kkiiltiirel gikarlarinin yaminda Siinni cografyalardaki yayilma (teblig)
girisiminde bulunmasinin temel dini ve felsefik gerekgesi bu olmalidir.

187 Mesut Sohret, “Ortadogu’da Devlet Yapilar1”, Ortadogu Analizi: Iki Kutuplu Sisteem Sonrasi Ortadogu
ve Arap Bahari, Der. Hasret Comak ve Caner Sancaktar, Istanbul: Beta Yaymcilik, 2014, s.16.

188 Robert D. Lee, Religion and Politics in the Middle East: Identity, Ideology, Institutions and Attitudes,
2th ed., Boulde: Westview Press, 2014, s.81.

189 Engin Akgay ve Fatih Sezgin, “Dini Jeopolitigi Anlamak”, Dini Jeopolitik Yaklasimiyla Ortadogu, ed.
Engin Akcay ve digerleri, Ankara: Ak¢ag Yaymcilik, 2013, s.31.
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arasinda nasil bir bag kurdugu ve uluslararasi ¢evrede yer alan diger devletlerin o devletin

dinsel kimligine iligkin nasil bir tutum sergiledigidir.

1.5.2.ETNISITE

Ortadogu milli, etnik ve dini kimliklere aidiyet bakimindan diinyanin diger
bolgelerinden benzersiz bir mozaige sahiptir. Bir¢ok dinin merkezi Ortadogu oldugu gibi
Tiirk, Arap, Fars, Kiirt, Ermeni, Asuri ve Keldani gibi etnik gruplarin da yasam alani ve
medeniyet merkezleri Ortadogu olmustur. Bolgede heterojen etnik yapilarin bulunmasi ve
bunlarin inan¢ ve Kkiiltiir ekseninde de birbirlerinden ayrilmasi 6zellikle I.Diinya
Savagi’ndan Onceki sliregten giiniimiize gelene kadar birgok sosyal sorun ve etnik

catigmanin da kaynagini olusturmaktadir.

Ortadogu’da hakim etkin unsurlar olan Tiirkler, Araplar ve Farslar kendi ge¢mis
ve soylarmi1 bolgenin medeniyet ve tarihi agisindan en Onemli tasiyicist olarak
gormektedirler. Ornegin; Iran ulusu kendisini Ortadogu’nun en eski bir medeniyet
miras¢is1 olarak gormektedir. Fars medeniyeti Islam'dan 6nce var oldugu gibi Islam
medeniyetinin gelisimine ve yayilmasma da énemli Katkilar saglamistir. 2 Bununla
birlikte Emeviler ve Abbasiler doneminin belirli kesitlerinde iranlilar basta olmak iizere
Arap olmayanlara kars1 yapilan yanlis muamelelere karsilik dogal bir tepki ortaya ¢ikmis,
bu da Iran cografyasi merkezli uzun yillar siirecek ayaklanma hareketlerini ortaya
cikarmistir. 1 franlilarin ise gecmisteki kendi biiyiik imparatorluk giiglerine olan
ozlemleri, Emeviler ve sonrasinda Abbasi iktidarina karsi 6fke ve nefret ortaya
cikarmistir. % Bugiin dahi Farslar Araplar etnik olarak asagi gormelerinin temelinde
yatan neden, Fars imparatorlugunun Ve medeniyetinin Araplarin eli ile yikilmasi

olmaktadir.

Islam 6ncesi dénemde ¢ok giiglii ve uzun yillar devam etmis kurumsal bir devlet

kimligine sahip olmayan Araplar, kuzeyde Fars-Sasaniler ve Bizanslilara komsuydu.

19 Shahram Akbarzadeh and James Barry, “State Identity in Iranian Foreign Policy”, British Journal of
Middle Eastern Studies, 2016 Vol. 43, No. 4, 5.616.

191 Hamid Ahmedi, “Iran’da Din ve Milliyet: Dayanisma mi1, Cekisme mi?”, [ran Ulusal Kimlik Insast, ed.
Hamid Ahmedi, Cev. Hakki Uygur, Istanbul: Kiire Yayinlar1, 2009, s.35.

192 Unal Giindogan, fran ve Ortadogu, 2b., Ankara: Adres Yaymnlari, 2010, s.30.
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Bugilinkii Arap yarimadasi ise Dbirbirleriyle kandas ve rakip olan kabilelerden
olusmustur.’®® Ayrica kiiciik sehirlerin etrafina toplanan Arap kabileleri uzun yillar giiclii
bir devlet meydana getirmeyi basaramamislardir.®* Islam’m dogusu ve sonrasinda insa
edilen Islam devletleriyle siyasi anlamda mevcudiyetini Arap yarimadasindan Avrupa
kitas1 ortalarina (Endiiliis Emevi Devleti) kadar yaymasi ise olaganiistii bir basari, tarihsel

anlamda bir kesit olmustur.

Bolge iilkelerinin giincel sinirlarinin emperyalist devletler tarafindan belirlenmesi
fakat ulus-devlet mantigina uymayan tilke vatandaslarinin etnik, dini ve kiltiirel kimligi
ile uyumsuz iilke sinirlarinin ¢izilmesi bolge halklariin vatandaglari olduklar1 devletlere
aidiyet hissetmesinin en énemli engeli olmustur.®> Ayrica Ortadogu’nun mevcut sinirmin
Batililar tarafindan keyfi olarak olustuurlmasi sonucu yeni kurulan devletlerin halklarinda
toplum-iktidar iliskisi siirekli problemli olmustur. Rejimler kendi mevcut sirlarini kendi

halklarma kars1 korumaya calisirken boliinmiis toplumlar ortaya ¢ikmaktadir. 1%

1. Diinya Savasi’nin ardindan Araplarin yasadigi bolgeler de Batili devletlerin
cetvelleri ile ¢izilmistir. Liibnan ve Urdiin, Suriye topraklarindan koparilmis; Kuveyt,
Irak sinirlari igerisinde icat edilmis ve dolayisiyla Araplarin birlesmesi de engellenmistir.
Yeni kurulan bu devletlerin basina kiiciik kralciklar getirilerek uzun yillar birbirleri ile
rekabet edecek hanedanlar olusturulmustur. Bunun en giizel 6rnegi Serif Hiiseyin’in bir
oglunu Irak, digerini Urdiin krali yaparak Suudi Arabistan’daki Suud yonetimi ile uzun
yillar siirecek diismanligin tohumlar1 atilmigtir. Biitiin bu gelismeler Ortadogu’da Arap
milliyetciliginden ziyade mikro milliyetciliklerin ortaya cikmasmi saglamustir. 297 1.
Diinya Savas1 sonrasi Iran ve Tiirkiye gibi iilkelerde ise ortaya konulan kati ulusalci
politikalar, ilerleyen yillarda iilkesel biitiinliigii sarsacak birtakim etnik gatigmalarin
yasanmasina neden olmustur. Bu radikal politikalar iran ve Tiirkiye ile smirli olmayip
Misir, Suriye ve Irak’ta da devletin insa siireclerinde ve kimliklerinin tesekkiiliinde
oldukea ilgi gormiistiir. Degisen olgu hakim Arap kimligi ile Misirhilik, Suriyelilik veya

Iraklilik olusmustur.

198 Adnan Demircan, Haricilik Mezhebinin Dogusu Baglaminda Din-Siyaset Iliskisi, 2b., Istanbul: Beyan
Yayinlari, 2015, s.13-14.

194 Tufan Giindiiz, Kur'an ve Kili¢ Tiirkler Nasil Miisliiman Oldu?, Istanbul:Yeditepe Yayinlari, 2018, s.11.
19 QOktav, a.g.e., s.23.

196 Emin Salihi, Irak Devletin Cokiisii ve Catisma Siireci, Istanbul: Kakniis Yaymevi, 2017, s.80.

197 Haluk Gerger, ABD Ortadogu ve Tiirkiye, 5b., Istanbul: Yordam Kitap, 2012, 5.20.

48



1.5.3. KLAN VE ASIRET YAPILARI

Bugiin Ortadogu’daki mevcut devletlerin gli¢ ve kapasitelerindeki ¢esitlilik, gegen
ylizyll boyunca bdlgede yasanan devlet insast ve biirokratik olusum siireglerini
yansitmaktadir. Modern Bati1 biirokrasilerinden farkli olarak Ortadogu {ilkelerinde
biirokratik gelisim, egemenligin uluslararasi kabulii olmadan devlet giiciinii elinde tutan
kisiler tarafindan yavas, zayif ve genellikle siddet kullanilarak kurulmaya calisilmustir. %
Somiirge donemi sonrasinda Ortadogu’da on dokuz Arap devleti ya da devletgigi
diyebilecegimiz siyasi otorite kurulmustur. Bu otoritelerin baslarinda ise kral, emir, seyh,
sultan, bey veya imam diyebilecegimiz devlette ailesel miras haklarina sahip kisiler var

olmustur.*®°

Ortadogu’da agsiretler arasi iliskiler ve asiretlerin siyasette belirleyici birer giic
olmas1 Modern Arap devletlerinin kimliklerinin otokritik yapilar kazanma siirecine de
katki sunmustur.?® Yeni kurulan devlet veya sistemde gii¢c kazanan sinif veya aileler
kendi yiiksek ¢ikar ve menfaatlerini korumak igin devletin yaninda kalarak hatta bazen
varolussal destek saglayarak devletin destegini almislardir. Somiirge dénemi ve sonrasi
donemde iilkelerin iktidarini ellerinde tutan yerel giiclii aileler ve asiretler isgal ettikleri
pozisyonlar baglaminda hem kendi gelecegini hem de onlart bu pozisyonlara getiren
giiclerin ¢ikarlarint korumus ve bu ¢ikarlara tehdit olmamalarini saglamistir. Devletlerin
rejimlerini belirleyen ve ellerinde tutan bu elit grup, kendilerini veya kendilerinin temsil

ettigi rejimlerin ¢ikarlarini ulusal ¢ikarlardan iistiin tutmusturlar.

Ingiltere ve Fransa Ortadogu’yu kendi cikarlar1 cercevesinde bdlmiis ve kendi
cikarlari cergevesinde Ortadogu’nun daha once gormedigi farkli rejimler tesis etmislerdir.
201 Osmanli Devleti’nin yikilmasinin ardindan batili giicler tarafindan kurulan ve sinirlari
jeopolitik gergeklere dayanmayacak sekilde ¢izilen Arap yarimadasi devletlerinin otorite

ve rejimleri, birbirlerinden farkli gibi goziikse de devlet otoritesinin kurumsallagmasi,

198 Anderson, a.g.m., s.3.

19 Owen, a.g.e., 2004, s.40.

20 Lingyu Lu and Cameron G. Thies, “War, Rivalry, and State Building in the Middle East”, Political
Research Quarterly, VVol. 66, No. 2, June 2013, 5.241.

201 Bernard Lewis, The Middle East, New York: Scribner Press, 1995, 5.343.
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ulus kimliginin tesisi, ekonomik gelisim y&niinden smirli bir durum arz etmektedir.?%?
Ortadogu devletlerinin tamamina yakint kendi rejimini kabul ettirmek i¢in kendine en
yakin buldugu asiret, kabile, mezhep veya etnisitenin kimligini o ulusun ve devletin
kimligi olarak kabul ettirmektedir. Bu da rejimin toplumun kendisine yakin olan kismini
asli unsur olarak algilarken, kendisine yakin olmayan etnisite, mezhep veya asiretleri

ikinci derecede hatta ii¢lincii derecede bir vatandag olarak gérmesine neden olmustur.

Modern zamanda Ortadogu devletleri kendi rejimlerini, dini baglarla oldugu kadar
kabile baglar1 araciligi ile de koruma 6zelligine sahip olmustur. Saddam Hiiseyin Irak’ta
Araplara, Araplar igerisinde azinlik Siinnilere ve onlar igerisinde de kendi hemserileri
olan Tikritlilere 6nem vermistir. Ayni sekilde Esat rejimi Suriye’nin azinlik etnik
kimligini olusturan Nusayrilerin ¢ogunluktaki Siinnilere karsi Esat rejimine sadakati,
Urdiin’de Hasimi rejimini destekleyen yerel bedevi unsurlarin bulunmasi?®® Ortadogu’da
kabilesel unsurlarin devlet insa ve kimliginde ne kadar 6nemli unsur olduklarini

gostermektedir.

Suudi Arabistan’da uzun yillardir ticareti elinde tutan asiretler, Suud Devleti’nin
kurulmasi ve Necd ve Hicaz’in kontrol altna almasi igin ibn-i Suud’a maddi destek
sunmuglardir. Bunlardan Ali Riza, el Kuseybi, Bin Ladin, Ka’ki ve Nasif gibi biiyiik
aileler Suudi Arabistan’in petrol gelirlerinin artmasi neticesinde ekonomik alanda
giiniimiize kadar giiclii bir sekilde gelen etkilerini siirdiirmiistiir. 2* Hatta Kral
Abdulaziz’in esleri arasinda bulunan ve Araplarmm Sudayri kabilesinden olan eslerinin
Abdulaziz’in diger esleri arasinda iilke yonetiminin stratejik mevkilerinde goreceli olarak
pozitif ayrimciliga sahip olmustur.?®® Sudayriler, Suudi Arabistan’in giiney bdlgelerinde

Yemen smirmin hemen kuzeyinde yer alan bolgede etkin bir kabile olmakla birlikte

202 galihi, a.g.e., 5.13.

203 Boulby, a.g.e., s.49.

204 Mehmet Ali Biiyiikkara, /hvan’dan Ciiheyman’a Suudi Arabistan ve Vehhabilik, 3b., Istanbul: Ragbet
Yayincilik, 2013, s.17.

205 Kral Abdulaziz devletin insa doneminde Sudayri, Sammar, Jivuli gibi asiretler basta olmak iizere bircok
biiylik asiretler ile evlikler aracihigi ile bag kurmustur. Bu evliliklerden olan g¢ocuklar1 ileride tilke
yonetiminde iktidara sahip olmak i¢in annelerinin bulundugu asiret 5nemli bir ara¢ olmustur. Ozellikle Kral
Abdulaziz’in Sudayrilere mensup olan Hassa binti Ahmet Sudayri’den sahip oldugu ¢ocuklar (sudayri
yedilisi olarkta bilinmektedir) iilke yonetiminde her donem kral, bakan, veliaht gibi iist pozisyonlar
kazanmistir. Bazen asiretler arasinda ciddi rekabete de sebebiyet veren bu yapi bakanliklar arasinda da
rekabete neden olmustur (genellikle Savunma ve Igisleri Bakanhgi Sudayi kontroliinde Kraliyet
Muhazfilar1 Sammarlarin kontorliinde) gibi. Abdullah Erboga, “Suudi Arabistan’da Ordu ve Siyaset: ithal
Giivenlik ve Hanedan Dengesi”, Ortadogu’da Ordu ve Siyaset, Ed. Veysel Kurt, Istanbul: Seta Yayinlar,
2017, 5.188-189.
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merkezi yoOnetimde de Sudayrilere bagli birgok kabile iyesi Onemli gorevler

iistlenmektedir.2

Ingiltere’nin Korfez’i terk etmesi, terk edeceginin anlasilmas ile ardindan kurulan
Kuveyt, Bahreyn, Katar, Umman ve Birlesik Arap Emirlikleri de kurucu ailelerinin
iktidar ve kontroliinde bugiline kadar politik varliklarini idame edebilmistir. Suudi
Arabistan ve diger korfez tilkelerinde kraliyet ailesi, devletteki {ist diizey sivil ve askeri
gorevlerin yaninda dis politika danismanlarim1 da kendi kraliyet ailesine mensup
kisilerden se¢mektedir.?’” Ortadogu’da varligini devam ettiren ve iilkelerin siyasetlerine
olduk¢a kolay niifuz edebilme kabiliyetleri olan biiylik asiretler, devletler ile entegre
oldugunda sisteme muazzam bir gii¢ olarak katilirken sisteme entegre edilmedigi veya
diismanlastirildiginda da iilkenin istikrarin1 bozacak bir potansiyele sahip oldugu gézden

kacirilmamalidir.

Liibnan’daki Canbolat ve Kataip Ailesi, Urdiin’de yasayan Hasimiler, Suriye’de
rejimin bel kemigi olan Nusayriler ve Esat ailesi, Devrim Oncesi Iran’da Pehlevi ailesi,
Irak’ta iggal Oncesi Saddam’in akrabasi olan Tikritli asiretler, Libya’da Kaddafi’nin
mensup oldugu asiret,?®® Korfez iilkelerinden Katar’da Thani, yedi emirlikten olusan
BAE’ ni olusturan aileler, Kuveyt’te Sabah ailesi, Umman’da Sultan Kabus’un ait oldugu
Said ailesi ve rakip asiretler gibi Ornekler Ortadogu devletlerinin kimliklerinin insa
stirecinde ve sonunda olduk¢a 6nemli pozitif ve negatif rol oynamistir. Petrol gelirlerine
bagimli olan ve Yemen gibi yeterli diizeyde merkezilesmemis devletlerde asiretler
iilkenin tamamina yayilmasi gereken petrol gelirlerine sahip ¢ikarak merkezi devletin

daha da zayiflamasina sebebiyet vermektedirler.

Bunun yaninda Suudi Arabistan, Katar, Umman, Kuveyt, BAE, Fas ve Urdiin gibi
tilkeler monarsiyle yonetilmektedir. Monarsinin mensup oldugu kraliyet aileleri bazen
gli¢ sahibi 6nemli bir ailenin 6ncii temsilcilikleri olabilmekte, bazen ise devleti yoneten
ailenin devletin kurulusunda oynadigi hayati rol iilkeyi yonetmede mesruiyet kaynagi

olmaktadir. Ayrica Irak ve Urdiin monarsisinde oldugu gibi peygamber ailesine

206 Tim Niblock, Saudi Arabia Power, Legitimacy and Survival, New York: Routledge, 2006, s.26.

207 Owen, ag.e., s.49.

208 Agiret olgusu Misir ve Tunus’ta belirli bolgelerle simrh ve iktidarin giiciinii simrlama potansiyeline
sahip degilken, Libya’da asiretler toplumun dogal aidiyet bagi olmakta ve iktidarin gelecegini etkileme
potansiyeline sahip olmaktadir. Bknz.Hamit Bozarslan, Ortadogu 'nun Siyasal Sosyolojisi, 4b., Cev.Melike
Istk Durmaz, Istanbul: fletisim Yayinlari, 2016, s.24.
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mensubiyet gibi dini motifli baglar da monarsilerin mesruiyet insa siirecinde etkili
olmustur. Ortadogu’da rejimin sahibi olan aileler yakin akraba kabilelerine ekonomik,
sosyal, siyasal ayricaliklar saglayarak bunlarin rejime karsi tehdit olusturmamalarini ve
destek saglamalarin1 temin etmeye calismaktadirlar.?®® Suudi Arabistan bu neden ile
kurulus yillarinda bedevi kabileleri kendisi i¢in bir tehdit olarak gérmektense onlart Arap
yarimadasint  Suud ailesi etrafinda birlestirecek askeri bir endiistriman olarak
kullanmistir. Bununla birlikte iran, daginik kabile ve asiretleri merkezi hiikiimete karsi
tabi olmalar1 i¢in ezmeye ¢alismis bu da uzun yillar asiretler ve merkezi hiikiimetler

arasinda ¢atismalarin yaganmasina neden olmustur.

1.5.4.BOLGE ULKELERININ BUYUK GUCLER iLE ILiSKiLERI

Ortadogu siyasetinin tesekkiilinde en 6nemli etken son iki yiizyildir bolgede
oldukea etkin olan, askeri ve ekonomik anlamda giilii olan Bat1 diinyas1 olmustur.?%° I,
Diinya Savas1 6ncesi Ortadogu’nun bdlge giicleri olan Osmanli ve iran’in (Safevi-Kacar)
uzun donem birbirleri ile rekabeti siirdiirmeleri ve bolgedeki dominant glic olma
miicadelesi her iki devleti de giigsiizlestirirken bolgede yabanci giiglere daha da etkin
olma firsat1 vermistir.?!* Ozellikle giderek zayiflayan iran’in 19. yiizyilda Rusya ile
imzaladig1 Giilistan ve Tiirkmengayr anlagmalariyla Kuzey Azerbaycan’t Rusya’ya
kaptirmasi, sonrasinda 1. ve Il. Diinya Savaslari’nda isgale ugramasi iran’m bugiin dahi

dis giiclere kars1 iliskisinde oldukga temkinli davranmasina sebep olmaktadir.?*2

Gelvin,?!3 Ortadogu ve Mezepotamya’daki devletlerin insa siirecini su sekilde
anlatmaktadir; “Levant ve Mezepotamya’da devlet ingas1 bolgede yasayanlar tarafindan
degil, muzaffer Avrupali giigler tarafindan baslatilmistir. Mili kurtulus savaslariyla
tilkelerini kuran Washington ve Garibaldil gibi liyakatli liderler olmadi. Amerikan

Devrimi’nde oldugu gibi, ulus insasinin efsanevi sembolii haline gelen bir Valley Forge

209 Michele Penner Angrist, “The Making of Middle East Politics”, Politics & Society in the Contemporary
Middle East, Ed. Michele Penner Angrist, Sec. Edt., Colarodo: Lynne Rienner Publishers, 2013, s.20.

210 Halliday, Ortadogu Hakkinda 100 Mit, s.40.

21 | ewis, a.g.e., s. 332

212 Fatma Ash Kelkitli, “Idealizm ve Realizm Sarkacinda Soguk savas Sonrasi Iran Dis Politikasi”,
Ortadogu Analizi: Iki Kutuplu Sistem Sonrasi Ortadogu ve Arap Bahari, Der. Hasret Comak ve Caner
Sancaktar, Istanbul: Beta Yaymcilik, 2014, s.218.

213 James L. Gelvin, Modern Ortadogu Tarihi, Istanbul: Timas Yayinlari, 2016, 5.227.
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de olmamisti. Bir yerli Bismarc ve Napolyon ¢ikip vatandaglarina fetihleriyle
vatanseverlik ruhu asilamadi. Levant ve Mezepotamya’daki devletler masa basinda
diplomatlar tarafindan yaratildi, sinirlar1 bagkalar1 tarafindan ¢izilmis ve bagimsizliklarini
da genellikle zahmetli miizakereler sonucunda adim adim kazanmustir.” Devletlerin
kurulus asamasinda dis giiclerin etkisi oldugu gibi devletlerin sonradan maruz kaldigi

veya birakildig1 kiritlim dénemlerinde de dis giiclerin 6nemli oranda etkileri olacaktir.

Modern Suudi Arabistan’a dontisecek olan III. Suud Devleti’nin 1902’de Riyad’1
Ingiliz destegi ile isgal etmis. Ingilizlerin I. Diinya Savasi esnasinda Osmanlilara karsi
Suud ailesini desteklemesi karsiliginda da bagimsiz bir Arap devleti sozii vermistir. Daha
sonrasinda tekrar Suud ailesi ile anlasarak Serif Hiiseyin’in iki oglundan birini Irak ve
digerini Urdiin krali yapmasi, fakat Suudilerin Korfez bolgesini ele gegirmesine izin
vermemesi Arap yarimadasinda yer alan devletlerin kurulusunda bolge dis1 giiglerin ne
kadar etkili oldugunu agik bir sekilde gostermektedir. II. Diinya Savasi’ndan sonra ise
somiirgeci iilkelerin Ortadogu’dan yavas yavas ayrilmasi, elbette bu bolge iilkelerinin
mutlak bagimsizlik kazandigi anlamina gelmemis. Bolge hizli bir sekilde ABD ve
SSCB’nin liderlik ettigi ¢ift kutuplu gerilim doneminin yasandigi bir bolgeye inkilap

etmistir.

Mayis 1948 Arap-israil Savasi sonrast SSCB’nin Arap ve Israilli taraflar ile askeri
ve siyasi iligkiler gelistirmesiyle Sovyetlerin, Ortadogu’daki etkinli§i artmaya
baglamistir. 1952 Hiir Subaylar Devrimi ile Misir, Sovyetlere yakinlagsmistir. Musaddik
Darbesi ile sonuglanan Ingiliz-iran petrol uyusmazligi SSCB’nin prestijini bolgede
arttirirtken Bati Blogu, Ortadogu’da yalnizlasmaya baglamistir. Bu niifuz artisim
engellemek adina ABD’nin destegi ile Tiirkiye tarafindan Irak, Iran, Pakistan ve
Ingiltere’nin birlikteliginde 1955’te Bagdat Pakti kurulmustur. 4 Paktin ilami ile
Ortadogu devletleri de Soguk Savas’in etkisini yakindan hissetmeye baslamislardir. 1957
yilinda ilan edilen Eisenhower Doktrini sonras1 Urdiin ve Liibnan’da doktrine istinaden
Amerikan askerlerinin ¢agrilmast Ortadogu’daki bazi1 devletler agisindan dis giice

dayanmanin ne denli hayati derecede zorunluluk oldugunu gostermistir.

24 Engin Kog, “ABD Dis Politika Doktrinlerinin Ortadogu’ya Yansimasi”, 2. Uluslararast Cin’den
Adriyatik’e Sosyal bilimler Kongresi, (Ed. Ragip Pehlivanli ve Selguk Demirkiling), Iksad Yayinlar1t Mayis
2017,s. 27
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Bolgedeki devletler (Kuveyt, Katar ve BAE gibi) bagimsizliklarin1 korumak i¢in
giiclii iilkeler ile her konuda iyi gecinmeye gayret etmektedirler. 1961 yilinda Irak’in
Kuveyt’i isgal hareketine karsilik Ingiltere’nin Kuveyt’e asker gdndermesinden

anlasilacag: gibi 2%

giiclii devletler de bu bolgedeki kirilgan devletler tizerinde oldukga
genis niifuz alanlarina sahip olmaktadir. Katar ve Umman gibi devletler ise, hem kiiresel
giicler (ABD, Rusya ve Cin) ile dengeli iliskiler ger¢eklestirirken hem de bolgesel giigler,
(iran ve Suudi Arabistan gibi) komsu devletler ile de dengeli ve ¢ok boyutlu iliskiler

gergeklestirmeyi tercih etmektedir.

Sah déneminde Iran, ABD (Bat1) ve Israil’in bolgedeki en onemli miittefiki
olurken Devrim sonrast bu yodnelim ters istikamete dogru ilerlemistir. iran Devrimi
sonrasinda Humeyni rejimi ¢ok énemli bir sorun ile karsilasti ki o da ABD ve Batili eski
miittefiklerinin tecrit politikalaridir. Iran’in Israil, ABD ve Bati karsitlig1 neticesinde hizli
bir sekilde tecride maruz birakilmasi ve giderek iceri kapanmasi neticesinde Tahran’da
bulunan otoriter rejim daha da giliglenerek farkli muhalefet hareketlerinin dolayli olarak
ses ¢ikarmasina engel olmustur.?!® fran, devrim sonrasinda uzun bir dénem tamamen
baglantisiz politikalar izlemeye caligmis olsa ve bunu yapmis oldugunu iddia etse de
uluslararas1 politikada maruz kaldigi yalmizligi gidermek icin Rusya ve Cin’e
yaklagsmistir. Bolge devletlerinin heranlamda biiyiik giicler ile gelistirdigi iliskiler devlet
kimliklerinin insa edilmesi, rol algilarinin belirlenmesi ve ¢ikarlarin olusmasinda énemli

roller oynamaktadir.

1.5.5. DEVLETLERIN EKONOMIK KAPASITELERI

|.Diinya Savasi oncesi hemen hemen tek bir entegre ekonomik yapiy1 temsil eden
Arap Ortadogusu, Osmanli sonrasinda bir¢ok ekonomik cesitlilik ve sistemlere
boliinmiistiir. Her yeni devletin kendine 6zgli gilimriik tarifeleri yaninda ekonomiyi
belirleyen yasalari, parast ve dis giicler ile finansal baglar1 olusmustur. 2!’ Somiirge

yonetimleri somiirii ekonomilerini belirlerken siyasete iktisattan daha c¢ok ©nem

215 | ewis, a.g.e., 5.360.

216 Hasan Yiicel Bagdemir, “Fundamentalizm”, Diinya ’da ve Tiirkiye de Siyasi Ideolojiler, Der. Omer Caha
ve Bican Sahin, Ankara: Orion Yayincilik, 2013, s.591.

27 William Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, gev. Mehmet Harmanci, Istanbul: Agora Yaymevi, 2008,
s.195.
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vermislerdir. Ozellikle Fransa ve Ingiltere drneginde “bdl ve yonet” politikasi ile iktisadi
acidan israfa neden olan yapay siyasi yapilar ortaya ¢ikarmislardir. Somiirgeler disaridan
mali destek almadiklarindan kisithh ekonomik kaynaklarini sosyal refah ve kamu
hizmetinden ziyade y6netim ve i¢ giivenlige ayrilmislardir. Somiirge iilke ile somiirgeci
iilkenin para biriminin birbirine baglanmasi somiiriilen iilkenin iktisadi a¢idan oldukca

zarara ugramasina sebep olmustur. 218

Ortadogu tlkelerinin devlet yapilarini etkileyen unsurlardan bir digeri ise yabanci
giicler veya emperyalist giigler ile aralarinda imzalanan ve dolayli somiiriiyii temsil eden
imtiyaz antlasmalari olmustur. Ortadogu’da 1901°de imzalanan “D’arcy Petrol Imtiyaz1”
ilk petrol imtiyazi olarak bunun en nemli gdstergesi olmustur. Bu imtiyaz ile iran,
Kacarlarin hakimiyeti altinda bulunan biitiin topraklarda altmis yilligina petrol ve diger
dogal kaynaklar1 ¢ikarma, isleme ve diinya piyasalarina arz etme imkani bulmustur.?*®
Modern Ortadogu’nun simirlarinin ¢izilmesinde bolgenin sahip oldugu ekonomik getirisi
cok yiiksek enerji kaynaklarinin ele gegirilmesi biiylik bir faktor olmustur. Bundan
dolayidir ki bolgenin sinirlarini ¢izen devletler bu kaynaklarin tek ve istikrarli bir elde

toplanmamasina da 6zen gostermislerdir.

Ozellikle Iran &rneginde calismanin ilerleyen sayfalarinda aciklanacag: gibi
petroliin {ilkenin refah ve askeri giiciinii arttiracag diisiiniilmesi ters tepki yaparak Iran’da
dis gii¢lerin etkinligini arttirmis, bu etki 1979’ a kadar devam etmistir.?2° Var olan askeri
gii¢ de Iran-Irak Savasi'nda yok edilmistir. 1938 yilindan petrol bulunana kadar gegen
zamandaki Suudi Arabistan Kralligi ile petrol bulunduktan sonraki kralligin politikalar
ayn1 olmayacagi gibi devletin kimligi de ayni1 olmayacaktir. Petrol oncesi hac, hurma ve
hayvan ticaretine dayali ve asiretlerin ekonomik destek verdigi Krallik yapisi ile petrol
gelirleri sonrasinda hizli bir sekilde rantiyer bir krallia doniisen Suudi Arabistan ayn
devlet degildir. Muhammed bin Selman’in Suudi Arabistan veliaht1 secilmesi ile iilke
kalkinmasi i¢in disa doniik ekonomik programlar uygulayacagini gostermesi de elbette
gelecek yillarda Suudi Arabistan’in devlet kimligindeki degisimlerin erken habercisi

olmaktadir.

28 Roger Owen ve Sevket Pamuk, 20.Yiizyilda Ortadogu Ekonomileri Tarihi, 2b, Istanbul: Sabanci
Universitesi Yayinlari, 2015, s.74-75.

219 Gelvin.a.g.e., 5.194.

220 Giindogan, a.g.e., s.211.
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II. Diinya Savasi sonrasinda Ortadogu ve Kuzey Afrika iilkelerinden Cezayir,
Irak, Libya, Suudi Arabistan ve Korfez iilkelerinde petroliin bulunmasi ve diinya
piyasalarina siiriilmesi ile bu devletlerin gelirlerinde muazzam derecede artis olmustur.??!
Bir iilkenin mevcut ekonomik yapisi, gelirleri ve iiretim bi¢imi ile devletin orgiitlenme ve
siyasal rejimi arasinda 6dnemli bir bag vardir. Ortadogu’da bir¢ok devlet rantiyer devlet
smifindadir.??? Ozellikle Suudi Arabistan, Kérfez iilkeleri ve Libya devlet gelirlerinin
biiyiik bir kismmin dis diinyadan elde edilen ve iilke halkinin az bir kismimnin iiretim
asamasina miidahil oldugu devlet bicimidir. Devlet gelir iizerinde hakim oldugu icin
tasarrufunda da devlet hakimdir. Refah devletlerinden farkli olarak verginin genellikle
talep edilmedigi veya ¢ok az talep edildigi Ortadogu iilkelerinde rantiyer bir sekilde

devlet, sivil toplum ve kamuoyu da gelismemektedir.?23

Bolgedeki zayif devletlerin dogal kaynaklar haricindeki temel gelirleri dis yardim,
tarim gelirleri, kiiclik isletmeler ve iilke disinda calisan is giiciiniin iilkeye getirdigi
dovizlerdir. Sanayinin gelir diizeyinde ¢ok bir karsilig1 olmadigi bolge olan Ortadogu’da,
ekonomik gelismeler de devlet kontroliinde gerceklesmektedir. 224 Petrol zengini olan
devletler aym zamanda petrolii ve diger degerli enerji kaynaklar1 olmayan Urdiin, Liibnan
ve Pakistan gibi iilkelere ekonomik yardimlar yaparak ve is giicii istihdam etme firsati
vererek bu Tllkelere de kendi politik c¢ikarlar1 ¢ergevesinde etki etme firsati
kazanmaktadirlar. Ortadogu’da miilteci veya diger Arap iilkelerden is¢i misafir eden
konuk {ilkeler ile misafir edilen iilkenin hiikiimeti arasinda iliskiler bozuldugunda en
bliylik zarari ilk olarak misafir is¢iler gormekte ve bu is¢ilerin kendi iilkelerine dénmesi

ile ekonomik agidan zayif olan hiikiimetler daha da zayiflamaktadir.

Urdiin ve Liibnan gibi rantiyer olmayan devletlerde ise petroliin olmamasi fakat
stratejik dneme sahip olmalarindan siirekli bir sekilde bolge ici ve dist giiglerin ekonomik
yardimlarin1 almaktadirlar. Bolgenin zengin {ilkeleri olan korfez {ilkelerinin petrol
gelirlerini bir diplomatik silah olarak kullanmasi ve diger bolge dis1 lilkelere bir denge

unsuru olarak kullanmasi Ortadogu ekonomileri agisindan onem arz etmektedir. Petrol

221 Owen, a.g.e., 5.23.

222 Hazem Beblawi, “The Rentier State in the Arab World”, The Arab State, Ed. Giacomo Luciani, Los
Angeles: University of California Press, 1990, s.50.

223 Erdem Demirtas, Ortadogu 'da Devlet ve Iktidar, Istanbul: Metis Yaymlar1, 2013, 5.57-58.

2%Mirjam E. Sorli, Nils Petter Gleditsch and Havard Strand,” Why Is There so Much Conflict in the Middle
East?”, The Journal of Conflict Resolution, Vol. 49, No. 1, Feb., 2005, s.147.
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zengini {lilkeler enerji kaynaklarini ayni zamanda ittifak iligkilerini gelistirmek icin ve
kiigiik (zay1f) tilke olarak tabir edilen devletlerin i¢ ve dis politikalarinda belirleyici bir
gii¢ i¢in kullanmaktadir. iran ve Suudi Arabistan’in Irak, Suriye, Liibnan ve Yemen’de

niifuz arayis ¢abalarinda oldugu gibi...

Petrol gelirlerine bagimli olan rantier devletler, petrol fiyatlarinda beklenmedik
diisiis yasanmasi durumunda petrole bagimli devletlere gore paradoksal bir sekilde daha
fazla zarar gormekte ve ekonomik gelirlerin sert bir sekilde diismesi bu gibi devletlerde
beraberinde sosyal ve siyasal degisimleri de tetiklemektedir. ?2° Bolgedeki zayif
devletlerin ekonomik bagimliligi ayni zamanda onlar1 politik agidan da etkisiz
birakmaktadir. Clinkii ekonomik anlamda (hatta savunma alaninda da) bagimli devletler,
kendilerine ekonomik destek saglayan patronlarini hosnut etmedikleri takdirde ciddi
ekonomik ve siyasi krizlere maruz kalabilirler. Neticede bu bagimlilik iliskisi, zayif
devletlerin bagimsiz dis politika izleyememesine ve kendi devlet kimliklerini istedikleri
gibi insa edememesine veya dis etkenlerden gii¢li bir sekilde korunmasma neden

olmaktadir.

1.5.6. ORDU -SiYASET ILiSKiSi

Ordu-Siyaset iliskileri baglaminda Ortadogu {iilkelerinin otoriter rejimlere sahip
olmasi, ordunun modernlesme siirecinde aktif role sahip olmasi, bodlgenin dogal
kaynaklarindan elde edilen gelirlerin biiyiilk kismimin savunma harcamalarina ayrilmasi
ve i¢ politikanin askeri mekanizmadan bagimsiz bir sekilde gelismemesi yoniiyle Ordu-
Siyaset iliskisi bolge iilkelerinin en 6nemli ortak 6zellikleri olmaktadir.??® Siyasi iktidar
elinde bulunduran hiikiimet, soyut bir anlam ifade etmek ile birlikte somut etkileri olan
devlet kavramindan oldukca farklidir. Fakat otoriter rejime sahip birgok Ortadogu
tilkesinde devlet ve hiikiimet mahiyeti birbirinin yerine gegmistir. Ortadogu’da kurulu

rejimler anayasal monarsi, askeri diktatorliik, haneden rejimi, tek parti gibi rejimlere

225 Halijt Ibrahim, Lanet En Neft: Hal Tahattit Arus El Halic El Arab, TRT Arabia, 15.09.2019,
https://www.trtarabi.com/explainers/ail-haill-Ja-agi-a- i 5 e -zalall- o 1=1-17508

226 yeysel Kurt, “Ortadogu’da Ordu-Siyaset Iliskilerinin Déniisiimii”, Ortadogu’da Ordu ve Siyaset, Ed.
Veysel Kurt, Istanbul: Seta Yaynlari, 2017, s.7.
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sahip olmak ile birlikte bu rejimlerin genel tipolojisi otoriter olmalaridir.??” Ozellikle 1.
Diinya Savasi sonrasinda Ortadogu’da merkezi devlet idarelerinin yikilmasi1 Kagar ve
Osmanli bakiyesi olan topraklarda kurulan yeni devletlerin merkezi idareyi insa
edilmesini kolaylastirmak i¢in giiclii ordu ve karizmatik lider ihtiyacini ortaya
cikarmistir. Tesis edilen ordular ise hem rejimin hem de rejim kurucularinin iktidarda

uzun yillar kalmasinin garantisi olmustur.

Somiirge sonrast donemde Ortadogu, Irak’ta ilk olarak General Bekir Sidki’nin
1936 yilinda yaptig1 darbeden giliniimiize kirk bes askeri darbe ge¢irmistir. Bu darbelerin
mesrulugu ise devletlerin ve uluslarin insasinda 6nemli bir yer olan ordunun devlet ve
ulusun koruyucular1 olarak goriilmesinden kaynaklanmaktadir. 22 Irak’ta General
Sitk1’nin 1936°da darbesi ile baglayan darbeler dénemi, 1941 yilinda Bagdat’taki Ingiliz
tissliniin kusatilmasi olay1 uzun bir miiddet Irak biirokrasisini etkileyecektir. 1958 yilinda
ikinci bir darbeyi tecriibe eden Irak’in biirokratik yapist hala askeri unsurlardan tam

olarak armdirtlamamustir.

Suudi Arabistan’daki askeri yapilanmada ise, kraliyet ordusunun bel kemigini
Suud Hanedanlhigmin merkezi olan Necd bolgesinde yasayan bedeviler ve akraba
kabileler olusturmaktadir. Bu ordu mensuplart dogrudan kraliyet ailesine bagli olup Suudi
rejiminin giivenliginin saglanmasina hizmet etmektedir.??° Suud bin Abdulaziz, devletin
tesekkiil devrinde dagmik bir goriintiiye sahip ve paramiliter gruplar1 andiran asiretleri,
Ihvan (Kardesler) catis1 altinda revize ederek “Beyaz Ordu”, “Ihvan-el Miicahid” ve son
olarak da “Ulusal Muhafiz” birligi adi altinda kurumsallastirilmistir. Ulusal muhafizlarin
en temel gorevi Ozellikle Nasirciligin yayilmasina karst diizenli orduyu kontrol
edebilecek ve Suud rejimini koruyacak sadik bir askeri birlik olusturmaktir.?%® Bundan
dolay1r Suud ordusunun en stratejik kademelerine geleneksel olarak Suud ailesinin énemli

iiyelerinden kisiler gecirilmektedir. Iran’da da devrim sonras1 dénemde ordu eski rejimin

227 Demirhan Fahri Erdem ve Cigdem Erdem, “Ortadogu’da Otoriter Rejimler: Ortadogu Arap
Toplumlari’nin Tarihsel, Siyasal ve Sosyo-Ekonomik Yapisi Uzerinden Bir Degerlendirme”, Akademik
Ortadogu Dergisi, Cilt.7, Sayi, 14,2013,s.214

228 Bayram Sinkaya, “Ortadogu’da Asker-Siyaset liskisi ve Askeri Darbeler”, Ortadogu Analiz, Cilt.8,
Say1. 76, Eyliil-Ekim 2016, ss:51-52.

229 ) E. Peterson, Historical Dictionary of Saudi Arabia, second ed., Oxford: The Scarecrow Press, 2003,
s.3.

230 Sebastiano Andreotti, “The Ikhwan Movement and Its Rolein Saudi Arabia’s State-Building”, State
Formation and Identity in the Middle East and North Africa, Ed. Kenneth Christie and Mohammad Masad,
New York: Palgrave Macmillan Press, 2013, s.104.
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kalintilarindan olabildigince temizlenmeye calisilmistir. Ayrica ulusal orduyu dengeleme
kapasitesine sahip ve rejime bagli Devrim Muhafizlari, Besic ve diger alternatif silahli

paramiliter gruplar kurulmustur.?!

1952’de Misir yonetimine el koyan Nasir, 1954’te Ingiltere’nin Siiveys
Kanali’ndaki askeri birliklerini ¢ekmesine dair anlasma imzalanir imzalanmaz polis ve
kolluk kuvvetlerinin sayilarini arttirmaya baglamistir. Nasir, adeta yeni bir orduyu yeni
silah ve techizatlar araciliiyla kurdu. 1956’da 80.000 kisilik orduya sahip Misir, 1966°da
180.000’e ulasmustir. 1956 yilinda gayr1 safi milli hasilanin %18,3’li savunmaya
ayrilirken bu harcama 1970°de 55.7’ye kadar arttirillmistir. Irak’ta 1960 yilinda %28.4 ve
Suriye’de %23,5 olan savunma harcamalar1t 1970’de Irak’ta 44,2 Suriye’de ise 37,9
oranina ulagmistir.?®? Ortadogu rejimlerinde ordunun mali anlamda giiglenmesi devlet
icerisindeki kontrol ve etkisinin de artmasini sagladigi i¢in devlet kimliklerinin insasinda,
ulusal kimliklerin belirlenmesine dost-diisman ve 6teki ayriminin yapilmasinda da énemli

rol oynamaktadir.

Fransizlar 1920°de Suriye’de kurduklar1 askeri akademi araciligi ile Siinni
ailelerin tercih etmedikleri askeri okullara Nusayri ve Diirzi ailelerin g¢ocuklarini
yerlestirmistir. Boylece 1946’da bagimsizligini ilan edecek olan Suriye’nin geleceginde
onemli etkileri olacak olan azinlik askeri biirokrasisi, lilke i¢i dengeye sokulmus
olacaktir.?®® 1949 yili ve sonrasinda Suriye’de yasanan askeri darbeler ve bu askeri
darbeler neticesinde modern Suriye’de tesekkiill eden Nusayri rejimi, Ortadogu
iilkelerinde rejimin ¢ikarlarinin ulusal ¢ikarlardan daha tistiin goriilmesi ve ordunun temel
niteliginin ulus ¢ikarlariin degil rejim ¢ikarlarinin korunmaya yonelik algisin1 gosteren
giizel bir 6rnektir. Mart 2011 Olaylari’ndan sonra yasanan siiregte Suriye rejiminin kendi
giivenligini saglamak ve halkin talep ettigi reformlar1 yapmamak adina mezhepsel
ayrigmay1 kullanmasi ve Nusayri azinlik ile iran’dan gelen Sii milislerin rejimi korumak
icin birlikte miicadele etmesi, ordu icerisindeki yapilanmanin devlet kimligi tizerindeki

etkisini anlamak adina 6nem arz etmektedir.

231 Hakki Uygur, “Devrim Mubhafizlar’nin Siyasetteki Rolii Baglaminda Iran’da Ordu ve Siyaset”,
Ortadogu’da Ordu ve Siyaset, Ed. Veysel Kurt, Istanbul: Seta Yayinlari, 2017, 5.19

232 Owen, a.g.e., $5.24-25.

233 Cleveland, a.g.e., 5.248.
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Israil’de ise Ordu-Biirokrasi iliskisi ve bunlarin devlet kimligine olan etkisine
baktigimizda Israilli askeri elitlerin hem i¢ hem de dis politikadaki &nemi, istihbarat
raporlarinda ordunun goriisliniin 6ncelikli olarak degerlendirilmesi ordunun devlet
igerisindeki giiclii etkisini gostermektedir. Emekli olan ordu ¢alisanlarinin siyasi hayata
aktif olarak katilmasi, hatta bazi partilere liderlik yapmasi dikkat ¢ekmektedir. Israil
ordusu ayrica Israil’e disaridan gelen Yahudilerin toplum yapisina hizli ve sorunsuz bir
sekilde entegrasyonunun saglanmasi i¢in yogun seminer programlari, gezi ve kurs
hizmetleri vermektedir.?** Bu da hem Israil ulus kimliginin insa edilmesinde hem de

Yahudi devlet kimliginin gliglendirilmesinde énemli bir rol oynadigint géstermektedir.

Liibnan’daki askeri yapilanma ise farkli etnik ve dini gruplarin birlesmesinden
tesekkiil ettigi igin gerek 1958 yilindaki krizde, gerekse 1975-1990 i¢ savasinda iilkesel
biitiinligi ve devlet hakimiyetini korumaktan daha ¢ok kendi etnik ve dini grubunun
cikarlarii korumayi ve desteklemeyi tercih etmistir. Bu yonelim Liibnan’da devam eden
kaotik durumun daha da belirsizlesmesine neden olmakta ve iilkede ciddi anlamda
giivenlik acig1 sorununu ortaya ¢ikarmaktadir. Ortadogu devletlerindeki mevcut Ordu-
Siyaset iliskisi devletlerin kimliklerinin insa edilmesinde ve muhalefetin bastirilmasinda
en onemli etkin unsurlardan biri oldugu ve bu durumun giiniimiizde dahi devam ettigi

bilinmektedir.

234 fbrahim A. Anli, “Israil: Bir Ulus-Ummetin Dini Jeopolitigi”, Dini Jeopolitik Yaklasimiyla Ortadogu,
ed. Engin Akcay ve digerleri, Ankara: Ak¢ag Yayincilik, 2013, s.117.
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2. BOLUM: IRAN- SUUDI ARABISTAN ILISKiLERINDE STATUKO VE
DEGISIMIN ANALIZI

Iki devlet arasindaki iliski ve dis politika analizlerini sadece devletlerin kurumsal
yapilarini sekillendiren rejimler ile degil ayn1 zamanda toplumsal hayatin diger yonleri
olan aile, ekonomi, kiiltiir, iktidar ve sosyal hareketler gibi tarihsel sosyolojiyi etkileyen
unsurlar1 da gdz Oniine alarak incelemek gerekmektedir.?®® Calismanin biitiinliigiiniin
saglanmasi acisindan burada Modern Iran ve Suudi Arabistan devletlerinin insasinda
etkili olan faktorler ve bu faktorlerin devletlerin ilkel kimliklerine olan etkisi analiz
edilecektir. Her iki devletin bolgede gerceklesen ve kirilmalara sebebiyet veren veya
global politikay1 etkileyen olaylar karsisinda takindigi tavir ve belirledigi politikalar
devrim 6ncesi Iran-Suudi Arabistan iliskilerini anlamada ¢ok énemli veriler olmaktadir.
Bu donemde her iki devletin monarsi ile yonetilmesi ve Arap Milliyetci hareketlerine
karst zit politikalar izlemeleri yaninda Soguk Savas’in Bati Blogunda yer almalar1 da
onemli ortak paydalardir. Bununla birlikte c¢alismada gosterilecegi gibi 6zellikle

Ingiltere’nin Korfezi terk etmesi ile Korfezde hegemonya saglama ve benzeri gibi

2.1. IRAN VE SUUDIi ARABISTAN DEVLET KiIMLIiKLERINiN
KURUCU UNSURLARI: DUSMAN KiMLIiKLER

2.1.1. IRAN DEVLET KiMLIiGININ TEMEL KURUCU UNSURLARI

[ran, Ortadogu bélgesi icin oldukca benzersiz dzelliklere sahiptir. Iran cogunlugu
Siinni olan bir cografyada $ii, ayn1 zamanda Arap eksenli bir cografyada Fars niifusa
sahip olan 2 fran, Islam 6ncesi donemde Sasaniler, Ahamenisler ve Persler gibi kurmus
olduklar giiclii devletler ile 6zdeslesmistir. Aym zamanda Iran derin zitliklara sahip bir
iilkedir. Iran, diinyanin hem en eski iilkelerinden biri hem de en yenilerinden biridir. iran
siyasi tarihi M.O. 600°de Iran’1 birlestiren Biiyiik Siruz’a kadar gitmektedir ki Iranlilar

bugiin de Siruz’un torunlar1 olmaktan gurur duymaktadirlar. Iran kiiltiirinde sah ve

2% Frad Halliday,” For an International Sociology”, Historical Sociology of International Relations, Ed.
Stephen Hobden and John M. Hobson, Cambridge: Cambridge University Press, 2002, s.246

236 Vahdettin Bingdl, Ortadogu Satrancinda Yeni Oyun Siinni-Sii Catismasi, Ankara: Orion Kitabevi, 2013,
s.112.
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krallar kendilerini Tanr1 olarak gérmese de Tanrinin yeryiiziindeki ortagi olarak

gdrmiislerdir.?’

Iran ¢ok eski bir medeniyete sahip olmak ile birlikte sahip oldugu devlet yapis1 ve
idari kurumlar1 da bolgedeki diger devletler ile kiyaslandiginda olduk¢a eski zamanlara
dayanmaktadir. 28 fran’m 3000 yillik tarihsel siirecindeki en onemli &zelligi din ve
devletin birligi meselesi olmustur. Bu birlik ayn1 zamanda izleri giinlimiize dek uzanan
Mezepotamya’da bolgesel temellere dayanan kokli bir gelenegin  yansimasini
olusturmustur.?® fran’da binlerce yi1l din devletin temel ve ayrilmaz en 6nemli 6gesi
olurken devlet de dinin koruyucusu olarak kabul edilmistir. Devletin sahip oldugu dini
karakter ona hem mesruluk hem de onun toplumsal birliktelik araci olmasini

saglamigtir.?4°

Farslarm Islam’1 kabul etmesi ile bu gergek Iran siyasi tarihinde devam etmistir.
Arap-Islam ordularmnin Fars topraklarini fethetmesinden sonra Iran, dilsel ve ulus
kimligini giicli bir anlamda Iranlilik kimligi ile korumustur. Iran’mn Islam &ncesi
donemlerde giiclii bir medeniyet ve kiiltiire sahip olmasi Farslarm Islamlasmasi ile
birlikte kimlik olarak Iranlilik dini anlamda da Islam inancinin benimsenmesi toplumda
ikili bir kirilgan dengeyi dogurmustur. Iran’da bu iki kutbun yani Islam ve Iranliligin
dengesi saglanamamasi toplumda donem dénem tansiyonun artmasina sebep olmustur.?#
Iran’1n Islamlasmasi sonrasindan giiniimiize kadar devam eden Iranlilik ve Miisliimanlilik

kimligi tartigmalar1 bugiin dahi Iran toplumunda devam etmektedir.

Yeryiiziinde farkli zaman araliklarinda bircok medeniyet kurulmus ve zaman
icerisinde yok olmustur. Bu medeniyetlerin bircogu zamanin geg¢mesi ile birlikte diger
kiiltiir ve medeniyetlerle karigmis veya rakip olan diger medeniyetler tarafindan ortadan
tamamen Kkaldirilarak tarih sahnesinden silinmistir. Giinlimiizde hayatta kalmayi
basarabilen medeniyetlerden en ©Onemlilerinden biri de Iran (Fars) Medeniyetidir.

Farslarin Miisliman olmasi medeniyet anlaminda bazi degisimler gegirmesine neden

237 John Farndon, Iran, Cambridge: Icon Books, 2006, s.13.

238 Tahereh Ahin, “Iran Islam Cumhuriyeti’nde Devlet Yapis1”, Amme Idaresi Dergisi, Cilt 43 Say1 2,
Haziran 2010, s.82.

2% Ahmad Fekri, a.g.e., s.39.

240 Mohammad Reza Dijalili ve Thierry Kellner, fran’in Son Iki Yiizyilik Tarihi, Cev. Resat Uzmen,
Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yaynlar1, 2011, s.37.

21 Simoglou  Alexandros, “Iran: A  Brief Study of the Theocratic  Regime”,
http://www.eliamep.gr/old/eliamep/files/PN05.07.Simoglou9612.pdf p.3 (24.01.2015)

62


http://www.eliamep.gr/old/eliamep/files/PN05.07.Simoglou9612.pdf%20p.3

olmakla kendi varligimi da islam medeniyetiyle birlikte devam ettirmeyi basarabilmistir.
Lewis’in de Iran’m Tarihi adli makalesinde tespit ettigi gibi Iranlilar disinda kalan
Suriye, Irak, Misir ve Kuzey Afrika iilkeleri Islamlasirken ayni1 zamanda dil ve kiiltiir
olarak Araplasmislardir.2? Iran ise kendi (Farsca) milli dilini giiniimiize kadar muhafaza
etmek ile birlikte islam dinine kendine ait oldugu kiiltiiri empoze etmis ve Islam
icerisindeki yeni fragmanlari destekleyerek 1500’1t yillarda Sii  mezhebinin

kurumsallagsmasini saglamistir.

[ran zannedilenin tersine islamlasmasi ile birlikte Siilesen bir cografya degildir.
Aksine uzun yillar giiclii entelektiielleri ve kurumlar ile Siinnilige giigli kaynaklik
etmistir. Ornegin; Siinnilerin arasinda olduk¢a muteber alimlerden olan imam-1 Gazali,
Imam-1 Azam, Sair Hafiz ve Sadi birer Sii degil Siinni idiler. Iran’in Siilesme siireci
ilerleyen satirlarda agiklanacagi gibi Safeviler doneminde devlet politikas1 olarak hatta
bazen de baski kullanilarak insa edilmis bir kimliktir. {lgingtir ki Tiirklerin Miisliiman ve
Siinni olmasina yardim eden Iran medeniyet havzasinda etkin giic olan Tiirkler de

Farslarin Siilesmesine katki saglamigtir.?*3

franlilar 16. yiizyilda Safevi Tiirkleri ile birlikte on iki Imam (isna asari) olarak
bilinen Hz. Ali ve diger on bir imami Miisliimanlarin gergek onder ve yoneticileri olarak
kabul ederek Sii mezhebini benimsemislerdir. Son imam olan Imam Mehdi’yi ise
Peygamberin bir rivayetine dayandirarak diinyaya adalet ve nizam getirecek olan son
kurtaric1 olarak kabul etmislerdir.?* Safevilerin Siilesmesi ile birlikte iran’da yerlesik
Stinni sufi tasavvuf hareketleri zayiflayarak Sii dini ekoller hizli bir sekilde
bircok nedenlerinden biri Hz. Omer’in ordular tarafindan yakalanan son Sasani
prensesinin Hz. Muhammed’in torunu Hz. Hiiseyin ile evlenmesidir. Bundan dolayi
birgok Iranli kendilerini Peygamberin torunlar1 olarak kabul etmektedir. Ayrica Hz. Ali

.....

olmalarin1 kolaylastirmistir.?*® Fekri’ye gore Sia?*’, “kiiltiir ve inang olarak, Anadolu’da

242 Bernard Lewis, Iran in History, http://shahab.pe.wvu.edu/OtherFiles/IRAN-in-History.pdf  p:1-
2.(10.02.2018)

243 Mahmud Erol Kilig, Ayirmaya Degil Birlestirmeye Geldik, 1stanbul: Sufi Kitap, 2015, s.86.

244 Keynoush, a.g.e., 5.25.

25 Ali Seriati, Iran ve Islam, 2b., Ankara: Fecr Yaynlari, 2014, 5.76.

246 Farndon, a.g.e., s. 43.

247 Ahmad Fekri, a.g.e., s.73.
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tesekkiil eden Alevilik anlayisinin 6tesinde, Emevilerin baskici uygulamalarina maruz
kalan Iranlilarm, ulusal kimlikleri iizerinden gosterdikleri tepki, diisiince ve kiiltiirel inang
bi¢imi” olarak tanimlanmistir. Bunun da Siiligin anti-Emevi (Arap) bakis agisina sahip
fran cografyasinda zemin bulmasi ve hizli bir sekilde yayilmasini sagladigini

sOyleyebiliriz.

16. yiizyilda ise Safevilerin, kaybettikleri topraklart yeniden kazanmak ve kendi
siirlarina yeni topraklar katma miicadelesi territorial bir sorun ve Osmanlilara karsi bir
miicadele iken giderek Siinni Osmanlilara karsi dini bir goriintiiye evrilmistir. Bu siireg
ziyade ellerinde bulunan siyasi giicii mesrulastirmak ve pekistirmek i¢in kullanmistir.
Ozellikle Siinni rakipleri olan Osmanlilara karst uzun yillardir yiiriitiilen savas ve
catismalar1 mesru kilmak amaciyla 6nemli bir i¢ ve dis politika arac1 olmustur.?*® Bugiin
dahi Iran’da Sii mezhebine dayali din inanc1 rejimin mesruiyetini saglamada en 6nemli

unsur ve bolgede Iran’a rakip olan devletlere kars1 kullanislh bir gii¢ olmaktadir.

[ran devlet kimliginde onemli bir unsur milli bilingtir ki; Iranlilar kendilerini
Islam toplumunda yer alan Araplar ve Tiirklerden farkli gorerek Islam &ncesi devlet
gelenegine ve siyasi sisteme sahip olduklarini bundan dolay1 da giiclii bir ulus bilince
sahip olduklarmi diisiinmektedir.?*® fran’in Ortadogu’nun ulus kimligi en giiclii olan
devletlerinden birisi olmasmin 6nemli nedenleri vardir. Bunda etkili olan nedenler ise,
giiclii kiiltiirii, Islam &ncesi Uzun bir imparatorluk gelenegine sahip olmas birgok biiyiik
ve giiclii Miisliiman devletin bugiinkii Iran smirlarinda yasamis olmasi ve son olarak

diinyadaki Siileri siyasi anlamda etkileyecek merkezi konuma sahip olmasidir.

[ran gibi ideolojik devletlerin dis politikasinda savunulan ideolojiyle birlikte,
jeostratejik konum, ekonomik zorunluluklar, gegmis miras, dini yapi, sahip olunan dogal

kaynaklar, uluslararasi Sistemsel faktorler gibi ulusal c¢ikarlari etkileyen unsurlarla

28 R.K. Ramazani, “Iran’s Foreign Policy: Independence, Freedomi and Islamic Republic”, Ed.
Anoushirevan Ehteshami and Mahjoob Zweiri, fran’s Foreign Policy From Khatami to Ahmadinejat,
Ithaca Press, 2008, s.4.

249 {ran, antik donemden giiniimiize dogudan ve batidan farkli kavimlerin istilasina ugrasada Pers Kkiiltiir,
gelenek ve dilini unutmadigi gibi topraklarina yerlesen Arap, Tirk ve Mogollarin yonetimleri ve
kiiltiirlerinide etkilemeyi basarmistir. Bknz: Hatice Dogan, “iran Siyasi Tarihi”, fran: Degisen I¢
Dinamikler ve Tiirkiye-Iran Iliskileri, Ed. Soyalp Tamgcelik, Ankara: Gazi Kitabevi, 2014, s.4.; Ahmedi,
“fran’da Din ve Milliyet: Dayanisma mi1, Cekisme mi?, s.33.
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aciklanabilir. ° Bundan dolayidir ki Siilik, Iran devlet kimligi ve dis politikasinda
olduk¢a 6nemli bir unsur olmakla birlikte mutlak en temel unsur da degildir. iran,
Ortadogu ve Afrika gibi Sii azinlik niifuslarin bulundugu cografyalarda Siilik {izerinden
politika yiirlitmeye ¢alisirken Orta Asya, Katkasya ve Avrupa gibi cografyalarda klasik
ulus devlet mantig1 ile hareket etmeyi tercih etmektedir. Bu da iran’m hem bir modern
ulus devlet hem de dini teokrasi ile yonetilen bir ser’i devlet ayricaligina sahip oldugunu
gdstermekte ve Iran’in dis politikada manevra alaninin ne kadar genis ve etkili olduguna

isaret etmektedir.

20. vyiizyila gelindiginde ise Iran’da diizgiin bir sekilde isleyen devlet
mekanizmasi bulunmamaktadir. Sah devleti kendi yakin akrabalari, bakanlari, aile efrad,
asiret reisleri, toprak agalar1 ve kendisine yakin din adamlar ile ydnetmekteydi.?®
Savunmada ise 1879 yilinda Ruslar tarafindan organize edilen ve her yonii ile Rus
kimligine sahip bir Kazak Tugay1r kurulmustur. Bu tugaym gorevi Sah’in muhafizlar
olarak gdrev almalaridir. Bu durum ve Rusya’nin Kuzey Iran’in birgok bélgesini kontrol
etmesi ve hizli bir sekilde giineye ydnelmesi durumun vahametini gostermektedir.?%2
Kacarlarin Tahran disinda kalan bolgeleri askeri anlamda kontrol edememesi merkezden
uzak ve kirsalda kalan bolgelerin asiretler tarafindan yonetilmesine sebebiyet vermistir.
Bu durum uzun bir dénem asiretler aras1 denge politikalar1 izlenerek siirdiiriilmiis olsa da

sonraki yillardaki Modern iran’in kurulusu siirecinde Sah’in en cok basini agritacak

konulardan birisi olacaktir.

Kagarlarin Ingiltere ve Rusya tarafindan sémiiriilen bir iilke olmus olmasi hem
fran ulusal kimligine hem de Iran devlet kimliginin bigimlenmesine etkisi olmustur.?®3
1901 yilinda Kagar Sah’t Ahmet ile petrol imtiyaz antlagsmasi imzalayan William Know
D’archy 1908’de Iran’da ilk petrolii bulmus ve 1909°da Ingiliz-Iran Petrol Sirketi
kurulmustur. 30 Agustos 1908 tarihinde Carlik Rusya’s1 ve Ingiltere bir anlagma ile Iran’1
lic bolgeye ayirmistir. Kuzey Ruslarin hakimiyet alani; Giiney Ingilizlerin; orta kisim ise
ortak niifuz alan1 olmustur. 1915°te ortak niifuz alan1 da isgale ugramis ve bu durum 1917

Rus Devrimi’ne kadar devam etmistir. 1919 yilinda Iran’in biiyiik bir boliimii

20 Giindogan, a.g.e., 5.169.

21 Ervand Abrahamian, A History of Modern Iran, Cambridge: Cambridge University Press, 2008, s.3-4.
252 |_ewis, a.g.e., 5.336.

253 Abrahamian, A History of Modern Iran, s.194.
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Ingiltere’nin eline gegmistir.?®* fran’m mevcut smirlarinin belirlenmesi siireci modern
Ortadogu’da insa edilen devletlerin smirlarindan olduk¢a farkli olup, toprak
béliistiiriilmesi yolu ile elde edilmemistir. Iran’in smirlarinin belirlenmesi daha ¢ok
Ingiltere, Rusya ve Osmanlilar ile giristigi giic miicadeleleri neticesinde giincel sinirlart
son seklini almistir. ®® Hatta Iran bu dénemde topraklarmin biiyiik bir kismmi ve

Afganistan gibi tarihsel hinterlandini da kaybetmistir.

I. Diinya Savas1 dénemlerinde Iran ekonomik, siyasal ve sosyal bakimdan olduk¢a
zayif bir durumdaydi. Rusya’da 1917 yilinda devrim yasanmasaydi ve Rusya kendi
icinde bu biiyiik degisim ile mesgul olmasaydi iran’m Giircistan ve Azerbaycan gibi
Rusya’nin uzun yillar bir parcasi olacagii sdylemek miibalaga olmayacaktir.?>® 1921 ve
1927 wyillarinda Iran ve Sovyetler arasinda dostluk anlasmasi imzalanmustir. Bu
anlagsmanin en 6nemli kismi ise li¢lincii bir devlet veya onun miittefiki Sovyetlere karsi
Iran’1 tehdit eder veya baski uygularsa Iran hiikiimeti de bunu engelleyemezse
Sovyetlerin Iran topraklarina askeri birliklerini sokmasini &ngdrmiis olmasidir. 27
Calismanin ilerleyen satirlarinda goriilecegi gibi bu anlagma araciligl ile 1941 yilinda

Ingiliz-Rus ortak isgalinin mesrulugu saglanmustir.

Bu donemde ayrica Tebriz merkezli Tiirklerin ayaklanmalar1 da artmis 1918
Tebriz merkezli Tiirk Azadistan devleti kurulmus olsa da 1920 yilinda Kazak Tugaylari
tarafindan yikilmistir.?®® Kuzistan’da kurulan Arabistan Devleti yine 1920’de yikilmustir.
21 Subat 1921°de Ingiltere’nin de destedi ile General Riza Han yaklasik 3000 asker ile
Tahran’da denetimi ele ge¢irmis ve ardindan sikiyonetim ilan etmistir. Kacar Sah’1
Ahmet Sah’1 tahtindan indiren Riza Han bagbakanliga Ingilizlere yakin Ziya Tabatabai’yi
getirdi.?®® Riza Han (Riza Sah-Sah Riza) 1921 yilina kadar Ruslarin Sah’1 ve Kuzey
[ran’1 korumak igin egittigi Kazak Siivarilerinde gérevli orta riitbeli bir subaydi. Sah’1

kendisini ordu kumandani ve miittefiklerini de bakanlik gdrevlerine atamalarina ikna

etmistir. Riza Han’a gore iran ulusal kimliginin istikrar ve gururunu restore etmesinin tek

24 Hamid Dabashi, [ran: Ketlenmis Halk, Cev. Emine Ayhan, Istanbul: Metis Yayinlar1, 2008, 5.98.

2% Mohammad Reza Dijalili and Thierry Kellner, 100 Soruda Iran, Cev. Resat Uzmen, Istanbul: Bilge
Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2017, s.25.

26 Farndon, a.g.e., s. 84.

257 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyl siyasi Tarihi 1914-1995, 19b., Istanbul: Timas Yayinlari, 2014, s.190.

28 Tohid Melikzade, “I. Azerbaycan Cumhuriyeti (1918-1920) ve iran (Fars) Basim”, Karadeniz
Arastirmalart, S.4., Kis 2005, ss: 53-64

259 Abrahamian, A History of Modern Iran, s.63-64.
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yolu askeri bir disiplinden ge¢mesiydi.?®® Gergekte ise Ingiltere, Iran Sahmin Iran’
yonetecek bir kabiliyette olmamasi ile birlikte askeri bir giiciin Iran’1 hem kendi ¢ikarlari
cercevesinde kontrol edecegi hem de diger bir giiciin Iran’a miidahalesinde tampon

gorevi tistlenecegi i¢in mevcut durumu uzun bir stire desteklemistir.

Riza Han, 1921-1923 arasinda savas bakani olarak gérev yapmis, 1923 yilinda
Sah ve Bagbakan Tabatabay’1 devirerek kendisini bagbakan olarak gdrevlendirmis, 1924
yilinda ise suni bir cumhuriyet denemesinden sonra ise nihayetinde kendisi 1925 yilinda
monarsinin basina ge¢mis ve kendi hanedanligmni ilan etmistir.?®* Riza Han’mn Ingilizler
tarafindan desteklenmesinin onemli nedenlerinden birisi Almanya’nin denizde artan
giiciine karsihik Ingiliz savas gemileri ve sanayisinin giderek Iran petroliine daha da
ihtiyac hissetmesi ve Iran’daki Kacar Hanedanligmin Iran’m biitiinliigiinii ve petroliinii
koruyacak giice sahip olmasiydi. Bu nedenledir ki 1921°den 1925’¢ gelene kadar Riza
Han, iilkedeki birgok etnik ve kabile ayaklanmasini bastirarak Ingiltere’ye kars1 riistiinii

ispat etmeye ¢alismistir.

[ran’da 1925 yilina kadar, diktatorliik ve keyfi yonetime destek verenler ile
muhafazakar demokratlar arasinda iktidar miicadelesi ¢ekigsmesi yasanmis olsa da Riza
Han sahip oldugu askeri gii¢ ile bu miicadeleyi kolay bir sekilde kazanmustir.?%? Riza
Han’in bu miicadeleden galip ¢ikmasmin en 6nemli nedenlerinden birisi Iran’mn
muhafazakar kesimi olan ulemanin rejimin sekillenmesi iizerindeki belirleyiciligidir. Iran
rejiminin cumhuriyet olmasi durumunda muhafazakar kesimin tasfiye olacagimi Tiirkiye
orneginden Iran ulemasmna yansitmasi kendisine siiphe ile yaklasanlari ikna etmistir.
Ayrica Riza Han Iran’in kutsal sehirlerinden biri olan Kum’da bulunan tiirbelere ziyarete
gitmesi, dini kutlamalari ordunun eli ile yayginlastirmasi, Irak’in Necef sehrine hac
263

amaciyla gitmesi Riza Han’in muhafazakar kesimden destek kazanmasini saglamistir.

Baktigimizda Iran modern devlet kimligi baslangic yillarinda Ingiltere ve Rusya ile

260 Farndon, a.g.e., s. 86.

ZIMichael P. Zirinsky, “Imperial Power and Dictatorship: Britain and the Rise of Reza Shah, 1921-1926”,
International Journal of Middle East Studies, Vol. 24, No. 4, Nov., 1992, 5.639.

%2 Homa Katozian, “Riza Sah Déneminde Devlet ve Toplum”, Tiirkiye ve Iran’da Otoriter Modernlesme
Atatiirk ve Riza Sah Dénemi, Der. Touraj Atabaki ve Erik J. Ziircher, Cev. Ozgiir Bircan, Istanbul: Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, 2012, s.18.

263 Said Amir Arjomand, The Turban for the Crown: The Islamic Revolution in Iran, Oxford: Oxford
University Press, 1988, s.81.
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siirdiiriilen iligkiler, Iran’in yabanci devletlere verdigi ayricaliklar, sekiiler kesim-

muhafazakar kesim miicadelesinin 6nemli etkileri olmustur.

Islam oncesi Iran kiiltiiriinde dini ve siyasi kurumlar birbirleri ile dzdeslestigi
halde Islam’in Fars topraklarinda yayilmasi ile Araplara bir tepki olarak eskiye 6zlemin
artmasiyla 6zdeslesen yeni yapilar catisma konusuna doniigmiis ve gilinlimiize kadar
muhalif Sii kiiltiiriinii devam ettirmistir.?%* Safeviler ve Kacarlar doneminde iran’da Sii
ulemalar oldukg¢a giiglii pozisyonlar kazanmistir. Ciinkii ulema sinifi 6zellikle adalet,
egitim, ailevi iliskilerin tesisi ve ticari meselelerde arabuluculuk gibi 6nemli meselelerde
Iran toplumunun i¢inde 6nemli bir mevkide yer almaktadir siyasi otorite ise topluma
hitap edecek ¢ok fazla bir alternatife sahip olmamustir.?®® Bu gercegi Shayegan?®®® su
sekilde izah etmektedir: “Ulema Iran’da her zaman muazzam bir etkiye sahip olmustur.
Kiigimsenmeyecek bazi tarihgiler, bu durumun tarihsel onciilleri bulundugunu
diisiinmektedir; onlara gore bu durumun, Islam oncesi Iran’da, Sasaniler dénemindeki din
adamlar1 kastinin (Mobadan) Islami-Sii versiyonu oldugu sdylenebilir... iran’daki ruhban
smifinm, Siinni Islam’daki Ulema’nim aksine, iyice koklesmis kurumlara, yayilma alani

genis sigramalara ve iletisim sebekelerine sahip olan bir tiir kasta cok benzemektedir.”

fran siyasetinde ulemanin bulundugu konum ve siyasi iradeye karsi giic
kaynaklari iyi anlagilmalidir. Iran’da ulema islam diinyasimnin diger bdlgelerinden oldukca
farkli bir giice sahiptir ve bagimsizdir. Hususen merce-i taklid olan ulema kendi
tabilerinin de ‘humus’ olarak adlandirdiklart 6zel bir zekati kabul etmesi ulemayi
ekonomik yonden bagimsiz yapmak ile birlikte siyasi iradeye karsi da dnemli bir rakip
olarak ortaya ¢ikarmistir.?®’” Giiniimiizde dahi Irak’ta Sii diinyadaki en muteber merce-i
taklidlerden olan Ayetullah Sistani Irak ve iran basta olmak iizere Siilerin yogun olarak
yasadig1 bolgelerden tabisi bulunmakta ve kendisine yillik kazanglarinin yiizde besini
humus zekati olarak vermektedirler. Bundan dolayidir ki baz1 merce-i taklidlere yapilan
bagislar diinyadaki yoksulluk smir1 altinda olan devletlerin toplam gelirlerinden daha

fazla oldugu diistiniilmektedir.

264 Ahmad Fekri, a.g.e., s.59.

265 Djalili and Kellner, 100 Soruda fran, s.42.

266 Daryush Shayegan, Yarali Biling: Geleneksel Toplumlarda Kiiltiirel Sizofreni, gev. Haydun Bayri, 5b.,
Istanbul: Metis Yayinlar1, 2017, s.183.

267 Mahmud Erol Kilig, Ayirmaya Degil Birlestirmeye Geldik, Istanbul: Sufi Kitap, 2015, 5.103
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Riza Han iktidarin ilk yillarinda Iran’in bozulmus devlet diizeni ve merkeziyetci
yapisini tesis etmek i¢in yar1 6zerk bulunan liderler ve potansiyel 6zerk yapilara meydan
okumus ve birka¢ olumsuzluga ragmen kayda deger basarilar kazanmistir. Asiretsel
desteklerin yerine ordudaki samimi dostlarinin destegine 6nem veren Riza Han giivenilir
dostlarina miikafat olarak ise biirokraside kritik makam, askeriyede yiiksek riitbe
komutanliklar1 ve idarede eyalet ydneticilikleri tevdi etmistir.?®® fran’da yonetimi ele
aldign ilk yillarda iyi iliskiler kurdugu ve mesruiyetini Iran ulemasmin destegi ile
giiclendirmeyi basaran Riza Han c¢ok ge¢meden ulema ile de iliskileri bozulmaya

baslamistir.

Riza Han, ulemanin fran’da giiclii kaldig1 siirece kendisinin politik pozisyonunun
zayiflayacagini iyi bilmekteydi. Riza Han kendisini alimlerin onayladig: bir belge ile Sah
olarak atadiktan sonra ulema ile hesaplasmaya kararliydi. 1927°den itibaren Sah Riza,
hiikiimet, idari ve askeri alanda bir dizi reform hareketleri uyguladi ve bu alanlara hakim
olan ulema smifinin yerini 6gretmenler, askerler, biirokrat ve avukatlar ile yenilemeye
calisti. Ulemanin Sah’a boliikk bir muhalefet gercevesinde direnmesi ve Sah’in ulemay1
gerici olarak yaftalamasi ile ulema giiciinii siyasette hizli bir sekilde kaybetmeye
baslamistir.?®® Sah Riza, biitiin dini okullar1 ve medreseleri devlete baglamis ve egitim
kurumlarimin tamamin1 kendi rejiminin kontrolii altina almak istemistir. Ulemalarin
Sah’in bu uygulamalarina direnmesi 1936 yilindan itibaren Meshed basta olmak iizere
iilkenin diger bolgelerinde yiizlerce kisinin 6liimii ile sonuglanan protestolara neden
olmustur.?’° Sii ulemanin Sii Fikhi’'ndan kaynakli haklarmi Sah’a kaptirmak istememesi
ve bu reformun Sii diinyasinda ulemanin pozisyonuna biiyiik zarar verecegini

diistinmeleri Sah’a kars1 ¢ikmalarinin en 6nemli nedenleri olmustur.

fran’da Riza Sah ile Sii ulema arasindaki cekisme Sah’in tesettiir gibi Islam’mn
kesin bir emrini yasaklamasi gibi nedenlerden dolayr olduk¢a sert yaganmistir. Bundan
dolayidir ki Iran’daki toplumsal tartisma milliyetciler ile muhafazakarlar arasinda

yasanan ideolojik bir tartisma ile sinirli olmamustir.?”* 1940’1 yillarin basinda Sah’in

268 Cronin, a.g.e., ss.142-144.

269 Mohammad H. Faghfoory, “The Ulama-State Relations in Iran: 1921-1941”, International Journal of
Middle East Studies, Vol. 19, No. 4, Nov., 1987, s5.413-415.

210 Judith Colp Rubin, “The Republic of Islam”, The Middle East A Guide to Politics, Economics, Society,
and Culture, Ed. Barry Rubin, London: M.E.Sharpe, 2012, 5.357

21 Ahmedi, “fran’da Din ve Milliyet: Dayanisma m1, Cekisme mi?”, s.43.
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politikalarina karst cephe alan Islami gruplardan ilki Fedayin-i Islam olarak
isimlendirilen grup olmustur. Bu grup, bir dizi politikacinin ve entelektiielin suikastina
ad1 karismis Sah karsiti bir yapilanmadir. Humeyni'nin iran disina siirgiin edilmesine
kadar yakin iliskiler kurdugu bu grup 1970’11 yillarda da Sah karsithiginda 6nemli roller
oynanugtir. 2’2 Iran, modern zamanda sadece milliyetci veya sol fikirlerin degil
muhafazakar kesimi temsil eden Islami referans kaynakli fikirlerin de yiikseldigi bir iilke
olmustur. Riza Sah ile Sii ulema arasindaki bu ¢ekisme kisa bir donem dondurulduysa da
1963 yilinda Ak Devrim uygulamalari ile Muhammed Riza Sah ile tekrar tartisma alanina
cekilecek ve Iran devriminin en 6nemli mesru dayanaklarindan birisi olarak Sah

muhalefeti tarafindan sik sik kullanilacaktir.

2.1.2. SUUDi ARABISTAN DEVLET KIMLIGININ TEMEL KURUCU UNSURLARI

Islam &ncesi donemde Arap Yarimadasi’nda bazi krallik ve imparatorluklarin var
oldugu bilinmektedir. Bu olusumlar iran kadar giiclii olmasa da Arap yarimadasinda
bolgede bir devlet kurumu ve kiiltiirii 6rnegi gérmemiz agisindan Snemlidir.?”® Arap
yarmmadasinda etkili olan Arap etnisite merkezli siyasi idareler Iran siyasi yapilarina gore
cok daha pargali, kurumsal devlet geleneginin gelismedigi ve yeknesak bir devlet
diizeninin olmadig1 siyasi yapilar olmustur.2’* Bununla birlikte giiniimiiz Modern Suud
devlet kimliginin devlet insa siirecinde ¢ok O©nemli igsel kurucu unsurlarindan
bahsedebiliriz.?’® Bunlardan 6zellikle; kabile, aile, din ve ekonomik unsurlar Suud devlet
kimliginin insa ve devamliliginda biiyiik rol oynamis ve oynamaktadir. Araplarin deger
diinyasinda en 6nemli meta olan belirli bir kabile, boy ve asiretle olan mensubiyete sahip
olmadir ki bu durum bugiin de gecerliligini korumakta ve devletin igindeki gorev

paylasimina da sirayet etmektedir.?’®

Islam diinyasinda dahi islam dininin en sert yorumu olarak degerlendirilen hatta

birgok Siinni Misliman’in da elestirdigi Vahhabilik Suudi Arabistan devletinin ve

272 Abbas William (Bill) Sami, Iran, Guide to Islamist Movements, Ed. Barry Rubin, New York: M.E.
Sharpe, 2010, s.252.

273 Greg Fisher, Arabs and Empires Before Islam, Oxford: Oxford University Press, 2015.

214 yusuf Korkmaz, [ran-Suriye Bélgesel Ittifaki, 1stanbul: Matbuat Yayinlari, 2015, s.15.

275 Neil Partrick, “Domestic Factors and Foreign Policy”, Saudi Arabian Foreign Policy, ed.Neil Partrick,
London: I.B.Tauris, 2016, s.2.

276 Korkmaz, a.g.e., s.27.
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kimliginin insa edilmesinde 6nemli rol oynamistir. Ekoliin kurucusu Muhammed bin
Abdulvahhab, 1703 yilinda Necd’e yakin Uyeyne’de dogmus ve Araplar igerisindeki en
onemli kabilelerden biri olan Beni Temim’e mensuptur. 1743 yilina kadar farkh
sehirlerde din egitimi alan Abdulvahhab kendi dogdugu sehre geri gelmistir. Kitabu’t
Tevhid ismindeki bir kitabinda temel 6gretilerini sekillendirmistir. Geleneksel Siinnilige
muhalif bazi fikirlerinden dolayr Osmanli idaresine yakin yoneticilerin baskisiyla
Uyeyne’den kovulan Abdulvahhab’it Dir’iyye’deki Suudlar himayesine almstir.
Dir’iyye’yi tercih etmesindeki en 6nemli faktor ise o donem Suudlarin {iyesi oldugu
Aneze Asireti’'ne mensup Mesalih kabilesinin Osmanli’ya yakin duran ve Necd
bolgesinde niifuz sahibi olan Beni Halid kabilesi ile aralarinda yasanan husumetin

saglamis oldugu giic dengesiydi.?’’

I. Suud Devleti, Diriyye’de 1744 yilinda Suudlarin Muhammed bin Adulvahhab
ile yaptig1 anlasma (Diriyye Anlagmasi) ile Muhammed bin Suud, Abdulvahhab’in davet
ve ekoliinii benimseyecegi ve kafirler ile miicadele edecegi sOziinii vermis ve
Abdulvahhab’dan da kendisi basarili oldugu taktirde kendisinden bagka siyasi otorite ile
ittifak kurmayacag1 ve Diriyye halkinin kendisine vergi verecegi taahhiidiinii almistir.2’
Bunun neticesinde ilk Suud devleti?’® kurulmussa da 1811 yilinda Osmanli idaresi altinda
bulunan Misir’in valisi olan Mehmet Ali Pasa’nin ordusu tarafindan yikilmistir, 1. Suud
Devleti 1se, 1843 yilinda Faysal bin Turki tarafindan kurulmus. 1891 yilinda Bugiinkii
Irak’ta yer alan Sammar bolgesindeki Resid Ogullarinin Riyad’1 isgali ve Turki’nin vefati
ardindan tekrar yikilmigtir. III. Suud Devleti ise 1902 yilinda de facto bir sekilde;
1916°da ise de jure olarak bagimsizligim ilan etmistir.?®° Suudi Arabistan bu tarihten
sonra geleneksel yerel yapilarini muhafaza etmek ile birlikte, Suudiler ve Vahhabiler

koalisyonu ekseninde {ilke sinirlari igerisinde boliinmisliigii ortadan kaldirilmaya

calisacaktir. Osmanli Devleti’'ne muhalif kabilelerin ikna edilmesi ile 6nemli bir giice

217 Zekeriya Kursun, Necid ve Ahsa’da Osmanli Hakimiyeti Vehhabi Hareketi ve Suud Devleti’nin Ortaya
Cikust, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 1998, ss:17-18.

278 Nugra Al Tihami, “Muhammad ibn Abd Al Wahhab and His Call For Monotheism”, A History of
Arabian Peninsula, Ed. Fahd al Semmari, New York: I1.B.Tauris, 2010, s.103.

2% Giiniimiize kadar varlig1 devam eden din ile siyaset arasinda ittifak kuran bu anlagsmaya gore; Vehhabi
imamlar dini, sosyal ve hukuki konulardan sorumlu olurken, Emirligi iistlenen Suud ailesi ise siyasi ve
askeri liderlik gorevini listlenmektedir. Natana J. Delong-Bas, “Islam and Power in Saudi Arabia” Islam
and Politics, Ed.John Esposito and Emad el-din Shahin, New York: Oxford University Press, 2013, s.411.
280 peterson, a.g.e., S.7.
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doniisecek olan Suud-Vahhabi ortakligi gelecekte uzun yillar Suudi Arabistan’in sosyal

ve siyasi hayatina da 6nemli tesiri olacaktir.?8!

Suud ailesinin kendisini Arap cografyasinda bas aktor olarak gormek istemesinin
de baz1 sosyolojik ve tarihsel dayanaklar1 vardir. Bunlardan 6zellikle Suud ailesinin ait
oldugu Ruwalla kabilesinin Anaiza olarak isimlendirilen Necd, Irak ve Suriye’de
kabilesel baglari olan biiyiikk bir olusumun bir pargasi olmasi 6nemli rol oynamistir.
Bununla birlikte federasyon olarak nitelendirebilecegiz bu olusumun (Anaiza) Araplarin
ilk atasi olarak goriilen ve Arap isminin buradan geldigi diisiiniilen Yaarab’a dayanmasi
Suud ailesinin diger kabile ve asiretlere kiyasla daha kolay otonomi elde ettiginin dnemli

bir nedeni olmaktadir.?82

Sosyal yapilar insanlarin sahip oldugu kimlik ve pesinde kostuklari ¢ikarlarin
belirlenmesinde 6nemli etkilere sahiptir. Biri Afganistan biri de Los Angeles’ta dogan iki
kisinin hayata bakis1 ve hedefleri farkli olacaktir. 28 Colde yasayan bir bedevi ile kentli
bir insanin anlayisi ve hayata bakis1 da farkli olacaktir. Vahhabiler, Hariciler gibi bedevi
hayat tarzin1 devam ettiren Arap kabilelerinin kent yasamina ge¢mekle birlikte adet ve
goreneklerini kent hayatinda devam ettirmeleri siirecinde ortaya ¢ikmustir.?2* Bu noktadan
bakildiginda Vahhabizm ile diisiinsel ekolii Islam’in ilk yillarma dayanan Harici din

anlayisinin 6nemli sosyolojik baglar bulundugu sdylenebilir.

Kurulusunun temel felsefesinde Siilige ve Tasavvufi hareketlere karsitlik olan
Vahhabilik bu hareketlerin dine disaridan sokulan bid’atlar oldugunu ve Miisliimanlari
kiifre gotiirecegini savunmustur. 2° Vahhabilik, baskici politik rejimlere benzer bir
sekilde otoriter bir yapiya sahip olmustur. Vahhabiler ayrica, otoriter rejimlerin farkli
fikirleri kabul etmemesine benzer bir sekilde ve kendi temel diisiincelerini sorgulayacak
alternatif 1ideolojilerin ortaya c¢ikma ihtimaline kars1 ozellikle dindeki monopolcii

goriiglerinin  yaninda siyasete niifuz edebilecek baska bir dini goriisii kabul

281 Jacob Goldberg, The Foreign Policy of Saudi Arabia, London: Harvard University Press, 1986,pp:6-
112.

282 Dilip Hiro, Cold War in the Islamic World: Saudi Arabia, Iran and the Struggle for Supremacy, London:
Hurst Publication, 2018, s.17.

283 Joseph Nye ve David A. Welch, Kiiresel Catismay1 ve Isbirligini Anlamak, Cev. Renana Akman, 3b.,
Istanbul: Is Bankas1 Yaynlari, 2009, 5.93.

284 Demircan, a.g.e., S.65.

285 Bagdemir, a.g.e., s.527.
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etmemektedirler.?®® Din, medeni hayat ve toplumsal diizen konularinda yapay diisiinceye
sahip ve sert mizagli olan bu insanlar Suudi Arabistan’in kurulus dénemi ve Vahhabilik
ekoliiniin tesekkiil evrelerinde lokomotif roliinii iistlenmek ile birlikte devletin insa
edilmesi, korunmasi1 ve muhalif kabilelerin baski yolu ile ikna edilmesinde de bariz

oneme sahip olmustur.

Suud kabilesi ve Vahhabiler, ortak inang, ekonomik ihtiyag, kabileler arasi baris
anlagsmasi ve kabile entegrasyonlarindan diglama tehdidi ile birgok 6teki olarak kabul
edilen kabileler ile ittifak etmeyi basarmistir. Bununla birlikte devlet diizenine gegiste
kendine problem ¢ikarma potansiyeline sahip asiretsel yapilari da degistirmeye
calismigtir. Bu radikal degisimi gergeklestirmenin en onemli araci ise dini kullanmak ile
olacaktir. Ayni peygamberin ilk giinlerindeki gibi Tanr1 adina Vahhabilikte ¢ok tanrilik
ve sirk olarak tanimlanacak her obje ve inanis tahrip edilerek Selefin ¢izgisine gelinecegi
Vahhabi ulema tarafindan kendilerine tabi olanlara emredildi. Bu emir ile islam’m ilk
donemlerinden itibaren varligini devam ettiren Peygamber ve sahabelerinin kabirleri,
evleri ve Islam tarihi acisindan dnemli olarak kabul edilen mekanlar hatta Kabe dahil
hepsi putperestligin kalintilar1 olarak tanimlanacaktir. 1801-1802°de Hz. Hiiseyin’in
kabri, 1803-1804’te Medine’de Cennet’iil Baki mezarligi tamamen yikilmis hatta Hz.
Muhammed’in kabri dahi bu yikimdan olduk¢a zarar g&rmiistiir. 227 Fakat Islam
Diinyasindan gelmesi muhtemel olan siddetli tepkilere maruz kalmamak i¢in Hz.

Muhammed’in kabrini yikma tesebbiisii basarisiz kalmistir.

Arap Yarimadasi daha dogrusu Hicaz bdlgesinin bir diger onemli ailesi olan
Seriflerin ise uzun yillar tabi olduklari Osmanlilar ile birtakim sorunlar yasamasi
Hicaz’da istikrarin ortadan kalkmasina neden olmustur. Serif Hiiseyin, Temmuz 1915°te
Ingiliz Yiiksek Komiseri McMahon’a bir mektup géndermis ve Ingiltere nin bir bagimsiz
Arap devletini desteklemesi sartina karsilik kendisinin Osmanlilara karsi isyan edecegini
bildirmistir. Hiiseyin’in tahayyiiliindeki Biiyiik Arabistan, Misir’in dogusunda Arapga
konusulan biitiin bolgeyi igermekteydi.?®® Ingiltere, Serif Hiiseyin’e Osmanl ile degil

kendileri ile ittifak yapmasi halinde Arabistan’in i¢ islerine miidahale etmeyecegi, dis

286 Madawi Al-Rasheed, Contesting the Saudi State Islamic Voices From a New Generation, New York:
Cambridge University Press, 2007, s.5.

287 Salam Hawa, The Erasure of Arab Political Identity, New York: Routledge, 2017, s.163

28 Cleveland, a.g.e., s5.176-177.
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miidahalelerden koruyacagi, Araplara her tiirli mali, askeri ve siyasi destegi verecegini
ayrica Osmanli Hanedanligindaki Halifeligin de Peygamber soyundan gelen kendisine
verilecegini vaat etmis ve neticesinde Serif Hiiseyin ve taraftarlarinin Osmanli Devleti’ne

kars1 isyan etmesini saglamustir.?°

Osmanli Imparatorlugu’nun 1. Diinya Savasi sonunda parcalanmasi ile birlikte
Tirkler ve Araplarin uzun yillardir siirdiirdiikleri siyasi birlik de sona ermistir.
Mekke’deki Hasimiler’in temel iddialar1 1916 yilinda Ingilizlerin de destegi ile
Osmanlilara isyan1 baslattiklarinda Tiirklerin elinde olan Hilafeti tekrar Araplara
kazandirmak ve Araplarin eski sanni kazanmasimi saglamakti. 20 Ingilizler, I. Diinya
Savagi esnasinda Ortadogu’da hem Serif Hiiseyin’e hem de 1917 tarihindeki Balfour
Deklarasyonu ile Yahudilere devlet kurma sézii vermistir. ingilizler ayrica, Osmanlilarin
merkezi giliclinii dagitacagi disiincesi ile Osmanlilara karsi miicadelelerinde Serif
Hiiseyin ve taraftarlarina olduk¢a comert ekonomik ve askeri desteklerde bulunmus ve

Osmanli Devleti’nin Ortadogu’daki etkisinin azalma siirecini hizlandirmistir.?%!

I.Diinya Savasi’'ndan Onceki yillarda bugilinkii Suudi Arabistan smirlarinin
bulundugu cografyada Arap ulus kimligi olduk¢a zayifti. 26 Aralik 1915 tarihinde Suud
bin Abdulaziz (ibni Suud) ile Ingilizler arasinda yapilan anlasma neticesinde kurulan
ittifak ile Abdulaziz basibozuk olan bedevi kabileleri Thvan?®? ¢atis1 altinda askeri bir
yapilanma ve Vahhabi ideoloji niifuzunda dinsel bir birlikteligi saglamay1 basarmustir.
Ozellikle bu birliktelik Hicaz bolgesinde Hasimilerin  kazandiklar1  giiciin
etkisizlestirilmesinde ve yeni niifuz alanin kazamlmasinda ¢ok énemli rol iistlenmistir.2%
1915 yilina gelindiginde bu orgiit diizenli bir ordu goriiniimii kazanmstir. Hicret felsefesi
ile olusturulan bu orgiit kendi toprak ve yasam tarzlarini inanglar1 dogrultusunda birakip

basgka yerlere din ve inancin1 daha dogru yasamak igin hicret ettiklerinden kendilerini

kardesler anlamima gelen “Ihvan” kelimesi ile vasiflandirmislardir.

289 Yerasimos, a.g.e., 5.136.

2% Maalouf, a.g.e., s.84.

21 Gelvin, a.g.e., 5.219.

292 Thyan orgiitii ve faaliyetleri hakkinda daha genis bir bilgi igin; Daniel Silverfarb, “Great Britain, Iraq and
Saudi Arabia: Revolt of the Ikhwan, 1927-1930, The International History Review, Vol.4, No.2, May 1982,
§5.222-248.

2% Andreotti, a.g.e., $5.91-93.
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fbni Suud ve Vahhabi alimleri arasinda Arabistan’in birlestirilmesi icin tesis
edilen Thvan Orgiitii, kirsalda yasayan asi, basibozuk ve kontrolii zor olan Vahhabileri,
yeni ve eski kent yerlesim alanlarina Vahhabi ogretilerini daha iyi yasama ve yayma
diisiincesi ile onlar1 bir araya getirmeye ve sehitlilestirmeye calismistir. Ibn Suud bu
hamle ile hem bedevileri dini inanglar ¢ergevesinde kontrol etmeye calisirken hem de
yeni yasam alanlar1 kurarak bedevi asiretleri birer askeri garnizon olarak kullanmaya
calismustir.?®* Vahhabilerin giiclenmesi Suudlarin Arap Yarimadasinda daha da etkin bir
giic olmasim1 saglayarak gelecekte insa edilecek devlette omurga gorevi listlenmesini

gerekli kilmigtir.

Vahhabiligi kabul etmekte zorlanmayan bedevi kabileler VVahhabilikte oldugu gibi
tikel bir asabiyeye yani asiret egemenligine sahiptirler. Asiretsel baglarin disinda kalan
her alanin yagmalanmasi, ele gecirilmesi ve sahiplenilmesi miibah toplumsal, siyasal ve
cografi alanlar olarak algilanmaktadir. Vahhabiler kendileri gibi diisiinmeyen insanlari
kiifre girme ve Allah’a isyan etmeyle ittiham etmektedirler. Vahhabiler kiifiir fenomenini
hem politik hem de dini bir yayilmacilik ve hiikiimranlik olarak kabul etmektedirler.
Geleneksel Siinni ekollerde kelime-i sehadet getirenlerin Miisliiman sayilma ilkesi
Vahhabilerde gegerli degildir. Bundan dolayidir ki Vahhabiler Miisliimanlar ile de rahat
bir sekilde savasmuslardir. ?° Bununla birlikte yasadiklar1 yerlerde bulunan gayri
Miislimlerin (Hristiyan ve Yahudi) kendilerine Allah tarafindan verilen ve korunmasi
gereken emanetler olarak goren Vahhabiler diger din mensuplar ile g¢atigmaktan uzak
durmay1 tercih etmisler ve Islam tarihi siirecinde genellikle kendilerinden olmayan

Miisliimanlar ile savasmislardir.

18. yiizyihn ortalarinda Vahhabilerin yasadigi Necd bolgesi?®*® Rasid ve Suud ailesi
tarafindan yonetilirken 19. ylizyilin sonuna dogru bu bdlge tamamen Suud ailesi

tarafindan kontrol edilmekteydi. Hicaz olarak adlandirilan bati kismi ise Osmanl

2% Biiyiikkara, Thvan’dan Ciiheyman’a Suudi Arabistan ve Vehhabilik, s.50.

295 Aziz Al Azmeh, Islamlar ve Moderniteler, 2b., ¢ev. Elgin Gen, Istanbul: fletisim Yayinlari, 2014, 5.225.
2% Necd bolgesi, Arap tarihinde 6zellikle, Hz. Peygamber doneminde de sorunlu bir bdlge olarak kalmistir.
Miiseylemet’iil Kezzab basta olmak {izere yalanci peygamberlerin bu bdlgeden tiiremesi ve sonraki
donemde de muhtelif isyanci guruplarin bu topraklardan nevalanmasindan dolay: tarihi siire¢ igerisinde
problemli bir yer olarak belirtilmistir. Ayn1 zamanda boélge halkinin cahil ve bedevi olmasinin yaninda
Abdulvehhab’in yagmacilik fikrini bidatler ile cihat olarak niteleyerek kutsallagtirmasi, son olarak ise,
fikirlerini kabul etmeyenleri ise tekfir edip, kafir ilan etmesi, bolgede fikirlerinin hizli bir sekilde yayilisini
kolaylastirmugtir. Bknz: Ethem Ruhi Figlah, Cagumizda Itikadi Islam Mezhepleri, Ankara: Selguk
Yayinlari, 3b, 1986, 5.99.
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halifesinin idaresi altinda bulunmaktaydi. Osmanlilarin hakimiyeti I. Diinya Savasi’nin
ortalarma kadar devam etmistir. Mekke Serifi Hiiseyin Ingilizlerin de destegi ile
Osmanlilara kars1 ayaklanarak burada siyasi niifuz elde etmeyi basarmistir. 2% Abdulaziz,
Suudi Arabistan’da kabileler arasi konfederasyonun yerine merkezi bir siyasi idare
kurmayi tercih etmistir. Merkezde kendisinin arzusu ile yonetilen bir yonetim olusturmasi

yazili bir anayasa ile olmayip, dini temellere dayandirildig1 iddia edilmekteydi.?%

Serif Hiiseyin, Hasimi Kralligi’n1 yeni ilan etmisti ki bolgedeki bir diger yerli
rakip olan ibni Suud Serif Hiiseyin ile catismay1 baslatti. Zayif bir direng neticesinde
Serif Hiiseyin’in birlikleri yenilmis ve Ibni Suud’a teslim olmustur.?®® Suudi Arabistan’n
bazi resmi kaynaklarina dayanilan bilgilere gore ise Hicaz bolgesini Ingilizler ile birlikte
kontrol altina alan Serif Hiiseyin ve miittefikleri, Suudlarin kontrol ettikleri Necd bdlgesi
ile Hiseyin’in olduk¢a kotii iligkilere sahip olduguna deginmistir. Ayrica Hiiseyin’in
Necd’den gelen hacilara Mekke’ye giris izni vermedigine deginmis ve Abdulaziz’in
Hasimilere kars1 savas agmasinin, Mekke ve Medine’yi kendi kontrolii altina almasinin
nedeni olarak ©6ne siirmiistiir. ® Serif Hiiseyin’i Batili miittefiklerinin gdzden
cikarmasimin nedenlerinden en 6nemlisi Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinin ilga ettigi

Hilafet kurumunu kendisi {izerinden ihya etme ¢abasi olmustur.

1924 yilinda Ibni Suud Mekke’yi ele gegirmis ve Ingiliz destekli Hasimi Arap
Kralligi’n1 tekrar Ingilizlerin destegi ile ortadan kaldirmustir. ' Ingiltere’nin Serif
Hiiseyin’e ihaneti sonrasi iki oglundan Faysal’1 Irak, Abdullah’1 ise Urdiin krali ilan
etmistir. [hvan orgiitiiniin tepkisine neden olan bu olay sonrasi bolgede dengelerin
degismesi ihtimaline binaen Ihvan iiyelerini smirlandirmak igin 7 Kasim 1922°de Suud
ailesi ile Ukayr Antlagsmas1 imzalanarak Necd-Irak ve Necd- Urdiin sinirlar1 ¢izilmis bu
smirlarin  giivenligi ve Ihvan’in sinirlandirilmasi Suudilere birakilmustir. 32 1927°de
Ingiltere ile imzaladigi Cidde Antlasmasi ile Abdulaziz, Ingilizler tarafindan Suudi

Arabistan bolgesinin krali olarak taninmustir.

27 Muhammad Rizwan, Muhammad Arshid and Muhammad Wagqar, “From Rivalry to Nowhere: A Story
of Iran-Saudi Ties “, Journal Of Humanities And Social Science (IOSR-JHSS) , Volume 19, Issue 9, Ver.
IV Sep. 2014, s.93.

2% Cleveland, a.g.e., 5.497.

2% David Commins, The Wahhabi Mission and Saudi Arabia, New York: I.B. Tauris, 2006, s. 72.

30 Muhammed Ismail Ibrahim, Tarih'ul Memleket'ul Arabivet’'ul Suudive, Cidde: Dar’ul Isfahani ve
Serkehu, 1973, s.84.

301 Yerasimos, a.g.e., 5.172.

892 Biiyiikkara, Ihvan dan Ciiheyman’a Suudi Arabistan ve Vehhabilik, $.84.
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fbni Suud, Ingiltere’nin Dogu ve Giineydogu Kérfez kiyisi olan Arabistan
topraklarinda hayati ¢ikarlarinin oldugunu anlamis ve Londra’nin da destegi ile 1925
yilinda Mekke, Medine ve Cidde’yi kontrolii altina almay1 basarmistir. Serif Hiiseyin
oglu Ali namina tahtan uzaklassa da Ali iilkeyi terk etmis ve sonrasinda yasanan
gelismelerle birlikte Ibni Suud kendisini 1928 yilinda Hicaz Krali ve Necd Sultan1 olarak
ilan etmistir. Ibni Suud bu unvani 1932°de kralligii Suudi Arabistan olarak degistirene
kadar kullanmistir. 3% Iran, Siilik ve Siilere diisman olan Vahhabi ekoliiniin temsil
edildigi bir devletin kurulmasini ¢ok olumlu karsilamamistir. Bunun nedeni Vahhabilerin
Irak ve Suudi Arabistan’in dogu eyaletlerindeki Siilere gosterdikleri tepki ve geleneksel
Arap-Fars husumetidir.

Suudi Arabistan’da devletin ideolojisinin dini temelli bir bigime sahip oldugu
asikardir. Rejim Islami kurallarin gegerli olmasina dikkat eder ve halkinin muhafazakar
egilimlere sahip olmasma &zen gostermektedir. Ayrica rejim kendisini Islam’mn
koruyucusu ve dis diinyadaki tek temsilcisi olarak gérmektedir.3% Bununla birlikte Suud
kabilesinin gegmiste Ingilizler ve su an ise Amerika ile miittefikligi Suud’a destek veren
bununla birlikte ingiltere ve Amerika’y1 da kafir géren Vahhabiler acisindan 6nemli

ikileme sebep olmakta ve bu durumun agiklanmasini zorlagtirmaktadir.

Suudi Arabistan, Iran’dan farkli olarak tarihsel derinligi (Gegmis Iran
Imparatorluklar1) ve mevcut dini kimligi (Sii/Islam) ¢atisan ve cekisen zithiklara sahip
degildir. Bundan dolay1 Iran’da kiiltiirel ve dini kimlikler Suudi Arabistan’da yasanan
kisir tartismalara nazaran daha gergin, derin ve karmasiktir.>% Suudi Arabistan’in devlet
kimliginde Islam’m &nemli yeri olmasi bir bakima anlasilir bir durumdur. Biitiin
Miisliimanlarin ibadet ederken Kabe’ye yonelmeleri, Peygamberin ve dava arkadaslari
olan sahabelerinin bugiinkii Suud topraklarindan ¢ikmasi, Miisliimanlarin farz olan hac
ibadetini Suud topraklarinda yerine getirmesi, islam’in Suud devlet kimliginde kolay bir
sekilde yer almasim1i kolaylastirmakta ve Suud Monarsisine stratejik avantaj

saglamaktadir.

303 ewis, a.g.e., 5.344.

304 Niblock, a.g.e., s.8.

305 Shokrollah Kamari Majin, “Iranian and Saudi Cultural and Religious Identities: Constructivist
Perspective”, Open Journal of Political Science, No.7, 2016, s. 68
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Suudi Arabistan vatandaslarinin biiyiik bir kismi kendisini nesilleriyle ve
yasadiklari1 cografi bolgelerin kimlikleri iizerinden tanimlamaktadir. Kabile baglar1 birgok
Suud vatandasinin hala kendini tanimlarken 6ncelikli kimligi olmakta ve bu baglar diger
kabilelerden olan kisiler ile iletisime girerken énemli bir rol oynamaktadir. insanlarin
diger kabilelerden olan kisilere saygi duymak ile birlikte kendi klanini1 daha yiiksek
goérme egilimi Modern Suud toplumunda acik bir sekilde gozlenebilen bir olgudur.3%
Suudi Arabistan kurulusundan bugiine kendi i¢ smirlarinda rejime yonelik bazi muhalif
akimlara da sahip olmustur. Bunlar Dogu eyaletlerinde bulunan ve kendilerini iran’a
yakin goren Siiler, Bat1 medyasinda “Cihadi Selefi” olarak tanimlanan ve rejimin Islami
kurallara gore yonetilmedigini savunan muhafazakar gruplar, orta smifi olusturan
liberaller ve Suudi Arabistan’in kuruldugu giinden itibaren rejime entegre olmakta
zorlanan Hicazli yani Mekke, Medine ve Taifli biiyiik asiretler olarak siralanabilir.
Ozellikle Hicazlilar kendilerini Necd’in bedevi kabilelerinin rejimlerine oldukca yabanci
hissetmekte ve Vahhabilik ve temel kurallarii kabulde zorlanmaktadirlar.®” Bununla
beraber Vahhabilik Suudi Arabistan’da kamusal alan ve vatandaslarin kolektif ahlaki

kurallarin uygulanmasinin saglanmasinda gii¢lii etkisini siirdiirmektedir.

Suudi Arabistan’in yonetim sekline baktigimizda ise kral tilkeyi seriata isnat eden
anayasal kanunlarla mutlak bir monarsi ile yonettigi goziikse de kralligi ilgilendiren
biitiin kararlarin monarsi tarafindan alinacagi anlamina da gelmemektedir. Hanedan
tiyeleri, prensler, Vahhabi ulema karar alma siirecinde 6nemli derecede etkilere sahip
olmaktadir. Kralin atadigr ve 150 iiyeden olugan Danigma Meclisi tavsiye niteliginde
gorlisler sunarken Suud vatandaglarin egitim seviyesi yiikselmesi ile hanedan disindan da
onemli mevkilerde Suud vatandaglar1 yer alabilmektedir. Yeni kralin belirlenmesinde ve
seciminde ise 2006 yilinda Kral Abdullah tarafindan insa edilen Biat Heyeti 6nemli rol

oynamaktadir.3%

308 Sebastian Maisel,”The New Rise of Tribalism in Saudi Arabia”, Nomadic Peoples, Vol. 18, No. 2,
Special issue: Reshaping Tribal Identities in the Contemporary Arab World, 2014, s.103

%7 Mehmet Ali Biiyiikkara, ”Ortadogu’da Mezhepler ve Islami Hareketler”, Ortadogu Konusmalari:
Bolgesel ve Kiiresel Perspektifien Arap Bahari, Ed. Zahide Tuba Kor, Istanbul: Kiire Yaymnlari, 2014,
$s.473-474.

308 Cengiz Tomar, Ortadogu: Kiyametin Kapisi, Istanbul: Yeditepe Yaymlari, 2018, ss: 61-62.
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2.2.1925-1945 IRAN VE SUUDI ARABISTAN’IN DEVLET INSA
SURECI

2.2.1. R1ZA SAH’IN MILLIYETCI IRAN’I VE INGILTERE’NiN ARTAN NUFUZU

19. yiizy1lda Miisliimanlarin ¢ogunluk olarak yasadigi devletlerin ingiltere, Rusya
ve Fransa gibi biilyiik devletler tarafindan siirekli olarak yenilgiye ugratilmasi iranl
elitlerin bir kismimin ¢okiisii durdurabilmek i¢in milliyetgi politikalar uygulanmaya
calisilmistir. Bu dénem Iran devlet adamlarmin biiyiik bir kisminin biiyiik devletlerin dini
kimliklerden ziyade milli unsurlara dikkat verdigi, terakki ve giiglenmek igin milliyetgi
degerlerin yiiceltilmesi gerektigi ifade ettikleri goriilmiistiir. 3®° Iranli milliyetgiler,
toplumun kiigiik bir kism1 tarafindan ger¢ek manada yagsamsal bir deger ile baglanilan
etnisite ve dinin kimliksel boyutunun iran’in geri kalmasmin en 6nemli nedeni olarak
gdrmiistiir. Bundan dolayr bu milliyetciler toplumsal bir tepkiden de cekinerek Iran’t
Islam’in temel degerlerinden ayirmak miimkiin olmasa da en azindan Arap kiiltiir ve

dilinin iran kimligi iizerindeki etkisinden siyrilmasi gerektigini diisiinmiislerdir.3°

18-20. yiizyilda ortaya ¢ikan birgok devrimin aksine iran’da yasanan 1906 Iran
Anayasa Devrimi Iran i¢in aym derecede basar1 saglayamamis ve iran’da merkezi bir
devlet ingasin1 gerceklestirememistir. Anayasa devrimi ile Iran’daki otokratik yapilar
giiclenmis, tilkede birkag¢ yil siiren bir i¢ savag yasanmis ve 1911 yilinin son aylarinda
Rusya, iran’m kuzey topraklarini ele gegirmistir.3* 1926 yilinda Sah olarak tahta ¢ikana
kadar Riza Han laik bir milliyetcilik ¢ergevesinde giiglii ordu, merkezi bir devlet kurmak
icin gayret gostermistir. Riza Han, kendisine kars1 cephe alan askeri ve sivil muhalefeti
de pasifize ederek kendi giivenligini de tesis etmeyi basarmustir.3!2 I. Diinya Savasi’ndan
sonra Islam Diinyasmin birgok iilkesinde Tiirkiye’nin modellik yaptigi hizli bir

sekiilerlesme siireci baslamistir. Iran’da da Riza Sah iilkesinin modern anlamda insasi

309 Ahmedi, “Iran’da Din ve Milliyet: Dayanisma mi, Cekisme mi?”, 5.28.

310 Gholam Reza Afkhami, The Life and Times of the Shah, London: University of California Press, 2009,
s.18.

311 Arjomand, The Turban for the Crown :The Islamic Revolution in Iran, s.59

312 Stephanie Cronin, “Iran’da Ordu, Sivil Toplum ve Devlet:1921-1926”, Tiirkiye ve Iran’da Otoriter
Modernlesme Atatiirk ve Riza Sah Dénemi, Der. Touraj Atabaki ve Erik J. Ziircher, Cev. Ozgiir Bircan,
Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlar1, 2012, s.115.
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icin Tiirkiye modelini benimsemistir. Fakat Mustafa Kemal’den farkli olarak Iran’1

Avrupa tarzi cumhuriyet ile degil hanedanlik ile ydnetmeyi tercih etmistir.3!3

[ran’m modern milliyetcililerinden biri olan Mahmut Afsar, Iran’in ulusal birlige
ulagmasinin en kisa yolu olarak Farsganin iilkenin tamaminda konusulmasi, bolgesel
farkliklarin ortadan kaldirilmasi, kilik kiyafetteki farkliklarin ortadan kaldirilmasi, diger
etnik unsurlarin konustugu dilin unutturulmasint savunmustur. Afsar ayrica bu
politikalarm gerceklesmediginde iran’in ulusal ve iilkesel biitiinliigiiniin risk altina
girecegini ifade etmistir. >** Bu da aym1 zamanda Nicholas Onuf’un konstriiktivist
anlayisinda belirtildigi gibi insanlarin toplumu inga etmesi sonrasinda toplumun tekrar
insanlar1 insa etmesi siirecinde dilin aragsallastirilmasi tezini dogrulamaktadir.3'> Ayrica
Caner’in belirttigi gibi®!®; “Riza Han’in milliyetciligi, temelinde tarihsel ve ideolojik
unsurlar yatan, bilin¢li ve planli ¢abalarin bir {iriiniidiir. Diger bir deyisle Farslastirma
cabalari, ¢ok uzun bir siire baska uluslar tarafindan yonetilen Iran’in, bu kez kendilerine
Fars denilen “ari” bir 1rk tarafindan yonetilmesi diisiincesinden dogmustur. Dolaysiyla
Riza Pehlevinin yapmak istdigi sey, esasen ulus kimligine ulasamamis ve kendisini dinsel

veya etnik farkliliklar ile tanimlayan bir cografyayr ulusal bir kavram etrafinda

biitlinlestirme ¢abasidir.”

Sah, Iran’in modernlesmesi adma énemli atilimlar baslatmis. Yabanci kaynak ve
yatirimeilarin da dahil oldugu bu projeler Iran halkina yeni ekonomik firsatlar sunma
kapasitesi bulunmakla birlikte, Kuzey’de Sovyet sinirlarina dogru giden dogal gaz boru
hatlar1 da gelecek agisindan Iranhlarin  refahimi  yiikseltme beklentisini de
giiclendirmekteydi. Fakat Sah’in bu politikalar1 gergeklestirirken Ortadogu toplumlarinda
onemli bir sosyal hastalik olan “pastanin bir kisim tarafindan yenmesi” durumu da ortaya
¢ikmustir. 3 Ekonomik atilmlar ile birlikte fran’da milliyetci politikalar Riza Han’in
iktidara gecmesi ile yavas yavas uygulanmaya baslamistir. Pehlevi doneminde Farslar,

Azeriler, Tiirkmenler, Kiirtler, Araplar, Beluciler, Ermeniler ve Yahudiler gibi boliinmiis

313 Maalouf, a.g.e., s.82.

814 Hikmet Erdogdu, Biiyiik Pers Diisiincesinden Ziilfikar in Yumruguna Iran, Istanbul: 1Q Yayinlari, 2008,
$s.17-18.

315 Onuf, Making Sense, Making WorldsConstructivizm Social Sience and International Relations,
Routledge, s.4.,

316 Cantiirk Caner, “Iran’da Devletin Tarihi: Baslangigtan Islam Devrimine Teorik ve Devrimsel Bir
Analiz”, Dogu-Bati Yol Ayriminda Iran, (Edt.Baris Adibelli), Istanbul: Bilim+Goniil Yaymlari, 2012,
$5.29-30.

317 Roosevelt, a.g.e., s.7
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kimlikler fran’in en belirgin 6zelligini yansitmakta ve toplumdaki patrimonyalizmi ayakta
tutmaktaydi. Pehlevi, iran milliyetciligi, sekiilerlik, kiiltiirel modernizm, rasyonalizm gibi
kavramlar1 kullanarak iran ulus kimligini bir {ist kimlik olarak gii¢clendirerek diger

kimlikleri zayiflatmak istemistir.3!8

Riza Han devleti yeniden tesekkiil ettirirken Sii Islam't kendisine en biiyiik engel
olarak gordiigii i¢in Iranli mollalar1 sistemden dislamaya calismistir. Ayrica Iranlilarin
ulusal kimliklerine vurgu yaparak iilkenin ismini Siruz zamaninda kullanilan “Iran”
olarak degistirmistir. Her Iranl1 cocugun Firdevsi’nin beyitlerinden ezberlemesi gerektigi
hususunda egitim miiesseselerine emir vermistir.3!® Sah’in bu degisiklige gitmesinin Iran
isminin Pers kavrami gibi etnik bir kavram degil cografi bir birliktelik sembolii olarak
kullanilmasi ve ortak sinirlar igerisinde yasayan halklarin tizerinde birlestirici bir anlama

sahip olmas1 da énemli rol oynamistir,3?°

1935 yilinda Riza Sah’in Pehlevi soy ismini almasiyla hem kendisini hem de
iilkesini Islam oncesi Sasaniler ile iliskilendiren Riza Sah hem iilke hem vatandaslarin
tamamin1 Aryenlerin iilkesi anlammda “iran” olarak ifade etmistir. Riza Sah, Pers
milliyetciligini etkili bir sekilde kullanarak tilkedeki diger milletler olan basta Tiirkler,
Kiirtler ve Araplar sistemden dislamaya baslamistir. %! Bununla beraber Iran
vatandaslarinin %40lik bir kesiminin belki daha fazla bir oraninin Tiirk olmasi ve hatiri
sayilir bir oranda Siinni Kiirt ve Beluci niifusa sahip olmasi1 ve diger Siinni-Sii etnik
unsurlart igerisinde barindirmasit Riza S$ah’in Fars milliyet¢iligi yaninda cografi

milliyetcilik konusundaki vurgusunun énemini gostermektedir.

Sasani ve Ahamenid imparatorluklarmin sembolii olan aslan ve giines Iran bayragi
iizerine ¢izilmis, ayrica Sasanilerden esinlenerek kurdugu yeni hanedanhigr da

“Pehleviler” olarak isimlendirilmistir. 32> Riza Han’in basbakani olan Faruki bir¢ok

318 Hiiseyin Besiriyye, “Iran’da Siyasal Ideoloji ve Toplumsal Kimlik”, [ran Ulusal Kimlik Insasi, ed.
Hamid Ahmedi, Cev. Hakki Uygur, Istanbul: Kiire Yayinlar1, 2009, s.79.

319 Shayegan’a gore “Firdevsi gibi bir sairin 10, yiizyilda kafasim megsgul eden biiyiik “ulusal kimlik”
temasi, 20, ylizy1l sonunda dinsel taasubun taarruzuna kars: kiiltiirel milliyet¢ligi diriltme miicadelesi veren
diisliniir i¢in hala gilincel oldugunu” ifade etmistir. Shayegan, Yarali Biling: Geleneksel Toplumlarda
Kiiltiirel Sizofreni, 5.18; Farndon,a.g.e., s. 90.

320 Hafeziniya, a.g.e., 5.23.

%21 Yalgin Sarikaya, Tarihi ve Jeopolitik Boyutlariyla Iran’da Milliyetgilik, istanbul: Otiiken Nesriyat, 2008,
s.85.

322 Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, 18b., Istanbul: iImge Yaymevi, 2009, s.87.
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konusmasmda Sah’in politikalarin1 teyit edercesine Riza Sah ile tarihi Iran’in sahlari
arasindaki benzerlikten bahsetmis ve Sahlarin dagmik Iran halkini tekrardan toparlayarak
fran’1 yeniden diinyanin en giiclii devletlerinden birisi haline getirecegini ifade etmistir.3?®
Sah Iran’n yiizyillik asagilanma dénemini hafizalardan silme adma iilkesinin ismini 20
Mart 1935 tarihinde Pers’ten Iran’a cevirmis ve yurtdisindaki biitiin diplomatik
temsilcilere ve diger iilkelere de bu notayr goéndermistir.3?* Ulke isminin degismesi
mevcut siyasi, ekonomik ve toplumsal durumun degisecegi anlamina gelmemek ile

beraber Sah, i¢ politikada kendi mesruiyetini daha kolay saglamaya calismistir.

Riza Sah, bu yenilikler ile Iranlilarin mezhepsel, etnik ve kiiltiirel mikro aidiyet
baglarmi iranlilhk ve Iran ulus kimligi etrafinda makro aidiyet baglar1 kazandirmaya
calismistir. Sah’in bu politikalar1 idealist bir diizeyde topluma yansisa da toplumun diger
kesimleri tarafindan olumlu bir gelisme olarak karsilanmamustir.*2® Bununla birlikte
Ingiltere, Riza Han’in milliyetci politikalar1 ve anti Sovyet politikalarindan oldukga
memnun kalmistir. Ciinkii Iran, o dénem Ingiltere i¢in hem Sovyetlerin Basra korfezine
inmesini engellemek i¢in bir jeopolitik bariyer hem de komiinizm ideolojisine karst bir
engel olmaktayd. Ingiltere savag gemilerinin ise Iran petrolii ile calistig1 diisiiniildiigiinde

Sah’m Ingiltere icin bélgede cok stratejik bir ortak oldugunun sdylenmesi abart1 degildir.

Fars milliyet¢iliginin yansimasi sadece insanlara, mekanlara ve sehirlere verilen
isimler ile kendisini gOstermemistir. Ayn1 zamanda uzun yillar doniisiimlii olarak
Tiirklerin, Araplarin ve Iranlhlarin etkisinde bulunan kérfezin isimlendirilmesine de
yanstmistir. Korfez, Iran tarafindan “‘Fars Korfezi’> olarak tamimlanirken, Araplar
tarafindan ‘‘Arap Korfezi’” olarak tanimlanmig Tiirkler ise kesintili de olsa dort yiizyil
hakim olduklar1 bu bélgeyi ‘‘Basra Korfezi’” olarak tanimlamislardir. Bu bolge iran ve
Arap yarim adasinin korfez kiyilarinda bulunan cografi alan1 kapsamaktadir. Cogu batili
kaynaklarda ise Fars Korfezi anlamina gelen “Persian Gulf” tabirinin kullanilmasi fran’in

devrim oncesi Batili iilkeler ile gelistirdigi stratejik yakinhigindan kalma bir tabirdir.3%

323 M. Reza Ghods, “Iranian Nationalism and Reza Shah”, Middle Eastern Studies, Vol. 27, No. 1, Jan.,,
1991, s.43

324 Djalili and Kellner, 100 Soruda iran, , s.30.

325 (Ozge Ozdemir, “iran’da Siyaset ve Toplumsal Yapimnin Doniisimii” [ran: Degisen I¢ Dinamikler ve
Tiirkiye-Iran Iliskileri, Ed. Soyalp Tamgelik, Ankara: Gazi Kitabevi, 2014, 5.66.

326 Ar1, Gecmisten Giiniimiize Ortadogu Siyaset, Savas ve Diplomasi, s.371.; Ali Demir, “iran'in Basra
Koérfezi’ni Bloke IThtimali ve Hiirmiiz Bogazi'ndan Gegislerin Uluslararas1 Hukuk Agcisindan Analizi”,
Savunma Bilimleri Dergisi, Cilt.13, Say1, 1, Mayis 2014
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Bugiin dahi isimlendirilme sorunu devam eden korfez bdlgesi Iranlilar tarafindan Fars

Korfezi ve Araplar tarafindan Arap Korfezi olarak kullanilmaya devam etmistir.

2.2.2. KABILELERIN DEVLETE ENTEGRE EDILMESi VE VAHHABILERIN SISTEM
[CERISINDE ERITILMESI

Suudi rejiminin temel yapist Vahhabi hareketinin esinlendigi Siinni/Hanbeli
alimlerden biri olan Ibni Teymiyye tarafindan formiile edilmis bir iktidar paylasimina
dayaniyordu. Devletin iki yonetici dire8i olarak iimera (yOneticiler) ve ulemayi (din
alimleri) kabul etmistir. Umera giivenlik ve i¢ diizeni korumaktan sorumluydu. Ulema ise
Vahhabi ekoliiniin degerlerini ve diisiincelerini savunmak ve seriatin kurallarini giincel
meselelere gore yorumlamaktan sorumluydu. Vahhabi ulema ayni zamanda Suud
timerasina tavsiyeler sunma hakkina sahip olmustur. Modern Suud devletinde, kabile
yasalarina tabi tutulan Vahhabilik ile iilkeye hilkmeden Suud ailesi daima entegre bir
sekilde varligin1 devam ettirmistir.®?’ Suudi Arabistan’da Vahhabiler giiclii pozisyonlara
sahip olmakla birlikte mezhebi anlamda Suudi Arabistan’da yasayan Siilerin yaninda
bircok Siinni Miisliman da Vahhabilige mesafeli olan mezheplere tabi olmaktadir.
Bunlardan 6zellikle Necd’de Hanbeli ve Safi ve Bat1 Suudi Arabistan’da ise Maliki ve

Hanefi mezhebine tabi olanlar ¢ogunluktadir.3%8

Suudi Arabistan’da monarsinin basi olan Kral, Suud ailesinden Ibni Suud’un
ogullarindan seg¢ilmektedir. Kral’in prensleri ise iilkenin birgok resmi kurumunda
dogrudan sorumluluk sahibidirler. Prensler Kral’in politika belirlemesinde de etkili
olmakta ve danigsmanlik da yapmaktadirlar. Kraliyet ailesinin 7000 prense sahip oldugu
diisiiniildiigiinde devletin merkezi ve yerel yonetiminde kraliyet ailesinin ne kadar giiclii
bir etkiye sahip olabilecegini anlamak zor olmayacaktir. **° Suudi Arabistan, devlet

adamlar1 (Suud Ailesi) ve din adamlarmi (Vahhabiler) entegre bir sekilde yonetime

327 Joseph Kostiner, The Making od Modern Saudi Arabia 1916-1936, Oxford: Oxford University Press,
1993, 5.73.

328 pascal Menoret, The Saudi Enigma, New York: Palgrave Macmillan, 2005, s.36.

329 Niblock, a.g.e., s.11.
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katilmasini saglayarak din araciligi ile devletin kurumsal kimligi ve rejimin mesruiyetini

pekistirmeye ¢aligmigtir,3*

Kral Abdiilaziz'in ilk donem Necef sonra Riyad’dan g¢evre illere atadigi vali ve
siyasi yetkililerden kendi kabile, akraba veya sadik miittefiklerinden olmasma dikkat
etmesi ise sistemin devamliliginin korunmasi agisindan onem arz etmistir. 1,5 milyon
kilometre karelik bir cografi alana sahip olan Suudi Arabistan’in sehirler arasindaki
mesafenin uzun ¢ollerden olugmasi Suudi Arabistan’in farkli bolgelerinde yasayan
agiretlerin farkli aidiyet baglar1 gelistirmesine neden olmustur. Necd bolgesinin Irak,
Bahreyn ve Iran’a yakin olmasi, Mekke, Medine ve Cidde’nin binlerce yildir hac ve
ticaret agisindan énemli sehirler olmasi, Cizan ve Necran’in Suudi Arabistan’dan ziyade
Yemen kabilelerine yakin olmasi Suudi Arabistan’in kendi sinirlari igerisindeki teritoriyal

ve sosyolojik boliinmiisliigii gostermektedir.®3!

fbni Suud, Vahhabilik anlayis1 gergevesinde etrafinda daginik sekilde bulunan
asiretleri modern hayata katmay1 basarmis ve Kralliga hizmet i¢in kendilerine yiiksek dini
vecibeler yiliklemistir. Asiret seyhlerine Vahhabi 6gretilerinin egitimi verilmis ekonomik
ve ticari yardimlar yapilarak konumlar1 muhafaza edilmeye calisilmistir. 332 Ayrica Ibni
Suud, Hicaz ve Necd’deki asiret reislerinin kizlar1 ile evlenerek diger asiretleri
Vahhabilik ideolojisi ¢ergevesinde bir araya getirmeye ve onlara mutlak lider olmaya
calismistir. Ibni Suud ayrica bedevi kabilelerin yasamsal cikarlarin1 elde etmek igin
ihtiya¢ duyduklar1 ticaret yollarinin giivenligini saglamasi diger kabilelerin Suud
kabilesine olan bagimliliklarmin artmasimi saglamis bu da Ibni Suud’un giiciinii diger
kabile liderlerine kars1 pekistirmistir.33 Ayrica kendi pozisyonunu giiglendirirken diger
agiretler ile de cocuklar1 olan prensler aracilifi ile kan bagi olan akraba olma yoluna

gitmistir. 334

330 Joseph Nevo, “Religion and National Identity in Saudi Arabia”, Middle Eastern Studies, Vol.34, No.3,
July 1998, .37

331 Ghassane Salameh and Vivian Steir, “Political Power and the Saudi State”, MERIP Reports, No. 91,
October 1980, s.14.

%32 {bni Suud’un Arap Yarimadasindaki rakip kabileleri kendi kralligina entegre etmesi ile ilgili detayh bilgi
i¢in bakiniz: Kostiner, The Making od Modern Saudi Arabia 1916-1936, ss:13-70.

333 Hawa, a.g.e., s.162.

3% Ibni Suud, Suudi Arabistan’1 kolay br sekilde yonetmek ve asiretler arasi konsolidasyonu saglamak igin
bir¢ok biiyiik asiretin reislerinin kizlar1 ile evlensede Sudayri asireti diger klanlardan 6ne ¢ikmigtir. Bunun
en oneli nedeni Sudayrilerin Necd merkezli bir asiret olmasi ve Ibni Suud’un en ¢ok sevdigi esi Hassa binti
Ahmed el Sudayri’den Kral Fahd ve Kral Selman gibi iilke yonetiminde dogrudan en iist pozisyona sahip
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1926°da ihvan ile Suudileri kars1 karsiya getirecek bir olay vuku bulmustur. Misir
hiikkiimeti her sene oldugu gibi 1926’da da Kabe’nin ortiisii ve hac mekanina
gotiirecekleri adi “Mahmel” olarak bilinen degerli hediyeleri tasirken Necdli Vahhabi
hacilarin saldirisina ugramistir. Misirli askerlerin Necdlilere ates agmasi lizerine ¢atisma
¢ikmustir. Olay Suud ile Misir hiikiimeti arasinda diplomatik bir krize doniismiistiir.>*® Bu
sorunun yasanmasinda Onemli bir tarihsel faktér I. Suud Devletinin ve Vahhabi
onciilerinin Misir’daki Mehmet Ali Pasa’nin oglu Tosun Pasa tarafindan ortadan

kaldirilmas1 olmustur.

fhvan ve Suud ailesi arasinda bu olay sonrasi sorunlar ortaya ¢ikmaya baslamustir.
Mart 1929’un sonuna kadar fhvan ve Abdiilaziz el Suud arasinda siirtiismeler devam
etmistir. Bunun en 6nemli nedeni ibni Suud’un Ingiltere ile olan bagimlilig ve fhvan
liderlerinin Ibni Suud’un makaminda gozii olmasindan kaynaklanmustir.*® Bu dénemde
yasanan hadiseler Suudi Arabistan’in o giiniin sartlarinda insa ettigi devlet kimligi ile
alakali bir durumdur. Suudi Arabistan kurumsallasmamis olan devlet yapist ve
otoritesini; kralin liderliginin kabul edilmesi, rejimin sahibi olan hanedana sadakat
gosterilmesi ve hanedanin temsil ettigi dini anlayisa karst bir goriisiin olmamasina
dayandirmistir. Thvan ise bu anlayisa o donem problem olusturan en ncelikli bir yapiya

doniigmiistir.

1927°de ingiltere ve Suudi Arabistan arasindaki Cidde Antlasmas: ile Ingiltere,
Suudi Arabistan'n  “tam ve mutlak bagimsizligin1” tanimis ve bu yeni kralligin
savunmasinin ingiliz kaynakl silah, techizat ve sistem himayesinde korunma giivencesini
elde etmistir.®®” hvan gruplarmin Ingilizlerin dogrudan niifuz alani igerisinde bulunan

Irak ve Kuveyt’e saldirmalari hatta baz1 bolgelerde sivilleri katletmeleri Ingiltere ve

kigilerin gelmesidir. Stéphane Lacroix, Awakening Islam The Politics of Religious Dissentin Contemporary
Saudi Arabia, London: Harvard University Press, 2011, s.9.

335 Bu olay ve Mekke nin isgali sonras1 yasanan yikim neticesinde diger Miisliimanlar tarafindan biiyiik bir
giiven sorunu yasayacagini diisiinen Ibni Abdulaziz, Islam iilkelerine haber géndererek Mekke’ye delegeler
gondererek mevcut durum hakkinda kendilerinin bilgi alabilecegini bildirmistir. Cok ilgingtir ki bu davet
ilk oncelikle fran Sahi Riza tarafindan kabul edilerek Mekke’ye delegeler génderilmistir. Ayrica bu olay
Sah Riza’nin islam’a verdigi onem ve hassasiyet olarak Iran toplumu tarafindan algilanmistir. Bknz: Saeed
M.Badeeb, Saudi -lranian Relations:1932-1982, London: Cener fo Arab and Iranian Studies, 1993, s.33,;
Biiyiikkara, [hvan’dan Ciiheyman’a Suudi Arabistan ve Vehhabilik, s.108.

336 James Wynbrandt, A Brief History of Saudi Arabia, New York: Library of Congress Cataloging-in-
Publication Data, 2004, s. 186.

%7 Matthew Fallon Hinds, The US, The UK and Saudi Arabia in World War I1: Middle East and the
Origins of a Special Relationships, London: 1.B. Tauris, 2016, s. 2
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Suudilerin arasini bozacak bir diizeye gelmistir. Hicaz ve Necd’de Kral Abdiilaziz'in ordu

ve biirokraside yaptig1 yeniliklere de Thvan 6rgiitii mensuplar1 kars1 gelmislerdir.3%

1929 Sebile Savasi baslamadan Mart 1929°da Ibni Suud ile miittefiklige devam
eden Vahhabi ulemadan Abdullah el Ankari, Abdullah bin Zaim, Ebu Habib es Sutri
Necd yakilarindaki Sebile denilen diizliikte Ihvan liderlerinden Faysal ed-Devis, Ibni
Bicad ve ibni Hiiseyn ile uzlasmaya calismuis fakat ihvamin Ibni Suud’u Miisliiman

3% Jhvan’in bu kadar tepki

saymadigimi ifade etmesi ile savas kaginilmaz olmustur.
cekmesi sonucunda Ingiltere, Thvanin silahli kanadindan biiyiik bir kismini hava
saldirilart ile ortadan kaldirmistir. Ayrica rejime yakin olan Vahhabi ulemalar ihvan
iiyelerinin asiricilar olarak nitelenen Hariciler oldugunu One stirerek kendilerine
yonelecek toplumsal tepkileri de sinirlandirmaya ¢alismiglardir. Suud Rejiminin
kendisine tehdit olacak radikal Vahhabileri “Harici” sifati ile birlestirmesi uzun yillar

devam edecektir.

Sebile Savasi ve sonraki yil Suudi Arabistan’in Ahsa eyaletinde devam eden
askeri operasyonlar neticesinde Ihvan dagitilmistir. Isyanci kabile reisleri 6liim ile
cezalandirilmakla birlikte kabileleri de kendilerine diisen hisseleri almistir. En biiyiik
isyanct kabilelerden olan Ertaviyye ve Gatgat tamamen dagitilmis mallarma el
konulmustur. Ibni Suud’a sadik ve ihvan ile carpisan kabileler ise miikafatlandirilmstir.
Bugiin Modern Suudi Arabistan’in parcali ordu yapisindan olan Kraliyet Muhafizlarinin

340 fhvan’in

kurulusu ve sisteme entegre olusunun tarihi, Sebile Savasina dayanmaktadir.
silahsizlandirilmasi ve sistem disina ¢ikartilmasinin en 6nemli nedeni Suudi modern
devlet olgusunun Oniinde bariyer olmalari, kendi baslarina vergi toplayarak merkez ile
biitiinlesememeleri, rejimin omurgas: olan Suud ailesini Ingilizler ile iliskileri nedeni ile
asagilamalari, yaptiklar: yagma hareketleri ile Suudi Arabistan ile komsu tilkelerin arasini

bozmaya c¢aligmalar1 olmustur.

Suudi Arabistan’da bunlar yasanirken Iran’da Riza Han, tiim muhalefeti

susturmak i¢in 1927’de biitiin partileri yasaklamistir. Bununla da kalmayarak direnen

33 Hassan Mneimneh, Saudi Arabia, Guide to Islamist Movements, Ed. Barry Rubin, New York: M.E.
Sharpe, 2010, s.373

3% Biiyiikkara, Thvan’dan Ciiheyman’a Suudi Arabistan ve Vehhabilik, s.127-129.

340 Mehmet Ali Biiyiikkara, Gecmisten Giiniimiize Kabe 'nin Isgali, 3b., Istanbul: Ragbet Yaynlari, 2015,
$.99.
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entelektiiel ve siyasetcileri de hapis cezasma carptirmistir. Sah ayrica Iran’da ulusal
biitiinliik ve kimligi saglamak adina merkezden uzak ve daginik olan asiretleri zorunlu
gbce tabi kilmistir. Direng gosteren asiretler ise rejim tarafindan zorlanarak yerlerinden
edilmistir.®*! Zorunlu go¢ politikas1 sadece Suudi Arabistan’daki gocer kabilelere has
olmay1p, Irak ve Iran’da da uygulanmaktaydi. Bu kabilelere kasaba ve sehitlerde sabit is
ve toprak vererek diizenli hayata ge¢meleri icin alan agilmustir. Ozellikle sulama
projelerinin de yapilmasit kit kanaat bir yasam siirdiiren kabilelere binlerce kisiyi
beslemek ve ticaret yapmak igin mahsul kazandirmay: hedeflemekteydi. Fakat bu proje
Suudi Arabistan’da uygulama acisindan sorunlar ortaya cikardig: gibi Iran’da da aym
sorunlarla karsilagilmistir. iran’da tatbik edilmeye calisilan bu projeyi 6zellikle Kaskaylar
kabul etmemis ve merkezi hiikiimet ile iliskileri bozulmustur.3*? 1939 yilina gelindiginde
bile Suudi yonetimi Hicaz bolgesinin kirsal alanlarinda tam olarak taninmamak ve kabul
edilmemek ile birlikte sehir merkezlerinin biitiin kdselerine hakim olmustur. Bu da Suud
yonetiminin dikkatli bir sekilde, yavasca ve karmasik siirecler neticesinde sinirlarinin
kontroliinii sagladigini gostermektedir. *** Bu aym1 zamanda Suudi Arabistan devlet

yapisinin kirillgan taraflarini gostermektedir.

Yukaridaki bilgilere dayanarak bugiin dahi Suudi Arabistan’t modern devlet ve
hiikiimet sistemleri igerisinde uygun bir kategoriye koymak oldukc¢a zor bir is olmaktadir.
Bunun temel nedenleri sunlardir: Suudi Arabistan monarsi ile yonetilmekle birlikte kral
iilkedeki en 6nemli kisiler arasinda 6nemli karar alicilardan birisi olmaktadir. Bir aile
egemenligi goriintiisii var olmakla birlikte iktidarin yapisinda oldukca degisken bilesenler
varligimi devam ettirmektedir. Krallik kendisini islam devleti olarak tanimlamakla birlikte
birgok sekiiler kural ve kaidelere lilkenin yonetiminde yer vermistir. Toplumsal anlamda
gelenek ve goreneklerine oldukga bagimli kabilesel bir toplum olmanin yaninda

modernitenin izlerinin {ilkenin her yerinde bulunmasi sasirtict olmaktadir. 344

2.2.3. IRAN-SUUDI ARABISTAN ARASINDA DiPLOMATIK ILISKILERIN TESisi

31 Erdogdu,a.g.e., 5.69-70.

342 Roosevelt,a.g.e, ,s.75.

343 Ochsenwald, a.g.m., s.7.

344 William B.Quandt, Saudi Arabia in the 1980s, Washington D.C.: The Brookings Institution, 1981, s.76.
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1902 yilinda Riyad’in ele gecirmesi ile baslayarak otuz yil devam eden siiregte
Kral Abdiilaziz, kurnaz siyasi ve askeri manevralar ile birbirinden oldukga farkli anlayzs,
gelenek, din algisi, cografi yerlesim alan1 ve etnik faktére dayanan kabileleri ve Necd,
Kasim, Hasa, Hail, Hicaz ve Asir bolgelerini birlestirerek Suudi Arabistan Kralligini inga
etmistir.>* Zahiren Suudi Arabistan’in kurulmasinda agiktan herhangi bir Batili iilkenin
yardimi1 olmamasi ve Ingiltere’ye mesafeli politikalar izlenilmesi Abdiilaziz'e Araplar
arasinda gii¢lii bir mesruluk saglamistir. Farkli asiretlerden yaptigi evlilikler sayesinde
kabileleri rejime ortak etmeye basarmis kendisini de bu 6rgiitlenmenin en giiclii bireyi

haline getirmistir.34°

Aralik 1925°te Riza Han’in Riza Sah olmas1 sonras1 Kral Abdiilaziz Tahran’a bir
tebrik ve 3 yildir kabile savaslari nedeni ile gelmelerine izin verilmeyen Iranli hacilarin
Mekke’ye gelislerine izin belgesi gondermistir. Sah Riza, Kral Abdiilaziz'in tebrikini
kabul etmek ile birlikte Necd ve Hicaz’dan olusan Suudi Krallig1 ile diplomatik iligki
kurmaktan ¢ekinmistir.®*" iran 1929 yilinda Suudi Arabistan ile diplomatik iliskileri tesis
etmek i¢in goriismelere baslamis fakat Siilerin 6nem verdigi kutsal mekanlarin
Vahhabiler tarafindan tahrip edilmesi iki taraf arasinda sorunlarin devam etmesine neden
olmustur.®*® Bununla birlikte 1929 yilinda Suudi Arabistan ile iran arasinda dostluk
anlagsmasinin imzalanmasinda en temel faktorlerden biri olan Suudi ekonomisinin
¢okiintiide olmasi ve bunu disaridan ozellikle Iran ve Suriye’den gelen Sii hacilarin

ekonomik getirileri ile giderme hedefinden kaynaklanmistir.

fran ve Suudi Arabistan arasindaki diplomatik iliskilerin baslangic tarihi olarak
1929 yili kabul edilse de bu sadece diplomatik agidan iyi niyet beyani tasimaktadir. Iki
iilke dostluk anlagsmas1 imzalamalarina ragmen ekonomik ve siyasi agidan 1950’1i yillarin
sonuna kadar ¢ok ciddi bir iligkiye sahip olamamistir. Bunun en temel nedeni ise her iki
iilkenin de alt yap1 ¢aligmalarina yonelmesi ve kendi smirlar igerisinde egemenligini
kalic1 hale getirecek siirecler ile ilgilenmesidir.*® Modern Iran ve Suudi Arabistan

devletlerinin ortaya ¢ikmasina kadar hatta II. Diinya Savasina kadar iran-Suudi Arabistan

3% Hinds, a.g.e., 5.28.

346 Robert A. Harper, Saudi Arabia, 2ed., New York: Chelsea House Publishers, 2007, s.62.
347 Keynoush, a.g.e., 5.53.

348 Wynbrandt, a.g.e., s.187.

349 Rizwan, Arshid and Wagar, a.g.e., $5.93-94.
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iligkileri geleneksel ve kisith ticari iligkiler ve hac ibadeti kaynakli turizm ¢ergevesinde

siirlanmistir.

1926’da Hicaz’daki biitiin kutsal yerleri 1927°de ise Hicaz bolgesinin tamamini
ele geciren Abdiilaziz, 1932 yilinda Hicaz ve Necd Kralligin1 Suudi Arabistan olarak
degistirmistir. Modern Suudi Arabistan 1932 yilinda resmi bir sekilde kurulmus olsa da
kabile ittifaklari, kabileler aras1 kan davalari, ibni Suud’a olan gevsek baglilik iilkenin
politik manzarasin1 sekillendirmeye devam etmistir. Necd ve Hicaz topraklari her ne
kadar birlesmis olsa da Hicaz’in Avrupa ve Bati etkisinde olmasinin agik bir sekilde
miisahede edilmesi daha muhafazakar ve bedevi aliskanliklara sahip Necd halki tizerinde
merkezi otoriteye siipheyle yaklasilmasina neden olmustur.®*° Ozellikle Hicaz’da bulunan
kutsal mekanlarin Abdiilaziz'in idaresine gecmesi devletin gelirlerinin artmasi ve
cesitlenmesi o giinlerde yasanan durum bakimindan Abdiilaziz'in giiciinlin artmasini
saglamistir. Ayrica Hicazda ylizyillardir varligint devam ettiren Sufi tarikatlarin tasfiye
edilmesi Vahhabiligin Hicaz’da da rahat yayilmasini saglamis ve Suud rejiminin daha da

giiclenmesini saglamstir.

Bu donemde Suud rejiminin en temel giivenlik endisesi ise i¢ politik unsurlardan
kaynaklanmaktadir. Daha Onceden bir ve birlesmis bir sekilde kurumsal bir devlet
cercevesinde yasama tecriibesi olmayan ve basi buyruk hareket etme aliskanliklarina
sahip olan bedevi kabilelerin ilk defa merkezi bir devlet yapisi tarafindan kontrol
edilmesi olduk¢a zor olmustur. Dis iligkilerde Riyad’1 tedirgin eden mesele ise Hasimi
ailesi fertlerinin ileride kendileri agisindan bir sikint1 olup olmayacagi konusuydu.®®* Irak
ve Urdiin’iin Hasimi hanedanligi tarafindan kontrol ediliyor olmasi ve Suudi
Arabistan’daki bircok kabileler ile akrabaliklarinin bulunmasi Riyad agisindan birinci

derecede giivenlik ve mesruiyet sorununa neden olmustur.

Suudi Arabistan diger iilkeler ile ikili iliskilerini gelistirmek ve taniirliini
arttirmak i¢in 1926 yilinda Dis Isleri Miidiirliigii kurmustur. Bu kurum 1930 yilinda
Disisleri Bakanligi adi altinda revize olmustur. 1926 yilinda Ingiltere ile birlikte

Sovyetler, Fransa, Hollanda ve Tiirkiye Suudi Arabistan’in bagimsizligint tanimistir.

350 Wynbrandt, a.g.e., s.188.
%1 Imad Abdussalam Rauf, Mamlakat 'ul Arabiat’ul Suudiyyah Bayna’l Harbayn Alamayn, Jeddah: Dar’ul
Akhzam, 2005, 5.299.
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1929°da Iran diplomatik goriismelere baslamis, 1931 yilinda ABD Suudi Arabistan’
tanimg, bolge iilkelerinden Misir ise 1926 yilinda Thvan iiyelerinin Misirli hacilara
saldirmas1 nedeni ile 1953 yilinda Kral Abdiilaziz 6lene kadar Suudi Arabistan’
tammamustir. 2 Suudi Arabistan’mn bolge iilkeleri ile diplomatik iliskiler kurmas:
Kralligin bolge siyasetini yliriitmede manevra kabiliyetini giiclendirmek ile birlikte Suud

rejiminin de giiclenmesini saglamistir.

1921-1933 yillar1 arasinda Iran hem Sovyetler hem de Ingiltere ile ciddi sorunlar
yasamaktaydi. Sovyetler ile ilgili temel sorunlu alanlar Sovyetlerin Iranli komiinistleri
destekleyerek komiinizmin Iran’da yayilmasina ¢alismasidir. ingiltere ise 1932 yilinda
Sah, Ingiliz-fran Petrol Sirketinden (APOC)>® hisselerinin arttirilmasini talep etmis ve
1901°deki imtiyaz anlasmasini fesh etmistir. Ingiltere imtiyaz anlagmalarinin tek tarafli
iptal edilemeyecegini ifade etmis ve Basra Korfezine savas gemilerini gondermistir.
Ayrica, Milletler Cemiyetinin destegini de alan ingiltere diplomatik agidan da iran’1
sikistirarak sorun ¢oziilmiis ve sonrasinda yapilan goriismeler neticesinde Iran’in hisseleri
arttirlmistir. 34 Iran ve Ingiltere arasinda ortaya ¢ikan bu sorun Sah’in Almanya’ya
yakinlasmas1 ve Ingiltere’yi dengelemesi gerektigi dersini vermisse de ilerleyen

sayfalarda gorecegimiz gibi Sah bu politikasinda basarili olamamustir.

Hem Suudi Arabistan hem de Iran siiper giicleri dengelemek agisindan yeni ittifak
ve 1yl komsuluk iliskilerine sahip olunmasi gerektigini anlamistir. 1932 yilinda Suudi
Arabistan ve Iran arasinda diplomatik iliskilerin tesis edilmesinin ardindan Abdiilaziz,
[ranl1 hacilar1 ibadetlerini yapma konusunda koruyacagini ve kolaylik saglayacagini
taahhiit etmis ve iki {ilke arasinda ticaretin arttirilmasit hedeflenmistir. Anlasma hem
Cidde hem de Iran’da imzalanmis ve Milletler Meclisi arsivine gdnderilmistir. Hoveide
[ran’in Suudi Arabistan ilk biiyiikelgisi olarak Cidde’ye atanirken, Rashid Pasha ise

Suudi Arabistan’in Tahran’daki elcisi olarak atanmustir. 3%

Kral Abdiilaziz Mayis 1932°de oglu Prens Faysal bin Abdiilaziz'i list diizey
yetkilerle donatarak Tahran’a 6 gilinliikk bir diplomatik ziyaret i¢in gondermistir. Bu, iki

352 Wynbrandt, a.g.e., s.187.

353 Sirketin ismi iilkenin ismi ile degiserek AIOC (Anglo Iranian Oil company) ingiliz iran Petrol Sirketi
olmustur.

34 Armaoglu, 20. Yiizyul siyasi Tarihi 1914-1995, 5.190-191.

35 Keynoush, a.g.e., s.54-55.
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iilke arasindaki ilk iist diizey ziyaret olarak tarihe gecmek ile birlikte ikili iliskilerde
gelinen noktay1r gdstermesi agisindan 6nem arz etmektedir. 3° Kral Abdiilaziz'in Prens
Faysal’1 Iran’a gondermesi Suudi Arabistan’in kiiresel giicler ile iliskilerini gelistirirken
bolgesel denge politikasina onem vermesi ve iki iilke arasinda Bahreyn meselesi gibi
olas1 sorunlarin ¢ikmasinda iyi niyete sahip oldugu olarak yorumlanmaktadir. 3’ Iki
egemen devlet arasinda tesis edilen resmi iliskilerin ardindan iligkiler iyilesmeye devam
etmek ile birlikte her iki taraf temkinli politikalar yliriitmeye gayret etmistir. Bunda en
onemli neden ise iki iilkenin arasinda tarihsel, mezhepsel ve toplumsal rekabetin devam

etmesidir.

2.2.4. YEMEN’ DE IMAMETCILERE KARSI MUUCADELE

1891°den itibaren Yemen’de (Kuzey Yemen) hanedanhik kuran Imam Yahya,
devleti Zeydi mezhebi temelinde Imamet rejimi ile ydnetmeye ¢alismustir. ingiltere’ye
karst Osmanl saflarinda savasan Imam Yahya 1918’de Osmanlmin bdlgeden cekilme
sonrasinda bagimsizligini ilan etmistir.®*® Osmanli sonras1 donemde Idrisiler, Suudlar ve
Ingilizler ile miicadele etmek zorunda kalan Imam Yahya’nmin Giiney Yemen’de
hakimiyet kurmasina Ingilizler dogrudan engel olmustur.>®® Yemen’in Osmanli sonrasi
donemde siyasi olarak uzun yillar devam eden kronik bolinmisliigii devam etmistir.
Giiney Yemen Ingilizlerin kontroliine gegerken, Imam Yahya Kuzey’i kontrol etmeyi
basarmistir. Fakat biirokratik agidan devlet yonetme tecriibesine sahip olunmadigindan

burada kalan Tiirkler biirokrasiyi yonetmeye devam etmistir.>*

Osmanlinin yikilmasiyla Yemen fiili olarak bagimsizlik kazanmak ile birlikte
Ingilizlerle 1934’e kadar savasmaya devam etti. Yemen, 2 Eyliil 1926°da Italya ile
dostluk ve ticaret anlagmasi imzalayarak hem Ingiliz hem de Suudilere kars1 bir denge

unsuru kazanmis oldu. 1934 yilinda Suudi Arabistan’m baskilarindan dolay: Ingiltere’ye

356 Badeeb, a.g.e., 5.49.

357 Abdulhakim Aamir Al Tahhavi, Al Alagat As Saudiyya wa Al Iraniyya wa Eseruha Fi Duwal al Khalic
al Arabi, 1951-1981, Riyadh: Maktabateh Abiiga, 2004, s.29.

38 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu Siyaset, Savas ve Diplomasi, $.211.

39 Yusuf Yazar, Ortadogu nun Son Yiizyili, Istanbul: Bilyiiyen Ay Yaynlari, 2017, s.42.

360 Emre Yildirim, “Yemen Ortadogu’nun Tasrasindaki Catisma”, INSAMER, 2015, s.5
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de yakinlasarak Londra ile bir dostluk anlasmasi imzalamistir.®®* Abdiilaziz ve imam
Yahya'nin Arabistan-Kuzey Yemen smirinda bulunan Asir bdlgesi iizerinde gii¢
miicadelesi 1934°te iki iilke arasinda bir savasa neden olmus ve bu savasta Imam Yahya
yenilmistir. Savas sonunda imam Yahya Asir bolgesini Suudi Arabistan’a birakmistir.>®?
Savas sonrasinda imzalanan Miisliman Dostluk ve Kardesligi Anlasmasinin kabul
edilmesinde Suudi Arabistan’mn Yemen’de giic kazanmas: Ingiltere, Italya ve Fransizlari
oldukca rahatsiz etmesi neticesinde Kral Abdiilaz’in kendi lizerinde baski hissetmesine

sebep olmustur. 363

1934’te imzalanan Taif anlagsmasi ile ilk defa Yemen ve Suudi Arabistan arasinda
bir sinir ¢izilmistir. Kuzey Yemen’in Kizil denize yakin bazi topraklari Suudi Arabistan’a
gegse de bu bolgelerin Yemen ile olan kabile baglari ve hayvancilik ile ugrasan
bedevilerin iilke sinirin1 tanmmmamasindan dolayr baskent Riyad, bolgede tam kontrolii
saglayamamistir.3%4 Bununla birlikte anlasma ile resmi bir sekilde Suudi Arabistan ve
Kuzey Yemen birbirini tanimis ve kalic1 barisi tesis etme beyaninda bulunmustur.3®
Suudi Arabistan’in topraklarina ilhak ettigi bu bolge olduk¢a muhtemel sinir
problemlerini ¢6zmenin yaninda sicak ve tarim i¢in olduk¢a verimsiz olan Kizil Deniz
kiyilarindan farkli olarak serin ve olduke¢a verimli ekim alanlarina da sahip olmas1 Suudi

Arabistan’in Yemen’e miidahale etmesinde énemli rol oynamugtr.3%

20 yilligina imzalanan bu anlasma neticesinde ayn1 zamanda bu anlagsmaya gore
Yemenliler, Suudi Arabistan sinirlar1 i¢erisinde vize bagvurusu olmadan ¢alisma hakki
elde etmistir.®’ 1937 yilina geldiginde diinyanin her tarafinda artan gerginlik ve savas
emarelerinin yiikselmesi ile birlikte bolge iilkeleri Iran, Irak, Tiirkiye ve Afganistan kendi

aralarinda sinir sorunlarini ¢6zme, i¢ islerine karismama ve ortak sorunlar ile miicadele

361 Armaoglu, 20. Yiizyl siyasi Tarihi 1914-1995, s5.189-190.

362 Mark N. Katz, “Yemeni Unity and Saudi Security”, Middle East Policy, Vol.1, No. 1, 1992, ss.5-6.

363 Serpil Acgikalm, Gamze Coskun ve Sedat Laciner, Yemen Dosyas: Fakirlik ve Teror Kiskacinda Bir
Ulke, Ankara: USAK Yayinlari, 2010, ss.63-64.

364Brian Whitaker, “Yemen and Saudi Arabia”, al-Bab, 05.03.2015, http://al-bab.com/blog/2015/03/yemen-
and-saudi-arabia#The Treaty of Taif, 1934 (30.10.2017)

365 Askar Halwan Al-Enazy "The International Boundary Treaty" (Treaty of Jeddah) Concluded between
the Kingdom of Saudi Arabia and the Yemeni Republic on June 12, 2000”, The American Journal of
International Law, Vol. 96, No. 1, Jan., 2002, s.161.

366 Gerald De Gaury, Faisal: King of Saudi Arabia, London: Arthur Barker Limited, 1966, s.32.

37 John Duke Anthony, Whither Saudi Arabia —Yemeni Relations Interests and Implications for U.S.
Policies”, U.S.-GCC Corporate Cooperation Commite, No.3, Washington, 1999, s.18
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etme konusunda “Sadabad Paktr’3® olarak bilinen bir pakt imzalamislardir. Bu pakt yeni
bagimsizlik elde eden devletlerin egemenliginin taninmasi ve bdlgeye dis miidahalenin

engellenmesi konusunda bir niyet beyan1 tagimaktadir.

1938 yilinda Suudi Arabistan’in Bahreyn’e yakin bir sehri olan Dahran’da
petroliin bulunmasi ile birlikte Suud ekonomisinde petroliin etkisi yavas yavas da olsa
gozliikmeye baglamistir. Suudi Arabistan’in yerel niifusu petrol islerinde ¢alismak igin
sinirlt olmas1 Suudi Arabistan’in Yemen, iran ve Hindistan’dan is¢i getirmesinin yolunu
agmustir. Suud ydnetimi Iran’m Bahreyn’de hak iddiasindan endiselendiginden ve bu
is¢ilerin Sii Bahreynlileri orgiitlemesinden koktugundan dolayr Hindistanli isciler daha
cok tercih edilmistir.®®® Suudi Arabistan ve Yemen smirinin yeteri kadar cografi ve
tarihsel gerceklige uygun cizilememesi ve ihtilafli alanlarin devam etmesi ile iki iilke
arasinda boliinen kabileler iki iilke arasinda mal, silah ve diger kacakeilik islerinde yogun

bir sekilde mesgul olmuslardir.

2.2.5.11. DUNYA SAVASI YILLARININ IRAN’A ETKiSi VE MONARSININ TUTUMU

Sah, iran’m kurulus siirecinde tam bir bagimsiz dis politika yiiriitmekten ziyade
farkl1 olarak biiyiik giicler arasinda denge politikasina dayanmayr tercih etmistir.
Ozellikle Iran’da bol miktarda petroliin bulunmasi sonrasinda Sah kendi koltugunu
korumak icin &nce Ingilizler daha sonrasinda ise Amerikalilar ile ittifak kurmustur.3"
Fakat Sah, Ingilizlere bu kadar bagimli olmanin rasyonel olmadiginin farkindaydi bundan
dolay1 1930 sonrast Almanya’ya her konuda yakinlagsmay1 ¢ikarlari ¢ercevesinde tercih
etmistir. iran teknik agidan Almanya’dan 6nemli derecede destek gdrmek ile birlikte bu

yakin iliskiler Ingiltere ve Rusya’nmin dikkatinden kagmamustir.3’! Sah’in Almanya’ya

368 Saldirmazlik ve dostluk antlasmasi olarak ifade edilebilecek olan Sadabad Pakti ile Tiirkiye, Irak, Iran
ve Afganistan’in yer aldig1 bir pakt olusmustur. Iran’dan kaynaklanan Irak, Afganistan ve Tiirkiye sinir
problemleri, Kiirt asiretlerinin ulusal sirlar1 asan isyan hareketleri, iilkelerin bagimsizliklarini vurgulama
ihtiyact hissetmeleri bu anlagmanin yapilmasini saglamustir. Italyan fasist, SSCB komiinist yayilmaciligt
karsiti olan bu pakt Ingiltere ise disaridan desteklemektedir. Bknz: Atay Akdevelioglu ve Omer
Kiirkgiioglu, 1923-1938 Ortadogu yla Iliskiler, Tiirk Dis Politikast: Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular,
Belgeler, Yorumlar:1919-1980, Ed. Baskin Oran, 19 b., Cilt 1, Istanbul: Iletisim Yaymlar1, 2014, ss.365-
367.

369 Owen, a.g.e., s.117.

370 Maalouf, a.g.e., s.82.

371 Cleveland, a.g.e., s.214.
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yaklagmasinda ve iligkileri gelistirmesinde Sah’in Farslarin Ari Irk oldugu sdylemi ve

Alman tistiin ulus sdylemlerinin benzerligi 6nemli bir faktor olmustur.

Almanya ise bu donemde 6zellikle teknik alanda Iran’a destek vermistir. Ayrica
Almanya Iran’a altyapt c¢alismalarinin giiclendirilmesi i¢in miihendisler, egitim
sisteminde kalifiyeli bireylerin yetismesi i¢in danismanlar goéndermeyi de eksik
etmemistir. Almanya’nin Iran’daki kendi istihbarat ajanlari ve ordu icerisindeki
subaylarinin Iranli askerleri egitmesi hem Rusya hem de Ingiltere'yi oldukca rahatsiz
etmistir.3’> Sah Hitler'in Avrupa’da giiglenmesinden ve etki alanmi hizla gelistirmesinden
rahatsiz degildi. Ozellikle Hitler’in fasist politikalar1 cercevesinde iranlilarin Aryan irka
ait oldugu soylemleri Sah’in duymak istedigi verilerdi. Sah ayn1 zamanda 1939 yilinda
diger bir fagizan politikalar izleyen Japonya ile dostluk anlagmasi1 imzalamis ve II. Diinya
Savasi’nda tarafsiz olacagini fiilen gostermistir.3’3 Iran kamuoyu Almanya’ya daha sicak
bakmak ile birlikte 1939 yilinda Sovyet-Alman antlasmasinin imzalanmasi ise Iran’da
derin kaygiya ve hayal kirikligina sebep olmustur. Almanya’nin Sovyetlere 1941°de

Barbarossa harekatini baslatmasi ise bu hayal kirikligmi gidermistir.3’

Ingiltere ve ABD’nin Almanya’ya kars1 Sovyet ordusuna desteklerini gondermek
i¢in en uygun bodlgenin iran topraklari olmasi, Tiirkiye nin tarafsiz oldugundan dolay1
bogazlardan gegise izin vermemesi Iran’in stratejik dnemini arttirmaktaydi. iran Agustos
1941°de Ingiltere ve Sovyetler tarafindan isgal edilmis ve Iran’da Riza Sah tahtindan
indirilip yerine oglu Muhammed Riza gegirilmistir. Miittefik kuvvetler Iran’daki yerel
unsurlarin tepkisini cekmemek igin Ocak 1942°de Iran ile bir ittifak anlasmasi
imzalayarak kendilerini yabanci isgalci degil iran’in miittefiki olarak gdstermislerdir.3"
Iran’m isgal edilmesinin en &nemli nedeni Iran’in Basra Korfezinde sahip oldugu
jeopolitik konumu ve sahip oldugu petrol kaynaklariydi. Sovyetler ve Ingiltere, iran’m
baska bir iilke tarafindan isgali s6z konusu oldugunda bunun ulusal ¢ikarlarina ¢ok biiytik

zarar verme ihtimali tasimasindan dolay1 Iran’1 kendileri isgal etmistir.3"®

372 Steven R.Ward, A Military History of Iran and Its Armed Forces, Washington: Georgetown University
Press, 2009, ss.151-152.

373 Chris Paine and Erica Schoenberger, “Iranian Nationalism and the Great Powers: 1872-1954”, Middle
East Research and Information Project, No. 37, May, 1975, s.16.

374 Djalili and Kellner, 100 Soruda Iran, s.33.

375 Armaoglu, 20. Yiizyil siyasi Tarihi 1914-1995, $.340.

378 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu Siyaset, Savas ve Diplomasi, $.423.
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Muhammed Riza Sah ise, Sovyet destekli Tudeh Partisine kars1 denge olusturmak
ve kendi otoritesini saglamlastirmak i¢in dini gruplari kontrollii bir sekilde destekleyerek
dindar insanlarm destegini kazanmaya ¢alismistir.3’’ 1943 Tahran Konferansi, Sovyetler
Birligi ve Ingiltere arasinda imzalanmis Iran’in miittefik kuvvetler ile birlikte oldugu
tescil edilmistir. Buna kars1 ise Ingiltere ve Rusya Iran’in savas esnasinda ugradig
zararlarin giderilecegi ve iilkenin iggaline son verilecegini taahhiit etmistir. Pratikte
uygulanmasi zor olan bu taahhiitler neticesinde Soguk Savas’in en Onemli kirilim
alanlarindan birisi olan Almanya (Berlin) sorunu yaninda Iran (Tahran) sorununu ortaya

cikarmistir.

II. Diinya Savasindan sonra tesis edilen Soguk Savag’ta Ortadogu ¢ok Onemli
doniim noktalar1 yasamistir. Bolgedeki mevcut Ingiliz-Fransiz etkisi giderek azalirken
ABD ve SSCB etkisi giderek artmistir. Bu iki yeni siiper giicin en 6nemli 6zellikleri
manda ve somiirge karsitligi ve yogun ideolojik politikalar takip etmek olmustur. Bu
slire¢ itibariyle bolge siyasi birlikleri birer bagimsiz ve mesru devletlere doniisim
gostermistir.>’® Sovyetlere denge olusturmada ABD ve Ingiltere, Sah’a destek verme
karsiliginda iran’da biiyiik niifuz elde etmislerdir. Bu da Iran’1 siirekli dis destegi arayan
bir iilke konumuna getirmistir.3’® Sah ise bir taraftan kendi giiciinii tekrardan konsolide
etmeye calisirken diger taraftan halkina bagimsiz politikalar yiiriitebildigini gdstermek

icin yeni politikalar yliriitmeye calismissa da ¢ok basarili olamamugtir.

Il. Diinya Savasinin ilk agamalarinda hem ittifak tarafi hem de mihver tarafi Suudi
Arabistan’t yanina ¢ekmeye caligsa da Abdiilaziz ittifak devletleri lehine tarafsizligini
koruyabilmisti. Suudi Arabistan’in tarafsiz kalmasindaki en 6nemli etkenlerden biri zaten
olduk¢a azalmis olan hac gelirlerinden ekonomik anlamda daha da ¢ok etkilenmemek
olmustur. Bununla birlikte muhtemel bir Almanya veya Italya saldirisina ugrama veya bu
devletler tarafindan isgal edilip petrol kaynaklarinin kontrol edilmesi dogrudan ABD’yi
endiselendirmis ve Suudi Arabistan savas boyunca ABD tarafindan korunmustur. Suudi-

ABD yakimlasmasmin diger bir énemli nedeni ise Suudi Arabistan’in Ingiltere’ye daha

377 Mojtaba Mahdavi, “Ayatollah Khomeini”, Islam and Politics, Ed.John Esposito and Emad el-din
Shahin, New York: Oxford University Press, 2013, 5.182.

378 Boulby, a.g.e.,s.48.

37 Giindogan, a.g.e., 5.94.
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siipheci bakmasi olmustur.3 Ciinkii ingiltere’nin insa ettigi Urdiin ve Irak monarsilerinin
halihazirda Suudi Arabistan rejiminin mesruiyeti konusunda tereddiitleri devam

etmekteydi.

1942 yilina gelindiginde ABD ve Suudi Arabistan birbirlerine yakinlasma ihtiyaci
duymustur. Kral ibni Suud ve Faysal Washington’a bir ziyaret gerceklestirmis ve Baskan
Roosevelt ile goriistilmiistiir. ABD tarafi ayn1 yil hem iade-i ziyarette bulunmus hem de
General Roys’un komutanliginda Dahran’a askeri hava alani insa edilmeye
baslanmistir. 3! Roosevelt, Mayis 1945'te, Kral Abdiilaziz ile Kizildeniz’deki ABD
kruvazorii lizerinde subat ayinda bir araya gelerek ABD-Suudi iliskilerini
resmilestirmistir. Roosevelt, ABD petrol ¢ikarlarinin giivenligi karsiliginda Suudi
Arabistan'm bagimsizligini destekleme sozii vermistir.®2 ABD ve Suudi Arabistan’mn
yakin iligkiler kurmasindaki en onemli nedenler Suudi Arabistan’in ispatlanmis petrol
yataklar1 ve stratejik limanlar1 olurken diger taraftan Suudi Arabistan’in bagimsizligini
korumak amaciyla gili¢lii bir miittefike sahip olma istegi ve devlet insa siirecinde ¢ekilen

ekonomik zorluklari azaltma arzusu olmustur

1943 yilinda Iranli Sii hacilarin Kabe’ye ellerindeki ¢opleri atma iddias1 sonucu
Suudi giivenlik gorevlileri tarafindan iranli hacilar yakalanarak idam edilmistir. 1929
yilindan beri devam eden dostluk iliskilerine zarar veren bu olay neticesinde gerginlesen
iliskiler, 1944 Mart aymnda diplomatik iliskilerin kesilmesine neden olmustur. iran
meseleyi kendisi agisindan gurur ve prestij olarak algilarken Suudi Arabistan ise egemen
devletin sorumlulugu olarak algilamistir.38® Bununla birlikte kesilen diplomatik iliskilerin
hangi iigiincii iilkeler tarafindan devam edecegi meselesi ortaya ¢ikmistir. iran, Misir’m
veya Irak’in Suudi Arabistan diplomatik misyon kanallarinin kendi iilkelerinin yarida
kalan islerini temsil edecegi teklifini Suudi Arabistan ¢ok hos karsilamamis ve Misir’i
kabul edebilecegini belirtmistir. Bu karar1 almasinin en 6nemli nedeni Irak ve Suudi

Arabistan arasinda devam eden simir sorunlari olmaktadir. iran ise, Liibnanin diplomatik

380 Daniel Silverfarb Britain, the United States, and the Security of the Sa'udi Arabian Oilfields in 19427,
The Historical Journal, Vol. 26, No. 3, Sep., 1983, ss. 719-726

381 Wynbrandt, a.g.e.,s.197.

382 Keynoush, a.g.e., .58.

33Saeed M. Badeeb, Saudi-Iranian Relations: 1932-1982, London: Centre For Arab And Iranian Studies
And Echoes,, 1993, ss5:50-51. Aktaran Adel Altoraifi, Understanding The Role Of State Identity in Foreign
Policy Decision-Making The Rise And Demise Of Saudi-Iranian Rapprochement (1997-2009) , The
London School Of Economics And Political Science, London, 2012, $5.99-100. (Basilmamis Doktora Tezi)
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misyonlar1 tarafindan devam eden iligkilerin takip edilmesi karari alinmistir. EKim
1947°de her iki liderin de iligkileri tekrar baslatmak amaciyla olumlu niyet beyan etmesi

384 Tliskilerin yeniden tesisinde

sonrasinda tekrar diplomatik iliskiler tesis edilmistir.
Sovyetlerin sicak sulara inme ihtimaline karg1 Bati Blogunun bolgesel ittifaki pekistirme

cabasi biiylik rol oynamistir.

fran ve Suudi Arabistan I. Diinya Savasinin sonundan Soguk Savas’in ilk yillarina
kadar baz1 noktalarda benzer bazi noktalarda ise farkli devlet insa siireglerine yoneldikleri
gorilmiistiir. Bunlar her iki devletin monarsilerinin mesruiyetlerini gili¢lendirmeye
caligmalari, dis giigler ile iliskilerinde ihtiyatli davranmalari, bir dnceki monarsiden
oldukga farkli siyaset yiiriitmeye calismalaridir. Bununla birlikte Suudi Arabistan
monarsisi kabile ve asiretleri rahat yonetebilir bir hale getirirken Iran monarsisi kendi
topraklarinda yasayan kabile ve asiretleri uzun yillar sikinti yasayacagi bir diismana
doniistiirmiistiir. Iran monarsisi toplumun iist kismindan devlet entegre siirecini
baslatirken Suudi Arabistan ise toplumun en alt kesimi olan bedevileri devlete entegre
etmeyi kismen basaracaktir. Suudi Arabistan biiyiik giicler ile iliskilerinde daha ihtiyath
olurken iran bu giicleri birbirine kars1 kullanmay1 tercih ettigini ve bunun 1941 yilinda
oldugu gibi bir taht degisikligine sebep oldugunu sdyleyebiliriz. Ayrica Iran bu siirecte
yiizyillardir temsilciligini yaptig1 Sii dini kimligi tiglincii plana atmistir. Suudi Arabistan
ise mesruiyetinin 6nemli bir kaynagini din daha dogrusu Vahhabi ekoliiniin topluma

dayatilmasindan kazanmistir.

Suudi Arabistan 1945 yilinda Urdiin’e karsi denge olusturmak ig¢in Misir ile
iligkilerini gelistirme ve Arap Ligi’ne katilma karar1 almak ile birlikte bunu bazi sartlara
baglamistir. Bunlardan en 6nemlileri; Suudi Arabistan'in toprak biitlinliiglinlin garanti
altina alinmasi, Liibnan, Irak ve Suriye’nin bagimsizlifinin korunmasi gerektigi gibi
kosullara baglamustir. *® Suudi Arabistan’m komsu iilkeler ile iliskilerini diizeltmek
istemesinin en Onemli nedeni hala Arap yarimadasinda 6nemli etkisi olan ve Suudi
Arabistan’in da topraklarinda talepleri devam eden Hasimi Hanedanligina kars1 bolgesel
bir giic dengesi saglama amac1 olmustur. Suudi Arabistan’in Hagimi Hanedanlig1 endisesi

ilerleyen boliimlerde agiklanacag: gibi uzun yillar devam etmistir.

384 Badeeb, a.g.e., s.51.
385 Vassiliev, a.g.e., 5.348
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2.3. BOLGESEL GELISMELERIN IRAN-SUUDI ARABISTAN
ILISKILERINE ETKILERI

2.3.1. SOGUK SAVASIN ILK YILLARINDA IRAN VE SUUDi ARABISTAN

II. Diinya Savasinin akabinde Sovyetler ve ABD 6nderligindeki iki kutuplu Soguk
Savas’m en 6nemli miicadele alanlarindan biri Ortadogu olmustur.®® George Kenan’in
Sovyetler Birligini c¢evreleme politikasinin kisa bir zaman igerisinde Amerikan
hariciyesinde genel kabul gormesi ile birlikte Amerikan siyaset yapicilart Sovyetlerin
Avrupa basta olmak iizere diger onemli cografi niifuz alanlarina yayilmasini 6nlemek
adma ittifak aglari genisletmeye baslamislardir.3®” Ozellikle Bat1 diinyas: basta olmak
iizere diger biiylik devletlerin petroliin gelecekteki ekonomik ve siyasi onemi ile birlikte
diger enerji kaynaklarinin da teknolojinin gelistirilmesi ve kullanilmasi1 alaninda
oynayacagi essiz rolii anlamasi devletlerin Ortadogu bolgesine daha stratejik cikarlar ile
bakmalarina neden olmustur. Soguk Savas’in ilk yillarinda Iran ve Suudi Arabistan,
onemli stratejik jeopolitik konumlari ve enerji kaynaklart nedeni ile bu konum ve

kaynaklara ihtiyaci olan gii¢lii devletlerin dikkatini gekmistir.

Somiirge altindaki bircok {ilke II. Diinya savasindan sonra bagimsizlik
kazanmistir. Yeni kurulan bir¢ok devletin insa siirecinde niifus agisindan iilkede
dominant olan etnik gruplar iilkenin idaresinde son s6z sahibi olmustur. Hegemon olan
etnik gruplar hakimiyet tesisini lilkenin merkezden uzak bolgelerine yaymaya ¢alistiginda
diger etnik gruplara karsi ya asimile veya sindirme politikalar1 uygulanmstir.%®8 Ozellikle
ran’da Farslar’in kendilerini ana unsur olarak tanimlamasi ile beraber, kiiltiirel ve dilsel
tek-tiplestirme politikalar1 Iran’da uygulamaya baslatilmis oldu. Okullarda Azeri Tiirkleri
basta olmak tizere Kiirt, Arap ve Beluci ¢ocuklarma da mecburi olarak Farsga egitim

verilmesi Iran’da yasayan Tiirkler basta olmak iizere diger etnik unsurlar1 oldukca

386 Hinnebusch, a.g.e., 5.21.

387 Martin Griffiths and Terry O’Callaghan, 4! Mafhim’al Asasiyyah fi Al Alagat’ul Duwaliyya, Dubai:
Markaz’ul Khalij Al Baahus, 2002, ss.36-37.

388 Muzaffer Ercan Yilmaz, Soguk Savas Sonrasi Dénemde Etnik Catismalar, Ankara: Nobel Yayimn
Dagitim, 2007, s. 10.
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rahatsiz eden bir uygulama olmustur.®® Iran’da etnik gruplar Sah’in Fars milliyetciligi
politikalarina kendi etnik kimliklerini siyasal agidan gii¢lendirerek veya Sah’a karsi

Sovyet yanlis1 birtakim gruplar ile ittifak iliskisi kurarak tepki gostermistir.

Kasim 1945-Haziran 1946 aras1 donemde Sovyetlerin Kuzey Iran’dan asker
¢cekme konusunda isteksizligi ve Azeriler ile Kiirtlerin yasadigi Mahabad bolgesinde
kendisine yakin bazi ayrilikgi hareketleri sahiplenmesi ile iran II. Diinya Savasinin
sonunda Ingiltere-ABD ve Sovyetler arasinda bazi anlasmazliklarn ve cikar
catismalarmin yasanmasina neden olmustur.3® Sah, Sovyetlerin Iran’dan gekilmesine
karsilik imtiyazli petrol énermis fakat bu teklif halkin iran Sah’ina kars: biiyiik bir tepki
gostermesine ve halkin Sah’1 zayif gormesine neden olmustur. Moskova ise bu teklifi
kabul etmemistir. iran’in kuzeyine gdziinii diken Moskova ydnetimine karsiik ABD,
Ingiltere’nin yaninda durarak BM’de Iran’in toprak biitiinliigiinii desteklemis ve
Sovyetlerin iran topraklarindan g¢ekilmemesi durumunda gii¢ kullanacaklarmni ifade
etmistir.3®! fran ve Almanya topraklarindaki isgalin sonlandirilmas1 ve yabanci askerlerin
cekilmemesi hadisesi uluslararasi politikay1 benzersiz bir bicimde sekillendirecek olan
Soguk Savas doneminin baslamasina neden olmus ve bu kurulan yeni olgu yarim asra

yakin bir siire 6nemini korumustur.

Sovyetler, Soguk Savas’in ilk yillarinda Iran {izerinden Ortadogu petrolleri ve
Korfez’e ulagsmaya galisirken; Tiirkiye tizerinden bogazlar, Ege Denizi ve Akdeniz'e;
Yunanistan lizerinden ise Dogu Akdeniz’e etkinlik olusturma ¢abasina girismislerdir. Bu
bolgeler her ne kadar Ingilizlerin II. Diinya Savasi1 dncesi oldukea giiglii oldugu alanlar
olsa da Ingiltere’nin su an bu bdlgeleri koruyacak askeri ve ekonomik giice sahip oldugu
anlamina gelmemektedir. 3% II. Diinya Savasindan sonra ortaya ¢ikan Soguk Savas
konjonktiiriinde ise Ingiltere-Rusya arasindaki rekabet yerini giderek ABD ve SSCB

arasinda niifuz miicadelesine birakmustir. 33 Ingiltere ve ABD arasindaki bu rol

389 Ahmed Esref, “Iran’da Ulusal ve Etnik Kimlik Krizi”, fran Ulusal Kimlik Ingas:, ed. Hamid Ahmedi,
Cev. Hakki Uygur, Istanbul: Kiire Yayinlar1, 2009, s.113.

3% Gary R. Hess, “The Iranian Crisis of 1945-1946 and the Cold War”, Political Science Quarterly, Vol.
89, No. 1, Mar., 1974, s.117.

391 Steven W.Hook ve John Spainer, Amerikan Dis Politikast Ikinci Diinya Savasindan Giiniimiize, gev.
Ozge Z. Tanirh, Istanbul: Inkilap Yaynlari, 2014, s.35.; Geoffrey Roberts, “Moscow's Cold War on the
Periphery: Soviet Policy in Greece, Iran, and Turkey, 1943-8”, Journal of Contemporary History, Vol. 46,
No. 1, January 2011, ss: 66-67

392 Armaoglu, 20. Yiizyil siyasi Tarihi 1914-1995, $.396.

3% Dabashi, a.g.e., 5.129.

99



degisiminin en biiyiik nedeni Ingiltere’nin korfezi ve Batili miittefiklerinin ¢ikarlarini
bolgede koruyacak giice sahip olmamasidir. Ingiltere Iran’da etkili bir gii¢ olmak ile
birlikte Sovyetlerin niifuz c¢abalarina karsi yeteri kadari giiglii olmamasit ABD’nin

bolgeye dogrudan miidahale etmesini ve bolgede giderek giiclenmesini saglamistir.3%

ABD’nin Soguk Savasin ilk yillarindaki iran politikasinda 6ncelikli hususlar
Sovyetlerin Iran’a niifuzunun engellenmesi ve iran petroliiniin Washington kontroliinde
Bat1 blogu iilkelerine kolay bir sekilde ulastirilmasi olmustur. Washington bu amagla
[ran’a ekonomi ve savunma alaninda birgok uzman personelini géndermis ve iran’daki
altyap1 calismalarina destek vermistir.® Sovyetler karsisinda daha giiclii bir Iran gérmek
isteyen Ingiltere ve Amerika, Sah’in kendi iktidarmi saglamlastiracagini diisiindiigii
politikalarin1 desteklemistir. 1946 yilinda isgal kuvvetlerinin Iran’dan ayrilmasi ile
birlikte Sah i¢ politikaya yogunluk vermeye baslamistir. Ozellikle Azerbaycan eyaletinde
kismen Ozerk olan Tirklere yonelerek muhtemel Sovyet etkisine girme ihtimaline karsi
ozerk Azerbaycan’a son vermistir. 3 Mahabad’da kurulan Kiirt devleti de ayni yil

Sah’tan payina diisen hissesini almig ve Sah’1in ordusu tarafindan ortadan kaldirilmistir.

Subat 1945°te Yalta Konferansi sonrasinda ABD Baskani Roosevelt ve Kral
Abdiilaziz goriismesi Suudi Arabistan ve ABD iligkilerinin en 6nemli doniim noktasi
olmakla birlikte ABD petrol sirketlerinin Suudi Arabistan’daki ayricalikli konumunun
baslangici olarak kabul edilmektedir. Kral Abdiilaziz, Ingilizler dahil Avrupali giiclere
glivenmediginden Amerikalilarin bdlgede somiirii gegmisi olmadigindan Washington’a
yakin olmayi tercih etmistir. " Kral Abdiilaziz, Soguk Savagm ilk yillarinda
Sovyetlerden cografi olarak uzakligi nedeni ile kendisini giivende hissetmistir. Fakat
ilerleyen zaman igerisinde Sovyetlerin sicak denizlere inme politikasi ve diinyanin birgok
yerindeki sol hareketleri desteklemesi Suudi rejiminin kendini tedirgin hissetmesine

neden olacaktir.

3% Charles Kupchan, The Persian Gulf and the West: The Dilemmas of Security, New York: Routledge,
1987, 5.10.

3% Roland Popp, “An Application of Modernization Theory During the Cold War? The Case of Pahlavi
Iran”, The International History Review, Vol:3, No:1, 2011, s.80.

3% Erdogdu, a.g.e., ss.161-162.

397 Chad Parker, Making the Desert Modern: Americans, Arabs, and Oil on the Saudi Frontier, 1933-1973,
Boston: University of Massachusetts Press, 2015, s.18.
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1947 yilinda ABD Bagkani Truman Sovyetlerin Tiirkiye ve Yunanistan lizerinde
Ortadogu’ya yonelme egiliminde oldugunu fark etmis ve kendi ismi ile anilacak Truman
Doktrinini Kongreye agiklamistir. Buna gore 6zgiir uluslarin i¢ (Yunanistan’daki sol
gruplar) ve dis (Tirkiye iizerinde Sovyet tehdidi) baskilara karsi ABD tarafindan
ekonomik agidan desteklenmesi gerektigini ifade etmistir. Bu yardimlar Tiirkiye ve
Yunanistan ile sinirli kalmamistir. Truman Doktrini ¢er¢evesinde Korfez giivenliginin
giiclendirilmesi acisindan Suudi Arabistan’a askeri bir lis ve Bahreyn’e yeni bir liman
insa edilmistir.3®® Suudi Arabistan’mm ABD’nin kendi topraklarinda iis kurmasina izin
vermesine iten nedenler Sovyet tehdidinin yaninda ingiltere’ye oldukca yakin iliskilere
sahip olmasi, ayrica Irak ve Urdiin Hasimi kralliklarindan duyulan giivenlik
endiseleridi. **® Suudi Arabistan kendi monarsisini daha giivenli bir sekilde devam
ettirmek ve yerli rakiplerine karsi uluslararas1 destek kazanmak amaci ile Amerika ile
iligkilerinin gelismesine Onem gostermistir. Muhammed Riza Sah da kendi toprak
biitiinliigiinii korumak ve etnik milliyetgi ve sol akimlara karsi daha giiglii olmak i¢in

Amerika ve Bati ile iliskilerini iyi tutmaya caligmustir.

2.3.2. FiLiSTIN SORUNUNA YONELIK IRAN VE SUUDI ARABISTAN
MONARSILERININ TUTUMU

I. Diinya Savasinin sonuna kadar Filistin niifusunun %90°1 Miisliiman olan
Araplardan olusmustur. Yahudiler Filistin’de yasayan Hiristiyanlar ile birlikte azinlik
niifusuna sahip olmustur. Yahudiler, dini ve tarihi agidan Kudiis’i kendileri i¢in ana
vatan oldugunu iddia etmektedir. 1930’lu yillarda Hitlerin Avrupali Yahudilere karsi
uyguladig kitlesel katliamlar neticesinde Avrupa ve diinyanin diger bolgelerinde yasayan
bircok Yahudi, Filistin topraklarina yerlesmeye baslamislardir.*® Yahudilerin Filistin’de
giderek ¢ogalmasi ve bolgenin yerli unsurlar1 olan Miisliimanlara kars1 baski ve siddet
uygulamalar1 neticesinde Filistin topraklarinda Arap-Yahudi catigmalar1 baslamistir.
Giiniimiize kadar gii¢lii bir sekilde devam eden Filistin sorunu her dénem gerek Iran

gerekse Suudi Arabistan agisindan ilgi ile takip edilmistir.

3% Kupchan, a.g.e., ss.13-14.

399 Josh Pollack, Saudi Arabia and the United States, 1931- 2002, Middle East Review of International
Affairs, Vol. 6, No. 3, September, 2002, 5.79-80.

400 Wynbrandt, a.g.e., ss.201-202.
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1922 yilinda Milletler Cemiyeti, Filistin’i Ingiliz yonetimine vermistir. 1922
yilindan 1. Arap —Israil Savasma kadar Filistinli ve diger Araplar ile Yahudiler ve en
biiyiik destekgileri olan Ingiliz askerleri arasinda catismalar siirmiistiir. 1944’te Misir’in
Iskenderiye sehrinde Arap Ligi kurulmus ve Filistin sorununa yénelik ortak politikalar
benimsenmeye calisiimissa da basarili olunamamistir. Urdiin Krali Hiiseyin iki devletli
cozlime sicak bakarak Arap Filistin topraklarini kendi topraklarma katmayi istemisti.
Suudi Arabistan ve diger Arap iilkeleri ise bu fikre katilmamuislardir.** Buna benzer
sekilde Arap devletlerinin Filistin sorununun ¢oziimiine yonelik Kendi Oncelikleri ve
aralarindaki rekabet nedeni ile ortak politika ortaya koyamamalart Arap devletlerinin

giintimiize kadar devam edecek kronik sorunlari ortaya ¢ikaracaktir.

Filistinli Araplar ve Filistin’e gd¢ eden Yahudiler arasinda bagimsiz bir Arap
devleti ve Yahudi devleti etrafinda donen tartismalara bir ¢dziim bulamayan Ingiltere, 2
Nisan 1947°de Filistin meselesini BM Genel Kuruluna tasimistir. 7 Temmuz 1947°de
Suudi Arabistan, Filistin’deki mandanin sona ermesi ve bagimsiz bir Arap Filistin
devletinin kurulmasimin BM Genel Kurulunda goriisiilmesini talep etmistir. Hindistan ve
Yugoslavya ise Araplar ve Yahudiler arasinda teksim edilen, baskenti Kudiis olan
bagimsiz federal bir Filistin devleti kurulmas: fikrine sahiplerdi. Iran ise, Filistin’in
taksim edilmesi durumunda bolgedeki siddet, boliinme ve istikrarsizligin daha da

artacagini diisiinmekteydi.*%?

29 Kasim 1947°de BM Genel Kurulunun aldig:r 181-A sayili karar ile Filistin’in
Araplar ve Yahudiler arasinda béliistiiriilmesi karar1 verilmistir. ingiltere nin ilgili karar
dogrultusunda birliklerini ¢cekmeye baslamasi ile Yahudiler kendilerine verilen topraklar
kontrol etmeye baslamis, Araplar ise bu kontrole engel olmak igin Yahudiler ile
catigmaya baglamistir. BM’nin bu karar1 hem iran hem de Suudi Arabistan’n tepkilerine
neden olmustur. “®® Ingiltere’nin 15 Mayis 1948’de Filistin’deki gii¢lerinin tamamin
cekecegini bildirmesi taraflar arasindaki catismanin siddetini arttirmistir. Yahudilerin

bagimsiz Israil devletini Ingilizlerin cekilme siiresi dolmadan kisa bir siire 6nce ilan

401 Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap — Israil Savaslart (1948-1988), 4b., Istanbul: Kronik Kitap,
2017, s.78.

402 Trita Parsi, Treacherous Alliance: The Secret Dealings of Israel, Iran and the United States, London:
Yale University Press, 2007, s.20.

408 Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap — Israil Savaslar: (1948-1988), 5.90-95.
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etmeleri ve hemen sonrasinda ABD’nin ve birka¢ giin sonra Sovyetlerin bu devleti

tanimas1 neticesinde 1. Arap-Israil Savasi resmen baslamstir.

Suudi Arabistan giiniimiize kadar Israil ile resmi anlamda ekonomik, siyasi ve
diplomatik iliski tesis etmemistir.*%* 1948 yilinda I. Arap-Israil Savasinin baslamasi ile
birlikte Suudi Arabistan, Suriye, Misir, Urdiin, Irak ve Liibnan Israil’e kars1 savas ilan
etmislerdir. Arap devletlerinin Israil’i hedef almas1 Yahudiler ve Filistinli Miisliimanlar
arasindaki anlagsmazligi iki egemen devlet arasindaki miicadeleye tagimistir. Bu da diinya
kamuoyunun Filistin sorununa bakisinin Arap-israil anlasmazlig1 algisina kaymasina
neden olmustur. “® Yahudilerin Arap devletleri tarafindan diisman ilan edilmesi
Yahudilerin Bat1 Diinyas1 tarafindan daha da gii¢lii bir sekilde ekonomik, askeri ve

diplomatik aygitlar ile desteklenmesini netice vermistir.

Truman’mn Yahudileri desteklemesi ve Israil’i bagimsiz bir devlet olarak tanimasi
Amerika’nin Suudi Arabistan ile iliskilerinde anlasmazlik olusturmustur. Kral Abdiilaziz,
bir¢ok kez medya karsisinda Amerikalilarin Siyonistleri desteklemesini agir bir sekilde
elestirse de ABD ve Suudi Arabistan iliskilerinin Filistin sorunu baglaminda tehlikeli bir
tarafa gekilmemesi gerektiginin de farkinda olmustur.*%® Bununla birlikte Kral Abdiilaziz,
ilke olarak Arap topraklarinda bir Yahudi devletinin kurulmasina karst g¢ikmistir.
Amerika’nin Filistin bolgesine yerlesen Yahudileri desteklemesi ve buraya gelmelerini
kolaylastirmasin1 Abdiilaziz hos karsilamamis ve buna karst ABD’nin sahip oldugu
Aramco imtiyazini kullanmaya caligmigsa da Amerikan politikas1 karsisinda 6nemli bir
netice elde edememistir.*”” Amerika’nin Israil'e destek vermesinin altinda yatan teorik
bazi nedenler bulundugu iddia edilmektedir. Bunlar; Israil’in etrafinin diigman devletler
ile ¢evrili bir devlet olmasi, demokrasi ile yonetilebilen bir {ilke olmasi, Yahudi halkinin
gecmiste yasamis oldugu travmalara karsi bir miikafatlandirma ve Israil’in politikalarinin

Israil’e diisman olan devletlerinkinden ahlaki agidan daha iistiin oldugu iddialaridir.4%

404 Rene Rieger, “Saudi Arabia’ Relations With Israel and Palestine”, Saudi Arabian Foreign Policy, ed.
Neil Partrick, London: 1.B.Tauris, 2016, s.150.

405 Gelvin, a.g.e., s.259.

4% Maurice Jr. Labelle, “The Only Thorn”: Early Saudi-American Relations and the Question of Palestine,
1945-1949”, The Journal of The Society for Historians of American Foreign Relations, Vol.35, No.2,
2011, 5.257.

407 pollack, a.g.e., s.81.

408 Stephen M.Walt ve John Mearsheimer, Israil Lobisi ve ABD Dis Politikast, Istanbul: Zodyak Yaymlari,
2014, s.20.
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ABD ve Batili iilkelerin bu iddialar1 ge¢miste oldugu gibi bugiin de bir¢ok devlet ve

insan tarafindan sorgulanmakta ve elestirilmektedir.

Suudi Arabistan’da 1947 yilinda krallik i¢in baska bir tehdit unsuru ortaya
ctkmistir. Urdiin Krali Hasimi Abdullah’m Araplar1 bir devlet catisinda toplayacak
ilkiilere sahip olmasidir. Ciinkii Abdullah mensubu oldugu Hasimi kabilesinin
Peygamber’in soyundan olmasi nedeni ile Araplarin 6nemli bir ¢ogunlugunu kendisine
tabi kilma potansiyeline sahip olmasidir. Kral Abdullah’in Araplarin toplu halde yenik
ciktign 1. Arap-israil Savasi sonunda Bati Seria ve Dogu Kudiis’ii kendi smirlarina
eklemesi ise Suudi Arabistan’in giiclii protestosuna neden olmus ve Urdiin revizyonist
olmakla suglanmistir. 1951 yilinda Kral Abdullah’in bir suikast neticesinde dldiiriilmesi
ve tahta torunu Hiiseyin’in gegmesi ile Suudi Arabistan rahat nefes almaya baslamustir.*%°
Suudi Arabistan’in Filistin meselesinde ABD ve Israil karsit1 bir dil kullanmasinin
Miisliiman iilkelerden gelebilecek tepkinin yaninda en biiyiik nedeni Urdiin’iin taksim

planindan yararlanarak kendi sinirlarin1 Suudi Arabistan’in ¢ikarlari aleyhine genisletmek

istemesi olmustur.

Israil, I. Arap-israil Savasindan sonra Arap komsulari ile anlasamayacaginin
farkindaydi. Bundan dolay1 Israil Bagbakan1 Ben Gurion bdlgede Arap olmayan iilkeler
ile iliskilerini gelistirerek izole edilmislikten kurtulmak istemistir. iran, Israil’in varligina
kars1 takindigr muhalefete ragmen 1950 yilinda de facto sekilde taniyarak iligkiler tesis
etmistir.**% Sah, Arap ve Miisliiman iilkelerin tepkisini cekmemek igin resmi bir sekilde
Israil’i tammasa da Israil’i geleneksel rakipleri olan Araplara karsi bir denge unsuru
olarak goérmiistiir. Ayrica 1941 Darbesi sonras1 tahta ¢ikan yeni Sah igin Israil, Iran’mn
uluslararasi toplum tarafindan tanmirliginin artmasi ve Sovyetlere karst daha giiclii bir
sekilde Amerikan destegini almasi i¢in de biiyiik firsat olmustur. Bu nedenledir ki Sah

uzun yillar Israil ile yiiriittiigii ortiilii iliskilerinden oldukga yararlanmistir.

2.3.3. ARAP MILLIYETCILiGININ IRAN VE SUUDi ARABISTAN
REJIMLERINE YONELIK TEHDIDI

409 Wynbrandt, a.g.e., s.205.
410 Dalia Dassa Kaye, Alireza Nader and Parisa Roshan, “A Brief History of Israeli-lranian Cooperation
and Confrontation” RAND Corporation, 2011, s.10.

104



I. Arap-israil savasinda ordu igerisinde karizmasi yiikselen Nasir’in, savasin
kaybedilmesi ve Misir Bagbakan1t Nahhas’in Kral Faruk tarafindan gorevinden alinmasi
ve yerine atanan bagbakanin istifasi ile eline biiyiik bir firsat gegmis, Misir’in istikrarini
saglama adina 22-23 Temmuz 1952 gecesi ordu igerisindeki kendi ideolojisine yakin olan
arkadaslar1 ile birlikte darbe yapmustir.*!! Nasir, kisa bir siire sonra kralligi ortadan
kaldirarak cumhuriyet ilan etmis ve kendisini de Misir’in cumhurbaskani olarak ilan
etmistir. Bat1 diinyasina karst ¢ok sert sdylemler kullanan Nasir, biitiin Araplarin
birlesmesi gerektigi ve monarsilerin ortadan kaldirilmasi gerektigi fikrini savunmustur.
Komgu iilkeler, ozellikle Monarsi ile yonetilen Arap devletleri ve kendi niifuslari
icerisinde Arap azmnlik barindiran {ilkeler, Nasir’in fikirlerinin muhatap bulmasindan

endise etmislerdir.

II. Diinya Savas1 sonrasinda Arap milliyet¢ilerinin ¢cogunlugu Batili standartlarda
egitim almig ve Bati’nin modern siyasi sistemlerinden etkilenen kisiler olmustur. Bu
dénem Arap milliyetcileri igin Islam; bireysel ve sosyal hayata diizen getiren
uygulamalardan ziyade ulusal bir din ve kiiltiirel mirasin énemli bir pargasi olarak
kullantlmugtir. #*2 1952 yilinda Nasir’m Kral Faruk Hanedanligini ortadan kaldirmasi
sonrasi olusturdugu Sosyalist Arap Milliyetcisi rejimi Iran ve Suudi Arabistan’in Misir’a
kars1 ortak yakin politikalar izlenmesine neden olmustur. Nasir’in Sovyetlere
yakinlagmasi Kral Abdiilaziz'in géziinde Sah’1 daha fazla is birligi yapilabilecek bir dost

haline getirmistir.4!3

Sah, Nasir’in emperyalist olarak tanimladigit ABD ve Israil ile yakin politikalara
sahip oldugundan Nasir’a karsi bolgesel bir rakip olmustur. Bununla birlikte Iran’mn
Huzistan bolgesinde yasayan Araplarin, Pehlevi rejiminin aleyhine Arap milliyet¢iligine
yonelme ihtimali Sah’1 oldukca tedirgin etmistir. Sah, Nasir’1 dengelemek igin hem Israil
ile olan iliskileri gelistirmis hem de Nasir karsit1 bolge iilkelerine yakinlagsmay: tercih
etmistir. Gerek Iran gerekse Suudi Arabistan’da Nasir’in fikirlerinin giderek yayilmasi ve
Arap Milliyetcisi muhalefetin giderek iki devletin rejimlerine yonelik tehdit olusturmasi

Nasir’dan endiselenmelerinin ne kadar hakli oldugunu gdstermistir.

411 Davut Dursun, “Cemal Abdulnasir”, D4, C.VII, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1993, s.
297.

412 fhsan D. Dag1, Ortadogu’da Islam ve Siyaset, 2b., Istanbul: Boyut Kitaplari, 2002, s.32.

413 Keynoush, a.g.e., s.66.
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Aramco sirketi, 195011 yillarin basinda Suudi Arabistan’daki yerel iscilerin bir
kismini egitim amactyla Misir ve Liibnan’a gondermistir. Bu ig¢iler Suudi Arabistan’a
geri dondiigiinde sirketlerde yiiksek mevki kazanmak ile birlikte ekonomik agidan
durumlart ¢ok fazla degismemistir. Petrol sirketinde calisan isciler 1953°te Kral
Abdiilaziz'in dliimiinden kisa bir siire Once beyanatta bulunmus ve calisma sartlar1 ve
ticretlendirilmelerinde degisikliler talep etmislerdir. Suud hiikiimetinin bu talepleri
dinlememesi sonucu biiyiik bir grev ile birlikte bolgede siddet olaylar1 yasanmstir. Iki
hafta siiren bu olaylarin Suudi Arabistan’a ciddi etkileri olmustur. Suud rejimi olaylarin
Misir kaynakli oldugunu diisiinmiis ve egitim i¢in yurtdigina giden Suud vatandaslar1 da

dahil olmak iizere sinirlama getirmistir.*'*

Nasir’in Arap milliyet¢igine dayali politikalari, Suudi Arabistan’in monarsi
temelli rejimini tehdit ettigi gibi iran’in da bdlgede biiyiik bir Arap niifusu igerisinde gii¢
kaybetmesine sebep olacagindan Arap milliyet¢iliginin karsisinda Suudi Arabistan ile
fran'm ortak politika izlemelerini kolaylastirmistir. Bu gelismeler ile birlikte iran ve
Suudi Arabistan arasindaki mevcut diplomatik iliskiler kiiresel ve bolgesel gelismelerin
de yardimu ile gilivenlik ve enerji boyutundan farkli gelismelere de evrildigi sdylenebilir.
politikalar izlemeye ¢aligmistir. Suudi Arabistan’in Arap milliyet¢iligine karst rejimini
koruma telasi, Iran’m ise kendi smirlari icerisinde yasayan Araplari etnik anlamda
kensidine kars1 bir tehdide doniistiirmeme cabalar1 Nasir’a karst Iran-Suud ittifakinin

kokenini olusturmustur.

2.3.4. IRAN’DA PETROLUN MILLILESTIRILMESI GiRiSiMi VE MUSADDIK
DARBESININ iRAN TOPLUMUNA ETKISi

[ran’da asil bir aileye mensup olan Muhammed Musaddik, 1943 yilinda
milletvekili secilmistir. 1949 yilinda birbirinden oldukca farkli goriiste olan parti ve
gruplar1 Sah’1n otoritesinin sinirlandirilmasi ve iran egemenliginin korunmasi konusunda
Ulusal Cephe adi altinda birlestirmeyi basarmistir. Musaddik ve Ulusal Cephesi Anglo

[ran Petrol Sirketinin petrol gelirlerinden iran’in yararlanmasi igin 1949 yilindaki yapmis

414 Commins, a.g.e., 5.109.

106



oldugu degisikligi az bulmus ve Suudi Arabistan gibi en az %50-%50 oraninda olmasini
talep etmistir. #® 1951 yilma gelindiginde Sah, igeride Fedayan-1 islam, Tudeh ve
Musaddik’m ulusal cephesi ile ayr1 ayr1 sorunlar yasarken disarida ise Ingiltere ile

AIOC nin hisselerinin paylasimi konusunda tartisma devam etmekteydi. 418

20 Mart 1951 tarihinde Iran Meclisi iran petrollerinin millilestirmesi i¢in bir
kanun tasaris1 gegirmis ve Musaddik’1 ani birsekilde Iran’in basbakani olarak se¢mistir.
Musaddik’m gayretleri neticesinde Sah istemeyerek de olsa Mayis aymnda Iran
petrollerinin millilestirilmesine yonelik kanunu onaylamak zorunda kalmistir. 4%/
Musaddik’in millilestirme kararindan dénmemesi ve Ingiltere ile artan siirtiismenin
giderek sertlesmesi iki iilkenin iliskilerini zedelemistir. ingiltere, iran petroliiniin diinya
piyasalarinda satilmamasi i¢in ambargo uygulamais, petrol gemilerine el koymus ve deniz
kuvvetlerini korfeze konuslandirmisti. Ayrica BMGK’ye Iran’1 sikdyet etmisse de bir

sonu¢ alamamustir. 418

fran petrolii, Ingiliz buharli gemilerinin I. ve II. Diinya Savaslarinda kitalar arasi
seyrini saglamistir. Ayrica savas yillarindan sonra Avrupa kitasinin petrol ihtiyacinin
%9011k bir kesimini tek bagmna saglamustir. Irak sinirindaki Abadan’a Anglo-Iran Petrol
Sirketi’nin (AIOC) insa edilen petrol rafinerisi 1980 yilina kadar diinyanin en biyiik
petrol rafinerisi olarak ¢alismistir.**® Bununla birlikte Savas sonrasi Bat1 ve Uzak Dogu
sanayisi i¢in Iran’dan gelen petrollerin stratejik 6nemi oldukga fazla olmustur. Ayrica
[ran gibi bir iilkenin Sovyetlere yaklagmasi durumunda bu kaynaklardan mahrum kalma
endisesi Batili devletlerin gerektiginde Iran’a karst ¢ok sert politikalar1 da
uygulayabileceklerini gostermistir.

Musaddik 1949 yilindan itibaren 6nemli oranda din adamlarinin destegini almak
ile birlikte Sovyet destekli Tudeh Partisi’nin de Ulusal Cepheyi desteklemesi din
adamlarm1 yavas yavas Musaddik’tan uzaklastirmistir. ABD ve Ingilizler ise

Musaddik’in bu derece Sovyetler ve yerli milliyetciler tarafindan desteklenmesini kendi

45 An, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu Siyaset, Savas ve Diplomasi, $.428-431.

416 Keynoush, a.g.e., s.60.

417 Brent E. Sasley, “Iran”, The Middle East A Guide to Politics, Economics, Society, and Culture, Ed.Barry
Rubin, London: M.E.Sharpe, 2012, s.78.

418 Ervand Abrahamian, Iran Between Two Revolutions, New Jersey: Princeton University Press, 1982, s.
268.

419 Farndon, a.g.e., 5.95.
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cikarlari agisindan  hi¢  hos karsilamamustir. *° Musaddik Iran  petrollerinin
millilestirilmesi ile birlikte bir takim kalkinma projelerine yonelmistir. ilerleyen
donemlerde petrol ambargosu ve enflasyonun yiikselmesi ile birlikte planlanan projeler
hayata gecirilememis ve siire¢ Musaddik’in aleyhine donmeye baslamistir. Ozellikle
komiinist Tudeh Partisinin bozulan iran ekonomisi ve artan isci grevleriyle birlikte Ulusal
Cephe aleyhine donmesi ve Musaddik’t agir bir sekilde elestirmesi, ardindan
muhafazakar kesimin ayni sekilde Musaddik’in politikalarini dini bakimdan sorgulamasi
iilke capinda protesto ve grevlere neden olmustur. Tudeh’in giiglenmesini Moskova etkisi
olarak goren Ingiltere ve Amerika yanlis1 subaylar Musaddik’1 devirmek igin elverisli bir

bahane bulmuslardir.*?

Bu dénemde Musaddik aleyhine gerek Iran gerekse uluslararasi kamuoyunda
yogun bir sekilde propaganda yapilarak kendisi hakkinda komiinist, Yahudi, Bahai,
diktator ve asir1 dinci gibi birbirlerinden olduk¢a farkli dezenformasyonlarda
bulunulmustur. Iran ayrica ingiltere ve Amerika tarafindan ekonomik ambargolar ile
terbiye edilmeye calisilarak Musaddik’m ydnetimi yipratilmaya calisilmistir. 422
Ingiltere’nin Iran’daki petrol imtiyazin1 kaybetme endisesi nedeni ile Musaddik’a oldukca
kizan Londra yonetimi ile birlikte Sah’in Iran siyasetinden pasifize edilerek muhtemel
sonuglar1 itibari ile Sovyetler tarafindan desteklenecek Musaddik ve iran hiikiimeti

Amerika’nin da Musaddik ’tan rahatsiz olmasini saglamistir.*3

Amerikamn Ingiltere ile birlikte 16 Agustos ve 19 Agustos 1953 tarihinde Ajax
operasyonunu diizenlemesi Sovyet tehdidinin Iran iizerindeki etkisini sonlandirmistir.
Ayrica, Batt Avrupa ve Uzak Dogu’daki miittefiklerine enerjinin kesintisiz ulagmasi
garantiye alinmistir. Bu darbe ABD’nin Ortadogu enerji kaynaklarmin sahipleri olan
tilkelerin millilestirme girisimlerine karsi da bolge iilkelerine bir uyart mesaji niteligi de
tasimaktadir. Oyleki bu siiregte bdlge enerji kaynaklarinda genis hisseleri bulunan petrol
sirketleri bundan biiylik endiseye kapilmistir. Sovyetlerin sicak denizlere inmedeki
onemli bir jeopolitik bariyeri olan Iran’mn, Bat1 Blogu adina sorun teskil etmesini énlemek

adia yapilan bu darbe ayn1 zamanda da Araplarin demografik anlamda yogun bir sekilde

420 |_ee, a.g.e., s.177.

421 Abrahamian, Iran Between Two Revolutions, ss.271-277.

422 Hakki Uygur, “1953 Darbesi ve Hatirlattiklar1”, Ortadogu Analiz, Cilt:8, Say1:76, Eyliil-Ekim 2016,
s.16.

423 Roosevelt, a.g.e.,s.13.
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yasadiklar1 cografyada yerel destek bulmak isteyen Israil i¢in de olduk¢a &nem arz etmis

ve darbe desteklenmistir.

Ingiltere ve Amerika’nin da destek verdigi darbe ile tekrar yonetime gelen Sah
Muhammed Riza ise Ingilizlere ve Amerikalilara yakin, Sovyetlere uzak politikalar
uygulamaya yeniden ve daha giiglii bir sekilde devam etmistir. Bu amag ile askeri
ittifaklar gelistirmek isteyen Sah, Ingiltere’nin de iginde bulundugu Bagdat Pakti’na
katilmistir.*?* fran’m komsusu olan ve petrol ihra¢ eden diger devletler Iran’1 bu durumda
yalniz birakmistir. Ingiltere’nin baskisi ile Kuveyt ve Suudi Arabistan basta olmak iizere
diger korfez iilkeleri iiretim oranlarmi yiikselterek Iran’dan kaynaklanan kayiplar
giderilmis ve Musaddik’in devrilme siireci daha da hizlandirilmistir.*® Musaddik’in iran
petroliinii millilestirme politikalar1 ve Nasir’in milliyetgilik ve Bati karsithig: fikirleri
giiclii bir sekilde Ortadogu’da taraftar bulmustur. iran ve Misir’in yaninda birgok bdlge
devletinde Bati karsitligi bu olaylar sonrasinda daha da yiikselise gegmistir.

Uluslarin tarihlerinde yasanilan ve biitiin fertler tarafindan hatirlanan tarihsel
olaylar uluslarin sinir uglarin1 harekete gecirmektedir. Uluslar bu hatirlama ve hatiralar
ile birlikte kimliklerine dair giiclii biling kazanirlar. Iranlilar da bu gibi ac1 olaylarin
hatirlanmas1 ile kimliklerini ve iilkelerinin tarihlerini ulusal bilingleri altinda
korumuslardir. 4 Millilestirme ve sonrasindan gelen darbe iran halki tarafindan
unutulmayacak bir an1 olarak kalacak, Iran Devrimi’nde ve sonrasinda toplumun belirli
bir kesimi tarafindan devaml tartisilacak ve glindeme getirilecekti. Devrim sonrasi anti
Amerikan ve anti Baticiligr arttirmak i¢in de kullanilacak olan bu darbeyle ayn1 zamanda
Iran Islam Devrimi siirecine giden yolda toplumun 6dedigi bedelleri devrim hanesine
kaydederek Iran halkinm anti Baticihiga karsi sempati duymasi ve devrim degerlerine

inanmasi saglanmistir.

Ortadogunun birgok iilkesinde (Misir, Yemen, Irak ve Urdiin) giderek hizli bir
sekilde artan Sovyet etkisini azaltmak i¢cin Amerika, 1953 yilinda Suudi Arabistan’la

Askeri Egitim Gorevi isimli proje ile Suudlu giivenlik kuvvetlerini egitmeye

424 Atay Akdevelioglu ve Omer Kiirkgiioglu, “1946-1960 iran’la iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi: kurtulus
Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar:1919-1980, Ed. Baskin Oran, 19 b., Cilt 1, Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2014, 5.651.

425 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu Siyaset, Savas ve Diplomasi, $.433.

4% Cihangir Moini Alemdari, “Iran’da Kimlik, Tarih ve Anlat1”, fran Ulusal Kimlik Insas:, ed. Hamid
Ahmedi, Cev. Hakki Uygur, istanbul: Kiire Yayinlari, 2009, s.16.
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baslamistir.*?” 1953 yilinda Abdiilaziz el Suud’un 6liimii sonrasinda Suud bin Abdiilaziz
babasinin vasiyeti lizerine Suudi Arabistan’in Krali, kardesi Faysal bin Abdiilaziz ise
veliaht (ayn1 zamanda i¢ isleri ve dis isleri bakani) olarak tayin edilmistir. Kral Suud,
Mart 1954°deki konusmasinda Meclis-i Viizera (Bakanlar Kurulu) tanidigini, babasindan
devir aldig1 prensipler ve geleneklere baglh kalarak tilkeyi yonetecegini ve anti-Siyonist

politikasini siirdiirecegini dile getirmistir.*?®

Kral Suud dénemi ayni zamanda Suudi Arabistan devletinin resmi inga
donemlerinden birini olusturmaktadir. Kurumsal devlet yapisi ve kimligine sahip
olmayan Suudi Arabistan, Kral Suud’un tahta ¢ikmasindan kisa bir siire sonra Egitim,
Ziraat, Petrol ve Hac Bakanliklar1 gibi birgok 6nemli yeni bakanlik ve teskilat kurmustur.
Iran’da ise Sah, Musaddik’in baskilarina dayanamayip iilkeyi terk etmis ve ABD-Ingiliz
darbesi ile Musaddik’m devrilmesinden sonra tekrar Iran’a donmiistiir. Sah, 1953 sonras1
otoritesini tesis etmek ve muhalefeti ortadan kaldirmak amaciyla oldukga sert politikalar
uygulamaya baglamistir. Dis politikada ise kendisinin yikilan imajini inga etmek ve
giivenilir bir miittefik oldugunu gdstermek amaciyla ABD ve Ingiltere ekseninde

politikalar yiiriitmeye devam edecektir.

I. ve II. Diinya Savasinda Sovyetleri kontrol altinda tutmak icin Ingiltere
onciiliigiinde miittefik politikalar gelistirilmis, 1945 yilindan sonra Dogu Avrupa ve
Ortadogu’da artan Sovyet etkisini dizginlemek i¢in ilk adimi1 ABD’nin aksine Ingiltere
atmustir. Ingiltere’nin bodlgede zayifladigi zamandan itibaren ise ABD, Sovyet karsiti
politikalart devam ettirmistir. Ortadogu ve yakin cografyasinda Sovyet tehdidine acik
olan iilkeler; basta Yunanistan, Tiirkiye ve Iran olmustur. Sovyetlerin bu politikasinin
stratejik hedefleri ise sicak denizlere inmek ve Ortadogu’da niifuz alanlar elde etmek
olarak agiklanmaktadir.*?® 1952 Hiir Subaylar Darbesi sonras1 Misir, giderek Sovyetlere
yakinlasan bir iilke olmustur. Nasir’in ve dolaysiyla Sovyetlerin Ortadogu’da giderek
artan etkisi ve bu etkinin Soguk Savas konjonktiirii ¢cer¢evesinde Amerikan ¢ikarlarina
verdigi zarar1 engellemek amaciyla bolge iilkelerinin bir pakt etrafinda biitiinlesmesi

gerektigi ongorilmistiir.

427 Joshua Teitelbaum, Saudi Arabia and The New Strategic Landscape, California: Hoover Institution
Press, 2010, s.8.

428 \Wynbrandt, a.g.e.,s.210.

429 Hook ve Spainer, a.g.e.,s.34.
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Mayis 1955’te Amerika’'nin destegi ile Tiirkiye ve Irak arasinda bir giivenlik
anlasmas1 olarak kurulan Bagdat Pakti’na kisa bir siire i¢inde Pakistan, ingiltere ve en
son olarak Iran dahil olmustur. Suudi Arabistan ise Hasimilerin kontroliinde olan Irak’in,
Urdiin’ii Suudi Arabistan aleyhine etkileyerek bolgesel giic dengesini déniistiirme
ihtimalinden dolayr Misir ve Suriye ile birlikte kurulan bu paktin tesisini elestirmis ve
paktin Arap diinyasin1 bdlecegi ve Israil’e manevra alam verecegini ifade etmistir.*3°
Israil'de ise, Misir, Suriye ve Suudi Arabistan’in ortak yaklasimini kendi giivenligi

acisindan Arap komsular1 tarafindan ¢evrelendigi hissini uyandirmistir.

Bagdat Pakti, Ortadogu tilkelerini Bat1 Bloguna yaklastirma ve Sovyetlere karsi
bir tampon olma amaciyla kurulmusken sonug olarak bolgeyi li¢ gruba bolmiistiir. Birinci
grubu pakti destekleyen Irak, Pakistan ve Iran olusturmustur. ikinci grup, pakta kars
cikan ve bolgeyi parcalayacagini diisiinen Misir, Suriye, Yemen ve Suudi Arabistan’dir.
Uciinciisii ise tarafsiz olan gruptur ki; bu devletler Urdiin ve Liibnan olmustur. Bu
boliinmenin ortaya ¢ikmasi bolgede Amerika’dan ziyade Sovyetlerin etki alaninin
genislemesini saglamistir. Y Suudi Arabistan Subat 1954’te Kralliga konuslanan
Amerikan yardim heyetini iilkeden ¢ikarmis ve Sovyetlerin bolgedeki en giiclii miittefiki
olan Nasir ile savunma anlagmasi imzalayarak bircok Misirli askeri uzmani misafir
etmistir.**? Suudi Arabistan’in Bagdat Pakti’na kars1 soguk bakmasimin en 6nemli nedeni
pakt araciligiyla Irak Hasimi Kralliginin Riyad rejimi aleyhine daha da giiglenerek ileride
Bagdat ¢ikarlarina yonelik problemler ortaya ¢ikarmasi endisesidir. Ortadogu iilkelerinin
karakteristik bir 6zelligi olan birbirleri ile kalici dostluk politikalar1 yiiriitememeleri
nedeni ile bolge tilkeleri kendi komsularini ve akraba topluluklarini her donem Sovyetler

ve Amerika’dan daha tehlikeli gérmiistiir.

[ran’in Bagdat Pakti’na katilmasi dis politikada da yenilenmelere gidecegini
gostermistir. Geleneksel olarak dis politikada tarafsizlik ve denge politikalar1 yiiriiten
Sah, 1953’te yasanan olaylar neticesinde bolgede tarafsiz politikalar ylirlitemeyecegini

anlamis ve neticede iran’da Bati’ya yakin politikalar yiiriitmeye gayret gdstermistir.33

430 Keynoush, a.g.e., 5.67.

481 Armaoglu, 20. Yiizyul siyasi Tarihi 1914-1995, 5.443.

432 Tayyar An, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu Siyaset, Savas ve Diplomasi Cilt 2, Bursa: Alfa Yayinlari,
2017, s.141.

433 Mehmet Gonliibol, Olaylarla Tiirk Dis Politikas: (1919-1995), 10b., Ankara: Siyasal Kitabevi, 2014,
$.265.
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Iran, Suudi Arabistan’in endiselerini ¢cok dikkate almamistir. Ciinkii kendisi i¢in pakta
katilmak 1953 darbesi sonrasi siiregte zayiflayan rejim ve ordusunu yeniden ve daha
giiclii bir sekilde inga etmek i¢in zorunlu bir yonelimdir. Suudi Arabistan, Amerika ile
uyumlu c¢ikarlara sahip olsa ve Sovyetlerin yayilmaci politikasindan endiselense de
Irak’in (Hasimilerin) bolgede kendi aleyhlerine giiciinii pekistirmesinden daha ¢ok endise
duymaktaydi. Pakta karsi ¢ikan Kral Suud, Nasir ile iyi iligkiler stirdiirmeye calismis
fakat kendi ordusunu Nasir’in Arap milliyet¢i fikirlerinden tamamen koruyabildigi
soylenemez. ** Bu nedenle Kral Suud uzun yillar orduda Nasir kaynakli bir darbe

girisiminden endise duymustur.

Muhammed Riza Sah’in Misir Krali Faruk’un kiz kardesi ile evlenmesi iran’m
Arap diinyasinda artan etkisi olarak goziikmiis ve bir¢cok taraf bu evliligi elestirmistir.
Bununla birlikte 1957 yilinda Sah’in Bagdat Pakti ve buna bagli bolgede yasanan
gelismeleri degerlendirmek i¢cin Suudi Arabistan’a bir diplomatik ziyaret diizenlemistir.
Ziyaret sonrasi ikili iliskilerde gozle goriiliir iyilesmelerin yasanmasmi saglanmustir. ki
iilke 1958 Liibnan Krizi, Nasir’a karsi etkin miicadele edilmesi, Irak’in sinirlandirilmasi
ve Korfez Arap Seyhlikleri ile ikili iligkilerin gelistirilmesi konusunda birbirleri ile
mutabik kararlar almislardir. Bununla birlikte fran’m fsrail ile iliskiler kurmak istemesi,
Israil’e petrol satismi arttirmast gibi durumlarla  Araplarin  Israil konusundaki
hassasiyetlerine dikkat etmemesi Iran-Suudi Arabistan iliskilerini yipratsa da ¢ok biiyiik

bir sorunu ortaya ¢ikarmamustir.*3

2.3.5. SUVEYS KRizi VE SUUDI ARABISTAN’IN ARTAN BOLGESEL
ENDISELERI

Amerika ve Ingiltere, Nasir’1 daha fazla Sovyetlere yakinlastirmamak, bdlgedeki
etkinligini sinirlandirmak ve onunla barigmak {izere Nasir’in Asuan’da yapmay1
planladig: baraj icin Misir’a kredi vermeyi teklif etmislerdir. Nasir’in bu tekliflere 1limli
yaklasacagini diisiinen Batililar tam tersi bir durum ile karsilagsmislardir. Misir ve
Nasir’in Arap devletlerinde giderek artan karizmasi ve Cin Halk Cumhuriyetini taniyarak
Batiy1 resmen karsisina almasi Nasir’in bolgedeki etkisini daha da arttirmistir. Nasir’in

Dogu Blogu iilkelerine yakinlasarak Cekoslovakya'dan Sovyet silahlarin1 temin etmesi

434 Keynoush, a.g.e., 5.68-69
435 Badeeb, a.g.e., 5.55.
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Amerika ve Ingiltere’nin kredi tekliflerinden vazgegmelerine sebep olmustur.**® Nasir ise,
Amerika ve Ingiltere’nin bu hamlesine karsi cevabini Temmuz 1956’da acildig1 giinden
itibaren ¢ok Onemli bir jeopolitik ve ekonomik konuma sahip Siiveys Kanali’mi
millilestirdigini ilan ederek vermistir. Nasir bu hamle ile Ingiliz-Fransiz ortaklig1 Kanal
Sirketini ortadan kaldirmak ile birlikte Avrupa’ya akan petrolii de denetim altina almigt.
Ingiltere ve Fransa, Nasir’1t durdurmak i¢in 29 Ekim 1956’da Israil ile savasmasinin
oniinii agmislardir. Israil, Sovyetlerin Nasir’in arkasinda durmasi nedeniyle ve ABD’nin
de Ortadogu’da prestij kaybin1 onlemek icin Ingiltere ve Fransa’ya baski uygulayarak

catismalar1 sonlandirmislardir.*’

Suudi Arabistan, Nasir’in Siiveys Kanali’ni millilestirmesine destek vermistir.
Ingiltere, Fransa ve Israil’in Misir’a saldirmasi sonrasinda ise Ingiltere ve Fransa ile
iliskilerini kesmis (Israil ile zaten herhangi bir iliski mevcut degildi) Nasir’a ekonomik ve
askeri destek vermistir. Nasir ve Kral Suud arasindaki iligkiler Nasir’in Suudi Arabistan’1
ziyaretinde Pan-Arapcilik etrafinda birlesme fikrini sunmasi ve Suudi Arabistan’da
birtakim subaylar ile yakin iliski kurmasinin anlagilmasindan sonra giderek endise ile
karsilanmus ve ikili iliskiler kontrollii bir seviyede tutulmaya ¢alisilmistir.*3® Misir’dan
giderek endiselenen Suudi Arabistan monarsisi Misir’a karst farkli bolgesel giiclere

yakinlagsma ihtiyact duymustur.

Suudi Arabistan monarsisinin Nasir’in sosyalist ve milliyet¢i ideolojisinden tehdit
algilamasi neticesinde Kral Suud komsu iilkelerinden olan ve ayn1 zamanda tarihsel rakip
ve diismanlari olan Irak (II. Faysal) ve Urdiin (Kral Hiiseyin) monarsilerine yakinlasmay1
tercth etmistir. Bu yakinlasma Suudi Arabistan’in devlet sisteminde monarsinin
biricikligi, degistirilmezligi ve iistlinde vehmi bile olsa herhangi bir paralel otorite tesis
edilemezligini gostermektedir. Ayni zamanda Suudi Arabistan’in, Arap Diinyasindaki
biitiin devletlerin birlesmesi ve monarsilerin fesih edilmesi fikrini asla kabul etmedigini
gostermektedir. Bunda bir etkili neden ise Suudi Arabistan’in Misir’a oran ile ¢ok az bir
niifusa sahip olmasidir. Bu sekil bir birlesme tesebbiisii Suudi Arabistan’1 edilgen bir

konuma getirecegi icin olumlu karsilanmamaktadir. Bu birlesme ayni zamanda Suudi

4% Henry Kissinger, Diplomasi, Cev. Ibrahim H.Kurt, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, 2000,
$5:585-587.

437 Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, ss:301-304.

438 Wynbrandt, a.g.e.,ss:216-217.
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Arabistan’t olusturan ittifaki gruplarin da sistemden dislanarak kimliklerini kaybetmesine

neden olacagi igin kabul edilmemektedir.

Ortadogu’da ilk millilestirme hareketinin Iran’da ortaya ¢ikmasi biitiin Ortadogu
halklar1 tiizerinde sOmiirgeci yabanci gli¢lerin durdurulabilecegini gostermistir. En
azindan insanlar bunun miimkiin bir sey oldugunu Iran &rneginde gdrmiistiir. Nasur,
Musaddik’in AIOC’1 millilestirmesini Siiveys Kanali’nin millilestirilmesi olayina tatbik
etmistir.*® Iran, Israil-Misir catismasi siirecinde Israil ile iliskilerini kesmemistir. Bu
donemde Iran-Israil iliskilerinin giiclenmesini etkileyen birtakim gelismeler olmustur.
Bunlar, Sovyet tehdidinin Ortadogu’da yayilma imkani bulmasi, Sovyetler ile yakin
iligskiler kuran Arap rejimlerinin giliglenmesi ve Arap milliyetcisi-Bat1 karsithigr fikrine
sahip olan Nasir gibi liderlerin iran’in ulusal ¢ikarlarini tehdit etmesidir.*° Bununla
birlikte Nasir’in Siiveys Kanali’n1 millilestirerek bir krize neden olmasi bu kanaldan
gecen Iran petrollerinin dis pazarda arz konusunda sikinti yasamasina, biirokrasi, 6zel
sektor ve askeri alanda yapmay1 planladigr reformlara daha az kaynak aktarimina neden

olmugtur.**

Siiveys Savasi’min ardindan Ingiltere, Ortadogu’daki niifuz alanlarimi giderek
kaybetmistir. Misir’in savasta maglup olmasi ile birlikte Arap sokaklarinda kahraman
olarak kabul edilen Nasir ve destekg¢isi Sovyetlerin ise bolgede etkisi giderek artmistir.
ABD Baskan1 Eisenhower, Ingiltere, Fransa ve Israil’in Siiveys’i isgal planlarini1 oldukga
mantiksiz ve somiirge anlayisin1 devam ettiren bir uygulama olarak gérmiis ve bolgenin
giderek Sovyetlere yakinlagtigini fark etmistir. Amerika’nin hayati ¢ikarlarin1 Ortadogu
bolgesinin  kontroliiniin kendisi haricinde bir giiciin kontroliinde olmamasi olarak
tanimladigindan dolay1 Ortadogu’daki mevcut Sovyet niifuz alanlarini daraltmak ve kendi

miittefiklerine giivence vermek istemistir.

Bagkan Eisenhower, Ortadogu’da Sovyet etkisini kirmak icin kendisine kongre
tarafindan bazi yetkiler verilmesini talep etmistir. Bunlar, Sovyetlerin niifuzunu

engellemek icin Ortadogu iilkelerine ekonomik ve askeri yardimda bulunmak, komiinist

439 Ofer Israeli, “Twilight of Colonialism: Mossadegh And the Suez Crisis”, Middle East Policy, Vol. XX,
No. 1, Spring 2013, s.150.

440 parsi, a.g.e., s.22.

441 Nathan J. Citino, Eisenhower, King Saud, and The Making of U.S.-Saudi Relations, Bloomington:
Indiana University Press, 2002, s. 151.
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iilkeler tarafindan gelebilecek saldiridan korunmak ic¢in tehdit altindaki {ilkelerin
Amerikan askerleri tarafindan korunmasini saglamak.**? Eisenhower’mn bu doktrini ilan
etmesinin temel nedeni Ortadogu’da Misir ile baslayan Sovyet yakinlasmasinin domino
etkisi gostererek diger bolge devletlerinin de Sovyetlere yakinlagsmasini engellemek
olmustur. **® Eisenhower Doktrini’nin ilan edilmesinden ABD ile iliskileri kotii olan
Sovyetler, Misir ve Suriye rahatsiz olmustur. Eisenhower Doktrini’nin ilan edilmesi kisa
bir siire sonra Ortadogu iilkelerini kutuplastirarak Soguk Savas’in icerisinde bolgesel bir

Soguk Savasa sebebiyet vermistir.

Kral Suud, ABD’ye diizenledigi bir ziyaret esnasinda Amerika’nin kendisine
yakin olan {ilkeleri daha fazla desteklemesi gerektigini ifade etmistir. Bunda Nasir’in
giderek yayilan popiilaritesi ve Arap milliyetciligi fikirleri etkili olmustur. Suudi
Arabistan’in Nasir’dan ayni derecede endise duyan Urdiin Hasimi Krallig1 ile Nasir’a
kars1 ittifak kurmak amaci ile barismasi Nasir’in bolgede ne kadar etkin oldugunu
gostermektedir.*** Suudi Arabistan Amerika’nin Misir’a kars: alternatif dengeleyici bir
giic olusturmasi icin Kralligin askeri hava alanlari yenilenmis silah egitim ve satis

programui oranlar1 yiikseltilmistir.*4

fran da Eisenhower’in tekliflerinden oldukca memnun olmustur. Iran,
Amerika’nin bu politikast ile hem ekonomik anlamda kotiilesen dorumunu diizeltmek
hem de Sah’a bagli olan orduyu giiglendirmek ve modernize etmek i¢in 6nemli bir firsat
yakalamistir. ABD ise Iran’mn bulundugu 6nemli jeopolitik konum, petrol kaynaklar1 ve
halkin ABD'ye yakin olan Sah’tan memnuniyetsizlikleri nedeni ile Iran’in Sovyetler
acisindan daha kolay bir hedef olma ihtimaline binaen iran’a verilen énemi arttirmistir.
446 Ayrica Eisenhower Doktrini ve “Baris Igin Atom” cercevesinde olusturulan yeni

politikalar ile Iran’da niikleer teknolojinin temelleri de bu donemde atilmistir.**” Iran bu

42Dwight D. Eisenhower, Eisenhower Doctrine, January 5, 1957,

https://www.eisenhower.archives.gov/education/bsa/citizenship_merit_badge/speeches national_historical
importance/eisenhower_doctrine.pdf (10.11.2017)

443 Burton Kaufman and Diane Kaufman, The A to Z of The Eisenhower, The Scarecrow Press Maryland,

2009, s.86.

444 \Jeysel Ayhan, Ortadogu ve Petrol, 2b., Bursa: Dora Yayinlari, 2009, s.175.

45 Citino,a.g.e., 5.102.

446 Kristen Blake, The U.S.-Soviet Confrontation in Iran, 1945-1962, Maryland: Universty Press of

America, 2009, s. 104-110.

#7 Tlgingtir ki bugiin iran’in niikleer bir gii¢ olmasina karst en sert durus sergileyen ABD yonetimi Iran’in

niikleer gii¢ sahibi olmas1 igin 1950°1i yillarda Iran’1 bu giice sahip olmasini tesvik eden de ABD idi. ABD,

o yillarda Iran’dan aldif1 petrolii ucuza kapama ve kendisine niikleer bagimlilik olusturma adma bazi
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stirecten itibaren gerekli niikleer teknolojiye hizli bir sekilde yonelerek yurtdisindan
bircok bilim adamini Iran’a davet ederek gerekli niikleer altyapt ¢aligmalarmi

hizlandirmistr.

1957 Urdiin’de Kral Hiiseyin’i devirmeye calisan Arap milliyetgisi subaylarma ve
Filistinli Araplara karst Kral Hiiseyin, istikrarsizliga sebep olan faaliyetlerin
komiinistlerce tertiplendigini belirterek acik sekilde ABD’den destek istemistir. Ayni
sekilde Kral Hiiseyin Liibnan’daki Miisliiman Araplarin Nasir’in fikirleri etrafinda
birlesmesini Liibnan’in gelecegi a¢isindan tehlikeli olarak algilayarak Cumhurbaskani
Chamoun ABD askeri kuvvetlerini Liibnan’a davet etmistir. Urdiin ve Liibnan,
Eisenhower doktrininden yararlanan ilk iilkeler olmustur.*?® Liibnan Cumhurbaskan
Chamoun’un Arap Milliyet¢ilerini kizdiran bu tesebbiisii ulusal paktin ihlali olarak
algilanmigtir. 1958 baharinda Chamoun’un tekrar Liibnan Cumhurbagkani olma
tesebbiisii ile Liibnan’daki farkli mezhep ve dini kirilimlarda bulunan gruplar arasinda
catigmalar baglamuistir. Irak’taki Hasimi monarsisinin yikilmasi ise Chamoun’a istedigi
firsat1 vermis ve iilkesinin Misir, Suriye ve Sovyetler tehdidi altinda bulundugunu ifade
ederek Amerikan hiikiimetinden yardim talep etmistir.**° Buna benzer gelismeler her
donem Modern Liibnan’in kirilgan ve sekteryen yapisi Liibnan'in hem bolgesel giiclerin
hem de bolgenin tamamini kontrol etme amacinmi tagiyan kiiresel giliclerin miicadele

alanina doniismesini kolaylastirmistir.

2.3.6. IRAK TEHDIDINE KARSI IRAN VE SUUDiI ARABISTAN
Y AKINLASMASI

Urdiin iizerinden Liibnan’a miidahale amaciyla giden Irak ordusunun basindaki

komutan General Kasim emri altindaki askeri birlikleri Bagdat’tan Liibnan’a dogru

sirketlerini Iran’in niikleer gelisimine faydali olacak materyal satmasini tesvik etmistir. Niikleer enerji elde
etmek igin birgok Iranli arastirmaci Sah déneminde ABD ve Avrupa’da egitim gormiis ve Iranl
akademisyenlere bu konularda olanak saglanmistir. 196011 yillarin ortasinda Iran’in Basra Kérfezine yakin
bazi sehirlerde kentine Fransiz ve Alman sirketler tarafindan ilk reaktor gelistirilmistir. Sah’in niyeti
yirmiye yakin reaktdr olusturma ve uranyum zenginlestirmesi yaparak niikleer silahlarda kullanilabilecek
bir seviyeye getirmektir. Bknz: Farndon, a.g.e., s.174.; Mustafa Balbay, fran Raporu, Istanbul: Cumhuriyet
Kitaplari, 2006, s.13.

448 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu Siyaset, Savas ve Diplomasi, $.190-192.

49 Veysel Ayhan ve Ozlem Tir, Liibnan: Savas, Baris, Direnis ve Tiirkive Ile Iligkiler, Bursa:
DoraYayinlari, 2009, s. 75-77
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gitmelerini yonlendirecekken 14 Temmuz 1958 yilinda Nasirct bir grup subay ile birlikte
Irak’ta Hasimi Kralligina son vererek monarsiyi darbe ile {iilke yoOnetiminden
uzaklastirmistir.**® Bu darbe Kral Suud’un Arap milliyetgilerine verdigi sert tepkinin ve
Nasir’in fikirlerinden abartili bir sekilde endise duymasinin ne kadar yerinde oldugunu
gostermesi agisindan dnem arz etmistir. Bu darbe ayn1 zamanda da Iran’in kendi siirlart
icerisinde yasayan Arap vatandaslarini Nasir’in  fikirlerinden etkilenen Arap
milliyetgilerine kars1 korumak icin dikkatli adimlar atmasinin pisikolojik nedenini ortaya

koymaktadir.

1958 darbesi sonrast Sovyetler, Irak’ta giderek giiclenmistir. Irak’in hizli bir
sekilde Sovyet Bloguna kaymasi Sah’in endiselerinin artmasina neden olmustur.
Sovyetler ayn1 zamanda Iran’a baski kurarak saldirmazlik anlagmas1 imzalamak istemisse
de Iran, ABD ve miittefiklerinden baski gorerek Sovyetler yerine iran-ABD savunma
anlasmasini imzalanmistir. ®* Bunun en 6nemli nedenlerinden biri; ABD’nin baskisi
yaninda Iran’daki Sovyet yanlilar1 ve Iran’in Sovyetler niifuzu altinda bulunan
komgularinin Sah rejimine kars1 diismanca propaganda yapmalart Sah’t tedirgin
etmesinden, Sah ABD ile anlasmaya kolay razi olmustur.*®? Irak’in Bagdat Pakti’ndan
cikmasindan sonra pakt isim degistirilerek CENTO ismini almis ve genel merkezi

Ankara’ya taginmustur.

Darbe ardindan Sah kendisini Sovyet etkisine kars1 daha savunmasiz hissetmis ve
ABD’den ekonomik ve askeri yardimlarin arttirtlmasini talep etmistir ve neticede ABD
Sah’a ordusunu gii¢lendirmek i¢in ucak, tank ve mayin temizleme araglari gondermistir.
ABD, Irak’ta monarsinin yikilmasindan sonra Sah’1 ayakta tutmanin en 6nemli araci s6z
verdigi reformlarin hayata gegirilmesine yardimci olmak oldugunu anlamistir. Amerika
bu reformlar1 Sah’in hayata gegirmesi i¢in Onemli oranda ekonomik destekte
bulunmustur.*>® Ayrica Pehlevi ve Baas arasinda Arap ve Fars kimliklerinin uzantilari

olan rekabet alanlar1 da ortaya c¢ikmistir. Her iki devletin kimlik politikalarina

450 Roby Barrett, “Intervention in Irag, 1958-1959”, The Middle East Institute Policy Brief, No. 11, April
2008, ss.1-12.

45! Roham Alvandi, “Iran and the Cold War”, Iranian Studies, VVol.47, No.3, 2014, s.375.

452 Blake, a.g.e., s. 95.

453 Blake, a.g.e., ss. 118-120.

117



yonelmeleri ve bunu otoriter bir sekilde gergeklestirmeye calismalari neticesinde rekabete

ve birbirlerini tekilestirmeye dayali devlet kimliklerini ortaya ¢ikarmistir.*>*

1958 yilinda Suriye ve Misir’in birlikteligi ile Birlesik Arap Devleti (1958-1961)
kurulmustur. Kral Suud ile birlikte Urdiin ve Irak krallarin1 da oldukca rahatsiz eden bu
gelismeden ¢ok kisa bir zaman sonra Bagdat’ta II. Faysal tahtindan indirilerek idam
edilmigtir. Irak Darbesinin ger¢eklesmesi, Nasir’in Arap diinyasinda artan etkisi, Kral
Suud’un kendi yakin g¢evresine iktidarda oldukca genis yetkiler vermesi hem Suudi
Arabistan halkinda hem de rejimin temel dayanagi olan ulema smifinda Kral Suud’un
kardesi Veliaht Faysal’a (Bedevilerin giiglii destegine sahiptir) tahti birakmasi gerektigi
iizerinde goriis birligine varmasini  saglamistir. **° Geleneksel monarsiye dayali
yonetimlerini siirdiirmek isteyen Suudi Arabistan ve Urdiin, yasanan gelismelerin
ardindan Sovyetlere yakin olan Misir, Suriye ve Irak’a karsi acik bir miicadeleye
girigmigtir. Hatta Suudi Arabistan, Nasir’in ortadan kaldirilmasi i¢in  Suriye
istihbaratindan destek bile almay1 denemis fakat basarili olamamistir.*® Suudi Arabistan
ayrica darbe sonrasi Irak’ta statiikonun korunmasi i¢in ve devrimci faaliyetlerden daha
fazla etkilenmemek icin Bagdat Pakti’nda olan iilkelerin Irak’a miidahale etmesini talep
etmistir. **7 Suudi Arabistan, Irak darbesi ile birlikte zayif ve kontrol edilebilir bir Irak
Hasimi Hanedanlig1 yerine siiratli bir sekilde Sovyet etkisi altina giren ve bir anda

marjinallesen daha gii¢lii bir rakip bulmustur.

Kral Faysal’in*® 1964 yilinda tahta oturduktan sonraki ilk isi Nasir’1 yatistirmak
olmustur. Kral Faysal, Irak-Urdiin ittifakina da Birlesik Arap Cumhuriyeti BAC'a (Misir,
Suriye, Giiney Yemen) kars1 da pozitif tarafsiz oldugunu ifade etmistir. Ayrica BAC’nin
tepkisini azaltmak icin Amerikan hava kuvvetlerinin Dahran’dan Urdiin’e ugmalarina izin
vermemis ve Hasimi monarsileri ve BAC arasinda arabuluculuk yapmaya calismustir.*
[ran ise, Nasir’in Arap milliyetiligi tehdidi yaninda General Kasim’m da Iran’daki

Araplara muhtemel niifuz etme girisimlerine kars1 Israil ve Tiirkiye ile birlikte Misur,

454 Moghaddam, a.g.e., s.16.

455 Wynbrandt, a.g.e.,s.218.

46 Ferhat Piringci, Silahlanma ve Savas, Bursa: Dora Yaymcilik, 2010, ss.211-212,

457 Armaoglu, 20. Yiizyul siyasi Tarihi 1914-1995, 5.463.

4%8 Kral Faysal Suudi Arabistan devleti ve dis politikasinda bilyiik bir neme sahiptir. Ibni Saud’un istegi ile
on dokuz yasindayken 1919’da diizenlenen Paris Barig Konferansina katilmasi, 1930 yilindan itibaren
Suudi Arabistan’in dis isleri bakanligi gdrevini yiiriitmesi nedeni ile Suudi Arabistan tarihinde en dnemli
siyasi liderlerden birisi olmustur. Bknz: Salameh and Steir, a.g.e., s5.11-12.

459 Stephen M.Walt, The Origins of Alliances, New York: Cornell University Press, 1987, s.73.

118



Suriye ve Irak’a karsi istihbarati bilgi paylasimmna ve 1iyi iligkiler gelistirmeye
calismustir. *°° Giiclii ve rakip bir Irak’in kendisi i¢in sorun yaratacak potansiyelde
olmasina karsilik Tahran, Irak’taki Kiirt ve muhalif Sii hareketler ile iliskilerini
giiclendirmeyi tercih etmistir. Ayrica Irak Darbesi ile Suudi Arabistan devlet kimliginde
cok Oonemli gelismeler yasanmistir. Monarsinin el degistirmesi ve Amerika ile daha da
yakinlasmanin yaninda Riyad, Urdiin ile iliskilerini gelistirerek Arap monarsilerinin

devamini saglamayi savunmuslardir.

Osmanlilar bugiinkii Irak olarak isimlendirilen cografyayi ii¢ vilayet ¢ercevesinde
yiizyillarca yonetmistir: Musul eyaleti; Anadolu ve Suriye, Bagdat eyaleti; Iran ve Basra
eyaleti ise, korfez ve Hindistan ticareti ile yakindan iligkilendirilerek yoOnetilmistir.
Osmanli doneminde etnik ve dini bakimdan oldukca boliinmiis olan bu cografyada zorla
kurulmaya calisilan bir ulus devlet insasinin uzun yillar siiren bedeli olacaktir. Ayni
zamanda Ingilizlerin ¢izdigi elverissiz ve Irak’a hayat hakki tanimayan sinirlar Irak’i
klasik bir kara devleti statilisiine koymustur. Basra korfezine ulagimi zorlagan Irak’in 58
kilometrelik kiy1 seridinin oldukca bataklik olmasi neticesinde Irak tabii bir refleks ile

Kuveyt’in smirlarina her donem goz dikmistir. 46

Kuveyt'in 19 Haziran 1961 tarihinde Ingiltere’den bagimsizligim kazanmasinin
ardindan General Kasim, Kuveyt’in Osmanli donemi Irak topraklarina ait oldugunu iddia
ederek Kuveyt’i isgal etmeye calismistir. Ingiltere’nin Kuveyt’i terk eden askerlerinin
geri donmesi ve sonrasinda Suudi Arabistan, Misir ve Suriye askerlerinden olusan Arap
Ligi askerlerinin Kuveyt’e gonderilmesi neticesinde General Kasim’in iggali sona
ermistir. 2 General Kasim’m ilhak girisimi biitiin bdlge devletlerinin ortak tepki
vermesine neden olmustur. Clinkii Kasim, Kuveyt’i isgal ederek hem jeopolitik agidan
giiclenecek hem de Kuveyt’in devasa petrol kaynaklarina sahip olacaktir. Bu ise Irak’in
Soguk Savas Ortadogu'sundaki biitiin giic dengesini kendi lehine bozacagini gostermistir.
Ozelikle ABD ve Bati Bloguna yakin olan Iran, Kérfez iilkeleri, Urdiin ve Suudi

Arabistan bu ilhaki kendi monarsilerine ve ¢ikarlarina kars1 tehdit olarak gormiislerdir.

460 pParsi, a.g.e., s.28.
461 Cleveland, a.g.e., 5.229-230.
462 Mesut Ozcan, Sorunlu Miras Irak, Istanbul: Kiire Yaymlari, 2003, s.65.
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Kuveyt iizerinde Irak ve Suudi Arabistan’in hak iddiasinda bulunmas iki iilke
arasindaki olumsuz iligkilerin en énemli nedenlerinden birisi olmustur. Kiigiik, stratejik
derinlikten yoksun fakat jeopolitik ve ekonomik agidan oldukg¢a hayati bir 6neme sahip
olan Kuveyt hem Irak hem de Suudi Arabistan agisindan ¢ok Onemli degere sahip
olmaktadir. Ayrica Kuveyt’in iki lilkeye de komsu olmast muhtemel bir ilhak girisiminde
ilhak eden tarafa biiyiik bir istiinlik saglarken karsi tarafin da ulusal ¢ikarlarina ¢ok
biiyiik darbe vurma potansiyeline sahip olmaktadir. ¢ Bu nedenlerden dolayr Suudi
Arabistan i¢in Kuveyt’in Irak tarafindan isgal edilmesi kabul gérmemistir. iran Sah’1 da
ayn1 nedenler ve Irak’mn Iran’m Huzistan’daki Arap vatandaslarin1 kendisine karsi etnik
kimlikleri aracilig1 ile kigkirtma endisesi ile bu ilhaka kars1t ¢ikmis ve Irak’in Kuveyt

isgalini tanimamustir.

Yemen’de ise 1948 yilinda bir suikast neticesinde dldiiriilen imam Yahya’nin
yerine oglu Imam Ahmet iilke ydnetiminin basina gegmistir. Imam Ahmet’in 1961
yilinda eceli ile dlmesi sonrasinda monarsinin basina oglu Imam Bedr ge¢mistir.
Reformist bir kisilige sahip olan Bedr, 1952 Misir Hiir Subaylar Darbesi ve 1958 Irak
Darbesi’nden etkilenen Yemen ordusundaki Nasir yanlis1 subaylar tarafindan 26 Eyliil
1962°de darbeyle tahtindan indirilmigsse de Bedr, Kuzey Yemen’deki Zeydi kabilelere
siginarak miicadelesine devam etmistir. Bedr’in Misir destekli cumhuriyetgiler ile olan
miicadelesi devrim Onderi Genelkurmay baskani Abdullah Sallal’in darbe sonrasi dis
politika ve iilke rejimini tanimlamasi ve agik bir sekilde Sovyetler yanlist monarsi karsiti
politikalar belirlemesi Yemen sorununun uluslararasi bir sorun haline gelmesine sebep
olmustur. 44 Misir’in yakin ¢evresinde kalan Suudi Arabistan ve Urdiin monarsileri Nasir
tehdidinin giderek kendilerine yaklastiginin farkina vardiklarindan dolayr Suud ve Hasimi
monarsileri arasindaki miittefiksel iligkiler Nasir’a kars1 daha da gii¢clenmistir. Bu darbe
Soguk Savas doneminde ortaya ¢iktig1 ve Nasir {izerinden Yemen’de Sovyet destekli bir
yonetim kurulma girisimi olmas1 nedeni ile ABD-Ingiltere ve Sovyetler arasinda Yemen
tizerinden devam eden miicadelede ikinci derece devam eden bir vekalet savasi goriiniimii

kazanmustir.

“3 [zzetullah Izzeti, Iran ve Bélge Jeopolitigi, Cev. Hakki Uygur, Istanbul: Kiire Yayinlari, 2003, s.30.
464 Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap — Israil Savaslar: (1948-1988), s.178-179.
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Suudi Arabistan, Imametciler-cumhuriyetciler miicadelesinde giiclii olan asiret
baglarimi Misir’in destekledigi cumhuriyetcilere karst kullanmis hatta bazi Suudi asiretler
de Yemenli Imametciler icin savasa destek vermislerdir. Ayrica Suudi Arabistan,
topraklarinda calisan Yemenlilerin bir kismini savasa kanalize etmeyi basarmustir. 6
Bununla birlikte diplomatik anlamda da gerek Birlesmis Milletler gerekse Amerika ile
yaptig1 goriismelerde Yemen’i Yemenlilerin yonetmesi gerektigi ve Misir’in tutumunun
kabul edilemez oldugu goriisiinii stirekli bir sekilde dile getirerek Misir’in Yemen’deki
etkinligini smirlandirmaya ¢alismustir. “® Darbenin hemen sonrasinda Yemen Arap
Cumbhuriyeti (YAC) ilan edilmis ve 20'den fazla tilke tarafindan hemen taninmistir. YAC,
Arap Yarimadasinda ilk viicuda gelen cumhuriyet olmasi ve monarsiyi devirmesi 6zelligi
ile Suudi Arabistan monarsisi i¢in ciddi bir tehdit kaynagi olmustur. Bunun yaninda
birkag Suudi Arabistanli pilotun kullandiklar1 ugaklari ile birlikte Misir’dan siginma
talebi istemesi ve Suud rejimine karsi birtakim darbe ¢alismalarinda bulunulmasi Riyad

rejimini ciddi bir sekilde endiselendirmistir.*’

Riyad hiikiimeti Imamiye rejimini korumak igin uzun bir siire Kuzey Yemen’e
para desteginde bulunmus ve silah saglamistir.*®® Yemen’de biiyiik asiret liderlerini kendi
kontroliine alan Suudi Arabistan, ayn1 zamanda Kuzey Yemen-Giiney Yemen gii¢
dengesini de saglamaya c¢alismustir. *®® flerleyen satirlarda aktarilacagi gibi giineyde
sosyalistlerin  gliclenmesine karsilik olarak Suudi  Arabistan Kuzey Yemen’i
destekleyecektir. Bu da Yemen’de devam eden yerel sorunlari bolgesel ve kiiresel 6lgekte

etki uyandiran bir seviyeye tasimigstir.

Misir’in - Yemen’deki cumbhuriyetcileri desteklemesi neticesinde Misir-Suudi
Arabistan diplomatik iligkileri kesilmistir. Suudi Arabistan, Yemen’deki miicadelede
kendi monarsisi ve siirlarini korumak ile birlikte Suudi Arabistan i¢erisindeki muhtemel
Nasir yanlist Cumbhuriyetgilere de gézdagi vermek istemistir. Nasir ise, 1956 Siiveys
Kanali Krizi ve sonrasindaki kayiplarii Yemen’de telafi ederek bdlgesel bir gii¢

oldugunu tekrar gostermeye calismistir. Nasir, Yemen’de bu basarilar1 elde etmek icin

485 Agikalin, Coskun ve Laginer, Yemen Dosyast Fakirlik ve Terér Kiskacinda Bir Ulke,s.70.

466 Al Tahhavi, a.g.e., 5.29.

467 Wynbrandt, a.g.e.,s.221; Albert Hourani, Arap Halklar: Tarihi, 10b., Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2013,
s.474.

468 Neil Partrick, “Saudi Arabia’s Relations With Egypt”, Saudi Arabian Foreign Policy, ed.Neil Partrick,
London: I.B.Tauris, 2016, $.56.

469 Marc Pellas, “Armed Struggle in North Yemen”, MERIP Reports, No. 22, Nov., 1973, s.24.
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70.000°den fazla Misir askerini 1967 Arap-Israil Savasi ¢ikana kadar Kuzey Yemen’deki

cumhuriyetgileri korumak igin gérevlendirilmistir.

fran ise, Sovyetlerin Ortadogu’da yayilmaci bir politika izledigini ve bu
politikanin yavas yavas Basra Korfezi’ne dogru geldigini fark ettigi icin Suudi Arabistan
ile birlikte Yemen’de Imam rejimini desteklemistir. Ayrica Sah, Kuzey Yemen’deki
Zeydilere (Imam Bedr taraftarlar) yardim etmek igin 30,000 goniillii savasciyr Jidde’ye
gondermistir.*’% Ayrica 1960 yilinda Iran ve Israil arasinda resmi diplomatik iliskilerin
tesis edilmesi Nasir’1 da oldukc¢a kizdirmis bir girisim oldugundan Nasir, Iran’in Huzistan
bolgesinde yasayan Araplara Sah’a karsi ayaklanmalarini telkin etmisse de ¢ok basarili

471 fran, Nasi’in  karst hamlelerine tepkisini Kuzey Yemen’de

olamamustir.
Cumhuriyetgilere kars1 miicadele eden Imametcileri daha giiclii bir sekilde destekleyerek
vermistir. Yemen Krizi Suudi Arabistan ve Iran’1 birbirlerine daha da yakinlastirmis ve

Misir’a karst daha giiclii ve kapsamli politikalar yiiriitmelerini saglamistir.

2.3.7. AKDEVRIM UYGULAMALARI: SAH’A KARSI ARTAN
MEMNUNIYETSIZLIK

Muhammed Riza Sah, merkezi otoriteyi giliglendirmek i¢in kendine bagli askeri
unsurlart giiglendirmis ve 1957°de kurdugu SAVAK istihbarat toplama ve denetleme
ajans1 ile rejim giivenligini arttirmaya calismustir.*’? Bu gelismeler ile birlikte 1953
darbesinden sonra Iran siyasi hayatindan hizl bir sekilde Tudeh ve Ulusal Cephe tasfiye
edilmistir. Ilgingtir ki bu gelismelerin ardindan Sah karsiti olan muhalefet kendisini
milliyetcilik, sosyalizm ve liberal jargonlar ile degil, islamc1 temalar altinda birlesmeye
baglamistir.*” Bu gelismelerin yasanmasinda gerek ulusal cephe gerekse de sol gruplar
igerisinde yasanan boliinme, yeteri kadar drgiitlenememe ve Iranli muhafazakér kesimin
Sah ve biirokrasisi tarafindan ciddi bir sekilde sindirilmeye calisiimasi Islamcilarin Sah’a

kars1 muhalefet icerisinde gliclenmesini hizlandirmistir.

470 Keynoush, a.g.e., 5.73-76.

471 Faisal bin Salman al Saud, Iran, Saudi Arabia and The Gulf, Power Politicsin Transition, New York:
I.B.Tauris, 2003, s.8.

472 Owen, a.g.e., 2004, s.81.

473 Abrahamian, A History of Modern Iran, s.122.
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Muhammed Riza Sah, ilk olarak 1948-1955 tarihleri arasinda petroliin
beklenmedik bir sekilde devlet gelirlerini yiikseltmesi ile bir reform politikas1 yapmaya
karar vermistir. Fakat 1951°den sonra Iran’a uygulanan ambargo ve yaptirimlar
neticesinde reform programi gerceklestirilememistir. Sanayi ve tarimin gelismesi igin
ikinci kalkinma plant 1955-1962 yillart arasinda uygulanmis kismen basarili olmustur.
Sah, bu iki tecriibe ile cok daha genis ve kapsamli reform politikalar1 uygulamaya karar
vermistir. #/* Sah, 1961 yilinda iran Anayasasin1 modernlesme programini yavaslattigi ve
engel oldugu diisiincesi ile askiya almistir.*”® Ayrica Sah’n bu anayasa degisikligi ile
kadinlara oy hakki verilmesi meselesi muhafazakarlar1 rahatsiz ettigi gibi sosyalistlere
uygulanan baskilarda sol gruplar1 oldukg¢a rahatsiz etmistir.*’® Anayasal bagimliliktan
kurtulan Sah, kendi goriis ve diislinceleri ¢ercevesinde yeni bir modernlesme plani ile

Iran’1 kalkindirma hamlelerine baslamistir.

Muhammed Riza Sah, Ocak 1963 yilinda reform g¢aligmalarina iligkin alt1 temel
reform alani belirlemistir. Bunlar; toprak reformu, toprak reformunun finansmani igin
devlete ait baz1 miilkiyetlerin satilmasi, kadin haklarinin arttirilmasi, orman ve otlaklarin
kamulastirilmasi, okuma yazmanin iilke ¢apinda arttirilmasi, endiistriyel is¢ilerin sosyal
durumunun iyilestirilmesidir.#”” 1963 yilinda Iran’in %75’i iilkenin kirsal kesimlerinde
yastyordu. Sah, fran’daki toplam ekilebilir alanin %85°1ik kismnin sahibi olan birkag yiiz
toprak agasindan ve dini lider-kurumlardan alip kirsalda yasayan cgiftciler arasinda
paylastirmak isteyerek toprak reformu yapmustir.*’8 Disarindan bakildiginda biiyiik bir
devrim niteliginde olan bu tesebbiisler neticesinde Iran’in geleneksel toplumsal yapist
dikkate alinmadan uygulamaya gecilen toprak reform politikalarinin halk arasinda
devletin eli ile kolaylikla gergeklestirilemeyecegi agik olsa da Sah bu gercegi dikkate

almamig ve toplumun birgok kesiminden biiytik tepki ¢gekmistir.

[ran Basbakam Hiiveyda ise, Ak Devrim uygulamalarinin zaruriyetinden

bahsederken eski sistemin tamamen yikilmasi gerektigi ancak bu sekilde yeni ve modern

474 René Theberge “Iran: Ten Years After The "White Revolution"” MERIP Reports, No. 18, June, 1973,
s.10.

475 Yazar, a.g.e., s.113.

476 Ahmad Al Baz, As Sawra wa Al Harb Tashakkal al Alagat Iraniyyati al Khalijiyyeti, Kahire: Arabi
Publishing, 2018, s.25.

477 Arjomand, The Turban for the Crown:The Islamic Revolution in Iran, s.72-73

478 Aristokrasinin gekildigi tarim alanlar1 ve yeni toprak sahiplerinin iiretim asamasindaki yetersizligi
neticesinde Iran’da 1970 yilinin ortasina kadar gida kitlig1 yasanmustir Farndon, a.g.e., s.109.
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bir sistemin kurulacagindan bahsetmekteydi. Fakat bu yeni kurulacak olan sistem
yiizyillardir iran’da var olan toplumsal yapiy1 6zellikle kirsal kesimdeki toprak agalarini
ve vakif araciligiyla bu topraklara sahip olan din adamlarina biiyiik zarar verecegi ¢ok
acikt1. #’° Sah ayrica, kadimlara oy hakki, bilgi ordusu, saglik ordusu, kalkinma ve
medeniyet insast ordusu ve hakseverlik evleri gibi yapilar kurarak Ak Devrim’in
uygulamalarim biitiin Iran’a yaymaya calismistir.*® Sah, reformlar1 yaparken halki ikna
veya degisim slirecine ortak etmekten ziyade halkin 6nemli bir kesimini karsisina alarak
otoriter bir sekilde davrandigi i¢in bircok problem ile karsilagsmistir. Sah, reform
uygulamalar ile Sii ulemanin sahip oldugu veya destek aldig1 genis toprak sahiplerinin
gliciinii kirmigtir. Ayrica ulemanin sahip oldugu vakif ve dernek gibi toplumsal kurumlar
da devletin kontrolii altina alinmaya ¢alisilmistir. Fakat bu, mollalar ile aras1 zaten bozuk

olan Sah’in muhafazakar kesim tarafindan daha da sert elestirilmesine neden olacaktir.

1963 yilinda Iran Sah’t Muhammed Riza’min yapmis oldugu “Ak Devrim”
uygulamalarindan Sii ulema oldukg¢a rahatsiz olmustur. Siilerin 6nemli liderlerinden
Ayetullah Burucerdi’nin ' vefat1 iizerine Humeyni Iran’daki Siilerin ¢ogunlugu
tarafindan popiiler ve karizmatik bir dini lider olarak kabul gérmiistiir. Humeyni Sah’in
uygulamalarina karst protesto ve Siddet eylemlerine bagvurmasi sonucu yakalanip
yurtdisina siirgiine gonderilmistir.*®2 Ak Devrim uygulamalarina tepki olarak ortaya ¢ikan
olaylarin Iran’in birgok yerine yayilmasi neticesinde Sah, iran’da sikiyénetim ilan etmek

zorunda kalmis ve Iran sinirlarinda giivenlik tedbirlerini arttirmistir.

1963 olaylar1 Humeyni’nin Sah’in mesru otoritesini Iran’mn genis toplumsal tabani
igerisinde sorgulatmasi i¢in de onemli bir imkan saglamistir. Humeyni de bu durumu en
giizel sekilde kullanmis 6zellikle toplumun muhafazakar keSiminin duygularina hitap
ederek Sah’a olan toplumsal kini arttirmay1 bagsarmistir. Humeyni, reform programlarinin
ozii itibari ile Islam’a uygun olmadigim ve Sah’in Iran’daki uzun dénem baski altinda

tuttugu Islami toplumu yavas yavas eritmek icin bu uygulamalarin bir proje oldugunu

479 James A.Bill, “Modernization and Reform From Above: The Case of Iran “, The Journal of Politics, Vol.
32, No. 1, Feb., 1970, ss. .32-35

480 Erdogdu, a.g.e., 5.166.

“8IMuhammed Riza Sah doéneminde devlet-ulema uyumu Ayetullah Burucerdi ve Sah arasindaki ittifaka,
ulemanin geeneksel Sii anlayista oldugu gibi siyasete karst mesafeli olmasina, devletin ise ulemanin yasam
alanina miidahale etmemesine dayaniyordu. Burucerdi’nin vefat1 ile bu denge hizli bir sekilde bozulmustur.
Iran’da muhafazakar ulema smnifi Sah’a kars1 siddetli bir sekilde muhalefet kanadina gegmistir. Serpil
Sancar, Din, Siyaset ve Kadin Iran Devrimi, 2b., Ankara: Nika Yaymevi, 2016, s.70.

482 Dabashi, a.g.e., 5.146.
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defalarca tekrar etmistir. Humeyni 5 Haziran’da giivenlik gorevlileri tarafindan
tutuklansa da Sah, halkin kitlesel ve kontrolsiiz tepkisinden korktugu i¢in Humeyni'yi
tekrar serbest birakmustir.*®3 Ayrica Humeyni tutuklandigi zaman Sah, Humeyni’den
kurtulmak i¢in onu idam etmek istemis fakat Ayetullah Seriatmedari ve Milani
onderiginde Iran’daki Ayetullahlar, Humeyni’ye bir giinde Ayetullah unvanin vererek
idam edilmesine engel olmustur. Bunun nedeni Iran’da Ayetullahlarin idam edilme

konusunda dokunulmazligi olmasidir.*®*

Humeyni ise, Sah’a kars1t muhalefetini daha sert sekilde siirdiirmesi nedeni ile
1964 yilinda tutuklanarak ilk once bir sene kalacagi Tiirkiye’ye daha sonra ise 1978
yilia kadar kalacag: Irak’a bir sene sonra iran’a muzaffer bir devrimci olarak dénecegi
Fransa’ya gonderilmistir. *®® Ak Devrim uygulamalarinin iki temel nedenden dolay
basarili olmadig1 sdylenebilir. ilk olarak devrim etkili bir sekilde uygulanamadi ve baz1
durumlar nedeni ile fran’in ekonomik ve sosyal kosullarini1 daha da kétiilestirdi. Ornegin
birgok koylii yeniden dagitilan topraklardan yeterince istifade edemedi. Koyliiler kente
gd¢ ederek ayakta kalmak zorunda kaldilar. Ikincisi; toprak reformlar1 ulema ve

soylularin giiciinii azaltarak rejime kars1 muhalif tarafa gegmelerini saglamistir.*8®

fran’da bunlar yasanirken Suudi Arabistan’da daha farkli bir reform hareketi
ortaya c¢ikiyordu. Kral Faysal babasi Kral Suud tarafindan 39 yasindayken Suudi
Arabistan’in dis iliskilerinden sorumlu olarak atanmistir. Kral Faysal, Suudilerin Hicaz’1
ele gecirmesinde ve 1934 Yemen Savasi’nda ordu igerisinde oldukca basarili bir goriintii
sergilemistir. Kral Suud’un saglik problemleri nedeni ile devletin gelecegine yonelik en
onemli gorevler Faysal’a devredilmistir. Eisenhower doktrinin ilanindan hemen sonra
Kral Faysal (o zamanda prens) Eisenhower ile goriiserek, Sovyetlerin Ortadogu’daki
etkinliklerinin simirlandirilmasi, ekonomik iliskilerini gelistirilmesi, Urdiin ve Suudi
Arabistan’in giiclii destek vererek silahlandirilmasi ve Israil’in isgal altinda tuttugu
Gazze’den ¢ekilmesi konusundaki goriislerini bildirmistir. 8’ 1964 yilinda Suudi

Arabistan’in krali olan Faysal, 1975 yilina kadar kendisinden onceki krallardan oldukga

483 Giindogan, a.g.e., s.109.

484 Sancar, a.g.e., s.77.

48 Baris Adibelli, Pax Persica: Iran Jeopolitigi, Istanbul: IQ Yayinlar1, 2017, s.15.

486 Sasley, “Iran”, 5.79.

487 Helmut Mejcher “King Faisal lbn Abdul Aziz Al Saud in the Arena of World Politics: A Glimpse
fromWashington, 1950 to 19717, British Journal of Middle Eastern Studies, Vol. 31, No. 1, May, 2004, ss.
5-9.
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farkli politikalar izlemistir. Calismanin ilerleyen boliimlerde Kral Faysal’in i¢ ve dis
politikadaki reformist uygulamalarina deginilecek ve Suudi Arabistan devleti agisindan

ne gibi degisimlere imza att1ig1 hakkinda bilgi verilecektir.

2.3.8. 1967 ALTI GUN SAVASI VE IRAN- SUUDIi ARABISTAN’IN SAVAS
POLITIKALARI

Kral Faysal, Suud tahtina ¢iktig1 ilk glin Suudi Arabistan ve Misir’in Yemen’de
niifuz elde etme miicadelesinden dolayr Nasir, Kral Faysal’a dolayli yollardan hakaret
ederek onu Suudi Arabistan’in en son krali olarak tanimlamistir. 23 Kasim 1965°¢
gelindiginde Yemen savasi iki tarafi da olduk¢a yipratmigtir. Kral Faysal ve Nasir siirpriz
bir sekilde ayni1 yil ilk yiiz yilize goriismelerinde, devam eden Yemen sorununu bitirmek
icin anlagma (Cidde Anlagsmasi) imzalamis ve Siyonizm ile miicadele konusunda iki lider
mutabik kaldiklarmi bildirmistir. “® 1965 sonrasinda artan iyi iligkilerin en temel
nedenlerinden biri de Misir ve Israil arasindaki savas sdylemlerinin giderek artmasi ve
olas1 bir savas ihtimalinin Misir’t Yemen ve kendi sinirlari igerisinde zor durumda

birakma endisesi olmustur.

Kral Faysal, 9-14 Aralik 1965 tarihinde Tahran’a yaptig1 bir ziyaret sonunda Sah
ile birlikte bir bildiri kaleme almis ve bu bildiride Islam iilkelerinin katilacag uluslararasi
bir konferans yapma karar1 almistir. Faysal’m bu talebini Urdiin, Pakistan, Fas ve Tunus
desteklerken basta Misir, Kuveyt, Liibnan, Libya ve Sudan desteklememistir. Ayrica
Nasir, bu girisimi Bagdat Pakti’nin yerini alacak emperyalizm ve Siyonizm’in bir oyunu
olarak tanimlamistir. “® Nasir, kendisi gibi karizmatik bir lider olan Kral Faysal’in
Araplar icerisinde giiclenmesini istemediginden dolayr bu fikre karsi ¢ikmayi tercih
ederek Arap halklarinin Kral Faysal’a olan ilgisini azaltmaya c¢alismistir. Provaktif
politikalar yiiriitmeye gayret gosteren Kral Faysal komsu iilkeler ile de daha istikrarli

iliskiler gelistirmeye 6zen gostermistir.

Sah Muhammed Riza ise, Israil ve Arap iilkeleri arasinda dengeli iliskiler

kurmaya caligsa da basarili oldugu sdylenemez. Sah, Israil’i kendi iilkesi i¢in biiyiik bir

488 Joseph Mann “King Faisal and the Challenge of Nasser's Revolutionary Ideology”, King Faisal and the
Challenge of Nasser's Revolutionary Ideology, Middle Eastern Studies, Vol.48, No.5, 2012, ss.749-751.
89 Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap — Israil Savaslar: (1948-1988), 5.228.
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tehdit olarak gdrmemek ile birlikte Israil’in bdlgede tek dominant giic olmasii da
istememistir. Bunun nedeni Israil’in Iran ile kiyaslandiginda oldukca kiigiik bir niifuz
yapisina sahip olmasi ve Iran-Israil smirlarinin birbirine uzak olmasidir. Ayrica Israil’in
bolge iilkelerine oranla gii¢siiz olmasi durumunda iran’in kendi iizerinde daha fazla Arap
ve Sovyet baskisini ¢ekecegini diisiinmiistiir.*® iran’mn kendi ¢ikarlarina dayali mevcut
dis politikast bolgede yasayan Arap komsularini olduk¢a rahatsiz etmek ile birlikte
bolgedeki biitin Arap devletler tarafindan dislanan Israil’i de olduk¢a memnun
etmekteydi. Ayrica Israil’in Iran savunmasima yaptig1 katki ve ABD ile giiclii ekonomik
ve askeri iligkileri gelistirmenin yolunun bdlgede Israil ile kabul edilebilir iliskiler
kurmak oldugunun farkinda olan Sah, Israil’e sdylem diizeyinde tepki gdstermekten

baska bir yaptirimi olmamustir.

Nasir, 23 Mayis 1967 giinii uluslararasi bir suyolu olan Tiran Bogazi’n1 ablukaya
alarak fran’dan (israil’e tek petrol aktaran Ortadogu iilkesi) Israil’in Eliat limanina gelen
gemilere engel olmak icin bogazi Israil ulasimima kapatmustir.*®? Akabinde 1 Haziran
1967°de Bagdat’ta toplanan Arap iilkeleri Israil’e karsi olasi bir savas durumunda
birtakim ortak kararlar almislardir. Bunlar; Israil’i destekleyen devletlere petrol ihracatini
durdurmak, Arap iilkelerinde bulunan petrol sirketlerinin toplanti kararlarina uymasini
saglamak, aksi takdirde millilesmeye gideceklerini belirtmisler ve diger petrol ireticisi
Miisliiman {ilkelerden kendilerine bu konuda destek talep etmislerdir. Suudi Arabistan ve
Kuveyt gibi petrol ihracatina bagimli {ilkeler biitce dengesini korumak i¢in bu kararlara
sicak bakmasa da biiyliyen toplumsal muhalefeti kontrol etmek ve rejim gilivenligini

(Nasirci fikirlerden) korumak igin alinan kararlar1 kabul etmislerdir.4%2

ve taraflara itidalli olunmasini tavsiye etmistir. Bu donemde Araplar tarafindan Israil’i
destekleyen {ilkelere uygulanan petrol ambargosu en ¢ok bdlgede petrolden karini
yiikselten ve Israil ile ticaretini kesmeyen Iran’mn isine yaramistir. Arap devletleri
giderek ekonomik krizin igine girerken Iran hem daha fazla petrol satmigs hem de bu

gelismeler sayesinde Iran Batili iilkeler ile daha samimi iliskiler kurmustur. Iran boylece

490 parsi, a.g.e., s.30.

491 Jan Smart, Oil, The Super —Powers and The Middle East, International Affairs, Vol. 53, No. 1, January,
1977, 5.20.

492 Ayhan, Ortadogu ve Petrol, 5.228-233.
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1951-1953 willarinda Musaddik’a kars1 uygulanan ambargodan dolay1 kayiplarini telafi

edebilmistir.

[ran, petrol ambargosunu kabul etmemek ile birlikte Suudi Arabistan ve Misir
ekseninde birlesen Israil ve Bat1 karsitlig1 durusunu kendi kamuoyunu kontrol edebilmek
icin sdzde de olsa takip etmek zorunda kalmustir. Filistinli miilteciler meselesi, Iran’da
bulunan Amerikan askerlerinin statiisii ve Ak Devrim uygulamalar1 esnasinda birlesen
muhalefeti daha da gii¢lendirmemek Sah’in éncelikli politikasi olmustur. 4% Sah, biitiin
taraflar ile bir sekilde anlasarak en azindan radikal yonelimlerden uzak durarak catisan

giicler arasinda dengeyi saglamayi tercih etmisse de bu yonelim ¢ok basarili olmamastir.

Misir’m Tiran Bogazi’ni Israil’e karsi ablukaya almasi Israil’i tahrik etmis ve 5
Haziran 1967 tarihinde Mosa Dayan komutasinda Israil ordusu Ingiltere nin da destegi ile
Misir, Urdiin ve Suriye’ye ansizin saldirarak alti giin gibi kisa bir siire igerisinde ii¢
devletin hava savunma ve saldiri, altyapr ve limanlarmi tahrip ederek savasi Israil
kazanmustir.*** Israil bu savasta simirlarin1 oldukga genisletmistir. Bati Seria ve Dogu
Kudiis basta olmak iizere Suriye’ye ait olan Golan Tepeleri, ve Misir’in Sina Yarimadasi
da Israil’in kontrolii altima girmistir. Ayrica Filistin Sorununun temel meselelerinden
birisi olan topraklarini terk eden Filistinli ve diger iilkelerin vatandaslarinin olusturdugu

miilteci sorunu daha da ciddi bir sinira yiikselmistir.

Suudi Arabistan ve diger petrol ihrag¢ eden iilkelerden bazilari, 6 Haziran’da
Israil’in Misir’a saldirilar: sirasinda Amerika ve Ingiliz askeri birliklerinin Israil’e yardim
ettiklerini iddia etmis ve bu iki iilkeye petrol ambargosu uygulanmistir. Kararin
alinmasindan hemen sonra ABD ve Ingiltere’ye petrol sevkiyati durdurulmustur. 4%
Amerika da Suudi Arabistan ve petrol ambargosu alan diger Arap devletlerine silah
ambargosu uygulamistir. Ayrica Suudi Arabistan’in baskenti Riyad’da Amerika aleyhine

gosteriler diizenlenmis ve ABD biiyiikel¢iligi saldirtya ugramistir. Bunun yaninda Bazi

*% Moghaddam, a.g.e.,, s.13. .
** Omer Turan, Medeniyetlerin Catistigr Nokta Ortadogu, Istanbul: Acar Matbaacilik, 2003, ss.192-193.
4% Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap — Israil Savaslar: (1948-1988), s.254.
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Suudi Arabistanli goniillii savascilar ise Urdiin {izerinden Filistin’e gecerek savasa

katilmiglardir, 4%

Petrol ambargosunun Suud ekonomisine verdigi zarar1 goren Kral Faysal, 7
Temmuz 1967°de Ingiltere ve Amerika’ya uygulanan petrol ambargosunun
sonlandirilmasi gerektigini ciinkii bu iki iilkenin Israil’e yardim ettikleri konusunda
ellerinde bir delil olmadigin1 ifade etmistir. Misir basta olmak iizere petrol ihracatina
bagimli olmayan Arap iilkeleri ise Kral Faysal’t Arap davasina ihanet etmek ile ittiham
etmistir. **” Bu itttham Kral Faysal’mm tutumunda herhangi bir degisiklise neden
olmamigtir. Suudi Arabistan ve Amerika arasinda yasanan bu olumsuz gelismeler Suudi
Arabistan dis politika tarihi agisindan onemli bir dénem olmak ile birlikte Israil’e karst
yaklasiminda Suudi Arabistan’in bagimsiz davranabilme kapasitesinin goriilmesi

acisindan da 6nem arz etmektedir.

Arap—Israil Savasi’nda yenilen Nasir, savasta iilkesinin biiyiikk bir yikima
ugramasi, artan enflasyon ve igsizlik nedeni ile derin bir ekonomik krize siiriiklenmistir.
Nasir, bu kotii sartlardan kurtulmanin tek yolunun Suudi Arabistan'a yakinlagmak
oldugunu bildigi i¢in Suudi Arabistan ile Agustos 1967 tarihinde Hartum’da bir
konferans tertiplemis ve Yemen’den askerlerini geri ¢ekme, monarsiyi rahatsiz etmeme
ve Suudi Arabistan’m i¢ islerine karismama konusunda taahhiit vermistir.**® Savas 6ncesi
donemde Misir-Suudi Arabistan iliskileri ¢ok iyl olmasa da savas sonunda Suudi
Arabistan Nasir’a olduk¢a cOomert davranarak ordusunu tekrar kurmasi ve altyapi
sistemlerini yenilemesi i¢in hatir1 sayilir miktarda yardim yaptigi bilinmektedir. Suudi
Arabistan’in bu yardimlar1 Nasir’t oldukg¢a etkilemis olmali ki; Eylil 1967°de petrol

ambargosu kaldirilmigtir. 4%

Altt Giin Savasi’nin bolgesel anlamda en 6nemli neticelerinden birisi 1950-
1960’11 yillarda Nasir’in karizmatik liderliginde sekillenen Arap milliyet¢iligi fikrinin gii¢
kaybetmesi ve bolgede artan ABD etkisine paralel olarak bolge iilkelerinin siiper glicler

4% John D. Ciorciari, “Saudi-U.S. Alignment After The Six-Day War”, MERIA Journal , Vol. 09, No.02,
Jun 2005, http://www.rubincenter.org/2005/06/ciorciari-2005-06-01/ (16.11.2017)

497 M. S. Daoudi and M. S. Dajani, “The 1967 Oil Embargo Revisited”, Journal of Palestine Studies, Vol.
13, No. 2, Winter, 1984, s.72.

4% Mann, a.g.e., ss. 754-755

4% Keith Crane and Others, “Imported Oil and U.S. National Security”, RAND Corporation, 2009, s.27.
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ile iliskilerini giiclendirmesidir. °® Kral Faysal, Nasir’n popiilaritesinin ve Arap
milliyetciligi fikrinin hizli bir sekilde azaldigimin farkina vararak Filistin ve Kudiis
davasina sahip c¢ikmaya baslamistir. Ayrica Filistin’den Arap iilkelerine gbc¢ eden
Filistinli miiltecilere olduk¢a 6nemli ekonomik destekler saglamis ve 1969 yilinda Islam

Konferans1 Orgiitiinii kurmay1 basarmistir.>%!

BMGK 22 Kasim 1967 tarihinde 242 sayili karar1 almustir.®% fran bu karan
desteklemis ve silah giicii ile isgal edilen topraklarin taninamayacagin ifade ederek,
Israil’in isgal altinda tuttugu topraklardan hemen gekilmesi gerektigini, savas ile toprak
kazanmanmn kabul edilemeyecegi kararini desteklemistir. Iran’in 242 sayili karar
desteklemesinin diger bir nedeni ise, kendi sinirlarini muhtemel Sovyet veya Arap
yayllmaciligma kars1 uluslararasi toplumda koruma giidiisiinden kaynaklanmaktadir. 53
Ayrica 1968 yilinda Baasgilarin yaptigi Irak Darbesi iran’da Arap milliyetciliginin
yayilmasi endisesini artirmistir. Iran’da Araplarin yasadigi Huzistan bolgesinin Arap
vataninin bir pargasi olarak talep edilmesi Iran i¢in kabul edilebilir bir durum degildir.>%*
Iran’1n sorunlu iliskiler yasadigi komsusu olan Irak’in daha radikal bir sekil kazanmasi
giivenlik acisindan Iran’it paradoksal bir sekilde Israil’e yakinlastirmaya devam
ettirmistir. Ortadogu {ilkelerinden Irak, Suriye, Misir ve Yemen’e Sovyetlere yakin
iktidarlar gelmesi Suudi Arabistan’1 Oncelikli tehdit algisi tagidigi Hagimi rejimden daha
biiyiik bir tehdit olarak Sovyet niifuzunun engellemesi i¢in politikalar gelistirmeye
yoneltmistir. °® Bundan dolayidir ki; Suudi Arabistan ve Urdiin monarsilerinin
iliskilerinin 1iyilesmesi bdlgedeki Sovyet Bloguna bir tepki olarak ortaya cikmistir
denilebilir.

2.3.9. IKi AYAKLI STRATEJIDE IRAN VE SUUDI ARABISTAN’A BiCiLEN
ROLLER

500 Hourani, a.g.e., s. 409-410.

%01 Bruce Riedel, “How the 1967 War Dramatically Re-Oriented Saudi Arabia’s Foreign Policy”,
30.05.2017,https://www.brookings.edu/blog/markaz/2017/05/30/how-the-1967-war-dramatically-re-
oriented-saudi-arabias-foreign-policy/ (17.11.2017)

%2 BMGK 242 sayih karan igin bknz: United Nations, http://www.un.org/Depts/dpi/palestine/ch3.pdf
(15.11.2017)

%03 Parsi, a.g.e., s.31.

504 Oktav, a.g.e., 5.97.

505 Teitelbaum, a.g.e., S.8.
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1956 Siiveys Krizi’nden sonra bolge iilkeleri iizerinde Sovyet niifuzu giderek
artmistir. 1957°de Eisenhower Doktrini ile ABD, Ortadogu’da kendi etkinlik alanini
korumaya c¢alismistir. Fakat 1957°de Suriye Bunalimi, 1958’de General Kasim Darbesi
sonras1 Irak’in Bagdat Pakti’ndan ayrilmasi, Suriye ve Misir’in Birlesik Arap
Cumhuriyetini kurma karari almalar1 bu siireci basarisiz kilmistir. Ayrica 1962 Kiiba
Fiize Krizi, 1964 yilinda Johnson Mektubu krizi ile Tiirkiye-ABD iliskilerin
gerginlesmesi, 1967 Arap-israil Savasi, 1968 yilinda Brejnev’in Sosyalist devletlerin
giivenliklerini saglama politikalart ve devam eden Vietnam Savasi’nda Amerikan
kamuoyu baskisinin giderek artmast ABD yonetiminin Ortadogu politikasini
zorlastirirken Sovyetlere de énemli bir niifuz alan1 agilmistir.>® Pehlevi Hanedanligimin
kurulmasindan yikilmasina kadar Iran ile Suudi Arabistan birbirleriyle kiyaslandiginda
benzer ideolojik yap1 ve devlet kimliklerine sahip olmakla birlikte donem donem
monarsik  yapilarmma karst ortak tehdit veya c¢ikarlar iizerinden iliskilerini
giiclendirmislerdir. Nixon’un iki ayakli stratejisi baglaminda ortak is birligi ve
koordinasyonun saglanmaya calisilmasi bunun en 6nemli gostergesi olmustur. Bununla
birlikte Iran Devrimi’ne kadarki dénemde Sah’in Korfezde proaktif politikalar1 Suudi

Arabistan’da bazen rahatsizliklara da sebep olmustur.

1969 yilinda Amerika’da Cumbhuriyetgilerin iktidara gelmesi ve Nixon’un baskan
olmas1 ile Amerika Ortadogu’daki politikalarmi degistirme ihtiyac1 hissetmistir.>®” Nixon
yeni stratejisinde Amerika’nin  miittefiklerine kars1 niikleer koruma dahil biitiin
sorumluluklarin1 yerine getirece8i, ekonomik ve askeri yardimlar1 devam ettirecegini
taahhiit etmistir. Fakat bolge {ilkelerinin savunulmasinda sorumlulugun oncelikle
ABD’nin bolgedeki miittefik devletlerine ait olacagmi ifade etmistir. °® Bu sekilde
Amerika bolgedeki catismalardan kendini uzak tutarak kendi miittefiklerini sahaya

stirerek bolgesel politika ve ¢ikarlarini korumaya calismistir.

Korfezin, Ingiltere ve ABD cikarlar1 agisindan, iki énemli devleti olan Iran ve
Suudi Arabistan, Ingiltere’nin bdlgeden 1971 yilinda ayrilacagini ilan etmesinden sonra

Korfez iilkelerinde bu karar endiseye neden olmustur. Kiiltiirel ve siyasi agidan oldukga

5% Kog, “ABD Dis Politika Doktrinlerinin Ortadogu’ya Yansimasi”, s. 28-29.

507 “Nixon's Strategy in the Middle East”, MERIP Reports, No. 13, Nov., 1972, ss. 3-6.

58 J. L. S. Girling “Kissingerism': The Enduring Problems”, International Affairs (Royal Institute of
International Affairs 1944-), Vol. 51, No. 3, Jul., 1975, s5.327-328.
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farkli olan bu iki devletin istikrar ve is birligi icinde bulunmasi Batili devletler agisindan
biiyiik 6nem tasimaktaydi. iran ve Suudi Arabistan’in korfezdeki kiigiik emirliklerin
topraklarinda uzun yillardir devam eden iddialar1 vardi. Korfezde yasanacak olasi bir
[ran-Suudi  Arabistan rekabeti Ingiltere’nin bolgeden ¢ikmasin1  zorlastirirken,
Amerika’nin da bdlgedeki etkisini tehlikeye atma potansiyeline sahiptir.>® Ornek olmasi
acisindan bu doénemde Iran’in Bahreyn’de hak talep etme ve Bahreyn’i kendi
topraklarmin eski bir eyaleti olarak gérme meselesi Iran-Suudi Arabistan iliskilerini

sorunsuz bir sekilde devam ettirmenin ne kadar zor oldugunu gostermistir.

1966 yilinda Kral Faysal, Tahran’a resmi bir ziyarette bunmasina karsilik 1968
yilinda Sah iade-i ziyaret i¢in Riyad’a gelecegini duyursa da Suudi Arabistan’in
Bahreyn’in bagimsizligin1 desteklemek i¢in yaptigi1 calismalardan oldukga rahatsiz olmus
ve ziyaretini iptal ederek tepki gostermistir.>'? iran, adada yasayanlarm bircogunun kdken
olarak Iranli olmasi ve Siilerin ¢ogunlukta bulunmasi nedeni ile Tahran hiikiimeti
Bahreyn’i ifran’m on dordiincii eyaleti olarak tanimlamistir.>’! Muhammed Riza Sah’in
Ocak 1969°da Hindistan da katildig1 bir konferansta uzun yillar Tahran’dan ayr1 bir yap1
olan Bahreyn’in Iran topraklarma katilmasi gerektigini ve bunu yapmak i¢in zor kalmasi
durumunda askeri gii¢ kullanacagini duyurmasi Korfezdeki tansiyonu hizli bir sekilde
arttirmistir. °2 Ocak 1969°da iran Sah’t Bahreyn’de bir plebisit yapilmasi ¢agrisinda
bulunmugsa da 30 Nisan 1970°de ise BM Genel Kurulu Bahreyn’i tam bagimsiz ve
egemen bir devlet olmasi1 gerektigi karar almistir.>'® Suudi Arabistan bu karar1 olumlu

karsilarken, Iran alinan kararin adil olmadigin belirtmistir.

Amerika, ayrica Ingiltere’nin bolgeden ¢ekilmesi ile birlikte Iran ve Suudi
Arabistan’a askeri ve ekonomik yardim yaparak Ingiltere nin bdlgedeki yerini almalarini
ve gilivenliklerini korumalarini saglamigtir. Amerika, ¢cogu zaman birbirleri ile problem
yasayan bu iki devleti destekleyerek birbirlerine daha da yakinlagmasini ve is birligini

kolaylastirmistir. Amerika’nin kdrfezde Iran ve Suudi Arabistan’1 giiglendirmeye dayali

09 W. Taylor Fain, American Ascendance and British Retreat in The Persian Gulf, Hampshire: Palgrave
Macmillan, 2008, s.175.

510 Forence Gaoup, “War of Words: Saudi Arabia vs Iran”, European Union Institue for Security Studies,
Fabruary 2016, s.1.

11 Fain, a.g.e.,s.175.

%12 Edward Gordon, Resolution of Bahrain Dispute, The American Journal of International Law, Vol. 65,
No. 3, Jul., 1971, ss. 561-562.

513 Christin Marschall, Iran’s Persian Gulf Policy From Khomeini to Khatami, London: Rotledge Curzon,
2003, s.8.
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bu politikasina “twin pillar strategy” yani iki ayakli strateji olarak tanimlanmaktadir.!*
Suudi Arabistan’in askeri giicii o giiniin sartlarina bakildiginda Iran kadar etkili
olmadigindan aslinda ABD’nin bu stratejisi daha ¢ok Iran’a dayanmaktaydi. Suudi

Arabistan ise Bat1 Blogunu destekleyici ihtiyati bir gii¢ olarak kabul edilmistir.

fran ve Suudi Arabistan, Basra Korfezi ve OPEC icerisinde dengeli bir rekabet
stirdiirmiis ve iki lilkenin oldukca farkli rejimleri iliski kurmak ve siirdiirmekte ideolojik
problemler ile karsilasmamstir. Ozellikle iki alanda iki devlet birbirini desteklemistir:
Birincisi bolge ve tilkelerdeki statiikonun (monarsilerin) devam etmesi; ikincisi ise, Arap
milliyet¢ilik  fikrinin  (Irak ve Nasir eksenli) bolgede etkinlik alaninin
stmirlandiriimasidir. > Amerika’nin Iki Ayakli Stratejisi’ni devreye sokmasi ise hem
Sovyetler hem de Irak’i olduk¢a rahatsiz etmistir. Bu gelismeler Irak’in Sovyetlere
yakinlasarak 1972 yilinda Sovyetlerle dostluk anlasmasi imzalamasina neden olmustur.
Irak ve Sovyetler arasinda imzalanan bu anlasmadan sonra Amerika, Iran ve Suudi

Arabistan’a olan askeri ve ekonomik desteklerini arttirarak cevap vermistir.>

Amerika’nin iki ayakl stratejisinin bolgede ¢ok etki uyandirmamasi ve diger Arap
devletleri tarafindan hos karsilanmamasinin nedeni ise, Sah’m Basra Korfezinde kurmaya
calistign hegemonya olmustur.®!’ Iran’m 1971 yilinda Birlesik Arap Emirlikleri’ne ait
stratejik degeri yiiksek olan ii¢ adayi isgal etmesine ragmen gerek Amerika gerekse
Sauudi Arabistan tarafindan Iran’a kars1 pasif politik hamleler ile karsilik verilmesi ve
[ran’in Bahreyn’de hak iddia etmesi 1979 Iran Devrimine kadar ¢ok ciddi tepki
verilmemistir. Bununla birlikte her iki tilkeninde devlet kimliklerinde en Onemli
unsurlardan olan monarsileri Irak ve Sovyetlerin tehdidi altinda olmasi nedeniyle ortak

menfaatlerini koruma adina aralarindaki ihtilafli noktalar1 goz ardi etmislerdir.

2.4. INGILTERE’NIN BOLGEDEN AYRILMASININ iRAN-SUUDI
ARABISTAN ILISKILERINE YANSIMASI

514 Tayyar Ar1, Irak, Iran ve ABD, Bursa: Alfa Yayinlari, 2004, ss.228-229.

515 Paul Aarts and Joris van Duijne, “Saudi Arabia After U.S.-Iranian Detente: Left in the Lurch”, Middle
East Policy, Vol. XVI, No.3, Fall 2009, s. 65.

516 Keynoush, a.g.e., 5.90.

517 Parsi, a.g.e.,s.43.
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fran ve Suudi Arabistan yeryiiziinde modern teknolojik imkanlar ile kanitlanmig
petrol rezervlerinin énemli bir kismini kendi simirlar igerisinde barindirmaktadir. Iran ve
Suudi Arabistan, kanitlanmis petrol kaynaklarinin 1/4’iine, deniz yolu tasimaciligi ile
ihra¢ edilen petroliin 1/8’ine sahip olan korfezin iki giiglii ve stratejik iilkesi olmaktadir.
Her iki devlet ayn1 zamanda siirlar1 igeresinde genis topraklar, yliksek niifus, mezhebi
cogunluk, askeri giic ve jeopolitik ayricaliklara sahiptir. Iran ve Suudi Arabistan bu
ozellikleri ile bolgeyi kendi ¢ikarlar1 gercevesinde kontrol etmek ve bolgesel giiclin
tasiyicis1 olmak istemektedirler. ki devlet zaman zaman korfezin istikrarmni saglayan
glicler olmak ile birlikte ¢ikarlari ¢atistiginda bolgeyi istikrarsizlagtiran en 6nemli iilkeler
de olmaktadir.®®® Bu nedenle ABD, ingilterenin Kérfezi terketmesi ardindan bolgeye
daha saglam bir sekilde niifuz ederek taraflar arasinda bir kontronér rolii olmayr da

listlenmistir.

Bu donemde, ilerleyen satirlarda anlasilacagi gibi iran ve Suudi Arabistan
iligkilerinde her iki {ilkenin monarsi ile yonetilmesi, Batili giigler ile istikrarli iligkiler
yiirlitiilmesi ve devrim sonrast goriilecek olan mezhepsel kutuplasmanin olmamasi
korfezde gii¢ pekistirmek disinda bir dereceye kadar makul her iki devlet arasinda ¢ok
da Korfez’de ortaya ¢ikan gii¢ boslugu iki devletin birbirinin lehine pozisyon almalarini
kolaylastirmistir. Gelecek sayfalarda Ingilterenin Basra Korfezinden ayrildiktan sonra
ortaya ¢ikan giic boslugunun ve yeni konjonktiiriin iran-Suudi Arabistan iliskilerine

yansimasina deginilecektir.

2.4.1. IRAN’IN KORFEZDE GUC ARAYISI: ABU MUSA VE TUNB ADALARININ
ISGALI

Ingiltere II. Diinya Savasi’ndan sonra Kérfez bolgesindeki niifuz alanlarinda
giderek gii¢c kaybetmeye baslamistir. 1953 yilinda Musaddik darbesi ve darbe sonrasinda
[ran’da giivenilirligi azalan Ingiltere, Nasir’in Siiveys Kanali'mi millilestirmesi ve
sonrasinda 1956 Siiveys Krizi siirecinde bolgede gecmisteki gibi etkisi kalmadigi

goriilmiistiir. 1958 yilinda General Kasim’in Irak’ta askeri darbe ile Ingiltere destekli

518 Cavid Veliyev, “Suudi Arabistan-iran Iliskileri” Kaosa Dogru Iran, Ed. Osman Metin Oztiirk ve Yal¢in
Sarikaya, 2b., Ankara: Fark Yayinlari, 2006, s.407.
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Hasimi Kralligin1 sonlandirmasi Ingiltere’nin bolgede zayifladigimi teyit etmistir. °%°
Amerika’nin petrol basta olmak iizere bolgede artan diger jeopolitik ¢ikarlarini koruma
ve Sovyetlere bu bélgeyi kaptirmama stratejisi ile bolgede Amerika’nin etkisi daha fazla

artmaya baslayacaktir.

Ingiltere’nin korfezden gekilmesini ve Amerika’nin Nixon Doktrini cercevesinde
Iran’1 silahlandirmasini kendisi agisindan jeostratejik bir kazanim olarak algilayan Sah,
fran’mn ekonomik ve askeri niifuzunu bélgede arttirmak icin oldukca yiiklii miktarda
silahlanmaya baslamustir.°?° Iran’in stratejik hamleleri iki ayakli stratejinin diger ayag
olan Suudi Arabistan’: tabiatiyla rahatsiz etmistir. Ingiltere’nin Koérfez’den cekilmesi ve
buradaki gii¢ boslugunun iran tarafindan doldurulmaya c¢alisilmas1 Suudi Arabistan basta
olmak iizere Kérfezin diger iilkeleri de iran’in bolgede giderek giiglenmesini kusku ile

karsilamustir, 52

fran, bolgede Suudi Arabistan’m hatir1 sayilir askeri ve siyasi giiciinii kabul etmek
ile birlikte Korfez’in kendisi tarafindan kontrol edilmesini her dénem oncelikli ¢ikari
olarak gormektedir. Suudi Arabistan ise gerek kendi niifusu igerisinde yer alan Sii
azinhi@1 gerekse Iran’in Bahreyn’de jeopolitik ¢ikarlarina engel olabilecek Sii ¢ogunlugun
Iran tarafindan kontrol edilme ihtimalini her zaman kendi iilkesel biitiinliigii agisindan
tehdit olarak gormektedir. °?> Devrim sonrasi Iran-Suudi Arabistan ikili iliskiler ve
bolgesel politikalarinin belirleyicisi olacak bu iki farkli perspektif ve politikalar Iran ve
Suudi Arabistan arasinda uzun yillar sorunlu iligkiler yasanmasinin da en temel nedeni

olacaktir.

Ingiltere’nin  1971°de Basra Korfezinden ¢ekilmesiyle Iran’in etkinliginin
artmasina paralel olarak yasanmustir. Iran dis politikada Amerika’nin da destegi ile korfez
ve korfezin giivenligi konusuna daha fazla énem vermeye baslamistir. Iran, kérfezin
diisman bir gii¢ tarafindan kontrol edilmesi durumunda petrollerinin ¢ikis giizergahinin

kapanmasini 6nlemek ig¢in Sah, Abu Musa ve Tunbs adalarin1 Kasim ayinda isgal ederek

518 Ayhan, Ortadogu ve Petrol, $5.161-162,

520 James F. Goode, “Assisting Our Brothers, Defending Ourselves: The Iranian Intervention in Oman,
1972-75”, Iranian Studies Vol. 47, No. 3,2014, s.442.

%21 Goode, a.g.e., $5.445-449

522 Neil Partrick, “Saudi Arabia and Iran”, Saudi Arabian Foreign Policy, ed.Neil Partrick, 1.B.Tauris,
London, 2016, s.112.
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endisesini gidermeye ¢alismustir. > Basra Korfezinde yer alan bu adalar Sah’in Irak’a
kars1 giiclenmesinde, bolge hegemonyasi yarisinda etkinliginin artmasimnda ve Iran’in
petrol ve giivenlik gibi jeostratejik kazanimlar elde etmesinde 6nemli bir yeri olmaktadir.
Sah, ayn1 zamanda bélge iilkelerine Iran’1 daha ciddi bir sekilde tanimalar1 gerektigine

iliskin géz dag1 da vermistir.

[ran’1n adalar hakkindaki temel tezi ise, Ebu Musa, Biiyiik Tunb ve Kii¢iik Tunb
olarak adlandirilan adalarin iran’in tarihsel toprak pargasi olmasina ragmen Ingilizlerin
bu adalar1 haksiz bir sekilde Araplara verdigini iddia etmesidir. Iran, Ingiltere’nin
korfezden cekilmesi ile Birlesik Arap Emirlikleri’nin (BAE) bagimsizlik ilan etmesi
tartismalarinin yiiriitiildiigii bir sirada Ebu Musa Adasima asker ¢ikartmistir.>?* Ingiltere
ise Iran’mn korfezde diger bir potansiyel hakimiyet alan1 olacak olan Bahreyn’deki tarihsel
egemenlik iddialarindan vazgeg¢mesi sartiyla herhangi bir tepki ortaya koymamustir.
Bununla beraber BAE igerisindeki emirliklerin ve korfezin diger kii¢ciik monarsilerinin de
adalara iliskin farkl1 politika ve bakis acilarina sahip olmasi Iran’in adalardaki varligim

kolaylastirmistir. °2°

Iran bu siirecte Korfezde Amerikan jandarmasi olarak goriildiigii icin askeri olarak
giiclenmesi de tabi olarak Amerikan destegi ile gerceklesmistir. iran’mn arkasinda
Amerikan destegini bulmasi ve artan askeri giicii nedeni ile adalar1 isgal etmesine Misir
ve Suudi Arabistan gibi merkezi Arap ilkelerinin ¢ok giiglii tepki vermemesini
saglamistir.>?® Ayni zamanda Sadam’m korfez iilkeleri ve fran’a rejim ihrag ¢alismalarii
yiiriitmesi Irak’mn Iran’dan daha biiyiik bir tehdit olarak gériinmesini saglanmistir. Bundan
dolayidir ki ne Suudi Arabistan ne de BAE dahil diger korfez iilkeleri iran’mn korfezde

ettirilmesinde 6zellikle kriz donemlerinde tansiyonun artmasina sebep olmustur.

Korfez’de diger bir hegemonya kurmak isteyen Suudi Arabistan ise, Korfez kiyi

seridi ve yakin adalarda bulunan tarihsel iddialarimi Kralligin BAE ile iliskilerine

523 Marschall, a.g.e., s.8.

524 Ahmad Jalinusi and Vahid Barari Arayee, “The Three Islands: (Abu Musa, the Greater & Lesser Tunb
Islands) Integral Parts of Iran”, The Iranian Journal of International Affairs, Vol. XIX, No.4, Fall 2007,
ss.1-10.

55 An, Irak, Iran ve ABD, s.164-165; Bahman Aghai, “The Greater and Lesser Tunbs and Abu-Musa®,
05.09.2011,https://iranian.com/main/blog/diba/greater-and-lesser-tunbs-and-abu-musa.html,E.T.10.11.2017
5% Salman al Saud, a.g.e., s.124.
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yansitmaktadir. Suudi Arabistan, BAE nin Bureymi bolgesini kendisine verilmesini talep
etmis uzun siiren goriismeler neticesinde BAE’ nin Katar ile arasinda yer alan kiy1 seridini
Suudi Arabistan’a devir etmesi ile BAE ile Suudi Arabistan arasinda olumlu iligkiler tesis
edilmistir. °>’ Suud yonetimi, Iran’m Abu Musa ve Tunb adalarimi isgalini hos
karsilamamak ile birlikte bu girisimi alttan almustir. Iran’in korfezde niifuzunun
artmasindan korkan Suud yonetimi askeri agidan Iran ile kiyaslandiginda oldukga ciliz bir
konumda oldugu ve ayni giivenlik semsiyesi altinda hareket ettikleri i¢in miimkiin
oldugunca petroliin fiyati, kdrfezde hegemonya ve Israil meselesi gibi dogrudan catisma

konularina girmemeye 6zen gdstermistir.>?

2.4.2. DOFAR SORUNU VE YEMEN SAVASI’NDA IRAN-SUUDi ARABISTAN
POLITIKALARI

Sultan Said Teymur (1932-1970), Ingilizler ile giiclii iliskiler kurmus ve bunun
neticesinde Umman’da merkezi idareyi tesis etmeyi basarmustir. Fakat Ingiltere ile
kurulan giiglii iligkiler, Umman’in ekonomik ve sosyal anlamda diinyanin en gerisinde
kalmasina engel olamamustir. Teymur’un oglu olan Sultan Kabus bir saray darbesi
tertipleyerek babasi tahttan indirmis ve Umman’in idaresini ele almay1 basarmistir. 52°
Sultan Kabus, 1970 yilinda iktidar1 ele aldiginda Umman’in en temel problemi 1964
yilinda babasi Sultan Said’e karsi baslamis olan ayaklanmayi sonlandirmak (1976) ve
oldukca ilkel bir sisteme sahip olan Umman altyapisin1 yeniden insa etmek olacaktir.
1960 yillarinin sonuna dogru Marksistlerin kontroliine gecen Dofar bdlgesinde, monarsi
karsit1 giicler; basta Sovyetler, Cin ve Gliney Yemen tarafindan merkezi yonetime karsi

desteklenmistir.>*

Umman’in kiy1 seridine yakin bagkentinin bulundugu Maskat ile denizden uzak ve
daglar ile cevrili Dofar bolgesinde ekonomik, kiiltiirel ve dini agidan oldukg¢a farkli
yapilara sahip topluluklar bulunmaktadir. Nasirct bir grup isyanci tarafindan Dofar

Kurtulus Cephesi ad1 altinda baslatilan Dofar ayaklanmas1 1965 yilina gelindiginde isgal

527 Anthony H. Cordesman, Saudi Arabia Enters the Twenty-First Century, London: Praeger, 2003, s. 80-83

528 Giindogan, a.g.e., ss.304-305.
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altindaki Arap Korfezinin Kurtulusu I¢in Popiiler Cephe (Popular Front for the Liberation
of the Occupied Arab Gulf (PFLOAG) olarak isimlendirilen Leninist ve Marksist bir
orgiite evrilmistir.>®! Bu orgiite Nasir’in yaninda Sovyetler, Cin ve Giiney Yemen’deki

solcular da destek vermistir.

Muhammed Riza Sah, 1972-1979 yillar1 arasinda Irak hari¢ korfez iilkeleri ile
goreceli olarak iyi iliskiler yiiriitmekteydi. Bolge iilkeleri Iran’1 Irak ve Sovyetlerden
gelen tehditleri Onleyici bir duvar olarak distindikleri i¢in Sah’in korfezdeki
hegemonyaci tavirlarina ¢ok aldiris etmemislerdir. Sah ayrica, Kuzey ve Giiney Yemen,
Somali, Pakistan'm Belucistan eyaleti 6zellikle de Umman sultan1 Kabus’a karsi
ayaklanan Sovyet destekli gruplara karsi Dofar ayaklanmasinin bastirilmasindaki gibi
hayati rollere sahip olmustur.>*? Sultan Kabus, Dofar Savasi’nda en biiyiik askeri destegi
Iran Sah’indan almistir. Sah, Sultan Kabus’a lojistik ve askeri destek saglamak icin 205
helikopter ve 1500 6zel asker gorevlendirmistir. Sah ayni zamanda hem kendi ordusunun
performansini diger bolge tilkelerine gosterme hem de BAE ait olan Tunbs adalarini isgal
etigi i¢in bolge iilkelerinin kizgmligimi Umman Sultan’ina destek vererek telafi etmek
istemistir.>*® Suudi Arabistan, Ingiltere’nin korfezden gekilmesi ile ortaya ¢ikan giic
boslugundan en ¢ok yararlanacak olan iilkenin Iran oldugunun, korfezdeki adalarm Sah
tarafindan isgal edilmesi ve Dofar Ayaklanmasina dogrudan miidahalesi ile tekrar farkina
varsa da Yemen, Irak ve Umman’daki miicadelelerde Iran ile ayn1 safta yer almistir. Bu
miisterek politikalarin en ©6nemli nedeni her iki monarsinin de ortak kimliksel

niteliklerinden kaynakli Sovyetlerin ideolojik baskisina maruz kalmalar1 olmustur.

[ran, Umman Sultanim desteklemek i¢in Sultanin miicadele ettigi Marksist
orgiitlere kars1 sahada miicadele vermistir. Ingiltere’nin askeri yardimi, Iran’in sahadaki
giicii ile Umman’daki Marksistler 6nemli &lgiide zayiflatilmistir.>3* fran’in askeri olarak
Sultan Kabus’u desteklemesinin en temel nedeni korfezdeki kazanimlarint korumak,
kendi ve bolgesel ¢ikarlar: lehine bolgede olusabilecek Marksist yapilara engel olmaktir.

BAE ise, bolgedeki radikal solcu ve anti monarsist hareketlerin kendisini de

%31 Jan Skket, Oman: Politics and Development, New York: Palgrave, 1992, s: 36-37.

%32 Steve A.Yeltiv, The Absence of Grand Strategy The United States in The Persian Gulf 1972-2005,
Maryland: The Johns Hopkins University Press, 2008, s. 34.
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etkileyeceginden korkarak iran’in kendi adalarmi isgal etmesine ¢ok ses ¢ikarmamistir.>®®

Suudi Arabistan da Iran ile benzer nedenlerden dolay1 yani Sovyet yayilmasini énlemek,
bolgedeki sol girisimleri sinirlandirmak ve geleneksel monarsileri korumak igin Iran ile
yakin politikalar izlemeye kendisini mecbur hissetmistir.>*® Ortadogu’da iki rakip devlet
olan Iran ve Suudi Arabistan aralarindaki farkli ve oncelikli politikalara ragmen
Sovyetlerin yayillmasindan ve anti monarsist hareketlerin giiclenmesinden endise
ettiklerinden dolayr Umman’in komiinistler ile miicadelesine iki ayakli strateji

cercevesinde ortak destek vermisleridir.>®

Suudi Arabistan ve Umman, modern devlet insa slirecleri dncesi uzun yillar
giiniimiizde BAE sinirlar1 igerisinde olan Biireymi {izerinde gii¢ miicadelesinde bulunmus
iki rakip yap1 olmustur. Ayrica Suudi Arabistan, uzun yillar Umman’da Imamet rejimini
kurmak isteyen Ibadi muhalifleri Muskat’a kars1 desteklemistir. II. Diinya Savasi sonrasi
sinir anlagsmazliklarini ¢ézemeyen iki devlet 1970°te Sultan Kabus’un Umman tahtina
oturmasiyla Suudi Arabistan-Umman iliskilerinde bir doniim noktasi olmustur. Riyad
bolgedeki degisen konjonktiir ve etkinligini arttiran Sovyetlerin de tesiriyle imamet grubu
ile bagin1 koparmaya baglamis ve Umman ile sinmir sorununu ¢ézmek istemistir.
Korfez’de hizla yiikselen Sovyet tehdidi ve Ingiltere’nin korfezdeki askeri giiciinii
cekmesi Suudi Arabistan ve Umman’1t da birbirlerine yakinlastirmistir. 1972 yilinda
Riyad, Umman’a teknik ve askeri konularda destek verecegini ifade etmis ve bu
cercevede Umman’a 12 milyon dolar tutarinda ekonomik yardimda bulunmustur. 1975

yilina gelindiginde Riyad’in Umman’a olan yardimi 150 milyon dolar tutarina ulagsmstir.
538

Riyad, Umman’a askeri ve ekonomik yardim yaparak Umman’m hizli bir sekilde
Ingiltere etkisinden ¢ikarak kendi eksenine girmesini arzulamugtir. Suudi Arabistan
Umman’a tekrar ile Ingiltere’nin sorumsuz bir sekilde Giiney Yemen’den ayrilarak

burada Arap monarsilerine kars1 bir gii¢ boslugu olusturdugu bundan dolay: giivensiz bir

5% Marschall, a.g.e., s.9.

536 Sherifa Zuhur, Saudi Arabia, California: ABC Clio, 2011, s.109.
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miittefik oldugunu ifade etmistir.>®® Ayrica Suudi Arabistan ve BAE, Iran’in Umman’a
miidahale etmesini ve buraya asker géndermesini Iran’in kérfezdeki giiciinii pekistirme
ve egemenligini tescil etme gostergesi olarak algilayip bunu kaygi ile karsilanmigsa da
acik bir tepki vermekten uzak durmuslardir. °*° fran’in askeri giicii, Suudi Arabistan’in
ise mali yardimlart ile Umman, Marksist Leninist gruplar pasifize ederek {ilke

biitiinliigiint saglamistir.

Misir (Cumhuriyetgiler) ve Suudi Arabistan (Imametgiler), 1964 yilindan itibaren
Yemenli taraflar arasinda savasi sonlandirmak igin gériismeler yaptiysa da 1967 Arap-
Israil Savasi’nin bitmesine kadar bundan bir netice aliamamustir. Misir, Israil karsisinda
yenilmesinin ardindan Yemen’deki askerlerini ¢gekecegini, Suudi Arabistan ise Yemen’de
monarsiyi savunanlar1 desteklemeyecegini belirtmistir. Misir askerlerinin ¢ekilmesi
sonrasinda iktidardan darbe ile uzaklastirilan General Sallal yerine Yemenlilik kimligi
agir basan Kadi Abdurrahman el Iryani ge¢mis ve 19 Mayis 1970’te taraflar arasinda bir
anlasma imzalanarak sekiz senelik i¢ savas bitirilmistir.>** Anlasmaya gére imam Bedr,
Yemen’e donmeyecek fakat Yemen hiikiimetinde kralcilar adil bir sekilde temsil
edilecektir. 23 Temmuz’da Suudi Arabistan, 29 Temmuz’da Ingiltere ve sonrasinda Iran
yeni kurulan Yemen Cumbhuriyeti’ni resmen tanimistir. Ingiltere de 1964 yilinda Isci
Partisi’nin se¢imleri kazanmasindan sonra bir karar alarak Siiveys’in dogusundan
cekilecegini bildirmis ve 30 Kasim 1967’de Giiney Yemen’e bagimsizlik vermistir.
Solcular 30 Kasim 1970°de iktidar1 ele gegirerek iilkenin ismini Yemen Demokratik Halk
Cumhuriyeti (YDHC) olarak degistirmistir.>*? Suudi Arabistan Sana’da Misir destekli
cumhuriyetgiler ile catisirken, 1967 yilinda Ingiltere’nin Aden’i terk etmesi ile birlikte
kisa bir zamanda Giiney Yemen’de Marksist bir yonetim iktidara gelmistir. Yemen
siirlart igerisinde Suudi Arabistan’in midahil oldugu ikinci bir miicadele alam

acilmustir.

Yeni kurulan YDHC ile Suudi Arabistan (Iran da dahil) temel agidan catisan ¢ikar
ve oOnceliklere sahip iki yap1 olmustur. Suudi Arabistan ve Iran’in Kuzey Yemen ve

Umman’daki giiclii askeri varligi, YDHC’nin anti monarsi karsitligi ve Sovyetler ile

53 Geraint Hughes, “A Proxy War in Arabia: The Dhofar Insurgency and Cross-Border Raids into South
Yemen”, The Middle East Journal., Vol. 69, No. 1, Winter, 2015, s.103.

%40 Erdogdu, a.g.e., 5.363.

541 Ar, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu Siyaset, Savas ve Diplomasi, $.212.

542 Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap — Israil Savaslar: (1948-1988), 5.188-194.
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giiclii iliskilere sahip olmas1 Suudi Arabistan ve iran’a ydnelik potansiyel tehdit igermesi
hem Suudi Arabistan hem de iran’t YDHC konusunda endiselendirmekteydi.**® Kuzey
Yemen (Yemen Arap Cumhuriyeti (YAC) ile Gliney Yemen (Yemen Demokratik Halk
Cumhuriyeti (YDHC)) arasinda 1970 sonrasinda baslayan ¢atismalar bolgede bir kez
daha Suudi Arabistan ve Iran is birligini gerceklestirmistir. Sovyetler ve Marksizm’in
kendi smirlar1 icerisinde yayilmasindan endise duyan iki rejim, Iran Devrimi’ne kadar
Yemen meselesinde ortak hareket etmislerdir. Suudi Arabistan’in ekonomi ve silah
acisindan destekledigi Kuzey Yemenlilere Iran’dan askeri danismanlar génderilmis ve
fran da YAC’I1 pilotlara egitim vermistir. °** Kuzey Yemen’in cumhuriyet kimligi kabul
edilmekle birlikte Giiney Yemen’in Marksist kimligi Iran ve Suudi Arabistan tarafindan

yeni 6teki diisman olarak tanimlanmustir.

2.4.3. 1973 SAVASI VE PETROL KRiZINDE IRAN-SUUDI ARABISTAN
POLITIKALARI

1973 Savagi’'nin (Ekim, Yom Kippur ve Ramazan Savasi olarak da
adlandirilmaktadir) temel nedeni 1967 Savasi’ndan sonra Israil’in isgal ettigi Misir,
Suriye ve Urdiin’iin topraklarinin diplomatik yollar ile geri alinamamasi olmustur.
Israil’in 1967 Savasinda isgal etigi topraklardan cekilmek istememesi iizerine Misir ve
Suriye birlikteliginde Israil’e kars1 1973 yilinin ilk aylarinda baslayan koordinasyon
olusturma c¢abalar1 Eyliil ayinin sonlarma dogru ekonomik, siyasi ve askeri alanlarda
diger Arap iilkelerinin de destek verdigi bir anti Israil koalisyonuna déniismiistii.>*°
Ayrica Nasir gibi karizmatik bir liderin ardindan Misir lideri olan Enver Sedat, israil’den
1967 Savasi’nda kaybedilen topraklari tekrar geri alarak toplumsal agidan Misir

siyasetindeki mesruiyet ve konumunu giiclendirmek istemesi Israil’e kars1 askeri

miicadele verilmesini kolaylastiran etmenler olarak ortaya ¢ikmistir.

Ekim ayinda ise, OAPEC iiyesi devletlerin aldig1 tiretimi kisma karar ile baglayan

petrol krizi birkac hafta sonra iiye tilkelerin petrol iiretim kotalarin1 daha da kismasi ile

3 Fred Haliday, Revolution and Foreign Policy: the Case of South Yemen 1967-1987, Cambridge:
Cambridge University Press, 1990, s.158.

54 Fred Haliday, Arabia Without Sultans, London: Penguin Press, 1974

545 Avraham Sela, “The 1973 Arab War Coalition: Aims, Coherence, and Gain- Distribution”, Israel
Affairs, Vol.6, No.1, 1999, s.38.
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petrol krizi tirmanmigtir. Kota kisma yaninda OAPEC {iyeleri tirettikleri petrollerin varil
basma fiyatin1 da arttirmislardir. > OAPEC iilkelerinin iiretimi kismasi ve fiyatlari
arttirmasit ile petrol kaynaklarima ulasim problemi diinya enerji piyasalarinda ortaya
¢ikmistir. Diinyanin bir¢ok bolgesi bu krizden etkilenmekle birlikte Bati Avrupa ve
Japonya basta olmak tizere Ortadogu enerji kaynaklarina bagimli olan teknoloji {iretici
iilkeler olduk¢a zarar gérmiistiir. Uretilen iiriinlerdeki kar oranlarinin arttirilmasi igin
ihra¢ edilen temel teknoloji ve tiiketim tiriinlerine zam yapilmis bu durumun faturasi ise

petrolden yoksun ve petrole bagimli gelismekte olan iilkelere kesilmistir.

Suudi Arabistan her ne kadar 1973 Savasi’na aktif askeri ve siyasi destek
saglamigsa Riyad’in savasa katilimimin sembolik bir taraf tutmadan oteye ge¢medigi
sdylenebilir. Bunun en énemli nedeni 1970’ten itibaren Israil hava kuvvetlerinin Suud
hava sahasini gecip kullanilmayan petrol rafinelerini vurarak Suud savunmasinin Israil
karsisinda ne kadar giigsiiz oldugunu gostermesi onemli rol oynamistir.>*’ Kral Faysal,
Israil’i destekleyen devletlere karst petrol ambargosuna baslangicta katilmak
istememistir. Bunun nedeni Suudi Arabistan gelirlerinin azalmasiyla birlikte giiglii
iligkiler kurdugu ve devletinin kurumsallasmas1 asamasinda en ¢ok destek aldigi Amerika
ve Avrupali iilkeler ile olan iyi iliskilerini bozmak istememesidir. >*® Amerika ve
miittefiklerinin Israil’i destekleme konusunda inat etmesi Kral Faysal’t Israil

miittefiklerine kars1 konulan petrol ambargosunda lider kisi haline getirmistir.

Kral Faysal (1964-1975), Suudi Arabistan’in her yonden gelismesinde en 6nemli
rol oynayan liderlerinden biri olmustur. Kral Faysal, gerek Suudi Arabistan’da gerek
diger Arap ve lgiincii diinya iilkelerinde egitim ve yardim faaliyetlerini desteklemis,
Miisliiman iilkeler ile yakin iliski kurmay1 tercih etmistir. 1973 yilinda yasanan petrol
krizini ABD ile yakin iligkilerine ragmen destekleyerek bolge tilkelerinin biiyiik bir kismi
tarafindan sayg1 gormiistiir.>° Kral Faysal, Islam iilkeleri ile yardimlasma ve dayanisma
ad1 altinda Pan-Islamc1 politikalar gelistirmis ve bu sekilde Nasir’in Arap Sosyalizmi

projesine de alternatif muhafazakar bir cephe agmistir. Ayn1 zamanda i¢ politikada tilke

546 Robert Mason, Foreign Policy in Iran and Saudi Arabia: Economics and Diplomacy in the Middle East,
London: I.B.Tauris Press, 2015, s.11.

%47 Rieger, a.g.e., 5.150.

%48 Gerd Nonneman, “Saudi-European Relations 1902-2001: A Pragmatic Quest for Relative Autonomy *,
International Affairs, Vol. 77, No. 3, Changing Patterns of European Security and Defence, Jul., 2001,
5.647

549 peterson,a.g.e.,s.9.
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yonetiminde etkili olan Vahhabi ulemayir da kendine yakinlastirarak Suud devlet

mekanizmasindaki mesruiyetini de giiclendirmeye ¢aligmigtir.>>°

ABD’nin Israil’e 2,2 milyar dolar askeri yardim yapacagl sirada Suudi
Arabistan’in 18 Ekim’de petrol iiretiminin %10 oraninda kesecegini duyurmasi biitiin
diinyada sok etkisi yaratmustir.>>! Suudi Arabistan ayrica ARAMCO’yu olusturan Mobil,
Chevron, Texaco ve Exxon firmalarinin genel miidiirleri ile toplant1 yapmistir. Toplantida
ABD’nin Israil’e silah yardimini durdurmamasi durumunda Suudi Arabistan ve Kuveyt
basta olmak tlizere Amerika’ya dost Arap iilkelerin Amerika ile iliskilerini gozden
gecireceklerini ifade etmistir.>? Kral Faysal, Suudi Arabistan’in Bati ile iliskilerini
gelistirmek ile birlikte devletin din ve monarsi baglamindaki yapisinin korunmasina da
O0zen gostermistir. Petrol Krizi ile birlikte biitliin Arap ve Miisliiman diinyasinda
poptilaritesi artan Kral Faysal, konjonktiirel durumlarda da Bati’ya sirt cevirmeyi
basarabilen bir lider olmustur. Sovyetler ile de iliskilerini gelistirmeye calisan Faysal,
bolgenin kutuplasmamasi i¢in bolge ici itilaflarda uzlagsmay: tercih etmistir. Faysal’in
Miisliiman iilkeler ile dayanisma kurma cabalar1 ayn1 zamanda Iran Sahr’na da yakin

iliskiler kurulabilecek bir miittefik oldugunu gostermistir.>>

Arap devletlerinin Israil’e destek veren iilkelere uyguladig1 petrol ambargosuna
Iran taraf olmamstir. Petrol sevkiyatma devam ederek ambargonun tesirini zayiflatan
Sah, Batili ¢ok uluslu sirketlere de Iran’in kapilarini agmistir.>>* Suudi Prensi Fahd’m
Tahran ziyareti sirasinda Iran’in da Israil’e ambargo uygulamasi gerektigi hakkindaki
tavsiyelerini dinlemeyen Sah, savas siiresince tarafsizligini muhafaza etmek ile birlikte
Misir’a ham petrol destegi ve savas cephesinde yaralananlara yonelik tibbi destek

saglamistir. °*° Petrol krizi siiresince Iran petrol fiyatlarmin yiikselmesini kendisi

%0 Thomas Hegghammer, Jihad in Saudi Arabia Violence and Pan-Islamism Since 1979, New York:
Cambridge University Press, 2010, s.17.

%51 Mason, a.g.e., s.13.

52 Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap — Israil Savaslar: (1948-1988),5.344; Louis Turner and James
Bedore, “Saudi Arabia: The Power of the Purse-Strings”, International Affairs (Royal Institute of
International Affairs 1944-), Vol. 54, No. 3, Jul., 1978, s. 408

%53 Helmut Mejcher “King Faisal lbn Abdul Aziz Al Saud in the Arena of World Politics: A Glimpse
fromWashington, 1950 to 1971”, British Journal of Middle Eastern Studies, Vol. 31, No. 1, May, 2004,
s.23.

%54 Giindogan, a.g.e., 5.246.

%% Keynoush,a.g.e., s.91.; Bernard Weinraub, “Shah of Iran Urges Arabs To End Their Oil Embargo”
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acisindan ¢ok iyi kullanmis ve petrol lireten iilkelere ambargoya son verilmesi ¢agrisinda
bulunarak petrole bagimli olan Batili iilkeler ile olan iliskilerini giiclendirmek icin
kullanmustir.>*® fran mevcut politikalari ile Bat1 i¢in bolgede ne kadar énemli bir isbirlikei
giic oldugunu gostermek ile birlikte iki ayakli stratejinin en 6nemli ayaginin kendisi

oldugunu tekrardan ispat etmistir.

fran’in bu savasta petrol gelirlerini arttirarak avantaj saglamasiyla birlikte
Araplarin Israil ile olan miicadelesinde galip gelmelerini kendi ¢ikarlar1 agisindan da
istememistir. Ciinkii Israil’e kars1 galip olan Araplar, Israil’in bolgedeki en &nemli
miittefiklerinden biri olan Iran igin bir dezavantaj olusturabilecekti. >’ Ambargo
doneminde ekonomik agidan oldukga yiliksek kazanimlar elde eden Sah bolgede giic
kaybeden OAPEC f{iyesi iilkelere nazaran gii¢ ve karini arttirmay1 basarmistir. Bu olagan
iistii gelir ve Bat1 destegi ile Sah yeni bir imparatorluk kurma amaciyla ABD’nin de

destegi ile askeri harcamalarin1 yiiksek oranda arttirmigtir.>®

1973 Ekim aymin sonlarinda Suudi Arabistan, Birlesmis Milletlerin 242 sayil
karar1 uyarmnca Israil'in isgal altindaki topraklardan tamamen cekilmesini istedi ve
OAPEC iiyeleri aralik aymda petrol ambargosunun kaldirilmasini kademeli olarak Israil
askerlerinin isgal ettikleri topraklardan cekilmesine bagladilar.®® Ocak ay1 itibari ile
gevsetilen ambargo ise OAPEC fiiyesi iilkeler agisindan giderek Onemini ve stratejik
etkisini kaybetmeye baslamig ve 18 Mart 1974 tarihinde petrol ambargosu sona
erdirilmis. Petrol krizinden en ¢ok faydalananlar petrol iireten iilkeler olmustur. Bu
tilkeler normal gelirlerinden ¢ok fazla kazang elde etmistir. Avrupa ve Japonya gibi petrol
bagimlisi olan iilkeler ise ekonomik anlamda oldukc¢a zor bir siire¢ yasamistir. Haziran
1974’te ABD baskan1 Nixon, Kral Faysal’1 ziyaret etmek i¢cin Riyad’a gitmistir. Baskan

diizeyinde Suudi Arabistan’a ilk ABD ziyareti olan bu adim, iki iilke arasindaki gerginligi

%6 Yeltiv, a.g.e., s.34.
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azaltmak adma olduk¢a Onemli olmustur. Bu goriisme sonrasinda Kral Faysal 1974

yilimin sonunda Times dergisinde yilin kisisi olarak secilmistir.°®°

Arap-israil Savas1 ncesi ve sonrasi durum Kral Faysal, liderligindeki Suudi
Arabistan’in devlet kimliginde muhafazakarlik, Pan-Islamcilik, anti-komiinizm ve anti-
siyonizm gibi temel etki alanlarint somutlagtirmistir. Suudi muhafazakarlig
Vahhabizm’in yaninda bolgedeki Arap monarsilerinin statiikolarinin devami olarak
nitelenebilmektedir. Islamcilik ise sekiiler pan-Arap¢iliga (Nasir’mn liderligindeki) karst
en giiclii yerel tepki olarak degerlendirilebilmektedir. 1967 ve 1973 Arap-israil Savaslar
ise Kral Faysal’m Suudi Devlet kimligindeki muhfazakar yapinin en 6nemli pekistirici
unsuru olan Siyonist dtekisini de ortaya c¢ikarmistir.®! Faysal, artan petrol fiyatlarmin
mali kérlarim1 Suudi Arabistan’in kalkinmasinda kullanmayi basarmis Krallik sinirlart

icerisinde bir¢ok yeni {iniversite, okul ve hastane insa ettirmistir.

2.4.4. LUBNAN I¢ SAVASINDA IRAN-SUUDI ARABISTAN’IN ONCELIKLERI

1947 Taksim Plan1 ve 1948 Arap-Israil Savasinin ardindan Liibnan’m kronik
sorunlarina bir yenisi daha eklenmistir. Filistin sorunu baglaminda Yahudi militanlarin
saldirlarindan kagan Filistinlilerin Liibnan’a siginmasi ile Ortadogu’da yeni bir sorun
daha baglamigtir. 700.000 ile 1.000.000 arasinda degisen ilk donem Filistinli
sigimmacilara 1967 savasi sonrast 700.000 civarinda daha Filistinli siginmaci eklenmistir.
Liibnan’daki siginmaci Filistinlilerin kisa bir zaman igerisinde askeri ve politik gruplar
cevresinde Orgiitlenmesi ve Liibnan topraklarmdan Israil’e saldirmalari Liibnanl
Hiristiyan gruplarin tepkisini ¢ekmis ve Liibnanli Hiristiyanlar orduyu kullanarak
Filistinlileri ezmeye c¢alismistir. °%2 Liibnan’daki Filistinlilerin Liibnan hiikiimeti
tarafindan kontrol edilme ¢abalar1 ve Marunilerin sistem igerisinde goreceli hakim
rollerinin devam ettirilmesi Liibnan’in kontrolsiiz bir sekilde istikrarsizlasmasina neden

olmustur.

%60 Wynbrandt, a.g.e., s.236.
%61 Alexei Vassiliev, The History of Saudi Arabia, London: Saqi Press, 1998, s.344.
562 Ayhan ve Tiir, Liibnan: Savas, Baris, Direnis ve Tiirkiye Ile Iliskiler, 5.82-85.; Lewis,a.g.e., 5.365.

145



1970 Kara Eyliil olaylarinda ise, Kral Hiiseyin’e bagl Urdiin bedevi birlikleri
Filistinlilerin {izerine saldirmis ve on giin icerisinde binlerce militan 6ldiiriilerek etkisiz
hale getirilmistir. Urdiin’den cikartilan El Fetih lideri Arafat ve Filistin Kurtulus Orgiitii
(FKO) tarafindan Liibnan, Israil’e karsi bir cephe rolii statiisii kazanmstir. Liibnan
Devleti’nin Filistinli milisleri durduracak yapisal unsurlara sahip olmamasi Filistinli
gerillalarin Liibnan’a ge¢mesinin en biiyiik nedenini olusturmustur. 1973 yilinda Israil’in
Filistinli miiltecilerin yasadigi iki sehre saldirmasi uzun yillar Liibnan’1 i¢ savasa sokacak
gelismelerin baglangic1 olmustur. Mart 1974’te Beyrut’ta yasayan ve goreceli olarak
yoksul sinifa ait Siilerin lideri Iranli Musa Sadr, “Mahrumlar Hareketi” olarak bilinen
hareketi baglatmisti. “Silah1 ve silahli miicadeleyi erkegin siisii” olarak tanimlayan Sadr,
Israil’in Liibnan topraklarina saldirmasi durumunda merkezi hiikiimetin harekete
gecmesini beklemeden Israil’e kars1 saldirtya gegecegini ifade etmistir. Liibnanli Siilerin
Israil’e kars1 miicadele etmeleri icin askeri egitim kamplar1 acan Sadr, Emel Hareketi’nin
de viicut bulmasini saglamistir.>®3 Bununla birlikte Sadr, FKO’niin Giiney Liibnan’daki
faaliyetlerini tasvip etmeyerek Orgiitiin Stinni Miislimanlar1 radikalize ettigini

savunmustur.

Ortadogu Arap devletlerinde sosyalizmin yayilmasi ve istikrarsiz hiikiimetlerin
kurulmas1 ac¢ik bir ekonomik yapiya sahip olan Liibnan’in giderek gili¢lenmesini
hizlandirmistir. Ulkenin 1970’e kadarki istikrali hali Beyrut’u hem bdlge de hem de bolge
disindan bir ¢ekim giicline ¢evirmis ve tilkede uluslararasi bankacilik sisteminin
gelismesine neden olmustur. 1970’e kadar bircok mezhepsel grup ve liderler de bu
sistemi kendileri igin oldukg¢a karli oldugu icin bir sekilde desteklemistir.>®* Bununla
birlikte Liibnan’da sayilar1 giderek artan Filistinli miiltecilerin yaninda diger mezhepsel
kimliklerin giderek sivrilmesi Liibnan’1t uzun yillar ugrastiracak krizlere siirliklemistir.
1975 yilinda Beyrut’ta bir kilise agilig1 sirasinda Marunilerin kimligi belirsiz insanlar
tarafindan katledilmesi ve sonrasinda Maruni Falanjistlerin, Filistinli miiltecileri tagiyan
bir otobiisii tarayarak yirmi yedi kisiyi 6ldiirmesi Liibnan i¢ savasinin fitilini yakmustir.
Mislimanlar Diirzi Canpolat’in liderlik ettigi Ulusal Hareket’e bagli olurken

Hiristiyanlar Cemayel ailesinin 6nderlik ettigi Liibnan cephesinde toplanmistir. Liibnan

%63 David Hirst, Kiiciik Devletlerden Sakinin: Liibnan Ortadogu nun Savas Alani, Cev. Timur Demirtas ve
digerleri, Istanbul, Matbuat Yaymevi, 2015, s.111-128.
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ordusu igerisindeki etnik gruplarin kisa bir zaman igerisinde ordudan ayrilarak milis

kuvvetlerine katilmasi Liibnan’1 kontrolsiiz bir i¢ savasa sokmustur.%®®

[ran icin ise, Liibnan’da niifuz alani olusturmak tarihin hicbir déneminde zor
olmamistir. Bunda en biiyiik destek ise Iran’in dénem dénem Liibnan’a génderdigi Sii
misyonerler ve din adamlar1 araciligi ile gergeklesmistir. 1972 yilina kadar Sah ve yakin
biirokrasisi ile Liibnan’da Iran vekalet giicii olusturan Sadr bu tarihten sonra Sah ve
Savak’a sirtin1 donerek Sah muhalifi olan gruplar ile hareket edecektir.>®® Sadr ayrica
Akdeniz’de kendisinin etkisinde olacak bir Sii kusag i¢in de ¢alismalarini baslatmistir.
mezhebi oldugu yoniinde bir fetva ¢ikarmistir. Giiniimiize kadar fikhi ve usuli agidan
tartigtlan fetva ile Esat Suriye toplumu ve Islam diinyasindan gérmedigi mesrulugu hak
edebilmek icin 6nemli bir firsat ele gegirmistir.>®” Suudi Arabistan ve Liibnan’1n siyasi ve
ekonomik iliskileri ise, i¢ savas Oncesi normalin {izerinde iyi bir seviyedeydi. Suudi
Arabistan, Liibnan’da bir¢ok yatirimlara imza atmig, her sene binlerce Suudi Arabistan
vatandasinin turist olarak Liibnan’a gitmesini tesvik etmis ve bazi petrol boru hatlarini
Liibnan’1 da i¢ine alacak sekilde insa ettirerek Liibnan’in bolgedeki stratejik dneminin

artmasini saglamistir. °® 1973 yilinda Liibnan Cumhurbagskani Siileyman Franj’in Riyad

Liibnan’da i¢ savasin baslamasi ve bu esnada Irak, Libya ve Sovyetlerin
kendilerine yakin gruplar1 desteklemesi bununla birlikte Liibnan krizinin uluslararasi bir
krize doniisebilmesi haliyle Suudi Arabistan’t oldukca endiselendirmistir. Liibnan’in
catisan gruplarindan Diirziler basta olmak iizere Siinni gruplar ve hatta Maruniler de
Suudi Arabistan’dan destek almiglardir. Suudi Arabistan ise Marunilerin siddet
eylemlerini kinamak ile birlikte taraflarin ¢ok lizerine gitmemeyi tercih etmistir. Ayrica
Enver Sedat ile Arafat’in Filistin sorunu {iizerindeki uzlasmaz tutumlarini ortadan

kaldirmaya calisan Suudi Arabistan, FKO’niin igerisindeki 1limli ve uzlasmaci kanadi
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kendi tarafina ¢ekmeye calismistir. Suudi Arabistan, Filistinli miiltecilerin Liibnan’in i¢
islerine karigmasma ve Liibnanlilarin Filistinlileri sinir dis1 etmesine de karsi olarak
taraflara arabuluculuk etmistir.°’® Suudi Arabistan, Liibnan sorununa yénelik uzlasmaci
girisimde bulunarak 18 Ekim 1976’da Riyad da bir konferans diizenlemis ve bu
konferansta Kral Halid, Misir Cumhurbaskani Enver Sedat, Suriye Devlet Baskan1 Hafiz
el-Esad ve FKO lideri Yasir Arafatn katilimiyla Liibnan’da bir ateskes anlasmasi
imzalanmas1 karar1 verilmisse de bu konferanstan savasi sonlandirabilecek bir sonug

almamamustir.>’?

Sah ise, Iran’in Beyrut Biiyiikelgisi Ahmet Atabaki araciligi ile hem Liibnan’in
finans sektoriinii elinde tutan Maruniler hem de tilkede yasayan Arap Siiler ile iliskilerini
gelistirmistir. Sah ayrica Kum’da bulunan Ayetullah Borujerdi araciligi ile her sene
Liibnan’daki Siilere 33.000 dolar yardim géondermis bu yardimlar Sii okullarin insas1 ve
mollara hediye olarak takdim edilmistir. Liibnan i¢ savasinin evrelerinde Irak ve Libya ile
yakin iliskiler kuran Musa Sadr da Sah’in goziinden diiserek Iran tarafindan
desteklenmemeye baslamistir. i¢ savasin ilerleyen giinlerinde Diirzi ve FKO’lii militanlar
ile aras1 daha da bozulan Sadr, Liibnan’daki Hiristiyanlara yakinlagmis ve Hareket’iil
Ictima’ya dahil olmustur.®’? 1978 yilinda Sadr, Libya’ya gitmek i¢in Beyrut’tan ayrilmis
ve siipheli bir sekilde ortadan kaybolarak su ana kadar akibetinden herhangi bir haber
alinamamakla birlikte Libya eski lideri Kaddafi Sadr’in kaybolusundan sorumlu

tutulmustur.

1977 yilina gelindiginde Irak’ta siirgiinde yasayan Humeyni, kendisini taklit eden
taraftarlarinin dikkatini Liibnan i¢ savasina ¢ekmis ve savasta zarar géren Siiler i¢in
yardim calismalar1 baslatmistir. Humeyni FKO’niin Israil ile miicadelesine destek
verirken, Arafat’i Iran’in Beyrut Biiyiikelgiligi konusunda uyarmis ve Iran elgisinin
Amerikalilara ¢alistigi uyarisim  yapmustir. Humeyni, Irak’tan ¢ikartilinca Arafat
Humeyni’yi Liibnan’a davet etse de Humeyni bu daveti kabul etmeyerek Paris’e gitmeye

karar vermistir.®’® Liibnan Krizi daha ¢ok Suriye ve Israil arasinda niifuz elde etme

570 M.Grame Bannerman, “Saudi Arabia”, Lebanon in Crisis: Participants and Issues, Ed. P. Erdward Haley
and Lewis W. Snider, New York: Syracuse University Press, 1979, pp:117-123.

571 Vassiliev, a.g.e., 5.821.

572 Samii, “The Shah's Lebanon Policy: the Role of SAVAK?”, s5.59-85

S H. E. Chehabi, “The Anti-Shah Opposition and Lebanon”, Distant Relations: Iran and Lebanon in the

Last 500 Years, Ed. Houchang Chehabi and Rula Jurdi Abisaab, 1.B.Tauris, 2006, s.193-195.

148



yarigini ifade etse de birgok bolgesel ve kiiresel aktdr degisen ittifaklarin destekgisi
olmustur. Calismanin ilerleyen kisimlarinda Iran ve Suudi Arabistan’in Liibnan
politikalarinin anlasilmasi agisindan bu boliimde iki iilkenin politikalar1 sinirl bir sekilde

ele alinmstir.

2.4.5. IRAN-IRAK SINIR SORUNU VE SUUDI ARABISTAN’IN Y AKLASIMI

Emperyalist Batili devletlerin mevcut Ortadogu iilkelerinin sinirlarini keyfi bir
sekilde ¢izmesi neticesinde inga edilen yeni devletlerin siyasi otoritesi ile bu sinirlarda
yasayan etnik gruplar arasinda uyusmazliklar ortaya c¢ikmistir. Devlet otoritesine
gosterilmesi gereken itaat ve sadakat ise bu bolgelerde yasayan insanlar tarafindan devlet
alt1 ve devlet dis1 aktorlere gdsterilmistir. Bu kronik bozukluk bazi bolge devletlerinin
irredentist politikalar belirlemesinin en énemli nedenini olusturmustur.>’* Ortadogu’da
kronik simir sorunlarinin olmasit devletler arasindaki esit ve giivenilir iliskilerin
gelismesini engellerken ayni zamanda bolgeye yonelik diplomatik ve askeri dis

miidahalenin de artmasini kolaylagtirmistir.

Osmanli Devleti’nin yikilmasindan sonra imparatorlugun Irak’taki ii¢ eyaleti olan
Musul, Basra ve Bagdat’in Irak smirlart icerisinde kalmasiyla Osmanlilar ile Iranlilarin
sinir problemleri Irak ile Iran’a tevariis etmistir. Sinir problemlerinin en Onemlisi
Sattiilarap’in sahip oldugu stratejik konum olmaktadir. Bélgede petrol endiistrisinin de
gelismesi ve nehrin iki tarafinda iki iilkeye ait limanlarin bulunmasi iki iilke i¢in
Sattiilarap’in  stratejik ©nemini daha da arttirmistir. Iran-lrak aralarindaki sinir
sorunlarmdan dolayr Iran, Irak’1t 1929 yilinda tanimis ve Sovyet tehdidini engelleme
girisimleri ¢ercevesinde Iran, Irak ile 1937 yilinda Sadabat Pakti’nin imzalanilmasindan
once Ingiltere baskisi ile anlasma yapmis olsa da bu anlasmanin maddelerinden ¢ok
memnun kalmamistir. Irak’ta 1958 yilinda yasanilan darbe sonrasinda Irak’in kendi kara
sularin1 12 mil olarak belirlemesi, Iran’in ise nehir boyunca Thalwg hatti prensibini
uygulayacagini bildirmesi iki lilkeyi krizin esiginie getirmistir. 1968 Irak darbesi sonrasi

Irak’1n nehrin tamami iizerinde ve iran’in Huzistan bolgesinde hak iddia etmesi iki iilkeyi

574 Hinnebusch, a.g.e., s.5.
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savasgin esigine getirmis ve bu iilkelerin kendi ¢ikarlart lehine calisan karsit gruplari

desteklemelerine neden olmustur.>”

Irak’in 1972 yilinda Sovyetler ile savunma anlasmasi imzalayarak yiiklii miktarda
silahlanmaya gitmesi Bat1 Blogunu tedirgin ederek blogun Iran’a ve Kiirtlere olan
desteklerini arttirmustir. Irak ise iran’daki muhalif Araplar basta olmak iizere, Kiirtler ve
diger Sah karsiti muhalefeti desteklemistir. Onceki boliimlerde de ifade edildigi gibi 1970
sonrasinda Ingiltere’nin korfez bdlgesinden gekilmesi ile ortaya ¢ikan boslukta iran’in
etkinligi hizla artmaya baslamistir. 1973 yilinda yasanan petrol krizi sonrasi ekonomik
acidan O6nemli derecede mesafe kat eden Iran, finansal birikimlerini silahlanmaya
yatirarak bolgenin en 6nemli giicii olmakla birlikte Irak’in iizerine de askeri baski

uygulamaya da baslamistir.

[ran ve Israil ise, Irak’ta insa edilmeye ¢alisilan yeni sistemi kendileri i¢in ortak
tehdit olarak gormiistiir. Bagdat’a kars1 ortak miicadele etme konusunda mutabik kalan
bolgenin Arap olmayan bu iki {ilkesi Irak’in kuzeyinde yasayan Kiirtleri merkezi
hiikiimete karsi desteklemeyi kararlastirmis. Mossad ve Savak’in ortak istihbarat
faaliyetleri ile Kiirtleri Bagdat hiikiimetine kars1 kiskirtmay1 basarmustir.®’® Nixon ve
Kissinger, iran’a 30 May1s 1972 tarihinde bir giinliik bir ziyarette bulunmus ve Iran’1 her
tiirlii modern silah teghizati ile destekleme niyetlerini tekrar etmislerdir. Ikili Sah’a
Kiirtleri de Irak’a kars1 destekleyeceklerine dair s6z vermis ve Barzani’nin Bagdat
hiikiimetine karst daha da sivrilmesini saglamislardir. °'" Sah, Ingiliz somiirgesi
doneminde belirlenen ve Sattiilarap nehrinin kontroliiniin Irak’a birakilmasini 6ngdren
hi¢bir diizenlemeyi kabul etmemis en azindan nehir iizerinde esit egemenlik hakkinin
olmasini iddia etmistir. Sah, Bagdat hiikiimetini kdseye sikistirmak ve istedigi tavizleri

koparmak i¢in Kiirt gruplari bir ara¢ olarak kullanmaya karar vermistir.

16.000 Irak Askeri ve Kiirt pesmergesinin canma mal olan savas dénemi; Iran’m

Irak ile 1975 Cezayir Anlasmasim imzalamasi, Iran ve Amerika’min Kiirt gruplar

57 Ozcan, a.g.e., 5.85-96.

57 Kaye, Nader and Roshan, “A Brief History of Israeli-Iranian Cooperation and Confrontation” a.g.e.,
S.11.; Nader Entessar, “The Kurds in post revolutionary Iran and Iraq “,Third World Quarterly, Vol.,
No.4, 1984, $5.918-919

577 peter Galbraith, Irak’in Sonu Ulus Devietlerin Cokiisii mii?, Cev.Mehmet Murat Inceayan, Istanbul:
Dogan Kitap, 2007, s.141.
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iizerindeki destegi geri ¢ekmesi ile sona ermistir.®’® Barzani, Irak hiikiimetine karsi
saldirilart durdurdugunu ilan etmis ve aileleri ile birlikte yaklasik 100.000 Irakli Kiirt
fran’a sigmmustir. Barzani’nin iran ve Amerika’nin talimat1 ile Kiirtleri yar1 yolda
birakmasi neticesinde Celal Talabani, Kiirdistan Demokrat Partisinden ayrilarak
Kiirdistan Yurtseverler Birligi Partisini kurmustur.>”® Bu savastan oldukea kazangl ¢ikan
Sah ise, Cezayir’de diizenlenen OPEC toplantisinda Irak ile varilan anlagsmaya gore
Sattiilarap smir ¢izgisi Thaweg (yar1 hat) olarak belirlemistir. Irak ise, Kuzistan’in
kendisine baglanmasi gereken bir Arap topragi oldugu iddialarindan vaz ge¢cmis ve
fran’in Kiirtleri desteklemeyecegi ve sinirlari igerisinde Irak’a karst milis giicii
barindirmayacag1 karar1 alinmistir. °®° Sah’m, Irak iizerinde 6nemli kazamimlar elde
etmesi Korfez’in tamaminda daha rahat hareket etmesine ve miittefiki Amerika tarafindan

daha deger grmesini netice vermistir.

fran ile oldugu kadar Irak ile de tarihsel sorunlu iliskilere sahip olan Suudi
Arabistan, 1932-1958 yillart arasindaki en biiyiik tehdit algisi Irak Hasimi rejimi
olmustur. 1958 devriminden sonra Suudi Arabistan’in rejim ekseninde tehdit hissettigi
Irak, 1968 sonrasinda ise Suudi Arabistan ile dogrudan ve dolayli yollardan Giiney
Yemen ve Umman iizerinden karsilikli miicadelelerini siirdiirmiislerdir.®8! Kral Faysal,
Irak ve Iran yatistirmaya calismak ile birlikte fran’in Kiirtlere destek vermesine ses
cikarmamistir. Bunun en temel nedeni sinir ve rejim problemi yasadigi Bagdat
hiikiimetinin Kiirtlerle mesgul olmasiyla Irak-Suudi iligkilerindeki gerilimi azaltabilme
ihtimalidir.®% Suudi Arabistan, ayni zamanda fran’m Irak ile ugrasarak hem Irak’in
Kuveyt ve Riyad’a yonelik giic kazanmasma engel olmus hem de bunu Ingiltere nin
bolgeden ¢ekilmesi ile etkinligi artan Iran’in giiciinii smirlandiracak bir unsur olarak

degerlendirmistir.

1975 Cezayir Anlasmasi, Iran’m stratejik kazanimlari yaninda Irak-Sovyet
iliskisinin zayiflamasini ve Irak-Korfez iilkeleri iligkilerinin gelismesini netice vermistir.

Ozellikle Irak ve Suudi Arabistan kesisen simirlarindaki petrol sahalari iizerinde uzun

578 Joe Stork, “Iraq and the War in the Gulf”, MERIP Reports, No. 97, Iraq, Jun., 1981, s.7.

57 Mahir Aziz, The Kurds of Irag, New York: I.B.Tauris, 2011, s.74.

%80 Kerim Yildiz, Kurds in Iraq The Past, Present and Future, London: Pluto Press, 2004, s.23

%81 Beth K. Dougherty and Edmund A. Ghareeb, Historical Dictionary of Irag, Maryland: Scarecrow Press,
2013, s.546.

582 Keynoush, a.g.e., s.89.
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yillar devam eden belirsizligi ortadan kaldirilarak ortak bir anlasmaya varmislardir.®8®
fran ve Suudi Arabistan’m diplomatik iliskilerinin tesis edildigi giinden iran Devrimi’ne
kadarki siirecte Iran-Suudi Arabistan iliskileri genel anlamda ¢atismadan uzak olmus ve
ortak ¢ikarlar belirleyici rol iistlenmistir. Bunun temel nedeni iki yerel monarsik devletin
ortak tehditler baglaminda kendi monarsilerine yonelen endiseleri giderme cabasi
olmustur. Aym zamanda gerek Iran gerekse Suudi Arabistan, komiinizmin bdlgede
yayllmasi, Arap milliyet¢iligi basta olmak {izere anti monarsik hareketlerin
sinirlandirilmasi ve Bat1 ile dostane iliskileri etkileyebilecek konularda paralel politikalar
izlemistir. Ingiltere’nin korfezden ayrilmasindan sonra Iran ve Suudi Arabistan arasinda
bolgede hegemonya ve niifuz saglama yarisinda yeni durumu kendi lehlerine ¢evirecek
girisimlerde bulunmugstur. Fakat bu niifuz saglama yarisinda daha giiclii ve avantajl ¢ikan
ABD’nin yogun askeri ve siyasi destegini alan Iran olmustur. Devrim &ncesi Iran-Suudi
Arabistan iliskilerinin en 6nemli birlestirici unsuru monarsilerin korunmasina yonelik
ortak is birligi girisimleri olmustur. Her iki devlette ¢ikar alguni monarsik kimlikleri

lizerine bina etmistir.

%83 John P. Miglietta, American Alliance Policy in the Middle East, 1945-1992: Iran, Israel, and Saudi
Arabia, New York: Lexington Books, 2002, s.254.
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3. BOLUM: DEVRIM SONRASI IRAN-SUUDI ARABISTAN’IN DEVLET
KIMLIGI, IKILI ILISKILER VE BOLGESEL POLITIKALARA ETKIiSi

Bu boliimde Iran Devrimi sonrasi dénemde Iran ve Suudi Arabistan iliskilerinde
ve iki tlkenin bolge politikalarinda yasanan gerilimler, degisen ve degismeyen politik
oncelikler, temel ayrilik ve rekabet alanlar1 devlet kimligi baglaminda ve ii¢ bdliimde
analiz edilecektir. ilk boliimde iran Devrimi’nin Iran Devlet kimliginde ve dis politik
c¢ikarlarinda nasil bir doniisiim gerceklestirdigi ve bu doniisiimiin Suudi Arabistan basta
olmak {izere Korfez iilkelerine yansimasi incelenecektir. Ikinci béliimde Amerika’nim
2003 yilinda Irak isgali sonrasi iran ve Suudi Arabistan’mn Ortadogu’da giivenlik
acisindan ve siyasi agidan ne gibi Oncelikleri oldugu analiz edilecektir. Ayrica bolgede
ise, ‘‘Arap Bahar1”’ olarak da bilinen halk hareketlerinin baglamasindan 2018 yilina
kadarki siirecte Ortadogu ve uluslararasi Siyaset agisindan ciddi sonuglar doguran
gelismelerin Iran ve Suudi Arabistan igin ne anlam ifade ettigi ve dis politik dncelikleri

normatif degerler baglaminda irdelenecektir.

3.1. IRAN DEVRIMI’NIN SUUDi ARABISTAN VE KORFEZ
ULKELERINE ETKIiLERI

3.1.1. IRAN DEVRIMI’NiN TOPLUMSAL DiNAMIKLERI VE [RAN’DA DEVLET
KiMLiGi DEGISiMI

Konstriiktivist teori agisindan bakildiginda devletler siirekli degisim ve doniisiim
icinde olan sosyal ve toplumsal iligkilere sahip yapilardir. Devletler diger devletler ile
etkilesime girerek kendi siyasi sosyallesmesini saglayabilen dinamik aktorlerdir.
Degisimini saglayan devlet mekanizmasi, sirasi ile; ulusal ¢ikar1 ve nihayetinde dis
politikasindaki yonelim ve motivasyonlarimi da degistirmektedir.®®* Calismanm 6nceki
boliimlerinde agiklandigr gibi devlet doniisiimlerinin i¢, dis ve uluslararasi1 faktorel

etkileri bulunmaktadir. Ozellikle tarihte yasanan ve kitleleri etkileyen her bir olay ortaya

584 Biiyiikbas, a.g.m., s. 252.
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ciktig1 toplum ve bireylerin psikolojik durumundan ayr bir sekilde ele alindiginda dogru
sonuclar elde edilebilecegi soylenemez.%® fran Devrimi de aynmi sekilde iran’m iki
yiizyildir devam eden ulusal gurur zedelenmesi, kukla rejimler ve Bat1 kontrollii liderler
tarafindan yonetilmesi, devrime taraf olan insanlarin Sah’a kars1 takindiklar1 muhalefetin
sebeplerini anlamadan devrimin iran devleti {izerinde bugiine kadar devam eden etkisi de

yeterince anlasilamayacaktir.

1963 Ak Devrim uygulamalarindan sonra degisen toplumsal yap1 ve Sah’a yakin
elitlerin olaganiistii miireffeh hali toplumdaki kutuplasmayi ve Sah’a karst muhalefeti
tetikleyen dnemli bir etken olmustur. fran’da Sah karsitlig1 rejim tarafindan gérmezden
gelinmeye ¢alisilirken muhalif ulemalar ise, 6grenciler ve fakir kesim tarafindan daha da
giiclendirilmistir.® Sah’in Savak aracilig1 ile kitle hareketlerini engellemeye ¢alismasi
ve Humeyni’ye yakin muhafazakar hareketleri bastirmaya ¢aligmasi; muhalefetin daha da
kiiltiirel 6gesi olan bir imam’in etrafinda toplanma adeti iran’da baski ve ikinci derece
vatandagliga itilen muhafazakar kisilerin Humeyni’nin etrafinda toplanmasini, cami ve

medreselerin siyasallasmasini kolaylastirmigtir.5%

Miicahidin-i Hak gibi orgiitler ise Sah rejimine kars1 diger muhalif hareketler ile
giderek diger orgiitlii birlesmis ve Marksizm ile Islam’in sentezi fikirler ortaya koyan
100.000 kisilik bir gerilla grubuna sahip bu gii¢ ile Sah’mn tahtina goz dikmislerdir.>®®
Bunun yaninda Halkin Miicahitleri gibi radikal orgiitler, Tudeh gibi komiinist yapilar da
Sah muhalefetine kars1 diger muhalif hareketler ile birlesmistir. Biitiinsel anlamda Iran
halkinin Sah ve Sah’in i¢-dis destekgilerine karsi tahammiilsiizliigli ve halkin giderek
kétiilesen ekonomik ve sosyal durumu iran’da monarsiye karsit olan taraflarin daha net

cizgiler cergevesinde birlesmesini ve miicadele etmesini ortaya ¢ikarmistir.

1973 Petrol krizinde petrol gelirlerinden oldukca yliksek derecede kar elde eden
Sah rejimi, ekonomik ve teknolojik kapasitesini asan altyapi, silahlanma ve

kurumsallasma politikalara ydnelmistir. Ulke igerisinde yanlis yonetimden kaynaklanan

%85 Demircan, a.g.e., s.62.

%86 Heather Lehr Wagner, The Iranian Revolution, New York: Chelsea House Publishing, 2010, s. 14.
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sorunlar hizli bir sekilde enflasyonun yiikselmesine ve fakirlesmeye sebep olmustur.
Ulkede giderek artan yolsuzluklarin yaninda ekonominin iyi yonetilememesi, iran’1 ciddi
ekonomik ve sosyal krizlere maruz birakirken Sah’a karsi muhalefeti de
giiclendirmistir.>*® 1976°da kamu harcamalarinin devletin petrol gelirlerini asmasi Iran’da
ekonomik sikintilar1 giin yiiziine ¢ikartmistir. Tam bu donemde Sah, ABD’den de bir
uyar alarak Baskan Carter iran’1 insan haklar1 konusunda uyarmis ve entelektiiel kesim
ve muhalefete dolayli yoldan destek saglamistir. Sah’in 1978’de baslayan protestolar
doneminde bir kistm muhalefet ile masaya oturmasi ise muhalefet tarafindan Sah’in
zayiflig1 olarak algilandigi i¢in bu durum muhalefetin Sah’a karst giiclinli ve karsitligin
arttirmistir.>®? 1978 yilinin ortasina gelindiginde Sah’a kars1 muhalefet oldukga gesitli bir
sekil arz etmistir. Iran’da Sah ve ihdas ettigi rejime karsi Tudeh Partililer, Marksistler,
Fedaiyan-1 Hak, Halkin Miicahitleri, Maocular, islamcilar ve liberaller ile birlikte yiiz

binlerce dgrenci ayni safta yer almaktaydi. °%2

.....

Irak ve Fransa’da siirgiinde bulunmus Humeyni, Iran’da devrim siirecinde Siiligin
geleneksel bagkaldir kiiltiiriinii modern bir baskaldir1 hareketine gevirerek ve geleneksel
Siiligi revize ederek siyasallagtirmistir.®®® Iran’m geleneksel Sii kiiltiiriinde siyasal ve
toplumsal kars1 ¢ikmalar 6nemli bir gelenek olmaktadir. 1890-1891 Tiitiin Boykotu gibi
olaylarda iktidar ve giiglii devletlere karsi gosterilen tepkiler iran’da politik otoritenin
mesruiyetini kabul etmeyen kitlelerin ulemanin mesruiyetini merci sifati ile tanimalarini
saglamistir.>®* fran Devrimi’nde Humeyni’nin merci sifat1 ile mevcut siyasi otorite yerine
devrim lideri olarak mesrulugu tanmnmistir. Humeyni'nin liderligindeki Iran Devimi
sadece monarsiyi ortadan kaldirilarak Islamciligin teokratik bir diizenin kurulmasin
netice veren bir devrim olmamis ayni zamanda Islamci ideolojinin son iki yiizyilda
teokratik bir devleti devrim yolu ile insa ettigi tek érnek olmustur.>®® Bununla birlikte

[ran Devriminin Islami bir devrim olup olmadigi 1979 yilindan beri tartisildigi ve net bir

sonuca varilmadig1 i¢in ¢alismada Iran Devrimi olarak belirtilmistir.

5% Shaul Bakhash, “Historical Settings”, Iran a Country Study, ed. Glenn E.Curtis and Eric Hooglund,
Washington: Library of Congress Cataloging, 2008, s.46.
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franl1 devrimcilere gére Sah rejimi, Iran’in Miisliiman ve muhafazakar yapisini
gormezden gelmis Fars dili, Aryan Irki, Antik Fars Medeniyeti ve monarsiye sadakat gibi
sdylemleriyle Islam &ncesi Pers kiiltiiriine daha ¢ok yonelmistir. iran Devrimi ise Iran’mn
miicadeleci ve devrimci Islami (Sii) kimligini olduk¢a 6ne ¢ikarmistir.>% Devrim Iran’da
kitleleri sosyokiiltiirel bir degisime sokarak Sah donemi toplumsal agidan revagta
olmayan Islam ve anti Baticilik gibi yeni ideolojik yonelimleri ortaya ¢ikmistir.%
Devrim sonrasinda ise, iran devlet ve ulus kimligine ydnelik farkli tartismalar ortaya
cikmistir. Muhafazakar Iranlilar, Iran devlet ve ulus kimligini Siilik temelli
diisiinmiislerdir. Iranl laikler ise bunu din ve mezhep algisindan ziyade etnisite ve dile
indirgemislerdir. °*® Diger bir takim Sii ulema ise siyasetten ictinab etme kiiltiirlerini
ortaya koyarak giiniimiize kadar devrimci Islamcilardan bagimsiz sekilde davranma

karar1 almislar ve bunu devam ettirmislerdir.

Bununla birlikte iran Devrimi her ne kadar islami devrim olarak tanimlansa da sol
jargonlardan &nemli derecede kavramlar devsirilmistir.  inkilap (devrim), ideoloji
(sinifsiz toplum) ve mustazafin (ezilenler/proleterya) gibi sol kavramlar kiigiik evrimler
ile Islami devrimin temel kavramlarma doniismiistiir.>®® Bu kavramlarin fran Devrimi
stirecinde aktif bir sekilde kullanilmasinin en 6nemli nedeni Sah doneminde kirsaldan
Tahran basta olmak iizere Iran’mn diger bilyiik kent merkezlerine edilen gdgler sonucu
artan igsizlik ve gecekondularda biriken sosyal tatminsizligi Sah’a kars1 ve yeni bir sistem

inga etme niyeti 6nemli bir rol oynamistir.

1979 yilina kadar birgok sag ve sol ithal devrim modellerinin Ortadogu’da Iran
Devrimi’nin gergeklesmesi bolgenin ilk defa kendi kimligine has ve yerel bir doniisiim
saglamasina neden olmustur. ®° fran siyasi tarihi {izerine calismalar yapan birgok
akademisyen Iran Devrimi’ne yonelik farkli tanimlamalarda bulunmustur. Dabashi’ye
gore; %1 1979 Devrimi cesitli ekonomik, toplumsal ve ideolojik kaynak ve amaglardan

dogan bir ulusal kurtulus hareketiydi. Devrim siirecine katilan giiclii ve amansiz bir

5%|_ee, a.g.e., 5.172.

597 Mahmood Monshipouri, Muslims in Global Politics, Pennsylvania: University of Pennsylvania Press,
2009, s.165.

%% Hossein Karimifard, “Constructivism, National Identity and Foreign Policy of the Islamic Republic of
Iran”, Asian Social Science, Vol. 8, No. 2, February 2012, s.240.

5% Khosrokhavar ve Roy, a.g.e., s.13.

600 Bozarslan, a.g.e., s.51.

801 Dabashi, a.g.e., s.161.
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Islamci grup biitiin diger gruplara iistiin gelerek, devrimi istedigi istikamete yoneltmis ve
ona “Islami” devrim demistir. Rakel’e gore ise iran Devrimi, Iran’1 uzun yillardir kontrol
etmeye calisan yabanci giiclere toplumun patlayan bir 6fkesi olmustur. Ayrica iran
Devrimi, 1890-1891 Tiitiin Isyani, 1905-1906 Anaysa Devrimi, 1950-1953 petroliin
millilesmesi hadisesi gibi modern Iran tarihini derinden etkileyen zincirleme olaylarin

sonuncusu olmustur.5%2

[ran Devrimi sonrasinda Humeyni’nin de iradesiyle iran Basbakanligi makaminin
basina Mehdi Bazargan getirilmistir. Olduk¢a mutedil ve Iran’in Korfez’deki Arap
komgular ile iligkilerine de 6nem veren bir kisi olan Bazargan, dis politikada da oldukca
mutedil davranmaya ¢alismistir. Suudi Arabistan ile iligkilerini devam ettirmek istedigi
ve Korfez’de giivenligin ortaklasa saglanmasi gerektigi konularinda Riyad ile iligkilerine
onem veren Bazargan radikal devrimciler tarafindan ¢ok sevilmemistir.®®® fran Devrimi
sonucunda Iran’in ilk cumhurbagkam olan Mehdi Bazargan, Islam Devrimi’ne karst
oldugu gerekcesi ile gorevinden alinmistir. Aslinda Bazergaan, Islam’mn kurallarinin
siyasete hakim olmasi, din ve siyasetin ayri olarak diisiiniilmemesi gerektigini hatta
bunun Hiristiyan kiiltiiriiniin Islam diinyasindaki bir etkisi oldugunu savunmussa da

Humeyni ile ters diismesi nedeni ile gorevinden aniden uzaklastirilmistir.5%

Mehdi Bazargan hiikiimetinin diismesiyle Modern iran tarihinde geg¢miste hi¢
olmadigr kadar Sii din adamlarinin Onderleri olan Ayetullahlarin yolu agilmistir.
Humeyni’nin “Ikinci Devrim” olarak tarif ettigi bu olay neticesinde laik milliyetgi kesim
iilke yonetiminden hizli bir sekilde uzaklastirilmaya baslamistir.®% fran Devrimi sonrasi
toplum ve idarede ortaya c¢ikan yonetsel bosluk karizmatik lider Humeyni tarafindan
stratli bir sekilde doldurulmus, dolaysiyla diger gruplarin kendi aralarinda miicadele
etme oram azalmstir. ° 31 Mart’ta yapilan referandum sonucunda ise Iran Islam
Cumhuriyeti’nin kuruldugu ilan edilmistir. 3 Aralik’ta tekrar yapilan halk oylamas ile
Humeyni’nin Iran ydnetimi igin Irak’ta siirgiindeyken kategorize etmis oldugu Velayet-i

Fakih sistemini merkeze alan Anayasa taslagi Iran’in yeni anayasas1 olarak kabul

692 Eva Patricia Rakel, “Iranian Foreign Policy since the Iranian Islamic Revolution:1979-2006”, The

Greater Middle East in Global Politics, ed. M. Parvizi Amineh, Brill NV, Danvers, 2007, s.148

603 Al Tahhavi, a.g.e. 5.159.

804 Sancar, a.g.e., 5.102.

805 Sohail Hashmi, “Iran’s Second Revolution”, Harvard International Review, Vol. 4, No. 2, October
1981,s. 4

608 Ahmad Fekri, a.g.e, s.172.
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edilmistir.®%” fran Devrimi sonrasinda kurulacak siyasal sistem ve rejimin ne olacag
konusunda devrimci gruplar arasinda ortak bir fikir birligi mevcut degildi. Solcular hari¢
Sah karsitt muhalifler yeni siyasi yapinin Islami temelli bir yapida olmasi konusunda

mutabik olmakla birlikte bunun sekli konusunda ortak bir goriis sahibi degildir.5%

fran’in devrim sonrasi siirecte yasadig1i gelismeleri devrimi destekleyen
muhafazakar kesim oldukga iyi kullanarak devrimin odak noktasinin belirlenmesinde ve
siyasi tartismalarin kendi eksenlerinde devam etmesi icin oldukca iyi bir sekilde
kullanmistir. Oyle ki Iran’m dis politikas1 bu siirecte belirleyici olmus ve Amerika - Israil
gibi iilkeler ile kurulan iligkilerde devrimin en gii¢lii yansimalar1 goziikmiistiir. Ayrica
Iran’da ki devrimciler bu siireci yoneterek iran ulusal ve devlet kimliginin yeniden insa
edilmesi icin oldukca aracsallagtirmislardir. 6% 4 Kasim 1979°te kendilerini “Imam’m
Cizgisini Takip Eden Miisliiman Ogrenciler” olarak tanimlayan devrime sadik &grenciler
tarafindan baglatilan ve 444 giin siiren ABD’nin Tahran Elgiligi’ndeki rehine krizinde
Amerikalilar, personellerini kurtarmak adma baslattigt operasyonda (Kartal Pencesi
“Eagle Claw”) basarisiz olmus bu iran’m daha da radikallesmesine ve anti Amerikanci
soylemler kullanmasina neden olmustur. ®1° Bununla birlikte fran Devrimi kendi
icerisinde ulusal, muhafazakdr ve Marksist egilimlerin tamamini barindirmaktadir.
Rehine krizinden sonra ise iran Devrimi giderek teokratiklesmis ve diger egilimlerin
etkisini rejimden silmeye ¢alismistir.5!! Referandum sonrasi sol kesimin hizli bir sekilde
iilke yonetiminde uzaklastirilarak Humeyni ve ekibi Iran siyasetine tam anlamiyla hakim

olmaya baglamistir.

[ranl1 devrimcilerin ABD biiyiik elciligini isgal ederek, elcilik calisanlarini rehin
almas1 Iran’in uluslararast hukuk kurallarim ¢ignedigi algisinin hizli bir sekilde

yayilmasina sebebiyet vermistir.®'? Sen, rehine krizinin Iran devrim ve kimligine etkisini

613

su sekilde aciklamaktadir: “Rehine Krizi Iran’da devrimci yonetimin kendini

607 Prnar Arikan, “iran islam Cumhuriyetinde Anayasal Sistem ve Siyasi Partiler”, ORSAM Rapor No:112,
Mart 2012, s.5.

608 Sancar, a.g.e., s.141.

899 Suzanne Maloney, “Identity and Change in Iran’s Foreign Policy”, Identity and Foreign Policy in the
Middle East, Ed. Shibley Telhami and Michael Barnett,” New York: Cornell University Press, 2002, p.89.
610 Adibelli, a.g.e., 5.49.

611 Dabashi, a.g.e., s. 161.

812 Carl Brown, Religion and State The Muslim Approach to Politics, New York: Columbia University
Press, 2000, s.161.

613 Sen, a.g.e., 5.128.
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tanimlamas1 kadar iilke icinde siiren giic miicadelelerinin ABD’ye karsi yonelmis
uluslararasi bir miicadele ile i¢ ige gegmesi agisindan dnemlidir. Krizin devrimcilerin
ABD’ye kars1 ¢ikip, onunla miicadele etmeyi lilkenin uluslararasi kimliginin sembolii
yapma arzusunu per¢inledigi goriilmektedir. Biiyiikel¢iligin isgali ABD’ye kars1 yeni bir
zafer kazanildig1 hissiyatin1 giiclendirmis ve Amerikan karsithigi kisa siire icinde yeni
devletin ideolojik siitununa doniligsmiistiir”. Amerikalilarin elgilik personelini kurtarmak
icin baslattig1 ve tam bir fiyasko ile sonuglanan “Tabes Operasyonu” Iran ve Amerika
arasindaki iliskilerini tamamen ortadan kaldirmak ile birlikte tamir edilmez bir seviyeye
yiikselmesine neden olmustur. Ayrica bu siiregten sonra Iran, islami devrim ¢izgisinde

daha radikal adimlar atmaya baslamistir.%4

Ocak 1980 yilinda iran ilk cumhurbagskamni Halkin Miicahitleri tarafindan
desteklenen Islamact solcu bir kisi olan Ebu’l Hasan Benisadr’1 se¢mistir. Ebu’l Hasan
Benisadr’in Temmuz 1981°de Humeyni tarafindan gérevden alinmasi sonrasinda ikinci
cumhurbagkani Muhammed Ali Recai olmus, bunun da 30 Agustos’ta bir suikasta
ugramasinin ardindan ise devrimin ilkelerine ¢ok yakin bir isim olan Hiiccetiilislam Ali
Hamaney cumhurbaskan: secilmis ve Humeyni &lene ve kendisi Iran Devrim Rehberi
olana kadar bu vazifesini yerine getirmistir.®®® Gerek sekiiler gerekse muhafazakar
rakiplerini sindirmeyi basaran Humeyni, Iran siyasi tarihinde radikal anlamda bir¢ok
onemli adimlar atmis olup, bunlardan en 6nemlisi bir sonraki boliimde agiklanacak olan
[ran siyasi sistemine Velayet-i Fakih teorisini kazandirmasi olmustur. Kratochwil’e gore
ise, Islam Cumhuriyeti fikri uluslararasi sistemde genis bir yanki uyandirmis ve Bati
karsit1 ya da anti-modernist olarak tanimlanan siyasi kimlik sekilleriyle ilgili yeni meydan
okumalara da yol agarak uluslararasi iliskilere hakim teorik geleneklerinde yeniden

sorgulanmasina ve anti tezler iiretilmesini saglamistir.5°

3.1.2. VELAYET-i FAKiH SiSTEMi VEYA IRAN’DA DEVRiM REHBERLIGI

614 fzzeti, a.g.e.,s.82-83.

615 Bayram Sinkaya, “Iran islam Cumhuriyeti’nde Siyasal Yap1 ve Yénetim”, Ortadogu Siyasetinde Iran,
Ed.Tiirel Yilmaz ve Mehmet Sahin, Ankara: Barig Kitap, 2011,s.37.

616 Friedrich Kratochwil, “Religion and (Inter-)National Politics: On the Heuristics of Identities, Structures,
andAgents”, Alternatives: Global, Local, Political, Vol. 30, No. 2 (Apr.-June 2005), p. 113.
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Il. Diinya Savasindan sonra din ve devletin birbirleri ile iliskisi, etkilesimi ve
hangisinin daha baskin oldugu hakkinda ¢esitli tartigmalar yapilmis ve Bati karsiti
hareketler diinyanin hertarafinda artmaya basglamistir. Miisliiman toplumlarin arasinda da
reformist ve geleneksel muhafazakar kiiltiirel fikirler tartismasi devam ederken yeni nesil
liderlerin bir kismi1 ise hem Bati’ya hem de eski geleneksel yapiya karsi ¢ikmistir. Yerel
siyasi liderlerin elestirilmesi toplumsal ve siyasi hayatta radikal ideolojilerin de ortaya
¢tkmasii kolaylastirmistir. 1970’1 yillarin sonrasinda Islami terminolojiler ile ifade
edilen Islami muhalefetin ilk basaris1 1979 fran Devrimi ile olmustur.®'” fran, kadim bir
medeniyet mirasina sahip olmasi ve bu medeniyetin olduk¢a genis bir cografyaya
yayllmasindan dolay: kiiltiirel, 1979 Devrimi’nin gergeklesmesi ile ideolojik, devrimin
lokomotifi olan mezhep ve din unsurlarimi barindirdigindan dolayr Sii mezhepsel
unsurlar1 icerisinde barmdiran bir yapiya sahip olmaktadir.®®® fran Devrimi ardindan
Islami ve mezhebi referanslar devlet ve toplumun her yerinde yogun bir sekilde

kullanilmasgtir.

Devlet bagkani ve otoritesini mesru sayan Siinni yaklagim ile karsilastirildiginda
geleneksel Siilik iktidara mesafeli olan ve iktidarin mesruiyetini tanimayan fakat ihtilalci
de davranmayan bir ekol olarak devam etmistir. Sii Islam tarihinde fukahanmn gayb
imamin yardimcilari olarak goriilmesi ise Sii toplumda her donem savunulan bir ictihat
fikri olmamustir. Clinkii Geleneksel Siilikte devlet baskanligi miiessesesi sadece gayb
olan Imam’m hakki olduguna inanilmaktadir. Bu nedenle Sii ulema velev ki kendi
devletleri Sii yoneticiler tarafindan da yonetilse iktidarin sahiplerini mesru olarak
gormemektedirler.®® Gayb Imam adma Sii ulemanin (merce-i taklid’in) Islam’mn dini
vecibelerini yerine getirmesi ve ahlaki davraniglarin toplum igerisinde saglanmasindaki
vazifesi uzun yillardir devam etmistir. Fakat ulemanin siyasi otoriteyi tek bagina kontrol
altinda tutmas1 ise Sii gelenegi agisindan hos karsilanmamaktadir. %2 Ciinkii Siilik
acisindan diinyevi bag ve hanedanlik bagi liderin mesruiyetini saglamak i¢in yeterli

olmamaktadir.

817 John O.Voll, “Political Islam and The State”, Islam and Politics, Ed.John Esposito and Emad el-din
Shahin, New York: Oxford University Press, 2013, s5.56-57.

618 Abdullah Yegin, fran i Bélgesel Faaliyetleri ve Gii¢ Unsurlari, istanbul: Seta Kitaplar1, 2017, s.16.

619 fsmail Safa Ustiin, “Imamiye Siasinda Otorite Problemi Ayetullah Humeyni’nin Velayet-i Fakih
Kavramu, Milletleraras: Tarihte ve Giiniimiizde Siilik Sempozyumu, 1lmi Nesriyat, 13-15 Subat 1993,
Istanbul, ss.376-382.

620 Mazlum Uyar,“Velayet-i Fakih’in Ortaya Cikisi ve Degerlendirilmesi”, Dini Arastirmalar Dergisi, C.2,
S.2., Ocak-Nisan 2006, s. 85
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Humeyni Irak’in Necef sehrinde silirgiindeyken Sah’a ve Sah’in miittefiklerine
karst muhalefetini uzun yillar devam ettirmistir. Necef’te camilerde verdigi hutbeler ve
gazetecilere verdigi roportajlarda Sah’in yonetim seklinin (monarsinin) mesru bir
yonetim sekli olmadigini iddia etmistir. Iran’daki Miisliimanlara ¢agrida bulunan
Humeyni, Sah rejimine kars1 halkin baskaldirmas1 ve Islami bir yonetim seklini insa
etmesi gerektigi konular1 lizerinde yogunlasmistir. Bu fikirlerini temel alan Velayet-i
Fakih ad1 altinda bir kitap olarak nesrederek Iran’da kendi taraftarlar1 araciligiyla bu
fikirlerin yayilmasini saglamistir.??! fran devrimi sonras1 degisen i¢ politika, dis politika
ve devlet kimligini net bir sekilde anlamak icin ilk 6nce Velayet-i Fakih kavraminm
anlamak gerekmektedir. Ciinkii devrim sonrasinda hayata gegirilen bu kavram etkisi
bugiin dahi devam eden yeni devlet sisteminin her alaninda biiyiik degisikliklere neden

oldugunu sdyleyebiliriz.

fran tarihinde din ve devletin (siyasetin) i¢ i¢e gecmesi, devlet dininin olusmasi,
din temelli siyasi bir ideoloji sisteminin tesekkiilii yeni bir olgu olmayip Sasaniler
doneminde ortaya ¢ikmustir.®?? Iranlilar tarih boyunca dinden mesruiyet alan diinyevi
“Sahlart” tanimistir. Diger din adamlar1 ise manevi Sah-Tasavvuf Sah’1 olarak kabul
edilmistir. fran Devrimi ile birlikte manevi Sahlari siyasi idareyi ele almas: ile “ydnetici
Sah” ortaya ¢ikmis olup Iranlilar oldukga yeni bir uygulama ile karsilasmistir.523 11. ve
12. yiizyillarda Velayet-i Fakih teorisinin temelleri atildigi bilinmekle birlikte, kavramsal
anlamda ilk olarak Molla Ahmet Narraki (1771-1829) tarafindan sahin halk tizerinde
otoritesi bulundugu, Sii ulemanin ise Sah iizerinde otoritesi oldugunu ifade etmis fakat o
giinlin sartlarinda sadece politik meselelerden uzak birka¢ konu {izerinde sinirh

kalmistir.524

Siyasal alana mesafeli duran ve sosyal muhafazakar bir yapiya sahip olan Sii
gelenekte din adamlar1 mutlak liderlige ancak Gizli (mechul ve sakli olan) Imam’in sahip
olacagma ve ona itaat edilmesi gerektigine inanmislardir.%?® Humeyni kendinden &nceki

yiizyillardir devam eden Sii gelenegin biitlin iktidarlarini gayri mesru saymasi ve bundan

621 Bakhash, a.g.e., 2008, s.45.; imam Humeyni, Velayet-i Fakih Islam Devleti, Tanzim ve Yaymlama
Miiessesesi, Tahran

622 Korkmaz, a.g.e., s.8.

623 Abdullah Yegin, [ran Siyasetini Anlama Klavuzu, Ankara: Seta Yayinlari, 2013, 5.22.

624 Mohammad Reza Dijalili ve Thierry Kellner, Iranin Son Iki Yiizyillik Tarihi, $.37.

625 Mahdavi, a.g.e., s. 181.

161



dolay1 Sii din adamlarinin siyasetten uzak durmasima farkli bir yorum getirmistir. O da
kralligin-monarsinin diinyanin en kotii sistemi oldugunu kabul etmis ve Miisliimanlarin
bu yonetim seklinden uzak durmasi gerektigini tavsiye etmistir. Humeyni monarsinin
yerine Gizli Imam gelene kadar ilahi bir liderin (Rehber) Imam’a vekaleten inanmis
Siilere onciiliik etmesi gerektigini dne siirmiistiir.%?® Ayrica, Humeyni’ye gore din ve
siyaset birbirinden ayr1 tutulamaz. Buna da Peygamberin kendisi ve Peygamber
sonrasinda yonetimde hem dindar hem de siyaset ve idareden sorumlu bulunan imamlari

ornek gostermektedir.%?’

Humeyni’nin Veleyet-i Fakih diislincesi din adamlarinin siyasete miidahil olmasi
veya olmamasi tartigsmasina yeni bir boyut kazandirmistir. Humeyni’nin diislincesine gore
Islam tehlikededir ve korunmasi icin Islami bir devlet tesekkiil edilmelidir. Bu devleti en
iyi idare edebilecek kisiler ise Peygamberlerin ve on iki imamin yeryiiziindeki varisleri
olan Sii ulemadir. Yani iimmetin idaresi oncelikle ulemanin sorumlulugundadir. 62
Humeyni, Velayet-i Fakih’in gerekliligini “Mehdi’nin gaybeti doneminde oldugumuz
bugiinde Islami yonetimin kurallarinin yerinde kalmasi ve siirdiiriilmesi gerektigi;
kargasaya yer verilmemesi icin, hiikiimet teskili de gerekir” olarak ifade etmistir.5%°
Islam diinyasinda gegen yiizyila kadar pratikte 6rnegi bulunan “Halife” yonetim sekline
benzer olan Fakih’in Velayeti sistemiyle halifelikten farkli olarak; se¢ilmis ve kan bagi
olmadan siyasi iktidara sahip olma ve yonetme yetkisine sahip yeni bir rejim modeli

gelistirilmistir.

Devrim Rehberligi olarak da ifade edilen Velayet-i Fakih sistemi Sii
diisiincesindeki Imam Mehdinin ortaya ¢ikana kadar Islam’in hiikiimlerini devlet eliyle
pratikte uygulamayr savunan bir teoridir. Iran Islam Cumhuriyeti Anayasasmn 5.
Maddesinde ifade dildigi gibi, devlet baskaninin sivil politikacilardan ziyade mutlak

0

surette siyasete vakif din adamlarindan olmasi gerektigini ongdrmektedir.®° Aym

zamanda Iran anayasasinin 57. maddesine gore ise yasama, yiiriitme ve yarginin Velayet-i

526 Farndon, a.g.e., s.118.

627 Neil Shevlin, “Velayat-e Fagih In The Constitution of Iran: The Implementation Of Theocracy”, Journal
of Constitutional Law, Vol.1, No.2, Fall 1998, s.365.

628 Sinkaya, “Iran Islam Cumhuriyeti’nde Siyasal Yap1 ve Yonetim”, s.15.

629 Ayetullah Humeyni, Islam Fikhinda Devlet, Cev.Hiiseyin Hatemi, Istanbul: Diisiince Yayinlar1, 1979
aktaran Adibelli, a.g.e., 5.24.

630 Mehmet Kog, fran’da Deviet Yapilart ve Kurumlar-I:Devrim Rehberligi, Ankara: IRAM Yayinlari,
2017, s.7.
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Fakih’in denetiminde oldugu ifade edilmistir. Bu kurumlar kendi aralarinda bagimsiz da
olsa Velayet-i Fakih’in hepsinin iizerinde mutlak otoritesi oldugu gorisi
benimsenmistir. % Velayet-i Fakih teorisini destekleyen Sii ulemanin temel goriisii
Miisliimanlar1 yonetmek hakkinin tek ve ilahi vasiflar ile donatilmis rehberin hakki
oldugudur. Bu gorevin secimler araciligni ile lider olan ydnetici tarafindan
yuriitilemeyecek kadar kutsal oldugu goriisiine hakimdir. Rehber’e bu vazife ilahi olarak
verilmektedir.%® Bu ve benzeri goriislerden dolay: iran devlet rejiminde Rehber, mutlak
surette itaat edilmesi gercken genis bir otoriteye sahip olmustur. Ayni1 zamanda Rehber,
Gayb Imam’in vekili oldugu icin diger Miisliimanlar iizerinde mutlak buyuruculuga

sahiptir ve Rehber’e itaatsizlik teorik anlamda diisiiniilemez.

[ran’da tesis edilen cumhuriyet ve Velayet-i Fakih sisteminin yapilanmasinda
Rehber rejimin sorumsuz ama en yetkili kontrol organi olarak kabul edilmektedir, Iran dis
politikasinda 6nemli oldugu zannedilen ve se¢im ile gelen Cumhurbaskam ise Iran
rejiminin yetkisiz ama asli sorumlu iiyesidir. 3 Iran’m en yiiksek otoritesi ve diger
kurumlar {izerinde en baskin gili¢ merkezini temsil eden Rehber’i secme ve gorevinden
uzaklastirmak ile yetkili tek kurum ise Uzmanlar Meclisine aittir. Rehber’in 6liimii veya
rehberlik vasiflarin1 kaybetmesi ile yeni segilecek rehberin mesrulugunu onaylayan
kurum ise yine Uzmanlar Meclisidir.3* Rehber’in sahsiyetinde birgok 6nemli ve miispet
sifatlar1 barindirmast mecburiyeti olmak ile birlikte en Onemli 06zelligi yOnetici
kabiliyetine sahip olmasi ve devletin karsilagtii gilincel siyasi sorunlar ile basa

cikabilecek kadar giiclii bir siyasi karaktere sahip olmasidir.

Humeyni liderligindeki Iran Devrimi Marksist ve Maoucu devrimci diisiinceden
farkli olarak bir ilahi dinin siyasi ve ig¢timai bir devrime doniisebilme olasiligini
gdstermistir. iran Devrimi, Islam diinyasinda tek olmak ile birlikte Siilik acisindan da
Mehdi’nin gorevini vekaleten iistlenerek geleneksel Sii ekole de bir alternatif diigiince

olusturmustur. ° fran Devrimi sonrasinda Velayet-i Fakih teorisi cercevesinde Sii

831 Hafeziniya, a.g.e., 5.196.; Shireen T.Hunter, Iran’s Foreign Policy in the Post Soviet Era, California:
ABC Clio, 2010, s. 23.

832 Alireza Nader, David E. Thaler and S. R. Bohandy, The Next Supreme Leader, RAND Corporation,
Pittsburgh, 2011, s.23.
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835 Adibelli, a.g.e., s.11.
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Usuli®®® gelenek iktidar ile birlikte Siilige de din ve siyasetin ayrilmazhigini dikta ederek
hakim olmaya basladiysa da Ahbari gelenekte iran’da varliginm1 korumaktadir. Iran’daki
reform talebinde olan muhafazakarlarin Ahbarilige olan ilgisi artmistir. ®3” Bununla
onderleri olmasi gerektigi ¢iinkii tek gercek mutlak 6nderin Mehdi’nin kendisi olabilecegi
diisiincesini korumaya devam etmistir ki bu goriis Irak-Necef merkezli Ahbari goriisiin
giincel etki alanin1 gostermektedir. Sia’daki Ahbari goriis Ehl-i Siinnet igerisinde yer
aldigin farz edilen Selefiligin Sia’daki muhafazakar grubunu tanimlamak igin

kullanilmaktadir.

Humeyni, Siilik acisindan radikal yeni fikirler ortaya atmis ve gelencksel Sii
ulemanin devlet ile olan ve devlete istenmeyerek entegre edilmekten Gteye gecmeyen

Siiligi, dinamik bir sekilde Sii ulemay: Iran devletinin asli sahibi yaparak geleneksel
olarak kabul etmek ile birlikte VVelayet-i Fakih teorisi neticesinde Gayb Imamin vazifesi
ve peygamberin vekilligi olarak “Rehber” adi altinda mutlak itaat gerektiren ve

mesrulugu sorgulanamayan yeni bir sistem ortaya ¢ikarmistir.

Humeyni’nin velayet-i fakih teorisine karsi Iranli Tiirk kokenli Ayetullah
Seriatmedari basta olmak iizere Iran iginden ve disindan bir¢ok ulema kars1 ¢ikmustir.
Seriatmedari’ye gore Gaib Imam’in yoklugunda merce-i taklid’in onun vekili olmas1 Sii
Islam inanc1 ile celismekteydi. Humeyni’nin emri ile merci-i taklidlikten azledilen
Seriatmedari oSliinceye kadar ev hapsinde tutulmustur. %3 Seraitmedari ile birlikte
Ayetullah Mahmut Talakani de teoriye karsi ¢ikarak biitliin immetin sorumlulugunun
sadece tek bir fakihe yliklenmesinin hata ve bidat oldugunu ifade etmistir. Bunun yaninda

Liibnanli Sii din alimi Seyh Muhammed Cevat Mugniye de bu teoriyi kabul etmemis ve

836Sii ulema geleneksel olarak iki ekol etrafinda tartismalarini devam ettirmistir. Bunlar Ahbari ve Usuli
ekollerdir. Ahbariler, igtihat ilkesini kabul etmeyerek imamin gaybeti doneminde miigtehidin igtihad
kullanamayacagin1 diisiinmekteydiler. Usuli ekol ise, imamin gaybetinde merce-i taklitlerin igtihadi
kullanabileceklerini inanmaktaydilar. Usuliler ayn1 zamanda terce-i taklit olmayan siradan Miisliimanlarin
taninmis ilmine sliphesiz giivenilen ulemay1 taklit etmesi gerektigini diislinmektedirler. Zaman igerisinde
Usuli ulemanin Ahbariler karsisinda giiclenmesi Iran’da ulemay1 politik agidan ¢ok daha aktif bir giic
haline getirmistir. Asaf Hiiseyin, [ran’da Devrim ve Karsi Devrim, 3b., Cev.Taha Cevdet, Istanbul: Pinar
Yayinlari, 2009, s.64-65.

637 Hasan Onat, “Iran Islam Devrimi ve Siilik”, e-Makalat Mezhep Arastirmalari, V1/2, Giiz 2013, 5.225

6% Giindogan, a.g.e., ss.159-160.; Eric Hooglund and William Royce, “The Shi'i Clergy of Iran and the
Conception of an Islamic State”, State, Culture, and Society, Vol. 1, No. 3, Spring, 1985, 5.112.
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bunun Siilik igerisine sokulmaya c¢alisilan yeni bir diktatorliik sekli olarak

diisiinmiistiir.5*°

[ran’da Sii Miisliiman reformist olarak taninan Muhsin Kadivar ise Velayet-i
Fakih teorisine elestirmek adina Sii Hukukunda Devlet Teorileri ve Velayet YoOnetimi
isimli iki kitap kaleme almistir.%*° Shayegan gibi baz1 sekiiler iranli aydinlara gore ise
Siilik geleneksel ¢izgisi olan dini ve ahlaki denetleme gdrevini birakarak en giiglii baski
aracina doniismiis ve Islam Cumhuriyetinin kurulmasi on iki imamm o6zellikle Gaybi
fmam’in gorevini sonlandirmistir.%! Bir baska eserinde ise Shayegan dinin sosyal ve
kamusal alan1 kusattiginda asliyetini kaybederek dinin gelenegin ideolojiklestirilmesi ile
bliyli bozumuna ugradigini sdylemektedir. Yazar Siilikten 6rnek vererek su an Gaybetii’l
Kiibra (Biiyiik Gizlilik veya Biiyiik Belirsizlik) déneminde varsayildigimizdan bir Islam
devletinin kurulmasi1 Mehdi yani On Ikinci imam’in dogrudan vazifesini yerine getirmeye

calismasi Siilik anlayisi ile ¢elismektedir.542

Humeyni’nin temel fikirlerine karsi1 ¢ikan bir diger Sii ulema ise Necef’te yasayan
ama aslen Iranli olan Ebu’l Kasim el-Hui dir. Hui’e gére Sii fakihlerin otoritesi siyasi
alana girmemeli ve biitlin ulemanin yetkisi tek bir fakihte (Rehber) toplanmast dogru
degildir. 1992 yilinda Hui’nin vefatindan sonra Ayetullah Ali el-Sistani de Humeyni’nin
fikirlerine kars1 ¢cikmistir.*® Velayet teorisine kars1 ¢ikan diger onemli Sii ulemalar ise,
Ayetullah Bahaeddin Mehallati, Ayetullah Sadik Ruham, Ayetullah Ahmed Zencam,
Ayetullah Ali Tahram, Ayetullah Mahmud Telakan olmustur.5* Bunun yaninda Sirazi
baz1 konularinda yasaklamaya gitmesi, geleneksel Sii kurumlarin bagimsizligini ortadan
kaldirmas1 ve Sii fikih kurallarindan ziyade iilkeyi nizamin maslahati diisturuna gore

yonetmeye ¢alismasi gibi fikirlerden dolay1 rejime muhalefet edenler de bulunmustur.%4°

839 Y1ldirim Boran, Liibnan ‘daki Iran Hizbullah, Istanbul: Siyah Beyaz Kitap, 2007, ss.89-90.

640 Sahruh Akhavi, Ortadogu da Laik ve Kutsal Politikalar, Cev. Mustafa Topal, Istanbul: Asur Yaymlari,
2012, 5.290.

841 Shayegan, Yarali Biling: Geleneksel Toplumlarda Kiiltiirel Sizofreni, 202.

642 Daryush Shayegan, Melez Biling, ¢ev. Haydun Bayri, 3b., Istanbul: Metis Yayinlari, 2018, 5.40.

643 Mehmet Sahin, “Sii Jeopolitigi: iran I¢in Firsatlar ve Engeller”, Ortadogu Siyasetinde Iran, Ed.Tiirel
Yilmaz ve Mehmet Sahin, Ankara: Barig Kitap, 2011, s.188.

644 Ustiin, a.g.¢. 5.397.

845 Hadi Khodabandeh Loui, Siyasal Siilikte Otorite Catismas1”, [ram Analiz, Nisan 2018, s.4.
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Velayet-i Fakih anlayisi ayni zamanda Siilik agisindan en 6nemli mesele olan
ve saadetin ancak Mehdi’nin liderliginde elde edilebilecegi ve diinyanin adaletsizlikler ve
zulim ile dolu oldugu inamisidir. Humeyni’nin insa ettigi teoride ise Mehdi niizul
etmeden de Mehdi’nin vekilleri olan Fakihlerin adalet ve huzuru saglayacagi anlayisini
benimsemektedir.®*® Devrim, sonra tesis edilen Velayet-i Fakih teorisi ile On iki Imam
Siiligine dayali ilkeler iilkenin sosyal, kiiltiirel, politik ve dini alanlarinin sinirin1 da
belirlemistir. Velayet-i fakih teorisine uygun olmayan goriise sahip dini cemaat ve
topluluklar rejim tarafindan velev ki Sii dahi olsalar yeni rejim tarafindan muhalif

saytlmustir.%4’

egilimine olan bagliliktir. Onlara gére Humeyni S$iilik i¢inde reformist bir kisiydi. Ayrica
Sah doneminde muhalefet kanadinda yer alan Seriatmedari, Humeyni gibi monarsi karsiti
degil adaletsizlige karst bir ulemaydi. Seriatmedari, Sii ulemanin politikaya mesafeli
kalmasi gerektigi, onlarin cami ve medreselere geri donmesi ve bu mekanlarda toplumun
irsat ve diizeltilmesi icin c¢aligmasi gerektigini siyasetin profesyonel siyasetgilere
birakilmasini savunmaktaydi. Laik ve orta sinifin da destegini alan Seriatmedari velayet-i
fakih teorisine de devrimden sonra tesis edilen Islam Devrim Mahkemelerine de karsi

cikmustir, %48

Bir biitiin halinde Iran siyasi sistemi incelendiginde modern Ortadogu’da higbir
devlette olmayan kendine 6zgii bir sistemin varligindan bahsedilebilir. Iran tipik bir tek
diktatoriin yonettigi bir devlet degildir. Devletin kontrolii halk tarafindan secilmemis ve
herhangi bir kuruma kars1 sorumsuz bir liderin elindedir fakat ytiriitmede bulunan bir¢ok
yonetici acik secimler araciligi ile belirlenmektedir. Iran il valilerinden, ilge yetkililerine,
belediye ve kdylere kadar uzanan bir segim sistemine sahiptir. iran’mn en yetkili kisisi dini
lider olan Rehber’dir se¢ilmis cumhurbaskani degildir. Rehber yasama, yargi ve
yiiriitmeyi kontrol etmektedir. Ekonomik anlamda c¢ok onemli dernek ve vakiflarin

kontroliine sahip olan Rehber ayni zamanda da iilke yOnetimini ilgilendiren birgcok

846 Uyar, a.g.e., s.97.

647 Mehmet Kog¢, “iran’da Bir Milli Giivenlik Sorunu Olarak Tarikatlar,13.02.2017,
https://iramcenter.org/iranda-bir-milli-guvenlik-sorunu-olarak-tarikatlar/(20.02.2017)

848 Hiiseyin, [ran 'da Devrim ve Karsi Devrim, $.253.
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kurumda veto yetkisine sahiptir. Rehberin herhangi bir sorumlulugu yokken

Cumhurbagkan sistemin sorumlu olan makamini olusturmaktadir.%4°

3.1.3. IRAN DEVRiMi VE DEVRIM IHRACININ KORFEZ DEVLETLERINE ETKiSi

Sol ve devrimci hareketler Arap diinyasinda 1960’11 yillarin ilk baslarinda Arap
halklar1 tarafindan 6nemli derecede ilgi gdrmiistiir. Ozellikle monarsi ile yonetilen iilkeler
tarafindan (Iran ve Suudi Arabistan gibi) artan sol ve devrimci hareketlerden 6nemli
oranda tehdit algilamustir. ®° Bu devletler Kuzey Yemen ve Umman’daki devrimci
egilimleri bastirmak icin ekonomik ve askeri anlamda oldukg¢a biiyiikk boyutlarda
harcamalar yapmistir. Monarsiler arasi zorunlu nedenlerden kurulan ittifak birlikteligi
1979 Iran Devrimi’ne kadar devam etmistir.?®! fran Devrimi’ne kadar Dogu ve Bati
ideolojilerinin devrimci fikirlerinin tartisildigi Ortadogu cografyasi, Iran Devrimi ile dini
ve devrimsel hareketle tanismistir. Bu da bolgede yasayan Miisliiman halklarin Iran

Devrimi temel sdylemlerinin daha hizli bir sekilde yayilacagi endisesini arttirmistir.

fran Devrimi’nin, cumhuriyetci ve Islami imaji Kérfez’deki kitlelere model olma
potansiyeline sahip oldugunu gostermekle birlikte kisa bir zaman icerisinde Korfez’deki
monarsilerin geleneksel yapilarma da bir meydan okuma olmustur.®? fran Devrimi
sonrasi Iran devlet kimligi monarsik ve milliyetci bir yapidan hizli bir sekilde devrimci
Islamci bir sekile doniistiirmiistiir. iran Devrimi’nin ideolojik degerlerini diger iilkelere
aktarilma hedefi belirlenmistir.%®® Iran’in devrim ihracinda en onemli hedef kitleleri
belirlemesi ¢ok zaman almayacaktir. Ozellikle Korfezde’ki azinlik Siiler ve monarsi

karsit1 muhalif hareketler Iran Devrimi ve sdylemlerinden hizl bir sekilde etkilenecektir.

[ran Devrim sonrasi siiper giiclerin stratejik planlarinin tersine hareket ederek kafa
karisikligima sebep olmustur. Aymi zamanda boélgenin liderlerini de Kur’an’in

hiikiimlerini uygulamadiklari nedeniyle ittiham altina alarak megruiyetlerini zayiflatmaya

649 Vali Nasr, “The Present and Future of Iranian Politics”, The Brown Journal of World Affairs, Vol. 15,
No. 1, Winter, 2008, ss. 37-38

850 Wynbrandt, a.g.e., s.244.

51 Muhammed Selim El Kerim, Al Alakat’ul Suudiyye ve Iraniyye 1979-2011, Gayda: Darul Gayda, 2013,
s.7.

82 Dagi, a.g.e., 8.97.

853 Moghaddam, a.g.e., s.23.
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calismistir. Ciinkii devrimci Iran’in argiimanlarina gére Arap monarsileri Islami
kanunlarin1 uyguladigi takdirde kendi mesruiyetlerini tamamen yitirecekti. Bundan
dolayidir ki; korfez iilkeleri iran Devrimi’ni kii¢iimseyerek devrimi maceract ve
bolgedeki gii¢ dengesini bozucu bir unsur olarak gérmiislerdir.%>* Fakat Arap monarsileri,
aynmi zamanda Iran Devrimi’nin seslerini kisa bir zamanda diger Arap devletlerinin
meydanlarinda da duymaya baslaymca iran Devrimi’ne karsi engelleme pozisyonu

almislardir.

Gharayagh Zandi’ye gore iran ve Suudi Arabistan iliskileri genellikle dis politika,
bolgesel rekabet, din, etnik kimlik ve mezhepsel kimliksel perspektiflerden anlasilmaya
calisilmistir. Biitiin bu motivasyonlar Iran-Suudi Arabistan iliskilerini etkilemek ile
birlikte kimliksel faktorler iligkilerin tanimlanmasinda temel 6ge olmaktadir. Bunun en
onemli iki nedeni olmaktadir. Bunlardan birincisi; Iran ve Suudi Arabistan’mn her ikisinin
de islam diinyasinin lideri oldugu veya olmaya calistig1 ile baglantili bir kimliksel rekabet
olmaktadir. Ikincisi ise; iran’m devrimden sonra kendi rejimini islam diinyasinin diger
kalan1 i¢in en iyi ve kullanilabilir 6rnek oldugu ve Suudi Arabistan’in bagnaz kabile
devleti oldugu, marjinal gruplar tarafindan yonetildigi ve siyasi sisteme hanedan ailesi

haricinde siyasi katilimin olmadig bir devlet oldugu iddias1 bulunmaktadir.®®°

Devrim sonrasinda Iran’in Suudi Arabistan ve diger Korfez iilkeleri tarafindan
bolgede rakip olarak algilanmasimin en 6nemli nedenleri; Iran’in devrimci Sii kimligi ve
bolgede Arap olmayan kalabalik etnik-mezhebi niifusa sahip olmasi ve Iran’m bolgede
bulunan yabanc giiglerin varligii dogrudan ve her firsatta elestirmesidir.®®® fran Devrimi
ayn1 zamanda eskatolojik devrimsel bir yapiyada sahiptir. Bozarslan bu konu hakkinda
sOyle der: “Eskatolojik devrimler diinyayr mevcut haliyle ya da sira disi olmayan
tedbirlerle 1slah edilebilecek sekliyle degil de yeni ve radikal koordinatlarla tasarlayan bu
ihtilallerin ayn1 zamanda evrensel birer model olusturduklarini, hem kendilerini “ihrag”
etme tutkusuna sahip olduklarmni hem de fedakarlik ve angajman yoluyla bagka tilkelerde

bir mobilizaysona yol agabileceklerini gdrmekteyiz. Fransiz, Rus ve Iran devrimlerinin

854 Hiiseyin, [ran 'da Devrim ve Karsi Devrim, $5.27-28.

855 Davoud Gharayagh Zandi, Dog.Dr. Shahid Baheshti Universitesi, Bolge Calismalar1 Arastirma Enstitiisii
Dekant, 26.08.2018 tarihinde Tahran Shahid Baheshti Universitesinde yapilan bir miilakat.

%6 Dr. Javad Heirannia, Mehr Haber Ajans1 Uluslararas1 Ofis Baskani, Tehran Times Gazetesi Analisti ve
Iran Ortadogu Stratejik Calismalar Enstitiisii Uyesi 27.08.2018 tarihinde Tahran’da yapilan bir miilakat.
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bu kategoride yer aldigini sdyleyebiliriz.”®” Devrimin iran’da basarili olmasiyla beraber
devrimin korunmasi ve ihra¢ edilmesine yonelik politikalar hizli bir sekilde gelistirilmeye

baglanmustir.

Devrim sonrasinda adeta yeniden insa edilen iran devleti ve yonetici eliti kurulan
yeni sistemi Devrimci Islam kimligi iizerine bina etmislerdir. Bu anlayisa gore sistem
Islam kurallaria gére yapilandirilirken Iran disindaki devletlerin islam ilkelerine gore
yeniden yapilandirilmasi gerektigi stratejik bir hedef olarak belirmistir. Devrim sonrasi
[ran anayasasinin 152-155 maddelerinde belirtilen iran dis politika ilkeleri her tiirlii
baskinin reddi, Iran’m bagimsizlig1 ve toprak biitiinliigiiniin savunulmasi, iran disindaki
diger Miisliimanlarin sorunlar1 ve haklar ile ilgilenilmesi, despot ve zalim (miistekbirin)
siyasi idarelere karsi mukavemet gosterilmesi ve savas yanlisi olmayan iilkeler ile

iliskiler tesis edilmesi politikasi siyasi elitler tarafindan ifade edilmistir.%%®

[ran devriminin ilk dénemlerinde temel sdylemi olarak “her yer Kerbela her giin
Asure” kullanilarak devrimin yayilma potansiyeli matem kiiltiirii ®° ile birlestirilerek
genis tutulmustur. Alizade’ye gore Asure olarak da bilinen ve Sii ideolojik kiiltiiriin
birlestirici bir unsuru olan Kerbela hadisesi Iran toplumunu derinden etkilemis ve
etkilemeye devam etmektedir. Toplumun inang ve kiiltiiriiniin sekillenmesinde 6nemli rol
oynayan Asure, Iran toplumunun ortak bir paydada toplandiklar1 nadir olgulardan birisi
olmustur. Iran Devrimi 6ncesine kadar siyasi otoriteler tarafindan kontrol altina alinmaya
calisilan Asure ritlieller1 devrim sonrasi rejimin iktidarini ve mesruiyetini saglamak igin

siyasi otorite tarafindan kullanilmistir. Rejim, Asure’de halka Kerbela vakasini anlatan

meddahlar aracilig1 ile matemlere katilan gruplar1 kontrol altina alinmaya ¢aligmistir. %6

Bununla birlikte Humeyni’nin devrimcileri Sah’in askerlerine karsi ¢arpigsmada

cesaretlendirmek i¢in, ‘‘Sah ve askerlerine karst miicadele ederken sehit olmak Hz.

857 Bozarslan, a.g.e., s.13.

6% Nasir Kashef Asl, “Iran islam cumhuriyeti Dis Politikasinin Olusumunu Etkileyen Etmeler: Bir franh
Goériisii”, Ortadogu Siyasetinde Iran, Ed.Tiirel Yilmaz ve Mehmet Sahin, Baris Kitap, Ankara, 2011, s.142.
ve kiiltlir olarak insa edilmesinde 6nemli bir ara¢ olmak ile birlikte bugiin dahi 6énemini korumaktadir.
Ozellikle fran’m Kum ve Irak’in Kerbela, ve Necef gibi muhafazakar sehirlerinde insanlarmn diisiince,
inang, anma giinlerinin belirlenmesi (Asure gibi) ve giyimdeki renk tercihine (siyah ve koyu tonlarin tercih
edilmesi) kadar birgok siyasi ve sosyal alanlarda kendisini hissetirmeye ve insa edici roliinii devam
ettirmektedir.

60 Tevhid Alizade, “Asura, Siyaset ve Hayat”, [ran Arastrmalar Merkezi, 15.11.208,
https://www.iramcenter.org/asura-siyaset-ve-hayat/ (E.T.16.11.2018)
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Hiiseyin’e kavusmaktir.”” seklinde hitap etmesi devrim esnasinda kitleleri motive etmede
en 6nemli secilmis travma olmustur.%®! Sii kiiltiiriin yogun izini tasiyan Iran Devrimi,
diger Siilerin yasadiklar1 iilkelerde de tasinmaya calisilarak kiiltiir ve mezhep ideolojik
aldiginda Siinnileri; Farslari temel aldiginda ise Araplan karsisina almak zorunda da

kalmistir. %62

[ran devriminde de goziiktiigii gibi tarihte yasanmus olaylarin gelecegin insasinda
onemli bir rolii oldugu goriilmektedir. Tamamiyla siyasi bir olay olan Kerbela’nin
secilmis ve transfer edilmis travmalar ile gilinlimiize tasinarak kendini feda etme
diirtiistine devrimci bir sekil verilmistir. Kerbela’nin bu sekilde anlasilmast ve
aktivizasyon kazanmasinda Ali Seriati ve Mutahhari gibi Iranli entelektiiellerin
Kerbela’yr moderniteye tagimasi onemli bir rol oynamustir. Kerbela travmasi ayrica
Humeyni tarafindan devrim sonrasi Iran devlet kimligi insasina yonelik bir sekilde
kullanilmaya c¢aligilitken ayni zamanda da devrim ve bas kaldirimin yeni rejimin
kendisine karsi tehdit olusturmamasi icin de kontrol altina alinmaya calisiimugtir, %63
Ayrica Humeyni, devrim ihract fikrine itikadi bir boyut ekleyerek kendi taraftarlarini
makul bir ¢izgide tutmak igin monarsi karsithgm Sii Imamet inanci ile birlestirmistir.
Humeyni, islam diinyasindaki bircok devletin monarsi ile yonetildigi veya ABD-Sovyet
uydusu oldugu nedeniyle bu devletlerin idarelerinin mesru otoriteler olmadigini iddia

etmektedir.5%4

Javad Salih’e gore iran devrimi ortaya ¢iktiginda ve biitiin diinya ¢apinda genis
bir yanki uyandirdiginda bolgesel anlamda buna ilk karsi gelen ve durdurmaya calisan
devlet Suudi Arabistan olmustur. Oyle ki; Suudi Arabistan’daki birgok selefi alim Iran
Devrimini sinirlandirmak igin Iranlilarm, Arap olmayan Acemlerden olduklari, Rafizi
diisiinceye sahip sapkin olduklari ve Islam oncesi Pers imparatorluklarini tekrardan

kurmaya calistiklarina dair propaganda yaparak Iran Devrimi’ni smirlandirmaya

661 Hasan Onat,“Kerbelay1 Dogru Okumak”, Akademik ORTA DOGU, Cilt 2, Say1 1, 2007, s. 4.

662 Yegin, fran’in Bolgesel Faaliyetleri ve Gii¢ Unsurlart, 5.19-20.

663 Metin Bozan, “Tarihi Hadiselerin Konjonktiirel insas1”, e-Sarkiyat Ilmi Arastirmalar Dergisi, Kasim-
2017 Cilt:9 Say1:2, s. 819-821

%64 Giindogan, a.g.e., s.176.
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calismislardir. ®° Devrimin gerceklesmesinden yaklasik bir sene sonra Mekke ve
Medine’ye gelen Iranli hacilarin ellerinde Humeyni’ye ait bildirileri diinyanmn her
yerinden gelen Miisliimanlara dagitmaya c¢alismalar1 ise dogrudan Suud rejiminin
dikkatini ¢ekmistir. Devrim 6ncesi Humeyni’nin Sah’a karsi propaganda yapmalarina
miisaade edilen Iranli hacilarin devrim sonrasindaki her hareketleri gdzlem ve kontrol
altina alinmaya calisilmistir. % Ciinkii devrim ©ncesi Humeyni, Suudi Arabistan
acisindan Iran Sah’min mesruiyetine yonelik en tehlikeli ideolojik tehdit olurken devrim

sonrasi ise Suudi Arabistan rejimi i¢in en tehlikeli bir aktore doniigmiistiir.

[ran Devrimi sonrasi Devrim muhafizlar1 basta olmak iizere, icisleri ve istihbarat
bakanligi Iran Devrim hareketinin sinirdasinda etkisinin duyulmasinda en &nemli rol
oynanustir. Ozellikle Iranli devrimciler, Irak’ta Irak Islam Devrimi Yiiksek Meclisi ve
Bahreyn’de Islam Kurtulus Hareketi gibi yapilanmalara politik, ekonomik ve entellektiiel

7 Devrim sonrasi Iran, kendi yakin cografyasinda bulunan Sii

destek saglamustir. ®
topluluklar ile iliski kurma ve ortak c¢ikar gelistirmede teopolitik eksenli kamu
diplomasisi politikalar1 uygulamistir. °%8 Ayrica uzun yillar Iran, Irak ile baslattig1 savasin
artan maliyetine ragmen gerek devrim muhafizlari gibi birlikleri gerekse kamu diplomasi

araglari ile yakin ve uzak Miisliiman iilkeleri bir sekilde etkilemeye caligsmistir.

Iran devrimi Suudi Arabistan, Yemen, Liibnan, Irak ve Pakistan’daki Siilere esin
kaynagi olmak ile birlikte Malezya ve Filipinler’e kadar siyasal Islam iizerinden bir bask1
aract olmustur. Korfez iilkelerinde ise Iran, devrim ihraci ve Siilerin hamiligini yapmasi
Irak’a sunulan kérfez monarsilerinin destegine karsi bir silah olarak kullanilmistir.%%° Bu
endiseden dolayidir ki; Iran-Irak Savasi siiresince Suudi Arabistan ve diger Arap (Korfez)
monarsileri kendi rejimlerini Iran’in devrim ihraci girisimlerinden korumak igin
Saddam’a biiyiik ekonomik ve askeri destek vermislerdir. Ayrica Iran’in bdlgede mezhep
eksenli politikalar yiiriitmesi Suudi Arabistan ve korfez iilkelerinin Vahhabilik kimligini

otekilestirdiginden bu devletlerin i¢ ve dis politikalarinda Vahhabi diisiince ekoliiniin

565 Sayyed Javad Salehi, Prof. Dr. 26.08.2018 tarihinde Tahran Ortadogu Aragtirmalar Merkezinde yapilan
bir miilakat.

6% Birol Bagkan, “Korfez’in iran Sorunu: Giivenlik Ikileminde Coklu iliskiler”, Adkademik Ortadogu, C.7,
S.14,2013, s. 50.

%7 Hinnebusch, a.g.e, 5.194

68 Muharrem Eksi, “Iran’mn Transnasyonel ve Teopolitii — Siilik — Temelli Kamu Diplomasisi, Ankasam,
Iran Ozel Sayisi S. 1, No.2, Ekim 2017, s.47-48.

%69 Ward, a.g.e., 5.267.
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etkisinin daha da fazla giiclenmesine neden olmus ve Suudi Arabistan, iran yayilmasina

kars1t mezhepsel kimligini diinya ¢apinda yaymaya daha kararli bir sekilde baslamistir.

fran Devrimi sonrast Suudi Arabistan devlet kimligini etkileyen iic 6nemli
yonelim ortaya ¢ikmistir. Birincisi, din adamlarinin toplumsal ve siyasal rolleri artmis ve
bunlar devlet tarafindan daha fazla desteklenmeye baslanmustir. ikincisi, rejimi i¢ ve dis
tehditlerden korumak i¢in Suudi Arabistan ve Amerika iliskileri gozle goriiniir bir sekilde
giiclenmistir. Son olarak ise, rejimin istikrarina gelebilecek elestirilere engel olmak
amaciyla sosyal harcamalarda artis saglanarak iicretler arttirilmis, egitim alanina daha
fazla yatirrm yapilmis ve sosyal refah seviyesi devlet eli ile arttirilmaya calisilmustir.5”
Suudi Arabistan daha 6nceden hi¢ olmadigi kadar Islam iilkeleri liderleri ile iliskilerini

giiclendirmeye baglamistir.

Gerek Iran gerekse de Suudi Arabistan Korfez’in en zengin petrol ve dogalgaz
kaynaklarina sahip iki giliglii devleti olmasi ve Korfez’de kendi ¢ikarlarini idame
ettirmeye ¢alismalar1 gecerli bir miicadele alan1 olmaktadir. Bununla birlikte iran ve
Suudi Arabistan, ayn1 zamanda kendilerine ve mezheplerine miittefik olacak bdolge
devletlerinin rejimlerine ihtiyag duymustur. Irak, Bahreyn, Liibnan, Suriye, Yemen ve
Misir gibi {ilkelerde rejimin basinda duracak kisinin bu iki iilkeden birisine miittefik
olmasi digerinin hanesine kayip olarak yazilacagi icin bu iilkelere yonelik zaman zaman
miidahaleci politikalar yiiriitmelerine neden olmaktadir.®’! iran devrimi Suudi Arabistan
monarsisi basta olmak tlizere Korfez’deki diger Siinni devletleri yoneten monarsiler
tarafindan kendi Sii vatandaslarin1 merkezi idareye karsi kiskirtict bir gelisme olarak
goriilmiistiir. Iran Devrimi sonrasinda bdlgede yasanan asagida agiklanan gelismeler ve

Iran’m devrim ihrag politikalar1 bu endiselerin hakli taraflarin gdstermektedir.

[ran Devrimi sonrasinda gerek Iran gerekse Suudi Arabistan kendisini islam
diinyasinin tek lideri olarak gordiigii igin sahip olduklar1 yerel Islami kimlikleri jeopolitik
alan kazanmak ve bolge llkelerinde etkinliklerini arttirmak i¢in yogun bir sekilde
kullanmaktadir. Bu da Iran ve Suudi Arabistan arasindaki mevcut jeopolitik alandaki

rekabetin daha ideolojik bir boyuta tasindigini gostermistir. Ayrica bu bdoliimde

670 Niblock, a.g.e., s.55.
671 Kemal Inat ve Digerleri, “Iran-Suudi Arabistan Rekabetinin Bolgesel Yansimalari”, Seta Analiz,
Say1:48, Ocak 2016, s.8.
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incelenecek olan kimligin ¢ikar elde etmek icin kullanimi sadece Ortadogu iilkelerinden
fran ve Suudi Arabistan’a ait olmayip, ideolojik kimlikleri baskin hale getirmek adina dis
politikadan ¢ikar elde etmek i¢in aktif bir sekilde uluslararasi toplumda yer alan bir¢ok
devlet tarafindan demokrasi, insan haklari, sekiilerizm liberalizm vb. Gibi alanlar

kullanilmaktadir.

3.1.3.1. K4BE BASKINI VE SUUDI ARABISTAN MONARSISINE Y ONELIK SELEFI VE
Sii KIYAM

Sah’in devrim yoluyla iktidardan uzaklastirilmas1 neticesinde Iran’m ABD ve
Suudi Arabistan basta olmak iizere Korfez iilkeleriyle de iliskilerini ve bu iilkelerin iran
rejimine bakislarin1 degistirmistir. Kral Suud isteksiz bir sekilde Iran Devrimi’nin
basarisini tebrik etmis ve iran ile dostca iliskileri siirdiirmek istedigini belirtmisse de kisa
bir silire icerisinde bu sdylemlerin rasyonel bir sekilde devam ettirilemeyecegini
anlamistir.®’> ABD ise, Iran monarsisinin yikilmasi ile Iki Ayakli Strateji baglaminda
bolgede kendine dost kalan diger 6nemli miittefiki olan Suudi Arabistan rejiminin dolayli
olarak tehlikeye girdigini anlamig ve Suudi Arabistan’in savunulabilmesi igin
Amerika’nin bélge politikalarim1 gdzden gegirmeye baslamustir. ®”® Suudi Arabistan,
Iran’in devrim politikalarini sahaya yansitmasindan kisa bir zaman sonra Iran Devrimi’ni
agirhikli olarak Siinni Miisliiman diinyasinda Sii Islam't tesvik etmek ve Iran’1 diger
iilkelerin i¢ islerine karismakla ittiham etmistir. Suudi Arabistan, Korfez kralliklar: igin
de Iran’m faaliyetlerini dogrudan bir meydan okuma olarak algilamis ve korfez

monarsileri ile iliskilerini giiclendirmeye ¢aligmistir.57*

Suudi Arabistan’in kendi sinirlart gergevesinde iilkesel kimlik olusturmada
kullandig1 en biiyiik unsur kendi goriis ekoliinden baska diger dini diisiinceleri kabul
etmeyen Vahhabilik olmustur. Vahhabilik agisindan en giiglii 6tekisi olan Siilik nedeni ile
[ran’da Siiligin en sert otekisi olarak Vahhabiligi tekrardan kullanmaya baslamustir. iran

Devrimi sonrasinda iki ekol arasinda var olan reddiyecilik daha da goriiniir hale

672 Aarts and Duijne, a.g.e., s.66.
873 Ar1, Irak, Iran ve ABD, 5.240.
674 Keynoush, a.g.e., 5.21.
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gelmistir.®”™ Iran Devrim’inin bu nedenlerden dolay1 bugiin dahi Suudi Arabistan igin
onemli neticeleri devam etmektedir. Ornegin; Prens Muhammed bin Selman’m °7® Ekim
2017°de Guardian gazetesine verdigi roportajda Iran Devrimi ve degerlerinin korfez
iilkeleri tarafindan saskinlikla karsilandigi ve devrimin sdylem ve degerlerine anti tez
olusturmak amaciyla Suudi Arabistan dahil kérfez iilkelerinin radikal Islami (Vahhabi)
sOylemlere basvurdugunu ve kralligin otuz yilin1 feda ettigini ve bunu tekrarlamayacagini

ifade etmistir.

Muhammed bin Selman’mn verdigi bu demeg Iran Devrimi’nin Suudi Arabistan
monarsisinin de radikallesmesini tetikledigini a¢ik bir sekilde gostermektedir. Bununla
birlikte Iran agisindan en azindan resmi sdylemlerde Vahhabilik ve Siinnilik ayr1 ayri
olarak degerlendirilmektedir. Iran’a gére Vahhabilik batil bir yol ve Islam’a uymayan bir
kabile hayat tarzidir. fran’a gore ayn1 zamanda Suudi Arabistan’in kendisi igin de
Vehhebilik Islam diinyasinin geri kalan kismi ile siyasi ve sosyal iliskilerin

yiiriitiilmesinde Riyad’a en zarar verici ve 6n yargiya sebep olucu bir unsurdur.®’’

[ran Devrimi’nin gergeklesmesinden itibaren Iran ve Suudi Arabistan iligkilerinde
genel anlamda g¢atismaci ve birbirlerinin hareket ve politikalarina siipheli yaklagimlarin
hakim oldugu sdylenebilir. ®’® Bunun en temel nedeni Suudi Arabistan’in 18. yiizyilda
kurguladigr monarsik devlet kimligi karakteri ile devrim sonrasi Iran’da insa edilen devlet
kimlikleri arasinda diigmanca bir ayrim mevcut olmasidir. Suud monarsisi statiikocu ve
Bat1 yanlis1 bir devlet goriiniimiine sahip iken Iran kendisini bir cumhuriyet ve devrimci
bir devlet olarak tanimlamaktadir.®”® Suudi Arabistan fran Devrimi ardindan en tehlikeli
tehdidi Sovyet destekli radikal sol gruplardan degil kendisini ABD usagi olarak niteleyen
ve sinirlart igerisinde mezhepdaslarini Riyad’a karsi ayaklanmaya davet eden Iran’dan
hissetmistir. Bundan dolayidir ki; Humeyni’nin korfez monarsilerini hedef olarak

gostermesinden itibaren Suudi Arabistan her firsatta bolgede Iran’m giiclenmesini

675 Muharrem Hilmi Ozev, “Iran-Suudi Arabistan liskileri, 1932-2014", Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt.66,
No., 2016, s.87.

676 Muhammed bin Salman, “I Will Return Saudi Arabia to Moderate Islam, Says Crown Prince”,
24.10.2017,  https://www.theguardian.com/world/2017/oct/24/i-will-return-saudi-arabia-moderate-islam-
crown-prince (25.10. 2017)

577 Dr. Javad Heirannia, Mehr Haber Ajanst Uluslararas1 Ofis Baskani, Tehran Times Gazetesi Analisti ve
fran Ortadogu Stratejik Caligmalar Enstitiisii Uyesi 27.08.2018 tarihinde Tahran’da yapilan bir miilakat.

678 Mabon, a.g.e, s.41.

67° Moghaddam, a.g.e.,s.30.
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engellemek adina inisiyatif almistir. %8 Suudi Arabistan’in Iran karsisinda proaktif
politikalar izleme tercihi bugiin dahi Suudi Arabistan’in ulusal giivenligi agisindan devam

etmektedir.

Onceki satirlarda deginildigi gibi devletler maddi olmayan statii ve {in gibi seylere
kendilerine bigtikleri roller ile iliskili olarak ilgi gdsterebilir. Ornegin Isvicre AB ve
NATO iiyesi olmamasina ve 2002 yilina kadar BM’ye de iiye degilken tarafsiz ve
baglantisiz devlet kimligi rolii ile prestij ve statii kazanarak birgok ihtilafli meselelerin
diplomatik ¢6ziim yeri olmustur.®®! Vatikan’m Hiristiyan diinyasinda énemli bir merkezi
yeri olmas, Israil isgali altinda bulunan Kudiis’iin biitiin semavi dinler ve Israil agisindan
da biiylik bir 6neme sahip olmasi kutsal topraklart koruyan iilkelere politik kazanimlar da
saglamaktadir. Hac ibadetinin Suudi Arabistan’in kontroliinde bulunmasi da Kralliga,
Islam diinyasinin sembolik anlamda merkezi devleti olma konumunu saglamaktadir.
Kralligin kontrolii altinda tutulan Hac mekanlar1 ayni zamanda devletin benimsemis
oldugu Vahhabilik ekoliiniin biitiin diinyaya teshir edilmesinde de 6nemli bir misyona

sahip olmustur.

20 Kasim 1979°da eski Ihvan iiyelerinden olusan ve anti-monarsist olan Arap
Yarimadast Miisliiman Devrimcileri Hareketi (Muslim Revolutionaries of the Arabian
Peninsula-MMRAP) Muhammed bin Abdullah Kehtani’nin ideolojik ve Cuheyman el
Utaybi’nin®®? askeri liderliginde Mekke ve Medine’yi kusatmaya ¢alismistir. Medine’deki
bas kaldiris kisa bir siire igerisinde bastirilmigsa da Mekke’deki direnis Kabe’nin
isyancilar tarafindan isgali nedeni ile biraz zaman almistir.®8® fsgalcilere gore kiiftiin en
temel gostergesi inangsiz insan ve gruplar (Amerika ve Bati) ile rejimin siirekli beraber
hareket etmesidir.  Ayrica devlet inangsiz kafirler ve putperestler ile savagmasi
gerekiyorken para putuna tapmaya baglamis bu da isgalcilerin Suudi Arabistan

monarsisini hedef almasina neden olmustur. ®* Ayrica, isyancilar Suud ailesinin

880 vassiliev, a.g.e., 5.967.

881 Goldstein ve Pevehouse, a.g.e.,s.149.

682 Cuheyman’in babasi eski bir Ihvan iiyesi olup Sebile Savasinda Ibni Suud’a kars1 savasmistir. On sekiz
yil Kraliyet Muhafizlarinda ordu mensubu olarak ¢alisgan Cuheyman, 1973 yilinda Suud y6netimini gayri
mesru bir devlet olarak tanidigindan ve Suudi Arabistan ¢ikarlar1 i¢in ¢aligmanin haram olduguna inandigi
icin ordudaki goérevinden ayrilmistir. 1974 yilinda Suudi yonetimini elestiren kitaplar yazmaya baslayan
Cuheyman kisa bir zamanda rejime yakin diger ulema tarafindan Harici olarak ittiham edilmistir. Bkz
Biiyiikkara, Gegmisten Giiniimiize Kabe 'nin Isgali, $.101-113.

883 Wynbrandt, a.g.e,, s.240.

884 Azmeh, a.g.e., §5.243-245.

175



yabancilar ile Islam dinine uymayan iliskiler igerisinde oldugunu ve riisvet gibi Islam’m
yasakladigi cirkin fiillerin Suudi Arabistan’da hizla arttigini ve bunun sorumlusunun

Suudlar oldugunu ifade etmislerdir. %°

Isgalci grubun bir diger iddias1 Suudilerin Vahhabi &gretilerinden uzaklastigi
dolaysiyla islam’dan uzaklastig1 nedeniyle yonetimlerinin mesruiyetlerini yitirdigine
yonelik diisiinceleridir. ®® Cuheyman ayrica kutsal Kabe ve diger dini mekanlarin
Allah’mn sinirlarini tanimayan bir rejimin (Suud rejimi) kontrolii altinda olmas1 ve bunun
kabullenilmesini kiifiir olarak goérmistiir. Suudlu yetkililer ise, Kutsal Kabe’nin
korunmasi1 ve Cuheyman gibi sapik Harici diislincelere sahip teroristlerden kurtarilmasi
icin catismak dahi her tiirli 6nlemi alacagini ifade etmistir.®®” Cuheyman’m mensup
oldugu Utaybi kabilesinin Suudi Arabistan’in kurulusundan itibaren rejime en giiclii
destek veren ve Ihvan’in icerisinde en aktif olarak bulunan kabilelerden olmasi cok
onemli bir veri olmaktadir. Ciinkii bu durum Suudi Arabistan gibi farkli kabilelerin
entegrasyonu ile ortaya c¢ikan Suud rejiminin zayiflamasina ve kabileler arasi

entegrasyonu sonlandiracak bir potansiyeli icinde barindirmaktadir.

Kabe'nin isgal girisimine en sert tepki Iran’dan gelmistir. Isgalin ikinci giinii Iran
Devrim Rehberi Humeyni, Kabe’yi isgal edenlerin ABD ve Israil’e bagl gii¢ler oldugunu
televizyon ve radyo araciligi ile biitiin diinyaya duyurmustur. Ayrica Humeyni, biitiin
Miisliimanlara seslenerek Kabe’nin isgalden kurtarilmasi i¢in ABD ve Israil’e kars1 cihat

68 fhvan teskilatinin bastirlmasindan sonra Kabe isgali ile

etmeye davet etmistir.
Vahhabiler ve Suudi rejimi arasinda ikinci g¢atlak ortaya ¢ikmistir. Suudiler hem i¢ hem
de dis politikada Kabe baskini ile zayiflattiklar1 otoritelerini Sovyetlerin isgal ettigi
Afganistan’daki cihada maddi ve insani destek vererek gidermeye calismistir.%8 Ayrica
Hac ve kutsal mekanlar Sah, ABD, Israil ve Bati karsith@min yaninda Iran Devrim
fikirlerinin Islam diinyasinda yayilmasina ¢ok onemli bir mekansal gorev icra etmistir.

Ayni zamanda Humeyni Hac ibadetini politik bir sekilde kullanilmasi gerektigini ve Hac

mekanlarinin bir iilke (Suudi Arabistan) ve bir dini ekoliin (Vahhabilik) egemenliginde

85 Hinnebusch, a.g.e., 5.130.

886 Mneimneh, a.g.e., s5.373-374.

887 pascal Menoret, “Fighting for the Holy Mosque”, Treading on Hallowed Ground: Counterinsurgency
Operations in Sacred Spaces, Edt. C. Christine Fair, and Sumit Ganguly, New York: Oxford University
Press, 2008, s.134.

888 Biiyiikkara, Gegmisten Giiniimiize Kabe 'nin Isgali, $.140.

689 Biiyiikkara, Thvan’dan Ciiheyman’a Suudi Arabistan ve Vehhabilik, ss.225-234
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olmamasi gerektigi hakkinda bircok beyanatta bulunmustur. Suudi Arabistan ise
Humeyni’nin devrimci fikirlerinden korkmus ve kendi mesruiyetini hem Suudi Arabistan
icinde hem de Islam diinyasinda pekistirmek maksadi ile Kral Fahd {invanin1 Iki Kutsal

Mekanim Muhafizi Kral Fahd olarak degistirmistir.%

fran Devrimi sonrasinda Suudi Arabistan ve Iran arasinda ideolojik sdylem
tartismast ve hac mevsiminde meydana gelen birtakim hadiseler iligkilerin gelisiminde
belirleyici olmustur. 1982-1983 yillarinda hac ibadetini yapan 100.000 Iranli hacinin iran
Devrimi Thrac1 propagandasi yapmak igin slogan ve brosiir tasimalar1 Suudi Arabistan
otoritesini oldukca rahatsiz etmis ve birka¢ yilligina Iranli hacilara hac yasag
getirmistir. > 1987 yilinda Kabe’yi ziyarete gelen Iranli hacilar ile Suudi Arabistan
giivenlik giicleri arasinda ¢ikan catismada 400°e yakin kisi hayatin1 kaybetmis ve binlerce
insan yaralanmistir. Bu olaylar zinciri hem Iranli hem de Suudi Arabistanlilar1 oldukga
derinden etkilerken iki tlkenin insanlarmin birbirleri hakkinda olumsuz fikirler
beslemesine de neden olmustur.®®? Suudi Arabistan'in Iranli hacilara yénelik sert tavirlari
Tahran ve Iran’in diger sehirlerinde protesto edilmis hatta olaylar biiyiiyerek bir Suudlu
diplomatin hayatina kaybetmesine neden olmustur. Tahran ve Riyad birbirlerini
ihmalkarlik ve kotii niyet ile suglamistir. Riyad bu tarz olaylarin tekraren yasanmamasi
icin Hac ibadeti esnasinda dini ve politik propaganda yapilmasini yasaklamis ve Iran’dan

gelecek hacilara sinirlandirma getirmistir.5%

Suudi Arabistan’m dogu kiy1 bolgelerinde yer alan Katif, Ahsa, Tarut, Hofuf ve
Mubarraz yerlesim yerlerinde yaklasik 1,5-2 milyon Suudlu Sii yasamaktadir. Bu Siiler
diger bolgelerine gore geri kalmis bir yapiya sahiptir. Ayrica Suudi Arabistan ihrag ettigi
petroliin biiyiik bir kismin1 da bu bdlgeden ¢ikarmaktadir. 1940-1960 yillar arasinda Arap
Milliyetgiligine yonelerek Suudi rejimine karsi muhalefet eden Suudlu Siiler, Iran

Devrimi’nden sonra tekrardan Siilige yonelerek devrimci bir muhalefet olan Shirazi

8% Toby Matthiesen, The Other Saudis, New York: Cambridge University Press, 2015, 5.128.
%1 Farndon, a.g.e., s.144.

892 Marschall, a.g.e., ss.45-46.

6% Mabon, a.g.e., 5.52-53.
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Hareketine ilgi duymaya baslamislardir.®®* fran Devrimi’nden sonra giderek politiklesen

Suudi Arabistanli Siiler, Riyad i¢inde biiyiiyen bir glivenlik endisesi olmaktadir.

28 Kasim 1979’da Suudi Arabistanli Siiler yasak olmasina ragmen Kutsal Asure
giinlerini anmak i¢in toplanmis, anma toreni kisa bir zamanda Siilerin kendilerinin
ekonomik, sosyal ve siyasi haklarini talep eden bir protestoya doniigsmiistiir. Bir iki yil
aradan sonrada ayni sekilde yapilan protestolar neticesinde bir¢ok Sii aktivist
tutuklanmak ile birlikte Suudi Arabistan’in en zengin dogal kaynaklarinin bulundugu
fakat Siiler meskiin oldugu i¢in yatirim yapilmayan bolgelere yatirim yapilmaya
baslanmustir.®® Vahhabilerin, Suudi Arabistan’daki Siilerin yasadigi bdlgeleri kontrol
altina almasindan itibaren toplu bir sekilde yapilmasi yasaklanmasina ragmen Asure
giinlerinin agik bir sekilde yapilmasi iran’m Suudi Arabistan’daki devrimci Sii hiicreleri

kanalize etmekteki basarisin1 gostermektedir.

Ayaklanmalar Siilerin yagadigi bolgelere yayildiktan sonra protestocular Suud
rejimi ve Amerika’yr tehdit edercesine Iran’a olasi bir saldir1 olmasi halinde Iran
yonetimi ARAMCO’ nun ¢aligmasini durdurmak i¢in ellerinden geleni yapacaklarini ifade
etmislerdir. Gosteri alanlarinda Humeyni’nin de resimlerinin taginmasi protestocularin
Suud rejimine karsi Iran rejiminden destek aldiklarmin yeterli delili olarak
goriilmiistiir. °© El Has bolgesinde haftalarca devam eden protesto tutuklama ve
catigmalar bunu teyit eden gelismeler olmustur. Suud rejimi toplumsal tepkiden de
endiselendigi i¢in Siilerin temel hak ve hiirriyetlerinde bir kisim degisikliklere gitmigse

de kisa zaman sonra bu politikalar1 birakmugtir.5%

3.1.3.2. 1981 /RAN DESTEKLI BAHREYN DARBE GIRiSiMi

Bahreyn meselesi, Arap ve Farslar arasindaki rekabetin kokenlerinden birini

894 Toby Matthiesen, Secterian Gulf, Stanford: Stanford University Press, 1984, ss.22-23.

8% Commins, a.g.e., s.171.

69 Matthiesen, The Other Saudis,a.g.e.,s.96-106.

897 Taheri, a.g.e., 5.170.; Toby Craig Jones, “Rebellion on the Saudi Periphery: Modernity, Marginalization,
and the Shi‘a Uprising of 19797, International Journal of Middle East Studies, Vol. 38, No. 2, May 2006,
ss. 213-233
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emperyal bir gii¢ oldugu donemlerden itibaren Bahreyn’e yonelik 6zel bir bakis agisina
sahip olup, Bahreyn’i kendi topraklarinin ana karasina uzak pargasi olarak gormektedir.
Gerek devrim 6ncesi gerek devrim sonrasinda iran ise medya kanallar1 araciligiyla siirekli
bir sekilde Bahreyn’in Iran topragi oldugunu ve orada yasayan Arap Siilerin aslinda
fran’dan giden Farslarin oldugunu iddia etmektedir. 8 1971 yilinda Ingiltere nin
korfezden askerlerini ¢ekmesi neticesinde kurulan Bahreyn, korfez iilkeleri arasinda diger
iilkelerden ayirt edici 6zelliklere sahip bir iilke olmustur. Toplam niifusunun ¢ogunlugu
Sii Arap olmak ile birlikte iilke ayn1 zamanda Siinni el-Halife ailesi tarafindan
yonetilmektedir. Bahreyn bu ayirt edici 6zelligi ile bolgesel giiclerin rekabetinde énemli
bir rol oynamaktadir. Iran’m Bahreyn iizerindeki uzun yillardir devam ettirdigi hak
iddias1 ve mezhepsel bag, Suudi Arabistan’in ise jeostratejik bakimdan Bahreyn’in
giivenligini kendi giivenligi hissetmesi ve el-Halife ailesi ile yakin iligkilere sahip olmast
fran ve Suudi Arabistan arasinda Bahreyn’den kaynakli potansiyel sorun alanlar

olusturmaktadir.

Humeyni’nin iran Devrimi 6ncesi ve sonrasi konusmalarini iceren kaset ve
videolar Korfez lilkeleri basta olmak {izere diger cografyalara muhafazakar Siiler araciligi
ile yayilmistir. Humeyni’nin bu kayitlardaki temel temas1 Korfez iilkelerindeki rejimlerin
anti-Islame1 oldugu ve Miisliimanlar tarafindan devrilmesi gerektigidir. Iran, Siilerin
yogunlukta yasadigi fakat Siinni azinlik tarafindan yonetilen Bahreyn’de bu hedefini
yerine getirmek icin iran Devrimi’nden etkilenen Bahreyn Kurtulus islam Cephesini (al-
Jabha al-Islamiyya li Tahrir al-Bahrayn & The Islamic Front for the Liberation of
Bahrain) desteklemistir. %%° 13 Aralik 1981°de Bahreyn Igisleri Bakanligi El-Halife
ailesinin iktidardan diisiiriiliip Iran ekseninde bir Sii Islam Devleti kurma tesebbiisiinde
bulunmalar1 nedeni ile farkli milletlerden toplam 73 kisinin yakaladigini duyurmustur.
Bahreyn hiikiimeti suglularm Iran tarafindan yonlendirildigini, hiikiimet binasmi, radyo
ve televizyon yayin merkezlerini ele gecirmeye calistiklarini iddia etmistir.’®® Bahreyn
Kurtulus Islam Cephesi’nin yakalanan iiyelerinin bir kismi 6rgiitiin Humeyni ile olan bag

hakkinda; Iran’in kendilerini silahlandirdigini, hatta sahte Bahreyn polis iiniformalarimni

6% Muhanna Al Habil, Al Khalic A Arabi ve Al Zehf [rani, Beyrut: Al Muassasat’ul Arabiyyatu Al Dirasat
ve Nesr Al Markezil Arabi, 2017, $.65

89 Joseph Kostiner, Conflict and Cooperation in the Gulf Region, Wiesbaden: VS Verlag fiir
Sozialwissenschaften Media, 2009, s.47.

70 Hasan Tariq Alhasan, “The Role of Iran in the Failed Coup of 1981: IFLB in Bahrain”, Middle East
Journal, Vol.65, No.4, Autumn 2011, s.607.
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fran’dan temin ettiklerini ve Iran medyasinin kendileri icin yogun propaganda
faaliyetinde bulunduklarin1 kabul etmislerdir.”! Kabe isgali sonras1 Suudi Arabistan’da
Siilerden kaynakli meydana gelen olaylar ve Bahreyn darbe girisiminden sonra Korfez

iilkeleri iran ile iliskilerine daha temkinli yaklasmaya baslamislardir.

Bu darbe tesebbiisiinde Korfez iilkeleri Bahreyn’in sadece baslangic noktasi
oldugu ve biitiin korfez monarsisinin tehlike altinda oldugunu diisiinmiislerdir. Suudi
Arabistan darbe girisiminden Iran’1 sorumlu tuttu. Hemen sonrasinda Bahreyn, Katar,
BAE, Umman ve Suudi Arabistan arasinda KiK temellerini olusturan savunma anlasmasi
imzalanmgtir. "% Bahreyn’deki darbe girisiminden sonra Kuveyt’te de muhtemel bir
darbe endisesinden dolay1 iran’a yakinhigi ile bilinen birgok kisi Kuveyt’ten ¢ikarilmis ve
liderleri de idam edilmistir. Bahreyn her ne kadar diger korfez iilkelerine gore siyasal
ozgiirliik ve hosgoriiye 6nem veren bir iilke olsa da rejimin yikilma tehdidi siirerken

devleti daha sert politikalar ile yonetmek zorunda kalmigtir.”%®

Bahreyn’deki darbe girisiminin ardinda Iran’in bulunduguna emin olan Suudi
Arabistan, Bahreyn ile bir savunma anlagmasi imzalamis ve Siilerin yogunlukta yasadigi
Dogu eyaletlerindeki giivenlik seviyesini arttirmistir.”%* 1990’11 yillarin basinda da rejim
ve mubhalif Siiler arasinda diyalogun saglanamamasi ile ¢atigmalar tekrardan ortaya
¢ikmistir. Bahreyn hiikiimeti saldirganlarin Iran destekli Bahreynli Siiler oldugunu ifade
etmis ve lilkedeki mezhepsel bdliinmenin bilingli bir sekilde organize edildigini ifade
etmistir. Bahreyn’in miittefiki olan Batili gii¢ler ise El-Halife ailesini ve rejiminin

politikalarini desteklemeyi tercih etmistir.’%

Bahreyn, Korfez’deki Iran-Suudi Arabistan rekabetinin ve jeostratejik konum elde
etme miicadelesinin en merkezi miicadele alanlarindan birini olusturmaktadir. Iran’mn
Bahreyn’de yasayan ¢ogunluk Siileri kullanarak Bahreyn’de Sii bir devlet inga etme
arzusu Suudi Arabistan tarafindan kendi sinir giivenligi tehdidi olarak algilanmaktadir.

Bu da Bahreyn’de iki iilkenin rekabetinin uzun yillar devam edeceginin gostergesi

01 Kevin Downs, A Theoretical Analysis of the Saudi-Iranian Rivalry in Bahrain, Journal of Politics &
International Studies, Vol. 8, Winter 2012/13, s. 214.

2 Dag1, a.g.e., 5.106.

%3 Taheri, a.g.e., 1990, s.163.

704 Matthiesen, The Other Saudis, a.g.e., .119.

95 Adam Hanieh, “Bahreyn”, Arap Baharindan Kesitler, Ed. Paul Amar ve Vijay Prashad, Istanbul: Intifa
Yayinlari, 2014, s.109.
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olmaktadir. 2011 yilinda Arap Bahari protestolarmin Ortadogu’nun bir¢ok tarafina
yayillmast ve Bahreyn'de de bu protestolarin baslamasi ile birlikte Bahreyn rejimi
tekrardan Sii kaynakli toplumsal muhalefete kars1 giivenlik gilicleriyle miidahale etme

zorunlulugu ile karsilasacaktir.

3.1.3.3. LUBNAN HizBULLAHI'NIN KURULMASI VE IRAN’IN LUBNAN ‘DA

GUCLENMESI

Onceki boliimlerde inceledigimiz gibi iran’in Liibnan ve Liibnan’daki Siiler ile
iliskisi uzun yillara ve tarihsel baglara dayanmaktadir. Safeviler déneminde Sah ismail’in
Iran’daki Siinni ve Tiirkmenleri Siilestirmek i¢in Giiney Liibnan’daki Siilere Iran’da alan
agmas! sonrasi Iran’in giiniimiize kadar siirecek olan Liibnan ile stratejik iliskileri
baslamistir. Sah doneminde de Sii toplum iizerinde ekonomik, kiiltiirel ve politik
alanlarda hakim olan Iran, devrim sonrasinda Liibnan’1 Israil, Amerika ve Arap devletleri
ile iligkilerinde 6nemli bir stratejik yer olarak kullanacaktir. Liibnan’in kirilgan ve
mezhepsel kimliklere gore ayrisan yapisi ise her donem gerek iran gerekse diger bolge

iilkelerinin Ortadogu’da etkinlik kurma miicadelelerinde 6nemli bir role sahip olmustur.

1982 yilinda Israil askerlerinin Liibnan’da Filistinli miiltecilerin kaldiklar1 Sabra
ve Satilla Kamplarinda katliam yapmasi Iran’da muhafazakar Siileri olduk¢a kizdirmustir.
Iran’da mollalar cami, okul ve medreseler aracilig ile halki Israil’in Miisliimanlara ait
olan topraklar isgal ettifini ve insanlar1 katlettiklerini duyurarak Israil’e beslenen
diismanhg: arttirmuglardir. "% Israil’in isgali sirasinda Celile bélgesinden kagan
Filistinliler, Liibnan’in Sayda sehrinde 80.000 kisilik bir ¢adir kent kurmuslardir. 6
Haziran 1982°de Israil ucaklar1 Eyn el-Hive bolgesini 10 giin boyunca bombalamis ve 11
Haziran’da Beyrut’un giineyine ulasmistir. Ayn1 giin Suriye’nin de onayi ile Iran’dan
gelen 1000 kisilik Devrim Muhafizi (Pasdaran) Suriye topraklarindan gecerek Beka
Vadisi’ne yerlesmistir. Liibnan Dirilis Lejyolar1 ve Emel Orgiitii’nden kopan bir¢ok Sii,

Devrim Muhafizlarinin 6nderliginde ve Muhammed Hiiseyin Fadlallah liderliginde

796 Mustafa Kibaroglu, “Iran’in niikleer Programi: Aktérleri ve Etkileri” Kaosa Dogru Iran, Ed. Osman
Metin Oztiirk ve Yal¢in Sarikaya, 2b., Ankara: Fark Yaynlari, 2006, s.75.
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fran’in da destegi ile Hizbullah olarak isimlendirilecek yeni bir orgiit etrafinda

birlesmislerdir.”%’

Hizbullah’in Liibnan’da ortaya ¢ikmasini saglayan etmen sadece iran Devrimi
degildir. Ayn1 zamanda Liibnan’da halihazirda askeri birlikleri bulunan Suriye de 6nemli
bir rol oynamustir. Israil’in Liibnan’a 6l¢iisiiz miidahalesi Liibnan’daki Siilerin 6fkesini
kamgilamis ve tahrik edici bir kam¢1 olmustur ki Hasan Nasrallah Israil’in Beyrut isgalini
kastederek yillarca “Diisman bu adimi atmasaydi” diyerek bu gercegi dillendirecektir.’®®
fran Devrimi ve Israil’in Liibnan’1 isgali Hizbullah’1 Liibnan toplumunun gevresinde yer
alan bir oOrgiit iken toplumunun merkezinde bir 6neme getirmis ve kolay bir sekilde
gliclenmesini saglamistir. Hizbullah’in kendisini dini ve devrimci bir hareket olarak ifade
etmesi ayn1 zamanda Emel’in daha temkinli ve sekiiler ilkelerine kars1 Siiler arasinda da
giiclii bir rakip olarak goziikmiis ve Emel’den (Emel Islam) ayrilan muhafazakar Siilerin

Hizbullah’a gegmesiyle gerek Liibnan Sii toplumunda gerekse diger iilkelerde yasayan

Siiler arasinda Hizbullah’a daha ¢ok 6nem gosterilmesini saglamustir.’®

Hizbullah’in iran ile derin baglantilara sahip oldugu &rgiitiin sdzciisii Ibrahim el
Emin’in Biz Liibnan’daki Iran, iran’daki Liibnan’1z sozleri ile ifade etmistir. Ayrica drgiit
tarafindan yayinlanan tanitim belgesinde de iran’daki Velayet-i Fakih’e bagliliklarini
ifade etmislerdir. Hizbullah ayrica, Israil isgali nedeni ile kurulan bir érgiit oldugundan
dolayr ideolojik temelini ‘‘iggale karsi direnis’’ olarak belirtmistir. Liibnan’da 1983
yilinda Amerikali ve Fransali askerlere diizenledikleri saldirilar, Emel Hareketi’nin
Liibnan’daki Miisliimanlar {izerindeki olumsuz algisin1 giderme ve Velayet-i Fakih teorisi
cercevesinde hareket etmesi Hizbullah’m en 6nemli 6zellikleri olmustur.”*® Humeyni,

t 711

Iran Devrimi sonrasi sehade ve cihat kavramlar1 yeniden yorumlayarak mehdi

97 Farndon, a.g.e., s.145.; Ward, a.g.e., s.267.; Yildirim Bozan, Ortadogu’da Direnis, Istanbul: Siyah
Beyaz Yayincilik, 2011, s.72-73.

708 Hirst, a.g.e., s.211.

09 Eyal Zisser, “Hizballah in Lebanon: Between Tehran and Beirut, Between the Struggle with Israel, and
the Struggle for Lebanon”, Lebanon Liberation, Conflict and Crisis, Ed. Barry Rubin, New York: Palgrave
Macmillian, 2009, s.158

10 Ayetullah EI Libi, Liibnan Hizbullahi ve Filistin Davasi, Istanbul: Kiiresel Kitap, 2014, s.70-71.

"1 Siilikte yer alan Sehadet fikrinin kaynagi Kerbela’da Muharrem ayinda sehit edilen {igiincii imam Hz.
Hiiseyin’den esinlenilmistir. Fakt bu matem gelenegi Iranlilarda tarihsel anlamda islam 6ncesi dénemlere
uzanan bir baga sahip olmaktadir. Ozellikle Firdevsinin Sahnamesinde yer alan Siyavus’un katl edilmesi
gibi hadiseler bize Iran’da ki geleneksel matem Kkiiltiiriinii gostermektedir. Ayrica baslangigta tamemn
apolitik bir tapinma olan Kerbela asli anlamda gozyasi, matem ve ¢ileyi sembolize etmektedir. Fakat
Humeyni Siilikteki sehadeti politize etmeyi basararak Hz. Hiiseyin’in monarsi karsit1 ve devrimci bir lider
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inancinin  devrimci bir rol iistlenmesini saglamistir. > Bu kavramlarin Hizbullah
tarafindan Israil ve diger rakipleri ile miicadelesinde iiyelerinin motivasyonunun
arttirtlmasinda  ve diger iilkelerdeki Siilerin desteginin alinmasinda O6nemli rol

oynayacaktir.

Islam diinyas: liderligine oynayan iran icin Filistin sorunu ayr1 bir éneme sahip
olmaktadir. Araplara kars: giiclii olmak zorunda olan Iran, Araplarin Filistin meselesine
yonelik ¢ikan kisik seslerinden oldukga fazla istifade etmistir. Arap toplumuna kendisini
ve devrimin ilkelerini sunarken Filistin sorunu, Hamas, ABD ve Israil karsithgini iyi
kullanan ve Israil’e kars1 miicadele eden Siinni &rgiitleri de destekleyen Iran, Filistin
meselesine yonelik politikalardan dolay1 bir¢ok Miisliiman tarafindan desteklenmekte ve
onemli derecede kabul gérmektedir.”*® Hizbullah Orgiitii’niin kurulmas: ile Liibnan’da
parlamenter olarak diisiik temsiliyet hakki bulunan Siiler Liibnan igerisinde énemli bir
siyasi niifuz alan1 da elde etmeyi basarmislardir. Ayrica Hizbullah, Israil ile olan
miicadelesinden dolay1 sadece Siilerin degil Liibnan disindaki Siinnilerin de dikkatini

¢ekmis ve orgiite diinyanin birgok yerinden destek saglanmasini gergeklestirmistir.

1988 yilinda Giiney Liibnan’da Filistinli miiltecilerin yasadiklar1 kamplara
saldiran Emel ile Filistinli miiltecileri destekleyen Hizbullah arasinda artan tartismalar
catismaya doniismiistiir. ** Bu tarihten sonra Liibnan ve Islam Diinyasinda giderek
popiilaritesi ve destegi azalan Emel Orgiitii’niin kaybettigi kazanimlar1 Hizbullah adim
adim ele gegirmeye baglamistir. Ayrica Liibnanl Siiler, Liibnan toplumunda diger dini ve
mezhebi unsurlardan daha fazla niifus artigina sahip olduklarini iddia ederek Liibnan
parlamentosunda daha fazla temsiliyet hakki talep etmistir. Israil’in Liibnan’a saldirmasi
ve Beyrut’u kusatmasmi kinayan Suudi Arabistan, Israil’e tepki gostermek ile birlikte
Israil’in en ©nemli miittefiki olan Amerika’y1 zorlayict pratik adim atmaktan da
kagmmustir. " Suudi Arabistan Veliaht Prensi Fahd 6 Agustos 1981°de Riyad
Radyosu’na verdigi bir miilakatta Filistin sorununa yonelik ¢6ziim 6nerilerinde bulunmus

ve bunu sekiz temel ilkede belirtmistir. Temelde BMGK’nin 242 ve 338 sayil1 kararlarina

oldugu sembolize edilmistir. Shayegan, Yarali Biling: Geleneksel Toplumlarda Kiiltiirel Sizofreni, $.119-
120.

12 Teitelbaum, a.g.e., s.15.; Dag, a.g.e., 5.49.

"3 Baris Doster, “Iran Dis Politikas1 ve Rusya”, Dogu-Bati Yol Ayriminda Iran, Edt. Baris Adibelli,
Istanbul: Bilim+Géniil Yayinlari, 2012, $5.251-252.

14 Boran, a.g.e., 5.180.

15 Vassiliev, a.g.e., 5.968.
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deginilen planda Israil’i tanimadan Israil ile baris icerisinde yasanabilecegini bunun igin
de Israil’in isgal ettigi topraklardan ¢ikmasi gerektigini ifade etmistir. Ayn1 zamanda da
Amerika’nim tek tarafli olarak Israil’i desteklememesi gerektigi goriisii Israilli yetkililer
tarafindan hos karsilanmamustir.”*® 15 Kasim 1988 tarihinde Cezayir’de toplanan Filistin
Milli Konseyi, Filistin Devleti’nin kuruldugunu ilan etmistir. Mars ve bayragi da belli
olan yeni devletin siirlarinin ¢ogunlugu ise Israil isgali altinda gosterilmistir. Kisa bir
zaman igerisinde ondan fazla devlet tarafindan kabul edilen Filistin ile Israil arasinda
dogrudan ikili miizakereler 1993 yilinda baslamistir.”*” Hizbullah, Filistin devlet fikrini
kabul edip tanirken Israil Devleti’nin varligmi ve smirlarini tanimamakta ve hicbir

sekilde miizakereci taraflardan olmayacagi politikasini siirdiirmektedir.

3.1.3.4. SUUDI ARABISTAN IN IRAN-IRAK SAVASI POLITIKASI

Devrim sonrasi Iran’in ideolojik ve kimliksel anlamda hem bolgesel devletler hem
de kiiresel siiper giicler ile iliskilerinde degisme yasanmustir. Iran, devrimin “mustazafin”
vurgusuyla Korfez iilkeleri ve diger Islam iilkelerinde yasayan halklar ile Bati ve
emperyalizm karsithg yolunda giiclii iliskiler kurarak Iran lehine gii¢ devsirmeyi
basarmis ve etki alanin1 yaymustir. Irak ve Korfez iilkeleri iran’m potansiyel manevra
alaninin  giiclenmesine karsilik iki cihetten Iran’t durdurmaya karar vermislerdir.
Birincisi, Irak Savasi araciligi ile; ikincisi ise, KiK’i tesis ederek.’'® iran, gerek Sah
donemi gerekse devrimden sonra Irak’a karsi elinde iki kozu tutmaya caligsmistir.
Bunlardan birincisi ayn1 mezhebe tabi olduklar1 Basra bolgesindeki Sii Araplar, digerleri

ise kuzeyde yasayan ve Bagdat yonetimi ile sikintili iliskilere sahip olan Kiirtlerdir. "t

[ran Devrimi neticesinde Iran’da Sii bir Islam Devleti kurulmasiyla bu yeni
kurulan devlet bdlgede yasayan diger Siilerin dikkatini ¢cekmistir. Ozellikle Ortadogu’da
en kalabalik Arap $ii niifusa sahip olan Irak ve Bahreyn’deki Siiler devrime oldukga

sempati ile yaklasmislardir. Ayrica Saddam’in uzun yillar Irak’ta yasayan Siileri Irak’in

16 Anthony H. Cordesman, Western Strategic Interests in Saudi Arabia, Hampshire: Croom Helm, 1987,
s.42; Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap — Israil Savaslar: (1948-1988), 5.451-452,

"7 Yazar, a.g.e., s.158.

"8 Dr. Javad Heirannia, Mehr Haber Ajanst Uluslararas1 Ofis Baskani, Tehran Times Gazetesi Analisti ve
fran Ortadogu Stratejik Caligmalar Enstitiisii Uyesi 27.08.2018 tarihinde Tahran’da yapilan bir miilakat.

9 Ali Semin, “ABD’nin Isgali Sonrasinda Irak’ta Iran Etkisi ve Tiirkiye,” fran: DeSisen I¢ Dinamikler ve
Tiirkiye-Iran Iliskileri, Ed. Soyalp Tamgelik, Ankara: Gazi Kitabevi, 2014, s.341.
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ikinci siif vatandasi olarak gérmesi, onlar1 toplumsal ve siyasi hayatta Gtekilestirmesi
fran’in Irak’a kolay niifuz edebilmesinin 6niinii agmis ve Irak toplumunda Iran’in
kendisine miittefik olacak gruplari bulmasini da kolaylastirmistir. ”?° Bununla birlikte
Saddam’in iran’in Huzistan bolgesinde yasayan Araplari etnik kimlik araciligi ile kendi
saflarma cekebilecegi ve Iran rejimine zarar verebilecegi diisiincesi Saddam’in iran’a

kars1 daha sert kararlar almasini kolaylastiracak en 6nemli unsurlardan biri olmustur.

Humeyni, devrim ihract politikasinin en kolay yayilim alanmi Irak’ta
bulabilecegini diisiinmekteydi. Humeyni’nin bu motivasyona sahip olmasmin en énemli
nedeni Irak’in Siilik ag¢isindan 6neminin yaninda Bagdat yonetimi tarafindan gérmezden
gelinen %60°lik bir Sii niifusun Saddam’a karsi besledigi intikam duygusu olmustur.
Bundan dolayidir ki; Humeyni, Haziran 1979°da Irak’ta Siilere seslenerek gayr-i mesru
olarak tanimladigr Baas rejimine karsi isyan etmeleri ¢agrisinda bulunmustur. Saddam
Hiiseyin ise petrol kaynakli artan gelirleri ile Korfez’deki giiclinli arttirmak ve Arap
diinyasinda sdz sahibi olmak icin devrimin hemen ertesinde Iran’1 zayiflatarak hem
kendini daha giivenli hissetmek hem de bolgede en giiclii devletin kendisi oldugunu

gostermek icin firsat kollamistir.

Islam Devrimi ile birlikte Iran mezhep eksenli politikalara donerek Suudi
Arabistan basta olmak iizere Korfez Arap iilkelerini kendisinden uzaklastirmistir. iran-
Irak Savasi’nin temellerinde Iran’in Irak’taki Siilere devrim ihracin1 benimsetmesi ise
¢ok onemli bir rol oynamustir. ‘2! Iran-Irak Savasi Humeyni’ye iran’da otoritesini
giiclendirmek i¢in muazzam bir imkan vermistir. Aym zamanda Humeyni’nin iran’da
kendisine karst mubhalif olanlar1 da tasfiye etmek i¢in en uygun sartlar bu savas
doneminde ortaya ¢ikmistir. Humeyni’nin Kudiis’iin yolu Kerbela’dan geger gibi sozleri
ile Irak’ta Islam Devrimi’nin gerceklesmesi durumunda Iran Devrimi ilkelerinin biitiin

Miisliiman cografyaya yayilacag1 hedefi ¢izilmistir."??

Suudi Arabistan-Irak iligkileri ise, her iki iilkenin jeopolitik etkileri nedeni ile
istikrardan uzak bir yapiya sahip olmussa da iki lilkenin de Arap olmasi ve Araplarin

temsil edildigi kuruluslarda bulunmasi nedeni ile bir sekilde kontrolden ¢ikmamasi

20 Hirst, a.g.e., s.203.

21 Dog¢.Dr. Mohamed J. Al-Khraisha, Urdiin Universitesi Uluslararas1 Caligmalar Fakiiltesi Ogretim Uyesi
ile 11.04.2018 tarihinde yapilan bir miilakat.

722 Kostiner, Conflict and Cooperation in the Gulf Region, a.g.e., s.68.; Khosrokhavar ve Roy, a.g.e.,, s.28.
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saglanmistir. ki {ilke arasinda 1922, 1938, 1975 ve 1981 yilinda smr anlasmalar
yapilmast Suudi Arabistan ve Irak smirlarinin potansiyel gerilim alanlarma sahip
oldugunu géstermektedir. iki iilkenin arasinda kagakgilik basta olmak iizere, bedevi
asiretlerin siir ihlali, Kuveyt iizerinde hak iddialar1 ve Irak’in Hasa bolgesine yonelik
toprak talebi gibi gerginlik alanlarina sahiptir.’?® Irak Baas rejimi uzun yillardir Suudi
Arabistan ve c¢ikarlari1 dogrudan ve giiclii bir etkiyle Ortadogu’da simirlandirmaya
calismis bir rejim iken Iran ise devrim siirecinden yeni ¢ikmis i¢ ve dis politikada
belirsizlikleri devam eden bir iilke goriiniimii vermekteydi. Fakat Iran’mn devrim sonrasi
Riyad ile iliskilerinde provokatif davraniglara yonelmesi Suudi Arabistan’t Irak ile
iligkilerini diizeltme ve gelistirmeye zorlamistir. Ayrica hem Irak hem de Suudi
Arabistan’da yasayan Siilerin kendi rejimlerine kars1 glivenlik tehditleri ortaya ¢ikarmasi

gerek Irak gerekse de Suudi Arabistan’1 oldukca endiselendirmistir.

Kral Halit 1979 sonrasinda Suudi Arabistan’t dogrudan ilgilendiren ii¢ temel
onemli gelisme ile yiizlesmistir. Bu gelismelerden birincisi: iran Devrimi ve devrimin
Suudi Arabistan’daki Sii azinliga yansimasidir. Ikincisi: Komiinizmin bolgesel yayilma
potansiyelini gosteren Sovyetlerin Afganistan’a miidahalesidir ki Suudi Arabistan’
giivenlik acisindan Amerika’ya daha fazla yaklastirmistir. Ugiinciisii ise sekiz yil siirecek
olan Iran-Irak Savasi olmustur. Iran’in, Suudi Arabistan’in Amerika ile iliskilerini Islam
diinyasinda propaganda malzemesi olarak kullanmasi Suudi Rejiminin hem kendi halki
hem de Islam diinyasinin gogu tarafindan sert sekilde elestirilmesini netice vermistir.’%*
[ran-Irak Savasi’nda Suudi Arabistan, Irak’a sagladigi finansal yardim ve petrol
fiyatlariin diismesi ile birlikte petrol gelirlerinden de 6nemli derecede kayba ugramistir.
Modernlesme projelerinde de tikanmaya ugrayan Suudi Arabistan alt yapi ¢alismalarina
ayiracagl gelirlerini de 6nemli bir oranda kisarak giivenlik ve kimlik odakli politikalara

yonelmistir. '2

Suudi Arabistan ayrica Iran’m toprak biitiinliigiiniin de bozulmasi durumunda Irak

ile sorun yasayacagini bildiginden ve petrole bagimli olan kendi ekonomisinin korfezde

723 {zzeti, a.g.e., 5.29.

24 Madawi Al-Rasheed, A History of Saudi Arabia, 2th ed., Cambridge: Cambridge University Press, 2010,
s.138. Bu agiklamalar ile birlikte devrim sonrasi yillardan itibaren gdzlemlenen Iran ve Amerika
iligkilerinden kaynaklanan c¢ikar catisma alanlari goriinen provokasyon girisimleri ve askeri ¢atigsma
alanlarindan daha biiyiik olmaktadir. Bknz: Al Habil, a.g.e., s.31.

72 Kostiner, Conflict and Cooperation in the Gulf Region, a.g.e., s.75.
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sinirlandirilamayan bir savastan zarar gorme ihtimali olacagindan savasin ilk gilinlerinde
“bekle gor” politikasini izlemistir. Iran rejiminin dogrudan Suud rejimi basta olmak iizere
Korfez’in diger monarsilerini hedef almas1 ve korfez tilkelerinde yasayan Siileri merkezi
hiikiimetlerine kars1 kiskirtmasi ile birlikte Iran’in Suudi Arabistan tarafindan daha biiyiik
ve sinirlandirilmasi gereken bir tehdit olarak algilanmasina ve daha proaktif politikalar
yiiriitmesine neden olmustur. iran ve Irak her ikisi de gerek niifus gerek ideoloji ve
gerekse askeri kapasite bakimindan Suudi Arabistan’dan giiclii olmalar1 ve bu iki giiciin
carpismalar1 bolgede giic dengesini siirdiirmeye calisan Suudi Arabistan’in igine en ¢ok
yarayacagl diisiiniilmiistiir.’?® Bununla birlikte Irakli Siiler arasinda iran’a dolaysiyla
Velayet-i Fakih sistemine yakin duran gruplar da ortaya ¢ikmistir. Bu gruplarin en
onemlisi 1982 yilinda Tahran’da kurulan Irak islam Yiiksek Konseyi olmustur. Konseye
bagli milis gruplardan Bedir Tugay: ise Iran-Irak Savasi’nda Iranh Siilerin yaninda Irak’a

kars1 savasmasi Irak agisindan ne kadar dezavantajli bir durum oldugu ortadadir.”?’

Saddam, Agustos 1980’de Suudi Arabistan’1 ziyaret ederek kendilerine destek
vermelerini talep etmistir. Kral Halit tarafindan hos karsilanan Saddam’1n ziyareti sonrast
Suudi Arabistan ve Kuveyt, Irak’in Iran ile savasinda ilk destekgi iilkeler olmustur. Suudi
Arabistan ve Kuveyt her ne kadar Irak’1 kendilerine tehdit olarak gorseler de o vaziyette
en tehlikeli diisman olarak iran’in yayilmaciligi gordiikleri icin Irak’a giiclii askeri ve
ekonomik destek vermeyi tercih etmislerdir. 1981 yilina kadar Suudi Arabistan 10,
Kuveyt ise 5 milyar dolar degerinde Irak’a destek vermis savas sonuna kadar ise bu
destek 50 milyar dolari bulmustur. Suudi Arabistan ve Kuveyt ayni zamanda Irak’a
limanlarin1 agarak petrol satislarna devam etmesini kolaylastirmistir. 28 fran’mn Irak,
Kuveyt ve Suudi Arabistan arasindaki ittifak iliskisini elestirmesi ise taraflar acgisindan

hi¢bir sonu¢ vermemistir.

Humeyni’nin devrim ihra¢ etme girisimi Iran’a yakin ve igerisinde Sii niifus
barindiran biitiin iilkeleri olduk¢a rahatsiz etmistir. Bununla birlikte Iran’a kars1 Irak ile
bir savasa katilmanin petrol kaynaklar1 ve alt yapilarina katlanilmaz zarar verebilme

ihtimalinden dolayr da korfez monarsileri Saddam’a baslangigta cok isteksiz

726 Nozar Alaolmolki, The Persian Gulf Region in the Twenty First Century, Maryland: University Press of
America, 1996, s.140; Ar1, Irak, Iran ve ABD, 5.391-393.

27 Bayram Sinkaya,“Amerikan Askerlerinin Cekilmesinden Sonra Irak-iran Iliskileri”, Seta Rapor, No.9,
Mayis 2013, s.11.

728 Efraim Karsh, The Iran-lraq War1980-1988, Nothhants: Osprey Publishing 2002, s.69.
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davranmiglardir. /% Iran tehdidinden endiselenen Arap iilkelerinin biiyiikk bir kismi
Saddam’in Iran diismanhigini tahrik ederken Umman ve BAE Irak’a hava sahalarmi
agmamislardir. Ayrica Suriye ve Libya da Irak’in Iran’a saldirma planlarina destek
vermeyerek Kkarst ¢ikmistir.”*° Savas esnasinda BM Giivenlik Kurulu’nun gegici iiyesi
olan Yemen, savasin ilk haftalarinda tarafsiz davranmaya c¢alisirken Irak’ta yasayan yiiz
binlerce gogmen Yemenli ig¢inin geri donme ihtimali ve uzun yillar Suudi Arabistan’a
kars1 Yemen’i destekleyen Saddam faktorii nedeni ile Irak tarafinda yer almistir.”3! Irak,
Arap diinyasinin dogu simirlarinin muhafiziydi. Irak, ayni zamanda diger Arap
devletlerindeki azinlik olan Siilerin Iran tarafindan kiskirttirilmasinin 6niinde en giiglii bir
bariyerdi. Bundan dolayidir ki Suriye disindaki bircok Arap Devleti Iran-Irak Savasi
esnasinda Iran Devrimi’nin etkisini azaltmak icin Irak’a ciddi askeri ve ekonomik

yardimlarda bulunmustur.

1984 ilkbaharinda Iran; Kuveyt ve Suudi Arabistan’m Irak’a askeri ve ekonomik
destegine bir tepki olarak bu iki lilkenin Korfez’de bulunan tankerlerine ates ederek
bunlar1 batirmustir.”*? Irak savas ucaklarinin fran’t bombaladiktan sonra hava sahasini
hizli terk etmek i¢in Kuveyt ve Suudi Arabistan’in hava sahasina girmesi ile iran kagan
ucaklar takip etmis ve neticede Kuveyt ve Suudi Arabistan hava sahasini ihlal etmistir.
Haziran ayinda iran’in hava sahasi ihlallerini siirdiirmesine bir cevap olarak iki Suudi F-
15 ugagr fran’in smir ihlallerini savas ugaklar ile engellemistir.”® fran ile tamamen
kopriileri atmak istemeyen Riyad, 1985 yilinda Iranl hacilara tekrardan hac izni vermis
ve iligkileri yumusatmaya ¢aligmistir. Suud Disisleri Bakani olan Prens Suud Tahran’a
resmi bir ziyarette bulunmus, Iran-Irak Savasmin bir an dnce bitirilmesi gerektigini, iran-
Suudi Arabistan ekonomik ve politik iligkilerinin iyilestirilmesi gerektigini ifade etmistir.
7 Aralik 1985 tarihinde Iran Disisleri Bakani da Suudi Arabistan’1 ziyaret etmis ve ikili

iliskilerde karsilikli giiven olusturmak istemistir.”>*

Iran-Irak Savasi baglamasindan hemen sonra ABD Genelkurmay Baskan1 David

Johns Suudi Arabistan’a giderek daha once Iran’a verilmesi planlanan AWACS savas

2% Heather Lehr Wagner, Iraq, 2nd edt., Chelsea House Publishers, New York, 2009, s.79-80
730 Kaveh Farrokh, Iran at War 1500-1988, Osprey Publishing, 2011, s.348

781 Agikalin, Coskun ve Laginer, Yemen Dosyas: Fakirlik ve Teror Kiskacinda Bir Ulke, $.75-76.
82 Armaoglu, 20. Yiizyul siyasi Tarihi 1914-1995, s.772.

3 Ward, a.g.e., 5.272.

734 Giindogan, a.g.e., 8.95.
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ucaklarinin satist i¢in gerekli prosediirleri yiiriiterek bunun karsilifinda Suudi
Arabistan’da  Amerikan Acil Miidahale Giiglerinin bulundurulmasina yonelik izin
almmistir. Suudi Arabistan’in stratejik 6neme sahip olan bu savas ugaklarini almasi ve
Amerika’nin da savas bolgesine oldukca yakin bir bolgede konumlanmasi hem ABD’nin
hem de Suudi Arabistan’n bu savasin bir pargasi olduklarini gdstermektedir.”® Sekiz yil
boyunca bir yipratma savas: igerisinde mutlak bir galibiyet elde edemeyen iran ve Irak
taraflar1 savasin Hiirmiiz Bogazindan gegen tarafsiz devletlerin tankerlerine zarar vermesi
ve enerji bagimlist iilkelerin bundan etkilenmesi ile bolgesel olan bir kriz uluslararasi

boyuta tagmmistir.”*

22 Temmuz 1987°de Iran’in artan saldirilarindan korunmak igin ABD
makamlarinin da onayr ile Kuveyt tankerleri Amerikan bayragi c¢ekmislerdir.
Amerika’nin dogrudan savasa miidahalesini gdsteren bu olay Korfez iilkeleri ile birlikte
Iran’a kars1 oldugunun gostergesi olmustur. *’ 18 Temmuz 1988 BM Giivenlik
Kurulu’nun 598 sayili karar1 Irak saldirilarina direnmekte zorluk ¢eken ve askeri techizat
bakimindan da tiikenen Iran’1 Irak ile baris yapmaya zorlamistir. Humeyni zehir igmekten
de beter diye ifade ettigi ateskes anlagmasini imzalamistir. 25 Agustos 1988 tarihinde
Cenevre’de ilgili anlasma imzalanarak sekiz y1l siiren savas sonlandirilmistir.*® Humeyni
Iran-Irak Savasi’nin sonlandirilmasi igin olusturulan girisimleri Iran’mn toprak biitiinliigi
ile birlikte diger onemli bir neden olan Iran Devrimi’nin varligim garanti altina almak
icin kabul etmistir.”® fran Devrimi, Iran devlet kimliginde nasil bir degisiklik yapmissa
Iran-Irak Savasi da devleti, devlet-toplum iliskilerini, iran’m i¢ ve dis politikalarini
yeniden yapilandirmistir. Iran-Irak Savasi aym1 zamanda devlet kimligindeki

merkezilesme ve toplum iizerindeki hegemonyasini da giiglendirmeyi saglamistir.”°

3.1.4. AFGANISTAN’IN ISGALI VE IRAN-SUUDI ARABISTAN’IN ONCELIKLERI

% {zzeti, a.g.e.,s.88.

736 Adibelli, a.g.e.,s.60.

37 Rakel, a.g.e., s.158.

38 Ary, Irak, Iran ve ABD, 5.388
%% Ramazani,a.g.e.,s.11.

"0 Sen, a.g.e., s.139.
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Sovyetler, 1979 iran Islam Devrimi ile ABD miittefiki olan Sah’in devrilmesinden
dolay1 bolgede kendi lehine kazanimlar elde etmistir. ABD’nin 1970 tarihli Nixon
Doktrininde Suudi Arabistan ve Iran’it ki Ayakli Politikalarmin gerceklesmesinde
kullanmis ve ABD’nin stratejisinin bir ayagini kaybetmesi bolgede Sovyetler lehine
kazanimlar ile birlikte ABD miittefikleri olan iilkelerde endise yaymustir.’*! Iran’1 6nemli
bir miittefik olarak kaybeden ABD, Yesil Kusak stratejisi ¢cergevesinde Sovyetlerin sicak
denizler ve Ortadogu’ya inmesini 6nlemek i¢in en ¢ok destekledigi lilke Suudi Arabistan
olmustur.’*? Bu stratejiye gore Amerika, Iran’in temsil ettigi politik ve devrimci Islam
anlayisina engel olmak igin kendi ¢ikarlari ile uyumlu ¢alisabilecek Islami orgiit ve

gruplar giiclendirmeye ¢alismustir.

27 Aralik 1979°da Sovyetlerin Afganistan’1 isgal etmesi Washington ve Riyad
arasindaki bolgesel uzlasiy1 pekistirmistir. Riyad, ABD’nin Afganistan’daki miicadelesini
hem kendi 6z finansal kaynaklariyla hem de Afganistan’a savasmaya giden goniilliilere
yol agarak insan kaynagi olarak da desteklemistir. “** Suudi Arabistan kendi sinirlar
icerisindeki radikal cihat¢1 gruplart Afganistan’a gitmeleri i¢cin mobilize ederek hem
Afganistan ve Islam diinyasinda popiilaritesini giiclendirmeye hem de kendi rejimine
tehdit olabilecek kisi ve gruplari radikal unsurlardan korumak icin potansiyel tehlikeyi
siirlar1 disarisina ¢ikarmaya calismistir.”** Suudi Arabistan, Afganistan’da dolayli yollar
ile bolgesel rakibi olan Iran’i Afganistan’daki Sii Hazaralarin Afganistan’daki siyasi
giiclerini zayiflatarak karsilik vermistir. Ayrica Suudi Arabistan, Afgan Savasi’nda

Amerika ile olan iliskilerini de giiclendirmistir.”*

Suudi Arabistan ve ABD Afganistan’daki Sovyet isgalini sonlandirma konusunda
oldukca yakin politikalar yiirtitmiistiir. Bagskan Carter Sovyetlere karsi savasan Afgan
gruplart  “Ozgiirliik Savascilar1” olarak isimlendirmistir. Suudi Arabistan ayrica

Miisliimanlarin yasadigi bir¢ok lilkeden Afganistan’a savagmak i¢in gitmek isteyen

™1 An, Irak, Iran ve ABD, $.233.

42 Biiyiikkara, Ge¢misten Giiniimiize Kabe nin Isgali, $.148-150.

43 Keynoush, a.g.e., s.111.

4 Thomas Hegghammer and St’Ephane Lacroix, “Rejectionist Islamism In Saudi Arabia: The Story Of
Juhayman Al-Utaybi Revisited”, Int. J. Middle East Stud. No.39, 2007, s.118.

5 Guido Steinberg and Nils Woermer, “Exploring Iran & Saudi Arabia’s Interests in Afghanistan &
Pakistan: Stakeholders or Spoilers - A Zero Sum Game?”, CIDOB Policy Research Project, April 2013, s.
11.
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savascilar1 finansal ve ideolojik agidan da desteklemistir.’*® Suudi Arabistan’in savast
ideolojik acidan desteklemesi ile birlikte kisa bir siire sonra cihadi ve Selefi hareketlerin
Afganistan Savasi iizerinden Islam diinyasmna yayilmasi ve popiilarite kazanmasini
saglamistir. "4’ Afganistan’mn  SSCB isgali ardindan ABD’nin Siinni Taliban’1
desteklemesi kelimenin bir diger anlami ile iran’mm hem Irak hem de Afganistan
tarafindan ¢ifte gevreleme ile kontrol altina alindigini gdstermistir. Fakat Iran &zellikle
Sii Hazara ve Iran’a sigman Afganistanli Sii miilteciler araciligiyla Afganistan’daki

etkisini de devam ettirmeye ¢alismistir.

Sovyetlerin Afganistan’da artan etkisini engellemek ve Afganistan’da stratejik
niifuz alani olusturmak icin iran, Suudi Arabistan ve Pakistan arasinda siyasi ve ideolojik
anlamda giiglii bir rekabet yasanmustir. Afganistan, gerek Iran’m gerekse de Suudi
Arabistan’in Orta Asya’ya acilan kapisi olmasi nedeni ile Sovyet isgali bu miicadeleyi
arttirmugtir. “*® Iran, Sovyetlerin Afganistan isgalini kinamis ve Afgan smirlarindan
cekilmesini talep etmisse de Sovyetleri kiskirtmaktan c¢ekinmistir. Ayrica Sovyetlere
karst olusturulan Washington-islamabad-Riyad eksenini desteklemeyip aktif tarafsiz
kalarak Afganistan’daki Hazara Siilerinin hamisi olmaya c¢alismistir. Ayrica savas

esnasinda 2 milyona yakin Hazara Sii miilteciyi topraklarina almigtir. '

Iran, kendisine sigman Afgan miiltecileri savasin ilerleyen yillarinda giiglii bir
sekilde kanalize ederek onlarin Afganistan igerisinde Iran destegi ile etki alanlari
kazanmalarini saglamistir. Sovyetler islamabad ve Riyad destekli Siinnileri kendilerine
diisman ettiklerinden dolay1 Hazaralar’t kontrol altina alip kendilerine sorun
¢ikarmalarini istememistir. Bu da en c¢ok Iran’m isine yaramistir.”° Bununla birlikte
Suudi Arabistan’in Pakistan tlizerinden Afganistan ve Pakistan’daki Selefi gruplari
destekleyerek bunlar1 savasa kanalize etmesi Afganistan Savasi sonrast Islam
cografyasinda Selefi hareketlerin artis gostererek Siiler ile dogrudan catigsma ortaminin

olugmasinda 6nemli rol oynamistir.

746 Wynbrandt, a.g.e., s.246.

47 Mohammad Masad and Kenneth Christie, “State Formation, Religion, and Ethnicity in the Middle East
and North Africa: An Overview”, State Formation and Identity in the Middle East and North Africa, Ed.
Kenneth Christie and Mohammad Masad, New York: Palgrave Macmillan Press, 2013, s.26.
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[ran’in Afganistan’daki en biiyiik endisesi Taliban’in Afganistan’da kontrolii ele
gegirerek Afganistan’daki kendi Sii niifuzunu smirlamasidir. Ciinkii mevcut Afganistan
nedeni Afganistan’in son 500 yilinda ¢ogunlukla iran etkisi olmasi, Afganistan’mn eski
Fars sinirlart igerisinde kalmasi ve Afganistan’in i¢ kisimda yasayan Hazaralar’in Farsca
konusan Sii olmasidir.”! Devrimin ilk yilinda Afganistan’daki Siilere devrim ihraci fikri
ile yakin iliskiler kuran Tahran, savasin baglamasi ile birlikte kendi ¢ikarlar ¢ercevesinde
Siileri destekleyerek Afganistan’da etki alanlar1 kurmaya ¢alismis ve daha reel politikalar

yiirlitmeye ¢aligmustir.

1978-1979 yillarinda meydana gelen iki olay zengin Korfez {ilkelerini oldukga
rahatsiz etmis ve kendi aralarinda sorunlari gidererek ortak paydada bulusma arzusu
artmistir. Bunlardan birincisi Iran Devrimi ve muhtemel devrim ihraci politikalarinin
Korfez’e olan yansimalari; digeri ise Afganistan’in Sovyetler tarafindan isgali ve
Korfez’de artan komiinizm tehdidiydi. Bundan dolayidir ki KiK’in kuruldugu ilk giinler
birlikteligin ekonomik, kiiltiirel ve sosyal bir islevi oldugunu belirtmis olsa da asil amag

rejimlerin iran’dan korktugu Sii yayilmaciliga kars1 énlem almas1 olmustur.’>?

Insaci teori uluslararasi orgiitlerin devletleri dnemli oranda etkiledigini iddia eder.
Ciinkii uluslararasi1 orgiitler devletlerarasinda sosyal etkilesime sahne olan ortamlardir.
Muayyen Uluslararas: orgiitlere iiye olan muayyen iilkelerin kimlikleri, ¢ikarlari, biz ve
oteki algilar1 oldukga gii¢lii ve benzerdir. Bu veriler orgiite liye devletlerin ortak norm ve
politikalarda birlesmesi ve ortak kurumsal kimlik insa etmelerini kolaylastirmaktadir.”™?
Ayni zamanda miisterek kimliklere sahip olan aktdrler miisterek tehdit algisina da sahip
olmaktadir ki kimlik insalar1 tehdit algis1 ile birlikte insa edilmektedir. Ayn1 zamanda
miisterek tehditler miisterek kimlik ve ittifaklarin kurulmasi ve korunmasinda da biiyiik
avantajlar saglamaktadir. ** KIK 25 Mayis 1981 tarihinde Suudi Arabistan, Katar,
Bahreyn, BAE, Kuveyt ve Umman tarafindan ekonomik, sosyal, kiiltiirel, politik ve

giivenlik gibi gerekgelerinden dolay1 kurulmustur.” fran Devrim sonrasinda kendisini

Islam iilkeleri igin bir model olarak gérmesi ve Korfez iilkelerinin baslarinda bulunan
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monarsilere karsi pervasiz tutumu ile Kérfez monarsilerinin endise hissetmesine neden
olmustur. Iran’in dzellikle Liibnan, Beyrut ve Irak’ta Arap Siiler araciligi ile niifuzunu

yaymasi bolge iilkelerinin Iran tehdit algisini yiikseltmistir. ">

Hafeznia’ya gore ise, Iran-Suudi Arabistan iliskilerini sekillendiren en 6nemli
unsur her zaman Iran’in mevcut jeopolitik konumu olmustur ki kimlik ve diger ideolojik
meseleler ikincil fakat jeopolitik politikalari tamamlayan 6nemli unsurlar olmaktadir.
[ran’mn antik zamandan beri devam eden ve degismeyen Koérfez giivenlik politikasi
bulunmaktadir. Bu politika Iran’m kendisini ve diger komsu devletlerin giivenligini Basra
Korfezi’nde komsulari ile is birligi cercevesinde cografi biitiinligli saglamay1
amacglamaktadir. Iran bu anlamda kendisinin ve Irak’in’da dahil olacag sekiz bolge
tilkesini (Suudi Arabistan, Katar, Kuveyt, BAE, Umman, Bahreyn, Irak, Iran) i¢ine alan
yeni bir is birligi konseyi (PGCC) kurarak korfezdeki giivenligi saglamak istemektedir.
fran Devrimi ile birlikte Iran’in Ortadogu politikasindaki en dnemli sdylemi bolge dist
yabanci gili¢lerin bolge i¢i sorunlara miidahil olmamasi ve bolge devletlerinin kendi
sorunlarini yabanci giicleri kullanmak araciligiyla ¢ézmesine karsi ¢ikmaktir ki bugiin

dahi Iran bu politikasini1 devam ettirmektedir. "’

Suudi Arabistan kurulan bu birlik i¢inde en biiylik ekonomiye sahip olmasi, liye
iilkeleri ile ortak sinirlarin varligi ve konseyin merkez binasinin Riyad’da bulunmasi,
ABD ile giiclii ekonomik ve askeri iliskilerin bulunmasi ve Islam’m kutsal mekanlarinin
da kendi smirlarinda olmasindan dolay: birlik icerisinde is birliginin saglanmasinda lider
olma rolii iistlenmistir. "*® Suudi Arabistan, KIK aracilig1 ile iran’a kars1 bir denge
olusturmaya ¢alismanin yaninda dogal liderlik pozisyonu ile kiiciik Korfez iilkelerinin
birbirileri ve Suudi Arabistan'in kendisi arasinda olan sinir sorunlarinin da ¢dziimiine
arabuluculuk cabalar1 sarf etmistir. "°° KIK, iran’in Koérfez’de yayilmaci politikalarina
kars1 bir bariyer olma potansiyeline sahip oldugu gibi konseyin dogal lideri olan Suudi
Arabistan’in da liye iilkeler arasinda lider olarak kabul gérmesini sembolize etmektedir.

Bununla birlikte konsey iiyesi olan iilkelerin farkli ¢ikar algilar1 bulunmasi, dis giicler ile

%6 Adibelli, a.g.e., 5.56.
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bagimsiz ve bazen birbirlerinin ¢ikarlari aleyhine iliskiler yiiriitmeleri konseyin kurumsal

yapist agisindan tam bir entegrasyon girisimini de basaramadigini gostermektedir.

3.1.5. IRAN’DA PRAGMATISTLERIN IKTIDARA GELMESININ IRAN- KORFEZ
[LISKILERINE YANSIMASI

1985 Iran-Kontra Skandalinin ortaya ¢ikmasiyla Humeyni’nin kendisinden sonra
Devrim Rehberi olacak vekili Ayetullah Montazeri ve onun ailesine mensup bazi kisilerin
Humeyni tarafindan kendinden uzaklastirilmasini ve vekillikten azledilmesini netice
vermistir. Bu azil islemi ise en ¢ok kendisine yakin ikinci adam olan Ayetullah Ali
Hamaney’e yaramis Humeyni’nin vekili olmasini kolaylastirmistir. " Humeyni’nin
vefatindan kisa bir zaman &nce Iran devleti daha pragmatik ve ¢ok yonlii politikalar
izleme egilimine girmistir. Bunun en 6nemli nedeni sekiz yil siiren Iran-Irak Savasi
nedeni ile ekonomik ve sosyal beklentileri karsilanamayan halkin taleplerinin yerine
getirilmemesi olmustur. Rejimin kendisini korumak ve halk ile dogrudan karsi karsiya
gelmekten kaginmak icin pragmatik politikalara yonelmesi hem kendi giivenligi hem de

fran halki icin en mantikli yol olmustur.”®!

[ran’in Suudi Arabistan dis politikasinin belirlenmesi ve iliskilerin yiiriitiilmesinde
devrim Oncesi ve sonrasi siirecte oldukca belirgin degisiklikler oldugu gibi Iran’da
iktidara gelen hiikiimetlerin Suudi Arabistan ve diger Korfez iilkeleri ile iliskilerinde
oldukca belirgin ve farkli yonelimler ortaya ¢ikmistir. Bu yonelimler devrim liderinin
vefati ardindan Iran cumhurbaskanlar1 secim propagandalari ve politikalar1 nezdinde
farkli grup ve taraflar ile isimlendirilmistir. 1988-1997 yilinda cumhurbaskani olan
Rafsancani pragmatist politika ve gruplart temsil etmistir. 1997-2005 yilinda
cumhurbaskani olan Hatemi ise reformist olarak tanimlanmustir. ’®? 2005-2013 yillar
arasinda cumhurbaskani olan Ahmedinejat daha ¢ok radikal ve muhafazakarlar1 temsil
etmistir. 2013’°te cumhurbaskan1 olan Ruhani ise hem pragmatistleri hem de reformcular

temsil edecektir. Bununla birlikte bolge dis1 gii¢lere karsi ¢ikilmasi ve Filistin sorunu gibi

760 Dabashi, a.g.e., 5.188.

761 Keith Crane, Rollie Lal, Jeffrey Martini, Iran’s Political, Demographic, and Economic Vulnerabilities,
Pittsburgh: Rand Corporation, 2008, s.9.

%2 Amin Saikal, “Iran and Changing Regional Strategic Environment”, lran in the World President
Rouhani’s Foreign Policy, Ed. Shahram Akbarzadeh & Dara Conduit, Hampshire: Palgrave Macmillan,
2016, s.22.
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degismeyen temel sdylem ve politikalar da Iran dis politikasinda korunmaya devam

etmistir.

Devletin benimsedigi rejimin basinda olan liderlerin kendilerinin sahip oldugu
baskin degerler ve benimsedigi roller devletlerinin politikalarini sekillendirdiginden ve
dolayistyla devlet dis politikasinin referansi olmasindan dogrudan devlet kimligine etki
etmektedir.”®® Humeyni nin vefat1 sonrasinda Iran’da devrimin pratik ve teorik yonlerine
iliskin birtakim tartismalar ortaya ¢ikmistir. Imamin izinden Gidenler olarak kendilerini
niteleyen, devrimin ilkelerine siki1 bir sekilde bagli olan grup i¢ ve dis politikada radikal
bir sekilde Humeyni’nin politikalarinin devamini savunan radikal muhafazakarlar
olmustur. Devrim ihraci; aktif siyaset ve Iran Devrimi ¢ikarma birgok grup ile iliski
kurmay1 doktrin olarak benimsemek Iran siyasetindeki muhafazakarlarin temel ilkeleri

olmustur.’%

1989 Anayasa degisikligine kadar Rehber olabilmek i¢in adayin en yiiksek merci-i
taklid olmasi gerekmektedir. Fakat Humeyni’'nin vefatindan sonra atanincaya kadar
cumhurbagkanlik gorevini yiiriiten Hamaney, Rehber secildiginde Ayetullah bile
degildi. " Uzmanlar Meclisi tarafindan 1979 Anayasasi degistirilmis ve devrimin
liderinden sonra rehber olarak secilebilecek kisilerin Merce-i Taklit olmas1 gerektigi
hiikmii  kaldirilmistir. Hamaney, Velayet-i Fakih teorisinde degisime giderek
Humeyni’nin kavramsallastirdig1 teolojik tecriilbe ve egitime sahip en biiyiikk Merce-i
Taklit anlayis1 ortadan kaldirtlmistir. Humeyni’nin vefatinin ardindan bir Hiiccetullah
fakat Ayetullah olmayan Ali Hamaney’e hizli ve geleneklere aykiri bir sekilde Ayetullah
unvani verilmis sonrasinda ise Iran’m yeni dini lideri olarak segilmistir.”®® Hamaney’in
Rehber olarak secilmesi velayet-1 fakih anlayisindaki liyakat esasina ciddi bir darbe
vurarak devrimi destekleyenlerin Hamaney ve karsiti olarak bdoliinmesini ortaya

cikarmistir.

Bu sekilde yeni anayasa degisikligi ile Iran Devrimi’nin ilk anayasasinda

Rehber’in halkin ¢ogunlugu tarafindan genel kabul gorme ilkesi (Merci-i Taklit)

763 Ashizawa, a.g.e., 5.581.

764 Cantiirk Caner, “Islam Devrimi Sonrasinda iran’da Yonetim”, Dogu-Bati Yol Ayriminda Iran, Ed.Baris
Adibelli, istanbul: Bilim+Géniil Yayinlari, 2012, s.81

765 Khosrokhavar ve Roy, a.g.e., 5.42.

766 Shevlin, a.g.e., $5.358-382
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¢ikarilmis, Rehberin iran’in bassiz kalmamasi igin asgari sartlara sahip olmasi yeterli
goriilmiistiir.”%” Bununla birlikte bir baska degisiklik de gerceklestirilmistir. 1979 iran
Anayasast cumhurbaskanin Iranli olmasi gerektigi iizerinde dururken dini rehberin
Miisliiman olmasi sartin1 koymustur. Cumhurbagkanligi kurumu ulusal ¢ikarlar ile ilgili
bir gorilintli arz ederken rehberlik tim Miisliimanlar: ilgilendiren bir kurum olarak goze
carpmustir. 1989 yilinda yapilan bir diger degisiklik ile Rehber’in de iranli olmasi sart1
getirilmistir. Bunun en biiyiik nedeni iran’da onde gelen hatir1 sayilir 6nemli din
adamlarmm c¢ogunun Irakli veya Liibnanli olmasiydi. "®® Bu kisilerin iran’da rehber
olmast durumunda farkli iilkelerde yasayan Siiler arasinda Arap-Fars ayriminda
potansiyel béliinme olacagi inanci ve Iran’m etkinlik alanimi daraltacagi endisesi bu

karar1 almada en etkin rol oynamistir.

4 Haziran 1989°da Hamaney yeni dini lider olarak kabul edilmis ve
Cumhurbagkan: Ali Ekber Rafsancani ise 17 Agustos’ta gorev basina gecmistir.”® iran
ekonomisi 1990’11 yillarin baginda devrimin maliyeti, sekiz yil siiren Irak ile savas, hizl
niifus artis1 ve petrol gelirlerinde yasanan diisiis nedeni ile olduk¢a biliylik zararlar
gdrmiistiir. Rafsancani bes yillik bir kalkinma planmi devreye sokarak Iran ekonomisine
ceki diizen vermek istemistir.”’® fran, bolgesel ve uluslararasi iliskilerini tekrardan diizene
koymak ve ekonomik canlandirmayi saglamak i¢in Bati ile sorun yasamamaya calismis
ayni zamanda Korfez iilkeleri ve bagimsizligini kazanan eski SSCB iilkeleri ile de ikili

iliskilerini gelistirmeye 6zen gdstermistir. '’

Rafsancani ile Humeyni arasindaki en temel belirgin fark Humeyni devrimi
muhafaza etmek igin Iran’1 olabildigince izolasyona tabi tutarken Rafsancani ise iran’m
bagimsizligimin diinya toplumuna, hususen ekonomik anlamda uluslararasi topluluga
entegre olmasindan gectigine inanmaktadir.”’? Bundan dolay1 Rafsancani devrimin temel

ilkeleri ile celismeden, devrimci sloganlara mesafeli durmay: tercih etmis, Iran-Irak

87 Kog, Iran’da Devlet Yapilar: ve Kurumlar-I:Devrim Rehberligi, $.9.

788 Christin Marshall, Iran’s Persian Gulf Policy, London: Routledge Curzon, 2003, s.14, Akt. Adibelli,
a.g.e., s.84.

789 Dabashi, a.g.e., 5.202.

770 Kostiner, Conflict and Cooperation in the Gulf Region, ss.165-166.

71 Anoushiravan Ehteshami, After Khomeini The Iranian Second Republic, London: Routledge, 2002, s.42
72 Ramazani, a.g.e., 5.9.; Anoushiravan Ehteshami and Raymond A. Hinnebusch, Syria And Iran Middle
Powers in a Penetrated Regional System, London: Routledge, 1997, s.32.

196



Savasi'nin izlerini silerek iilkesini yenide insa etmek istemistir. /"3 Rafsancani aym
zamanda toplumsal yapida var olan “matem Kkiiltlirii” gibi olgular1 da perde arkasindan
elestirerek Miisliimanlarin siyah ve solgun elbiseler igerisinde mutsuz bir birey izlenimi
vermemeleri gerektigini, zenginlerin de muhafazakar olabilecegi ve toplumda giiglii bir
pozisyonu olan tutucu mollalara yonelttigi elestirileri ile reformist kisiligini bir¢ok

noktada gostermistir.

Rafsancani pragmatik politikalar ¢er¢evesinde Cihad-1 Sazengi (Yapim-Onarim
Seferberligi) kalkinma programi ile Iran’m devrim ihraci gibi konulardaki ideolojik
sertligini yumusatmaya calismistir. Ayrica Devrim Muhafizlarinin siyasetteki etkisini
azaltmak i¢in ekonomik ve teknik anlamda is alan1 agarak daha rahat siyaset tiretmek
istemistir. Fakat bu hamle paradoksal bir sekilde Devrim Muhafizlarinin hem askeri hem
ekonomik hem de teknik konularda iilkenin en giiglii Orgiitlii yapist haline gelmesine
neden olmustur.”’* Rafsancani iyi komsuluk politikas1 izleyerek iran’in ulusal ¢ikarlar:
acisindan birtakim kazanimlar elde etmeye calismistir. Devrim ihraci meselesinden
vazgecerek oOzellikle Korfez’deki komsular ile pragmatik iliskiler siirdiirmeye gayret

etmistir.

[ran petrol ihracatina dayali bir ekonomiye sahip oldugu igin korfezdeki iilkelerin
Basra Korfezinden rahat bir sekilde petrol nakliyati gergeklestirmelerini taahiit ederek
kendisinin de Korfez iilkeleri araciligi ile uluslararasi pazarlara rahat ulagmasini
saglamistir. Rafsancani ekonomik reform ve kalkinma politikalar1 uyguladig: icin
OPEC’in petrol fiyatlarini arttirmas: konusunda korfez tilkeleri ile ortak hareket etmeye
calismustir. Rafsancani ayn1 zamanda iran mallarinin kérfez iilkelerine rahat girebilmesi

ve ihracattan kazanilan kaynaklarin kalkinma politikalarina olumlu katkisindan dolay:

[ran, Humeyni’nin 6liimii ve Iran’in diinya devletleri arasinda giderek
yalnizlagsmasi ile birlikte Ortadogu ve uluslararas: sistemde kendisinden baska devletlerin
var oldugunun ve kendi degerlerini biitlin diinyaya tesmil edemeyeceginin farkina

varmistir. Iran bolgesel yalmzliktan kurtulmak icin Suudi Arabistan ile iliskilerini

7’3 Mohammad Reza Djalili ve Thierry Kellner, /ranin Son Iki Yiizyillik Tarihi, 5.139.
74 Hakk1 Uygur, “Devrim Muhafizlari’nin Siyasetteki Rolii Baglaminda Iran’da Ordu ve Siyaset”, s.27-28.
75 Rakel, a.g.e., s.160.
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iyilestirmenin diger Korfez {ilkeleri i¢in de anahtar gorevi istlendiginin farkinda
oldugundan ikili iliskileri gelistirmeye Suudi Arabistan’dan baslamstir. 7"® Ozellikle
Rafsancani déneminde iran-Suudi Arabistan iliskilerinin iyilesmesi ve ihtilafli alanlarn
kontrol edilebilir bir seviyeye gelmesi iki iilke agisindan da lider 6zelliginin ve liderlerin

devlet yonetimindeki rollerinin gérmezden gelinemeyecegini gostermistir.”’’

fran ve Suudi Arabistan iliskilerini sikintiya sokacak kiyidan uzak adalar, iki
devletin farkli Islami ekolleri kabul etmeleri, Iran Devrimi’nin yankilar1 ve iran’in Bati
miittefiki tlkelere yonelik olumsuz sdylemleri devam etsede Rafsancani’nin devrim
ihrac1 politikasindan gegmesi bolge iilkeleriyle iliskilerini yeniden tesis etmek i¢in en
onemli adim olmustur. Ayn1 zamanda Suudi Arabistan’in ABD merkezli olarak olduk¢a
sofistike silahlar ile ordusunu giliglendirmesi Tahran’t bolgede Irak’tan sonra ikinci bir
batakliga ¢ekebilme potansiyeli tasidigindan Iran-Suudi Arabistan iliskileri Iran
tarafindan bilingli bir sekilde yumusatilmistir.”’® Suudi Arabistan’da miittefik Amerikan
askerlerinin bulundugu Haziran 1996’da Khobar Kulelerinin bombalanmasi neticesinde
siirdiiriilen tatbikatta iran destekli gruplarin miidahil oldugunun ortaya c¢ikmasi
neticesinde Iran-Suudi Arabistan iliskileri tekrardan kopma noktasina gelmistir. fran’dan
kaynaklanan bu eylemin Iran-ABD iliskilerini bozmasi yaninda iran-Kérfez iilkeleri
iligkisine de zarar vermis hatta Korfez {ilkelerini giivenlik endisesine sokarak Amerika’ya
daha da yaklastirmustir.”’® Kriz Iran ve Suudi Arabistan tarafindan sinirlandirilmaya
calisilarak bolgesel bir krize sebebiyet vermeden giindemden uzak tutulmus taraflarin

sogukkanli tepkiler vermesini netice vermistir.

[ran ve Suudi Arabistan arasinda islam diinyasinin liderligine ve Korfez’de niifuz
arttirmaya iligkin rekabet daha 1limli sdylemler ile devam ederken 1996 yilindan itibaren
iki iilke arasinda ciddi yakinlagmalar da yasanmustir. Iran Deniz Kuvvetleri, Suudi
Arabistan’in Cidde’deki deniz iissiinii ziyaret etmis ve iki savunma bakani arasinda
goriismeler gerceklestirilmistir. Iran ayrica Umman, Kuveyt ve Katar ile de iliskilerini

gelistirmeye ¢alisarak KIK teki iilkeler ile ortak birkag askeri tatbikatta bulunmustur. iran

776 Farhang Jahanpour, “Iran after Khomeini”, The World Today, Vol. 45, No. 8/9, Aug. - Sep., 1989, s.152.
"7 Dr. Javad Heirannia, Mehr Haber Ajanst Uluslararas1 Ofis Baskani, Tehran Times Gazetesi Analisti ve
Iran Ortadogu Stratejik Caligmalar Enstitiisii Uyesi 27.08.2018 tarihinde Tahran’da yapilan bir miilakat.

78 Ray Takeyh, Guardians of The Revolution: Iran and The World in The Age of The Ayatollahs, New
York: Oxford University Press, 2009, s. 132.

" Takeyh, a.g.e., ss. 176-177.
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ayrica OPEC’te Suudi Arabistan ile yakin politikalar izlemis, BAE’ye Ebu Musa ve Tunb
adalar1 konusunda kars1 denge olusturmak icin diger KIK iilkeleri ile ortak iliskilerini
gelistirmistir. Bununla birlikte Korfez’deki Amerikan giicleri iran ve bolge iilkeleri

arasinda sorun olmaya da devam etmistir.’®

Rafsancani, Kafkasya’daki gelismelere de oldukca pragmatik bir sekilde
yaklagsmistir. Azerbaycanl yetkililere Azerbaycan’in Sovyetler igerisinde kalmasi
gerektigini tavsiye etmistir. Sovyetlerin dagilmasi konusunda isteksiz olan Iranh
yetkililer Azerbaycan’daki Tiirk Siilerden ziyade Azerbaycan’in rakibi olan Hiristiyan
Ermenistan ile iligkileri gelistirmistir. Cegenistan Savasi’n1 Sovyetlerin i¢ meselesi olarak
algilayan Iran’m en temel endisesi bolgede yiikselecek etnik milliyetciligin kendi ulusal
biitiinliigiine zarar vermesi olmustur.’® Aym1 zamanda 2000li yillarin basinda iran’da
mevcut devrimei ideolojik kimligin giic kaybetmesi ile birlikte ulusal, mabhalli,
geleneksel, cinsel, smifsal ve mezhepsel ¢ok c¢esitli alt kimlik gruplar1 giiclenmeye
baglamistir. 82 Rafsancani’nin pragmatik politikalar1 neticesinde ayni zamanda Pan-
Islamcilik, Pan-iranciliga yaklastirilmustir. Iran muhafazakar milliyetgiligi basta biirokrasi

olmak iizere Iran resmi kurumlarinda gériiniirlesmeye baslamustir. 8

3.1.6. SADDAM’IN KUVEYT’i ISGALININ IRAN-SUUDI ARABISTAN ILiSKILERINE
Y ANSIMASI

Ingiltere’nin Kérfez’den ayrilmasi ile birlikte Irak, Iran ve Suudi Arabistan artan
petrol gelirleri ile de gerek Korfezde gerekse Ortadogu’nun diger bolgelerinde daha aktif
rol oynamaya baglamiglardir. Bununla birlikte bu ¢ iilke ekonomik, askeri ve siyasi
anlamda bolgenin en onemli devletleri olup, Arap Ligi, Islam Konferans Orgiitii ve
OPEC gibi kurulumlar1 etkileme ve yonlendirme kabiliyetine de sahip olmustur. Fiziki
anlamda da oldukg¢a biiyiik alana sahip olan bu ii¢ devlet olduk¢a farkli siyasi rejimlere

sahiptir. % Saddam, Iran Devrimi ile ortaya ¢ikan tehdidin Korfez’e ulasmasim

780 Daniel Byman, Shahram Chubin, Anoushiravan Ehteshami and Jerrold Green, Iran's Security Policy in
the Post-Revolutionary Era, ed. Byman, Daniel, Pittsburg: RAND Corporation, 2001, s.74.
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engelledigi i¢in hem Batili devletler hem de Korfez iilkeleri tarafindan savas siiresince
desteklenmistir. Savas sonunda Saddam’in, kalan mevcut giiciinii pekistirmek ve maddi
masraflarini sifirlamak i¢in tarihsel iddialarinin bulundugu Kuveyt’i isgal karari almasi
ile Korfez’de Irak, Korfez monarsileri tarafindan dogrudan tehdit olarak algilanmustir.
Saddam’in bu hamlesi gerek bolgesel gerekse uluslararasi toplum tarafindan baris ve

giivenlige yonelik ciddi bir tehdit olarak goriilmiistiir.”®

Irak’in Suriye’ye yakinlasarak Arap Birligi kurma projesi ve Akdeniz’den petrol
ihra¢ etmek icin kendine alan agmanin imkansizligin1 anlamasi sonucunda Irak dogrudan
Basra Korfezi’ne yonelmistir. Irak’in Basra Korfezi’ni kendi ¢ikarlart ¢ergevesinde
kullanabilmesi i¢in Kuveyt engelinin kaldirilmas1 gerekecegini anlamistir. Bu yolda Irak,
Kuveyt’in Osmanli doneminde Basra vilayetinin topragi oldugu icin Irak’in topraklar
icerisine katilmasin1 savunmaya baslamistir. Irak, Kuveyt’i isgal stratejisi ile sahil
seridini genigletmenin yani sira Kuveyt’in kanitlanmig 90 milyar varil petrolii ile ¢okmiis
Irak ekonomisine hayat vermeyi de planlamustir.’®® Irak, aym zamanda Suudi Arabistan
ve Kuveyt'in Iran-Irak Savas1 siirecinde kendisine yapilan yardimm borglanma
sayllamayacagim ciinkii kendilerini iran tehdidinden kurtardigini ifade etmis ve 15
Temmuz’da Kuveytli bakanlar ile Cidde’de yaptig1 toplantt esnasinda Kuveyt’in
Saddam’in 15 milyarlik borcunu silmeyecegini duyurmasi ile 1 Agustos tarihinde Kuveyt

isgali baslamustir.”®’

Eyliil 1988°de Iran-Irak Savasi’min sona ermesi Suudi Arabistan tarafindan
oldukca karisik duygular ile karsilanmistir. Oncelikle, Saddam’in bolgedeki askeri giicii
artmak ile birlikte Iran’mn zayiflatilmasi ve devrim ihraci faaliyetlerinin sinirlandirilmasi
Suudi Arabistan’a yonelik dogrudan ciddi bir tehdidi de engellemis oldu. Sahip oldugu
askeri gii¢ ile 2 Agustos 1990°da Kuveyt’i isgal edecek kadar kendini gii¢lii hisseden
Saddam, Suudi Arabistan’in endiselenmesine neden olmustur ve Riyad, Iran’dan
hissettigi tehdidi miisahhas bir sekilde Irak’in Kuveyt’te yayilmasinda ve kendisine
dogrudan bir askeri tehdit olmasinda hissetmistir. /% Suudi Arabistanli yetkililer

Saddam’in durdurulmadigr takdirde Suudi Arabistan’in petrol bolgeleri olan dogu

8 Tayyar Ar, Yiikselen Gii¢ Tiirkive ABD iligkileri ve Ortadogu, Bursa: MKM Yayinlari, 2010, s.43
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Partrick, London: I.B. Tauris, 2016, s.132.
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kismini isgal edecegi korkusu artmistir. Riyad, Saddam’in ancak uluslararasi gii¢lerin
(ABD) destegi ile durdurabilecegini, Kuveyt’in isgalden kurtulacagini ve Suud
topraklarinin da giivenliginin saglanacagi kanaatine varmistir. 7 Agustos’ta ise Amerikan
onciiliigiindeki ilk koalisyon askerleri Suud topraklarina girmistir.’®® Ayrica Saddam’n
Kuveyt’i iggal etmesi neticesinde Riyad yoOnetimi iki {iilke arasindaki baglar
giiclendirmek ve Saddam’a kars1 giic dengesini korumak icin Kuveyt yonetiminin

Riyad'da temsil edilmelerini ve hiikiimet kurmalarin1 saglamistr.’®°

Kuveyt’in isgali ile diinya gilindemine oturan Irak gerek Ortadogu enerji
kaynaklarinin gerek ise bolge Arap iilkeleri ve Israil’in giivenligini tehdit ettiginden
dolayr ABD onciiligiinde BM Giivenlik Konseyi’nin aracilif ile ilk olarak Saddam’in
Kuveyt’i terk etmesi talep edilmistir. Saddam’in bu teklifi olumlu karsilamamasi
sonrasinda ise BM Giivenlik Konseyi yeni bir kararla 15 Ocak 1991 tarihine kadar
Bagdat’a Kuveyt’ten ¢ekilmesi i¢in miihlet tanidi ve aksi takdirde, “bdlgede uluslararasi
baris ve giivenligin saglanmasi i¢in gerekli her tiirlii yola bagvurulacagi” uyarisinda
bulunmustu. Saddam’in bu karari da tanimamasi neticesinde ABD Onciiliigiindeki
koalisyon tarafindan 17 Ocak 1991 tarihinde C6l Firtinas1 Operasyonu baslatilmigtir.”
Uluslararas1 koalisyon tarafindan 26 Subat 1991°de Kuveyt Saddam isgalinden
kurtarilarak Bagdat hiikiimeti BM tarafindan alinan biitiin kararlar1 kabul ettigini
duyurmustur. Bu tarihten sonra 36. paralelin kuzeyi ve 32. paralelin giineyine Bagdat
hiikiimeti askeri ugusa yasak alan uygulamalar1 kararin1 kabul etmis ve Irak’in kuzeyini

kontrol etmek icin koalisyon giigleri tarafindan “Ceki¢ Gii¢” kurulmustur.’®

[ran, Irak’in Kuveyt sinirma asker yigmasini kinamis ve Saddam’in bolgeyi tekrar
atese sokacak agresif politikalardan ¢ekinmesi gerektigini belirtmistir. Iran ayrica Irak’m
Kuveyt isgalini ise Kuveyt ve Korfez iilkelerinin tamaminin istikrarin1 bozacagi bir
girisim olarak gdrmiistiir. Iran aym zamanda bolge disindan gelen yabanci koalisyon
giiclerin miidahalelerine de kars1 c¢cikmis ve bolgedeki biitiin sorunlarin bdlgedeki

bagimsiz devletlerin ortak is birligi neticesinde ¢oziilmesi gerektigini vurgulamistir.”®

78 Lacroix, Awakening Islam The Politics of Religious Dissentin Contemporary Saudi Arabia, s.158.
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Kuveyt’in isgalinin Iran’a iki énemli etkisi olmustur. Birinci etkisi; Iran’in devrim
sonrast Arap komsulartyla sikintili siirecler yagsamasi neticesinde kapanan iletisim
kanallar1 agilarak Iran’mn Korfez’de profilinin tekrardan yiikselmesine neden olmustur.
Ikincisi ise yabanci giiclerin Korfez’e gelmesi ile bdlgede uzun yillar devam edecek
gerilimli bir dénem basladi. Bu durum Iran’in tekrar Bati miittefiki bolge iilkeleri ile
stkintili iligskiler yasamasma neden olmustur. Iran ayrica Kuveyt monarsisinin
mesruiyetini ve Kuveyt’in toprak biitiinliglinii tamiyarak bolge iilkeleri ile tekrardan
olumlu iliskiler kurmak istedigini gostermistir.”®* Iran, Saddam tehlikesinden kurtulurken
ABD’nin Korfez’de askeri ve ekonomik anlamda kendi aleyhine giderek niifuzunun
artmasina da taniklik etmistir. Tahran, ABD’nin kendisini yakin g¢evresiyle stratejik
kusatma altina almasina karsilik Rusya Federasyonu, Cin ve ayrica Amerika ile koti

iligkilere sahip tigiincii diinya iilkeleriyle iliskilerini gelistirmeye calismistir.

Saddam'in yayilmaci ve saldirgan politikalarinin Koérfez devletleri ve diinya
kamuoyu tarafindan goriilmesi Irak Savasi sirasinda biiylik bir Irak destekg¢isi olan
Kuveyt'i fran'dan 6ziir dilemek zorunda birakmustir. iran ayrica Saddam’in Kuveyt’te
bozguna ugratilmas: sonucunda Irak'in askeri birliklerini iran'in topraklarindan ¢ekmeye
ve Cezayir Sozlesmesi’nin gecerliligini kabul etmeye zorlamistir.’”®® Bununla birlikte
savag sirasinda alman esirler ve tutuklularin iadesi gergeklesmis hatta Saddam bir¢ok
savas ve yolcu ugagmi hava bombardimanindan korumak igin Iran’a gondermistir.’
Irak’in askeri miidahale sonrasi giderek zayiflamasi Iran’mn Irak’a karsi baris taleplerini
daha kolay bir sekilde kabul ettirmesini netice vermistir. Ayrica Amerika’nin Saddam’
vurmasi ile birlikte Iran’m yam basinda 500 bin kisilik bir Amerikan ordusunun
bulunmasi Iran igin farkli dezavantajlar olusturmustur. Afganistan ve Irak tarafindan
cevrelenen Iran bu tarihten sonra ABD’den kendisine karsi daha fazla giivenlik tehdidi
hissetmistir. Ayrica savas sonunda Irak’ta Sii ve Kiirtlerin durumunda yeni degisimlerin
olmas1 ve Saddam’a karsi ayaklanmalarin baslamasi Iran’in Irak’i daha yakindan

gozlemlemesini saglamstir.

Suudi Arabistan’in koalisyon gii¢lerini kendi topraklarinda misafir etmesi ve

onlara aktif destek vermesi iilke icerisinde Suud rejiminin birtakim problemler ile de

794 Ehteshami and Hinnebusch, a.g.e., s.46.
95 Hunter, a.g.e., 5.48.; An, Irak, Iran ve ABD, $.415.
7% Sen, a.g.e., s.175.
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kargilasmasina neden olmustur. Agustos 1990’in ortalarinda Suudi Arabistan’in dort
kosesindeki camilerde rejimin Amerikan korumasina girmesi ve Amerikan askerlerinin
Suud topraklarinda konuslanmasi elestirilmistir. Ulkenin birgok kosesinde gosteriler
diizenlenerek rejimden acil ve radikal reformalar yapilmasi talep edilmistir. Suud
rejiminin olast bir baskaldir1 veya istikrarsizlik durumunda kirillganligini gdsteren bu
durum birkag y1l devam etmistir.”®” Devlet olarak Suudi Arabistan, Amerika’nin Irak’1
Kuveyt’ten ¢ikarmasina onay vermis olsa da bu destegin Suud vatandaslarinin ¢gogunlugu
tarafindan da kabul gordiigli anlamina gelmemektedir. Amerika’nin Irak’a saldirmasi ile
birlikte Suud rejimine ve Kraliyet ailesine karsi muhalif muhafazakar hareketlerde artig
goriilmekle birlikte bu durum Suudi Arabistan’daki anti Amerikanciligi da beslemistir.
Suudi Arabistan’da rejime mesafeli muhafazakar gruplarin Islam’m kutsal topraklarinda
gayri Miislim askerlere ait iistleri gormeleri radikal unsurlarin yapilanmasi ve gliclenmesi

icin kolaylastirict rol listlenmistir.

Kuveyt’in isgali Korfez iilkelerini Amerika’ya daha ¢ok yakinlagmaya mecbur
birakirken Amerika’nin Korfez’de uzun yillar hegemon siiper giic olmasinin da 6niinii
acmistir.”*® Korfez Savasi esnasinda hem Iran’m hem de Suudi Arabistan’in ayni tarafta
olmalar1 Iran-Irak Savasindaki bozulan iliskilerin de tesis edilmesini saglamis ve kesilen
diplomatik iliskiler yeniden biiyiikelgilik diizeyine ¢ikartilmigstir.”®® Ayn1 zamanda Suudi
Arabistan tarafindan 1987°de Iranli hacilara konulan Hac yasagi da kaldirilarak daha
fazla sayida Iranl hacinin Mekke ve Medine’ye girislerine izin verilmeye baslanmistir.
Bu tarihten sonra Iran ve Suudi Arabistan ayni zamanda OPEC ve ticari iligkilerin
gelistirilmesinde de ortak politikalar yiiriitmeye baslamistir.8’ Haziran 1991°de Suudi
Arabistan Daigsisleri Bakanm1i Prens Suud el-Faysal Tahran’a resmi bir ziyarette
bulunmustur. 1997 yilinda Pakistan’da diizenlenen islam Zirvesi’nde Rafsancani Veliaht

Prens Abdullah ile gdriigmiistiir. Bir yil sonra ise Iran’in yeni Cumhurbaskan1 Hatemi

797 Lacroix, Awakening Islam The Politics of Religious Dissentin Contemporary Saudi Arabia, s.3.

798 Gary Sick, “The United States and the Persian Gulf in the Twentieth Century”, The PErsian Gulf in
History, Ed. Lawrence G. Potter, New York: Palgrave Macmillian, 2009, s.305.

%9 Erdogdu, a.g.e., 5.365.

800 Hooshang Amirahmadi, “Iranian-Saudi Arabian Relations Since the Revolution”, Iran and the Arab
World, Ed. Hooshang Amirahmadi and Nader Entessar, London: Macmillan Press, 1993, s.152
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yeni kral olan Abdullah’t Tahran’a davet etmis ve Islam Is Birligi Konferasi’na

Tahran’da ev sahipliginde bulunmustur.®%!

Savas siiresince Iran aktif tarafsizlik politikalar1 benimserken Suudi Arabistan
savasa Irak’tan kendisine kars1 dogrudan tehdit hissettigi i¢in Kuveyt’i desteklemis ve
Saddam’a engel olmak i¢in koalisyon giiglerine topraklarindan Saddam’a saldirmalarina
izin vermistir. Iran, bolge dis1 giiclerin Korfez’e yakinlagsmasi endise ile karsilarken
Suudi Arabistan hayatsal c¢ikarlarindan dolay1 yabanci gili¢lerin bolgeye niifuzunu
desteklemistir. Her iki lilkenin de Saddam’in saldirgan politikalarinin karsisinda olmalari
taraflar1 ortak bir zeminde bir araya getirerek devrim sonrasindan itibaren baglayan kotii

iligkileri sonlandirmak igin iyi niyet beyaninda bulunulmustur.

3.1.7.IRAN’DA REFORMIST DEGiSiM VE SUUDiI ARABISTAN iLE ILISKiLER

Soguk Savas sonras1 donemde kiiresellesme olgusu ¢ok farkli bakis acilarinda
diinya geneline yayilmistir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerin neo-liberal politikalara
yonelmeleri bir sekilde Iran’1 da etkilemis ve devlet igerisinde ekonominin ydnetilmesi
konusunda tartismalar baslamistir. Ozellikle devrim ilkelerini muhafaza etme ve daha
fazla 6zgiirliik talebinin karsilanmas1 konusu 1997 secimlerinin belirleyicisi olmustur.8%2
Iranli gen¢ ve kadinlar demokrasinin biitiin diinyada hizla yayilan bir olgu oldugundan
farkindalig olan kesimlerdi. 1997 yili segimlerinde milyonlarca Iranli; sosyal, ekonomik,
politik degisim ve iilkelerinin uluslararasi sisteme adapte olmasi amaciyla parlamento

segimlerinde oy kullanmugtir.8%3

1997 yilinda Iran Devrimine aktif olarak katkida bulunan ve devrimin
gergeklesmesinde Onemli emegi gecen Muhammed Hatemi 1997 secimleri neticesinde
Iran’da cumhurbaskan1 secilmistir. Reformist bir kisilik olan Hatemi, rejimin sert
politikalarmin iyilestirilmesi, halkin 06zgiirliik alanlarinin genisletilmesi sdylemlerini
kullanarak cumhurbaskanhigi seciminde toplam oylarm % 69’unu almustir. 84 Sivil

toplum, 6zgiirliik ve cogulculuk acisindan hak ve hiirriyetlerin genisletilecegi umudu olan

801 Said Amir Arjomand, After Khomeini, New York: Oxford University Press, 2009, s.142.
802 Caner, “Islam Devrimi Sonrasinda Iran’da Yénetim”, s.100.

803 Ramazani,a.g.e., s.13.

804 Bagdemir, a.g.e., 5.592.

204



bu donemde ozellikle gazeteciler iletisim kanallari aracilify ile rejim ve dini liderlere
yonelik daha rahat elestiri yiiriitebilmislerdir.2®® 1999 yilinda Hatemi’nin Papa’y1 ziyareti
ve 2000 sonrasinda “medeniyetler arasi diyalog” calismalar1 gibi projeleri siirdiirmeye
calismistir. Hatemi medeniyetler arasi diyalog stratejisi ile hem dis Hiristiyan-Yahudi
(Bat1) diinyast ile iliskilerini yumusatirken hem de bolgede Suudi Arabistan bagta olmak

iizere Arap monarsileri ile de iliskilerini gelistirmek i¢in kullanmustir.3%

[ran’m Irak ile seksiz yil siiren savas1 ve Amerika ile bozulan iliskilerine ek olarak
ekonomik anlamda giderek kotiilesmesi iran halkinin devrimden olumlu beklentilerine
karst hayal kirikligina sebep olmustur. Dis politikada zor bir durumda olan iran’mn
Cumbhurbaskanligi’na Rafsancani ve sonrasinda Hatemi’nin gelmesi ile ideolojik sOylem
ve politikalardan uzak pragmatist ve reform politikalari ile daha rahat hareket etme alanm
kazanmstir. 87 1997 yilinda Cumhurbaskanligi segimlerini Hatemi’nin kazanmasi ile
birlikte Iranllar rejime ragmen rejime kars1 iran Devriminde oldugu gibi sonugclari cosku

ile karsilamistir.

Pragmatist ve ilimli bir lider olan Rafsancani’nin {i¢ temel politikas1 vardi. Bunlar;
Iran’1n bolge devletlerinin haritalarmi degistireme niyetinde olmadigi, ABD’nin bdlgede
hegemon oldugu bir gii¢ dengesinde yerini almasi gerektigi ve son olarak ise Suudi
Arabistan ile iliskileri diizelterek Korfez {ilkeleri ile daha istikrarl iligkiler gelistirerek
sekiz yi1l devam eden Iran-Irak Savasi’min kayiplarini telafi etmektir. Hatemi’nin ise
stratejik agidan en dnemli amaci biitiin bolge tilkeleri ile iligkilerini gelistirmeye calisarak
bolgesel stabilizasyon ile birlikte Iran’in istikrarmi korumak ve ekonomik gelisimine
katk1 saglamak olmustur.®%Cumhurbaskan1 Hatemi yapmis oldugu bir konusmada: 8%°
’Devletin ii¢ 6nemi vardir: Bagimsizlik, 6zgiirliik ve Islam Cumbhuriyeti. Ve bu ii¢
amacin gerg¢eklesmesi dinamik bir topumun gergeklesmesi demektir.” diye diisiincesini
ifade etmistir. Bununla birlikte pragmatistler de reformcular gibi Velayet-i Fakih

cercevesinde Devrim Rehberi’ni mesru otorite olarak tanima ve iran’in Islami bir yapidan

805 Erdogdu, a.g.e., 5.84.

808 Eric Edelman and Ray Takeyh, Revolution&Aftermath Forging a New Strategy Toward Iran, California:
Hoover Institution Press, 2018, s.28.

807 Ar1, Ge¢misten Giiniimiize Ortadogu Siyaset, Savas ve Diplomasi Cilt 2, $.433.; Ahmad Fekri, a.g.e.,
s.202.

808 Shah Alam, “The Changing Paradigm of Iranian Foreign Policy Under Khatami”, Strategic Analysis,
Vol.24, No.9, 2000, s.1631

809 Sami Oguz, Giiliimseyen Islam Hateminin Agzindan Iran’da Degisim, Istanbul: Metis Yaymlari, 2001,
5.82.
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sekiiler bir yapiya cevrilmemesi konusunda muhafazakar kanat ile ayni goriise sahip
olmaktadir. Ayrica reformcular temel insani ve sosyal haklarda iyilestirilmeye gidilmesi

ve Iran’1n diinyaya daha liberal bir seklide agilmas1 gerektigini savunmaktadir.8*

Hatemi, bu politikalar1 uygulamasinin en énemi nedeni Iran devrimini reforme
etme ihtiyacinin ortaya ¢ikmasidir. Hatemi halkin idaresini yansitan cumhurbagkaninin
Rehber ile ayn1 oneme sahip oldugunu, cumhurbaskaninin elestirilirken Rehber’in
bundan muaf tutulmamasi gerektigini savunmustur. Hatemi i¢ politikada demokrasi ve
insan haklar1 konularina énem vermeyi tercih etmistir.®'! Rehber ile cumhurbaskanlig
arasinda olan bu tartigmanimn temel tetikleyici unsuru Safevilerden beri Iran tarihinde
devam eden ulema-umera rekabetinin bir yansimasi olarak degerlendirilmelidir. Hatemi
ise, devlet otoritesinde dogrudan se¢ilmis siyasilerin etkin birsekilde var olmasi

gerektigini diistinmiistiir.

[ran’in devrim sonrasi Devrim Rehberi ve Cumhurbagkanligi kurumunu ihdas
eden ¢ift kutuplu sistemi ile Rehber iilkenin dini, felsefi ve ideolojik yoniine odaklanirken
yiiriitmeden ise iilkenin glindelik sorunlarinin yonetilmesi beklenmistir. Hem Rafsancani
hem de Hatemi bu paradigmay1 degistirip yiirlitmeyi giiglendirmeye ¢alismislarsa da ¢ok
basarili olamamislardir. Rafsancani Bati diismanligini  sinirlandirmaya ¢alismus,
Liibnan’daki Amerika krizinin ¢Oziilmesine katkida bulunmus ve Oslo Goriismelerini
kisik ses ile de olsa olumlu karsilamistir. Hatemi ise 6zellikle medeniyetler arasi diyalog
caligmalari ile devrimci radikalizmi sinirlandirmaya calismistir. Buna ragmen her iki
liderin de tilkenin Rehber ekseninde yonetilen idari yapisini yumusatmada ¢ok basarili

oldugu soylenemez.®?

1995 yilina dogru Iran’m tekrardan Suudi Arabistan Siilerine énem vermeye
baslamasi ile birlikte Riyad-Tahran iligkileri tekrar hizli bir sekilinde gerginlik donemine
girmistir. Suudi Arabistan’in Iran’a kars1 i¢ giivenlik tehdit algis1 olarak gordiigii Suudi
Arabistanl1 S$ii azmliklar Riyad rejiminin Tahran’a dogal olarak siipheci yaklagmasini

saglamistir. Fakat Hatemi’nin Iran Cumhurbaskan1 olmas1 ve radikal politikalardan

810 Keith Crane, Rollie Lal and Jeffrey Martini, Iran’s Political, Demographic, and Economic
Vulnerabilities, Pittsburgh: Rand Corporation, 2008, s.32.

811 An, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu Cilt.2 $.137

812 Mahmood Sariolghalam, “Prospects for Change in Iranian Foreign Policy”, 20.02.2018,
http://carnegieendowment.org/2018/02/20/prospects-for-change-in-iranian-foreign-policy-pub-75569
(21.02.2018)
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sakinacagini ifade etmesi ile birlikte Iran-Suudi Arabistan iliskileri tekrardan diizelmeye
baslamistir 812 Hatemi, fran Cumhurbaskan1 olmasi ile birlikte Rafsancani’nin izini takip
ederek KIK iilkeleriyle ozellikle de Suudi Arabistan ile olan bozuk iliskilerini

normallestirmeye ve gelistirmeye gayret gostermistir.8**

Korfez’de istikrarin saglanmasi, Irak’in saldirgan tutumunun smirlandirilmasi,
Korfez iilkelerinin Iran’a yatirimlarmin arttirilmas: ve OPEC’te petrol fiyatlarmin
yiikseltilmesi gibi konular iran ile KiK iilkelerini dogrudan birbirine yakinlastirmstir.
Kral Fahd ise Tahran’a resmi bir ziyarette bulunarak Hatemi’nin cumhurbaskani
sec¢ilmesini tebrik etmistir. Eski Cumhurbaskani Rafsancani de Suudi Arabistan’a resmi
ziyarette bulunmus fakat Suudi Arabistan’in 6nde gelen Vahhabi din adamlar1 bu ziyareti
sabote etmeye caligmistir.®t® Kral Fahd, Suudi Arabistan’mn jeopolitik gercekliginin iran
tarafindan gormezlikten gelinemeyecegini, Iran’m jeopolitik gergekliginin de Suudi
Arabistan tarafindan her dénem hesaba katildigini vurgulamistir.8'® Suudi Arabistan’m
Iran’la iliskilerini hizli bir sekilde ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasi alanlarda
gelistirmesi ile birlikte, Riyad yonetimi Iran ile iliskilerini gelistirmeye tedirgin yaklasan

Katar ve BAE’ne de 6nemli telkinlerde bulunmustur.8!

Kral Fahd ayrica, 1998 yilinda yaptig1 diger bir konusmada Suudi Arabistan’in
global degisimleri gérmezlikten gelemeyecegi bundan dolay1 da kiiresellesme siirecine
iilkesinin entegre edilecegini ifade etmistir. Kral 2000 yilinda Suudi Arabistan’daki
yabanci yatirimcilara sosyal agidan daha rahat hareket alami saglamak amaciyla
yatirrmcilarin temel hak ve hiirriyetleri ile ilgili birkag diizenlemeyi hayata gecirmistir. 818
Her iki liderin reformist karakter ve politikalara sahip olmasi iki iilke arasindaki buzlarin
erimesini kolaylastiran bir faktor olurken iligkileri gelistirmede de en Onemli faktor
olmaktadir. Fakat 2005 yilinda devrim ilkelerine siki bagli muhafazakar bir liderin

[ran’da cumhurbagskan1 olmasi ile bu iyimser tablo da ortadan kisa bir zamanda

kalkacaktir.

813 Mark Gasiorowski, “Government and Politics™”, Iran a Country Study, ed. Glenn E.Curtis and Eric
Hooglund, Washington: Library of Congress Cataloging, 2008, s.243

814 Mahjoob Zweiri, “Arab-Iranian Relations: New Realities?”, Iran’s Foreign Policy From Khatami to
Ahmadinejat, Ed. Anoushirevan Ehteshami and Mahjoob Zweiri, Lebanon: Ithaca Press, 2008, s.115.

815 Marschall, a.g.e., ss.142-143.

816 Altoraifi, a.g.c.,s.154

817 Hiro, a.g.e., 55.161-162.

818 Ayhan, Ortadogu ve Petrol, .81
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Mayis 1998°de iki iilke arasinda karsilikli yatirim projelerinin yaninda ticari,
teknik, finansal, bilimsel, kiiltiirel, hava-deniz yolu ticareti ve spor gibi alanlarda ortak
iligkileri gelistirmek ic¢in anlagmalar imzalanmistir. Bunun yaninda her iki iilke
birbirlerinin i¢ islerine karismama ve mesruiyetlerine saygi gosterme konusunda tekrar
ortak beyanatta bulunmuslardir. 8° Cumhurbaskani Hatemi’nin fran Cumhurbaskani
olarak secildigi tarih ile Veliaht Prens Abdullah’in de facto olarak Suudi Arabistan
tahtina ¢ikma tarihleri ortak zaman araliginda bulunmaktadir. Abisinden daha yogun bir
sekilde Iran ile iliski kurmak isteyen Abdullah 8% kendi bununla 6zellikle petrol
fiyatlarinin giderek diismesi ile petrol fiyat ve kotalarmin belirlenmesinde enerji
piyasalarinda etki uyandiracagini diisiinmiistiir. Iran-Suudi Arabistan ve diger Korfez
iilkeleri arasinda iyilesme devam ederken Korfez’de yabanci iilkelere ait askerlerin
bulunmasi, Iran’in BAE ait olan adalar1 isgali, Filistin sorunu hakkinda farkli politika

tutumlari, iranli hacilarin sinirlandirilan kotasi gibi sorunlar devam etmistir.

Veliaht Prens Abdullah’in Tahran ile iligkileri gelistirmesi Suudi Arabistan’in
Ortadogu’daki imajini da giiglendirmektedir. Ayrica Suudi Arabistan ile iran iligkilerinin
diizelmesinin yaninda Saddam tehdidinin ortadan kalkmasi ve Misir ve Suriye ile
iliskilerin gelistirilmesi rejimin kendisine olan giivenini arttirmistir.  Bununla birlikte
Amerikan askerlerinin Suudi Araistan’a konuslanmasi Kralligin imajin1 hem i¢ hem de
dis politikada oldukca zedelemektedir. Suudi Arabistan’da ortaya ¢ikan ve kendilerini
‘“‘Sahva’’ yani uyanig olarak isimlendirilen birtakim gruplarin Kral Fahd’a Amerikali
askerler konusunda agir elestirilerde bulunmasi bu etkiyi gostermektedir. 82 Bu
gelismelerin yaninda Kral Fahd’in kardesi olan ve “Hiir Prensler” hareketinin lideri olan
Prens Talal bin Abdulaziz, Suud rejiminin demokratik bir sekilde {ilke yonetimini gelecek
nesillere birakmasi gerektigini teklifini yinelemistir.®2? Radikal reform taleplerinin Suudi

Arabistan’da giderek artmasi ise, rejime yakin biirokratlar ile birlikte devletin 6nemli

89 Anthony H. Cordesman, “Saudi  Arabia-Iran”>, CSIS, June 2001, https://csis-
prod.s3.amazonaws.com/s3fs-public/legacy_files/files/media/csis/pubs/saudi_iran.pdf,ss.5-6 (23.02.2018)
820K ral Fahd’in gorevelerinin biiyiik bir kismimu iistlenen Kral Abdullah (1996-2005) gengliginin biiyiik
birkismini ¢olde kabileler ile gecirmis Kral Faysal’in destegi ile 1962 yilinda Suudi ulusal muhafizlarinimn
kumandani olmustur. 1970-1980 aras1 dénemde Suriye’de Esat, Liibnan’da Canbolat ve Irak’ta Saddam ile
giiclii baglara sahip olmustur. Kuveyt krizi ortaya ¢iktigida Amerikan askerlerinin Suudi Arabistan
toprakalrinda konuslanmasina da kars1 ¢iktigindan kralligin miittefikleri tarafindan ilgi ile takip edilen bir
kisi olmugtur. Bkz: Madawi al-Rasheed, “King Abdullah of Saudi Arabia Obituary”, 22.01.2015,
https://www.theguardian.com/world/2015/jan/22/king-abdullah-of-saudi-arabia (02.02.2018)

821 Altoraifi, a.g.c., 5.200.

822 Joseph A. Kechichian, Successon in Saudi Arabia, New York: Palgrave, 2001, s.1.
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kurumlarinda gilicii olan Vahhabileri endiselendirmeye baslayacaktir. Sahva Hareketi
igerisinde buluna kisiler tarafindan da desteklenen reform taleplerine en ciddi tepki ve
itirazin Kraliyet ailesi ve Vahhabi ulemadan gelmesi Suudi Arabistan devletinin kurumsal
kimliksel kokenlerine aidiyetinin giiclinii gostermektedir ki gelecekte de bu tepkimeler

tekrar edilecektir.

17 Nisan 2001 tarihinde Tahran’da Iran ve Suudi Arabistan I¢ Isleri Bakanlar
tarafindan imzalanan gilivenlik anlasmasi “organizeli suglar ile miicadele, resmi
islemlerde sahtecilik, ticari suclar; silah, mal ve tarihi eser kacak¢iligini1 engelleme ve en
onemlisi ise glivenlik sorunlarina iligkin istihbari bilgi paylasimi” gibi konularda mutabik
kalnmustir.82® Bu anlasma ile taraflar ayn1 zamanda birbirlerinin i¢ islerine karismamayi
ve birbirlerinin toprak biitiinliiklerine saygili olmay1 kabul etmislerdir. Iran’in reformist
Cumhurbagkan1 olan Ruhani ile Suudi Arabistan’in pragmatist ve diyaloga agik Prens
Abdullah’m liderligindeki ikili iliskilerin gelismesi Iran’m Korfez iilkeleri ile olan
iliskilerini de diizeltmesini saglamstir. Iran ve bolge iilkelerinin diizelmesi bdlgede artan
mezhepsel gerginlikleri de olduk¢a frenlemis ve mezhepsel g¢atismalarin da oldukga

azalmasini saglamistir.

3.1.8. 11 EYLUL SALDIRILARINA IRAN VE SUUDI ARABISTAN’IN TEPKILERI

Iran, Sovyet isgali sonrasi Afganistan’in Amerika tarafindan isgaline kadarki
stirede anti Taliban gruplar desteklemistir. Buna Taliban ile arasi iyi olmayan Siinni
gruplar da dahil olmustur. iran, Afganistan’da proaktif politikalarmin sahadaki negatif
karsilig1 olarak 8 Agustos 1998’de oldugu gibi bazen diplomatik personeline suikast
diizenlenmistir.8%* Iran, Siiler ile birlikte Afganistan’daki Tacikler ve Ozbeklerin de bir
kismini kendi yanina ¢ekmeyi basarmistir. Suud ydnetimi Iran’m bunun gibi bazi gruplar
iizerinde etki kurmasi ile Riyad yonetimi Afganistan’daki Selefilere Pakistan araciligiyla

daha cok destek vermistir. Suudi Arabistan’mn, iran’in Afganistan ve Orta Asya’da

823 Muriel Mirak, “Saudi Arabia, Iran Sign Security Accord”, Executive Intelligence Review, Vol. 28, No.
17, April 2001, s.42.; Reze Ekhhtiari Amiri, “Security Cooperation of Iran and Saudi Arabia”, International
Journal of Business and Social Science, Vol. 2 No. 16; September 2011, ss:246-251.

824 Steinberg and Woermer, a.g.m., s. 7.
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giiclenmesini engellemek icin kendine yakin Selefilere destek vermesi dogrudan

Taliban’1n giiclenmesine katki sunmusgtur 8%

Suudi Arabistan, BAE ve Pakistan ile birlikte Sovyet sonrast Taliban hiikiimetini
tantyan ve Taliban’a dogrudan destek veren iilkelerdir. 1998 yilinda Molla Omer’in
Usame bin Ladin’i Suudi Arabistan’a teslim etmemesi ile bozulan iliskiler 11 Eyliil
Saldirilar1 sonrast kopmustur. 8%° Afganistan’da Pestunlarin ezici ¢ogunlukta olmasi
fran’in niifuzu karsisinda en biiyiik engel olmaktadir. Pakistan ve Suudi Arabistan’in
isine gelen bu yap1 Iran’in Afganistan’da rahat hareket etmesini engellemektedir. 1992
sonrasinda Kuzey ittifaki’n1 kontrol etmeye calisan Iran’1 dengelemek igin Taliban gii¢
dengesi olarak cikartilmig, Taliban’in devrilmesi ise Iran’in Afganistan’da daha rahat

hareket etme kabiliyetini arttirmistir.%?

11 Eylil 2001 tarihinde el-Kaide iiyelerinin Washington ve New York’ta
saldirilarda bulunmast Suudi Arabistan’in dini yapisinin kendi ¢ikarlar1 acisindan
kullanish bir element olarak géren ABD’nin goriislerini degistirmesine yol agmistir. On
dokuz saldirganin on besinin Suudi Arabistan vatandasi olmasi ve olaymn meydana
gelmesinden hemen sonra bir hafta i¢ginde 600 Suudi Arabistanli zengin tiiccar ailesinin
Amerika’y1 terk etmesi biitiin siipheleri Suudi Arabistan’a ¢ekmistir.82® Bununla birlikte
Usame bin Ladin’in liderligindeki el-Kaide'yi destekleyen ve cesaretlendiren tilkeler Irak,
[ran ve Suriye olarak Amerikal yetkililer tarafindan agiklandi ve “dnleyici vurus” olarak

ifade edilen Amerikan stratejisi gergeklestirilerek Afganistan isgal edilmistir.82°

Suudi siyasi elitlere gore Riyad rejiminin de diismani olan el-Kaide bu saldirilart
iki iilke arasindaki iligkilere zarar vermek i¢in dizayn etmistir. Bu amacin 6niine gegmek
adina Suudi Arabistanli yetkililer Amerika’nin terérizm ile savas planina kosulsuz destek
vermistir. Suudi Veliaht Prensi ile birlikte, savunma ve disisleri bakanlar1 da agikca
terorizme kars1 savas kampanyasini desteklemis bu dogrultuda Suudi Arabistan’da

onemli dini kurulus ve vakiflar1 da kapatmis ve terdr listesine koyarak radikal gruplara

85  Greg  Bruno,“Saudi  Arabia and the Future of  Afghanistan”,  10.12.2008,
https://www.cfr.org/backgrounder/saudi-arabia-and-future-afghanistan, (21.02.2018)

826 Steinberg and Woermer, a.g.m., s.3.

827 Arif Keskin, “Sii Jeopolitigi ve Iran”, Ortadogu’da Gii¢ Savaslar Hedef Neden [ran?, Ed. Mehmet
Tuncel, Istanbul: Etkilesim Yayinlari, 2008, s.47-48.

828 Niblock, a.g.e., s.127.

829 Giindogan, a.g.e., 5.386.
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finans akisin1 durdurmaya calismistir.83 Fakat Suud rejimine karst muhalif olan radikal
unsurlar yer altina cekilerek orgiitsel faaliyetlerini daha dikkatli bir sekilde devam

ettirmislerdir.

Suudi Arabistan i¢ ve dis gilivenligin saglanmasinda Amerika’nin destegini
almakla birlikte Amerika'nin olas1 baskisindan kurtulmak i¢in bazi temel reform
girisimlerinde bulunmustur.®! Riyad rejimi, reformlar1 tanitmak amaci ile bir vizyon
programi hazirlamig ve Krallik’ta rejimin giic dagilimina iligkin birtakim temel
reformlarin  gergeklesebilecegine dair gostergeleri ortaya koymustur. 82 Ayrica
Amerika’nin teror listesinde olan gruplara finansal destek sagladigi iddiasiyla kraliyet
ailesi mensuplarinin bazilar1 dahil olmak iizere bircok kisiyi tutuklamis ve diger KiK
iilkeleri ile birlikte Amerika’nin terdr listesinde olan gruplar1 desteklemeyeceklerine ve

finans akisina engel olacaklarma dair anlasma imzalamislardir 8%

11 Eylil saldirilarint gerceklestiren teroristlerin  ¢ogunun Suudi Arabistan
vatandagi olmasi ve bunun biitlin diinya tarafindan bilinmesi Suudi Arabistan’da radikal
dini gruplar ile rejimin ana damarini olusturan aileler arasinda birtakim sikintilar1 géz
Online sermistir. Biirokrasi ve idareyi elinde tutan aileler ABD ile iliskilerin
bozulmasindan endiselenirken radikal muhafazakar kesim ise ABD’ye karsi husumetini
gizlemekte basarili olamamustir. 8* Isgal sonrasi Suudi Arabistan da Pakistan ile
iligkilerini gelistirerek yeni insa edilecek Afganistan’da alan kazanmak istemistir. Bu

durum ayn1 zamanda Iran’in niifuzunu ¢evrelemede de gerceklesecektir.

11 Eyliil saldirilar1 sonrast Cumhurbagkan1 Hatemi ve Devrim Rehberi Hamaney
saldirtyr kinamustir. Iran kamuoyu tarafindan da olduk¢a olumsuz karsilanan saldirilar
Arap iilkelerinde oldukg¢a farkli algilanmistir.8% fran ve Amerika saldirilarin ardindan
Isvigre’nin farkli yerlerinde gizli goriismelere basladigi medyaya yansimistir. Bu olay

[ran ve Amerika iliskilerinde kontra skandali sonrasinda tesis edilen ilk diplomatik

830 Jennifer Davies , “US US Challenges and Choices Saudi Arabia: A View From the Inside”, The Stanley
Foundation, https://www.stanleyfoundation.org/publications/archive/EFCqulfh02.pdf

81 Taufiq Subhan,” US-Saudi Arabia Relations: Coming of Age”, Economic and Political Weekly, Vol. 38,
No. 37, Sep. 13-19, 2003, s.3887

832 Julia Choe,” Fading Mirage: Illusory Reform in Saudi Arabia”, Harvard International Review, Vol. 29,
No. 2, Summer 2007, s.12.

833 Gawdat Bahgat, “Oil and Militant Islam: Strains on U.S.—Saudi Relations “,World Affairs, Vol. 165,
No. 3 Winter 2003, s. 121

834 Keynoush, a.g.e., 5.154.

835 Michael Axworthy, A History of Iran: Empire of the Mind, New York: Vasic Books, 2008, s. 284
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® iran, 11 Eyliil meselesinde potansiyel

dogrudan gériisme oldugundan &nemlidir. 83
sorumlu olarak kalmamak icin Amerikan askerlerinin Iran smirlarindan Afganistan’a
gecisine ve lojistik sevkiyatina izin vermistir. iran dis islerinin ifadesi ile Taliban sonrasi
donemi igin ise herhangi bir mevcut politikalarinin olmadigini duyurmuslardir. 87
Amerika’nin 2001 yilindaki Afganistan isgali Iran tarafindan dolayli olarak olumlu
karsilanmistir. Ozellikle arama kurtarma calismalarinda Amerika’ya kolaylik saglayan
Tahran 2002 yilinda Tokyo’da diizenlenen Afganistan’in yeniden yapilandirilmasi

calismalarma da 560 milyon dolar tutarinda yardim saglamstir. 8%

Iran, Amerika’nin Afganistan isgaline karsi ¢iktigini belirtmek ile birlikte kendi
acisindan Taliban tehdidinin ortadan kaldirilmasindan dolayr memnun kalmistir. Harekat
esnasinda Iran’m en temel endisesi Iran’in Afgan rejimini ¢okertmesinden ziyade
Amerikan askeri giiclerinin veya Amerikan miittefiki hiikiimetlerin Afganistan’da uzun
yillar kalma endisesinden kaynaklanmaktadir.83® fran Amerikan isgali sonrasinda Taliban
unsurlarinn gerek Hazara Siilerini gerekse de bati Iran smirlarinda yasayan Siinnileri
etkilemesi nedeniyle kendi topaklarinda teroér saldirilarimin artmasindan oldukca
endiselenmistir. Bununla birlikte Iran, Afganistan’da birgok grup ile ekonomik, siyasal,
kiiltiirel, mezhepsel ve kimliksel iliskisini gli¢lendirerek kayiplarim1i gidermeye

calismistir.

11 Eyliil sonrast ABD, iran smirina daha da yaklagmak ile birlikte Iran’mn
diinyadaki terdrizmin finansal destekg¢isi oldugu ve diinya barisinm tehdit ettigi fikrinden
de vaz gegmemistir.3%? fran ayrica Bush’un Iran’1 “Ser Ekseninde” tanitmasindan sonra
da Afganistan’da ABD’nin adami olan Hamiz Karzai’yi desteklemeye devam etmistir.
Iran ve Amerika’nin ¢ikarlarmnin ¢akistign Afganistan’da ortak Taliban diismanlig 6nemli
bir faktdér olmustur. Iran ayrica Amerika karsiti Sii gruplar1 da kendi yanina cekerek

Amerika’nin Afganistan iizerinden Iran’a olas1 baskilarma engel olmaya ¢alismistir®!

836 parsi, a.g.e., 5.228.

837 Mohsen M. Milani, “Iran's Policy Towards Afghanistan “, Middle East Journal, VVol. 60, No. 2, Spring,
2006, s.247.

838 Shahram Akbarzadeh and Dara Conduit, “Rouhani’s First Two Years in Office: Opportunities and Risks
in Contemporary Iran”, [ran in the World President Rouhani’s Foreign Policy, Ed. Shahram Akbarzadeh &
Dara Conduit, Hampshire: Palgrave Macmillan, 2016, ss.2-3

839 Balbay, a.g.e., s.64.

840 Hunter, a.g.e., s. 12.

841 Mohsen M. Milani,” Tehran's Take: Understanding Iran's U.S. Policy “, Foreign Affairs, Vol. 88, No. 4.,
July/August 2009, s.57-58.

212



fran, ABD’nin kendi ©Oniindeki Taliban engelini kaldirdigimi kendi ulusal cikarlari
acisindan olumlu bir gelisme gibi algilamakla birlikte Amerikan askerlerinin
Afganistan’da kalic1 olmasinda en ¢ok endise duyan iilke yine Iran olmustur. Irak’1n isgal
edilmesi ile ayn1 durum s6z konusu olmus ve hem dogu hem de batidan ¢evrelenmis olan
fran’in bodlgedeki jeopolitik hamle alan1 dogrudan kisitlanmistir. Iran, Amerika'nin olasi
bir operasyonuna maruz kalmamak igin ise Amerikan giiclerini kendi etki alanindaki

Irakl1 gruplar ile yipratarak Irak Savasi’nda basariz olmasini saglayacaktir.

3.2. IRAK iISGALI SONRASI iRAN VE SUUDI ARABISTAN’IN
BOLGESEL NUFUZ ELDE ETME CABALARI

Amerika’nin 1991 ve 2003 Irak Savasi oldukca farkli sekillerde gerceklesmistir.
Ik savasta Amerikan kuvvetleri birgok BM iiyesi devlet tarafindan desteklenirken ikinci
savasta diinya devletlerinden destek bulamamanin yaninda uluslararas1 hukuk kurallarin
acik bir sekilde ihlal ettigi icin diinya kamuoyu tarafindan ciddi elestirilere maruz
kalmustir. Bolgesel diizlemde ise Tiirkiye, iran ve Suudi Arabistan gibi bdlgenin en
onemli giiglii iilkeleri Amerika’nin hoyrathigindan korkmaya, dolaysiyla kendilerine
yonelik yakin gelecekte tehdit hissetmeye baslamistir. Bundan dolayidir ki bu {i¢ bolgesel
devlet de isgal sonrasi Irak’ta kendine yakin yerel miittefikleri destekleyerek kendi
giivenliklerini saglamaya ve Irak icerisinde etkin olmaya calisacaktir.8*? Irak icerisindeki
farkl etnik ve mezhep gruplari ise her birisi kendi ¢ikarlari ig¢in ve yeni Irak siyasetinde
daha giiglii bir sekilde var olmak igin Irak dis1 giicler etrafindan destek bulmaya

calisacaktir.

Calismamizin ilerleyen boliimlerinde de deginilecegi gibi 2005-2008 yilinda
Irak’ta yasanan mezhepsel catisma ve gerilimler ve Siilerin iilkede artan etkilerine
bakildiginda hem Siilerin silahlanmasi hem de bu silahlanmanin finanse edilmesinin
arkasindaki en biiyiik destekginin fran oldugu goziikkmektedir. 34 ABD’nin Irak’ta

olusturdugu yeni diizende Siinnileri Baas rejimi ile 6zdeslestirmesi Stinnilerin Siyasi

842 patrick Cockburn, Kaos ve Halifelik, Cev. Selim Ozgiil, Istanbul: Agora Kitapligi, 2017, s.61.
83 Keeneth Katzman, “Iran-Iraq Relations”, CRS Report for Congress, August 2010, s. 2.,
http://www.fas.org/sgp/crs/mideast/RS22323.pdf (04.04.2015)
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hayattan dislanarak Irak’ta, mezhebi ayrilmalar koriiklenmistir. 84 Bunun yaninda
Saddam doneminde rejime karsi savasan devlet dist milis giiclerin 2003 sonras1 donemde
devletin giivenlik birimlerine doniismesi ile iilkede var olan giivenlik sorunlarinda da
hizli bir sekilde artis goziikmiistiir.?*® Ozellikle silahli Sii milis gii¢lerin ve asiretlerin
iilkede etkinliginin artmasi Siinnilerin gilivenlik endigelerine sebep olup, Siinnilerin
silahlanma ve radikallesme gerekgelerini de kolaylastirmistir. Bolgede mezhepsel
kimlikler temelinde hizli bir sekilde artan potansiyel ¢atisma alanlar1 ortaya g¢ikarak

mezhep kimligindeki ayrigsmalar hizli bir sekilde derinlesmistir.

3.2.1. SADDAM SONRASI IRAK’TA IRAN VE SUUDI ARABISTAN REKABETI

» 846 ye Irak’in silahlanma

2002°de ABD ve Ingiltere’nin “6nleyici miidahale
faaliyetleri hakkindaki mevhum raporlar1 8 Kasim 2002’de BM Giivenlik Konseyinin
1441 sayili karar geregi Irak’in silah denetimine izin vermesini kararlagtirmistir. Kasim
ay1 icerisinde Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi Irak’ta ki ¢alismalar1 baglamistir. Irak,
Mart ay1 basinda El Samud fiizelerini imha etmeye basladiysa da 19 Mart 2003 tarihinde
Amerika ve Ingiltere koalisyonunun isgalinden kurtulamamistir.24” ABD’nin Saddam ve
Baas’1 tasfiye etmesi ile baslayan Irak’in yeniden yapilanma siireci kisa bir siire sonra
tilkede yasayan etnik, mezhepsel ve farkli siyasi kimliklerin temsilcisi olan gruplarin
miicadele siirecine dontismiistiir. Irak merkezi yonetiminin ¢6kmesiyle birlikte Irak hizli
bir sekilde idari ve biirokratik anlamda tiirbiilansa siiriiklenmistir. Amerikan isgali sonrasi
Saddam’in diismesi bolge iilkelerde o6zellikle de iran’da karisik duygulara sebep
olmustur. Bir taraftan Iran’in Kérfez’deki en 6nemli rakibinin bdlgesel miicadelede
diskalifiye olmas1 ve sekiz sene savastigi Baas rejiminin yikilmasi iran’1 rahatlatirken;

diger taraftan da Amerika’min giderek Iran’a karsi sdylemlerini sertlestirmesi ve Iran’1

84 Can Acun, “Irak’ta Isyamin Haritasi: Silahli Gruplar”, SETA Perspektif, Say1:55, Haziran 2014, s.1.
http://file.setav.org/Files/Pdf/20140627155044 irakta isyanin_haritasi_silahli_gruplar.pdf (10.04.2015)

85 Ali Semin, “Irak’ta ISID’le Miicadelenin Basartya Ulagmasi Miimkiin Mii?”, BILGESAM
Analiz/Ortadogu, N0:1208, Nisan 2015, s.1.

84 ABD’nin “dnleyici miidahale” statrejisini “bir bolgenin, iktidarin, grubun ya da iilkenin tehdit iiretme
ihtimali karsisinda bile miidahale yapilmasi &ngériilmektedir”. Beril Dedeoglu, “11 Eyliil Oncesi ve
Sonrastyla ABD-Iran iliskileri”, Ortadogu’'da Gii¢ Savaslari Hedef Neden Iran?, Ed. Mehmet Tuncel,
Istanbul: Etkilesim Yayinlari, 2008, s.20.

847 Sonmezoglu, Giines ve Kelesoglu, a.g.e., 5.202.
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hem Afganistan hem de Irak yoniinden ¢evrelemis olmasi Tahran’in giivenlik endiselerini

de dogal olarak arttirmistur.

2003’te Amerika’nin Irak’1 iggali biitiin bolge iilkelerinin uzun siireli siyasi artc¢1
soklar hissetmesine neden olmustur. Saddam’in devrilmesi ile birlikte Irak’ta merkezi
yonetim aniden ¢okmiis ve Irak’ta Siiler, Siinniler ve Kiirtler; Iran-Suudi Arabistan;
Amerikan iggaline destek veren ve karsi ¢ikan gruplar arasinda amansiz ve olgiisiiz bir
miicadele baslamistir. 88 2003 yilinda ABD’nin Irak’a saldirt ve isgalinden sonraki
hedefin kendisi olacag: éngoriisiinde bulunan iran bu durumdan ciddi bir sekilde endise
duymaya baslamistir. Fakat savas sonunda yasanan siire¢ Iran’in lehine birgok gelismeyi
de ortaya ¢ikarmistir. Niifusunun %60’lik kismi Sii olan Irak’ta yapilan se¢imler sonucu
Siilerin iktidara gelmesi ve Iranli Sii din adamlarinin Kerbela ve Necef basta olmak iizere
Irak’m diger bolgelerinde giderek giiglii bir siyasi ve dini aktére doniismesi bunun bir

kistm gostergesi olmaktadir.84°

[ran’in bolgedeki etkisinin vardigi noktayr isgalden kisa bir siire sonra Suudi
Arabistan Disisleri Bakam Suud Faysal 80 “Amerikalilar, Irak’1 fran’a giimiis bir tepside
sundu.” seklinde ifade ederek iran’mn Irak’ta ¢ok hizli bir sekilde giiglenmesine dikkat
cekmistir. Ayn1 zamanda Irak’ta ortaya ¢ikan konjonktiirde oniinde iki segenek bulan
Suudi Arabistan; ya Irak’in sekillenmesinde gercek bir belirleyici rol oynayacak veya
[ran’in Irak’ta ortaya c¢ikan yeni durumda giiclenmesine eli kolu bagl bir sekilde izin
verecekti. Ozellikle fran’in gegici Irak hiikiimetini (gecis hiikiimetini) tanimasi ve buna
finansal yardim saglamasi Iran’in Irak’ta Suudi Arabistan karsisinda &nemli stratejik

avantajlar kazanmasini saglamistir.®! Bauman’m kimlik isimli eserinde®®?

yer verdigi;
“Devlet reayasinin kiimelenmesiyle benzesen birlestirici bir ulusal cemaat sadece sonsuza
kadar basarisiz olmaya degil, ayn1 zamanda ebediyen kirillgan olmaya da mahkumdur.”

ifadesi Irak i¢in de oldukc¢a gecerli olmustur.

848 Cockburn, a.g.e., s.3.

89 Judith S. Yaphe, “The United States and Iran in Iraq: Risks and Opportunities”, Ed. Anoushirevan
Ehteshami and Mahjoob Zweiri, Iran’s Foreign Policy From Khatami to Ahmadinejat, Lebanon: Ithaca
Press, 2008, s.40.

850 Muhammad bin Ahmad Sadi, “Hel Gaddem Iraq ala Tabbaq min Zeheb iran”, Al-Jazirah, 19.01.2012,
http://www.al-jazirah.com/2012/20120119/rj2.htm (E.T.10.05.2018)

81 E| Kerim, a.g.e., 5.101-102.

852 Zygmunt Bauman, Kimlik, Cev.Mesut Hazir, Ankara: Heretik Yaynlari, 2017, s.31.
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Iraklr Siilerin iilke siyasetinde hizli bir sekilde yiikselmesi Ortadogu; 6zellikle
Korfez’deki Siinni monarsileri oldukc¢a rahatsiz etmistir. Saddam ile de problem yasayan
Korfez monarsileri, Sii Irak ile daha sikintili iliskiler yasayacaklar1 asikar hale geldigini
diisimmektedirler. Ozellikle 2006 yilinda yapilan segimler ile Sii Nuri Maliki’nin Irak
Bagbakan1 olmasiyla birlikte iilkede Iran’in niifuzu hizhi bir sekilde artarken Irak ile
Kérfez iilkeleri arasindaki iliskilerin giderek daha da sogumasina neden olmustur. %3
Uzun yillar Saddam ve Baas tarafindan ikinci smif vatandas muamelesi goren Irakli
Siilerin iggal sonras1 Bagdat hiikiimetinde ¢ok 6nemli yerler kazanmalar1 Korfez’deki
mezheptaslarini da kendi igerisinde bulunduklari rejimlere karst miicadelelerinde
heyecanlandirmistir. Riyad hiikiimeti ise, Suudi Arabistan’da yasayan; Riyad hiikiimeti

ve dini destekgileri (Vahhabi ulema) ile iliskileri olduk¢a kotli bir gegmise sahip olan
Siilerden giderek endise duymaya baslamistir.3%*

Irak’in giderek Sii mezhepsel kimliginin 6n plana ¢ikmasi gerek Irak gerekse de
Ortadogu’da mezhepsel kimlikler {izerinden siirdiiriilen tartismalarin daha da artmasini
saglamis ve bdlgenin kirilgan yapisinin en 6nemli nedenlerinden birinin sinir1 asan
kimlikler oldugunu bir ere daha gdstermistir. Gause’nin®® de degindigi gibi Arap, Kiirt,
Fars, Miisliiman, $ii, Siinni ve kabile kimlikleri Ortadogu'nun en belirgin sinir asiri
kimlikleri olmaktadir. Iran, Irak, Suriye ve Tiirkiye smirlarina yayilan Kiirtler; Korfez’de
hatir1 sayilir rakamlara ulagan Sii niifusu; kiigiik bir devletin niifusuna sahip olan bazi
onemli kabilelerin birkag tlilkede akrabalik baglarinin bulunmasi kimliksel aidiyetlerin

bolge agisindan her daim 6dnemi oldugunu gostermektedir.

Irak’ta yeni sekillenen siyasi goriiniim ile birlikte Iran’dan Irak’a hacilar, din
adamlari, diplomatlar ve diger hiikiimet gorevlileri, tiiccarlar, istihbarat personeli,
ogrenciler ve Irak’a geri donmek isteyen Iran’da yasayan bazi 6nemli Sii aileler
aracihgiyla Iran; yatinm, yeniden yapilandirma, ticaret ve insani yardim igin Irak’a
yonelik ciddi ekonomik harcamalarda bulunmustur.®® 2003 Irak isgalinden itibaren
[ran’in Irak’ta destek verdigi Sii siyasi partiler aracihigiyla dzellikle iilkenin giiney

kisminda ve merkezi hiikiimette biiyiik etkiye sahip olmustur. Ayni zamanda iran’in

83 Michael Axworthy, Iran What Everyone Needs To Know, New York: Oxford University Press, 2017,
s.177.

84 Toby Jones, “The Iraq Effect in Saudi Arabia”, Middle East Report, N0.237, Winter 2005, s.20.

85 Gause 111, The International Relations of the Persian Gulf, s.9-10.

86 Yaphe, a.g.e., 5.45.
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gerek Irak polis giicii lizerinde gerekse de Irak ulusal ordusunda beraber ortak hareket
ettigi Sii gruplar aracihigiyla ¢ok giiclii niifuzu bulunmaktadir.®’ Irak, isgal sonrasi hizli
bir sekilde Siinni Arap devleti olma oOzelligini yitirmistir. Irak’ta Saddam donemi
otekilestirilen Siiler ve Kiirtlerin de Bagdat’ta siyasal agidan daha aktif pozisyonlar
kazanmalar1 Irak devlet kimliginin degisimini de giiglii bir sekilde etkilemistir. Irak’in
giderek Siinni azinlig: sistemin digina atarak yeni bir Sii Arap devleti olmasi diger Stinni
Arap iilkelerini de tedirgin etmistir. Iran’m Irakli Arap Siiler iizerinde Korfez’de daha

giiclii politikalar iiretmesi ile Sii jeopolitigi tartismalar1 da baslamustir.®%

Bazi Suudi Arabistan vatandaglarinin 11 Eyliil sonras1 Afganistan’a Amerikan
isgalinden sonra ise Irak’a isgalci giiclere kars1 savasmaya gitmesi Suudi Arabistan’i
uluslararasi politikada olduk¢a zor bir duruma sokarken ABD ile de iligkilerine oldukga
zarar vermistir. ABD, Suudi Arabistan’a tepki vermek adina Amerika’daki fon
kaynaklarmin bir kismin1 dondurmustur. Riyad bu baskilardan kurtulmak ve uluslararasi
toplumun algisimi farkli yonlere ¢ekmek icin de Iran’in Irak’ta niifuzunun her gegen giin
arttigini1 giindeme getirmeye ¢aligmistir. Hatta bircok Suudi Arabistanli diplomat el-Kaide
militanlarmin Iran tarafindan desteklendigine iliskin bilgileri medya ile paylasmustir.8®
Bununla birlikte Trak’a Amerikan isgalcilerine kars1 savasmak i¢in giden birgok Suudi
Arabistan vatandasinin yakalanmasi ve bunlarin giiglii Vahhabi/Selefi inanca sahip siddet

egilimli insanlar olmasi Suudi Arabistan’in giincel toplumsal yapisinin hem kendileri

hem de uluslararasi toplum tarafindan sorgulanmasina neden olmustur.8%°

Mayis 2003’ten itibaren Suudi Arabistan’da yabacilarin kaldiklar1 konut ve
sitelere yonelik el-Kaide kaynakli saldirilar artmaya baglamistir. 2007 yilina kadar 300
kisinin hayatina mal olan bu saldirilar Suudi Arabistan’in farkli bir doneme girdigini
gostermistir. 2003 oncesi Suudi Arabistan’in igerisindeki radikal unsurlar1 koordineli bir
sekilde Afganistan, Bosna ve Cecenistan’a kanalize etmeyi basarmasi Suudi Arabistan’
paradoksal olarak iilke ici siddetten korumak icin bir savunma yontemi olmustur. 81

Veliaht Prens Abdullah, iilkede artan din kaynakli siddetin siirlandirilmas: gerektigini

87 Galbraith, a.g.e., s.21.

88 Keskin, a.g.¢., 5.29.

89 Keynoush, a.g.e.,s.175.

860 Madawi Al-Rasheed, Contesting the Saudi State Islamic Voices From a New Generation, s.9.

81 Thomas Hegghammer, “Islamist Violence and Regime Stability in Saudi Arabia”, International Affairs,
Vol.84, No.4, Jul., 2008, s.701.

217



belirtmis ve 2005 yilinda Suudi Arabistan tarihinde ilk defa belediye secimleri yapilmis

ve kadinlara bu secimlerde oy kullanma hakki taninmistir. 82

Irak iggali ardindan hizli bir sekilde otekilestirilen ve iilke yonetiminden dislanan
Stinnilerin ¢ogunlugu yeni hiikiimet tarafindan Baas destekgisi olarak goriilmiistiir. Bu
diglama Stinnilerin Irak’ta sahipsiz kalmasini ve birtakim radikal gruplara yakinlagsmasini
kolaylastirmistir. Irak’ta Selefiligin hizli bir sekilde artmasi neticesinde Sii-Siinni mezhep
uyusmazliklar1 da hizlanarak Agustos 2003’ten itibaren ¢atismaya doniismiistiir.2®3 Selefi
mengeli kisilerin 2006 yilinda Samarra’da Siilerin kutsal mekanlarma saldirilarda
bulunulmasi; Irak’ta yasanan siire¢, uzun yillar silirecek mezhep savasi olarak
tanimlayabilecegimiz ¢atismalarin baslamasina sebebiyet vermistir. 2006 yilinda
ortalama her ay 3.000 kisi Olmiis ve artan terdr olaylari neticesinde 4 milyon Irak
vatandas1 kendi iilke sinirlar i¢inde yer degistirmek ve yurt digina go¢ etmek zorunda
kalmustir. 84 Irak hiikiimeti bazi yerel asiretlerin Irak’ta birtakim terdr faaliyetleri
gerceklestiren el-Kaide orgiitiine karst silahlandirilmasi talebinde bulunmustur. 8
Irak’taki Sii gruplarin hizli bir sekilde silahlanmasi ile iran’m Sii islamc1 Partiler ve diger
Sii gruplarla Irak’ta niifuzunu hizli bir sekilde arttirmig; Suudi Arabistan ise Irak’ta
muhalif Siiler, Siinniler, Kiirtler ve diger kamuoyu olusturabilecek gruplar ile iligkilerini

derinlestirmek istemistir.

Irak’ta Siinni ve Sii Araplar arasinda gerilimin hizli bir sekilde tirmanmasi ile
birlikte birgok Irakli Sii Irak’ta yapilan siddet eylemlerinin Suudi Arabistan’dan gelen
fanatik Islamcilarin ve isgal sonrasi igsiz kalmis eski Baas mensuplarmin yaptigini
diisiinmektedir. Aym sekilde Irak’taki Siiler ise Iran istihbaratinin kendi ¢ikarlari
gerceklestirmek ve Irak’ta niifuzunu arttirmak icin yerel Siiler {izerinde giiclii bir
etkisinin oldugu konusunda hakli diisiincelere sahip olmustur.®®®  Suudi Arabistan ise
Irak’ta artan siddet olaylarinin en biiyiik miisebbibinin mezhepsel ayrismay1 koriikleyen

politikalar1 siirdiirmek ile sucladig1 Tahran’1 su¢lamaktadir.

82 Choe, a.g.m., s.13.

83 Axworthy, Iran What Everyone Needs To Know, s.117

84 Gokhan Cetinsaya ve Taha Ozhan, “Isgalin 6. Yilinda Irak”, Seta Yaywnlar: IV, Ocak 2009, s.30.
http://arsiv.setav.org/ups/dosya/24299.pdf (08.05.2017)

85Rick Jervis, “Iraq Considers Arming Insurgents”, 07.04.2016
http://usatoday30.usatoday.com/news/world/irag/2006-07-04-insurgents-weapons_x.htm ( 20.04.2017)

86 Cockburn, a.g.e., s.167.
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3.2.2. SEDIiR DEVRIMi SONRASI LUBNAN’DA IRAN VE SUUDi ARABISTAN

Israil askerlerinin 2000 yilindan itibaren isgal altinda tutugu Liibnan
topraklarindan askeri giilerini ¢ekmesi ile birlikte Israil’in Liibnan’1 isgal etmeye
calistigi bahanesiyle Liibnan’da asker bulunduran Suriye’nin varligimin Liibnan
vatandaglar1 tarafindan sorgulanma siirecini de baglatmistir. Bu siiregcte 06zellikle
Maruniler ve Diirziler, Suriye aleyhtarliginin 6nde gelenleri olmustur. Sii ve Stinniler
baslarda rahatsizligini ¢ok belli etmeseler de Amerika’nin 11 Mayis 2004’te Suriye’ye
yaptirim karar1 almasi sonrasinda Suriye’nin Liibnan’dan derhal cekilmesi gerektigini
vurgulamast ve 2 Eylil 2004 ABD’nin liderliinde BMGK’de Liibnan’da yabanci
giiclerin ¢ikmasi ve silahli gruplarin silahsizlandirilmasina yonelik 1559 sayili karar
cikarilmistir. Bu siire¢ sonrast giderek Suriye’den uzaklasan Liibnanli Siinnilerin 14
Subat’ta Liibnan parlamentosundaki en o©nemli temsilcileri olan Bagbakan Refik
Hariri’nin bombal1 saldir1 ile dldiiriilmesi neticesinde Suriye’nin Liibnan’dan ¢ekilmesini
saglayacak olan “Sedir Devrimi” siireci baslamistir.®’ Suudi Arabistan’in dogrudan
desteklemis oldugu Suriye’nin Liibnan’dan tamamen ¢ekilmesi talebi, iran tarafindan hos
karsilanmamis ve Liibnan’in i¢ islerine miidahale ve Israil’in cikarlarina hizmet ve

bolgede siyonizme destek olmak olarak algilanmaistir.

14 Subat 2005°te Basbakan Refik Hariri’nin 6ldiiriilmesi ile birlikte hem Suriye
hem de Hizbullah'in iilkedeki varligindan rahatsiz olan birbirlerinden farkli gruplar,
Suriye'nin Liibnan’daki kontrolii ve Hizbullah'in Israil'e yonelik saldirilarini protesto
etmek icin bir araya geldi.®®® 14 Mart ittifaki olarak adlandirilan bu grup, Suriye nin
Liibnan’dan ¢ekilmesi durumunda Hizbullah’in zayiflayarak silah birakacagim
diisiinmiislerdir. Fakat Suriye nin Nisan 2005’te Liibnan’dan c¢ekilmesi ile Iran’in Liibnan
iizerindeki Hizbullah araciligr ile etkisi daha da artmis ve Hizbullah’in hem Suriye’nin
hem de kendisinin ¢ikarlarin1 savunmasi i¢in rol elde etmistir. 8° 8 Mart olarak
adlandirilan ve Iran-Suriye destekli Hizbullah’in liderlik ettigi diger bir ittifak ise
Liibnan’a yerlesen Suriye askerlerinin Liibnan’da kalmasinin iilke gilivenligi ve istikrarin

saglanmasi acisindan 6nemli oldugunu savunanlardan olusmustur.

87 Ayhan ve Tiir, Liibnan: Savas, Baris, Direnis ve Tiirkiye Ile Iliskiler, $.185-197.
868 Sasley, “Lebanon”, 5.78. .
89 Yasin Atlioglu, Savasta ve Barista Liibnan Marunileri, Istanbul: Kakniis Yayinlari, 2014, s.447.
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Hariri’nin o6ldiiriilmesi ve sonraki siirecte Suriye ordusunun Liibnan’dan
cikarilmasi ile gerceklesen “Sedir Devrimi” ve 2006 Israil-Hizbullah Savasi hem iran
hem de Suudi Arabistan ic¢in Liibnan’a miidahalede ve niifuz kazanmakta belli alanlar
tanmmustir.8’° Suudi Arabistan 33 giin siiren savas sirasinda ve sonrasinda siirekli bir
sekilde Hizbullah ve Iran’1 suglayarak Israil’e yapilan serserice saldirilarin hem Liibnan
halkin1 hem de biitiin Araplar tehlikeye attig1 ydniinde suglamalarda bulunmustur. Iran
ise, Suudi Arabistan’in Israil ve Batil1 iilkeler ile hareket ederek hem Hizbullah’a hem de
Liibnan halkina zarar verdigi su¢lamalarinda bulunmustur.8’ ran, icerisinde Hizbullah,
Emel ve Michel Aoun’un bulundugu 8 Mart Hareketi’ni desteklerken, Suudi Arabistan
Hariri destekleyicilerinin dahil oldugu 14 Mart Hareketi’ni desteklemistir. Uzun bir
donem 8-14 Mart ittifaklar1 iizerinden birbirleri ile rekabet etmekte olan iran ve Suudi
Arabistan Liibnan’daki mevcut karmasik durumun daha da gerilmesine oldukca etkileri

olmustur.

Hariri suikastindan sonra Liibnan siyasetinde var olan dis miidahale ve dis aktor
gercegi daha da artarak mezhepsel ayrismanin derinlesmesini saglamistir.8’2 Iran destekli
Sii Araplarin Ortadogu’da giderek giic kazanmasi Irak yOnetimini ele gecirmeleri,
Liibnan’da hizli bir sekilde artan etkilerini goren Urdiin Krali Abdullah Iran’in
Ortadogu’da bir Sii Hilali®" olusturmaya cahistigini ve Misir Baskan1 Miibarek’in ise
Siilerin kendi iilkelerinden ziyade Iran’a daha sadik olduklarmi ifade etmesi bolgede
artan Iran endisesini gostermektedir.®’* Suudi Arabistan yeni siirecte 14 Mart Ittifaki’n1
desteklerken Amerika’dan da biiylik oranda gii¢ almaktaydi. Hizbullah’1 Liibnan’in
istikrarsizligin1 tetikleyen bir faktor olarak goren Suudi Arabistan ayn1 zamanda Liibnanh
Stinnileri ideolojik anlamda desteklemek igin Trablus gibi Siinnilerin yogun olarak
yasadig1 bolgelerde Selefilik propagandasi yiiriitmiistiir. Liibnan’da muhafazakar taraftari
artan ve Hizbullah’a yakinlagan Siilere kars1 Siinniler her zaman Suudi Arabistan i¢in

alternatif vekalet gruplart olmustur. Ayrica Suudi Arabistan Liibnan’daki Siinnileri tilke

870 Frederic Wehrey and others, Saudi Iranian Relations Since the Fall of Saddam, Pittsburgh: RAND
Corporation, 2009, s.79.

871 E| Kerim, a.g.e., s. 118.

872 Nur Kopriilii ve Ilker Salih Ebrem, “Liibnan’da Coklu Gii¢ Paylasimi ve Ortaklikgt Demokrasi
Zemininin Arap Ayaklanmalar1 Sonras1 Gelecegi”, Akademik Ortadogu, Cilt 8, Say1 1, 2013, s.4.

878 Kral Abdullah’a gore Iran, Arap Yarimadasimin kuzeyinden baslayarak Siinni Arap iilkelerini Irak,
Suriye, Liibnan ve Korfez Arap iilkelerini bir hilal halinde igine alarak kugatmaya c¢aligmaktadir.
Biiyiikkara, “Ortadogu’da Mezhepler ve Islami Hareketler”, s.471.

874 Hirst, a.g.e., 5.354.
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yonetiminde daha cok giiclendirmek i¢in ekonomik ve politik destek sunmaktadir ve

Siunniler tizerindeki niifuzu arttirmak istemektedir.

3.2.3. AHMEDINEJAT VE IRAN DIS POLITIKASINDA DEGiSiM

Uluslararasi iliskilerin geleneksel rasyonalist analizlerine bakildiginda uluslararasi
iligkilerde yasanan catismalarin ¢ikar, toprak ve gii¢ miicadelesinden kaynaklandigi
goriilmektedir. Konstriiktivist teori ise catigan taraflarin diisman kimlik algisinin nasil
tiretildigi ve tartismalt meselelerin nasil vazgegilemez bir duruma getirildiginin sosyal
unsurlar baglaminda inceler. Konstriiktivistler catismalarin sadece verili degerlerden
kaynaklanmadigini, savasan taraflarin kimlik insa siire¢leri nedeni ile de yasandigini
diisiinmektedirler. 8° 2005 sonrasi Ortadogu’daki gelismelere baktigimizda, ozellikle
Irak’ta devlet ve kurumlarinin muvafik veya muhalif mezhepsel kimliklerinin devleti insa
etme stirecinin tilkede nasil bir siddet sarmalina dondiiglinii géstermek agsindan dnemli
bir drnek olmaktadir. Yine Irak 6rneginde derinlestirilen alt kimliksel ayrimlar toplumun
bir arada yasama ihtimalini azaltirken {iglincii devletlerin de Irak igerisinde vekil gruplar

araciligtyla daha rahat hareket etmesini kolaylastirmaktadir.

Rafsancani, Devrim Mubhafizlarin1 pasifize etmek ve onlarin iilke maliyesi
iizerindeki yiikiinli azaltmak istemistir. Fakat Devrim Muhafizlar1 ekonomi ve ticarette
giiclenmistir. Hatemi doneminde, endiseli muhafazakar roliine sahip Devrim Muhafizlar
Bush’un saldirgan politik sdylemleri ile ters orantili olarak bdlgenin en giiclii askeri
yapilarindan birisi haline gelmistir. 8¢ Hatemi’nin, ABD ve Bati diinyasina karst
yiiriitmeye c¢alistigi 1limli  politikalar Iran’da 2005 yili sonrasinda da reformcu
hiikiimetlerin devamini garantilemeye ¢alismistir. Fakat Bush’un saldirgan ve Iran halkini
rahatsiz eden ittihamlar1 neticesinde Hatemi ve reformcular politik a¢idan zarar gérmiis
ve Iran’daki muhafazakar muhalefet hizli bir sekilde tekrardan giiclenmistir. Hatemi’ye
kars1 muhalefette duranlar Amerika’ya verdigi higbir tavizin ise yaramayacagini ve
Amerika’nin  Iran Devrimi’ne bakisin1 degistirmeyecegine inanmis olup, ayrica
Amerika’ya verilecek tavizlerin iran Devrimi ruhuna zarar verecegini diisiindiiklerinden

dolayr Cumhurbagkan1 Hatemi’yi elestirmislerdir.

875 Bahar Rumelili, “Insacilik/Konstriiktivizm”, a.g.e., $5.167-168.
876 Hakki Uygur, “Devrim Muhafizlari’nin Siyasetteki Rolii Baglaminda Iran’da Ordu ve Siyaset”, 5.20.
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Devrim sonrasi Iran otoriter bir karaktere sahip olsa da Humeyni sonrasi
cumhurbagkani olan Rafsancani ve Hatemi doneminde reformist bir devlet goriiniimiine
sahip olmustur. 2005 yilinde icra edilen Iran Cumhurbaskanligi seciminde ise
Ahmedinejat’in secilmesi Iran’da reformistlerin zayiflayarak devletin tekrar otoriter bir
sekilde yonetildigi donemi yeniden baglatmistir. Devlette reformistlerin adim adim
tasfiye edilmesi ve devlet sansiiriiniin gliglenmesi ile devlet tekrardan devrimei kimligine
geri donmeyi amaglamistir.®’’ Ahmedinejat, se¢im kampanyasinda devrim ilkelerine
sadik bir profil cizmeye ozen gdstermistir. Ahmedinejat, Iran’in kirilgan ulusal
giivenligini gili¢lendirecegini, ekonomik refah seviyesini yiikseltecegini, bireyler arasinda
sosyal adalet saglayacagini kisacasi iran Devrimi’nin 6ziine donecegini giiclii bir sekilde

vurgulamigtir. 8’8

Ahmedinejat’in  sdylemleri en ¢ok reform doneminde zayiflatilan Devrim
Muhafizlari, Besic Birlikleri ve kendisine destek veren muhafazakarlardan destek
almistir. Devrim Rehberi Hamaney’in segim siirecinde Ahmedinejat’t desteklemesiyle
cumhurbaskan1 segiminden Ahmedinejat galip ¢ikmustir 8" Ahmedinejat cumhurbagkam
gorevine basladigr ilk giinlerden itibaren gilivenlik ve din merkezli politikalara oncelik
vermistir. Dis politikada oldukca sert sdylemler kullanmay1 tercih etmistir. Ozellikle
Israil’in haritadan silinmesi gerektigini birkac defa tekrar etmesi ve Yahudilere
uygulanan soykirim aleyhindeki diisiincesi nedeni ile Iran’in birgok iilke ile sikintili
iliskiler yasamasima sebep olmustur.%® Bununla birlikte Ahmedinejat’in iran dis1 Sii
diinyada da hatta Siinniler arasinda da Amerika ve Israil karsithgi nedeni ile popiilaritesi
olduk¢a artmistir. Bunun en temel nedeni Bati karsithgiyla birlikte medyaya yansiyan

miitevazi hayat tarzi dnemli bir etken olmustur.

Ahmedinejat yonetimi Hatemi yonetiminin kendilerine gore yanlishklarim
diizeltmek i¢in medeniyetler arasi diyolog projesini ani bir sekilde askiya almis ve
uluslararasi iligkilerde Bat1 eksenli tek aktorlii yeni yapiy1 acik bir sekilde elestirerek anti

Amerikanct muhalefete katilmigtir. Iran aym zamanda Cin, Rusya ve Hindistan ya da

877 Waaike Warnaar, Iranian Foreign Policy During Ahmadinejad Ideology and Actions, New York:
Palgrave Macmillian, 2013, s.35.;

878 Dogan, a.g.e., 5.49.

879 Sahand Moarefy,” Changing of the Guard: The Rise of Radicalism in Iran”, Harvard International
Review, Vol. 31, No. 3, Fall 2009, ss. 12-13

80 Milani, a.g.e., 5.254.
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ticlincii  diinya {lkelerine yakinlasarak bolgeselcilik ve global politikalardaki
degiskenliklere de yogunlasmaya baslamistir.%8! Ahmedinejat, iran devriminin biiyiik
sehirlerde gecekondularda yasayan fakir “mustazaflarin” devrimi oldugu séylemini giiglii
bir sekilde kullanilmistir. Bunun nedeni karsi dikotonomi ile mustazaflar1 tanimayan
miistekbirlerin (yerli ve yabanci) otekilestirilmesi ile devrimin miimkiin oldugu kadariyla
muhalif sesleri susturmasi ve yeni bir biz ve oOtekiler kimligi insa etme siirecinin

baslatilmasidir.28

Iran, etnik bakimdan Farslarin yaninda Aczeri Tirkleri, Kiirtler, Araplar,
Ermeniler, Beluciler ve Tiirkmen ve bunlar gibi farkli milletten olan topluluklardan
olusmustur. Bundan dolay1 Iran’in devrimci siyasi liderleri Fars kimligi yerine daha
kapsayici olan Iranliligi kullanmaktadir. Ahmedinejat da diger Iranh siyasi liderler gibi
[ran medeniyetinin biiyiikliigiinden bahsederken bunun, sadece Fars¢a konusan Iranlilara
ait olmadigmi tiim Iran smirlarinda yasayan halklara ait oldufuna vurgu yaparak
Pragmatist ve Reform dénemindeki muhafazakar milliyet¢i politikalardan vaz gecildigini
gostermek istemistir.8% Ayn1 zamanda devrimin ilk yillarinda Iran i¢ ve dis politikasinda
yogun birsekilde kullanilan {immet anlayis1 meteforu tekrar Iran siyasetinde kullaniimaya

baslanmuisti.

Ahmedinejat devrimin erken donemin degerlerini hem yurti¢i hem de yurtdisinda
gliglendirecegine vurgu yapmistir. Bu su anlama gelmekteydi; Bati, 6zellikle ABD ile
iliskilerde giderek catismaci bir tonun benimsenmesi, Latin Amerika'daki gibi sosyalist
hiikiimet kurma cabalarmin desteklenmesi ve Arap-Israil catismasina yonelik daha
proaktif bir yaklagimin yeniden baglatilmasi, Hizbullah ve Hamas gibi gruplarin daha
fazla desteklenmesi ve Israil'e yonelik saldirilarin devam etmesiydi. 34 Ahmedinejat,
ABD’nin Iran’in komsulari olan Afganistan ve Irak’1 isgal etmesi ve kendilerini siirekli
bir sekilde askeri miidahale ile tehdit etmesi nedeni ile savunma politikalarina agirlik

vermeyi tercih etmistir.38° Fakat Iran’in sert ABD ve Israil karsiti soylemleri ABD’nin

81 Warnaar, a.g.e., 5.113.

82 Ahmad Fekri, a.g.e., s.187.

83 Akbarzadeh and Barry, “State Identity in Iranian Foreign Policy”, ss.617-618.

84 Hunter, a.g.e., s. 63.

85 Hakki Uygur, “Devrim Muhafizlari’nin Siyasetteki Rolii Baglaminda Iran’da Ordu ve Siyaset”, s.33.
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bolgeye daha rahat bir sekilde miidahale etmesini saglamis ve paradoksal bir sekilde hem

fran’in hem de ABD’nin bdlgede giderek giiclenmesini saglamistir, 58

Hatemi’nin halefi olan Ahmedinejat Aralik 2005°te Mekke’de diizenlenen islam
Konferans Orgiitii’niin toplantisinda Iran-Suudi Arabistan iliskilerinden pozitif yonde
beyanatta bulunmus ve KIK iilkeleri ile dostane iliskiler gelistirme niyetlerinde
bulundugunu ifade etmistir.®®” Ahmedinejat yonetimi iktidara geldikten hemen sonra
disisleri bakan1 olarak secilen Muttaki ilk yurtdisi ziyaretlerini Kuveyt, Bahreyn, Umman,
BAE ve Katar’a yapmistir. Korfez iilkeleri ile iliskilerini gelistirme adimi olarak géziiken
bu ziyaretler bolgede iran niifuzunun yayilmasindan en cok rahatsiz olan Suudi
Arabistan’1 rahatsiz etmistir. Ahmedinejat’in Arap Sii sokaklarinin yaninda Filistinli
Siinniler nazarinda Israil’e kullandig1 sert sdylemler bir anda Ahmedinejat’t Filistin

meselesinin dnemli bir aktérii haline getirmistir.388

22 Subat 2006 tarihinde, Samarra’da bulunan 11. Imam olan Hasan Askeriye
tiirbesine yapilan saldir1 sonucu Tiirbe ve civarindaki mekanlar el Kaideli militanlar
tarafindan havaya ugurulmustur. Sonrasindaki gilinlerde Mehdi Ordusu’nun milisleri
Bagdat’ta birgok kontrol noktast kurmus ve bir¢ok Siinni camisine karsi saldirida
bulunmus ve bircok Siinni bu saldirilarda hayatim kaybetmistir. 88° Irak’ta artan
mezhepsel catigmalar Irak’i i¢ savasa her giin biraz daha yakinlagtirmistir. Suudi
Arabistan Disisleri Bakani Suud el Faysal ise Iran’m Irak’taki mevcudiyetinden rahatsiz
olarak, Iran’in Irak’ta Sii milis gruplar: finansal, lojistik ve askeri anlamda destekledigini
ve bunun Irak’in istikrarsizlasmasina sebep oldugunu bircok defa ifade etmistir.8% fran-
Suudi Arabistan iligkilerinde gerilime sebep olan bu siirecte Suudi Arabistan, Irak’ta

Stinni muhalefeti giiclendirmeye ¢alismigsa da ¢ok basarili olamamustir.

Suudi Arabistan, Iran’daki iktidar degisimini ilerleyen siiregte Rafsancani ve
Hatemi’den sonra Ahmedinejat gibi oldukga sert sdylemlere sahip bir liderin gelmesini
fran Devrimi’nin bolgedeki gercek yiiziinii gdstermesi olarak ifade etmislerdir. 8%

Bolgedeki Iran’in gevrelenmesi ve terdrizm ile miicadele meseleleri Suudi Arabistan’mn

86 Oktav, a.g.e., 5.44.

87 Arjomand, After Khomeini, a.g.e., s.142.

88 Warnaar, a.g.e., ss.114-115.

89 Galbraith, a.g.e., 5.17-18.

890 Altoraifi, a.g.c., s.240.

81 Partrick, “Saudi Arabia and Iran”, a.g.e.,s.115.
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hem bolgedeki Sitinni devletler hem de giiglii devletler ile iligkilerini gelistirmesini
kolaylastirmistir.892 Bolge monarsileri ve Iran’in yayilmaci politikalarindan rahatsiz olan
devletler Suudi Arabistan merkezli muhalefetin altinda birlesirken, Iran ise Hizbullah,
Hamas ve Husiler gibi yerel devlet dis1 orgiitler araciligr ile giiciinii konsolide etmeye
devam etmistir. iran mezhep kimligi ile ortak paydalara sahip olduklar1 bu gruplari

ekonomik, sosyal ve askeri yardimlar ile destekleyerek iliskilerini giiclendirmistir.

Kral Abdullah’in Suudi Arabistan tahtina ¢ikmasi 6zellikle iilkede yasayan ve
rejim tarafindan ikinci siif vatandas muamelesi goren Siileri olduk¢a memnun etmistir.
Bir¢ok Suudi Arabistanl Sii, Kraliyet ailesinden kaynakli uzun baski ve giivensizligi bir
tarafa birakarak Kral Abdullah’1 kucaklamayi tercih etmistir. Bunun en 6nemli nedeni
anti Siilik tizerine kurulan ve gii¢lii bir sekilde Vahhabilik anlayisindan beslenen bir
krallikta hosgoriilii bir izlenim ¢izen Kral Abdullah’in siyasi ve sosyal reformlar
yapabilecek potansiyele sahip olmasiydi.8% Kral Abdullah 23 Eyliil 1923 yilinda kurulan
tilkesinin bagimsizlik giiniinii Vahhabi ulemanin hos gormemesine ragmen kutlamis ve 0
giinii resmi tatil yaparak Krallikta 6nemli izler birakacagini erken bir sekilde herkese
gostermeye calismustir. 84 Kral Abdullah’in reformist politikalara girismesinin diger
onemli nedenleri ise, Bat1 diinyasinin 11 Eyliil sonras1 Suudi Arabistan’1 radikalizm ve
siddeti beslemek ile ittiham etmesi, Iran’mn Irak ile birlikte hizli bir sekilde Korfez Siileri
arasinda niifuzunu yaymay1 engelleme c¢abasi ve i¢ politikada kendi mesruiyetini Suudi
Arabistan’in oteki kimligine sahip olan Siilere riza ile kabul ettirme dolaysiyla rejimi

iilke sinirlari icerisinde daha da gili¢clendirme ¢abasindan kaynaklanmistir.

Afganistan ve Irak’in isgali ile Amerika ve bazi Batili miittefikleri tarafindan
dolayli olarak gevrelenen Iran’in giivenlik politikalar1 geregi niikleer silah sahibi olmak
istemesi gayet dogal karsilanabilmektedir. Bununla birlikte Bush’un Iran’1 haydut devlet
olarak degerlendirmesi ve Iran rejimini dogrudan hedef alacak beyanatlarda bulunmasi
Ahmedinejat’in giivenlik eksenli popiilist soylemlerde bulunmasi ve halkin kendisini
desteklemesini netice vermisti. Bu da Iran rejiminin zayiflamasindan ziyade

giiclenmesini saglamistir.8% iran; Irak, Liibnan ve Suriye gibi iilkeleri n cephe olarak

892 Mason, a.g.e., s.35.

893 Jones, “The Iraq Effect in Saudi Arabia”, s.21.

84 Dilip, a.g.e., s.17.

8% Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu Siyaset, Savas ve Diplomasi Cilt 2, 5.443.
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kullanip kendi giivenligini saglayarak dogrudan askeri ve diplomatik ¢atigmalardan uzak
kalmayi tercih etmektedir. Suudi Arabistan ve Iran ile iliskileri iyi olmayan diger bdlge

iilkeleri ise Iran’m bu hamlelerini bdlgesel yayilma stratejisi olarak degerlendirmektedir.

2009 iran cumhurbaskanlig1 se¢imi ardindan oylarin ¢alindig iddiasi ile iilkenin
dort bir yaninda protestolar yapilmistir. Ayetulah Hamaney’in oylarin yeniden
sayilmasini talep etmesi bir seyi degistirmemistir. Bu protestolar esnasinda binlerce insan
tutuklanmis ve siddet kullanilarak eylemleri bastirilmistir.8% fran Anayasa Koruyucular
Konseyi; Devrim Rehberi’nin alt1 iiye atadigi ve alt1 diger iiyenin ise meclis tarafindan
secilen Rehber’in onayr ile konseye giren on iki iiyeden olusmaktadir. 3%’ Bundan
dolayidir ki cumhurbaskanlig1 se¢imini ve referandum siireglerini yoneten bu kurumda
Rehber’in biiyiik etkisi oldugu goziikmektedir. Rehber ile olumlu iliskilere sahip
Ahmedinejat’in tekrar Iran Cumhurbaskani segilmesinde bu kurumun biiyiik etkisi

olmustur.

2009 Cumbhurbaskanligi se¢iminde Humeyni’nin yakin takipgilerinden olan Mir
Hiiseyin Musavi, eski Cumhurbagskan1 Hatemi, Rafsancani ve eski meclis bagkani olan
Ayetullah Kerrubi gibi sahsiyetlerin se¢imlere hile karistirildigini idda etmislerdir. Bu da
Ahmedinejat’a destegini devam ettiren Rehber Hamaney ile reformistlerin arasindaki
bozuk iliskinin basit bir se¢im ihtilafindan daha derin sorunlar1 igerisinde barindirdigin
gostermektedir. Ahmedinejat ayn1 zamanda Devrim Muhafizlarinin da gii¢lii bir sekilde
destegini almistir. Pragmatist ve Reform politikalarin1 uygulayan liderlerin doneminde
sosyal acidan disa itilen fakir ve kirsalda yasayan Iranlilar ile muhafazakar Siiler

Ahmedinejat’1 desteklemeyi tercih etmislerdir.8%

Mir Hiiseyin Musavi’nin se¢cimde kullandigi yesil renkten dolayir protestolari
yapanlara “yesiller veya yesil hareketi” ismi verilmistir. Protestolar esnasinda rejim hatta
Devrim Rehberi’nin dahi elestirilmesi, Kum’da bulunan ve devrimin dnderlerinden olan
Ayetullah Hiiseyin Ali Montazeri tarafindan desteklenmesi hareketin biitliin topumsal
kesim tarafindan desteklendigini gostermektedir. 8° Ayrica, Shayegan’a gore Yesil

Hareketi, 2004-2005 Misir'daki Kifaye, 2011 Tunus’ta Yasemin Devrimi’nin bir benzeri

8% Gelvin, a.g.e., s.356.

897 Alireza Jafarzadeh, The Iran Threat, New York: Palgrave Macmillian, 2007, s.25.
8% Axworthy, A History of Iran: Empire of the Mind, s. 285

89 Ozdemir, a.g.e., 5.75.
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olarak sekiiler, siyasi katilim talepleri, temelsiz Bati diismanliginin reddi, cinsiyet
esitligini 6n goren ve orta siifin yogun olarak destegini arkasina almig bir hareket olarak
kabul edilmektedir.®® Yesiller Hareketi’ni destekleyenler iran’in ABD ve Batili iilkeler
ile daha istikrarl iliskiler kurmasini hedeflerken hareketin basarisiz olmasi ve tekrardan

fran’in muhafazakar siyasi kanadini temsil eden Ahmedinejat’in cumhurbaskani olarak

2009 segimlerinden alt1 ay sonra Asure doneminde vefat eden Ayetullah Hiiseyin
Ali Montazeri’nin cenazesinde on binlerce insan toplanmis ve rejimin politikalarina karsi
sloganlar atmiglardir. Munatazeri’nin insan haklar1 ve siyasi despotizm aleyhinde bir
Omiir gecirmesi cenaze namazinin dahi geleneksel Siilik ¢ercevesinde politize olmasini
netice vermistir.%? fran’da se¢im sonuglarindan sonra yapilan protestolar neticesinde
hiikiimet tarafindan Facebook, Twitter ve Telegram gibi bircok sosyal medya
uygulamasina hiikiimet tarafindan erisim engellenmis ve gostericilere kars1 gii¢
kullanarak dagitilmaya calisilmig, cikan catismalarda ise bazi gostericiler hayatini

kaybetmistir.

3.3.4. HAMAS, HizBULLAH VE FKO UCGENINDE IRAN VE SUUDI ARABISTAN

Iran ve Suudi Arabistan rekabetinde; Iran Devrimi, Vahhabizm, din/mezhep,
kimlik, kiiltiir ve ideoloji her iki devletin dis politikanin belirlenmesinde ve bdlgesel
ittifaklarin tesis edilmesinde Onemli unsurlar olarak kullanilmakla birlikte iki devlet
arasindaki iligkilerin bir diger belirleyicisi ulusal giivenlige dayali jeopolitik ¢ikarlar
olmaktadir. Bununla birlikte mezktr ¢ikarlarin insa edilmesinde ve ¢ikarlara yonelik
politikalar belirlenmesinde sosyokiiltiirel ve kimliksel unsurlar cok énemli derecede rol
oynamaktadir. Ozellikle Iran ve Suudi Arabistan bolge politikalarini insa ederken ve
ittifaklarin1 tesis etmeye c¢alisirken normatif unsurlar sistemi tasiyan lokomotif goérevi

ustlenmektedir.

900 Shayegan, Melez Biling, s.9.

%1 James Dobbins, Alireza Nader, Dalia Dassa Kaye and Frederic Wehrey, Coping with a Nuclearizing
Iran, New York: Rand Corporation, 2011, s.9

92 Nader Hashimi,”The Green Movement and The Struggle For Democracy in the Islamic Republic”
Beyond The Arab Spring: Evolution Ruling Bargain in the Middle East, Ed. Mehran Kamrava, New York:
Oxford University Press, 2014, s.208.
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fran Sii bir devlet olarak Sii gruplari desteklemekle birlikte kendi cikarlar1 ve
bolgesel stratejisi agisindan Siinni bir Orgiit olan Hamas’t da giiglii bir sekilde
desteklemektedir. ° ran; Filistin ve Mescid-i Aksa meselesinin sadece Araplarin degil
yeryiiziindeki biitlin Miisliimanlarin sorunu oldugunu diisiinmekte ve bunu imkan
buldugu biitiin platformlarda dillendirmektedir. Suudi Arabistan ise bu sorunlara daha
bolgesel ve etnik yaklasarak aslinda bu sorunlarin Araplarin i¢ meselesi oldugu ve
Araplarin elleri iler ¢dziilmesi gerektigini iddia ederek iran’1 kriz yonetiminde dislamaya

calismaktadir.

Mart 2002 Beyrut Zirvesi'nde Arap Birligi’nin Israil ile iliskilerini
normallestirmek ve Filistin Sorununa kalici ¢6ziim bulmak amaciyla Suudi Arabistan
Krali Abdullah bir plan hazirlamustir. Israil’in 1967 éncesi smirlarma cekilmek kayd ile
Arap iilkelerinin Israil’i taniyacag fikrini ortaya atmissa da bu fikir Bati ile iliskileri
istikrarli olan Musir, Urdiin ve Kérfez iilkelerinden bagka diger Arap ve Miisliiman
iilkeler tarafindan ¢ok olumlu karsilanmamistir. Kral Abdullah’mn plan1 6zellikle Iran,
Suriye ve Libya tarafindan ¢ok sert elestirilmistir.*** Filistin davasina ihanet olarak
goriilen bu planin Filistinli Miisliimanlarin giincel durumunun diizelmesinde ve gegcmis
kayiplarinin telafisinde herhangi bir fayda saglamayacagi diisliniilmiistiir. Kendisinden
onceki baris planlarindan c¢ok farkli olmayan Kral Abdullah Barig Plani hi¢bir zaman
uygulanamadi Bununla birlikte Suudi Arabistan, Filistin igerisinde el Fetih’i
desteklemeye ve Hamas ile iliskilerini gelistirmeye de devam etmistir. Fakat Suudi
Arabistan’in Hamas’in Israil ile masaya oturmama prensibine kars1 ¢iktigi icin Hamas-

[ran iliskileri daha da giiglenmeye baslamustir.

Hamas’in Filistin’de 2005 belediye se¢imleri ve 2006 parlamento se¢imlerinden
zafer ile ¢ikmasi neticesinde Israil, Hamas’in en giiclii yerel muhalifi olan el Fetih’in de
dolayli destegini alarak Hamas’in uluslararasi toplum tarafindan taninmasini
zorlastirmaya calismustir. °° Secim sonuglarindan ve Hamas’m giiclenmesinden Iran
oldukga fazla memnun olmustur. Filistin’de Hamas’a yonelik Israil ambargolar1 artmakla

birlikte Iran’in dogrudan ekonomik yardimlari ile Hamas yonetimi bu siiregte az da olsa

93 Dog.Dr. Hassan A. Barari, Urdiin Universitesi Uluslararasi Calismalar Fakiiltesi Ogretim Uyesi ile
11.04.2018 tarihinde yapilan bir miilakat.

94 Joseph Kostiner, “Saudi Arabia and the Arab-Israeli Peace Process: The Fluctuation of Regional
Coordination “,British Journal of Middle Eastern Studies, VVol. 36, No. 3, December 2009, s.422

95 Benan Kepsutlu, Amerika 'nin Ortadogu Politikasi, Istanbul: Inkilap Yayinlari, 2016, s.89.
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rahat nefes alabilmistir. iran, Hamas’1 sadece ekonomik kaynaklari ile desteklememis
aym zamanda askeri alanlarda da destegini siirdiirmiistiir. °® Hamas’in Filistin’de
giiclenmesi Iran, Suriye ve Hizbullah’in olusturdugu anti Israil ve Bat1 karsithg ve
“direnis cephesi” olarak tanimlanan ittifakin giiclenmesini saglamistir.®®” Suudi Arabistan
Hamas’in etkisinin arttig1 Filistin gli¢ dengesinin disinda kalmamak icin Hamas ile de

diyaloglarin1 gelistirmeye calismissa da Iran kadar Hamas’m iizerinde etkili olamamis

Suudi Arabistan, Iran’m bolgedeki yayilmaciligina karsi proaktif politikalar
cercevesinde Filistin Sorunu, el Fetih-Hamas anlasmazlig, Irak’ta devam eden Siinni-Sii
rekabeti gibi konularda daha fazla rol almak mecburiyetinde kalmistir.°® Bu anlamda
Hamas’in Filistin’de giderek giiglenmesinden kaynakli ortaya ¢ikan Hamas-el Fetih
catismalarin1 sonlandirmak ic¢in Suudi Arabistan Krali Abdullah, Hamas ve el Fatih
taraflarin1 7 Subat’ta Mekke’ye davet ederek ortak bir konsensiise varilmasini saglayict
adimlar atmustir.’®® Hamas ve el Fetih arasinda Mekke Mutabakati saglanmis olsa da
Filistin sorununa yonelik temel yaklasimlarinin farkliligi Hamas’m Israil ile uzlasmaya
soguk bakarken el Fetih’in Israil’i tanimasi ve daha sekiiler bir yapiya sahip olmasi

catigmalarin diisiik yogunlukta da olsa devam etmesini saglamistir.

Liibnan smirina giren iki Israilli askerin Hizbullah’in askeri kanadmi olusturan
Islami Direnis Orgiitii tarafindan 12 Temmuz 2006’da kagirilmasi Liibnan’daki
Filistinliler ve Siiler tarafindan sevingle kutlanirken Israil Basbakani bunu kendilerine
kars1 savag ilan1 olarak tanimistir. 13 Temmuz’dan itibaren Liibnan karasularini gegen
Israil donanmasinin ardindan hava saldirilar1 ile baslayan catismalar 14 Agustos’ta
BMGK’nin 1701 karar1 ile durdurulabilmistir. Catismalar devam ederken BMGK’da 11

Agustos 2006 tarihinde alinan 1707 sayili karari ile; catigsmalarin sona erdirilmesi, Giiney

96 Rachel Brandenburg, “Iran and the Palestinians”, http://iranprimer.usip.org/resource/iran-and-
palestinians (20.03.2018)

97 International Crisis Group, “Gaza's Unfinished Business,” Gaza City, Ramallah, Jerusalem, Washington,
and Brussels, 23 April 2009, Journal of Palestine Studies, Vol. 38, No. 4, Summer 2009, s.207.

98 Aarts and Duijne, a.g.e., s.68.
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Liibnan’da Liibnan askerleri ve UNIFIL konuslanmasi, Israil’in isgal ettigi yerlerden

cekilmesi ve Hizbullah’1n silahsizlandirilmasini talep etmistir. %10

Israil’in Hizbullah hedefleri ve Liibnan sivil altyap: tesislerini vurmasi ile binden
fazla kisi hayatin1 yitirmis ve binlerce kisi de yaralanmistir. Liibnan sinirlart iginde
saldirilardan kurtulmak i¢in yaklasik 900.000 kisi giivenli bdlgelere tasmmaistir.
Hizbullah’1n iran ve Suriye menseli binlerce roketinin ise Israil’in Kuzey siirlarmi hedef
almas1 ile 300.000 Israil vatandas1 da Israil icerisinde giivenli bolgelere tasmmustir.
Hizbullah lideri Hasan Nasrallah ise 14 Agustos 2006’da bir televizyonda katildigi
programda Hizbullah tarafindan Israil’e kars1 biiyiikk bir zafer kazanildigini
vurgulamistir. °** 2006 yilinda Israil’in Liibnan’a saldirmasi neticesinde Ahmedinejat,
Esat ve Hizbullah lideri Nasrallah ortak agiklamalar ve politikalar yliriitmeye
calismustir. 9 fran’m Ortadogu’da etkinlik ve prestijini arttiran bu olaylar ile birlikte
Suudi Arabistan’in pasif tavirlar1 neticesinde Riyad’in Filistin sorunu ve diger
meselelerde de inandiricilign giderek azalmis olmak ile birlikte iran’m giiclenmesi ise

stiphe ile kargilanmistir.

[srail-Hizbullah Savasinda Israil’in kontrolsiiz bir sekilde Liibnan’in biiyiik bir
boliimiine saldirmasi, Hizbullah’in ise buna mukavemet gdstermesi ve Israil’e ciddi
miktarda zarar vermesi bir anda Hizbullah’1 Liibnan’mn en gii¢lii savunucusu haline
getirmis ve Hizbullah’mn Israil kargisinda silahlanmasina yonelik mesruiyet saglamistir.
34 giin siiren savas sonunda Bagbakan Sinyora, Hizbullah’1; Liibnan’1 savasa ve telafisi
agir zararlara ugratmak ile suclarken, Saad Hariri ise Hizbullah’in Suriye ve Iran ¢ikarlari
icin Israil ile savasarak Liibnanli sivillerin canin tehlikeye attigini ifade etmistir.%*® Suudi
Arabistan ise, Israilli askerlerin kagirilmasini Liibnan’daki Hizbullah ve onu destekleyen
dis giiclerin (Iran ve Suriye) “mesru direnis” ile “hesapsiz maceralar”in farkina varmayan
kisiler tarafindan yapildigi nedeni ile tepki vermistir. Riyad’in Hizbullah’in bu yanlis

fiilinin biitiin Araplar tehlikeye soktugu ifadesi Urdiin ve Misir tarafindan kabul edilerek

90 yildirim Bozan, Liibnan’daki Iran Hizbullah, Istanbul: Siyah Beyaz Kitap, 2007, s.17-18.; Ari,
Gegmisten Giiniimiize Ortadogu Siyaset, Savas ve Diplomasi, $.122-123

%1 Yonah Alexander and Milton Hoenig, The New Iranian Leadership Ahmadinejat, Terrorism, Nuclear
Ambition, and the Middle East, London: Praeger Security International, 2008, ss.66-67.

912 Shahram Akbarzadeh and Dara Conduit, “Charting a New Course?” ,Testing Rouhani’s Foreign Policy
Agency in the lran—Syria Relationship, Iran in the World President Rouhani’s Foreign Policy, Ed. Shahram
Akbarzadeh & Dara Conduit, Hampshire: Palgrave Macmillan, 2016, s.135.

913 Ayhan ve Tiir, Liibnan: Savas, Baris, Direnig ve Tiirkiye Ile Iliskiler, $.240-247.
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ayn1 beyanatta bulunulmustur. Filistin sorununda Araplart ikiye bdlen bu gelismenin
neticesinde bolgede artan Iran etkisinin 6nemli bir izi olmaktadir.™* Hizbullah ise,
Temmuz-Agustos 2006°da yasanan kanli catismay1 kendi zaferi ve Israil’e atesledigi
yiizlerce roketi kendi giicii olarak teshir etmistir. Liibnan hiikiimeti ise Suudi Arabistan ve

Misir’in da destegi ile hayatta kalmaya ve i¢ istikrarin1 korumaya ¢aligmugtir.9°

Suudi Arabistan, Hizbullah’in hukuksuz bir sekilde iran araciligiyla Liibnan’in ig
islerine miidahalede bulundugunu iddia etmekte ve Hizbullah’in tamamen
silahsizlandirilip kendisine verilen dis destegin kesilmesi i¢in de iran’a baski yapilmasi
gerektigini savunmaktadir. Bununla birlikte Suudi Arabistanli yoneticiler ise Liibnan’in
daha istikrarli ve giivenli bir iilke olmas1 adina®® Liibnan Merkez Bankasi’na 1 milyar
dolar para aktararak Liibnan ekonomisine ve bozulan alt yapisina katki saglamiglardir.
Suudi Arabistan ayrica Hizbullah’in Liibnan siyasetine egemen olma girisimine de kars1
durmaya calismistir. Savas sonunda Liibnan; Selefi ¢izgiye yakin Siinni aileleri (el
Shahal) destekleyerek Liibnan’daki Siinnileri de Hizbullah’1t dengelemek maksad ile

Suud ¢izgisine ¢ekmek igin ugrasmistir.%t’

Bununla beraber Hizbullah’n Israil karsisinda giiglii bir mukavemet gostermesi
Hizbullah''in Suudi Arabistan’da yasayan Siiler tarafindan begenisini kazanmasini
saglamis ve savasin ilk gilinlerinden itibaren miting ve toplantilar diizenleyerek
Hizbullah’in miicadelesine destek verilmistir. Suudi Arabistanlt Siilerin hiikiimet ile
arasini agan bu gelismeler neticesinde Kral Abdullah Siilere yonelik reform hareketlerini
giderek azaltmaya baslamistir.%'® Suudi Arabistan’in gerek Liibnan hiikiimetine gerekse
Liibnan’daki Siinnilere maddi destek saglamasi, savas sirasinda Amerika ve Israil ile is
birligi insa etmek i¢in miizakere yiirlitmeye calismasindan dolayr gerek Liibnan gerekse

bolgedeki diger birgok iilkenin siyasetcileri tarafindan agir bir sekilde elestirilmistir.%°

%14 Hirst, a.g.e., s.376.

915 William Harris, “Lebanon’s Roller Coaster Ride”, Lebanon Liberation, Conflict and Crisis, Ed.Barry
Rubin, New York: Palgrave Macmillian, 2009, s.64.

916 Turki Al Faisal bin Abdul Aziz Al Saud, “Saudi Arabia’s Foreign Policy”, Middle East Policy, Vol. XX,
No. 4, Winter 2013, s.40.

917 Wehrey and others, a.g.e.,ss.82-83.

%18 Toby Jones, “Saudi Arabia's Not so New Anti-Shi'ism”, Middle East Report, No. 242, The Shi'‘a in the
Arab World, Spring, 2007, s.30

919 Keynoush, a.g.e., 5.210.
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Savasin son glinlerine dogru Hizbullah’in Liibnan’1 savasa sokarak yapmis oldugu
stratejik hatalar akilda olmakla birlikte Israil ordusunun agir bombardimani ve kontrolsiiz
saldirilaria kars1 Israil’e en giiclii sekilde mukavemet gosteren Hizbullah, Liibnan’da
paradoksal bir sekilde giiclinii konsolide edebilmeyi basarmistir. Savasin baslangicinda
Liibnan’da %58 oraninda ve ¢ogunlugu Siilerden destek alan Hizbullah Savasin sonlarina
dogru %87’lik bir destek kazanmustir.%?% Hizbullah’a artan destek ve sempati sadece
Liibnan ile smirli kalmayarak biitiin Arap ve Miisliiman iilkelerde hizli bir sekilde

artmistir.

2007 yilinda iran ve Suudi Arabistan arasinda Liibnan’da catismayi kontrol altina
almak ve Filistin’de Miisliiman taraflar arasinda makul ¢6ziim Onerilerini gériismek i¢in
Kral Abdullah’in insiyatifinde Mekke’de bir zirve diizenlenmistir. Fakat iki iilkenin
birbirlerine giivensizlikleriyle birlikte Suudi Arabistan, iran’in Cezayir ve Fas basta
olmak iizere bolgede bir¢ok Arap Siinni’yi Siilestirdigi goriisiinden dolayr ¢ok verimli
olmamugtir. Ahmedinejat’in Mart 2007°de Suudi Arabistan’1 ziyaretinde ise bolgede artan
mezhepcilik ve siyasi miicadeleler ele alinmistir. Kral Abdullah, Ahmedinejat’in
ziyaretinden olduk¢a memnun olmakla birlikte Mayis 2008’de Iran destekli Hizbullah’in
Liibnan’da darbe girisiminde bulunmasi ile goriismeler daha fazla ilimli bir sekilde
devam edeemistir.®?! Sedir Devrimi ve Suriye’nin Liibnan’dan ¢ikmas: ile giiglenen 14
Mart Hareketi kisa bir zamanda Hizbullah’in etkinligini kirmis olsa da Liibnan’da
siyaset¢ilere yonelik devam eden suikastlar ve 2008 yilinda Hizbullah’in Beyrut

kusatmas: tesebbiisii ile tekrardan giiglenmistir.%%2

Israil hiikiimeti terdr orgiitii olarak kabul ettigi Hamas’1 Filistin ydnetiminden
uzaklastirmak icin Gazze’ye kara, hava ve deniz ablukasi uygulamis ayn1 zamanda da
Gazze lizerindeki askeri operasyonlarina devam ederek bir¢ok Gazzelinin 6liimiine neden
olmustur. 19 Haziran 2008’de taraflar arasinda anlasma saglanarak Israil ve Hamas
saldirtlar1 durduracagimi taahhiit etmisse de 4 Ekim tarihinde Israil varilan anlagsmay:
Gazze’de bulunan Hamas iiyelerine hava saldirisi yaparak ihlal etmistir. Hamas’in Israil’e

karsi saldirtya gecmesi ile Israil Savunma Bakanligi 27 Aralik'ta Gazze’ye yonelik

920 Hirst, a.g.e., $.394-395.

921 Warnaar, a.g.e., .120.

922 Ceren Kenar, “Ortadogu’nun Prova Odasi Olarak Liibnan”, Ortadogu Analiz, Mart-Nisan C.6, S.61.,
5.82.
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“dékme kursun” operasyonu baslattigim1 duyurmustur. %2 Gerek Iran gerekse Suudi
Arabistan Gazze Savasi’nda ilk saldirilardan itibaren Hamas’a destek vermislerdir. Iran;
Liibnan ve Gazze’ye verdigi destek ile Arap rejimleriyle arasi iyi olmayan fakat Israil-
Filistin anlasmazlig1 konusunda gii¢lii olan Arap kamuoyu nazarindaki popiilaritesini

arttirmayi basarirken, Arap halklarin rejimleri ile de iligkilerini bozmaya ¢aligmustir.

Iran, Misir ve Suudi Arabistan’in Israil ve Amerika’nin Gazze’de ki durumu
ciddiye almamasinin yaninda Israil’e dogrudan destek verdigini hatta Misir istihbaratinin
Israil’e bilgi akis1 sagladigim1 Hamas’a destek vermeyen Arap rejimlerinin Veneziiella
Baskani Chaves kadar Israil’e kars1 tepki gostermedigini farkli kesimler aracilig: ile dile
getirmistir.®** Hizbullah ve Hamas gibi iki orgiitiin Israil karsisinda giiclii mukavemet
gostermesi ile bolge halklar tarafindan da begeni ve takdir edilerek desteklenmistir.%%°
[ran ile birlikte Gazze Savasi sirasindaki Misir-Suudi Arabistan’m tutumu Suriye ve
Katar tarafindan da cok sert elestirilmis. Dolaysiyla bu savas Arap Diinyasinin tekrar
ikiye boliinmesine neden olmus ve Iran’in bolgede Filistin sorunu iizerinden gii¢
devsirmesine katki saglamistir. Suudi Arabistan ve Misir ise Ocak 2009’da Doha’da
yapilacak Arap Birligi zirvesine Ahmedinejat, Esat ve Halid Mesal’in katilacagindan
dolay1 protesto ederek katilmamayi tercih etmistir.%?® fran, Hamas gibi Siinni bir érgiitii
askeri anlamda desteklemis olsa da bunun en 6nemli nedeni Islam Diinyasima ydnelik
mezhep istii bir politika yiiriiterek diger Stinni iilkelerden ve gruplardan kendisine

yoneltilen elestirileri gidermektir.

2009 Liibnan genel segimlerinde beklentinin aksine 14 Mart Ittifaki Liibnan
Parlamentosunda 71, 8 Mart ittifaki ise 57 milletvekilligi kazanmistir. 2009 se¢imlerinin
kazanilmasinda Suudi Arabistan ve Misir'in 14 Mart ittifakim  6zellikle Hariri
taraftarlarim desteklemesi iran ve Suriye’nin Liibnan’daki etkinligini kirmak i¢in énemli
bir gelisme olmustur. Hizbullah’a ragmen sec¢imi kazanan 14 Mart ittifak: ilk yurtdist

gezisine ise Suudi Arabistan ve Misir’dan baslamustir. Iran ise, Hizbullah ve

923 Ahmet Hamdi Topal,”27 Aralik 2008-18 Ocak 2009 Gazze Saldirisi ve Uluslararast Ceza Hukuku”,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XII, S. 1-2, 2008, 5.1094.

924 Sadegh Zibakalam, “Iran and the Gaza War”, 26.01.2009, https://www.opendemocracy.net/article/iran-
and-the-gaza-war(25.03.2018)

925 Turan Kuslake1, Arap Bahari, 3b., Mana Yayinlari, istanbul, 2012, s.57.

9% Dalia Dassa Kaye and Frederic Wehrey,” Containing Iran?: Avoiding a Two-Dimensional Strategy in a
Four-Dimensional Region”, The Washington Quarterly, July 2009, s. 42.
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miittefiklerinin se¢im kazanmasi durumunda hem Israil {izerindeki mevcut baskisini
arttiracak hem de Suudi Arabistan ve Misir’in Liibnan’daki etki alanin1 sinirlandiracakti
fakat secimin kaybedilmesi ve Iran cumhurbaskanligi seg¢iminde Tahran’da meydana

gelen olaylar ile Iran, Liibnan’daki mevcut giiciine ragmen basarili olamamustir.%’

Bununla birlikte Iran’mn Filistin’de Hamas’1i, Liibnan’da ise Hizbullah’1
desteklemesinin en &nemli nedeni Amerika ve Israil’in Iran’a uyguladigi baskiyr
azaltmak olmustur. Iran, bolgesel rakibi Suudi Arabistan’in Amerika tarafindan
gliclenmesini ve bolgedeki hamlelerinin sinirlandirilmasina karsilik kendi askeri savunma
sistemlerini giiclendirerek ve devlet dis1 silahli aktorler ile giiglii iliskiler gelistirerek
saglamaya calismustir. 2 Fakat Iran’m kendi giivenlik endiselerini gidermek igin
Ortadogu’da mevcut istikrart bozucu hamleler yapmasi 6zellikle bunu yaparken de Sii
Hilali gibi bloklar olusturmaya ¢alismasi Suudi Arabistan basta olmak tizere diger bolge

devletlerini tedirgin etmektedir.

3.3.5. SUUDI ARABISTAN’IN YEMEN’E MUDAHALESI VE IRAN’IN TEPKisi

1978 yilinda iktidara gelen Ali Abdullah Salih, Yemen’de kendisine yakin olan
kabileler ve askerlerin ittifakina dayanan bir sistem kurmayi basarmistir. Kuzey’de
denetimi ele almayr ve kismi de olsa Yemen’i kalkindirmayi basarsa da Yemen’in
tamamini kontrol etmeyi hicbir zaman basaramanustir.®?® Suudi Arabistan, Giiney ve
Kuzey Yemen arasinda birlesme goriigsmeleri ortaya atildiktan sonra Kuzey Yemenlileri
desteklemeyi giderek azaltmistir. Birlesik Yemen’i kendi ¢ikarlar1 agisindan daha ¢ok
olumsuz goren Riyad, bu fakir iilkenin Arap Yarimadasi’nda gelecekte kendisine karsi
giiclii bir rakip olacagi ve bir takim sosyal problemlerin Suudi Arabistan smirlarina
tasinacagindan dolayr Yemen’in birlesmesini desteklememis ve Selefiligin artmasi igin
birgok grubu ve Giiney Yemen’deki ayrilik¢1 hareketleri desteklemistir. %0 Giiney ve
Kuzey Yemen’de birlesmeye soguk bakan farkli gruplar1 desteklemeyi tercih eden Suudi

Arabistan ayrica, Yemen’in ABD Onciiliiglindeki koalisyonun Irak’a miidahalesi

927 Ayhan ve Tiir, Liibnan: Savas, Baris, Direnis ve Tiirkiye Ile Iliskiler, $.261-271.

928 Dedeoglu, a.g.e., s.24.

929 Lisa Wedeen, Peripherial Visions Publics, Power, and Performance in Yemen, London: The University
of Chicago Press, 2008, s.51

930 vassiliev, a.g.e., 5.969.
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konusunda destek vermemesi nedeni ile Suudi Arabistan’da ¢alisan bir milyondan fazla
Yemenliyi iilkelerine geri gondererek issizlik ve yoksullugun yiiksek oldugu Yemen’e bir
ekonomik ve siyasi darbe daha vurmustur. Suudi Arabistan’in bu karar1 almasinda
konjonktiirel sartlar altinda Zeydilerin destekledigi Abdullah Salih’i zayiflatma amaci

etkili olmustur.

Suudi Arabistan ve Yemen iliskileri istikrarli oldugu donemlerde ise Riyad, Ali
Abdullah Salih’e destek vermesi i¢in bircok kabile ve komutana ekonomik yardimda
bulunmus ve Salih’in ayakta kalmasini saglamistir. Suudi Arabistan’a bagimliligt artan
Abdullah Salih, Suudi Arabistan’in niifuzu altinda onemli bir aktér olarak Riyad’in
cikarlarin1 korumaya calismistir. Suudi Arabistan, Abdullah Salih’i destekleyerek Giiney
Yemen’de demokratik bir sistemin de gelismesini engellemis olmustur. ! Suudi
Arabistan, giineyde giiclii ve kendi toprak biitiinliigiine tehdit olabilecek bir komsu
istemediginden dolayr Yemen’in bagimsizligi ve birlesmesinden sonra Yemen’e yonelik

oldukc¢a karmasik ve degisken politikalar yiirlitmiistiir.

Yemen her donem Suudi Arabistan’in 6nemli etki alanlarindan birisi olmustur.
Suudi Arabistan, Yemen’i kendi kontroliinde ve kendisine tehdit olmayacak bir iilke
olarak gdrmek istemesi de normal karsilanmaktadir. Ozellikle Siilerin bir kolu olan
Zeydi %2 mezhebine tabi Husilerin Yemen’in biiyiikk bir kisminda egemenligi ele
gecirmeleri Suudi Arabistan agisindan biiylik bir endise olarak kabul edilmektedir.
Bununla birlikte Iran’in Husiler ile olan mezhepsel yakinligi Suudi Arabistan’in tehdit
algilamasini dogrulamaktadir. Ayrica Yemen’in Kizil Deniz’in baginda Bab el Mendeb
gibi stratejik bir kontrol noktasina sahip olmasi ve bu suyolunun petrol ve uluslararasi
deniz ticaretinde ok onemli stratejik mevkide bulunmasi Yemen iizerindeki Iran-Suudi
Arabistan rekabetini arttirmaktadir. ®* Ayni zamanda Zeydi Husilerin kan baglar
Hasimilere dayandigi i¢in Yemen toplumunda Zeydilerin 6nemli bir mevkisi
bulunmaktadir. Zeydiler Yemen’de Ali Abdullah Salih’in {ilkeyi istikrara

%1 Kislakgl, a.g.e., s.220.

932 Zevydiler, Siilerden farkli olarak Imamlarin yanilmaz ve insaniistii 6zelliklere sahip oldugunu kabul
etmezler. Zeydiler igin énemli olan Imam’in Peygamber ailesinden olmasi ve ehliyetli biri olmasidir.
Zeydiler Iran’m hegemon mezhebi olan Caferilerden (Isnaaseriyye) farkli olarak Muhammed Bakr’1 degil
Zeynel Abidin’in diger oglu Zeyd’i besinci imam olarak kabul etmektedir. Zeydiler, Sialar arasinda ehli
stinnete en yakin mezhep olarak kabul edilmektedir. Bknz: Tayyar Ari, Ge¢misten Giiniimiize Ortadogu
Siyaset, Savag ve Diplomasi, 5.43

933 Mohamed Bin Huwaidin, “The Security Dilemma in Saudi-Iranian Relations”, Review of History and
Political Science, Vol. 3, No. 2, December 2015, s.76.
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kavusturamamasindan firsat elde ederek Kuzey Yemen’de siyasi ve sosyal hayatta giicli
niifuz elde etmislerdir. Ayni zamanda Husiler Cumhuriyet¢i kanadi temsil eden Islah
Partisi ile de hasimane iliskilere sahip olmustur.®** fran Devrimi sonrasinda Yemen’deki
Zeydiler ile iliskilerini gelistirmeye calisan Iran, 1982 sonrasinda politik partilerin
iizerinde de niifuza sahip olmaya baglamistir. 11 Eyliil sonrast Miimin Gengler Partisi’ni
destekleyen iran 2003, 2005, 2007 yillarinda merkezi yonetim ile catismaya girmistir.
Yemen-iran diplomatik iliskilerine de zarar veren bu gelismeler dsnem dénem tirmanis

gostermektedir.%°

1990 yilinda Zeydi kiiltiir ve egitim taleplerinin yerine getirilmesi i¢in kurulan
Miimin Gengler (Shahab al-Mumin) isimli grup 2004 yilinda hiikiimete kars1 diizenlenen
protestolar sonrasi Sana tarafindan tehdit olarak gérmeye baslanmistir. Ali Abdullah
Salih’in anti Selefi politikalar1 nedeni ile uzun yillar desteklenen bu grup hiikiimetin
Amerika, Israil ve Suudi Arabistan ile iliskilerine kars: tepki olarak Hiiseyin Bedreddin el
Husi (el-Hak Partisi meclis sozciisii) liderliginde bir¢ok c¢atisma yasanmistir. Sana
hiikiimetinin 1000 kadar Husiyi 6ldiirmesi sonras1 Saada kentine daha fazla asker yigmasi
ile Hizbullah ve iran, Zeydileri (Husi) destekleyici aciklamalarda bulunsa da Husiler
Iran’in dogrudan destegini kabul etmemis ve hiikiimet ile bir sekilde anlasmaya
calismistir. 2007 yilinda Katar Emiri Hamad’in Onciiliigiinde taraflar arasinda baris
anlagsmasi goriismesi yapilmis ve Doha Anlagmasi olarak bazi noktalar ortaya ¢iksa da
Suudi Arabistan Katar’in Yemen’de giiclenmesinden rahatsiz olup bunu engellemeye
calistig1 i¢in anlagma yiiriitilememistir.%*® Fakat Suudi Arabistan bu tarihten itibaren
mezhepsel kimlikleri ve Iran ile olan yakin iliskileri nedeni ile Husilere kars1 oldukga sert

tedbirler almaya baslamistir.

2009 yilinin baslarinda petrol fiyatlarinin diismesi ekonomisi petrole bagimli olan
Yemen’i ciddi derecede etkilemistir. Yemen hiikiimeti krizi atlatmak i¢in halka arz ettigi
hizmetlerde kisitlamaya gitmis bu da Yemen’de gida fiyatlarinin yilikselmesini, issizlik ve
terdr olaylarinin artmasini tetiklemistir. Toplumsal agidan etnik, dini, mezhebi ve tarihsel

bircok fay hattinda béliinmeler yasayan Yemen’de siddetin dozu giderek artmustir.®%’

934 Abdulbaki Semsan, “Suud ve BAE, Yemen Halkim Sirtindan Bigakladr”, Timetiirk, 12.11.2018

935 Keskin, a.g.¢., s.34.

936 Cristopher Boucek, “War in Saada: From Local Insurrection to National Challenge”, Carnegie Papers,
No:110, April 2010, ss. 5-8.

937 Acikalin, Coskun ve Laginer, Yemen Dosyast Fakirlik ve Teror Kiskacinda Bir Ulke, $.17-34.
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Yemen’in kuzeyinde bulunan Zeydi asiretler Iran ve Sii gruplarin da destegi ile Yemen
merkezi hiikiimetine kars: silahli eylemler baslatmistir. Iran’in Zeydileri silah ve iletisim
kanalar1 ile desteklemesi karsisinda Suudi Arabistan, merkezi hiikiimete daha giicli

destek vermeye baslamistir.%*

2009 yilinda yeniden Iran destekli Husilerin, Suudi Arabistan sinirlarini gegerek
Suudi Arabistanli iki sinir muhafizini1 6ldiirmesi, Yemen’den Suudi Arabistan’a silah ve
patlayict kacakeiligi yapmalart {izerine Suudi Arabistan, Yemenli Husilere karsi genis
capli bir operasyon baglatmistir. Operasyon neticesinde 133 Husi militani oldiiriilmiis ve
binlerce kisi de yaralanmistir.®3 iran olay1 “Vahhabi devlet terérizmi” olarak tanimlamus
ve Sana ile imzalanan glimriik isbirligini sonlandirmistir. Tahran ayrica Husilere silah
tedarik etme ittihamimi da reddetmistir. **° Suudi Arabistan ayrica Yemen merkezi
hiikkiimetine ekonomik ve siyasi anlamda destek vererek Husilerin Yemen’de etkisinin

kirilmasi i¢in Yemen hiikiimeti ile koordineli bir sekilde is birligi gelistirmistir.

Suudi Arabistan, Kuzey Yemen’de yasanan gelismelere kendi devlet ve Korfez
giivenligi icin hayati &nem verirken, iran’1 Husilere silah ve para desteginde bulundugunu
ayrica Iran merkezli yaym yapan El-Alem, El-Kevser ve Tahran Radyosu aracilig1 ile
Husileri radikalize etmek ile su¢lamistir. ran ise, Suudi Arabistan’in yonelttigi iddialar:
reddederken Suudi Arabistan ve Yemen hiikiimetini sivilleri katlettigini ve Husilere kars1
mezhepsel ayrimcilik uygulandigimi ifade etmektedir.%*! Ocak 2010°da Husilerin iizerine
daha c¢ok gitmeye baslayan Suudi Arabistan destekli Yemen hiikiimeti 40.000 kisilik bir
ordu ile Husileri hedef almistir; hatta bu ¢atismalar esnasinda Husiler ile arasinda uzun
yillar problem bulunan diger Zeydi ve Siinni asiretleri de kullanmistir. Bakil Kabilesinde
yer alan Sakir ve Sufiyan asiretleri, Hasid asiretinde yer alan Harif kabilesi, Naccar ve

Farhan kabileleri Yemen hiikiimetine olduk¢a Onemli destekte bulunmustur. Suudi

98 Downs, a.g.m., s. 223.

9% W_.Andrew Terrill,”The Saudi-Iranian Rivalry and the Future of Middle East Security”, Rivalry in the
Middle East Saudi Arabia and Iran, Ed.Mackenize Tyler and Anthony M.Boone, Nove Publishers, New
York, 2012, s5.15-16.

%0 “Iran  Military Denounces Saudi &Quot; Killing&Quot; in  Yemen”, 17.11.2009,
https://www.reuters.com/article/idUSDAH749814 (16.04.2018)

%1 Veysel Ayhan,” Yemen’de I¢ Savas: Ortadogu’da Sii-Siinni Gerginliginin Yayilmas1”, 09.09.2009,
http://orsam.org.tr/orsam/DPAnaliz/12158?dil=tr (16.04.2018)
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Arabistan onderliginde KIK {iye iilkeleri de Yemen’in Husilere karsi baslattig

operasyonu desteklemistir.%4?

Suudi Arabistan ve Yemen hiikiimetinin Husilere karsi operasyonda istedigi
basariy1r alamamasi lizerine Amerikan askeri birliklerinden destek almis ve hem Giiney
hem de Kuzey Yemen’de yiiriitiilen operasyonlarda Amerikan birlikleri kullanilmistir.
fran’1n biiyiik tepkisine neden olan bu girisim Yemen’de biiyiik bir krize de neden olmus
ve toplumsal ayrismayi da derinlestirmistir. Zeydi Husilerin Kuzey Yemen’de giderek
etkisini arttirmasi, Hizbullah, Irakl1 Sii milis gruplar ve iran’in destegini kazanmas1 Suudi
Arabistan’in smirlarindaki Siilere 6rnek olma potansiyeli bakimindan Riyad’1 oldukca
rahatsiz etmektedir.?*® Bundan dolayidir ki Riyad hiikiimeti, Husilerin bolgesel 6zerklik
kazanmadan ve kendisine potansiyel tehdit olabilecek yeterli silahli giic elde etmeden
kendi yerel giigleri ve miittefiki oldugu Korfez iilkeleri tarafindan sindirilmesine

calismaktadir.

Onceki satirlarda da izah edildigi gibi 2001 yilindan itibaren Orta Dogu’da giig
dengesi Arap Devletlerinin aleyhine degsirken siiregten en fazla karli c¢ikan ise Iran
olmustur. Bununla birlikte Suudi Arabistan’in finansal ve ABD’nin giiglii askeri destegi
ile de diger Arap iilkeleri arasinda en giicli konuma geldigide goriilmektedir. Katar,
Kuveyt ve BAE gibi kiigiik ve zengin iilkeler ise diplomatik anlamda kendilerini
giiclendirmeye calisarak Suudi Arabistan’in korfezdeki mutlak egemenliginin Oniine de
tas koymaktadirlar.®** Fakat bu durum ilerleyen satirlarda gériilecegi gibi taraflar arasinda

birgok sorunun ¢ikmasi ve Iran’in bundan faydalanmasini netice verecektir.

3.3.2010-2016 ARAP BAHARI VE iRAN- SUUDIi ARABISTAN’IN
ORTADOGU’DA ARTAN NUFUZ MUCADELESI

%2 Boucek, a.g.e., s. 8-10.

93 Veysel Ayhan, “Yemen Sorunu ve Suudi Arabistan’a Etkisi: Selefi-Sii Gerginliginin Catismaya
Doniisme Olasiligr” Ortadogu Analiz, Cilt:2, Sayi:14, Subat 2010, ss:40-48.

944 Anoushirevan Ehteshami, “Security and Strategic Trends in The Middle East”, Transformation of The
Gulf: Politics, Economics and the Global Order, Ed. David Held and Kristian Ulrichsen, New York:
Routledge, 2012, s. 275
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17 Aralik 2010 tarihinde Muhammed Buazizi isimli Tunuslu bir gencin Tunus
polisi tarafindan seyyar saticilik yaptigir tezgahmin devrilmesi ve sonrasinda siddet
gérmesi olaymi kendini yakarak protesto etmesi ile baslayan olaylar neticesinde Tunus
Devlet Bagskan1 Zeynel Abidin bin Ali istifa ederek Tunus’u terk etmistir. Cok kisa bir
stire igerisinde Tunus’ta bag gosteren gelismeler diger Arap iilkelerine de yansiyarak bu
olaylar neticesinde Arap Bahari olarak tanimlanabilen esitlik, insan haklarina saygili,

945

yonetimde seffaflik, demokratik sec¢imler, iktidara katilim”* ve insan onuruna uygun bir

yasam taleplerinin dile getirildigi halk hareketleri baglamistir.

Ortadogu halklar1 i¢in uzun siiredir devam ede gelen sosyoekonomik sorunlar,
rejim ve halk arasinda sosyopolitik uyumun tesis edilememesi, etnik ve mezhepsel
yapilanmalar agisindan ulus devlet denemelerinin basarili olamayis1 ve iktidarlarin kendi
mubhalif vatandaslarini rejimlerinin bekasi acisindan tehdit olarak gérmesi ile giderek
artan baski Arap Bahari hareketlerinin yasanmasinda katalizor rolii oynamistir. Bununla
birlikte demokrasi, 6zgiirliik ve esitlik talepleri amaci ile sokaklara dokiilen halklara,
rejimlerin sivil vatandaslarina karsi silahli giicler ile miidahale etmesi neticesinde bolge
kisa bir zaman icinde i¢ savas, gb¢ ve katliamlarin yasandigi bir alana dontismiistiir. D1
askeri miudahaleler de eklendiginde uzun yillar siirecek istikrarsizliklarin tohumlari
ekilmis oldu.?*® Arap Bahari olaylarinin yasanmasinmn bir baska énemli bir nedeni ise
Suriye, Bahreyn, Tunus ve Misir gibi iilkelerde yasayan vatandaslarin mezhepsel ve
siifsal alt kimliklerinin uzun yillar siyasi elitler tarafindan gormezden gelinerek

bastirilmasi ve devlet mekanizmasi ile kontrol edilmesi olmustur.

Ayni zamanda Ortadogu devletlerinin; 6zellikle Arap devletlerinin birbirleri ile
etnik, dilsel, dini, mezhepsel ve kabilevi sinir asir1 baglara sahip olmalar1 Arap
Bahari’nda gozlemlendigi gibi kitlesel etkilere neden olan olaylarin ortaya ¢ikarmasini ve

47

sinirlar1 asarak yayilmasini kolaylagtirmistir.®*”  Bélgede iki 6nemli giiglii ve hasim

devlet olan Iran ve Suudi Arabistan ise Ortadogu’da giderek yayilan ayaklanma ve

95 Arap Baharmin gergeklestigi iilkeler birbirlerinden farkli 6zelliklere sahip olmak ile bu iilkelerin
genellikle niifuslarmin %60’nin otuz yas alti geng demografik yapilara sahip olmasi, Bununla birlikte
gelecek beklentilerinin oldukga sinirlt olmasi ve iktidara yonelik gergek anlamda herhangi bir katilim
hakkina sahip olmamalar1 ortak 6zelliklerinin olusturmaktadir. Shayegan, Melez Biling, S.9.

946 Caner Sancaktar, “Arap Bahari’'min Dis Faktorleri”, Uluslararas: Politikada Suriye Krizi, Ed. Hasret
Comak ve Digerleri, Istanbul: Beta Yaynlari, 2016, s.119.

97 Michele Angrist “The Impact of International Politics, Politics & Society in the Contemporary Middle
East, Ed. Michele Penner Angrist, Sec. Edt., Colarodo: Lynne Rienner Publishers, 2013, s.65.
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protestolar1 kendileri lehine kullanmak i¢in olaylarin ilk basladig1 giinden itibaren biitiin
siireclere dnem vererek takip etmistir. Iran ve Suudi Arabistan, Arap Bahari’m1 kendileri
acisindan vekalet giicler ve bu gii¢lerin sahip olduklar1 etnik, dini ve kiiltiirel kimlikler
aracilig1 ile firsata ¢evirmek i¢in zemin bulmaya calismistir. Uzun yillar bolgede iki
onemli rakip olan Iran ve Suudi Arabistan, Arap Bahar1 ile birlikte aralarindaki
miicadelenin daha sert ve siddet iceren bir evreye girdigini sdyleyebiliriz. Ozellikle iran,
uzun yillardir gi¢lii iliskiler kurdugu miittefiklerini (Esat rejimi, Hizbullah ve Husiler
gibi) kaybetmemek ve sinir giivenligini kendi smirlar1 6tesinde korumak igin kendi
acisindan savunmact; karsitlar1 agisindan ise saldirgan bir sekilde Tahran kontroliinde
olan vekil orgiitleri de kullanarak 2014 sonrasi sahada daha sert ve yogun bir sekilde rol

oynamaya baslamistir.

Bu siire¢ igerisinde Iran ve Suudi Arabistan yogun bir sekilde Ortadogu’nun
bir¢ok bolgesinde birbirleri ile vekil devletler, orgiitler ve gruplar araciligiyla miicadele
etmislerdir. 1ki devletin destekledigi vekil giiclerin belirlenmesinde ve sahaya
stiriilmesinde ise en onemli unsurlar etnisite, din ve mezhepsel kimlikler 6ne ¢ikmuistir.
Hem iran hem de Suudi Arabistan’in Arap Bahari éncesi Ortadogu’da sahip olmus
oldugu mezhep kimlikli etki ve gii¢ parametreleri siirecin g¢atismalara evrilmesiyle
birlikte sahadaki miittefiklerini daha gii¢lii bir sekilde desteklemelerine de neden
olmustur. Dis giliclerin miidahil oldugu protesto ve catismalar ise yerel ve birbirinden
kopuk olan hiikiimet karsit1 eylemleri birlestirmis ve daha genis alanlara yayilmasina ve
kontol edilememesine neden olmustur. Gerek iran gerekse Suudi Arabistan’in miittefik
oldugu kiiresel giiclerin catigma siireclerine miidahil olmasi ise bolgesel bir halk
hareketinden kaynakli c¢atigsmalari; uzun yillar devam edecek uluslararasi bir krize

¢evirmistir.

3.3.1. IRAN VE SUUDi ARABISTAN’IN ARAP BAHARI ALGILAMALARI VE
TEPKILERI

[ran ve Suudi Arabistan; her iki devletin Ortadogu’da birbirlerine kars
kullandiklar1 sOéylem ve eylemler aracilifiyla birbirlerinin devlet kimliklerini inga
etmelerine katkida bulunmaktadirlar. Suudi Arabistan, Iran’1 teolojik anlamda sapkin ve
siyasi anlamda revizyonist olarak tamimlarken, Iran ise Suudi Arabistan’i radikal ve

bolgede Bati ajani olarak gormektedir. Ayrica, Suudi Arabistan kendisini Hadim’ul
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Haremeyn ve biitiin Islam diinyasinin lideri olarak tanimlarken, iran ise kendisini dogal
olarak Sii Islam diinyasmm lideri ve diger iilkelerdeki azinhik Siilerin vekili olarak
gormektedir. Iran ve Suudi Arabistan arasindaki sdylem ve eylem bazindaki bu karsilikli
tanimlama ve algilamalar kendilerini de tanimlamakta etkili olduklar1 gibi birbirlerini
nasil algiladiklar1 ve tanimladiklar1 konusunda da 6nemli ve belirleyici olmaktadirlar.
Karsiliklr algilama ve kimlik insa politikas: taraflar arasinda Arap Bahari siirecinde de

radikal bir sekilde devam ettigi gdzlenmistir.

Arap Bahari’na yonelik Iran’in biitiin siyasi elitlerinin sundugu ortak bir goriisiin
bulundugu konusu abartili olmayacaktir. iran’daki siyasi elitlerin bir kism1 rejime kars
protesto yapan halklarin taleplerini demokratik halk talepleri olarak tanimlarken, bir diger
kesim yorumcular bu olaylarin Islam’1 daha iyi yasamak ve Islam devleti kurmak
amaciyla ortaya ¢iktigini savunmustur. Bagka bir diger kisim ise, Arap halklarinin sosyal
ve siyasal ihtiyaclarindan kaynaklandigini ifade ederken az bir diger kismi ise bu
hareketleri Bat1 destekli komplo hareketleri oldugunu diisiinmiistiir. Ozellikle
Ahmedinejat ve Rehber Hamaney Arap sokaklarinda 6zellikle Suriye’de ortaya cikan
olaylar1 Amerika, Bat1 ve Suudi Arabistan’in da destegi ile bolge lilkelerinin istikrar ve

huzurunu zedeleyici girisimler olarak tanimlamistir.%

Bununla birlikte Iran, kendi i¢ politika ve rejiminin giivenligi agisindan da Arap
halklarmin protestolarda dile getirdigi sylemlerden de endise duymustur. Ozellikle 2009
secimlerinin saibeli olmast ve muhalefetin hali hazirda ge¢mise doniik elestirileri ve
memnuniyetsizligi, iran igerisinde kontrolii gii¢lii bir sosyal patlama olasiligi devrim
rehberligi kurumunu da olduk¢a rahatsizlik vermistir. Ayn1 zamanda devam eden
ambargolarin halkin fakirlesmesine olan etkisi, Iran rejiminin yurtdigindaki miittefiklerine
kaynak aktarimi saglamasi, liberallerin rejim tarafindan baskiya maruz kalmas, iran’daki
Siinni azinhgmn Iran’in mezhep merkezli politikalarindan memnuniyetsizligi ve etnik
unsurlarin kendi kimliklerini net bir sekilde yansitamadiklarindan iran rejimi Arap Bahari
talep ve ayaklanmalarimin kendi smirlarina yonelmesinden son derece tedirginlik
duymustur. Bununla birlikte iran toplumunda giiclii bir sekilde varligmi koruyan din ve

mezhep algis1 bu siirecin kontrol edilmesinde dnemli rol oynamistir. Shayegan’in®° da

%8 Hamid Ahmedi,” Iran and the Arab Spring: Why Haven’t Iranians Followed the Arabs in Waging
Revolution?”, Asian Politics & Policy, Volume 5, Number 3, 2013, ss.408-409.
949 Shayegan, Melez Biling, S.15.
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ifade ettigi gibi Iran rejimi bolgedeki diger baskici rejimlerden oldukga farkli olmaktadur.
Ulkede yasayan insanlarda rejim tarafindan din ve mezhebin uzun yillar yogun
propaganda ve sloganlar ile yipratilmasma ragmen hala dinin iran toplumunda derin

etkisi bulunmakta ve halk dini telkinlere cevap vermektedir.

ran’daki gii¢lii egilim Arap Bahari ayaklanmalarmin ilk giinlerinde 1979
Devrimi’ne atfen Islam Devrimi olarak algilanmistir. franli liderler Misir, Libya ve
Tunus’taki protestolar1 desteklemis ve bunlar1 Bati’dan bagimsiz emperyalizme karsi1 bas
kaldiris olarak kabul etmistir.®® franli birgok siyaset¢i ayrica “Arap Bahari” yerine
“Islami Uyanis Dalgas1” temasini halk hareketlerini tanimlamada daha fazla kullanmistir.
franli yetkililer Batililarin diktatér lider Bin Ali’yi destekledigini savunarak Tunus’taki
Yasemin Devrimi’ni iran Devrimi’ne benzetmesini kolaylastirmistir.*®® fran, Suriye’de
olaylarin baslamas1 ve giderek kontrolden ¢ikmasi ile Arap Bahari’na yonelik
sOylemlerini de hizli bir sekilde degistirmistir. Suriye ve Esat rejiminin emperyalist bir
kusatma altinda oldugunu, rejim karsitlarinin emperyalistlerin  oyuncagi oldugu

sdylemlerini kullanmaya baslamustir.%>

Esat rejiminin giderek giic kaybetmesi ile iran, sahada kendi mezhepsel, politik
ve stratejik ¢ikarlarina yakin olan bolgesel aktor ve gruplar ile stratejik agidan oldukga
etkinlik saglamaya baslamistir.®> Irak’ta ISID 6rgiitiiniin ortaya ¢ikmasi ve Yemen’de i¢
savasin tirmanmasi ile Iran desteklemis oldugu milis giicleri ile sahada oldukea giiglii
kose baslarina sahip olmaya baslamistir. Iran, Suriye ve Giiney Liibnan gibi kendisine
miittefik olan iilkelerde var olan ve Iran tarafindan desteklenen milis ve mezhep
gruplarina kars1 miicadele eden diger grup ve devletleri (Suudi Arabistan gibi) Israil’e
karst olusturulan “Direnis Cephesini” yikmaya ¢alisan devletler ve olusumlar olarak
tamimlayarak Siinni diinyadan gelen ve Iran’a yoneltilen “mezhepgi” tepkileri azaltmaya

caligmaktadir.

[ran’a karst uygulanan ambargo, ekonomik durumun kotiye gidisi ve 2013

secimlerinin yaklasiyor olmasi iran’1 Arap Bahari ve bdlgesel gelismeler acisindan daha

950 Akbarzadeh and Conduit, “Charting a New Course?” a.g.e., s.135.

%1 Mohammad Reza Djalili ve Thierry Kellner, Arap Bahari Karsisinda Iran ve Tiirkiye, Cev. Hande
Giireli, Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlar1, 2013, 5.22-23.

92 Adibelli, a.g.e., 5.9.

93 Goktiirk Tiiysiizoglu, “Iran’mn Artan Bolgesel Etkinligi ve Yaganan Krizler Ozelindeki Uygulamalar1”,
Ankasam, Analiz No: 3, 2017, s.7.
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radikal kararlar almaktan sinirlandirmistir.®** 2013 segimlerinde Ruhani’nin basar ile
¢ikmas1 ve cumhurbaskan1 olmasi sonrasinda Iran’in iliskilerinin bozuk oldugu bélge
iilkeleri ile tekrardan gilivenilir iliski kurmasini hedeflemistir. Diinya Ekonomik
duyurmustur. Umman krali1 Sultan Kabus, Ruhani’nin cumhurbagkani se¢ilmesinden kisa
bir siire sonra Tahran’i ziyaret ederek Ruhani’nin ¢agrisina olumlu tepki vermistir.
Ruhani ayrica BAE ile kronik smir problemlerini ¢ozmeye niyetli oldugunu ifade
etmistir. 2013 yili sonuna dogru Iran Dis Isleri Bakam Zarif'in Koérfez turu
“komsularimiz &nceligimizdir” sdylemi ¢ergevesinde bu amacla diizenlenmistir. %°
Iran’in diplomatik alanda pozitif iliskiler yiiriitme istegi Umman, Kuveyt ve Katar gibi
iilkeler tarafindan olumlu karsilanmak ile birlikte iran’m Sii yayilmacilign ve kendine
yakin oldugu gruplar ile diger bolge iilkelerinin i¢ islerine miidahale etmek icin gayret
gostermesi Iran’in Ortadogu iilkelerinde yiiriitmeye ¢alistig1 bariscil diplomatik siirece

zarar vererek iran’mn bélge iilkeleri tarafindan giivensiz bir komsu olarak algilanmasini

saglamistir.

Uluslararas1 politikanin Arap Bahari’'na yogunlagmas: Iran iizerindeki dikkatin
dagilmasm saglayarak Iran’mn niikleer ¢alismalara daha yogunlasmasini saglamigtir.%®
Amerika ile de iligkilerini diizeltmeye c¢alisan Ruhani ¢atismadan ziyade uzlasma ve
yapici iliskiler kurmay1 tercih etmistir. Amerika ile yapilan niikleer uzlasi ¢abalar1 bunun
en dnemli yansimasi olmustur. Fakat Irak’ta ISID 6rgiitiiniin ortaya ¢ikmasi ve Irakli Sii
milislerin silahlandirilmasi, Liibnan Hizbullah’inin Suriye’de savasmasi ve Yemen’de
Husilerin giderek giiglenmesi Iran’in bolgesel barisi koruma ve is birligi sdylemleri ile
oldukga tezat teskil etmistir. Bu da Iran’in bdlgesel baris1 saglamada rol oynama teklif ve
tesebbiisiiniin Suudi Arabistan ve diger bolge iilkeleri tarafindan ciddiye alinmamasina

sebep olmustur.

Arap Bahari, Suudi Arabistan i¢in ise bir tsunami etkisi yaratmistir. Bu siireg ile

birlikte Ortadogu’da II. Diinya Savasi ve yayilmaci Sosyalizm tehlikesinden sonra en

%4 Bayram Sinkaya,"Implication of The Arab Spring For Iran’s Policy Towards The Midlle East”,

Ortadogu Etiidleri, VVol.6, No.2, January 2015, s. 74-75.

95 Akbarzadeh and Conduit, “Rouhani’s First Two Years in Office: Opportunities and Risks in
Contemporary Iran”, s.8.

96 Atilla Sandikli ve Ali Semin, “Arap Uyanisi: Riskler ve Firsatlar”, Ortadogu Analizi: Iki Kutuplu
Sisteem Sonrast Ortadogu ve Arap Bahari, Der. Hasret Comak ve Caner Sancaktar, Istanbul: Beta
Yayincilik, 2014, s. 109
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onemli kriz dalgalarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Suudi Arabistan rejimi Arap
Bahar1 protestolarinda rejimlerden istenilen temel talep ve sdylemleri kendisine yonelik
biiyiik bir tehdit olarak algilamistir. Suudi Arabistan’da yiikselen reform taleplerini ve
issizlige karsi miicadeleyi Suud rejimi 2011 yilinda isgilere ¢ift maas ddeyerek ve 40
milyar dolarlik nakit para piyasaya siirerek kismen de olsa talepleri susturmustur.®®’
Bunlarin yaninda Suudi Arabistan’da Kral Abdullah’in tahtina g6z diken ve Kralligin
bircok yerinde birbirleri ile miicadele i¢inde olan prensler arasindaki rekabet, geng
niifusun {iilke niifusunda ¢ogunluga sahip ve rejimden memnuniyetsiz olmalari, egitimli
kadin niifusun talepleri, radikal Vahhabi ulemanin toplumdaki etkisi, fakir tabakanin
marjinallesme egilimde olmasi, artan issizlik, Suudi Arabistan’da ¢alisan yabancilara
artan baski Riyad’in yakin gelecekten korkmalari adina olduk¢a hakli sebepler
olmustur.®®® Suudi Arabistan’da rejime karst devam edegelen memnuniyetsizlik, refah
seviyesinin esit boliinememesi nedeni ile Suudi Arabistan Arap Bahari siirecinde Arap

halklarinin taleplerinin kendi sinirlari igerisinde yiikselmesinden 6nemli derecede endise

duymustur.

Suudi Arabistaan ayrica, ekonomik acidan halkinin taleplerini gidermek adina son
birkag yildir baglatmis oldugu kalkinma ve refah planlarini arttirmis bu projelere ortalama
arti 130 milyar dolar para ayirmistir. Ev sahibi olma, uzun vadeli kredi saglama ve isci
iicretlerinin arttirllmasinda 6nemli degisiklikler yapan Riyad, bu sekilde Arap Bahari’nin
daha keskin demokratik taleplerinin bir sekilde oniine gegmeyi basarmistir.®®° Suudi
Arabistan’da egitimli ve igsiz genclerin rejimden ekonomik ve politik beklentilerinin
olmas1 kadinlarin 6nlerindeki temel sosyal yasam hakkina yonelik araba kullanma ve
kamusal alanda kendini daha rahat ifade edebilme hak talepleri gibi konularda Riyad’1
oldukc¢a rahatsiz etmis ve Arap Bahar1 hareketlerinin kendi sinirlarinda hizli bir sekilde

yayilacagindan korkmusgtur.

Suudi Arabistan toplumunun genis bir boliimiinii olusturan genglerin énemli bir
kism1 Arap diinyasinda meydana gelen gelismelere destek vermek ile birlikte Facebbok

ve Twitter gibi sosyal medya araglari ile Suud rejimini reform yapmasi taleplerini

%7 Mason, a.g.e., s.43.

958 Madawi Al-Rasheed, “The Dilemmas of a New Era”, Salman’s Legacy: The Dilemmas of a New Era in
Saudi Arabia, Ed. Madawi Al Rasheed, New York: Oxford University Press, 2018, s.3.

99 Gregory Gause, “Saudi Arabia in the New Middle East”, Council on Foreign Relations, No:63,
December 2011, s. 5-6.; Gelvin,a.g.e., s.331.
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yenilemek ile birlikte Ozgiir Gengler Koalisyonu, Huneyn Devrim Hareketi ad1 altinda
reformdan daha fazlasini talep eden gruplar da ortaya ¢ikmistir.®®® Suudi Arabistan’da Sii
niifusun yogun olarak yasadigi ve petroliin alanlarmin bulundugu dogu bolgelerinde 2011
Subat ayinda baglayan gosteri ve protestolar modern Suudi Arabistan tarihinde yasanan
en uzun ve genis katilimli protestolar olmustur. Bahreyn basta olmak iizere diger Arap
iilkelerinde yasanan gelismeler neticesinde ortak sorunlara sahip olan Suudi
Arabistan’daki Siilerin de sokaga c¢ikmasini saglamistir.®®! Suud rejiminin protestolar
bastirmaya ¢alismasi esnasinda can kayiplari, iskence ve tutuklamalarin yasanmasi rejim

aleyhtarlig1 Siilerin daha da genis halk kitlelerine ulagmalarini saglamistir.

Suudi Arabistan eski Icisleri Bakani ve veliaht prens olan Nayef bin Abdulaziz al
Suud ve Kraliyette Suudi Arabistan’daki Siilere karsi sert tavir alinmasini dnceleyen
diger kisiler Siilerin bu olaylarda Suud giivenlik giiclerine kars1 atesli silahlar
kullandigimi ve 6liim oranini yiikselttiklerini ifade etmistir. Siilere karsi sifir toleransa
sahip olan bu kisiler Sii protestolarin1 bastirmak ve Bahreyn’de ayaklanmayi sona
erdirmek i¢in Manama’ya asker sevkiyatini onaylamistir. Bu olaylar Suudi Arabistan ve
Bahreyn’de Siinniler ve Siiler arasindaki ilimli yonelimleri zedeleyerek Korfezde
radikalizmin artmasina katki saglamistir. 2 Yasanan bu olaylar fran ve Suudi
Arabistan’in  kontrolii altinda tuttugu vekil gruplar araciligiyla iki iilke arasindaki

kimliksel sorunlarin bélgesel sorunlar1 derinlestirmesine sebep olmustur.

Suudi Arabistan; Misir, Tunus ve Bahreyn’deki protestolar karsisinda statiikocu
bir tavir takinirken Suriye’de muhalefeti desteklemeyi tercih etmistir. Bunun en 6nemli
nedeni batisindan Miisliiman Kardesler Orgiitii; dogusundan ise Iran, Irak, Hizbullah ve
Suriye  tarafindan  Sii ekseni  ¢ergevesinde  simirlandirilma  kaygisindan
kaynaklanmaktadir. %2 Arap Bahar'mmn ilk giinlerinde 1970li yillarda Suudi
Arabistan’daki Selefilerden ekol olarak ayrilan Sahva (Uyanis) Hareketi igerisindeki
alimler de Arap Bahari’'m1 desteklemistir. Sahva Hareketi demokrasiye mesafeli

yaklasirken ayn1 zamanda geleneksel Arap monarsilerini Islami uyanisin engelleri olarak

%0 Hiro, a.g.e., 5.28.

%1 Toby Matthiesen,” A "Saudi Spring?" The Shi'a Protest Movement in the Eastern Province 2011—
20127, Middle East Journal, Vol.66, No.4, Autumn 2012, s.629-630.

%2 Yoel Guzansky, The Arab and Gulf States and Reform in The Middle East, New York, Palgrave
Macmillian, 2015, s.46.

93 fsmail Akdogan, “Suudi Arabistan’in Suriye Politikas1”, Ortadogu Analiz, Ocak-Subat Cilt: 7 Say1: 66,
2015, s5.24-25.
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gormektedirler. Bundan dolay1 bu grup Arap Bahari’nin temel sdylemleri olan adalet, hak
ve Ozgiirlik kavramlarini desteklemistir.?®* Suud hiikiimeti toplumun her tabakasindan
yiikselen reform taleplerini dindirmek i¢in toplumun bir¢ok tarafinin pozitif kazanim elde
edecegi devlet tesvik ve desteklerini arttirarak halkin taleplerini satin almaya calismis ve

biiylik oranda da basarili olmustur.

Sahva Hareketi, post-kolonyal siiregte Ortadogu’ya hakim askeri ve sekiiler
rejimlerin Islam’in sosyal hayatta yasanmasina engel olmasina karsi tavir almistir. Islam
dininin diinya, din ve devlet eksenli bir yapisi oldugunu savunan hareket modern
donemde milliyetgilik eksenli sekiiler politikalar yerine temel kimligin Islam oldugu bir
devlet kurma hedefi tasimaktadir. °®° Suudi Arabistan’da Vahhabilik’ten sonra en c¢ok
popliler ve etkili muhafazakdr akim olan Sahva Hareketi, Selefilik ve Miisliiman
Kardeslerin bircok yoniinden etkilenmis melez bir aksiyonel harekettir. Gerek
Vahhabililer gerekse Sahva Hareketinin temel otoriteleri ulemalar olmaktadir.®®® Her iki
ideolojik grubunda muhafazakar yonleri bulunmak ile birlikte Sahva Hareketi’nin, Misir
temelli siyasi anlamda goriis ve amaglara sahip Ihvan yani Miisliiman Kardesler

Hareketi’nden oldukca ¢ok etkilendigini sdyleyebiliriz.

Farkli bir bakis acgist ile incelendiginde Miisliiman Kardeslerin de igerisinde
bulundugu Sahva Hareketi bu neden ile Suud rejim tarafindan oncelikli tehdit olarak
belirlenmistir. Suud rejiminin Miisliiman Kardesleri kendi acisindan tehdit kaynagi olarak
gormeye baslamasi ile birlikte orgiite gerek kendi sinirlari igerisinde gerekse de miittefik
iliskilere sahip oldugu devletlerde, yogun baski uygulamaya baslamigtir. Hatta Suudi
Arabistan’in Miisliiman Kardeglere yonelik bu politikas1 6nemli bir Kérfez komsusu olan
Katar ile arasinin agilmasina ve bolgesel bir krizin ortaya ¢ikmasina da neden olmustur.
Bundan da anlasiliyor ki Suudi Arabistan’in yasanan siireglerdeki temel endisesi
Ortadogu’da demokrasi menseli rejim degisikliklerinin Riyad zararma sahada jeopolitik
daralmaya sebep olma olasiligi olmustur. Miisliiman Kardesler ise, Islamci bir orgiit

olmak ile birlikte se¢im, parti, demokrasi ve degisime sicak bakmas1 Suudi Arabistan i¢in

94 Mehmet Ali Biiyiikkara, “Arap Devrimleri Siireci ve Selefiler”, Ortadogu Analiz, Cilt: 7 Say1: 70, Eyliil-
Ekim 2015, ss.10-11

%5 Talip Ozdogan, “Suriye’de Din ve Siyaset: Ulema-Devlet Iliskileri”, Bagimsizliktan Arap Baharina
Suriye, Ed. Mehmet Akif Okur ve Nuri Salik, Ankara: Nobel Yayinlari, 2016, s.131.

%6 fsmail Akdogan ve Ridvan Kalayci, “Suudi Arabistan’da Ihyact Hareketler Olarak Sahve ve
Vehhabilik”, Tiirkiye Ortadogu Calismalar: Dergisi, Cilt:1, Say1:1, Mayis 2014, s.157.
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Miisliiman Kardesler’in faaliyetlerinin potansiyel tehdit olma sonucunu ortaya
cikarmistir. Ayrica Misir ve Tunus gibi ilkelerde giiglii sempati ve taraflara sahip
Miisliman Kardesler Hareketinin yapilan se¢imlerde biiyiik basar1 ile ¢ikmasi Suudi
Arabistan’in daha da ¢ok endiselenmesine ve kendi rejim giivenligini saglamak adina

Miisliiman Kardesler’in aleyhine hareket etmesine neden olmustur.

Suudi Arabistan’in uzun yillar ¢ok biiyiik oranda silahlanmasini arttirmasi ve bu
silahlanma faaliyetlerinin igeriden gelecek bir olas1 yerel tehdide karsi bir cevap olacak
sekilde dizayn edilmesi Suudi Arabistan vatandaslarimi devletlerinden temel hak ve
Ozgiirliik alanlarinda taleplerinde bulunurken daha da mutedil olmalarina neden olmustur.
Suudi istihbaratinin gii¢lii bir sekilde tilkenin bir¢ok bdlgesinde yapilanmasi ve muhtemel
bir i¢ karigiklik durumunda halkina karsi acimasiz olacagi izlenimi vermesi Arap
sokaklarinda yankilanan taleplerin Riyad sokaklarinda daha kisik ses ile dile
getirilmesine ve giderek kaybolmasm neden olmustur.®®” Suudi Arabistan’mm ABD ve
diger Batili iilkeler ile giiclii iliskilere sahip olmasi ve sahip oldugu petroliin kesintisiz bir
sekilde Bat1’ya akmasinin 6niinde engel ¢ikmamasi i¢in Batili iilkeler Suudi Arabistan’da

yasayan halklarin demokratik taleplerini cok umursamamaktadirlar.

Ortadogu ve Kuzey Afrika’daki devletlerin olusumuna ve tarihsel gelisimine
baktigimizda din ve etnik kimliklerden 6nemli oranda etkilendikleri tarih boyunca;
ozelliklede Arap Bahari siirecinden itibaren tekrar anlagiimistir. %8 fran-Suudi Arabistan
ge¢miste de uzun yillar birbirleri ile rekabet halinde olmus olsa da Arap Bahar ile
birlikte bu rekabet tarihte goziikmemis bir sekilde sertlesmistir. Her iki taraf halk
hareketlerinin organize edildigi ve ¢atismalarin yasandig tlilkelerde farkli giic ve cikar
odaklarmin arkasinda bulunarak 6zellikle mezhepsel ve ideolojik arglimanlarini
giiclendirmeye ¢aligip diger tarafin niifuz alanina dogrudan zarar vermeye ¢alismistir.
Arap Bahari isyanlar1 ve eylemleri siirecinde taraf olan tlkeler ortaklik iliskileri kimliksel
faktorlerin belirledigi ¢ikarsal etkenler tarafindan belirlenmistir. Iran mezhepsel
Zeydi veya Nusayri gibi Araplart desteklemistir. Suudi Arabistan ise bu kimliklerin

karsisinda yer alan ve devlet yonetimini elinde bulunduran Siinni liderleri ve giic

%7 Toby C. Jones, “Suudi Arabistan”, Arap Baharindan Kesitler, Ed. Paul Amar ve Vijay Prashad,
Istanbul: Intifa Yayinlari, 2014, 5.136.
%8 Masad and Christie, a.g.e., s.15.
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odaklarini desteklemistir. Suriye ve Irak’ta ise Suudi Arabistan’in destekledigi ana kisiler

Selefi gruplar olacaktir.

3.3.2. DEVRiIM’DEN DARBEYE MISIR’DA IRAN VE SUUDi ARABISTAN’IN
POLITIKALARI

2005 yilinda Misliiman Kardesler Hareketi Misir’da politik faaliyetleri yasakli
olmasina ragmen parlamentoda 88 bagimsiz aday ¢ikarmayr basarmislardir. Misir
halkinin toplumsal destegini arkasinda bulan Miisliiman Kardesler bu tarihten itibaren
Misir siyasetinde giderek daha da etkin bir hale gelmeye calismistir.%® Bununla birlikte
2004-2005°te Misir’da Amerika’nin Irak isgali, rejime ve Miibarek’in Filistin ve diger dis
politika yonelimlerine karsi devam eden “kifaye hareketi” de devam etmekteydi.
Ozellikle Miibarek’in kendisinden sonra oglu Cemal’i Misir lideri olarak kabul ettirme
cabalar1 Misir’da biitlin muhalif gruplarin rejim aleyhine daha sert karst durmasini
saglamustir.%’® Fakat Miisliiman Kardesler’in Misir’da sistematik ve giiglii bir sekilde
mubhalefet igerisinde yer aldigi disiiniildiigiinde ilerleyen siiregte Orgiitin mevcut
pozisyonundan dolayr Orgiit baski gormek ile birlikte 6nemli kazanimlar da elde
edecektir. Tunus’ta baslayan Arap Bahar1 halk hareketleri ve taleplerinin ¢ok kisa bir
zamanda Misir’a ulagmasi ile uzun yillar Misir’1 yoneten Miibarek, kendisine kars1 artan
gosteri ve protestolar neticesinde saglik sorunlarini bahane ederek iktidardan g¢ekilmek

zorunda kalmaistir.

25 Subat 2011°de Tunus’taki olaylarin etkisi ile Misir’da diizenlenen
protestolarda binlerce kisi toplanmis, 28 Ocak’ta Kahire’de Miibarek ve rejimi aleyhine
yapilan protestoda 200.000 kisi katilim saglamistir. 1 Subat’ta Misir’in diger bolgelerine
yayilan protestolara ise bir milyona yakin kisi katilmig ve 2 Subat’ta Misir hiikiimeti
gostericilerin dagilmast i¢in develi askeri birlikleri kullanmistir. Misir’da giderek hizla
artan protestolar neticesinde 11 Subat’ta Miibarek gorevden cekildigini ifade etmisgtir.%"*

[ran, Misir rejiminin devrimin hemen sonrasinda Sah’a sahip ¢ikmasi ve Iran Devrimi

aleyhinde politikalar yiiriitmesi, Iran ile iliskilerini gelistirmek istememesi, Iran-Irak

99 Yazar, a.g.e., s.204.
970 Hal Marcovitz, The Arab Spring Uprisings, San Diego: Reference Point Press, 2014, s5.23-24.
971 Maryam Jamshidi, The Future of Arab Spring, Oxford: Elsevier, 2014, s.10.
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yayma cabasina sahip oldugunu her platformda belirtmesi nedeni ile iran, uzun yillar
Mistr ile kotii iliskilere sahip olmustur.®’? Bu nedenledir ki Iran, Misir’da Miibarek karsit1
protestolar1 desteklemis, Devrim Rehberi Ayetullah Ali Hamaney protestolarin ve
yasanan siireglerin Iran Devrimi’ni hatirlattigini ve Misir’da da Iran gibi bir Islam
devletinin kurulmasmin yakin oldugunu vurgulamistir. Misir Devrimi sonrasi Nisan
2011°’de bulusan Misir ve Suudi Arabistan disisleri bakanlart ise, ikili iligkilerin
giiclendirilmesi ve ekonomik iligkilere ivme kazandirilmasina yonelik agiklama yapilmis

ve Misir, Riyad tarafindan ekonomik destek verilerek kontrol edilmeye calisilmistir.%”

Suudi Arabistan ayrica devrim Oncesi siirecte Misir’da Miibarek rejimine karsi
protestolarin yogunlastig1 giinlerde Miibarek’i arayarak rejime olan destegini sunmus
Amerika’nin Misir’a yonelik yardimlarini askiya almasi durumda ise kendisinin Misir
hiikiimetinin arkasinda duracagini agik bir sekilde ifade etmistir. Suudi Arabistan, Misir
iizerinde en temel amaci rejimin devamini saglamak, kendi igerisinde Miisliiman
Kardesler ve benzeri Siyasal Islamci hareketlerin giiclenmesini durdurmak ve kendi
niifuzunu Misir igerisinde devam ettirmeye calismak istemistir.®’* Hiisnii Miibarek’in
iktidardan ¢ekilmesini korku ile izleyen Suudi Arabistan, Mayis ayinda Misir’a 4 milyar
dolar ekonomik yardim yapma karari almistir. Misir’in turizmden kaynakli gelirlerinin
diismesi ve Batili {ilkelerin yatirimlarinin yavasladigi bir donemde Suudi ¢ikarlarinin

Misir’da korunmasi igin bu para biiyiik bir anlam ifade etmektedir.®”

[ranl1 yetkililerin Misir’da yasanan siiregleri Iran’in 1979 Islam Devrimi siirecine
benzetmesi ile baslayan iyi iliskiler iran savas gemilerinin 1979’dan itibaren Siiveys
Kanali’ndan ilk defa gecmesine izin vermesi ile zirve yapmustir. Mursi’nin Iran’dakine
benzer devrim muhafizlari kurma girisimi sdylemleri, Misirl diplomatlarm Iran
ziyaretlerini siklagtirmalart devrik lider Miibarek’in miittefiki olan ve Miisliiman

Kardesler ile sorunlu iliskilere sahip Suudi Arabistan basta olmak iizere baz1 Korfez

972 Djalili ve Kellner, Arap Bahari Karsisinda Iran ve Tiirkiye, $.28.

9 Terrill, a.g.e., s5.12-13.

974 Sherif Elashmawy,” The Foreign Policies of Saudi Arabia and Qatar Towards The Arab Uprisings The
Cases of Egypt, Libya And Bahrain “, Gulf Research Center, University of Cambridge, August 2011, s. 3.
9 Terrill, a.g.e., s.2.
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iilkelerini ciddi bir sekilde endiselendirmistir. °® Iran ayrica, Kuzey Afrika ve
Ortadogu’nun en 6nemli ve giliglii Amerikan ve Bati miittefiki olan Misir’1; Tahran’in
Israil karsit1 politikalarina yakin politikalar izleyebilecek bir hiikiimete doniismesi Iran’1
fazlasiyla memnun etmeye yetmistir. Suudi Arabistan ise, giiglenen bir Miisliiman
Kardesler Hareketi ve Iran ile dost olacak Misir’1 gerek kimliksel gerekse politik ¢ikarlari
acisindan son derece tehlikeli gormesi Misir’da darbeye giden siiregte darbeci subaylara
destek vermesi i¢cin Mursi karsit1 devletler icin daha rasyonel nedenleri olusturmustur. Bu
da Mursi yonetiminin Miibarek doneminden kalan Iran ile mesafeli iliskilerden ziyade
Suudi Arabistan’a kars1 yakin iligkiler kuracagini gostermistir ki Suriye krizine ragmen

Mistr, Iran ile ilisiklerini gelistirmeye ¢alismustir.

Riyad yonetimi, Korfez iilkelerinde ¢alisan 4 milyon ve kendi sinirlar1 igerisinde
de 1,5 milyon Misirli is¢iyi kullanarak Misir politikalarinin kendi politikalarindan ¢ok zit
bir sekle evrildiginde bu iscileri Misir’a geri gondermek ve ekonomik agidan Misir’a
biiyiik bir darbe vurmak gibi dolayl yollardan tehdit etmistir.’”’ Bu ¢esit tehditler Suudi
Arabistan i¢in yeni bir strateji olmayip, Kuveyt Savasi’nda Irak’in yaninda duran
Yemen’i cezalandirmak i¢in de kullanilmistir. Bundan dolayidir ki, Suudi Arabistan’in
ekonomik hamlelerinden g¢ekinen Mursi hiikkiimeti siyasi sorunlar nedeniyle Riyad ile
arasini agmamaya gayret gostermisse de kisa bir siire igerisinde iliskilerin yavas yavas

kotiiye gitmesine de engel olamamastir.

Miibaregin koltugundan ayrildig: ilk gilinlerde Arap Bahari’nm1 destekleyen Misirli
Selefiler, Suudi Arabistan’in da yonlendirmesiyle Nur isminde siyasi bir parti kurarak
Misir se¢imlerine katilmislardir. Suudi  Arabistan’in  Misirhi - Selefileri Miisliiman
Kardeslere bir denge olarak gérmesine dayanan bu ittifak secimlerde %24 liikk bir oy
almay! basarmustir. °’8 Misir’da Selefiler, Miisliiman Kardeslere karsi giiglenirken
dogrudan devletin destegini ve iznini almislardi. Miisliiman Kardesler’in elinde olmayan
0zel televizyon, gazete, dergi ve blirokratik gorevler dogrudan Selefilere tevzi edilmisti.

Bu da ozellikle 1990 sonrasinda devletin Miisliman Kardesler ile dogrudan

976 Yasmine Farouk, “More than Money: Post-Mubarak Egypt, Saudi Arabia, and the Gulf”, Gulf Research
Center, April 2014, ss. 4-6.

977 Djalili ve Kellner, Arap Bahari Karsisinda Iran ve Tiirkiye, .30.

978 Biiyiikkara, Arap Devrimleri Siireci ve Selefiler, s.11
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ugrasmamasim ve Selefileri bir vekalet orgiit olarak kullanmasini netice vermistir. %"
Miisliiman Kardesler menseli birisinin Misir Cumhurbaskani olmasi ilerleyen siirecte
Suud destekli Selefi hareketlerin hem Misir hem de diger tilkelerde 6niinii kesecegi igin
Suudi Arabistan cikarlar1 agsindan Miisliiman Kardesleri Islam diinyasinda Siilerden
sonra en Onemli tehdit olarak algilanacaktir. Hatta bu tehdit algilamasi bazen oncelik

haline gelecektir.

Geleneksel Selefiler, Misliimanlar1 kendi diistur edindikleri fikirlere davet ederek,
onlara bu yonde temel dini egitim verir ve aktif olarak siyasal katilimi reddederler.
Akideye karismis bidat ve hurafeleri ortadan kaldirmaya calisir islam igerisinde bulunan
diger ekollerden Mutezile, Haricilik ve Siilik gibi diger firkalar1 yoldan sapmis
oldugundan kafir olarak kabul eder.® Selefiler kendi i¢lerinde 1limli ve devrimci olmak
iizere ikiye ayrilirlar. Ilimlilar daha ¢ok Islam’in teolojik kurallarmin kati bir sekilde
anlasilmas1 ve uygulanmasi iizerine yogunlasirken, devrimci Selefi ise, Islam iilkelerinde
yonetimin baginda olan kafir yoneticilere ve Bati emperyalizmine karsi cihat faaliyetleri
lizerine yogunlasirlar.%! Fakat Misir’daki Selefiler Suudi Arabistan’in da telkinleri ile
Misir yonetiminin basinda olan Mursi ve bagli oldugu hareket olan Miisliiman Kardegleri
miirtet yani Islam’dan ¢ikmus gruplar olarak gordiikleri igin oncelik olarak sekiiler
yoneticilerden ziyade miirtedler ile miicadeleye odaklanmiglardir. Selefilerin bu goriisii
ise hem Suudi Arabistan hem de darbeci generaller tarafindan Miisliiman Kardeslere bir
denge olmasi nedeni ile desteklenmistir. Ayrica Mursi’nin iran ile goreceli iyi iliskilere
sahip olmas1 Miisliiman Kardeglere karsi olan miicadeleyi Siilige kars1 miicadele olarak

algilamalarin kolaylastirmistir.

Mursi’nin Misir’da cumhurbaskani se¢ilmesinden sonraki alt1 ay icerisinde Mursi,
muhalefetin elestirisine aldirmayarak hizli bir sekilde yargisal siireglerde degisiklige
giderek kendi yetkilerini arttirmis ve halkin ordunun biitgesi ve mali takibi ile ilgili
sorunlara dokunulmamaistir. Ayrica yargida Miibarek doneminin en énemli adamlarindan
biri Mahmud Abdel Meguid’in goérevine son vererek yerine Miisliiman Kardesler

teskilatinin bir iiyesi olan Talal Adullah’1 atamasidir. Bu gelismeler halk tarafindan Mursi

979 Taritk Abdulcelil, Misir Devriminin Ayak Sesleri, Istanbul: Yarin Yayinlari, 2012, s.88-89.

90 Ramazan Yildirim, “Cemaatten Pratige Doniisen Selefilik”, Analiz, Say1 73, Aralik 2013, s.8.

%1 Hilmi Demir, “Bir Giivenlik Tehdidi Olarak Selefilik”, http://www.21yyte.org/tr/arastirma/teostrateji-
arastirmalari-merkezi/2014/09/29/7774/bir-guvenlik-tehdidi-olarak-selefilik (02.10.2017)

251


http://www.21yyte.org/tr/arastirma/teostrateji-arastirmalari-merkezi/2014/09/29/7774/bir-guvenlik-tehdidi-olarak-selefilik
http://www.21yyte.org/tr/arastirma/teostrateji-arastirmalari-merkezi/2014/09/29/7774/bir-guvenlik-tehdidi-olarak-selefilik

ve partisinin Misir iist kimliginden ziyade “ihvan” iist kimligine sarildig1 ve Misir’1
“Ihvanlastirmak” olarak algilandig1 icin Mursi y&netimine karst memnuniyetsizliklerin
hizli bir sekilde yiikselmesini saglamistir. Suriye meselesi gibi sinir dis1 gelismelere
Mursi yonetiminin verdigi destek nedeniyle uluslararasi ortamda bolge iilkeleri ile
iligkilerini bozmalar1 Misir’t hem yalnizlastirmis hem de halkin tepkisine neden

olmustur.%?

Kasim 2012-Nisan 2013 tarihleri arasinda Misir’da Misliman Kardesler ve Mursi
aleyhine “Mursi’nin devleti yeterince istikrarli ve adil yonetemedigi, toplumda var olan
kutuplagsmay1 arttirdigi” nedeniyle yapilan ve iilke dist aktorlerin de destekledigi
Temmerrud Hareketi Mursi’nin iktidari birakmasi i¢in birgok gosteriler diizenlemis ve
iktidarin politikalarini elestirmislerdir. 30 Haziran’da tekrar baslayan gosterilerin giderek
iilkeyi istikrarsizlastiracagi bahanesi ile 3 Temmuz 2013 tarthinde Misir Genelkurmay
Bagkan1 Abdiilfettah el Sisi’nin emri ile Misir ordusu iktidara el koyarak se¢imle iktidara
gelen hiikiimeti devirmistir.%®3 Iran ve Tiirkiye’nin biiyiik tepkisini ¢eken Sisi darbesinin
ardindan Miisliiman Kardeslerin Misir ve Suudi Arabistan’in miittefiki olan Kuveyt, BAE
ve Urdiin’de varlig1 hizli bir sekilde silinmeye ve sivil toplum kuruluslar1 kapatiimaya
baslanmigtir. Suudi Arabistan’in terk etmis oldugu Miisliman Kardesler Hareketi’ni
Korfez’de Katar’mn desteklemeye devam etmesi Suudi Arabistan ve diger KIK iiyesi
komsu iilkeler ile diplomatik iliskilerinin bozulmasini netice vermistir. Ilerleyen
boliimlerde aktarilacagi gibi bozulan Katar-Suudi Arabistan iliskileri yakin gelecekte

bolgedeki bir¢ok gelismeyi ve kutuplagsmay1 ortaya ¢ikaracaktir.

2015 y1l1 hac mevsimi Mekke’de seytan taglama ritiieli esnasindaki izdihamda 140
Iran vatandasinin 6lmesi sonrasinda 2012 yilinda Suudi Arabistan’n giiney eyaletlerinde
Siilerin protestolarina onciiliik ederken tutuklanan ve 2016 yilinda Suudi Arabistan’da
yabanci giicler (Iran) i¢in ajanlikta bulunma sugundan Sii din alimi Seyh Nimr al Nimr’in
idam edilmesinden sonra ®®* Suudi Arabistan’in Tahran’daki biiyiikelcilik binasmin
taglanmasina en sert tepkiyi veren iilkelerden birisi Sisi’nin Misir’t olmus ve iranh

yetkililerin olaylara géz yumdugunu ifade etmistir. Aym1 zamanda Iran’in Korfez ve

%2 Sika, a.g.m., s.81.

93 {smail Numan Telci, “Misir’da Devrim ve Karsi-Devrim: Baslangic Noktasmna Geri Déniis Mii?”,
Orsam, No: 21, Subat 2015, s.9-11.

94 Axworthy, Iran What Everyone Needs To Know s..178.
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bolgede mezhepsel catigmalar1 kasten atesledigini ve Suudi Arabistan’in Yemen’de
istikrar1 saglayict en onemli unsur oldugunu bundan dolayr da Misir askerinin Suudi
Arabistan’m talebi ile Yemen Savasi’ma gonderildigi aciklanmistir. %% Misir-Suudi
Arabistan iligkilerinin en 6nemli belirleyici noktasi olan Suudi Arabistan ve Korfez
ekonomik yardimlarinin Misir’a ulagtigr siirece iligkilerin zedelenmemesine Onem
gosteren taraflar belirttigimiz gibi iran ve destekledigi gruplarin da bolgede giiclenmesine

kars1 da ortak politikalar takinmaktadir.

3.3.3. ARAP BAHARININ BAHREYN’E SICRAMASI SONRASI IRAN-SUUDI
ARABISTAN

fran’in devrim sonrast Ortadogu politikalarna bakildiginda temel politik
motivasyonunun kimlik eksenli mi yoksa jeopolitik kaygilardan kaynakli onceliklerden
mi kaynaklandigini bulmak oldukg¢a karmasik bir durumdur. Ciinkii Iran’in Ortadogu
politikasinda hem kimlik hem de jeopolitik kaygilar karmasik bir sekilde birlesmektedir.
Bununla birlikte iran, Cegenistan ve Dogu Tiirkistan sorununa ve bu bélgelerden
kaynakli radikal gruplara karsi miicadelelerinde jeopolitik kaygilara énem vermek ile
birlikte Korfez’de kimlik ve ideolojik oncelikli politika ve sdylemlere daha giiclii bir
sekilde vurgu yapmay1 tercih etmektedir. Fakat bu diisiince de bircok elestiriye agik

olmaktadir.

Hafeznia’ya gore, Iran; Irak basta olmak iizere Araplarin ve diger etnik unsurlarin
yasadig1 bircok tlkedeki Siiler ile sahip olduklari tarihsel ve dini baglar aracilig: ile
harmonize olmus sosyolojik bir yapiya sahiptir. Bunun en énemli gostergesi ise Iran
disinda yasayan Arap ve diger etnisiteye mensup Siilerin bugiin iran’daki bazi din
adamlarmi Merci-i Taklit olarak gdrmeleri ve Iran’daki Sii kutsal mekéanlarini ziyaret
etmeleridir. Ayn1 zamanda Kiirtler, Beluciler, Pestunlar, Tacikler, Afganlar, Hazaralar
kendilerini antik Iran medeniyetinin parcalari olarak gérmektedirler. Bu da Iran’m sahip
olmus oldugu tarihsel ve sosyokiiltiirel baglar yardimi ile Iran kiiltiir havzasinda yasayan

bu gruplar ile daha rahat iliski kurmasini ve sahada daha gii¢lii miittefikler elde etmesini

%5 Ahmed Goher and Ahmed Mansour, “How Saudi Arabia-lran Tensions Could Impact Egypt,
28.02.2016, https://www.egypttoday.com/Article/10/3039/How-Saudi-Arabia-Iran-Tensions-Could-Impact-
Egypt (20.01.2018)
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saglamaktadir. % Ozellikle 2003 Irak isgali ile birlikte Iran’m bélgede artan etki ve
niifuza sahip olmasi bu iddiay1 dogrular niteliktedir. Ayn1 zamanda Irak’ta Siilerin devleti
yonetmeye baslamasi ile Ortadogu’da halkin g¢ogunlugunun Sii niifuza sahip olup
azinlikta olan Siinni idareciler tarafindan yénetilen tek iilkenin Bahreyn olmasi %’
Bahrey’ni Ortadogu politikasinda iran ve Suudi Arabistan niifuz yayma ¢abasinda daha

onemli bir konuma ulagmasini saglamistir.

Bahreyn Korfez’de devam eden Iran-Suudi Arabistan rekabetinin en hassas odak
noktasini olusturan bir éneme sahip olmustur. iran ve Suudi Arabistan’in Bahreyn
miicadelesinde iilkede yasayan ¢ogunluk Sii niifus ve iktidar elinde tutan Siinni el Halife
ailesi iki aktdr i¢in de biiyiik énem ifade etmektedir. iran devrimden sonra Bahreyn’de
muhafazakar Sii niifus lizerinden devrim ihraci giidiisii ile yaklasirken, Suudi Arabistan
Stinni yoneticiler araciligi ile kendi gilivenligi agisindan statiikonun devam etmesini
desteklemektedir. El Halife ailesinin kontroliinden cikan ve Iran niifuz alanina gecen bir
Bahreyn’in hem Korfez iilkeleri hem de Suudi Arabistan i¢in biiyiik bir giivenlik tehdidi
olacag1 diistiniildiigiinden Suudi Arabistan Korfez politikasinda Bahreyn’e 6zel dnem
vermektedir.®®® Ayrica fran’mn uzun yillar Bahreyn’i gerek ¢ogunluk Sii niifus agisindan
gerekse de tarihsel niifuz alan1 olmasi hasebiyle iran topraklarmin on dordiincii eyaleti
olarak tanimlamasi ve bunu farkli platformlarda dile getirmesi Bahreyn iizerinden her
donem Iran-Suudi Arabistan rekabetini dolaysiyla Siinni (Vahhabi) ve Sii rekabetini canl
tutmustur. Iran-Suudi Arabistan arasinda tampon gorevi olan Bahreyn’in Iran’in ilhaki
durumunda ise Suudi Arabistan i¢in telafisi miimkiin olmayan giivenlik ve mesruiyet
sorunlarina yol agabileceginden dolayr Riyad her kosulda Bahreyn’e destek saglamaya

devam edecektir.

Arap Bahar1 oncesi Bahreyn’deki protesto ve kiiclik ¢apli ¢atigsmalar Siinni-Sii
mezhep ekseninde olmustur. Ulkenin g¢ogunlugu olan Siiler, Siinni y&neticilerin
adaletsizlik yapmasi ve Bahreyn’in demografik yapisinin Siinniler aracilii ile
degistirilmesini, Siinni yabancilarin Bahreyn vatandasligina alinmasini protesto

etmislerdir. Geng Sii aktivistler, yazarlar ve insan haklar1 savunuculariin diizenledigi

96 Prof.Dr. Mohammad Reza Hafeznia, Tarbiat Modares Universitesi Siyasi Cografya&Jeopolitik Béliimii
Ogretim Uyesi 26.08.2018 tarihinde yapilan bir miilakat

%7 Frederic M. Wehrey, Sectarian Politics in the Gulf: From The Iraq War to The Arap Uprisings, New
York: Columbia Unviersity Press, 2014, s.66.

%8 Downs, a.g.e., s. 212
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protestolarda yakalanan aktivistlerin igskence gormesi ve bazi kisilerin hayatini
kaybetmesi 0Ozelikle 2008-2010 arast donemdeki siddetli c¢atismalarin fitilini
ateslemistir. % Bahreyn’de uzun soluklu muhalif hareketlerin aktif bir sekilde
protestolara katilmasi Bahreyn rejimini zorladigi kadar Suudi Arabistan’t da
endiselendirmistir. Iran ise muhalefetin taleplerine adil bir sekilde yaklasilmasi iizerinde

durmus ve Bahreyn rejimini insan haklarini ihlal etmek ile suglamaya devam etmistir.

14 Subat 2011 tarihinde Bahreynli muhalifler 2001 yilinda imzalanan Ulusal
Hareket Tiiziigli'niin onuncu yilinda daha biiylik oranda siyasi katilimi1 giivence altina
almak ve rejimin daha da sorumlu davranmasi i¢in tekrar protesto diizenlemistir. Fakat bu
protesto, Bahreyn rejimine ve dolaysiyla Halife ailesine yonelik dogrudan bir saldiri
olmamigtir. Bahreyn’de bunlar yasanirken Tunus ve Misir’da rejime yonelik daha sert
tepkilerin verilmesi Bahreyn’deki protestocular1 da etkilemis olmal1 ki kisa bir zamanda
protestolarin hacim ve sekli olduk¢a degismis; dogrudan rejim ve Halife ailesini hedef
alan yeni bir asamaya gecilmistir. Protestolarin g¢atismaya doniismesi ile sivil can
kayiplarinin artmas1 Bahreyn’i bir anda biiyiik bir krize sokmustur.®® Kral Hamad
ayaklanmalar bastirmak icin KIK iiye iilkelerine ¢agrida bulunmus; buna karsilik Suudi
Arabistan 1000 askerini, BAE ise 500 polisini Bahreyn’deki ayaklanmalar1 bastirmak i¢in
gondermistir. Diger KIiK iiye iilkelerinin de politik desteginin almmas1 ihmal
edilmemistir. Korfez iilkelerinin Bahrayn’e destek vermesinin en biiylik nedeni hizla
artan Iran tehdidi yaminda Iran'm kendi iilkelerinin de i¢ islerine karigma ihtimali
olmustur. iran ve Hizbullah, protestolar1 desteklerken Suudi Arabistan ve diger Korfez

iilkelerini masum insanlarmn kanini dokmek ile su¢lamislardir.®*

Kral Hamad protestoculart Bahreyn’de Iran ajanhigi yapmak ve Bahreyn
toplumsal diizenini bozarak insanlar1 radikalize etmek ile suclamistir. Ayni zamanda
Bahreyn’in Iran Devrimi’nden itibaren komplolara maruz kaldigimi ifade ederek
Bahreyn’e Yarimada Kalkant Komutanligi (Peninsula Shield Command) tarafindan
yapilan 14 Mart miidahalesini mesrulastirmaya ¢alismaktadir. 2 Suudi Arabistan

ordusunun 14 Mart 2011°de protestocular1 engellemek icin karayolunu kullanarak

989 Turan Kuslake1, Arap Bahart, 3b., Istanbul: Mana Yayinlari, 2012, s.136.

990 Kristian Coast Ulrichsen,”Bahrain’s Uprising: Regional Dimensions and International Consequences,
Stability”, International Journal of Security & Development, Vol:2, No:1, 2013, s. 12.

%1 Terrill, a.g.e., s5.18-19.

992 Hanieh, a.g.e., 5.122.
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Bahreyn’e girmesi iran’a tekrardan Bahreyn meselesi iizerinden kars1 propaganda yapma
imkan1 vermistir. Iran tarafindan, Suudi Arabistan ve diger Arap monarsilerinin
Bahreyn’e miidahale etmeleri Arap Bahar1 dalgasinin kendilerini de yikacak potansiyele
sahip olmasi endisesinden kaynaklandigi seklinde ifade edilmistir. %2 fran Disisleri
Bakanlig1, Suudi Arabistan ve BAE miidahalesini kabul edilemez ve isgal fiili olarak
nitelendirmistir. Ahmedinejat ise durumu Saddam’in Kuveyt’i isgaline benzeterek krizin

bolgesel bir krize donecegini ifade etmistir.%

Arap Bahari hareketlerinin Suudi Arabistan ve Bahreyn basta olmak iizere diger
Korfez iilkelerinin birgoguna ulagmasi, rejimlerin genis katilimli protestolar: bastirmak
icin kilit bir sdylem olarak mezhepsel tehdit algisin1 kabul etmelerini kolaylastirmistir.
Iran’1n protestolar: desteklemesi ile bir kez daha KiK-iran iliskileri bozulmustur.®®® Arap
Bahar siirecinin baslamasi ile mezhepgilik ayrismasi daha dnce higbir sekilde olmadigi
kadar Ortadogu siyaseti ve bolge iilkelerinin dis politikalarina hakim olmaya baslamistir.
monarsiler tarafindan yonetilmesi bolgenin iki giiclii devleti olan Iran ve Suudi
Arabistan’in  bolgesel kazanimlarin saglanmasinda mezhepsel kimliklere endeksli
politikalarin1 arttirmaktadir. °% Ortadogu’da gegerli bir politika olan liderlerin kendi
rejimlerinin giivenlik ve bekasini korumak i¢in komsu iilkelerdeki etnik ve mezhep sinir
asirt kimliklerini kullanmasi tekrar ve daha giiclii bir sekilde Ortadogu politikasinda

yerini aldigin1 sdyleyebiliriz.

Taraflar arasinda giderek artan sert sdylemler nedeni ile Bahreyn ile Iran
birbirleriyle diplomatik iligkilerini kesme karari almistir. Bu karar Bahreyn’i Suudi
Arabistan’a daha fazla yakmlastirirken iran ve Suudi Arabistan arasindaki adi
konulmamis soguk savasin da doz ve siddetini dogrudan arttirmistir. Suudi Arabistan’in
Suriye mubhalefetini destekleme ve diger bolgelerde daha proaktif politikalar
yiiriitmesinin arkasindaki en 6nemli motivasyonlarindan biri de Bahreyn disinda da diger

bolgelerde Iran-Suudi Arabistan miicadelesinde jeopolitik alan kazanma ¢abasi

993 Henner Fiirtig, “Iran: Winner or Loser of the Arab Spring”, Regional Powers in The Middle East, Ed.
Henner Fiirtig, New York: Palgrave Macmillan, 2014, s.33.

94 Dijalili ve Kellner, Arap Bahart Karsisinda Iran ve Tiirkiye, $.64.

9% Matthiesen, Secterian Gulf, s.20.

9% Khaled A. Beydoun and Hamada D. Zahawi, “Divesting From Sectarianism: Reimagining Relations
Between Iran and The Arab Gulf States”, Journal of International Affairs, Vol:69, No:2, Spring/Summer
2016, s.47.
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olmustur. %7 Suriye muhalefetini destekleyerek iran ve Suriye Baas rejimine darbe
vurmaya ¢alisan Riyad, ayni zamanda da Suriye’de Miisliman Kardesler gibi problem

yasadig1 Sunni Orgiitlerin de giiglenmesini istememektedir.

Bahreyn hiikiimeti 15 Mart’ta olagan istii hal karar1 almis ve rejime Kkarsi
ayaklanma cagrisinda bulunan Bahreyn muhalefetinin tamamini tutuklamaya ve
faaliyetlerini askiya almaya baglamistir. Bahreynli Siilerden protestolara katildig1 veya
grev yaptig1 saptanan 2000 kamu ve 2400 6zel sektor calisani islerinden g¢ikarilmustir.
Bunun yaninda S$ii toplum agisindan en aci veren olayin Bahreyn’in baskentindeki Sii
tirbe ve camilerin biiylik bir kisminin tahrip edilmis ve $ii din adamlarindan 6nde
gelenlerinin tutuklanmis olmasidir. °® Bahreyn’de yasanan bu gelismeler ve Siilerin
yasadiklar1 kimliksel travmayi, Siinniler de iran ve Hizbullah’m agresif politikalari
nedeniyle kisa bir siire sonra Suriye’de yasayacaktir. Bu da Ortadogu’daki mezhepsel
kimliklerden kaynaklanan catismalarin potansiyel yayilim alanina odluke¢a giiclii katki

sagladigini gostermektedir.

Bununla birlikte Bahreyn hiikiimeti kendi sinirlar igerisindeki mevcut giivenlik
ihtiyacim1 karsilamak icin Pakistan, Urdiin, Yemen ve Irak’tan Siinni parali asker ve
aileleri Bahreyn vatandasi yaparak Siilere karst demografik dengeyi saglamaya
caligmakta fakat bu da muhalefetin tepkisine neden olmaktadir. Diger bir taraftan Siiler
arasinda artan issizlik ve rejimden memnuniyetsizlik ise Bahreyn i¢in her donem problem
olusturma potansiyeline sahip olmustur. Bahreyn’de yasanan olaylar her ne kadar Siinni
Islam diinyas1 ve Bati medyasinda gérmezden gelinmeye ¢alisilsa da Islam diinyasmin
diger cografyalarinda Siinni-Si1 diigmanhigint da tetikleyici ve derinlestirici bir yaraya
doniismektedir.®®® Ozellikle Iran’in sahip oldugu cok dilli yaym yapan televizyon ve
diger iletisim kanallar ile diinya ¢apinda Bahreyn ve Suudi Arabistan Krallarinin $ii
Miisliman katliami yaptiklar1 haberlerini genis kitlelere ulastirmas1 Miisliiman

gruplarinin birbirlerini 6tekilestirmesini hizlandirmaktadir.

Jafar Javad’a gore ise bazi Bati iilkelerinin Bahreyn meselesine iliskin Iran

hakkinda kara propaganda yaptiklarini ve Iran’m Sii Hilali kurup bélgeye hegemon olma

97 Jones, “Suudi Arabistan”, s.145.
9%8Ulrichsen, a.g.m., 2013, s.13.; Bozarslan, a.g.e., s.26.
99 Cockburn, a.g.e., $5.326-327.
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iddiasinda bulundugunu diinya kamuoyuna gostermeye c¢aligmaktadirlar. Bu propaganda
sadece Iran’a ve politikalarma zarar vermemis Suudi Arabistan basta olmak iizere diger
Arap iilkelerinin de Iran ile iliskilerine zarar vermistir.}°® Bundan dolay: Iran kendisine
yoneltilen elestiri ve ittthamlar1 ortadan kaldirmak ve karsi propaganda iiretmek icin

kendi yerel medya sirketlerini 6zenli bir sekilde kullanmaya galigsmaktadir.

Kral Hamad al Khalife 19 Nisan 2011 tarihinde Washington Post’ta kaleme aldig1
bir yaz1 da Bahreyn hiikiimetinin protestocularin sikayetlerini mesru olarak algiladig1 gibi
giivenlik gii¢lerinin miidahalesini de normal karsilanmas1 gerektigini belirtmistir. Ayrica
Bahreyn’deki mevcut siirecin rejim ile muhalefetin birbirlerini anlama ¢abasinin iran gibi
dis mihraklar tarafindan bozulmaya c¢alisildigindan dolay1 bir netice alinamadigint buna
ragmen hiikiimetin biitlin Bahreyn vatandaslarina karst diyaloga agik oldugunu ifade
etmistir. 1% Suudi Arabistan’m Bahreyn’deki cikarlar igin kirmizi ¢izgisi el Halife
ailesinint®? fran niifuz girisimlerine kars1 iktidarda durmasi olmustur. Ciinkii Bahreyn’de
muhtemel bir rejim degisikligi sonrasinda Suudi Arabistan niifuzunun, %75 Sii ve Iran’a
yakin olan Bahreyn’i kaybetme ihtimali yiiksek olacaktir. Bunun yaninda Suud ve diger
Stinni tilkelerin askerlerinin Bahreyn’de bulunmasi Tahran-Riyad arasindaki iligkileri de

germeye devam edecektir. 1%

Suudi Arabistan her zaman Iran’in devrimci fikirlerinin ve Sii hamiliginin
Bahreyn’de tezahiiriinden rahatsiz olmustur. Bundan dolayidir ki Riyad, Halife ailesini
ekonomik, politik ve askeri acidan desteklemektedir. Suudi Arabistan igin Iran’i
cevreleme alani olarak da goriilen Bahreyn’de her dénem Iran tehdidi varligimi devam

ettirmektedir. 14 Mart 2014 tarihinde Siilerin yapmis oldugu eylemler sert bir sekilde

1000 Mohammad Jafar Javad, Tahran Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Siyaset Bilimi Boliimii Ogretim Uyesi
ile 28.08.2018 tarihinde yapilan bir miilakat.

001 King Hamad al Khalifa, “Stability is Prerequisite for Progress”, 19.04.2011,
https://www.washingtontimes.com/news/2011/apr/19/stability-is-prerequisite-for-progress/ (23.09.2017)
1002 Syudi Arabistan miittefik iliskilerini sadece askeri ve ekonomi baglar ile degil evlilik baglar ile
saglamaktadir. Suudi Arabistan Krallari i¢in her donem evlilik baglar1 ile gii¢ pekistirmek gegerli bir
strateji olmustur. Ozellikle Shammar, Banu Halid veya Rwala Kabileleri ile Suud ailesi arasinda yapilan
evlilikler kabilesel baglar1 ve rejimin giivenligini pekistirdigi igin bilylik basari sayilmaktadir. Suudi
Arabistan’in yaninda diger Korfez iilkelerinin de evlilikler araciligi ile gii¢ kazanmak 6nemli bir gelenek
olmaktadir. Ozellikle Arap Bahari ayaklanmalarinin Bahreyn’de ortaya g¢ikmasi ve sonradan Suudi
Arabistan ve BAE giivenlik giicleri yardimu ile bastirilmasindan sonra Bahreyn Krali Halid bin Hamad’in
Suud Krali Abdullah’in kiz1 ile evlenmesi ve diger oglu Nasir bin Hamad’in ise Dubai ve BAE krallarinin
kizlar1 ile evlenmesi evlilikler araciligr ile ittifak kurmanin ne kadar énemli oldugunu gostermektedir.
Bknz: Maisel,a.g.e., s5.114-115.

1003 Mabon, a.g.e., s.74
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Suudi Arabistan ve diger Koérfez iilkelerinin askerleri tarafindan bastirilmistir, 1904

Bahreyn’in gerek iran gerekse de KIK iilkeleri agisindan énemli bir jeopolitik alana sahip
olmasi Iran ve diger bolge iilkelerini Bahreyn’i kendileri niifuzu altinda tutma giidiisiinii
tetiklemektedir.2°%® Taraflarin ellerindeki en 6nemli araglar olarak mezhepsel ve ideolojik
kimliklerin algilanmas1 Bahreyn’deki siyasi istikrarsizlig1 daha da derinlestirmeye devam

etmektedir.

Bunun yaninda Bahreyn’in Suudi Arabistan kadar bir diger 6nemli miittefiki olan
Amerika i¢in de Halife ailesi ve rejimi onem ifade etmektedir. Korfez gilivenligini
saglamak i¢in gorevlendirilen Amerikan 5. Filosunun Bahreyn agiklarinda bulunmasi ve
Suudi Arabistan petroliiniin rafine edilmesi ve diinya piyasalarina Bahreyn’den
pazarlanmas1 Bahreyn’in jeopolitik dnemini de gdstermektedir.%® Gerek Bahreyn’in
sahip oldugu jeopolitik konum gerekse rejim ve ittifak iligkileri baglaminda ilerleyen
donemlerde de mezhepsel kimlikler iizerinden sosyopolitik sorunlarinin devam edecegi

goziikmektedir.

3.3.4. SURIYE VE LUBNAN’DA IRAN VE SUUDi ARABISTAN: STATUKO &
REViZYON MUCADELESI

Suriye, Fransizlardan bagimsiz bir devlet olarak ortaya ciktigi tarihten itibaren
halk ve rejim arasindaki iliskilerin git gellerin yasandig1 bir devlet olmustur. Ozellikle
Hafiz Esat’in 6liimii ile birlikte muhalefetin esit vatandaslik ve demokratik taleplerinin
oglu Besar Esat tarafindan karsilanamamasi Suriye’nin 2011 Mart ay1 ve sonrasindaki
olaylarin yasanmasmin en &nemli nedenlerinden biri olacaktir.%” Besar Esat’in sivil
protestocular1 bastirmak amaci ile ulusal ordu ve muhaberat (sebbiha) istihbarat teskilati
aracilig1 ile gosterileri sert bir sekilde insan haklar1 ihlali yaparak bastirmaya c¢alismast
olaylar1 kontrol edilmesi zor bir siirece sokmustur. Suriye’de gerek muhalifleri gerekse de

rejimi destekleyen taraflarin siirece miidahil olmas1 demokratik talepler icin sokaga ¢ikan

1004 Huwaidin, a.g.m., s.74.

1005 Simon Mabon, “The Battle for Bahrain: Iranian-Saudi Rivalry”, Middle East Policy Council, Vol:XIX,
No:2, http://www.mepc.org/battle-bahrain-iranian-saudi-rivalry (10.01.2018)

1006 Athina Tzemprin, Jugoslav Jozi¢ and Henry Lambaré, “The Middle East Cold War: Iran-Saudi Arabia
and the Way Ahead”, Croatian Political Science Review, Vol. 52, No. 4-5, 2015, s5.191-192

1007 Gmer Faruk Topal,”Bessar Esed Déneminde Toplumsal Muhalefet ve I¢ Savas”, Bagimsizliktan Arap
Baharina Suriye, Ed. Mehmet Akif Okur ve Nuri Salik, Ankara: Nobel Yayinlari, 2016, s.67.
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halkin radikalize olmasini ve kisa bir siire igerisinde Suriye’de bir i¢ savas yasanmasini

netice verecektir.

Suriye I¢ Savasi halkin yeteri kadariyla demokratik katilm ve temel insani
haklarin yetersizligi ile alakali temelde etnik kimlik disinda protesto yiiriiyiisleri ile
baslamistir. Baglangicta makul nedenler ile ayni saflarda toplanan Arap, Kiirt, Tiirkmen
ve Alevi halklar diisiik yogunlukta baslayan catigsmalarin uzun siirmesi ve catismalara
yabanc1 unsurlarin miidahil olmasi ile etnik ve kimliksel bir savasa doniismiistiir. Kimlik
temelli problemler Suriye’de yasanan ¢atismalar1 baglatmasa da catigmanin savasa
doniismesindeki en énemli tetikleyici unsur olmustur.’°%® Rejim kendi halki olan Suriyeli
mubhalifler ile miizakere etmekten ve muhalefeti sinirlandirmaktan kaginmig bunun yerine
sivil gostericilere yonelik siddet eylemlerini arttirmay1 tercih etmistir. Rejimin siddetin
dozunu arttirmasiyla rejim ve muhalifler arasindaki kutuplagma artmis, 6zellikle rejimin
gostericileri iilke biitlinliigiine karst dahili diismanlar ve i¢ tehdit olarak tanimlamasi

Suriye’de mevcut giivenlik istikrarsizligmin hizl bir sekilde bozulmasini saglamigtir.10%°

Arap Bahar1 Oncesi Suudi Arabistan ve Suriye arasinda iligkiler gelismeye
baslamistir, 6zellikle Suriye’nin Liibnan’dan ¢ekilmesinden sonra, karsilikli diplomatik
ziyaretler artmis, Suriye, Suudi Arabistan tarafindan dolayli yollardan Iran’dan
uzaklastirilmaya ¢alisilsa da ¢ok basarili olmamistir. Suriye’de ¢atismalarin baglamasi ve
halkin kitleler halinde Esat rejimine karsi tavir almasi Riyad yonetimini Katar ile birlikte
muhalefetin insa edilmesinde insiyatif almaya yoneltmistir. Muhalefet askeri ve mali
bakimdan desteklenirken Esat rejimini Arap Diinyasinda daha da yalniz birakmak i¢in
Sam’in Arap Ligindeki iiyeligi askiya alinmstir.’?'% Bu siiregte gerek Iran gerekse de
Suudi Arabistan mezhepsel ortaklik kurduklari gruplar ve orgiitler aracilig: ile yerel ve
ulus asir1 baglantilarim1 da kullanarak rejim ve muhalefet arasindaki boliinmeyi

derinlestirmeyi basarmistir. 101!

1008 Njj] §. Satana, “I¢ Catisma: Nedenler, Mekanizmalar, Aktorler”, Kiiresel Siyasete Giris: Uluslararast
Iliskilerde Kavramlar, Teoriler, Siirecler, Ed. Evren Balta, Istanul: letisim Yaymnlari, 2014, s.313.

1009 Adam Baczko, Gilles Dorronsoro ve Arthur Quesnay, Surive Bir I¢savasin Anatomisi, Cev. Ayse
Meral, Istanbul: Iletisim Yayinlar, 2017, 5.30

1010 Guzansky, a.g.e, s.50.

1011 Hazal Musul el Berni, “Iran’s Security Dilemma in the Middle East: A Neorealist Approach to Iran’s
Foreign Policy in Syria”, Iran Calismalar: Dergisi, Cilt:1, Say1:2, 2017, 5.127.

260



Suriye’de catigsmalarin alevlenmesinde etnik ve mezhebi kimlikler Onemli
derecede rol oynamistir. Suriye’de ortaya ¢ikan bu durumu Iran ve Suudi Arabistan gibi
iilkelerin savasin taraflari olmasi ve sahadaki yansimasini Onat su sekilde agiklamistir 1022
“ktidar hirsini, bireysel ve toplumsal planda en iyi kamufle edebilecek aracin din oldugu
gercegi, egemenlik ve ekonomik catigsmalarin mezhepler {izerinden mesrulastirilmasini
miimkiin kilmaktadir. iran ve Suudi Arabistan gibi iilkelerin egemenlik ve cikar
catigmalari, her ne kadar Sii-Selefi kutuplagsmasi olarak isimlendirilmeye calisilsa da
mezhep farkhiliklarmin Islam diinyasin1 saracak bir bigimde catisma sebebi haline
gelmesini kolaylagtirmaktadir.” olarak ifade etmistir. Alt kimlikler ulus asir1 baglar ile
kompleks bir sekilde biiyiik grup kimliklerine donerken, iilke kimlikleri oldukca

farklilasarak boliinmeye ugramistir, 1023

Suriye halkinin ve protestocularin rejimden istedigi reform taleplerinin
gerceklesmemesi ve ayaklanmalarin toplumsal degisimi gerceklestirmede netice
vermemesi lilkede mezhepgiligin taraflar arasi temel ¢atisma alanina donlismesini ve
Arap Bahari taleplerinin keskin bir sekilde yon degistirmesini saglanmistir.2°* Bununla
birlikte Suriye’de rejime karst uzun vadede biitiin muhalefetin temsilcisi olacak
karizmatik bir lider olmayis1 ve rejimin halka karsi miidahalede bulunmasi saldirisi
Suriye muhalefetinin dagilmasini ve Esat’a kars1 gii¢ kaybetmesine neden olurken iilkede
mezhep ve etnik kimlikler baglaminda Suriye’nin igerisinde bir¢cok radikal silahli
orgiitlerin ortaya ¢ikmasini ve Suriye halkinin hizli bir sekilde kendi arasinda
kutuplagsmasini ve ¢atigsmasini kolaylastirmigtir. Ayrica Suriye hapishanelerinde tutulan
ve radikal orgiitler ile irtibatli oldugu diisiiniillen mahkumlarin serbest birakilmasi ve
siddetten uzak durmaya calisan gruplarin siddetli cezalandirilmalara tabi tutulmasi halkin

rejime kars1 daha agresif tartigmalara girmesini kolaylastirmistir.

Suriye’de muhalifler ve rejim arasindaki ¢atigmalarin hizli bir sekilde artarak ic
savasa evrilmesiyle beraber bir¢ok yerel ve bolge disi devletler Suriye’den yayilan siddet
dalgasmin bir sekilde tarafi olmustur. Bu anlamda Rusya ve Iran, Esat rejimine destek

veritken Amerika ve miittefiklerinin 6nemli bir kismu rejim karsiti farkli gruplar

1012 Onat,a.g.e., s.224

1013 Deniz Ulke Aribogan, Duvar, istanbul: inkilap Yayinlari, 2017, s.38.

1014 Paul Amar ve Vijay Prashad, “Ortadogu’da Devrim Yapmak”, Arap Baharindan Kesitler, Ed. Paul
Amar ve Vijay Prashad, Istanbul: Intifa Yayinlari, 2014, s.14.
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desteklemeyi tercih etmistir.}?®® Ozellikle Iran’m Suriye rejimine karsi kayitsiz sartsiz
ekonomik, askeri ve siyasi destek sunmasi, Suriye’ye Devrim Muhafizlar1 ve Kudiis
Tugaylarmi gondermesi Suriye rejiminin muhalefet karsisinda 6nemli oranda psikolojik
ve askeri anlamda diren¢ kazanmasini saglamistir. 1°® Bunun yaninda milyonlarca
miiltecinin Suriye’nin komsular1 olan Liibnan, Urdiin ve Tiirkiye’ye sigimmasi1 da Suriye
sorununu bdlgesel diizeye tasimistir. Dis devletlerin kendi miittefiklerine ¢ikarlarina
uygun politikalar1 dayatmasi1 siddeti arttirirken toplumu da birbirine karst oldukga
radikallestirmistir. PKK hakim oldugu bdlgelerde etnik bir boliinme i¢in miicadele
ederken ISID ise fundamentalist Selefi bir ideoloji dayatmistir. Iran ve Suudi
Arabistan’in bolgesel liderlik elde etmek i¢in Suriye’de miicadelesi ise mezhepsel
ayrismalar1 derinlestirmistir.1%t” Suudi Arabistan ayrica, Suriye’de rejim karsit1 Islami
gruplar1 desteklerken Misir ve Tunus’ta Miisliman Kardesler ile baglantili politik
partilerin giderek giiclenmesiyle Suriye’de Miisliman Kardesler Hareketine bagli olan

gruplar ile iligkisini keserek bu gruplari zayiflatmaya ¢aligmistir.

Suriye’de merkezi otoritenin giivenligi saglamada yetersiz kalmasi ile tilke dis1
aktorler olan Iran ve Rusya’da oyuna dahil olmustur. Bu anlamda Ortadogu’da Iran-
Rusya is birligi ise iki 6nemli nedene dayanmakta ve iliskilerin gelecegi agisindan yol
gosterici olmaktadir. Bunlardan birincisi, Rusya ve Iran’in topraksal biitiinliigiinii tehdit
eden Orta Asya, Ortadogu ve Kafkasya da ki asir1 radikal gruplarin varligi. Ikincisi ise,
Ortadogu’da ve Iran-Rusya smnirlar1 etrafinda genis bir niifuza sahip olan Amerikan
etkisini sinirlandirma konusu olmaktadir. Ayrica Rusya gore eger Amerika, Ortadogu’da
krizler ile mesgul olmazsa dogrudan Moskova’nin giivenligini tehdit edecektir. Bu durum
da Ruslarin, Ortadogu’da siirdiiriilebilir krizlere pozitif yaklasmasini saglamaktadir. ran
ise, kendisini dogrudan tehdit eden Amerika’nin bolgede gliclenmemesi i¢in Ruslar ile is
birligi yapmaya 0Ozen gosterme ve bu sekilde Amerika’nin baskilarini azaltmaya

calismaktadir. 108

1015 Marcovitz, a.g.e., s.12.

1016 Hinaj Ali Salih El Halici, El Tedhil El Irani Fi Es Sirai Es Suri EI Dahili, El Kudiis: Dar El Cundi En
Nesir ve Tevzia, 2018, s.54.

1017 Baczko, Dorronsoro ve Quesnay, a.g.e., s.173-174

1018 Do¢.Dr. Akbar Valizadeh, Tahran Universitesi Hukuk Fakiiltesi Uluslararas: fliskiler Boliimii Ogretim
Uyesi ile 27.08.2018 tarihinde yapilan bir miilakat.
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Arap Baharinin Suriye’ye sigramasi ile birlikte Suudi Arabistan’in Bahreyn
kaynakli duydugu endiseyi Iran, Suriye kaynakli hissetmeye baslamustir. Ciinkii Suriye,
fran’m Ortadogu ve giivenlik politikalar1 agisindan ¢ok stratejik bir konuma sahip
olmustur. Ayrica Israil ve Batililara kars1 Suriye, Iran i¢in bir 6n cephe konumundadir.
Ozellikle Iran ve Suriye arasinda tesis edilen askeri is birlikler her iki iilke i¢inde hayati

1019 pijfusun Iran Siileri

derecede Onem tagimaktadir. Suriye’yi yoneten %10 luk Nusayri
tarafindan mezhepsel faktorler tarafindan desteklenmesi ise bu iligkiyi daha da
giiclendirmektedir. Suudi Arabistan ise Iran’in niifuzunun olmadig1 bir Suriye hayali ile
ic savag siirecinde muhalefete onemli miktarda ekonomik ve silah destegi vererek

revizyonist politikalara yonelmeyi tercih etmistir.

[ran ve Suudi Arabistan, Ortadogu’da birbirlerinden oldukga farkli politik
hedefleri, giic algilar1 ve uluslararasi sisteme yonelik farkli bakis acilarina sahip
olmaktadir. Iki devletin birbirleri arasinda yiiriittiigii bolgesel rekabet oldukca olumsuz
sonuglar vermek ile birlikte taraflarin Suriye Savasi’nin farkl taraflarinda yer almalari
hem catismanin uzamasma hem de aralarindaki rekabet ve siddetin artmasina neden
olmustur. 122 Suudi Arabistan, Suriye ynetiminin basindan Esat ve Nusayrilerin
gitmesini isterken ayni zamanda kendi monarsisinin ve rejimin devami agisindan biiyiik
bir potansiyel tehlike olacak Miisliman Kardesler ve irtibathi gruplarinin Suriye’de
iktidar olmamasina da dikkat etmektedir. Bundan dolayidir ki Suudi Arabistan, Suriye i¢
savasinda hem Iran hem de Miisliiman Kardeslere kars1 alan kazanmak igin her ikisine de
alternatif olacak siyasi ve askeri gii¢leri desteklemeyi tercih etmektedir.%?! Katar’in
Suriye muhalefeti icerisindeki Miisliiman Kardesleri desteklemesi Arap Bahar
hareketlerinin devam ettigi bir dénemde Suudi Arabistan-Katar’in iligkilerinin

bozulmasmin en Onemli nedeni olmustur. Bu gelismelerde Ortadogu’daki mevcut

1018 Arap Aleviligi olarak ta bilinen Nusayrilik, Muhammed Bin Nusayr’m liderliginde 883’de kurulmus
Gulat Sia olarak tabir edilen bir Batini tarikatidir. Hakkinda net bilgilere sahip olunamayan ve gizliligin
hakim oldugu Nusayrilikte Hiiseyin Bin Nusayr’in yazmis oldugu Kitab’ul Mecmua mezhep takipgileri
acisindan kutsal kitap olarak kabul edilmektedir. Nusayrilerin temeli nanglarinda Hz Ali’nin 6lmedigi ve
ilah oldugu diisiincesine inanilmaktadir. Ayrica Islam’in zahir ve batin hiikiimlere sahip oldugunu ve Batini
kisminin ancak imamlarin bilebilecegi inancini tasimaktadirlar. Nusayrilik uzun yillar boyunca Siiler
acisindan da makul karsilanilmamistir. Bknz: Muhammed Ebu Zehra, Islam’da Siyasi, Itikadi ve Fikhi
Mezhepler Tarihi, Cev. Sibgatullah Kaya, Istanbul: Sura Yaynlari, 1996, ss.63-64. ; Figlali, a.g.e., ss.181-
182.

1020 Birthe Hansen, “Yikic1 Bir Rekabet”, Ortadogu Analiz, Cilt: 8, Say1: 73, Mart-Nisan 2016, s.10.

1021 Raphael = Lefevre,” Saudi  Arabia and  the  Syrian Brotherhood”,27.09.2013,
http://www.mei.edu/content/saudi-arabia-and-syrian-brotherhood (20.04.2018)
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catigsmalarin etnik veya mezhepsel kimlikler iizerinden daha da fazla girift bir yapiya

doniistiigiinii géstermektedir.

fran’m Suriye’ye bu kadar énem vermesinde bir diger énemli nokta ise iran’n
sekiz senelik Irak Savasi sirasinda kazandigi tecriibelere baglidir. Iran, Ortadogu
cografyasinda etik, mezhepsel, kiiltiirel ve dilsel agidan kendisini olduk¢a yalniz
gormekte ve kendi kimliginin Otekisi durumunda olan iilkeler ile ¢evrili oldugunu
diisinmektedir. Bundan dolayidir ki Iran kendi giivenligini kendi smirlarinin disinda
savunma hatt1 kurarak gidermeye c¢alismaktadir.%% fran’n Suriye’deki savunma hattinda
gerek ISID terdr orgiitiine gerekse diger silahli Siinni rejim karsitt muhaliflere kars
Hizbullah, Fatimiyyun ve Zeynebiyyun gibi Sii milisleri Kudiis Giicii’niin altinda
birlestirerek dogrudan taraf olmakta ve ulusal kamuoyundan gelecek baski ve insan
kaybimni yabanci lejyonerler iizerinden aza indirmeye calismaktadir. 192 Ozellikle
Sovyetlere kars: yiiriitillen Afganistan Savasi sirasinda Iran’a sigman ve uzun zamandir
[ran’da yasayan Sii miiltecileri Hz. Zeynep’in'®?* Sam’da bulunan tiirbesini korumak ve
Kudiis’ii Siyonistlerden kurtarmak propagandasi ile Suriye Savasina kanalize etmeyi

basarmustir.

Suudi Arabistan, ISID’in Suriye’de giderek giiclenmesi ve kendisine yonelik
yikici bir tehdit olmasi ile birlikte kendi tuttugu Vahhabilik atesinin kendi elini de
yakacagim fark etmistir. Riyad, 2014 yilinda ISID’e kars: olusturulan uluslararas: askeri
koalisyona katilmis ve kendi ordusundaki askerleri ile destekte bulunmustur. Bununla
birlikte 2015 yilinda Suudi Arabistan Savunma Bagkanligi sozciisii araciligi ile
Miisliman devletlerle ISID dahil biitiin diger terdr orgiitleri ile miicadelede
koordinasyonun saglanmasi igin bir koalisyon kuracagmi duyurmustur. 1°® Suudi

Arabistan’in bu karar1 almasinda en 6nemli etkenlerden birisi; ISID terdr 6rgiitiiniin 2014

1022 Bayram Sinkaya, “Iran’m Suriye Stratejisi”, dkademik Ortadogu, Cilt 11, Say1 2, 2017, s. 51

1023 Rahimullah Farzam ve Ismail Sar1,”Fatimiyyun: Iran’in Afgan Milisleri”, USAD, Say1:6, Bahar 2017,
ss. 285-286

1024 fran, ulusal giivenligini korumaya ve giiclendirmeye calisirken ideolojik anlamda degerli olan seyleri de
korumaya caligmaktadir. Ozellikle din, mezhep veya kutsal addedilen diger seyler bu ideolojik degerleri
Siilerin olduk¢a ehemmiyet verdikleri tiirbeleri koruyacagini ilan etmesi bunun bir gdstergesi olmaktadir.
Veysel Kurt, “Ortadogu’da Giivenligin Doniisiimii”, Ortadogu’da Ulusal Giivenlik Stratejileri, Ed. Veysel
Kurt, istanbul: Seta Yayinlar1, 2018, s.19.

1025 Dilek Yigit, “Suudi Arabistan’m Suriye Politikas1”, Uluslararas: Politikada Suriye Krizi, Ed.Hasret
Comak ve Digerleri, Istanbul: Beta Yayinlari, 2016, s5.497-498.
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yilinda halifeligini ilan ederek Mekke ve Medine dahil biitiin Miisliimanlarin yasadiklar
yerlere goz dikmesi, Suudi Arabistan monarsisini kendisine hedef almas1 ve birgok asir1
Vahhabi olan Suudi Arabistan vatandasmin oOrgilite sempati ile yaklasarak saflarina
katilmas1 olmustur.'%?® Bunun yaninda Suriye’de rejime kars1 ¢atisan birgok muhafazakar
veya sekiiler grubun Suudi Arabistan’in Vahhabi/Selefi ekoliinden ziyade kendi kiiltiirel
kimliklerine uygun mutedil Islamcilar ile birlikte alismasi ve Suudi Arabistan temelli
radikal fikirlere kars1 olmasi Riyad’in sahadaki durumunun g¢ikarlar1 lehine gittigini

gostermemektedir. 1927

Aralik 2015°te Suudi Arabistan’in Onciiliglinde kirka yakin iilkenin katilimiyla
bolgede artan terdrizme ve radikalizme kars1 kurulan Islam Askeri Koalisyonu (Islamic
Military Coalition) 100.000’e yakin askeri unsur ile biiyiik bir gii¢ olarak algilanmistir.
P5+1 Antlasmasi’nin imzalanmasi ile geleneksel miittefiklerinden giliven konusunda
endise duyan Suudi Arabistan’in giivenlik endisesini kendi ¢evresinde gidermesi olarak
da anlasilmistir. 1928 Gegmiste bolgesel ve uluslararasi krizlerde Amerikan giivenlik
semsiyesi Suudi Arabistan icin yeterli olurken iran tehdidinin hizli bir sekilde artmasi ve
Amerikan’in giivenli bir ortak olmayisinin anlasilmasit Riyad yonetimini oldukca
endiselendirmektedir. Bununla birlikte Suudi Arabistan; iran ve Katar ile sorunlu iliskiler
yasarken, Iran ve Katar arasindaki siyasi ve iktisadi iliskilerinin ilerlemesi Suudi

Arabistan’1 bolgede yalnizlagsmasina neden olmustur.19%°

Islam fiilkelerinden biiyiik bir cogunlugunun destegini arkasma alan Suudi
Arabistan, Iran’1 bélgeden izole etmek ve etkisini ortadan kaldirmak icin oldukca giiclii
bir destek elde etmistir. Suudi Arabistan Iran’a kars1 motivasyonunun arkasinda kendisini
Islam diinyasinin ve Siinnilerin lideri olarak tanimlamas1 da biiyiik rol oynamaktadir.19%°
Yeni kurulan ordu araciligi ile olusturulacak yeni stratejiler ile Suudi Arabistan; Yemen

basta olmak iizere Ortadogu’nun diger bolgelerindeki basarisiz girisimlerinden nazarlari

1026 Toby Matthiesen, “The Domestic Sources of Saudi Foreign Policy: Islamists and the State in the Wake
of the Arab Uprisings”, Brookings, August 2015, s.1.

1927 Daniel Wagner and Giorgio Cafiero, “Saudi Arabia’s Dark Role in the Syria Conflict”,
06.07.2013, https://www.huffingtonpost.com/daniel-wagner/saudi-arabias-dark-role-i_b_3402447.html
(20.04.2018)

1028 Florence Gaub, “Saudi Arabia and Its 40 Allies” Federal Academy for Security Policy, Security Policy
Working Paper, No. 6/2016, ss:1-2

1029 Haoues Taguia, Aljazeera Center for Studies Research Department’de Aragtirmaci, 10.10.2018
tarihinde Sakarya’da IV. Ortadogu Kongresinde yapilan bir miilakat

1030 Al-Rasheed, “The Dilemmas of a New Era, s.10.
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uzaklastirmaya calismaktadir. Bununla birlikte koalisyonda Iran ve Irak’in olmamasi
Suudi Arabistan’in yeni insa etmeye c¢alistigi ordunun mezhepsel gailelerden
kaynaklandigini ortaya koymaktadir.2%! Arap NATO’su olarak tanimlanan koalisyonun
kurulmasinin en 6nemli nedeni Suudi Arabistan’in kendi askeri giicii ve mali kaynaklari
ile Iran’1t sinirlandiramayacagma inandig1 igin maliyeti diger Korfez iilkeleri ile

paylasmak istemesidir. 1032

Suudi Arabistan’in, ayrica Suriye’deki rejim aleyhtar1 silahli muhalefeti
desteklerken Urdiin ve Kuveyt iizerinden el altindan Islamci gruplar1 kullanarak
Suriye’ye silah sevkiyati gerceklestirdigi bilinmektedir. Genellikle kagak silahlar ile
gerceklestirilen bu sevkiyat ile silahlanan muhalifler giderek kendilerine silah yardimi
yapan dis gii¢lerin kontrolii ve niifuzu altina girmeye baslamig ve silah tedarikgisi tilkenin
¢ikarlar1 adina sahada miicadele etmektedirler. 1% Suriye’de birbirlerine rakip yabanci
giiclere ait artan silahli milis orgiitlerin bulunmasi ile mezhepsel ¢atisma oran ve alani
daha da cok artmustir. Birbirlerinden farkli ekol ve tarzlara sahip Siinni oOrgiitlerin
birbirleri ile ¢atismas1 kendi farkliliklarindan ziyade orgiitlere destek saglayan devlet

veya gruplar arasindaki temel anlasmazliklardan kaynaklanmaktadir.

[ran ise, Suriye i¢ savasinda tarihsel, ideolojik ve stratejik cikarlari acisindan
istikrarli bir politika izlemektedir. Bunun nedeni Esat rejiminin Suriye yoOnetiminden
uzaklastirilmast durumunda Hizbullah ve Filistin’e uzanan direnis ekseninde kopmalar
olacag1 ve stratejik alan kaybedecegidir. iran bolgedeki temel cikarlarini muhafaza
etmede kendisine miittefik tek Arap devleti olan Suriye’yi rejim degisikligine gitmesini
engellemesi ve demokratik secim ve hak taleplerinde bulunan kitleleri rejimin ezmesine
yardim etmesi Iran’in rasyonel ¢ikarlar1 agisindan 6nemlidir. %4 fran’in aksine Suudi
Arabistan ve Suriye iligkileri tarihsel agidan oldukca sorunlu alanlara sahip olmustur.
Suriye’nin Arap Yarimadasi’ndan koparilarak olusturulan bir iilke olmas1 zaman zaman

kendisini monarsi karsitt devrimci bir {ilke olarak gostermesi, Suudi Arabistan’in

1031 Ramy Aziz, “Purpose of Saudi Arabia’s Islamic Military Coalition”, The Jerusalem Post, 16.02.2016
https://www:.jpost.com/Opinion/The-purpose-of-Saudi-Arabias-Islamic-military-coalition-445113
(E.T.10.02.2018)

1032 Dr, Javad Heirannia, Mehr Haber Ajansi Uluslararas1 Ofis Baskani, Tehran Times Gazetesi Analisti ve
Iran Ortadogu Stratejik Caligmalar Enstitiisii Uyesi 27.08.2018 tarihinde Tahran’da yapilan bir miilakat.

1033 yasar Soyalan, Emevi Hanedanhgindan Esed Diktatérliigiine Suriye, Istanbul: Mana Yayinlari, 2012,
§.233-234

1034 Dogan Safak Polat,“Iran’in Suriye Politikas1”, Uluslararas: Politikada Suriye Krizi, Ed. Hasret Comak
ve Digerleri, Istanbul: Beta Yayinlar1, 2016, 5.489.
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geleneksel Iran ve Sii politikalarinin karsisinda olmasi ve iki iilkenin farkli biiyiik giicler
ile miittefiklik iligkilerine sahip olmasi sorunlar1 derinlestirirken ¢6ziim olanaklarini da

azaltmaktadir.

Suudi Arabistan, Arap Bahar siirecinde dogrudan rejim gilivenligini saglamak,
Korfezde P5+1 (JCPOA-Joint Comprehensive Plan of Action (Ortak Eylem Plani))
anlasmasi ile daha da rahat manevra imkani bulan Iran tehdidini sinirlandirmak ve
ABD’nin Korfez tilkelerini koruma konusunda isteksiz davranmasi nedeni ile olagan tistli
seviyede silahlanma faaliyetleri baslatmistir.!%® Suudi Arabistan, Batili devletlerin iran
ile niikleer anlasmay1 imzalamalarindan sonra biiyiik bir sok yasamistir. Ayrica Iran’n
ambargolardan da kurtulup daha giiglii bir sekilde sahada olacagindan korkan Riyad
yonetimi bu siirecten sonra Iran ile sahada kendi giicii ve vekalet giicleri araciligi ile daha
da fazla karsilasacaktir. 1%%¢ fran’mn P5+1 Antlasmasi’m1 imzalamasi ile bolgesel giic
dengesinde 6nemli degismelere yol agabilecegi ihtimali Suudi Arabistan ve BAE’nin
Iran’a ve imzalanan anlasmaya kars: daha agresif bir tutum almalarimi saglamistir. Hatta
Iran’1n her gecen giin niikleer silah elde etme hedefine yakinlastigmin bilinmesi Riyad’1
kendi gilivenligini kendi insa edecegi niikleer savunma giicii ile saglama kanallarina

yoneltecegi meselesi bircok uluslararasi etkinlikte tartisiimaktadir.20%7

Javad Jafari’ye gore nasil kétii giden Iran-Amerika iliskileri Iran-Suudi Arabistan
ilisiklerini etkilemisse, iran-Amerika arasinda siyasi sorunlarm ¢dziilmesi durumunda
Suudi Arabistan’a da bu siirecin gii¢lii bir yansimasi olacaktir. P5+1 Anlagsmasi’ndan
sonra Iran’in muhtemel kazamimlari ile gerek global gerekse bolgesel politikada giiglii bir
pozisyon kazanma olasiligi Suudi Arabistan’a ciddi rahatsizlik vermis ve bu anlasmay1
elestirmesine sebep olmustur. 198 Al Habil’e gore ise, niikleer anlasma’nin

imzalanmasiyla Iran’i bolgede sinirlandirmak igin yapilan biitiin faaliyetler akamete

1035 Erboga, “Suudi Arabistan’da Ordu ve Siyaset: ithal Giivenlik ve Hanedan Dengesi, 5.201.; Ismail Sar1,”
Iran’in Ortadogu’da Devlet Dis1 Aktorler: Sii Milis Ornekleri”, 28-29 Kasim VI Uluslararasi Iliskiler
Kongresi, Bursa, 2016, s. 97

1036 fran’in niikleer giic gelisimini elestiren taraflarin temel elestiri tarafi Iran’in diinyanm ikinci zengin
petrol kaynaklarina sahip olmasina ragmen niikleer enerjiyi hangi ihtiyacini karsilamak i¢in kullanacagi
sorusudur. Iran’in bu soruya kolay verebilecegi cevap olmadiginda Iran’in giiclenmesinden endise duyan
Kiiresel giigler ve bolgesel rakipleri bunun cevabini niikleer silahta aramaktadirlar.

1037 Paul Sonne, “Can Saudi Arabia Produce Ballistic Missiles? Satellite Imagery Raises Suspicions”, The
Washington Post, 23 January 2019

1038 Mohammad Jafar Javad, Tahran Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Siyaset Bilimi Boliimii Ogretim Uyesi
ile 28.08.2018 tarihinde yapilan bir miilakat.
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ugramistir. Bu anlagma neticesiyle Ozellikle iktisadi agidan biiyiik bir kazanim elde
edecek olan Iran, halihazirda etkisi bulundugu Bagdat, Sam, Sana ve Liibnan’da daha
emin ve giiclii bir sekilde niifuzunu arttirmaya calisacaktir. iran’in Korfez ve diger Arap
iilkelerinde giiglenmesinin engellenmesinin ise tek yolunun Tirkiye ve Korfez Arap
iilkeleri arasindaki iliskilerin gelistirilerek bolgesel gli¢ dengesinin tekrardan saglanmasi
olmakta oldugunu ifade etmistir.}%® Suudi Arabistan’mn iran’1 dengelemek icin bélge ici
ve disindan alternatif devletler ile iliskilerini gelistirmeye calismasi Iran’in bolgedeki

yayilmasini engellemek adina ¢ok verimli oldugu da sdylenemez.

Iran ve Suudi Arabistan arasinda hizla artan soguk iliskiler ve Suriye, Irak, Yemen
ve Liibnan’da farkli gruplar arasinda yiiriittiikleri vekalet savaslart Suudi Arabistan’
niikleer gii¢ pesinde olan iran’a baska bir bdlgesel niikleer giic olarak degerlendirilebilen
Pakistan ile giiclii iliskilerini kullanarak ileride niikleer silah teknoloji edinmesini
saglayabilme ihtimaline yoneltecegi beklenmektedir.1% fran’in niikleer silah sahibi olup,
Riyad’in niikleer gii¢ sahibi olmadig1 durumda ise Suudi Arabistan’in ironik bir sekilde
Iran karsiti Bat1 ve Israil’e daha da yakinlasacag ve giivenlik agisindan daha fazla
bagimli kalacag diisiiniilmektedir. Suudi Arabistan’da uzun yillar devam eden reform
caligmalar1 ve devlet kimliginin yeniden tesis edilmesi tartismast Suudi Arabistan’in

bolgede gelecekte oynayacagi rol ile derinden alakali gdziitkmektedir.

Suriye krizine kiiresel giiclerin miidahale etmesi ise c¢atismanin siddetini ve
alanin1 6nemli derecede arttirmistir. Ozellikle Rusya’nin Suriye’ye askeri anlamda destek
vermesinin en 6nemli nedeni Tarsus’ta Dogu Akdeniz sinirlarinda Rus etkinligi saglayan
Rus deniz iissiiniin varligin1 devam ettirmek ve giiglendirmek olmustur. Tarsus {issiiniin
stratejik konumu aym1 zamanda Rusya’ya gerektiginde Aden Korfezi’ne kadar etkili
olabilecek bir deniz giicii saglamaktadir. Sovyetler ve Rusya, Suriye’nin bu stratejik
jeopolitik dneminden dolayidir ki uzun yillardir Suriye’ye silah tedarik ederek bolge
siyasetinde varlik gdstermislerdir.!%*! Amerika ise, basta Kuzey’deki Kiirt gruplar olmak
iizere birbirlerinden oldukca farkli silah orgiitlerini destekleyerek ISID ile miicadele

etmek adina Suriye savasindaki etkinligini arttirmaya c¢alismaktadir. Ayrica uzun bir

1039 Al Habil, a.g.e., 5.33.

1040 Sajkal, a.g.e., s.29.

10415tephen Blankand and Edward Levitzky, Geostrategicaims of the Russian Arms Trade in East Asia and
the Middle East, Defence Studies, Vol.15, No. 1, 2015, ss.76-77.
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dénem Esat karsitt OSO’nun farkli farkli yapilarinda egit-donat tarzinda egitim vererek
desteklemisse de bu destek hicbir zaman Kiirt gruplara sundugu askeri ve finansal destek
olmamustir. Suriye’de miicadele eden biitiin aktorlerin ortak noktasinda mezhepsel veya
ideolojik kimlikler ve sdylemler araciligi ile sahada ve masada daha giiglii bir konum elde

etme olmaktadir.

Arap Bahari’nin Liibnan’a sigramasi ile 27 Subat 2011°’de Beyrut’ta toplanan
halk, mezheplerin konfederasyonu seklinde insa edilen Liibnan Devleti’nin yapisinin
degistirilmesi icin laik, sivil ve demokratik bir rejim talebinde bulunmak ig¢in sloganlar
atarak beklentilerini ortaya koymuslardir. Liyakata dayali yeni bir sistemin getirilmesi
talebinde bulunan halkin enerjisi kisa bir zaman igerisinde tiikenmis ve protestolar da
sonlanmistir. Bunun en biiyiik nedeni 14 ve 8 Mart Ittifaki’n1 olusturan gruplarin
Liibnan’in istikrarin1 bozma potansiyelini ortaya ¢ikaran bu olaylar1 desteklememesi
olmustur. Mikdashi bunu su sekilde ifade etmektedir; “Liibnan’da birey kendi kimligini
yaratamaz. Tersine, siyasi kimlikler, karmasik siyasi, sosyal ve iktisadi gii¢ler arasindaki
etkilesimler araciligiyla sekillenir. Ne tarihin disinda olunabilir ne de sosyal ve siyasal
kurumlarin kimlik insasinda oynadiklari rol inkédr edilebilir. Liibnanli eylemciler
mezhepgiligin - ve siddetin  mirasini, kirlenmis  giysilermiscesine iistlerinden
atabileceklerini hayal etse de bu ikisi, gergeklikte Liibnan’da yurttas 6znelliginin kurucu

ve kaginilmaz vecheleri olmustur.”1042

Suriye Savasi’nin kontrolden hizli bir sekilde ¢ikmasi ve Liibnan icin giderek
yikict bir etkiyse sahip olmasi Liibnan’1 tedirgin etmistir. Ozellikle artan intihar
saldirilar1, adam kacirma ve yerel kiigiik capli catismalarin yasanmasi Liibnan’1 Suriye
girdabina ¢ekmistir. I¢ politikada yasanan zorluklara Suriye krizinin eklenmesi ve iilkenin
dortte birlik niifusuna denk gelen Suriyeli siginmacilara istemeyerek de olsa ev sahipligi
yapmast boliinmiis bir toplum olan Liibnan’da siyasi oldugu kadar sosyal rahatsizlig1 da
arttiracak bir potansiyele sahip olmaktadir.!%* Ozellikle Liibnan’da en giiclii siyasi ve
askeri aktorlerden birisi olan Iran destekli Hizbullah &rgiitiiniin iran Devrim Muhafizlari

ile birlikte Suriye’de 2012 yilinin sonlarindan itibaren aktif olarak rejimin yaninda Siinni

1042 Maya Mikdashi, “Liibnan”, Arap Baharindan Kesitler, Ed. Paul Amar ve Vijay Prashad, Istanbul: Intifa
Yayinlari, 2014, s.356.

1043 Martin Wihlisch and Maximilian Felsch, Lebanon and the Arab Uprisings In the Eye of the Hurricane,
New York: Routledge, 2016, s.1.
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mubhalefete kars1 savagsmasi Suriye’de yasanan ¢atismalarin Liibnan sinirlarina daha kolay
gegmesini ve devam etme potansiyelini saglamaktadir. Bununla birlikte Hizbullah’in
Suriye Savasi’na katilmasi ile birlikte Arap diinyasinda 2006 savasinda elde ettigi

popiilaritesini de kaybetmesini saglamistir.

Suriye’deki catigmalarin artmast ve Liibnan Hizbullah’inin Suriye’deki Siinni
mubhalefete karst en giliclii ve askeri rakip olmasi ile Liibnan igerisindeki Siinnilerin,
Hizbullah ve Liibnan’daki Siiler ile iliskilerine de zarar vermistir. Ozellikle Suriye’deki
savastan kacan sivillerin bir milyona yakininin Liibnan’a siginmasi Liibnan’in ekonomik,
siyasi ve giivenlik agisindan kirilganligin1 daha da arttirmistir. Bununla birlikte Wahliseh
ve Felsch’in de ifade ettigi gibi Ortadogu’nun bu dengesiz fakat Arap Bahari’nin bolgesel
yikic1 etkisi ile karsilagtirlldiginda istikrarli {ilkesi kendisini bu siirecte ¢okiisten
kurtarmay1 basarmistir. Liibnan, Arap Bahari’nin domino etkisinden etkilenmemek ile
birlikte devlet sistemi tamamen ¢okmedigi gibi Suriye’deki silahli ¢catigmalar da Liibnan
icin oliimciil sonuglar ortaya ¢ikarmamustir.1%* Bununla birlikte Hizbullah’in Suriye
Savasi’'nda ISID ve el Nusra gibi tekfirci gruplari hedef aldigi hakkindaki agiklamalari;
Liibnan’daki Hiristiyanlarin {igte ikisinin Hizbullah’1 ve Hizbullah’in Suriye Savasi’ndaki
katilimlarin1 desteklemesi ve Liibnan istihbaratinin Hizbullah’a yardim etmesi i¢in yeterli

neden olmustur.1%%

Subat 2015°te Kral Abdullah’in vefatinin ardindan Prens Selman’in tahta ¢ikmasi
ile birlikte Krallik’ta Sudayriler tekrar giiclenmeye baglamistir. Yeni kral ile birlikte
savunma bakani ve ayn1 zamanda ikinci veliaht olan oglu Muhammed bin Selman, Iran’a
yonelik daha sert politikalar yiirlitmeye baslamis ve bunun Liibnan’a da yansimasi
goriilmiistiir. Fakat, Suudi Arabistan’da Muhammed bin Selman ile birinci veliaht ve
icisleri bakani olan Prens Muhammed bin Nayef arasindaki rekabet nedeni ile Liibnan
bagbakan1 Hariri, Suudi Arabistan’in destegini kaybedecegini diisiinmiistiir. 2016
secimlerinde Trablus’u kaybetmesinin ardindan bu endiseleri artan Hariri, iki sene
ardindan Ekim 2016’da Micheal Aoun’un Hizbullah’in comert destegi ile Liibnan

cumhurbagkani1 secilmesi, Suudi Arabistan’t da endiselendirmis ve Kralligin Liibnan

1044 Wihlisch and Felsch, a.g.e., s.1.
1045 Magnus Ranstorp, “The Role of Hizbollah in the Syrian Conflict”, Lebanon and the Arab Uprisings In
the Eye of the Hurricane, Ed. Martin Wihlisch and Maximilian Felsch, New York: Routledge, 2016, s.45.
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siyasetine yeniden keskin bir doniis yapmasini saglamistir1046%i Bunun en énemli nedeni
Yemen ve Suriye’de Suudi Arabistan’m koseye sikistirmak istedigi iran ve Sii Hizbullah
orgiitiiniin Liibnan’da olduk¢a giiclenmesi ve kendi vekil giiclerine karsi baski yapmasi

olmustur.

Liibnan, igerisinde barindirdigi dini ve mezhepsel sorunlar ve oldukca tuhaf devlet
yapisinin yardimi ile Iran ve Suudi Arabistan’in Ortadogu’da ki en 6nemli miicadele alan1
olarak bilinmektedir. Hariri’nin Iran’1 Liibnan’1n i¢ islerine karistig1 iddias1 ve babasinin
katillerinin Hizbullah oldugu iddiasin1 miikerreren ifade etmesi, kendi hayatindan endise
duymasi ve Suudi Arabistan’da gorevinden istifa ettigini duyurmasi yeni bir krizi ortaya
¢ikarmistir. 1% Hariri, Liibnan’da gerek dis politika gerekse savunma politikalarinda
bagbakan olarak otoritesini kaybettiginin farkina varmak ile birlikte Hizbullah ve
Hizbullah'mm yakin miittefiki olan Hristiyan gruplarin stratejilerini ¢aligmaz hale getirmek
icin istifa ettigi tahmin edilmektedir. Oyle ki Michel Anoun’un Hizbullah’in
faaliyetlerinden rahatsiz olmamasi1 ve Hizbullah’1 Liibnan ordusunun bir pargasi olarak
gormesi bu tahmini giliglendirmekte ve Liibnan’da Siinnilerin etkinligini dogrudan

kisitlanacagimi gostermektedir.1%48

fran ve Hizbullah lideri Hasan Nasrallah, Hariri’nin istifasinin arkasindaki giic
odagiin Suudi Arabistan oldugunu miiteaddit defalar tekrar etmis, Suudi Arabistan ise
[ran’in Liibnan’a miidahalesini ve Hizbullah’in siyasi organlara uyguladigi askeri
baskinin Liibnan’1 siirdiiriilemez bir krize soktugunu ifade etmistir.®*® Suudi Arabistan,
Liibnan’1 siyasi bir krize sokarak mezhepsel eksenli Hizbullah ve Iran’in giic devsirme
¢abalarini bosa ¢ikarmaya ¢alisirken, Suudi Arabistan’in yeni Veliaht Prensi Muhammed
bin Selman ise BAE basta olmak tizere Korfez iilkelerini ve Liibnan’daki Hizbullah’tan

rahatsiz olan Siinnileri iran’a kars1 miicadele etmeye ve Israil’i de iran’a kars1 bir denge

1046 7Ziad Mahed, “Saudi Arabia Uncertainties in Lebanon (January 2011-January 2017)”, Foundation
Recherche Strategique, April 2017, https://www.frstrategie.org/web/documents/programmes/observatoire-
du-monde-arabo-musulman-et-du-sahel/publications/en/6.pdf , pp:5-6. (E.T. 10.07.2018)

1047 Martin Chulov, “Tensions Mounts inLebanon as Saudi Arabia Escaletes Power Struggle With Iran”,
The Guardian, 11.11.2017, https://www.theguardian.com/world/2017/nov/11/lebanon-saudi-arabia-iran--
power-struggle-saad-hariri-resignation(E.T.10.09.2018)

1048 «gaudi Policies in the Regional Landscape: Enhancing Opportunities and Reshaping Regional
Alliances”, Arab Center for Research and Policy Studies Doha Institute, November 2017, s.1.

1049 Ali Younes, “Lebanon Crisis: Iran-Saudi Power Struggle Over Hariri”, Al Jazeera, 8.11.2017,
https://www.aljazeera.com/news/2017/11/saudi-iran-power-struggle-fill-void-lebanon-
171108093252094.html (E.T. 09.09.2018)
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unsuru olarak kullanmaya calismaktadir. 1% Hariri’nin istifasmin hemen ardindan
Yemen’den Suudi Arabistan’in baskenti Riyad’a firlatilan roketler Suudi Arabistan
tarafindan Iran’in Hariri’nin istifasina kars1 misilleme olarak algilanmistir. Hariri’nin
Liibnan’a geri dondiikten sonra istifasini askiya aldigimi agiklamasi Liibnan’da devam

eden gerginligi ortadan kaldirmaya yetmemistir.

3.3.5. YEMEN’DE ARTAN SiDDET SARMALINDA IRAN-SUUDI ARABISTAN’IN
ETKisI

[ran ve Suudi Arabistan’in, 1979 sonrasi Giiney ve Kuzey Yemen iki devletli
dénemi ve sonrasinda birlesik Yemen ile iligkileri olduk¢a farkli sekillerde gelismistir.
fran Devrimi’ne sicak bakan Giiney Yemenli Marksistler ile Tahran iliskilerini
gelistirirken Suudi Arabistan’a yakin Kuzey Yemenli agiretler 6zellikle Iran-lrak
Savasi’'nda vekil gruplar olarak Yemen’de ¢atismalarina neden olmustur. Saddam’1
mubharip giicleri ile destekleyen Kuzey Yemen’e karst; Giiney Yemen yonetimi Saddam’1
kinamis ve Arap Ligi toplantilarim boykot ederek Iran’i desteklemistir. 1990 yilinda
Rafsancani iran’mn diplomatik etkinlik alanim arttirmak amaciyla Giiney ve Kuzey
Yemen’in birlesmesini desteklerken, Suudi Arabistan ise karsi ¢ikmis ve uzun bir donem
Giiney Yemen’deki ayrilik¢ilar1 desteklemistir.!®! fran-Irak Savasinda Kuzey Yemen’in
taraf olmasi neticesinde Suudi Arabistan basta olmak iizere Irak karsit1 Korfez iilkeleri
kendi topraklarinda isci olarak ¢alisan Yemenlilerin is akidlerini feshederek bu iscilerin
oturma ve c¢aligsma izinlerini iptal etmislerdir. Yemen’e donen is¢i kitlesi ise Yemen’in

biiyiik ekonomik krizlere girmesine neden olmustur.

1990 yilinda Giiney ve Kuzey Yemen’in birlesmesi sonrasinda cumhurbagkani
secilen Ali Abdullah Salih’e karsi ekonomik reform gerceklestirme ve iilkeyi riigvetten
kurtarma adma 16 Ocak 2011 tarihinde protestolar baglamistir. Mart ayinda milyonlarca
kisinin Salih aleyhine protestolara devam etmesinden endiselenen KIK iilkeleri muhalefet
ile rejim arasinda arabulucu olmayi talep etmistir. Haziran ayindaki protesolar esnasinda

Yemen Cumhurbaskanligi Saray1 ve Salih’e saldir1 sonrasinda Salih Yemen’den ayrilarak

1050 yaroslav Tromifov, “Hariri Wants Lebanon Kept Out of the Saudi-Iranian Conflict“, The Wall Street
Journal, 11.02.2018, https://www.wsj.com/articles/hariri-wants-lebanon-kept-out-of-the-saudi-iranian-
conflict-1515697159 (E.T.10.10.2018)

1051 Djalili ve Kellner, Arap Bahari Karsisinda Iran ve Tiirkiye, ss:48-49.
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koltugunu Abdulmansur Hadi’ye biraktigin1 agiklamis ve kasim aymnda KiK’in teklifini
kabul ederek gorevinden istifa etmistir.}®®? Cumhurbaskanligi makaminim el degistirmesi
ve medyada verilen iyi temenni i¢eren demecler Yemen’deki tansiyonun diismesi ve

gerilimin kontrol altina alinmasi agisindan ¢ok da fayda saglamamustir.

18 Mart 2011 tarihinde askerlerin protestoculara ates agmasi ile 45 kisi hayatini
kaybetmistir. Salih, olaylarin giderek biiylimesi ve verilen toplumsal ve siyasi destegin
azalmasi ile 2013 yilinda cumhurbaskanligi se¢imi yapacagini ve kendi oglunu da aday
gostermeyecegini agiklamistir. Bu bildiri mevcut olaylart durdurmak yerine daha da
tirmandirmig ve nihayetinde iilkede olaganiisti hal ilan edilmistir. Uzun yillardir
Yemen’deki istikrar1 korumak i¢in Salih’i destekleyen kabileler de Salih’i yavas yavas
terk etmis ve orduda da Salih’in otorite ve mesruiyeti sorgulanir hale gelmistir. Salih
2000li yillarin basindan itibaren Suudi Arabistan’in Husilerin Iran tarafindan
desteklendigi nedeni ile Riyad’in destegini kazanmistir. Aymi sekilde Giiney’deki el
Kaide yapilanmasi baglaminda Amerikan destegini alan Salih, giineyli ayrilik¢i
kabilelerin tehlikesine karsi ise Kuzey Yemenli kabilelerin destegini almugtir. 10%

Birbirinden oldukga farkli franksiyonlar ile giiclinii korumaya ¢alisan Salih, Yemen’de

her donem krizler ile yiizlesmek zorunda kalmistir.

Otuz yil Yemen’de devleti kontrol altina almaya calisan Ali Abdullah Salih
iktidarina karst gelen mubhaliflerini en siddetli bir sekilde cezalandirmistir. Hatta bazi
onemli mubhaliflerini El Kaide iiyesi olarak Amerikalilara lanse etmis ve arabalarin
koordinatlar1 verilerek Amerikalilara oOldiirtmiistiir. Abdullah Salih ayni1 zamanda
Yemen’i bir aile devletine ¢evirmistir. Yemen Cumbhuriyet Muhafizlarinin basina oglu
Ahmet Ali Abdulah Salih’i, Ozel Muhafizlarin basma yegeni Tarik Muhammed, Kara
Kuvvetler Komutanligi’'nin bagina Salih el Hamer, Kuzey ve Bati Komutanliklarini
kardesi Ali Muhsin, Hava Kuvvetlerinin basina Muhammed Salih el Hamer gibi devletin
biitiin stratejik yerlerinde Ali Abdullah Salih’in izi bulunmaktadir.2%®* Calismanin teorik
kisminda aciklanan devlet kimliginin Ortadogu’daki bilesenlerinden olan aile-asiret
baglantis1 . Diinya Savasi’ndan giiniimiize kadar devletlerin ve kimliklerin, politikalarin

belirlenmesine 6nemli roller oynamaya devam etmektedir.

1052 Jamshidi, a.g.e., s.12.
1058 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu Siyaset, Savas ve Diplomasi Cilt 2, $.516-518.
1054 Kislaket, a.g.e., 8.90.
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Suudi Arabistan’in 2009 miidahalesinden sonra ise Yemen’deki boliinmiigliik
eskiden hi¢c olmamis bir sekilde; giderek ideolojik ve mezhepsel (Husi/Sii-
Selefi/Safii/Siinni) bir ¢izgiye indirgenmis ve toplumun radikalize olma egilimi hizli bir
sekilde artmistir. Arap Bahari etkisinin Yemen’e ulasmasi ile birlikte otuz yildir iktidarda
bulunan Ali Abdullah Salih gorevini birakip yerine yardimcisi Abdullah Mansur Hadi
gecmistir.1%° Ali Abdullah Salih’in gorevi birakmasinda en énemli faktor KiK; 6zellikle
de Suudi Arabistan olmustur. Salih ile KiK iilkeleri arasinda imzalanan ge¢is anlasmasina
gore Salih iktidarini birakacak buna karsilik kendisi ve rejiminde etkin olan akrabalarina
dokunulmazlik tanmacaktir.}%® Suudi Arabistan, Salih’i gorevini birakmaya ikna ederek
Yemen’de Siinnilerin lehine olan statiikoyu koruyacagini ve Husilerin nefretini
dindirecegini diisiinse de bu karar Husilerin kendilerinin hakli ve gii¢lii oldugu inancini

pekistirmis ve sahada daha gii¢lii bulunmalarini saglamistir.

Hadi hiikiimetinin temel gida iiriinlerine biiyiik oranda zam yapmasi, taraflar
arasinda miizakerelerin basarisizlik ile sonuglanmasi, Salih’in tekrar koltuguna oturma
istegi, Giiney Yemen'deki ayrilik¢1 hareketler, iilkenin bazi kisimlarinin el Kaide’nin
kontroliine gegmesi ve Husilerin Saada kentinde baslattiklar1 ve hizla giineye ilerledikleri
isyan Yemen’i birbirleri ile ¢atisan ¢ok aktorlii bir krizin igerisine sokmustur.'%®” Bununla
birlikte Yemen’de merkezi hiikiimete karsi verilen asiret diizeylerindeki destegin birer
birer ¢ekilmesi ve bu gruplarin muhalefetin saflarina katilmasi Yemen’de devlet
mekanizmasinin islevselligini ortadan kaldiracak sonuglar yasanmasina neden olmustur.
Ozellikle Ali Abdullah Salih’in de mensubu oldugu Hasid kabilesi ve bir diger énemli
kabile olan Ahmar kabilesinin hiikiimetten destegini ¢ekmesi Yemen’deki fiili devlet
otoritesinin ortadan kalkmasima neden olacaktir.}%®® Suudi Arabistan’n ulusal ¢ikarlar1 ve
iilkesel biitlinliigli acisindan her donem ayr1 bir 6neme sahip olan Yemen’de Zeydilerin
giderek giiglenmesi ve merkezi hiikiimetin Husileri kontrol etmekte zorlanmasi Suudi

Arabistan’a Yemen’de daha rahat operasyonel alan kazandirmistir.

1055 Cockburn, a.g.e., 5.307-308.

105 Christopher Stille, “Iran’s Role in Yemen Civil War”, The Pardee Periodical Journal of Global
Affairs, Vol. Il, Issue: I, Spring 2017, s. 118.

1057 Veysel Kurt, “Devrimden Askeri Miidahaleye Yemen”, Seta Analiz, S.144, Aralik 2015, s. 8.

1058 Tayyar Ari, “Yemen’de Arap Baharindan Husi Darbesine: Bir Demokrasi Denemesinden Basarisiz
Devlee mi?”, Stratejik Diistince Enstitiisti, N0:8, Mart 2015, s.3.
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Yemen’de Husilerin {izerinde giderek artan Iran etkisi ve hatta tarihte goriilmedik
bir tarzda siyasi anlamda $ii fikhina, itikadi anlamda Siinni fikhina yakin olan Zeydilerin,
[ran’mn uzun yillar ¢alismalarinin neticesiyle Yemen’deki Zeydilerin bir kismmin On iki
devrim sonrasinda Iran’in Kum sehrinde uzun yillar Sii fikhi ve siyasi egitimine tabi
tutulan Carudiye ve Husi asiret liyeleri (Ehli Beyt’tin torunlar1 oldugu iddia edilen)
tarafindan Sii fikhi usullerini kabul edilip Yemen’de yayilmaya baslamasi Iran’in sonraki
yillarda Yemen’de daha rahat hareket etmesinin en Onemli stratejik nedeni olmustur.
Yemen’de Zeydiler ve Siinniler arasinda tahammiilsiizliik ve ¢atigmalarin artmasinda en
onemli diger faktorlerden birisi ise uzun yillar Suudi Arabistan’in da destegi ile Siinniler
arasinda giderek artan Selefilik akiminin Zeydilige karsi tahammiilsiizligii ve Zeydilerin
de merkezi hiikiimette esit temsil edilme taleplerine karst muhatap bulamamalari

olmustur.

2011-2014 wyillar1 arasinda olan Husiler Arap Bahari halk hareketleri ve el
Kaide’nin Yemen’de kontrolii gii¢ bir tehdit olmasiin da nedeni ile gerek kendi i¢lerinde
silahl1 birliklerini tamamlama ve gerekse de dis yardim alma konusunda milis anlamda
cok iyi organize olmuslardir. 2014 yilinin baslarindan itibaren ise Yemen’de birkag
onemli sehri ele gecirmis ve Eyliil ayinda baskent Sanaa’y1 kontol altina almislardir.19%®
Husilerin bagkent Sanaa’yr ele gecirmesi ile birlikte 2005 yilindan itibaren cesitli

politikacilar tarafindan ifade edilen “Sii Hilali” sdylemi daha fazla dikkate alinmaya

baslanmuistir.

Iran ve Suudi Arabistan arasinda Yemen’de giic miicadelesi devam ederken
Obama’ni!® ABD-iran ile iliskilerini yumusatmak istemesi ve Yemen’deki el Kaide
militanlarinin etkisiz hale getirilmesi gibi konular iran’mn Yemen’deki giiciinii pekistiren
etkiler yaparken Suudi Arabistan’1 Iran konusunda daha da tedirgin etmektedir.2%! Ayni

zamanda Arap Bahari ayaklanmalarinmn ilk giinlerde Islamci halk hareketleri olarak

1059 stille, a.g.e., 5.119.

1060 Obama yo6netimi Bush yonetiminin 6nceligi olan sert giic kullanimindan ziyade yumugak gii¢
unsurlarint Amerikan giivenligi agisindan 6nemsemistir. Obama, Ortadogu ve Avrupa'da off shore olarak
tanimlanan bolgesel iilkeler araciligiyla uzaktan dengeyi saglama stratejisi yiiriitmeyi tercih etmistir. iran
konusunda da Bush’tan farkli olarak catigman ziyade diyalog ve diplomasi yolunu tercih etmistir. Ismail
Sar1, “Devrimden Giiniimiize [ran’in Giivenlik Stratejisi” Ortadogu’da Ulusal Giivenlik Stratejileri, Ed.
Veysel Kurt, Istanbul: Seta Yaynlari, 2018, s.55.

1061 Kepsutlu, a.g.e., s.250.
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gdziikmesi Iran’in gerek Yemen’de gerekse Bahreyn’deki kendine yakin gruplari
destekleyerek niifuzunu daha genis bir alana yaymasini netice verecektir.%? Bununla
birlikte Iran’in Yemen’de stratejik ac¢idan niifuz olusturmaya ¢alismasinin en onemli
nedeni Yemen’in tamaminda muhtemel Suudi Arabistan hegemonyasimi gormek
istememesi ile birlikte Yemen’deki Zeydiler ile daha giiglii mittefiklik iligkisi
gerceklestirerek Kizil Deniz’in girisinde daha ¢ok aktif olmak ve Suudi Arabistan’1 giiney
sinirlarindan  gevrelemektir. Bu amag¢ ise Iran ve Suudi Arabistan’n mezhepsel
kimliklerini  kullanarak = Yemen’deki gruplar iizerinden siyasi miicadelelerini

stirdlirmelerini netice vermistir.

Suudi Arabistan, Iran’in niikleer miizakereler ile birlikte Ortadogu’da
giiclenmesini smirlandirmak igin bir dizi politikalar izlemistir. KiK’deki ihtilaflx
meseleleri giderme, silah tedarikgilerini gesitlendirme ve diplomatik olarak Iran’1 kdseye
sikistirmaya ¢alismustir. 1 Suudi Arabistan, Iran’in DAES tehdidini kendi giivenligi
acisindan tehdit olarak goriip Irak ve Suriye’ye miidahale etmesini Sii Hilali sdyleminin
tamamlayic1 politikalar1 olarak kabul etmektedir. Subat 2015°te iran’m Yemen’deki
Husilere destek olmak icin Yemen’e de miidahale etmesi Iran-Suudi Arabistan

iliskilerinde bardag: tasran diger bir damla olmustur.10%*

Suudi Arabistan ve miittefikleri ile 26 Mart 2015 Kararlilik Firtinas1 Operasyonu
ve 21 Nisan’da Umudun Yeniden Tesisi Operasyonu gercevesinde Iran ve Husi karsit1 bir
koalisyon ile Yemen’e miidahalede bulunmustur. Bolgedeki Arap devletler ve petrole
bagimli Batili iilkeler Iran destekli Husilerin Mendeb Bogazi ve Aden Kérfezi'ndeki
petrol gecis hatlarini kontrol etmesinden oldukg¢a rahatsizlik duydugundan bu operasyon
bircok taraf agisindan olumlu karsilanmustir.}%®® Fakat Korfez Arap iilkelerinden stratejik
anlamda 6nemli bir {ilke olan Umman’in bu operasyona destek vermeyecegini agiklamasi
KIK arasinda catlaga neden olmus Bununla birlikte Umman’m smirlarim1 Yemen’e
1066

kapatacagini duyurmas: Umman-KIK iliskilerinin gerilmesine engel olmustur.

Amerika’nin da Suudi Arabistan’a aktif destek sagladigt Yemen Savasi’nda Husilerin

1062 Nja and Seifi, a.g.m, s.92.

1083 Abdullah Erboga, “Suudi Arabistan’in Suriye Stratejisi”, Ed.Hasan Basri Yalgin ve Burhanettin Duran,
Kiiresel ve Bélgesel Aktorlerin Suriye Stratejileri, Istanbul: Seta Yayinlar1, 2016, s.237.

1064 Akbarzadeh and Conduit, “Rouhani’s First Two Years in Office: Opportunities and Risks in
Contemporary Iran”, s.10.

1085 Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu Siyaset, Savas ve Diplomasi Cilt 2, $.534.

1066 Hiro, a.g.e., 5.283.
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giiclenmesine kargt Yemen merkezi hiikiimetini de desteklemistir. Yemen’de 6zellikle
hava unsurlar1 ile savasa destek saglayan Amerika, muhtemel ekonomik ve askeri

kayiplardan dolay1 savasa dogrudan miidahil olmaktan kaginmustr. %%’

fran’m Yemen’de Husileri destekledigi iddialar1 bazen de oldukg¢a spekiilatif
olmaktadir. Yemen merkezi hiikiimeti Suudi Arabistan ve Amerika’nin yardimini daha
fazla almak igin Iran’mn Yemen’deki etkinligini abartili bir sekilde tasvir etmistir. Fakat
[ran’n Bab-ul Mendeb girisindeki Afrikali iilkeler ile iliskilerini gelistirmesi ve
korsanlara yonelik askeri operasyonlar gerceklestirmesi Iran’a kars1 Suudi Arabistan ve
Amerika baskisinin yogunlagsmasimin baska bir diger nedeni olmaktadir.%8 Bununla
birlikte Yemen i¢ savasinda Iran’in Husiler’in yaninda Giiney Yemen Bagimsizlik
Hareketi olan Al Hirak ve lideriyle de dostca iligkilere sahip oldugu bilinmektedir.
Ozellikle Hizbullah araciligi ile Al Hirak grubuna egitim ve finans destegi sagladig
bilinmektedir ki bu da bélge iilkelerinin iran’dan endiselenmelerine sebep olmustur. 1069
Ayrica Iran’m Bab-ul Mendeb’de mutlak kontrolii ele almas1 durumunda, halihazirda
Hiirmiiz Bogazi’n1 da kontrol ettigi diisiiniilse, jeopolitik agidan bolgede en {istiin
konuma gelecegi ve rakipleri olan Korfez Arap iilkelerini olduk¢a zor durumda
birakacagi igin Iran’in Yemen’deki varligi sadece bolge iilkeleri tarafindan degil
uluslararas1 toplum tarafindan da dikkat ile takip edilmektedir. iran’in Devrim
Mubhafizlarina Bagli Kudiis Tugaylarmin Yemen’deki Husilere Mendeb Bogazi’ni
kontrol altina almalari icin silah ve egitim vermeleri ise Iran’m Yemen’de varhiginin

arkasindaki soru isaretlerini gogaltmaktadir. 107

Suudi Arabistan’in hava saldirilar1 ve kendisine yakin gruplar1 desteklemesi kisa
vadede Riyad’a alan kazandirmis olsa da uzun yillar devam edecek problemlerin de
tohumu atilmigtir. Cockburn’a gore 19! “Eger Suudiler Yemen’e miidahale etmemis
olsalardi, Husilerin bu iilkeyi uzun vadeli olarak hakimiyetleri altina almalar1 miimkiin
degildi, ¢iinkii onlara kars1 bir siirii din, parti ve kabile vardi. Yemen bir tek kesimin tam

zafer kazanmasina imkan vermeyecek kadar boliinmiis bir iilkedir. Fakat Suudi Arabistan

1067 Cagatay Ozdemir, Amerikan Grand Stratejisi: Obama’'min Ortadogu Politikasi, Istanbul: Seta
Yayinlari, 2018, s.169.

1068 Djalili ve Kellner, Arap Bahart Karsisinda Iran ve Tiirkiye, $.53.

1069 stille, a.g.e., s.121.

1070 Nader Uskowi, Temperature Rising: Iran’s Revolutionary Guards and Wars in the Middle East,
London: Rowman&Littlefield, 2019, s.9.

1071 Cockburn, a.g.e., 5.322.
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hava saldirilarini, bunun iran ve Sii saldirilarina kars: bir karsi saldirt oldugunu ileri
siirerek, kendi yurttaglar1 ve Siinni diinyanin goziinde mesrulagtirmaktadir.” Fakat bu
gelisme Yemen’de yasayan Husileri Iran’in kucagina daha giiclii bir sekilde birakmak
oldugundan Suudi Arabistan’a kars1 biitiin Sii Islam diinyasimin kotii duygu beslemesine

sebep olmustur.

3.3.6. ABD ASKERLERININ CEKILMESI SONRASI IRAK’TA ARTAN BOLUNMEDE
IRAN VE SUUDI ARABISTAN’IN ROLU

2004 sonrasi Irak’ta artan siddet olaylar1 etnik ve Siinni-$ii mezhep ayriliklar
Irak’in yapay ve kirillgan bir devlet olmasina neden olarak gosterilse de bu olaylarin
ortaya c¢ikmasmin o6nemli bir diger nedeni Irak’in mevcut siyasi yapisindan da
kaynaklanmaktaydi. %2 2005 yilinda ABD’nin yardimi ile Nuri Maliki’nin Basbakan
olmasi ve Stinnileri siyasi hayattan hizli bir sekilde uzaklastirilmalar1 Stinnilerin tepkisine
neden olmustur. 2011 yilinda Irak’in Stinni Cumhurbaskani Yardimcist olan Tarik el
Hasimi hakkinda terore destek ittthami ile tutuklama karari ¢ikarilmasmin ardindan
Irak’ta kaos ortami giderek artmistir. Kiirtler ve Siinnilerin Nuri Maliki’nin Iran’a yakin
Sii mezhep merkezli politikalarindan oldukga rahatsiz olmak ile birlikte Mukteda Sadr
gibi Siilerin Bagbakan Maliki’yi elestirmesi ile de Maliki’nin en 6nemli destekgisi olan
[ran da Irak’1 istikrarsizliga siiriikleme ittthamina maruz kalmistir. Hiikiimetin
politikalarin elestirilen Siinni protestocularin 2013 yilinda kanli bir sekilde bastirilmasi
kisa bir siire sonra el Kaide baglantili ISID-Siinni asiretler ve Irak Ordusu arasinda
catismalar baslamasina sebebiyet verecektir.'%”® Irak’in mezhepsel alt kimlikler arasinda
bir savas alanina doniismesinin en Onemli nedeni Irak vatandaslarimin ‘‘Irakli®” st
kimligi yerine etnik (Arap, Kiirt ve Tiirkmen) ve mezhebi (Siinni-$ii) alt kimliklerle

ayristirilarak diger tarafa yasam hakki vermemesi olmustur.

Amerika’nin Irak isgali ve sonrasinda Irak’ta yasanan gelismelerden en kazangl
cikan bolgesel giic Iran olmustur. Iran-Irak arasindaki politik iliskilerin 2003 sonrasinda

yiikselmesi ile birlikte Irak, Iran icin 6nemli bir ekonomik partner de olmustur 2013

1072 galihi, a.g.e., s.16.

1078 Cenk Tamer, “2011 Sonrasi iran’in Irak Politikas1”, Ankasam-fran Ozel Sayist, 1 (2), Ekim 2017, s.177;
Can Acun, Irak’ta Isyanin Haritasi: Silahli Gruplar, SETA Perspektif, Say1:55, Haziran 2014, ss.2-
3.http://file.setav.org/Files/Pdf/20140627155044 irakta isyanin_haritasi_silahli_gruplar.pdf (01.12.2017)
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yilinda 12 milyar dolara yiikselen toplam ticaret hacmi bunun en Onemli gostergesi
olmaktadir. Irak ticareti Iran’a uygulanan ambargo déneminde ekonomik sikintilari bir
nebze de olsa gidermesinde &nemli bir yere sahip olmustur.'®’* Uzun yillardir kendi
bolgesel ve mezhepsel ¢ikarlar1 igin sorun yaratan Saddam rejiminden kurtulan Iran,
ilerleyen siiregte iktidar1 elinde tutan gerek Siiler gerekse de Kiirtler ilizerinde biiyiik
etkiye sahip olacaktir. Aralik 2011°de Amerikan askerlerinin Irak’tan g¢ekilme karari
almasi Iran’in Irak’taki niifuz alanin1 dogrudan gii¢lendirmistir. Savunma ve giivenlik
alanlarinda oldugu gibi enerji alaninda da ikili iliskileri gelistiren taraflar Ortadogu’nun
bircok meselesinde ortak hareket etmeye baslamistir. 1°7° Bu gercek ile birlikte iran ile
yakin iliskilerin yasaniyor olmasi Irak’ta yasayan biitiin Siilerin iran’1 destekledigi
anlamma gelmemekte hatta iran Devrimi’nin simgesi olan Velayet-i Fakih teorisinin
[ran’da da milyonlarca tabii bulunan Merce-i Taklit Ayetullah Sistani dahil birgok Iranl

Sii din adam tarafindan kabul edilmedigi ve elestirildigini de soyleyebiliriz.

Amerika’nin Irak isgaline kars1 pasif bir tepki veren Suudi Arabistan, Amerikan
askerlerinin Irak’tan ¢ekilecegini duyurmasi ile Irak’in tamamen bir Iran niifuz alanina
doniisecegi ve Riyad’in mevcut niifuz alanin1 daha da sinirlandiracag: endisesi ile Suudi
Arabistan’a daha yakin durabilecek Siinni siyasetgileri ekonomik; asiret ve dini gruplari
ise silah ve istihbarat bilgileri ile desteklemeye baslamistir. Ayrica Bagdat hiikiimetine ve
Iran’m Bagdat’ta niifuz kazanmasma kars1 olan Arap Sii gruplar da Suudi Arabistan
tarafindan dogrudan desteklemeye baslamistir.2%’® Suudi Arabistan, bir yandan Irak’taki
Stinni Arap kimligini kendi c¢ikarlar1 agisindan muhafaza etme ve giliglendirmeye
calisirken diger taraftan ise Iran’in aleyhine olacak sekilde Fars ve Arap Siilerin arasimi

agmaya calisarak Iran’in Irak’taki etkisini azaltmaya calismaktadir.

Amerika’nin uygun bir zamanda Irak’tan askerlerini ¢ekecegini belirtmesi ile
Suudi Arabistan’m Irak’taki Iran etkisinin Korfez iilkelerindeki Siiler aracilig1 ile bolgede

domino etkisi yaratacagindan ¢ekindigi i¢in Amerika’nin Irak’tan ¢ekilmesini istememis

1074 Dina Esfandiary and Ariane Tabatabai, “Yemen: an Opportunity for Iran-Saudi Dialogue?”, The
Washington Quarterly, Vol:39, No:2, 2016, s.161

1075 Sinkaya, “Amerikan Askerlerinin Cekilmesinden Sonra Irak-iran iliskileri”, s.37-38.

1076 Bassel F. Salloukh, “The Arab Uprising and the Geopolitics of the Middle East”, The International
Spectator, Vol. 48, No. 2, June 2013, s.35
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ve bunun Irak’taki anarsiyi giiclendirecegini savunmustur. 1%’ Amerika’nin Irak’tan
ayrilma ihtimali hem Irakli Stinniler hem de Suudi Arabistan gibi Siinnilere yatirim yapan
iilkeler igin Iran’in giiciinii pekistirmesi en istenilmez durum olacaktir. Ozellikle
Amerikan askerlerinin olasi Irak’tan ayrilmasi durumunda taraflar arasinda etnik ve
mezhepsel ¢atigsmalarin tirmanmasi beklenmekteydi ki 2011 sonrasi Irak bu siiregleri ¢ok

siddetli bir sekilde yasamigtir.107®

2014 yazinda Irak’ta ISID’in ortaya c¢ikmasi ile birlikte ifran agik bir sekilde
Irak’in Basra bolgesindeki Sii Araplar1 askeri anlamda desteklemistir. Bu tarihten itibaren
Iran, Irak’ta sahada bulunan milisleri aracilifryla ve Irak ordusuna (Sii milis gruplari)
verilen destek ile kendi konumunu gii¢lendirmeye c¢ahismustir. °7° ISID, Ortadogu
cografyasinda bulunan diger terdr orgiitlerinden farkli olarak Suriye ve Irak’ta devlet
yapismin ortadan kalkmasi ile ortaya ¢ikmustir. Orgiit, devleti niteleyen biitiin
enstriimanlara, biirokrasi, egitim-hukuk sistemi hatta propaganda ve bunlarin hepsini
saglayacak finansal giice sahip olmaktadir.'% Aynm1 zamanda halifelik gibi bir kavranu
kendine mal ettiginden dolay1 dini fanatik bir teror orgiitii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
ISID aym1 zamanda bolgede yasanan mezhep gerilimlerinden beslenerek bu gerilimlerden
kendisine imaj olusturan sogukkanli bir yapiya sahiptir.%! 2014 yilinda ISID terdr
orgiitiiniin Irak’ta yayillmaya basladig ilk giinlerde Iran Devrim Muhafizlar1 Komutan

Kasim Siileymani’nin bir¢ok Iran destekli Sii militan ile Irak’a giderek savasmasi Irak

ISID &rgiitii Afganistan’a Sovyetlere karsi savasmak icin giden Ebu Musa el-
Zerkavi tarafindan temeli atilmistir. Ilk olarak Tevhid ve’l Cihat Cemaati’ni oradaki
birlikleri ile kurmus sonra bu Orgiitiin ismini Mucahidin Sura Konseyi olarak

degistirmistir. Irak’in isgali ile birlikte ABD ve Sia etkisini kirmak i¢in Irak’a mobilize

1977 Gause F. Gregory, “Saudi Arabia: Iraq, Iran, the Regional Power Balance, and the Secterian Question”,
Strategicinsight, Vol VI, Issue 2, March 2007,
https://calhoun.nps.edu/bitstream/handle/10945/11181/gauseMar07.pdf?sequence=1&isAllowed=y
(15.03.2018) s.1

1078 Gregory, a.g.m., ss.1-2.

107 Axworthy, Iran What Everyone Needs To Know, s.169.

1080Cengiz Tomar, “ISID Hakkinda Isitmek Istemedigimiz Gergekler”,
http://www.aljazeera.com.tr/gorus/isid-hakkinda-isitmek-istemedigimiz-gercekler-irrasyonalizmin-
rasyonalitesi (19.04.2015)

1081 Byrak Kadercan, “ISID’in Cilgmligimin Arkasindaki Yontem”, Ortadogu Analiz, Cilt.7, Say1. 70, Eyliil-
Ekim 2015, s. 21.
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olan orgiit, Irak’ta yerel cihatgilar ile iliski kurmasinin yaninda el-Kaide’ye de
yakinlasmistir.!%®2 Nuri Maliki’nin Irak’ta yasayan Siinnileri dtekilestirmeye ve haksiz bir
sekilde Siinnilerin tamamin1 Baas ile iliskilendirmeye ¢alismasi ISID terdr orgiitiine yerli
Irakli Siinnilerin bir kismi tarafindan sempati duyulmasimi ve destek verilmesini

kolaylastirmistir.

ISID’in 2014’iin sonlarma dogru Irak’ta yogun bir sekilde etkinligini gdstermesi
ile birlikte birkag¢ y1l dncesine kadar kiigiik diizensiz milis birlikleri olan 6rgiit diizenli bir
askeri yap1 kazanmustir. ISID’in bolgede etkinligini arttirmas1 sonucu olarak Irak’ta diger
yerel militarist giicler olan Pesmerge ve Sii militanlar da iilkede ISID ve diger rakip
gruplara kars1 giiclerini arttirmak igin silahlanma oranlarini arttirmstir. iran ise, ISID
tehdidinden korkan yerel ve anti Amerikanci gii¢lerin silahlanmasini kolaylastirmis ve
onlar1 desteklemistir. 1% ISID terdr orgiiti Musul’u isgal etmesi sonrasinda Irak
ordusunun cephanelerinde birakmig oldugu silahlar ile olduke¢a giiglenmis ve etkinligini
Suriye ve Irak’mn diger bolgelerine de yaymaya ¢alismustir. iran, ISID tehdidini oldukca
iyi kullanarak hem Irak hem de Suriye’deki etkinlik alanin1 6nemli 6l¢iide genisletmeyi

basarmustir.

fran, Irak’ta Sii gruplarin bircogunu desteklerken Suudi Arabistan, Irak’ta daha
¢ok Nuri Maliki’nin sistemden disladig: Siinnileri desteklemistir. 2014 yilinda ISID’in
sadece Irak i¢in degil Suudi Arabistan i¢in de gercek bir tehdide doniismesi nedeniyle
Riyad, 2006 yilinda el Kaide’ye kars1 pozisyon aldig1 gibi Amerika ile 6zellikle askeri
ilisiklerini gelistirme karar1 almistir. 14 ISID’in Irak ve Suriye’deki ilerleyisini
durdurmak i¢in ABD, 250 askeri nakliye araci, Bulgaristan 18 adet top, Almanya 500 anti
tank roket, Iran 7 savas helikopteri ve Rusya 15 helikopter ve 5 savas ucag ile Irak
hiikiimetinin ISID giigleri ile miicadele etmesine katki saglanmistir.1%®® ABD, ayrica

2015’in mayis ayinda Irak hiikiimetine ISID militanlarm piiskiirtmek amaciyla 1000’e

1082 Hilmi Demir, “Selef ve Selefiler ISID Ne Kadar Sunnidir?”, 21 Yiizyil Tiirkive Enstitiisii, Rapor No:21,
Agustos 2014, s.16.

1083 Anthony H. Cordesman, “The Changing Security Balance in The Gulf: Joint and Asymetric Warfare,
Missiles and Missiles Defence, Civil War and Non State Actors, and Outside Powers”, CSIS, 2015, s.203.
1084 Baczko, Dorronsoro ve Quesnay, a.g.e, s.186.

1085 pjeter D. Wezeman and Siemon T. Wezeman, “Trends in International Arms Transfers”, 2014, SIPRI
Fact Sheet, March 2015, s.8.
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yakin anti tank roket gondermistir.’%®® Bu siire¢ ayn1 zamanda ISID’e kars1 miicadele
ettigini iddia eden diger bir terdrist grup olan PKK’nin Suriye yapilanmasi olan

YPG/PYD’ye silah sevkiyati yapilmasina mesruluk kazandirmak i¢in de kullanilmustir.

Irak’ta iran, Suudi Arabistan, Amerika ve diger yabanci gii¢lerin silahli milis
guruplar1 desteklemesi Irak toplumunun siddet ve sivil huzursuzlugunun artmasimna iig
cihet ile sebebiyet vermistir. Bunlar: Milis gii¢lerin kendi ¢ikarlari dogrultusunda merkezi
hiikiimet ve koalisyon gii¢lerine kars1 agik ve kapali diismanlik besleme: Militanlarin Irak
ordu ve diger giivenlik giiclerine s1izmay1 basarmalari; Militan giiglerin birbirlerine karsi
oliim mangalar1 olusturarak mezhep catismalarmi tirmandirmalar1.%7 Ozellikle Haziran
2014°de Irak ordusunun ISID’in ilerleyisini bastirmada yeterli kalmamasi ve Siiler i¢in
mukaddes addedilen mekanlarin ISID’in isgali altinda kalacag: korkusundan dolay: Irakli
Siilerin lideri olan Ayetullah Ali el-Sistani diinyadaki biitiin Siilerin ISID’e kars
savagmasi i¢in cihat ilan etmistir. Daha once kurulan Sii milis giiclerin yaninda bu
zamana kadar milis glicii olarak bulunmamuis Siilerin (az miktarda Hiristiyan ve Yezidi de
dahil) olusturdugu bu halk y1ginlar1 “Hasdi Sabi” olarak tanimlanmaktadir. Irak Bakanlar
Kurulu tarafindan aliman karar ile oOrgiitiin 6n saflarinda savasan kisiler maasa
baglanmistir. fran’in bu orgiitlere operasyonel, lojistik, siyasal, sosyal alalarda sahip
¢iktig1 hatta bazi Iranli komutanlarin 6rgiitiin iiyelerine askeri egitimlerinde yardimeci

oldugu bilinmektedir. 088

[ran, Irakli farkli Sii gruplar farkli cikarlar1 cercevesinde desteklemeyi tercih
etmektedir. Bunun en temel nedeni Irak’m ortak paydalarda birleserek Iran’a kars:
bolgesel bir rakip olma ihtimalini engellemektir. 1% iran’m Hizbullah gibi vekil orgiitleri
kullanirkenki temel motivasyonu ideolojik olmaktan ¢ok pragmatik olmasidir. Irak’ta da
hem hiikiimet hem de Bedir Tugaylari, Mehdi Ordusu, Asaib Ehli Hak gibi zaman zaman
birbirleri ile ittifak eden zaman zaman catisan gruplar desteklemistir. 1% Bunlarm

yaninda Irak’ta Siinni-Sii gruplarin arasinda artan boliinmenin yaninda Sii gruplar ve

1088 Eric Schmitt, “U.S. to Send Rockets to Iraq for ISIS Fight”, (20.05.2015),
http://www.nytimes.com/2015/05/21/world/middleeast/us-to-send-rockets-to-irag-for-isis-
fight.html?rref=world/middleeast (21.05.2017)

1087 Andrew Hubbard, “Plague and Paradox: Militias in Iraq”, Small Wars & Insurgencies, Vol. 18, No. 3,
September 2007, 5.348.

1088 Bilgay Duman, “ISID Sonrasi Irak’ta Tartigmali Yeni Aktdr: Hasdi Saabi (Halk/Millet Yiginlar1”,
Orsam Rapor No: 198, Mayis 2015, ss.8-11.

1089 Yegin, Iran in Bolgesel Faaliyetleri ve Giig¢ Unsurlari, $.109.

1090 yegin, a.g.e, .45.
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liderler arasinda da keskin boliinmeler olmaktadir. Irak’ta bilinen en gii¢lii Sii lider olan
Ayetullah Ali Sistani, Mehdi Ordusu lideri Mukteda Sadr tarafindan Saddam déneminde
isyan etmedigi i¢in elestirilirken; Sadr ayn1 zamanda da iran destekli Irak Islam Devrim
Yiiksek Konseyi lideri olan Ayetullah Abdulaziz el Hekim’i de tehdit etmektedir. Irak’ta
aktiiel bir tarisma olan Iran destekli insa siireci ile bagimsiz Irak paydali yeni insa
dénemi devam etmektedir.® Ayrica Irak’taki Sii milislerin ISID’e kars1 yapmuis oldugu
birgok operasyonlarda yakalamis oldugu ISID zanlilarinin biiyiik ¢ogunlugunun ise Sunni
asiretlere mensup siviller olmasi ise Irak’taki Sii milislerin yapmis oldugu eylemlere soru

isareti koymaktadir.

Irakli Sii milis orgiitlerinden el Muhtar’in 2012 yilinda Suudi Arabistan
siirlariin kuzeyinde bulunan Hafar el Batin bolgesine yonelik havan saldirilarinda
bulunmasi Bagdat-Riyad iligkilerini gerse de 2014 yilinda yeni kurulan Bagdat hiikiimeti
Riyad ile iliskilerini diizeltmek istemistir. Tahran ise ISID ile miicadele nedeni ile
Irak’taki Sii milis gruplarmi egiterek yeni donemde sekillenecek Irak’ta etkinligini
arttirmaya c¢alisirken Suudi Arabistan’in da potansiyel niifuz alanimi smirlandirmaya
caligmaktadir. Riyad, Tahran’in Irak’ta giderek giiclenmesinden rahatsiz olmus ve
rahatsizligin1 Tahran icin biiyiikk tehdit olan Miicahidin-i Hak grubunu acik sekilde
desteklemek ile cevap vermistir. Hatta grubun liderinin fotografim1 Daily al Riyad
gazetesine koyarak birtakim roportajlara yer vermistir.%®? Irak’ta giderek artan iran-
Suudi Arabistan rekabetinde kullanilan mezhepsel paradigmalar Irak icerisindeki
potansiyel boliinme siirecini hizlandiracak bir etkiye sahip olmanin yaninda iki devletin
arasindaki soguk savasi sicak bir catismaya doniistiirecek potansiyele de sahip

olmaktadir.

[ran’in Irak’a asir1 miidahalesinden kendi ¢ikarlar1 ve Arap Sii kimligi nedeni ile
rahatsiz olan bazi 6nemli Irakli Siiler, Iran’in Irak’taki niifuzundan giderek endise
duymusglardir. Bunun O6nemli gostergelerinden birisi olan Mukteda Sadr’in Suudi
Arabistan veliaht prensi Muhammed bin Selman’a Agustos 2017°de resmi bir ziyaret

diizenleyerek Suudi Arabistan’dan Irak’in yeniden imar1 i¢in yardim sozii almasi ve

1091 Kepsutlu, a.g.e., s.148.
1092 Keynoush, a.g.e., 5.229.
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Necef’e Suudi Arabistan’in konsolosluk agmasina izin vermeleri olmustur.%®® Bu da
Irak’ta iran’1 daha zor giinlerin bekledigini ve iran’dan rahatsiz olan kisilerin sayismin
arttigin1 gosterirken ayn1 zamanda Iran yayilmaciligina karst Arap milliyetgiliginin de

Irak’ta 6nemli bir dinamik oldugunu gostermektedir.

Bu gelismelere ek olarak Soguk Savas sonrast donemde ortaya c¢ikan 6zerklik ve
bagimsizlik dalgast iki 6nemli sonucu ortaya g¢ikarmistir. Bunlardan birincisi; ulus
devletlerin kiiresellesmeden kaynaklanan degisim ve firtinalara karsi giiclii bir sigiak
olmadigi, kincisi ise; zayiflayan devletlerin vatandaslarindan talep ettikleri sadakate
karsilik sunabilecek giivenlik ve refah gibi imkénlarm inandirict olmamasidir.%* Bu
durumun en 6nemli Orneklerinden birisi olan Irak, Ortadogu’da zorlama Arap ulus
devletlerinin maya tutmamasinin, etnik, mezhepsel ve ekonomik anlamda kirilgan
olmasinin en ¢ok hissedildigi yer olmaktadir. Irak’n kirilgan yapisi I. Diinya Savasi’ndan
giinlimiize bazen Arap Siiler, bazen Kiirtler ve bazen de ideolojik siyasi gruplarin
politikalar1 ile giin yliziine ¢ikmistir. Bunun en son gostergesi ise Kiirdistan Bagimsizlik

Referandumu olmustur.

Korfez iilkeleri ile Irak Kiirt Bolgesel Yonetimi iliskilerine baktigimizda ikili
iligkiler Irak merkezi yonetimini endiselendirmemek adina sinirli olmak ile birlikte BAE,
Erbil’de 2012 yilinda konsoloslugunu agarak yogun bir sekilde iligkilerini gelistirmeye
baslamistir. 2015 yilinda Kuveyt, 2016 yilinda Suudi Arabistan, iran’in elestirilerine
ragmen diplomatik temsilciligini agmugtir. Bununla birlikte Umman, Katar ve Bahreyn,
Erbil’de diplmatik daimi temsilciligi bulundurmamay1 tercih etmistir.'% 25 Eyliil Irak
Kiirt Bolgesel Yonetiminde yapilan referandum gerek uluslararast gerekse bolgesel
anlamda 6nemli derecede kaygi ve endiselere sebep olmak ile birlikte Irak’ta rekabetin 6n

saflarinda yer alan Iran ve Suudi Arabistan acisindan da farkl sekillerde karsilanmustir.

Referandum ¢aligmalarinin yapildig: siirece korfez iilkeleri oldukga kararsiz ve
birbirleri ile gelisen sdylemlere yonelmek ile birlikte iran ve Tiirkiye basta olmak iizere

diger onemli Kiirt niifusa sahip tilkeler referandumu tanimayacaklarini ifade etmislerdir.

109 Robert Cusack, “Saudi Arabia Pays Iraqi Shia Cleric Sadr 10 Million USD to Set Up Consulate in
Najaf”,02.08.2017, The New Arab, https://www.alaraby.co.uk/english/news/2017/8/2/saudi-arabia-pays-
irags-shia-cleric-sadr-10-million (E.T.03.10.2018)

109 Bauman, a.g.e., s.71

1095 Hussein Ibish, “The Gulf Countries and The Kurdish Referandum”, 04. 10.2017,
https://worldview.stratfor.com/article/qulf-arab-countries-and-kurdish-referendum (E.T. 20.10.2018)
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BAE ve Suudi Arabistan her ne kadar Iran’1 zayiflatacak bir alternatif bir oyuncu
kazanmak istemesine ragmen Irak’mn parcalanmasi durumunda iran’m Irak’ta ki ezici
cogunlugu olusturan Sii Araplar araciligr ile c¢ikarlarin1 koruyacagi ve kendilerine
problem yaratacagi endisesi Irak’in parcalanmamasi i¢in tam bagimsiz bir Kiirdistan
devletini de desteklememelerini kolaylastirmistir. Bununla birlikte Irak’in Kuzeyin’de
fran’in smirinda Siinni Kiirtlerin hakim oldugu bir bélgesel yonetim Kérfez iilkeleri igin
potansiyel niifuz alam1 olmak ile birlikte Kiirtlerin o6zellikle Kiirdistan Yurtsever
Partisinin Iran ile yakin iliskilere sahip olmasi endiselerinin artmasina da neden

olmaktadir.

3.3.7. MUHAMMED BiN SELMAN’IN VELIAHT SECILMESI SONRASI SUUDi
ARABISTAN

2013 Haziran’inda Katar veliahti ile baslayan Arap monarsilerinde veraset intikali
stireci kisa bir siire sonra Suudi Arabistan’da yasanacaktir. Kral Abdullah’in 91 yasinda
ve ilerleyen saglik sorunlarinin ortaya ¢ikmasi ve kardesi olan veliaht prens Selman’in ise
78 yasinda benzer devleti idare etmeye engel agir saglik sorunlarina sahip olmasi Kraliyet
ailesine, ozellikle iktidara talip prenslere olduke¢a endise vermistir.'%%® Kral Abdullah’in
23 Ocak 2015 tarithinde vefati sonrasinda Suudi Arabistan Kralliginin basina gecen Prens
Salman, Prens Mugqrin’i veliaht prens olarak se¢cmis fakat ii¢ ay sonra Muhammed bin
Nayef’i veliaht secerek Muqrin’i kraliyetten uzaklastirmistir. Bununla birlikte Kral
Salman’in oglu olan Muhammed bin Selman ise Muhammed bin Nayef’in naibi olarak
ikinci veliaht olarak atanmistir.19 Kral Selman’in birkag ay gibi kisa bir zamanda 6nemli
degisiklikler yapmasi ve kraliyet bilirokrasisi agisindan Onemli prensleri stratejik
gorevlere getirmesi ve kisa bir zaman sonra onlar1 azletmesi Kral Selman’a yonelik
0zellikle Suud ailesinde bir takim endise ve korkulara neden olmustur ki bunun ne kadar

hakl1 bir gerek¢e oldugu kisa bir zaman sonra daha da iyi bir sekilde anlasilacaktir.

Suudi Arabistan, devrim niteliginde bir degisiklige giderek Ibni Suud’un

ogullarinda olan veliahtlik makamini torununa kaydirarak Krallikta iktidar degisimini

10% Guzansky, a.g.e., s.118.
1097 Lindsay Hughes, “Mohammed bin Salman’s Saudi Arabia: A Royal Revolution”, Future Directions
International, 14 December 2017, s.2.
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oldukca farkli strateji kullanarak gergeklestirilmis ve Kral Salman, yegeni Muhammed
bin Nayef’i birinci veliaht, oglu Muhammed bin Selman’1 ise ikinci veliaht olarak
atamustir.19% 21 Haziran 2017 tarihinde ise, daha sert bir hamle ile Kral Salman, bir
kraliyet kararnamesi yayinlayarak Muhammed bin Nayef’i gérevden aldigini ve yerine
oglu Muhammed bin Selman’t atadigini ilan etmistir. Bu ¢esit bir atama 1932 yilinda
kurulan Ugiincii Suud devletinde ikinci kez yeniden tekrarlanmistir. 1933 yilinda
Abdulaziz Ibni Suud kendi oglu Suud’u veliaht prens ilan etmis ve dolays: ile kendi
kardeslerinin tamamini Kralliga naiplikten men etmistir.%®® Fakat sonra bu uygulama
Kral Salman’a gelinceye kadar hi¢ kimse tarafindan kullanilmamistir. Bununla birlikte
Suudi Arabistan’in yargt ve denetlemeden muaf ve mutlak monarsisinin basina Kral’in
oglunun gegirilmesi birgok kesim tarafindan sessiz bir devrim veya saray darbesi olarak
algilanmasini saglamistir.'*% Bununla birlikte Kral Salman ii¢ énemli faktérii de Suudi
Arabistan siyaset ve rejimine dahil etmistir. Bunlardan birincisi; Kraliyeti Sudayriler
etrafinda toplamak, Ikincisi; genc bir Kral naibi atayarak iilkeyi uzun yillar yonetecek
siyasi idareyi belirlemistir ve son olarak ise; Muhammed bin Selman’in gelecekteki

kraliyetinin oniindeki biitiin engelleri kaldirmigtir. 1102

Muhammed bin Selman’in Suudi Arabistan devleti icerisinde hizli bir sekilde
yiikselmesi ve bu siire¢ icerisinde devletin igerisinde 6nemli degisim ve doniisiimleri de
birlikte yapmaya ¢alismasi ilerleyen siliregte Suudi Arabistan’in devlet kimliginde 6nemli
ve radikal degisimlerin yasanacaginin habercisi olmustur. Bununla birlikte ilk Suud
devletinin kurulmasindan giiziimiize kadar gelen siirecte Suud ailesi ve Vahhabi ulema ile
kurulan ittifakin tamamen kopmamasi adina Iran karsithigi dnemli bir ortak tehdit ve Iran
yayilmaciligina karst ortak hedef olmaya devam edecegi tahmin edilmektedir. Bunun da
en Onemli gostergesi Muhammed bin Selman’in veliaht ilan edilisinden sonra Suudi
Arabistan’in Iran’a karst hem eylem hem de sdylem bazinda giderek daha agresif

politikalar hayata ge¢irmesi olmustur.

1098 Amir Hashim Alvi, “En Niza’a Istibdadati al Khatir el Muhammed bin Selman”, 04.01.2018, al Quds
109 Madawi Al-Rasheed, “King Salman and His Son: Winning to US Losing to the Rest, LSE Middle East
Center Report, September 2017, s.6.

1100 jane Kinninmont, “Can Mohammad bin Salman Really Save Saudi Arabia?”, Prospect, 19.03.2018,
https://www.prospectmagazine.co.uk/magazine/can-mohammed-bin-salman-really-save-saudi-
arabia(E.T.10.09.2018)

1101 Hirg, a.g.e., S.XXi
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Suudi Arabistan devleti ile Vahhabi ulemanin iliskileri; 1979 Kabe baskini, Ikinci
Korfez Savasi’ndaki rejime yonelik tutumlari, 11 Eylil saldirilarindan sorumlu
tutulmalar ve iilkenin insan haklarina iligkin karyesinin oldukc¢a kotii olmasindaki fikirsel
etkileri nedeniyle uzun yillardir bir takim problem yasadigi goriilmektedir. %% Suudi
Arabistan’in yeniden sekillenecek devlet yapist ve kimliginde en onemli kayginin
devlette uzun ve derin bir gegmisi olan Vahhabi ulema ve bunlarin etki alanlarindan
herhangi reaksiyon gelip gelmeyecegidir. Suudi Arabistan’in biiyiilk bir kesimini
olusturan otuz yas alti genclerden ve kadinlardan giiclii destek alabilecegini uman
Muhammed bin Salman, kendisine karsit fikir ve goriisleri savunan toplumun diger bir
kismin1 olusturan muhafazakar grup ve Kkisiler ile birlikte yurtdisindan veliahttin
projelerini elestiren bir¢ok yerli ve yabanci da olmaktadir. Ayrica Suudi Arabistan’da bir
diger 6nemli muhafazakar giic olan Sahva Hareketi igerisinde bulunan kisilerin de
Muhammed bin Selman hakkinda ¢ok iyi goriislere sahip olmamasi veliaht prensin

oniinde en sorun ¢ikarict unsurlar olarak muhafazakar Islamci kesimi gostermektedir.

Veliaht Muhammed bin Selman ve politikalarina kars1t muhalefette yer alan bazi
Islamc1 ve Selefi kisiler hakkinda 6rnek vermek gerekirse; Ocak 2017°de Abdulaziz el-
Seyh yeni kurulan Eglence Genel Idaresi kurumunun konser ve film gibi etkinlikleri
organize eden yonetimini ve buna izin veren veliaht prensi kinamig, Suudi Arabistan’da
yasananlar1 kiiltiirel ve dini ahlaksizlik olarak tanimlamistir. Sosyal medya hesaplari
bulunan ve milyonlarca takipgileri bulunan bazi din adamlar1 (15 milyondan fazla
takipgisi olan Seyh Muhammed el-Arifi ve Seyh Awad el-Qarni, 14 milyondan fazla
takipcisi olan Seyh Salman Oudah gibi) Krallikta son seneler ortaya ¢ikan reform
girisimlerini siklikla kinamaktadirlar. 1% Reformlar1 elestirilen din adamlarmin hapis
veya idam 1% dahil diger baski yollari ile konusmas1 engellenirken, reformlara destek
olan ve Kraliyet ile olumlu iligkilere sahip din adamlarinin ise goriiniirliiliigii ve Kraliyet

acisindan makbul olduklari izlenimi arttirilmaya ¢alisiimaktadir.

1102 Mabon, Saudi Arabia and Iran: Power and Rivaly in the Middle East, s.118.

1103 David B. Ottaway, “Will Saudi Arabia’s Social Revolution Provoke a Wahhabi Backlash, Middle East
Fellow Wilson Center, No0:126, May 2018, s.1-2.

1104 Bethan McKernan,”Saudi Arabia Carries Out 100th Execution So Far This Year”, Independent,
03.10.2017,https://www.independent.co.uk/news/world/middle-east/saudi-arabia-executions-2017-number-
latest-a7980916.html (E.T.20.10.2018)
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Suudi Arabistan’in muhalif Sii ve Veliaht Prens Muhammed bin Selman karsiti
muhaliflerine kars1 uyguladig1 politikalar Uluslararas1 Af Orgiitii tarafindan “idam’m
siyasal bir silah olarak kullanildig1” seklinde yorumlanmistir.}*® Kasim 2017°de Suud
ailesine mensup ve Kraliyet makamma olduk¢a yakin olan kisilerin mahkeme
edilmeksizin tutuklanmalart ve mal varliklarina el konulmalart uluslararasi toplum
tarafindan yeni veliaht prensin makamini gligclendirmek ve Kraliyet makamina gegmeden
ontindeki engelleri kaldirmak olarak goriilmektedir. Muhammed bin Selman devlet
igerisinde ve devletin politikalarinda kendi varligin1 hizli bir sekilde yiikselterek Kralligin
de facto lideri oldugunu gostermekte ve muhaliflerini sindirerek monarsiyi kendisinden
baska birisine kaptirmayacagini1 gostermektedir.'1% Ayrica dis diinyaya kars: sergiledigi
Iliml islam (Moderate Islam) ve Modern hayat tarzinin Krallikta temsilciligini yapmasi
ile Amerika basta olmak {izere Batili iilkelerden siyasi anlamda destek almaya ve

Kralliktaki mesruiyetini gliglendirmeye ¢alismaktadir.

Suudi Arabistan 1932 yilinda kurulusundan itibaren birgok sosyal, ekonomik ve
siyasi anlamda yapisal degisiklikler ge¢irmistir. Bunlardan Suudi Arabistan’in kendi
vatandaglarinin yasam kalitesini arttirmasi, ekonomik gelirleri ¢esitlendirmesi ve petrole
bagimli ekonomiden iiretime dayali ekonomiye gecis 6nem arz etmektedir. Ayrica diger
taraftan insan kaynagindaki kalitenin arttirilmasi, ulusal ekonomide 06zel sektoriin
giiclendirilmesi olmustur. Son olarak ise Muhammed bin Selman’in ¢ok uluslu
danigmanlart ve kendini destekleyen uluslararasi bankerlerin destekleri ile Suudi
Arabistan yeni bir doniisii gecirmeye hazirlanmaktadir.!*%” Suudi Arabistan, uzun yillar
devletin bekasini; hanedanligin rejimdeki devamliligt ve Vahhabiligin korunmasi ve
thrac1 arasindaki uyumunun istikrarli bir sekilde korunmasi Onceliginde gormiistiir.
Muhammed bin Selman’mn veliaht prens olmasi ile birlikte Suudi Arabistan’in sahip

oldugu devlet kimliginde de 6nemli degisimler meydana gelmistir.''%® Muhammed bin

105 “Saudi Arabia: Death penalty used as political weapon against Shi’a as executions spike across
country”, Amnesty International, 12.07.2017, https://www.amnesty.org/en/latest/news/2017/07/saudi-
arabia-death-penalty-used-as-political-weapon-against-shia-as-executions-spike-across-country/
(E.T.22.10.2018)

1106 Patrick van der Heiden and Alex Krijger, “The Saudi-Iranian Rivalry”, Atlantische Commissie, April
2018,https://www.atlcom.nl/upload/trans-atlantisch-

nieuws/AP_2 2018 Van_der_Heiden_and_Krijger.pdf, s.13

1107 Adel Abdel Ghafar, “A New Kingdom of Saudi”, The Cairo Review of Global Affairs, 28/ Winter 2018,
pp:72-74.

1108 Sibel Biilbiil Pehlivan, “Suudi Arabistan’in Ulusal Giivenlik Politikalar”, Ortadogu’da Ulusal
Giivenlik Stratejileri, Ed. Veysel Kurt, Istanbul: Seta Yaymlar1, 2018, s.112.
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Selman kat1 islam’in Vahhabi/Selefi yorumundan iilkesini uzaklastiracagini ve iilkesinin
petrole olan ekonomik bagimliligin1 dolaysi ile rantiyer yapisini degistirecegini
aciklayarak “2030 Vizyonu” olarak isimlendirilen projesi i¢in planlamalar yapmaya
baslamistir. 1'% Bunun yaninda Suudi Arabistan’da kadimnlara ve sekiiler hayat tarzi
yasami se¢en vatandaglarina yonelik belirli reformlar1 gerceklesmeye baslamasi ilerleyen
yillarda Suudi Arabistan’in geleneksel devlet yapisinda ve kimliginde de derin degisimler

gegirecegini gostermektedir.

Veliaht Prens Muhammed bin Selman ayrica, 2030 Vizyonu cergevesinde
ekonomik cesitliligi arttirmak ve dis yatirimci i¢in Suudi Arabistan’1 cazibedar hale
getirmek icin ARAMCO’nun %5 hissesini satisa ¢ikarmistir. Suudi Arabistan ayrica,
disaridan gelecek silah ve techizat kaynaklarini yerli askeri endiistrinin gelismesi ile
kisaltarak ekonomiye pozitif girdi saglamayr ve disa bagimliligi azaltmayi
hedeflemektedir. 1**° Bununla birlikte Suudi Arabistan’in vatandaslarini askere alma ve
glivenlige katki saglama konusunda ideolojik anlamda yetersizligi, Vahhabilere, Kralligin
ilk yillarinda yasadig ihvan sendromu, giivensizligi nedeni ile vatandaslarini harekete
gecirme kabiliyeti oldukea kisitl olmaktadir. Bu durum da Suudi Arabistan’in giivenlik
anlaminda zaaf hissetmesine neden olmaktadir.!*!! Suudi Arabistan’in Arap Bahar1 halk
ayaklanmalar1 siirecinde gerek Iran ve vekil gruplarmi gerekse Miisliiman Kardesler
Orgiitii’nii sinirlandirmak igin askeri ve lobicilik anlaminda yiiklii harcamalar yapmasi
Suudi Arabistan’in yerel askeri endiistriylr gelistirme hedefinin nedeni olarak
anlasilabilmektedir. Fakat Bununla birlikte Suudi Arabistan’da devam etmekte olan
yapisal sorunlar (ekonomik, siyasi ve toplumsal) bahsedilen ekonomik kalkinmanin

ontindeki en somut engeller olarak goriilmektedir.

Suudi Arabistan’in 6nemli ekonomik, siyasi ve toplumsal engeller ile ugragsmaya
devam etmesi ve istenilen diizeyde basar1 saglanamamasi Krallig1 istikrarsizliga
stiriikleyecek potansiyel sorunlar oldugunu gostermektedir. Bunlardan &zellikle petrol
fiyatlarinin istenilen diizeyde yliksek olmamasi, Ortadogu’da devam eden catigmalar,

Katar’a yonelik ablukada istenilen sonuglarin alinamamasi ve Kraliyet ailesinde devam

1109 Gerald Butt, “Saudi Arabia’s Quiet Revolution”, Rusi Newsbrief, Vol:36, No.4, July 2016, s.11.

1110 Ely Karmon, “Muhammad bin Salman, A New Protagonist in The Middle East”, 2018 Herliya
Conferance, s.1.

111 Hilmi Ozev, “Suudi-Vehhabi Devlet ve Toplum Tasavvuru”, Ortadogu’da Catisma ve Ideolojiler, Ed.
Necmettin Dogan, Istanbul: Vadi Yaymlari, 2017, 5.224.
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eden mesruiyet sorunu olmaktadir.''!? Ozellikle Yemen’de devam eden operasyonlarin
biiyiik maliyet tutmasi karsisinda Iran ve miittefiklerine kars: istenilen siyasi ve askeri

basarilar1 saglamamasi Riyad’1 giderek endiselendirmektedir.

Suudi Arabistan’in en Onemli miittefiki olan Amerika ile yasadigi iliskilere
baktigimizda da olduk¢a farkli ve degisken bir siyasi iletisim agma sahip oldugu
diisiiniilmektedir. Ornegin; Obama ydnetimi Ortadogu’da Suudi Arabistan basta olmak
iizere eski miittefikleri ile ters diisme pahasina Iran ile ortak ¢ikarlar gergevesinde niikleer
anlasma imzalanmistir. Bu anlasma ile Iran, Ortadogu’da daha rahat hareket etme
kabiliyeti kazanmis ve Amerika tarafindan Siinni devlet ve gruplara karsi dengeleyici
olarak kabul gdrmiistiir. Iran ise, anlasma sonras1 Yemen, Liibnan ve Irak’ta daha kolay
bir sekilde niifuz alan1 gelistirmeyi basarmustir.}''® Amerikan baskan1 Donald Trump’m
niikleer anlasmayr utan¢ kaynagi olarak tamimlayip iptal etmesi ile birlikte ** Suudi
Arabistan basta olmak iizere Korfez iilkeleri rahat bir nefes almaya baslamistir. Ayrica
Iran’a gegcmiste uygulanan yaptirimlarin Trump’in politikalariyla artmasi Iran’1 oldukca
tedirgin etmistir. Trump’in, Obama doneminde Washington ile iligkileri olduke¢a kotii bir
seviyeye gelen Korfez’deki geleneksel miittefiklerini kazanmak igin Iran’a baski
uygulamasi Suudi Arabistan ve Iran’mn bolgesel politikalarini endise ile karsilayan diger
Kérfez iilkelerini kismen rahatlatmis fakat Iran’in bolgedeki giiciinii kisitlamasi agisindan
su ana kadar ¢ok gergekei oldugu sdylenemez. Bununla birlikte Muhammed bin Salman
iliskilere doniismesi yakin gelecekte Suudi Arabistan’in Iran’i zorlayacak adimlar

atmasini netice verebilir.

fran’m olas1 niikleer silah elde etmesi Amerika icin bir tehdit olmaktan olduk¢a
uzaktir. Ciinkii Amerika niikleer Rusya, Cin hatta Kuzey Kore ile uluslararasi toplumda
iliskilerini siirdiirebiliyor ve hayati bir tehdit hissetmiyorsa Iran’m sahip olacag: niikleer
silahtan da kolay bir sekilde tehdit hissetmeyecektir. Fakat Amerika’da dis politikay:
etkileme giicii hayli yiiksek olan Amerikan-Israil Kamu Iliskileri Komitesi (AIPAC) gibi

Yahudi lobileri Amerika’nin Tahran ile iliskilerinde 6nemli rol oynamakta ve Iran’a

1112 Kamran Bokhari, “A Shake up in the Saudi Royal Family”, Geopolitical Futures, 22. 06. 2017, s.1.

1113 Sary, “Devrimden Giiniimiize Iran’in Giivenlik Stratejisi” a.g.m., s.60.

1114 Saed Kamali Dehghan, “What is Iran Deal and Why Does Trump Want to Scrap 1t?”,The Guardian,
09.05.2018, https://www.theguardian.com/world/2018/may/08/iran-nuclear-deal-what-is-it-why-does-
trump—Want—to—scrap-it
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baskilarin arttirilmasini desteklemektedirler.!*® Siyasi ve yapisal degisimlere iligkin bir
gecis doneminde olan Suudi Arabistan, bu siirecin tamamlanmasi asamasinda ve
sonrasindaki siiregte Iran ile iliskilerine de yansimasi olacaktir. Fakat yeni donemde
Suudi Arabistan’in Israil ve Amerika ile giiclenen iliskileri Iran ile bolgede sorun
yasamasini daha da arttiran faktorlerde olma ihtimaline sahiptir.*'!® Bunun yaninda Israil
ile iligkileri oldukea istikrarli olan Suudi Arabistan’in kendisini Siinni iilkelere nasil
anlatacagi ve Miisliiman halklar karsisinda ne gibi argiimanlar One siirecegi ve en
onemlisi Iran’in ittithamlarma nasil karsiik verecedi sorular1 ise simdiden Suudi

Arabistan’in dikkat ¢cekmesini saglamigtir.

Gharayagh Zandi gibi baz1 akademisyenlere gore ise Suudi Arabistan, bugiin Arap
milliyet¢iligine sarilmaktadir. Fakat Suudi Arabistan’in inga etmeye c¢alistigi bu Arap
milliyetciligi, Nasir’in Misir merkezli mezhepsel ve dini kimlikten uzak insa ettigi Arap
Milliyetciliginden oldukg¢a farkli olmaktadir. Suudi Arabistan, yeni Arap milliyetgiligi
perspektifinde Siinni Araplart merkeze alan oldukga kisitlayici bir Arap milliyetciligini
savunmaktadir.!''” Fakat bu da Katar gibi Siinni hatta Vahhabiligin etkin oldugu Arap
monarsi iilkesini dislama, ABD ve Israil ile yiiriitiilen iliskiler nedeni ile birgok yonden
elestiriye ve Arap milliyetciligine yonelme s6z konusu olmadigi konusunda elestiriye

acik olmaktadir.

Muhammed bin Selman’in Nisan 2018’te Amerika’da iki haftalik diplomatik
ziyaret esnasinda AIPAC (the Jewish Federations of North America) ziyaret etmesi ve
Yahudi din adamlar1 ile bulusmasinin yaninda The Atlantik’e yapmis oldugu roportajda
hem Filistinlilerin hem de Israillilerin kendilerine ait topraklarin olmasi ve orada 6zgiirce
yasama hakkina sahip oldugundan bahsetmesi Suudi Arabistan’in yeni donemde agirlik
verecegi yerel gii¢ merkezlerini de ortaya koymaktadir.!*'® Suudi Arabistan hem iran hem
de Katar’1 koseye sikistirmak hem de bunlarin bolgedeki niifuzunu miimkiin oldukc¢a
azaltmak igin Israil ile sanki bir Siinni dublér anlaminda askeri, politik ve ekonomik

iliskilerini giiclendirmektedir. Suudi Arabistan, Israil ile bu ittifakin1 giiclendirmeye

115 Walt ve Mearsheimer, a.g.e., s.71.

1116 Mohammad Jafar Javad, Tahran Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Siyaset Bilimi Boliimii Ogretim Uyesi
ile 28.08.2018 tarihinde yapilan bir miilakat.

1117 Davoud Gharayagh Zandi, Dog¢.Dr. Shahid Baheshti Universitesi, Bolge Calismalar1 Arastirma
Enstitiisii Dekani, 26.08.2018 tarihinde Tahran Shahid Baheshti Universitesinde yapilan bir miilakat.

118 Karmon, a.g.¢, s.4.
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calisirken Suudi medyasi Israil hakkinda daha az elestirel, Filistin meselesine yonelik ise

oldukca sessiz davranmayi tercih etmektedir.''*°

Suudi Arabistan, bu neden ile Amerika’nin Tel Aviv'deki konsoloslugunu
Kudiis’e tagimasina karsi aldigi karar1 da kisik seste kinayarak gecirmeyi tercih etmistir.
Bununla birlikte Amerika, Suudi Arabistan ve Israil’in de destegi ile Iran’in altindan
kalkamayacagi ambargolar1 ve yaptirimlari uygulamada en karli ¢ikacak olan iilkelerden
birisi Suudi Arabistan’in kendisi olacaktir. Bunun en énemli nedeni ise iran’m bélgedeki
vekil giiclerine sundugu destegi kisitlayacagi veya tamamen geri c¢ekecegi ihtimali
olmaktadir. Fakat iran’in bolge politikasinda keskin bir doniis yapma olasilig1 Rehber
Hamaney’in vefat1 veya veliaht prensin Suudi Arabistan krali olmas1 6ncesi ¢ok gercekei

goriinmemektedir. 1120

Ancak 2 Ekim 2018 tarihinde Istanbul Suudi Arabistan Baskonsoloslugu’nda
oldiiriilen Suudi Arabistanli muhalif gazeteci Cemal Kasik¢1 gibi vakalarin olmasi
Muhammed bin Selman ve Suudi Arabistan’mn Israil ve Amerika gibi miittefiklerinin de
baz1 politikalarini oldukga zora sokmakta, iran’a kars1 propaganda ve Suudi Arabistan’in
mesruiyetini sorgulama imkam vermektedir. 1! Oyle ki Iran, krizin birka¢ giin
sonrasinda Suudi Arabistan’in terdr lireten bir yer oldugu, Suudi Arabistan’in bedevi
yapisinin devam ettigi bir kabile devleti oldugu ifade edilmis ve Suudi Arabistan’in onay1
ile vuku bulmus bu cinayeti Yemen Savasi ve ortaya c¢ikan insani krizler ile
iliskilendirmislerdir. Fakat Iran, bu olay neticesinde Suudi Arabistan’in asir1 derecede
yipratilip Tiirkiye’nin bolgedeki niifuzunun artmasindan endiselendigi i¢in ani agiklama
ve tepki vermekten ¢ekinmekte ve olaytr c¢ok boyutlu bir sekilde ele almaya

calismaktadir. 1?2

3.3.8. KATAR KRiziNDE IRAN VE SUUDiI ARABISTAN

1115 Al-Rasheed, “The Dilemmas of a New Era”, s19.

1120 Sanam Vakil, Iran and the GCC Hedging, Pragmatism and Opportunism, Chatham House, September
2018, s.15.

1121 Mark Moore, “Iran: Saudi Arabia Wouldn’t Kill Khashoggi Without US Blessing”, 24.10.2018, New
York Post, https://nypost.com/2018/10/24/iran-saudi-arabia-wouldnt-kill-khashoggi-without-us-blessing/
(E.T.26.10.2018)

11228erhan Afacan,“Iran Kagik¢1 Cinayetini Nasil Degerlendiriyor?”,30.10.2018)
https://iramcenter.org/iran-kasikci-cinayetini-nasil-degerlendiriyor-/ (E.T.30.10.2018)
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25 Haziran 2013 tarihinde Katar monarsisini yumusak bir gecis ile oglu Prens
Tamim’e birakan Hamad bin Halife al Thani, bdylece oglunun Arap diinyasindaki en
geng devlet baskani olmasini da saglamistir. Yeni emirin tahta ¢iktiktan sonra en énemli
politikas1 Katar toplumunun da beklentisi olan iilke i¢i sorunlarin giderilmesi olacaktir.
Fakat Arap Bahari’nin ortaya c¢ikmasi ve Katar’in bu siirecte elindeki gii¢lii maddi
imkanlar ile bolgesel niifuz artigina sahip olma potansiyeli Katar’1 yogun bir sekilde dis
politika stratejilerine tekrar dondiirmiistiir. 1*?® Katar’in demografik ve cografi alan
bakimindan yetersizligi ile birlikte sahip oldugu ekonomik kaynaklar ve medya iletisim
kanallar1 araciligr ile krizlerin devam etmekte oldugu Kuzey Afrika ve Ortadogu’da daha
miidahaleci ve etki alanini arttirict politikalar yiiriitmeye baslamistir. Emir Tamim ile
Katar, Ortadogu’daki geleneksel arabuluculuk yolu ve yumusak gii¢ unsurlarini kullanma
stratejisini, ekonomik kaynaklar ile destekledigi vekil gruplar araciligi ile bolge ve

kiiresel iliskilere dogrudan miidahale eden bir aktdre doniismek i¢in kullanmigtir. 1124

Uluslararasi iliskiler agisindan bakildiginda Katar diger Ortadogu ve Korfez
iilkelerinden oldukga farkli bir konuma sahip olmaktadir. Bélge sorunlarina arabuluculuk
yapmak ile Katar’in artan bolgesel etkisi, Al Jazeera gibi Arap diinyasinda oldukga etkili
bir kitle iletisim kanali ile kitlelerin kendisine yonelik ilgisinin artmasini saglamistir.112
Ayrica, 2010 yilinda FIFA yonetim kurulunun destegini alarak 2022 futbol diinya
kupasina ev sahipligine aday olarak gosterilmesi gibi girisimleri ile Katar, son on yildir
diinyanin dikkatini ¢ekmeyi basarmistir.}'?® Bunun yaninda Katar’m Amerika, Rusya ve
Cin gibi kiiresel giicler ile oldukca giiclii ekonomik ve siyasi iliskilere sahip olmasi,
Emirligi cografi acidan oldukca kii¢iik olmasina ragmen uluslararast politika acgisindan
onemli bir iilke haline getirdigini sdyleyebiliriz. Bolgesel anlamda ise, Arap diinyasinda
onemli kisilere iilke sinirlart igerisinde oturum vermesi, Vahhabi gelenege sahip olmasina

ragmen ulus asir1 bir Islamci orgiit olan Miisliiman Kardesler’i siyasi ve ekonomik

imkanlar1 ile desteklemesi bazi bolge {lilkeleri ve uluslararasi giigler ile iligkilerini

1123 Guzansky, a.g.e., pp:74-75.

1124 Aida Arosoaie, “Qatar”, Counter Terrorist Trends and Analyses, Vol. 7, No. 1, January/February 2015,
s. 88.

1125 Marc Lynch,” How Trump’s Alignment with Saudi Arabia and the UAE is Inflaming the Middle East”
The Qatar Crisis, Ed. Marc Lynch, POMEPS Briefings, No31, October 2017, s.33.

1126 | ina Khatib, Qatar and The Recalibration Of Power In The Gulf, Carnegie Middle East Center,
Sepember 2014, s.13.
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bozmasina neden olurken diger taraftan da Katar’a muazzam bir gii¢ potansiyeline sahip

olma getirisi de saglamaktadir.

Katar’m Ortadogu’da sorunlu olarak algilanan Islamci liderler ile uzun yillar
temasta olmasi nedeniyle Arap Bahari olaylar1 esnasinda Tunus, Misir, Libya, Suriye ve
Yemen’de ortaya c¢ikan devrimci girisimler Katar’in bu siireglere miidahalesini
kolaylastirmistir. Katar, elindeki ekonomik ve politik araglar ile Arap Bahari’min ilk
giinlerinden itibaren sahada varligini hissettirmistir. Bu da Katar’a muhtemel siyasi
gecislerin bagarili bir sekilde sonu¢lanmasi durumunda ¢ok 6nemli stratejik ¢ikar saglama
potansiyelini gdstermektedir.''?” Arap Bahar1 dncesi Suriye ile gii¢lii ekonomik ve siyasi
iligkilere sahip olan Katar, Mart 2011°de ayaklanmalarin baglamasi ve silahli ¢catismalarin
artmast neticesinde Suriye Devleti ile iliskisini kesen ve bu iilkeye ekonomik
yaptirimlarini ilk uygulayan Arap iilkesi olmustur. Katar’in bu karar1 almasi iizerine Sam
biiylikelgilik binas1 ve Sam’daki Al Jazeera ofisi rejim yandaglari tarafindan taglanmis ve
tahrip edilmistir. Katar’in resmi iligkilerini kesmesi ile Suriye rejiminin Arap diinyasinda
yalniz kalma dénemi de resmen baslanugtir.!!?8 Ozellikle Al Jazeera televizyon kanalimin
sahada meydana gelen hadiseleri etkili bir sekilde ekrana tasimasi ve protestocular
tarafindan taleplerinin rejimlere iletilmesinde gliglii bir araca donilismesi ile Katar, Arap

Bahart olaylarini diinyaya tanitilmasinda 6nemli bir rol oynamaistir.

Uzun yillardir karsilikli sorunlarin ¢oziilemedigi ve giderek arttigi Suudi
giderek daha da sertlesmeye baslamistir. Bunun en 6nemli nedeni olan Katar’in Misir’da
Mursi ve Miisliman Kardesleri desteklemis, darbe esnasinda ve sonrasinda ortaya ¢ikan
Oliim, yaralanma ve tutuklanmalardan darbecileri sorumlu tutmus; buna karsin Suudi
Arabistan ise, darbeyi ve Misir’daki darbecileri desteklemeyi tercih etmesi olmustur.
Kasim 2013’te Katar lideri Emir Tamim’in Suudi Arabistan’a Kral Abdullah ile
gdriismesi igin gittiginde Suudi Arabistan’in Katar’mn politikasindaki yoniinii KIK iiyeleri

ile mutabik bir yone ¢evirme talebi Katar Emiri tarafindan kabul edilmemesi, aksine iran

1127 Kristian Coates Ulrichsen, Qatar and the Arab Spring, New York: Oxford University Press, 2014,
s.103.
1128 Ulrichsen, a.g.e., 2014, s.131.
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ile ilerleyen iligkiler ve devaminda yasanan diplomatik sikintilar Mart 2014’de BAE,

Bahreyn ve Misir’in Katar’dan elgiliklerini ¢ekerek Katar’1 tam izole et1129

7 Mart 2014 tarihinde Suudi Arabistan ayrica bir kararname yayinlayarak
Miisliiman Kardesler orgiitiinii el Kaide ile esdeger bir teror Orgiitii olarak tanimistir.
Suudi Arabistan’in bu hamlesi 6zellikle Suriye’de Miisliman Kardeslere yakin orgiitlerin
igerisinde catisan Suudi Arabistanli veya aileleri orada yasayan kisileri olduk¢a rahatsiz
etmistir. Suudi Arabistan, Misir’in asker lideri olan Sisi ile de Miisliiman Kardeslere karsi
ortak politikalar belirleyecegini ifade etmesi ve BAE ve Bahreyn’in Suudi Arabistan't
desteklemesi bolgede yeni bir krizin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Katar ve Tiirkiye,
Miisliiman Kardesleri desteklerken diger bolge iilkeleri bundan oldukca rahatsiz
olmustur. ™ Ayrica, Suudi Arabistan ve BAE, Katar’1 kendi i¢ iliskilerine karismak,
muhaliflerini desteklemek, Iran ile iliskilerini giiglendirerek kendilerine tehdit olusturmak
ve terOr Orgiiti olarak tanimladiklart Miisliman Kardesleri desteklemek ile
suclamiglardir. Katar yonetiminin bozulan iliskileri diizeltmek icin Katar’in Yusuf el
Kardavi’ye ve diger teskilat mensuplarina verdigi vatandashigi geri almasi ile krizin

tansiyonu diisiirtiilmiisse de sorunlar tam anlamiyla ¢dziilmemistir.13!

24 Mayis 2017 tarihinde Katar Haber Ajansi’nin sisteminin hackerlar tarafindan
¢okertilip, Katar Emiri Hamad el Sani’nin Hamas’1 ve Iran’1 dviicii, Korfez devletleri
monarsileri hakkinda kulaa hos gelmeyen agir ifadeler kullanmasi sonrasinda KiK
icerisinde ciddi bir diplomatik kriz ortaya ¢ikmis ve 5 Haziran’da Suudi Arabistan, BAE,
Bahreyn ve Misir devletleri Katar ile diplomatik ilisiklerini kesme ve Katar’a hava, kara
ve deniz aracihi@ ile abluka uygulama karar1 almistir.1*32 Kara, hava ve deniz smirlarmi
da Katar’a kapayan bu iilkeler krizin artmasini kasti bir sekilde istemislerdir. Katar’a
siyasi, ekonomik ve sosyal ambargo uygulanarak Katarli vatandaslarin Suudi Arabistan’a

yaptiklar1 dini ziyaretler dahi yasaklanarak smirlandirilmistir.}*3® Katar-Suudi Arabistan

1129 Birol Baskan, Turkey and Qatar in the Tangled Geopolitics of the Middle East, New York, Palgrave
Macmillian, 2016, s.127.

1130 Robert Mason, “Obama Administration and Arab Spring: Waiting for a Doctrine”, The International
Politics of Arab Spring, Ed.Robert Mason, New York: Palgrave Macmillian, 2014, s.51.

1131 Ben Smith, “Qatar Crisis”, House of Commons Library, Number CBP: 8030, June 2017, s.7.

1132 Marwan Kabalan, “The Gulf Crisis: Roots and Iplications”, Bilgesam Analysis Middle East, No1369,
August 2017, s.1.

1133 Betiil Dogan Akkas, “Katar Ulusal Giivenligi: Yumusak Politikalar ve Onleyici Pragmatizm”,
Ortadogu’da Ulusal Giivenlik Stratejileri, Ed. Veysel Kurt, Istanbul: Seta Yayinlari, 2018, 5.202
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kara sinir1 ve buradaki hudut kapilarindan yapilan ticaret ve nakliye islemleri Katar’in
ihtiya¢ duydugu giday1 ithal etmesi i¢in hayati pozisyona sahip olmaktadir. Katar’a kars1
ambargo karar1 alinmasindan sonra kara smirlarindan gida tedariki saglayamayan Katar

devleti Tiirkiye ve Iran aracilig1 ile gida ihtiyacin1 gidermeye ¢alismugtir.**3*

Katar, diger bolge iilkelerine gore jeopolitik acidan kiigiik bir hacmi olmasina
ragmen korfez llkeleri arasinda Suudi Arabistan’a alternatif bolgesel bir glic olmaya
calismaktadir.!'® KIK icerisinde Suudi Arabistan, konsey icerisinde kendisinden sonraki
en glclii iilke olan Katar’a kars1 yaklasik on yildir pasif hale getirme ve oyun disina
itmeyi amaclamaktadir. Katar ise Iran ve Tiirkiye gibi iilkeler ile yakinlasarak ve
iliskilerini gii¢lendirerek, ayrica ABD, Rusya ve Cin gibi siiper giigler ile stratejik
iliskiler kurarak Suudi Arabistan’t dengelemeye ve bdlgesel gili¢ dengesindeki konumunu

kaybetmemeye calismaktadir.

Katar’a ambargo uygulayan iilkeler Doha’nin el Kaide ve ISID gibi radikal teror
orgiitlerine de finansman sagladigini iddia etmis ve bundan Doha’nin vaz ge¢mesini talep
etmislerdir. Ayrica, Katar’in sahip oldugu Ingilizce ve Arapca yaym yapan Aljazeera
kanalimi kapamasini, Hamas ve Hizbullah’1 terdr orgiitii tanimasini talep etmislerdir.1t%
Bunlarin yaninda Katar’da bulunan Tiirk askeri {issiinii bir an 6nce kapatmasi,  Suudi
Arabistan ve BAE’ne karsi tehdit olusturan biitiin organizasyon ve kisiler ile arasina
mesafe almasi, Katar’in yanlis politikalart nedeni ile kaybedilen maddi zararlarin
giderilmesi i¢in tazminat verilmesi, KIK iilkeleri ile koordineli dis ve giivenlik
politikalar1 yiiriitmesi ve biitlin bu talepleri kabul ettigini on giin igerisinde resmi devlet
kanallar1 aracihi@: ile ilan etmesi istenmistir. 1*3” Ayrica, Katar’a abluka uygulayan

ilkelerin temel argiimanlari Katar’in bolge tlkelerini istikrarsizliga stiriikleyen

Miisliiman Kardesler gibi radikal gruplara son verip teror Orgiitii olarak tanimasidir.

1134 paul Rivlin and Brandon Friedman,“The Qatar Crisis”, Middle East Economy, Vol. 7, No. 5 June 22,
2017, s.2.

11385 Dog.Dr. Akbar Valizadeh, Tahran Universitesi Hukuk Fakiiltesi Uluslararasi iliskiler Boliimii Ogretim
Uyesi ile 27.08.2018 tarihinde yapilan bir miilakat.

1136 peter Salisbury, “In Qatar v Saudi Arabia, the West Cant Afford to Pick a Side”, Chatham House, 7
June 2017

1137 Patrick Wintour, “Qatar Given 10 Days to Meet 13 Sweeping Demands by Saudi Arabia”, The
Guardian, 23.06.2017,  https://www.theguardian.com/world/2017/jun/23/close-al-jazeera-saudi-arabia-
issues-gatar-with-13-demands-to-end-blockade (E.T.01.10.2018)
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Katar, bu iddialar1 asilsiz oldugunu ifade etmis ve reddetmistir. *® Katar’a abluka
uygulayan iilkelerin Iran ile de oldukca sorunlu iliskiler yasadig: diisiiniildiigiinde Iran’a

ve yakin duran miittefiklerine de bir gosteri niteligi de tagimistir.

Taguia’ya gore ise Suudi Arabistan yoOnetimi bolge {lkelerine 6zellikle
Korfez’deki Arap monarsilerine kendi rejimlerinin ¢ikarlarinin zararina da olsa Riyad’in
tehdit algilamalarin1 6ncelikli giivenlik sorunu olarak kabul etmelerini istemektedir. Bu
anlamda Katar’a uygulanan ambargonun diger KiK iilkelerine de bir mesaj oldugu
anlasilmaktadir. Suudi Arabistan gii¢ kullanarak Korfez iilkelerini kendi uydusu haline
getirmeye calismaktadir. Bununla birlikte iran, KiK’i kendisini sinirlandirmak igin
olusturulan bir konsey olarak kabul ettiginden bu tarz krizlerde Suudi Arabistan’in
karsisinda durarak Suudi Arabistan’in ¢abalarmi bosa ¢ikartmaya ¢alismaktadir.!*% Iran,
Arap monarsileri arasinda ¢ikan problemlerden yararlanarak hem sorunun tarafi olmay1
hem de sorunu derinlestirme potansiyeline sahip oldugu i¢in bu tarz krizler iran ulusal

c¢ikart agisindan dnemli derecede kazanim saglamaktadir.

Iran ek olarak, Katar ambargosuna karsi ¢ikmis ve Iran-Katar iliskilerinin daha da
ileri gotiiriilmesi i¢in taraflarin pozitif diisiincelere sahip olduklarini ifade etmistir. Katar,
ise Iran-Katar iliskilerini daha ileri ve iyi bir seviyeye tasimak i¢in herhangi bir engelin
olmadig1 yoniinde agiklama yapmustir. %0 fran, Katar Ambargosunu kinayarak Suudi
Arabistan’1 bolge iilkelerinin i¢ islerine miidahale etmekle suglamistir. Iran, dis isleri
bakani Javad Zarif “komsularimiz daimi, cografyamiz degismez. Baski ¢dziim sunmaz
diyaloglarimiz1 6zellikle bu kutsal Ramazan ayinda gii¢lendirmeliyiz” demistir. Ayrica
ayn1 tarihlerde Iran Devrim Muhafilzar lideri Kasm Siileymani ile Katar Disisleri Bakani
Muhammed al Thani’nin Bagdat’ta gizlice goriistiigi medya kanallar1 araciligi ile

sizdirilmustir. 14

1138 Matthias Sailer and Stephan Roll, “Three Scenarios for the Qatar Crisis”, SWP Comments,

July 2017, s.1.

1139 Haoues Taguia, Aljazeera Center for Studies Research Department’de Aragtirmaci, 10.10.2018
tarihinde Sakarya’da IV. Ortadogu Kongresinde yapilan bir miilakat

1140 Hassan Rouhani, “Continuing Cooperation with Persian Gulf Neighbours One of Iran’s Basic Policies”
27.05.2017, http://www.president.ir/en/99247 (E.T.06.10.2018)

1141 Sami Moubayed, “Qatar’s Iran Connection a Factor in the Gulf Crisis”, The Arab Weekly, June 18,
2017, s.3.
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Ortadogu’da buna benzer olaylarin yasanmasi devletler ve toplumlar arasindaki
temel sorunun Sii-Siinni mezhepsel eksenden daha keskin bir sekilde siyasal Islamciligin
nasil yorumlanmasi ile alakadar olmaktadir. Ciinkii bélgenin énemli Siinni niifusa sahip
iilkeleri olan Suudi Arabistan, Katar, Misir ve Tiirkiye’nin Islam’in siyasi ve toplumsal
hayatta yorumlamasmi birbirlerinden olduk¢a farkli bi¢imde 1142% fran ve Suudi
Arabistan arasinda kimlikler {izerinden yiiriitiilen siyaset ve etki alan1 olusturma ¢abasi
iki tilkeye has olmayip Tiirkiye gibi bolgesel gii¢ olarak tanimlanan devletlerde Ortadogu
siyasetinde normatif unsurlar araciligiyla etki alani olusturmaya calismaktadir. Bu
devletlerin her birinin kendine yonelik kimlik tanimlamalar1 oldugu gibi diger devletlere
yonelik devletsel kimlik tanimlar1 da olmaktadir. Ayrica Iran, Suudi Arabistan ve Tiirkiye
gibi lilkelerin kimlik tanimlamalar1 Ortadogu’da ittifaklarin tesis edilmesi ve giic
dengesinin belirlenmesinde onemli rol oynamaktadir. Bu nedenle Selefi hatta Vahhabi
ekoliinii giiclii bir sekilde takip eden bazi bolge iilkeleri Sii karsithgindan ziyade kendi
Islam anlayislarini sorunlastirarak birbirlerine bask1 uygulamalar1 en azindan bunu sorun

haline getirmeleri mezheptas iilkeleri de birbirlerine diismanlastirmaktadirlar.

Amerikan bagkan1 Trump, Suudi Arabistan ve BAE’nin Katar’a kars1 baslatmis oldugu
ablukay1 dolayl olarak desteklemis ve Suudi Arabistan’mn Iran karsit1 tutumundan dolay:
olduk¢a memnun kalmistir.**3 Katar’a yeniden ve daha sert bir sekilde bask1 gostererek
abluka uygulayan devletler Korfez igerisinde onemli ¢atlakliklara sebep olmuslardir.
Suudi Arabistan ve BAE, Iran’a karsi bir blok olusturma ve Amerikan ydnetiminin
destegini almak igin Amerika’dan 300 milyar dolarlik silah almanin yaninda Israil ile
iliskilerini gelistirmeye baslamustir.!*** Trump liderliginde yeniden Iran karsit1 sekillenen
Arap-Israil Koalisyonuna endige ile yaklasan Tiirkiye, Arap diinyasi ile Iran arasinda
denge politikasi yiiriitmeye daha da 6zen gostermistir. Tiirkiye ve Katar Suriye ve Filistin
meselesi gibi bolgesel konularda benzer jeopolitik yaklasimlara sahip oldugundan
iliskilerini gii¢lendirmeyi tercih etmiglerdir. Ayrica, Tiirkiye ve Katar’in Arap Bahari
stirecinde bagimsiz politikalar yiiriitmeye ¢aligmas1 bir¢ok alanda ortak hareket etmelerini

ortaya ¢ikarmistir. Tiirkiye, Libya, Misir ve Suriye meselesinde Batili miittefiklerinden

142 p Gregory Gause, “What the Qatar crisis shows about the Middle East”, The Qatar Crisis, Ed. Marc
Lynch, POMEPS Briefings, No31, October 2017, s.10.

1143 Cinzia Bianco, “The Intra-GCC Crisis: Domestic, Regional and International Layers, Istituto Affari
Internazionali, July 2017, s.3.

1144 Kurt, “Ortadogu’da Giivenligin Doniigiimii”, s.30.
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oldukca farkli politikalar izlerken Katar ise Korfez’deki diger Arap monarsilerinden
oldukea farkli politikalar izledigi sdylenebilir. 124> Bununla birlikte KiK igerisinde Suudi
Arabistan ve Katar arasinda baslayan krizin sonlandirilmamasi ve giderek siddetinin
artmast ve bunun giderek bir bolgesel soruna doniismesi Korfez’e yapilacak yatirim ve
sicak para akigmin azalmasma engel oldugu sdylenebilir. Oyle ki Muhammed bin
Salman’in 2030 projesini hayata gecirdigi gilinlerde Katar krizinin yasanmamasi ve
sonrasinda kriz nedeniyle Suudi Arabistan’in konumlandigi pozisyon gelecek yatirimlarin

oniinii kesme potansiyeline sahip olmaktadir.114®

1145 Biilent Aras and Pmar Akpinar, “Turkish Foreign Policy and the Qatar Crisis”, Istanbul Policy Center-
Sabanci University-Stiftung Mercator Initiative, August 2017, s.3.
1146 Ghafar, a.g.e., S.76.
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SONUC

Iran ve Suudi Arabistan ikili iliskileri ve bolgesel politikalarinm devlet kimligi
baglaminda incelendigi bu c¢alismada birtakim ©nemli sonuglara ulagilmistir. Bu
sonuclardan en dnemlisi ise gerek iran gerekse Suudi Arabistan’in tarihi, sosyal, dini,
etnik ve ekonomik faktorlerin bilesenleri ile olusan devlet kimliklerinin ikili iligkilerin
belirlenmesinde oldukga etkin rol oynamasidir. Ozellikle Iran ve Suudi Arabistan’mn
sahip olduklari tarihsel travmalar, mezhepsel aidiyetler ve etnik farkliliklar her iki
iilkenin hem kendisini tanimlamasinda ve hem de karsi tarafi algilamasinda onemli
oldugu sonucuna ulasilmistir. Ozellikle mezhep olgusu her iki toplumunda var olan
sosyal yapimin inga edilmesinde énemli rol oynamakla birlikte iran ve Suudi Arabistan’m
devlet ingasinda da ¢ok nemli roller oynadig1 anlasilmaktadir. Ozellikle rejimlerin kendi
mesruiyetlerini saglamada ve toplumdan gelecek olas1 tepkilerin azaltilmasinda

mezhepsel kimliklerin kurtarici ve insa edici rolii her donem 6nemli olmustur.

Calismada Iran ve Suudi Arabistan’in devlet insa siireglerinde devlet, din ve
etnisiteye yapilan dogrudan ve dolayli vurgularla ulusal ordularin insa edilmesinde
rejimin en giiclii ortaklar1 olan grup, aile ve klanlarin hayati destegi ve rejimin insasini
destekleyen dis giiclerin devlet kimligi tesisinde 6nemli islevlere sahip oldugu sonucuna
varilmistir. Modern iran ulus devlet insasinda Kagarlar 6tekilestirilirken, Suudi Arabistan
devlet insa siirecinde ise Otekilestirilen kimliklerin Osmanli ve geleneksel Siinni/Sufi
ekoller oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica, 6teki olgusunun giiniimiizde glincelligini
yitirmeyerek iki devlet ve rejim agisindan problemlestirilmeye devam ettirilerek rejimlere

mesruiyet saglamayi siirdlirdiigii sonucuna ulagilmistir.

[ran’da Sah’in laik devlet insa etme siireci muhalif Sii ulemaya ragmen buna dahil
olmus ve iktidarin mesruiyeti din ile tesis edilmistir. iran ve Suudi Arabistan’da dinin
yaninda devletlerin gii¢lii devletler ile iligkisi de hem toplumun ve iktidarin yeniden insa
edilmesinde hem de devletin kimliginin ingas1 ve uluslararasi politikada belirli rolleri
yerine getirmesinde dnemli bir neden oldugu sonucuna ulasilmistir. Ozellikle her iki
devletin Soguk Savas doneminde devlet kimliklerinin en énemli ve vaz geg¢ilmez tarafi
olan monarsilerini korumak adina Bati ile entegreli bir sekilde Sovyetler ile miicadele de

bulunmasi bunun en 6nemli 6rnegi oldugu ¢alismada isaret edilmistir. Ayrica rejimlerine
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yonelik Arap milliyetciliginden algiladiklar1 ortak tehdide karst monarsi kimliklerini
korumak igin is birliginde bulunmasi benzer devlet kimliklerine sahip olan devletlerin
dostane iliskiler yliriitecegi ve ortak cikarlar etrafinda politikalar yiiriitecekleri sonucuna
ulagmamiz1 saglamistir. Bununla birlikte mezhepsel ayriliktan kaynakli farkli dini
kimlikler ikili iliskilerin en iyi oldugu donemlerde bile her iki devletin arasinda sorun

olmaya devam etmistir.

fran Devrimi’ni ortaya c¢ikaran ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve kimliksel
unsurlardan bahsedilerek iran Devrimi ile iran’da yasanan dramatik degisimler normatif
unsurlar perspektifinden ortaya konularak devrim ihracinda rol oynayan mekanizmalar
analiz edilmistir. iran Devrimi’nin gerceklesmesi Iran’a etnik, monarsi ve Bat1 ile uyumlu
siyasi iliskiler ekseninde seyir eden bir devlet iken; Islam iist kimligi, teokrasinin
(Rehber) iilke yonetiminde egemen oldugu bir devrimci cumhuriyet ve Bat1 karsit1 bir

devlet kimligi kazandirdig1 sonucuna varilmaistir.

Calismada kimliklerin ¢ikarlar belirledigi, devletlerin kimliklerinin degistiginde
yeni kimliklerine uygun olarak yeni ¢ikarlar belirledigi iddias1 Iran ve Suudi Arabistan
ikili iliskileri iizerinden gosterilmis ve kimliklerin ¢ikarlarin belirlenmesinde her dénem
onemli bir faktdr oldugu sonucuna varilmistir. Devrim sonrasi gerek Iran’m gerekse
Suudi Arabistan’in Islam diinyasinda liderlik iddiasinda bulunmas1 ve bu iddiay1 kendi
devlet kimlikleri ve ¢ikarlar ile biitlinlestirmesi iki devlet arasindaki siyasi ve sosyal
iliskilerin bozulmasini hizlandirdig1r sonucuna ulasilmistir. Devrim sonrasi insa edilen ve
zaman igerisinde bazi degisikliklere ugrayan Iran devlet kimliginin konstiiktivist teorinin
en Onemli iddialarindan olan kimliklerin verili olmadigini siire¢ icerisinde insa edilip

degistigini gosteren onemli bir 6rnek olarak analiz edilmistir.

Calismada elde edilen bir diger 6nemli sonug ise iran Devrimi sonrasi mezhep,
ideoloji ve sOylem gibi normatif unsurlarin iki devlet arasindaki rekabetin devam
ettirilmesinde ve birbirlerine kars1 vekil gruplar olusturmada oldukga kullanigh olduklar
anlasilmistir. Ayrica Iran ve Suudi Arabistan bu vekil o&rgiitler ile kimliklerinin
tanimladiklar1 ¢ikarlar pesinde kosarken Ortadogu’nun da istikrarsizlagsmasina sebep
olduklar1 sonucuna varilmistir. Orneklendirmek gerekirse Bahreyn, Liibnan, Irak, Suriye
ve Yemen’de taraflar kendi mezhepsel kimliklerine yakin vekil gruplar iizerinden

miicadele etmesi bu iilkelerde daha fazla toplumsal boliinmiisliik ve siyasi istikrarsizliga
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etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Bunun ile iran’m devrimci kimligini 6ncelik olarak
kabul etmeyerek ikinci siraya atan Rafsancani ve Hatemi gibi liderlerin Iran siyasetini
yonettiginde ikili iliskilerde yumusama yasanarak is birligi ¢abalarinin arttig1 ve devlet
kimliginde reforma gidildigi calismada deginilmis ve devlet kimliklerinin dinamik

boyutu oldugu vurgulanmastir.

Sinir asir1 kimlik, kiiltiir ve aidiyet gibi sosyal unsurlar, Iran-Suudi Arabistan
iligkilerinin anlagilmasinda kaginilmaz bir faktdr olmaktadir. Oldukc¢a kapsamli bir
anlama sahip olan kimlik, Iran ve Suudi Arabistan iliskilerini anlamamiz igin dinsel
kiiltiirel, mezhepsel ve etniksel anlamlar ifade etmektedir. Bununla birlikte ¢alismada
[ran ve Suudi Arabistan iligkilerinin ¢ogunlukla mezhep golgesinde kaldigim
gostermektedir. Iran Devleti’nin yeniden insas1 ve yeni bir kimlik insa edilmesi iran’mn
devrim sonras1 Suudi Arabistan ve bolge tilkeleri ile iliskilerindeki sorunlu alanlarinin da
uzun yillar belirleyicisi oldugu Irak, Liibnan ve Bahreyn’de yasanan gelismeler ile
dogrulanmistir. Devrim ihrag stratejisiyle bolge devletleri ile yiiriitmeye calistig
iliskilerin giderek bozulmas1 ve mezhep kimlikli politikalari, ran’in bircok devlet ile
iliskilerini kopma derecesine getirmesi sonucunu vermistir. Iran’in Sii kimligini
kullanarak Korfez tilkelerinde birtakim darbe ve devrim girisimlerine tesebbiis etmesi,
Siiligin o6tekisi olarak goriilen Vahhabiligin/Selefiligin Korfez devletlerinin destekleri ile
basta Ortadogu olmak {iizere diinyanin bir¢cok bolgesine yayilmasi ve Stinni-Sii rekabet

alanlarinin olusmasinda biiyiik rol oynamak ile Iran-Suudi Arabistan iliskilerinin de

bozulmasina neden oldugu sonucuna ulasilmistir.

Arap Bahar halk hareketlerinin Tunus’ta baslamasi ve hizli bir sekilde
Misir, Libya, Bahreyn ve Suriye’ye yayilmasi ile anti demokratik rejimlere karsi baslayan
miicadeleler hizl1 ve travmatik bir sekilde mezhepler arasi uzun yillar devam edecek bir
catismaya doniismesine yol agmistir. iran ve Suudi Arabistan gibi mezhep temelli insa
edilen devletlerin kendi ¢ikarlarin1 mezhepsel niifuz baglaminda saglamaya ¢aligmasi ise
bolgede olusan mezhep c¢atismalarindan kaynaklanan kirilganliklarint daha da
derinlestirdigi anlasilmistir. Ayn1 zamanda vekil oOrgiitler ve devletler tarafindan
yiiriitiilen miicadelelerin ilerleyen siiregte Iran ve Suudi Arabistan arasinda catisma
ihtimalini yiikseltme potansiyeline sahip olmasi1 ve bolgesel istikrar1 derinden etkileyecek

bir etkisi oldugu gosterilmistir. Arap Bahari siirecinde iran ve Suudi Arabistan; Bahreyn,
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Suriye, Libya,Yemen ve Misir gibi onemli olaylarin yasandigi iilkelerde siirekli karsi
taraflarda durmasi ve vekil gruplar araciligr ile yikict hamlelerde bulunmalart iki devlet

arasindaki ayrimi derinlestirmistir.

Arap Bahar siirecindeki catismalarin, mezhep temelli ayrismalardan daha derin
bir yapiya sahip oldugu konusuna c¢alismada yer verilmistir. Bu siirecte Siinnilik alt
kimliginde boliinmeler yasanmistir. Ozellikle Misir’da Miisliiman Kardesler ile Selefiler
arasindaki bolinme Suudi Arabistan’it gerek kendi sinirlarinda gerekse diger Arap
iilkelerinde daha karmasik bir siirece sokarken; Iran, Misir’da Miisliiman Kardesler ile iyi
gecinitken Suriye ve Yemen’de farkli cephelerde yer almislardir. Suudi Arabistan
Miisliman Kardesler’in Misir’da iktidara gelmesini ve giderek giiclenmesini engellemek
icin hem Mursi karsitlarim1 hem de askeri darbeyi, agik bir sekilde desteklemistir.
Riyad’m bu politikasinin en 6nemli nedeni Miisliman Kardesler’in Suudi Arabistan
monarsisine tehdit olarak algiladigi siyasi sdylemleri oldugu tespit edilip ¢alismada
irdelenmistir. Bu da bize Ortadogu’da muhafazakar yapiya sahip devletlerin kendi
rejimlerinin gilivenligini inanclarindan daha ©6n planda tuttuklarimi gostermis olup

konstiiktivist teorinin ¢alismadaki eksik yonlerini dogrulamaktadir.

Bolge dist giiglerin miittefik iliskilerini ve bolgesel ¢ikar maksimizasyonunu
arttirmak icin bolgedeki kimlik ve mezhep eksenli politikalar izleyen tlkelerin yaninda
yer almalar: yerel ve bolgesel sorunlari kiiresel krizlere ¢evirmektedir. Suriye krizinde de
goriildiigli gibi demokratik ve temel insan haklarinin iyilestirilmesi talepleri ile baslayan
catigmalar hizli bir sekilde genisleyerek mezhepsel, etnik, dini, ideolojik ve dis giiclerin
birbirleri ile miicadele ettigi bir krize doniisme potansiyeli oldugu sonucuna varilmstir.
Bu durum ayni zamanda Ortadogu’daki catismalar1 koriikledigi gibi bolge devletlerinin
hizli bir sekilde silahlanma ve giivenlik politikalarina yonelmelerine de neden olacagi

gozlikmektedir.

Calismanin en son kisminda ise Suudi Arabistan’da Kral Selman’in iktidara
gelmesinden sonra yasanan siirecler 6zellikle Muhammed bin Selman’in veliaht prens ve
dolays1 ile de facto kral olmasmin Suudi Arabistan’da ne gibi degisimleri tetikledigi ve
Riyad’m 6niimiizdeki yillarda muhtemel yeni bir devlet kimligi insa veya reforme etme
siirecine girecegi sonucuna varilmistir. Ayrica Katar Krizi sonrasi yasanan siiregte Iran ile

Suudi Arabistan’in krizin farkli taraflarinda durmasi ve bunun ikili iliskiler ve bolgesel
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politikalara ne gibi etkisi oldugu acgiklanmig ve bdlgede yasanan sorunlarin bazi
noktalarda mezhep ve etnik kimlik iistli problemler yumagi oldugu sonucuna varilmistir.
Calisma her ne kadar konstriiktivist perspektif agisindan analiz edilmeye calisilsa da
teorik verilerin gii¢ ve ¢ikar anlaminda yetersiz agiklamalara sahip olmasi, Katar Krizinde
goriildiigii gibi jeopolitik ve maddi unsurlarin bazi donemlerde baskin 6geler olmasi bu
calismanin konstriiktivist acidan incelenmesini zorlastirmistir. Bununla birlikte iran ve
edildigi bu ¢alisma akademik ¢alismalardaki 6nemli bir boslugu doldurma ve alternative

bir bakis acis1 saglama potansiyeline sahip oldugunu soyleyebiliriz.

Mezhep ve etnik kimlik, iran ve Suudi Arabistan iliskilerini anlama ve analiz
etmede 6zellikle devrim sonrasi iliskilerin analizinde en baskin faktér olmaktadir. Bunun
en 6nemli nedeni her iki lilkenin de kimliklerinde dinin hélihazirda giiglii bir etkiye sahip
olmasidir. Ortadogu’da yasanan Iran-Irak Savasi, Kuveyt’in isgali, Irak Savasi ve
sonrasinda Arap Bahar1 gibi hadiseler, Iran’in devlet kimliginin insa siirecine ve baskin
sOoylemlerinde degisiklige sebebiyet verdigi gibi Suudi Arabistan’in ve diger bolge
devletlerinin temel politikalarin1 ve sdylemlerini de etkileme potansiyeline sahip oldugu
goriilmektedir. Bu da devletlerin kimliklerinin statik bir yapiya sahip olmadigini, dinamik
etmenler ile degistigini, devletlerarasi iliskiler ile diger devletlerin kimliklerini de
degistirebilecek potansiyele sahip oldugunu gostermektedir. Calisma ayni zamanda
ileride hazirlanacak yiiksek lisans, doktora tez ve diger akademik galismalarda Iran-Suudi
Arabistan iligkilerinin ve temel dinamiklerinin anlasilmasi ve diger Korfez {ilkeleriyle
ilgili yapilacak calismalara yon gosterme Ozelligi sunmakta olup daha farkl

degerlendirmelere yonelmede akla kap1 agma hedefine sahiptir.
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