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IBN CINNI EN-NAHVI’NIN EL-MUHTESEB ADLI ESERININ
TAHLILI

Ibn-i Cinni’nin el-Muhteseb adh eseri siz kiraatler konusunda te’lif edilen en
kapsamh eserlerden biri olmasi a¢isindan 6nemli bir yere sahiptir. Bu yiizden bu
calismada 6ncelikle ibn Cinni’nin siz Kiraatlere dair miras olarak biraktigi bu essiz
eser hakkinda bilgi verilmeye, daha sonra gramer ve dil acisindan tahlil edilmeye
calisiilmistir. Tbn Cinni’nin siz kiraatlere bakis acis1 ve yaklasim usulii ele almirken de
kiraatler konusunda kaleme alinan klasik ve modern bir¢ok eserden faydalanilmistir.

Ayrica delil metodolojisine 6nem veren, konular: yeterli vecihlerle giinyiiziine
cikaran ve yeri geldiginde gramer kurallarina muhalefet eden Ibn Cinni’nin el-
Muhteseb adl eserindeki incelikler tiim boyutlariyla tespit edilmeye ve sz kiraatlerin
onemi giiniimiiz insanina takdim edilmeye ¢cahsilmistir.
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ANALYSIS OF IBN JiNNi EN-NAHVI'S BOOK AL-MUHTESEB

Ibn-i Jinni's book al-Muhteseb has an important place in terms of being one of
the most comprehensive works on the Shazz Qiraat. Therefore, in this study, first of all,
it is tried to give information about this unique work which Ibn Jinni left as a legacy
about Shazz Qiraat and then to be evaluated in terms of grammar and language. While
discussing Ibn Jinni's viewpoint and approach methodology, many classical and
modern works on the Shazz Qiraat were utilized.

In addition, Ibn Jinni, who attaches importance to the methodology of evidence,
reveals the issues with sufficient aspects and opposes grammar rules when necessary,
tries to identify the subtleties in his book el-Muhteseb and present the importance of
the Shazz Qiraat to the present day.

Key Words: Ibn Jinni, Quran, Shazz Qiraat, Reading aspects.
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ONSOZ

Kur’an-1 Kerim yiice Allah’in 6liimsiiz kitabi, Miislimanlarin daimi anayasasidir.
Allah’tan indirilen vahiyle, Kitdbullah sureler ve ayetler olarak tertip edilerek
tamamlanmistir. Oyle ki kalpler onu hifzetmis, sahifelerde yazilmis, farkl: harfler ve kiraatler
seklinde Allah Resuliinden rivayet edilegelmistir. Sahabelerden kimileri bir harf, kimileri iki
harf {izerine, kimileri de daha ziyadesiyle rivayette bulunmuslardir. Daha sonra farkli
beldelere yayilmislar, kendilerinden sonra gelen tébiin nesline, onlar da daha sonra tebeu’t-
tabiin nesline aktarmiglardir. Ta ki bu durum hicri ikinci ylizyilda sistematik sekilde ortaya
¢ikan Kur’an-1 Kerim kurréalar1 donemine kadar devam etmistir. Kurralar Kur’an-1 Kerim’in
cesitli kiraatleri konusunda kendilerini tamamen bu ilme hasretmis, ilgili alanda
ihtisaslagsmig, gecelerini giindiizlerine katarak en biiylik amaglar1 olan Kur’an-1 Kerim’in
okunus sekillerini riayetlerde aktarilan sahih isnatlarla inceleyerek ortaya koymuslardir.
Kurrélar sinifindan olan Nafi b. Ebli Nudym Medeni (6. 169/785), Abdullah b. Kesir el-
Mekki (6. 120/738), Asim b. Ebi’n-Niicid el-Kafi (6. 127/745), Ebit Amr b. el-Al4 el-Basri
(6. 154/771), Abdullah b. Amir es-Sami (5. 118/736) ve diger meshur kiraat alimleri bu

alanda emek sarf etmislerdir.

Daha sora gelen kériler ¢ogalarak farkli beldelere yayilmislardir. Bu kurralardan
kimileri tilavette itkdn sahibi, rivayet ve dirdyette meshur kimseler olarak kimileri de daha
az vasiflarla taninmistir. Bu nedenle aralarinda ihtilaflar ¢ogalmis, adaletsiz kisi vasfiyla
meydana ¢ikanlar olmustur. Hal boyle olunca hak ile batil igice girmeye yliz tutmustur. Bu
duruma engel olmak i¢in immetin ileri gelen alimleri ve hocalart devreye girerek hakki
beyan etmek adina tiim gayretlerini ortaya koymuslar, kurduklari usule ve erkdna dayanarak
harfleri ve kiraatleri bir araya getirmisler, vecihleri ve rivayetleri asil isnadina dayandirip,

meshur ve iz, sahih ve zayif kiraat farkliliklarini tespit etmisglerdir.

Bu alanda telif yapan alimlerden biri de IslAim’m parlak ¢ag1 olarak bilinen hicri
dordiincti yiizyilda yasamig; marifet, edebiyat ve cesitli ilim dallarinda eserleri ile bilinen

Ebi Ali el-Farisi adiyla meshur olan Ebli Ali el-Hasan b. Ahmed b. Abdilgaffar’dir (6.

vii



377/987). Yedi kiraat ilmi konusunda delil metodolojisi sayilan el-Hucce adli eserini yazmis
ve bu eserini yedi kiraat konusunda te’lif yapan Ibn Miicahid’in (6. 324/936) kitab1 iizerine
bina etmistir. EbQ Ali el-Farisi’nin bu yondeki muradi, sahih kiraatlerin yaninda saz kiraatler
konusunda da bir eser telif etmektir, ancak bu ona nasip olmamigtir. Daha sonra talebesi
Ebu’l-Feth Osman b. Cinni hocasinin niyetlenip de gerceklestiremedigi gorevi listlenmis ve
hocasinin yazamadigi bu eseri yazarak, hayatmin sonuna dogru tamamlamay: basarmistir.
Ibn Cinni yazmis oldugu bu eserde, Arap dili liigatinden, nahiv {isul ve kurallarindan,
siirlerden sahitleri olan saglam vecihlerle delil getirerek sdz kiraatleri segmistir. Bunun
disinda olan kiraatlere gelince onlarin higbir dayanaginin olmadigini ve zayif oldugunu
belirtmis ve onlar1 reddetmistir. Kitabi tahkik edenlerin de soyledikleri gibi o, bu eseri telif
etmekle Allah’a yaklasmayi, O’nun rizasina nail olmayr murad etmistir. Kitabin ismini e/-
Muhteseb koymasi, yazarin asil maksadinin da bundan bagka bir sey olmadigim

gostermektedir.

Islam tarihinde bircok z4t Kur’an-1 Kerim kiraatlerine dair benzersiz Arapga eserler
birakmiglardir. $az kiraatler konusunda telif edilen en kapsamh eser hi¢ stiphesiz el-
Muhteseb’dir. Iste bu yiizden biz de bu ¢alismamizda ibn Cinni’nin siz kiraatlere dair miras

olarak birakti81 bu egsiz eserini tahlil edip degerlendirmeye ¢alistik.

Calismamiz giris, iki bolim ve bir sonugtan olusmaktadir. Birinci béliimde Ibn

Cinni’nin yasadig1 dénem, hayati ve eserleri hakkinda bilgi verilmektedir.

Ikinci boliimde Kur’an kiraatleri ve saz kiraatlere yer verilmekte, ibn Cinni’nin “el-
Muhteseb” isimli eseri tahlil edilmektedir. Fatiha sfresinden baglayarak diger Kur’an
stirelerindeki sdz kiraat 6rnekleri ele alinmakta, gramer ve dil agisindan degerlendirilmeye
calisilmaktadir. Bu asamada da Ibn Cinni’nin s4z kiraatlere bakis agis1 ve yaklasim usuliine

yer verilmektedir.

Tezi hazirlama siirecinde beni motive eden, yonlendiren, tavsiyelerde bulunan ¢ok
kiymetli danigman hocam Dog¢. Dr. Fadime KAVAK hanimefendiye biiyiik siikranlarimi

sunarim.
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GIRIS

Kur’an-1 Kerim’in yedi harf {izere niizuliinden baglayarak Hz. Osman’a (r.a) kadarki
Kur’an’in tek bir mushaf altinda cem edilme ve gesitli Islim cografyalarina gonderilme
stirecine kadar lehce farkliliklarinin var oldugu, Isldm tarihinde bilinen bir durumdur. Bu
lehge farkliliklar1 Kur’n tilavetine de yansidigi i¢in daha sonraki ¢aglarda Miisliimanlar
arasinda zaman zaman kargasaya zemin hazirlamistir. Bu sorunlarin bertaraf edilmesi ve
kargasalarin ¢oziilmesi i¢in dénemin bazi alimleri tarafindan ¢aba sarfedilmistir. Bu
baglamda ilk defa EbG Bekir b. Miicahid (6. 324/936) tarafindan yedi kiraat konusunda
Kitdbu’s-Seb ‘a fi’l-Kiradt isimli kapsaml1 bir eser ortaya konulmustur. Tabi ki zamanin ve
zeminin getirmis oldugu kisitlamalarla yedi kiraat smiflandirmasi, sadece sahih kiraat
vecihlerini bir araya getirdigi i¢in bunun diginda kalan ve ¢cogunlugun okuyusuna ters diisen

sz kiraatlere 6nem verilmemis, bunlar g6z ardi edilmistir.

Iste tam boyle bir zamanda, ¢ogunlugun kiraati disinda kalan sz kiraat vecihlerinin
elestirilmesine ve g6z ardi edilmesine karsi ¢ikan bazi alimler yetigmis, tasnif ettikleri
eserlerle bu yanlis algiy1 kirmay1 basarmislardir. Bu dlimlerden biri de kendi donemindekileri
ve sonradan gelenleri kaleme aldig1 eserleri ile aydinlatan, yollarina 151k tutan meshur dilci,

gramer ve edebiyat alaninda iin salmig Ebu’l-Feth Osman b. Cinni’dir (6. 392/1002).

Bu arastirmada, s6z konusu sdz kiraat vecihlerini dil ve gramer agisindan
temellendirmeye ¢alisan, 6nceki donemlerde var olan yaygm algiyt kirmak i¢in farkli bir
{islup ve metodoloji ile iz kiraat tasavvurunu savunmaya galisan ibn Cinni’nin e/-Muhteseb
[i tebyini viictihi sevdzzi'l kiradti ve’l idah ‘anhd adli eserindeki saz kiraat vecihlerini ele alig

tarzi incelenmeye ¢aligilacaktir.



1. ARASTIRMANIN KONUSU

Kiraat alimleri tarafindan kabul edilen sahih kiraatlerden ziyade bir de saz kiraatler

vardir. Bunlara yedi kiraatin disinda kalan okuyus sekli (dswdi 3¢ 34 ) denmektedir.

Arastirma konumuz, Ibn Cinni’nin sz kiraatlere yaklasimi baglaminda, Arap dili gramer
kurallarina ve ilmi iisluba dayanarak yedi kiraat digindaki bu okuyuslarin arasinda da sahih

kiraatlerin var olabilecegi ger¢egini ortaya koymaktir.

2. ARASTIRMANIN AMACI

Guniimiize kadar sarf, nahiv, edebiyat ve diger alanlarda miras olarak biraktigi
eserlerinden faydalamilan Ibn Cinni gibi bir gramer aliminin el-Muhteseb fi tebyini viiciihi
sevdzzi'l kiradt ve’l iddh anhd adl eserindeki gramer konulu bilgilerle saz kiraatleri nasil
destekledigini ve izah ettigini anlatmaktir. Delil metodolojisine 6nem veren, konular1 yeterli
vecihlerle giinyiiziine ¢ikaran ve yeri geldiginde gramer Kkurallarma muhalefet eden Ibn
Cinni’nin el-Muhteseb adli eserindeki incelikleri tiim boyutlariyla tespit ederek, siz

kiraatlerin 6nemini gliniimiiz insanina takdim etmektir.

3. ARASTIRMANIN ONEMI

Yedi kiraat vecihleri konusunda ilk kez tasnif edilen ibn Miicahid’in Kitdbii's-
Seb‘a’sin1 tamamlar mahiyette kaleme alinmis olan Ibn Cinni’nin el-Muhteseb isimli
miistakil eseri, kendi asrina kadar ¢alisiimamis ve 6nemsenmemis saz Kiraatler konusunu on
plana ¢ikararak Arap dili, lehgeler, siir, darb-1 mesel, hadis-i serif ve dil mektebindeki tinlii

alimlerin sozleri ile temellendirilmeye calisiimigtir.

Arastirmamiz, Kur’an ve onun anlagilmasinda tefsir mahiyeti tasiyan sz kiraatlerin
kiilliyen kabul edilmemesinin ve goz ard1 edilmesinin dogru bir yaklagim olmadigini, bilakis
liigat ve bazi kurallar baglaminda desteklendigi zaman kabul edilmesi gerektiginin

aciklanmasi agisindan 6nem arz etmektedir.



4. KAPSAM VE SINIRLILIKLAR

Arastirma, Ali en-Necdi Nasif, Abdiilhalim en-Neccar ve Abdiilfettdh es-Sibli’nin
tahkik ettikleri, 1994 senesinde Vizaratu’l-Evkaf (Vakiflar Bakanlig1) tarafindan Kéhire’de
yaymlanan niishay1 kapsamaktadir. Arastirma, aym zamanda bazi Kur’adn Aayetleri baz
alinarak, bunlar tizerinden yapilan $dz kiraat vecihlerinin zikredilmesi ve temellendirilmesi

ile sinirlandirilmastr.

5. ARASTIRMANIN YONTEMI

Oncelikle elimizde olan el-Muhteseb adli eser, daha sonra konuya iliskin diger klasik
ve modern kiraatler konusunda telif edilmis eserlerden istifade edilmis; ayrica ansiklopediler,

makaleler ve konuyla ilgili eserlerden yararlanilmistir.

Bu ¢alisma saz kiraatlerle ilgili oldugu icin 6ncelikle kiraat ilmi ve bu ilmin ortaya
¢iktigi donem, bu konuda daha 6nce kaleme alinmig gerek Tiirkge gerekse Arapga eserlerden
orneklerle izah edilmeye calisilacak; sonrasinda e/-Muhteseb adl1 eserden 6rnekler verilerek

konunun biitiinliigli saglanacaktir.

6. KUTUPHANE CALISMALARI VE KAYNAK INCELEMESI

Calismamizda agirhikli olarak Ibn Cinni’nin el-Muhteseb ve el-Hasdis adh
eserlerinden istifade edilmistir. Ayet-i kerimelerin meali hususunda ise Tiirkiye Diyanet

Vakfi tarafindan yayimlanan Kur’'dn’1 Kerim ve A¢iklamali Medli nden faydalanilmistir.

Kaynak eserler arasinda Yakt el-Hamevi’nin (8. 626/1229) Mu ‘cemii’I-Udeba, 1bn
Hallikan’in (6. 681/1282) Vefeydtii’'l-A ‘yan, el-Kafti’nin (6.646/1248) Inbdhii r-Ruvait ald
Enbdhi’n-Nuhdt ve Ibnii’1-Enbari*nin (8. 328/940) Niizhetii'I-Elibba fi Tabakdti’l-Udebd vb.

eserleri yer almaktadir.



BIRINCi BOLUM

I. iIBN CINNi’°NIN YASADIGI DONEM, HAYATI VE ESERLERI

Bu béliimde oncelikle Ibn Cinni’nin (6. 392/1002) yasadig1 1V. asirdaki cografi,
toplumsal ve dini yapi ele alinacak; daha sonra Ibn Cinni’nin hayati, hocalar, 6grencileri,

ilmi ve edebi kisiligiyle eserleri hakkinda bilgi verilecektir.

A. SiYASI, COGRAFi, TOPLUMSAL VE DiNI YAPI

Hicri IV. asir, Islam aleminde kiigiik devletler halinde pargalanmanin ortaya ciktig
bir donem olarak bilinmektedir. Bu parcalanma, hicri 324/935 senesinde her bélgenin 6zgiin
hanedanlar tarafindan idare altina alinmasiyla sona ermistir. Faris, Ray, Isbahan, Hemdan
Biiveyh ogullarimin (h. 320-454/m. 932-1062) hanedanina gegerken; Fas ve Afrika’nin biiyiik
kismi ise Fatimiler’in (h. 297-567/m. 909-1171) eline ge¢cmistir. Horasan’a gelince Nasr b.
Ahmed es-Sadméani’nin (h. 204-395/m. 8§19-1005) hanedanlifina; Ehvaz, Vasit ve Basra gibi
topraklar Beridiler’in yonetimine; Yemame, Bahreyn Ebu Téhir el-Karmati’nin (293/906)
hanedanligina; Taberistin ve Cliircan Deylem’inin yOnetimine; Musul, Diyarbekir,
Diyarrabia ve Mudar ise Hamdéan ogullarinin (h. 317-394/m. 905-1004) idaresine gegmistir.!
Hilafete ise sadece Bagdat ve civar kalmustir.? el-Birni (6. 453/1061) dénemin Abbasi
halifelerini vasf ederken, onlarm Biiveyh ogullar1 yanindaki konumunu su ibarelerle
anlatmaktadir: “Devlet ve sultanlik, ayni zamanda Abbasi Devleti’'nin elinde bulunan yetki,

Miittaki Lillah’in (6. 357/968) halifeliginin sonlart ve Abbas haneddnindan Miistekfi

U Metz, Adem, el-Haddrati'l-Islamiyye fi'l Karni’r-Rédbi‘1l-Hicri, I, Dari’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrit-
Liibnén, C. I, s. 19; Ibnii'l-Esir, Ebii’l-Hasan Ali b. Ebii’l-Kerem Muhammed b. Muhammed b. Abdiilkerim
b. Abdiilvahid es-Seybani el-Cezerl, el-Kamil fi't-Tdrih, I-X, nsr. J. Tornberg, Leiden, 1863, C. IX, s. 226-
227.

2 el-Hudari, Muhammed, Muhddardtu Térih el-Isldmiyye Abbdsiler Devleti, Darii’l-Kalem, thk. Muhammed
el-Osmani, Beyrit-Liibnan, 1986, s. 367; es-Samurrai, Fadil Salih, Ibn Cinni en-Nahvi, Dari’n-Nezir,
Bagdat, 1919, s. 7-8.



Billah'in (6. 338/949) halifeliginin ilk giinlerinden itibaren Biiveyh ailesine intikal etmistir.
Bu diinyevi bir miilk degil, dini ve itikadi bir vazifedir. Dolayisiyla devietin basindaki kigi,

Isldm i baskan sayilr.””

Bu dénemde 6zellikle Karmatiler’in hilafetin merkezi sayilan Bagdat kapilarini
zorlayarak yeni bir fitne tohumunu ektikleri; i¢ ¢ekismelerin etkisiyle toplumsal, ekonomik
ve siyasi alanda koéti bir diislistin yasandig1r goriilmektedir. Karmatilerin bu denli
kiskirtmalar1 Mekke nin istilasi ile (319/930) sonug¢lanmaktadir.* Mes‘tidi “et-Tenbih ve’l-
Israf” adli eserinde soyle der: “Hicri 333/944 senesinde Ebu’l-Hasan el-Beridi’nin (6.
332/944) Bagdat’a girmesinden sonra hilafet makamim zorla ele gegirerek valiliklere
donustiirmekte, biiyiik savaslar ve karsi koymalardan sonra kutsallar: ¢igneyip katliam
yapmakta, on binlerce kisiyi suda bogdurmaktadir.® Kisacasi Abbasi devleti kendi dsneminin
en zayif ve bitkin ¢agini yasamaktadir. Halife Razi Billah (6. 329/940) ordunun yiyecegini
ve teghizatin1 temin etmede gii¢ yetiremez hale gelmis ve EbG Abdullah el-Hasan el-
Beriidi’den yardim istemeyi diisiinmektedir. Hilafetin bu durumu Rézi Billah’in 6liimiine

kadar devam etmistir.®

el-Makdisi (6. 381/991) bu asr1 vasfederken hilafetin merkezi olan Bagdat hakkinda
sOyle der: “Bagdat, hilafetin zayiflamasina kadar, Misliimanlar icin en giizel sey ve
vasfedemeyecegimiz yiice makama sahip bir sehirdi. Daha sonra bozguna ugratildi, halki

asagilandi.”’

Bazi Islam beldelerinin Biiveyhi hiikiimdar1 Adudiiddevle (6. 367-373/978-983)8

zamaninda refaha kavustuklart sdylenebilir. Ciinkii Adudiiddevle Irak’a hiikiimdarhik etmis

3 Hasan Ibrahim Hasan, Tarihii’l-Isldm, I-IV, Darii’1-Cil ve Mektebetii’n-Nahdati’l-Misriyye, Beyrfit, Kéhire,
1996, C. 111, s. 248.

4 Ibnii’t-Tiktakd, Muhammed b. Ali b. Tabétaba, el-Fahri fi'l-Adabi’s-Sultaniyye ve 'd-Diiveli’l-Isldmiyye,
thk. Abdiilkddir Muhammed M4y, Darii’l-Kalemi’l-Arabi, 1997, s. 258.

5 el-Mes‘0di, Ebii’l-Hasan Ali b. Hiiseyn, et-Tenbih ve I-Isrdf, Darii’s-Savi, Kahire, 1938, s. 344.

¢  Hasan Ibrahim Hasan, Tarihi’l-Islam, C. 111, s. 28.

7 el-Makdis?, Ebli Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Bessari, Ahsenii't-Tekdsim fi Ma ‘rifeti’l-Akalim, Daru
Sadir, Beyriit-Mektebetu Medbili, Kahire, bsk. II, 1991, s. 120.

8  Hayat: ve kimligi hakkinda Bkz. Abdiilkerim Ozaydin, “Adududdevle, Emirii’l-Umera Adududdevle Eba
Suca‘ Fenna Hiisrev b. Ritkniddevle”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (DIA), Istanbul: islam
Aragtirmalar Merkezi (ISAM), C. 1, s. 392-393, 1988.



en iyi Biiveyhi (334-447/945-1019) hiikiimdari, siyaset ve idari islere de en uzak kimsedir.’
Adudiiddevle, ailesinin diger fertleri gibi degildir. Hikiimdarlik gérevini hakiki anlamda
temsil eden, ¢ikardigi emirlere Hazar denizinden Kirman ve Amman’a kadar halklarin
uydugu, hasmetli ve heybetli bir kimse olmustur. O, camilerin yeniden yapilandiriimasinda

ve hacilar i¢in su kuyularinin kazilmasinda emir ferman eden hiikiimdardir.!°

Hicri IV. yiizyildaki siyasi ve toplumsal ¢6kiis ilim ve irfana etki etmemis, bilakis bu
asrin kendisinden Onceki asirlara nispetle ilim noktasinda en tepede oldugu sdylenmistir.
Ozellikle Bagdat sehri alimlerin siginag: ve Kabe’si konumunda olmustur. Halep, Siraz
topraklarinda ediplerin ve alimlerin yetistigi goriilmektedir. Kiiltiiriin bagkenti sayilan Basra
ve Kife en 6nemli ilim ve kiiltiir merkezlerinden biri haline geldikten sonra bu ilmi
zemindeki uyamis diger sehirlere Ray, Asbahédn, Dinever, Hemedan, Buhara, Nisabur,
Semerkand, Ciircan, Haleb, Kahire’ye de ge¢mis, bdylece Islam’in ilim ve medeniyet

merkezi roltinii iistlenmislerdir.!!

O donemin Islam halifeleri ilmin her ¢esidine ihtimam gosterir, kendisine olan
ihtiyagtan dolay: ilk bagta tip ve astronomi ilimleri ile ugragmak i¢in alimleri bu yonde
destekler ve tesvik ederdi. Daha sonra tabiat ve matematik gibi diger bilim dallarina da 6nem
gostermislerdir. Din, nahiv, sarf, belagat ve diger ilim dallarinda Yunan felsefesinden iktibas

etmeyen neredeyse higbir alim yoktur.'?

Bu asirda ¢esitli ilim alanlarinda ve edebiyatta Taberi (6. 310/923), Miitenebbi (6.
354/965), Farabi (6. 339/950), Isfahani (6. 322/934), Ibii’'n-Nedim (. 385/995), Ebu’l-Vefa
el-Blizcani (6. 388/998), Ebu’l-Kasim el-Mecriti (6. 398/1007) ve Eg‘ari’ler (6. 324/935-36)
gibi parlak isimlerin ortaya ¢iktign goriilmektedir. Yine edebiyat, Arap dili ve sanat
diinyasinda Ibnii’l-*‘Amid (6. 360/970), Ebl Hilal el-Askeri (6. 400/1009), et-Tehzib’in
miiellifi el-Ezheri (6. 370/980), el-Miicmel’in miiellifi Ibn Faris (6. 395/1004), es-Sthah’in

° ed-Dari, Abdiilaziz, Dirdsdt fi’l- ‘Usdiri’l- ‘Abbdsiyyeti’I-Miiteahhire, Bagdat, 1945, s. 268.

Y bnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. ‘Ali b. Muhammed, Kitdbu Ahbdri’l-Ezkiyd, Darii Ton Hazm,
Beyrit, 2003, s. 82.

11" 1bn Hallik4n, Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed, Vefeydtii’l- ‘4 ydn ve Enbdii Ebndi z-Zaman,
I- VIII, thk. Thsan Abbas, Darii Sadir, Beyrit, 1900, C. L, s. 61, 75, 82, 100, 113, 134.

12 Emin, Ahmed, Zuhru I-Isldm, Miiessesetii Hindavi li’t-Ta‘lim ve’s-Sekafe, Kahire, 2012, s. 272.



miiellifi el-Cevheri (6. 400/1009), ibn Haleveyhi (8. 370/980), es-Siilemi (6. 412/1021), Eb
Ishak ez-Zeccéc (6. 311/923), Ebl Bekir Muhammed b. Kasim el-‘ Anberi (6. 328/940), Ebd
Séid es-Sirafi (6. 368/979), Ebii Ali el-Farisi (6. 377/987), Ibn Cinni (6. 392/1002) ve bagka
deha ve tinlii sahsiyetlerin yetistigi dikkat cekmektedir.

Bu asrin dini yapisina gelince Abbasilerin ilk dénemlerinde Mutezile mezhebinin
yaygin oldugu goriilmektedir. Ama daha sonra meydana ¢ikan Ebu’l-Hasan el-Es‘ari ile

Mutezile mezhebi diisiise gegmekte ve Esarilik iistiin bir mezhep haline gelmektedir.'3

B. ADI, KUNYESI, LAKABI, NESEBi VE DOGUMU

Tam ad1 Ebu’l-Feth Osman b. Cinni en-Nahvi el-Lugavi el-Mevsili’dir. Babasi olarak
bilinen Cinni, Musullu Siileyman b. Fehd b. Ahmed el-Ezdi’nin (6. 411/1020) kélesi idi.'*
Neseb itibariyle Arap olmayan Ibn Cinni, h. 332 (m. 934) yilinda Musul’da dogmustur.'s Ibn
Cinni kendisinin Arap kokenli olmadigini soyler, fakat ilimde vardig: iistiin konumuyla

iftihar eder. Bunu yazmis oldugu kasidesinde su sozleriyle ifade etmistir:

i 5301 § alsd i ol
55 8oL pgdb 41 Jshi 5l Je
GBI 55 a1 B3l 1215 15] &3
16 5365 B LB & G ES oYl

Nesebim olmasa da, dlemdeki ilmim benim nesebimdir.

Clnki ben asil efendilerin soyundan geliyorum

13 ibn Hallikén, Vefeydtii’l- ‘A yan, C. 11, s. 447,

14 {bnii’l-Enbari, Ebu’l-Berekdt Abdurrahmén b. Muhammed, Niizhetii’'I-Elibbd fi Tabakdti’l-Udebd, nsr.
ibrahim es-Samarrai, Urdiin, 1985, s. 228; el-Kifti, Cemaliiddin Ebu’l-Hasan Ali b. Ydsuf, /nbdhu r-Ruvdt
ald Enbéhi 'n-Nuhdt, I-1V, nsr. Muhammed Ebu’l-Fazl Ibrahim, Kéhire, 1986, C. 1, s. 335.

15 jbnii’l-Enbari, Niizhetii'I-Elibba, s. 228; Ibn Cinni, Ebu’l-Feth Osman, el-Hasdis, I-II1, nsr. Darii’1-Kiitiibi’l-
Misriyye, thk. Muhammed Ali en-Neccér, Kahire, 1913, C. 1, 8. 9. ibn Cinni’nin hayati ve eserleri hakkinda
bilgi i¢in bkz. Mehmet Yavuz, “Ibn Cinni”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul: TDV 1slam
Arastirmalar Merkezi (ISAM), C. XIX, s. 397-400, 1999.

16 [bnii’]-Enbari, Nizheti I-Elibbd, s. 244; el Kuifti, Inbdhu r-Ruvat, C. 11, s. 336.



Kayserler ne zaman konussa susmak bilmeyen zaman susar
Onlar ki Nebi onlara dua etmistir. Nebi 'nin duast seref olarak onlara yeter.

Babasmin adi olan Cinni, Yunancada “Gennaius” kelimesinin Arapg¢alastirilmis sekli
olup “cémert, asil, saygin” kisi anlamlarina gelmektedir. Ibn Cinni dogdugu yere nispetle el-
Mevsili, nahiv ilmindeki iistiin konumuna gore en-Nahvi, Liigat alaninda yazdig1 eserleri ile

de el-Liigavi ismiyle iin kazanmigtir.

Ibn Cinni’nin “Ebu’1-Feth” kiinyesine gelince bazi kaynaklar onun bu kiinyeyi, dil ve
edebiyat ilimlerine vakif olmasi ve bunlarla ilgili problemleri ¢6zmedeki mahareti sebebiyle

aldigini sdylemislerdir.!”

Kaynaklarda ve tericim kitaplarinda ibn Cinni’nin edebiyatg1 ve fazilet sahibi Ali, Al
ve ‘Ald isimlerinde {i¢ oglunun oldugu gegmektedir. Babalarinin onlara 6zel egitim verdigi
sOylenmekte ve kendilerinin hattatlik sanatinda ve kelimeleri harekeleme konusunda mahir

olduklar1 zikredilmektedir.!®

C. GENCLIGI, TAHSILI VE HOCALARI

Biyografi yazarlart Ibn Cinni’nin gengligi hakkinda fazla malumatm olmadigini
soylerler. Bununla beraber bazi kaynaklarda ibn Cinni’nin ¢ocukluk yillarini Musul’da
gecirdigi, orada hocalarindan ilim tahsil ettigi ve ilim hayatinda kendisine yol gésteren en
meshur hocasi olarak bilinen Eb(i Ali el-Farisi ile burada karsilastigi, daha sonra ise es-Selam
sehrine yerlestigi yer almaktadir.!® Tbn Cinni ilk tahsilini Musul’da ilk hocasi Ebu’l-Abbas
Muhammed el-Mevsili’den almis ve kendisini dil ilimlerinde yetistirerek heniiz on dort - on

bes yaslarinda camide gramer dersleri vermeye baslamistir.?’ Rivayete gore Ebli Ali el-Farisi

17 Mehmet Yavuz, “ibn Cinni”, C. XIX, s. 397-400.

18 yakit el-Hamevi, Sihabiiddin Ebei Abdullah, Mu cemii’l-Udebd Irsadii'I-Erib Il Ma ‘rifeti’l-Edib, I-VII,
thk. Thsan Abbas, Darii’l-Garbi’l-Islami, Beyrit, 1993, C. XII, s. 91.

19" ¢l-Igbili, Ebt Bekir Muhammed b. Hayr b. Amr, Fikrisatii Ibn Hayr el-Isbili, Dari’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
Beyrtit, 1998, s. 318.

20 {bnii’l-Enbari, Niizhetii I-Elibbd, s. 229; ibn Hallikan, Vefeydtii’I- ‘Aydn, C. 11, s. 410; Mehmet Yavuz, “ibn
Cinni”, C. XIX, s. 397-400.



Ibn Cinni’nin ders verdigi camiye ugramis ve ona sarf ilmiyle ilgili soru sormus, bekledigi

cevabi alamayinca da bu alanda heniiz yeterli seviyeye gelmedigini sdylemistir.?!

Esasen Ibn Cinni’nin tahsil ve talebelik hayati iki ayri devreden olusmaktadir.
Bunlardan birincisi soziinii ettigimiz Musul’daki ilk tahsili, ikincisi de hocasi Ebli Ali el-
Farisi ile h. 337 (m. 948) yilinda tanismasindan sonraki devredir. Kaynaklarda ibn Cinni’nin
Musul’da bir grup Musullu hocadan dersler aldigt sdylenmisse de bunlardan sadece Ebu’l-
Abbas Ahmed b. Muhammed el-Mevsili’nin ad1 zikredilmistir.22 [bnii’1-Enbari onun Ebi Ali
el-Farisi ile ilk karsilasmasint anlatirken, Eba Ali’nin Musul’a seferi sirasinda Ibn Cinni’nin
heniiz geng iken bir mescitte ders anlattigini sdyler.2* Ibn Cinnf ilk defa karsilastigi meshur
nahiv dlimi EbQ Ali el-Farisi’nin oldugunu 6grenince camide ders vermeyi birakip onun
ogrencisi olmus, yaklasik kirk yil yanindan ayrilmamisgtir.?* [lmi ve fikri agidan kisiliginin
tesekkiiliinde ve 6zellikle dil ilimleri sahasinda yetismesinde biiyiik etkisi olan Eba Ali el-
Farisi’nin goriislerine ¢ok deger vermis, calismalarinda uyguladig1 yontemi biiyiik dlgiide
ondan almistir. EbQt Ali el-Farisi ister diislince tarzinin gelismesinde ister ilmi arastirma
metodolojisi yonteminde olsun ibn Cinni iizerinde biiyiik izler birakmigtir. Bu tesir birgok

alam kapsamaktadir ki bunlardan bir kismini aktarmakta fayda vardir:
1. Kiyas®

[bn Cinn{ bir s6ziinde “Yakub b. es-Sikkit'in el-Kalb ve’l-Ibddl eserini genis sekilde
inceledigimizde bu eserde kiyas konusu hakkinda bilgi edinmek liigate dair diger konulardan
daha biyiiktiir” demistir. Konuyu anlattigi sirada Ibn Cinni hocasim hatirlayarak sunlar

soylemistir: Ebi Ali (rahimehullah) in hicri 346 yilinda bana su tavsiyelerde bulundugunu

21 yakat el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-Udebd, C. X1, s. 90-91.

22 es-Suyti, Celaliiddin Ebfl Bekr b. Muhammed, Bugyetii'l-Vu'dt fi Tabakéti'l-Lugaviyyin ve'n-Nuhdt, 1-11,
nsr. Isa el-Babi el-Halebi, thk. Muhammed Ebu'l-Fazl ibrahim, Beyrit, 1964, C. I, s. 389; Mehmet Yavuz,
“Ibn Cinni”, C. XIX, s. 397-400.

23 ibnii’l-Enbari, Niizhetii’I-Elibbd, s. 229; Yakit el-Hamevi, Mucemii’l-Udebd, C. V, s. 15.

24 bnii’l-Enbard, a.g.e., s. 229; es-Suyti, a.g.e., C. II, s, 132.

25 Genis bilgi igin bkz. Ziilfikar Tiiccar, “Kiyas”, TDV Islam Ansiklopedisi (DI4), Ankara, 2002, C. XXV, s.
59-540.



hatirlryorum: “Dilde elli konuda hata yapabilirsin, ama kiyas konusunda bir kere bile olsun

hata yapma. %

2. Ta‘lil

[bn Cinni ta’lilden bahsederken; “Bu ilmin (usilii nahiv ilmi) illetlerinden
dostlarimizin hepsine ayan olan miktarin iigte birinin Ebi Ali’nin aklma distiigiinii ve

bunlarin Ebdi Ali tarafindan kayut altina alindigun santyorum” demistir.?’

3. Usiilii Nahiv

Usilii nahiv alaninda da Ebl Ali’nin dgrencisi iizerinde etkisini gdrmekteyiz. Ibn
Cinni’nin el-Hasdis’1 incelenirse yaklagik iki yliz yerde Ebl Ali el-Farisi’nin adinin

zikredildigi goriilecektir.?®

Bunun disinda nahiv ve dilcilik alanmindaki genel ilkelerin anlatim, siirlerden istifade
ederek istishad yapmak, konulart delillendirme gibi diger dil bilimlerinin kullaniminda
hocasinin tesirini iizerinde goérmek miimkiindiir. Arapga kelimelerin tiireme bi¢imleri
konusunda ciddi incelemeleri olan Ibn Cinni el-Istikdkii’I-Ekber tabirini ilk kullanan
gramerci olmus ve sdyle demistir: “Bu dyle bir mevzudur ki Ebii Ali el-Farisi disinda kimse

buna isim verememigtir. Ebi Ali istikdk konusunda derin bilgi birikime sahiptir” >

Ibn Cinni ilim tahsili sirasinda birgok beldelere seyahat etmis ve oralarda bulunan
mesdyihtan ilim almistir. Kendisi e/-Hasdis isimli eserinde dolastig1 beldeler arasinda Sam,
Halep, Vasit, Dariil-Miilk’iin butundugu Siraz ve Bagdat’in oldugunu anlatiyor.3’ Daha sonra
ise Seyfiiddevle’nin bulundugu Haleb’e seyahat etmis ve orada meshur sair Miitenebbi ile
karstlagmistir.?! Ibn Cinni, Sibeveyhi (6. 182/829) nin “el-Kitab”m1, Ebll Zeyd el-Ensari (5.
214/829)’nin “en-Nevadir’ini ve “Kitdbu’t-Tasrif’ini, Ibnii’s-Sikkit (6. 243/857)’in

26 1bn Cinni, el-Hasdis, C. IL, s. 88; es-Samurrai, /bn Cinni en-Nahvi, s. 45.

27 fbn Cinnj, a.g.e., C. 1, s. 208.

28 Genis bilgi i¢in el-Hasdis C. 1,s. 120, 206, 321, C. 11, s. 473; es-Samurréi, /bn Cinni en-Nahvi, s. 45.
29 ibn Cinni, a.g.e., C. I, 5. 133.

30 Ibn Cinnf, a.g.e., C. I, 5. 121.

31 yakat el-Hamevi, Mu 'cemii’l-Udebd, C. X11, s. 89; es-Samurréi, Ibn Cinni en-Nahvi, s. 24.
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“Kitabu’l-Ibtidal”ini ve el-Asmai (6. 216/831)’nin bazi eserlerini okumus ve analiz

etmistir.>?

[bn Cinni’nin ilim yolculugunda EbQ Ali el-Farisi diginda kendilerinden ilim aldig

bazi hocalarinin isimleri sunlardir:

e [bn Miksem el-‘Attar, Muhammed b. Hasan b. Yakub (6. 354/965)33

e Ebuw’l-Ferec el-Isfahani, Ali b. el-Hiiseyn b. el-Heysem el-Kurasi (6. 356/967)*
e Ebi Bekir Muhammed b. Harun er-Riyani (6. 358/969)

e Ebi Ishak Ibrahim b. Ahmed el-Karmisini (6. 330/941)36

o Ebu’l-Hasan b. Veki® (6. 393/1003)%7

e Ebi Sehl el-Kattan, Ahmed b. Muhammed b. Abdullah b. Ziyad (5. 350/961)38
e Eba Salih es-Siileyyil b. Ahmed b. isa*

e Ebi Bekir Muhammed b. Ali Meragi en-Nahvi*

Ibn Cinni bazen Araplarm meskun oldugu kirsal yerlesim bélgelerine giderek, dilleri

bozulmamis bazi orjinal bedevilerden dil konusunda bilgi edinmistir. Bu isimlerden bazilari

Muhammed b. el-°Assaf el-‘Ukayli et-Temimi, Eba Salih es-Selil b. Ahmed b. Isa es-Seceri
(6. 542/1148) ve Ebu’l-Vefa el-*Arabi gibi bedevilerdir.!

Cogu kez Ebl Ali el-Farisi ile birlikte Halep, Dimagk, Vasit, $iraz ve Bagdat gibi

devrin Snemli kiiltiir merkezlerine seyahatlerde bulunan Ibn Cinni, énde gelen alim ve

sairlerle tanisma, onlarla dil meselelerini tartisma imkani buldu. Unlii sair Miitenebbi ile

32
33

34

35
36
37
38

39
40
41

ibn Cinni, Srru Sind’ati'l-I'rab, I-11, nsr. Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrit, 2000, C. I, s. 135.

ibn Cinni, el-Muhteseb fi Tebyini Viicthi Sevdzzi’l-Kwrdat ve I-Idéh anhd, T-II, thk. Ali en-Necdi Nasif,
Vezaratii’l-Evkaf, Kahire, 1994, C. 11, s. 90, 227, 271; Tayyar Altikulag, “Ibn Miksem el-ATTAR”, Ti tirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: TDV Islam Aragtirmalar Merkezi (ISAM), 1999, C. XX, s.
200-201.

Hulusi KILIC, “Ebii’l-Ferec el-isfahani”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: TDV
islam Arastirmalar Merkezi (ISAM), 1994, C. X, s. 316-318; Mehmet Yavuz, Ibn Cinni ve Arap
Gramerindeki Yeri, s. 248; Tbn Cinni, Surru Smmd'ati'l-I'réb, C. 1, s. 74,202, 213,

Mehmet Yavuz, “Ibn Cinni”, C. XIX, s. 398.

ibn Cinni, el-Hasdis, C. 1, s. 75; ibn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 17.

ibn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 189.

Hatib el-Bagdadi, Ebu Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit b. Ahmed b. Mehdi, Tdrihu Bagdad, 1-XXI, thk.
Bessar ‘Avad, Darii’l-Garbi’l-Islami, Beyr(t, 2002, C. V, s. 45.

1bn Cinni, el-Hasdis, C. 1, s. 360, 387.

Yakit el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-Udebd, C. XVIIL s. 263.

Mehmet Yavuz, “Ibn Cinni”, C. XIX, s. 397-400.
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Halep ve Siraz’da birgok defa goriistiigii ve aralarinda samimi bir dostluk olustugu
sdylenmistir.*> Kuskusuz ilk basta Seyfiiddevle el-Hamdéni zamaninda Halep’te, sonra

Siraz’da Adudiiddevie zamaninda bir araya gelmislerdir.

Y akit el-Hamevi Ibn Cinni ile ddnemin tinlii sdiri ve edibi Miitenebbi’yi anlatirken
“Ibn Cinni nahiv ilminin yaklasik tiim konularinda Miitenebbi ile tartigmistir” demistir, 43
Aralarmdaki samimi muhabbetten kaynaklanmis olmas: gerekir ki; Miitenebbi ibn Cinni
hakkinda soyle demistir: “/bn Cinni oyle birisi ki insanlarn ¢ogu onun degerini
anlamazlar.” Miitenebbi’ye kendi siirlerinde gecen nahiv ve sarf ilminin incelikleri
soruldugunda; “Bunlar: arkadasimiz Ebu’l-Feth’e sorunuz” diyerek yanit vermistir.** Hatta
bir defasinda Siraz’da, Miitenebbi’ye yazdigi siirin su beytinde (e ‘L fl Eixe dga 30)

muzér fiilin 6niine cezmeden (§) edatinin gegmesine ragmen (| | wa3) lafzinin sonunun siikunlu

degil de elifli oldugunun anlami soruldugunda “Sayet dostumuz Ebii’l-Feth burada olsaydi

mutlaka anlamini izah ederdi” demistir.*’ (1na3) lafzinm sonundaki elif ash ($uas ?q) olan

seddesiz te’kid niinu’ndan bedeldir. Dolayisiyla seddesiz nlinu te’kidin lizerinde duruldugu
zaman sonundaki siikun elife doniismiis olmaktadir.*6 Mesalikii’l-Ebsér’daki#’ rivayet e gore;
Ebu’t-Tayyib el-Miitenebbi’ye siirlerinde gecen kelimelerin i‘rab yonleri soruldugunda
“Sizlere sasi hoca Ibn Cinni’yi éneririm, gidin ona sorun, o size neyi kastettigimi neyi
kastetmedigimi séyleyecektir” demistir.*® Ibn Cinni’nin Miitenebbi’nin Divan’ina “es-
Sabr % ismiyle bilyiik bir serh ve ayni divanin manalarini agiklayan 250 yapraktan olusan
kiiciik bir serh daha yazdig1 rivayet edilmigtir.>® Biiyiik serhin ilk elyazmasi Moskova’daki

Asya Miizesi’nde 275 no. da, ikinci elyazmasi ise Britanya Miizesinde 1040 no. da

42 eg-Sealibl, Abdilmelik b. Muhammed b. Ismail Ebt Mansir, Yetimetii'd-Dehr fi Mehdsini Ehli’I-Asri, 1-
V, thk. Miiftd Muhammed Kumayha, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyriit, 1983, C. 1, s. 137.

3 YAkt el-Hamevi, Mu cemii’l-Udebd, C. IV, s. 1588.

4 1bn Cinni, el-Hasdis, C. 1, 's. 21.

45 Yakit el-Hamevi, Mu cemii’l-Udebd, C. IV, s. 1588.

4 1bn Hallikan, Vefeydtii'l- ‘4 'van, C. 11, s. 412,

47 Genis bilgi igin bkz. Sihabiiddin el-‘Amri, Ahmed b. Yahya b. Fazlullah el-Kuresi el-*Adevi, Mesdlikii 'I-
Ebsdr fi Memdliki’l-Emsdr, I-XXVH, ngr. Darii’l-kutubi’l-‘ilmiyye, thk. Kdmil Selman el-Cubiiri, Beyrit,
2010, C. VL, s. 123.

# 1bn Cinni, el-Hasdis, C. 1L, s. 306.

49 el-Kift, Inbdhu’r-Ruvdt, C. 10, s. 336, Ibn Hallikéan, Vefeydti’l- ‘A 'yan, C. 11, s. 441.

S0 Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-Udebd, C. X11, s. 110.
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saklanmaktadir. Kiiglik serhe gelirsek Kahire’de 265 no. da oldugu belirtilmistir.’! Bunca
samimi yaklasimlar ve iltifatlardan Ibn Cinni ile {inlii Abbasi sairi Ebii Tayyib el-Miitenebbi

arasinda kuvvetli dostluk baglar: oldugu anlagiimaktadir.

Ebd Ali el-Farisi’nin araciligiyla Halep’te Hamdéani, Bagdat’ta Biiveyhi hanedani
mensuplartyla tanismig; Biiveyhl hanedanlarina, Aududdevie ve evlatlar1 olan
Samsamiiddevle (6. 388/998), Serafiiddevle (6. 378/989) ve Behaiiddevle’ye (6. 403/1012)
hizmette bulunmus, saraydaki bazi ilmi miinazaralara katilmigtir. Dil ve kiraat alimi Ibn
Miksem el-*Attar, el-Egani miiellifi Ebu’l-Ferec el-Isfahani gibi hocalardan da istifade ettigi
rivayetlerde yer almaktadir. Daha sonra Bagdat’a yerlesen Ibn Cinni ilmi ¢alismalaria

hayatinin sonuna kadar burada devam etmistir.

D. OGRENCILERI, SAHSI HAYATI, KiSiSEL VE FiZiKi OZELLIKLERi

Ibn Cinni Arap Dili ve Edebiyati’nda baska kimsenin agamadig nice kapilari agmayi
basarmis, bu alanda gostermis oldugu biiyiik ¢abalarinda basarili olmus, kendisinden 6nceki
deneyimleri derinden incelemis ve iistiin zekasiyla Arapc¢a’nin temelleri konusunda mihenk
tas1 roliinii iisttenen kurallar iiretmistir. Bu nedenle Allah’in (c.c.) kendisine bahsetmis
oldugu makam ve derin bilgiyle dil ve edebiyat alaninda kendi déneminin gergek lideri olan
[bn Cinni, itaatkar ve derin bilgisinden yararlanmak isteyen 6grencilere ihtiya¢c duymustur.
Fakat kaynaklarda Ibn Cinni’nin 6grencilerinin fazla olmadifi soylenmektedir.’? Yazmis
oldugu kiymetli eserleri ile kendi donemine damgasini vuran, giiniimiizdeki dil ve edebiyat
alanina 151k tutan, bu kadar genis bir bilgiye sahip olan biiyiik edip ibn Cinni’nin talebelerinin
sayisim kaynaklarda gegen bazi kisilerle siirlamak dogru olmaz. Zira ¢ikmis oldugu ilim

yolculugunda vermis oldugu ders meclislerine katilanlarin ¢ok oldugu bilinmektedir.

Ibni Cinni’nin kaynaklarda gegen ve kendi eserlerinde tespit edilen bazi 6grencileri

sunlardir:

51 Suriye Arap Dil Kurumu, Mecelletii I-Mecmai’l-Timiyyi 'l-Arabi, C. XXXI, s. 346.
32 Yakit el-Hamevi, a.g.e., C. IV, s. 1588.
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1. Ibn Cinni’nin gittigi yoldan giden, onu takip eden en iinlii dgrencisi, el-Liima ‘ ve
Tasrifii’ I-Miiliiki adl1 eserlerini serheden Ebu’l-Kasim Omer b. Sabit es-Semanini’dir (6.

442/1051).
2. Ebi Ahmed Abdiisselam el-Basri (6. 405/1014)
3. Ebu’l-Hasen Ali b. Ubeydullah es-Simsimi (6. 415/1024)33
4. Alib. Zeyd el-Kagsani (6. 410/1019)>*
5. Serif el-Murtaza (6. 436/1044)
6. Zakir en-Nahvi (6. 440/1048)
7. Muhammed b. Ahmed el-Vasiti (6. 462/1070)%3

Ibn Cinni’nin sahsi ve kisisel hayatina gelirsek; kaynaklarda bu hususta fazla bilgi
bulunmamakla birlikte, 6zellikle de yazmis oldugu eserlerde sahsi hayatina dair bazi bilgilere
ulasmak miimkiindiir. Ibn Cinni ilim tahsilinde sadece kendi memleketi ile yetinmemis,
bilakis vatanint terk ederek gesitli Islam diyarlarina seyahatlerde bulunmusg, zamanin {inlii
ilim erbabi kimselerle goriismiis, donemin tinlii ilim adamlart ile bir araya gelmis, bu zor ve
mesakkatli ilim yolculugunda azami gayretini ve cabasini ortaya koyarak nahiv, sarf, belagat

ve ¢esitli ilim alanlarinda {in kazanmustir.>

Ibn Cinni’nin el-Muhteseb’inde kendisinin de anlattifi lizere, hayatin getirdigi
sikintilar nedeniyle ailesi ile birlikte zorluklarla karsilastigi ve aci ¢ektigi goriilmektedir.
Soyle ki o, el-Muhteseb adli eserinde hocast Ebli Ali’nin nasil bir kisilige sahip oldugunu

anlattiktan ve kalbindeki kaygilari dile getirdikten sonra sdyle demistir:

3 Yakit el-Hamevi, a.g.c., C. IV, s. 1817.
* age., C.XV,s. 120,

% age., XVII, 214,

56 1bn Cinni, Swrru Smmd'ati'l-I'véb, 1, 562.
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“Belki aklima gelen bir hatira, zihnimdeki perdeleri yikarak daginik olan durumumu
toparlar ve ahvalimi sarsan arazlar:t kapatmis olur. Ben her zaman Allah’a siikreder,

ahvdlimden sikdyet etmem ve O’nu razi edecek bir basari isterim.”>’

Ibn Cinni giizel ahlak sahibi, konusmalarinda ve davramslarinda diiriist, dogru s6zlii,
Allah’a karst ihlasl, arkadaslart ve ogrencileriyle aralarindaki iliskilerde bos laftan ve
saygisizliktan uzak olan, hos sozlii, tath dilli, espri ve niikteyi seven bir kigilige sahiptir.>®
Yakt el-Hamevi’nin (6. 626/1229)%° aktarmig oldugu bir rivayette®® onun
Samsamiiddevle’nin divandan arkadasi olarak bilinen Eb{i Ishak el-Kummi’nin torunu olan
Ebu’l-Hasan el-Kummi (6. 305/917) ile aralarinda gegen ince bir espri ve niiktenin
yasandigini kaydetmis, davramiglarinda ciddiyeti sevdigini soylemistir. Hocalarmna karsi
ozellikle de yanindan ayrilmadii Ebu Ali el-Farisi’ye kars1 sadik olan Ibn Cinni, hocalari
anildig1 zaman, onlar Uistiin 6zellikleriyle, 6vgii ve sevgiyle hatirlayan, her defasinda rahmet
ve minnetle yadeden bir kisilige sahiptir. Alimlerin ahlaki ile siislenen ibn Cinni bir konuyu
incelerken hocalarina soru sormaktan geri durmaz, bobiirlenmez hatta yeri geldiginde uzak
bir memlekette yasayan hocasina mektup yazarak sorular sorarmis. el-Hasdis’te anlatildigi
tizere Ibn Cinni kendisi Musul’da iken Halep’te oturan Ebd Ali el-Farisi’ye mektup yazarak

soru sormustur.5!

E.iLMi VE EDEBI KiSiLiGi
[bn Cinni’nin yasadigi asir incelendiginde, fikri ve sosyal agidan Isldm diinyasmin en
¢ok sorunlara maruz kaldig1 bir donem oldugu goériilmektedir. Abbasi (132-656/750-1258)5?

halifelerinin hilafetin idaresindeki politik tavirlarindaki dengesizlik, idéri giiciin yoneticilik

kabiliyeti olmayan birgok kisinin eline gegmesi, Islim cografyasmin bazi yerlerinde

57 {bn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 7.

5% 1bn Cinni, el-Hasdgis, C. 1, s. 14.

%9 Casim AVCI, “Yakiit el-Hamevi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Islam Arastirmalar
Merkezi (ISAM), C. 43, s. 288-291, 2013.

50 Yakit el-Hamevi, Mu cemii’l-Udebd, C. X1, s. 84.

51 {bn Cinni, el-Hasdis, C. 111, s. 38.

2 Hakki Dursun Yildiz, “Abbaésiler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Islam Arastirmalar
Merkezi (ISAM), C. 1, s. 31-48, 1988.
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birbiriyle miicadele eden bagimsiz devletgiklerin dogusuna neden olmustur. Ibn Cinni’nin
hayati bu déneme rastlamaktadir. Musul’da geg¢irdigi ¢ocukluk yillarinda Hamdaniler (292-
394/905-1004),%% ilmi faaliyetlerini siirdiirdiigii genglik donemlerinde hilafetin ana merkezi
sayilan Bagdat’ta Biiveyhiler (320-454/932-1062)%* hiikiim siirmekteydi. Bu bagimsiz
devletler siyasi ve toplumsal a¢idan bazi kargasalara neden olsalar da genel perspektiften
bakildiginda Islam cografyasinda ilim, kiiltiir ve medeniyetin yayilmasmda biiyiik rol
oynamiglardir. Dolayisiyla Isldm diinyasinin her tarafinda fikri ve felsefi hareketler
canlanmis; ilmin, alimlerin, sairlerin ve diger ileri gelen sahsiyetlerin sesleri diinyaya
yayilmgtir. Islam diinyasi o dénemin Basra’si, Kiife’si ve Bagdat’1yla cihana bilimsel ve
entelektiiel faaliyetleri ile sesini duyurabilmistir. Ayni sekilde Isfahan, Musul, Halep, Gazne,
Buhara, Kahire, Nisabur, Semerkant ve Ciircan gibi biiyiik sehirler ilmin, irfanin ve
medeniyetin merkezi haline gelmistir. Hamdaniler’in ilme ve ilim adamlarina verdikleri
degerin sonucudur ki her ilmi ve kiiltiirel alanda faaliyetler artmaktadir. Klasik ve ¢agdas
alimlerle tarihgilerin nazarinda Halep’te nam salmis zamanin en énemli alimleri, sairleri ve
fikir adamlar arasinda Farabi (6. 338/950), Miitenebbi (6. 354/965), Ebu’l-Ferec el-isfahani
(6. 357/967), Ebt Firas (6. 357/968) ve Ebl Ali el-Farisi (6. 377/987) gibi kimseler 6rnek
gosterilebilir. Bu asirda Bagdat, Rey, Hamedan, isfahan, Kirman, Visit ve Siraz gibi
bolgelerde Biiveyhi sultanlar1 hiikiim siirmektedir. Biiveyhiler hanedanlart ilme, sanata ve
kiiltiire deger veren, bu ugurda calisan sultanlarla bilinmektedir. Hanedanin biiyiik sultani
olan, Arap dili ve edebiyat 4limi Adududdevle (367-373/978-983),%% ilme ve kiiltiire 6nem
veren, alim ve sairlere destek veren kisilige sahiptir. Eb( Ali el-Farisi, Ibrahim b. Hilal es-
Sabi (6.384/994) ve Kadi Ebii Bekir el-Bakillani (6.368/978) gibi sahsiyetlerin baz1 eserlerini
ona ithaf etmeleri de bundan kaynaklanmaktadir. Daha sonra yonetimi ele gegirmis olan

Bahauddevle (379-403/389-1012)% de babasi gibi donemin bilgin zatlarindan olan es-Serif

63 Nasuhi Unal Karaarslan, “Hamdaniler”, TDV Isldm Ansiklopedisi, Istanbul: islam Arastirmalar Merkezi
(ISAM), C. XV, s. 446-447, 1997.

% Erdogan Mergil, “Biiveyhiler”, TDV Isldm Ansiklopedisi, Istanbul: Islam Arastirmalar Merkezi (ISAM), C.
VL s. 496-500, 1992.

65 Hayat1 ve kimligi hakkinda Bkz. Abdiilkerim Ozaydm, “Adududdevle, Emirii’l-Umera Adududdevle Eba
Siica’ Fennd Hiisrev b. Riikniddevle”, Tirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul: islam
Aragtirmalar Merkezi (ISAM), C. 1, 5. 392-393, 1988.

% Erdogan Mergil, “Bahaiiddevle”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul: islam Arastirmalar
Merkezi (ISAM), C. 4, 5. 475-476, 1991.

16



er-Rézi (6.406/1015), Ebu’l-Ala el-Ma‘arri (6.449/1057) gibi sahsiyetleri himayesi altina
almistir. Biiyiik ilmi kimligine binaen Ibn Cinni de bu sultanlardan ilgi gérmiis, hatta bazilar1

ile arasinda sevgi ve dostluk baglar1 olusmustur.

Ibn Cinni yiiksek ilmi yetenege sahip, ¢ok etkileyici bir konuma ulasan kimsedir.
Biyografi yazarlarmin Ibn Cinni hakkinda yazdiklarini okuyan hi¢ kimse “fbn Cinni Arap

dilinde kimsenin ulasamadig1 bir yere ulasmistir” demeden gegemez.

Unlii alimlerin ve yazarlarin Ibn Cinni’yi 6viicli ve takdir edici bazi ifadeleri
bulunmaktadir. el-Baharzi “Dimyetii’l-Kasr” da “O, Ebu’l-Feth Osman b. Cinni’dir. Arap
dili ve edebiyati’ndaki kapali konularin izalinda ve miiskiillerin aciklanmasinda dengi
olmayan bir kimsedir. Ozellikle de 1'rdb ilminde derin bilgisiyle tarihte iz birakmistir. Tasnif

ettigi eserleri inceleyen onun kim oldugunu 6grenecektir” demistir.5”

es-Sedlibi de onun hakkinda “Gergekten Ibn Cinni Arap dilinde kutup, edebiyatta
otoritedir” demistir.®® Onun Arap lisaninda kutup olarak isimlendirilmesi sasilacak bir
durum olamaz, zira tasnif ettigi eserlerden ve konustugu vaazlardan anlasilmaktadir ki
gergekten Ibn Cinni Arap dili ve edebiyatinda garipsenmeyecek kadar yiice makama sahip

biri olmustur.

Ibn Cinni’nin eserlerinde siire deger verdigini bazen onunla istishad ettigini de
gormekteyiz. TerAcim ve tabakat kitaplar1 Ibn Cinni’nin giizel siir ve nazimlarmnin oldugunu

aktarmis olsa da sayilar ¢ok degildir.5

Ibn Cinni usta siir yazma yetenegine sahip oldugu gibi bunun yaninda bir de saglam,
kolay anlagilir, fasih ve giizel ibarelerden olusan nesirleri de vardir. Modern asrimizin biiyiik
tarihgilerinden olan Muhammed Es’ad Tales ibn Cinni’in eserleri ve dehasi hakkinda soyle
demistir: “Nahiv, Sarf ve Belagat alamnda bir Ebu’l-Feth Ibn Cinni ve bir de Abdiikadir el-

Ciircdni disinda tasnif ettikleri tiim eserleri saglam, tath ve akict dille yazan, hepsi sahane

67 Bkz. Baharzi, Ali b. el-Hasan, Ebti’l-K4sim Ali b. Ebi*t-Tayyib, Diimyetii’I-Kasr ve ‘Usratii Ehli'I-Asr,
Dérii’l-Ciyl, Beyrit, 1994, s. 297.

83 es-Sealibi, Yetimetii'd-Dehr, C. 1, s. 124.

9 Ibn Hallikin, Vefeydtii’l- ‘A ’yén, C. 11, s. 410.
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sanat dislubuyla kaleme alinmis ne bir nahivci ne bir sarfci nede bir belagatg

tammyorum.”7°

Fitri olarak parlak bir zekdya ve {istiin hafizaya sahip olan Ibn Cinni yasadig1 asri
anlatirken, insanlarin Arap dilinin gramer kurallarinin detaylarima bazen OGnem
vermediklerini hatta bunun yani sira dilde ortaya ¢ikan bozukluklarin fasih bedeviler
tarafindan fark edilemedigini zikretmektedir.”! Eserlerinde bazen es-Seceri ismiyle
kendisinden bahsettigi, fasih konugan bedevilerden olan, asil adi Ebli Abdullah Muhammed
b. el-‘Assaf et-Temimi ile goriistiiglinii, ondan dil konusunda bilgiler edindigini kendisine

bazen sorular sordugunu zikretmistir.”?

Ister Ibn Cinni’nin kendi eserlerinden isterse tarih ve tabakat alimlerinin aktardiklari
nakillerden anlamaktayiz ki Ibn Cinni’nin yasadig1 asirdaki en biiyiik dilci ve gramer limi

Eba Ali el-Farisi, Ebl Said es-Sirafi (6. 368/979) ve Ali b. Isa er-Rimmani’dir (5. 384/994).

Ibn Cinni’nin yasadig1 hicri IV. asir Basra, Kiife ve bunlarin karisimidan dogan
bazen dil ve gramer konularinda miistakil goriisleri olan Bagdat dil mektebinin oldugunu
goriiyoruz. Basra ve Kiife dil mekteplerinin aralarinda devam edegelen, ¢ogu zaman anlamsiz
ihtilaflarin var oldugu bilinen bir gergektir. Dil ve gramer konularimi derinden inceleyen Ibn
Cinni, ¢ogu zaman bu ihtilaflardan uzak bir goriis izlemis, meseleleri farkli boyutlarda ele
almis, hocast Ebu Ali el-Farisi’nin metodolojisinden ayrilmamis ve bu ugurda azami

gayretler gostermistir.

Eserlerinden ve daha sonraki alimlerin, tarihcilerin incelemelerinden Ibn Cinni’nin
Mu’tezile ekoliine mensup oldugu anlasilmaktadir. Hatta Suy(ti net bir ifadeyle “Ibn Cinni
hocast Ebi Ali el-Farist gibi Mu 'tezileydi” demistir.”® Bazilar1 bunun nedeninin, o dénemin
halifelerine ve hanedanlariyla olan yakin iliskileri oldugunu sdylemislerdir. Ancak ibn Cinni
kendisini dil ve gramer konularinda dénemin herhangi bir dil ekoliine mensup ettigi agik bir

sekilde goriilmemektedir. Dolayisiyla o, tarafsiz bir durus sergileyerek kendini mutlak

0 Mecelletii Mecma 'i’l-Liigati’l-Arabiyye, C. XXX, s. 613.

7t jbn Cinni, el-Hasdis, C. 11, s. 5.

2 age. C.1I,s. 76,78, 240.

73 es-Suyiti, Celaliiddin Abdurrahman b. Ebii Bekir, el-Esbdh ve 'n-Nezdir, Dart’1-Kiitiibi’l-‘TImiyye,
Beyrfit, 1990, s. 338.
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anlamda bir dil mektebine bagli kilmamustir denilebilir. Ama bunun yani sira sonraki dénem
alimleri Ibn Cinni’nin gergekten hangi dil mektebine mensup oldugu konusunda farkli
goriigler sergilemislerdir.” Dil konularinda herhangi bir ekolii taklit etmemis, hocasi Ebii Ali
el-Farisi’nin goriislerine Ustiinliik verdigi i¢cin Bagdat mektebine daha yakin goriisleri oldugu
soylenmistir. Bu nedenledir ki bazi dilciler ibn Cinni’yi Bagdat mektebi dilcilerinden kabul

etmislerdir. Ama bazen Bagdat dil mektebini de digerleri gibi tenkit ettigi olmustur.”>

Bagka bir grup alim tarafindan Ibn Cinni’nin Basra ve Kife ekolu arasinda kendine
Ozgli, bagimsiz bir mektebe sahip oldugu da séylenmistir. Muhammed Es’ad Tales, Suriye
Arap Dil Kurumu'nun “Mecma‘u’l-Liigati’l-‘Arabiyye” yayin organi olan Mecelletii

Mecma i’l-Liigati’l- ‘Arabiyye isimli dergideki makalesinde s6yle demistir:

“Kusku yoktur ki Ebu’l-Feth Ibn Cinni her ne kadar Basra ekoliine nispet edilse de
Basra, Kife ve Bagdat imamlar: gibi mukallit olmamistir. Kendine 06zgii bagimsiz bir mezhep
sahibi olan Ibn Cinni miiskiil konular derin fehmi ve genis, saglam diisiincesi ile ¢ozer; fasih

Araplarin sézlerini iyice inceledikten sonra sonug olarak kendi goriisiinii belirtirdi.”’°

Ibn Cinni biiyiik dil usulii alimi olarak da Dilin terkibi ve tedahiilii konusunda
goriiglerini belirtmistir. Soyle ki ona gore; Arap bir kimse kendi kabilesinden bir lafiz isitir,
baska bir kabileden de bagka bir lafiz isitir. Boylece o kisinin kelaminda iki dilin birbirine

tedahiilii meydana gelmis olur.”’

Dil ve edebiyat alaninda yazdigi eserlerinde iistiin basariy1 yakalayan Ibn Cinni, Sirru
Sind ‘ati’l-i‘rdb adli eserinde miifret (tekil) harfler, bu harflerin aralarinda olan ses
basamaklarinin taksimati ve bunlarin degisiminden bahsetmektedir. Konuyu derinlemesine
inceleyen Ibn Cinni “Sunu anladim ki arkadaslarimizdan hi¢ kimse bu alanda benim kadar

derinlesmemis ve meseleyi benim kadar incelememigtir...” '® demistir.

74 Mehmet Yavuz, “Ibn Cinni”, C. XIX, s. 398.

75 1bn Cinni, el-Hasdis, C. 1, s. 166; Ibn Cinni, e/-Muhteseb, C. 1, s. 349.

S Mecelletii Mecma’i’l-Liigati’l-Arabiyye, C. XXX, s. 4/615; Muhammed Harb, “Mecmau‘l-Liigati’l-
‘Arabiyye” (Sam’da Arap dili edebiyatina dair ilmi calismalar yapan kurum), TDV Islam Ansiklopedisi,
istanbul: TDV Islam Arastirmalar Merkezi (ISAM), 2003, C. XXVIIL, s. 260-261.

77 Tbn Cinni, el-Hasdis, C. 1, s. 370-374.

8 {bn Cinni, Srru Sind'ati'l-I'rdb, C. 1, s. 63.
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Ibn Cinni sarf ilmialaninda da derin izler birakmus, sarf hakkinda séyle demistir:
“Tasrif (Morfoloji) ilmi nahivie liigat arasinda bir vasitadir ki, her ikisinin ona ihtiyaci
vardir. Sarf ilmi nahve istikaktan daha yakin oldugu gibi, istikik liigate tasriften daha
vakindir. Zira tasrif denilince, sabit kelimelerin aslinin bilinmesi, nahiv denilince kelimenin
hallerinin bilinmesi anlasilir.. Bunun i¢in nahiv bilgisini 6grenmek isteyen kimsenin ilk once

sarf bilgisinden baslamasi gerekir...”"”

Ibn Cinni daha sonra gelecek tarihgiler ve dilciler tarafindan sarf ilmi alaninda sézii
gecen Alimlerden biri olmustur. Yakut el-Hamevi “/bn Cinni nin bilgisinde sarf ilmi kadar
daha kamil bir sey yoktur ve kimse sarf ilminde onun kadar detayli konusmanmustr” 80
demistir. [bnii’l-Enbari de benzer bir ifade ile Ibn Cinni’nin tasrif ilmindeki miikemmel
zekasma dikkat gekerek sunlari demistir: “Su bir gergek ki Ibn Cinni kadar kimse sarf

alanminda kitap yazmams ve kimse bu dalda onun kadar giizel ve net konusmamustir. '8!

Sarf ilminde {inlii olan Ibn Cinni nahiv ve edebiyat alaninda da taninmus olup, biiyiik
eserler telif etmis; nahiv ilmi alanindaki genis bilgisine binaen ismi Ibn Cinni en-Nahvi
olarak tarihin sayfalarinda yer almistir.

Dilin altyapist konusundan bahseden Ibn Cinni diger Basrah nahivciler gibi Sema’,?

Kiyas®? ve Icm4’3* meselelerine de deginmistir. [cma meselesini ilk defa glindeme getiren ve
sinrlarini tayin eden de ibn Cinni olmustur. Ebu’l-Abbas el-Miiberred’in (6. 286/900) nahiv
konularindan olan (,..J’nin haberinin 6ne gegmesini inkdr etmesi lizerine nahivcilerin icma

ile delil getirdiklerini zikreden Ibn Cinni, ,.J’nin haberini 8ne gegirmenin caiz olmasmi

Sibeveyhi’nin (6. 180/796), Ebu’l-Hasen’in (6. 392/1001-1002) mezhebinin ve Kiifelilerin

" Tbn Cinni, el-Munsif Serhii Kitdbi 't-Tasrif, I-1I1, Darii Ihyai’t-Turdsi’-Kadim, Dimagk, 1954, C. 1, s. 4.

80 yakit el-Hamevi, Mu 'cemii’l-Udebd, C. X1, s. 91.

81 Tbnii’l-Enbari, Niizhetii’l-Elibbd, s. 221.

82 Nakil anlaminda kullanilan Semd’ en kiigiigiinden en biiyiigiine kadar sahih nakillerle sabit olmus fasih
Arap kelamidir. Bkz. Ibnii’l-Enbari, el-Igrdb fi Cedeli’l-I 'réb, Dariv’|-Fikr, 1971, s. 45.

83 Her yerde failin raf”, mefuliin nasp konumunda gelmesi gibi, ayn1 manaya gelip de nakledilmeyen seyin
nakledilene hamledilmesidir. Ibnii’1-Enbari, el-Igrdb fi cedeli’l-I'rdb, s. 45.

84 Buradaki icma ile kastedilen mana Basra ve Kiife nahiv mektebinin icmasidir ki ibn Cinni bu icmanin delil
olusundan bahsetmistir. Bkz. ibn Cinni, el-Hasdis, C. 1, s. 189.
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goriisii oldugunu soylemistir. Tiim bunlarin yanisira dilde icmdya muhalefeti de caiz

gdrmiistiir. 8

Ibn Cinni’nin ilmi ve fikri faaliyetleri bir biitiin olarak gdzden gegirildiginde, kendi
cagdasi olan bazi dilciler gibi lisan ve edebi ilimlerle ugrastigi goriilmektedir. ibn Cinni dil
kurallarina bagl kalip faydasiz tartismalardan uzak durarak, dil ve onunla ilgili problemlere
farkli bir agidan yaklasmak istemistir. Nitekim o, diger ilim alanlarinda oldugu gibi nahiv
ilmine dair de bir metodoloji yazmak istemistir.?® Bu yiizden daha sonraki dénemlerde
sistemli bir hale getirilen nahiv usulii ilminin temel ilkelerini koyan ve bilime katkis1 olan ilk

nahiv usulciisii olarak taninmistir.

Ibn Cinni nahiv ve nahiv usulii ilminde oldugu gibi liigat ilmi sahasinda da kendi
zamaninin 6nde gelen alimleri arasinda yer almigtir. Hatta kendisi bu konuda bir takim ilging
goriislerle taninmistir. Meseld o, dillerin tabiat seslerinin taklidinden ortaya ¢iktigini
soylemis ve bunu bazi Orneklerle kanmitlamaya calismistir.’” Aym sekilde dillerin
farklilasmasi, lehgeler, lafiz-mana ilskisi, amil-mamiil etkilesimi, kiraatler, illet mevzusu,

kiyas, hareke ve i‘rab meseleleri iizerinde ¢ok durmustur.3®

Hayat1 boyunca hep ilimle ugrasan, dmriinii tedris ve eser telif etmeye hasreden Ibn
Cinni gramer ve dil ilimleri sahasinda kendisinden sonra biiyiik bir miras brrakmistir. Ibn
Cinni gramer alaninda biiyiik bir birikime sahip oldugu gibi dil ve edebiyat alaninda da biiyiik
bir birikime sahip olmus ve neredeyse bu alanlarin her birine dair telif ve tedris faaliyetinde

bulunmustur.

F. VEFATI (h. 392)

Ibn Cinni’nin vefat tarihi ile alakalt tarihgi el-Kifti hicri 372 yilin1 s6ylemis, daha

sonra Ibn Cinni’nin hayatini incelerken onun Biiveyhi hdnedanligi olan Adudiiddevle ve daha

85 Tbn Cinni, el-Hasdis, C. 1, s. 100-103.
% age.,C.1Ls. 2.

87 age., C.1 s. 40, 47.

8 age.,C.1s.146-149.
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sonra evlatlar1 olan Samsamiiddevle, Serafiiddevle ve Behatiddevle’ye hizmette
bulundugunu ve Behéiiddevle’nin zamaninda vefat ettigini farketmistir. Behatiddevle’nin
hicri 379-403 yillar1 arasinda hanedanlig yiiriittiigii bilinmektedir. Hatta Ibn Cinni’nin “el-
Hasdis” isimli eserini ona hediye olarak génderdigi tarihi rivayetlerde ge¢mektedir.?
Dolayistyla neredeyse tiim tarihgilerin belirttikleri gibi gergek vefat tarihi hicri 392 senesidir.
28 Safer 392 (16 Ocak 1002) tarihinde Bagdat’ta vefat ettigi rivayet edilmistir. Kaynaklarda
son yillar1 ve liimiine sebep olan hastaligiyla ilgili bir bilgi yoktur. Simdiki ad1 Ciineyd olan,
genellikle mutasavviflarin defnedildigi StinGiziyye Kabristani’nda hocasi Ebl Ali el-

Farisi’nin yanmna gémiildiigii soylenmektedir.*

G. ESERLERI

Ibn Cinni sarf, nahiv, liigat, siir, kiraat vb. alanlarda ilmi degere sahip pek gok eser
birakmistir. Bu eserlerden bazilari giiniimiize kadar basilmis olsa da bazilar1 hala elyazmast
olarak durmaktadir. Hakkinda bilgi edinilemeyen bir kisim eserin de kayboldugu

sdylenmektedir. Ibn Cinni’ye ait olan belli bagh eserler sunlardir:

1. el-Hasais ((aslasll)

Mevzularin genisligi ve ihtivas: bakimmdan ibn Cinni’nin en énemli eserlerinden
biridir. 162 boliimden olusan bu eser, nahiv ilminin usuliinden bahseder.”! Eserde gramer
kurallarmin tespitinde Arap siiri ile Arap nesrinin delil olma keyfiyeti ve sartlari, kiyas, illet,
delil ve istishad konular, liigatin dogusu, istikdk®? ve nevileri, nahivde 4mil-mamil konusu,

harekelerin dil ilmindeki yeri, i’rabla ilgili ¢esitli konular ve bu hususta birgok mevzu ele

8 el-Kifti, Inbdhu r-Ruvat, C. 11, s. 336. _

% ibn Hallikin, Vefeydtii’l-A ‘ydn, C. X1, s. 492; el-Isfahani, Muhammed Bakir el-Miisevi, Ravddtii'I-Cennet fi
Ahvdli’l-‘Ulemd ve 's-Sadét, Darii’l-Islamiyye, Beyrit, 1991, s. 446; Mehmet Yavuz, “Ibn Cinni”, C. XIX s. 398.

!l Tbn Cinni, e/-Hasdis, C. L s. 1, 2.

2 Aralarmda anlam iligkisi bulunan iki kelimeden birinin digerinden tiiretilmesi ve bu alanda yazilmig eser
tiirii, bir cinas nevidir. Bkz. Hulusi Kilig, “Istikk”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Islam
Arastirmalar Merkezi (ISAM), 2001, C. XXIII, s. 439-440.
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alimmugtir. Yazar, eseri yazarken hocasi Ebl Ali el-Farisi’nin gériislerinden de biiyiik 6lgiide

yararlandigini1 s6ylemektedir.”

Bu eserin birinci cildi ilk defa Kahire’de Darii’l-kiitlibi’l-Misriyye tarafindan
1331/1913 yilinda nesredilmis, daha sonra Muhammed Ali en-Neccar (1895-1965)
tarafindan Misir/Kahire’de 1952 yilinda iig cilt halinde negredilmistir.**

2. el-Muktedab min Kelami’l-‘Arab (&= oS o il

Yakit el-Hamevi el-ledze’de® Ibn Cinni’nin béyle bir eserinin varligindan
bahsetmistir. Eser ecvef filleri ele alan bir eserdir. “Jmam Ebu’l-Feth Osman b. Cinni nin Ug

Risalesi” bash@ seklinde iki farkli eseriyle beraber 1923 yilinda Misir’da basilmistir.%®

3. el-Luma“ fi’'n-Nahv (gl § gol)

Miiellifin nahiv ilmiyle ilgili bu eserinde konular ayrintiya girilmeden ele alinmis,
ince bir tislupla yazilmistir. Corcl Zeydan (6. 1914) eserin el yazmasinin Berlin’de oldugunu
soylemistir.”” Ibn Cinni’nin bu eseri sonraki donemlerde dil ve liigat alimleri tarafindan
begenilerek sevilen eserlerden biri haline gelmistir. Bu eser tizerine yazilmis onlarca serhler
mevcuttur. Ebu’l-Berekat Omer b. Ibrahim b. Muhammed el-Kafi’nin (8. 539/1145), Said b.
Nasir el-‘Tbrati’nin (5. 589/1193), Ibn Cinni’nin 6grencilerinden sayilan Omer b. Sabit es-
Semanini’nin, Hatib Tebrizi’nin (6. 502/1109) ve Ibnii’l-Hassab en-Nahvi’nin (5. 567/1172)
yazmis oldugu serhler ve bunlarin disinda bagka serhler de bulunmaktadir.’® Eser Hiiseyin

Muhammed tarafindan Kahire’de 1979 senesinde nesredilmistir.®

95 Mehmet Yavuz, “el-Hasais”, TDV Islam Ansiklopedisi (DI4), Istanbul: TDV Islam Arastrmalar Merkezi
(ISAM), 1997, C. X VI, 5. 275-276.

9 Mehmet Yavuz, “ibn Cinni”, C. XIX, s. 398.

95 Yakit el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-Udebd, C. X1, 5. 110.

% Mehmet Yavuz, “[bn Cinni”, C. XIX, s. 397-400.

97 Zeydan, Corci, Tdarthu Adabi’l-Ligati'l- ‘Arabiyye, Dari’l-Hilal, Beyrit, 1983, C. 11, s. 302-303.

98 es-Samurréi, /bn Cinni en-Nahvi, s. 89.

9 Bkz. es-Samurral, /bn Cinni en-Nahvi, s. 89.
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4. et-Tasrifii’I-Muliiki (§slb) & padl)

Sarf ilmine dair kaleme alinan muhtasar bir eserdir. Temeddiin sirketi matbaasi
Muhammed en-Na‘sdn (1887/1961) tarafindan Kahire’de 1913 yilinda nesredilmistir.
Kahire’de 1970 yilinda bu nesrin ikinci baskisi yapilmistir.

5. et-Tenbfh (Serhu Miiskil-i Ebyati’l-Hamase) (dwlosd! &bof JSine T s sl

Miiellif el-Hasdis’te'? anlattifi lizere bu eserini Eb Temmim’m Divanii’l-
Hamase’sindeki kapali beyitlerin serhine dair yazmigstir.!°! Corel Zeydan 400 kiisur sayfadan

olusan bu biiyiik hacimli eserin dil ve gramer konularini igerdigini séylemistir.!%?

6. ‘Ilelii’t-Tesniye (dwid) Jlg)

Tesniye kelimelerdeki elif ve ye harflerinin gérevinden bahseden eser, Subhi et-

Tenimi tarafindan 1992 senesinde Kahire’de nesredilmistir.

7. Sirru Smé‘ati’l-i‘rab (wheY! delio jw)

Arap dili fonetiginden bahseden eserin birinci cildi ilk kez 1945 senesinde basilmus,
daha sonra eser Hasan Hindavi tarafindan Dimask’ta iki cilt halinde 1985 senesinde

nesredilmistir.103

190 Tbn Cinni, el-Hasdis, C. 11, s. 405.

101 {bn Hallikan, Vefeydti’l-‘A’yan, C. 1, s. 411.

102 7eydan, Tdrihu Addbi’l-Liigati’l-‘Arabiyye, C. 11, s. 303.
103 fbn Cinni, a.g.e., C. 1L, s. 15, 84, 297.
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8. Serhw’l-izah li Ebi Ali el-Farisi (gl o gil zladl & &)

ibn Cinni’nin bu eseri, hocasi Eb( Ali el-Farisi’nin kelam konular: i‘rab, bina,
isimler, fiiller ve bunlarin taksimati gibi dilbilgisine dair yazdig1 »lay1 adl kitabin serhidir.
Bu eserde ibn Cinni, hocasmin kapali biraktigi baz1 konulara agiklik getirmis, mevzular
detaylandirmigtir. Brockelmann (6. 1956) bu eserin sehit Ali Pasa (6. 1128/1716)

Kiittiphanesinde bulundugunu sdylemistir.'%*

9. Serhii’l-Maksiir ve’l-Memdiid ‘an Ibni Sikkit (cu&u 34l oo Sguebly ysail! )

Arap dili ve edebiyati alaninda hizmetleri ile bilinen, Kafe dil mektebinin
onciilerinden sayilan, biiyiik gramer alimi ibn Sikkit’in (6. 244/858) maksor isimler ve fiiller,
memdid isimler ve fiiller konusunda kaleme aldig1 kiigiik hacimli eserinin ibn Cinni

tarafindan serhidir. Ibn Cinni bu eseri ile ilgili e/-Hasdis 'te konusmustur.'®

10. el-Miibhic fi Tefsiri Esma’i Su‘arii’l-Hamase
(Gulozd! Olgas slymd slowl puds § geaad)

[bn Cinni’nin bu eserinde Ebli Temmam’in (8. 231/846) Divanu’l-Hamdse’sinde
gecen isimlerin agiklamalar yer almaktadir. Kafti’nin Inbdhii r-Riivdt ' mda ve diger bazi
eserlerde kitabm adi en-Menhec olarak gegmektedir.!® Bu eserin ilk ilmi nesri Hasan

Hindavi tarafindan 1987 senesinde Dimask’ta yapilmigtir.197

104 Brockelmann, Carl, Geschichte der Arabischen Litteratur (GAL), Darii’1-Maarif, Kahire, C. 11, s. 247.
105 bn Cinni, el-Hasdis, C. 11, s. 48.

106 Bkz. el-Kifti, Inbdhu 'r-Ruvat, C. 11, s. 336.

107 es-Samurrai, /bn Cinni en-Nahvi, s. 90.
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11. en-Nevadirii’l-Miimti‘a (dswelb! jo/g)

Ibn Cinni bdyle bir eserinin varligindan s6z ederken bin varaktan olustugunu da
zikretmistir.!®® Yakit el-Hamevi de Ibn Cinni’ye ait bdyle bir eserin oldugundan

bahsetmistir.1%°

12. el-Miizekker ve’l-Miiennes (3gbls ,Sibl)

{bn Cinni’nin miizekker ve milennes kelimelere dair yazmis oldugu muhtevasi genis
bir eserdir. Brockelmann’in soyledigine gore eser, ilk defa O. Rescher tarafindan 1914

senesinde (M. O) dergisinin VIII cildinin 193-202.sayfalarinda Paris’te nesredilmigtir. '

13. el-Munsif Serhu Kitibi’t-Tasrif li’l-Mazini (Laall)

Ebll Osman el-Mazini’nin Kitdbu’t-Tasrif’inde gecen garip ve nadir kelimelerin
aciklamasina dair telif edilmis kii¢iik hacimli bir eserdir. Eserin isminin e/-Musannif oldugu

da s6ylenmektedir.'!! Eser ii¢ boliim halinde Misir’da yayimlanmugtir.!!?

14. Tefsiru Si‘ri’l-Miitenebbi (ab! y2d jwds)

ibn Cinni Swrru sind ‘ati’l-i ‘rdb’'ta bu eserini Miitenebbi’nin Divan’: lizerine serh

olarak yazdigim zikretmistir.!!3 Kaynaklarda kitabin es-Sabr fi serhi si ‘ri’l-Miitenebbi'!?, el-

198 {bn Cinni, el-Hasdis, C. I, s. 332.

199 yakiit el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-Udebd, C. XI1, s. 110.

110 By konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Mehmet Yavuz, “Ibn Cinni ve Arap Gramerindeki Yeri”, s. 263, (www.
journals.istanbul.edu.tr/12.02.2017).

11 Bkz. ibnii’l-Enbari, Niizhetii I-Elibbd, s. 228.

12 o5 Samurrai, /bn Cinni en-Nahvi, s. 92; Mehmet Yavuz, “Ibn Cinni ve Arap Gramerindeki Yeri”, s. 262,
(www. journals.istanbul.edu.tr/12.02.2017).

113 Bkz, [bn Cinni, Swrru Swnd ‘ati’l-I'véb, C. 1,s. 222, 223.

14 Bky. el-Kuifti, Inbdhu 'r-Ruvét, C. 1L, s. 336; Ibn Hallikan, Vefeydti’l- ‘A yén, C. 11, s. 411,
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Fesr,’7 en-Negr gibi farkli isimlerinin de oldugundan bahsedilmektedir. Eserin el yazma
niishast Moskova’daki Asya miizesinde 275 numarada, ikinci el yazma eserin de Britanya
miizesinde 1040 numarada mevcut oldugu sdylenmektedir. Eser, Safd Hulusi tarafindan

1970-78 senelerinde Bagdat’ta iki cilt olarak nesredilmistir.!'®

15. Tefsir Urciizeti Ebi Nuvis (g g 83921 juds)!!?

Sair olarak bilinen Eb{i Nuvas (6. 168/784)’in Abbasi vezirlerinden Fazl b. Rabi‘i (6.
208/824) medhettigi elli dort beyitlik kasidesinin serhidir. Kitap, Dimask, 1386/1966

senesinde Muhammed el-Eseri tarafindan nesredilmistir.!'®

16. et-TemAim (ploz!l)

Eser et-Temdm fi tefsir Es’dri Hiizeyl mimmad agfalahii Ebii Sa’id es-Siikkeri adiyla
Bagdat’ta 1962 senesinde ilk defa yayinlanmustir. Eserin ismi Jnbdhii 'r-Ruvdt 'ta et-Temdm
fi si‘ri’l-Hiizeylin olarak rivayet edilmistir.'!® Ibn Cinni el-Hasdis te eserin ismini Divanii

Hiizeyl olarak zikretmistir.!2

17. el-Muhteseb fi Tebyini Viiciihi Sevazzi’l Kirdat ve’l Idah ‘anha

(e LYy lshall Mod 052 g & ceuciond])

15 Katib Celebi, Mustafa b. Abdullah, Kesfii z-Ziiniin dn Esami’l-Kiitiib ve l-Fiiniin, Mektebetii’l-Miisenna,
Bagdat, 1941, s. 810.

116 es-Samurral, /bn Cinni en-Nahvi, s. 85.

17 Yakit el-Hamevi, Mu cemii’l-Udebd, C. XI1, s. 110.

118 Mehmet Yavuz, “Ibn Cinni”, C. XIX, s. 397-400.

119 el-Kifti, Inbdhu’'r-Ruvat, C. 11, s. 336.

120 Tbn Cinni, el-Hasdis, C. 1, s. 151.
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Eser; saz kiraatler konusunda Ibn Cinni’nin hacimli bir eseri olup, bundan 6nce bu
konuda yazilmig ¢alismalara cevap nitelikli saz kiraatler alaninda basta gelen kaynak eserler

arasinda yer almaktadir.

1969 senesinde Kahire’de Ali en-Necdi, Abdiilhalim en-Neccar ve Abdiilfettdh es-

Sibli tarafindan iki cilt olarak nesredilen eserin, bunun diginda birkag baskist da mevcuttur.

18. el-Hatiriyat (&b b))

[bn Cinni’nin bu eseri farkli donemlerde ve farkli yerlerde degisik konular tizerine
kaleme aldig1 notlardan olusmaktadir. Brockelmann Istanbul’daki Selim Aga
Kiitiiphanesinde 4/1077 no.da ibn Cinni’ye ait bdyle bir eserin oldugundan bahsetmistir. Eser
Ali Ziilfikar Sakir tarafindan Beyrut’ta 1988 yilinda nesredilmigtir.!2!

[bn Cinni’nin bu eserleri disinda kaynaklarda ad1 gecen, el yazmalari enstitiilerinde
varlig1 korunan bazi eserleri de vardir. Bir kisim eserlerinin isimleri ise kitaplarda gegmis

olsa da elimize ulagms degildir. Bunlardan bazilar1 sunlardir:

et-Tabsira fi’l-‘Arid,’** Tezkiratii Ebi Ali,"*? Serif Riza’nin doért kasidesi olarak
bilinen Tefsirii’I- ‘Ulviydt,'?* et-Telkin,'?’Serhii’l-Fasih,’?5 Serhii’l-Kavdfi,'?” Kitdbii'z-Zecr,
el-Miihezzeb fi’l-Kird'at, el-Mesdilii’l-Vasitiyydt, el-Mesdilii’l-‘Arabiyye, el-Fasl beyne’l-
Keldmi’l-Hds ve’l-‘dmm,'?8 | el-Miifid fi 'n-Nahv.'?’

121 By konuda ayrintil1 bilgi igin bkz. Mehmet Yavuz, “ibn Cinni ve Arap Gramerindeki Yeri”, s. 253-254.

122 Mir Selim Babanzide, Ismail b. Mehmed Emin, Hediyyetii'l-‘Arifin Esmdii’l-Miellifin ve Asdrii’l-
Musannifin, Istanbul Milli Egitim Bakanlig1, 1951, s. 652.

123 Katib Celebl, Kesfii z-Ziintin, s. 384.

124 yakat el-Hamevi, Mu 'cemii’l-Udebd, C. X1L, s. 110.

125 el-Kifi, a.g.e., C. I, s. 336.

126 yakiit el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-Udebd, C. XI1, s. 110.

127 Tbnii’l-Enbari, Niizheti’I-Elibbd, s. 228.

128 {pnii’n-Nedim, Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ishdk b. Muhammed el-Varak el-Bagdadi, el-Fihrist, Darii’l-
Ma’rife, Beyrit, 1997, s. 134.

129 Mehmet Yavuz, “Ibn Cinni”, C. 19, s. 399-400.
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IKINCi BOLUM

I. KUR’AN KIRAATLERI VE SAZ KIRAATLERIN ORTAYA CIKISI

A. KIRAATIN TANIMI VE TARIHT SURECI

Kiraat sozliikte, “ 71— , - ¢ ” kokiinden “toplamak, bir araya getirmek, birlestirmek,
okumak, telaffuz etmek” manasinda masdardir. Cogulu “oisl3” seklinde gelmektedir.!3°

Kur’an kelimesi de aym kokten gelen mastardir ve kiraat kelimesiyle es anlamlidir.

Kitdbullah’in Kur’an olarak isimlendirilmesi hiikiimleri, emirleri ve yasaklari,
kissalari, dyet ve sireleri bir arada barindirdig1 igindir. Kiraatin terim anlamina gelirsek
uleménin farklh tariflerinin oldugunu gormekteyiz. Kisacasi terminoloji olarak kiraat;
Kur’an-1 Kerim’in kelimelerinin nasil okunacagini ve ravilerine nispet etmek suretiyle bu

kelimeler iizerindeki farkli okuyuslari konu edinen bir ilimdir.!3!

Kiraatlerin tarihi siirecini inceledigimizde onun, Islami ilimler arasinda biiyiik 6nem
kesp ettigini, dogusu itibariyla mithim bir ilim dali oldugunu gérmekteyiz. Yani Hz.
Muhammed (s.a.v.) kendisine inen ayetleri 6nce kendisi okur, daha sonra bunu ashabina
aktararak anlaminmi agiklar, onlar da bu 6grendiklerini 6zenle bagkalarina naklederlerdi.
Ashab-1 kiram Hz. Peygamberin (s.a.v.) vefatindan sonra da Kur’an’m okunusuna, tilavetine
cok 6nem gosterirlerdi. Kiraat ilminin aslindan olan ve okumay1 kolaylastiran “yedi harf’

kiraati de Kur’an’t okuma seklinin farkliliklarinin dayanaklarindandir. Sahabilerin Hz.

130 Firlizabadi, Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kib, el-Kdmidisu [-Muhit, thk. Muhammed Nu‘aym,
Miiessetii’r-Risale, Beyrait, 2003, s. 344; bkz. Tbrahim Uneys, Abdiilthalim Miintasir, ‘Atiiyyetii’s-Sevalihi,
Muhammed Halefiillah Ahmed, el-Mu ‘cemu’l-Vasit,” 1--3” md, ngr. Mecma‘u’l-liigati’l-‘Arabiyye-
Mektebetii’s-siiriiki’t-devliyye, Kéhire, 2004, s. 722. Genis bilgi i¢in bkz. Abdiilhamit Birigik, “Kirdar”, TDV
Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Islam Aragtirmalar Merkezi (ISAM), C. 25, s. 426-433, 2002.

131 Tbnii’l-Cezeri, Muhammed b. Muhammed Ebu’l-Hayr, Miincidii’I-Mukriin, thk. Muhammed Hubeyb es-
Sinkiti, Ebu’l-Esbel Ahmed Muhammed Sakir, Mektebetii’l-Kudiis, Kahire, 1931, s. 3; Muharrem Onder,
“Saz Kiraatler ve 1slam Hukiku Acisindan Degeri”, Islam Hukiiku Arastirmalar Dergisi, sy. 13, 2009, s.
163-194.
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Muhammed’den (s.a.v.) 6grendikleri Kur’an okuma tarzlar farkli sekillerde idi. Bir kismi
yedi harften bir harf tizere okur, bagka bir kism1 iki harf, diger bir kismi da daha fazla harf
{izere okurdu. Kimi sahabiler de Hz. Peygamberden (s.a.v.) 6grendigi lizere kendi nilishasini
olusturur ve bu Kkisiler bazi durumlar geregi farkli cografyalara kadar giderlerdi.!*?
Sahabilerin gorev geregi farkli memleketlere dagilmalar1 ve aralarinda okuduklar: kiraat
sekillerinde olusan farkliliklar, bu ve benzer sebeplerden dolayr meydana gelmis Kur’an
kiraatleri konusunda ihtilafin sadir olmasi kaginilmazdi. Daha sonra Hz. Osman Kur’an’
inmis oldugu lehgelerden/harflerden birisi olan Kureys lehgesini esas alarak birlestirmis,
cogaltmig ve sonra da ¢ogalttigr niishalar1 farkli bolgelere gondermis ve Kur’an’in okunus
tarzlar1 konusunda, insanlar arasinda yaygmlasan ihtilafin dniline gegmistir. Kureys lehgesi
disinda geride kalan niishalarin da yakilmasini emretmistir. Ashabin da {izerinde ittifak etmis
oldugu Hz. Osman niishalarinin génderildigi yerler daha sonralart 6nemli kiraat merkezleri
haline gelmis ki, buradan sahabiden sonra gelen nesil, tabiin neslinin biiyiik kiraat alimleri

yetismigtir. Bu kiraat dlimleri arasinda da miimtaz olan sahsiyetler, ilk kiraat mekteplerini

olusturan alimler ortaya ¢ikmis, kendilerine “yedi imam (d=.Jl 4891)” ve okuyuslarina da
“Vedi kiraat (dswd) lsLal) 7 adi verilmistir.!3® Kiraatle ilgili konular ilk defa Kitdbii's-Seb’a

adiyla sistematik bir kitap halinde toplayarak sunan alim Ibn Miicahid (6. 324/936) olmustur.

el-Eimmetii’s-Seb’a denilen yedi kiraat imami; Medineli Nafi* b. Abdurrahman (6.
169/785), Mekkeli Abdullah b. Kesir (6. 120/738), Kafeli Asim b. Bahdele (6. 127/745),
Kifeli Hamza b. Habib (6. 156/773), Kifeli EbG Ali b. Hamza el-Kisai (6. 189/805), Basrali
Ebd ‘Amrb. ‘Ald (8. 154/771), Samli Abdullah b. Amir (5. 118/736)’dir.3*

Daha sonra bu yedi kiraat imamina belirli sthhat sartlarmi tagiyan ii¢ kiraat imaminin
okuyusu da ilave edilmistir. Bunlar, Medineli Ebli Ca’fer Yezid b. Ka‘'ka el-Kari (6.
130/748), Basrali Ya‘kup el-Hadrami (6. 205/821) ve Kafeli Halef b. Hisam el-Bezzar’ dir
(6. 229/844). On sahih kiraate dair ortaya konulan ilk sistematik eser el-Gdye fi 'l-kirdati’l-
‘asr adiyla bilinen Tbn Mihran en-Nisabtri’nin (6. 381/992) eseridir. Ug bsliimden olusan bu

132 7iirkani, Muhammed Abdiilazim, Mendhilii’l- ‘Irfan fi ‘Uldmi’l-Kur én, thk. Fevviz Ahmed Zumrali,
Daru’1-Kitabi’l-Arabiyye, Beyrit, 1995, C. I, s. 413.

133 Abdiilhamit Birisik, Kirdat, C. XXV, s. 426-433.

134 Abdiilhamit Birisik, Kirdat, C. XXV, s. 426-433,
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eserin birinci béliimiinde on kiraat imami ve ravileri isnatlariyla birlikte zikredilmis, ayrica
kiraat vecihleri arasinda tercihler yapan Ebi Hatim Sehl b. Muhammed es-Sicistani’nin (6.
255/869) kiraati isnadi verilerek bunlara ilave edilmistir. ikinci boliimde Mushaf’1n tertibine
uyularak on kiraate ve Ebll Hatim Sehl b. Muhammed es-Sicistani’nin tercihlerine goére
stirelerdeki kiraat vecihleri gosterilmis; idgam, iméle ve hemze bahisleri islenmistir. Ugiincii
béliimde ise istidze ve besmeledeki kiraat farkliliklart ve yine Mushaf’in tertibi gozetilerek
Kuteybe b. Mihran’in Kisai’den naklettigi imaleler ele alinmigtir.!3> Boylece sahih kiraatler
on kiraatle smirlandirilmistir. Bu on kirdat disinda bizim de arastirmamizin konusu olan, dort
imamin da ilave edildigi sdz kiraatler vardir ki bunlarla on dortlii kiraat sistemi ortaya
cikmustir. Saz kiraatleri temsil eden dort imam; Hasan-1 Basri (6. 110/728), Ibn Muhaysin (6.
123/741), A*mes (6. 148/765) ve Yahya b. Miibarek el-Yezidi (6. 202/817) dir.136

B. KIRAAT CESITLERI

Ibnii’I-Cezeri ve Suyiti, Ebl Muhammed Mekki’nin kiraatler konusundaki goriigiinii
sOyle aktariyorlar: Kur’an-1 Kerim’in okunusuyla ilgili rivayetler genel anlamda ii¢ kisma

ayrilmaktadir:

1. Kendisinde ti¢ 6zelligin bulundugu kisim: Hz. Peygamber’den (s.a.v.) sika
(glivenilir) raviler aracihgyla rivayet edilecek, Kur’dn-1 Kerim’in {izerine inmis oldugu,
herkesin indinde yaygin ve bilinen Arapga diline uygun diisecek ve mushaf hattina uymus
olacak. Bu ii¢ dzellik eger bir arada olursa bunun okunmast caizdir ve inkar kiifrii gerektirir.

Ciinkii Hz. Osman Mushaf’ina uyan bu vecih, nesilden nesle icma yoluyla aktarilmistir.

2. Ahad yolla nakledilmis, Arap dili kurallarina uygunlugu sabit olmus, yalniz lafzi
mushaf hattina muhalefet etmisse kabul goriiliir ama iki illet nedeniyle kendisiyle okunmasi

s0z konusu olamaz: Birincisi; Bu icma yoluyla degil, bilakis dhad yollarla nakledilmistir.

135 Ali Eroglu, “Ibn Mihran en-Nisabtiri”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: islim Aragtirmalar Merkezi
(ISAM), C. XX, s. 199-200, 1999.
136 Abdiilhamit Bingik, “Kirdat”, C. XXV, s. 426-433.
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Ikincisi; iizerinde icma edilen mushafa muhalefet etmistir. Dolayistyla bunu inkar edenin

kafir olacagi soylenmez, fakat yaptig1 kot bir ameldir.

3. Sika (giivenilir) olmayan kigiler aracilifiyla rivayet edilmis veya sikd ravi
araciliftyla rivayet edilse bile bu rivayet Arap dili kurallarina uygun diismemistir. Mushaf

hattina uygun diisse bile bu kabul edilmez.'?
Nakil yéniinden kiraatler iki kisma ayrilir: Miitevatir ve Ahad Kiraat.
a. Miitevatir Kiraat

Arap dili kurallarina muvafik olan, ii¢iincli Rasit halife Hz. Osman’in ¢ogalttif
mushafa takdiri olsa da uyan ve tevatiir yoluyla nakledilen kiraattir.!*® Tevatiir sabit oldugu
zaman diger iki rilkne, mushafa ve Arap diline uygun diismesine gerek kalmamis olur. Arap
diline uygun diismesi demek, bir vecihle bile olsa Arap dili kurallarina uygun olmasidir veya
Arap kabilelerinin herhangi birisinin lehgesine uymus olacaktir. Boyle oldugu zaman kabul
edilmis olur. Hz. Osman’in ¢ogalttigi Mushaf’a uygun diismesi, Hz. Osman’in Kureys
lehgesini esas alarak ¢ogalttigi, cesitli beldelere génderdigi mushaflardan birine uymasi
anlamina geliyor ki, dolayistyla bu kiraat dlimlerinin miitevatir kiraat i¢in kogsmus olduklari

sartlardandir.'3®
b. Ahad Kiraat
[bn Faris 4had kelimesinin >-z-5 kokiinden geldigini ve teklik, birlik anlami

icerdigini soylemektedir.!*® Ahad kiraat kendisi meshur olan ve olmayan diye ikiye ayrilir:

137 {bnii’l-Cezeri, Muhammed b. Muhammed, en-Negr fi’I-Kirdati’l- ‘Agr, I-11, thk. Ali Muhammed ed-Debég,
et-Tecaribetii’-Kiibra, Kahire, C. I, s. 14; es-Suyiti, el-ftkdn fi ‘ulimi’l-Kur’dn, ngr. Miissesetii’r-Risile,
thk. Mustafa seyh Mustafa, Beyrit, 2008, 1935, s. 76; Kiiveyt Vakiflar ve Din Isleri Bakanligi, el-
Mevsiatii’l-Fikhiyye, C. XXX, s. 43-44/7-8.

138 Mitevatir kirdat: Yalan iizerine birlesmeleri adet lizere imkénsiz olan, bir grubun bagka bir gruptan
aktarageldikleri ve bu aktarma senedin sonuna kadar bdyle devam eden kirdat seklidir. Ibnii’l-Cezerd,
Miincidii’I-Mukriin, s. 80; es-Suyiti, el-ftkdn, C. 1, 102.

139 Thnii’l-Cezerd, en-Negr, C. 1, s. 13.

140 fhn Faris, Ahmed b. Faris b. Zekeriya, Mu’cemu Mekayisi'l-Liiga, ngr. Abdiisseldm Harun, Kahire, 1979,
C. VL s. 90.
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1. Meshur Ahad Kiraat: Senedi sahih yollarla nakledilip de tevatiir derecesine
ulagsmayan kiradtlardir. Takdiren de olsa Hz. Osman Mushaflarindan birine uymasi, bir

vecihle de olsa Arap dili kurallarina uygun diismesi gerekmektedir.

2. Meghur Olmayan Ahad Kiraat: Mehsur Ahad kiraatin sartlarindan birini tasimayan

kiraatdir.14!

Kabul goriilen sahih kiraatler konusunda ilk dénem alimleri {i¢ sart kogmus olsalar da
daha sonra kabul edilen kiraatlerin en belirgin 6zelliginin de li¢ kisimda toplandiginda ittifak

etmislerdir:14?

1. Kiraat miitevatir olacak.
2. Tek bir vecihle olsa bile Arap dili kurallarina uygun diisecek.

3. Ihtimal bile olsa Hz. Osman Mushaflarindan birine uyacak.#?

Tevatiir ve Ahad zaman ve mekinm degismesiyle farklilik olusturmaktadir. Ornegin
hadisgilere ve kurralara gore bir haberin miitevatir olmast i¢in senedin basindan sonuna kadar
bir toplulugun kendisi gibi bir topluluktan nakletmesi gerekmektedir.!** Bazi kiraat
alimlerine gore on kiraat diginda bagka miitevatir kiraatin olmadig1 séylenmis olsa da bazilar
bu rakami yediye indirmis ve bunun disinda kalanlari $az olarak adlandirmiglardir.'* Ibn
Cinni’nin el-Muhteseb adli eserini telif etme nedenlerinden biri, Ebli Bekir b. Miicahid’in (.
324/936) Kitdbii’s-Seb ‘d’simin  yedi kiraat disindakilerin $dz olduguna isaret etmis
olmasindandir. Bu goriiste olanlardan biri de meshur hadis ve fikih alimi Nevevi’dir (.
676/1277). Celaliiddin el-Bulkini (6. 824/1421), Ebl Same el-Makdisi (6. 665/1267), Ibn

‘Atiyye (6. 383/993) ve bagkalar1 da bu goriisii savunanlar arasinda yer almistir.

141 Muharrem Onder, a.g.m., s. 167.

142 ¢5.Sindi, Ebd Tahir Abdillkayyim Abdiilgafir, Safahdt fi ‘Uliimi’l-Kirdat, Mektebe Imdadiyye, Mekke,
Cl, s. 56.

143 es-Sindi, a.g.e., C. I, s. 58.

144 Tbn Hacer el-*Askalani, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed, Miizhetii'n-Nazar fi Tevdihi
Nuhbeti’l-Fiker, thk. Niruddin ‘Itir, Daru’s-Sabdh, Dimagk, 2000, s. 11.

145 {bnii’l-Cezerl, Miincidii ' I-Mukriin, s. 16.
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C. KABUL EDILEN KIRAATLER

Kiraat ilmi konusunda imam Ibnu’1-Cezeri’nin miikemmel ilm1 birikiminin oldugunu
kabul etmemek miimkiin degil. O bu konuda kendisinden sonra gelenler i¢in asil kabul
edilmektedir. Oyle ki Suy(ti onun bu alandaki ilmini 6vmiis, kabul edilen kiraatlerin

miitevatir ve meshur sahih kiraat olmak lizere ikiye ayrildigini s6ylemistir; 146

1. Miiteviatir Kiraat

Mekke, Medine, Kiife, Basra ve Sam gibi birgok sahdbinin yasadig1 merkezlerde var
olan, tevatiir sartina uyarak iizerinde yalan sdylenmesi imkansiz olan bir kusagmn, sonraki
kusaga nakledegeldikleri ve genellikle kiraat imamlari tarafindan kabul goriilen yedi kiraat
seklinde kabul edilen kiraatlere denilmistir. Fikih ve kirdat alimi Ebu’l-Ké&sim es-Safravi (6.
636/1238) soyle demistir: “Sunu bil ki bu yedi harf ve meshur kiraatler, tevatiir yoluyla
nakledilmis olup Osman b. Affin’in bir araya getirdigi ve IslAm cografyalarina génderdigi
mushaftir. Dolayisiyla nakli tizerinde ittifak saglanmamus, miitavatir olarak bize ulasmamis
olanlar Kur’an olma 6zelligini kaybetmislerdir. Bu hususta sahabe icma etmigtir.”'4” Daha
sonra gelen bazi alimler buna ii¢ kiraat daha ekleyerek miitevatir kiraatin on oldugunu
soylemiglerdir. Baz1 kimselere gore sonradan eklenen ii¢ kiraat meshur sahih kiraat

hiikmiinde olsa da genelin iizerinde oldugu goriis miitevatir kiraatin on oldugu yoniindedir.!*?

2. Meshiir Sahih Kiraat

Senedi sahih olan, adalet ve zapt sifatina sahip ravilerin kendileri gibi adalet ve zapt
sifatina sahip ravilerden senet zincirinin sonuna kadar aktarilan, Arap dil kurallarina ve Hz.

Osman mushafina muvafik olan kiraatler sahih kiraatlerdir. Bu da iki kisimdan olusur:

146 eg-Suyiiti, el-Itkdn, s. 166-168.

147 e]-Mes’{ll, Abdiilali, el-Kirdatii’s-Sdzze Davabitithd ve I-Thticéc bihd fi’l-Fikh ve l-'Arabiyye, Dérii Ibni
‘Affan, Kéahire, 2008, s. 62.

148 fbnii’l-Cezeri, Miincidii'I-Mukriin, s. 80-81; es-Suyfti, el-ltkdn, C. 1, s. 99; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr fi’l-
Kirdati’l-Agr, C. 1 s. 18; Zerkesi, Bedruddin, el-Burhdn, nsr. Muhammed Ebi Fazl Ibrahim, Kahire, 1957,
C.1s.318.
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Ummetin nesilden nesile kabul edegeldikleri meshur sahih kiraatler. Bu kismin sahih oldugu

ve Hz. Peygamber’e (s.a.v) indirilen Yedi Harf’ten (d=wdi &,>Y1) oldugu konusunda kimse

siiphe etmemistir. Hatta bu kisim miitevatir kiraatlerle ayn1 konumda yer almistir. Ikinci
kisim meshur olmayan sahih kiraatlerdir ki dlimlerin geneline gére bunlarla Kur’an okunmasi
ve namaz kilinmasi céiz kabul edilmistir. Burada sozii edilen senedin miitevatir veya meshur
olma zorunlugu yoktur. Hz. Osman’in mushaflari arasinda sayilar1 az da olsa “vassi-evsi”,

“enceytana-enceyna” gibi farkli yazilan kelimelerin bulunmasi ve “Clalall - d”
kelimelerinde goriildiigl iizere elifsiz yazildiklar1 halde elif takdir edilerek “cledlall - ¢l

diye okunabilmesi gibi hususlar sebebiyle mushaflardan birine takdiri de olsa kiraat vechinin
uymast sthhatinin sartlarindan kabul edilmistir. Kiraatin bir vecihle de olsa Arap diline uygun
diismesine gelince, bir kiraat diger iki sarti tasimak kaydiyla Arap kabilelerinin herhangi
birinin leh¢esine veya nahiv vecihlerinden herhangi birine uyuyorsa ister fasih ister efsah
olsun, ittifak veya ihtilaf edilen tlirden bulunsun sahih kabul edilmistir. Nitekim Ebu Amr b.
Salah (6.643/1245) ve bagkalar1 da bu goriisii savunmustur. Hatta Kadi’l-Kudat lakabiyla
tanman EbG Amr Abdiilvehhab b. es-Siibki (6.771/1370) Cem ‘u’l-Cevdimi  adl1 eserinde on

sahih kiraat disinda kalan tlim kiraat gesitlerinin saz oldugunu séylemistir.'4?

Sahih teriminin kullanildigi ikinci kisma gore, Arap diline uygunluk ve senedin sahih
olmasi sartini tagidigi halde, Hz. Osman mushafina uymayan kiraatler olarak kabul edilmistir.
Kendilerinden bu tiir sahih kiraatlerin rivayet edildigi kisiler arasinda sayilan Hz. Osman,
Hz. Ali, Abdullah b. Mes‘td, Ubey b. Ka‘b, Ebii’d-Derda, Zeyd b. Sabit ve Ebi Mis el-
Es‘ari gibi biiylik sahabiler yer almistir. Fakat bunun gibi kiraatler, senedi ne kadar sahih olsa

bile, lizerinde ittifak edilen mushafa uymadigi i¢in okunmasi céiz goériilmemistir.!>°

Bunun disinda kabul edilmeyen kiraatler ve bir de asil konumuz olan kabuliinde

tevakkuf edilen Saz kiraatler vardir.

149 Tbnii’l-Cezerf, Miincidii 'I-Mukriin, s. 82.
150 Abdiilhamit Birisik, Kirdat, C. XXV, s. 429; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr fi’'I-Kirdati 'I-Agr, C. 1, 8. 9-12.
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D. SAZ KIRAATLER

Saz kiraatlerin sozliikteki anlami dilcilere ve nahivcilere gore farklidir. Meshur dilci

Ibn Faris’e (6. 395/1004) gore sozlikte i ve 3 harflerinden olusan is teklik ve ayrihik
manasinda kullanilir. eI 3133, kavimle beraber olup da onlarin kabilesinden olmayan kimse

anlamina gelmektedir.!>! Bunun disinda cumhurdan ayrilan,!>? cemaatten uzak kalan,!>
nadir,'>* kiyasa ters diigen,! azlik!* gibi mana da icermektedir. Nahivcilere gére siz tabiri,
azhigina veya cokluguna bakmaksizin kiyasa ters diisen sey anlaminda kullamilmustir.

Dolayisiyla onlara gore sazin zitti devaml olan seydir.!’

Saz kiraatler sahih yollarla nakledilen, Arap dili kurallarina uygun olan, fakat Hz.
Osman mushaflarindan herhangi birine uygun diismeyen kiraat g¢esididir. Bu kiraatler
tizerinde tevakkuf edilmesinin nedeni, Kur’an-1 Kerim’in inmis oldugu yedi harf kapsamina
girme ihtimalinden dolayr kesin gekilde reddedilmemis, aynmi zamanda kabul edilme
sartlarindan birini kaybettigi i¢in Kur’an olarak kabul edilmemis fakat, iizerinde tevakkuf
edilmistir. Imam Suydti saz kiraatleri “senedi sahih olmayan kiraatler” diye adlandirmis ve
birkag saz kiraat drnegi zikretmistir: “(o2) g5 dl) ciimlesinde (ells) gegmis (mazi) zaman
kipinde, dolayisiyla diin giinii anlaminda kullanilan s, kelimesi de mansup okunmustur.
Bagka bir ayette ise: (i3 ¢G)) ciimlesi mefuliin binasi seklinde okunmustur.”!8 [bnii’l-Cezeri

de saz kiraatler hakkinda s6yle demistir: “Bunun gibi kiraatler giiniimiizde sdz kiraatler

olarak adlandiriimaktadir. Ciinkii bu kiraatler, iizerinde ittifak edilmis Hz. Osman mushafina

uymamaktadir.”'>

151 Tbn Faris, Mu’'cemu Mekdyisi’I-Liiga, C. 11, s. 180.

152 Cevherf, Eb{i Nasir [smail b. Hammad, es-Sthdh Tdcii 'I-Liiga, thk. Ahmed Abdiilgafir ‘Attar, Dari’l-ilm,
Beyriit, 1987, C. 11, s. 565.

133 Zemahgeri, Ebii’l-Kasim Mahmiid b. Amr b. Ahmed, Esdsii‘l-Beldga, thk. Muhammed Basil ‘Uyiin es-Sad,
Darii’1-Kiitiibi’l-“Ilmiyye, Beyrat, 1998, C. L s. 499.

154 Pirtizabadi, el-Kdmiisu’I-Muhit, C. 1, s. 344.

155 Ciircani, Ali b. Muhammed b. Ali Zeyniisserif, et-Ta 'rifdt, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrit, 1983, s. 164.

156 Fir(zabadi, el-Kdmiisu I-Muhit, C. 1, s. 344.

157 Tbn Cinni, el-Hasdis, C. 1, s. 96.

158 es-Suytiti, el-ftkdn, s. 168-169.

159 Tbnii’l-Cezeri, en-Negr fi’I-Kwrdati'I- ‘Agr, C. 1, s. 19-20; es-Suyfiti, el-ftkdn, C.1, s. 168.
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Ebi Amr b. Abdiilber’den (6. 463/1071) nakledildigine gore, sdz kiraatlerle Kur’an
okumak cdiz olmadig gibi saz kiraatlerle namaz kildiran kiginin arkasinda namaz kilmak da
caiz degildir.'6

Saz kiraatlerle ilgili kendi i¢lerinde derecelerinin oldugu séylenmis oldugu gibi
ulemanin farkli tanimlart da var olmustur. Meshur kiraat alimi Eb(i Bekir Ahmed b.
Miicahid’e (6. 324/935) gore yedi kiraat imaminin disinda kalan kiraatler saz kiraat olarak
kabul edildigi halde,'®! Imamii’l-Harameyn el-Ciiveyni’ye (6. 478/1085) ve Hiiccetii’l-islam
Gazali’ye (6. 505/1111) gore ise, Kur’an’in iki kapagi arasinda yer almayan kiraatler saz
olarak nitelendirilmistir.'®? Ibn Cinni kendisi de mevzubahis kitab1 el-Muhteseb’de Ibn
Miicahid’in goriistine katilmaktadir.'®3 Suyfti ise, senedi sahih olmayan tiim kiraatleri saz

olarak isimlendirmistir.'®*

S4z kiraatlerin namazlarda ve ibadet maksadiyla okunmasinin yasak oldugunu
soyleyen Zerkesi (6. 794/1392)'% ve Suyiti, bazi fikhi konularin ¢6ziimiinde ve Arap dilinde
bu kiraatlerin sahid olarak kullanilabilecegini sdylemislerdir. On dortlii tasnif iginde yer alan
Ibn Muhaysin, Yezidi, Hasan-1 Basri ve A’meg’in kiraatleri ulemanin ittifaki ile siz olarak

adlandiriimigtir. 166

1. Saz Kiraatlerin Dogus Siireci

Séz kiraatlerin ortaya ¢ikis stireci Hz. Peygamber (s.a.v)’in dénemine rastlamaktadir.
[lahi vahyin nazil oldugu peygamberlik déneminde ashab-1 kiramin bazi kiratler konusunda

yasamis olduklari ihtilaflar buna delalet etmektedir. Hz. Omer’in farkli Kur’an okuyusundan

160 {pnii’l-Cezeri, Miincidii I-Mukriin, s. 84; Tbn Abdilberr, Ebfi Omer Yusuf b. Abdullah b. Muhammed, et-
Temhid Limd fi'l-Muvatta’ mine 'I-Medni ve 'I-Esdnid, thk. Mustafa b. Ahmed el-Ulvi, Islam Genel Vakiflar
Bakanlig1, Fas, 1968, C. VIII, s. 293.

161 Thn Mijcahid, Ebll Bekir Ahmed, Kitdbii's-Seb ‘a fi’l-Kirdat, thk. Sevki Dayf, Kahire, 1980, s. 11-15. Bkz.
Ibnii’s-Siibki, Cem ‘u’l-Cevami , C. 1, s. 231.

162 Cliveyni, Abdiilmelik, el-Burhdn fi Usili’I-Fikh, thk. Abdiilazim ed-Dib, Kahire, 1400, C. L, s. 668; Gaz4li, Eb(
Hamid Muhammed, el-Menhil min Ta likdti'I- ‘usill, thk. Muhammed Hasan Heyto, Beyrit 1400, s. 281.

162 {bn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 32-35.

164 es-Suyiiti, el-ftkdn, s. 102.

165 Zerkesi, el-Burhdn, C. 1, s. 332-333.

166 Abdiilhamit Binigik, “Kiraat”, C. 25, s. 429,
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dolay1 Hisam b. Hakem’le tartismasi,'®’ keza bir adamin Amr b. As’in kiraatinin diginda bir
kiraatle okumasi, aralarinda meshur sahabi Ubey b. Ka‘b’in da bulundugu ii¢ kisinin farkli
kiraatlerle Kur’an okuyuslari bunun agik 6rnegini olusturmaktadir.'68 Omer (r.a.) ve Ubey b.
Ka‘b (r.a.) gibi sahabilere nispet edilen saz kirdatler diger sahabilerden farklidir. Hatta bazi
rivayetlerde gecen “ 34501 ¢lubil ) kiraatinin peygambere nispet edildigi sdylenmistir.'%° Bu
okunusta gegen o harfi meshur (glasl) kiraatindeki ¢ harfinin bedeli olarak gelmistir. iki

harf arasindaki ses uyumu kadim alimlere gore; her ikisinin de rehavet (sesin akmasi) ve

siddet (sesin akmamast gii¢lii okunmasi) arasinda cehri (sesli) harf olmalari nedeniyledir.'7°

Omneklerde gecen bu kirdatler, iizerinde ittifak edilen Hz. Osman mushafina ters
diistiigii i¢in sdz olarak nitelendirilmistir. Hz. Peygamber vefat etmeden once son kez
Kur’an’in Cibril’e arzedilmesi olayna taniklik etmeyen Ibn-i Mes’ud ve Ubey b. Ka‘b’in
mushaflan da kirat 4limleri tarafindan saz olarak addedilmistir. Saz kiraatler bu iki
sahabi’nin kiraatleri ile sinirli olmamug, bazi sahabilere ait 6zel niishalarda Kur’an-1 Kerim’in
bazi ayetlerinin tefsiri olarak gegen sz kiraat 6rnekleri de bulunmaktadir. imam Malik’ten
(6. 179/795) soyle rivayet edilmistir: “Sahdbilerden bazilarimin ézel mushaflart vardir ki
bunlarda aluisi (Hz. Osman, Hz. Ali, Talha b. Ubeydullah, Ziibeyr b. ‘Avvdm, Sa’d b. Ebi
Vakkds, Abdurrahman b. ‘Avf) Hz. Omer’in vasiyet ettigi kisilerdir.”'”! Saz kirdatler Hz.
Osman mushafimin disinda kalmis olsa da bazi kariler tarafindan bunlar terk edilmemis,

sahip ¢ikilmistir.\7?

{1k iki halife Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer déneminde saz kiraat 6rnekleri ¢ok agik bir
sekilde goziikkmemis olsa da iiglincii halife Hz. Osman’in doneminden baslayarak ve daha

sonraki dénemlerde ¢oke¢a siz kirdat 6rneklerine rastlanmaktadir.

167 Byh4ri, Muhammed b. ism4il Ebii Abdillah, Sahiki Buhari, thk. Muhammed Ziiheyr b. Nasir en-Nasir, Daru
Tavki’n-Necét, Dimagk, 2002 (Faziilii’l-Kur’an, hadis no: 4992, Hustimat, hadis no: 2419).

168 Genis bilgi i¢in bkz. Eb Amir ed-Dani, Osman b. Sa‘idd b. Osman b. ‘Amr, el-Ahrufii’s-Seb ‘a, thk.
Abdiilmiiheymin Tahhin, Mektebet’iil-Menare, Mekke, 1988.

169 Tbn Haleveyh, Ebfi Abdullah el-Hiiseyn b. Ahmed, Muhtasar fi Sevdzzi 'l-Kur dn min Kitébi’l-Bedi*, ngr. G.
Bergstrasser, Kahire, 1934, s. 181.

170 jbnii’l-Cezeri, en-Nesr fi'l-Kirdati'I-Agr, C. 1, 5. 278.

171 Jbn Abdilberr, et-Temhid, C. VIIL, s. 292.

172 Genis bilgi i¢in bkz. Muharrem Onder, a.g.m., s. 163-194.
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Ozetle sz kiraatin miitevatir olmadigini aktardik. Tevatiir ise Kur’an’mn nakli
konusunda kimilerine gore sart olarak kabul edildigi halde kimilerine gore riikiin olarak kabul
edilmigtir. Dolayisiyla saz kiraatler Kur’dn olarak kabul edilmez. Bu bazi kurralarin
gorusiidiir. Hafiz Sehavi (6. 643/1245) saz kiraatlerin Kur’an olmadigina isaret ederek soyle
demistir: “Eger Kur'dn miitevatirse, sdz kiraatler Kur dn degildir. Zira o tevatiir yoluyla bize

ulasmanugtir 17

2. Saz Kiraatlerin Onemi, Faydalar ve Hiikmii

Miitevatir ve sahih kiraatlerin sihhat sartlarina muhalefet etmesine ragmen Arap dili,
tefsir ve fikih gibi ser ilimler alaninda sz kiraatlerin 6nemi, faydalari ve kendine has hiikmii
vardwr. Tefsir kitaplar1 bazi ayetlerin anlagilmasinda ve bazi goriisler arasindaki tercih
konusunda saz kiraatlere 6nem verdigi gibi, fakihler de fikih kitaplarindaki ihtilafli konularin
arasin1 bulmada saz krraatleri kullanmiglardir. Ayni sekilde Arap dili, nahiv ve sarf
kitaplarina bakildiginda onlarin da sdz kiraatlere ne kadar biiyiik 6nem verdikleri
gorilmektedir. Soyle ki sdz kiraatler bazen miitevatir ve sahih kiraatlerin ifade etmedigi
manalari ifade etmis ve agikhifa kavusturmustur. Saz kiraatlerin 6nemine binaen ilk dénem
kirdat Alimlerinden baslayarak bu alanda miistakil kitaplar telif edilmistir. Bunlardan ikisi Ibn
Cinni’nin el-Muhteseb’i ve Ibn Haleveyh’in (6. 370/980) ['rébii’l-kirdati’s-seb* ve ‘ileluhd

isimli eserleridir.!7*

Séaz kiraatlerin bazi1 faydalarinin oldugunu sdyleyen alimler sunlar1 kaydetmislerdir:

1. Sa’d b. Eb( Vakkas’in (r.a) kiraatinde geldigi gibi lizerinde ittifak saglanmig bir
hiikmii agiklar.

173 Sehavi, Alemiiddin Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Abdissamed, Cemdlii'I-kurrd ve kemdli’l-ikrd, thk.
Mervén el-‘Atiyye, Muhsin Harabe, Darii’l-Me’mn li’t-turds, Beyriit, 1997, s. 236.

174 {dris Hamid Muhammed, el-Kirdatii’s-sdzze ahkdmiihd ve dséruhd, Melik Suud Universitesi Egitim
Fakiiltesi Aragtirmalar Merkezi, no. 201, Riyad, 2003, s. 5. Genis malumat i¢in bkz. Abdulali el-Mes’1l,
el-Kirdatii's-Sdzze, Daru Ibn *Affan, Kahire, 2008.
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&5 gl kismina “pf o™ ifadesinin ilave edilmesi, ayette gegmis olan kardeslerden kastin “anne

bir kardegler” oldugunu belirtiyor ki, alimler de bu konuda ittifak etmislerdir.17¢
2. Lafz1 bazen bilinmeyen bir manay: agiklar.

Omegin Karia sfiresi 5. ayette gegen: “ i5aiall ;4=I8"177 ifadesi miitevatir kiraattir ve

sz kiraatte “G5a)8” ifadesi geger ve “ya=)l lafzint agikliga kavusturur.'”8

3. Bazen saz kiraat, miitevatir kiraatte gegen manay1 tamamlayict olarak gelebilir.
Tevbe shresinin 128. ayetinde gegen: “cxs L 4l 5338 8Bl G Jos Sl 31 L 7170 (KL
miitevatir kiraatte “fa” harfi dammeli olarak okunmus ve “Sizin kendi icinizden” anlamini

o3

ifade etmistir. Bu ifade saz kiraatte ise “e&/ﬁi” seklinde gelerek “fa” fethali okunmus ve

“Soy ve nesep yoninden sizin en serefliniz” anlamim igermistir. Her iki kiraat seklinde
gelmis olan mana Hz. Peygamber (s.a.v.) i¢in gergeklesmis ve Allah’in (a.c.) kendi i¢lerinden
peygamber géndermesi ve onu da soy bakimindan en serefli olanini se¢gmesi Araplara olan

biiyiik nimetinin ve liitfunun habercisidir.'3°

4. Saz kiraatler, Arap dilinin ve lehgelerinin dogrulugunu ve sihhatini agikliga
kavusturmaktadir. Ciinkti dil kurallarmin tashihi ister miitevatir ister $az olsun kiraatlerle
belirlenir. Bu nedenle Ibn Akil (6. 769/1367) gibi dilbilim alimleri, nahiv kurali olan “kendisi
gibi hazfedilmis olana atif yapumaksizin, muzdfin kendi hali iizere kalmast ile beraber
muzdfun ileyh’in  hazfimn (diismesinin) cdiz olmasr” kuralina sdz kiraatle Ornek

gosterdiklerini gormiis oluyoruz. “sale 335 367181 Ayeti “ogls « g5 o5 W seklinde saz olarak

okundugunda “Onlarin (iizerine highir seyin korkusu olmayacak)” anlamina gelmektedir.'%?

175 en-Nisé: 12. “Eger bir erkek veya kadimn, anababasi ve ¢ocuklar: bulunmadigr halde (keldle seklinde) malr
mirascilara kalirsa ve bir erkek yahut bir kizkardesi varsa, her birine altida bir diiger.”

176 Tbnii’l-Miinzir, Ebi Muhammed, el-femd, thk. Sagir Ahmed, Riyad, 1402, s. 82.

177 el-Kéria: 101/5.

178 7iirkani, Mendhilii’I-Irfan, C. 1, s. 148; Idris Himid Muhammed, s. 6.

179 et-Tevbe: 9/128.

180 fbn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 306.

181 Ali imran: 3/69.

182 fdris Hamid Muhammed, s. 6.
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5. Yiice Allah’in Kur’an’1 nasil korudugunun sirrini gosteren bir gerekcedir. Ciinkii
Kur’an’in ister miitevatir olsun ister saz veya agiklayict olsun nakledilmis biitiin kiraatleri

birbirinden ayrilmis halde bilinmekte ve korunmaktadir.!83

6. Bazen ihtilaf edilmis bir hiikmii a¢iklayici olarak gelir.

“d&; 3,55 o” (Veya bir kole azat etmektir) ayetinin lafzinin akabinden, “di3:” lafz:

ziyadesi, kole azadinda iman sartin1 kosmaktadir.'84

7. Séz kiraatlerle delil getirmenin faydalarindan biri de pekistirilmesine veya
gliglendirilmesine yonelik degil de kiraatlerin izahina yoneliktir. Dolayisiyla nahiv ve diger
alanlara bakilarak kirdatlerin agiklanmasi ve vuzuha kavusmasi miimkiindiir. Bu nedenle
Sa’leb (6. 291/904); “Kwaatlerde iki i‘rab farkliligi olustugu zaman bunlardan birini
digerine tercih etmem, ama insanlara sunulmus olsaydi giiclii goziiken tarafi tercih

ederlerdi” demistir.'8

Séz kiraatlerin hitkmiine gelince, kaydedilmesi gereken bazi hususlara deginilmesi
gerekmektedir. Oncelikle saz kirdatlerin Kur’dn olmadigi, dolayisiyla da ibadet amagch
namazlarda okunmayacagi hususu hem kiraat alimlerinin hem diger alimlerin gériisiidiir. Bu

konudaki nakillerden bazilar1 sunlardir:

Kur’an ilimleri alanindaki eserleri ile bilinen Zerkesi (6. 794/1392) Sehavi’den (6.
643/1245) sunlar1 nakletmistir: “Arapga’ya ve mushaf hattina uygun diigse de miisliimanlarin
ittifakindan ¢tkmasi ve tevatiir sartlarimi barindirmamasi hasebiyle herhangi bir sz kiraatle
ibadet amagli Kur’an okumak caiz degildir. Cilinkii sz kiraatleri sika raviler aktarmis olsalar

da 4had yolla gelmistir.”18¢

183 Muharrem Onder, a.g.m., s. 163-194, idris Himid Muhammed, s. 6.

184 {dris Himid Muhammed, s. 6.

185 jdris Himid Muhammed, s. 7.

18 Ebu Hayyan el-Endeliisi, Muhammed b. Yusuf b. Ali b. Yusuf, el-Bahru I-Muhit, thk. Sidki Muhammed
Cemil, Darii’l-Fikr, Beyrit, 1420, C. I, s. 474-475.
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Ibn Hazm (6. 456/1064) da demistir: “Hickimsenin sdz kiraatlerle okumas: veya

mushafina yazmasi asla caiz degildir.”'%

demistir: “Namazda sdz kiraatlerle okumak gegerli olmaz. Ciinkii Hz. Osman mushafi
disindaki kiraatler iizerinde iimmet ittifak etmemistir. Dolayisiyla bu kiraatler dhdd

haberlerle nakledildigi igin siinnetlerden bir siinnet konumundadir.”'88

Bunun disinda mezheplerin goriislerine baktigimizda, alimlerin ¢ogunlugunun saz
kiraatlerin ister namazda ister namaz disinda ibadet amagli okumasnin caiz olmadigim
soylediklerini goriiriiz. Clinkii saz kirdatler Hz. Peygamber’den tevatiirle nakledilmis olan

Kur’an hiikmiinde degildir.'%°

Bu baslikta aktarilan nakillerden de anlasilmaktadir ki; sz kiraatlerin hiikmii
konusundaki goriisler 4had yolla rivayet edildigi i¢in $dz kiraatlerin ibadet diisiincesiyle

okunmasi caiz degildir.

3. Saz Kiraatler Baglaminda Sarf ve Nahiv Ornekleri

Saz kiraatler asirlar boyunca dilciler ve edebiyatgilar tarafindan Arap dili kurallarinin
aciklanmasinda, nahiv ve sarf alaninda 6rnek ve sahid olarak kullanilmigtir. Bu 6rneklerden

bazilar1 sunlardir:
a. Sarf Ilmi Baglaminda Siz Kiraat Ornekleri

“le G525 Ja”1% seklinde okunan miitevatir kiraatin, Ibn Haleveyh’in (5. 370/980)

“Muhtasar’inda'®! yer alan Yahya b. el-*A’mes’in $az kiraat olarak okuduklar1 “Ge 5gad5 Ja”

“\3.53” fiilinin muzarisi olan

(-3 [TZEct)

ifadesinde yer alan “(s235” lafzi, stildsi miicerred,

187 jbn Hazm el-Endeliisi, EbG Muhammed Ali b. Ahmed b. Sa‘id b. Hazm el-Kurtubi, el-Muhalld bi’l-Asdr,
I-X11, Darii’1-fikr, Beyrit, C. IV, s. 255.

188 jpn Abdilberr, et-Temhid, C. VIIL, s. 292,

189 Muyharrem Onder, a.g.m., s. 163-194

130 ¢]-Maide: 5/59.

191 jbn Haleveyh, Muhtasar, s. 32; Eb Hayyan el-Endeliisi, el-Bahru’l-muhit, C. TV, 304.
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¢ekimindedir. “J=&-J=8”, kalibmda “glsi-gLc” ¢ekimi kismindan sayilan bu fiil, Kisal ve

bagkalarinin aktardigi bigimdir. Fakat cumhur alimlere gelirsek onlar siilasi miicerred olan

“Juds-J23” “4a5-c5" olarak okumuslar ve bunun fasih Arap liigati oldugunu séylemislerdir.'

Oyle olmasi gerekmektedir ki kurrd “g3ls 15435 L 57193 ayeti kerimesindeki “Iga&5” lafzinin fethals
okunmast konusunda icma etmiglerdir. Sa‘leb “el-Fasih” adl1 eserinde de bu sekilde yer
vermistir: “sail J23) e Ead5”. 194 S4z kiraatlerde bu sekilde okunmaktadir. Ciinkii bu sekilde
okumak kiyasla da uygunluk icermektedir. Zira siilasi miicerred ¢& = J=8 fiilinin muzari
kalib1 kiyasla ¢35 = J=& olmasi gerekmektedir. Bagka bir agidan bu okunus sekli az

kullaniimaktadir. Az okunmus olmasi nedeniyledir ki saz olarak adlandirilmistir.

Yine miitevatir kiraat olarak bilinen “saluas J& (5,55 &1 dyeti, “palia J& 2355 O

ARy

“ra” istiin harekeyle en-Nahai’ tarafindan saz olarak okunmusgtur.!®® Kiyas olarak 353 kalibi
siilasi miicerred olan > fiilinin miizari ¢ekimi olarak bilinse de ¢ok az kullanilmaktadir.

Meshur olan kullanim “g,55 = 255" seklindedir. Meshur liigat alimlerinden kabul edilen

-39

Ezherf (6. 370/980) buna ilave olarak, “ 2,5 = 25" Kureys liigati, “ 2356 = o,> ise Kureys

disinda Araplarin konustugu Higat demistir. Kur’an karileri Yusuf s@iresinin 103. dyetinin “ Ly

onebe Eudis 3 ol 817197 seklinde okunmasi gerektigi iizerinde ittifak etmiglerdir.!*8

b. Nahiv IImi Baglamnda S$az Kiraat Ornekleri

Bu kiraatlerdeki okuma sekilleri kiyasa ters diigse bile, az da olsa kullanildigim
soylemek gerekir. Ozellikle de nahiv alaninda kullanilmasinda herhangi bir sakinca yoktur.

Ornegin: Ibn Cinni’nin “el-Muhteseb” adli eserinde aktarmis oldugu A ‘mes’in kiraati olarak

192 Ebli Hayyan el-Endeliisi, el-Bahru’I-Muhit, C. IV, s. 304,

193 ¢]-Biirfic: 85/8.

194 Ga‘leb, Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Zeyd es-Seybani, Kitdbii’l-Fasih, thk. ‘Atif Medkir, Darii’l-
Meidrif, Kéhire, s. 2.

195 en-Nahl: 16/37.

196 Tbn Haleveyh, Muhtasar, s. 73; Zemahseri, Ebii’l-Kdsim Mahmud b. Amr b. Ahmed, el-Kessdf ‘an hakdiki
gavamidi’t-tenzil, Dari’1-Kitabil-* Arabi, Beyrit, 1987, C. 1, s. 177; Ebll Hayyan, el-Bahru l-muhit, C. 1, s. 533.

197 Yusuf: 12/103.

198 o]-Ezheri, Muhammed b. Halid, Tehzibii’l-luga, nsr. Abdiisselam M. Harin — Muhammed Ali en-Neccér,
Kahire 1384-87/1964-67, C. V, s. 128.
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i

gecen :\_;l Se 4 &Hlay oo 37 ayetindeki “G)lay” lafzindaki “0” harfinin diismesi 4z
kiraatlerde en uzak ihtimaldir. Uzak ihtimal tasimasina ragmen, Ibn Cinni bu kiraat igin Arap

dilinden bir vecih bulmaya gayret etmis ve su sonuca varmustir: “3.3l&,”" lafzindaki “o”

harfinin diismesi, harfi cerle muzidf ve muzafun ileyh arasindaki ayrimdan
kaynaklanmaktadir. Yalniz boyle bir tevcihin kapali kaldigini da belirtmekte fayda vardir.

Zira dyetin siyakinda yer alan “.51” lafz1 “%s” ile mecrur olmustur. Ibn Cinni daha sonra bu

durumu “Ben, ayetteki harfi cerrin, mecrur lafizdan bir parca oldugu kanaatindeyim” diyerek

-y

acikliga kavusturmaya ¢alismistir. Bu durumda ayeti de “457 & GHlés oo 13” seklinde okumus
g 4 gotar oo

olmaktadir.!®®

Ibn Cinni’nin bu teveihi Ebu Hayyan’t memnun etmedigi i¢in soyle bir agiklama
yaparak ona cevap vermistir: “Boyle bir ¢ikarim giizel olmamig. Ciinkii fiilin, muzaf ve
muzafun ileyh arasinda gelmesi konusu, zarfla ve cer-mecrurla olur ki bu konu siirle alakali
zaruretlerdendir. En kotiisii ise burada muzafun ileyh’in gelmemesidir. Ciinkii muzafun ileyh
cer’le mesgul oldugu igin etkiyi izafet degil o yapmis oluyor. Harfi cerrin mecrirdan bir ciiz
oldugu konusuna geldigimizde ise; bunun higbir anlami yoktur. Ciinkii onun kendisi,
etkileyendir. Dolayisiyla bir seyin ciizi/pargasi baska bir seye etki yapamaz.”?% Daha sonra

Ebi Hayyéan yeni bir ¢ikarim yapmis, “3” harfinin diismesini Araplarda yaygin olan tahfife
(hafifletmeye) baglamistir. Bu duruma sdyle bir 6rnek vermis; “le gaiys bl dy s U387
cimlesindeki “t&”, “le” lafziyla Araplar “ousl” ve “plze” kelimelerini kastederler

demistir.?%!

“dio & §745 (JI” dyetindeki “z 745" lafzinin mansub olarak okunmasi baska bir séz
kiraat &rneklerindendir ki Ibn Miicahid boyle okunusun aslen céiz olmadigini sdylemis ve
boyle bir saz kiraat seklinin var oldugunu bildirmek i¢in aktarmistir.> Ebu’l-Feth b. Cinni,

ibn Miicahid’in bu sdzlerini aktardiktan hemen sonra, “Isin aslina bakilirsa Ibn Miicdhid’in

199 Tbn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 103; el-Mes’{l, el-Kwrdatii's-sézze, s. 155. (Muzaf ve muzafun ileyh
arasindaki fasl mevzusu Basralilarla Kifeliler arasinda ihtilaf konusu olmustur. Genis bilgi i¢in bkz. el-
Insaf fi mesaili’l-hildf beyne ‘n-nahviyyin ve l-basriyyin ve l-kiifiyyin, 2/475.

200 Eb{l Hayyan el-Endeliisi, el-Bahru I-Muhit, C. 1, s. 533.

201 Eh{i Hayyén el-Endeliisi, a.g.e., C. I. 5. 533.

202 Jhn Cinni, el-Muhteseb, C. 11, s. 366.

44



de soyledigi gibi burada asina bir kullams soz konusudur™?% demistir. Ibn ‘Atiyye (5.

541/1147) ise bu kiraat igin “dss 321;3” “rezil bir kiraat” ifadesini kullanmigtir.2%*

el-Muhteseb’de Zithrin’'nin (6. 124/742) kirdati olarak gegen “daz335 3 34 o
okuyusunda asil olan sahih miitevatir kirfat “.Ji/” olarak okunmasidir. Fakat .4/ lafzindaki

hemze tahfif amaciyla diisiiriilmiis, tahfifden sonra vakf (durmak) yapilacagina niyet edildigi
i¢in kelime 3%/ olarak déniigmiistiir. Ornegin, §,a &yyes Jasu sa9 Ul Lin ibarelerinde haberi
seddeyle okuyanlarin goriisiine gore lizerinde vakf edilen kelimeler seddeyle okunmustur.
Daha sonra vasil vakif yerine kullanilmis ve sedde bu hal iizere kabul edilmistir. Ibn Cinni

bu direktiften sonra iki yonden bu kiraatin sdz olduguna hitkmetmistir:

[lk olarak, kelime iizerindeki vakfin sedde almasi durumuna, sonra vasilin vakif

yerine gegmesine itiraz ederek bunun zaruret halinde sadece siirde kullanilabilecegine dikkat

cekmistir.?03

203 jpp Cinni, a.g.e., C. II, 5. 366.

204 Tbn ‘Atiyye el-Endelisi, Eb0 Muhammed Abdiilhalik b. Galib, el-Muharririi’l-veciz, 1-V1, ngr. Dari’l-
kutubi’l-‘ilmiyye, thk. Abdiisselam Abdiigsdfi Muhammed, Beyriit, 2001, C. V, s. 496; Genis malumat igin
bkz: Abdulhamit Birgik, “Ibn ‘Atiyye el-Endelasi”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: TDV Islam
Arastirmalar Merkezi (ISAM), 1999, C. XIX, s. 338-340.

205 {bn Cinnd, el-Muhteseb, C.1,s. 101-102.
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I1. iBN CINNI’NIN EL-MUHTESEB ADLI ESERi VE TAHLILI

Bu boliimde 6ncelikle Ibn Cinni’nin, kitabini telif nedeni {izerinde durulacak, daha
sonrasinda eserin tahlili yapilmaya ¢aligilacaktir. Miiellifin sz kiraatlere yaklasimi, eserde
oncekilerin goriislerini ele alarak degerlendirmesini, agirlikli olarak sdz kiraatlerin

incelenmesinin yani sira yedi kiraat vecihlerine de yer verdigini anlattik.

A. EL-MUHTESEB ADLI ESERIN TELiF NEDENIi

Hicri iiglincii ylizyilin basinda Ibn Miicahid (6.324/936)’in “Kitdbii’s-seb’a fi’l-
kiradr” kitabini telif etmesiyle, Kur’4n kiraatleri saz kiraatler ve sz olmayan kiraatler olmak
tizere iki kisma ayrilmistir. Boylece yedi sahih kiraat disinda kalan kiraat gesitleri saz

kiraatler olarak nitelendirilmistir.

Daha sonra Eb( ‘Ala el-Farisi yedi kiraatlerle ilgili olarak “el-Hiicce” isimli eserini
telif etmistir. el-Farisi’den sonra da gramer ve beldgat ilmi sahasinda bilgin sayilan 6grencisi,
dilci alim Ibn Cinni, saz kiraat olarak bilinen okuyus vecihlerine yonelik, daha 6nce var olan
bir algiy1 elestirme ihtiyaci duymus ve boylece el-Muhteseb fi tebyini vuciihi sevdzzi’l kirdat
ve'l iddhi ‘anhd adl1 eserini yazarak bu konudaki meselelere agiklik getirmistir. Ibn Cinni bu
eseri ile sz kiraatler konusunda genis bir birikimi ortaya koyarak meseleleri gramer
kurallariyla delillendirmis, hocasi Ebi ‘Ala el-Farisi’nin yedi sahih kiraatin hakkini vererek
kanitladig1 gibi o da bu alanda giizel bir eser ortaya koymustur. O bu telifinde diger
nahivcilerden ¢ok farkli bir metot ortaya koymamis, yedi sahih kirdat alimlerini zayif
diisiirmek veya onlara reddiye sunmayi da amaglamamistir. Aslinda sahih kiraatlere ihtiyag
duyuldugu gibi saz kiraatlere de ihtiyacin s6z konusu olmasi o dénemin getirilerinden sayilir.
[bn Cinni bu muhtesem eserinin mukaddimesinde sdz kiraatler konusunda bir ilkin ortaya
konulmasini, buna olan ihtiyaci ve bunu neden kanitlamaya gerek duydugunu su sézleriyle
dile getirmistir: “... Buradaki maksadimiz, su an sdz olarak isimlendirilen seyin kuvvetli

olma vechini gosterebilmek, bununla ilgili rivayetlerin saglam oldugunu bilinglere
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I

yerlestirmektir. "*° Bagka bir yerde de s6yle demistir: “... Yalniz surasi da vardr ki, her ne
kadar bizler namazda tilavet esnasinda genelin arasinda yayilacagi endisesiyle sdz kiraatleri
kullanmasak bile, rivdyet ve dirdyet yoniiyle tiim cdiz olan kiraatleri takip edenlere uymaya
ozen gosteriyor ve bu isimlendirmenin gercekten sdz olduguna inantyoruz. Bu ¢abamizi
Allah’m bunu kabul edecegine, bizden bunun gerekleriyle amel etmemizi istedigine,

yaptigimiz amelin O 'nun sevdigi hosnut oldugu seylerden olduguna kanaat getiriyoruz”.?"

Ibn Cinni’nin bu eseri hayatinin sonlarina dogru kaleme aldigini agik ifadelerle dile
getiren Serif el-Murtaza (6. 486/1044) soyle demistir: “Seyhimiz biiyiik nahiv alimi Eb0’l-
Feth hayatinin sonlarina dogru saz kiraatlerle ihticAc yapma konusunu ihtiva eden kitap

tizerinde galismigtir.”208

“el-Muhteseb” adlr eserin muhtevasina bakildiginda 1bn Cinni’nin hocasi1 Eb{ ‘Ala
el-Farisi’nin (6. 377/987) el-Hiicce fi ‘ileli’l-Kiradti’s-Seb ‘ kitabinin usuliinii takip ettigini,
neredeyse hi¢ muhalefet etmedigi goriilmektedir. O, el-Muhteseb’in girisinde bunu kendi

ifadeleriyle dile getirmistir.2%

Ibn Cinni bu eserinde sz kiraatleri toplamis, siz kiraat vecihleri {izerinde ¢aba sarf
etmis; bunun yani sira bazi kiraatlerin bozuk, bazilarinin zayif oldugunu, bir kisminin da
Arap liigatinde bilinmedigini sdylemistir. Ornegin, Yahya’nin (6. ?) “G:JL:, L” kiraatinde sin
harfinin kesrali okunmasina itiraz ederek tartigmaya agik oldugunu belirtmistir.?!® Veya

A‘mes’in (6. 148/765) 3iec Wil kiraatindeki sin harfinin fethali okunmasinin Arap dili
kurallarina uygun olmadigini &,&c kelimesindeki sin harfinin siikin veya kesrayla

okunabilecegini, bunun disinda fetha ile okumanin $az oldugunu séylemistir.”'! A‘mes’in bu
okuyusu lizerinden Arap dilindeki adet ve ma’dut (sayilar) konusuna deginmis, bazi
meselelere soyle aciklik getirmistir: Bilinmesi gerekir ki bazi gelenek ve yirelerde adet-

ma’dud mevzusu tahrifata ugramis ve dilde asli olmayan karisikliklar yasanmistr. Bu

206 Tbn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, 5. 11.

207 fbn Cinni, el-Muhteseb, C.1,s. 11-12,
08 ape,C. 1,5 11-12,

% age,C.1,s.3.

20 a0, C.1,s. 89,

211 fbn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 85.
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nedenle Hicaz ehlinin liigatine baktigimizda adet disindaki lafizlarda bunun oérneklerini
gorecegiz. Hicaz ehli §4s veya 8 s (sikiin ve esre) ile okunusa binaen 355 s a5 okudugu
halde Beni Temim ise siikiin olarak okumus i35 ¢ 455 demigtir. Iki isim iizerinden sayilar

degerlendirildiginde durum degismis, on birden on dokuza kadar olan miirekkep sayilarla

ilgili Beni Temim: 8pbs zud g 8ic Wy e guo] seklinde kesra ile okumus, buna mukdbil

Hicaz ehli J=3 kalibi iizerine bina ederek bu miirekkep sayilar: siikinla okumugstur.?'?

Ibn Cinni eserinde 6nce kiraatleri ve o kiraatlerin sahiplerini zikretmis; daha sonra dil
kaidelerine basvurarak, aktarmis oldugu kiraatin Arap lisanindan eger varsa sevahitlerini
zikretmistir. Veya kiyas yaparak konuyu Arap dili lehgelerinden biri ile cevaplamistir. Ya da
tevil ederek ya miicmel anlamda veya konumu gerektiren tafsilata giderek bir vecih bulmaya
gayret etmigtir. Bazen liigatte sz kaldig: i¢in veya 6rnek sunma baglaminda delil olarak
sunulmaya hacet duyulmasi hasebiyle kiraate vecih bulamadig: takdirde, reddetmeyi veya
kiraati zayif addetmeyi uygun karsilamamugtir. Fakat kiraatin kabuliine gétiiren ve kendisinin
de uygun gordiigii yonii almistir. Bunu yaparken de direkt ve agik bir sekilde yapmamustir.
Ornegin o, Ibn Muhaysin’in (5. 123/741)213 ) Llde ) &L §57214 Kiraatiyle ihticAc yaparken
sunlar1 aktarmistir: “Ayette > harfinin b harfine idgdm1 zayif bir kullamimdir.” Ebai Ca‘fer

Yezid’in (8. 130/747-48) “loasul dSSMU"2!5 kiraatindeki kapali s‘nin fethali okunmasi

hakkinda “Bu okunus bize gore asir1 zayiftir” demistir.?'6

Bu nedenle sevahid ve tevcihlerinin fazlaligi, goriis farkhilbiklariin serdi, dil ve
seslerin zenginligi, tafsilath inceleme, parlak kiyas ve dogru hiikiim g¢gikarma yoniiyle “el-
Muhteseb”, “el-Hiicce” kitabiyla benzerlik igermektedir. Kitap incelendiginde miiellifin
bazen istishdd yapmada idareli davranmadig:i gériilmektedir. Ozellikle de kiraatin zhiri

yabancilik ve gariplik igerdigi durumlarda buna rastlaniyor. Omegin “lodiws bl Guaf”

212 Tbp Cinni, el-Muhteseb, C. L s. 80.

213 fbn Muhaysin hakkinda bilgi igin bkz. Tayyar Altikulag, “Ibn Muhaysin”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: TDV Islam Arastirmalar Merkezi (ISAM), 1999, C. XX, s. 209-210.

214 el-Bakara: 2/126

215 el-Bakara: 34.

216 fbp Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 13.
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kiraatine on istishddda bulunmus ve bu istishddin bir kisminin siir oldugunu belirtmistir.

Kitabin bir bagka yerinde “a @ﬁboi Vg~ kiraatinde istishadi uzatmis da uzatmis ve sonra

“Burada anlamm bozulmasim &nlemek igin istishddda fazla uzatmaya yer verdik?!'’

demigtir.

“el-Muhteseb” adl1 kitabinda miiellif fazla sevéahit kullanmis fakat bunlarin geneli
tekrarlardan olugmaktadir ve bu tekrarin cogunlugunu da siirler olusturmaktadir. Bunlarin az
bir kismu ise Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hadisleri, belagat sahiplerinin s6zleri ve baskalarindan
alint1 yapilan kelamlardan olugmaktadir. Miiellifin kitapta izledigi metot genel anlamda
alimlerin metoduna ters diismemektedir. Siir olarak sundugu 6rneklerin ¢ogu tam beyitten

bazilar: da yar1 beyitten olusmaktadir.?'8

Kitabin mukaddimesinde anlattif1 iizere ibn Cinni’nin genel olarak kullanmis oldugu
kaynak eserler arasinda Eb{ Bekir Ahmed b. Miisa b. Miicahid’in (6. 324/936) saz kiraatlerin
anlatim ile alakalr “el-Kirdatu’s-seb‘a” kitabi, Ebl Hatim Sehl b. Muhammed b. Osman es-
Sicistani’nin (6. 255/869), Eb(i Ali Muhammed b. el-Miistenir Kutrub’un (6. 210/825), EbQ
[shak Zeccac’in (6. 311/923) ve Ferrd’nin (6. 207/822) Me ‘Gni’l-Kur’dn isimli eserleri yer
almaktadir. Bunlarin disinda Ibn Cinni Arap dili ravileri ve Alimlerinden ¢okga nakillerde
bulunmus, cogu sevahitlerini 6zellikle Sibeveyhi’den?'® (8. 180/796) nakiller aktararak
desteklemistir. Bazen elestirel bir {islupla muhalefet etmis bazen de savunarak muvafakat

etmistir. Nitekim “Q bS] GQA.L%.’} 5722 dyetinde o harfinin sakin olarak okunmasini meshur Arap

sairi Imruii’l-Kays’in (6. 25/645) beyitleri ile desteklemigtir:2!

Jels Y alll oo L) Bos g G5l podld

217 fbn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 13-14,

28 age,C. 1 s 14,

219 Arap dili gramerine dair zamanimiza ulagan ilk hacimli eserin yazar1 ve Basra nahiv mektebinin en 6nemli
temsilcisi. Bu hususta ayrintilt bilgi i¢in bkz. Mehmet Resit Ozbalik¢1, “Sibeveyhi, Ebd Bisr Sibeveyhi Amr
b. Osman b. Kanber el-Harisi”, 7DV Isidm Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: TDV Islam Arastirmalar Merkezi
(ISAM), 2009, C. 37, s. 130-134.

220 ¢l-Bakara: 2/129.

221 fbn Cinni, a.g.e., C. I, s. 15.

49



Baska bir yerde [sa b. Omer’in (6. 149/766) kiraati “alf ;e 385 Je”??? Ayetindeki 585

lafzinin tenvinli okunusuna dair Sibeveyhi’den naklen, kendisine tenvinle okunmasi vechi
soruldugunda “Boyle bir seyi bilmiyorum, duymadim” cevabin verdigini anlatmustir. ITbn
Cinni bu vechi agiklar mahiyette sunlar1 sdylemistir: “Lafzin tenvinle okunmasi sadece bu

kiraat disinda duyulmamis olsa bile kiyasen 345 lafzinin sonuna birlesen elifin miienneslik

(disil) igin degil ilhdk i¢in geldigi yoniindedir... Sibeveyhi’nin burada “Bu sekilde kimse
okumamistir” demesi “Bilmiyorum” demesinden daha isabetlidir. Fakat “Bilmiyorum”

demesi onun i¢in mazeret degildir.”???

[bn Cinni bu eserinde nahiv mezhebine muhalefet etmistir. Zira o “Hasais” adli
eserinde kabul edilmesini uygun bulmadig1 bazi1 konular1 “el-Muhteseb”de kabul etmistir.
Dolayisiyla bununla sadece kendi goriisiine degil mezhebinin goriisiine de muhalefet etmis

olmaktadir.22* Ornegin Ibn Cinni “Hasiis”de sdyle demistir: “Seceri Ebli Abdullah’tan se g
pyeme 9dxs Orneginde oldugu gibi bogaz harflerini (¢ ve ) fethalt okudugunu duydum. Fakat

‘Ukayl lehgesi disinda bunu kimseden isitmedim. Zannediyorum ki Seceri’nin bu okuyus
sekli, Bagdat ehlinin mezhebine gore bogaz harfinin fethali okunmasina dayanmaktadir. Biz

bunun kiyas edilmesini uygun kabul gérmesek de bu Kdafelilerin kiyas seklidir. Fakat

bildigim kadariyla eseiwe 9o 5 9axs Srnegi onlardan rivayet edilmemistir”>>,

Konuyla ilgili Ibn Cinni’nin “el-Muhteseb”deki goriisii degerlendirildiginde kendi
nahiv mezhebine muhalefet ettigi agikca goriilmektedir. Ornegin “¢58 M 5172 kiraatinde
& ve L harflerinin fethali olarak okunmasini su sozleriyle destekliyor: %53 5 3% drnegi NAES
&5 g gibidir. 355 kalibinda olan fcj“s da bunun gibidir. Her iki sekilde okunmasi miimkiindiir.

Sonra ¢ harfinin bogaz harflerinden oldugunu, kendisi sakin olan bogaz harflerinin bazen

kendisinin fethali okundugu gibi bir onceki harfin de fethali olarak okundugunu soylemek

222 et-Tevbe: 9/109.

223 Tpp Cinnd, el-Muhteseb, C. 1, s. 16.
2% age., C.1, s 15-16.

225 [bn Cinnd, el-Hasdis, C. 111, s. 9.
226 Alj imran: 3/140.
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uygun degildir. o\ lafzimn o\ seklinde okunmast gibi. Hayatima yemin ederim ki

mezhebimize gore konu bogaz harfleri ile ilgili olmasa bile bir liigat tiiriidiir.”

Daha sonra Ibn Cinni’nin fethali okunusun bogaz harflerine biiyiik etkisinin oldugunu
soyledigi ve bunu Bagdat mektebine nispet ettigi goériilmektedir. Konuyu bu sekilde
temellendirdikten sonra Seceri’den duyduklarini anlatmakta ve s6zlerini -benimle Basralilar
arasinda herhangi bir bag yoktur, fakat aramizda yalmz gercek vardir- diyerek

sonlandirmaktadir.?2’

Ibn Cinni, eserinde zaman zaman kiraatlerin kendi donemindeki Arap dili lehgeleriyle
alakasini anlatmig, gerektiginde onlardan alintilar yapmis, fakat ¢ok az 6rnek disinda bu
lehgelerin isimlerini agiklamamis. Kiraat vecihleriyle alakasi olan lehgeler; ‘Ukayl, Temim,
Hicaz, Kays, Hiizeyl, Vehbil, Tayyi’, Beni Siileym lehgeleridir. Suna da dikkat ¢ekmemiz
gerekir ki Ibn Cinni kiraat vecihlerini genel anlamda ele almasiyla beraber “cogunlugun
(cumhur) okuyusuna uygun diisen kiraat ¢esidi” diye atfedilen sahih kiraat Slgiitiine de
vurguda bulunmustur. Onun yasadig1 dénemde yaygin olarak bilinen Mekke, Medine, Kiife,
Basra ve Sam gibi biiyiik sehirlerde herkesin nazarinda otoriter kiraat cumhurun kiraatidir.
Dolayistyla ibn Cinni’nin burada “genelin kiraati” seklindeki kastettigi sey yedi kiraat olarak

bilinmektedir.

Kitapta ibn Cinni’nin daha ¢ok sz kiraatleri inceledigi, bunun yam sira yedi sahih
kiraatteki okuyuslara da yer verdigi goriilmektedir. Genel olarak kaydettigi bu kiraat
vecihlerini basta Hz. Peygamber (s.a.v.) ve Résit Halifeler olmak iizere Abdullah b. Abbas
(6. 68/687-88), Abdullah b. Omer (6. 73/692), Abdullah b. Mes‘dd (6. 32/653), Mu‘az b.
Cebel (6. 17/638), Cabir b. Abdullah (6. 74/697) gibi {inlii sahabilere, Ibrahim en-Nehai (6.
96/714), Miicahid (6. 103/721), Hasan-1 Basri (8. 110/728), Ibn Sirin (6. 110/729) gibi tabi(in
ve daha sonraki kusaklarda yasayan yedi kiraat dlimlerine ve ismi ¢ok taninmayan toplam
278 kisiye nispette bulunmustur. Bazen de isim belirtmeden “Bedevi Araplari”, “Necran

halki”, “Hicaz halki”, “Beni Temim”, “C6l halkindan bazilar’” seklinde genel ifadeler

227 Tbn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 18.
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kullanmis herhangi bir belirli kisiye atifta bulunmamistir. Ibn Cinni’nin genellikle atifta

bulundugu kisi Hasan-1 Basri’dir ki kendisinden yiiz atmis bes vecih aktarmigtir.”2®

[bn Cinni kitapta 1300’iin iizerinde kiraat vechi aktarmus, bu vecihleri Arap dili
kurallariyla  hiiccetlendirirken bunlardan bazilar1  hakkinda olumsuz kanaatlerde

bulunmustur.

[bn Cinni’nin “sdz kiraatler” olarak niteledigi kavrama farkli bir anlam yiikledigi
gorillmektedir. Soyle ki onun yasadig1 devirde donemin de getirmis oldugu baski nedeniyle
yedi sahih kiraatin diginda kalan kiraatler $az olarak nitelenmis ve diglanmis bir durumdadir.
Fakat [bn Cinni bunu kabullenmemis, bu algiyr kirmak istemis, sdz olarak nitelenen bu
kiraatlerin i¢inde vahiy iiriinii olabilecek okuyus sekillerinin de bulunabilecegini soylemistir.

“09dsxd Jgu)l ({i bl Lg” Ayeti gereZince aktarilan rivayetler kusurlu bile olsa Arap dilinde

gegerli bir yoniiniin bulunmasi hasebiyle bu kiraatleri goz ardi etmek yerine kabul
edilmesinin gerekli oldugunu savunmustur. Bunun yani sira Ibn Cinni’nin kitapta belagatin
konularina da dikkat ¢ektigi goriilmektedir. Ornegin Ibn Abbas’in (r.a.) kiraati ile ihticic

yaparken “lus sl 1)1 G1°?% kiraatindeki “mecaz-1 miirsel” konulu mecazin boyutlarma

deginmis oldugu dikkat gekmektedir.?*"

B. EL-MUHTESEB ADLI ESERIN TAHLILI

Saz kiraatler ve onlarin Arap dilindeki konumu tizerine yogunlasan bu eserin tahlili
yapilirken ilk olarak Fatiha sfiresi ile baslanmis olsa da daha sonra konuyla ilgili farkli sireler
ve ayetler lizerinden Ibn Cinni’nin yaklagim iislubu anlatilmistir. Ayrica Ibn Cinni’nin farkli
kiraat vecihlerini zikretmesi ve bu kirdatler {izerinden konularin asil mahiyetine dalarak
gramer ve dil kurallar1 agisindan degerlendirmeler yapmas: {izerinde durulmustur. Miiellif

eserde bazen sahih kiraat Slgiitelerine de yer vermistir.

228 Bayram Demircigil, “Ibn Cinni’nin el-Muteseb’inde $4z Kiraatlere Yaklasim1”, Sakarya Universitesi
Hlahiyat Fakiiltesi Dergisi (SAUIFD), Cilt: XIX, say1: 35, Haziran 2017, s. 79.

229 Yusuf: 12/36.

230 {bn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 19.
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Fatiha siresindeki bazi kiraat vecihlerine bakildiginda, sirenin ikinci ayetindeki
“4) wsd” ifadesini; Ibrahim b. EbQ ‘Able’nin (8. 152/769) “dlJ dasdi” seklinde “s” ve “J”
harflerini fethali olarak, Zeyd b. Ali (6. 122/740) ve Hasan-1 Basri’nin ise a.Lj Led)” seklinde
“s” ve “J” harflerini kesrali olarak okumasini bedevi Araplarin kiraati olarak niteledigi, her

iki okunus seklinin hem kiyasen hem de kullanim bakimindan saz oldugu, fakat sonralar1 bu
vecihlerin yaygin bir hal aldifi ve dolayisiyla Arap dilinden bir altyapisinin oldugu

goriilmektedir. Miiellif, ilk olarak aktardigi “alj iesi” kiraatinde “s” harfinin “J” harfine,
d.Lj Josdl” kiraatinde ise “s” harfinin harekesinin 4l lafzindaki “J” harfinin harekesine tabi

kilinmasinm itba’ kurallarina uygun oldugunu dile getirmistir.23! Buradaki itba’ ile kastedilen
seslerin uyumudur, dolayisiyla arka arkaya gelen iki kelime arasinda ses uyumunun
saglanmasi i¢in sesli veya sessiz harfler arasinda degisiklik yapilabilir.?*2 Bu ve benzeri
orneklerde oldugu gibi, yaygin kullanima gore iki sesten birinin digerine uyum saglamasi
nedeniyle harekesinin de uymasinin gerekli oldugu sdylenilmistir. Hatta climle miibteda ve

haberden olugsa da ikisini bir ciize benzetmisler, dolayisiyla “dl Jesdl” climlesi g_,:L 5 G
olarak, d.U Jeodl” Kiraatinde ise Jb) s Jf gibi doniigiim saglamustir. Yalniz Ibn Cinni « desd!
«J” ibaresindeki iki harfin dammeli okunmasm iki y&nden, ¢1{ Jeodl” seklinde kesrah

okunmasindan daha kolay oldugunu su sekilde anlatmigstir: “Eger bu itba‘ kuralina tabi ise o
zaman ikincinin birinciye uymast kiyas olarak daha iistiin olmasi gerekiyor. Dolayisiyla buna
sebep ve miisebbip olarak da bakmak miimkiindiir. Boyle oldugu halde sebebin riitbe olarak
miisebbibin Oniine gegmesi gerekmektedir. O zaman “J” hafinin dammeli hali “5” harfinin
dammesine tabi olacaktir. 3 o QM 5 &5 ¢ 44 Orneklerinde oldugu gibi ikincinin harekesinin
itba‘ kurali geregince birincinin harekesine uymasi s6z konusudur.?** Bagka bir vecihten

bakildiginda de=dl lafzindaki “>” harfinin dammesi i’rab, 4l lafzindaki “J” hafinin kesrast ise

bind’dir. i‘rAbim hiirmeti binanin hiirmetinden daha giigliidiir. “alj Jla=Ji” derken en giigliiniin

231 fbn Cinni, a.g.e., C. 1, 5. 37.

232 e]l-Mes’0l, Abdiilall, “Mu’cemu Mustalahdti’l- ‘ilmi’l-Kur’dniyye”, ngr. Daru’s-Selam, Kahire, 2007, s.
261-262.

233 {bn Cinnd, el-Muhteseb, C. 1, s. 37.
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en zayifa iistiin geldiginin yakin bir sey oldugu anlatilmis olur. “alf ussJf” denildiginde zayif
bina giiclii i’rdba karsi cinayet islenmis olur. “el-Kitab”1n sahibi Sibeveyhi’nin de aktardigi
gibi i‘rdbin bindya uymasi 6rnegi de buna benzer: 2* Lils i} sélul O 51 JBg beytinde séhid
olarak one siiriilen siirin ¢} lafzindaki ¢ harfinin kesrasi /> hemze’nin kesrasma tabi

kilmmustir, 23

Ibn Cinni, Amr b. Fayid’in (8. 201/?) “=ius ¢l wuss Jb)” kiraatindeki “” harfinin
seddesiz bir sekilde tahfifle okuyusunu aktardiktan sonra, b} lafzinin J=s kalibinda x> s Lo )

Geos gibi olmasina baglamigtir.2%6

Kitapta, “ass &b)” ayetine, “Hakikatine kulluk ederiz” seklinde agiklama getiren Eba
Ishak ez-Zeccic (6. 311/923) G} lafzinin miistak (tiiremis) oldugunu sdylerken, bu lafzin
icinde gizli zamir olan ismi zahirin varligina inandigini bildirmektedir. Ibn Cinni, Kofe
ekoliiniin goriisiine gore boyle bir istikakin fasid olugunu sdylemis, dolayisiyla &G} muzmar
(gizli) zamir olmasi hasebiyle muzmar isimlerin istikdkinin miimkiin olmadigini

savunmustur. Yukarida gecen ‘Amr b. Fayid’in kiraatindeki ¢U)’nin tahfifle okunmasini,

gereksiz bulan Ibn Cinnf, boyle bir okuma sekline ne liigatte ne de herhangi bir mushaf’ta

rastlamadigini zikretmistir.237

Mettii b. Abdurrahman’in (6. ?) aktardigina gore, Bakara siiresinin borg ayeti olarak

bilinen 282. ayetinde gegen “obi > lafzindaki hemzeyi Mekke halki sakin ile okumuslardr.

Ibn Cinni bu kiraat vechini huccetlendirirken sanki olumsuz miitalaada bulunur gibi, “Allah
daha dogru olani bilendir” demis, devaminda Mekke halkt hemzeyi tahfifle okuduklari igin,

“461,01” lafzindaki hemzenin harekesini alisilagelen sekliyle okumuglardir ki béylest siikuna

yakindir diyerek konuyu detaylandirmig, Araplarin siiklinla baslayarak okumaktan

kagindiklar1 gibi, basta gelen hemzeyi tahfifle okumaktan kaginmalarmi, bu 6&rnekte

234 Tbn Cinni, el-Hasdis, C. 11, s. 145, C. T, 5. 141,
235 Tbn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 38.

236 fbn Cinni, a.g.e., C. I, s. 40.

237 Tbn Cinni, a.g.e., C. 1, 5. 40.
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yansimasi lizere harekeli hemzenin seddesiz okunmasini siikina yakin olduguna delil

saymustir. “ob,015” lafzindaki hemzeyi elifle ibdal (bir harfi bagka bir harfin yerine getirmek)

yaparak siikinlu elife dontisttirmiisler ki bu beyitler de onun Srnegidir:
P05 s T o030 e bl ol Sz Oslsls

Yukaridaki beyitte i ibaresinin hemzesiz okunusu tahfif nedeniyledir. Daha sonra bu
tahfif, ibdal kuralinca telaffuzdan tamamen kaldirilmis ve & son haline dontismiistiir. Daha

sonra Ibn Cinni, harekeli hemzenin rastgele siikiin saymanin takdir olarak kabul etmenin
hicbir yonden bagdagmadigini, zira bunun dilde higbir 6rneginin olmadigini sdylemis ve
bunu ta-i te’nis’ten (disil ta) dnce gelen harfin harekesinin &b, g &3> Srneginde oldugu gibi

sadece fethal: geldigini aktararak kanitlamaya ¢ahismigtir.?*

A‘rac’m (6. 117/735) u‘:i:!of» Y p25”%0 okuyusu ile ilgili Tbn Cinni’nin soyle dedigini
gorityoruz: “Bir iste ifrata varan, fazlalik ¢ikaran kimse i¢in S § Y33\ denir. Bir seyden
eksiltmek, kisaltmak anlaminda ise & Y53 ifadesi kullamlir. Genelin okuyusu olan “ 2&3
g;b;nf:’ oliim anmi gelmis olan kisiler i¢in emredildikleri iste taksir yapmaz, kisaltmaz,

gevseklik gostermezler anlamindadir.”**!

Yine A‘rac’m En’am suresinde gecen 31587242 kaf’1n fethali okunusu kiraati ile ilgili,
Sibeveyhi’ye gore ¢35 lafzindaki gibi, 513 da kesrasiz okunan gogul isim konumunda
geldigini savunan Ibn Cinni, M=8 kalibmin ¢ogul &rneklerinin olmadigini aktardigini
3

goriiyoruz.?*

[bn Cinni’nin saz kiraatler konusundaki yaklasimini ele aldigimizda, miellifin saz

kiraatler konusunda mutlaka bir vecih veya tevil sunarak konuya yon verme gayreti igine

238 Jbn Cinni, el-Muhteseb, C.1,s. 147.
3% age.,C. 1, s 147.

240 e]-En’am: 6/61.

M age,C. 1,5 223-24,

242 e]-En’am: 6/99.

3 age.,C. 1, s 22324,
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girdigini gorityoruz. Ornegin kitapta Mekke halkindan bir adamin kiraati olarak bahsettigi

kisimda, Enfal slresinde gegen “u3527%** kiraatini Halil b. Ahmed’in?* (6. 175/791)
duydugunu, fakat “,” harfi konusunda Halil’den aktarilan rivayetlerin farklilik arzetmesi
iizerine bazilarinin bu ifadeyi “$5)%” ra’y1 dammeli okuduklari gibi, bazilarinin da “ 3 22”
ra’y1 kesrali okuduklarimi aktaran Ibn Cinni, agiklama diiserek ifadenin aslinin &s;

mastarindan gWJ=ide kalibindan olusan “8u52” seklinde geldigini kaydediyor. 38"
ifadesindeki < harfi 6nce siiklinlanmis sonra 2 harfine idgdm edilmis, iki sikin harf | ve »
harfi yan yana geldigi i¢in, kural geregince . harfi harekelenmis. Bazi durumlarda ,‘nin

dammesi bir 6nceki harf ¢ ‘in dammesine uyarak geldigi gibi, bazen de kendisinden sonraki

> harfinin kesra haline uygun gelebilir.24¢

. . e . . ~ . v e £ 58
Bunun benzeri 6rnegini Tevbe suresinin 90. dyetinde gdriiyoruz. “ g ixbl sl> ¢”247
9) > 9

kiraatinde “r@’y1” kesrali okuyanlar iki sékin harfin yan yana gelmesinden dolay:
okumuslardir. Bu o6rneklerde sakin harfin harekesinin bir Onceki sakin harfe tasinarak

okunmasi caizdir. Dolayisiyla “:s3;%” olarak okunur. “(s il flog” ihtivagtan dolayr mazeret

sunanlar anlamina gelen ,izel oo cl=is demek oluyor.248

“ && us1” 2% kiraatinde ¢ harfinin fethali okunmasi genelin okuyus seklidir diyen ibn

Cinni, Talha b. Siileyman’a (6. 112/731) karsit olarak Ebli Ca‘fer (6. 130/747-48) ve Nafi’nin
(6. 169/785) bunu siikiinla okuduklarini aktardiktan sonra bunun nedenini su sekilde
aciklamigtir: Bana gore bunun sebebi sundan kaynaklanmaktadir ki, iki isim tek bir isme
doniistiiriildiigiinde onlardan ilki basta geldigi i¢in mebni konumuna girmis, ikincisi ise atif
harfi anlamindadir. ilk gelen say1 birler basamagindan oldugu igin ilkinin {izerinde durmak

caiz degildir. Dolayisiyla ikinci kisim olan onlar basamaginin evvelinin sékin kilinmas: her

244 e]-Enfal: 8/9.

245 Bkz. Tevfik Riistii Topuzoglu, “Halil b. Ahmed”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Islam
Aragtirmalar Merkezi, C. XV, s. 309-312, 1997.

246 Jbn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 273-74.

247 et-Tevbe, 9/90.

248 1bn Cinni, a.g.e., C. I, 5. 273.

243 Yusuf, 12/4
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iki ismin de tek bir isme doniistiigline delildir. Ayni sekilde on iki “ s 5l 9 e WI” diginda
on dokuza kadar olan diger sayilarin hepsi bu kabildendir. j&e 31 9 e W) sayilarinda ¢

harfi kendisinden 6nce elif ve ya’nin siikiinla gelmesi dolayisiyla kendisi sékin hareke ile

harekelenmez.2%0

Ibn Cinni, yukaridaki konuyu destekler mahiyette, boylesi daha agik bir istidlaldir
ifadesini kullanarak, Ebll ‘Amr es-Seybani’den (6. 213/828) aktarilan 58535 ve ©s8us ve
Oi9655 gibi kelimelere benzerlik arzetmesi igin, mim harfini dammeli okuyarak &sgapas
kelimesinin de terkip olusturan isimler anlaminda iki ismin tekbir isim olarak goriilmesine
delil kapsaminda geldigini belirtmektedir.?!
[bn Cinni bazen kari ismini zikretmeden, kiraat vechini aktarir ve daha sonra bu vechi
delillendirmeye ¢alistr. Ornegin Bakara suresinin altine1 ayetinde “og3351”252 okuyusunu med
harfi kullanmaksizin bir hemze ile okuyanlar vardir der. Daha sonra “Nijjjﬁ” okuyusunda,

kolaylik igin istifhdm hemzesinin diismesini, iki hemzenin yan yana gelmesinin uygun kabul

edilmedigi kuraliyla anlatir. Clinkii “equle 2192” kisminda g edatinin iki veya daha fazla
sey arasinda egitleme i¢in geldigi bilinen bir seydir ki sonrasinda <=T edat1 bu nedenle gelmistir

ifadelerini kullanir ve hemzenin diismesi konusuna istishdd baglaminda su beyitleri

aktarir:2%3

2545 e ol dmgy oo gl 33 timaS Y ol b mols

§ e ol dwuy e kisminda istifhdm hemzesinin “P” diistiigiinii goriiyoruz. Daha sonra
e pld=oy oo stug Y
bir 5rnek sadedinde “Uusl ] i Sule o G iE dass dls 37255 Ayetinde ismini zikretmedigi bir

kavmin okuyus seklinden bahseden ibn Cinni, 2;&3 éls g ile kastedilenin altinda aslinda bir

250 b Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 332.

251 fbn Cinni, a.g.e., C. I, s. 332.

252 Bakara, 2/6.

253 [bn Cinni, a.g.e., C. I, s. 50.

254 fgtishad olarak getirilen beyitler Haricilerin en nemli sairlerinden sayilan ‘imrén b. Hittan’a (6. 84/703)
aittir. Bkz. Tbn Cinni, el-Hasdis, C. I1, s. 281.

255 Su‘ard, 26/22.
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istitfhdm hemzesinin sakli oldugunu, dolayisiyla 93.@.3 s 51 seklinde okunabilecegini séyler

ve sonrasinda ‘Amr b. EbG Rabia‘nin (6. 93/711-12) su beyitleriyle istishadda bulunur:
268 les ol jamdl 0) gy Lol &S 05 6030 Lo Fasd

air burada €=l kastetmistir2® diyerek devam eden Ibn Cinni, hocas1 Eba Ali el-
bt Y

Farisi’den aktarma yaparak su ilavelerde bulunmustur: Harfin diismesi kiyas degildir, ¢iinki

harf, fiil ve failin naibi konumundadir. Bunun kanit1 3,3 ¢B L Ornegindeki gibidir. Ornekteki

113

L edati, ben olumsuz kiliyorum anlamina gelen L“,.éj” yerinde kullanilmis bir naip

konumundadir. Nitekim bagka bir somut &rnek verecek olursak, bir ciimlede istisna edat 3
kullanildiginda, bunun J” ibaresinin naibi olarak geldigini sdyliiyorsak, soru edati olan
“P ve “Ja” ayn1 sekilde “H.fzui” fiilinin ndibi konumunda geldigini sdylemis oluyoruz. Atif
harfleri de bunun gibidir. Ornek gosterilen ciimlelerde harfin diisiiriilmesi durumunda bu

ihtisar/6zet olur ki, 6zetin Ozetini yapmak anlamsiz olur. Sadece sahih bir tevecciih s6z

konusu olursa o zaman caiz olur.2%%

Sunu da belirtelim ki, siz kiraatler konusunu ele alarak degerlendiren ibn Cinni bu
eserinin, yedi kiraat disinda kalan tiim sdz kiraat Orneklerini igermedigini kendisi
belirtmektedir ki zaten bu eserin bdyle bir seyi tamamen kusatabilmesini ve meseleleri tiim
yonleri ile ele aldigini diisiinmek abes olurdu. Yalniz ibn Cinni’nin burada anlatmak istedigi,
yedi kiraat disindaki okuyuslarda sakli kalan, anlagilmayan bazi incelikleri barindiran kiraat
vecihleri yollarmm agikliga kavusturulmasidir.?®® Genel olarak Ibn Cinni’nin kiraatlere
yaklagimmin ana hattini, mevzubahis okuyuslarin Arap liigatinden sahih bir vechinin
bulunup bulunmamasi olusturmaktadir. Dolayisiyla Ibn Cinni, Arap dilinde saglam bir yénii

bulunan kiraatleri kabul ederek gegerli saymig, bunun diginda kalanlar ise sz kiraat olarak

256 Beyitler Omer b. Ebli Rabia‘nin, Aige b. Talha hakkinda okudugu kasidenin bir beytidir. Bkz. el-Kitab, C.
I, s. 485.

257 Tbn Cinn, el-Muhteseb, C. 1, s. 50.

8 age,C.1,s.51.

%9 age.,C.1, 8. 35.
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nitelendirmis ve gegersiz olduguna kanaat getirmistir. Bu baglamda asagidaki bazi 6rnekleri
kaydedebilirz:

A‘mes’in “asf 5o 4 gilay oo Leg”?® okuyusunu aktardiktan sonra Ibn Cinni; “Bu
hususta ¢ harfinin diismesi sazlar konusunda en uzak olan, aslin digma ¢ikan bir okuyustur

ki kabul goriilemez” diyerek A ‘mes’in bu okuyusunu kabul edilmeyenler seklinde kategorize

etmistir.2%!

ibn Cinni, Ebi Reca’nin (8. 105/723-24) “Wid si &7 bo Gadi W22 kiraatindeki
harfini sedde ile okuyusunu, Sa‘d b. Eb(i Vakkas’in (6. 55/675), Hasan-1 Basri’nin ve Yahya
b. Ya‘mer’in (6. 89/708) “l4=3 5i” acik < ile okuyusunu, Sa‘id b. Miiseyyeb’in (6. 94/713) ve
Dahhak’n (8. 105/723) “lg<5” tA’nin damme ile, ,in fetha okuyusunu agiklamis ve birkag
degerlendirmede bulunmustur: .35 kiraati, siilasi miicerred fiilin, ortasindaki harfin sedde
ile okunugudur ki, bu L=45 babidir, dolaysiyla nisyandan gelmistir. Boylece tef*il babindan
EJ=3 , EJzsl ile ayn1 manada kullanildigs igin genelin kiraati olarak bilinen ly.& kiraatine de

uymaktadir.263

[bn Cinni kitabimin ¢ogu kisminda kiraat vecihlerini aktarirken bazen “kiyas” ve
“genelin kullanimi” olarak ayrima gitmis ve farkli degerlendirmelerde bulunmustur. Bunun
bazi drneklerini daha Once aktardik. Ebli ‘Amr’in naklettigine gore, Tevbe siresinin ilk

ayetini, Necran Halkinin “all ;e 321557264 seklinde &e harf-i cerrinin iki harfinin de kesrali

okuma seklini aktaran Ibn Cinni, bunu “kiyas” olarak isimlendirmis ve Sibeveyhi’ye
dayandirmistir. Iki sakin harfin yan yana gelmesi kurali geregince niin harfi kesra yapildigi,

oysaki “ " harfi cerrinin J) takist ile kullanilmasi yaygin bir kullanimdir. Bu nedenle de iki
kesranin arka arkaya gelmesinden fethali okuyusa gegmislerdir. Dolayisiyla “ L) @3 «J8

&> okuyarak iki kesranin yan yana gelmemesi i¢in, ikinci harfin harekesini fetha

260 ¢]-Bakara, 2/103.

%l age.,C. 1, s 103.

262 o]-Bakara, 2/106.

263 Jbn Cinni, e/-Muhteseb, C. 1, s. 103.
264 et-Tevbe, 9/1.
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yapmiglardir. “alf (»” okunusundaki ikinci harfin harekesinin fetha olarak okunugu iki

kesranin yan yana gelerek okunmasindan daha evladir.

Ibn Cinni her defasinda saz kiraat vecihlerini bazi ayetlerin tefsirine direkt referans
olarak gdstermemis, bunun yerine sz kiraat érneklendirmesi baglaminda, ayetlerle ilgili
liigat agisindan edinmis oldugu incelemelerdeki tutumunu kuvvetlendirmede kullanmastir.
Ornegin, ol 61 a0 Isadl P: 265 okunusu olarak bilinen Sa‘id b. Ciibeyr’in (5. 94/713)
kiraatinde gL ile Hz. Adem’in kastedildigi rivayet olunmustur. (Lojs & s ;Lg (s3)2 ayeti
bu kelimeyi destekler mahiyettedir. Ibn Cinni bu kiraati incelerken, 1am-1 ta‘rifin (belirlilik
takisinin) yalniz 6vgii ve yiicelik igeren 6zel isimlere girebilecegi anlayigini savunanlarin
goriislerinin batil oldugunu sdyler. el-Abbas, el-Muzaffer ve benzer isimlerinde 14m-1 ta‘rifin
girmesi ile isimlerin belirlilik kazanmas1 gibi. Daha sonra Ibn Cinni diyor ki: Meselenin

delalet boyutu .} kelimesi ile Hz. Adem kastedilmis olabilir. Bdyle olunca =&l 5 dsll!

kelimelerine giren 1am takisi1 genel manada sifat icermis oluyor. el-Haris, el-Abbas, el-Hasan,
el-Hiiseyin isimleri de bunun gibidir. Dolayisiyla bu isimler 6zel isimler olsa da sifat
baglaminda kullaniimaktadir. Sonra miiellif, tinlii dilci ve edebiyatg1r Halil’in (6. 175/791)

bl Syled) isimlerinin aslinin .oe ¢ &> -den donistiiglinii, Araplarin fiil manasina gelen

fakat asli sifat olan dzel isimlere boyle anlamlar yiikledigini aktarmistir. Bu nedenle de fiil
manasinda kullanilsa dahi, sifatin ma‘rife kazanmasi gibi bu isimlere de ma‘rife 1am
birlesmistir. Ibn Cinni L=l 50 oM (tilkinin oglu falanca) anlamina gelen ciimleye belirlilik
takisinin girdigini gostererek tilki anlamindaki Cds! kelimesinin hilekar ve sinsilik

icerdigini, dolayistyla bunun bir ayip ve kusur oldugunu, 6vgii icermedigini anlatmaktadir.
Ozet olarak 6vgii igeren fiillerde oldugu gibi yergi igeren fiillerin de belirlilik takisinin

alabilecegini, bunun hem fiil i¢in hem de sifat i¢in gegerli oldugunu kaydetmistir.2¢7

Ibn Cinni ¢ogunlugun kirdati olarak zaman zaman degindigi Kwrdatii’l-cemd’a,

Kirdatii'n-nds gibi tabirleri ile yedi sahih kirdat alimlerini kasdetmektedir. Fakat miiellifin

265 e]-Bakara: 2/199.
266 Taha, 20/115.
267 Tbn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 1109.
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onlu kiraat sistemine yer verdigi goriilmemektedir. Bir harfin yerine baska bir harfin
getirilmesi veya Arap dilinde ve kirdatlerde bazi kelimelerdeki harf degisikligi olarak bilinen
ibdal konusunu kitapta giindeme getiren Ibn Cinni, Ayetlerle vermis oldugu &rnekler

tizerinden meseleyi agiklamistir. Bakara suresinin 248. ayetinde gegen <ol kelimesinin
acik ta ile okunmasi EbGi Bekir b. Miicahid’in de soyledigi gibi genelin kiraatidir. Ensar
kabilesinin lehgesinde ise ha ile okunmaktadir. Ibn Cinni konuyla ilgili sunlari demektedir:
[sin aslina gelirsek <o kelimesindeki iki harf & & & ve diger lehgedeki & & asli
harflerdir. Buradaki ol seklindeki okunus ise &ldl kelimesindeki td’nin bedeli olarak
okunmugtur. Bu sekildeki okunusun caiz oldugunu soylebiliriz, ¢iinkii hem t4 < hem de »

harfleri yumusak okunan mehmiis harflerden ve ayni sekilde zaid harflerden sayilir. Araplar
bazen kelime lizerinde vakif yaptiklarinda ha harfini ta-i te’nis (disil tasi) ile degistirerek,

dullo g B8 g dxdb g 030 seklinde okurlar.

Ibn Cinni ¢ogu zaman ¢ogunlugun ve cumhurun kirdatini asil kabul ederek diger saz
kiraatleri gogunlugun kiraatine gore tevil etmis ve uygun hale getirmistir. Bununla ibn Cinni
cogunlugun kiraatinin de belirleyici bir vasfa sahip olduguna isaret etmis olmaktadir. Mesela:
Ibn Miicahid’in, Zeml b. Cervel’den olan rivayetinde onun Salim b. Abdullah b. Omer’e (6.
106/725) nefer hakkinda sordugunu ve Salim’in de ona i3 L2 ey dde 8 pagr & Joed (a3
4ds Ayetini?®® okudugunu aktardiktan sonra Ibn Cinni bunun, genelin kiraati olarak bilinen
dds (wl M$ seklinde okunmasi gerektigini ve asil kirdatin bu oldugunu séylemis ve soyle

devam etmistir: Burada hemze diismiis, ¥ ’'nin elifindeki siik(in ile bir sonraki @;I

kelimesindeki sin harfinin siikiinu ile birlesmis ve bir kural olarak iki sakin harfin yan yana

gelmesi (iltikd-i sakineyn) sonucu olarak lafizdaki elif diigliriilmiis ve ale @Js sekline

268 el-Bakara: 2/203.
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dontismiistiir.2®® Bu kirdatin baska sahitlerinin de oldugunu savunan Ibn Cinni, yedi sahih

kiraatten Ibn Kesir’in (6. 120/738) ;81 a5 L) 270 kiraati ile konuyu desteklemistir.”!

Ibn Cinnf kirAat vecihlerini aktarirken Arapga gramerinin kelime yapisim ele alan sarf
ilminde bilinen kelimenin tiirevleri, istikak?’?, ibdal?’?, 1‘1a1*74, kalb?”> idgam?’® bahislerini
ele almis ve detayli bir sekilde konulara agikhik getirmistir. Mesela: [bn Muhaysin ve
A‘mes’in %;?ngﬂ kirdati ile ilgili kaf harfinden sonra gelen hemzenin siikiinla ve ondan
sonraki ya'nin hafif kesra ve sonuna tenvin ile ‘:5% vezninde okunmasini aktarmig fakat bunun

aslinin ig%g seklinde seddeli okunan ¢ogunlugun kiraatinden beslendigini ifade etmis ve daha

sonra meselenin i‘rab boyutu ile iliskisine yonelik su agiklamada bulunmustur: Sunu bil ki
bu kirdatin aslt éTSg seklinde okunan gogunlugun kiraatidir. Bir baska slirede gegen (s 5539
4,58 278 ayetinde oldugu gibi 59755 ibaresindeki sl kelimesinin basina tesbih manasi igeren
kafi’l-cerr gelmistir. Mesela g ,0s 1453 &S ciimlesinde tesbih manasi igeren kaf, J2) e igng
cimlesinde oldugu gibi bazen yalin olarak da gelebilmektedir. Daha sonra g¢okca

kullanilmaya baslaninca seddeli ya harfi hemze’nin 6niine gegerek &3 vezninde S olmustur.

Sonra da Ces Wi lafizlarinda oldugu gibi harekeli ya diistiriilerek =3 vezninde “;;’5” haline

282 Thn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 120.

270 el-Miiddessir: 74/35.

271 fbn Cinm, a.g.e., C. I, 5. 120.

272 Aralarinda anlam iligkisi bulunan iki kelimeden birinin digerinden tiiretilmesi ve bu alanda yazilmis eser
tiirti, bir cinas nevi. Hulisi Kilig, “Istikak”, TDV Isldm Ansiklopedisi, Istanbul: islam Arastirmalar Merkezi,
C. XXI1I, s. 439-440, 2001.

273 Arap dilinde ve kiraatlerde baz1 kelimelerdeki harf degisimini belirten terim. Mehmet Ali Sari, “Ibdal”, TDV
Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Isldm Aragtirmalar Merkezi (ISAM), C. XIX, s. 263-265, 1999.

274 fllet harfleri denilen elif, vav, ya (s-5-) harflerini kaldirmak (s.ix el-hazf), harekesini atmak (ot iskén)
veya bagka bir illet harfine ¢evirmek (.ua kalb) suretiyle yapilan degisiklik demektir.
(https://fasiharapca.com/ilal-ilal-cesitleri-kalb-iskan-ve-hazif/302548)

75 Sgziin lafiz veya manaca ters gevrilmesini ifade eden belagat terimi. Ismail Durmus, “Kalb”, TDV Isldm
Ansiklopedisi, Istanbul: Isldm Arastirmalar Merkezi (ISAM), C. XXIV, s. 232-233, 2001.

276 Mahregleri aymi veya yakin olan harflerin yan yana gelmesiyle dilde ve kiraatte ortaya ¢ikan agirligin
giderilmesi i¢in uygulanan telaffuz bicimini ifade eden terim. Mehmet Ali Sari, “Idgam”, TDV Isldm
Ansiklopedisi, Istanbul: Islam Aragtirmalar Merkezi (ISAM), C. XXI, s. 471-473, 2000.

277 Ali Imrén: 3/146.

278 Muhammed: 47/13.
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gelmistir. Daha sonra suk(inlu olmasina ragmen ya harfi elife ¢evrilmis, ¢S vezninde oldugu

gibi <8 sekline doniigmiigtiir.

Yunus b. Abdii’l-A‘1a (6. 264/877) ise < lafzinin 3¢50 kelimesinden tiiretilen ism-i

fail oldugu goriistindedir. Fakat bu goriis dile uzaktir. Zira bdyle olmus olsaydi i‘rab

yapilmasi vacip olurdu ki, i‘rab ’tan alikoyan herhangi bir durum s6z konusu degildir.?”

[bn Cinni eserinde saz kiraat vecihlerini sunarken, o kiraatlerin nispet edildigi kisiler
tizerinde durmus, nakledilen kiraatler meshur ve giivenilir alimlerden geldiginde, bunlar
olumlu yonden ele alarak degerlendirmis ve kabul etmistir. Ozellikle de bu giivenilir kisiler
arasinda Ibn Cinni zaman zaman Hasan-1 Basri gibi tabiin neslinin énder alimi, Basra dil
mektebinin kurucularindan sayilan Abdullah b. Ebii Ishak (6. 117/735) gibi sahsiyetlere ve
Ibn Abbas (6. 68/687) gibi biiyiik sahabilere yer verdigi goriilmektedir. Ornegin, Hartn b.
Musa’nin (6. 170/786) Hasan-1 Basri, ibn Ebi ishak ve Ibn Muhaysin’dan aktarmis oldugu
Judly &5 dligs 280 ayetinde dliss ibaresini siilas? fiil kipinde okuyarak Judly &5l
kelimelerini de merfii* yapmalari {izerine, Ibn Cinni byle bir okuyusun dilde sdz olmadigim
soylemis ve iy s ‘nin Jzas -J=é babinda oldugunu, bunun émeklerinin bulundugunu
belirtmis ve Sibeveyhi ve bagkalarindan aktarmis oldugu ng SRTUR hiE - L omekleriyle
konuyu desteklemistir.?8! Az 6nce de sdylendigi gibi, ele aldig1 bazi kirdat vecihlerini 6nder
kimseler olmalar1 yoniiyle temellendirmeye gahisan Ibn Cinni, glivenilir olmalari ve dildeki
onemleri hasebiyle biiyiik imamlar olarak nitelemis oldugu Hasan-1 Basti ve Ibn Ebi Ishak’in

kirdat vecihlerine sdylenebilecek herhangi bir sziimiiziin olamayacagini ifade etmistir.2%?

Saz kirdat vecihlerini temellendirmeye ¢alisan Ibn Cinni, bazi okuyuslarin dilde
aslinin olduguna vurgu yaparak lehge farklihiklarinin buna bir etkisinin olmadigini belirtmis
ve soyle demistir: Ornegin &35 518 (Bakara: 2/209) ifadesinde yer alan i fiili siilasi

miicerred fiil olup tigiincii babdandir. Ebu’s-Semmal’n (6. 160/776) okuyusu olarak rivayet

279 1bn Cinnd, el-Muhteseb, C. 1,s. 171.
280 e]l-Bakara: 2/205.
281 fbn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 121.
B2 gge,C. 1s. 121,
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edilen @UJ 44 kiraatinde kesra ile de okunabilecegini sdylemis ve bunun ul{} 5 &JJ5 seklinde
iki farkli lehge oldugunu ifade etmistir ve su ilavelerde bulunmustur: Bu aynen &1}25 clls
konumundadir. Fakat fetha ile okumak en yaygin lehgedir. Her iki fiilin de ismi faili Jué olur.
Eger JL5 olarak gelseydi kiyas yapilarak i3 kalibina girmis olurdu. g8 e g Cadd 548 b
Jd 948 do g L8 508 JB 5 3u3= Orneklerinde oldugu gibi. Ibn Cinni bazen =3 vezninde
gelenlerin mudaaf degil siilasi miicerred J=s vezninde gelebilecegini izah etmis, § 1S 1L
duwd uib Ornekleri ile temellendirmis, yukarida aktarilan 38y Jlo gibi mudaaf fiillerin

kendilerinde olan idgdmin agirhindan dolayr mudaaf olmayanlara tercih edilmesinin evla

oldugunu séylemistir.?83

[bn Cinnf saz kiraatleri farkl: yonleri ile degerlendirirken bu kiraatlerin Arap dilinden
herhangi bir temelinin olup olmamasina 6nem vermisgtir. O, ayn1 zamanda kiraat vecihlerinin
rivayetlerine, bu rivayetlerin senet zincirine de 6zen gostermistir. Harun b. Musa’nin, Hasan-
1 Basri, Ibn Ebj Ishak ve Ibn Muhaysin’den aktardid1 senet zinciri, kitabin baska bir yerinde
yine Harun’un, Esid’den onun da el-A‘rac’den (6. 130/747-48) olan rivayeti, keza Ebii’s-

Semmal’in kiraati olarak bilinen 133le (uily (Bakara: 2/62)?% ifadesinin, fetha ile

okunmasimin Ebli Zeyd (6. 215/830) ve ibn Miicahid’in rivayetleri oldugu ve bunun gibi
kitabin bazi yerlerinde kaydettigi rivayet ve senet zincirleri ibn Cinni’nin senet zincirine de
onem verdigini gostermektedir. Fakat Ibn Cinni’nin bu durusunu kitabin tamaminda gérmek
miimkiin degildir. Kitabin geneline bakilirsa miiellifin s6z konusu aktardigi kiraat
vecihlerinde rivayet zinciri olmaksizin sadece kiraat alimlerinin kendisine atfedilerek de

sunulmustur.

Ibn Cinni sz kiraatleri temellendirirken daha once de vurguladigimiz gibi dil
kurallarina bagli kalmig, bunu yaparken pek cok gramer alimlerinden de nakillerde
bulunmustur. Bunun yani sira bazen siirle, bazen de nebevi hadislerle istishdda yer vermistir.

[bn Cinni’nin siirle istishddina 6rnek olarak, Talha b. Siileyman’in (6. 112/730) “ 153555 Gl

283 {pn Cinni, el-Muhteseb, C.1,s. 122,
284 jbn Cinni, a.g.e., C. I, s. 91.
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Sall (&35 457283 faraatinde gegen P‘%S 3 ifadesindeki her iki kef harfinin dammeli okunusu

gdsterilebilir. O, Ibn Miicahid’in Arap dilinde bu tarz bir okuyusun asilsiz oldugu ifadesini
aktardiktan sonra kendisi buna kars1 ¢ikmisg, boyle bir yaklagimin dogru olmadigmi belirtmis,
bu tarz kiraatin dilde zayif oldugunu, siirlerde ve bazi durumlarda zaruret igin
kullanilabilecegini sdylemistir. Sayet Ibn Miicahid, Kur’an icin bdyle bir seyin asilsiz
oldugunu sdylemis olsaydi, ifade etmek istedigi anlam dogru olurdu diyen Ibn Cinni bu kiraat

seklini temellendirirken 88,3 ifadesinin fa’nin hazfedilmesi iizere okunabilecegini
soylemis ve el-Kitab 'ta gegen: (e dll wis el Ll LoySin dlll Oliwsd] J=dy o5 beytindeki

ayi lafzinin le,Séo 46 oldugunu, fakat ifadedeki fA’nin miibteda ile beraber hazfedildigini

soyleyerek bu tarz bir agiklamaya gitmistir.?86

Saz kiraat 6rnekleriyle ilgili kendisi Ibn Miicahid’e ¢okga atifta bulunmasina ragmen,
az once aktardigimiz ornekten onun Ibn Miicihid’e katilmadig: anlasiimaktadir. Sanki
burada o, Ibn Miicéhid’in dil alanindaki birikiminin yeterli olmadigina isaret etmistir. Ibn
Miicdhid’in goriiglerine katilmadiginin baska agik bir 6rnegi sudur: Ziihri, el-A‘rec ve Ebii
Ca‘fer’den rivayet olunan Lghads 03553 ¥5?®7 kiraatindeki 03533 ifadesinin hemzesiz okuyusuna
Ibn Miicahid’in, isteyen ifadeyi dammeyle 03535 seklinde isteyen de hemzeyi hi¢ okumadan
0395 seklinde okuyabilir tarzindaki yaklagimina Ibn Cinni karsi ¢ikmig, “Ibn Miicahid bu

izahii agikca gorillecek derecede karistirmis, rivayetlerinde imam ve Onder sayilan bir

kimseye yakismayacak bir sey sOylemistir” diyerek onu elestirmis ve dildeki konumunun

yetersiz olduguna dikkat gekmistir.®

oA sl Iy of dsidly oKie Ll ool il Vs (Nur: 24/22) dyetindeki 5 ifadesini
dordiincii bab’in mezid vezninin muzéri kalibindan (J%&%) dl;a seklinde okuyan Abbas b.

‘Ayyas b. Ebl Raba (6. 64/683-84) ve Ca‘fer b. Zeyd b. Eslem’in (6. 136/754) bu okuyusunu

285 en-Nisa: 4/78.

286 {bn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 193.

287 e]-Bakara: 2/255.

288 Jhn Cinnd, el-Muhteseb, C. 1, s. 130. Bu hususta baska Srnekler icin bkz. Bkz. Ibn Cinni, el-Muhteseb, C. 1,
s. 149, 163, 180.
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temellendirirken Ibn Cinni, sdir Asma‘P’nin (6. 216/831) su beytileri ile istishadda

bulunmustur: Y31 5831 u;;fail’ J6 doloa 45156

Ibn Cinni’ye gore dtj okuyusunun yemin ve kasem anlaminda kullanilmasi, bir nebze

ayetin tefsiri ve aciklanmasi olarak kabul edilirse “Iginizden liituf ve servet sahibi olanlar,
vakinlarina, diiskiinlere ve Allah yolunda hicret edenlere, vermemek igin yemin

etmesinler”*®® anlaminda kullanilmis olmaktadir.?*°

Ibn Cinni’nin siirle istishAdina dikkat ¢eken konulardan biri de bazen siirlerde kiyasa
ters diisen durumlarn s6z konusu olmasidir. Fakat Ibn Cinni bunlarin Kur’an kiraatlerine ait
olmadigmi bildirmistir. Ornegin, Sisbls W lgaszbly i 16858 22 Easg 1318 (Hac: 22/36)
ayetindeki genelin kiraati olarak bilinen i ifadesini, Ibn Cinni =)l seklinde okuyanlarin,
elifi okumak istemesine ragmen, sadece tahfif i¢in elifin atilmasmin ciiz oldugu sonucuna

baglamis ve su siir beyitleriyle istigshad etmistir:

15,3 & 4xds ¥ 155 a8 ol
15 Gllos 13,2 1352 V)
1aals 8325

Sair ikinci beyitte gegen 13,2 ve 13,5 ifadeleri ile aslinda 13,15 13,L kastetmis fakat tahfif
icin kelimedeki elifi atarak okumustur.?!

Ibn Cinni’nin eserinde bazen nebevi hadislerle de istishad ettigi goriilmektedir.
Ornegin, Ibn Cinni, seyh’ul-kurra?®? lakabiyla bilinen, kiraat alimi ve fakih Yahya b.
Vasab’in (6. 103/721) l8s olarak okudugu kiraatinde -G8 ifadesinin bitki anlammda

289 Nur: 24/22.

290 fbn Cinnf, el-Muhteseb, C. 11, s. 106.

291 fbn Cinni, a.g.e., C. II, 5. 82.

292 ey-Zehebi, Semsiiddin Eb( Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman, Siyerii A‘ldmi n-niibeld, thk.
Komisyon, Miiessesetii’r-Riséle, Dimagk, 1985, C. 1V, s. 380.
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kullanilan bir isim oldugunu, dolayisiyla i (bitki tiirii), (a)f% (nohut tiirid), eﬁi (kina), «\&
(hardal) ve L5} (nar) gibi bitki isimlerinde J(%é kalibinin kullanildigma ve bu okuyusun dil

acismdan herhangi bir sorun olusturmadigina isaret etmistir. Sibeveyhi’nin mezhebinde kiyas

olarak ¢okea kullanilmasindan dolay1 J\&é kalibina eliften sonra niin ziyadesi yapilarak ;s

kalibiyla okumanin miimkiin olduguna deginmis ve Sibeveyhi’nin buradaki goriistiniin dogru
oldugunu desteklemek icin Peygamber’den (s.a.v) rivayet edilen bir hadis-i serifle istighad
yapmustir: Peygamber (s.a.v) kendisine gelen bir kavme, sizler kimsiniz? diye sorunca onlar,

Beni Gayyan’iz (yGs) demisler. Hz. Peygamber onlara: Bilakis sizler Beni Rasdan’siniz
(olad3), buyurmugtur. Ibn Cinni bu hadisten yola ¢ikarak ole isminin, =) ve &lg=ifden

tiiredigini, daha sonra elif ve nin ziyadesi yapilarak Ge oldugunu soylemistir.2%3

o Gl 5,8 dllgd &1 b3,T 131 29 Ayetindeki U3l ifadesini Hz. Ali Gjsls vezninde, G)al
olarak okudugunu, Hasan-1 Basri’nin ve Yahya b. Ya‘mer’in (6. 89/708) U5l seklinde mim’i
kesra ile okudugunu zikrettikten sonra Ibn Cinni Gyl kiraatindeki fiilin ¢ogalmak ve

yayginlik kazanmak anlaminda kullanildigin1 séylemis ve bunu Eb( Hatim’in (6. 277/890)
Hasan’dan naklettigi nebevi hadisle temellendirmeye c¢alismistir. Miisriklerden bir adam
Peygamber’e (s.a.v) gelerek: Ben senin bu yolunun hakir olduguna inantyorum, deyince Hz.

Peygamber: (jsz:w &) muhakkak ki bu (davam) yayilacaktir, anlaminda bir ifade kullanmustir.

s

Buradan hareketle Ibn Cinni 3.0[.«.“: ifadesinin Jéciw manasina geldigini soylemis, yeri

geldiginde hadis-i seriflerden istishdd yaparak sunmus oldugu kiraat vecihlerini

temellendirmeye ¢alismigtir.?%>

Miiellifin, kitabin farkli yerlerinde sundugu oOrneklerde su da dikkatten
kagmamaktadir. Bazen Ibn Cinni saz kiraat vecihlerini ve gegerlilik boyutunu anlatirken,
genelin kiraati veya cumhurun okuyusu olarak bilinen sahih kiraatlerle anlam agisindan

karsilastirma yaparak da Srnekler sunmaktadir. Mesela, Ibn Cinni, genelin kiraati olan 1,3

223 {bn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, s. 87.
294 el-Isra: 17/16.
295 fbn Cinni, a.g.e., C. II, 5. 16-17.
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o818 5A% 4T (Kehf: 18/77) ayetindeki (54 fiilinin 6niindeki &7 dolayisiyla mansub oldugunu
soyledikten sonra baska bir kiraatte 3% fiilinin merfu olarak da okunus seklinin var

oldugunu ve iki ihtimale gelen anlam tasidigmni sdylemistir ki bunlardan birincisi, kiigiik pay

anlamma gelen 448)f kelimesinin Jl=a! babinda kullanilmis olmasi, ikincisi ise dxa.) J=di
vezni olacak ki ¢ g2J) c.é8 anlaminda kullambmistir. Fakat buradaki J=8) vezni bilinen renk

ve kusur anlami icermemektedir.?%¢

1A

Zikretmis oldugu kiraat vecihlerinden anlagiimaktadir ki Ibn Cinni’ye gore Kur’an’in

aciklanmasinda hem sahih hem saz kiraatlerin nemi vardir. Ornegin, Ibn Cinni 3,1 u»Lu ‘dél
s Gl udf 1 <la5 of & Isel (Ra’d: 13/31) ayetinde gegen Lol ol81 fiilini Hz. Ali, Ibn
Abbas, Ibn Ebi Mileyke (6. 117/735), Cahderi ve Ali b. Hiiseyin’in & @.b] olarak
okuduklarini ve bu okuyus seklinin Igial Gs3) Q»LS &Jél olarak bilinen genelin okuyus seklini
tefsir ettigini, Lo @.le fiilindeki {5 fiilinin bilmek anlaminda kullanildigini gesitli dilsel
izahlarla anlatmig, Sttheym b. Vasil’den (6. 202/818) rivayet ettigi su beyitlerle
temellendirmistir:

o) pls ool 1 guatd 41 53 by 31 Comdll Y Uil

Ibn Cinni yukaridaki beyitte sairin lgwed <LT ifadesinin, lgel=5 %‘j anlaminda kullandigini
soylemistir.2?

Ibn Cinni’nin itikatta Mutezile mezhebini benimsemesi zaman zaman aktarmis
oldugu siz kiraat vecihlerine yaklasimlarina yansimaktadir. Ornegin, LS5 guss ali {:Sg
(Nisa: 4/164) genelin kiraati olan ayette 4lf ismi merfdi” olarak &“‘S fiilinin faili konumunda
gelmigtir. Ibn Cinni’nin rivayet ettigi Ibrahim en-Nehai’nin (6. 96/714) Ui ismini mansub
298

seklinde meful konumundaki kiraatine, Hz. Musa ile ilgili ¢lJ] skii d QT &y 298 ayeti ve diger

2% ibn Cinni, a.g.e., C. II, s. 31-32.

27 a.g.e., C.1, s. 357. Daha fazla bilgi icin bkz. Bayram Demircigil, “Ibn Cinni’nin el-Muhteseb’inde Siz
Kiraatlere Yaklagimi1”, Sakarya Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi (SAUIFD), Cilt: XIX, say1: 35.

298 A’raf: 7/143.
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Hz. Musa ile Allah (c.c.) arasinda gecen konusma iisluplu benzer ayetlerin sahitlik ettigini
soylemistir.?®® Ibn Cinni’nin ayete bu tarz bir izahat yapmasi, Mu‘tezili olmasiyla
yorumlanabilir. Zira Mu‘tezile’ye gére Allah’in Hz. Musa ile kelamla konusmasi Allah’in
zati sifatlarina halel getirecegi iddiasiyla nefyedilmesi gerektirmektedir. Mu’tezile bu
gerekceyle bazi sifatlar1 inkar etmektedir. Fakat ibn Cinni’nin serdetmis oldugu siz kiraat
vechinde, Allah’in (c.c.) fail degil meful konumunda kullanilmasi, Allah’in (c.c.) Hz. Musa

ile degil, bilakis Hz. Musa’nin Allah ile konusmasi goriisiinii ifade etmektedir.

Saz kiraatlerle ilgili incelemelerden ve buraya kadar serdedilen &rneklerden
anlasiimaktadir ki; ister Ibn Cinni’den 6nce olsun ister sonra tarih boyunca tefsir kitaplarinda
miifessirlerin biiylik bir kismi $dz kiraatlerden yararlanmis, bazen ayetlerin yorumu
baglaminda, bazen kiraatlerle ihticAc baglaminda saz kiraat Orneklerini kullanmiglardir.
Dolayisiyla muasirlari ve kendinden 6nceki dlimler arasinda saz kiraat vecihlerini bu kadar

detayl bir sekilde yorumlayan ilk kisi ibn Cinni olmustur.

299 {bn Cinni, el-Muhteseb, C. 1, 204.
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SONUC

Vuku bulan bazi kargasalar ile birlikte, Islim cografyasinm altin ¢agini yasadigi bir
zamanda Basra, Kiife ve Bagdat mekteplerinin biiyiik zatlar yetistirerek o giiniin insanli§ina
sunmast, Islam tarihinde iftiharla konusulacak bir durum olsa gerek. Béyle bir zamanda ibn
Cinni gibi biiyiik alimlerin meydana ¢ikarak, kendinden &nceki var olan genel algiy1 kirmasi,
ezberleri bozmasi ve telif ettigi eserleri ile kendinden sonraki asirlara 1sik tuttugunu

s6ylememek, mevcut bazi gergekleri gérmezden gelmek olur.

Kur’an kiraatleri olarak bilinen yedi kiraati sistemlestirmesi, bunun diginda kalan tiim
okuyuslarin ise hi¢bir yonden kabul edilmemesinin gerektigi diisiincesi ve algisi, o dénemde
herkes tarafindan kabullenilmis bir sey olarak bilinmektedir. 11k defa bu alanda kaleme aldig
eseri ile meydana atilan Ibn Miicahid bdyle bir diisiinceyi sistemli ve diizenli sekilde yedi
kiraat adi altinda bir araya getirmistir. Fakat Ibn Miicahid’in bu basarismin yani sira, yedi
kiraat sisteminde yer almayan bazi kiraat cesitlerinin terkedilmesi ve dislanmast diisiincesi,
heniiz kendi alaninda tamamlanmamis, bos birakilmis bir seylerin var olduguna isaret
etmekteydi. Bu nedenledir ki Ibn Cinni var olan bazi sorunlar1 ¢dzmek, yedi kiraat sistemi
disinda olan okuyus sekillerinin kabul edilmeyen, reddedilenler diisiincesini degistirmek ve
onceki yarim birakilan anlayis1 tamamlamak i¢in el-Muhteseb eserini kaleme almustir. ibn
Cinn?’nin bu eseri ile vermek istedigi asil mesaj sudur: O, saz kiraatlerin Kur’an tilavetinde
okunamayacagi goriistinii dile getirirken, kendisine kadar saz kiraatler hakkinda var olan
yanlis algiy1 elestirmis, dilsel agidan desteklendigi takdirde saz kiraatlerin de sahih olarak
addedilebilecegine, bazen bu kiraatlerin Kur’an’m tefsiri baglaminda kullanilabilecegine
isaret etmistir. Hatta bu teori ile o, saz kiraatlerin aslinin Hz. Peygamber (s.a.v.)’e nazil olan
yedi harf okuyusunun iginde var oldugunu, dolayisiyla Hz. Peygamber (s.a.v.)’e ve sahabiye
isnat edilenler arasinda bazi sdz kiraat oOrneklerinin bulundugunu, fakat zamanla

kullanilmadigt i¢in g6z ardi edildigini sOylemektedir.
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Ibn Cinni, bu eserinde rivayet zincirine 6nem vermesi ile beraber serdetmis oldugu
cogu kiraat vecihlerinde bu yaklagimi tam olarak ortaya koyamamis, az sayida rivayet
zincirinden s6z etmistir. Eserde dil kurallarina uygun diismeyen bazi kiraat vecihlerine ise
sdz kiraat diisiincesi ile yaklasmasi ile birlikte, bu yaklasimi ile olumsuz bir anlam

kastetmistir.

Ibn Cinni’nin, bazi1 kiraat alimlerine atfedilen kiraat vecihleri konusundaki yaklasimi
diger nahiv ve dil bilgisi alimlerinin yaklasimindan ¢ok farkli olmasa da bazen kiraatin
atfedildigi kisileri bilgisizlikle elestirdigi goriilmektedir. Genelde kendine has konumu olsa
da ¢ogu goriislerinde Ibn Cinni’nin, hocast Eblt Ali el-Farisi’den ilham aldigini da
sdylememiz yerinde olur. Ibn Cinni istishad ve ihticAc yapma konusunda siirle, fasih Arap
kelamiyla ¢okca orneklerde bulundugu halde hadis-i seriflerle istishad 6rneklerine az yer
vermigtir. Bu yaklagimlarinda o genellikle Basra nahiv mektebi dlimlerinin yolunu takip
etmistir. Ibn Cinni’ye gore ravilerin rivayetlerinin kabulii, Arap dil bilgisindeki konumlarmna
gore tartilmakta, sayet fasih ise rivayet kabul edilmekte yoksa reddedilmektedir. Kiyasi 6lgii

olarak goren Ibn Cinni, siirlerle yaptig1 istishddlarda kiyasa ¢ok agirlik vermistir.

Ibn Cinni, el-Muhteseb adli eserinde “genelin okuyusu” olarak sunmus oldugu yedi
kiraat algisin1 kabul etmekle beraber, bunun haricinde kalan kiraat vecihlerinin Kur’an’in
aciklamasi baglaminda, tefsir olarak kullanilmasinin gerektigi goriisiindedir. Bu olgu yalniz
Ibn Cinni’nin déneminde degil daha sonraki asirlarda da tefsir alaninda ¢ok yonlii kullanim
halini almistir. Ibn Cinni’nin bu tarz degerlendirmelerine bakildiginda, zaman zaman bazi
ayetlerin tefsiri ve te’vili sadedinde Mu‘tezili bakis agisinin yansidid1 goriilmektedir. ibn
Cinni’nin Mu‘tezili yonii, yalmz saz kiraat vecihlerinin degerlendirilmesi konusunda degil,
nahiv usulii gibi diger alanlarda da kullanmis oldugu ifadelerde goriilmektedir. Nitekim o,

bir arastirmasinda, “Meseleyle bagli hiikiim iki hiikiim arasinda durmaktadir” demistir.

Ister el-Muhteseb adl1 eserinde ister diger eserlerinde Ibn Cinni’nin izlemis oldugu
metodoloji derin ve oldukga ince arastirmalar tizerine kurulu bir metodolojidir. Lafiz ve mana
ile miiteallik istikak ilmi, liigatin terkibi ve tedahiilii gibi derin konularda ¢ok titiz analizler
ortaya koyan Ibn Cinni, Arap¢a ve edebiyat alanlarinda da soz sahibi biiyiik dilcilerin

arasinda yer almaktadir.
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Aktarmis oldugumuz sdz kiraat vecihleri ile ihticAc siirecinde, ibn Cinni’nin bazi
durumlarda sdz kiraatlerin meshur kiraatlere tercih edilebilir yoniiniin oldugu da tespit
edilmistir. Bunun yami sira sdz kiraatler Ibn Cinni’ye gére meshur kiraatler igin delil
konumunda kullanilabilir. Keza bazi ihtilaf konulu dil bilgisi meselelerinde delil sunma

baglaminda saz kiraatlere bagvurulabilir.
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