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EBU HAYYAN EL-ENDELUSI VE ARAP GRAMERINDEKI YERI

Islami fetihlerin Arap yarimadasi disina yayilmasindan sonra Islamiyet’i kabul eden ve
Arap olmayan birgok toplum tarafindan yaygin bir sekilde lahn diye ifade edilen dil hatalar
yapiliyordu. Bu hatalarin Kur’an-1 Kerim’e yansimasi birgok ilim adamini harekete gegirmis,
neticede EbG’l Esved ed-Dueli tarafindan Kuran-1 Kerim’in noktalanmasi ve harekelenmesi
seklinde ilk Arap gramer caligsmalar1 baslatilmigtir.

Eb0’l Esved’den sonra gramer caligmalari Basra’da ozellikle Halil bin Ahmed’in
gayretli calismalariyla ilerlemis, 6grencisi Sibeveyh’le nahiv kurallar1 sistematik bir sekilde ele
almmistir. Sibeveyh’den sonra Basra dil ekoliiniin 6nemli temsilcileri olan Ahfes, Miiberrid,
Zeccac, Ibn Serrac, Sirafi gibi dil bilginleriyle nahiv calismalar1 zirveye ulagmistir.

Basra’da gelisen bu ilmi faaliyetler Basra dil ekoliine karsi bir hareket olarak dogan ve
Kife’de gelisen Kife dil ekoliiyle farkli goriiniimler kazanmistir. Bu ekoliin 6nemli temsilcileri
olan Kisai, Ferra, Sa‘leb gibi dilciler gramerle alakali farkli goriisler ortaya koymustur. Basra ve
Kife ekollerinden sonra Islamiyet’in yayilmasi neticesinde Endiiliis, Misir, Sam ve Irak gibi
merkezlerde de nahiv calismalar yiiriitiilmiistiir. Bu merkezlerden biri olan Endiiliiste de Ibn
Mada, Ibn Usfir, Ibn Malik ve arastirmamizin konusu olan Ebii Hayyan gibi 6nemli dilciler
yetismigtir.

Hicri sekizinci yilizyilin énemli bir dil bilgini olan EbG Hayyan, kendinden 6nceki dil
bilginlerinin goérislerinden etkilenmis ve kendi birikimiyle Arap dil caligmalarina farkli gériisler
kazandirmis, yazmis oldugu eserlerle 6nemli katkilarda bulunmustur. EbG Hayyan’in dil
meselelerine kendine 6zgii bir nahiv metoduyla yaklasimi ve dil meseleleriyle alakali farkli
goriigler ileri slirmesi aragtirmanin konusunu 6nemli kilmaktadir. Bu aragtirmayla Eb{i Hayyan’1



tanimak, nahiv metodolojisine olan katkisini ve gramerle alakali goriiglerini ortaya koymak;
bdylece Ebl Hayyan’in Arap gramer ¢aligmalarindaki yerini gostermek amaglanmaktadir.

Anahtar kelimeler: Ebt Hayyan, Arap Grameri Metodolojisi, Nahiv, Sarf.
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ABU HAYYAN AL-ANDALUSI AND HIS ROLE IN ARABIC GRAMMAR

After conquests, Islam spread out of the Arabian Peninsula, many non-Arab societies
who accepted Islam made common language mistakes that were commonly referred to as
“lahn” (solecism). The reflection of these mistakes on the Qur’an has triggered many
scholars, as a result, the first Arabic grammar studies in the form of the punctuation and

accentuation of the Qur’an were initiated by Abd’l-Aswad al-Du’ali.

After Abu’l-Aswad, especially with the diligent works of al-Halil b. Ahmad the
grammar studies improved in Basra, and with his student Sibawayhi Arabic syntax (nahw)
rules were discussed in a systematic way. After Sibawayhi, with linguists like al-Ahfas,
Mubarrad, Zeccéc, Ibn Serric and Sirdfi, who were the important representatives of the

Basran language school, nahw studies reached to the peak levels.

These scientific activities in Basra gained different appearances with the Kufa
language school which was born and developed in Kufa as a movement against the Basran
language school. The linguists such as Kisa’i, Farrd’ and Sa’leb, who are important
representatives of this school presented different opinions regarding the grammar. After Basra
and Kufa schools, as a result of the spread of Islam nahw studies were conducted in centers

like Andalusia, Egypt, Damascus and Irag. In Andalusia, which was one of these centers,

vii



important linguists such as Ibn Mada, Ibn ‘Usfiir, Ibn Mélik and the subject of our research

Abli Hayyan were raised.

Abil Hayyan, an important linguist of the eighth century of the hegira, was influenced
by the views of his predecessor linguists and his works made important contributions to
Arabic language studies. Abl Hayyan’s approach to language issues with a distinctive nahw
method and proposing different opinions regarding language issues make the subject of the
research important. With this research, it is aimed to get to know Abt Hayyén, to reveal his
contribution to nahw methodology and his views about grammar and thus to show his role in

Arabic grammar studies.

Keywords: AblG Hayyan, Arabic Grammar Methodolgy, Nahw (Syntax), Sarf
(Morphology)
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ONSOZ

Hicri birinci asirda baglayan Arap gramer c¢alismalari ilerleyen asirlarda hizla
gelismis, Ozellikle Basra ve Kife ekolleriyle bagimsiz, sistematik bir bilim dal
olmustur. Bu ekollerden sonra ortaya ¢ikan Bagdat, Endiiliis ve Misir ekollerinin
gerceklestirmis oldugu dil calismalari ve faaliyetleri neticesinde de Arap gramer

caligmalar zirveye ulagmustir.

Fetihlerin Arap yarmmadasi disina yayilmasindan sonra Islam topraklarina
katilan Endiiliis’te de kisa zaman icinde Arap dil caligmalar1 baslamistir. ilk
donemlerde diger ekollerin etkisi altinda yapilan ¢aligmalar hicri yedinci yiizyila
gelindiginde bagimsiz olarak yiiriitiilmiistiir. Bu yiizy1lda Ibn Usfir, Ibn Malik ve Ebd
Hayyan gibi dilcilerin faaliyetleri ve yazdiklar1 eserlerle Endiiliis dil ekolii diger

ekollerden ayr1 bagimsiz bir ekol olmustur.

Bu yiizyilda bir¢ok hocadan ders alan EbG Hayyan elde ettigi birikimle 6zgiin
eserler kaleme almis, bir¢ok kitab1 serh ederek veya kisaltarak nahiv ¢alismalarinin
gelisimine ve nahiv Ogretiminin kolaylasmasina onemli katkilarda bulunmustur.
Kendine has bir nahiv metoduyla gramer tartismalarina yeni yorumlar katan Eba
Hayyan’in bu yorumlar1 6grencileri ve sonraki kusaklar tarafindan incelenmis, sonraki
asirlarda yazilan gramer kitaplarinda Ebli Hayyan’in yorumlarina sik¢a yer

verilmistir.

Bu ¢alismada 6ncelikle EbG Hayyan’in nahiv metodolojisine olan katkisini ve
bir gorlis ortaya koyarken benimsedigi metodu ortaya koymaya calistik. Daha sonra
onun oOzgiin veye tercihe dayali goriislerini, bu gorilislere 6grencileri ve sonraki
kusaklar tarafindan yapilan olumlu veya olumsuz degerlendirmeleri bir araya
getirerek onun Arap gramerindeki yerini gostermeyi amacladik. Bu amag
dogrultusunda g¢alismamizi bir giris ve ii¢ boliime ayirdik. Giriste EbG Hayyan’la
iliskili olarak nahiv tarihine ve gramer ekollerinin temsilcilerine ve temel 6zelliklerine

kisaca deginildi.

Birinci boliimde Ebt Hayyan’in hayati, ailesi, mezhebi vb. konulara, tahsil
stireci ve eserlerine yer verildi. Bu eserlerden giiniimiize ulagan matbu ve el yazmasi

halindeki eserleri tanitildi.



Ikinci boliimde EbG Hayyan’in nahiv metodolojisindeki yeri, kullandig
delilleri, 6zglin ve tercihe dayali nahiv goriisleri, Basra ve Kife ekoliine katildig1 ve

reddettigi goriisleri ile sarfa dair goriisleri ele alindu.

Uciincii  béliimde Ebli Hayyan’in etkiledigi dil bilginlerinin kisaca
biyografilerine ve onun goriisleriyle alakali olumlu veya olumsuz degerlendirmelerine

yer verildi.

Bu ¢alismada yardimlarin1 ve katkilarin1 esirgemeyen danigman hocam sayin
Prof. Dr. ismail Giiler’e ve baz siir ¢evirilerinde yardimei olan Dog. Dr. Abdul Ghani
A. Al-Ahjury ve Ogretim Gérevlisi Abdulwahab Al-Mezain’e tesekkiirii bir borg

bilirim.

Tezimizin EbG Hayyéan ve 6grencileri lizerine arastirma yapan arastirmacilara

fayda saglamasini umuyor, basariy1 yiice Allah’tan bekliyoruz.

Selim TEKIN

BURSA 2019
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GIRIS
NAHIV TARIHINE VE EKOLLERINE KISA BiR BAKIS
1. NAHIV ILMININ DOGUSU VE GELIiSiMi

Biitiin bilim dallar1 gibi nahiv ilmi de c¢esitli ihtiyaglar ve bu ihtiyaglari
doguran sebepler sonucunda dogmus ve ¢esitli donemlerde yapilan yogun calismalar
neticesinde gelisimini tamamlayarak basli basma bir bilim dali olmustur. Nahiv
ilminin dogusunu hazirlayansebepler dini ve dini olmayan olarak ikiye ayrilir. Bu
sebeplerin en dnemlisi dini sebeptir. Hz. Peygamber doneminden itibaren baslayan ve
Islami fetihler neticesinde ¢ogalan dil hatalar1 (lahn) Kur’an-1 Kerim’in okunusu
esnasinda da yapiliyordu. Hz. Peygamberden sonra Islami fetihler genislemis ve
bircok Arap olmayan toplum Miisliiman olmustu. Yeni Miisliiman olan bu toplumlar
Arapca Dbilmedikleri i¢in giinliik konusmada ve Kur’an-1 Kerim’in okunmasi

esnasinda acik dil hatalar1 yapryorlard.t

Araplar arasinda konusmasi fasih, belig hatip ve sairlerin sehirlere
yerlesmeleri ve fasih konusan ¢6l Araplarindan uzaklagmalar1 da dil selikalarinin
(dogallik) bozulmasina ve zamanla dil hatalar1 yapmalarina neden oluyordu. Yine
Arap olmayan annelerden dogan ¢ocuklar bazi harfleri mahreglerine uygun olarak
sOyleyemiyor ve Arap¢a olmayan iisluplar1 Arapgaya aktariyorlardi. Biitiin bunlar
dogru ile yanlis1 birbirinden ayirt etmek, dolayisiyla Kur’an-1 Kerim’i yanlig

okumalardan uzak tutmak icin gesitli dil kurallarinin belirlenmesini gerekli kiliyordu.?

Din dis1 nedenler arasinda Araplarin dillerini sevmeleri ve bununla 6giinmeleri
olgusu zikredilebilir. Araplar fasih olan dillerinin zamanla artan dil hatalar1 nedeniyle

bozulabilecegi endisesini tastyorlardi. Arapganin dil hatalarindan temizlenmesi ve

1 Sevki Dayf, el-Meddrisu’'n-nahviyye, Daru’l-meéarif, 5.Baski, Kahire, ty., 11. Hz. Peygamber
doneminden itibaren yapilan dil hatalar1 i¢in ayrica su kaynaklara bakilabilir: Abdulkerim
Muhammed el-Es‘ad, el-Vasit fi tarihi'n-nahvi’l-Arabi, Daru’s-sevvaf, 1.Baski, Riyad, 1992, 23-
24-25; Muhammed Muhtar Veledu Ebbéh, Tarihu 'n-nahvi’l-Arabi fi’l-mesrik ve’l-magrib, Daru’l-
kutubi’l-ilmiyye, 1.Baski, Beyrut, 1996, 44.

2 Dayf, el-Medaris, 12.



eski hali lizerine kalmasi igin ¢esitli dil kurallar1 koyma geregini hissettiler ve bunun

icin olaganiistii bir ¢aba gosterdiler.’

Kur’an-1 Kerim’in okunusu esnasinda yapilan dil hatalarin1 6nlemek igin
ortaya konan ilk kurallarin kim tarafindan tespit edildigi aragtirmacilar arasinda
ihtilafli konulardan biridir. Cogunluga gore bu ilmin kurucusu Hz. Ali (6. 40/661)
olup, yardimcilarindan biri olan Eb0’l-Esved ed-Dueli’nin (6. 67/686) katkilariyla
nahiv ilmi dogmustur. Ahmed Emin ve Muhammed Tantavi gibi bir grup
aragtirmaciya gore ise bu ilmin kurucusu Eb(’l-Esved’dir.* Bu goriisler ile ilgili
rivayetleri degerlendirmeye tabi tutan Sevki Dayf, Hz. Ali’nin yonetim ve diger siyasi
olaylarla mesguliyetinin bu ilimle ugragsmasina imkan vermeyecegini, dolayisiyla
onun nahiv ilminin kurucusu olamayacagini ifade eder. Eb’’l-Esved’in ise Kur’an-1
Kerim’in fetha, damme ve kesre olarak harekelenmesi seklinde bir ¢alisma yaptigini,
bunun ise nahivle degil, genel Arapca (el-Ilmu’l-Arabi) ile ilgili oldugunu belirtir.
Dayfa gore nahiv ilminin hakiki kurucusu Ibn Ebi Ishak el-Hadrami’dir. (6. 117/735)
Zira el-Hadrami, ibn Sellam el-Cumahi’nin (6. 231/846) dedigi gibi “Nahiv
kurallarimi ilk koyan, bunlar1 kiyaslayan ve bu kurallarin sebeplerini agiklayan

kisidir.”®

Hz. Ali’nin tesvikiyle veya bagimsiz olarak Eb{(’l-Esved ve Ogrencileri olan
Nasr bin Asim el-Leysi (6. 89/707), Yahya bin Ya‘mer el-Advani (6. 129/746),
Anbesetu’l-Fil (6. 100/718), Meymun el-Akran ve Abdurrahman bin Hiirmiiz (6.
117/735) Kur’an-1 Kerimin harekelenmesi ve noktali olan harflerin digerlerinden
ayrilmasi i¢in noktalanmasi seklinde i‘rab kurallarin1 degil, i‘rdb noktalarmni ortaya

koydular.®

Yukarida bahsi gecen nedenlerden dolayr Basra’da dogan nahiv ilmi, yogun
caligmalar neticesinde hizli bir sekilde gelismeye basladi. Basrali hocalardan ders alan
Kifeli dilcilerin ¢aligmalari sonucunda ise nahiv tarihinin ikinci bir ekolii olan Kife
ekolli dogdu. Bu iki ekoliin nahiv arastirmalarinda farkli yontemler kullanmalariyla
Arap dil ¢alismalar zirveye ulasti. Bu iki ekolden sonra ortaya ¢ikan dil ekollerinin ve

dilcilerin bu ekollerden etkilenmesi yadsinamaz bir gergektir. Aragtirmamizin konusu

Dayf, el-Medaris, 12.
el-Es‘ad, el-Vasit, 31-32.
Dayf, el-Medaris, 23.
Dayf, el-Medaris, 17.
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olan EbG Hayyan her ne kadar kendine 6zgii bir nahiv metoduyla hareket etmisse de
bu ekollerin metotlarindan ve nahiv goriislerinden etkilenmis, zaman zaman bu
gorlslere katilmig zaman zaman da bunlar1 reddetmistir. Konumuza daha iyi 151k
tutmasi agisindan bu nahiv ekollerinin gelisimini, temel 6zelliklerini ve temsilcilerini

ele alacagiz.
2. BASRA DiL EKOLU

Nabhiv ilminin dogup gelistigi yer olan Basra digerleri arasinda one ¢ikan en
onemli nahiv ekoliidiir. Bu konuda Ibn Sellim el-Cumahi soyle der: “Arap dili
konusunda Basralilar daha 6ndedir. Nahiv, Arap lehgeleri ve garip lafizlar konularina
ise diger ekollerden daha fazla énem vermislerdir.” Ibn Nedim (6. 385/995) ise soyle

der: “Basralilar1 diger ekollerden dnce ele aldik. Zira Arapga ilmi onlardan alind1.”’

Nahiv ilminin kurucular1 olan Eb(i’l-Esved ve 6grencileri ayn1 zamanda Basra
dil ekoliiniin ilk dilcileridir. Ibn Ebi Ishak el-Hadrami ile baslayan nahiv calismalar:
ogrencileri olan Isa bin Omer es-Sakafi (6. 149/766) ve Eba Amr bin el-A‘la (6.
154/770); Yunus bin Habib (6. 182/798) ve el-Ahfesu’l-Ekber (6. 177/793) ile
gelismeye bagladi. Bu donemde dil malzemesi toplamak i¢in ¢dle seyahatler yapildi
ve birgok yeni nahiv kurali tespit edildi. Ayrica kiyas ve ta’lilde 6nemli mesafeler

kaydedildi.®

Nahiv tarihinin 6nemli simalarindan biri olan Halil bin Ahmed el-Ferahidi (6.
175/791) essiz zekasiyla ve Sibeveyhi (6. 180/796) gibi Ogrenciler yetistirmesiyle
nahvin gelisimine 6nemli katkilarda bulundu. Kitabu’l-Ayn adiyla ilk Arapga sozlikk
calismasini yapan Halil bin Ahmed, aruz ilminin de kurucusudur. Sibeveyhi meshur
el-Kitdb adli eserinde (4ls) ‘Ona sordum’ ifadesiyle hocasi Halil bin Ahmed’i

kasteder.?

Ilk dénemlerde nahivle alakali cesitli telif ¢alismalar1 yapilmis fakat bunlar
giiniimiize ulagmamistir. Giiniimiize ulasan ilk eser Sibeveyhi’nin el-Kitabidir.
Sibebeveyhi kendinden Onceki dilcilerin birikimlerinden ve hocalarindan aldigi

derslerle nahiv alaninda bu essiz eseri telif etmis, boylece nahiv ilminin bir disiplin

" Dayf, el-Medaris, 20.
8 el-Es‘ad, el-Vasit, 52.
°  Dayf, el-Medaris, 34.



olarak tesekkiiliinde 6nemli rol oynamistir. Nahiv kurallarmin sistematik olarak ele

alindig1 eser sonraki dilcilerin temel bagvuru kaynagi olmustur.

Sibeveyhi’den sonra Basra nahiv imamlarinin 6nde gelenlerinden biri olan el-
Ahfes el-Evsat (6. 215/830) bircok meselede hocast Sibeveyhi’ye muhalefet ederek
bir nevi Kife dil ekoliiniin dogusuna zemin hazirladi. Ahfes’in 6grencileri Kutrub (0.
206/7821), Cermi (6. 225/840) ve Mazini (6. 249/863) ile devam eden nahiv
calismalar1 Basra’nin son imami olarak kabul edilen Miiberrid (6. 286/900) ile zirveye

ulast1.X®

Miiberrid’den sonra Zeccac (8. 311/923), Ibn Serrac, (6. 316/929) Sirafi (6.
368/979) ve Rummani (6. 384/994) gibi dilcilerle tiimevarim yoluyla (toplanan dil
malzemesinden hareketle dil kurali koyma ) mantiki 6nermeler ve hiikiimler nahiv
calismalarina girmistir. Nahiv kurallar1 mantiksal bir yontemle agiklanmaya

calisilmis, nahiv illetlerine ikinci ve iigiincii illetler gibi yeni illetler eklenmistir.'!

Yukarida oOnemli dilcilerine degindigimiz Basra dil ekoliiniin temel

ozelliklerini su sekilde siralayabiliriz:

1- Basra dil ekolii nahiv ekollerinin en 6nde geleni ve Kife dil ekoliine gore

en ¢ok nahivle ugrasan ekoliidiir.

2- Basralilar dil malzemelerini fasih konusanlardan ve giivenilir ravilerden
toplamaya gayret gostermisler, Kufeliler gibi zayif ve saz kullanimlara itibar

etmemislerdir.

3- Kur’an-Kerim’in farkli kiraatleri konusunda hassas davranmislar, genel

nahiv kurallarina uymayan kiraatleri te’vil veya reddetmislerdir.

4- Genel akli hiikiimlere itimat ettiklerinden dolayr ‘ehl-i mantik’ diye
isimlendirilmislerdir. Mantigin 6nemli bir esas1 olan kiyasa énem vermisler, isitilen,
kuralli kullanimlar {izerine nahiv kurallar1 kiyas etmisler, Kifelilerin kullandig1 nazari

kiyasi (herhangi bir delil olmadan diisiinceye dayali kiyas) reddetmislerdir.

10 Dayf, el-Medaris, 95.
11 Ebbah, Tarihu n-nahv, 149.



5- Nahiv kurallarini tespitegayret gostermigler, Arap dilinin tiim kullanimlarini
kurallagtirmaya calismiglardir. Bu yiizden yontemleri rushat ve cevaza fazla yer

vermemistir.

6- Tespit ettikleri kurallara siddetle sarilmislar, kurallara uymayan siirlerdeki

kullanimlarin bir kismin1 zaruret, bir kismin1 da saz kabul etmislerdir.*
3. KUFE DIiL EKOLU

Basra’da Kur’an-Kerim’in harekelenmesi ve noktalanmasi ve Ibn Ebi ishak’la
baglayan gramer caligmalar1 yapilirken Kafe’de fikih, fikih usiilii ve kiraatlerle ilgili
calismalar yapiliyordu. Bu galismalar meshur fikih mezhebi Hanefiligin ve yedi
kurradan iigii olan Asim (6. 127/745), Hamza (6. 158/772) ve Kisai (6. 189/805) gibi
kurranin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamisti. Bu ¢alismalarin yaninda eski siirlerin

toplanmasi igin de biiyiik ¢abalar sarf ediliyordu.®®

Kife’nin nahiv imamlarindan ilki kabul edilen EbtG Cafer er-Ruasi (6.
184/800) ve arkadasit Muaz el-Herra (8. 190/806) Basrali Isa bin Omer (6. 149/766)
ve Amr bin el-A‘la (6. 154/771) gibi dilcilerden dersler alarak Kafe’ye donmiisler ve
Kisai, Ferra (6. 207/822) gibi nahivcilere dersler vererek Kiife’de nahiv ¢alismalarim
baslatmiglardir. Sevki Dayf’a gore er-Ruasi ve el-Herra her ne kadar dil ¢alismalarini
baslatmiglarsa da nahiv kitaplarinda bunlarin nahiv yorumlarina ve metotlarina

rastlanmadig1 icin Kife dil ekoliiniin asil kuruculari Kisai ile 6grencisi Ferra’dir.!*

Kisai ve Ferra Kife dil ekoliiniin nahiv metodunu ortaya koymus ve buna gore
nahiv kurallar1 belirlemis ve bu kurallarin sebeplerini agiklamaya caligmiglardir.
Bunlardan sonra Hisam bin Muaviye ed-Darir (6. 209/824), el-Ahmer (6. 194/809),
el-Lihyani (6. 220/825), Ibn Sikkit (6. 244/858), Sa‘leb (6. 291/904), Ebi Bekr
[bnii’l-Enbari (6. 271/884) ve Ahmed bin Faris (6. 395/1004) gibi dilcilerin

calismalariyla Kife nahvi gelisimini tamamlanugtir.®

Nahiv tarihinin ikinci 6nemli ekolii olan Kife dil ekoliiniin temel 6zelliklerini

su sekilde siralayabiliriz:

12 el-Es‘ad, el-Vasit, 39-40-41.
13 Dayf, el-Medaris, 153.
14 Dayf, el-Medaris, 153-154.
15 Dayf, el-Medaris, 240.



1- Kife ekolii nahiv metodu olarak ruhsati se¢mis, nahiv kurallaria siki bir
sekilde baglanmamis ve Basralilarin sdz diye isimlendirdikleri kullanimlar iizerine

kiyas yapmuslardir.

2- Kdafeliler dil malzemesi olarak siir ve nesir gibi rivayetlere ve Kur’an-1
Kerim kiraatlerine dayandilar. Rivayet edilen biitlin siirlere deger verip, bunlardan
kurallarina uymayanlar1 bile kabul ettiler. Yine Kur’an-1 Kerim’in tiim kiraatlerini
uyulmasi gereken silinnet olarak gordiikleri i¢in saz kiraatlere de itibar ettiler ve bunlar

lizerine ¢esitli kurallar koydular.

3- Kufeliler rivayetler ve kiraatlerden dogan farkli kullanimlar1 géz oniinde
bulundurduklari i¢cin Basralilar gibi mantiki ve felsefi olgulardan fazla etkilenmediler.

Bu ylizden hazf, takdir, te’vil gibi tercihleri ¢ok az kullandilar.

4- Kifeliler kendilerine ait bu dil metodunu kullanmalarina ragmen Basralilar
gibi kiyasi kullandilar. Isitilen tim rivayetler ve sdz kullanimlar iizerine kiyaslar
yaptilar. Bunun sonucunda neredeyse her bir farkli kullanim i¢in bir kural koydular.
Ayrica bir delil lizerine degil, diisiinceye dayali olarak yapilan nazari kiyas1 da zaman

zaman kullandilar.

5- Kifeliler Basralilardan aldiklar1 bazi nahiv terimlerinin yaninda yeni nahiv
terimleri ortaya koydular. Bu terimleri belirlerken mantik ve felsefeden

etkilenmediler.

6- Kifeliler Basralilar gibi nahiv kurallarina ve esaslarina degil, dilin

kullanimina, roliine ve etkisine 6nem verdiler.

7- Kafeliler nahivde dort kaynaga itimat ettiler: Bunlar; ilk donemlerde itimat
ettikleri Basra nahvi, Basralilarin reddettikleri bazi Arap lehgeleri, Cahili, Islami ve

muhdes Arap siiri ve dereceleri farkl olan tiim kiraatler.®
4. BAGDAT DIL EKOLU

Emevi devletinin yikilmasindan sonra kurulan Abbasi devleti halife Mansur

doneminde Oonemli bir ticaret ve kiiltiir merkezi olan Bagdat’t baskent olarak secti

16 el-Es‘ad, el-Vasit, 41-42-43-44.



(h.145). Baskent olduktan sonra iinii daha da artan Bagdat sehrine zamanin 6nemli

bilim adamlar1 gelip yerleserek tedrisatta bulundular.!’

Abbasi halifelerinin dikkatini ¢eken ve gilivenlerini kazanan Kafeli dilciler
baslangigta Bagdat’taki ilim c¢alismalarinin Onderligini Ustlendiler. Fakat c¢ok
gecmeden hicri tiglincii asrin basglarinda Basrali ilim adamlarinin da Bagdat’a gelisiyle
her iki ekol Bagdat’taki ilim meclislerinde yer bulmaya bagladi. Bu iki dil ekoliiniin
gorisleri arasinda tercihte bulunan ve zaman zaman her iki ekolden bagimsiz olarak
farkl1 goriisler ortaya koyan dilciler oldu ve bunun neticesinde iki dil ekoliinden

bagimsiz olarak Bagdat dil ekolii meydana geldi.'®

Bagdat dil ekoliinii kurulus asamasinda ve ilk yillarinda Ibn Keysan (&.
320/932), Ibn Sukayr (6. 315/927), ve ibn Hayyat (8. 320/932) gibi Basranin biiyiik
imamlarindan olan Miiberrid ve énemli bir dilci olan Sa‘leb 'den ders alan ve Kife
mezhebinin goriislerini daha ¢ok tercih eden dilciler temsil ediyordu. ilim halkalarmin
genislemesiyle Miiberrid'den dersler alan Zeccic, Ibn Serric ve dgrencileri Zeccaci
(6. 337/949), Eba Ali el-Farisi (6. 377/987), ibn Cinni (6. 392/1002) gibi ¢ogunlukla
Basra dil ekoliinlin goriiglerini kabul eden dilciler Bagdat dil ekoliinliin 6nemli

temsilcileri olarak yerlerini aldilar.®
5. ENDULUS DIL EKOLU

Nahiv tarihinde bir diger 6nemli ekol Endiiliis’te dogmus ve c¢esitli

asamalardan gegerek gelisimini tamamlamis bir nahiv ekoliidiir.

Tarik bin Ziyad (6. 102/721) ve Musa bin Nusayr (6. 97/716) komutasindaki
Araplar Emeviler doéneminde Endiiliis’ii fethettiler. (92/711) Buradaki emirler
baskenti Dimesk olan Emevi devletine bagli olarak hiikiim siiriiyorlardi. Abbasilerin
Emevi devletini yikmalarindan ve Abbasi devletini kurmalarindan sonra buradan
kagan Abdurrahman bin Muaviye bin Hisam bin Abdulmelik ¢esitli Magrib iilkelerini
dolastiktan sonra Endiiliis’e gelir ve Abbasi devletinden bagimsiz olarak Endiiliis

Emevi devletini kurar. Zamanla biiyiiyen ve gelisen Endiiliis Emevi devletinde

17 el-Es‘ad, el-Vasit, 113.
18 el-Es‘ad, el-Vasit, 113.
19 Dayf, el-Medaris, 248.



riyaseti alan ii¢lincii Abdurrahman Abbasi halifesinden ayri olarak kendini halife tayin
eder. (317/929)%°

Kur’an-1 Kerim kiraatleri iizerine yapilan ¢alismalarla baslayan Endiiliis dil
calismalar1 ilk donemlerde Kife dil ekoliiniin etkisi altinda kalmistir. Ilmi hayatin
genislemesiyle beraber sirasiyla Basra ve Bagdat ekollerinin metot ve goriislerinden
faydalanan ekol biitiin bu birikimlerden hareketle kendine has bir nahiv metodu
kullanmis, birgok nahiv konusunda ortaya koymus oldugu 6zgiin fikirlerle nahiv
tarihinde bagimsiz bir nahiv ekolii olarak yerini almistir. Simdi nahiv ¢alismalarinin
Endiiliis’e girisi, gelismesi, gegirdigi sathalar ve Endiiliis ekoliiniin temel 6zelliklerini

belirtmeye ¢alisacagiz.
5.1. Endiiliis’te Nahiv Calismalarinin Dogusu

Endiiliis’te ilk nahiv c¢aligmalar1 dogu iilkelerinde oldugu gibi Kur’an-1
Kerim’in giizel ve diizgiin okunmasi, farkli kiraatleri 6gretme ve Ogrenme gibi
Kur’an-1 Kerim eksenli olarak basladi. Din bilginleri ilim halkalarinda farkli kiraat
uygulamalarin1 gosteriyor, nahivle ilgili olan bir dil sorunu oldugu zaman bunu
¢oziiyor ve bazi garip olan Kur’an-1 Kerim lafizlarii aciklamaya galigtyorlardi.?
Daha sonralar1 bazi ilim adamlarinin doguya goc etmeleri, elde ettikleri ilmi birikimle
iilkelerine geri donmeleri ve bu birikimi yansitmalar1 neticesinde Endiiliis’e nahiv
calismalar1 girmis oluyordu. Yine dogulu baz1 dil bilginlerinin Endiiliis’e go¢ etmeleri
ve beraberlerinde getirmis olduklar1 ilmi 6gretmeleriyle nahiv ilmi diger ilimlerden
bagimsiz olarak Endiiliis’e yerlesiyordu.?? Kisaca Endiiliis’te nahiv caligmalari iki

onemli etkene bagli olarak baglamis oluyordu:
a) Endiilislii bilginlerin dogu tilkelerine seyahat etmeleri

Endiiliisli bircok bilgin ¢esitli dogu {ilkelerine goc ettiler. Bu bilginlerin cogu
kurradan olup gittikleri yerlerde onemli kiraat alimlerinden dersler aldilar, sonra
memleketlerine donerek edinmis olduklar1 ilmi insanlara 6gretmeye basladilar. Bu
kiraat derslerinin yaninda Arapg¢a’nin temel esaslariyla ilgili konularda da dersler

verdiler. Bu meshur kurradan biri Ebi Musa el-Hevari’dir. Ebl Bekr ez-Ziibeydi (6.

2 el-Es‘ad, el-Vasit, 143.

2 Dayf, el-Medaris, 288.

22 Halid Abdurrahim Abdullah, el-Fikru’n-nahvi inde nuhdti’l-Endelus, Mektebetu’l-adab, 1.Baski,
Kahire, 2014, 23.



379/989) onunla ilgili so6yle der: “Fikih ve Arapca ilimlerini Endiiliis’te ilk toplayan
kisi odur. Abdurrahman ed-Dahil’in ilk dénemlerinde Endiiliis’ten ayrildi, imam
Malik (6. 179/795); Esmai (6. 216/831), Ebt Zeyd el-Ensari (6. 215/830) ve
benzerleriyle karsilagti. Bedevi olan Araplarin yasadiklar1 yerlere seyahatler yapti.

Kiraatla ilgili bir kitap kaleme ald1.”?®

Doguya gd¢ eden bu kurrddan biri de Gazi bin Kays (6. 215/830) olup
Medine’nin karii olan Nafi bin Ebi Nuaym’den kiraat ilmini aldi ve Esmai ve
benzerleriyle karsilasti. Yine Ctdi bin Osman (6. 215/830) doguya giderek Kisai ve
Ferra ile karsilasti ve onlardan dersler aldi. Abdullah Muhammed bin Abdullah da
Vers adiyla meshur olan Osman bin Said el-Misri’den kiraat dersleri aldi ve bunlar

Endiiliis’e tasid1.?*

Hicri {iglincii asirda doguya gidenlerin sayis1 fazlalasti. Bu 6nemli simalardan
biri Abdulmelik bin Habib es-Sulma’dir. (6. 238/848) Abdulmelik fikih, hadis, nahiv
ve liigatta imamdi. I‘rabu’l-Kur’an’la ilgili bir eseri de vardir. Yine Kisai’nin kitabina
serh yazan Mufric bin Malik en-Nahvi ve nahivle ilgili bir eser yazan muasir1 Ebi
Bekr bin Hatib bu 6nemli isimlerden birkagiydi. Bunlar ve benzerleri birgok alim

doguya gittiler ve oradan elde ettikleri ilim ve eserlerle Endiiliis’e dondiiler.?
b) Dogulu bilginlerin Endiiliis’e gelmeleri

Basra, Kiife ve Bagdat gibi dogu sehirlerinde 6ne ¢ikan alimler yeni kurulan
Islam devletlerine go¢ edip oralarda dini ilimlerin baslamasina ve gelismesine katki
sagliyorlardi. Islam tarihinin énemli merkezlerinden biri olan Endiiliis’e de birgok
dogulu bilgin gelerek dersler vermis, bir¢ok 6grenci yetistirmis ve dogudaki énemli

bir¢ok eserin Endiiliis’e girmesine neden olmuslardir.

Endiiliis’e gelen bu onemli alimlerden biri Eba Ali el-Kali’dir (6. 356/967).
Eba Ali, Abdurrahman en- Nasir doneminde Endiiliis’e geldi. Abdurrahman’in oglu
Emir Ebi’l-As Hakem bin Abdurrahman Endiiliis hiikiimdarlar1 arasinda ilme en ¢ok
onem veren ve ilimle mesgul olan hiikiimdardi. Hakem, Ebl Ali’yi giizel bir sekilde

karsiladi, onu yanina alip ikramlarda bulundu. Ebii Ali dogudan getirdigi eserlerle

2 Dayf, el-Medaris, 288.
2 Dayf, el-Medaris, 288.
% Dayf, el-Medaris, 289.



nahiv, siir ve liigat alanlarinda dersler veriyordu. Getirdigi bu eserlerden biri de
Sibeveyhi’nin meshur ‘el-Kitab’1ydi. O, Kurtuba’ya yerleserek ilmi yaymaya basladi.
Insanlar dil ilimlerinde zamaninin imami olarak kabul edilen ve sayisiz 6grenci
yetistiren EbQl Ali’ye yoneldiler ve birgok konuda ondan istifade ettiler. O, nahivle
ilgili Endiiliis’te ilk eser yazan kisidir. Endiilisliiler EbG Ali ile nahiv ilminin 6nemini

anladilar ve bu ilme deger verdiler.?
5.2. Endiiliis Nahiv Calismalarinin Gelismesi

Endiiliis’te nahiv ¢alismalar1 ¢esitli donemler halinde gelismeye ve yayilmaya
basladi. Endiiliis dil ekolii yukarida da deginildigi iizere 6ncelikle Kife ekoliiniin daha
sonralar1 ise Basra ve Bagdat ekollerinin etkisi altinda kaldi. Nahiv ¢alismalarinin
ilerlemesiyle beraber kendi nahiv metodunu ve ozgiin fikirlerini ortaya koyarak
bagimsiz bir nahiv ekolii oldu. $imdi Endiiliis ekoliiniin ge¢irmis oldugu bu dénemleri

ve bu donemlerin 6nemli dilcilerini ele alacagiz.
5.2.1. Kife Ekoliiniin Etkisi Altindaki Dénem

Cidi bin Osman’in Endiiliis’e gelmesinden hicri {i¢iincii asrin sonuna kadar
devam eden donemdir. Kisal ve Ferrd’dan dersler alan Cadi, Kafe dil ekoliinii
Endiiliis’e tasiyan ilk kisidir. Cadi, Kife ekoliinlin goriisleri dogrultusunda vefatina
kadar dersler verdi ve bdylece ilk donemlerde Kife ekolii Endiiliis’e egemen oldu.
Ondan sonra yukarida bahsi gegen Mufric bin Malik en-Nahvi ve muasir1 Eb Bekr
bin Hatip Kife ekoliinii devam ettirdiler. Endiiliis’tin 6nemli simalarindan biri olan
Ifsin’in Endiiliis’e gelmesiyle Kife ekoliiniin etkisi zamanla azaldi, Basra ekolii

yayginlik kazand.?’
5.2.2. Basra Ekoliiniin Etkisi Altindaki Donem

Baz1 kaynaklarda adi Efusnik (6. 307/920)?® olarak da gecen Ifsin’in
Endiiliis’e gelmesiyle baslayip yaklasik olarak hicri dordiincii ylizyilin ortalarina
kadar devam eden donemdir. Endiiliis’te Basra dil ekoliiniin etkisi ifsin’le basladi.

Misir’a giden ifsin orada Eba Cafer ed-Dineveri (6. 289/901) ile karsilasti. Ondan

26 Abdullah, el-Fikru n-nahvi, 25.

21 Abdullah, el-Fikru n-nahvi, 27-28.

28 Muhammed et-Tantavi, Nesetu’n-nahv ve tarihu esheri’n-nuhat, Daru’l-mearif, 2.Baski, Kahire,
ty., 226.
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Sibeveyhi’nin ‘el-Kitab’in1 alarak Endiiliis’e dondii ve Kurtuba’da &grencilerine

okuttu. Birgok muallim ve edebiyat¢1 ondan istifade etti.?®

Masrike go¢ eden Onemli simalardan biri de Muhammed bin Yahya el-
Muhellebi er-Rubahi el-Ceyyani’dir. (6. 353/965) Misir’a gelen Rubahi burada Eba
Cafer en-Nehhas (6. 338/950) ile karsilastt ve ondan ‘el-Kitab’1 alarak Kurtuba’da
ogrencilerine anlatti ve agikladi. Her cuma giinii 6grencileri arasinda ‘el-Kitab’in
meseleleri lizerine miinazaralar diizenleyen Rubahi’nin dikkat ¢eken 6zelligi felsefe,
mantik ve kelam kiiltiiriinden dolay1 nahvin ince ve derin meselelerine vakif olmasi ve

bunlardan hiikiim ¢ikarmastyd.®

Basra dil ekoliine bagli olarak dersler veren bir diger isim Rubahi’nin muasiri
Eba Ali el-Kali idi. Bunlardan sonra Ogrencileri Kitabu’l-Ef‘dl adli eserin sahibi
Ebtbekir bin Katiyye (6. 367/979), Kitabu Tabakdti’n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin in
miiellifi Muhammed bin Hasan ez-Zubeydi (6. 379/991), Muhammed bin Asim el-
Asimi (6. 382/994) ve Ahmed bin Ebban (6. 382/994) Basra dil ekoliine yakin olarak

nahiv calismalarini siirdiirdiiler.®
5.2.3. Bagdat Ekoliiniin Etkisi Altindaki Donem

Nahiv ilmi zaman ilerledik¢e Endiiliis’te gelisip, Endiiliislii nahivcileri Basra,
Kife ve Bagdat nahivcileri arasinda boy gosteriyordu. Bu nahivciler Bagdatlilar gibi
diger iki ekoliin goriisleri arasinda tercih yapiyor, bunlara 6zellikle Eba Ali el-Farisi
ve Ibn Cinni gibi Bagdatlilarin goriislerini de ekliyorlardi. Ibn Side (6. 458/1066)
meshur el-Muhassas ve el-Muhkem sézliiklerinde el-Farisi ve ibn Cinni’nin
goriiglerine yer vererek Endiiliisliilere bu yolu agmis oluyordu. Bdylece Endiiliis’te
ekoller arasinda tercihe dayali bir yontem izlenerek Bagdat dil ekoliiniin izi takip

ediliyordu.®?

Endiiliiste bu yolu acan kisi el-A‘lem es-Sentemeri’dir (6. 476/1084).
Zeccaci’nin meshur el-Cumel’ine serh yazan el-A‘lem nahiv illetlerinden birinci
illetlerle yetinmiyor, ikinci illetleri gostermeye gayret ediyordu. Tercihlerinde

Basralilara daha yakin olan A‘lem’in muasirlar1 olan Abdullah bin Muhammed bin

N

Abdullah, el-Fikru n-nahvi, 28-29.
30 Dayf, el-Medaris, 290.
3L Dayf, el-Medaris, 291.
%2 Dayf, el-Medaris, 292.
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Sid el-Batalyevsi (6. 521/1127) ve ibn Bazis kiinyesiyle meshur Ali bin Ahmed bin
Halef el-Ensari el-Girnati (6. 528/1133) her ii¢ ekole mensup eserlere dair yazdiklari
serhlerle nahiv c¢alismalarini ilerlettiler. A‘lem’in &grencisi olan Ibn et-Tarave
kiinyesiyle meshur Siileyman bin Muhammed bin et-Tarave (6. 528/1133) Meriyye
sehrinde dersler veriyor, hocasimnin aksine tercihlerinde daha fazla Kafelilere

meylediyordu.®

Hicri altinci yiizyila gelindiginde Sibeveyhin ‘el-Kitdb’ina verilen 6nem
artmis, kitap iizerine bir¢ok serhler yazilmis ve ders olarak okutulmustur. Ibn
Remmak (6. 541/1144), Eklisi (6. 550/1153), Cabir bin Isbili el-Hadrami (5.
596/1199) ve Ebt Bekr Muhammed bin Talha (6. 618/1221) bu sarihlerden birkagidir.
Bunlar arasinda 6ne ¢ikan nahivciler ise Ebti Bekr bin Tahir, EbG’l-Kasim es-Suheyli,

Cezili ve ibn Hartftur.®*

Ibn Remmak’1n 6grencisi olan Ebti Bekr Muhammed bin Ahmed bin Tahir (8.
580/1183) el-Kitdbh’mn okunmasima énem verdi, Ebéi Ali’nin /zdh’ma ta‘likler yazdi ve
birgok farkli nahiv goriisleri ortaya koydu. Siiheyli lakabiyla meshur EbG’l-Kasim
Abdurrahman bin Abdullah (6. 581/1185) Arapga, tefsir ve kelam ilminde
kabiliyetliydi. Nahivle alakali Netdicu’I-Fiker adli eserini kaleme alan Siiheyli, nahiv
meselelerinde ince ¢ikarimlar yapmasiyla ve farkli nahiv illetleri ortaya koymasiyla
meshurdu. Zeccaci’nin el-Cumel’ine Mukaddimetu Ceziili adiyla meshur bir hasiye
yazan Isa el-Cezili (6. 607/1210) bircok Endiiliis sehirlerinde dersler vererek nahvin
gelisimine bliylik katkilarda bulundu. Ali bin Yusuf bin HarGf el-Kurtubi (6.
609/1212) nahivde imamdi. Siiheyli ile gesitli meselelerde miinazaralar da bulunan

Ibn Hartf el-Kitdb’a ve el-Ciimel’e yazdig serhlerle meshur oldu.®®
5.2.4. Endiiliis Dil Ekoliiniin Bagimsizlagsmasi

Yukarida ifade edildigi tlizere bir¢ok donemden gecen Endiiliis nahvi hicri
yedinci ylizyila gelindiginde bagimsiz bir ekol halini aldi. Kendine has bir nahiv
metodu koyan bu asrin nahivcileri gerek diisiinceleriyle ve gerekse ortaya koyduklar
eserlerle Endiiliis nahiv ekoliiniin diger ekollerden farkli, bagimsiz bir ekol ortaya

cikmasina neden oldular.

33 Dayf, el-Meddris, 294-295-296.
34 Dayf, el-Medaris, 298.
%5 Dayf, el-Medaris, 298-299-300-301.
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Endiiliis dil ekoliiniin hangi donemde ortaya ¢iktig1 ve bagimsiz bir ekol haline
geldigi konusunda arastirmacilar arasinda farkli gortisler vardir. Muhammed
Tantavi’ye gore bu durum hicri besinci asrm ilk yarisinda meydana gelmistir.*
Makkari ve Lutfi Abdulbedi‘ ise Endiiliis nahvinin zirveye ulastigi ve nahivcilerinin
dogudaki nahivcileri gectigi yedinci yiizyilin ilk donemini Endiiliis nahvinin
bagimsizlastig1 bir donem olarak kabul ederler. Bu iki farkli goriisten hareketle su
sonuca varilabilir: Endiiliis nahvi hicri besinci yiizyilda ortaya ¢ikmis, altinci ylizyilda
gelismis ve yedinci yiizyilda ise diger ekollerden farkli olarak bagimsiz bir ekol

olarak nahiv tarihinde yerini almistir.>’

Eb(i Hayyan’in eserlerinde Ebt Ali diye bir¢ok goriislerine yer verdigi Omer
bin Muhammed es-Selevbin (6. 645/1247) Arapgada tartismasiz asrinin imamiydi.
Altmis yila yakin nahiv dersleri veren es-Selevbin et-Tevtie adinda bir nahiv kitabi ve
Cezilli’ye iki hasiye yazdi. ibn Hisam el-Hadravi kiinyesiyle meshur Eba Abdullah
Muhammed bin Yahya el-Harzeci el-Endelusi (6. 646/1248) onceki dilciler gibi bazen
diger ekollerin goriislerini benimsiyor bazen de tamamen farkli goriisler ortaya
koyuyordu. Nahivde imam olan Hadravi Faslu’l-Makal fi Ebniyeti Ef‘dl adinda bir
kitap ve Ibn Usfir’'un Mumti ‘ adli eserine en-Nakd adinda bir serh yazd.3®

Zahiri mezhebine bagli olan Ebt’l-Abbas Ahmed bin Abdurrahman bin
Muhammed bin Mada el-Lahmi el-Kurtubi (6. 592/1195), diger fikhi mezheplerin
kiyas ve bunla ilgili konular1 reddederek Zahiri mezhebinin Endiiliis ve Magrib’te
yayginlasmasi i¢in caba gosterdi. Ibn Mada nahvin de fikih gibi birgok kiyas, takdir,
te’vil ve talille doldugunu goériince nahivcilere bu goriislerinden dolay1 karsi ¢gikarak
nahvin bunlardan arindirilmasi gerektigini belirtti. Bu anlamda el-Musrik fi 'n-Nahv,
Tenzihu’l-Beydn ammda la Yeliku bi’l-Beyan ve glinlimiize ulasan Kitabu 'r-Red ala’n-
Nuhdt adiyla ii¢ kitap kaleme aldi. Ibn Mada nahivcilerin amil teorisini reddederek

gercek amilin Ibn Cinni’nin de dedigi gibi miitekellim oldugunu savunur.3®

Eserleriyle Endiiliis dil ekoliinlin bagimsiz bir ekol olmasina katkida bulunan

Ebi’l-Hasen Ali bin Miimin bin Muhammed bin Ali bin Usfir el-Hadrami el-Isbili (6.

%  et-Tantavi, Nesetu’n-nahv 220.

37 Abdulkadir Rahim el-Heyti, Hasdisu I-mezhebi’l-Endelusi en-nahvi hildle’I-karni’s-sabi i’I-hicri,
Menstratu camiati Karyunis, 2.Baski, Bingazi, 1993, 55-56-57.

% Dayf, el-Medaris, 302-303.

3 Dayf, el-Medaris, 304-305.
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669/1270) birgok Endiiliis sehrinde dersler verdi. Bazen Basralilarin, Kifelilerin ve
Bagdatlilarin gériislerine katilan ibn Usfir bazen de kendine has gériisler ortaya
koyuyordu. el-Cumel’e ii¢ farkli serh yazan Ibn Usfir’un diger énemli eserleri el-

Mukarreb ve el-Mumti “dir.*°

Endiilis dil ekoliiniin zirvesini temsil eden dilcilerden biri olan Cemaluddin
Muhammed bin Abdullah bin Abdullah bin Malik et-Tai el-Ceyyani (6. 672/1275)
memleketindeki hocalarmn yani sira Ibn Hacib (6. 646/1249) ve ibn Yais (6. 643/1245)
gibi farkli bélgelerden birgok alimden dersler aldi ve Dimesk’e yerlesti. Ibn Malik
nahiv imamlarmin kitaplarina vukufiyetinin yaninda Arap lehgelerine ve siirlerine de
vakifti. O, nahiv meselelerine delil olarak Kur’an-1 Kerim ayetlerinden faydalaniyor,
ayet olmadigi zaman hadis-i seriflere, bunlar da olmadigi zaman Arap siirine
miiracaat ediyordu. Eserlerinde hadislerle istishada ¢okca yer veren Ibn Malik, nesir
halindeki eserlerinin yaninda nahiv ve sarf kurallarini nazim sekline dontistiirdiigi
eserleriyle nahiv tarihinin 6nemli isimlerinden biri olmustur. ibn Malik’in &nemli
eserleri sunlardir: Elfiyye, el-Kdfiyetu’s-Safiye, el-Muassal fi Nazmi’l-Mufassal,
Tuhfetu’l-Mevdid fi’l-Maksuri ve’l-Memdid, Serhu’l-Kafiye, et-Teshil, Serhu’l-
Ceziliyye, I‘rabu Muskili Sahihi Buhari, Umdetu 'I-Hdfiz ve Uddetu’l-Léfiz, Icdzu 't-
Tarif fi Ilmi’t-Tasrif, el-Mukaddimetu’I-Esediyye, el-Fevdid fi 'n-Nahv.*!

Hicri yedinci yiizyillda artan Ispanyol saldirilarna ve bazi sehirlerin
Miisliimanlarin elinden ¢ikmasina ragmen nahiv ¢aligsmalar1 aksamadi. Aksine Girnata
gibi bazi gehirlerde gelismeye devam etti. Bu asrin 6nemli dilcileri ve ayn1 zamanda
Ebii Hayyan’m hocalari olan Ibn Hic Ebd’1-Abbas Ahmed bin Muhammed el-Ezdi (6.
651/1254), Ibn Dai* Ebd’l-Hasan Ali bin Muhammed (6. 680/1283), ibn Ebi’r-Rebi
Ubeydullah bin Ahmed el-Emevi el-isbili (6. 688/1291), Ebi’l-Kasim es-Safar (6.
745/1344) ve Eba Cafer Ahmed bin Ibrahim bin Ziibeyr (6. 710/1309) &zgiin
goriisleriyle ve yazdiklart eserlerle Endiiliis nahvinin gelisimine 6nemli katkilarda

bulundular.*?

Ibn Malik’ten sonra Endiiliis nahiv ekoliiniin en biiyiik dilcisi olarak kabul

edilen Ebli Hayyan el-Endelusi (6. 745/1344) ile Endiiliis nahvi zirveye ulast1. ikinci

40 Dayf, el-Medaris, 306-307.
4 Dayf, el-Medaris, 309-310.
42 Dayf, el-Medaris, 317-318-319-320.
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boliimde ele alinacagr iizere Ebli Hayyan diger ekollerin goriislerinin yaninda kendine
has nahiv metoduyla nahiv meselelerine farkli yorumlar kazandiriyordu. Hadisle
istishad1 reddeden Ebli Hayyan yazmis oldugu yetmise yakin eserle ve yetistirmis
oldugu sayisiz Ogrencilerle nahiv calismalarinin ilerlemesine 6nemli katkilarda

bulunmustur.

Nahiv tarihinde 6nemli bir ekol olan Endiiliis dil ekoliiniin 6nemli 6zellikleri

arasinda sunlar soylenebilir:

1- Miitevatir olsun saz olsun biitlin Kur’an-1 Kerim kiraatleriyle istishadda
bulunmay1 caiz gérmiisler ve bircok nahiv meselesinde bu kiraatleri delil olarak

kullanmislardir.

2- Eb(i Hayyan ve hocasi Ibn Dai hari¢ nahiv kurallarinin ispatinda hadis-i

seriflerle istishadda bulunmusglar ve bunu yayginlastirmiglardir.

3- Nahiv illetlerinin bircogunu hos karsilamamuslar, Ibn Mada ve Ebii Hayyan

gibileri ikinci ve tiglincii illetlerin nahivden kaldirilmasi gerektigini ifade etmislerdir.

4- el-Elfiyye, el-Mukadimetu ’I-Ceziiliyye ve Gayetu l-Thsdn fi Ilmi’l-Lisdn gibi
metinlerle ve Teshilu’l-Fevaid ve el-Mukarreb, Takribu’l-Mukarreb gibi serhlerle

nahiv 6gretimini kolaylastirmaya ¢alismiglardir.

5- Sibeveyhi’nin el-Kitdb’1, Zeccaci’nin el-Cumel’i ve Eba Ali el-Farisi *nin
el-/zdah’1 gibi mesrik alimlerinin eserlerine biiyiik dnem verilmis, bunlara birgok serh

ve hasiye yazilmistir.

6- Ibn Malik, Tbn Usfiir, Cezili ve es-Selevbin gibi ayni ekolden alimlerin
eserleri de ders kitabi olarak okutulmus ve bunlar lizerine bir¢ok serh ve hagiye

yazilmistir.

7- Amil-mamil nazariyesi ve kiyas gibi bazi nahiv meselelerinde fikhi

mezheplerin dzellikle Zahiri mezhebinin etkisinde kalinmigtir.*

43 el-Heyti, Hasdisu 'I-mezhebi’l-Endelusi, 147; Fadi Sakr Ahmed Aside, Cuhadu nuhdti’I-Endelus fi
teysiri 'n-nahvi’l- ‘Arabi, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Filistin, 2006, 14-16.
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6. MISIR DIiL EKOLU

Endiiliis’teki dil calismalarina benzer sekilde Misir’da dil ¢alismalart Kur’an-1
Kerim’in diizgiin okunmasi seklinde basladi. Ebi’l-Esved’in 6grencisi Abdurrahman
bin Hiirmiiz’iin Misir’a gelmesiyle beraber dil ¢aligmalar1 Kur’an-1 Kerim eksenli
olarak devam ediyordu. Misir’in ilk nahivcisi olarak kabul edilen Vellad bin
Muhammed et-Temimi, Ahmed bin Cafer ed-Dineveri (6. 289/901), Ahmed bin
Muhammed bin Vellad (6. 332/944) ile bu ¢alismalar ilerlemeye basladi.**

Misir’daki nahiv ¢aligmalart hicri dordiincii yilizyila gelindiginde Bagdatlilar
gibi Basra ve Kife ekollerinin uygun olan goriislerini tercih seklinde devam etti. Ebt
Cafer en-Nahhas Ahmed bin Muhammed bin Ismail el-Muradi (6. 338/950), Zakir en-
Nahvi el-Misri (6. 440/1052), Ibn Babsaz Tahir bin Ahmed (6. 469/1077) bu yéntemi
kullanan énemli dilcilerdendi. Zamanla ilerleyen nahiv ¢alismalar1 Ibn Berri el-Misri
(6. 582/1187), Yahya bin Mu‘ti el-Magribi (6. 628/1231), ibn Ramah Ali bin
Abdussamed (6. 633/1249), Ali bin Muhammed bin Abdussamed es-Sehavi (6.
643/1259), Ebti Hayyan’in hocalarindan biri olan Bahauddin bin en-Nahhas el-Halebi
(6. 698/1299) ve Ibn Hacib Cemaluddin Osman bin Omer bin Ebibekr (6. 646/1249)

ile zirveye ulast1.*

Yirmi bes yasinda vatanindan ayrilan Ebi Hayyan birka¢ sehir dolastiktan
sonra vefatina kadar ikamet edecegi Kahire’ye gelir. Burada zamaninin ileri gelen
hocalarindan dersler alarak Camiu’l-Hakim ve Camiu’l-Akmer medreselerinde nahiv
okutmaya baslar. Eserlerinin tamamina yakinini burada kaleme alan EbG Hayyan ile
beraber Misir’da nahiv ¢alismalari gelismeye devam etti. Ebi Hayyan nahiv tarihinde
onemli yeri olan bir¢cok 6grenci yetistirdi ve sonraki nesillerin miiracaat ettigi eserler
birakti. Ebi Hayyan’in yetistirdigi bu Ogrenciler arasinda One ¢ikanlar sunlardir:
Semin el-Halebi (6. 756/1355), Ibn Hisdm el-Ensari (6. 761/1360), ibn Ummi Kasim
el-Muradi (6. 749/1348), Ibn AKkil (6. 769/1367), Ibn Saig (6. 776/1374), Naziru’l-
Ceys (0. 778/1372) vb.

4 Dayf, el-Medaris, 327-328.
4 Dayf, el-Medaris, 338-339-340.
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BIiRINCIi BOLUM
EBU HAYYAN EL-ENDELUSI, HAYATI VE ESERLERI
1.1. HAYATI
1.1.1. Ady, Lakabi, Kiinyesi ve Nisbesi

Asil adi Muhammed bin Yusuf bin Ali bin Yusuf bin Hayyan’dir.*® Meshur
olan lakab1 Esiruddin (dinin secilmisi), kiinyesi ise Ebli Hayyan’dir.*’ Kiinyesini
oglunun adindan alan Ebd Hayyan bunun yaninda birgok nispetlere sahiptir.
Bunlardan meshur olanlari; el-Endelusi,®® el-Girnati,*® en-Nifzi,>® el-Ceyyani®, el-

Misti®? nispetleridir.

EbG Hayyan, el-Endelusi nisbesini Endiiliislii olmasi nedeniyle; Girnati
nisbesini Endiiliis’iin biiyiik bir sehri olan ve ayn1 zamanda kendisinin dogup
biiylidiigii yer olan Girnata sehrinden olmasi nedeniyle almistir. Ceyyani nisbesi Orta
Endiiliis sehirlerinden biri olan Ceyyan sehri dolayisiyla; el-Misri nisbesi sonradan
ikamet ettigi Misir nedeniyle, en-Nifzi nisbesi ise Nifze adindaki bir kabileye bagl
olmasindan dolay1 kendisine verilmistir. Nifze kabilesi Berber bin Kays bin Aylan bin

Mudar adli bir kisinin neslinden olan gd¢men bir kabiledir.>®

Ibn Tagriberdi ise bu nisbelere ilave olarak Magribi, Maliki ve Safii

nisbelerini ekler. Ebd Hayyan bunlardan Magribi nisbesini, Endiiliisii de igine alan

46 Salahuddin Halil bin Aybek es-Safedi, A ‘ydnu’l- ‘asr ve a vanu n-nasr (I-VI), thk. Nebil Ebd Amse,
Muhammed Mevid, Mahmud Salim Muhammed, Daru’l-Fikri’l-Muasir, 1.Baski, Beyrut, 1998, V,
325.

47 es-Safedi, 4 ‘yanu’l-‘asr, V, 325.

48 es-Safedi, 4 ‘ydanu’l-‘asr, V, 325.

49 Celaleddin Abdurrahman bin Ebsi Bekr es-Suyiti, Bugyetu’l-vu‘at fi tabakdti’l-lugaviyyin ve n-
nuhdt (1-11), thk. Muhammed Ebd’1-Fadl Ibrahim, el-Mektebetu’l-‘asriyye, Beyrut, t.y., I, 280.

0 es-Suyiti, Bugye, 280.

Sl es-Safedi, 4 ‘ydanu’l-‘asr, V, 325.

52 Ebf Bekr bin Ahmed bin Muhammed bin Omer bin Muhammed Takiyyuddin ibn KAdi Suhbe ed-
Dimeski, Tabakdr ’s-Sdfiiyye (I-1V), thk. Hafiz Abdulalim Han, Alemu’l-kutub, 1.Baski, Beyrut,
1987, -1V, 67.

53 Ibn Hacer Sihabuddin Ahmed el-Askalani, ed-Dureru’l-kdmine fi a ‘yani’l-mieti’s-samine (1-V), thk.
Muhammed Seyyid Cadu’l-Hak, Daru’l-kutubi’l-hadise, Kahire, t.y., V, 74.
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biiyiik Magrib’e olan nispeti, Maliki nisbesini ilk mezhebi olmasindan dolayi, Safii

nisbesini ise sonradan girdigi Safii mezhebi dolayisiyla almustir.>
1.1.2. Dogum Yeri ve Tarihi

Ebl Hayyan Girnata’ya yakin kasabalardan biri olan Matahsares kasabasinda
654/1256 yilinda sevval aymin sonlarinda dogdu.>® Dogum tarihi iizerinde tarihgiler
miittefiktirler. Sadece ibn Kadi Suhbe onun 652 yilinda dogduguyla ilgili bir rivayet

nakleder.>®
1.1.3. Endiiliis’ten Ayrilisi

Ebi Hayyan dogdugu yer olan Matahsares’te, asil vatani olan Endiiliis’te fazla
durmadi, buradan 679/1280 yilinda go¢ edip son duragi olan Kahire’ye gelinceye
kadar cesitli sehirleri dolast1.>” Tarihgiler EbG Hayyan’in memleketinden ayrilip ve
doguya yonelmesine neden olan sebeplerle alakali birbirinden farkli olaylar zikreder.
Bu konuda Makkari soyle bir rivayette bulunur: Bir giin EbG Hayyan ile hocas1 Ebi
Cafer bin Tiba‘ arasinda ilmi bir tartisma olur, Ebi Hayyan hocasina galip gelerek
onun rivayetini yalanlar ve ona kars1 el-flmd‘ fi Ifsadi Icazeti Ibn Tiba adinda bir
reddiye yazar. Bu durum donemin padigahina haber verilir ve padisah EbG Hayyan’in
yakalanarak hapse atilmasini emreder. Bunu duyan Ebl Hayyan ise korkar ve bir

gemiye binerek doguya gelir.*

Suytti bu rivayeti naklettikten sonra bu ayrilisla alakali su tespitte bulunur:
EbG Hayyan Nuddr isimli kitabinin girisinde ilmi hayatindan, hocalarindan ve
seyahatlerinden bahsederken Girnata sehrinden ayrilisinin nedenini soyle agiklar:
Mantik, felsefe, matematik ve tabiat ilimleriyle ilgilenen bir grup alim, dénemin
padisahina soyle der: Biz artik ihtiyarladik, 6lmekten korkuyoruz. Bu yilizden bizden
sonra sana faydali olmalar1 i¢in bize bu ilimleri 6gretecegimiz dgrenciler tahsis et.

Ebl Hayyan soyle der: “Bu secilen 0grencilerden birisi de bendim ve bana maas

5 Cemaluddin Ebi’l-Mehasin Yusuf ibn Tagriberdi el-Atabeki, en-Nucimu z-zdhira fi muliki Misr
ve’'[-Kahire (I-XVI), thk. Muhammed Hiiseyin Semseddin, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1.Baski, Beyrut,
1992, X, 91.

% es-Safedi, 4 ydnu'l-‘asr, V, 328.

5 fbn Kadi, Tabakatu 's-Safiiyye, I1I-1V, 67.

57 Ahmed bin Muhammed et-Tilmisani el-Makkari,, Nefhu 't-tib min gusni’l Endelusi’r-ratib (1-VIII),
thk. ihsan Abbas, Daru sadir, Beyrut, 1968, 11, 563.

%8 el-Makkari, Nefhu 't-tib, 11, 583.
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verilip, her tiirlii ihtiyacim karsilanacakti fakat bu ilimlere ilgi duymadigim i¢in bunu

kabul etmedim ve ileride bu isi yapmaya zorlanabilecegim endisesiyle go¢ ettim.”>°

Dogup biiyiidiigii sehir olan Girnata’dan ayrilan EbG Hayyan, Malika, Tunus,
Mekke gibi sechirleri dolastiktan sonra Misir’a gelir (680). Bu doénemde Misir,
Memliikliiler’in egemenligi altindaydi. Memliikliiler ilme ¢ok 6nem veriyor, bircok
yeni medreseler agtyorlardi. Nitekim Kahire’de dort mezhebin ders olarak okutuldugu
medrese sayisi yetmis civarindaydi. Bu zamanda Misir telif anlaminda en gorkemli
giinlerini yasiyordu. Miitekaddiminin birakmis oldugu devasa te’lifata Magrib ve
Endiiliis’ten gelen alimler yenilerini ekleyerek din ilimlerinin zirveye ulagmasini

sagliyorlard.®

Misir’a yerlesen Ebli Hayyan burada temayliiz etmis alimlerden nahiv, kiraat
gibi ¢esitli dersler aldi. Daha sonra Camiu’l-Hakim ve Camiu’l-Akmer
medreselerinde nahiv okutmaya basladi. Bu gorevinden sonra Kubbetu’l-Melik
Mansur medresesinde ve el-Camiu’l-Tuluni’de tefsir dersleri verdi. Bu gorevi
esnasinda kendisine hadis hocaligi1 da verilen Ebi Hayyan vefatina kadar bu goreve

devam etti.5?

EbG Hayyan Misir’daki faaliyetini el-Bahru’l-Muhit adli tefsirinin girisinde
sOyle dile getirir: “Misir’a geldikten sonra onceden arzu ettigim dile§im gerceklesti.
Kubbetu’l-Melik Mansur medresesinde tefsir boliimiinde miiderris oldum. Bu 710
yilinin sonlaria dogru elli yedi yasimin basina tekabiil ediyordu. Miiderris olur olmaz

bu kitabin yazimia basladim.”®2

1.1.4. Ailesi

Kaynaklarda Ebli Hayyan’in ailesiyle ilgili ayrintili bilgiler yer almamakta
olup babasi hakkinda da bir bilgi bulunmamaktadir. Bu durum babasimin ilmi ve

sosyal yonden toplumda 6ne ¢ikan bir sahsiyet olmadigini gostermektedir. Eginin ad1

9 es-Suyiti, Bugye, |, 281.

80 Hatice el-Hadisi, Ebii Hayydn en-nahvi, Mektebetu’n-nahda, Bagdat, 1966, 36-37.

61 Salahuddin Halil bin Aybek es-Safedi, el-Vafi bi’'l-vefeyat (1-VII), thk. Nebil Ebd Amse,
Muhammed Mevid, Mahmud Salim Muhammed, Daru’l-fikri’l-muésir, 1.Baski, Beyrut, 1998, V,
325.

62 Muhammed bin Yusuf bin Ali bin Yusuf Ebt Hayyan el-Endelusi, Tefsiru l-bahri’l-muhit (1-1X),
thk. Seyh Adil Ahmed Abdulmevcut, Seyh Ali Muhammed Muavvid, Daru’l- kutubi’l-ilmiyye,
Beyrut, 2010, I, 100.
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Ziimriide binti Ebrak® olan Ebii Hayyan’in Hayyan isminde bir oglu, bu oglundan
Muhammed isminde bir torunu ve Nudar isminde kiz1 vardi.%* Ailesine bagh olan Ebii
Hayyan, 6nce kizi Nudar’1 sonra esini ve sonra ise oglunu kaybetti. Bu duruma ¢ok

{iziilen Ebi Hayyan geriye kalan hayatin1 yalmz basima gegirdi.®®

Hacca giden, ¢esitli hocalardan ilim 6grenen ve Dimyati’nin derslerine katilan
Nudar, ilmi bir sahsiyete sahip olup kendisinden az da olsa hadis rivayet edilmistir.
Ebli Hayyan kizi1 Nudar’1 ¢ok sever, oglunun da ilmi konuda kiz1 gibi olmasi isterdi.
Kiz1 gen¢ yasta vefat eden Ebli Hayyan bu duruma c¢ok {iziilerek, donemin
padisahindan kizinin kabrinin evinin bahgesine yapilmasini ister. Padisah bunu kabul
eder ve Ebli Hayyan kizin1 evinin bahgesine defneder. Ona ithafen en-Nuddr fi’l-

Meslati an Nuddar adl eserini kaleme alir.5®
1.1.5. Vefati

Dogumundan yaklasik bir asir sonra Ebli Hayyan Misir’da 745/1344 yilinin
safer aymin yirmi sekizinci giinii, cumartesi ikindiden sonra evinde vefat etti. Naasi,
Nasr kapisinin disinda bulunan Sufiyye mezarhigina defnedilmis ve Dimesk Emevi
camisinde kendisi i¢in gryabi cenaze namazi kilinmistir.%” Makkari, Magriblilerin Eba
Hayyan’in vefat tarihini 743 olarak nakletmelerini dogru bulmaz. Zira Ebli Hayyan
Magsrikte vefat ettigi i¢in Masriklilerin bu tarihi daha iyi bildiklerini dolayisiyla vefat

tarihinin 745 olmasinin daha dogru oldugunu belirtir.%

Ebt Hayyan ister din ilimleri olsun ister nahiv ve sarf gibi dil ilimleri olsun
geride brrakmis oldugu eserlerle ilim diinyasindan hig ayrilmadi, aksine ad1 tiim Islam
cografyasmma yayildi. Eb0 Hayyan’in vefati yakin c¢evresinde, arkadaglari ve
ogrencileri arasinda lziintiiyle karsilanmig, bu durum cesitli kasideler sdylenerek ve
agitlar yakilarak dile getirilmistir. Bu kasidelerden birini de Ogrencisi Safedi
(6.764/1363) soylemistir. Uzun olan bu kasidenin bas tarafinda Safedi, liziintiistinii

soyle dile getirir:

8 el-Hadisi, Ebii Hayydn en-nahvi, 48.

64 el-Askalani, ed-Dureru’l-kdmine, V, 76.

8 el-Hadisi, Ebi Hayydn en-nahvi, 48-49-50.
66 o]-Makkari, Nefhu 't-tib, 11, 559-560.

67 es-Safedi, 4 ‘yanu’l-‘asr, V, 327.

68 a|-Makkari, Nefhu't-tib, 11, 559.
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Insanlarin hocas: Esiruddin vefat etti. Simsek ¢akti ve gozyasi doktii. Saba
riizgar: (Sabah esen hafif bir riizgadr) iiziintiisiinden inceldi, gece, seher vakitlerinde
estigi zaman hastalandi. Giir agaglarda oten kuslar nagmelerinde ra harfi iizerine
onun igin agit yaktilar. Ey goz! Mezarini sulayacak kadar gozyasi dékmede comert ol.

Kanlt gézyasi dok, zira durum normal akisindan daha fazlasini gerektirmektedir.
1.1.6. Vasiyeti

Endiiliis’ten yirmi bes yasindayken ayrilan Ebl Hayyan Misir’a geldikten
sonra burada evlenmis, ¢ocuk sahibi olmustur. Misir’a yerlestikten sonra esine ve
cocuklarina vasiyet olarak cesitli 6giitlerde bulunmustur. EbGi Hayyan’in bu vasiyeti
onun diinya goriisiinii, ahlakini ve kisiligini gostermesi acisindan énemli oldugu icin
ogiit niteligindeki bu vasiyeti buraya almay1 uygun gordiik. Eba Hayyan vasiyetini

soyle dile getirir:

“Akillr kisi herkesle kétiiliiklerden korunmak ve sakinmak ig¢in goriiniirde
arkadas gibi, i¢inde ise diisman gibi olmalidir. Arkadasindan diismanina olan
sakinmasindan daha fazla sakinmalidir. Yine akilli kisi inanmalidir ki bir kisinin
bagka birine iyilik etmesi veya onu sevmesi o kisinin zati i¢in degil ondan fayda
gorecegi bir menfaat i¢indir. Kisi, Allah Teédla’nin zati, zatina taalluk eden sifatlari,
peygamberlerinin durumlari, sahabe arasinda meydana gelen olaylar ve mezhep
imamlarinin ihtilaflar {izerine konusmamali; immetin salihlerine ve zamaninin 6nde

gelen makam ve mevki sahiplerine laf atmamalidir.

Kisi Allah’in (c.c) yarattiklarindan birine ancak kotiligi nefsinden
uzaklastirmak maksadiyla zarar verebilir. Yine kisi insanlar1 anlayislar1 konusunda

mazur gormelidir, ¢linkii bu anlama durumu insanlarin akillarmma goredir. Insan

89 es-Safedi, 4 ‘yanu’I-‘asr, V, 328-329.
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kendini gosteristen, gereksiz tartismadan, baskalarini ayiplamaktan ve hafife almaktan
korumalidir. Inang, anlayis ve anladigini uygulayan kimselerle beraber galigmalidir.
Maksadin1 anlamayan veya kendi goriisiinde olmayan kimseye kizmamalidir.
Konugmas: fesat ve bozgunculuk belirtileri gosteren bir kimsenin bu konugmasini
Iyiye yormali, bundan bir ¢ikis yolu bulmaya ¢alismalidir. Hi¢ kimseye hatalarindan

dolay1 6n yargili davranmamalidir.

Kisi nahiv, sarf, mantik gibi alet ilimlerine dalmamali, seriat ilimleriyle
mesgul olmalidir. Fakirleri hor gérmemeli, onlarin hal ve hatirlarin1 sormalidir. Yiice
Allah’mn kullarina kars1 tevazulu olmali, kendini zayif ve fakir olarak gdrmeli,
kimseye kibirlenmemeli, giilmeyi ve mizah1 azaltmali, kendini ilgilendirmeyen
seylere dalmamali, herkese kendisini giinaha sokmayacak ve kisiligini zedelemeyecek
sekilde hak ettigi Olclide davranmalidir. Cumhura gore cirkin olan seylerden uzak
durmali, yiice Allah’in yarattiklarindan birine karsi sikayette bulunmamali, bir
mecliste ailesiyle ilgili konulara girmemeli, Allah rizasi1 i¢in yaptigr bir amelden
kimseye bahsetmemelidir. Kisi tath dilli ve giiler yiizli olmali, yiice Allah’tan

baskasina dayanmamali ve tarih kitaplarini gok miitalaa etmelidir.” ™

1.1.7. Kisiligi ve Ahlaka

Ebl Hayyan’in dis goriiniimiiyle alakali 6grencisi Safedi sunlar1 sdyler: “ Ebl
Hayyan uzun boylu, giizel yiizlii, acik tenli biriydi. Saglari, beyaz, diiz olup, giir
degildi. Sakallar1 uzun, biyiklar1 kirmiziya ¢aliyordu. Konusmasi Endiiliis sivesiyleydi
ve fasihti. (3) harfini (&) harfine yakin syliiyordu fakat Kur’an-1 Kerim okuyunca (3)
harfini fasih soylerdi. O soyle derdi: Bu sehirlerde (&8) harfini dogru telaffuz eden

gormedim.” "

Ebl Hayyan Kur’an-1 Kerim okundugu zaman O’nu husu icinde dinler ve
cogu zaman gozyaslarmi tutamazdi. Yine herhangi bir gazel okundugu zaman
hiiziinlenir aglardi. Soyle derdi: Comertlik siirleri hari¢ ask ve kahramanlik siirleri

beni ¢ok etkilemektedir.”

0 Muhammed bin Yusuf bin Ali bin Yusuf Ebi Hayyan el-Endelusi, Takribu’I-mukarreb, thk. Afif
Abdurrahman, Daru’l- miiyessere, Beyrut, 1982, 35-36; el-Makkari, Nefhu 't-tib, |1, 565-566.

" es-Safedi, 4 ‘ydanu’l-‘asr, V, 332.

2 es-Safedi, 4 ‘yanu’l-‘asr, V, 334.

22



Eb(i Hayyan comertlikle dviinmenin aksine cimrilikle &viiniirdii. Ogrencisi
Safedi onun bu 6zelligiyle ilgili sunlar1 sdyler: “EblG Hayyan bana parami muhafaza
etmemi, cimri olarak anilmanin 6nemsiz oldugunu, zira bunu yaptigim takdirde algcak
insanlara muhta¢ olmayacagima dair bana nasihatte bulunurdu. Benim i¢in su beyti

sOylerdi:

PP
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Tuzagima diismiis ava déniisen paray istemen kiswr birisinden yavru beklemen
gibidir. Onu zahmetle kazamp zayi mi edeyim? Bu durumda ben saglik yerine

hastalig1 tercih etmis olurum.

Ebli Hayyan’in bu 6zelligini nakleden Safedi onu su sekilde savunur: “ Bana
gbre o uzun bir 6miir yasadi, yalmiz kaldi, birgok iilkeler gezdi ve yaninda higbir seyi
yoktu. Calisarak ve yorgun diiserek makamlar elde etti. Basindan ¢ok olaylar gecti,
zamanin zorluklarina katlandi ve sayisiz insanla karsilasti. Bu yiizden tutumlu olmay1

tercih etti.”’

Safedi hocasiyla ilgili soyle devam eder: “Ebli Hayyan parayla kitap satin
almami kiniyor, bana sdyle diyordu: Bir kitaba ihtiyacim olursa onu vakif
kitapligindan alirim ve ihtiyacimin gideririm. Fakat bir dirheme ihtiyacim olursa onu

0diing alabilecegim birini bulamayabilirim.” Bir beytinde bana s6yle dedi:
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Insan paraya ve kadina asla giivenmemelidir. Bunlar akli saglam kisiyi

takvadan uzaklastirir, yaptigi kotii bir seyi iyi olarak gosterirler.

Ebl Hayyan yine soyle derdi: Bir fakire Misir’da her giin dort dirhem yeter.
Iki dirhemle yatacak yer temin eder, bir dirhemle kuru iiziim ve bir bardak su alir.

Kalan diger dirhemle ise bir limon satin alarak onu ekmekle yer.”

3 es-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 334.
"4 es-Safedi, 4 ydanu'l-‘asr, V, 334.
75 es-Safedi, 4 ‘yanu’l-‘asr, V, 335.
6 es-Safedi, 4 ‘yanu’l-‘asr, V, 335.
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el-Udfuvi (6. 748/1347) EbG Hayyan’la ilgili olarak “Seyh insanlara kars1 kot
zanli biriydi” der. Safedi el-Udfuvi’nin bu soziinii elestirerek soyle der: “Ebt Hayyan
Olii veya canli olsun herhangi bir kisi hakkinda kétii bir sdylemez, ancak hayir
soylerdi. Hatta onun Ibn Dakik el-1d’i kiigiik gordiigii ile ilgili duyumlar aldim, fakat
kendisinden herhangi bir sey duymadim. Yine Salah’a (tasavvufa) bagli olanlardan
nefret ettigiyle ilgili bir sey isittim. Bir giin kendisine Efendim! Seyh EbG Medyen
hakkinda ne diisiinliyorsunuz diye sordugumda, sdyle cevap verdi: “O dindar,
Miisliiman birisidir. Ona bagl olan cahillerin iddia ettigi gibi havada ugan, bes vakit

namazini Kabe’de kilan biri degildir.”’’

Ebl Hayyan bazen saka amaciyla zamaninin ileri gelenleriyle alay ederdi. Bu
kimseler ise Eb Hayyan’la olan islerinden dolayr buna tahammiil ederlerdi.
Kendisiyle alakali olarak bazi &grencilerini kastederek (‘i'\-i‘ijﬁ 1j) ‘Ben yilanlarin

babastyim’ derdi.”

Ebli Hayyan haramlardan uzak duran muttaki bir kisiydi. Icki, sarap
uyusturucu madde gibi sarhosluk veren seylerden kagmir, haram olduklarini

diisiindiigii icin tavla, satrang, gibi oyunlar oynamazdi.”

Ebl Hayyan’in diger bir 6nemli vasfi zeki 6grencilere deger vermesi, onlari
yliceltmesiydi. Bu 6zellik onun zekisinin ve algilama diizeyinin yiiksek olmasindan

kaynaklaniyordu. O bu dzelligiyle meshur olan ve insanlarin 6vdiigii biriydi.®
1.1.8. Mezhebi

EbG Hayyan Endiiliis’te ikamet ettigi siire igerisinde Zahiri mezhebine
bagliydi, hatta bu mezhebin miiteassiplarindandi. ibn Hacer soyle der: “Ebsi Hayyan
sOyle derdi; Zahiri mezhebine akliyla bagimli olan birinin bu mezhepten dénmesi
imkansizdir.”® Endiiliis’ten ayrildiktan sonra Misir’a yerlesen Ebti Hayyan burada
Safii mezhebi yaygin oldugu i¢in bu mezhebi benimsedi. Bu konuda Safedi sdyle der:

“Ebl Hayyan onceleri Zahiri mezhebine bagliydi. Daha sonra ise Safii mezhebini

" es-Safedi, A ‘yanu’l-‘asr, V, 333-334.

8 el-Hadisi, Ebii Hayydn en-nahvi, 55.

" el-Hadisi, Ebi Hayydn en-nahvi, 51.

80 es-Safedi, 4 ‘ydanu’l-‘asr, V, 330.

81 g|-Askalani, ed-Dureru l-kdmine, V, 7T1.

24



benimsedi ve Imam Nevevi’nin meshur eseri el-Minkdc’in cogunu, muhtasarinin ise

tamamini ezberledi.”®?

Ebl Hayyan kelamcilari, mutezilileri ve felsefecileri siddetle tenkit edenlerden
biriydi. Bu durumu tefsirinde soyle dile getirir: “Misir’a geldikten sonra ve buradaki
halkin ¢ogunun felsefenin sagmaliklariyla agik bir sekilde ilgilendiklerini goérdigiim
zaman bu duruma g¢ok hayret ettim. Ciinkii biz Endiiliis yarimadasindayken bu
diisiince ve faaliyetlerden uzak olarak biiytlidiik. Endiiliis’te bir mantik kitab1 gizli bir
sekilde satilir, kimse mantik (éﬂi) lafzin1 kullanmaya cesaret edemez, bunun yerine
(U=iall) lafz1 kullanilird1. Hatta arkadaglarimizdan ibn Hakim kiinyesiyle meshur vezir
Melik ibn Ahmer Ebia Abdullah Muhammed bin Abdurrahman, bana Endiiliis’ten bir
mektup yazdi. Bu mektubunda mantikla ilgili bir kitap satin almami veya bazi
hocalarimizin bu konudaki kitaplarindan kendisine bir niisha yazmami istiyordu.
Vezir oldugu halde mantik kelimesini kullanmaya cesaret edemiyor, bunun yerine
(=4l kelimesini kullantyordu.”®

Ebl Hayyan ¢agdaslarindan biri olan Ibn Teymiye’yi (6. 728/1328) yiiceltir,
zaman zaman Overdi. Sonra aralarinda meydana gelen bir olaydan dolay1 ona olan
muhabbeti azalmig, onu tefsirinde bir¢ok konuda siddetli bir bigimde elestirmistir.
Eb(i Hayyan ile ibn Teymiye arasinda meydana gelen olayla ilgili farkli rivayetler
vardir. Bir rivayete gore ikisi bir mesele iizerine tartisitken EbGi Hayyén
Sibeveyhi’den bir nakil yapar. Bu nakil iizerine Ibn Teymiye cevaben “Sibeveyhi
nahvin nebisi mi olmus, kitabinda seksen yerde hata yapmustir ” der. Sibeveyhi’nin bu
sekilde elestirilmesinden hoslanmayan Ebi Hayyan’mn Ibn Teymiye ile arasi
bozulur.8* Bir baska rivayete gore ise Ebti Hayyan Ibn Teymiye nin Kitabu I-Ars adh
kitabin1 okuyunca onun miicessime mezhebine meylettigi kanaatine varir ve bu

mezheple alakali goriisleri nedeniyle onu elestirir.%

Ebl Hayyan tefsirinde zaman zaman fikhi konulara ve bunlarla alakali
mezheplerin  goriislerine yer verirdi. Fakat bu goriislerden Imam Safii ve
ogrencilerinin  goriislerini  tercih ederdi. Yine Mutezili fikirleri temsil eden

Zemahseri’nin (0. 538/1144) goriislerini elestirmistir. Ebl Hayyan’in itikadi ve

82 es-Safedi, 4 ‘yanu’l-‘asr, V, 332.

8 Eb( Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, IV, 242.
8 es-Suyiti, Bugye, |, 282.

85 g|-Askalani, ed-Dureru 'l-kdmine, V, 75.
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mezhebiyle ilgili olarak kisaca sOyle sdylenebilir: Ebli Hayyan akidesi saglam, her ne
kadar Zahiri mezhebine meyletse de Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat mezhebine uyan
biriydi. Misir’a geldikten sonra ise Zahiri mezhebini birakip Safii mezhebine tabi

olmustur.

Ebl Hayyan hayatinin sonlarina dogru nahvi birakip fikha, hassaten Safii

mezhebine yoneldi. Bu durumu kendisine ait su beyitlerde soyle dile getirir:
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Nahiv ilmiyle beslendim, zira o bana siit verdi. Bedenim onunla biiyiidi,
ruhum onunla hayat buldu. Hichir sug¢ islemedikleri ve taskinlikta bulunmadiklar
halde Zeyd ve Amr’i uzun bir siire doviistiirdiim. (Nahiv ilmiyle ¢cok ugrastim.) Dikkat
edin! Nahiv ilmi ehliyle beraber yok oldu, canlilar icinde onlardan sonra bir canli
goremezsin. Onu (nahvi) bir ceylanin gélgesinden kagmasi gibi birakacagim ve ondan
uzaklasacagim. Ahirette seni razi edecek ve diinyada nasipli kilacak fikha donecegim.
Fikih Hz. Muhammed (sav)’in dinin esasindan baska nedir ki?. Oyleyse onu
ogrenmeye ve uygulamaya azmet, gayret et. Imam Sdfii’ye tabi ol ve onun yolundan

yiirti. Bu yolla en yiice maksada ulagirsin.
1.2. ILMI HAYATI
1.2.1. Ogrenim Siireci

Ebl Hayyan yasadig1 cagin nahivcisi, liigatcisi, muhaddisi, miifessiri, karii,

tarihcisi ve edebiyatcistydr.” Bu, onun ¢ok yonlii bir kiiltiire ve ilme sahip oldugu

8  es-Safedi, 4 ‘ydanu’l-‘asr, V, 328.
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anlamina gelir. Safedl onun hakkinda soyle der: “O, nakilde giivenilir, liigat1 bilen ve
lafizlarin anlamlarini zabt eden biriydi. Nahiv ilminde doneminin 6nderi idi. Tefsirde,
hadiste, fikihta, insanlarin hayat hikayelerinde o0zelliklede Magriblilerin
biyografisinde, isimlerinin tescilinde ve ince, kalin, kisa, uzun gibi dil talaffuzlarina
vakif idi. Ciinkii Endiiltsliler Avrupalilara yakin olduklari igin isimleri onlarin

isimlerine yakindi.”®

EbG Hayyan’in ilimle mesguliyeti vatan1 olan Endiiliis’te Kur’an-1 Kerim’le
bagladi. Kiraatleri hocas1 Hatip Ebd Muhammed Abdulhak bin Ali bin Abdullah’a
yaklasik yirmi defa okudu. Yine bu kiraatleri Garnata’da Ibn T1ba‘ diye tanman Hatip
Hafiz EbG Cafer Ahmed el-Garnati’ye okudu. Ardindan yedi kiraati Hicr suresinin
sonuna kadar Malika’da Hatip Hafiz Ebi Ali Hiiseyin bin Abdulaziz bin Muhammed
bin Ebi’l-Ahvez’e okudu. Sonra Endiiliis’ten ayrilip Misir’a geldi ve kiraatleri dnce
Abdunnasir bin Ali bin Yahya el-Meryfiti’ye sonra Ebti Tahir Ismail bin Hibetullah
el-Melihi’ye okudu. Daha sonra gittigi cesitli sehirlerde bircok hocadan dersler ald1.%

[lim hayatina Kur’an-1 Kerim kiraat1 ve tefsiriyle baslayan EbGi Hayyan, alet
ilimlerinden biri olan Arap dilinin gramerine biiyiik 6nem veriyordu. Cilinkii Kur’an-1
Kerim’in yiice anlamlarina ulagsmak bu ilmi iyi bilmeyi gerektiriyordu. Bu durumu
kendisi soyle ifade eder: “Tefsir ilmine istiyaki olan, bu ilimde derinlesmek isteyen
kimsenin Sibeveyh’in kitabini iyi bilmesi gerekir. Clinkii 0 bu ilimdeki miiskilleri

¢dzmede temel dayanaktir.”®

Ebl Hayyan Arap grameri yaninda Arap edebiyatina da ilgi gdsteriyor, 6nemli
siirleri ezberliyordu. Bununla ilgili séyle der: “Dille alakali Ebi’l-Abbas Ahmed bin
Yahya es-Seybani’nin Fasih adli kitabini, Muallakdt-1 Seb ‘ayr, Efveh el-Edvi’nin
divanini, Ebd Temmam’in (6. 231/846) el-Hamdse adl1 divaninin {igte birini ve Habib

bin Evs’in énemli siirlerini ezberledim.”%*

Tefsir ilmiyle mesguliyeti sebebiyle Ebti Hayyan diger ilimlerde de derinlesip
onemli eserler birakti. Kur’an ilimleriyle ilgili soyle der: “Nahiv ilmiyle Arap dilinin

kelime ve climle yapisiyla ilgili hiikiimler bilinir. Liigat ilmiyle Kur’an-1 Kerim

87 es-Suyiiti, Bugve, 1, 280.

8  es-Safedi, 4 ‘yanu’l-‘asr, V, 331.

8 es-Safedi, 4 ‘yanu’l-‘asr, V, 330.
Eb( Hayyan, el-Bahru’l-Mubhit, |, 4.
%1 Ebd Hayyan, el-Bahru’l-Mubhit, |, 6.
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lafizlarindan ancak isimler ve fiillerin anlamlar1 bilinir. Hadis ilmiyle miibhem,
miicmel, sebeb-i niizul ve nesh gibi konular agikliga kavusur. Fikih usuliiyle icmal,
tebyin, umum, husus, itlak, takyid, emir ve nehyin delaleti gibi konular, kelam ilmiyle

ise Allah (cc) ile ilgili konular bilinir.”

Ebl Hayyan’in ileride deginilecegi ilizere sayisiz hocadan ders almis olmasi ve
yine say1siz 6grenci yetistirmesi ve arkasindan devasa bir yazili miras birakmis olmasi
onun ilmi degerini gostermesi agisindan onemli ve yeterlidir. Safedi Ebti Hayyan’in
ilme verdigi 6nemle ilgili soyle der: “Onu her zaman ya bir kitaba bakarken, okurken,
yazarken veya ilmi bir konuyu dinlerken goriirdiim. Onun bunlarin disinda baska bir
seyle mesguliyetine tanik olmadim. O, zeki Ogrencileri takdir eder, onlara deger
verirdi. Naklettigi seylerde hafizas1 giiclii, giivenilir ve siiri seven, bu alanda bir¢ok
siiri bulunan biriydi.”®® Bu konuda Suyti ise sdyle der: “Ebfi Hayyan farkl alanlarda
derin bilgiye sahip biriydi. Kendisini hadis rivayetine verdi ve hadis, tefsir, Arap dili,
kiraatler, edebiyat, tarih gibi alanlarda uzmanlasti. Adi meshur oldu ve doneminin

onde gelenleri kendisinden dersler ald1.”%*

Vefatindan sonra birgok alanda &nemli eserler birakan EbG Hayyan, ibn
Malik’in kitaplarint okumaya tesvik etmis, daha kolay anlasilmasi i¢in onlar
serhetmis ve bu kitaplardaki miibhem konular1 agiklamistir. Ebdi Hayy4an Ibn Hacib’in
meshur mukaddimesini (el-Kdfiye) basit gorerek bu fikihgilarin nahvidir derdi. Eba
Hayyan Sibeveyhi’nin el-Kitdb’1m veya Ibn Malik’in Teshil’ini veya diger kitaplarini
okutmay1 prensip edinmisti. Misir’a gelince Bahauddin ibn Nahhas’a tabi oldu ve

ondan edebiyatla ilgili dersler ald1.%®

EbG Hayyan’in bir diger 6nemli 6zelligi farkli dilleri 6grenme ve dgretme
istegiydi. Farsca, Tiirkce ve Habesce’yi Ogrenen Ebli Hayyan, bu dillerle alakali
bazilar1 glinimiize ulagmis bazilar1 ise kaybolmus birgok eser yazmistir. Bununla
alakali soyle der: “Tiirkce, Habesce, Farsca ve bunlarin disinda bir¢ok dili 6grendim
ve bu dillerin 6gretimiyle ilgili liigat, sarf ve nahiv kitaplar1 yazdim ve bu dillerin

garip sdzciiklerinden de yararlandim.”%

92 Eb( Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, |, 5.
9 es-Safedi, 4 Yanu'l-‘asr, V, 330-331.
% es-Suyiiti, Bugve, |, 280,

% es-Safedi, 4 ‘yanu’I-‘asr, V, 331-332.
% el-Hadisi, Ebii Hayydn en-nahvi, 69.
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1.2.2. Hocalari

[Imi hayatina vatan1 Endiiliis’te baslayan ve buradan ayrilip cesitli sehirleri
dolasan Ebl Hayyan, bircok alimden dersler almistir. Tefsir, hadis, fikih, kiraat, dil,
edebiyat, tarih ve mantik gibi ¢esitli alanlarda farkli hocalardan dersler almig ve
kendisini yetistirmistir. Bu durumu 6grencisi Safedi’ye yazmis oldugu icazetnamede
sOyle dile getirir: “Yaklasik dort yliz elli hocadan ders aldim. Bana icazet veren
hocalar ise gergekten ¢oktur. Bu hocalar Garnata, Malika, Sebte, Afrika, Misir, Hicaz,
Irak, Sam gibi gesitli yerlerden olan hocalardi.”® Eb Hayyan’m Safedi’ye yazmis
oldugu icazetnamede isimlerini zikrettigi dnemli hocalar1 sunlardir:

1- Kadi Eba Ali Hasan b. Abdulaziz b. Ebi’l- Ahvas el-Kuresi (6. 679/1280).

2- Eb( Cafer Ahmed b. Sa‘d b. Ahmed b. Besir el-Ensari (6. 675/1276).

3- Ishak b. Abdurrahim b. Muhammed b. Abdulmelik b. Dirbas.

4- Eba Bekr b. Abbas b. Yahya b. Garib el-Bagdadi el-Kavvas.

5- Safiyyuddin Huseyn b. Ebi’l-Mansur b. Zafir el-Hazreci.

6- Eb(’l- Huseyn Muhammed b. Yahya b. Abdurrahman b. Rebi* el-Esari.

7- Vecihuddin Muhammed b. Abdurrahman b. Ahmed el-Ezdi b. ed-Dehhan.

8- Kutbuddin Muhammed b. Ahmed bin Ali b. Muhammed b. el-Kastalani (6.
686/1287).

9- Radiyyuddin Muhammed b. Ali b. Yasuf el- Ensari es- Satibi el-Lugavi (6.
684/1285).

10- Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. el-Mueyyed el-Hemedani (6. 743/1342).
11- Muhammed b. Mekki b. Ebi’l- Kasim b. Hamid el- Isbahani es-Saffar (.
680/1281).

12- Muhammed b. Omer b. Muhammed b. Ali es- Sa‘di ed- Darir Ibnu’l- Farid.

13- Zeynuddin Ebii Bekr Muhammed b. Ismail b. Abdullah b. el-Enmati (6.
684/1285).

14- Muhammed b. ibrahim b. Tercem b. Hazim el-Mazin1 (5. 692/1292).

15- Muhammed b. Huseyn b. Hasan b. ibrahim ed- Dari b. el-Halili.

16- Muhammed b. Abdilmunim b. Muhammed b. Yasuf el- Ensari b. el-Hiyemi (6.
685/1286).

9 es-Safedi, 4 ‘yanu'l-‘asr, V, 345-346.
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17- Muhammed b. Abdullah b. Omer el-Ansi (6. 693/1293).
18- Abdullah b. Muhammed b. Harun b. Muhammed b. Abdulaziz et-Tai el-Kurtubi
(6. 702/1302).
19- Abdullah b. Nasrillah b. Ahmed b. Raslan b. Fityan b. Kamil el-Harremi.
20- Abdullah b. Ahmed b. ismail b. ibrahim b. Faris et-Temimi (6. 684/1285).
21- Abdurrahim b. Yusuf b. Yahya b. Yusuf b. Hatib ¢l-Mizze.
22- Abdulaziz b. Abdurrahman b. Abdi’l-Ali el- Misri es-Sukker.
23- Abdulaziz b. Abdilmunim b. Ali b. Nasr b. Saykal el-Harrani.
24- Abdulaziz b. Abdilkadir b. Ismail el- Feyyali es- Salihi el-Kettani.
25- Abdulmu‘ti b. Abdilkerim b. Ebi’l- Mekarim b. Munecca el-Hazreci.
26- Ali b. Salih b. Ebi Ali b. Yahya b. ismail el-Huseyni el-Behensi el-Mucavir.
27- Gazi b. Ebi’l- Fadl b. Abdulvahhab el-Halavi (6. 690/1291).
28- Fadl b. Ali b. Nasr b. Abdullah b. Huseyn b. Ravaha el-Hazreci.
29- Yusuf b. Ishak b. Eba Bekr et-Taberi el-Mekki.
30- el-Yusr b. Abdullah b. Muhammed b. Halef b. el-Yusr el- Kuseyri.
31- Munise binti Melik el-Adil Ebi Bekr b. Eyyub b. Sazi.
32- Samiye binti’l-Hafiz Ebi Ali Hasan b. Muhammed b. Muhammed et-Teymiye.
33- Zeyneb binti Abdullatif b. Yusuf b. Muhammed b. Ali el-Bagdadi.
EbG Hayyan genel olarak ders aldigi bu hocalarindan sonra edebiyatgi
hocalarini zikreder. Bu hocalar sunlardir:
34- Ebi’l-Hikem Malik b. Abdurrahman b. Ali b. Ebi’l-Ferec el-Maliki.
35- Ebli’l-Hasan Hazim b. Muhammed b. Hazim el-Ensari el-Kartaceni.
36- Ebt Abdullah Muhammed b. Ebi Bekr b. Yahya b. Abdullah el-Hezeli et-Tedili.
37- Ebti Abdullah Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ziinnan el-Maliki.
38- Ebi Abdullah Muhammed b. Omer Ciibeyr el-Celyani el-Akki el-Maliki.
39- Ebi’l- Huseyn Yahya b. Abdulazim b. Yahya el-Ensari el-Cezzar.
40- Eba Amr Osman b. Said b. Abdurrahman b. Tulu el-Kuresi.
41- Eba Hafs Omer b. Muhammed Ebi Ali Hasan el-Misri el-Varrak.
42- Ebl’r-Rebi‘ Siileyman b. Ali b. Abdullah b. Yatinen el-Kumi et-Tilmisani.
43- Ebl Abbas Ahmed b. Ebi’l-Feth Nasrullah b. Batekin el-Kahiri.
44- Eba Abdullah Muhammed b. Said b. Hammad b. Muhsin es-Sanhaci el-Busayri.
45- Ebi Abbas Ahmed b. Abdulmelik b. Abdulmiinim el-Azzazi.
Bundan sonra Ebt Hayyan nahivci hocalarinin adlarii siralar. Bu hocalart

sunlardir:
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46- Ebt’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Abdurrahman el-
Husni el-Ubezzi (6. 680/1281).

47- Ebw’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Ali b. Yusuf el-Kettani b. ed-Dai‘ (6.
680/1281).

48- Eb(i Cafer Ahmed bin Ibrahim bin Ziibeyr b. Muhammed b. Ziibeyr es-Sekafi (6.
708/1308).

49- Eba Cafer Ahmed b. Yusuf b. Ali b. Yusuf el-Fehri el-Lebli. (6. 691/1291).

50- Ebi Abdullah Muhammed b. ibrahim b. Muhammed b. Nasrullah el-Halebi b. en-
Nahhas (6. 698/1298).%

1.2.3. Ogrencileri

EbG Hayyan’dan bircogu meshur sayisiz kisi ders almistir. Bu 6grencilerden
onemli olanlar1 sunlardir:
1- Abdullah b. Yusuf b. Ahmed b. Abdullah Ibn Hisdm el-Ensari (6. 761/1360).
2- Ahmed b. Yusuf b. Abdu’d-Daim b. Muhammed Semin el-Halebi (6. 756/1355).
3- Hasan b. Kasim b. Abdullah b. Ali el-Muradi el-Misri (6. 749/1348).
4- Salahuddin Halil b. Aybek es- Safedi (6. 764/1362).
5- Abdurrahim b. Hasan b. Ali b. Omer Cemaluddin Eba Muhammed el-isnevi (6.
772/1370).
6- Abdullah b. Abdurrahman b. Abdullah b. Muhammed b. Akil el-Kuresi
(6.769/1367)
7- Muhammed b. Ahmed b. Ali b. Cabir el-Hevari el-Endelusi (6. 780/1378).
8- Muhammed b. Yusuf b. Ahmed b. Abdu’d-Daim el-Halebi Muhibbuddin Naziru’l-
Ceys (6. 778/1372).
9- Cafer b. Teglib b. Cafer b. Ali el-Udfuvi es-Safii (6. 748/1347).
10- ibrahim b. Muhammed b. Ibrahim Eb{ ishak es-Sefakiisi (6. 742/1341).
11- Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Feyami el-Misri (6. 770/1368).
12- Muhammed b. Abdillatif b. Muhammed b. Ali Ebd’l- Feth Takiyyuddin es-Subki
(6. 744/1343).
13- Tacuddin Ebu Nasr Abdulvehhab b. Ali b. Abdilkafi es- Subki (6. 755/1354).
14- Muhammed b. Abdillatif b. Ahmed b.Mahmud Ebt’l-Yemen (6. 769/1367).
15- Ahmed b. Abdilkadir b. Ahmed b. Mektim (6. 749/1348).

%8 es-Safedi, 4 ‘yanu'l-‘asr, V, 343-344-345,

31



16- Ahmed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali el-Unnabi (6. 776/1374).%°
1.2.4. Siirleri

Nabhiv, sarf, tefsir, yabanci diller gibi konularda bilgisiyle taninan Ebt
Hayyan, zaman zaman ¢esitli konularda siirler de sdylemistir. Onun divanini bir araya
getiren Ogrencisi Safedi soyle der: “Onun divanimi gozden gecirdim, yazdim ve
kendisinden dinledim.” Edebiyatgilar ve tarih¢iler EbGi Hayyan’in bazi siirlerini giizel,
bazisim diisiik olarak degerlendirmislerdir. Bu konuda Ibn Tagriberdi (6. 874/1469)
onun miivassaha'® tiiriinden bir siirini zikrettikten sdyle der: “Bana gore Ebti Hayyan
bir ilim adamidir, sair degildir. Bu muvagsahay giizelliginden dolay1 degil, onun siiri
hakkinda bir fikir vermek amaciyla zikrettim. Ciinkii o, muvagsaha yazma konusunda
Endiiliis sairlerinin en iyisidir. Hem sair ve hem de alim olarak ise el-Erracani (6.
541/1146), Ebi’l-Ala el-Maarri (6. 449/1057) ve Ibn Sena el-Miilk (6. 608/1211)
zikredilebilir.”1%* Bu konuda Lisanuddin b. el-Hatib (5. 776/1374) ise sdyle der: “Ebu

Hayyéan’m giizel ve kotii olarak nitelendirilebilecek bircok siiri vardir.”102

Hatice el-Hadisi ve Ahmet Matlib ¢esitli tabakat kitaplarindaki Ebi Hayyan’a
ait siirleri bir araya getirmis ve daha sonra da onun divanini bulup tahkik etmislerdir.
Bu tahkikten sonra onun sairligi ve siirleri ile ilgili su degerlendirmede bulunurlar:
“Ebl Hayyan’in siirlerine Arap tislubu hakimdir. Siirlerindeki asalet 6zellikle Misir’a
yerlesip ders vermeye basladiktan sonra agik bir sekilde goriilmektedir. O, yasadigi
donemden ve kendinden dnceki Arap siir donemlerinden uzaklasmamastir. Siirlerinin
cogunda basit ve tavil vezinlerini kullanmistir.1% Siirlerinde kullanmis oldugu {islup

asil olmasinin yaninda lafzi ve manevi giizelliklerle doludur. Bu siirler Ebli Hayyan’in

% es-Suylti, Bugye, 1, 280; Muhammed bin Yusuf bin Ali bin Yusuf Ebl Hayyan el-Endelusi,

Irtisafu’d-darab min lisani’l-‘Arab (I-V), thk. Recep Osman Muhammed, Mektebetu’l-hanci,

Kahire, 1.Baski, 1998, I, 27-28-29-30-31.

Muvassaha (i~isall): Endiiliis’te ortaya ¢ikan yeni bir edebi tiir olup alisilagelmis Arap siir

vezinlerinden ve kafiyelerinden farkli 6zelliklere sahiptir. Arap siirinde recez hari¢ genellikle kural

olarak bir vezin ve bir kafiye kullanilmigtir. Muvagsaha da ise bunun tersine birden fazla vezin ve

kafiye kullanilabilir. Muvahhasalar genel olarak ‘kufl’ adi verilen bir veya birden fazla msra ile

baglar ve bu misra her beytin basinda nakarat seklinde tekrar edilir. Bu yoniiyle muvagsahalar

bestelenebilme ozelligene sahiptir. (Hannd el- Fahard, T7Tdrihu’l-edebi’l-‘Arabi, Mengiratu

mektebeti’l-bulsiye, 12. Baski, Beyrut 1987, 805-806-807.)

101 ibn Tagri Berdi, en-Nuctimu z-zdhira, X, 93.

102 g|-Makkari, Nefhu 't-tib, 11, 581.

103 Muhammed bin Yusuf bin Ali bin Yusuf Eb Hayyan el-Endelusi, Divdn-1 Ebi Hayyan el-Endelusi,
thk. Ahmet Matliib, Hatice el-Hadisi, Matbaatu’l-Ani, 1.Bask1, Bagdat, 1969, 44.

100
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hayat1 ve kisiligi hakkinda tasvirler sunmaktadir. Bu ylizden arastirma ve incelemeye

deger edebi bir nitelik tasimaktadir.”1%4

EbGi Hayyan kendinden Onceki sairler gibi meshur Arap siir temalarini
kullanmis ve genelde siirlerini bunlar {izerine yazmistir. Bu temalar sunlardir: Hz.
Peygamber’i, (sav) gesitli alimleri ve yakin arkadaslarin1 6vdigii methiyeler; gesitli
olaylar nedeniyle irad ettigi mersiyeler; gazeller; vasiflar (betimlemeler); tasavvuf,
felsefe, ziihd vb. alanlarda goriislerini dile getirdigi siirler ve hikmetli sozler. Simdi
Ebl Hayyan’in siirlerinden Ornekler vererek siirlerinde islemis oldugu bu temalar

gostermek istiyoruz.

- Methiye: Ebi Hayyan’in ¢ok kullandigt bir nazim tiridir. O,
methiyelerinde genellikle Hz. Peygamber (sav), sahabe-i kiram, yakin ve sevdigi
arkadaglarini konu edinir. Padigsah veya devlet adamlariyla ilgili herhangi bir methiye
sOylememis, bu tlir methiyelerin menfaat i¢in oldugunu bununda kisinin degerini
diisiirdiigiinii ifade etmistir. Onun Ka‘b bin Ziiheyr’in (sl &iU) kasidesine nazire

olarak yazdigi kasidenin ilk beyitleri soyledir:

I LI g 2 g Jylits g i Y

S 45 3y L2 Ll bt o (R 8 255
Jealls oy o A 1S3 4 ool o b s
Joia G5l e s e 5y s 500
U3k sy ekl ol 58 Ul o 8 g

Onu kinamaywin! Zira astk kinanmaz. Ciinkii akil gitmis, kalp meftun olmustur.
O, (sevgili) endamiyla asigi oyle bir etkilemistir ki dsik ancak can fedasiyla ona
yonelmistir. O, o kadar giizeldir ki essiz giizellikler onun igin ayri ayri verilmistir,
onun tiim endami ve ayrintili bir¢ok giizellikleri vardr. Onun gerdani giizel, kokusu
hos, agzi inci, tikiiriigii baldir. Yine onun bakist isveli, kokusu latif, beli ince ve goz

alicidir.

Bir kasidesinde Ibn Teymiye’yi soyle dver:

104 Ebi Hayyan, Divdn, 55.
105 Ebii Hayyan, Divdn, 461.
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Takiyyeddin’i (Ibn Teymiye) gormeye gittigimizde bize Allah (cc) yoluna davet
eden, hatasi olmayan bir kisi goriindii. Yiiziinde Resulullah’in ashabinda olan, ayin
pariltisindan daha yiice bir nur vardi. O, ilmiyle zamanmini aydinlatan bir alim,
dalgalarindan inciler alinan bir denizdir. Mudar kabilesi isyan ettigi zaman bu isyani
bastiran Teym kabilesinin efendisi (Hz. Ebibekir) gibi Ibn Teymiye'de bizim
yvolumuzu gii¢lendirdi. Hakikatin izleri silinip yok oldugu zaman O, hakki gosterdi,
kétiiliikler ucustugu zaman bunlar: dindirdi. Ileride gelecek olan bir dlim hakkinda

konusuyorduk ki iste o beklenen imam sensin.

- Mersiye: Eba Hayyan hayattayken once oglu Hayyan’i, sonra kiz1 Nudar’
ve nihayetinde esi Ziimriide binti Ebrak’t kaybetmistir. Bu olaylardan dolay1 ¢ok
iiziilmiis ve cektigi acilan siirlerinde agit seklinde dile getirmistir. Fakat yasadig1 bu
olaylara ragmen Allah’tan (cc) hi¢ {imidini kesmemis, sabirla ilmi hayatina devam
etmigtir. Egitimi i¢in ilgi gosterdigi alime ve edibe olan kiz1 Nudar’in 6liimii kendisini

cok etkilemis, bunu soyle terenniim etmistir:

S B3 52 o e us é‘“’\;
s L‘sl-’ B o o i g
i35 LS-UL: e ok Bla s B i g
1O7Wj Lglb 133323 H"}jww

16 Ebi Hayyan, Divdn, 447.
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Evimi kizimin kabri yaptim ve keske ben olseydim keske ben élseydim dedim.
Kaybolan bir canlinin gelmesi iimit edilebilir fakat bir 6liiniin gelmesi edilemez. Ey
g0z! Onun iizerine gozyasi dok, agliyorsun fakat akan gézyast yok. Ey Nuddr dan beni
aywran gece! Bu yaptiginla kalbimi yardin. Ey Nudadr igine alan toprak! Onu
almanla giizel bir kokuya biiriindiin. Bir akli, bir ilim denizini, serefli birini aldin.

Esinin vefat1 iizerine duydugu {liziintiiyii ise soyle dile getirir:

e D OB

laly shay alay el 35 2 PRt

Jessly x> 3 ks (2253 lew 3 F53
S5 3 J9b okl G A5G et OL 51 8
SR e ST e sy o

108 (. 0%& S - wlos Zo. ° ~
e 3 Sl Gl s aa G E) S

Bundan sonra (Nuddr’in oliimii) seckin biri olan Hayydn'in annesini
kaybettim. O, yalnizigimda gecemde giindiiziimde ve yolculugumda dostumdu. Hac ve
umre yolculuklarimda arkadasimdi. Hastaligim siddetlenip beni kusattiginda
yasamasini timit ediyordum. O, es degil anneydi; ben ise onun kiigiik cocuguydum. O,

bana hayat veren ruhtu, (onu kaybedisimle) hayatim emanet bir elbiseye doniistii.

- Gazel: Ebt Hayyan’in divaninda sik¢a kullandig: tiirdiir. O, bir gazelinde

esine olan sevgisini soyle ifade eder:

;\3;@; 5541 58 WG s

A Sl B St

—w\
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197 Ebq Hayyén, Divin, 123-124.
108 Ebi Hayyan, Divdn, 193.
109 Ebi Hayyan, Divdn, 422-423.
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Teni ve gozii siyah birine meftun oldum ki bu meftunlugum bir¢ok defa vuku
buldu. Her ne kadar kalbim ona karst alevler i¢inde olsa da onda ferahligi buldum.
Giizelligin anlamini onda somutlasmis olarak gérdiim ki egyamin oziine déniigen
anlama hayret et! Ey endamiyla ok atan sevgili! Oyle isabet ettin ki zirhli elbise
giymek delikanliyi bu oktan kurtaramaz. (Sevgili) vurdu ve kalp bu vurusun okla mi

yoksa onun endamuyla mi oldugunu fark edemedi.

- Vasf: Dikkat ¢eken bir canliyr veya nesneyi betimlemek i¢in kullanilan
temadir.'’® Ebi Hayyan bu temay1 cok az kullanmustir. Siirlerinin birinde timsahi

sOyle vasf eder:

At e 3o P G 3R U 250 a3 JSEN (o i
MM‘Q%@:};:@@ Li')"‘*/"/“/pdﬁﬁggéw‘}fﬁ \ji
11133}:’5 \3:4-{9 \5:4.}# 21:42;3 (FNS| %)Lg_;_;\ SRR ?/Qj

Sekli garip olan bir varlik Miswr’da ortaya ¢ikti ki bu varlik yeryiiziinde
Misir’dan baska bir yerde bulunmaz. O, yukar: Nil nehrinde suya girmek isteyenleri
yakalayan yurtict bir hayvandir. Avini kartal gibi bir anda yakalar ve onu par¢a parca
ederek yutar.

- Tasavvuf: Siirlerinden anlasildigi kadariyla Ebli Hayyan genel olarak

mutasavviflara iyi bakmamis, bazi siirlerinde onlar1 elestirmistir. Bir siirinde sOyle

der:
A S by e Skl e ST
112 oz 12 S Xy s 0% - ® o 2 okf, s o s Lot

Ey giizel yiin elbise giyinen ve her tiirlii fazilet ve akildan yoksun olan kisi! Bir
yiin elbise ile mi 6giiniiyorsun? O diin bir koyunun iistiinde sabahladi, simdi ise bir

tekenin tistiinde akgsamlryor.

110 el-Fahiri, Hanna, Tdrihu l-edebi’l- ‘Arabi, 60.
11 Ebi Hayyan, Divdn, 150.
112 Ebi Hayyan, Divdn, 237.
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- Felsefe: Ebta Hayyan mutasavviflar gibi felsefecileri de elestirmis, felsefeyle
ugrasanlari ve felsefi goriisleri bos ve anlamsiz olarak nitelemistir. Bir siirinde sdyle

der:

Y& 5 asadi 35 8 5508 Ay o pn LA 235

Y= O30 33 d Ze 3138)5 3518 $sls
YE Y 258 545 5 QAR ATty

Yalanct filozof bedenlerin iadesinin imkansiz oldugunu iddia etti. Rabbimin
katinda ilk yaratilis ve iade esittir ki iade daha kolay bir durumdur. Mahlikatin ilaht
neyi dilerse o muhakkak oluverir. Insanlarin ruh hakkindaki ihtilaflar: cehalettir ki
bu, onu arastiran kimsenin ancak sapikligini arttirir. O (vuh), yapisi farkl olan bir

mahliktur ve kimse onun hakikatini bilemez.

- Hikmet: Eb Hayyan’in kullandigi temalardan biri de gegmis donemlerdeki
Arap siirlerinde sikca rastlanan hikmettir. O, memleketinden ayrilma, bir¢ok aci olay
yasama vb. hayattan edinmis oldugu tecriibeyi 6giit anlaminda siirlerine yansitmistir.

Bir sozilinde sdyle der:

-

Loyl i ”/ji\ w:\)’u ,iifjfsli"}.ﬂma/(if;@\ig
11405 2 o, 2% . s %¢ o4, Sorzo (% ”é‘a’ 45 02
Diismanlarimin benim iizerimde iyilik ve fazileti vardir, Allah onlari benden

uzaklastirmasin. Onlar benim hatalarimi arastirdilar, ben ise o hatalardan sakindim.

Onlar benimle yaristilar, ben de yiiksek mertebelere eristim.

Hikmet ifade eden bir baska siirinde sdyle der:

S & L;} o 0;456}“ M cd s desy aps

11542 % ’ E &5 \os Cw PR (VY.

113 Eb(i Hayyan, Divdn, 364.
114 Ebi Hayyan, Divdn, 415.
115 Ebi Hayyan, Divdn, 451.
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Kétii bir insana iyilik etmek ona nankorliikten baska fayda vermez. lyi bir
kimse ise buna tesekkiirle karsilik verir. Bu durum yagmura benzer ki yagmur, yilanin
agzina diistiigii zaman zehir meydana getirir, sedeflerin (deniz kabugu) i¢inde ise inci

olur.

Hayatta deger verdigi ii¢ seyi soyle dile getirir:

e, Ly of e Wl 296 95 4 uf
e ey 55 L 58 i35 380 O (st aod
Craab gl 23090 el 32 0D 3o By
b 1y sl 222 12 G ROMCIEAC LY
oG aag, s 3 et iS5 o2l al 2

Biliniz ki sevdigim ii¢ sey olmazsa canlilardan olmay: istemem: Giinahimin
affina sebep olacak ve beni basariya gotiirecek bir tovbe ile kurtulusumu iimit
ediyorum. Bunlardan biri de sudur ki kinanmus, cahil kimseye karsi kendimi korurum
ve asla onunla beraber olmam. Uciinciisii ise hadis-i seriflerle amel ederim. Ciinkii
insanlar segkin stinneti unutup diisiinceyetabi oldular. Allah resuliiniin soziinii birakip

baska bir kimseye uyarsan dogruyu yanligla degistirmis olursun.

Bu anlamda bir bagka siirinde ise soyle der:

e

CIb 5h 2a) sllas U 5 696 G g 4y
Wepil @le Jusl s A A 0T &5

Diinyadan ii¢ sey isterim ki bunlar dileyenin murat ettigi isteklerin zirvesidir:

Kur’an-1 Kerim okumak, izzetli bir nefis ve siirekli yapacagim amelleri ¢ogaltmak.

[Imiyle zahit olan Eb&i Hayyan bu durumunu sdyle ifade eder:

Al GG g ds g s A IN[EUIRI SRRt
118\/0‘0,’, ‘ o ij\ /T 5. ;S}é
JEBENP TN w& Xe “>9)

116 B Hayyén, Divdn, 417-418.
117 Ebi Hayyan, Divdn, 426.
118 Ebi Hayyan, Divdn, 452.
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Mal biriktirmeme engel olan sey sudur ki, delikanlinin mali biriktirdiginde
yvasami da biter. O, ruhunu (mal biriktirme sevdasindan) bir giin dahi

dinlendirmemis, siikiir kazanmamus ve miikdfat biriktirmemistir.
1.2.5. Eba Hayyan Hakkindaki Goriisler

Ebl Hayyan’la ilgili muasirlari, 6grencileri veya sonraki kusaklar tarafindan
bir¢ok ovgiide bulunulmustur. O, genel anlamda Arapgada ve tefsirde imam olarak
kabul gérmiistiir. Ibn Hacer onun hakkinda “O, zamanin seyhi, sanat ve edebiyat: ihya
edendi.”*®, Suytti ise “Ebi Hayyan déneminin nahivci, liigatg1, miifessir, muhaddis,

kurra, tarihgi ve edebiyatcistydi”?’ demektedirler.

EblG Hayyan’in 6grencisi Safedi ise onu su ctimlelerle 6ver: “O, nahivde ve
sarfta diinyanin imamiydi. Yeryiiziinde onun adiyla beraber bagka bir isim
zikredilmezdi. Tefsirde, hadiste, feri ilimlerde, biyografi ve tarih alaninda genis bir
bilgiye sahipti.”*?* Eserleri ile ilgili olarak ise sdyle der: “Eba Hayyan’in eserleri her
tarafa yayildi. Okundu, anlasildi, yazildi, reddedilmedi. Miitekaddiminin kitaplarini
geride birakt, Misirhilar1 ve oraya gelenleri mesgul etti.”'?? Yine Safedi irad ettigi su

beyitle de hocasini soyle dver:

AGY1 55 0 4l Ak EEA R IAL
1232908 315,00 2 JEN 2 WS graes 35 o 96

Nahiv ilminin sultani insanlarin alimi, hocamiz, seyh Esiruddin’dir. Nahivde

Zeyd ve Amr denilince ondan baska soz soyleyecek olan yoktur.

Bir giin EbGl Hayyan seyh Sadreddin bin Vekil’in (6. 716/1317) evine gelir,
fakat evde bulamaz. Kire¢le kapinin kanadina ziyaretine geldigini yazar. Seyh
Sadreddin eve donlip kapinin {izerindeki yaziyr goriince Ebli Hayyan’la ilgili su

beyitleri irad eder:

glayy EUE s g oS R Ol ¢

1
1
1
1
1

=

9 el-Askalani, ed-Dureru’l-kdmine, V, 73.
0 es-Suyiti, Bugye, 280.

! es-Safedi, 4 ‘yanu’l-‘asr, V, 331.

2 es-Safedi, 4 ‘yanu’l-‘asr, V, 331.

3 es-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 327.
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Ebii Hayyan tartismasiz nahivcilerin onciisiidiir dediler. Bende bu icma ile
boyledir, dedim. Padisahlarin isimleri paralarin tizerinde olur. Ben onun kiinyesini

(paralarin tizerinde olmasi gerekirken) kapinin kanad tizerinde gordiim.

EbGi Hayyan’t oven kisilerden biri de Sevkani’dir. Soyle der: “Ebli Hayyan
Arapcada ve tefsirde biiyiik bir imamdi. Bu iki ilimde derinlesti ve akranlarini gecti.
Yasadigi donemde ona denk kimse yoktu.”?® Subki ise sdyle der: “Ebii Hayyan
nahivcilerin 6nderi olup suyu ¢ekilmek bilmeyen bir derya idi. Yasadigi donemin
Sibeveyhi, siddetli tartismalarin Miberrid’i, tim dinleyicilerin dikkatini ¢eken

Araplarin lisaniyd1. Baskalari tarafindan ziyaret edilen ilmin Kabe’siydi.”*?

Zehebi ise Ebl Hayyan’la ilgili su tespitlerde bulunur: “EbG Hayyéan
Arapgadaki dehasinin yaninda hadis, fikih ve kiraat alanlarinda da onemli biriydi.
Onun kiymetli bir tefsiri, nahiv ve kiraatlerle ilgili degerli eserleri vardir. O,
yasadigimiz su ¢cagda Misirlilarin gurur duydugu bir alimdir. Allah (cc) 6mriinti uzun

eylesin ve giizel sonuclandirsin, ¢iinkii o birgok énemli alim yetistirdi.”*?’

1.3. ESERLERI

Ebli Hayyan’in tiim eserleri igerik bakimindan oldukc¢a zengin, ele alinan
konular ve bu konularla alakali goriisler ve tartismalar bakimindan 6nemlidir. Bu
eserlerin bir kismi giiniimiize ulagsmis, bir kismi1 da ulasmamistir. Elimizde mevcut
olan eserlerin bazilar1 matbu, bazilari ise ¢esitli kiitiiphanelerde el yazmasi halindedir.

Bu el yazmalariin bir kismi da tam olmayip, sayfa veya ciltleri eksiktir.

EbGi Hayyan’in eserlerinin sayis1 hakkinda kaynaklarda birbirinden farkl
rakamlar zikredilmektedir. Bu rakamlar bazilarinda kirktan, bazilarinda elliden
bazilarinda ise altmis besten fazla olarak verilmektedir. Biz Ebii Hayyan’in yetmis

eserini kaynaklardan tespit ettik. Bu eserlerden yirmi tanesi matbu, iki tanesi yazma

124 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 336.

125 Muhammed bin Ali es-Sevkani, el-Bedru 't-tali * bimehdasini men ba ‘de’I-karni’r-rabi‘ (I-11), Daru’l-
marife, Beyrut, t.y., I1, 288.

126 Tacuddin Ebii Nasr Abdulvehhab bin Ali bin Abdulkafi es-Subki, Tabakdtu’s-Safiiyyeti’l-kubra (1-
IX), thk. Mahmut Muhammed et-Tenahi, Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Isa el-Babi el-Halebi
matbaasi, 1. Baski, 1964, IX, 276.

127 Ebsi Abdillah Muhammed bin Ahmed bin Osman ez-Zehebi, Marifetu kurrdi ’I-kibar ale 't-tabakati
ve’l-asar (I-1V), thk. Tayyar Altikulag, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, istanbul, 1995, 11, 1472.
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halinde mevcuttur. Geriye kalan eserler ise kayiptir. Bunlarin ¢ogunu Ebl Hayyan
ogrencisi Safedi’ye verdigi icazetnamede zikretmektedir. Bu eserlerin listesini
verdikten sonra matbu ve yazma eserlerini tanitacagiz. Kaynaklarda gecen Ebu

Hayyan’in eserleri sunlardir:

Sarf ve Nahiv ilmine Dair Eserleri:
1- irtisafu’d- Darab min Lisani’l- Arab, (el clal (e G juall il f)128
2- et- Tezyil ve’t- Tekmil fi Serhi’t- Teshil (Jusill & 13 A JaeSill 5 Juill) 129
3- el- Lemhatu’l- Bedriyye fi Ilmi’l- Lugati’l- Arabiyye, ( 4l ale & 4 all dsall
iy ya11)130
4- Menhecu’s- Salik fi’l- Kelami ala Elfiyyeti ibn Malik, ( 4dl e U 23 L) gl
Al (yl)131
5- el- Mubdi‘ fi’t- Tasrif, (< aill i ¢ 2all)132
6- Takribu’l-Mukarrab, (<« el )33
7- Gayetu’l- Thsan fi [lmi’l- Lisan, (Ol ale 3 glual) 4)2)134
8- en- Nuketu’l- Hisan fi Serhi Gayeti’l- Thsan, (OleaY) 4o 7 58 A luall csall)135
9- Tezkiretu’n-Nuhat, (slaill 3 Sxi)136
10- el- Hidaye fi'n- Nahy (sl i Ldagl)137
11- et-Tedrib fi Temsili’t-Takrib (cu sl Jiad A& cu xill)138
12- el- irtida fi’l-Farki beyne’d- Dad ve’z- Za, (sl s sLaall o Al b ol jY1)139
13- es-Sezratu’z-Zehebiyye fi [lmi’l-Arabiyye, (du 2l ale 8 4l 5 )24)))140
14- el- Mevfar min Serhi Ibn Usfir, (Usias 0l 7 5% (e s 5all) 14
15- Fadlu’n- Nahv, (sail) Juad)!42

128 Hayruddin ez-Zirikli, el-A lam (1-X1), y.y., Beyrut, 3.Baski, 1969, VIII, 26.

129 es-Safedi, 4 ‘ydnu’l-‘asr, V, 346.

130 es-Safedi, 4 ‘ydnu’l-‘asr, V, 346.

181 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 347.

132 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

133 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

134 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

135 gs-Safedi, 4 ‘yanu'l- ‘asr, V, 346.

136 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

137 Muhammed bin Yusuf bin Ali bin Yusuf Ebl Hayyan el-Endelusi, el-Hiddye fi’n- nahv, thk.
Hiiseyin Sirafikiin, Mensfirati’l-merkezi’l-Alemi li’d-dirasati’l-islamiyye, iran, h.1422, 13.

138 es-Safedi, 4 ‘ydnu’l-‘asr, V, 346.

139 es-Safedi, 4 ‘ydnu’l-‘asr, V, 346.

140 es-Safedi, 4 ‘ydnu’l-‘asr, V, 346.

141 es-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

142 el|-Hadisi, Ebii Hayydn en-nahvi, 175.
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16- Nihayetu’l-irdb fi Ilmeyi’t-Tasrifi ve’l-Irab, ( =il e 4 ey 4l
ey )te
17- Serhu Sibeveyh, (45w = »5)144
18- et- Tecrid li Kitab1 Sibeveyhi, (4w CUSI y i) 149
19- es- Seza fi Meseleti Keza, (138 dllue 8 12501146
20- et- Tenhilu’l- Mulahhas min Serhi’t- Teshil, (sl 7 & (e (adlall Jasll)147
21- et-Tekmil i Serhi’t- Teshil (Judll 7 & A JueSil) )148
22- el- Isfaru’l- Mulahhas min Serhi Sibeveyh 1i’s- Saffar, (4usss 7 15 (0 padld) sy
il )49
Tefsir ve Kiraat ilimlerine Dair Eserleri:
23- el- Bahru’l- Muhit, (sl ja ) )150
24- en- Nehru’l- Madd mine’l-Bahri’l-Muhit, (Jasall sl (e alall eil) )15
25- Tuhfetu’l- Erib bima fi’l- Kur’ani mine’l- Garib, ( oo O 8 Lo G V) diss
a1y 152
26- [*rabu’l-Kuran (o &l <l e ])198
27- en- Nuketu’l- Hisan ala Meani’l-Kuran, (018 G Ao Gluall cSll)154
28- en- Neyyiru’l- Celi fi Kirdati Zeyd bin Ali, (e cn 2 3e) 8 3 Aall ull)155
29- el-Fasl fi Ahkami’l-Fas| (Jwaill slSal & Juadll)196
30- el- Muznu’l- Hamir fi Kirdati Ibn Amir, (Uele o 361 8 3 salel) o 3al1) 157
31- en- Nafi* fi Kirdati Nafi‘, (adlise) 3 & adlill)158
32- el- Mevridu’l- Gamr fi Kirdati Ebi Amr, (see (o2 8618 (& ardl 3 ) 5all)159
33- el- Esir fi Kiraati Ibn Kesir, (88 o 3 8 8 iY1)160

143 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 347.

144 el-Hadisi, Ebii Hayydn en-nahvi, 173.

145 es-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

146 es-Safedi, 4 ‘ydnu’l-‘asr, V, 346.

147 es-Safedi, 4 ‘yanu'l- ‘asr, V, 346.

148 Muhammed bin Yusuf bin Ali bin Yusuf Ebi Hayyan el-Endelusi, et-Tezyil ve’t-tekmil fi serhi
kitab-it-Teshil (1-X1), thk. Dr. Hasan Hindavi, Darul kalem, 1.Baski, Dimesk, 1997, 1, 9.

149 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

150 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

151 az-7irikli, el-A4 lam, VI, 26.

152 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

153 el-Hadisi, Ebii Hayydn en-nahvi, 140.

154 Katib Celebi, Kesfit z-zundin ‘an esami’l-kutubi ve’l-fiiniin (1-V), trc. Riistii Balci, Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, Istanbul, 2007, IV, 1584.

15 es-Safedi, 4 ‘yanu'l- ‘asr, V, 346.

156 es-Safedi, 4 ‘ydnu’l-‘asr, V, 346.

157 es-Safedi, 4 ‘yanu'l- ‘asr, V, 346.

158 @s-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

159 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.
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34- er- Ravdu’l- Basim fi Kirdati Asim, (asle 3¢) 8 & aulil (a5 )162
35- er- Remze fi Kirdati Hamza, (3_es 3618 8 3 3 )l1)162
36- Gayetu’l- Matlib fi Kirdati Yakiib, (< sis 36l 8 8 o slhaall 4512)163
37- et-Tibyan fi men Reva Ebti Hayyan (b sl 5, (e 8 o) 164
38- Takribu’n- Nai fi Kirdati Kisai, (S 8¢l 8 (4 SUll oy 5a5)165
39- el- Hulelu’l- Haliye fi Esanidi’l- Kiraati’l- Aliye (Al se) &l alad 3 Zdlal) Jla1))166
40- Tkdu’l- Leali fi’l- Kurdati’s- Sebi’l- Avali, (sl adl el Sl & IS e )167
Siir ve Edebiyata Dair Eserleri:
41- Nesru’z-Zehr ve Nazmu’z- Zuher, (a5 alais s 3 ii)168
42-Divanu Ebi Hayyan, (Obs =) 0 522)189
43- Nakdu’s-Si‘r (el aa)170
44- el- Ebyatu’l- Vafiye fi [lmi’l- Kafiye, (43 ale & 48/ 5 <yt
45- Nevafisu’s- Sihr i Demaisi’s- Si‘r (oxdll Cilay (3 jadl &d) 5)172
46- el- Kasidetu’s- Siniyye, (Al s2.2il)173
47- el- Kasidetu’d- Daliyye, (42l sauaill)174
Hadis ve Fikih imine Dair Eserleri:
48- Cuz’un fi’l- Hadis, (&uasd) & ¢ 32)17°
49- el- Enveru’l- Ecla fi Thtisari’l- Muhalla. (aal) Jlaial & JaY1 ) 531)176
50- el- Vehhac fi ihtisari’l- Minhac, (zleid) Jlaial i zla )17
51- el- I‘lam bi Erkani’l- Islam (a3sY) oSl 22e Y1)178
52-Mesalikii’r-Riisd fi Tecrid-i Mesail-i Nihayeti Ibn-i Riigd Jibue 2 523 & 25 1) elllas )

2y ol il )17

160 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

161 es-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

162 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

163 es-Safedi, 4 ‘ydnu’l-‘asr, V, 346.

164 ibn Kadi, Tabakdtu’s-Safiiyye, 111-1V, 69.
165 es-Safedi, 4 ‘ydnu’l-‘asr, V, 346.

166 @s-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

167 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

168 @s-Safedi, 4 ‘yanu - ‘asr, V, 346.

169 el-Hadisi, Ebit Hayydn en-nahvi, 259.
10 el-Hadisi, Ebit Hayydn en-nahvi, 257.
11 es-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

172 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

173 o|-Askalani, ed-Dureru’l-kdmine, V, 73.
174 e|-Askalani, ed-Dureru’l-kdmine, V, 72.
115 es-Safedi, 4 ‘yanu'l- ‘asr, V, 347.

176 es-Safedi, 4 ‘ydnu’l-‘asr, V, 346.

17 es-Safedi, A ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

178 @s-Safedi, A ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.
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Tarih ve Tabakat Ilmine Dair Eserleri:
53- Mecani’l-Hesr fi Adabi ve Tevarihi Ehli’l-Asr. (( Jal g)sis @il 8 jagll ilas
nanll) 180
54- Mesyehatu Ibn Ebi’l- Mansir, (U sw—id) i cn) 43280)181
55- Tuhfetu’n- Nedus fi Nuhati- Endelus, (sl slas & (il 44a3)182
56- en- Nudar fi’l- Meslati an Nudar, (Ul e 8dadl 3 jLaill)183
57- Nefhatu’l- Misk fi Sireti’t- Turk, (€l 5 s 8 clual) 428184
Diger Dillere Dair Eserleri:
Tiirk Dili:
58- el- Idrak li Lisani’l- Etrak, (<l_Y) clull &l ,ay1)185
59- Kitabu’l- Efal fi Lisani’t Turk, (&l olad & Jlad) (is)186
60- Zehvu’l- Mulk fi Nahvi’t- Turk, (il ssi 8 <l sa 5)187
Habes Dili:
61- Celau’l- Gabes an Lisani’l- Habes. (Ul clal 8 (all ) 53)188
62- el- Mahbr fi Lisani’l- Yahmir. (Usedd) gl 8 5 50a1)189
Fars Dili:
63- Mantiku’l- Hurs i Lisani’l- Furs. (o<l gl (& (Al (3laic) 190
Belagat Ilmine Dair Eserleri:
64- Hulasatu’t- Tibyan fi Ilmeyi’l- Meani ve’l- Beyan ( @l le 8 oLl 434
Sl })191
Mubhtelif Alanlara ait eserleri:
65- el- [lma* fi Ifsadi Icazeti ibn’t- Tiba¢ (gLl ool 3 5la) slud) & g LVI)192
66- Nuketu’l- Emali. (Y <:)198
67- Katru’l- Habi fi Cevébi Es’ileti’z- Zehebi (2 il (ol a3 sl ,La8)194

119 es-Safedi, 4 ‘yanu’l-‘asr, V, 347.
180 es-Safedi, 4 ‘ydnu’l-‘asr, V, 347.
181 es-Safedi, 4 ‘ydnu’l-‘asr, V, 347.
182 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.
183 el-Makkari, Nefhu t-tib, 11, 559.

184 es-Safedi, 4 ‘yanu'l- ‘asr, V, 347.
185 gs-Safedi, 4 ‘yanu'l- ‘asr, V, 347.
186 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 347.
187 es-Safedi, 4 ‘yanu'l- ‘asr, V, 347.
188 gs-Safedi, 4 ‘yanu'l- ‘asr, V, 347.
189 gs-Safedi, 4 ‘yanu'l- ‘asr, V, 347.
190 es-Safedi, 4 ‘ydnu’l-‘asr, V, 347.
191 es-Safedi, 4 ‘yanu’l-‘asr, V, 347.
192 a]-Makkari, Nefhu 't-tib, 11, 583.

193 gs-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.
194 es-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.
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68- Fihristu Mesm0ati. (e s Cus ygd)19
69- Fihristu Merviyyatihi. (43 o e8)1%
70- Nugbetu’z-Zam’an min Fevaidi Ebi Hayyan (o ) 25 (e Gladall 4025 )197

Ebl Hayyan’in Arap diliyle ilgili glinlimiize ulagsmis matbu eserleri sunlardir:
1.3.1. irtisafu’d- Darab min Lisani’l- Arab
(Gl Gl (o @ pall LS )

Ad1 Arap lisaninda; beyaz, kat1 balin emilmesi, yenilmesi anlamina gelen kitap
Ebl Hayyan’in meshur eserlerinin basinda gelmektedir. Ebll Hayyan’in diger dnemli
eseri olan Tezyil’in hacminin biiyiik olmas1 ve nahiv konulariyla ilgili detayli bilgiler
icermesi, bu kitabin muhtasar1 olan /7tisdf’1n ise daha kolay ve genel bilgiler igermesi
dil bilginlerini /rtisdf’1 okumaya ve incelemeye sevk etmis bunun neticesinde Irtisdf,
Ebli Hayyan’in en meshur eseri olmustur. Arap diliyle ilgili kaynaklarda Ebl
Hayyan’m eserleri arasinda genelde Irtisdf referans olarak gosterilir. Suyti’nin
onemli bir eseri olan Hemu'I-Hevami ‘ Serhu Cemi’l Cevami‘ in mukaddimesinde bu
eserinin ibn Malik’e ait olan Teshil ve Ebli Hayyan’a ait olan /rtisaf kitaplariin dzeti

oldugunu belirtmesi'®® Irtisdf’1n degerini ortaya koymasi bakimindan énemlidir.

Ebl Hayyan mukaddimesinde eseri yazmaktaki amacinin Tezyil adli eserini
kisaltarak ilim talebesinin daha kolay bir sekilde Arap dilinin kurallarina ve
manalarina ulagmasin1 saglamak oldugunu ifade eder. Bu amacgla Ebi Hayyan,
Tezyil’de genis bir sekilde yer verilen nahiv kurallarinin delillerine ve talillerine
Irtisdf'ta yer vermez. Bu gibi bilgiler i¢in okuyucuya “Bunlari serhte zikrettik, oraya

muracaat edilsin” der.

Irtisdf'm onemli bir 6zelligi tiim nahiv konularmni kapsamasi ve bu konularda
ulema arasinda tartisilan ayrintili bilgileri igermesi ve konuyla ilgili miitekaddimin ve

miiteahhirin ulemaya ait tiim farkli goriislere yer vermesidir. Eba Hayyén genelde bu

195 es-Safedi, 4 ‘yanu’l- ‘asr, V, 346.

196 el-Hadisi, Ebii Hayydn en-nahvi, 261.

197 Muhammed bin Yusuf bin Ali bin Yusuf Ebti Hayyan el-Endelusi, Nugbetu z-zamdn min fevdidi
Ebi Hayyan, thk. Halid bin Muhammed bin Muhtar el-Beddavi es-Sebai, Daru’l-hadisi’l-kettaniyye,
Beyrut, 2010.

198 Celaleddin Abdurrahman bin Ebi Bekr es-Suyiti, Hem ‘Ul-kevami fi serhi cem ‘il-Cevami‘ (1-1V),
thk. Ahmed Semseddin, Daru’l- kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 2012, |, 18.
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bilgileri ve farkli goriigleri sunduktan sonra varsa konuyla ilgili kendi goriisiinii

belirtir.

Irtisaf1 iki bodliime ayiran EbQ Hayyan birinci boliimde kelimenin terkib
olmadan 6nceki durumlarini ikinci boliimde ise kelimenin terkib i¢indeki durumlarin
ele alir. Bu anlamda birinci boliimde sarf konularini ikinci bolimde ise nahiv
konularini isler. Ebd Hayyan konulari islerken konu basliklarini bablar halinde alt
boliimleri ise fasillarla ele alir. Konularin bu sekilde ele almis1 yoniiyle [rtisdf,

Sibeveyhi’nin el-Kitah’1n1 animsatir.

Irtisaf 1985 yilinda Mustafa Ahmed en-Nemmas tarafindan tahkik edilerek iig
cilt seklinde, 1998 yilinda Recep Osman Muhammed ve Ramazan Abduttevvab
tarafindan tahkik edilerek bes cilt seklinde basilmustir.

1.3.2. et- Tezyil ve’t- Tekmil fi Serhi’t- Teshil
(St £ 38 b gl 5 i)

Ebl Hayyan’in Arap grameriyle alakali 6dnemli kitaplarindan biri olan et-
Tezyil eseri Ibn Malik’in Teshilu’l-Fevdid ve Tekmilu’l-Mekds:d adindaki meshur
eseri iizerine yazilmig bir serhtir. Bu serh Teshil lizerine yazilmig bir¢ok serhin en
kapsamlis1 olmast ve detay bilgiler icermesi yoniiyle bir nevi Arap gramerinin

ansiklopedisidir.

Teshil’i dnce bir metin olarak yazan Ibn Malik daha sonra bu metne Seriu
Teshil adiyla bir serh yazar. Fakat kitab1 tam olarak serh etmez, ‘siilasi bablarin
disindaki mastarlar’ konusunda sona erer. Ebll Hayyadn baz1 arkadaslarinin
kendisinden serhin geri kalan kismiyla alakali bir serh yazmalarii istemeleri
neticesinde Et-Tekmil li-Serhi Teshil adiyla bir serh yazar. Fakat daha sonralar1 Sam
basta olmak {izere cesitli sehirlerde bulunan ve Arap grameriyle ilgilenen bir¢ok
kimseden Teshil’in tamamini serh etmesi Ebli Hayyan’dan istenir. Bu isteklerin
artmast sonucunda Ebl Hayyan Teshil’in metninin ¢esitli niishalarin1 bir araya

getirerek ansiklopedi niteligindeki bu eserini kaleme alir.**°

199 Ebii Hayyan, et-Tezyil, |, 7-8.
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Tezyil’in en 6nemli 6zelligi tiim nahiv konularmni, bu konulardaki tartigmalari,
farkli goriisleri, bu goriislerin delillerini ve illetlerini ayrintili olarak ele almasidir.
Kitap bu yoniiyle bir dil arastirmacisina biiylik faydalar saglayacak niteliktedir.
Herhangi bir nahiv meselesiyle ilgili ayrintili bilgilere ulagmak isteyenler i¢in 6nemli

bir bagvuru kaynagidir.

Ebli Hayyan Tezyil’de nahiv konularmi sdyle isler: Oncelikle Teshil’in
konuyla ilgili metnini verir. Daha sonra ibn Malik’in serhinden konuyla ilgili alintilar
yapar. Bu alintilar1 degerlendirdikten sonra konuyla alakali miitekaddimin ve
miiteahhirin ulemasinin ve nahiv ekollerinin goriislerine delilleriyle beraber yer verir.
Bu gorisleri inceledikten sonra benimsedigi bir goriis varsa bunlardan birini tercih
eder ve bu tercihinin nedenlerini agiklar. Veya konuyla alakali farkli bir goriisti varsa

bu goriisiinii belirtir ve bunun da sebeplerini ortaya koyar.

Cesitli kiitiiphanelerde el yazmalar1 bulunan Tezyil’®, ilk olarak Misir’da
Saadet Matbaasindaiki cilt olarak basilmistir. (1328/1910) Bu baski kitabin basindan
“miibteda” konusuna kadar olan kismu ihtiva etmekte olup bundan sonraki konular
basiimamistir. Bu baskida Tezyil’in yaninda Teshil’in Muradi ve Ibnu’d-Demamini
tarafindan yapilan diger serhlerine de yer verilmistir. Daha sonralar1 Tezyil, 1997
yilinda Sam’da Hasan Handavi’nin tahkikiyle Daru’l-Kalem yayinevi tarafindan on
bir cilt seklinde basilmigtir. Fakat bu tahkik de tam degildir. Zira Teshil’e, Tezyil’in
muhtasar1 olan [rtisafa ve Ebl Hayyan’la Ibn Malik’in gériislerini karsilastirmali
olarak ele alan Naziru’l-Ceys ’in Temhid’ine bakildig1 zaman bircok konunun serhte
yer almadigi goriilmektedir. Serhin onbirinci cildi ‘kasem’ konusuyla bitmektedir.
Muhakkik bu cildin sonunda on ikinci cildin izafet konusuyla baslayacagini

sOylemektedir. Fakat bu cild ve devami basilmamastir.

Tezyil’de eksik olan konular sirasiyla sunlardir: Tabi‘,Te’kid, Na‘t, Atfi
Beyan, Bedel, Atfi-Nesak, Nida, Istigase, Nudbe, Esmai Lazimati’n-Nida, Terhimi’l-
Miinada, Ihtisas, Tahzir ve’l-igra, Ebniyeti’l-EfdAl ve Meaniha, Hemzeti’l-Vasl,
Mesadiri’l-Fi‘li’s-Siilasi, Mesadiri Gayri’s-Siilasi, Ma Zideti’l-Mimu fi Evvelihi,
Esmai’l-Efal ve’l-Esvat, Nuneyi’t-Te’kid, Meni’s-Sarf, I‘rabi’l-Fi‘l ve Avamilihi,

20 Tezyil’'in el yazmalari igin bkz: el-Hadisi, Ebi Hayyan en-nahvi, 114-115-116; Mahmut Kafes, Ebi
Hayydn el- Endeliisi’nin Hayati ve el- Bahru’l- Muhit Isimli Tefsirindeki Metodu, (Doktora Tezi)
Konya: Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 1994, 45, 46.
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Avamili’l-Cezm, Hikaye, Ihbar, Tezkir ve’t-Tenis, Maksur ve’l-Memdud, Iltika-i’s-
Sakineyn, Neseb, Emsileti’l-Cemi, Tasgir, Meharici’l-Huruf, Imale, Vakf, Hica.

Eserin son boliimii olan Hica’da Ebt Hayyan Arap yazim kurallarini ele alir.
Bu bolimii Turki bin Sihv el-Uteybi konunun 6nemine binaen miistakil bir kitap
olarak el-Hicd adiyla tahkik etmistir. Kitap 1998 yilinda Daru Sadir yaymevi

tarafindan Tezyil’den bagimsiz olarak basilmaistir.
1.3.3. el- Mubdi‘ fi’t- Tasrif
(i) (2 g 2sal)

Ibn Usflir'un el-Mumti “ adli eserinin muhtasari olan eser Ebti Hayyan’in sarf
konularmni isledigi eseridir. EbGi Hayyan nahivde Sibeveyhi’nin el-Kitdh’1m ve ibn
Malik’in Teshil’ini, sarfta ise Ibn Usfir’un el-Mumti “ini dgrencilerine okutmustur.
Ibn Usfiirun birgok kitabini serh eden veya kisaltan Ebii Hayyan el-Mumti i de

kisaltarak daha anlagilir ve kolay hale getirmeye ¢aligmistir.

Sarf konularinin sirayla islendigi eserin dikkat ¢eken en Onemli 6zelligi,
muhtasar olmasi nedeniyle ibaresinin ¢ok veciz olmasi ve sarf kurallarinin 6rneklerine
az yer verilmesidir. Eba Hayyan el-Mumti “i kisaltirken bazi ibarelerini degistirmis,
baz1 o6rneklerini ise hazf etmistir. Bu durum kitab1 tahkik edenin de belirttigi gibi

kitabin anlasiimasini zorlastirmistir.2%

Uzerinde tartisma olan sarf konularmi ele alirken Ebti Hayyan bu konulardaki
farkli goriisleri ortaya koyar. Fakat bunlarin delillerine ve sebeplerine deginmez.
Konuyla alakali kendine ait bir goriisii veya degerlendirmesi varsa bunu da dile

getirir. Bazen de ibn Usfiir’a katildig1 goriislerini kendi goriisiiymiis gibi sunar.

el- Mubdi® fi’t- Tasrif, 1982 yilinda Abdulhamit Seyyid Taleb tarafinda tahkik
edilerek Kuveyt’de basilmistir.

201 Muhammed bin Yusuf bin Ali bin Yusuf Ebd Hayyan el-Endelusi, el-Mubdi‘ fi’t-tasrif, thk.
Abdulhamit Seyyid Taleb, Mektebetu dari’1-Arabiyye, Kuveyt, 1982, 29-30.
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1.3.4. el- Lemhatu’l- Bedriyye fi ilmi’l-Lugati’l- Arabiyye
(A ad) 43l ale A 45 )0l daall))

EbGi Hayyan’in nahiv 0Ogrenimine yeni baglayanlar icin kaleme aldigi
eserlerinden biridir. Nahiv kurallarinin 6zlii ve kolay bir sekilde ele alindig1 eser, bir
metin seklinde olup bir¢ok kisi tarafindan serh edilmistir. Bu serhler Ebli Hayyan’in
ogrencisi Bedruddin en-Nablusi el-Hanbeli (6. 772/1371), Semsuddin Ebu Bekr
Abdullah Abduddaim el-Bermavi (8. 836/1433) ve Ibn Hisam el-Ensari (6. 761/1360)
tarafindan yapilmistir. Yine eser Bakrat diye meshur olan Muhammed bin
Abdurrahman bin Zeyd ed-Denderi ve Omer bin Muzaffer bin Omer Ebu’l-Fevaris

tarafindan nazim haline getirilmistir.2%2

Ebt Hayyan bu eserde nahiv konularin1 ayrintilarina girmeden basit ve kisa bir
sekilde ele alir. Nahiv bablarindaki tanimlamalari kendine gore yaparak nahiv
meselelerinde kendi goriislerine az yer verir. Ibn Hisdm esere yazmis oldugu serhte
Ebli Hayyan’1 goriislerinden ¢ok nahiv konularinin bazi alt basliklarina de§inmemesi

ve yaptig1 tanimlamalar1 nedeniyle elestirir.

Serhu’l-Lemhati’l Bedriyye, Hadi Nehr tarafindan 2007 yilinda Urdiin’de iki

cilt olarak basilmistir.
1.3.5. Menhecu’s- Salik fi’l- Kelami ala Elfiyyeti Ibn Malik
(e ¢l A8 o aMl b lllud) ggia)

EbGi Hayyan’m Ibn Malik’in meshur Elfiye’si iizerine yazdig serhtir. Ebd
Hayyéan Safedi’ye verdigi icazetnamede bu eserini tamamlayamadig kitaplar arasinda
sayar. EbGi Hayyan’in eseri tamamlayamamasina sebep olarak Hatice el-Hadisi
vefatinin yaklasmis olabilecegi ihtimali iizerinde durur.?®®> Eser bin beyit olan
Elfiye’nin ilk bes yiiz alt1 beytini igermekte olup ‘Kelam ve kelami olusturan 6geler’

konusuyla baslayip ‘ismi tafdil” konusuyla biter.

Eserin giris boliimiinde Ebli Hayyan eseri li¢ maksat i¢in serh etme geregi

duydugunu ifade eder. Bunlardan birincisi, Elfiye’nin ibaresini agiklamak, uzun olan

202 Cemaleddin Abdullah bin Yusuf ibn Hisam el-Ensari, Serhu 'I-lemhati’l-bedriyye fi ilmi’l-lugati’l-
Arabiyye (I-11), thk. Hadi Nehr, Déru’l-yazori’l-ilmiyye, Urdiin, 2007, I, 121-122,
208 el-Hadisi, Ebii Hayydn en-nahvi, 125.
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kelimelerini kisaltmak, kisa olan climlelerini uzatmak ve genel ifadelerini 6zel, 6zel
ifadelerini genellestirmektir. Ikincisi, Ibn Malik’in deginmedigi nahiv imamlarinin ve
ekollerinin goriislerine yer vererek konularin daha anlasilir hale gelmesini saglamak
ve yine Ibn Malik’in Kifelilerin zayif gériislerine uyarak veya Basralilarin saz kabul
ettigi kullanimlardan hareket ederek ortaya koydugu nahiv kurallarmin gecersizligini
gostermektir. Ugiinciisii, kitapta miibhem olan yerleri agikliga kavusturarak kitaba

faydal1 ve degerli bilgiler eklemektir.2%4

Ibn Malik’in Elfiye’nin baginda “Bu kitap nahiv konularini toplamada
yeterlidir.” soziinii elestiren Ebli Hayyan Elfiye’nin gergekte bunu saglayamadigini
dile getirir. Zira Elfiye manzum oldugu i¢in vezne uyma kaygisindan dolay1 bazi
meselelere deginilmedigini fakat nesirde ise boyle bir kaygi olmadigi i¢in nesrin kitap

yazimina daha uygun diistiigiinii belirtir ve bu eksik sebebiyle ibn Malik’i elestirir.
Eser, Sidney Glazer tarafindan 1947 yilinda Amerika’da basilmustir.
1.3.6. Takribu’l-Mukarrab
(oiall cu i)

Ibn Usfir’un kitaplarma ayr1 bir énem gosteren Ebli Hayyan bu kitaplar1 ders
olarak okutmus ve Ogrenciler tarafindan daha kolay anlagilmasi i¢in ¢ogunu ya
kisaltmis ya da serh etmistir. Bu kitaplardan birisi de Takribu’l-Mukarrab’dir. Kitap

Ibn Usflir'un meshur Mukarrab adli eserinin muhtasaridir.

Kitabin giris boliimiinde Eba Hayyan Mukarrab’ta ibn Usfir’un yer verdigi
nahiv kurallarinin sebeplerini ve drneklerini hazfettigini ve boylece kitabin daha basit
ve anlagilir hale geldigini ifade eder. Bu kisaltmalar neticesinde kitap aslinin dortte
biri kadar olmustur. Kisisel goriislerine kitapta yer vermeyen Ebli Hayyan, Ibn
Usfiir’'un yontemine uyarak kitabin ilk boliimiinde nahiv konularini ikinci boliimiinde
ise sarf konular isler. Kitab1 bu sekilde kisaltan Ebl Hayyan, bu kisaltmalarin
kitaptaki nahiv hiikiimlerine, tanimlara ve kitabin muhtevasina zarar vermedigini

belirtir ve dolayisiyla kitaba yapilacak elestirilerde insafli olunmasini diler.

204 Muhammed bin Yusuf bin Ali bin Yusuf Eba Hayyan el-Endelusi, Menhecu’s-sdlik fi’l kelami ala
elfiyeti Ibn Malik, thk. Sidney Glazer, American Oriental Society, New Hawen, Connecticut, 1947,
1-2.
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Eser, Afif Abdurrahman’in tahkikiyle 1982 yilinda Daru’l-Miiyessere

tarafindan Beyrut’ta basilmistir.
1.3.7. Gayetw’l- ihsén fi ilmi’l- Lisan
(Chall) ale B cluay) 408)

Nahiv 0grenimine yeni baslayanlar i¢in kaleme alinan bu eserde nahiv
kurallarim1 Eb(i Hayyan kolay ezberlenebilmesi i¢in 6zlii ve basit bir sekilde ele alir.
Bu yoniiyle eser bir metin niteligindedir. Bu metne Ebl Hayyan en- Nuketu’l- Hisan fi
Serhi Gayeti’l- Thsan adiyla bir serh yazmis, metni daha anlagilir hale getirmeye

calismustir.
1.3.8. en- Nuketu’l- Hisan fi Serhi Gayeti’l- ihsan
() e 7 5 B ) S )

Sarf ve nahiv 6grenimine yeni baslayanlar i¢in Ebli Hayyan’in kaleme aldigi
Gayetu’I-Thsan fi Ilmi’I-Lisan adli mukaddimeye yine kendisi tarafindan yazilmis olan
serhdir. O, bu eserini diger kitaplarda oldugu gibi kelimenin miifred durumundaki
halleri (sarf), kelimenin ciimle i¢indeki halleri (nahiv) seklinde iki béliime ayirir. Ilk
boliimde islenmesi gereken sarf konularini zor olmasindan dolay1 ikinci bdliimde ele

aldigini ifade eder ve eserin sonunda Arapc¢adaki harfler ve anlamlar1 konusunu igler.

Ebt Hayyan kitapta normal bir serh yontemini tercih eder. Metin seklindeki
ibareyi acikladiktan sonra konuyla ilgili 6nemli ve bilinmesi elzem olan bilgiler verir.
Bir meseleyle ilgili nahiv imamlarinin ve mezheplerinin gorislerine ise ayrintiya
girmeden deginir ve bazi 6nemli konularda kendi goriisiinii ve bu goriisiiniin nedenini

aciklar.

Eser, Abdulhiiseyin el-Fetili tarafindan Miiessesetu’r-Risdle yayimevinde

basilmustir.
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1.3.9. Tezkiretu’n-Nuhat
(ladll 5 Ski)

Ebl Hayyan’in 6nemli eserlerinden biri olan Tezkire, kaynaklarda et-Tezkire
fi’l-Arabiyye, et-Tezkir, et- Tezkire, Tezkiretu Ebi Hayyan gibi ¢esitli isimlerle
gecmektedir. Kitabin tahkikini yapan Afif Abdurrahman el yazmasinin bas tarafinda
‘Tezkiretu’n-Nuhat 1i Ebi Hayyan’ isminden dolay1 kitabi Tezkiretu 'n-Nuhat diye

isimlendirmistir.

Ebl Hayyan’in kayip kitaplar arasinda zikredilen eserle ilgili Suyti eserin
dort biiytik cilt halinde bulundugunu belirtir ve gesitli kitaplarinda eserden nakillerde
bulunur. Daha sonralar1 eserin bir el yazmasim1 Afif Abdurrahman Fas’in bagkenti
Rabat’ta halk kiitliphanesinde bulur. Bu el yazmasi eserin sadece ikinci cildidir, diger
tic cilt kayiptir. Muhakkik eserin 6nemine binaen eseri tahkik eder ve eserin ikinci
cildi 1986 yilinda Miiessesetu’r-Risédle yayimevi tarafindan Beyrut’ta dort cilt seklinde

basilir.

Kitap sarf, nahiv, edebiyat ve nahivciler arasinda gegen tartisma meclisleri
gibi bir¢ok farkli konudan meydana gelmektedir. Kitapta bu farkli bilimler belli bir
diizen icerisinde islenmez, bir alandan baska bir alana gegilir. Ornegin sarf ile ilgili
bir konu anlatildiktan sonra nahiv alaninda bir konuya oradan edebiyata, edebiyattan
nahivciler arasinda gegen tartisma oturumlarina gegilir. Ebli Hayyan’in sarf ve nahiv
konularinmi islerken zaman zaman kendi goriislerine yer vermesi, énemli niikteler
icermesi ve nahivciler arasinda gegen olaylar ile ilgili bilgiler vermesi eseri degerli

kilan 6nemli Ozelliklerdendir.
1.3.10. Divanu Ebi Hayyan
(e ) Ols0)

Eser Eb0 Hayyan’in ilim, irfan, ahlak, hikmet vb. konularda sdyledigi
siirlerinden meydana gelmektedir. Hatice el-Hadisi ve Ahmet Matlib Ebi Hayyan’in
cesitli kitaplarda serpistirilmis olan siirlerini bir araya getirerek Min Siiri Ebi Hayydn
el-Endelusi adiyla 1966 yilinda yayimlarlar. Daha sonra Ebi Hayyan’in gergek

divaninin bir el yazmasina ulasirlar ve divani tahkik ederek 1969 yilinda yayimlarlar.
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Eserin bir diger baskist Velid bin Muhammed es-Serakibi tarafindan tahkik edilerek

Iskenderiye’de basilmustir.
1.3.11. el- Hidaye fi’n- Nahv
(a3l B dlagl)

Ebl Hayyan’in giiniimiize ulagan 6nemli eserlerinden biri de nahiv 6grenimine
yeni baslayanlar i¢in kaleme aldig1 el-Hiddye fi’n-Nahv adli eseridir. Eserin giris
kisminda EbG Hayyan nahiv 6grencilerine rehber olsun ve 151k tutsun diye esere bu

ismi verdigini dile getirir.

Kitapta Ebd Hayyan ibn Malik’in meshur el-Kdafiyetu s-Sdfiye’sinin tertibini
ornek almis ve kitabini bir mukaddime, ti¢ boliim ve bir hatime olarak taksim etmistir.
Mukaddimede nahvin, kelimenin ve kelamin tanimi tizerinde durmustur. Birinci
boliimde isimler, ikincide fiiller, ii¢ilinciide ise harfler konularini islemistir. Kitaplarin
genelde son bdliimiinde yer alan hatimeyi Ebl Hayyan birinci boliimiin sonuna
koymus ve burada isimlerle alakali diger hiikkiimlere deginmistir. Ebti Hayyan kitapta
nahiv kuralin belirttikten sonra bu kurali drnekle aciklar. Ogrencinin zihni karismasin

diye nahiv kuralinin deliline ve illetine yer vermez.

Eser, Hiiseyin Sirafikun’un tahkikiyle Menstratu’l-Merkezi’l-Alemi 1i’d-
Dirasati’l-islamiyye tarafindan H.1385 yilinda basilmustir. Eserin tahkikini yapan
yazar daha kolay anlagilabilmesi i¢in kitabin orijinal ibarelerine bazi eklemeler
yapmis, konularla ilgili bircok ayet ve hadislerden 6rnekler sunmus ve her dersin
sonuna alistirmalar ve sorular ekleyerek Ogretici bir nahiv kitab1 ortaya koymaya

caligmustir.
1.3.12. et-Tedrib fi Temsili’t-Takrib
(oAl Ja 8 oy yalll)

Ibn Usfir'un meshur kitabi el-Mukarreb’i kisaltan Ebii Hayyan, bu
kisaltmayla kitabin veciz hale geldigini ve anlagilmasinda bazi sorunlar meydana
geldigini goriir. Bunun tizerine Takribu’l-Mukarreb adli muhtasar kitabindaki nahiv
konularmi orneklendirerek ve yer yer nahiv illetlerine deginerek ve onemli nahiv

konularinda farkli goriisleri arz ederek bu kitabini kaleme alir. Takrib kitabim
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orneklerle ve cesitli aciklamalarla zenginlestirdiginden kitaba et-Tedrib fi Temsili't-

Takrib adin1 koyar.

Eser, Nihat Felih Hasan’in tahkikiyle Irsad matbaasi tarafindan Bagdat’ta
1987 yilinda basilmistir.

1.3.13. el- Irtida fi’l-Farki beyne’d- Dad ve’z-Za
(sl g Sl s (58N B sl YY)

Ebt Hayyan bu eserinde Ibn Malik’in el-I tidad fi’I-Fark beyne 'd-Dad ve z-Za
adindaki eserini kisaltir. Eserini siir biciminde kaleme alan ibn Malik, yéntem olarak
oncelikle kasidedeki beyitleri agiklar daha sonra ise 6rneklerle ‘dat’ ve ‘za’ harflerinin
birbirinden ayrilan yonlerini gdstermeye calisir. Eserin muhtasari olan el-frtida’da
Ebt Hayyan konular1 bu yontemden farkli bir sekilde isler. O, sadece i¢inde ‘za’ harfi
bulunan kelimeleri secer ve bunlar1 alfabetik siraya gore basinda hemze olan
kelimeden baslayip basinda ‘ya’ harfi olan kelime ile bitirerek siralar. Daha sonra ise
bu kelimelerin anlamlarinit ve bunlarin ‘dat’ harfiyle okunuslari arasindaki farklari

gostermeye calisir.

Eser, 1961yilinda Bagdat’ta Seyh Muhammed el-Yasin tarafindan Muhammed
bin Nesvan el-Himyeri’ye ait el-Fark beyne’d- Ddd ve’z-Za kitabiyla beraber

basilmstir.
1.3.14. es-Sezratu’z-Zehebiyye fi Ilmi’l-Arabiyye
(Al ale 8 4ad) 3 jAA)

EbG Hayyan’in el-Hidaye ve el-Lemharu’l-Bedriyye kitaplari gibi nahiv
O0grenimine yeni baslayanlar i¢in kaleme aldig1 eserlerinden biri de es-Sezratu ’z-
Zehebiyye adli eseridir. Nahiv kurallarinin kolay ezberlenmesi i¢in metin tarzinda
yazilan eserde Ebli Hayyan nahiv kurallarini herhangi bir tanim yapmadan ve ¢esitli
tartismalara girmeden acik bir sekilde ifade eder. Ornegin; fail konusunda Ebi
Hayyan soyle der: “Fail (2 ¢8) ciimlesindeki isimdir.” Yine kitapta Ebi Hayyan

nahiv meseleleri ile ilgili kisisel goriislerine yer vermez.
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Kaynaklarda Ebti Hayyan’in kayip eserleri arasinda gosterilen bu esere birgok
kisi tarafindan serhler yazilmistir. Bu serhlerden biri de Ahmed bin Muhammed bin
Ahmed bin Zeyd el-Atiki tarafindan genis ve kapsamli bir sekilde el-Fiddetu I-Mudie
fi Serhi Sezrati’z-Zehebiyye adiyla yazilmistir. S6z konusu serh Hezza’ Sa‘d el-
Miirsid’in tahkikiyle Kuveyt Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan Kuveyt’te 2003 yilinda

basilmistir.

EbG Hayyan’in farkli alanlarla ilgili giinlimiize ulasmis matbu eserleri

sunlardir:
1.3.15. el- Bahru’l- Muhit
(el jall)

Onemli lugavi tefsirlerden olan eseri EbGi Hayyan, 710 yilinda yetmis bes
yasinin basindayken kaleme alir. Bu esnada o0, Sultan Melik el-Mansur’un

medresesinde tefsir béliimiinde miiderris olarak gorev yapmaktadir.

Ebl Hayyan kitabinda ayetleri su yontemle tefsir eder: Oncelikle ayetlerdeki
kelimeleri liigat anlamlar1 yoniiyle ele alir. Sonra ayetlerdeki sarf, nahiv ve belagat
konular1 iizerinde durur. Sonra ayetlerin niizul sebepleri ve farkli kiraat
uygulamalarini belirterek ayetleri tefsir eder. Tefsirde sarf ve nahiv konularina yogun
bir sekilde yer verilmesi tefsirin bir liigat ve nahiv kitabi oldugu izlenimini
vermektedir. Zemahseri ve ibn Atiyye gibi farkli tefsir yorumlarini karsilastirmali
olarak degerlendiren ve cesitli kiraat metotlar1 hakkinda zengin ve genis bilgiler veren

eser, 1990 yilinda Kahire’de dokuz cilt olarak basilmstir.
1.3.16. en- Nehru’l- Madd mine’l-Bahr
(02 O el gl

Ebl Hayyan’in tefsirle ilgili kaleme aldigi 6nemli eserlerinden biridir. Kendisi
el-Bahru’l-Muhit’in baz1 konularda fazla detay icermesinden dolay1 &grencilere zor
geldigini goérmiis ve bu tefsirini daha kolay anlasilabilmesi i¢in kisaltma geregi
duymustur. Kisaltmay1 yaparken el-Bahru’l-Muhit’te sarf, nahiv, belagat, esbab-1
niizul, kiraat vb. tiim konulara yer veren Ebi Hayyan, bu tefsirinde de adi gegen

konulara aynen deginmis ve herhangi bir kisaltma yapmamustir. Kisaltmay1 ayetlerin
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tefsirindeki farkli yorumlara yer vermeyerek meydana getirmistir. en- Nehru’l- Mdadd
her ne kadar el-Bahru’l-Muhit’in muhtasar1 olsa da EbG Hayyan bu tefsirine el-

Bahru’I-Muhit’te olmayan yeni diisiince ve yorumlarini da eklemistir.

Eser, Omer el-Asad’in tahkikiyle Daru’l-Cil yaymevi tarafindan Beyrut’ta
1995 yilinda alt1 cilt olarak basilmustir.

1.3.17. Tuhfetu’l- Erib bima fi’l- Kur’ani mine’l- Garib
(Al Ca AN (8 Ly ) ddas)

Eser, Ebl Hayyan’m Kur’an-1 Kerim’deki garip (anlami az bilinen)
kelimelerin anlamlarin1 agikladigr bir sozliktir. Eserde Ebl Hayyan garip olan
kelimelerin ilk ve son harflerini alfabetik siraya gére hemzeden baslayip ye ile
bitirerek  diizenlemis, ortadaki harflerin alfabetik uyumunu g6z Onilinde
bulundurmamustir. Ornegin; bir kelime hemze ile basliyorsa sonu sirayla hemze, be,
te, se, cim seklinde sona kadar alfabetik siraya gore devam eder, daha sonra be harfine
gecilir. Be harfiyle baslayan kelimenin sonu da yine alfabetik siraya gore devam eder.
Eserin bir bagska 6nemli 6zelligi garip olan kelimelerin ac¢iklamalarinin kisa ve net

bilgiler icermesidir.

Tuhfetu’l-Erib, Ahmet Matliib ve Hatice el-Hadisi ’nin tahkikiyle Mektebetu

Liibnan Nagir(in yayinevi tarafindan Beyrut’ta 2001 yilinda basilmustir.
1.3.18. en-Nuketu’l- Hisan ala Meéani’l-Kuran
(AN Flaa o Glual) i)

Eser Ebli Hayyan’in se¢mis oldugu bazi ayetler iizerine yazmis oldugu 6nemli
aciklamalarindan meydana gelmektedir. Kopriilii kiitiiphanesinde bir adet el yazmasi
olan eserin edisyon kritigi, Muhamat Idrissa tarafindan Marmara Universitesi Sosyal

Bilimler Enstiitiisii’nde 2009 yilinda yiiksek lisans ¢alismasi olarak yapilmustir.
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1.3.19. el- Idrak li Lisani’l- Etrak
(&5 el &) Y1)

Endiiliis’ten ayrildiktan sonra Misir’a yerlesen EbG Hayyan, donemin Tiirk
idarecileriyle kurmus oldugu iliskiler sonucunda Tiirk¢e’yi Ogrenir ve bu eserini
kaleme alir. Eserin giris bolimiinde Ebli Hayyan yabanci bir dilin su ii¢ basamakla
Ogrenilebilecegini belirtir. Bunlardan birincisi, kelimelerin anlamlarinin ele alindig:
liigat ilmidir. Ikincisi, bu kelimelerin yapilarinin ve tiiremelerinin incelendigi sarf

ilmidir. Ugiinciisii, bu kelimelerin ciimle i¢indeki gorevleriyle ilgilenen nahiv ilmidir.

Ebl Hayyan dil 6grenimindeki bu ii¢ olguya binaen kitabin1 ii¢ boliime ayirir.
Birinci boliimde Tirkge kelimeleri Tiirkce alfabeye gore dizer ve karsilarinda bu
kelimelerin anlamlarim1 Arapga aciklar. Ikinci bolimde Tiirkge nin sarfla alakali
konularini igler. Son boliimde ise Tiirk¢e’nin climle yapisim1 ve climlenin 6gelerini

inceler.

Kitap ilk olarak 1309/1893 yilinda Matbaai-Amire’de Istanbul’da basilmustir.
Daha sonra Ahmet Caferoglu tarafindan Kitdbu ' I-Idrak li Lisdni’l-Etrak adiyla 1931

yilinda Istanbul Evkaf matbaasinda basilmistr.
1.3.20. Nugbetu’z-Zam’an min Fevaidi Ebi Hayyan
(Ol 2 2 g8 (e lalal) 4i5)

EbG Hayyan’in giinlimiize ulasmis olan eserlerinden biri olan Nugbetu 'z-
zam’an bircok farkli alanlardaki konulardan meydana gelmektedir. Kitapta Ebi
Hayyan magrip ve masriktaki hocalarindan isittigi hadis-i serifleri senetleriyle beraber
nakleder. Bu yoniiyle eser hadislerin Endiiliis’teki tariklerini gostermesi agisindan
hadis arastirmalar1 i¢in 6nem arz etmektedir. Yine eserde Ebli Hayyan hocalarinin
cesitli konularda soyledikleri siirlere yer verir. Endiiliislii baz1 alimlerin giliniimiize

ulagsmayan bu siirlerini ihtiva etmesi eseri dnemli kilan bir diger 6zelliktir.

.....

Ebli Hayyan’in divaninda olmayan siirleri igermesi yoniiyle de eser 6nemli bir kaynak

niteligindedir.
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Bircok kaynakta Ebi Hayyan’in kayip eserleri arasinda gosterilen kitabin bir
adet el yazmasin1 muhakkiki olan Halid bin Muhammed bin Muhtar el-Beddavi es-
Sebai Merakes’teki Mulki saraymin kiitiiphanesinde bulur ve kitabi tahkik eder.
Kitabin bir yazmas1 da Manisa kiitiiphanesinde ibn Harun diye taninan imam Ahmed
bin Omer er-Rebi* el-Maliki’ye ait el-Fethu’I-Kudsi fi Tefsiri Ayeti’l-Kursi adli
kitabin icerisinde bulunmaktadir.?®® Kitap adi gecen muhakkik tarafindan Daru’l-

Hadis-i’lI-Kettaniyye yaymevinde Beyrut’ta 2010 yilinda basilmustir.

Ebl Hayyan’in giiniimiize ulasan fakat basilmayip el yazmasi halinde bulunan

eserlerinden iki tane tespit edilmistir. Bu eserler sunlardir:
1.3.21. el- Mevfiir min Serhi Ibn Usfar
(ssiuas Cnl £ Ga s sall)

Eb(i Hayyan Ibn Usfiir’un kitaplarina énem vermis, bunlardan bazilarmni ders
olarak okutmus ve birgogunu muhtasar seklinde kisaltmistir. EbG Hayyan’in kisalttigi
bir diger eser Ibn Usfir'un Zeccaci’nin meshur eseri el-Cumel’e yazdig1 Serhu’l-
Kebir adl kitabidir. Kitab1 Takrib’teki yontemine benzer bir sekilde kisaltan Eba
Hayyéan, nahiv kurallarinin &rneklerini ve illetlerini hazfederek serhi daha anlasilir

hale getirmeye ¢alismistir.

Eserin ¢esitli kiitliphanelerde iki adet el yazmasi tespit edilmistir. Bunlardan
biri Daru’l-Kutub S-24 numarali kayitta, digeri bu niishadan istinsah edilmis sekilde
Ma‘hedu Ihyai’1-Maht{itat’ta bulunmaktadir.%®

1.3.22. i‘rabu’l-Kurin
(A i e))

Kaynaklarda ismine pek rastlanmayan eser Ebt Hayyan’in i‘rabin1 6nemsedigi
bazi Kur’an-1 Kerim ayetlerini i‘rab ederek derledigi bir eserdir. Kitabin bir el
yazmast iki cilt halinde Ribat kiitiiphanesinde bulunmakta olup tahkiki
yapilmamistir.?”  Mahmut Sakir’in Ebi Hayyan’a nispet edip yaymladig1 7 ‘rabu’l-

Kuran adli eser Bahru’l-Muhit’te EbG Hayyan’in i‘rdb uygulamalarin1 bir araya

205 Eb{i Hayyan, Nugbetu z-zamdn, 62.
206 e|-Hadist, Ebii Hayydn en-nahvi, 108.
207 el-Hadisi, Ebii Hayydn en-nahvi, 140.
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getirerek derledigi bir eserdir. Bu eser Daru’d-Diya ve Daru Ihyai’t-Turési’l-Arabi
yayin evleri tarafindan Beyrut’ta 2005 yilinda bes cilt olarak basilmistir. Kitabi
derleyen yazar Bahru’l-Muhit’ten dogrudan nakiller yapmis bu nakillerde herhangi bir

ekleme, ¢ikarma gibi tasarruflarda bulunmamastir.

Yukarida tanittigimiz matbu ve el yazma halindeki eserlerin disinda kalan

diger eserler ve el yazmalari tespit edilememis olup kayiptir.
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IKiNCi BOLUM

EBU HAYYAN EL-ENDELUSI’NIN
ARAP GRAMERINDEKI YERI

Arap grameri denilince ilk akla gelen sarf ve nahiv ¢aligmalaridir. Sarf ilmi
kelimenin yapisi, tiireme, kelimede meydana gelen ilal, kalb ve hazf gibi konularla
alakali olan bir bilim dalidir. Nahiv ise kelimenin ciimle i¢indeki gorevi, climle

cesitleri ve anlami gibi daha ¢ok dizilis ve anlam konulartyla ilgilenen bir bilim
dalidir.

Sarf ve nahiv ilimlerinin gelisip bir disiplin haline gelmesi yogun ¢aba ve
caligmalar sonucunda meydana gelmistir. Arap gramerinin gelisimine katki saglayan
onemli bir dilci de EbG Hayyan el-Endelusi’dir. Eba Hayyan, yiizleri asan
hocalarindan elde ettigi birikimi Arap gramerine aktarmis ve bu alanda benzeri
olmayan eserler birakmistir. O, kendinden Onceki dilcilerin goriislerinden ve

metotlarindan faydalanarak kendine 6zgii goriisler ve nahiv metodu ortaya koymustur.

Eb(i Hayyan kendinden 6nce onemli bir dilci olan ibn Mada el-Kurtubi gibi
Arap gramerinin temeli olan amil-mamul nazariyesine karsi ¢gitkmamistir. Aksine bu
nazariyeyi miitekaddimin nahivciler gibi kullanmistir. Fakat nahiv kitaplarinda epeyce
yer verilen faydasiz nahiv illetlerinin nahiv ¢aligmalarindan ¢ikarilmasi gerektigini
belirtmistir. Ornegin; isme marifelik katan (J') takisindaki hemze vasil mudir, kat’1
mudir? tartigmalariyla ilgili soyle der: “Bu tartismanin herhangi bir faydasi yoktur ki
Tiirkge gibi bazi dillerde edat-1 tarif yoktur. Fars¢ada ise nekirelik edati vardir, bu
edatin hazfi marifelik alametidir. Dolayisiyla bunlarin tiimii va‘ziyattandir ve bunlar

illetlendirilemezler.””?%

EbG Hayyan, Basra ve Kifeliler arasindaki bazi tartigsmalarin gereksiz
oldugunu, bu tiir tartigmalarm uzatilmamasi gerektigini dile getirir. Ornegin;
Basralilara goére mefullerin sayis1 bestir. Kifelilere gore ise bir tane meful vardir ki o

da mefulii bihtir. Diger mefuller ona benzeyen mefullerdir. Ebli Hayyan’a gore boyle

28 Ebii Hayyan, Irtisdf, 11, 985.
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bir ihtilafin herhangi bir faydas: yoktur.?®® Yine muzari fiili merfu yapan amil
konusundaki tartismalar konusunda sdyle der: “Bu tartismalar amagsizdir, zira bundan

uygulamaya doniik bir hiikiim ¢tkmaz.”?1°

Ebl Hayyan nahiv illetleriyle ilgili goriisiinii agik bir sekilde soyle ifade eder:
Nabhivciler illetler konusuna gereginden fazla dalmislardir. Bu illetler yerine dogru
sema‘’a dayali nahvi hiikiimler koysalardi daha faydali olurdu. Tiirkce, Fars¢a ve
Habesge gibi bir¢ok dili inceledim ve bu dillerin grameriyle ilgili kitaplar kaleme
aldim. Sonug olarak su kaniya vardim ki dile ait hiikiimlerin illetlere ihtiyac1 yoktur,

bir dildeki biitiin terkipler sema‘a dayanmakta olup kiyasa dayali bir sey yoktur.?!!

Bir dilcinin gramerdeki yerini tesbit acisindan Oncelikle gramer kurallari
koyarken veya bunlarla ilgili goriis belirtirken sectigi ve benimsedigi metot yani usul
olarak bu konular1 hangi yontemle ele aldig1 gelmektedir. Daha sonra ise onun bu
metot lizerine bina ettigi gorisleri ve tesbitleri gelmektedir. Biz de Ebi Hayyan’in
Arap gramerindeki yerini tesbit i¢in dncelikle onun nahiv usul ilmindeki yerini ve dil
metodunu inceledik. Daha sonra onun nahivle ilgili 6zgiin ve tercihe dayali
goriislerine ve bu goriislerin gerekgelerine, Arap gramerinde onemli iki ekol olan
Basra ve Kife ekollerinden benimsedigi ve reddettigi goriislerine ve sarf ilmiyle ilgili
degerlendirmelerine yer verdik. Son olarak EbG Hayyan’in bu goriislerine karsi
ogrencileri ve sonraki kusaklar tarafindan yapilan olumlu ve olumsuz
degerlendirmeleri inceledik. Bdylece onun Arap gramerindeki yerini gdstermeye

calistik.

2.1. EBU HAYYAN EL-ENDELUSI’NIN USULU’N-NAHV ILMINDEKI
YERI

Kur’an-1 Kerim’in okunusu esnasinda meydana gelen dil hatalarin1 (lahn)
onlemek i¢in ortaya ¢ikan nahiv ilminin kurallarinin tespitinde birbirinden farkli
metotlar kullanilmistir. Ilk nahiv ekolii olan Basralilar, bu kurallarin tespitinde
miitevatir kiraatlere; Kays, Temim, Esed ve Hiizeyl gibi fasih Arap lehgelerine ve
siirlerine ve genel kullanimlara dayaniyorlardi. Basralilar’a muhalif olarak dogan

Kufe dil ekolii ise tam tersine saz kiraatlere, Lahm, Ciizam, Kudaa, Gassan ve fyad

29 Ebg Hayyén, Irtisdf, 111, 1351,
210 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami*, 1, 527.
211 Ebl Hayyan, Menhecu s-sdlik, 230.
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gibi fasih olmayan Arap lehgelerine ve siirlerine ve nadir kullanimlara dayanarak
nahiv kurallar1 ortaya koyuyorlardi. Her iki ekoliin ortak sayilabilecek 6zelligi ise bir
delil olarak sonraki donemlerde yayginlasan hadis-1 seriflere ¢ok az yer
vermeleriydi.?*> Bu ekollerden sonra ortaya cikan Bagdat ekolii ise miitevatir
kiraatlerin yaninda bagka rivayet ve delillerle desteklenen saz kiraatleri de delil olarak

kullaniyor, desteklenmeyenleri reddediyordu.?'®

Endiiliis’te dogup gelisen dil ekolii ise bu yontemlerden farkli bir metotla
nahiv kurallarina yaklasiyordu. Bu ekoliin énemli iki temsilcisi olan Ibn Malik (8.
672/1275) ve Ebl Hayyan ister miitevatir ister saz olsun biitiin kiraatlerin nahiv
kurallarin1 belirlemede ayni seviyede oldugunu, bunlardan birinin digerine tercih
edilemeyecegini savunuyorlardi.?’* Bu ekoliin diger temsilcileri olan Suheyli (8.
581/1185), Ibn Hardf (6. 609/1212) ile baslayan hadis-i seriflerin delil olarak
kullanimma Ibn Malik eserlerinde siklikla yer veriyor, hatta ilk donem dil ulemasinin
bazi goriislerini hadisleri temel alarak elestiriyordu. Yine Ibn Malik Kifelilerin az
kullanimlar ve fasih olmayan lehgeler iizerine insa ettigi goriislerini tercih ediyor,

bunlar hadisler ve baska sozlerle desteklemeye ¢alistyordu.?t®

Ebl Hayyan biitiin kiraatlerin delil olarak kullanilmasi gerektigini belirterek
ilk donem dil ulemasindan farkli bir metot uyguluyordu. Yine fasih Arap lehgelerine
ve genel kullanimlara itibar edilmesini dile getirerek Basra dil ekoliinii destekliyor,
hadislerin nahiv kurallariin tespitinde delil olarak kullanilamayacagini ifade ederek
Ibn Malik’i elestiriyordu. Biitiin bu gériisleriyle o, bir anlamda kendine 6zgii bir nahiv

metodu ortaya koyuyordu.

Ebl Hayyan’in nahiv goriislerini ortaya koyarken kullandigi delillere
gegmeden Once kisaca ustilu’n-nahv ilminin tanimin1 ve nahiv delillerini agiklamakta
fayda gorliyoruz. Bundan sonra Eb( Hayyan’in bu delillerden hangilerini, nasil

kullandigini; bu delillerin catismasi durumunda hangi delile 6nem verdigini

22 Celaleddin Abdurrahman bin Ebd Bekr es-Suyiti, Kitabu'l-Iktirdh fi ilmi usili n-nahv, thk.
Selahaddin el-Hevvari, el-Mektebetu’l-asriyye, 1.Baski, Beyrut, 2011, 46; Said el-Efgani, F7
ustli'n-nahv, el-Mektebeti’l-Islami, Beyrut, 1987, 31-32.

213 Mahmud Hiisni Mahmud, el-Medresetu’l-Bagdadiyye fi tarihi n-nahvi’l-Arabi, Miiessesetu’r-risale,
Beyrut, 1986, 140.

214 Muhammed Hayr el-Hulvani, Usiili 'n-nahvi’'l-Arabi, en-Nasiru’l-atlasi, Ribat, 1983, 36.

25 el-Hulvani, Usili 'n-nahvi’l-Arabi, 53-54-55.
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goriislerinden Ornekler vererek gostermeye ¢alisacagiz. Boylece onun usulii nahiv

ilmindeki yerini ortaya koyacagiz.
2.1.1. Usiilu’n-nahv ilminin Tanimi ve Nahvin Delilleri

Stiyhti, (6. 911/1505) ustlu’n-nahv ilmini sdyle tanimlar: Miicmel olan
(Kur’an-1 Kerim’in delil olmasi1 gibi) nahiv delillerini, bunlarla delil goésterme
bi¢imini ve delil gdsteren kisinin durumunu arastiran bir bilimdir.?'® Ibnii’l-Enbari (6.
577/1181) ise bu konuda soyle der: Fikih ustliiniin fikih delillerinden meydana
gelmesi gibi, ustilu’n-nahv; boliimlerinin ve tiirlerinin kendisinden meydana geldigi
nahiv delilleridir. Bu ilmin faydasi ise sudur; bir hiikiim verirken delile ve sebebe
dayanmak, diisiik seviyede olan taklitten yiiksek seviyede olan delile yiikselmek ve
ona muttali olmaktir. Ciinkii taklit¢i olan bir kisi dogru ve yanlisin nedenini bilemez

ve ¢ogunlukla siiphe ve vehimlere maruz kalir.?!

Siiyti ve Ibnii’l-Enbari’nin tanimlarini karsilastirdigimiz zaman Siiyiti’nin
ustilu’n-nahv ilmini delilleri arastiran bir ilim, ibnii’l-Enbari’nin ise delillerin kendisi
olarak tanimladiklarin1 gérmekteyiz. Sonug olarak her iki tanim da ayni1 dogrultudadir
ki Ibnii’l-Enbari’nin yukaridaki ifadesinde kastettigi nahiv delillerinin bu bilim

dalinda arastirilmasidir.?®

Ibnii’l-Enbari’ye gore nahiv delilleri nakil, kiyas ve istishabii’l-hal;?*® ibn
Cinni’ye (6. 392/1002) gore ise sema‘, icma ve kiyas olmak {izere iigtiir. Bu ayrimlari
birbirleriyle karsilastiran Siiy(ti sonug olarak nahiv delillerinin dort oldugunu belirtir:
Sema‘, icma, kiyas ve istishabii’l-hal.?*® Biz burada SiiyGti’nin yapmis oldugu bu
taksimden hareket edecegiz. Her nahiv delili hakkinda kisa bilgiler verdikten sonra,
EblG Hayyan’in bu delilleri kullandigi nahiv meselelerine 6rnekler verip onun bu

delillerden hangilerine daha ¢ok 6nem verdigini ortaya koymaya calisacagiz.

216 es-Suyiti, el-Iktirdh, 25-26.

27 Ebu’l-Berekat Abdurrahman Kemaluddin bin Muhammed el-Enbari, el-Igrdb fi cedeli’l-ir ‘ab ve
luma ‘u ’l-edille fi usiili'n-nahv, thk. Said el-Efgani, Daru’l-Fikr, 2.Bask1, Beyrut, 1971, 80.

28 Eb Abdullah Muhammed bin et-Tayyib el-Fasi, Feydu nesri’l-insirah min ravdi tayyi’l-Iktirdh,
thk. Mahmut Yusuf Feccal, Daru’l-Buhiis lid-Dirasati’l-Islamiyye ve Thyai’t-Turas, 2.Baski, el-
Imaratu’l Arabiyye el-Muttahide- Abu Dabi 2002, 225.

219 fbnii’l-Enbari, el-Igrab, 81.

20 es-Suyiti, el-Iktirdah, 25.
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2.1.1.1. Sema‘

Sema‘dan kasit fesahatine giivenilen kisiden hasil olan sozlerdir. Bu durumda
sema‘ basta en fasih kelam olan Allah’in (cc) sozlerini kapsamaktadir ki bu Kur’an-1
Kerim’dir. Ikinci olarak Peygamberimizin (sav) hadis-i serifleridir. Ugiincii olarak da
Peygamberimizin peygamberliginden Once baslayip, sonrasini kapsayan nazim ve
nesirde miivellediinun (siirle istishdd konusunda Islamiyet’in ilk dSnemlerinden sonra
giinlimiize kadar olan kisiler) ¢ogalmasiyla dillerin bozulmaya basladigr déonemi igine

alan Arap kelamidir.??!

Ebl Hayyan’in istishdd metoduna bakildigt zaman nahiv delilleri ic¢inde
sema‘a daha ¢ok dnem verdigi goriilmektedir. Ozellikle bir nahiv kurali kiyasa uygun
olsa bile hakkinda bir nakil varit olmamissa o kural Ebti Hayyan’a gére gegersizdir.
O, bir nahiv meselesinde Ibn Malik’i sem‘ deliline itibar etmemesi nedeniyle sdyle

elestirir:

Ismi fail ve meful gibi miistak isimlerin zahir isimde amel edebilmeleri icin
nefiy veya istitham edatlarindan birine dayanmalar1 gerekir. Ibn Malik nefiy edatlarim
(v <)) <k oY) gibi tiim nefiy edatlarin1 kapsayacak kadar genisletmis, bu harfleri esas
almay1 ise kiyas yaparak caiz gormiistiir; (033 &8 &) (o3 a8Y) Grneklerinde
oldugu gibi. Yine istifham edatlarini da (Salia 258 G (ol 3l a5 e (E5AT G )
gibi tim soru edatlarim1 kapsayacak kadar genisletmistir. Ebl Hayyan’a gore bu
konuda nefiy edatlarindan meshur olan (%), istifham edatlarindan ise hemzenin
kullanimiyla sema‘ varit olmustur. Diger harflerle ilgili herhangi bir sema‘ yoktur.
Dolayisiyla dogru olan ancak sema‘ olduktan sonra bu tiir kullamimlarin caiz

olmasidir.?%2

EbG Hayyan sema‘ deliline itibar etmeyerek nahiv kurali belirleyenleri
asagidaki konu cercevesinde soyle elestirir: Cinsi nefyeden ¥ edatinin ismi elif ve te
harfleriyle ¢ogul yapilan bir isim olursa (<als¥) gibi miitekaddiminden bir gruba ve
miiteahhirinden Ibn Har(if’a gore (<) harfi esreli ve tenvinli okunur. Cogu nahivciye
gore esreli ve tenvinsiz okunur, Mazini, Ebi Ali el-Farisi ve Rummani’ye gore (<)

harfi fetha iizerine mebnidir. Ebli Hayyan’a gore bu ismin i‘rdbinda dogru olan tenvin

221 es-Suyti, el-Iktirdh, 39.
222 B Hayyan, Irtisdf, |11, 1082.
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olmadan fetha ve esre iizerine okunmasinin caiz oldugudur. Sema‘da bu sekilde

gelmistir, zikri gecen nahivciler sema“ ile amel etselerdi ihtilaf etmezlerdi.??

Dil kurallarinin tespitinde sema‘in kaynagi Kur’an-1 Kerim, hadis-i serifler ve
siirdir. Genelde nahivcilerin ve 6zelde EblGi Hayyan’in nahiv goriislerini ortaya

koyarken bu kaynaklari1 nasil kullandiklarin1 géstermeye ¢alisacagiz.
2.1.1.1.1. Kur’an-1 Kerim

Dil ulemasinin nahiv kurallarinin tespitinde ilk ve temel kaynaklar1 Kur’an-1
Kerim olmustur. Sozlerin en fasihi olan Kur’an-1 Kerim tek bir kiraatle degil, farkh
kiraatlerle okunmustur. Peygamber efendimizin (sav) “Kur’an-1 Kerim yedi harf
iizerine inmistir” hadis-1 serifi geregince kiraat imamlar1 bu farkli okunuslar: siinnet
olarak telakki etmisler ve bir kiraatin sahih olmasi i¢in asgari {i¢ sart kosmuslardir.
Bunlar; senedin Resulullah’a ulagsmasinda sihhatli olmasi, Hz. Osman’in mushafina
uygun olmasi ve Arap dil kurallartyla herhangi bir yonden uyusmasi. Kurra bir
kiraatin kabuliinde bu ii¢ sarttan senedin sihhatine 6nem vermis diger iki sarti
tamamlayic1 unsur kilmistir. Dolayisiyla kurrdya gore bir kiraatin sthhatinde miitevatir
veya ahad olma veya dil kurallariyla ortiisme gibi unsurlar 6nemli degildir, dnemli

olan senedin sihhatidir.?%*

Kurranin belirlemis oldugu bu sartlara nahivciler farkli yaklasiyorlardi. Onlar
bunlardan ikincisine yani kiraatin Arap dil kurallarindan biriyle Ortiismesine 6nem
veriyor, senedi sahih olsun olmasin bu kurallarla ortiisen kiraatleri kabul ediyor,
ortiismeyenleri ise reddediyorlardi. Bu ylizden miitevatir olan bazi1 kiraatleri
reddediyor, $az olan bazi kiraatler iizerine nahiv kurallar1 koyuyorlardi. Yine herhangi
bir kiraat nahiv kuraliyla uyusmadigi zaman bu kurali kiraatle diizeltme yerine kiraati

kurala gore tevil ediyorlard.??®

[k dénem nahivciler arasinda kiraatler konusunda kurra gibi bir birliktelik s6z
konusu degildi. Basralilar genellikle bu ekoliin kurucularindan olan EbG ‘Amr b. el-
Ald’nin (6. 154/770) kiraatiyle istishadda bulunuyor, Kifeliler ise yine bu ekoliin

kurucularindan olan Kisai’nin (6. 189/805) kiraatiyle istishadda bulunuyorlardi. Yine

223 Eb(i Hayyan, Irtisaf; 111, 1297.
224 Temmam Hassan, el-Usiil, Daru’s-sekafe, el-Magrib, 1991, 104; el-Efgani, F7 usili 'n-nahv, 29-30.
225 el-Efgani, Fi usili'n-nahv, 31-32; Hassan, el-Usiil, 104.
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kendi kurallariyla uyusmadigi i¢in fasih kiraat imamlarindan bazilarim
elestiriyorlardi. Sonu¢ olarak nahivciler Kur’an-1 Kerim kiraatlerini delil olarak

kullanmada sabit bir yontem ortaya koymuyorlardi.?%°

Miiteahhirin nahivcilerden olan ibn Malik, Ebd Hayyan, Ibn Hisam (&.
761/1360), Siiyati ve ibn Akil (6. 769/1367) gibi nahivciler ister miitevatir ister saz
olsun biitiin kiraatleri kabul edip, bunlara goére nahiv kurallar1 ortaya koymaya
caligtilar. Nahivci olmasinin yaninda miifessir olan ve biitiin kiraatlere vakif olan Ebi
Hayyan nahivcilerin ¢ogunun kiraatlere zan ile yaklastigin1 fakat bunun caiz
olmadigini belirtiyor; bir kiraatin digerine tercih edilemeyecegini, bunlarin her birinde

giizel bir dil kullanimi bulundugunu savunuyordu.??’

Ebt Hayyan’a gore saz kiraatler dahil biitlin kiraatler dil kurallarinin tespitinde
hiiccettir. Ornegin; Mazini (8. 249/863), Zeccac (6. 311/923) gibi baz1 nahivciler

G508 L S e L 281 Glaa 5 a5y 8 280G 2l

“Andolsun, size yeryiiziinde imkan ve iktidar verdik. Sizin i¢in orada bir¢ok
gecim imkanlart da yarattik. Ama siz ne kadar az siikrediyorsunuz!”??® ayetindeki
(Uulz=) kelimesinin (G4s) seklinde okunusunu reddetmislerdir. Eb Hayyan bu
kelimeyi hemzeli okuyan Nafi’in kiraatini delil gostererek bu okuyusu caiz

gormiistiir.??° Yine O,
Cpfalin 2 ) A& hninall 2h o208 2&HERT Se ) ()50 (he (525 Gl )

“Allah’t birakip tapindiklarinizin hepsi sizin gibi kullardir. Eger dogru
soyleyenler iseniz, haydi hemen onlar cagirin da size cevap versinler.”*° ayetini ibn
Ciibeyr’in (161 e a1 55 e (525 30 o) seklindeki saz okuyusunu delil gstererek
nefiy harflerinden olan (&)) harfinin haberde amel edebilecegini ifade etmistir. Ferra

(6. 207/822) ve Basralilarin coguna gore ise bu harf () gibi amel edemez.?%

226 @l-Hulvani, Usili 'n-nahvi’l-Arabi, 33-34.
221 e|-Hulvani, Usili 'n-nahvi’l-Arabi, 36.

228 Araf siresi, 7, 10.

229 Eb( Hayyan, el-Bahru’l-muhit, IV, 271-272.
230 Araf siiresi, 7, 194.

231 Eb{ Hayyan, el-Bahru’l-muhit, IV, 439-440.
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Biitlin kiraatleri gortislerine delil olarak kullanan EbG Hayyan bu kiraatlere

uymayan ve bunlari elestiren nahivcileri elestirmistir. Ornegin Ibn Amir;

L@ ol 35 adi agile Tolalils ah o550 20 M85 a5l (08 58 Jiall (e i) (35 QX
O Las 3k 53 5 5lxd

“Yine bunun gibi, Allah’a ortak kosanlarin ¢oguna, kostuklar: ortaklar,
cocuklarimt éldiirmelerini giizel gosterdi ki; onlart heldke siiriiklesinler ve dinlerini
karigtirip onlart yanmiltsinlar. Eger Rabbin dileseydi, bunu yapamazlardi. Artik sen
onlart uydurduklar: ile bas basa birak.”?? ayetindeki (5%9‘23/‘) kelimesini (g.il’}{j)
seklinde mansub, (3 555%) kelimesini ise (225%) seklinde mecrur okumustur. Yani
muzaf olan (J%¥) kelimesi ile muzafun ileyh olan (3533) kelimesini mefulle
ayrrmustir. Cumhurun okunusuna ters olan ve Basralilarin kabul etmedigi bu durumu
Ibn Atiyye (6. 541/1147) ve Zemahseri (6. 538/1144) elestirmis, bdyle bir kullanimin
Arap dilinde olmadigmi savunmuglardir. EbG Hayyan Arap olmayan birinin
(Zemahseri) halis ve fasih olan bir Arap’1 elestirmesine ve miitevatir olan bu kiraatin
reddine hayret ederek bu kullanimlarin Arap siirinde sayisizca bulundugunu, bu
siirleri Menhecu’s-Salik ila Elfiveti Ibni Malik adli eserinde zikrettigini belirtir.?33
Yine O, Basralilar1 bazi kiraatleri kabul etmemeleri nedeniyle sdyle elestirir:
“Kiraatler Basralilarin  koyduklar1 dil kurallarina goére gelmez. Biz Basra

nahivcilerinin goriislerine tabi degiliz.”?

2.1.1.1.2. Hadis-i Serif

Peygamber efendimizin (sav) hadisleriyle istishad konusu alimler arasinda
ihtilaf edilen konulardan biridir. Kimi alimler EbG Hayyan ve hocas1 EbG’l-Hasen b.
Dai‘ gibi hadisle istishad1 caiz gérmezken, kimi ibn Malik gibi bunu caiz, kimi ise
Satibi gibi bazi durumlarda caiz bazi durumlarda caiz gormeyerek orta bir yol
izlemistir.?® Bu konuda oncelikle hadisle istishad1 caiz gdérmeyenlerin goriislerine ve

bunlarin gerekgelerine daha sonra bunlara karsi yapilan reddiyelere yer verecegiz.

232 En‘am soresi, 6, 137.

233 BbG Hayyan, el-Bahru’l-muhit, IV, 231-232. Eb( Hayyan’in farkl kiraatleri delil olarak kullanma
ornekleri hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz: Lazhar Kerchou, “EbG Hayyan’in el-Bahru’l-muhit
tefsiri baglaminda nahve dair metodik esaslar1”, Dokuz Eylil Universitesi Ilahivat Fakiiltesi
Dergisi, 1/ 41, (2015): 313-336.

234 Ebl Hayyan, el-Bahru’I-muhit, |V, 271; el-Hulvani, Usiili 'n-nahvi’l-Arabi, 37.

2% Seyh Abdulkadir bin Omer el-Bagdadi, Hizdnetu I-edeb ve lubbu lubdbi lisani’l-Arab (I-1V), Daru
sadir, Beyrut, 1.Baski, t.y., |, 4.
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Biitiin bunlardan hareketle Ebi Hayyan’in hadisle istishad konusundaki yaklagimini

gostermeye calisacagiz.

Hadisle istishadi caiz gormeyenlerin 6nde gelenlerinden olan ve ayni zamanda
Ibn Malik’i bu konuda elestirenlerden biri Eb0 Hayyan’dir. Bu istishad metodunu Ibn
Malik’ten bagka kimsede gormedigini belirten Ebl Hayyan’a gore Arap dilini
arastiran ve nahiv ilminin ilk kurucular1 olan Eb Amr b. el-Ala, Isa b. Omer, Halil ve
Sibeveyhi gibi Basra dil ulemas1 ve Kisai, Ferra, Ali bin Miibarek el-Ahmer ve Hisam
bin Muaviye ed-Darir gibi Kiafe dil ulemasi boyle bir yontem kullanmamislardir.
Miiteahhirinden olan Bagdat ve Endiiliisliiler ise onlara uymuslardir. O, bu goriisiine
delil olarak miiteahhirinden bir grubun “Alimlerin hadisle istishadi terk etmelerinin
nedeni hadislerdeki lafizlarin Resulullah’a (sav) aidiyetinden kusku duymalaridir.
Eger buna giivenselerdi hadisler kiilli kurallarin tesbitinde Kur’an-1 Kerim gibi
olurdu” soziinli naklettikten sonra bu giivensizligin iki durumdan kaynaklandigim

belirtir:

Birincisi; raviler manayla rivayeti caiz gormislerdir. Bu yiizden
Peygamberimiz (sav) zamaninda meydana gelen bir olay tiim lafizlariyla beraber
nakledilmemistir. (U158 (e s L E&8835) ‘Kur’an’dan ezberlemis oldugun sey
karsiliginda seni evlendiriyorum.” (<2 Le&ih) ‘Kur’an’dan ezberlemis oldugun sey
karsiliginda seni ona sahip kiliyorum.” (&xz Ly b3) ‘Kur’an’dan ezberlemis oldugun
sey karsihiginda onu al.” 6rneklerinde oldugu gibi bir hadis degisik tariklerde farkli
lafizlar kullanilarak rivayet edilmistir. Burada yakinen bilinmektedir ki Resulullah
(sav) bu lafizlarin hepsini sdylememistir, hatta bazilarii sdyledigine dair kesin bir
delil de yoktur. Ciinkii bu lafizlarin es anlamlilarini1 da sdylemis olabilir. Zira dnemli
olan anlamdir, 6zellikle duyumun 6nde oldugu, yazinin olmadigi ve ezbere itimat
edildigi durumlarda bu 6nem daha da artmaktadir. Hadislerin ¢ogunda 6zellikle de
uzun hadislerde 6nemli olan lafz1 degil, anlami zabt etmektir. Siifyan es-Sevri séyle
demistir: “Ben size isittigim gibi hadis rivayet ettifimde beni dogrulamayiniz, bu
rivayet ettigim ancak anlamdir. Bir kimse bir hadise biraz dikkatli baktiginda kesin

olarak bilecektir ki hadis ancak manayla rivayet edilmistir.”>%®

EbG Hayyan’a gore bu giivensizligin ikinci nedeni; hadis rivayetlerine

azimsanmayacak kadar dil hatalarinin (lahn) karismis olmasidir. Zira hadis ravilerinin

236 es-Suyiti, el-Iktirdh, 42-43.
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cogu Arap degillerdi ve Arap dilini nahiv bilgisiyle bilmiyorlardi. Bu yiizden
bilmedikleri halde konusmalarinda hatalar meydana geldi. Bunun sonucunda

rivayetlerine fasih olmayan kullanimlar girdi.?*’

Ebl Hayyan’dan 6nce hadisle istishadin caiz olmadigini belirten énemli bir
dilci, hocas1 Eb’l-Hasen b. Dai‘tir. Ona gore Sibeveyhi ve diger nahiv imamlariin
dil kurallarinin tesbitinde hadisle istishadda bulunmama nedeni hadislerin manayla
rivayet edilmesidir. Nahivciler istishad konusunda Kur’an-1 Kerim’e ve Araplardan
acik nakle dayandilar. Eger alimlerin hadislerin manayla rivayetini caiz goren agik
beyanlar1 olmasaydi Peygamberimizin (sav) hadisleri dil kurallarinin isbatinda en
belirleyici dlgiitlerden biri olurdu. Ciinkii O Araplarin en fasihiydi. Ibn Dai‘ hadisle
cokca istishadda bulunan bir diger dilci Ibn Harif’u elestirir. Ona gore Ibn HarGf’un
hadislerle istishad1 rivayet edilene hiirmet olarak ve birseyi gdstermek i¢in olursa bu
iyidir. Eger kendinden 6ncekiler birseyler unutmuslar ve dolayistyla istishadla bunlar

tedarik etmek gerekir seklinde bir diisiince i¢in olursa bu diisiince dogru degildir.”?%®

Hadisle istishadin caizligi tartismasina katilanlardan biri de Suyati’dir. Ona
gore Peygamberimizin (sav) hadisleriyle istishadda bulunanlar bu hadislerin lafzi
olarak rivayet edildigini ifade ederler. Fakat bu durum o kadar azdir ki sadece birkag
kisa hadiste mevcuttur. Zira hadis rivayetlerinin ¢ogu manayla rivayet edilmistir.
Ozellikle hadisler tedvin edilmeden &nce Arap olmayanlar ve muvelledin (siirle
istishad konusunda Islamiyetin ilk dénemlerinden sonra giiniimiize kadar olan kisiler)
hadis ibarelerinde ekleme, ¢ikarma, takdim, tehir gibi dil seviyelerine gore gesitli
tasarruflarda bulunmuslardir. Bu yiizden bir olay hakkinda degisik sekillerde rivayet

edilen bir hadis farkli ciimlelerle rivayet edilmistir.?®

Bu tartismada Ebi Hayyan ve hocasina katilan Suyiti, Ibn Malik’in su 6rnekte
kendisiyle celistigini belirtir: Tbn Malik (uasb-d\ « ;15\) ‘Pireler beni yedi.” sivesinin
saz olmadigina?®’ sahihaynda gegen (L4l 485 5 Jilly A& 24 ¢ 58) “Sizi gece ve
glindiiz gozetleyen melekler vardir. ” hadisini delil olarak gostermis, hatta bu hadisleri

cogaltarak bu siveyi (Os85%) sivesi olarak isimlendirmistir. Sonra Tbn Malik bu

237 es-Suyti, el-Iktirah, 42-43-44.

238 es-Suyti, el-Iktirah, 45, el-Bagdadi, Hizdnetu'l-edeb, 5.

29 es-Suyiiti, el-Iktirdh, 42.

240 By ifadenin () 5l 0y seklinde olmasi gerekir. Ciinkii Arapga’da fail tekil veya gogul olsun fiil
daima tekildir. Fililin ¢gogul olarak kullanimi bir siveye ait olup bu kullanim nahivciler tarafindan
saz kabul edilmistir.
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istishadina ters olarak soyle der: Fakat ben bu fiildeki (5)’1in kendinden 6nceki isme
donen bir zamir oldugunu diisiiniiyorum ki Bezzar bu hadisi uzun bir sekilde soyle
rivayet etmistir: (J4b 45 5 Jl AN i () 58 A0 A 8)) “Allah in sizi gece ve
giindiiz gozetleyen melekleri vardir.” Dolayisiyla (O586%) fiilindeki (s) kendinden
onceki (3&5%) ismine donmektedir. Yine Suyiti’ye gore Ibnii’l-Enbari Insaf adl
eserinde (3%) fiilinin haberinde (&) harfinin olmamast durumuna muhalif olan ( A&l 3&
158 O ) “Neredeyse fakirlik kiifiir olacak” hadis-i serifinin ravilerin tasarrufu

oldugunu belirtmis, hadisle istishadda bulunulamayacagini ifade etmistir.”24!

Hadisle istishadi caiz goren bir diger 6nemli dilci Bedreddin ed-Demamin1’dir.
Demamini’ye gore hadislere gliven konusunda yakin (kesin bilgi, inan¢) onemli
degildir, 6nemli olan zann-1 galiptir. Yani hadis ciimlelerinin degismedigi yoniinde
zan daha kuvvetlidir. Ciinkii hadis rivayetlerinin ¢ogu Islam’in ilk dénemlerinde
Arapcanin bozulmaya baslamasindan 6nce vaki olmustur. Durum bu iken bu
donemdeki kisilerin sézleriyle degistirme ihtimali olsa dahi istishadda bulunmak
caizdir. Yine hadislerin naklinde yazi, raviler ve muhaddisler arasinda 6nemli bir
konudur dolayisiyla hadislerin ¢ogu yaziya gegirilmis ve hadis¢ilerden mana ile nakil
caizdir diyenler bununla akli caiziyeti kastetmislerdir. Biitiin bunlardan hareketle
Demamini zann-1 gilibin daha baskin oldugunu, degisme ihtimalinin zayif kaldigim

bu zaafiyetin hadisle istishadin sthhatine zarar vermedigini belirtir.

Demamini’ye gore manayla rivayet ihtilafi, tedvin edilmemis ve yazilmamis
hadislerle alakali bir durumdur. Tedvin edilmis ve kitaplara yazilmis hadis lafizlarinin
degistirilmesinin caiz olmadig1 konusunda hadisgiler miittefiktir. fbn Salah hadisgiler
arasinda manen rivayetle ilgili ihtilaflara degindikten sonra soyle der: “Mana ile
rivayet ihtilafi kitaplastirilmis hadislerle alakali degildir. Bir kimse bir kitaptaki
hadisin bir lafzin1 degistirip yerine baska bir lafiz koyamaz.” Sonug olarak Demamini
hadis rivayetlerinin ¢ogunun Islam’in ilk dénemlerinde vuku buldugunu, bu
donemdeki rivayetlerle degisme ihtimali olsa dahi istishadda bulunulabilecegini ve
sonradan hadislerin tedvin edildigini belirterek hadisle istishadin basli basina bir

istishad metodu oldugunu savunur.?#

21 es.Suyiit, el-ikirdh, 45-46.
242 el-Bagdadi, Hizdnetu'l-edeb, 7.
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Ebl Hayyan’1 hadisle istishadi caiz gormemesi nedeniyle elestiren bir diger
dilci 6grencisi Naziru’l-Ceys’tir. Ebi Hayyan’in 6nemli bir gerek¢e olarak gordiigi
hadislerin mana ile rivayetlerinin caiz oldugu fikrini kabul etmeyen Naziru’l-Ceys’e
gore hadis rivayetinde asil olan lafzen rivayettir. Mana ile rivayet her ne kadar caiz
olsa da bu durum es anlamli olan baz1 hadis kelimelerinde vuku bulmustur. Ona gore
eger bitiin hadisler mana ile rivayet edilmistir denilirse 0 zaman hadislere
Resulullah’in lafz1 oldugu konusunda giivenirlilik ortadan kalkmis olur. Bu vuku
bulmas1 bir yana diisiiniilmesi dahi imkansiz bir durumdur. Naziru’l-Ceys, ibn
Malik’in herhangi bir nahiv meselesinde sadece hadisle istishadda bulunmadigini,
aksine siir olsun nesir olsun ayni meseleyle ilgili Arap kelamindan da istishadda
bulundugunu belirtir. Yine Ibn Malik hadisleri Arap kelamindan sonra ona takviye
olsun diye veya delil gosterilen konunun sadece siirde caiz olmadigini, normal
kelamda da kullanilabilecegini gostermek i¢in kullanmustir. O, akilli olan bir kisinin
su iki hadisi serife baktig1 zaman lafizlarinin degismedigini gorecegini, bu ve benzeri
hadislerle istishadda bulunulabilecegini ifade eder: Hz.Peygamber (sav) Hz. Omer’e

(ra) Ibn Sayyad’la sdyle dedi:
A58 5 A A 6 4K 41 )5 e WS 0B 5 4% )

“Eger o (Ibn Sayyad) Deccal ise ona gii¢ getirilemez, degilse onu éldiirmende

bir haywr yoktur.”

B0 il els 5 b &8l s )

“Allah Tedla sizi onlara malik kildi, dileseydi onlar size malik kilardi.”**

Hadisle istishad konusunda orta bir yol izleyen Satibi’ye gore hadisler ikiye
ayrilir: Birincisi ravinin hadisin lafzina degil, anlamina 6nem verdigi hadislerdir ki bu
hadislerle ilgili dilciler herhangi bir istishadda bulunmamuslardir. Ikincisi hadisi
nakledenin hadisin lafzina 6nem verdigi hadislerdir. Peygamberimizin (sav) fesahatini
gostermek icin ifade edilen hadisler, Hamedan emirine ve Vail bin Hucr’a yazdig
mektup ve Peygamberimizle alakali 6nemli olaylarin anlatildigi hadisler bu

gruptandir. Bu gruptan hadislerle istishadda bulunmanin caiz oldugunu belirten Satibi,

243 Muhibbuddin Muhammed bin Yusuf bin Ahmed Naziru’l-Ceys, Temhidu l-kavdid bi-serhi
Teshili’l-fevdid (1-XI), thk. Ali Muhammed Fahir, Cabir Muhammed el-Berace ve digerleri, Daru’s-
selam, 1.Baski, Kahire, 2007, 1X, 4410-4411.
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Ibn Malik’i hadisler arasinda boyle bir ayrim yapmamasi ve tiim hadislerle istishadda
bulunmasindan dolayi elestirir. Ona gore Ibn Malik bu metodunu hadislerin manayla

rivayeti miimkiin degildir seklinde zay1f bir goriis {izerine bina etmistir.?**

Ebl Hayyan her ne kadar hadisle istigshadi kabul etmeyen biri olarak goriilse
de eserleri incelendigi zaman bircok hadis-i serifi Ornek olarak kullandig:
gorilmektedir. Ebt Hayyan’in kars1t ¢iktigi ve elestirdigi konu hadisle istishadda
bulunmak yani hadisten hareketle bir nahiv kurali koymak veya bir nahiv kuralini
ispat etmektir. Ona gore hadis-i seriflerin bir nahiv kuralinin anlasilmasi i¢in 6rnek
olarak kullanilmasinda bir beis yoktur. Konuyu su hadis-i seriflerle 6rneklendirmek

daha faydali olacaktir.

EbG Hayyan nahiv kitaplarindan edindigi bilgilere gore (UJLS) kelimesinin
sadece haberiyye oldugunu belirtir. Fakat Ibn Malik bu kelimeyle bazen soru
soruldugunu iddia etmis ve Ubeyy’den gelen bir haber iizerine adeti olarak nahiv
kurallarini ispat etmek i¢in Resulullahtan veya sahabeden geldigi kesin olmayan dil
hatalar1 yapan acemlerin (Arap olmayan) naklettikleri hadis-i1 serifler ve haberlere
dayanmis ve bunlar1 goriisiine delil olarak kullanmistir. Ubeyy’den gelen bu haber ise
sudur: Ubeyy bin Ka’b Abdullah’a (431 13841 555 %3 (4&) Ahzab suresini kag ayet
olarak sayiyorsun?’ Abdullah yetmis ii¢ diye cevap verince Ubeyy hayir boyle degil

diye cevap vermistir.?*°

Ibn Malik az sayida birka¢ hadis-i serifi delil gostererek miirekkeb sayilarin
(11-19 aras1) yiiz sayisi ile temyizini ({e 538 415 — Ll Hue 331) gibi caiz gormistiir.
Bu hadislerden bazilar1 sunlardir: Cabir (r.a) sdyle dedi: (¥l 33k (ud X) ‘Biz
Hudeybiye giinii 1500 kisiydik.” Bera (r.a) sdyle der: (¥l 532 &5 4004l 2 5 1K) Biz
Hudeybiye giinii 1400 kisiydik.” EbGi Hayyan’a gore boyle bir kullanim Araplardan

isitilmemistir, dolayisiyla birkac hadis iizerine kural konulmasi hatadir.?4®

EbG Hayyan’in nahiv kurallarin1 6rneklendirmek i¢in kullandigi hadis-i

244 o|-Bagdadi, Hizdanetu ’I-edeb, 6.
245 Ebt Hayyan, Irtisdf, I, 791.
246 Ebh Hayyan, Irtisaf; I, 762.
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(&) fiilinin benzerlerinden olan (4)3) fiili sakin oldu, sukut etti anlaminda tam
bir fiil olarak ta kullanilir. (32 3515 g all 4 &80 (155 YY) “Sizden biriniz durgun olan

bir suya bevletmesin.” hadis-i serifinde oldugu gibi.?*’

Mukarebe fiillerinden biri de () fiilidir. Hadis-i serifte séyle buyurulmustur:
(b55an iy Hi 1Y 2l sliad 25 83N “O, Allah’in (c.c) takdir ettigi bir sey olmasaydi

neredeyse gozlerini kaybedecekti. ”**®

Cinsi nefyeden (¥) harfinin haberinin hazfi caizdir, (Y355 Y ¢ Ja¥3 55y

s 52¢) hadis-i seriflerinde oldugu gibi.?*°

() kelimesi bir istisna edat1 olup (X:€) anlamindadir, su hadis-i serifte oldugu
gibi: (e (0 (B sy (B3 Ge S 8 Sl Gl Ga fiadl ) “Kureysli olmam ve

Beni Sa’d yurdunda yetistigim icin Arapcayt en iyi konusaniniz benim."*>°

Muzari fiil, fail-muhatabin disinda bagka bir seye isnad edilirse lam (J) harfi
ile meczum olur, (A& &yl ¢ 35 2&) ciimleleri (XUt Jeaii5)?51 ayeti ve (15458
& 00238) “Kalkin size namaz kildwrayum.” hadis-i serifi gibi.?®

Te’kid lafizlarindan biri olan (&231)’nin miiennesi olan (¢x3) lafz1 bazen ‘tam
bir sekilde’ anlamimda kullanilir, ( 3 43 5ia® 3 aiises o150 sohdl e Ag 9 asl3a de s
2lea (e g (yshead O 2lana Aangd dangdl) 538 W& sl “Nasil ki bir hayvamin yavrusunu
tam, eksiksiz dogurmasi ve onda bir kusur gormemeniz gibi; her dogan ¢ocuk fitrat-
Islam dini- iizerine dogar. Sonra ebeveyni onu Yahudilestirir, Hristivanlastirir veya

mecusilestirir. "?>3

Hadisle istishad konusunda sonug olarak soyle diyebiliriz: Ebli Hayyan’a gore
bir nahiv kurali koymak veya nahiv kuralini ispat etmek i¢in hadisle istishadda
bulunulamaz. Hadis-i serifler ancak bir nahiv kuralim 6rneklendirmek veya bir

kelimenin liigat anlamin1 a¢iklamak i¢in kullanilabilir.

247 Eb( Hayyan, Irtisaf, 111, 1158.
248 Eb( Hayyan, Irtisdf, |11, 1226.
249 Eb( Hayyan, Irtisaf, 111, 1300.
20 Eb Hayyén, rtisdf, |11, 1545,
251 Ankebt siiresi, 12, 29.

22 Ebf Hayyan, irtisaf, 1V, 1855.
23 Eba Hayyan, Irtisaf, IV, 1952.
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2.1.1.1.3. Siir

Nahiv, sarf ve liigat ilimlerinin 6nemli delillerinden biri Arap siiridir. Arap
siirinin Arap diliyle ilgili 6nemli yapilar, kaliplar i¢ermesi dil bilginlerini siire
yoneltmis ve siir Arapganin grameri, yapist ve liigat bilgisiyle 6nemli bir kaynak ve
dil kurallarinin ispatinda baslica dayanak olmustur. Dil bilginleri siirleriyle istishadda

bulunulan sairleri genel olarak dort tabakaya ayirmiglardir:

1- Imruu’l-Kays, A’sa gibi Islam dininden dnceki donemi kapsayan cahiliye

sairleri.

2- Lebid ve Hassan bin Sabit gibi cahiliye ve Islami dénemleri beraber

yasayan ve Muhadramun diye isimlendirilen sairler.

3- Cerir ve Ferazdak gibi Islamiyetin ilk dénemlerini igine alan ve islamiyyun

veya mutekaddimun olarak adlandirilan sairler.

4- Bessar bin Biird ve Ebta Nuvas gibi islamiyyun sairlerinden giiniimiize
kadar olan sairleri kapsayan ve miivelledun veya muhdesun olarak isimlendirilen

sairler.®*

Bu tabakalardan ilk ikisinin siiriyle istishadin gegerliligi konusunda alimler
arasinda ittifak vardir. Ugiincii tabaka her ne kadar ihtilafli olsa da dogru olan bu
tabakanin siiriyle de istishadda bulunulabilecegidir. Keza dordiincii tabakanin siiriyle

istishadda bulunulamayacagi konusunda yine alimler arasinda ittifak vardir.?>®

Ebl Hayyan’in dil kurallarina ve meselelerine iliskin istishadda bulundugu
nahiv kaynaklarindan birisi de siirdir. EbGi Hayyan yukarida bahsi gecen sair
tabakalariyla ilgili cumhurun metoduna uymus, alimlerin ittifak ettikleri tabakalarin
siiriyle istishadda bulunmustur. Onun dil meseleleriyle ilgili goriigslerinde yukaridaki

ti¢ tabakanin siirleriyle istishadda bulunma durumlarina su 6rnekleri verebiliriz:

Ebl Ali’ye gore (U5)’den sonra mefuliin maah gelmez. Cumhura gore ise
gelebilir. Eba Hayyan cumhurun goriisiinii benimser ve Ka‘b bin Cuayl’in su beytini

delil olarak gosterir:

254 el-Bagdadi, Hizdnetu l-edeb, 3.
25 el-Bagdadi, Hizdnetu l-edeb, 3.
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I8 Y 1 L e G al 1558 AU 5 ks

O kisiyle devesi birbirlerinden ayrilmayan bir bag gibiydiler. Suyu goriince

icip kurutuncaya dek oradan ayri/mad:.?*®

ibn Malik’e gore (¢5a) kelimesi mutasarrif olarak kullanilamaz yani ciimlede
daima mekan zarfi olarak bulunur, miibteda, haber, fail vb. olamaz. Ebii Hayyan’a
gore bu dogrudur fakat bu kelime cogunlukla (i) harf-i ceriyle beraber kullanilir. Saz

da olsa bazen (%) ve () harf-i cerleriyle beraber de kullanilir. Birincisi Ferazdak’a,

ikincisi Ziiheyr’e ait olan su beyitlerde oldugu gibi:*®’
Cae Ha ol a i Gl 2y i ) dia b maals

Diismanlarimiza acuy tattirdik. Onlardan kimi kagti, kimi esir alindi, kimi de

oldiiriildii.

s edi b £ &1 3

(Ziibydn ve Abs kabileleri arasindaki savas sona erince Ziibydn kabilesinden
olan Hasin) kimseye soylemeden ve barisa aldirmadan (kardesini éldiiren Abs

kabilesindeki kigiye) hiicum etti ve onu éldiirdii.

Miiberrid ve EblG Ali el-Farisi’nin de icinde bulundugu nahivcilerin
cogunluguna gore (&5) kelimesininin amili mazi fiil olmalidir. ibn Serrac ise bu fiilin
simdiki zaman olmasim1 kabul edip gelecek zaman olmasini reddetmistir. Ebi
Hayyan’a gore amil ¢ogunlukla ge¢mis zaman ifade eder fakat bu amilin simdiki
zaman ve gelecek zaman olmasi da caizdir. Amilin gelecek zaman olmasina

Cahdar’in su beyti 6rnek olarak gosterilebilir:?®®

[

ol als e gl S 8 &g Gl

Eger oliirsem parmak uglari yumusak (zeki), terbiyeli nice gengler iizerime

aglayacaktir.

2% Ebi Hayyan, freisdf, 111, 1484.
27 Ebi Hayyan, lrtisdf, |11, 1446-1447.
28 Ebh Hayyan, Irtisaf, 1V, 1742.
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Ebi Hayyan’a gére Sirfi ve Zemahseri’nin (3!) harfinden sonra gelen (&)
harfinin haberi sadece fiil olur seklindeki goriisleri agik bir hatadir. Zira asagidaki iki

ornekte goriildiigii gibi isim climlesi seklinde gelmistir:

Se3e &) ) B & A Aai a3k (e 3355 S35 4381 5585 (e 4 V1 8 W 515

“Ve eger arzda bulunan agaglar kalem olsaydi ve denizler miirekkep olsaydi

ve ondan sonra, onun yedi kati daha deniz eklenseydi, Allah’in kelimeleri tiikenmezdi.

Muhakkak ki Allah; Aziz dir, Hakim dir.?*°

L3 e 23 R ERTHIRE

“Uzaklarda goriinen o karalti bir serce olsaydi sen onu (korkundan) Abid ve

Eznem adindaki sahislar cagiran bir siivari zannederdin. ?%°

Istishad1 kabul edilmeyen tabakanin siirlerini Ebi Hayyan bir nahiv kuralmin
isbati veya ortaya konulmasi ile ilgili delil géstermemis, bunlarin siirlerini sadece
kurala 6rnek olsun diye kullanmustir. Ornegin miivelledun tabakasindan biri olan
Buhturi’nin siirini EbG Hayyan soyle degerlendirir: ismi mevsul (¢<) ve (%) gibi (Lsﬁ\)
ve cesitlerinin disinda olursa sila ciimlesindeki zamirin gaib olmas1 gerekir (38 (s Ul)
ve (& Ga &) ciimleleri gibi. Bu zamirin (S8 (e &l «&ud Ga ) gibi miitekellim ve
muhatap zamir olmasini caiz gorenlerin goriisleri dogru degildir. Buhturi bin Ebi

Safra’nin

felaall el 3 &t 3 G 551 (e i 15 54] e

“Tiim topluluklar yardimima gelse dahi tistesinden gelemeyecegim isleri bana
veriyorsun.” beytinde (@3l 3a) ifadesi dogru degildir. Goriinen o ki Buhturi’nin

siiriyle istishadda bulunulamaz.?%

Dil bilginleri siirle ilgili malzeme toplarken bu malzemeyi hangi kabileden
alacaklarma dikkat ediyorlardi. Clinkii kabilelerin bazilarinin dili ¢esitli nedenlerden
dolay1 bozulmus, selikasini kaybetmisti. Bu yiizden dilciler bu kabilelerden malzeme

almamaya ve siirleriyle istishadda bulunmamaya, dillerine giivenilen fasih kimselerin

259 | okman stiresi, 31, 27.
2% Ebt Hayyan, Irtisdf, IV, 1901.
%1 Ebh Hayyan, Irtisaf, 11, 1022.
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sozleriyle istishadda bulunmaya gayret ediyorlardi. Suyiti’nin EbG Nasr el-Farabi’nin
(6.339/950) Elfdzu’l-Huraf adli eserinden aktardigina gore Kureys kabilesi, giinliik
konusmada lafizlar1 en fasih, en kolay, isitilmesi en giizel ve diisiincenin en agik
olarak ifade edilebildigi bir siveye sahip Arap kabilesiydi. Arap kabileleri i¢cinde Arap
dilinin alindig1, kendilerine uyulunan kabileler Kays, Temim ve Esed kabileleriydi.
Bu kabileler i‘rab, tasrif ve garipte kendilerine dayanilan ve dille ilgili en ¢ok
malzemenin alindig1 Arap kabileleriydi. Bunlardan sonra Hiizeyl ile Kinane ve Tai
kabilelerinin bir kismindan malzeme toplandi, bunlarin disindaki bir kabileden
herhangi bir sey alinmadi. Dolayisiyla sehirli olan veya sehirlilere komsulugu bulunan

Lahm, Ciizam, Kudaa, Gassan ve Iyad gibi kabilelerden herhangi bir sey alinmad.”?%?

Fasih kabilelerin siirleriyle istishadda bulunmay1 6nemli bulan Ebi Hayyan,
Ibn Malik’i kitaplarinda Lahm, Huzaa ve Kudaa gibi selikas1 bozulmus kabilelerin
sivelerinden nakil yaptig1 i¢in elestirir ve bu durum nahiv imamlarinin adetlerinden

degildir der.?®

Istishad konusunda &nemli tespitlerde bulunan Ebi Hayyan’m bu
tespitlerinden birka¢ tanesine yer vermek onun nahiv usuliindeki konumunu

gostermesi agisindan dnemlidir. Bu tespitlere sunlar1 6rnek olarak gosterebiliriz:
a) Bir lehceye has olan bir kullanim te’vil edilemez.

EbG Hayyan Arap sivelerine ait farkli kullamimlarla ilgili 6nemli bir tespit
yapar. SOyleki; te’vil ancak genel kullanimlara ters bir kullanim oldugu zaman yapilir.
Fakat Arap kabilelerinden birinden bdyle bir ters kullanim olursa bu te’vil edilmez.
Ciinkii bu bir dil hatasi degil, bir dil lehgesine ait bir kullammdir. Ornegin; Arap
kelaminda gokca varid olan (&l 3 Cghal &dl) ciimlesinde (&-)’nin haberi istisna
durumunda mansup olmasi gerekirken merfu olarak kullanilmistir. Ebli Ali’ye gore bu
kullanim soyle te’vil edilebilir; (G<¥)’de gizli bir durum zamiri takdir edilir bu zamir
(od)’nin ismi olur, miibteda ve haber olan diger iki kelime ise haberi olur. Eba
Hayyan’a gore bu te’vil dogru degildir. Ciinkii Ebd Amr meshura aykir1 bu kullanimi
Temim kabilesinden nakletmistir. Sonug olarak bir lehgeye ait bir kullanim te’vil

edilemez. %4

262 es-Suyiiti, el—i{cn’rdh, 46.
263 Ebd Hayyan, Irtisaf; 11, 817. ‘
264 Eb( Hayyan, et-Tezyil, IV, 302-303; es-Suyati, el-Zktirdh, 59.
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b) Bir delil farkl bir sekilde yorumlanirsa delil olarak kullanilamaz.

Arap kelamiyla ilgili EbG Hayyan’in yaptig1 bir tespit de sudur: Bir delil farkli
bir sekilde yorumlanirsa o delille istishadda bulunulamaz. EbG Hayyan bu konuda da
uzak te’villerle istishadda bulundugu igin ibn Malik’i elestirir. Ornegin; Ibn Malik
esma-i sitteden olan (C\) kelimesinin i‘rabinin ref, nasb ve cer hallerinde bazen

degismedigine dair su siiri delil olarak gdsterir:

20 e ke y 3 Ly Slia) A AE ) ) Al

“Senin kardesin felakete karsi ¢cagirdigin zaman sana icabet eden ve kotiiye
Karsi sana kdfi gelen kimsedir.” Tbn Malik’e gore (&141) kelimesi miibteda olup haberi
ismi mevsuldur. Bu kelime miibteda durumunda merfu (s:0) olmasi gerekirken
mansup olarak gelmistir. EbG Hayyan’a gore ise bu kelime gizli bir (e)i\) fiilinin
mefulii olmasindan dolayr mansup olmus olabilir. Bu ihtimalden dolay1 bu delille

istishadda bulunulamaz.?%®

2.1.1.2. icma

Icmadan kasit Basra ve Kife ekollerinin ittifak ettigi goriislerdir.?®® Ebd
Hayyéan’in goriislerine ve tespitlerine baktigimiz zaman Basra ve Kife ekollerinin
ittifak ettigi goriislere bazen muhalefet ettigini, bazen de etmedigini sdyleyebiliriz.
Eb( Hayyan icma deliline 6nem vermis hatta baz1 meselelerde icmay1 delil olarak
kullanmig, icmaya muhalefet edenleri elestirmistir. Bu duruma su nahiv konusunu

ornek olarak verebiliriz:

(&%) fiilinin zaid olarak gelmesi konusunda Sibeveyhi (135 OIS agladl Ga ()
ciimlesini Araplardan nakleder. Miiberrid ve Rummani, buradaki (&5)’nin zaid
olmadigini, isminin kendinde gizli oldugunu, (= () ifadesinin onun haberi
oldugunu, tiim ciimlenin (&f)’nin mukaddem haberi oldugunu iddia ederler. Ebd
Hayyan’a gore bu apacik bir hatadir. Zira sibhi ciimle hari¢ (0))'nin haberinin

isminden 6nce gelmesi icmaen caiz degildir.?%’

265 es-Suyiiti, eI—I:kn'rdh, 59.
266 es-Suyti, el-ktirdh, 69.
257 Eb( Hayyan, Irtigaf, 111, 1185.
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2.1.1.3. Kiyas

Kiyas, aynt anlamda olmasi sarttyla duyulmamisin  duyulmusa
hamledilmesidir.?%® Kiyas dil meselelerinde ¢ogunlukla basvurulan bir delil olup sdyle

denilmistir:

"Nahiv ancak kendisine uyulan ve biitiin ilimlerce faydalanilan kiyastir.” Bu
ylizden nahvin taniminda s0yle denir: Nahiv, Arap kelaminin arastirilmasindan dogan,

kiyaslar araciligtyla olusan bir ilimdir.?%°

Nahvi kiyasla 6zdeslestiren yukaridaki tanimdan hareketle kiyasin dnemli bir
nahiv delili oldugunu soyleyebiliriz. EbG Hayyan diger nahiv delilleri gibi kiyas
deliline de 6nem vermis, ¢esitli nahiv meselerinde bu delili kullanmistir. Ona goére bir
nahiv meselesinde mezheplerin farkli goriislerine muttali olduktan sonra Araplardan
nakledilene bakmaliyiz. Onlardan nakledilen bir sey varsa onu almali, herhangi bir
nakil yoksa susmaliyiz. Bir nahiv kuralim1 ancak sema‘ olduktan sonra tesbit etmeli,
kiyasla tesbit etmemeliyiz. Nahiv ilminde kiyas delili ancak sema‘ olduktan sonra
vaki olur. Salt kiyasla hiikiimler tesbit edilemez. Ciinkd her terkibin kendine 6zel bir
yapist vardir. Bir seyi bir sey lizerine kiyas edersek bir¢ok terkib elde ederiz ki

Araplar bunlarin higbirini konusmamistir.?”

Ebt Hayyan’in kiyasi delil olarak kullandigina dair su 6rnekler gosterilebilir:

isim olan kelimelerde (x3) vezni (J=2) kalibinda cemi teksir yapilir, (43)5 -
Cant) gibi. Miiberrid (324 — J23) gibi (Jx¥) veznini bu kalib iizerine, Ferra ise (23—
i) gibi (%) veznini ve (333> — 53%) gibi (48) veznini yine bu kalib iizerine kiyas
etmistir. Eb Hayyan bu kiyaslardan ancak (Jx¥) vezninde olan isimlerin bu kalib
iizerine kiyas edilebilecegini belirtir. Zira bu kullanim Araplardan isitilmistir. Diger

kiyaslar ise Araplardan isitilmedigi igin dogru degildir.?’

Miizekkerler i¢in (3S) miiennesler i¢in () te’kid lafizlarindandir, ( o33 &

LWa3s) ciimlesinde oldugu gibi. Cumhura ve Miiberrid’e gore te’kid edilen isimden

268 [bnii’]-Enbari, el-/grab, 93.
269 es-Suyti, el-fktirdah, 73.

270 Eb( Hayyan, et-Tezyil, X, 65.
21t Ebd Hayyan, Irtisaf, |, 427.
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ikisi kastedilmedigi zaman bu lafizlarla te’kid yapilmas1 yine caizdir, ( ¢ia 50 aaf &35
aeX) Grneginde oldugu gibi. Ferra, Hisam ve Eba Ali’ye gore caiz degildir, Ebd
Hayyéan’a gore ise dogru olan da budur. Ciinkii herhangi bir Arap’tan béyle bir

kullanim isitilmemistir.2"

EbG Hayyan kiyas delilini kullanirken Kdafeliler gibi saz veya nadir
kullanimlar iizerine kiyas yapilmasinm1 dogru bulmaz. Bu yontemi bazen
kullanmasindan dolay1 ibn Malik’i elestirir. Ornegin; Ebi Hayyan’a gore (¢ ie « &
V) harf-i cerlerinin ivaz (hazfedilen bir harfe veya kelimeye karsilik olarak baska bir
harfin veya kelimenin gegmesi) olarak geldigiyle alakali goriis dogru degildir. Bu
goriisii savunan Ibn Malik bununla yetinmeyip Sibeveyhi’nin kesinlestirdigi bu
goriisiine muhalif olarak soyle der: Bana gére yukarida gegen harf-i cerlere (< J ¢
2) harf-i cerleri kiyas edilebilir ve sdyle sdylenebilir; ( &= ¢ Sl fal ¢ Eiae (he e
&ie 5). Bu ciimlelerin ash soyledir; (&5 ba ¢ 4l &5 (e ¢ A1 &l (e ¢ Ao Sine ba e
4d). Burada ((») ism-i mevsulununden sonraki harf-i cer mecruruyla beraber
hazfedilmis, bunun yerine ((%)’den énce ivaz olarak vaki olmustur. Ebi Hayyan’a
gore Ibn Malik’in caiz gordiigii bu durumlar dogru degildir. Zira te’vil ihtimali
olmayan bir seyle delil getirilmesi o seyin azligina isaret eder ki bunun iizerine de

kiyas yapilamaz.?"

2.1.1.4. istishabu’l-HAl

Nahiv delillerinden birisi de istishabu’l-haldir. Istishabu’l-hal, bir lafzin onu
aslindan ¢ikarmayacak bir delil bulunmadig1 zaman asl iizerine kalmasidir. Ornegin;
isimlerde asil olan onlar1 i‘rabtan ¢ikarmayacak delil olmadig1 siirece murab olarak
kalmalari, yine fiillerde asil olan onlar1 binadan ¢ikarmayacak delil olmadig: siirece

mebni olarak kalmalaridir.2’

Ebl Hayyan onemli bir nahiv delili olan istishabu’l-hali ¢esitli goriislerini
aciklarken delil olarak kullanmakta, bu delile riayet etmeyen bazi nahivcileri ve
goriislerini elestirmektedir. Ornegin; tiiremeye dair bir delil olmadigi miiddetce
harflerde asil olan fazlaligin olmamasidir. Kafeliler ve nahivcilerin coguna gore (J=))

harfinin birinci lamu asli harftir, bazilarinca ise bu lam ¢ogaltmak anlamini katmak

22 b Hayyan, lrtisdf, IV, 1948,
2’3 Eba Hayyan, Irtisdf, IV, 1736-1737.
274 bnii’l-Enbari, el-Igrdb, 141-142.
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icin fazlalasmustir, bir goriise gore ise ibtida lamidir. Ebi Hayyan’a gére ise (J=) harfi
miirekkeb degil basit bir harftir yani baska harflerden miitesekkil degildir. Zira

harflerde asil olan adem-i istikaktir, yani baska harflerden tiirememesidir.?’

2.1.2. Delillerin Catismasi1 (Muéarada) ve Tercih

Bazi durumlarda nahiv delillerinin catistid1i gériilmektedir. Ornegin; bir
konuda sema‘ varsa fakat baska bir sekilde kiyasta yapilabiliyorsa hangi delil tercih
edilmelidir? seklinde bazen nahiv delilleri c¢atisir. Cogu dil meselelerindeki
tartismalarin  ve farkli gorlislerin  bu farkli delillerin tercih edilmesinden
kaynaklandigin1 sdyleyebiliriz. Ornegin bir dil bilgini bir meselede sema‘y1 delil
olarak kullanirken baska biri kiyasi, icmayr veya istishabu’l-hali delil olarak

kullanmaktadir. Bunun neticesinde ise farkli goriisler ortaya ¢ikmaktadir.

Ebl Hayyan’in goriislerine ve tesbitlerine baktiimiz zaman onun da farkli
nahiv delillerini kullandigin1 gérmekteyiz. Simdi Ebt Hayyéan’in nahiv delillerinin
catismast durumunda ve diger tercihle alakali konularda hangi delile 6nem verdigini

gostermeye calisacagiz.
2.1.2.1. Bir lehcenin diger bir lehceye tercihi

Ibn Cinni’ye gore dildeki biitiin siveler farkli olmalaria ragmen delildir. Bu
durum Hicazlilarm ‘%> harfini amel ettirmesi, Temimlilerin ise ettirmemesinde
goriilmektedir. Kiyas her iki durumu da kabul etmektedir. Burada bir lehge digerine
cevirilmemelidir. Ciinkii bu lehgelerden biri digerine gore daha hakli degildir. Fakat
bir lehge kiyas ve delillerle giiglendirilip digerine tercih edebilir. Peygamber
efendimiz (sav) sOyle buyurur: “Kur’an-1 Kerim her biri sifa veren ve yeterli olan yedi
lehge iizerine indirilmistir.” ibn Cinni bu durumun, iki lehge kiyasta birbirine esit
veya yakin oldugu zaman gecerli oldugunu belirtir. Eger bir leh¢e digerinden daha

¢ok kullaniliyorsa ve kiyasa daha yakinsa tercih edilir.?’®

Ibn Cinni’nin bu goriisiine paralel tespitlerde bulunan EbG Hayyan’a gore her
kabilenin lehgesi iizerine kiyas yapilabilir. Ornegin; Ahfes’in bir lehgeden nakline

gore haberiyye olan (xX)’in ciimle baginda gelmemesi caizdir. Zira haberiyye olan (X)

275 Ebd Hayyan, frtisdf, 111, 1281.
276 Eb{i’l-Feth Osman Ibn Cinni, el-Hasdis (I-111), thk. es-Sirbini Seride, Daru’l- hadis, Kahire, 2007,
11, 10-11.
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¢ok anlamindadir. (pl& & &&S Birgok esir bagisladim) ve (@& &8 &Sk Birgok kole
miilk edindim) denildigi gibi (sl e 1588 E2K) ve (gl Ge 158 E&L) denir.
Nabhivciler arasinda bu lehge iizerine kiyas yapilmasi konusunda ihtilaf vardir.
Bazilarma gore bu az oldugu i¢in kiyas yapilmasi caiz degildir. Ebl Hayyan bu

goriisii dogru bulmaz zira bu bir lehge oldugu igin iizerine kiyas yapilabilir.2’’

2.1.2.2. Seméa‘ ve kiyasin ¢atismasi

Ibn Cinni’ye gore Sema‘ ve kiyas catistig1 zaman sema’a uygun konusulmal,
baskalar: bunun iizerine kiyas edilmemelidir. Ornegin;?8(HUaiill Agile  3333L))
ayetindeki (3333L)) kelimesi sarf kuralina uysun diye vavin harekesi onceki harfe
verilip elife gevrilerek (35i)) seklinde sdylenemez. Bu kullanimim kabul edilmesi
gerekir. Eger bu sive lizerine konusuluyorsa ve tiim konusmalarda bu siveye

uyuluyorsa bu siveye (&) — & Wl « 43580 — A&L)) seklinde kiyas yapilmamalidir.?™

Ebi Hayyan sema‘ ve kiyasin catisma durumunda sema‘ delilini tercih etmis
ve semd‘a muhalefet eden bazi dilcileri elestirmistir. EbG Hayyan’in bu tercihlerine su

konular 6rnek olarak gosterilebilir:

(J=2) babinin mastar1 konusunda dilciler ihtilaf etmistir. Muhtar olan goriise
gore bu babtan olan bir fiilin mastari isitilmigse bununla yetinilir, isitilmemisse yaygin
olan (3x8) mastar iizerine kiyas edilir. Bazi nahivciler (38) mastarini isitilen mastarla
beraber caiz gormiisler, bazilar1 ise herhangi bir mastar isitilmese dahi bu mastari caiz
goérmemisglerdir. Sema‘ ve kiyas delillerinin gatistigi bu meselede Ebl Hayyan muhtar
olan goriisii tercih eder ve kiyasin sema‘ olmadiginda miimkiin olabilecegini, oldugu

zaman ise kiyasa gerek olmadigimi savunur.?8

Taaccup fiilleri kalip ifadeler oldugu i¢in mazi, muzari ve emir seklinde
cekimleri yapilamaz. Kife dilcilerinden Hisdm bin Muaviye ed-Darir’e (6. 209/824)
gore boyle bir durum caizdir. Ornegin (15 Js81 %) ifadesi (123 (w34 &) seklinde muzari

fiille soylenebilir. Ebi Hayyan’a gore Hisam bin Muaviye ed-Darir’in bu goriisii

217 Eb( Hayyan, Irtisdf, I, 784.

218 Miicadele stiresi, 58, 19.

219 {bn Cinni, el-Hasdis, 1, 170.

280 Muhammed bin Yusuf bin Ali bin Yusuf Ebl Hayyan el-Endelusi, en-Nuketu’l-hisin fi serhi
gayeti’l-ihsdn, thk. Abdulhiiseyin el-Fetili, Miiessesetu’r-riséle, t.y., 213.
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kiyasa dayanmaktadir fakat Araplardan bdyle bir sey isitilmemistir, dolayistyla bunun

atilmasi gerekir. 28!
2.1.2.3. Asil ile yaygin olanin (galib) ¢catismasi

Bir meselede asil ile galib ¢atistigt zaman dogru olan fikihtaki gibi asil ile
amel etmektir. Bu duruma su 6rnegi verebiliriz: Arapcada (J=2) vezninde alem bir
isim bulundugu zaman bu ismin munsarif veya gayr:t munsarif mi oldugu bilinmiyorsa
ve buna dair bir delil yoksa iki goriis vardir. Birinci goriise gore ki Sibeveyhi’nin
goriistidiir, isimlerde asil olan munsarifliktir ve dolayisiyla bu kelime munsarif
olmalidir. Tkinci gériise gore ise bu vezindeki isim Arap kelaminda ¢ogunlukla gayri

munsarif olarak vaki oldugu icin bu isim gayri munsarif olmalidir.?8?

Ebt Hayyan asil ile galibin ¢atisma durumunda Sibeveyhi’nin goriisii olan asl
tercih etmistir. Ornegin (0\ea3) ve (O4&)) kelimeleri munsarif midir, gayri munsarif
midir? sorusuna bunlarin munsarif olmalarinin daha dogru oldugunu soyler. Ciinkii
biz bu konuda Araplardan herhangi bir nakle vakif degiliz. Isimlerde de asil olan
munsarifliktir, yleyse bununla amel etmek gerekir. Diger bir goriise gore ise (0\xd)
vezninde olan sifatlar genellikle gayri munsarif, nadir durumlarda munsarif olurlar.

Bu yiizden ekseriyetin {izerine haml daha dogrudur.??
2.2. EBU HAYYAN’IN NAHiV MESELERINE DAIR GORUSLERI

Ebli Hayyan’in eserleri incelendigi zaman cok derin ve genis bir nahiv
bilgisine sahip oldugu agik¢a goriilecektir. Soyle ki; Ebli Hayyan asagida gelecek olan
nahivle ilgili goriislerinden anlasilacagi gibi herhangi bir nahiv meselesinde o
meseleyle ilgili miitekaddim ve miiteahhir nahivcilerin goriislerine yer vermekte
bundan sonra eger varsa kendi goriisiinii veya tercihini belirtmektedir. Bir nahiv
meselesiyle ilgili tiim goriislere yer vermesi onun nahiv bilgisinin ¢ok yonlii ve derin

oldugunu gostermektedir.

Ebl Hayyan’in nahivciligi ile alakali gbze ¢arpan bir diger 6zelligi Sibeveyhi,
Kisai, Ferra, Miiberrid ve Zeccaci gibi onemli dilcilerin Kitaplarini ¢ok iyi miitalaa

ettigi ve bunlarin goriislerine ¢ok yakindan vakif oldugudur. Bu 6zelliginden dolay1

21 Ebi Hayyan, Jrtisdf; IV, 2070.
22 es-Suyiti, el-fkirdh, 124, ibn Cinni, el-Hasdis, 1, 170.
283 es-Suyit, el-ktirdh, 124.
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bazen bu dilcilerden yanlis nakil yapan veya bunlarin goriislerini tam anlayamayan
nahivcileri elestirir. EbG Hayyan’in en ok etkilendigi dilci Sibeveyhi’dir. Ozgiin
gorislerinin cogunda ‘Sibeveyhi’nin kitabinda bununla alakali bir isaret veya ipucu

vardir’?®* demesi onu devamli gz dniinde tuttugunu gostermektedir.

EbG Hayyan eserlerinde yukarida adlar1 gegen nahivcilerin yaninda bir¢ok
miiteahhir nahivcilerin eserlerinden de nakillerde bulunur. Cogu nahiv meselesinde bu
kitaplardan yapilan nakillerle karsilasmak miimkiindiir. EbG Hayyan’in alintilarda
bulundugu miiteahhir nahivciler ve eserlerinden 6nemli olanlart sunlardir: en-Nihdye -
(ibn Habbaz 6. 639/1212), en-Nakd - (ibn Hac 6. 651/1253), Kitdbu'l- Ferh - (el-
Cermi 6. 225/840), Serhu Kitdbi Sibeveyhi - (Abdullah bin Muhammed bin Sid el-
Batalyevsi 6. 521/1127), Kitabu'l-Bedi‘ - (Muhammed bin Mesud el-Gazni 6.
421/1030), el-Basit fi'n-Nahv - (Ziyauddin bin el- ilec), el-Ifsdh - (Ibn Hisam el-
Hadravi 6. 646/1248).

Ebli Hayyan’in nahiv goriislerine bakildigi zaman dikkat ¢eken Onemli bir
husus Ibn Malik’in igtihatlariyla ilgili degerlendirmeleridir. Kimi goriislerinde ibn
Malik’e katilmakta fakat birgok yerde de onlari elestirmektedir. Ibn Malik hakkinda
bu kadar fazla goriis ve tesbitte bulunmasi onun Onemli eserleri olan Teshil ve
Elfiye’ye yazmis oldugu serhlerle alakali bir durum olsa gerektir. Burada sunu da
ifade etmek gerekir ki Ebli Hayyan nahiv ekollerinin goriislerini zikrederken bu
ekollerin isimlerini Basra, Kiife ve Bagdat gibi acik bir sekilde zikretmekte
Endiiliisten bahsederken ise arkadaslarimiz veya arkadaslarimizdan bazilari1 seklinde

anmaktadir.

Ebt Hayyan nahiv meseleriyle ilgili fikirlerini kimi zaman 6zgiin olarak Kimi
zaman da farkli goriislerden birini ¢esitli nedenlerden dolay1 tercih ederek ortaya
koyar. Bu fikirlerini ortaya koyarken de genelde su ifadeleri kullanir: ( ¢ 43l Ca Lﬁj‘j
G Ol ¢ (sdie faniall ¢ 5EA] il ¢ adl) Cai g .) Eb(i Hayyan’in 6zgiin ve tercihe
dayali olan goriisleri ve bunlarin nedenleri onun Arap dilindeki yerini gdstermesi
acisindan Oonemlidir. Bu amagla 6ncelikle onun 6zgiin goriislerini sonra da tercihe
dayal1 goriislerini ele alacagiz. Burada sunu da belirtmek gerekir ki bu goriisler onun
tim nahiv meseleleri ile ilgili goriislerini kapsamamaktadir. Biz onun gramerdeki

yerini gostermesi agisindan uygun ve 6nemli olan goriislerini sectik.

284 Ebli Hayyan, et-Tezyil, |, 202-203.
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2.2.1. Ebi Hayyan’in Ozgiin Gériisleri
2.2.1.1. Kelime kavraminin tanimu iizerine tartismalar

Tim dillerde oldugu gibi Arap dilinde de temel birim kelimedir. Kelimeyi
onemli kilan 6gelerden birisi kendi basina bir anlam ifade etmeyen seslerin bir araya
gelmesiyle anlamli bir 6zellik kazanmasi ve bir ciimlenin meydana gelmesindeki
temel ve etkin roliidiir. Kelimeleri bir araya diizenli bir sekilde getirerek insan
ctimleler kurar ve boylece duygu ve diisiincelerini karsisindakilere aktarir. Bu 6nemli
ozelliklerinden dolay1 Arap dil bilimcileri kelimeyi tanimak ve onu diger unsurlardan

ayirmak i¢in ¢esitli tanimlar yapmuslardir.

Kelimeyle ilgili miitekaddim nahivciler Halil bin Ahmed, Sibeveyhi,
Miiberrid, Kisai ve Ferra gibi herhangi bir tanim yapmamuslardir. Ornegin Sibeveyhi
sadece sunu sdyler: Kelime; isim, fiil ve harftir.®® Kelimenin tanimi sonraki

nahivciler tarafindan yapilmistir. Bu tanimlardan meshur olanlari sunlardir:

Zemahseri: (@a}h 25 i e A ALdlh _a 46K “Kelime, vad* araciligiyla

miifired bir anlama delalet eden bir lafizdir. "?%®

fbn Hacib: (308 Gdl o} Lad] Mﬁ\) “Kelime miifred bir anlama konulmus

olan bir lafizdir. "%’

ibn Malik : (G 4as e 5 1508 51 8aa5 ol O Jiitus 13 3y “Kelime
hakiki olsun takdiri olsun vad‘ olarak delalet eden bagimsiz bir lafiz veya bu lafizla

beraber niyet edilen bir olgudur. 28

Eb(i Hayyan bu tanimlar1 6zellikle Ibn Malik’in tanimim elestirir ve bu tanimi
¢esitli yonlerden hatali ve eksik bulur. Soyleki; ibn Malik’in burada (&) kelimesini
tanima cins olarak kullanmasi hatadir. Zira lafiz anlamli ve anlamsiz kelimelerin her

ikisine birden kullanilan bir sozciiktlir. Ebli Hayyéan’a goére burada tanim i¢in yakin bir

285 EbG Bisr Amr bin Osman bin Kanber Sibeveyhi, el-Kitgb (1-V), thk. Abdusselam Muhammed
Harun, Mektebetu’l-hanci, 3.Baski, Kahire, 1988, I, 12.

286 Eb(’]-Beka Yels bin Ali bin Yels el-Masili, Serhu’l-Mufassal (1-VI), thk. Emil Bedi‘ Yakup,
Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1.Bask1, Beyrut, 2001, I, 70.

287 Abdurrahman Cami, Molla Cami, Salah Bilici Kitabevi, istanbul, t.y., 2.

288 Cemaluddin Muhammed bin Abdullah bin Abdullah ibn Malik et-Tai, Serhu teshili’l-fevdid ve
tekmili’l-makdsid (I-111), thk. Muhammed Abdulkadir Ata, Tarik Fethi es-Seyyid, Daru’l-kutubi’l-
ilmiyye, 1.Baski, Beyrut, 2001, I, 12.
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cins secilmesi daha uygun olacaktir ki bu da (J3¥) kelimesidir. Zira bu kelime sadece
anlamli lafizlar i¢in kullanilan bir sézcliktiir, kelime de anlamli olan bir s6z olduguna

gore uygun olan tanimin bu sozciikle yapilmasidir.?®

Ebi Hayyan Ibn Malik’in lafiz kelimesini yazi ve isaret gibi ag1zdan ¢ikmayan
ve dolayisiyla sozciik olmayan yapilar tanimdan ¢ikartmak i¢in kullandigr seklindeki

2% anlamsiz bulur. Zira herhangi bir tanim yapilirken cins olarak secilen

gerekeesini
kelime tanimi yapilacak kelimeyi tanimin i¢ine girmeyen ¢esitli yapilardan ayirmak
icin kullanilmaz. Ornegin; ‘Insan konusan bir canlidir’ taniminda canli kelimesiyle
canli olmayanlari tanimdan ¢ikarmak seklindeki bir gerek¢e dogru degildir. Zira boyle
yapilari tanimdan ¢ikarmak fasl olan kelimenin gorevidir ki burada fasl olan kelime
insan lafzidir. Yine bu gerek¢enin dogrulugunu kabul edelim, bu durumda kelime
hem anlamli hem de anlamsiz olan bir olgu olmakta, biz ise kavl kelimesini
kullanarak kelimeden bu anlamsiz yapiy1 ¢ikartyoruz. Ayrica bu durum kelimeyi en
bastan anlamsiz olarak kabul etmektir ki boyle bir sey gecersizdir. ibn Malik yapmus
oldugu tanimda kullandig1 (J€i%) ‘bagimsiz’ kelimesini ((23) kelimesindeki nisbet
ya’sini ve (4lus) kelimesindeki miienneslik ta’sim tamimdan ¢ikarmak igin
kullandigint belirtir. Zira bu harfler her ne kadar bir anlama delalet etse de bagimsiz
olmadiklar1 igin kelime sayilmazlar. EbGi Hayyan Ibn Malik’in tanimda (J3)

kelimesini se¢mesi durumunda bagimsiz ifadesine gerek duymayacagini zira kavl’in

bu anlamu ifade ettigini®®! dile getirir.
Bu tesbit ve elestirilerden sonra Ebi Hayyan kelimeyi soyle tanimlar:
354 e e O daa fsia 3 058 4K

“Kelime; miifred bir anlama delalet eden bir soz veya bu sozle beraber niyet
edilen bir olgudur.”?%? el-Lemhatu’I-Bedriyye adli eserinde de daha kisa bir tanim
yapar. Soyle Ki; (2585 5l § lasa I8 4-453‘) “Kelime; miifred bir anlama konulan bir

sozdiir.”%%®

29 Ebd Hayyén, et-Tezyil, |, 14-15-16.

290 Tbn Malik, Serhu teshil, 1, 12.

291 Ebg Hayyan, et-Tezyil, |, 16-17-18.

22 Ebi Hayyan, Irtisdf, |, 21.

2% [bn Hisam, Serhu ’l-lemhati’l-bedriyye, 1, 237.
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Ibn Hisdm ise Ebli Hayyan’in yapmis oldugu tanimda (4! § s 34) ifadesini
gereksiz goriir, zira bu ifadenin tammda cins olarak kullanilan (J38) kelimesinden
anlagildigini, zira kavlin anlami olan bir lafiz oldugunu ifade eder ve kelimeyi daha
kisa bir tanimla (3¢ O3 MJSJ\) “kelime miifred bir sézdiir” seklinde tanimlar. Ibn
Hisdm yapmis oldugu bu tanimin Ebll Hayyan’in tanimindan iki yonle daha iyi
oldugunu belirtir. Birincisi; yaptig1 tanim kastedilen anlami icermesiyle beraber daha
kisadir. ikincisi; EbG Hayyan’in tanimindaki (%! § s 3<) ifadesi iki durum vehm
ettirmektedir. Birincisi; bu ifade ile (Js8) kelimesinin nitelenmesi bu ifadenin
anlamsiz bir lafza da delalet ettigini vehm ettirmektedir. ikincisi; miirekkeb bir séziin
anlami1 da vad‘i olarak meydana gelmektedir. Halbuki miifred kelimelerin anlami
vad‘l olarak meydana gelmekte, miirckkeb olan sozlerin anlami ise akli delalet ile
meydana gelmektedir. Ornegin (%) ve &%) kelimelerinin anlamlarini bilen kisi bu iki
kelime birbirine isnad edilip (£ %3) denildigi zaman bu ciimleyi anlar, bu anlay1s akli

delalet ile meydana gelir.2%

Ayrica Ibn Hisam kendisinin ve Ebi Hayyan’in yapmis oldugu tanimlara su
yonden itiraz edilebilecegini belirtir: (C"aém « &ad)) gibi fiillerde gizli olan zamirler
kavl olmadiklar1 halde ittifakla kelime kabul edilmektedir, kavl olmamalarinin nedeni
ise kullanilan bir lafiz olmamalarindan kaynaklanmaktadir. Sonu¢ olarak tanimda
bunlar1 da igine alacak bir ifade bulunmamaktadir. Boyle bir itiraza Ibn Hisam soyle
cevap verir: Bunlarin lafiz olarak kabul edilmemesi dogru degildir. Zira lafiz bil-fiil
(kullanim esnasinda) ve bil-kuvve (kabiliyet olarak) olmak tizere genel bir ifadedir.
Tanimdaki gizli zamirler bil-kuvve lafizlardirlar yani her ne kadar kullanildiklari
fiillerle beraber telaffuz edilmeselerde hakikatte lafizdirlar ve dolayisiyla bunlarda
kavl sozciigiine dahildirler. Bu duruma su ornegi de verebiliriz: (&3 Uj»:-jj)zgs ve

)29 ayetlerinde telaffuz olmamasina ragmen zihinde olan sey kavl diye

(el 3 & 535
isimlendirilmektedir. Gizli zamirler fiille beraber olmalariyla kavl diye

isimlendirmeye daha layiktirlar.?%’

Eb(i Hayyan’in yapmus oldugu tanimda (J3) sézciigiiniin isitilmesi yoniiyle

hakiki, zihinde olmasi yoniiyle de mecaz oldugu, bunlarin bir tanimda bir arada

29 ibn Hisam , a.g.e., |, 244.
2%5 Miilk siiresi, 67, 13.

2% Miicadele stresi, 58, 8.
297 Tbn Hisam , a.g.e., |, 245.

87



kullanilmasinin dogru olmadig1 ve yine (J3%) sdzciigiiniin zihinde olan sey anlamima
da geldigi ve dolayisiyla tanimda miisterek bir lafzin kullanilamayacagi seklindeki
itirazlar1 Ibn Hisam soyle aciklar: (J3¥) sézciigii her ne kadar mecazi bir sozciik olsa
da nahivcilerin 1stilahinda isitilen bir lafza veya isitilme kuvvetindeki bir lafza
konulmustur. Diger itiraza gelince, lafizlar bir bilim dalininda o bilim dalinin ehilleri
tarafindan genellestirilir. (J3) sozciigii ise 1stilahta zihinde olan sey anlaminda
kullanilmaz, dolayisiyla istilah bakimindan herhangi bir miistereklik s6z konusu

degildir.2®

Suyiti yukaridaki tanimlardan hareketle kelimeyi soyle tanimlar: (38 J38 ALKl
4z {5 5ia 3 fjm) “Kelime; miifred, bagimsiz bir s6z veya bu sozle beraber kastedilen
bir olgudur.” Suydti, bu tanimin simdiye kadar yapilmis olan tanimlarin en giizeli
oldugunu belirtir.?®® Suy{ti’nin yapmis oldugu tanima baktigimiz zaman tanimdaki
cins igin kullandig1 (J3) sézciigiinii Eb Hayyan’dan aldigimi fakat 0 ve Ibn Hisam
gibi gizli zamir, (J') takisi, nisbet (s)’s1, miienneslik (3)’si gibi bir anlam igin konulan
fakat bagimsiz olmayan yapilar1 (J38) sozciigiiyle tanimdan ¢ikarmayip Ibn Malik gibi

fasillarla tanimdan ¢ikardigin1 gérmekteyiz.

Suydti, bazilarmimn kelimenin taniminda () sdzciigiiniin (J3) sdzciigiinden
daha iyi oldugunu ciinkii (J3#)’in goriis vb. anlamlara da geldigi seklindeki goriisii,
(J3) kelimesinin bu anlamlarinin ilk akla gelen anlami olmadiklarim ve dolayisiyla
mecaz olduklarim1 ifade ederek reddeder. Suyiti, kelimenin taniminda miifred
sdzciigiinii manaya sifat yapmalariyla ibn Hacib ve EbG Hayyan’i elestirir. Dogru
olan Radiyyuddin el-Esterabadinin (6. 686/1287) dedigi gibi miifredi kavle sifat
yapmaktir. Ciinkii miifretlik ancak lafza tabiligin ardindan mananin sifati olur.
Ornegin; (& =) fiilinin lafz1 miifreddir, anlami ise hades ve zaman olup miirekkeptir.
Bu fiil miifred bir anlam i¢in konulmamistir ¢linkii anlam1 miirekkeptir, dolayisiyla

miifred bir lafiz i¢in konulmustur ki bu da (J3%) kelimesidir.3®

Sonug olarak kelime ile ilgili tanimlara bakildig1 zaman tanimlarda kullanilan
lafizlarin farkli oldugu, anlam bakimindan tanimlar arasinda 6nemli bir fark olmadig:

goriilmektedir. Lafizlarda meydana gelen bu farklilik ise tanimin tiim fertleri igine

2% ibn Hisim , a.g.e., |, 245-246.
29 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevdami, 1, 20.
300 es-Suyiiti, Hem ‘ul-hevami*, |, 21.

88



alan ve tanim diginda kalanlart men eden (efradini cami‘, agyarini mani‘) bir tanim
olabilmesi ve daha kisa bir ibareyle ifade edilmis olma gayretinden kaynaklandigin

sOyleyebiliriz.
2.2.1.2. Kelam kavram

Kelam sozliikkte yazi, isaret, durum, herhangi bir sey ifade etmeyen soz ve
konugma gibi anlamlara gelir. Ebli Hayyan kelamin konusma anlamina gelmesinin
¢ok anlamlilik yoluyla meydana geldigini sdyleyenlerin aksine bu anlamin mecaz
yoluyla olustugunu sdyler.*** Kelime kavrammin taniminda oldugu gibi kelam
kavraminin taniminda da nahivciler tarafindan farkli tanimlar yapilmistir. Bu

tanimlardan meshur olanlar1 sunlardir:

Zemahser: (c53Y) I Lahlad) &l (e G S5 230 “Kelam birinin

digerine nisbet edildigi iki kelimeden olusan bir terkiptir. 3%

ibn Hacib: (Sl ¢k Galsi ) “fki kelimeyi isnad yoluyla bir arada tutan

seydir. 3%

Ibn Malik : (UK Lk L WSK) “(Biz nahivcilerin) kelamdan kastimiz (dogru

ol) ifadesi gibi anlamli bir lafizdwr. %*

Ebi Hayyan kelimenin tammminda oldugu gibi kelamin taniminda da ibn
Malik’in (3533) sOzciiglinli cins olarak kullanmasini dogru bulmaz. Bu s6zciigiin bir
anlam1 olan veya olmayan iki lafz1 da kapsadigimi ve dolayisiyla uzak bir cins
oldugunu sdyler. Bunun yerine yine (J3%) sézciigiiniin yakin bir cins oldugu i¢in daha

dogru olacagimi ifade ederek®® kelami sdyle tammlar:
50 5 stk 322 Bk o 0 038 25

’

“Kelam kendisi icin kastedilen isnadi bir nisbete delalet eden bir sozdiir.’
Kelami bu sekilde tanimlayan EbGi Hayyan bu tanimi sdyle analiz eder: Tanimdaki

(J3®) kelimesi cins olup kelime ve kelim sozlerini de kapsar. Kelamin bir nisbete

301 Ebd Hayyan, Irtisaf; 11, 831.

392 ibn Yeis, a.g.e., I, 70.

808 Cami, a.g.e., 9.

304 Eb( Hayyan, Menhecu ’s-sdlik, 2.
305 Ebl Hayyan, Menhecu s-sdlik, 2.
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delalet etmesi kelimeyi tanimdan ¢ikarir, zira kelime bir nisbete delalet etmez. Bu
nisbetin isnadi olmasi ise izafi (223 &), na‘ti (LU J4500) ve amill (3 &Ll gibi
nisbetleri tanimdan ¢ikarir. Kelamin taniminda kendisi i¢in kastedilen ifadesiyle de
ismi mevsul igin ifade edilen sila ciimlesi, (<u~ « 3)) gibi zaman isimlerinin izafet
edildigi ciimleler, sahibu’l-hal icin ifade edilen hal climlesi gibi climleler tanimdan
cikar. Zira bu ciimleler kendileri i¢in kastedilen bir nisbete delalet etmedikleri i¢in

kelam degil, ciimledirler.>%

Ebl Hayyan’a gore kelam en az iki melfuz veya mukadder veya biri melfuz
digeri mukadder kelimeden olusur. Endiiliislii dilcilerden biri olan Eba Bekr
Muhammed bin Talha (6. 618/1221) ise bir lafzin kelamin yerine gegmesi miimkiinse
kelam olabilecegini iddia etmistir. Buna Ornek olarak ise cevap harfleri olan (323) ve
(¥) harflerini gdstermistir. Ciinkii bu harflerle sorulan sorulara cevap verildigi zaman
bu harfler kelamin yerine gegmekte ve dolayisiyla kendileri kelam olmaktadir, ( 2% Ja
$33) sorusuna cevap olarak (33) denmesi gibi. Eb0 Hayyan’a gore ciimle bu
harflerden sonra gizlidir ve dolayisiyla ciimle bazen bu harflerden sonra agik¢a da

sdylenebilen gizli ciimledir, bu harflerin kendisi degildir.>"’

Bir ciimlenin kelam sayilabilmesi ic¢in bilmedigi bir konuda muhatabi
bilgilendirmenin sart olup olmadig: konusunda ibn Malik bunun sart oldugunu soyler.
Bu yiizden (u,'aj‘ﬁ\ B3 atgij) ‘Gok yerin stiindedir’ ve (35 jm) ‘Ates sicaktir’
seklindeki herkesin bildigi muhatap ic¢in bir anlam ifade etmeyen ifadeler kelam
degildir. ibn Malik’e gore Sibeveyhi’nin su sozii de bu anlamdadir: (&s)s 4 M 134)
ciimlesinde (/%) kelimesi kendisinden sonraki veya oOnceki bir kelimeye
hamledilmeden bir anlam ifade etmez. Yine Sibeveyhi’nin su sozii de buna isarettir:
Bil ki Arap kelaminda (ulﬂ) soziiyle kavller degil, kelam olan ifadeler hikaye edilir.
Sibeveyhi burada kelam sozliyle ciimleleri, kavl ile de miifred kelimeleri

kastetmistir.3®

Ebl Hayyan’a gore bir ifadenin kelam olabilmesi i¢in muhatab1 bilmedigi bir
konuda bilgilendirme sart1 yoktur ve dolayisiyla yukaridaki drnekler kelamdir. ibn

Malik’in delilleri ise su yonlerden gecersizdir: Sibeveyhi’nin birinci sozii kelamda

%% Eba Hayyan, Irtisaf, 11, 831,
307 Ebd Hayyan, Irtisaf; 1, 832.
308 Tbn Malik, Serhu teshil, 1, 15.
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fayda vermenin sart oldugunu degil aksine sart olmadigini gostermektedir. Zira (13)
kelimesinin kendinden sonraki veya onceki kelimeye hamledilmeden kelam meydana
gelmeyecegini sdylemek isnad olmadan meydana gelmeyecedi demektir. Isnad ise
muhatabi bilgilendiren bir sey olabilir veya olmayabilir. Sibeveyhi’nin burada kasti
kelimeleri kelamdan ayirmaktir. Ciinkii kelimelerde herhangi bir isnad veya haml
yoktur. ibn Malik’in delil olarak gosterdigi Sibeveyhi’nin ikinci sdziinde ise
Sibeveyhi’nin kelamdan kasti climlelerdir. Ciimleler ise anlami tamama eren veya
ermeyen isnad1 kapsamakla geneldirler. Sonug olarak Eba Hayyan ( ¢ 35& BRSNS
SR G G2 3401 05 JB) gibi ciimlelerin ayn1 zamanda kelam oldugunu belirtir ve bu
gorisiine delil olarak bazi muasirlarindan sdyle bir soz aktarir: Su nahivcilere hayret!
Iki zit bir araya gelemez, biitiin parcadan coktur, bir ikinin yarisidir gibi dogru
onermeleri kelam saymiyorlar. Bunlara gore bir kelam muhataba ilk defa sdylendigi
zaman muhatab bu soézden bilmedigi konuda bilgilendigi i¢in bu séz kelam
olmaktadir, ikinci defa sdylendigi zaman muhatab bunu 6nceden bildigi i¢in kelam
olmamaktadir. Nahivcilerin bu séziine gore bir sozlin ayni anda hem kelam olmasi ve

olmamasi lazim gelirki bu durum gegersizdir.3%®

Kelamla ilgili bir diger konu da miitekellimin kasdinin kelamda sart olup
olmadig1 tartismasidir. ibn Malik ve ibn Usfiir’a gore sarttir ve dolayisiyla uyuyan,
dalgin kisinin soyledigi climleler kasit olmadig1 i¢in kelam degildir. EbG Hayyan’a
gore ise bunlar kelamdir, zira bir climlenin kelam olabilmesi i¢in Arap dilindeki
climle yapisi {lizerine olmas1 yeterlidir. Ebl Hayyan nahivcilerin ¢ogunun kelamda
isnad1 sart kostuklarini, bir sey ifade etme ve kasit gibi sartlar kosmadiklarini

belirtir.31°

Kelami soyleyenin bir kisi olmasi konusu da yine kelamla alakali bir baska
tarisma konusudur. Ornegin bir kisi (23), baska bir kisi de (X8) derse bir grup
nahivciye gore bu kelam olmaz. Ciinkii kelam bir ameldir, dolayisiyla amilinin de bir
tane olmas1 gerekir. Burada ise konusan kisi birden fazladir. Ibn Malik ve Eba
Hayyan’a gore iki kisinin sOyledigi bir climle de kelamdir. Ciinkii burada kelam yazi
gibidir. Soyleki; bir kisi (28), baska bir kisi de (%3) yazdign zaman buna yazi

denilmesi gibi ayn1 durum kelam igin de gegerlidir.3!

309 Eb{ Hayyan, et-Tezyil, |, 34-35.
310 Eb( Hayyan, et-Tezyil, |, 35-36.
311 Ebd Hayyan, et-Tezyil, 1, 39-40.
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2.2.1.3. (1-332) harfinin anlami

Bazi nahivcilere gore () harfi (&) ve onun amelini iptal eden () harfinden
meydana gelmistir ve hasr anlami ifade etmektedir. Ornegin (e 35 &) denildigi
zaman (&) harfi burada tahkik igin degil hasr i¢indir ve ciimlenin anlanu ‘Zeyd ancak
alimdir’ seklindedir. Ebd Hayyan’a gére bu goriis dogru degildir, (=) harfi yine
tahkik i¢indir. O, bu konuyla ilgili goriisiinii s0yle aciklar: Zemahseri’ye gore

&ALl o1 (g Bl 5 40) 2840 W ) A ) 8

“De ki: Bana ancak ilahimizin bir tek ilah oldugu vahyolunuyor. Artik
miisliiman oluyor musunuz? %2 ayetinde (&) ve (W) harfleri hasr icindir, bu iki
hasrin bir arada bulunmasinin nedeni ise Allah’in (cc) birligini vurgulamaktir. Bizim
tespitimize gore bu harfler kendilerine (%) harfi bitisen diger benzerleri gibidir.
(@ cd&dﬂ) gibi harflere (%) bitistigi zaman bunlarin anlami nasil ayni kaliyorsa ve
hasr ifade etmiyorsa bu durum (%) i¢in de gecerlidir. Fethali olan () harfinin hasr

anlami ifade ettigini ise Zemahseri’den baska bir nahivcide gormedik.'®
2.2.1.4. Bedel-i istimal

Bedel cesitlerinden birisi de bedel-i istimaldir. Bedel ile miibdelun minhu
arasinda kiilliyet ve ciiziyetin disinda bir iliski olursa buna bedel-i istimal denir.
Ornegin; (Aale %5 _532l) <Zeyd’in ilmi beni sasirttr’ denildigi zaman ilim ne Zeyd’in

tamami ne de bir ciiziidiir, sadece onun bir sifatidir.3!*

Nabhivcilere gore bedel-i istimalde birinci kelime yani miibdelun minhu bedele
samildir, onu kapsamaktadir. Bazilarma gore ise bedel miibdelu minhuya samildir.
EbG Hayyan bu iki goriisten farkli bir goriis ortaya koyarak soyle der: Bedel-i
istimalde bir kelimenin digerini kapsamasi s6z konusu degildir. Burada kapsayan
unsur amildir. Ornegin; (3 4,0 &LAEL) “Cariyenin edebini giizel gdrdiim’
climlesinde istihsan fiili mecaz yoluyla umumen cariyeyi, hakiki olarak da hususen
edebini kapsamaktadir. Dolayisiyla burada kapsayan unsur bedel ve miibdelu

minhunun amili olan fiildir.3

312 Enbiya siresi, 21, 108.

313 Ebl Hayyén, el-Bahru’I-muhit, V1, 318.
314 Cami, a.g.e., 225.

315 Ebd Hayyan, en-Nuket, 124,
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2.2.1.5. (%) isminin temyizinin hazfi

(85) isminin istifhamiyye olsun haberiyye olsun temyizinin hazfi caizdir.
Bazilar1 haberiyyenin temyizinin hazfini caiz gérmemislerdir, ¢iinkii haberiyye icin
olan kem, temyizine muzaftir. Muzafun ileyh olmadan muzaf tek basina kullanilamaz.
(<5 456 saie) ciimlesinde temyizin hazfinin caiz olmamast gibi (&3 3 uU\lc )
climlesinde de temyizin hazfinin caiz olmamasi gerekir. EbGi Hayyan’a gore ise bu
konuda soyle demek gerekir: Eger haberiyyenin temyizi mansub olarak veya ((x)
harf-i cerinin mecruru olarak takdir edilirse hazfi caizdir. Izafetle takdir edilirse caiz
degildir.3®

2.2.1.6. ((4%) kelimesi

Miiberrid’e gore (C’;;fti) kelimesinin temyizinin hazfi caizdir. O, ( 345 s
&S y) ciimlesinde (343) kelimesinin (&85:) fiiline meful yapilabilecegini, temyizin
hazfedilebilecegini iddia eder ve temyizi (&ya M5 35 uﬂS) seklinde takdir eder.
Ebl Hayyan (u-\ls) kelimesini varit olan siirlerin cogunda arastirdigini fakat bir yerde

dahi hazfine rastlamadigim sdyler ve Miiberrid’in bu yorumunu hatal1 bulur.3!’

Ibn Kuteybe’ye gore (uniS) kelimesi bazen harfi cerle kullanilir; (1% & et
&3l ‘Bu elbiseyi kaga sattin?” drneginde oldugu gibi. ibn Usfir'da ( Ja5 &e Gl
&15%) Srnegini vererek ona tabi olmustur.®!® Ebi Hayyan’a gore Arap kelaminda

isitilmedigini igin bu tiir kullanimlarin hepsi hatadir.3°

(u-ﬁi) kelimesini ile alakali bir diger tartisma konusu soru edati olarak
kullanilip kullanilamayacagidir. ibn Malik su rivayeti delil olarak kullanarak bu
kelimenin soru edati olarak kullanilabilecegini iddia etmistir. Bu rivayet ise sudur:
Ubeyy bin Ka‘b Abdullah’a Ahzab suresini kag¢ ayet olarak sayiyorsun? diye sormus,
(‘-’3;.J 388155 5 4G u-ﬂS) Abdullah yetmis {i¢ yanitin1 verince Ubeyy hayir boyle degil

diye cevap vermistir.3° Ebi Hayyan’a gore bir rivayete dayanarak bdyle bir yorumda

316 Eb Hayyan, Irtisdf, I, 776-777; et-Tezyil, X, 8-9.

317 Eb( Hayyan, Irtisdf; Il, 790-791.

318 Cemaleddin Abdullah bin Yusuf ibn Hisdm el-Ensari, Mugni I-lebib an kutubi’l-e ‘arib (1-11), thk.
Berekat Yusuf Hebbu, Daru’l-erkam, 1.Bask1, Beyrut, 1999, I, 290.

319 Ebf Hayyan, Irtisaf, 11, 791.

320 Tbn HisAm el-Ensari, Mugni 'I-lebib, |1, 289.
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bulunmak hatadir. Araplardan bdyle bir kullanim igitilmemis olup nahivcilerin

eserlerinde yer alan bilgilere gore (uﬂS) kelimesi sadece haberiyye olarak kullanilir.3?
2.2.1.7. ('% 31) yapisinin kullanimi

Ebi Hayyan’a gore Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin (6. 521/1127) (X 3 IX)
yapisinin miirekkeb sayilardan kinaye oldugu konusunda Basra ve Kifelilerin
miittefik olduklar seklinde bir nakilde bulunmasi dogru degildir. Ibn Usfiir da ibnii’s-
Sid’in nakline dayanarak hata yapmistir. Araplardan isitilene gore bu kelime say1
disinda kinaye olarak kullanilirsa (\X) miifred veya (15 1) ma’tuf olarak gelir, terkib
(1% 1X) seklinde gelmez. Eger say1 icin olursa sadece ma’tuf seklinde gelir, miifred
veya terkibli olarak gelmez. Bu yiizden Sibeveyhi buna 6rnek vermemis, Ahfes ve
Ebli Ali el-Farisi ise sayilarda sadece ma’tuf olarak gelisine O6rnek vermislerdir.
Araplardan duyulan da boyledir. Kafelilerin caiz gordiigii (a2 1X) ve (a2 1X) gibi
terkibler Araplardan isitilmemistir. Bu konuda Farisi, Zeccaci, ibn Haraf, ibn A‘lec,
Ibn Malik, Ibn Ebi’r-Rebi‘ ve Ibn Usfiir gibi dilciler kesin goriis belirtmislerdir.

Nahivcilerin ¢oguna gore (/X)’nin temyizi daima mansup olur. Bu goriise
katilan Ebti Hayyan’a gore Kifelilerin (/X)’dan sonra ref‘i caiz gérmeleri hatadir.
('X)’nin temyizinin mecrur yapilmasi lahn (dil hatas1) olup bu temyizin izafetle veya
bedel olarak mecrur olmasi caizdir seklindeki goriisler de dogru degildir. Sonug
olarak Ebl Hayyéan su tespiti yapar: Bir ciimlede (1X) kelimesi (k&) 181X i)
seklinde terkibli bir yapi1 olarak kullanilmis olsa dahi burada atif harfi mahzuftur
demeliyiz. Zira Arap kelaminda (/X) sayilar icin kullanildigi zaman sadece ma’tuf

olarak kullanilir.3%
2.2.1.8. Muzari fiilin son harfinin cezm durumunda diismesi

Son harfi illetli olan muzari fiillerin basina cezm edatlar1 geldigi zaman fiilin
sonundaki illet harfi hazf edilir. Meshur olan goriise gore bu hazf cezm edatiyla
meydana gelir. Ebi Hayyan’in tespitine gore ise bu harfler cezm edatiyla degil, cezm
edat1 bulundugu icin diigmiistiir. Bunun delili sudur: Birincisi; cezm edat1 ancak ref
alametini hazfeder. Bu harfler ise ref alameti degillerdir, ref alameti bu harflerde gizli

olan dammedir. Ikincisi; i‘rdb kelimenin mahiyetinden ayr1 bir seydir (s5%) Ve (=)

%21 Ebd Hayyan, Irtigaf; 11, 791.
322 BEb( Hayyan, Irtisaf, 11, 796-797.
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kelimelerinde ise vav ve ye harfleri (<x3) kelimesinde elif harfinin ash olan ye harfi
kelimenin asli harfleridir. Dolayisiyla cezm edati asli bir harfi hazf edemez. Kiyasa
gore cezm harfinin gizli dammeyi hazf etmesi gerekir fakat bu durumda illet harfi
durdugu i¢in kelimenin ref halindeki durumuyla bir karisiklik meydana gelecekti. Bu
yiizden cezm harfi gizli dammeyi hazfetti, kelimenin ref durumuyla ilgili karigiklig
gidermek i¢in de bu harfler hazfedildi. Sonug olarak; bu harfler cezm harfleriyle degil,
cezm esnasinda hazf edilmistir ki Sibeveyhi’nin el-Kitdb 1nda da bu anlami gosteren

bir isaret de vardir.3?3
2.2.1.9. En iistiinmarife

Marife tiirlerinin en belirgini konusunda nahivciler ihtilaf etmislerdir.
Sibeveyhi ve cumhura gore zamir, Saymeri’ye gdre dzel ad (alem), ibn Serric’a
dayandirilan bir rivayette ismi isaret ve bazilarinca da basinda (J)) olan isimler en
belirli isimlerdir. ibn Malik’e gore ise bu isim miitekellim zamiridir, digerleri ise
sirastyla muhatap zamiri, 6zel ad, §aib zamiri, ismi isaretler, miinada, ismi mevsuller

ve basinda (J') olan isimlerdir.®?*

EblG Hayyan zamiri ikiye ayirip 6zel adi gaib zamirinden daha belirli yapan
Ibn Malik’ten baskasmi gérmedigini ifade eder ve en belirli ismin kisi icin olan &zel
ad, digerlerinin ise sirasiyla zamir, miibhem isimler (isaret ve sila isimleri) ve (J)
takisi alan isimler oldugunu belirtir. Zira 6zel adlar hem vad‘ (bir lafzin bir manaya
konulmasi) olarak hem de kullanim olarak ciizi yani 6zel isimlerdir. Ornegin Zeyd
ismi hem vad‘ hem de kullanim olarak kendisini bagkalarindan ayiran 6zel bir
karaktere sahiptir. Diger marife tiirleri ise vad olarak kiilli yani genel, kullanim
olarak ciizi ifade eden kelimelerdir. Ornegin (\-ﬁ) zamiri tim konusan kisiler i¢in
konulmustur, dolayisiyla vad® olarak kiilli bir anlami; kullanim esmasinda yani
konusan kisinin konusma durumunda ise ciizi bir anlami ifade eder. Yine biitiin
miizekker yakin nesnelere (1) isaret ismi vazedilmistrir yani kiillidir fakat isaret

edilirken belli bir nesneye isaret edilir ki dolayisiyla kullanimu ciizidir.3?®

23 Eb Hayyén, et-Tezyil, I, 202-203,
324 Tbn Malik, Serhu teshil, 1, 114.
325 Eb( Hayyan, et-Tezyil, 11, 112-113.
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2.2.1.10. ({x) ve (W) isimlerinin mevsuf olma durumlar:

(&) ve (&) kelimeleri tavsif edilen nekra bir isim olarak vaki olabilirler, (&55=
&l cass &y 3 Ga) rneginde oldugu gibi. Kisai’ye gore bu kullanim bir ismin sadece
nekra olarak vaki olabilecegi yerde gegerlidir, (Sisia olle 32 &) 6rneginde oldugu
gibi. Baz1 Endiiliisliler bu kelimelerin sadece nekra durumunda mevsuf olarak
kullanilabilinecegini belirtmislerdir. Ebli Hayyan’a gbre dogru olan bu kelimelerin bir
ismin hem nekra ve hem marife olarak vaki olabilecegi yerlerde kullanilabilecegidir.
Ornegin; (U 4 & a8) ciimlesinde (C=) kelimesi ismi mevsul, harfi cer mecruruyla
birlikte sila ciimlesi olabilir. Bu ciimleye cevap olarak (J8l) denilirse (i=) marifeyle
vasf edilmis olur. Eger cevap olarak (J8e) denilirse bu durumda (&%) mevsuf, harf-i

cer mecruruyla beraber sifat olur.3?
2.2.1.11. Mufacee (anilik) ifade eden (\33) kelimesi

Ibn Malik’e gore haberin caiz olarak hazfedildigi yerlerden birisi de mufacee
(anilik) anlamu ifade eden (1Y) kelimesinden sonra gelmesidir. (&dl 3G &EX03)
‘Ciktim, birde ne goéreyim canavar!” érneginde oldugu gibi. Burada (&d') kelimesinin
haberi olan (25234) kelimesi hazfedilmistir.**’ Bu konuda Eb0 Hayyan farkli bir
tespitte bulunur. Soyle Ki; ()¥)’dan sonra haberin hazfine isaret eden bir delil yoksa

haberin zikri vaciptir,
Oa bl el a1 83 & 535

“Ve elini ¢ikard:. Iste o zaman onu seyredenler icin o, bembeyaz idi. 28 ve

L5458 e 106 e

329 ayetlerinde oldugu

“Onu (asayt) atti. O zaman o, kosan bir yilan olmustu.
gibi. Eger haberin hazfine isaret eden bir delil varsa hazfi caizdir. Ona gore ibn
Malik’in verdigi ornekte ise herhangi bir hazf durumu olmayip haber (13))’nin

kendisidir. Burada mufacae ifade eden (%), zarf-1 mekan anlaminda olup ciimlenin

25 Eb Hayyan, frtisdf, 11, 1031,
327 bn Malik, Serhu teshil, 1, 266.
328 Suara stresi, 26, 33.

329 Taha sdresi, 20, 20.
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takdiri soyledir: (&£ 48 Ul Lsﬂ\ O&allé &a3) ‘Ciktim ansizin iginde bulundugum

yerde yirtict hayvan vardi’, 3%

2.2.1.12. Mebni zarflarin ciimledeki konumlari

Zarflar izafe edilmeyip zamme iizerine mebni olduklar1 zaman haber, sifat, hal

ve sila olarak vaki olmalari caiz degildir.
il B % 8 G 5 ) (0o W85 il 3208 AT G pald 2 b 2 06

“Biiyiikleri dedi ki: Babanizin Allah adina sizden soz aldigini, daha éncede
Yusuf hakkinda islediginiz kusuru bilmiyormusunuz? 3! ayetinde Zemahseri, ( L
aﬂnﬁ) ifadesini mastar te’vilinde miibteda, (0¥ () ifadesini ise mahallen merfu
mukaddem haber olarak ele almistir. Ibn Atiyye ise ayetteki zarfin (J% () fiile (&
eiuﬁ) miiteallik olamayacagini, (%) harfinin ancak mastadariyye olabilecegini ve
dolayisiyla zarfin umum ifade eden (5&iis) veya (Jw=l2) gibi bir kelimeye miiteallik
olarak mukaddem haber oldugunu iddia eder. EbG Hayyan’a gore her iki bilgin de bu
goriisleriyle su onemli nahiv kuralin1 “Zarflar belirsiz olduklar1 zaman haber olarak
vaki olamazlar.” unutmuslardir. Ornegin; (&b <4l %) ‘Cumartesi  giinii
miibarektir’, (432 &) “Yolculuk ondan sonradir’ gibi ifadelerde zarflar muayyen
oldugu icin haber olabilirler. Fakat (3 »<l) gibi bir ifadede zarf muayyen olmadig:
icin caiz degildir. Bunun yiizden ayetteki zarfin mukaddem haber olmasi caiz degildir.
Ebt Ali (£h7% ) ifadesini miibteda (a5 &) ifadesini ise haber olarak ele almustir.
Fakat i‘rab dogru degildir, zira (= ) ifadesi fiile miitealliktir, dolayisiyla haber
degildir. Yine Zemahseri ve Ibn Atiyye’ye gore burada mastar harfi olan (%) harfi
kendisinden sonraki fiille beraber mastar te’vilinde mefuliin bih de olabilir. Bu
Boyle bir goriis de giizel degildir. Clinkii bu durumda matuf ile matufun aleyh arasina
harf-i cer ve mecruruyla fasl yapilmis olur (558 i 3 137 &d %) drnegi gibi. Hatta
Eba Ali el-Farisi bu durumun ancak siir zaruretinde caiz oldugunu iddia etmistir. Ebt
Hayyan’a gore bu ayetin i‘rabinda dogru olan (%) harfinin zaid olmas1 ve zarfin fiile

miiteallik olmasidir. Ayetin takdiri soyledir: (<5 2 e—\kﬁ 13 Ji& (e 5) seklindedir.3®?

%0 Ebq Hayyan, Irtisdf. 111, 1088-1089.
331 yuysuf saresi, 12, 80.
332 Eb( Hayyan, el-Bahru’l-muhit, V, 331.
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2.2.1.13. (~*) fiilinde zamir takdir etmek

(==) fiilinden once bir isim gegerse bir goriise gore bu isme donen zamir bu
fiillerde gizli kilinmaz ve bu fiil daima (&) ve muzari fiille beraber kullanilir, ( <& 35
EOAS ) e B VAN O (e 550305, WA O (e IS5, #3535 O) ciimleleri gibi,
Ebl Hayyan’a gore dogru olan bu fiilin kullaniminda baska bir kullanimin daha
oldugudur ki bu kullanim bu fiilde gizli olan zamirin kendinden o6nceki isme
mutabakat etmesidir, ()35 & &oe M | VA G 1ke G850 WAL O e i)

kullanimlar gibi.333

2.2.1.14. ismi mensuba (&) harfinin ilave edilmesi

Bazi Araplar mensub yapilan isme bir (&) harfi eklerler. Ornegin; (%)
kelimesinin mensubu olan ({s2) ismini (S2#) seklinde sdylerler. Nahivcilerden bir
gruba gore bu (&) harfi fazladir. Endilisliilere gore ise bu eke baska herhangi bir
yerde rastlamlmadigindan dolay: bu harf zaid degildir. Bahsi gecen kullanim ( — hi
ki) babindandir. Yani bu kelimenin bazen (L)’1i bazen (L)’siz olarak kullanimi gibi
bahsi gegen ismi mensubta bazen (<)’l1 bazen (&)’siz kullanilir. Ebd Hayyan’a gore
ise Arapca ile Habesge birbirine yakin diller oldugundan dolayr bu kullanim
Arapga’ya Habesce’den girmistir. Habesler bir kelimeyi ismi mensub yaptiklari
zaman bu kelimenin sonuna bir (&) ve sonrasinda seddeli bir (i) harfi eklerler.
Ornegin; ((s28) kelimesini (3528 | ¢133) kelimesini ((S55 , oo0dl) kelimesini (&S5 0al)
seklinde ismi mensub yaparlar. Bazen de bu (&) harfini (<) harfiyle degistirirler,
({53 — ) orneginde oldugu gibi. Ebl Hayyan, Habesce’den terciime edilen adli
kitabinda Habeslilerin bir kelimeyi nasil ismi mensub yaptiklarini anlattigini, Sonug
olarak her iki dilin miizaraat harfleri, miienneslik tesi, miiteaddilik hemzesi gibi

lafizlar ve gramer kurallar1 bakimindan birbirine benzedigini belirtir.33*
2.2.1.15. Naibii’l-fail olabilecek ogeler

Bir climlede fail hazfedildigi zaman onun yerine gecebilecek 6geler mefuliin
bih, mastar, zaman zarfi, mekan zarfi ve mecrur isimdir. Bu 6gelerden failin yerine
gecebilecek ilk 6ge mefulin bihtir. Ciimlede mefuliin bih olmadigi zaman

digerlerinden herhangi biri gecebilir. Béyle bir durumda ibn Usfiir mastar1, Ibn Mu‘ti

33 Eba Hayyan, Irtisaf; 111, 1231-1232.
334 Eb( Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, IV, 560.
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de Ahfes’e tabi olarak mecruru tercih etmis, EbG Hayyan ise zarfi mekan1 daha uygun
gormiistiir.3® O, bu tercihinin nedenini sdyle agiklar: Mecrur olan kelime harf-i cerle
mukayyed oldugu i¢in mecrurun naibii’l-fail olma durumu nahivciler arasinda
tartigmalidir. Mastar ise fiilin delalet ettigi iki olgudan biri olan hadestir, dolayisiyla
fiilde mevcuttur. Zaman zarfi da mastar gibi fiilin delalet ettigi bir diger olgudur, yani
her fiilde mutlaka bir zaman vardir, fiilden zaten bu zaman anlasilmaktadir. Yani
hades ve zaman fiilin vad‘i anlamlaridir. Mekan zarfi ise fiilde var olan bir anlam
degil, mefuliin bih gibi fiilin lizimi anlamidir ve diger &geler arasinda mefule en
yakin olan 6gedir. Bu yilizden mekan zarfinin diger tiirler arasinda naibi’l-fail

olmasidaha uygundur.33
2.2.1.16. Hal olan bir kelimenin miistak olmasi sarti

Hal olan bir kelime ¢cogunlukla miistak olur fakat baz1 durumlar halin miistak
olarak gelmemesini miimkiin kilar. Bu durumlardan birisi de hal olan kelimenin
tertibe delalet etmesidir, (031 03 « S5 545 15443) “Sirayla, birer birer girin’, (Cxle
UL UL Clall) ‘Matematigi boliim bolim dgrettim’ ciimleleri gibi. Bu ikilemelerden
birincisi hal {izerine mansub olup, ikincisinin nasbiyla alakali nahivciler arasinda
ihtilaf vardir. Zeccic ’a gore ikinci kelime te’kid, Tbn Cinni’ye gore sifat, Eba Ali el-
Farisi’ye gore ise birinciyle mansuptur.®®’ Ebi Hayyan ise her iki kelime de
kendinden 6nceki amille mansuptur der, zira her iki kelime birden haldir. Ona gore
birisi, ikinci kelime hazfedilmis gizli bir (<) {izerine atifla mansuptur ve dolayisiyla
ciimlenin asli (J3@ J3) « GG GGy dir derse bu goriiste zorlamadan uzak giizel bir goriis

olur.338
2.2.1.17. Mastarin hal olabilme durumu

Sibeveyhi ve Basralilarin ¢oguna gore mastar hal olabilir,

(G 5 o g5 Il i 0

“Mallarin gece-giindiiz, acik ve gizli infak ediyorlar. %

335 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami‘, 1, 20; Eb Hayyan, Irtigaf, 111, 1339.
%6 Eb Hayyan, en-Niiker, 55; et-Tezyil, V1, 248.

337 es-Suylti, Hem ‘ul-hevami*, Il, 226.

38 Eba Hayyan, Irtisaf; 111, 1558.

339 Bakara stresi, 2, 260.
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Lakay B33 8 2305

7340 ayetlerinde oldugu gibi. Yine

“O’nu korkarak ve timit ederek ¢agirin.
Sibeveyhi’ye gore burada mastar kendinden oOnceki fiille hal {izerine mansup
olmustur. Kifeliler, Ahfes ve Miiberrid’e gore ise bu mastarlar kendilerinden 6nce
gizli olan fiillerin mefulii mutlaklar1 olup hal olan bizzat bu fiillerdir. Ayetlerin takdiri
soyledir: (@35 O$8A5 ¢« 15u (55).3* Eb Hayyan’a gore ise mastarn hal olarak vaki
olma durumu duyumla sinirli tutulmalidir, bunlar iizerine kiyas yapilmaz, zira hal
miibtedanin haberi gibidir. (elf— 343) ciimlesinde mastarin sahsa haber olmasinin uygun

olmamasi gibi mastarin sahibii’l-hale hal olmasi da uygun degildir. Fakat su ti¢ durum

duyumla sinirh tutulamaz:

a) Araplarin (e J35V &) soziiniin lizerine (&) ve (&) seklinde kiyas
yapilabilir. Climlelerin anlamlar1 $6yle olur; sen ilim, edep ve seref durumlarinda
kamilsin. Sa‘leb e gore bu kelimeler hal degil kendilerinden miistak bir ism-i faile
meful-ii mutlaktir. Ciimlenin takdiri sdyledir: (We Al ). Eba Hayyan’a gore ise
(JA3) lafzindan kemaliyet anlanu kastedilirse hal olan bu kelimeler temyiz de
olabilir, sanki soyle denmistir; (G AN &il) sen edep bakimindan kamilsin yani

edebin kamildir.

b) Araplarin (s GEa¥i ¢ WA Gl ¢ DA @A ¢ 5k 3R h) sozleridir.
Cumhura gore bu kullanimlarin hepsi haldir ve climlenin anlami soyledir; sen siir
konusunda Ziiheyr gibisin. Ebli Hayyan’a goére ise bunlarin temyiz olmasi daha
uygundur zira bunlar hazfedilmis olan (die) kelimesine temyizdirler. ( Ll 5540 e
1%5) ‘Hurmanmn istinde kendisi kadar kaymak var’ Srneginde oldugu gibi ((i)
kelimesine temyiz getirilebilir. Yine nahivciler (Gua a8l 33) ciimlesinindeki (i)
kelimesinin temyiz oldugu konusunda ittifak etmislerdir, climlenin takdiri soyledir;

(Gd el (e ),

c) (Hd e UJ) ‘Ilim durumunda alimdir’ seklindeki ciimledir. Bu ciimle bir
kisinin ilim ve ilim disindaki diger vasiflari sayildigi zaman ilim disindaki vasiflarim
reddetmek icin sdylenir. Burada hal durumunda olan () kelimesini nasb eden

hazfedilen sart fiilidir. Sahibii’l-hal ise sart fiiliyle merfu olan isimdir, bu durumda

340 Araf sdresi, 7, 56.
341 es-Suylti, Hem ‘ul-hevami*, 1, 228.
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buradaki hal te’kid ifade eder. Ciimlenin takdiri soyledir: (8 58308 o0 (e (45 ia
(J‘; Ja @)342

2.2.1.18. Lam harfinin (J) muzari fiili nasb etmesi

Kafeliler ve Sa‘lebe gore sebebiyet ifade eden lam harfi muzari fiili tek basina
nasb eder, kendisinden sonra (&) takdir edilmez, ﬂzf‘i &ia grneginde oldugu gibi.
Ebt Hayyan’a goére bu gorlis yanlistir. Zira lam harfi harfi cerlerdendir ve isimlerde
amel eden amiller sadece isimlerde amel edebilir, fiillerde edemez. Sonug olarak lam

harfinden sonra (&) harfi gizlidir ve mansubiyet bu harfle olmustur.34®
2.2.1.19. Muzari fiilin (j) edatindan sonra mansub olmasi

Muzari fiilin gizli bir (&) vasitasiyla mansub oldugu edatlardan birisi de ()
edatidir. Bu edatin anlami konusunda nahivciler arasinda ihtilaf vardir. Kimine gore
bu edat (& V) anlamindadir, (35 uas &A)W) ‘Hakkimi1 verinceye kadar senden
ayrilmayacagim’ Srneginde oldugu gibi. Kimine gore ise (& ¥)) anlamindadir, su

siirde oldugu gibi:

Lafind 5 Lo & &l c}ﬁ&@&j&ﬁl@ﬁj

“Bir toplumun 1slahint diledigim zaman ya onlari diizeltirim ya da onlar
helak ederim.** Ebsi Hayyan (ji) edatinin bu anlamlarint uygun gérmez ve bunlari
reddeder. Ona gore dogru olan bu edatin atif harfi oldugu zamanki anlami olan iki
seyden birini tercih anlaminda olmasidir. Buna gore yukaridaki climlenin anlami
sOyle olur; (A ¢l 5 a5 o 2al e G &) “Ya senden vazgegmeyecegim veya

ihtiyacimi gidereceksin’.3%

2 Ebd Hayyan, irtisdf, 11l, 1571-1572-1573, et-Tezyil, 1X, 43-44.

343 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami‘, 1, 321; Eba Hayyan, Irtisaf, 1V, 1660.

344 Cemaleddin Abdullah bin Yusuf ibn Hisam el-Ensari, Serhu katri’n-nedd ve belli’s-sada, thk.
Muhammed Muhyiddin Abdulhamit, Mektebetu dari’l-fecr, 2.Baski, Dimesk, 2001, 127-128-129-
130; es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami‘, |1, 304.

35 Eba Hayyan, Irtisdf, 1V, 1680-1681.
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2.2.1.20. Yemin fiilin hazfi durumunda iizerine yemin igilen kelimenin

i‘rab1

Yemin harflerinin (<) hari¢ hazfi caiz degildir. (<) harfiyle beraber yemin
edilen fiilin hazfi de caizdir. Hazfedildikleri zaman yemin i¢ilen kelime mansub veya

merfu olabilir.

SRE LR s TG b il GG G G

“Dedi ki: Allah’a yemin olsun ki senden kurtulacak bir yol yok ve seni heva ve
hevesinden ayrilmis da gérmiiyorum.” beytinde gecen (Y (ns3) kelimesi mansub ve
merfu olarak nakledilmistir. Merfu olmasi gizli bir (<) kelimesine haber
olmasiyladir. Mansub olmasi ise Ebli Ali el-Farisi’ye gére yemin harfi hazfedildigi
zaman gizli olan yemin fiili (~41) tarafindan nasp edilmistir. ibn Har(f bu nasbin
baska bir fiille de olabilecegini caiz gdrmiistiir ki Ibn Usfir’da ona tabi olmustur.
Onlara gére ciimlenin takdiri s6yle de olabilir: (& Gaa (ool A )l\) Eba Hayyan (49 (ned)
ve benzelerinin mansup olmasinda giizel olanin bunlarin iki meful alan bir fiille degil
(égﬁ), bir meful alan bir fiille mansub olmalaridir der. Buna gore ciimlenin takdiri

sOyledir: (4 (el 4 5ill) 346
2.2.1.21. Isim tamlamasimn (Izafet) anlam

Cermi ve miiteahhirinin ¢oguna gdre isim tamlamasinin (J) ve (ix) olmak
iizere iki anlam vardir. Ornegin; (25 &) ‘Zeyd’in kolesi’ tamlamsinda izafet (J)
anlaminda, (a8 &) “‘Giimiis yiiziik’ tamlamasinda (() anlamindadir. Eb’l-Hasen
ibn Dai‘e gore (&) anlamuindaki izafette (J) anlamindadir. Ornegin (32 &) ‘ipek
elbise’ denildigi zaman ipeklik elbiseye miistehaktir zira onun ashidir. Her durumda
izafet (J) anlamindadir. (J)’m anlami ise her durumda istihkaktir. Cinsiyetin
istihkakin bir cesidi olmasi gibi miilkiyette (sahiplik) de istihkakin bir baska
cesididir.>*’

Eb( Hayyan’a gore izafet her zaman ibn Dai‘in dedigi gibi istihkak degil,
ihtisas anlamini ifade etmektedir ve izafetin zikredildigi gibi ((=) anlami da yoktur.
Miilkiyet ve istihkak gibi anlamlar ihtisasin yonleri olup, birbirlerinden farklidir ve

bunlar kullanim durumlarinda ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin (25 &3&) ve (L& 5R)

6 Ebd Hayyan, [rtisdf, IV, 1766,
347 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami‘, 1, 412-413; Ebt Hayyan, Irtisaf, 1V, 1800-1801.
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denildigi zaman izafet miilkiyet, (L Juas ¢ aalual &%) denildigi zaman istihkak, (13

45 i ¢ &l X1%) denildigi zaman ise mutlak ihtisas ifade etmektedir.348

2.2.1.22. ("%a) fiilinden sonra gelen mansub ismin durumu

(13%a) fiilinden sonra gelen mansub ismin (X5 US)) 133) ‘Zeyd ne giizel
binicidir’ 6rneginde oldugu gibi i‘rab1 konusunda nahivciler ihtilaf etmislerdir. Ahfes,
Ebli Ali el-Farisi ve Basralilardan bir gruba gore ister camid ister miistak olsun bu
isim hal iizerine mansuptur. Eba Amr ibn Ala’ya gore yine camid olsun miistak olsun
temyiz olarak mansuptur. Kifelilere ve bir grup Basraliya gore bunun temyiz olmasi
daha uygundur. Bazi nahivciler ise bu konuda ayrim yapmislardir. Soyle ki; eger

mansup olan isim miistaksa haldir, camidse temyizdir.3

Bu meselede Eba Hayyan farkli diisiiniir. Ona gore eger kelime camidse
temyizdir, miistaksa miitekellim i¢in iki maksat vardir. Miitekellim mahsusun medhini
bir sifatla smirlandirirsa haldir, eger sinirlandirmay1 istemeyip aksine mahsusun
medhindeki cinsi agiklamak isterse temyizdir. Birinci duruma 6rnek olarak su siir

verilebilir:

LS5 1550 o a5 b i0m O ¥ 5 Ol 138

“Acik ve gizli olarak malin iyilik tiirlerinde israfsiz olarak harcanmasi ne
giizeldir.” Burada miitekellim mahsus olan mal kelimesini (<~ 3%) ifadesiyle
kaydetmis oldugundan (¥s3) kelimesi haldir. ikinci duruma ise yukarida gegen su
ciimle 6rnek olarak verilebilir: (33 US)5 1X2). Burada miitekellim mahsus olan Zeyd’in
binicilik yoniinden 6vgiiye layik oldugunu kastetmistir. Dolayisiyla (GS)5) kelimesi
temyiz olup basina bir (i) harf-i ceri getirilerek de (=S5 () seklinde ifade
edilebilir.3%°

2.2.1.23. (3 harfinin ta‘lik harflerinden biri olmasi

Kalp fiillerinin (ae « {4 v.b) hallerinden biri olan ta‘lik; kalp fiilinin arizi bir
nedenden dolay1 lafzen amel edememesi yani iki mefuliinii nasb edememesidir. Bu

arizi durumlar kalp fiillerinden sonra sadaret (ciimlenin basinda olmak) isteyen nefy,

8 Ebd Hayyan, frtisdf. IV, 1800-1801.
349 es-Suyti, Hem ‘ul-hevdami’, 111, 33; Ebt Hayyan, Irtisaf, 1V, 2061.
30 Eb Hayyan, Irtisdf, 1V, 2061-2062.
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istifham ve ibtida lami gibi harflerin gelmesiyle meydana gelir, (X6 %31 &ule)
ciimlesinde oldugu gibi.?®! Ebti Hayyan’a gore bu ta‘lik harflerinden birisi de (J)
harfidir. O, Basrali ve Kifelilerden herhangi birinde goérmedigini soyledigi bu

iddiasina delil olarak su ayetleri gdsterir:
u_\;g\tuﬁ}eilmmtgﬁ\ NE

“Bilemem! Belki bu (miihlet) sizin i¢in bir imtihan ve bir vakte kadar

yararlanmadir. ’%%?

o8 5 4] gy

“(Ey Muhammed!) Ne bilirsin, belki de o arinacak.”>® (529 fiili su ayette
oldugu gibi

052 e et 2T o il 5 3 Bl

“Tehdit edildiginiz sey yakin mi yoksa uzak mi, bilmiyorum. ** istifham
edatindan dolay1 ta‘lik olmus yani amel edememistir. Dolayisiyla bahsi gegen iki
ayette de bu fiil yine amel edememis, buna ise (J=)) harfi mani olmustur. Ebd
Hayyan’a gore (=) harfinin ta‘lik sebebi olan harflerden biri olmasmin gerekgesi ise
istifham harfine benzerliginden dolayidir. Hatta baz1 Kafeliler (3x)’nin bazen istifham
edati olarak kullanildigini belirtirler ve buna Araplarin su séztini delil gosterirler: (éJLd

dalels _3) Seni cezalandirmam icin mi bana soviiyorsun?’3%
2.2.1.24. Mastara naibii’l-fail getirilme durumu

Cumbhura gore mastardan meghul fiil kastedilip mastara naibii’l-fail getirilmesi
caizdir. Dolaystyla (3 i Ge Ciae) ciimlesinde Zeyd’in naibii’l-fail olmast
caizdir. Bunun {izerine mastarin naibii’l-faile izafeti de (2 %= (x) seklinde caizdir.
Ahfes’e gore bu caiz degildir. ibn Ebir-Rebi‘ ¢ogu nahivcinin naibii’l-fail ancak
mansub olur seklindeki goriislerini nakletmis Ebt Ali de bu goriise uymustur. Bu

goriislerden hareketle Ebli Hayyan su tespitte bulunur: Eger mastar daima meghul

31 Cami, a.g.e., 365-366.

352 Enbiya siresi, 21, 111.

33 Abese stiresi, 80, 3.

354 Enbiya siresi, 21, 109.

35 Ebl Hayyan, Menhecu s-sdlik, 94.
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olarak kullanilan bir fiilin mastar1 ise bu durum caizdir, (2 eML‘ UP Cn Eiae)
orneginde oldugu gibi. Yukaridaki Ornekte oldugu gibi daima meghul olarak

kullanilan bir fiil degilse caiz degildir.3*

2.2.1.25. Gizli bir amilin acik bir amil iizerine atfi

Ibn Malik’e gére bir anlamda birlestikleri zaman gizli bir amilin agik bir amil

lizerine atfi caizdir,
a3 I 15 55 Gl 5

“Medine’ye yerlesmis ve imam kalplerine yerlestirmis olanlar”®" ayetinde
oldugu gibi. Zira burada ayetin ash soyledir: (Ola)) V53215 Al 152 58), (1532l
fiilinden mefuliinden dolay1 (0\a)) istigna edilmistir ve fiil (15¢3%) fiilinin iizerine
atfedilmistir. Her iki fiilde ()543Y) ‘ayrilmadilar’ anlaminda oldugundan dolay1 bu
durum caizdir. Eba Hayyan Ibn Malik’in bahsettigi konuyla ilgili iki goriis oldugunu,
onun bu goriisleri birbirine karistirdigini sdyleyerek soyle der: “Eb0 Ali el-Farisi
Basralilardan bir grupla beraber ve yine Ferra Kafelilerden bir grupla beraber bu
ayette mefuliin (0%Y') fiil lizerine ('s¢5%) atfi anlam agisindan uygun olmadigi igin
gizli bir fiil (idmar) takdir edilmesi gerektigini belirtmisler ve (GlaY) 1 s521) seklinde
bir fiil takdir etmislerdir. Ebi Ubeyde, Esmai ve Yezidi’nin i¢inde olduklari bir gruba
gore ise burada miifret kelimelerin atfi s6z konusudur ve matuf ile matufu aleyhi ayni
anlamda kilacak amilin tadmin (amile baska bir fiil anlam1 verilmesi) edilmesi

gerekir. Ayetin takdiri soyledir: (Gbas!s S 15%5T) ‘cenneti ve iman tercih edenler’.

Ebl Hayyan bazi arkadaslarinin tadmini idmara tercih ettiklerini naklederek
sOyle bir ayrimin daha uygun olacagini ifade eder: Eger birinci amilin hakiki olarak
kendisinden sonraki isme nisbeti miimkiinse ikinci amilin idmar edilmesi gerekir, zira
Arap kelaminda idmar tadminden daha ¢oktur, (4 5 45 & ¢333) *Allah onun burnunu
stirtindiirsiin ve kor etsin’ 6rneginde oldugu gibi. Burada siiriindiirme fiilinin buruna
nisbeti hakikidir ve gozler kelimesinden once (bu) fiili gizlidir. Eger miimkiin degilse
idmar imkansiz oldugu i¢in amilin tadmin edilmesi gerekir, Araplarin su séziinde

oldugu gibi: (G5 sl L3 &idle) ‘Hayvana ot ve su verdim’ yani (G5 &l (hxlal) 358

%6 Eb Hayyan, [rtisdf. V, 2259-2260.
357 Hagsr siresi, 59, 9.
38 Eb( Hayyan, Irtisaf, 1V, 1983-1984.
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2.2.2. Ebi Hayyan’in Tercihe Dayah Goriisleri
2.2.2.1. Tesniye ve cemi miizekker salim olan isimlerin i‘rabi

Tesniye ve cemi miizekker salim olan isimler Cermi’ye gore nasb ve cer
hallerinde tagyir ve kalb (elif ve vav harflerinin ye harfine doniismesi) ile, ref halinde
ise tagyir ve kalbin olmayisiyla muraptirlar. ibn Usfiir bu goriisii Sibeveyhi’e nisbet
ederek tercih etmis, Suheyli ise Mazini’ye nisbet etmis ve benimsemistir. Ahfes,
Miiberrid ve Ziyadi ise i‘rab harekelerinin elif, vav ve ye harflerinden 6nce gizli
olduklarini, bu harflerin i‘rab harekelerinin alameti oldugunu iddia etmislerdir. Onlara
gore bu harekelerin goériinmemesinin nedeni bu harflerden 6ncesinin diger harflerin
harekeleriyle mesgul olmasidir. Kifeliler, Kutrub, Zeccaci ve miiteahhirinden bir
gruba gore ise bu harfler i‘rabin bizzat kendileridir. Yani tesniye isimde ref alameti
elif, nasb ve cer alameti ye; cogul isimde ref alameti vav, nasb cer alameti ye harfidir.
Sibeveyhi ve Halil’e gore ise i‘rab harekeleri elif, vav ve ye harflerinde gizlidir. Bu
meselede Eba Hayyan, A‘lem’in de tercih ettigi bu goriise katilir.>°

2.2.2.2. Kem-i haberiyyenin temyizine donen zamir

Kem-i haberiyyenin temyizi miifred olursa kendisine donen zamir miifred

veya ¢ogul olabilir. (448 J& 5 &) “Nice adamlarla karsilastim® ciimlesinde ve

“Gokte sefaatleri kabul edilmeyen nice melekler vardir. >

gibi. Bu durum (o &35 aédisakl (s %) “Doyurdugum ve bana dua eden nice fakirler

ayetinde oldugu

vardir’ orneginde oldugu gibi bitisik (muttasil) iki climlede olabilecegi gibi
birbirinden ayr1 (munfasil) iki ciimlede de olabilir. Bazilart bu munfasil durumu caiz
gormemislerdir. Ebli Hayyan’a gére ise bu caizdir. Ornegin; (s geile G83a5 (< 2
G5l 4 A58 4dle 331145\) ‘Nice fakire sadaka verdim ve ona verdigim sadakadan sevap
imit ediyorum’ ciimlesinde oldugu gibi temyize donen zamir miifred ve cogul

olabilir.%61

%9 Radiyyuddin Muhammed bin el-Hasan el-Esterabazi, Serhu Kdfiyeti ibni’l-Hacib, (1-V), thk. Imil
Bedi‘ Yakub, Daru’l- kutubi’l-ilmiyye, 1. Baski, Beyrut, 1998, |, 76-77; Ebt Hayyan, [rtisdf; I,
568-569.

360 Necm siresi, 53, 26.

31 Eba Hayyan, Irtisaf, 11, 786-787.
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2.2.2.3. ((55) kelimesinin ash

((28) kelimesinin tesbih icin olan kef harfi (&) ve soru ismi olmayan (&)
kelimelerinin bitismesiyle olustugunu ve daha sonra kendi anlamlarindan nakledilerek
sayidan kinaye olarak kullanildigim iddia edenler olmustur. ibn Usfir buradaki ()
harfinin fazla oldugunu ve birseye taalluk etmedigini, Ibn Harf ise kelimenin (&)
isminden ve (J=#) vezni iizerine (C5f) isminden olustugunu sdyler. Baz1 Endiiliisliiler
ise bu kelimenin basit yani baska kelimelerden tiiremeyen, miistakil bir kelime

oldugunu belirtmis, Ebli Hayyan ise bunlarin gériisiinii isabetli bulmustur.>®2
2.2.2.4. Atf harflerinden ({s1)

Muhaffef olan ((S) harfinin atif harflerinden biri olmasiyla alakali nahivciler
ihtilaf etmislerdir. Cumhura gore ((S) atif harflerindendir, Yunus’a gore ise
degildir.®® Ebti Hayyan bu meselede Yunus’un gériisiinii dogru bulur ve gerekgesini
soyle aciklar: (0S) harfinin atif harfi olarak kullanimi Araplardan isitilmemistir. Eger
bu harfin oldugu yerde atfi sezdiren bir sey olursa bundan 6nce mutlaka vav harfi

kullanilir, su ayette oldugu gibi:
Lale o0 08 40 G185 Gl a5 ) sty (05 a8a 5 e 2T U1 3000 (I8 e

“Muhammed (sav), sizin erkeklerinizden hi¢birinin babasi degildir. Fakat O,

Allah’in Resiilii ve nebilerin sonuncusudur. Allah, her seyi hakkiyla bilendir. 3%

Eger (&) harfinden sonra ciimle gelirse (&) ibtida harfidir. Bu durumda
bazen vav harfi ile birlikte bulunur, bazen de bulunmaz, Ziitheyr’in su séziinde oldugu
gibi:

i el b Al il 5013 REY el G )

“Siiphesiz ki Ibn Verkdin kizma amndaki davramgslarindan degil, savastaki

]

entrikalarindan, hareketlerinden korkulur.’

32 Ebd Hayyan, Irtisaf, 11, 789.

363 Muhammed bin Ali es-Sabban, Hdsiyetu s-Sabbdn ala serhi’l-Esmiini (1-IV), thk. Ibrahim
Semseddin, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 2.Baski, Beyrut, 2008, III, 133-134.

364 Ahzab siresi, 33, 40.
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Nahiv kitaplarinda bulunan ( &:)5a G« 1ae (81185 Ednia e she G135 a6 L
sae (S 2% ciimleler ise nahivcilerin kurgusal ornekleridir, Araplardan bu tiir

kullanimlar isitilmemistir.3®°

2.2.2.5. Esma-i sittenin i‘rab1

Esma-i sittenin i‘rabi konusunda nahivciler arasinda ihtilaf vardir. Sibeveyhi,
Ebl Ali el-Farisi, Basralilarin ¢gogunlugu ve Endiliisliiler’e gore bu isimler harflerde
gizli olan harekelerle murabtirlar ve bu harflerden dnceki harfin harekesi bu harflere
tabi kilmmustir. Ornegin; (23 s a8) denildigi zaman bu ciimlenin ash (&3 ) dir.
(«)’nin harekesini (s)’in harekesine tabi kildik, (s)’in ilizerinde agir olan zammeyi
hazfettik ve kelime (25 ) seklini aldi. (24 &415) denildigi zaman ciimlenin ash
(&3)’dir. Bazilarina gore (s) harekeli ve kendinden &nceki harfte fethali oldugu igin
vav ())’e kalbolmustur. Bazilar1 ise Once (<)’nin harekesinin atildigini, (3)’in
harekesine tabi kilindigini sonra ()’ (!)’e kalboldugunu soyler. (sl &55%) denildigi
zaman ciimlenin ash (&) dir. Yine (=)’nin harekesini (s)’1n harekesine tabi kildik.
(s)’in lizerinde agir olan kesreyi attik, (s) sakin kendinden onceki harf kesreli
oldugundan ()1 (<)’ye Kalbettik ve ciimle (&xb) seklini aldi. Bu bir harfin harekesini
kendisinden sonraki harfe tabi kilma durumunun benzeri Arap kelaminda mevcuttur.
Araplar (15%)) ve () kelimelerini ayni sekilde kullanirlar. ( 580 i) &l — T52) (a3 13
154 ey &55a ) derler. Kutrub, Ziyadi, Basralilardan olan Zeccaci ve Kafelilerden
olan Hisdm bin Muaviye ed-Darir’e gore bu harfler harekelerden naib olup bizzat
kendileri i‘rab alametleridir. Mazini ve Zeccac’a gore bu isimler harflerden onceki
harekelerle murabtirlar, harfler bu harekelerin isba‘l ile (uzatilmasi) meydana
gelmistir. Kisai ve Ferrd’ya gore bu isimler hem harf hem de hareke ile murabtirlar.
Bununla bu isimlerin iki alametle murab oldugunu kastetmektedirler. Siiheyli ve
dgrencisi Ebi Ali er-Rundi’ye gore ise (45) ve (Js %) harflerde mukadder olan
harekelerle murabtirlar, digerleri harflerle murabtirlar. Ebi Hayyan bu goriislerden
Sibeveyhi ve Basralilarin goriisiinii tercih ederek bu goriisiin daha isabetli oldugunu
belirtir. Zira i‘rabta asil olan gizli olsun agik olsun harekeyle i‘rabtir. Burada i‘rabin

hareke ile takdiri miimkiinse bundan vazgecilmemesi gerekir.36®

365 Ebd Hayyan, el-Bahru l-muhit, |, 524. ‘
366 el-Esterabazi, Serhu Kdfiye, |, 69-70-71-72; Ebl Hayyan, Irtisdf, 11, 836-837-838.
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2.2.2.6. Fa-i cevabiyenin haberin basina gelmesi.

Ahfeg’e gore sart climlesinin basina gelen fa-i cevabiyenin bir climlenin sart
ciimlesine benzememesi durumunda da haberin basina gelmesi caizdir, ((slkis 35)
gibi. Yine Ferrd ve A‘lem’e gore haber, emir ve nehiy olmasi durumunda da fa-i
cevabiye haberin basina gelir, (43 3 43 yald 333) ciimleleri gibi. Ebd ishak ez-
Zeccac ise (GUsd 3 awea 648,58 1) “fsre (azap) onu tatsinlar: Bir kaynar su ve bir
irin. %7 ayetindeki (5585%8) ciimlesini (1) isaret ismine haber kilmustir. Ebd

Hayyéan’a gore dogru olan bunlarmn hepsinin miimteni olmasidir.3%®

Cumbhura gore nevasihlarin (miibteda ve haberin amelini iptal eden amiller)
haberinin basma fa-i cevabiyenin gelmesi caizdir. Bunlardan (& <&} «S ve JaY)’nin
haberinin basina gelmesi ihtilafhidir. bn Usfir fa-i cevabiyeyi sadece (&))'nin
haberinin basina hasretmistir. (&) ve (J%)’nin haberinin basina gelmeyecegi
konusunda ise nahivciler miittefiktir. Ebi Hayyan bu meselede Ibn Usfiir'un goriisiinii
reddeder ve cumhurun goriisiinii tercih ederek bu durumlara su ayetleri ve siiri delil

olarak gosterir:

G 2 G 4 s3T5 UAD (m SN 230 aaaal e O o K 2h 50 s 1508 Gl

Cpoall Ge ol ey &l

“Stiphesiz inkdr edip kdfir olarak olenler var ya, diinya dolusu altim fidye

verseler bile bu, hi¢birisinden asla kabul edilmeyecektir. Onlar icin elem dolu bir

azap vardir. Onlarin hi¢hir yardimcilar: da yoktur. %

s s34 f&!au%:;:::}e“’-o:i uZ’\\ ;’Su \j

“Bilinki ganimet aldiginiz seylerin beste biri Allah indr.”*"°
ks caid i s 555 40106 25 e

“Allah’a yemin ederim ki sizi terkedip gidecek degilim fakat takdir edilen sey

muhakkak ki olacaktu".”®"™

37 Sad siiresi, 38, 57.

368 es-Suyti, Hem ‘ul-hevami’, 1, 350; Ebl Hayyan, Irtisaf; 111, 1143.
369 Ali Imran siresi, 3, 91.

870 Enfal stresi, 8, 41.

371 Ebd Hayyan, frtisdf. 111, 1143-1144-1145,
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2.2.2.7. (&) ve (¥) edatlarimn kullanimi

Nefy edati olan (&))’in (%) gibi amel etmesini (Hicaz sivesinde) Kisai,
Kifelilerin ¢ogu, ibn Serrac, Ebli Ali el-Farisi ve Ibn Cinni caiz goriir. Ferra ve
Basralilarin ¢ogu ise reddeder. Sibeveyhi ve Miiberrid’in goriisleri konusunda ise
celiskili nakiller vardir. EbG Hayyan’a gore dogru olan bu edatin amel etmesinin caiz
oldugudur. Zira bu kullanim hem nesir hem de siirde Hicaz lehgesinde sabittir.
Nesirde (85a Y3 &laili & () ‘Bu sana fayda verir, zarar vermez® , (31 251 (e 1538 351 &)
‘3—}91331—;) ‘Bir kimse digerinden ancak saglik bakimindan iyidir.” sozlerinde, yine bir

bedevinin (L &) ‘ciimle (Wi Ul ())) takdirindedir’ soziinde mevcuttur. Siirde ise

ouiadl cinial e Y e WA 5 0
“O ancak delilerin en zayifina hiikmedebilir.” seklinde vaki olmustur.>"2

(%) gibi amel eden bir diger edat (¥) edatidir. Ahfes ve Miiberrid’e gore
(Y)’nin (&) gibi amel etmesi caiz degildir. Zeccac’a gore ise bu harf sadece isminde
amel eder, haberinde amel etmez. EbG Hayyan’a gore bu kullanim Araplar tarafindan

isitildigi icin dogru olan bu harfin amel etmesidir, su siirde oldugu gibi:
G5 A ol e 535 95 GG oY) S 20 6 5

“Sabret! Yeryiiziinde hi¢bir sey baki degildir ve Allah’in (c.c) takdirinden

korunacak bir siginak yoktur. 3"

2.2.2.8. (*%) ve benzerlerinin basina nefy edatinin gelmesi

(3%) fiilinin anlamn ile ilgili farkli goriisler ortaya atilmistir. Meshur goriise
gore bu fiil olumlu ciimlelerde fiilin zamaninin yaklastigini ifade eder. Ornegin; ( 38
A sty 343) denildigi zaman ‘Zeyd kalkmaya yaklasti, neredeyse kalkacak’ demektir.
Olumsuz ciimlelerde ise bu fiil diger fiiller gibi olumsuzluk ifade eder, haberin vuku
bulmadigim gosterir. Ornegin; (458 %5 38 W) ciimlesi ‘Zeyd kalkmaya yaklasmadi,
kalkmadr’ demektir. ibn Cinni, Nehhas ve aym goriiste olan bir gruba gére bu
olumsuzluk bir yavagliktan sonra haberin vukuuna delalet eder. Bir baska gruba goére
ise nefy edati oldugu zaman haber olumluluk, olmadigi zaman olumsuzluk ifade eder.

Bu gbriisleri savunanlar su ayeti delil gosterirler: (Csla&i 1598 &3) “Neredeyse bunu

372 es_Sabbén, Hasiyetu's-Sabban, |, 375; Ebd Hayyan, Irtisaf. 111, 1207-1208,
378 Eba Hayyan, Irtisaf; 111, 1208.
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yapmayacaklardi, (inegi kesmeyeceklerdi.)** Burada ayet her ne kadar olumsuz olsa
da kesme fiili gergeklesmistir. Dolayistyla olumsuz olan ciimlelerde (3X) fiili haberin
vukuuna delalet eder. Ebi Hayyan’a gore dogru olan birinci goriistiir. Bahsi gegen
ayetteki durum ise farkli iki zamanda meydana gelmistir. Soyle ki; onlar 6nce inegi
kesmeye yaklasmadilar ve kesmediler fakat daha sonra tekrar bu fiili yapmakla

emrolundular ve inegi kestiler.>"
2.2.2.9. (&) ve benzerlerinin haberlerinin hazfi

(&) ve benzerlerinin haberlerinin bilindigi durumda hazfinin caizligi
konusunda ti¢ goriis vardir. Birincisi haber marife olsun nekra olsun hazfi caizdir. Bu
goriis Sibeveyhi’ye aittir, soyle der: Bir adam digerine sdyle der:( Calf Gl & £3a K Ja
&) Sizin lehinize olan biri var mi? Insanlar sizin aleyhinizde toplanmuslar.” Cevap
olarak adam soyle der: (5% Ol 155 &) ‘Evet bizim Zeydimiz ve Amrimiz var.’
Ciimlenin takdiri (& &) olup haber hazfedilmistir.®"® Ahfes el-Asgar’in Kifelilerden
naklettigi ikinci goriise gore haber nekra ise hazf olur. Ugiincii goriis Ferra’nin goriisii
olup marife olsun nekra olsun harfin tekrar edilmesi sartiyla haberin hazfi caizdir, su

siirde oldugu gibi:

S tma La il 3 05 S5 5 Saa

“Bizim diinya ve ahiret hayatimiz vardir Ve bu diinyadan gogenler igin geri

déniis yoktur.”3""

EblG Hayyan’a gore Sibeveyhi’nin goriisii dogru olup kiyas ve sema‘a da
uygundur. Kiyas deliline gelince haberin hazfinin caizligi konusunda nahivciler
arasinda icma vardir. Bu durumun inne ve benzerleri igin de caiz olmas1 gerekir.

Sema‘ deliline ise su ayet o6rnek olarak verilebilir:

35 a8 slall 615 G sia o3l QI5AT aalalls B duis o (silads 108 sl O
“Muhakkak ki kdfir olanlar ve Allah’in yolundan alikoyanlar ve yerlilere de disaridan
gelenlere de egit kildigimiz Mescid-i Haram dan men edenler cezalandirilacaktir.”3"

Ayette innenin haberi olan (& ym) kelimesi hazfedilmistir. Zira ayetin devami olan

374 Bakara siresi, 2, 71.

375 Ebd Hayyan, Irtisaf, 111, 1235; el-Bahru’l-muhit, 1, 423.
376 Sibeveyhi, el-Kitab, 11, 141.

377 Ebd Hayyan, Irtisaf; 111, 1249.

378 Hac shresi, 22, 25.
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(2 lie G 453 eﬂm Aall a8 3 (3) ifadesi buna isaret etmektedir. Yine Omer bin
Abdulaziz’e biri gelip akraba olduklarmi soyleyincge (&3 &)) demis, bir ihtiyacinin
oldugunu sdyleyince de (&3 Jal) cevabmi vermistir. Birinci cevabin mahzuf haberi
(uA) (Muhakkak ki bu dogrudur), ikinci ciimlenin ise (w) kelimesidir ‘Umulur ki

ihtiyacin giderilir.”3"°

2.2.2.10. Cinsi nefyeden (¥) harfinin tekrar edilmesi

Cinsi nefyeden (¥) harfi ile ismi arasina bir kelime girerse veya ismi marife
olursa (¥) harfi amel etmez. Sibeveyhi ve cumhura gére bu durumda (¥) nin tekrar

edilmesi gerekir.
A58 e 25 U3 s Y

“Onlarda (kadehler) bas dondiirme ozelligi yoktur. Onlar onu i¢mekle sarhos

da olmaziar. %

ayetinde ve (5x& ¥3 )1 ;2 35 Y) drneginde oldugu gibi. Miiberrid ve
Ibn Keysan’a gore amel etmeme durumunda (¥)’nin tekrar edilmemesi caizdir, su

siirde oldugu gibi:
e AN DY 4 gk, il & e yiasl 5 land 05

“(Sevgili) iiziintiiden agladi, geri donmek istedi. Sonra binmek i¢in hazirladig

develeri bize sevgilinin geri doniisiiniin vuku bulmayacagini bildirdi. %8

EbG Hayyan bu meselede Sibeveyhi’nin goriisiinii tercih eder ve tekrar

edilmeme durumunun zaruretten kaynaklandigini belirtir. 382

2.2.2.11. Nakis ve Mukarebe fiillerinin mechul yapilmasi

Nakis ve mukarebe fiillerinin mechul yapilip yapilamayacagi konusunda
nahivciler arasinda ihtilaf vardir. Sirafi ve Ibn Harif’a gére yapilabilir, bu durumda
fiilin mastarina doénen zamir naibii’l-fail olur ve fiilin ismi ve haberi hazfedilir.
Ornegin (W& 33 $S) ciimlesinde (OX) fiili (xS) diye meghul yapilir, ismi ve haberi
hazfedilir, iginde gizli olan zamir naibii’l-fail olur. Ferra ve Kisai’ye gore ise (&5) nin

ismi hazfedilir, haberi naibii’l-fail olur. Bu durumda ciimle sdyle olur: (&G (S). Yine

379 Eb( Hayyan, et-Tezyil, V, 49-50.
380 Saffat saresi, 37, 47.

8L es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami, |, 473.
%82 Eba Hayyan, Irtisaf; 111, 1309.
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Ferra ve Kisai’ye gore mukarebe fiilleri de meghul yapilabilir. Ornegin (Jx& 35 J=3)
ciimlesi (= J23) seklinde meghul yapilabilir.3%

Basralilar ve EbQi Ali el-Farisi’ye gore ise nakis ve mukarebe fiilleri meghul
yapilamazlar ve biitin bu Ornekler gegersizdir. EbG Hayyan bu konuda sema‘
olmadig1 igin ve kiyas da bunu kabul etmedigi i¢in Basralilar ile Farisi’nin goriistinii

tercih eder.%%
2.2.2.12. Taaccup kahibinda (OS) fiilinin kullanim

(&%) fiili bazen (%) harfi ile taaccub fiili arasinda bulunur, (33 Gl & )

orneginde ve Peygamberimizi (Sav) 6ven su beyitte oldugu gibi:
e 5 (5 3h Liidh Sng et el e e 8 G
“Ne mutlu inat ve hevesinden vazgecip, hidayetine tutunup sana tabi olana!”

(OX) fiilinin bu kullanimiyla ilgili ii¢ farkli goriis 6ne siiriilmiistiir. Birinci
goriise gore ki Ebl Ali el-Farisi ve Kifelilerin goriisiidiir, bu fiil fazladir ve ismi ve
haberi yoktur. Ikinci goriise gore ki Sirafi ve Hitab el-Maridi’nin (6. 450/1058)%°
goriisiidiir, bu tam bir fiildir ve mastarina donen zamir bunun failidir. Dolayisiyla fiil
(3» O8) takdirindedir. Ugiincii goriise gore ki Cermi’nin goriisiidiir, burada (OS) fiili
nakistir, ismi i¢inde gizli olan ve (%) harfine donen (%) zamiridir, haberi ise taaccub
fiilidir. Eba Hayyan bu meselede Ebi Ali el-Farisi’nin goriisii daha uygun ve giizel

bulur.38
2.2.2.13. (3!) kelimesinin mufacee anlamm

() kelimesinin anlamlarindan biri de mufaceedir (anilik, birden bire). Bu

anlamda genelde (¢) veya (Lis) kelimelerinden sonra gelir, su siirde oldugu gibi:

alia G5 ) Aall i 4 fala) g1 pa @) s
D - ») ) 2 RO o DICRD 2

383 es-Suyhti, Hem ‘ul-hevami*, |, 524.

%4 Ebd Hayyan, frtisdf. 111, 1325; et-Tezyil, V1, 259.

385 Kurtuba’da dogan Endiiliislii bir dil bilgini. Daha fazla bilgi igin bkz. www. Ar. Wikipedia. Org
Iwiki/ g2kl s,

386 Eb Hayyan, Menhecu’s-sdlik, 381-382.
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“Allah’tan (c.c) haywr dile ve buna razi ol. Zorlugun hemen ardindan kolaylik

geliverir.”

(¥) kelimesinin mufaceet anlamindaki durumuyla alakali nahivciler arasinda
ihtilaf vardir. Ibn Malik ve Selevbin’e gore bu durumda harftir. Bazilarina gore
zaman zarfi bazilarina gore ise mekan zarfidir.®” Ebti Hayyan bu gériislerden zaman
zarfin1 tercih eder. Ona gore bu kelimenin hakiki anlami1 zaman zarfi olmasidir,
muficee i¢in oldugu zaman da yine bu anlamini korumasi daha uygundur, bunu

gercek anlamindan ¢ikarip mekan zarfi veya harf olarak yorumlamak hatadur.38®
2.2.2.14. Sart anlam ifade eden (1) kelimesinin amili

Cumhura goére (1) kelimesi kendinden sonraki ciimleye muzaftir ve amili
cevap fiilidir. Baz1 nahivcilere gore ise ciimleye muzaf degildir ve amili kendinden
sonraki sart fiilidir.%®® Ebli Hayyan bu tartismada ikinci goriisii tercih eder. Zira (
Bl &) ciimlesinde (32 zarfi, sart fiili ile mansubtur. Bunun delili (¢ yial sl G
ctimlesidir. Burada (\j) zarfin1 nasb eden (&) fiilidir. Ona gore cumhurun goriisii

dort yonden hatalidir:
a) Mufacee ifade eden (1), sart anlanu ifade eden (13))’ya cevap olabilir,

O Gy B 0% ol 8 Gl 8 R4 01 28 o) 50m aad e Aad )y a0 LN 1)
O38E

“Ve onlara bir sikinti, bir darlik isabet etmesinden sonra, insanlara bir
rahmet tattirdigumiz zaman, dyetlerimiz hakkinda tuzaklar kurmaya ¢alisirlar. De Ki:
Allah, tuzak kurmakta daha hizlidir. Muhakkak ki elgilerimiz kurdugunuz seyleri

8% ayetinde oldugu gibi. Ebii Hayyan’a gore bu ayette (13))’y1 mufaceenin

yaziyorlar.
(13)’y1 sartiyyeye cevap oldugu konusunda nahivciler arasinda icma vardir. Durum
boyleyken (13)’y1 muficee kendinden onceki isimde amel edemez ve dolayisiyla

(\31)’y1 sartiyyenin amili olamaz.

b) Bazen (1)) isminin haberine cevap (s4)’s1 bitisir, (4yxld 35 ks 1)

ctimlesinde oldugu gibi. Bu (s¥)’dan sonra gelen kelime dncesinde amel edemez.

387 es-Suylti, Hem ‘ul-hevami*, 11, 130.

%8 Ebq Hayyan, Irtisdf. 111, 1405; et-Tezyil, V11, 208-299.
389 Eba Hayyan, Irtisaf, 111, 1411.

30 Yunus stresi, 10, 21.
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¢) (¥)’nin cevabi bazen olumsuz gelir,
Sbalia 288 ) L A 1508 o V) 2E8RA I8 G el WG agle B 1305

“Onlara ayetlerimiz agik¢a okundugu zaman onlarin delilleri ancak, dogru

»391

soyleyenler iseniz babalarimizi getirin demek oldu. ayetinde oldugu gibi.

Olumsuzluk harfinden sonra gelen kelime oncesinde amel edemez.

d) Bazi durumlarda zarflar birbirinden farkli olur, (28 3 Sl B2 s 13)
orneginde oldugu gibi. Bu durumda cevap fiili (1))’da amel edecek olursa kendinden
sonra gelen zaman zarfinda da amel edecegi icin iki zamanda amel etmis olur bu

durum ise imkansizdir.3%

2.2.2.15. (&¥) harfinin ameli

(&Y) harfinin amel edip etmedigi konusunda nahivciler ihtilaf etmislerdir.
Sibeveyhi ve cumhura gore bu harf (V) lafzina mahsus olarak (oY) gibi amel
edebilir. Bazilarina gore ise bu amel (uxa)) lafzi ile ayn1 anlamda olan diger lafizlarda

da miimkiindiir, sairin su soziinde oldugu gibi:
A5 4s &% il S22 el &Y 3 B3 a8

“Zalimler pisman oldu, fakat vakit pismanlik vakti degildir. Zulmiin sonuglar

onu yapan kisi icin vahimdir. %

(&Y) harfinin amel sartlarindan birisi de isminin ve haberinin bir arada
bulunmamasidir. Bu yiizden ya ismi ya da haberi daima mahzuftur. (u=ls g &Y5)
“Vakit kurtulus vakti degildi.”*** ayetinde (=) kelimesi iki vecih iizerine, merfu ve
mansub okunmustur: Ayeti merfu okuyanlar mahzuf bir (c»al) lafzini haber, mansub
okuyanlar merfu bir ((xad)) lafzini isim olarak takdir etmislerdir. Ahfes’e gore ise (&Y)
harfinin herhangi bir ameli yoktur. Eger kendisinden sonra merfu bir isim varsa bu
isim miibtedadir, mansub bir isim varsa bu gizli bir fiillin mefuliidiir. Yukarida

mansub olarak okunan kiraatin takdiri soyledir; (o=l des 3l ¥ 5)3%

391 Casiye siiresi, 45, 25.

%2 Eb Hayyén, et-Tezyil, V11, 315-316.

393 es-Suylti, Hem ‘ul-hevami*, |, 400-401.

394 Qad siiresi, 38, 3.

3% Tbn Hisdm el-Ensari, Mugni’l-lebib, 1, 374-375.

115



EbG Hayyan bu meselede Ahfes’in goriistinii tercih eder. Ona gore her ne
kadar anlan (¥) harfi ile ayn1 olsada (&¥) harfinin herhangi bir ameli yoktur. Ciinkii
ismi ve haberi bir arada vaki olmamustir, bunlardan biri daima mahzuftur. Bahsi gecen
ayetin mansub olarak okunusu ile ilgili olarak ta sdyle denebilir: Bu durumda bu
harfin ismi ya mahzuftur ya da iginde gizlidir. iginde gizli olamaz, zira harfin i¢inde
herhangi bir sey takdir edilemez. Bu ismin mahzuf olmasi da caiz degildir. Ciinkii
(&Y) harfi (&) gibi amel etmektedir, (0<)) asildir bu ise fer‘dir. (O<I)'nin isminin
hazfi caiz degildir. Ciinkii bu fiil amelde miiteaddi bir fiile benzemektedir. Miiteaddi
bir fiilin failinin hazfi caiz olmadigi gibi bu fiilin isminin hazfi de caiz degildir.
Oyleyse (&¥) harfinin isminin hazfi de caiz degildir. Eger caizdir denirse bu durumda
asilda olmayan bir sey fer‘e verilmis olur, bu durumda da iki kelime arasinda amel

benzerligi kalmaz.3%

2.2.2.16. Miiferrag istisnanmn (3! < ¥3!) gibi harflerle kullanimi

Nahivcilerin ¢oguna gore miiferrag istisna (miistesna minhu’nun hazfedildigi
olumsuz ciimle) olumlu, emir, temenni ve i¢inde nehy anlami barindirmayan sart
ciimlelerinde olamaz. Dolayistyla (35 ¥ a6 i ¢ 13,3 9) &yl « 305 91 28) gibi ciimleler
caiz degildir. Eger olumlu olan ciimle (3 « ¥3)) gibi daima olumsuz bir anlam tastyan
bir harfle kullaniliyorsa Miiberrid’e gore burada miiferrag istisna caizdir, ( ) 45l Y3l
GRT 35 ) Gas O 31 ¢ 8 &Y 33) ciimlelerinde oldugu gibi. Eba Hayyan’a gdre dogru

olan bu durumun yine caiz olmadigidir.>®’
2.2.2.17. Miistesnanin amilinin éniine ge¢gmesi durumu

Bu konuda ii¢ goriis vardir. Bunlardan birincisine gore amil miitesarrif veya
gayr1 miitesarrif oldugunuda dne gegmesi miimkiindiir, ( 1548 135 91 2580 ¢ 31559 25
1) 6rneklerinde oldugu gibi. ikinci goriise gore amil miitesarrif da gayri miitesarrif
da olsa miimkiin degildir. Cilinkii miistesna mefuliin maahuya benzer, soyleki her
ikiside amilleri tarafindan harf araciligiyla mansub olurlar. Mefuliin maahunun harfle
beraber amilinin Oniine ge¢gmesi miimkiin olmadig1 gibi miistesnanin da ge¢mesi
miimkiin degildir. Ugiincii goriis ise konuya ayrintih yaklasir. Soyle ki eger amil

miitesarrif ise bu durum caizdir, (/54 155 31 2500) 5rneginde oldugu gibi. Amil gayr

3% Eb{ Hayyan, Menhecu s-sdlik, 66-67, Irtisaf, 111, 1211.
397 Eb( Hayyan, Irtigaf, 111, 1503.
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miitesarrif olursa caiz degildir, (U3 2 153 ) 4 581) 6rneginde oldugu gibi. Ebd Hayyan
Ahfes’e ait olan bu gorisii tercih eder, zira Araplardan amili miitesarrif olan
isitilmistir. Amili gayr1 miitesarrif olan isitilmemistir. Bu durumun caiz olmasi igin

sema‘a ihtiyag vardir.3%

2.2.2.18. Halin ism-i tafdilin 6niine gecmesi

Nahivcilere gore hal olan kelimenin amili tenbih harfi, ism-i isaret, ism-i tafdil
vb. amiller olursa halin bu amillerden 6nce gelmesi caiz degildir, (35 1% &lkis)
orneginde oldugu gibi. Fakat Araplardan ¢okga isitilmesinden dolay1 ism-i tafdilin iki
hal arasinda gelmesi ve dolayisiyla bir halin ism-i tafdile takaddiimii caiz
goriilmiistir, (Gh) 4 &kl 1504 1) ‘Bu hurma kuru haldeyken yas halinden daha
giizel’ ciimlesinde oldugu gibi. Bu ciimledeki hallerin (&b} « 15 amili konusunda
nahivciler ihtilaf etmislerdir. Miiberrid, Zeccac, ibn Serrac, Sirafi ve bunlara tabi
olanlara gore bu hallerin amili her iki halden dnce gizli olan (OX) fiilidir ve sahibii’l-
hal bu fiilde gizli olan zamirdir. Mazini, Ebt Ali el-Farisi, Ibn Keysan, ibn Cinni ve

Ibn Harif’a gore ise her iki halde de amel eden ism-i tafdildir.>%°

Ebl Hayyan’in gorisi ikincisi olup, her iki halde de amel eden ism-i tafdildir.
Cilinkii burada ism-i tafdil iki mastara taalluk eden bir fiil anlamindadir yani ciimlenin
ash soyledir; (Gh) 4pl e 150 4k 4% 1), Burada (239) fiili alakali olduklari
mastarlarla (4 « 4nb) beraber hazfedilmis ve bu anlamlar ism-i tafdile tadmin
edilmistir. Yine ()5%) isminin sahibii’l-hali ism-i tafdildeki gizli zamir, (&b2) halinin

sahibi ise (4) kelimesindeki zamirdir.4%
2.2.2.19. Muzaf ve muzafun ileyhin aym anda hal alabilmesi

Kisail ve Hisam bin Muaviye ed-Darir’e goére muzaf ve muzafun ileyhin her
ikisine birden hal gelebilir, (¢iatls 280 Calia &udl) “Deve ile sahibini yorgun gordiim’
climlesinde oldugu gibi. Burada muzaf ve muzafun ileyhin ikisi de kastedildigi icin

(¢2ak) kelimesi her ikisine haldir. Eba Hayyan’a gore ise burada gizli bir matuf

39 Ebd Hayyan, Irtisaf, 111, 1519; et-Tezyil, VIII, 245-246-247; es-Suytti, Hem ‘ul-hevami, |1, 195.
399 Eb{ Hayyan, Irtisdf; 111, 1588.
40 Ebi Hayyan, et-Tezyil, 1X, 110-111-112-113.
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kelime vardir. Ciimlenin takdiri soyledir: (833 8 Calia), Dolayisiyla (o)

kelimesi muzaf ve muzafun ileyhe degil, matufa ve matufun aleyhe haldir.*%
2.2.2.20. Hal ve sahibii’l-halin amili

Cogunlugun gériisiine gore halin amili sahibii’l-halin amilidir, (WG 35 254)
orneginde oldugu gibi. Fakat bazen halin amili sahibii’l-halin amilinden farkli olabilir.
Ibn Malik bu durumu sdyle agiklar: Ciinkii hal ve sahibii’l-halin amilleri sifat ve
mevsuf gibi birdir fakat bazen bunlarin temyiz-miimeyyez ve miibteda haber gibi
amilleri farkli olabilir. Ornegin; (535 l es-w‘ 2% () “Bu sizin tek olan
iimmetinizdir. " ayetinde sahibi’l-hal olan (:50) kelimesinin amili (&), hal olan

(&) kelimesinin ise ism-i isarettir.4%3

EbG Hayyan c¢ogunlugun goriisii olan halin amili sahibii’l-halin amili olup
birbirinden farkli olamaz seklindeki goriisii tercih eder ve ism-i isaretin halde amel
edemeyecegini belirtir. Ona gore iSm-i isaret ve tenbih harfi halde amel edemez.
Yukaridaki 6rnekte gecen (\sﬂa-m) kelimesinin amili ise mahzuftur, kendinden 6nceki
ciimle buna isaret etmektedir. Ciimlenin takdiri soyledir: (Glkaia 43 _)-L'-'\) Eger biz
tenbih harfini ve ism-i isareti amil yaparsak higbir sekilde ameli olmayan bir harfi ve
ismi amil yapmis oluruz. Araplardan boyle climleler isitildigi zaman hali nasb eden
bir amil takdir edilmelidir. Tenbih harfi ve ism-i isaret hali nasb eden amil

olamazlar.*%*
2.2.2.21. Temyizin amilinin 6niine gecebilme durumu

Camid fiilin temyizinin fiilin Oniine gecemeyecegi konusunda nahivciler
miittefiktir, dolayisiyla (153 &aal 345 W) ciimlesi caiz degildir. Fakat fiil miitesarrif
olursa (L& 33 k) ‘Zeyd kisisel olarak giizellesti’ ciimlesi gibi, Sibeveyhi,
Basralilar, Kifeliler ve miiteahhirin Endiiliislerin ¢ogunluguna gore bu durum yine
caiz degildir. Dolayisiyla (35 & L) denilemez. Kisai, Cermi, Mazini Miiberrid ve

Ibn Malik’e gére bu durum caizdir, su siirde oldugu gibi:

‘J—"‘JF‘::’ ;9‘)91\,-' ’Luﬁ-\ u\s LAJ? \ 5}335 Q‘)@SL} éﬂ 2 ) :.’\

41 Bbq Hayyan, Irtisdf. 111, 1596.

402 Enbiya siresi, 21, 92.

403 bn Malik, Serfiu teshil, 11, 269.

404 Ebq Hayyan, et-Tezyil, 1X, 149-150-151-152.
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“Leyla asigindan uzaklasarak onu terk mi ediyor? Ayrilsa da o huzurlu

olamaz. 4%

Bu durumla alakali nakiller ¢ok oldugundan dolayr Ebl Hayyan bu goriisii

daha dogru bulur ve tercih eder.*%®
2.2.2.22. (&) Kelimesi ile nasb ettigi muzari fiil arasina fasil girmesi

Cumhura gore (&%) kelimesi ile nasb ettigi muzari fiil arasina cevabi mahzuf

olan kasem ve nefy las1 (¥) hari¢ baska bir sey giremez.
Coatdll 08 e LI G s adie il 5 )

“O halde andolsun ki ¢ocugu vaktinden énce ihtiyarlatacak bir savasla onlara

hiicum ederiz.” siirinde ve
1568 Gl 55550 Y 1308 Gl (e Sl 21 4

“Yoksa onlarin hiikiimranlikta bir payt mi var? Oyle olsa, insanlara bir zerre
bile vermezler."*°" ayetinde oldugu gibi. ibn Tahir ve Ibn Babesaz’a (6. 469/1077)%®
gore nida ve duayla da bu durum caizdir, (Rl Sliax &l &%ks B3 ¢ GBI (Rl 535 ()
orneklerinde oldugu gibi. Ibn Usfiir ve Ebi Hayyan’in hocas: Ebil-Hasan el-Ubezzi
ise bu faslin zarfla da olabilecegini iddia etmiglerdir, (<l )S\ 12 53) Srneginde oldugu
gibi.*®® Ebi Hayyan bu meselede cumhurun gériisiinii tercih eder ve diger kullanimlar

i¢in Araplardan duyuma ihtiya¢ oldugunu belirtir.**°

2.2.2.23. Muzari fiilin meczum olma durumu

Muzari fiil emir, nehiy, istitham, temenni vb. anlamlar1 ifade eden kelimelerin
cevabi olursa meczum olur, (é—ui‘ ) ‘Bana gel sana ikram edeyim’ Orneginde
oldugu gibi. Muzari fiili bu sekilde cezmeden amil konusunda ¢esitli goriisler vardir.

Bunlardan birincisine gore emir, nehiy ve benzerlerine cezm anlami tadmin edilmistir,

405 Tbn Malik, Serhu teshil, 11, 302; es-Suytti, Hem ‘ul-hevami*, |1, 268.

46 Eb{ Hayyan, Irtisdf, 1V, 1634-1635.

407 Nisa siresi, 4, 53.

498 Misirlt 6nemli bir dilci. Tbn Babesaz hakkinda daha genis bilgi icin bkz: Hiiseyin Ersénmez, “Arap
Gramerinin Gelisim Siirecinde Misir Dil Ekolii-I1”, Mizdnu'l-Hak Islami Ilimler Dergisi, Sy. 3,
2016, s. 95-124.

409 es-Suyiiti, Hem ul-hevami*, 1, 295.

410 Ebii Hayyan, Irtisaf, IV, 1653.
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cezm bu tadminle meydana gelmektedir. Ornegin () ciimlesine (55 &) anlami
verilmistir. Bu goriis Sibeveyhi ve Halil’e nisbet edilmis, Ibn Haraf ve ibn Malik bu
goriisii benimsemislerdir. Ikinci goriise gore emir, nehiy gibi seyler sartin yerine
gec¢mislerdir yani sart ciimlesi hazfedilmis ve bunlar amelde bu climlenin yerine
getirilmigtir. Bu ornek Araplarin (1) Gxa) soziidir. Burada dogru kabul edilen
goriise gore (L ia) kelimesi (&+al) yerine vaki olmustur. Bu goriis Eba Ali el-Farisi
ve Sirafi’ye aittir. Ugiincii bir goriise gére ise muzari fiil bu durumda gizli bir (J)
harfiyle meczumdur. Dérdiincii goriise gore muzari fiil kendinden 6nceki climlenin
delalet ettigi gizli bir sart edatiyla (&) meczumdur.*'! EbG Hayyan bu goriislerden
dordiinciisiinii tercih eder, zira burada tadmine ve bir climlenin baska bir ciimle yerine

gecmesine gerek yoktur.*?
2.2.2.24. (&) harfi

Basrahlara gore (<)) harfinin anlamiyla alakali nahivciler farkli goriisler ileri
siirmiislerdir. Cogunluga gore bu harf daima azlik, Halil bin Ahmed ve ibn
Diirtisteveyh’e gore daima ¢okluk ifade eder. Ebu Nasr el-Farabi (6. 405 /1014) ve
Suyiti bu harfin genelde genelde azlik bazen ¢okluk, ibn Malik ve Ibn Hisam el-
Ensari ise bunun tersini, yani genelde cokluk bazen azlik i¢in oldugunu iddia
ederler.*® Eba Hayyan bir baska grubun bu harfin azlik veya ¢okluk gibi bir anlami
yoktur, aksine bu baglamdan anlasilan bir durumdur seklindeki goriislerini naklederek

bu goriisii tercih eder.*!*
2.2.2.25. (1%a) fiilinin i‘rab

(35 '¥3) ciimlesinde (13) fiilinin i‘rab1 ile alakali gesitli goriisler ileri
siiriilmiistiir. Ibn Diiriisteveyh (6. 347 /958), ibn Keysan, Eb(i Ali el-Farisi, ibn
Burhan ve ibn Hariif’a gore bu terkib asli iizerine kalmustir ki (&3) kelimesi fiil, (13)
ise faildir. Miiberrid, Ibn Serrac, Sirafi ve cogunluga gore ise bu terkib aslindan
¢ikmis ve insa maksadiyla tamamen bir isim olmustur. Dolayisiyla climlede miibteda
konumundadir. Ahfes ve Hitab el-Maridi ise bu terkibdeki kelimelerin birlestigini ve

yeni bir fiil oldugunu, bu fiilin failinin ise Zeyd oldugunu ileri stirmiislerdir. Ebi

M1 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami‘, 1, 316-317; Eba Hayyan, Irtisdf, 1V, 1684.
412 Ebq Hayyan, Irtisdf. 1V, 1684,

43 es-Suylti, Hem ul-hevami, |1, 347-348.

414 Ebii Hayyan, Irtisaf, 1V, 1737-1738.
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Hayyan bu meselede ibn Diiriisteveyh ve ona tabi olanlarin goriisiinii tercih eder. Ona
gore bu goriis daha dogrudur ki (&3) kelimesi fiil, (12) fail, Zeyd ise mahsustur. Ciinkii

asil olan terkip olmamasi yani her 6genin kendi i‘rab1 iizerine kalmasidir.*%°

2.2.2.26. Muzafun ileyhe hal gelebilmesi

Baz1 Basralilara gore her durumda muzafun ileyhe hal gelmesi caizdir, su

ayette oldugu gibi:
Genian £ shi Y3 503 31 5291 Gl ad) idy

“Ona su durumu kesin olarak bildirdik: Sabaha c¢ikarken onlarin sonu
kesilmis olacak.”® Burada ((x>s=%) kelimesi (s¥3) isaret isminin halidir.*t” bn
Malik’e gore ise bu durum her zaman degil, eger muzafun ileyh muzafin bir ciizii

veya ciizliniin benzeri olursa caizdir, su ayetlerde oldugu gibi:
OallEia )5k e UIsa) J2 (e pa ) sila 3L U2 55

“Biz, onlarin goniillerindeki kini sokiip attik;, onlar artik késkler iizerinde

karst karsiya oturan kardesler olacaklar. "*'8

CnS ) e & L3 Taga aam) 53 Al 181 o S a1 26

“Sonra da sana, Hakka yénelen Ibrahim’in dinine uy. O, Allah’a ortak
kosanlardan degildi diye vahyettik.”**° Birinci ayette (Lsx=) kelimesi () zamirinin
mercii olan kisilerin bir pargasi, ikinci ayette (ﬂe) lafz1 (~2213Y) kelimesinin bir clizi
gibidir. Zira bu ayetlerde muzaftan istigna edilip (G833 J& (e 2 W U2 5i3) ve (&5
Taga a#3Y) denilirse herhangi bir hata yapilmis olunmaz.*® Ebli Hayyan’a gore
muzafun ileyh muzafin bir ciizii veya ciiziiniin benzeri olsun veya olmasin eger ref ve
nasb durumunda degilse ona hal gelmesi caiz degildir. Ibn Malik’in delil olarak ileri
siirdiigii birinci ayette (43a)) kelimesi meth iizerine mansub olarak ta diisiiniilebilir.
Ikinci ayette ise (&) lafz1 din anlaminda olan (‘UA) kelimesinin veya (&)

kelimesinde gizli olan zamirin hali de olabilir. Dolayisiyla baska ihtimallerin oldugu

415 Ebf Hayyan, Irtisaf, 1V, 2059-2060; en-Nuket, 135.
416 Hicr siresi, 15, 66.

47 es-Suy0ti, Hem ‘ul-hevami, 1, 234-235.

418 Hicr siresi, 15, 47.

413 Nahl siiresi, 16, 123.

420 Tbn Malik, Serhu teshil, 11, 258.
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ornekler iizerine kiilli kurallar koyulmas: dogru degildir. Kiilli kurallar ancak tespit

edilmis genel kullanimlar {izerine bina edilir.*?!

2.2.2.27. Mastarin ¢cogul olmasi durumunda ameli

Mastarin amel etme sartlarindan birisi de miifred olmasidir. ( &y (e Cise
1333) ciimlesinde oldugu gibi mastar tesniye olursa amel etmez. Eger kirik ¢ogul olursa
Ibn Malik’e gére amel etmesi caizdir. Araplardan sdyle isitilmistir: ( )S-M ey 4K
Ww3Y3l) ‘Onu vahsi inegin yavrularini biraktig1 ugsuz bucaksiz ¢dlde biraktim’. Burada
(0=3%) kelimesi (u»’all) kelimesinin ¢ogulu olup (0<al) ‘1ssiz bir yere biraktr’

anlamindadir. Yine su siirde de buna benzer bir kullanim vardir:

AT A5 delsa 4y &by 3 e 3a oline 5 36

“O, Medine’de Urkub’un kardesine soz vermesi gibi sana bir soz verdi, keske
tutsa! "*?? Eb(’]-Hasan bin Side’nin iginde oldugu bir bagka gruba gore ise bu durum
caiz degildir ve sema‘ ile gelen bu orneklerin te’vil edilmesi gerekir. Soyleki; bu
orneklerdeki mansub olan mefuller gizli bir fiille mansub olmustur. Bu cilimlelerin
takdiri sOyledir: (f>tj e 3) ve (‘-3’5;215i &), Ebi Hayyan bu goriisii dogru bulur ve
bunun gerekgesini soyle agiklar: Mastarin fiil gibi amel etmesi mastar harfi (:'j) ve
fiiin yerine gecebilmesi nedeniyledir. Mastarin yerine gecen fiil ise mutlak mastara
delalet etmekte olup hususi seylere delalet etmez. Mastar ¢ogul yapildig1 zaman bu
mutlakiyet zail olmakta ve boOylece ¢ogul mastar, mastar harfi ve fiilin yerine

gecememektedir.*?®

2.2.2.28. Basinda (J') takisi olan mastarin ameli

Basinda (J') takist olan mastarin amel edip etmeyecegiyle alakali genel olarak
dort farkli goriis bulunmaktadir. Bunlardan birincisine gore ameli caiz degildir.
Kufelilerin, Bagdatlilarmn ve onlara tabi olan Ibn Serrdc gibi bir grup Basralmin
goriisii budur. Bu goriise gore mastardan sonra ona mamul olabilecek bir kelime olsa
da bu kelime tenvinli mastar gibi baska bir fiilin mamuliidiir, mastar bu fiili tefsir
etmektedir. Ornegin Araplar soyle der: (4 s Shic 22&Y1 a3 ‘Sa‘d’in senin

yaninda ¢ocuklarma ikram etmesi beni sevindirir.” Bu ciimlenin ash sudur: ( 3 a Xl

421 Ebl Hayyan, et-Tezyil, 1X, 82-83.
422 jpn Malik, Serhu teshil, 11, 434-435.
423 Ebli Hayyan, Irtisdf, V, 2257-2258, et-Tezyil, XI, 57-58-59-60.
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4:0) ‘Sa‘d cocuklarina ikram etti.” Sibeveyhi’ye ait olan ikinci goriise gore belirlilik
takis1 almis mastar tenvinli mastar gibi amel edebilir, dolayisiyla failini ref, mefuliinii
de nash edebilir, ()2« 23 w5l (e &iae) drneginde oldugu gibi. Ugiincii goriise gore
ameli caizdir fakat bu kulaga hos gelen, giizel bir kullanim degildir. EbG Ali el-Farisi
ve Basralilardan bir grubun goriisii budur. Dordiincii goriis ise sOyle bir ayrim yapmis
ve Eb( Hayyan da bu goriise uymustur. Eger (J)) takisi zamirden sonra gelirse
mastarin ameli caizdir, (4] 8 =& 1WA G52l 5 &6)) “Muhakkakki senin Halid’i dsvmen
ona zarar verir’ drneginde oldugu gibi. Burada mastar (& &bias) takdirindedir.

Gelmiyorsa () xe 1) «all (e Eiae) drneginde oldugu gibi caiz degildir.**

Zeccac ve Ebu Ali el-Farisi’ye gore mastar tenvinliyken, Ferrda ve Ebi
Hatim’e gore muzaf durumunda iken, Ibn Usfiir’a gére basinda (J) takisi varken
kiyas bakimindan amel etmesi daha kuvvetlidir. Ebli Hayyan’a gore ise mastarin
muzaf durumundayken diger iki duruma gore amel etmesi daha kuvvetlidir. Yine

tenvinli olmas1 durumundaki ameli (J) takili olan amelinden daha kuvvetlidir.4%°

2.2.2.29. Miibalaga sigalarinin ameli

Nahivciler (Jsd « Jsd « Jase ¢ J3 ¢ J528) vezinleri iizerine olup fiili miiteaddi
olan miibalaga sigalarinin ameli konusunda ihtilaf etmislerdir. Kiifelilere gére bunlar
mefulde amel edemez, eger bunlardan sonra bir meful bulunursa da bu meful gizli bir
fiilin mefuliidiir, miibalaga sigas1 bu fiili tefsir etmektedir. Sibeveyhi’ye gore bu
vezinlerin amel etmesi caizdir. Basralilarin ¢ogu (J=8 « Ji=2) vezinlerinin amelini caiz
gdérmeyip digerlerinin amelini caiz goriirken, Cermi (J:=8) veznini caiz goriip digerini
caiz gdrmemigtir. Ebd Amr ise tam tersi (Js8) veznin caiz goriip digerini caiz
gormemistir. EbG Hayyan bu vezinlerin amel etme durumunun nazim ve nesirde
cokega varit olmasindan dolay1 Sibeveyhi’nin goriisiinii tercih eder. Bu vezinlerin
amelinin kiyasi konusunda ise ¢ok nakilden dolay1 yukaridaki ilk ii¢ vezinin kiyasini
caiz goriir, az sayidaki nakillerden dolay1 digerlerini caiz gérmez, bunlarin sema‘a

miinhasir kilinmas1 gerektigini soyler.*?

424 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami‘, 1, 347-348; Eba Hayyan, Irtisdf, V, 2261.
“25 Ebt Hayyan, Irtigdf, V, 2262.
4% BEbl Hayyan, Irtisaf, V, 2283, et-Tezyil, X, 309-310.
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2.2.2.30. (&) Harfi

Sibeveyhi’ye gére mazi fiilin basinda bulunan (X)) harfi sebebiyet anlamu
iizerine bir clmleyi digerine baglayan bir harftir. Bazilar1 bunu bir seyin
mevcudiyetini bagka bir seyin mevcudiyetine bagl kilan harf diye tanimlamislardir.
Ibn Serrac, Ibn Cinni ve Ebd Ali el-Farisi’ye gore bu harf (¢xs) ‘zaman’ anlaminda bir
zaman zarfidir. EbG Hayyan’a gore bu goriis su lic yonden hatalidir ve dogru olan

Sibeveyhi’nin goriistidiir.

a) (W) harfinin cevabinda gelen fiil bazen kendisinden sonraki gelen fiilin
zamantyla ayn1 olmaz, onun sonrasinda vaki olur. Bu durumda () zarf olursa fiilin
zamanindan ayri1 olmamas1 gerekir, zira zarfin amilinin onda vuku bulmas1 gerekir,

zarf amilden sonra vaki olursa amil onda amel etmez.

b) (&) harfinin cevabinda gelen fiil bazen (%) edatiyla olumsuz olarak gelir.
(W)’ nin zarf olmast durumunda olumsuz bir fiilin mamuliiniin ondan énce gelmemesi

gerekir. Fakat bazen gelir, 6yleyse burada () zarf degil harftir.

¢) Yine bazen (W) harfinin cevabinda muficeet harfi olan (1) gelir. (13!)’dan

sonraki amilin dncesinde amel etmesi caiz degildir. (13/)’dan &nce geldigine gre zarf

degil harftir.*?’

2.3. EBUHAYYAN’IN NAHIV EKOLLERI iLE iLGILI
YAKLASIMLARI

Ebl Hayyan’in goriis ve tespitlerinde kimi zaman nahiv tarihinde 6nemli
ekollerden biri olan Basra dil ekoliiniin, kimi zaman da Kafe dil ekoliiniin goriiglerini
tercih eder. Basralilar1 6zellikle Sibeveyhi’yi Kafeliere gore daha ¢ok tercih eder. Bu
durumu bazi nahiv konularinda Kifelileri tercih eden Ibn Malik’e yonelttigi
elestirilerden anlayabiliririz. Ebli Hayyan her ne kadar Basralilarin goriislerini daha
fazla tercih etse de bu onun Basra ekoliine bagliligini ifade etmez. Onun nahiv usul
ilmindeki yeri boliimiinde gosterdigimiz gibi o, nahiv meselelerine yaklagiminda tiim
ekollerden bagimsiz, kendine has bir nahiv metodu kullanmistir. O, harf-i cer tekrar

edilmeden mecrur zamirin ilizerine atif yapilabilecegi konusunda Basralilara uyar

427 Eb{i Hayyan, en-Nuket, 298; Jrtisf, 1V, 1896.
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fakat su ifadeyi de agikca soOyler: “Biz Basralilara tabi degiliz, sadece delile

uyuyoruz.”*?8

Ebt Hayyan’in Arap gramerindeki yerinin tesbiti agisindan bu baslik altinda
onun Basra ve Kife ekollerinin ¢esitli gramer konularina dair gorisleri ile ilgili
tercihlerine yer verilecek, bu ekollere ait benimsedigi ya da elestirdigi hususlar

aciklanmaya caligilacaktir.
2.3.1. Basra Ekolii

Endiiliis dil ekoliiniin 6nemli temsilcilerinden olan Ebli Hayyan’in 6nemli
ozelliklerinden biri tiim ekollerin goriislerine ve dil yontemlerine vakif olmasidir. Bu
durum eserlerinde agik bir sekilde goriilmektedir. O, yukarida da ifade ettigimiz gibi
tercihlerinde Basralilarin metotlarina ve gorislerine Ozellikle de Sibeveyhi’ye
Kiufelilere nazaran daha yakindir. Simdi onun Basralilar1 benimsedigi goriislerinden

bazilarina sonrada reddettigi bazi goriislerine yer verecegiz.
2.3.1.1. Basra EKoliinii benimsedigi baz1 goriisleri
2.3.1.1.1. (Ls-\-“) kelimesinin mastar harfi olmasi

Yunus, Ferra, Eb Ali el-Farisi ve onlara tabi olan Ibn Malik’e gore ism-i
mevsul olan (L;j‘) kelimesi silasiyla beraber mastar te’vilinde olabilir. Buna delil
olarak ise su ayetleri gostermislerdir: (1siala 538 giad 5429 | (ke 4 535 53 ll3)430
Onlara gore ayetlerin takdiri soyledir: (aga3aS gilady | 4 a5 &l3) 431 Ebg Hayyan’a
gore bu te’vil dogru degildir ve yine (gj‘) ism-i mevsuldur ki bu goriis Basralilarin
goriisiidiir. Ciinkii boyle bir te’vilde ism-i mevsulun harf olmasi icap etmektedir.
Halbuki (g'ﬁ‘)’nin isim oldugu sabittir. Dolayisiyla bir kelime hem isim ve hem harf

olamaz.*32

428 os-Suyiti, el-Iktirdh, 128.

423 Tevbe siresi, 9, 69.

430 S{ira siiresi, 42, 23.

431 [bn Malik, Serhu teshil, 1, 213-214.

432 Muhammed bin Yusuf bin Ali bin Yusuf Eb0 Hayyan el-Endelusi, en- Nehru’l- mddd mine’l-
Bahri’l-muhit (1-V1), thk. Omer el-Es‘ad, Daru’l- Cil, 1. Baski, Beyrut, 1995, V, 112; el-Bahru’I-
muhit, VI, 393; frti5df, 11, 996.
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2.3.1.1.2. Mukarebe (Yaklasma) fiilleri

Mukarebe fiillerinin haberinin bagma bazen (f) olur, bazen olmaz. Haberinin
basinda (&) olan mukérebe fiilleri biitiin nahivcilere gore (0S) ve benzerlerindendir,
miibteda ve habere dahil olur. Haberinin basinda (&) olmayan mukérebe fiilleri
konusunda ise nahivciler arasinda ihtilaf vardir. Basralilara goére bu durumda da bu
fiiller (3%) ve benzerlerindendir, (25% %3 38) 6rneginde oldugu gibi. Kifelilere gore
ise bu fiiller nakis degillerdir, bu fiillerin haberi olan muzari fiil ise fiilin mastarindan
bedeldir. Yukaridaki ciimlenin anlami sdyledir: (&3 43 &%), Burada isim 6ne alind,
mastar sonraya birakildi. Miiberrid’e gore ise bu durumda haber mefuliin bihtir. Zira
boyle takdir edilmezse mastar zata haber olur, buda imkansizdir. Dolayisiyla
ciimlenin ash sdyledir: (Jxall 33 &358) 433 Eb Hayyan’a gore dogru ve meshur olan
goriis Basralilarin goriisiidiir ve her durumda bu fiiller (%) ve benzerlerindendir,

bunlar gibi amel ederler.*3*
2.3.1.1.3. (&) harfinin tahfifi

Basralilara gore (&) harfinin (&) seklinde tahfif edilmesi caizdir. Bu durumda
amel ve ahkam bakimindan seddeli olan gibidir. Kifelilere gore ise seddeli olan (&)
tahfif edilemez, burada (0)) nefy edati olup herhangi bir ameli yoktur. Kendisinden
sonra gelen lam harfi ise (;\11) anlamindadir. Ebli Hayyan bu meselede Basralilarin
goriisiinii tercih eder. Zira bu harfin tahfifli olarak ameli su ayette oldugu gibi sema‘

ile sabittir.
B Lgle U 8 0K )

“Muhakkak ki her nefis iizerinde bir gozetleyici vardir.” Bu ayetteki (JX) lafz1

bazi kiraatlerde mansup olarak okunmustur.*3
2.3.1.1.4. Mastar veya fiilin kelimelerin ash olmasi

Ebl Hayyan’in bu konudaki goriisii ki bu Basralilarin goriistidiir kelimelerde

asil olan mastardir, fiil, ism-i fail, ism-i meful ve mastar maddesi bulunan diger

433 es-Suylti, Hem ‘ul-hevami*, |, 415-416.
43 Eba Hayyan, Irtisaf; 111, 1224, ‘
435 es-Suyiiti, Hem ‘ul-hevami‘, 1, 453; Ebl Hayyan, Irtisaf, 111, 1271.
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isimler fur(® olup mastardan tiiremislerdir. Kafelilerin iddiasina gore ise fiil asildir,

mastar ondan tiiremistir.*3

2.3.1.1.5. isim lafzimin kokeni

Basralilara gore isim lafzi (3&4)) kelimesinden tiiremis olup son harfi
hazfedilmistir. Kofelilere gore ise alamet anlamma gelen (a3!) kelimesinden
tiremistir, ilk harf hazfedilmistir. EbG Hayyan’a gore dogru olan Basralilarin
goriisiidiir. Zira Araplar isim lafzimin diger kullanimlarmi (sl ¢ 2k ¢ &l « Edald)
seklinde kullanirlar. Eger Kufelilerin goriisii dogru olsaydi bu kullanimlar ( ¢ Eaily
g“abj ¢ alsj ¢« &als) seklinde olurdu. Kifelilerin bu kullanimlarin tiimiinde ilk harfle son
harf yer degistirmistir seklinde bir iddia da bulunmasini gerektirecek bir durum da

burada s6z konusu degildir.*3’

2.3.1.1.6. Soru icin kullanilan (p5)’in temyizinin ¢ogul olmasi

Soru i¢in kullanilan (<X)’in temyizinin (%l Glale %) 6rneginde oldugu gibi
cogul olarak gelebilmesiyle alakali {i¢ goriis vardir. Bunlardan birincisi Basralilarin
goriisiidiir ki (=)’in temyizi ancak miifred olur, ¢ogul olamaz. ikinci goriise gore ki
Kifelilerin goriisiidiir haber i¢in olan (=X)’in temyizinde bu durum caiz oldugu gibi
istifhamiyyenin temyizinde de caizdir. Ahfes ve bazi Endiiliislere ait olan iigiincii
goriise gore ise eger ¢cogul olan temyizden tek tek fertler degil de siiflar kastedilirse
Srnegin yukaridaki drnekteki (GLle) kelimesinden grup kastedilirse temyizin ¢ogul
gelmesi caizdir. Ebi Hayyan Basralilarin goriisiinii daha isabetli bulur ve bunu iki
sebebe baglayarak aciklar: Birincisi temyizin ¢ogul olarak geldigi (f&U Glle )
seklinde Araplardan herhangi bir sema‘ yoktur. ikincisi, kem-i istifhamiyye temyizi
bakimindan (<& 55) gibi miirekkeb sayilarin temyizine benzemektedir yani ikisinin
de temyizi miifred—nekra olarak gelmektedir. Fakat séyle bir durum var ki kem-i
istifhamiyyenin temyizinin basina (é») harf-i ceri geldigi zaman temyizi yine miifred—
nekra olarak kalmaktadir, (&3 Ji) Ge &) gibi. Miirekkeb sayilarm basina geldigi
zaman ise temyiz ¢ogul ve marife olarak gelmektedir, (JS5 & Gsiie) gibi. Kem-i
istithamiyyenin temyizinin basma ((») harf-i cerinin gelmesi durumunda da

degismemesi miifredligin bunda sart oldugunu gdstermektedir.*3®

46 Ebd Hayyan, Irtisdf. 111, 1353,
437 Ebl Hayyan, et-Tezyil, 1,44.
4% Eb( Hayyan, et-Tezyil, X, 16-17-18.

127



2.3.1.2. Basra Ekoliinii Reddettigi Baz1 Goriisleri
2.3.1.2.1. (;*:‘é) kelimesinin ciimledeki gorevi ve i‘rabi

Kafe ve Bagdatlilara gore (25 kelimesi (i) ‘6zellikle’ anlaminda bir istisna
edatidir, dolayisiyla kendisinden sonra gelen ismin mansup olmasi caizdir. ( pall & &
AV al) ‘Kolelere &zellikle hiirlere ikram ettim’ ciimlesinde oldugu gibi.
Basralilar’a gore ise bu kelime ile istisna yapilamaz ve bundan sonraki kelime ancak
mecrur olmalidir.**® Eb(i Hayyan’a gore Basralilarin bu gériisii dogru degildir. Zira bu
kelimeden sonra gelen kelime hem mecrur hem de mansub olarak Araplardan

isitilmistir. 44

2.3.1.2.2. (313'3) ve (Jxis) vezinlerinde olan sayilar

Bazi rakamlar Araplardan (J%8) ve (J2i2) vezinlerinde gayr-1 munsarif olarak
isitilmistir. Isitilen bu rakamlar sunlardir: ( — g55 «fia — &6 (ol 55 — dsl
Jba - e (Guads — Guad (@%a). Kafeliler isitilmeyenleri isitilenler iizerine kiyas
ederek (s — gl (faia — (& «oudlaa — (ul2) demiglerdir. Basralilar ise kiyasi terk
edip sema‘ ile yetinmislerdir. Bazilar1 ise isitilen (J*8) vezni iizerine kiyas
yapilabilecegini (J=8%) vezni iizerine yapilamayacagimi sdylemislerdir. Ebi Hayyan’a
gore dogru olan Kufelilerin goriisiidiir, zira biitiin rakamlar her iki vezinde de

Araplardan isitilmistir.*4!
2.3.2. Kiife Ekolii

EbG Hayyan’in eserleri incelendigi zaman Kife dilcilerini Basra dilcilerine
kiyasla daha c¢ok elestirdigi goriilecektir. Onun bu tavri daha once de bahsi gectigi
iizere Kife’den ¢ok Basra ekoliine meylini gostermektedir. Bununla birlikte Ebi
Hayyan’in bazi konularda Kife dil ekolii bilginlerinin goriislerini destekledigi de
goriilmektedir. Simdi onun oncelikle Kafelileri benimsedigi ardindan da reddettigi

goriiglerine yer verecegiz.

439 es-Suylti, Hem ul-hevami*, Il, 220.
“0 Ebt Hayyan, Irtigaf, I, 1554,
441 Ebh Hayyan, Irtisaf; I, 874.

128



2.3.2.1. Kife Ekoliinii benimsedigi baz1 goriisleri
2.3.2.1.1. Miibteda ve haberin amili

Miibteda ve haberi merfu yapan amil konusunda nahivciler ihtilaf etmislerdir.
Sibeveyhi ve Basralilarin ¢oguna goére miibtedanin amili manevidir ki ibtidadir,
haberin ise lafzi olup miibtedadir. Ahfes, ibn Serrdc ve Rummani’ye gére her ikisinin
de amili ibtidadir. Cermi, Sirafi ve baz1 Basralilara gore her ikisi de isnad i¢in lafzi
amillerden soyut olduklar1 i¢in merfudurlar. Ferra bu goriisii Halil bin Ahmed’e nisbet
etmistir. Kifelilere gore ise miibtedanin amili haber, haberin ise miibtedadir yani her

iki amil de lafzidir.*4?

Eb(i Hayyan bu konuda ibn Cinni ’nin de katildig1 Kifelilerin goriisiinii tercih
ederek bu tercihin nedenini sdyle agiklar: Miibteda haberi haber de miibteday1
istemektedir. Eger bir sey bir seyi istiyorsa ve miistakil yani tek basina degilse bu
seyin istedigi seyde amel etmesi gerekir. Burada da miibteda haberi gerektirmekte ve
ayni sekilde haber de miibtedayr gerektirmektedir ve birbirlerinden bagimsiz da
degillerdir. Oyleyse her biri digerinde amel etmektedir. Bu karsilikli amelin benzerini
sart fiiiyle sart isminde de gorebiliriz. Soyle Ki; (¢ ial &yt Bl) drneginde sart ismi
sart fiilini cezm etmekte, sart fiili de sart ismini nasb etmektedir. Sonug¢ olarak
miibteda ve haberin amilinin ibtida, lafzi amillerden miicerred olmas1 vb. goriisler
amilin manevi olmasiyla alakalidir. Amelde asil olan ise lafzi amildir ki bu da

miibteda ve haberin kendisidir.**3

2.3.2.1.2. Muda“af (seddeli) fiillerin megchul yapilmasi

Cumhura gére muda‘af fiiller mechul yapildigi zaman ilk harf sadece zamme
olur. Baz1 Kiufeliler esreyi de caiz gormiislerdir ki Ebli Hayyan’a gore bu goriis
dogrudur ve bu liigat Beni Dabbe, bazi Temim ve onlara komsu olan kabilelerin
liigatidir. Onlar soyle derler: (dasxd 3 ¢ JA3N 3)). Yine Alkame su ayetleri esreli
okumustur: (153 53, 315)%4 ¢ (&l &5 ,5)%5 Sonug olarak Eb Hayyan’a gore muzaaf

meghul fiiller zammeli ve esreli sdylenebilir.*4®

42 es-Suyiiti, Hem ‘ul-hevami, |, 311; Ebl Hayyan, et-Tezyil, 1X, 270.
443 Ebl Hayyan, et-Tezyil, 1X, 270.

444 Enam siresi, 6, 28.

445 Yusuf siiresi, 12, 65.

46 Ebd Hayyan, Irtisaf; 111, 1344,

129



2.3.2.1.3. Hal ciimlesinin basma (¥) harfinin gelebilmesi

Miiberrid, Eba Ali el-Farisi ve Endiiliislerden Cezali, Ibn Usfir ve Eba’l
Hasan el-Ubezzi’ye goére hal olan ciimlenin fiili mazi oldugu zaman bu fiilin basinda
(¥) harfi veya hal vavi olmalidir, eger yoksa bunlardan biri takdir edilmelidir. Bu
takdirle mazi fiil simdiki zamana yaklasms olur. Ornegin; Wl &3 Weliay o34 “fyre
sermdyemiz de bize geri verilmis.”**" ayetinde (W) &3%) ciimlesinin basinda bir (%)
harfi takdir edilmelidir. Kifeliler ve Ahfes’e gore ise boyle bir takdire gerek
yoktur.**® Ebi Hayyan’a gore bu sekilde ¢ok nakil gelmesinden dolay1 dogru olan

Kifelilerin goriisiidiir.*4°

2.3.2.1.4. (&) harf-i ceri

(&) harf-i ceri bir seyin baslangicini ifade ederken kullamilir. Bu baslangig
zaman olabilir, (Rxxdll I 422l Ge U3ki) ‘Cumadan diger cumaya kadar yagmur
yagdi’ Srneginde oldugu gibi. Bu baslangic mekan da olabilir, (32801 1) & yiaill e &)
‘Basradan Kifeye kadar yiirtidiim’ 6rneginde oldugu gibi. Basralilara gére zaman igin
olamaz, bu dogrultuda gelen nakiller ise te’vil edilir. Kafeliler, Miiberrid ve Ibn
Durusteveyhi ise bu durumun caiz olduguna hiikmetmislerdir. EbG Hayyan’a gore
dogru olan da budur ki nakli ¢ok¢a vaki olan bir seyin te’vili dogru degildir. Zira bu

durum Arap kelaminda nazim olsun nesir olsun ¢okga vaki olmustur.**°
2.3.2.2. Kiife Ekoliinii Reddettigi Baz1 Goriisleri
2.3.2.2.1. Sila ciimlesindeki zamirin mercii

Bir ciimleye miitekellim veya muhatap zamiri ile baslanildig1 zaman ve bu
zamirlerden (¢3) ve cesitleriyle haber verildigi zaman veya bunlar (s3) ve
cesitleriyle veya nekra bir climleyle tavsif edildigi zaman sila ciimlesindeki zamir
Faib olabilir; (<as5ally 530 355 U @ @3 JA30 Ul 26 3l &l 26 3l Ul) rneklerinde
oldugu gibi. Yine bu zamir miibteda olan miitekellim veya muhatap zamirine donen
miitekellim veya muhatap zamiri de olabilir; ( «&:28 520l J&30 U b ol & (G 3

Caghaaly 540 045 Ul) ciimlelerinde oldugu gibi. Bu durum tesniye, cemi ve miienneslik

447 Yusuf shresi, 12, 65.

448 es-Suylti, Hem ul-hevami, 11, 252-253.
49 Ebd Hayyan, Irtisaf; 111, 1610.

40 Eba Hayyan, Irtisaf, IV, 1718.
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durumlar i¢in de gegerlidir. Ebll Hayyan’a gdre zamirin bu sekilde miitekellim veya
muhatap zamirlerine uygun olmasi ister siir ister nesir olsun Arap kelaminda ¢oktur.
Bu durumu caiz gormeyen Kifeliler ve bunu sadece siire has kilanlarin goriisleri
dogru degildir. Bu ismi mevsuller (%) ve (%) gibi (<31) ve cesitlerinin disinda olursa

zamirin gaib olmasi vaciptir, (38 (s &l ¢ad Ga Ul) ciimleleri gibi.*!

2.3.2.2.2. (&%) harfinin anlam

Kifelilere ve Zeccaci’ye gore (U) harfi tahkik igindir. Yine bunlara ve bu
konuda tabileri olan Ibn Tarave ve Ibn Sid el-Batalyevsi’ye gore haber sifat, fiil veya
ciimle olursa (J) zannediyorum anlaminda sek i¢indir. Ibnii’l-Enbéri Araplarin ( &t
Jias 53l ‘Zannediyorum ki sen kis mevsiminde geleceksin® sozlerini bu anlama
yorumlamustir. Yine Kafeliler Araplarin bu sdziindeki ve Hasan-1 Basri’nin (& &K
J3 Al 55343 35 &) Sanki sen Ahiretten ayrilmadin ve diinyada hi¢ bulunmadin’
soziindeki (O5) edatii yaklasma anlaminda yorumlayip bahsi gegen sozleri diinyanin
zevalinin ve ahiretin mevcudiyetinin yaklastigi seklinde yorumlamislardir. Ebi
Hayyan bu yorumlarin tiimiinii reddederek bu edatin daima tesbih anlaminda

kullanildigini belirtir.*>?

2.3.2.2.3. (&) harfi

Kufelilere ve onlara tabi olan Sekkaki’ye gore (6. 626/1229) atif harflerinden
biri de (¢s7) harfidir, (31 &1 J&iiaall &315) Srneginde oldugu gibi. Eba Hayyan’a gore
dogru olan bu harfin tefsir harfi olmasidir ki atf-1 beyan gibi kendinden sonraki

kelime kendinden dncekinden daha agiktir.*>

2.3.2.2.4. (3&) harfi

Kiufelilere gore atif edatlarindan biri de (M) harfidir. Zira Araplar sdyle derler:
(5% Mg 135 &isiam ¢ 5% Mg A5 #13). Burada birinci ismin i‘rabta ikinci isme tabi
olmasi atif harfi oldugunun delilidir.*** Ebti Hayyan’a gére dogru olan bu harfin atif

harflerinden olmamasidir. Bu harften sonra gelen kelimenin mansub ve merfu olmasi

451 Eb Hayyan, Irtisaf, 11, 1022.

42 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami, 1, 427; Ebt Hayyan, Irtisaf; 111, 1238-1239.
453 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami*, 111, 186; Ebt Hayyan, Irtisdf, 1V, 1978.

454 es-Suylti, Hem ‘ul-hevami*, 11, 186.
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ise gizli bir filin mamulii olmalar1 nedeniyledir. Zira (314! Se Ja s &55a ) drneginde

(815%)) kelimesini mecrur okumak memnudur.*%
2.3.2.2.5. Mastarin gizli olmas1 durumunda ameli

Mastarin amel etme sartlarindan birisi agik isim olmasidir, mastar gizli olursa
amel etmez. Kifelilere gore ise bu durumda da amel etmesi caizdir. (5 (s 20 s
Zad 5%y 38) climlesinde oldugu gibi buradaki (s53&) ismi (32) zamirine miitealliktir.
Ebd Hayyan’a gore Arap kelaminda (1555 385 1558 25 &iia add) gibi bir ciimle

isitilmedigi icin Kofelilerin goriisii yanlistir.*>®

2.3.2.2.6. (J3l) kelimesi

Nahivciler (ZJSi) kelimesinin asli konusunda ihtilaf etmislerdir. Kifelilere gore
kelimenin asli (J13)’dur. ikinci hemze (s)’a kalb edilmis ve birinci () ikincisine
idgam edilmistir. Bazilarma gore ise kelimenin asli (3 3¥) vezni iizerine (J313)’dur.
Birinci (5) hemzeye kalb edilmis sonra kelimenin aynel-fiili (s)’a donlismiis ve
vezindeki (s)’a idgam edilmistir. Ebi Hayyan’a gore dogru olan sudur ki (ZJE")

kelimesi (Jf) vezninde olup kelimenin fau’I-fiili ve aynu’I-fiili () harfidir.*5’

2.4. EBU HAYYAN’IN SARF MESELERINE DAIR GORUSLERI

Ebli Hayyan’in eserleri incelendigi zaman nahiv gorlislerine oranla sarf
gorlslerinin daha az oldugu goriilmektedir. Bunun nedenlerinden biri nahvin kelime,
climle, anlam vb. unsurlarla ilgilenmesi nedeniyle kapsaminin daha genis; sarfin ise
genel olarak kelimenin yapisi, tiiremesi vb. climle anlaminin disinda olan unsurlar
icermesi yOnilyle kapsaminin daha dar olmasidir. Yine diger bir nemli neden ise Ebl
Hayyan ’1n nahve daha 6nem vermesi ve bu alanla daha fazla mesgul olmasidir.

Ebl Hayyan sarf konularma /rtisdf adli kitabinimn ilk béliimlerinde yer verir.
Yine Ibn Usfiir'un meshur sarf kitab: el-Mumti‘ adl1 eserini el-Mubdi‘ diye kisaltan
Ebl Hayyan buradada sarf konularini iglerken ara ara kendi goriislerini de agiklar. Bu

goriislerini belirtirken ise nahiv goriislerindeki gibi ( g,séi‘j ¢ ganiay Gl ¢ e funlall

5 Ebi Hayyan, lrtisdf, IV, 1979,
%% Ebt Hayyan, Irtisdf, V, 2257.
457 Ebl Hayyan, Irtisaf, V, 2333.
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o) Cad) gibi ifadeler kullanir. Bizde bu ifadelerden hareketle onun sarf ilmiyle ilgili

Oonemli goriislerini bir araya getirdik. Ebi Hayyan’in bu goriisleri sunlardir:

2.4.1. Harflerin mahregleri

Sibeveyhi, Halil bin Ahmed ve cumhura gore Arapga harflerin mahregleri on
alt1 tanedir. Kutrub, Cermi, Ferra, Ibn Keysan ve Ibn Diireyd gibi dilcilere gore ise on
dorttlir. Buradaki ihtilaf lam, nun ve ra harflerinin mahreglerinden kaynaklanmaktadir.
Bunlara gore bu mahregler birdir, cumhura gére ise birbirinden farkl1 {ic mahregtir.*®

Ebl Hayyan’a gore bu harflerin uygulanma esnasinda ortaya ¢ikan farkliliklarindan

dolay1 dogru olan cumhurun goriisiidiir.**°

2.4.2. () harfinin hemzeden bedel olmasi

Hemze esreli bir harften sonra gelirse veya baska bir hemzeden sonra vaki
olursa () harfine kalb olur. Ornegin (Ja) kelimesinin asli (0ll)’dir. Hemze esreli
bir harften sonra geldigi igin () harfine doniismiistiir. Yine (‘w‘) kelimesinin ash
(&eﬁ)’dir. Bu kelimenin (&) seklinde (g) ile okunmasi da caizdir. Ciinkii hemze
baska bir hemzeden sonra geldigi i¢in bu hemze () harfine donilismiistiir. Sarf¢ilara
gore (4a3)) kelimesinde hemzenin () harfine doniisiimii vaciptir, bundan basgka bir
durum caiz degildir. Eba Hayyan’a gore bu goriis dogru degildir, burada her iki
durum da caizdir. Zira kiraat-1 seb‘ada bu kelime hemzeli olarak okunmustur. Oyleyse

her ne kadar kiyas hemzenin () harfine doniismesini istiyorsa da bu vacip degildir.*%°

2.4.3. Mugilebe ifade eden ve etmeyen fiillerin muzari kaliplar:

(=2 — J28 — (=) vezinlerinde bir fiil miiteaddi veya lazzm olsun mugalebe
(isteslik) ifade ederse Basralilara gore bu fiilin muzarisi (J+&) kalibinda (aymin
dammesiyle) gelir. Bu kural tiim {i¢ harfli ve tam ¢ekimli fiillerde gecerlidir. Lazim
fiil bu durumda miiteaddi olur. Ornek: (41 — &5 — &K ‘Benimle yazisti.- Ona
yazdim.- Ona yaziyorum.’ (Axlel — 4ixé — _ille) ‘Bana bildirdi.- Onu bildim.- Onu
biliyorum.” (s 53l — 8lia g — _laj) “Bana abdest aldirdi.- Ona abdest aldirdim.- Ona
abdest aldirtyorum.” EbGi Hayyan Ibn Usfir’un bu durumu sadece (Jx8) veznine

hasretmesini*®! ve Kisai’nin harflerden birinin bogaz harfi olmasi durumunda

458 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami*, 11, 450.

459 Ebd Hayyan, Irtisdf; 1, 5-6.

460 Eb{ Hayyéan, en-Nuket, 252.

461 Tbn Usfir el-isbili, el-Mumti ‘u’l-kebir fi 't-tasrif, thk. Fahrettin Kabave, Mektebetu Liibnan Nasirtin,
Beyrut, 1996, 119-120.
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kelimenin (Jx%) kalibinda (aynin fethasiyla) gelebilecegi seklindeki goriisiinii
reddeder. Zira bu vezindeki fiilin bir harfi bogaz harfi olabilir de olmayabilir de.*6?
Eger vezin mugalebe anlaminin disinda ve aynu’l-fiili veya lamu’l-fiili bogaz
harflerinden biri olursa muzarisi () kalibinda gelir. Bogaz harflerinden olmazsa
(25 veya (J=22) kahplarinda gelir. Bir fiilin muzarisinin bu iki kalibin hangisiyle
gelecegi konusunda bir belirsizik var ise ¢cogu nahivciye gore sema‘a (Araplardan
isitmeye) itibar edilir. Ferra’ya gore ise aynu’l-fiil esrelenir. Ibn Cinni de bu goriisii
tercih etmistir. Ibn Usfir, bu fiilin muzarisi isitilsin veya isitilmesin her iki kalibin da
sdylenebilecegini belirtir.*®® Ebi Hayyan’a gore ise Araplardan isitilirse sema‘a itibar
edilir, isitilmemis ve bir belirsizik var ise her iki kalibin da (Jx&) veya (J2£) olmas:

caizdir.*%*

2.4.4. Humasi fiillerin vezinleri

Humasi (bes harfli) fiillerden basinda hemze olanlar su kaliplarda gelirler:
(J8 - 588 Jaad) - L)) ve (Jxd) — 3aal). Bazilari bunlara (d’—’-\ — zadl) ve (k8 —
&j@J) kaliplarini eklemislerdir. Eba Hayyan’a goére bu kaliplar dogru degildir. Ciinkii

(z+Y) kelimesinin asl iftial babindandir, (s 341)’nin ise ifilal babindandir.*®®

2.4.5. (¢) harfinin fazla oldugu yerler

(0) harfinin fazla oldugu yerlerden biri kendinden 6nce iki harfin bulunmasi ve
bu harflerden ilkinin fetha olmasidir, (Ot , &y | J833) kelimelerinde oldugu
gibi. Ayrica (0<32) kelimesinde oldugu gibi (0) harfinin seddeli olmamasi gerekir.
Ebl Hayyan’a gore bunun (i) gibi muda‘af fiil oldugunu sdyleyenler olsa da bu
iki () fazladir ve kelime (J&3) veznindedir. (Ziw , <aiad) kelimeleri de bu
sekildedir.*6®

(0) harfinin fazla oldugu yerlerden biri de zaid bir elifden 6nce en az iki asli
harfin bulunmas: ve kelimenin (J&33) vezni iizerine olmamasidir. Bazilar eliften
once seddenin bulunmamasi, ii¢ harf olmasi ve (U%)) gibi ilk harfinin damme
olmamas: gibi sartlar kogsmuslardir. Bu konuda Sirafi farkli bir yorumda bulunur. Ona
gore eger (¢)’un asil sayilmasi dilde bulunmayan bir yapi meydana getiriyorsa (o)
harfi fazladir, (0/5% 5, 0/32X) gibi. Dilde bulunan bir yapiysa asildir, (OWa& | (&)

%2 Ebq Hayyan, Irtisdf |, 157-158.
463 {bn Usfar, el-Mumti*120-121.

44 Eb Hayyén, el-Mubdi*, 104-105.
485 Ebd Hayyan, Irtisaf, 1, 175.

466 Eba Hayyan, Irtisaf; 1, 207.
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gibi. Zira dilde (J>%8) ve (Js3¥) binalari mevcuttur. Ebli Hayyan bu tiir sartlarin
kosulmasini dogru bulmaz. Ona gore (o) harfinin asil olup olmadigina ancak delille
karar verilir, (05 kelimesinin (o)’u gibi. Zira Araplar bu kelimeyi (de) i)
seklinde (U&42) ve (0daid) kelimelerini ise (&%) ve ((i) seklinde kullanirlar. Bu

kullanimlaridan dolay1 bu kelimelerdeki (0)’lar asildir.*®’

2.4.6. (&) kelimesinin (&) harf-i ceri ile yazinm

Ibn Malik’e gore (¢<) kelimesi mevsile, mevsife, istithamiyye veya sart icin
olsun daima ((x) harf-i cerine bitisik olarak yazilir; ((Hae , Sl Haa | 4he G3AT Hae Ei3al
e M7 M) rneklerinde oldugu gibi. ibn Usfir'a gore ise sadece istifhamiyye
durumunda bitisik yazilir, digerlerinde asl iizerine ayr1 yazilir.*®® Ebi Hayyan’a gére
iki kelimenin de yazimi biitlin durumlarda ayni oldugu i¢in daima bitisik olarak

yazilmasi daha dogrudur.*®

2.4.7. Arap kelam iizerine kiyas

Bir kelimeye bir harf ilave ederek veya ¢ikararak ornegin (%-<=) kelimesini
(583) kalib1 iizerine kiyas ederek (&=)<=) seklinde yeni bir kelime tiiretilebilmesi ve
bu kelimenin Arap kelamindan sayilmasi konusunda {i¢ farkli gorlis vardir.
Birincisine gore ki Halil bin Ahmed’in goriisiidiir bu durum caiz degildir. Boyle bir
sey ancak alistirma maksadiyla yapilabilir. Tkinci gériise gdre bu durum her halde
caizdir. Bu goriis Ebi Ali el-Farisi ve Ibn Cinni’ye aittir. Bunlara gore Araplar
(Je&l)) ve (m2)23]) gibi birgok yabanci kelimeyi dillerine almiglar ve bu kelimeler
lizerine bircok kiyaslar yaparak yeni kelimeler tiiretmiglerdir. Dolayisiyla bizim de
boyle bir sey yapmamiz caizdir. Mazini’ye ait olan {i¢lincii goriis ise sdyle bir ayrim
yapar: Araplarin ¢ok yaptigi tiiretmeler lizerine kiyas yapabiliriz, az yaptiklari tizerine
ise kiyas yapilmamasi gerekir. 4"

Ebl Hayyan bu meselede Halil bin Ahmed’in goriislinii dogru bulur ve sdyle
der: Araplarin ilhak ettigi harf onlarin kelamindan sayilir, bizim ilhak ettigimiz Arap
kelamindan degildir. Biz bunu Halil’in s6ziinden de anlasilacagi tizere sadece temrin

(alistirma) i¢in yapiyoruz.*"

47 Eb( Hayyan, Irtisdf; 1, 209-210.

468 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami, I, 473.

469 Muhammed bin Yusuf bin Ali bin Yusuf Ebi Hayyén el-Endelusi, el-Hicd, thk. Turki bin Sihv el-
Uteybi, Daru Sadir, Beyrut, 1998, 47-48.

470 Eb( Hayyan, el-Mubdi, 283-284.

47t Ebd Hayyan, Irtisaf, 1, 234.
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2.4.8. ism-i tasgir

Es anlamli iki kelimeden biri tasgir edildigi zaman digerinin edilmesine gerek
kalmaz. Araplar (1< Ul) yani (Wie) ‘Bize aksam geldi’ derler. Araplar burada (%)
kelimesini (W) seklinde tasgir ettikleri igin (13%=8) kelimesinin tasgirine gerek
kalmanmugtir. Es anlamli kelimelerin tasgiri ile ilgili Ibn Malik farkli bir goriis ileri
stirer. Soyleki; iki es anlamli kelimenin bir asli varsa bunlardan her birinin tasgiri
digeri i¢in kullamlabilir. Ornegin ayn1 anlamda olan (u«13) ile (,J%%) ‘oturan kisi’
kelimelerinin ash bir oldugu igin (043), (Lwla)’in tasgirinde (ula%); (La4)’in
tasgirinde (w<13) denilmesinde bir sakinca yoktur.*’? Eba Hayyan Ibn Malik’in
zikrettigi bu kurali bagka kimsede gormedigini, bu durumun ancak Arap dilini
arastiran nahiv imamlarinin nakilleriyle ger¢eklesebilecegini ifade eder ve bu konuda
herhangi bir tercihte bulunmaz.*"

Ism-i Tasgir yapilirken harfleri asil olan dort harfli isimler (dwd) kalibina
cevrilir, (L& 5 — ol % 3) gibi. Ferra, Saleb ve Kiafelilerden bir rivayete gére bu durum
alemlere hastir. Ebi Hayyan tam tersine bu durumun alem olan ve olmayan isimleri
kapsadigin ifade eder. Bunun alem olmayan isimlerdeki gelisine drnek Araplarin su
sozudiir: (c}éj‘ e &udl &l ¢18) ‘Kavgaya kiil rengi bir deve iizerinde geldi.” Buradaki
(&) kelimesinin ash (é;ji) idi. Kelime tasgir yapilirken (s) harfi hazfedilmistir.
Yine Araplarin su sozleri de buna drnektir: (343 G s ,33) ‘Buleyk isimli at kosar ve
yerilir. (s (3324 Gioe) ‘Ahmakgik devesini tanidi.’*’

(Se&l)) ve (a2)23) isimlerinin tasgir-i terhimlerinin (Kelimenin igindeki fazla
harflerin atilarak tasgir yapilmasidir.) (&) ve (&4%) oldugu konusunda nahivciler
miittefiktir. Terhim disindaki tasgirleri i¢in Miiberrid (,0) ve (=) der, zira ona
gore hemze kelimenin aslindandir. Sibeveyhi ise (m¢227) ve (J=2al) der, zira ona gore
hemze fazladir. Ebi Hayyan’a gore dogru olan Ebl Zeyd ve digerlerinin Araplardan

isittigi Sibeveyhi’nin goriisiidiir.*"

2.4.9. (0=\) vezninin mastari
(3e8) vezninin mastar1 ibn Malik’e gore kiyasi olarak (elidl) ve (Jadl)

seklinde gelir.4”® Ornegin (k) fiili (R5kas) ve (W)32) sekillerinde mastar yapilir.

472 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami*, 111, 351.
473 Eba Hayyan, Irtisdf; 1, 391.

474 Eb Hayyén, rtisdf. |, 399-400.

475 Eba Hayyan, Irtisdf; 1, 400.

476 Tbn Malik, Serhu teshil, 111, 327.
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Ebi Hayyan bu iki mastarlardan ikincisinin (Ja4!) kiyasi olmadigini belirterek Ibn
Malik’in bu gériisiinii reddeder ve sdyle der: Ibn Malik’in sdziine gdre bu iki mastar
da kiyasidir. Sibeveyhi’ye gore ise (kﬁi‘-ﬁ) fiilinin kiyasi mastar1 daima (deliall)
veznidir. Dolayistyla (J=2)) vezni kuralli (muttarid) degildir. Ornegin (od%) ve (:28)

fiillerinin mastar1 olarak (3%3) ve (L) denilemez.*”’

2.4.10. (11-19) aras1 sayilarin ism-i mensup yapilma sekli

Terkib-i tadammuni (i¢inde gizli bir harf bulunduran birlesik kelime) olan
kelimelerin ism-i mensubu terkib-i mezciler (iki ismin birlesmesinden olusan birlesik
kelime) gibidir. Yani kelimenin her iki ciizii degil, ilk ciizii nisbet yapilir. EbQ
Hayyan’a gdre her ne kadar Eba Hatim (5%e aal) ve (5& 33)) gibi tadammuni
terkipleri (is_se (s3a)) ve (&_se (s 523)) seklinde her iki ciiziinii nisbet yapsa da dogru

olan sadece ilk ciiziin nisbet yapilmasidir.*’®

2.4.11. Sakin olan tekid nunu

Yunus’a gére kullanimi caiz olan (&l al) ve (G al) sigalart iizerine vakif
yapildig1 zaman Ibn Dehhan’a (6. 569/1174) gére nun harfi elife gevrilir, bir araya
gelen iki eliften ikincisi hemzeye donistiiriiliir ve (3%5,%l) denir. Bir goriise gore ise
nun harfi elife ¢evrilir ve iki elif miktart med yapilir. Ebd Hayyan bu konuda farkl bir
yorumda bulunur. Séyle ki; nun harfi elife gevrilir ve iki sakin harfin bir araya
gelmesinden dolay birinci elif hazfedilir ve (L<al) ve (W_sal) denir. (Gsal)’daki elif
zamir olan elif degil te’kid nunundan doniisen eliftir ve (% %al)’daki elif nunlari

birbirinden ayirmak igin olan elif degil yine tekid nunundan déniisen eliftir."®

2.4.12. (&) harf-i cerindeki (&) harfinin hazfi
(&x) harf-i cerindeki (o) harfi (J)) takisiyla beraber genellikle fethalanir, ( &
o4 Srneginde oldugu gibi. Bunun disindaki durumlarda ise esrelenir, (& ()
orneginde oldugu gibi. Bazende bu (v) harfi hazfedilir, su siirde oldugu gibi:
it 55 e )80 30 55 L A oSl Lagls
“Bizden sonra bir asir ge¢mesine ragmen sanki bu iki ev simdiye kadar hig

degismemis.” Burada (¢S) kelimesinin asli (0¥! &¢)’dir. (0) harfi hazfedilmistir.

*'" Eb Hayyan, Menhecu s-salik, 348.
“’® Ebt Hayyan, Irtisdf, 11, 601.
479 Ebh Hayyan, Irtisaf; 11, 666.
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Ibn Malik bu kullanim1 az olarak degerlendirmis, ibn Usfir ise siir zarureti
olarak gormiistiir.*®® Ebti Hayyan’a gore de bu ne az kullanim ne de zaruret ile izah
edilebilir. Zira siir divanlar1 arastirildiginda bu hazfin ¢ok oldugu goriilecektir. Hazfi

¢ok olan bu durumun caiz gériilmemesi dogru degildir.**

2.4.13. (11-19) arasi sayilar

Muayyen olsun miibhem olsun rakamlar (U<2) ve (s5&) sayilariyla
kullanildiklar1 zaman mebni olur, (3)8& &y | e 3al) gibi. Kafeliler (O2e ERES 13),
(& e EERE 138) gibi rakamlarin izafetlerini caiz gérmiislerdir. ibn Malik’e gore ise bu
yap1 ¢oziilebilir ve soyle denebilir: ((o&e 5 EVRES s2e). Bdylece mebnilik ve terkib
bitmis olur ve kelime murab olur. Ebli Hayyan’a gore Arap¢a’da boyle kullanimlar
bulunmadigindan Kifeliler ve ibn Malik’in gériisleri dogru degildir, bunun ispati i¢in

Araplardan sema‘a ihtiyag vardir.*82

2.4.14. infial (Jail) bab

Infial babu siilasi fiile () ve (o) harflerinin eklenmesiyle meydana getirilmis bir
babtir. Bu bab mutavaat (mefuliin failin yaptig1 fiili kabul etmesi) anlamini ifade ettigi
icin siilasisinin miiteaddi olmasi1 gerekir. (C\A)S\ & &) ‘Cami kirdim’, (C\AJ\ &) ‘o
da kirildi” 6rneginde oldugu gibi fiil miiteaddi olmalidir. Ebi Ali el-Farisi’ye gore
lazim fiil de bu babtan gelebilir. Ornegin; (s38) “diistii’ ve (s3¢) ‘sapittr’ fiilleri ( sés
%) seklinde mutvaat igin gelmistir. Ebt Hayyéan, Eb Ali el-Farisi’nin bu gériisiinii
reddederek bu fiillerin miiteaddi olan (s3f) ve (s#l) fiillerinin mutivaati da

olabilecegini belirtir.4%3

2.4.15. Muda“af fiil

Muda‘af fiillerin (2= gibi) hangi harfinin fazla oldugu konusunda iki farkl
goriis ileri siiriilmistiir. Yunus’a gore bu harf ikincisidir. Zira fazla harflerin onciileri
olarak nitelenen elif, vav ve ye harfleri ¢ogunlukla kelimelerin sonunda vaki
olmaktadir. Halil bin Ahmed’e gore ise fazla olan harf birinci harftir. Ciinkii ( « da3>
Jal ¢ (Jiia) grneklerinde oldugu gibi zaid olan harf illet harflerinin yerinde vaki

olmustur. Eba Hayyan bu meselede Halil bin Ahmed’in goriisii tercih eder.*®*

480 es-Suyiti, Hem ul-hevami*, lll, 374.
81 Ebd Hayyan, Irtisaf, 1, 722.

2 Ebq Hayyan, Irtisdf |l, 757-758,

43 Ebq Hayyan, el-Mubdi*, 114-115.
484 Eb( Hayyan, el-Mubdi‘, 139-140.
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UCUNCU BOLUM

EBU HAYYAN’DAN ETKILENEN DiL BILGINLERI

Nahiv metodu ve goriisleri bakimindan kendisinden onceki dil bilginlerinden
etkilenen Ebt Hayyan, kendine has bir nahiv metodu ortaya koymus ve nahiv
meselelerini bu metot 1s1nda degerlendirmistir. Ebti Hayyan’in bu metodu ve nahiv
konulariyla ilgili goriisleri kendisinden sonraki kusaklar1 6zellikle o6grencilerini
etkilemistir. Kimi bazi1 konularda onu elestirirken kimi de desteklemistir. Ebt
Hayyan’in nahiv goriisleriyle ilgili degerlendirmelerde bulunan bu dilcilerden 6ne
cikanlar sunlardir: Ibn Hisdm el-Ensari (6.761/1360), Celaluddin es-Suytti
(6.911/1505), Ibn Ummi Kasim el-Murddi  (6.749/1348), Semin el-Halebi
(6.756/1355), Naziru’l-Ceys (0.778/1372), ed-Demamini (6. 827/1424). Bu boliimde
bu dilcilerin kisa biyografilerini sunduktan sonra Ebi Hayyan’1 benimsedikleri veya

elestirdikleri goriislerini ve bunlarin nedenlerini ele alacagiz.

3.1. iBN HISAM EL-ENSARI{

Asil adi Cemaluddin EbG Muhammed Abdullah bin Yusuf bin Ahmed bin
Abdullah bin Hisdm el-Ensari’dir. (708/1309) yilinda Kahire’de dogan Ibn Hisam
Misir dil ekoliiniin en biiyiik dilcilerinden biridir. Ebli Hayyan’dan ders olarak sadece
Ziheyr’in divanii aldi, Tacuddin et-Tebrizi’nin derslerine katildi, dnce Safii sonra
Hanbeli mezhebini tercih etti. Akranlarin1 ve hocalarini kisa bir siire igerisinde geride
birakan ibn HisAm’in sohreti her tarafa yayildi ve farkli iilkelerden birgok 6grenci
Kahire’ye gelerek kendisinden dersler aldi. Ibn Hisam ciimlelerden degisik anlamlar
cikartyor, farkli tahkikler ve goriislerde bulunuyor ve nahiv konularin islerken kolay
ve anlasilir bir iislup kullamiyordu. Nahiv ekollerine ve temsilcilerinin goriislerine
vakif olan Ibn Hisdm eserlerinde bu goriisleri benimsemesinin ve reddetmesinin
yaninda dzgiin goriisler de ortaya koyuyordu.*®

Kahire’de (761/1360) yilinda vefat eden Ibn Hisdm’mn Arap diliyle ilgili
onemli eserleri sunlardir: Evdahu’l-Mesdlik ila Elfiyyeti Ibn Malik, el-I‘rab an

Kavdidi’l-I'rab, Katru'n-Nedd ve Bellu’s-Sadd, Mugni’l-Lebib an Kutubi’l-E ‘Grib,

485 el-Askalani, ed-Dureru’l-kdmine, |1, 415-416; es-Suy(ti, Bugye, 11, 68-69.
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Serhu’l-Lemhati’l-Bedriyye, Suziiru’z -Zeheb fi Marifeti Kelami’l-Arab, el-Cdmi’u’s-
Sagir fi'n-Nahv.*8®

3.1.1. ibn HisAm’in Ebii Hayyan’a katildig1 baz1 goriisleri

Eserlerinin ¢ogunda Ebli Hayyan’mn goriislerine yer veren Ibn Hisam
cogunlukla Eb(i Hayyan’1 elestirir, bazen nadirde olsa baz1 gériislerine katilir. ibn
Hisdm’in Ebi Hayyan’a katildigi bu goriislerine su nahiv konular1 6rnek olarak
gosterilebilir:

- (<32) harfinden sonra isim ciimlesi veya mazi fiil iceren fiil ciimlesi gelirse
cumhura gore (‘_.,-35) ibtida harfi olur, kendisinden sonraki ciimlede ibtida ciimlesi olur
ki bu ciimlenin i‘rabta mahalli yoktur. Ibn Malik’e gére ise () mazi fiilden 6nce
gelirse harf-i cer olur, kendisinden sonra da mastar harfi olan (&) gizlidir. Ebd
Hayyéan’a gore Ibn Malik bu goriisiiyle hata yapmustir. Ibn Hisam ise Ebti Hayyan’la
aym goriisii paylasarak Ibn Malik’in gériisiinii daha dnce kimseden duymadigini ifade
eder ve zaruret olmadan mastar harfinin takdir edilmesini bir zorlama olarak goriir.*’

- Ebi Hayyan’in nahiv goriisleri bolimiinde belirtildigi ilizere Basralilar’in
¢ogunlugu, Sibeveyhi, Ebd Ali el-Farisi, ibn Malik ve Ebli Hayyan’a gére esma-i sitte
harflerde gizli olan harekelerle murabtirlar. Ibn Hisdm da bu goriisii daha dogru ve

evla kabul eder.*88

3.1.2. ibn HisAm’in Ebii Hayyan’1 reddettigi baz1 goriisleri

Ebi Hayyan’in nahivciler arasmnda en c¢ok Ibn Malik’in goriislerini
elestirmesine mukabil ibn Hisaim da Ebi Hayyan’i elestirir, hatta bazen bu
elestirilerini sertlestirerek onu hata yapmakla nitelendirir. ibn Hisam’1n reddiyelerine
su nahiv tartismalar1 6rnek olarak gdsterilebilir:

- (C‘ﬁ) mastar harfinden sonra gelen fiil mazi, muzari veya emir fiili olsun
mastara tevil edilir,

Uy canal Wle 2 Ga G Y 3

“ Allah bizi nimetlendirmis olmasaydi, mutlaka bizi de yere gecirirdi. *®°
S Uah 23l) (S 0 S N (f Y315
»1490

“Ve seni sebat ettirmeseydik, andolsun ki sen, onlara biraz meylederdin.

ayetlerinde ve (2 3L 43l &) ‘Ona kalk diye yazdim’ ciimlesinde oldugu gibi.*

46 es-Suyiti, Bugve, 11, 69.

487 Tbn Hisam el-Ensarl, Mugni’l-lebib, |, 174.
488 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami*, |, 126.

489 Kasas siresi, 28, 82.
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Ebl Hayyan’a gore bu tevil iki nedenden dolay1 emir fiilinde imkansizdir.
Birincisi; emir fiilinin mastara tevil edilmesi durumunda anlami kalmaz. Ikincisi;
mastar harfinden sonraki fiil mazi ve muzaride oldugu gibi fail veya meful
durumunda degildir. Ornegin (2 & 5327) ve (8 41 &4 K) kullanimlar dogru degildir,
halbuki bu durum mazi ve muzari fiillerde uygundur. Dolayisiyla emir fiilinden dnce
gelen (&) harfi mastar edati degil, tefsir edatidir.*%2

Ibn Hisam Ebf Hayyan’in bu gériisiinii hatali bularak ileri siirdiigii iki nedene
sOyle cevap verir: Emir fiilinin anlamim1 kaybetmesi mazi ve muzari fiilin anlamlarimni
kaybetmeleri gibidir. Emir fiilinin bu durumu (\le & cux=t 4 &ulili5) ayeti gibidir.
(Bu kiraat Nafi’in kiraat1 olup diger kiraatlerde ayetin okunusu soyledir:

Ol G 8 o il A Caime  Aualall

“Ve (veminin) besincisi eger o (esi), dogru soyleyenlerden ise Allahin
gazabimin kendi iizerine olmasidir. ”**® Bu ayette de dua anlam emir fiilinde oldugu
gibi ortadan kalkmistir. Clinkli dua anlami mastardan ancak mastar mefulii mutlak
oldugu zaman anlasilmaktadir (&) ve (4e3) gibi. Eba Hayyan’m zikrettigi ikinci
neden ise imkansizdir. Ciinkii emir fiilinin yukarida vermis oldugu oOrneklerdeki
fiillerle bagdasmasinin bir anlami yoktur. (s S < &) ciimlesinde ise bunun yazma
fiiliyle bir arada bulunmas1 anlam agisindan bir sorun meydana getirmemektedir.*%*

EbG Hayyan bu climleye itiraz ederek buradaki (<) harf-i cerinin fazla
oldugunu, dolayisiyla buradaki (C’j) edatinin yine tefsir edat1 oldugunu iddia eder ve

bu fazlaliga su siiri delil olarak gosterir:

3 ok Y paladd 35 SRS FN
“O bayanlar hiirdiirler. Géz ¢ukurlart siyah, Kur’dn-1 Kerim okumayan
merkep bakicilar: degildirler. % 1bn Hisdm Eb Hayyan’in bu goriisiinii acik bir hata
olarak goriir. Zira harf-i cerler fazla olsun olmasin ancak ismin veya isme tevil edilen
bir kelimenin basia gelir.*%

- (u‘) harfinin gorevlerinden birisi de tekit harfi olmasidir ki ismini nasb,

haberini ise ref eder. En dogru goriise gére bu harf esreli olan (&) harfinin fer’idir. Bu

490 fsra siresi, 17, 74.

491 bn Hisam, Mugni’l-lebib, |, 74.

42 b Hayyén, et-Tezyil, 111, 148-149.
493 Nur sdresi, 24, 9.

4% Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, 1, 75.

495 Eb{ Hayyan, et-Tezyil, 11, 149.

4% Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, |, 75-76.
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feriyetten dolay1 Zemahseri (bu\) harfinin (%)) gibi hasr anlami ifade ettigini savunur.
Ona gore hasr anlami ifade eden her iki harf su ayette bir arada kullanilmistir:
Oslln ol g 3al5 A0 2800 W ) o ) 8

“De ki: Bana ancak ilahimizin bir tek ilah oldugu vahyolunuyor. Artik
miisliiman oluyor musunuz?*®" Birinci hasrda sifat mevsufa, ikincisinde mevsuf
sifata hasredilmistir. EbG Hayyan’a gore ise Zemahseri bu goriisiiyle yalniz kalmistir.
Hasr anlami ancak () icin gecerli olup (Ug\)’mn da bu anlamu ifade ettigi dogru
degildir. Boyle bir seyin dogru olmasi durumunda ayetin anlami ‘Bana ilahinizin tek
oldugundan baska bir sey vahyedilmiyor’ olmaktadir. Bu anlam ise batildir.*%®

Ibn Hisdm Eb( Hayyan’in bu itirazin1 reddederek, hitabin miisriklere kars:
olmasindan dolay1 buradaki hasrin mukayyet bir hasr oldugunu ifade eder ve ayetin
anlammin soyle oldugunu belirtir: ‘Bana rububiyet konusunda ortak kogsma degil,
tevhit vahyedilmektedir.” Bu hasra muhatabin itikadini degistirmesinden dolay1 kasr-1
kalb denir. Bu hasra kasr-1 kalb denilmezse Eb(i Hayyéan bu ayete ne diyecek! (334 L3
Jsm)y Y\) “Hz. Muhammed ancak peygamberdir. ”**® Buradaki (%) nefiy, (\1\) ise hasr
icin olup peygamberimizin sifat1 sadece Risdlete miinhasir degildir. Fakat
Miislimanlar O’nun oliimiinii yiicelttiklerinden sanki dlmeyecegini, baki kalacagini
zannettiler. Bunun {izerine hasir bu itibarla gelmis oldu ki bu da kasr-1 ifrad diye
adlandirilir.5®

- Tekit ifade eden ((X) kelimesinin tekit edilen isme dénen bir zamire izafeti
vaciptir, (asJS é}ﬁ\ 5) drneginde oldugu gibi. ibn Malik su beyitte oldugu gibi bazen
zamirin yerine agik bir ismin gecebilecegini belirtir:

Al ) 38 i 3l SEPEE AR E

“Seni ne kadar ¢ok andim. Keske bu anmamdan dolay: édiillendirilsem! Ey
biitiin insanlar i¢inde aya en ¢ok benzeyen kisi!”*® Ebli Hayyan’a gore ise burada
tekit s6z konusu degildir, (%) kelimesi (3 J8 5 lixak) ‘Koyunun tamamini yedirdik’

orneginde oldugu gibi sifattir.5%? ibn Hisam’a gore Ebl Hayyan’m bu goriisii dogru

497 Enbiya siresi, 21, 108.

498 Ebl Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, V1, 318.
49 Alj Imran stresi, 3, 9.

50 fbn Hisam, Mugni’l-lebib, 1, 90-91.

501 fbn Malik, Serhu teshil, 111, 154,

S02 Ebq Hayyén, rtisdf, 1V, 1950.
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degildir. Ciinkii sifat olan (dS) kelimesi kemaliyet anlaminda olup biitiin fertlere
delalet etmez. Beyitte kastedilen ise biitiin insanlardir.>%

- Cogu nahivcinin dedigi lizere amil olmayan (J) lam harfinin gorevlerinden
biri bagina geldigi muzari fiili simdiki zamana tahsis etmesidir. ibn Malik bu duruma
su iki ayeti 0rnek vererek itiraz eder:

O AR 48 T8 Lad 2R 5 53 24 2&a) 05 ) 5
“ Ve muhakkak ki senin Rabbin, kiyamet giinii, onlarin arasinda hakkinda

ihtilaf etmis olduklar: seyde elbette hiikiim verecek.

u)isL:.i_xc(‘,L\J;uﬂ\iijsgu\c.’_qb\}m\}mﬁu\u_é;;d@\dlﬁ

“(Babast) soyle dedi: Onunla gitmeniz muhakkak ki beni mahzun eder. Ve ben,
siz ondan gafilken, onu bir kurdun yemesinden korkarim. % Ibn Malik’e gére
gotiirme eylemi gelecekte olacaktir. Mahzun olma fiilini simdiki zamana tahsis
edersek bu fiilin faili olan gotiirme eylemi de gelecekte olacagi i¢in fiil failden 6nce
gerceklesmis olacaktir ki boyle bir durum imkansizdir. Ebi Hayyan bu ayeti ( & R
‘)3&33) ‘sizin gotlirme kastiniz’ seklinde tevil eder ki kastetme fiili simdiki zamandir.
Ibn Hisdm ise bu durumu sdyle cevaplar: Gotiirme eyleminin gelecekte meydana
gelmesinde sliphe olmadigi i¢in bu eylem goriinen simdiki zamana indirgenir. Ayetin
takdiri su olur; (5% & Aa8) ‘gptiirme kastr’. Tbn Hisam Ebt Hayyan’in takdirini
dogru bulmaz. Ciinkii onun takdirinde fail (X) zamiridir ve (\sa% fﬁ) kelimesi
mefuldiir. Halbuki ayette (1553 4f) kelimesi (3 333) fiilinin failidir.5%

- I‘rabta mahalli olmayan ciimlelerden biri de yeminin cevabi olan ciimledir,
(clanall Gl 8B o8S0 158l 5) “Hakim olan Kur'dn-i Kerim'e yemin olsun ki Sen

507 ayetinde oldugu gibi. Ibn Hisdm’a gore yeminin cevabi

peygamberlerden birisin
olma ihtimali olan bir ayette sudur: (G=is s &5 Je (8 W3 V) s 4)3) “Ve sizden
biriniz bile hari¢ olmamak iizere hepiniz, muhakkak ona (cehenneme) varacaksiniz.
(Bu), senin Rabbinin iizerine aldig kesinlesmis bir hiikiimdiir.”®%® Soyle ki; ayetin
basindaki () harfi atif harfi olarak takdir edilir ve (Bha & 3l 24 Gl Al adl £

“Sonra ona (cehenneme) maruz kalmayr en ¢ok hak edenleri, elbette en iyi biz

503 Tbn HisAm, Mugni 'I-lebib, 1, 300.
504 Nahl strresi, 16, 124.

%05 yysuf siiresi, 12, 13.

5% Tbn HisAm, Mugni I-lebib, 1, 343.
507 Yasin siiresi, 36, 2-3.

508 Meryem siresi, 19, 71.
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biliriz "% ayeti iizerine atfedilir. Ciinkii bu ayet ve Oncesi su ayetteki yeminin
cevabidir:
G alea U358 agiomadl 25 (plalilill 5 agi Al ol 58

“Rabbine andolsun ki, sonra da onlart ve seytanlari, mutlaka hasredecegiz.
Sonra onlari, cehennemin etrafinda diz iistii cokmiis olarak hazir kilacagiz.”>*°

Ibn Hisam, Ibn Atiyye’nin de kastinin bu oldugunu yani (s) atif harfi olarak
takdir edilebilecegini belirtir. Ebi Hayyan Ibn Atiyye’nin bu goriisiinii reddederek
buradaki vavin yine yemin harfi oldugunu ifade eder. ibn Hisdm’a gore bu hata kiigiik
talebelerin bile yapmayacag bir hatadir. Zira bu durum, cevabin (&) harfiyle olumsuz
olmasiyla beraber, iizerine yemin edilen kelimenin hazfini, yemin harfinin tek bagina

kalmasini gerektirir.*!!

3.2. CELALUDDIN ES-SUYUTI

Asil adi Celaluddin Abdurrahman bin Ebi Bekr bin Muhammed es-Suyfti olup
Misir’in Asyut kasabasinda, (849/1445) yilinda dogdu. Bes yasindayken babasi vefat
eden Suydti, kiiciik yaslarda Kur’an-1 Kerim’i ve Ibn Malik’in Elfiye’si gibi cesitli
metinleri ezberledi. Siimiinni (6. 872/1468) ve Kafiyeci (6. 879/1474) gibi meshur
alimlerden dersler aldi1 ve ilim i¢in Sam, Hicaz, Yemen, Hind ve Magrib gibi ¢esitli
iilkeleri dolasti. Bundan sonra Misir dil ekoliiniin en énemli temsilcilerinden biri olan
Suyiti, Kahire’de Seyhuniye ve Berbersiye medreselerinde dersler verdi.>'?

Kahire’de (911/1505) yilinda vefat eden Suy(ti’nin Arap diliyle ilgili 6nemli
eserleri sunlardir: el-Miizhir fi Ulimi’l-Luga, el-Esbah ve 'n-Nezair fi'n-Nahv,
Hem ‘ul-Hevami * Serhu Cem ‘il-Cevami, el-Iktirih fi Usuli’n-Nahv ve Cedelih, Serhu
Elfiyyeti Ibn Malik (el-Behcetu’l-Mardiyye), Serhu Sevihidi Mugni’l-Lebib, es-
Sem ‘atii’I-Mudie fi IImi’l-Arabiyye, en-Nuket ale I-Elfiyye ve’I-Kafiye ve’s-Safive ve
el-lima* fi’l-Itha ‘-

3.2.1. Suyati’nin Ebi Hayyan’a katildig: baz goriisleri
Eserlerinin ¢ogunda Suyfti, Ebli Hayyan’in gériislerine yer verir. Ozellikle

Hem ‘ul-Hevami ‘ Serhu Cem ‘il-Cevami ‘ adl1 eserinde Ebi Hayyan’in Jrtisaf i ve Ibn

5

o

® Meryem siresi, 19, 70.

510 Meryem siiresi, 19, 68.

11 Tbn Hisam, Mugni I-lebib, 11, 40.

512 Semsuddin Muhammed bin Abdurrahman es-Sehavi, ed-Davu’l-lami* li-ehli’l-karni t-tasi‘ (1-X),
Menstiratu dar-i mektebeti’l-hayat, Beyrut, t.y., IV, 65-66.

3 Halit Ozkan, “Suyati”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 2010, c. 38, s. 195.
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Malik’in Teshil’ini 6zetler. O, Ebl Hayyan’in ¢ogu goriislerine katilmasinin yaninda
baz1 gorislerini reddeder. Suylti’nin katildig1 bu goriislere su nahiv konular1 6rnek
olarak gosterilebilir:

- Bir seyin zaman veya yer olarak baslangicim ifade eden () kelimesinden
sonra gelen isim izafetle mecrur olarak okunur, ( J@H\ o () gibi. Su beyitte (352¢)

kelimesi mansub olarak okunmustur:

A Ei Jabae () sie KN 5358 5 54k 015 e

“Benim tayum giindiizden giinesin batisi arasindaki mesafe kadar onlardan
uzak degildir.” Bazilar1 bu kullamimi temyiz olarak tevil etmistir. Mansub olan (533%)
kelimesi tlizerine bir isim atfedildigi zaman ise Ahfes’e gore bu ismin mahalline gore
mecrur, lafzina gore ise mansub olmasi caizdir, (A& 5 533 4) gibi. Ebd Hayyan’a
gore ise kelimenin mansub olmasi vacip, mecrur olmasi ise imkansizdir. Ciinkii (53)
kelimesini mansub olarak i‘rab eden kisiye gore bu kelime cer mahallinde degildir.
Dolayisiyla burada mahalline atif s6z konusu degildir.>** Suyati bu konuda Ebt
Hayyan’in goriisiinii isabetli bularak ona muvafakat ettigini belirtir.>%°

- (&%) kelimesi genelde (= &=) gibi muzaf olarak kullanilir. Bazen de (<)
seklinde izafetsiz bir sekilde soylenir. Ibn Malik’e gore bu durumda (&=) kelimesi
(&) ‘topluca’ anlamindadir. EbG Hayyan’a gore bu dogru degildir. Zira Sa‘leb
sOyle demistir: (baea 1215) dedigin zaman bu iki kiginin fiilleri ayn1 zamanda da
olabilir, farkli iki zamanda da olabilir. (x 1¢5) dedigin zaman ise bu filler aynm
zamanda olmustur. Suyati bu meselede Sa‘leb ve Ebli Hayyan’1 dogru bularak onlara
katilir.%16

- Bir ismin climle igerisinde kullanilmadan 6nceki durumuyla ilgili ti¢ farkli
goriis vardir: Birincisine gore ki Ibn Hacib’in goriisiidiir bu isimler mebnidir, zira
climle igerisinde kullanilmamistir. Bazilar1 ise bu goriisii soyle illetlendirmislerdir:
Isimler ciimle icerisinde kullanilmadan énce mithmel harflere benzemektedirler ki
bunlar ne amil olurlar nede mamul. Ikinci goriise gére ise bu isimler murabtir, zira
climle icerisinde kullanilmama durumu mebnilige sebep degildir. Bahsi gegen harflere
benzerlik durumu ise imkansizdir, zira bu isim amil veya mamul olmaya elverislidir.
Uciincii goriise gore ki Ebli Hayyan’in goriisiidiir bu isimler ne mebnidir ne de

murabtir, ikisinin ortasindadir. Ciinkii murablig1 ve mebniligi gerektirecek bir durum

514 Eb(i Hayyan, Irtisdf; 111, 1456.
515 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami, 11, 161-162. ‘
516 es-Suyiiti, Hem ‘ul-hevdami, |1, 168-169-170; Ebli Hayyan, Irtisaf, 111, 1458.
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sO6z konusu degildir. Yine bu isimlerden bazilar1 sakin harften sonra sakin olarak
sdylenir; (S | (s kelimeleri gibi. Mebni olan isimlerde bdyle bir durum sz konusu
degildir. Suytati bu meselede Ebli Hayyan’in goriisiinii daha isabetli bulur ve tercih
eder.>Y’

- Cumhura gore (’ckfai) kelimesiyle te’kid yapilabilmesi i¢in kendisinden 6nce
(XX) lafzinin gegmesi gerekir. Ebd Hayyan’a gore ise fasih kelamda gokga
gelmesinden dolay1 (%) lafzinin gegmemesi caizdir,

Conadl 148V 5 ) A ) G5V (38T L 5 08

“(Iblis soyle) dedi: Rabbim, beni azdirmandan dolay:, onlara mutlaka

yeryiiziinde (azginhig) siisleyecegim ve mutlaka onlarin hepsini azdiracagim. 8,
Comadl 2hSe 34l slea )5

“Ve onlarin hepsine vadeliden yer, elbette, mutlaka cehennemdir. 519
ayetlerinde oldugu gibi. Bu durumun miimkiin olamayacagina dair, beraber olduklari
zaman (CX) lafz1 daima énde olur seklinde bir gerekge 6ne siiriilemez. Ciinkii (oY) ve
(<) kelimeleri de beraber olduklari zaman (u<) 6nde kullanilir, fakat (o)
lafz1yla da tek basina te’kid yapilabilir.®®® Suyfti bu konuda Ebli Hayyan’in goriisiine
katilir.%%

- Miibteda ve haberin amili konusunda nahivciler arasinda ihtilaf vardir.
Sibeveyhi’ye gore miibtedanin amili ibtida, haberin ise miibtedadir. Kimine gore her
ikisinin amili ibtida, kimine gore ise lafzi amillerden miicerret olmalaridir. Kiifeliler,
Ibn Cinni ve Ebi Hayyan’a gére miibtedanin amili haber, haberin ise miibtedadir.
Ciinkii her biri digerine muhtagtir ve onu istemektedir. Suytti bu goriisiin daha evla

oldugunu belirtir ve buna uyar.%?2

3.2.2. Suyiti’nin Ebl Hayyan’: reddettigi bazi goriisleri

Suy(ti’nin Eb( Hayyan’a katilmadig: goriiglerine ise su nahiv meseleleri 6rnek
olarak gosterilebilir:

- Gayr-1 Munsarif olarak kabul edilen kelimelerden biri de (J%8) veznindeki
(&> ,@5 Qi A8 gibi tekit ifade eden isimlerdir. Bunlarin §ayr-1 munsarif

olmalarinin nedeni ise adl ve alemiyetdir. Bu kelimelerin hangi kelimelerden ma‘dul

517 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami’, 1, 69.
518 Hicr stiresi, 15, 39.

519 Hijcr stiresi, 15, 43.

520 Eb{i Hayyan, Irtisdf, IV, 1952.

521 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevdami, |11, 140.
522 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami*, |, 311.
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edildikleri (déniistiiriildiikleri) konusunda ise farkli goriisler vardir. Kimine gore (Jxd)
kalibindan kimine gore ise ({*2) vezninden déniistiiriilmiislerdir. Ebt Hayyan’a gore
ise bu kelimeler (a=adl &8N 423 43) gibi baglarinda elif lam takisi olan isimlerden
donitistiriilmistiir. Ciinkii bunlarin miizekkerleri (s) ve (o) harfleri ile cogul yapilir ki
Araplar (&350 dedikleri gibi (Os2)) de derler. Bahsi gecen gayr-1 munsarif
kelimelerinde kiyasen miizekkerler gibi baslarinda elif lam takis1 olarak ¢ogul olmasi
gerekiyordu. Fakat bundan vazgecilip elif lam takis1 olmadan ¢ogul yapilmislardir.

Suyiti’ye gore Ebli Hayyan’in bu goriisii garip bir goriistiir. Clinkii bu durum
miizekker olan ¢ogullarinda gayr-1 munsarif olmalarin1 gerektirir. Zira bahsettigi adl
durumu bunlarda da mevcuttur. Yine miizekker olan ¢ogullarda cer alametinin ye
harfi ile olmas1 gerekir ki gayr-1 munsarif isimler cer alameti kabul etmez.5?3

- Abdulkahir el-Curcani (6. 471/1078-79), Ibn Hacib ve Ibn Malik’e gére bazi
isim tamlamalarinda (&) harf-i ceri takdir edilir ki bu tamlamaya izafet-i zarfiyye
denir. Ibn Malik bir¢ok nahivcinin buna dikkat etmedigini dile getirerek bunun fasih
kelamda bircok yerde vaki oldugunu belirtir, (L& 3 dﬂ\ 2R3 ‘Gece ve giindiiz hilesi ®**
ayetinde oldugu gibi.®*® Eb( Hayyan, Ibn Malik’ten baska bir kimsenin bdyle bir
yorumda bulunmadigim ifade ederek Ibn Malik’in bu goriisiinii reddeder. Ebi
Hayyan’in nahiv goriisleri konusunda da degindigimiz gibi Ebli Hayyan’a gore izafet-
1 lamiyye, beyaniyye ve zarfiyye gibi bir sey yoktur, izafet bir ismin digerine tahsisini
ifade eder. Bu tahsisin yonlerini belirleyen ise kullanimdir. Ornegin; (25 &)
denildigi zaman buradaki izafet miilk icindir. ('3 # =) denildigi zaman istihkak, ( &5
é‘.—}é‘) denildigi zaman ise mutlak ihtisas icindir. Suyati bu konuda ibn Malik’e katilir
ve ondan 6nce el-Curcani, Ibn Hacib’in izafet-i zarfiyyeyi tespit ettiklerini dile
getirerek bu konuda Eb(i Hayyan’in tek basina kaldigin1 belirtir.>%®

- Arapcada acil bir durum veya sagkinlik halinde herhangi birinden yardim
istenirken bu ismin basina fethali bir lam harfi getirilir. Kendisinden yardim istenen
bu kisiye el-mustagasu bihi denir, (G2 331 G) ‘Zeyd adam boguluyor, onu kurtar!’
orneginde oldugu gibi. Bu lam hakkinda nahivciler ihtilaf etmislerdir. Sibeveyhi ve
Ibn Usfiir’a gére lam harfi mahzuf nida fiiline ( ;EEi) , Ibn Cinni’ye gore nida harfine

(%) taalluk etmektedir. ibn Harf ve EbG Hayyan’a gére ise bu lam harfi zaiddir.

52 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami*, |, 97-98.
524 Sehe siiresi, 34, 33.

525 bn Malik, Serhu teshil, 111, 87.

5% es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami*, |1, 413.
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Suyuti bu konuda EbGi Hayyan’a katilmayarak lam harfinin zaid olamayacagimni
belirtir.5%’

- Eb(i Hayyan’in tercihe dayali goriislerinde belirtildigi iizere (&) harfinin
anlamiyla ilgli nahivciler farkli goriisler ileri stirmiislerdir. Ebli Hayyan’a gore ise bu
harfin azlik veya ¢okluk seklindeki anlami climle igerisinde kullanildigi zaman ortaya
cikar, bu anlam kelamin siyakindan anlasilan bir durumdur. Suyati (&25) harfi ile diger
goriislerin yaninda Ebx Nasr el-Farabi’nin “Bu harf genellikle azlik, bazen azda olsa

cokluk ifade eder” goriisiinii naklettikten sonra bu goriisii tercih eder.>?

3.3- SEMIN EL-HALEBI

Kaynaklarda dogum tarihiyle ilgili herhangi bir bilgi bulunmayan Semin,
Halep’te dogdu. Ilk tahsilini burada ald1 ve bilinmeyen bir tarihte Misir’a gd¢ etti.
Misir’da Ebll Hayyan’dan nahiv, Takiyyuddin es-Saig’den kiraat dersleri aldi.
Kahire’de dnce Ibn Tolon camiinde daha sonra Imam Safii camiinde dersler verdi. Bir
miiddet kadilik gorevine vekalet etti ve vakiflarin idaresiyle gorevlendirildi.
(756/1355) yilinda Kahire’de vefat etti. Semin’in énemli bazi eserleri sunlardir: ed-
Durru’l-Mesiin fi Ulimi’l-Kitabi’l-Mekniin, Umdetu’l-Huffdz fi Tefsiri Esrefi’l-Elfaz

ve Serhut Teshil 5%

3.3.1. Semin el-Halebi’nin EbGi Hayyan’a katildig1 baz goriisleri

Nahiv ilmini Ebd Hayyan’dan alan Semin, Bahru’l-Mubhit’in 6zeti niteliginde
olan ed-Durru’l-Mesiin’da hocasina bazi goriislerinde katilmasina ragmen genel
olarak onu elestirir. Eb(i Hayyan’in Ibn Atiyye ve Zemahseriye kars1 yaptig1 itirazlari
cogunlukla reddeder. Semin’in hocasina katildig1 goriislerinden bazilari sunlardir:

- Ibn Atiyye’ye gore (UX) ve benzerlerinin ismi miiennes oldugu zaman bu
fiillerin miizekker olarak kullanimlar1 diger fiillere oranla daha kolaydir. Ebli Hayyan
buna itiraz ederek hicbir nahivcide bdyle bir goriise rastlamadigini, nahivcilerin nakis
fiiller ile diger fiiller arasinda herhangi bir ayrim yapmadigini belirtir. Semin Eba

Hayyan’a katilarak soyle der: Seyhin bu sozii dogrudur. Zira Eba Ali el-Farisi her ne

527 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevdami*, |1, 54.

528 es-Suyiti, Hem ‘ul-hevami*, |1, 347-348.

529 el-Askalani, ed-Dureru l-kdmine, 1, 360-361; Abdulaziz Hatip, “Semin el-Halebi”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi
(ISAM), 2010, c. 36, ss. 492-493.
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kadar (o) gibi bazi nakss fiilleri harf olarak kabul etse de bunlardan miienneslik
tesinin hazfini caiz gérmez. Ona gore (A< X o) ciimlesi dogru degildir.5*°

- Zemahseri’ye gore (055 ab il L35 agile G Laad of aplal 248 & L )
“Nefislerinin, onlar icin takdim ettigi ise ‘Allah’in onlara ofkelenmesi’ ki ne kotii sey.
Ve onlar azap icinde devamli kalacak olanlardir.”® ayetinde (& had Qi) ifadesi
mahallen merfu, (%) harfinden bedeldir. EbG Hayyan’a gore ise bu ifade, ister tam
ister mevsul olsun (%) kelimesine bedel olamaz. Zira bedel miibdelun minhunun
yerine gecen isimdir. Bu gegisin olmasi durumunda (O<) fiilinin faili mastar edat: (ﬁj)
ve fiil olmaktadir ki bu kullanim caiz degildir.>®? Semin bu konuda hocasina katilarak
seyhin dedigi gibi Zemahseri’nin goriisii acik bir hatadir der.5%

- o s &) Ol T5a885 o Ll G B8S13) 5 el ) bl T35 of sk &)
| e el G A ) 4

“Allah, size, emanetleri mutlaka ehline vermenizi ve insanlar arasinda
hiikmettiginiz zaman adaletle hiikmetmenizi emrediyor. Dogrusu Allah, bununla size
ne giizel 0giit veriyor! Siiphesiz ki Allah, hakkiyla isitendir, hakkiyla gorendir. 3
ayetinde gecen (L) terkibindeki (&) edati Ibn Atiyye’ye gore miiheyyie-muvattie
(#=) fiilinin fiil ctimlesine girmesini kolaylastirmak) i¢indir. Ne var ki ismi mevsuldiir
ve dolayisiyla isimdir. Ebli Hayyan bu yorumu bir ¢eligki olarak goriir ve soyle der:
Buna gore (%) edatt mitheyyie i¢in olursa isim olmaz, ismi mevsul olursa isim olur ki
bu apagik bir ¢eliskidir.>*® Semin bu konuda EbG Hayyan’a katilarak ibn Atiyye’nin

hata yaptigin1 belirtir.>3®

3.3.2. Semin el-Halebi’nin Ebli Hayyan’1 reddettigi baz goriisleri

Semin’in Eb(i Hayyan ’a katilmadig1 goriislerinden bazilart sunlardir:

- Mesih (m==+2) kelimesinin asli konusunda iki goriis vardir: Birincisi; bu
kelime Js vezni {izerine (z=s) anlaminda ismi faildir. Ciinkii Isa (as) ya yeryiiziinii
dolagtigi i¢in (4alwdl) veya hastalari iyilestirdigi igin (z!) bu isim kendisine
verilmistir. Ebii Ubeyde ise kelimenin Ibranice oldugunu (&) ve sonradan

degistirildigini belirtir. Ebl Hayyan bu goriise gére Mesih kelimesinin herhangi bir

530 Ahmed bin Yusuf Semin el-Halebi, ed-Durru’l-mesin fi uliimi’l-Kitabi’l-meknin (I1-XI), thk.
Ahmed Muhammed el-Harrat, Daru’l-Kalem, 1.Baski, Dimesk, 1986, V, 90.

531 Maide stresi, 5, 80.

532 Ebl Hayyéan, el-Bahru’'I-Muhit, 111, 549.

533 Semin, ed-Durru’l-mesiin, 1V, 385.

534 Nisa sdresi, 4, 58.

535 Ebl Hayyén, el-Bahru'I-Muhit, 111, 289-290.

536 Semin, ed-Durru’l-mesin, 1V, 13.
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kelimeden tiiremedigini yani miirtecel bir isim oldugunu ifade eder. Semin ise bunun
tizerine sOyle der: Seyhin bu kelimenin tiiremis olmadig1 seklindeki ifadesi dogrudur
fakat bu durum bu kelimenin miirtecel olmasini gerektirmez. Zira bunun asil dilinde

(Ibranice) baska bir kelimeden tiiremis olma ihtimali de vardir.>*’

- aSal) Soadh 5 Al Y Lol Tl oadi 10515 45005 5 S Al Y A g

“Allah, sahitlik etti: Muhakkak ki O’ndan baska ilah yoktur. Melekler ve ilim
sahipleri de adaletle kaim oldular (sahit oldular) ki, O’ndan baska ilah yoktur, (O)
Aziz’dir, Hakim’ dir.”®%® Ayetinde (M\-I i) ifadesi hal iizere mansub olup amili
(32) fiilidir. Zemahseriye gore ise bu hal amilini tekit eden hal-i miiekkidedir, su
ayette oldugu gibi: (dxs W Bxa 520 43) “Ve o haktr ve onlarin yamindakini tasdik
edicidir. > Ebl Hayyan’a gore ayetteki ifade (lelas 4 S Ul Ua dadd a53) ifadeleri
gibi degildir. Bu ifadelerdeki haller amilleriyle ayn1 anlamda olduklari i¢in tekit ifade
ederler. Fakat (Jmﬂ‘—ﬁ Wil) jfadesi (23) anlaminda olmadigi igin hal-i miiekkide
olamaz.>* Semin, Eba Hayyan’a katilmayarak soyle der: Seyhin Zemahseriye itiraz1
acik degildir. Zira hal, miiekkide ve miibeyyine olmak iizere ikiye ayrilir. Miibeyyine
olan hal amilinin durumunu agiklar ve gelip gegici, devamli olmayan bir durumu ifade
eder. (Ll Lld) jfadesinin miibeyyine olmasi imkansizdir. Ciinkii yiice Allah’mn
adaletinin degisken olmasi sdz konusu olamaz. Oyleyse bu ifade amilini tekit eden
hal-i miiekkidedir.>*!

1 s G 38 255 ablies Amd cpm Dl 5145 (555005 Sk (it IG5 e

“Onlarin iistlerinde yesil ince ipekten ve iglenmis atlastan elbiseler vardir.
Giimiisten bileziklerle siislenmislerdir. Ve Rableri onlara temiz icecekler sundu.” %
ayetindeki (x¢2\e) ifadesi Ibn Atiyye’ye gore zarfiyyet iizerine mansubtur. Ciinkii
iistlerinde (333%) anlamidadir. Eba Hayyan ibn Atiyye’nin bu yorumuna itiraz eder.
Ona gore (4lle « Je) lafizlari ismi fail olup ismi failler zarf anlaminda kullanilmazlar.
Araplardan (&3 &l ¢ die) seklinde nakiller olmasiyla ancak ismi faillerin zarf
anlamina geldikleri ispat edilebilir.>*®* Semin Eba Hayyan’in bu gériisiinii hatali

bularak sOyle der: Arapc¢ada bazi ismi failler zarf olarak kullanilirlar; ( Lelaha ¢ el zJs

537 Semin, ed-Durru’l-mesin, |11, 174-175.

538 Alj imran siresi, 3, 18.

539 Bakara stresi, 2, 91.

50 Ebq Hayyan, el-Bahru I-Muhit, 1, 420-421.
541 Semin, ed-Durru’l-mesiin, 11, 75.

542 Insan stresi, 76, 21.

543 Ebl Hayyan, el-Bahru'I-Muhit, V111, 391.
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ikl « W 5l <) gibi. Ayetteki ifade ise bunun gibi olup ibn Atiyye’nin belirttigi gibi
zarfiyyet iizerine mansubtur.>*

- Zemahseri ve Ibn Atiyye’ye gore

G el (3 58 ) S0 ) st (5

“Ve Hz. Musa’da da deliller vardwr. Onu firavuna apagik bir mucize ile
gondermistik. "™ ayetinin on sekiz ayet dncesindeki (Cnisall EUT (= 5N) L335) “Yakin
hasil edenler icin yeryiiziinde (Allah’in) ayetleri vardir.”®* ayetine atfi caizdir. Bu
durumda ayetin anlami s0yle olur: Yakin hasil edenler icin Hz. Musa’da da (Allah’in)
ayetleri vardir. Ebl Hayyan’a gore Kur’an-1 Kerim bu tiir yorumlardan
miinezzehtir.>*’ Semin Ebli Hayyan’1 bu sdzii sylemesine sevk eden durumun matuf
ile matufu aleyh arasindaki uzaklik oldugunu belirtir. Ona gore bu durum caiz olup

ilim ehli bu kullamimlar: defalarca uygulamislardir.>*

3.4- IBN UMMI KASIM EL-MURADI

Asil adi Hasen bin Kasim bin Abdullah bin Ali el-Muradi el-Misri el-
Magribi’dir. Ismi Zehra olan babaannesinin kiinyesiyle meshur olmustur. Miifessir,
usulcu, edebiyatci, liigat¢1 ve fakihligi ile tanmman Muradi, Maliki mezhebine
mensuptu. Kahire’de dogan Muradi, Magrib’te Atlas okyanusu kenarinda bulunan
Asefi sehrinde ikamet ediyordu. Nahvi EbG Hayyan’dan alan Muradi onun en 6nde
gelen Ogrencilerindendi. Kisa bir siirede Magrib ve Misir’in taninmis nahivcilerinden
oldu. (749/1348) yilinda Kahire’de vefat etti.>*

Farkli dini ilimlerde eserler kaleme alan Muradi Arap diliyle ilgili onemli
eserler yazdi. Bu eserlerden 6nemli olanlari sunlardir: el-Cene’d-Dani fi Hurifi’l-
Medni, Ciimelu’l-I'rab, Serhu’l-Mufassal, Tevdihu’l-Makdsid ve’l-Mesdlik bi-Serhi
Elfiyyeti /bn Malik, Serhu Teshili’l-Fevaid ve Tekmili’l-Makdsid (Serhu t-Teshil).>>°

3.4.1. Muradi’nin Ebéi Hayyan’a katildig1 baz1 goriisleri
Ebl Hayyan ’in goriislerine genel olarak katilan Muradi, bazen de 6zellikle
Ebi Hayyan’in ibn Malik’i elestirdigi konularda onu elestirir. Muradi’nin Ebf

Hayyan’a katildig1 goriislerinden bazilart sunlardir:

54 Semin, ed-Durru’l-mesin, X, 616.

54 Zariyat stiresi, 51, 38.

546 Zariyat stiresi, 51, 20.

517 Ebd Hayyén, el-Bahru I-Muhit, V11, 139,

548 Semin, ed-Durru’l-mesiin, X, 53.

549 el-Askalani, ed-Dureru’l-kdmine, |1, 116-117; es-Suy(ti, Bugye, 1, 517.
550 es-Suyiiti, Bugye, 1, 517.
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- Ebli Hayyan’in nahiv goriisleri konusunda deginildigi iizere Ebli Hayyéan’a
gore hal ve sahibu’l-halin amili birdir, farkli olamazlar. Ibn Malik ise bunun farkli
olabilecegini 6rnegin (&kis 33 13) ciimlesindeki (&kis) kelimesinin amilinin ismi
isaret oldugunu belirtir. Muradi bu konuda Ebi Hayyan’in goriisiinii benimseyerek
Ebd Hayyan gibi ciimlenin ashnm (&kis 43l )Lu\) oldugunu savunur. Dolayisiyla
(Gkis) Kkelimesinin amili mahzuf olup kendinden onceki ciimle buna isaret
etmektedir.>

- (&) ve (Y) harfleri kimi nahivciye gore (o) gibi amel edip ismini ref,
haberini nasb edebilir. Kimine gore ise bunlarin boyle bir amelleri yoktur, varit olan
ornekler ise azdir veya sazdir. Nahiv gorisleri konusunda belirtildigi lizere Ebt
Hayyan her iki harfin amelini caiz goriir. Muradi bu meselede Ebi Hayyan’in
goriisiine katilarak bu durumun kiyas ve sema‘ olarak caiz oldugunu savunur. Kiyas
olarak (&) harfi (o) gibi amel eden (%) harfine simdiki zamanin olumsuzlugu ve
marife ve nekire isimlerin basina gelmesi 6zelligiyle benzemektedir. Sema‘ olarak ta
nesirde (&5a Y3 &kl & 4)) ‘Bu sana fayda ve zarar veren bir sey degil” orneginde

mevcuttur. Siirde de birgok 6rnek Araplardan isitilmistir:

“O ancak delilerin en zayifina hiikmedebilir.” (¥) harfinin ameli konusunda da
yine Araplardan isitilmis bir¢ok siir vardir. Fakat bu harfin (()) harfine gore ameli Ibn

Malik’in dedigi gibi az degil coktur.>®2

3.4.2.Muradi’nin Ebi Hayyan’1 reddettigi bazi goriisleri
Muradi’nin Ebl Hayyan’a katilmadigi goriislerinden bazilari sunlardir:
- Ibn Usfiir’a gore (¢) harf-i ceri su beyitte oldugu gibi bazen isim olur:
Jo1300 S s s (35 85 B ana L e £
“Kaybolan mali (deve) birak. Bana devenin iistiindeki mallardan haber
ver.”Eger burada (&e) harf-i cer olursa bu durumda fiilde gizli olan muhatap zamirin
(<sf) acik durumdaki kendi zamirine (£) gegisliligi s6z konusu olur ki bu durum

sadece kalp fiilleri ve onlara hamledilen fiillerde caizdir. Ebi Hayyan’a gore bu

%1 Hiiseyin bin Kasim el-Muradi, Serhu’t-Teshil, thk. Muhammed Abdunnebi Muhammed Ahmet
Abid, Mektebetu’l-iman, 1.Baski, Kahire, 2006, 576.
552 e|-Muradi, Serhu t-Teshil, 318-319.

152



yorum dogru degildir. Clinkii bu durum su ayetlerdeki () harf-i cerinin durumuna
benzer ki kimse () nin isim oldugunu séylememistir:>>

“Kanatlarini (kollarini) kendine ¢ek. >,

Gia Gl ebie 1ald 2183 ¢ Say oll) (554 5
“Ve hurma agacini iizerine silkele. Taze hurmalar senin iizerine diissiin. ">

Muradi bu konuda Eba Hayyan’a katilmayarak ibn Usfiir’un ‘Serhu Ebyati’l-
izah® adli eserinde Ebabekir ibnii’l-Enbari’nin (o) harf-i cerinin bazen isim olarak
kullamldigin1 naklettigini belirtir. ibnii’l-Enbari’nin nakline gore (Shle Ge &)
denildigi gibi (&) be &é5240) de denir. Dolayistyla ibn Usfir’un dedigi gibi (&) harf-
i ceri bazen isim olarak kullanilir.>*

- Zemahseri’ye gore (3) harfinden sonra gelen (&) harfinin haberinin fiil
olmas1 gerekir. Ebi Hayyan’a gore bu ac¢ik bir hatadir. Cilinkii (&) harfinin haberi su
ayette isim olarak gelmistir:

3008 A O AR ki L AN dai a3 (e 5355 HAI15 23 5585 (e o) 8 L 3T

“Ve eger yeryiiziinde bulunan agaglar kalem olsaydi ve denizler (miirekkep

olsaydi) ve ondan sonra, onun yedi kati daha deniz eklenseydi, Allah’in kelimeleri

tiikenmezdi. Muhakkak ki Allah; Aziz'dir, Hakim dir.”®" Yine su beyitte de haber
isim olarak varit olmustur:
a3y e g2 3a 5 giinal 85 sila 1 515
“Bir ser¢e ug¢sa (korkudan) onu Ubeyd ve Eznem kabilelerine kasteden savas
icin hazirlanmis bir at zannedersin.”®® Bu konuda Ibn Malik ise soyle der:
Zemahseri (u‘) harfinin haberinin ister camit ister miistak olsun isim olmasini kabul
etmemistir. Fakat bu durum Arap kelaminda ¢ok yaygindir. Bu duruma yukaridaki

ayet ve su beyit delil olarak gosterilebilir:

gl LSl A& sti\ At Gl

>33 Ebi Hayyan, Irtisaf, IV, 1733.

554 Kasas siresi, 28, 32.

%5 Meryem siiresi, 19, 25.

5% Hiiseyin bin Kasim el-Muradi, el-Cene d-dani fi hurifi I-medni, thk. Fahrettin Kabave, Muhammed
Nedim Fadil, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1.Baski, Beyrut, 1992, 244-245,

%57 Lokman stiresi, 31, 27.

58 Eba Hayyan, [rtisdf, IV, 1901,
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“Canlilardan biri ebedi olarak yasasaydi buna oklarla oynayan (cesaretiyle
meshur amcam Amir bin Rabia) ulasirdr.”

Muradi bu meselede Zemahseri’nin goriisiinii tercih ederek bahsi gegen
delillerle ilgili olarak sdyle der: Zemahseri (Z‘ﬁ)’nin haberinin miistak isim olmasin
kabul etmemistir. Ciinkii fiil bu ismin gdrevini yerine getirecek kabiliyete sahiptir.
Haberin camid isim olmasini ise kabul etmistir. Zira fiil bu ismin yerini tutabilecek
Ozellikte degildir. Bu durumda Zemahseri’ye red olarak gosterilen deliller ortadan
kalkmakta, geriye sadece ibn Malik’in delil gdsterdigi beyit kalmaktadir. Ona da bu

nadir bir rnek oldugu sdylenerek cevap verilir.>>*°

3.5- NAZIRU’L-CEYS

Asil adi Muhammed bin Yusuf bin Ahmed bin Abdudddim Muhibbuddin’dir.
697 yilinda Halep’te dogan Naziru’l-Ceys bu lakapla meshur oldu. Ilk egitimini
Halep’te aldiktan sonra Kahire’ye gelerek Ebli Hayyan’nin nahiv derslerine ve Hatip
el-Kazvini’nin (6. 739/1338) belagat derslerine katildi. Kisa bir siirede nahivde
tanman kisilerden biri olan ve Ibn Malik’in Elfiye’si ile Teshil’inin bir boliimiinii
ezberleyen Naziru’l-Ceys, matematikte de maharetli biriydi. Bir siire sonra savunma
bakanligi gorevine atanan Naziru’l-Ceys, ihtiyac sahiplerine Ozellikle de ilim
talebelerine kars1 olduk¢a comertti. Ibn Hacer bu konuda soyle der: “O, genel olarak
insanlara 6zel olaraksa ilim talebelerine karsi oldukca fazla ikramlarda bulunurdu.
Karsilagtigim alimler ondan bahsederken daima onun bu 6zelligine deginirlerdi. Fakat
Naziru’l-Ceys bu asirt comertliginin yaninda yemek yeme konusunda cimriydi.
Bununla ilgili 6grencilerinden biri onun sdyle dedigini nakleder: Birinin yemegimi
yedigini griince onun beni bigakladigini hissederim.”°°

Kahire’de (778/1372) yilinda vefat eden Naziru’l-Ceys’in Arap diliyle ilgili en
onemli eseri Temhidu’l-Kavadid bi Serhi Teshil’il-Fevdid adli kitabidir.®®! O, bu
eserinde Tbn Malik’in kendi yazdig:1 serhini ve Ebi Hayyan’in Teshil’e yazdig ‘et-
Tezyil ve't-Tekmil’ adli serhini karsilastirmali olarak degerlendirir.

3.5.1. Naziru’l-Ceys’in Ebfi Hayyan’a katildig1 baz goriisleri
Eserinde Ebl Hayyan’dan bahsederken ‘seyh’ lakabini kullanan Naziru’l-Ceys

cogu nahiv meselelerinde hocasinin goriislerine yer verir. Bazi gorislerine

559 o|-Muradi, el-Cene d-ddni, 281-282.
560 el-Askalani, ed-Dureru’l-kdmine, V, 61-62; es-Suy(ti, Bugye, 1, 275-276.
%61 es-Suyiiti, Bugye, |, 276.
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katilmasinmn yaninda ¢ogu zaman onu elestirir. Ozellikle Ebti Hayyan’in ibn Malik’e
itiraz ettigi konularda ibn Malik’i destekler. Naziru’l-Ceys’in Ebi Hayyan’a katildig
bazi goriisleri sunlardir:

- Ibn Malik’e gére marife ve nekra kavramlarmnin tanimlarinin yapilmasi ¢ok
zordur. Zira baz1 kelimeler manen marife lafzen nekra, bazilar1 da lafzen marife
manen nekradir. Ornegin; Araplar soyle derler: (um| e (31 Gl &X) ‘Bu 6nceki giindii’,
(U3 Gle &b §&) ‘Bu, gegen yildi” Burada her iki ciimle anlam bakimimdan belli
olmalarina karsin, nekra olarak kullanilmislardir. Yine (M\-u\) kelimesi kullanim
olarak marife kelimeler gibi kullanilmaktadir ki miibteda, sahibii’l-hal olarak
gelmekte ve kendisine sifatlar marife olarak getirilmektedir. Halbuki bu lafiz da (-\15)
lafz1 gibi nekra bir kelimedir. Sonu¢ olarak marifenin tanimi yapilirken marife
tirlerini zikretmekle yetinilmeli, nekranin taniminda ise nekra isimler bu tiirlerin
disindaki kelimelerdir denilmelidir.>®?

Ebi Hayyan’a gore Ibn Malik’in verdigi bu 6rnekler marife ve nekirenin
taniminda bir sorun teskil etmemektedir. Ciinkii birinci 6rnekteki durum vad‘ ve
kullanim durumunun farkli olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu ciimledeki (=)
kelimesi (342) gibi nekra bir isimdir. Fakat burada (3l) ile nitelendirildigi i¢in marife
olmustur. Yine ikinci (J3) mahzuf bir (%3) kelimesini nitelendirmektedir. (%3)
kelimesi de (&) gibi nekradir. Ikinci Srnekteki (MU) lafz1 ise cins-alem olan
isimlerden olup mecaz yoluyla marife kabul edilmektedir. Ciinkii anlam olarak (Suj)
lafzina ters olmay1p sadece lafzi hiikiimlerde bir muhaliflik s6z konusudur.®%

Naziru’l-Ceys bu meselede Ebli Hayyan’a katilarak soyle der: Seyh Eba
Hayyan’in dedigi dogrudur. Ciinkii vad® ile istimal sliphesiz birbirinden farklidir. Bir
kelimenin istimalde muayyen olmas1 vad‘ olarak muayyen olmasini gerektirmez. Ibn
Malik’in Elfiye’sindeki su beyit ise Ebt Hayyan’in ikinci Ornekteki goriistini
desteklemektedir. “(Araplar) lafzen sahis-alemler gibi olan umumi cins lafizlar igin
ozel isimler koydular.”%*

- Muzari ve meczum halde bulunan (&) fiilinden sonra sakin harf gelmezse
hafiflik icin sonundaki (nun) harfi diiser, (&S, (e &4 233) “ fbrahim (a.s)
miisriklerden degildi.”™® ayetinde oldugu gibi. ()’dan sonra sakin bir harf gelirse

Sibeveyhi’ye gore (0)’un hazfi caiz degildir, hazfedilen kullanimlar zarurete

562 {bn Malik, Serhu teshil, 1, 114-115.

563 Ebl Hayyan, et-Tezyil, 11,107-108.

564 Nazirw’l-Ceys, Temhid, 1, 429-430-431.
565 Nahl stresi, 16, 120.
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hamledilir. Yunus’a gére ise caizdir. Ibn Malik sakin harften 6nce (u)’un hazfinin
siirde ¢ok rastlanilan bir durum oldugunu, bunun zarurete hamledilemeyecegini
belirterek bu meselede Yunus’a katilir. Ornek olarak bu ve buna benzer birgok siirde
bu durum vaki olmustur der:
axiia Agha 1) Gyl 2 Ly el 315001 &6 4 e
“Ayna her ne kadar bir giizellik gostermemis ise de bir aslanin alnini

2

gostermistir.” Burada sair zarurete gerek duymadan fiili (05 &) seklinde de
kullanabilir.>

EbG Hayyan bu durumlarda Sibeveyhi’nin dedigi gibi zaruret bulundugunu
ifade eder ve Ibn Malik’e sdyle cevap verir: Arap siirlerinin tamamindaki zaruret
durumlarinin degistirilmesi veya yerlerine baska bir seyin getirilmesi miimkiindiir. Bu
durumda Arap siirinde zaruret kalmayacag asikardir.>®” Bu gériisleri sunan Naziru’l-
Ceys’ gore Ebll Hayyan savunmaya gerek duyulmadan goriisiinde haklidir. Sonug
olarak dogru olan Sibeveyhi’nin dedigi gibi sakin harften onceki nunun hazfi
zarurettir, >

- Sart climlesinin i¢inde bulunan yemin ciimlesinin basinda bazen cevap
ciimlesini sart ciimlesine baglayan fe (<) harfi bulunur. Ibn Malik’e gére bu durumda
sart climlesinin cevabina gerek yoktur. Ciinkii (<) harfi isti’naf (kendinden 6nceki
climleden bagimsiz olma) istedigi i¢in kendinden sonraki climle kendinden d&nceki
cimlede amel edemez. Bu duruma Kays bin Azare’nin su siiri 0rnek olarak

gosterilebilir:

oy G g e e o el

“Bastonla yiirtiyecek kadar yasarsam vallahi  Mesdlim’deki gecemi
unutacagim. "%

Eb(i Hayyan ibn Malik’e bu goriisiinden dolay: itiraz eder. Soyle ki; ibn
Malik’e gore sart ciimlesinin cevabi mahzuf olup bunu yemin ciimlesi tedarik
etmektedir. Fakat durum bodyle degildir. Aksine yemin ciimlesinin kendisi sart
ciimlesinin cevabidir ve bu yiizden (<) harfi cevap ciimlesine dahil olmustur.

Dolayistyla cevap ciimlesi acik bir sekilde ifade edilmistir, yemin ciimlesinin bu

ciimleyi karstlamasi gibi bir sey s6z konusu degildir. (s &Y &3 &s () ‘Bana

566 [bn Malik, Serhu teshil, |, 348-349.

567 Ebl Hayyéan, et-Tezyil, IV, 238.

568 Naziru’l-Ceys, Temhid, 111, 1175-1176-1177.
569 Tbn Malik, Serhu teshil, 111, 83.
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gelirsen vallahi sana ikram edecegim.” 6rneginde oldugu gibi bazen sart ciimlesinin
cevabi yemin climlesi olur. Bu yiizden (<) harfi yemin climlesinin basina gelmistir.
Zira (<) harfi sart fiilinin cevaba dogrudan erisemedigi durumlarda cevap ciimlesinin
basina gelir.>"

Bu konuda Ebi Hayyan’a katilan Naziru’l-Ceys ise sOyle der: Siiphesiz Eba
Hayyan bu goriisiinde haklidir. Ilmi hayatimin ilk yillarinda ibn Malik’in el-
Kifiyetu’s-Safiye adli eserine bakiyordum. Burada zikrettigi bu konuya orada da
deginip, delil olarak aym siiri veriyordu. Siiri okuyunca burada hazf diye bir seyin
olmadigini yemin climlesinin cevabiyla beraber bizzat sartin cevabi oldugunu gordiim
ve buna kesin kanaat ettim.>"*

- Nida harflerinden biri olan (%) harfi bazen mastarda, zarfta ve halde amel
edebilir. Ibn Malik zarfta amel etmesine su siiri delil olarak gosterir:

SLAT 8 VL o5 A Caiia Lo g Sall3 B G5 50 G

“Ey, Naka ve Cez* arasinda bulunan ev! Ayrilik akrabalarin olan atalarina
ne yapmis...(geriye kimse kalmamais)”

Ebl Hayyan’a gore burada zarf olan ({2) kelimesi nida harfinin mamulii
degildir. Clinkii bu kelime burada zarf degil hal durumundadir ve amili ise mahzuf
(A5%) kelimesidir. Naziru’l-Ceys bu konuda Ebd Hayyan’a katilir. Ciinkii (&) ve
(¢ 580)) yerleri arasinda bulunan nida degil (L)% lafzidir. Bu durumda miinadanin amili

olan nida harfi zarfta degil, halde amel etmistir.”>"2

3.5.2. Naziru’l-Ceys’in Ebfi Hayyan’1 reddettigi baz1 goriisleri

Naziru’l-Ceys’in Ebli Hayyan’a katilmadig1 bazi goriisleri ise sunlardir:

- Muzari fiili gizli bir () harfinden sonra nasb eden harflerden biri de (.is)
harfidir. Ibn Malik’e gdre (-32) harfi bu ameli yaparken (& ) ‘nihayet’ ve ()
‘sebep’ anlamlarinin yaninda (Zﬁ GYD ‘istisna’ anlamina da gelebilir. Buna su siir 6rnek
olarak gosterilebilir:

SACRE A PERPEG R Bl J gladl) (e gUaal) Gl

“Malin az iken comertlikte bulunmadik¢a malimin fazlaligini vermen cémertlik

degildir. "

570 Ebl Hayyén, et-Tezyil, XI,400.
51 Nazirw’l-Ceys, Temhid, V1, 3132.
572 Nazirw’l-Ceys, Temhid, VI, 3534,
573 Tbn Malik, Serhu teshil, 111, 346.
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Eb(i Hayyan bu meselede ibn Malik’i elestirir. Zira nahivcilerin ¢cogu (2)
harfinin muzari fiili nasb ederken nihayet ve sebeplik anlamlarina geldigini
sdylemislerdir. ibn Malik’ten baskas1 istisna anlamimi zikretmemistir. Oglu
Bedrettin’in bahsi gegen beyitteki su sozli ona cevap olarak yeterlidir: “Bu beyitte
(32) yerine G koyarsan anlamda bir degisme olmaz. (32) harfinin nihayet
anlaminda oldugu belliyse istisna anlaminda olabilecegi iddia edilemez.>"*

Bu konuda ibn Malik’i destekleyen Naziru’l-Ceys, Ebli Hayyan’a sdyle cevap
verir: Beyitteki () harfine nihayet anlamin1 verirsek beytin anlami sdyle olur: Mali
cok olan bir kimse comertlikle nitelendirilebilir. Bu kisi mali azalincaya kadar
comertlikte bulunur sonra malinin azligina ragmen comertlikte bulunmaya devam
eder. Goriinen o ki sairin bu beyitteki maksadi comertlikle ancak baslangigta mali az
olup ta bundan comertlikte bulunan kisinin nitelendirilebilecegidir. Oyleyse beyitte
nihayet anlami1 imkansiz olup istisna anlami dogrudur. Durum bu iken Ebi Hayyan
Ibn Hisam el-Hadravi’den (6. 646/1248) sdyle bir nakilde bulunur: ibn Hisdm

ids 3 a5l 5 alased ol Ja s phall e A3 0305 K

“Her insan Islam fitrati iizerine dogar. Sonradan ebeveyni onu Yahudilestirir,
Hristiyanlastirir veya Mecusilestirir.” hadis-i serifiyle ilgili séyle der: “Bana gore
hadisteki (s5hal &) ifadesi (M) fiilindeki zamire haldir. (A3) fiili bu anlamda
haberdir. (32) harfi ise (& ¥) anlaminda munkatr’® istisnadir. Bu durumda hadisin
anlami1 sOyle olur: Lakin ebeveyni onu Yahudilestirir veya Hristiyanlagtirir.
Nahivciler bu anlami (<35)’nin anlamlar1 arasinda saymuglardir. Imruu’l-Kays’in su
siiri de bu kabildendir:

Mals 5 Ko 2yl 8 Mol 2t Gl Y 4ol

“Allah’a yemin ederim ki (babamin katilleri olan) Malik ve Kdhil kabilelerini
helak etmedik¢e babamin intikamindan vazge¢meyecegim.” Sibeveyhi soyle der:
Araplarm (Ja5 41 9) =81 ¥ 403) “Vallahi ancak sen yapinca yaparim.” sdziindeki (Ja5)
fiili miibteda degil mahallen mansub mefuldiir. Anlam (J2& .i3) seklindedir. Sanki
sair (U5 3) demek istemistir. Agik bir sekilde bilinmektedir ki (5) harfi muzari fiili
nasb ettigi zaman (& 311) anlamindadir.” Naziru’l-Ceys sOyle devam eder: Ebi
Hayyan’m Ibn Hisdm’dan nakli onun Sibeveyhi’den yaptigi alinti Ibn Malik’in

gorisiiniin dogrulugunu gdstermektedir. Durum bu iken Ebi Hayyan (.3) harfinin

574 es-Suylti, Hem ‘ul-hevami, 11, 301.
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istisna anlamina geldigini musanniftan bagkasi sdylememistir ve oglunun ona verdigi
cevap bizim i¢in yeterlidir seklinde bir sozii nasil sdyliiyor?°"

- Bir miibtedanin birden fazla haberi olabilir. Bu durumda haber {i¢ sckilde
vaki olur:

a) Tekil olan miibtedanin lafzen ve manen birden fazla haberi olarak vaki olur,
su ayette oldugu gibi:

LA 06, el (20l 5 a5 55 5h g

“O, bagislayandir, ¢ok sevendir, arsin sahibidir, meciddir, diledigi seyi
yapandir. "

b) Cogul olan miibtedanin lafzen ve manen birden fazla haberi olarak vaki
olur, (&3 &5 a55 4@ 31545) ‘Zeydin ogullart fakih, nahivei ve katiptir.” drneginde
oldugu gibi.

c) Lafzen birden fazla olmasina ragmen manen ayni anlamda haber olarak vaki
olur, (4 (=45 138) ‘Bu mayhos bir meyvedir.” 6rneginde oldugu gibi.>”

Ibn Malik’e gore birinci durumda atif harfinin  kullamlmas1  veya
kullanilmamasi caizdir. Ikinci durumda ise atif harfinin kullanilmasi vaciptir. Ugiincii
durumda ise haberler ayn1 anlamda oldugu icin kullamlmamasi vaciptir.°’® Ibn
Usfiir’a gore liglincli durum hari¢ diger iki durumda atif harfinin kullanilmasi vaciptir.
Ebli Hayyan ibn Usfir'un goriisiine katilir, bu gériis muasirimz olan seyhlerin
tercihidir, der.>”

Ozetle sdyleyecek olursak ii¢ nahivci de iki ve iigiincii durumda miittefiktir.
Ihtilaf edilen yer birinci durumdur. Ibn Malik’e gore bu durumda atif harfi
kullanilmayabilir, digerlerine gore kullanilmas1 vaciptir. Bu goriisii savunanlar bahsi
gecen ayetteki haberleri ve benzeri orneklerini iki sekilde i‘rab ederler: Birden fazla
olan haberler ayr1 ayr1 olarak ya (3*) seklinde mahzuf bir miibtedanin haberidir veya
‘O, biitiin bu vasiflar1 kendinde toplayan kisidir’ seklinde takdiri bir haberdir.

Naziru’l-Ceys bu konuda Ibn Malik’e katilir ve sdyle der: Bu konuya dikkatli
bir sekilde bakan bir kisi, tekil olan miibtedaya atif harfi olmadan birden fazla haber

55 Nazirw’l-Ceys, Temhid, V111, 4177-4178.

576 Buruc stresi, 85, 14-15-16.

577 [bn Malik, Serhu teshil, 1, 309-310.

578 [bn Malik, Serhu teshil, 1, 310.

579 Ebt Hayyan, Irtisaf, 111, 1137; es-SuyGti, Hem ‘ul-hevami*, 1, 346.
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getirilemeyecegine dair bir delil bulamaz. Dolayisiyla dogru olan Ibn Malik’in
goriisiidiir ki atif harfi olmadan da haber getirilebilir.>®

- Nahivcilerin ¢ogunluguna ve ibn Malik’e gore (J¥) ve (32) kelimeleri acik
bir ((x) harf-i ceriyle mecrur olmadiklar: siirece zarftirlar.®®! Ebi Hayyan’a gore ise
bunlar zarf degil, mahzuf bir zarfin sifatlaridir. Ornegin; (5o J8# X5 &) Zeyd
Amr’den 6nce geldi’ ciimlesinin ash sudur: (528 sae o) 08 Ua3 35 ¢1) Zeyd
Amr’in gelis zamanindan 6nceki bir zamanda geldi.” Bu durum ayni sekilde (%)
kelimesi iginde gegerlidir.>?

Naziru’l-Ceys, EbG Hayyan " bu goriisiinii reddeder. Zira bu takdirin uzak
bir takdir oldugu asikardir. Sonra bu takdir edilen mevsuf kelime bir defa dahi
herhangi bir konusmada kullanilmamistir. Dolayisiyla dogru olan bunlarin
kendilerinin zarf olmalaridir ki (s % 08 33 é&) ciimlesinde (J¥) onceki zaman
anlaminda zarftir 5%

- [bn Malik’e gdre muzaf olan kelime (Ji) ‘gibi’ olursa muzafun ileyh nekire
olabilir ve bununla nekire bir isim nitelendirilebilir. Ornegin; (15x5 5 Jay &554)
‘Sairlik bakimindan Ziiheyr gibi bir adama ugradim’ ciimlesinin asl ( Jia Jay &ioa
% 5)dir. Burada ((ie) kelimesi lafzen hazfedilmis, anlami ise yine kastedilmis ve
marife olan (U ) lafz1 nekire olan (J45) kelimesine sifat olmustur.%®*

Ebi Hayyan’a gére bu tespit hatalidir. Zira Halil bin Ahmed’e gore (& 5ia 41
sl &i5ia) ‘Onun esegin sesi gibi bir sesi var’ ciimlesinin asli (< 3= Jie &i3ia 4
J,Uu,j\)’dir. Burada muzaf olan (du) kelimesi hazfedilmis muzafun ileyh bundan
nekirelik alarak lafzen marife olmasina ragmen nekire olan (&:3) lafzina sifat
olmustur. Sibeveyhi hocast Halil’in bu goriisiinii zayif ve cirkin gormiis, dolayisiyla
marife bir ismin nekreye sifat olamayacagini ifade etmistir. Bu durumda Ibn Malik’in
Halil’e uyarak tespit ettigi bu konu caiz degildir. Zira Sibeveyhi bu durumu zayif ve
cirkin gdrmiistiir.>8®
Naziru’l-Ceys bu meselede Ibn Malik’i destekleyerek soyle der: Ibn Malik

sOyle diyebilir; ben bu meseleyi Halil gibi caiz goriiyorum, Sibeveyhi’nin goriisiine

80 Nazirw’l-Ceys, Temhid, 11, 1031-1032-1033-1034.
581 bn Malik, Serhu teshil, 111, 108.

582 Eb Hayyan, /rtisdf. IV, 1816,

583 Naziru’l-Ceys, Temhid, VI, 3208-3209.

584 Tbn Malik, Serhu teshil, 111, 133.

585 Ebd Hayyan, frtisdf, IV, 1837-1838.
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uyma gibi bir zorunlulugum yok. Yine Ebli Hayyan’in bu goriigiinii bagka bir goriisle

degil delille ispat etmesi gerekir.>®

3.6- ED-DEMAMIN{

Kaynaklarda Ibnii’d-Demamini olarak ta adi gegen ed-Demamini’nin asil ad:
Muhammed bin Ebi Bekr bin Omer bin Ebi Bekr bin Muhammed bin Siileyman bin
Cafer’dir. (763/1362) yilinda Iskenderiye’de dogdu ve ilmini burada alip
medreselerde dersler vermeye basladi. Sonra Kahire’ye geldi; Arapga, edebiyat ve
fikih alanlarinda uzmanlasti. Maliki mezhebine bagl olan ed-Demamini iskenderiye
ve Kahire’de kadilik yapti ve Ezher’de nahiv okuttu. Daha sonra Dimesk’e kadi
olarak atandi fakat gesitli su¢lamalar karsisinda Misir’a geri dondii ve ilimle beraber
dokumacilikla ugrasti. Ticarette istedigini elde edemeyen ed-Demamini bu kez
Yemen’e oradan da Hindistan’a gitti. Burada kisa siirede adi meshur oldu ve vefatina
kadar dersler verip eserler yazdi. Bir rivayete gore zehirlenerek oOldiiriilen ed-
Demamini (827/1424) yilinda Hindistan’da vefat etti.%®’

ed-Demamini’nin Arap diliyle ilgili onemli eserleri sunlardir: Tuhfetu 'I-Garib
fi'l-Keldami ala Mugni’l-lebib, Ta ‘liku’l-Ferdid ala Teshili’l-Fevdid, Cevahirul-Buhiir,
el-Mesadbih ale’l-Camii’s-Sahih, Aynu’l-Hayat.5®

3.6.1. ed-Demamini’nin Ebéi Hayyan’a katildig1 baz1 goriisleri

Eserlerinde Eb Hayyan’in goriislerine oldukga fazla yer veren ed-Demamini
bazen bunlara katilir bazen de bunlar elestirir. Ozellikle Ibn Hisdm’in Ebli Hayyan’1
elestirdigi goriislerinde ibn Hisdm’a daha yakin bir tavir sergiler. ed-Demamini’nin
Ebi Hayyan’a katildig1 bazi nahiv konular1 sunlardir:

- Ebi Hayyan’in nahiv gériislerinde deginildigi {izere cumhura gére ( J550 &l
lle) ciimlesinde () kelimesi haldir. Eba Hayyan’a gére ise temyizde olabilir. ed-
Demamini Ebl Hayyan’in bu goriisiinii glizel bularak sdyle der: Goriinen o ki burada
mastar olan kelime temyizdir. Zira anlam bakimindan faildir. Yani sO6yle denmek

istenmistir: ‘Senin ilmin kamildir.”%°

%86 Naziru’l-Ceys, Temhid, V11, 3256.

%67 es-Suyiti, Bugye, |, 66-67.

58 Halit Ozkan, “Ibnii’d-Demamini”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 2010, c. 21, ss. 10-11.

589 Vedad binti Ahmed bin Abdullah el-Kahtani, 7 ‘tirdddtu’d-Demdamini en-nahviyye ve’s-Sarfiyye ala
Ebi Hayyan, (Yiiksek Lisans Tezi), Ummii’l-Kura Universitesi Arap Dili Fakiiltesi, H.1418, 31.
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- Bazilarma gore (oSl «5%& 331) gibi isimler tenvinli olarak kullamlabilirler.
Ebl Hayyan’a gore ise bu durum imkansizdir. Ciinkii burada birinci isim mebni,
ikincisi ise gayr-1 munsariftir. ed-Demamini bu goriisii dogru bulur. Ona gore tenvin
tirleri bellidir. Burada bu tiirlerden herhangi birini takdir etmek uygun degildir.

Dolayisiyla Ebt Hayyan’in gériisii kabul edilebilir bir goriistiir.>*

3.6.2. ed-Demamini’nin Eb#i Hayyan’1 reddettigi baz1 goriisleri

ed-Demamini’nin Ebl Hayyan’a katilmadigi bazi nahiv konularmna sunlar
ornek olarak gosterilebilir:

- [bn Malik’e gére (W) harfi ile hasr anlami kastedilirse bundan sonra gelen
zamir munfasil olur. Su siirde oldugu gibi:

e 3 Ul Ce aal W) 5 Sladl) aladl 2 0 Gl

“Ben (kavmimin) serefini koruyan bir siivariyim ki bu gérevi ancak ben veya
benim gibisi yapabilir.”%*! Ebii Hayyan ibn Malik’in bu goriisiinii reddederek bunu
acik bir hata ve Arap dilini bilmemek olarak nitelendirir. Yiice Allah s6yle buyurur:

OABE Y i Ga g3 ) ) 3385 B KT ) 0

“Ben kederimi ve hiizniimii sadece Allah’a arz ederim (sikdyet ederim). Ve

sizin bilmediginiz seyleri ben Allah’in bildirmesi ile bilirim. %
ol o3 oy 3 & &l

“Ben bu beldenin rabbine ibadet etmekle emrolundum. %% Eger ibn Malik’in
iddia ettigi gibi zamirin munfasil olmasi gerekseydi ayetlerin soyle olmasi gerekirdi;
(50 53l 038 S5 33 &1 Dl Wl e U ) (3545 B K0 ). 594

ed-Demamini EbG Hayyan’in bu goriisiini Seyh Bahauddin es-Subki’nin
elestirisini refarans alarak delilsiz agik bir hata olarak goriir. es-Subki’ye gore bu
konuda Ibn Malik’in goriisii dogrudur. Bu durum su sekilde tahkik edilebilir:
Birincisi, gogu kimsenin kabul ettigi tizere () bir hasr harfidir. ikincisi, beyancilara
ve genel kullanima gore (&) ile hasredilen isim genelde sonuncu kelimedir. Bu iki
kural sabit olunca Ibn Malik’in gériisii dogru olmaktadir. Ciinkii bu durumda zamir
muttasil getirilirse (u»xs \&) 6rneginde oldugu gibi ciimlenin anlam1 sdyle olmaktadir:

(el.\sl\ ‘Jl (e RS el) ‘Benden ancak kiyam meydana geldi’ olur. Dolayisiyla hasredilen

590 e|-Kahtani, I ‘tirdddtu’d-Demdamini, 30.
591 bn Malik, Serhu teshil, 1, 144.

592 yysuf stiresi, 12, 86.

598 Neml siresi, 27, 91.

9% Ebl Hayyén, et-Tezyil, 1l, 221.
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kelime kiyam olur. Eger bu 6rnekte (L”a/i Y] a8 L) ‘Benden baska kimse ayakta durmadr’
anlami kastedilirse bu climle ancak zamirin munfasil getirilmesiyle miimkiindiir Ki
ctimle soyle olur; (Gi a8 W), ed-Deméamini’ye gére bununla Ebi Hayyan’in goriisii ve
delilleri gecersiz olmaktadir. Ciinkii getirmis oldugu delillerde hasredilen kelime fail
degil, bagka kelimeler veya terkiplerdir. Bu delillerde fail hasredilseydi zamir mutlaka
munfasil olurdu.%®

- Ibn Malik’e gore nakis fiillerden olan ({3), (Lsk\ « »&) ‘kirdi, séndiirdii’
anlamlarinda olursa tam fiil olur. Zira Ferra soyle bir nakilde bulunmustur: ( o= s
Y1) Onu isten kestim’, (38 &) “Atesi sondiirdiim’.% Eba Hayyan’a gore ibn
Malik’in bu goriisii ac¢ik bir hatadan baska bir sey degildir. EbG Hayyan; Sihah ve
Muhkem gibi sozliiklerde bu fiilin bu anlama geldigiyle ilgili bir sey gérmedigini, bu
anlamlarin orta harfi (+&) olan (&) fiilinin anlami oldugunu, Ibn Malik’in bu iki fiili
karistirdigini ifade eder.>’

Bu konuda Ibn Malik’i destekleyen ed-Demamini, onun (L3) fiilinin
anlamlarim1 EbG Hayyan’in zikrettigi sozliiklerden degil, Ferra’dan naklettigini
belirtir. Yine harfleri farkli bu iki fiil ayn1 anlamda kullanilmis olabilir ki bunun
ornekleri ¢oktur. Ibn Malik’in Ma ihtelefe i‘camuhu ve't-tefeke ifhamuhu adinda
kiigiik bir kitabinm oldugu ve bu kelimelerden birinin de (&2 - &) fiilleri oldugu
sdylenmektedir. ed-Demamini, ({3) fiilinin bu anlamlarini 6nceki sodzliiklerde

AAAAA

bulamadigin1 fakat miiteahhirinden olan Firtzabadi’nin Kamusu’[-Muhit’inde
gordiigiinii ifade ederek bu fiilin bazen tam bir fiil olarak kullamildigini savunur.5%

- Ibn Malik’e gére Mukarebe (yaklasma) fiillerinden biri de (&) ‘ummak’
anlaminda ki (s23) fiilidir. Bu fiil (3022 O $3 623) ‘Umulur ki Zeyd gelir’ seklinde
ciimle i¢inde kullamlir.®®® Ebli Hayyan ve ona katilan Muradi’ye gore ise Arap
kelaminda bu kelime fiil olarak degil (s2~) seklinde tesniyesi ve ¢ogulu yapilamayan
tenvinli bir isim olarak kullanilir. Sa‘leb sdyle der: (5~ <) ‘Sen liyakatlisin. 6%

Bu meselede Ibn Malik’i destekleyen Ed-Demamini sdyle der: Eb(i Hayyan ve
Muradi’nin bu itirazlar1 bir kusurdur. Ciinkii Kadi Iyaz Mesdriku’l-Envar adl

eserinde soyle denildigini nakleder: (1S Ja& 4l 43 5 03) “Umulur ki Zeyd sdyle yapar.”

5% Muhammed Bedruddin bin Ebi Bekr bin Omer ed-Demamini, Ta ‘liku I-ferdid ala Teshili’l-fevaid
(1-1V), thk. Muhammed bin Abdurrahman bin Muhammed el-Mufadda, y.y.,1983, 11, 82-83-84.

5% [bn Malik, Serhu teshil, 1, 325.

57 Ebi Hayyan, et-Tezyil, IV, 143-144,

5% ed-Demamini, Ta ‘Iik, 111, 181-182-183.

59 [bn Malik, Serhu teshil, 1, 375.

50 Ebi Hayyan, et-Tezyil, IV, 330-331.
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Ibn Malik’e karsi yapilan bu itiraz su-i zandan kaynaklanmaktadir. O, nahvi
konularda imam, liigatlara muttali olan biridir. Buradaki mesele nakli bir mesele olup
Ibn Malik’in bu sekilde elestirilmesi aklin smirlarin1 zorlamaktadir. Insaf kapisini
kapatan hasetten Allah’a siginiriz.%%

- Ibn Hisdm’in Ebli Hayyan’a itiraz ettigi goriisleri konusunda deginildigi
iizere ibn Hisdm’a gore (C’j) mastar harfinden sonra gelen emir fiili mastara te’vil
edilebilir. Ebd Hayyan’a gore ise bu te’vil imkansiz olup buradaki (Cf) harfi tefsir
harfidir. ed-Demamini bu konuda Ibn Hisdm’a katilir. Ona gére emir ve nehiy
fiillerinin te’vil edildigi mastar ancak talep ifade eden bir maddeden te’vil edilir.
Ornegin; (38 Y &b 3 &8 (L 43l &5€) denildigi zaman bu ciimle su te’vildedir: (43 &5
de Al 31l j&\;’) ‘Ona kalk veya kalkma diye yazdim.” Burada sadece siganin
(eﬁ) delaleti ortadan kalkmustir, ciimle anlaminda herhangi bir degisiklik meydana
gelmemistir. Dolayisiyla (&) mastar harfinden sonra gelen emir ve nehiy fiilleri
mastara te’vil edilebilir.5%2

EbG Hayyan’in goriislerine katilan veya bunlar1 reddeden bu dil bilginlerinin
yaninda onun goriislerine eserlerinde yer veren fakat bunlarla ilgili herhangi bir
yorumda bulunmayan dil bilginleri de bulunmaktadir. Bu 6nemli dilcilerden bazilari
sunlardir: ibn Akil ( 6.769/1367 ), ibn Saig ( 6.776/1374 ), Bahauddin es-Subki, el-
Esmini, Halid el-Ezheri, Abdulkadir el-Bagdadi, Ibn Cabir el-Hevari vb.

601 ed-Demamini, Ta ‘Iik, 111, 284-285-286.
602 Muhammed Bedruddin bin Ebi Bekr bin Omer ed-Demamini, Serhu 'd-Demdmini ala Mugni''I-lebib
(1-11), thk. Ahmed Uzvi Inaye, Miiessesetu’t-tarihi’l-Arabi, 1.Baski1, Beyrut, 2007, 1, 120.
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SONUC
Endiiliste dogan ve ilk egitimini burada alan Ebi Hayyan el-Endelusi geng
yasta ilim i¢in vatanindan ayrilmis ve cesitli ilim merkezlerini dolastiktan sonra
Kahire’ye yerlesmistir. Farkli alanlarda dort yiiz elli kiisiir hocadan dersler alip bu
birikimini eserlerine yansitmis ve bircok 6grenci yetistirmistir. Kahire’de vefatina
kadar nahiv, tefsir gibi farkli alanlarda derslerler veren EbGi Hayyan ozellikle bu iki
alanda temayiiz etmis, eserler birakmis ve Ebi Hayyan en-Nahvi diye meshur

olmustur.

Tefsir alaminda el-Bahru 'I-Muhit ve nahiv alaninda Irtisdfu 'd-Darab gibi bilgi
ve farkli yorumlar agisindan zengin eserler kaleme alan EbG Hayyan Tiirk¢e, Farga ve
Habesge gibi birgok farkli dillerin 6grenimi ve grameri konusunda da eserler kaleme
almistir. Yetmise yakin eseri olan EbG Hayyan’in bu eserlerinden yirmisi giiniimiize
ulasmis ve c¢esitli yaym evleri tarafindan basilmistir. Geriye kalan eserler ise
giiniimiize ulasmamis olup kayiptir. Bunlardan 6zellikle en-Nuddr ve Tarihu el-
Endelus adli eserler Endiiliis bilim adamlari ve o donem ile ilgili bilgiler icermesi
nedeniyle 6nemlidir. Bu eserlerin bulunmasinin ve ortaya ¢ikarilmasinin giiniimiiz dil

ve tarih aragtirmalarina 6nemli katkilar saglayacagi kanaatindeyiz.

Eb(i Hayyan kendisinden bir asir énce yasamis olan ibn Mada el-Kurtubi gibi
Arap gramer calismalarinin iizerine bina edildigi amil-mamul nazariyesine karsi
ctkmamistir. Miitekaddimin nahivcilerin yolunu izleyerek bu nazariyeye uygun olarak
nahiv ¢alismalarini yiirtitmistiir. Fakat nahiv illetlerinin 6zellikle ikinci ve ticlincii
illetlerin nahiv calismalarindan ¢ikarilmasi gerektigini belirten Ibn Mada gibi bu
illetlerin bir¢cok dilin gramerinde bulunmadigini, bunlardan bir¢ogunun gereksiz
oldugunu savunmustur. Bu anlamda EbG Hayyan, yirminci yiizyilda ‘Tecdidu’n-
Nahv’ diye Ibrahim Enis, Ibrahim Mustafa, Sevki Dayf ve Mehdi Mahziimi gibi
dilcilerin baglattig1 nahiv ¢alismalarinin kolaylasmasina ve yenilenmesine kaynaklik
etmistir. Bahsi gecen dilciler nahiv 06gretimi kolaylastirma baglaminda yeni
hazirlanacak olan kitaplardan bu illetlerin ¢ikarilmasi gerektigini belirtmislerdir.
Sonug olarak yeni hazirlanan nahiv 6gretimi kitaplar1 bu dogrultuda basilmis ve nahiv

illetleri bu kitaplarda yer almamustir.
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Eb( Hayyan ister miitevatir ister sz olsun biitiin kiraatleri goriislerine delil
olarak kullanmis, ilk dénem dil ulemasindan farkli bir ydéntem uygulamustir. Ibn
Malik’in ortaya koydugu fasih olmayan Arap lehgeleri ve hadis-i serifler iizerine kural
koyma yontemini reddederek ilk donem dil ulemasmin 6zellikle Basralilarin bu
anlamdaki nahiv yontemini korumaya calismistir. O, nahiv goriislerini ortaya
koyarken biitiin kiraatlere ve fasih Arap siirine itimat etmis, boylece kendine has bir

nahiv metodu ortaya koymustur.

Ebt Hayyan sema‘, kiyas, icma ve istishabu’l-halden ibaret olan biitiin nahiv
delillerini kullanmig, bunlar i¢inde sema‘ya digerlerinden daha fazla 6nem vermistir.
Ona gore herhangi bir nahiv meselesinde Oncelikle Kur’an-1 Kerim kiraatlerine ve
Araplardan isitilen bir kullanimin olup olmadigina bakilir. Eger bir kullanim varsa o
zaman diger nahiv delilleri de g6z oniinde bulundurulur. Yoksa o zaman bu nahiv
delilleri bir anlam ifade etmez ve bunlara itibar edilip de bir nahiv kurali ortaya
konulamaz. Konulsa dahi boyle bir kural zay1if ve gecersiz olur. Bazen sema“ ile kiyas
veya diger nahiv delilleri ¢atigabilir veya bir konuda sema‘ yok iken kiyas yapma
olasilig1 olabilir. Bu veya buna benzer durumlarda da yine sema‘a itibar edilir. Sema‘

yoksa kiyas yapilamaz.

EbG Hayyan hadisle istishad konusunda miitekaddimin nahiv imamlar1 gibi
hadis-i serifleri nahiv konularinda delil olarak kullanmamistir. Bu konuda hadislerle
¢ok istishadda bulunmasindan dolay1 ibn Malik’i elestirmis, hadislerin gogunun
manen rivayet edildigini, bunlara itibar edilerek bir nahiv kurali ortaya
konamayacagini ve hadislerin bir nahiv kuralina delil olarak kullanilamayacagini
belirtmistir. Bu anlamda Ebi Hayyan hocasi Ibn Dai¢ ile beraber hadisle istishadde
bulunulamaz tezini savunanlarin Onciisii olmustur. Ebli Hayyan’a gore hadis-i
seriflerin temsil mahiyetinde bir nahiv meselesine 6rnek olarak veya bir kelimenin
anlaminin agiklanmasi i¢in kullanilmasinda bir beis yoktur. Ebi Hayyan’in eserleri
incelendiginde onun da birgok hadis-i serife yer verdigini fakat hadisleri bu anlamda

kullandigin1 gérmek miimkiindiir.

Siir ile istishad konusunda da Ebli Hayyan cumhurun benimsedigi ilk {i¢ sair
tabakasinin siirleriyle istishadda bulunmus, bunun haricindeki tabakalarin siirleriyle
istishadda bulunmamistir. Yine dil malzemelerinin kendilerinden toplandigi fasih

Arap lehgelerinin kullanimlarini tercih etmis, fasih olmayan lehgelerle istishadda
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bulunmalarindan dolay1 Kife ekoliinii ve bazen bu konuda onlara uyan ibn Malik’i

elestirmistir.

Ebl Hayyan 6zgiin nahiv goriisleri yaninda tercihe dayali goriis ve yorumlarda
da bulunmustur. O, benimsedigi kendine has nahiv metodunu kullanarak 6zgiin
yorumlarda bulunmus kimi zamanda herhangi bir nahiv imaminin veya ekoliiniin
goriislinii tercih etmistir. Ebd Hayyan’in nahiv goriisleri incelendigi zaman onun
bazen Basra dil ekoliinii, bazen de Kuafe veya diger nahiv ekollerini tercih ettigi
goriilmektedir. Onun nahiv ekolleri i¢inde her ne kadar Basra dil ekoliine daha yakin
oldugu goriilse de kendine has bir nahiv yontemi belirlemis ve nahiv meselelerini bu

yontem 1518inda degerlendirmistir.

Ebl Hayyan’in eserleri incelendiginde nahiv imamlarinin Kitaplarini 6zellikle
Sibeveyhi’nin el-Kitdb’in1 ¢ok iyi bir sekilde miitalaa ettigi goriilmektedir. Bazen
bir¢ok dilciyi bu kitaplar iyi miitalaa etmemeleri nedeniyle elestirir. Nahiv imamlar1
icinde Ebli Hayyan’1 en ¢ok etkileyen kisi Sibeveyhi’dir. O, Sibeveyhi’nin goriiglerini
ve nahiv metodunu bir dayanak olarak kabul etmis, bazi nahiv meselelerinde
Sibeveyhi’ye muhalefet edenleri elestirmis hatta Ibn Teymiye gibi baz1 bilginlerle

arasi agilmustir.

Ebl Hayyan’in kendinden onceki nahivciler igerisinde iizerinde durdugu
dilciler Ibn Malik ve Ibn Usflir olmustur. Ebi Hayyan bunlarin eserleri iizerine serhler
yazmis ve bazilarini kisaltmistir. Onun goriisleri konusunda en ¢ok degerlendirme
yaptig1 ve elestirdigi dilci Ibn Malik’tir. ibn Malik’e yonelttigi elestirilerinin odak
noktasin1 onun hadis-i seriflerle istishadda bulunmasi, bazi zayif Arap lehgelerine
itibar etmesi ve bazi nahiv konularinda Kife ekoliiniin goriislerini tercih etmesi
konular1 olusturmaktadir. Bu anlamda Eb Hayyan sonraki kusaklar tarafindan Ibn

Malik’in taninmasini ve goriisleri lizerinde degerlendirmeler yapilmasini saglamistir.

Eb Hayyan’m Ibn Malik’in gériisleri iizerine degerlendirmeleri 6grencileri ve
sonraki kusaklar tarafindan referans olarak kabul edilmis, bu dilciler ¢ogu nahiv
tartismalarina Eb(i Hayyan iizerinden girmislerdir. Bu anlamda Ibn Hisam, Naziru’l-
Ceys ve Semin el-Halebi gibi dilciler Eb Hayyan’in gorislerini genelde elestirmis,

el-Muradi ve Suyuti gibi dilciler ise genelde ona katilmiglardir.

167



KAYNAKCA

ABDULLAH Halid Abdurrahim, el-Fikru’'n-nahvi inde nuhati’l-Endelus,
Mektebetu’l-adab, 1.Baski, Kahire, 2014.

AHMED ASIDE Fadi Sakr, Cuhiidu nuhdti’l-Endelus fi teysiri'n-nahvi’l-‘Arabi,
(Basilmamus Yiksek Lisans Tezi), Filistin, 2006,

el-BAGDADI Seyh Abdulkadir bin Omer, Hizdnetu'l-edeb ve lubbu lubdbi lisani’l-
Arab (I-1V), Daru sadir, Beyrut, 1.Baski, t.y..

CAMI Abdurrahman, Molla Cami, Salah Bilici Kitabevi, Istanbul, t.y..

CELEBI Katib, Kesfit z-zuniin ‘an esami’l-kutubi ve’l-fiiniin (1-V), trc. Riistii Balc,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2007.

DAYF Sevki, el-Medarisu 'n-nahviyye, Daru’l-mearif, 5.Baski, Kahire, t.y..

ed-DEMAMIN{ Muhammed Bedruddin bin Ebi Bekr bin Omer, Ta ‘Tiku I-ferdid ala
Teshili’l-fevaid (1-1V), thk. Muhammed bin Abdurrahman bin Muhammed el-
Mufadda, y.y.,1983.

............... , Serhu’d-Demdamini ala Mugni’l-lebib (1-11), thk. Ahmed Uzvi Inaye,
Miiessesetu’t-tarihi’l-Arabi, 1.Baski, Beyrut, 2007.

EBU HAYYAN EL-ENDELUSI Muhammed bin Yusuf bin Ali bin Yusuf, Tefsiru I-
bahri’l-muhit (1-1X), thk. Seyh Adil Ahmed Abdulmevcut, Seyh Ali
Muhammed Muavvid, Daru’l- kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 2010.

............... , Takribu’l-mukarreb, thk. Afif Abdurrahman, Daru’l- miiyessere, Beyrut,

............... , Irtisafu’d-darab min lisani’l-‘Arab (I-V), thk. Recep Osman
Muhammed, Mektebetu’l-hanci, Kahire, 1.Baski, 1998.

............... , Divdan-1 Ebi Hayydn el-Endelusz, thk. Ahmet Matlib, Hatice el-Hadisi,
Matbaatu’l-Ani, 1.Baski, Bagdat, 1969.

............... , el-Hicd, thk. Turki bin Sihv el-Uteybi, Daru Sadir, Beyrut, 1998.

............... , el-Hiddye fi’n- nahv, thk. Hiiseyin Sirafikiin, Mensrati’l-merkezi’l-
alemi li’d-dirasati’l-Islamiyye, Iran, h.1422.

............... , et-Tezyil ve't-tekmil fi serhi kitab-it-Teshil (1-XI), thk. Dr. Hasan
Hindavi, Darul kalem, 1.Baski, Dimesk, 1997.

168



............... , Nugbetu’z-zamdn min fevaidi Ebi Hayydn, thk. Halid bin Muhammed
bin Muhtar el-Beddavi es-Sebai, Daru’l-hadisi’l-kettaniyye, Beyrut, 2010.

............... , Menhecu’s-salik fi’l kelami ala elfiyeti Ibn Malik, thk. Sidney Glazer,
American Oriental Society, New Hawen, Connecticut, 1947.

............... , en-Nuketu’l-hisan fi serhi gadyeti’l-ihsdn, thk. Abdulhiiseyin el-Fetili,
Miiessesetu’r-risale, t.y..

............... , en- Nehru’l- madd mine’l-Bahri’l-muhit (1-VI), thk. Omer el-Es‘ad,
Daru’l- Cil, 1. Baski, Beyrut, 1995.

............... , el-Mubdi’ fi’t-tasrif, thk. Abdulhamit Seyyid Taleb, Mektebetu dari’l-
Arabiyye, Kuveyt, 1982.

el-EFGANI Said, F7 usili'n-nahv, el-Mektebetti’l-Islami, Beyrut, 1987.

el-ENBARI, Ebu’l-Berekat Abdurrahman Kemaluddin bin Muhammed, el-Igrdb fi
cedeli’l-ir ‘ab ve luma‘u’l-edille fi usali'n-nahv, thk. Said el-Efgéani, Daru’l-
Fikr, 2.Baski, Beyrut, 1971.

ERSONMEZ Hiiseyin, “Arap Gramerinin Gelisim Siirecinde Misir Dil Ekolii-1”,
Mizédnu’l-Hak Islami Ilimler Dergisi, sy. 3, 2016.

el-ES‘AD Abdulkerim Muhammed, el-Vasit fi tarihi 'n-nahvi’l-Arabi, Daru’s-sevvaf,
1.Baski, Riyad, 1992.

el-ESTERABAZI, Radiyyuddin Muhammed bin el-Hasan, Serhu Kdfiyeti ibni’l-
Hacib, (1-V), thk. Imil Bedi‘ Yakub, Daru’l- kutubi’l-ilmiyye, 1. Baski,
Beyrut, 1998.

el-FAHURI Hannd, Tdrihu’l-edebi’l-‘Arabi, Mensiratu mektebeti’l-bulsiye, 12.
Baski, Beyrut 1987.

el-FASI Ebd Abdullah Muhammed bin et-Tayyib, Feydu nesri’l-insirah min ravdi
tayyi’l-Iktiréh, thk. Mahmut Yusuf Feccal, Daru’l-Buhiis lid-Dirasati’l-
Islamiyye ve ihyai’t-Turas, 2.Baski, el-imaratu’l Arabiyye el-Muttahide- Abu
Dabi 2002.

el-HADISI Hatice, Ebii Hayydn en-nahvi, Mektebetu’n-nahda, Bagdat, 1966.

HASSAN Temmam, el-Usiil, Daru’s-sekafe, el-Magrib, 1991.

el-HEYTI Abdulkadir Rahim, Hasdisu I-mezhebi’l-Endelusi en-nahvi hildle I-karni’s-
sabi i’l-hicri, Menglratu camiati Karyunis, 2.Baski, Bingazi, 1993.

el-HULVAN] Muhammed Hayr, Usili'n-nahvi’l-Arabi, en-Nasiru’l-atlasi, Ribat,
1983.

169



IBN CINNI Eba’l-Feth Osman, el-Hasdis (I-111), thk. es-Sirbini Seride, Daru’l- hadis,
Kahire, 2007.

IBN HACER EL-ASKALANI Sihdbuddin Ahmed, ed-Dureru’l-kimine fi a ‘yéini’l-
mieti’s-samine (I-V), thk. Muhammed Seyyid Cadu’l-Hak, Daru’l-kutubi’l-
hadise, Kahire, t.y..

IBN HISAM EL-ENSARI Cemaleddin Abdullah bin Yusuf, Serhu’l-lemhati’l-
bedriyye fi ilmi’l-lugati’l-Arabiyye (I-11), thk. Hadi Nehr, Daru’l-yazori’l-
ilmiyye, Urdiin, 2007.

............... , Mugni’l-lebib an kutubi’l-e‘arib (1-11), thk. Berekat Yusuf Hebbu,
Daru’l-erkam, 1.Baski, Beyrut, 1999.

............... , Serhu katri’n-nedd ve belli’s-sadd, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamit,
Mektebetu dari’l-fecr, 2.Baski, Dimesk, 2001.

IBN KADI SUHBE Ebii Bekr bin Ahmed bin Muhammed bin Omer bin Muhammed
Takiyyuddin ed-Dimeski, Tabakdtu's-Sdfiiyye (I-1V), thk. Hafiz Abdulalim
Han, Alemu’l-kutub, 1.Baski, Beyrut, 1987.

IBN MALIK Cemaluddin Muhammed bin Abdullah bin Abdullah et-Tai, Serhu
teshili’l-fevaid ve tekmili’l-makdsid (I-111), thk. Muhammed Abdulkadir Ata,
Tarik Fethi es-Seyyid, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1.Baski, Beyrut, 2001.

[BN TEGRIBERDI EL-ATABEKI Cemaluddin Ebi’l-Mehasin Yusuf, en-Nuciimu ’z-
zdhira fi muliki Misr ve’l-Kahire (I-XVI1), thk. Muhammed Hiiseyin
Semseddin, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1.Baski, Beyrut, 1992.

IBN YEIS Ebi’l-Beka Yeis bin Ali el-Musili, Serhu’l-Mufassal (I-VI), thk. Emil
Bedi® Yakup, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1.Baski, Beyrut, 2001.

el-iSBILi, ibn Usfir, el-Mumti ‘u’l-kebir fi t-tasrif, thk. Fahrettin Kabave, Mektebetu
Liibnan Nasir(in, Beyrut, 1996.

KAFES Mahmut, Ebii Hayydn el- Endeliisi 'nin Hayati ve el- Bahru’l- Muhit Isimli
Tefsirindeki Metodu, (Doktora Tezi) Konya: Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti 1994.

el-KAHTANI Vedad binti Ahmed bin Abdullah, 7 ‘tirddéatu’d-Demdmini en-nahviyye
ve’s-Sarfiyye ala Ebi Hayyan, (Yiksek Lisans Tezi), Ummii’l-Kura
Universitesi Arap Dili Fakiiltesi, H.1418.

KERCHOU Lazhar, “Ebli Hayyan’in el-Bahru’l-muhit tefsiri baglaminda nahve dair
metodik esaslar1”, Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1/ 41,
(2015).

170



MAHMUD Hiisni Mahmud, el-Medresetu’l-Bagdadiyye fi tarihi’n-nahvi’l-Arabi,
Miiessesetu’r-risale, Beyrut, 1986.

el-MAKKARI Ahmed bin Muhammed et-Tilmisani, Nefhu t-tib min gusni’l
Endelusi’r-ratib (I-V111), thk. Ihsan Abbas, Daru sadir, Beyrut, 1968.

el-MURADI Hiiseyin bin Kasim, Serhu’t-Teshil, thk. Muhammed Abdunnebi
Muhammed Ahmet Abid, Mektebetu’l-Iman, 1.Baski, Kahire, 2006.

............... , el-Cene’d-dani fi hurifi’l-medni, thk. Fahrettin Kabave, Muhammed
Nedim Fadil, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1.Baski, Beyrut, 1992.

NAZIRU’L-CEYS Muhibbuddin Muhammed bin Yusuf bin Ahmed, Temhidu’l-
kavaid bi-gerhi Teshili’l-fevaid (I-XI), thk. Ali Muhammed Fahir, Cabir
Muhammed el-Berace ve digerleri, Daru’s-selam, 1.Baski1, Kahire, 2007.

es-SABBAN, Muhammed bin Ali, Hésiyetu’s-Sabbdn ala serhi’l-Esmini (1-1V), thk.
Ibrahim Semseddin, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 2.Baski1, Beyrut, 2008.

es-SAFEDI Salahuddin Halil bin Aybek, 4 ‘ydnu'l-‘asr ve a ‘vanu n-nasr (1-V1), thk.
Nebil Ebli Amse, Muhammed Mevid, Mahmud Salim Muhammed, Daru’l-
Fikri’l-Muasir, 1.Baski, Beyrut, 1998.

............... , el-Vafi bi’l-vefeyat (I-VII), thk. Nebil Ebli Amse, Muhammed Mevid,
Mahmud Salim Muhammed, Daru’l-fikri’l-muasir, 1.Baski, Beyrut, 1998.

es-SEHAVI Semsuddin Muhammed bin Abdurrahman, ed-Davu’l-lami‘ li-ehli’l-
karni’t-tasi * (1-X), Menstratu dar-i mektebeti’l-hayat, Beyrut, t.y..

SEMIN EL-HALEBI Ahmed bin Yusuf, ed-Durru’l-mesiin fi uliimi’l-kitabi’lI-mekniin
(I-X1), thk. Ahmed Muhammed el-Harrat, Daru’l-Kalem, 1.Baski, Dimesk,
1986.

SIBEVEYHI Ebii Bisr Amr bin Osman bin Kanber, el-Kitdb (1-V), thk. Abdusselam
Muhammed Harun, Mektebetu’l-hanci, 3.Baski, Kahire, 1988.

es-SUBKI Tacuddin Ebt Nasr Abdulvehhab bin Ali bin Abdulkafi, Tabakdtu’s-
Safiiyyeti’l-kubra (1-1X), thk. Mahmut Muhammed et-Tenahi, Abdulfettah
Muhammed el-Hulv, {sa el-Babi el-Halebi matbaasi, 1. Baski, 1964.

es-SUYUTI Celaleddin Abdurrahman bin Eba Bekr, Bugyetu’l-vu'‘dt fi tabakati’l-
lugaviyyin ve’'n-nuhdt (I-11), thk. Muhammed Eb@’l-Fadl Ibrahim, el-
Mektebetu’l-“asriyye, Beyrut, t.y..

............... , Hem ‘ul-hevami‘ fi serhi cem ‘il-Cevami‘ (I-1V), thk. Ahmed Semseddin,
Daru’l- kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 2012.

171



............... , Kitabu’l-Iktirdh fi ilmi usili’n-nahv, thk. Selahaddin el-Hevvari, el-
Mektebetu’l-asriyye, 1.Baski, Beyrut, 2011.

es-SEVKANI Muhammed bin Ali, el-Bedru 't-tali* bimehdsini men ba ‘de’l-Karni r-
rabi‘ (I-11), Daru’l- marife, Beyrut, t.y..

et-TANTAVI Muhammed, Nesetu’n-nahv ve tarihu esheri’n-nuhat, Daru’l-meérif,
2.Baski, Kahire, t.y..

VELEDU EBBAH Muhammed Muhtar, Tarihu n-nahvi’l-Arabi fi’l-mesrik ve’l-
magrib, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1.Baski, Beyrut, 1996.

ez-ZEHEBI Ebi Abdillah Muhammed bin Ahmed bin Osman, Marifetu /-kurrdi’l-
kibdr ale’t-tabakati ve’l-asar (I-1V), thk. Tayyar Altikulag, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1995.

ez-ZIRIKLI Hayruddin, el-4 ‘Iam (1-X1), y.y., Beyrut, 3.Baski, 1969.

ANSIKLOPEDI MADDELERI

HATIP Abdulaziz, “Semin el-Halebi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalari Merkezi (ISAM),
2010, c. 36, ss. 492-493.

OZKAN Halit, “Suy0ti”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 2010, c. 38, s.
195.

............... , “Ibnii’d-Demamini”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA),
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 2010, c.
21, ss. 10-11.

ONLINE KAYNAKLAR

www. Ar. Wikipedia. Org /wiki

www.kuranmeali.com

172



OZGECMIS

Adi, Soyadi

Selim

Tekin

Dogum Yeri ve Yili

Van

27/10/1980

Yabanci Dil ve

Arapca (ileri diizey), Farsca (orta diizey), Ingilizce (orta diizey)

Diizeyi
Egitim Durumu Baslama - Bitirme Kurum Adi
Yih
Lise 1995 1997 Van imam-Hatip Lisesi
Lisans 1997 2003 Yiiziincii Y1l Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Yiiksek Lisans 2007 2010 YLIZI:II.I‘CI:I‘ Y1l Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii
1 - L . . . 1 B.l. 1
Doktora 2013 2019 U ud.a.g‘g I“Jnlver51te51 Sosyal Bilimler
Enstitiisii
Cahstigi Kurum (lar) | Baslama-Ayrilma Yih Cahisilan Kurumun Adi
2003 2013 Milli Egitim Bakanlig:
2013 2019 Uludag Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Yayinlar: Akademik Aktiviteler

Tezler

-Temmam Hassan ve Arap Dilbilim Calismalarindaki Yeri

(Yuziinci Yil Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Arap Dili ve Belagati
Bollimu Yiksek Lisans Tezi, 2010),

Makaleler

Ebl Hayyan el-Endelusi’nin Us(l’n-Nahv ilmindeki Yeri
(Amasya ilahiyat Fakiiltesi dergisi, Aralik 2019)

Tletisim (e-posta):

selimtekin65@hotmail.com

Tarih 28/08/2019
imza . .
Adi Soyad1 Selim TEKIN

173




BURSA ULUDAG UNIVERSITESI

TEZ COGALTMA VE ELEKTRONIK YAYIMLAMA iZiN FORMU

Yazar Ad1 Soyadi Selim Tekin

Tez Adi Ebli Hayyan el-Endelusi ve Arap Gramerindeki Yeri
Enstitii Sosyal Bilimler Enstitiisii

Anabilim Dalt Temel islam Bilimleri

Tez Tiirii Doktora

Tez Danigsman(lar)1

Prof, Dr. Ismail Giiler

Cogaltma (Fotokopi Cekim) Izni
Kisitlama

[ ] Patent Kisit (2 y1l)
[ ] Genel Kisit (6 ay)

[ ] Tezimin elektronik ortamda yayimlanmasina izin
veriyorum.

Hazirlamis oldugum tezimin belirttiZim hususlar dikkate alinarak, fikri miilkiyet

haklarim sakh kalmak iizere Bursa Uludag Universitesi Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Daire

Baskanlhgi tarafindan hizmete sunulmasina izin verdigimi beyan ederim.

Tarih : 28/08/2019

Imza :

174




OZGECMIS

Ady, Soyad:

Selim

Tekin

Dogum Yeri ve Yili

Van

27/10/1980

Yabanci Dil ve

Arapca (ileri diizey), Fars¢a (orta diizey), Ingilizce (orta diizey)

Diizeyi
Egitim Durumu Baslama - Bitirme Kurum Ad1
Yih
Lise 1995 1997 Van Imam-Hatip Lisesi
Lisans 1997 2003 Yiiziincti Y11 Universitesi {lahiyat Fakiiltesi
Y-- »e ' Y Y - . - l B.l. ]
Yiiksek Lisans 2007 2010 UZI.JI‘l.Cl:l. 11 Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii
o 2013 2019 Uluc?a:g E'Jniversitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii
Cahstifi Kurum (lar) | Baslama-Ayrilma Yil Calistlan Kurumun Adi
2003 2013 Milli Egitim Bakanligi
2013 2019 Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi

Yaymlar:

Akademik Aktiviteler

Tezler

-Temmam Hassan ve Arap Dilbilim Calismalarindaki Yeri
(Yuziinci Yil Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Arap Dili ve Belagat
Bolimii Yiiksek Lisans Tezi, 2010},

Makaleler

Eb( Hayyan el-Endelus?’nin UsGl’n-Nahv iimindeki Yeri
(Amasya ilahiyat Fakiiltesi dergisi, Aralik 2019)

iletisim (e-posta):

selimtekin65@hotmail.com

Tarih 28/08/2019
imza : .
Adi Soyach Selim TEKIN

173




BURSA ULUDAG UNIVERSITESI

TEZ COGALTMA VE ELEKTRONIK YAYIMLAMA iZIN FORMU

Yazar Ad1 Soyadi

Selim Tekin

Tez Ad Eb( Hayyén el-Endelusi ve Arap Gramerindeki Yeri
Enstitii Sosyal Bilimler Enstitiisii

Anabilim Dali Temel Islam Bilimleri

Tez Tiirii Doktora

Tez Danisman(lari

Prof. Dr. Ismail Giiler

Cogaltma (Fotokopi Cekim) Tzni
Kisitlama

[ ] Patent Kisit 2 y1l)
] Genel Kisit (6 ay)

[ ] Tezimin elektronik ortamda yayimlanmasina izin
veriyorum.

Hazirlamis oldugum tezimin belirttigim hususlar dikkate almarak, fikri miilkiyet
haklarim sakh kalmak iizere Bursa Uludag Universitesi Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Daire
Baskanhg tarafindan hizmete sunulmasina izin verdigimi beyan ederim.

Tarih : 28/08/2019

imza : g

174






