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GIRIS

20. ylizyila damga vuran ekonomik, kiiltiirel, teknolojik ve sosyal gelisim ve
degisimler toplumsal hayatin her alanina niifus ederek kokli birtakim degisiklikleri
de beraberinde getirmistir. Modern diinyanin ikiye boliinmiis haliyle bir yanda
Marksizm diisiincesi i¢ginde bu ideolojiyi kullanan yeni komiinist iilkeler, diger yanda
maddi yasanti, doyum ve haz araciligi ile “bireycilik” ve “tiikketimcilik” ideolojisini
yayan batili kapitalist iilkeler yer almaktadir. Donemin bir¢ok diisiiniiriintin dikkatini
ceken bu kokli degisimler Frankfurt Okulunun da dikkatinden kagmamis ve
ekonomik yapidan diisiinsel iist yapiya kadar birey ve toplumun anlasilmasi
acisindan caligmalarini ortaya koymuslardir. Elestirel teori yontemi ile ortaya
koyduklar1 ¢aligmalarinda birey ve topluma yonelik kaygilart her zaman 6n planda
olmus olan Max Horkheimer ve Theodor W. Adorno’nun Aydmlanma’nin
Diyalektigi eserlerinde yer alan Kiiltiir Endiistrisi kavrami da bu kayginin ve
elestirinin basyapiti ve dayanagi olmustur. Tiiketim kiiltlirii, yirminci yilizyilin
ortalarindan itibaren kitle kiiltiirii olarak karsimiza c¢ikarak, kiiltiir endiistrisinin
dayatmalar1 sonucu insanlarin yagamini1 kusatan ve yasam sekillerine yon veren bir

olgu haline gelmistir.

Frankfurt Okulu 1920’lerde 6zellikle sosyal bilimlerin kriz i¢erisinde olmasi
ve krize ¢oziim bulmak diisiincesi ve amaciyla kurulmus ve temelde fasizm,
liberalizm, aydinlanma ve modernlesme kavramlar1 ¢ergevesine elestirel kuramla
birlikte yol almistir. Okul temel {i¢ konu iizerinde elestirel ¢6ziimlemelerini
yapmuslardir. Sosyal bilimlerde pozitivizmin epistemolojik ve metodolojik elestirisi,
teknokratik-biirokratik yeni bir egemenlik bi¢ciminin olusumunda temel bir etmen
bilim ve teknolojinin ideolojik etkisi ve kiiltir endistrisi ya da genel olarak
tahakkiimiin kiiltiire] boyutlarinin ¢dziimlenmesi® elestirdikleri konulardir. Adorno
ve Horkheimer’in birlikte adlandirdiklart kiiltiir endiistrisi kavrami ile kiiltiiriin

standartlastiric1 etkisine yonelik bir elestiri gerceklestirmislerdir.? Sosyal bilimler

! Tom Bottomore, Frankfurt Okulu, Ahmet Cigdem (Cev.), Ankara 1997, s.61.
2 Mustafa San, [smail Hira, Frankfurt Okulu ve Kiiltiir Endiistrisi Elestirisi, Sosyoloji Yazilart I,
Istanbul 2007, s.324.



literatiiriine yapilan bu katki ile disiiniirler sosyolojiye kitle kiiltiirii kavramim
kazandirirken 6zellikle Adorno karamsar yaklasimimin ortaya cikardigi “negatif
diyalektik” kavramiyla birlikte ideoloji ve yabancilasmayi ele alarak tiiketim
kiltiiriniin olusumuna temel teskil ettigi sOylenebilir. 21.yilizyilin bugiinlerinde
Frankfurt Okulu’nun yaptig1 elestirilerin pek cogunun hala gecerliligini korudugunu

gormekteyiz.

Amaglar1 toplumsal doniisiim ve insanin 6zgiirlesmesi olan Frankfurt Okulu
tiyeleri, insan aklinin tamamen aletsel bir diisinmeye indirgenmesini ve Kiiltiiriin
ticarilesmesini siddetle elestirmislerdir. Nazi Almanya’sinin fasist rejiminden kagan
diisiiniirler, yasadiklar1 toplumsal baskinin bir baska modelini ve seklini gittikleri
ABD’de sahit olmuslardir. Kapitalist ekonominin insan ve toplum tizerindeki baskis1
ve her seyin ticari bir metaya doniismesi toplumun tiiketim odakli yasamasini
dogurmustur.® Bu baglamda Horkheimer ve Adorno’nun temel amac1 modern insam
daha iyi ve daha degerli bir diinyaya ulastirmak icin elestirel yaklasimi her tiirlii

calismanin i¢ine katmak olmustur.

Elestirel teorisyenler yeni tahakkiim bi¢imlerini ve toplumsal fenomenleri
analiz etmek adina metalasma, seylesme ve fetislesme gibi Marksc1 sdylemlerden
hareket ederek kapitalist modernizmin bireyin sonunu hazirlama tehdidi igerdigini
ortaya koymaya ¢alismislardir. Sabit ve duragan bilgi ve dogrularin yerini, degisen
ve hizli bir yapinin almasi1 modern hayat igerisinde, toplumlari ve bireyler derinden
etkilenmigtir. Kapitalizm, aragsal akil, teknoloji ve kiiresellesmeyle birlikte yerel ve
Ozgiin degerleri kendi dogrulariyla sekillendirmeye baslamistir. Endiistrilesen ve
seylesen meta iiretimi, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kiiltiirtin de endiistrilesmesine
ve standartlasmasina sebep olarak Ozneyi ve Oznel degerleri de parcalamistir.
Toplumu bi¢imlendiren endiistriyel iiretim bi¢imi topluma ait olan ve toplumu
belirleyen her kuruma ve olguya da bigim vermektedir. Endiistri toplumunda,
antropolojik yaklasimla biricik ve degerli olan kiiltiir de dahil her sey endiistriyel

iretim siirecinin bir parcasi olmustur.

3 Miimtaz L. Akkol, “Miizik Sosyolojisinde T. W. Adorno’nun Yeri”, Alternatif Politika, 10 (1),
s.111-130, 2018, s5.114



Aydinlanma felsefesi ile baslayan ve Frankfurt Okulunun elestirel teorisine
konu olan kiiltiir endiistrisi ve modern toplum doniisiimiiniin bir ¢iktis1 olan tiiketim,
giiniimiiz diinyasinda kiiresellesmenin de énem ve hiz kazanmasiyla ekonomik ve
sosyal ag¢idan diinyanin bir pazar haline gelmesini, tiiketimin ise benzer davranis
kaliplarin1  benimsemesini igermektedir. Kitle iletisim araclarinda yer alan
programlar, reklamlar, sinema endiistrisi, biiyiik alisveris merkezleri, pazarlama
tekniklerindeki ilerlemeler, tliketicilerin yasam kalitelerini yiikseltmek adina yasam
bi¢imlerini etkilemistir. Herkese hitap eden, kimsenin kagis yeri bulamadigi bu
sistem ig¢inde olusan yapida bireyler, tiiketim odakli yasamaya ve satin almaya
zorlanmistir. Yanlis ve sahte ihtiyaglar pengesinde tiikketen birey, mutlulugunu da
sahte ihtiyaclar1 karsilamaya calisarak elde etmek istemektedir. Aydinlanmayla
birlikte degismeye baslayan toplumsal yap1, kiiltiir endiistrisi ile birlikte sekillenen
tiikketim toplumunun modern insan tizerindeki sosyolojik ve psikolojik etkileri ve bu

algilarin ¢oziimlenmesi tezin amacini olusturmaktadir.

Diinyada 1950’lerde kendisini gdstermeye baslayan tliketim olgusu,
iilkemizde ise 1980’lerden itibaren evrilerek bugiinlere gelmistir. Bu siire¢ igerisinde
geleneksel anlamindan hizla uzaklagmistir. Temel fiziksel ihtiyaglar tizerine kurulu
olan tiiketim kiiltiirli, modern ve post-endiistriyel donemde yerini “haz”, “istek”,
“arzu”, “statii”, “kimlik”, “prestij” gibi kavramlara birakmstir. Uretimin
degersizlestirildigi ve gormezden gelindigi bu donem igerisinde insanlarin
tikettikler1 {izerinden kimlik kazanmasi ve iliski kurmasi toplumsal konumu
belirleyici bir hal almistir. Imaj odakl tiiketim alisgkanligy, kitle iletisim araglarinin
marifetleri ile de marka ve gosterise yonelik desteklenmektedir. Bir iist grubun iiyesi
olabilmek adina daha fazla tiiketen insanlar, sistemin devamliligi adina kendi
kimliklerini silerler. Tiiketimin sosyal ve psikolojik olgular1 bir araya getiren bu
siire¢, toplumda tiiketimi bir yasam felsefesi haline getirmektedir. Dolayisiyla
tikketim kiiltiirli; “tiiketicilerin ¢ogunlugunun faydaciliktan uzak, statiiler saglayan,
ilgi uyandiran ve yenilik sunan tirlinlere arzu duyduklari, onlara sahip olarak, sahip
olduklarini sergiledikleri” bir kiiltiir olarak karsimiza ¢ikmaktadir.* Arzu duyulan

tim nesneler, metalar, modern insan i¢in yasamin geregi olan hayatin tanimlayici

4 Ferruh Uztug, Markan Kadar Konus, Istanbul 2003, 5.98.
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yiizii ve kimligidir. Hemen hemen her alanda yerini alan metalar; doyumcul duygular

ile iyi yasam imgeleriyle iliskili hale gelir.

Cogul kimlikli diinyanin karmasasi altinda ezilen modern birey, mutlu
olmak, haz almak adina gergeklestirdigi tiiketim karsisinda sahip oldugu kimligini de
tikketerek mutsuz olmaya baglar. Yasama iligskin iirlinlerin metalasmasi, basarinin,
sayginin, sevginin ve inancin metalar iizerinden 6l¢iiliir olmasi, degerler duygusuna
zarar vermistir. Bencillik, yalnizca kendi ¢ikarini diisiinmek, acgozliilik ve sahip
olma, yasamin amaci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiiketim kiiltliriiniin insanlarin
hayatindan c¢aldiklar1 ve kaybettirdikleri goriiniir anlamda olduk¢a fazladir.
Insanlarin seylesmesi, yasamlarinin tekdiize hale gelmesi, kendini gerceklestirme
olanaklarinin tikanmast ve buna bagli olarak anlam kaybinin yasaniyor olmasi
modern insanda yabancilasmayir ve anlam kaybin1 meydana getirmistir. Bugiin

modern insan ciddi anlamda “anlam ve mana” arayisi igerisindedir.

5 Mike Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii, Mehmet Kiigiik (Cev.), Istanbul 2005, s.39.
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BIRINCi BOLUM
FRANKFURT OKULU, THEODOR W. ADORNO VE

MAX HORKHEIMER UZERINE

1.1. FRANKFURT OKULU’NA GENEL BAKIS

Insan merkezli toplumsal bakislarda tarihin hemen hemen her déneminde
degisen toplumsal kosullara istinaden sosyolojik sorunlara elestirel bir bakis
olmustur. Toplumun yapisinin degismesi yani uzun vadede diinyanin degismesi ve
bundan etkilenen birey, uyum saglamaya calistig1 diizenin igerisinde yasamaktadir.
Diistinsel eylem icerisinde olan entelektiieller yasadig1 toplumu, diizeni, gelistirme ve
degistirme ¢abasinda olmuslardir. Iste bu noktada tarihin i¢inden ¢ikan Frankfurt
Toplumsal Arastirmalar Enstitiisii de boyle bir elestirisel ¢abanin {riiniidiir. Bu
cabanin iirinii olan Enstitii’niin, temel diisiinsel altyapisini kavrayabilmek igin

degisen, doniisen diinyanin, toplumsal ve sosyolojik yapisina bakmak gerekir.

Toplumsal sorunlar etkileyen I. Diinya Savasi ve sonrasinda biraktigr izler,
1920’lerde baslamis ve 1930’larda giderek artan bir degisime ugramistir. Kapitalizm
ve emperyalizm; toplumsal sorunlarin artmasma, tahakkiim ve iretimde de
tekelciligin  olusumuna zemin hazirlamistir. Tarithsel ve toplumsal gelismeler,
ekonomik rekabet, beraberinde sosyal degisimi getirmis ve var olan bu degisimler bir
grup entelektiiel tarafindan anlagilmaya calisilmistir. Doguya kayan sosyalist
hareketler ve Rus devriminin ivme kazanmasi, aydinlar {izerinde etki yarattig1 gibi
ayni zamanda Marksizm’in merkezini olusturan Alman sol kanat i¢in de endise ve

ikilemi beraberinde getirmistir.

Calismalarinda ‘Ozerk ve bagimsiz’ olmalar vazgecilmez 6n kosul olan
Frankfurt Toplumsal Arastirmalar Enstitiisii, Almanya’da 1920’lerin baslarinda

fagizmin ylikselen dalgasina karsilik “sol radikal cevrelerin ortaya koyduklar
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akademik kurumlagma g¢abalarinin bir sonucudur.
sistemi igerisinde Ozgiir ve rahat bir ¢alisma ortaminin olmamasi ve devlet
denetiminin egitim iizerindeki kat: tutumu Felix Weil” ve arkadaslarinin Marksizm
odakli bagimsiz bir enstitii kurma diislincesinin diger bir nedenini olusturmustu.
Almanya’da bir¢ok radikal girisimi destekleyen ve bu yonde yapilan c¢aligmalara
maddi destek olan Weil, Enstitii’niin kurulusuna 120.000 Marklik bir gelir taahhiit
ederek biiyiik katki saglamistir. Diizenlenen I. Marxist Calisma Haftasi’nin Weil’e
gore amaci, Marksizm’deki farkli egilimlerin bir araya gelip ¢esitli sorunlar1 birlikte

tartigma olanag1 bulabilmeleri halinde “gercek” ya da “arik”® bir Marksizm’i

olusturabilecekleri umudu ile bir seyler yapmakt:.®

Frankfurt Okulu, diisiin tarihinde ‘Okul’un iki ayr1 anlamini iceren ender
okullardan birisidir.’* Okul, Egitim Bakanlig’nmin 3 Subat 1923 tarihli
kararnamesiyle, “Gesellschaft fiir Sozialforschung”’la yapilan bir anlasma yoluyla
Gerlach’mn 1922’den beri kurulmasini 6nerdigi Institut fiir Sozialforschung’un
(Toplumsal Arastirmalar Enstitiisii) kurulusu sirasinda Frankfurt’ta viicut bulan bir
akimdir ve Okul’un vaftiz belgesinde “Frankfurt, 1923 yazar.'? Frankfurt Okulu
toplumsal aragtirmalar Enstitiisii 1923’te kuruldu ve 1924’te Haziran’inda resmen

calismalarina basladi.'®

Enstitiiniin kuruldugu siralarda kuruculardan Weil, Pollock ve Horkheimer
Profeso6r unvaninda degildi. Enstitiiniin baginda profesér unvaninda birinin olmasi

gerekirdi. Kabul edilebilir ve 6nceden belirlenmis olan yoneticisi Kurt Albert

®F. Besim Dellaloglu, Frankfirt Okulu 'nda Sanat ve Toplum, Istanbul, 2007, s.15.

"Enstitii’niin Kokeni Siyaset Biliminde Doktora Yapmis Olan Bir Tahil Tacirinin Oglu Olan
Arjantin’de Servet Yapmis Felix J. Weil’in Inisiyatifine Dayanarak Acilma Karina Baglanmistir.
Felix J. Weil; Alman Asilli, Tahil Tiiccar1 Olan Ve 1980 Yilinda Arjantin’e Go¢ Edip Oradan
Almanya’ya Bugday ihra¢ Ederek Servetler Kazanan Hermen Weil’in Tek Erkek Cocugudur. Zengin
Bir Ailenin Cocugu Olarak 1898'de Arjantin'de Dogmustur.

8 Temiz, Tertemiz, Saf, lyi.
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_ttas&view=ttas&kategoril=derlay&kelimel=ar%C4%
B1k

® Martin Jay, Diyalektik Imgelem, Ulgen Oskay (Cev.), Istanbul 1989, s.24.

10 Egitim ve 6gretimin gergeklestirildigi yer ve belli bir I¢ biitiinliigii olan gelenek.

11 Sezgin Kizilgelik, Frankfurt Okulu, Ankara 2000, s.22.

12 paul-Laurent Assoun, Frankfurt Okulu, Ankara 2012, s.9.

13 Phil Slater, Frankfurt Okulu, Ahmet Ozden (Cev.), Istanbul 1998, s.15.
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Gerlach Ekim 1923’de 6ldiigiinden 1930 yilina dek bu gérevi Carl Griinberg!* devam
ettirmistir. 1923 ve 1933 yillar1 arast Carl Griinberg’in yoneticiligindeki Toplumsal
Aragtirmalar Enstitiisii’niin ¢alisma alan1 ve bi¢iminin olustugu bu siire¢ Frankfurt
Okulu’nun Ortodoks Marksist ¢izgide oldugu bir donemdir. Griinberg doneminde
Enstitii “Marx’in Kiraathanesi” olarak anilmaya baslamistir.’® Aym1 zamanda bu
donem okulun i¢inde Elestirel Teori’nin kurulacagi ve gelisiminin olacagi bir
donemdir. Griinberg yonetiminin ¢izgisinden daha farkli, daha teorik caligmalara ve
iist yap1 incelemesine agirlik veren bir grup, Horkheimer etrafinda birleserek, farkl
bir ¢ekirdek kadro olusturmaya baglamiglardi. 1927°de Griinberg’in kalp krizi
gecirmesinden sonra enstitiideki etkinligi iyice azalmis ve 1929’ da Toplumsal
Arastirmalar Enstitlisiinden ayrilma karar1 almistir. Horkheimer’in enstitliniin basina

gelmesi ile yeni bir donem baglamistir.

Tom Bottomore’a gore, Enstitii ve Frankfurt Okulu’nun tarihinde ayri
donem bulunmaktadir. Ik donem 1923 ve 1933 arasinda Enstitii’deki arastirmalarin
degistigi ve ekonominin bicimlendigi donemdir. Ikinci donem, 1933-1950 yillarini
kapsayan ve Horkheimer’in Enstitii yOneticisi olarak atanmasiyla baglamig olan
donemdir. Bu donemin en 6nemli 6zelligi Hitler tarafindan kapatilan okulun ve
diisiiniirlerin ¢alismalarint ABD’de devam ettirmek zorunda kalmalaridir. Bu siirgiin
doneminde okulun calismalart kiltiir ve felsefi boyutta ilerlemis ve diyalektik
caligmalar1 gergeklesmistir. “Griinberg doneminde analiz birimi kapitalist toplumun
ekonomik altyapisi iken, Horkheimer ile beraber enstitliniin ilgi odagi kiiltiirel
{istyap1 olmustur.”'® Frankfurt Okulu’nun en 6nemli ve etkili filozoflarindan olan
Adorno ve Marcuse da enstitiiye bu dénemde dahil olmuslardir.}’ Diisiiniirlerin savas
sonrast Frankfurt’a donmesiyle iiclinci donem baslamistir. 1950°de diisiiniirlerin

taninir hale gelmis ve calismalart ses getirmistir. Dordiincii donemde, 1969°da

14 Griinberg, 1861 yilinda Romanya dogmus 1881°den 1885’¢ kadar Avusturya’da hukuk &grenimi
gormiistiir. Hayati boyunca hem hukukculuk yapmis hem de akademik kariyerde calismaya
baglamistir. 1909°da Viyana’da profesor olmustur. 1910 yilinda ise sosyalizm ve is¢i hareketi tarihi
icin arsiv yaymlamaya baglamigtir. Siyasal bakimdan Griinberg marksist oldugu herkesge bilinen
biriydi ve bir gozlemcinin yazdigi gibi avusturya-marksizm’inin kurucusu idi. alman
iiniversitelerindeki marksist egilimli ilk profesordiir. (Durdu, Frankfurt Okulu’nun Sosyal Bilim
Anlayis1)

15 Slatter, Frankfurt Okulu, s.10.

16 Kazilgelik, Frankfurt Okulu, s.69-77.

7 Tom Bottomore, Frankfurt Okulu, Ahmet Cigdem (Cev.), Ankara 1997, s.10.
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Adorno’nun, 1973’de Horkheimer’in oliimleriyle birlikte artik bir okul olarak var
olmaktan uzaklasarak enstitiiniin etkisi biiyiik 6l¢lide azalmistir. Habermas donemi
olarak adlandirilan bu son dénem, bugiin hala yasayan O©nemli filozof ve
teorisyenlerden biri kabul edilen Jirgen Habermas’in kendisine 6zgii ¢alismalari
devam etmektedir. Arastirmada bundan sonraki bolimlerde Okul’un etkili
giinlerindeki fikirlerin gelisimi ve yayilmasi kapsayan bu dort donemden ozellikle
elestirel teoriyi biiyiik Ol¢iide insa edecek olan g¢ekirdek kadro Max Horkheimer,
Theodore W. Adorno, Eric Fromm ve Herbert Marcuse’un ¢alismalarini kapsayan

ikinci ve ticlincli donem ele alinacaktir.

Universite i¢inde olduk¢a popiiler ve yetenekli biri olarak dikkat ¢eken
Horkheimer, Temmuz 1930’da Sosyal Arastirmalar Enstitisi Miidirligiine
getirildiginde Horkheimer ile birlikte Enstitiiniin ilgilendigi sorunlar ve alanlar
degismis, enstiti Almanya’dan Amerika’ya go¢ etmis, Horkheimer donemi
enstitiiniin en bagarili ve en yaratict donemi olmustur. Horkheimer ile degisen bir
diger sey ise, Enstitli’nlin yayin organi1 olmustur. Griinberg zamaninda yayinlanan
“Archiv” Dergisi Horkheimer ile birlikte yol gostericiligini yitirdiginden, Enstitliniin
topluca inandig1 ve goriislerini daha dogru bir sekilde ortaya koyduklart “Zeitschrift
Fiir  Sozialforschung” (Toplumsal Arastirmalar Dergisi), “1932 yilinda
Horkheimer’in girisimiyle yilda ii¢ kez ¢tkmaya baslamistir.”*8 Dergide yayimlanacak
makalelerin en biiyiik 6zelligi, en ince ayrintisina kadar Enstitii’niin kolektif iirlinii

olmasidir.®

Griinberg doneminden farkli olarak Horkheimer’in yoneticiliginde;
sanat, felsefe, kiiltlir, psikoloji gibi alanlara da ilgi duyulmustur. Elestirel teoriyi
biiyiikk 6l¢iide insa edecek olan ¢ekirdek kadro Max Horkheimer, Theodore W.
Adorno, Eric Fromm ve Herbert Marcuse’diir. Ozellikle kiiltiir ve serbest zamanlari
inceleyen okul, bireyi anlamaya yonelik caligmalarda bulunarak disiplinler arasi bag
kurmaya calismistir. Ozellikle 1930'larin  basindan itibaren Frankfurt {iyeleri
psikanalizle ilgilenmeye baslamistir. Bu alanla calisan Fromm, Freud'un libido

kavrami ile Marx'im insan ve sosyal yapi anlayisini birlestirerek ¢aligmalarini

ilerletmistir. Freud, bireyi sosyal bir varlik olarak yeterince islemediginden

18 Jay, Diyalektik mgelem, $.50.
19 Jay, Diyalektik /mgelem, $.50.



Fromm’un ¢aligmalar1 da bireysel psikolojiden sosyal psikolojiye kayarak Freud’dan

uzaklagmistir.?

30 Ocak 1933 yilinda Nazilerin iktidara gelisi ve dayatmasi ile siirgiine
giden okul iiyeleri, Almanya’nin siyasal gelismeler ve fagizm egilimi {izerine sorun
yasadilar. Enstitliniin Marxist egilimleri ve tiyelerin Yahudi olmalar1 nedeniyle Mart
aymda Enstitii ‘devlete kars1 egilimler tasidigi’ gerekgesi ile okul kapatildi. Alman
hiikiimeti Okul’un kiitiiphanesine el koymustur ancak Enstitiiniin mal varlig: iki yil
once Isvicre’ye transfer edildiginden hisse senetlerine el koyulmasi engellenmistir.
Horkheimer, “Almanya-isvigre sinirindan gecerek Isvicre’ye siginmis 13 Nisan 1933
tarihinde Horkheimer, Frankfurt Universitesi’nden atilan ilk bilim adam
olmustur.”?! Jay’in belirttigine gore, Almanya’dan ayrilan Enstitii iiyeleri kendileri
icin yerlesim yeri ve imkani aramis bu amacla da Avrupa’da Cenevre, Isvicre,
Ingiltere ve Fransa’da kiigiik subeler agmislardir. Enstitii {iyeleri kesin yerlesim yeri
olarak gereken destegi, Ingiltere’de ve Fransa’da bulamamis olmalarina ragmen,
Enstitii tiyeleri (Marxist egilimler tasiyanlar) Rusya’ya gitmeyi de diistinmemislerdir.
J. Gumperz’in ve daha sonra da Horkheimer’in basarili temaslar1 sunucunda Enstitii,
1934 yilinda Amerikaya gitmeyi diisiinerek kapitalist diinyanin merkezi New York’a

tasinip yerlesmistir.??

Amerika’da bulunduklar1 yillar fagizm, Nazizm ve tekelci kapitalizmin
yiikseliste oldugu yillara denk diistiigiinden Frankfurt Okulu'nun ¢alismalari, Okulun
egilimini yansitmasi agisinda dnemli olmustur. Elestirel teorisyenlerin gézlemleri ve
yasadiklar1 dogrultusunda bir¢ok alanda yapit ve ¢alisma ortaya koymuslardir. Genel
hatlartyla, ekonomik-temelli acgiklamalar yerine, kiiltiirel ve diisiinsel “listyap1” on
plana c¢ikarmiglardir. Ayrica 1947 yilinda kaleme aldiklart “Aydinlanmanin
Diyalektigi”, “Akil Tutulmas:” okulun basyapitlar1 bu donemde yazilmistir.

1948 yilina kadar Nazi Almanya’sinin siireci devam ettiginden Almanya’ya

doniis icin giindem maddesi olmamistir. ikinci Diinya Savasi bitmesiyle enstitii i¢in

2 Besim F. Dellaloglu, Sosyal Bilimlerin Felsefesi,
file:///C:/Users/Casper/Downloads/Sosyal_Bilimler_Felsefesi_Sosyoloji.pdf s.200.[01.08.2018]
2 Jay, Diyalektik fmgelem, $5.53-54.

22 Jay, Diyalektik fmgelem, ss.64-66.



yeni olusumlar, sartlar ortaya ¢ikmis ve geri donmeleri i¢in okul iyeleri ile irtibata
gecilmeye c¢alisilmistir. Amerika yillar1 boyunca miilteci olarak yasayan Frankfurt
Okulu temsilcileri birgok sikint1 ve kiiltiirel agidan var olan farkliliklar dogrultusunda
uyum sorunu yagsamiglardir. Gelen teklif ve sicak karsilamadan da etkilenmis olan
Horkheimer, 15 yil aradan sonra Frankfurt’a donmiistiir. Siirgiiniin ardindan Enstitii
Almanya’da yeniden agilmistir. 16 yil oOnce kapatilan Horkheimer’in kiirsiisii
Temmuz 1949°da yeniden diizenlenmistir.?® Frankfurt Okulu iiyeleri ve kadronun
hepsi geri donme konusunda ayni fikirde olmadiklarindan Leo Lowenthal, Herbert
Marcuse ve Otto Kircheimer Amerika'da kalmislardir. Almanya’ya donenler ile liye
kadro ikiye boliinmiis, Max Horkheimer, Theodor Wiesengrund Adorno ve Friedrich
Pollock Frankfurt’ta calismalarina devam etmislerdir. 1958 yilinda Horkheimer ve
Pollock emekli olunca Enstitiinlin yonetimini Adorno almis ve Enstitii’nlin midiirii
olmustur. Enstitii, bu yeni donemde estetik teori ve felsefe okulu kimligi kazanmistir.

Adorno’lu yillarda yeni, geng bir kusak olusturulmaya galigmistir.

Almanya’nin savas sonrasi canlanmasi, entelektiiel calismalar yapmasinda
Frankfurt okulunun yeri olduk¢a 6nemlidir. “Minima Moralia’(1951), “Tek Boyutlu
Insan”(1964), “Negatif Diyalektik ’(1966) bu doénemde yazilmistir. Elestirel
teorisyenler, bu donemde kitle kiiltiirli, teknoloji, sanat, modern toplum, teknik,
estetik, sanat, miizik, siyaset ile yogun olarak ilgilenmislerdir. Elestirel Teorinin
bircok c¢alisma konulart bu donemde netlesmistir. Adorno’nun 1969°da ve
Horkheimer’in 1973 yilinda Slimleri sonrasi Frankfurt Okulu tarihinde yeni bir
donem baglamistir. Frankfurt Okulu’nun bu yeni dordiincii donemi, II. kusak
teorisyenlerin, ozellikle de Jiirgen Habermas'in etkin oldugu donemdir. I. kusak
teorisyenlerden Adorno, Marcuse, Horkheimer, Fromm, aydinlanmay1 elestirmisken
II. kusak teorisyenlerden Habermas’in aydinlanmay1 elestirmemis olmasi ikKi kusak
arasindaki temel ayrim noktasidir. 1970’lerin basinda Adorno ve Horkhemir’in

6limiinden sonra Frankfurt Okulu siirecinde 6nemli bir donem sona ermistir.

Habermas’a gore aydinlanma, modern aklin tamamlanmamig ama insanin

akil araciligiyla revize edebilecegi bir projedir. Ona gore aydinlanma mite

23 Jay, Diyalektik fmgelem, 5.408.
10



doniismemistir. Ozellikle Adorno’dan farkli bir bakis acisiyla dogayr ve toplumu
yonlendiren aragsal aklin, birey tarafindan tarihsel bir gorev olan “insanligin, her
cesit vesayetten kurtarmanm iistesinden gelebilecegi” goriisiindedir.?* Modernite
elestirilerini reddeden Habermas calismalarin1 Adorno ve Horkheimer’in elestirel
bakis acist lizerine kurmamugtir. Habermas iktisat ve siyaset bilimini yeniden
giindeme getirip caligmalar yaparken ayni zamanda iletisim ve dile yonelmistir.
Habermas i¢in dnemli olan teknoloji degil, bir iletisim kuramidir ve bireylerin 6zgiir
olabilmesi i¢in iletisimsel eylem igerisinde bulunmalar1 gerekir. Horkheimer, Adorno
ve Marcuse’ii birlestiren en 6nemli ortak payda, onlarin modern Bati toplumlariin
artarak Dbireylerin 6zerkliklerini yitirmesini ve totaliter sistemlerin uygulama
alanlarmin artmasi karsisinda hissettikleri korkudur.”?® Bu diisiiniirler 1s131nda

calismanin uygulama kisminda yer alan ¢alisma yapilmistir.

1.2. THEODOR W. ADORNO, MAX HORKHEIMER UZERINE

Theodor W. Adorno ve Max Horkheimer Frankfurt Okulu’nun 6nde gelen
isimlerinden olup bireysel ve ortaklasa cok sayida c¢alismaya imza atmiglardir.
Frankfurt Okulu’nun yoneliminde de belirleyici etkiye sahip olan bu diisiiniirler
calismalarinda elestirel teori ile birlikte aydinlanma, insanlar1 ve toplumlar
tahakkiim altinda tutan egemen kapitalist modern sistemin ayrilmaz bir pargasi haline
gelen Kkiiltiir endiistrisini ve modern akli siddetle elestirmislerdir. Aydinlanma
doneminin diger bir adi olan “Akil Cag” modern akli isaret etmektedir. Akil
araciligi ile modern insan bireylestirilerek planli toplum tarafindan kontrol altina
almmistir. Bu elestirel yaklagim, yalnizca Adorno ve Horkheimer birlikte yazmis
olduklar1 “Aydinlanmanmin  Diyalektigi” gibi 6nemli eserlerinde degil, tiim
caligmalarinda birbirlerinin etkilerini ve izlerini dolayli yoldan tasimaktadir. Bunu da
Adorno’nun 1951 yilinda yaymladigi, “Minima Moralia” kitabinin 6nsdzilinde
gormekteyiz: “Hicbir diisiince yok ki burada, onu kagida gegirmeye vakit bulmus

adam kadar, Horkheimer’a da ait olmasin”?® ifadesinden anliyoruz.

24 Ahmet Cigdem, Akil ve Toplumun Ozgiirlesimi, Yasin Aktay (Cev ), Ankara, Agustos 1992, s. 20.
25 Ahmet Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, istanbul 2013, ss. 630-631.
% Theodor W. Adorno, Minima Moralia, Orhan Kogak, Ahmet Dogukan (Cev.), Istanbul 2000, s.16.
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1.2.1. Max Horkheimer’in Yasam ve Calismalari

1930°dan sonra Frankfurt Okulu olarak amilan Frankfurt Universitesi
Toplumsal Arastirmalar Enstitiisii Miudiirliigiine getirilen Horkheimer,?’ Nazi iktidar
boyunca Almanya’da savas dénemi arkasi Isvigre’de ve daha sonra da ABD'deki
caligmalariyla her daim Onde gelen isimlerden biri olmustur. Naziler tarafindan
Alman universitelerinden atilan ilk bilim adami olan Horkheimer, Adorno ile birlikte
Frankfurt Okulu'nun Elestirel kuramin kurucularindan biridir. En 6nemli basyapitlari
1947 yilinda Adorno ile birlikte yazdiklart “Aydinlanmanin Diyalektigi” ile
kendisinin yazmis oldugu “Akil Tutulmas:” ve 1968 yilinda iki cilt seklinde

yayinlanan “Elestirel Kuram™dir.

Frankfurt Okulu teorisyenleri igerisinde Horkheimer; elestirel teorinin
ortaya ¢ikisi, sekillenmesi ve gelisimine en fazla katkisi olan distintirdiir. Frankfurt
Okulunun gercek kimligini kazandigi bu donem, Horkheimer’in yonetici olmasiyla
birlikte ayni zamanda elestirel teorinin etkinlestigi ve diisiince tarihine de Snemli
katk1 sagladigi donemdir. Horkheimer, hem Sosyal Arastirmalar Enstitiisii’ndeki
yoneticiligi ile hem de teorik/metodolojik katkis1 ile Okul’u var kilan bir
entelektiieldir. Elestirel teorinin metodolojik yapisini, teorik yonelimi, gelisimini ve
diisiin tarihinde oOnemli bir “okul” olarak konumlanisini, Frankfurt Okulu
Horkheimer’e  bor¢ludur. Nitekim c¢ogu arastirmaci  Sosyal Arastirmalar
Enstitiisi’niin ~ temelinin,  Horkheimer''n ~ yonetici  olmasiyla  atildigini
vurgulamaktadir.?® Horkheimer, acilis bildirgesinde; Elestirel Sosyal Teori anlayisini
kavramsallagtirmaya ¢aligsmistir. Enstitiinlin sosyal hayata iliskin her konuyu

isleyecegini ifade etmistir.

271895 yilinda Stuttgart’ta diinyaya gelen Max Horkheimer, babasinin tiiccar ve Is adami olmasi
iizerine kendisi de bu amag¢ dogrultusunda yetistirilmis ve Briikksel ve Londra’da egitim almistir.
Anadili Almanca diginda, Ingilizce ve Fransizcayr da &grenen Horkheimer, Miinih Universitesi,
Freiburg Universitesi ve Frankfurt Universitesi’nde egitim gormiis; psikoloji ve felsefe alanlarinda
cesitli caligmalar yapmistir.1913 ve 1914 yillarinda Pollock ile birlikte bu deneyimleri yasamis
sonrasinda birlikte Miinih Freiburg ve Frankfurt tiniversitelerinde devam etmislerdir. Psikoloji
egitiminden sonra felsefeye ilgi duyan ve egitim alan Horkheimer 1922 yilinda Cornelius’un denetimi
altinda Kant {izerine ¢alisarak doktora derecesini tamamlamustir. Elestirel incelemeleri yaparak Kant
ve Hegel lizerine dersler vermeye hak kazanmistir. (Jay, $.25)

BKzilgelik, Frankfurt Okulu, s. 22
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Horkheimer’in diigiince yapist ve caligmalarinin temelini olusturan ve
etkileyen bir¢cok diislinlir vardir. Marx, Hegel, Schopenhauer, Kant, Nietzsche,
Weber, Dilthey ve Bergson bunlarin basinda gelenleridir. Geng yasta okulun
yoneticiligini yapan Horkheimer, hayatin1 okula ve ¢alismalarina adamustir.
Yoneticilik gérevine resmen basladigi giin yaptigi konugmasinda Enstitii’nlin temel
gorevini “is¢ilerin ve isverenlerin Almanya’daki ve diger Avrupa iilkelerindeki
cesitli sorunlara kars1 tutumlarmi arastirip ortaya koymak” olarak tanimlamustir.?® Bu
yonde yapilacak c¢alismalarda kullanilacak yoOntemlerin ise, istatistikler ve soru
kagitlart oldugunu belirten Horkheimer, daha sonra bunlarin toplumsal, bilimsel,
psikolojik ve ekonomik acidan degerlendirilmesi ve yorumlanmasi gerektigini
sOylemistir. Horkheimer, Enstitii Miidiirii olarak 1931 yilinda yaptigi konusmada,
tikel varolus, tiimel akil, gergek-idea, hayat-tin iligkilerine dair en eski felsefi
sorunlarin glinimiize uyarlanmis bigimleriyle incelenecegini ifade etmistir. Ona
gore, toplumun ekonomik hayati ile bireylerin psikolojik gelisimi, din, sanat gibi
entelektiiel miraslar degil; ayn1 zamanda hukuk, adetler, moda, kamuoyu, spor,
eglence ve yasam tarzi ile 6zgiil kiiltiir alanlar1 arasindaki baglant1 da ele alinacaktir.
Horkheimer, kiiltiirin yalnizca insanlarin ruhsal gelisimleriyle ilgili olmadigi ayni
zamanda giinliik yasam pratiklerini de kapsayan genis bir 6lgekte degerlendirilmesi

gereken bir kavram olduguna isaret etmistir.

Horkheimer, 1937 yilinda yazdig1 “Geleneksel ve Elestirel Teori” adh
makalesiyle Frankfurt Okulu’nu tanimlamak i¢in kullanilan bir kavram haline gelen
elestirel teoriyi, geleneksel teori karsitligi cercevesinde kavramsallagtirmistir.
Horkheimer, kiiltiiriin ekonomi tarafindan belirlendigi yoniindeki geleneksel marksist
anlayistan uzaklasmis; bu konuda algilama, medya ve araglarin islevlerine dikkat

cekmistir.3!

Horkheimer’a gore; “bireyi ve toplumu dogru bir bi¢imde
inceleyebilecek bir toplumsal felsefe tek basina hakikati verme iddiasinda olmayan,
doga felsefesinin ampirik arastirmalarla zenginlesmesi gibi cesitli disiplinlerle

desteklenmesi ve zenginlesmesi gereken interdisipliner bir materyalist teori”

Mehmet, Kiiciik, Medya, Iktidar, fdeoloji, Ankara 2005, s. 235.
% Dilek Kejanhoglu, Frankfurs Okulu 'nun Elestirel Bir Ugragi, Ankara 2005, s.235.
81K ejanhoglu, Frankfurt Okulu nun Elestirel Bir Ugragi, $5.235.-236.
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olmalidir.®? Horkheimer, bireyden baslayarak toplumu ele alisinda, dncelikli olarak
“birey sorunu” iizerinde durmustur. Ama bu sadece bireyi ele aldigi anlamina
gelmez. Dilek Beybin Kejanlioglu, Horkheimer’in yontemini su sekilde

belirtmektedir:

“Toplumsal felsefenin basat okullari, ya bireyi temel arastirma birimi olarak ele alip Kant’
izlemisler ya da devlet, topluluk, ulus, sinif ya da 1k gibi kisilik tistii bir varlig1 toplumsal
kuramin gergeklik alani olarak kabul etmislerdir. Horkheimer ve arkadaslari diyalektik
olmayan bu tiirden kavramlarin asilmasi ve toplumsal kuramin konusu olarak ne soyut
yalitilmig bir bireyi ne de nesnelestirilmis bir toplumsal totaliteyi kabul eden, birey ile toplum
arasindaki etkilesimin toplumsal kuramin gelistirilmesi fikrinde birlesirler. O halde toplumsal
felsefe, ‘bireyle toplum arasindaki iligkiyi, kiiltiiriin anlamini, toplumsallagmanin temelini ve
toplumsal yasamin biitiinciil yapisini® biitiinciil olarak kavramaya calisir.”%

Horkheimer bu anlamda toplumun ve insanlarin sosyal hayatlarina iliskin
her alanla, yani insanligin maddi ve maddi olmayan Kkiiltiiriiyle ilgilenecektir.3
Boylece “Horkheimer, tiim bilim dallariyla baglantili “disiplinler aras1 bir ortak

anlayis1 baglaminda fikirlerini 6ne siirmiistiir”.%®

1.2.2. Theodor W. Adorno’nun Yasam ve Calismalari

Adorno®, Alman burjuva ev ortaminda biiyiimiis ve kii¢iik yasta felsefe ve
miizikle ilgilenmeye baglamistir. Daha lise yillarinda yakin dostu Siegfried Kracauer
sayesinde Kant okumaya baglamig, sosyolojiye ilgi duymus ve miizik diginda

yazmaya baglamistir. Adorno, 1921 yilinda Frankfurt’ta Kaiser Wilhem Lisesi’ni

32 Max Horkheimer, Theodore W. Adorno, Aydinlanmanmn Diyalektigi, Nihat Unler, Elif Oztarhan
Karadogan, (Cev.),Istanbul 2010,5.49.

3K ejanlioglu, Frankfurt Okulu’nun Elestirel Bir Ugragi, ss. 142-143.

3 Kizilgelik, Frankfurt Okulu, s.71.

% Jay, Diyalektik Imgelem, $.51.

% Sosyolog ve miizik elestirmeni olan Theodor W. Adorno, Frankfurt Okulu olarak adlandirilan
bilimsel toplulugun 6nde gelen dort {iyesinden biridir. Adorno'nun yasam 6ykiisiine bakildiginda ilgi
alanlarinin ve diislincelerinin kaynagini anlamak olanaklidir. Adorno; gercek adi ile Theodor Lutwing
Wiesengrund 11 Eylil 1903°te Frankurt am Main’de dogdu. Yahudi bir sarap tiiccar1 olan Oscar
Wiesengrund ile Cenovali bir aileden gelen Korsika dogumlu Maris Calvelli-Adorno’nun tek
¢ocuguydu. Bugiin Theodor W.Adorno olarak tamdigimiz filozof, gercek soyadi olan Wiesengrund
yerine annesinin evlenmeden 6nceki soyadi olan Adorno’yu kullanmistir. Ailesi tarafindan Teddie
ismi ile ¢agirilan Andorno’nun annesi ve onlarla birlikte yasayan teyzesinin iyi miizik egitimleri vardi.
Annesi evlilik 6ncesi donemde ses sanatgisi, teyzesi ise piyanist oldugundan Teddie’nin ¢ocuklugu
miizikle i¢ ice gecmistir. 1969 yilinda da kalp krizi sonucu 6lmiistiir.

(Dellaloglu,“Bir Giris: Adorno Yiiz Yasinda, s.13)
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bitirir ve Johann Wolfgang Universitesi’ne okumaya gider.®” Felsefe, sosyoloji,
psikoloji ve miizik egitimleri alan Adorno, 1924°te doktora unvanini aldiktan sonra
1925’te Viyana’ya miizik okumaya gider. 1928 yilinda Frankfurt’a dénen Adorno,
Horkheimer ile arkadaghigi araciligi ile 1922 yilinda Toplumsal Arastirmalar
Enstitiisti ile iligki kurmaya baslamistir. Toplumsal Arastirmalar Enstitiisii
biinyesinde yaymnlanan “Zeitschrift” dergisine gonderdigi yazilardan biri ilk kez
1932 yilinda yayinlanmistir. Adorno, ¢alismalarimi takip ettigi Toplumsal

Arastirmalar Enstitiisii’niin ise 1938 yilinda resmen iiyesi olmustur.®

Hitler’in 1933 yilinda Almanya’da iktidara gelmesiyle birlikte, Enstitii
tiyelerinin yasadigi sikintilart Adorno’da yasamis ve 1934 yilindan itibaren diger
tiyeler gibi iilke disina ¢ikmanin yollarint aramistir. Adorno, Horkheimer’in ¢agrisi
lizerine 1938 yilinda yerlesmek {iizere ABD’ye gitmistir. 1950’de Enstitii’niin
Almanya’da tekrar kurulmasina kadar ABD’de gecen miiltecilik yillari, Adorno ve
Horkheimer’in calisma ortakliginin en yogun oldugu doénemdir. “Aydinlanmanin
Diyalektigi” ve “Minima Moralia” bu dénemin eserleridir.*® Adorno, 1959 yilinda
Toplumsal Arastirmalar Enstitiisii’'niin yoneticisi olan Horkheimer’in emekli
olmasinin ardindan, “Enstitii’nlin yeni miidiirii olarak c¢alismalarini siirdiirmiistiir.
Adorno’nun yonetiminde enstitli, iyl tanimlanmis bir diisiince, Oncelikle de
Adorno’nun kisisel onsel ilgileri olan estetik teori ve felsefe okulu karakteri”
kazanmistir.** Adorno, 1950°li yillarda “Prizmalar”, “Siir ve Toplum”, “Edebiyat
Uzerine Not (a)lar” adli iig ciltlik calismanin yaninda “Epistemolojive Karsi: Bir
Meta elestiri”, “Kierkegaard: Estetigin Kurulusu”, “Hegel Uzerine Ug Inceleme”,
“Otantiklik Jargonu ”, “Negatif Diyalektik” ve 6liimiinden sonra yayinlanan “Estetik

Teori” adli ¢alismalar1 ortaya koymustur.

Adorno’ya gore, insanin dogaya egemen olmasi, ilerleme degildi;
teknolojinin gercegi ¢arpitmasi yahut gizemlestirmesi ile gelisme, gerilemeye

dontismiistii. “Egemen kiiltiir endiistrisi tek tek bireyleri kusatmis, bireylerin tiim

37 Besim F. Dellaloglu,“Bir Giris: Adorno Yiiz Yasinda”, Cogito, 36, istanbul 2003, s.14.
3 Dellaloglu, “Bir Giris: Adorno Yiiz Yasinda”, s.14

% Dellaloglu, “Bir Giris: Adorno Yiiz Yasinda, ss.16-17.

40 Thomas Bottomore, Frankfurt Okulu, Ahmet Cigdem (Cev.), Ankara 1997, s.27.
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biling alanlar1 diizenlenmis ve denetlenmistir.”*! Seyler iizerinde kurulan egemenlik
giderek insanlar {izerinde de etkisini gostererek mekanik diinya icerisinde insani

sikigtirmistir.*?

Kiiltiir endiistrisinin toplumlarda, tikel olan tlimele, yani birey
topluma ya da devlete feda edilmektir. Bu baglam iginde, kiiltiir endiistrilerinden
cikan triinler, kitlesel iiretimin diger {irlinleriyle ayni 6zellikleri sergilemektedir.
Metalasma, standartlasma ve kitlesellesme ile birlikte kiiltiir endiistrileri, mevcut
kapitalist toplumlar1 mesrulastirmak adina tiim sektorlerde az ¢ok bir plana gore {iriin
iretir. Tiim sektorler yapisal olarak benzerdir ya da en azindan birbirinin agiklarini
kapatarak, neredeyse tamamen eksiksiz bir sistem olustururlar. Bunu olanakli kilan

sadece cagdas teknik olanaklar degil, ayn1 zamanda ekonomik ve yonetsel

yogunlagsmadir.

Adorno’nun onciiliigiinde ¢ok daha gelisen okul literatiirii, popiiler kiiltiirii
kitlelerin endiistriyel tiretim mantigiyla ele almis ve dolayisiyla kapitalist sistem
icerisinde metalasmis  kiiltlir  endistrisi  {irlinleriyle  “kiiltiirel  aptallar’a”
donustiirildiigii fikri tizerinde son derece 1srarcidir. Kiiltiir endiistrisinin ideolojisi
Oyle giicliidiir ki bilincin yerini uygitsincilik alir. Adorno kiiltiir tliketicisinin
yetersizliginden kaynakli elestiride bulunur. Ona gore kiiltiir tiiketicisi mazosistce
kendisine zarar verebilen ve sisteme kendisini kurban edebilen bir yap1 igerisindedir.
Walter Benjamin Adorno’yu desteklercesine “modern dénemde insan halesini,
ozgilinliigiinii, biricikligini yitirmistir’*® der. Her bir 6znenin digerinin aynis1 olmasi
gibi, ayn1 seyleri yiyen, ayni seyleri i¢en, ayni seyleri dinleyen, seyreden ve diisiinen
ve ayni seyleri hisseden insanlar, aynilagmis ve herkesin oldugu yerde aslinda kimse
kalmamistir. Ozne bitmistir, tiikkenmistir.** “Cagdas toplumda biitiin bunlar1 miimkiin
kilan ise “Kiiltiir Endistrisi”’dir. Kiiltiir endiistrisi terimini ilk defa 1947°de,
Amsterdam’da Horkheimer’la birlikte yaymlanan Aydinlanmanin Diyalektigi’nde
kullanilmustir.™® Horkheimer ve Adorno bu makaleyi yazdiklarinda, gog ettikleri

ABD’de ki, eglence endiistrilerinin artan etkisine, sanatin metalagmasina ve

“Ensar Yilmaz, “Sanayi Toplumunda Sanatin Islevselligi”. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 33,
2010, (334-347), s. 343.

2 Y1lmaz, “Sanayi Toplumunda Sanatin islevselligi, s.343.
“3https://mimaritasarimveelestiri.wordpress.com/2012/05/21/kultur-endustrisinde-kaybolan-
birey/[09.02.2017].

4 Dellaloglu, Bir Giris: Adorno Yiiz Yasinda, s. 22.

4 Theodor W. Adorno, Kiiltiir Endiistrisini Yeniden Diigiiniirken, Biilent O. Dogan (Cev.), Cogito,
36, Istanbul 2010, s.76.
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“kiiltlirin” biitiinlestirici durusuna kars1 ¢ikmiglardi. ABD’de kapitalizmin ve kiiltiir
endiistrisinin kitleler iizerinde yaptig1 baskilar “topluma ait olan her seyi ticari bir
metaya doniistiirmiis ve toplumun tiiketim odakli yasamasini1 dogurmustur.”*® Kiiltiir
endiistrilerine gore, mevcut kapitalist toplumlar1 mesrulagtirma, kitlelerin tiiketim
yapisini belirleyen iirlinler, tiim sektorlerde bir plana gore iretilir. “Tiim sektorler
yapisal olarak benzerdir ya da en azindan birbirinin ag¢iklarin1 kapatarak, neredeyse

tamamen eksiksiz bir sistem olustururlar.”*’

Frankfurt Okulu, popiiler kiiltiir calismalarin “giidiip yonetme” eylemlerini
kiiltiir endiistrisi tarafindan gergeklestirir ve “Kitle iletisim araglarmin toplum
lizerindeki etkisini bir siringanin as1 sirmgalamasina benzetmektedir.*® Milyonlarca
kisi, kitle iletisim araglarinin siringaladigi mesaji her giin almakta ve bu mesajlar
toplumda ani tepkilere ve hareketlenmelere yol agmaktadir. Kiiltiir endiistrisinin
ideolojisi Oyle giigliidiir ki bilincin ve bireyin kararlarin yerini; cogunlugun kararlari
ve yaptiklarina uyma alir. Bu konumda yer alan kiiltiir tiiketicisinin davranis semasi,
kisinin mazosistik ozelliklerini bir araya getirir. Bu kisi, “kendi hiicresini, kendisini
feda etmeyi sever” ve sadist¢ce, moda olani izleyerek, diin kendinden gegercesine
baglandig1 seye yonelik siddetli bir 6fke sergiler ve bunu yaparken kendinden gectigi
icin geriye dogru sanki kendisinden 6¢ alir.*® Adorno’nun “Yanls yasam, dogru
yasanmaz” Onermesi aslinda tiiketicinin kiiltiir enddistrisi tarafindan nasil
kusatildigin ve giindelik yasam igerisinde bireyin dogru yasami yasayamayacaginin

ifadesidir.

1.3. M. HORKHEIMER VE T. W. ADORNO’DA ELESTIREL TEORI

Dogay1 tahakkiim altina alarak hem dis dogaya hem de insanin i¢ dogasini
seylestirerek yani metalastirarak tahakkiimde bulunma anlayisi, aydinlanma felsefisi

ile baglamistir. Bu durum, sanayilesme siireciyle ortaya ¢ikan modern toplum

6 Akkol, “Miizik Sosyolojisinde T. W. Adorno’nun Yeri”, 5.113.

47 http:/fwww.izdiham.com/theodor-adorno-kultur-endustrisini-yeniden-dusunurken/ [09.02.2017].

8 http://www.kameraarkasi.org/makaleler/makaleler/toplumsalkultureetkisi.html. [10.02.2017]
4Adorno, "On the Fetish-Character in Music and the Regression of Listening," The Essenfiat
Franlfurt School Reader, s. 270-299; Jay, Dialectical Imagination, s. 189- 190’dan naklen Eugane,
Lunn, Marksizm ve Modernizm, Yavuz Alogan (Cev), Ankara 2010, ss.234-235.
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baglantis1 ile devam etmistir. Horkheimer ve Adorno’nun bulunduklari Frankfurt
Toplumsal Arastirmalar Enstitiisiiniin felsefi egilimlerini belirleyen dnemli olaylar ve
diisiinceler, elestirel teori ile sekillenmistir. Horkheimer’in 1937°deki geleneksel ve
elestirel teori iizerine denemesinden 1969’daki pozitivizm tartismasina kadar ki siire
icerisinde okul, pozitivizm ve ampirizm elestirisi ve toplumsal teori i¢in alternatif bir
epistemoloji ve metodoloji gelistirme girisiminde bulunarak 30 yillik toplumsal

teorinin bir genis bir par¢asini olusturmuslardir.>

“Frankfurt Okulu’nun elestirel teorisine gore pozitivizm; ontolojik,
epistemolojik ve metodolojik olarak, sosyal bilimleri doga bilimleriyle 6zdeslestiren

751 Pozitivizm kelime anlami olarak; “olgu, kesin, gergek,

bir yaklagimdir.
kanitlanmig” gibi anlamlara gelir. Bilimcilik ve deneycilik gibi fikir akimlarinin
temelini olusturarak fiziksel ve maddi diinyanin gergeklerini tek gergek kabul eden
bir diinya goriisiidiir. Auguste Comte tarafindan bir felsefi sistemin adi olarak
kullanilan pozitivizm; dinsel kavramlari, teolojiyi ve metafizigi reddeder. 19.
ylizyilin ilk yarisindan sonra Avrupa’da yayginlik kazanan pozitivizmin olusumunda,
aydinlanma dénemi filozoflarinin ¢ok 6nemli bir etkiye sahip olduklarini sdylemek
miimkiindiir. Genel anlamda pozitivizm, tarihi siire¢ igerisindeki teolojik ve
metafizik temelli agiklamalar1 kabul etmez ve aydinlanmaci akil baglaminda daha
cok gozlem ve deney temelli somut olusum ve olgulart incelemeye 6zellikle 6nem

verir.%? 20. yiizyilin ortalarindaki pozitivizm kurucusu Comte’dan bu yana ciddi

farkliliklar da s6z konusudur.

Adorno ve Horkheimer’in bahsettigi pozitivizm; bir yontem ve yaklasim
olarak degil, bir diinya goriisii olarak degerlendirmistir. Pozitivizm; “diinyay1 salt
aciklayan degil, ayn1 zamanda olusturan”® bir kuramdir. Horkheimer ve Adorno’ya
gore pozitivizmin hizmet ettigi sey; dogal bilimlerin yontemini toplum bilimlerine

uyarlamaya calisarak modernizm ile birlikte toplumsal oOgeleri ‘sey’lestirip ve

% Bottomore, Frankfurt Okulu, s.28.

S1Bekir Balkiz, “Frankfurt Okulu ve Elestirel Teori: Sosyolojik Pozitivizm Elestirisi”, Sosyoloji
Dergisi, Say1: 12, 13, 2004, s.138.

52 Kizilgelik, Frankfurt Okulu, s.101.

3Ciineyt Fahri Ozansoy, “Bilimde Deger Sorunu ve Pozitivizm Iliskisi Uzerine Bazi1 Gozlemler”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, . 47, s. 1. 1998, 40.
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‘olgu’sallastirip gergekligi gizlemektir. Pozitivist toplum teorisi, toplumu kontrol

ederek toplumsal yabancilasmay1 dogurur.

Pozitivizm; gilinlimiiz diislincesini, diinya goriisiinli, toplumsal, bireysel
veya en genis anlamda kiiltiirel bakis acisini etkilemis bir diisiince bigimidir.>

Horkheimer’in “Pozitivizm felsefi teknokrasidir’®®

s0zl, pozitivizm ile teknolojinin
i¢ ige gecmis oldugunu isaret etmektedir. Bununla birlikte aydinlanmanin bir irtinii
olan pozitivizm, insanlari mutluluga degil, kitlesel fasizme ve totalitarizme

(3

kavusturmus ve karsimiza “...durdurulamaz ilerlemenin laneti, durdurulamaz
gerileme™®® seklinde ¢ikmistir. Aydilanmanin seylere karsi olan tavri her zaman
dayatic1 olmus ve doga, sadece egemenlik altina alinabilen, hakkinda bilgi sahibi
olunacak olan “sey” haline gelerek sayilara indirgenmistir. Yani sayilar
aydinlanmanin miti olmustur.®’ Toplumsal istikrarin ve verimliligin bir araca
dontiserek kendi kullanimini yeniden iireten teknik girisimin bir diger adi1 olan aklin,
ideolojik ifadesi ise pozitivizmdir.>® Dogaya egemen olma tasaris1 ve teknokrasinin
egemenligi, bireyleri yok edip insanlar1 kitlelerin igine siiriiklemis, kitleleri de yok
olmanin esiine getirerek yabancilastirmigtir.  Insanin doga iizerindeki bu

egemenligi, ayni anda insanin kendisi iizerindeki egemenligini yaratmis ve igerisinde

yasadig1 doganin yazgisini paylasmak durumunda kalmustir.>

1.3.1. Elestirel Kuram

Elestirel teorinin gercek kokenlerinin izini siirmek i¢in 19.ylizyilin 1840’1
yillarinin diisiinsel dokusunu irdelemek gerekmektedir. Clinkii 1840 sonras1 Hegel’in
takipgileri, hizl1 bir modernlesme siirecinde olan Almanya’nin toplumsal ve siyasal
olaylarina karsilik olusan sorunlarina, felsefi bir diisiince penceresi iginden bakan ilk

kusak olmustur. Bu tarih sahnesinin arkasindan en 6ne ¢ikanlardan en yeteneklisi

S4Safak Ural, Pozitivist Felsefe, Istanbul 2012, s.11.

5 Max Horkheimer, Akl Tutulmasi, Orhan Kogak (Cev), Istanbul 2010, 5.95.

%6 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, $5.58-59.

S"Besim F.Dellaloglu, Toplumsal’in Yeniden Yapilanmas: Habermas Uzerine Bir Arastima, istanbul
1998, s.164.

58 Dellaloglu, Toplumsal’in Yeniden Yapilanmas: Habermas Uzerine Bir Arastirma, S.165.

9Ahmet Demirhan, Modernlik, Istanbul 1992, s.78.
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Karl Marx’dir. Frankfurt Okulu 1840’lardaki Sol-Hegelcilerin ilgilendikleri konulara
ve sorunlara bir kere daha egilmistir. Tk kusak elestirel teorisyenler gibi Frankfurt
Okulu’nun tyeleri de felsefe ile toplumsal analizin birbiri ile biitiinlesmesi iizerine
calismuslardir. Onciileri Sol-Hegelciler gibi Frankfurtgular da, diyalektik® yontemi
kullantyor ve diyalektigi maddeci bir yoéne dogru cevirmek istiyorlardi.®® Iki kusak
arasindaki ylizyillik zaman dilimi, biiylik degisiklikler getirmis ve bu degisiklikler de
iki kusak arasindaki teorik ¢alismalarin icerigi bakimindan farkliliklar géstermesine
neden olmustur. Almanya’da goriillen kapitalist modernlesmenin etkilerinin
duyulmas: ile ortaya Sol-Hegelciler, biiyiiyen tekellerin toplumlari yonettigi,
ekonomiye devlet miidahalelerinin arttig1 niteliksel olarak farklilagsmanin goraldigii
donemde de Frankfurt Okulu ve elestirel bakis agisina sahip disiiniirler ortaya
ctkmistir.®?

Elestirel teorinin tam olarak duragan bir tanimi1 olmamakla birlikte, 6ziinde
bu kuramin kapal1 olan tiim felsefi sistemlere karsi kuskulu bir bakis agisina sahip
oldugunu bastan belirtmek gerekir. Ne Horkheimer ne de Adorno tarafindan elestirel
teori tamamlanmamis, bitmemis, duragan olmayan bir teori olarak tanimlanmustir.
Elestirel teori, bu filozoflarin bireysel ilgileri {izerinde temellenmektedir.
Horkheimer, elestirel teori aracilifiyla felsefe ile toplumsal analizi biitiinlestirmeye
calismis, bunu yaparken de Alman toplumuna ¢ok incelikli bir bakis yoneltmistir.
Cinkii o yillarda, tilke siyasi yapisinda demokratik liberalizme karsi nasyonel
sosyalizmin sesleri  yiikselisteydi. Bu durum, “elestirel teori” kavrami
yaraticilarindan Horkheimer’1i, Alman toplumunun 6zgiin, kismi bir analizine ve
elestirisine yoneltir. Bu analizler, elestirel teori Nazi yonetimi altindaki Alman
idealizmine kars1 bir tavir ile baglar. Elestirel teorisyenlerin temel amaglar iki

bi¢imde ifade edilebilir:

“Birincisi, Ozgilirlesmeyi ve aydinlanmayi, bireylerin gizli zorlamalarin farkina
varmasini saglamay1 ve boylece onlar1 bu zorlamalardan kurtarip, dogru ¢ikarlarinin
nerede oldugunu belirlemelerini saglayacak bir yere getirmek; ikincisi, bireyleri, en

®Diyalektik felsefe tarihinde tartisma, kisaca gesitli yollarla kars: tarafi ikna etme, akil yiiriitme
yoluyla arastirma ve dogrulara ulasma anlamlarina gelir.

61Jay, Diyalektik [mgelem, s. 71.

62Jay, Diyalektik [mgelem, s.72.
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azindan kismen kendi kendilerine dayatmis olduklari bir zorlamadan, bilingli insan
eyleminin kendi kendini engellemesinden kurtarmaktir”.®3

Elestirel teoriye gore ideoloji, egemenlerin c¢ikarlart ve tahakkiimlerine
engel teskil edebilecek sahte ve yanlis bir bilgi formudur. Horkheimer eserinde, daha
iyl bir toplum adina mevcut toplumu elestirmistir. Geng Horkheimer’in o yillarda
boylesine bir bilince varmasi, onu ayn1 zamanda yeni bir toplumsal teori yaratma
ihtiyac1 i¢ine almigtir. Kapitalist anlayigin giinlik yasam tarzin1 yansitan modern
birey, burjuva ideolojisini benimseyip bireysel varolusun standartlagmasina neden
olmustur. Yeniden tiretilen tahakkiim ve somiirii yapilari, boyle bir toplumsal alanda
bireyin ne yapmasi gerektigini 6greterek ayni sekilde davranmasini saglar. Kisacasi
birey, toplumsal belirlemelerin 6znesidir. Tahakkiim ve davranis iliskisi, stirekli
mesru hale gelir. Enstitii’niin elestirel teori ile yapmak istedigi tam da bu noktada

birey tizerindedir.

Horkheimer ve Adorno’nun diisiince yapisini, 1940’larin ortasinda
yaymlanan “Aydinlanmanin  Diyalektigi: Kitlelerin Aldanisi olarak Kiiltiir
Endiistrisi”  ¢alismasinda  toplumsal  teorinin  felsefesinde  gérmekteyiz.
Aydinlanmanin yeni ve baskici bir mite dogru gerilemesinin nedeni, “aydinlanmanin
kendisinin hakikat korkusu ile felce ugrayisinda” bulunmaktadir. Buna ek olarak
diinyamizin tabi oldugu degisim siirecini betimlemektedir.®® Horkheimer’e gore,
tekelci ve ezici kapitalizmin gelismesinin nedeni, yeni donemde bireyin roliiniin
“totalite ile uyusmas1” yerine “totalite tarafindan ezilip bastirilmaya” calisilmasi ve
ayni zamanda bireysel mutlulugun da bir kafes i¢ine alinmasidir. Bu durum,
Frankfurt Okulu teorisyenlerinin i¢inde yasadiklari dénemin, totaliter toplumlarin
ortaya ¢ikisi, Nazi toplama kamplari ve Stalin’in tasfiyelerinin yarattigi korkular,
otoriteryanizm, bireysel diisiince ve dzgiirliigiin bastirilmasinin bir yansimasidir.®
Toplumsal yasamin vazge¢ilmez 6znesi olan insan iizerinde kurulan baski, egemen
ideolojiler tarafindan gercekte “kendilik bilincinin disinda sunulan yasam

kosullarina, yine kendi iradesi ile uyma fikrini agilayarak™ goriilmez bir tahakkiim

8Raymond Geuss, Elestirel Teori Habermas Ve Frankfurt Okulu, Ferda. Keskin (Cev.) Ayrinti
Yaynlari, istanbul 2002, s.11.

®4Slater, Frankfurt Okulu, s.173

85Slater, Frankfurt Okulu, s.175.

%6Slattery, Sosyolojide Temel Fikirler, s.204.
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yaratmaktadir. Oysa o6zellikle Adorno’nun 6zelinde Elestirel Teori’de savundugu

sey; “Ozne ile nesnenin birbirine indirgenemeyecegi” olusudur.

Tiim bu kavramsal analizlerin temelinde, elestirel toplum teorisini genis bir
bakis agis1 {izerinden ele alinmasi gerekir. Bu baglamda Frankfurt Okulu, elestirel
teori kavramina, temel olan ii¢ ana diisiince alani iizerinden ulasir. Bunlar; aragsal
akil elestirisi, akli mitlerden kurtardigini sdyleyen aydinlanma elestirisi ve son olarak
da Frankfurt Okulu’nun 6zellikle tizerinde durdugu ve neredeyse tiim ¢aligmalarin bu
yonde sunuldugu, modernitenin getirdigi, kiiltiir elestirisidir. Kiiltiiriin bir ideolojiye
dontismesini, “negatif diyalektik” kavrami lizerinden aciklayan Adorno, Horkheimer
ile birlikte aydinlanmanin, aragsal aklin ve Kkiiltiir endistrisinin elestirisini

yapmuglardir.

1.3.2. Negatif Diyalektik

Frankfurt Okulu’nun en Onemli ve siniflandirilmasi, anlasilmasi zor
filozoflarindan birisi olan Adorno’nun temel felsefi inanc1 ve amaci somut ve biricik
olan tikelin®” tiimelin tahakkiimiine karsi dik durusunu savunmak olmustur.
Adorno’nun “Minima Moralia” kitabinda bahsettigi “yanlis yasam” ile ayni
zamanda kitabin en basinda yer alan Ferdinand Kiirnberger’in “yasam yasamiyor”®
alintisiyla birlikte ele alindigi zaman, araglasan yasamlarin bireylerin diinyasinda
gercek ve dogru yasamla ortiiserek sekil almadigini gosterir. Aragla amacin yer

degistirerek bireyin nesnelere doniismesi, Adorno goziinde kotlimser bir konumlanisi

temsil eder.

Adorno’ya gore, amaglarla araglar yer degistirmistir. Bundan dolayi
Adorno, negatif diyalektik ile hemen hemen her seyin elestirisini yapar. Bunun en
belirgin gostergelerinden biri de idealizm/materyalizm tartismasinda karsimiza ¢ikar.
Bu karsitlik, asilmasi gereken bir durumdur. Adorno’nun negatif diyalektiginde

bilinen yiizeysel sema (tez, antitez, sentez) bulunmaz. Diyalektik, Adorno ve

67 Metin, Becermen, “Theodor W.Adorng ve Michel Foucault'da Hakikat ve Iktidar Iliskisi”,
(Yaymlanmamus Doktora Tezi), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara 2009, s.45.
% Adorno, Minima Moralia, Birinci Bolim.
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Horkheimer’da, Hegel ve Marx’tan farkli bir bi¢imde tanimlanmaktadir. Hegel’in
idealizmi ile Marksizm’in materyalizminin birbirlerine indirgemeye ¢alisilmasi
durumu Adorno’nun reddettigi bir durumdur. Hegel ve Marx’in diyalektikleri iki
ucu kapali diyalektikler oldugundan; Hegel’in diyalektik ideali burjuva devletinde;
Marx’1n ki komiinist toplumda son bulur. Adorno ve Horkheimer, diyalektigin son
bulmast durumunun diyalektigin kendisi ile gelisecegi sdyler. Onlara gore diyalektik
stireklilik arz eder. Adorno ise bu siirekliligi “negatif diyalektik” kavrami ile
vurgulamaya calisir. “Diyalektikte “sentez” adimi “6zdeslik™i, “tez-antitez” adimi
“celiski”yi ima eder. Celiskiden arinmaya ¢alismak bosunadir. Negatif diyalektik,
Hegel-Marx diyalektigi gibi, bas1 sonu bagh bir diyalektik degildir. O hep vardi ve

var olacaktir.””%?

Horkheimer, agik uglu diyalektik kavramini kullanirken, Adorno’nun
diistincesi ise negatif diyalektiktir. Horkheimer’a gore akil gelisimini hi¢bir zaman
tamamlayamadan her daim gelisim ve doniistime dayali bir siireci yasayacaktir.
Adorno ise bu durumu, 6zdessizligin farkinda olma halini ve siirekliligini negatif
diyalektik kavrami ile vurgulamaya galisir. Ona gore tez-antitezin geliskiyi ima
etmesi, basi ve sonu bagl bir diyalektik seklini ifade etmez. Sentez negatif diyalektik
icinde Onemini kaybetmistir. Adorno’nun negatif diyalektiginde, tez yalnizca
antitezine doniisecek, hi¢cbir zaman sentez gerceklesmeyecektir. Bu ¢eliskinin
Adorno’da yarattig1 duygu, kotiimser bir bakis olarak karsimiza cikar ve celiskiden

arinmaya caligmak bosuna bir ¢abadir.

Adorno ve Horkheimer, diger bir yandan da bireyin bir tikel olarak varligini
gerceklestirebilecegi ve oOzerkligini kaybetmeyecegi, sosyal yapi iginde Ozgiir
kalabilecegi bir sistemin hayalini kurar. Bunu da su sozlerle dile getirirler: “Tek bir
insan bile canli emeginin kendine diisen payindan mahrum birakilmadiginda rasyonel
ozdeslik saglanmis, toplum oOzdeslestirici diisiinceyi asmis olur””® Adorno bu
diistincesini, negatif diyalektik ile temellendirmistir. Onun bu diisledigi diisiince

yapisi, “Oznenin kendini kurban etmeden &zdesliksizlige ulasmasi”™* olarak

69 Besim Dellaloglu, Sosyal Bilimlerin Felsefesi, Istanbul Universitesi AUZEF, Istanbul, 2014, s. 175.
0 Theodor W. Adorno, Negatif Diyalektik, Seyda Oztiirk (Cev.), Istanbul 2016, s.141.
1 Adorno, Negatif Diyalektik, s.255.
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tanimlanir. Adorno’da bu iitopyanin karsiligi, “Rasyonel 6zdeslik’tir. Adorno’nun

“dzdeslik ilkesinin toplumsal modeli”"?

olarak tanimladig1 ilke esitlemeci ve
Ozgiirlestirici bir yaklasim olsa da giiniimiizde ancak tiimelin tikel ile bir uzlasmasi
olmayip, yalnizca kendi tahakkiimiinii ve siddetini gerceklestirdigi, akil tiimelliginin

tikellik tizerindeki egemen durugunu gosterir.

Negatif diyalektigin ortaya c¢iktigi en oOnemli alan aydmlanmadir ve
modernizm ile baslar. Aydinlanmanin Diyalektigi kitabinda Adorno ve Horkheimer,
modern aklin elestirisini yapmaktadirlar.”® Adorno ve Horkheimer’mn temel ¢abast;
tikel olana, icinde var oldugu genel (biitiin) olanda bir hareket alan1 saglamak ve
genelin tikel iizerindeki hegemonyasi kirmaya calismaktir.”* Frankfurt Okulu’nun
bu igsel kurgusu, aydinlanma, kiiltiir endiistrisi ve tiiketim toplumu gibi diger

calismalarinin epistemolojilerinin de temelidir.

Karamsar bir diigiiniir olan Adorno, “negatif diyalektik” eserinde, insanlari
efsane ve mitlerden kurtaran 6zgiirlestirici olan aydinlanmayi, toplumu ve bireyi
yabancilastirdig1 i¢in acimazsizca elestirmistir. Modernlesme ve sanayilesmenin bir
iriinii olan aydinlanma projesi, bir ilerleme degil, tam tersine durdurulamaz bir
gerilemedir. Kiiltiiriin ideolojiye doniismesi ve mitlesmesi, kiiltiirel tahakkiimii
yaratmis ve bdylece dzgiirliik yitirilmistir.”> Dénemin sartlart ve Adorno’nun 6zel
kosullar1 g6z onilinde bulundurulursa, Adorno i¢in; her seyi oldugu gibi realist bir
yaklagimla ele aldigi sdylenebilir. Jay bunu soyle ifade etmistir:  “Frankfurt
Okulu’nun tiyeleri arasinda ontolojiye ve 6zdeslik teorisine kars1 belki de en tutarli
elestirileri yonelten ve bunlara en siddetli bir bi¢cimde karsi ¢ikan Adorno
olmustur.”’® Adorno, ¢eliskilerin ve celiskilerden kagcmanm ne kadar faydasiz
oldugunu dile getirse de her seye kotii bir pencereden de baktigini sdylemek dogru

olmayacaktir.

2 Adorno, Negatif Diyalektik, s.141.

3 Dellaloglu, Sosyal Bilimlerin Felsefesi, s.79.
74 Dellaloglu, Sosyal Bilimlerin Felsefesi, 5.187.
5 Adorno, Negatif Diyalektik, s.332.

78 Jay, Diyalektik imgelem, s. 109.
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1.3.3. Aydinlanma Elestirisi

18. yiizyilda ger¢eklesen ve sonuglari itibari ile Amerika ve hemen hemen
tim Avrupa’da etkili olan aydinlanma, insanlari esasta “kolelestirici” olduguna
inanilan mit, 6nyargi ve hurafenin temsil ettigi “eski diizen’’den kurtararak yine
esasta iyi ve Ozgiirlestirici oldugunu ortaya koyan “aklin diizenine sokmaktir”.”’
Aydinlanmay1 tanimlayan bir¢ok diistiniir “akil” konusunda ortak bir dil kullanir.

Yani bu donem akil ¢agr olarak adlandirilmaktadir.

Ingiliz devrimi ile baslayan ve Fransiz devrimi ile son bulan aydinlanma
diisiince hareketi, insanlik tarihinin son yiizyilina damgasint vurmus ve tarihsel
gelisim siireci i¢inde toplumlarin sosyal ve siyasal yapilarinda doniim noktasi
olmustur. Aydinlanmanin formu igerisinde “kotii” yani “kolelestirisi” olarak sayilan
mit, ayn1 zamanda hurafe ve eski diizeni temsil etmektedir. Akil ile diizene sokulan
“lyi” ve “Ozglirlestirici” olarak kabul edilen aydinlanma, ilke ve toplumsal proje
haline gelmistir. Her seyin bilerek ve belli bir plana gore tiretildigi ve tasarlandigi
onceden planlanmis bu proje, 18. Yiizyildan bu yana toplumlarin i¢inde bulunan
durumunu anlamak ve diinyayr dogru degerlendirmek bakimmdan 6neme haizdir.”®
llerleyisin kagimilmazligi ve aragsal aklin 6zerkligi aydinlanmanin seklini

belirlemistir.

Aydinlanma; “dogaiistlinlin dogayla, dinin bilimle, tanrisal buyrugun doga
yasastyla ve din adamlarmin filozoflarla yer degistirmesidir.””® Bu anlayisa gore
diistince ve inanclar; din otoritelerinin sozleriyle, kutsal kitaplarin yazdiklariyla,
gelenek ve torelerle temellendirilmez. Bu manada aydinlanma hareketi, diistinsel ve
toplumsal yeniden yapilanmaya, bilimsel kesif ve felsefi elestiri anlayisina, kiiltiirel
canlanmaya verilen ad olmustur. Boylece inanglar ancak akil silizgecinden

gecirildikten sonra benimsenebilecek, dinin yerini bilim, inan¢ ve dogmalarin yerini

" Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Istanbul 2013, ss. 13-14.

8Kazilgelik, Frankfurt Okulu, s. 125.

Tom Bottomore, Nishet Robert, Sosyolojik Coziimlemenin Tarihi, Mete Tungay, Aydin Ugur (Cev),
Istanbul 2010, s.23.
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de akil ve elestiri alacaktir. Aydinlanmaci bakis, yerel onyarg:r ve gorenekleri bir
yana birakarak, herkeste ve her yerde olan ortak, ulusal dayanaklari bulunan evrensel
degerleri 6n plana ¢ikarir. Insanlar her yerde, ayni yapi ve diisiince i¢inde yer alirlar.
Cilinkii as1l olan, bizlere sunulan ortak akildir. Prusya’nin yoneticisi Biiylik Friedrich,

1”80 seklinde

Aydinlanma’y1, “istedigini istedigin kadar diigiin ve séyle, ama itaat et
ifade eder. Oysa “Itaat etmek” Adorno ve Horkheimer icin asil elestiri noktasidir.
Aydinlanma diisiincesi, yalniz diisiinme yetisi ve 6zgiirliigii degil, ayn1 zamanda
ifade, eylem ve yaratma eylemini de kapsayan bir kavramdir. Akla ve bilime 6ncelik
tanimay1, temel ilerleme bireycilige inanmayi, dini elestirmeden oldugu gibi

benimsememeyi temel ilke olarak ele alir.

Insan aklinin dogru kullanimi sonucu elde edilen basarilar, doga
bilimlerinde biiyiik gelismelerin yolunu agmis ancak bu ilerleme siirecinde yarisan
diisiince ve bilim arasinda, diisiince geri de kalmistir. K. Marx’in “bir¢ok bilgi ve
kanitin biriktigi, fakat diisiincenin geri kaldigi zamanlarda, daima ansiklopediciler

9581

cag1 baslar”®* sozii, bu gergegi agiklar niteliktedir. Kant’a gore ‘bilmeye cesaret

etmek’ aklin aydinlanmay1 kabul etmesinden baglar. Aydinlanma ona gore;

“Insanin kendi sucu ile diigmiis oldugu bir ergin olmama durumundan kurtulmasidir.”
Bu ergin olmayis durumu ise, insanin kendi aklii bir baskasmin kilavuzluguna
bagvurmaksizin kullanamayigidir... Kendi aklini kullanma cesaretini goster.’%2

Kant, aydinlanmanin bas unsurunu “akil” olarak goérmektedir. Insant,
doganin yoneticisi ve yorumcusu olarak goéren ve bilime 6nem veren Bacon’un
“Bilmek egemen olmaktir” ifadesinin anlami1 Adorno ve Horkheimer igin, elestirel
teoride de ele aldiklart gibi doganin tiim gizlerini ortaya g¢ikararak insan yararina
kullanabilecek teknigi gelistirmektir. Ancak insanligin ilerlemesi adina tekniginin de
ilerlemesi dogaya hiikmedis ile sonuglanmistir. Aydinlanma diisiincesinin temel
amaci, insan1 mitsel korku ve inang¢lardan arindirmakken, aydinlanma teknik diizeyde

ilerlemeyi de beraberinde getirerek aydinlanma bir takakkiim aracina donligmiistiir.

8Nejat Bozkurt, Felsefe Isigiyla Ile Arayislar, Istanbul 2012, s.340.

81 Bozkurt, Felsefe Isigiyla Ile Arayislar, $.3317.

8mmanuel Kant, “Aydinlanma Nedir? Sorusuna Yanit”, Secilmis Yazilar, Nejat Bozkurt (Cev.),
[stanbul 1984, s. 213.
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Aydinlanma diislincesine gore bilmek; egemen olmak, egemen olmak da
yonetmek demektir. Yani bu bir bakima insan ile doga arasindaki bir somiiri
iligkisidir. Aydinlanma projesindeki bakis, dogaya ve insanlara tiimiiyle egemen
olmaktir. Baska higbir seyin hiikkmii yoktur.”®® Evrenselci/timelci bir bilim
anlayisinin hegemonyasi altinda Bacon’unun da dedigi gibi; “Bilmek, yapabilmektir”
anlayisi, tiimel olarak bilmenin yapabilme giiciinii kazandirarak dogaya egemen
olmay1 gerektirecek bir tutum olarak degerlendirilebilir. Yine bu yapabilme giicii,
dogaya egemen olmanim yaninda insana ve topluma da egemen olmay1 gerektirir.3
Benzer sekilde Kant’in da anlik olarak degerlendirdigi diisiince yapisi, bireyin
dogaya egemen olmasiyla gergeklesir. Dogaya hakim olan, insanlara, hayvanlara,
ayn1 zamanda topragi isleyen onu verimli hale getirendir. Insanlik adina dogaya
egemen olmak igin gelistirilen araglar arttig1 dlglide, bir sag kalma kosulu olarak bu
araglara hizmet etme zorunlulugu da artmaktadir.%% “Insanm, dogayr boyundurugu
altina alma ¢abasinin tarihi, insanin insan1 boyunduruk altina almasinin da tarihidir.

Ego, benlik kavraminin gelisimi, bu iki yanli tarihi yansitir.”%®

Aydinlanmanin  programi, diinyayr gizlerden kurtarmak ve mitleri
parcalayarak, ham hayalleri bilgi vasitasiyla alasagi edecek® olmasiydi. Yani
aydinlanmanin diyalektigindeki temel unsurlardan biri de bilimin ilerlemesiyle
birlikte toplumun ilerlemesidir. Aydinlanmanin diyalektiginin temel temalarindan
biri de aydinlanmanin mite doniiserek kendi kendisine kurban olmasidir. Temel odak
noktast olan dinsel ve korku unsuru olusturan diisiincelerden soyutlanmis insan
zihninin, akil ve bilim ile feodal séylemlere karsi olmaya g¢alismasi durumudur.
Yasamin bilinmeyen sirlarinin agiga ¢ikarilmaya ¢alisilmasi, 6rnegin insanligin doga
tizerinde aciklayamadigi bircok olguyu mitler aracilifi ile aciklamasi eski
donemlerde bir aydinlanma olarak goriiliirdii. Ilerleyen tarihsel siire¢ ve degisen
toplum yapisinin, dinlerin ortaya cikisiyla aymi olgulari, tanr1 ve tanrilar inanci

araciligl, kutsal kitaplar ile agiklanmasi aklin diyalektiginin bir sonucudur. Yani

8 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.20

#(0zlem Dogan, "Doga Bilimleri Ve ‘Sosyal Bilimler’ Ayrimimin Diinii Ve Bugiinii Uzerine” Toplum
Ve Bilim Dergisi, 76, Bahar, Istanbul 1998, s.14.

8Max Horkheimer, Akil Tutulmasi. Orhan Kogak (Cev.), Istanbul1998, s.122.

8Horkheimer, Akil Tutulmasi, 5.128.

87 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin diyalektigi, s.19.
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aydinlanma sanilan mit geri ve akil dis1 bir tanimlamaya maruz kalirken, dinsel
aciklamalar toplumsal yapiya uygun yenilikgi ve akli temsil eden bir yapiya
bilirinmiistiir. Aydinlanma stireciyle birlikte akil araciligi ile dogru bilgiye hatta
yasama ulagmak bireyi giiclii hale getirmis ve efendi yapmustir ancak bilimle birlikte
dogadaki bilinmeyen karsisinda duydugumuz korkuyu yenerken de kendi iiriiniimiiz
olan tahakkiim ve otoritenin de esiri olunmustur. Adorno’nun Negatif diyalektikte
bahsettigi gibi 6zgiirlilk arzulanmis ancak koéle olunmustur. Bu koélelik giintimiizde
tiikketim toplumu ve tiiketim toplumunda yasan insanlarin ruhlariin yabancilagmasi

ile karsimiza ¢ikmaktadir.

Aydmlanmanin toplumlarin degisim ve doniigiim iizerindeki etkisini,
ekonomik siyasal ve sosyal acidan konusabilmek ve degisen bu yapimin ozellikle
birey tlizerindeki etkisini analiz edebilmek i¢in, birey diisiince ve yasam sekillerini
analiz etmek gerekmektedir. Bu yasam kosullar1 ve degisen yapi, Frankfurt Okulu
entelektiiellerini de aydinlanma {izerinde diistinmeye yoneltmistir. Frankfurt Okulu
elestirel teorisi bir “akil (us)” elestirisidir. Ciinkii modern toplumun elestirisinde en
fazla kullandiklar1 alan aydinlanmadan bu yana usun gelisimi iizerine olmustur.®
Horkheimer ve Adorno’nun aydinlanma elestirilerini en kapsamli olarak dile

getirdikleri yer beraber kaleme aldiklar1 ‘Aydinlanmanin Diyalektigi’ adli eserdir.

Frankfurt Okulu’na goére aydinlanmanin vardigi sonu¢ kendi kendini
imhadir ve bunun iki ana nedeni vardir.2® Aydinlanma, akli getirdigi an, birey silinir.
Adorno’nun deyisi ile niteliksel olarak farkli olan ve 6zdes olmayan (non-identical),
niceliksel 6zdeslik iginde erimistir.*® Bu durum yeni bir diizen ve egemenlik bigimini
yaratmigtir. Tiimel akil yoluyla tikel iizerinde egemenlik saglamistir. ikinci nedene
baktigimizda aydinlanmanin 6zne ve doga ikilisini birbirinden ayirdigi goriiliir. “Mit,

insan1 dogaya tabi kilarken, aydinlanma dogayr insana tabi kilmistir.”®? Dogaya

8Dellaloglu, Toplumsal in Yeniden Yapilanmasi Habermas Uzerine Bir Arastirma, $.161.

8 Dellaloglu, “Bir Giris: Adorno Yiiz Yasinda, s.20.
Ohttp://felsefenotlari.blogspot.com/2010/12/Adorno-%C3%Bczerine-Notlar-Besim-F.Html.
[25.01.2017]

%1 Sait Kar, “Din, Aydinlanma ve Elestirisi”, Atatiik Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1: 42,
Erzurum 2014, s.190.
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egemen olmak isteyen insan akil ile ilerleme ve Ozgirlesme degil, iktidar ve

egemenlik getirmistir.

Adorno’nun aydinlanma {izerindeki elestirisi tliimden reddetmesi seklinde
degildir. Aydinlanmanin bir yoniiyle “ilerlemeci”, bir yoniiyle de “insanlari
kiiciiltmesi ve yonetebilir duruma getirmesi” tarzindaki ikili karakterinden séz eder.%
“Aydinlanmanin pozitivizme donlismesi, mevcut durumun mitlestirilmesi, sonunda
akil diismanligin1 dogurdu denilebilir.”®® Aydinlanma totaliter durumda oldugundan
onun nesnelere tutumu, diktatériin insanlara tutumuna benzer. Kiiresellesmis
kapitalizmin denetlenemeyen yapisi, sinirsiz rekabet ve kar hirsi sonunda asiri
iiretime ve bunun karsiliginda da tiiketimdeki savurganliga neden olmustur. Doga
karsisinda basar1 kazanan akil, ayni sekilde kiiltiir diinyasina da girerek ona egemen

olmaktir.%

1.3.4. Aracsal Akhin Elestirisi

Frankfurt Okulunun biitiin yapmis oldugu g¢aligmalarinin en onemlisi akil
izerine yaptig1 vurgulamalardir. Elestirel teorinin de elestirmis oldugu toplumsal
diizeni yoneten aragsal akil yapilanmasi, egemenligini aydinlanma ile kazanmistir.
Toplumsal yapi1 igerisinde yer alan bilimsel diisiince, kiiltiirel araglar ve bireysel
yagsama yoOnelik toplumsal fenomenlerin temelinde yanlis olan bir akil anlayisi vardir.
Ekonomiden politikaya, insan iligkilerinden kiiltiire kadar yasamin her alanindaki
tahakkiim, aragsal akil ve onun kullanicilar1 tarafindan belirlenmistir. Frankfurt
Okulu’na gore, doga ve insan lizerinde egemenlik kurarak seylestirecek ve
degersizlestirecek olan sey akildir. Bu akil, insan1 birey ve 6zne yapmis, toplumu ise

diizenli ve planl bir hale doniistiirmiistiir.

Kant’la baslayan Alman felsefe geleneginin bir uzantis1 olarak akla

yiiklenen anlam, Adorno ve ozellikle Horkheimer’in benimsedigi ve sik sik atifta

92 Omer Naci Soykan, “Adorno Ve Yapit1”, Cogito, Say1: 36, Yaz 2003, s.39.
9http://Felsefeokuma.Blogspot.Com/P/Tadorno.Html. [06.07.2018].
9 Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, Istanbul 1999, s5.290—291.
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bulundugu verstand (anlik) ve verfunt (us), iki ayri yeti lizerine temellenir.
“Verstand” kavrami ile Kant ve Hegel, zihnin bir tir alt yetisi olan goriinenler
diinyasin1  sagduyu dedigimiz harg-1 alem akla gore diizenleyip yapilastiran
zihnimizin alt diizeydeki yetisini kastediyordu.®® Verili olan1 ve goriinenle sinirh
olarak algilayan bir yetiden ibaret oldugundan diyalektik iligkileri kavrayabilecek
yetiden yoksundur. Bu sebeple anlik goriinenin ardindaki gergeklige niifuz edemeyen
bir yetidir. “Verfunt” ise Horkheimer ve Adorno i¢in “verstand’dan daha iistiin bir
yeti olarak degerlendirilmistir.  Bu yeti goriinenin ardindaki gergekligi de

kavrayabilir ve gercekligin tam bir resmini olusturabilir. *

“Modern siireclerin ortaya ¢ikmasina zihinsel katki saglayan aragsal aklin
yaninda bir de geleneksel toplumlara yon veren amagsal bir akil”®” vardir. Iki farkli
akil anlayisin1 6znel akil ve nesnel akil olarak adlandirilirken “verstand” 6znel akil
anlayigina “verfunt” ise nesnel akil anlayisina karsilik gelmektedir. Bireylerin 6zgiir
geligimi, nesnel aklin; yani toplumun aklinin gelisimine bagl oldugu goriistindedir.
Herkes igin gecerli olabilecek ilkeleri barindiran ve evrensel olan nesnel akli,
yalnizca amacina ulagmak i¢in toplumsal olmayan ve bi¢imsel olan aragsal akil ise
oznel akli ifade eder. Aragsal akil toplumun amaci, hedefi, idealleri ve degerlerini
yararcilik ilkesi {izerinden ele alirken amagsal akil ise tiim bunlar1 “deger” kavrami
tizerinden tanimlar. Diyebiliriz ki amagsal akil toplumun deger ve ideallerini hedef
alan akil konumunda iken aragsal akil, kapitalizm ve onun gelisimi i¢in aragsallasan
akil olmaktadir. Bu akil kapitalist sisteme arag olarak teknolojik gelismelerle modern
kapitalist topluma hizmet ederek nesnel aklin kaybolmasina neden olur. Bu
korkutucu anlayis aklin tiim 6zerkligini kaybetmesine ve toplumsal olana boyun
egerek bos bir ara¢ olmasma sebeptir. Insani ve dogayr egemenligi altina alan
aragsal akil sadece amagsal akli ortadan kaldirmamis ayn1 zamanda akildigiliga sebep

olarak bireyi yadsimis ve aklin kendisini de yok ederek anlamini yitirmistir.

%Jay, Diyalektik /mgelem, s. 95.

%Jay, Diyalektik /mgelem, s. 95.

%"Hasan Tutar, “Modernite ve Gelenek Tkileminde Kimlik Tasavvurlar1”, Sakarya Iktisat
Dergisi,http://Dergipark.Gov.Tr/Download/Article-File/3195175s.58.
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Max Horkheimer’in bagyapitlarindan “Akil Tutulmasi”’nda akilla ilgili
olarak sOylediklerine baktigimizda; bireyin dogaya egemen olmak icin gelistirdigi
araclarin artmasiyla birlikte doga icinde sag kalmak ve devam etmek suretiyle bu
araglara hizmet etme zorunlulugu da artmustir. Yani akil, kendisine hizmet edilen,
esiri olunan bir araca doniismiistiir. Adorno ve Horkheimer’in da genel yaklagimina
gore Aydinlanma, “mitin, tahakkiimiinden kurtulup o0zgilirlesme adina yaratmis

oldugu aragsal rasyonalitenin tahakkiimiidiir.””%

“Adorno ve Horkheimer’in da ifade ettikleri gibi, Aydinlanma Felsefesi
“bilgi”yi “mit’ten ayirmaya calisirken tarihsel siire¢ sonunda aragsallagsan akil
nedeniyle aklin (ratio) kendisi mite doniistii.”®® Burada modern diisiince anlayist
(akhin trettigi mitin etkisi altindaki bu anlayis) sahip olma ve yok etme anlayiginda
filizlenerek aragsal akli kullanmistir. Yani aragsal akil yararci, hesapgi, ¢ikarct ve
islevselci bir akli tanimlar.'® Amaglarin araglara nitel olanin niceliklere doniistiigii
g0z alic1 ve insan1 kor eden bu anlayis diger bir ifadeyle de “akil tutulmasi”’ndan

bagska bir sey olmadigin1 Horkheimer soyle ifade eder:

“Aklin bigimsellesmesinin sonuglart nedir? Adalet, esitlik, mutluluk, hosgorii, ge¢mis
yiizyillarda aklin dogasinda var oldugu ya da giiciinii akildan aldig1 varsayilan biitiin bu
kavramlar, disiinsel koklerinden kopmuslardir. Hala birer amagtirlar, ama onlar
degerlendirecek ve bir nesnel gerceklige rasyonel bir etmen yoktur artik”0!

Horkheimer’e gore aklin bir ara¢ haline getirilmesi ve nesnel icerikle
baginin koparilmasi, teslimiyetine neden olmustur. Aklin, pozitivist ve pragmatistler
tarafindan toplumsal slirece boyun egmesi saglanmistir. Aklin aragsal degeri, doga ve
insan iizerinde kurdugu egemenlik ve oynadigi rol olarak goriilmiistiir.1%?
“Diisiinceler otomatiklestigi ve aragsallagtigi 6l¢iide kendi baglarina anlamli olarak

goriilmeleri de giiclesir. Esya olarak, makine olarak goriiliirler.”1%3

%Anthony Giddens, Siyaset, Sosyoloji Ve Toplumsal Teori. Tuncay Birkan (Cev), istanbul 2008,
5.184.

%Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s. 37.

190Hasan Tutar, “Modernite ve Gelenek Ikileminde Kimlik Tasavvurlar1”,s.58.

1Horkheimer, Akil Tutulmasi, s. 69.

02Horkheimer, Akil Tutulmast, s. 67.

103Horkheimer, Akil Tutulmas: 5.68
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Modernizmin slogani olan “bilgi giigtiir” sdylemi, toplumsal iliskileri ve
yasami ayni doga bilimlerindeki gibi seylestirmis ve dlgiilen hesap edilen nitelikte bir
yapiya  doniistirmistiir.  “Horkheimer  Akil  Tutulmasi  eserinde  aklin
aracsallasmasinda temellenen toplum miihendisligini, Baconcu bakis agisinin ve 6zne
merkezli diialist epistemolojilerin bir miras1 olarak gdrmektedir.”'® Francis Bacon’a
gore bilginin amact dogaya egemen olmak ve bu egemenlik sayesinde insanin
yerylizlinde siirdligii hayat1 timden degistirmektir. Horkheimer ve Adorno’ya gore
“Bacon’nun rasyonellige bakisi ataerkil bir yiize sahiptir. Bilgi sadece bilgi olarak
kalamayacagr ve yeterli gecerlilik de olamayacagindan giiclin ve iktidarin
egemenliginde olmaliydi. Modern tasavvurlart besleyen aragsal akil, kapitalizmin

gelisimi ve yasamasi igin aragsallagmis bir akildir.1%

Adorno’ya gére modernligin temelinde yasanan en temel ikilem olarak aklin
aragsallagtirillmig olmasinin yikict etkileridir. Kapitalist gelisim adeta dogaya bir
meydan okuma aracina doniistiiriilmiistiir. Modernizmin aragsal akil anlayiginin
pozitivist ve seylestirici bakisint sorun edinen Adorno ve Horkheimer, aragsal akil
elestirisine etiksel ve sosyal bakigla bakarak kapitalist iiretim tarzi araciligiyla
endiistrilesen kiiltiir iligkilerini konu edinmislerdir. Modernlesme aklin getirmis
oldugu elestirel bakis agsindan uzaklasarak modern toplum yapist igerisinde aklin

bunalimi halini almistir.

Adorno’nun da ifadesiyle modernizmi ortaya ¢ikaran diisiince sekli aragsal
aklin eseridir. Bir bakima aragsal akil, rasyonalizmi yani verili modern kapitalist
sanayi toplumunu anlatir. Akilciligin aslinda modernite ¢caginda insan davranislarina
yon veren, kontrol eden ve diizenleyen baslica etken oldugunu Frankfurt Okulu
teorisyenlerinden 6nce Max Weber sdylemistir.'% Weber, modernlesmenin diinya
capindaki tarthsel siirecini, ilerlemeci bir ‘“ussallasma” silireci olarak
degerlendirmistir. Bu siire¢ Bati’da devletlerin orgiitlenme bigimlerinden, 6rgiit igi

hiyerarsik yapilardan, aile bireylerinin arasindaki pek cok iliskiye kadar her alanda

104 Zehragiil Askin, Serpil Durgun, “Heidegger ve Adorno’nun Perspektifinden Teknik Kavraminin

Degerlendirilmesi”, http://www.Acarindex.Com/Dosyalar/Makale/Acarindex-1423907306.Pdf , 2011,
S.48.

105 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanmn Diyalektigi, s. 43.

106 Zygmunt Bauman, Bireysellesmis Toplum, Cev. Yavuz Alogan. Istanbul 2005, s.181.
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islevini ve etkisini siirdiirmektedir.'%” Weber ussallasmayi kiiltiirleri belirleyen temel
motif olarak gdstermistir.'® Weber aragsal ussalligin modernligin 6zgiin bir niteligi
ve batinin dogu karsisindaki tstiinliigiinii olusturan belirleyici 6gesi oldugunu
savunmustur. Aklin aragsallagarak yalnizca islevsel gorev goérmesi ve niceliksel
analiz eden bir yapiya biiriinmesi, aklin deger, toplumsal norm ve ahlaki ilkelerden
uzaklagarak yalnizca bilimin teknik siirecine sikisip kalmasi anlamina gelmistir.
Frankfurt Okulu temsilcilerinin modernlige ve pozitivizme iliskin elestirilerine
karsilik Weber, “biirokrasi ve kapitalizmin, tek yanli akilcilig1 ve aragsal akli temsil

ettigine yonelik goriis bildirmistir.”%°

Weber, modern diinyada akilcilik kavramina odaklanmis ve aydinlanmaci
aklin sonucu olan rasyonallesmenin etkisi olarak biirokratik kurumlarin geligimini
“demir kafes” olarak nitelendirmistir.’'® Weber’in Nietzsche’den esinlenerek
eserlerinde de dile getirdigi “biiyiisiinii yitirmis diinya” sdylemi, uscu diisiincenin
soguk iskeletini'!* simgeler. Modernitenin yarattig: rasyonaliten kaynakli “anlam ve
Ozgiirlik kaybr” bireylerin ve toplumun iizerlerine empoze edilen hayat tarzini
onaylaylp somut sonuglar ortaya cikarir. Modern toplumda deger yonelimlerinin
kiiltiirel yeniden iiretimini saglayabilecek bir diizen kalmamistir. Weber’e gore bu
rasyonalizasyon durumu bireyi yabancilastirmistir ve biirokratik bir tarzda
diizenlenen “Celik Kafes”’e hapsetmistir. Weber, Adorno ve Horkheimer’dan farkli
olarak durum hakkinda kaygili olsa da sonuna kadar modernist paradigmaya sadik
kaldigim1 goriiyoruz. Weber tahakkiime biitlinliyle olumsuz bir olgu olarak
bakmayarak toplumsal hayatin her tekil alaninin biitiinciil idrakine varmaya ¢alisir.
Modern toplumun olusumunda ve yapisallasmasindaki her alan ve diizeyi entegre

eden, tahakkiimiin biitiinliigiidiir ve bu “demir kafes”den kag1s yoktur.'*2

7 Dellaloglu. Toplumsal’in Yeniden Yapilanmasi Habermas Uzerine Bir Arastirma. $.181.

108 Gzlem Dogan, Max Weber de Bilim ve Sosyoloji, Istanbul 1990, s.58.
109http://www.politikadergisi.com/sites/default/files/kutuphane/frankfurt_okulu ve Kkultur endustrisi
elestirisi.pdf [06.07.2018].

110 fsmail Hakk1 Altuntas, Yazilar 39, 2005,
https://ismailhakkialtuntas.files.wordpress.com/2015/08/yazilar-39.pdf. s. 266.

1 Dogan, Max Weber de Bilim ve Sosyoloji, S. 59.

2Ahmet Cigdem, Bir Imkédn Olarak Modernite Weber ve Habermas. Istanbul 1997, s.161.
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Tahakkiim, toplumsal eylemin en onemli 6gelerinden birisidir. Tabiatiyla
her toplumsal eylem formu bir tahakkiim yapisim1 agiga c¢ikarmaktadir. Istisnasiz,
toplumsal eylemlerin her alani, kokiinden, tahakkiim yapilar1 tarafindan etkilenir.
Weber bu durumu “bizim kaderimiz” olarak gordiigii i¢in bu durum haklilagsarak ayni
zamanda Weber’in siirekli dile getirdigi modern zamanin kotimser yanidir.l!3
Aragcsal akil bakisiyla karsimiza ¢ikan modern toplumlarin kendine 6zgii bu davranis,
totaliter yonetim ve tahakkiim bi¢imiyle sekillenip somutlastigindan Weber aragsal
akla giiven duyarken Frankfurt Okulu temsilcileri yasadiklar1 ¢agin etkisiyle de
giivenlerini yitirmistirler. Bu nedenle de onlar, Weber’in rasyonalizyon siireglerini
kaginilmaz siiregler olarak gordiigii yerde, Adorno ve Horkheimer gelik kafesten bir

¢ikis yolu arama konusunda 1srarct olmuslardir. !4

Modernlik paradigmasi altinda sekillenen aydinlanmayla degisime ugrayan
geleneksel diisiince ve yasam sekli, Frankfurt Okulunun modernlik olgusuna getirmis
oldugu elestirinin temelini olusturmaktadir. Elestirinin temel arglimani; homojen
toplum yapisi ve insana vadedilenden 6zgiirligiin gériilmeyen bir zincir ile yeni bir
tahakkiim ve egemenlik bi¢imi olusturmasidir. Aragsal akil araciligi ile modern
sanayi geligirken totaliter tahakkiim bi¢cimi de diinyay1r ve diger insanlari nasil
somiirebileceginin pesindedir. Modern sanayi toplumunun tipik bir 6zelligi olan bu
diisiince tarz, tahakkiim yapilariyla dogrudan baglantilidir.**® Aragsal akil ile ilgili
olarak elestirel teorisyenlerden 6nce konu hakkinda diisiinen Weber, modern ¢agda

k116 gzellikle biirokrasi ve

insan davraniglarinin buna gore sekil aldigini soyleyere
kapitalizmin aragsal akl1 temsil ettigi goriisiinii kabul etmistir. insanin ve toplumun
somiiriilmesi, totaliter yonetim ve tahakkiim bigiminde somutlagarak demir kafesin

g0Olgesi altinda insan1 yabancilastiran ve hapseden bir duruma dontismiustiir.

Modernligin biinyesinde bulunan celik kafes, ozellikle teknolojik alanda
yasanan gelismelerinde denetim ve tahakkiim siireglerine hiz katmasiyla; bireyi,

kiiltiir endiistrisi araciligiyla denetim altina almaktadir.!'’ Frankfurt Okulu igin

113 Cigdem, Bir Imkén Olarak Modernite Weber ve Habermas, s.162.

114 David West. Kita Avrupasi Felsefesine Girig. Ahmet Cevizci (Cev.), Istanbul 1998, 5.94.
115 Gordon Marshall. Sosyoloji Szligii. O. Akimhay, D. Kémiircii(Cev.), Ankara 1999. S.180.
116 Zygmunt Bauman. Bireysellesmis Toplum, Yavuz Alogan(Cev.), Istanbul 2005, s. 181.
17San Hira, Frankfurt Okulu ve Kiiltiir Endiistrisi Elestirisi Sosyoloji Yazilari, s.5.
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aragsal us; Ozellikle de Adorno, Horkheimer ve Marcuse i¢in kiiltiir endiistrisi gibi
kurumlar tarafindan gelistirilen, biirokrasi, ordu, okul, fabrika toplumsal yasamin
biitiin alanlarina yayilan egemenligi ve siyasal tahakkiimii ifade eder. “Akil sadece
teknolojinin bir araci olarak kalmamis ayni zamanda biirokratik zorbaligin ve

toplumsal iktidarinda aracina déniismiistiir.”®

“Aragsal akil, kapitalist tecriibenin iiriiniidiir ve fayda-maliyet analizine gore isler.
Onemli olan neyin ahlaki, insani, tutarli oldugu degil, faydas: ile maliyeti arasindaki
iligkidir. Tercihi, en yiiksek faydaya en diisiik maliyetle ulasma bicimi belirler.
Nihayetinde ekonomik iligkiler i¢in makul ve kimi zaman mazur goriilebilecek bu

muhakeme bicimi, diger toplumsal iliskiler ve siyaset icin de belirleyici oldugunda
»» 119

ikiyiizlii bir diinyay1 sekillendirir”.

Teknoloji savaglarda kullanilan atom bombasi, kitlesel imha silahlari, gaz
odalar1 olarak kullamlanlar “usdisihik”tir artik.}?® Aragsal akil, degerleri yasam
icerisinde bilgi yoluyla degersizlestirerek diinyayr ve insanlart somiirmektedir. “Bu
diisiince yapist modern sanayi toplumunun tipik bir Ozelligidir ve tahakkiim
yapilartyla dogrudan baglantilidir.”*?!  Aragsal aklin aracilign ile olusturulan
tahakkiim, aklin dogrudan dogruya bir yonteme, bir prosediire doniismesi anlamina

gelmesidir.

118 Dellaloglu, Toplumsal in Yeniden Yapilanmasi Habermas Uzerine Bir Arastirma, S. 165.
19NaciBostanct, Siyasetin Arka Yiizii. Istanbul 2002. s.133.

120 Hiisamettin Cetinkaya, “Pedagojik Kurumsalligin yikihist” Edebivat&Elestiri, say1:2/3 s.139.
21 Marshall, Sosyoloji Sozliigii, 5.180.
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IKiINCi BOLUM
TUKETIM iDEOLOJISINDE INSAN VE TOPLUM

2.1. KULTUR ENDUSTRISI VE TUKETIM iDEOLOJISi

Kiiltlir endiistrisinin iliskili oldugu “kiiltiir” ile baglayan kavramin anlami ve
tanim1 konusunda bir¢ok goriis ve diisiince vardir. Latince “cultura” kelimesinden

2

tireyen “ekmek, mayalamak”, “ekinin ekilip yetistirilmesi, hayvanlarin bakimu,

beslenmesi, ¢iftlestirilmesi, yetistirilmesi” seklinde tanimlanan "kiiltir" kavrami,
ozellikle Aydinlanma ¢ag1 ve sonrasi insan beyninin “gelistirilmesi”*?> anlaminda
kullanilmaya baglandi. Sonradan “diisiinceyi besleme” anlaminda kullanilmaya
baslayan kiiltiir “uygarliga” bagland1.'?® Sosyal bakimdan kaliplagmis insan diisiince
ve davranis1 olarak da kabul edilen kiiltiir, sanayi sonras1 donem igerisinde yiiksek
kiiltiir ve halk kiiltlirii olarak ayrilarak; edebiyat, sanat, miizik, estetik agidan en iyi
iriinler, yiiksek kiiltiir olarak anilirken, halk kiiltiirii ise alt siiflarin kiiltiirii olarak
nitelendi. Halk kiiltiirii 19. yiizyilin sonlarinda kitle kiiltiirii oldu ve “al¢ak kiiltiir”
olarak nitelenmeye baslandi.®* Sosyal ve ekonomik hayatin degisimiyle paralel
olarak bireyin yasam sekillerine gore bigimlenen kiiltiir en genis anlamiyla; “insan
toplumunda, biyolojik olarak degil, toplumsal araclarla aktarilip iletilen her sey”?°
olarak tanimlamaktadir. Kiiltlir, insanin, grubun veya toplumun yasam bigiminin

tiimiinii, faaliyetlilerini inanclarin1 ve géreneklerini belirtir.12

Kiiltiir, bireysel ozgiirliikler ile iliskidir.*?’ Kiiltiir, toplum igerisinde

yasayan bireyin meydana getirdigi bir olusumdur. Gelisimini ve ilerlemesini de

122 frfan Erdogan, Korkmaz Alemdar, Oteki Kuram: Kitle iletisim Kuram ve Arastirmalarinin Tarihsel
ve Elestirel Bir Degerlendirmesi, Ankara2005, s.327.

123 Erdogan, Alemdar, Oteki Kuram: Kitle iletisim Kuram ve Arastirmalarimn Tarihsel ve Elestirel
Bir Degerlendirmesi, 5.327.

124 Erdogan, Alemdar, Oteki Kuram: Kitle iletisim Kuram ve Arastirmalarimin Tarihsel ve Elestirel
Bir Degerlendirmesi, 5.327.

12Marshall. Sosyoloji Sozliigii, s.442.

126 Raymond Williams, Keywords: A vocabulary of culture and society, New York 1976. s.80’ten
naklen Philip, Smith, Kiiltiirel Kuram, Selime Giizelsart, ibrahim Giindogdu (Cev.), Istanbul 2005,
s.14.

27 Will Kymlica, Cok Kiiltiirlii Yurttashk, Istanbul 1998,s.130.
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toplumlarin yasayis, iretim-tilkketim bi¢imlerinden ve bireylerin birbirleriyle olan
iligkileri vasitastyla olusturur. Kiiltiir, doga ve doganin devami olan toplumsal yap1
disinda bu yapiin igindeki insanlarin giindelik ihtiyaglar1 ve onlarin toplumsal
kimliklerini anlamlandirir. Bu nedenle kiiltiir; sosyaldir, ekonomiktir ve siyasaldir.
Modern diinya igerisinde “bir kiiltlirlin sosyal hayat i¢inde viicut bulmasi i¢in, 0
kiiltiiriin kurumsal olarak okullarda, medyada, ekonomide ve yonetimde somutluk
kazanmas1” gerekir.'?® Ogrenilen davranis kaliplar1 bir yasam bi¢imi olusturur ve bu

yasam bi¢iminden ortaya ¢ikan iiriinler kiiltiiriin maddi ve manevi yapisini olusturur.

Kiiltiir, tarihsel gecmisin ve dogal siirecin olusumu ile olusan bir deger iken,
bugiin egemenler tarafindan organize edilen kiiltiir aracilifiyla insan degerleri
olusturulmaya c¢alisilmaktadir. Modern toplumlarda kiiltiir kavrami, teknolojik
yapilanmanin etkisiyle sosyal yapi igerisinde yer alirken otorite ve tahakkiim
araciligiyla ideolojik bir olgu olarak sekil alir. Yani insanlar ekonominin belirlemis

oldugu endiistrilesen kiiltiir kosullarini farkina varmadan kabul eder ve uyum saglar.

Frankfurt Okulu entelektiielleri, ekonominin belirlemis oldugu endiistrilesen
kiiltir kosullarinin farkina, Naziler’in iktidara gelisi ve dayatmalart sonucu Nazi
Almanya’sindan ayrilarak ABD’ye go¢ ettiklerinde daha iyi bir sekilde fark
etmislerdir. Hayatlariin bir boliimiinde yasadiklar1 Amerika deneyimi, Ozellikle
Max Horkheimer, Thedor W. Adorno, Herbert Marcuse, Erich Fromm gibi
diisiiniirler tarafindan olusan bu toplum kuramecilar iizerinde oldukga etkili olmustur.
Burada yasadiklar1 siire boyunca Amerika’nin ileri kapitalist durusu; 20 yiizyil
baslarinda Amerika ve Avrupa’da ylikselmeye baslayan eglence kiiltiirliniin
endiistrilesmesi, ayni davranis kaliplarina sahip, aym sekilde giyinen, ayni sekilde
yiyen-igen Kkitlelerin ortaya ¢ikisi, yani homojenlesen kiiltiir yapisi, toplumdaki
kiltiirel farkliliklar1 yok ederek standartlastirmistir. Frankfurt Okulu diisiintirlerinin
icinde bulunduklar1 ortam da onlarin diisiincelerini etkilemis ve “kitle toplumu,
kiiltiir endiistrisi ve tliketim toplumu konusundaki ilk sistematik ¢aligmalar1”

yapmuslardir.”'?® 1930’larda okulun yéneticiligine gelen Horkheimer, enstitiiniin

128 Kymlica, Cok Kiiltiirlii Yurttaslik, $.130.
129 Douglas Kellner, Critical Theory, Marxism and Modernity. Cambridge and Balti-more 1989,
s.147’ten naklen Mustafa Kemal San, Ismail Hira, Frankfurt Okulu ve Kiiltiir Endiistrisi Elestirisi,
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acilisinda yaptigr konusmasinda kiiltiirel alana yonelik caligsmalara daha ¢ok agirlik
verilecegini, disiplinler arasi ¢aligmalarin artarak psikoloji, sanat, hukuk, din, moda,
spor, eglence ve yasam tarzi gibi olgular iizerinde durulacagini belirtmisti. Frankfurt
Okulu'nun gelistirdigi elestirel bakis agisi, kiiltiir kavrami {lizerinde de kendisini
gostermistir. Kiiltlir araciligr ile her seyin standartlastirilarak meta haline gelmesi,
kiiltiirlin aragsallagsmasi, kiiltiir {izerinde c¢aligmalar yapilmasina neden olmustur.
Ciinkii kiiltiir, artik kapitalist toplumda almip satilan iiriin haline gelmistir. Ozellikle
kapitalizm ile ortaya ¢ikan hegemonya ve tahakkiimiin kiiltiirel boyutu, diisiiniirleri

konu tizerinde yogunlagsmaya sevk etmistir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi gelistirilen bir kavram olan Kiiltiir Endiistrisi
kavrami, kiiltiiriin yapaylasarak ucuzlamasi ve metalasarak endiistrilesmesi niteligi
tasimaktadir. Bu nokta da Frankfurt Okulu teorisyenleri yeni dogan bu endiistriyi
“kiiltiir endiistrisi” kavrami iizerinden ele almislardir. Kavram ilk olarak, Amerika
doneminde, Horkheimer ve Adorno’nun 1947 yilinda Amsterdam'da yayinladiklar
Aydinlanma’nin  Diyalektigi adli eserindeki “Kiiltiir Endiistrisi, Kitlelerin
Aldatilmast Olarak Aydinlanma” basghigi altinda kullanilmis ve incelenmistir.

Kavramin sekillenmesini Adorno kitabinda soyle anlatir:

“Kiltiir Endistrisi ifadesi ilk kez, Horkheimer ile benim 1947 yilinda Amsterdam'da
yayimladigimiz Aydimnlanmanin Diyalektigi kitabinda kullanilmustir.
Miisveddelerimizde kitle kiiltiirinden s6z ediliyordu. Burada, kitlenin i¢inden adeta
kendiliginden yiikselen bir kiiltiir, halk sanatinin giiniimiizdeki bigimi s6z konusuymus
gibi, konuyu savunanlarin hosuna gidecek bir yorumu en bastan olanaksizlastirmak igin
"kitle kultirt" ifadesini "kiiltiir endistrisi” ile degistirdik. Kiiltiir Endstrisi 6yle bir
kiiltirden son derece farklidir. Kiiltiir Endiistrisi bildik seyleri yeni bir nitelikte
birlestirir. Tiim dallarda, kitleler tarafindan tiiketilmeye uygun olan ve bu tiiketimi
bliytik olgiide belirleyen iiriinler, az ¢ok planli bir bicimde iiretilir. Tek tek dallar,
yapilar1 agisindan birbirlerine benzer ya da en azindan i¢ ice geger. Adeta bosluk
birakmayacak bir sistem olugtururlar.”*3

Kitlelerin aldanig1 demek, toplumun ve bireyin, kaliplasmis ve uyumcu bir
diisiince ve eylem hareketlerinin tahakkiimii altinda sekillenerek metalagmasi
demektir. Kiiltlir endiistrisinin temeli rasyonellesmedir. Ancak bu rasyonellesme

teknik olarak insan diislincesinin ilerlemesi olacak iken “insan fikri”  tehdit

http://www.politikadergisi.com/sites/default/files/kutuphane/frankfurt_okulu ve kultur endustrisi_el

estirisi.pdf s. 2.
130 Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, 5.109.
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altindadir. Batili rasyonellesme, ilerlemenin savunuldugu, aklin téziinii yok etme
egilimindedir.’®*  Kiiltiir her seyi birbirine benzetmekte, her alan digerleriyle ve
kendi iginde birbirine uyum saglamaktadir. Bugiin sinema, radyo, dergiler, moda gibi
tiikketim {irtinleri, sahip olunacak esyalar, manevi degerler, bir sistem olusturmaktadir.
Bu olusum ayni zamanda bir arada yagamak adina bir uyum gerektirmektedir. Ancak
bu uyum, tekilin tiimel icerisinde kayboldugu bir uyumsuzluk igerisinde
gerceklesirken, tekil olan kendini gergeklestiremez. Kisacasi tekil olan, totaliter bir
sistem icerisinde uyum saglamak zorunda kalir. Kiiltiir, acikea, liretim kurallarina
gore isleyen bir sanayi liriinii haline gelmis ve birbirini tamamlayan ve agiklarini

orten kapitalist liretimin ayrilmaz bir pargasi olmustur.

Kiiltiir kelimesi, insani olarak bir 6zellik sergilemek yerine yonetim ve is
diinyas1 tarafindan desteklenen bir¢ok alanda kurumlagmis yapit oldugu igin
“endiistri” kelimesini izlemistir.'®? Adorno’ya gore endiistri, standartlasma ve
yayginlastirilma tekniklerinin rasyonellestirilmesine gonderme yapmaktadir.}3
Horkheimer ve Adorno’ya gore kiiltlir endiistrisi ile makine endiistrisi arasinda
nitelik farki yoktur.®* Seri iiretimin her alan iginde 6nemli oldugu bu endiistrisi
yapisinda Makine endiistrisi igin teknik Ozelliklerin sayr ve orani ne ise kiiltiir
endistrisi i¢in sinemada basrol oyuncusu, dekorlarin zenginligi ve kullanilan

psikolojik formiiller odur.!®®

Tim bu psikolojik formiiller dinamiginde kiiltiir
endiistrisi, bireyi pasif hale getirerek dahasi siliklestirerek, gercek kiiltlir yerine
kaliplagsmis kiiltlir {iireterek siirekli tiiketime yonlendirme c¢abasindadir. Kiiltiir
endiistrisi, genel olarak kitle iletisim araclar1 vasitasiyla kitap, miizik, film,
televizyon programlari, moda, alisveris, aile iliskileri gibi kiiltiirel triinlerin seri
liretimini ve pazarlamasini igerir. Aslinda eski ve aymi olan geylerin kabugunun

degiserek yeni gibi sunulmasi bir aldatmacadir. Kitle iletisim araclar1 ve kiiltiir

endiistrisinin gelisen teknoloji yanlart; reklam ve sosyal medya, kiiltiirel sektoriin ve

1313an Spurk, Toplumsal Aklin Elestirisi, Isik Ergiiden (Cev.), Istanbul 2008, s.103.

1%2Asa Briggs, Kiiltiir, Sevim Kebeli (Cev.),2007 5.101.

BAdorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, s.112.

134 Akkol, “Miizik Sosyolojisinde T. W. Adorno’nun Yeri, s. 118.

135 Ramazan Yelken, “Kiiltiir Endiistrisini Yeniden Tartigmak ya da Popiiler Kiiltiirle Hesaplagmak”,
Alver, Dogan (Ed.), Kiiltiir Sosyolojisi, Hece Yayinlari, Ankara 2013, s.237-261, s.245’ten naklen
Akkol, “Miizik Sosyolojisinde T. W. Adorno’nun Yeri, s. 118.

39



popiiler kiiltiiriin 1s1ltilt  yansimasini kapsar. Tiketim toplumunda her sey

homojenlesme goriiniimiindedir.

Adorno ve Horkheimer, elestirilerinde kiiltiir {riiniiniin sahiciligi ile
yapayligi arasindaki ayrimi ele alirlar. Kiiltiir endiistrisinde yeni olan her sey aslinda
hep ayni olanin kiliginin degistirilmesidir.**® Taklit olan mutlak olanim yerini aldig1
bu aldatmacada, kiiltiirel tirtinlere sahip olanlarin herkesten farkli oldugu duygusuna
kapilmasina neden olur. Bu farklilik psikolojisi ise sistemin bir parcasidir. Uriinlerin
kitlesel olarak tiiketilmesi i¢in planlanmis bu yapi, bireyin serbest ve bos zamanin
disindaki iiretim alaninda hiikiim siirmekte ve degisime neden olmaktadir. Kitlelerin
tilkketim yapmasi i¢in planl iiretilen {iriinler ile modern birey kontrol altina alinmak
istenir. Metalar {izerindeki bu denetim ayni zamanda insanlarin kiiltiirlerinde ve bos
zaman faaliyetlerinde de kendisini gostererek ayni sekilde tiikketime yonlendirmek
icin yapilmaktadir.'® Her ne kadar Kkiiltiir endiistrisi bireylerin ihtiyag ve
gereksinimlerine yonelik {riinler tirettigini savunsa da asil amaci, tiiketime yonelik
yanlis gereksinimler ile yanlis yasam bigimleri yaratmak amaciyla kiltiirii
aragsallastirmaktir.’® Bunu da bildik seyleri yeni bir nitelikte birlestirerek tiim insani
alanlarda Kkitleler tarafindan tiiketilmeye uygun hale getirerek yapar. Bosluk
birakilmayacak sekilde planlanan bu sistem, teknik oldugu kadar ekonomik ve

siyasidir.3®

Aragsal akil kendini korumak adina her yerde hakimiyetini saglamak icin
kiiltiir endistrisi aracigi ile bireylerin diistinmesini ve hareketini susturur. Yozlasan
tek tip anlayis ile egemen diislincenin igsellestirilmesi, toplum diislincesi
yokmusgasina korii korline inanilan ve yasanilan bu arag, aydinlanmanin karst ¢ikmis
oldugunu mitolojiye geri donerek mitlesmektedir. Olusan bu mit, her giin maruz
kaldigimiz medya aracilig1 ile tiiketici bireye, radyo, televizyon, reklam, eglence,
gosteriler vb. araciligi ile bir yasam bicimi, bir diinya gorilisii benimsetmekte ve
sartlandirmaktadir. Empoze etmeye c¢alistig1 eglence ve haz duygular ile insandaki

acty1 unutturarak aldatmaktadir. Birey bundan bagka alternatif bir yap1 ve diinya

136 Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, $.112.

187Barnard Malcolm. Sanat, Tasarim ve Gérsel Kiiltiir. Giiliz Korkmaz (Cev.), Ankara 2010, s.237.
138 Atiker, Modernizm ve Kitle Toplumu, s.52.

B9adorno, Kiiltir Endiistrisi, 5.110.
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olmadigimi diisiinerek dayatilan kalip igerisinde sikisarak mutlulugu ve yasamin
anlamini bulmak ister. Kiiltiirden kiiltiire degisen yasam ve deger yargilar1 ayniymis
gibi distniilerek farkli toplum ve smif i¢inde de ¢ok sayida insan tarafindan
benimsenerek degerler halini alir ve bir yasam bigimi yaratilir. Boylece tek boyutlu
diisiince ve davranislar, bicimlenmis olur.**® Herkesin birbirine benzemesi, her bir

141 olmast, insanligin olusturdugu

alanin kendi i¢inde ve hep birlikte s6z birligi i¢inde
biricik kiiltiiriin (!) artik egemenlerin elinde tiiketim nesnesi oldugunun gdstergesi

olmustur.

Kiiltiir endiistrisi iletisim araglari vasitasiyla “genellikle yaraticilik ve
Ozgiinliikten uzak, basit, kalitesiz, birbirinin ayn1 ve kolay tiiketilebilen seri {iretim
{iriinler” ortaya ¢ikarmaktadir.'*? Kolay tiiketilebilen bu seri iiriinler ticari amag
disinda baska bir amag teskil etmediginden buna dayali sosyal iliskiler de belli bir
¢ikar amact dogrultusunda bozuk ve yanlis biling ile yon almistir. Bunu yaparken de
kiiltiir endiistrisi en ¢ok eglence kurumu vasitasiyla tiiketiciler iizerinde etkili
olmaktadir. Baudrillard bunu ifade etmek i¢in sdyle der: “Siz artik televizyonu
izlemiyorsunuz; sizi/yasantimizi izleyen televizyon.”'*® Televizyon artik bir yasam
degil bizi denetleyen kirlenmis bir diinyadir. Sistemi sorgulayamadig: i¢in izleyen ve
pasif konumda yer alan tiiketici, basit ve dayanaksiz olan bu yasam bi¢imini kolayca
yeniden iiretebilmekte olan kiiltiir endiistrisi giiciinii yeniden korumaktadir. Uretilen
her sey ‘seyleserek’ sistemin goziinde tiiketicidir. Bu genel sdylem igerisinde biitiinii
diizenleyerek tekil olan1 kendisine uydurur ve iktidara baglanarak tahakkiim iligkisi

icerisinde yerini alir.

2.1.1. Tahakkiim, Otorite ve Tiiketim

Modernlesmenin ilerleme, 6zgiirlik ve diger getirecegi alternatif yasam
bicimleri, kiiltiirel bir tahakkiim araci ile 6zgiirliiglin yitimine neden olarak ideolojik

bir boyut kazanmistir. Bu sekilde olusan ideolojik yapilar kendisini siirekli daim

140 Herbert Marcuse, Tek Boyutlu Insan. Aziz Yardimli (Cev.), Istanbul 1997,5.27.

141 Adorno, Kiiltiir Endiistrisi, S.47.

1420 zgiir. E Goéneng. “Kitle Kiiltiirii ve Kitle iletisimi”, Iletisim Fakiiltesi Dergisi, 13, 2013, 5.135.
43nttp://akademikarastirma.org/post-moderne-farkli-cephelerden-bakmak-adorno-habermas-foucault-
baudrillard/[14.04.2018].
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kilmak adina yeniden iiretilir ve bireyi baski altina alir. Modernlesme siireciyle
birlikte artan teknolojik gelismeler, hayatin her alaninda yayginlasarak otorite ve
tahakkiim stireglerine destek verir. I. Diinya Savasi sonras1 gazete, dergi ve radyo
yayginlik kazanmig fakat kitle iletisim araglarinin tek amaci topluma haber ve bilgi
ulastirmak olmamustir. Bunun en belirgin ve iyi 6rnegini II. Diinya Savasi 0ncesi ve
sirasinda Almanya'da Hitler’in, Italya'da Mussolini gibi siyasal énderler tarafindan
halkin duygu ve diisiincelerine yonelik ideolojilerini benimsetmek amaciyla
kullandiklar1 kitle iletisim araglar1 olmustur. Teknik gelisimi, kiiltiiri ve hatta
siyaseti birbirlerinden ayr1 diisinmek imkansizdir. “Bir baska deyisle, kiiltiir
teknolojidir, teknoloji siyasettir, siyaset de kiiltiirdiir. Her biri hem kendisidir hem de
bir digeridir.”*** Teknik rasyonellik ile olusan yabancilasmis toplum yapisi,
egemenligin rasyonelligidir.}*® Egemen siiflarin ¢ikarlarma gore bireylerin hayat
bicimlerini diizenlemeye, onlarin fikri yapilarini ve zihniyetlerini de yonlendirmeye
girisir. Bu ideolojik yapilanma siyasal alanda oldugu kadar aile, egitim, kiiltiir, din ve

hukuk gibi alanlarda da kendini gostermektedir.

Kiiltiir endiistrisinde bireyler modern toplum yapist igerisinde tek basina
liretemeyen, diisiinemeyen ve tiiketemeyen hal alirlar. “Bireyin soniiklesmesi,
nesnelesmesi; kapitalist sistem icerisinde biirokrasilerinin ve toplumsal denetim
tarzlarinin bir trintidir.”**® Frankfurt Okulu diisiiniirlerinin elestirel teoride ele
aldiklar1 konu tam da bu nokta da kiiltiir endiistrisinin ve kitle kiiltlirliniin modern
tahakkiimii destekledigini ve bu kapitalist modern anlayiginin tek boyutlu bir toplum
yapisini olusturdugunu gostermektedir. Otorite ve denetimin olustugu ‘demir kafes’
ile yonlendirilen toplum, bireyi, 6zgiir ve esitlik¢i bir yapinin igerisindeymis imajt
yaratarak bireyi seylestirip nesnelestirerek makinenin dislisi haline getirir. Weber’in
demir kafes metaforu kapitalist sistemin birey tizerindeki olumsuz etkilerini
aciklarken Weber diinya mallarinin “insanin her zaman iizerinden atabilecegi ince bir

95147

palto olmasini istemis ancak o paltonun demir kafese doniiserek tehlike arz

edecegini de vurgulamigtir. Demir kafes, kiiltiir endiistrisi araciligiyla bireyin

144 Dellaloglu, Frankfurt Okulu'nda Sanat ve Toplum, 2003, ss.98-99.

145 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, $.163.

148Kellner, Critical Theory, Marxism and Modernity, ss. 263-264’ten naklen San, Hira, Frankfurt
Okulu ve Kiiltiir Endiistrisi Elestirisi, S.3.

147 Max Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu. Zeynep Aruob (Cev), 1997, s.159.
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denetim altina alinmasini, modernlesme siireciyle toplumsal tahakkiimii, yeni ve
rasyonellesmis bir egemenlik bigimi ortaya ¢ikarir. Bu asama da birey, kendilik
bilincini reddeder ve aragsal akil ile tahakkiimiin nesnesi olur. Adorno ve
Horkheimer’in da iizerinde siklikla durmus oldugu ve Aydinlanmanin getirmis
oldugu akil, sadece bir ilerleme, 6zgiirlesme degil; ayn1 zamanda iktidar, egemenlik

olmustur.

Kiiltiir endiistrisi ve iktidar iligkileri baglaminda Aydinlanma diisiincesinin
Onemini tekrardan vurgulamak gerekirse birinci boliimde de bahsedilen Aydinlanma
projesinin temel felsefesi olan Kant’in “Aydinlanma Nedir?” sorusunun cevabi olan
“Aklin1 istedigin her konuda, istedigin kadar kullan ama itaat et!” sozii aslinda
tahakkiimiin ve otoritenin yerini ve giliciinii gostermektedir. Modern toplum
icerisinde birey, 0zglirliiglinli, egemenin sinirlandirdigl yapi igerisinde itaat ederek
gerceklestirirken aym zamanda kendi aklini  kullandigini  sanarak yasar.
Aydinlanmanin parolast olan “Aude sadeper! Bilme cesaretini, ciiretini gdster”14®,
s0zli Foucault’un yorumuyla; insanlarin hem topluca katildiklar1 hem de kisisel

olarak gosterilebilecek bir cesaret edimi olarak insanlar tek bir siirecin hem unsurlar

hem de failleridir.1*°

Iktidar, kaynagmi, insan iizerinde tiim aygitlar ile uygulamaktadir.'®® Bu
aygitlar ev igerisinde, kamusal alanda; sokakta, okulda, fabrikada, hastanede,
hapishanede, huzurevinde ayni iktidar sistemi igerisinde kendisini gosterir. Foucault,
“yeni c¢aligma etigi” ile iktidarin kendisini, insan iizerinde, “tim aygitlarn ile
uygulama imkanini buldugu kanaatindedir.”*®* Sanayi toplumlarinda en somut hali
gbzlemlenen “panoptik” ve “kontrol etme” edimi, “caligma ve iiretimi saglamak icin
diisiiniilmiis ve tasarlanmustir.”®? Giiniimiiziin egemen iktidar gii¢leri, insanlarin

kullanacag1 nesnelerden davraniglarina kadar teknolojik iirtin bagimlili§1 yaratarak

148Gever, Isik. “Foucault ve Aydinlanma’nm Geri Déniisii”. Birey ve Toplum Dergisi, cilt 2, Say:4,
Giiz 2012. 5.96.

“Michel, Foucault, Aydinlanma Nedir? Ozne ve Iktidar, (¢ev. 1, Ergiiden-O. Akinhay) , Istanbul
2000b, s.177.

150 Michel Foucault, Se¢me Yazilar 1, Isik Ergiiden, Osman Akihay & Ferda Keskin (Cev.), Istanbul
2000, s.126.

3'Michel Foucault, Biiyiik Kaptilma, Isin Ergiiden ve Ferda Keskin (Cev.), Istanbul 2000. s.126.

152 Unal Sentiirk, “Modern Kontrol: Tiiketim”. C.U. Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 32 N0:2, Aralik
2008, 5.231.
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“panoptikon”unu yapilandirmakta ve tiikketimsel kontrolii elinde tutmaktadir. Bu
kontrol, ¢alisarak iiretime katki saglamayan (deliler, hastalar, 6grencilerin, vb.) gibi
blyiik bir kitlenin siirekli gozlem altinda tutularak sistem adina tiiketilmeye
zorlanmasi ile gerceklesir. Eger tiikketmez ve harcamaz isen sen artik “oteki”
varliksin ve dislanmalisin. Toplumsal bir makinenin dislisi olan modern insanda
otorite algisi, bir parti iligkisi degildir. Bu bag bireyin bilingsizce igerisinde oldugu
kapitalist tiiketim seklidir. Bu bilingsizce yaklasim bireyin farkinda olmadan istekli
ve goniilden kurmus oldugu bir bagdir. Otorite ve tahakkiim geleneksel donem
igerisindeki gibi fiziksel bir baski araci olarak degil, goniilden itaat ettirme yolu
olarak tamimlamaktadir.’®® Birey ideolojik yapi icerisinde hiikmii olmayan verileri
sorgusuz kabullenen bir karakter yapisi olusturarak kiiltiir endiistrisinin
hegemonyasinda her zaman i¢in bir nesne olarak yerini alir. Otorite, tahakkiim ve
kiiltiir enddistrisi iliskisinde karsimiza ¢ikan sey, diizenin insani seylestirmesi lizerine
insa edilmis olmasidir. Bunu da en iyi sekilde kiiltiir endiistrisinin birey iizerinden

yarattig1 somiirii ve tahakkiimii seklinde gérmekteyiz.

Diistiniirler, kiiltiir endiistrisinin bireyi, geleneksel donem tahakkiim
seklinden farkli olarak ¢ok daha ince ve etkin yontem ile kiska¢ altinda tuttuklarini
belirtmislerdir.’>* Bu gozetim kendisini en fazla tiiketim alaninda gostermektedir. Bu
durumda halkin gorevi de kendisi i¢in {iretilen seri iiretim {irlinlerini tiiketmektir.
Horkheimer’in “Akil Tutulmas1” yapitinda ele aldig: kiiltlir endiistrisinin sunmug
oldugu kolayliklar ve imkanlar, bireyin direnme ve kendisini koruma imkanin
elinden almaktadir.’®® Frankfurt Okulu teorisyenlerinin bu konuda &ne ¢ikardigr sey,
elestirel teori ve Kkiiltiir endiistrisinin modern bireye getirdigi kapitalist tiiketim
anlayisinin birey de kimlik ve deger yitimine neden oldugudur. Onlara gore tiiketim
kiiltiirii bireyselligi, demokrasiyi ve toplumu tehdit ediyordu. Cizdigi bu umutsuz
tabloda piyasanin sahte ve fetisistik diizeni tiiketim kiiltiiri ve kitle kiltliri

araciligiyla, otantik (sahici) kiiltiiriin yerine gegmistir:

“Tiiketici kendisine yeni ozgiirliikler sunulduguna inanabilir, oysa acimasizca
aldatilmaktadir. Sunulan sey ozgiirliik yanilsamasindan bagska bir sey degildir.

183Gerard Mendel. Bir Otorite Tarihi, Isil Ergiiden (Cev.),Istanbul 2005,s.11.
154 Jay, Diyalektik Imgelem, $.313.
5Horkheimer, Akil Tutulmasi, $.166.
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Piyasanin iitopyaci ideallere, siyasal ve sosyal 6zgiirliige, maddi refaha ve fantazyanin
gerceklestirilmesine baglanmasi, hakimiyet ve inkarin ortak igkembesinden ¢ikan bir
kurtulus gosterisi sergiler. Gosteri ortak ¢ikarlarm icadidir*6

Modern kapitalist toplumlarda gilindelik yasam igerisinde iktisadi ¢ikara
dontisen her sey, iktidar kontrolii ve denetimi altinda oldugundan kitle iletigim
araclar vasitasiyla kapitalist sistemin kurguladig1 metalara doniismiistiir. Egemenler,
tiikketim kiiltiiriinii olustururken bunu bilinmeyen bir otoriteye itaat eden mutlu bir
robot goriiniimiindeki yabancilasan insan profilini ile olustururlar. *" Bu sahtelik ve
gercek disilik hem insanlar hem de iriinler igin gegerlidir. Otorite ve tahakkiimiin
olusturdugu sistem diginda kalma korkusu, bireyi, gergekten uzak hal durumuna
kolayca sokar ve insan oldugu gibi kalamaz. Adorno’nun diisiinceleri de bunu
desteklemektedir. “Kiiltiir endiistrisinde ilerleme olarak gosterilen, siirekli yeni diye
yiiceltilen her sey, bassiz-sonsuz bir aynilig1 gizlemektedir; bu baglamda degisimler,
kiiltiire i1lk egemen oldugu giinden beri kar giidiisii ne kadar degistiyse o kadar

degismis olan bir iskeleti maskelemektedir.”%®

Sonug olarak, kiiltiir endiistrisinde kiiltiir, ekonomik ve politik amaglar
dogrultusunda popiiler kiiltiir ve kitle iletisim araglarinin {iriinleri araciligiyla yeniden
tiretilir. Tiiketimi planlanmis {irlinler, ekonomik ve politik altyapiyr olustururken
kiiltiirel driinler ise ekonomi ve politika devlerinin aradigi kaftan ve masa
konumunda yerini alir. Kitle iletisim araglari vasitasiyla da medyanin ideolojiyi
yansitma bi¢imi filmler, diziler, romanlar, sanat ve elde edilen popiilerlik yoluyla
insanlara ulastirilir. Reklamlarda ki biiyiileyici diinya, insan bilincini tiiketime agik
hale getirerek “biling ticareti” yapar ve yonetilen insanlar iizerinden para kazanilir.
Frankfurt Okulu’nun modernligi elestirirken savunduklar1 temel goriis, geleneksel
yasam bigiminden farkli olan modern yasamda, aydinlanma, bilim ve rasyonalite gibi
modernlik paradigmasini sekillendiren ve insana 6zgiirliik vadeden yeni egemenlik

seklidir.

156 Kevin Robins, fmaj: Gérmenin Kiiltiir ve Politikast. Nurgay Tiitkoglu(Cev.), Istanbul 1999, ss.174-
175.

S7Erich Fromm, Saglikli Toplum, Yurdanur Salman, Zeynep Tanrisever (Cev.), Istanbul 1982, 5.153.
158 Thedor W. Adorno, Kiiltiir Endiistirisini Yeniden Diisiiniirken, Biilent O. Dogan (Cev.), Istanbul
2003, s.78.
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2.2.  MODERN ZAMANLARDA ENDUSTRi TOPLUMU

Eskiden yeniye ge¢is olarak anilan ve aydinlanmadan sonra ortaya g¢ikan
modernizm, akil ve bilim ile yasam tarzlarim1 degistirmis beraberinde kentlesmeyi,
bireysellesmeyi, farklilagmayi, sosyal diizeni, teknolojik ve endiistriyel gelisimi
getirmistir. Uretim toplumundan tiiketim toplumuna gecerken degisen {iretim
sekilleri, kiiresellesmenin etkisiyle de endiistriyel siire¢ igerisinde {iretim
kapasitesinin artmasina bagli olarak tiiketim sekillerinin degismesini zorunlu
kilmigtir. Tiiketime 6zendirme stiregleri beraberinde bilgi ve iletisim teknolojilerinde
yasanan degisimi, kitle iletisim araglarinin yayginlasmasini destekleyerek tiiketim
toplumu olgusunu yaratmistir. Post-endiistriyel donemle birlikte ise tiikketim sadece
yeme, igme, barinma gibi zorunlu ihtiyaglarin disina ¢ikarak modern bireyin; hayat
tarzi, toplumsal kimligi, bos vakti, deger anlayis1 gibi genis bir alanini temsil
etmistir. Ihtiyac olarak goriilen nesne kiiltiirel degerlerle ifade edilmeye baslayinca
ihtiyaglar fiziksel ve parasal olmaktan c¢ikarak sembolik ve kiiltiirel anlamlar
nedeniyle de almip satilmaya baslanmistir.’™®® Bu durum bireysellesen metanin
psikolojik ve soyut anlamdaki ihtiyaglarina da hizmet ederek tiiketim olgusuna farkli
bir bakis saglamistir. Modern insanin kendisini anlamli kilmasi adina sahip oldugu

anlamli ve i¢i dolu gergek kimlik, pargalanarak, gostergelerden ibaret bir hal almistir.

2.2.1. Endiistriyel Toplum

18. yiizyill aydinlanmas1 ile birlikte “modern”, kelimesi Latince
“modernus”tan tiiretilmis ve ‘“hemen, simdi, burada” anlamlarina gelmektedir.
Modernizmin dogusunu hazirlayan sebepler sanayilesmeyle baslatilsa da modern
sozciigii “ilk defa 5. ylizyilda, resmen Hiristiyan olan o donemi, Romal1 ve Pagan
gecmisten ayirmak icin kullamildi. Igerikleri siirekli degisse de, ‘modern’ terimi hep,

kendini eski’den yeni’ye bir gecisi ifade etmektedir.”*®® Modern olmanin ilk anlami

1%9 Sidney Levy. “Symbols For Sale”, Harvard Business Review, 1959, ss.117—124’ten naklen Cigdem
Basfirinc1, “Sembolik Tiiketim Ve Tiiketim Oykiilerinin Hermeneutik Yaklasimla Yorumlanmasina
fliskin Bir Uygulama” file:///C:/Users/Casper/Downloads/5000118629-5000176612-1-SM%20(1).pdf,
2011, 5.185.

160 F, Jameson, J.-F. Lyotard, J. Habermas; Postmodernizm, Giilengiil Nalis, Dumrul Sabuncuoglu,
Deniz Erksan, (Cev.), Der. Necmi Zeka, Isyanbul 1994, s.31.
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Hiristiyan olmak ve antik toplumdan ayrilmak iken bugliin Batili olmak,

gelenekselden baglarin1 koparmak anlamma varmustir.%!

Modern toplum yapisi
geleneksel toplumdan farkli olarak “Aydinlanma ¢agiyla baslayan ve sonralari biitiin
diinyay1 etkisi altina alan Bati’ya 6zgii ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yagsam bigiminin
adidir.”** Modernligin 6zii Bat’dan gelisen bir anlay1s olarak giiniimiizdeki modern
toplumlar da, geleneklerden kurtularak aklin ve bilimin 6nciiliigiinde evrensel ahlak
ve hukukun gelistirildigi, 6zgiirliigiin var oldugu hizli degisimler ile yeni bir yasam

alani olusturmustur.

Gelenekselden koklii bir kopusu ifade eden modernlesme, “yeni ve yakin”
anlamlarinda kullanildigindan, modernlesme bir yenilesme hareketi olarak
diisiniilebilir. Bu hareket pozitivizm, kapitalizm, sanayilesme ve ulus devlet gibi
siirecleri de iginde barindirir.’®® Genel olarak modernizm, pozitivist, rasyonalist,
teknolojik egilimleri olan bir diisiince sistemidir.’®* Aydmlanma projesi olarak
durmadan devam eden bu ilerleme anlayisinda, hedef siirekli ve dogrusal bir ilerleme
saglayan ideal toplum diizenine ulagmaktir. Bilimsel bilginin ve teknolojinin hakim
oldugu yasam sekli, “aydinlanma felsefesine gore ideal toplum diizeni olarak ifade

edilmektedir.””16°

Antony Giddens, modernligin ortaya ¢ikisini, modern ekonomik diizenin
yani kapitalist ekonomik diizenin ortaya c¢ikisma denk diistiigiinii belirtir.1%
Tiiketim, “endiistriyel kapitalizmin iiretim modelleri icinde yer alan bir olgudur.”%’
Bu bakis agisinin olusturdugu alt yapt “Sanayi Toplumu’’ sonrast kdyden kente
yasanan gocleri dogurmus ve topraga baghlik azalmistir. Geleneksel toplumda
bireyler dogustan kazandiklar1 statiilerle yasamlarin1i devam ettirirken, sanayi
toplumu yeni sosyal yapilarin dogmasina yol agmis ve modern toplumda insanlara

kazanilmis statii ve mevkiler sunmustur. Meslek alanlarinin gesitlenmesi

161 William Outhwaite. Modern Toplumsal Diistince Sozligii, Istanbul 2008, 5.508.

162 Anthony Giddens, Modernligin Sonuglari, Ersin, Kusdil (Cev.), Istanbul 1994, s.9.

163 Hafize Pektas, “Moda ve Postmodernizm”, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2006, s.73.

164 Aslan, Yilmaz, “Modernizme Bir Bagkaldir1 Projesi Olarak Postmodernizm”. .95

185 Aslan, Yilmaz, “Modernizme Bir Bagkaldir1 Projesi Olarak Postmodernizm”, $.95.

186 Anthony Giddens, Christopher, Pierson, Modernligi Anlamlandirmak, Serhat Uyurkulak, Murat
Saglam(Cev.),istanbul 2001, .85

167 Robert Bocock, Tiiketim, Irem Kutluk(Cev.),Ankara 1997, s.42.
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Durkheim’in da soyledigi gibi is boliimii ve uzmanlagsmayi, uzmanlasma ise
beraberinde rutinlesme ve yabancilasmayi getirmistir.®® Sanayilesmenin artmas,
teknolojinin gelismesi ve meslek alanlarinin ¢ogalmasiyla, insanlar kirdan kente
dogru go¢ etmis, bu da tiretim ve tliketim iligkilerinde degismeler yasanmasina neden
olmustur.’®® Benzer degisimleri Ferdinand Tonnies’in (1855-1936) “cemaat” ile
“cemiyet” arasinda yapmis oldugu ayrimda gérmekteyiz. Tonnies’e gore, “cemaat”
"bireyselliklerini agsmis olan insanlarin ortak inang¢ ve degerler etrafinda biitiinlesmis
oldugu durumunu, “cemiyet” ise “bireyselliklerin 6n planda oldugu ama ortak
cikarlar bilincinin bir arada tuttugu daha gevsek grubu” ifade ediyordu.”t’®
Geleneksel toplumu temsil eden cemaat kavrami igerisinde grup i¢i dayanigma

goriiliirtken modern toplumu temsil eden cemiyet igerisinde farklilasmalarin, gayri-

sahsi ve is-tipi iliskileril’* yapis1 goriilmektedir.

“19. ylizyilin sonuna kadar, toplumlarin biiylik cogunlugu ihtiyaclarini
kendi iirettikleriyle gidermistir.”'’> Sanayi 6ncesi toplumlarda insan giiciine dayali
calisma sekli oldugundan fazla yani arti iiriin olusumu s6z konusu degildi. Sanayi
donemi 6zellikle rekabete dayali is bolimii sayesinde verimliligin artacagi goriisii
agirlik kazanmistir.}’® Bugiinkii anlamiyla “caligma” kavranu ilk kez sanayilesme
doneminde belirmistir. Sanayi toplumunda ¢ok g¢aligma, birikim yapma ve pazara
emegini sunma mevcutken, sanayi sonrast modern toplumda asir1 tiiketim ve
harcama goriilmektedir. Modern ¢agda iiretime dayali kapitalist sanayi diizeninde
atolyelerin, biiyiik isletmelerin ve fabrikalarin, ayakta kalabilmesi, yogun is giiciine
baglidir. Bu donem ve sonrasi i¢in yasamak i¢in degil daha fazlasi icinde ¢aligmak
gerekmektedir.!’* Normal sartlar altinda ¢alisma siiresinden daha ¢ok ¢alisma, bunun
karsiliginda emegini sunarak bir iicret alma, sanayilesme donemindeki modern

insanin uymak zorunda oldugu kural ve gecerliligi gostermektedir.

168 {lhan Tekeli, “Modernizm ve Postmodrnizm Kavramlar1 Uzerine”, Gésteri Dergisi, 1992, s. 2.

169 Ali Coskun. “Gelenegin ve Gelecegin Kavsaginda Modern ve Dindar Insan Kars1 Karsiya”, Bilgi
veHikmet Dergisi, 6, 1994, s. 5.
10http://www.liberal.org.tr/sayfa/cemaat-cemiyet-ve-ulus-devlet-mustafa-erdogan,352.php.
[15.04.2018]

71Ruth A. Wallace, Alison Wolf, Cagdas Sosyoloji Kuramlar:, Leyla Elburuz, M. Rami Ayas
(Cev.),izmir 2004, s.31.

172 |yvan Illich, Tiiketim Cilginligr, Mesut Karasahan (Cev.),Istanbul 1990,s.30.

3padam Smith, Uluslarin Zenginligi, Cilt: I, Metin Saltoglu (Cev.), Istanbul 2005.

174 eysel Bozkurt, Piiritanizmden Hedonizme Yeni Calisma Etigi, Bursa 2000, ss.19-21.
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Ortagagin egemen liretim tarzina baktigimizda, dogal ekonomi temelinde
iiretime dayali, topragin islendigi ve emegin meta olmadigi baslica iiretim aracinin
ise toprak oldugu'” bir diizen olmustur. Ozellikle 17. ve 18. yy’de feodal dénemde
yeni bdlgelerin kesfedilmesi ile gelismeye baslayan ticari iliskiler, Avrupa’nin ticaret
agina hiz kazandirmistir. Bati diinyasinin ekonomik gelisimi aym1 zamanda
kapitalizmin gelisimine paralellik gostermistir. Siire¢ i¢inde rasyonalizmi 6n plana
cikaran ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel alanda en onemli etki Avrupa’da
Ronesans ve Reform hareketleri olmustur.!”® Avrupa’da reformun gelisi ile 6n plana
cikan Protestanlik; liiks tiikketim ve miilk sahibi olma anlayisina sinirlama
getirdiginden mal kazanci ve birikim inang sisteminin dogal bir uzantis1 olarak
goriilmiistiir.’’ Sanayilesme ve kapitalizmin alt yapisini olusturacak calisma ve
tiretimi yiicelten Ogiitlerin din ve inang tlizerinden toplumsal hayat1 etkiledigi agik¢ca

goriinen bir gergektir.1’®

Antony Gramsci tarafindan “Fordizm” olarak adlandirilmis ve daha sonra
sosyal bilim diline yerlesmis!’® olan bu terim, kapitalizmi, tekelci diizenleme
bi¢imini ifade etmektedir. Fordizm, kitle iiretimi ve kitle tiiketimi iizerine kurulu bir
sistemdir. 1930’larda etkisini gosteren Fordizmin en 6nemli hedefi, standart iiretimin
aym sekilde “standart tiiketim kaliplarinin olugmasini bir baska deyisle benzer
mallardan olusan toplu bir pazarin tiiketicilerini sekillendirmesi olmustur.”*
“Ayricalikli hedef kitle, heniiz anne babalariyla yasamakta olup oldukca yiiksek
ticretli islerde calisan gen¢ kadm ve erkeklerdi.”®! Reklamlar aracilifiyla, araba,
icecek, sigara, giyim esyalari, sabun tozlarindan “mutfak ara¢ gereglerine kadar her
seyde marka imajlar1 yerlesti. Endiistriyel kapitalizmde isciler kendilerine ait
olmayan ara¢ ve makinelerle, yine kendilerine ait olmayan mallar {retirler. Bu

sekilde yabancilasmis bir tiiketimin temelleri atilmis olur.”*®? Marx, bunu “kapitalist

toplum, ihtiyacglar1 dogallagtirarak, insanin yarattig1 nesnelere yabancilasmasina yol

Marshall, Sosyoloji Sézliigii, $.382.

1Hans Loo, Williem, Reijen. Modernlesmenin Paradokslari, Kadir Canatan, (Cev.),2003, ss. 55-60.
"\Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, $.133.

1"8Sentiirk, Modern Kontrol: Tiiketim, $.223.

179 Bocock, Tiiketim, s.29.

180 David, Harvey. Post-Modernligin Durumu. (Cev: Sungur Savran), Istanbul 1999, s.158.

181 Bocock, Triketim, .31.

182 Bocock, Triketim, S.44.
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acar” seklinde ifade eder.’®® “Proletaryanmn iiyeleri kendilerinin ya da baska
emekgilerin iiretmis oldugu mallar1 satin almak zorundadirlar.”*®* Ekonomik biiyiime
ve degisim sonrasinda insanlarin tiiketim tiriinlerine olan yogun ilgisi, 6zellikle alt ve
orta smifin belli bi tiiketim smifin1 olusturmasi, kitlesel tiiketimin istikrarli sekilde
yiikselmesinde etkili olmustur.'® Sosyal, kiiltiirel ve ekonomik olarak uygulanan
tilketim olgusu ve ideolojisi, “milyonlarca insanin goziinde kapitalizmi gecerli ve

saygin hale getirmeye yardime1 olmustur.”8

Weber’in “Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu” adl1 yapitinda ¢alismast,
iiretim ve din arasindaki iliskiyi “piiriten etik” kavramiyla aciklar. Bu kavram
sanayilesmeyi ve kapitalizmi sekillendiren énemli bir unsurdur. Hem bu diinyada
hem de diger diinyada mutluluk saglayan goriis olan “Asketik Protestanlik”
anlayisinda ve oglitlerinde; liiks tiikketim, zevke diiskiinliik, bosa vakit ge¢irme, sinir
getirilen ve “hos goriilmeyen eylemlerken; para kazanmak, kar etmek igin
olabildigince ¢ok calismak, biriktirmek veya tasarruf etmek erdemli”
davramislardi.’®’ Zevke dayali olan “hedonist’®® yasam bigimine piiriten etikte yer
yoktur. Bu etik anlayis1 ¢ok ¢alisarak ¢ok iireterek ancak az tiiketerek yasamay ifade
etmektedir. Tarihsel olarak baktigimizda harcamayi israf olarak géren bu goriise
sahip kisiler zamanla Bati Avrupa’da burjuva toplumunun olusmasma yol a¢mis
“burjuva toplumundaki yiikselen deger; 6lciilii harcama, kanaat etmekten ¢ok daha
fazlayr tretip elde ettikten sonra onu saklama, biriktirme” ve gizlemeye
donmiistiir.'® Bosa zaman harcamanin yasak oldugunu bu anlayista, ilerleme,
biliylime ve gelismeye odaklanmis sanayilesme doneminde merhamet ve acima gibi
deger yargilari reddedilmistir. “Azimli olamayacak kadar giigsiiz olanlara acimak,

degisimin hizim1 kesenlere merhamet duymak ve ilerlemeyi engelleyecek tutum ve

183 Sentiirk, Modern Kontrol: Tiiketim, $.231.

8Bocock, Tiiketim, s.44.
185http://e-dergi.marmara.edu.tr/maruoneri/article/view/5000065508/5000061028. [12.04.2018), s. 91.
18 Bocock, Tiiketim, $.12.

187 \Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, $.150.

18Tiiketim kiiltiiriiniin en belirgin boyutu olan Hedonizm, bencilik ve psikolojik hedonizmin
birlikteliginde gergeklesen bir eylem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durumda birey, kendisi i¢in en
yiiksek iyiyi ve hazz1 aramay1 odak haline getirir. Insanin sonsuz ihtiyag ve istekleri karsisinda yapilan
tilketim bireye haz ve mutluluk getirir.

189 Ahmet Insel. “Topluma Kars1 iktisadi Insan”, Birikim Dergisi, Istanbul 1990, s.30.
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davranislar1 kabul etmek hi¢ de ahlaki degildir.”®® John Storey tiiketim olgusunun

kiiltirel analizini ve kapitalist toplum anlayisini soyle ifade eder:

“Kapitalizm Oncesi toplumlar tiiketim toplumlar1 degillerdi. Ciinkii buradaki mallar
cogunlukla hemen tiiketmek, kullanmak ya da diger mallarla degistirilmek igin
tiretilirlerdi. Ancak feodalizmin yikilip yerine kapitalizmin gegmesiyle birlikte tiikketim,
basit bir ihtiyag olmaktan ¢ikartilip insan faaliyetlerinin 6nemli bir parcasi haline
getirilmistir. Marx ve Engels’e gore feodalizmden kapitalizme gegis; ihtiyacin
yonlendirdigi iiretimden, karm yonlendirdigi iiretime gecistir. Ustelik kapitalist
toplumlarda isciler, karsiliginda almak igin mal iiretirler. Onlar trettikleri malin sahibi
degildir. Mallar kar karsilig1 ¢esitli pazarlarda satilir. Dolayisiyla isciler kendi tirettikleri
mali dahi elde edebilmek i¢in parayla satin almak durumunda kalirlar ve boylece
tilketici olurlar. Tiketim toplumunun ortaya ¢ikisi bu sekildedir. Ayni sekilde kar
etmeyi giivenceye almak icin insanlar tiiketmelidir. Oyleyse yapilmasi gereken,
reklamlar araciligiyla tiiketimi yapay olarak 6zendirmektir. Ancak bu siirecin olumsuz
etkileri de vardir. Bunlardan birisi yabancilagsmadir. Marx, yabancilasmanin sebebi
olarak isin is¢iye yabanci olmasini, is¢inin ancak is disinda kendi benligi ve kimligini
hissetmesini gosteriyor ve ekliyor dolayisiyla igin amact bir ihtiyacin kargilanmasi degil,
isin disinda yer alan ihtiyaclarin tatmin edilmesi haline gelmistir. Diger bir deyisle bu
yaratici olmayan iiretim siirecinde kadin ve erkek is¢ilerin kimlikleri inkar edildiginden
dolay: tiiketim iginde kimliklerini aramaya zorlanirlar. Ancak bu da hicbir zaman bos
bir teselliden oteye gecemez. Ayrica bu siireg tiiketim ideolojisi olarak adlandirilan ve
hayatimizin anlamini tiikettigimiz seylerde bulacagimiz ileri siiren kapitalist ideoloji
tarafindan desteklenir. Boylece kapitalizmin kar elde etme amacima yonelik isleyisi
mesru hale getirilmis olur”*%

Frankfurt Okulu modernlik elestirilerinde  Weber’den, Marx’tan
Rousseau’dan ve Nietzsche de etkilenmislerdir.!% Avrupa’da 17. yiizyildan itibaren
bliyliyen ekonomi toplumlart modernlesme adiyla kurumsal ve kiiltiirel bir degisim
stirecine soktu. Bu degisim diinya ¢apinda goriilen yeni bir hayat tarzi ve sosyal
orgilitlenme bi¢imi meydana getirdi. Modernligi her yoniiyle sorgulamig, olumsuz
yonlerini ortaya ¢ikarmaya c¢alismis ve bu konuda onciiliik yapmis olan Rousseau’ya
gore, modern tutsaklik, akil ¢agiyla baslamistir. Ona gore doga ile uyumlu olmayan
ussallik gercek degildir. Bu durum uygarlik adi altinda dogay1 ve insant boyunduruk
altina alir. Akl ve rasyonel diisiinceyi merkeze alan Aydinlanma diisiincesi, modern
Bat1 diinyasin1 mesrulastiran bilgi, deger ve ideolojiler olarak islev gordiiglinden
modernlik anlayisinin da temelini olusturur.!®® Bu bozulmus ussallik 6zgiirliigii
ortadan kaldirdig1 gibi insanin kendine yabancilasmasia sebep olur. Bu nedenle

modernlesmeye pek c¢ok agidan bakmak miimkiindiir: Marx’a gore modernlesme

190 Bauman, Calisma, Tiiketicilik ve Yeni Yoksullar, s.19.

1%%)ohn Storey, Popiiler Kiiltiir Calismalari. Kuramlar ve Metodlar. (Cev. Koray Karasahin), istanbul
2000, s5.135-137.

92K 1z11¢celik, Frankfurt Okulu, 2013, ss.317-362.

198 Helen Thomas, David F. Walsh, Temel Sosyolojik Dikotomiler, Ankara 2012, s.500.
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siirecini ve modern diinyayr bigimlendiren en oOnemli giic, kapitalizm iken
Durkheim’a gore endiistriyalizm, Weber’e gore rasyonalizmdir.®* Marshall Berman

modernlik tanimi ig¢erisinde bu durum soyle ifade edilir:

“Bugiin, diinyanin her kosesindeki insanlarca paylasilan hayati bir deneyim tarzi; diger
bir deyisle uzay ve zamana, ben ve dtekilere, yasamin imkanlart ve zorluklarina iligkin
bir deneyim tarzi var. Bu deneyim biitliniinii modernlik diye adlandirmak istiyorum.
Modern olmak, bizlere seriiven, gii¢, cosku, gelisme kendimizi ve diinyay: doniistiirme
olanaklar1 vaat eden; ama bir yandan da sahip oldugumuz her seyi, oldugumuz her seyi
yok etmekle tehdit eden bir ortamda bulmaktir kendimizi. Modern ortamlar ve
deneyimler cografi ve etnik, sinifsal ve ulusal, dinsel ve ideolojik smirlarin Stesine
gecer; modernligin, bu anlamda insanlig1 birlestirdigi sdylenebilir. Ama paradoksal bir
birliktir bu, bolinmiisliigiin birligidir: Bizleri siirekli parcalanma ve yenilenmenin,
miicadele ve geligkinin, belirsizlik ve acinin girdabina siiriikler. Modern olmak Marx’1n
deyisiyle ‘kat1 olan her seyin buharlasip gittigi’ bir evrenin pargasi olmaktir.”1%

Mike Featherstone, genelde dinin, 6zelde ise piiriten ahlak ilkelerine dayali
cileci yasam tarzinin kanaatkar yaklagima tamamen zit olan “simdi yasa, sonra 6de”
felsefesiyle tliketim diiskiinliigiiniin manevi fakirlie ve hedonistik bencillige yol
actigin1 savunmaktadir.'®® Tiiketim ahlakin1 ise soyle tanimlamaktadir: “1920°li
yillarin sonunda devralinan yeni tiiketim ahlaki, “an1” yasamayi, hedonizmi, 6z
disavurumu, beden giizelligini, paganizmi, toplumsal ylikiimliiliikklerden bagimsiz
olmay1, uzak yerlerin egzotikasini, lislup gelistirmeyi ve hayatin {isluplastiriimasini

coskuyla selamliyordu’*®’

“19. yilizy1l kapitalizmi, calisip biriktirme ve istif¢iligi; 20. yiizyi1l sonrasi
kapitalizmi ise harcama istegini iistiin tutarak artan tiiketimi 6ne ¢ikarmaktadir.”'%
Erich Fromm’a gore tasarrufun bir erdem oldugu 19. yiizyil toplumlarinin aksine,
20.yiizy1l toplumlarinin ana meziyeti artik harcama ve tiiketim'®® olmustur. Bu
donemde hayatin anlam1 ve mutlugun tek kaynagi daha fazla sayida nesneye sahip
olmak, almak, yani tiikketmek olmustur. Tiim diinyay:r kapsayan yepyeni bir insan

ideali canlanmistir: “olabildigince ¢ok tiiketen bir insan”.?%

1% Anthony Giddens, Modernligin Sonuglari, 2012, s.18.

195 Marshall, Kat: Olan Her Sey Buharlasiyor, s. 27.

19Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii, 5.186.

197Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii, 5.186.

198Erich Fromm, Yeni Bir Insan Yeni Bir Toplum, Necla Arat (Cev.), Istanbul 2002, ss.49-50.

9Erich Fromm, Cagdas Toplumlarin Gelecegi. A. Aritan ve K. H. Okten (Cev.), Istanbul 2004, s.62.
20 Fromm, Cagdas Toplumlarin Gelecegi, $.62.
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Yeni kapitalist ekonomi anlayisinin gelisim siirecinde, giliclii ekonomiler
artitk hammadde, iiretim, istihdam ve yatinmdan ziyade siirekli artis trendine giren
tiiketime ihtiyag duymaktadir.?®® 20. yiizyilhn ilk yarisinda iiretimin serilesmesi,
ABD’de coktan yerlesmis olan “kitlesel tiiketim”, once Ingiltere’de sonra Bati
Avrupa’nin diger iilkelerinde, belirgin bir bicimde modern bir yaklasimla gelismeye
baslamistir.?%? Tiiketim kiiltiiriiniin baslangic1 olarak kabul edilen sanayi devrimi ve
sonrasi artan fabrikalagma, toplumsal yapiy1 derinden etkileyerek toplumsal degisimi
beraberinde getirmistir. Fordist tiretim modeli ile baslayan kitlesel iiretim, Kitlesel
tilketiminde baglamasini beraberinde getirmistir. Bu durum neredeyse diinyanin pek
cok tlkesinde “tiiketim yigmlari”nin olusumunu ve tiikketimin toplumsal bir 6zellik

olarak i¢sellestirilmeye baslamasini getirmistir.2%®

1950’11 yillara gelindiginde Bat1 tipi modern kapitalizmde, tiikketimin sosyal
ve kiiltiirel roliinii, 1950-1960 yillarda tanimlandigi sekliyle “kitlesel tiiketimin
artmasi1” seklide gergeklesti. 1960’larin sonundan itibaren inise gegen agir endiistride
erkekler “fabrikalarda, kadinlarin da erkeklere oranla daha hafif islerde ¢alistigi bir
donemin sonunda, tiretim ve tiikketim bi¢cimlerinde meydana gelen yapisal degisimleri
tanimlayan sosyo-ekonomik siire¢ Post-fordizm ¢agmi” tanimlar.?%* “1970-1980’¢
kadar olan donem icinde bazi yazarlar, aralarinda yeni, hatta “post modern” bir
tiiketim modelinin gelisip gelismedigini tartistilar.”?® Yeni bilgi teknolojilerinin
gelisimiyle de “iiretimsel olmayan” hizmet sektorii hizla biiyiimiistiir.? Bu doénem;
Post-fordizm olarak adlandirilmistir. Fordist donemde kitlelere seslenen sistem artik
Post-fordist donem de “birey” iizerinden islevsel olmaya baslamistir. Kitle iletisim
araclar ile uyandirilan tiiketiciler popiiler kiiltiir ve moda yoluyla kusatma altina
alinmaktadir. Tiiketim gruplar1 sosyal statiileri ve yasam tarzlarina gore

gruplandirilmaya baglanmistir. Tiiketici davramiglarini  belirleyen etmen kisinin

201 Ahmet, Insel, “Ge¢misten Gelecege”, Birikim dergisi, Aralik sayisi, Istanbul 1997, 5.27.

202 Bocock. Tiiketim, 1993/2009. s.30.

23 Tarik, Sengiil, “Tiiketim Toplumu, Tiiketim Kiiltiirii ve Tiiketim Merkezleri, Ege Mimarlik
Dergisi, 2001, s.40.

204 M. Cem Sahin, “Postmodern Dénemde Tiiketim Olgusunun Sosyo-Kiiltiirel Analizi ve
Yabancilasma”, Dini Arastirmalar Dergisi, 31, Cit:11, 173-194, 2008, s.176.

205 Bocock, Tiiketim, S.21.

26 Banu, Dagtas, “Tiiketim Kiiltiirii ve Reklamin Toplumsal Yeniden Uretim Islevi”, Iletisim Dergisi,
s. 9, 2000, ss. 165-174.
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yagam Stili ve zevki olmaya baslamigtir. Tiiketimde belirleyici rol artik toplumsal

statii ve itibar olmustur.

Sonug¢ olarak, I. Diinya Savasi’ndan Once ortaya c¢ikan modernizm ile
hayatimiza giren makine, fabrika, kentlesme haberlesme gibi iiretim araglar yerini,
kitle iletisim aracglari, reklamcilik, moda, prestij, zevk gibi tiiketim araglarina
birakmistir.?%” Tiiketim ile birlikte anilan post-modernizm, kitle iletisim araclar ile
birlikte kitlesel yiginlar1 ortaya ¢ikarmistir. Bu yeni toplumsal yapinin en dnemli
Ozelligi harcama, savurganlik ve tiikketimin yiikselise geg¢mesi olarak karsimiza

¢ikmasidir.?%®

2.2.2. Post- Endiistriyel Toplum

Post-Endiistriyel yani sanayi-6tesi toplum; 1950°1i yillardan itibaren modern
kapitalist toplumlarda kendisini gdstererek Sosyo-ekonomik alanda bir dizi degisimi
ortaya ¢ikaran bir kavramdir. Modern kapitalist toplumlarin, “endiistriyel” tavri
¢okmiis, yerine sanayi-otesi toplum olarak nitelendirilen ekonomik ve sosyal
alandaki doniismeleri de kapsayan yeni bir toplum modeli ortaya ¢ikmistir. Sanayi
Otesi toplumun gelisimi ile ilgili olarak en kapsamli ¢alismay1 gergeklestiren Daniel
Bell’e gore Post-Endiistiryel toplum; imalat iiretimi yerine hizmet iiretiminin
istthdam ve verimliligin en 6nemli kaynagi ve ekonominin itici giicli haline geldigi
bir toplumdur.?®® Post-endiistriyel siireg, medya toplumu, enformasyon toplumu,
elektronik toplum, ileri teknolojik toplum olarak adlandirilan yepyeni bir toplum
tipini ifade eder.?!® Ayrica Post- Endiistriyel toplum tiiketicinin teknoloji ve hizmet
sektorii ile biitiinlestigi bilgi esasl bir toplumdur.

Modernizm karsimiza; kitle kiltirl, kitle tretimi ve kitle tiiketimini
ozelliklerine sahip bir olgu olarak karsimiza ¢ikarken, Post- endiistriyalizm de kdltiir

tamamen tiketimin emrindedir. II. Diinya Savasi’ndan sonra Aydinlanma

2"Harvey, Post-Modernligin Durumu, 2006, $.37.

208 Sentiirk, Modern Kontrol: Tiiketim, $5.221-239.

209 Dniel Bell, The Coming of Postindustrial Society: A Venture in A social Forecasting, New York
1973,5.9°dan naklen Zeki Parlak, “Sanayi Otesi Toplum Teorilerinin Elestirel Bir Degerlendirmesi”,
Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Sayt: 2 S. 95-125, 2004, 5.97.

210 Jameson, Lyotard, Habermas; Postmodernizm, s.61.
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filozoflarinin ¢izdigi modern paradigmaya duyulan giivensizlik, modernizmin her
sorunu ¢Ozememesi, modern bilimde teori ve toplumsal gerceklik arasindaki
uyumsuzluklarin =~ ¢ogalmasi  post-endiistriyalizmin ortaya c¢ikisina zemin
hazirlamistir.?!! Kimi kuramecilar “-post” ekinin bir kirilma ve ayrilma oldugunu ele
alirken kimi kuramcilar ise modernligin goriilmeyen bir diger yiizii olarak
degerlendirir.?'? Ancak Post-endiistriyel kuramcilarin ortak bakisi tiiketim ve tiiketim
toplumudur.?® Post-endiistriyeli, modernizm dénemini kapatan yeni bir doénemi
baslatan siire¢ olarak gérmek dogru olmayacaktir. Bu baglamda post-endiistriyel, bir
modernlik elestirisi, modernligin sorgulanmasi olarak diisiiniilebilir.?* Bocock’a

gore;

“Modern kelimesi, sosyo-ekonomik sinifin, insanlarin yasamlarini ve kim olduklariyla
ilgili benlik duygularini saptayan bir 6zellik olmaya devam ettigi endiistriyel sehirli ve
kapitalist bir toplumu c¢agristiriyorsa, post-modern kelimesi de insanlarin benlik
duygularin1 saptamalarinda yardimci olan eski ve sabit degerlerin yer degistirdigi,
banliyolerde yasayan insanlardan olusmus post-endiistriyel ve post-Kapitalist
denilebilecek bir toplumu akla getirecektir.” 225

Son doénem kapitalizmin kiiltiirel bir yoniine vurgu yapan post-modernizim,

donemsel bir siire¢?® olarak da degerlendirilir.

Toplum kurami ve sosyal bilimler acisindan 6nemli bir donemi isaret eden
post-endiistriyel donem, yeni kitle kiiltiirii bigimleri ile yirminci yiizyilin son
ceyregine damgasini vurmustur. Bauman’a gére dénemin en ayirict unsurunu ve en
popiiler betimlemesini “tiiketici toplumu”nda buluruz.?!’ Tiiketimin kiiresellesmesi
modern anlamda Marksist ve Neo-Marksist kuram bakis a¢is1 ve Weberyen yaklagim
cergevesinde tartigilmistir. Bunlari takiben tiiketim, Post-endiistriyel kuram bakis
acist ile de ele alinmaktadir. Neo-Marksist kuram bakisi ile kapitalizmin
pengesindeki tiiketici, tiikketicinin denetimi, tiikketim araglar1 ve tiiketim toplumu gibi

kavramlar 6ne ¢ikmaktadir. Weberyan kuram da karsimiza akilcilastirma, biiyiileme,

211 Aslan, Yilmaz, “Modernizme Bir Bagkaldir1 Projesi Olarak Postmodernizm, s.100.

212 Gamze A. Yasar, “Orta Cag’dan Giiniimiize Modernite: Dogusu ve Dogas1”, Adiyaman
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 7, Adiyaman 2011, s. 10.

213 perry Anderson, Postmodernitenin Kokenleri, Elgin Gen (Cev), Istanbul 2002, s.167.

214 Aslan, Yilmaz, “Modernizme Bir Bagkaldir1 Projesi Olarak Postmodernizm, ss.98-99.

215 Bocock, Tiiketim, 2014, ss.13-14.

216Mark Gottdiener. Postmodern Gostergeler, (Cev. E. Cengiz, H. Giir, A. Nur), Ankara 2005, 5.208.
277ygmunt, Bauman. Yasa Koycular Ile Yorumcular, (Cev. Kemal Atakay), Istanbul 1996, s.229.
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biiylinlin bozulmasi ve tiikketim tapinaklarinin satis1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Post-endiistriyel kuram icinde tiikketim toplumumun konusu ise, modern donem
igerisinde yabancilasan 6znenin bu siire¢ igerisinde parcalanmis olmasidir. Modern
donemde hayati sekillendiren aklin yerini post-modern déonemde arzu ve istekler
almistir.?!® Giiniimiiziin tiiketim aliskanliklar1 ise Post-modern, Post-endiistriyel,

Post-kapitalist kuramlar ¢ergevesinde ele alinmaktadir.

Gectigimiz ylizyilda tiikketim hemen hemen ekonomik bir olgu olarak kabul

ediliyordu. Bu olgu, tiretilen mallarin belli bir degisim (para) karsiliginda, iireticiden

tiiketiciye ge¢me islemi?!® olarak tamimlanir. Sonralar1 bu durum degismeye baslamis

ve aslinda “tiilketimin her zaman her yerde kiiltiirel bir islem oldugu”??® fark
edilmistir. Bu fark edilis bagka bir durumu da ortaya ¢ikardi. Tiiketim olgusu sosyal
teori de “yalnizca ekonomik bir siire¢ ve onun sagladigi yararcilik algisi ile degil,
gdsterge ve sembollerin de i¢inde oldugu sosyal ve kiiltiirel bir siire¢ olarak”??! dahil
edildi. Bu stireci kitlelerin huzuruna sunan kiiltiir endiistrisi, filmler, yazili basin,
televizyon, internet araciligi ile triinleri satin almayi sergiler. Modern insan,

sergilenen mallar1 almak i¢in yeterli ekonomik giice sahip olmasa da, 0 mallara sahip

’

olmay1 arzu eder.?”? Mike Featherstone’nun “Postmodernizim ve Tiiketim Kiiltiirii’

kitabinin girisinde sOyle der:

“Tiiketim kiiltiirtiyle ilk olarak 1970’li yillarin sonlarinda ilgilenmeye basladim. Bu
ilgilinin berisinde yatan diirtii Telos ve New German Critique gibi dergilerde dzellikleri
gayet iyi sunulan ve tartigilan Frankfurt Okulu tiyelerinin ve Elestirel Teori’nin 6biir
yandaglarinin yazilarindan kaynaklaniyordu. Kiiltiir endiistrisi, seylesme, meta fetisizmi
ve diinyanin aragsal rasyonellesmesi teorileri, dikkatimi {iretim diizeyinden
uzaklastirarak tiiketim diizeyi ve kiiltiirel degisme siireglerine yoneltti. Tiiketim kiiltiirii
terimine duyulan ilgilinin ve bu terimin kullanimin siirekli artmis olmasina karsin bugiin
arttk Adorno, Horkheimer ve Marcuse ve obiir elestirel teorisyenlerin teorilerine biiyilik
bir 6nem atfedilmiyor.”?%

218Mehmet, Yazici. “Toplumsal Degerler ve Degisim”, International Periodical For The Languages,
Literature and History of Turkish or Turkic, 2013, 8 (8), s. 7.

219 Angus, Deaton. Understanding Consumption, Oxford, 1992, ss.1-43’ten naklen, Hakan, O.,
Ongur. Tiiketim Toplumu, Nevrotik Kiiliir ve Déviis Kuliibii, Istanbul 2011, 5.29.

220 Don Slatter, Comsumer Culture and Modernity, Cambridge, 1997/2003, s.8’ten naklen, Hakan, O.,
Ongur. Tiiketim Toplumu, Nevrotik Kiiliir ve Déviis Kuliibii, Istanbul 2011, s.29.

221Bocock, Tiiketim,1993/2009s. 13.

22Bocock, Tiiketim,1993/2009s. 13.

223Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii s.5. 9-10.
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Bu distinceler 1sinda tiiketim kiiltiiriine elestirel bakis ile inceleyen
Frankfurt Okulu disiiniirlerinin ve elestirel kuraminin 6nemini anliyoruz. Frankfurt
Okulu diisiiniirlerine gére modern toplum, aymi zamanda tiiketimi ele alan bir
toplumdur. insanlara tiiketim mallarin1 ulastirmak ve tiiketimi daha fazla arttirmak
icin rekabeti &n planda tutar.??* Robert Bocock’in sdylemi ile “modern kapitalizmde
tilketimin gelismesi a¢isindan en Onemli yillar 1950’den sonraki on yil olmustur.

»225  Bocock, modern

Dolayisiyla tiiketimin on yili 1980’11 yillar degildir.
kapitalizmde tiiketimin gelismesini 1950’den itibaren yayginlastigindan, Amerikan
burjuvazisinin “calismak i¢in degil de, tiketmek icin yasayan ilk siniflarin”

varligindan ve tliketime adanmis gruplarin varligindan da bahseder.

Tiikketim olgusu neo-marksistlerin ilgi alaninda olmaya devam ederken
Frankfurt Okulu’nun elestirel teorisyenleri, tiikketim kiiltiiriine karsi ¢ikmuglardir.
Endiistriyel kiiltiiriin ilkesi, hem tiiketici gereksinimlerinin kiiltiir endiistrisi
tarafindan giderilebilecegini géstermek hem de tiiketiciyi, “kiiltlir endiistrisinin bir
nesnesi” olarak yasanmasimi saglamaktir.??® Kapitalizmin yerlesik diizen buldugu
toplumlarda ekonomik giigler {retimi ellerinde bulundurduklarindan kiiltiir
tekellerini de ellerinde bulundururlar. Kiiltiir tekelleri, insanin gereksinimlerini
ongorerek bir ileri hamlesini hesaplar ve tiim bunlart kendi ¢ikarlar1 ugruna pazar
ekonomisine ¢ikarir. Her kitleye hitap eden gekici hale getirilmis triinler, bireyin
sistemden kagmamasi igin diizenlenmistir. Topluma diisen gorev ise kendi tipi i¢in
seri halde iiretilen triinleri tiikketmektir. Kisacas kiiltiir endiistrisine gore tiiketiciler
bir istatistik malzemesi seklinde “gelir gruplarina gore ayrilmakta ve kirmizi, yesil,
mavi alanlara dagilmaktadir.”??’ Metalasan kiiltiiriin bireyleri, statiilerini de tiikketim

bicimlerine gore yonlendirir. Boylece statiiko rasyonellestirmis olur.

Raymond Williams’a gore, “tiiketme” teriminin en erken kullanimlari
“tahrip etmek, harcamak, israf etmek, bitirmek” anlamimdadir.??® Giniimiizde artik
tiretim odakli olan modernizmden ziyade tiiketim odakli post-endiistriyel siireci, yeni

tretim giigleri araciligi ile topluma, neyi, nasil ve ne sekilde tiiketecegini de

224 Kazilgelik, Frankfurt Okulu, ss. 452-453.

225 Bocock, Triketim,1993/2009, s.15.

226 Adorno, Kiiltiir Endiistrisi, S.75.

227 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, 1996, ss.11-12.
228 Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii, 1996, s.49.
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ogretmektedir. Tiiketim kiiltiiriindeki en temel diigsiince olan bireylerin sonsuz
ihtiyaglara sahip olabilecegi ilkesi, kapitalizm ile ortiisen bir goristiir. Baudrillard
tiikketimi tanimlarken onun etkin bir sosyal bir davranis oldugunu ve ayn1 zamanda
bir tahakkiim, bir ahlak ve sosyal degerler sistemi®?® oldugunu sdyler. Post-kapitalist
toplumda tiiketim, nesnelerin yani sira fikirlerin ve goriingiilerin de tiiketilmesi

anlamina gelir.

Yeni diinyanin ideolojisi olarak karsimiza ¢ikan tiiketim; ekonomik,
toplumsal, psikolojik ve Kkiiltiirel bir olgudur. Tiiketim toplumu ile ortaya ¢ikan
mallara yonelme artik insanlarin yalnizca sabit ihtiyaglarim1 gidermek adina degil
ayni zamanda reklam, medya ve mallarin teshirine yonelik teknikler yoluyla iletilir.
Duygu, diistince ve arzular da ele gegirilmis sekilde yeni imge ve imajlar diinyasi ile
yer degistirmistir. “Post-modern tiiketim toplumunda tiiketilen mallara yiiklenen

sembolik anlamlar 6ne ¢ikmaktadir.”?*° Bocock tiiketim tutkusunu soyle tarif eder:

“Postmodern tiiketimcilikte arzu duyulan sey, tiiketilen "gergek" cikolata, "gercek"
otomobil, ev veya mobilya degildir. Aslinda bu "gercek" nesneler, arzularin yerine
konan seylerdir; doyurulmasi istenen arzular, sembolik arzular olup, kiiltiirel sembolizm
tarafindan dolayimlanmadan, biyolojik olarak sahip olunan arzular degillerdir. 2%

Adorno ve Horkheimer’a gore kir odakli ve yeni piyasalarin yolunu acan
iiretim bicimleri tliketicilerin talepleri dogrultusunda degil, kendi iirettikleri tiriinler
sayesinde ve reklamciligin manipiilatif giicii ile tiikketim olgusunu azdirir. Kiiltiir
endiistrisinde tiilketme anlamina gelen kiiltiir, endiistrilesme siirecinde reklam ile i¢
ice geemistir. Reklam bu durumda kiiltiir endiistrisinin yasam iksiri olarak karsimiza
ctkmaktadir.?®? Bu iksir gereksinimleri ve ihtiyaglari olmadig1 halde insanlar1 satin
alabilmenin ¢abasina ve telasma diistirmiistiir. Tiketicilerde olusan asir1 derece
doyum ve doyumsuzluk satin almay1 kamgilar. Kitle iletisim araglarinin bu baglamda
kitle kiiltiirti izerindeki etkisi olduk¢a biiyliktiir. Bu da bahsi gecen iirlinlerin bireye
bir yasam bi¢imi, diinya goriisii benimsetmesi yoluyla saglanir. Tiiketime dayali

yasam bicimlerinde yanlis ve sahte ihtiyaclar satin almaya yonlendirilerek Marksist

229 Jean Baudrillard. Tiiketim Toplumu, H. Delicayli, F. Keskin (Cev), Istanbul 1997, 5.74.
230 Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiiri, S.188.

231Bocock, Tiiketim, $.118.

232 Kyzilgelik, Frankfurt Okulu, s.358.
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teoride oldugu gibi birey sadece emegini degil, imkanlarm1 ve bos zamanlarini
satmaktadir.?®® Veblen’e gére bos vakte sahip olma kisinin gdsteris igin yaptigi

tiiketime hizmet eder.?®*

Uretim ve ¢alisma odakl1 olan endiistriyel toplum bakis1 yerini, “her eylemi”
bir tiikketim eylemi olarak kabul eden post-endiistriyel bakisa birakmaktadir.
“Bireylerarasi iligkilerden, egitime, dine, miizelere, sagliga ve hatta 6liime kadar her
sey tliketime konu olabilmekte ve bu olgu post-kapitalistler tarafindan mutlulukla
kabullenip onaylanmaktadir.”®® Tiiketim ideolojisinde insanlarin sahip olma
anlayislart degisir ve yerini bireylerin atmak i¢in satin aldigin1 “kullan, tiiket ve at”
gecicilige birakir. “Gegerli olan tek sey, her tiirlii baglanmanin asli gegiciligi ve
ucuculugudur.”?*® Bu da tam anlamiyla alinan ve sahip olunan iiriiniin belirli bir siire
kullanildiktan sonra 6rnegin bir otomobil, elbise veya teknik bir aracin satin alinip
bir siire kullanimdan sikilip, piyasadaki en yeni modellerle degistirilmesi demektir.
“Yeni olan giizeldir anlayisi, yani kazanmak, elde etmek, kullanmak ve atmak,
cagdas yasam diisiincesini belitleyen en dnemli etkidir.”?*” “Degisimin bu sabitligi
ve tiiketimin birlikteligi “planli eskimeyi” kontrol altina almaktadir.”?®® Tiiketim, bir
ithtiyaca ya da soruna yanit olabilecek bir arayistan ziyade bir arzuyu kigkirtmak
yoniinde gostergelerin tliketimi olarak karsimiza c¢ikar. Post-modern tiiketim
kuraminda arzu duyulan seyler tiliketilen gergek nesneler olamamakla birlikte
doyurulmasi gereken arzular biyolojik olmaktan ¢ok sembolik arzulardir. Arzu ve
isteklerin disaridan uyarildig1 ve beslendigi sinirsiz ihtiyaglar her seyi olan bir insani

bile eksik hissettirebilecek bir duygu durumuna sokabilir.

Post-endiistriyel ~ kuram  ¢ergevesinde  post-fordist kitle iiretiminin
yayginlagsmas1 Kkitle iletisim araglar1 ile kitle tiiketimi ve kitle kiiltiiriiniin de

yiikseligine sebep olmustur. 1970’1 yillardan itibaren tiiketici tiiketim kiiltiirii i¢cinde

233Gan, Hira,“Frankfurt Okulu ve Kiiltiir Endiistrisi Elestirisi Sosyoloji Yazilar1”, ss. 281-295.
Z%4Cansu, Giileg. “Thorstein Veblen ve Gosteris¢i Tiiketim Kavrami”, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Say1:38, (62-82), 2015, s.74.

235 Odabasi, Postmodern Pazarlama: Tiiketim ve Tiiketici, 5.78-79.

236 Bauman, Calisma, Tiiketicilik ve Yeni Yoksullar, $.42.

237 Erich Fromm, Sahip Olmak ya da Olmak, Aydin Aritan(Cev.), Istanbul 1993, s.130.

238 Harry Harootunian, Tarihin Huzursuzlugu Modernlik, Kiiltiirel Pratik Hayat Sorunu, Mehmet
Evren Dinger (Cev.), Istanbul 2006, s.68.
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varligini kanitlamis ve iletisim teknolojileri alanindaki gelismeler ile de hizmet
sektoriinde hizli bir gelisme gozlenmistir. Kitle iletisim araglari, triinlerin yagsam
siireleri kisaltarak biiyiisii bozulmus diinya da gilin gectikge sayisi artan aligveris
merkezleri aracilig1 ile tliketicileri cezbederek, denetleyerek, somiirerek yeniden
biiyiilemeye calisir.?®® Sanayi-sonras1 toplumlarda yer alan “alisveris merkezleri”
insanlarin  gilindelik  hayatlarinda zaman gegirebilecekleri, kendilerini iyi
hissedecekleri ve hatta sorunlarindan uzaklasabilecekleri  yerler olarak
degerlendirilir. Bir bakima aligveris merkezleri ruhsal ve zihinsel rahatlamanin

gercgeklestigi merkezlerdir.

Frankfurt Okulu’nun psikoloji ve psikiyatri cephesinde yer alan Erich
Fromm’un tiiketim olgusu ¢éziimlemeleri olduk¢a dnemli yer tutmaktadir. Fromm’a
gore tiikketim, glinlimiiz iiretim toplumunun temel sahip olma bi¢imlerine gére onemli

degisikliklere yol agmistir. Ona gore;

“Yapay (liikks) ihtiyaclart olmayan, kredi kart1 ile aligveris yapmayan, sadece gercek
ihtiyaclarina gére harcamada bulunan bir kisi politik bir suclu gibi goriilmeye, tuhaf bir
tip olarak nitelenmeye basladi. Bugiin televizyon ve miizik setleri olmayanlar anormal
insan gibi goriiliyorlar. Biitiin bunlar bizi nereye siiriikliiyor? Cevap basit: Sinirsiz
tilketim, kendisini bu yeni ideale adayan ve bunu neredeyse bir din yapan yeni bir insan
tipi Uretmistir. Arttk modern insan cenneti, her seyin bulundugu, kredi kartlarini
kullanabilecegi ve hatta sadece her istedigini degil, komsusundan biraz daha fazlasini
alabilecegi devasa bir siipermarket olarak hayal etmektedir.”?*°

Dizginlenemeyen tiiketim ideolojisi tam anlamu ile tiim diinyay1 kaplayan
arzular silsilesi haline gelmistir. “Tiiketimcilik, batili ve diger toplumsal olusumlarda
yasayan milyonlarca kisinin giinlik yasaminda ve gilinlik uygulamalarinda
kapitalizmi mesrulastiran, saglam bir kapitalizm ideolojisi haline gelmistir.”?4!
Bilin¢digina seslenen bu ideolojik yapr bireyde psikolojik rahatsizlik ve yasamin
anlaminin tiiketimine yol agma gibi ciddi tehlikelere neden olmustur. Tiiketim
arzusu; alkolizm, uyusturucu ve madde bagimliligi gibi nitelendirilebilir.?*? Bu

benzer durum bireyde, “Ben, sahip oldugum ve tiikettigim seyler disinda bir hi¢im”

239 Suat Sungur. “Tiiketimin Kiiresellesmesi ve Tiiketim Tapinaklari: Postmodern Panayir Yerlerinde
Aligveris”, Galatasaray Universitesi Iletisim Dergisi, Say1: 14, (7-35), 2011, 5.11-12.

240 Erich Fromm, Hayati Sevmek, Ali Kése (Cev.), Istanbul 1997, .54,

241 Bocock, Tiiketim Toplumu, $.120.

242 Eromm, Sahip Olmak ya da Olmak, s.61.
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duygusunu yasamasina neden olmaktadir.?*®* Bu durum Fromm’a gore toplumun ruh
sagliginin tehlikede oldugunun bir gostergesidir. Bu tehlikenin alt yapisini olusturan
paradigma Bauman’a gore tiiketim toplumunda yaratilmak istenilen sey, higbir seyin
tilketici tarafindan sikica kucaklanmamasi, “6liim bizi ayirana kadar” taahhiidiine
varilmamast, hi¢bir ihtiyacin tamamen doyurulmus olmamasi ve higbir arzunun nihai
addedilmemis olmasidir.?** Her baglilik aslinda yerini “bir sonrakine kadar” sart1 ile
iliskilendirmistir. Onemli olan tek sey ugraslarin gegiciligi, uguculugu ve higbir seyin
uzun soluklu olmayisidir. Iste tam da bu konjonktiir i¢inde, iiretim ideolojisi, tiikketim
ideolojisi haline doniismiistiir. Bu ideoloji, en tistiin akilcilik ile “etkin insan” imajini
silmis ve yerine etken “ben” yani “benin Gznesi” yerine “nesne”yi oturtmustur.
Insan1 mutluluga ulastiracak sey, tam anlamiyla tiiketicinin, tiiketme sanati haline

gelmis olan “tiikketme” edimidir.

2.2.3. Tiiketim Toplumu

Tiiketim toplumu ve kapitalist tiikketim kiiltiirii giin gegtikce daha baskin
hale gelerek tiketim eyleminin ahlaki durumunu goérmezden gelmektedir.
Sanayilesmenin artmasi, insanlarin kirdan kente dogru goc etmesi, teknolojinin
gelismesi ve meslek alanlarinin farklilasmasi, tretim ve tiiketim iligkilerinde
degismeler yasanmasina neden olmustur. Geleneksel toplumda bireylerin dogustan
kazandiklar1 statiiler s6z konusu iken modern toplum yapisi igerisinde insanlara
kazanilmis stati ve mevkiler sunulmustur. Meslek alanlarinin gesitlenmesi
Durkheim’in da sdyledigi gibi is bolimii ve uzmanlagmayi, uzmanlagma ise
beraberinde rutinlesme ve yabancilasmayr getirmistir.?*> Tiiketim fikrinin asilandig
tiikketici haline getirilen modern birey, yasaminda iiretime daha az zaman ayirarak
kisisel ihtiyaglarini gidermek ve refahini saglamak amaciyla tiiketime daha fazla
zaman harcar. Veblen’e gore tiiketim toplumlari, bireyleri, -varsil ya da yoksul- ait
olduklar1 simifin ekonomik durumunu dikkate almaksizin bir rekabet ortamina sokar

ve bireyleri birbirlerine kars1 gosteris yapmaya iter.?*® Toplumdaki yatay ve dikey

243 Fromm, Sahip Olmak ya da Olmak, s.62.

24 Bauman, Tiiketim, s. 94.

245 [lhan Tekeli, Modernizm ve Postmodrnizm Kavramlar: Uzerine, S. 5.

246Ayse Tomat, “Bir Aradayiz Hepsi Bu Adli Romaninda Gésterisci Tiiketim Yansimalar1”, Uludag
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 28, 5.361-370, 2015, 5.364.
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hareketlilik insanlar arasindaki iligkilere yon vermis ve iligkileri ikincil resmi
iligkilere doniismiistiir. Geleneksel toplumun yerini alan ve gelenekleri gelismeye
engel olarak goéren modern toplum yapisi, bireyi sozde Ozgiirlestirip
bireysellestirerek insani1 ve insanin yasadigi diinyay: etkilemistir. Modernite, bireyin

“modern toplumsallastirma mekanizmalar”’nin disina ¢tkmamasini saglar.?4’

Bugiin iizerinde diisliniilmesi gereken onemli bir soru; tiiketim toplumu
kavrami ile &ncelikli olarak ifade edilmek istenilenin ne oldugudur. Insanoglu her
cagda bir seyler satin almis, satmis, sahip olmaktan zevk almis, para ve yerini tutan
seyler harcayarak tiiketmistir. Ancak bugilin tiiketim toplumundan bahsederken
aklimiza, o toplumun insanlarinin bir seyler tiikettikleri gibi siradan bir tespitten ote
farkli anlamlar gelmelidir. Tiiketim toplumu igerisinde bireylerin tiikketime
yonlendirilmis olmasi, kafalarin tiiketim edimi ile mesgul edilmeye c¢alisilmasi, bir
toplum tasarimi sunuluyor olmasinin®*® arkasindaki sosyal imajinasyonu gorebilmek
olduk¢a 6nemlidir. Olusturulan ve olusan tiiketim odakli yasam tarzinda, toplumun
her katmaninda, insanlarin kimlikleri, yiyecek-icecek tercihleri, giysilerin, ev,
otomobil, tatil secenekleri, bos zamanm kullanma bigimleri, aile ve sosyal g¢evre
iligkileri gibi hemen hemen her alanda “bireyler, kendilerinin ve digerlerinin

toplumsal konumlarni, tiikketilen imajlar araciligi ile algilamaya baslamistir.”24°

Tiliketim toplumunda bireyler tiiketimin ana amacimi sorgulamaktan
uzaklasarak tiiketimi ara¢ olarak kullanir. Insanin varolussal sorgulamasi bir kenara
birakilmis duygusal ve diisiinsel boyutta tiiketim siirekli olarak “eksiklik” kavrami
tizerine kurulmugtur. Tiiketim kiiltlirii bireyleri siirekli satin almaya yonlendiren,
“yanlis ve sahte ihtiyaglar” iiretmektedir. Insan davranislarina ydn vermeye baslayan
tiketim, bireylerin kimlik olusumunda etkili olmus ve bu kimlik gostergesi aym
zamanda sembolik degerleri de 6n plana cikartmistir. Her seyin hizla tiiketildigi
giinlimiiz diinyasinda insanin deger ve kimlikleri de tiiketilir hale gelmistir. Jean

Baudrillard tiiketim toplumu kitabinda bu durumu soyle agiklar:

247Serdar, Tasc1.“Elestirel Kuram’da Modernite Sorunsali”.Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Istanbul 2010, s..47.

248 JohnTomlinson, Kiiltiirel Emperyalizm, Emrehan Zeybekoglu (Cev.), istanbul 1999,s.183.

249 Arik, Iletisim Yazilari, $.67.
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“Gergek ihtiyaclar ile sahte ihtiyaclar arasindaki ayrimin ortadan kalktig: tiiketim toplumunda
birey, tiiketim mallarini satin almanin ve bunlar1 sergilemenin toplumsal bir ayricalik ve
prestij getirdigine inanir. Insan bu siiregte bir yandan kendini toplumsal olarak digerlerinden
ayirt ettigine inanirken, bir yandan da tiiketim toplumuyla biitiinlesir. Dolayisiyla tiikketmek
birey icin bir zorunluluga déniisiir. Insani iliskiler yerini maddelerle iliskiye birakir. Artik
gegerli ahlak, tiikketim etkinliginin ta kendisidir”

Baudrillard giiniimiiz tiiketim toplumlarini tanimlarken “gercek ihtiyaglar”
ile “sahte ihtiyaglar” arasindaki ayrimin ortadan kalktigini, bireyin, tikketim mallarina
sahip olmasinin toplumsal bir ayricalik ve prestij getirdigine inandirildigin1 vurgular.
Adeta birey tiiketmek icin zorunlu duygular igerisindedir. Featherstone tiiketim

toplumunda ki insan1 s0yle tanimlar:

“Gilinliik hazlar1 ve mutlugu pesinde kosan, aninda tatmin isteyen, gelecek igin
bugiinii feda etmeyen, gecmis ve gelecegi igerecek bicimde denemeyi biiyiik bir
arzuyla isteyen, icerik yerine bigime daha cok ilgi duyabilen, hazc1 yan1 6ne ¢ikan,
kendisini tiiketime hazir bir imaj haline getirmis tiiketicidir.?%

Bu tiiketim olgusu insanda ikinci bir doga yaratmistir. Bu doga kapitalizm
politikas1 olarak insam1 daha saldirgan kilmistir. Artik sahip olmak, yenilemek,

tiiketmek, “biyolojik” bir gereksinim halini almistir.

Tiikketim toplumu {yelerini sekillendirerek onlarin tliketim roliinii
kabullenmelerini saglar. “Toplumun sorunsuz isleyisi i¢in Onerilen insan tipi, siirekli
ihtiyaclar1 artirilan ve buna bagh olarak da hep daha fazlasi tiiketendir.”%>! Toplum
tarafindan kabul gorebilmeyi isteyen birey, sosyal ¢evrede var olmak ve popiiler bir
kimlik olusturmak igin tiiketim kiiltliriinliin dayatmalarina bilerek ya da bilmeyerek
maruz kalir ve bunu igsellestirir. Tiketiciler i¢in tiiketim yasamlarinda 6nemli rol
aldig1 gibi ayn1 zamanda bireyin sosyal statiisiidiir. Bir gruba mensup olan birey
toplumsal bir kimlige sahip olur. “Sehirdeki birey, daha c¢ok bir kimlik duygusu
yaratabilmek, kim olarak algilanmayr arzu ettigini belirtebilmek amaciyla
tiiketmektedir.”?®> Weber, statii onuru ve hayat tarzi kavramlarm soyle

iliskilendirmektedir: “Statli onurunun 6ziinii en iyi ifade eden sey, belli bir ¢evreye

20Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii, 5.144.
BIEromm, Cagdas Toplumlarin Gelecegi, s.16.
#2Bocock, Tiiketim, $.27.
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mensup olmak isteyen herkesten her seyden Once belirli bir hayat tarzina sahip
olmasinin beklendigidir.”??® Insanlarin kendilerini satin aldiklar1 seyler aracilig: ile
tanimlamas1 ve kimlik olusturmasi 6rnegin satin aldiklar1 giysiler, gittikleri
restoranlar, kullandiklar1 parfiimler, katildiklar1 sosyal etkinlikler, dinledikleri
miizikler, aileleri ile kurduklar iliskiler, onlarin modern toplumda maddi nesneleri
degil, gosterge ve sembolleri tiikettiginin gdstergesini olusturur.?®* Gosterge ve
semboller ile olusturulmaya calisilan hayat tarzi; belirli bir muhit de oturanlarin
‘sosyete’ olarak degerlendirilmesi, egemen olan modaya uymasi, “onura iliskin
ayricaliklar arasinda 6zel giysiler giyme, baskalart i¢in tabu olan 6zel yemekleri
yeme, silah tasima” gibi seyleri ifade etmektedir.?®® Ayni anlam dogrultusunda
Thorstein Veblen’e gore de, gosterisci tiikketim olarak tanimladigi duruma gore
“bireyler giinliik ihtiyaglarini karsilamak icin degil kendilerini istiin gordiikleri gruba
dahil etmek ve dikkat cekmek icin tiiketir.”?*® Bu baglamda birey, meta yoluyla elde
edebileceklerini  kimlikler sayesinde huzur ve mutluluk bulacaklarini

diistiinmektedirler.

Post-fordist tiikketim doneminde en fazla anlam yiiklenen ve iizerine

calismalar yiiriitiilen nesne “insan bedeni”?’

olarak karsimiza cikar. Kitle kiiltiiri
tarafindan siirekli beslenen sey, insanlarin satin aldig {irtinler {izerinden kimlik
olusturma telas1 i¢cinde olmalaridir. Etiketler, logolar ve markalar, taninma dilinin
ifadeleridir.?® Herkesin iizerinde olan ayni markayr giymeleri herkesten farkli
olacagini diislinen insanlar yaratarak seylesen metanin insanin goziinii baglamasina
neden olmustur. Bu sekilde yaratilan toplumsal standartlagsma sonucu popiiler kiiltiir
insan bedenini; reklamda, modada, kitle kiiltiirinde kullanmakta, ahlaki ve ideolojik
islevde tam anlamiyla ruhun yerini almaktadir. Tiiketim kiiltlirlinlin en G6nemli

tilkketici kitlesi olan kadinlardan beklenti, her daim kadiin bakimli olmasi, glizel

goriinmesi ve giizel kokmasidir. Ozellikle alisveris yapmayr “tedavi edici” ve

253Max Weber, Sosyoloji Yazilari, Taha Parla (Cev.), Istanbul 2005, s.278.

25 Vehbi Bayhan. “Tiiketim Toplumunda Bireyin Ontolojik Mottosu: Tiiketiyorum Oyleyse Varim”.
Sosyoloji Konferanslar: Dergisi, Say1:43, 2011, 5.229.

255 \Weber, Sosyoloji Yazilari, $.283.

26 Giileg, Thorstein Veblen ve Géosterisgi Tiiketim Kavrami, s.71.

257 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, 2004, s.163.

258 Zygmunt Bauman, Yasama Sanati, Akin Sar1 (Cev.), Istanbul 2011, s.25.
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yatistirict olarak géren kadilar agisindan daha uygun diismektedir.?>® Laura Desfor
Edles’e gore kitle iletisim yaymnlar1 ve yazarlarimin terkedilmis kadinlar ig¢in 50
Dolarlik manikiirle “kendinizi simartin”, ya da gidip kendinize ‘“yeni bir c¢ift
ayakkabi gibi istediginiz ama ihtiyaciniz olmayan bir sey satin alin” Onerisinde
bulunmalar1 ona gore sagmalik ve ¢ok pahali bir illlizyondur. Sagligina ve viicut
bakimina 6zen gostermeye, koku silirlinmeye, giyinmeye, inandirilarak kadina
kadmlik satilir ve kadin kendini tiiketir.?®® Yani hazci bir cinsellik goriiniimii
bedensel doniisiimle saglanan giizellik anlayist ile temellenir.?! Tiiketim toplumunda
insanlar karmasik ve ¢ogul kimlikleri arasinda benligini kaybetmistir. Stirekli
ugraslari, her zaman daha fazlasin1 almak, daha iyi, daha giizel goriinmek olmustur.
Kendini tanimlamaya ¢alisan, ayn1 zamanda da tiiketici roliinii oynayan birey,
tilkketimin bir parcast olan medya imgeleri ve semboller {izerinden kendi kimliklerini

olusturmaya calisir.?®2

Tiiketim toplumunda insan satin aldiklar1 triinler {izerinden kendisini
tanimlayan c¢esitli metalar ve imajlar olustururlar. Fiziksel olarak pasif olan
tiikketiciler, zihinsel olarak olduk¢a mesgul oldugundan sembolik ve ger¢ek dis1 bir
diizeye ulasan satin alma eylemi insanlar icin bir giidii haline gelmistir. Bocock bu

durumu sdyle ifade eder:

“Modern tiiketiciler fiziksel olarak pasif ama zihinsel olarak ¢ok mesguller. Tiiketim her
zamankinden fazla kafada ¢oziilmesi gereken bir deneyim, beyinsel ve zihinsel bir olgu.
Yalnizca viicudun gereksinimlerini yani fizyolojik ve biyolojik ihtiyaglart doyuran basit
bir siire¢ olmaktan ¢ikti. Bu sekilde, yabancilasma ve uzaklasma modern tiiketim
kaliplarna da girdi.”?3

Yani bireyler iiretim odakli degil, tiiketim odakli glidiilenmistir. Ciinkii kapitalizm,

tilketim toplumunun bagroliinde bulunan insanin haz duygularin tetikleyerek insanin

29 Laura D. Edles, Cultural Sociology In Practice. Massachusetts, 2002, s.70’ten naklen M. Cem
Sahin, Postmodern Donemde Tiiketim Olgusunun Sosyo-Kiiltiirel Analizi ve Yabancilagma, Dini
Arastirmalar 2008, s.186.

260 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, 2012, 5.104.

%1Gevgi Kesim, Altan, Kar. ‘Plastik Cerrahi “Tanrim Beni Bastan Yarat! Metaforunu Miimkiin
Kilabilir Mi?* (171-196), icinde Kadin ve Bedeni, Yasemin Inceoglu ve Altan Kar, Istanbul 2010,
$5.182-183.

%2Ayse Binay. “Tiiketim Vasitastyla Olusturulan Postmodern Kimlikler”, Global Media Journal
Turkish Edition, 1, 2010, s. 21.

263 Bocock, Tiiketim, $.58.
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harcamaya istekli bir makineye doniismesini arzular. Sigmund Freud’un
sOylemlerinden insan eylemlerinin ve diislincelerinin kokeninin ¢ogu kaynag,
hayvani bir i¢glidii oldugunu biliyoruz. Bu yaklasim dogrultusunda kapitalizm kitle
iletisim ara¢larinin yardimiyla, insan1 yeni bir haz tiirii ile aldatarak, tiiketici olarak
harcamaya istekli hale getirmektedir. “Boylelikle yabancilasmis ihtiyaglarin
himayesi altina giren insan, fizyolojik ve psikolojik anlamda bir makineye
doniisiir.”?®* Bauman, toplumsal sistem, ihtiyag ve yasam tarz1 iliskisini sembolik

baglamda soyle ifade eder:

“Uzun zaman Once tirag olmak i¢in siradan bir ustura kullanirdim. Kuskusuz bir ustura
yapamazdim ancak bir kere bir ustura edindigimde onu kolaylikla bileyebilir,
parlatabilir, siirekli hizmete hazir tutabilirdim. Sonra su jilet takilan emniyetli tiras
makineleri ¢iktt ve birden benim eski gilivenilir usturam goziime hantal, hi¢ de
distinegeldigim gibi uygun olmayan, hatta bir bicimde pespaye bir sey gibi gériinmeye
basladi. Iyi de jiletler kullamldiginda kérlesiyor ve bir daha keskinlestirilemiyordu, yani
hi¢ de bana gore bir sey degildi. Her defasinda yeni bir jilet almay: hatirlamak
zorundaydim. Nihayetinde, her giin tiras olmak zorundaydim.”?®

Tiiketim toplumunda yasayan bireyler, bir metaya iliskin kullanimda sahip
olduklar diisiince, degisim degerinin olacagi ve fiyat degerini diislinmeden yenisine
sahip olma ihtiyacidir. Bauman yasanilan siirecin isleyisini agiklamaya sdyle devam

etmektedir:

“Zamanla, elektrikli tirag makineleri ¢ikti. Neredeyse bir gecede jiletler 1siltilarini
biiyilk oranda yitirdi; c¢ekici yeni aletlerle kiyaslandiginda, jiletler pek ise yaramaz
goriiniiyordu. Sonra, dayanamadim ve bir tane aldim. Simdi elektrik olmaksizin tiras
olamam. Eger bozulursa onu ne tamir edebilir ne de tiras eder hale getirebilirim. Artik
bu meselede bana yardimci olabilecek bir tamirci ustasina ihtiyacim var. Simdi
uzaklarda kalmis genglik giinlerimde, tirag olmak herkesin rutin olarak yaptig: bir seydi.

Ogrenmek gerekiyordu elbette ancak bu hemen hi¢ kimse i¢in 6zel bilgi isteyen, 6zel
bir beceri gerektirmiyordu.”?%6

Sistem tarafindan olusturulan modern tiiketicilerin davramig kaliplari,
tilketimin birey i¢in yagamsal/biyolojik ihtiyaclarin kargilanmast siirecinden ¢ikmis,
karmasik bir yap1 haline gelerek bireyi fiziksel olarak pasif ama mesgul kilmistir.

Tanitim reklamlariyla birlikte insanlar yeni biri olmaya o6zendirilmekte ve tesvik

264 Mehmet Siikrii Nar, “Kiiresellesmenin Tiiketim Kiiltiirii Uzerindeki Etkisi: Teknoloji Tiiketimi”,
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Say1:37, Cilt:8, Nisan 2015, (941-954), s5.945.

265 Zygmunt Bauman, Sosyolojik Diisiinmek, Abdullah Yilmaz(Cev), Istanbul 2006, s.218-219.

266 Bauman, Sosyolojik Diisiinmek, $.219-220.
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edilmektedir.?®” Kapitalist endiistri ile giiclenen moda olgusu bireylerin tarzlarim
hizla degistirmekte, hizla insa edilen kimlikler bir sezon sonra eskiyip ¢ope atilir hale

gelmektedir.?68

Ozgiir olamayan hipnoz olmus post-endiistriyel tiiketici, sorgulamadan
tilketen, aninda tatmin isteyen, anlik mutluluk pesinde kosandir. Bu tavir bireyin
kahve tliketiminde dahi kendisini gosterir. Giindelik ihtiyag, sabah ayilmak igin
kahveye ihtiyag duyan, e-mailini kahvesiz yazamayan, aksamlar1 is ¢ikis1 kahvesini
icmeden evine geg¢meyen bireyin fizyolojik olarak ihtiyact olmayan kahveyi
thtiyactymig gibi gormesi tamamen tiiketim Kkiiltiiriinliin olusturdugu bir algidir.
Tiiketim mallarini satin almanin ve bunlar1 sergilemenin toplumsal bir ayricalik ve
prestij getirdigine inandirarak bireyi de prestij kazandirdigina inandirir. Kendini
digerlerinden ayirdigini diisiindiigli bu eylem sayesinde, tiikketim toplumunun bir
pargasit olur. Modern bireyin zamani artik tiikketim disinda baska bir seyle gecmedigi
gibi acgozliiliigii de artmakta istah1 da bilenmektedir.?®® Tiiketimin parcas1 olmus ve
bliyiik bir istah ile tiilketen milyonlarca insan, aynt zamanda internet iizerinden
aligveris yapmakta ve giysileri denemeden dokunmadan almaktadir. Maddesel
olmayan tiiketim ile internet ortaminda arkadas bulmak, sohbet etmek, hatta

evlenmek ve gesitli aktivitelere katilmak kolay ve hizli bir sekilde yapilabilmektedir.

Modern insan bir yandan hayatin1 az emek, az liretim ile gegirirken diger
yandan ise haz aldig1 ihtiyaglar1 ve refahi icin daha fazla tiiketir. Ozellikle piiriten
mirasin Ogrettigi cileci rejim, g¢aligkanlik, basiret ve tutumluluga tam zit olarak,
“simdi yasa sonra 6de” felsefesine biirlinmiistiir. Hedonik tiiketimde kisi icin
aligveris ya da tiiketilen nesne, temel ihtiyaglarini karsilayan bir olgu degil, bir zevk
ve eglence aracidir. Tiikketim toplumunda insan kendini, haz almak zorunda bir haz
lireticisi olarak diisiiniir. Insanlar mutlu olmak igin, yenilenmek igin, hosuna gittigi

icin gibi daha bir¢ok sebeple ihtiyact olmayan iirilinleri tiiketmeye devam

267 Kamil Kaya, Nuran Oguz, “Universite Gengliginin Aligveris Tercihlerinde Tiiketim Kiiltiiriiniin

Rolii”, Siileyman Demirel Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 22, Isparta
2010, s. 20.

268 Ali Kuzu, Hanife Ozveren, “Tiiketilen Tiiketici”, Sakarya Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, 1, 2011, s.68.

269 Hannah Arendt, Insanlik Durumu, Bahadir Sina Sener (Cev.), Istanbul 2000, 5.201.
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etmektedir.2® Yani post-endiistriyel toplumda tiiketim genellikle hedonizm
temelinde ilerler. Bu yilizden hedonik tiiketimler sembolik anlamlar tagiyan 6znel bir
siirectir.?’* Modern birey, haz ile tiikettikge kendisinin o kadar ¢ok mutlu olacagina
ve hayatinin anlam bulacagina inanir. Bugiin tiiketim tapinaklar1 olarak adlandirilan
aligveris merkezlerinde insan trafigine neden olan yigin/kitle, saatin ka¢ oldugunu
unutacak sekilde magazalar sirayla dolagsmakta, yemek yemekte, sinemaya gitmekte,
ihtiyaci olmadig1 halde market alisverisi yapmak da ve kendince sosyallesmektedir.
Insanlar moday1 takip etmek, sezondan geri kalmamak ve hatta bir yandan da giiniin
ya da haftanin yogun is stresini atmak amaciyla hedonik tiiketime yonelmektedir.?’
Tiiketim toplumunda artik insanlar neyin ara¢ neyin amag¢ oldugunu birbirine
karistirmistir. Bu karmasa icerisinde yasamlarina “Onerilen dogrultuda anlam
kazandirmaya ve mutlu olmaya calisan tiiketiciler, sahip olduklar1 ve tiikettikleri

seylerin disinda bir hictirler.”?’® Bu higlik korkusu da bireyi mutlu etmemektedir.

Kimlik karmasasinin ortasinda kalan bireyin birden ¢ok kimliginin olmasi,
modern bireyin dengesini bozan, onu yoran ve tiiketen bir durumdur. Ozellikle basar
kiiltiiriiniin empoze edilmesi insanlar1 farkli tiiketim nesnelerine yonlendirmektedir.
Yiikselmek, statii kazanmak i¢in alinan egitimler, tiikketim toplumunun dahil oldugu
kapitalist siirece hizmet etmektedir.?’* Kiiltiir endiistrisinin sistemi herkesin bir
yedegi oldugu tizerinedir. Adorno ve Horkheimer “Aydinlanmanin Diyalektigi”

kitabinda sdyle demistir:

“Artik birey olarak herkes bir baskasinin yerine ikame edilebilmektedir. Kiiltiir
endiistrisi hain bir bigimde insani bir tiir varligt olarak gerceklestirir. Herkes bir
bagkasinin yerine gecebilecekleriyle vardir; herkes yedektir ya da yalnizca tiiriin bir
Ornegi. Birey olarak herkes yeri kesinlikle doldurulabilirdir, salt bir higliktir ve bunu
zamanla o benzerligi kaybettiginde iyice hissetmeye baglar.” 2"

210 Kuzu, Ozveren, Tiiketilen Tiiketici, S 66.

211 Sevtap Unal, Cem Ceylan, “Tiiketicileri Hedonik Alisverise Yonelten Nedenler: Istanbul ve
Erzurum {llerinde Karsilastirmali Bir Arastirma”, Atatiirk Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Dergisi, 22 (2), Erzurum 2008, s. 282.

22Njhal Yavuz, Yusuf Sinan Zavalsiz. “Postmodern Dénemde Kimligin Belirleyicisi Olarak
Tiketim”, Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastirmalar: Dergisi ISSN: 2147-0626, 2015, s.143.

273 Fromm, Sahip Olmak ya da Olmak, 1997, s.138.

214 Bayhan, Tiiketim Toplumunda Bireyin Ontolojik Mottosu: Tiiketiyorum Oyleyse Varim, $.232.

215 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, $.194.
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Birey olarak yerinin doldurabilir olmasi kiside salt bir higlik duygusu

olusturarak bireyi daha acimasiz, daha hirsli ve daha bencil yapar.

Modern toplumda 6zel miilkiyetin esas alinmasi ve paranin dnemsenmesi
kitlelerinde paray1 kutsallastirmasi gii¢ ve istiinliigii beraberinde getirmistir. Modern
toplumun ve insanlarin bir yigma, kitleye ve kalabalia donlismiis olmasi
Nietzsche’nin “siirii insan” kavramini hatirlatir. Siirii insan zayif, kolay aldatilabilen,
yaratici olmayan ve itaatkar insandir. Makineye dayanan modern insan, makinenin
islevsel bir pargasi olmus insani degerlerini yitirmistir. Degerleri kaybolan ve
yozlasan insanda tembellik, bitkinlik, erdemsizlik, sevgisizlik, anarsizm, kotiimserlik
durumlar1 olusur. Kisacasi insanin higlesmesi ve kendisini yitirmesi s6z konusudur.
Horkheimer’a gore birey, rasyonellesmeyle birlikte toplumun belirledigi degerlere
uyum saglamak zorundadir. Frankfurt Okulu modernlikle birlikte insanlarin
yabancilastigini ve yalnizlagtigini sdyler. Modernlikle beraber bireyler siradanlagmus,
vasat hale gelmis, birbirlerinin benzeri olmus, insani degerler ve iliskiler ¢cokmiistiir.
Insan geri plana itilmis, metalar &n plana ¢ikmistir. Walter Benjamin’in deyimiyle
“modern donemin betimleyici 6zelligi metalarin kitlesel tiretimi ve insan iligkilerinin

seylesmis olusudur.”?®

Insanlarin tiikettikleri nesneler degistikce, bakis acilari, yasam sekilleri
dolayisiyla kimlik ve kisilikleri de degismeye baslamaktadir.?’” Tiiketim toplumunda
insan, siirekli tiiketime tesvik edildiginden bu sinyaller kisi de olumsuz yaralar
acmaktadir. Birey, sanki her seyden haberdar olmali, her seye yetismeli, her seyi
takip etmeli ve her yerde olmalidir. Insanlar katildiklari veya katilmak zorunda
olduklar1 6zel giinler, kutlamalar, eglenceler i¢in kullandiklar1 farkli giysiler, onlara
uygun cantalar, takilar, ayakkabilar, hediyeler ile birlikte kendilerine her giin farklh
bir kimlik olusturmak zorunda birakilmaktadir. Tim bu zorunluluklar ve daha
fazlasina sahip olma istegi, en iyi olma istegi, insanin kendisine verdigi deger ile
sahip oldugu esya ve metalara ayn1 degeri biciyor olmasi toplumsal patalojinin
temelini olusturmaktadir. Insanlarin ¢ogu ihtiyaglarindan fazlasina sahip olduklari

halde hala kendilerini fakir, eksik ve mutsuz hissediyorlar. Fromm’a gore bu durum;

278 Kyzilgelik, Frankfurt Okulu, 2008,s. 412.
277 Ruzu, Ozveren, Tiiketilen Tiiketici, 5.68.
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pasifligi, kiskan¢ligi, hirst ve sonugta da igsel zayifligi, giicsiizliik hissini ve asagilik
kompleksini besleyerek gereksiz bir bolluk ve neticesinde bir can sikintisi da
dogurmaktadir.’’® Bu durum Fromm’a gore toplumun ruh saglgmin tehlikede
oldugunun bir gostergesidir. Bugiin bir¢ok psikiyatrist, psikolog, aile danigsmanlar1 ve
sosyal galigmacilar, kapitalizmin ve modernlesmenin getirdikleri ve gétiirdiiklerinden
dolay1 insanlarin ruhsal olarak hasta oldugunu ve anti-depresan ila¢ kullanimlarinin
arttigini belirtiyorlar. Gliniimiiz diinyasinin psikiyatrilerinden Nevzat Tarhan, bu
konuda psikologa ve psikiyatriye gitme oranlarinin kapitalizm ile iliskili oldugunu ve
kapitalizmin, tiiketim toplumunun insanlar1 “Once hasta ettigini sonra iyilestirdigine

dikkat ¢eken elestirilerde bulunmaktadir.”?"®

Sonug olarak post-endiistriyel donem igerisinde hayatimizin her alaninda
olan tiikketim olgusu, insanlar1 bagimli hale getirmis, sadece nesneleri degil onlarin
sembolik anlamlarini, 6zelliklerini de tiiketen bir model olmustur. Modas1 gecince
kenara atilan her sey gibi kimlikler, duygular, diisiinceler ve degerler de birer esya
gibi ¢ikarilip bir kenara atilmaktadir. Maddi tiiketimin getirmis oldugunu manevi
tilketim; evimizin i¢inde ve adimimizi attigimiz her alanda kendisini gostermektir.
Bu toplumlarda tiiketerek kendi kimligini insa eden ve var olmaya ¢alisan birey i¢in
mutluluk artik ¢ok calismak, ¢ok kazanmak ve ¢ok harcamaktir. Gosteri toplumunda
yer alan kitle iletisim araclar1 araciligi ile gozler oniine serilen sahte her ihtiyag, sahte
olan her duygu ve insan iligkileri, sahte mutluluklar gergek hayat iliskilerine sirayet

etmis gibidir.

278 Eromm, Hayati Sevmek, $.54.

279 Nevzat, Tarhan. “Kapitalizm Once Hasta Ediyor Sonra Tedavi
Ediyor”,https://www.nevzattarhan.com/kapitalizm-once-hasta-ediyor-sonra-tedavi-ediyor.html. 2012,
[26.04.2018].
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UCUNCU BOLUM

GUNUMUZ TUKETIM TOPLUMU VE MODERN INSAN
HALLERI UZERINE BiR ARASTIRMA ; SAMSUN ORNEGI

3.1. ARASTIRMANIN METODOLOJISI

Arastirmada, Horkheimer ve Adorno’nun birlikte yazdiklart Aydinlanmanin
Diyalektigi eseri ve Elestirel Teori adim1 verdikleri yontemlerinden hareketle ele
aldiklar1 elestirel teori, aragsal akil negatif diyalektik, kiiltliir endiistrisi gibi
kavramlar 15181nda tiiketim toplumu ve tiikketim toplumda yasayan insanlarin yasam
sekilleri analiz edilmistir. Arastirma yeri olarak Samsun bolgesinin segilmesinin
nedeni mesleki hayatimla ve c¢alistigim alanla iliskili olarak il smirlari igerisinde
katilimcilara kolay ulasilabilmek olmustur. Samsun, Tiirkiye’nin kuzeyinde Orta
Karadeniz Boliimii’nde yer alan TR83 Bolgesi’nde, Karadeniz’in ilk biiyiiksehri ve
en bilyiik ilidir. Ilin denize kiyisinda olmasi ve cografi ozellikleri, kentin
gelismesinde 6nem arz etmektedir. Karadeniz’in iki biiyiik ve verimli deltas1 olan
Kizilirmak ve Yesilirmak il smirlart igerisinde bulundugundan il ekonomisinde
tarimi 6nemi oldukga biiyliktiir. Bunun yaninda ilde Tiirkiye’nin ilk 500 firmasi
arasina giren 6nemli 5 sanayi kolu yer almaktadir. Samsun ayn1 zamanda 6nemli bir
liman ve ticaret merkezidir. Son yillarda hizmet sektorii oldukg¢a hizli bir sekilde
gelismektedir. Son yillarda hizmetler sektoriiniin yiikselisi Samsun ilinde de kendini
gosterdiginden tarimsal liretimden uzaklasma yasanmis ve ilgelerde il merkezine gog

yasanarak kentlesmenin oran1 artmustir.?°

Samsun 1ili tarih ve kiiltiir turizmi yaninda kiy1 turizmi, doga turizmi, yayla
turizmi ve termal turizm igin ¢ok sayida cekicilik bulunmaktadir.?®* Sosyo-kiiltiirel

acisindan kozmopolit bir yapiya sahip olan Samsun son yillarda goc alarak kentlesme

280 Orta Karadeniz Kalkinma Ajansi, Samsun {li Sosyal Analizi,
http://oka.org.tr/Documents/SAMSUN_SOSYAL_ANALIZ_RAPORU.pdf. s. 8, [01.08.2018)

2L Ali Y1lmaz, Kemalettin Sahin, Samsun Sehri Ve Yakin Cevresinde Turizm Ve Turist Algilamast,
http://www.sosyalarastirmalar.com/cilt2/sayi7pdf/yilmaz_ali_ksahin.pdf , s.346. [06.08.2018]
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orani yiizde yiiz olmustur.?®?> Samsun ilinin bolge ve iilke gelismislik diizeyi
siralamasinda yerinin yiikselmesi, il sinirlar1 igerisinde bulunan insanlarin sosyal ve
ekonomik olarak daha uygun sartlarda yasamalari miimkiindiir. 2017 yilina gore
Tiirkiye'nin en kalabalik illeri arasinda 16.sirada yer almaktadir.?®® Samsun’un
Atakum ilgesi, TR83 Bolgesi Ilgeleri Sosyoekonomik Gelismislik Analizi (SEGE)
2014 ¢alismasinda ilk sirada yer almaktadir.?®* Atakum, ilin eglence ve yeme- igme
sektorlerindeki merkezi konumundadir. Restoran, kafeler, dinlenme alanlari, sosyal
donatilar ile ilin diger ilgeleri ve farkli ilden gelen ziyaretgiler i¢in ilge bir cazibe
merkezi konumunda bulunmaktadir. Ayn1 zamanda 48 bin civarinda 6grenciye sahip

Ondokuz Mayis Universitesi ile bir kiiltiir sehri 6zelligine de sahiptir.

Tezin amaci, Frankfurt ekolii 1s1¢inda, modern tiiketicilerin hayata olan
bakisi ve yasam sekillerini tiiketim kiiltiirii lizerinden anlamayi amaglamaktadir.
Gilinlimiiz insanin1 anlama baglaminda Horkheimer ve Adorno’nun elestirdikleri ve
ortaya attiklart kavramlar dogrultusunda modern insan problemine getirdikleri
yorumlar ve degerlendirmeler ele alinarak, alan arastirmasi yapilmis ve giiniimiiz

tikketim toplumundaki durumu goriilmeye c¢alisilmistir.

Tezin amaci, Frankfurt ekolii 1518inda, modern tiiketicilerin hayata olan
bakist ve yasam sekillerini tiikketim kiiltiirii iizerinden anlamaktir. Bu caligsma, kiiltiir
endiistrisinden tiiketim toplumuna varis siirecinde degisen sosyal ve kisisel yasamin

modern insan {izerindeki etkilerinin sonuglarini ortaya koymayi amaglamigtir.

Arastirma deseni olarak, nitel arastirmanin bir kolu olan fenomenoloji
yaklasimi esas alimmistir. Tezde kullanilan hermeneutik yontem sayesinde son
boliimde uygulanan derinlemesine goriisme teknigi ile tiiketim kiiltliriiniin modern
insan diinyasina getirmis oldugunu manevi ve soyut boyuttaki tiiketimin bugtinkii
durumu analiz edilmeye c¢alisilmistir. Hareket noktasi; bireylerin neyi, nasil, ne
sekilde tiikettigi ve tiiketim davranis farkindaliginin dinamikleri olmustur. Bundan

dolay1 ¢alismada, insanlarin bu konudaki diisiince ve yaklasimlarini anlamak icin

282 Orta Karadeniz Kalkinma Ajansi, Samsun {li Sosyal Analizi, s.8.
283 https://www.nufusu.com/turkiyenin-en-kalabalik-sehirleri, [30.07.2018].
284 http://oka.org.tr/haber-detay.aspx?1d=2619, [30.07.2018].

72


https://www.nufusu.com/turkiyenin-en-kalabalik-sehirleri
http://oka.org.tr/haber-detay.aspx?Id=2619

hermendtik yaklagim tercih edilmistir. Calisma kapsaminda goriismecilerin giinliik
hayattaki sosyal deneyimlerini nasil anlamlandirdiklarinin derinlemesine incelenmesi
i¢cin bagvurulan bu yontemde bireylerin diinyay1 degerlendirme bi¢imi fenomenolojik
bir yaklasimla ¢oziimlenmektedir. ilk kez Antik Yunan’da?®® kullanilmis olan
hermeneutik terimi, 19. yilizyilda doga bilimlerinin insan bilimlerine kars1 kullanilma
fikrine kars1i gelen ve insan yasantisi igerisinde iiretilen degerleri anlama ve
yorumlamaya yonelik bir kavram 28 olarak ortaya ¢ikmistir. Kavramim bugiinkii
anlamda kullanilmasi ve anlam kazanmasinda etkili olan Wilhelm Dilthey, insanm
kiiltiirel bir varlik olarak gbérmiis, insan bilimlerini tin bilimleri olarak adlandirmis ve
bunu da “yasant1” kavramiyla tarif etmistir.?8” Tiim bu durumlar1 ifade eden ydntem

de anlama ve yorumlama sanat1 olan, hermeneutiktir.?®

Edmund Husserl ve Martin Heidegger tarafindan gelistirilen hermendtik
(yorumlayic1) yontemde Heidegger’in modern insana bakisi; siirekli isteyen, hemen
olsuncu, isaret edici, gosteren ve isaret ettigini elde etmek isteyen®®® olarak
tanimlaniyor olmasi onun “varligin anlamimi” sorgulamasina neden olmustur.
Modern insanin giicii sevmesi ve her seye tahakkiimde bulunmak istemesi,
Heidegger’in elestirileri arasinda yer almaktadir. Tiim bunlar1 sorguluyor olmasi
ancak fenomenoloji ile anlagilabilir. Heidegger’e gore fenomenoloji, varligi
hermeneutik, varolugsal ve tarihsel acidan agiga c¢ikaran ve onu agik ve basit yapan

bir yontem?*°

oldugundan varlig1 anlamanin karakterini tagir ve varolugun asil anlami
oradadir.?®* Heidegger’e gore insanin kendisini ifade edebilmesinin temeli olan
“anlama” karsilikli bir eylemdir. Bu sebepten calismada nitel arastirmaya duyulan

ithtiyacin nedeni soyle acgiklanabilir:

“Bu ylizden belli bir olay1, durumu veya olguyu, kendi biitlinliigii icinde ve dogal
ortaminda en ince ayrintisina kadar ve en somut bir sekilde kavrayabilmek ve bu tiir bir
kavrayisin ve onun saglayacagi aciklama, kesif ve taniya ulasabilmek icin nitel

285 Sevra Firinciogullart.“Hermeneutik Yontem, Ontolojik Hermeneutik ve Hans Georg Gadamer”.
Akademik Bakis Dergisi, 53, Ocak- Subat 2016, s.287.

286 Firinciogullari, “Hermeneutik Yontem, Ontolojik Hermeneutik ve Hans Georg Gadamer”, 5.286.
287 Firinciogullari, “Hermeneutik Yontem, Ontolojik Hermeneutik ve Hans Georg Gadamer”, 5.288.
288 Ahmet CevizCi, Hermeneutik, Felsefe Sozliigii, Istanbul 2005, 5.829.

289 Hossein Zamanlou, “Martin Heidegger ve Teknolojinin Hermeneutik Otolojisi”. Yiiksek Lisans
Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2015, s.14.

20Kadir A. Ciigen, Heidegger’de Varlik ve Zaman, Bursa 2003, s.53.

21 Martin Heidegger, Varlik ve Zaman, Aziz Yardimli (Cev.), Istanbul 2004, ss.67-68.
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arastirma yapiyoruz. Insanlarin, tiiketicilerin deneyimlerini, diisiincelerini ve
duygularim kendi 6zel durumlarinda, kosullarinda ve tarihselliginde anlarsak o konuyla
ilgili sorunlara daha etkili ¢dziimler bulabiliriz. Nicel arastirmalar tiiketicinin iskeletini
resmedebilirler ama bireyin eti ve kani nitel aragtirmalarla belirlenir, yani istatistiklere
indirgenmis verilere dayanan nicel aragtirmalar nispeten daha yiizeysel, nitel olanlar ise
daha derinlikli bilgi iiretirler.” 2%2

Bu yiizden fenomenologlar katilimli gézlem ve derinlemesine goriisme
gibi teknikleri tercih ederler.?®® Hermenutik yaklasima gore, oykiiler direkt olarak
gercegi sunmak yerine tanimlanan durum icerisinden gerekli olan bilgilerin segilmesi
ve gereksiz bulunanlarin elenmesi ile olusturulurlar. Yani bu yontem takip edilmesi
gereken kurallar1 barindirmaz. Tiiketimle ilgili bu arastirmada goriismecilerin
diistince ve tecriibelerini nasil sekillendirdigi hermeneutik yontemle onlarin kisisel
goriigleri, duygulart ve bakis agilart derinlemesine goriisme teknigi kullanilarak
anlasilmaya gayret edilmistir. Bu yolla agik uglu sorular sorularak “tiiketim”
olgusuna nasil baktiklar1 anlasilmaya ¢alisilmistir. Bu ¢alismada kullanilan sorular
ile ilgili olarak Bozok Universitesi Etik Komisyonu basvuru degerlendirme raporu

alinmistir.

Bu kapsamda arastirmanin evrenini Samsun ili ve merkez ilgce belediye
sinirlart igerisinde hali hazirda yasayan insanlar olusturmaktadir. ‘Basit tesadiifi
ornekleme’ yontemi kullanilarak 8 kadin ve 7 erkek olmak iizere toplam 15 kisi ile
goriisme yapilmustir. Sehir ile ilgili herhangi bir bolge tercih edilmemis olup genel
itibari ile sehir merkezinde yasayan kisiler tercih edilmistir. Yas, sosyal statii, aile
yapisi, cinsiyet de bir kategorilestirmeye gidilmemistir. Bunun amaci farkli insan
seslerinin, tezin de ortaya koymaya calistig1 “Glinlimiiz tiiketim toplumu ve modern
insan halleri” durumunun farkli sosyo-ekonomik ve Kkiiltiirel yapidaki kisilerde
karsiligint anlamak ig¢indir. Goriismecilerin tiiketim toplumunun merkezindeki
giinliik yasamlar1 igerisinde yer alan diisiince ve algilarinin anlagilmasi bu ¢alismanin

konusunu olusturmaktadir.

Arastirma kapsaminda yer alan Samsun sehrinde yasayan 15 kisiyle

goriismeler yapilmistir. Bu goriismecilerden tigii 18-25 yas, sekizi 25-40 yas, dordii

22Giiliz Ger, “Tiiketici Arastirmalarinda Nitel Yontemler Kullanmanin Incelikleri ve Zorluklar1”,
Tiiketici ve Tiiketim Arastirmalart Dergisi, 1, 2009,s. 1-19, s.3.
293Martin Slattery, Sosyolojide Temel Fikirler, Umit Tatlican (Cev.), Istanbul 2008, ss.236-237.
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ise 40 yas ve ustlidiir. Goriismelerde “goriisme formu” olusturulmus, onceden
belirlenmis sorulara bagli kalinarak ses kaydi yapilmistir. Goriismeler sirasinda
yapilacak olan ses kaydi, kisilerde tedirginlige sebep olabilecegi diislincesi ile
goriisme Oncesi psikolojik danigsmanlikta uygulanan yapilandirma teknigi ile kisilere
samimiyet ve giiven duygusu verilmeye calisilmistir. Goriismeciler ile yapilan
goriisme Oncesi siiregte; kisilere gizlilik ilkesinden, gonilliiliikk ilkesinden, ses
kaydindan, kosulsuz kabul ve saygi ile dinleneceginden bahsedilerek goriismecinin
ortama 1sinmasi ve rahatlamasi saglanmistir. Bu sayede goriismecilerin ¢gogu rahat ve
istekli bir sekilde sorun olmayacagini dile getirmistir. Kisisel bilgilerin gizli
tutulacag ile ilgili olarak da kisilerden kimi isminin yazilmasini1 kimi ise kod adi
kullanilmasini talep etmistir. Yapilan goriismeler sonrasi kisilerden geri bildirim
olarak sorulan sorularin kendi i¢ diinyalarinda bir sorgulama ve farkindaliga neden
oldugunu bildirmislerdir. Hatta kimi goriismeciler bu siire¢ icin, terapi niteliginde
oldugunu, rahatladiklarin1 ve fayda sagladiklarin1 bildirmislerdir. Goriismelerin en
kisas1 21 dakika, en uzunu ise 51 dakika slirmiistiir. Toplamda 537 dakika siiren
goriigmelerin tamam1 word ortamina gegirilerek konu basliklar itibariyle sistematize

edilmistir.

Gorlismeler tiiketicilerin evlerinde, is yerlerinde, sosyal ortamlarinda veya
bir restoran gibi farkli yerlerde gergeklestirilmistir. Goriismecilerden 10 kisi gergek
adini, 5 kisi ise ger¢ek kimliklerinin bilinmemesi i¢in kod adi kullanilmasini tercih
etmistir. Bu kisilerinden 4’1 kendi kod adini belirlerken 1 kisi kod adini1 tarafimdan
belirlenmesini istemigtir. Isimlerinin kullanilmasinda sakinca gdérmeyenlerin
cogunlugu soy isim olmadan isim olarak kullanilmasini tercih ettiginden sadece
gercek isimler kullamilmistir. Goriismecilerin kendilerine koymus olduklar1 kod
adlarimin bazilar1 goriigmecilerin diinya goriisleri ve ilgi alanlari ile ilgili ipuglar1 da
vermektedir. Kimlik bilgileri iceren alt1 soru sorulmustur. Ana sorularin yer aldigi
kisim igerisinde, 3 kategoride soru hazirlanmis olup kisilerin giinliik hayatlari, aile
hayatlar1 ve degerler lizerinden kisilerin tiikketim kavrami ile ilgili goriis ve

diisiinceleri agik uglu sorularla anlagilmaya ¢alisilmistir.

Calismamiz ana hatlariyla ii¢ bolimden olugmaktadir. Bu kapsamda, tezin

ilk bolimiinde Frankfurt Okulu ve elestirel teorisyenler incelenmektedir. Elestirel
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teori bakis acisi ile Aydinlanma, Negatif Diyalektik ve Aragsal Akil kavramlar

incelendikten sonra, konunun kuramsal ve kavramsal teorileri ele alinmustir.

Tezin ikinci boliimiinde, kiiltiir endiistrisi, tahakkiim ve otorite, tiiketim,
tilkketim toplumu kuramsal ve kavramsal olarak ele alinmistir. Tez ¢alismasinin bu
boliimiinde modern diinyada, medya ve diger kitle iletisim araglar1 aracilig ile
olusturulan tiiketim toplumun modern bireyi nasil etkisi altina aldigi ile ilgili
aciklamalarda bulunulmaktadir. Tiiketim toplumu igerisinde modern birey, kapitalist
sistem tarafindan tahakkiim altina alarak edilgenlestirilmistir. Sisteme uyumlu hale
getirilen ve sistemin kendini yeniden {iretmesine katki saglayan modern insan,
giiniimiizde, insan olmanin degerleri de tiiketerek yabancilagsmis, giivensiz, bencil,

acgozli, rekabetci, haz odakli fakat mutsuz bireylere donligsmiistiir.

Tezin fglnclii bolimiinde ise alan arastirmamizdan eclde edilen veriler
degerlendirilmistir. Gilinlimiizde modern insan i¢in tiiketimin anlami fiziksel temel
ithtiyaglar disinda kalan psikolojik bir ihtiyag¢ olan itibar ve statii anlami tagimaktadir.
Reklamlarda dayatilan psikolojik ihtiyaglar ve tiim bunlart alma istegini uyandirmasi
sonucu modern insan kendi kaygilarin1 azaltmak ve ¢6ziim bulmak adina dayatilan
sahte ihtiyact benimseyecek ve tiiketimini gergeklestirecektir. Frankfurt Okulu
diigiiniirlerinin  ve onlarin ortaya attiklar1 kavramlar1 giinlimiize tasiyan diger
teorisyenler 1s18inda tiikketim toplumu ve etkileri degerlendirilmistir. Adorno,
Horkheimer ve Marcuse’iin de ortaya koymus oldugunu, “gercek ve sahte ihtiyaglar”
tartigmas1 giiniimiiz diinyasinda gecerliligini fazlasi ile korumakta ve ona gore
“dinlenmek, eglenmek, reklamlara uygun olarak davranmak ve tliketmek,
digerlerinin sevdigi seyleri sevmek ve sevmediklerini sevmemek™ gibi tutumlar, bu
sahte ihtiyaclar kategorisine girer.?®* Ozellikle alt ve orta sosyo-ekonomik statiideki
insanlar, yayimlanan dizi, film ve benzeri televizyon programlarinin sayesinde,
insanlara dayatilan hayata ulasmak ve o hayati yasamak isterler. Insanlarin giinliik
hayat1 igerisinde yasam becerilerine etki edecek giicte olan kitle iletisim araglari,

toplumun kiiltiirtine etki edecek kadar gii¢lii bir sektordiir. Tiiketimin sorgulanmasi

24Mustafa, San, Ismail, Hira, “Modernlik ve Post modernlik Baglaminda Tiiketim Toplumu
Kuramlar1”, Bilgi Sosyal Bilimler Dergisi, 8, 2004, http://dergipark.gov.tr/download/article-
file/301126 s.1-19.
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gereken alanlarindan biri olan kitle iletisim araglarindan 6zellikle televizyonun izin
almadan hayatimiza, mahremimize hatta evliliklerimize kadar evlerimize girmis
olmast ve Kkiiltiir endiistrisinin tahakkiimii altinda toplumu ve aile yapilarim
dontistiirmesidir. Bu hizli de8isim silirecine bagli olarak aile ve evlilik yapisindaki
degisim ve sorunlar, arkasindan bir¢ok sosyal ve psikolojik problemlerinde
c¢ikmasina neden olabilmektedir. Ailenin parcalanmasi, bosanma oranlarinin
yiikselmesi, su¢ oranlarmin artmasi, mutsuzlugun artmasi ve buna bagli olarak
yalnizlasma, “uyusturucu kullanimi, bireysel ve toplumsal siddetin yayginlagmasi,
kimlik bunalimi, psikolojik rahatsizliklar, tatminsizlik”?®® ve sabirsizlik modern
insanin sorunlar1 arasindadir. Geleneksel yapinin zayiflamasi, modernizmin
dayatmalari, degisen yeni kaliplar ve davranislar, giiniimiizde mutsuz ve iletisimsiz
evliliklerin artmasina neden olmustur. Giinlimiizde goriilen maddi tiiketimin getirdigi
manevi tikketim semalarindan biri olan “tiikkenmislik hissi” son yillarda gilindelik
hayat igerisinde olumsuzluklari tanimlayan bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Tiiketirken tiikenmenin getirmis oldugu agir bedelleri 6derken, hissedilen yalnizlik
duygusu ve mutsuzluk, yasam igerisindeki bir ‘kaybolmusluk” anlaminda
yorumlanabilir. Modern diinyada modern insanin psikolojik  kaynaklarim
destekleyecek pek de kalici bir alan kalmamistir. Cogu zaman koétiimserlik, kaos ve
yogun rekabet, glinlimiizde insani tiikenen bir varliga dontistiirmiistiir. Hatta buna
bagli olarak yasanan bir¢ok psikosomatik rahatsizliklar da duygusal olarak

tikenmenin bir sendromudur.

Gilinlimiizde neredeyse tiim toplumlarin benzer 6zelligi olan tiikketim olgusu,
20.yy’in son g¢eyreginden bu yana ekonomik bir olgu olmanin 6tesinde kiiltiirel,
sosyal ve psikolojik olgu olarak da belirginlesmeye baslamistir. Tiiketim, geleneksel
islevinden uzaklasarak modern insanin arzu ve isteklerini saglama, onu mutlu kilma,
statii ve kimlik gostergesi gibi yeni anlamlara biirtinmiistir. Giindelik hayat
icerisinde, “‘slirekli yeni ihtiyaglarin hissettirilmesi ve giindelik hayattaki
hosnutsuzluklarin, mutsuzluklarin ve gerilimlerin ilact olarak aligveris yapmanin
saglayacagl hazzin kullamlabilecegi duygusuyla sekillendirilmistir.”?®® Boylece

tilkketiciler pesinden kostuklari, kimi zaman vardiklar1 kimi zaman varamadiklari,

2% Giildal Aksit, Aile ve Toplum Dergisi, http://dergipark.gov.tr/download/article-file/198150
2% 7Zeynep Kaban Kadioglu, Tiiketim Iletisimi: Siirecler, Algilar ve Tiiketici, Istanbul 2014, s.43
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sahip olmak ile olmamak arasinda sikisip kaldiklar1 {izerinden kendi varliklarini
anlamli kilmaya ¢alismaktadirlar. Sosyo-psikolojik diizeyde modern insanin kim
oldugu onun tiiketim kaliplarina bakilarak belirlenmektedir. Bu kapsamda tiiketimi,
toplumsal bir olgu olarak; insanlarin kabul gérme ve itibar kazanmasini, psikolojik
boyutta ise bireysel mutlulugunu ve hazzini ele alabiliriz. “Kiiltiirel olarak ise
bireylerin duygularini ortaya koyan ve cevresiyle iletisim kurmasini saglayan bir

aragtir.”?%’

3.2. TUKETIM VE GUNDELIK HAYAT

Bu boliimde tiiketicilerin giindelik hayat icerisinde gergeklestirmis olduklari
eylemler, hedonik tiiketim ve aligveris aliskanliklari, kitle iletisim araglar1 kullanimi
ve bos zaman degerlendirmeleri, sosyal medya iizerinden kimlik edinimleri hakkinda
degerlendirmeler yapilmistir. Adorno ve Horkheimer’a gore, “tiiketiciler; isciler,
memurlar, ¢iftgiler ve kiigiik burjuvalardir. Kapitalist liretim bedenlerini ve ruhlarini
Oyle bir kusatmistir ki, Onlerine konulan her seye direnis gostermeden
kapiliverirler.”?®® Kitle iletisim yoluyla iletilen mesajlar yani kiiltiirel nesneleri
diislintirler tarafindan endistriyel iiretim dinamigi icinde c¢oziimlemislerdir.
Aragtirmanin bu bolimii Adorno ve Horrkheier’in bu diisiinceleri tlizerinde

sekillenmistir.

3.2.1. Giindelik Hayat icerisinde Hedonik Tiiketim ve Alisveris

“Glindelik” kelimesinin anlamina baktigimizda doga ve insan hayatindaki
en temel anlami “ayni ve rutin eylemler” anlamina gelmektedir. Siradan ve degismez
olan giindelik kavrami, “her giin olan” olarak diisiiniiliir.?®® Bireyin yasam tarzi,
giinliik zaman harcamalar1 ve faaliyetleri; beslenme tarzi, barinma, giyinme, eV Ve is

hayati, tatil, aligveris, zamanin kullanimi, bos vakit eglenceleri gibi diizenli eylemler

P7Yasemin Kahvecioglu, “Tiiketim Toplumu, Cevresel Risk ve Tiirkiye”, Yiiksek Lisans Tezi,
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa 2004, s.42.

2% Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, $.179.

29 Levent Cantek, Cumhuriyetin bulug cagi: giindelik yasama dair tartismalar (1945-1950),Istanbul
2008,s.14
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giindeliktir. Bu faaliyetlerin tiimii toplumun “maddi kiiltiiriine” karsilik gelir.3%

Toplumun siirdiiriilebilirligi konusunda giindelik yasam 6nemli bir yer almaktadir.
Giindelik yasamin yeniden iiretiliyor olmasi toplumun kriz igerisine girmesini
engeller. Tam da bu nokta da yeniden yapilanma giindelik yasam igerisinde

elestirisel bir bakis acisin1 meydana getirir.

Modern hayat igerisinde giindelik yasam pratiklerinin kiiltiir endiistrisi
araciligr ile empoze edilmesi, bireylerin yasam tarzini belirlemekte ve gilindelik
yasami rekabet alanina doniistiirmektedir. Tiiketim toplumunda yasam stilleri,
modern diinyada gilindelik yasamin bir 6zelligi halindedir. Buna goére nasil daha iyi
yasanilacagi, hangi giysinin moda olacagi ve ne giyinilecegi, ideal viicut seklinin ve
kilonun ne olacagi, evin dekorasyonu, sa¢ stili, yani kisaca “nasil var olunacagi”
sistem tarafindan diizenlenerck manipiile edilmis durumdadir.’®? Kiiresellesme,
kapitalizm ve iktidar ¢ercevesinde sekillenen kiiltiir ve insan; planlanan, kurgulanan,
denetim ve gozetim altina alinan nesne konumundadir. Bireyin talep ettigi ve
tiikkettigi her sey, kendisinin talep ettigi ve zorunlu olarak dahil oldugu sistemin amag
ve c¢ikar1 dogrultusunda dayattiklaridir. Manipiile, ¢ogunlukla Ortiik bir sekilde
bilingaltina yapilmakta, her farkli sinif, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik statiideki
bireyler tarafindan farkli sekillerde sahiplenilmektedir. Sahiplenilen nesnelere
yonelik kurulan duygusal bag yani hedonizm algisi; tiiketim toplumu igerisinde
zevkin pesinde kosma, duyumsal zevklere kendini adama, acidan kagma seklinde

motive edilen davranis bi¢imi olarak karsimiza ¢ikar.3%

Hedonik tiikketimde ‘“her davranisin nedeni, mutlu olmak istegidir. Haz,
insan1 insan eden duygudur.”**®® Bu durumda tiikketim “var olmak ya da ihtiyaclan
karsilamak i¢in degil haz almak igin vardir.”3%* Hedonist bireyde baskin olan duygu,
cabuk ve hemen tatminlik duygusu oldugundan sabir ve ertelenen duygular bireyde
mutsuzluk nedeni olur. Hedonik aligveris sonucunda yasanan duygu orneklemesi,

tipki parfiim almanin ve kullanmanin yasatmis oldugu duyusal ve psikolojik zevk,

300 | efebre Henri, Modern Diinyada Giindelik Hayat, Isin Giirbiiz (Cev), Istanbul 2007, s.28.
30Henri, Modern Diinyada Giindelik Hayat, s.40.

32Sabahattin Celik, Hazsal ve Faydaci Tiiketim, Istanbul 2009, 5.97.
303http://www.felsefe.gen.tr/hedonizm_nedir_ne_demektir.asp [04.05.2018].

S04Baudrillard, Tiiketim Toplumu, $.94.
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hediyelesmenin verdigi mutluluk, 6zel giin kutlamalarinin vermis oldugu zevk ve

eglence gibidir.3%®

Tim bunlara bagl olarak tiiketiciler ile yapilan goriismeler sonrasi
katilimcilarin hepsi aligverisin ve tliketimin kendisinde mutluluk yarattigimi dile

getirmistir.

“Alisveris yapmak, ufak bir sey bile almak beni mutlu ediyor. Degisik bir duygu... Ik
aldigim seyleri kullanmaya kiyamam ama dolabimda durmasi bile beni mutlu ediyor.
Bazen giizel bir sey alinca giyinip siislenip disar1 ¢ikiyorum ve kendimi her yeni giyside
daha giizel hissediyorum”. (Agelya)

Yeni bir giysi almanmn kisi de olusturdugu estetik haz bu ciimlelerle

kendisini gostermistir. Goriismecilerden Necmi’nin diistinceleri ise soyledir:

“Zaman zaman yasiyorum bu mutlulugu. Mesela ¢ok begendigim bir kravat ve ayakkabi
almak beni mutlu ediyor. Anlik kendimi iyi hissettirebilecek seyler iizerinden sahip
olma duygusu bana iyi geliyor.” (Necmi)

“Tiiketimin dayattig1 ve toplumun sekillendirdigi sahte gereksinimler ve
istekler karsisinda birey, arzusuna yenik diisebilir.”% Goriismecilerden Merve ve

Cem’in diisiinceleri soyledir:

“Dogrusu aligveris yapmak ve bir seyler alabilmek benim i¢in mutluluk kaynagi.
Genelde aligveris donemim bir seye canim sikildiginda, {izildiigimde, kendimi
aligverise verip kafa dagitma olarak gériiyorum ve bu beni mutlu ediyor. Kafa dagitmak
icin ideal bir etkinlik. Gegicide olsa o an beni rahatlatiyor. Cogu zaman ¢ocugumun ve
kendi giyimim iizerinden aligveris yapiyorum. Evet, asiriya kaciyorum ve cogu fuzuli.
(Merve)

“Aligveris yapmak tabi mutluluk kaynagidir. Aligveris yapinca “yenilenmisim” gibi
oluyorum. Yeni bir mont, yeni bir gémlek ayr1 bir hava katryor. Yeni seyler eskisinden
daha farkli farkli oluyor ve herkesin ulasamadigi bir sey almakta benim ¢ok hosuma
gidiyor. Yenilenmis oluyorum ve giiniimiizde kimsenin alamadigina ulagsmak giizel bir
duygu. Gliniimiizde sezondan almak ile indirimden almak bile farkli. Benim igin fark
etmiyor pek ama indirimi de bekleyip kovalamam”. (Cem)

305 Celik, Hazsal ve Faydaci Tiiketim, s.71.

306 Nurhan Papatya, Sefika Ozdemir, “Hazci Tiiketim Davranislari ve Televizyon Programlarini
Izleme Egilimleri Arasindaki Iliski: Siileyman Demirel Universitesi Ogrencileri Uzerine Bir
Arastirma”, Atatiirk Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 3-4,26,5.161-183, 2012, s.163.
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Cem’in diisiinceleri, Veblen’in “Aylak Smnifin Teorisi” adli klasik
caligmasinda da karsimiza ¢ikmaktadir. Ona gore tiikketim mallar1 tanimlanmis gercek
ihtiyaglarin karsilanmasi adina alinmaz. Kisinin sahip oldugu yasam tarzi, parasal
giiclin gosterimi ve bunun lizerinden statiisii belirlemesi 6nemlidir. “Parasal kiiltiiriin
bir yansimasi olan giyim kusam, kisinin digerlerine ne kadar varlikli oldugunu
gosterebilmesinin en miikemmel yollarindan biridir, ¢iinkii nereye giderse gitsin
lizerinde tasidig1 bir nesnedir.”®”" Feride’de bu teoriyi destekleyici diisiincelerini

sOyle sunmustur:

“Tabi ki alisveris yapmak benim i¢in iyi hissettiren bir duygu. Marka ve yeni seyler
benim igin 6nemli. Siradan magazalarda kendime gére bir sey bulamiyorum. lyi
magazalardan birinden {izerimde gordiigliiniiz kiirkii aldim. Her mevsime uygun
olmadig1 igin ¢ok sik kullanmiyorum. Insanlarin son zamanlardaki tepkilerinden dolayi
da kimseye gergek kiirk oldugunu séyleyemiyorum. Ama ben giyinmeyi seviyorum ve
¢ok para verdim.” (Feride)

Modern bir toplumda giyim esyalari, giyeni hava kosullarina gére koruma
derecesinden ziyade, modaya uygun olup olmadigina gore degerlendirilir. Elbise
ihtiyac1 daha yiiksek bir ruhsal ihtiyactir.3%® Her tiirlii kisisel liikks, dncelikle salt nefse
dayali bir haz duygusundan kaynaklanir. Goriismecilerden “Montana” kod adli kisi,

151 geregi fiyakaciliginin 6nemini belirtmistir.

“Aligveris yapmak benim i¢in mutluluk kaynagidir. Insanlar bir madde iizerinden mutlu
olmay1 isterse benim i¢in bu moda ve giyimdir. Modaya uygun giyinmek ve 6zellikle
yabanci markalari tercih etmek benim igin kaliteli ve iyi bir yasam demek. Genellikle
almak istedigim seylere ulagirim. Begendigim seyi 2 ayda gecse, 3 ayda gecse alirim ve
firsat yaratirim. Tabi g¢ocuklardan dnce 3 aliyorsam gocuklardan sonra 1 aliyorum ama
yine de o iiriinii aliyorum. Marka kiyafetler lizerimde iken hosuma gidiyor. Bu konuda
miisrifligim var. Kiilfetli oluyor iki ¢ocuk olunca ama zaten daha iyi bir yasam i¢in
yogun ¢alistyorum.” (Montana)

Marcuse'a gore caligsanlar, sahte gereksinmeler i¢in daha c¢ok ¢alisip, daha
cok kazanarak daha ¢ok tiiketirler.3®® “Montana”’nin sdylemlerinde oldugunu gibi

“ihtiyaclar, gelir, prestij satin alma ve asir1 ¢alisma” tizerine bir kisir dongii yaratir.

37 Thorstein Veblen. Aylak sinifin teorisi, Zeynep Giiltekin (Cev), Istanbul 2005, ss.117-119.

308 \Veblen, Aylak sinifin teorisi, 2014, s.131.

SONurgiin  Oktik, “20. VYiizyilda Bos Zamanlarla Ilgili ~Yaklasimlarin ~ Genglere Gore
Degerlendirilmesi”, Ed: Firdevs Giimiisoglu, 21. yiizyil karsisinda kent ve insan. Istanbul 2001,5.306.
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Bu dongii psikolojik ihtiyaclarin karsilanmasi adina insanlarin ¢alismasi ve para

kazanmasina dayalidir. Seda’nin aligveris sonrasi pismanlik duygulari soyledir:

“Kendime aligveris yapmak benim ic¢in siradan bir sey aslinda. Yani stirekli olan
siradan. Evimde aym marka ayakkabinin birkag rengi ve iizerinde etiketi duran
sonradan begenmedigim bir¢ok lirlin oldugunu goriince “bunu neden almisim ki”
diyorum bazen kendime. Pisman oluyorum.” (Seda)

Sahip olma ve alma iste8i gergeklesirken kisi mutluluk hisseder ancak
sonrasinda bu his, pismanlik, su¢luluk ve mutsuzluga doniisiir. Hizla artan tiikketim
ile "yasamda bir anlam bulma ve amag¢ olusturma” c¢alisilirken, modern insan fark
etmeden tiim bunlardan hizla uzaklasmis “miilke ve ¢cok paraya sahip olmanin” ¢ok
onemli oldugunu diisiinmiistiir. Tiiketim artik hakimiyetini ortaya koymustur. Giiniin
modasina, son model otomobillere, evlere, ¢esitli ev aletlerine, eglence araglarina
duyulan arzular ¢arpici sekilde artmistir.3'° Bu artis ile hayatinda mutlu olacagii ve
doyuma ulasacagmi diisiinen birey, sayginlik géormek ve daha iyi yasamak adina
daha cok tiiketmeyi ¢ikis yolu olarak goriir. Bu tiiketme zorunlulugu bireyi ne tatmin
etmistir, ne de mutlu etmistir.3*! Oysa tiiketime, nesnelere ve zenginlige bagl
olmaksizin mutlulugun baglica belirleyicileri, aile yasami ve evlilikteki tatmin, bos

zaman ugraslarindaki toplumsal iliskilerdir.3!2

Tiiketim toplumunda modern bireyin kendisi i¢in bir sey yapmast yillardir
bor¢ Odeyerek edindigi mallarindan ibarettir ve tiim bunlar kisi i¢in mutluluk
kaynagidir. Sahip olma diisiincesiyle servet biriktirme eylemi, tatmin saglamak ve
liiks yasami yasama istedigindendir. “Asir1 tiikketebilmek adina servet olusturmak,
harcama yapmak, liiks bir yasam siirdiirmek aragsal konuma indirgenmektedir.”3"

Konu ile ilgili Necmi’nin ve “Makas” kod adl1 kisinin diisiinceleri soyledir:

“Glizel bir arabam olmas1 beni mutlu eder. Cocuklugumdan beri hayalim bu aslinda.
Koyde biiyiidiik biz ve o zamanlarda da giizel bir traktdr sahibi olmak da benim en
biiyiik arzumdu. Onu tarlada siirmek, hava atmak, babama yardimc1 olmak beni manevi

$10Alan Durning, Tiiketim Toplumu ve Diinyanin Gelecegi, Ne Kadari Yeterli? Sinem Caglayan (Cev),
Ankara 1998, 5.16-17.

S1CengizYaniklar, Tiiketimin Sosyolojisi, istanbul 2006, s.211.

312 Durning, Tiiketim Toplumu ve Diinyanin Gelecegi, Ne Kadar Yeterli, s.28.

313 Bauman, Kiiresellesme, $5.107-108.
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olarak giiglii yapiyordu. Sonugta konforlu bir hayat siirmek i¢in miicadele ediyoruz. Ev,
arsa ¢ok aldim. Bakarsaniz hayatimda &dedigim tiim bor¢ biitgesi miilk {izerinden
olmus. (Necmi)

“Araba benim ic¢in 6nemli su an arabam var ama hayatimda bir tek araba markasi
seviyorum oda Mercedes. Yildizi olsun yeter. En son modelli de 1970 modeli de benim
icin 6dnemli. Agir duruyor araba ve beni yansitiyor. Kendimde gordiigiim ozgiiveni
Mercedes’te goriiyorum. Kendimi giivende hissediyorum. Bana vermis oldugu giiveni
ve siirlis keyfini seviyorum.” (Makas)

Tiiketim kiltlirii bireyi, tiiketim iirlinleri aracilig1 ile kendisini ve yasamini
sekillendirir. Arabayi lireten is¢i emegi ve o araci siiren insanin giivenilir bir insan
oldugunu daha az konusulur hal almistir. Bu haliyle tiketim ayn1 zamanda bir

iletisim ve mesaj verme bigimidir.

“Ev araba i¢in ¢alistyor ve borca giriyorum. Giivence duygusu énemli. Insanlar hayatini
yasamaktan ziyade mahalle mahalle baskisindan ev aliyor. Ciinkii bir sosyal ortam
icinde ‘ev sizin evininiz mi’ gibi sorular ¢ok soruluyor ve ona gore bir diigiince
baloncugu g¢iziliyor insanlarin beyninde? Bende borca girdim ev i¢in karsiliginda yogun
¢alistyorum. Araba ise benim i¢in igim geregi de ¢ok 6nemli. Uzun km. yol yapiyorum
haftalarca ve liiks olmasi konforlu olmasi benim igin dnemli. Hiz ve konfor aradigim
Ozellikler arasinda. Zaman hizli gegiyor yetismek i¢in hiza da ihtiyacim oluyor. Sirket
aracim var. Su an giizel arabalara bakmak ile yetiniyorum ama ev borcum bitince giizel
bir araba almak istiyorum.” (Montana)

Gilinlimiizde 6zel miilkiyete sahibi olan modern insan, aslinda miilkiyetin

miilkii konumuna gelmistir. Cem’in goriisleri soyledir:

“Bunlara sahip olmayi herkes ister ve bende borca girecegim almak igin. Keske girmek
zorunda olmasam. Insanlar evim olsun diye calistyor, arabam olsun diye calisiyor. Bir
tik ilerisi yazlik. Bunlar bigilmis goérevler gibi. Ge¢misten gliniimiize gelen bir sey bu
‘nefes almak gibi’ ev sahibi olmak. Borglar1 bitince de araba ya da bagka bir seyin
borcuna giriyorlar. O bitince baska bir sey” (Cem)

Bolluk toplumu®* olarak adlandirilan tiiketim toplumu, kendisine vaat

[3

edileni almak {izere programlanmistir. Marx’da karsiligi bulunan “Uretim araclar
miilkiyeti” kavrami yerine Baudrillard’in kast ettigi “tiiketim araclar1 miilkiyetine
sahip olmak”3!® kapitalist sistemin gercek yiizii olmustur. Daha fazlasina sahip olmak
isteyen birey anonimlesmis “bor¢ yigidin kamgisidir” sozii ile borglanarak daha

fazla tiiketme yolunu se¢mistir.

SUBaudrillard, Tiiketim toplumu, .42
S15Baudrillard, Tiiketim toplum, .91
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Kiiltiir endiistrisinin belki de en iyi arkadasi olan reklam sektori, tiiketim
siirecini hizlandirmak adina cesitli stratejiler gelistirilerek biiyiik biitgelere sahiptir.
Reklam ve pazarlama kampanyalarinda bireye empoze edilen “bindigin araba seni

99 ¢¢

yansitir™,

9% ¢¢

giydigin kiyafet seni anlatir”, “sen buna degersin” gibi sdylemler siklikla
duyulmakta ve her yeni iirline uyum saglanmak ile sonug¢lanmaktadir. Bu siirecin
amaci; tiiketici i¢in higbir seyin kesin olarak benimsenmemesi, sonsuza kadar
bagliligin olmamasi, ihtiyaclarin tam olarak karsilanmamasi, higbir arzunun son
olarak kabul edilmemesi tiikketim toplumu icin ideal olandir ve buna gore dizayn
edilmistir.3'® Ornegin son model otomobile sahip olmak veya modaya uymak tiiketici
icin siireklilik arz eden ve tiiketmenin bitmeyecegini gosteren bir durum olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Yeni olana sahip olma istegi, nesnenin kalici olmamasi ve
tatmin s6zii vermemesi ¢cogu kez bozulmadigi halde yeni bir telefonda, mobilyada, ev
esyalarinda, giysilerde, teknolojik diger aygitlarda, iliskilerde ve inanglarda kendisini
gostermektedir. Daha yeni ve gelismis olan her giin gézler oniine serilmektedir. Tiim
bu diisiinceler 15181inda goriismecilerden Emrah, kiiltiir endiistrisi aygitlar1 tarafindan

dayatilan bu durumu kendi yasaminda soyle tanimlamaktadir:

“Aligveris yapmanin benim i¢in mutluluk kaynagi oldugu dogrudur. Yaptigim, aldigim
seylerin iizerine yenisini katmak beni mutlu ediyor. Su an bindigim arabamin en son
modeline binmeyi isterim. Benim i¢in bunlar 6nemli ve bunun i¢in g¢alistyorum.
Borgsuz bir seye sahip olunmuyor. Genellikle araglarimin bir iist versiyonunu da borca
girerek aldim. Insan kendini gelistirdigi gibi sahip olduklarini da yenilemesi gerekir. O
zaman kendimi de daha dzgiivenli, daha rahat ve degerli hissediyorum. inanin insanlarin
goziindeki durusunuz bile degisir. Bunu gézlemledim. “Bindigin araba giydigin kaftan
gibidir.” (Emrah)

Bireyler elde ettikleri imgelemlerle metalar arasinda goriinmez bir bag
kurmuglardir. Satin alinanlar faydaci bir kullanim saglayan ve maddi degeri olan
nesneler degil, bir anlami1 olan ve mesaj veren, tiiketicinin kim oldugunu ya da kim
olmak istedigini sergileyen nesnelerdir.®'’ “Tiiketim mallari, insanlarmn, kimlik
duygularini, tiiketim kaliplart igindeki sembollerin  kullanim1 araciligiyla

olusturduklar1 bir yontemin parcalaridir.”®® Tam bu noktada reklamlar devreye

816 Bauman, Calisma, Tiiketicilik ve Yeni Yoksullar, $.42.

317 Bocock, Tiiketim, $.59.

318Douglas Kellner, “Popular culture and the construction of postmodern identities”, Lash, S. ve
Friedman, J. Modemity and Identity, Oxford 1992, s.14-77’den naklen Bocock, Tiiketim, $.59.
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girerek bir iiriine ihtiyag varmig gibi gostererek iiriinii kitleye ulastiran bir hileden

baska bir sey degildir.3*®

Aristoteles’in “insanoglunun hirs1 doymak bilmez3?° tanimlamasi; Kutadgu
Bilig’in “insan binlerce sene yasayip, arzu ettigi seylere kavussa bile, yine dilegi
bitmez*?! 6giidii, tiikketim toplumunda bireyin hi¢bir zaman “yeteri kadar” nesneye
sahip olamayacagini gosterir gibidir. Tiiketim kiiltiirinlin dayatmalar1 neticesinde de
modern birey, bir takim duygu ve diirtiilerin etkisiyle tiiketmeye devam edecektir.3?

“Sef” kod adl1 kisinin konu hakkindaki goriigleri soyledir:

“Aligveris yapmak insanin bir aligkanligi olmus. Her giin bir sey almadan ya da para
harcamadan duramiyoruz. Eksik hi¢ biter mi? Evlendigim giinden beri evin ihtiyaclari,
alimacaklar ya da almak istediklerimiz hi¢ bitmiyor. Ev esyalarinin bin bir tiirliisi,
stirekli yeni bir modeli var. Hayatimizi kolaylastirsin diye aliyoruz. Evet, aldiktan sonra
hosuma da gidiyor. Ama bunun sonu yok, doymak bilmez insanoglu. (Sef)

Giiniimiiz toplumun en temel 6zelligi haline gelen ve kapitalist sistemin en temel
aract olan medya ve reklam sektorii, satig hileleriyle tiiketiciler kandirarak gergek
ihtiyact olmayan seylerin varligim1 pazarlayarak tahakkiimiinii olusturmustur.
Medyanin en Onemli gorevi olan tiiketicinin davraniglarin1 yonlendirmektedir.
Tiiketiciye zevklerini ve bireyselliklerini hatirlatarak ne yapmasi gerektigini ogretir.
Reklamlar, bu konuda ciddi yatirimlar yapilarak gelistirilmekte, insanlarin eglenerek
ve hoslanarak seyredecegi sekle sokulmaktadir. Reklamlar tiiketicilere siirekli sunu
hatirlatir. Siz hala “eskilerimi mi kullamiyorsunuz, eskiyi getir yeniyi al, bu araba
baska, bu mevkide oturan degerlidir, siz yerinizi bilirisiniz” gibi sdylemler tizerinden
bireylere dayatilan modeller olusturulmaktadir. Birey farkinda olmadan ihtiyaciymis
gibi almasi1 gerekenler arasinda se¢im yapar. Adorno’nun da sdyledigi gibi “Sisteme
teslim olmak kosuluyla herkes mutlu olabilir.3® Sahip olma arzusu, modern insanin
en temel boslugu oldugundan bunu kullanarak tiiketim toplumunu olusturmak, kiiltiir

endistrisi tarafindan zor olmamistir. Modern insan bu dongii igerisinde daha

318 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, $.82-83.
320http://salihyucelgur.blogspot.com.tr/2016/03/ne-kadar-yeterli-alan-durning-iii.html [18.05.2018]
32lhttp://kutadgu-bilig.blogspot.com.tr/2009/07/Ixxi-odgurmis-hukumdara-ogut-
verdigini.html|[18.05.2018].

322 Yamiklar, Tiiketimin Sosyolojisi, $.54.

323 adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, 5.82.
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bireysel, daha a¢gézIlii, duyarliliklardan uzak yasamaya baslayan ve ne kadar ¢ok

seyi olur ise o kadar mutlu olacagina inanan kimlige biirlinmiistiir.

3.2.2. Giindelik Hayat Icerisinde Kitle Iletisim Araclar1 ve Bos Zaman

Endiistrilesme 1ile birlikte ortaya bos zaman kavrami, yogun ve sistemli
calisma zaman dilimi disinda kalan ve bu zaman dilimine ayrilan siire olarak
tanimlanir. Hayatin degeri ve anlami, ¢aligma kiiltiiriiniin tizerine kurulu oldugu
kapitalist sistem igerisinde, bireyin ¢alisma zaman diliminin diginda da halen sisteme
hizmet etmeye devam ediyor olmasi, Adorno ve Horkheimer’in elestirel bakisina
konu olmustur. Bu goriiste olan disiiniirler, “is yerindeki calismanin mantig: ile
serbest zaman merkezli toplumsal yasamin mantig1 arasinda temel bir fark
olmadigin ileri siirerler.”®?* Tiiketim ideolojisine hizmet etme zorunlulugu, is
yerindeki caligma siiresini ve serbest zaman yasam seklini de kapsamaktadir.
Teknolojinin gelismesi ile artan {iretim ve bolluk beraberinde ortaya g¢ikan arti
tretimin tiiketimi i¢in bilingli ve yonlendirici bir planlama gerektirmistir. Giindelik
hayat icerisinde yasami belirleyen gereksinimler ve davranis kaliplariin iiretiminde,
kitle iletisim araglar1 olduk¢a 6nemli bir rol oynar. Gazete, dergi, radyo, televizyon,
sinema, bilgisayar, internet, vb. kiiltiir endiistrisinin enstriimanlariyla reklam, moda,
popliler kiiltiir ve tiikketim olgusunun i¢ i¢ce oldugu bir toplum amaglanmistir.
Tiiketim odakli bu araglar, toplumun kiiltiirel degerleriyle harmanlanmistir. Tiiketim
kiltirii i¢inde, tliketime dayali degerler sistemiyle yasayan bireyler, tiiketim
kiiltiirtiniin aktif bir tiyesi haline gelerek yaratilan kiiltiirel degerlerin ve sembollerin
aktaricis1 ve tastyici olmustur.’”® Bunun yami sira, “her aciklama, her haber, her
diisiince daha once kiiltiir endiistrisinin merkezlerinde bi¢imlendirilmis olarak

kitlelere gelmektedir”.3?

Modern olmanin gostergesi olan her tiirlii sosyal uygulamalar, reklamlarin

yeni olan iirlinlere Onciilik etmesi ile kitlelerin yasamlarma dahil olarak ihtiyag

%24 Ejder Celik, “Modern Toplumda Serbest Zamamin Islevi ve Planlanmasi”. Akademik
Hassasiyetler,9, Cilt 5, 2018, http://dergipark.gov.tr/download/article-file/481525. s.79.

825 Bocock, Tiiketim, $.61.

826 Adorno, Minima Moralia, s.111.
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olmustur. Ne oldugunu, nasil oldugu ve nasil kullanildigr bilinmeyen {iriinler
reklamlarin yol haritalar1 ile nasil tiiketilmeleri gerektigine iliskin yontemlerle yol
gosterici olmuslardir. Reklamin bilgilendirme ve motive etme yoniinii vurgulayan bir
tanima gore reklam; “Tiiketicileri bir mal veya markanin varligi konusunda uyarmak
ve mala/markaya, hizmet veya kurulusa dogru egilim yaratmak amaciyla goze/kulaga

»327 glarak tanimlanir. Bu

hitap eden mesajlarin hazirlanmasi, bu mesajlarin yayilmasi
mesaj yayilirken reklam; satin almanin siirekliligini saglamali, yeniden tliretmeli ve

iiretilmelidir. Baudrillard’in konu hakkindaki fikirleri soyledir:

“Reklam, artik kendi mesajinin aracina donligmistiir (bunun anlami bundan bdyle
reklam denilen seyin var olmaktan bagka bir amaci olmayacagidir ki bu durumda
reklama "inanmak" ya da "inanmamak" gibi bir sorundan s6z edebilmek bile miimkiin
degildir), toplumsal diizenle tam bir uyum iginde olup, bu asamada tarihsel bir
zorunluluk, siradan bir toplumsal diizen talebine indirgenmekte, yani toplumsal diizenin
bir sirket, bir hizmet kurumu, bir yasam ve hayatta kalabilme bigimi gorevini {istlenmesi
istenmektedir.”328

Toplumsal diizene sekil veren, istedigi diizeni yiicelten, istedigini yok sayan
reklam; verdigi mesajlar ile kendisine yeni araglar ve mecralar yaratmis hedefinde
bulunan bireyleri de tanimlamistir. “Bdyle oldugu i¢in imaj toplumunun gonillii

kulluguna her an hazirdir.”%?°

Marcuse’a gore kitleler reklamlar ile uyum halinde olarak onunla dinlenme,
eglenme, davranma ve tiiketme, baskalarmin sevdiklerini sevme ve nefret
ettiklerinden nefret etme gibi ¢ogu yanhs gereksinimleri sorgusuzca kabul eder.3%
Tiiketimci bu siirecte kendisi mutlu etmek zorundaymiscasina daha ¢ok aligveris
yapar daha c¢ok aligveris merkezi gezer. Onun i¢in mutluluga giden yol, iiriine
sembolik anlamlar verme konusunda etkili olan reklamciligin yaraticilik boyutu®3 ile
sekil alan putlasmis olan marka ve imajlarin golgesine siginan modern insan

modelidir. Seylesen bu insan modeli Bocock’un Tiiketim Kitabinda sdyle anlatilir:

327 Kemal Kurtulus, Reklam Harcamalart, Istanbul 1981, s. 27°ten naklen Fusun Kocabas, Miige
Erden, Reklamcilik, Istanbul 2015, s.15.

328 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, $5.133-134.

329 Sadik Giines, Medya ve Kiiltiir Sessiz Yiginlarin Kiiltiirel Intihari, Ankara 2001, s.195.

330 Marcuse, Tek Boyutlu Insan. 2010, .22,

331 Yavuz Odabas1, Tiiketim Kiiltiirii, Yetinen Toplumdan Tiiketen Topluma, Istanbul 2006, 5.103.
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“Modern donemin baslarinda tiiketiciler, tiiketimin, yasamlarinda 6nemli bir rol
oynadig1 ve onlara kendilerini, diger sosyal statii gruplarindan ayirt edebilme yollari
sagladig1r gruplar olarak tamimlanabilirlerdi. Tiilketim olgusu bu gruplari olusturan
insanlarin bir toplumsal kimlik duygusuna sahip olmalarina da olanak sagliyordu.
ABD'de ve Bati Avrupa'da endiistriyel kapitalizm gelistikce bu tiir tikketim gruplari
olugmaya baslad1”33

Gorlismecilerden “Makas” kod adli kisi, tiim bu diisiinceler 1s1ginda meslegi
ve mesleginin tanitiminin reklam {izerinden yapilmasi hakkindaki diistinceleri

sOyledir:

“Yaptigim is reklam ve pazarlama acisindan ¢ok dnemli. Aslinda bugiin bircok meslek
ve insanin kendisini pazarlamasi agisindan bu giiniimiizde boyledir. Ben kuaforiim ama
aslinda bir reklam ve pazarlama isi yaptyorum. isim geregi en basta kendimi tanitmam
ve reklaminm yapmam miisteri kazanmak adma c¢ok dnemli. Ornegin Toyota Corolla
2017 modelini reklamiyla piyasaya ¢ikartyor. 2018 modelinde bekli de dnemli olan bir
tusu degisiyor. Yani bir tus insanin hayatina ne Kkatabilir ki. Aslinda miisteriyi
kazanmakta bdyle oluyor. Reklam ile ilgili alanlarda arastirma yapiyorum ve alip
kullandigim bilgiler oluyor. Aslinda ihtiyag olmayan seyleri ozellikle kadinlara
ihtiyactymus gibi pazarliyoruz.” (Makas)

Reklamlar bireylere, giindelik yasamdaki kimliklerini, davranis bigimlerini
ve sahip olacaklar1 hayat felsefelerini satar. Meta insan niteliginin ve iligkilerinin
kisisellestirilmis ifadesi haline gelirken, reklamciligin topluma sunduklari ise insan
mutlulugunun kaynaginin imgeleri olmustur.3® Icerisinde subniminal mesajlarin yer
aldigr reklamlarda modern insana satilan bir¢ok sey anlik ve sahte mutluluklari
olmaktadir. Birey para ddeyerek ve tiiketerek ekranlara yansitilan iist sinifa ait yasam
pratiklerini ve liikks yasam tarzini satin aliyor yahut aldigin1 zannediyor. “Makas” kod

adl goriismeci diisiincelerine soyle devam ediyor:

“Isimiz gere@i birgok egitim caligmalarina katiliyoruz. Takdir edersiniz ki giizellik
sektorii oldukga biiyiik bir sektor. ‘Duygusal fayda’ denilen kavram tam da bizim
isimizi yansitiyor. Pazarladiginiz tiiketim iiriinii tiiketicide olumlu duygu uyandiriyorsa
miisteride o sey duygusal fayda sagliyor demektir. Kendisini giizel hissetmesi, enerjik
ve mutlu hissetmesi gibi. Liiks bir tiiketim ile duygusal olarak doyum saglatiyoruz. A¢ik
konusmam gerekirse ‘miisteriyi kazandigimiz noktada aslinda miisteriyi kandirmis’
oluyoruz. Aslinda ihtiyaci olmayan seyleri Ozellikle kadinlara ihtiyaciymis gibi
pazarliyoruz. Iki giin iginde sa¢ rengini degistiren kadinlar var. Biraz derinden
samimiyet kurdugum zaman ya aile sorunu oluyor ya esi ile kavga etmis ya baska
birileri tarafindan begenilmemis ya da birini taklit ediyor. Aslinda mutsuzluklarin1 bu
yolla tatmin ediyorlar. Kafalar net degil karisik. Bizde her geldiginde onda yapilacak
degisiklikleri para olarak gordiiglimiiz i¢in kullandigimiz dil ile koltuga oturtturuyoruz.
Ama bunu toplum yapiyor yani birgogumuz ve miisteriler de tiiketmek yerine, ¢iksa

332 Bocock, Tiiketim, s5.24-25.
333 Filiz Aydogan, Medya ve Tiiketim Kiiltiirii Uzerine Elestirel Bir Analiz, Istanbul 2005, $.56.
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sahilde yliriiyiis yapsa, spor yapsa, kitap okusa ya da yesillikte zaman gecirse insanlar
sorunlarim da daha iyi ¢ozer, kafasim da daha iyi dinler. Insanlar giiniimiizde kendini
dinlemiyor ki buna zamanlar1 yok. Yalniz kalmaya tahammiilleri yok aslinda. Bu benim
icinde gegerli. Diizene uyuyoruz ve anlik zevkler pesindeyiz. Bakin burada bir elestiri
yaptyorum kendime. Bunun iizerine diigiinecegim.” (Makas)

Kapital sitemin en temel aracglarindan olan giizellik sektorii ve buna bagh
birgok sirketin yonetim anlayisi, medya ve reklam sektoriinii kullanarak mutlu etme
vaatleri ve hileli satis yontemleriyle miisteriyi kandirdiklar1 sGylenebilir. “Leyla”

Kod adli kisinin goriisleri soyledir:

“Artik reklam her yerde. TV de, yolda yiirlirken camlarin iizerine asilan afislerde,
elimizdeki telefonda, calisirken bilgisayarda... Internet {izerinden bir video izlemek
istersiniz ama Oncesinde mutlaka reklam izlemek zorunda kalirsiniz. En az 21sn. buna
maruz kaliyorsunuz. Bugiinlerde en ¢ok rahatsiz oldugum sey bu. Internet iizerinden
gazete okumayi tercih ediyorum ama sayfanin dort bir yaninda yamip sonen e-ticaret
sitelerinin iriinleri sizin goziinlize ve beyninize girmek icin elinden geleni yapiyor.
Benimde 6yle durumlarda ilgilimi ¢eken bir iriine tiklayip inceledigim oluyor. Hatta
bazen farkli olmasi yetiyor.” (Leyla)

Kiiltiir endiistrisinin kalbi ve yasam iksiri olan reklam ile medya aracilig1 ile
ihtiyaclarinin  belirleyen modern insana rehberlik eden televizyonda tiiketim
toplumuna 6zgii degerlerin yerlesmesinde biiylik etkendir. Giindelik hayat igerisinde
hakim olan degerler ve yasam pratikleri ve bunlarin yeniden iiretilmesi sadece
reklamlar araciyla gerceklesmemektedir. Televizyon programlari ve diziler de
tiiketim  kiiltiiriiniin yayginlastirilmasinda temel araclardir.®* Tiiketim odakl
toplumda bireylere televizyon ve onun iirlinleri vasitasiyla bencilce bir bireysellik
yaratilmaya calisiimaktadir.3®® Olusturulan bireysellik bu platformlar sayesinde
mutluluk olarak gosterilmekte ve tiiketim odakli bu toplumdaki insanlar yenilik ve
modanin pesinde kosan ve hazzi en tepeye koyan bir anlayisa siiriiklenmektedir.>%
Ozellikle bati kaynakli devsirme program ve dizilerde sunulan tiiketim modelleri,
yasam big¢imleri, giyim tarzlari, davramis kaliplari ve ev dekorasyonlar1 yasama

rehberlik etmekte ve piyasaya sunulan paralel iretim ile de hayatimizi

doniistiirmektedir. Kiiltiir endiistrisinde tiiketilen metalar ve hayat deneyimi 6nceden

334Banu Dagtas, Reklam, Kiiltiir, Toplum, Ankara 2009, s.37.
3%Dagtas, Reklam, Kiiltiir, Toplum, s.20.
3%6Dagtas, Reklam, Kiiltiir, Toplum, .63.

89



paketlenir, diizenlenir, yaratilir ve sunulur.®*" Tiikettirilmek {izere sunulan diziler,
programlar isledikleri konular ile giindelik yasamin bir¢cok alanmna dokunarak;
siyaset, aile i¢i iligki, gelenek-goérenek, tore, dini inang ve toplumsal yap1 gibi birgok
alanda mesajlar sunmaktadir. Sunulan bu mesajlar da toplum yapisina uygun olsun
olmasin insanin dogasindaki bircok mitsel olan deger kaliplariyla ile uyustugu igin
bireyler ve toplum tarafindan sorgulanmadan kabul gormektedir. Sevilay’in konu

hakkindaki goriisii soyledir:

“Esimin isten gelip tek yaptig1 sey televizyon kumandasini eline alip dylece saatlerce
oraya bakmak. Beni mutsuz eden seyse yapacak bir sey bulamamam yani canimin
sikilmast ve hep birlikte televizyon izlemek. Bagimlilar gibi.” (Sevilay)

Adorno ve Horkheimer’a gore kiiltlir endiistrisinin temeli, eglenceli vakit
gecirmedir. Eglenme ve giilme eylemi bu sistem igerisinde adeta giindelik yasamin
zorluklarindan kagis1 vaat eder. Eglenen ve bos zaman gegiren modern insan
diisiinmez, actyt duyumsamaz ve cennetteymis hissini yasar.3*® Giiniimiizde
insanlarin illiizyonlar doneminde yasadigi iddia edilmekte ve insan fark etmeden
hicbir direnis gdstermeden oldugunu gibi bu illiizyonlar1 benimsemektedir. Zihni
korelten, uyusturan ve insani fonksiyonlarin azalmasina neden olan bu durum,
insanda gercek ile gergek dist durumun ayriminin yapilmasini dahi giiglestirmektedir.
Kitle iletisim araclaria duyulan giiven ile Adeta medya ne ekerse onu bicti.>* Ciinkii
her kanal ve saatte her kesime hitap eden diziler mevcut oldugundan televizyon
izleme oranlar1 giinde 3,5 saat olan diinya ikincisi Tiirkiye, artan izlenme oranlari ile
4 saat ortalamayla diinyada birinci sirada yer alan ABD'yi yakalamistir.>*°Kitle
iletisim araglarindan olan televizyon insanlarin ¢ogu ile arasinda degerli bir bag
kurmustur. Bu degerli bag bos zaman degerlendirmesi igin insanlarin goéziinde

oldukea etkilidir.

37SonerYagli, Giindelik Hayatimizda Akl Tutulmasi: Medya Uygulamalarinda Tiiketim Ideolojisinin
Izlerini Siirmek, Ed: Selda I¢in Akcali, Giindelik Hayat ve Medya. Ankara 2006, s.23.

338 Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, $S.68 -79.

3% Yal¢in Cetinkaya, Reklamcilik ve Manipiilasyon, istanbul 1992. s.15.

340 M. Yiisra Arslan, Zuhal Demir, “Yasam Boyu Ogrenmede Televizyonun Rolii Baglaminda Bir
Giindiiz Kusag1 Programi: Giilben”, Meri¢ Uluslararast Sosyal ve Stratejik Arastirmalar Dergisi, 1, 1,
2017, s.35.
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Herkes tarafindan izlenen diziler, karakterleri ve gosterilen yasam sekilleri,
bir¢ok izleyici tarafindan “i¢ ¢ekilerek, o an orada bulunup gosterilen yasama sahip
olma istegi” diisiiniilerek seyredilir. Dizilerde gosterilen ve 6zendirilen “rahat ve liiks
yasam” ister istemez insanin kendi yasamina doniip bakmasina neden olmaktadir.
“Mobilyalar, evlerin dekorasyonu, otomobiller, giysiler, yeme i¢gme aligkanliklari,
dizideki karakterlerin sag stili, izleyicilerin goziinde arzulanan yasam tarzlar1 olarak
algilanan imajlar yaratirlar.”®** Medya icerikleriyle, magazin programlariyla, gazete
ve dergi metinleriyle, sinema ve diziler ile insanlara daha fazla tiiketimle gelebilecek
daha iyi bir yasam tarzi(!) sunulmaktadir. Zengin ve iinlii insanlarin yasam sekli,
onlarin gittikleri yerlere gitmeye, onlarin giyindiklerini giyinmeye 6zendirmekte ve
boylece daha iyi, zevk icinde gecirilen bir yasama sahip olunabilecegi vaat
edilmektedir.3¥? Sevilay ve Merve’nin dizilerdeki yasam hakkindaki goriisleri

sOyledir:

“Televizyon benim i¢in de onemli. Ozellikle baz1 diziler. Aksam dizimi izlemek igin
bile komsuma, ya da ev oturmasina gitmedigim, erteledigim olmustur. Bu benim i¢in
keyf demek. izlerken hayal kuruyorum. Dizideki yasamlar gibi hayatim olsun dedigim
oldu.” (Sevilay)

“Reklam olsun dizi olsun beni etkiliyor. Ozellikle evlilik programlarini izleyince gok
cabuk kaptiriyorum kendimi. Kendi yasanmisliklarim ve evliligim ile kiyasliyorum.
Acaba bende ayni hatalar1 yapiyor muyum diye diisiiniiyorum. Evlilik programlarindan
etkileniyorum mesela ben. Duygusal bir dizi oldugunda ¢ok rahat oturup
aglayabiliyorum. Igine giriyorum olaylarin. Dizilerdeki hayatlara, yasantilara, liiks
yasamlara 6zeniyorum ama gergeklerde var tabii” (Merve)

Katilimcilarin diistincelerine karsilik olarak, ABD'li film yapimcilarinin on
bir yasindaki bir ¢ocugu dikkate alarak film c¢ekmesi ve program iiretmesi,
Adorno’ya gore bilingli bir davranistir. Hatta ona gore endiistri yoneticileri imkanlari
olsa yetiskinleri de on bir yasina indirmek icin canlarini verebilirler.?*® Kiiltiir
endiistrisinin yok edici etkisi olan kdlelesmeyi ve bagimlilasmayi, tiikketicinin “linli
karakterleri taklit ederlerse cagimiz sorunlarmin yok olacag yoniindeki goriisleri”34*
benimseterek gergeklestirir. Bu sahte mutluluk ve aldatici tavir Horkheimer’in da

dile getirdigi gibi kitleleri aldatma seklinde bir “yonetim sekline” doniisiir. Amag

341 Bocock, Triketim, 5.98.

342 Banu Dagtas, Erdal Dagtas, Medya, Tiiketim Kiiltiirii ve Yasam Tarzlari. Ankara 2009, ss.169-171.
343 Adorno, Kiiltiir Endiistrisini Yeniden Diigiiniirken, s. 82.

344 Adorno, Kiiltiir Endiistrisini Yeniden Diisiiniirken, s. 83.
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tipki doga tizerinde olusan teknik tahakkiim gibi 6zgiir, 6zerk ve bagimsiz bireylerin

kendisini gerceklestirebilmesi yolundaki bir engeldir.

Featherstone’na gore reklamlar, “tiiketicinin kiiltiirel hayalinde ve tikel
tiiketim alanlarinda coskuyla karsilanir hale gelmis olan tiiketimin duygusal hazlarini
olusturan riiyalar ve arzular” diinyasidir.3* “Kitle iletisim araglarmin yaptig1 yayn,
imkanlar1 smirlar1 olanlar1 bile bu konumdakilerin yasantisina 6zendirerek harcama
yapmaya zorlayarak ayartmaktadir”®*® Medya, bireyleri sahip olamayacaklar1 bir
hayata 6zendirirken Ote yandan sanki bu hayata sahipmis duygusunu da beraberinde
kitlelere asilamaktadir. Kitle iletisimin kitlelere verdigi gerceklik degil, gercekligin
bas dondiiriiciiliigiidiir.®*’ Bas déndiiriicii hayat1 betimleyen 4x4 arabalar, biiyiik
bahgeli ve havuzlu genis yasam alanlar (yalilar, koskler, vb.), iyi semtler ve markali
giysiler, modern ev dekorasyonlari, eglence yasami, yurt dis1 tist sinif yasam tarzi ile
karsimiza ¢ikmaktadir. Ust smifa ait olabilme yollar1 veya kurallar1 popiiler diziler
araciligr ile kitleye Ogretilmekte ve birey tiikketim kiiltliriiniin ve kapitalizmin bir
nesnesi durumuna getirilmektedir. Emrah’in konu ile ilgili goriisleri rahat yasama ve

tikketime 6zenen bir hal almistir.

“Dizilerde hosuma giden ve beni etkileyen en biiyiikk unsur insanlarin o gosterisli ve
rahat hayatlar1 ve iliskileri. Ister istemez kendi hayatima déniip baktigim oluyor hatta
6zendigim. Ben araba diiskiinii bir insanim. Dizi de Ferrari’si ile keyf yapan bir adam
olunca bunun {izerinden ev i¢inde sdylemlerim oluyor. Hatta suain ki aracimdan
stkildim ve satip kredi ¢ekip daha iyisine binmek istiyorum agikgast.” (Emrah)

Medya araciligr ile karsimiza ¢ikan toplumsal karakterler 6zellikle dizi ve
programlar araciligi ile hayatimiza girmektedir. Popiiler kiiltiir tarafindan
benimsenmis bu karakterler aracilig: ile kiiltiirel degerler ve kisilik ozellikleri ile
olusturulmaktadir. G6z Oniinde olan bu karakterler araciligi ile sunulan tiiketim

degerlerinin kabulii kolaylasmaktadir. Bireylerin bu para-sosyal etkilesimleri®*® rol

345Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiiri, S.37.

346 Bauman, Kiiresellesme, 5.107.

347 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, $.94.

348K itle iletisim alanminda 6nemli bir yaklagim olan Para-Sosyal Etkilesim Yaklasimi, 1950’li yillarda
Donald Horton ve Richard Wohl tarafindan ortaya konulan ve giiniimiizde yeniden popiiler olan bir
kavramdir. Para-sosyal etkilesim, izleyicilerin medya karakteri ile gelistirdikleri tek yonlii ve
sembolik iliskiyi ifade eden bir terimdir ve genellikle izleyici ile onun en ¢ok sevdigi ‘favori’ karakter
arasinda kurulur. http://www.psychologies.com.tr/televizyon-karsisinda-aglayin/ [30.07.2018]
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model alma, hayranlik, begenme, 6zenme ve Ozdeslesme gibi ¢esitli sekillerde
etkilesime gectigi dizi karakterleri ile gergek ile hayali arasinda smir yoktur.
Reklamlarda oynayan dizi ya da program oyuncusu araciligi ile pazarlanan tiiketim
nesnesi ¢cogu zaman sorgulamadan tiiketim ile sonuglanmaktadir. Aile iliskileri, kent
yasami ve toresel konularin ele alinig sekli dizilerdeki kurgusal karakterler aracilig
ile tiiketim kdltiirii degerleri yeniden iretilmektedir. Agelya’nin dizi karakterleri

hakkindaki diistinceleri soyledir:

“Dizi oyuncularinin tarzlarini begeniyorum ve takip ediyorum. Kendimi Burgin
Terzioglu'na benzetiyorum. Onun dizisini siirekli takip ediyordum ve karakterini
kendime benzetiyorum onu izlemek gérmek hosuma gidiyor.” (Agelya)

Benzer sekilde dizi oyuncusunu kendisi ile 6zlestiren Montona ve Emrah’in

goriisleri soyledir:

“Hayatinda hizli harekete gegen ve aksiyon yapan insanlar benim dikkatimi ¢eker.
‘Cukur’ dizisindeki “Vartolu” karakterini begeniyorum ve takip ediyorum. Benim
cocuklugum doguda gecti bu yiizden Vartolu’yu izlerken kendime yakin buluyorum.
Oranin insanim1 ve sivesini seviyorum. Insanlar sicak, samimi, candan, kalpten
konusuyor gibi. Yanlis bir davranista bulunsa bile bir hakli nedeni oldugunu
diistiniiyorum. O tip karakterleri seviyorum dizi izlerken empati kurabiliyorum onlarla.”
(Montona)

“Cukur dizisini izliyorum ve orda ‘Aksin’ adinda bir karakter var. Eger ikinci ¢ocugum
olursa adi1 Aksin olsun isterim. (Emrah)

Dizi  oyuncularmin  toplum  tarafindan  benimsenmesi  adina
kahramanlastirilmasi, iyiyi temsil etmesi, adaletsizlige karsi ¢ikmasi ve giigsiiziin

yaninda duran model olarak gdsterilmesi®*® ile 6zellikle giiniimiizde hizla tiikkenen

manevi degerler konu alinarak tiiketicinin ilgisi ¢ekilmeye calisiimaktadir.®>
Tiketim kiitiir degerlerine maruz kalan modern insan, popiiler olan televizyon
dizileriyle gergeklik duygusunu kaybedebilecekleri bir imaj ve enformasyon diinyasi

sunumuyla kars1 karstya kalarak gercek ve hayali arasindaki ayrim siliklesir. 3!

349 Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii, S.147.

30 Andrew Wernick, Promosyon Kiiltiirii Reklam, Ideoloji ve Sembolik Anlatim, Osman Akinay
(Cev), Ankara 1996, s.75.

351 Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii, 5.144.
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Diinyanin bir¢ok yerinde oldugu gibi dizi oyuncularina duyulan hayranlik
ve onlara ulasma arzusu, kisinin yasam tarzi, giyinme sitili, kullandiklar1 sag
modelleri  yahut  karakterin  kullandig1t  esyalar  izleyicilerin  tercihini
etkileyebilmektedirler.35? Tiirkiye’de de tipki diinyada oldugu gibi dizi karakterleri
vasitastyla markalar yaratilmakta ve insanlar bu yolla tiiketime yonlendirmektedir.

Merve’nin ve diger katilimcilarin konu hakkindaki goriisleri soyledir:

“Dizi oyuncularinin yagamlarina pek degil ama giizelliklerine ve giyindiklerine dikkat
ederim. Rol model aliyorum aslinda diyebilirim. Kullandig1 taki, kiyafet ya da dolgun
dudaklar mesela. Maddi giicim ¢ok olmasa da cerrahi islem ya da giizellik salonlarina
ilgim var. Kas, botox yaptirsam mu1 diye bir ihtiya¢ duydugum oluyor. Beni agmayacak
sekilde tabi. Cok liikkse 6zenmiyorum ama giindem de olan seyleri de biitceme de gore
alip iyl goriinmeye calistyorum.”(Merve)

“Televizyon izlerken spikerlerin fiziki goriiniimlerine 6zeniyorum. Giizel kadinlar ilgili
mi ceker, bacaklari, gogiisleri ve sa¢ renkleri ile kendimi kiyasladigim olmustur.
Dizideki yasamlara gibi hayatim olsun dedigim oldu. Ozellikle ask dizilerinde “keske
beni de boyle hali vakti yerinde biri sevse, giizel sdzler sdylese, boyle bir hayat yasatsa”
dedigim olmustur. Kendi ger¢ek hayatimdan bunlari goremedigim ic¢in belki de.
Filmdeki gibi liikks yagsamim olsun diye 6zentilerim oluyor. Oyunculari gériince kendimi
begenmedigim zamanlarda oluyor. Mesela ellerimi begenmiyorum, sevmiyorum.
Ekranda giizel tirnakli birini goriince hemen kendi ellerime baktigim oluyor” (Sevilay)

Izleyici, dizideki karakterler gibi olmanin yollarim diger kitle iletisim araglarinin da
araciligiyla 6grenmekte ve giindelik yasam pratikleri igerisinde gerceklestirmeye
caligmaktadir. Giinlimiizde dizi oyuncularimin kiyafetleri, takilari, kullandiklari
esyalar bir donemin popiiler kiiltiirii olan “Bihter’in kiipesi” gibi yeniden isitilip
kitlelerin 6niine serilmistir. Isim degistirilerek bu kez de “Serenay’in kiipesi”,
“Istanbullu gelinin montu”, “Ufak tefek cinayetler film karakterinin yiiziigii” gibi
pazarlanan triinlere sahip olmak, iist simif kimlik, statii ve popiiler olan dizi karakteri
ile 6zdeslesme ve aynilasmak demektir. icinde yasadigi diizen ve toplumun yapisina
gbre onay gormek isteyen birey, adeta kiiltlir endiistrisi tarafindan sistem diginda
kalmamak ve onay alabilmek adina arzuladig1 diger hayatlari taklit ederek, deger
yargilarini ve yagam seklini sekillendirir. Bu diisiinceler 1s1g1nda kisisel elestiri yapan

goriismecilerimizden “Leyla” kod adli kisinin goriisleri soyledir:

%2 Tahir Karaboga, “Dizi Izleyicilerinin Televizyon Dizilerinde Sunulan Tiiketim Unsurlarina
Yonelik Egilimleri”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, 27, 2016,5.187.
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“Diziler hayatimizin iginde aslinda, 6zellikle kadinlar agisindan. Bugiinlerde izlenen
dizilerde basrol oyuncularinin kiyafetleri internette aratiliyor. Bu aratmayi en son ben
yaptigim icin itiraf edebilirim. Dizi izlerken oyuncunun iizerinde begendigim ve uzun
zamandir aradigim bir iirtinii dizide goriince aragtirdim. Pahali bir marka ise de inanin
hi¢ 6nem yok ciinkii kisa bir zaman sonra iirliniin birebir benzerini ve Cin malin1 piyasa
da bulmaniz ve almaniz kagimlmaz. itiraf etmeliyim ki bende siirekli takip edip hem
internetten hem de ¢ikan yeni seylerden aligveris yaptyorum” (Leyla)

Tiiketiciler, kim olduklar ile ilgili kimlik duygularini, satin aldiklart seyler
araciligiyla olusturmaktadirlar. Su birey, su mallar tiikkettigi i¢in su grubun {iyesidir
ve su birey su mallar tiiketir®®® diisiincesinin disa vurumu; giyim esyasi, gida, taki,
mobilya veya bir eglence tarzi gibi satin aldiklar1 iizerinden kendisini gdsterir.
Ozellikle giiniimiizde giindiiz kusagi kiyafet moda programlari, tiiketicinin
ihtiyaglarina yon vererek modern insan1 ayn1 zamanda giivenden, sevgiden uzak ve
siddet yanlis1 olan medya diliyle de toplumun ve insanlarin dili olarak karsimiza
cikiyor. “Sef” kod adl kisinin giindiiz kusag: ile ilgili yaptig1 aciklamalar oldukga
dikkat cekicidir.

“Ben bu diizenin elestirisini yaptyorum ama maalesef kendimde dahil zaman zaman
diizene uyup gittigimin farkindayim. Bizler 6zendirilerek pasiflestiriliyoruz.” (Sef)

Kitleler, kitle iletisim araclarim1 takip ederek serbest zamanlarin
degerlendirirken bu araglarin arkasindaki tahakkiim giiciiniin farkinda olmadan
araglara bagiml hale gelerek tiiketim kaliplarim1 benimserler.®® Béylece kiiltiir
endiistrisi televizyon aracilig ile degerleri ve duygulart kendi ideolojik yoriingesinde
yeniden tanimlayarak bicimlendirir.®*® Benzer programlar (bugiin ne giysem, bu tarz
benim, iste benim stilim, gardirop savascilari, vb.) araciligi ile izleyicilere vermek
istedikleri mesaj oldukca Onemlidir. Televizyon ekranlarinda tiiketime daha da
egilimli olan kadinlara giydikleri kiyafet ve konusma dilleri ile rehberlik yapan bu
programlar aracilig1 ile bir gen¢ kadinin, kendi yaslarinda ya da kendi boyu ve sa¢
renginde birisinin giydigi kiyafeti ya da taktig1 kiipeyi igsellestirmesi oldukca kolay

olmaktadir.

353 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, S.74.

34 Bilal Arik, “Insan ve Toplumu Bir Arada Diisiinmedikge Popiiler Kiiltiirii Tartisamay1z”, Enderhan
Karakog¢ Ed. Medya ve Popiiler Kiiltiir Elestirel Bir Yaklasim, Konya 2009, s.16.

35 Arik, Insan ve Toplumu Bir Arada Diisiinmedik¢e Popiiler Kiiltiirii Tartisamayiz, S.7.
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Kiiltiir endistrisinde bos zaman kendiliginden akip giden bir zaman
degildir. Bu zaman kontrol altina alinmig ve kendine bagimli bir mecrada tutma
miicadelesindedir. Dayatilan programlar ile bireyin se¢me hakki elinden alinir.
Bireyin edilginligi ve boyun egiciliginin kiiltiir endiistrisi (film, miizik, tv, diziler,
magazin, vs.) yoluyla pekistirildigini ileri siirerler. Bu yollarla elde edilen kiiltiirel
edinimler bireylerde yasam tarzi, haz kalibi, iletisim sekli, sOylem ve kimlik insa
eder. Bu noktada modern birey, tiikketimin ve tiiketimcinin hazlarina sahip olmak
arzusu ile vitrinleri dolasir, metalara sahip olmak i¢in yenilenme giidiisiiyle dolagsmak
i¢cin bos zamana ihtiya¢ duyar. Kapitalizmin ve tiiketim toplumunun en vazgecilmez
zaman dilimlerinden biri olan “bos zaman” dilimi insanlara daha fazla serbest zaman
dilimi yaratarak daha ¢ok tiiketime tesvik etmektedir. Bos zaman kavrami gevseme,
ferahlama, isin zorlayic1 diinyasindan, kendini saliverme ve bir kagis1®*® ima eder.
Bos zaman kavrami kapitalizm ve modernite ile birlikte; sinif, statii, yasam tarzi,
tilkketim, medya, kiiltiir endiistrisi, yabancilagsma gibi bir¢ok farkli toplumsal alanlarla

iligkili hale gelmistir.

Bos zamana ilk kez sistematik sekilde yaklasan Veblen (1857-1928), ilk kez
1899°da yayimlanan kitabi “The Theory of The Leisure Class” (Aylak Smifin
Teorisi) adli eserinde bos zamam bir tilketim metast olarak goriir ve tiiketimin
gosteris amaci ile de yapilabildigini ileri siirer. Veblen tiikketimi bir tiir psikolojik
tatmin saglayan mal ve hizmetlere yapilan harcama ve bu harcamalar1 da “gosteris¢i
tikketim” olarak goérmiistiir. Bos zaman olgusu i¢erisinde modern toplum igerisinde
Veblen’e gore egemen/aylak sinifin mallar1 emek verilerek elde edilmemistir; "siddet
ve hile" ile kazanilmistir. Ona gore Aylak/Eglence Smifi “les” yiyicidir. “Zaten
gosteris igin tilketim zenginlerin bos yasam tarzinin belirticisidir.”**’ Veblen bos
zaman ve gosterigli tiiketimi, kisinin statii ve mevkisiyle iligkilendirerek kapitalist
yaklagimla tiiketimin ingasina odaklanmustir. Statii ve prestij saglamak i¢in amaciyla
yapilan tiiketimlerin sosyal statiiyil inga etmesi temel hareket noktalarindan biridir.

Tiiketim ve kimlik konusunu bir sonraki boliimde detayli olarak ele alacagiz.

36 Omer Aytag, “Tiiketimcilik ve Metalasma Kiskacinda Bos Zaman”. Kocaeli Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii Dergisi, 11(1), 2008, s.12.
357 Veblen, Aylak sinifin teorisi, $5.68-87.
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Tiiketimin ve tikketim aligkanliginin devam etmesi ve ayakta durabilmesi
icin piyasa siirekli olarak yeni mal ve segenek sunarak yeniden diiretilmelidir.
Uretilmis mallarm piyasaya siiriildiikten sonra hizla degismesi ve yenilerinin
arkasindan sunuluyor olmasi yenilik ve hiz tutkusuna kapilmis modern insani1 asir1 ve
liiks tiiketime itmektedir. George Ritzer’in bakisiyla her tiirlii iirliniin bir arada
bulunabildigi biiyiikk magazalar, (Aligveris merkezleri) kente ya da banliydyenin
diger alanlarinda bulunan 6zel magazalara oranla aligveris i¢in kesinlikle daha
verimlidir.®® Aligveris merkezi igerisinde her ihtiyaci karsilayacak magaza tiirii
oldugundan ve ayni ¢ati altinda toplandigindan verimliligini arttirmistir. William
Severini Kowinski alisveris merkezini, "¢ok verimli ve etkili satis makinesi">®
olarak tamimlar. Olusan alisveris sinerjisi®®® perakendeciler icinde tiiketiciler icin de
verimlidir. Tek bir yerde bir¢ok magazay1 ziyaret edilebilir, yemek yenir, ¢ocuk
parkinda ¢ocuklar zaman gegirebilir, kafeteryalarda sosyallesilebilir, sinemalarda
film seyredilebilir, bistrolarinda icki igilebilir ve bir spor salonunda spor yapilabilir.
Ayn1 zamanda bu bir¢ok seyi icerisinde barindan bu mabet; modernitenin bireylerde
ve kitlelerde yaratmis oldugu yabancilasma, yalmizlik, anlam boslugu, gelecek
kaygis1 gibi agir duygular ile bas edememesi ve sorunlar karsisindaki yetersizligi
karsisinda bireyler igin bir kagis alan1 olmaktadir.®®? Tiiketme eyleminin bir bakima
kacis olarak goriildiigli bu durumda modern insan rutinden kacarak kendisini

metalarin sahte diinyasina birakarak tatmin ve haz duygularini yasiyor.

Tiiketiciler tarafindan anlamlandirilan aligveris merkezleri ihtiyaci bir
durummusgasina kisinin her tiirlii tatminligine cevap verirken tiiketim nesneleri ise
sadece bireyler i¢in birer ihtiya¢ ve gereksinim olarak sekillenmektedir. Oysaki
tiketim bir iktidar ve haz kaynagi, magazalar1 gezme ise, bir nevi “hiper-
erotiklestirme” amelesidir.®®? Siirekli satin alarak tiiketmeye ayartilan benlikler®®®

tatmin duygusunu siradan, basit ve kolay ulasilabilen bir forma sokarken bos zamana

$8George Ritzer, Toplumun McDonaldlastiriimas:. Sen Siier Kaya (Cev), Istanbul 2011, 5.93.

39 William S. Kowinski, The Mailing o f America: An Inside Look at the Great Consumer Paradise.
New York 1985, s. 61°ten naklen George Ritzer, Toplumun McDonaldlastirilmasi, Sen Siier Kaya
(Cev), Istanbul 2011, 5.93.

360 Ritzer, Toplumun McDonaldlastirimast, s.61.

31 Erich Fromm, [taatsizlik Uzerine Denemeler, Ayse Sayin (Cev.), Istanbul s.25.

32 Krishan Kumar, Sanayi Sonrasi Toplumdan Post modern Topluma Cagdas Diinyamn Yeni
Kuramlari, Mehmet Kiigiik, Ankara 1999, s.72.

363 Aytag, Tiiketimcilik ve Metalasma Kiskacinda Bos Zaman, S.48.
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sahip olan birey i¢cin hazza ulasmak Onemli bir talep olarak karsimiza c¢ikiyor.
Gorligmecilerimizden Ahu’nun aligveris merkezleri ile ilgili diistinceleri konu ile

ortiismekte ve soyledir.

“Alisveris merkezlerine ¢ok sik giderim. Kis ayinda sicak ve rahat oluyor. Daha derli
toplu bir alan. Kiyafet de bakiyoruz, kahve de igiyoruz, zaman da gegiriyoruz, birgok
aktiviteyi bir arada yapabiliyoruz uzun saatler.” (Ahu)

“Tiiketim toplumu, kiiltiirii halkin ayagina gotiirtir. Bir ¢ift ¢corap ya da bir
bahge koltugu, bir kilo domatesle ayn1 anda hipermarketten alinabilmektedir.”3%*
Diger goriismecilerin de aligveris merkezleri ile ilgili diigiinceleri birbirine yakin
olmakla birlikte aligveris merkezleri genelde cocugu olan aileler icin “soguk
havalarda gezme yeri ve c¢ocuklar ile gilizel vakit gegirme yeri” olarak

degerlendirilmistir. Agelya ve Feride’nin benzer goriisleri soyledir:

“Bos vakitlerimde hemen hemen her giin aligveris merkezlerini geziyorum. Bir sey
alabiliyor olmam sart degil. Zaten ailemin bdyle bir maddi giicii yok. Ama kiyafetleri
denemek kendimi giyinme kabin aynalarinda gérmek bile beni mutlu ediyor. Cok
begendigim ve alamadigin iriinler olunca da aklim onda takili kalabiliyor. Giinliik
yasamima ve sohbetlerime bu durumun yansidigi oluyor.” (Agelya)

“Ben zaten bir aligveris merkezi icerisinde ¢alistyorum ve buranin kalabalikligini ve
hareketliligini seviyorum. Ogle arasinda ve is ¢ikisimda bos vaktimi aligveris yaparak
ve evin diger ihtiyaglarini alarak geciriyorum. Benim i¢in biiyiik kolaylik”. (Feride)

Goriismecilerden gelen yorumlar karsisinda tliketicilerin aligveris listeleri disinda
gereksiz seyler alabileceklerini ve alani bir yasam yeri olarak gordiikleri ortadadir.
Ozellikle calisan insanlar ihtiyaglarim1 karsilamak igin aligveris yapmamakta,

haftanin stresini atmak icin de aligveris yapmaktadirlar.3

Yenilik ve hiz tutkusuna kapilmis giiniimiiz insani, adeta birbirleriyle
yarigircasina aligveris merkezlerine kosarak harcama yapmaktadirlar. George Ritzer,

Toplumun McDonaldlastirilmasi eserinde s6yle bahseder:

364 http://www.korkoro.net/jean-baudrillard-ve-tuketim-toplumu/ [20.05.2018].
35Y1lmaz Aslan, Tiiketici Hukuku (Ve Ilgili Mevzuati), Bursa 1996,s.14.
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“Alisveris merkezinin ¢ekiciligi, hi¢ degilse kismen aligveris merkezini daha
ongoriilebilir kilma yetenegine atfedilebilir. Ornegin "Burada calisan bir ¢ocuk bana
aligveris merkezini neden sevdigini anlatti... Cilinkii digsarida hava nasil olursa olsun
iceride hep aynidir. Cocuk bundan hoslantyor. Yagmur yagdigim bilmek istemiyor; bu
onu rahatsiz edermis". Aligveris merkezlerinin icinde dolasanlar, ayni zamanda, kent
sokaklarinda onlari rahatsiz edebilen su¢ eylemlerinin Ongoriilemezliklerinden de
gorece uzaktir. Kot havadan ve su¢ eylemlerinden goérece uzak kalmak aligveris
merkezlerinin diger bir ongoriilebilir yanin1 gosterir; aligveris merkezleri her zaman
canlidir. Su¢ eylemlerinden kaginmak, "aile eglencesi" ya da "oyun yeri" denen
merkezlerin yiikselmesinde kilit bir etmendir (¢ekici bir hileyle ana-babalar "serbest"
kalsa da gocuk basina alt1 dolara patlar).”3¢

Ritzer’in diisiincelerini  desteklercesine “Montana” kod adli kisi sunlari

sOylemektedir:

“Alisveris merkezlerine 6zellikle uzun yol seyahatlerimden geldikten sonra ailecek
cocuklarin da istegi ile gideriz. Onlar orda oyun oynarlar, bende ihtiyaglarimi
tamamlarim. Cocuklar tok da olsa avm’de bir seyler yemegi istiyorlar ve seviyorlar,
genelde yemek yeriz.” (Montana)

Cocuklarin ihtiyact olmadigi halde ev disinda farkli bir ortamda yemek
yeme istegi ve oyun oynamalar1 haz veren psikolojik ihtiyaclar dogrultusunda
tiketim gerektiren bir davranis tiiriidiir. Giinliik hayati kolaylastiric1 olanaklar ve
yeni tiiketim araglarinin insanlara hissettirdigi mutluluk, tiiketicide sanki kutsal bir
gorevi yerine getirme duygusu®’ olusturur. Alisveris yapmak insanlarin rahatlama
evresine gecisini saglar. Gilinlimiizde tiiketim toplumu bir “tasarruf ciizdan1” degil,

95368

“kredi kartlar1 toplumu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Makas” kod adli kisinin

de belirttigi gibi aligveris tarzlari, hatta duygu ve diisiinceler piyasa tarafindan

yonlendirilmektedir. Cem, Necmi’nin ortak diistinceleri sdyledir:

Piyasa tarafindan sekilleniyoruz. Ama sanirim sizinle bunlar1 konusana kadar {izerinde
diisinmemistim. Sezonu birileri belirliyor ve bizde bir alt kiimesi olarak o
seceneklerden secim yapiyoruz. Bir mont bir¢ok secenekte karsimiza ¢ikiyor. Kiirkliisii-
kiirksiizii, uzunu-kisasi, kasesi-derisi... Her biri ihtiyagmis gibi aliyorum, kiirkliistini
alsam derisinde aklim kaliyor, kisasini alsam uzun kasede aklim kaliyor. Birde
gercekten almak i¢in maddiyatimzi zorluyoruz.” (Cem)

“Piyasa tarafindan ydnlendirilmedigimi diisiindiim ama haklisiniz galiba piyasa ne
sunuyorsa onu giyiyoruz. Kaliteli ve marka iiriinleri tercih ediyorum. Sezonda takim

366 Ritzer, Toplumun McDonaldlastiriimasi, $5.61-147.

37 George Ritzer, Biiyiisii Bozulmus Diinyay: Biiyiilemek, Sen Siier Kaya (Cev), Istanbul 2000, ss.26-
43’ten naklen Unal Sentiirk, “Modern kontrol: Tiiketim. C.U. Sosyal Bilimler Dergisi”, Cilt: 32 No:2,
Aralik 2008, s.236.

368 Bauman, Calisma, Tiiketicilik ve Yeni Yoksullar, $.50.
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elbiseye 5 bin vermem indirimini bekler %80’ne varan indirim oldugunda alryorum.
Bazen “Aaa ¢ok giizel deyip” aldigim marka iiriinler oldu evet ama sonrasinda gok
pisman oldum acikcasi. Beni iyi goOsteren seyin yaptigim is yaninda goriiniisiim
oldugunu diigiiniiyorum bu yilizden de belli bir markanin altina da diismiiyorum”
(Necmi)

Fromm, modern insan sorunlarini ele alirken yapay ozgiirliikten bahseder.
Modern insan yapay bir Ozgiirlige sahiptir ve yapay bir kisilige biiriinmis
durumdadir. Insanlarin yapmis olduklar1 secimler, kendi disindaki giigler tarafindan
Onerilen triinler arasinda bir se¢im olarak yapilir ve tiiketici se¢imini ise bilingli
olarak kendisinin yaptigina inanmaktadir.>®® Gériismecilerin neredeyse hepsi piyasa
tarafindan yonlendirildigini belirten soylemlerde bulundular ve maddi ve manevi

olarak ister istemez bir ¢okiisiin nedeni oldugunu belirttiler.

Kiiltiir endiistrisi tiriinii olan ve alisveris merkezleri tarafindan desteklenen
“Ozel giinler” ve “sevgililer giinii”, reklamlar aracilifiyla popiilerlestirilmekte ve bir
tiiketim donemi olarak kurgulanmaktadir. Siislenen vitrin camlari, sloganlar ve ¢ilgin
indirimler, aligveris merkezleri iginde o giine 0zel etkinlikler ve miizikler ile bir
tilketim furyasi yaratilarak, sevmenin ve sevilmenin tiikketerek miimkiin olabilecegi
bir anlays ve inams tiiketicilere sunulmaktadir. Iyi sevgili olma mesajlari, sevgisini
gostermek adma 6zellikle miicevher markalarinin reklamlar1 ve ilettikleri mesajlar
araciligl ile tliketim arttirllmaktadir. Giliniimiizde kutsal sayilan dini giin ve
bayramlarda dahi giinlin gergek anlamindan uzaklasilarak tiikketim boy

gostermektedir.

Maddi tiiketimin yaninda manevi tiiketim olarak goriilebilen diger bir
unsurda tiiketim toplumu igerisinde duygularinda birer esya/meta gibi algilanip
satilarak tiiketilmesi ve bir pazar-endiistri olarak piyasalarda yer almasidir. Bunun en
can alic1 ornegi ise 14 Subat sevgililer giiniidiir. Ideolojik unsurlarin kar giitme
amaciyla bin bir tiirlii yollarla sevgiyi metalastirmas: ve daha ¢ok hedefe ulasmak
kaygisiyla modern mitler yaratmasi, tiiketim toplumu yaratmada biiylik rollerden
biridir. Toplumsal gerceklerin i¢ini bosaltmak adina yaratilan modern mitler, sistemi

hakl1 gostererek yeni anlamlar yoluyla sahte gercegin ¢ikarlarint mesrulagtirarak yeni

39 Fromm, Cagdas Toplumlarin Gelecegi, s. 89.
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anlamlar kazanir.*”® Yani Frankfurt Okulu temsilcilerinden Adorno ve Horkheimer’a
gore “hayatin her alani, kiiltiir endiistrisi tarafindan metalastirilmakta ve bdylelikle
hakim ideoloji hem ekonomik hem de ideolojik olarak kitlelerin bilincinde yeniden
iiretilmektedir.”*"* Uretilen yeni anlamlar ve iiriinler tikketimin baska bir boyutunu da
beraberinde getirerek oOzellikle eglence sektoriinii genis anlamda etkisi altina
almaktadir. Yemek, edebiyat, makyaj, giyim, miizik, dans ile tiiketici haz duygusuyla
birlikte eglenen bireydir. Bir¢cok 6zel giin, kiiltiir ekonomisinin birer aktorii olmus
modern insan tarafindan da kutlanan ve Onem atfedilen hal almistir. Yilbasi,
sevgililer giinti, evlilik yildoniimleri, kadinlar giinii, babalar giinii, anneler giinii,
dogum giinii vb. kutlamalar, bu kapsamda ilk akla gelen yaratilmis 6zel giinlerden
bazilaridir. Katilimcilar ile yapilan goriismeler sonucunda ozel giinlere deger
verildigi goriilmiis sevgililer giinii igin ise isteyerek ve istemeyerek zorunlu kutlayan
kisiler olmustur. Bunun yan1 sira sevgililer giiniinii anlamsiz bulan ve kutlamayan
elestiren gorlismecilerde mevcuttur. Goriismecilerden Seda, Merve ve Necmi’nin

ortak diislinceleri sOyledir:

“Sevgililer giiniinii abartmam ama hediye beklerim. Evlilik yildoniimii biraz daha
o6nemlidir benim igin. Hediyelerde de kiiciik hediyeler istemem. Biiyiik hediye isterim
bastan da soylerim esime. Hediye, ¢igek, ya da sik bir yerde yemege ¢ikmak benim i¢in
onemli. Ya da yurt disina ¢ikmak isterim. Dubai, italya giizel bir hediye olurdu benim
i¢in.” (Seda)

“Ozel giinleri hi¢ atlamam. Mutlaka ya bir hediye alrim ya da bir organizasyon
yaparim. Yapamadigim zaman iziiliirim. Kendimi karsi tarafin yerine koyuyorum
¢linkii o giinlerde bende beklenti iginde oluyorum. Hatirlanmak benim hosuma gidiyor.
Onemseniyorum. “Sevgililer giinii de bir dogum giinii olarak gdriiyorum.” Onemli bir
giin.” (Merve)

“Anneler giinii, babalar giinii gibi giinler bizim zamanimizda yoktu. Hediye aliyorum.
Sevgililer giiniinde de unutmam alirim. Bir kere almadigimda duyduklarim; “beni
sevmiyorsun” degil ama “OGnemsemiyorsun, ihmal ediyorsun, senin ev ile alakan yok,
sen baskalar1 i¢in yasiyorsun, bizim senin igin bir degerimiz yok” gibi sozler oldu.”
(Necmi)

Kiiltiir endiistrisi kitle iletisim araclar1 vasitasiyla tiiketiciler {izerinde

hakimiyet kurarak 6zel giinlerde onlarin yapmalar1 gereken davranislari durmadan

3frfan Erdogan. “Temel Bilgiler: Elestirel Yaklasimlarda Iletisim Anlayis1”, [letisim Kuram ve
Aragtirma Dergisi, 27, 5.153-198. 2007,5.175.

$MTolga Kara, “Kiiltiir Endiistrisi Kavram Cergevesinde Medya Uriinleri: Elestirel Yaklasim”, The
Turkish Online Journal of Design, 4, 1, s.51-6, 2014,5.52.
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hatirlatilmaktadir. Dayatilmis aligkanliklar zaman igerisinde mecburiyete doner.
Sevgililer giinliniin anlamsiz oldugunu disilindiikleri halde toplum baskist olarak
goren yahut iliski yasadiklar1 partnerin diinya goriisiine ayak uydurmak zorunda

kalan gortismecilerden “Makas” kod adli kisinin goriisleri soyledir:

“Sevgililer giinti diye bir sey yoktur bu da toplumun bir baskisidir. Ama bugiine kadar
da kutlamisimdir. Ozel giinler benim icin 6nemli degil ama kars1 taraf dnem verdigi igin
yapiyorum. Aslinda iliskiye ve ona dnem verip vermedigimizin bir temsili olmus.
Sevgiyi gostermek icten olmali ama maalesef bdyle mi yapiyoruz? Deger olgiisii bu
oluyor aslinda.” (Makas)

“Makas” kod adli kisi goriislerine s6yle devam ediyor:

“Sevgililer giiniinde yemege ¢ikan kadinlar kuafore gelip sa¢ yaptiriyor mesela. Yani
boyle bir giin i¢in sagin1 boyatan, yaptiran bir siirii insan var. Haliyle isletmenin kar1
boyle 6zel giinlerde artig sagliyor.” (Makas)

Endiistri haline gelen sevgililer giinli hemen hemen her sektoriin kar artigina
neden olmaktadir. Tiiketici, 6zel gilinler, kutlamalar ve eglenceler icin 6zel tiikketim
alanlarina yonelerek daha iyi en 1yi goriinmek adina farkli farkli giysi, onlara uygun
canta, taki, ayakkabi, hediyeler ile birbirinden farkli kimlik olusturarak tiiketim

nesnesi haline gelirler.

Veblen, gosteri tiikketimin eski ¢caglardan beri toplumlarda mevcut ve hakim
oldugunu belirtmistir.3’? Kolay kolay degismeyecek olan bu diizen igerisinde paranin
giicii ile zengin bir hayatin varlifin1 gosterme ¢abasi toplumun hemen hemen her
kesiminde gosteris tliketimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gosteri toplumunun
tilketim gosterisi, hareketli ve renkli olan moda sektoriinde kendisini gostermektedir.
Sergilenen tiikketim ve davranislar, insanin kendi bireysel tatminkarlig1 disinda baska
bireylerin goziinde deger ve Onem kazanmak adina yapilir. Kisinin 0Ozellikle
bulundugu sosyal ortam igerisinde statiisiinii saglamak yahut bir iist sinifa kabulii i¢in
kimlik olusturmak adina gosteris tiikketimi gergeklesir. Bireyin kendisini ifade etme

yolu haline getirilen tiiketim, eglence sanayisinde de kendisini gostermektedir.

372 Recai Cmar, Ihsan Cubukcu, “Tiketim Toplumunun Sekillenmesi ve Tiiketici Davranislari
Karsilagtirmali Bir Uygulama”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 13, s. 277-300,
2009, 5.281.
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Ozellikle hizmet ve eglence sektdriinii modern insan1 kiskaci altina alarak bol kazang
saglamaktadir. Ozellikle “ideolojik agidan bos zaman siiregleri kitleleri her tiirlii
toplumsal sorun karsisinda kayitsizlagtirmanin, apolitiklestirmenin en 6nemli ve en
etkili araclarindan biri olarak goriilmektedir.”®”® Cem’in bos vakit degerlendirmesi

sOyledir:

“Bos zamanlarimda is sonrasi, aksamlar1 arkadaglarla haberlesiyoruz ve genelde bir
cafe, gastro pub ya da bar da zaman gegiriyoruz. Hemen hemen her aksam boyle.”
(Cem)

Birey, calisma saatleri disinda kalan zaman dilimini vakit ge¢irmek adina
eglenmekle gecirmektedir. Bu zamani nasil kullanacagimni rasyonalize®”* eden birey
hem fireterek calistig1r yerde yabancilasir hem de is sonrasit gercek anlamdaki bos
zamaninda da tiiketerek yabancilasmis olur.®”® Her gecen giin gelisen eglence sektorii
de insanlar tiiketime tesvik ettiginden 6zellikle mekanlardaki fiziki kosullar (miizik,
ses, 1s1k sistemi, vb.) vasitasiyla, bireyin kontroliinii elinden alarak tiikenmis ve
yorgun sekilde eve donmesine neden olur. Goriigmecilerden Murat Bey ve “Makas”

kod adli kisinin s6ylemleri su sekildedir:

“Benim bos zamanim neredeyse yok. Bir cafe sahibiyim ve oranin sorumlulugu oldukga
fazla. Sabah 4 de yatip 6gleden sonra kalkip gece hayati igerisinde bir yasamim var.
Eglence sektoriindeyim ve bu hayati seviyorum.” (Murat)

“Kuaforliik sektdrii yogun ve yorucu bir sektor. Is cikislar genelde kafa dagitmaya ve
eglenmeye bir yerlere gideriz arkadaslarla. Miizik dinlemeyi ve bir seyler igmeyi
seviyorum” (Makas)

Glindelik yasam igerisinde kiiltiir endiistrisi unsurlar1 tarafindan tiiketici
belirli bir modda tutulmaya calisilir. Bu sekilde bos zaman algisi daha ¢ok
harcamanin ve tiiketimin oldugu, statii ve kimlik gostergelerinin edinildigi alanlar
olarak karsimiza ¢ikar. Modern insanin yasadig: i¢ huzursuzluklardan gegici ve anlik

kurtulus sonrasinda yasadigi mutluluk yanilsamasi “bireyi tuzaga diisiirme, onun

373 Siikrii Argin, “Bos Zamanin Toplumsal Anlami Uzerine Notlar”, Birikim Dergisi, 43, Kasim 1992,
s.37.

374 Wright Mills, Toplumbilimsel Diisiin, Unsal Oskay (Cev.), Istanbul 2000, 5.262.

375 Mills, Toplumbilimsel Diisiin, $.262.
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parasini, vaktini ve ilgi/merakin1 avlamadan baska bir ise yaramaz.”3’® Tiiketim
ekonomisinin emrine giren ve tiiketim odakli hale gelen bos vakit bireyi; stres,
anksiyete, yalmzlik, depresyon gibi bir¢ok psikolojik rahatsizliklardan ve hayatin
baskisindan kurtarmak yerine zaman igerisinde daha ¢ok bunalima ve ¢ikmaza girer.
Bu c¢ark etrafinda donmeye baglayan birey gergeklik ogeleri disina ¢ikarak
saglayamadigi tatminlik duygusunu yinelemek i¢in yeniden tiikketim mabetlerinden
cafeye, aligveris merkezine, fitness center’lara, kliiplere, gazinoya, solaryuma,
giizellik merkezlerine, vb. bir¢ok tiiketim nesnelerinin oldugu alanlara yonelerek

tatmin duygularini saglamaya calisir.

3.2.3. Giindelik Hayat icerisinde Kimlik ve Sosyal Medya

Markalar ve sembolik maddi iriinler modern bireyin kisisel ve sosyal
kosullarini belirleyerek yasam tarzlarini olusturmaktadir. Giinlilk hayat igerisinde
sembolik anlamlar iizerinde tikketim kiiltiirii aktif olarak calismaktadir.®”” Tiiketim
toplumunda bireylere, kitle iletisim araglar1 aracilii ile reklamlardaki iirlinii veya
hizmeti kullanarak “sinif atlayacagi”, “yasaminin olumlu anlamda degisecegi”, “bir
gruba ait olacagr” veya “farkli olacag1” yoniinde mesajlar sunulmaktadir.®’® Bireyin
kimlik sahibi olmasi i¢in tiiketmesi gerektigi anlamini tagiyan mesajlar bazen agik
bazen lstli oOrtiik bir sekilde sOylenmekte ve bireyler tiiketime yonlendirilirken de
cesitli kiiltiirel degerler empoze edilmektedir.>”® Tiiketicinin bireysel ve sosyal
diinyasinin insa edilmesi ve siirdiiriilmesinde kiiltiirel anlamlar, markalara ve gosteri
tiketime dayandirilarak  sembolik  kaynaklar  olarak  kimlik  insasinda
kullanlmaktadir.38 Satin aldiklar1 ve tiikettikleri iizerinde marka tercihi yapan kisiler

yasam tarzlar1 iizerinden kimliklerini beslerler. Simif atlamak adma “gercek”

kimliginin disina ¢ikarak fantezilerindeki kimligini yasamaya baslayan ve gittikce

376 Charlie Creekmore. “Theory of the Leisure Trap” Utne Reader, Jan-Feb, 1994, s.61’ten naklen
Omer Aytag, “Tiiketimcilik ve Metalasma Kiskacinda Bos Zaman”, Kocaeli Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2000, $.48.

877 Eric Arnould, Craig Thompson “Consumer Culture Theory”, The Journal of Consumer Research,
31(4), s.868-882, 2005,5.871’den naklen Recai Cinar, [hsan Cubukcu, “Tiiketim Toplumunun
Sekillenmesi ve Tiiketici Davramslar1 Karsilastirmali Bir Uygulama”, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi,13 (1): 277-300, 2009, s.280.

378 Dagtas, Reklam, Kiiltiir, Toplum, $.23.

379 Bocock, Tiiketim, $.69.

380 Odabas, Tiiketim Kiiltiirii, Yetinen Toplumdan Tiiketen Topluma, $.86.
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Oziine yabancilasan modern insan oturdugu konutta, sectigi giyside ve yedigi
yiyecekte toplumsal statiisiinii bulmaya ¢alisir. Bunun sonucunda zamanla pasiflesen
birey bagimli hale gelir. Tiiketim diinyasinin hayalleri igerisinde kaybolan kisi
yabancilasarak ve aptallasarak tiiketim mallarin koéleleri ve miiptelalar1 haline

gelmektedir. 38

Gilindelik hayat icerisinde bireyin “Ben kimim?” sorusuna verdigi
cevaplarin biitiinii olarak karsimiza c¢ikan “kimlik” kavrami, psikolojinin oldugu
kadar sosyolojinin de ¢aligma alani1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyolojik bakis
acisinda ise kimlik, “insanlarin kim olduklar1 ve onlar i¢in neyin anlamli olduguna
iliskin benimsedikleri anlayislarla iliskilidir.”3®? Featherstone “Post-modernizm ve

Tiiketim” kitabinda soyle der:

“Bir kimsenin bedeni, giysileri, konusmasi, bos zamani kullanmasi, yiyecek ve igecek
tercihleri, ev, otomobil, tatil secimleri vb. miilk sahibi/tiiketicinin begeni ve {slup
duygusunun bireyselliginin isaretleri olarak goriiliir. Bugiin moda yoktur, modalar var.
Kurallar yok, tercihler var. Herkes istedigi biri olabilir. Peki, bu farklilik bollugu ne
anlama geliyor? Hayat tarzina, hayatin isluplastirilmasina gosterilen bu ilgi, tiiketim
pratiklerinin, tiiketim mallarinin tasarlanmasi, satin alinmasi ve teshir edilmesinin ve
giindelik hayattaki tecriibelerin, sadece miibadele degeri ve aragsal rasyonel hesap gibi
kavramlar yoluyla anlagilamayacagini ortaya koyar. Tiiketim kiiltiirii igerisinde modern
birey sadece elbiseleriyle degil, bir begeniden yoksun olup olmadigimni gosterecek
sekilde, evi mobilyalari, dekorasyonu, otomobili ve diger faaliyetleri ile birlikte de
konustugunun farkina varmasi saglanir.”%%

Toplum tarafindan taninma ihtiyaci; baskalarinin birey hakkindaki goriisleri,
sayginlig1 ve riitbesi olgulari ile olugur ve sayginlik icin herkesin ¢abalamasi gerekir.
Sayginlik paha bi¢ilmez bir miilk olarak goriiliir; in ise insanin ulagabilecegi en
pahali seydir.’®* Dolayisiyla tiiketmek; sayginlik ve prestij i¢in bir ara¢ haline

gelmistir.

“1950’lerden sonra ve ozellikle de 1970 ve 1980’li yillarda, tiiketimin yasamlarinda
onemli bir rol oynadig1 yeni gruplar ortaya ¢ikmustir. Yeni olan, bu gruplarin sadece
goriiniisteki yenilik ve farkliliklar1 yani yas, cinsiyet, bagh olduklar1 etnik grup ya da
icinde bulunduklar: iskolunun tanimladig1 sosyo-ekonomik sinif gibi degiskenler degil,

381 Yaniklar, Tiketimin Sosyolojisi, $.211.

%2 Giddens Anthony, Sosyoloji, Cemal Giizel (Cev), istanbul 2008, s.28.

383 Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii, $5.140-145.

34 Rengim Sine, “Tiiketim kiiltiirii baglaminda yazili basinda hafta sonu ekleri”, Abant Kiiltiirel
Arastirmalar Dergisi, 4, 2, 2017, s. 94-113.
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bu gruplarin i¢ dinamikleriydi. Bu i¢ dinamikler grup iiyelerindeki kimlik duygusunun
olusumunu etkilemekteydi”3&®

Bocock’a gore kimlik duygusunun olusumuna katk1 saglayacak birgok unsur
vardir. Bu tiikketim kaliplar1 giyim esyasi, ev esyasi, miizik tiirii, futbol, spor, din,
egitim, is, gibi katilimi saglanabilecek unsurlardir. Bu unsurlara en ¢ok katilim

saglayan kitle 14-30 yas aras1 geng gruplardir.3®

Post-endiistriyel siirecinde modern insanin artik tiikettigi sey sahip olundugu
sanilan kimliklerdir. Gergekte tiiketilenler, gosteri toplumunun ‘-mis’ gibi
yasantilaridir. Guy Debord’un “Gosteri toplumu” adli eserinde de belirttigi gibi
gosteri, “glinlimiiz toplumunun baglica iirliniidiir ve metalarin kendi yarattigi bir
diinyada kendini hayranlikla seyrettigi gosteri toplumudur.”®®’ Bu siirecte, gosteri
toplumu igerisinde satin alinan ve kullanilan iirtinler ile sembolik bir bag kuruldugu
goriilmektedir. Bu anlamda tiiketimin sembolik bir yoniiniin olmasi insanlarin
kendileri hakkinda mesajlar ilettigini vurgular. “Statii veya sosyal sinift belirlemek,
kendini tanimlayip bir role biiriinmek, sosyal nitelikte bir varlik olusturmak ve bunu
koruyabilmek, kendini baskalarina ifade edebilmek, kimlik” yansitmak38® sembolik
tiketimin nedenlerindendir. Tiiketim toplumunda insanlar, tiiketimleri araciligiyla
iletisimde bulunmak, arzu ve isteklerinin 6zelliklerini sunmak ve bunlar1 géstermek

isterler.

“Tiikettiklerimiz ile birer sosyal kimlik olusturuyoruz elbette. ‘Ben bdyleyim’, ‘ben
buyum’, ‘ben degerliyim ve dnemliyim’. ‘Soyle bir siniftayim’ ve ‘bana saygi duyun’.
Hep bunlart istiyoruz. Bende bunlari istiyorum 6rnegin daha iyi arabaya binmek de
benim statiimil belirliyor. Su an ki aracimi satip Mercedes almak istiyorum. Belli bir
statiiye gegmek istiyorum. Insamin kisiligi de dnemli ama maddiyat giiniimiizde daha
taninir ve daha dnemli. insanlar, sizin kim oldugunuza bakarken maddiyatiniza bakip
sizin hakkinizda fikir sahibi oluyor. Evi var m1? Arabasi ne marka? Isi ne? Maas1 ne
kadar?” (Emrah)

385 Antony Giddens, Modemity and Self identity: Self and Society in the Late Modern, Cambridge
1991°den naklen, Bocock, Tiiketim, S.36.

386 Bocock, Tiiketim, s.37.

387 Guy Debord, Gésteri Toplumu Ve Yorumlar, Aysen Ekmekci-Oksan,Taskent (Cev.), Istanbul
1996, s.31.

388 Odabas, Tiiketim Kiiltiirii, Yetinen Toplumdan Tiiketen Topluma, $.58.
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Mercedes-Benz ve BMW marka otomobiller, ulasim saglamalarinin yaninda
statii ve prestiji de sembolize ederler.®®® Giindelik hayatin1 anlamlandirmaya ¢alisan
modern insan imgelere ve sembollere yaslanir. Marcuse’un da belirttigi iizere;
“Insanlar kendilerini metalarinda tanirlar; ruhlarini  otomobillerinde, miizik
setlerinde, asma katli evlerinde, mutfak donatiminda bulurlar.”®*® Tiiketim
toplumunda neyin, nasil ve hangi tiiketim topluluguna girebilmek i¢in tiiketilecegini
kiiltiir endiistrisi, kitle iletisim araglar1 aracilig1 ile dgretir ve yonlendirir.3®! Sosyal
yiikselme, Ozenilen topluluklara katilmak anlamina gelir. Stuart Ewen Amerikan
kiiltiir enddistrisinin tiiketiciye su sekilde seslendigini soyler: "Goriileceksin. Fark
edileceksin. Sergiledigin simgeler, en degerli varliklarindir. Onlar seni kalabaliktan

ayiracak. Birisi olacaksin “segilmis gruba” katilmis olacaksin."3%

Goriismecilerden Cem’in konuya istinaden diisiinceleri soyledir:

“Ben yasamimla, tarzimla, giyimimle farki olmanin pesindeyim. Herkesin giydigi basit
seyleri giymem. Orijinal parfim kullanirim. Biit¢e ayiririm. Kendine énem veren ve
seven biri bunu yapar. Bir esya satin almak beni tazeliyor, yeniliyor. Iginde bulundugum
ortamda burada etkili. Zengin bir ¢evrem var. Benimde belli bir skalada giyinmem
lazim. Ayni yere iki kez ayni montla gitmek olmuyor. Baska insanlarla dalga gegeriz
mesela kendi aramizda. Ayni seyi siirekli giyen arkadaglar1 aramizda rezil ederiz. Benim
hakkimda da 6yle diisiinmesinler diye belki de bu kadar sosyal kimligimi diisiintip her
seyden fazla aliyorum. Hep daha fazlasini isledigim i¢in aldim.” Bu bir kimlik midir
bilmiyorum ama kendi sosyal ¢evremde bir yerim var.” (Cem)

Tiiketim kiiltiiri tarafindan var edilen Ozne; tiikettiklerinin kendisine bir
prestij kazandirdigina inanir. Kendini digerlerinden ayirdigini diisiindiigii bu eylem
sayesinde tiikketim toplumunun bir parcasi olur. Modern birey sahip oldugu sosyal
ve kiiltiirel sermaye ile taninan, bilinen olmak yerine, satin aldigi mallart ve
hizmetleri sergileyerek gosteri toplumda var olmayi ister. Bu durum hedonist ve
narsist kisiligini beslemektedir. Necmi diisiincelerini aktarirken mutlulugunun

kaynagin1 sosyal ve kiiltiirel sermayede gérmektedir.

389 Celik, Hazsal ve Faydaci Tiiketim, s.70.

30Marcus, Tek Boyutlu Insan, $.25.

391Atiker, Modernizm ve Kitle Toplumu, s.38.

392 Stuart Ewen, All Consuming Images, Basic Books, 1988’ten naklen Nurgay, Tiirkoglu, Gor-
Yorum: Giindelik Yasamda Imgelerin Giicii, 1stanbul 2000, s.96.
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“Insanlar gelirleri dogrultusunda yasam sekli yasamalilar. Ama insanlar artik
bagkalarini da ezerek algak goniilliigii unutarak hatta gorgiisiizliik yaparak yasiyorlar.
Kimine bakiyorsunuz babadan kalmis ‘liikks otomobil’ ile daglar1 ben yarattim diyor.
Her seyin havasini atiyorlar. Ben isim geregi bircok lilks restoran ve otellerde
bulundum. Higcbirinin fotografini koyup sergilemiyorum ama benimle birlikte olan
bir¢ok is arkadasim bunu yapiyor. Onlar kimliklerini bdyle olusturuyor. Bana gore ise
kimlik, daha ¢ok bana saygi duyuldugunu hissettigim yerde, sevdiklerim tarafindan ve
fikirlerime deger verildigi zamandir. Ben daha mutlu hissediyorum. Bunlardir 6nemli
olan. Ama bakiyorum bu agidan da mutlu bir insan degilim burada da bir eksiklik var”.
(Necmi)

Necmi diisiincelerine soyle devam ediyor:

“Insanlar artik parfiim kokusundan, gittigi mekandan ve elindeki ciizdanin markasindan
kendisinin parali m1 degil mi olduklarini hissettirmeye ¢aligiyorlar.” (Necmi)

“Bireyler gidebildikleri likks yerleri ya da yiyebildikleri likks yiyecekleri
paylasip arkadaslarina gostererek kendilerine yeni kimlikler ve statiiler kazandirmay1
hedeflemektedirler.”®* Necmi’nin diisiincelerini destekleyici aciklamalar yapan

Cem’in diisiinceleri soyledir:

“Starbuscks yeni kiyafet alanlarin podyumu. Yeni bir sey aldiysan solugu Starbusck’da
aliyor herkes. Orda olanlarin yiizde sekseni Starbucks kahvesini sevmez ama orda
bulunmak bir gosterge. Bende buradayim demek i¢in.” (Cem)

Giintimiizde tiiketiciler var oluslarin1 ve benliklerini, toplumsal kimliklerini
anlamlandirmak ve olusturmak amaciyla metalar kullanarak tiiketirler. Modern birey
icin zorunluluk haline gelen tiiketim, insan iliskilerinde de kendisi gostererek
maddesel bir iliski boyutuna yer birakir. Maddilesen, nesnelesen, estetiklesen,
hedonistlesen diinyada para her seyin olgiitii ve degeri olmustur.®®* Geleneksel
toplumdan modern topluma geciste modern bireyler sayginlik, kabul gorme, basari,
mutluluk gibi duygusal hazlarmi tiiketimle elde etmeye calismistir. Mills, kitle

kiiltiriiniin 6zelliklerini genel olarak sdyle dzetlemistir:

Medya, kitle insanina kim oldugunu anlatir-ona kimlik kazandirir Medya, kitle insanina
ne olmak istedigini anlatir-ona hirs, beklenti ve tutkular kazandirir. Medya, kitle
insanina buna nasil ulagacagini anlatir-ona teknigi kazandirir. Medya, kitle insanina

33Nihal K. Sener, “Sosyal Medyada Giiniin Meniisii: Sosyal Medyada “Paylagilan” Yemek
Fotograflari Uzerine Bir Degerlendirme”, Erciyes Lletisim Dergisi “Akademia”, 3, 5.72-82, 2014,
S.77.

3% Abdiilkadir Zorlu, Tiiketim Sosyolojisi, Ankara 2006,s.16.
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Oyle olmadigr halde Oyle oldugunu nasil diislinecegini anlatir, ona kagis imkani
verir.395

“Leyla” ise kimlik sahibi olmay1 s6yle ifade ediyor:

“Soyle soyleyeyim piyasa tarafindan yonlendiriliyoruz ve bir kimlik sahibi olmaya
calisiliyoruz tabi ki. Bunun i¢in izlenilen diziler bizlere rehber aslinda. Karizmatik biri
olmak, diizenli spor yapmak, sabah kahvaltisinda portakal suyu ve bitki ¢cay1 icmek, tim
bunlar bizlere ekranlarda gosteriliyor ve bir statli simgesi olarak sunuluyor. Hatta belli
bir hayran kitlemizin olmasi bile kadar 6nemli ki son donemlerdeki sosyal medya
fenomenleri higbir 6zelligi yokken tammnir olabiliyor. Iyi paraya 6zel bir sirkette
calisirsiniz, topuklu ayakkabilarimiz ile havali havali yiiriirseniz, aracinizdan marka
giines gozlligiiniiz ile inersiniz tiim bunlar sizi statiisii olan bir kimlik yapar.” (Leyla)

Modern toplumlarda var olan gosteris ile “hayat tarzini olusumunda
birbirine yakin bir standarttin olusmasi ve siniflar arasi hareketlilik i¢inde statiiniin
gosterise yonelik tiilketim mallariyla elde edilecegine olan giiven ile yakindan
alakalidir.”3% Kimlik ve statii olusturmak isteyen modern birey once bir iist sinifin
tilketim diizeyini yakalamak durumunda kalmakta, sonra sistem tarafindan dayatilan
kiltiirel parolayr ezberleyerek sinif atlamaktadir. Burjuva smifi kendisini diger
smiflardan ayirmak admna tiiketerek kimligini tanimlamaya c¢alisirken, tliketim
toplumunda bu kiiltiir 6yle bir hal almistir ki siniflar aras1 benzesmeyi kolaylagtirmig
son derece pahali, moda iiriinler yerine Cin, Tayvan mali taklit tirinleri kullanma
yolunu segerek gercege benzeyeni tliketerek kendisine bir prestij ve kimlik

belirlemistir. Bu konuda Seda’nin diisiinceleri soyledir.

“Artik her sey her yerde. Ben beymenden bir kiipe begeniyorum o kiipe bir dizi
oyuncusunun o hafta kulaginda oluyor ve ertesi hafta biitiin bujiterlerde oluyor. Aynmi
iirlinii magazasina gore 200 TL ile 3,5 TL arasi bulabiliyorsunuz. Her sosyal kesim aym
irtiinii ayn1 goriintii de kullanabiliyor. O yiizden bence sosyal kimlikler ve statii ya da
fakirlik, zenginlik karismis durumda.”

Seda’nin diisiinceleri aslinda kiiltiir endiistrisinin piyasay1 aynilastirmasi ve
tek tip insan modelini yaratmis olmasinin gozlemidir. Giyimini dert eden modern
insanin aslinda belli bir dl¢iide bagkalarini taklit etmesi kaginilmazdir. Ornegin; semt

pazarlarindan alinan {inlii markalarin taklitlerini satin almak “bir simif atlama istegi”

3% Erol Mutlu, Globallesme, Popiiler Kiiltiir ve Medya, Ankara2005, ss.307-309.
3%Fatma K. Barbarosoglu, Moda ve Zihniyet. istanbul 2004, s.78.
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olarak degerlendirilir.®” Bu tiiketici modeli sadece nesneler degil onlarin sembolik
anlamlarmi da tiikketerek bagimli hale gelmislerdir. Duygular, hisler, yarattiklar
“tiiketilmis kimlikler” ile birlikte mutsuzluga stiriiklenmektedir. Bu kurgulanmis
hayat tarzlariin olusturdugu sahte ihtiyaclar insani hicbir seyden tat almayan,
sikilgan, degisken, her seyi anlik, sezonluk yasayan bireylere doniistiirmektedir.
Sezonu ve modas1 degisen iirlin ve metalar gibi kimliklerde degisip unutulmaktadir.
Bu noktada, insani iligkiler, sevgi, ask ve dostluk da endiistrinin pazar1 haline gelerek
nesnelere doniismekte ve hemen hemen her seyin bir piyasa degeri olugsmaktadir.
Kurulan rasyonel iliskilerde ise ortaya c¢ikan insan yapisi, yalmiz, bencil,
yabancilasmis, narsist, benmerkezci, sikilgan, sikayetci, tiikenmis, vb. insan tipine
karsilik geliyor. Yeni ve hizli toplum yapisinin aksine geleneksel ve istikrarli toplum
yapisinda kimlik ve statii sahibi olmak ve bu duyguyu hissetmek, o gruba beslenen
“aitlik” bagi ile gercgeklestiginden giiven duygusu, zor zamanlarda dayanisma,
paylasma ve yardimlasma aracilifiyla “igeriden biri olma” kalict kimlik sahibi
olmanmn adidir.3®® Ancak giiniimiiz modern toplumlarinin kimlik sahibi olmaya
calisma cabalar1 bireyleri bir “karakter asinmasi” sorunuyla kars1i karsiya
birakmaktadir.>*® Bu durum “insani1 bir esya, ticari bir mal durumuna diisiiriip onu
ozgurliigiinden uzaklastiran hatali biling, biitiiniiyle soyut topluma 6zgii bir 6zellik
olup, giinliik yasamin anlam ve gerceklerinden uzaktir. Soyut giiclerin hiicumuna
bireyi korumasizca terk eden, bireyi yabancilagmaya iten bir olgudur.”*® Modern
bireyi gercek bir yasam icerisinden uzaklastirarak kisisel yonleri zayiflayan bir insan

durumuna getirmektedir.

Tiiketim toplumunda yagamin asil anlamindan uzaklasarak gosterge haline
gelen bir diger alan ise sosyal medya ve buradaki yasantilardir. Teknolojik olarak
daha kullanilir ve g6z alic1 hale gelen kitle iletisim araglar1 giinliik hayatta siirekli
biiyiiyen bir rol oynamaya baglamistir. Kitle iletisim araglar1 toplumdaki ve diinyada

ki gorsel ve yazili iletisimi saglayarak, haberleri takip etme, anlik haberlesme,

$97https://ecotopianetwork.wordpress.com/2011/03/23/jean-baudrillard-ve-tuketim-toplumu-sinem-
gudum/ [18.05.2018].

3% Duygu Alptekin, “Toplumsal Aidiyet ve Genglik: Universite Gengliginin Aidiyeti Uzerine
Sosyolojik Bir Arastirma”,Sel¢uk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2011, 5.88.

39 Kemal Sayar, “Sosyokiiltiirel Agidan Kisilik Bozukluklar”, Yeni Symposium, 41(2), s. 71-77,
2003, s.76.

400 Anton C. Zljderveld, Soyut Toplum, Cevdet Cerit (Cev.), Istanbul 2001, 5.96.
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reklam, taniim ve pazarlama gibi bir¢ok islevi olan sosyal medya, kullanicilarin
giindelik yasamda ait olmak istedikleri sosyal grubu tiiketim tarzlarmma gore
yonlendirir. Bu kiiltiir igerisinde bireylerin tiikettikleri triinleri sergilemelerinin
temel nedenleri arasinda aslinda sahip olunan iriinlin modern bireye katmis
oldugunu diisiindiigii “statii ve kimlik” basta gelir. Elde edilen sosyal kimlikler,
aidiyet duygular1 ve yasam tarzlari, yabancilasmanin ve hazci tiikketimin sonuglaridir.
Medyada insa edilen bireysel kimlikler birbirinin ayni olup zevkleri ve istekleri

standart kilmustir.

Gilinlimiizde iletisim kanallarinin en etkili yollarindan biri de olan sosyal
medya terimsel anlamda, “modern insanin ag teknolojilerini kullanarak etkilesimini
saglayan arag, hizmet ve uygulamalarin biitiiniinii temsil etmektedir.”*°* Hayatmn tiim
alaninda oldugu gibi tiiketici davranislarinda da kendini gostererek insanlar1 bir araya
getiren sosyal medya uygulamalari, insanlarin algilarina ve davranmiglarina etki
etmektedir. Sosyal medya fikri diinyanin genelindeki insanlarin birbirleriyle anlik
olarak etkilesimde bulunmalari fikrinden ortaya ¢ikmustir.*%? Son yillarda popiiler bir
sosyal medya araci olan “instagram” sanatsal efektlerle fotograflarin yeniden
diizenlenmesi ve iiretilmesini saglayarak sosyal kimlik, aidiyet duygusu, yasam tarzi
belirleyerek kullanicilarin giindelik yasamda tiiketim davranislaria yonelmektedir.

403 {ilkemizde de ilgiyle takip edilmekte ve

700 milyon kullanici sayist olan Instagram
kullanilmaktadir. Fotograf ve video paylasmak disinda e-ticaretinde canli tutuldugu
bu sosyal medya ag1 bir¢ok iriinlin pazarlandigi, dizi ve film oyuncularinin yogun
takipgilerde rol model oldugu bir mecra haline gelmistir. Takipgi sayist ve begeni
sayisina gore kimliklerin olustugu bu platform bos zaman etkinlikleri, toplumsal
iliskiler, aile i¢i iligkiler, kisisel davraniglar, deger yargilari, kisaca insan hayati ve
tarzin1 yoneten bir mecradir. Katilimcilarin sosyal medya hakkindaki goriisleri

sOyledir:

40! Danah Boyd. “Why Youth (Heart) Social Network Sites: The Role of Networked Publics in
Teenage Social Life.” In D. Buckingham Ed. Cambridge 2008, s.92’ten naklen Mustafa Boz, Buket
Buluk, Sevgiin Aysu, “Sosyal medya kullanimi1 ve sosyal sermaye iliskisi: Canakkale onsekiz mart
tiniversitesi drnedi”, Uluslararas: Iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi, $.636.

402 Robert Owen, Hawley Patrica, “The Structure Of Online Marketing Communication Channels”.
Journal of Management and Marketing Research, s.1-10. s.3’ten naklen Muhammet F. Bayram,
“Tiirkiye’de sahte ihtiyacin kaynag olarak dizi filmler”, Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara 2018, s.66.
403https://www.ntv.com.tr/teknoloji/instagramin-kullanici-sayisi-belli
oldu,yXYHWS5L5s0ys3k4FWhO99w. [14.03.2018].
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“Insanlar toplumda var oldugumuzu anlasin diye, diisiince ve fotograflarimizi
paylastyoruz.” (Leyla)

“Sosyal medya hesabi olarak hemen hemen hepsini kullaniyorum ama en ¢ok ve en
aktif oldugum instagram’dir. Her giin fotograf ve hikaye paylasiyorum hatta saatler
arast diyebiliriz. Genellikle kendi fotograflarim, yemek fotolar1 ve sunumlarini
paylasiyorum. Haber ya da toplumsal ve sosyal olaylar1 paylagsmam. Birilerini
kiskandirmak igin degil ama birilerinin beni ve o anki gilizel animi1 gérmesini istedigim
icin paylasim yaparim. Sonrasinda hissettigim sey bir rahatlama duygusu oluyor.
Acikeasi bana nispet yapanlara yonelik paylastigim seyler oluyor ama sonrasinda “aman
ne kadar gereksiz seyler” diyorum kendi kendime anlik olarak degisebiliyor. Birka¢ giin
sonra yine aynisini yapabiliyorum. Paylasimda bulunmadigim zamanlarda oluyor hatta
sosyal medya hesaplarimi kapatayim diyorum ama yapamiyorum. Kendimi ‘geri ve
eksik kalmig gibi’ hissediyorum bir seyleri kagirmis gibi” (Merve)

Ayn1 duygulara sahip olan “Sef” kod adl1 gériismecimizin diisiinceleri de soyledir:

“Sosyal medyay1 kullanmadiginiz zaman hayattan soyutlanma korkusu oluyor insanda,
sanki bir seyleri kacirmis duygusu ve mecburiyetten kaynakli kullaniyoruz.” (Sef)

Adorno ve Horkheimer bu durumu soyle ifade eder: Kiiltiir endiistrisinin
agtladigt “Benim gibi diisinmemekte Ozgiirsiin; istedigin gibi yasayabilirsin,
yasamin, malin, miilkiin, her seyin senin olarak kalacak, ama bugiinden itibaren
aramizda bir yabancisin”*® duygusu, bireyi endise ve sistem disinda kalma korkusu
ile kars1t karsiya getirir. Katilimeilarin diisiincelerini Baudrillard; “bu isin i¢inde
olmak, olan bitenden haberdar olmak” olarak adlandirir.**® Birey isteyerek veya
istemeyerek sistemin disinda kalmamak, var olmak ve goériinmek adina sosyal

aglarda iletisimini siirdiirmektedir.

Tiiketim kiiltiiriiniin i¢ine sikisip kalmis ve onun bir parcasi olmaktan Gteye
gidemeyen birey i¢in begen butonu ile “fark edilme”, “gériillme” ve baskalar
tarafindan “onaylanma” bir armagan olarak algilamaktadir.*®® Post-endiistriyel
donemde tiiketim kiiltiiriiniin tiiketim araglar1 ile kimlikleri doniistiirmiis ve bunu da
semboller ve imajlar ile yapmistir. “Makas” kod adli kisi sosyal medya kullaniminin

amacini ifade etmistir.

4%4 De Tocqueville, De la Democratie en Amerique [Amerika'daki Demokrasi Uzerine] , Paris, 1864,
cilt Il, s. 151°den naklen Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s. 178.

405 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s.124.

408 Fatma Barbarosoglu, Sov ve Mahrem, Istanbul 2006, s.15.
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“Sosyal medya da oldukga aktifim. Isimin reklamim ve tanitimi yapiyorum. Mesela
sosyal medya bizim kimligimiz. Olmazsa olmazimiz. Birilerinin bizi takip etmesi
gerekir ki biz var olalim. Ben miisterilerime kendilerini 6zel ve degerli hissetmeleri
sOylemler de bulunuyor paylagimlar yapiyorum. ‘Salon yesile gelen miisteri 6zeldir’.
‘Bizim miisterilerimiz 6zeldir’. Bir aligveris merkezinin ig¢inde yer aliyoruz ve fiyat
politikamizda ancak seckin ve kaliteli insanlarin gelebilecegi sekildedir. Her insan
buraya gelemez gelen insanda 6zel insandir. Bu mesaj bir kimlik statiisiidiir aslinda.
Bizim yaptigimiz ise ‘sahtekar pazarlama’ sekli diyebilirim” (Makas)

Sosyal medyada goriiniir olma eylemi kimlik olusumunda olduk¢a 6nemli
rol oynamaktadir. Fatma Barbarosoglu “Sov ve Mahrem” adli kitabinda goriiniir

olmak ile ilgili sunlar1 der:

“Modern diinyada ve 6zellikle de post-modern anlayista var olma bigimi “gériinme”dir.
Bagkalar1 tarafindan goriiliiyor olmak, ilgiyi kendi iizerinde toplayarak fark edilme
manasini tagimaktadir. Kitle kiltiiri i¢ine sikismis, kendisine seri liretimin ve seri
tilketimin kii¢iik bir pargasi olmaktan baska bir deger atfetmeyen insan i¢in fark edilme,
sanal var olma bigimlerini armagan etmektedir. Var oldugunu baskalarinin kendisini
seyrettigi oranda, yani bagkalarinin diinyasinda yer etmeye basladiginda hissedebilen
post-modern insan, miimkiin oldugunca az insana goriinerek kendi icerisinde yasamayi
‘sagliksiz’ bir durum olarak algilamaktadir.”%7

Cok kisiye goriinmek, takipgi sayisinin ve takip edilme sayisinin dnemi de
ortaya c¢ikarmaktadir. “Kisinin arkadas sayisi onun ne kadar popiiler bir kisi
oldugunu gosteren Onemli gostergelerden biridir.**® Bu konuda Emrah ve

“Montana” kod adli kisinin diisiinceleri soyledir:

“Yasadigim o anin giizelligini etrafimdaki insanlarinda gérmesini de istiyorum. Aslinda
sosyal medyanin amaci da bu degil mi? Kendi kendinize yasadiginizda bir anlanmi yok
ki. Sosyal medya; Yasadigin1 digartya da gostermek. ‘Bak biz burada keyifliyiz’, ‘bak
biz burada boyleyiz’ gibi mesajlar vermek. Bizde bu duruma ayak uyduranlariz. Aslinda
simdi diistiniince ¢ok sagma. Yani olumlu tepkilerde aliyoruz olumsuz da. Ama kervana
katilmisiz gidiyoruz. Birini kiskandirmak iginde paylagimda bulunabiliyoruz ve gecek
yasantidan kopuk seyler.” (Emrah)

Sembolik ve meta tiiketiminin yaninda katilimcilardan Necmi sosyal
medyanin modern insanda yaratmis oldugu manevi tiiketim durumunu kendi duygu

ve diislinleri ile soyle ifade etmektedir:

407 Barbarosoglu, Sov ve Mahrem, S.15.
408 Toprak A. Yildirim, A, Aygil, E. Binark, M, Borekgi, S. Comu, Toplumsal paylasim agi
Facebook: “Goériiliiyorum Oyleyse Varim”, Istanbul 2009, s.110.
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“Sosyal medya hesaplarindan daha sik facebook ve instagram kullaniyorum. Genelde
bos zamanlarimda merak ediyorum ve bakiyorum. Kendi fotograflarimla birlikte is
hayatimla ilgili toplu fotograflarda koyuyorum. Aslinda bir baskasinin hayatinda olup
bitenleri de oradan takip ediyorum diyebilirim. Bazen bazi kisilere mesaj vermek i¢inde
fotograf paylasiyorum diyebilirim. Sadece o anki durumumu birilerine gostermek igin
koyuyorum. Ama su elestiriyi de yapmak isterim; birilerine bir seyleri gostermek icin
paylasimda bulunuyoruz. Bazen konusamadiklarimizi yaziyoruz, sdyleyemediklerimizi
fotograflandirtyoruz, duygu ve diislince paylasimini yiiz yiize samimi ve igten
yapmiyoruz. Sanal ortamda herkesten uzakta diger insanlar ile iletisim kuruyoruz. Bu
bizim eksikligimiz, kiiltiir olarak medeniyet olarak eksikligimiz. Sanal diinya {izerinden
mesajlar veriyoruz. Bu toplumda bu sadece kisiler ve arkadaslar arasinda degil; calisan
ve patron arasinda, yoneten ve yOnetici arasinda, kari- koca, anne-baba-¢ocuk arasinda.
Hatta bu toplumda ben, ‘insanlarin Allah’1 bile kandirmaya ¢aligtiklarint’ diigiiniiyorum.
Bu yiizden mutsuz bir toplum var karsimizda. Onun icin gergekleri sdylemekten
korkuyoruz. Gergekleri gormekten de korkuyoruz. Giiniimiiz diinyasinda gercekler ile
degil her seyin sahtesi ile yasiyoruz. Yasatiliyoruz. Bu ylizden kendimizi de
kandiriyoruz. Uzgiin bir fotograf koyduk da ne oldu? Karsimizdaki kisi bizim igin
iiziiliiyor mu? Artik o kadar duyarsizlagtik ki aksine toplumsal bir sorun bile ii¢ giin
sonra unutuluyor. Tamamen sanal ortamda sanal mutluluk ve sanal iiziintiileri yasay1ip
gergeklerden uzaklasiyoruz. Kisacast budur”. (Necmi)

Glinlimiiz post-endiistriyel toplum yapisinda sembolik {iriin tiiketimin
nedenleri bireyin kendi yasaminda; statii ya da sosyal smifini belirlemesi, kendini
tanimlayip bir role biiriinmesi, sosyal varligin1 olusturmasi ve koruyabilmesi,
kendisini bagkalarina ve kendine ifade edebilmesi ve kimligini yansitmasi olarak
karsimiza ¢ikar.*® Gercek kimligimizin cogu kez maskelendigi sosyal medyada
“kendimiz hakkinda olusturdugumuz anlayisi, hakkin1 vermeye calistigimiz rolii,
temsil ettigi siirece bu maske bizim daha hakiki benligimizdir, olmak istedigimiz
halimizdir.”**® Sahip olunmak istenilen roller maskeli kimliklerin i¢ diinyasinda ki
catigmay1 ifade eder. Bugilin teknoloji ve iletisim ¢aginda oldugumuz gergegi
karsisinda giin gectikce artarak biiyliyen “yiizsiize iletisim kuramama problemi”
kendisini gostermektedir. iletisim caginda iletisim kurmamamiz, kurdugumuzda
konusmamamiz, konustugumuz zaman gercek duygularimizi samimi ve igten
sunamamamiz ve birden ¢ok yiliziimiiziin olmas1 ciddi bir kimlik ve anlam kaybidir.
Biitiin bu yonleriyle denebilir ki giiniimiizde tliketim ekonomik oldugu kadar

411

psikolojik, kiiltiirel ve toplumsal bir olgu®** olarak hayatimizin igerisindedir.

409 Odabas1, Tiiketim Kiiltiirii, Yetinen Toplumdan Tiiketen Topluma, $.85.
410 Erving Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, istanbul 2009, s.31.
11 Bocock, Tiiketim, .10.
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3.3. BIREYSEL VE TOPLUMSAL DEGERLERIN TUKETIMi

Tiiketim kiltliriinlin insanlarin hayatindan caldiklar1 ve kaybettirdikleri
goriiniir olarak oldukca fazladir. Kaybedilen her deger tiirii birbiri ile organik bir
iliski igerisinde oldugundan somut ve soyut baglamda degerler kolay
tilkkenebilmektedir. Sosyolojik c¢alismalarda tiiketim kiiltiiriinlin maddi ac¢idan
metalara bagli olarak ele alip degerlendirilmesi eksik ve yanlis olacaktir. Sosyal
hayat icerisinde bireyin ruhsal anlamda dengede kalabilmesi, yasaminda mutlu
olabilmesi, insan1 ayakta tutan degerlerin korunmasi ve paylasilabilmesi siiphesiz ki

dogada ki denge kadar 6nemlidir.

Weber’in kapitalist ruhun ahlaki kurallarina gore, insanlar harcamaya,
tilketmeye degil aksine biriktirmeye ve yasamlarini idame ettirecek kadar harcamaya
aliskinlardir.**? Ulkemizde 1980’ler sonrasi baslayan tiiketim davranislari, iiretimden
uzaklagan ve tiikettigi ile kimlik kazanma anlayisa dontigsmiistiir. Toplumsal iligki
dinamiginde yer alan yardimlagma, giiven, komsuluk, birliktelik gibi sicak
iliskiler,80 sonras1 siliregte hizla doniiserek eslerin, akrabalarin, komsularin,
arkadaslarin tiikketim icin yarisan rakipler haline gelmesine neden olmustur.*'®
“Kiiltiirel Dna’larimizda yer alan maneviyat: yiiksek iliski ve degerler, sevgi, saygi,
hosgorii, baglilik, sadakat, ayib1 6rtme, yaslilara saygi, dayanisma gibi- gliniimiizde
tiketim kiiltiirlinde eriyerek kaybolmaktadir. Tiiketim kiiltiiriiniin egemen yapisi
kisilerin bencilce ozelliklere sahip olmalarina ve gittikge yoksullasmalarina sebep
olmaktadir.*'* Tiikenen degerler yerine daha iyisini iiretemediginden insanlar daha
narsist kisilik Ozeligine sahip, saygisiz, cok ylizlii ve cikarcit ozelliklere sahip
olmustur. Kisiler toplumsal iligkilerini ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmakta
uzmanlagmislardir.**® Toplumun kendisine olan inanci bireyin kendisine olan

inancina benzer oldugundan bugiin, modern toplumu “inancini yitirmis” olarak

412 \Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, $5.50-51.

413 Filiz Aydogan, “Tiiketim Kiiltiiriiniin Gélgesinde Kentler”, Marmara Universitesi I.LB.F. Dergisi,
Cilt 27, s. 203-215, 2009, s.211.

#4Cengiz Yamklar, “Tiiketim Kiiltiirli, Kapitalizm ve Insan Ihtiyaglari Arasindaki liski Uzerine Bir
Tartigma”, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 1, Cilt: 34, 5.27.

415 Christopher Lasch, Narsisizm Kiiltiirii, Suzan Oztiirk, Umit Hiisrev Yolsal (Cev.), Ankara 2006,
s.115.
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tamimlamak yanlis olmayacaktir.*’® Bu baglamda mutluluk degeri, dayanisma ve
giiven degeri ile yabancilasma ve anlam kaybi basliklariyla soyut ve psikolojik

degerler incelenecektir.

3.3.1. Mutluluk Degeri

Cagimizin egemen kiiltiirel bigimini yansitan tiiketim kiiltiirii; insanlarin
kimlik ve statii aradiklari, iirinlere kullan/at meta fetisizmi seklinde arzu duyduklari,
doyumcul zevk arayist ile elde etmeye calistiklari, aligveris bagimliligi olan bir
kiiltiire karsilik gelir.*!” Bu siiregte dzellikle tiiketim kiiltiiriiniin baskin oldugunu
yerlerde kisi, “zevk almak zorundaymais gibi, bir zevk ve doyum isletmesi gibi algilar
kendini”.**® Bu alginin modern insanda olusturdugu sahip olma duygusu, bireyin
icinde bulunan bosluk duygusunu kamgcilayarak daha ihtirash, daha aggdzlii hale
getirir. Modern insanin golge karakterinin “ne kadar ¢ok seye sahip olursan, o kadar

mutlu olacaksin sesleri, gliniimiiz toplumunun yapisini ortaya koyar.

Arthur Schopenhauer insani, zevkleri pesinde kosan vahsi bir hayvana

benzetir.

“Siradan insan, hayatinin mutlulugunu kendi disindaki seylere, mala miilke, sana
sohrete, kadin ve ¢ocuklara, dostlara, cemiyete ve benzerine baglar; dolayisiyla bunlari
kaybettiginde hayal kirikligina ugrar ve mutlulugunun temeli ¢oker. Sadece zevkleri
pesinde kosarak dmiirlerini tiiketirler ve vahsi bir hayvana benzerler.4!°

Thomas Hobbes, Schopenhauer diisiinesine karsilik olarak insan davraniglarina etki
eden temel giidiiniin, “biitlin insanlarda var olan ve ancak 6liimle sona eren siirekli ve

durmak bilmez bir kudret, daha fazla kudret arzusu”*?°

oldugunu soyler. Mutlulugu
ise “bir nesneden digerine, arzunun devamli ilerleyisi; bir seyin elde edilmesi olarak”

tanimlar. Insan arzusunun temel giidiisii, bir defa haz almaktan 6te gelecekteki

416 John Macionis, Sosyoloji, Vildan Akan (Cev.), Ankara 2013, s.93.

47 Aytac, Tiiketimcilik ve Metalasma Kiskacinda Bos Zaman, $.31.

418 Aytac, Tiiketimcilik ve Metalasma Kiskacinda Bos Zaman, $.31.
4Lnttps://ecotopianetwork.wordpress.com/2011/03/23/tuketim-ve-hedonizm-iliskisine-
dair/[05.04.2018].

420 Thomas Hobbes, Leviathan, Semih Lim (Cev.), Istanbul 2007, s.76.
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arzularinin yolunu daimi olarak giivence altina almaktir.*?* Bu dogal giidii ve sahip
olunan kisisel ¢ikarlar, insan1 vahsilestirip gaddarlastirarak kargasa ve savasa neden
olmaktadir. Belirli bir nesneye ihtiyag duyulma nedenini Bauman sOyle aciklar:
“Bende olmayan ve o6zlem duydugum seyi, iyi kilan sey, hayatta kalma ya da
kendimi korumam icin ihtiyag duyulur olma niteligi.”*?* lyiye sahip olma hali

bireylerin yasamsal fonksiyonlarini siirdiirmesi i¢in zorunlu hissedilir.

Veblen’e gore sahip olma istegi, “bireyin en az adinin birlikte anildigt
kisiler kadar fazla mala sahip olmasi ve digerlerinden daha fazlasina sahip olma
istegi” olarak tanimlanir. Ciinkii bu tatmin edici gelisme sayesinde birikim ve maddi
gii¢ ile digerlerinden daha iistiin bir seviyeye ulasmak*?® s6z konusudur. Bu durumda
servet birikimi ile digerlerinden ayrilmanin getirmis oldugu tabakalagma ile tiikketim
arasmnda bir iliski bulunmaktadir. Ozellikle Bati1 toplumlarinda dikey bir hareketlilik
olarak karsimiza c¢ikan tabakalagsma sisteminde alt tabakanin iist tabakayr ve
tiikettiklerini taklit ederek oraya mensupmus gibi gériinmeye ¢alismasi ve bir statiiye
gecmek istemesi*?* kacinilmazdir. Bu siiregte belli nesnelere sahip olmak ve

tiikketmek, mutlulugun ve hatta insan onurunun zorunlu kosulu olarak tanimlanir.4%°

Ancak tiim isteklerin tatmini, insan1 mutlu etmeye yetmemektedir.*?

Kapitalist sistemin devaminin saglanmasi adina mal ve hizmetlere arzu
duyma ve sahip olma istegi, tikketim toplumunda tiiketicinin birinci gorevi olarak
konumlanmis ve tiiketicinin mutlu olabilmesi i¢in temel kod degeri olmustur.
“Gosterge ve semboller aracilifiyla oOlciilebilir kabul edilen mutluluk, ancak
tiiketmekle ve iiriinlere sahip olmakla elde edilebilecegi kabul edilir.”*?’ Ancak
gorevlerini yerine getiren modern bireyler, cesitlilik ve bolluk karsisinda aradigini
bulamaz ve mutlu oldugunu sdyleyemez. Tiiketimin beraberinde getirmis oldugu agir
bedeller tiiketimin vermis oldugu hazin karsisinda daha agir olumsuz sonuclar ile

kendisini gosterir. Ihtiyaglar ve tiiketilenler arasinda paralel bir durumun olmamasi,

421 Hobbes, Leviathan, s.76.

422 Bauman, Sosyolojik Diisiinmek, $.142.

423 \Jeblen, Aylak sinifin teorisi, $.36.

424 Kiray B. Miibeccel, Toplumsal Yapi, Toplumsal Degisme. Istanbul 1999, s.84.

425 Zygmunt Bauman, Postmodernlik ve Hosnutsuzlart, ismail Tiirkmen (Cev.), Istanbul 2000, s.60.
428 Erich Fromm, Biitiin Eserleri 2, Aydin Aritan (Cev), Istanbul 1995, 5.29.

421 Abdulkadir Zorlu, Uretim ve Tiiketim Teorileri, Ankara 2016, $5.221-222.
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insan hayatindaki eksiklerin bu yollarla giderilmeye calisilmasi bireye yoksunluk

hissi vermektedir.

2005 yili IMF 1. bagkan yardimcisinin “Nasil oluyor da Cin’de tiiketim
olmuyor bilemiyoruz. Burada birtakim uygulamalar yapilmali ve tiiketim oranlari

yiikselmeli”4?8

sozleri sistemin bireyleri tiikketime yoOnlendirerek hayatin anlaminm
bulmalar1 yoniindeki tesvik ediciligini gostermektedir. Bauman’a gore, artan mal
miktariin rekabet ve gelisen teknolojinin de etkisiyle satisinin gergeklestirilmesi
adina “Oretim ve tiiketim c¢arkini isler tutmak i¢in, satin alma hevesinin sonmesine
asla izin verilmemelidir.”*?® Bireyin hem mutlulugu hem de 6zgiirliigii haline gelen

tiiketim “Tiiketim aglig1”*%°

olarak sonuclanmistir. Arzu ettigimiz her seyi alabilmek
hissi, popiiler bir mutluluk kaynag1*¥! saglayarak kisa vadeli ¢oziim olmaktadir. Bu
durum bireyde ruhsal agliga ve bosluga mutsuzluga neden olmaktadir. Adorno ve
Horkheimer’a gore “var olan iliskiler i¢ginde mutluluk metalari birer mutsuzluk

dgesine doniisiirler.”*32

Modern insanin yasam ig¢indeki varligini siirdiirmesi nesnelere sahip
olmaktan gegmesine ragmen insana mutluluk veren asil degerlerin magazadan gidip
parayla satin alinamayan aile, sevgi, samimiyet, dostluk, yardimlasma, empati gibi
kavramlar olarak “Kii¢iik Prens” kitabinda sdyle karsimiza cikar: “Insan ancak
evcillestirirse anlar,” dedi tilki. ‘Insanlarin artik anlamaya zamanlari yok.
Diikkanlardan her istediklerini satin aliyorlar. Ama dostluk satilan bir diikkan

olmadig1 icin dostlar1 yok artik.*3

Gortismecilere sorulan mutluluk kavrami, tiikketim toplumunda kaybolan
bireylerin bakisin1 da yansitmaktadir. Mutlulugu arayan modern insan gorisleri

sOyledir:

428http://dusuncealani.blogcu.com/tuketim-mutlulugu-yada-mutlulugun-tuketimi/1378684
[09.04.2018].

429 Bauman, Sosyolojik Diisiinmek, $.228.

430 Fromm, Cagdas Toplumlarin Gelecegi, $.90.

1 Eromm, Cagdas Toplumlarin Gelecegi, $.90.

432 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s. 15.

433 Antoinede Saint Exupery, Kiiciik Prens, Cemal Siireyya, Tomris Uyar (Cev), Istanbul 2015, s.89.
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“Mutluluk kavramini elimizden aldilar demek daha dogru olacak. Elimize ¢ok sey
verdiler ama bizim ruhlarimizi, zamanimizi, nesemizi alarak. Bir 6miir neredeyse ev,
araba ve telefon taksitlerinin borcunu ddeyerek geciriyoruz. Cocuklarin gidecegi 6zel
okul biitgelerini ve aylik masraflar1 diisiinerek yasiyoruz. Bugiin Cin’de insanlar en son
model telefon alabilmek icin bobregini satiyor. Yani belki o telefon fabrikasinda
calistyorsunuz kole gibi tiriiniin imalatini yapryorsunuz ama satin almak i¢in bobreginizi
sattyorsunuz. Bunlar mutluluk degil sadece kimlik. Ve insanlarin sizin basiniza
taktiklar1 onemsiz taclar.” (Sef)

“Insanlar doyumsuzluklar1 nedeniyle bugiin mutluluk arayis1 igerisindeler. Elindeki ile
yetinemeyen insanlar ile dolu bir toplum var su an. Daha fazlasini istiyor daha fazlasini
arzuluyor ve bu duygu insanin igerisinde bir bosluk olusturuyor. Insanlar yaptiklar1 ile
daha fazlasina ulagsa da amaclaria erse de o onlar1 mutlu etmemeye basliyor. Aslinda
insan giderek amagsizlastyor.” (Montana)

“Insanlar mutluluk arayis1 ierisinde olmasmin nedeni teknoloji. Onceden herkes ayni
oda igesinde otururdu. Televizyonda fazla programda yoktu ve sohbet edilirdi. Simdi
herkesin elinde telefon. Herkes aldigi, yaptigi seyler paylasiliyor ve herkes kendi
kabugunda. Bir arada oturup da paylasim yok giiniimiizde. Her sey bol ve herkesin
elinin altinda her sey ama yine mutlu olamiyor insanlar.” (Sevilay)

“Montana” ve Sevilay, tiiketim kiiltiiriiniin hazirbulunuslugunun insanda
mutsuzluk sebebi olarak gormiistiir. “Makas” kod adli kisi ise kiiltiir endiistrisi

dayatmalarini i¢sellestirmis sekilde bir yorum getirmistir.

“Mutluyum diyebilirim ama gergek anlamda degil. Is stresim ve g¢evresel faktorler
giinliik hayatimda bende adaptasyon sorunu da yaratiyor. Insani mutlu eden seyler
bence maddiyat, isinde basarili olmak ve toplum tarafindan sevilen ve saygi duyulan bir
kisi olmak. Bunlar i¢inde giiglii olmak 6nemli. Paran varsa tiim bunlara sahip olur
insan.” (Makas)

“Makas” kod adli kisi gériisme igerisinde mutluluk kavrami tizerinden farkli
duygu durumu ortaya koyan agiklamalarda bulundu. Belki de modern insanin
diisiincelerinin kolayca yon degisebiliyor olmasi onun ger¢ek anlamda “ne istedigini
ve ne hissettigini bildiginin farkinda olmamasi1” olarak yorumlanabilir. “Makas” kod

adl1 kisinin diger agikladig1 goriisii soyledir:

“Insanla paylastigin seyi para ile paylasamazsin. Bir insanin diger insana veya topluma
manevi giiciiyle ve diisiince giiciiyle yapacagi seyi parayla yapamazsin. Kalic1 olmaz.
Bugiin ben giinde 12-13 saat ¢alisiyorum ve bazen hi¢ oturmadigim giinler oluyor. Ne
icin para kazanip hayatimin devamini saglamak icin. Bizim sektdrde bir de diger
insanlardan geri kalmamak i¢in. Ciinkii yarig halindeyiz. Ciinkii segenek cok. Bizlerde
en iyisi olmak icin bir¢ok seyden feda ediyoruz buna mutluluk diyemeyiz.” (Makas)
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Paraya sahip olan Murat’in diigiinceleri ise soyledir:

“Her seyim var, param var ama hi¢ mutlu degilim. Kendimi bir kafesin igeresinde
stkismig, bosa yastyormusum gibi hissediyorum. Yaptigim seyler hep ayni. Ozel
hayatim iyi gitmiyor, is hayatim iyi gitmiyor. Benim psikolojim de iyi degil
farkindayim bunun.” (Murat)

Gortismecilerinde ifade ettigini gibi mutsuzluk ve umutsuzlugun hakim

oldugu bir siiregte yasanilmaktadir.

Kent yasaminda insanlarin Afrika hikayesinde oldugu gibi ruhlarinin geride
kalip bedenlerinin kosusturmasi, birbirini ezercesine ¢arpip gecmesi, artik insanlarin
birbirini gérmemesi mutsuzlugu tirmandirmaktadir. Descartes, mutlulugu bir ruh
memnunlugu ve i¢ hosnutlugu olarak tanimlamistir. Descartes'a gore mutluluk
erdeme, erdem de aklin iyi kullanilmasina baglhidir. Ona gore baht, “... ancak bizden
disarida bulunan seylere baghdir, kendi emegi ile edinmedikleri bir nimete kavusan
kimselere bilgeden ¢ok bahtiyar denmesi de bundandir.”*** Bu da “Saadet iistiin iyiye
sahip olmaktan dogan ruh memnunluk ve hosnutlugudur.”*® Mutlu olmak ruhun
kendisini 1y1 hissetme halidir. Ancak tiiketim toplumunda birey, eksik hissettirilerek
bardagin bos tarafi lizerinden hayatin1 insa etmeye ve c¢abalamaya caligmaktadir.

Necmi’nin goriisleri ruh memnunlugunu destekler niteliktedir.

“Kendimi mutlu bir insan olarak gérmiiyorum. insan mutlu olmak igin kendi ig
diinyasinda kendisini ikna etmeli. Belki de mutlulugun ne demek oldugunu bilmiyorum.
Nasil mutlu olunur? Mutlu oldugu zaman insanlar neleri yapar? Bize 6gretilenlerle,
gordiiklerimizle, sahip olduklarimizla ve paramiz ile mutlu olamiyoruz. Sanki bir huzur
eksikligi var. (Necmi)

Cagimizda mutlulugun kaynagi gorsellik ve maddiyatla oldukca iliskili
olarak; konforlu bir yasam, ¢ok para kazanmak, istedigine ulasmak, iyi ve sik
yerlerde yemek yemek, marka giyinmek, statiilii giizel iligkiler, mal miilk sahibi
olma, vb. unsurlar mutlulugun kaynag: olarak degerlendirilir. Oysa artik giiniimiizde
tilketim toplumunun tanimi yapilirken artik toplumsal degerlerin yozlagmasi ve

degerlerin azalis1 da birlikte telaffuz edilmektedir. Toplumun temel “sosyal

“34 Ren¢ Descartes, 4hlak Uzerine Mektuplar, Istanbul 1996, s.28.
435 Descartes, Ahlak Uzerine Mektuplar, $.36.
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dinamiklerinden olan béliismek, yardim etmek, el uzatmak gibi ahlaki kavramlarinin
ici bosaltilarak bireyin her seye sahip olma ve bundan haz duyma diirtiistinii
tetiklemistir.”**® Goriismecilerden “Sef” kod adli kisinin mutlu olamama nedenini

sOyle dile getirmektedir:

“Toplumun bugiinkii yapisindan kaynakli olarak tam anlamiyla mutlu bir insan degilim.
Is hayatindaki insanlarin birbirini ezip gegmesi, hirslari, samimiyetsizlik ve rekabet
duygulari, insan odakli bakisin olmamasi, beni mutsuz etmeye yetiyor da artiyor bile.
Sistem de insanlari mutlu etmek i¢in bir sey yapmiyor.” (Sef)

Tiiketim toplumunda; insanlarin hirslari, samimiyetsizligi ve rekabet
duygusu, dayanigma ve giiven degerlerinin azalmasina ve neredeyse kaybolmasina

neden olmustur. Insan1 ve toplumu ayakta tutan degerleri ise azaltmaktadur.

3.3.2. Aile Degeri

Kitle kiiltiiri yani poptler Kkiiltiir kiskacinda “dayatilanlar”, aileden
baslayarak topluma yayilmaktadir. Kari-koca iliskisi ve ¢ocuklarin gelisimi
konusunda kitle iletisim araglarindan televizyon ve sosyal medyanin etkisi iizerine
caligmalar giinlimiizde de hala devam etmektedir. Ailenin en temel 6zelligi olan
iletisim, paylasim ve giliven degerlerinin kiiltiir endiistrisi aracililigi ile degisime ve

doniisiime ugramasi tiiketim toplumunun giderek bir gercegi haline gelmektedir.

Toplumsal sistemin bir alt sistemi olup toplumun devamlilig1 i¢in 6n kosul
olan “aile; biyolojik iliskiler sonucu insan tiirlinlin siirekliligini saglayan,
toplumsallagma stirecinin bagladigi ve iliskilerin kurala baglandigi, maddi ve manevi
zenginlikleri kusaktan kusaga aktaran biyolojik, psikolojik, ekonomik, toplumsal,
hukuksal yonleri bulunan toplumsal bir birimdir.”**" Her toplumun varligi ve

438 oldugu gibi birincil iliskilerin de en

devamlilig1 i¢in aile kurumuna gereksinim
yogun yasandig1 yer ailedir. Aile degerlerinin zayiflamasi ve ailenin parcalanmasi,

toplumun gelecegi agisindan olumsuz tutumlarin gergeklesmesine, c¢ocuklarin ve

436http://www.nurdaldurmus.com/okumak-yazmak-ve-yasamak-uzerine/ [16.04.2018].
“3" Mahmut Tezcan, Tiirk Ailesi Antropolojisi, Ankara 2000, ss.13-14.
43 [brahim E. Ozgiiven, Ailede Iletisim ve Yagam, Ankara 2001, s.1.
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genglerin topluma faydali birer birey olarak yetisebilmesi konusunda olumsuz izler
birakmasi demektir. Bugiin, insanlik tarihinin en eski kiiltiirel kurumu olan evlilik,
giinimiizde en yaygin kitle iletisim araci olan televizyon programlarinin konusu

haline gelerek tiiketim toplumu igerisinde zarar gormektedir.

Teknolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda degisen toplum yapisi
igerisinde, insanin kurdugu ve olusturdugu her yapi1 gibi aile kavraminin da aksayan
ve diizeltilmesi gereken yonleri vardir. Hizla degisen diinyada yerlesik olan deger
yargilar1 da deg8isime ugramistir. Buglin modast ge¢cmis bir yap1 olarak
degerlendirilen evlilik, degisen toplumsal yap1 karsisinda biiyiikk degisikliklere
ugramak durumunda kalmis olsa bile aile olgusu kendi temel yapisini korumaya
calismistir. Ciinkii toplumun aile yapisinin bozulmasi, toplumun biitiin diizenini
etkiler.**® Son dénemlerde tiiketimin de objesi haline gelen aile ve evlilik kavramu ile
ilgili gortsleri almak igin gdriismecilerimizle yaptigimiz miilakat sonrasi gortisler

sOyledir:

“Giinlimizde evlenmek zor. Eger bir secenegim olsa ayni evde yasayip ama
evlenmemeyi tercih ederdim. Geri doniisii kolay olsun diye. Giiniimiizde evlilik
tamamen maddiyat. Bugiin birinin evlenmesi i¢in en az 50 bine ihtiya¢ var. Paran varsa
bir kere huzurlusun, 6zgiirsiin, evde sikint1 yok herkes rahat. Para yoksa bor¢ varsa evde
stres olur ve karsindaki kisinin beklentilerini kargilayamadiginda bu insant hir¢inlagtirir,
evlilik de huzursuzluklar olur.” (Cem)

“Evlilik eskiden beri her zaman var olan bir olgu. Ama giinimiizde degisime ugradi.
Bunu birgok bogsanma davalara giren avukat arkadaglarim ile de konusuyorum. Bir
insanla hayati paylasmak ¢ok giizel bir sey. Evlenmek istiyorum ama bir yandan da
evlenebilecegim bir aday bulamiyorum ve korkuyorum. Kiz arkadaglarimin benden
maddi beklentilerinin olmasi iliskiyi anlayisimi yipratti diye diisiinliyorum. ‘Bana sunu
al, borcumu 6de, beni aksam suraya gotiir’, siirekli bir talep etme.” (Makas)

“Toplumda degisen durumlardan biri de evlenmeden birlikte yasayan c¢iftlerin
saymin hizla artmasidir.”**® Ozellikle geng niifus bugiin evlilik ciizdan1 olmadan bir

arada yasayarak gilindelik hayati siirdiirmeyi tercih ediyor.

439 | atife K. Cimen, Tiirk Toresinde Kadin ve Aile, Istanbul 2008, $5.19-20.
4“0Abulfez Suleymanov, “Cagdas Tiirk Toplumlarinda Aile ve Evlilik iliskileri” Aile ve Toplum
Dergisi, 7-18, , Cilt:5, Say1 17, Nisan-Mayis-Haziran 2009, s.9.
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Kitle iletisim araglar aracililigi ile bugiin hayatimizda yer alan evlendirme
programlari da gilinlik hayat igerisinde Oonemli bir yer tutmaktadir. Evlendirme
programlari, beklenen kadin erkek iliskilerini agk iizerinden kurgulayan ve evlilik
ritiiellerini konu edinen programlardir. Toplum kiiltiirii ve egemen ideoloji ile yakin
iligkisi olan bu programlar; aile i¢i olumsuz iliskilerin teshir edildigi ve
normallestirildigi alanlar haline gelmistir. Genglerin ve ¢ocuklarin siddet igerikli
diyaloglar ve sOylemler araciligi ile ruh sagliklarinin olumsuz etkilendigi, toplumsal
cinsiyet esitsizliginin pompalandigi, kadin sorunlar1 iizerinden kadiin asagilandigi,
aile i¢ci olumsuzluklarm sansiirsiizce gozler Oniine serildigi, evliligin maddi
beklentiler gercegi oldugu, toplumsal temeli olmayan, saglikli bir aile ve toplum
yapisna hizmet etmeyen programlardir.**! Gériismecilere soruldugunda hemen
hemen hepsi evlilik (izdivag) programlamalarii bildiklerini, izlediklerini dile

getirmiglerdir. Programi elestiren “Leyla” kod adli kisinin goriisleri soyledir:

“Evlendirme programlart degil evlilik kurumu altinda eglence ve kazang araci olan
senaryo programlar. Katilimeilarin ¢ogunun ruh sagligi yerinde degil. Giindiiz kusag:
altinda bos zamani degerlendirme ve zihinleri koreltme programlari. Evliligin ne
oldugunu buradan 6grenen bir nesil yetisti maalesef.” (Leyla)

Televizyon izleme saati genellikle aile igindeki iliski ve etkilesimin
zayiflanmas1 dnemsenmeyerek aile bireylerin bir arada oldugu zaman dilimlerinde
izlenir. Bu durum hem aile bireylerin karsilikli olarak duygu ve diisiincelerinin bir
arada olma egilimini engeller hem de ailenin en biiyiik iglevi olan dinleme, anlama,
sohbet ve bireysel sorunlara egilme konusunda aileyi hem zamansal hem de zihinsel
islevinden geri koyar. Aile icinde ki bireyler giderek yalnizlasir, sosyal medyada
zaman gegirerek sosyallesme ihtiyacin1i tamamlar. Gorlismecilerin  ¢ogunlugu
televizyon, internet ve sosyal medya olmadan aile igerisinde vakit gegirebilmenin

pek de miimkiin olmadiklarini belirtmislerdir.

“Aksamlart bir karar aldik evde telefonlarimizi kapatiyoruz o6zellikle oglumun oyun
saatlerinde. Ciinkii internet ve telefon bizim iletisimizi ve bagimiz1 zayiflatiyor. Bir
donem buna engel olamiyorduk. Boyle bir karar verdik belli bir siire. Bakalim ne kadar
stirecek ama simdiden daha giizel vakit gegirdigimizi fark ettik.” (Montana)

“1<Tiirk Psikolojik Danigma ve Rehberlik Dernegi Danisma Kurulunun Raporu”. Televizyonda Aile,
Kadin ve Sidde} Eksenli Programlara Iligkin Tiirk Psikolojik Danigma ve Rehberlik Dernegi Danigma
Kurulunun RTUK i¢in hazirladigi 31 Mayis 2005 tarihli PDR-DER/415 Sayili Raporu EK-4.
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“Samsun’un bir ilgesinde yasayan internet kafe sahibi bir tanidigim vardi. Kisi evli
cocuklar1 var ve bilgisayarda oyunu bagimlisi. Onun diinyast ve mutlu oldugunu tek sey
neredeyse oyunda aldigi puanlar ve basarisi. Riyalarinda bile oyun gordiigiini
sOylenirdi. Esiyle iliskisi oldukca kotiiydii ve g¢evresinin zoruyla ara sira psikologa
gidiyordu.” (Murat)

Sosyal izolasyon kisinin hem kendisine hem esine ve c¢ocuklarina karsi
yabancilagsmasina neden olarak aile iligkilerine zarar vermektedir. Televizyon ve cep
telefonu gibi iletisim araglar internetinde yayginlagmasi ile birlikte modern bireyi
giin gectikce bircok alanda ele gecirmektedir. Bugiin internet sayesinde birg¢ok kisi
sanal kumar ve oyun bagimlisi haline gelmistir. Bu durum sosyal izolasyona o da

yabancilasmaya neden olabilmektedir.

Cagin getirmis oldugu degisimlere bagli olarak insanin da kisilik
yapisindaki degisimler evlilikteki kadin erkek iligkisine de yansimaktadir. Tiiketim
toplumuna yon veren popiiler kiiltiiriin etkisiyle yayginlasan bireysel yasam tarzlari,
Ozgiirlik ve haz odakli insan yapisi, ailelerin direncini kirmakta, hizla 6nemini
azaltmaktadir. Modern ¢agin bir sonucu olarak kisiliklerdeki deformasyon ve
yiikselen narsisizm ile insanlar bencillesmekte, empati kuramamakta ve zaman
verememektedir. Ailelerin kurulmasi ve siirdiiriilmesini “kendi yasam alaninin ve
bireyselliklerinin daralmas1” olarak tanimlayan modern insan; deger verme, fedakar
ve sefkatli olma gibi kavramlarin 6nemini yitirmis “almaya doniik bir haz ilkesi”

benimsemistir. “Nur’’un ve Ahu’nun diislinceleri soyledir:

“Giiniimiizdeki evliliklerde fedakarlik yok. Isine gelmeyen noktada giftlerden biri
bosanmaya gidiyor. Evlilikte sabir, anlamak ve anlayisli olmak en 6nemli temel.
Gilinlimiizde insanlar ¢ok bencil.” (Nur)

“Insanlar artik birbirlerine iyice tahammiilsiizlestiler. Size sunu soyleyebilirim insanlar
glinimilizde paray1 seviyor insanlar1 degil. Eger ben altin yumurtlayan bir kadin
olsaydim eski esimin ¢ikar iligkisi ve davranislar1 degisirdi. (Ahu)

Kitle iletisim araclar1 ve sosyal medyanin evlilik, aile kurumu ve bosanma

tizerindeki etkisinin incelenmesi giiniimiizde olduk¢a Onem arz etmektedir.

“Bosanma, yasal olarak kurulan evlilik birliginin, yine yasal olarak sona erdirilmesi

124



islemidir.”**2 Bu durum kari-kocay1 ve aile bireylerini ilgilendiren bir durum oldugu
kadar toplumu ve sosyal diizeni de ilgilendiren bir konudur.**®* Bosanma giiniimiiz
toplumlarinda sikg¢a yasanilan bir olaydir. Toplumun yasadigi sosyo-kiiltiirel degisim
siireci aileyi de etkilemis, kiiltiir yozlasmasi ve modernlesmeye bagli olarak son
yillarda bosanmalar artmustir.*** Bu durum da bir tiiketim sekli olarak karsimiza

cikmaktadir.

Tiiketim toplumunun baglamlart igerisinde yiiz ylize ve can cana iletisim
kurmak neredeyse imkéansiz hale getirilmis hayatimizda ki iletisim araglarinin
coklugu ise aile fertlerinin birbiriyle konusmalarini engelleyici konumda yer almistir.
Aile bireyleri, ayni odalarda mesafelerin oldugu fiziksel olarak bir arada bulunup
ruhsal ve diisiinsel olarak bambagka diinyalarin derinlikleri i¢inde, birbirlerinden
habersiz bir bicimde kaybolup gitmektedir. Televizyon ve programlar her bir aile
ferdi i¢in ayr1 ayri biiyiilii hayal diinyalar1 kurmakta, onlar1 bu diinyanin girdabina
cekmektedir.**® Kiiltiir endiistrisi tarafindan malzeme olarak kullanilan televizyon ve
diger kitle iletisim araglar1 ile yaymlanan programlar paradokslar ile doludur. Bir
yandan evlilikler yiiceltilirken, diger yanda magazin programlari ve diziler araciligi
ile aldatma ve ihanetin mesrulastirildigi, sahte bireyselliklerin yer aldig iliski aglar
ile kisisel, ruhsal ve ailesel biitiinliigline zarar verecek igerikte mesajlar

iletilmektedir.

Iginde yasadigimiz tiiketim ¢ag1 teknolojik gelismelerin hizli oldugu, her
seyin yenisinin alindigi ve yeni olaninda siirekli degistigi, sadece almaya ve
tilketmeye yonelik bir arzunun oldugu siireci gozler oniine siirer. Ayni sekilde bu
yaklasim iliskilerde “emek vermek”, “tamir etmek” yerine iligkilerin bitmesi ve
yerine yeni bir iliski seklinin gelmesiyle tiiketim toplumunda yerini bulmaktadir.
Bosanma sayisinin son yillarda artmasinin temel dinamigini “iliskilerin her sey gibi
cabuk ve hizli tiiketilmesi” olarak ele alabiliriz. Bunun yani sira gilinlimiizde

bosanmalarin nedenleri arasinda yer alan “internet bagimlilig1” ve “sanal aldatma”,

420 zgiiven, Ailede Iletisim ve Yagam, $.306.

43 Ozgiiven, Ailede Iletisim ve Yasam, $.306.

444 Cimen, Tiirk Toresinde Kadin ve Aile, 3.447.

445 Sedat Cereci, Televizyonun Sosyolojik Boyutu, Istanbul 1996. s.31.
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neredeyse ii¢c bosanmadan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Konu ile ilgili

goriismecilerin goriisleri soyledir:

“Sosyal medya artik evlilikler i¢in ¢ok biiyiik bir tehdit. Eski erkek arkadasim gece
uygunsuz bir saatte bana twitter’dan mesaj attr. Ve esim bunu goérdii. Bu olay bizim bu
bizim i¢in ¢ok ciddi bir doniim noktasi oldu.” (Merve)

“Esim akilli telefon alip sosyal medya kullanmaya basladiktan sonra iliskim zarar
gordii. Su an bosanma siirecindeyiz. Oturdugu yerden facebook’dan tanistigi ve gonliinii
oksayan biri ile beni aldatti. Bir¢cok kez porno sitelerine girdigini yakaladim ve sosyal
medyadan tanistig1 kadinlar ile goriiserek beni defalarca aldatti.” (Sevilay)

Teknolojinin gelismesiyle farkli boyutlara ulasan aldatma son yillarda sanal
ortam iletisimleri ile karsimiza ¢ikmaktadir. Kiiltlir endiistrisi tarafindan dayatilan

ideal kadin viicudu aile yasaminin da i¢ine girerek kendisini gostermektedir.

“Eski esimin beni televizyonda ya da diger gordiigii yerlerdeki ideal kadin sekliyle
kiyasladig1 ¢cok oldu. Esim bana diizenli araliklarla su tipine bak, askili giysen ne olacak
gbglisin mii var. Oran boyle suran sOyle diyerek asagiladigim simdi daha iyi
goriiyorum. Artik c¢irkin kadin yok giliniimiizde. Dizilerde, magazinlerde, sosyal
medyada her sey ortada. Birbirine benzeyen ayni kadinlar. Onlar gibi olmak, dikkat
cekmek demek.” (Ahu)

Bir toplumun, bir sinifin yada ailenin “parcalanmasi genellikle {iyelerinin
dagilmasiyla ve cinselligin bireysel diirtii ve toplumsal ambiyans (dekor) olarak

yayilmasina baglanabilir.”#4

Cagdas tiiketim kiiltiirii bu tip davranislarin uygun ve
kabul edilebilir baglamlar ve ortamlar silsilesini genisletiyor.”**’ Tiiketim kaliplari
icerisinde olusan fetisist kitlelerin sevgisi, “iyiligi ve giizelligi”, paketlenmis birer
tiriin haline getirerek modern insanin kimligini ve bedenini bir proje gibi yeniden
iiretiyor. Featherstone’a gore tiiketim kiiltiirii; duygusal hosnutlugu veya doyumu
Oneren riiyalari, imajlar1 ve fantezileri tahkim eden imajlari, narsist insana 6zgi
yaklagim ile romantik otantikligi dahi gosterge ve simgesel mal gibi kullanir.*4®
Duygusal hosnutluk, imaj ve fanteziler; iki kez kaza yapip arabalarmi satarak
yenisini alan insanlar gibi evliliklerde de es degistirmek olarak kendisini gosterir.

Eslerin bedensel ozellikleri ilizerinden agzi1 koktugu icin ya da gogsii kiiclik oldugu

446 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, $5.175-176.
447 Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii, S.61.
448 Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii, 5.62
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icin evliliklerin bitmesi, insanlarin daha fazla zevk pesinde kosan ve daha az
sorumluluk isteyen bireyler oldugunun gostergesidir. Tiiketim toplumu igerisinde
evlilik dis1 iliskilerin artmasi, bosanmanin kolaylagsmasi, tek ebeveynli ailelerin
cogalmasi, bireysel yasam tarzlarindaki kayboluslar, modern yasam igerisinde artik
topluma yabanci degildir. Her modanin pesinden gidilmesi gibi gilinlimiizde artik
duyulan seslerden biri de "bosanma artik moda oldu” gibi sozlerdir.**® Yasanan bu

anlam ve giiven kayb1 bireyde mutsuzluk ve depresyona neden olmaktadir.

3.3.3. Dayamisma ve Giiven Degeri

Degerler; sosyal yapiy1 belirleyen ve sekil veren unsurlardir. Bu unsurlar
insan davraniglart ve insani iligkilerini besleyen “dayanisma ve giliven” kosullarini
belirleyen iliski dinamikleridir.*® Modernlesme ile birlikte ortaya ¢ikan kiiltiir
endiistrisi ve tliiketim odakli yasam bicimi, geleneksel deger baglarinin kopmasina
ve bu degerlerin anlamsizlasarak i¢inin bosalmasina neden olmustur. Bu siireg,
geleneksel ve koklii degerlerin islevlerinin anlamlarinin degismesine ve insani
iligkilerin dayanigsmadan uzak, rekabete dayali bir yapi icerisinde daha giinii birlik
daha koksiiz bigimde sekil almasina yol agcmistir. Bu baglamda tiiketim toplumu
igerisinde, hizla geleneksel degerlerden uzaklasilarak insani iliskileri belirleyen
“dayanisma”®! duygusunun yerine modern toplumlarda sosyal iliskilere kendisini
teslim eden “rekabet duygusu” yer almaktadir. Glinlimiiz degerleri; bireyselligi,

bencilligi ve rekabete dayal kisisel hazlar1 hedeflemektedir.*5?

Katilimeilar ile yapilan goriismeler sirasinda tiikketim toplumu kdiltiirii
icerisinde yasayan her bireyin dayanismadan uzak ve rekabet odakli oldugunu

diisiinceleriyle belirtmislerdir. Necmi, “Montana” ve Ahu’nun goriisleri sdyledir:

49 Sahin Dogan, “Bosanma Nedenlerine Yonelik Tutumlar: Bosanmay1 Artirici veya Engelleyici
Faktorlere Yonelik Tutum Olgegi Gelistirme Calismas1”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart
Dergisi, 4, cilt 5, s, 991-1011, s.993.

40 Yagar Kaya, Toplumsal Yapi, Istanbul 2003, s. 20.

451 Mustafa Armagan, Gelenek, Istanbul 1992, s. 63.

42 Ersan Ersoy, “Bagsiz Bireyin Modern Bunalimlari: Degisen Diinyada Sosyal iliskiler”, Tiirk
Yurdu, say1 292, Aralik 2011, s. 4.
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“Yasadigimiz toplumdaki bag rekabete yani cikara dayali... Insanlarin gogu bugiin
birbirlerine selam veriyorsa ‘ben bu insandan nasil bir fayda saglarim’ diigiincesinde
olduklart i¢in. Ben buna inaniyorum. Kimse karsisindaki sadece insan oldugunu igin
ona zaman harcayip emek vermiyor. Hem maddi hem manevi ¢ikarlar séz konusu ve bu
hayatin her alaninda bdyle. Mesela bugiin bir erkek bir kadindan nasil faydalanirim diye
diistintiyor, is hayatinda calisan maasimi nasil arttiririm nasil terfi alinm diye diye
diistintiyor ve rekabete girerek diger ¢alisma arkadasina birgok kotiiliigli yapabiliyor.
Yalan konusabiliyor ya da iftira atabiliyor. Ozellikle manevi degerler kullanilarak bir
esya gibi maddi, maddesel sayisal ve goreceli ¢ikarlar saglaniyor.” (Necmi)

“Dayanigma duygusu ¢ok azaldi. Neredeyse kalmadi. Bundan 30 yil 6nce mahallede
kapilarimiz agikti ve iletisim ve paylagim vardi. Ama bugiin binamda kimler yasiyor
kars1 komsumda kim var bilmiyoruz tanimiyoruz. Belki tanimak istiyoruz ama bizde bu
sarmal yapiya uyum sagliyoruz. Giliniimiizde paylagim azaldi kiskanglik artti birde.
‘Onda var bende niye yok’ ‘okulun en iyisi’, siirekli bir kiyaslama hali... Bu topluma bu
Ogretiliyor ve bunu destekleyen de bir¢ok yapi var toplum igerisinde. Bagkalariin
yasamini izledigimiz televizyon internet bunlarin en bast. Dizilerde oturdugu yerden
kolay para kazanan insanlar goriildiik¢e toplum degerlerini de yitiriyor tembellesiyor
da.” (Montana)

“Dayanisma duygusu ¢ok fazla azaldi. iliskiler kiskanghiga dayali olarak ilerliyor.
Cocuklugumdaki gibi akrabalik ve arkadaslik iliskisi kaldigini diisiinmiiyorum. Insan
bir seyleri tiikettikge maddi manevi kolay gézden ¢ikarinca i¢i bosaliyor ve ruh
diinyasinda da daha yalnizlasiyor. I¢sel olarak kendisini daha boslukta hissediyor. Daha
fazlasin1 arzuladigr i¢in. Manevi olan her seyi tiiketiyoruz, insan iligkilerinde de bu
boyle. Tiiketiyoruz duygu ve diisiincelerimizi. Cikara yonelik iligkiler. Kim ne kadar
birbirinin igine yararsa o kadar arkadaslik ediliyor. Gergek anlamda bir dayanigma, bir
iziilme yok. Sosyal medyadaki emojilere kald1 duygular ve hisler. (Ahu)

Manevi degerlerin esya gibi alinip satilmasi, dayanigsmanin azalip rekabetin
artmasi, dayatilan hayatlar ile kiskangligin artis gostermesi ¢ikarcit bir toplum
yapismin resmini ortaya koymaktadir. Ulkemizde 6zellikle 70li yillara kadar var
olan “dayamigma duygusu” artan bireysellik ile kaybolmustur. Tiiketim toplumu

siirecinin temel paradigmasit olan “koseyi donenler” basarili, donemeyenler ise

basarisiz kisiler olarak kabul edilerek bireyci ideoloji vazgegilmez hal almistir.*5®

Gorligmecilerimizden Seda’nin goriisleri soyledir.

“Akrabalik iliskilerimiz iyi degil, mal miilk davasina biitiin akraba iliskilerim bozuldu.
Mliskiler zayifliyor ve daha da yalmz hissediyorum kendimi. (Aglayarak devam etti)
Icime ¢ok attim ama teyzemleri hayatimdan ¢ikarmak zorunda kaldim bu benim igin
¢ok aci. Tamdigim bildigim insanlar para igin sahip olmak i¢in degistiler. Bu beni o
kadar iizdii ki. Onlar istemeye istemeye hayatimdan ¢ikarmak zorunda kaldim. Kisacas1
cocuklugumu ¢dpe attim. Insanlar degisti ve bunu beni ¢ok iizdii. Rekabete dayali her
sey. Bizden daha iyi kimse olmasin biz 6nde olalim diigiincelerinde insanlar.” (Seda)

453 Arik, fletisim Yazilar, 5.127
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Modernligin belirsiz yapist tiikketim toplumu igerisinde kendisini giiven
eksikligi ve ait olamama hissi seklinde kendisini gosterir. Kalici durumlarin
olmamas1 ve uzun siire aitlik hissini yagayamamanin modern insanda emek vererek
iiretebilecegi bir mecray1 da elinden alir. Bu durum toplum igerisinde sonu olmayan
bir rekabet anlayisini olusturur. Rekabet ve 6ne gegme giidiisii bireyde ait olamadan

bir sonrakine gecisi getirmektedir. Bauman, bu durumu su climleleriyle 6zetler:

“Aligkanliklar gergekten devamli olarak, her giin ilk firsatta kenara atilirlar, asla bir
kafesin celik parmakliklar1 arkasinda kalicilastirilmalarina izin verilmez. Ideal olan sey,
hicbir seyin tiiketici tarafindan kesin bir sekilde benimsenmemesi, hi¢bir seyin sonsuz
bagliliga layik olmamasi, hi¢bir gereksinim tam olarak karsilanmis goriilmemesi, higbir
arzunun nihai kabul edilmemesidir. Her tiirlii sadakat yemini ya da baglilik, “ikinci
emre kadar” hilkkmiine tabi olmalidir. Gegerli olan tek sey, her tiirlii baglanmanin asli
gegiciligi ve uguculugudur4%

Tiiketim toplumunda meta iireten*>®

ve esyaya sahip olma giidiisiinii
kamgilayan post-endiistriyel kapitalist diizen, bireyde ve toplumda gegici, kisa siireli,
an1 yasayabilecegi kaygan bir zemin yaratmistir. Bu kaygan zemin igerisinde
yarmindan emin olamayan modern birey, kendisine yabancilasarak dogasindan
koparilmis ve “yapayligin, yapmacikligin hiikiim siirdiigii, insanlar arasindaki giiven

duygusunun yok oldugu, gerceklikten kopmus plastik bir toplum”*°®

igerisinde
yasamaya mahk(m birakilmistir. Stiphesiz ki boyle bir yapi igerisinde bireyin giiven
duygusunu yasayabilecegi alan olarak gosterilen maddi alanlar kisinin ruhsal ve
deger alanina yetersiz kalacaktir. Modern insanin kendisini yalniz, korumasiz ve
siirekli olarak a¢*®’ hissetmesi de bundan kaynaklidir. Modern insan “anlam” yerine
“gosteri” istemektedir. Gosteri ona yetmekte anlam ise ruhunda bir yer
almamaktadir. Bu kosullarda yasayamaya maruz birakilan birey, anlamsizlik,
seylesme ve hiclesme duygusunu yasamaktadir. “Her seyin dmriiniin ‘ikinci bir emre
kadar’ hiikmii ile sinirlandirilmasi, geciciligi ve bu gecicilige bagl olarak belirsizligi

de yapilandirmaktadir.”**® Modern hayatla birlikte gelen hizl1 degisim ve beraberinde

getirdigi belirsizlik durumunu Bauman soyle ifade eder:

454 Bauman, Calisma, Tiiketicilik ve Yeni Yoksullar, ss.41-42.

4% Ernest Mandel, Geg Kapitalizm, Candan Badem (Cev.), Istanbul 2008, s.512.

4% Akkol,”Miizik Sosyolojisinde T. W. Adorno’nun Yeri”, s.117.

%TRuhsal bosluk. Yerine doldurabilecegi manevi degerlerin yabancilagmaya ugrayarak sekil
degistirmesinden dolay1 duygularin ve degerlerin yiizeysel kalma hali.

458 Unal Sentiirk, Giincele Dipnotlar Bireyden Topluma Sosyolojik Doniisiimler, Ankara 2016, 5.193.
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“Modern Oncesi trenler, tipki ¢cocuklarin oyuncak trenleri gibi, bir daire iginde seyreden

ve mecras1 belli olan trenlerdi. Nehirler ise, fi tarihinden beri aynmi yatakta akiyordu.
Fakat modernlesmeyle birlikte yerlerin dis hatlar1 kayboldu; yani nehirlerle birlikte
stiriiklenen kiyilar ortaya ¢ikt1 ve trenlerin yoneldigi resmi varis noktasi yeni ya da daha
iyi ya da daha ilerleme denilen belirsizlik oldu”*%°

Yiikselen deger olan siirekli hareketlilik ve degisim, kentlerde yasayan
modern insan1 kargasa ile tiikketim cilginligina siiriiklemistir. Bu zorunlu degisim
modern olabilmek adina insan yasamini olumsuz yonde etkilemis ve ortaya ¢ikardigi
sonuglar agisindan bireyde gilivensizlik ve kaygiy1 yaratan manevi bir zedelenmeye
yol agmustir. Glivensizlik ve kaygi yaratan bu durum bireyleri psikolojik agidan
rahatsiz etmektedir.*®® Insan yasaminda olusan tinsel bosluk yasami giderek

dayanilmaz boyutlara siiriikleyerek bireyi tiikketirken tilkkenmeye tesvik etmektedir.

“Insanlar1 samimi ve i¢ten bulmuyorum. Cikar kelimesi biraz yayginlast1. Sakin ortada
bir fayda iiretilmesi gerekmis gibi bir algi olusmaya baslandi. Firsat ve fayda algist
bende de var. Sanki temas ettigimiz insanlardan bir fayda saglamamiz gerekiyormus
gibi bir durum olustu. Duygulardan daha az konusur olduk daha az paylasir olduk”
(Montana)

“Insamin birbirine olan giiveni neden mi azaldi? Size en yakin zamanda yasadigim
olaydan bahsedeyim. Hepsi de birbirinin aynisi. Yakin arkadasimdan, g¢ocukluk
arkadasimdan ve abim dedigim adamlardan kazik yedim. Onlar zor durumdaydi ben
onlara ig buldum as olmaya calistim. Para verdim. Ama para yiiziinden beni sattilar,
kullandilar, bor¢landirdilar. Verdigim paralar1 vermediler, ticaret yapan insanim ben
bizim her zaman para ile isimiz olur beni zor durumda biraktilar. Insanlara nasil
giivenirsiniz artik. Mal, para ve her seyi alma, liks yasamaya g¢aligsma, borcun varken
ayagini yorganina gore uzatmama, tiiketme, gezme, ardan sereften daha 6nemli olmus.
Adamin bana borcu var tatile gidiyor, marka giyiniyor.” (Murat)

Feride ise benzer sekilde paranin kendi yasamindaki yerine deginerek giiven

degerinin zedelenmesi hakkinda sunlar1 soylemistir:

“Hamile bir kadin olarak yaptigim trafik kazasi sonrasi benim kendi canim ve bebegim
degil de arabanin bir seyi var m1 yok mu bu diye soruluyorsa eger bugilin hangi
giivenden bahsedebiliriz ki. Kendinizi degersiz hissettiginiz bir yerde kime
giivenebilirsiniz?” (Feride)

459 Bauman, Postmodernlik ve Hosnutsuzlari, $.102.
460 Unal Sentiirk,”Kars1 Konulamayan Riskler Toplami: Risk Toplumu”, IV. Ulusal Tiirkiye nin
Giivenligi Sempozyumu, 16,17 EKim, Elazig 2003, s.704.
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Tiiketim toplumunda ki gergek, “kitlelerin paray: tanrilastirdigi, maddi ve
manevi ne varsa her seyin satilik oldugudur.?®! Para her seyi belirleyen konumdadir:
“Paran kadar adamsin”, “paran varsa varsin yoksa yoksun” soézleri giiniimiizde
bireylerinde kaniksadig1 bir hal almistir. Para her seyin 6l¢iistidiir ve her tiirli iliski
bi¢iminin merkezine yerlesmistir.*®> Feride’nin eski esinin yasanan kaza sonrasi
insan canini degil de meta tirlinii olan araci sorup sorgulamasini Baudrillard soyle

ifade eder:

“Varlikli adamlar artik eskiden oldugu gibi diger insanlarla cevrili degildir, tersine
nesnelerle gevrilidir. Giindelik aligverisleri artik arkadaslari ile degil, daha ziyade
istatistiksel olarak mallarin satisini ve iletilerin manipiilasyonunu gosteren bir takim
ylikselen egrilerin bir fonksiyonu olmaktadir.”*63

Is diinyasindaki benzer durumu “Sef” kod adli kisi sdyle ifade eder:

“Giinlimiizde insanlarin birbirlerine olan dayamigma duygusu gegici ve gostermelik
olarak statii dogrultusunda ve ¢ikar odakli. Dayanisma duygusu menfaatler igin alet
ediliyor. Herkes kendi pagasini kurtarmanin pesinde ve daha ¢ok kazanmanin. Hedefe
gidecek her sey mubahtir anlayist s6z konusu. Samimiyetsiz rekabetler, egolar...
Kendileri disinda higbir seyi diisiinmeyen insanlar. Rekabetin oldugu samimiyetsiz
ortamlar. 10 saat ig yeri ortamindayiz bdyle bir diizende insan ne mutlu olabilir ne aitlik
hissedebilir nede giiven duyabilir.” (Sef)

Tiiketim toplumuna yon veren sistem kendi varligini koruyup siirdiirmek
adina topluma mutluluk ve haz sozleri vaat ederken bir yandan da bireyde bencillik
ve yalnizca kendi ¢ikarini diistinme inancini yarattigl i¢in olmasi gereken mutluluk
ve diizen vaatlerini yerine getirememistir.*®* Adono’nun negatif diyalektik felsefe
anlayisinda bahsettigi gibi, aydinlanma bireyi ne Ozgiirlestirmistir, ne de mutlu
etmistir. Aksine bireyin bir tikel olarak 6zerkligini kazanmasi tizerine kurulu olan
hayal yerini, durdurulamaz bir gerileme, huzursuzluk, mutsuzluk ve mana kaybina

birakmustir.

Modernlesme ile ortaya cikan sadece kendisini diisiinen hedonizm ve

bencillik {izerine sekillenen tiiketim toplumu, "giindelik yasam igerisinde

41 Kizilgelik, Frankfurt Okulu, s.338.
42 Kazilgelik, Frankfurt Okulu, s.29.
463 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, $.32.
464 Eromm, Biitiin Eserleri 2, s.24.
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“diizenbazlik yapmak, dolap c¢evirmek yani isini kendince yiiriitmek i¢in herkese
binlerce yol sunar” insana.”*®® Rekabet ve daha fazla kazang iizerine kurulu olan
sistem icerisinde modern birey bencil ve yalniz insan tipi olarak kendini diisiinen
¢ikarci bir yasam sekline zorlanmistir. Goriismecilerden “Leyla” ve Seda’nin

diisiinceleri soyledir:

“Insanlar bugiin para icin birbirlerini dldiiriiyorlar. Sizce bdyle bir yiizyilda nasil bir
giivenden bahsedebiliriz.” (Leyla)

“Samsun’a gelmeden iki sene Once esimin is nedeniyle Istanbul’da yasadik. Ust
komsum yemek getiriyordu ve yemegi bile yemiyordum, giivenmiyordum c¢iinkii her
giin haberlerde gazetelerde goriiyoruz. Ne birine ¢ocugumu emanet edebilirim nede
giivenirim. Beni uyutup evimi soymayacagini ne malum.”. (Seda)

Frankfurt Okulu’nun elestirel bakisindan etkilen Rousseau’un, modernlik
elestirisindeki diisiincesi; modern toplum igerisindeki  bireylerin iligkilerinin

duygusuzluga, c¢ikarciliga, ikiyiizliilige, diizenbazliga, aldanmaya ve aldatmaya

466

dayali™ oldugudur. Degisen toplum yapist ile birlikte akileilik yerini toplumsal

duyarhilik ve tiretkenlikten; duyarsizliga, hazza dayal her tiirlii tiiketimcilige, gercek
yasamin 6zlinden kopusuna ve yabancilagsmaya vararak toplum igerisinde telafisi zor

olan bir ¢okiise yer birakmustir.

3.3.4. Yabancilasma ve Anlam Kayb1

“Antik diinyanin insani kendini evrenin bir iiyesi, bir pargasi
olarak duyuyordu. Orta cagin insani kendini Tanriya baglamisti.
Yenicag insant aklin giiciine, insanlik idesinin giicline inanarak,
tarihin anlamli diizenine inanarak, bir ilerleme iyimserligi iginde
idi. Gliniimiizde ise insan, biitiin bu dayanaklarini yitirmistir, bu
dayanaklar kirtlmistir artik. Evrenin biiyiisii ¢6ziilmiis, Tanrinin
yitirilmesiyle insan, evrenin ekseni olmustur ve bunun sonucu da
insan kendi kendisi igin sorunsal olmustur.”¢”

465 Caglar Deniz, Ferhat Kentel,“De Certeau: Operasyonlar, Strateji, Taktik ve Kent”. Tarih Okulu
Dergisi, Y11 9, Say1 XXV, Mart 2016, s.750.

466 Kyz1lcelik, Frankfurt Okulu, s.326.

467 Bedia Akarsu, Cagdas Felsefe, Kant tan Giiniimiize Felsefe Akimlari, Ankara 1994, s.188.

132



Aydinlanma felsefesiyle birlikte gelisen sanayilesme ve modernlesme
egilimleri, 20.yiizyilin ikinci yarisindan sonra post-endiistriyel olarak adlandirilan
toplumsal pratikler, degerler deformasyonunu da beraberinde getirmistir. Modern
insan, yasadigi bu hizli degisim ve kontrolsiiz yapinin hazci davraniglar1 karsisinda
yenik diiserek bosluga diismiistiir. Nesnenin yerini dolduramayacagi tinsel boslugun
olugsmasi bir yandan insanlarin yasadiklarinin birgok seyde anlam kaybina,
yabancilagsmalarina, bireysel ve toplumsal kaos yasamalarina neden olmaktadir. Bu

zorlanmalar modern insanda ciddi boyutta psikolojik tahribatlar yaratmaktadir.*6®

Tiiketim kiiltiirinlin, gercegin olumsuz yanlarin1 saklayarak yapay
mutluluklar yaratmasi kendi varolusunun devami i¢in en 6nemli nedenlerin basinda
gelir. Kisa siireli ve yapay aitlik duygusu, modern insanda yanlis biling, yanlig
kimlik, yabancilasma, yalnizlik ve anlam kaybi gibi soyut ve manevi kayiplar1 da
beraberinde getirir.*® Modern toplumlardaki kiiltiir endiistrisi egemenligindeki kitle
iletisim  araglarmin  topluma verdigi mesaj onlarn bilgilendirmek ya da
bilinglendirmek {izere degil aksine sadece oyalamak ve eglendirmektir. Bu durum
yabancilagsmay1 arttirir. Giinlimiizde yabancilagsma kavrami felsefeden, sosyolojiye,
psikolojiye ve ekonomiye kadar c¢ok yonlii bir kavramdir. “Yabancilagsma, bir
yoniiyle insanin yeryiiziindeki tarihi kadar eski bir sorun olarak ele alinirken, diger
taraftan da modern sorunlardan biri hatta bir¢ok sorunun kaynagi kabul

edilmektedir.”*"°

Yabancilagma kavrami felsefi anlamda ilk olarak Hegel tarafindan
kullanilmis olup sonralari ¢esitli anlamlarda kullanilmistir. Hegel’den etkilenen ve
yabancilagsma sorununu somut olarak diisiiniip toplumsal bir fenomen olarak ele alan
Marxa gore, sosyo-ekonomik iiretim bi¢iminin olusturdugu siire¢ sonunda insanlar
kendi &ziine yabancilasmistir.*’* Insanm dogaya karsi yabancilagsmasi ile baslayan
siire¢, insanin dogadan kopusu ile devam ederek bu siirece karsi yeniden sekil alan

insan, kiiltiirel ve toplumsal alanda kapitalist toplumsal ve iiretim sistemin kolesi

468 Sentiirk, Kars: Konulamayan Riskler Toplami: Risk Toplumu, $.696.

469 frfanErdogan, Korkmaz Alemdar, Kiiltiir ve Iletisim, Ankara 2011, s.41.

470 Muhammet Ertoy, Yabancilasma Kader mi Tercih mi? Ankara 2007, s.16.

471 Hiiseyin Akyildiz, “Bireysel ve Toplumsal Boyutlariyla Yabancilasma”, Siileyman Demirel
Universitesi IIBFD, 3, Giiz 1998, 5.165.
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haline gelerek kendi dogasina karsida da yabancilagmistir. Marx’a gore kapitalist
sistem igerisinde is¢inin emegine yabancilagmasi sonrasinda {irettigi iiriine ve

kendisine yabancilasmanin anlami1 séyledir:

“Emegin iirettigi nesne, onun iriinii, yabanci bir varlik olarak, tireticiden bagimsiz bir
erk olarak, ona kargt koyar. Emek iirlinii, bir nesne iginde saptanmis, bir nesne i¢inde
somutlagmis emektir, emegin nesnelesmesidir. Emegin ger¢eklesmesi, onun
nesnelestirilmesidir. Ekonomi politik alaninda, emegin bu gerc¢eklesmesi, is¢i icin
gercekligin yitirilmesi olarak, nesnelesme nesnenin yitirilmesi ya da nesneye kolelik
olarak, sahiplenme yabancilasma, yoksunlasma olarak goriir.”*"?

Marx’in yabancilasma anlayisi ekonomik boyuttan ¢ikarak “insanin kendi

29473

Oziine ters diismesi hali olarak tanimlanmistir. Modern toplum yapist igerisinde

bireysel yabancilasmay1 soyle ifade eder:

“Insanin kendi emek fiiriiniine, kendi yasamsal etkinligine, kendi cinsil varligina
yabancilagmasinin dolaysiz bir sonucu da sudur: insan insana yabancilagmistir. Insan
kendi kendisinin karsisinda iken, onun karsisinda olan 6tekidir. Insanin kendi emegine,

kendi emek iiriiniine ve kendi kendine iliskisi i¢in dogru olan sey, insanin 6teki insana
2> 474

ve onun emek ve emek nesnesine iliskisi i¢in de dogrudur”.
Genel bir bicimde cinsil varliginin insana yabancilastigi 6nermesi, insanin

otekine yabancilasarak aslinda kendi 6ziine yabancilastig1 anlamina gelir.

Sahte ihtiyaglarin ve gecici hazlarin oldugunu yerde “kullan-at” kiiltiiri
bireyi gevresine karsi yabancilastirmistir.*’”® Seylesen bireyler endiistrilesen kiiltiir
tarafindan tek boyutlu diisiinen, bireyselliini ve kendine has degerlerini yitiren,
kontroliinii kaybeden modern insana doniismiistiir. Gliniimiiz toplumunda,
yabancilasmanin boyutlar1 genislemis ve araclari1 da ¢ogalmistir. 19.yiizyildan sonra
bircok anlam ve tanimlama igerisinde yer alan yabancilasma, post-endiistriyel yasam
icerisinde modern insanda psikolojik ve sosyolojik boyutta daha ileri boyutlarda

goriilmektedir. Tiiketim toplumu igerisinde yabancilasmanin anlamu;

472 Karl Marx, Yabancilasma, Kenan Somer, A.K, S.B, A.G, Y.F, A.B (Cev.),Ankara 2013,s.21.

473 Barlas Tolan, “Cagdas Insanin Bunalimi: Anomi ve Yabancilasma”, Iktisadi ve Idari Bilimler
Akademisi, Ankara, s.177.

47% Marx, Yabancilasma, s.29.

475 Alvin Toffler, Sok, Istanbul 1996, 5.90.
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“1. Giigsiizliik (Insanin gelecegini yazginin belirlemesi)
2. Anlamsizlik (Yasamin amagsiz oldugu duygusu)

3. Kararsizlik (Davranis sapmalarinin, giivensizligin, sinirsiz bireysel rekabetin
yayginlasmast)

4. Kiiltiirel Yabancilagma (Toplumdaki yerlesik degerlerden kopma duygusu)
5. Toplumdan Soyutlanma (Dislanma, yalniz kalma duygusu)

6. Kendine Yabancilagma (insanin kendi gergekligini kavrayamamas1)*4’® olarak
kargimiza ¢ikar.

Varolusun temel duygusu olan degerli olma duygusu bireyde eksik oldugu
zaman kisi kendisini gii¢siiz ve anlamsiz gorerek yabancilasir. Bu, kisinin kendinden
ve her seyden uzaklagsmasidir. Medya ve medyanin diger unsurlar1 bireyi kendisine
ve yasadiglr topluma yabancilagtirir. Gergegi gizleyen bu araclar, kisiyi gergek

olmayan sanal diinyaya iter. Murat’in konu ile ilgili goriisleri sunlardir:

“O kadar yogun ve yorucu bir yasam siiriiyoruz ki, gocugumla bile aksam 1 saat nitelikli
bir zaman gegiremiyorum. Oglumla karsilikli goz goze bakarak 20 dk. konusamiyoruz.
Ve benim ¢ocugum bugiin utangag, ¢ekingen. Bu konuda bende annesi de hataliyiz.
Anne-babalar ellerinden telefonlarini birakip gocuklari ile konusmuyorlar. Mutlaka bir
isimiz oluyor. Geg saate kadar beni bekleyen ¢ocugum benden ne sevgi ne ilgi gorebilir
ki. Cevremdeki anne babalar da ya televizyonda bir mag izliyor ya da dizi. Sosyal
medyada her an isimiz zaten. Bunlar 6nemli gergekler. Bosanirsam ¢ocuguma ¢ok
tiziililyorum” (Murat)

Aile arasindaki baglarin bir arada olmasii engelleyecek gilindelik hayat
icerisinde ki bir¢cok faktor bu baglar arasinda bir ¢éziilmeye neden olur. Modern
insanin ait oldugunu grup ya da topluluk icerisinde yasadigr yalmizlik ve bu
digsalligin yarattign durumlarda, yabancilasmadan sdz edebiliriz.*’" Kitle iletisim
araclarina ile gilinlik hayatin yogunlugu ve stresi karsisinda insanda bunalim,
yalnizlasma ve nesnelesme s6z konusu olmustur. Bu siirecte insan derinlikten

yoksun, iceriksiz ve anlamsiz bir varlik haline gelmistir.

Franz Kafka’nmn eserleri*’® modern insanm iginde bulundugu durumun

anlagilmasinda yol gostericidir. Kafka yabancilasmayi insan odakli ele alarak

476 [smail Dogan, [letisim ve YabancilasmaYazil Kiiltiiriimiizde Ilkler, Istanbul 1998, 5.27.

477 Tolan, Cagdas Insanin Bunalimi: Anomi ve Yabancilagma, s. 181.

478 Franz Kafka’nin eserleri 20. yiizy1lin sanayi sonrasi Bat1 toplumunun agmazini ve icine diistiigii
yalnizlik ve yabancilasma siirecini ¢ok iyi gozlemlemis ve islemistir.
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“kendine yabancilagma” olarak ele almis ve psikolojik boyuttan toplumsal boyuta
dogru siireci tamimlamigtir. Kapitalizmin olumsuz etkisini eserlerinde, diizen ile
sorun yasayan insanlarin mutsuzlugunu ve hayattan kopmasini goézler Oniine
sermistir. Kisinin kendisine yabancilagsmasi psikolojik boyutta; yalnizlasma, hayattan
zevk alamama ve uzaklagma hissini dogurmaktadir. “Yabancilasmis insan hem diger
kisilerden hem de kendisinden kopmustur. Kendisini kendi yasantisinin merkezi
olarak algilamayan ‘“yabancilasmis” birey, aynt zamanda benlik duygusunu da

yitirmigtir.”*"°

Gilinlimiiz toplumu sosyal ve psikolojik boyutta ciddi bir “sosyal travma”
icerisindedir denilebilir. Insan yasadigi toplum igerisinde kendisine bir dayanak
bulmak ister. Bu dayanak varolusuna anlam katan her sey olabilir. 21.yiizyilin
varolussal yabancilagsmas1 giiniimiizde insanlarin bosluk duygusu igerisinde kendisini
hissetmesine, yasadigi ortamdan sikilmasina ve var olmayi anlamli bulmamasina
neden olmaktadir. insanin yasadigi ortamdan uzaklasma gayesi her seyi bir tiiketim
irlinii haline getiren yabancilagsmis insan i¢in hayatin anlamsizligindan kurtulma
gayesini resmetmektedir. Giinlimiizdeki insanlar genel olarak bulunduklari yerden
gitmek, uzaklarda hayat stirmek istegi i¢indedirler. Kimi iilke degistirmek ister, kimi
sehir, kisi mahalle, kimi isini degistirmek ister kimiyse esini. Tipki ev, araba, kiyafet
yahut televizyon kumandasindan kanal degistirir gibi. Cemil Meri¢’in "Nereye
giderseniz gidin, bulacagimiz aydinlik zihninizin aydinligi kadardir." so6zii tam da
tilketim toplumundaki insanin caresizligine ¢are olur gibi. Meri¢’e gore istediginiz
sahile gidin, istediginiz sehre gidin bu anlamda bir degisiklik ortaya ¢ikmaz. Stirekli
ayr1 bir yer arayisi, sanki bir yere gidersek bir sey bulacakmisiz yanilgisi ile
yasanmaktadir. Bugiin insanlar farkinda olarak ya da olamayarak nerede
bulacaklarin1 bilmeden hakikati arama telas1 igerisindeler. Sahte ihtiyaglarin
pazarlamasi ile kuganmig her mecra gosteri ve sovdan ibaret oldugundan ellerini
attiklar1 her seyin i¢i bos yahut ciiriik ¢ikmaktadir. Goriismecilerin birgogu

bulundugu yerden uzaklasma duygusunu soyle dile getirmektedir:

“Aile mi isimi insanlar1 birakip kagip gitmek istiyorum uzaklara... Herkesten uzakta
olmak istiyorum.” (Murat)

4Fromm, Saglikl: Toplum, s. 135.

136



“Sehir atmosferi, trafik, biiyiik binalar, insanlarin birbirini hor gérmesi ve yan bakmasi
artik sikici geliyor bence insanlara. Sokakta bazen yiiriirken insanlar iizerime iizerime
geliyor gibi hissediyorum. Kalabalik beni bunaltiyor, insanlarin ¢ehreleri kétii geliyor.
Insanlar artik itici olmaya basladi. Yalmz kalmak uzaklasmak iyi geliyor. Zaman zaman
bunalimda hissettigim oluyor. Gelecek korkum oluyor.” (Sevilay)

“Ben bugiinlerde; giivenli, kdy tadinda bir yerde, dogal tagtan yapilmis bir dag evi
planlamas1 yaptyorum. Kendi hayatimdan uzaklasmak istiyorum. insanlardan
uzaklagmak. Bu zamana kadar yasayamadigim, hayatimda kendi isteklerimi
yapabilecegim kendi hayatimi yasayabilecegim bir hayat istiyorum.” (Necmi)

Adorno ve Horkheimer’e gore kiiltiir endiistrisi tarafindan sunulan model ile
tiketim toplumunun bireyinin boliinmiis i¢ diinyast Ortiisiir ve birey basartya
ulasmaya calisan uygun bir aygitsal varhiga doniistiiriiliir.*® Koriiklenen temel
ideoloji; modern insanin daha ¢ok ¢alisarak bu yaris igerisinde acimasizca yarigmast,
yorulmasi, yalnizlagmasi ve yabancilagmasidir. Bu nedenle modern diinya da insan,
psikiyatristlere ve anti-depresanlara hi¢ olmadigi kadar ¢ok ihtiya¢ duymaktadir.
Tiiketim toplumunun istegi budur. Fromm yabancilagmis insanin yagama ‘“kar
getirmesi gereken bir girisim” olarak baktigini ve “yasamin yaganmaya deger olup
olmadigna dair ciddi siipheler iginde bulunan bir varlik haline doniistiigii e

belirtmistir. Goriismeciler yasadiklar1 hayat icerisinde kendilerini yalmz ve

yabancilagsmis olarak hissettiklerini s0yle dile getirmislerdir:

“Bence insan bende dahil olmak tizere insanoglu kendini kaybettiginin farkinda degil.
Her sey o kadar hizli ve ¢ok ki. Yetisemiyoruz. Higcbir seye. Giin iginde kendimizi
dinleyecek higbir sey diisinmeden i¢ diinyamiza yonelmek artik ¢ok zor. Kendimizi
tanimryoruz artik. Verdigimiz tepkiler de bu yilizden olduk¢a degisken”. (Leyla)

“Kendimi yalniz ve bir¢ok seye yabancilagmis hissediyorum. Bazen hayat igerisinde
kendimi bunalimda ve yalniz hissettigim oluyor. Bence gelecegimizi kaybettik. Manevi
acisindan tiikenmislikler s6z konusu. Beklide maddi hayati yasamaktan maneviyati
yasayamadigimiz i¢in.” Bizler bugiin insani insan yapan ve ona deger katan unsurlari
kaybettik, tlikettik. Bazen bir giiliimseme, bazen bir selam bazen bir hatir sorma bazen
birisine iyilik yapma. Tiikendi.” (Necmi)

“Bazen kendimi yalniz hissediyorum beni kimse anlamiyor gibi. Birde yalnizliktan ¢ok
korkarim ben. Insanlarin beni terk etmesinden korkuyorum. (Aglayarak anlatmaya
devam etti). Insanlarin birbiri ile sohbet etmeye ihtiyact var. Vicdana, merhamete

480 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.18.
481 Fromm, Saghikli Toplum, $.165.
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ihtiyacimiz var bunlar insanligi kurtaracak kavramlar ama giliniimiizde tiikenen
kavramlar.” (Seda).

Kiiltiir endiistrisi icinde yasamak, ayn1 diisiinmeyi, ayn1 hissetmeyi kisacasi
aynilasmay1 gerektirdiginden sistem disinda diisiinmek ve yasamaya caligmak insani
daha da yalmizlagtirmaktadir. Mekanik kole olan insanlar kendilerini yalniz ve
yabancilasarak insancil anlamlarimi yitirilmistir.*¥? Sahte ihtiyaclar ile gergeklige

varmak ve tek boyutluluktan uzak kalmak neredeyse imkansiz hale gelmistir.

Katilimcilara yoneltilen sorular sonrasi tiiketim toplumunun kendilerinde ne

diisiindiirdliglinii 6grenmek istedigimizde su cevaplar ile karsilagilmistir:

“Insanlar giiniimiizde her seyi tiiketti. Giyimi, giday1 tiiketti, saygi sevgiyi tiiketti. Iyi
niyeti tiiketti. Eskiden insanlarin bu kadar ev, araba, kiyafet alacak ekonomisi yoktu.
Bugiin insanlar ¢ok kolay kredi gekip borca girip ev, araba ve diger miilkleri alabiliyor.
Asgari tcreti alan insanda da her tiirli kiyafeti alip tiiketiyor. Her biitceye gore
tiikketecek mal var ¢iinkii. Bu bir sarmal yapi. ister istemez herkes aynu, tek tip oldu ister
istemez. Sistemin digina ¢ikinca sistem seni zaten kabul etmiyor. Belki de o noktada
insan yalnizlasiyor. Yabancilagiyor. Carkin bir diglisi olmak zorunda kaliyorsun
farkinda olsan da bir¢ok seyin. Ama bilingaltimiza génderilen bir¢ok mesaj var. Her
seyden Once insani insan yapan degerleri tiikettik.” (Ahu)

“Tiiketim toplumunda insanlar yakinda tiiketecek bir sey de bulamayacak. Sevgi
kavranu yiizeysel, saygi hi¢c yok, bunlar zaten tiikendi. Insanoglu yakinda tiiketecek
farkl1 seyler aramaya baslayacak. Insanlar ruhsal biitiinliikte sagliklarini tiiketti”. (Sef)

“Tiiketim toplumunda yasarken tiiketirken hi¢ diisinmeden biz bir kere benligimizi
tilkettik. Kendimiz i¢in yasamaz olduk hep disartya gosteris icin yasar olduk. Toplum
deger yargilarimi yitirdi, tiikendi. Insanlara giivenim yok. Belki insanlar tekrar giiven
saglasalar birbirlerine bir seyler degisebilir.” (Emrah)

Gorligmecilerin genelinde yer alan ortak bir dil haline gelen tiiketim
toplumu tanimlamalar igerisinde oldugu goriilmektedir. Gorlismecilerden Z kusagi
zaman diliminde yer alan Acelya, kusagimin ozelliklerini yansitan goriigler
bildirmistir. Genel olarak elestirel bakis acisim1 gelistirememis, giinliikk hayat
icerisinde televizyon, sosyal medya ve aligveris tutkusuna sahip, bagiml, gelecek
kaygis1 tastyan, zaman zaman ge¢cmisten getirdigi psikiyatrik rahatsizliklarindan ilag

tedavisi goren ve amagsiz bir neslin 6rnegidir. Yapilan goriisme sirasinda kisi, bir¢cok

482 Mutlu Parkan, Brect Estetigi ve Sinema, Istanbul 2005, s. 61.
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soruyu anlamadigini ifade etmis agiklama ve yonlendirme sonrasi kisiden kisa

cevaplar alinabilmistir.

Glinlimiiz insaninin 6ziinii bulmasi1 adina varoluscu felsefe ve psikolojiye
duyulan ihtiya¢ artmaktadir. Heidegger’e gore insanin 0zli varolusundadir.
Kierkegaard’a gore, “rasyonalist sistemler gercekligin tiimiinli bir diisiince sistemi
icine sikistirir, her seyi akla indirger; akil disindaki 6geleri ve hepsinden onemlisi
varolusu unutur.”*®® Aydmlanmayla baslayan bu siire¢ tiiketim toplumda yasayan
giinimiiz insaninin durumunu ifade eder. Modern cagin insana kazandiklarinin
yaninda kaybettirdikleri daha fazladir. Adorno ve Horkheimer’in eserlerinde de
belirttigi ve Adorno’nun Negatif Diyalektik felsefesinde karsiligi olan
“durdurulamaz ilerlemenin laneti durdurulamaz gerilemedir” Onermesi, insanda
varolussal gerilemeyi beraberinde getirmistir. Biitiin amagclar1 bireyi korumak olan
diisiiniirler karamsarliklarinda hakli ¢ikmislardir. Kendi yasamina bi¢gim veremeyen

birey, tahakkiim ve kapitalist sistem igerisinde eriyip kaybolmustur.

483nhttps://sosyolojik.wordpress.com/2009/12/31/varoluscu-felsefenin-oncusu-soren-
kierkegaard/#more-296 [11.07.2018].
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SONUC

Adorno ve Horkheimer’da modern insan diisiincesinin anlasilmasi adina,
diistiniirlerin tiiketim toplumu analizi, aydinlanma ile baslayip modernlesme hareketi
ile devam eden endiistriyel ve post-endiistriyel toplumlarda, kiiltiir endiistrisinden
tilketim toplumuna varis siirecinde degisen sosyal ve kisisel yasamin, modern insan
tizerindeki etkilerini analiz etmek adina incelenmistir. Bu incelemenin sonucunda
giiniimiiz tiikketim toplumundaki durumu anlamak adma tiiketimin sekil degistirerek
sahte ihtiyaclar oriintiisiinde yanlis yasamlart dogurmast ve bu yasamlarin iginde
sikisip kalan modern insan diinyasinda yabancilagsma, anlam kaybi1 ve deger kaybi
adina goriislere ulasilmistir. Tliketimin, aydinlanma, elestirel teori, negatif diyalektik,
aracsal akil, kiiltiir endistrisi ve kiiltlir endiistrisinin ideolojisi gibi kavramlarla
birlikte ele alinmas1 ayn1 zamanda tiiketim felsefesi, tiiketim sosyolojisi ve tiiketim

psikolojisi ¢aligmasidir.

Gilinlimiizde tiiketim kiiltiiriinlin modern bireyde yaratigi manevi deger
kaybmni anlamak, duygularin, degerlerin metalasmasi ve yabancilagsmasi ilizerinde
calismak, Adorno ve Horkheimer’in biitiin hayatlar1 boyunca savunduklar felsefi
inanglarindan  6zellikle “negatif diyalektik” diisincesinde karsimiza ¢ikar.
Adorno’nun acimasiz elestirileri, glinimiiz gergeklerini gorebilmek adina yararli bir
cabadir. Adorno ve Horkheimer’in bahsettigi tikelin tiimel iginde erimesi, kaybolusu
ve aydinlanma ile birlikte gelen ilerlemenin durdurulamaz geri gidisi, tiiketim
toplumunda yasayan bireylerin kendi i¢ diinyalarinda kaybolusu adina en biiyiik

zarardir.

Elestirel bakis agis1 mantiginda ele alinan kitle kiltiirii, kiiltiir tiiketicisine
dontiserek fiziksel temel ihtiyaglardan uzaklasarak, sahte ve kiiltiirel ihtiyaglarda
varligint gostermistir. Diisiinme, Ozgiirlik ve kendini ifade etme eylemi olan
aydinlanma olgusu, mitleri pargalayarak birey olabilmeye varmak isterken, tahakkiim
ve otorite yonetimi ile yeni mitsel alanlarin kurbani olmustur. Bu durum, tiiketim
toplumu igerisinde yasayan her birey i¢in aynilasma ve benzesme durumu olarak

kendisini gostermektedir. Ozellikle egemenler tarafindan empoze edilen yasam
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sekline uyum saglayan modern insan, sistem disinda kalmak istemediginden;
“ozgiir”, “seylesmeden kendi tercihini yasayabilen” birer birey olarak kalamamustir.
Bu durum karsisinda kiiltiir endiistrisinden uzak kalamayan katilimcilar tarafindan da
arastirma sonucu olarak, tiiketimin igsellestirildigi gortilmustiir. Frankfurt Okulu
elestirmenlerinden Horkheimer ve Adorno’nun da bahsettigi gibi aragsal akil ve Kitle
iletisim araglari, bireyselligi eriterek maddi ve manevi olarak her acisindan bireyi

teslim almustir.

1950’11 yillardan itibaren gelismis kapitalist toplumlarin ekonomik ve sosyal
yapilarinda meydana gelen doniisiimler, endiistriyellesme siireciyle birlikte “kullan
at, degistir” bakis1 ve yasam pratikleri dogrultusunda yerini almistir. Artik Post-
endiistriyel siiregte tiikketememek, derin bir hosnutsuzluk haline gelmektedir. Sistem
icerisinde var olan bireyler, toplum igerisinde zayiflamig ve ¢iirimiistiir. Tiiketim
toplumuyla birlikte kiiltiir ve giindelik yasam sekillerinde meydana gelen
degisiklikler; anlik yasam, anlik haz, hiz ve sahip olma seklinde goriilmektedir. Basta
Kitle iletisim araglarinin ve iletisim teknolojilerinin yaratmis oldugu tiiketim algisi ve
yanlis yasam yoOnlendirmesi, adeta bir ileti bombardimani gibi modern bireyin

bedeninde ve ruhunda degisim ve eksilmelere sebep olmustur.

Tahrip etmek, harcamak, israf etmek ve bitirmek anlamina gelen tiiketimin
geldigi diger bir nokta ise, fiziksel ihtiyaglar disinda kiiltiirel degerlerde ve manevi
yasamda da yerini bulmasidir. Giiniimiizde insanlar, tiketim odakli yasamakta ve
kitle iletisim araglarinin da yogun bir sekilde desteklendigi bdyle bir ortamda, birgok
ideolojik uyaricinin etkisi altinda kalmaktadirlar. Modern birey, tiikketimin temel
mantig1 olan ihtiya¢ kavraminin disina ¢ikarak, kendisine haz veren ve arzu diirtiisii
kamg¢ilayan kiiltiir endiistrisinin buyrugu geregi de giinliik hayat i¢erisinde mutluluk
kaynagi olarak aligveris yapmay1 bir faaliyet olarak goérmektedir. Birey, kiiltiirel
degerler, sembol ve imajlar ile birlikte, toplum igerisinde yer almistir. Modern
bireyin, moda ve piyasa irlinlerine sahip olma istegi, ayni zamanda gosteri
toplumunu olusturmustur. Modern bireyler arasindaki bu farkindaliksizlik durumu;
oturulan ev, binilen araba, giyilen kiyafet, yemek yenilen restoran, eglenceye gidilen
mekan ve sahip olunanlar iizerinden kendisini gostermektedir. Bu durum

katilimcilarin da goriislerinde oldugu gibi daha iyisi, daha liiksii, daha gdsterislisi
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i¢in ¢alisan ve sistem igerisinde kaybolan bireylerin ait oldugu bir duygu durumudur.
Materyal bir diinya igerisinde yasayan goriismeciler; modern tiiketicilerin durumunu
fotograflandirarak, mutlu olmay1 ve iyi hissetmeyi, sahip olunan metasal iiriinlerin
oneminin biiylik olduklarin1 vurgulayarak belirtmislerdir. Tiiketme edinimi,
katilimcilar tarafindan da “insani mutluluga ulastiracak sey” olarak belirtilmistir.
Daha fazla tiiketebilmenin ve sahip olmanin; basari, haz, statii, kimlik, 6zgiirliik ve
eglence kavramlar1 ile anlamli iligkisinin bulunmasi, iyi bir yasamin 6zii olarak
goriilen tiiketim kavrami ile pozitif bir iliski igerisindedir. Alisveris yaptikca
kendisini giiglii ve mutlu hisseden katilimcilarin aslinda ruhlarindaki bir boslugu

doldurmaya calistiklar1 gézlemlenmistir.

Maddesel olarak sahip olunanlar {izerinden sekil alan modern insan
yasaminda, kitle iletisim araglariin 6nemi oldukga biiyiiktiir. Ozellikle televizyon,
reklamlar, internet ve sosyal medya, insanlarin hayatina sekil veren ve Kkitleleri
arkasindan siiriikleyen bir durum haline gelmistir. Bu kitle iletisim araglariin
modern insan lizerindeki tiiketim algisi, bireyde arzu, haz ve sahip olma istegi olarak
geri doniisiim saglar. Tiiketime yonlendirerek bu arzuyu arttirma gorevi goren aracglar
ile modern insanin davranislar1 arasinda pozitif bir bag s6z konusudur. Tiiketerek
mal ve lriin sahibi olmak admna verilen yarig, toplum i¢inde yer alan rekabet
duygusunu oldukc¢a arttirmistir. Katilimcilarin da belirttigi tizere, gergek ihtiyaglar
disinda, “toplumsal prestij” i¢in sahip olma ve kazanma arzusu onemli derecede

“kendini ifade etme arac1” haline gelerek bir kimlige doniismiistiir.

Post-endiistriyel donemde, kimlik konusunda en etkili arag medyadir.
Medya; televizyon, internet, sosyal medya araciligi ile modern insana yeni imajlar
sunarak insanlar1 tiiketime tesvik etmektedir. Katilimcilar ile yapilan goriismede,
kisilerin bos zaman dilimlerinin biiyliik bir ¢ogunlugunu; televizyon, dizi ve sosyal
medyada gegirdigi gozlemlenmistir. Izlenilen program ve dizinin etkisi altinda
kalabilen ve adeta uyusturulan bireyler, ozellikle dizi ve film karakterleri ile
kendilerini ifade etmeye ¢alismaktadirlar. Adorno’nun, bireylerin metalagsmig kiiltiir
enddistrisi {rilinleriyle “kiiltiirel aptallara” donistiiriildiigii fikri, gliniimiiz tiikketim

toplumunda, tipki bir siringanin as1 siringalamasi gibi kitle iletisim araglari
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vasitastyla kendisi gostermistir. Dizilerde gosterilen ve Ozendirilen rahat ve liiks
yasam, ister istemez insanin kendi yasamina doniip bakmasina neden olmaktadir. Bu

durumun bir yasam felsefesi haline geldigi goriilmektedir.

Tiiketici {iriinii satin alirken ve kullanirken, {irlinle sembolik bir bag
kurmaktadir. Sahip olunanlar iizerinden statii ve sayginlik olusturmak ig¢in verilen
caba, tiiketilen triinler aracilig1 ile gerceklesmektedir. Katilimcilarin da goriisleri
dogrultusunda, toplum tarafindan taninma ve onaylanma ihtiyact olduk¢a Onem
kazanmistir. Glnlimiizde bunun en yaygin kullanim aract olan sosyal medya
hesaplarindaki ~ paylasimlar,  kimlik ve  statii = sahibi olmak adma
gerceklestirilmektedir.  Tiiketiciler var oluslarim1  ve benliklerini, toplumsal
kimliklerini anlamlandirmak ve olusturmak amaciyla metalar araciligi ile mesaj
vermektedir. Tiikettiklerini, sosyal medya iizerinden paylasarak bir kimlik ve aidiyet
duygusu hissettiklerini bildiren katilimcilar, ayrica diger insanlardan geri kalmamak,
onde olmak, yapabilmek ve kiskandirmak adina da paylasimlarda bulunmaktadirlar.
Bu hirs ve rekabet duygularinin kapitalist anlayis ve kiiltiir endiistrisine bagli olarak
karsimiza c¢ikmasi, maddi tiiketim anlayisinin manevi tiiketimi ortaya g¢ikardigim

gozler 6niine sermektedir.

Cogul kimlikli diinyanin karmasasi altinda ezilen modern birey, mutlu
olmak, haz almak adina gergeklestirdigi tiiketim karsisinda, sahip oldugu kimligini
de tiiketerek mutsuz olmaya baslar. Yasama iligkin iirlinlerin metalagmasi, basarinin,
sayginin, sevginin ve inancin metalar {izerinden 6l¢tiliir olmasi, degerler duygusuna
zarar vermistir. Dayanisma ve paylasma duygusunun yerini bireyselligin almasi,
bireyleri mutlak bir mutsuzluga ve tatminsizlige gotiirmektedir. Gostererek
tilketmek, hemen ve daha fazla tiiketmek, giiniimiiz diinyasinda vazgecilemeyen bir
hastalik olmustur. Bencillik, yalnizca kendi ¢ikarini diistinmek, a¢gozliiliikk ve sahip
olma, yasamin amaci olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Katilimecilarin da sdylemleri
tizerine tiim bu duygular bireyde mutsuzluga neden olmustur. Gergek manada sahip
olunmas1 ve korunmast gereken paylagma, dayamisma, giliven gibi toplumsal
duygularin giinden giine kaybolmas: katilimcilarin da belirttigi lizere sosyal bir

cokiistiir. Ozellikle paranin, insan hayatini iyilestirdigi yoniindeki diisiinceler maddi
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tiketimin manevi alant satin alma {izerinden kurgulandigi gercegini ortaya

koymaktadir.

Manevi tiiketimin gozler oniine serildigi alanlardan biri olan aile yapisi,
tiketim kiltiirii kiskacinda yer almaktadir. Giiniimiizde evlilie olan inancin
sarsildig1 gozlemlenmektedir. Katilimcilar, evlenme karar1 almanin ve giivenmenin
zorlastigi belirtmislerdir. Derinlemesine goriisme yapilan kisilerin 5’1 evli, 3’i
bosanmis ve 1’1 bosanma siirecindedir. 4 bekar katilimer arasindan 3’1 de evlenmeyi
diistinmediklerini bildirmigtir. Katilimcilarin beyan1 dogrultusunda en sik rastlanan
bosanma nedenleri arasinda; aldatma, sosyal iletisimsizlik ve kitle iletisim araclar
yer almaktadir. Kitle iletisim araglarinin, teknolojik gelismelerin ve sosyal medyanin
kotiiye kullanilmasi, modern yasam igerisinde evlilik iligkilerini tiiketmekte ve
bosanmalar i¢in Onemli bir faktor olusturmaktadir. Tiketim kiiltiirii anlayist
icerisinde yer alan “kullan, at, degistir” manti81, sanal ortamda gercek olmayan sahte
iligkilerin yasanmasina ve sosyal medya {izerinden tanisip evlenme oranlarinda artis

goriilmesine onemli bir etkendir.

Aile yapisina zarar veren diger bir unsur, televizyonda yaymlanan program
ve dizilerde yer alan; siddet, aldatma, bosanma, cinsellik, yolsuzluk, giivensiz iliski
ornekleri, entrikalar ve diger tiim olumsuz unsurlarin islenmesi olarak karsimiza
cikmaktadir. En 0nemli bos zaman aktivitesi olarak karsimiza ¢ikan televizyon,
aksam saatlerinde bir araya gelen aile fertlerinin farkinda dahi olmadan olumsuz
diisiince davranis modelini normallestirmesine ve bireyleri etki altina almasina neden
olmaktadir. Bu tiiketim unsurunun, aile icerisinde ve bireylerde dayanigsma ve
paylasma duygusunun azalmasina, mutsuzluga ve iletisimsizlige neden oldugu da
katilimcilar tarafindan orneklendirilmistir. Aile bireylerinin yiiz yiize iletisim yerine
sosyal medya iizerinden iletisim kurmasi ve kisilerin internet bagimlilig, tiiketim
toplumunun getirmis oldugu bir tiiketim sekli olarak ele alinabilir. Artik teknolojinin
hizla ilerledigi glinlimiizde, kalabaliklar i¢cinde yalnizlagsmis bireyler ve ice doniik

yasayan aileler dogmustur.
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Insanlarin hirslari, samimiyetsizligi, rekabet duygusu; dayanisma ve giiven
degerlerinin azalmasina hatta neredeyse kaybolmasina neden olmaktadir.
Katilimcilarin da goriisleri dogrultusunda giinden giine artan bu durum insanlarin
bliyiik bir oranini, giivensiz ve sevgisiz kilmistir. Katilimcilar birbirine olan gliven
degerinin azaldigin1 veya hi¢ kalmadigini bildirmislerdir. Bu materyalist bakis agisi,
bireylerde mutsuzluga sebep oldugu gibi ¢agin hastaligi olan depresyona da sebep
olabilmektedir. Bunun sonucu olarak insanlar arasi iliskilerde; uzaklasma, sosyal
sogukluk, kacis, glivensizlik, hayal kirikligi gibi duygular derinden yasanmistir.
Gliniimiizde insanlarin birbirlerine olan dayanisma duygusu ise yapay, gecici,
gostermelik ve ¢ikar odakli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dayanigsma duygusunun
menfaatler icin alet ediliyor olmasi, manevi tiiketimin en 6dnemli kanitlar1 arasinda

yer almaktadir.

Tiiketim kiiltlirliniin insanlarin hayatindan ¢aldiklar1 ve kaybettirdikleri
goriiniir anlamda oldukca fazladir. insanlarin seylesmesi, yasamlarinin tekdiize hale
gelmesi, kendini gergeklestirme olanaklarinin tikanmasi ve buna bagli olarak anlam
kaybmin yasaniyor olmasi modern insanda yabancilagmayr ve anlam kaybini
meydana getirmistir. Katilimcilarin da belirttigi tlizere toplum igerisinde saygi,
dayanisma, birlik, ahlak, giiven, iyi niyet, gibi insani degerler, tiiketim kiiltiiriinde
eriyerek kaybolmaya devam etmektedir. Sahip olma arzusunun insanda agmis oldugu
derin bosluktan kurtulmaya calisan modern insan, bunu kacarak veya uzak yerlere
giderek yenebilecegini diislinmiistiir. Katilimcilarin biiytik bir orani, sehir ve
kalabalik hayati birakarak, uzak, sessiz yerlere gitme istegi oldugunu belirtmislerdir.
Bu durum Kisilerin yabancilastiginin, yalnizlastigimnin ve bunalim igerisinde

oldugunun gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Bugiin, giinlimiizde modern insanin tiikettikleri arasinda yer alan; giyim,
gida, doga, saygi, sevgi, dayanigsma, birlik ve beraberlik, ahlak, gliven, 1yi niyet,
samimiyet, dostluk, bir yere ait olma, yavas yasama, empati, vb. gibi biitiin insani
degerler, katilimcilarin modern insanin tiikettiklerini ortaya koyan kavramlar olarak
yerini almaktadir. Kendisini sahip olduklar1 ile mutlu olarak goren biitiin katilimcilar,

goriisme sonrast sorulan sorular ile ger¢ek anlamda mutlu olmadiklarinin farkina
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vararak, Dbireysel tiikenmislige neden olan tiikketim Kkiltiiriiniin birer kurbani
olduklarimi fark etmislerdir. Sahte ihtiyaclarin gergek ihtiyagmis gibi goriildigi
tikketim toplumu igerisinde, kaybettiklerinin farkinda olmadan tiiketirken, tiikenen
modern insan; rekabet, hirs ve sahip olmasinin hazzi ile ne yazik ki manevi kayiplari
koruyabilmek adina bu materyalist eylemlerden vazgecebilecek gergek bireysel ve
akilsal olgunluga sahip degildirler. Sistem igerisinde eriyen modern insan, bir yandan
manevi tiketimin agir getirileri altinda ezilirken, diger bir yandan da maddi
tiketimin hazzim1 yasamaktan vazge¢cmemektedirler. Bu iki tezat durum,

katilimcilarin genelinde huzursuz bir hal yaratmaktadir.

Adorno’nun “Yanlis yasam dogru yasanmaz” Onermesi, modern insanin
icerisinde yasadigi Sahte yasam ile kusatilmis yasam seklini ifade etmektedir.
Modern insanin sahip oldugu yanlis biling sekli, her seyi aragsallastirmistir.
Diisilinceler duygular ve degerler, “negatif diyalektik” kavraminda ele alindig1 gibi
somutlastirilmistir. Adorno ve Horkheimer, tiim bu karanlik tablo igerisinde bireyi
savunmustur. Onlarin tiim hayati boyunca ugrastiklar1 temel felsefi inanglari olan
tikelin tiimel karsisinda dik durabilmesini saglayacak olan sey, gilinlimiizde bireyin
kendisi ile hesaplagmasi ve bireyin varolusunu destekleyen anlam ve mana arayisini
sahip olabilme ve tiiketim tlizerinden degil de, iyilik, yardimlasma, is birligi, empati
diger bir degisle digerkamlik, sanat, entelektiiel faaliyetler {izerinden aramasi ile
gerceklesecektir. Insanlar, tilketime karsi durarak, bu diizenin iginde ¢iiriimeyi
reddederek, ancak insanca yasanabilen bir diinya yaratabilirler. Aydinliga gebe olan

akil degil, kalptir ve ancak ger¢cek mutluluga varis ruhta saklidur.
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EKLER

“Max Horkheimer ve Theodor W. Adorno’da Modern Insan Diisiincesi ve
Tiiketim Toplumu Analizi; Samsun Ornegi” konulu Yiiksek lisans tez konusu
kapsaminda ilde yasayan rastgele secilmis 15 kisi ile tiikketim kiiltiiriinlin modern
insan yasamindaki etkilerini dlgmeyi planladigimiz bu calismada derinlemesine
miilakat yontemiyle goriisme yapilmasi amaglanmistir. 25 sorudan olusan goriisme
sorularina verilen cevaplar, kisilerin kimlik bilgileri ve ses kayitlar1 kesinlikle gizli
kalacaktir. Yapilan goriismelerde miilakat yapilan kisilerin istekleri dogrultusunda

gercek adlar1 yerine kendilerinin belirleyecekleri bir “kod ad1” kullanilacaktir.

Ilginize tesekkiir eder, saygilar sunarim. ..

FATMA BEGUM DOGAN
Bozok Universitesi Sosyoloji Boliimii

Yiiksek Lisans Ogrencisi
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EK 1: Goriisme Formu

A) KISISEL BILGILER

1) Ad Soyadi ya da (KOD AD):

2) Cinsiyetiniz:

3) Yasmiz:

4) Egitim durumunuz:

5) Medeni durumunuz?

6) Calistiginiz sektor/faaliyet alaniniz nedir?

B) TUKETIM VE GUNDELIK HAYAT

7) Aligveris yapmak ve yeni bir sey satin almak sizin i¢in bir mutluluk kaynagir midir?
Kendinizi mutsuz hissettiginizde alisveris yapar misiniz?

8) Ev, araba, mal ve miilk sahibi olmak i¢in ¢alisiyorsunuz diyebilir miyiz? Tiim sahip
olmak istedikleriniz i¢in borca girer misiniz?

9) Kitle iletisim araglarinin ve televizyon programlarinin hayatinizi ve yasam alaninizi
etkiledigini diisliniiyor musunuz? Reklamlarin bunun icerisindeki yeri nedir?

10) Ozel giinlerde sevdiklerinize sevginizi hangi yollar ile gosterirsiniz?
11) Aligveris merkezlerine ne kadar siklikla gidersiniz? Zevklerinizin, aligveris
tarzinizin, hatta duygu ve disiincelerinizin piyasa tarafindan yonlendirildigini

diisiiniiyor musunuz?

12) Sosyal medya hesaplarinizi nasil kullanirsiniz? Ne siklikla ve hangi amagla
paylasimlarda bulunursunuz?

13) Satin aldiginiz her sey (giysiler, parfiimler, gidilen restoranlar, dinlenen miizikler)
tizerinden sosyal statiiniizii belirlediginizi diigiiniiyor musunuz?

C) TUKETIM VE AILE iLISKiLERI

14) Giliniimiiziin evlilik olgusunu nasil degerlendiriyorsunuz?

15)Evli bir ¢ift olarak mutlu ve saglikli bir evlilige sahip oldugunuzu disiiniiyor
musunuz? Hig aile danigsmanina gitmeyi diisiindiiniiz mii?

16) Aileniz ile televizyon, internet ve telefon olmadan vakit geciriyor musunuz? Size
gore ev i¢i iletisiminiz nasil?
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17) Glinimiizde bosanma oranlarinin artmasinin nedenleri hakkinda diisiinceleriniz
nedir?

18) Kitle iletisim araglarindaki ideal kadin/ideal erkek algisi ile evli oldugunuz esiniz
arasinda kiyaslamalariniz oluyor mu? Buna bagli problemler yasadiniz m1?

D) TUKETIM BAGLAGIMINDA MUTLULUK VE ANLAM KAYBI

19) Kendinizi mutlu bir insan olarak tanimlayabilir misiniz? Sizce giiniimiizde insanlar
neden siirekli mutluluk arayisi icerisindeler?

20) Size gore mutlu bir insan olmak icin neler gerekli? Insani insan yapan ve ona deger
katan unsurlar nelerdir? Saydiginiz bu degerler i¢in neler yapmaktasiniz?

21) i¢inde yasadiginiz toplumda dayanisma duygusunun azaldigini diisiiniiyor musunuz?

Akraba ve arkadaslarinizla aranizda rekabet mi yoksa dayanismaya dayali m1 bir bag
var?

22) Kendinizi ve gevrenizdeki insanlart samimi ve igten buluyor musunuz? Sizce
giiniimiizde insanlarin birbirine olan giivenleri neden azald1?

23) Bugiinlerde bir¢ok insan “Her seyi birakip bir sahil kasabasina veya “Bir dag evine
gidip yasamak istiyorum” tarzinda ciimleler kurmakta, bu konuda siz de ayni fikirde

misiniz? Bunu size diisiindiirten seyler nelerdir?

24) Kendinizi giiniimiiz diinyasinda bunalim igerisinde hissediyor musunuz? Kendinizi
yalniz yabancilagmis hissediyor musunuz? Gelecek korkunuz var mi1?

25) Giintimiizde insanlar sizce neleri tiiketti?
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Ek-2: Derinlemesine Goriisme Yapilan Goriismecilerle Ilgili Tablo

Der | AD- Sektor Egitim Medeni | Cinsiyet | Yas | Goriisme
9| koD Durumu | hali Siiresi
ADI

1 Acelya Ogrenci Lise Bekar Kadimn 18 | 21dk

2 Ahu Egitim Universite | Bosanmis | Kadin 34 41.42dk

3 Sevilay Hizmet Ilkokul Bosanmis | Kadin 42 33.54dk

4 Merve Memur Lise Evli Kadin 29 34.02dk

5 Seda Calismiyor Universite | Evli Kadin 38 42.22dk
Saglik
sektori

6 Nur Emekli Universite | Evli Kadin 58 30.43dk

7 Feride Giizellik Universite | Bosanmis | Kadm 42 40dk
uzmani

8 Leyla Akademisyen | Doktora | Bekar Kadin 31 35dk

9 Necmi Biirokrat Universite | Evli Erkek 53 34dk

10 Montana | Tibbi Satis Universite | Evli Erkek 35 51.22dk
Miimessili

11 Emrah Ticaret Lise Evli Erkek 34 30.10dk

12 Cem Puantor Universite | Bekar Erkek 24 36.03dk

13 Makas Kadin Ortaokul | Bekar Erkek 25 30dk
Kuafori

14 | Murat Isletmeci Lise Evli Erkek 38 37dk

15 Sef Insan Universite | Evli Erkek 32 41dk
kaynaklari

Gortigsmecilerin 8’1 kadin, 7 si erkek’ten olusmaktadir.

Gortismeciler Ozellikle birbirinden farkli sosyo-ekonomik ve Kkiiltiirel yapidan

secilmeye calisilmigtir.
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Kisisel Bilgiler

Ad Soyad:
Uyruk:
Cinsiyet:
Dogum Yeri:
Dogum Tarihi:
Medeni Durum:
E-mail Adresi:
Cep Telefonu:

Uyelikler:

Sigara Kullanima:
Ikamet Adresi:

Egitim Bilgileri
Yiiksek Lisans:

Universite:
Ogrenim Konusu:

Bagslangic-Bitis Yili:
Lisans:
Universite:
Ogrenim Konusu:
Yabanc Dil

Ingilizce:

Bilgisayar Bilgisi

Office Programlari:

Is Deneyimi ve Staj

Is Yeri Adr:
Tarih:

Unvani:

OZGECMIS

Fatma Begiim OZEL
Tirkiye

Kadin

Samsun

30.01.1987

Evli
f.bgm.d@hotmail.com

1y
11 Kadin Haklar1 Koordinasyon Kurulu Uyesi
Erken Yasta Evlilikleri Onleme Komitesi Uyesi
Kadma Yonelik Siddetle Miicadele il Koordinasyon
Izleme ve Degerlendirme Komisyonu

Kullanmamakta
Yenimahalle Mah. ATAKUM/SAMSUN

Bozok Universitesi
Sosyoloji
2015-2018

Istanbul Fatih Universitesi
Sosyoloji (ingilizce- Tam Burslu) 2005-2010

Yazma
Up-intermediate

Okuma
Up-intermediate

Konusma
Up-intermediate

Iyi seviyede

Samsun Biiyliksehir Belediyesi

01.2014- (halen devam etmekte)

Aile Danigmani (03.2015-...)

Yerel Esitlik Birim Sorumlusu (01.2014-...)
Psikolojik Danigman (01.2014-03.2015)
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Gorev Tanimai:

Sertifika Bilgileri

Orta Karadeniz Kalkinma
Ajansi-Psikoloji Akademisi
19-12.2017-22.12.2017 (40 saat)
Orta Karadeniz Kalkinma Ajansi

Milli Egitim Bakanligi Kursu
2017 (40 saat)

Aile ve Toplum Hizmetleri
Genel Miidiirliigii- 11.2015
Ondokuz May1s Universitesi
2015

Orta Karadeniz Kalkinma
Ajansi-2015

Orta Karadeniz Kalkinma
Ajans1-2015

Orta Karadeniz Kalkinma
Ajans1-2015

Samsun Valiligi-11.2014

Samsun Canik Basari
Universitesi Siirekli Egitim
Merkezi-09.2013

Ankara Kariyer Adam-2013

Aile sistemi igerisinde igslev bozulmalarina neden olan,
aile ve bireylerin, bireysel gelisimlerini ve
yetistirilmelerini olumsuz yonde etkileyen, aile yasam
dongiisii ve gelisimsel farkliliklar ile esler arasinda iligki
ve iletisim sorunlarina yol agan, anne baba olarak rol ve
sorumluluklarin1 saglikli bir bigimde yerine getirmelerini
gliclestiren ve aile iiyelerinin psiko-sosyal ve ekonomik
yapilarini tehdit eden sorunlarin olugsmadan 6nce
engellenmesi ve ortaya ¢ikan sorunlarin
¢coziimlenmesinde birey ve aile ile ¢alismak,

Bosanma 6ncesinde ailelere psiko-sosyal siire¢ ve
dinamikleri de dahil ederek arabuluculuk hizmetleri
planlamak ve uygulamak,

Siddet ve toplumsal cinsiyet esitligi farkindalik
egitimleri diizenlemek

Samsun’da Cocuk Istismarmin Onlenmesi igin Egitici
Egitimi

Toplumsal Cinsiyet Esitligi Egitici Egitimi

Diksiyon

Aile Egitim Programi- AEP Egitici Egitimi Sertifikasi

Pedagojik Formasyon Sertifika Programi

Toplumsal Cinsiyet Esitligi Egitimi

Proje Yazma Egitimi

Yéneticiler I¢in Kogluk Egitimi

Kadma Yonelik Siddet- Mobbing

Aile Danismanlig1 Sertifikasyonu (450 saat)

Insan kaynaklar1 Yonetim Uzmanlig1

Katildig1 Kongreler Calistay ve Projeler

Turkonfed 09.2016

Kadimin Cok Yonlii Giiglendirilmesi Projesi
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Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanlig1 Aile Ici Siddetle Miicadele Projesi-Kadma Yonelik
Kadmin Statiisii Genel Siddetle Miicadele Projesi Il Eylem Plani

Midiirligii- 05.2016
o Aile i¢i Siddetle Miicadele Projesi-
AAETE 6 [NEEm 20018 Kadin Danisma Merkezleri Calistay1

Samsun Is Kadinlar1 Dernegi-
04.2016

Samsun Valiligi- Orta Karadeniz
Kalkinma Ajansi-11.2015
Karadeniz Yeni Ufuklar Dernegi
Siddetsiz Bir Yasam Icin Elele
Projesi-05.2015

Kagid-05.2015

Hayata Imza Atan Kadinlar etkinligi

Samsun yerel esitlik eylem plani revizyon calistay1

Toplumsal Cinsiyet Esitligi, Kadina Yonelik Siddet ve
Hak Temelli Yaklasim egitimi

Kadin Emegi ve sevkiyle Giliglii ve Anlamli Bir Gelecek
Insa Etmek-Dogan Ciiceloglu

Bogazigi Universitesi-Hiimanist
Biiro- Bernard Van Leer Vakfi
04.2015

I1 Kadin Haklar1 Koordinasyon
Kurulu izleme Komisyonu-

Tiirkiye'de Cocuga Yonelik Aile Ici Siddet Arastirmasi
ve Koruma Haritas1 Toplantisi

Yerel Esitlik Eylem Plami Izleme ve Degerlendirme

04.2015-05.2015 Gahismalan
Izgdren Akademi-04.2015 Basarilarin Sifreleri
Hilton-Ankara 12.2014 Kadin Dostu Kentler 2 Program Degerlendirme

Gorevli Oldugu/Organize Ettigi Etkinlikler/Verdigi Egitimler:
Koordinasyon Kurulu-03.2014-
15-16-17-18

Halk Sagligi-Biiytiksehir
Belediyesil0.2015

Samsun Biiyiiksehir Belediyesi Alzheimer hastalar1 ile dogru ve saglikli iletisim
20.12.2014 konferansi

Samsun Biiyiiksehir Belediyesi-
2014

Samsun Biiyiiksehir Belediyesi- Samulas-Kadina Yonelik Siddet Farkindaligi ve TCE
2017 Semineri

Samsun Biiyiiksehir Belediyesi- ACEV llk Is Babalik Platformu Egitimi (Toplu Tasima

8 Mart Diinya Kadinlar Giinii Etkinligi

Kanser Erken Teshis ve Farkindalik Egitimi

Saglikli iletisim becerileri

2018 Siirticiilerine)
Samsun Biiyiiksehir Belediyesi- Saha Calismalari
2018 llge ve Koy Ziyaretlerinde Farkindalik Egitimleri

Calisma Alanlar:

e Cift Danigsmanligi
Bireysel Danigmanlik
Iletisim Becerileri
Anne-Baba Cocuk Iletisimi
Modern Insan Sorunlari
Siddet
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