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OZET

Yiiksek Lisans Tezi
Kapitalizmde Metalasan Sanatin Sosyolojik Coziimlemesi

Tugc¢e Nilay KURHAN
Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Miimtaz Levent AKKOL
2019 — Sayfa : 72+X

Jiri : Unvan Ad SOYAD
Unvan Ad SOYAD
Unvan Ad SOYAD

Sanatin metalastirilmasini belirleyen kapitalist ekonomik ve politik diizen kendi
sanat akimini olusturmustur. Bu yeni diizen igerisinde kapitalizm tiim sanata ait
kurallart yeniden tanimlayarak ve yorumlayarak kendi sanat yaratmig ve sanata
yapay bir deger katmistir. Sanat¢inin {iretti3i en dnemli sey olan eser, fert ve toplum
icin oldukca kolay bir tiikketim nesnesi seklini almistir. Mevcut diizen ve referans
noktalar1 yerini maddi ve olgiilebilir referanslara birakmistir. Muhaliflerin kapitalist
diizene kars1 koymak icin 6nceleri kendilerini ifade etmek icin kullandiklar1 sanatsal
faaliyetler simdi kapitalist siizenin bir parcasi olma yolunda hizla ilerlemektedir.
Sanatsal agidan herhangi bir anlam ifade etmeyen eser, bir kapitalist diizen igerisinde
onemli bir deger olabilmektedir. Sanatci, eserini maddi gercekler sekilde okumakta
ve bunu karsi tarafa kabul ettirdigi olciide degerlidir. Kapitalist diizende eser,
sanat¢inin emegini hice saymakta, meta olarak parasal degeriyle var olmak zorunda
birakilmaktadir. Bu durum sanat ve sanatgilarin tiim estetik kaygilarini kenara
itmelerine zorlamaktadir. Bu ¢alismada kapitalist diizen igerinden yeniden
yorumlanan ve kurallar1 yeniden tanimlanan sanatsal faaliyetler tartisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Kapitalizm, Sanat, Meta, Cagdas Sanat, Giincel Sanat.
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The capitalist economic and political order that determines the commodification of
art has formed its own art trend. In this new order, capitalism created its own art by
redefining and interpreting the rules of all art and adding an artificial value to art.
The work, which is the most important thing produced by the artist, has taken the
form of a very easy consumption object for the individual and society. Existing order
and reference points have been replaced by material and measurable references. The
artistic activities used by the opponents to express themselves before the opposition
to the capitalist order are now rapidly becoming a part of the capitalist filter. The
work, which does not make any sense in artistic terms, can be an important value in a
capitalist order. The artist reads his work in the form of material facts and is as
valuable as he makes it accepted. In the capitalist order, the work disregards the labor
of the artist and is forced to exist as a commodity with its monetary value. This
forces art and artists to push aside all their aesthetic concerns. In this study, artistic
activities which are reinterpreted from the capitalist order and whose rules are
redefined are discussed.

Keywords: Capitalism, Art, Meta, Contemporary Art, Actual Art.
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ONSOZ

Glinlimiiz toplumunda para kazanmayir merkeze yerlestirerek var olan sistem
dahilinde gerceklestirilmeye calisan her eylem sanati bogmaktadir. Bu durumu
degistirmek i¢in, Oncelikliolarak yapilmasi gerekenler; is, ortalama sanat iireticisi ve
okuru tlizerindeki “resmi” algiyr kirmaktir. Bu nedenden dolay1, sanat1 ticar1 kaygi
giitmeden icra edilmesi, bunlar1 yapan kisilerin maddi veya psikolojik kaygi
duymadan tiretim yapabilecekleri ve eserlerini paylasabilecekleri alternatif zeminler
olusturulmasi olduk¢a 6nemlidir. Bu baglamdan yola ¢ikilarak ¢alismada, kapitalist
diizen icerinden yeniden yorumlanan ve kurallar1 yeniden tanimlanan sanatsal
faaliyetlerin ilgili literatiir cer¢evesinde tartisilarak incelenmesi amacglanmistir.

Bu c¢aligmanin gergeklesmesinde, benden desteklerini ve yardimlarini esirgemeyen,
degerli bilgi ve birikimini benimle paylasan, saygideger danisman hocam Dr.Ogr.U.
Miimtaz Levent AKKOL’ a sonsuz tesekkiir ederim.Egitim hayatim boyunca benden
maddi ve manevi desteklerini esirgemeyen, hayatta her zaman bana destek olan, iyi
bir egitim almam i¢in biitiin olanaklarin1 sonuna kadar kullanan biitin zor

zamanlarimda yanimda olan sevgili esime ve aileme sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.
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1. GIRIS

Insanlik tarihi boyunca; iiretim ve tiiketim, belirli bicimler ve cerceveler
dahilinde toplumsal bir davranis olarak var olagelmistir. Insan; nesneleri, emegiyle
ihtiyaclar1 dogrultusunda aletlere ve araglara doniistiirmiistiir. Insan yasadig1 diinyay1
doniistiirmeye devam etmektedir. Sanat unsurunun metalagsmasi da insanin diinyay1
doniistiirmesinin bir parcasidir. Bu ¢alismada, sanat unsurunun metalagmasi olgusu
detayli bir bigimde incelenmistir. Bu inceleme; insan ihtiyaglari, tiikketim ve iiretim
kiiltiirli, kapitalizm, metalasma kavramlar1 arasindaki iliski incelenerek calismada

temellendirilmistir.

Bu tema ¢ergevesinde oOncelikle (calismanin, birinci boliimiiniin ilk
kisminda), kapitalizm kavramui tizerinde durulmus ardindan, insanlik tarihinden bu
yana sekillenmis olan tiiketim kiiltiirii, insanligin ihtiyaglar1 ve kapitalizm arasindaki
iligkinin bir taslagi sunulmustur. Bu dogrultuda c¢alismanin birinci boliimiiniin
devaminda, yirminci ylizyil kapitalizminin en belirgin 6zelligi olan {retimden
titketime dogru gecis kiiltiirliniin, iiretilen mallarin piyasaya siiriilmesi gayesiyle daha
fazla tiiketim malinin arzulanmasi saglanmaya c¢aligilarak, bireylerin tiiketici olarak
sosyallestirilmeleri incelenmistir. Calismanin ikinci boliimiinde ise, kapitalizm
kavraminin sosyolojide ele alinma bicimleri ¢esitli yaklasimlar baglaminda
¢oziimlenmistir. Ikinci boliimiin devaminda ise metalasma ve sanat olgular
aciklanarak, buradan tezin diger boliimleri i¢in kavramsal bir g¢erceve gelistirilmeye
calisiimistir. Gelistirilen ¢ercevede Oncelikle tiiketim toplumunda kapitalist sistem
eliyle yaratilmis olan yeni ihtiyaclarin, bireylerin ihtiyaglarinin karsilanmasi igin
degil kapitalist ~ sistemin ihtiyact ve gerekliligi olan kar deviniminin
gerceklestirilmesinin yani sira iiretim ve tiiketim arasindaki dengenin kurulmasinm

saglamaya hizmet ettigi yoniinde bir degerlendirme yapilmistir.

Bu baglamda birinci ve ikinci boliimde, daha sonraki tartismalara ve teorik
bakislara zemin teskil edecek temel malzemeler incelenmis olup, caligsma alanindaki

sosyal bilimcilerin bakislari tahlil edilmistir.

Calismanin {icilincli boliimiinde ise metalasan sanatin kapitalizmle olan

iliskisi, sanatsal liretimin kapitalist forma dogru doniisiimii, kapitalizm ve sanatin



iligkisi incelenmistir. Bu ¢alismada ayni1 zamanda tiikketim mallarina farkli degerlerin
yiiklenmesiyle birlikte ihtiyaglarin siirekli olarak yaratildigi ve tiiketimin idealist bir

uygulamaya doniistiirtildiigli vurgulanmustir.

Calismanin temel kavramlari olan metalasma ve sanat olgularina iliskin
deger degisiklikleri, tarihsel siirecte ekonomik gelismelere paralel olarak ve
toplumlarin  tiiketim ve ihtiya¢ degerlerinde ki degisiklikler c¢ercevesinde

degerlendirilmistir.

Tiketim kiiltiiriiniin temel 6zelligi, bu dogrultuda olduk¢a kapsamli hem
hizmet hem mal hem de deneyimler dizininin varligiyla birlikte dinamik bir siireg
olan yeni ihtiyaclarin ortaya ¢ikarilmasidir. Ote yandan, kapitalizm eliyle yeni
ihtiyaglarin yaratilarak insanda satin alma ve sahip olma arzusu canli tutulmaya
calisilmakta, bu sayede gercekte iiretilen mallarin piyasaya siiriilerek etkin bir

sekilde elden ¢ikarilmasi amaglanmaktadir.

Bu baglamda, insanlarin ihtiyag¢lari, nesneleri, mallari, tiiketimi ve tiretimi
arasindaki 1iliski, bireyin kendisini yaratmanin diyalektiginin bir parcasit degil,

kapitalist sistemin dongiistinii saglama araci haline gelmistir.

Esas olarak metalasma olgusu, kapitalist sistemin toplumsal ve kiiltiirel
sonuclarint meydana getirmektedir. Bu sebeple, nesnelerin metalagsmas1 asamasinda
emegin doniisiimii olgusunun aciklanmasi, kapitalizmin temel 6zelliklerinin dikkate
alinmasiyla miimkiindiir. En basit sekliyle kapitalizm; biiyiik oranda kar elde etmek
gayesiyle lretime, metanin ve hizmetlerin degisimine yonelik, 6zel miilkiyete ve
sermaye kullanimina dayanan ekonomik sistem olarak tanimlanmistir. Kapitalizm bu
tanimin Otesinde ¢ok daha karmasik siiregleri bilinyesinde barindiran toplumsal

yasamin her alanina niifuz eden ve onlara karakterini veren bir sistemdir.

Bu baglamda gelisen refah toplumuyla birlikte tiiketim arzi biliylimeye
baslamistir; bu sayede sosyal yasamin en onemli unsuru olarak nitelendirilebilecek
olan meta fetisizmi yiikselise gecmistir. Toplumda kaliplasmis olan tiiketici kiiltiirtin
sasali, bliyiileyici bir hayatin gostergesi formuna doniismesi, bizi, bir tiiketim

toplumu gergegiyle karsi karsiya getirmistir. Bu dogrultuda modern toplumun



neredeyse tiim yasamsal hedefinin “iyi bir yagsam” siirmek oldugu bu durumun da
tilkketim kiiltiirinlin niteliklerini estetize bir formda yansitmasiyla bagintili oldugu
gorilmektedir. Tiiketim kiiltiirinlin niteliklerinin estetize bir formda yansitmasi
sayesinde “modern insan”; kapitalist sistemin 6zendirmis oldugu tiiketim arzularini
tatmin etme, tiketim giicli lizerinden yeni kimlik ve statiiler elde etme ve
tilketimdeki hazc1i doyuma ulagsma gibi gayelerin pesinde kosmaktadir. Burada
bahsedilen tiiketim kiiltiiriiniin uzandig1 yelpaze oldukea ¢esitli ve genistir. Ornegin
esyalar, mekanlar, giyim, yeme-igme, miizik, edebiyat, tarih, sanat, beden, arzu, haz
vs. gibi ¢ok farkli diinyalar1 kapsamaktadir. Tiiketimcilik artik bir gii¢ gostergesi,
istiinliik belirtisi, hiyerarsik 0l¢iit, siniflarin ve statiilerin temsil araci gibi, farkli

niyetleri sergileme araci olarak islev gérmektedir.

Sanatin metalasmasi konusunda belli bash etkenler belirleyici olmustur. Bu
etkenleri ele almadan 6nce sanatin kapitalizm diizenine dahil olmasina sebep olan
etkenleri ele almak gerekmektedir. Toplumun temel yapisini olusturan psikolojik,
kiiltiirel, teknolojik, ideolojik, toplumsal etkenler sanatin kapitalizmin iiretim
siireclerini benimsemesine sebep olmustur. Bu sayede sanat {iretimi kapitalist

ekonomi diizeni igerisine sokularak, kapitalizm eliyle bir doniistime maruz kalmigstir.

Sanatcilar kapitalist iiretim tarzinin iicretli emekgileri konumundadirlar.
Marx meta fetisizmini ele alirken, “emegin toplumsal mahiyeti bize sisler arkasindan
gorliniir” sozliyle emegi etkilesime girdigi diger unsurlarla birlikte incelemek
gerektigine dikkat ¢cekmistir. Emegi toplumsal biitiinliikten kopararak, 6zellikle de
dolagima girdigi ekonomik islemlerden ayirarak ele alan her tartisma “emek

fetisizmi” olarak tanimlanabilir. Bu da seylerin metalagmasi anlamina gelmektedir.

Marx, degerin kisiler arasindaki iligki olmadigini savunur. Ciinkii Marx’a
gore deger, nesneler arasindaki iligki olarak ifade edilen bir kisiler arasi iligkidir.
Ayni sekilde emek de, sadece nesne ve deger yaratan {iretici bir faaliyet olarak degil,
diyalektik olarak ele alinmali, yarattig1 nesne ve degerlerin dolagimindan gectigi ve

onlarin hitkmii altina girdigi gortilmelidir.



2. KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. Kapitalizm

Kapitalizm kavrami, sosyal bilimlerin en ¢ok tartisilan kavramlarindan biri
olarak 6n plana ¢ikmistir. Kavram hakkinda bir¢ok farkli tanimlama yapilmis olup
bunlardan bazilar1 digerlerinden daha c¢ok kullanilmistir. Literatiir incelendiginde,
son yillarin ekonomik ve toplumsal yazinlarinin hemen hemen tamami kapitalizm
kavramiyla iliskilendirilmistir. Kapitalizm kavramini sadece bir ekonomik sistemi

tanimlamak iizere kullanilmamis ona ideolojik anlam yiikleyenler de olmustur.

George Fiilberth, Kapitalizm’in Kisa Tarihi adli eserinde Max Weber’in
Ekonomi ve Toplum eserinden yola ¢ikarak, onun kapitalizm kavramini mutlaka
niteleyici bir ifadeyle birlikte kullandigina isaret etmistir. Ayn1 zamanda Fiilberth’e
gore Weber ve Marx’in kapitalizm konusundaki analizlerinin ortak noktalar1 hem
kapitalist davranmis tarzlart hem de kapitalist toplumlardan bahsetmeleri, yani

kapitalizm kavramina ikili bir anlam yiiklemeleridir.

Bu baglamda goriilebilecegi gibi kapitalizm kavraminin taniminin, kullanim
sekli ve kullanim alanlar1 konusunda Marx ve Weber’den baslamak iizere degisik
sekilleri mevcuttur. Bundan dolayr kapitalizm kavraminin hangi anlamlar1 ifade
etmek i¢in kullanilacaginin belirlenmesi i¢in Oncelikle kavramin bir tanimina bir

aciklik getirilmesi gerekmektedir.

Fiilberth ilk kez 1902 yilinda basilmis olan “Modern Kapitalizm” adh
eserinde; Werner Sombart’in kapitalizm kavramini ekonomik bir yaklasimdan ziyade
bir toplumsal sistem olarak kullandigini ifade etmistir.’ Werner Sombart’in
kapitalizm kavramini toplumsal sistem olarak ilk kez kullanmasinin ardindan bir¢ok
bilim insan1 kapitalizm kavramini tanimlamaya girismistir. Richard Sennett de
Fiilberth ile aym goriiste olmus ancak,kapitalizm kelimesinin Werner Sombart
tarafindan olusturuldugunu iddia etmistir.

Braudel’e gore kapitalizm; ancak ona anlamini veren iki kelimenin, kapital
ve kapitalist arasindaki bagin dogru bir sekilde anlasilmasiyla tanimlanabilecektir.

Bu dogrultuda Braudel bu kavramlari su sekilde agiklamustir:

'George Fiilberth, Kapitalizmin Kisa Tarihi, Sadik Usta (Cev.), Istanbul, 2011, 5.27.
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“-Kapital, elle tutulabilir bir gergekliktir ve daima isler halde bulunan mali kaynaklar
y1gmini ifade eder.

-Kapitalist iiretim siirecine sermaye ekleme isini iistlenen kisidir.

-Kapitalizm ise, kabaca bu sermaye ekleme faaliyetinin yapilma tarzidir.”

Bu tanimlamalarindan yola c¢ikarak Fernand Braudel’e gore kapitalist sistemin
anahtar kelimesini sermaye yani kapital olugturmaktadir. Biiyiik sermaye sahipleri
yiiksek kar getirisi hangi is sektoriinde ise o sektore gecis yaparak bir nevi siirekli
sektor degistirirler. Braudel bu durumu kapitalizmin isler durumda olmasi olarak
yorumlamis ve iktisadi durumdaki degisimlere gore sekillendigi goriisiini
savunmustur. Ona gore bu degigsme ve uyarlanma yetenegi kapitalizmin en biiylik

kuvvetlerinden biridir.?

David Walker ve Daniel Gray, kapitalizm kavramini agiklarken onu
“insanlar1 digarida birakacak sekilde kapitalist sinif tarafindan yonetilen bir system”
olarak tanimlamiglardir. Walker ve Gray; bu sistemde, kapitalist sinif tarafindan,
liretim araglari ve sermayenin birer meta unsuru haline geldigini/getirildigini

vu I’gulamlslardlr.3

Maurice Dobb ise kapitalizmi; lretimin yapildig1 arag, alet, yap1 ve
hammaddelerin, genel manasiyla sermayenin, ¢ogunlukla 6zel miilkiyetin ya da
kisisel miilkiyetin tekelinde olmasi seklinde tanimlamistir. Bu baglamda Dobb,

kapitalizmi bir nevi “6zel girisim diizeni” olarak nitelendirmistir.

Kapitalizmin tanimi yapilirken hemen hemen tiim diisiiniirlerin aklina ilk
gelen isim olan Karl Marx(1818-1883), diger diisiiniirler gibi kapitalizmin temel
dayanagimi girisim ruhuna ya da paranin kazang saglamak gayesiyle bir yigin
miibadele islemini finanse etmek i¢in kullanilmasma dayandirmistir. Marx diger
diistintirlerden farkli olarak kapitalizmin 06ziinii belirli bir {iretim sisteminde

aramigtir.

Marx; bu tretim bi¢iminin sadece teknik bir sistemden ibaret olmadigini

’Fernand Braudel, Maddi Medeniyet ve Kapitalizm, Mustafa Ozel (Cev.), istanbul, 1991, s. 74.

David Walker, Daniel Gray, Historical Dictionary of Marxism, Toronto, 2007, s.45,

Desai Meghnad, Marksist Iktisat Teorisi, Istanbul, 1977, s.45, Akt., Ahmet Arif Eren, “James Steuart:
Kapitalist Uretim Tarzimn Elestirel Tahliline Giris”, Sakarya Iktisat Dergisi, (Sakarya 2014), s.140.
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belirterek; ayni zamanda bu sistemin {iretim araglarini elinde bulundurma bigimini ve
insanlarin iiretim siirecinde birbiriyle aralarindaki baglantilarindan dogan toplumsal
iliskileri de kapsadigimi kast etmistir. Bu dogrultuda Marx’in kapitalizmin sadece
Meta tiretimi sistemi olmadigin1 ayn1 zamanda isgiicliniin de metalasarak pazarda

aliip satilan bir unsura doniistiigiinii vurgulamistir.

Is giiciiniin meta olarak alinip satildig1 bu sistemde; {iretim araglarmin sahibi
olmak, ayn1 zamanda iiretim isini toplumun belli bir kesiminden olusan bir sinifin
tekelinde toplamasi anlamima gelmektedir. Bu durumun neticesinde de tek gegim
kaynag1 isgiiclinii satarak hayatin1 idame ettiren miilksiiz bir sinif ortaya ¢ikmustir.
Bu baglamda, iiretim faaliyetleri yasal zorlama yoluyla degil, belirli bir iicret

karsiliginda miilksiiz sinif tarafindan gergeklestirilmektedir.4

Immanuel Wallerstein 1984 tarihli “Tarihsel Kapitalizm” adli eserinde,
kapitalizmi anlayabilmek igin oOncelikle, ilk kez nasil ortaya ¢iktig1 ve nasil
gelistiginin analiz edilmesi gerektigi gorisiini savunmustur. Bu baglamda
Wallerstein ~ kitabinda; kapitalizmin geleneksel ayirt edici 0Ozelliklerinden
bahsederken onlar1 belli siniflara ayirmistir. Bu dogrultuda kapitalizmin ayirt edici
Ozelliklerini; “genis c¢apli mal tretimi, kar elde etme amaciyla kurulan girisimler,
ticretli emek ve ileri teknoloji” olarak siniflandirmistir. Bununla birlikte yazar bu
kavramlar1 “Onkapitalizm” olarak adlandirmis ve bunlarin kapitalizm igin gerekli

oldugunu ancak yeterli sartlar1 saglamadigini vurgulamistir.

Bu saydiklarimizin yani sira kapitalizmin ayirt edici ozelliklerinden en
onemlisi kesintisiz sermaye birikimidir. Kesintisiz sermaye birikimi olgusu ilk kez
on altinc1 ylizyilda Avrupa’da ortaya c¢ikmis daha sonra genis bir cografyaya

yayilmistir.”

Schumpeter; kapitalizm kavramini agiklamadan 6nce kapitalizm konusunda
Marx’in kavrami nasil kullandigimmi agiklamaya c¢alismistir. Schumpeter; Marx’in

kapitalizmi agiklarken iiretim araglar1 lizerindeki 6zel miilkiyeti temel alarak hareket

*Maurice Dobb, Kapitalizm Sosyalizm Azgelismis Ulkeler ve Iktisadi Kalkinma, Mehmet Selik (Cev.),
Ankara, 1981, s.8.

*Immanuel Wallerstein, Tarihsel Kapitalizm, Necmiye Alpay (Cev.), Istanbul, 2003.

Jale N. Erzen, “Sanat Tanimlar1 ve Sanatim Uzerine”, ODTU Mimarlik Fakiiltesi Dergisi, Cilt (1),
Say1 (2), (Ankara 1975), s.528-529.



ettigini belirtmistir. Ancak kendi ekonomik teorisinde ise kapitalizmi, kapitalist
toplumun mekanizmasina dayandirmistir. Schumpeter’e gore Marx’in bu teorisinin
amaci; “Sosyal smnif, smif ¢ikarlari, smiflar arasindaki iligkiler gibi sosyolojik
verilerin  ekonomik degerler (kazang, Ttcretler, yatirnmlar) yoluyla nasil
gerceklestiklerini gostermek; sosyal verilerin ekonomik gelisimi tetikleyecegini ve
devrimci bir déniisiime sebebiyet verebilecegini kanitlamaktir.”® Bu baglamda
Schumpeter bu agiklamayr Marx’in teorisindeki alt yapi-list yapi iliskilerine
dayanarak yapmistir. Dolayisiyla yazarin bu agiklamalart smif farkliliklar

baglaminda dogru kabul edilebilmektedir.

Marx’in Kapital adli eseri incelendiginde, yazarin kapitalist sistem olarak
adlandirdig1 yapi, kapitalist birikim siirecinin ifadesine karsilik gelmektedir. Bu
birikim stlirecinin temelini de, kapitalist tiretim siireci olusturmaktadir. Bu sliregte
sermaye “kendini degerlendiren degere” doniismekte ve sermaye yaratmis
olmaktadir. Is¢inin emeginden elde edilen kér ya da artik deger yeniden sermayeye
eklenerek bu sistemin islerliginin devamini saglamaktadir. Bu durum ayni zamanda

kapitalist birikim siireci olarak da tanimlanmaktadur.”

Genel itibariyle bu tanimlamalarda kapitalizm; bir ekonomik sistem olarak
goriilmekte ve kavramin ideolojik ve toplumsal boyutu goéz ardi edilmektedir. Bu
dogrultuda yukaridaki tanimlamalarda dikkat ¢ceken nokta cogu yazarin kapitalizmi
tanimlarken {izerinde durduklar1 kavramin “sermaye birikimi” ya da “kar”
oldugudur. Bu noktada bu yazarlarin; kavramin, iktisadi boyutu ve iktisadi siirecleri
tizerine egildikleri anlagilmaktadir. Ancak, sermaye birikiminin kapitalizmi
kendisinden 6nceki toplumsal sistemlerden ayiran 6zelligi oldugu kabul edilmis olsa
dahi kavramim bir boyutu eksik kalmaktadir. Bu dogrultuda Robert Louis
Heilbroner’in “birikim diirtiisii” kavramina deginmek analizi tamamlayic1 kilacaktir.
Heilbroner, kapitalizmin ayirt edici 6zelliginin birikim diirtiisii oldugunu sdylemistir.
Bu baglamda Heilbroner’e gore kapitalistlerin kar sahibi olma arzular1 dogaldir.
Bagka herhangi bir gelirleri yoksa elde edilen kar kapitalistlerin yasamlarin

stirdiirebilmeleri i¢in dnemlidir. Bununla birlikte yazarin burada asil dikkat ¢ekmek

®Joseph A. Schumpeter, Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi, Hasan ilhan (Cev.), Ankara, 2007,5.31
"Marx Karl, Kapital Ekonomi Politigin Elestirisi 1. Cilt Sermayenin Uretim Siireci, Mehmet Selik,
Nail Satligan (Cev.), Istanbul, 2013, 5.820



istedigi nokta, kisilerin elde ettikleri karin hepsini harcamamasi ve karm bir kismini
ayirip yeniden iiretim siirecine aktarmasidir. Yazar bu sorunun cevabini aramis ve
analizini birikim diirtiisti kavramiyla sonlandirmistir. Heilbroner’e gore birikim
diirtiisiiniin altinda yatan sebepler kisinin benliginde var olan, gii¢ kazanma istegi,

hakimiyet ve itibar kazanma gibi diirtiilerdir.®

Ayn Rand ise kapitalizme farkli bir agidan bakarak ona daha farkli bir
tanimlama getirmistir. Rand’a gore kapitalist sistemde tiim miilkiyet hakki 6zel
olarak sahiplenilebilmekte ve kapitalist kisinin bireysel haklar1 taninmaktadir. Bu
tamimlama ile birlikte Rand, kapitalist sistemin insanin dogasi ile en uyumlu
ekonomik sistem oldugunu savunmus, ayni zamanda kapitalist ekonomik sistemde
insanoglunun yaratilisindan dogan ozelliklere ve aklina saygi duyuldugunu ifade
etmistir.9

Rand kapitalizmle ilgili goriislerini belirtirken; kapitalist sistemin {iretim
bigiminin toplumun biiyliik bir kesimi tarafindan en makul sistem olarak kabul
edildigini de sdylemistir. Rand bu iddiasinin yani sira kapitalist Sistemin elestirilme
sebebini ahlaki ve kiiltiirel olarak baz1 06zelliklerinin hos karsilanmamasina
baglamistir.”® Rand’in bu iddiasindaki “kisa dénem olaylar” olarak nitelendirdigi

durum insan emeginin ve iggiliciiniin metalagmasidir.

Rand’in ve diger diistiniirlerin kapitalizmi emegin metalagsmasina, toplumda
olusturdugu sinif farklarina sebep olmasi nedeniyle elestirmesine karsin Braudel;
hiyerarsilerin eskiden beri var oldugu goriisiinii savunarak, kapitalizmin toplumda
esitsizlikler yarattigi ve toplumsal tabakalar arasinda hiyerarsi meydana getirdigi
gorlsiinii reddetmistir. Yazara gore piyasayi, hiyerarsileri, liretimi, tiikketimi icat eden

kapitalizm degildir.Kapitalizm yalnizca bu olgularin kullanicist olmustur.*!

Yukarida bahsedilen yazarlarin yani sira, kapitalizmi siyasi 6zgiirliiklerin
korunabilmesi i¢in zorunlu bir unsur olarak géren Milton Friedman gibi diisiiniirlere
de rastlanmaktadir. Amerikal Iktisatg1 Milton Friedman, 6zel miilkiyet, rekabet gibi

kavramlar iizerinden kapitalist bir sistemde ayrimcilik, esitsizlikler ve tekellesme ile

®Fiilberth, Kapitalizmin Kisa Tarihi, ss.38-40
Rand Ayn, Kapitalizm Bilinmeyen Ideal, Necdet Kandemir (Cev.), Istanbul, 2004, s.16.
10
Rand, s.32.
“Braudel, 5.74.



miicadele edilebilecegini belirtmistir."* Friedman’mn bu diisiincesinden yola ¢ikarak;
Friedman’in kapitalizmle demokrasi arasinda bir bag olduguna dair inanci oldugu

sOylenebilir.

Kapitalizmle ilgili birgok farkli goriis olmasiyla birlikte, hemen hemen
hepsinde kazan¢ saglamak amaciyla para biriktirme ve yatirim yapma olgusu
vurgulanmaktadir. Bunun yani sira bu tanimlamalarda goriilen bir diger ortak 6zellik
kapitalizdeki, kar olgusu ve bu kara sahip olmak i¢in bir aracin (sermayenin)
kullanilmasidir. Bir bagka ifadeyle; sermayeyi yeni bir sermayeye sahip olmak igin
kullanmaktir. Bunlarin disinda kapitalizm taniminda karsilasilan bir diger ortak
ifade; kapitalizmin, mallarin alim satimini saglamak veya hizmete dayali iggiiciinii
arz etmek ve satmak kosuluyla kazan¢ dongiisiinii saglayan toplumsal bir isleyis tarzi
oldugudur.Belirli bir sermaye vasitasiyla mal iiretimi olarak ifade edilen bu
toplumsal isleyis tarzi sermayenin kullanilmasiyla birlikte yeni bir malin tiretilmesi

i¢in iiretim kosullarinin hazir hale getirilmesi anlamina gelmektedir.13

Genel olarak kapitalizm olgusu, 6zel tesebbiise ve serbest piyasaya dayali
bir liretim sistemi olarak tanimlanmustir. Diger bir tanimda kapitalizm; sermayenin
ve sermayedarlarin hakim mevki tuttugu rejim demektir. Bir baska tanima gore
kapitalizm; liretim asamasinda kullanilan arag, alet, yap1 ve mallarin daha kapsayici
bir ifadeyle sermayenin bireysel ve 6zel miilkiyete dayali oldugu bir sistemdir.
Kapitalizm konusunda yukarida anlatilanlarin da gosterdigi lizere degisik
tanimlamalar mevcut olsa bile bu tanimlamalarin ortak ozellikleri vardir ve bazi
acilardan birbirlerini tamamlayici niteliktedirler. Asagida bu 6zellikler ele alinmaya

caligilmistir.

Kapitalizm 6zgiir piyasa ekonomisi, 6zgiir girisim ekonomisi gibi farkli
kavramlarla da adlandirilmaktadir. Bunlardan en sik goriileni kapitalizm yerine
Ozgiir girisim diizeni kavraminin kullanilmasidir. Kapitalist sistemin dayanagini dort
faktor olusturmaktadir. Bunlar girisimcilik, sermaye, isgilicli ve topraktir. Kapitalist

kisinin yani girisimcinin sermayesi yatirima dondiigii zaman faiz kazanan forma

2Milton Friedman, Kapitalizm ve Ozgiirliik, istanbul, 1988, s.24, Akt. Adnan Giiriz, Kapitalist
fdeoloji, Ankara, 2010, s.141-142.
13Fiilberth, Kapitalizmin Kisa Tarihi, s. 17



doniismektedir. Bu dongiide isgiici marjinal iiriine esit iicret kazanmakteyken;

topragin degeri ise kitlik derecesine bagli olan bir kira degeri ile 6lgiilmektedir.

Miitesebbislik ruhu diger adiyla girisimcilik, kapitalist diizenin hayati bir
unsurunu meydana getirmektedir. Teorik manada girisimcilik ruhu, kar firsatlarina
hassas olma durumudur ve sermayeye sahip olmaya dayanmaktadir. Sermaye
teorisini Bohm Bawerk gelistirmeye calismistir. Bohm-Bawerk iiretim sistemindeki
sermaye faktoriiniin iiretken bir yapida oldugunu, bu baglamda yatirima aktarilmis
olan sermayedeki doniistimiin, isgiicii ile aym1 degere sahip olamayacagi ileri
stirmektedir. Esasinda sermaye faktoriiniin temelini zaman ve emek meydana
getirmektedir. Esyalar1 tiikketim asamasina getirmek zaman alacagindan, bireyler,
yatirim i¢in kullanilabilecek fonlarin meydana getirilmesini saglamak i¢in tiiketim
faktoriinden sakinmalidirlar. Bu yiizden kapitalizm doniisiimlii tiretim tekniklerini
zorunlu kilmaktadir. Ayn1 sekilde bu teknikler de beklemeyi zorunlu kilmaktadir.Bu
sayede uzun vadede daha fazla tiikketim mali ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda, temel
tiketim fazlas1 ve daha sonra yatirima donistiiriilen bu fazlaligi olusturan biitiin
sistemler, kapitalist sistemin Ozelliklerine sahip olmaktadir. Kapitalist sistem
ekonomik yapinin  belirli bir safhasim veya periyodunun  gelisimiyle
bagintilidir.Boyle olmasina ragmen kapitalist ekonomi sistemleri tarihin hemen her

safhasinda var olmuglardir.

Genel itibariyle ele alacak olursak kapitalizm; tiretim araglarinin ve kar
amaciyla ticareti yapilan mallarin 6zel miilkiyetine dayali ekonomik sistemler
biitiniidiir. Kavram olarak incelendiginde ise; toplumsal ekonomik yapi ve iiretim
seklidir. Kapitalizmin temelini olusturan diisiince tarzi liberal diisiince tarzi olarak
da nitelendirilmektedir. Kapitalizm; bireyselcilik, 6zel miilkiyet, sozlesme
serbestisine, rekabet ortamina, serbest piyasaya, serbest dis ticaret ve sinirli devlet
miidahalesine dayanmaktadir. Bireyi ve bireysel ¢ikar1 6n planda tutan, kar amaciyla
hareket eden ve bu ugurda caba sarf eden sermayedar girisimci de kapitalist kisi
olarak tanimlanmaktadir. Kapitalizm bir nevi, bireylerin iiretim araglarinin
miilkiyetine sahip olabildikleri ve yine bireylerin iggiiglerini piyasanin belirledigi bir
fiyattan satmakta serbest olduklar1 ekonomik sistemdir. Esasinda kapitalizmin

tiretmis oldugu esyalar ve ortaya koydugu hizmetler tiiketicilerin arzularimi
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karsilamaktadir.  Kapitalistler de kar elde etmek ig¢in tiiketicilerin arzularini

karsilamaya ¢aligmaktadirlar. 14

Ekonominin tarima dayandigi feodal yapinin ortadan kalkmasinin ardindan,
sanayi devrimiyle birlikte ortaya ¢ikan kapitalist sistemin, ortaya ¢ikis asamalari

sonraki boliimde ayrintili bir sekilde incelenmistir.

2.1.1 Kapitalizmin Ortaya Cikis1

Kapitalizmin kokenine ve ortaya cikisina iliskin 6ne siiriilmiis bir¢ok goriis
bulunmaktadir. Calismanin bu kisminda oncelikle kelimenin kokeni ve tarihi olarak

kullanim sekilleri incelenmistir.

Kapitalizm kelimesinin kékeni olan Italyanca “Capitale” kelimesi ilk kez on
ikinci ve on lglincii yiizyillara dogru kullanilmaya baslanmistir. Kelime anlam
olarak; fon, mal stoku, para Kitlesi veya faizi olan para anlamlarini1 ifade etmek igin
kullanilmistir. Kelime ilk kullamm zamanlarinda, italya’da dénemin ticaret
sirketlerinin sermaye degerlerini ifade etmek i¢in kullanilmigtir. 1300’1 yillardan
itibaren ise giderek para sermayesi anlamimna da sahip olmustur. Buradan da
anlasilacagi lizere kelime hemen agik bir tanima kavugamamaistir. Bu duruma sebep
olarak Braduel; o zamanlarda tartismalarin oncelikle skolastik diisiinceyi savunanlar,
ahlak¢ilar ve hukukgular tarafindan, faiz ve tefecilik yolunun ag¢ilmasin

géstermistir.15

Kapitalizmin kdkenine dair birgok goriis ortaya atilmistir. Bu goriislerden en
yaygini, Kkapitalizmi bir nevi ticarilestirme modelinin bir devami olarak goren
goristiir. Bu goriis dogrultusunda kapitalizm gegmisi neredeyse insanlik tarihi kadar
eskidir ve zaten hep var ola gelmistir. Clinkdi her vakitte insanlarin takas, miibadele
ve degisime dogal egilimleri olmustur ve bireyler 6l¢iilii olarak kendi ¢ikarlari
dogrultusunda degisim eylemi i¢inde bulunmuslardir. Burada bahsedilen eylemler
iiretim araglarindaki teknik gelismeler, gelisen isboliimii ve artan uzmanlik esliginde

geliserek  siireklilik kazanmistir. Henri Pirenne bu yaklasimi  kapitalizmi,

“Maurice Dobb, Kapitalizm Sosyalizm Azgelismis Ulkeler ve Iktisadi Kalkinma, Mehmet Selik (Cev.),
Ankara, 1981, s.2.
Braudel, s.203.
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ticaretlestirme modelinin bir sonucu olarak degerlendirmektedir. Bununla birlikte
kapitalizmin ilerlemesini, siyasal ve kiiltiirel baskilardan kurtulmasi ve buna bagl
olarak ticari firsatlarin genisletilmesiyle iliskilendirerek agiklamaktadir. Burada bahsi
gecen kisitlamalar  ise yalniz Bati’da  kaldirilmistir. Bahsedilen yaklagimda
ticarilestirme modelinin, feodalite doneminde kesintiye ugradigi varsayilmaktadir.
Henri Pirenne, bu varsayimi soyle agiklamistir: “Dogu ile Bati arasindaki Akdeniz
ticaret yolu Miisliimanlarin istilas1 ile kapatilmis ve eski ticari sistemin gelismesi
engellenmistir. Daha sonra Avrupa’da kentlerin biiyiimesi ve tiiccarlarin

zgiirlesmesiyle ticaret yeniden canlanmigtir.*®

Kapitalizmin ilk kez ortaya ¢ikisinin tarihi ile ilgili farkli goriisler olmasina
ragmen yazarlarin ¢ogu ortaya ¢ikisini ticaretin canlanmasina ve parasal iligkilerin
yayginlagmasina baglamaktadir. Bu baglamda Henri Pirenne, Ortagag Kentleri
Kokenleri ve Ticaretin Canlanmasi adli eserinde, kapitalizmin kokenini 10. yy’dan
itibaren Avrupa’da ticaretin canlanmasina ve kent yapisinin olugmasina

baglamaktadir.

Henri Pirenne’nin, kapitalizmin tarihini 10.yy’da baslatmis olmasina ragmen
Braudel 16. Yy’da Akdeniz ticaret ekonomisinin ¢dkmesiyle birlikte ticaretin

Atlantik bolgesinde yogunlagmasina baglamaktadir.

Kapitalizmin kokenine dair en dikkat g¢ekici goriisleri One siiren kisi hig
stiphesiz Karl Marx'tir. Karl Marx hayat1 boyunca yaptig1 arastirmalarla kapitalist
sistemi detayli bir sekilde incelemistir. Ozellikle "Alman Ideolojisi", "Siyasal
Iktisadin Elestirisinin Temelleri" ve "Kapital" adl1 ii¢ eserinde de kapitalist {iretimin
ve kapitalist sistemin ilk kez ortaya ¢ikisini saglayan tarihsel siireci incelemistir. Bu
baglamda Marx, Alman Ideolojisi isimli eserinde kapitalizmin kdkenini 11. Yiizyila
dayandirmis olmasmna ragmen Kapital isimli eserinde kapitalizmin tarihini

16.yiizyildan baslatmistir.*’

Immanuel Wallerstein ise Tarihsel Kapitalizm adli eserinde kapitalist

sistemin tarihini on besinci ylizyilin son evresinde Avrupa’da baslatmistir.

®Henri Pirenne, Ortagcag Kentleri Kékenleri ve Ticaretin Canlanmasi, ¢ev. Sadan Karadeniz,
Istanbul,2011, s.41
YBraudel, Maddi Medeniyet ve Kapitalizm, 5.128-129
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Wallerstein, kapitalist sistemin zaman i¢inde Ozellikle de on dokuzuncu yiizyil

sonlarina dogru diinya geneline yayilmis oldugunu belirtmistir.™®

Mahfi Egilmez, Kiiresel Finans Krizi adli eserinde; Ingiltere’de buharl
makinelerin icadinin, sanayinin gelismesini sagladigini, bu dogrultuda kurulan
fabrikalarin ise niifus hareketlerini etkilemis oldugunu ifade etmistir. Bu sayede
kentsel kirsal niifus dagilimi sekillenmis, kirsal kesimde issiz olan tarim isgileri
kentlere go¢ ederek is¢i sinifini olusturmustur. Bu doniisiim endiistriyel kapitalizm

olarak adlandirilmaktadir.*®

Daniel Cohen; kapitalizmde yasanan doniisiimleri, ii¢ evreyle siniflandirarak
analiz etmistir. Birinci evre sanayi devrimi olarak anilan durum, herkesin bildigi
Ingiltere’de ortaya ¢ikan buhar makineleri ve buharli trenleri ortaya cikaran
devrimdir. ikinci evre, otomobil ve ucak endiistrisinin canlandif1 déneme tekabiil

eder. Uciinciisii ise, bilisim devrimi olarak anilmaktadir.”

Marx kapitalist liretim tarzinin tarihinin bir kategori olarak degerlendirilmesi
gerektigi goriislinii savunmustur. Bu baglamda piyasa ekonomisinin kanunlar1 sadece
insanin tabiatiyla ilgili evrensel dnermelerden yapilan ¢ikarsamalar sayesinde ortaya
citkmamigstir. Ancak piyasa ekonomisinin kanunlar1 bazi tarihi diyalektikler
cercevesinde anlam ifade etmektedir. Politik ekonominin gorevi, bir {iretim
biciminden digerine gecisi agiklayan tarih kanunlarini bulup ortaya ¢ikarmaktir. Bu
noktadan harekat ettigimizde kapitalizmin, asamali olarak feodal sistemden, feodal
sistemin sosyal yapist olarak tamimlanabilecek 6zel miilkiyete gegisi sagladigi
sOylenebilir. Feodal sistemdeki 6zel miilkiyetin isgiiclindeki serbestilige, ticari
islemlere ve fabrika organizasyonundaki biliyiimenin baskisina dayanamaz hale
gelmesiyle kapitalizm ortaya ¢ikmigtir. Ozel miilkiyet, kapitalizm ile birlikte feodal

beylerin tekelinde olma 6zelligini kaybetmistir.

Kapitalizmin ilk kez ortaya ¢ikisinin tarihi ile ilgili farkli goriisler olmasina

ragmen yazarlarin ¢ogu ortaya c¢ikisini ticaretin canlanmasina ve parasal iligkilerin

B\wallerstein, Tarihsel Kapitalizm, s.77

PMahfi Egilmez, Kiiresel Finans Krizi-Piyasa Sisteminin Elegstirisi, Istanbul, 2011, Remzi Kitapevi,
s.13

“Daniel Cohen, Diinyanin Zenginligi Uluslarn Fakirligi, ¢ev. Dilek Hattatoglu, Istanbul, 2009,
[letisim Yayinlari, s.65
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yayginlagmasina baglamaktadir. Bu baglamda Henri Pirenne, eserlerinde Ortagag
sehirlerinin kdkeni ve ticaretin yeniden canlanmasi, 10. yiizyilda kapitalizmin
kokenlerini anlatmaktadir. Avrupa'daki ticaretin canlanmasini ve yiizyilin basindan

itibaren sehir yapisinin olusumunu nitelemektedir.?

Henri Pirenne’nin, kapitalizmin tarihini 10.yy’da baslatmis olmasina
ragmen Braudel 16. Yy’da Akdeniz ticaret ekonomisinin ¢cokmesiyle birlikte ticaretin

Atlantik bolgesinde yogunlagsmasina baglamaktadlr.22

Mahfi Egilmez Kiiresel Finans Krizi adli eserinde; ingiltere’de buharli
makinelerin icadinin, sanayinin gelismesini sagladigini, bu dogrultuda kurulan
fabrikalarin ise niifus hareketlerini etkilemis oldugunu ifade etmistir. Bu sayede
kentsel kirsal niifus dagilimi sekillenmis, kirsal kesimde issiz olan tarim iscileri
kentlere go¢ ederek is¢i siifini olusturmustur. Bu doniisiim endiistriyel kapitalizm

olarak adlandirilmaktadir.?®

Daniel Cohen; kapitalizmde yasanan doniistimleri, {i¢ evreyle siniflandirarak
analiz etmistir. Birinci evre sanayi devrimi olarak anilan durum, herkesin bildigi
Ingiltere’de ortaya ¢ikan buhar makineleri ve buharli trenleri ortaya gikaran
devrimdir. Ikinci evre, otomobil ve ugak endiistrisinin canlandif1 déneme tekabiil

eder. Uciinciisii ise, bilisim devrimi olarak anilmaktadir.?*

Marx kapitalist {retim tarzinin  tarihinin = bir  kategori  olarak
degerlendirilmesi  gerektigi gorlisiinii  savunmaktadir. Bu baglamda piyasa
ekonomisinin kanunlari sadece insanin tabiatiyla ilgili evrensel dnermelerden yapilan
cikarsamalar sayesinde ortaya c¢ikmamistir. Ancak bazi tarihi diyalektikler
cercevesinde anlam ifade etmektedirler. Politik ekonominin gorevi, bir {iretim
biciminden digerine gecisi agiklayan tarih kanunlarimi bulup ortaya ¢ikarmaktir. Bu
sayede, kapitalizm asamali olarak feodal sistemden, feodal sistemin sosyal yapisi
olarak tanimlanabilecek 0zel miilkiyete gegisi saglamaktadir. Daha sonra

isgliclindeki serbestilige, ticari islemlere ve fabrika organizasyonundaki biliylimenin

*'Pirenne, s.114.

*Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, Mehmet Ali Kiligbay (Cev.), istanbul, 1989, s.19.
*Mahfi Egilmez, Kiiresel Finans Krizi-Piyasa Sisteminin Elestirisi, Istanbul, 2011, s.13.

Daniel Cohen, Diinyamin Zenginligi Uluslarin Fakirligi, Dilek Hattatoglu (Cev.), Istanbul, 2009,
S.65.
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baskisina dayanamaz hale geldiginde kapitalizm ortaya ¢ikmis olur.

Kapitalist {iretim sisteminin igleyis yapisi zamanla birlikte tiretim araglari
tizerindeki kapitalist miilkiyet seklinin kaldirilmasini gerekli kilan maddi kosullar
meydana getirmistir. Kapitalist {iretim bi¢imi, kendi i¢ yasalar1 geregi, daha {ist
diizeyde olan toplumsal iiretim bi¢iminin toplumsal giiciinii de ortaya ¢ikarmaktadir.

O toplumsal gii¢ de is¢i sinifindan meydana gelmektedir.

Max Weber; Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu adli kitabinda
kapitalizmin kdkenine dair ortaya atmis oldugu teziyle ¢ok elestiri almistir. Weber bu
eserinde, Oncelikle modern Avrupa kapitalizminin sosyolojik analizini yapmistir ve

bu dogrultuda kapitalizmin kokenini Protestanliga baglamstir.

Maurice Dobb, Max Weber’in yaklasimlarini soyle degerlendirmektedir:
Protestan hareketinin Kalvinist siniflarinin en belirgin  6zelligi, bu mezhebe
inananlarin lilkksten ve zevkten uzak bir hayat siirmeleridir. Dolayisiyla bdyle bir
yasam tarzi, insanlar1 hizli sermaye birikimine sevk etmekle birlikte, akilc1 davranisa
ve is hayatinda basarili olmaya itmistir. Kalvinist kisinin yasam stili bir etik, hatta bir

deger olmustur. Bu degerler, Kalvinist bireyler arasinda hizli bir sekilde yayilmistir.

Ayrintili olarak incelendiginde, Weber’in arastirmalarinda Protestanlik
olgusu, mevcut bir diizende ahlaki destegi saglayan bir dayanak olarak agiklanmistir.
Esasinda donem incelendiginde, Weber Almanya ile ilgili bir bdliimde,

Protestanlarin Kapitalist degil, kapitalistlerin Protestan olduklarini ifade etmistir.?

David Landes, Weber’in tezini Kuzey Avrupa’nin ticari basarisini
Protestanlik {izerine kurmasi bakimindan eksik olarak degerlendirmistir. Cilinkii
David Landes Protestanligin dogrudan kapitalizme yol agmadigini fakat Protestanlik
aracilifiyla Katoliklik kurumunun kati kurallarinin ortadan kalktigini savunmustur.
Bu sayede kapitalistlesen toplumlarda yeni degerlerin kendine bir zemin bulmasi ve
yayilmasi kolay olmustur. David Landes; bu baglamda ¢ok calisarak, tutumlu bir
hayat siirerek, birikim yapmanin Protestanlik ahlaki ile hi¢ bir ig¢sel, teolojik nedeni

olmadigint ileri siirerek, bu vurgunun, kapitalist endiistrinin gelismekte oldugu bir

®Michael Lowy, Diinyay: Degistirmek Uzerine, gev. Yavuz Alogan, 1999, istanbul, Ayrmti Yayimnlari,
$.72-73
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toplumda dinin dogal sonucu oldugunu ifade etmistir.’’® Bu baglamda Ortacagda
ozellikle Italyan kentlerinde olmak iizere Avrupa’min bircok iilkesinde, dini
otoritenin zayiflamasiyla birlikte bu iilkelerde laik bir atmosfer olusmaya baglamistir.
Bu laik atmosfer sayesinde sermayenin faizle olan kan bagmin gergeklesmis ve bu
sayede faizin, diinya genelinde bir sermaye temeli kurmasinin yolu agilmistir.

Boylece kapitalizmin dinsel hegemonya karsisindaki zaferi ger¢eklesmistir.

Visali Giinaydin ise kapitalizmi, iiretim araglar iizerinde bir miilkiyet, bir

isletme bi¢imi olarak tanlmlamlstlr.27

Genel itibariyle yukarida ayrintilariyla anlatilan kapitalizm; iiretim araglari ile
tiretilmis mallarin dagitiminin 6zel tesebbiiste bulundugu ve bu tesebbiislerin kar
hirslarinin 6n planda oldugu bir ekonomik sistem olarak tanimlanabilir. Muhammed
Bakir Es Sadr’in da dedigi gibi kapitalizm ii¢ temel unsura dayanmaktadir. Bunlar su
sekilde siralanabilir:

a) Ozel miilkiyet hakkinin sinirsiz olmast,
b) Her bireyin kendi miilkiinii isletme hakkina sahip olmasi ve kendisini
kalkindiracak imkanlardan faydalanabilmesi hakkinin olmast,

c) Isletme ve tiikketme 6zgiirliigiine sahip olunmasi®®

Kapitalizmin temelini olusturan bu 6zellikler bir sonraki bolimde daha

detayli incelenmistir.

2.1.2. Kapitalist Uretim Tarzinin Ozellikleri

Ekonomide iiretimin temel dayanagini olusturan belli bash etkenler emek,
toprak, sermaye ve girisimcilik olarak siralanmaktadir. Bu etkenler ayni1 zamanda
kapitalizmin de temelini olusturmaktadir. Bunlarin yani sira kapitalizmin en 6nemli
dayanagi diyebilecegimiz bir diger etken de sermayedir. Mal ve hizmetler tiiketimi
karsilamak ve iiretimin devamliligini saglamak i¢in bir araya gelerek girisimcilik

ruhuyla kapitalizmi meydana getirirler.

®®David S. Landes, Kapitalizmin Dogusu, ¢ev. S. E.Giindiiz, Istanbul, 1995, insan Yaynlar, s.13-53
2"A.Visali Giinaydin, Sosyalist ve Radikal Sol Doktrinler Komiinizm Stratejisi ve Taktikleri,
Ankara, 1978, Kadro Yayinlart, s.20

*Mehmet Bakir Es Sadr, Islam Ekonomi Doktrini, Mehmet Keskin, Saadettin Ergiin (Cev.), Istanbul,
1980, 5.245-246.
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Kapitalizmin ortaya ¢ikmaya basladigi giinden bugiine bu sistemin temel
nitelikleri, 6zellikleri yapis1 bakimindan bir¢ok kuram ortaya atilmistir. Bu kuramlari
ortaya atan kisilerden en dikkat g¢ekenleri arasinda Schumpeter, Marx, Weber,
Braudel, Sombart, Wallerstein ve Polanyi vb. isimler sayilabilir. Bu diisiiniirlerden
her biri kapitalizmi farkli donemlerde ve farkli bakis agilarindan incelemis ve
aciklamis olmasina ragmen, tiim bu kuramcilarin metinlerinde kapitalizme iliskin
belli 6zelliklerin benzer oldugu dikkat cekmektedir. Bu 6zellikler:

1.“Yogun bir sermaye birikimine ihtiya¢ duyulmasi ve bu baglamda ortaya
¢ikan siirekli biiyiime ve kar arttirma zorunlulugu

2. Kar arttirma ve biiyiime zorunlulugu ile birlikte ortaya ¢ikan pazar arayisi

3.Pazar arayis1 nedeniyle uluslararasi ekonomik iligkilere girme mecburiyeti
ile buna destek verecek giiglii bir devletin varligi

4. Devamli krizlerin var oldugu belirsiz ve kaygan zemindeki ekonominin
ayakta kalma ¢abast

5. Bu ¢abanin getirdigi iiretim, teknoloji ve ekonomik orgiitlenmede siirekli
bir yenilik yaratma geregi

6. Bu gerekliligi yerine getirebilecek niteliklere sahip insan kaynagini

olusturan beseri sermaye seklinde siralanabilir”®®

Bu nitelikler giiclii bir sermaye birikimiyle birlikte gelisen biiylime ve kar
arttirma zorunlulugu temelinde birbiriyle baglantili dongiisel bir iligkiler biitliniinii
meydana getirmektedir. Bu dogrultuda yogun sermaye birikimiyle ortaya c¢ikan
ekonomik faaliyetlerin siirekliligi icin yeni pazar arayislari ihtiyaci ortaya
cikmaktadir. Bu ihtiyacta yeni pazarlar i¢in yeni frlinlerin iretilmesini gerekli
kilmaktadir. Birbirleriyle baglantili olan bu siirecte, genisleyen pazarlarla birlikte

uluslararasi ekonomik iligkilere girme ve yenilik tiretme zorunlulugu dogmaktadir.

Yukarida sayilan kapitalizm olgusunun &zelliklerine eklenmesi gereken bir
diger olgu da kapitalizmin en temel yapisini olusturan girisimcilik eylemidir. Baska

bir ifadeyle; girisimcilik ruhu olmadan kapitalizm var olamaz.

Girigimcilik; emek, sermaye, mal ya da hizmet baglaminda risk alinarak,

®Aylin Yonca Gengoglu, “Kapitalizmin Temel Nitelikleri Acisindan Emegin Konumu”, Hak-Is
Uluslararasi Emek ve Toplum Dergisi, C.1, Y1l: 1, Say1: 1, (2012), 5.100
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tiretim elemanlariin ve iretim isinin diizenlenmesi isidir. Bir nevi riski yiiklenme
eylemi olarak da tanimlanabilir. Bu sorumlulugu yiiklenen kisi girisimcidir.
Girigimci bir veya birka¢ kisi ya da bir grup olabilecegi gibi bazi durumlarda
devletin de girisimci kimligine biiriindiigiinii goriilebilmektedir. Kapitalist {iretim
tarz1 bu etkenlerin birlesimi ile ortaya c¢ikmaktadir. Bu etkenlerden girisimecilik

eylemi kapitalizme ayirt edici bir 6zellik kazandirmaktadir.

2.1.3. Kapitalizmin Ogeleri

2.1.3.1. Ozel Miilkiyet

Milkiyet kavrami kapitalist diizenin dayandigi temel ekonomik
kurumlardan birisi olup, bu dogrultuda miilk sahibi olan malike, miilkiyet hakkina
sahip oldugu seyin kullanilmasi, tasarruf hakki ve kontrolii hakkini verir. Miilkiyet
hakki sadece kisilerin faydalandigi giyinme, yeme, esya, ev sahibi olma, binek ve
hayvan sahibi olma hakk: ile sinirli degildir. Ayn1 zamanda bu hakki bagkasina
satmak i¢in mubhtelif tiikketim mallarini tireten makine ve aletler de bu hak kapsami

igerisindedir.

Karl Marx miilkiyet hakkim su sekilde tanimlamistir; “Insanm miilkiyet
hakki, sahip olduklarini bagkalarma bagli olmaksizin, keyfince kullanmasi veya
elden ¢ikarmasi, yani bencillik hakkidir. Kapitalizme gore miilkiyet, mutlak anlamda
tek kisiye ozgidiir. Her kisi mali ele gecirdikten sonra, baskasinin golgesini dahi

ondan uzak tutmak ister. >

Kapitalist sistemde miilk sahibi kisiler, sahip olduklar1 miilkleri kullanarak,
bunlardan gelir saglamak yolunu arastirmaktadirlar. Bu dogrultuda, toplumda
yerlesmis olan orf ve adetler, kanunlar sayesinde kisiye saglanmis miilkiyet hakki,
kapitalist sistemin temel mekanizmasi olan iiretim olusumunu isler kilmaktadir.
Miilk sahiplerini bu girisime sevk eden faktdr ise sahip olduklari iktisadi mallar

tiretimde kullanarak gelir saglayacaklarina ve kar elde edeceklerine olan inanglaridir.

%Karl Marx, Selected Writings, Oxford University Press, 1977, s. 53
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2.1.3.2. Ozgiir Piyasa

Kapitalizmin dayandigi bir diger 6nemli unsur da 6zgiir piyasadir. Kisinin
kendi miilkiyetini, para ya da baska bir miilkiyet elde etmek i¢in veya iiretim

yapabilmek i¢in kullanmasina 6zgiir piyasa denilmektedir.

Henry Hazlitt 6zel miilkiyet hakkinin ve 6zgiir piyasanin birbiriyle bagintili
oldugunu dile getirmistir. Ozel miilkiyetin elden c¢ikarilmasi, degis-tokus
yapilabilmesi, iiretimi, tiikketimi veya degerlendirilmesi gerekliliginin 6zglir piyasa
sayesinde gerceklesebilecegi yorumunu yapmustir.* Maurice Dobb bu konuyla ilgili
olarak kapitalist diizenin kisinin iradesine bagli olmadigin1 ancak toplumda var olan
deger yasalari ve nesnel giicler sayesinde sekillendigini ve yonetildigini 6ne
siirmiistiir.32

Bu dogrultuda kapitalistler tek bir elden ya da firma olarak istediklerini
yapmakta belli smirlar ¢er¢evesinde oOzgiirdiirler. Bu baglamda sermayelerini de
istedikleri yerde ve istedikleri sekilde degerlendirme hakkina sahiptirler. Ancak
piyasayl ve sistemi yoneten belirli nesnel giicler bulunmaktadir. Bu 6zellikleriyle
kapitalizm diizenin merkezi bir yonlendirme olmadan isledigi bir sistem olarak
tanimlanabilir. Boyle bir sistemde piyasa ve piyasadaki fiyat hareketleri diizenin

islerligini saglamaktadir.

2.1.3.3. Rekabet

Kapitalist sistemde miilk sahibi kisiler, sermaye birikim siireglerinde bir kez
adimlarim1  biiyiittiikleri takdirde, bu asamadan sonra ellerine gecen karlari
biriktirerek gerisin geriye endiistriye yatirilmasi sartiyla yoluna daha hizli devam
etmektedirler. Bu sayede miilk sahibinin elindeki sermayenin ve yatirimin

biiyiimesiyle birlikte stiregelen teknik gelismeler de ayn1 oranda biiytimektedir.

Kapitalist sistemde meydana gelen bu gelismeler, rekabet olgusunu meydana

getirmektedir. Sermayedeki artig, 6zgiir piyasa ortami, miilk sahibinin eline gecen

$'Henry Hazlitt, Foundations of Morality, “Chapter 30: The Ethics of Capitalism”, Henry Hazlitt
Foundation, http://www.hazlitt.org/e-texts/morality/cch30.html (27 Mart 2002), s.2-3
2Dobb, Kapitalizm Sosyalizm Azgelismis Ulkeler ve Iktisadi Kallkinma, $.19-20

19


http://www.hazlitt.org/e-texts/morality/cch30.html

karin artmasi ve girisimcilik ruhu gibi her biri birbirini etkileyen unsurlar sayesinde
kapitalist diizen oturmus ve rekabet ortami gelisim saglamlstlr.33 Zaman igerisinde
kapitalist sistemde rekabet ortaminin gittikge artmasiyla birlikte 19. Yy.’a
gelindiginde kapitalizm rekabete dayanan bir diizen halini almistir. Kapitalizmin
temel dayanaklarindan birini rekabet unsuru olusturmaktadir. Bu baglamda kapitalist
diizende rekabet unsuru, insanlar arasi, sirketler arasi, iilkeler arasi, bloklar arasi
seklinde olusmaktadir. Ancak kapitalist sistemdeki rekabet unsurunun alt edici ve
tahrip edici 6zellikleri mevcuttur. Bu tiir rekabet ile ¢atisma unsuru ¢ok ince bir ¢izgi

ile ayrilmaktadir.

2.1.3.4. is Boliimii

Kapitalist diizende yapiyr bir arada tutan “is bolimi “diir. Sosyoloji
alaninda 1§ boliimii kavrami kullanilacagi zaman temel bagvuru kaynagi olarak

karsimiza ¢ikan ilk isim Emile Durkheim’dir.

Durkheim, ¢alismalarinda is boliimii olgusu tizerinde yogunlagsmis olmasina
ragmen genel olarak toplumun temel bir 6gesi olarak kabul edilen sinif ¢eligkisini
atlamigtir. Bununla beraber toplumun biiyiik cogunlugu is bdliimiinde ki ayrismanin
toplumsal ve cinsiyet ayrimi1 baglaminda sekillendigini diistinmektedir. Ancak Karl
Marx’in sosyolojisinde ki is bolimii ne cinsiyete ne de smifsal yapiya
dayanmaktadir. Marx’in sosyolojisinde ki is boliimii olgusu; bir iiretim sisteminin
iiretim, emek ya da isin teknik bir cerceve igerisinde bdliimlenmesi veya
farklilasmasi durumunda ortaya ¢ikmaktadir.* Adem Palabiyik, Marx’in kapitalist
sistem kuramindaki is boliimiinii bir atdlyede calisan ¢esitli  birimlere
benzetmektedir. ~ Bu baglamda kapitalist sistemlerdeki is boliimii 6nceden
belirlenmig bir orgiitlenme igerisinde olsaydi hi¢ kuskusuz tek bir girisimei biitiin
zenginligi  elinde  bulundururdu. Marx, tek bir girisimciyle islerin
gerceklestirilemeyecegini ifade etmektedir. Bu durumda Marx, isin birden fazla

kategoride ayn1 anda ele alinmasi1 gerektigini belirtmistir.

%Dobb, Kapitalizm Sosyalizm Azgelismis Ulkeler ve Iktisadi Kalkinma, s.3
%Tom B. Bottomore, Maximilien Rubel, Marx’in Sosyolojisi, ¢ev. Zuhal Bilgin, istanbul 2006, Chivi
Yaynevi, s.133
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Marx’in is bolimiinii kategorilere bolme goriisii dogrultusunda; bir isin
tiretim, emek ve teknik bir ¢erceve igerisinde boliinerek, siiflandirilmasi
gerekmektedir. Bu smiflandirma baglaminda, bir isin smiflara boliinerek icra
edilmesi; harcanan emegi, zamani ve teknik agamalar1 en 6nemlisi liretim agsamasini

ayn1 anda kontrol edilebilir kilmaktadir.

Esasinda Marx, is bolimii olgusuna, toplumsal c¢atismaya, sinifsal
esitsizlige, Ozel miilkiyete ve yabancilasmaya sebep oldugu gerekcesiyle karsi
¢ikmistir. Ancak daha sonra endiistri toplumlarinda is boliimii ve siifin zorunlu bir
etken oldugunu, bu durumun kapitalist topluma 6zgii olmadigini aymi sekilde

sosyalist toplumda da devam edecegini ileri siirmiistiir.*®

Marx’a gore kapitalist diizende is boliimiinii anlamak igin, modern
toplumun hareketinin ekonomik yasasini/iliskisini kesfetmek gerekmektedir. Marx
bu iliskileri Ingiltere’de yasanan olgulara bakarak incelemistir. Bu baglamda Marx
ekonomik iligkilerin toplumsal degismeyi nasil belirledigini irdeleyerek, toplumda is
boliimiinlin ¢esitli toplumsal degisimleri beraberinde getirdigini vurgulamstir.

Netice itibariyle Marx’in bu goriisii, toplumsal degismeleri agiklayan bir goriistiir. 3

2.1.3.5. Yayihm (Kiiresellesme)

Kiiresellesme olgusu insanlik icin yeni bir olgu degildir hatta
kiiresellesmenin insanoglunun gdcebe yasam big¢imiyle ve yazinin icadi temelinde
ortaya ¢iktig1 sOylenebilir. Bu baglamda kiiresellesmenin tarihini insanlik tarihiyle
O0zdeslestirmek miimkiindiir. Son ylizyilda ekonomik sistemlerde yasanan
gelismelerle birlikte kiiresellesme kavrami anahtar bir terim haline gelmistir.
Kiiresellesme; dar anlamiyla bir degerin diinya ¢apinda dolasimi ve yayilmasidir.
Kiiresellesme olgusu daha agik bir ifadeyle; diinya ekonomisini meydana getiren
sosyal ve ekonomik parcalarin birbirleriyle ve diinya piyasalariyla etkilesim kurarak
biitiinlesmesi olarak aciklanabilir. Ticaretin ve sermaye hareketlerinin serbest hale

getirilmesi  kiiresellesmenin ekonomik boyutunu meydana getirmektedir. Bu

% Adem Palabiyik, “Marx’in Sosyolojisi'nde Gozden Uzak Kalnus Bir Kavram: “Is Bolimi™, Insan
ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi Journal of the Human and Social Science Researches,
2012, C.1, Say1:1, Volume.1, Issue:1, ss.267-268

%*Marx, s.450.

21



baglamda kiiresellesme olgusu, bir sektdrde ekonomik verimliligin saglanabilmesi
icin teknoloji transferlerinde, sermaye dolasiminda ve mal ve hizmetlerin ticaretinde

karsilagilan yasal kisitlamalarin kaldirilmasi gerektigini ileri stirmektedir.

Kiiresellesme kavrami, sadece girisimci ruh, sermaye, is giicii, mal ve
hizmetler gibi ekonomik degerlerin dongiisinden meydana gelmemektedir. Bu
degerlerin yan1 sira diislince yapilari, yasam bicimleri, fikirler, bilgiler gibi olgular
icinde kiiresellesme durumu s6z konusu olabilir. Bu sebeple kiiresellesme
kavraminin g¢ergevesi, sadece ekonomik degerler ve kapitalist hareketler baglaminda
kesin ¢izgilerle belirlenemez. Roland Robertson, kiiresellesme kavramini, “tiim
diinyanin tek bir mekan olarak billurlagsmas1”, “kiiresel insanlik durumunun ortaya
¢ikmas1” ve kelimenin tam  anlamiyla “diinya bilinci” olarak tanimlamaktadir. 3
Bu tanimlarin yami sira kiiresellesme olgusunu, siyasal, kiiltiirel ve toplumsal
diizenler tizerindeki cografi ¢izgilerin ortadan kalkmis oldugu siireg olarak

tanimlayanlar da bulunmaktadir.

Kiiresellesme olgusunun olumsuzluklarina dikkat ¢ekenler de olmustur. Bu
isimlerden biri olan Noam Chomsky kiiresellesmenin uluslararasi alanda uyum
saglanmasi anlamina geldigi goriisiinii ileri siirerek, oncelikle 6zel gii¢ birimlerinin
cikarina hizmet ettigini ve baska herkesin ¢ikarinin 6nemsiz kabul edildigini ileri

siirmektedir. 8

Kiiresellesmenin temelini piyasa ekonomisi, bir diger ifade ile kapitalizm
olusturmaktadir. Bu baglamda kapitalist sistemde karliligin devaminin saglanmasi
icin sermaye ve girisimci sinif her zaman yeni kaynak ve pazar arayisi icerisinde
olmustur. Bu dogrultuda i¢ piyasanin yetersiz kaldigr durumlarda kiiresel 6lgekte
pazar ve kaynak arayisi ile baglantili olarak kiiresellesme olgusu 6n plana ¢ikmistir.*®
Bununla birlikte gelisen telekomiinikasyon agi, iletisim ag1, teknolojik gelismeler,

bilgisayar televizyon gibi araglar sayesinde diinyanin her yerinden haberdar

'Roland Robertson, Kiiresellesme, Toplum Kurami ve Kiiresel Kiiltiir, gev. Umit Hiisrev Yolsal, ,
1999, Ankara, Bilim Sanat Yaynlari, s.21

%Noam, Chomsky, 11 Eyliil ve Sonrasi: Diinya Nereye Gidiyor?, ¢ev. Taylan Dogan-Nuri Ersoy-
Mehmet Kara- Ali Kerem, , Istanbul,2002, Aram Yaynlari, .84

*Nergis Melis Durcan, Timugin Yalgikaya,“Kiiresel Kapitalizm Baglaninda Sosyal Bilim
Dallarinda Ogrenme Sorunsalinin Analizi ve Bir Oneri”, Dokuz Eyliil Universitesi IIl. Aktif Egitim
Kurultayr Poster Bildirileri, izmir, (3-4 Haziran 2006), s.2
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olunabilmesi, ¢ok uluslu sirketlerin sayilarinin artmasi, diinya sistemine olan etkisi

de kiiresellesmeyi var eden diger etkenler olmustur.

Kiiresellesme esnasinda; toplumlarin olusumu, degerleri ve bu degerlerin
anlamlar1 yeterince dikkate alinmamaktadir. Fakat bu dikkatsiz ve hizli isleyisin
beraberinde ciddi sorunlar getirdigini/getirecegini géz ardi etmek miimkiin degildir.
Karsit glic olusturmanin ¢esitli bigimleri vardir; ancak, tehlikeli tepkilerin insanligi
tehdit eder noktaya gelme olasilig1 diisiindiiriciidiir. Bu baglamda, 6zellikle sosyal
bilim dallarinda 6gretimde ve 68renimde birtakim yenilenmelere ihtiyag vardir. Bu
yenilenmelere iliskin bir 6neri ileri siiriilmeden Once, kiiresellesme olgusunun sosyal

bilim dallarinda ne tiir egilimlere yol ac¢tiginin iizerinde durmak gereklidir.

Sosyal bilimlerin alanina “kiiresel kdy” olarak giren kiiresellesme kavrami
beraberinde farkli unsurlar da meydana getirerek, neredeyse biitiin alanlarda yeni
tartismalar yaratmigtir ve bu baglamda kiiresellesme kavrami etkilesime girdigi tim

alanlarla beraber incelenmelidir.

Genel itibariyle kapitalizmin 6gelerini inceledigimiz bu bdliimde her bir
Ogenin birbirleriyle bagmntili oldugu ortaya c¢ikmistir. Giiniimiiziin kiiresellesen
diinyasinda, mal ve hizmetlerin saglanmasi esnasinda oncelikle gelismis tilkelerin
cikarlarin1 gbzeten bir egilim goriilmektedir. Geligmis iilkelerin firmalari, yliksek
vergili {iirtinlerini ve teknolojilerini gelismekte olan iilkelere satarak karsiliginda
diisiik vergili iirlinler satin almaktadirlar. Bu durum, gelismis tilkelerin siirdiirtilebilir
bliylimesini saglarken, gelismekte olan {ilkelerin ise yoksullasmasina sebep
olmaktadir. Oyle ki; gelismis iilkeler, iiriinlerini yiiksek fiyatlara, gelismekte olan

iilkeler daha diisiik fiyatlara satmaktadirlar.*’

Kiiresellesme siirecine yon veren devinimsel hareketler bulunmaktadir.
Kiiresellesme siirecinin dogru anlasilmasi adina bu siiregler 6nemlidir. Erin¢ Yeldan
kiiresellesme siirecine yon veren devinimsel hareketleri genel olarak dort baslik
halinde su sekilde siniflandirmistir:

a)Kapitalizmin altin ¢ag1 esnasinda asir1 iiretim sonucunda yasanan kriz,

**Nergis Melis Durcan v.d., “Kiiresel Kapitalizm Baglaminda Sosyal Bilim Dallarinda Ogrenme
Sorunsalinin Analizi ve Bir Oneri”, (Izmir, 3-4 Haziran 2006), s.3
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b)Yine ayni donem olan altin ¢agda sermaye/emek celiskisine damgasint  vuran
Fordist-endiistriyel iliskilerin besledigi kar sikismasi,
¢)Kapitalist alanda uluslar arasi rekabetin artmasi ve

d)Sermaye ve agiktan birikim tercihlerinin sanayi yatirimlarinin 6niine geg:mesi.41

2.2. Metalasma Olgusu

Arapca kokenli bir kelime olan “meta”, Ingilizce’de
commodification kavraminin karsiligi olarak kullanilmakta olup, Almanca’da zur
ware werden, yani “metaya doniisme” ifadesinin ¢evirisi olarak ortaya ¢ikmuistir.
Bugiin Almanlarin kullandigi Kommodifizierung terimi ise, ingilizce’den tekrar

Almanca’ya yapilan bir ¢eviridir.

Karl Marx temel ¢alismasi sayilan Kapital adli eserinde meta kavramini su
sekilde tasvir etmistir; “Isleyis/olus halinde ki kapitalist sermayenin birikim asamas1
onceki toplumlardan miras kalan seyleri, Ozellikle de toplumsal iligkileri
once buharlastiriyor ve ardindan kapitalist- modernlesme siireci i¢inde yeniden
katilagtirtyor.  Yani bir metaya doniistliriiyor, seylestiriyor, nicellestiriyor, gayri

» 42

insanilestiriyor”.”™ Marx bu yorumla kapitalist iiretim siirecine giren metanin emek

unsurunu kaybettigini ve gayri insani bir yapiya biiriindiigiinii vurgulamigtir.

Marx, ayni eserinin Almanca ilk baskisina yazdig1 Giris’te, emek iiriinliniin
meta bi¢imini, burjuva toplumundaki “‘ekonomik hiicre bigimi” ile benzer kabul
etmistir. Bir varligin en kii¢iik birimini hiicre olusturuyorsa, ayni sekilde meta olgusu

da kapitalist tiretim sisteminin en temel birimini olusturmaktadir.*®

Karl Marx’a gore; kapitalist iiretim bi¢iminin egemen oldugu toplumlarda,
toplumlarin zenginligi metaya dayalidir ve yine zenginligini meta birikimi iizerine

inga etmektedir. Bu baglamda Marx, meta olgusunun insan unsuru diginda gelistigini

*Ering Yeldan, Neoliberal Kiiresellesme Ideolojisinin Kalkinma Séylemi Uzerine Degerlendirmeler,
Praksis Dergisi, S.12, (2002), s.20

2Karl Marx, Kapital, C.I, cev. Nail Sathigan ve Mehmet Selik, istanbul, 2015, Yordam Yayinlari,
s.158

*Marx, Kapital, C.1., 5.6
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ancak insan ihtiyaglarin1 gidermek i¢in var oldugunu ifade etmistir.*

Ingiliz ekonomist gevresinde meta olgusu; “yasam igin gerekli, yararli veya
tatmin edici olan herhangi bir seydir”. Bu durumda meta, insanlarin ihtiya¢ duydugu
bir nesne olarak anlasiimaktadir. Kelimenin en genis anlamiyla da meta Ingiliz

ekonomist ¢evresinde gecim saglayacak bir is olarak tanimlanmustir.

Bu dogrultuda metanin kullanim degeri olarak varligi, somut fiziksel
varligmin uzantisidir. Ornek olarak; bugday, pamugun, camin, elmasin, kagidin vs.
kullanim degerinden farklilik gosteren ayri bir kullanim degerine sahiptir. Bu
nesnelerin degeri yalnizca kullanildigi takdirde yani tiiketim siirecinde hayata
gecmektedir. Bu baglamda bir nesnenin degeri, kendine has ozelliklere sahip bir
nesne olarak varolusuyla siirhidir. Bunun yani sira, kullanim degeri yalnizca nitel
degil nicel olarak da belirlenmektedir. Farkli kullanim degerlerinin, fiziksel
niteliklerine bagli olarak farkli 6lcii birimleri bulunmaktadir. Ornegin bugdaymn
kullanim degeri 6lgiiliirken bir kilo bugday ifadesi kullanilmaktadir. Bir top kagit,

bir metre keten bezi seklindeki ifadeler de benzer kullanim degeri tanimlamalaridir.

Metalasma kavrami ¢ok genis anlamlarda, birbirinden farkli bir dizi siireg
ve pratigi tanimlamak ic¢in kullanildigindan kavram keskinligini kaybetmistir. Bu
baglamda metalagma eylemi de bir hamlede olup biten bir sey olarak kabul edilemez.
Metalasma eylemi kimi alanlar1 kapsarken kimilerini disarida birakmis ve her alanda
farkli yogunluklarda meydana gelerek esitsiz bir gelisme gostermistir. Dolayisiyla
bazi alanlarda metalasma derinlemesine yasanmis, bazi alanlar ise bu siirecten

yiizeysel olarak etkilenmis veya hi¢ etkilenmemistir.

Metalasma kavrami, 1974’te Eugene Lunn tarafindan, Brecht ve Lukacs
baglaminda; aynt yil Dick Howard tarafindan, tirnak i¢inde olmak kaydiyla,
Habermas iizerine bir makalede; sair ve Marksist kiiltiir kuramcis1 Hans Magnus
Enzensberger  tarafindan  yine  1974’te, = Adorno’dan  esinlenen Biling

Endiistrisi kitabinda kullanilmistir. Bu agidan bakildiginda “metalagsma” kavraminin

*Marx, Kapital, C.1., s. 45
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nispeten geg ortaya ¢ikmis bir terim oldugu st')ylenebilir.45

Batt  Marksizmi  olarak  tanimlayabilecegimiz  kesimler, sanatin
metalagmasiyla ilgili gelistirmis olduklar1 kuramlarinda, kapitalizmin her seyi
metalastiran bir toplumsal biitiinliik oldugu doktrininden hareketle bu noktayi
genelde goz ardi etmislerdir. Sanatin metalagtigi genel kabul gérmiis bir kani
olmasina ragmen bu kabul hi¢bir zaman, sanatin ilkede metalagabilecegi siirecin

ekonomik analiziyle yeterince sitnanmamustir.

2.2.1. Metanin Tarihsel Gelisimi

Oncelikle metalasma olgusunu ve metanin tarihsel gelisimini anlayabilmek
icin bu olguyla dogrudan baglantili olan tiikketim ve tiiketim kiiltlirii kavramlarini

anlamak gerekmektedir.

Feathherstone; Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii adli eserinde, “tiiketme”
kavraminin, cogunlukla tahrip etmek, harcamak, israf etmek, sonlandirmak
anlamlarina geldigini ve tiikketim kavraminin da benzer anlamlar1 karsiladigini dile
getirmistir.46 Robert Bocock ise tiiketim olgusunun, sadece ekonomik anlamda ve
faydacilik temelinde agiklanamayacagini sdylemistir. Bocock tiiketim olgusunu;
sembol, gosterge ve isaretlerin de i¢inde oldugu sosyal ve kiiltiirel bir olgu olarak
degerlendirmistir.*’ Ancak bolluk ve rahatlik iginde yasayan bir toplumunun
olusumuyla birlikte tiiketim olgusu, gercek cagrisimlarinin disinda; sinif, statii, itibar,

farklilik, ayricalik, kimlik insas1 gibi gostergelerle bagintili hale gelmistir.

Baudrillard’in soylemiyle, tiiketim olgusu, nesnelerle birlikte, fikirlerin ve
gozlenebilen, duyularla algilanabilen olgularin tiiketilmesini de i¢ine almaktadir.
Tiiketim mallari, ifade ettigi simgesel anlamlar aracilifiyla kimlige iliskin 6zellikler
de tagimaktadir. Bununla beraber kiiltiirel gostergelerde tiiketimcilik 6gesi baskin bir
konumdadir. Bu sebeple tiiketim olgusu, artik gercek iliskilerin 6zelligi degil,

cogunlukla gosterge, sembolik temsil ve isaretlerin diline karsilik gelmektedir.

®Kapitalist Uretim Tarzinda Sanat ve Sanatin Metalasmas:  Uzerine, http://www.e-
skop.com/skopbulten/kapitalist-uretim-tarzinda-meta-ve-sanatin-metalasmasi-uzerine/4433, ¢ev.Elgin
Gen, Erisim Tarihi: 20.04.2019, s.2

*®Mike Feathherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii, cev. Mehmet Kiigiik, istanbul, 2013,
Ayrintt Yayinlari, s.187

*"Robert Bocock, Tiiketim, ¢ev. irem Kutluk, Ankara, 1997, Dost Kitabevi, s. 13
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Tiiketim Toplumu adli eserinde Baudrillard, kapitalist sistemde tiiketim
eyleminin ¢ogunlukla semboller ve gostergelerin tiiketimini karsiladigini, modern
toplumun en belirgin 6zelliklerinden birinin tiiketimci bir yapiya sahip olmasi
oldugunu ve bu nedenle bu toplumu tiiketim toplumu olarak nitelemenin yanlis bir

sey olmayacagini ispatlamaya ¢alismugstir.*®

Esasinda tiiketim toplumunun olusumu, kapitalist sistemin gelismesi ve
refah toplumunun yiikselisiyle dogrudan bagmtilidir. Piyasa unsurlarinin etkili
oldugu bu toplumda, tiiketim olgusu, yasamsal faaliyetin zorunlulugu ve giindelik
hayatin merkezi haline gelmistir. Bu sayede toplumsal iliskiler {izerinde agik bir
sekilde niifuz giiciinii olusturmustur. Bu baglamda tiiketim toplumunda meydana
gelen sinif ve diger sosyal hiyerarsilerin olusmasi, dogrudan bireylerin tiikketim
aligkanliklariyla Glgiilebilmektedir. Ayni sekilde iktisadi ve sosyal hayatta meydana
gelen degisimler ve sekillenmeler, genelde tiikketim olgusu etrafinda
temellenmektedir. Tiiketim olgusu farkli acilardan insan hayatinin tiim alanlarina
isleyerek derinden etkilemektedir. Bu durumla birlikte modern toplum, ge¢cmis
toplumlardan kiiltiirel boyut baglaminda ayrilmistir. Bu sayede tiikketim kiiltiiriiniin

one ¢ikan ayirict 6zellikleri meydana gelmistir.

Bauman, tiikketim kiiltiirlinii, metalarin degisim degerinin ortadan kalkmasi,
mallarin faydaci islevinin yerine gosterge olarak islev gormeye baglamasimin 6n
plana c¢ikmasi olarak tanimlamistir. Bauman’a gore, alig-satis1 yapilan, arzulanilan,

tiiketilen seyler, géstergelerdir.49

Onder Aytag’m aktardifina gore Debord, Gésteri Toplumu isimli eserinde,
metalart  “slislii bir gosterinin aksesuarlarina” benzetmis ve insan yasamini
tamamiyla isgal ettiklerini One siirmiistiir. Debord’a gore, giinlimiiz diinyasi
metalarin diinyasina doniigmiistiir. Boylesi bir diinyada metalar farkli gosterge
unsurlariyla donatilarak farkli formlara biirlinmiistir. Bu baglamda, tiiketim

toplumunda en biiyiik ilgi metalasan gostergelere yonelik olmustur.*

“Omer Aytag, "Tiiketimcilik ve Metalasma Kiskacinda Bos Zaman",Kocaeli Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, S: 11. 1, (2006), s.53 Erigim Tarihi: 23.04.2019

#Zygmunt Bauman, Ozgiirliik, Cev. Vasif Erenus, istanbul, 1997, Sarmal Yayinlari, s.83

50Ayta(;, "Tiiketimcilik ve Metalagma Kiskacinda Bos Zaman", s.31
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Toplumda yeni metalarin piyasaya sliriilmesiyle beraber var olan metalar
gercek degerlerini kaybetmekle birlikte ikincil bir konuma gerilemektedir. Bu
sayede, metalara genis kiltliirel ¢agrisimlar eklenmektedir. Refah toplumunda
meydana gelen bu doyumsuz tiiketim arzusu sayesinde bir¢ok meta unsuru, romantik
egillim, egzotik arzular, estetik begeni, doyumsuz duygularin bir {irinii olarak iyi

yasam imgeleriyle bagdastiriimaktadir.®

Yasanan bu gelismelerle birlikte metalarin tiiketimi ve metalara sahip olma
arzusunu, yasamin zorunlu kildig1 bir gereklilik, hayatin tanimlayici yiizi, kimlik ve

farkli olma politikalarinin degismez unsuru olarak gérmek miimkiindiir.

Baudrillard yasadigimiz ¢agi, “tiiketici kiiltiirii” ¢cag1 olarak nitelendirmekte
ve tliketici kiiltiirlini tamamiyla post modern kiiltiiriin bir uzantis1 olarak
degerlendirmektedir. Bu kiiltiirle birlikte kaliplasmis yargilar ortadan kalkarak, yerini
¢ok kiiltiirliiliik, popiilarite ve farklilik almugtir.>?

Tiketim kdltiirii; ashinda, tiiketicilerin ¢ogunlukla faydaci olarak
nitelendirilemeyecek statii kazanma, baskalariyla aralarinda fark yaratma ve yenilik
arama gibi hedeflerle metalar tutkuyla istedikleri, elde etmek i¢in pesine diistiikleri,
bir kiiltiire karsilik gelmektedir.®® Bu kiiltiir, ¢agimizin egemen kiiltiir bi¢iminin

temelini olusturmustur.

Toplumdaki doyumsuz zevk arayisi, metalasma olgusu, metalar1 degersiz
gorme egilimi, aligveris bagimliligi vs. bu kiltiiriin en belirgin 6zellikleridir.
Tiiketim kiiltiirliniin 6ne ¢iktig1 bu toplumlarda, tiiketimcilik egilimi, bir¢cok insan
icin, adeta caligmanin bir islevi olarak gorilmektedir. Alig- veris faaliyetleri
toplumda bireyler i¢in adeta bir kimlik ve statii yaratma araci olmustur. Bu asamada
tiketimci birey, kendisini keyifli ve mutlu olmak zorundaymis gibi
kosullandirmaktadir. Bu baglamda bireyler; toplum igerisindeki varliklarini, satin

aldiklar1 gostergelerin, marka ve imgelerin sahibi olmanin {izerine insa etme

SlFeatherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiiri, $.39

52Sarup Madan, Post-Yapisalcilik ve Postmodernizm, g¢ev. A.Baki Giligli, Ankara,1997, Ark
Yayinlari, s.237

Russell W Belk,“Third Word Consumer Culture”, Research in Marketing, Supplement Marketing
and Development: Toward Broader Dimensions, ed.E. Kumcu, A. F.Firat, Greenwich: JAI Press Inc,
1998, 5.105

28



aligkanligr kazanmiglardir. Bu sayede bu bireyler zevk almak zorunda olduklarina
inanmaktadirlar. Bu zevk baskisindan kagmak miimkiin degildir. Tiiketimci
kiltiirden geri kalmak, bireyleri mutsuzluga sevk etmektedir. Bu nedenle daha fazla
tilkketme arzusu ve bu sayede topluma yerlesen tiikketimcilik kiltlirii, glinlimiizde,

yasamlarimiza yeni bir sekil vermistir.>*

Harvey, Postmodernligin Durumu adli eserinde; tiiketim-tiiketimcilik
kiltiriiniin yayilminin genis bir yelpazede gerceklestigini sOylemistir. Bu genis
yelpaze; modanin sadece seckin piyasalarda degil artik kitle piyasalarinda da etkili
olusu ile ve tiiketimin yayilim sahasinin sadece giyim kusam ve dekorasyon {izerine
olmamasi ile agilmistir. Bunlarin yani sira hayat tarzlari, dinlenme faaliyetleri,
hobiler 6rnegin bos zaman aktiviteleri, pop miizik tiirleri, video ve ¢ocuk oyunlari,
sanata duyulan ilgi alanlarin1 kapsayan daha genis bir yelpazeden de soz etmek

miimkiindiir.>®

Calismanin bu boliimiinde bu kisma kadar tiikketim ve tiikketim kultiiri
kavramlar1 aciklanarak, bu alanda arastirma yapmis diisiiniirlerin goriisleri
degerlendirilmistir. Metanin tarihsel gelisimi hakkinda temellendirme yapilmaya
calisiilmis olmakla birlikte devaminda metanin tarihsel gelisimi agiklanmaya

calisilmistir.

Metanin tarihi ¢ok eskilere uzanmaktadir. Tarihin erken dénem
topluluklarinda  yasadiklar1 ¢evrede bir baska topluluk ile aralarinda
gerceklestirdikleri miibadele hareketleri ile birlikte meta olgusu ilk uygarliklarda da
goriilmustir. Karl Marx; tarihin erken caglarinda para unsurunun ortaya g¢ikmis
oldugunu belirtmis, bu durumu meta iligkilerinin belirli 6l¢iilerde gelismis olmasinin
bir gostergesi olarak kabul etmistir. Marx’a gore para unsuru; bir metanin degisim
degerini ortaya koyan unsurdur ve bu dogrultuda biitiin metalarin miibadele

degerinin 6zel bir meta bigiminde ifadesidir.

Paranin gelisimiyle birlikte meta miibadelesi de yayginlasarak artmistir. Bu

54Aytag:, “Tiiketimcilik ve Metalasma Kiskacinda Bos Zaman”, s.31 .

®David Harvey, Postmodernligin Durumu, ¢ev. Sungur Savran, Istanbul,1997, Ayrinti Yayinlari,
s.318

K arl Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, cev. Sevim Belli, Ankara, 1993, Sol Yayinlari s.64
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baglamda iilke sinirlar1 igerisinde ya da uluslararast pazarlarda, ekonomik
faaliyetlerin kapitalizmin ortaya ¢ikmasindan Onceki donemlerden itibaren
olusmustugu yorumu yapilabilir. Ancak, bu dénemde meta iligkilerinin gelisimi
belirli olglilerde kalmistir. Bu simirli gelisim meta kavraminin genel manada

gelismesinin Oniinde engel teskil etmistir.

Meta kavraminin ortaya ¢ikisina dair ilk izler ve ipuglart Antik Yunan
doneminde, ozellikle Aristoteles’le birlikte karsimiza ¢ikmaktadir. Antik Roma ve
Antik Yunan toplumlarinda meta {iretiminin ve paranin nispeten yaygin bir
kullanimina rastlanmaktadir. Belli ki nesnel gerceklikteki gelisme, diisiincenin
gelismesinin  bir kosulu olmustur. Aristoteles sahip oldugumuz her nesnenin iki
kullanim1 oldugunu sdylemistir. Biri ihtiyact gidermeye yonelik olup digeri nesneyi
paraya yahut bagka bir nesneye doniistiirmeye yoOneliktir. Aristoteles’e gore ilk
kullanim, sahip oldugumuz her nesnenin dogal ve uygun kullanimi, nesnenin
dogasina uygun kullanimidir. Miibadele ise nesnenin uygun bir kullanimi degildir,
¢linkii miibadele nesnenin dogasina ters bir uygulamadir. Aristoteles Politika

(Politics) adli eserinde bu konuya ayakkabi 6rnegiyle agiklik getirmistir.

Bu ornek baglaminda her miilkiin iki kullanimi mevcuttur ve her birinin
kendine 6zgii kullanimlar1 bulunmaktadir: Biri nesneye uygundur, obiirii degildir.
Ornegin bir ayakkabiy1 giymekle ayakkabiy1 miibadele etmek ayakkabinin kullanim
bigimlerini olusturmaktadir. Ornegin bir ayakkabiya sahip olan kisi, ayakkabi
ihtiyac1 olan bir baska bir kisiye para ya da yiyecek karsiliginda ayakkabiy1
veriyorsa, bu kisi i¢in ayakkabinin kullanim degeri miibadele degeri olacaktir. Fakat
bu kullanim ayakkabinin kendine has islevinin kullanimi degildir. Ciinkii ayakkab1

miibadelede kullanilmistir.”’

Marx’in bu konudaki su ciimlesi dikkate degerdir: “Para, metalarin

miibadele siirecinin iginde iirettikleri miibadele degerinin billurlasmasidir™®

Nikomakhos'a Etik adli eserinde Aristoteteles, iki emek {irinliniin yani

metalarin birbirleriyle “degerce” esitlendigini sOylemistir. Bu goriisiinii esitligin

% Aristoteles, Politics, Cev. C.D.C. Reeve, Hackett Publishing Company,1998, 5.16
%Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, 5.64
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ortak bir 0l¢ii ile dlcililebilmekten kaynaklandigini belirterek ortaya atmistir. Fakat
ortaya atmig oldugu bu yarginin devaminda bu esitligi inkar etmistir. Ciinkii iki farkl
nesneyi esitleyecek olan sey aslinda emekten baskasi degildir. Bu baglamda iki farkl
emek unsurunun yani {iriiniin esitlenebilmesinin kosulu emeklerin genel anlamda
insan emegi olarak esit olmasidir. Ne var ki kole emegine dayali iiretim sistemlerinde
Aristoteles, boyle bir esitligin var olamayacagi goriisiinii savunmustur. Kaynaklar, bu
donemde, meta miibadelesinin gelisimiyle birlikte, emek giiciiniin de belirli oranda

metaya doniistligiinii ortaya koymustur.

Antik Yunan toplumunda emeklerin hiyerarsisinde; eliyle ve bedeniyle is
yapanlar, toplumun alt smiflarini meydana getirmistir. Kiralik emekgiler,
Homeros’un thetes diye adlandirdig ticretli is¢ilerdir ve aristokratlarin hoslanmadig
bir siiftir. Odysseus’da Akhilleus ile Odysseus arasinda bir konusmada; “i¢i ge¢cmis,
ctirtimiis oliilere kral olacagima, ele kulluk etseydim, bir varliksiz bir topraksiza thes
olsaydim keske” seklinde bir diyalog gegmektedir. Antik Yunan toplumunda kadinlar
da ozellikle bebek bakiciligy, siitannelik, ebelik gibi “kadin iglerinde” ¢alismislardir.

Antik diisiintirlerden Xenophon ise Yunan iilkesinde kii¢iik sehirlere
nazaran biiyiik sehirlerde isboliimiiniin gelistigini, ekonomik faaliyetlerde bir
uzmanlagsma meydana geldigini bu sayede meta miibadelesinde de gelisim meydana
geldigini vurgulamistir. Xenophon, Cyropaedia’nin son (sekizinci) boliimiinde is¢i
smifinda meydana gelen gelismeler sayesinde toplumsal emegin c¢esitli zanaatlara

boliinerek icra edildigine dikkat ¢cekmistir.

Bu baglamda Xenophon, kiigiik bir kentte biitiin is bdliimlerinden ayni
kisinin ~ sorumlu  oldugunu;  ancak biiyiik kentlerde her bir gesit {iriin i¢in ¢ok
sayida talep bulunmasiyla birlikte, tek bir zanaatin ge¢inmek i¢in yeterli oldugunu
aciklamaya calismistir. Bu dogrultuda ¢esitli is kollarinda birgok zanaat ustasi
triinlerini miibadeleye dahil ederek hem kazan¢ saglayip hem de ihtiyaglarim

karsilamaktadir.>®

Tarihin bu boliimiine kadar meta olgusu belirli bir gelisim saglamis olsa da

asil gelisimi burjuva toplumunda meydana gelmistir. Bu baglamda Marx da; meta

*Melda Yaman, “Meta”, Sosyal Arastirmalar Vakfi Katki Dergisi, (2016 Nisan), S. 2, 5.8
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cergevesinde olusan kiiclik is¢i siniflarini basit kategoriler olarak degerlendirerek,
metanin asil gelisiminin kapitalist liretim bicimiyle gerceklesmis oldugu kanisina
varmustir.®’ Burjuva toplumunda bu durumun sebebi olarak; bir iirliniin meta
bi¢iminin, arizi, kismive smirli olmaktan c¢ikarak, genel ve egemen

bi¢im halini almasi gosterilebilir.

Melda Yaman; Burjuva toplumlarinda kapitalist iiretim kosullar1 altinda

iiriinlerin dogrudan miibadele edilmek i¢in iiretildigini ileri siirmiistiir.%!

Genel itibariyle meta olgusunun tarihsel gelisiminde zaman igerisinde
tiketim kiiltirlinde, mal tiiketiminden hizmet tiiketimine dogru da bir degisim
meydana gelmistir. Eskiden yalnizca kisisel ve ticari hizmetler, egitim ve saglik
hizmetleri tiiketim olgusunu karsilarken kapitalist sistemle birlikte eglence, gosteri

ve hobiler diinyasinda da 6nemli derecede farklilagsmalar ortaya ¢ikmustir.

Tiiketim toplumunda ortaya ¢ikan yeni deger ve pratikler, 6rnegin “aninda
¢Oziim” ve “atilabilirlik” temalan etrafinda sekillenerek, tiiketimin cesitliligini ve
yaytlimimi arttirmistir.  Toplumda “kullan at”, “aninda ¢6ziim”, “atilabilirlik”
kiiltiirlinlin ortaya ¢ikisinin ilk belirtileri 1960’11 yillarda ortaya ¢ikmaya baslamistir.
Ozellikle fast food sektdriinde ihtiyaglarn aninda giderilmesi ve yemeklerin ¢ok hizli
bir bicimde hazirlanmasi ile birlikte kagit bardaklar, tabaklar, plastik catal-kasik,
ambalaj, pecete vs. gibi atilabilirlik 06zelligi olan malzemelerin kullanimi
yaygmlagsmistir. Bu sayede tiiketim alaninda “hiz” ve “kullan at” kiiltiirii

yayginlagmustir.

Alvin Toffler bu degisimin sadece iiretilmis mallar1 atmaktan ibaret
olmadigint aym1 zamanda degerleri, hayat tarzlarini da degistirdigini vurgulamistir.
Toffler toplumda yasanan bu degisimlerle birlikte tiiketim kiiltiiriiniin, satin alma
kiiltiiriiniin, toplumsal degerlerin her birinin degistigini ileri siirmiigtiir.®?

Bauman, toplumun genel yapisinda meydana gelen bu degismelerin planh

bir sekilde gercgeklestirildigi yorumunda bulunmustur. Tiketici egilimleri de bizzat

®Marx, Kapital, Cilt 1., 5.173
'Melda Yaman, “Meta”, s.6
GZHarvey, Postmodernligin Durumu, $.319
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tiretilerek, calisma ahlakindan tiiketim estetigine dogru bir odak kaymasi meydana
getirilmistir. Tiketici toplum kiiltiiriiyle ve toplumsal kimliklerin doniisiimiiyle
birlikte yeniden yapilandirma islemi de ger(;eklesmektedir.63 Yasanan bu
gelismelerin sonucunda, bireyin benligi ve kimligi siirekli yer degistirmektedir, bu
sayede tiiketim toplumunda bireye mutluluk veren higbir nesne kalict bir mutluluk

saglamamaktadir.

Her seyin metalastig1 bu toplum yapisinda, dnce biiyiik degerleri karsilayan
nesneler metanin zaman asimina girmesiyle deger kaybetmektedir. Ornegin biiyiik
bir arzuyla sahip olunan esyalarin degeri bir kez elde edildikten sonra kapitalist
sistem tarafindan degeri disiiriiliip, degersizlestirilmektedir. Bu siireci reklam
sektorli etkili bir strateji ile yonetmektedir. Maddi ve ideolojik aygitlar sayesinde
tilketim toplumunda olusturulan higcbir seyin siireklilik arz etmedigi ve sonsuz
bagliliga layik olmadigi, hicbir seyin sonsuz tatmin saglamadigi anlayislari toplumun

geneline ikame edilmeye calisilmistir.

George Ritzer 1998 tarihli Toplumun McDonaldlastirilmas: adli eserinde,
tilketim kiiltlirliniin aldig1 yeni ¢ehreye, insan yasaminin girmis oldugu yeni kaliba
dikkat ¢ekmistir. Ritzer eserinde, tiikketim toplumunun arzularinin ve ihtiya¢ duydugu
seylerin belirli kaliplara girerek standart bir goriiniim kazandigini bu sayede seylerin
dar bir kiskaca hapsoldugunu vurgulamigtir. Bu baglamda modern toplumun tiim
kurumsal birimleri, s6z konusu kaliplasmadan ve metalagmadan payma diiseni
almaktadir. Akileilik miti igerisine dahil edilen hayatlar zenginlesmekten ziyade
belirli dar kaliplar icerisine sikistirilmaya ¢alisilmaktadir, bu sayede insanligin
varolugsal yanm1 yok edilmektedir. McDonald kurumlarindaki kati kurallar ve
uygulamalar insan hayatinin neredeyse tamamini doniistiirmektedir bu sayede insan
yasami bir isletme halini almaktadir. Tiketimcilik kiiltiirinde maddi unsurlarla
birlikte manevi sayilabilecek unsurlar da yeni deger orgiileri i¢ine dahil edilmeye
baslanmistir. Bu baglamda bos vakit unsuru, tamamiyla tiikketimcilik ve metalasma

kiskacina sokularak, tiiketim toplumuyla gerekenden fazla iligkili hale getirilmistir.64

63Zygmunt Bauman, Calisma Tiiketicilik ve Yeni Yoksullar, ¢ev. Umit Oktem, Istanbul,1999, Sarmal
Yayinlari, s.39
*George Ritzer, Toplumun McDonaldlastiriimast, istanbul, 1998, Ayrint1 Yaynlari, s.41
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Bir nesnenin 6nemi, meta niteligi kazanmastyla paralel olarak 6l¢iiliiyorsa,
bu dogrultuda enformasyon da bilgili bireyler ve toplumlar yaratmanin Oniinde
onemli bir engel teskil edecektir. Bu baglamda enformasyonun “meta” niteligi
kazanmasi ayni zamanda insanin bilgiye ve dolayisiyla kendisine yabancilagmasi

sorununu yaratabilecektir.

Bir nesne pahali bir meta 6zelligini tasiyorsa toplumda haliyle bunu alabilen
ve alamayanlar olacaktir. Diinya niifusunun yaklasik %78’ini geri kalmis ve
gelismekte olan {lkeler meydana getirmektedir. Biilent Yilmaz bu iilkeleri
enformasyondan para kazanmayan ancak enformasyon faktoriine para kazandiran

kesim olarak degerlendirmistir.

Kapitalist sistemde bireylere metalar bir ihtiyagmis gibi sunuldugundan,
birey kendisine sunulmus olan bircok mala gercekten ihtiyact olup olmadigim

anlamakta gligliik cekmektedir.®®

Sonug¢ olarak meta kategorisi daha onceki toplumlarda da kismen de olsa
goriilmesine ragmen higbir donemde toplumun geneline gilinlimiizde oldugu kadar
yayillmamistir. Bununla birlikte meta ve para olgular asil gelismislik diizeyine ve
kavramsal biitlinliigline burjuva toplumuyla birlikte ulagsmistir. Genel itibariyle bu

ogeler; asil gelisimini, kapitalist {iretim sistemiyle birlikte gerceklestirmistir.

2.2.2. Metanin Unsurlari

a)Sermaye

Kapitalist sistemde {iretilen meta sadece meta iiretimiyle kalmamakta olup
ayni zamanda sermayenin de iiretimini ifade etmektedir. Meta iiretimi siirecinde
sermaye yeniden iiretilmektedir. Bir bagska deyisle sermayenin iiretimi, baska bir

sermaye tarafindan gerceklestirilmektedir.

b) Emek
Kapitalist diizende emek-giicli, bir seyin degerini yaratan en Onemli

kaynaktir. Bu diislinceden yola ¢ikarak, emegin kendi degerinden fazlasini iiriine

®Biilent Yilmaz, ““Bilgi Toplumu” Elestirel Bir Yaklasim”, Hacettepe Universitesi Fen Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, C.XV, Say1:1, s.151
%Omer Avytag, “Tiiketimcilik ve Metalagsma Kiskacinda Bos Zaman”, s. 34
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aktarabilen tek varlik oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte emek giicii, degismeyen
sermayenin yani hammaddenin, makinelerin degerini iirline aktaran tek giic olmasi
sebebiyle 6zgilin bir metadir. Kapitalistin nazarinda emek giliciinlin diger iiretim
etkenlerinden bir farki yoktur. Bu sayede emek giicii diger metalar gibi bir meta

unsuru olarak kabul edilmeye baglanmustir.

¢) Bir Baska Meta

Kapitalist {iretim sistemi, bir yaniyla, Sraffa’nmin deyimiyle metalarin
metalarla iiretilmesidir. Tekil bir kapitalistin iiretim kosullarin1 olusturmasiyla
birlikte dogrudan iiretim siireci baglamaktadir. Kapitalist kisi her biri birer meta olan
makineleri, hammaddeleri ve emek giiclinii bir araya getirerek iiretim sistemini
faaliyete gecirmektedir. Bu baglamda kapitalist sistemin etkenlerinin her biri artik
sermayenin de birer pargasidirlar. Bu baglamda bir metay1 meydana getiren bir bagka

metadir ya da metalarin birlesmesiyle ortaya ¢ikan sermayedir.

d) Miibadele

Metanin bir diger unsuru olan miibadelenin degeri ne ile OSl¢iilir bunun
incelenmesi gerekmektedir. Oncelikle tarihte gordiigiimiiz 6rneklerde miibadele
sirect  verili miibadele degeri tutarinda aligveris yapilincaya kadar
stirdiiriilebilmektedir. Basit dolasima dayanan miibadele sistemlerinde, miibadele
degeri, bir an meta bir diger an para olarak goriinmektedir. Aslinda miibadele
degeriyle 6zdes olan bu ikisinin sonsuz devinimidir. Bu sistemdeki meta olgusu
siirece devinim kazandiran bir gorev iistlenmektedir. Farkli tiretim iliskileri i¢inde

iiretilen her meta sonrasinda miibadele degerine déniismektedir.®’

Bu dogrultuda meta olgusunun unsuru olarak sayabilecegimiz etkenler
sermaye, emek, bir baska meta ve miibadeledir. Aslinda bu unsurlar metanin
unsurlari olmasina ragmen her biri birbirini tamamlayict unsurlardir. Ornegin
emegini ortaya koyan kisi, kaslarini, zihnini, enerjisini harcayarak yeni iiriinler iiretir.
Bu {iriinler de aslinda birer metadir. Ancak iiretilen bu metalar, emekg¢inin {iriini
olmasma ragmen emeke¢inin miilkii degil kapitalist kiginin miilkiidiir. Bununla

birlikte emek sahibi kisinin tirtinler {izerinde hi¢bir s6z hakki bulunmamaktadir. Bu

%Karl Marx, Grundrisse, ¢ev. Sevan Nisanyan, Istanbul,1979, Iletisim Yaynlari, s.320
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baglamda esasinda emekginin emek giicii nasil ki kapitaliste ait ayni sekilde iiriinler
de kapitaliste aittir. Bu dogrultuda onlar da sermayenin birer parcasidir. Diger bir
deyisle sermayenin kendisidir. Netice itibariyle emek giicli de sermaye gibi metanin

bilesenlerindendir.®®

Bugiin diinyanin her yerinde insanlarin yasamlarini siirdiirebilmelerinin
temel kosulu metalar1 satin alabilecek gelir giiciine sahip olmalaridir. Bu gelir
giiciine sahip olabilmek icinse iicretli bir iste ¢alisiyor olmak gerekmektedir. Ucretli
bir is ise bir baska meta olan emek giicliniin satilmasi sayesinde var olabilmektedir.
Kapitalist tiretim bi¢iminde esasinda insanin cani kani, iiretken giicii olan emegi de

satilir hale gelmistir.

Ucretli emekle sermaye iliskisi incelendiginde, insanlarm yasamlarmni idame
ettirebilmeleri kendi sorumluluklarinda olmakla birlikte bunun yegane kosulu da

sermayedir. Obiir yandan, sermayenin var olabilmesi de iicretli emege bagldir.

Ucretli is¢i sinifi iizerinde yiikselen kapitalist {iretim biciminde kapitalist
kisi is¢i sinifinin biricik metas1 olan emegi kiralayarak, diger metalarin iiretilmesini
saglamaktadir. Iscinin temel ihtiyaclarina erismesini sagladigi iicret olgusu arti
degerin iiretilme kosullarint da meydana getirmektedir. Yani, emek giiclinden
meydana gelen meta, kapitalist i¢in art1 degerin yaratilmasini saglamanin yani sira
kapitalist iiretim sisteminde is¢inin  beslenmesini, barinmasini, c¢ocuklarini
yetistirmesini, yasamini idame ettirmesini ve neslini siirdiirmesini yani is¢inin
kendini yeniden iiretmesini saglayan bir aractir. Kapitalist kisi i¢in emek giicii ve
miibadelenin 6nemi art1 deger kazanimi iken emekgiler i¢in ayni miibadelenin anlami
yasamin kendisidir.®® Bu baglamda meta miibadelesinin tarihinin, kapitalizmin
tarthinden ¢ok daha eskilere dayandigi kuskusuzdur. Ancak, onceki toplumlarda
tiretim kiltiirii ihtiyaglar1 gidermeye yonelik bir islev goriirken kapitalist sistemle
birlikte islevi degismistir. Oncelikle belirtmek gerekir ki insanlik tarihi boyunca
iiretim faktorii belirli bigimler seklinde varligini siirdiirmiistiir. Uretim faktorii
insanin emek harcayarak dogayi ihtiyaglarini karsilayan nesnelere doniistiirmesidir.

Boylece insan kendini iirlinlinde ortaya koymaktadir. Ancak dil olgusunun kendisini

%8Melda Yaman, “Meta”, 5.9
% Melda Yaman, “Meta”, s.10
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var etmesi i¢in en azindan iki kisiye ihtiya¢ duymasi gibi, iiretim sisteminin var
olabilmesi i¢in de toplum olgusunun var olmasi gerekmektedir. Temel olarak toplum
olgusu, insanlarin yagamlarin1 idame ettirebilmek i¢in gereksinim duyduklar1 seyleri
iiretmek icin Orgiitlenen yap1 birimidir. Uretim faktorii insan1 insan yaparken, insan
toplulugunu da topluma donistiirmektedir. Bu diisiincenin kokeni Demokritos’a
uzanmaktadir. Demokritos toplum teorisinde toplum olgusunu insanlarin ihtiyaglarin

karsilamak icin yaptiklari ortak caligmalarin {iriinii olarak degerlendirmektedir.

Benzer bir diisiince Ibn Haldun’da da gériilmektedir. Ibn Haldun, toplumsal
yasantinin insanlar i¢in zorunluluk tasidigina, insanin yasamini siirdiirmesi i¢in bagka
insanlara ihtiya¢ duyduguna vurgu yapmustir. Bu baglamda ibn Haldun toplumsal
yasami insanin gereksinimleri dogrultusunda kosullanmasiyla birlikte meydana

getirmesi olarak tanimlamistir.

Insanlarin birlesmis iiretici faaliyetinin bir sonucu olan toplum olgusu gibi,
tekil bir insanin bireysel etkinligi olan iiretim faaliyeti de toplumsal iiretimin bir

parcasidir.

Marx’in  Grundrisse adli eserinde bu konuya vurgu yapilmaktadir:
“Baslangic noktamiz, siiphesiz, toplum icinde iiretim yapan bireyler dolayisiyla
bireylerin toplumsal olarak belirlenmis iiretimidir.”’® Marx kapitalist tiiretim
sistemini bu temele dayandirarak incelemesi sebebiyle diger iktisat¢ilardan

yontemsel olarak ayrilmaktadir.

Marx insan emeginin toplumsal bi¢im kazanmasinin baglangicini, insanlarin
herhangi bir sekilde baskalari icin de ¢calismaya basladig1 ana dayandlrlr.71 Marx’mn
bu yorumu dogrultusunda meta olgusu Oncelikle topluma hizmet igin vardir.
Kendileri i¢in iiretirlerken birbirleri icin de iiretmis olurlar ve bu sayede toplum
haline gelirler. Genel itibariyle bir toplumu meydana getiren en 6nemli unsur i¢inde
orgiitlenmis bir iiretim sisteminin var olmasidir. Toplum olgusu bir nevi kendi
ithtiyaglarini karsilamak, kendine yeni ihtiyaglar yaratmak ve iiretim yollar1 bulmak

icin kurulmus bir is birligi orgiitiidiir.

Marx, Grundrisse, s.139
"Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, .82
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Art1 deger {iretiminin sonucu olarak metanin miktarlart ve ¢esitliliginde artis
olmustur. Bu metalarin ¢ogalmasi siirecine hiz kazandirma da daha once belirtildigi
gibi yeniden iiretime ihtiya¢c duymaktadir. Yeniden iiretim, gerek kar oranlarinin
diisme egilimine kars1i gerekse de sermayenin siirekli yeni teknolojilerle kendi
tilketimini saglamasi iizerinden yapilmaktadir. Bu durum barindirdig i¢ ¢eliski
yiiziinden fark yaratarak genisleyen bir yeniden liretimdir. Bu, sermayenin kendi
devamliligini saglama zorunlulugudur. Fark yaratarak genisleyen yeniden iiretim
kendini mutlak art1 deger ve gorece art1 deger olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Ayrica

artik emek ile zorunlu emek arasindaki farkin sonucunda ger¢eklesmektedir.

2.2.3. Metanin Degeri ve Bu Degerin Olusumu

Calismanin bu boliimiinde metanin degerinin nasil belirlendigi ve bu
degerin nasil olustugu irdelenmis olup; bu kisimda oncelikle Karl Marx’in
diisiincelerinden yola ¢ikilmistir. Metanin degerinin nasil belirlendigini anlamak igin

oncelikle emek deger teorisini anlamak gereklidir.

Marx, dolasim ve bdliisiime dair diislincelerini ortak bir paydada
birlestirmistir. Marx’in emek deger teorisi emek zamaninin boliisiimii teorisi olarak
da ele alinabilir. Yani Marx, harcanan insan emegini degisime konu olan her bir
malin degerini belirleyen unsur oldugunu belirtmistir. Dolaysiyla emek artik tiretken

bir hale biiriinmiis ve deger {lireten olmustur.

Karl Marx, kapitalist iiretim sisteminde iiretken emegin degisen sermaye
parcasina karsilik degistirilen ve yalnizca sermayenin bu pargasina degil onun yani

sira art1 deger lireten licretli emek olduguna vurgu yapmlstlr.72

Yine Marx, Ucretli Emek ve Sermaye adli eserinde, metalarin degerlerinin
tiretim asamasinda kullandiklar1 emek ile dogru orantili sekilde dlciildiigiinii ancak
kullanilan emegin {iretken giicle ters orantili sekilde oOlciilebilir oldugunu

vurgulamistir.”

Marx’1n teorisinde; kullanim degeri ve degisim degeri olmak iizerek iki tip

2Karl Marx, Art Deger Teorileri, cev. Yurdakul Fincanci, Ankara, 1998, Sol Yayinlari, s.142
"Karl Marx, Ucretli Emek ve Sermaye-Ucret Fiyat ve Kdr, ¢ev. Sevim Belli, Ankara, 1992, Sol
Yaynlari, s.38
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degerden soz edilmekle birlikte bu iki deger arasindaki baglanti da ele alinmaktadir.
Degisim degeri kavramina bakacak olursak piyasanin gerekliliklerine gore olusan bir
deger oldugunu anlayabiliriz. Daha acik ifadeyle ticari mallarin degisim iliskileri
belirlenirken kullanim degeri kistas alinmaz.“Kullanim degerleri olarak, ticari mallar
her sey bir tarafa farkli niteliktedirler; degisim degeri olarak, sadece miktar olarak
farklidirlar ve bu ylizden kullanim degerinin hicbir birimini biinyesinde

barindirmaz.” ™

Bir malin kullanim degerinden bahsedilecegi zaman, bu malin degeri
tilketilen emek giiciiyle iligkilendirilmistir. Dolayisiyla tiiketilen emekle sabitlenen
bu durum da piyasadan bagimsiz ve dolasimdan Once gergeklesen bir yapidadir.
Degerin belirleyicisi konumunda ise, emegin iiretim i¢in harcadigi zaman belirleyici
noktasindadir. Sonug olarak iiretilen degerin biiyiikliigii iiretimden 6nceki ¢alisma

giinii ile belirlenmektedir.

Marx bu sistemde is¢inin emek siireci asamasinda kendi yasami i¢in zorunlu
olan kismini iirettigini ifade etmektedir. Bu baglamda Marx, emek giiciiniin yeniden
tiretiminin yapildigi kismina gerekli emek zamani, harcanan emege de gerekli emek

admn1 vermistir.”

Deger teorisinde, zaman kavrami daha da anlamli bir hal almaktadir.
Calisma giinliniin uzunlugu ile birlikte sinifsal farkliliklar, artik zaman ve boliisiim
acisindan bakildiginda anlamli bir biitiin olusturmaktadir. Kapitalizmin temel
taglarindan olan siif miicadelelerinin sonucu olarak ortaya ¢ikan emek zamaninin
uzunlugu ile kapitalist sinifla is¢i sinifi arasindaki boliisiim iliskilerinin de temelini
bu teori olusturmaktadir. Teori ayn1 zamanda emek giiciiniin somiiriilme derecesini
de belirlemistir. “Deger teorisinin gorevi, bu iiretim iliskilerinin, somiiriiye neden ve
nasil yol actigini agiklamaktir.... Marx i¢in deger teorisinin 6nemi, miibadelenin

arkasindaki somiirtiyii goriiniir kilmasidir.”™

Kapitalist sinif tarafindan is¢i siifinin yarattig artiga el konulmasi yolu ile

"Rudolf Hilferding, Karl Marx and Close of His System, by Eugen Von BéhmBawerk,(1949), Eugen
Von Bohm-Bawerk; and Bawerk’s Criticism of Marx, ed. Rudolf Hilferding, Paul Sweezy,
(1966),New York: Kelley, s.10

Marx, Kapital C.I (7. b.), s. 215

76Meghnad Desai, Marksist Iktisat Teorisi, Istanbul,1977, Birikim Yayinlar1, s.39
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sOmiiriiniin gergeklestirilmesi, miibadele oncesindeki iliretim sirasinda gergeklesir.
Otto Riihle, Marx’in Kapital’ini degerlendirirken, sinif miicadelesini “artik iiriin”
icin verilen miicadele ile 6zdeslestirmistir. “Artik {iriine” sahip olan; durumun,

bir¢ok sistemin, yapinin, bilimin ve sanatin da hakimidir.”’

Marx artik deger oranini, artik deger ile emek giicli degeri arasindaki orana
gore belirlemigtir. Bu oran bagka bir deyisle, artik emek zaman ile gerekli emek
zamaninin oranina da esittir. Bu durumdan yola ¢ikarak Marx’in tasarimi
incelendiginde emek giicliniin tek {iretim girdisi olmadig1 bilgisine varilmaktadir.
Uretim yapabilmek igin emek giiciinii tiiketmenin yani sira ham madde ve iiretim
ara¢ gereclerine de ihtiyag vardir. Bu girdilerin tamaminda bir degerleme soz
konusudur ve bu degerleme de ham madde ve iiretim araglarini hayata gecirmek icin

gerekli olan emek miktari ile belirlenmektedir.

Marx, emek olmadan makine g¢aligmasinin higbir degeri olmadigini dile
getirmektedir. Ama emek giicii i¢in aynisin1 sdylemek dogru olmaz. Emek giicii
yapmast gereken isin niteliginde kendi makinesini iiretebilir ve islemler emek giicii
tarafindan yapilmis olur. Buna karsin denklemi tersten yorumladigimiz zaman
makinenin emek giicli olmadan bir degeri olmasmin miimkiin olmadig1 noktasina
varabiliriz. Fakat bu goriise karsi cikan kapitalistler, yani makinelere sahip olan
sermaye sinifi kar mekanizmasinin makineler iizerinden oldugunu savunurlar ve
devamli olarak sermaye artinmimna giderler. Bu onlarin harcamalarini artirirken

karlarini artirmaz ¢iinkii artik degerin kaynagi emektir ve tek kar saglama aracidir.

“Marx cansiz emegin ayni zamanda yeniden iiretilmesine gerek olmadigim
clinkii degerini zaten teknolojik ilerlemeden dolay: yitirdigini ve yerine koyma

masrafinin aslinda var olmadigin1 belirtmistir.” &

Cansiz haldeki ham madde ve iiretim araglar1 canli bir emek yoluyla girdigi
tiretim silirecinde son lirlinlin degerine kendi degerlerini aktarirlar. Ancak zaman
iginde etkisini yitirerek son iiriine aktarilirken yeni bir deger yaratmamaya baglarlar.

Sadece nitelik kazandirmaya yonelik bu c¢alismalar, deger degisimine sebep olmaz.

""Otto Riihle, Marx'm Kapitali, Istanbul, 2004, Tarih Bilinci Yayinlar1, s.19
"®Michael Perelman, Marx, Devalorisation and The Theory of Value, Chambridge Journal of
Economics, (1999), S.23/6, s.719-728
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Ciinkii yaratilan artik degerin kaynagi canli emektir.

Marx, hammadde, iiretim araglarinin, makinelerin degerini karsilayan
metanin kendi basina hi¢cbir gelir meydana getirmedigini yalnizca sermayeyi
meydana getirdigini 6ne siirmiistiir.”® Biitiin bu unsurlar kendi baglarina bir sey ifade
etmemektedir. Bu unsurlar girisimcilik ruhu ile desteklendikleri takdirde asil iiriin

ortaya ¢ikmaktadir.

Bir iirlinti degerlerken, ham madde, tliretim araclarinin degeri ve canli emek
tilkketimi ile harmanlanmis degerinden bahsedilir. Bu sekilde, siire¢ igerisindeki emek
zaman da sisteme eklenerek emek zaman ve deger arasindaki baginti
stirdiiriilmektedir. Servetin, maliyet ve artik arasindaki boliisiimii temelde, zamanin

boliistimii olmaktadir.®°

Uriinde sabit olan, deger ve artik degerin belirlenmesiyle birlikte iiriin,
kendine 0zgli bigimde maliyetler ve artik arasinda boliinmiistiir. Beraberinde
sistemin servetini bir biitiin olarak, sermayenin ge¢cmiste harcanmis ve bugiine
transfer edilmis emek zamani bi¢ciminde diisiinmek de olasidir. Toplumun bu serveti,
kendi basina tamamen Tlcretler ve karlar arasinda boliinmektedir. Ciinkii nihai
iretimin tek maliyeti, cesitli zaman dilimlerinde harcanmis emekten ibarettir.
Marx’1n teorisinde kérin, getirim ve faizin kaynagi ¢ok agik bigimde art1 degerdir. Bu
diisiince ile iligkili olarak, Marx, metalarin toplam degerlerinin i¢inde arti-emegin,
yani is¢inin 6denmemis emeginin bulundugu béliimiine kar adini vermistir. Yine
ayni sekilde Marx metanin arti degerinin yani metanin igerdigi édenmemis emegin

cesitli boliimlerine rant, faiz ve sinai kar isimlerinin verildigini belirtmistir.81

Emek giicii degeri ve c¢alisma giiniinlin uzunlugunun bilinmesi, servetin
boliisiimiiniin belirlenmesi i¢in yeterlidir. Sonugta ortaya ¢ikan iirlin, ¢alisanlarin
kendilerini idame ettirmeleri ve kapitalistlerin tiilketim ve yatirimi i¢in boliisiilmiis
olur. Artigin biiyiikliigii ve kapitalistlerce el konmasi, bunu yaninda artik ve ¢alisma

giinliniin uzunlugu ile arasindaki iligki, Marx’in teorisinde sOmiirliniin ve siif

79Marx, Ucretli Emek ve Sermaye- Ucret Fiyat ve Kar, 5.52
%Marx, Kapital, c.1, 5.216
BlMarx, Ucretli Emek ve Sermaye- Ucret Fiyat ve Kar, s.51
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catigsmasinin ortaya konmasinda 6nemlidir.#

2.3. Sanat

Yasamin icinden ¢ikan ve bir insan etkinligi olan sanat olgusu, neredeyse
insanlik tarihi ile yasittir. Genel anlamda bir isin yapimi asamasinda basvurulan

biitlin yontem ve kurallarin biitiinii sanat olarak tanimlanmaktadir.

Sanatsal etkinlikler, bazi duygu, diisiince ve durumlarin, belirli
deneyimlerden yararlanilarak, beceri ve hayal giicii sayesinde ifade edilmesine ve

baskalarina iletilmesine yonelik bir insan etkinligi seklinde de tanimlanmustir.®

Eski caglarin bir¢ok doneminde sanat ile zanaat olgular1 6zdes kabul
edilmistir. Ancak zaman igerisinde “glizel sanatlar” kavraminin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte, yarar amaci giiden nesneler ile hi¢bir fayda beklemeksizin yalnizca
hoslanmak ve seyredilmek i¢in nesneler liretilmeye baglanmis ve iki olgu arasinda

belirgin bir ayrim ortaya ¢ikmustir.®

2.3.1. Sanat Kavrami

Arapca kokenli bir kelime olan sanat kelimesi sana’a kokiinden tiiremis
olup, “yapmak, iiretmek”, anlamlarma gelmektedir. Ancak burada bahsedilen yapma
ve Uretme eylemi gelisiglizel bir eylem degildir. Sanat kavraminin tanimi
bakimindan Semseddin Sami’nin tanimi dikkate degerdir. Semseddin Sami sanati;
“ihtiyacat1 beseriyeden birinin imali hususunda, miimarese ile Ogrenilen ve icra

5985

olunan 1§ seklinde tanimlamaktadir.

Sanat bir insan lirlinii ve eseri olarak insanin kendini ifade etme yollarindan
biridir. Bagka bir deyisle sanat, insanlarda estetik bir heyecan uyandiracak sekilde
duygu ve diisiincelere yonelten unsur olarak tanimlanabilir. Bu agiklamalara goére, bir
yapitin sanat eseri olabilmesi i¢in, insan elinin emegi olmasi, giizel ve 6zgilin olmasi

gibi sartlar1 saglamasi1 gerekmektedir. Sanati sikinti asamalarinda olgunlasan,

%Desai, Marksist Iktisat Teorisi, 5.50

Nejat Bozkurt, Sanat ve Estetik Kuramlari, Sarmal Yayinevi, Istanbul, 1995, s.15
#Bozkurt, s.18.

8Semseddin Sami; Kamusu Tiirki, C.11, istanbul, 1900, s. 834
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diisiinceyle yogunlasan, emekle hazirlanan, en iyi olan1 vermeyi amaglayan faaliyet
olarak tanimlamak ta miimkiindiir. Sanat kelimesi zengin anlamlariyla birlikte
karmasik cagrisimlar da yapmaktadir. Sanat kelimesini duydugumuzda; zihnimizde
cok genis bir yelpaze acilmaktadir. Giizel sanatlar kavrami; heykelcilik, siislemecilik,
resim, edebiyat, miizik, mimarlik, dans vb. bircok kavrami karsilamak igin

kullanilmaktadir.

Sanatc1 tarafindan meydana getirilen sanat yapiti 6zel ve bireysel bir tanim
olarak, sanat¢inin diisiincede ve uygulamada birlesen biitlin zihinsel 6grenmelerini,
duygularini, kisisel 6zelliklerini, bellegini ortaya koyarak olusturdugu, acik ya da
kapal1 bircok kavramin birlesip tek bir potada eridigi bir sonugtur. Sanatin kavram
olarak genis arka plandaki bellegi ile gerceklestirdigi imge sanatgi tarafindan
belirlenir. Gorsel sanatlar zihinsel bir kurmaca ve hayal (imge), bellek gibi
kaynaklardan beslenen bir¢ok elemani olan bir biitiindiir. Betimlemesi diisliniilen
biitiin imgeler bir sagaltma, azaltma, temizleme, ayiklama ve filtre etmeden gegerek

estetik deger olarak sanat yapitini bir biitiinliik olarak olustururlar.®

Sanat iizerine yapilan biitiin nesnel ve deneysel gozlemler, ¢éziimlemeler
hi¢bir zaman sanatin tiim siire¢, anlam ve hayatini1 ortaya koyamaz. Ciinkii bir sanat
eserini ortaya ¢ikaran biitlin bilesenler saptanabilse dahi sanat yapiti bunlarin toplami

degil, bunlar arasindaki devingen etkilesim ve iletisimin bir yapisidir.

Sanatin niteligi bir¢ok sozle kaliplastirilamayan 6zelliklerden olugmaktadir.
Bu sebeple kokenleri keskin ¢izgilerle saptanamamaktadir. Bu baglamda sanatin
kendine 6zgli bir mantig1 vardir. Bu mantik s6zlii mantiktan biitiinii ile bambagka
unsurlar ¢er¢evesinde meydana gelmektedir. Bu dogrultuda sanati kesin kural ve
cerceveler dahilinde belli diislincelerle bagdastirarak tanimlamak isteyenler ve yine
bu dogrultuda tek yonlii bir bakis acis1 ile degerlendirenler sanatin biiyiik bir kismim
onemsememis, dikkate almamis olacaktir. Buna sebep olarak insanin sanat ile ifade
ettigi; kusku, ilgi ve yasantilar sonsuz sayida olmakla birlikte her ¢agda ve her
yorede her bir sanatci i¢in farkli anlamlar tasimis, degisik sekillerde ortaya ¢ikmustir.

Biling ve bilingaltin1 harekete geciren ve ona sekil veren tiim olgulari, en genel

%Mustafa Cevat Atalay, “Sanat¢i Imgesinin Estetik Anlatim Sorunsali”, 21. Yiizyilda Tiirk Sanat
Lisansiistii Egitim Calistayi, (Antalya 2015), s. 146
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kapsamu ile insan gevre iliskisinin sonucu olarak tanimlamak miimkiindiir. ®'Sanat ta

bu olgulardan biri, hatta en 6nemlisidir.

Bir sanat eserinin ortaya cikis agamasinda etkili olan toplumsal etkenler,
kiltir, tarih, gelenek- gorenek, sosyal yasanti ve benzeri unsurlarin yami sira
ekonomik diizenlerde énemli derece de etkili olmaktadir. Toplumlarda sanat alinip
satilan bir meta diizeyinde degerlendiriliyorsa bu durum da sanatin ortaya ¢ikma

asamasinda biiylik etkiye sahiptir.
2.3.2. Temel Sanat Kuram ve Temel Yaklasimlar

Sanatin tiretilmesi, dagitilmasi ve yeniden iiretimi sanat iizerine yoneltilecek
sosyolojik bir bakisla yorumlanabilir. Sanatin iletisim giicli ve insanlart ortak
noktada bulusturan birlestirici giicii tiim sosyal bilimler gibi sosyolojinin de ilgi alani

i¢inde olmustur.88

Sanatsal yaraticilik kuskusuz insanin temel Ozelliklerinden biridir.
Dolayisiyla sanatin insanla yasit oldugu varsayimindan hareketle tarihsel siire¢
icinde sanatla insan arasindaki iligskinin kdkenini sorgularken belgeleyebildigimiz
kadar en eski devirlere kadar geriye gitmemiz gerekmektedir.?® Sanattaki temel
yaklagimlar sanatin ruhunu ve dinamiklerini ayn1 zamanda toplumsal doniisiimiin

kodlarin1 anlamamiza yardimeci olacaktir.

Sanat sosyolojisinin temel problemi sanat ve sosyal yapi arasindaki iliski
olduguna gore, sanati doganin bir taklidi olarak (insan yasaminin, karakterinin,
duygularinin, eylemlerinin idealize edilmek suretiyle temsil edilisi) kabul eden ve
varhigimin anlamini sagladigi, egitici oldugu, maddi ihtiyaglart tatmin ettigi, etik ve
entellektiiel kaynaklarin tam teghizati ile hayati tefris ettigi, haz verdigi ve bos

zamanlar1 degerlendirdigi i¢in yararli bulan Aristotoles® ile asilolan “idea” nin

¥Jale N. Erzen, “Sanat Tanimlar1 ve Sanatim Uzerine”, O.D.T.U. Mimarlik Fakiiltesi Dergisi Cilt 1,
Say1 2, (Sonbahar 1975), s. 319

8 Miimtaz Levent Akkol, Tiirkive de Miizik Egitiminin Sosyolojik Coziimlemesi: Gazi Universitesi
Miizik Ogretmenligi Boliimiinde Sosyolojik Bir Arastirma (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Eskisehir
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskisekir, 2014, s. 44-45,

% Demet Ulusoy, Sanat sosyolojisinde temel yaklasimlar. Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, 1993, 10.1. s. 247.

% Samuel Henry Butcher,, et al. Aristotle's theory of poetry and fine art: with a critical text and
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taklidi olarak insanlar1 gerceklerden uzaklastirdigindan dolayr toplum igin zararl
bulan Platon®® sanatin sosyal sistem igindeki fonksiyonlarimi inceleyen (birinci

amaglar1 olmasa da) ilk diistintirlerdir.

18. yiizyila kadar sanat- sosyal sistem iligkisini irdeleyen ¢aligmalann biiytlik
cogunlugunun felsefi yoniinlin agir bastigi sdylenebilir. Dogrudan dogruya sanatin
sosyal yap1 i¢indeki yerini, kurumlasmasi, diger sosyal kurumlarla olan etkilesimini,
fonksiyonlarimi vb. sistematik olarak sorgulayan ilk c¢aligmalara ise ancak
sosyolojinin bir bilim dali oldugu kabul sahasinin belirlendigi ve metodolojisinin
tesis edildigi 19. yilizyilda rastlanmaktadir. Cagimizda ise sosyolojinin bir alt disiplini

olarak ayni metodolojik biitiinliik i¢inde gelismesini siirdiirnektedir.*?

Genis perspektifte sanat sosyolojisini konu alan c¢alismalarda farkl
yaklagimlarin oldugu goriilmektedir. Bir tarafta sanat sosyolojisi i¢in genel bir teori
olusturma baglaminda genellemeler ve aciklamalar (Paradigmalar) arayan,
biitiinlesmis bir teori gelistirmeye ¢alisanlar vardir (ki, bunlar genellikle soyut ve
analitiktir). Diger tarafta ise daha az-kapsamli ve daha az hirshi olan, genellikle
sosyalizasyon ve meslek problemleri iizerine odaklasan amaci durum incelemesi olan
ampirik caligmalar vardir (ki, bu tiir caligmalarda sanat ve sanatgi teorik olarak
ikincildir)®® Sanati sosyal agidan ele alan bu ¢alismalarda genellikle iig tip yaklasim
goriilmektedir 1) Nedensel (Causel) 2) Anlatirnc1 (Expressive) 3) Hikaye Edici

(aneedatal)®*

Bu yaklagimlar sadece konumuza 151K tutacagi diisiiniilen her bir yaklagimin

onde gelen isimleriyle sinirlandirilarak anlatilmistir.
1. Nedensel Yaklasim

Bu bakis agisinda sanat eserlerinin iginde bulunduklar1 sosyal kosullar

tarafindan belirlendigi veya onlarin sonuglart olduklari ileri siiriiliir. Bu yaklagimin

translation of the Poetics. With a prefatory essay, Aristotelian literary criticism. Courier Corporation,
1951, s. 116.

% Burh M. ve A. Kosing, Bilgi Kurami. Sanat Kurami. Bilimsel Diisiincenin ilkeleri. (Cev.Veysel
Ataman), BirimYaymm Istanbul 1974, s.40

% Ulusoy, a.g.e. s. 248.

% Ulusoy, a.g.e. s. 248.

% Mahmut Tezcan, Sanat Sosyolojisi-Giris. Ankara: Ani, 2011, s. 42.
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en Uinli temsilcileri arasinda Karl Marx, Arnold Hauser, Hippolyte Taine ve hatta
birincil olarak sanati kendisine problematik haline getirmeyen Max Weber ve
Durkheim sayilabilir. Bilindigi gibi, Marx'a gore egemen iiretim biciminin neticesi
olan ekonomik kosullar insanin yasam tarzini belirler. Ona gore sanat entellektiiel
islemlerle karakterize olur ve zihinsel (mental) sistemin bir kismi1 ve ideolojinin bir
yonii olarak diisiiniilmelidir. Boylelikle de, sanat eserleri maddi nesnelerde
farklidirlar. Ancak buna ragmen, sanat eserleri de maddi nesneler gibi egemen tiretim
sekli tarafindan belirlenmektedir. Marx'a gore tiim sosyal degismeyi temellendiren
esas kanun iiretim bi¢cimindeki degismeler olduguna gore sanatin da tarihi, toplumsal
hareketin ekonomik kanununa bagli olarak gelisir ve degisir. Ayni1 zamanda
ekonomi, smif ¢atismasinin da anahtaridir.*® Marx, kac¢inilmaz simif ¢catismasi modeli
temelinde sanat tercihlerinin de sinif pozisyonuna ve o sinifin diinya goriisiine gore
farklilasacag inancindadir. Ornegin, Ingiliz koyliisii halk sarkilarindan zevk alirken,
aristokratlar bu tir miizigi kiigimserler.”® Ona gore sanatsal zevkler sanatcilara
destek veren tabakanin pazarini olusturan sanat iirtinlerinin alicisinin karakteri ve

kompozisyonuna gore degismektedir.

Marx’in analizi sosyal kurumlardan biri olan ekonominin sanata olan
etkisini ve toplumu alt bilesenlerinin tiim parcalar1 arasinda siirekli dinamik bir ig¢
degisme bulundugunu vurgulamasi bakimindan dikkate degerdir. Marxist sosyalojiye
ait entellektiiel yargilarin temsilcileri bu yaklasimi analizlerinde ¢ikis noktasi olarak
kabul etmektedir. Ornegin Amold Hauser'in 1951 yilinda yaymladigi “Sanatin
Toplumsal Tarihi” adli eseri en tipik oOrneklerden biridir. Hauser bu eserinde
topladig1 genis sanat tarihi malzemesinin sosyal temellerini bu baglamda
aciklamistir. Ona gore (1984) her bir sanat eserinin stili ve bigimi bir sinifin diger
simflar ile olan miicadelesinin sonucunda belirlenir. Omegin; Klasisizm, egemen elit
simifinin kendi sosyal ve ekonomik pozisyonunu saglamlastirma cabalar1 sonucu
gelisir. 18. yiizyilda Ingiltere ve Fransa’ da yeni viicut bulan orta sinif sanati ise bu
uluslarin i¢inde olugan toplumsal degismeler sonucu dogmustur97. Bu yiizyilin ikinci

yarisinda devrim sayilabilecek bir degisim ile modern bir orta sinif ortaya ¢ikmuistir.

% Donald Drew. Egbert, Social radicalism and the arts: Western Europe: a cultural history from the
French Revolution to 1968. 1971, s. 84

% Ulusoy, a.g.e., s. 249.

% Amold Hauser, Sanatin Toplumsal Tarihi, (¢ev: Yildiz Golonii). Remzi Kitabevi, ist 1984, s. 18.
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Bu yeni smifin bireycilige olan tutkusu ile saray sanatinin ¢dkmesine (Barak ve
Rokoko) Burjuva sanatinin dogmasina kapi aralamistir. Hauser’e gore orta sinif Bati
Avrupa'da onderligi eline ge¢irmemis olysadi 18. yiizyilin soylu ¢evreleri eski estetik
anlayislarindan Vazge<;meyecel<lerdi.98

Taine, Weber ve Durkheim'inda sanata iliskin goriisleri analiz edildiginde
sanatla fiziksel veya sosyal faktorler arasinda bdyle bir nedensel bagi gordiikleri
sOylenebilir.

Hippolyte Taine 1871 de yayinladigi “History of English Literature” adli
calismasinda bir sanat1 aklin genel haliyle onu ¢evreleyen sartlardan olusan bir biitiin
tarafindan belirlendigini iddia eder. Taine’in sanatsal yaratim igin gerekli olan “aklin
halini” tireten sosyal ortama ya da gevreye 6zel bir 6nem verdigi goriilmektedir.
Farkl iilkelere gore farklilasan “aklin halini” “irk - ortam — an” analitik formiilii ile
aciklamaya calisir. Taine sanatginin igerisinde bulundugu toplumla ve akranlariyla
olan iliskisini ve sanatg¢inin yaratici triiniiniin toplumu nasil etkiledigini ilk tartisan
isimlerden biridir.”

Max Weber ve Emile Durkheim ise, sosyal bir kurum olarak sanatin
kaynagini diger bir sosyal kurum olan dine baglayarak din ve sanat arasinda nedensel
bir iliski kurarlar.

Weber’in 1922°de yaymladigi “The Sociology of Religion” adli
calismasinda dinin sanatsal ifadenin motor giicii oldugunu; diger ifadesiyle dinin
sanatsal aktiviteleri harekete gegirdigini ileri siirer. Boylece sanat, dinin enstriimantal
bir alt kurumu goriinimiindedir. Fakat entellektiiel gelismenin sonucunda bu
nedensel bag kirilir sanat otonomlasir ve kendini insa eden degerler dizisini elde
etmeye baglar. Artik bunlar dinden elde edilebileceklerden oldukca farklidir.%
Bundan hareketle Weber, “din ve sanat” arasinda gerilimli iligkileri tartisarak,
organize “kitle dinlerinin sanatla ¢ogunlukla ekonomik c¢ikarlardan kaynaklanan
iliskileri” oldugunu aciklar.'®*

Durkheim’da da benzer bir yaklasim goriilmektedir. Ona gore, ilkel

toplumlarin totemleri igin yaptiklan torenler ve seremonilerde, taklit, temsil, kurban,

% Hauser, a.g.e., s. 61.

% Ulusoy, a.g.e., 5.251.

190 Max Weber, Din Soyolojisi, (Cev. Latif Boyact), Yarm Yaymlari, Istanbul 2016, s. 243.
191 \weber, Din Sosyolojisi, s. 388
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cile, kefaret (yas) torenlerinde resim, siir ve musikinin esaslar1 vardir. Ilkeller,
bedenlerine, barinaklarina, mezarlarina, tapinaklarina kutsal oldugunu disiindiikleri
totemlerinin resimlerini gizerler. Torenlerinde sarkilar séylerler ve drama oynarlar.
Agikea goriilmektedir ki Durkheim'a gore, toplumu temsil eden ilk kurum dindir ve
biitiin diger kurumlar gibi sanat da dinden ¢ikmistir.'® Durkheim “toplumsal hayata
getirecegimiz agiklamalar igin toplumun kendi dogasini incelememiz” gerektigini
ifade eder.!®® Bu anlamda, “toplumsal insan, zorunlu olarak, kendisinin anlatima
kavusturdugu ve hizmet ettigi bir toplumun varligin gerektirir.”lo4 Anlatima
kavusturulan toplumsal olgular igerisinde sanatta yer almaktadir. Sanat dogas1 geregi
estetik duygulara hitap ettigi i¢in aragsal aklin 6tesinde bir yere sahiptir. Toplumlarin
giderek karmagik bir sekilde organize oldugu giinlimiizde sanatta salt trasandantal bir

alan olmaktan <;1kackt1r.105

Klasik sosyologlarin temel eserlerinde sanata ve edebiyata dair ¢ok fazla
atifta bulunmadiklar1 goriilmektedir. Sadece yiizeysel olarak ele alinan sanat ve
edebiyat sosyolojik agisdan gercek formunu 19. yy.’da bulmustur. Bu konuda
Cagan'®: “Klasik sosyolojinin ekonomi, din, aile gibi toplumsal kurumlara ya da
toplumsal tabakalasma ve toplumsal degisme gibi olgulara olan birincil ilgisine
benzer bir bi¢imde, sanatin toplumsal yapryla olan etkilesimini goéz oniinde
bulunduran bir disiplinin teminini -en azindan birincil diizeydeendise etmedigi
bilinmektedir. Ama yine de sanat sosyolojisi ¢alismalarimin zayif ve daginik tarihi;
farkl disiplinler iginde gelisen tarihi, edebiyat sosyolojisi gibi daha ozel basliklar

altinda icra edildigi goz oniinde bulunduruldugunda, neredeyse modern sosyolojinin

tarihi ile yasittir.”

Cagan’a gore sanat sosyolojisi; toplumal cevre ile sanat gevresinin
kesismesindne meydana gelen iliskiden dogar. Sanat ile toplum arasindaki iligkinin

tek tarafli olamayacagini ifade eder. Iki gevre arasinda karshikli bir etkilesim soz

192 Nurettin Sazi Késemihal, Durkheim Sosyolojisi, Remzi kitabevi, Istanbul 1971, s. 98.

193 Durkheim, Emile, Sosyolojik Yontemin Kurallari, Ceviren: Cenk Saragoglu, Bordo Siyah Yay.,
Istanbul, 2004, s. 210.

104 T emert, Charles Durkheim’in Hayaletleri, Ceviren: F. Burak Aydar, Tiirkiye Is Bankas1 Yay.,
2011, s. 81.

1%Mahmut Kubilay Akman. ictimai Bir Miiessese Olarak Sanatin sleyisi Sanat Sosyolojisi’nin Fikri
Dairesi Icinden Bir Analiz. 2013, 5.146. Erigim:
http://acikerisim.ktu.edu.tr/jspui/handle/123456789/185, (25.12.2019).

198 K enan Cagan, “Sanat Sosyolojisinin imkanina ve insasina Dair”, Bilgi, (13) 2, 2006, s. 12.
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konusudur. Diger bir ifadesiyle toplumun sanat {izerinde sanatin da toplum iizeride

goreli bir etkisi vardir.'”’

Ikili arasindaki bu etkilesim “sanat kurumu”nu ortaya ¢ikarir. Eger sanat bir
kurum olarak degerlendirilecekse, sanatin toplum ile olan bu karsilikli etkilesim ile

bu etkilesimin unsurlari iizerinde durulmalidir.*®®

2. Anlatimc1 Yaklasim

Sanat1 sosyal bir kurum olarak degerlendiren diger bir yaklasim ise
“anlatimc1” olarak ifade edilmektedir. Bu yaklasim sanat eserlerini, icerisinde
bulunduklan sosyal sartlarin anlatimcilar1 veya yansimalan olarak goriir. Bu
yaklasimin en tnlii temsilcileri arasinda Madame de Stael. Emest Grosse, Pitirim
Sorokin ve Frederick Antal sayllabilir.109

Mademe de Stael 1800’ de yayinladigi “De la Litterature consideree dans
ses rapports avec les institutions sociales" adli g¢alismasinda bir toplumun
edebiyatinin, yaratildigi donemdeki gecerli olan politik paradigma ile uyum iginde
oldugunu sdyler. Ornegin; Fransiz politikasina hakim olan cumhuriyet¢i diisiince,
edebiyatta kentli ve koylii figiirlerin komedilerden ziyade daha ciddi eserlerde
(trajedilerde) islenerek yansitilmigtir. Ona gore edebiyat 6zellikle adalet ve hiirriyet
gibi amaglara yonelik eylemleri gosteren ve sosyal hayat igindeki Snemli**
degisikliklerin yansitildig1 perdedir.

Emest Grosse ise 1893’de yayinladigi “The Beginnings of Art” adli eserinde
erken donem sanatini incelemistir. Sanatin bir toplumun ekonomik Grgiitlenmesinin
evrelerini yansittigini iddia eder. Grosse gore, insanin ve hayvanin canli mahlik gibi
yapilan tasvirleri, yasam savasinin zorunlu olarak miikemmellige dogru gelistirdigi

insanin kendisine ait yeteneklerin estetik sonuglarinin bir yansimadir.™*

Bu alanda en iinlii ve en genis calisma Sorokin tarafindan “Social and
Cultural Dynamics, Volume I, Fluetations of Fonns of Art” adli galismadir. Sorokin’e

gore her sanat eseri i¢cinde bulundugu kiiltiiriin tipik zihniyetinin bir tiriiniidiir. Diger

7 Cagan, a.g.e., s. 12.

198 Akman, a.g.e., s. 147.

199 Ylusoy, a.g.e. s. 253.

10 ylusoy, a.g.e. s. 253.

1 Emest Grosse, The beginnings of art,
https://archive.org/details/beginningsofart00grosuoft/page/78, s. 622 (Erisim: 01.11.2019).
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bir ifadesiyle onun bir yansimasidir. Sorokin’e gére “Diisiinsel”, “Duyumcul” ve
“lilkiicti” kdltiir tst - sistemleri kendilerine 6zgii sanatsal temalarla biitiinlestirir ve
sanatsal eserlerde ifadelerini bulurlar.*'? Bir baska ifadeyle sanat yaratildigi déneme

damgasini vuran kiiltiirel zihniyetin estetik olarak cisimlenmesidir.*®

Frederick Antal da benzer bir yaklasimda bulunur, sanat eserlerindeki bigim
ve igerik farklilagmasini, sanatt donemin hakim sosyal gruplarinin taleplerini
yansitmasiyla ifade eder. Antal, 1948’de yaymladigi “Florentine Painting and its
Social Background” adli ¢alismasinda belirli bir donemde ve ayni tilkede birbirinden
oldukga farkli stillerin nasil meydana geldigini sorgular. Antal bu donemde
sanatgilarin modern anlamda 6zgiir olmadiklarin1 ve genellikle sanatgilarin zanaatkar
olarak diisiiniildliglinii ve onlarin biiyiikk bir boliimiiniin patronlar (linlii aileler,
soylular v.b.) tarafindan himaye edildiklerini belirtir.** Ornegin, egemenin kendine
ait bir miizik bi¢imi se¢mesi ve bu miizik lizerinden kendini mesrulastirma gabasi
belli miizik tiirlerini ortaya ¢ikartmis ya da mevcut olan tiirlerden birini 6ne
cikartmistir. Miizikle ideolojinin birlestigi miizik tiirlerinden birisi klasik Bati
miizigidir. Ozelikle segkinci bir renk barindiran ideolojiler klasik miizigi kendileri

i¢in ideoloji tasiyicisi olarak segmislerdir.™

Anlatimc1 kuram sanati, duygularin dile getirilmesi olarak yorumlamustir.
Kurama gore asil 6nemli olan sanatginin duygularidir. Bu duygular sanat¢inin i¢
diinyasinin biitiiniidiir. Toplumsal olaylar anlamtic1 bir bakis ile alinmis ve donemin
gercekleri ayni sekilde vurgulanmistir. Bazi anlamtimcilara goére; bu yasantilar
aktarilirken belli ahlaksal nitelikleri (Tolstoy) gozetmektedir. Yine bu anlayisa gore,
bu ahlaksal nitelikler yaninda sanat yapiti, bir deger 6lgiitii ile sinirlandirilmistir. Bu
da - Moran'in da dedindigi gibi - bizi estetik duygudan uzaklatirir. Yani sanat yapiti

sanat¢inin amacindan uzaklasir. Sadece 0gretici bir amag giider.116

Kisacas1 bu diisliniirler sanatin toplumu yansittigini, sanat ile toplumun

112 pitirim Sorokin, Social and cultural dynamics: A study of change in major systems of art, truth,
ethics, law and social relationships. Routledge, 2017, s. 172.

13 Ulusoy, a.g.e. s. 253.

114 Frederick Antal, Florentine Painting and Its Social Background: The Bourgeois Republic Before
Cosimo De'Medici's Advent to Power, XIV and Early XV Centuries. Belknap Press, 1948.

15 Akkol, a.g.e., s. 40.

118 Cebrail Otgiin, Sanat yapitina yaklagim bicimleri. Sanat ve Tasarim Dergisi, 1(2). 2008, s. 162
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birbirinden bagimsiz degerlendirilemeyecegini ifade ederler. Sanat eserleri kendi

déneminin bir aynasi ve disavurumu olarak tanimlanmustir.
3. Hikaye Edici Yaklasim

Sanat1 sosyolojik bakimdan agiklamaya yonelik diger bir iiglincii yaklasim
tiirti ise “hikaye edicidir”. Bu yaklasimda sanat eserlerini ve sosyal kosullar1 birarada
tutan tek bir iligki tlirii ya da boyutu aranmaz. Bu yaklasim tiim 6zel sanat eserleri
icin ilk olarak sosyal ve ekonomik gergekler ile baslayan ve sonunda bir sanat
eserinin ortaya c¢ikistyla biten bir hikdye anlatildigini ifade eder. Boyle bir
yaklagimin biitiincii bir yaklagim olmamasi ve genellemeler yapmamasi dolayisiyla
Ozellikle daha az hirsli olan kiiciik grup caligmalarina daha uygun distiigiini

soylemek miimkiindiir.**’

Kiigiik 6lgekli ¢aligmalarda sanat¢inin sosyal rolii statiisii sosyalizasyonu,
her sanat tiirii 6zelinde farklilasan stil veya igerigin sosyal ortam ile olan etkilesimi
gibi konularin agirhk kazandigi goriilmektedir. Bu yaklasmi Grneklemede iki

Amerikan sosyologunun caligmalari iizerinde duruldu.

Ruth Inglis 1938’de yayimladigi “an Objective Approach to The
Relationships Between Fiction and Society” adli ¢alismasinda popiiler hikayelerdeki
kahramanlarin mesleki ve ekonomik modellerini niceliksel tekniklerle analiz
etmistir. Boylelikle edebi etkilere kars1 sosyal gergekligin goreli onceligini bulmaya
caligmistir. Inglis 35 yillik bir donem igerisinde belli basl kitle magazinlerindeki pek
cok hikayeyi incelemistir. Bu kaynaklarda ortaya konulan Amerikali kadinlarin
vasiflar ile niifus sayimlarinda ortaya konan benzer yastaki ayni vasiflara sahip
Amerikali kadinlar1 karsilastirmigtir. Arastirmanin neticesinde s6z konusu donem
icin edebi olarak ortaya konulan vasiflarin, gercek sosyal yasamdaki vasiflardan
yaklagik on yil geri kaldigi saptanmistir. Bu caligmanin soz konusu Kitle
edebiyatinin, okuyucular1 hikayelerdeki karakterleri taklit etmeye tesvik etmesinden

ziyade sosyal degismeleri yansittig1 sonucuna varilmustir. '8

1 ylusoy, a.g.e. s. 255.
18 Ruth Inglis, A. An objective approach to the relationship between fiction and society. American
Sociological Review, 1938, 3.4: 526-533.
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Robert Wilson “The American Poet: A Role Investigation” adli doktora
tezinde basarili Amerikan sairlerinden 24’tine miilakat ve psikolojik testler
uygulamistir. Bu ¢alismada yaratici bir sanat¢1 ve ¢agdas Amerikan toplumunun bir
liyesi olarak sair rolliniin boyutlarin ve yapisini analiz etmeyi amaclamistir. Wilson
caligmalarmin sonucunda Amerikan toplumunda sairlerin roliiniin kurumlasmadigi

ve sairlerin ihmal edilmeleri nedeniyle ac1 ¢ektikleri sonucuna varmustir.**®

Hikaye edici yaklasimdan farkli olarak biitiinciil genellemeleri ve nihai

kesin hiikiimleri igermedigi goriilmektedir.

Bu ii¢ yaklagimin diginda islevselselci (fonksiyonalist), catigsmaci (conflict)

ve yorumsamaci (interpretivist) olmak tizere ii¢ farkli yaklasim daha bulunmaktadir.
4 Islevselci (Fonsiyonalist) Yaklasim

Ik olarak Emile Durkheim’in caligmalariyla sekillenmistir. Toplumun
farkli pargalarinin, ortaya bir diizen cikartmak i¢in birlikte calistiklari sistemi
benimser. Buna gore sosyoloji, pargalarin toplumla olan iliskilerini incelemeyi

onerir.*?°

Islevselligin tamimma bakildigi zaman aslinda toplumu olusturan
bilesenlerin nasil gelistigine dair agiklamalar yapmaz. Fakat islevsel kuram, toplumu
olusturan pargalar konusunda detayli agiklamalar yapilmasma katki saglar.'?!
Sosyologlardan bazilar1 da islevsel c¢oziimleme ile sosyolojik ¢6ziimleme
kavramlarina ayni1 pencereden bakma noktasina gelmislerdir. K. Davis’in
diisiincelerine gore hem sosyoloji hem de islevsel ¢oziimleme ayni rollerde
bulunmaktadir. Bu goriise gore bir kurumun davranis bigimi, toplumdaki rolii veya

islevini, diger toplumsal kurumlarla iliskisiyle incelenmektedir.'??

Toplumsal sistemdeki sorunlar1 gidermek i¢in islevsel diisiinenler ii¢ temel

nokta lizerine yogunlasmistir. Birincisi, sistemin parcalar1 kendi arasinda iligkili ve

19 Robert N. Wilson, The American poet: A role investigation. Garland Publishing, 1990.

120 Michael, A. Hogg ve Graham, M.Vaughan, Sosyal Psikoloji, Cev. ibrahim Yildiz ve Aydin
Gelmez. Utopya Yayinlar1, Ankara 2007, s. 435

12 Wallace, Ruth A. ve Wolf Alison, Cagdas Sosyoloji Kuramlar: Klasik Gelenegin Gelistirilmesi,
Cev. Leyla Elburuz ve M. Rami Ayas, Punto Yaynlar1, Izmir, 2004, s. 15.

122 \Wallace ve Wolf, a.g.e., s. 21
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dayanikli olmasimm ele alir. ikinci olarak, toplumsal organizma gibi normal, saglikli
ve dengeli olmasi. Son olarak da sistemin tiim bilesenlerinin normal haline déonmesi
icin yeniden organize olabilmesidir.** Islevselcilerin, sistemlerin dengesizligi nasil
yeniden dengeye doniistiirecegini ve bunu nasil idame ettirecegini agiklarken,
islevselciler merkeze aldiklar1 temel kavramlar vardir. Toplumda paylasilmakta olan
degerler, kabul edilen standartlar ve normlar, ahengi diizeltme noktasinda 6nemli bir
rol oynar. Degerlere 6nem verme, islevselciligin en belirgin 6zelligi olarak karsimiza
cikmaktadir. Ciinkii islevselcilik toplumun birligine ve iiyelerinin paylagmakta

124

olduklar1 hususlara agirlik verir.* Islevselci ¢oziimlenmenin bir baska 6nemli

Ol¢iisii  biitiinlestirici  gliglerdir. Durkheim dini, ortak degerler ve duygularin

gelismesinde, etkin ve ¢ok 1iyi bir biitiinlestirme kaynagi olarak géﬁjr.125

Bu yaklasim sanati, toplumsal bir kurum olarak gormektedir; ¢linkii sanat
toplumun temel gereksinmelerini karsilamak {izere dogmustur. Toplumun diger alt
kurumlar1 gibi sanat da toplumdaki degerleri, normlar1 ve toplumsal dayanismay1
koruyarak giiclendirir. Ozellikle de ortak bilincin olusumunda, belli ahlaki
yaklagimlarin ve simgelerin, inanglarin ¢esitli dini formlarin benimsenmesinde
sanatin islevsel bir paymin oldugu kabul edilmektedir.’®® Sanati toplumun diizenine
hizmet eden bir kurum olarak tanimlamaktadirlar. Sanata edebiyat, din ve
sosyopolitik konularda diisiinceleri gelistirme islevi yiiklerler. Islevsel goriis sanat

yapitinin ahlaki bir goriisii ya da mesaj1 iletmedeki basarisi iizerine odaklanirlar.
5,Catismaci (Conflict) Yaklasim

Diger bir yaklasim ise ¢atismaci (conflict) yaklasimdir. Catisma kuramu,
sosyolojik analizin merkezini isgal eden bir konu olmakla birlikte, yapisal

islevselciligin hakimiyetine karsi c¢ikan bir yaklaslmdlr.127 Catisma kuramcilari,

123 \Wallace ve Wolf, a.g.e., s. 29.

124 Emile Durkheim, Dini Hayatin Ilkel Bi¢imleri. Cev. Fuat Aydin, Ata¢ Yayinlari, Istanbul, 2005, s.
500.

125 Avni Lala, Dini-Sosyal Hareketlerin Sosyolojik Tahlilinde islevselci Yaklagim (Yayimlanmanus
Yiiksek Lisans Tezi). Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii, 2010, s. 26.

126 Cansu Karagiil, Bourdieucii Sanat Sosyolojisi Baglaminda 2000°li Yillarda istanbul’da Alternatif
Tiyatrolar (Yiiksek Lisans Tezi). Istanbul: Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii. 2014

127 Marshall Gordon, Sosyoloji Sézliigii, Cev. Osman Akinbay ve Derya Kémiircii, Bilim ve Sanat
Yayinlari, Ankara, 1999, s.111.
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toplumdaki pargalart 6ne cikarirken giig, esitsizlik ve miicadele konulari {izerine
odaklanirlar. Buna gore toplumun her grubu, kendi ¢ikari pesine gidip bu ugurda

miicadele eder.'?®

Catisma yaklasimi, toplumsal davranig ve etkilesimin asil nedeninin gii¢
elde etme ve miicadele sonunda ortaya cikan gerginlik ve anlasmazlik oldugunu
iddia eder. Bir bagka ifade ile ¢atisma, bireylerin birbiriyle giristigi rekabet halleridir.
Rekabet meydana geldikge, bireyler ve gruplar arasinda gerginlik, catisma ve
miicadele meydana gelir. Catisma su ii¢ kabiilden olusur: ilki ¢ikarlardir. Bireyler
veya gruplar digerleriyle etkilesime girdigi andan itibaren kendi ¢ikarlarini dikkate
alir. ikincisi, toplumsal iliskileri belirleyen ve diizenleyen asil faktor giigtiir. Grubun
diger grubu somiirmesi igin daha giiclii olmas1 gerekir. Ugiincii olarak gruplar kendi
amagclarin1 gergeklestirmek i¢in degerler, ideoloji ve mesruluk kavramlarini birer

ara¢ olarak kullanirlar.*?®

Genellikle catisma denince, ilk akla gelen Marx’tir. Karl Marx’a gore,
toplumu degistiren asil gii¢, gruplar arasindaki miicadeledir. Genellikle bu miicadele,
burjuva ve proleterya siiflarin arasinda vuku bulur. Marx miilkiyet temelinde bask1
yapanlar ve bu baskiya maruz kalanlar seklinde iki sinifli bir toplum modeli cizer.*®
Marx’a gore ¢ikar ve c¢atisma insanin dogasinda vardir. O soyle der: “Insanlar
¢tkarlarina gore hareket etmedikleri takdirde; bunun, baskalarinin lehine isleyen bir
toplumsal sistem tarafindan kendi gercek ¢ikarlarinin ne oldugu hakkinda aldatilmis

olduklar: anlamina gelecegini iddia ederler”. 131

Marx, catismanin bir giin sona erecegine ve insanlarin ger¢cek mutluluga
eriseceklerine inanir. Bunun i¢in Marx komiinizmin manifestosundan bahsetmis ve
komiinizmi, diinyada esitligi saglayan tek gercek kurtarici olarak gormiistiir. Esitlik,
ancak siif kategorilerin kaldirilmasiyla miimkiin olacaktir.*? Buna karsilikli Weber

catismanin hicbir zaman son bulmayacagini ve insanlar yasadik¢a devam edecegini

128 Anthony Giddens, Sosyoloji. Yayma Hazirlayan, Cemal Giizel, Kirmiz1 Yayinlari, istanbul, 2008,
s. 57.

129 \Wallace ve Wolf, a.g.e., s. 82

130 \wallace ve Wolf, a.g.e., s. 94.

31 Wallace ve Wolf, a.g.e., s. 85.

132 Marx, Karl ve Engels, Friedrich, Din Uzerine, Cev. Kaya Giiveng, Sol Yaynlari, 3. Baski, Ankara,
2002, s. 81.
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soyler. Yine Marx’a kars1 olarak, fikir ve degerlerin bagimsiz bir sekilde tarih

tizerinde 6nemli etkileri oldugunu iddia eder.

Bu bakimdan catismaci yaklagim sanati bu yoOniiyle ele alir. Sanatin
hegemonik giicli lizerinde durur ve sanatta hegemonyanin rollinii tartisir. Sanatin
ideolojik tartismalardan bagimsiz olmadigini 6ne siirerken onu hegemonyanin bir
pargasi olarak goriir. Bundan dolay1 ¢atismaci yaklagim, sanatin sinifsal iligkilerin
yeniden tretilmesinde ve de doniistiirilmesinde oynadigi role odaklanir. Sanat
trlinlerine iliskin goriisleri, degerleri, kurallar1 tartisir ve sanatin deger yliksiiz

olmadigini iddia eder.'®

Catismact kuraminin iizerinde yiikselidgi Marksist elestiri de genellikle
toplumsal elestiri gibi bir sanat olayinin nedenlerini arastirmaktadir. Aralarindaki
fark ise sudur: Toplumsal elestiri bu nedenlerin ¢esitli olabilecegini iddia ederken,
Marksist elestiri ekonomik kosullart ve sinif ¢atismalarini temel alarak olaylari bu iki
nedene dayandirir. Yine toplumsal elestiriden ayrildiklar1 bir nokta da, sanat
yapitinin olusumunda rol oynayan toplumsal nedenleri yargilamasidir. Bu anlayisa
gore higbir yapit, politik acidan tarafsiz degildir. Yazarin diinya goriisii, yapitina
koydugu dinsel, ahlaksal ve politik 6greti Marksist elestirinin degerlendirmede 6l¢ii

aldig1 unsurlardandir.*®*

naang

Marksist elestiri sanatin kokeninde "is"in yattigin1 iddia eder. Buna gore
sanatin "is" sonucu ilkel toplumlarin yasamak i¢in giriptikleri faaliyetlerden
dogdugunu, romanin orta sinifin giic kazanmak sonucu ortaya ¢iktigini, "sanat i¢in
sanat" ogretisinin kapitalist diizende sanat¢inin toplumdan koparak kendini yabanci
gormesiyle bagladigin1 ve sanat¢inin burjuva tutumuna karst bu tavri gelistirdigini
savunur. Marksist elestiri "sanat i¢in sanat" sOyleminin ¢ikis nedenini "her seyin
satin almabilir bir meta haline geldigi bu diinyada sanat¢inin meta iiretmeme

kararindan" dogdugunu gosterir. Marksist elestiri sanatin, sanat tilirlerinin,

akimlariin ve bigemlerinin ekonomik alt yap1 ve sinif catigsmalariyla olan iligkilerini

33 Tezcan, a.g.e., s. 49.
134 Otgiin, a.g.e., s. 147.

55



belirterek bunlarin nedenlerini ortaya koyar.'®
6.Yorumsamaci (Interpretivist) Yaklasim

Diger bir yaklasimda yorumsamaci yaklagimdir. Yorumsamaci yaklasim
gore insan kendi varhigini, etrafin1 kusatan bir anlamlar agi igerisinde bulmaktadir.
Anlamlar, insanin yalnizca zihinde olmayip ayni zamanda eylemlerde de yer alir.
Bunun yani1 sira sézkonusu anlam, kisilee 6zgii olmayip ayn1 zamanda 6znelerarasi
(intersubjektif) bir nitelik de tasimaktadir. Bundan dolay: insanlarin birbiri ile olan
tim etkilesimlerini, anlam yiiklii eylemler olarak da tanimlamak miimkiindiir.
Anlam, insanin kendisinden bagimsiz, somut, nesnel olarak belirlenmesi miimkiin
goriilmemekte, Hem 6znelin hem de nesnelin de altinda bir anlamin var oldugu kabul
edilmektedir. Yorumsamaci yaklasim, deger ile olgunun, baglam ile ayritinin,
gozlemle kuramin ayrilamayacagmi vurgular, nicellestirrneyi, kontrollii deneyi

onemsememekte; Sykiisel agiklamayi, nitel betimlemeyi éncelemeketedir.**®

Yorumsamaci yaklagim sosyal diinyayi, dogal gercekligi i¢inde ele almaz.
Cilinkii toplum, belirli bir yasam bigimilerine, a6z konusu yasam bigimleri de belirli
kiiltiirel sisteme dayanmaktadir. insan yasami, dogal olaylardan farkli olarak insan
iliskilerinde kiiltiirel/toplumsal olarak insa edilmistir. Bu yasam bi¢imini diizenleyen
ilkeler, yasalar ve kurallar da evrensel nitelikte olmayip belirli bir sembolik ve
kiiltirel sisteme 0zgii bir durumdur. Bundan dolay:r sosyal bilimler nedensel bir
aciklamaya ile degil; yorumsamaci, anlamaya dayali bir agiklama yOntemini
benimsemesi gerektgi fikri hakimdir.** Insan, hem o6zne (arastirma siirecini

gergeklestiren) hem de nesne (arastirmaya konu olan) konumundadir.

Sosyal eylemin anlamli kiiltiirel sembollerin olusturulmasiyla kontrol
edilebilecegini kabul eder, sosyal bagliligin 6nemi tizerinde durur, fiziksel ve sosyal
diinyanin tanimlanmasinda paylasilan ortak anlayisin yaratilmasinin  Snemini

vurgular. S6z konusu ortak anlayis, paylasilan ortak bilgiye dayali goriiliip bu durum

135 Otgiin, a.g.e., s. 147.

138 Erol Goka ve digerleri. Once S6z Vardi.-Yorumsamacilik Uzerine Bir Deneme-. Vadi Yayimlari,
Istanbul, 1996, s. 24-25.

Y37 {lkay Sunar. Diigiin ve Toplum. Birey ve Toplum Yay. Ankara, 1986, s. 15-16.

56



da diizen ve istikrarin kaynag olarak kabul edilir.**®

Geertz, anlamlar ag1 olarak gordiigii kiiltiirin anlagilmasi igin sadece anlama
odaklanmamizin yetersiz olacagini bunun yani sira anlamlar arasindaki iliskilerin de
tizerinde durulmasi gerektigini ifade eder. Ancak bu sekilde kiiltiiriin anlagilmasinin
miimkiin olabilecegini savunur. Uzerinde durulan kiiltiiriin anlasilmast icin yapilacak
en iyi sey ise, deneyimin kendisine odaklanmaktir. Geertz’a gore, kiiltiirii
anlamak/anlamlandirmak i¢in sadece bireyin eylemlerini gozlemlemek yetersiz

kalacaktir bunun i¢in bireyin eylemlerine odaklanilmasi gerektigi savunur.™®

Bu yaklagima gore sosyal yapilar, gruplar, aileler, topluluklar, bireyler ve
sistemler arasinda karsilikli baglar bulunmaktadir. Bu yaklasim sanati; sosyal
iliskiler, koleksiyonerler, sanat¢ilar, akademisyenler, elestirmenler, kiiratorler, sanat
severler gibi bir¢ok farkli aktoriin bir araya gelmesini ve karsilikli etkilesim sonucu
olusan bir sosyal sistem olarak goriir. Bu yaklagim ayni zamanda sanat yapitini
semboller, kodlar, isaretler tasiyan biiyiik bir yap1 semiyoloji (isaret bilimi) olarak
tammlamaktir.** Sanat kisilerin duygularindan bagimsiz degildir. Her sanat¢1 kendi
toplumunun gergeklerinden hareket eder. Sanat toplumsal olaylari, sorunlar1 gesitli
semboller ve kodlar ile ifade etme aracidir. Sanat¢iyr ve sanat yapitin1 anlamak
donemin toplumsal isleyisini anlamakla es degerdir. Sanat yapitlar1 din, hukuk, aile,

birey ve ideoloji gibi bir¢ok alt bilesenin etkilesimde meydana gelmektedir.

2.3.3. Sanatsal Formlarin Olusumu

Sanatsal ifadeler ve sanat yapitlari temel olarak kombine haldeki bir biling
ile doga ile insan arasindaki belirli bir dongiiniin bireyin bakis agisindaki sekil almis
halidir. Sanat¢i toplu bilincin ve bu dongliniin bir zeminde sekil aldigi olusumu
saglayan kisi olarak nitelendirilebilir. Bu degerlendirmeye gore, sanatta 6zglinliik
yalniz bu bilinci ifadelendiren kanalin ona verdigi sinirlama ve bigim sayesinde

miimkiin olmaktadir. Esasinda bugiin, estetik ve sanat lizerine yapilan ¢ok sayida

138 Douglass E Mitchell. "Actio n Theories and Issues Clarification" in Burdi n Joel (ed.), School
Leadership A Gontemporai y Reader, Sage Publications, Inc . Nevvburg Park, 1989, s. 240.

139 Gozde Aynur Mirza. Hermeneutic anthropology and Clifford Geertz Yorumsamaci antropoloji ve
Clifford Geertz. Journal of Human Sciences 13.2 (2016): 3483.

10 Tezcan, a.g.e., s. 50.
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yorumdan ve yaraticilik ruhbilimi {izerine yapilan ¢aligsmalardan anlasilmaktadir ki,
doganin aynasi olabilmek “taklit¢ilik” seklinde yorumlanacak kadar basit bir 6zellik
degildir. Bu kanmin aksine “taklit¢i” olarak nitelendirilen kisi ger¢ek 6zgiinliigiin
kaynagidir. Burada, her sanat¢i icin kistas, ger¢ek ya da doga taniminin ne
oldugudur. Neticede, sanat¢cinin sanati iizerinde 6ne siirmiis oldugu diisiinceler ve

estetik degerleri bu tanima ve temel amaglarina bagh kalmak zorundadir.***

Esasinda bir sanat eserinin bi¢cimlendirme siirecine dahil olmasi, sanat¢inin
gorsel diinyayr algilamasi ile miimkiin olabilmektedir. Bu durum o6zel bir ¢aba
gerektirmekte ve bu eylemle sanat¢i zihinsel imgesini var olan imgelerle
kargilagtirmaktadir. Eger ortak bir zeminde bunlari bulusturursa sanat yapiti
olugsmaya baslamaktadir. Bu baglamda sanat¢inin algilama siireci ve kendi zihin
stizgecinden gecirerek, yorumlayarak icra etmis oldugu yapim siirecinin neticesinde
nesnellesmis bir sanat eseri meydana gelmektedir. Bu dogrultuda sanat¢i bir sanat
eseri meydana getirirken, sosyal, psikolojik, zeka, biling diizeyi 6zelliklerini ve en
onemlisi de duyular ve duyum araciligiyla zihinsel siireglerden gegerek olusturdugu

algilarini gesitli ve karmagsik kaynaklardan beslemektedir.**?

Algilama siireci; optik kurallar icerisinde, evren, zeka, inang, mantik, bellek,
duygu, duyum ve diislincenin etkilesimi, iletisimi ve birlikteliginde yol izleyen bir
siregtir. Bu etkilesimler sayesinde ortaya ¢ikan sanat yapiti, diinyayr daha
yasanabilir, algilanabilir, anlasilabilir kilmaktadir. Bu siire¢ icerisindeki en biiyiik
etkeni algilayicinin psikolojisi olusturmaktadir. Bir sanatin yapim asamasi belirli bir
enerji sayesinde meydana gelmektedir. Bu siirecte algilamanin nesnel bir 6zellik
kazanmasiyla birlikte psikolojik bir biitiinliik olusturulmaktadir. Sanatin en 6nemli

unsuru olan “ortaya ¢ikarma siireci” bir yapma ve olus siirecidir.

Gorsel diinyanin algilanmasiyla birlikte olugsan imgeler, bir sanat eserinin ilk
malzemelerini ihtiva etmektedir. Bununla birlikte bir imgenin fiziki olarak yapildigi
asama yapitin olusum evresinin sadece bir boliimiine karsilik gelmektedir. Sanat¢inin
kendine Ozgili materyalleri, araglar1 kullanmasiyla birlikte imgeler ortaya

cikmaktadir. Ancak bu faaliyetler bir yapitt son asamasina tasimak icin yeterli

141Erzen, “Sanat Tanimlar1 ve Sanatim Uzerine”, s. 319
142 Atalay, “Sanatc1 imgesinin Estetik Anlatim Sorunsali”, s. 156
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degildir.

Bir sanat eseri olusturulurken imgenin yaratildigi esnada, kisinin sinir
sistemi biiyliik 6neme sahiptir. Sanatg1 duygu ve diisiinceleriyle olusturdugu imgeyi
sinir sistemi vasitasiyla ylizeye aktarabilmektedir. Her imgenin kendine ait bir
gelisimi ve hikayesi bulunmaktadir. Netice itibariyle ortaya ¢ikan imgeler sanat¢inin

gormek istedigi seylerdir ve sanatginin duygusal ihtiyaglarina gore sekil almaktadir.

Insan diisiincesinin kendisine ifade bularak muhafaza edildigi tek alan
sanattir. Sadece sanat yoluyla kisi; kendi duygu, diisiince ve isteklerini ortaya
koyarak bir esere doniistiirerek hem simdiyi hem ileriyi etkiler. Bir sanat eserinin
olusum asamasinda sanat¢inin hareketinin giiciinii, hizim1 ve yoniinii goérmemek
imkansizdir. Sanat¢inin sanat eserini yapma coskusu da onun psikolojik sanat
yogunluguna gecer. Insaat siirecinde kullanilan her aletin hareketi, mukavemeti ve
direnci, goriiniir enerji ile ylizeyin yapisinda ve dokusunda hissedilebilir. Kararsiz bir
¢izgi roman sanat¢isinin yapim asamasindaki psikolojisini, bir resmin yiizeyine
yerlestirilecegi diisiiniilen bir ¢izgi ile hi¢ bir kelime igermeyen, rastgele bir sekilde

yansitir.

Omegin bir zemine konumlandirilan tiim objelerin kendilerine &zgii
anlamlar1 bulunmaktadir. Devabil Kara bu durumu aciklarken tas, aga¢ ve balik
orneklerini vermistir. Bu 6rnege gore, tasin agirligi dikey hareketiyle baglantilidir.
Bir agac ise istedigi yone dogru gelisim saglayabilir ancak yer degistiremez, bir balik
ise istedigi pozisyonu alabilir ve istedigi yone hareket edebilir. Ayni sekilde bir

resim diizlemi tizerindeki her nesnenin kendine ait bir gelisimi vardir.**®

Bir sanat yapitinin sanatsal formunu alma asamasinda sanatciy1 etkileyen
cografik ve sosyolojik konumu da 6nemli bir etkiye sahiptir. Toplumlarin tarihi
incelendiginde teknolojik gelismeler gibi ileriye dogru olmayan bir “sanat gelisimi”
vardir. Tarihsel farkliliklar ile sanat yapitlarinin estetik niteliginin tartisilmas: ve
karsilastirilmasi, genellik yargilarinin disinda tutulmalidir. Bu nedenle sanatgilarin

yapitlar1 ve tarihsel kronoloji belli bir ¢ergeveye hapsedilemez. Ciinkil sanatcilarin,

3 Devabil Kara, “Sanat Yapitimn Olusum Siireci”, Siileyman Demirel Universitesi Giizel Sanatlar
Falkiiltesi Hakemli Dergisi, (Kasim 2011), 5.3
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estetik nesne ve cevresi arasinda siki bir bagi bulunmaktadir. insan dogal sekiller ve
nesneler icinde yeni kurgular gergeklestirmektedir. Ortaya konan yapit ayn1 zamanda
insanin cografik, psikolojik ve sosyolojik konumunu da gostermektedir. Gorsel
sanatlar alaninda ortaya konulan yapitlarin lizerine gergeklestirilen teoriler etrafinda
da sekillenen tartigmalar sanat yapitin1 daha iyi ¢éziimlemek, analiz etmek {izerine
kurgulanmigtir. Bu analizlerde ‘‘sanat¢i, yapit, izleyici”, gibi ana basliklar
bulunmaktadir. Uzman, elestirmen, sanat¢ilar da farkli bir¢ok etkenin sanat¢inin bir

eser ortaya ¢ikarmasi durumunu belirleyip etkiledigini ileri siirmiiglerdir.***

Bu baglamda her sanat eserinin belirli bir forma donlismesi Oncelikle
sanat¢isinin yorumuna, i¢ diinyasina, psikolojik durumuna, daha sonra ¢evresel ve

toplumsal etkenlere bagli olmaktadir.

Sonug olarak ¢alismanin bu bdliimiinde kapitalizm kavrami kapitalist
sistemin ortaya ¢ikis asamalari, kapitalist sistemi var eden unsurlar meta ve
metalasma olgulari, sanat kavrami ve bir sanat eserinin ortaya ¢ikisi ayrintili bir
sekilde incelenerek bu sayede calismaya alt yapt olusturulmaya c¢alisilmistir.
Calismanin bir sonraki bolimiinde sanat eserinin metalasmasi ve bu durumun

kapitalist sistemle olan iligkisi incelenmistir.

3. METALASAN SANATIN KAPITALIZMLE iLiSKiSi

3.1. Metamin Kapitalist Uretimi

Marx metay1 ¢oziimlerken anaparanin biiriindiigli yeni kullanis sekli olarak
tanimlamaktadir. Metanin bu duruma doniigmesinin kavranabilmesi i¢in ilk olarak
anaparanin iyi anlasilmasina ihtiyag vardir. Marksist bir okuma yapildiginda anapara,
“kendini degerlendiren deger” veya “deger 1lreten deger” olarak karsimiza

cikmaktadir.

“Anapara deger iiretimini, ifadesini, birikim, yine birikim ve hep birikimde

bulmaktadir.” Kapitalist iiretimin oldugu yerde birikime imkan saglayan nesne,

14 Atalay, “Sanatci imgesinin Estetik Anlatim Sorunsali”, s. 146
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metanin  kapitalist iiretimidir. Mevcut kistmda metanin  kapitalist iiretimi
anlatilmaktadir. Ilk olarak “iliski” ve ‘“siire¢” olarak anaparadan, ikinci olarak
anaparanin degisen 6zelliklerinden, iigiincii olarak artik degerin kaynagindan ve son
olarak ise metanin kapitalist iiretim ve ayrica bu iiretimin ilerleyen degisimlerinden

bahsedilmistir.**®

3.1.1. Hem bir iliski hem de Siire¢c Olarak Sermaye

Marx’in temel aldigt modern endiistriyel sermaye, kapitalist meta
tiretiminde esas olan sermayedir. Endistriyel sermaye hakkinda bilinen ‘sadece agir
sanayilerde goriilen isletmelere has sermaye’ seklindeki tanim dogru degildir.
Endiistriyel anapara yani sermayeyi, aslinda artik degerin iiretilmesine firsat veren
sermaye olarak tanimlamak daha dogru olacaktir. Buna paralel, medya endiistrisi
tanim1 bahsedilen anaparanin artik deger iiretmeye olanak veren ozellik seklinde
tammlanabilir.**® Marx’in degindigi bigimiyle anapara, hem bir “iliski” hem de
“stire¢” olma Ozelliklerine sahiptir. Siniflar aras1 toplumsal iliskinin, ayn1 zamanda
ugrasin 6nemli bir parcasi olmasindan dolayr sermaye kollektif bir yapiya sahiptir.
Bu durum mevcut kapitalist tiretim siirecinde “biriktirilmis deger sahipleriyle sahip
olmayanlarin” yiizlestigi toplumsal 1is bdoliimiiniin mahsulii olarak ortaya

¢ikmaktadir.*’

Anaparanin siire¢ olmasi ise, aldig: tikel seklin bir neticesidir. Anapara,
kapitalist tlretimde degerin {retimi iizerinden araliksiz c¢ogalma istikametinde
meylederken, bu ¢cogalis anaparanin bilinen stireglerden, bir baska deyisle para, meta,
iiretim yine meta ve sonunda yine paradan gecerek reellesebilmesidir. Bu 6zelligiyle

anapara “hareket halindeki deger” olarak belirlenebilmektedir.

3.1.2. Emek Giicu Metasi

Uretim siirecini organize etmek icin, kapitalistler {iretim igin gerekli

195 7afer Kiyan, “Kiiltiirel Uriinlerin Metalasma Siirecinde ikili Uretim Yapis1”, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2015, s. 52.

Marx Karl, Kapital Ekonomi Politigin Elestirisi I. Cilt Sermayenin Uretim Siireci, Mehmet Selik,
Nail Satligan (Cev.), Istanbul, 2013, 5.172.

147 Ernest Mandel, Marx in Kapitali, Istanbul, 2008, 5.78.
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gordiikleri piyasadan girdiler satin alirlar. S6z konusu iiretimi gercekte baslatmak
icin, bu insanlar emek giicline ayr1 ayri ihtiya¢ duyarlar. Bu agidan, emtia i¢in emek
giici disindaki {iretim araglarimin  mevcut maliyetlerinin = Otesinde  deger
katamayacaklarin1 6grenmek Onemlidir. Marx, bu durumda, kapitalistler icin
savundu " sadece igerdikleri degeri metaya aktarabileceklerini diisliniiyorlar."Bir
miktar {iretim araci, bi¢cimi degistirerek bunu degistirebilir, 6rnegin; bu deri ayakkabi
iiretimi olarak gerceklestirmektedir. Bununla birlikte, bu degisimin mevcut haliyle
bir sonucu olarak, fazlalik meydana gelmez. Bu noktada, Marx'in sekil degistiren
maddeler olarak tanimladigi seyin genellikle hammadde olarak kullanilan araglar
oldugunu belirtmek gerekir. Kiiltiirel mallar i¢in hammadde misyonunu goéren
"icerik", iiretim siirecinde sekil degistirmeyerek genellikle farkli bir formasyona
doniigiir.  Kiltiirel mallarin  iiretim siirecini  tartisirken, bu konu tekrar

tartigilacaktir.**®

Makinelerin agirlikli olarak iiretimde yer aldigi trajik bir durum var.
Kapitalist diizenin emek giicii farkli calisir. Kendi degerinden cok deger iiretme
kapasitesine ve yaraticiliga sahip olan ve hatta dolayli olmayan yollarla metaya
aktaran tek emtia. Marx bu durumu “degismez sermaye” ve ‘“degistirilebilir
sermaye”’olarak ikiye boldii. Sermaye, iliretim durumunda {iriinlin degerini agsmayan
araglarin toplamma karsilik gelen esastir. Degisen sermaye, emek giiciiniin satin

alinmasina karsilik gelen esastir.*

Kullanim degerini iiretmek i¢in kullanilan isgiicli fizyolojik bir 6zelliktir ve
bas, kol ve diger ekstremitelerde bulunabilir. Buna dayanarak, is giicli, insan
viicudundaki tiim becerileri kapsar. Bir sonraki sayfalarda belirtildigi gibi, bazi
iletisim analistleri, izleyicinin televizyon izlerken emek giiciinii harcadigini ve
paralel olarak izleyebilme yeteneginin emek giicliniin tiikketildigi anlamina geldigini

ileri siirmektedir.*>°

Emek giicliniin meta oldugunu sdylemek ve emegin kendisinin emtia

oldugunu sdylemek arasinda bir fark vardir. Bu fark, degerin nasil olustugunu

148 Kiyan, s.59.
“Marx, s.210.
150 Kiyan, 5.60.
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anlamak agisindan artik ¢ok 6nemlidir. Emek giicli insandaki gizli potansiyel olsa da,
emek gii¢ kullanimi ile ortaya ¢ikan seydir. Marx'in yaptigi benzetme konuyu daha
anlagilir hale getirir: sindirim sindirim giiciiniin kullanilmasidir ve emek emek
giiciiniin kullaniimasidir.™® Ozetle, biri insana 6zgii bir fizyolojik ozelliktir, digeri
ise insana 0zgl bir 6zelliktir. Bu, kapitalistin bir siire kiraladig1 veya sahip oldugu
emegin giiclidiir ve piyasadaki fiyat1 6der. Kapitalist boylece emek giiciiniin belirli
bir siire i¢in ¢alismasini saglar. Burada belirtilmesi gereken bir diger 6nemli detay,
zaman siirinin kendisidir. Bunun nedeni,toptan ve donem dis1 satin alma emek

giiciiniin sahibi meta degil, onu bir kéle haline getirmesidir.*>

Bununla birlikte, kapitalistin emek giiclinii piyasada hazir bulmasi i¢in iki
temel gerek vardir. ilk olarak, emek bir mal olarak satiga sunulmalidir. Bunun
gerceklesmesi i¢in, isgiicliniin sahibi mevcut emtia iizerinde kosulsuz tasarruf
hakkina sahip olmalidir. ikincisi, is giicii olan herkes igin higbir iiretim araci
olmamalidir. Bagka bir deyisle, kendi emek giiciine sahip oldugu mallarin satilmasi
sirasinda degil, var olan giiciin bir mal olarak viicuduna ait oldugunu iddia etmesi
durumunda olmamalidir. Elbette, bu kosullar her zamanki gibi gerceklesmedi. Marx
koy” gibi ... doga, insanlar1 bir yandan para ve mal sahibi olarak ve diger yandan
emek giiciinden baska bir sey yapanlar olarak yaratmaz."Ozgiir" ¢alisma tarihi de
Marx tarafindan Ingiltere'ye dayali olarak tanimlanmustir. Bununla birlikte, sadece
Ingiltere ile smirin ¢izilmemesi gerektigini, diger farkli sehirlerde ve iilkelerde var
oldugunu ve bugiin hala devam ettigini, diger yandan her birinin ortak bir temeli
olmadigini, diger yandan hepsinin orijinal taraflarina sahip oldugunu belirtmek

yararhdlr.153

Emek giicii bir meta seklinde meydana geldigi i¢in, bu durumun hem
kullanim hem de miibadele degeri lazim gelmektedir. Fakat, Foley’in (2010: 56)
belirttigi gibi;**

“Toplumsal acidan bakildiginda, isgiicli giicii kesinlikle bagka mallarla degil.

Cok farkli iiretim iliskilerinde iiretilmektedir. Ornegin, normalde emek iiretim

BIMar, s.175.

%2Desai Meghnad, Marksist Iktisat Teorisi, Istanbul, 1977, s. 21.

%3Marx, 5.680-730.

154Duncay K. Foley, Kapital’i Anlamak: Marx’in Iktisat Teorisi, Ankara, 2010, s.56.
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stirecinde, deger artik herkes tarafindan el konmaz. Toplumsal anlamda, emek
giiciiniin iiretimi, insanlarin ve yeteneklerinin, kapasitelerinin ve bilincinin yeniden
iretilmesidir; emtia iiretiminden bile ¢ok daha karmasik ve takdire sayan bir

olgudur.”

3.1.3. Metanin Kapitalist Miibadele Siireci

Sermaye (anapara) dolasim siirecinden bahsederken, Marx'in oOzellikle
Kapital ¢alismasinin ilk hacminde yogunlastigi ve liretim asamasinin giderek daha
fazla on plana ¢iktigi formla degisim fazina fazla odaklanilmamaktadir. Uretim
asamasi artik degerin ortaya ¢ikmasi i¢in ¢ok dnemli olmasina ragmen, degisim alant
da artik degerin ortaya cikmasi cergevesinden benzer bir Oneme sahiptir. Ana
sahipler, iiretim siirecinde artik deger tabakasinin tiim risk ve endiselerini emtialara
tagirlar. Ancak, mevcut mallar degis tokus edilmedikge, tiim bunlar bosa harcanir.
Bununla birlikte, Sermaye ayni zamanda en temel Ozelligi olan sermaye olma
kalitesini de kaybeder. Marx ilgili, " [s] ermaye, yeniden iiretim siirecini baslatmak
icin, ancak dolasim asamalari, o dolasir 6l¢giide bir sermaye olarak doniisiimiin ¢esitli
ugrak... sermaye tamamlanmig iriin [yani meta] seklinde aktif olmadig1 siirece,

o1 e . . el
sermaye sermaye olarak etkili olamaz, yadsinamaz bir sermayedir.”**®

Dolasimin tamami iizerinde rastgele ortaya g¢ikabilecek herhangi bir aksi
durumun kapitalizmin kendisi ve tekil kapitalistler igin hatir1 sayilir sekilde hasarli
neticeleri vardir. “Sermaye ilk para meta fazinda durursa, para-sermaye gomiilii
bicimde donar; iiretim asamasinda durursa, {liretim araglar1 bir yandan islevsiz
kalirken, isgiicti diger yandan issiz kalir; son meta para fazinda durursa, satilmamis
emtia stoklar1 dolasim akigini tikar”.**® Bu acidan; “[s]ermayen'in dolasimi, herhangi
bir deger kaybi olmaksizin siirekli doniisiimlerin bir asamadan digerine

gerceklesmesini gerektirir.”ls7

SMarx Karl, Grundrisse: Ekonomi Politigin Elestirisinin Temelleri, Ankara, 2003, s.37.

Marx Karl, Kapital Ekonomi Politigin Elestirisi I. Cilt Sermayenin Uretim Siireci, Mehmet Selik,
Nail Satligan (Cev.), Istanbul, 2013, 5.57-58.

7 David Harvey, Sermayenin Siirlari, Ankara, 2008, 5.146,149.
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Dolasim siirecinin hassas isleyisi, kapitalistleri, her asamada meydana
getirecek miimkiin sorunlar ile ugrastirmak mecburiyetinde birakmaktadir.™® Bu
durum anaparanin dolasiminin devir daimini basariyla bitirmesi bakimindan zorunlu
bir siiregtir. Baska bir deyisle, Miidiiriin her asamay1 basariyla bitirmesi miimkiindir.
Bu baglamda, kapitalistler, paralarinin 6nemini kaybetmeden hem uygun maliyetle
hem de piyasada iiretim, hammadde ve emek giicli araclarini bularak “para meta”
evresini sona erdirmelidir. “Daha sonra hem genel sosyal ortalamay1 yakalamak hem
de canli emekten kalinti degeri ¢ekebilmek icin gerekli olan liretim ritmini ve
yogunlugunu ayarlayarak iiretim meta fazina ge¢melidirler. Meta para asamasini
piyasa degisim siirecine mal koyarak sona erdirmelidirler. Kapitalistler i¢in dnemli
olan dolagimin tamamlanmasi olmasina ragmen, bunun ne kadar tamamlanacagi da
cok onemlidir. Burada da yine sosyal ortalama yakalanmalidir. Dolasim ne kadar
kisa olursa, sermayenin geri doniis orani o kadar yiliksek olur, artik degerin

.. 1
gerceklesme siiresi o kadar kisa olur.” >

Bu kisimda, iletisim teknolojilerinin dolasiminin zamani eksiltmedeki
roliinii diisiinmek oldukga sansasyoneldir. Marx ve Engels’in eserlerinde iletisimin
nerede durdugunu acgiklamak amacinda olan Yves de la Haye ¢alismasinda, iletisim
araclarinin anaparanin gereksinimleri dogrultusunda sekil aldigin1 yazmistir. Haye
ayrica, mevcut araglarin {iretim iliskilerini sekillendirmedeki roliine ek olarak
anapara Uretim dongilisiinde yaglama islevini de basartyla uyguladiklarindan
bahsetmektedir. Yazar, yag makinedeki herhangi bir islevi uyguluyorsa iletisim
araclar1 da anapara i¢in benzer misyonu gérmesi gerektigini savunmaktadir: onun
icinde gezer, fazla 1sinmayr hudutlandirir, c¢atlamalar1 yok etmek icin siirtiinme
noktalarini kaplar. iletisim araglar1 ve ayn1 zamanda bu araglarin yardimiyla olusan
kiiltiirel araclar, hem maddi altyapiy1r gerceklestirir hem de ideolojik yardimla

Miidiiriin tiretimini bitirme agisindan yararli gorevleri yerine getirir.160

Hem dolagimin tamamlanmast hem de bunun kisa bir siire i¢inde, az ya da
cok maliyet i¢in uygulanan her tiirlii prosediiriin ana sahipleri dogrultusunda

gerceklestirilmesi s6z konusudur. Bagka bir deyisle, hissedarlarin iiretim veya iggiicii

8Harvey, 5.148-152.
19 Kiyan, 5.72-71.
10Akt. Kiyan, s.73.
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araglar1 i¢in bir miktar iicret 6demesi, liretim siirecini organize etmek i¢in teknolojiye
yatirnm yapmasi, ¢esitli mallarin sonucglarini degisim i¢in nihai varis noktalarina
tasimak veya meta icin reklam igin hisse tahsis etmek bir maliyet unsurudur. 161
Bunlar, degerin gergeklestirilmesi agisindan iiretken veya iiretken olmayan siiregler

olarak ayrilir.

3.2. Sanatsal Uretimin Kapitalist Forma Dogru Déniisiimii

Sanatsal aktiviteler her iiretimde oldugu gibi belirli bir siirecin igerisinde
evrilerek boyut kazanirlar. Kapitalist devrim ve siireg ile birlikte sanatsal aktiviteler
kendi iiretim siiregleri igerisinde estetik kaygi ve endiseleri bir kenara itip kapitalist
miibadele siireclerine entegre olduklar1 goriilmektedir. Sanatta gelinen bu nokta
kapitalizmin bir sonucu oldugu disiiniilmektedir. Asagida bu konuya iligkin

degerlendirmelere yer verilmistir.

3.2.1. Kapitalist Dénemde Sanatsal Uretim

Kapitalizm tiim tliretim ve miibadele siireclerini derinden etkileyerek onlara
yeni formlar kazandirmistir. Kapitalizmin kars1 koyulamaz bu giicii ve etkisi zamanla
sanatsal {iretimi de etkilemis ve ortaya sanatsal degerlerden uzak ticari kaygilarla

islenmis ve tiretilmis eserleri ortaya ¢ikarmistir.

Kapitalizm sanatsal gerceklikten kopuk bir pozisyon almaktadir. Sanat¢inin
irettigi en onemli sey olan eser, fert i¢in oldukg¢a kolay bir tiiketim nesnesi seklini
almistir. Sanatgi, eserinin piyasada yarattigi maddi zenginlik Slgiisiince degerlidir.
Kapitalist diizende eser, sanat¢cinin emegini hice saymakta, meta olarak parasal
degeriyle var olmak zorunda birakilmaktadir. Bir sanat eserinin piyasada maddi
karsilig1 yoksa ne kadar emek olursa olsun o eser “yok hiikmiindedir”. Zaten bu
ylizden ‘getirisi olmayan’ tiyatrolar kapanmaz mi? Ya da ‘glindem olmayan’
miizisyenlerin eserleri satis yerlerinde yerini almaz? Ozellikle giiniimiizde tek
ozelligi sosyal medyada ‘linli’ olmus olan kisilerin kitaplarimin her yerde yerini

almas1 da bu yozlagmis diizenin getirdiklerinden degil midir? Tam tersine i¢inde

%larvey, 5.148-152.
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yillarin emegi olan ancak para etmedigi i¢in degersiz goriilen eserler tanitilmaz. Bu
durumun getirisi de ne yazik ki kiiltiirlin yerine niteliksiz popiiler kiiltiiriin almasi
olarak degerlendirilebilir. Iste bu diizen, hiikmettigi is¢i smifinin sadece egitim de
degil, sanatsal ve kiiltlirel alanda da cahil birakildiklarinin canli bir 6rnegi olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.'®?

Kiiltiirel ve sanatsal mallar, yaraticilarinin imzas1 ve adiyla anilir. Ryan
isaret etmeye c¢alisirken “her kitabin bir yazari olmali, her boliimiin bir bestecisi
olmali, her filmin bir senarist, yonetmen ve bagrol oyuncusu olmalidir. Diger tiim
mallarin, borsanin degerlerini gosteren bir etiket ile piyasada islem gérmesi ve para
nedeniyle, mallarin hangi kosullar altinda pazara geldigi gercegini gizledigi gibi,
kiiltiire] mallarin sahip oldugu bu pullar benzer bir durum yaratir ve siibjektif ve
bireysel caba ile iiretildikleri algisini yaratir.”*®® Tam bu nokta da sanat eserleri meta
tartismalarinin i¢ine ¢ekilmektedir. Ciinkii sanat eserlerini salt etiketler iizerinde
konusmak ve tartismak sanat eserlerini kapitalizmin bir parcasi haline getirmekte ve

onlara maddi atiflarda bulunulmasina sebebiyet vermektedir.

3.2.2. Frankfurt Okulu Kiiltiir Endiistrisi ve Sanat

Sanat insanoglu ile yasit bir olgudur. Birbirleriyle paralel bir gelisim ve
degisim gosteren sanat ve insanlik tarih boyunca ¢esitli degisimleri de beraberinde
getirmistir. Ilk¢aglarda ortaya cikan her etkinlik aslinda toplumlarm sanat
anlayislarini olusturmalarina zemin hazirlar. ileriki zamanlarda ortaya cikan iiretici
ve tiiketici toplum kavramlari isbolimi, ekonomi, kapitalizm gibi ifadelerin

hayatimiza girmesinde baglica role sahiptir.

Bu durumun sanata yansimasi Onceleri sanatsal etkinliklerde takasa dayali
bir ekonomik sistemin benimsenmesi ,ekonomiyle birlikte de yerini ticarete dayali
bir sisteme devretmesiyle baglamistir. Bu gelismelerle birlikte popiiler kiiltiir, kitle

kiltiirii gibi farkli ifadeler ortaya ¢ikmistir.

%2Eren Koger, Sanat ve kapitalizm tizerine, 2019, https:/zirhlitren.org/sanat-ve-kapitalizm-uzerine/

(10 Nisan 2019).
163 Bill Ryan, Making Capital from Culture: The Corporate Form of Capitalist Production, New
York, 1992, s. 45.
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Frankfurt Okulu yani elestirel teori aslinda temelde ele aldig1 goriisle bireyi
insani sayilmayan kurallara boyun egdiren Aydinlanma gelenegine karsi olma
goristiyle literatiirdeki yerini almistir. Bu durum yabancilagmaya sebebiyet vermis

ve tabiki her alanda oldugu gibi sanat ve toplum alaninda da etkileri goériilmiistiir.

Elestirel teori kendini en ¢ok kiiltir kavraminda gosterir. Kapitalizm ile
birlikte hayatimiza giren kiiltliir endiistrisi bu durumu daha da tartisilir hale
getirmistir. Adorno’ya gore; kiiltiir endiistrisinin kokeninde yatan kar giidiisii,
ideolojinin nesnesi haline gelmis ve her sartta yerine getirilmesi gereken, kiiltiirel
miilklerin satilmasi1 gerekliliginden dahi bagimsizlagmistir: “Kiiltiir endiistrisi birer
birer sirketlerden ya da satilabilir nesnelerden bagimsiz olarak halkla iligkilere, kendi

- . .. . . - 5,164
basina ‘itibar’ liretimine yonelmistir.”

Adorno, ‘Endustri’ kelimesinin ilk olarak birinci anlaminda kullanilmasinin
yanlis oldugunu belirtmis, bu terimin sadece tiretim siirecini degil, kiiltiirel malin
standartlagmasini aktarmak sebebiyle kullanildigini belirtmistir. Kiiltiir sanayisindeki
teknik kavraminin, sanat eserlerindeki yontem ile yalnizca isim bakimindan
benzestiklerini sdyler Adorno; sanat eserlerindeki teknik, bizzat nesnenin ig
teskilatlanmasi, orijinal igcsel mantigiyla teskilatlanmasi ile ilgili iken; kiiltiir
sanayisindeki teknik ise aksine, en bastan itibaren dagitim ve mekanik yeniden

tiretim ile alakalidir ve bundan sebepler zaman nesnesine dissal kalmaktadir:

“Kiiltir  endiistrisi, iriinlerine  dahil edilen tekniklerin  kendisini
potansiyellerinden 6zenle korudugu 6l¢tide ideolojik destek bulabilir. Bir parazit gibi
mallarin maddi iiretiminde uygulanan asir1 sanatsal teknikten yararlanarak yasiyor ve
bunu yaparken estetik Ozerkligin gerektirdigi resmi yasalari goéz ardi ederek
islevselligiyle ima edilen i¢ sanatsal biitline olan ylikiimliiliigiinii ihmal ediyor.
Kiiltiir endistrisinin fizyonomisi, bir yandan verimlilik arttirici, fotografik sertlik ve
kesinlik karigimi, diger yandan bireysel kalintilar ve tekrar rasyonalize ve

uyumlastirilmis romantizmden olusur.”165

Burada tiim sanatsal kurallarin yok sayilmasi sanat iiretiminde kapitalist ve

¥%4Theodor W. Adorno, Kiiltiir Endiistrisini Yeniden Diisiiniirken, Biilent 0O.Dogan (Cev.), Ankara,
2003, s.76.
15 Adorno, s.79.
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metalastirict bir bagkalagimin varligina isaret eder. Sirtin1 ideolojik ve maddi

gerceklere yaslayarak ilerleyen sanat zamanla kendini tiiketir hale gelecektir.

Kiiltiir Endiistrisi tarafindan sunulan “diisiik sanat” eserlerinde bir ¢ocuk
zihnine hitap eder bir icerik ve siglik vardir.” Bir Hollywood film yapimcisinin, “biz
filmlerimizi on bir yasindaki bir cocugun begenebilecegi bigimde ¢ekiyoruz”
demesinde aslinda, “halki on bir yas bilin¢ diizeyinde tutmay1 hedefliyoruz” anlami1
yatmaktadir.” Kiiltiir Endiistrisinin bu s1§ iiretimi miizikte de kendini géstermektedir.
“Kiiltiir Endiistrisi ile ortaya ¢ikan hafif miizikle insan bir karmasaya diismekte ve
ritmik sorunlar yasamaktadir. Bu sorunlar da aninda basit bir temponun zaferi ile

¢oziiliip gitmektedir.”*®

Sanatin metalagtiritlmasini belirleyen kapitalist ekonomik ve politik diizen,
sanat piyasasinin devamli ding olmasi1 saglamakta ve sanata ait kaideleri
tanimlayarak yapay bir deger yaratmaktadir. Miizayede firmalar1 ve koleksiyoncular,
kimi sanat¢ilart ayn1 zamanda sanat yaklasimlarini suni yolla destekleyerek piyasayi
yonlendirebilmektedir. Ornegin, Damien Hirst, sanat piyasasmin bahsettigimiz
bigimde piyasaya sundugu sanat¢ilardan sadece biridir. Onun, “For the Love of God”
(Sekil 3.1.) isimli tahminen 20 milyon dolar oldugu diisiiniilen eserin; 30 Agustos
2007'de 100 milyon dolara, adinin soylenmesini istemeyen yatirimer gruba satilmasi,
sanat piyasasinin yapay deger olusturmada oldukg¢a basarili oldugunun giizel bir

6rnegidir .2

166 Adorno, 2003’ ten akt: Akyol, a.g.e., s. 32.

187 Ayse Degirmencioglu, “Modernizm Sonrasi iktidar Formlarina Direniste Sanatin ve Sanatginin
Rolii”, Yayimlanmamis Sanatta Yeterlilik Tezi, Marmara Universitesi Giizel Sanatlar Enstitiisii,
Istanbul, 2013, s. 119
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Sekil 3.1: DamienHirst, ort he Love of God, 2007, Platin, elmas, gercek insan disi,
17,1 x12,7x 19,1 cm

Kaynak: http://alexasigno.co.uk/rijksmuseum-amsterdam-damien-hirsts-for-the-
love-of-god/

Bu kapitalist sistemde her alanda oldugu gibi sanat alan1 da dogal olarak
kiiresel firmalarin sahip oldugu iktidar ve baskici bir yonetime maruz kalmaktadir.
Ancak bu maruz kalma, ekonomideki gibi direkt degildir. Sanat elestirmeni Julian
Stallabrass Sanat A.S. adli kitabinda; “sanatin nispeten kiiresel neoliberal
ekonominin kati aragsallik alaninin disinda durabilmesini, kendine 6zgii ekonomisine
borg¢lu oldugunu ve bu ekonominin benzersiz ya da nadir nesnelerin imalatina dayali,
mekanik réprodiiksiyonu reddeden bir ekonomi™®® oldugunu soyler. Stallabrass,
serbest ticaret ve 6zgiir sanatin birbirlerine goriindiigii kadar ters olmadigini da ilave
eder: “Sanat ekonomisi finans kapital ekonomisini ¢ok yakindan takip eder, finans
kapital ekonomisindeki gelismelerin etkileri ¢ok kisa siirede sanat ekonomisinde de
hissedilir**®® Ancak, tamamen kozmopolit bir diizende ticari sayilara bakip kiiltiirel

kontroliin isaretlerini ¢ikarmak giictiir. Oyle durumlar olur ki, “ABD'de yasayan

%8julian Stallabrass, Sebest Bélge mi?, Sanat. A.S.- Cagdas Sanat ve Bienaller, Esin Sogancilar
(Cev.), Istanbul, 2010, s.13.
%stallabrass, s.14.
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Cinli bir sanat¢inin isini Britanyali bir sanat taciri araciligiyla satin alan bir Alman
koleksiyoncuya rastlayabiliriz.”*"® Yine de Stallabrass’a gére, iilke genelinde ticaret
hacmine ait bir fikir edinmemiz olasidir. Ayrica sanat piyasasindaki beynelmilel
ticaret hacminin yiiksek seviyesi diisiiniiliirse, bu bizlere evrensel hegemonyaya ait
bir tahmin araci olabilir. O’na gore, bu mevcut durum finansal giicin dagilimi ve
kiiltirel egemenligin boliisiimii  arasinda dikkat c¢ekici benzerlikleri tespit

edebilecegimiz noktadir:

“Kiiresel sanat satiglarinin yarisinin hemen altinda yer alan ABD'nin bir kiiltiir
yargici olmast siirpriz degil. Ote yandan Avrupa, kalan satis hacminin biiyiik kismim
ele aliyor ve bunlarin yaklasik yarisi Ingiltere'nin elinde. Fransa sanat kagakcilig
alaninda onemli bir kaynaktir ve Italya ve Almanya bu alanda dnemli pazarlara
sahiptir. Sanat eserinin fiyatlar1 ve satis hacmi borsa ile yiikselir ve diinyanin en
Oonemli finans merkezlerinin de en Onemli sanat satis merkezleri olmasi tesadiif
degildir. Bu paralelligi tespit ettigimizde sanatin yalnizca amagsiz bir serbest oyun
alan1 olmadigimi biliyoruz; sanat piyasasi ayni zamanda sanat cesitli amaglar icin
yatinm, vergiden kagmmma ve kara para aklama icin kullanmildigi ikincil bir
spekiilasyon piyasasidir.”*"

Kiiltiiriin -~ Ozellestivilmesi  1980’ler  Sonrasinda  Sirketlerin ~ Sanata
Miidahalesi isimli kitabin yazari olan arastirmaci, yazar ve sanat tarihgisi Chin-
taoWu, kitabinda, cagdas Kkiiltiiriin ve Ozellikle giincel sanatin, Ozellestirme
stirecinden ne oOl¢iide etkilendigini aragtirmistir. Wu’ya gore; Ozellikle 1970’li
senelerden beri kiiltiir ve sanata miidahale eden isletmeler, bu tarihten 6nce sinirli bir

bigimde miidahale etmekteydi.
Wu Chin Tao bu durumu su sekilde agiklar:

1980'lerden itibaren, Atlantik'in her iki tarafindaki sirketler sanat koleksiyoncu
faaliyetlerini yogunlastirmaya basladi. Kendi kiiratérleri ve sanat boliimleri ile
donanmis olan bugiinlin sirketleri, ekonomik giiclerini kullanarak, yurtiginde ve
yurtdisinda yarattiklar1 koleksiyonlar1 sergilemeye basladilar, boylece kamu miizeleri

ve galerileri ile imtiyaz ve otorite agisindan yogun bir rekabete girdiler. Ayni

10gtallabrass, s.14.
"gtallabrass, s.15.
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zamanda, sanat miizelerini ve galerilerini bir tanitim aracina donistiirdiiler: kiiltiir
kurumlarmin toplumumuzda sahip oldugu islevi devraldilar ve bu kurumlarin sosyal

statiisiinden yararlandllar.”172

Wu, sirketlerde 6zellikle sanat galerilerinin olusturulmasi gerektigini, kamu
miizelerinin subelerini agmalarinin elzem oldugunu ya da firma biinyesinde veya
tilkenin cesitli alanlarinda gezici sanat sergileri diizenlemelerinin; bu alandaki
hirslarinin - boyutunu  gosterdigini  soyler. Firmalar, sanati sanki gilindelik is
alanlarinda vazgegilmez bir olusummus gibi gosterme gayretindedirler. Wu’ya gore,
is diinyasinin tesiri su anda aktiiel sanatin her diizeyinde iyice adim atmis
vaziyettedir:  “Uretiminden  yayilmasma, ahmlanmasma kadar™*”®  seklinde

Ozetlemektedir.

Giinlimiizde aktiiel sanatin teskilatlandigi ortamlarda sanat idaresinin bir
hayli yiikseldigini gormekteyiz. Sanat yOnetimi, sanat etkinliklerinin yonetenin
Otesinde sanatin biiylik dlgekli sirketlerin dokusuna eklemlenmesini saglamaktadir.
Kiiresel neoliberalizmle birlikte sekillenen kiiresel sanat piyasasi, kapitalist
ekonominin formlariyla sekillenmektedir. Dagitim, pazarlama ve finansmana dncelik
veren bu miiesseselesme sonunda kendi medyasini meydana getirmeye baslamistir.
Ozel miize ve fuarlarda sanat, pazarlama teknikleri ile alinip satilir hale

doniistiiriilmiistiir. Ozellestirme artik kiiresel anlamda iktidarini ilan etmistir.174

1990 lar bienallerin biitiin diinyada artarda devreye girdigi, ¢agdas sanat
miizelerinin sayisinin arttigir yillar olmustur. Bahsedilen miizelerde firmalarin
calisma modelleri ile uygulanmaya gec¢ilmis ve faaliyetler ticarilesmistir. Miizeler is
diinyasi ile igbirligine girmeye baslamistir. Bienallerin fihristlerin dedestekleyici ve
katkida bulunan listelerinde goriilen karigim, rastgele bir bienalin olusturdugu ittifak
aglar1 hakkinda oldukga bilgilendiricidir: “Markalarinin daha iyi taninmasi igin
cabalayan biiyiik-kiigiik 6zel sektdr kuruluglari, kiiltlir {riinlerini 6ne ¢ikarmak

isteyen tllkeler, kentsel doniisiim umudu besleyen bolgesel kurumlar ve arastirma

Y2\Wu Chin-Tao, Kiiltiiriin Ozellestirilmesi- 1980 ler Sonrasinda Sirketlerin Sanata Miidahalesi, Esin
Sogancilar (Cev.), Istanbul, 2005, s.16.

W, s.19.

4 Degirmencioglu, 5.117.
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alanindaki prestijlerini yiikseltmek isteyen iiniversiteler.”*"

Yenidiinya sistemi, sanatciy1 yaris ve beynelmilel kariyer kiskacina almaya
ve sanat1 da tenkidi olmayan, gosteris ve eglence diinyasina hapsetmeye egilimlidir.
Lakin aktiicl sanatin biitiinliyle azamet ve climbiisten olustugunu, teorik tabandan
uzak ve siyasal projelere agik olmadigini ileri siirmek dogru bir tutum olmayacaktir.
Aktiiel sanatin algisal, deneysel, elestirel, katilimci yOniinii de gormek
gerekmektedir. Giiniimiizde iletisim insani iliskileri, kontrol mekanizmalarinin
derinliklerine siiriiklerken; “sanatsal eylem, algakgoniillii dallar yaratmaya, birtakim
tikanmig gegitleri agmaya, birbirinden uzak tutulan gerceklik katmanlarini birbiriyle

. 17
temasa gecirmeye” 6

caligmaktadir. Sanat 6zgilin tecriibelere paralel bagli 6znellik
ortaya c¢ikarabilir ve “cagdas yapitin formu, maddi formundan G&teye uzanir:
Birlestirici bir 6ge, dinamik bir bitiskenlik ilkesidir 0.”*"" Sanat giiniimiiz diinyasinda
hem estetik kaygilar1 hem de maddi kaygilarin birlikte yorumlanarak ele alindig1 bir

aktivite olarak gecerliligini siirdiirmektedir.

4. SONUC

Sanat, insanligin yarattig1 eserlerde giizellik idealinin ifadesi olarak
tanimlanir. Bu agidan, sanat iiretimini bir dize degistirme islemi olarak karakterize
etmek miimkiindiir. Diger ifadesiyle sanatsal yaratma, gercekligin yeniden
tretilmesidir. Sanat ve sanat eserleri evrensel niteliktedir. Ciinkii insanlik tarihi
boyunca var olmustur. O insanlik ile yagittir. Hayattan ¢ikan bir insan faaliyetidir.

Ancak bunlar yastan yasa ve toplumdan topluma farkli sekillerde degerlendirilmistir.

Sanat1 Platon ve Aristoteles'ten beri gelen mimesis (yansima) teorisiyle
aciklamanin daha otesinde bir noktaya tasimak miimkiindiir. Ciinkii sanatin artik
sosyal gercekligi anlatmayacagi, yansitmaya c¢alismayacagi, aksine toplumun
gercekligi icin bir Ornek olusturacagi ve ona rehberlik edecegi varsayiminda
bulunulmaktadir. Ayni zamanda ger¢cek ve diizenli bir toplum gercekliginin

giivencesidir. Dogdugu topluma yonelir ve yanlis gerceklige karst muhalefetini ifade

1gtallabrass, s.40.
178 Nicolas Bourriaud, fliskisel Estetik, Saadet Ozen (Cev.), Istanbul, 2005, s.11.
"Bourriaud, s.38.
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eder. Ciinkii bulundugu topluma karsidir. Bu pozisyonu kazanmasinin tek sart1 6zerk
olabilmesidir. Sanatin 6zerkligi, kapitalizmin gelisimi ve sanat eserlerinin piyasa

kosullarinda diger emtia olarak tanitilmasiyla giindeme gelir.

Modern iiretim giizellik idealinin sanat i¢in bir gereklilik olmadigini,
Cagdas Sanat diisiincesinin evreninde yer almadigi 6nermesini savunmaktadir. Bir
sanat eseri mutlaka bir giizellik etkisi yaratmak zorunda degildir. Bugiin cagdas
sanatin yaratilmasinda yer alan temel noktalar maddi gergeklikler ile
aciklanmaktadir. Maddi gerceklik arayisi sanatin yaraticiligini ve Ozgiinliigiini

zamanla torpiilemistir.

Maddi kaygilar ve ticarilesen sanat anlayisi sahte sanati dogurmustur. Hig
stiphesiz kiiltiir endiistrisinin bunda yadsimnamaz bir payr bulunmaktadir. Sanayi
toplumunun kurallarinin gecerli oldugu bir toplumda ve sosyal diizende sanatta tipki
insan gibi meta-nesne haline doniisiir. Adorno bu durumu Marx'in meta-fetisizm
analiziyle aciklamaya c¢aligsir. Adorno'ya gore, kiiltiir endiistrisi tarafindan tretilen
yaygin sanat eserleri degil, baslangicta pazar igin iiretilen metalardir. Endiistri,
standartlasma ve yayginlastirilma tekniklerinin rasyonellestirilmesine gonderme
yapmaktadir. Horkheimer ve Adorno’ya gore kiiltiir endiistrisi ile makine enddistrisi
arasinda nitelik agisidan higbir fark yoktur. Kiiltiir endiistrisi bir makinanin dislileri

gibi tlim sanatsal yaraticilig1 carklar arasinda ezmektedir.

Kapitalist {iretim tarzinin hakim oldugu toplumlarda, sanatsal eserlerin
degeri, insanlarin istek ve ihtiyaclarinin karsilanmasi iizerine kuruludur. Uretim,
tiketim ve yonetim gibi gerekler degistikge, baska bir deyisle kapitalizm dontisiim
gecirdikge, emegin giliclinden yararlanma yOntemi ve big¢imleri de degismistir.
Kapitalist iiretim tarzinin ele gegiremedigi tek ve son kale olduguna inanilan sanatin
arttk bakir olmadigi soOylenebilir. Kapitalizmle yaygmlasan “metalasma” ve

“nesnelesme” siirecin giiniimiizdeki sanat eserlerinde de gormek artik miimkiindiir.

Bu bakimdan kapitalizm meta iiretimi ve paranin doniisiimiinii temsil eden
liberal diigiincesinin ideolojik alt yapisini olusturan temel bir dayanaktir. Kapitalizm
ile birlikte hayatimiza giren kiiltlir endiistrisi bu durumu daha da tartisilir hale

getirmistir. Kapitalizm her seyi birer meta olarak goérmekte ve nesnelerin salt
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degerlerini asagiya c¢ekmektedir. Bu bakimdan kapitalizm kokeninde yatan kar
giidiisti ve sahip oldugu ideoloji nesneleri metalagsma siirecine zorlamaktadir.
Kapitalizmin degisime ve zorladigi alanlardan biri de sanattir. Sanatsal iiretim
kapitalist iiretimin bu etkileri karsisinda oldukca etkilenmis ve kendini ontolojik bir
tartigmaya agmustir. Giizel olana yiiriirlikteki meta ideolojisinin karar verdigi bir
satin alma silirecinde; meta estetifin insan duyarlifina nasil bi¢cim verdigini,
ekonomik olarakta insana nasil egemen oldugunu, meta estetik, tiikketim kiiltiirii ve
medya arasindaki iiggen ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiggeni olusturan kavramlar; tiiketici
olarak mal ve hizmetleri satin alirken bunlarin, ekonomik, teknolojik, islevsel
yararlarindan ziyade tasidiklar1 Sembolik anlamlara yonelmektedir. Kolayci, taklitci,
gosteris¢i, yapay bir diinyada insanin tlikettigi ol¢iide insan sayildigi, imajlarin,
gostergelerin, hayallerin dalgalandigi, degisimin siirekli oldugu bir diinyada, bir

tiikketici olarak se¢cim yapmamiz da ¢ok kolay olmayacaktir.

S6z konusu sanatsal {iretimde emek ve estetik kaygilardan hizla uzaklasarak
kapitalist {iretim ilkeleri esas alinarak yapilan sanatsal aktiviteler 6n plana ¢ikmaya
baslamistir. Bu perspektifte, emek giicii haricindeki iiretim tasitlarinin mevcut
bedellerinin ilerisinde olan degeri metaya ekleyemedikleri diisiiniilmektedir.
Tartigmalarin sanatin salt degerleri {lizerinden degil de maddi gercekler iizerine
yapilmas1 ve dikkatlerin bu yone dogru ¢evrilmesi sanatta itibar tartismalarina neden
olmaktadir. Bu durum degerin nasil meydana geldigini kavramak ve de anlamak

acisindan oldukga 6nemlidir.

Sanat¢inin iirettigi en 6nemli sey olan eser, fert ve toplum ic¢in oldukca
kolay bir tiikketim nesnesi seklini almigtir. Sanatsal a¢idan herhangi bir anlam ifade
etmeyen eser, bir kapitalist diizen igerisinde 6nemli bir deger olabilmektedir. Sanatei,
eserini maddi gergekler sekilde okumakta ve bunu karsi tarafa kabul ettirdigi olclide
degerlidir. Kapitalist diizende eser, sanat¢inin emegini hice saymakta, meta olarak
parasal degeriyle var olmak zorunda birakilmaktadir. Bu durum sanat ve sanatcilarin

tiim estetik kaygilarini kenara itmelerine zorlamaktadir.

Sanatc1 var olan entelektiiel kimligiyle metalagma siirecine dahil olarak
endiistri isleme mantig1 olan standartlasma ve seri iiretim sanatini sekillendiren

yaptya biirlinmiistiir. Hal boyle olunca sanatta standartlasma ve seri liretimin bir
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pargast konumuna gelmistir. Endiistrideki tekellesen bu kavrami cellatlik olarak
tanimlayan Adorno’ya gore sanat maddi iiretimin bir parcasi haline gelerek kendi
varhigimi riske atmistir. Bu sekilde sanat belli kaliplar halinde halka sunulmustur.
Sanat yapitlar1 olan sinema, miizik gibi bir¢ok tiir bu standartlagma siirecinin i¢inde
oldugundan dolay1 endiistri {irtinleri dnceden hesaplamistir. Standart kaliplar halinde
tiretilen sanat eserlerinden miizik film gibi yapitlar boyle olunca belli kaliplar
igerisinde varligini siirdiirmek zorunda kalmistir. Ciinkii her seyi 6nceden hesaplanan

sanat yapitlar1 artik endiistriyel bir iirlin haline biirinmiistiir.

Endiistri i¢in sanat {iretilmeye baslanmasiyla birlikte toplumda sanat bilinci
yanlig olarak sadece bilimsel olarak sekillenmistir. Bundan otiirti film, basili yayin
organlari, siislii radyo programlari, popiiler televizyon programlari hatta roman gibi
sanat yapitlar1 bile kapitalist diizenin onlara daha dnceden tanimladig: rollere gore
dizayn edilmistir. Popiiler kiiltiiriin getirisi ile birlikte sanat ve endiistri kavrami artik
sadece para kazanmak ve kar elde edilebilecek bir iirlin ortaya koymak olarak
nitelenecek hale gelmistir. Tiim bu durumlar sanatin estetik 6zelliklerine gore degil
de sonunda birakacagi kara gore degerlendirilen bir metaya doniismiistiir. Artik
tamamen pazarin gereksinimlerine gore iiretilmeye ¢alisilan sanat eserleri topluma
151k tutan, yol gosteren kavramlarindan uzaklasarak ticari bir anlayis dogrultusunda
modern sanatin i¢inde bir meta pargasi haline gelmistir. Bu yorumlara dayanarak
Adorno {iretilen yapitlar1 herhangi bir ideolojinin parcasi olarak degil de ne kadar
para kazandirabilecegi gore sekillendigini savunmustur. Hal bdyle olunca sanatci
sanati, toplum goziinde fayda iireten degil de para kazanabilecegi bir iirliniin hayalini

tilkketici de sadece tiiketim metas1 olarak gérmeye baglamistir.

Sanatin icra edildigi bu siiregler igerisinde iki farkli kavram karsimiza
cikmistir. Bunlardan ilki sadece sanati meta olarak gdren ve ¢iktisinda elde edecegi
kara bakan sanatci iken, diger tarafta ise eser ile sanat¢inin Ozdeslestigi sanat
kavramidir. Ozellikle son yiizyilda bu iki kavram iizerine yogunlasan sanat, daha
Onceleri toplum i¢in hatta ve hatta sanat sanat icindir kavramindan son derece
uzaklagarak tamamen bir meta haline gelmistir. Popiiler kiiltiiriin etkilerini
inceleyecek olursak da, Ornegin bir sinema filmi ele alindigi zaman; gise

durumlarinda sanatsal filmlerin ve meta algisiyla ¢ekilen filmlerin arasindan ciddi bir
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ucurum oldugunu gozlemleyebiliriz. Hal boyle olunca sanatin artik ikilik iginde
olmadig1 ya da olmayacagi dolayisiyla sanatin icra edilmesiyle ortaya ¢ikan eserin ne
kadar biiyiik bir ticari hacme sahip oldugu sanat endiistrisinde daha kabul edilen bir

kavram oldugu gercegiyle bizi yiizleslestirmistir.

Sanatin metalastirilmasini belirleyen kapitalist ekonomik ve politik diizen
sanat piyasasinin devamli din¢ olmasini saglamakta sanata ait kaideleri tanimlayarak
yapay bir deger yaratmaktadir. Bu durum sanatsal ifadeyi bir yapboz oyununa
dontstiirmektedir. Biitiinselligin olmadig1 her seyin siirekli yeniden yaratilma fikrine
dayanarak gerceklesen yeni bir iiretim modelini ortaya ¢ikarmistir. Ornegin;
miizayede firmalar1 ve koleksiyoncular, kimi sanat¢ilar1 ayni zamanda sanat
yaklagimlarini suni yolla destekleyerek piyasayr yonlendirebilmekte ve stirekliligi

saglamaya ¢aligmaktadirlar.

Endiistrilesmenin sanata etkisi sadece onu metalastirmast olmamistir. Ayni
zamanda sanatin estetik degerleri endiistrinin {iretmis oldugu metalarin
estetiklestirilerek kiiltiirel anlam tasiyan unsurlar haline getirilmesi icin de
kullanilmigtir. Diger bir ifade sanatin metalasmasi metanin sanatlagmasi ile
tamamlanmistir.  Sanatsal faaliyetlerin  dogasinda yer alan estetik ve
miikemmeliyetcilik duygusu paradigmasal olarak bir kopus ve parcalanma siirecine
girmis bulunmaktadir. Sanatta artik tek gergeklik maddi ve Olgiilebilir kriterler
tizerinden yeniden yorumlanmaktadir. Popiilizm ve tiiketim bu durumun daha da
hizlanmasina Onciiliik ederken  maalesef ki sanat da bu durumdan nasibini

almaktadir.
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