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Yiiksek Lisans Tezi

ARDAHAN ILI CILDIR ILCESI ASAGICAMBAZ KOYU DOGAL MERA
VEJETASYONUNUN YAPISI

Aylin HUNDUR

Tekirdag Namik Kemal Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Tarla Bitkileri Anabilim Dal
Danigman: Prof. Dr. Canan SEN

Bu calisma 2016-2017 yillarinda Ardahan Ili Cildir Ilgesi Asagicambaz Koyii
dogal mera vejetasyon yapisinin belirlenmesi amaciyla yiiriitilmistiir. Arastirma yerinin yas
ot verimi, kuru ot verimi, botanik kompozisyon, tiirlerin dmiir uzunluklar1 ve familyalar1
belirlenmistir. Ardahan Ili Cildir Ilgesi Asagicambaz Kdyii mera sinirlari icerisinde A, B ve C
tinitesi olarak belirlenen ti¢ farkli kesimde oOrnekler alinarak calisma gerceklestirilmistir.
Meralarm farkli 3 kesiminden 0,5x0,5 ¢cm?lik alandan 21 adet bi¢cim yapilarak botanik
kompozisyon yas ot verimleri ve 6rnekler kurutularak kuru ot verimleri tespit edilmistir.
Cerceve igerisinde tiirlerin govdeleri sayilarak botanik kompozisyonlari belirlenmistir.
Arastirma Sonuglara gére kuru ot verimi ilk y1l A, B ve C {initelerinde sirasiyla, 346,03 kg/da,
308,8 kg/da ve 177,1 kg/da iken, ikinci yil verimler sirasiyla, 265,4 kg/da, 232,8 kg/da ve
136,9 kg/da olarak tespit edilmistir. Vejetasyonun dominant tiirlerinden verimin yiiksek
oldugu Su kenar1 merasinda Festuca pratensis, Koy merasinda Lolium perenne, Festuca
ovina ve Agrostis stolonifera, Gol kenart merasinda Poa angustifolia ve Deschampsia

caespitosa tiirliniin yaygin oldugu belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: mera, botanik kompozisyon, 6miir uzunlugu, familya

2019. 68 Sayfa



ABSTRACT

Master Thesis

THE NATURAL PASTURE VEGETATION STRUCTURE OF ASAGICANBAZ
VILLAGE CILDIR DISTRICT ARDAHAN PROVINCE

AYLIN HUNDUR
Tekirdag Namik Kemal University
Science Institute
The Department Of Field Crops

Advisor: Prof. Dr. Canan SEN

This study was carried in order to determine the vegetation structure of the natural
rangeland of Asagicanbaz Village of Cildir District of Ardahan Province in 2016-2017. The
field of the research age grass yield, dry grass yield, life span and families were determined.
The study was carried by taking samples in three different parts determined A, B and C units
which are within the borders of the Asagicambaz village pasture, district Cildir, Ardahan. The
from tree different rangeland of the pasture in a 05x05 cm? area, 21 units were created and
were determined. By drying the samples, the dry grass yield was determined. The botanical
composition couting bodies of the species was determined in the frame. According to the
research results, while the dry grass yield is respectively 346,03 kg, 308,8 kg and 171,1 kg for
the A, B and C units in the first year when, the second year yields were determined as 265,4 k,
232,8 kg and 136,9 kg respectively. Among the dominant ones, the one in which the yield is
high is Festuca protensis in the pasture near the water and in the village pasture , Lolium
perenne and Agrostis stolonifera and in the pasture near the lake Poa angustifolia and

Deschampsia caespitasa..

Key words: Pasture, botanical composition, life span, family
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1- GIRIS

Cayir ve meralar, ucuz kaba yemin karsilandigi, erozyon, toprak koruma gibi
etkenlerde kalkan olarak goriilen, iilke smirlarinda dogal olarak elde edilen kaynaklardir.
Meralar, genellikle egimli ve engebeli arazilerden olusarak yer itibariyle tarla alanlarmin {ist
kismini orman alanlarinin alt kismini olustururlar (Altin ve ark. 2005).

Cayir ve meralar, ¢ok fazla sayida tiir iceren zengin bitki Ortilisiine sahiptir. Bu zengin
bitki oOrtiisiine sahip alanlarda yabanci bitki yok denecek kadar az bulunmaktadir. Yabanci
bitki egilimi gostermeyen, kuvvetli bir sekilde biiyiime gosteren ¢ok iyi durumdaki ¢ayir ve
meralar yabanci bitkilerin ¢ogalmasina izin vermemektedir. Bu alanlarin dogru kullanim
prensibine uyuldugu takdirde, kendi kendini yenileyerek verimli dogal kaynaklar olmaktadir
(Balabanl ve ark. 2006) ve bu kaynaklarin dogru kullanimi ile biyolojik c¢esitliligi koruyarak
evcil hayvanlar1 besleme ve bununla birlikte erozyonu oOnleyerek ¢esitli gorevleri
iistlenmektedir (Cakal, 2003). Cayir ve meralarda, kontrolsiiz otlatma, olumsuz c¢evre
faktorleri gibi bir¢cok etkenin, bu tiir dogal kaynaklarin bozmasi ve yabanci bitki istilasina
ugramasi ile bu alanlarin daralarak verimsiz ve c¢orak arazi haline gelmesine ve verimin yok
edilmesine sebep olmaktadir (Bilgen ve Ozyigit, 2005). Uzun siire devam eden olumsuz
faktorler sonucu meralarda yetisen dogal bitkilerin yerini alan istilact bitkiler olarak
nitelendirilen yabanci otlarin artmasi hayvan beslenmesinde 6nemi yok denecek kadar azdir.
Hayvanda istahsizlik yapmasi ile otun iyi bir sekilde degerlendirilmemesi hayvansal iiretimi

de olumsuz etkilemektedir (Tiikel ve Hatipoglu, 2001).

Ulkemizde mera gibi dogal kaynaklardaki tiir kompozisyonunun degismesine sebep
olan bir¢ok etken goriilmektedir. Bu etkenlerin basinda zamansiz otlatma, asir1 giibreleme,
tohumlama gibi kaynaklarin zayiflamasina sebep olan etkenlerden kaginmak gerekir. Bu gibi
etkenlerin devamlilig1 biyolojik ¢esitliligi daraltmakta, dogadaki tiirleri yok etmekte ve
kaynagi kendi kendine yenilenmesine zarar vermektedir. Bu gibi zararlari tespit ederek
kotiiye gitmekte olan mevcut durumu iyilestirme yoluna gidilmelidir. Mevcut durumu
lyilestirme, var olan kaynagin ne derecede verim meydana getirdigi veya getiremedigi gibi
tespitler yapilmalidir. Meradaki verimi arttirirken kullanilan metotlarin da i1yi bilinmesi
gerekir (Anonim, 1978). Yanlis mera 1slah uygulamalari ya da mera yonetimi merada tiir

kompozisyonunu istenmeyen yonde etkilemektedir.

Meralarda hayvan, bitkiler ve gevre arasindaki ekolojik dongiiniin dogru bir sekilde
devam etmesi, dogal dengenin korunmasini saglar (Tuna, 2000). Bu dengenin bozulmasini

etkileyen faktorlerden biri tiniform olmayan otlatmadir. Genellikle kdye yakin alanlar, suluk
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ve tuzluk etrafi, gdlgeliklerin bulundugu kesimler, hayvanlarin meraya gidis gelis yollar1 daha
agir kullanim sartlar1 altinda olduklar1 goriilmektedir. Yogun kullanim nedeniyle bu alanlarin
bitki ortiisii zayiflar, yabanci ot karakterindeki tiirlerin oranlarinda artiglar olur. Nitekim dogru
bir 1slah islemi uygulanmadigi takdirde bu meralarin bitki ve toprak yapisinin her gecen giin

daha da kotiiye gidecegi asikardir.

Topraklarimizin 78 milyon ha kara alaninin %20’ye yakinini ¢ayir ve meralar
olusturmakta, 14.670.000 ha olarak yer almaktadir (Anonim 2017a). Arastirmanin yapildigi
Dogu Anadolu Bélgesi ise iilkemizin en fazla ¢ayir mera alanina sahiptir. Bolgede Ardahan Ili
cayir mera alan 243.071 ha olup, Cildir ilgesi ¢ayir mera alant 42.994 ha’dir (Anonim 2018a).
Ardahan 1li Cildir Tlgesinde toplam 42.087 adet biiyiikbas hayvan ve 65.188 adet kiigiikbas
hayvan bulunmaktadir. Ardahan genelinde ise 293.713 adet biiyiikbas hayvan, 271.479 adet
kiiciikbag hayvan bulunmaktadir (Anonim 2017b). Bolgenin 6nemli gegim kaynaklarindan
biri olan hayvancilikta meralar ayr1 bir 6neme sahiptir. Sert iklim kosullari, meralarin bitki
ortiistinii olumsuz etkileyebilmekte ve bu nedenle de hayvanlarin meralarda otlama siiresi kisa
donem olabilmektedir. Ucuz kaba yem kaynagi olan bu alanlarin verimliliginin arttirtlmasi
bolge ekonomisine katki saglayacaktir. Ulkemizin diger bolgelerinde oldugu gibi bu bolgede
de ¢ayir mera alanlarinin bitki ortiisti ve kullanim sekillerinin bilinmesi zorunlulugu vardir ve

bu nedenle daha ¢ok arastirmaya ihtiya¢ duyulmaktadir.

Ulkemizde yirminci yiizyilin ortalarina dogru baslayan cayir ve mera vejetasyonu ile
ilgili arastirmalarda, meralarin varligi, meralarin otlatilma durumu, botanik kompozisyon,
meralardaki verim gibi konular {izerine caligmalar siirdiiriilmiistiir. Giiniimiizde ve gelecek
kosullarinda yasam alanlar1 acisindan, barinma ve beslenme odakli bakildiginda meralarin
vejetasyon yapisinin bilinmesi tarim ve hayvancilikta 6nemli bir etken olarak goriilmekte ve
bu konuda ¢aligmalarin yapilmasi gerekliligini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Bu nedenle arastirmalar ile bitki Ortiisiiniin belirlenmesi hem biyogesitlilige hem de
ileride yapilacak mera 1slahina katki saglayacaktir. Bu konudan yola ¢ikarak, dogal meranin
farkli kesimlerinin vejetasyon yapisi incelenerek kullanimla ilgili bir perspektif olusturmak,
ileride bu ve benzer meralarda amenajman ve 1slah planlamalarina kaynak olusturmak
calismanin amacini olusturmustur ve bu arastirma ile Cildir ilgesindeki dogal bir meranin

yapisinin ortaya koyulmasi hedeflenmistir.



2- KURAMSAL BIiLGILER VE KAYNAK TARAMALARI

Whitman ve Siggerisson, (1954), ‘‘Nokta Cerceve Yontemi’’ ile ¢ali ve bazi tek
govdeli bugdaygil ¢esitlerinin topragi kaplama oraniin bu yontemle daha saglam ve basit bir

sekilde bulundugu goriilmiistiir.

Johnston (1957), ¢alismasinda nokta ¢ergeve yontemi verilerinde, parametrelerin diger

yontemlere gore daha az ve gilivenilir oldugunu séylemistir.

Branson (1962), calismasinda g¢ergeve yontemi, zaman kazandirmasinin yaninda,
toprak tizerinde bulunan materyallerinin teshisinde yararli olur. Calisma yapilan alanlarda,
baskin olan tiirlerin olgunluga ulastigi donemde yapilmali ve Ornekler her yil bitkilerin

biiylime periyodu esas alinarak ¢alismanin yapilmasini vurgulamistir.

Beskow (2001), meralarda dogru bir yontem yiiriitmenin esasinin, ¢alisma sahasinda
var olan bitkinin yapisim1 bilmek, uygulanacak yontemleri iyi bir sekilde belirlemek ve bir
program ¢ercgevesinde, dogru zaman igerisinde uygulamak oldugunu belirtmistir. Meralarda
mevcut olan bitkilerin farkliligi otlatma planinin olusumunu saglamaktadir. Meranin sahip
oldugu bitkilerin yil icerisinde ki iiretimi, bitkilerin degisimi, elde edilen {iriiniin kalitesi,
alandan faydalanilacak hayvan sayist ve tirlinii, bitkilerin yapisal Ozelliklerini

belirlenmesinde 6nemli yer tutar.

Cakal (2003), Atatiirk Universitesi arazisi iizerinde yaptig1 ¢aligmada, merada farkli
vejetasyon yontemleri kullanarak mera varligini bu yontemlerle belirlemeye g¢aligmistir.
Calismada, kullanilan metotlar dogrultusunda bitkinin topragi kaplama orami %1 olarak
Olclilmiis olup calisma alaninin yetersiz, orta sinifli bir mera sinifinda degerlendirilmesinin
ongoriildiigii ve yabanci otlarin otlatilmaya kars1 dayanikli olmasi, yabanci ot varliginin fazla

olmasina neden oldugu sonucuna varilmstir.

Cakmakei (2003), Cerceve yonteminde 0,5 m?’lik veya 1m?’lik cerceveler ile merada
bitki tiirleri belirlenmektedir. Calisma alanlarinda vejetasyon o6zelligine ve arastirmanin
amacina gore, bitki kaplama yiizdesi fazla ise bu alanlarda 0,5 m?’lik ¢erceveler daha uygun
olmaktadir. Cercevenin kenarina ip veya tel gerilerek, citalar topraga sabitlenir ve cerceve
icine denk gelen bitkiler tespit edilir. Calismalarda 0,5 cm?’lik belirlenen alanlardan 50 nokta

elde edilir ( Babalik, 2004).

Tiirk ve ark. (2003), bu c¢alisma Bursa Uludag Universitesi igerisinde bulunan

sekonder meranin, bitki kompozisyonunda yer alan bitkilerin teshis edilmesi ve bitkilerin



yayilisi ve durumunu gérmek amaciyla gesitli yontemler kullanilarak ‘‘bitki ile kapli alan,
frekans, botanik kompozisyon ve bitkinin kalite derecesi’’ gibi ¢esitli etkenler bulunmustur.
Calismada kullanilan yontemlerden alinan veriler sonucunda, mera veriminin ve bitki ile kaplh
alanin yiikksek olmasmma ragmen yabanct ot fazlaligt meranin yetersiz sinifinda
degerlendirilmesine olanak saglamistir. Bundan dolayr dengesiz otlatma meralarin yetersiz

siifina girmesine yol agmaktadir.

Bilgen ve Ozyigit (2005), meralarda ge¢misten giiniimiize kadar siiregelen agir
otlatmanin kuraklik ile birlesmesiyle meralarda bitki ile kapli alanlarin azalmasina sebep
olmakta ve bunun devami olarak, bu alanlarda erozyon yasanmaktadir. Meralarda bitki

tiirlerinin yok olmasi, yapilan tek yonlii agir otlatma ile sonuglandigini belirtmistir.

Balabanli ve ark. (2006), ¢ayir ve meralarda bulunan zararli bitkiler {izerine yaptiklar
arastirmada, meralarin dogru kullanim kurallarina uyulmadigi takdirde, zehirli bitkilerin
artmasi ve bundan dolayi bu bitkilerin yogunlukta bulundugu alanlarda hayvanlarin otlatildig:
ve zehirlendigi tespit edilmistir. Ciftgiyi bilgilendirerek meralarin dogru kullanim kurallarimi
gostermek, mera alanlarinda biiyiiyen zehirli otlarin yerine, faydali otlarin biiylime zamanina
kadar yem tedarik edilmesi gerekir. Kuru yem bitkisini dogru bir bi¢imde tedarik etmesi,
hayvan sagligi ve hayvansal tiretim agisindan zehirli bitki zararmin en disiik seviyeye
indirilmesi, doga ve yaptigi isten kar edebilmesi i¢in, ¢ift¢ilerin bilinglendirilmesinin gerekli

oldugu goriilmiistiir.

Oner (2006), 2005 yilinda yapilan bu galisma Erzurum Tuzcu Kdyiinde bulunan iig
farkli mera alaninda (korunan, otlatilan ve siiriiliip terk edilen) yiirtitiilmiistiir. Calismada:
vejetasyonun yapisi, bitkinin meray1 kaplama derecesi, meranin sinifi ve tasima kapasitesi
konular1 ele alinirken toprak ozellikleri agisindan bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikler de
toprak ozellikleri acisindan inceleme yapilmistir. Diigiik mera 6zelligine sahip olanlarin diisiik
seviyede organik madde iceren, siiriiliip ve terkedilen meralar oldugu tespit edilirken, korunan
ve otlatilan meralarin ise yiiksek mera alanina sahip oldugu ve mera durumu agisindan tim

kesimlerin orta sinif mera olarak tespiti yapilmistir.

Bilgen ve Ozyigit (2007), yaptiklari calismada Antalya Merkeze bagl ilgelerinde
bulunan bazi meralarda botanik kompozisyonu belirlemek amaciyla farkli ““6lglim™’
yontemleri uygulanarak karsilastirma yapilmak amaciyla yiiriitilmiistiir. Yapilan ol¢timler
sonucunda, botanik kompozisyon, baskin tiir, toplam tiir sayis1 ve bitki ile kapli alan

belirlenmistir. Olciim sonuglarina bakildiginda kullanilan ydntemin de sonuglari olumlu



cikmistir. Yapilan 6l¢iimlerde kullanilan yontemler arasinda lup yontemi diger yontemlere

gore daha yiiksek bir degere sahip oldugu belirlenmistir.

Dumlu (2007), yaptig1 arastirmada Erzurum ili gibi rakimi yiiksek yerlerde hem sicak
mevsim bitkilerinin yetismesinin hem de bu bitkilerden silaj yapiminin riskli oldugunu
belirtmistir. Bu sebeple silaj amaciyla yetistirilen bitkilerin degisik alternatifler kullanilarak
gerek Erzurum kosullarinda yetisen bitkilerin gerekse tarim arazilerinde kiiltiirii yapilan ¢ok
yillik yem bitkilerinin degerlerini belirlemek amaciyla ¢iftciyi bilinglendirmek i¢in bu ¢alisma
planlanmistir. Bu amagla (yonca, ¢ok yillik ¢im, korunga, adi otlak ayrigi, cayir ii¢giilii,
domuz ayrigi, vb.) bircok bitki karsilastirilmast yapilmistir. Arastirma sonucunda yapilan
fiziksel degerlendirmeye gore rakimin yiiksek olmasi bitki degerini diigiirmiis olup, misir
silaj1 kadar hicbir bitki silaj amagli kullanim i¢in iyi olmamistir. Genel olarak bitkinin kalite
ve besin degerini ¢ift¢inin bilingli bir bigcimde 6grenerek hem hayvan yemi hem de gelir

kaynaginda artis saglamak amagli yapmasi gerektigine ulasilmistir.

Giir (2007), yaptig1 bu arastirmada Tekirdag ili Hayrabolu ilgesine bagli Yoriikler
koyli dogal merasindaki botanik kompozisyonu, vejetasyonunu olusturan tiirlerin teshisi,
vejetasyon Ol¢iim yontemlerinin karsilagtirilmasi, bitki ile kapl alan, , bitki tiirlerinin dagilisi
ve verim potansiyelinin belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Mera alan1 1204 da olup 4 farkli
bolgede, 15 adet giibreli ve giibresiz alanlarda odl¢iimler yapilmistir. Olgiim sonucunda
caligmanin yiiriitildiigli meranin genel ortalamasi olarak giibreleme ile meralarda bitki ile
kapli alanlarin artmakta oldugu, istilact tiirlerin azaldigi, iyi vasfa sahip meralarda

giibrelemenin mera verimini katkisi oldukga ytliksek oldugu sonucuna varilmistir.

Aksu (2008), Izmir iline bagh Aliaga ilgesindeki bir merada yapti1 arastirmada,
meradaki bitki ortiisiiniin hangi tiirlerin bulundugunu ve bunlarin verim potansiyellerinin ne
derece oldugunu ve bu tiirlerden yapilacak olan 1slah ¢aligmalari i¢in aragtirmayi yliriitmiistiir.
Arastirma yerinde bulunan meranin 60 ha’lik bir alami secilerek, kafes sistemiyle koruma
alanlar olusturulmustur. Arastirma sonuglarina gore botanik kompozisyon ve kuru ot verimi
belirlenmistir. Arastirma sonucunda biiylik bas hayvan varliinin meralara olan zararmin,

mera sinifinin zayif mera siifina alinmasina yol agmustir.

Altin ve ark. (2010), Tekirdag iline bagli Malkara Ilgesi Karamurat K&yii merasinda
yaptiklar1 calisma, meranin taban ve kira¢ bolgelerinde giibrelemenin botanik kompozisyon
ve meradaki verimin {izerindeki etkilerini bulmay1 amaglamislardir. Meradaki bitki ortiisiiniin

kuru ve yas verimleri, botanik kompozisyonlarinin 6l¢iimleri nokta ve serit yontemleri



Ol¢iimleri yapilmistir. Kafesle koruma altina alinan meralarda yillara oranla 6nemli 6l¢giide
artis gozlemlenmistir. Gilibreleme ile yapilan 1slah yontemi botanik kompozisyonun baklagil
ve bugdaygil oranlarinda artis gézlemlenirken diger familyalarda azalma gozlemlenmistir.
Giibreleme sonucunda bitki Ortiisiiniin topragi kaplama oraninda artisa sebep olmustur.

Yoredeki en etkin 1slah yonteminin giibreleme oldugu sonucuna ulasilmistir.

Orhan (2010), Karaman Iline bagli Demiryurt Kdyiinde yaptig1 bu arastirma bitkileri
gelisme doneminde olan, bir merada farkli dozlardaki giibreleme yoOnteminin botanik
kompozisyon ve bu kompozisyondaki bitki gruplarinin agirlifa gore oranlari ile ot verimi ve
bu verimdeki kalitesi iizerine etkisini belirlenmek maksadiyla yiiritilmiistir. Calisma
sonucunda kuru ot verimine etki eden faktdrleri ve ayni giibrenin farkli dozlarinin etkisi

arastirilmistir.

Isik ve Kaya (2011), yaptiklari bu arastirmada Kars ili ve ¢evresinde yetistirilmekte
olan Tuj cinsi kiiciikbas hayvanlarin mayis ve ekim aylarinda merada otlatma doneminde
merada bulunan bitkinin iginde yer alan nitelikli besin maddelerini ve bu dogal kaynaklardan
yararlanan kiigiikbas hayvanlarin (koyun, kuzu) yasamasi ve gelismesine olan tesiri
arastirilmistir. Iki haftada bir tekrarlanan ¢alismada hem hayvan tartimi yapilmakta hem de
bitki ornekleri alinarak analizler yapilmistir. Kiigiikbas hayvanlarin meralarda otlama
doneminde besin madde ihtiyaglarini yeterli dl¢iide karsilayabildikleri, fakat vejetasyonda tiir
cesitliligi arttikga meralardaki bitki i¢erigindeki protein zenginliginde azalma goriildiigii tespit

edilmistir.

Mermer ve ark. (2011), yaptiklar1 bu ¢alismada uydu goriintiileri ile mera
vejetasyonundaki yasanan degisimin izlenebilmesini amacgladigin1 belirmislerdir. Bitkiler
fenolojik ve iklim faktorleri agisindan takvimsel olarak bir degisim gdstermektedir. Bitkinin
bliyiime doneminden sararma donemine kadar ki bu degisimler uydu goriintiileri ile
izlenebilmektedir. Vejestasyondaki degisimleri izlerken en sik kullanilan yontemlerden biri
normalize edilmis vejetasyon indeksi (NDVI) yontemidir. Bu yontemle mera vejetasyonunun
mevsimsel degisiminin izlenerek yil igindeki goriintiileri meralarda yapilan arazi
calismalarinda kullanilabilmektedir. Yapilan bu calismada elde edilen verilere gére Dogu
Anadolu bolgesinde bulunan Erzurum ve Kars gibi illerde vejetasyon daha gec¢ baglamaktadir.
Erzurum, Kars gibi illerin normalize edilmis vejetasyon indeks degeri daha yiiksek
seyretmekte ve Erzurum, Kars gibi bu illerde vejetasyonun daha saglikli oldugunun sonucuna

vartlmaktadir.



Agm ve Kokten (2013), yaptiklart bu calismada Bingdl iline bagli, bir kdyiinde
bulunan tabii merada degisik yonlerde vejetasyonu bakimindan birbirleriyle karsilagtirilma
amaciyla yapilmistir. Calisma sonucunda meranin biiyiik bir kisminin bitki ile kapli olmasi,
botanik kompozisyonun dogu ve giiney yoneyinde bitkinin fazla oldugu ve diger yoneylerde
bu yonde bitki artisina sebep olacak i1slah caligmalarinin yapilmasi gerektigi sonucuna

varilmgtir.

Cevher (2012), yaptig1 arastirmada Kayseri ilinde hayvancilik ile ugrasan kisilerin
mera kullanimina etki eden etkenleri incelemeyi amaclamistir. Bu etkenler 11 kdyde 1slah
edilmis meralarda ¢aligmakta olan kisilerden toplanan veriler ile analiz edilerek, mera
kullanim1 ve meralarin siirdiiriilebilirligi, yem bitkisi kaynagi gibi etkenler incelenerek
arastirma sonuglanmistir. Arastirma sonucunda, istenen diizeyde cift¢i katilimi ile mera 1slah
calismasi yapilan alanlarda giibreleme ve sulama ile kaba yem artis1 saglanmakta, verimli

toprak ile bitki vejetasyonunca zengin yapiya sahip oldugu tespit edilmistir.

Cacan ve Kokten (2014), yaptiklar1 ¢alismada Bingdl merkeze bagli Cigekyayla
koyiinde bulunan bir meranin ot verimi ve meranin otlatma Kapasitesinin ne diizeyde
oldugunun belirlenmesi amag¢lanmistir. Merada yas ot veriminin kuru ot verimine gore daha
fazla oldugu, botanik kompozisyonun istenilen diizeyde olmadigi, bu sebeple meranin zayif
nitelikte mera smifina girmesine neden olmaktadir. Bu mera alaninda istenilen verimin
artmasi i¢in 1slah calismasi yapilarak, meranin istenilen verimi elde etmesi gerektigi sonucuna

ulagmislardir.

Cimnar ve ark. (2014), 2009 yilinda Hatay iline baghh Kirikhan ilgesinde vejetasyon
yapisini belirlemek maksadiyla 5 farkli merada bu calismay1 gergeklestirilmistir. Calisma 12
lup hatt1 belirlenerek her lup hattinda 100 nokta olacak sekilde meranin botanik
kompozisyonu, meranin bitki ile kapli oldugu alan, merada bulunan bitkilerde Omiir
uzunlugu, cins, tiir, familya gibi etkenler meranin durumu saptanmistir. Calisma sonucunda
meranin  durumunun zayif oldugu, gerekli 1slah yonteminin baglatilmas: 6ngorildiigi

sonucuna varilmistir.

Celik (2015), yaptig1 calisma 2012 yilinda Ankara iline bagh Gélbasi Ilgesinde
birbirine zit iki meranin yem verimini ve botanik kompozisyonunun belirlenmesi ve elde
edilen sonuglarin karsilastirilmast amaciyla yapilmistir. Bu arastirmada incelenen meralar
otlatilan ve otlatilmayan olmak {izere ikiye ayrilarak ‘‘botanik kompozisyon, bitkinin

yiiksekligi ve topragi kaplama orani, bitkinin benzerlik indeksi, kuru ot verimi’’ gibi



degiskenler dikkate alinarak dl¢tim yapilmistir. “‘Lup yontemi’” kullanilan bu arastirmada her
merada 100 nokta alinarak 6l¢iilmiistiir. Yapilan analizler sonucunda, otlatilan ve otlatilmayan
meralarin toprak kaplama oranlar1 ve familyalar1 bakimindan istatistiki agidan farklilik
gosterdigi, mera lizerindeki bitki tiirlerinin ve bu tiirlerin dmiirleri bakimindan sayisal olarak
bir farklilik goriilmedigi tespit edilmistir. Kullanilan ‘‘Lup yontemi’’ ile otlatilan meranin
botanik kompozisyonu ve bitkinin topragi kaplama orani otlatilmayan meranin botanik
kompozisyonu ve bitkinin topragi kaplama oranina gore sayisal olarak sonucun daha yiiksek

oldugu, agirlik ve verim yontemine gére bu durumun tam tersi bir veri tespit edilmistir.

Seydosoglu ve ark. (2015a), yaptiklart arastirmada bitki kompozisyonunun
belirlenmesi amaci ile arastirma yiirlitiilmistiir. Arastirma yapilacak 4 merada toplam 400
nokta olacak sekilde her merada 100 lup noktasi ile dl¢lim yapilarak, bitki ile kapli alan
oranlarinin saptanmasi, merada bulunan bitki cins ve tiirleri, familyalar, etkilerinin
saptanmasi, bitkilerin Omiir uzunluklar1 ve tiirlerin botanik kompozisyondaki oranlari
bulunmustur. Arastirmada, incelemeye alinan mera vejetasyonlarinin tamaminin istilact
tiirlerden olugmakta ve meranin zayif mera sinifinda yer almasina sebep olmaktadir. Meradaki
bu sorunun giderilmesi, meralarin dogru kullanim kurallarina uyularak ve bu meranin uygun

yontemlerin kullanilarak islahinin yapilmasi gerektigi sonucuna ulagilmstir.

Tasc1 (2015), yaptig1 bu ¢alisma Ardahan-Gole platosunda yer alan ¢ayir bitki Ortiisii
altindaki topraklarin Ozelliklerinin belirlenmesi i¢in yapilmistir. Caligma sahsinda amaca
uygun 4 adet profil ¢ukuru agilarak 6rnekler alinmistir. Calisma sahasindaki agilan ¢ukurlarda
derine inildikg¢e kok siklig1 ve organik madde azalmakta olup, bolgede kil, tuzluluk ve humus

orani arttig1 tespit edilmistir.

Altunok (2015), 2014 yilinda Erzurum iline bagli olan Narman ilgesi Demirdag
mabhallesinde bulunan sulanan bir ¢ayir arazisinde ilkbahar doneminde yapilan otlatmanin
otun verimi ve kalitesi etkilerini bulmak i¢in bu calismay: yiirlitmiistiir. Calismada otun
kalitesine etki eden degiskenleri belirleyerek ¢alisma yapacagi alan1 dort ayr1 parsele ayirarak
ve bu alanin bir boliimiinii dikenli tel ile ¢evirerek otlatmanin Oniine gegmistir. Cayirin bigim
zamaninda ot ve toprak oOrnekleri alarak oOlgiimler yapmistir. Calisma alaninda kuru ot
veriminin daha fazla oldugu, bunun sebebinin ilkbahar doneminde alanin otlatilmadig: i¢in
verimde de artis olmasina sebep oldugunu vurgulamistir. Calisma sonucuna gore ilkbahar
doneminde cayirlarda yapilan otlatmanin yapilmamasiin ot verimi ve kalitesi agisindan

onemli oldugu sonucuna varilmistir.



Ozer (2015), yapti§1 arastirmada cayir ve mera gibi yesil alanlarda bulunan ¢ok yillik
¢im bitkisinin, hayvanlar i¢in fazla tercih edilmesi hem lezzetli hem de besin degerinin
yiiksek oldugundan kaynaklandigini ve bu ¢imlerin artmasi i¢in 1slahina ihtiya¢ oldugunu ve
1slahta bitkinin akrabalik iligkilerinin bilinmesinin 6nemli oldugunu vurgulamaktadir.
Arastirma sonucunda melezlemenin 6nemli oldugu ve yeni nesil ¢ok yillik goriinimli bitki

orjinlerinin ¢ok yillik populasyonlari olusturdugu ihtimalini gliglendirdigi sonucuna varmaistir.

Seydosoglu ve ark. (2015b), 2014 yilinda Diyarbakir iline bagli olan Silvan il¢esinde
taban kesiminde bulunan 6 farkli merada, vejetasyon yapisinin belirlenmesi maksadiyla bu
calismay1 yapmislardir. Calisma her merada 100 noktadan olusacak sekilde 4 lup hatti ile
Ol¢iim yapilarak, meranin botanik kompozisyonu, merani bitki ile kapli alan1 ve bu alanda
bulunan tilirlerin cins, familya ve bu bitkilerinin O6miir uzunluklarin1 saptamayi
amaglamislardir. Calisma sonuclarina goére meralarin vejetasyonlarinda baskin olan tiirlerin
istilac tiirler olarak yer aldig1 ve istilaci tiirlerin bulundugu alanlar ‘‘zayif mera’’ sinifinda
oldugunu, s6z konusu alanlar i¢in uygun iyilestirme yOntemlerinin bulunmasi ve

gerceklestirilmesi sonucuna varilmastir.

Giir ve Sen (2016), yaptiklar1 bu ¢aligmayr Tekirdag ilinin Karahisar kdyiinde bulunan
dogal merasinda 2011 ve 2012 yillarinda yiiriitiilmiislerdir. Bu meranin bugdaygil ve baklagil
bakimindan zengin bir yapida oldugu, azalici ve ¢ogalici tiirlerin meradaki kalite agisindan
yeterli diizeyde oldugu ve kolayca gelistirilerek elde edilecegi tespit edilmistir. Bu tiirlerin
hafif otlatma ile dengede oldugu, agir otlatmalardan kagimilmasi gerektigi, vejetasyonda
bulunan kaliteli tiirlerde 1yilestirilme yapilmasi ve uzun yillar stirdiiriilebilirlikleri kolaylikla

gergeklestirilebilir.

Alay ve ark. (2016), Sinop ilinde bulunan bazi meralarin ‘‘vejetasyon yapist’’ lizerine
arastirmada bulunmustur. Arastirmada “Modifiye Edilmis Tekerlekli Lup Metodu”
kullanilmis olup, bitki yapisinin bilinmesi amaciyla, arastirma yapilan meralarda 134 tiir
saptanmis ve bu tiirlerin cogunlugu ‘‘istilact tiir’’ olarak bulunmustur. Calismanin
gerceklestirildigi alanlar da “‘bitkiyle kapl alan’’ oraninin yiiksek olmasi hem yagis oranini
hem de iklim degerlerini etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Caligma sonucunda ‘‘meralarin
bulundugu rakim ile mera bitki kompozisyonu igerisindeki bitki oran1 arasinda pozitif, rakim
ile otlatma yogunlugu arasinda negatif’” bir iliski tespit edilmistir. Bu nedenle genel olarak

mera durumunun iyi oldugu sonucuna ulagilmstir.



Ispirli ve ark. (2016), 2014 yilinda yaptiklar1 arastirmada Kastamonu Taskdprii
ilcesine bagli 12 kdyde bulunan dogal mera vejetasyonlarinin oOzelliklerini belirlemek
amaciyla arastirmada ‘‘modifiye edilmis tekerlekli lup metodu’’ kullanilarak toplamda 103
tiirlin tespiti yapilmistir. Bitki tiirlerinin 76’s1 istilaci, 14’1 ¢ogalic1 ve 13 tiirlin ise azalici
oldugu goriilmektedir. Caligmanin gerceklestirildigi meralarin ‘‘bitkiyle kapli alan’’ oraninin
yiiksek olmasi1 ve istilaci tiirlerin diger tiirlere gore daha fazla oldugu tespit edilmistir. Bu
sonuglardan yola ¢ikilarak ¢alisma yapilan meralarin giiglii olan kismi gozetilerek, diger
kisminin ise 1slah programina alinarak gerekli dnlemlerin alinmasi1 gerekmektedir. Calisma
yapilan diger alanlarda ise meralarin durum ve nitelik kapsaminda sorun goriilmemekte,
caligma alanlarinda yer alan meralardan, faydalanma kriteri yiiksek olmasi i¢in, hayvanlarin
mera lizerinde otlatma baskinin az olmasi ve mera simifi incelenerek kiiltiirel yontemlerle

merada yapilmas1 uygun goriilen zaman igerisinde miidahale edilmesi gerekmektedir.

Tas (2017), 2016 yilinda yaptig1 bu arastirmasini Erzurum ili kosk koyilinde farkli
rakim ve yoneyde gergeklestirmistir. Yiiksek mera kesiminden diisiik mera kesimine dogru
yiirlitiilen arastirma, yiiksek mera kesiminde bulunan kuru ot veriminin diisiik mera
kesimindeki kuru ot verimine gore daha az oldugu belirlenmistir. Ortalama kuru ot verimi
kuzey yoneylerde giiney yoneylerden daha az olmustur. Bundan dolay1 mera kalite derecesi,
diisiik kesimlerde daha yiiksek gézlemlenirken, yiiksek kesimlerde daha diisiik gézlemlendigi
tespit edilmistir. Arastirma sonucunda sulak alanlara yakin meralarin diger mera alanlarina

gore daha yogun kullanildig1 sonucuna varilmig

Erkovan (2017), meralarda yaygin olan bitkiler ile genis yaprakli bitkiler arasindaki
ekofizyolojik iligkiler agisindan yaptig1 arastirmada, bitkilerin tiir bakimindan arasindaki
etkilesimler bitki ozellikleri, iklim ve gevreye bagli olarak vejetasyonlarin yapisinda énemli
bir role oynamaktadir. Cevresel kosullara bagli olarak bu etkiler, olumlu etkiden olumsuz
etkiye veya olumsuz etkiden olumlu etkiye dogru degisebilmektedir. Arastirmada vejetasyon
ve toprak Ozellikleri arasindaki iliskiler, botanik kompozisyon, bitkinin yer bakimindan
dagilimi, kuru madde iiretimi, bitki boyu ve nispi yem degeri incelenmistir. Mera alaninda
ortam olarak degerlendirilen tiirlerin yer bakimindan dagilimi arasinda iliskilerin giiclii
oldugu ve vejetasyonda parcali olarak bir dagilim gosterdikleri tespit edilmistir. Bitki
tiirlerinin etkilesim halinde oldugu diger bitki tiirleri ile kuru madde {iretimi artmis, yillar
arasinda Onemli farkliliklar belirlenmistir. Arastirma sonucunda mera vejetasyonlarinda
tirlerin canli ve dinamik yapiya sahip olmasi siirdiiriilebilir mera kullanimina yardime1

olacaktir.
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Sen (2018), Tekirdag Yukarisevindikli kdyiinde yapilan bir arastirmada, korunan mera
kesimlerinde, Poaceae %35,11, Fabaceae %19,84, Asteraceae %16,79 ve diger familyalar
%28,26 oranlarinda, otlanan kesimler de Poaceae %46,32, Fabaceae %14,12, Asteraceae
%14,12 ve diger familyalar %25,44, bi¢ilen kesimde ise Poaceae %32,24, Fabaceae %32,78,

Asteraceae %38,74 ve diger familyalar %26,24 oranlarinda tespit edilmistir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

Arastirma 2016-2018 yillarinda Ardahan ili Cildir ilgesi Asagicambaz k&yiinde
gerceklestirilmistir. Calisma alani; KOy merasi (A iinitesi) Su kenar1 merasi1 (B {initesi), ve

G0l kenar1 merasi (C {initesi) olarak siniflandirma yapilmastir.

3.1. Materyal

3.1.1. Arastirma yerinin cografik durumu

Ardahan 1li, Dogu Anadolu Bélgesi'nin en kuzeyinde yer almaktadir. Ilin
matematiksel konumu 420 25° 43” ve 430 29’ 17” Dogu meridyenleri ile 400 45° 24” ve 410
36’ 13” Kuzey paralellerinde bulunmaktadir. Yiiz 6l¢iimii 4.842 km? olan Ardahan ilinin
komsu oldugu sinirlar, batisinda Artvin ili, glineybatisinda Erzurum ili, giineyinde ve
giineydogusunda Kars, ili, kuzeyinde Giircistan topraklarinda yer alan Acaristan Ozerk
Cumhuriyeti, dogusunda Giircistan ve Ermenistan sinir1 ile gevrilidir. Ardahan Ili, Cildir
figesi ise 1907,7 m rakimda ve 988 km?® yiizolglimii ile doguda Giircistan ve kismen
Ermenistan Ulkeleri ile sinir olmakla birlikte, batida Hanak Ilgesi, kuzeyde Posof ve Damal
llgeleri, giineyde Gole Ilgesi ile gevrilidir. Bu topraklarla cevrili ilgenin 41.12692 enleme ve
43.135056 boylama sahip oldugu bilinmektedir. Dogu Anadolu Bdélgesinin ikinci biiyilik goli
olan ve Ardahan Ilinde bulunan Cildir golii, adim ilgeden alan ve ilgenin giineydogusunda
bulunan ve 1959 m yiikseklige sahip olan gol, lav akintisi sonucunda olusmus bir lav seti
goliidiir. Ilin en 6nemli akarsuyu Kura nehridir. Arastirmanm yapildigi Asagicambaz koyii
Ardahan iline 59 km, Cildir ilgesine 15 km uzakliktadir. Niifusun her yil giderek azaldigi
Ardahan ilin de ‘2003 yil1 gelismislik verilerine gore 81 il igerisin de 74.sirada yer alir ve

kentlesme oraninda en diisiik oldugu ikinci il konumundadir’” (Oztiirk ve Kilig, 2018).

Ardahan’in 2017 toplam niifusu, Anonim (2017c) verilerine gore 97.096° dir. Anonim
(2017c) verilerine gore 2017 yili igerisinde toplam niifusun il ve ilgelerde yasayan niifusa

oran1 %39,3” tiir.
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33°E

Sekil 3.1 Ardahan ilinin lokasyonu (Oztiirk ve Kilig, 2018).
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3.1.2. Arastirma yerinin iklim o6zellikleri

Ardahan, Dogu Anadolu Bolgesi’nin en soguk illeri arasindadir. Yiiksekligi fazla olan
Ardahan ili, yazlar serin, kislar ise sert ve uzun gegen bir iklim yapisina sahiptir. Kislari
soguk periyoda hakim olan Ardahan ili kar altinda kalirken, don olay1 da bu bdlgede kendini
sik sik gostermektedir. Kislarin kurak ve ayaz olarak gegmesinin nedeni ise Sibirya Yiiksek
Basing Merkezi’nin etkisinde kalmasi ve bu durum sicaklik degerlerinin eksilere inerek yaz
ve kis aylarinda sicaklik farkinin fazla olmasina sebep olmaktadir (Anonim, 2017a).

Il genelinde Karasal iklim hakim olup, kuzeyinde ve batisinda Karadeniz ikliminin

yasandig1 goriiliir. Bat1 ve kuzeyde Posof ilgesinin Artvin iline yakin olan kesimlerinde

ormanlik ve g¢alilik alan yer alirken, gliney kesimlerinde ¢ayir ve meralar yayilis gosterir

(Anonim,2017a).

-:l Karasal ikliméc,d)
[ Akdeniz iklimi
[77] marmara (Gegis) iklimi
[ karadeniz iklimi

B w N A

Sekil 3.2. Tiirkiye Iklim Haritas1 (Anonim 2017d)

Tiirkiye’nin ¢atis1 olarak isimlendirilen Dogu Anadolu bdlgesi yiiz dl¢timii 164.000 km?
ile tiim cografi bolgelerimiz arasinda yiiz 6l¢iimii bakimindan 1. sirada yer alir. Tiirkiye de
yiiz Ol¢limiiniin %21°ni kapsamaktadir. Kuzey-giiney yoniinde en genis alan kaplayan
bolgedir (Anonim, 2017d).

Wladimir Koppen, Iklim Siniflandirmasi’n1 5 gruba ayirmus, gruplari 3 harf ile
simgelemistir. Kdppen’e gore bes grubu A(ekvator bolgesi), B(kurak bolge), C(sicak 1liman
bolge), D(kar bolgesi), E(kutup bolgesi) olarak siniflandirmig, siiflandirmada gruplarin
yanina gelen ikinci harf bolgenin yagis durumunu, tigiincii harf sicakligini gostermektedir. Bu
yontemle iklim tiplerinde bir taraftan yagis miktari, yagisin oldugu zamanda sicaklik derecesi
onemli bulunmustur. Boylelikle sinirlarda ekvatordan, kutuplara kadar harf simgeleri,
nemlilik ve sicaklik degerleri olgiilerek yerini alir. Képpen Kars ve Ardahan i¢in ‘Db Kis1

Siddetli, Her Mevsim Yagisli, Yazi1 Serin iklim Tipi’* olarak bulmustur ( Anonim, 2016).
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[ Csa- Kigl llik, Yazi cok Sicak ve Kurak iklim (Akdeniz iklimij

- T Sifuflandirmasi
[ BSh - Yan Kurak Step fKiimi(Sicak)
[ BSk- Yan Kurak Stepgm(So@uk)

lj J ) X I Cfa- Kigi ik, Yazi gok Sicak ve Her Mevsim Yadigh iklim
AKDENIZ :( B Cib - Kigi ve Yazi Sicak ve Her Mevsim Yagigh iklim

00 B o 100 00 0 [ csb- Kigl Ik Yazi Sigak ve Kurak iklim
e, o B D2 - Kigl SiW Mevsim Yadigh, Yazi cok Sicak
Klimatoloji Sube MidUrIugu B Ot - Kig Siddetli, Her Mevsim Yadigl, Yazi Sicak
[ Dsa - iddetli, Yaz Kurak ve gok Sicak
/ [ ] Dsk~ Kigl Siddetli, Yazi Kurak ve Sicak

Sekil 3.3 Képpen iklim Siniflandirmasina Gore Tiirkiye Iklimi (Anonim, 2016)

Oztiirk ve Kilig (2018), Ardahan da yaptiklari bir ¢calismada on bir farkli parametre
sonucunda Ocak, Mart, Haziran, Agustos, Eylil ve Ekim aylarinda yillik sicaklik
degerlerinde, minimum ve maksimum sicaklik ortalamalarinda 0,7° C artis oldugu
belirlenmistir.

Ardahan ilinde elverissiz iklim sartlarinin sert ve uzun olmasi, yeryiizii sekilleri ve
yiiksekligin etkisiyle tarim alanlarinin kisith oldugu goriilmektedir. Ardahan ilinde tarim
topraklart %17°dir. Endiistriyel alanda da gelismislik gostermeyen ilimizde temel gegim
kaynagi hayvanciliktir. Tarim alanlarinda en fazla arpa ve bugday yetistirilmekte olup,
tiretiminden elde edilen saman ve ot hayvanlar i¢in yem kaynag: olusturur. Hayvanciligin 6n
planda olmasimin sebebi, cayir ve mera arazilerinin bolgede genis yer tutmasidir. Ilimizde

cayir-meralar da toplam iiretim alanlarinin %61 °ni kapsamaktadir (Comakli, 2001).
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3.1.3 Arastirma yerinin kayith ciftci sayisi

Tarim ve Orman Bakanlig1 Ciftci Kayit Sistemi 2018 yili, Cildir ilge Tarim ve Orman
Miidiirliigii verilerine gore arastirmanin yapildigi Ardahan Ili Cildir ilgesine kayith toplam
1990 iiretici bulunmaktadir. Bu tireticilerin 70 tanesi Asagicambaz koyli CKS kayitlarinda yer

almaktadir.

3.1.4 Arastirma yerinin hayvan varhgi

Arastirmanim yapildigi Ardahan ili Cildir ilcesinde toplam 42.087 adet biiyiikbas
hayvan ve 65.188 adet kiigiikbas hayvan bulunmaktadir. Ardahan genelinde ise 293.715 adet
biiytikbas hayvan, 271.479 adet kii¢iikbag hayvan bulundugu goriilmektedir (Anonim, 2017b)

3.1.5. Arastirma yerinin otlatma durumu

Arastirmanin yapildigi Ardahan ili’nin Cildir ilgesine bagli olan Asagicambaz Koyii
siirlari igerisinde bulunan 56, 112 ve 1 parsel numarali mera parsellerinin Koy Koruluk
alaninin Bat1 Kisminda, Dogu Kisminda ve son olarak koy mevki sinirlarindan uzakta olan 1
parsel numarali mera parselinin, K6y Koruluk alaninin Kuzey kisminda yer almaktadir. A
(Koy meras1), B (Su kenar1) ve C (Gol kenar) (Sekil 3.6.) olarak belirlenen {i¢ ayri
bolgesinden A ve B linitesi Koy yerlesim yerine, C tinitesi ise koyun agillarina daha yakindir.
A, B ve C {initeleri karsilastirildiginda, her ii¢ iinitede biiylikbas hayvan otlatilmasina ragmen
A ve B {nitesi, C linitesine gore ¢ogunlukla biiyiikkbag hayvan otlatma, kiigiikbas hayvan
otlatmasi da yapilmaktadir. C tinitesi koyun agillarina daha yakin oldugundan dolayi,
kiiglikbas hayvanla otlatma baskin gelmektedir, biiyiikbas hayvanlarda bu meralarda

otlatilmaktadir.
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Sekil 3.4. GOl kenar1 merasi

Sekil 3.5. Koy koruluk meralari
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3.1.6 Arastirma yerinin toprak yapisi

Arastirma yapilan ¢ liniteden 2018 yilinda 2’ser toprak numunesi alinarak Karadeniz
Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidiirliigii, Toprak Bitki ve Su Analiz laboratuvarinda analiz
ettirilmis olup 2018 yil1 analiz sonuglar1 Cizelge 3.1. de goriilmektedir. Analiz sonuglari,
meralarda A ve B {initelerinde killi, ¢ok az kiregli, tuzsuz, organik maddesi yiiksek, notr bir
toprak yapisina sahip oldugu goriiliirken, C tnitesinde killi — tinli, ¢ok kiregli, tuzsuz, organik
maddesi yiiksek, hafif alkali ve notr toprak yapisina sahip oldugu goriilmektedir. Besin
maddeleri ti¢ tinitede de incelendiginde fosfor(P,Os) orta ve az, potasyum(K;0) fazla oldugu

saptanmistif.

Cizelge 3.1. 2018 Deneme alani toprak analiz sonuglart (Anonim, 2018c)

A UNITESIi TOPRAK ANALIZ SONUCLARI
Parametreler Sonu¢ | Birim | Degerlendirme Parametreler Sonu¢ | Birim Degerlendirme
isba 94 % Kil isba 91 % Kil
pH 6,80 Notr pH 7,21 Notr
Kire¢(CaCOs) 0,5 % Cok Az Kiregli Kire¢(CaCOs) 1,3 % Cok Az Kiregli
Total Tuz 0,020 % Tuzsuz Total Tuz 0,040 % Tuzsuz
Fosfor(P,0s) 7,35 kg/da Orta Fosfor(P,0s) 4,09 kg/da Az
Potasyum(K,0) 245 kg /da Fazla Potasyum(K,0) 84 kg/da Fazla
Organik Madde 521 % Yiiksek Organik Madde 4,30 % Yiiksek
B UNITESI TOPRAK ANALIZ SONUCLARI
Parametreler Sonu¢ | Birim | Degerlendirme Parametreler Sonu¢ | Birim Degerlendirme
isba 99 % Kil isba 94 % Kil
pH 7,30 Notr pH 6,69 Notr
Kire¢(CaCOs) 0,4 % Cok Az Kiregli Kire¢(CaCOs) 0,5 % Cok Az Kiregli
Total Tuz 0,061 % Tuzsuz Total Tuz 0,013 % Tuzsuz
Fosfor(P,0s) 3,86 kg/da Az Fosfor(P,0s) 341 kg/da Az
Potasyum(K;O) 96 kg/da Fazla Potasyum(K,0) 189 kg/da Fazla
Organik Madde 4,63 % Yiiksek Organik Madde 5,53 % Yiiksek
C UNITESI TOPRAK ANALIZ SONUCLARI
Parametreler Sonu¢ | Birim | Degerlendirme Parametreler Sonu¢ | Birim Degerlendirme
isba 88 % Kil isba 66 % Killi-Tin
pH 7,42 Hafif Alkali pH 7,35 Notr
Kireg(CaCO3) 14,8 % Kiregli Kireg(CaCO3) 18,9 % Cok Kiregli
Total Tuz 0,027 % Tuzsuz Total Tuz 0,008 % Tuzsuz
Fosfor(P,0s) 5,53 kg/da Az Fosfor(P,0s) 4,62 kg/da Az
Potasyum(K,0) 172 kg/da Fazla Potasyum(K,0) 86 kg/da Fazla
Organik Madde 4,41 % Yiksek Organik Madde 5,29 % Yiksek
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Tiirkiye topraklarinda, kurak ve yar1 kurak alanlarda yagisla birlikte yikanma ve
kimyasal ayrisim fazla olmadigindan bu topraklarin %80’ inde potasyumlu giibre ve
kireclemeye gerek yoktur (Akalan, 1983). Tiirkiye de yapilan arastirmalarda, topraklarimizin
%64°1 organik maddece fakir, %22 orta, %14’ yeterli diizeydedir, fosfor bakimindan %71
fakir, potasyum bakimindan % 80’1 zengindir (Akalan, 1983).

3.1.7 Arastirma yerinin mera varhgi

Aragtirmanin yapildig1 Ardahan 1li Cildir ilgesinde 77.041,74 da gayir ve 355.899,76
da mera alan1 bulunmaktadir. Ardahan genelinde ise 455.858 da gayir, 1.974,86 da mera alani
bulunmaktadir (Anonim, 2018a).

3.2. iklim Verilerinin Degerlendirilmesi

3.2.1. Ortalama sicakhk

Arastirma yapilan Cildir ilgesinin 2016 yili verilerinde, ortalama toplam sicaklik
4,27°C oldugu, 2017 yilinda ise 4,68° C olarak toplam sicaklik degerlerinde bir dnceki yila
gore 0,41°C sicaklik artis1 oldugu goriilmiistiir. 2016 yili sicaklik degerlerine bakildiginda en
fazla ortalama sicaklik 19,3°C ile agustos ayinda yasanmistir. 2017 yilinda bu oran 17,2°C’ye

diiserek, ortalama sicakligin en fazla agustos ayinda oldugu goriilmistiir (Cizelge 3.2).

3.2.2. Maksimum sicakhik

Cildir ilgesinde 2016 yilinda yasanan ortalama maksimum sicaklik 11,3°C, 2017
yilinda ise yasanan ortalama maksimum sicaklik 12,5°C olmustur. Iki yilin verileri
karsilastirildiginda, 2017 yilinda 1,2°C ile 2016 yilindan fazla ortalama maksimum sicaklik
belirlenmis ve en fazla maksimum ortalama sicaklik iki yil i¢in de agustos ayr olmustur

(Cizelge3.2).

3.2.3 Minimum sicakhik

2016 yil1 verilerinde minimum ortalama sicaklik -1,99°C iken, 2017 yilinda -2,13°C
olarak gerceklesmistir. Cizelge 3.1°e bakildiginda, minimum ortalama sicaklik 2016 yilinda
en diisiik aralik ayinda -16,7°C oldugu goriilmektedir. 2017 yilinda bu oran -19,4°C ile subat

ay1 olarak ol¢iilmiistiir.
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Cizelge.3.2 Ardahan ili 1960-2016 uzun yillar ortalamasi ve Cildir ilgesi 2016-2017 ortalama

Parametreler

Ortalama Sicaklik
(°0)
Maksimum
Sicaklik (°C)
Minimum
Sicaklik (°C)
Ortalama Nispi
Nem (%)
Toplam Yagis
(mm)
Ort.10cm.Toprak
Sicaklig1

Parametreler

Ortalama Sicaklik
QY
Maksimum
Sicaklik (°C)
Minimum
Sicaklik(°C)
Ortalama Nispi
Nem (%)
Toplam Yagist
(mm)
Ort.10cm.Toprak
Sicakligi

Parametreler

Ortalama Sicaklik
°C)
Maksimum
Sicaklik (°C)
Minimum
Sicaklik (°C)
Ortalama Nispi
Nem (%)
Toplam Yagis
(mm)
Ort.10cm.Toprak
Sicakligi

iklim verileri.(*)

Ocak

-11,6

-4,7

-16,8

77,74

19,74

-1,7

Ocak

-12.6

85.5

23.6

Ocak

-11.5

-17.5

92.7

11.7

Subat

-10,6

-2,7

-25,9

77,54

21,56

-1,08

Subat

87.0

10.0

Subat

-12.0

-19.4

86.7

4.6

ARDAHAN 1960-2016 YILLARI ORTALAMASI

Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustes Eyliil
-3,7 44 9,4 12,8 15,8 16,1 12
24 10,9 16,3 204 24,3 24,9 20,7

911 -118 314 5,90 8,7 8,61 4,38

83,15 71,33 70,75 711 70,27 68,64 65,85

3150 535 83,36 93,01 74,07 61,8 35,22
1,25 6,08 10,8 14,63 17,49 17,70 13,90

CILDIR iLCESI 2016 YILI ORTALAMASI

Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustes Eyliil
0.2 5.8 9.2 12.6 15.2 17.2 10.3
5.9 12.6 15.6 194 23.0 25.9 18.6
-5.1 -0.9 35 6.1 8.0 9.0 34
74.8 67.1 80.6 82.2 82.7 76.0 78.8
325 22.1 86.6 75.9 103.4 68.7 43.3
1.0 7.3 10.2 111 14.8 18.7 131

CILDIR iLCESI 2017 YILI ORTALAMASI

Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eyliil
-1.7 41 9.6 13.4 174 19.3 15.0
4.6 11.7 16.8 21.4 26.1 28.7 25.2
=17 -2.3 39 5.9 9.3 9.9 55

87.4 72.4 78.5 79.2 74.6 59.7 55.3

17.2 25.2 84.3 69.4 35.9 17.9 14.7
-0.1 5.7 9.6 111 141 174 16.3

* Ardahan Meteoroloji Genel Miidiirliigi verileri (2018b)
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Ekim

6,5

14,3

37,16

7,79

Ekim

57

12.8

84.0

13.9

8.0

Ekim

6.0

12.9

0.1

78.6

56.4

8.2

Kasim

-0,2

6,3

-5,58

75,5

29,27

2,3

Kasim

-35

44

-10.2

83.7

21.5

25

Kasim

0.8

6.5

87.3

21.0

4.0

Aralik

-12,85

79,52

22,6

Arahk

-10.6

-4.6

-16.7

94.1

20.6

Arahk

-4.2

13

91.5

3.0

0.0

Ortalama

toplam

3,07

10,91

-3,40

78,93

609,5

7,38

Ortalama

Toplam

4.27

11,03

-1,99

81,375

462,1

6,85

Ortalama

Toplam

4,68

12,15

-2,13

78,65

361,3

6.81



3.2.4. Ortalama nispi nem (%)

Aragtirma alaninda 2016 yili nispi nem ortalamast %81,375 hesaplanarak en yiiksek
aralik ayinda %94,1 olarak Olcililmiistiir. 2017 yilinda ise nispi nem ortalama %78,65
Ol¢iilmiis ve en fazla %92,7 ocak ayinda oldugu goriilmiistiir. 2017 yilinda nispi nem oraninin

daha diisiik oldugu bulunmustur (Cizelge 3.2).

3.2.5 Toplam yagis

Cildir ilgesinin 2016 yilinda toplam yagist 462,1 mm olarak belirlenmis, en fazla
yagist 86,6 mm ile mayis aymda aldigi goriilmiistir (Cizelge 3.2). Ocak ayindan, bigim
yapilan temmuz ayina kadar toplam 250,7 mm yagis almistir. 2017 yilinda toplam yagis 361,3
mm olarak 6l¢iilmiis bir 6nceki yila gore % 21,81 gibi 6nemli bir diisiis goriilmektedir. 2017
yilinda toplam yagis 361,3 mm Ol¢lilmiis, en fazla yagisi 84,3 mm ile mayis ayinda almistir
(Cizelge 3.2). 2017 yili ocak aymdan, bi¢im yapilan temmuz ayina kadar toplam 212,4 mm

yagis alarak, bir 6nceki bi¢im yilina gore %15,27 oraninda diisiis yasandigi goriilmektedir.

Sekil 3.7. Arastirma alaninda kasim ay1
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3.3. Yontem

3.3.1. Botanik kompozisyon

Arastirma yerinin ‘‘bitkiyle kapli alan i¢inde bitkilerin bulunma oraninin
bulunmasr’’(Bilgen ve Ozyigit, 2005: Ozaslan Parlak ve ark. 2015) igin cer¢eve ydntemi
kullanilmistir. Cergeve yontemi (Kuadrat) uzun yillardir kullanilan bir yontemdir. Ydntemin
esas1, vejetasyon lizerinde belirli bir alanda kisitlama yaparak, bitkilerin yaprakla kaplama
alani, botanik kompozisyonu ve nicel oOzelliklerini saptamaktir. Belirlenen alanlarda
cerceveler genelde kare oldugu gibi, dikdortgen ve daire gibi farkli bigimlerde de olmaktadir
(Gengkan, 1985).

Ardahan ili, Cildir ilgesi Asagicambaz Koyii meralarinda her iki yilda 3 ayr1 kesimden
toplamda 21 adet, 0,5x0,5 cm’lik demir gubuk kosegenleri igine rastlayan bitkiler alinmistir.
Ornekler arastirma yapilan iki yilda da, bigcim bitkilerin ¢iceklenme zamaninda ve 1
Temmuzda yapilmistir ve botanik kompozisyon icin tiir ornekleri belirlenmistir. Bigim

zamanina kadar meralar korunmustur ve hayvanlar bigim yapildiktan sonra otlatilmistir.

3.3.2. Yas ot verimlerinin tespiti

2016 ve 2017 yillarinda meralarda botanik kompozisyon belirlenmesi sirasinda, her iki
yilda 21’ser adet 0,5x0,5 cm boyutlarinda kare seklindeki ¢ergevede tiirler toprak
seviyesinden bic¢ilmistir. Bigilen otlar arazi kosullarinda hassas terazi ile tartilmis ve
ortalamas1 almarak dekara yas ot verimi kg/da olarak bulunmustur. Orneklemeler alindiktan
sonra meralara otlatilmaya agilmistir. Bu bolgede mera otlatma zamani Temmuz ayinin ikinci

haftasinda baglamaktadir.

3.3.3. Kuru ot verimlerinin tespiti

Bigilen otlarin yas agirliklart hesaplandiktan sonra, bitki tiirleri; baklagil yem bitkileri,
bugdaygil yem bitkileri ve diger familya yem bitkilerine ait bitki tiirleri olarak siniflandirma
yapilmistir. Bitkiler arazi kosullarinda kurutularak, kese kagitlar1 i¢inde muhafaza edilmis ve

yas ot veriminde oldugu gibi, kuru ot verimi de kg/da bulunmustur.
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4. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

4.1. Yas Ot Verimi

Aragtirma alaninin yas ot verimlerinin varyans analizi sonuglart Cizelge 4.1

verilmistir. Ortalamalar Duncan testi ile kayit altina alinmistir.

Cizelge 4.1. Arastirma alanindaki bitkilerin yas ot verimlerinin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynagi Serbestlik Derecesi Kareler Ortalamas1 | F degerleri
Yil 1 2,156 22,088**
Unite 2 825946,832 36,151**
Yil*Unite 2 9499,231 0,416
Hata 30 22847,323
Toplam 35

** P<0.01 seviyesinde 6nemlidir

Arastirma yapilan alanda, yas ot verimine yilin etkisi istatistiki olarak Onemli
bulunmustur (Cizelge 4.1). iki yilin yas ot verimleri karsilastirildiginda yillar arasinda énemli
farklar oldugu gériilmiistiir. Unite degerlerine bakildiginda, yas ot verimine etkisi énemli
bulunmustur (P<0,01). Yas ot verimleri iinitelere gore farkliik gdstermistir. Yil*Unite

degerlerinin yas ot verimine etkisi istatistiki agidan 6nemli bulunmamustir.
Aragtirma alaninin yas ot verimleri Cizelge 4.2°de verilmistir.

Cizelge 4.2’ye bakildiginda iinitelerin 2016 yilinda elde edilen verilerle, 2017 yilinda elde
edilen veriler arasinda 6nemli farkliliklar oldugu goriilmiistiir. Ortalama verilere bakildiginda
2016 yilinda en yiiksek yas ot verimi 826,00 kg/da, 2017 yilinda ise 606,56 kg/da olmustur.
2017 yilinda verimlerde 6nemli bir diislis kaydedilmistir.

Cizelge 4.2. Arastirma alaninin yas ot verimleri

Uniteler 2016 2017 Ortalama
A linitesi 1053,83 780,66 916,83a
B iinitesi 893,29 677,96 785,69b
C iinitesi 531,07 361,87 446,56¢
Ortalama 826,00a 606,56b 716,25

*: Ayni siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasinda p<0,01 6nem diizeyinde farklilik vardir

**: A(KOy merasi), B(Su kenar1 merasi), C(Gol kenar1 merasi)

24



Aragtirma yapilan alanda, initelerin yas ot verimleri karsilastirildiginda, verimler
arasinda ayrimlar gozlemlenmistir. A {initesi 2016 yilinda ortalama 1053,83 kg/da yas ot
verimi goriiliirken, 2017 yilinda ortalama 780,66 kg/da oldugu tespit edilmistir. A iinitesinde
iki yilin verimleri karsilastirildiginda 2016 yili ortalama 271,17 kg/da ile yas ot verimi daha
yiiksek olmustur. 2017 yilinda yillik yagis miktarinin bir onceki yila gore daha az ve
minimum sicakligin ise daha diisiik oldugu goriilmiistir. Meteoroloji verilerine gore yagis
miktarinin, 2017 yili yas ot verimlerini etkiledigi diisiiniilmektedir. B tinitesi 2016 yili
ortalama yas ot verimi 893,29 kg/da, 2017 yilin da ise ortalama 677,96 kg/da olarak tespit
edilmistir. B iinitesinde iki yilin verileri karsilastirildiginda 2016 yili 215,33 kg /da ile yas ot
veriminin fazla oldugu goriilmiistiir. C {initesi 2016 yil1 yas ot verimi ortalama 531,07 kg/da
hesaplanirken 2017 yili yas ot verimi ortalama 361,87 kg/da olarak bulunmustur. C iinitesi
2016 yilinda 169,2 kg/da olarak ortalama yas ot veriminin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Her iki yilda da A {initesinin, B ve C {initesine gore yas ot verimlerinin fazla oldugu tespit
edilmistir. A initesinde iki yilin ortalama yas ot verimi 916,83 kg/da elde edilirken, B
tinitesinde 785,69 kg/da, C initesinde 446,56 kg/da bulunmustur. Yas ot verimleri
hesaplanirken, iiniteler arasinda en az verim C iinitesinde goriilmiistiir. Ozellikle K&y koruluk
alaninda bulunan A ve B meralarinda verimin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu meralar
taban mera karakterindedir. C tnitesi diger mera kesimlerine gore daha kirag 6zelliktedir ve
daha engebeli, taslik bir alanda bulunmaktadir. A ve B fiinitesi kdy simirlarina yakin ve
biiyilkbas hayvan otlatma yapilirken, C {initesinde kiiciikbas hayvanlarin daha fazla
otlatilmasinin etkili oldugu diistiniilmektedir. Nitekim kiiciikbaslar merada bitki ortiisiine daha
fazla zarar vermekte ve bu hayvanlarin merada biiylikbaslara gore daha uzun siire (ay)
otlamaktadirlar. Kisacasi otlatma mevsimleri daha uzundur. Bu da verimde azalmalara neden

olurken, diger familya tiirlerinin de artigina sebep olmustur.

Meralarda yapilan calisma sonuglari her yore de farklilik olusturmustur. Dogan
(2011), Kurklareli ilinin Pehlivankoy ilgesinde yaptig1 arastirma sonucuna gére meralarda yas

ot verimi Ardahan ili Cildir ilgesi meralarina gore daha diistik oldugu goériilmiistiir.

Erkun (1971), Hakkari ve Van kira¢ meralarinin yas ot verimini en yliksek 1683,3
kg/da,olarak tespit edilmistir. Altin ve ark. (2010), Tekirdag kira¢ ve taban meralarda giibre
olmayan alanlarda yas ot verimlerini 1150,0 kg/da ve 1665 kg/da, Bilgin ve Ozalp (2016),
Artvin ilinin Ardanug ilgesinde yaptiklar1 ¢alismalar da yas ot verimi 647,22 kg/da olarak
bulunmustur. Aydin ve ark. (2014), Mardin ili Derik ilgesi meralarinda yas ot verimini 612,78
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kg/da, Cacan ve ark (2014), Bing6l meralarinda yas ot verimini 781,28 kg/da olarak tespit

edilmistir.

Aragtirma yaptigimiz meralar ile farkli yoredeki meralarin yesil ot veriminde, sonuglar
benzerlik gostermektedir. Arastirmamizda ortalama yas ot agirligt A, B ve C {initelerinde
2016 ve 2017 yillarinda sirasiyla, A {initesi 1053,90 kg/da, 780,90 kg/da, B ftinitesi 893,20
kg/da, 677,90 kg/da, C iinitesi 531,00 kg/da, 361,80 kg/da olarak tespit edilmistir.

Taban mera Ozelligi gOsteren alanlar, mera alanlar1 igerisinde ¢ignenme riski
bulunmasi ve alan igerisinde az yer kaplamasiyla, toprakta nemin azaldig1 ve yem acgigi

goriildiigli zaman otlatma sistemine dahil edilir (Kog ve ark. 2000).

Bakoglu ve Kog¢ (2001), Erzurum meralarinda yaptiklari bir calismada, erken ve agir
otlatilan meralarda toprak alt1 biomasin 380,76 kg/da olurken korunan meralarda 621,36 kg/da
ile 6nemli bir fark oldugu gézlemlenmistir. Erken ve agir otlatma, bitkilere zarar vererek zayif
diismesine ve gelisimine olumsuz yonde etki eder. Bitki tiirlerinin toprakta bulunma orani
hesaplandiginda korunan kesimin daha yiiksek oldugu tespit edilmis ve bitki Ortiisii haziran

periyodunda fazla ve toprak alti1 biomasi eyliil doneminde en fazla oldugu bulunmustur.

Topraklarda mikroorganizmalarin canliligi devam ettirebilmesi i¢in beslenmeye ve
enerjiye gereksinim duyarlar. Topraklarda besi ve enerji kaynagi organik maddedir. Toprakta
ki canlilarin ¢alisabilmeleri igin, yeterli diizeyde beslenmeleri gerekir ve canliligin devam
etmesi, liretimle dogrudan orantilidir. Canlilar beslenip toprakta islev gordiikleri an, tiretimde
islemeye baslhiyor. Bir topragin organik madde miktar1 ne kadar yiiksek ise tarimsal iiretim
kapasitesi de o kadar yiiksektir. Organik madde topragin fiziksel ozelliklerini iyilestirerek
bitkilerin yetigebilmesi i¢cin uygun ortam saglar. Topragin biinyesi, havalanmasi, yapisi, su
tutma kapasitesi, toprak parcaciklarmin birbirine baglanmasi1 gibi birgok fiziksel 6zelligi

iyilestirir (Anonim2015).

A, B ve C {initeleri yas ot verimleri karsilastirildiginda toprak analizi sonuglarina gore
iic linitede de organik madde miktar: yiiksek ¢ikmustir. Uniteler dikkate alindigin da A ve B

tiniteleri, C {linitesine gore yas ot veriminin daha yiiksek oldugu goriilmiistir.

Kars meralarinda yapilan aragtirmada, Haziran ve Temmuz aylarinda bigilen meranin
yas ot verimleri sirasiyla 723 kg/da, 829 kg/da, 824 kg/da ve 599 kg/da olarak bulunmustur
(Arslan ve Tufan, 2011).
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2016 Y1 Yas Agirhgina Gore Oranlar: (%)

C lnitesi
A lnitesi
B iinitesi
B A Unitesi @B Unitesi @C Unitesi
Sekil 4.1. Unitelerin 2016 y1l1 yas ot verimlerine gore oranlar1 (%)
2017 Y1l Yas Agirhgina Gore Oranlar (%)

C Unitesi

B {iinitesi A lnitesi

B A Unitesi @B Unitesi 8C Unitesi

Sekil 4.2. Unitelerin 2017 yil1 yas ot verimlerine gére oranlar1 (%)

2016 yilinda yapilan bicimlerde A iinitesi mera vejetasyonu igerisindeki yas agirligina
gore dagilimi %42,4 olmustur (Sekil 4.1). 2017 yilinda A tinitesi %42,80’e yilikselmistir. B
tinitesi 2016 yilinda %36,30 oraninda mera vejetasyonu icerisinde yer alirken 2017 yilinda da
bu oran %37,05’e yiikselmistir (Sekil 4.2). C {initesi 2016 yilinda %21,40 olarak yer alirken,
2017 yilinda bu oran %19,80’e gerilemistir (Sekil 4.2).

Iki yilin ortalama verileri ele alindiginda A iinitesi %42,40 iken, %42,80’e
yiikselmistir. Ortalama B iinitesi %42,60 ile iki yilin mera vejetasyonu icin de yas agirhigi

bulunmustur (Sekil 4.3). B {initesine bakildiginda %36,30 oldugu goriiliirken, ikinci yil bu
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oran %37,03 olur, ortalama olarak iki yilda %36,50 ile vejetasyon icinde yas agirligr olarak
yer almustir (Sekil 4.3). C iinitesinde ise bu oranlar %21,40 iken %19,80’¢ geriledigi goriiliir.

Ortalama C linitesi mera vejetasyonu yas agirligt %20,07 olmustur.

2016-2017 Yih OrtalamaYas Agirhigina Gore Oranlar: (%)

C unitesi

B unitesi A Unitesi

@ A Unitesi @B Unitesi @C Unitesi

Sekil 4.3. Unitelerin 2016-2017 y1li ortalama yas ot agirhigina gore oranlari (%)

Arastirma alaninda bitkilerin kaplama orani yila gére (P<0,01) 6nemli bulunmustur.
2016 yilmma bakildiginda bitkilerin yas ot agirlik oranit %57,47 olarak (Sekil 4.4.)
bulunmustur. 2017 yilinda bu oran % 42,52 (Sekil4.4) gerileyerek Onemli bir disiis
yasanmustir. Tkinci y1l diisiis yasanmasinin sebebi bir dnceki yila gore bolgenin daha az yagis

almasi, sicakligin ve otlatma baskisinin etkiledigi diistintilmektedir.

2016-2017 Yih OrtalamaYas Agirhgina Gore Oranlar: (%)

2017 2016

82016 @2017

Sekil 4.4. Unitelerin 2016-2017 y1l1 ortalama yas ot agirligina gore oranlari (%)
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4.2. Kuru Ot Verimi

Arastirma alaninin kuru ot verimlerinin varyans analizi Cizelge 4.3. verilmistir.

Cizelge 4.3. Arastirma alaninin kuru ot verimleri varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kayna@ | Serbestlik Derecesi | Kareler Ortalamas1 | F degerleri
Yil 1 45242,281 10,876**
Unite 2 84644,312 20,348**
Yil*Unite 2 1703,003 0,409
Hata 30 4159,743
Toplam 35

ortalamalar arasinda p<0,01 6nem diizeyinde farklilik vardir

**: A(K6y merast), B(Su kenar1 merasi), C(G6l kenar1 merasi)

Ayn

stitu
nda
farkl

harfl

erle
gost
erile

Arastirma alanmin kuru ot verimlerine bakildiginda yilin etkisi 6nemli bulunmustur.

Kuru ot

verimlerine

bakildiginda y1

llar arasinda Onemli

farliliklar

oldugu

goriilmiistiir(P<0,01) (Cizelge 4.3). Unite degerlerinin kuru ot verimine etkisi 6nemli

bulunmustur. Kuru ot verimleri iinitelere gore degisim gostermistir (Cizelge 4.3). Yil*Unite

degerleri dikkate alindiginda istatistiki agidan 6nemli bir farklilik bulunmamastir.

Aragtirmanin yapildigt A,B ve C initelerinin kuru ot verimleri Cizelge 4.4’te

verilmistir

Cizelge 4.4. Arastirma alaninin kuru ot verimleri

Uniteler 2016 2017 Ortalama
A iinitesi 346,03 265,48 305,91a
B iinitesi 308,80 232,80 270,80b
C iinitesi 177,20 136,90 157,06b
Ortalama 277,34a 211,70b 244,50

*: Ayni siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasinda p<0,01 6nem diizeyinde farklilik vardir

**: A(KOy merasi), B(Su kenar1 merasi), C(Gol kenar1 merasi)
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Cizelge 4.4’e bakildiginda arastirma alanm1i 2017 verilerinde ©6nemli bir diisiis
goriilmektedir. Unitelerin &lgiimleri ayni1 vejetasyon doneminde yapilmustir. A, B ve C
tinitelerin de calisma yapilan alanda, iki yi1l boyunca otlatmada herhangi bir degisiklik
yapilmamistir. Kuru ot verimlerinde ikinci yil verim kaybi yasanmasmin nedenleri basinda
iklimin etkisi goriilmektedir. Arastirma yapilan alan 2017 yilinda toplam yagisin daha az
olmas1 ve buna bagl olarak sicaklik degerlerinin ylikselmesiyle verim kayb1 yasanmis olacagi

tahmin edilmektedir.

Altin ve ark (2010), Tekirdag taban ve kira¢ meralarinda kuru ot verimlerini, taban
meranin giibreli alanda 349,0 kg/da, giibresiz alanda ise 620,0 kg/da olarak tespit edilmis,
kirag merada ise giibreli alanda 240,0 kg/da, giibreli alanda ise 342,0 kg/da bulunmustur.

Cacan ve Basbag (2015), Bingol ilinin kdylerinde bulunan meralardan, elde edilen

kuru otun ortalama verimi 143,54 kg/da bulundugu tespit edilmistir.

Yildiz ve Ozyagc1 (2017), yaptiklar1 ¢alismada Van’in Giirpinar ilgesi meralarinda en

fazla kuru ot verimini 278,1 kg/da ile ¢aligma alaninin giiney kesimi olarak bulunmustur.

Cevre ve Orman Bakanligi, Dogu Anadolu Ormancilik Arastirma Miidirligi (2007),
tarafindan Ardahan iline bagli Camlicatak koylinde orman kenari meralarinda yapilan
arastirma, 1slah edilen alanlarda miinavebeli otlatma, cobanla miinavebeli otlatma ve hayvan
otlatma baskisinin azaltmak amaciyla yiritilmistiir. Miinavebeli otlatma giibreli ve giibresiz
parsellerde, esit sayida canli agirliklart hesaplanip, kdy stiriileri otlatilarak uygulanmaigtir.
Meralarda arastirma sonu ikinci yil daha yiiksek, gilibrelenen parsellerde ortalama ot verimi

543,1 kg/da olurken, giibrelenmeyen alanlarda ise 181,9 kg/da olmustur.

Comakli ve ark (2005), Ardahan ili Camligatak koOyli meralarinda yaptiklari
arastirmada, meralarin giibreleme sonucunda elde ettigi kuru ot verimleri sirasiyla, 175,0,

365,9 ve 137,5 kg/da ortalama olarak da 226,1 kg/da olarak tespit edilmistir.

Aragtirma yapilan A, B ve C tiniteleri, 2016 ve 2017 yillar1 ortalama kuru ot verimleri;
A tnitesinde 305,91 kg/da, B tinitesinde 270,80 kg/da ve C iinitesi 157,06 kg/da oldugu tespit
edilmistir (Cizelge 4.4). Arastirma yapilan alan ile yukarida verilen aragtirma bulgular
benzerlik gdstermektedir. Ozellikle 2017 yilinda yapilan arastirma alaninin kuru ot verimleri,
Comakli ve ark (2005), yaptigt c¢alisma Orneklerinde kuru ot verimlerine benzerlik

gostermektedir.
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Kuru ot verimleri dikkate alindiginda agirlik olarak {initeler de en fazla kaplama orani
A initesinde goriilmiistiir. 2016 yilinda %41,50 gerceklemis, 2017 yilinda bu oran %41,70°e
gerilemistir (Sekil 4.5).

2016 Yili Kuru Agirhigima Goére Oranlar: (%)

C unitesi

B unitesi A Unitesi

@A Unitesi @B Unitesi 8C Unitesi

Sekil 4.5. Unitelerin 2016 yil1 kuru ot verimlerine gére oranlari (%)

2017 Y1 Kuru Agirhigina Gore Oranlar: (%)

C Unitesi

A Unitesi

B tnite

B A Unitesi @B Unitesi BC Unitesi

Sekil 4.6. Unitelerin 2017 yil1 kuru ot verimlerine gére oranlar1 (%)

2017 yili bigimlerinde, B {initesinin mera vejetasyonu igerisinde kuru agirliga gore

dagilimi %36,50 olarak artis gostermistir (Sekil 4.6). Bu oran 2016 yilinda %37,00 olarak
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bulunmustur (Sekil 4.5). C initesinin mera vejetasyonu i¢in de kuru agirhigr ilk yil %21,70
bulunmustur. Ikinci y1l %21,40 olarak tespit edilmis, bir énceki yila gore diisiis goriilmiistiir
(Sekil 4.6).

2016-2017 Yillar1 Kuru Agirhgina Gore Oranlari (%)

C unitesi

A Unitesi

B unitesi

@ A Unitesi @B Unitesi @C Unitesi

Sekil 4.7. Unitelerin 2016-2017 y1li ortalama kuru ot agirhigma gore oranlari(%)

2016-2017 Yih Ortalama Kuru Agirhgina Goére Oranlari (%)

2017 2016

082016 @2017

Sekil.4.8. Unitelerin 2016-2017 y1ili ortalama kuru ot agirhigina gore oranlari (%)

Arastirma alanina bakildiginda 2016 yilinda bitkilerin ortalama agirlik oran1 %56,66
olurken 2017 de bu oran %43,24 ya gerilemistir (Sekil 4.8). Yilin etkisi (P<0,01)’e gore
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onemli bulunmustur. Yillara gore kuru agirlik degisimini, iklim degerleri, sicaklik ve otlatma

baskinin etkiledigi diislintilmektedir.

Meralarda kuraklik bitkilerin gelisimi 6nemli derecede etkilemektedir. Bitkiler
meralarda yeterince su ihtiyaclarmi karsilayamadiklari i¢in normal derecede gelisim
gosteremezler. Su miktarinin azalmasiyla, gelisim gostermeyen bitkiler, topraktaki canlilarin
besin miktar1 azalarak organik madde miktarinin diigmesine sebep olacaktir. Kuraklik ayni
zamanda bitkinin tohum tutmasini da engelleyecektir. Uretim bitki gelisimine bagl olarak
degismektedir. Hayvanlarin merada otlatma baskisinin fazla olmasi ile kurakligin etkisi

bitkilerin merada tutunamayarak c¢ekilmesine neden olmaktadir (Gokkus 2015).

Bitkilerde sicakligin artmasiyla, belirli bir siire igerisinde transpirasyonla kaybolan
suyun, disaridan alinan su miktarindan fazla oldugunda bitki strese girmektedir. Su kaybi
yasanmastyla bitkiler arasinda rekabet baglar. Bitkilerde turgor basincinin azalmasiyla
hiicreler kiiciiliir, tohumlar ¢imlenme yetenegini kaybeder. Bitkiler strese girdiklerinde
yeterince gelisim gosteremezler. Gelisimini tamamlayamayan bitkiler giines 1s1gindan iyi
derecede yararlanamaz ve fotosentez iiretemezler. Bitkinin istegini karsilayamayan su miktari,

tirtin kalitesini de diisiirmektedir (Anonim, 2018d).

A, B ve C fnitelerine bakildiginda 2017 yili kuru ot verimlerinde 6nemli diistisler
yasandig1 goriilmektedir. A tinitesinde ikinci y1l %24,64 verim kaybi, B tinitesinde bu oran %
23,37, C lnitesine bakildiginda %33,18 ile en ¢ok verim kaybinin yasandigini saptanmistir.
Ug iinitede de verim kaybi ortalama %27,05 olarak belirlenmistir. Unitelerin 2017 yilinda
verim kayiplarinin yliksek olmasi, toplam yagislarda %20 oraninda Onemli bir diisls
yagsanmasi, bitkilerin biiyiime ve gelisimi sagladiklari donemde, ihtiyaci olan su miktarin
mevsim yagislarindan karsilamaktadirlar. Su yetersizligi, bitkilerin gelisimini olumsuz
etkileyerek, merada iretimin azalmasina ve verimde kayip yasanmasina neden oldugu

diistiniilmektedir.

4.3. A, B ve C Unitesinde Bitki Tiirlerinin Botanik Kompozisyon Oram

Iklim, yeryiiziindeki bitki ve bitki topluluklarinm, yayilis ve karakterlerini belirleyen
ekolojik faktdrlerin en dnemlisidir (Giinal, 2013). Ulkemizde farkli iklim tipleri goriilmesi,
dogal bitki ortiistinde ¢esitlilik olusumunu saglayan en dnemli kaynaktir. Ardahan ilinde
kislarin agir ve soguk gecmesi, yaz aylarinda sicaklik degerlerinin diismesi ve yagis rejiminin

fazla olmas1 dogal bitki 6rtiisiinde tahribat olusumuna neden oldugu diisiintilmektedir.
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Altin (2006), Bitkilerin gelisiminde ve yorelere gore ¢esitlilik olusturmasinda iklimin
etkisiyle, ortam sicaklig1 ve toplam yagis miktarmin etkili oldugunu bildirmistir. Dogal bitki
Ortiistinlin olusumunda, bitkilerin gelisime etki eden sicaklik dereceleri farklidir. Cayir-mera
da sicaklik degerleri bugdaygiller i¢in 15-20 °C, baklagiller i¢inse ortalama 20-25 °C
etkilerinde olmaktadir. Meralarda ¢ok yiiksek sicaklik ve g¢ok diisiik sicaklik bitkilerin
biiylime ve gelismesini olumsuz yonde etkilemektedir. Merada yem bitkileri dikkate
alindiginda baklagil yem bitkileri diisiik sicaklikta iyi gelisim gosteremeyecektir. Bu durum
serin mevsim bugdaygil yem bitkilerinde farkli olarak sicaklik istegi fazla olmadigi igin diisiik
sicaklikta biiylime ve gelisim saglayacaktir. Sogukta biiylime gostermeyen bitkiler meralarda
varligini siirdiirememekte ve sogukta gelisim gosteren bitkilere kiiltiirel miidahale fazla etkili

olmamaktadir (Oztiirk, 2016).

Yiiksek organik madde yagisin bol oldugu, sicakligin nispeten yiiksek olmadig: iklim

rejimine sahip bolge topraklarinda rastlanmaktadir (Anonim 2015).

Meralarda dogal bitki Ortiisiiniin devamlilii, bitkinin topragi kaplama oranina baglh
olarak erozyonu engellemektedir. Toprak analizi sonuglarina gore arastirmamizda toprak
biinyesi genel olarak notr toprak olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Notr reaksiyona sahip
topraklar, erozyon oran degerlendirilmesinde %10 sinirinin altina diistirmektedir ( Durmus ve

Ozdemir, 2015).

Bitki ile kapli alan oran1 %30’ un iizerinde oldugunda erozyona karsi etkin koruma,
%10’nun altinda ise suya ilaveten riizgar erozyonu aranmaktadir. Agir otlatma, meranin
bitkiyle kapli alan yiizdesini diisiirtirken, hafif otlatma ve koruma bitki ile kapl alan yiizdesi
artmaktadir. Agir otlatmaya nazaran hafif otlatma meranin verimi lizerine pozitif etkide

bulunmaktadir (Bakoglu ve Kog, 2002).

Koc¢ ve Gokkus (1994), yaptiklart bir calismada, dip kaplama orani dikkate alinarak
“Lup Yontemi’’ ile mera vejetasyonu igerisinde bitki tiirlerinin toprakta bulunma oranti,
ortalama %44 olarak gerceklesmis, botanik kompozisyon da bugdaygiller %60, diger
familyalar %30, baklagiller %10 oraninda bulunmustur. Merada baskin olarak Festuca ovina (
koyun yumagi), baklagillerde ise Astragallus eriocephalus ( ¢ok basl geven) yogun olarak
goriildiiglinii ve ¢alisma alaninda bitki Ortiisiinlin kaplama alani, bitki kompozisyonu, durum
sinifi, otlatma kapasitesi, meranin kalite derecesi, birakilacak aniz yiliksekligi belirlenmistir.

Calisma sonucunda mera durumu yetersiz olarak belirlenmistir.
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Kog (1995), yaptig1 bir bagka calismada egim, yoney, rakim, toprak sicakligi ve toprak
neminin mera bitki Ortiisiine bazi etkilerini arastirmistir. Aragtirmada mera topraklarinin
sicaklik ve nem arasinda 6nemli farklar oldugunu, nem oraninin en fazla tabanda, en az giiney
de yer aldigini, sicakligin ise en fazla giineyde, en az kuzeyde kesiminde oldugu goériilmiistiir.
Bitki ortiistiniin topragi kaplama orani hesaplanirken, %42,5 ile en fazla tabanda, %22,0 ile an
az giiney kesimlerinde oldugu goriilmiistiir. Aragtirmaya gore tabanda toprak nemliliginin
fazla olmasi, bitkinin topragi kaplama oraninin yiiksek olmasini gosterir. Toprakta nemlilik ne
kadar fazla ise bitkinin topragi kaplama orani ayni derecede fazladir. Arastirmada koyun
yumagina sik rastlanildigi, vejetasyonda %2,3 - %43,7 arasinda oldugu gerceklesmistir (Sen,
2010).

Cizelge 4.5. A, B ve C iinitesinde bulunan bugdaygil, baklagil ve diger familyalar bitkilerinin

varyans analiz sonuglari

Varyasyon | Serbestlik Kareler F Kareler F Degerleri Kareler F
Kaynagi Derecesi Ortalamasi Degerleri | Ortalamasi | (Baklagiller) | Ortalamasi1 | Degerleri
(Bugdaygiller) | Bugdaygil | (Baklagiller) (Diger Diger
Fam.) Fam)
Yil 1 ,267 ,003 22,572 ,730 27,751 ,600
Unite 2 1482,439 16,773** 539,518 17,451** 594,645 12,864**
Yil*Unite 2 130,556 1,477 154,044 4,983 14,458 0,313
Hata 36 88,385 30,916 1,311
Toplam 41

**P<0,01seviyesinde 6nemlidir

Cizelge 4.5’e bakildiginda bugdaygil bitkilerinin Duncan testsine gore varyans analiz
sonuglart goriilmektedir. A, B ve C iinitelerinde varyans analizi sonuglarina gore, dnemli bir
fark bulunmamugtir. Y1l degerlerine bakildiginda ii¢ iinitede de botanik kompozisyon orani
yiiksektir. Y1l faktoriiniin bugdaygil bitkilerine dnemli bir etkisi olmadig1r bulunmustur. Her
parselde yil ve {inite degerlerinin bugdaygil familyasina ait bitki tlirlerine etkisinin énemsiz
bulundugu tespit edilmistir. Bitkilerin merada botanik kompozisyonlari, ¢alisma yapilan iki
yil iginde yiiksek oldugu goriilmektedir. Unite degerlerine bakildiginda her ¢alisma alani igin
bitkilerin meralarda botanik kompozisyon orani yiiksek ¢ikmis ve bugdaygil bitkilerine

etkisinin istatistiki agidan 6nemli oldugu saptanmuistir.
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Ozaslan (1996), Erzurum meralarinda yapilan bir calismada, mera bitki Ortiisiine
yirtma, glibreleme ve herbisit uygulamasinin etkileri aragtirllmistir. Arastirma yapilan alanda
%71,03 bugdaygil familyasi, %26,02 diger familyaya ait bitki tiirleri ve %2,96 baklagil

familyasina ait bitki tiirlerinin bulundugu tespit edilmistir.

Cizelge 4.6. Familyalara gore botanik kompozisyon orani

Familyalara Goére Botanik Kompozisyon Orani(%)

Poaceae (Bugdaygiller) Fabaceae (Baklagiller) Diger Familyalar

Uniteler 2016 2017 Ortalama 2016 2017 Ortalama 2016 2017 Ortalama

A iinitesi 69,89 | 63,03 66,46ab 15,63 | 24,59 20,11a 14,47 | 12,37 13,42b

B iinitesi 80,97 | 85,25 83,11a 8,15 7,24 7,69¢ 10,87 7,50 9,18b

C iinitesi 62,78 | 65,83 64,30b 15,53 | 11,88 13,70b 21,68 | 22,28 21,98a

Ortalama 7121 | 71,37 71,29 13,10 | 14,57 13,83 15,67 | 14,05 14,86

*: Ayni siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasinda p<0,01 6nem diizeyinde farklilik vardir

**: A(KOy merast), B(Su kenar1 merasi), C(G6l kenar1 merasi)

B tinitesinde bugdaygil oran1 (%83,11) diger linitelere gore daha yiiksek orandadir. Bu
kesimde bugdaygiller, baklagiller ve diger familyalar {izerinde baskin oldugu tespit edilmistir
(Cizelge 4.6). Ardahan meralarinda yapilan bir arastirma sonucunda, 17 familyaya ait 50
bitki tiirii tespit edilmistir. Bitki tiirleri icerisinde en az %?24,03 ile diger bitki tiirlerine,
%33,13 ile baklagil familyasina ait bitki tiirlerine, en fazla ise %42,33 olarak bugdaygil
familyasina ait bitkilerin bulundugu tespit edilmistir ( Ates, 2001). Step vejetasyonlarin temel
familyalar1 Fabaceae, Poaceac ve Asteracea’dir (Atamatov ve ark. 2007). Tuna (2000),
Trakya bolge meralarinin, Poaceae, Fabaceae ve diger familyalar sirasiyla, %27,7, %31,0 ve
%41,3 oldugu belirlenmistir. Lauenroth (1979), Diinyada Poaceae familyasinin ¢ok sayida
tiiri 250-1000 mm yagish bolgelerde dominant tiirlerdir ve bu meralara ‘‘Grassland’’ adi

verilmektedir.

Cacan ve Basbag (2016), Bingol meralarinda yapilan ¢alismada, bitkilerin merada

bulunma oram1 %68,19 olarak tespit edilmistir. Bitkiler en fazla, ¢alisma alaninin kuzey
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yoniinde oldugunu ve yiikselti arttikga bu oranin azaldigini, bitki tiirlerinin tespitinde en fazla
oran %61,52 ile diger familya bitkilerinde bulunmustur. Baklagil familyasindaki bitkileri
%21,09 oraninda, bugdaygil familyalar1 ise %17,39 oldugu goriilmiistiir. Meranin %57,55 ni
agirhiga bakildiginda diger familya bitkilerinin olusturdugu goriilmektedir. Agirlik orami
baklagil familyasina ait bitki tiirlerinde %21,85 ve %20,60 ile an az bugdaygil familyalarina
ait bitki bulunmaktadir.  Basbag ve Giil (2005), Diyarbakir meralarinda yaptiklari
caligmalarinda, korunan meralarin bitki ile kapl alan %86,47 bulunurken, otlatilan alanda
%70,81 tespit edilmistir. Merada bitkilerin dagilimi, korunan alanda %35,17 bugdaygil,
%32,34 baklagil, %18,97 diger familya ve %7,33 taglik alan olarak gergeklesirken, otlatilan
kesimlerde bu oranlar %38,49 bugdaygiller, %19,16 baklagiller, %23,17 taslik alan, %19,16
baklagiller ve %13,17 diger familya bitkileri olusturmustur. Bagbag ve ark. (2012), Bingol ili
meralarinda yaptiklar1 bir calismada, bitki tiirlerini familyalara gore smiflandirmistir.
Familyalara gore bitki sayilarin1 en fazla 13 bitki ile Poaceae(Bugdaygil) familyasinda,

Fabaceae(baklagil) 10 ve diger familyalara ait bitki sayilar1 toplamda 24 olarak bulmustur.

Demirkus (1990), Kars ili Posof il¢esinde yapilan aragtirmada, 82 familyaya ait 333
cins ve 720 tir bulunmustur. Familyalara gore en fazla bulunan bazi tiirlerin sayilari;
Asteraceae familyasmna ait 115 tiir, Poaceae(Bugdaygil) familyasina ait 33 tiir ve
Fabaceae(Baklagil) familyasina ait 46 tiiriin var oldugu saptanmistir. Arastirmada en fazla

bitki tiir sayis1 diger familyalara ait bitkilerde goriilmiistiir.

Zengin (1993), ise Erzurum Askale meralarinda yaptig1 calismada 56 familya ait 504
takson oldugunu saptamistir. Kaya (1996), Erzurum sinirlari igerisinde bitki taksonlar {izerine

yaptig1 aragtirmada, 80 familyaya ait 302 tiir tespit etmistir.

Sengoniil ve ark. (2009), Bartin ilinde yaptiklar bir ¢caligmada, 31 familyaya ait bitki
tiiriiniin oldugu ve bu tiirlerin 66’s1 diger familya bitkilerine, 17’°si bugdaygil familyasina ve
10 bitki tiirlinlin ise baklagil familyasina ait oldugu goriilmiistiir. Merada istilaci tiirlerin %
44,02 ile fazla oldugu goriilmektedir. Hayvanlar merada dnce lezzetli bitkileri tiiketirler ve bu
bitkiler azalici tiirler olarak yer alir. Arastirma yapilan alanda azalici tilirlerin otlatma
baskisina maruz kalarak meradan ¢ekildigi goriilmekte ve bu tiirlerin yerini ¢ogalict ve istilact

tiirlerin aldig tespit edilmistir.

Cizelge 4.5’e bakildiginda A, B ve C iinitelerinde botanik kompozisyonda en fazla
Poaceae (Bugdaygiller) familyasinin oldugu goriiliir. Familyalarim botanik kompozisyon

oranina gore ikinci yil Poaceae(Bugdaygiller) familyasinda diigiis oldugu ve en fazla B
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tinitesinde gorlilmektedir. Yilin ve iinitenin bugdaygil bitkilerine 6nemli bir etkisinin
olmadig tespit edilmistir. Fabaceae(Baklagiller) familyasi gore botanik kompozisyon orani
en fazla A iinitesinde oldugu goriiliir. Diger familyalara ait tiirlerin en fazla C iinitesinde yer
aldig1 goriilmektedir. Botanik kompozisyona gore tinitelerde en fazla bitkilerin B iinitesinde
oldugu goriilmektedir. B iinitesinin koy koruluk alanina yakin olmasi ve genelde biiylikbas

hayvan otlatilmasinin etkili oldugu diistiniilmektedir.

Cizelge 4.5 te Duncan testine gore baklagil bitkilerinin varyans analiz sonuglari

yukarida verilmistir.

A, B ve C initelerinin varyans analiz sonuglarina gore, yil faktoriiniin énemli bir
etkisinin olmadig1 goriilmiistiir. Unite degerlerine bakildiginda, istatistiki acidan &nemli
farklar oldugu tespit edilmistir. A, B ve C linitesinde yillara gore botanik kompozisyon
oranlarinda &nemli farkliliklar goriilmemektedir. Unitelerde, baklagil bitkilerinin botanik
kompozisyonuna gore en fazla B tinitesinde bulundugu ve yillar arasinda 6nemli farkliliklarin
bulunmadig1 belirlenmistir. Yil*Unite intreaksiyonuna gore baklagil bitkilerine etkisi

istatistiki olarak onemsiz oldugu saptanmustir.

Cizelge 4.5’ te A, B ve C linitelerin de diger familya bitkilerinin Duncan testine gore

varyans analiz sonuglar1 verilmistir.

A, B ve C fnitelerinde diger familya bitkilerinin varyans analiz sonucuna gore,
aralarinda bir fark bulunmadig1 ve yilllarin 6nemli bir etkisinin olmadig: tespit edilmektedir.
Unite degerlerinin diger familya bitkilerine etkisi istatistiki olarak ©nemli bulunmustur
(Cizelge 4.5). Her i¢ inite de diger familya bitkilerinin bulunma oranlarinda onemli
farkliliklar oldugu goriilmektedir. Diger familya bitkilerinin her parselde bulunma oranlarinin
¢ok diisiik oldugu ve yillar arasinda énemli farkliliklar bulunmadig: saptanmigtir. Y1l*Unite

degerlerinin diger familya bitkilerine 6nemli bir etkisinin olmadig1 goriilmektedir.

Bakoglu ve ark.(1999), Erzurum meralarinda yaptiklar1 caligmada 92 bitki tiirii tespit
edilmis, bu bitkilerin 16’s1 bugdaygil, 16’s1 baklagil, 60 bitki ise diger familyalardan meydana
geldigi goriilmistiir. Bugdaygil familyasina ait bitkilerin 14’14 ¢ok yillik, 2’si tek yillik,
baklagil familyasina ait bitki tiirlerinin 14’ ¢ok yillik ve iki bitkinin tek yillik oldugu
goriilmiistiir. Diger familyaya ait bitki tiirlerinin ise 52 bitkinin ¢ok yillik, 4 bitkinin tek yillik
ve 4 bitkinin iki yillik oldugu tespit edilmis, bu familyaya ait bitkilerin %60°’n1 hayvanlarin

otlamadigin1 ve meranin énemli derecede tahrip oldugu goriilmiistiir.
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Ardahan da yapilan bir arastirmada, biiylikbas ve kiiglikbas hayvan otlatilan mera ile
yalniz biliylikbas hayvan otlatilan meraya gore diger familya bitki tiirlerinde azalis oldugu
goriilmistiir. Meralarda azalisin sebebi olarak koyunlarda otlatma baskisinin fazla oldugu

sOylenebilir (Dumlu, 2010).

Kars meralarinda yapilan bir ¢aligmada, bitkilerin %55-65 bugdaygil familyasina ait
oldugunu, %?23-30 baklagil familyasina ve %13-15 oranla diger familyaya ait bitkilerin
bulundugu tespit edilmistir ( Kaya ve Karademir 2002).

A Unitesi 2016 Yih Botanik Kompozisyona Gore Oranlar1 (%)

@Poaceae BFabaceae BDiger

Sekil 4.9. A tinitesi 2016 y1l1 bitki tiirlerinin botanik kompozisyona gére orani (%)

A Unitesi 2017 Yil Botanik Kompozisyon Gore Oranlari (%)

@Poaceae BFabaceae BDiger

Sekil 4.10. A iinitesi 2017 y1l1 bitki tiirlerinin botanik kompozisyona gore orani (%)
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A Tlnitesine bakildiginda, 2016 yilinda %69,89°’u bugdaygil familyasina ait bitki
tiirleri, %15,63’1 baklagil familyasina ait bitki tiirleri ve %14,47’si diger familyaya ait bitki
tirlerinin botanik kompozisyon gore yiizdelik dagilimlart goriilmektedir (Sekil 4.9). 2017
yilinda bugdaygil familyasina ait bitki tiirlerinin %63,03’e geriledigi, baklagil familyasina ait
bitki tiirlerinin %24,59’a ¢iktig1 ve diger familya bitkilerinin % 12,37 oldugu goriilmektedir.

B Unitesi 2016 Y1l Botanik KompozisyonaGére Oranlari (%)

OPoaceae BFabaceae BDiger

Sekil 4.11. B {initesi 2016 yil1 bitki tiirlerinin botanik kompozisyona gore oranlari (%)

B Unitesi 2017 Yih Botanik Kompozisyona Gore Oranlar1 (%)

DOPoaceae BFabaceae BDiger

Sekil 4.12. B tinitesi 2017 yil1 bitki tiirlerinin botanik kompozisyona gore oran1 (%)
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B initesinde ki bitki tiirlerinin botanik kompozisyona gore yiizdelik dagilimlar
incelendiginde, 2016 yilinda %80,97 nin bugdaygil familyasina ait bitki tiirlerini kapsadig,
%38,15’nin baklagil familyasina ait bitki tiirlerini ve %10,88’nin ise diger familyaya ait bitki

tiirlerinin yer aldigi tespit edilmistir (Sekil 4.11).

2017 yilina bakildiginda bugdaygil familyasina ait bitki tiirlerinin  botanik
kompozisyona orani %85,25’¢ ¢ikmistir, baklagil familyasina ait bitkilerin botanik
kompozisyon orami %7,25’e geriledigi ve diger familya bitkilerine ait tiirlerin botanik
kompozisyon orani %7,50 oldugu gorilmiistiir (Sekil 4.12). Baklagil familyasinin, yil*iinite
degerlerine gore degisimi, bitki tiirleri tizerinde etkisi énemsiz bulunmus, tnitelerin bitki
tiirlerine 6nemli etkisinin oldugu goriilmiistiir. Diger familya bitkilerinin tinitelere gore, bitki

tiirli tizerinde etkisinin 6nemli oldugu tespit edilmistir.

Kurak ve yar1 kurak alanlarda baklagil familyasina ait tek yillik bitkilerin
kendiliginden tohumlanmasi, toprakta bazi element birikimi ile verimi yiikselterek

hayvanlarin otlatilmasinda avantaj saglamaktadir (Ozaslan Parlak ve ark. 2017)

C Unitesi 2016 Yili Botanik Kompozisyona Gore Oranlari (%)

@Poaceae BFabaceae @Diger

Sekil 4.13. C {initesi 2016 yil1 bitki tiirlerinin botanik kompozisyon gore orani (%)
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C Unitesi 2017 Yili Botanik Kompozisyona Goére Oranlari (%)

@Poaceae BFabaceae @Diger

Sekil 4.14. C {initesi 2017 yil1 bitki tiirlerinin botanik kompozisyon gore orani (%)

C lnitesine bakildiginda, 2016 yili botanik kompozisyona gore yiizdelik diliminde,
bugdaygil familyasina ait bitki tiirleri %62,78, baklagil familyasina ait bitki tiirleri %15,53 ve
diger familyalara ait bitki tiirlerinin botanik kompozisyon oran1 %21,68 oldugu goriilmektedir
(Sekil 4.13). 2017 yilina bakildiginda bugdaygil familyasina ait bitki tiirlerinin botanik
kompozisyona orant %65,83’e ciktig1, baklagil familyasina ait bitki tiirlerinin botanik
kompozisyon %11,88’e geriledigi ve diger familya bitkilerinin botanik kompozisyon orani
%22,28 oldugu saptanmistir (Sekil 4.14).

A, B ve C Unitesi 2016 Yih Botanik Kompozisyon Gore Oranlari (%)

@Poaceae BFabaceae BDiger

Sekil 4.15. Familyalarin 2016 yili botanik kompozisyona gore orant A-B-C {initeleri

ortalamasi (%)
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A, B ve C Unitesi 2017 Yili Botanik Kompozisyona Gére Oranlari
(%)

@Poaceae BFabaceae BDiger

Sekil 4.16. Familyalarin 2017 yili botanik kompozisyona goére orant A-B-C finiteleri

ortalamasi (%)

A, B ve C initeleri karsilastirildiginda iki yilin ortalamalar1 alinmistir. 2016 yilinda
bugdaygil familyalarina ait bitki tiirleri % 71,21, baklagil familyasina ait bitki tiirleri %13,10
ve diger familyalara ait bitki tiirlerinin botanik kompozisyon orani %15,67 oldugu
goriilmektedir (Sekil 4.15). 2017 yilina bakildiginda bu oranlarin bugdaygil familyalarina ait
bitki tiirlerinin %71,37’¢ ¢iktig1, baklagil familyasina ait bitki tiirlerinin %14,57 olarak
ortalamanin arttig1 ve diger familyalara ait bitki tiirlerinde ise ortalama %14,05’e geriledigi

goriilmektedir (Sekil 4.16).

Unitelerde bugdaygil familyasma ait bitki tiirlerinin botanik kompozisyon
ortalamasina bakildiginda yillara gére degisiminin onemli etkisinin olmadigi goriilmektedir.
Baklagil familyasina ait bitki tiirlerinin ortalamasinda ise botanik kompozisyon oranlarina
yil*iinite faktorlerinin onemli olmadigi, tnite faktorlerinin 6nemli bir etkisinin oldugu ve
tnitelerin yila gore degisimlerinde Onemli farkliliklar kaydedilmistir. Diger familya
bitkilerinin ortalamasina bakildiginda {initelerin degisiminde Onemli etkisi oldugu

gorilmiistiir.
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4.3.1. A, B ve C iinitesinde bitki tiirlerinin bulunma oram ( %)

Arastirmanin yapildigi A, B ve C finitesine bakildiginda botanik kompozisyonda B
tinitesinde en fazla %100 oranla bulunma derecesi en yiiksek Festuca pratensis, bu bitkiyi
%92 ile Poa pratensis takip etmektedir. B tinitesinde baskin olarak bugdaygil ¢ok yillik yem
bitkilerinin bulundugu goriilmektedir. B {initesinde baklagil yem bitkilerinde ise en fazla %50
bulunma derecesi ile Astragalus ornithopoides olmustur. A {initesine bakildiginda meralarda
en fazla bulunma orami %100 Lolium perenne, %100 Festuca ovina ve %100 Agrostis
stolonifera oldugu goriilmiistiir. A tnitesi bitki tiirlerine bakildiginda bugdaygil ¢ok yillik
bitkilerim baskin oldugu goriilmektedir. A {initesinde baklagil yem bitkilerine bakildiginda
%90 oranla Vicia alpestris bulunmustur. C initesi bigim yapilan temmuz ayina kadar, mera
korunmustur. Bu iinitede bugdaygil ve baklagil yem bitkilerinin fazla oldugu saptanmis
olsada, diger familya bitkileri en fazla C tinitesinde bulunmaktadir. Taraxacum androssovii ve
Sonchus arvensis C iinitesinde fazla bulundugu tespit edilmistir. Baklagil yem bitkilerine
bakildiginda C iinitesinde en fazla %62 ile Trifolium pratense nin yer aldig1 goriilmiistiir. Ug
iinitede de meralarda en fazla bulunma oraninin bugdaygil yem bitkilerinde oldugu
goriilmiistiir. A ve B iiniteleri, C initesine gore kdye daha yakin yerde olduklarindan
biiyiikbag hayvanla otlatma daha fazla oldugu goriilmiistiir. C tiinitesi gol kenarinda yer
almasindan ve koyun agillarina daha yakin oldugu icin kiiciikbas hayvanla otlatma oldugu
gibi bu meralarda dana otlatilmasinin da mera {izerindeki bitki Ortiisiine etkisinin oldugu
diisiiniilmektedir. C tinitesi diger iinitelere gore topragi killi-tinli ve az kire¢li oldugu analiz
sonuclarinda goriilmektedir. Ayn1 zamanda bu merada verim A ve B iinitesine gore daha

diisiik oldugu ve bitki tiirlerinde farkliliklar oldugu tespit edilmistir (Ek-1,EK-2,Ek-3).

4.4. A, B ve C Unitesinde Omiir Uzunlugu Bakimindan Bitki Dagilimi

Aragtirma alaninda bulunan ¢ok yillik ve tek yillik bitkilerin varyans analizi Cizelge

4.7 ‘de verilmistir.
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Cizelge 4.7. A,B ve C iinitesinde bulunan c¢ok yillik ve tek yillik bitkilerin varyans analiz

sonuglari
Varyasyon Serbestlik Kareler F Degerleri Kareler F
Kayna@ Derecesi Ortalamasi (Cok Yillik) Ortalamasi Degerleri
(Cok Yillik) (Tek Yillik) (Tek
Yilhik)
Yil 1 55,063 1,765 55,086 1,766
Unite 2 371,884 11,920** 371,928 11,922**
Yil*Unite 2 175,282 5,618** 175,265 5,618**
Hata 36 31,198 31,197
Toplam 41

*#P<0.01 seviyesinde 6nemlidir

Cizelge 4.7 verilerine bakildiginda, varyans analiz sonuglarinda yil degerlerinin, ¢cok
yillik bitkilere etkisi onemsiz bulunmustur. Unite degerlerinin, cok yillik bitkilere etkisinin
onemli oldugu goriilmektedir (P<0,01). Y1*Unite degerlerinin ¢ok yillik bitkilere etkisi
istatistiki agidan Onemli bulunmustur. Cok yillik bitkilerin, her parselde bulunma oranlari
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Calisma yapilan yillarin, bitki sayilarinda {nitelere gore
farkliliklar oldugu tespit edilmis ve ¢ok yillik bitkilerin bulunma oranlari iki y1l verilerinde de

yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Cizelge 4.7 de verilen varyans analiz sonuglarinda A, B ve C iinitelerinin yil
degerlerinde farkliliklar olmadigi goriilmektedir. Yilin, tek yillik bitkilere etkisi onemsiz
bulunmustur. Unite degerlerinin tek yillik bitkilere etkisi énemli bulunmustur. Tek yillik
bitkiler caligma alanlar1 arasinda farklilik gostermistir. A, B ve C {initelerine bakildiginda, tek
yillik bitkilerin, botanik kompozisyonunda en fazla kaplama orani C {initesinde oldugu
goriilmektedir. A initesinde ikinci yil, tek yillik bitkilerde gerileme goriiliirken, B ve C
tinitesi bulunma oranlarinda ytikselis oldugu gézlemlenmektedir. Yil*{inite degerlerinde her
alan i¢in 6nemli bir fark oldugu ve tek yillik bitkilere etkisinin istatistiki acidan 6nemli

oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.7).
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Cizelge 4.8. Omiir uzunluklarna gore bitkilerin oranlar:

Omiir Uzunluguna Gére Bitkilerin Oranlari (%)
Cok Yilhk Tek yilik
Uniteler 2016 2017 Ortalama 2016 2017 Ortalama
A iinitesi 85,51b 83,08b 84,29b 14,48a 16,91a 15,69a
B iinitesi 85,97b 96,40a 91,18a 14,02a 3,59h 8,80b
C iinitesi 94,94a 93,81ab 94,37a 5,05b 6,18b 5,61b
ort. 88,80 91,09 89,95 11,18 8.89 10,03

*: Ayni siitunda farklr harflerle gosterilen ortalamalar arasinda p<0,01 6nem diizeyinde farklilik vardir

**: A(KOy merast), B(Su kenar1 merast), C(G6l kenar1 merasi)

Cizelge 4.8 de A, B ve C iinitelerinin ¢ok yillik ve tek yillik bitkilerin oranlari
verilmigtir. Cok yillik bitkiler orani, tek yillik bitkilere gére daha fazla oldugu tespit
edilmistir. Calisma yapilan her iki yilin verilerine bakildiginda, 2017 yilinda ¢ok yillik
bitkilerin oranlar1 daha fazladir. Tek yillik bitkilerin A {initesinde daha fazla oldugu goriiliir.
Y1l degerlerinin, ¢ok yillik ve tek yillik bitkilere etkisinin 6nemsiz oldugu ve tnitelerde yila

gore degisimin dnemli bir etkisinin olmadig1 saptanmaistir.

Erkun (1971) ,Hakkari ve Van illerinde bulunan meralarda ¢ok yillik iyi cins bitkilerin

fazla oldugunu belirtmistir.

Kog¢ ve Gokkus (1996), Erzurum’da meralarinda yaptiklar1 bir ¢aligmada, Palandoken
dag meralarinda ¢ok yillik bitkilerin 135 adet oldugu ve iki yillik bitkilerin 5 adet ve tek yillik
bitkilerin 12 adet oldugu tespit edilmistir.

Zengin ve Giincan (1996), Erzurum Askale’de yaptiklari bir ¢alismada 56 familyanin
233 tiirline, alttiir ve varyete olarak toplam 592 takson tespit edilmistir. Tespit edilen
bitkilerde %80,6 ile en fazla diger familya bitkilerinin bulundugu tespit edilmistir. Bu orani
%11,2 ile baklagil familyas1 ve %11,2 olarakta bugdaygil familya bitkilerinin yer aldigi

gorilmiistiir.

Tuna (2000), Tekirdag, Edirne ve Canakkale meralarinda yapilan ¢aligmada bitki ile

kapli alan  %26,8 bugdaygil, %30,8 baklagil ve %42,4 diger familya oranla, Omiir

46



uzunluklarina gore %45,0 ¢ok yillik, %52,0 bir yillik ve %3,0 iki yillik bitkiler dagilim

gostermistir.

B iinitesi bitkilerin dmiir uzunluguna gore daglimi sekil 4.17°de verilmistir.

A Unitesi 2016 Yili Omiir Uzunluguna Gére Oranlari (%)

BCok yilik BTek yillik

Sekil 4.17. A {initesi 2016 yil1 dmiir uzunluguna gore oranlari (%)

A Unitesi 2017 Yili Omiir Uzunluguna Gére Oranlari (%)

BCok yilhik BTek yillik

Sekil 4.18. A iinitesi 2016 y1l1 dmiir uzunluguna goére oranlari (%)
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A nitesine bakildiginda, 2016 yilinda ¢ok yillik bitkilerin %85,51 dagilim
gosterirken, 2017 yilinda bu rakam %83,08’e gerilemistir. Tek yillik bitkilerde ise 2016
yilinda %14,49’luk dagilim gosterirken, 2017 yilinda %16,92’e yiikselmistir.

B Unitesi 2016 Yih Omiir Uzunluguna Gére Oranlari (%)

B Cok yillik B Tek yillik

Sekil 4.19. B tinitesi 2016 yil1 miir uzunluguna gore oranlari (%)

B Unitesi 2017 Yili Omiir Uzunluguna Gére Oranlari (%)

%3,6

BCok yilik BTek yillik

Sekil 4.20. B tinitesi 2017 yili dmiir uzunluguna gore yiizdelik oranlari (%)
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B iinitesinin yiizdelik dagilimima bakildiginda, 2016 yilinda ¢ok yillik bitkilerin
dagilimi %85,97 oldugu goriiliirken (Sekil 4.19), 2017 yilinda ¢ok yillik bitkilerin dagilimi
%96,4’e yiikseldigi goriilmektedir (Sekil 4.20). Tek yillik bitkilerin dagilimina bakildiginda,
2016 yilinda %14,02 iken (Sekil 4.19), 2017 yilinda tek yillik bitkilerin %53,59’a orana

geriledigi goriilmektedir.

C Unitesi 2016 Y1l Omiir Uzunluguna Gére Oranlari (%)

BCok yilik BTek yillik

Sekil 4.21. C {initesi 2016 yil1 dmiir uzunluguna gore oranlari (%)

C Unitesi 2017 Yili Omiir Uzunluguna Goére Oranlari (%)

BCok yilik BTek yillik

Sekil 4.22. C iinitesi 2017 yil1 miir uzunluguna gore oranlari (%)
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C fnitesine bakildiginda ¢ok yillik bitkilerin 2016 yilinda %94,94 dagilim
gosterirken, 2017 yilinda %93,81’e geriledigi goriilmiistlir (Sekil 4.22). Tek yillik bitkilere
bakildiginda, 2016 yilinda %5,06 dagilim gosterirken (Sekil 4.21), 2017 yilinda %6,19°a
yiikselmistir.

A, B ve C tnitelerinde, iki yilin verileri karsilagtirildiginda, ¢ok yillik bitkilerin hakim
oldugu, tek yillik bitkilerin ise B iinitesinde ikinci y1l %3,60a geriledigi, A ve C iinitelerinde
ikinci yil tek yillik bitkilerin bulunma oranlarinda farkliliklar goriilmektedir. Tek yillik
bitkilerin yi1l ve {inite degerleri, varyans analizi sonucunda 6nemli bulunarak aradaki farki

gostermektedir.

A, B ve C Unitesi 2016 Yih Ortalama Omiir Uzunluguna Géore
Oranlan (%)

BCok yillik @Tek yillik

Sekil 4.23. A, B ve C iinitesi 2016 yili ortalama dmiir uzunluguna gore oranlari (%)

A, B ve C Unitesi 2017 Yili Ortalama Omiir Uzunluguna Gére Oranlar
%

BCok yilhik BTek yillik

Sekil 4.24. A, B ve C tinitesi 2017 yil1 ortalama 6miir uzunluguna goére oranlari (%)
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A, B ve C (dnitelerinde iki yilin Omiir uzunluklarina goére ortalamasi
karsilastirildiginda, 2016 yilin da ¢ok yillik bitkilerin dmiir uzunluklarina gore ortalamasi
%88,80, 2017 yilinda ise ortalama %91,10’a yiikseldigi goriilmiistiir (Sekil 4.24). Tek yillik
bitkilerde ise bu oran 2016 yilinda %11,20, 2017 yilinda %8,90’a geriledigi goriilmiistiir
(Sekil4.24). Unitelerin ortalama verilerine gore ¢ok yillik bitkilerin dmiir uzunluklarmna gore
yilin etkisinin 6nemli olmadig1 goriilmiistiir. Tek yillik bitkilerin dmiir uzunluguna gore yilin
etkisinin 6nemli oldugunu ve tek yillik bitkilerin, tinite igerisindeki degisiminde Onemli

farkliliklar oldugu tespit edilmistir.

Meralarda besin maddeleri her yil bitkiler tarafindan alinmaktadir. Alinan besin
maddeleri topraga geri verilmediginde toprakta fakirlesme meydana gelir. Fakirlesme ile
toprakta kaliteli ve bol yem {iretimi yerine, ucuz ve istilaci tiirler yerini alir. Meralarda

liretimin fazla ve kaliteli olmas igin 1slah1 gereklidir ( Ozaslan, 1996).

4.5.CANOCO Analizi

Aragtirma alaninin bitki Ortiisti ve ¢evre faktorii ile (toprak ve tinite) iliskileri asagida

verilmistir.

Cizelge 4.9 Cevre faktorleri ile mera tiir kompozisyonunun degisimine iliskin ( RDA )

sonuglari

Aksisl Aksis2 Aksis3  Aksis4  Toplam
Eigendegerler 0.427 0.245 0.178 0.097 1.000
Tiir-gevre korelasyonu 1.000 1.000 1.000 1.000
Kumulatif yiizde degisim tiir verilerinde 4270 67.20 8490 94.60
Tiir- cevre iliskisi 4270 67.20 8490 94.60
Tiim Eigendegerler 1.000
Tiim Kononik Eigendegerler 1.000

51



Toprak faktorleri ile tiir dagilimlar1 arasinda énemli bir iliski vardir. ilk iki aksis tiir
dagilimlarindaki varyansin %67,2 ‘sini agiklamaktadir. Bu arastirma toprak ve {initenin tiir

dagilimi tizerine 6nemli etkide bulundugunu gostermistir (Cizelge 4.9).

o Agrostol |
— V|C|a prTa CQSWa%omeréc Medifalg
Kole ot ucgrn Elymhisp } tL@VIDh glg .
|\/e|IOffI Y@horbi Descfl‘x Lolipere Echlpcg Petallcauc
Alliupes Achlm | an
Stye ”U Ithyu A Scorc;rgnamu rtec}]am
_Poaangus .%M racomb AvensAgrocris ] care%%%cm
El NPilohigpoe Phal aru Festuaru
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Sekil 4.25. Cevre faktorleri, Uniteler ile mera tiir kompozisyonunun RDA analiz Diyagrami

Achillea millefolium Achimille, Aconitum anthora Aconanth, Agropyron cristatum Agrocris, Agrostis stolonifera Agrostol, Alopecurus
pratensis Alopprat, Astragalus ornithopoides Astrorni, Alopecurus arundinaceae Aloparun, Artemisia chamaemellifolia Artecham, Avena
sativa Avensati, Allium rupestre Allirupest, Apera spica venti Aperspic, Astragalus falcatus Astrfalca, Bromus ramosus Bromramo, Bromus
squarrosus Bromsqua, Bromus Inermis Brominer, Bromus arvensis Bromarve, Butomus umbellatus Butoumbe, Bromus erectus Bromerec,
Calamagrostis stricta Calastri, Calmagrostis arundinaceae Calaarun, Centaurea macrocephala Centmacro, Conum maculatum Conumacu,
Carex areophila Careoreo, Cephalaria gigantea Cephgiga, Dactylis glomerata Dactglom, Deschampsia flexuosa Descflex, Deschampsia
caespitosa Desccaes, Elymus repens Elymrepen, Elymus nodosus Elymnodo, Echinops pungens Echipunge, Festuca ovina Festuovi, Festuca
pratensis Festpra, Festuca arundineceae Festuarun, Glyceria plicata Glycplica, Inula oculus-christi Inulocul, Juncus gerardii Juncgera,
Koleria pyramidita Kolepyra,_Koleria eriostachya Koleerio, Koeleria nitidula Koeltidu, Lactuca scariola Lactuscar, Lathyrus pratensis
Lathprat, Lolium perenne Lolipre, Lotus corniculatus lotucorni, Medicago falcata Medifalc, Melilotus officinalis Melioffi, Melica persica
Melipers, Onobrychis hajasta Onobhaja, Ornithogalum umbellatum Orniumbe, Phalaris arundinaceae Phalarun, Phragmites australis
Phraaust, Phragmites communis Phracomm, Pilosella maschukensis Pilomasc, Phleum phleoides Phlephle, Phleum pratense Phleprat,
Pedicularis caucasica Pedicauc, Poa pratensis Poaprate, Poa angustifolia Poaangus, Sonchus arvensis Soncarve, Scorzonera seidzitlii
Scorseid, Stipa pulcherrima Stippulc, Stachys arvensis Stacarve, Scorzonera crispus Scorcris, Taraxacum androssovii Taraandro, Trifolium
alpestre Trifalpe, Trifolium trichocephalum Triftricho, Trifolium arvense Trifarve, Trifolium pratense Trifprat, Trifolium hybridum Trifhybr,
Trifolium campreste Trifcamp, Trifloium lappeceum Triflappa, Trifolium repens Trifrepe, Tanacetum mucroniferum Tanamucr, Trigonella
cancellata Trigcance, Trifolium ambigum Trifambi, Trisetum spicatum Trisspic, Vicia canescens Vicicane, Vicia alpestris Vicialpe, Vulpia
myuros Vulpimyur Orneklik alan 1,2:A {initesi,3,4:B Unitesi, 5,6:C Unitesi
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Sekil 4.25°de goriildiigii gibi organik madde ve potasyum bakimindan zengin olan
kesimlerde ot verimlerinin de daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Organik maddenin daha
fazla bulunmasi, bitkilerin daha fazla bliylimesini tesvik ederek verim artis1 saglamis olabilir (
Acar ve ark. 2006). Organik maddenin zengin oldugu kesimler daha ¢ok bugdaygillerin
Elymus hispidus, Elymus nodasus, Bromus ramosus, Phleum pratense, Poa angustifolium gibi
bitkilerin hakim oldugu belirlenmistir. Ayn1 zamanda topragin kire¢ ve pH ile iliski iginde
oldugu goriilmektedir. Fosforlu ve kiregli topraklarda genis yaprakli tiirlerin (diger
familyadan) Lactuca scairola, Stachys arvensis, Sonchus arvensis ve baklagillerden Trifolium
pratense, Trifolium repens gibi tiirler hakimdir. Toprak pH’1 kire¢ ile dogru orantilidir.
Topragin CaCO3 arttikga pH artarak, alkali forma doniismektedir (Altin ve ark. 2005) . pH
yiiksek alanlarda Festuca pratensis’in daha yaygin oldugunu, Trifolium pratensis’in Kiregli
topraklarda daha fazla bulundugu tespit edilmistir.

(Sekil 4.25)
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5- SONUC ve ONERILER

Bu arastirma Ardahan 1li Cildir ilcesi Asagicambaz Koyii dogal mera vejetasyon

yapisinin belirlenmesi amaciyla yiiriitilmiistiir.

Arastirma 3 farkli merada 2 yil tekrarlamali olarak bitkilerin, botanik kompozisyonu,

yesil ot verimleri, kuru ot verimleri, 6miir uzunluklari, bulunma oranlari, familyalar: gibi

ozellikleri belirlenmistir. Vejetasyon yapisinin belirlenmesinde ¢ergeve yontemi

kullanilmustir.

b)

d)

Arastirmadan elde edilen sonuglar asagida maddeler halinde siralanmustir.

Arastirma yapilan alanlarda B {initesinde 17 familyaya ait 74 bitki tiiriine, A
tinitesinde 16 familyaya ait 67 bitki tiiriine, C tinitesinde ise 10 familyaya ait 38 bitki
tiirline rastlandig1 tespit edilmistir. Arastirma yapilan alan igerisinde en fazla bitki tiirii
B iinitesinde tespit edilmistir.

Arastirma yapilan 3 farkli merada ortalama yas ot verimi 716,25 kg/da olarak
bulunmustur. Meralarda en fazla ortalama yas ot verimi A iinitesinde 916,83 kg/da, en
az ise C initesinde ortalama 446,56 kg/da olarak belirlenmistir. Yas ot verimlerine
yilin ve iinitenin etkisi 6nemli bulunmugtur.

Meralarda ortalama kuru ot verimi 244,5 kg/da olarak bulunmustur. Unitelerden en
fazla kuru ot ortalama 305,91 kg/da ile A iinitesinde, en az kuru ot ise ortalama 157,06
kg/da ile C tinitesinde bulunmustur.

Unitelerde tek yillik bitki sayismin iki yilda toplam bulunma orani A {initesinde
%15,69, B iinitesinde %8,80 ve C iinitesinde %5,61 oldugu goriilmiistiir. C tinitesinde
tek yillik bitki sayilarinin bulunma orani, daha az oldugu belirlenmistir. Yilin tek yillik
bitkilere énemli bir etkisinin olmadig: belirlenmistir. Uniteler arasindaki fark nemli
bulunmustur.

Arastirma yapilan meralarda en fazla botanik kompozisyon %71,29 ile bugdaygil
familyasina ait bitki tiirleri olmustur. Bugdaygil yem bitkileri A iinitesinde ortalama
%66,46, B linitesinde ortalama %83,11 ve C Uinitesinde ise ortalama %64,30 oraninda
bulunmaktadir. Unitelerde en fazla bugdaygil yem bitkileri bulunmustur. Unite
degerlerinin bugdaygil, baklagil ve diger familyalara etkisi 6nemli bulunmustur. Yil

ve Yil*Unite degerlerinin bugdaygil yem bitkilerine etkisi dnemsiz bulunmustur.
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f)

9)

h)

Baklagil yem bitkilerinin mera kaplama orani ortalama %14,2 bulunmustur. Baklagil
yem bitkileri ortalama %19,59 ile en yiiksek A {initesinde bulunmustur. Yil ve
tinitelerin baklagil yem bitkilerine 6nemli bir etkisi bulunmamastir.

Diger familya bitkileri bulunma orani ortalama %21,98 ile en fazla C {initesinde
bulunmustur. Unitelerin diger familya bitkilerine etkisi énemli bulunmustur.

Arastirma yapilan meralarda baskin tiirler en fazla bugdaygil yem bitkileri olmustur.

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore; bolge meralar1 ¢ok yillik bugdaygiller
acisindan zengindir. Bu da meralarin azalici tiir bakimindan 1yi 6zellikte oldugunu
bize gostermektedir. Ozellikle Koy koruluk alaninda bulunan A ve B meralarinda
verimin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu meralar taban mera karakterindedir.
Meralarda en yiiksek verim A {initesinde olmustur. C iinitesi diger mera kesimlerine
gore daha kira¢ 6zelliktedir ve daha engebeli, taslik bir alanda bulunmaktadir. Daha
cok koyunlarin otlatilmasi ve yil i¢inde koyunlarin merada daha uzun siire otlatma
doneminde kalmasi meranin veriminin diismesinde etkin olmustur. Mera kesimlerine
gore uygun otlatma planlar yapilarak, kullanim ilkelerine uyuldugu takdirde mera

vejetasyonlar1 daha iyi bir duruma gelecektir.
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EKLER

EK 1. Arastirma alani bitki tiirlerinin bulunma orani (%)

B UNITESI 2016 — 2017 BOTANIK KOMPOZISYON

Bitki Ismi Familya Adi Omiir Uzunlugu % Oran
Festuca pratensis Poaceae Cok yillhik 100
Poa pratensis Poaceae Cok yillik 92,85
Festuca arundineceae Poaceae Cok yillik 92,85
Calamagrostis stricta Poaceae Cok yillik 92,85
Lolium perenne Poaceae Cok yillik 85,71
Agropyron cristatum Poaceae Cok yillhik 85,71
Elymus repens Poaceae Cok yillhik 78,57
Festuca ovina Poaceae Cok yillik 64,28
Bromus tectorum Poaceae Tek yillik 64,28
Alopecurus pratensis Poaceae Cok yillik 57,14
Phleum phleoides Poaceae Cok yillik 57,14
Centaurea macrocephala Asteraceae Cok yillik 57,14
Glyceria plicata Poaceae Cok yillik 57,14
Astragalus ornithopoides Fabaceae Cok yillik 50,00
Bromus inermis Poaceae Cok yillik 50,00
Deschampsia caespitosa Poaceae Cok yillik 42,85
Alopecurus arundinaceus Poaceae Cok yillik 42,85
Stipa pulcherrima Poaceae Cok yillik 35,71
Trifolium campreste Fabaceae Tek yillik 35,71
Bromus squarrosus Poaceae Tek yillik 28,57
Medicago falcata Fabaceae Cok yillik 28,57
Koleria nitidula Poaceae Cok yillik 28,57
Phalaris arundinaceae Poaceae Cok yillik 28,57
Scorzonera crispus Asteraceae Cok yillik 28,57
Trifolium arvense Fabaceae Tek yillik 28,57
Agrostis tenuis Poaceae Cok yillik 28,57
Bromus arvensis Poaceae Cok yillik 28,57
Cephalaria gigantea Dipsacaceae Tek yillik 21,42
Tanacetum mucroniferum Asteraceae Cok yillik 21,42
Alopecurus_aequalis Poaceae Tek yillik veya iki yillik 21,42
Artemisia chamaemellifolia Asteraceae Cok yillik 21,42
Trifolium hybridum Fabaceae Cok yillik 21,42
Dactylis glomerata Poaceae Cok yillik 14,28
Trisetum sipicatum Poaceae Cok yillik 14,28
Vicia canescens Fabaceae Cok yillik 14,28
Myosotis stricta Boraginaceae Cok yillik-iki yilhk 14,28
Koleria eriostachya Poaceae Cok yillik 14,28
Inula oculus-christi Asteraceae Cok yillik 14,28
Onobrychis hajasta Fabaceae Cok yillik 14,28
Avena sativa Poaceae Tek yillik 14,28
Phragmites australis Poaceae Cok yillik 14,28
Aconitum anthora Ranunculaceae Cok yillik 14,28
Melica persica Poaceae Cok yillik 14,28
Potentilla argentea Rosaceae Cok yillik 14,28
Phleum montanum Poaceae Cok yillik 14,28
Puccinellia distans Poaceae Cok yillik 14,28
Astragalus vicifolius Fabaceae Cok yillik 14,28
Trifolium pratense Fabaceae Cok yillik 7,14
Deschampsia flexuosa Poaceae Cok yillik 7,14
Sonchus arvensis Asteraceae Cok yillik 7,14
Stachys arvensis Lamiaceae Cok yillik 7,14
carex areophila Cyperaceae Cok yillik 7,14
Juncus gerardii Juncaceae Cok yillik 7,14
Astragalus falcatus Fabaceae Cok yillik 7,14
Echinops pungens Asteraceae Cok veya iki yillik 7,14
Astragallus homosus Fabaceae Tek yillik 7,14
Pedicularis caucasica Orobanchaceae Cok yillik 7,14
Ranunculus caucasicus Ranunculaceae Cok yillik 7,14
Taraxacum crepidiforme Asteraceae Cok yillik 7,14
Cruciata taurica Rubiaceae Cok yillik 7,14
Lentodon crispus Asteraceae Cok yillik 7,14
Galium verum Rubiaceae Cok yillik 7,14
Astragalus lineatus Fabaceae Cok yillik 7,14
Zosima absinthfolia Apiaceae Cok yillik 7,14
Zingeria Psidica Poaceae Tek yillik 7,14
Agrostis alba Poaceae Cok yillik 7,14
Calamagrostis canadensis Poaceae Cok yillik 7,14
Senecio taraxacifolius Asteraceae Cok yillik 7,14
Tripleurospermum oreades Asteraceae Cok yillik 7,14
Hordeum vulgare Poaceae Tek yillik 7,14
Allium flavum Liliaceae Cok yillik 7,14
Charispora syriaca Brassicaceae Tek yillik 7,14
Silene lasicantha Caryophyllaceae Cok yillik 7,14
Orchis laxiflora Orchidaceae Cok yillik 7,14
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EK 2. Arastirma alani bitki tiirlerinin bulunma orani (%)

A UNITESI 2016 — 2017 BOTANIK KOMPOZISYON

Bitki Ismi Familya Adi Omiir Uzunlugu % Oran
Lolium perenne Poaceae Cok yillik 100
Festuca ovina Poaceae Cok yillik 100
Agrostis stolonifera Poaceae Cok yillik 100
Bromus ramosus Poaceae Cok yillik 90,00
Vicia alpestris Fabaceae Cok yillik 90,00
Koleria pyramidita Poaceae Cok yillik 90,00
Agropyron cristatum Poaceae Cok yillik 80,00
Poa angustifolia Poaceae Cok yillik 80,00
Bromus squarrosus Poaceae Tek yillik 70,00
Vulpia myuros Poaceae Tek yillik 70,00
Trifolium lappaceum Fabaceae Tek yillik 70,00
Trifolium ambigum Fabaceae Cok yillik 70,00
Alopecurus pratensis Poaceae Cok yillik 60,00
Dactylis glomerata Poaceae Cok yillik 60,00
Bromus tectorum Poaceae Tek yillik 60,00
Deschampsia flexuosa Poaceae Cok yillik 60,00
Trigonella cancellata Fabaceae Tek yillik 60,00
Lotus corniculatus Fabaceae Cok yillik 60,00
Elymus hispidus Poaceae Cok yillik 60,00
Trifolium trichocephalum Fabaceae Cok yillik 60,00
Elymus repens Poaceae Cok yillik 50,00
Elymus nodosus Poaceae Cok yillik 50,00
Conum maculatum Apiaceae iki yillik 40,00
Achillea millefolium Asteraceae Cok yillik 40,00
Calamagrostis arundinaceae Poaceae Cok yillik 40,00
Phragmites communis Poaceae Cok yillik 40,00
Pilosella x maschukensis Asteraceae Cok yillik 40,00
Stipa pulcherrima Poaceae Cok yillik 30,00
Trifolium campreste Fabaceae Tek yillik 30,00
Astrantia maxima Apiaceae Cok yillik 30,00
Cephalaria gigantea Dipsacaceae Tek yillik 30,00
Melilotus officinalis Fabaceae Tek yillik veya iki 30,00
yillik
Bromus erectus Poaceae Cok yillik 30,00
Phleum phleoides Poaceae Cok yillik 20,00
Astragalus ornithopoides Fabaceae Cok yillik 20,00
Trifolium pratense Fabaceae Cok yillik 20,00
Medicago falcata Fabaceae Cok yillik 20,00
Trisetum sipicatum Poaceae Cok yillik 20,00
Stachys arvensis Lamiaceae Cok yillik 20,00
carex areophila Cyperaceae Cok yillik 20,00
Allium rupestre Liliaceae Cok yillik 20,00
Phleum pratense Fabaceae Cok yillik 20,00
Lathyrus pratensis Fabaceae Cok yillik 20,00
Achillea bierbesteinii Asteraceae Cok yillik 20,00
Butomus umbellatus Butomaceae Cok yillik 20,00
Ornithogalum umbellatum Liliaceae Cok yillik 20,00
Phalaris arundinaceae Poaceae Cok yillik 10,00
Tanacetum mucroniferum Asteraceae Cok yillik 10,00
Vicia canescens Fabaceae Cok yillik 10,00
Koleria eriostachya Poaceae Cok yillik 10,00
Lamium amplexicaule Lamiaceae Tek yillik 10,00
Centaurea triumfettii Asteraceae Cok yillik 10,00
Centaurea cheiranthifolia Asteraceae Cok yillik 10,00
Euphorbia virgata Euphorbiacea Cok yillik 10,00
Gymnadenia conopsea Orchidaceae Cok yillik 10,00
Descurainia sophia Brassicaceae Tek yillik 10,00
Hedysarum huetii Fabaceae Cok yillik 10,00
Hordeum nodosum Poaceae Tek yillik 10,00
Astragalus flaccidus Fabaceae Cok yillik 10,00
Anthemis cretica Asteraceae Cok yillik 10,00
Chondrille juncea Asteraceae Cok yillik 10,00
Inula mariae Asteraceae Cok yillik 10,00
Triglochin palustris Juncaginaceae Cok yillik 10,00
Myosotis stricta Boraginaceae Cok yillik-iki y1illik 10,00
Gladiolus atroviolaceus iridaceae Cok yilik 10,00
Aconitum anthora Ranunculaceae Cok yillik 10,00
Thymus rariflorus Lamiaceae Cok yillik 10,00
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EK 3. Arastirma alani bitki tiirlerinin bulunma orani (%)

C UNITESI 2016 — 2017 BOTANIK KOMPOZISYON

Bitki Ismi Familya Ad1 Omiir Uzunlugu % Oran

Poa angustifolia Poaceae Cok yillik 100

Deschampsia caespitosa Poaceae Cok yillik 100
Festuca pratensis Poaceae Cok yillik 87,50
Alopecurus pratensis Poaceae Cok yillik 75,00
Poa pratensis Poaceae Cok yillik 62,50
Bromus squarrosus Poaceae Cok yillik 62,50
Trifolium pratense Fabaceae Cok yillik 62,50
Sonchus arvensis Asteraceae Cok yillik 62,50
Trifolium repens Fabaceae Cok yillik 62,50
Agrostis stolonifera Poaceae Cok yillik 50,00
Bromus ramosus Poaceae Cok yillik 50,00
Elymus nodosus Poaceae Cok yillik 50,00
Taraxacum androssovii Asteraceae Cok yillik 50,00
Bromus tectorum Poaceae Tek yillik 50,00
Papaver orientale Papaveraceae Cok yillik 50,00
Astrantia maxima Apiaceae Cok yillik 50,00
Scorzonera seidzitlii Asteraceae Cok yillik 37,50
Trifolium alpestre Fabaceae Cok yillik 37,50
Stipa pulcherrima Poaceae Cok yillik 25,00
Centaurea macrocephala Asteraceae Cok yillik 25,00
Trisetum spicatum Poaceae Cok yillik 25,00
Koleria nitidula Poaceae Cok yillik 25,00
Conum maculatum Apiaceae iki yallik 25,00
Stachys arvensis Lamiaceae Cok yillik 25,00
carex areophila Cyperaceae Cok yillik 25,00
Juncus gerardii Juncaceae Cok yillik 25,00
Apera spica venti Poaceae Cok yillik 25,00
Lactuca scariola Asteraceae Tek yillik 25,00
Trifolium campreste Fabaceae Tek yillik 12,50
Trigonella cancellata Fabaceae Tek yillik 12,50
Achillea millefolium Asteraceae Cok yillik 12,50
Myosotis stricta Boraginaceae Cok yillik-iki yillik 12,50
Cystopteris fragilis Polypodiaceae bilinmiyor 12,50
Leontodon crispus var. Asper Asteraceae Cok yillik 12,50
Catabrosa aquatica Poaceae Cok yillik 12,50
Hieracium umbellatum Asteraceae Cok yillik 12,50
Thymus pulegioides Lamiaceae Cok yillik 12,50
Vulpia myuros Poaceae Tek yillik 12,50

68



