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Sanayi devrimine kadar doga ile uyum igerisinde yasanirken, sanayi devriminden sonra
olusan endiistriyel iiretim ve tliketim toplumuyla, insanoglunun dogaya daha ¢ok hakim
olmaya basladig1 ve dogaya verilen zararlarin arttig1 gozlemlenmistir. Ekolojik sorunlarin gz
ard1 edilemeyecek seviyeye gelmesi ile birlikte sorunlara ¢oziim Onerileri de farkli bakis
acilar ile cesitlilik kazanmistir. Bu ¢oziimlerden biri olarak siirdiiriilebilir kalkinma hakim
ekonomik paradigmanin iirlinii olarak sunulmaktadir. Siirdiiriilebilir kalkinma; hem ekonomik
gelismenin devam edebilecegini hem de ekolojik sistemin korunabilecegini; g¢evre ile
kalkinma ¢eligkisinin ortadan kalkacagini 6ne stirmektedir. Bu baglamda ¢alismanin {i¢ amaci
vardir. Bunlardan ilki siirdiiriilebilir kalkinmanin ekonomik gelismenin yaninda ortaya ¢ikan
ekolojik sorunlar1 giderip gidermedigini arastirmaktir. Ikinci asamada uluslararasi kurumlar
tarafindan ortaya konulan siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinin hangilerinin basarili ve
basarisiz  oldugunu agiklamak, varsa bulunan basarisizligin  nedenlerini arastirarak
stirdiiriilebilir kalkinma konusuna yonelik elestirileri degerlendirmektir. Son boliimde ise,
mevcut ekolojik sorunlarin 6nlenmesinde alternatif ¢oziimlerin neler olduguna yer vermektir.
Calisma yerli ve yabanci yazarlara ait kitaplar, makaleler ile ulusal ve uluslararasi
kuruluglarinin  yaymlamis oldugu veriler ve raporlardan yararlanarak siirdiiriilebilir
kalkinmaya yonelik elestirel bakis agisinin yetersizligini giderecek ve alternatif ekolojik

yaklagimlarin gelistirilmesi acisindan literatiire katkida bulunacag diistiniilmektedir.
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While living in harmony with nature until the industrial revolution, it was observed that with
the industrial production and consumption society formed after the industrial revolution,
human beings began to dominate the nature more and the damages to nature increased. As
ecological problems have reached a level that cannot be ignored, solutions to these problems
have also gained diversity with different perspectives. As one of these solutions, sustainable
development is presented as the product of the prevailing economic paradigm. Sustainable
development; that both economic development can continue and the ecological system can be
protected; It argues that the conflict between environment and development will be
eliminated. In this context, the study has three objectives. The first is to investigate whether
sustainable development addresses the ecological problems that arise alongside economic
development. In the second stage, it is aimed to explain which of the sustainable development
targets put forward by international institutions which are successful and unsuccessful, and to
evaluate the criticisms about sustainable development by investigating the causes of the
failure, if any. In the last section, alternative solutions to prevent existing ecological problems
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GIRIS

Doga ve insan arasindaki iligkiler insanhigin ilk yillarma dayanir. Insan var
oldugundan beri insan topluluklarinin ¢evresel kaynaklar1 asir1 kullanmasi ile dogal felaketler
yasanmistir. Dogal felaketler yerel diizeyde hissedilmis; genel olarak uyum iginde
yaganmistir. Son yillarda "kiiresel 1sinma, kimyasal atiklar, biyolojik c¢esitliligin azalmas1"
gibi bazi ekolojik sorunlar ise artik ekolojik dengenin bozulmaya basladiginin isaretleri
olmuslardir. Roma Kuliibiiniin "Ekonomik Biiylimenin Sinirlar1" isimli ¢alismasi ile ekolojik
dengenin geri doniilemez bir boyutlarda bozulmaya basladigina dikkat cekerek, bir ¢ok
tartismaya sebep olmustur. Bir kesim ivedilikle onlem alinmasi gerektigini, diger taraf

olaylarin biiyiitiildiiglinii diistinmektedir.

Ekolojik sorunlarin baslangicini sanayi devrimi olarak goren ekolojik goriise gore
sanayi devrimi ve aydinlanma ekolojik dengenin kirilma noktasidir. Insanin dogaya miidahale
ederek doga ile insan arasindaki uyumu bozmasi geri doniilemez sorunlara neden olmaya
baslamistir. Yine bu goriise gore ekolojik sorunlarin diisiinsel temeli ise aydinlanma
donemine dayanir. Aydinlanma doneminde etkili olan insan merkezci diisiince yapisi ile
birlikte insanlarin dogadan daha {stiin oldugu algis1 da yaygmlagsmistir. Boylece insanlarin
dogadan daha iistiin oldugu hatta doganin hakimi oldugu algis1 insan ve doga arasindaki

dengeyi bozmustur.

Giiniimiizde ekolojik sorunlarin varligi konusunda fikir birligi bulunmakla beraber
farkli ¢6ziim Onerileri de bulunmaktadir. Bu ¢6ziimlerin bazilari hakim g¢evrecilik anlayisi
cercevesinde, bazilart ise hakim c¢evrecilik anlayisinin tamamen degismesi gerektigi
cercevesinde gelistirilmistir. Hakim ¢evrecilik anlayisi radikal bir degisiklik yerine mevcut
sistem icerisinde ekolojik sorunlarin giderilebilecegi temeline dayanir. Cevreyi dislamadan
kalkinma temelinden yola ¢ikarak "Bugiiniin ihtiyaglarim1 gelecek kusaklarin kendi
gereksinimlerini ellerinden almadan gergeklestirmek" seklinde tanimlanan Siirdiiriilebilir
kalkinma kavrami bu anlayisinin {iriinii olarak gelismistir. Radikal ekoloji hareketleri ise

kendi aralarinda fikir birligi olmasa da koklii sistem degisiklikleri temellerine dayanur.



1. SURDURULEBILIR KALKINMANIN KAVRAMSAL CERCEVESI VE
TARIHSEL GELISIiMi

1.1. Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Kavramsal Cercevesi

Siirdiiriilebilirlik kavrami giiniimiizde ¢ok kullanilan kavramlardan birisidir. Ozellikle
1980’lerden itibaren daha genis alan da kullanilmaya baslanmistir. Kokeni ile Latince
“Sustinere” kelimesinden gelen “siirdiiriilebilirlik” (Sustainability) kelimesi, sozliiklerde
bircok anlamda kullanilmis olmasina ragmen, esas itibariyle; siirdiirmek, saglamak, devam

ettirmek, desteklemek, var olmak anlamlarinda kullanilmaktadir (Onions, 1964: 2095).

Kalkinma ise "lilkelerin, bolgelerin topluluklarin; ekonomik, kiiltiirel ve g¢evresel
sartlarinda gerceklestirilebilen yerel ve toplumsal dengeli iyilesme siireci; yapisal gelisme

olarak tanimlanmaktadir (Ansiklopedik Cevre Sozliigi, 2001: 197).

Siirekli ve dengeli kalkinma ya da siirdiiriilebilir kalkinma (sustainable development)

kavrami 1970'li yillardan bu yana ekonomi, toplum ve ¢evre arasinda kurulmak istenen

dengenin yeni bir anlatim1 olarak ortaya ¢ikmistir. Kavram, Tiirkcede onceleri "siirekli ve

dengeli kalkinma" terimiyle karsilanmis olsa da, yaygin olarak kullanilan karsilik

"siirdiiriilebilir kalkinma" ya da

Coban, 2015: 175-176).

'stirdiiriilebilir gelisme" olmustur (Keles, Hamamci ve

Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun, “Siirdiiriilebilir Kalkinma; Bugliniin
ihtiyaglarini, gelecek kusaklarin da kendi ihtiyaglarini karsilayabilme olanagindan 6diin
vermeksizin kargilamaktir” seklindeki tanimi alanindaki ilk tanimdir. Siirdiirtilebilir kalkinma
ile ilgili biitiin tanimlamalarda; gelecek kusaklar, dogal kaynaklar, yoksulluk, temel ihtiyaglar
gibi ortak kavramlar kullanilmaktadir. Siirdiiriilebilir kalkinma 6ziinde iki ana diisiince
izerine kurulmustur. Bunlardan birincisi; insan ihtiyaglarinin 6zellikle diinyadaki yoksul
insanlarm ihtiyaglarinin karsilanmasidir. Ikincisi ise; cevrenin bugiinkii ve gelecekteki
ihtiyaclar1 karsilayabilme yetene§ini kazanmasi ve teknolojinin ve sosyal oOrgilitlenme
bicimlerinin getirdigi baskilarin giderilmesidir. Siirdiiriilebilir kalkinma diisiincesi yoksulluk,
kaynaklardaki azalma, cevresel baski, sosyo-ekonomik ve siyasal politikalarin niteligiyle
dogrudan ilgilidir (Mutlu, 2008: 84).

Kavram ekonomi disiplini igerisinde farkli konularda istikrarin devam ettirilebilmesi
amaciyla da kullanilmakta; borglarin = siirdiiriilebilirligi, turizmin siirdiiriilebilirligi,

stirdiiriilebilir biiyiime gibi makroekonomik tanimlar igerisinde yerini almaktadir. 1980’lerden
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itibaren ¢evresel tartismalarda, kalkinma, uygulamali bilim, gevresel ve uluslararasi politika
alanlarinda ¢ok yonlii olarak incelenen ve odak noktasi haline gelmis olan Siirdiiriilebilir
kalkinma kavrami, kalkinma stratejilerinin sonuglart konusunda ya da anlami ve tanimi

iizerinde ¢ok az fikir birligi saglanmis bir kavramdir (Carvalho, 2001: 62).

Kavram bazi yazarlara gore (Giizel vd., 2009: 61); insan sagligin1 ve dogal dengeyi
koruyarak siirekli bir ekonomik kalkinmaya imkan verecek sekilde dogal kaynaklarin akilci
bir sekilde yonetimini saglamak ve gelecek nesillere yakisir bir dogal, fiziki ve sosyal gevre
birakmak yaklagimidir. Bu yaklasim kalkinmanin her asamasinda ekonomik ve sosyal

politikalarin ¢evre politikalari ile birlikte ele alinmasini gerektirmektedir.

Fremann ve Soete (2003: 468) ise Siirdiiriilebilir kalkinmayi; simdiki kusaklarin
ihtiyaglarini, dogal kaynaklar1 yenilenemeyecek hale getirmeden ve g¢evreyi geriye doniisi
olmayacak sekilde tahrip etmeden gelecek kusaklara nakleden bir iktisadi sistem olarak
tanimlamaktadir. Bu tanim, iktisadi sistemin uzun dénemde insan ihtiyaglarini karsilamada
ekolojik sistemin canliligina dayanma yetenegini kabul etmektedir. Kaynaklarda bir azalma
olmas1 ve cevreye belli bir zarar verilmesi kagmnilmazdir. Onemli olan, kaynaklardaki bu

azalmay1 ve ¢evreye verilen zarar1 doniislim yaparak geri ¢evirebilmektir.

Diger bir tanim ise, "Destekleyici ekosistemlerin tasima kapasiteleri ve kaynaklarin
sinirlart i¢inde kalinarak insan yasaminin iyilestirilmesidir (UNEP,1991:7). Kavramin bu
sekilde tanimlanmasi, kalkinma silirecindeki bugiinkii egilimlerin uzun siire devam
ettirilemeyecegi  diislincesini  yansittigt  gibi  aym zamanda, gelecek kusaklarin
gereksinimleriyle bugiinkii kusaklarin gereksinimleri arasinda bir denge kurulmasinin

zorunluluguna vurgu yapmaktadir (Altiok, 2014: 92).

Bu yaklagimla dogal kaynaklar verimli kullanilarak, atiklar azaltilarak, kaynaklarin
tekrar kullanimi1 saglanarak gelecek nesillerin ihtiyaglarina cevap verilecek ve g¢evrenin
stirekli sekilde korunmas1 saglanmis olacaktir. Yani siirdiiriilebilir kalkinma stratejisinin gevre
ve kalkinma politikalariyla uyumlu olabilmesi i¢in, biiyliimeyi canlandirmasi ve biiyiimenin
kalitesinin 1yilestirilmesi, siirdiirilebilir bir niifusun temel gereksinimlerini karsilamasi,
teknolojiyi yeniden yonlendirerek riski yoOnetmesi, cevre ve ekonomiyi birlestirerek
kalkinmanin daha katilimci yapilmasi ve uluslararasi isbdliimiiniin yeniden yonlendirilmesi
gerekmektedir (Ceylan,1995:207-211). Dolayisiyla siirdiiriilebilir kalkinma sadece g¢evre
korumanin 6n plana ¢iktig1 bir kalkinma anlayisini ifade etmemekte, kalkinmaya iligkin biitiin

ekonomik, finansal, ticari ve endistriyel politikalarin, biliyiimeyi, ekonomik, sosyal ve



cevresel agilardan siirdiiriilebilir kilmak amaciyla uyumlastirildigi bir silire¢ olmaktadir

(Altiok, 2014: 92).

Stirdiiriilebilir kalkinma kavrami salt ¢evre sorunlariyla da siirlandirilmis degildir.
Buradaki temel amag, dogal kaynaklarin tiiketilirken gelecek nesillerin de dikkate alinmasidir.
Kavram genel olarak yasam kalitesi, adalet, sorumluluk, katilim ve yetkilendirme, ortak
paylagim, igbirligi gibi ilkelere dayanmaktadir. Ancak gilinlimiizde kavrami tartismali hale
getiren stlirdiiriilebilirligi ekolojik ya da ekonomik temelin herhangi biri lizerinden agiklama
gayretidir. Kavram ile dogal kaynaklarin korunarak, gelistirilmesi anlamindaki ekolojik bir
stirdiirtilebilirligi savunanlar ile toplumun tiim sektorlerine hizmet edebilecek kabiliyet
anlaminda ekonomik siirdiiriilebilirlik olarak kullananlar da vardir. Dolayisiyla yapilan tim
bu tartigmalardan sonra siirdiiriilebilir kalkinmanin tek bir boyutu olmadig1 ve genellikle {i¢
dinamik {izerinden agiklanmaya calisildig: ifade edilebilir. Toplumsal, ekonomik ve ¢evresel
olarak formiile edebilecegimiz bu degiskenler, siirdiiriilebilir kalkinmanin boyutlar1 olarak

karsimiza ¢ikar (Cimrin, 2014: 179).

Sekil.1: Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Boyutlar:

Kaynak: Howarth, 2012: 33.

Stirdiirtilebilir Kalkinmanin ii¢ boyutunu kisaca tanimlayacak olursak Giirliik, 2010: 87):

1. Ekonomik Boyut: Kit olan kaynaklarin kullanimi ile ilgilidir. Ekonomik olarak

stirdiiriilebilir bir sistem, mal ve hizmetleri devamlilik esaslarina gore {iretebilen,
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tarimsal ve endiistriyel {iretime zarar veren sektorel dengesizliklerden sakinan, i¢ ve

dis borglarin yonetebilir diizeyde siirdiiriilebilirligini saglayan sistemdir.

2. Sosyal Boyut: Insan odaklidir. Sosyal olarak siirdiiriilebilir bir sistem, egitim ve saglk
gibi sosyal hizmetlerin yeterliligi ve esit dagilimi, cinsiyet esitligi, politik sorumluluk
ve katilimi1 saglayabilen sistemdir.

3. Cevresel Boyut: Biyolojik ve fiziksel sistemlerin dengeli olmast ongoriiliir. Amag,
ekosistemlerin degisen kosullara adapte olmasinin saglanmasidir. Cevresel olarak
stirdiiriilebilir bir sistem, kaynak temelini sabit tutarak, yenilenebilir kaynak
sistemlerinin ya da cevresel yatirim fonksiyonlarinin istismarindan kagmali ve
yenilenemeyen kaynaklardan yalnizca yatirimlarla yerine yeterince konulmus olanlart
tilketmelidir. Bu sistem ayni zamanda ekonomik kaynak olarak siniflandirilamayan,
biyolojik cesitlilik, atmosferik denge ve diger ekosistem unsurlarinin korunmasini da
igerir.

Siirdiiriilebilir kalkinma, kalkinmada bu ii¢ faktoriin dengeli bir bi¢imde dikkate
alimmasini gerektirir. Siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasinda ekonomik, sosyal ve gevresel
boyutlarin kendi aralarinda baglantilar1 da 6nemlidir. Ekonomik ve sosyal boyutlar gelir
dagilimi, yoksullugun azaltilmasi, issizlik sorunlarinin ¢oziimii gibi konularda etkilesim
halindedir. Toplumun bu sosyo-ekonomi kosullar1 istikrarli hale geldiginde, cevreye
yaklagimi da siirdiiriilebilir bir hal alacaktir. Zira gelismekte olan toplumlar, dogal kaynaklara
bagli bir sekilde yasamlarini devam ettirmektedirler. Daha iyi sosyo-ekonomik kosullara sahip
toplumlarin, doga sermayesinden talepleri daha diizenli olacaktir. Sosyal ve ¢evresel boyut,
gelir dagilimindaki esitlik yaninda, dogal kaynaklarin da esit bir sekilde kullanilmasini
ongoriir. Gelecek kusaklar da en az giiniimiizdeki kadar dogal kaynaga sahip olabilmelidirler.
Ayrica g¢evresel kaynaklarim yonetiminde halkin katiliminin tam olmasi gerekmektedir.
Ekonomik ve c¢evresel boyut, ¢evresel degerleme ile ekonomik aktivitelerin yarattig
olumsuzluklarin igsellestirilmesini 6ngoriir. Toplumun refah diizeyinin yiikseltilmesini
saglayan etkenlerden biri olan ekonomik aktivitelerin ayn1 zamanda gevresel kalite tizerinde
de olumsuz etkileri bulunmaktadir. Ekonomik aktivitelerin gerceklestirilmesinde belirli
miktarlarda dogal kaynaklardan mal talep edilirken, dogaya da belirli miktarlarda atik madde
salinir. Tiim bu aktivitelerin yarattig1 olumsuzluklarin (digsalliklar) acik¢a ortaya konulmasa

da siirdiiriilebilir kalkinmanin geregidir (Giirliik, 2010: 87-88).



1. 2. Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Tarihsel Gelisimi

1. 2. 1. Ekolojik Diisiincenin Dogusu

Antik Cag'dan beri ekolojik diinya goriisiine yakin ya da insan tabiat iligkilerinde
dengeyi ya da ahengi esas alan fikirler ileri stiriilmiistiir. Eski Mezopotamya, Misir ve Yunan

medeniyetleri uygarligin gelistigi ve dogaya dair fikirlerin oldugu medeniyetlerdir.

Orta Cagda ise bir ¢ok alanda oldugu gibi Hiristiyanlik insan-tabiat iligkilerinde
belirleyici olmustur. Hristiyan diislincesine gore Oziinde giinahkar olan insan, yasadigi
diinyanin maddi nimetlerine yoneldik¢e giinah islemeye devam edecek, isa'ya kulak verdgi
sirece Tanri'ya yakinlasacaktir. Kisaca Hristiyan diisiincesinde insanin maddi nimetlere

yonelmesi glinah addedilmektedir (Gormez, 2018: 52).

Dogu ve Uzak Dogu diisiincesinin ekolojik diisiinceye uygun bir yapida oldugu uzun
yillardir 6ne siiriilmektedir. Dogu diisiincesinde tabiat kutsal ve manevidir. (Gormez, 2018:
51-52).

Islam'da insanla tabiat, tabiat ilimleriyle din arasindaki kopmaz bag, bizzat Kur'an-1
Kerim'de logos, yani Allah'in sozii olan kutsal kitapta goriilebilir (Nasr, 1988: 121). Kur'an-1
Kerim'e gore ekolojinin tam manasiyla bitmesi, insanligin da sonunun geldigi kiyamet
giiniidiir. Kryamet giinii ise, denizlerin kaynamasi, yildizlarin dokiilmesi, glinesin diiriilmesi ,
g6gilin yarilmasi vb. kiyamet tasvirleri ile bahsedilmistir (Gérmez, 2017: 53). Ayrica Kur'an-1
Kerim'de biyogesitliligin korunmasi, dogayla uyum, temizlik, israftan kaginma ve canlilara

merhamet ile ilgili ayetler bulunur.

Islam insanlarin &niine cevreyle iliskileri acisindan acik secik parametreler koyar.
Allah yarattig1 kainatin kusursuzlugunu Kur'an'da insanogluna soyle bildirir: "Yiice Rabbinin
adin1 tespih et. O, yaratip sekillendiren, ahenk veren ve diizene koyandir. O, (her seyi) Olcliyle
yapip yonlendirendir” (Kur'an 87: 1-3). Sunu buyurur: "Diizene sokulduktan sonra
yeryliziinde bozgunculuk yapmaym" (7-56). Ayrica insanlara yiiksek bir makam verir:
"Sonra, nasil davranacaginizi gorelim diye, onlarin ardindan yeryiiziinde sizi onlarin yerine
getirdik"(10-14). Islam cevreyle iliskisinde insanogluna hem vesayetin onurunu, hem de

ibadetin nimetlerini sunar (Dockrat, 2007: 296).



Dogaya saygili olma sadece tek tanrili dinlerde degil Hinduizm, Budizm, Amerikan

Kizilderililerin inanglarinda da bulunur.

Aydinlanma doneminde ise Rousseau'ya gore aklin1 ve yeteneklerini diger insanlar
aleyhine kullanan herkes toplumda bir "tist"e yiikselir, bu toplumsal biitiin alanlarda boyledir.
Rousseau bu ¢ergevede dogaya miidahalelerin sadece insan ihtiyaclarina yetecek kadariyla

sinirlandirilmasi gerektigini soylemistir.

1800 yillardan itibaren sanayinin ortaya cikarttigt olumsuzluklara karsi, dogayi
korumaya yonelik cabalarin basladigini baslangicta ingiltere'de ardindan tiim Avrupa'da cevre
ile ilgili derneklerin kurulmaya baglanmistir. Sanayi Devrimi sonrasi insanin tabiata olumsuz
anlamda miidahalesi ve aydinlanma diisiincesinin insanmerkezci yaklagimi ekolojik sorunlarin
artmasinda her ne kadar temel sebep sayilsa da ayn1 zamanda c¢evreci ve ekolojik
duyarliliklarin artmasinda da temel rol oynamistir. Dogaya iliskin biling, sanayi toplumunun

sorunlari ile baslamstir.

Ekolojik diisiincenin dogusunda modernite elestirilerinin ayr1 bir yeri oldugu
bilinmektedir. Bu ¢er¢cevede Rousseau ilklerden biridir. Ancak Marx, Nietzsche ve Freud'un
etkisini de inkar etmek miimkiin degildir. Marx bazilarinca ekolojinin babasi1 sayilmaktadir.
Marx, emek ve yabancilasma kategorileriyle klasik aydinlanma diisiiniirlerinin disina
cikmistir. Marx'in doga ile ilgili analizleri son derece carpict olup kendisinden sonra pek ¢ok

insan1 da etkilemistir (Gormez, 2018: 53).

Yine yakin donemlerde Darwin, Malthus, Einstein gibi bir ¢ok bilim adaminin da
ekolojik diisiinceye katkilar1 olmustur. Ornegin Malthus kaynaklarm sonlulugu dogal
kaynaklarin sinir1 ile ilgili bulgularla kapitalist iktisadi diislincenin temel varsayimini kokten

reddederek ekolojik diisiinceye katki saglamistir (Gormez, 2018: 54).

Sanayi devrimi ekolojik duyarliliga sahip hareketlerin baslangici olmustur. 1900'lerde
decentralization savunulari, kirsala geri doniis ¢agrilari, "Organik Ciftlik Hareketleri" ve bazi
iitopik diisiinceler bunlardan bazilaridir. Ozellikle Birinci Diinya Savasi sonunda ekolojik
duyarhiligin gelismeye ve cesitli toplum katlarinda yayilmaya baslamistir. Ancak ekoloji
diisiincesinin eyleme doniismesi icin Ikinci Diinya Savasi'm1 beklemek gerekmektedir. Bu
donemde bazi fikri- entelektiiel gelismeleri, doneme damgasint vurmustur (Goérmez, 2018:
56).



Bunlardan ilki Viyana okuludur. Viyana Okulu, poztivizmi sorgulamustir. Ozellikle Karl
Popper'in pozitivizm elestirileri ile bu okul, mevcut bilim ve diisiince anlayisinin elestirilmesi ve

sorgulanmasinda 6nemli islevler gérmiistiir.

Ayni sekilde gelenegi siirdiiren Frankfurt Okulu ise diisiince tarihinde biiyiik etkiye
sahip olmustur. 1923 yilinda Frankfurt Universitesinde Toplumsal Arastirma Enstitiisii olarak
kurulan ve biinyesinde Horkheimer, Adorno, Marcuse, Habermas gibi {lnlii diisiiniirleri
barindiran Frankfurt Okulu ya da Elestirel Teori modern ¢agin bilim ve teknoloji anlayisini ve
Ortodoks Marksizmi ciddi sekilde elestirmistir. Ozellikle aydinlanmanin sert bir sekilde
sorgulanmasi ve sanayi toplumu elestirilerinin ekoloji hareketi ve ekolojik diislinceye dnemli

katkilart olmustur (Gérmez, 2018: 57).

Aydinlanma elestirilerinin Bati toplumlarinda her alanda giderek yayginlagsmasina
ragmen aydinlanmanin irettigi diisiince ve biitiin yapilar, devlet toplum katlarinda varligini
stirdiirmiistiir. Ancak iiretilen bu diinyada sorunlar da giderek artmistir. Sorunlar insanlari
yeniden diisiinmeye iterken, Bati toplumlar1 topyekun kendilerini sorgulamaya baslamislardir.
Ozellikle 1960 sonrasi ortaya ¢ikan toplumsal eylemler ve ardindan pes pese yapilan
arastirmalar ¢evresel felaketleri insanlarin ilgi alanina sokmustur. Dolayisiyla ideolojik-fikri
alt yapisi hazirlanmis olan ekoloji, bir harekete doniismeye baslamig, fikri altyapinin
eylemlerle desteklenmesi giderek ekolojik bir diinya goriisiiniin de olusmasini ortaya
cikarmistir (Gormez, 2018: 57).

1960'larin sonunda Bati1 toplumlarinin ¢ogu O6grenci hareketleri ve diger bazi
hareketlerle calkalanirken oOzellikle Baris Hareketleri, Anti- Niikleer Hareketler, Kadin
Hareketleri dne c¢ikmustir. Onceleri sol siyasal yelpaze igerisinde yiikselen eylem dalgasi
giderek toplumun diger kesimlerini de kapsamaya baslamistir. Ne zaman ki cevre ile ilgili
arastirmalar yayinlandi, iste 0 zaman bu eylemler bir ekolojik muhalefete de doniismeye

baslamustir.

Rachel Carson'un 1962 yilinda yaymladigi "Sessiz Bahar " adli kitap teknolojik
gelismenin bilinmeyen yonlerinden bahsedip insanligin yaptiklarina devam etmesi halinde

gelecekte yok olma tehlikesi ile kars1 karsiya kalacagini vurgular.

Schumacher'in 1970 yilinda yayiladig1 "Kiigiik Giizeldir" isimli kitab1 insanoglunun
modern ¢agda kar ve sinirsiz ilerleme pesinde kosmasinin bireyi yabancilastiran dev orgiitlere
ve artan bir uzmanlagmaya; dolayisiyla ekonomik kaynak israfina, ¢evre kirlenmesine ve

insanlik dis1 caligma kosullarina neden oldugunu ileri siirer.



Roma Kuliibiiniin 1972 yilinda yaynladigi "Ekonomik Biiyiimenin Sinirlari™ isimli
aragtirmasinda niifus, tarimsal {iretim, dogal kaynaklar, sanayi iiretimi ve ¢evre kirlenmesi ve
bozulmasi gibi konular incelenmistir. Cikan sonuglara gore; asir1 tiiketim ve asir1 niifus
artisginin  etkisi altindaki mevcut politika ile aliskanliklara devam edilmesi durumunda

insanligin tehdit altinda oldugunu ortaya koymustur.

Bu rapor yayimlandiginda, gereginden fazla kotiimser oldugu, dogadaki kaynaklarin
sanildigindan fazla oldugu ve az gelismis ve gelismekte olan {ilkeler i¢in bunun tuzak oldugu
gibi farkli kesimlerce elestirilere maruz kalmistir. Ancak rapor ¢ok etkili olmus, biiyiik yanki
uyandirmigtir. Roma Kuliibii tarafindan yayinlanan ikinci rapor daha iyimser bir yaklagim
icindedir. "Doniisiim Noktasinda Insanlik" isimli bu ikinci rapor biiyiimeyi durdurma ya da
bliylimeme yerine "organik biiylime ya da "farklilasmaya dayanan" biliylime yaklagimini

benimsemistir.
1. 2. 2. Stockholm Cevre Konferansi

1972 Stockholm Birlesmis Milletler Cevre Konferansi, Birlesmis Milletlerin
organizasyonu ile diinya iilkeleri temsilcilerini sorunlar1 tartismak, kisa ve uzun vadeli
onlemleri saptamak ve sorunlar1 anlasilabilir hale getirmek i¢in konuya ilk defa el koyan tarihi
bir kose tagini olusturmustur (Sonmez, 1995: 194). Konferans bildirgesi, ¢evrenin korunmasi
ve gelistirilmesi diislincesini tiim insanlara benimsetecek, bu konuda onlara yol gosterecek
olan siirekli karar ve goriisleri icermektedir. Boylece ¢evre sorunlarinin evrenselligi kabul
edilmis ve “tek bir dliinyamiz var” slogani da hafizalara yerlesmistir (Keles, Hamamc1 ve

Coban,2015: 23-24).

[k kez 1972 yilinda Stockholm Cevre Konferansi'nda, Konferansin Genel Sekreteri
Maurice Storng'un kullandig1 "gevreyi dislamayan kalkinma" kavramu ile yerel kaynaklardan
adaletli bir bicimde yararlanmay1 6ngoren bir kalkinma stratejisi kastediliyordu. Terim 1974
Cocoyoc Bildirgesi ile daha da genisletilmis; her ekonomik sistemin 6zglin kaynaklarinin
degerlendirilebilmesi amaciyla egitim ve orgiitlenme etkinliklerinde halka yardimci olmasini

da i¢ine almistir.

Cevreyi dislamayan kalkinma kavrami, ekonomik gelisme ve saglikli ¢cevreyi yaratma
ve koruma amaglarinin celisen hedefler olmadig varsayimina dayanmaktadir. Ornegin, tarim
topraklarinin kalitesini ve orman varligini koruyan politikalari, ayni zamanda, uzun dénemde

tarimsal gelismeyi de desteklemektedir (Keles, Hamamci ve Coban, 2015:174-175).



Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun bu raporla getirdigi en anlamli ve kalici
ilke “stirdiiriilebilir kalkinma” ilkesidir. “Siirdiirtilebilirlik” kavrami mekansal 6rgiitlenmenin
biitiin diizeylerinde c¢evresel politikalarin gelistirilmesinde merkezi bir Oneme sahiptir.
Stirdiiriilebilirlik hem uzun dénemli hem de kapsamli politika amaglarinin ve de gercekte
esitligin bir unsuru olarak yorumlanmaktadir (Patterson ve Theobald, 1995: 773). Komisyon
bagkani bu ilke ile ilgili: “Siirdiiriilebilir kalkinma yollarint bulma zorunlulugu da ¢ok tarafl
¢oziimleri, yeniden yapilastirilacak uluslar arasi bir ekonomik is birligi sistemini aramanin
diirtiisii, hatta en basta gelen sarti1 olmalidir. Bu sorunlar ulusal egemenlik boliimlerini de
ekonomik kazan¢ amacina doniik sorunlar1 ve stratejileri de, birbirinden ayr1 diisiiniilen bilim

disiplinlerini de birlestirecek giigtedir.” ifadesini kullanmistir (Sonmez, 1995: 196).
1. 2. 3. Akdeniz Eylem Plani

Stockholm Cevre Konferansi'nin 6nemli sonuglarindan biridir. 1975 yilinda UNEP 'in
cagrisi ile toplanmis ve Akdeniz'e kiyisi olan 16 hiikiimet Akdeniz'in korunmasi igin bu eylem
planint onaylamistir. Bu program gevre sorunlarinin ¢éziimii konusunda uluslararasi bir is

birliginin gerceklestigi ilk programlar arasinda olmasi agisindan 6nemlidir (Gérmez,2018:62).
1. 2. 4. Brundtland Raporu ve Diinya Kamuoyu

Cevre sorunlart ve c¢evrenin korunmasi konusunda uluslararasi diizeyde
gerceklestirilen ¢alismalarin biri 1987 yilinda Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu’'nca

hazirlanan "Ortak Gelecegimiz" isimli Brundtland Raporu'dur.

Rapor genel olarak ¢evre sorunlarinin gelismis-az gelismis biitiin {ilkelerin insanlarini,
biitiin yer kiireyi tehdit ettigini ve diinyadaki krizlerin birbiriyle baglantili oldugunu, c¢evre
sorunlarmin diger sorunlardan ayirt edilemeyecegini belirtmektedir. Insanligin mevcut gelisim
cizgisi i¢inde kalkinmasinin bir donem sonra duracagimin belirtildigi raporda "stirdiiriilebilir
kalkinma" onerilmekte ve bunun da ancak tilkelerin ve insanlarin ortak ¢abalari ile olabilecegi

belirtilmektedir .

Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami 1987 yilinda Brundtland Raporu olarak da bilinen
Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu'nun yayinladigi Ortak Gelecegimiz Raporunun
cevresel sorunlar ve ekonomik kalkinma arasinda bag kurmasi ile daha fazla tartigiimaya
baslanmistir. Bu kapsamda Brundtland Raporu dncelikli olarak {i¢ amag¢ belirlemistir. Buna

gore; cevre ve kalkinma konularin1 yeniden ele almak, bu konularla ilgilenmek icin ger¢ekei
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oneriler getirmek ve gerekli degisiklikleri yapma yoOniinde politikalar1 etkileyecek, bireylerin,
goniillii kuruluglarin, is hayatinin, enstitiilerin ve hiikiimetlerin bilinglerini etkileyecek yeni
uluslararasi igbirligini gelistirmek 6n plana ¢ikarilmistir. Boylece Rapor 6zellikle ¢evrenin
korunmasinin, ekonomiler ve insanlar ile ayrilmaz bagh oldugunu vurgulamis ve
stirdiiriilebilir kalkinma konusunda kiiresel isbirliginin gerekliligine dikkat ¢ekmistir (Tracy,

2008: 24).

Bir eylem c¢agrisinin da yapildigi raporda" Gegmis diizenlerden kurtulma zamanimiz
gelmistir. Gelismeye ve ¢evre korunmasina eski yaklasimlar siirdiirerek sosyal ve ekolojik
istikrar1 saglama girisimleri ancak istikrarsizliklar1 artiracaktir."denilmekte ve Birlesmis
Milletler Genel Kuruluna geregini diigiiniip "bu raporu 'Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir

Kalkinma Program1' haline getirmesi" igin ¢agrida bulunmaktadir (Gormez, 2018: 62).
1. 2. 5. Rio Zirvesi

1992 yilinda Brezilyanin Rio sehrinde Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma

Konferansi toplandi. Bu konferans devlet ve hiikiimet baskanlarini bir araya getirdi.

Rio Konferans1 olarak da bilinen bu konferansta ele alinan konulara kisaca
bakildiginda bazi temel konular goriilmektedir. Bunlar; Iklim Degisikligi Sozlesmesi,
Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi, Rio Deklarasyonu ve Giindem 21°dir. 1992°de yapilan Diinya
Zirvesi, bundan sonraki dénemi, “Siirdiiriilebilir Kalkinma Cagi” olarak adlandirmustir.
Burada oOnemli olan bir nokta, Rio Konferansinin siirdurilebilir kalkinma hedefine
ulagabilmesi i¢in yeni bir kiiresel ortaklik gereksinimine deginmesiydi (French, 1995: 219).
Rio Deklarasyonu, genis Olgekli politik ilkeler ve toplumsal adalet ve ekolojik
stirdiiriilebilirlik i¢in bir rehber ortaya koymustur. Giindem 21 uygulamalariyla bu
prensiplerin ve politikalarin yasama gegirilmesine c¢alisilmaktadir. Rio Konferansi’nda
“ekolojik olarak siirdiiriilebilir gelisme” c¢evresel etik kavraminin yeniden giindeme

gelmesinde catisan taleplere ve ¢ikarlara onciiliikk ederek ortaya ¢ikmistir (Low, 1999: 1-2).
1. 2. 6. Siirdiiriilebilir Kalkinma Diinya Zirvesi (Rio+10)

Rio+10 olarak ifade edilen Siirdiiriilebilir Kalkinma Diinya Zirvesi 2002 yilinda

Johannesburg'da diizenlenmistir.
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Johannesburg Zirve'sinde siirdiiriilebilir kalkinmanin 6niinde engel teskil eden sorunlar
tanimlanmis ve siirdiiriilebilir kalkinmanin temel 6geleri olan yoksullugun giderilmesi, saglik,
egitim, tarim, suya erisim ve ¢evrenin korunmasi gibi Oncelikli konularda ileriye doniik

hedefler ile ¢alisma takvimi belirlenmistir. Zirvenin sonunda Uygulama Plan1 yayimlanmuistir.
1.2.7. Rio+20

1992 yilinda gergeklestirilen Rio Zirvesi'nin 20. yili olan 2012'de yapilan Rio+20
Zirvesi sonucunda "Istedigimiz Gelecek" (The Future We Want) isimli, kalkinma igin yol
haritasi niteliginde bir sonug belgesi kabul edilmistir. Belge, ayn1 zamanda yesil biiylime gibi
strdiiriilebilir kalkinmaya hizmet edecek araglarin devreye alinmasi, uluslararasi diizeyde
stirdiiriilebilir kalkinmanin kurumsal yapisinin giiglendirilmesi ile istihdam, enerji, kentler,
gida, su, denizler ve afetler konularinda yol gosterici ilkeleri ve uygulama gergevesini de

belirlemektedir.

Stirdiiriilebilir kalkinmanin 20 yilda ne kadar mesafe kat ettigini belirlemeye yonelik
olarak gergeklestirilen Rio+20 Zirvesinde uzun tartigmalardan sonra "yesil ekonomi"
yaklagiminin  benimsendigi ilan edildi. Yesil ekonomi, siirdiirtilebilir kalkinmanin
gerceklesmesini saglayacak ekonomi modeli olarak sunuldu (Keles, Hamameci ve Coban,

2015: 178).
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2. SURDURULEBILIR KALKINMANIN SOSYAL, CEVRESEL VE
EKONOMIK HEDEFLERININ SONUCLARI

Stirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri, 2012 yilinda Rio de Janeiro’da toplanan Birlesmis
Milletler Siirdiiriilebilir Kalkinma Konferansi’nda dogmustur. Amag, diinyamizin karsi
karsiya oldugu acil nitelikte olan cevresel, siyasi ve ekonomik sorunlara iliskin evrensel

hedefler kiimesi olugturmaktir (www.tr.undp.org).
2. 1. Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Sosyal Hedeflerinin Sonuc¢lar:

Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri, yoksullugu ortadan kaldirmak tizere 2000 yilinda
kiiresel seferberlik baslatan Binyil Kalkinma Hedefleri'nin yerini almistir. Bin yillik kalkinma
hedefleri, diger kalkinma onceliklerinin yani sira, asir1 yoksulluk ve agligi ortadan kaldirma,
Oliimciil hastaliklar1 onleme ve tiim g¢ocuklarin ilkdgretim gormesini saglamaya doniik,

iizerinde evrensel uzlasma olan, 6l¢iilebilir hedefler koymustur (www.tr.undp.org).

Toplumsal olarak siirdiiriilebilir bir sistem; egitim, saglik, cinsiyet agisindan esitlik
temeline dayali, katilimei, adaletli ve sosyal hizmetlerin etkin bir bicimde devreye sokuldugu
bir yapiya gonderme yapmaktadir. Yoksullukla miicadele, katilimci kalkinma, uzlas1 temini,
sivil toplum orgiitleri, cinsiyet ve kalkinma, yerli hak, sosyal diglanma, sosyal analiz ve sosyal
kalkinma gostergeleri gibi dinamiklere dayanan toplumsal boyut, insanligin iiretmis oldugu
toplumsal siireclerin biiyiime ve kalkinma kavramlarina dahil edilmesi gerektigini vurgular
(Tutulmaz, 2012: 611). Ekonomik bir kalkinmadan daha 6te insani bir kalkinmaya gonderme
yapar. Siirdiiriilebilir kalkinmanin sosyal boyutunda yukarida sayilan degigkenlerin yaninda
degisik kiiltiirlerin farkliliklarinin, cogulculugun saglanmasi, katilim ve karar almanin tabana

yayilmasi esastir (Cimrin, 2014: 180).
2.1.1. Yoksullugun Ortadan Kaldirilmasi

Yoksullugun her bigiminin ortadan kaldirilmasi giiniimiizde insanligin kars1 karsiya en
biiyiik sorun olmaya devam ediyor. Asir1 yoksulluk i¢inde yasayan insanlarin sayisi 1990 ile
2015 arasinda 1,9 milyardan 836 milyona diismek suretiyle, yaridan fazla azalmis olsa da,
hala ¢ok sayida insan en temel insani gereksinimleri karsilama savasi vermektedir
Giiniimiizde diinya genelinde 800 milyondan fazla insan giinde 1,25 ABD dolarindan daha az

gelirle gecinmeye ¢alisiyor; bircogunun yeterli gida, temiz igme suyu ve sthhi kosullara
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erisimi bulunmuyor. Cin ve Hindistan gibi {ilkelerdeki hizli ekonomik biiylime, milyonlarca
insan1 yoksulluktan kurtarmigtir, ancak ilerlemede dengesizlikler bulunmaktadir. Kadinlarin
yoksulluk icinde olmasi; iicretli isler, egitim ve miilkiyete erisim esitsizligi nedeniyle,
erkeklere gore daha olasidir. Ote yandan, asir1 yoksulluk iginde olanlarin %80’inin yasadig
Giliney Asya ve Sahra alti Afrika gibi diger bolgelerde de ilerleme simirli olmustur

(ww.tr.undp.org).

Son 50 yildir refah seviyesi siirekli artan diinyamizda yoksullugun halen ciddi bir
sorun teskil etmesi, bitylimeden elde edilen karlarin toplumlar arasinda adaletsiz bir sekilde
paylasilmasindan kaynaklanmaktadir (Ek-1 ve Ek-2). Kisacasi yoksulluk bu gelir
esitsizliginden kaynaklanmaktadir. Gelir esitsizligi, hane halki veya bireysel olarak gelirin
ekonomiye katilanlar arasinda adil olmayan bir sekilde paylastirilmasidir. S6z konusu
esitsizlik, genellikle bir {ilke yurttaslar1 arasindaki farkliliklara isaret etmekle birlikte kiiresel
veya bolgesel boyutlarda da ifade edilebilmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta,
esitsizlik ve yoksulluk arasinda fark oldugudur. Esitsizlik insanlarin yasam standartlar
arasindaki farklar1 ortaya koyarken, yoksulluk, hayatlarini insanca kosullarin altinda yasamak

zorunda kalanlar1 gostermektedir (Ar, 2015: 189).
2.1.2. Gelir Adaletsizligi ve Ekonomik Biiyiime iliskisi

Stirdiiriilebilir kalkinmanin cevresel, sosyal ve ekonomik boyutlarmin birbirinden
ayrilmadig1 ve birbirleri arasinda etkilesim oldugundan bahsetmistik. Bu bakimdan sosyal ve
ekonomik iliskilerin incelendigi caligmalardan biri olan Simon Kuznets yapmis oldugu
calismada ekonomik biiyiime ve gelir dagilimi arasinda nasil bir iliski oldugunu
aciklamaktadir. Ekonomik biliylimenin ilk sathalarinda gelir esitsizligi artacagini, ileri
safhalarinda ise azalacagini 6ne siirmektedir (Kuznets, 1955: s. 1-28). Bu iliskiyi “Kuznets

egrisi” olarak adlandirilan egri gdstermektedir (Weil, 2016: s. 388)
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Sekil 2: Kuznets Egrisi
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Kaynak: Weil, D. (2016). Economic Growth: International Edition, s.389

Kuznets egrisinin “ters-u” seklinde seyrettigi goriilmektedir. Dikey eksende gelir
esitsizligi, yatay eksende biiylimenin gostergesi olarak kisi basina diisen gelir yer almaktadir.
Kisi basina diisen gelir arttik¢a esitsizlik artarken, belirli bir gelir seviyesinden sonra egri tepe

noktasi yapmakta ve esitsizlik azalmaktadir.

Biiyiimenin ilk safthalarinda yiiksek gelirliler toplum igerisinde tasarruf yapabilen tek
grubu olusturmakta, niifusun en diistik gelirli kismi hi¢ tasarruf yapmamaktadir. Bu sathada
sermaye kit bir kaynak oldugundan, yiiksek gelirliler yaptiklar tasarruflardan yiiksek gelirler
elde edecek ve daha da zenginleseceklerdir. Dolayisiyla bu durum gelir esitsizligini
artiracaktir. Ancak biiylimenin ileri sathalarinda kit kaynak olan sermaye bollasacagindan,
diisiik gelir grubundakiler de tasarruf yapabilecek ve bundan gelir saylayabileceklerdir. Bu

durum zamanla gelir dagilimini diizeltecektir (Kuznets, 1955: s. 7).
2. 2. Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Cevresel Hedeflerinin Sonuclari

Sanayi devrimi pek c¢ok ekolojik sorunun baslangici olmustur. Bunlardan bazilari
cevrenin kirlenmesi, biyocesitliligin azalmasi, iklim degisikligidir. Cevre kirligi doganin,
dogal kaynaklarin ve yasanilan ¢evrenin asir1 dlgiide ve yanlis kullanilmasi nedeniyle dogal
dengenin bozulmasi durumu seklinde ifade edilir. Baz1 ¢evreler ¢evre kirliliginin gelismekte
ve az gelismis llkelerde daha yaygin goriildiigi ve bunun sebebinin gelir diizeyi oldugunu
savunmaktadir. Simon Kuznets'in iktisadi biliyiime ve kalkinma ile birlikte gelir dagiliminin
once bozulacagmi, ancak gelir artisinin devam etmesi ile birlikte gelir dagilimindaki
adaletsizligin azalacagini ileri siirdiigii teorisi; 1990’11 yillarla birlikte iktisadi biiyiime ile
cevre kirliligi ve cevre tahribati i¢in de kullanilir hale gelmistir. Iktisadi biiyiime ile birlikte

cevre kirliliginin ve/veya ¢evre tahribatinin artacagi, belli bir gelir diizeyinden sonra
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azalacagina iliskin goriise literatiirde “Cevreye Uyarlanmis Kuznets Egrisi (CUKE)” adi
verilmektedir. CUKE, Sekil 3’de gésterilmistir.

Sekil 3. Cevreye Uyarlanmis Kuznet Egrisi

Cevreye Verilen Zarar

Kisi Basina Milli Hasila

Kaynak: Panayotou, 1993.

Diinya ¢evresel olarak geri  dondiirilemez  nitelikte bir  doneme  girdigi
diistiniilmektedir. Diinyada yasayan insanlarin ortalama gelirleri yiikseldik¢e bir mal olarak
temiz cevreye olan talep artmakta ve belirli kirleticiler i¢in 6nlem alinabilmektedir. Ancak
kiiresel 1sinma bagta olmak iizere biyo-gesitliligin azalmasi ve yok edilemeyen maddelerin
birikimi gibi ¢evre sorunlarinin iyilesebilmesi i¢in kiiresel gelir diizeyinin artmasin1 beklemek
bir yarar getirmeyecektir. Insanlarin yasam kalitesini diisiirmekte olan ve hatta baz1 ktiimser
senaryolara gore yeryiiziinde yasayan insan sayisini azaltacak nitelikteki ¢evresel sorunlar i¢in
artan gelir diizeyi ¢6ziim getirmeyebilecektir. CUKE hipotezini destekleyen caligmalarin
bircogu cevre kirliliginin kiiresel/evrensel niteligini gz ardi etmekte, ulusal sinirlar i¢indeki
gelir artisinin zaman igerisinde yerel c¢apta ortaya cikardigi iyilestirici etkiyle anlam
kazanmaktadir. Oysa CUKE hipotezinin en 6nemli kavramlarindan olan “doniim noktas1”
son donemde ortaya ¢ikan c¢evre sorunlarinin “geri doniilemez” niteligi nedeniyle anlamsiz
hale gelmekte ve kiiresel Olgekte diisiintildiiglinde bir doniim noktasinin ortaya ¢ikmasini

beklemek sonugsuz bir ¢aba haline doniismektedir (Giinsoy, 2007: 12).
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2. 2. 1 iklim Degisikligi Ile Miicadele

Stirdiirtilebilir kalkinmanin ¢evresel hedefleri; temiz su ve sihhi kosullar, sudaki
yasamin ve karasal yasam iyilestirilmesi, iklim degisikligi ile miicadele gibi konulari
icermektedir. Bu hedeflerden en ¢ok tartisma konusu olan hedeflerinden biri iklim degisikligi

ile miicadele olmustur.

Sanayi Devriminden bu yana insan faaliyetlerinin niceligindeki ve niteligindeki hizli
degisim diinya atmosferinde de degisiklige yol agmaktadir. Basta karbondioksit, metan ve
diazotoksit olmak tizere "sera gazlari" adiyla anilan bu gazlarin atmosferin alt tabakalarinda
birikerek, yogunluklarinin artmasi sonucu, giines 1sinlarinin atmosfer ve yer kiire tarafindan
emilmesi ve yerden yanstyan i1sinlarin tekrar gonderilmesi arasindaki denge sarsilmistir. Bu
dengesizlik, atmosferin alt tabakalarinda yer kiirenin etrafinin bir sera gibi sarmalanmasina ve

dolayistyla diinya ikliminin genel 6zelliklerinde degisikliklere neden olmustur.

Insan kaynakli sera gazlarini, kiiresel 1sinma ve buna bagli olarak da iklim degisikligi
tizerindeki etkilerini en aza indirebilmek amaciyla uluslararasi alanda olusturulan ilk ¢aba
"Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi"dir. Bu cerceve anlasmaya bagl
olarak diizenlenen Kyoto protokoliiniin temel amaci "atmosferdeki sera gaz1 yogunlugunun,

iklime tehlikeli etki yapmayacak seviyelerde dengede kalmasini saglamaktir.

Tablo 1: Ulusal Emisyon Hedefleri, Kyoto Hedefleri

1990 Emisyonu Yiizde Degisim 2008-2012 Kyoto
(CO2 esiti milyon ton) (1990-1995) hedefleri
(1990 yilinin %'si olarak)
Japonya 1190 8 -6
ABD 5713 5 -7
Almanya 1204 -12 -21
Ingiltere 715 -9 -12.5
Finlandiya 65 3 0
izlanda 3 5 10

Kaynak: OECD, 1999: 41.
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Tablo 1.'den de anlasilacagi iizere, karbondioksit emisyonu en yiiksek iilkelerle
gelismislik diizeyi arasinda genel olarak pozitif bir iliski s6z konusudur. Cogunlugu gelismis
iilke olmak iizere toplam 20 iilkenin, diinyadaki karbondioksit emisyonunun %80'ini
olusturdugunun saptanmasinin ardindan, global 1sinmaya karsi ilk defa bu kadar etkin bir
mekanizma devreye sokulmustur. Ancak toplantiya katilan 160 iilke hiikiimetinden pek
cogunun heniiz Kyoto protokoliinii dahi imzalamamis olmasi ve imzalamak i¢in "bekle-gor"
politikas1 giitmeleri, bu konferansin hedeflerinden ¢ok uzakta oldugunun bir kanitidir.
Nitekim konferansin herhangi bir anlasmayla sonuglanamamasi, tartismalarin AB ile ABD
arasinda kilitlenmesi bunun énemli gostergelerinden sayilmaktadir. Ozellikle ABD'nin global
1sinmanin maliyetini neredeyse tiimiiyle az gelismis tilkelerin sirtina ylikleme anlamina gelen
teklifi, basta ¢evreci sivil toplum gruplari olmak tizere pek ¢ok tilkenin tepkisini ¢ekmistir

(Doganer Gonel, 2002: 3-4).

Seragazi Emisyon Istatistikleri, 2016 toplam sera gazi emisyonu 2016 yilinda 496,1
Mt COz esdegeri oldu. Sera gazi emisyon envanteri sonuglarina gore, 2016 yilinda toplam sera
gazi1 emisyonu CO; esdegeri olarak 496,1 milyon ton (Mt) olarak hesaplandi. 2016 yili
emisyonlarinda CO2 esdegeri olarak en biiylik payr %72,8 ile enerji kaynakli emisyonlar
alirken, bunu sirastyla %12,6 ile endiistriyel islemler ve {iriin kullanimi, %11,4 ile tarimsal
faaliyetler ve %3,3 ile atik takip etti. Bunun yaninda kisi basi sera gazi emisyonlar1 1990
yilina gore 2016 yilinda %135 artis gostermistir. 1990 yilinda kisi basi CO2 esdeger emisyonu
3,8 ton/kisi olarak hesaplanirken, bu deger 2016 yilinda 6,3 ton/kisi olarak hesaplandi
(Grafik-1).

Grafik 1: Kisi Basi Sera Gazi1 Emisyonu, 1990-2016
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Kaynak: http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=24588
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CO2 emisyonlarindaki en biiyiik pay1 enerji kaynakli emisyonlar olusturdu. Toplam
CO2 emisyonlarmin 2016 yilinda %33,5’1 elektrik ve 1s1 liretiminden olmak iizere %86,1°1
enerjiden, %13,6’s1 endiistriyel islemler ve {irlin kullanimindan, %0,3’ ise tarimsal
faaliyetler ve atiktan kaynaklandi. COs emisyonlarmin %55,5’i tarimsal faaliyetlerden
kaynaklandi. CO4 emisyonlarinin %55,5°1 tarimsal faaliyetlerden, %25,8'1 atiktan, %18,6’s1
enerjiden, %0,03’i ise endiistriyel islemler ve iiriin kullanimindan kaynaklandi. N2O
emisyonlarindaki en biiyiik pay: tarimsal faaliyetler olusturdu N2O emisyonlarmin %77,6’s1
tarimsal faaliyetlerden, %12,1°1 enerjiden, %6,5°1 atiktan, %3,8’1 ise endiistriyel islemler ve

iirlin kullanimindan kaynaklandi.

Yapilan arastirmalara gore 2000'le 2010 yillar1 arasinda emisyon degerleri hig
azalmadigi tespit edilmistir. Aksine 1970'le 2000 yillar1 arasinda emisyon degerlerindeki artis
yilda yiizde 1,3 civarindayken sonraki on yillik donemde her yil yiizde 2,2 civarinda olmustur
(IPCC Climate Change 2014). Sera gazi emisyonunun azaltilmasi igin hazirlanan 1997 Kyoto
Protokolii kiiresel 1sinmay1 durdurmaktan ¢ok ertelemeyi hedefliyordu; yine de kirliligin bas
sorumlusu ABD, ekonomik biiyiimesi zarar gorecek korkusuyla karari onamay: reddetti ve
emisyon degerlerini diisiirmek igin ¢aba gostermedi (UNEP, The Emissions Gap Report,
2012).

2015 yilinin Aralik ayinda Paris Anlagmasi'yla daha da iddiali hedefler belirlenmistir.
Anlagsma ortalama 1s1 artis hizin1 sanayi oncesi seviyelerin 1,5 puan iizerine c¢ekebilmeyi
amacliyordu. Bu hedefe ulagmak i¢in atilmasi gereken zor adimlarin hepsi 2030 sonrasina,

hatta 21. yiizyilin ikinci yarisma ertelenerek, tahmini gevresel etkiler gelecek nesillere

aktarmis oldu (Harari, 2017b: 227-228).

Iklim degisikligine neden olan sera gazi emisyonlarmin nereden ve nasil meydana
geldiginin kiiresel etkiler acgisindan higbir Onemi bulunmamaktadir. Zira, emisyon
kaynaklarina iliskin alinacak tedbirlerin mekansal bir 6nemi yoktur. Nihai hedef, insan
faaliyetlerinden kaynaklanan sera gazi emisyon indiriminin en az maliyetle
gerceklestirilmesidir (Gormez, 2018: 69). Ancak diinya genelinde kisi basi sera gazi
emisyonunda artmugtir. Yukaridaki grafikte genel olarak artis gozlemlenmekle birlikte
emisyon oranlarinin yalnizca ekonomik kriz ve durgunluk donmelerinde diistigi
goriilmektedir. Bu nedenle 2008-2009 arasinda sera gazi emisyonundaki sinirli diisiis

Kopenhag Mutabakati'nin degil kiiresel ekonomik krizin bir sonucuydu (Harari, 2017b: 228).

Gelismis iilkelerden bazilarinin karbondioksit emisyonunu nasil azalttig ise tartismali
bir konudur. Gelismis {ilkelerin taahhiit ettikleri emisyon oranlarini diisiirmek igin kirletici
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sektorlerini bu gercevede gelismekte olan lilkelere devretmeleri "kirliliginin yer degistirmesi"

olarak nitelendirilmektedir (Coban, 2004: 21-22).
2. 2. 2. Niikleer Enerji Tartismasi

Cevresel boyutun bir baska tartisma konusu da niikleer enerjidir. Niikleer enerji
Niikleer santrallerin onlarca farkli tiiri bulunmakla beraber, elektrik enerjisi {ireten biitiin
niikleer santrallerin ¢alisma prensibi hemen hemen aynidir. Niikleer santraller, termik
santraller gibi CO2, SO salinimlarina ve kiil olusumuna neden olmamaktadirlar. Fakat
niikleer santraller de kullanilmis yakit ve radyoaktif atiklar gibi yiiksek radyoaktiviteye sahip

madde icermektedirler. Bu maddelerin dis ortamla temasinin 6nlenmesi gerekmektedir

Niikleer enerji glines enerjisi riizgar enerjisi vb. yenilenebilir enerji kaynaklar1 gibi
sera gazi salinimi acisindan c¢evresel bir enerji kaynagidir. Fakat niikleer enerjinin olas1 bir
hatada ekosisteme ve toplum sagligina zararlarinin onarilmast miimkiin degildir. Niikleer
enerji bir kesim i¢in ¢evreye ¢ok zararli bir kesim i¢in ise enerji tiretimi bakimindan termik
santrallere gore ¢ok daha gevreci olan bir enerji kaynagidir. Ancak niikleer enerjinin gelismis

iilkelerce kullanilmasi her iki kesim agisindan degerlendirilmesi gereken bir konudur.

Siirdiiriilebilir kalkinmay1 icat eden ¢evre duyarliligr yiiksek gelismis iilkeler niikleer
enerji kullanmaktadirlar (Ek-3). Siirdiirtilebilir kalkinma hedeflerinde en basarili iilke olan
Isve¢ (Ek-4) iklim degisikligi performans indeksi sonuglarina gére de en basarili iilkedir (Ek-
5). Ayrica niifusu 8 milyonun altinda olmasina ragmen Isvec'te 8 adet niikleer enerji santrali
bulunmaktadir. Niikleer enerji iiretiminin toplam enerji {iiretiminin neredeyse yarisini
karsilamaktadir ve bu alanda diinya siralamasinda 5.siradadir (Ek-6).Bu noktada bir ¢ok
tartisma konusu ortaya cikmaktadir. Eger siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri agisindan en
basarili olan iilkenin politikalarim1 az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde uygulayacak
olursak, bu iilkelerinde niikleer enerji santrallerine sahip olmasi gerekecektir. Bdylece bu
tilkeler enerji bakimindan diga bagimliliklarin1 azaltacaklardir. Bunun sonucu olarak da bu
iilkeler hem ekonomik hedeflerinin rakamlarini iyilestirmis olacak hem de tilkelerinde
ekonomik refahla birlikte yoksullugu azaltabilecekleridir. Tabi en 6nemlisi bu iilkeler dogaya
zararll enerji kaynaklarini kullanmayacak dolayisiyla sera gazi salinimimnin azaltilmasinda

basarili olacaklardir.

Diger taraftan niikleer enerji ¢evre agisindan ¢ok zararli ise ve az gelismis olan iilkeler

niikleer enerji kullanmazsa stirdiiriilebilir kalkinma endekslerinde basarili olamayacaklar ve
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cevreye daha az duyarli goriineceklerdir. Gelismekte olan iilkeler her durumda gevreye

duyarli olmamak elestirisi ile kars1 karsiya kalacaktir.
2. 3. Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Ekonomik Hedeflerinin Sonuclari

Siirekli ve dengeli kalkinma ya da siirdiiriilebilir kalkinma (sustainable developlment)
kavrami 1970'li yillardan bu yana ekonomi, toplum ve g¢evre arasinda kurulmak istenen
dengenin yeni bir anlatimi1 olarak ortaya ¢ikmistir (Keles, Hamamci ve Coban, 2015: 175-

176).

Stirdiiriilebilir kalkinma ideali her ne kadar da bu ii¢ dinamigi birbirine bagli halkalar
olarak kurgulamaya calismis olsa da kavramin yarattigi belirsizlik hali hazirda ortadadir. Her
iic kategoriye de vurgu yapilmakla birlikte esas olarak ekonomik bir temele dayanan
stirdiiriilebilir kalkinmanin hedeflendigi sodylenebilir (Gidding, Hopwood,O’Brien, 2002:
188).

Ekonomik perspektif, cevresel etkilerin 6n plana ¢ikarilmasini, ekonomik biiylimenin
kisitlanmasi olarak gérme egilimindedir. Ekonomik agidan siirdiiriilebilirliin saglanmasi i¢in
tiketim biliyilk Onem tagimaktadir. Ekonominin siirdiiriilebilirligi icin tiikketimin de
stirdiiriilebilir olmas1 esastir. Bu nedenle de iiretim ve tiikketim kaliplarinin degistirilmesinde
cok yonlii ekonomi politikalarinin gelistirilmesine gereksinim vardir. Siirdiiriilebilir kalkinma
baglaminda olusturulacak bodylesi bir ekonomi politikast anlayisinin  olanaksizligini
vurgulayarak, ¢evreyle uyumlu, doniistiiriilebilir hammadde ¢iktilarmin dretildigi ve sosyal
sorumluluk anlayisina sahip ekonomi politikalarinin devreye girmesi ve hatta gerektiginde de
biliylimenin smirlandirilmas: anlayisina dayanir. Kavram igerik olarak bdylesi bir nitelige
vurgu yapmakla birlikte ortaya konan durumun pratikte gerceklesme bicimleri iilkeler bazinda

farklilik gosterir (Cimrin,2014:179-180).

Azgelismis ya da gelismekte olan iilkelerin karsilastiklar1 problemlerin kaynaginin
yeteri kadar biiyiimemelerinden kaynaklandigi iddia edilir. Ve daha fazla biiyiiyiip
sanayilesmis iilkeler gibi olurlarsa ancak, sorunlarindan arinabilecekleri salik verilir. Bu
ylizden daha fazla biiylimek i¢cin daha fazla krediye ve dis borca girmeleri gerektigi,
biit¢elerini denklestirmek i¢in temel sosyal hizmetlerden daha fazla tasarruf etmelerinin elzem

oldugu ve tabii ki daha fazla sanayilesmeleri gerektigi salik verilir (Idem, 2002: 79).

Daha ¢ok yemeye ve daha cok biliylimeye endeksli bu bakis acist yoksullugu ve

ekolojik problemleri yildan yila artirirken, Giiney yarim kiire iilkelerinin dis borg yiiklerini
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yildan yila artirtp saghk, egitim gibi temel sosyal hizmetlere ayrilan kaynaklari

kullanmaktadirlar (Idem, 2002: 79- 80).

Ekonomik refahlarindan 6diin vermek istemeyen gruplar karsi olsalar da zaten
sonuglar itibariyle siirdiiriilebilir kalkinma ekonomiyi c¢evreye tercih eden bir anlayisa
doniismiistiir. Ornegin 1990 yilinda diinyada kisi basina diisen milli gelir (GSMH) 4 bin 63
dolar iken, 2009'da 8 bin 727 dolara yiikselmistir. Diinya niifusu 7 milyara yaklagmuistir.
Kirlilik ve emisyon oranlarinda bir azalma goriilmezken ortaya atildigr donemdeki iyi niyetli
de olsa, siirdiiriilebilir kalkinmanin hedefledigi lizere gelir artisinin sosyal olarak eskisinden
daha adil dagitildigi da sdylenemez. Siirdiiriilebilir kalkinma adina kaydedilen ilerlemeler

belirsiz kalmaktadir ( Aksu, 2011: 5).

22



3. SURDURULEBILIR KALKINMAYA ELESTIiRiLER

3. 1. Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Kavram Elestirisi

Siirdiriilebilir  kalkinma kavramina getirilen elestirilerden ilki siirdiiriilebilir
kalkinmanin tanim elestirisidir. Kavrama pozitif ya da negatif yaklasan hemen herkesin dile
getirdigi elestiri "kavramin belirsizligidir. Yalnizca Ortak Gelecegimiz Raporu'nda kavramin

6 farkli tanim1 bulunmaktadir (Kayikei, 2012: 18).

Kavrama getirilen bir diger elestiri ise; siirdiiriilebilir kalkinmanin taniminda yer alan
"bugiiniin ihtiyaglar1" sozii ile kast edilen ihtiyaclarin ne oldugunun tartigsmaya agik olmasidir.
Ciinkli az gelismis ve gelismis iilkelerin ihtiyaglar1 arasinda fark vardir. Az gelismis tlkeler
icin en temel ihtiyaglar fiziksel nitelikte olup bunlar yeme i¢me, uyuma, barinma vb.
gereksinimlerdir. Bu bakimdan siirdiiriilebilir kalkinmanin taniminda gegen ihtiya¢ kelimesi

belirsiz kalmaktadir.
3. 2. Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Gelismis Ulkeler Tarafindan Hazirlanmasi

Stirdiiriilebilir kalkinma politikalarinin ¢ogu gelismis devletler tarafindan hazirlanip
uluslararas1 belgelere aktarilir. Bu durum ulusal kalkinma politikalarinin olusturulmast ve
yonetimi anlaminda gelismis devletlerin isteklerine ve politikalarina bagli olma sonucunu
yaratir. Ayrica Sirdiiriilebilir kalkinma projelerini hazirlayan danisman sirketlerin de ¢ogu ve
bu projeleri inceleyip mali destek veren OECD, Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgiitii, IMF
gibi uluslararas1 finansman kurumlarinin tamami, gelismis devletlerin elindedir. Bu durum
Stirdiirtilebilir kalkinmanin gelismis devletlerin az gelismis devletleri ‘kiiresel yonetisim’ ad1
altinda ‘yonetmek’ icin kurduklari yeni bir tuzak olarak degerlendirilmektedir (Bozoglu,
2008).

Bolgeler ve iilkeler arasinda siirdiiriilebilirlik ve kalkinmada farkli oncelikler ve
ihtiyaglar vardir. Uluslararas: belgelerle hazirlanan ve gelismis devletlerin 6nceliklerine gore
sekillenen siirdiiriilebilir kalkinma politikalar1 temel hedefleri belirlese de, devletlerin ve
toplumlarin gerceklikleri ve Oncelikleriyle ortiismekte eksik kalmaktadir. Orta Afrika
tilkelerinde agliktan dlen, temiz suya ulasamadiklar: i¢in salgin hastaliklarla miicadele eden
insanlar i¢in iklim degisikligi ile miicadelede karbon saliniminin azaltilmasina iliskin

hedeflerin tutturulmasi hi¢ bir 6nem arz etmezken, Hollanda gibi, kiiresel 1sinma sonucu artan
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buzul erimeleri sebebiyle yiikselecek deniz sular1 altinda kalacak tilkeler i¢in iklim degisikligi

ile miicadele ¢ok daha 6nemli bir konudur (Swann, 2013).
3. 3. Gelismis Ulkelerin Cifte Standart Uygulamalar

Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in diger bir olumsuz tablo gelismis ve gelismekte olan
iilkelerin ¢evreyi korumaya dair tutarsiz tutumudur. Ornegin gelismis iilkelerde yasaklanan bir

ilag, gelismekte olan iilkelerde kullanimina izin verilmektedir (Mellor, 1993: 210-213).

Endiistri Devrimi'ni gerceklestirmis iilkelerde daha fazla gelisme i¢in; modernlikle
geleneksellik arasinda bulunan ya da alternatif bir moderniteyi insa etmis iilkelerde de
yalnizca yasami siirdiirebilmek i¢in yapilan cesitli tiir ve boyuttaki dogal ¢evre tahribatinin

stirdiiriilebilir kalkinmay1 olumsuz etkiledigi yoniindedir.

Buna karsin diger bir goriis de "gelisme ve ¢evre niteligi iliskisinin g¢esitli siyaset ve
uygulama araclari ile diizenlenecegi" konusundadir. Burada kalkinma kavramindan fedakarlik
etmeden, yeni ekonomik dengelerin g¢evre ile uyumlastirlmasinin olabilirligi
savunulmaktadir. Ancak genellenebilir bir igerik ve nitelikteki ¢evre bilinci, koruma kavrami
ve olgusundan s6z etmek miimkiin degildir, ¢iinkii endiistri iilkelerinin kendi ¢ikarlarini
etkilemedigi silirece ¢evre korunmasina iligkin standartlarin kullanilmasi ve uygulanmasindan
yana olduklar1 gozlemlenmektedir. Daha acik bir ifade ile endiistri iilkeleri kendilerini
olumsuz yonde etkileyen sorunlarin iizerine giderken, diger yandan kendileri disindaki
tilkeleri doga ile iliskileri s6z konusu oldugunda farkli davranislar gostererek, onlar igin
cevreye ters diisen ekonomik sistemler uygulamaya ¢aligtiklar1 da bilinmektedir. Bu olguya
bagli olarak gelismekte olan iilkelerde da kisa donemli ¢ikarlarin 6n plana ¢iktig1 ve daha
fazla rant elde edebilmek icin tarim, hayvancilik, madencilik ve benzer gibi dogal kaynaklar
olabildigince kullanarak karli iiretim yapabilmek isteminde olmalart 6zellikle yadirganacak

bir olgudur (Tekeli, 1973: 12-17).

Endiistri tilkeleri, gelismekte olan iilkeler i¢in ¢evre konusunda siirekli ve dengeli
kalkinmanin hizlandirilasi, ticaretin liberalizasyonu, ticaret ve ¢evrenin birbirini destekleyici
olmasi, stirekli ve dengeli kalkinma ile uyumlu ekonomik politikalarin gelistirilmesi gibi
kararlar almakta ve tavsiyelerde bulunmaktadir. Ancak gelismekte olan iilkeler bu tiir ¢evre
koruma tavsiyelerini iilke plan ve programlarina alma ve islerlik kazandirma siirecine girme
asamasinda iken, endiistri iilkeleri, yine kendileri disinda kalan {ilkeler i¢in uyguladiklar

programlar ve kendi {ilkeleri i¢in biiylik rant getiren ekonomik ve siyasi yaptirimlart sonucu
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bu iilkelerdeki ¢evre sorunlar1 yogunlasmakta ve bu nedenlerle diinyay1 biiyiik tehlikeler ile
karst karsiya birakmaktadir (Atabay, Kagmaz, 2007: 48). Sachs bu durumu "Gezegenin
kurtulusu, diinya tizerindeki biitiin insanlarin hayatlarina miidahale etmek i¢in yeni bir

gerekcelendirme dalgasi olmak yolu" seklinde ifade eder (Sachs, 1991: 256).

Gelismis iilkelerin gelismekte olan ve az gelismis iilkeler i¢in tavsiyede bulunmasi ise
bagimlilik teorisi gibi bazi1 yaklasimlarda olumlu karsilanmamaktadir. Bagimlilik teorisi,
Latin Amerika'da geleneksel Marksist ve yapisalei diisiincelerden etkilenerek ortaya ¢ikmistir
(Palma, 2008: 1). Geleneksel Marksist diisiincede Marx, kapitalizmi yayilmaci ve somiirgeci
karakteri tizerinden tahlil etmektedir. Marksist yaklasima gore kapitalist lilkeler az gelismis

iilkeleri kendilerine bagimli kilacak politikalar1 uygulamaktan kaginmamaktadir.

Paul Baran tarafindan 1950'1i yillarda az gelismis iilkeler ile gelismis {tlkeler
arasindaki iliskiler baglaminda gelistirilmistir. Baran’a gore, az gelismis iilkelerin
kalkinmalar1 gelismis iilkelerin c¢ikarlarina ters diismektedir. Gelismis iilkelerin ihtiyag
duyduklar1 6nemli hammaddeleri gonderen, bu iilkelerin sirketlerine biiyiik karlar ve yatirim
alanlar1 saglayan az gelismis llkeler, gelismis iilkeler icin her zaman vazgecilmez bir
hinterlant olmaktadir. Bu nedenle ABD ve diger gelismis iilkeler kaynak iilkeleri olarak
adlandirilan az gelismis iilkelerin sanayilesip kalkinmalarina kars1 ¢ikmakta ve bunun i¢in her
tiurli engeli cikarmaktadirlar. Baran’a gore, az gelismislik kapitalist gelisimin alternatif
maliyetini olusturmaktadir. Bu alternatif maliyet ekonomik faaliyet siirecinde yaratilan katma
degerin, ticari iliskiler yoluyla, goérece olarak az gelismis iilkelerden geligmis {ilkelere
orantisiz bigimde aktarilmasinin sonucunda ortaya c¢ikmaktadir. Uluslararast ekonomik
iligkilerde ortaya c¢ikan katma degerin gelismis iilkelerde yogunlagmasi diger lilkelerin
yoksullagsmasi sonucunu dogurmaktadir. Gelismislik ve az gelismislik bir madalyonun iki
yiizli olarak kabul edilmektedir. Baran (1957); gelismis iilkelerin, bir yandan az gelismis
tilkelerin kalkinmalarmin Oniinde engeller yaratirken, diger taraftan da bu iilkelerin
kalkinmalarinin saglanmasi gerekliligi yoniindeki sdylemleri siyasi ve ideolojik hile olarak
nitelendirilmektedir. Az gelismis iilkelere verilen kalkinma yardimlarinin asil amacinin bu
tilke halklarinin yasam diizeyini yavas ve kademeli olarak yiikselterek toplumun sanayilesme
talebinin  azaltilmast  ve  sosyo-ekonomik  ilerlemenin  yavaglatilmasi  olarak

degerlendirilmektedir (Baran, 1957: 120-122).
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3. 4. Kuzey-Giiney Farkhilasmasi

Diinya iilkeleri toplumsal ve ekonomik gelismislik agisindan iki temel gruba
ayrilmaktadir: Gelismis ve gelismemis olanlar. Tiimii diinyanin kuzey yarim yuvarinda yer
alan geligsmis tilkeler, gectigimiz birkac yiizyil boyunca diinya kaynaklarini islemisler, sanayi
devriminin ve uluslararas: ticaretin tek sahipleri olarak bugiinkii ayricalikli konumlarina
gelmislerdir. Ileri teknolojiye sahip bu sanayi iilkeleri uluslararast mal, para ve kaynak

akimini denetlemektedirler. (Keles, Hamamci ve Coban, 2015: 320-321).

Gliney yarim kiirede yer alan gelismemis lilkelerin temel 6zelligi ise yoksulluktur. Bu
yoksullugun nedeni olarak, dogal kaynaklarinin daha az kullanimi, toplumsal ve ekonomik

gelisimin sinirl olmasi ve bilgi ve teknoloji konusunda da geri kalmasi gosterilmektedir.

Uzun siiredir diinya kaynaklarii isleyen, yeralti ve yeriistii kaynaklarini iglenmis
maddeye ya da enerjiye doniistiiren, bunlarin dolagimini diizenleyen gelismis lilkeler, bugiine
dek ytirtittiikleri ekonomik faaliyetler sonucunda, yalnizca varsilligin degil, kirlenmenin de

tekelini ellerinde tutmuslardir (Keles, Hamamci ve Coban, 2015: 321).

Cevreyle ilgili kaygilarin1 ortaya koyan sanayilesmis tilkeler (Avrupa, Kuzey Amerika
ve Japonya) genelde kuzey yarim kiirede, gelismekte olan ya da azgelismis iilkeler olarak
adlandirilan ve yoksulluk ile kalkinma konularini 6n plana ¢ikaran iilkeler de (Asya, Afrika ve
Latin Amerika iilkeleri) agirlikli olarak giineyde yer aldigi i¢in, bu ayrim siirdiiriilebilir

kalkinma yaklagimlarinda Kuzey/Giiney farklilagmasi olarak nitelendirilmektedir (Cinar: 12).

Kuzey iilkelerine gore ¢evre sorunlarinin nedeni, asir1 niifus artisi, yetersiz ve ¢ok
enerji harcayan Kkirletici teknolojiler; ¢6ziim ise etkin bir dogum kontrolii politikasi,
azgeligmis llkelerin dis bor¢larindan kurtulmasi ve ¢evre teknolojileri transferidir. Giiney'e
gore ise cevre sorunlari Kuzey'in savurgan lretim/tiiketim anlayisinin ve Giliney'in kendi
azgelismisliginin bir sonucudur. Azgelismis iilkeler, mutlak olarak ekonomik ve toplumsal
gelismeyi gerceklestirmek istemekte ve gelismis iilkelerden bedava ¢evre teknolojileri

transferi yapmalarini ve borglarinin silinmesini talep etmektedirler (Kaplan, 1999: 35).

Siirdiiriilebilir kalkinmanin 6niindeki en 6nemli engellerden biri gelir adaletsizligidir.
Bir sonraki yemegini kazanma pesindeki insan ¢evreyi koruma ilgili 6giitleri dinlemeyecektir.
Kuzey iilkelerine en kotii ¢cevresel zararlar gibi goriinen eylemler -yagmur ormanlarinin yakit
olarak kullanilmak iizere kesilmesi gibi- genellikle baska hicbir gelir elde etme yolu olmayan

insanlar tarafindan gerceklestirilmektedir (DeWitt, 1992, 45).
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Asagidaki tabloda ornek olarak bir Kuzey Ulkesi ile bir Giiney Ulkesi'nin diinya

kaynaklarini kullanim oraninin karsilastirilmasi verilmistir.

Tablo 2: ABD ve Hindistan i¢in Kaynak Kullanim Oranlan

Ulke Diinya Niifusuna | Toplam Enerji | Toplam CO2 | Diinya GSMH'si
Oram (%) Tiiketimindeki Uretimindeki pay: | icindeki Pay1 (%)
Pay1 (%) (%)
ABD 5 25 22 25
Hindistan 16 3 3 1

Kaynak: Dewitt, 1992: 47.

Kapitalist gelisime paralel olarak c¢evre sorunlari ve dogal kaynaklarin tiiketiminin
artmasina paralel olarak ortaya cikisi, gelismis iilkelerle az gelismis iilkelerin cevre
sorunlarinin boyutlarinin ve etkilerinin farkli diizeylerde olmasi sonucunu vermistir. Bu
nedenle siirdiiriilebilir kalkinma da degerlendirilirken, az gelismis iilkeler ve gelismis iilkeler
acisindan farkli anlamlar kazanmaktadir. Bu agidan siirdiiriilebilir kalkinmanin evrensel bir

kalkinma paradigmasi olup olmadigi sorusu giindeme gelmistir.

3. 5. Cevrenin Ekonomiye Tercih Edilmesi

Stirdiiriilebilir kalkinma sdyleminde g¢evreye, milli gelire dahil edilecek bir kaynak
(stok) goziiyle (kaynak yonetimci) bakilmaktadir. Bagka bir deyisle sdylem, ekonomik
odaklidir. Bu nedenle, bir taraftan artan ¢evre duyarliligini karsilamay1 hedeflerken, diger
taraftan da bu duyarliligin kalkinmaya zarar vermemesi gerektigine vurgu yapmaktadir

(Kayike1, 2012: 128).

Siirdiiriilebilir kalkinma hem c¢evre ilgili hem de biiylime odakli olmasi ile
kapitalizmin devam i¢in ideal bir kilif olmustur. Ancak neyin siirdiiriilmesi istendigi konusu
tartismalidir. Ciinki  yasamin siirdiirebilirligi esas iken yapilan politikalar neticesinde
ekonomik bliylimenin siirdiiriilebilir olmas1 konusunda ilerleme saglandigi goriiliir. Ciinkii
kapitalist sistemde gercek anlamda siirdiiriilebilir kalkinma politikalarin1 uygulayabilmek

miimkiin degildir (Cokisler ve Cokisler, 2017: 5).
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Ilk olarak, kapitalizmde her hangi bir faaliyetin siirdiiriilebilirliginin 6n sarti o
faaliyetin karli olmasi, en azindan elde edilecek faydanin maliyetinden fazla olmasidir.
Dolayistyla kapitalist bir diizende, siirdiiriilebilir kalkinma ancak karin yiiksek oldugu
sektorlerde ve kar maksimizasyonu saglanacak sekilde uygulanabilir. Dolayisiyla faydasiz
veya karsiz bir isin, sektor agisindan siirdiiriilmesinin imkani yoktur. Cevre koruma gibi
sosyal adaletin ve esitligin saglanmasi da, cogunlukla yiiksek maliyetli, sektdr ya da firma
bazinda karli olmayan, geri doniisii ve toplumsal faydasi da uzun donemde goriilen konulardir
(Doganer, 2002: 6). Bu durumda kapitalist diizende siirdiiriilebilir kalkinma uygulanamaz

¢iinkii kapitalizmin para kazanma disinda bagka bir plan1 yoktur (Marcuse, 1998: 107).

Ikinci olarak, gercek siirdiiriilebilir kalkinma politikalar1 kapitalizmin siirekli {iretim
ve daha fazla tiikketim dongiisii ile tamamen ters diiser. Oncelikle siirdiiriilebilir kalkinma
insan faaliyetlerinin ¢evre tlizerinde daha az baski yapacak sekilde yeniden organize
edilmesini gerektirir. Ancak her ne kadar, siirdiiriilebilir kalkinma politikalari, insanlarin refah
diizeyi ve gelirinin arttirilmasini hedeflese de, parayr nasil kullanacaklar1 konusuyla
ilgilenmez. Kapitalist diizende ise insanlar, gelir diizeyleri ve ekonomik seviyeleri arttik¢a
daha fazla harcama ve tiiketme egilimindedir. Ciinkii insan ihtiya¢ ve arzulari sinirsizdir ve
temel ihtiyaclar karsilandik¢a yerini giderek daha liiks ihtiyaglar alir. Buna ilaveten, kapitalist
tilketim anlayis1 da, insanlar1 daha biiyiik araba, daha biiyiik ev, daha fazla esya, daha fazla
yiyecek alma yoniinde etkiler. Kapitalizmin baskisi olan asir1 tiiketimin 6niline gegilmezse,
cevre lzerindeki baskilar da artarak devam edecektir. Asir1 tiiketim sadece daha fazla
hammadde kullanimi anlamina gelmez, daha fazla enerji kullanimina ve daha fazla atik
olusumuna da sebep olur. Bu durumda ayni anda hem daha az tiikketim gerektiren
sirdiiriilebilir kalkinmayi, hem de daha ¢ok tiiketimi empoze eden kapitalizmi
uygulayabilmek biiylik bir ¢eligki yaratacaktir. Bu yiizden giiniimiizde siirdiiriilebilir kalkinma

politikalarinda, tiikketimin azaltilmasi yoniindeki politikalara hi¢ deginilmez.

Bir ekonominin stirdiiriilebilirligi toplam sermayenin ve sabit sermaye miktarinin ayni
sekilde elde tutulmasma baglidir. Dolayisiyla siirdiiriilebilirlik analizi yaparken toplam
sermayenin hangi unsurlardan olustugunu bilmemiz gerekmektedir. Toplam sermaye insan
emegi ile dogal sermaye olmak iizere iki temel iiretim faktdriinden olusur. Onemli olan nokta
ise, toprak ve su kaynaklari, denizler, flora ve fauna ormanlari, su alanlar1 ve dogal kaynaklar
ve ekosistemler kullanilarak, tiiketilmesi ve atiklarin tretilmesi ilizerine kurulu olan "tek
gecisli" ekonomilerin sagladigi biiylimenin siirdiiriilebilir olamayacagidir. Ciinkii boyle bir

bliylime gittikce dogal sermayeyi tiiketecek ve insan dahil tiim canlilara yasam alani
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birakmayacaktir. Siirdiiriilebilirligin saglanmasi i¢in toplam sermayenin eksilmemesi gerekir.
Ciinkii stirdiriilebilirlik, kalkinmanin niceliksel boyutu {izerine degil, niteliksel boyutu

tizerinde durulmasi gerektigini ortaya koymaktadir (Uslu, 1997: 47-53).

Sorun sermayenin mantigi ile doganin kendini yenileme ve onarma stiregleri, ekolojik
dongiileri ve geri besleme sistemleri arasindaki bagdasmazlik ve sermayenin genisleyen
yeniden tiiretimi ile doganin yeniden {iretilmesi arasindaki celiskinin keskinlesmesidir. Bu
anlamda siirdiirtilebilir kalkinmanin ve doganin birlikte var olmalar1 olanaksizdir. Ciinkii
temeli piyasaya dayanan kalkinmanin her tiirliisiiniin, dogaya bir maliyeti olacaktir ve
kalkinma adina yapilacak her sey er ya da ge¢ dogadan bir seylerin eksilmesine neden

olacaktir (Altiok, 2014: 93).
3. 6. GSMH Niteliksiz Biiyiimesi

GSMH'yi artirmak i¢in biiylik yatirimlara ve dolayisiyla biiyiikk sermayelere ihtiyag
olacaktir. Gelismekte olan iilkeler i¢in bunu yapmanin tek yolu yabanci sermayenin iilkeye
girmesi olacaktir. Peki bir yabanci yatirimci gelismekte olan iilkeye girdiginde neye yatirim
yapacagl onemlidir. Bu yatirimlarda genel olarak gercek ihtiyaci karsilayip karsilamadigina
bakilmaksizin en ¢ok kari en kisa zamanda getirecek olan yatirimlar olmaktadir. Bu amaca
hizmet edecek yatirimlarin ise agirlikli olarak orta ve iist sinifin talep ettigi seyler oldugu
goriilmektedir. Ornegin gergek ulasim ihtiyacini karsilamaya degil de liiks jeepleri iiretmek
icin, en ¢ok ihtiya¢ duyulan temel gidalara degil de kozmetiklere yatirim yapacaktir. Clinkii
burada neyin, ne igin iiretildiginin bir dnemi yoktur. Onemli olan GSMH'in artirilmasidir

(Ata, 2002: 47).

Birtakim iyilestirmelerle yurttaglarin karar alma siireclerine katilmasi, kendini
yenileyebilen bir ekonomik sistem, uyumsuzluklara kars1 bir sosyal adalet arayisi, yonetimde
esneklik arayist olanakli iken; mevcut kiiresel kapitalizmin, 6rnegin gelisme i¢in ekolojik
taban1 korumaya saygi duyan bir sisteme doniisebilecegi son derece siiphelidir (Civgin, 2011:
20). Ciinkii mevcut ekonomik sistemde iiretim karlilik ve genislemeye dayanir. Ticaret ve
finansman piyasalarinda ise siirdiiriilebilirlikten ¢ok ticaret ve iktisadi isbirligi orgiitlerinin
yasalart geger. Diinya Ticaret Orgiitii, Diinya Bankasi ve IMF gibi kuruluslar diinyada
ticaretin Oniindeki engelleri ortadan kaldirma misyonuyla yiikiimliidir. Bu orgiitlerin

kazanilmis haklarma gore ticareti diizenleyen sozlesmeler yaptirim olarak maddi tazminati
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uygularken, c¢evre sorunlarna getirebilecegi yaptirimlar ancak etik ya da ikna diizeyinde

kalabilmektedir (Duru, 2006, 56).
3. 7. Gelir ve Servette Esitsizlik

Diinyanin bir kisminda biiylik ekonomik gelismeler ve refah diizeyinde artiglar
yasanirken, diinya niifusunun 6nemli bir boliimii halen ciddi bir yoksulluk ve sefalet i¢inde
bulunmaktadir. Yoksullugun bu denli yiiksek seviyelerde kalmasina neden olan en onemli
faktorler arasinda gelir ve servet dagilimi basta olmak Tlizere saglik, egitim, finansal
hizmetlere erisim gibi alanlarda karsilasilan esitsizlikler gelmektedir. Bu tiir esitsizlikler
yoksulluga neden olmakla birlikte, hayatin farkli alanlarinda da basli basina bir sorun olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Insanlar iilkeler ve bolgeler arasindaki gelir esitsizliklerini ortaya koyan farkli
Ol¢ciimler bulunmaktadir. Bolgeler aras1 ekonomik esitsizligi ortaya koymak amacli yapilan bir
calismada kisi bas1 gayrisafi yurt ici hasila (GSYIH) verileri 1870 yilindan itibaren
hesaplanmistir (Emin, 2016: 8).

Calismadan elde edilen bilgilere gore 1870 yilinda diinya genelinde kisi bast GSYIH
873 dolardir. Aym yi1l ABD'nin i¢inde bulundugu iilke grubunun kisi bast GSYIH's1 Afrika
bolgesindeki kisi bast GSYIH'den bes kat daha fazladir. Aradaki bu esitsizlik 1950 yilinda 13
kata, 2003 yilinda ise 18 kata ¢ikmustir.

Tablo 3: Bolgelere Gore Kisi Basi GSYIH (uluslararasi dolar)

Bolge 1870 1913 1950 1973 2003
Bati Avrupa 1.960 3.457 4,578 11.417 19.912
ABD, Kanada, Avustralya, | 2.419 5.233 9.268 16.179 28.039
Yeni Zelanda

Asya 556 969 717 1.718 4.434
Latin Amerika 676 1.494 2.503 4.513 5.786
Dogu Avrupa, SSCB 941 1.558 2.602 5.731 5.705
Afrika 500 637 890 1.410 1.549
Diinya 873 1.526 2.113 4.091 6.516
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En diisiik ve en yiiksek | 5.1 8.1 13.1 12.1 18.1

arasindaki fark

Kaynak: Bolt and Zanden, 2014.

Bu fark gilinliimiizde daha da vahim boyuttadir. Soyle ki Diinya Bankasi'nin
yayimladigi verilere gére 2015 yilinda diinyanin en fakir 20 iilkesinde ortalama kisi bag1 milli
gelir 1300 dolar civarindayken, en zengin 20 {ilkedeki ortalama kisi bast milli gelir
oncekilerin 46 katma es deger olan 61.000 dolar civarindadir.! Ulkeler aras1 esitsizligin yani
sira ayni ilkede yasayan insanlar arasinda da gelir dagilimi agisindan esitsizlik
bulunmaktadir. Bu tarz esitsizlik GINI katsayis1 ile dlgiilmektedir. GINI katsayist 0 ile 1
sayilar1 arasindaki degerleri alir. Bu ekonomide elde edilen gelirin tam adaletli (herkesin esit
pay almas1) olmasi durumunda GINI katsayis1 0'a esittir. Bu durumun tam tersi, yani gelirin
tek kiside toplanmasi1 durumunda da s6z konusu katsayisi 1'e esittir. Bu iki u¢ durum higbir
zaman gergeklesmeyip GINI katsayis1 0,23 ile 0,67 arasinda seyretmektedir (Emin, 2016: 8-
9).

GINI katsayis1 yani sira gelir esitsizligini gozler dniine seren bir diger dnemli istatistik
de niifusun en zengin %10 ya da %1'lik kisminin elde ettigi gelirin en fakir kisminin elde
ettigi gelirden ka¢ kat fazla oldugunu gosteren istatistiklerdir. Ekonomik Kalkinma ve
Isbirligi Orgiitii'niin (OECD) hesaplamis oldugu verilere gore en zengin %10'luk kesimin
geliri en fakir %10'luk kesimden (OECD fiilkeleri genelinde) 10 kat daha fazladir. AB iilkeleri,
Kanada, Japonya, Giliney Kore ve Avustralya'da bu fark daha diisiik seviyelerde meydana
gelirken, diinyanin en biiylik ekonomisi olan ABD'de hayli yiliksektir. Bunun yani sira,
yoksullugun daha yogun hissedildigi bolgelerde de en zengin ile fakir arasindaki gelir farki
diger bolgelere kiyasla daha yiiksek seviyelerde meydana gelmektedir (Emin, 2016: 10).

Kiiresel gelir dagiliminda gozlemlenen adaletsizlik, servet dagilimina bakildiginda
daha da vahimdir. 250 trilyon dolar olan kiiresel servetin %67'si Kuzey Amerika ve Avrupa'da
bulunmaktadir. En fazla yoksulun yasandigi Afrika ise kiiresel servetin sadece %]l'ine
sahiptir. Daha saghkli bir kiyaslama yapmayir saglayan kisi basi servet gostergesi
incelendiginde, bolgeler arasi servet adaletsizligi daha net bir sekilde goriilmektedir. Soyle ki,
kiiresel servetin %37'sinin bulundugu Kuzey Amerika'da kisi basina yillik 342.302 dolar
servet diiserken bu miktar Avrupa'da 128.506 dolardir. Kiiresel servetten en kiigiik pay alan
Afrika ve Hindistan'da ise kisi basina yillik 4.000 dolar civari1 servet diismektedir (Emin,
2016: 10-11).

! Hesaplamalar 2011 yili satin alma giicii paritesine gére yapilmistir.
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Giincel bir aragtirmaya goére 2015 yilinda diinyanin en zengin 62 Kkisisinin diinya
niifusunun %50'si ile esit mal varligina sahip oldugu anlagilmaktadir. 2010 yilinda ise diinya
niifusunun yarisinin mal varligina sahip kisi sayis1 388 idi. Aradaki bes yilda en zengin 62
kisinin mal varlig1 %45 oraninda artis gosterirken, fakir olan diinya niifusunun mal varlig
%38 oraninda azalmistir. Ayrica, 21.ylizyillin basindan itibaren diinya servetinin artisindan
niifusun yarist %1 oraninda faydalanirken, servet artisinin yaklasik yarist en zengin %]1'in

servetine eklenmistir (OXFAM, 2016: 2).

Gelir esitsizliginin  artmasinin  en Onemli nedenleri arasinda kiiresellesme
bulunmaktadir. Ulkeler aras1 ticaret bariyerlerinin kalkip ticaretin kiiresellesmesiyle
iireticilerin tUretimlerini daha ucuz is giicline sahip iilkelere kaydirmalar1 sonucunda, bu
iilkelerdeki vasifsiz is giliciine olan talep artacagindan bu iscilerin gelirlerinin de artacagi ve
gelir esitsizliginin azalacagi one siiriilmektedir. Uretimin genellikle ucuz is giiciine sahip
gelismekte olan iilkelere kaymasi sonucunda ise, gelismis iilkelerde artik vasifsiz iscilere
ihtiya¢ kalmayacagi icin buralardaki is¢ilerin gelir kaybi yasayacagi tahmin edilmektedir.
Gelir kayb1 yaganmasina ragmen ticaretin kiiresellesmesi, ithal edilecek iiriinlerin daha ucuz
olmasina yol agacagindan dolayr da gelismis tlkelerdeki vasifsiz is¢ilerin reel gelirlerinde

dolayli bir artis olacagi savunulmaktadir (IMF, 2015: 19).

Finansal piyasalarin kiiresellesmesi de gelir esitsizligini artiric1 bir diger etken olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kiiresel piyasalar genellikle en verimli varliklara sahip iilkelerin ve
bireylerin kazanglarini artirdigindan, bu durum iilkeler ve bireyler arasindaki esitsizligi

artirmaktadir (Bas, 2009: 51).

Kiiresellesmenin bu denli yiiksek oldugu diinya ekonomisinde hali hazirda var olan
kurallar daha ¢ok ekonomik giice sahip iilkelerin ve bireylerin lehine ¢alismaktadir (Bas,
2009: 51). Buna verilebilecek en iyi 6rnek "vergi cennetleri” denilen {ilkelerin varligidir.
Diinya genelinde vergi cennetlerinde bulunan para miktar1 2000 yilindan itibaren neredeyse
dort kat artig gostermistir. OXFAM'n diinyadaki en biiyiik 100 sirketin de i¢cinde bulundugu
200 sirketle yapmis oldugu bir arastirmaya gore, her 10 sirketten 9'unun vergi cennetlerinde
en az bir subesi oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica, uluslararasi sirketlerin vergi cennetlerine
aktarmis oldugu tahmin edilen paralarin gelismekte olan iilkelerin yillik 100 milyar dolar

civarinda bir zarara ugrattig1 da ifade edilmistir (OXFAM: 2016: 20).

Kurallarin giigliiler lehine calistifin1 gosteren baska bir durum da Bretton Woods
kuruluslar1 olarak bilinen Diinya Bankasi ve Uluslararas1 Para Fonu (IMF) gibi kurumlarin
sosyoekonomik konulardaki duyarliliklarinin pek fazla olmamasidir. Bunun en agik kanit1 da
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IMF'nin istikrar programlarindan yararlanan 39 iilkenin verilerinden faydalanilarak yapilan
bir aragtirmanin sonuglarinda goézlenmektedir. Bu arastirmanin sonuglarina gore, IMF'nin
uygulamis oldugu istikrar programlari, soz konusu {ilkelerde gelir esitsizliginin daha da

artmasina neden olmustur (Bas, 2009: 62).
3. 8. Insanmerkezli Cevre Anlayisi

Dogayla insan ya da c¢evreyle toplum arasindaki etkilesimi goremeyen ikici
diistinceler, insan, evrenin odagmna yerlestirilir ve dogadaki her sey insana gore
konumlandirilir. Insan, bir sira-diizen (hiyerarsi) icinde kavranan tiirlerin en {istiinde yer alan
dogadan ayri, obiir tiirlerin bagli oldugu dogal iliskilerden bagimsiz bir varlik olarak

diistiniiliir.

Insanmerkezli yaklasimlarin teknolojiye iliskin degerlendirilmesi de insan-doga
karsithgr goriisiinden beslenir. Teknoloji yardimiyla insan, karsitligi engellerin {istesinden
gelerek dogaya egemen olur, dogay1 insana yararli bir bicimde kavusturur, doniistiiriir. Bunun
yaninda, teknoloji, yeni enerji kaynaklarinin bulunmasi, kirliligin denetim altinda tutulmasi
gibi, cevre sorunlarini ¢6ziime kavusturacak araclari saglar. Bu bakimdan, insan merkezli bir

cergevede, teknolojik gelismelere sinirsiz bir giiven duyulur (Keles, Hamamci ve Coban,
2015: 50-51).

Stirdiiriilebilir kalkinma sdyleminin insasinda ii¢ unsur one ¢ikmaktadir. Birincisi,
piyasa ekonomisine vurgu yapilmakta ve siirdiiriilebilir kalkinmanin piyasa ekonomisinde
gerceklesebilecegi izlenimi verilmektedir. Ikincisi, siirdiiriilebilir kalkinmanm cevre
boyutundan ¢ok kalkinma boyutu 6ne cikarilmaktadir. Uciincii ve sonuncusu ise, insan
merkezli bir yaklagimla siirdiiriilebilir kalkinmada insan yarari, sagligi ve yasam kalitesinin

yiikseltilmesi oncelikli olarak hedeflenmektedir (Kayike¢1, 2012: 128-129).

Insanin doganin sahibi, doganinsa insanin gelismesi ve huzuru i¢in onun hizmetine
hatta emrine verilmis bir kaynak c¢evrecilik anlayisi, insan-gevre iligkisini yanlis bir baglanti
iizerinden kurdugundan bu iliskinin karakterini ve kurallarini belirleme konusunda da yanlig
bir noktadan hareket edecektir. Insanin ¢evreden daha iistiin tutuldugu bir anlayista ¢evrenin

tam olarak insandan korunmasi miimkiin olamaz (Robinson, 2004: 376; Sneddon vd., 2006:
260).

33



3. 9. Kusaklararasi1 Adalet Sorunu

Kusaklararas1 adalet kaygisi tasiyan diisiincenin ayni kusak icindeki esitsizliklere
duyarsiz kalmas1 beklenemez (TUBA, 2002: 14). Aym sekilde cevreye duyarli olan
diisincenin agliga mahkum olan insanlara duyarsiz kalmasin beklenemez. Ancak yakin
zamanda Somali'de agliktan Glen insanlara gosterilen duyarsizlik bunun bdyle olmadigini
gostermektedir. Baska bir deyisle, aynmi kusak icindeki esitsizliklerin gérmezden gelinmesi ve
bunun sonucu ortaya ¢ikan aglik ve oliimlere duyarsiz kalinmasi kusaklararasi adalet savinin
havada kaldigim1 gostermektedir. Bu acidan kusaklar arasi adaletten Once yasayan kusak
arasindaki adaleti dikkate alarak bir tanimin yeglenmesi daha tutarli goriinmektedir. S6z
gelimi "bir toplumun gereksinimlerini, baska bir toplumun kendi gereksinimlerini karsilama
yetenegini elinden almadan karsilamak" hedefi daha hakkaniyete uygundur denebilir
(Kayikei, 2012 :19).

3. 10. Endiistriyalizm

Cevreci ideolojinin, iginde yasadigimiz toplumsal formasyonu c¢oziimlemeye ve
elestirmeye donilik kavramsal araclarindan en 6nemlisi endiistriyalizmdir. Sosyolojik acidan
kavramin, tiretim siirecinde makinelerin tistlendigi merkezi role ve seylerin iiretiminde maddi

giic kaynaklarinin kullanimina génderme yaptig1 savunulur (Giddens, 1990: 56).

Her ne kadar bu anlamiyla kavramin kullanilis1 fabrikalar, makineler ve teknoloji
imgelerinin Otesinde liretim siirecine dahil olan unsurlarin esgiidiimiinii saglayacak kurallar
cercevesinde liretimin toplumsal Orgilitlenmesini kapsiyor olsa da, ¢evreci ideolojide yaptigi
gondermeler yasamin tiim alanlarina niifuz edecek 6l¢iide genistir. Endiistriyalizm, solda ve
sagda yer alan partilerin, kapitalist ve eski sosyalist rejimlerin dayandigi, ekonomik,
toplumsal, siyasal, kiiltiirel ve bireysel alanlar1 kusatan ve gevreci ideolojinin kendisini
alternatif olarak sundugu bir diislince sistemi ve siyaset tarzi olarak ilan edilir. Cevreci
ideolojiye gore, endiistri toplumunu belirleyen endiistriyalizm, ekonomik cephede, sermaye
ve teknoloji yogun bir liretim siirecinde talebin kigkirtilmasina dayali tiretim Orgilitlenmesiyle
yalnizca kii¢iik bir azinlik i¢in refah saglarken g¢ogunlugu yoksulluga mahkum etmektedir.

Endiistriyalizmin ¢evre ile ilgili yapi, yonetim ve politikalarinin insan-merkezci
goriislerle bigimlendigi, doganin fethedilmesi ve hakim olunmasi gereken ve insani amaglara

hizmet eden bir ara¢ olarak goriildiigii, ¢evrenin korunmasi ve gelecek kusaklara aktarilmasi
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gereken bir deger olmak yerine isletmeye agik bir kaynakmis gibi ele alindig1 belirtilmektedir

(Coban, 2017: 87-88).

Cevreci ideolojinin bi¢imlendigi metinlerde endiistri toplumlarinin karst karsiya
kaldig1 ¢ok ¢esitli ve karmasik sorunlarin kaynagi, endiistriyalizm kavraminda ifadesi bulunan
bir diisliniis ve siyaset tarzinin belirledigi endiistri toplumunun kendisidir. Endiistriyalizm
elestirisi ¢evreciligin oteki ideolojik unsurlartyla karsilikli bir iligki i¢indedir. Ekonomiyi
kosullayan smirsiz biiylimecilik, tiiketimcilik ve teknolojik belirlenimciligin  yarattigi
igsizlikten yoksulluga uzanan ekonomik sorunlarin ¢6ziimii, c¢evreciligin ideolojik
unsurlarindan olan biiyiimenin sinirlandirilmasina, teknolojide uygun dlgegin olusturulmasina

ve niifusun azaltilmasina baglidir (Coban, 2017: 89).
3. 11. Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Kapitalizm ile iliskisi

Ekonomik sistemlere gore cevre sorunlarini ele alanlarin goriisleri iki noktada

toplanabilir:

Birinci kiimede yer alanlara gore, c¢evre sorunu, kapitalist sistemde de sosyalist
sistemde de aymi nitelikte ve onemdedir. Bu goriise gore, farkli gelisme ve sanayilesme
diizeyinde, farkli niifus yogunlugunda, kentlesme derecesindeki, cografya ve iklim
kosullarindaki tilkeler birbirlerine benzemezler. Ama ekonomik sistemlerin, siyasi rejimlerin
ve ideolojilerin ¢evre agisindan 6nemli rolii oldugu sdylenemez. Kamu miilkiyetindeki sanayi
isletmelerinin, g¢evreyi 0zel kuruluslardan daha az kirletip kirletmedigi sorusunun cevabi

belirsizdir (Keles, Hamamci ve Coban, 2015:170).

Tiirkiye Cevre Vakfi'nin agtig1 yarismada odiillendirilen bir ¢alismada ise su sozler yer
almaktadir: "Cevre kirlenmesi bir ekonomik sistem sorunu degildir. Zira, ¢cevre bozulmasi su
veya bu boyutlarda ABD'de oldugu kadar, Sovyetler Birligi'nde de ortaya ¢ikmustir. Ustelik
kapitalist olmayan toplumlarda ¢evre kirlenmesine kars1 halkin herhangi bir tepki gostermesi
zor olabilir. Buna karsilik ¢evre kirlenmesinde ferdiyetci (bireyci) anlayisin biiyiik katkisi
oldugu da bir gercektir. Su bakimdan ki, kapitalist toplumlarda, bir¢ok ¢evre varligi, kisilerin
degil, toplumun malidir. Dolayisiyla, insanlar bu varliklarin kirletilmesine karsi ¢ikma ve

korunmalarina 6zen gosterme zahmetine kolay kolay girmezler."

Ikinci kiimede bulunanlar ise karsit bir goriisii savunurlar. Bunlarin goriislerine gore,

durum pazar ekonomilerinde ve sosyalist ekonomilerde birbirlerinden ayridir. Ornegin, piyasa
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kosullarinda tiliketiciler topluma verdikleri zararlar1 6demek, iistlenmek sorumlulugunu

duymadiklar1 gibi, bu sistemde "kirleten 6desin" kural1 da geregi gibi islemez.

Kapitalizmin felsefesi ¢evre ve kent sorunlarina karsi kalici ¢oziimler bulmaya,
gelecek i¢in planlar yapmaya elverisli degildir. "Profitopolis", yani "kazang kenti" olarak
algilandirilan Bati'nin kentlerinde, kazang giidiisii ¢evre i¢in duyulan kaygilar ikinci plana
atarak, toplumsal sorumluluk duygusunu azaltmaktadir. Bu goriisler, kapitalizmi kent yasami
ve c¢evre i¢in yetersiz bulan iinli ekonomist Jhon Kenneth Galbarith tarafindan da

paylasilmaktadir (Keles, Hamamci ve Coban, 2015:172).

Kapitalizmin radikal diisiinceleri kendi biinyesine katmadaki olaganiistii yetenegi
asikardir (Ata, 2002: 49). Ayrica kapitalizm kendini yinelenen krizlere kolayca adapte
edebilen ve siirekli olarak krizlerden onceki durumuna donebilen mekanizmayr coktan
kesfetmistir (Magdotf, 2002: 109). Ancak ekolojik kriz i¢in boyle bir mekanizmanin isleyip

islemeyecegi belirsizdir.

Siirdiiriilebilir kalkinma konusunda alternatif yaklasimlarin en 6nemli elestirilerinden
biri kapitalist yap1 ve iligkilerin ¢evre sorunlarinin asil sorumlusu olmasi seklindedir. Yeni
goriintimler ve isimler altinda, degisik yontemler kullanarak sorunlarin ¢oziimiine yaklagmasi,
kapitalizmin 6zlinde var olan, niteliginden ve mantiksal yapisindan ileri gelen celiskilerin
ortadan kaldirilmasina yetmiyor. Yalniz tiikketimi 6n plana ¢ikaran ve ¢evreye bu yoldan zarar
veren bir sistem olarak degil, kapitalist iiretim iligkileri ¢ergevesinde emek ile sermaye
arasindaki celigkilerin bir sonucu olarak da, ekosistemdeki bozulmalarda asil sorumlulugu,

kapitalizmi rehber edinmis olan zengin, sanayilesmis ve ¢ogu Batili lilkeler tasiyor.

"Siirdiiriilebilir kalkinma" diinyanin ekolojik problemlerine ¢6ziim olarak sunulur.
Fakat bu ¢oziim, cevre alanindaki ilerlemeyi, kapitalizmin siirdiiriilebilir gelismesi ile es
anlamli hale getirecek bicimde sekillenmistir (Foster, 2013: 149). Siirdiiriilebilir kalkinma
tiim bu baglamlar1 ve hedefleri ile diisliniildiigiinde ¢ok fazla umut veren bir kavram olarak
Brundtland Raporu sonrasinda, énce Rio Bildirgesi ve Giindem 21 adli rapor ile uluslararasi
politikalarda, daha sonra da kisa siirede ulusal ve yerel tiim politikalarda yerini almistir.
Ancak uygulamaya bakildiginda 6zellikle firsat esitligi, gelirin esit paylagimi, gii¢ ve refahin
dagilimindaki adaletsizligin giderilmesi, bireysel Ozgilirliik ve baskilarin azaltilmasi gibi
sosyal adalet konularinda ¢ok da fazla gelisme saglanamadigi goériilmektedir (Marcuse, 1998:

110).
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Kapitalizm, sistemin devami i¢in tiim degerleri meta olarak gorerek yeniden
iiretmektedir. insan faaliyetlerinin, dogal kaynaklarm pazarda almp satilan metalara
doniistiiriilmesi sistemin devaminda énemlidir. Insan, eylem ve kaynaklar gercek degerleri ile
degil, piyasa degerleri ile ortaya konulmakta, bdylece kapitalizm bir kaynag: parasal deger
vererek, onu ortak kullanimdan ¢ikararak 6zel miilkiyet haline getirmektedir. Ozel miilkiyete
gegen kaynaklardan ise sadece fiyati 6deyen yararlanabilmektedir. Hava, su, toprak gibi en
temel kaynaklarin bile meta haline getirilmesi onu piyasa cergevesinde degerlendirmenin
yolunu agmaktadir (Mellor, 1993: 218). Tiim diinya insanlarin ortak kullanim hakkina sahip
oldugu hava, su, toprak gibi temel kaynaklarin fiyatlarinin belirlenmesi gibi bir durum dogal

olmayacaktir.

Her ne kadar kapitalizm siirdiiriilebilir kalkinma igin kisitlayict bir faktor olsa da
sosyalizmin de siirdiiriilebilir kalkinmay1 destekleyici oldugu iddia edilemez. Bu yiizden
kapitalist sosyalist anlayistan ziyade, siirdiiriilebilir kalkinmanin tiim boyutlariyla
gerceklestirilebilmesi icin mevcut diizenin tamaminda yapisal bir doniisiim gereklidir. Asirt
tiikketimin durdurulmasi, tilketim anlayisinin degistirilmesi ve azaltilmasi, enerji tasarrufu ve
yenilenebilir enerji kaynaklarinin akiler kullanimi ya da niifus planlamalar1 gibi siirdiiriilebilir
kalkinmanin temel gereklilikleri ¢cogu zaman siirdiirtilebilir kalkinma planlarinda yer almaz

(Robinson, 2004:371; Sneddon vd., 2006: 254).

Brundtland Raporu da dahil, tiim siirdiiriilebilir kalkinma politikalari, daha fazla
sanayilesme, daha fazla iiretim ve daha fazla sehirlesmenin 6nemini savunurlar. Sehirlesme,
kalkinma ve modernlesme i¢in 6zellikle 6nemlidir ve az gelismis devletler bati modelinde
sehirlesmeleri yoniinde desteklenir. Genel kabule gore, sehirler katma degeri daha fazla olan
ekonomik faaliyetlerin yiiriitiildiigli, yani refahi asil saglayan tiretimlerin gerceklestirildigi,
dolayisiyla refahin {iiretildigi ve dagitildigi, yeniliklerin gerceklestigi yerlesim birimleridir
(Campbell, 1996: 297).

Bu yiizden siirdiiriilebilir kalkinma politikalar1 6zellikle az gelismis devletlerde basta
ABD ve Avrupa olmak iizere, ‘Bati tarz1 modern yasam’ olarak diisiiniilmekte ve bu yasam
tarz1 Ornek alinmaktadir. Ancak eger kalkinma, biiylime, sanayilesme ve modernlesmede
hedef Kuzey Amerika ve Bati Avrupa modeli ise, su anki mevcut diinya niifusunun
tamaminin o seviyede yasayabilmesi i¢in, dogal kaynaklarini tiikketmemiz gereken iki diinyaya

daha ihtiyacimiz var demektir (Harding, 2005: 231).

Bu sebeple BM Siirdiiriilebilir Kalkinma Komisyonu ve Giindem 21 bati tarzi yagsam
sekline son verilmesi yoniinde cagrilar yapmaktadir. Ancak bu cagrilar 6zellikle ABD gibi

37



modern yasamin merkezi olan iilkelerde komiinizmin dayatilmasi ve modern-demokratik

yasam tarzinin yok edilmeye ¢alisilmasi olarak yorumlanmaktadir (Swann, 2013).
3. 12. Kirleten Oder Ilkesinin Uygulanamamasi

Glintimiizde ¢evre ekonomisi alt disiplininin gelismesiyle dissalliklar 6nem kazanmig
ve hesaba katilmaya baslanmistir. Bu baglamda c¢evre kirlenmesini piyasa mekanizmasi iginde
de Onleyebilmek i¢in ¢esitli yontemler ortaya atilmistir. Burada, ekonomik olarak akilci
davrandig1 varsayilan tiretici ya da tiiketicileri zorlayarak degil, davranislarini degistirmeye
tesvik ederek piyasa mekanizmasi i¢inde ¢oziim bulma s6z konusudur. Bunlardan birisi,
kirletici harclarin kullanilmasidir. Kirletici harci, biitiin firmalar i¢in ayni oldugunda, atik
miktarini bir birim azaltmanin maliyeti de biitiin firmalar i¢in ayn1 olacaktir. Bu durumda her
firma atik miktarini, atig1 bir birim azaltmanin maliyetinin kirletici harca esit oldugu noktaya
kadar azaltacaktir. Boylece, kirlenmeyi belli bir diizeye indirmenin toplam maliyeti de en az
diizeye indirilmis olacaktir. Bu yontemin amaci, kirlenmenin toplumsal maliyetini sanayi i¢in

i¢sel maliyete dontistiirmektir (Keles, Hamamci ve Coban, 2015: 167).

Hakim ekonomik sistem digsalliklara yonelik kirleten oder ilkesi geregi gibi
uygulanamadig igin elestirilmektedir. Mellor'a gore bedeli kirletene 6detmek, havanin
tamamen kirlenmesine kadar veya su kaynaklarmin kurumasina kadar piyasanin ekolojik
problemlere dair ¢oziim iiretemeyeceginin itirafi gibidir. Firmalarin genellikle digsalliklara
yonelik yorumu, firmalarin dogrudan sorumlu tutulamayacak sonuglaridir. Netice ise
kirlilikten ve tiikkenmeden, dogrudan bolge insamin etkilenmesi olmustur. Ozel firmalarin
amaci, miimkiin oldugunca digsalliklarin maliyetinden kurtulmaktir. Japonya, Norveg, Kanada
ve Fransa gibi iilkeler cevresel etkiyi dikkate alacak uygulamalar koymuslardir. Ozellikle
vergilerin gevreye olan duyarhilif1 arttiracagi varsayilmistir. Ingiltere'de bdylesi uygulamalar
dogrudan karsilik vermis, kursunsuz yakita donen araglar artmistir. Isvec, Norveg, Danimarka
cevre vergileri ile soruna ¢O6ziim bulmaya c¢alismis, ancak sorun tamamen ortadan

kalkmamustir.

Sera gazi azaltmada ve fosil yakit kullaniminin azaltilmasinda vergi politikalari
kismen basarili olabilmistir. Bu konuda verilen tesviklerin de sorunun ¢oziimiine beklenen
katkiyr yapamamistir. Vergi politikast ve kirletene ddetme ilkesinin en 6nemli handikabi,
talebi yiiksek mallarin sadece belli kesimlerce tiiketilmesi gibi bir sonuca yol a¢gmasidir.

Dolayisiyla olumsuz etkilenen yine tiiketiciler olmaktadir (Mellor, 1993: 210-213). Bunun
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yani sira 'parasini veririm istedigim gibi kirletirim' seklinde bir lretim/tiiketim tarzinin da

ahlaki ve gevresel boyutlar1 da diistiniilmelidir.
3. 13. Tiiketim Egiliminin Artmasi

Teknolojinin gelismesi ve iiretim siirecinin hizlanmasi ile birlikte insanlarin tiiketim
egilimlerini artirmaya yonelik olarak tiim diinyada bireysel tiiketim aligkanliklarinda 6nemli
degisimler gerceklesmistir. insanlarm tiiketim egilimlerinin artirilmas1 ayn1 zamanda iiretim
miktarinin da artmasina neden olmaktadir. Uretim araclarinin her gecen giin daha da
gelistirilmesi, dogal kaynaklarin bu iiretim siirecinde bilingsiz bir sekilde kullanilmasi,
bireylerin tiiketim aliskanliklarinin ¢esitli araglarla (reklam, moda gibi) etkilenerek

degistirilmesi bir tiikketim toplumunu ortaya ¢ikarmustir (Sezer O., 2015: 230).

Modern kapitalist ekonomi ayakta kalabilmek i¢in, tipki ylizmek ya da bogulmak
arasinda se¢im yapmak zorunda olan bir kopekbalig1 gibi siirekli tiretimi artirmak zorundadir.
Ama tretmek tek basina yeterli degildir, birilerinin de bu iirlinleri almasi gereklidir, yoksa
tiim sanayiciler ve yatirimcilar iflas ederler. Bu felaketi onlemek ve insanlarin sanayi ne
iretirse iiretsin almalarini saglamak i¢in yeni bir etik ortaya ¢ikti: Tiiketimcilik (Harar1,2017a:

341).

Tiiketim gilinlimiizde bir¢ok sanayi {ilkesinde hayatin temel ilkesi halini almis, sosyal
degerlere yansimis bulunmaktadir. Diinyanin en biiylik iki ekonomik giiciinii temsil eden
ABD ve Japonya'da yapilan kamuoyu yoklamalari, bagarimin tiiketime gore belirlenmesinin

yayginlastigini ortaya koymaktadir (Okmen, 2003: 11-12).

Biiytimeye yonelik ¢abalar, tiretimi stirekli kilmaya zorunlu hale getirmistir. Pazar i¢in
yapilan iiretimde, tiiketim son derece 6nemli bir alandir. Tiiketimin devami i¢in reklam son
derece Onemlidir. Reklam, moda ve benzeri faaliyetlerin tiilketimin devami igin zorunlu
oldugu diisiiniiliirse, toplumlarin tiiketime mobilize edilmeleri, hakim iktisadi paradigmanin

bir geregi olarak ortaya cikar.

Gilintimiizde tiiketim, yalniz mal ve hizmetlerin degil, insanin kendisinin meta olarak
algilanmasia kadar uzanirken, tiiketim maddelerinin gereksiz iiretimi, reticiler i¢in son

derece karl hale gelmistir (Gérmez, 2018: 19).

Ayrica tiiketim maddelerinin liretiminin sadece kar amaciyla gerceklestigi durumda,

kar olgusunu yeniden tartigmak gerekir (Gérmez, 2018: 19).
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Tiiketimci etigin dogusu ve gelismesi, en ¢ok gida piyasasinda belirgindir. Geleneksel
tarim toplumlart aghigin gdlgesinde yasarlardi, gliniimiiziin miireffeh diinyasindaysa en basta
gelen saglik problemlerinden biri obezitedir. Ustelik bu hastalik, siirekli hamburger ve
pizzayla beslenen fakirleri, organik salata ve meyve yiyen zenginlerden daha g¢ok etkiliyor.
Her yil ABD niifusu diyetlere, diinyanin geri kalaninin tamamindaki a¢ insanlar1 beslemeye
yetecek miktardan daha fazla para harciyor. Obezite tiiketimcilik i¢in zaferdir. Ekonomik
daralmaya sebep olacak az yemek gibi aligkanliklar yerine, insanlar hem ¢ok yiyor hem de

diyet iirtinleri tiikketerek ekonomik biiylimeye c¢ifte katki yapiyorlar (Harari, 2017a: 343).

Tiiketimci etik, karin bosa harcanmamasi ve tekrar iiretime yatirilmasini salik veren
kapitalist etikle nasil bagdastirilabilir? Cok basit: Onceki donemlerdeki gibi, bugiin de
seckinlerle kitleler arasinda giderek biiyliyen bir is bolimii var. Ortagag Avrupa'sinda,
aristokratlar paralarini asir1 liiks seylere dikkatsizce harcarken koyliiler her kurusu sayarak
tutumlu yasarlardi. Bugiinse durum tam tersine dondii; zenginler kendi yatirimlarina ve
varliklarina dikkat ederek yasarken, daha az varliklilar borca girerek hi¢ ihtiyaclari olmayan

arabalar ve televizyonlar aliyorlar (Harari, 2017a: 343).
3. 14. Demokratik Sistemin Zorunluluk Olarak Goriilmesi

Stirdiiriilebilir  kalkinma kavraminin  kiiresel endiistri  ve bilgi toplumuyla
biitiinlestirilmesi gereken bir olgu haline gelmesi ile birlikte konunun, teknik bir sorun
olmaktan ciktigi, bir degerler ve sosyal Olgiitler konusu haline geldigi anlasilmaktadir.
Bununla birlikte diinya {izerinde yasayan bir¢ok farkli toplumlar ve dolayisiyla bir¢ok farkli
deger ve sosyal Olciitleri bulunmaktadir. Bu nedenle siirdiiriilebilir kalkinma i¢in tanimlanan
deger ve Olclitlerin diinyanin her yerinde benzeri sonuglar verecek sekilde diizenlenmesi nasil

basarilacaktir sorusu giindeme gelmektedir (Atabay, Kagmaz, 2007: 45).

Siyaset sayesinde biitiin toplumlarin tanimlanmis stirdiiriilebilirlik deger ve Olgiitleri
cergevesinde davranabilecekleri disilinlilmektedir. Siyasi kararlarin  stirdiiriilebilirlik
standartlarin1  saglayacagina inanilmaktadir. Bununla birlikte bu siyaset hangi zeminde
yapilacagi, hangi siyasi ¢ergevede alinacak kararlar tiim toplumlarda aymi siirdiiriilebilirlik
Olgiitlerinin hayata ge¢mesini saglayacagi sorularma yanit verilmemekte ve heniiz ¢6ziim

oOnerileri de bulunmamaktadir (Atabay, Kagmaz, 2007: 45).

Siirdiiriilebilir kalkinmay1 savunan g¢evreler, siirdiiriilebilirligin basariya ulagsmasi i¢in

modern demokratik sistemin gerekli oldugunu one siirmektedirler. Modern demokratik
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sistemin diinyadaki biitiin toplumlar tarafindan bir yonetim sekli olarak benimsendigini
soylemek miimkiin goriinmemektedir. Bununla birlikte yapilacak ¢alismalarin, demokrasi dis1
yonetimler altindaki toplumlar1 kolayca demokratiklestirebilecegine inanilmaktadir (Atabay,

Kagmaz, 2007: 45).
3. 15. Cevre Kirliliginin Gelismis Ulkelerden Gelismekte Olan Ulkelere Transferi

Tim diinyada c¢evre sorunlarinin kiiresellesmesi ile ekonomik sistemin kiiresellesmesi
arasinda biiyiik bir bag vardir. Diinya ekonomik sisteminin geldigi son nokta ise ¢ok uluslu
sirketlerin tiim sinirlar1 asarak kiiresel ekonomik isleyisi belirleyen temel aktorler olarak ¢evre
sorunlariin da kaynagini olusturmalaridir. Cok uluslu sirketler, yabanci dogrudan yatirimlar
araciligtyla bir yandan kiiresel serbest piyasanin islemesine katki saglarken, diger yandan da
biiyiik cevre tahribatlarina yol agmaktadirlar. Ozellikle de gelismekte olan iilkeler agisindan
kalkinma ideali altinda bu iilkelerin baska kalkinma alternatiflerinin olmadig1 gerekgesiyle
yabancit dogrudan yatirimlara kucak agilmaktadir. Buna gore gelismis iilkelerde uygulanan
yiikksek cevre standartlar1 etkisindeki endiistriyel {iiretimler, diisiik g¢evre standartlarinin
bulundugu gelismekte olan iilkelere yonelmektedirler. Kirletici endiistrilerin, ¢evresel yasal
diizenlemeleri zayif olan iilkelere yonelmeleri “kirlilik cennetleri” argiimani1 baglaminda ele

alimmustir (Coban, 2004: 6).

Buna gore az gelismis iilkelerde bulunan iiretim diizeylerinin diisiikliigii, calisan
haklari, vergilendirme, ekonomik ve siyasal istikrar, pazara yakinlik ve c¢evresel ekonomik
maliyetlerin yoklugu gibi bircok faktér ¢ok uluslu sirketler agisindan ¢ekici unsurlardir.

Ancak kiiresel pazarda bu akisi yalnizca ¢ekici unsurlar {izerinden agiklamak olas1 degildir.

Diger yandan ozellikle de gelismis iilkelerde bulunan yiiksek c¢evre standartlar1 da
kirlilik iireten endiistrilerin bu {ilkelerde konumlanmalarini biiyiik oranda giiglestirmektedir.
Ciinkii ¢ok uluslu sirketlerin teknolojileri gercekte temiz teknolojiler degil,sadece temizleme
ve aritma teknolojileridir. Temiz bir teknoloji durumunda zaten endiistriyel iiretim biriminin
nerede kurulacagi herhangi bir sorun teskil etmezdi. Ancak temizleme teknolojilerine sahip
olmak bagka bir anlam tasir. Kirlenen ve zarar goren doganin temizlenmesi sonucunda ortaya

cikan maliyet biiylik 6nem tasir.

Tiim bunlara ragmen daha ¢ok tarim topraklar1 ve tarima dayali niifus lizerinde yikict
etkiler yaratan yabanci dogrudan yatirimlar, gelismekte olan iilke tarafindan biiyiik bir

memnuniyetle karsilanir. Ciinkii kiiresel diinyada kalkinmanin kolaylastiricilarindan biri
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yabanct dogrudan yatirimlardir. Bu anlamiyla diyebiliriz ki, ¢cok uluslu sirketler yalnizca
kiiresel ekonomi-politigi kontrol etmezler, bu sirketlerin faaliyetleri ayn1 zamanda kiiresel
cevresel sorunlarin da en onemli kaynagidir. Zaten serbest piyasa ekonomisine dayali olan
neo-liberalizm gergekte ¢ok uluslu sirket yatirnrmlarmin gelismis olan iilkelerden gelismekte

olan iilkelere dogru gdgiinii destekler.

Bu goriis, yabanci dogrudan yatirimlar {izerindeki siirlandirmalarin kaldirilmasinin
ve ticaretin serbestlestirilmesinin yalnizca ¢ok uluslu sirketlere degil, ayn1 zamanda yatirim
yapilan iilkelere de yarar saglayacagi ve kalkinmanin olanakli kilinabilecegi argiimanina
dayanir. Yabanci dogrudan yatirimlar yolu ile kirli etkinliklerin goc¢iiniin elbette ki biiyiik
ekolojik riskleri vardir. Toprak, su ve hava kirliliginin yogun bi¢imde yasandig1 bu etkinlikler
yalnizca bugiinkii zamani degil, gelecek nesilleri de tehdit etmektedir. Serbest piyasa
ekonomisinin sinirlarin ortadan kaldirilmasi mantigina dayali olarak ilerleyen yabanci
dogrudan yatirnmlar diinyayir yerel bir bi¢imde degil, kiiresel olarak kirletmektedir. Bu
anlamda ¢ok uluslu sirketlerin gelismekte olan {ilkelerdeki ¢evreye zarar etkinliklerini
yalnizca mikro diizeyde yerel ve ekonomik baglamda diisiinmek yeterli degildir. Cevrenin bu
bicimde somiiriilmesi, siyasal, ekonomik, cevresel ve toplumsal sorunlarin tiimiinii birden

harekete gecirmektedir.

Liberalizmin biiylik bir "politikas1" olan bu uygulama ve yaklasimlar, tiim diinyada
ekolojik dengenin korunmasi baglaminda bir esitlik anlayisindan 6te gelismis tilkelerdeki
cevre felaketlerinin Oniinii kesmeyi amag¢ edinmistir. Boylece liberal politikalarla daha da
giiclii hale gelen ¢ok uluslu sirketler, bir yandan ucuz isgiiciiniin egemen oldugu gelismekte
olan {ilkelerde yatirim yaparak karlilik diizeylerini artirirken diger yandan da gelismis iilke

cografyalarinin kirlenmesini engellemektedirler. (Cimrin, 2014: 184-185).

Modernlikle geleneksellik arasinda bulunan ya da alternatif bir modeniteyi insa etmis
gelismekte olan iilkelerin, varliklarini siirdiirebilmek i¢in kalkinma cabalar icinde cevre
sorunlarina geregi kadar egilme sansina sahip olmadiklari; cevre konusunun yaklasik 40 yildir
hala tartisilan ve onerilerde bulunulan bir konu olarak giindemde olmasindan anlasilmaktadir.
Bugiin gelismekte olan {ilkelerde, kalkinma ic¢in sectikleri sektorlerde geri kalmis
teknolojilerin kullanilmasinin, bilingsiz ve yogun hammadde iiretiminin, asir1 tarimsal liretim
ile asir1 ¢cogalan niifus, altyapis1 gelismis merkezi yerlesim birimlerinde yigilim gostermesi

gibi ¢evre sorunlarinin devamli giindemde oldugu izlenmektedir.

Dogal kaynaklar1 yeniden kazanmak, ¢ogu zaman miimkiin olmadig1 gibi kazanilmasi
miimkiin olanlar i¢in kullanilmasi gereken cevreci ileri eko-teknolojinin (high eco-technics)
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pahali ¢oziimler oldugu bilinci heniiz bu iilkelerde yayginlagmamistir. Gelismekte olan
iilkeler, gelismis iilkelerden aldiklari kredileri belirli siireler i¢inde geriye ddemek zorunda
kalmalarindan dolayi, hammaddelerini ve iglenmis {riinlerini yogun ve hizli bir bigimde
pazarlamak zorundadirlar. Ayrica niifusu hizla artan bu iilkelerde beslenme, barinma, isyeri
saglama ve diger sosyal ve teknik altyapr gereksinimlerini karsilama gibi sorunlar 6ncelik
tasimaktadirlar. Endistri iilkeleri kendilerine ait olan iilkelerin orman iriinlerini ve
hammaddelerini verdikleri borcun faizi karsiligi almaktadirlar. Ayrica gelismis bir c¢evre
bilincine sahip olundugu imajini1 ortaya koyan gelismis iilkeler, ¢cok tehlikeli kimyasal ve
radyoaktif icerikli endiistri atiklarim1 gelismekte olan iilkelere satmakta veya i¢ denizlere

bosaltilmakta bir mahsur gormemektedir (Atabay, Kagmaz, 2007: 49).

Diger yandan zengin iilkelerin, ¢evre ilimi ve eko teknoloji tekeline sahip olmalari,
cevre korumayr bir sanayi haline getirmeleri ve bu avantajin da Asya, Afrika ve Giiney
Amerika iilkelerinde biiyliik ekonomik kar goézetilerek kullanilmasi konusunun {izerinde

durulmasi gerekmektedir (Atabay, Kagmaz, 2007: 50).

Kirletici sinai teknolojiyi Giineydogu Asya iilkelerine "armagan" eden Japonya gibi,
Giiney Amerika'ya satan Amerika Birlesik Devletleri de, Kuzey-Giiney karsithiginin ¢evreyi
kirletmesine ve dogal degerleri yozlastirmasina katkida bulunuyorlar. Ozon tabakasinda
meydana gelen degisikliklerin kaynagi olan floroklorokarbonlarin atmosfere salinmasindaki
en biiyiik payin, bu zengin ve sanayilesmis iilkeler oldugu da biliniyor (Keles, Hamamci ve

Coban, 2015: 179).
3. 16. Geleneksel Kalkinma Kavramindan Kopmakta Basarisiz Olmasi

Avusturyali iktisat¢r Joseph Alois Schumpeter'in kapitalizmin 6limliliigi ile ilgili
goriisii sikga Karl Marx'in kapitalizmin kaginilmaz sonuna iliskin kehanetiyle karsilastirilir.
Oysa Schumpeter'in diisiincesinde asil ilging nokta kapitalizmin oliimliiliigiine degil, uzun
omriine iliskin analizidir. Iktisat¢1 yalmzca dinamik bir analiz yapmakla kalmaz, kapitalizmi
dinamik ve degisken kilan 6geleri de agiga ¢ikarir. Schumpeter'e gore kapitalizmi ayakta tutan

sey, yenilik ruhu ve girisimdir (Civgin, 2011: 18).

Kalkinma kavramin modas1 gecip, toplumsal ve 6zellikle de gevreye olumsuz etkisi
bakimdan savunulamaz duruma gelince; daha esnek daha belirsiz, ancak toplumu ve ¢evreyi

daha cok dikkate alan (ya da aliyor goriinen) ve piyasa ile 6zdes, "siirdiiriilebilir kalkinma"
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kavrami1 bir anda ortaya c¢ikmistir. Sonrasinda ise g¢evre sorunlari karbon piyasasi gibi

araglarla piyasalagtirip siiratle (kapitalist) sisteme entegre edilmistir (Kayike¢i, 2012:12).

Siirdiiriilebilir kalkinma bdylece geleneksel tanimindan kopmamis, aksine Rio
Zirvesi'yle kalkinmanin yeniden hiz kazanmasi ve kalkinma hakkinin bir kaide iizerine
oturtulmas ile sonug¢lanmasidir. Aslinda, Siirdiiriilebilir kalkinma kavramindan ilk s6z eden
Diinya Koruma Stratejisi (1980) siirdiiriilebilirligi doga icin degil kalkinma i¢in kullanarak
anlamsal bir operasyon yapmis ve kavramin bu bi¢cimde gelismesine zemin hazirlamistir. Rio
dokiimanlarinda da higbir ciimlenin kalkinmanin yavaslatilmasi seklinde algilanmamasi i¢in
pek cok diplomatik ifade kullanilmis olmast bu acidan ilgi ¢ekicidir. Sonug olarak kavram
anlamsal bir donlisime ugramis, siirdiiriilebilirligin anlami1 ¢evre korumaktan kalkinma
kavramina kaymistir (Memorandum, 2002: 14). Bu baglamda "siirdiirtilebilirligi saglanmakta

olan sey nedir?" sorusu hakli olarak sorulmaktadir (Des Jardins, 2006: 187).

3. 17. Cevrenin Yeni Kazan¢ Kaynag Olarak Kullamilmasi

Kapitalizmin her seyi metalastiran anlayis1 ve biliylime gereksinimi bir¢ok ekolojik
kaynag1r olarak goriilmekte ve elestirilmektedir. FElestirilere gore ekolojik sorunlara
kapitalizmin cevab1 "yesile duyarli {riinler" iiretmek veya kirlilige yol agmayan amaclar
kesfetmeye yoneliktir. Yeniden doniisiim, ¢evreyi korumaya dair araglar ve enerji liretiminde
yeni yontemler iizerinde c¢alismanin yeterli olacagi varsayilmaktadir. Bunu yaparken
kapitalizm kendisine yeni bir maddi kazang¢ alan1 da olusturarak ve yaptigi yeniliklerle
ekolojik krizden kurtulabilecegini varsaymaktadir. Kapitalist var olan ekolojik problemlerin
kaynag1 kapitalist olma yani sistemin kendi kabulleri ile iligkilidir (Kovel, 2005: 82-3) ve

agilmasi i¢in sistemin tiim kabullerinin degismesi gerekir (Kirli, 2015: 77).

Stirdiiriilebilir kalkinma sdylemi, anlasilmaktadir ki, c¢evre sorunlarinin emisyon
ticareti gibi araglarla piyasa sistemine entegre edilmesini Ongdrmektedir. Kalkinmadan
vazgec¢ilmedigini, vazgegilmeyecegini gostermektedir. Soylem, kiiresellesme ¢aginda, daha
esnek ve daha belirsiz bir kavram ile insa edilmesine karsin, temelde mevcut kapitalist
sisteminin elestirisine yer vermemesi ve alternatif sistem ve toplum bigimleri 6nermemesi

yoniinden siradan ve umut kiricidir. (Kayikei, 2012: 129).

44



3. 18. Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Yaygin Olarak Kullamlan Bir Kavram Haline

Gelmesi

Hem sokaktaki insanin, hem de sagdan sola biitiin politik toplumun fazlasiyla
kotlimser ve 'her seyi elestirir, higbir seyi begenmez' buldugu 70'li- 80'li yillar ¢evreciligi,
stirdiiriilebilir kalkinma sdylemi sayesinde kendini 'uluslararasi toplum' un bir iiyesi olarak
'kiiresel diisiinen, ama yerel hareket eden' Orgiitli bireylerden olusan bir harekete

dontstiirmiistiir (Sahin, 2004: 11).

Cevre son yillarda dokunulmaz bir kavram haline gelmistir. Cevrenin O6nemi ve
korunmas1 gerektigi herkes tarafindan kabul edilir. Cevre, artik sadece muhalif diisiiniirlerin
ve eylemcilerin degil, hiikiimet {iyelerinin, politikacilarin ve sirket yoneticilerinin de olumlu
anlam yiikleyerek kullandiklar1 bir sozciiktiir. Hi¢ kimse ¢evrenin goz ardi edilmesinin normal
oldugunu, ¢evreye duyarli olmanin gereksiz ve anlamsiz bir ¢aba oldugunu savunmaz. Hatta

cevre, kutsallik yliklenerek miicadele alan1 olmaktan ¢ikarilmak tizeridir (Sahin, 2008: 49).

Ayni1 sey yoksullugun ortadan kaldirilmasi ya da yoksulluklarin durumunu
tyilestirilmesi i¢in de gecerlidir. Yoksulluk, miicadele edilmesi gereken ortak diisman ilan
edilmistir. Kiiresel ve bolgesel esitsizliklerin ve maddi yetersizliklerin "yoksulluk" olarak
tezahiir ettigine inanilir. Yoksullukla miicadelelerinin, biitiin siyasetleri diklemesine kestigi,
bunun politik bir ayrim noktas1 degil, insani bir gorev oldugu kabul edilir. Kalkinma
politikalarmin da bir ekonomik biiytime doktrini degil, yoksul iilkelerin 'gelismesi' i¢in ortaya
atilmig, yoksullarin durumunun 1yilestirilmesine hizmet eden ortak bir deger oldugu
varsayilir. Boylece kalkinma, kiiresel 6l¢ekte esitsizligin asilmasi ve maddi zenginlesme icin
vazgecilmez bir recete olarak kabul edilir. Ulkeler icindeki bolgesel esitsizlikler de aym
sekilde bolgesel, kirsal ve benzeri kalkinma politikalartyla agilmaya c¢alisilir. Dolayisiyla tipki
cevre sOzciigii gibi kalkinma soézciigli de yaygin bir kabul kazanmaistir (Sahin, 2008: 50).

Stirdiiriilebilir kalkinma, bu iki 'kutsal' kavramin catisma noktalarmi torpiileyerek
birlestirme girisiminin sonucudur (Rahnema, 1997: 293). Herhangi bir amagcla siirdiiriilebilir
kalkinma kavrami kullanildiginda ne kalkinmanin dokunulmazligina, ne de c¢evrenin
kutsalligina zarar getirir. Ne kalkinma elestirilmis olur, ne de mevcut ekonomik diizende
cevre ugruna bir degisiklik yapmaya gerek kalir. Sonug, higbir seyi degistirmeyen bir
retoriktir. Bu retorik kalkinmay1 "pozitif bir nosyon tasiyan anitsal bir bosluk halinde

dondurmakla kalmaz, siirdiiriilebilirlik kavraminin da igini bosaltir ve doganin ve yasamin
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stirdiiriilebilirligine dair ¢agrisimlar siler. Artik siirdiiriilebilir olmasi istenen sey, kalkinma

haline gelmis olur (Sahin, 2008: 50).

Siirdiiriilebilir Kalkinma sdyleminin basarisi, birbiriyle c¢elisen iki kavrami
uzlastirmasi ve Onciillerini kendisiyle tanimlanir hale getirmesidir. Strdiiriilebilir kalkinma,
ilgili oldugu konularda vazgeg¢ilmez bir sdylem haline getirmistir. Cevreyle ilgili her
tartismada, ekonomik biiyiime ve kalkinma {izerine konusurken, sanayi yatirimlarinin
elestirilmesi ve savunulmasi sirasinda, uluslararast hukuk metinlerinde ve idari mahkeme
kararlarinda, siyasi yelpazenin uzak kanatlari, farkli kesimler ve meslek mensuplari tarafindan
neredeyse ayrimsiz bir sekilde siirdiiriilebilir kalkinma sdyleminden faydalanir. Politikacilar
ve bilrokratlar, sosyal bilimciler ve iktisat¢ilar, is idarecileri ve hukukcular, uluslararasi
siyaset ve mithendislik disiplinleri siirdiiriilebilir kalkinma kavraminin ¢evresinde birlesmis
goriinmektedirler. Bu uzlagsmanin nedenleri kavramin iceriginde ve c¢agrisimlarinda oldugu

kadar, tarihinde de aramak gerekiyor.

"Ortak Gelecegimiz" raporundan sonra nerdeyse tiim iilkelerin bir moda olarak ¢evre
politikalarini bu rapor esaslart ve ideolojisi dogrultusunda olusturdugunu goriiyoruz. Ancak
aradan yirmi yildan fazla bir zaman ge¢mesine ragmen, ¢evre sorunlarinin ¢oziimii agisindan
onemli bir mesafe kaydedilmedigi gibi sorunun boyutlarinin siirekli artmasi, esasen
stirdiirtilebilir kalkinmaciligin basarisizligin1 da ortaya koymaktadir. Zaten bu politika biraz
derinligine incelendiginde sorunun sebepleri ortadan kaldiracak radikal degisimler istemedigi

de kolayca goriiliir (Gormez, 2018: 64).

Siirdiiriilebilir kalkinma, gercekte hicbir seyi degistirmeyi onermedigi i¢in her kesim
tarafindan coskuyla kabul edilmektedir. Tipki yoksullukla miicadele sdylemini, ekonomik
biliylime telasini ve teknolojik gelismelerin bas dondiiriicii hizini elestirmenin kolay olmadigi
gibi herkesi ayni 6l¢giide memnun eden bir sdylem iretmek, bir yiizyillda ancak birkac kez
basarilabilecek bir is oldugu icin, siirdiiriilebilir kalkinma sdylemini terk etmek ya da

elestirmeye kalkmak cesaret isi haline gelmistir (Sahin, 2008: 50-51).
3. 19. Yesil Ekonomi ile Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Yenilenmesi

1992 yilinda yapilan Birlesmis Milletler Rio Zirvesi'nde, Brundtland Raporu ile
giindeme gelen siirdiiriilebilir kalkinma kavrami sdyleme doniismiis ve bu tarihten itibaren her
alanda kullanilmaya baslanmistir. Siirdiiriilebilir tarim, siirdiiriilebilir turizm, siirdiiriilebilir

enerji gibi. Rio'dan gecen 20 yillik siiregte cevresel sorunlar daha da artmistir. Rio'da alinan
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tedbirlere ragmen zehirli gaz emisyonu artmis, iklim degisikligi ve kiiresel 1sinma sorunu
ortaya c¢cikmistir. Dogal kaynaklarin da hizli tiikenmeye baglamasi(petrol yaklasik 40 yil,
komiir 200 yil, dogal gaz 80-100 yil) ekonomik, cevresel ve sosyal etkileri gdz Oniinde

bulunduran bir biiylimenin yollar1 aranmaya baglamistir.

Rio Zirvesinden sonra siirdiiriilebilir kalkinmanin 20 yilda ne kadar mesafe kat ettigini
belirlemeye yonelik olarak gerceklestirilen Rio+20 Zirvesinde siirdiriilebilir kalkinma
anlayisi ile "yesil ekonomi" kavramini destekleyen en iyi iilke uygulamalarina yer verilmistir.
Stirdiiriilebilirligin en 6nemli unsuru olarak son yillarda yesil ekonomi gosterilmektedir

(Sezer O., 2015: 235).

2012 Konferansi'nda kabul edilen "istedigimiz Gelecek (The Future We Want)" adli
belgede yesil ekonomi konusu ayrintili bicimde ele alinmistir. Buna gore, yesil ekonomi,
ozellikle yoksullugun ve a¢ligin ortadan kaldirilmasini, siirdiiriilebilir ekonomik biiylimeyi,
herkes i¢in istihdam ve refah artigini, kadin, ¢ocuk, engelli, ¢ift¢i gibi tiirlii kesimleri dislayan
degil icine alan hakca bir toplumsal gelismeyi gerceklestirirken yeryiiziindeki ekosistemlerin
saglikli bicimde islev gormesini saglayan bir ekonomi modelidir. Yesil ekonomi, dogal
kaynaklar iizerinde ulusal egemenligi tanir, ayn1 zamanda da mali kaynaklar, kapasite
gelistirme ve teknoloji transferi gibi konularda uluslararasinda isbirliginin arttirilmasinin

onemini kabul eder (Keles, Hamamc1 ve Coban, 2015: 180).

Rio+20 zirvesinde g¢evre ve kalkinmanin uzlastirilmasina yonelik "yesil ekonomi"
kavrami iizerinde durulmus, siirdiiriilebilir kalkinmanin gerceklesmesini saglayacak model

olarak goriilmiistiir.

Yesil Ekonomi cesitli agilardan elestirilmektedir. Bu elestirilerden biri; siirdiiriilebilir
kalkinmanin uygulamada basarisiz oldugunu, ondan 6nemlice farki olmayan bir politikanin,
bu kez yesil ekonomi adiyla giindeme sokuldugunu savunmaktadir. Bazi kesimlerce kapitalist
ekonomilerde yoksulluk ve ekolojik bozulma sorunlari, kapitalist birikim rejiminin sonuglari
olarak goriiliir. Bir bagka deyisle, yapisal nitelikli bu sorunlarin yesil ekonomi 6nlemleriyle
giderilmesi olanaksiz goriiliir. Benzer bigimde, gelismis ve az gelismis iilkeler arasindaki
esitsizlikler igbirligi mekanizmalartyla giderilmez. Bunlar gibi goriisler, yesil ekonominin,
cevresel bozulmayr Onleme, esitsizleri azaltma, yoksullugu giderme ve tiim toplumsal

kesimleri igerme iddiasini inandirict bulmamaktadir ( Keles, Hamamci ve Coban, 2015: 179).
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Yesil ekonominin siirdiiriilebilirligi konusunda en o©nemli tehlike siirdiiriilebilir
kalkinma kavrami gibi moda bir kavrama doniismesi ve slogan haline gelmesidir (Sezer,

2015: 240).

Yesil ekonominin siirdiiriilebilirliginde en 6énemli boyutlardan biri de ¢evre ile uyumlu
teknolojilerin gelistirilmesi konusundaki ¢6ziim arayiglaridir. Ancak bu durum c¢evre
sorunlarin1 ¢ézmekten ziyade c¢evre ile uyumlu teknolojilerin yaratacagi pazari beslemistir.
Japon ekonomisinin giderek biiyiiyen bir boliimiinii "yesil" teknoloji geliri olusturmaktadir.
Almanya ve ABD'de teknolojilerini bu yonde gelistirmeye ¢abalamaktadirlar (Kaypak, 2011:
25).
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4. HAKIM CEVRE ANLAYISINA ALTERNATIF YAKLASIMLAR

Ister ekolojik ister ekonomik isterse de politik olsun, her kriz ayn1 zamanda kendi
icinde bir krizdir ve yine kendinde iki olasilik tasir: Birincisi kendi nedeni olan olgunun,
siyasi bir miicadelece radikal bir tarzda ortadan kaldirilarak, yerine biitiiniiyle "yeni olan"a
birakmasiyla krizin ¢oziilmesi olasiligidir. Ikincisi, krizin nedeni olan olgunun (burada s6z
konusu olan kapitalist iiretim bi¢imidir) kendi i¢indeki kriz 6nleme mekanizmasiyla kriz

olgusunu agarak kendini tekrar, yeniden liretme olasiligidir (Altiok, 2014: 89).

Bu bakimdan ekolojik sorunlar i¢in bulunan ¢oéziimleri iki ayri agidan incelemek
miimkiindiir. Bunlardan ilki sorunu mevcut sistemin kdkeninde arayan toplumsal ekoloji,
derin ekoloji, mistik ekoloji gibi radikal degisiklik dngdren yaklasimlar, ikincisi ise mevcut
sistem igerisinde ¢oziim Oneren yaklasimlardir. Bu bakimdan siirdiiriilebilir kalkinma mevcut

sistem icerisinde ¢Oziim Onerisi sunmakta, radikal bir degisim 6ngérmemektedir.

Ortak Gelecegimiz raporunda, sorunlara dikkat cekmekle dogru bir davranis
sergilenmesine ragmen, bununla ancak ve ancak ekolojik faaliyetlerin bir paradigmaya
doniismesinin 6niine gegilebilir. Mevcut iktisadi, siyasi ve toplumsal paradigma ile kirlenme
devam edecektir. Ayrica teknolojik gelismelerin bu sekilde siirdiiriilmesi ve teknolojik bakigin

degismemesi halinde insanlik ve ekolojik diinya i¢in tehlike devam edecektir (Gérmez, 2018:
63).

Uluslararas1 diizeyde cevre ile ilgili faaliyetler yogunlasirken bireyler ve toplumlar
Olceginde oOzellikle sanayilesmis Bati Tlilkelerinde kitle hareketlerine varan gelismeler
gozlenmektedir. Bir yandan eskiden var olan ¢evresel orgiitler biiyiirken, bir yandan da

radikal hareketlere kadar yeni ¢evreci, toplumsal hareketler baglamistir.

Giliniimiizde ekolojik diislinceyi tek bir diisiince akimi ya da grubu gibi gérmek
miimkiin olmadig1 bilinmektedir. Ancak ekolojik biitiin gruplar ve diisiinceler i¢in ortak

olabilecek bazi temel degerleri vardir.
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Tablo. 4: Hakim Sosyal Paradigma ve Alternatif Cevreci Paradigmanin Farklari

Hakim Sosyal Paradigma

Alternatif Cevreci Paradigma

Merkezi Degerler Maddi  degerler  esas  alir. | Maddi olmayan degerleri esas alir.
(Ekonomik biiyiime) Tabii kaynaklar bizatihi degerlidir.
Tabii ¢evreyi kaynak olarak degerli Tabiatla ahenk esastir.
gortr.
Tabiata hakimiyet esastir.

Ekonomi Pazar giicleri Kamu girisimleri

Risk ve Odiil

Giivenlik

Basarrya 6diil Ihtiyacla iliskili gelir
Farklilik Esitlikgi
Ferdiyet¢i Toplumcu
Yonetim Bicimleri Otoriteryen  yap1  (Uzmanlarin | Katihme1  yap1  (Vatandas-isgi
etkinligi) katilimi)
Hiyerarsik Hiyerarsik olmayan
Kanun ve nizam Serbestlik
Toplum Merkezi Merkezkag
Biiyiik 6lgekli Kii¢iik olgekli
Kurumsal Komiinal
Diizenli Elastiki
Tabiat Genis bol rezervler Diinyanin kaynaklarinin sinirliligt

Tabiat diismani

Deger-diisiince-his ayrim

Tabiata kars1 saygih

Deger-diisiince-his birligi

Kaynak: Gérmez, 2018: 82.

Goriildigl gibi alternatif ekolojik hareket, ekonomik hayattan siyasete, toplumdan
tabiata kadar her alanda hakim sosyal paradigmadan farkli bir séylem gelistirmekte ve kurulu
diizenlere karsi topyekun bir yasam felsefesi gelistirmektedir. bu gelismede 1960 sonrasi
alternatif hareketlerin etkisi biiyliktiir. 1960'larin genglik hareketleri ¢evreci hareketlere

doniisiirken donemin pek ¢ok degerini de beraberinde tagimaistir.
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Ancak hemen belirtmelim ki yukarida belirttigimiz farklilik bile ¢evrecilerin tiimiini

temsil etmekten uzaktir. Giiniimiiz ¢evreci hareketi tabiati itibartyla kendine 6zgii farkli

gruplardan olugsmaktadir.

Radikal ekoloji hareketleri, kapitalist zihniyetin getirdigi iiretim tiiketim iliskilerini

sorgulamadan, teknolojik gelismelerin zararli etkilerinin en aza indirilerek devamim

saglamayr amag¢ edinen, siirdiiriilebilir kalkinmay1 amaglayan klasik c¢evrecilige (gevre

korumaciliga) kars1 ¢ikmaktadir (Sezer, 2015: 23).

Burada ekolojik diisiince i¢indeki radikal yonelimlerden bir kismin1 degerlendirmeye

calisalim (Gérmez, 2018: 82).

4. 1. Derin Ekoloji

Derin ekoloji hareketi 19601 yillarin baglangicinda Rachel Carson tarafindan

baslatilmistir. Derin ekolojinin ortaya ¢ikmasinda en énemli katki Arne Naess'ten gelmistir.

Ame Naess 1972 yilinda Biikres'te yapilan Ugiincii Diinyanin Gelecegi Konferansinda s1g

ekoloji-derin ekoloji ayrimini ilk olarak ifade etmistir.

Tablo. 5: Sig Ekoloji ve Derin Ekolojinin Farklar

Si1g Ekoloji

Derin Ekoloji

Dogadaki ¢esitlilik insanlar i¢in degerli bir kaynaktir.

Dogadaki cesitlilik kendisi i¢in deger tagir.

Insan i¢in olamayan degerden s6z edilemez.

Degeri sadece insan i¢in gérmek 1rk¢1 bir 6nyargidir.

Bitki tiirleri tarim ve tipta insanlarin yararina

kullanildig1 i¢in degerlidir.

Bitki tiirleri korunmalidir. Ciinkii onlarin degeri

insanlarin yararina olmakta degil, kendi 6zlerindedir.

Kirlenme eger iktisadi gelisme ve biiylimeyi | Kirlenmenin durdurulmas: iktisadi gelismeden once
engelliyorsa durdurulmalidir. gelir.

Geligsen toplumlardaki niifus artisi, dogal dengeyi | Diinya niifusunu artist  dogal dengeyi tehdit
tehlikeye sokmaktadir. etmektedir. Ama gelismis iilkelerin niifusu ve

faaliyetleri daha tehlikelidir.

Kaynak, insan i¢in yararli olan anlamina gelir.

Kaynak biitiin yasam i¢in kaynaktir.

Insanlar yasam seviyelerinde genis capli bir

gerilemeye razi olmazlar.

Insanlar agir1 gelismis milletlerin yasam seviyesinin
diismesine degil, genel yasam niteliginin diigmesine

raz1 olmamalidirlar.
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Doga acimasizdir ve bdyle olmasi gereklidir. Insanlar da acimasizdir, ama bdyle olmasi gerekmez.

Kaynak: Tamkog, 1994, 89.

Stirdiiriilebilir kalkinma goriisii kapitalizmin ileri siirdiigii tezlerden biridir. Ancak
derin ekoloji siirdiiriilebilir kalkinma anlayisinda Ongoriillen ¢dziimlerle sorunun
giderilebilecegini diisinmemektedir. Derin ekoloji yaklagimi, siirdiiriilebilir kalkinma
anlayisina gore, daha gergekei coziimler ileri slirmektedir. Fakat insanlar sig ekoloji
yaklasiminda ifade edildigi gibi, yasam seviyelerinde onemli bir diisiis istemeyeceklerdir.
Ancak diisiince olarak bile derin ekolojinin desteklenmesi ¢evrenin gelecegi acisindan son

derece dnemlidir. (Gokday1, 1997: 177)

Derin ekoloji yaklasimi s1g ekoloji yaklasimi gibi insan merkezli bir diisiince degildir.
Derin ekoloji yaklasiminda doganin merkez olarak alinmasi s6z konusudur. Bu anlamda,
toplumsal ve iktisadi olay ve olgulari yonlendiren kapitalizm, sosyalizm gibi g¢esitli
sistemlerin insan merkezli yaklasimlarinin yerine, doganin merkezde oldugu ve doga ile

biitiinlesmeye dayali doga merkezli bir degerlendirme s6z konusudur ( Gokdayi, 1997: 176)

S1g ekoloji sanayilesmemis iilkelere sanayilesmis Batili {ilkelerin sanayilesme
yontemlerini takip etmeleri gerektigini oOgiitler ve Batili gelisme anlayisinin  diger
toplumlardaki kiiltlirel farkliliklari ortadan kaldirmayacagini ifade eder. Derin ekoloji ise,
sanayilesmemis toplumlarin Batili yasam tarzim1 benimsedikleri takdirde kiiltiirel
zenginliklerini ve farklhiliklarin1  kaybedeceklerini  diisiinmektedir. ~ Sanayilesmemis
toplumlarda amag¢ olarak sanayilesmis toplumlarin yasam tarzi benimsenmemelidir. Her
kiiltiir kendi i¢inde, kendi degerleriyle yogurdugu bir gelisme anlayisini iiretmelidir. Kiiltiirel
cesitlilik, dogadaki zenginlik ve gesitliligin insan toplumlarinda ortaya ¢ikmus halidir.(Under,
1996: 197-198).

Niifus konusunda si1g ekoloji, azgelismis tlkelerin niifuslarinin azaltilmasi gerektigi
gorlistindedir. Gelismis iilkelerdeki niifus ve asir1 tiiketim sorununu ise gérmezlikten gelmekte
ve hatta iktisadi, askeri ve benzeri nedenlerde desteklemektedir. Derin ekoloji kaynaklar
tizerindeki baskinin insan niifusu artis1 yiliziinden kaynaklandigint kabul eder fakat bu baskiy1
olusturan en biiylikk unsurun sanayilesmis toplumlardan kaynaklandigint ve bu nedenle

oncelikle niifusun bu iilkelerde azaltilmasi gerektigini ifade eder (Under, 1996: 197).

Sig ekoloji, kaynaklarin azalmasinin {iriinlerin fiyatlarlarinin yiikselmesine neden
olacagimi ve boylelikle dogal kaynaklarin kullaniminin azalarak tiikenmeyecegini veya

teknolojinin tiikenen kaynaklarin yerini tutacak bagka {tirlinleri iiretecegini iddia eder. Derin

52



ekoloji ise, kaynaklar1 aragsal olarak ele almamakta, 6zsel bir deger vermektedir. Biitiin
yasam bicimlerinin ihtiyaclar1 dnemsenir. insan dis1 yasam bicimlerini dnemseyen iiretim ve

tiiketim bicimlerini elestirel yaklasimla sorgular (Coban, 2002: 20; Under, 1996: 197).

Doganin degil de kaynaklarin korunmasi, sig ekoloji i¢in, c¢oklu kullanim ve
kar/maliyet hesab1 acisindan diisiiniiliir. Derin ekoloji yaklagimina gore ise, diinya insanlara
ait degildir. Insanlar ancak toprak iizerinde yerlesir ve ihtiyaglarimi karsilar. Insanlarin hayati
ihtiyaclar1 ile diger varliklarin hayati ihtiyaglart catisirsa bu durumda insan olmayan

varliklarin gériislerine basvurulmalidir (Under, 1996: 198-199).
Derin Ekolojinin Ilkelerini kisaca dzetleyecek olursak:

1) Yeryiiziindeki insanlarin ve diger varliklarin kiltiirlerinin, yasamlarinin -ki bu
yasam kavrami, cansiz nesneleri de kapsamaktadir- iyi durumda olmasi serpilip gelismesinin
dogal, i¢sel bir degeri vardir ve bu baglamda kendi basina degerlidir. Bu degerler insanlarin

amaglarina uygunluktan bagimsiz olarak ortaya ¢ikan degerlerdir.

2) Yasam bicimlerinin g¢esitliligi ve zenginligi yukarida bahsedilen degerlerin
gerceklesmesinde katki saglar. Canli ¢esitliligi ve zenginligi de kendi basina bir degerdir.
Zenginlikten anlagilmasi gereken her tiirlii yasam bi¢iminin ¢ok miktarda olmasidir. Varliklar
arasinda canli cansiz ayrimi yapilamaz. biitiin varliklar nehirler, taglar, ovalar, daglar birer

yasam bi¢imidir ve canlidir.

3) Insanlarin hayatlarim siirdiirebilmek igin gerekli ihtiyaglarmi karsilama disinda,

yasam bi¢imlerindeki cesitliligi ve zenginligi azaltma haklar1 yoktur.

4) Insan yasammin ve kiiltiirlerin gelisebilmesi icin insan niifusu onemli 6lciide
azaltilmalidir. Insan dis1 yasamin gelisebilmesi i¢in daha az bir niifusu gereklidir. insanlarin

disindaki yaratiklarin da niifuslar1 ayn1 gerekgeyle azaltilmalidir.

5) Insan dis1 yasam bigimlerine insanoglunun miidahalesi asiridir ve bu asir1 miidahale

nedeniyle durum hizla kétiiye gitmektedir.

6) Ulasilan sonuclar 1s18inda politikalarin degismesi gereklidir. Politika degismesi
temel iktisadi, teknolojik ve ideolojik yapilarda degisiklige gotiirecektir. Bu degisikligin
gerceklesmesi durumunda cok cesitli yesil toplumlar ortaya ¢ikacaktir.

7) Davraniglarimizdaki degisiklik, yasam seviyemizin niceliksel olarak yilikselmesi

yerine, yagamin nitelik yoniiniin degerinin farkina varmamizi saglayacaktir. Yasamin degerini
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daha ¢ok tiiketmekte arayan fakat huzursuz endiseli zihniyetin yerini az tiiketen fakat huzur

icinde dogay1 duyumsayan bir anlayis alacaktir.

8) Bu 7 madde ifade edilenleri kabul edenler, bu sartlarin ortaya ¢ikmasi igin gerekli
olan degisiklikleri ger¢eklesmesinde dogrudan veya dolayli olarak katkida bulunmaktadir.

Hakim c¢evreci anlayisinin eksikleri ve hatalar1 konusunda elestirel bir yaklasim olsa
da derin ekoloji de bazi agilardan elestirilmektedir. Derin ekolojiye yoneltilen elestirilerden
biri, insanlarin sade bir yasam istemediklerine iliskindir. Insanlar kendi tercihleriyle yasam
standartlarinda genis ¢aph bir diislise razi olamayacaklaridir (Gokdayi, 1997: 178). Ancak
yasam standartlarinin yiiksekligi dogal kosullarla birebir iligkilidir. Bir diger elestiri ise
herkesin ekolojik tahribata yol ag¢tigi farklilasmamis bir insanliktan s6z ederek insana
dogustan bir giinah yiiklemektedir. Bu anlamda dogay1 milyarlarca insandan daha fazla tahrip
eden silahlar1 kullanan devletler, iiretimi dogayr yok etme ¢ilgimhigina doniistiiren giiclii
sirketler degil de ancak kendi ihtiyaclarini karsilayacak kadar dogadan yararlanan insanlari m1
bu tahribattan sorumludur (Bookchin, 1999: 22). Baska bir elestiri haklar ile ilgilidir. Haklar
toplumsal hayattan ve kendi topluluguna 6zgii sinirlandirmalart ne kadar dogaya yansitmaya
caligsa da doga bir etik bosluk alan1 olarak kalmaya devam edecektir (Bookchin, 1994: 48).
Derin ekolojinin niifus fazlaligini temel sorun olarak gérmektedir. Oysa asil sorun niifusun
diinyay1 tasima sinirini agsmast degil, tiiketimin fazlaligidir. Kuzey ile giiney arasinda tiiketim
acisindan ciddi bir dengesizlik s6z konusudur. Kuzeydeki insanlar giineydekilere gore kirk kat
fazla tikketmektedirler. Derin ekolojistler niifus iizerinde yogunlagsmakta sorunun temelindeki
esitsiz gelisme tizerinde durmamaktadirlar (Merchant, 1992: 103). Bunlara ek olarak derin

ekoloji insan merkezci olmakla elestirilmektedir.
4. 2. Toplumsal Ekoloji

Murray Bookchin tarafindan gelistirilmis olan toplumsal ekoloji; insan ve dogayi
birbirinden ayiran g¢atismaci toplumsal iliski bigiminin nasil ortaya ¢iktig1 ve bu catismayi
miimkiin kilan kurumsal olusum ve ideolojilerin neler oldugu sorularindan yola
cikmistir. Toplumsal ekolojide cevabi aranan diger sorular ise insan ihtiyaglarindaki artig ve
teknolojideki gelismeler karsisinda bu catismanin iistesinden gelinip gelinemeyecegi,
catismanin ekolojik bir toplumda ortadan kaldirilabilir olup olmadig: ile akile1 ve ekolojik bir
toplumun dogal evrim siirecine nasil yerlestirilebilecegi ile ilgilidir (Bookchin, 1999b: 42-43).
Toplumsal ekoloji birbiri ile iligkili ii¢ analiz diizeyini icermektedir (Onder, 2003: 188-190).

Birincisi , biyolojik evrim ile toplumsal evrim arasindaki dogal siireklilik ortaya konmaktadir.
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Bu baglamda dogayi, gittikge farklilasan ve karmasiklasan hayat bi¢cimlerinin birikimli evrimi
olarak goren toplumsal ekoloji, statik doga algisim1 reddetmektedir. ikincisi toplumsal evrim
icinde meydana gelen ve insan toplumuyla dogal hayati yavas yavas karst karsiya getiren
kirilma noktalar1 lizerinde yogunlasarak toplumsal evrime odaklanmaktadir. Burada Bookchin
hiyerarsi ve tahakkiimiin antropolojisine yénelmektedir. Ugiinciisii 6zgiir ve ekolojik toplum
tasavvurunu bagka bir ifade ile iitopyasin ihtiva etmektedir. Bu diizeyde, ekolojik bunalimin
koklerinin toplumun yapisinda oldugu kabuli ile toplum ve doga arasinda bir denge

kurulmasi gerekli goriilmektedir (Bozkurt, 2015: 54).

Insanin dogaya tahakkiimiiniin insanin insana tahakkiimiinden ortaya ¢iktig1 fikrinden
yola cikarak toplumsal baskiy1 genis bir ¢ercevede ele alan Bookchin hiyerarsi ve tahakkiimii,
ekonomik somiiriiniin 6tesinde kusaklar ve cinsler arasinda, ailede, etnik gruplarda, siyasal,
ekonomik ve toplumsal kurumlarda ortaya ¢ikan ve dogay1 da igine alacak sekilde genigleyen
sorunlar olarak nitelendirmektedir. (Bookchin, 1999: 53-54).

Toplumsal ekolojide doga, hem biyolojik hem de toplumsal gelisimleri igermektedir.
Bir yandan doga ile insan toplumu arasindaki siirekliligi ve iciceligi arastirirken diger taraftan
toplumsal evrim igerisinde meydana gelen ve insan toplumuyla dogal hayati kars1 karsiya

getiren 6nemli noktalar {izerinde yogunlagsmaktadir. (Onder, 2002: 51).

Toplumsal ekoloji ekolojik krizi, genellesmis insan merkezciligin bir sonucu olarak
gormez. Ona gore ekolojik kriz, en asir1 sekilde kapitalizmde var olmakla beraber, devlet
sosyalizminde de var olan otoriter toplumsal yapilanmalarin bir sonucudur. Doganin tahribati
-elit kesimlerin dogal kaynaklari prestij, kar ve kontrol i¢in yagma ederken diger insanlar
iizerinde tahakkiim kurdugu hiyerarsik sistemlerde tahrip edilmis toplumsal iliskileri
yansitmaktadir. Bu noktada toplumsal ekoloji, insan yasaminin dayandigi dogal diinyanin
zenginligi ile ayrilmaz sekilde iligkili olan insanligin zenginligini dikkate alan, kiigtik 6lcekli

ve esitlik¢i toplumlari talep etmektedir (Zimmerman, 1994: 2-3).

Bookchin kurulacak bir ekolojik toplumu, hiyerarsi ve tahakkiimiin biitiin sekillerinin,
siiflar ve miilkiyetin ortadan kaldirildigi, kentlerin eko-topluluklara ayrildigi, bu eko-
topluluklarin ig¢inde yer aldiklar1 ekosistemlere uygun bigimde yasadigi, teknolojinin kirlenme
yaratmayacak ve yerel enerji kaynaklarindan yararlanacak sekilde diizenlendigi, saglikli bir
yasami destekleyen yeni bir ihtiya¢ anlayisinin yerlestigi ve son olarak insanlarin degil
seylerin yonetildigi bilincin ve yasam tarzinin timden farklilastifi bir toplum olarak tarif

etmektedir (Bookchin, 1996: 45).
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Kapitalist toplumun tarihsel gelisiminin yol agtigi, emek siirecinin makineleri de
icerecek bigimde en ince ayrintilarina kadar belirlenmesi, insanlarin ve kaynaklarin biiyiik
sanayi isletmelerinde ve kentlerde yogunlastirilmasi, hayatin katmanlara boliinmesi ve
biirokratiklestirilmesi gibi egilimleri biitiinliyle tersine ¢evirecek ve tasfiye edecek bir proje
olan ekolojik toplumun olusturulmasi, toplumsal ekoloji diisiincesinde bir tercihten oOte

zorunluluk olarak goriilmektedir (Onder, 2003: 201).

Ekoloji hareketinin, radikal bir bicimde kapsamli bir devrim fikrine olan ihtiyac1 géz
ard1 ederek sorunu sadece kirlenme ve korunma ile ilgili reformlar yani sade cevrecilik
perspektifinden degerlendirmesi durumunda mevcut doga ve insan sOmiiriisiine dayal
sistemin emniyet supabi olmaktan 6teye gidemeyecegini (Bookchin, 1996: 47-48) vurgulayan
Bookchin, akilci-ekolojik bir topluma isaret etmektedir. Bookchin'in akilci-ekolojik toplum
fikri, uygarlik karsitt bir yonelimi icermez. Aksine toplumun, dogal ve toplumsal tarihin
ortaya ¢ikardigi kazanimlari korumasi gerektigini savunur. Bu noktada Bookchin uygarligin,
akilcr ekolojik toplum fikrine katkisini iki boyutta ele almaktadir. Birincisi, genel bir insan
¢ikar1 kavrami olusturarak insanlig kabileci ve ulusgu kaygilardan kurtaracak ortak bir insan
dogasi gelistirmesi, ikinci ise iradeli bir bireyin ortaya ¢ikisi i¢in uygun ortam hazirlanmasi ve
toplumsal hayat ile kiiltiiriin kurucu unsuru olarak iradeye biiyiikk dnem vermesidir. Irade,
bireyin akilcr yargilar olusturmasini ve kendini yonetebilir bir varlik olmasimi ifade ederken
uygarligin icinden gelen bu akilci yargilar, ekolojik bir toplumu olusturmak i¢in hayati dneme

sahip degerler olarak kabul gormektedir (Bookchin, 1994: 461-462).

Toplumsal ekoloji, tahakkiim ve hiyerarsiye karsi oldugu i¢in devleti reddeder.
Toplumdan ayr1 ve kendi basina kararlar alan bir devlet sisteminin Gtesine karar alict
mekanizma olarak dogrudan demokrasilerin uygulanma firsatt buldugu topluluk meclislerini
savunur. Tahakkiim ve hiyerarsinin {istesinden gelen toplumlarda, ekolojik ve insani gelisimin
birbirini tamamlayarak gii¢lendirilebilecegi (Staudenmaier, 2003: 12-15) iddiasindaki
toplumsal ekolojide, 6zgiir birlik ve karsilikli yardimlagma etrafinda olusturulan toplumlarin,
otoriter iktidara sahip toplumlara nazaran ¢evresel gesitlilik ve siirdiiriilebilirlik noktasinda

daha basarili olacagina inanilir (Bozkurt, 2015: 60).

Ekolojik sorunlarin kdkeninin ¢ok daha karmasik iligkilere dayandigini ve ekolojik
sorunlarin niifus, sanayilesme ve kentlesme gibi birkag sebebe baglanarak agiklanamayacagini
savunan toplumsal ekoloji, bu genel bakis agisin1 indirgemeci olarak nitelendirmektedir.

Toplumsal ekoloji, ekolojik sorunlari ortaya ¢ikaran hiyerarsi ve tahakkiim bagka bir ifade ile
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gii¢ iligkileri ¢oziimlenemedigi siirece bu sorunlarin ¢éziimiine yonelik ¢abalarin bir anlam

ifade etmeyecegini savunur. (Bozkurt, 2015: 64).

Toplumsal ekoloji, niifus artisinin doga iizerinde olusturdugu baskinin sorunsal
niteligini kabul ederken bu baski, niifus artis1 sorunun ikinci derece énem tasiyan bir boyutu
olarak degerlendirilir. Egemen sistemde kaynaklar iizerindeki baski ondan daha 6nemli olan
kaynaklarin esit olmayan bir bi¢imde paylasimi sorununu golgeleyecek bicimde 6n plana
cikarilmaktadir. Dolayistyla diinya niifusunun %10'unun, kaynaklarin %50'sini tiiketmesi
karsisinda, Asya, Afrika, Latin Amerika ve Giliney Pasifik halklarina niifus sorunlarini
¢ozmek icin ihtiya¢c duyduklari seyin dogum kontrol aletleri oldugunu sdylemek, ¢oziim yolu

onermenin 6tesinde ancak hiyerarsi ve tahakkiimii stirdiirmektir (Bozkurt, 2015: 64).

Toplumsal Ekolojinin Hedef ve lkelerini Bookchin'in ifadelerine dayanarak su sekilde

siralamak mimkindir:

e Sadece burjuva hiyerarsisi degil biitiin hiyerarsiler sadece burjuva sinifi ve miilkiyete
dayali sistemi degil biitliin toplumsal siniflar ve miilkiyet, sadece ataerkil aile degil
cinsel ve ailesel biitiin tahakkiim tarzlar1 ortadan kaldirmalidir.

e Insanlik giinliik yasaminda denetimi ele alabilmek igin bireysel ve kolektif olarak
kendine sahip olmalidir.

e Kentlerimiz topluluklara ya da eko topluluklara ayrilmali, i¢inde yasadiklar1 eko
sistemlerin kapasitesine uygun incelik ve ustalikla tasarlanmalidir.

e Teknolojilerimiz, eko-teknolojilere uyarlanmali ve  gelistirilmeli  kirlenme
yaratmayacak bi¢cimde yerel enerji kaynaklarindan yararlanilmak {izere ustalikla
diizenlenmelidir.

e Medyanin dikta ettigi "ihtiyaclar'a degil de saglikli yasami destekleyen ve bireysel
isteklerimizin ifadesi olan ihtiyaglara dair yeni bir ihtiya¢ anlayis1 gelistirilmelidir.

e Toplumun yonetiminde dogrudan kisisel iligkiler yerine g¢evremizde ve toplumsal
iliskilerde insan 6lgegi hayata gegirilmeli ve insanlarin yonetilmesinin yerini seylerin

yonetilmesi almalidir. (Bozkurt, 2015: 63)

Toplumsal ekoloji bir ¢ok acidan elestirilmektedir. Bunlardan birisi hiyerarsi ve
tahakkiimii ekolojik sorunlarin temelinde goriilmesi bakimindan elestirilmesidir. Hiyerarsi ve
tahakkiim ortadan kaldirilsa da ekolojik sorunlarin ortadan kalkacag: belirsizdir. Bookchin,
ekolojik krizi toplumsal iliskilere baglayarak sorunu en can alic1 yerinden yakalamisken bunu

insan-merkezcilik ile elinden kacirmustir. Insan-doga celiskisi, gercekte toplum-doga
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celigkisidir ve tekil insan, liberal felsefenin insamidir. Toplumsal iliskiler baglaminda
tanimlanan 6znesiz siirecin, "insan" ile tekrar aydinlanmaya donmesi bir taraftan Bookchin'in
bu konuda kafasinin karigik oldugunu gosterirken diger taraftan sorunu ¢oziimsiiz
birakmasina neden olmustur (Postacioglu, 2012: 299). Toplumsal ekolojide var olan "a"
kisisinin "b" kisisi tizerinde otorite kurdugu her tiirlii insan iliskisinin toptan bir sekilde
reddedilmesi, 6gretmen-0grenci iligkisinde ya da bebeklerin diinyaya savunmasiz geldikleri
ve insan olmak i¢in kiiltiir aktarimina ihtiya¢ duyduklari gibi temel bir insani dogal olguda

temellenen rasyonel otorite bigimlerini yok saymaktadir. (Kovel, 2005: 229-230).

Toplumsal ekolojinin kapitalizm ve devlet anlayisini elestiren Kovel'a gore toplumsal
ekologlar, kendilerini antikapitalist olarak nitelendirmelerine ragmen devlet ve smniflar
arasindaki iliskileri yok saymaktadirlar. Keza, devlet iginde yer etmis tahakkiimiin iistesinden
gelinmesi gerektigi konusu iizerinde hakli olarak durduklarini ancak, devletin ana islevinin
siif sistemini gilivence altina almak oldugunu, aslinda bu iki yapinin smif ile devletin
birbiriyle mutlak bir bagimlilik iligkisi igerisinde oldugunu dolayisiyla biri olmadan digerine
atifta  bulunulmayacagini gormezden gelirler. Ayrica Marksist yasam bigimlerinin
reddedilmesi ile ekolojik krize ¢ok fazla seyin kurban edildigini ve toplumsal ekolojinin
olusum asamasinda muazzam bir katilifa sahip olan ve yasam diinyalarina niifus eden
kapitalist diinya sistemi ile miicadele etme amacmi pek fazla Onemsemediklerini

savunmaktadir (Kovel, 2005: 230).

Bookchin insanlari, doganin evrimine bilingli olarak hizmet etmeye ve onu yonetmeye
giicli yeten bireyler olarak goriir. Elestirmenler bdylesine bir insan merkezciligin dncelikle bir
cok ekolojik yikima yol acan tavrin kendisi oldugunu savunarak insanlarin doganin evrimini
yoneten bireyler oldugu fikrini reddetmektedirler (Des Jardins, 2006: 462). Bir diger elestiri
ise somiirgeci yaklagima dair yorumunun yetersiz oldugu ve hiyerarsiye bagli olmayan

farklilig1 g6z ard ettigi seklindedir.

4. 3. Mistik Ekoloji

Ekoloji diisiincesi i¢inde derin ekolojiye yakin olan bu fikir akimi ekoloji hareketi
icinde metafizik, mistik ve etik egilimleri one ¢ikaran bir yaklasim olarak goriilmektedir.
Cevre sorunlarinin ¢éziimiiniin insanlhigm, dinlerin veya metafizik diisiincenin doga-insan
iliskilerine bakigini kabul etmesi ve ona uygun davranmasi ile ¢6ziilebilecegine inanmaktadir.
Bu akim, modern bilimin ve teknolojik gelismenin iirettigi bilginin tek basina dogay1 ve

dogadaki diizenliligi kavramadigini iddia ederken Budizm ve diger dinlerin ekolojik sorunlari
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onleyecek ahlaki bir bakis agis1 kazandirdigimi iddia etmektedir. Fizik bilimin higbir
bulgusundan haberdar olmayan bir Kizilderili reisin Amerikan Cumhurbaskani'na yazdigi
mektupta ekolojik anlayisin bdyle bir sey oldugu genellikle iddia edilmektedir. (G6rmez,
2018: 85).

Mistik ekoloji derin ekoloji gibi, 20.ylizyildaki ¢evreyle iliskili krizin insanlardaki
etkileyici bir sonucudur. Derin ekoloji gibi mistik ekoloji de bilincin doniisiimii iizerine
Ozellikle dinsel ve ruhsal bilincin doniistiiriilmesi lizerine odaklanmaktadir. Dinsel fikirler,
bireylerin davranislarinda rehber ve sosyal hareketlerin yeni bir davranis modu olarak eko-
merkezci etik icin giiclii bir ruhsal hava yaratmaktadir. Mistik ekolojistlerin fikirleri bundan
dolay1 yesil ekolojik ve eko-feminist sosyal hareketlerin giidiileyicisi olmaktadir. Sosyal
hareketler icin agirlik merkezi olan insanin dogaya olan derin saygis1 da torensel olgularla

giderek yiikselmektedir (Merchant, 1992: 111-112).

Uzak Dogu dinlerinin, Islam ve Hiristiyan tasavvufunun doga ile barisik, insani
dogadan ve diger canlilardan iistiin gormedigine dair inanci, anilan ekoloji akiminin temeli
sayilabilir. Bugiinkii genel sistem anlayisi1 ile Ortlisen, varlik zinciri diistincesi de bu akimin
olusmasinda 6nemli etkiye sahiptir. Kokii Eski Yunan'a kadar dayanan varlik zinciri gorisi,
evrenin organik kurulusuna iliskin fikirdir. Bu goriis, evrende her seyin birbirine bagl ve
iliski i¢inde oldugunu savunur. Evrende var olan diger seyler de insan kadar degerlidir.
Dinlerin de 6zellikle tasavvufi diisiincenin buna yakin bir kurgusu bulunmaktadir. (Gormez,

2018: 85).

Bookchin ise mistik ekolojide bir yaban yasam tutkusunun oldugunu belirterek
elestirmektedir. Ona gore, Jhon Muir gibi Amerikan muhafazakarlar1 yaban yasami, insan dis1
yasamla ruhsal agidan canlandirict bir birlik olarak goriiyorlardi; bu birligin insanligin derin
ozlemlerini ve icgiidiilerini uyandirdigir varsayiliyordu. Bu goriis Rousseau'nun dogal bir
ortamda tek basina yasamaya karst duydugu dogasever tutkuya kadar geri gotiiriilebilir.
Ancak bu goriis bir duyarlilik olarak oldukca ikircikliydi. Yaban doga, kisiye bir 6zgiirliik
duygusu, doganin dogurganliginin olumlanmasi, insan dis1 canli tiirlere kars1 sevgi, zengin bir
estetik bakis ve dogal diizene deger vermek gibi seyler kazandirabilir. Ancak bu bakisin da
masum olmayan bir yani vardir. Insan dogasimnin reddine, toplumsal alisverisin i¢e doniik bir
bicimde inkarma, hi¢ geregi yokken doga ile medeniyetin karsi karsiya getirilmesine yol

acabilir (Bookchin, 1999: 153).
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4. 4. Eko-Feminizm

"Feminist ekoloji" deyimi ilk olarak Fransiz yazar Frongoise d'Eaubonne tarafindan
1974 yilinda kullanilmistir. Eko-feministlere gore yiizyillardir kadin ve doga ayni kaderi
paylagmus, ikisi de hor goriilmiis, asagilanmis ve ikisine de eziyet edilmistir. Giiniimiizdeki
cevre sorunlarin ¢ogunda 6zellikle kadinlarin sahip oldugu sezgi, bakim ve sentez yapma

kabiliyetlerinin  toplumlar tarafindan g6z Oniine alinmamasinin roliiniin oldugu

belirtilmektedir (Warren, 1987: 182).

Eko-feminizmin ilk sarti kadinlar iizerindeki tahakkiim ile doga iizerindeki tahakkiim
arasinda diizenli bir iliskinin bulundurdugunun goriilmesidir. Eko-feminizm ikinci sarti,
kadimnlarin ugradigi zuliimle doganin ugradig1 zuliim arasindaki baglantilarin anlagilmasidir.
Ucgiincii kosul, feminist teori ile pratigin ekolojik bir perspektif tasimak zorunda oldugudur.
Eko-feminizme gore eger kadinlarin boyun egdirildigine inaniyorsaniz onlarin dzgiirlesmesi
icin calisirsiniz; eger diger seyler yaninda doganin da egemenlik altina alindigina
inantyorsaniz, kisisel hareket ve davranislariniza karar verirken onlarin dogay1 sémiiriicli bir

potansiyel tasiyip tasimadiklarina dikkat edersiniz (Adams, 1994: 94-95).

Liberal, kiiltiirel, sosyal ve sosyalist feminizm hareketlerinin tiimii insan-doga
iligkilerinin gelistirilmesiyle ilgilenmekte ve her biri farkli sekillerde eko-feminist bakis
acisina katkida bulunmaktadir. Liberal eko feministler yasalar yaparak ve kurallar tesis ederek
mevcut hiikiimet yapist i¢inde doga ve insan arasindaki iliskilerin reformlar yoluyla
diizeltebilecegine inanirlar. Bu nedenle liberal eko feministler, dogadan degil de "cevre
sorunlarindan" bahsederler ve var olan g¢evre sorunlarinin "gelisme"ye bagli olarak ortaya

¢iktigini ileri siirerler (Tamkog, 1996: 79-80).

Sosyalist eko-feminizm ataerkil iligkilerin etkisi ile kadinlarin erkekler tarafindan
ezilmesiyle, kapitalist sistemde doganin insanlar tarafindan ezilmesi arasinda fark olmadigini
kabul ederler. Sosyalist eko-feministler gerek doga gerekse kadmin kullanilacak kaynak
olarak goriilmesini, kadmin meta haline getirilerek egemenlik ve tahakkiim iliskilerinin
nesnesi haline gelmesini engellemek igin kapitalist sistemin degismesi gerektigini diigiiniirler
(Tamkog, 1996: 79).

Sosyal eko-feministler Bookchin'in sosyal ekoloji goriisiinden etkilenen sosyal eko-
feministler, toplumun eko-feminist ve toplumcu akis agisi ile yeniden orgiitlenmesini kabul

eder. Bookchin'in toplumla dogayr karsi karsiya getiren temel sorunlarin, toplumla doga
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arasinda ortaya ¢ikmadigi toplumsal gelismenin iginden ¢iktig1 6ngoriisii ekolojik meselelerde
toplumsallagsmanin ve kadinin 6nemini ortaya koymaktadir (Kirli, 2015: 174). Kiiltiirel eko-
feminizm doga sorunlarini ataerkil yapi ile iliskilendirir ve hem kadimi hem de dogayi

ataerkillikten kurtaracak ¢oziimler gelistirmeye calisir (Tamkog, 1996: 79).

Eko-feminizm bir ¢ok bakimdan derin ckolojiye benzemektedir. Eko-feministler
genellikle derin ekolojistleri hayati bir noktayr kagirmakla itham ederler. Eko-feministlere
gore, asil sorun Bati diinyasinin insan-merkezciligi degil erkek-merkezciligi oldugundan,
derin ekolojistler yanlis bir sekilde insan-merkezcilige karsi ¢ikmaktadir. Eko-feministlere
gore mesele insan merkezcilik (anthropocentrism) degil, erkek merkezcilik (andro-

centrism)dir (Tong, 2006: 432).
4. 5. Sosyalist Ekoloji

Ekolojik sorunlarin sebeplerinin kapitalist {iretim bi¢imi ve onun uzantisi olan yapilar
oldugundan hareketle, mevcut paradigmada ciddi bir doniisiim yasanmadan ¢oziilemeyecegi
diisiincesinden hareket eden bir akimdir. Iglerinde birbirinden farkli pek ¢ok akimi barindiran

bu hareket, Marksist ilkelere dayanmaktadir. (G6rmez, 2018: 86).

Gegmisten bugiine sosyalizmin tarihine bakildiginda dogrudan deginmedigi veya
ongormedigi bir¢ok konuda, temel ilkeleri dogrultusunda analizlerini yapip ¢Ozlimler
iretebildigi gozlemlenmistir. Ekolojik sorunlar, bilimsel sosyalizmin ortaya ciktigi ve
giiclenmeye basladigi son 200 yillik siire boyunca hep 6nemli sorunlar olarak goriilmiistiir.
Ancak son 40 yilda bilinglenmenin ve orgiitlenmenin de artmasi ile daha fazla dneme sahip
olmustur. insanhigm gelisim ¢izgisi iginde sanayi ve teknolojinin bu denli 5nem kazanmasi ve
kapitalizmin stirekli giiclenerek ve doymak bilmeyen bir deve doniiserek insanlig1 ve dogay1
siirsizca somiirmesi sosyalizmin ekolojik sorunlar1 en az emek sermaye celigkisi ve devrimin

kendisi kadar 6nemsemesine neden olmustur (Sezer S., 2015: 130,131).

Sosyalist ekoloji sermaye ile doga ve kapitalist Otesi topluma gegis arasindaki
etkilesimin eko-ekonomik analizini ortaya koymaktadir. Bookchin hiyerarsi ve egemenlige
vurgu yaparken, bir iitopyan anarsist olarak, toplumu doga {izerine kurmakta ve Hegel'in
diyalektigini modellestirmektedir. Sosyalist ekoloji, ekonomist James O'Connor'un devletin
mali krizi adli calismasi ve ekonomik kriz {izerine olan diger kitaplariyla gelismeye
baglamigtir. Doganin yapist ve doganin 6zgiirligii, cevre ve ekolojinin 20 ve 21.yilizyildaki,

kiiresel ekolojik krizin ortaya ¢ikisinda sosyal hareketlerin gelisiminde basat rol oynamustir.
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Ekonomi ve ekoloji arasindaki iliskilerin analiz edilmesi, ekolojik sosyalizmin goriislerinin

yapilandirilmasinda belirleyici rol oynamistir (Merchant, 1992: 146).

Ekososyalizmi iki agidan ele almak miimkiindiir. Birinci olarak; ekososyalizmin
sosyalizmden bagimsiz olarak ele alinmayip sosyalizmin ekolojiye bir yaklasimi olarak ele
almak; burada ekososyalizme alternatif bir sistem Onerisi olarak bakmamak gerekir. Daha ¢ok
sosyalizmin ekolojik bir yaklasimla dogaya daha fazla énem vermesini one cikarir. Ikincisi
ise, timiiyle sosyalizmden bagimsiz bir siyasal sistem Onerisi olarak gérmek. Sadece insanlar
icin sosyalizm degil, doga ve dogadaki tiim canlilar i¢in sosyalizm Onerisidir. Buradaki temel
ayrim, klasik sosyalizmin insanligin gelismesi icin sanayilesme ve sanayileserek kalkinma

temelli bir yaklagim1 benimsemesine duyulan tepkidir (Sezer S., 2015: 137).

Sosyalizm, ekolojik krizin etkilerini arttirmasiyla son 40-50 yilda gittik¢e artan oranda
ekolojik sorunlartyla ilgilenmeye baslamistir. Bu yoldan gidenler 6zellikle doga tizerindeki
insan tahribatinin etkilerini gérmeye basladik¢a ve kapitalizmin dogayr sinirsiz bir
kaynakmigcasina somiirmeye devam etmesi nedeniyle dogayi ve dogaya ait olan her seyi

sosyalizmin bir 6znesi haline getirmislerdir (Sezer S. ,2015: 117).

21.ylizyilin ilk ceyregine yaklasilirken gelinen nokta, eko sosyalizmin de tipki
sosyalizmin/komiinizmin manifestosu gibi bir manifestoya sahip olmasi1 noktasidir.
Anlasilmasi ve unutulmamasi gereken nokta; ekososyalizmin, sosyalizme alternatif bir sistem
onerisi olmadigidir. Aksine sosyalizmin dogaya ve dogaya ait olan her seye daha fazla ve
daha sistemli bir sekilde sahip ¢ikmasi, kapitalizmin tim yok ediciligine karsi insanligin
karsisina giiclii bir alternatif olarak ¢ikma istegini net bir sekilde dile getirmektedir.
Manifestoyu lic asamali olarak degerlendirmek gerekir. Birinci asamasi, Kovel ve Lowy
tarafindan 2001 yilinin Eyliil ayinda Paris yakinlarindaki Vincennes'de bir seminerde ortaya
atilan ve 2002 yilinda ilan edilen "Ekososyalist Manifesto'dur . Ikinci asamasi 'Belem
Ekososyalist Bildirgesi'dir. Ugiincii asamas1 ise, 1 Kasim 2012'de Fransiz Sol Parti (Parti de
Gauche) tarafindan diizenlenen Ekososyalizm Konferanslari'nda genis bir tartisma icerisinde

sekillenen 18 ilkedir (Sezer S., 2015: 131).

Bookchin, sosyalizmin ¢evreyle ilgili olarak tarihinde ciddi bir politika gelistirememis
olmasinin bir eksiklik oldugunu belirtir. Sosyalizme elestirel bakar ve onu da kapitalizm kadar
olmasa da dogaya karsi insan merkezli olmakla itham eder. Bookchin, "sosyalist toplum;
ekonomik anlamda sinifsiz, hatta somiiriisiiz olmakla birlikte, ister ataerkil aile, yaslilarin ve
etnik gruplarin tahakkiimii, biirokratik kurumlar, ideolojik manipiilasyon bi¢giminde isterse
isin yukaridan asagi boliisimii bigiminde olsun, yine de hiyerarsik yonetimi ve toplumsal
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anlamda tahakki{imii barindiran toplum olabilir. Ona gore tahakkiimle birlikte, genel bir emir
komuta, 6zgiirsiizliik ve agsagilanma durumu ortaya ¢ikacaktir ve bu yiizden toplumun kendi
giinliik yasami {izerindeki tam kontrol hakki gibi potansiyel 6zellikleri yok olup gidecektir.
Bookchin'in yaklagimi ve sdylemi, sosyalizmin 6zellikle Sovyetler Birligi olmak tizere bir ¢ok
pratik gercege dayanmaktadir. Eko-sosyalizmin bu gergeklere karsit olarak gelistirdikleri ise

olmasi gereken sosyalizm tizerinedir (Sezer S., 2015: 130).

Ancak kapitalizm mevcut ekolojik sorunlarin merkezinde olsa da sosyalizm de bu
konu da sinifta kalmaktadir. Sovyet Rusya gibi Ornekler ile ¢evre konusunda ¢ok iyi bir
konumda degildir. Kapitalizmin dogaya karsi acimasiz yaklasimin benzerinin sosyalizm
tarafindan da yapildigin1 savunan Bookchin bunun sebebi olarak her iki ideolojik sistemin de

temel ilgi alanlarinin ekonomi olmasini ve endiistrilesmeyi dncelemelerini gostermektedir.

H.M. Enzensberger bile, ¢evre sorunlarmin ¢oziimlenmesinde, Marks¢1 bir tutum
benimsemesine karsin, kapitalizmin yani liretim araglarinin miilkiyetinin bireylerde oldugu
ekonomik sistemin sorumlu tutuldugu konular arasina ¢evrenin konulamayacagini savunur.
Aksi halde, eski Sovyetler Birligi'nde ¢evre sorunu bulunmamasi gerekirdi. Oysa, "Pravda ve
Izvestia gazetelerinde, sik sik Don Vadisi'ndeki hava kirlenmelerinden ve Volga'nin suyunun

kirlenmesinden soz edildigi goriilmektedir (Keles, Hamamci ve Coban, 2015: 170-171).

Fransiz toplumbilimcisi H.Chombart de Lauwe da, "Bunalimlar (¢evreyle ilgili) yalniz
kapitalist tilkelere 6zgii degildir. Sosyalizm de yeni yollar aramak zorundadir" diyor. Farkli
ekonomik ve toplumsal sistemlerin ¢evrenin bozulmasi olgusuyla kars1 karstya bulunmalarini,
insanbilimci Margaret Mead su sozlerle anlatiyor: "Kapitalizm de sosyalizm de, komiinizm de

cevreyl korumada ayni dlgiide beceriksizdir (Keles, Hamamci ve Coban, 2015: 171).

Ekolojik diisiince kapitalizm veya sosyalizm veya merkezi planlamanin hakim oldugu
ekonomik sistemleri elestirmekten ¢ok endiistrilesmeye karsit bir durus sergiler (Kirli, 2015:
97). Bu agidan sosyalizm endiistrilesme konusunda pratik gercegi ile ekolojist bir ¢izgide
gortinmemektedir. Hatta baz1 yaklasimlar demokratik bir ortamin olmamasi durumunda g¢evre
ile ilgili sorunlarin tartisma ortami bulamayacagini, bu nedenle de sorunlara ¢6ziim

tiretilemeyecegini savunurlar.
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Binlerce yildir, ¢evre ile iliski igerisinde olan insanoglunun 1800'li yillarin sonunda
baslayan endiistriyel iiretim ve tliketim bicimiyle birlikte artik bolgesel sorunlarin 6tesinde
kiiresel diizeye ulasan ekolojik sorunlar diinyanin farkli bdlgelerindeki insanlarin da dikkatini
cekmeye baglamistir. Buna ragmen ekolojik sorunlarin artarak devam etmesi ¢evre adina

yapianlarin hatali veya yetersiz oldugunu gostermektedir.

Gliniimiizde c¢evrenin korunmasi konusunda herkes hemfikirdir. Cevre ile ilgili her
tartisma konusunda ise karsimiza siirdiiriilebilir kalkinma kavrami ¢ikar. Bu kavramin bu
denli yaygin kullanilmasiin sebebi herkes icin hassas olan c¢evre ve kalkinma kavramlarin
birlestirmesidir. Kalkinmanin devam ettigi sosyal ve g¢evresel sorunlarin ise kalkinma ile
beraber ¢oziilebilecegi temeline dayanan s6z konusu goriisiin, sosyal, ekonomik ve g¢evresel
olmak iizere ii¢ boyutu bulunmaktadir ve bu ii¢ boyut birbirleriyle yogun etkilesim halindedir.
Siirdiiriilebilir kalkinma bu {i¢ boyut igin ¢esitli hedefler belirlemistir. Bunlardan biri olan
sosyal hedeflerin; yoksullugun azaltilmasi, egitim, saglik hizmetlerinin iyilestirilmesi gibi
basliklar1 bulanmaktadir. Bu bagliklarin en ¢ok tartisma konusu olanlarindan biri ise
yoksullugun azaltilmasidir. Siirdiiriilebilir kalkinma yoksullugun azaltilmasi i¢in gerekli olan
¢ozlimiin ekonomik bilylime oldugunu 6ngoriir. Ekonomik biiyiime ile bir {ilkenin yoksulluk
rakamlarinda iyilesme gortiliir. Buradaki en 6nemli sorun ekonomik biiylime ile elde edilen
gelirin ne kadar adaletli bir sekilde dagitildigr olmaktadir. Ancak bu gelir adaletsizligi konusu
halen ¢6ziime kavusturulamamais, hatta gelir adaletsizliginde artis yasanmistir. Bu bakimdan
stirdiiriilebilir kalkinmanimn sosyal hedeflerini tam olarak gerceklestirmemis oldugu

sOylenebilir.

Siirdiiriilebilir kalkinmanin bir diger boyutu olan ¢evre konusunun hedefleri ise kisaca
iklim degisikligi ile miicadele, temiz enerji kullaniminin artirllmast gibi baghdan
olusmaktadir. Bu basliklardan en ¢ok giindemde olan konu ise iklim degisikligidir. Iklim
degisikligi ile miicadelede karbon emisyonun azaltilmasi hedefleri basarili olmamis aksine
yillar igerisinde ekonomik rekabet ve biiyiime kaygilarinin etkisiyle karbon emisyonunda artis
gozlemlenmistir. Yine ¢ok tartisma konusu olan bir diger baslik ise temiz enerji konusudur.
Bu konu da en ¢ok dikkat ¢eken husus geligsmis iilkelerin enerjilerini nasil sagladiklaridir. Bu
iilkelerin cogunda niikleer enerji santralleri bulunmakta ve bazi ilkelerin toplam enerji
iiretiminin yaris1 niikleer enerji ile saglanmaktadir. Niikleer enerji baz1 ¢evrelerce son derece

tehlikeli bir enerji kaynagi iken bazi gevrelerce gevreye zarar vermeyen temiz bir enerji

64



kaynagidir. Bu konuda tartismalar devam ederken asil dikkat ¢ekici nokta gelismis iilkelerin

niikleer enerji kaynagini bu kadar yogun kullanmalaridir.

Son olarak siirdiiriilebilir kalkinmanin ekonomik biiylime hedeflerine bakacak olursak
diinya genelinde gelir artis1 s6z konusu olmustur. Bir ¢ok iilkenin GSMH'de artis meydana
gelmistir. Siirdiiriilebilir kalkinmanin hedefleri igerisinde ekonomik biiylime konusunda
niceliksel olarak basar1 saglandigi sdylenebilir. Ancak bu ii¢ boyut birbiri ile etkilesim
icerisinde oldugundan ekonomik boyutta basar1 saglamakla siirdiiriilebilir kalkinmanin
genelinde basarili oldugu sdylenemez. "Siirdiirtilebilirlik" konusunda birgok eksik ve hata
mevcut olmakla beraber sadece "biiylime" konusunda bir ilerleme kaydedilmistir. Dolayisiyla
stirdiiriilebilir kalkinma, ekolojik sorunlarin ¢6ziimiinde basarili bir sonu¢ elde etmesi

bakimindan yetersiz kalmaktadir.

Stirdiiriilebilir kalkinmanin neden basarisiz oldugu ile ilgili ise bir ¢ok goriis
mevcuttur. Sirdiiriilebilir kalkinmanin hazirlanma asamasindan itibaren sorunlu olmasi
bunlardan biridir. Hazirlanirken daha tanimi konusunda bile tam bir goriis birligine
varilamamistir. Ayrica sanayilesmis iilkelerin hem ekolojik sorunlarin sorumlusu olmalari
hem de ekolojik sorunlar1 giderilmesi i¢in siirdiiriilebilir kalkinmayi hazirlamalar1 bazi
cevrelerce kuskuyla karsilanmistir. Yine siirdiiriilebilir kalkinmanin taniminda gecen gelecek
kusaklarin ihtiyaglar1 bir baska tartisma konusu olmustur. Sirdiiriilebilir kalkinma ayni
kusaktaki adaleti saglayamamisken gelecek kusaklarin ihtiyaglari i¢in ne kadar adalet

saglayabilecegi belirsizdir.

Bir diger tartisma konusu ise sanayilesmis kuzey iilkeleri, az geligsmis giiney iilkelerine
yabanc1 yatirim vasitasiyla destek vermektedir ve bu durum giiney iilkelerinde memnuniyetle
karsilanir. Bunun sonucu olarak da ekonomik sorunlarin giderilmesi i¢in giiney tilkeleri
cevreyi kirleten sanayilerle bas etmek zorunda kalmaktadir. Kuzey iilkeleri bir yandan
kirliliklerini transfer ederken bir yandan da giiney iilkelerine ¢evre konusunda Onerilerde
bulunmakta, c¢evre dostu teknolojiler i¢in bir pazar olusturmaktadir. Bu durumda diinya
genelinde c¢evre sorunlarinda bir azalma olmayacak, sadece mevcut sorunlarin bir yerden

alinip bagska bir yere taginmasi sdz konusu olacaktir.

Stirdiiriilebilir kalkinma her ne kadar g¢evre ile ekonomi arasinda denge kurulmasi
temeline dayansa da uygulamada siklikla ¢evre ve ekonomi arasinda bir se¢im yapilmasi
gerektiginde ekonominin tercih edildigi goriilmektedir. Ayrica ekonomik olarak yapilan
yatirimlar da niteliksel yapilari itibariyle bir baska olumsuz tablo ¢izmektedir. Konuyu daha
acik ifade etmek gerekirse; iilkeye yapilan yatirrmlarin ekonomik olarak avantajli olan bazi
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gruplar tarafindan kullanilmasi neticesinde gelir adaletsizligi sorunu artarak var olmaya

devam edecektir.

Bazi gevreler ekolojik sorunlarin ortaya ¢ikmasinda etkili olan sebebin kapitalist
uretim/tiketim anlayist oldugu noktasinda goriis birligindedirler. Kapitalizmin ayakta
kalabilmesi igin iiretimin siirekli artmasi, iiretimin artmasi sonucu ortaya ¢ikan {riinleri de
birilerin tarafindan tiiketilmesi gerekir. Gereksiz iiretim ve tiiketim ise sinirl olan kaynaklarin
israfina neden olmaktadir. Kapitalist yaklasim savunuculari ise bu elestirilere karsilik ¢evre
sorunlarmin serbest piyasa ile ¢oziilebilecegini ifade etmektedirler. Ornegin kirleten &der
ilkesi ile doganin tahrip edilmesinin dnlenecegini savunmaktadirlar. Ancak kirleten dder ilkesi
caydirict yanit bulunsa da doganin bazi kaynaklarinin yok edilmesinin geri donisi

olmadigindan, bu durumun 6dettirilmesinin de bir anlam1 kalmamaktadir.

Mevcut ¢evre sorunlarinin olugmasinda her ne kadar su an diinyanin genelinde baskin
rejim olan kapitalist liretim/tiiketim modeli goriinse de, Sovyet Rusya doneminde yasanan
cevre olaylarinin bulunmasi, asil sorunun ekonomik modelden ziyade ¢evreye insan merkezci

bir bakis agisi ile yaklasilmis olmasidir.

Ekolojik sorunlara yaklagimda iki tiirlii bakis agis1 oldugu sdylenebilir. Bunlardan ilki
ekolojik sorunlarin mevcut ekonomik sistem igerisinde degisiklik yapilarak ¢oziilebilecegi
gorlistindedir. Siirdiirtilebilir kalkinma bu bakis acisinin iirlinii olarak goriilmektedir. Diger
bakis agis1 ise hakim ekonomik sistemin hatali oldugu, ¢oziimiin ise ekonomik, siyasi ve
sosyal alanlardaki koklii degisikliklerle olacag: yoniindedir. Hakim g¢evre anlayisi ile ekolojik
sorunlarin ¢oziilemeyecegi ortadadir. Ancak radikal ekoloji goriisleri kendi iclerinde fikir
birligi saglayamamakla birlikte fazla taraftara sahip degillerdir. Ekolojik yaklagimlarin
cesitliliginin ¢cogalmasi bununla beraber bu ekolojik goriislerin seslerini daha iyi duyurmasi
gerekmektedir. Diinyanin geleceginin tek ¢o6ziime baghh kalinarak c¢oziilemeyecegi
goriilmektedir. Bu nedenle bdyle hassas bir konuda bir ¢ok fikrin degerlendirilmesine ve yeni

fikirlerin ortaya ¢ikmasina ihtiyag vardir.

Ekolojik sorunlarin giderilebilmesi i¢in sadece farkli yaklasimlarin olugsmasina degil;
topyekun bir miicadelede bulunulmasina da gerek vardir. Ancak gelismis iilkeler kendileri
cogu ekolojik sorunda en biiyiik paya sahip olmalarina ragmen gereken fedakarlilig1 ya agikca
gostermemekte ya da fedakarlikta bulunmus gibi goziikmektedirler. Bu durum gelismis
iilkelerin ¢ikarlarinin feda edilmesini gerektireceginden s6z konusu {ilkelerin fedakarligi

olmadan mevcut ekolojik sorunlarinin ¢oziilebilmesi pek miimkiin gériinmemektedir.
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Sonug olarak mevcut ¢evre anlayisinin devam etmesi halinde ekolojik sorunlarin
devam edecegi goriilmektedir. Bu bakimdan hakim ¢evre anlayisimizda degisiklik yapmaya

ve uygulanmasi i¢in tiim diinya iilkelerinin de yer aldig1 bir ¢6ziim yoluna ihtiyag¢ vardir.
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EKLER

Ek. 1: Giinde 1 $ dan daha az gelirle yasayan niifusun toplam niifusa orani (%)

Bolge 1990 1996 1999 2002 2005 2008 2010 2012 2015
Dogu Asya | 60,6 39,6 37,5 29,2 18,6 15,0 11,2 7,2 4,1
& Pasifik

Avrupa & | 1,9 7,0 7,8 6,2 55 31 2,8 2,1 1,7
Merkezi

Asya

Latin 15,5 14,1 13,9 13,2 9,9 7,1 6,5 5,6 5,6
Amerika

&

Karayipler

Ortadogu | 6,0 6,1 4,2 - 3,3 2,7 - - -

& Kuzey

Afrika

Giiney 50,7 429 - 40,8 35,0 32,1 27,2 18,8 13,5
Asya

Sahra Alt1 | 56,8 58,5 58,0 57,1 50,5 47,8 46,1 42,7 35,2
Afrika

Diinya 36,9 29,8 29,1 26,3 20,9 18,7 16,3 12,7 9,6
Kaynak: PovcalNet (An Online Analysis Tool for Global Poverty Monitoring) (2015).
http://iresearch.worldbank.org/PovcalNet/

Ek. 2: Giinde 1 $ dan daha az gelirle yasayan niifus(milyon)

Bolge 1990 1996 1999 2002 2005 2008 2010 2012 2015
Dogu Asya | 995,5 704,5 689,4 552,7 361,2 296,9 225,7 142,2 82,6
& Pasifik

Avrupa & | 8,8 32,8 36,8 29,2 25,7 14,6 13,2 10,1 4.4
Merkezi

Asya

Latin 68,0 69,0 71,1 70,5 55,1 411 38,1 33,7 29,7
Amerika

&

Karayipler

Ortadogu | 13,5 15,7 11,3 - 10,1 8,6 - - -
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& Kuzey

Afrika
Giiney 574,9 550,3 - 583,0 523,9 501,5 437,2 309,2 231,3
Asya
Sahra Alt | 287,6 349,3 374,6 399,0 381,7 391,5 398,3 388,8 347,1
Afrika
Diinya 19484 | 1.721,2 | 17515 |1.6451 | 1.357,7 |1.2539 | 1.119,8 | 896,7 702,1

Kaynak: PovcalNet (An Online Analysis Tool for Global Poverty Monitoring) (2015).

http://iresearch.worldbank.org/PovcalNet/

Ek. 3: Diinyada isletmedeki ve Insaat Halindeki Niikleer Santral Sayilari ile Ulkelerin

Elektrik Uretiminde Niikleer Enerjinin Payi

Ulkeler Isletmedeki  Niikleer | insaat Asamasidaki | Elektrik  Uretiminde
Santral Sayisi Santral Sayisi Niikleer Enerjini Pay
ABD 99 2 19,74
Fransa 58 1 72,28
Japonya 48(5) 2 2,15
Rusya 36 7 17,14
Giiney Kore 24 4 30,3
Cin 39 18 3,56
Hindistan 22 6 3,38
Kanada 19 - 15,63
ingiltere 15 - 20,4
Ukrayna 15 2 50,29
isve¢ 8 - 42,7
Almanya 7 - 15,5
ispanya 7 - 19,7
Belgika 7 - 52,1
Cek Cumhuriyeti 6 - 36,4
Tayvan 6 2 18,4
Isvicre 5 - 40
Finlandiya 4 1 33,71
Macaristan 4 - 51,27
Slovakya 4 2 54,14
Pakistan 5 2 4,4
Arjantin 3 1 5,62
Brezilya 2 1 2,93
Bulgaristan 2 - 35,03
Meksika 2 - 6,19
Romanya 2 - 17,09
Giiney Afrika 2 - 6,61
Ermenistan 1 - 31,41
iran 1 - 2,11
Hollanda 1 - 3,39
Slovenya 1 - 35,19
BirlesikArap - 4 -
Emirlikleri
Beyaz Rusya - 2 -
Toplam 447 58 -
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UAEA PRIS ReactorPower Information System (18 Agustos 2017 tarihli veriler)

Kaynak:http://nukleerakademi.org/dunyada-nukleer-enerjinin-durumu-nedir/

Ek. 4. Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedeflerinde Basarih Ulkeler

Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri Endeks ve Gosterge 2017 Raporu, 193 Birlesmis

Milletler tiyesi iilkelerin 157 sinin (2016’ya ek 8 iilke verisinin daha dahil olmasi ile) mevcut

verilerinden yola ¢ikarak, 17 siirdiiriilebilirlik hedef kalemi agisindan mevcut konumlarini

tespit etmistir. Bu iilkelerden 17 kaleme gore puanlama yapilmis ve basarili olan ilk 80 {ilke

asagida gosterilmistir.

Sira | Ulke Puan Sira | Ulke Puan Sira | Ulke Puan
1 |Isveg 85.6 28 | Portekiz 75.6 55 | Tayland 69.5
2 Danimarka |84.2 29 | Kiiba 75.5 56 | Brezilya 69.5
3 Finlandiya |84.0 30 |italya 75.5 57 | Makedonya 69.4
4 Norveg 83.9 31 |Kaore 75.5 58 | Meksika 69.1
Cumhuriyeti
5 Cek 81.9 32 | Letonya 75.2 59 |Trinidad ve[69.1
Cumhuriyeti Tobago
6 Almanya 81.7 33 | Likksemburg | 75.5 60 |Ekvator 69.0
7 Avusturya |81.4 34 | Moldova 74.2 61 | Singapur 69.0
8 |lIsvigre 81.2 35 [Romanya |74.1 62 [Rusya 68.9
9 Slovenya 80.5 36 | Litvanya 73.6 63 | Arnavutluk 68.9
10 |Fransa 80.3 37 | Sirbistan 73.6 64 | Cezayir 68.8
11 |Japonya 80.2 38 | Yunanistan |[72.9 65 | Tunus 68.7
12 | Belgika 80.0 39 | Ukrayna 72.7 66 | Giircistan 68.6
13 [ Hollanda 79.9 40 |Bulgaristan |72.5 67 | Tirkiye 68.5
14 [izlanda 79.3 41 | Arjantin 725 68 | Vietnam 67.9
15 | Estonya 78.6 42 | Amerika 72.4 69 |Karadag 67.3
Birlesik
Devletleri
16 |Birlesik 78.3 43 | Ermenistan |71.7 70 | Dominik 67.3
Krallik Cumhuriyeti
17 | Kanada 78.0 44 | Sili 71.6 71 | Cin 67.1
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18 | Macaristan |[78.0 45 | Ozbekistan |[71.2 72 | Tacikistan 66.8

19 |irlanda 77.9 46 | Kazakistan |71.1 73 |Fas 66.7

20 | Yeni 77.6 47 | Uruguay 71.0 74 | Jamaika 66.6
Zelanda

21 |Beyaz 77.1 48 | Azerbaycan |70.8 75 | Paraguay 66.1
Rusya

22 | Malta 77.0 49 [Kirgizistan |70.7 76 | Belize 66.0

23 | Slovak 76.9 50 |Kibris 70.6 77 |Birlesik Arap | 66.0
Cumhuriyeti Emirlikleri

24 | Hirvatistan |76.9 51 | Surinam 70.4 78 | Barbados 66.0

25 |ispanya 76.8 52 |lsrail 70.1 79 | Peru 66.0

26 | Avustralya [75.9 53 |KostaRika [69.8 80 | Urdiin 66.0

27 | Polonya 75.8 54 | Malezya 69.7

Kaynak: http://sdgindex.org/assets/files/2017/2017-SDG-Index-and-Dashboards-Report--full.pdf

Ek. 5: iklim Degisikligi Performans Endeksi, 2018

Alman sivil toplum Orgiiti olan Germanwatch, {ilkelerin iklim degisikligi
performanslarin1 degerlendirmekte ve siralamaktadir. Degerlendirmede iklim degisikligi
konusunda hicbir ilkenin ilk ii¢ sirada yer alacak cabayr gostermedigi diisiiniilerek,
siralamada ilk ti¢ sira bos birakilmaktadir. 2018 yili raporuna gore, Tiirkiye 41,02 puan ile
47. sirada yer almaktadir. En yiiksek puana sahip ii¢ iilke, 74,32 puan ile Isveg, 69,20 puan
ile Litvanya ve 68,20 puan ile Fas’tir. 11,20 puan ile Suudi Arabistan en son sirada yer

almaktadir.
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

- 1 - 1 - 1 - 1 - 1 - 1 - 1 - 1 - 1

- 2 2 2 2 2 2 - 2 - 2 2

- 3 3 3 3 3 3 - 3 - 3 3
Almanya 7 | 6530 | 7 | 6700 g | 6720 | g | 6754 | 19 | 61,90 | 22 | 59,60 | 22 | 58,39 | 29 | 56,58 | 22 | 56,58
Amerika

Birlesik 46,30 46,50 48,50 53,51 52,93 52,33 54,91 51,04 25,86
Devletleri 53 54 52 43 43 44 34 43 56
Arjantin 31 | 52,20 | 44 | 52,40 | 45 | 50,80 | 50 | 49,97 | 41 | 53,60 | 48 | 49,61 | 48 | 48,34 | 36 | 53,15 | 46 | 41,21
Avustralya 57 | 4190 | 58 | 4290 | 48 | 4980 | 40 | 5539 | 57 | 41,53 | g0 | 3557 | 59 | 36,56 | 57 | 40,66 | 57 | 25,03
Avusturya 42 | 48,20 | 40 | 529" | 34 | 54,30 | 34 | 58,09 | 29 | 57,19 | 36 | 55,39 | 45 | 50,69 | 41 | 52,00 | 35 | 49,49
Belarus 33 | 51,40 | 25 | 57,60 | 27 [ 56,30 | 35 | 57,98 | 33 | 56,48 | 38 | 54,54 | 44 | 51,18 | 49 | 46,86 | 23 | 56,38
Belcika 16 | 57,20 | 17 | 61,50 | 13 | 63,80 | 13 | 6520 | 14 | 64,65 | 16 | 61,89 | 7 | 6873 | 12 | 62,08 | 32 | 49,60
E‘r‘;fﬁ'li‘ 6530 | o | 6590 | . | 6740 | | 6733 | _ | 6966 | . |7079| . 7013 | . |6610 | o |6679
Brezilya 4 | 6800 | 4 | 7050 | 7 | 6690 | 33 | 58,20 | 36 | 5553 | 49 | 48,51 | 43 | 51,90 | 40 | 52,46 | 19 | 57,86
Bulgaristan 46 | 47,50 | 49 | 49,60 | 44 | 51,10 | 42 | 54,27 | 37 | 54,87 | 41 | 54,05 | 37 | 53,85 | 37 | 53,06 | 42 | 45,35
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Cezayir 21 | 5510 | 26 | 57,50 | 33 | 5440 | 46 | 52,34 | 49 | 49,92 | 39 | 54,46 | 40 | 53,30 | 47 | 48,46 | 45 | 43,61
gﬁlr(’nhuriyeti 25 54,60 27 57,50 6 50,40 28 59,13 20 53,93 26 57,99 29 57,03 24 58,52 43 45,13
Cin 52 | 46,60 | 56 | 4490 | 57 | 4460 | 54 | 4903 | 46 | 5241 | 45 | SL77 | 47 | 48,60 | 48 | 47,49 | 41 | 4584
Danimarka 17 | 57,00 | 33 | 54,60 | 12 | 6390 | 4 | 7261 | 4 | 7523 | 4 | 77,76 | 4 | 71,19 | 13 | 61,87 | 17 | 59,49
Endonezya 23 | 5490 | 21 | 59,70 | 26 | 57,20 | 36 | 57,07 | 34 | 56,24 | 23 | 59,57 | 24 | 58,21 | 22 | 58,86 | 37 | 48,94
Estonya 34 | 51,30 | 42 | 52,70 | 40 | 53,00 | 45 | 52,45 | 55 | 4552 | 46 | 51,58 | 51 | 47,24 | 50 | 46,04 | 30 | 52,02
Fas 28 | 5330 | 23 | 5940 | 25 [ 5790 | 20 | 6201 | 15 | 6399 | 9 | 6573 | 10 | 63,76 | g | 63,28 | § | 68,22
Finlandiya 36 | 4950 | 31 | 5510 | 37 [ 5390 | 38 | 56,58 | 32 | 56,57 | 32 | 56,76 | 23 | 58,27 | 31 | 56,28 | g | 66,55
Eransa g8 |6350| 9 (6460 | g |6630| 15 | 6474 | 10 | 6590 | 12 | 6411 | g | 6597 | 4 | 6617 | 15 | 59,80
Giiney Afrika | 29 52,90 | 29 | 56,60 | 38 | 53,60 | 37 | 56,70 | 39 | 54,04 | 37 | 54,63 | 38 | 53,76 | 32 | 56,17 | 48 | 40,61
Giiney Kibnis

Rum 46,60 53,00 54,00 60,94 57,61 66,99 65,12 64,28 52,29
Yonetimi 51 39 36 23 28 8 9 7 29
Hirvatistan 48 | 47,40 | 46 | 50,20 | 53 | 47,20 | 39 | 56,37 | 44 | 52,79 | 34 | 56,35 | 21 | 58,43 | 17 | 60,66 | 13 | 61,19
Hindistan 9 | 6310 | 10 | 64,10 | 23 | 58,60 | 24 | 60,77 | 30 | 57,16 | 31 | 56,97 | 25 | 58,19 | 20 | 59,08 | 14 | 60,02
Hollanda 27 | 54,30 | 30 | 56,40 | 42 | 51,40 | 49 | 50,28 | 31 | 56,99 | 42 | 53,27 | 35 | 54,84 | 27 | 57,10 | 34 | 49,49
gj;:ﬂ?l';‘en sp | 4920 | o, [ 4720 | 13600 | (| 3581 | o | 3781 | o, | 4099 | o, | 4333 | o | 4305 | oo | 2305
irlanda 22 | 5490 | 20 | 5980 | 17 | 6090 | o | 6748 | 12 | 6501 | 10 | 6515 | 12 | 62,65 | 21 | 59,02 | 49 | 38,74
ispanya 32 [ 5180 | 35 | 54,40 | 35 | 54,20 | 27 | 59,18 | 22 | 60,37 | 28 | 57,34 | 41 | 52,63 | 33 | 56,14 | 38 | 48,19
isvee 5 | 6740 | 5 | 6990 | 4 | 6861 | 5 | 6937 6810 | 5 | 7144 | g | 6991 | 5 | 6615 | 4 | 7432
Isvigre 13 | 59,40 | 13 | 63,60 | g | 65,10 6761 | g | 6617 | 11 | 6505 | 14 | 62,09 | 14 | 61,66 | 12 | 61,20
italya 44 | 48,00 | 41 | 52,70 | 30 | 5540 | 21 | 61,26 | 18 | 6290 | 17 | 61,75 | 11 | 62,98 | 16 | 60,72 | 16 | 59,65
izlanda 15 | 57,30 | 24 | 58,70 | 20 | 59,80 | 17 | 64,16 | 13 | 64,89 | 13 | 63,07 | 27 | 57,25 | 39 | 5255 | - -
Japonya 35 [ 50,90 | 39 | 53,10 | 43 | 51,10 | 47 | 52,10 | 50 | 47,21 | 53 | 4507 | 5g | 37,23 | g0 | 3593 | 50 | 35,76
Kanada 59 | 40,70 | 57 | 4390 | 54 | 46,30 | 58 | 45,16 | 5g | 40,39 | 5g | 3881 | 5 | 38,74 | 55 | 43,06 | 51 | 33,98
Kazakistan 58 | 4140 | 59 | 4250 | 59 | 38,10 | 59 | 3996 | g0 | 3764 | 59 | 37,72 | g0 | 3297 | 59 | 36,87 | 55 | 28,17
Kore 41 | 48,70 | 34 | 5450 | 41 | 5230 | 51 | 4993 | 53 | 46,66 | 55 | 4415 | 57 | 3764 | 58 | 38,11 | 5g | 25,01
Letonya 14 | 5750 | 15 | 61,90 | 22 [ 59,10 | 30 | 58,63 | 27 | 58,73 | 33 | 56,65 | 16 | 61,38 | 15 | 61,20 | 10 | 63,02
Litvanya 18 | 5590 | 22 | 59,50 | 16 | 61,40 | 25 | 60,23 | 21 | 60,94 | 21 | 60,07 | 20 | 5865 | 19 | 59,75 | 5 | 69,20
Luksemburg 56 | 4280 | 51 | 4830 | 31 | 5520 | 26 | 59,56 | 23 | 60,27 | 29 | 57,25 | 13 | 62,47 | 9 | 62,86 | 25 | 55,54
Macaristan 19 | 55,60 | 16 | 61,80 | 18 | 60,70 | 12 | 66,41 | 11 | 6517 | 14 | 62,82 | 17 | 60,76 | 34 | 55,05 | 44 | 44,00
Malezya 50 | 46,90 | 53 | 47,10 | 49 | 4920 | 55 | 47,53 | 51 | 47,06 | 52 | 46,84 | 39 | 53,49 | 44 | 50,96 | 52 | 32,61
Malta 20 | 5520 | 12 | 6380 | 19 | 60,60 | 17 | 6707 | 9 | 66,05 | o0 | 60,84 | 15 | 61,82 | 10 | 62,51 | 11 | 61,87
Meksika 11 | 61,20 | 17 | 64,00 | 10 | 64,60 | 14 | 6491 | 20 | 61,50 | 18 | 61,30 | 28 | 57,04 | 28 | 57,02 | 27 | 54,77
Msir - - - - 21 | 59,10 | 29 | 59,04 | 26 | 59,00 | 24 | 59,19 | 30 | 56,96 | 23 | 58,75 | 28 | 54,02
Norveg 10 | 6180 | ¢ | 6700 | 15 [ 61,90 | 31 | 5838 | 24 | 5932 | 27 | 5788 | 36 | 5465 | 38 | 52,90 | 7 | 67,99
Polonya 49 | 47,40 | 55 | 46,30 | 56 | 4510 | 44 | 52,47 | 45 | 52,69 | 40 | 54,36 | 32 | 56,09 | 35 | 53,68 | 40 | 46,53
Portekiz 12 | 59,70 | 14 | 63,40 | 14 | 6290 | ¢ | 6781 | g | 6838 | 7 | 67,26 | 19 | 5952 | 11 | 62,47 | 18 | 59,16
Romanya 30 | 52,90 | 28 | 57,00 | 28 | 5590 | 18 | 62,67 | 16 | 63,73 | 25 | 59,02 | 18 | 60,39 | 18 | 60,33 | 26 | 55,32
Rusya F. 45 | 48,00 | 48 | 4980 | 55 | 4510 | 55 | 46,65 | 56 | 4364 | 56 | 43,39 | 53 | 4434 | 53 | 4430 | 53 | 29,85
Singapur 40 | 48,80 | 32 | 55,00 | 51 | 48,90 | 53 | 49,13 | 48 | 50,32 | 50 | 47,27 | 55 | 4281 | 54 | 4397 | - -
g%ahkgﬁyeti ps | 5770 | Lo | 6050 | | | 6400 | | 6464 | | 6317 | o | 6250 | o | 5783 | o | 5769 | ,, | 5604
Slovenya 43 | 48,10 | 45 | 51,40 | 29 | 55,60 | 22 | 60,98 | 25 | 59,19 | 19 | 60,99 | 37 | 56,87 | 30 | 56,55 | 31 | 50,54
Sl | e | 870 | oo [ 2580 | oy | 2650 | | 2690 | | 2507 | | 2409 | o | 2008 . | 2545 | o | 120
Tayland 26 | 5460 | 19 | 59,80 | 24 | 58,40 | 32 | 58,32 | 38 | 54,51 | 47 | 50,61 | 49 | 48,16 | 42 | 51,91 | 3¢ | 49,07
Tayvan 47 | 47,50 | 47 | 50,20 | 50 | 49,00 | 52 | 49,40 | 52 | 46,81 | 54 | 4503 | 52 | 4545 | 52 | 44,76 | 54 | 29,43
Tiirkiye 39 | 4910 | 50 | 4900 | 58 | 41,70 | 57 | 46,60 | 54 | 46,47 | 51 | 46,95 | 50 | 47,25 | 51 | 4554 | 47 | 41,02
Ukrayna 37 | 4950 | 36 | 54,10 | 39 | 53,30 | 18 | 62,22 | 35 | 56,04 | 30 | 57,10 | 46 | 49,81 | 45 | 50,88 | 20 | 57,49
Yeni Zelanda | 55 | 4480 | 37 [ 53,70 | 32 | 54,50 | 41 | 54,48 | 42 | 53,49 | 43 | 52,56 | 42 | 52,41 | 46 | 50,48 | 33 | 49,57
Yunanistan 54 | 46,00 | 43 | 52,40 | 47 | 50,30 | 48 | 52,04 | 47 | 51,50 | 35 | 55,89 | 33 | 55,06 | 25 | 58,29 | 39 | 47,86

Kaynak: https://www.climate-change-performance-index.org/
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EKk. 6: Niikleer Enerjinin Toplam Enerji Uretimindeki Payma Gore Ulkeler, 2014 (%)

NUKLEER ENERJININ TOPLAM ENERJi URETIMINDEKI PAYINA GORE ULKELER, 2014 (%)
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Fransa Slovakya Macaristan  Ukrayna Belgika isveg isvigre Slovenya leandlya Bulganstan Ermenistan Guney ispanya
Tayvan Romanya Blrlezlk Kanada Almanya Guney Meksika  Pakistan  Arjantin |
Iran Japonya

Kaynak:http://nukleerakademi.org/dunyada-nukleer-enerjinin-durumu-nedir/
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