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OZET

Anadolu varmmadasi, 6zellikle de Anadolu’ nun giiney kesimi ideal iklimi,
zengin maden vyataklarina sahip olmasi ve kiltirel gecis gilizergihinda (Misir,
Mezopotamya, Suriyve, Anadolu ve Balkanlar) yer almasi bakimindan tarihdncesi
devirlerden bu yana énemini korumaktadir. Tung ve Demir Cagi'nda da devem eden soz

konusu bu popiilarite, mimarinin geligiminde de etkili olmusgtur.

Duvar bedenlerinin alt kisimlari, dig etmenlere ve neme karsi en zayif boliim
olmast bakimindan orthostatlar ile korunmaya alinmigtir. Orthostatlar hem yapinin
statiginin arttiritlmasi hem de yapiya amitsallik-gorsellik kazandirilmasi amaciyla

kullanilmigtir.

Anadolu’da Orta Tung Cag1” ndan beri mimaride kullanmilan orthostatlar Levant
ve Ege grubu olmak tizere hem fonksiyonel hem de bigimsel bakimindan iki farkh tipte

geligim gostermistir.

M.O. 13. yy.” m sonlarinda hem iklimsel degisiklik hem de deniz kavimlerinin
akinlar1 sonucu Anadolu’ nun sivasi yapisi timiiyle degiserek nihayetinde Hitit
Imparatorlugu da yikilmistir. Kuzeyden giineye adeta bir domino etkisiyle goriilen
kultarel gogler neticesinde Anadolu” nun gliney kesiminde yemi kiiltir bolgelerinin
gekillenmesiyle sonucglanmigtir. Demir Cagi” nda Hitit-Assur etkisiyle sekillenen

orthostatlar, Geg¢ Hitit sanatinin en énemli mimari Grtinlerindendir.

Agirliklt olarak bazalt ve kiregtagi malzemeden yapilar orthostatlar tapinaklar,
kent kapilari, saray ve hilani vapilari, mezar yapisi, amitsal cadde duvarlan ve sivil

mimari yapilarinda kullanim gérmiigtir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu, orthostat, statik, amtsallik, Hitit, Assur.
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ABSTRACT

The Anatolian peninsula, especially in the southern part of Anatolia, has an ideal
climate, rich mineral deposits and has maintained its importance since the prehistoric
times in terms of its cultural transition route (Egypt, Mesopotamia, Syria, Anatolia and
the Balkans). This popularity in the Bronze and Iron Age was also influential in the

development of architecture.

The lower parts of the wall bodies are protected by orthostats as they are the
weakest part against external factors and groundwater. Orthostats were used to increase

the statics of the structure and to provide monumentality and visuality to the structure.

The orthostats used in architecture since the Middle Bronze Age in Anatolia
showed two different types of development, both in the Levant and Aegean groups, both

in terms of function and form.

B.C. At the end of the 13th century, as a result of both climatic changes and the
attacks of the seca peoples, the political structure of Anatolia changed completely and
finally the Hittite Empire collapsed. As a result of the cultural migrations seen with a
domino effect from the north to the south, it resulted in the formation of new cultural
regions in the southern part of Anatolia. The orthostats shaped by the Hittite- Assyrian
influence in the Iron Age are among the most important architectural products of the

Tate Hittite art.

Orthostats made mainly of basalt and limestone material have been used in
temples, city gates, palace and hilani structures, grave structure, monumental street

walls and civil architectural structures.

Key Words: Anatolia, orthostat, static, monumental, Hittitie, Assyrian.
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Resim 37: Karatepe-Aslantas Kuzey Kapi Orthostat Uygulamasi. (Cambel ve Ozyar,
2003: Abb.145.)

Resim 38: Karatepe-Aslantas Kuzey Kapi Sag (Bati) Avlu Orthostat Uygulamasi.
(Cambel ve Ozyar, 2003: Abb.146.)
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Resim 39: Karatepe-Aslantag Kuzey Kap1 Sag (Bat1) Avlu, Gemi Kabartmasi Orthostat
Uygulamasi. (Akurgal, 2015: Lev.143.)

Resim 40: : Karatepe-Aslantag Guney Kapi, Hizmetgiler ve Muzisyenler. (Akurgal,
2015: Lev.138.)

Resim 41: Karatepe-Aslantag Gliney Kapi, Ziyafet ve Sunu Sahnesi. (Akurgal, 2015:
Lev.139.)

Resim 42: Coba Hoyiik, Demir Cagi1 Sarayi1 Girigi Orthostat Programi. (Garstang, 1910:
Lev.LXXVIIL)

Resim 43: Coba Hoyik, Demir Cagi Sarayr Girigi, Orthostat. (Garstang, 1910:
Lev.LXXXI.1)

Resim 44: Coba Hoytk, Portiko Kismi1 Orthostatlart. (Akurgal, 2015: Lev.112b.)

Resim 45: Hadatu, Bati1 Kapis1 Orthostat. (Sevin, 2014: Res.112.)

Resim 46: Hadatu, Bati Kapis1 Orthostat. Resmi Gegit. (Sevin, 2014: Res.113.)

Resim 47: Toren Alay1 ve Sunu Sahnesi. (Sevin, 2014: Res.114, 115, 117, 118.)
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GIRIS
AMAC

Anadolu'nun giiney kesimi, konumu itibariyle giniimiizde oldugu gibi
eskigaglarda da olduk¢a dnemli bir yerdir. Tung ve Demir c¢aglarinda Firat ve Dicle
nehirlerinden Toros dag silsilesine paralel olarak batiya dogru uzanan s6z konusu bu
bolge Misir, Suriye, Kibris ve Mezopotamya kiltiirlerinin Anadolu’yla etkilegiminde

kuskusuz bir koprii vazifesi gérmektedir.

Anadolu’nun giiney kesiminde yuritiilen kazi ¢aligmalarinda agiga ¢ikartilan ve
hemen hemen hepsi kabartma bezemeli olan orthostatlarin bilim insanlar tarafindan
tekil olarak incelenmesi yapilmistir. Ancak ¢esith yapilarin duvarlarinda (tapinak, saray,
hilani vb. yapilarda) ve anitsal cadde duvarlarinda kullanilan orthostatlarin sistematik ve
buttinctil bir bilimsel ¢aligmasi hentiz yapilmamistir. * Tung ve Demir Cagmda
Anadolu’nun Giineyinde Orthostatin Mimaride Kullammi ve Islevi” konulu bu tez
calisgmast Do¢. Dr. Ralf Heinrich BECKS danigmanhiginda strdiriilecektir. Tezde
Anadolu'nun giiney kesiminde kazi galigmalarinda agiga ¢ikartilan Tung ve Demir
caglarina tarihlendirilen orthostat kullanilan vapilarm  sistematik  bir  bigimde
incelenmesi amaglanmaktadir. Bilim insanlart tarafindan simdive dek yapilan yayin ve
tezlerde tek yap1 veya yerlesim dlgeginde incelenen drnekler bir arada degerlendirilerek
orthostatin hangi yapilarda, ne amagla kullanildigi, hangi zaman diliminde ortaya
ciktiZi, kdkeni ve kullanim araligi gibi sorulara yanit aranmaya calisilacaktir. Bu
noktada orthostat kullanilan yapilarin tarihlenmesi, mimari kompozisyonu, kullanilan
yerlerde reprezentatif bir amaca hizmet edip etmedigi tartigilacaktir. Diger bolgelerle
karsilagtirmalar vyapilacak (Mezopotamya kultirleri vb.) bunun yam sira Hitit
Imparatorluk Dénemi ve Ge¢ Hitit Kralliklart Donemi mimarisi detayli olarak

incelenecektir.
KAPSAM

Firat ve Dicle nehirlerinin vadilerinden, batiya dogru Toroslara paralel olarak
Anadolu'nun giiney kesimi “ Tung ve Demir Caginda Anadolu'nun Giineyinde
Orthostatin Mimaride Kullammi ve Islevi” adli tez ¢alismasmm aragtirma cografyasim
olusturmaktadir. Anadolu Akdeniz kiyilar1 ve daghk kesimlerini igine alan s6z konusu

alan igerisinde farkli topografik ve iklimsel o&zellikleri olan alt bolgeleri



barindirmaktadir. Bahsi edilen cografya igerisinde kazi ¢aligmalarinda agiga ¢ikartilan
orthostat kullanilan yapilarin tarihlemesi, betimlemelerin incelenmesi ve tanimlanmasi,
mimari kompozisyon ve iglevinin belirlenmesi gibi baghca konulan kapsamaktadir.
Ayrica bu tez ¢aligmasi, orthostatlarin tipolojik olarak katalogunu ve gorseller (plan,
harita, grafik ve 6lgekli fotograflar) ile anlatimimi igermektedir. Sonug bolimiinde ise
s6z konusu bolge icerisinden ele gecen orthostatlarin genel bir degerlendirilmesi

yapilacaktir.
YONTEM

Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'ne tez konusu olarak
bildirilen “Tun¢ ve Demir Cagi’nda Anadolu’nun Guneyinde Orthostatin Mimaride
Kullanim1 ve Iglevi” adli tez ¢aligmasiin hazirlanmas: agamasmda ilk adim olarak
kaynak taramasi yapilmigtir. S6z konusu bu kaynaklarin ulagilmasinda Mehmet Akif
Ersoy Universitesi Kiitiiphanesi, Pamukkale Universitesi Arkeoloji Ihtisas Kiitiiphanesi,
Pamukkale Universitesi Arkeoloji Enstitiisti Kiitiiphanesi’'nden yararlamlmistir. Bahsi
gegen kutiiphanelerde kaynaklarin yetersiz olmasi nedeniyle AKMED Kiitiiphanesi ve
Alman Arkeoloji Enstitiisti Kiitiiphanesi’nden yararlanilmast planlanmigtir. Ayrica
Kultir ve Turizm Bakanligi’nin resmi sitesinde yavinladig bildiriler (Kazi Sonuglan
Toplantilari, Aragtirma Sonuglar Toplantilari, Arkeometri sonuglart Toplantilan, Miize
ve Kurtarma Kazilar1 Sempozyumu), Yiksek Opretim Kurumu'nun resmi sitesinde
vayimlanan tez ¢aligmalan da kaynak taramasmin diger bir admmidir. Kaynak

taramasimin tamamlanmasinin ardindan ana hat planmi yapilacaktir.

Tez ¢aligmasimin aragtirma cografyasi ve konusu kapsaminda olan kazi alanlar,
oren yerleri ve miuzelere gidilerek eserler incelenerek tamimlamasi vapilacak ve dlgekli

fotograflar ile belgelendirilecektir.

“Tung ve Demir Caginda Anadolu’nun Giineyinde Orthostatin Mimaride
Kullanim1 ve Islevi” adli bu tez ¢aligmasin hazirlanilmasinda Mehmet Akif Ersoy
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiistinii’ niin yaymmlanug oldugu tez yazim kilavuzu
referans alinng olup, tez yazimi enstitintin 2018-2019 yili akademik takviminde

belirtilen resmi tarih igerisinde tamamlanacaktir.



1. TUNC VE DEMIR CAGLARINDA ANADOLU’NUN TARIHI
COGRAFYASI

Bu bolimde Anadolu yarimadasimin genel olarak cografi 6zellikleri, cografi ve
jeopolitik konumlarmin yani sira Tung ve Demir Cagi’nda tarithi cografyas:
incelenecektir.  Ayrica sd6z konusu doénemler igerisinde (Tung ve Demir Cagr)
Anadolu’da kurulmug olan siyasi otoriteler (imparatorluk, devlet, beylik vb.) ve bu
bahsi gegen otoritelerin (6zellikle Anadolu’nun giiney kisminda yer alan) mimari

gelenekleri genel olarak incelenecektir.

1.1.ANADOLU YARIMADASI VE GUNEY KESIMININ JEOPOLITIK ONEMI

Anadolu cografyast konumu itibariyle Asya ve Avrupa kitalarmi birbirine
baglayan bir képria gorevi gérmektedirl. Anadolu cografyas: yeryiizii gekilleri itibariyle
de oldukga cesitlilik gosteren bir topografyaya sahiptir. Hemen hemen timiiyle dogu-
bat1 yontiinde uzanan daglar ile dolu olan Anadolu yarimadasinin ti¢ tarafinin denizler ile
cevrili olup, kiyi kesimlerin de ise simrli sayida koyaklar bulunmaktadir®. Zirvesi
buzullarla kapli olan daglardan, sulu ovalara ve aliivyonlar ile olugmug kiyt ovalarina
kadar gesitli iklim bolgelerine de sahip bir cografya olmasi bakimindan da oldukca
snemlidir>,

Anadolu cografyasinin tstlendigi kopri vazifesi sadece bahsi gegen iki kitayi
(Asya ve Avrupa) birbirine baglamakla smirli kalmamig olup, kiltirel bir kopri
vazifesini de kuskusuz olarak tarih dncesi devirlerden bu yana ustlenmistir’. Anadolu
cografyasinin sadece topografyas: ve bunun sonucundaki iklim ¢egitliligi degil, ayni
zamanda gesitli madenlerin varligi da bdlgenin dnemini arttirmustir’.

Anadolu’nun giiney kesiminin Firat ve Dicle vadilerinden batiya dogru Toros

dag silsileleri ile devam ettigi, hatta giinimiizde Akdeniz Bolgesi icerisinde kalan

! Muazzez Ilmiye C1g, Ortadogu Uygarlik Mirasi-1, Kaynak Yayinlari, 10. Bask:, Ankara, 2017, 5.28.

? Rudolf Naumann, Eski Anadolu Mimarhig, Cev. B. Madra, Turk Tarth Kurumu Basimevi, Ankara,
1975, s.1.

3 Mehmet Ozdogan, “Paleclitik Cag: Ilk Admmlar”, Ed. N. Karul, Tarihoncesinden Demir Cas’ na
Anadolu 'nun Avkeoloji Aflasi: Avkecatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, 5.2011/1, Dogan Burda Dergi
Yaymeilik, Istanbul, 2011, s.30.

* Ozdogan, 2011: 30.

* James Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda Anadolu, Cev. E. Davutoglu, Arkadas Yayinevi, 4. Basky,
Ankara, 2015, s.11.



kisimlarin ise oldukg¢a sarp ugurumlarin oldugu duginilduginde; ayrica kuzeyde
Toroslara paralel siradaglar ve doguda oldukca daglik kesimlerin yer almasi, Anadolu
yvarimadasinda kapali kiltir boélgelerinin olugsmasinda etkili oldugu savunulmu§tur6.
Teknoloji ¢agindan uzak ilkel toplumlar goz éntinde bulunduruldugunda kugkusuz ki
insanoglu yagadifi cografyanmn gerek topografyasma gerekse iklimsel ozelliklerine
uyum saglamak (yerlesim yeri se¢imi, mimari malzeme ve mimari tekniklerin farkliligs,
tarimsal Giretim, beslenme, giyinme vb.) zorundadir’. Modern cagda bile cografyanin ve
iklimselligin insanlik tGizerindeki etkisi tamamiyla yok olmug sayilamaz. Ancak Neolitik
Dénem ile kismen dogaya kars1 zafer kazanarak yerlesik yagama ve tiretime gegmis olan
insanoglu®, caliyma konumuzun baglangic dénemi olan Tung Cagi'ndan itibaren
ozellikle ham madde arayisi i¢in (Anadolu’daki zengin bakir yataklarimin olup, kalay
bakimindan fakir olmasi’) Anadolu cografyas: dismda kalan bélgeler ile de iliskilerin
arttigi séylenebilir'®. Nitekim Assurlu tiiccarlarm Orta Anadolu’daki sémiirgecilige
varan yogun ticari faaliyetleri'! de ekseri olarak degerli madenler iizerinden
yiriitilmistir'?.

Anadolu'nun ve ozellikle Anadolu’nun giiney kesiminin jeopolitik 6nemini,
Anadolu cografyasinda ve ¢evresinde yapilan arkeolojik aragtirmalar ve kazilardan elde
edilen bilgiler neticesinde aciklayan en giizel verilerden birisi Turan Efe tarafindan

135,

ortaya atilan “Buyik Kervan Yolu °” ¢alisgmasidir (Harita 1). Anadolu cografyasmin

deniz ticaretini agiklayan en onemli arkeolojik kanittan birisi kugkusuz “Uluburun

® Ekrem Akurgal, Anadolu Uygarliklari, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2014, s XV.
7 Akurgal, 2014: XV,

¥ Mehmet Ozdogan, “Canak Cémleksiz Neolitik Cag”, Ed. N. Karul, Tarifioncesinden Demir Cagt na
Anadolu’nun Arkeoloji Atlasi: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, 5.2011/1, Dogan Burda Dergi
Yayincilik, Istanbul, 2011, 5.56.

® Gian Maria Di Nocera ve Alberto M. Palmieri, “Dogu Anadolu Madenciligi”, ; Ed. N. Karul,
Tarihdncesinden Demir Cagi’ na Anadolu’nun Arkeoloji Atlasi: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon,
5.2011/1, Dogan Burda Dergi Yayineilik, Istanbul, 2011, s.151.

Y Turan Efe, “Son Kalkolitik ve Ilk Tun¢ Cagi/Kirilma Noktas:: Bati Anadolu™, Ed. N. Karul,
Tavihoncesinden Demir Cagi’ na Anadoly'nun Avkeoloji Ailasi: Avkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon,
$.2011/1, Dogan Burda Dergi Yaymcilik, Istanbul, 2011, 5.199.

" Ekrem Akurgal, Hatti ve Hitit Uygariiklar:, Phoenix Yaymevi, Ankara, 2015, s.14.
2 g, 2017: 29.
WiEfe, 2011 219, 915,218,928,



Batig1” adi verilen batik ve igerisinde tasman ticari mallara ait kalintilardir™. Son Tung
Cagi’na tarihlendirilen s6z konusu bu batik ve tagidigi mallara ait kalintilar ile Akdeniz
ticaretinin Suriye, Kibris, Anadolu ve Kita Yunanistan’in deniz ticareti kanitlanmig
oldu'”.

Anadolu kilttrlerinin Tung Cagi ile hiz kazanmig olan gevre kultir bolgeleriyle
olan iligkilerinde, Glineydogu Anadolu Bélgesi’nin Mezopotamya ve Ortadogu ile olan
kara baglantis1 ve Firat ve Dicle Nehirleri ile ayrica baglanmasi énemli unsurlardandir.
Bunun yami sira Akdeniz’in kitalar aras: bir deniz olmasi ve bu biiyik denizin ticaret
yolu olarak kullanilmasi da s6z konusu boélgenin jeopolitik dnemini gliniimiize kadar
kesintisiz olarak korumus olmasinda olduk¢a onemli bir etken oldugunu séylemek

miimkiindiir.

1.2.TUNC CAGI’NDA ANADOLU

Tung Cagi adimu'®, bakir ve kalay karigimmdan elde edilen tung madeninden
almaktadir'”. Anadolu’da s6z konusu bu madeni karigimm kesfi Kalkolitik Dénem’ in
sonuna dayanmakta olup, tung madeninden alet ve kap yapimmm baglamasi ise M.O. 3.
binyilm baglarinda gorilmektedir'®.

Anadolu yarimadasmda goriilen Tung Cagr, Eski/Erken/ilk Tung Cagi'® (M.O.
3000-2000), Orta Tung Cagr (M.O. 2000-1500) ve Son/Geg Tung (;ag12° (M.O. 1500-

" Cemal Pulak, “Thtiyar Akdeniz Uluburun Batizn”, Ed. N. Karul, Tarikoncesinden Demir Cagr’ na
Anadolu’nun Arkeoloji Atlasi: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, 5.2011/1, Dogan Burda Dergi
Yayincilik, Istanbul, 2011, 5.320.

¥ Pulak, 2011: 327.

16 Savas Harmankaya, “Tirkiye Ilk Tung Cagi Aragtirmalari Uzerine Bir Degerlendirme-Giris”, T4 Y-
Tiirkive Arkeolojik Yerlesmeleri 4a: Ik Tune Cagn, S.4, Istanbul, 2002, s.7.

" “Tung Cad1” teriminin bilimsel literatiire yerlesmesinin temeli, 1819 yilinda insanhgin tarihi gegmisini
tamimlamak amaciyla ¢aligmalar ylrtten ve bu caligmalar dogrultusunda Danimarka Milli Miizesi'nde
bulunan tarihi nesneleri ham madde ve yapim kolayligi neticesinde sirasiyla tag, tung ve demir olarak
siralayan C.J. Thomsen tarafindan ortaya atilan “Ug Cag Sistemi” olugturmaktadir. 6z konusu bu sistem
hala modemn tarithgi ve arkeologlar arasinda tartisilmadan buytk olgude kabul gérmektedir. Tung Cag
terimi yerine baz yaymlarda Bronz Cagi olarak da adlandinilmasina ragmen, Tirkge yayinlarin genelinde
“bronz” yerine “tung” kelimesi tercih edilmistir (Harmankaya, 2002: 7.).

' Akurgal, 2014: 26.

¥ “Hgki” kelimesi daha gok kullamlmis esyalar igin kullamlan bir tabir oldugu igin, séz konusu bu dénem
i¢in “ilk” ya da “erken” kelimelerinden birini kullanmak daha yerinde olacaktir (Harmankaya, 2002: 10.).

* Tarih ¢aglari yazinin kullanilmasi ile baslamaktadir. M.O. 2. binden itibaren Orta ve Guneydogu
Anadolu bolgelerinde vaz kullanilmaya baglandigi igin Ge¢ Tung Cagi (M.O. 2000-1200) tabiri s6z



1200) olmak tizere ¢ alt evrede s1n1ﬂand1r11m1§t1r21. Anadolu cografyasmin farkl
bolgelerinde farkli tarihlerde goriilen Tung Cagi'nin alt evreleri de kendi aralarinda
farkh evrelere ayrllmaktadlrzz.

Anadolu’da genel olarak M.O. 3000-2000 tarihleri arasinda goriildiigii kabul
edilen Erken Tung¢ Cagi’nda, halen tarima dayali “koy kultirleri” nin devam ettidi
bunun yani sira bu ¢agda hayvanlarin ¢ektigi dort tekerlekli arabalarin kesfi, s6z konusu
bu dénem igin bir devrim niteligi ta§1maktad1r23. Erken Tun¢ Cagi'nda Anadolu’da
sadece tarima dayali kiltiirler devam ederken, madencilik alanindaki kegifler (Son
Kalkolitik Cag” dan itibaren) ihtivaca gore farkli meslek gruplarimin ortaya ¢ikmasinda
etkili olmustur™. Nitekim yapilan arkeolojik kazi ve aragtirmalar da dikkate alindiginda
Anadolu” da M.O. 4. binyildan itibaren madencilik faaliyetlerinin hiz kazandi
bilinmektedir®. Erken Tun¢ Cagi II doneminden itibaren madencilik faalivetleri
endiistrivel bir sekle birinmeye baslamistir™®. Endustrilesen madencilik faaliyetlerinin
neticesinde, madenciligin ciddi bir gelir kaynagi olmasi ve gelisen madencilik
tekniklerivle tungtan silahlarin yapilmas: da kiltiir gruplarinin gic kazanmasi ve farkh
bdlgeleri kontrolii altina alma sonucunu da dogurdugu séylemek mumkundir®’. Erken
Tung Cagi’nda ki tiim bu gelismeler, ¢esitli tehditleri de beraberinde getirmig olmalidir
ki mimari alanda da gelismelere yol agarak ciddi bir savunma sisteminin
olugturulmasina da yol agmigtir. Nitekim Sanhurfa kentinin 5 km. giineydogusunda yer
alan Kazane Hoyuk’ de kalinligi 5 m. tag temellerden olusan trkutiici derecede

savunma duvarlarinin varligi, Erken Tung¢ Cagi® da bolgedeki siyasi gerginligi agiklar

konusu bu dénem igin kullanilmasi dogru degildir. Ancak yazi ile tanigmamig olan Troia VI Uygarligi
(M.O. 1800-1200) i¢in s6z konusu bu tabirin kullamlmasi yerinde olacaktir (Akurgal, 2014: 27.).

2 Bkrem Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, Ekin Yaymevi, 10. Baski, Bursa, 2010, s.16.

* Tung Cag1’ mn alt evrelerinin kendi aralarinda farkli evrelere ayrilmas: s6z konusu bu tez ¢aligmasinda
ayrintih olarak incelenmeyecek, soz konusu donemlerde ozellikle Anadolu'nun guney kesimlerinde
kurulan ya da bu bolgeyi direkt olarak etkileyen uygarliklar incelenecektir. Bahsi gegen ayrintili evreler,
sadece ¢aligma cografyasinda (Anadolu’nun giiney kesimi) kronolojik olarak referans alinacaktir.

= Akurgal, 2014 26.
 Bfe, 2011:198.

*¥ Unsal Yalgm, “Anadelu’da Madencilik™, Ed. N. Karul, Tarihoncesinden Demir Cagt’ na Anadolu nun
Arkeolofi Atlasi: Avkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, $.2011/1, Dogan Burda Dergi Yaymeihk, Istanbul,
2011, 8.192.

* Yalein, 2011: 193.
*Yalgm, 2011: 193.



niteliktedir®™. Erken Tung Cagi’'n da Anadolu’da ki siyasi endige sadece Anadolu’ nun
giineydogu kesiminde olmadigi, kuzeybati bolgesinde M.O. 3000-2500 willarina
tarihlendirilen Troia I Uygarligi’ nda da 90 metre ¢apinda bir savunma duvarinin varhg
tespit edilmigtir®”.

Anadolu’ nun giney ve gineydogudaki yerlesim merkezlerinde Erken Tung
Cag1 I donemine tarihlendirilen gark yapimi seramiklerin varlig: bilinmektedir’®. Erken
Tung Cag II evresine tarihlendirilen Troia Ilc tabakasinda ilk kez ¢ark yapim
seramiklerle karsilasilmistr™. Erken Tung Cagi III evresinde ise ¢comlekei carkinin
vaygin kullammmindan kaynakli olarak kap-kacak yapimi da kuskusuz hizlanarak
endiistriyel bir zellik kazanmistir’>. Bunun yani sira bir iiriiniin (s6z konusu dénem igin
kap-kacak) ilk defa bir “makine™ vasitasi ile tretildigi digtintilurse, Anadolu tarihinde
ilk sanayilesme devriminin temellerinin atildigim séylemek mimkiindiir”. Erken Tung
Cag1 111 donemindeki diger 6nemli bir husus ise liderlerinin Gst diizey dinsel bir kigilige
sahip oldugu digiiniilen beyliklerin varhgidir®. Anadolu’da séz konusu bu dénem
icerisinde varligr bilinen en o6nemli beylikler; Orta Anadolu’da Hatti Uygarhg
icerisindeki yerel kent beylikleri, Kuzeybati Anadolu’da ise Troia Uygarligi® dir.
Yonetici sinifinin kalelerde vasadigi kentlerde maden tretim teknii ve bu tiretimin
neticesinde elde edilen zenginlikler 6zellikle Alaca Hoyuk ve Troia yerlesmesinde
vapilan kazi caligmalarn neticesinde “hazine” olarak degerlendirilebilecek diizeyde

degerli madenlerin agiga gikartilmasi ile kanttlanmigtir®,

Orta Tun¢ Cagi Anadolu’da genel olarak M.O. 2000-1500 wyillar1 arasina

tarihlendirilmektedir’’. $6z konusu bu dénemin en énemli gelismesi Assurlu tiiccarlarin

*® Patricia Wattenmaker, “Ilk Tung Cagi-Kentlesme”, Ed. N. Karul, Tarihoncesinden Demir Cagt’ na
Anadolu 'nun Arkeoloji Aflasi: Avkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, 5.2011/1, Dogan Burda Dergi
Yaymeilik, Istanbul, 2011, 5.186-187.

* Akurgal, 2014: 26.

*® Harmankaya, 2002: 14
*! Harmankaya, 2002: 25.
2 Alurgal, 2014: 27.

B Akurgal, 2014: 27,

M Akurgal, 2014: 27.

% Alurgal, 2014: 27.

3% Macqueen, 2015: 18.
I Memis, 2010: 16.



kurdugu koloniler ve Anadolu’nun vyazi ile tanigmasi olarak Szetlenebilir’®, Ayrica
varhg M.O. 2. bin yilin baglarindan beri bilinen Hititler, bu dénem igerisinde Hitit
Devleti'ni kurmu§tur39. Anadolu’nun kuzeybati kesiminde ise zengin Troia Uygarligr’
nin varlig bilinmektedir.

Anadolu’da Geg¢ Tung¢ Capr genel olarak M.O. 1500-1200 willar1 arasina
tarihlendirilir™. Ancak M.O. ikinci binden itibaren Anadolu’nun orta ve gineydogu
kesimlerinde yazinin kullanilmaya baslandig1 bilindigi icin bu bolgelerde tarih ¢aglan
baslamis olup maden ¢aglari ile adlandirilmasi dogru degildir’'. Ote yandan Anadolu
cografyasinda heniiz yazinin kullamlmadigi bolgeler igin (M.O. 1800-1200 yillarina
tarihlendirilen Troia VI Uygarhigi gibi) Ge¢ Tung Cag adlandirilmasinin yapilmasi
yerindedir”?. Anadolu bu dénem igerisinde oldukga 6nemli bir konuma sahip
durumdadir. M.O. ikinci binde Anadolu coprafyvasinda gorilen en Snemli gelisme
yazmm™ kullanilmaya baglanmasidir™ . Bir diger tarihsel devrim niteligindeki gelisme
ise kent beyliklerinden imparatorluk diizeyine varan yodnetim bigiminin varhig Hitit
Imparatorlugu’nun varlig: ile bilinmektedir®®. $6z konusu bu dénem igerisinde Anadolu
cografyasinin ticari degeri olduke¢a artmig olup, Assurlu tiiccarlarin savagmadan sinsice
yerel halkin icerisine girerek’ somirgecilie varan faalivetlerinin  oldugu

bilinmektedir'’. Anadolu’nun 6zellikle giiney kesimindeki tampon bolgelerin jeopolitik

¥ Alkurgal, 2014: 42-47.
¥ Akurgal, 2015: 1, 23.
0 Memis, 2010: 16.

M Akurgal, 2014: 27,

* Alurgal, 2014: 27.

* Bazi aragtirmacilar Anadolu’da yazirun kullamilmaya bagladigi dénem olarak Orta Tung Cagi tabirini
kullanmaktadirlar. S6z konusu bu karmaga aslinda Tung Cagi’min evrelere ayrilmasindaki kronolojik
farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Ornegin “Arkeolojik ve Filolojik Belgeler Isiginda M.O. II. Binde
Orta Anadolu'nun Giney Kesimi” adli kitabinda Gingér Kaarauguz, Anadolu’da M.O. ikincibinde
yazinin kullaruldigint bu déneme Orta Tung Cagi da denildigini aktarmigtir (Karauguz, 2005: 21.). Ekrem
Akurgal da M.O. ikinci bin yil tabirini kullanir ancak bu dénem Anadolu’nun kronolojisine gére Geg
Tung Cag1 igerisindedir (Akurgal, 2014: 27)). Akurgal, yazinin kullanildigi Orta ve Giineydogu Anadolu
cografyasinda bu dénemi Tung Cagi olarak adlandirmanin yanls olacagimni artik séz konusu bu
cografyalarda tarih ¢aglarinin bagladigini yazmastir (Akurgal, 2014: 27.).

" Akurgal, 2014: 27,
# Akurgal, 2015: 37.
% C1g, 2017: 28,

47 Akurgal, 2015: 14.



onemi gerek Hititler gerekse Misirlilar icin oldukga onem arz etmekte 01up48, bunun
49

neticesinde iki taraf arasinda tarihte bilinen ilk uluslararasi yazili antlagma™ ile
sonuglanan Kades Savagi yap11m1§t1r50. Kades Antlasmasi M.O. 1269 yllmda51 Maisir
firavunu IL. Ramses ile Hitit krali III. Hattugili ikilisinin temsileileri arasmnda
imzalanmig olup, karsilikli diplomatik egitlige dayanmaktadlrsz. S6z konusu bu donem
icerisinde Anadolu’nun ve o6zellikle giiney kesiminin jeopolitik agidan Snemi sadece
kara ticaret yolu ile smirli kalmamigtir. Nitekim arkeoloji literatiiriine “Uluburun
Batig1” olarak gegen ve Geg¢ Tung Cagi'na tarihlendirilen ticaret gemisinin
bulunmasiyla Akdeniz’in artik Kenan sahillerinden, Kibris ve Anadolu’nun giiney
sahillerinden ta ki Kita Yunanistan’a kadar Onemli bir deniz ticaret yolu olarak
kullanilmis oldugu bilinmektedir™. Anadolu cografyasiin igerisinde yasadigi topluma
(o dénem igin) zenginlik vadeden™ daha yiiksek bir yasam standardina ulagtirabilecek
bir yarimada olmasi, M.O. 1200 yillarinda “Deniz Kavimleri” olarak adlandirilan ¢esitli

topluluklarm hizl bir akinmna ugranug ve Hitit Imparatorlugu dagilarak Anadolu siyasi

birligi sona ermigtir™.

1.2.1. Hatti Uygarh@ ve Assur Ticaret Kolonileri Cag
Hatti Uygarhigi, Orta Tung Cagi igerisinde varligi bilinen ancak heniiz vazi
kullanma evresine ge¢gmemis olan bir Protohistorik Donem (M.O. 2500-1700)

* Hasan Peker ve Tolga Pelvanoglu, “Geg¢ Tung Caginin Iki Stper Giicli Suriye’de Karsit Karsiya: Iyi
Kardeslik ve Ivi Barig’tan Once Kades Savast”, dktuel Arkeolqji Dergisi, 3.61, 2018, 5.72.

* Peker ve Pelvanoglu, 2018: 74.
* Peker ve Pelvanoglu, 2018: 74.

! Kades Antlasmasi’ nin tarihinin kag oldugu konusunda aragtirmacilarin ve akademisyenlerin goriis
birligine vardigini soylemek imkansizdir. Ekrem Akurgal’a (Akurgal, 2015: 53 ve Akurgal, 2014: 80) ve
Muazzez [Imive Ci18’ a gore (Cig, 2017: 126) M.O. 1269 yilinda imzalandiy1 aktarilmustir. Gary
Beckman’ a gore (Beckman, 2018: 23.) M.O. 1258 civar1 oldugu iddia edilirken, Hasan Peker ve Tolga
Pelvanoglu’ na gére (Peker ve Pelvanoglu, 2018: 74.) M.O. 1259 oldugu aktarilmistir.

*2 Gary Beckman, “Antik Yakmn Dogu’da Diplomasi, Savas ve Antlasmalar”, Aktiiel Arkeoloji Dergisi,
5.61, 2018, s.23.

% Pulak, 2011: 327.
* Macqueen, 2015: 11.
> Akurgal, 2015: 65.
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uygarl1klar1ndand1r56. Hatti beyliklerinin orf, adet, dil ve inanglari hakkinda bilgiler ise
Hititler vasitasi ile bilinmektedir®”.

“Hatti” kelimesi ilk olarak Akkad siilalesi dénemindeki (M.0.2350-2150)
vazitlarda “Hatti Ulkesi” olarak kullanilmis olup, Anadolu yarimadasinin bilinen en eski
ad1 olarak da kabul edilmektedir’®. Anadolu cografyasinin Protohistorik dénemine 151k
tutan en eski yazili metinler ise gene Akkad Imparatorlugu’ nun kurucusu olarak bilinen
Sargon (M.O. 2334-2279) ve torunu Naramsin’ in (M.O. 2254-2218) askeri seferlerinin
anlatilmis oldugu antik belgelerdir’. Ilk olarak Sargon metinlerinde adi gegen Hatti
Ulkesi’ nin, Naramsin® in Anadolu’ ya diizenledigi askeri sefer sonucunda toplamda 17
farkli krali yendiginden bahsetmektedir®™. S6z konusu bu kralliklar igerisinde “Kanis”
ve “Hatti” krallarinin da adi gegmektedir®. Ote yandan M.O. 630 vilima kadar Anadolu
coprafyasi icin “Hatti Ulkesi” tabirinin kullamilmasi®® Anadolu cografyasinda Hatti
Uygarligi ger¢eginin kokli bir kaniti1 niteligindedir. Hatta Hint-Avrupa kokenli bir
topluluk olan ve M.O. ikinci binyihin baglarinda® Anadolu’ya geldigi diisiiniilen®
Hititler bile Anadolu’da ki yeni yurtlarindan bahsederken “Hatti Ulkesi” deyimini
kullanmiglardir®™. Oysa Hititler vazili tabletlerde kendilerini Nesice konugan Nesililer
olarak anlatmaktadirlar®®,

Hatti Uygarh@’ min konustugu dil hakkinda elde edilen bilgiler, M.O. 14. ve 13.

yiizyillara tarihlendirilmig olan Hititlerin dini tabletleri Gizerinde yazili olan bilgiler ile

% Akurgal, 2015: 1.
*7 Akurgal, 2015: 1.
% Akurgal, 2015: 1.

* Cahit Ginbatt, “Akadli Sargon”, Ed. N. Karul, Tarihoncesinden Demir Cagi’ na Anadolu’nun
Arkeolaji Atlasi: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, 3.2011/1, Dogan Burda Dergi Yavincilik, Istanbul,
2011, 5.250.

% Gnbattr, 2011: 251.
8 Ginbatt, 2011: 251.
82 Akurgal, 2014: 30.

% Ekrem Akurgal, “ Anadolu Uygarliklari™ kitabinda Hititlerin Anadolu’ yu istila etmeye bagladiklar:
tarihi M.O. 2000 tarihleri olarak verirken (Akurgal, 2014: 30.), “Hatti ve Hitit Uygarliklar1™ kitabinda ise
M.O. 2200 olarak vermistir (Akurgal, 2015: 1.).

 Ali Dincol, “Son Tung Cag1, Hititler”, Ed. N. Karul, Tarihoncesinden Demir Cagr’ na Anadoli nun
Arkeolofi Atlasi: Avkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, $.2011/1, Dogan Burda Dergi Yaymeihk, Istanbul,
2011, s.256.

% Akurgal, 2015: 1.
% Alurgal, 2015: 1.
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sirhidir®. S6z konusu tabletlerin bazi bolimlerinde Hatti dili kullanilirken, bazi
tabletlerde ise (Gokten Diigen Ay Tanrisi konulu mitolojik metin de oldugu gibi) hem
Hitit hem de Hatti dili olmak tzere iki dilde ya21lm1§t1r68. Bu durum neticesinde Hatti
dilinin Hitit dilinden tamamen farkli oldugu, ancak hala bu cografyada Hatti dilinin
kullanilmaya devam edildigi sonucuna vartlir®.

Hint- Avrupa topluluklarindan ve Samilerden tamamen farkli bir dil kullanan ve
farkl bir fizyolojiye sahip olan Hattiler Anadolu’nun yerel bir halki olup vogun olarak
Orta ve Gineydogu Anadolu balgelerinde yagamiglardir™.

Hatti Uygarligit doneminde c¢omlekgi carkinin kullanilmasiyla sanayilesen
iiretimlerin baglamas1’’, maden iglemeciliginin ilerlemesi ve bu ilerleme neticesinde
elde edilen zenginligin artmasi sonucunda, farkli meslek gruplarimin (tliccar ve
madenciler) yaygmlasmasi’® ve yonetici sinifinin oldukga belirgin hatlarla siradan
halktan ayrildig (kalelerde yasayan’> ve aym zamanda dini lider/rahip’™") bir toplum
yvapisim dogurmugtur. Hatti Glkesindeki tim bu gelismeler “agikgéz™ olarak da tabir
edilebilecek Assurlu tiiccarlarmm da dikkatinden kagmamig ve Anadolu pazarim
kesfetmislerdir”. Assurlu tiiccarlarin savagmadan halkin icerisine sinsice yerleserek’™
baslattiklar: ticari faaliyetler zamanla somiirgecilige kadar varan bir hal almustir’’. Eski
Assurlu tiiccarlarin Anadolu ile olan ticari faaliyetlerinin yonetim yeri, Anadolu’nun
giineydogusunda yer alan Assur sehri olup, Anadolu cografyasindaki en énemli karum

(Pazar) yerleri olan Kiiltepe-Kanig verlegmesi ile arasinda yaklagik 1000 km. mesafe

57 Akurgal, 2015: 1.

% Akurgal, 2015: 1, 2.
% Akurgal, 2015: 1, 2.
0 Akurgal, 2015: 2.

" Akurgal, 2014: 27,
2 Macqueen, 2015: 18.
7 Macqueen, 2015: 18.
™ Akurgal, 2014: 27,
g, 2017: 29
g, 2017: 28,

T Akurgal, 2015: 14.
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vardir”®, Assur ile Kanig arasindaki kervan yolunun varligim kanitlayan binlerce tablet
agiga cikartilmigtir’””. Assur ticaret faalivetleri birden bireye baglayan bir siirecin
olmadlglm80 kamtlayan en eski yazili kaynak ise Akkad krali Sargon’un Kanig® te
yasayan Assurlu tiicear ile olan amlarindan bahsettigi kahramanlik sykisiidir® . Sargon
dénemine ait yazili tabletler, s6z konusu bu ticari faaliyetin Sargon zamanina kadar

eskiye gittigini gostermektedir®.

1.2.2. Hitit Devleti
Hitit uygarliginin siyasi tarihgesi, genel mimarisi ve Ozellikle Anadolu’ nun

gliney kesiminde bulunan ¢agdas kiltiirler ayn ayn ele alinacaktir.

1.2.2.1. Siyasi Tarihi

Anadolu’da Hatti Uygarligi® dan sonra gelen en buyik uygarliin kurucusu
olmuslardir. Hitit Devleti’nin siyasi tarihgesini Erken Krallik, Imparatorluk ve Dagilma

Dénemi olarak tig alt baglik altinda incelenecektir.

1.2.2.1.1. FErken Kralhk Dénemi

Hititlerin Anadolu coprafvasmdaki varlignt M.O. 2000 wyillarina kadar eskiye
gittigi distinilmektedir™. Hititlerin Anadolu’da bilinen ilk siyasi varligr, M.O. 2000 ile
1700 wyillar1 arasmda Hatti-Hitit beylikleri seklinde oldugu sdylenebilir®’. Nitekim
Bogazkoy'de agiga ¢ikartilan Assur metinine gore; Anitta’ nin Nega’ vi1 (Kiiltepe) ¢le
gecirdiginden bahsetmekte olup, 1. Hattusili doneminden (vaklasik yiiz yil kadar) erken

bir déneme tarihlendirilmistir™. $6z konusu bu yazili metine gore Hititlerin, Anadolu

™ Tahsin Ozgic, “Kiiltepe-Kanis Assur Ticaret Kolonileri”, Ed. N. Karul, Tarifioncesinden Demir Cagi’
na Anadoly mun Arkeoloji Ailast: Avkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, $.2011/1, Dogan Burda Dergi
Yayincilik, Istanbul, 2011, s.244.

™ Ozotig, 2011: 244

% Ginbatty, 2011: 251.
8 Ozgiig, 2011: 245.

# Gunbatty, 2011: 251.
8 Akurgal, 2015: 1.

# Akurgal, 2015: 10,
8 Macqueen, 2015: 22.
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cografyasindaki siyasi gliciintin arttig1 ve biiytik bir devlet kurma yolundaki ilk adimlart

olarak degerlendirilebilir®.

Hurri baskismdan dolayr bolgede Asur etkisinin sonlanmasiyla®, Hititlerin
Anadolu’ da giderek artan gii¢leri ve o dénem Anadolu beyliklerinin birbirleriyle olan
miucadeleleri ve bu beyliklerin digaridan gelebilecek olasi saldirilara kargi birlesme
digiinceleri Hititlerin bu cografyada buiyiik bir devlet kurmalarina olanak saglam1§t1r88.
Nihayetinde buylik bir devlet kurmay1 bagaran Hititlerin kurucu imparatoru 1. Hattusili

olarak bilinmektedir®

I. Hattugili Assurlular ile Hititlerin ticari baglantisinin kopmasivla kalay
kaynaklarina ulagilabilirliginin giicliiginiin ve devletin bu durumdan ciddi derecede
etkileneceginin farkindadir™. I Hattusili bu sebepten dolayt Babil® den Firat vadisi
boyunca Akdeniz kiyilarina uzanan alternatif bir ticaret yolu olugturmak istemigtirgl.
Alalakh VII tabakasindaki tahribat, Hititlerin gliney ticaret yolu denetimiyle
i1i§kilendirilebilir92. I Mursili donemindeki Babil ve Suriye tizerine diizenlenen ve
nihayetinde zaferle sonuglanan seferler de Hitit gliney ticaret vollarinin denctimivle
iliskilidir™.

Erken Krallik Dénemi’ nde uzak bélgelere yapilan uzun soluklu seferler, Hitit
merkezi otoritesinin zayiflamasina neden olmustur’. Bunun neticesinde i¢ meseleler ile
mesgul olan Hititler fethettikleri topraklarnt koruyamamistir. Kuzey Suriye ve Kilikya

gibi Snemli bolgeler tekrardan Hurrilerin denetimine gegmistir’”.

1.2.2.1.2. Hitit Imparatorluk Dénemi

8 Akurgal, 2015: 23,

¥ Macqueen, 2015: 21, 39.
5 Alurgal, 2015: 23.

¥ Macqueen, 2015: 22.

% Macqueen, 2015: 39.

! Macqueen, 2015: 39.

* Macqueen, 2015: 39-40.
% Macqueen, 2015: 47-48.
* Macqueen, 2015: 48.

% Macqueen, 2015: 48.
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M.O. ikinci binde Anadolu cografyasmn en giglii devletlerinden birisi olan
Hititlerin siyasi giicii, M.O. ikinci binyilm ortalarinda ise sadece Anadolu cografyas: ile

sinirhi kalmamig olup Yakin Dogu cografyasinda da etkin 01mu§tur96.

Parlak imparatorluk yoénetimi dncesi bagarili krallardan olan II. Tuthaliya (M.O.
1460-1440) kuvvetle muhtemel olarak Hitit yonetim geleneginin diginda bir yolla devlet
yonetiminin bagima gec;mi§tir97. Nitekim yazili metinlerde “babasmin tahtina vikseldigi”

ibaresi ile karsilagilmanus olup, sadece “tahta vitkseldigi” seklinde yer almaktadir™.

Hitit Imparatorluk Doénemi’nin en oénemli siyasi meselesi, kuskusuz Kuzey
Suriye meselesidir’”. M.O. ikinci bin yilin ortalarindan itibaren Misir siyasi etki alanmi
Hitit topraklarinin giineydogu smirina kadar yaydigi bilinmektedir'". Nitekim 1L
Tuthaliya da tahtin basma geger gegmez ivedilikle devletin Giineydogu simirinin
glivenligi ile ilgilenmi§tir101. Bunun neticesinde Halpa ve Hurri topraklari tizerine
akinlar diizenleyerek séz konusu bu tampon bélgeleri emnivete almistir'®. $6z konusu
bu dénem igerisinde sadece imparatorlugun glineydogu sinirlarnt degil, giineybati
sinirmin da emnivet altina alindigr bilinmekte olup, karanlik bir dénemin ardindan II.
Tuthaliya donemi (M.O. 1460-1440) ile birlikte Anadolu ve Yakin Dogu’da etkin bir

103

giic oldugu anlagilmaktadir . Ancak II. Tuthaliya y6netiminden sonra Hititlerin

glictintin zayifladigi bilinmektedir'*'.

M.O. 1380 yilinda Hitit Imparatorlugu’nun tahtina 1. Suppiluliuma ge(;mi§tir105.
I. Suppiluliuma Hititlerin en basarihi yoneticisi olup, daha tahta ¢ikmadan kazandig

zaferlerle, diigmanlara kars1 kendini kan1tlam1§t1r.106. Hatta bir¢cok aragtirmact I

% Macqueen, 2015: 50-54.
7 Akurgal, 2015: 37,

% Alurgal, 2015: 37.

% Macqueen, 2015: 48-55.
100 Akurgal, 2015: 37.

100 Akurgal, 2015: 37.

192 Akurgal, 2015: 37, 38.
1% Akurgal, 2015: 38.

194 Macqueen, 2015: 49.
19 Macqueen, 2015: 50.
196 Macqueen, 2015: 50.
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Suppiluliuma dénemini Hitit Imparatorluk Dénemi nin baglangic1 kabul eder'””. Hititler
tarafindan Ilk kez II. Tuthaliya zamaninda ciddi anlamda emniyete alinan Kuzey Suriye
devletleri I. Suppiluliuma déneminde tamamen Hititlerin yonetimi altina almd'™. 1.
Suppiluliuma Karkamig ve Halep kentlerinin yonetimine ogullarini  atayarak
imparatorlugun giiney smirlarindaki denetiminin kaliciliZini amaqlamlgtlrlog. Ayrica
Mitanni gibi M.O. ikinci bin yilda etkin bir giice sahip olan devletin yonetimi Hititlerin
kontrolii altina girerek Assurlulara karsi tampon bir bélge 01u§turuldu110. L
Suppiluliuma donemindeki geligmeler ve yayilmalar dikkate alindiginda, Hititlerin

somut anlamda imparatorluk 6zelligini kazandiini séyvlemek vanlig olmayacaktir.

Hitit imparatorluk Dénemi’nde yaganan en 6nemli olay ise Kades Savasi ve bu
savagin arkasindan imzalanan antlagmadir. Kadeg Savagt Yakin Dogu cografyasmin iki
stiper gliciit durumunda olan Misir ve Hitit Imparatorlugu arasinda M.O. 1285 yili
civarlarinda yap11m1§t1r111. S6z konusu bu savasin nedeni Dogu Akdeniz ve Kuzey
Surive topraklarinin her iki imparatorluk i¢in de énem arz ¢tmesi ve bu bélgeleri kendi
¢ikarlant dogrultusunda kontrol altina alma giri§imleridir112. 10 yildan fazla siiren bu

U3 Kazanan

savag sonucunda her iki imparatorluk icinde felaketle sonuglanmistir
taraftan séz edilemeyecek sekilde neticelenen bu savag sonrasinda, M.O. 1269 vilinda
taraflar arasinda karsilikli saldirmazlik ve egitlik ilkesine dayali Kades Antlagmasi
imzalanmistir''?. Savagm sonlandirlmasmin ardindan Misir geri ¢ekilmis ve Hititler
Sam’ a kadar vyayilabilmistir'"”. Hitit Imparatorlugu’ nun Kuzey Suriye denetiminin
zarar gbrmedigi g6z Oniine alindiginda, savagtan karhh c¢ikan tarafin @ Hitit

Imparatorlugu’nun oldugunu sdylemek verinde olacaktir''®.

7 Dingol, 2011: 265.

1% Macqueen, 2015: 50.

19 Akurgal, 2015: 45.

10 Macqueen, 2015: 50.

1 peker ve Pelvanoglu, 2018: 72.
"2 Dingol, 2011: 265.

53 Akurgal, 2015: 53.

14 Akurgal, 2015: 53.

' Akurgal, 2015: 53.

18 Macqueen, 2015: 50.



16

1.2.2.1.3. Dagilma Donemi

Hitit Imparatorlugu'nun son imparatorlar1 arasinda yer alan IV. Tuthaliva
doneminin son yillarinda Assur i¢ meseleleri yiiziinden Anadolu’da Hititlerin siyasi

117

varhigi kisa bir donem igin daha etkili olabildi"*". Ancak bu rahatlama dénemi ¢ok kisa

siirdii ve siyasi dengeler tekrar Assurlular lehine gelismeye baslamugtr''®.

III. Arnuvanda’mn ¢ocugunun olmamasi nedeniyle onun oSlimiinden sonra
verine kardesi II. Suppiluliuma tahta gegmistir. Son Hitit Imparatoru II. Suppiluliuma’
nmn tahta gectigi donemde (M.O. 1200 willar1 civari) tlkenin her yerinde karisiklik

oldugu bilinmektedir'"’

. S6z konusu bu siyasal kangiklik sadece Hitit tilkesinin
topraklariyla sinirli olmayip Anadolu’nun hemen hemen biitiin cografyasinda goriilmiis
olup hizla Suriye, Kibris ve Misir topraklarma kadar uzanmigtir'*°. Nitekim Troia (VIIa
katmani) bu donemde Balkan kavimleri tarafindan isgal edilmi§tirm. Ayrica yazili
kaynaklardan elde edilen bilgiler dahilinde II. Suppiluliuma” nin askeri faaliyetlerinin
imparatorlugun giineybatisindaki Tukka ve batisindaki Masa tilkelerinde yogunlagmig

22 1L Suppiluliuma’ nm bu tutumu, Hitit Imparatorlugu’nun

oldugu bilinmektedir
glineybat1 ve bat1 sinirlarinda karisiklik oldugunun g&')stergesidir123. “Deniz Kavimleri”
adi ile literatiire yerlesmig olan bu istilact kavimler Misir kaynaklarinda ise “Kuzey
Kavimleri” ile olarak adi gegmektedir124. M.O. 1190/1180 yillarinda deniz kavimleri
direkt Hitit Imparatorlugu’nun merkezine saldirmanus (va da saldiramamig) olup istila

faaliyetlerini Guneydogu Anadolu ve Kuzey Suriye topraklarinda sﬁrdiirmii§t1"1r125.

7 Dingol, 2011: 276.
118 Dingol, 2011: 276.
' Dingol, 2011: 276.
120 Akurgal, 2015: 65.

2! Ralf Becks, “Son Tung Cagy, Troia”, Ed. N. Karul, Tarihoncesinden Demir Cagi’ na Anadolu’nun
Arkeolaji Atlasi: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, 3.2011/1, Dogan Burda Dergi Yayincilik, Istanbul,
2011, s.310.

2 Dingol, 2011: 276.
3 Dingol, 2011: 276.
' Akurgal, 2015: 65.
123 Akurgal, 2015: 65.
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Kuzey Suriye cografyasinin hemen ardindan Kibris adasini ele gegirmigler ve ardindan

Misir topraklarina kadar saldirilarim siirdiirmiiglerdir'®.

Deniz kavimlerinin hizli bir sekilde Anadolu, Suriye, Kibris ve Misir
cografyalarina neden saldirdiklart tam olarak netlik kazanmamig bir konu olmakla
birlikte Hitit belgelerinden bilinen ve Anadolu’da 7 vil siiren kurakligin bu istilada etkili
oldugu dﬁ§ﬁnﬁlebilir127. Deniz kavimlerinin istilasi sonucunda Anadolu bagta olmak
tizere Yakin Dogu cografyvasmin siyasi dengeleri tamamen degismigtir. Bir dénemin
stiper glicli olan ancak i¢ten ve distan sebeplerle gittikge zayiflayan Hitit Imparatorlugu

da bu istilalar neticesinde dagﬂmlgtlrm.

1.2.2.2. Hitit Mimari Gelenegi

Anadolu cografyasinda alt boélimleri i1 boyutlu (kyklop tarzi) taglar ile
saglamlagtinllan anitsal nitelikteki mimari eserler Hitit Erken Krallik Dénemi ile

129

goriilmeye baglamaktadir =, Baytik boyutlu taglar ile yap1 geleneginin Anadolu’da ilk

émegi130 Bogazkoy IV ¢ tabakasinda rastlanilir’®!. S6z konusu bu dénemde inga edilen

duvarlarin da kalmhigimin artti31 goriillmektedir’?.

Mimaride buyiik boyutlu taglarin kullanilmaya baglamasinin sonucunda Orta
Anadolu-Hitit mimarisinde kap1 cergeveleri, tineller gibi yeni mimari Urinler

dogurmustur'®®. Ayrica sarmig agizlar1 ve gomiit yapilarinda birbiri tistiine bindirme

126 Macqueen, 2015: 55-56.
%7 Dingol, 2011: 276.

1% Macqueen, 2015 56.

% Akurgal, 2015: 85.

B0 Anadolu’ da buytk boyutlu taglarin mimaride kullamlmaya baglanmas: aslinda Hitit Dénemi’nden
binlerce vil daha éncelerine (Neolitik Dénem’ e) tarthlendirilmis olan, Gobekh Tepe” de agiga gikartilan
yuvarlak formlu yapilarda kullamlmistir. Ancak soz konusu bu taglar duvarin statigini ve gorselligim
arttirmak amaciyla duvarin alt kisimlannda kullamlmamigtir. Tamamen tapimm amach dikildigi ilen
strtilen “T” formundaki dikey taglardan olusmaktadir (Klaus Schmidt, “Gaébeklh Tepe”, Ed. N. Karul,
Tavihoncesinden Demir Cagi’ na Anadols 'nun Avkeoloji Ailasi: Avkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon,
$.2011/1, Dogan Burda Dergi Yaymneilik, Istanbul, 2011, s.64.65). Gébekli Tepe’ de kullamilan “T7
bigimli biytk boyutlu taglarin mimarideki kullamm tarzi ve amaglan farkl oldugundan dolayi Akurgal ve
Naumann™ in gortslerine katilmak dogru olacaktir.

¥ Naumann, 1975: 502.
132 Naumann, 1975: 502.
13 Naumann, 1975: 504.
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tekniginin uygulanmasiyla “tonoz” sistemi kullanilmaya ba§1anm1§t1r134. Taglarin birbiri
tizerine bindirilerek inga edilmesi ayn1 zamanda kemer tekniginin de &nctla nitelidinde
olup 6zgiin bir gelisim gbstermis ancak Anadolu’nun farkl cografyalarinda pek yayilhim
gostermemistir>’. Nitekim komsu Miken ve Hitit mimari geleneklerinden haberdar
oldugu kaginilmaz olan Troia yerlesmesinde de tonoz yapilart gérilmez. Bu Troia’ nin

zgiin bir mimari karakteri tercih etmesiyle agiklanabilir'*.

Yapilardaki duvar doseklerinin gelisiminden tapinaklarda kullanilan tek parca
taglardan yapilmig orthostatlarm yapimma kadar ki slregte de Hitit mimarisi

e e 137
dzgunligini korumugtur

. Nitekim Kuzey Suriye cografyasinda goktandir bilinmekte
olan orthostatlar, kerpi¢ duvarlarin plakalarla kaplanmasi seklinde gelismisim gosterdigi
bilinmektedir'®®, Bu durum neticesinde; kiiltiirel ve ticari faaliyetlerin yogun olarak
vasandigi Kuzey Suriye bolgesi, Hitit orthostatlarinin geligimini etkilemedigi gayet

139
aciktir 7.

Amtsal nitelikte inga edilmig saray yapilart ashinda Erken Hitit zamanindan

M0 Ancak erken dénem anitsal nitelikteki vapilar

itibaren inga edilmis olmalidir
ozellikle imparatorluk déneminde yaygmlik gostermig ve bu dénem ingasmda erken
donem anitsal yapilar1 yikilarak bunlarin iizerine insa edilmistir'® . Nitekim Kiiltepe’ de
temelleri agiga ¢ikartilan bir yapimin saglam kose ¢ikmalar, erken donemde de Hitit
mimarlarinin anitsal yapilar inga edebilecek beceriye sahip olduklarini kanitlar
niteliktedir' **. Genel olarak Hitit amtsal yapilarin inga edilmesinde asimetrik bir

anlayisin hakim oldugu gériilmektedir' .

P Naumann, 1975: 504.

133 Yulf Schirmer, Hitit Mimarhigi, Cev. B. Madra, Arkeoloji ve Sanat Yayinlary, Istanbul, 1982, s.7.
%% Naumann, 1975: 501

P Naumann, 1975: 504.

¥ Naumann, 1975: 504.

% Naumann, 1975: 504.

M0 Schirmer, 1982: 8.

M gchirmer, 1982: 8.

192 Schirmer, 1982: 8.

" Naumann, 1975: 506.
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Hitit mimarisine 6zgl yap1 triinleri arasinda bir tek diiz ya da yan yana duran iki
kanalli merdiven ddsemleri de bulunmaktadir'*®. Ayrica algak sekili ve disa agilan
buytik pencere yap1 68eleri de Hitit mimarisinin karakteristik bir arinadir'™. Ozellikle
tapinak kiilt odasinda varlig1 bilinen bu mimari uygulama, Hitit kiiltiir ve inancinda da

15181 ne kadar dnemli bir yere sahip oldugunu dﬁ§ﬁndﬁrﬁr146.

Erken dénem Hitit savunma duvarlari, duvar Uzerinde testere ya da duvar
bedeninden cikintili bir gekilde inga edilen savunma vyapisi ile Alisar’ da varligi

147

bilinmektedir*'. Ancak Biyik Krallilk Doénemi” nde savunma duvarlari iizerinde

diizenli sirali sandik formunda kulelerin varlig snemlidir™*®. Belli bir diizene gore sirali
kulelerin inga edilmesi muhtemelen Kuzey Suriye ya da Mezopotamya etkilidir'".
Ancak 6z konusu savunma duvarlarindaki sandik formu ise eski bir verel modelden
gelivor olmalidir™®. Giris ¢ikisi saglayan ve kontrol eden kent kapilarinin her iki yanina
da kuleler insa ederek tahkim edilmesi Suriye etkili bir gelenektirm. Ancak parabol
bigiminde kemer yapimimin uygulanmis olmast ise tamamen Hitit mimari
yarat10111g1d1r152. Dugmanla direkt karsi kargiya birakabilecek 6n arazi merdivenleri,
potemler ve zayif 6n savunma duvarlart gibi 6rneklerin nin Hitit mimarisinde kullanimi,
Hititlerin saldirgan bir tutumla savunma mimarisi gelistirdigim de kanitlamaktadir'™.
Avyrica engebeli bir zemin Tzerine buyik taglar ile ciddi yiikkseklikte duvarlarin arazi
vapisina ustalikla uydurularak inga edilmig olmasi Hitit mimarlarmin yetenegini

kanitlamaktadir' >,

" Naumann, 1975: 505.

¥ Naumann, 1975: 505.

16 Naumann, 1975: 505.

" Naumann, 1975: 504.

Y8 Naumann, 1975: 504.

1 Naumann, 1975: 504.

0 Naumann, 1975: 285, 286, 504.
Y1 Naumann, 1975: 504.

152 Naumann, 1975: 504.

' Naumann, 1975: 504.

%4 Naumann, 1975: 504, 505.
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Konut yapilart ¢amur ve kerpi¢ vapt malzemesi kullanmilarak inga edilmig

dikdortgen ya da trapez planli konutlar vardir'>. $6z konusu bu konutlarin ingasmda

M.O. iigiincii bin yildan itibaren tag temellerin varlig: bilinmektedir'*°

. Inga planinda ise
herhangi bir simetrik diizen olmayip gelisi giizel yan vana dizilmis odalardan olusur™’.
Avyrica her avlunun kendine ait duvari vardir'™®. Konut yap1 malzemesi ve planlar1 Hitit
Imparatorluk siirecinde de ¢ok bir degisiklige ugramadan dzgiinliigini korumugtur’™.
Konut yapimi Kuzey Suriye’de de oldugu gibi yerel ve ilkel bir bigimde kendiliginden

geligim gostermistir'®’.

Tagiyict mimari bir unsur olan dayanma ayaklari da komgu kiltiirlerden
bagimsiz bir sekilde gelisim gdstermistir'®’. Yuvarlak formlu situn verine dortgen bir
formda duvar yapisiyla butiinctil olarak degerlendirilebilecek niteliktedir'®*, Ozgiin bir
geligim gosteren dayanma ayaklan tag, kerpi¢ ve ahsap gibi yapi malzemeleri

3

kullanilarak inga edilmi§‘[ir16 : 1o,

S6z konusu bu ayaklarin ne basgligi ne de althg vardir
Bunu yam sira tag kabartma ile gekillendirilen malzemenin tizerine ne hevkel ne de ayak

gelen omekler de mevcut degildir165. Ancak hayvan kabartma bezemeli mimari
166

malzemenin 6n cephesi orthostat dosegine gorsellik kazandirma amaciyla kullanilir
Hiti mimarisinin 6zgiin bir diger mimari unsuru da ¢ati sistemidir. Mazgal ve
korkulugu bulunmayan yassi bigimli ve disa ¢ikintili olarak inga edilen sistem tamamen

Hitit mimari yaraticihigin iriiniidir'®’.

135 Schirmer, 1982:
156 Schirmer, 1982
157 Schirmer, 1982
1% gchirmer, 1982:
1% Schirmer, 1982
1% Naumann, 1975; 506.
161 Naumann, 1975: 505.
162 Naumann, 1975: 505.
13 Naumann, 1975; 505.
10 Naumann, 1975: 505.
163 Naumann, 1975: 505.
196 Naumann, 1975; 505.
167 Naumann, 1975: 506.

%0 P oor ool oo
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Yapt malzemeleri igerisinde ahsap malzemenin de Hitit mimarisinde 6zel bir
yeri vardir. Ahgabi taga birlegtirmek amaciyla diibellerin agilmasi da Hitit mimarisinde

N R 168
uygulanan énemli bir mimari uygulamadir ™.

I. Hattugili ve I Mursili’ nin Kuzey Suriye topraklarimi alma politikalar
sonucunda Hititler, s6z konusu donemde doruga ulagmig Kuzey Suriye mimarisiyle
ta,n1§m1§1ard1r1 % Bunun sonucunda Hitit mimarisinin gelisiminde, ivme kazanmasinda
Kuzey Suriye etkisi yadsinamaz ancak bu Hitit mimarisinin yerel bir geligim gosterdigi
gergegini degi§tirme2170. Nitekim Hititler deyim yerindeyse tutucu bir yapiva sahip ve
vabanci yenilikleri kolay kolay kabul etmezler. Bu yabanci kiiltiiriin Hititlerde yer
edinmemesi sadece Assur va da Kuzey Suriye etkili mimari alanda degil hemen hemen
her alanda durum benzerdir. Nitekim ¢ivi vazisi Hitit cografvasinda yogun olarak
kullanilmasina ragmen yerel halk arasinda kalici bir yayilm gosterememis olmasi bu

durumu kanitlar niteliktedir' .

1.2.2.3.Hitit Giiney Bolgesi ve Komsu Kiiltiirler

M.O. ikinci binyil baglarinda ve 6zellikle ilk ceyreginde Anadolu’da Hitit
kiltirtiniin  varhig bilinmektedir. M.O. 14. ve 13. yiizyillarda ise Hitit kiiltiirintin
vaytlhimi ve etki alam1 Anadolu yarimadasinin da digina ¢ikmugtir. Anadolu’nun gliney
kesiminin ve Kuzey Suriye boélgelerinin jeopolitik 6nemi dogrultusunda Hitit kiiltirt de

agirlikli olarak bu bolgelerde vayilim gostermistir.

Tez konusunun aragtirma cografyasim olusturan bu bolgelerde Hitit kiiltir

yayilimi ve komsu kiiltirler ana hatlariyla ele alinacaktir.

1.2.2.3.1. Kizzuwatna
Kizzuwatna boélgesi (Harita 2), Anadolu yarimadasinin giineydogusunda yer

alan, M.O. ikinci bin yilin erken dénemlerinden itibaren Luvice ve M.O. 15. yiizyildan

158 Naumann, 1975: 504.
169 Naumann, 1975: 503.
" Naumann, 1975; 503.
! Naumann, 1975: 503.
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sonra ise afwlikli olarak Hurri dilinin konuguldugu bélgedirm. Kizzuwatna’ nin,
Anadolu ile Suriye, Mezopotamya ve akabinde Misir cografyasina kadar uzanan
iligkilerde 6nemli bir konumda yer almasindan dolayi, s6z konusu bu bolgenin Hititler
icin 6nemi oldukga vitksektir' °. Hititler, bahsi edilen giizergahta Kizzuwatna bélgesinin
sorunsuzca gegilebilmesi i¢in bélgeyi kontrol altina alma, ele gegirme va da yabanci

devletlerin kontrol altma almasina izin vermeme gibi politikalar izlemistir' ™,

Kizzuwatna bdélgesinin Hitit kiltiirtintin etkisine girerek bir Hitit Devleti’ne

bagl bir evalet konumuna gelmesi [. Hattusili doneminde olmugtur175

. Bolgenin Hitit
denetimine girmesi muhtemelen [ Hattugili’ nin birinei Suriye seferi sonucunda

olmustur' .

Kizzuwatna, Erken Krallik Dénemi’nin bagindan itibaren ortalama yuiz yil kadar
(Ammuna dénemine kadar) Hitit eyaleti konumunda iken kisa bir stire sonra Hititlerin
miittefiki durumunda olup Mitanni Devleti etkisi altindadir'’’. Hitit Imparatorluk
Déneminde ise Kizzuwatna bolgesi direkt olarak Hititli yoneticiler tarafindan yonetilen
bir eyalet konumunda olup Hitit Imparatorlugu’nun dagilmasina kadar da Hititlere bagl

bir bolgedir' ™.

1.2.2.3.2. Tarhuntassa

Tarhuntagsa verel kralliginin varligin ve eski ¢af vazili metinlerinden
bilinmektedir'””. Bu metinlerden en énemlisi Bogazkoy kazisinda aciga ¢ikartilmig olan
28 paragraf ve 382 satir ¢ivi yazisindan olusan tung tablettir'®. 86z konusu bu tablet

Hitit imparatoru IV. Tuthaliya ile Hitit Imparatorlugu'na bagli Tarhuntagsa kral

' Gungor Karauguz, Arkeolojik ve Filolojik Belgeler Isiginda M.O. II. Binde Orta Anadolu nun Giiney
Kesimi, Cizgi Kitabevi, Konya, 2005, 5.92.

' Karauguz, 2005: 92.

™ Karauguz, 2005: 92.

7 Karauguz, 2005: 92.

"6 Karauguz, 2005: 92.
77 Karauguz, 2005: 101.
18 Karauguz, 2005: 101.
' Karauguz, 2005 44-63.
%0 Dingol, 2011: 283.
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Kurunta arasinda yapilmis sadakat antlagmasii konu edinmektedir'™. Antlagma

alisilagelmig kil tabletlerden farkli olarak tung madeni tizerine ustalikla ¢ivi yazisinin

182

iglenmis olmasi bakimindan 6nemlidir ™. Bahsi edilen tung tablet, IV. Tuthaliya ile

yerel krallar arasindaki politik iligkiler hakkinda bilgi verdigi gibi'® Tarhuntagsa

bolgesinin smurlart hakkinda da ciddi bilgiler vermesi bakimindan da ayrica 6énem arz

etmektedir'®.

Tung tabletteki metinler dogrultusunda Tarhuntagsa bolgesinin batisinda Lukka

bolgesi yer aldigi bilinmekte ve bu ulke ile olan smirmmi Kagtaraya Nehri (Aksu)

185

olusturmaktadir >°. Kuzey kesiminde Hulaga Nehri ve Hititlerin Asag1 Ulke kism1 yer

186
almaktadir

. IV. Tuthaliya ile Kurunta arasinda akdedilen bronz tablete gore, Hulaga
Nehri tlkesinin Tarhuntagga’ min idari-askeri bir terim olarak adlandirilmig olmasi
kuvvetle muhtemeldir'®. Dogu smirinin kuzey ucunu Kizziwatna igerisinde yer alan

Saliva ve Yiuksek Dag 01u§‘[urm::1k‘[ad1r188

. Tarhuntagga topraklarinin dogu smirinin
gliney ucunda ise glneyinin tamamen deniz oldugu vyazilan Saranduwa vyer
almaktadir™. Genel hatlariyla sinirlart belirlenen Tarhuntagsa vassal kralligimin giiney

kesimi Akdeniz sahil geridi olusturmaktadir (Harita 2).

Tarhuntagsa bolgesi, Anadolu ile Suriye arasindaki ticarette prehistorik
caglardan itibaren olduk¢a énemli bir yere sahiptirlgo. Bolgede yer alan Goksu Vadisi de
bahsi edilen bu ticari giizergdhta dnemli bir ticari yol fonksiyonu oynamistir'”.

Kugkusuz tim bu stratejik ve jeopolitik avantajlar dikkate alindiginda bolge Hititler igin

181 Dingol, 2011: 288.
%2 Dingol, 2011: 288.
8 Dingol, 2011: 288.
% Dingol, 2011: 289, 291.
%% Dingol, 2011: 289.

196 Hulaga Nehri Ulkesi’ ne adini veren nehir, Karauguz’ a gére Goéksu Nehri olmalidir (Karauguz, 2005:
64.).

7 Karauguz, 2005 64-66,

%8 Dingol” a gore Saliya, Ulukisla-Pozath dolaylarmda olmalidir. Gene Dingol” a gore “Yiiksek Dag”
diye tabir edilen yer kesinlikle Bolkar Dagi igin kullamilmigtir (Dingol, 2011: 291.).

¥ Dingol” a gére Saranduwa’ nin Kelenderis ile aym yer olma olasilign kuvvetli bir ihtimaldir (Dingol,
2011:289.).

190 Karauguz, 2005 17.
Y1 Karauguz, 2005: 17.
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olduk¢a 6nem arz etmektedir. Hititlerin giney kesiminde yer alan bu bolgeye verdikleri
onemin en bariz kaniti IV. Tuthaliva’® nin bdlgeye karst izledigi politikalardir. IV.
Tuthaliya ve babasi III. Hattugili’ nin de benzer politika izlemesinde her ne kadar Hitit
krallign hakkinda iddialarin etkin oldugu varsa da bdélgenin giivende ve kontrolde
tutulma istegi de olduke¢a ctkendir'™”.

Tarhuntagsa Hitit Imparatorlugu’nun dagilmasindan sonra da Hitit tarihi
acisindan Onemlidir. Nitekim Kizildag hiyeroght vazitta kendisini buyiitk kral

tnvanliyla tamtan Hititli Hartappu Tarhuntagsa tahtina geemistir'”".

1.2.2.3.3. Lukka

M.O. ikinci binyilda Hititlerin birgok kiltiir gruplariyla olan temaslar
bilinmektedir. Yazili kaynaklar dogrultusunda Hititlerin farkli bolge kultiirleriyle
kurdugu bu iliskiler arasinda Lukka Ulkesi de 6nemli yer tutmaktadir'. Lukka Ulkesi’
nin topraklannin ver aldigi boélge siirlann hala tam anlamiyla kesinlegmig degildir.
Birgok aragtirmaci Lukka bolgesini; Giineybati Anadolu, Akdeniz sahil geridi, Konya
civari, Kuzeybati Anadolu gibi farkls yerlerde éngdrmiistir' ™. Birbirinde farkli bircok
verlesim bolgesinin Lukka Ulkesi® ne atfedilmesi, farkli verlerde Lukka kavimleriyle

196

ilgili bilgilere ulagilmasindan kaynaklidir Birbirinden alakasiz farkli yerlerde

Lukkalhlarin varlig: ile alakali bilgilerle karsilagilmig olmasi da s6z konusu bu kavmin

lokalizasyonunun tanimlanmasmda oldukea ciddi bir problem teskil etmektedir'”’.

2 Dingol, 2011: 288.

% Dingol’” a gére, Hartappu® nun babasi Kibris’a striilen IIL Mursili olmalidir. Gene Dingol” a gére,
Hartappu’ nun biiytk kral olarak kendini tanitmasi Hititlere bagli olmadigim ve Hitit Imparatorlugu
doéneminde bu tabiri kullanamayacagindan dolay: Hitit Imparatorludu’ nun dagilmasindan sonra tahta
geemis olmalidir (Dingol, 2011: 292.).

¥ Sezer Segen Fidan, “Yazili Belgeler Isiginda Lukka Ulkesi’ nin Hitit Tarihindeki Yeri”, Eski¢ag
Yazilarn, S.6, 2014, s.191.

193 Fidan, 2014: 191, 192.
196 Macqueen, 2015: 42.

¥7 Macqueen’ e gore, Hitit metinlerinde adh gecen “Lukka” tabirinin, “Luviya” teriminin kargilig
olabilecegi ve “Lukka ulkesinde yagayanlar” yerine “Luvice konusan™ anlamina gelebilecegine
deginmigtir. Macqueen, umulmadik yerlerde Lukka kavimleri ile kargilagilmasimin nedenini sz konusu
bu tammlama ile aynlabilecegini aktanr (Macqueen, 2015: 42 Fidan® a gore; Macqueen’ 1n
ongorilerinin yanminda yazili metinlerde yazici hatasi olabilecegi ihtimallerini géz éniinde bulundurmus,
ancak Lukka Ulkesi® nin ortak kilttrlerden olusan beylikler halinde sivasi varligini korudugunu
distinmtstir (Fidan, 2014: 208.).
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Yazili belgeler 1s18mda Lukka Ulkesi kuzey ve kuzeydogusunda Walma ve
Pedagsa, kuzeybatisinda Arzawa, dogusunda Tarhuntagsa, giiney kesimi ise Akdeniz’in
dogal sahil geridi ile gevrili olan bolgede yer almaktadir'™® (Harita 2). Yazih kaynaklar
dikkate alindiginda Lukka bolgesi, direkt Likva bolgesi smirlt olmayip Karia bélgesinin
de bir kismini kapsadigi dﬁgﬁnﬁlmelidirlgg. S6z konusu bu bdélgenin ¢ekirdegini
olusturan Teke yarimadasinda Lukka kavimleriyle alakali arkeolojik verilerin az olmasi,
Lukkalarin korsanlik faaliyetlerinden dolay1 verlegik yasam tercihlerinin sinirli olmasi,
bolgenin depremselligi nedeniyle antik kentlerin daha erken yerlegim yerlerini de tahrip
ettigi ve bunun sonucunda aragtirmacilarin Lukka yerlegimlerine ulagmasinda zorlandigi
gibi nedenler sayilabilir®®.

Lukka Ulkesi’ nin Akdeniz ticaret yoluna hikim bir konumda olmasi
Anadolu’nun bir donem siiper giicii olan Hititler i¢in bélge kuskusuz oldukga dnem arz
etmektedir. Ancak Hititler, Lukka Ulkesi iizerinde gegici tistiinliikler saglamislarina

201

ragmen kalict bir egemenlik kuramamiglardir™ . Bunun en Onemli nedeni, yazihi

kaynaklardan bilindigine goére Lukka kavmi bagmmsizlifina digkin ve ¢ikarlan

dogrultusunda hareket eden topluluk olmasindan kaynaklidir®”

. Ayrica bulunduklan
bolgenin ulagimi zor ve oldukga daglik olmasi da s6z konusu cografyanin Hititler
tarafindan kontrol altina alinabilmesini giiglestirmig oldugu olduk¢a kuvvetli bir

ihtimaldir™®.

1.2.2.3.4. Mitanni

Hitit Devleti kurulmadan Orta Anadolu’da yagayan Hattiler gibi, Mitanm
Devleti kurulmadan énce Hurriler de Giineydogu Anadolu cografyasinda M.O. iiglincii
binyilm son ¢eyreginde varlisi kesinlik kazanmis olan Anadolulu yerel kavimdir®®'.

Hurrilerin varlhigr ve Orta Anadolu’daki etkinlikleri Kiiltepe-Kanig II yerlegmesinde

% Fidan, 2014: 208.

19 Fidan, 2014: 208.

% Fidan, 2014: 209, 210.
" Fidan, 2014: 208.

2 Fidan, 2014: 208.

*% Fidan, 2014: 208, 209.
24 Akurgal, 2014: 115.



26

bulunan tabletlerden de bilinmektedir™”. Kiultepe-Kanig II yerlesmesinde adi gegen
Hurrili kigilerin  Assurlular gibi Anadolu” da ticaret ile ugragsan kigiler oldugu
anla§1lmaktad1r206.

Hurriler, M.O. ikinci binyilin ilk varisinda kiigiik beylikler halinde siyasi
varligini stirdiirmiisler, M.O. ikinci bin yilm ortalarina dogru Marianni adin1 tasiyan
gdemenler tarafindan yonetilmeye baslamislardir®®’. Marianni adiyla tabir edilen bu
simf Mitanni Devleti'ni yéneten Anadolu’ya Kafkaslardan ya da Iran’dan gelmis

olmalilardir®®®

. Mitanni Devleti’” nden once bu gégmenler tipki Hitilerin Hattiler ile
birliste kaynastig1 gibi, Hurriler ile kaynasmiglardir. Hint-Ari kokenli bir kavim olan
Mariannilerin Anadolu’nun yerel kavmi olan Hurrilerden daha tstiin bir simf olmalar,
savagel geng topluluk olmalarmin yanm sira at yetigtiriciligi konusundaki tecriibeleri ve
hafif savag arabali atlara sahip olmalarindan kaynaklidir®"”.

Mitanni Devleti M.O. ikinci bin vil ortalarindan itibaren Anadolu’nun dogu ve
giineydogu kesimlerinin yami sira Kilikya bolgesine kadar etkin bir giigtiir™’. Nitekim
kisa bir stlire igerisinde Anadolu’nun stiper giicti, Yakm Dogu’nun da Misir® dan sonra
ikinei bityiik giiciine ulasmigtir'.

Mitanni Devleti, (bulundugu konum itibariyle) Anadolu-Kuzey Suriye ticaret
yolunun 6nemi ve Ergani gibi degerli maden yataginin hakimiyeti gibi sebeplerle
Hititler ile sik sik ¢ekigmeler yaga.m1§t1r212.

M.O. 1200 willar civarinda Deniz kavimlerinin Anadolu cografyasina istilasi,
Anadolu’ da ki bir¢ok sivasi otoritenin hazin sonu oldugu gibi, Mitanni Devleti’nin de

sonunu getirmis olmalidir®™

1.3. DEMIR CAGI’NDA ANADOLU

2 Akurgal, 2014: 115.

%6 Akurgal, 2014: 115.

27 Akurgal, 2014: 115.

8 Akurgal, 2014: 115.

¥ Akurgal, 2014: 115, 116.
410 Akurgal, 2014: 115.

M Akurgal, 2014: 115.

12 Macqueen, 2015: 49.

3 Akurgal, 2014: 116.
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M.O. 1200 civarinda Anadolu” nun siyasi vapist timiyle degismis, IHitit
Imparatorlugu, Mitanni Devleti gibi olduk¢a yiiksek giice ulasmis olan devletler ve
yerel kralliklar dag11m1§t1r214. Bunun sonucunda Anadolu cografyasi, M.O. ikinci binin
ilk ¢eyreginde goriilen siyasal birligi bulunmayan beylikler dénemine benzer bir sivasi
hal alm1§t1r215. M.O. 12.viizyilin baslarinda yogunluk gosteren istilalar sadece siyasi
dengeleri degistirmekle siirh kalmayip, kiiltiirel alanda da oldukg¢a etkin olmustur.
Anadolu cografyasinda yazi1 olgusunun da kaybolmasi bu keskin kisirlik strecin
varligini kanitlar niteliktedir™'.

Deniz kavimlerinin akmlarinin sonucunda Troia ve Hattuga® nmin yikilarak
Anadolu’ da ortalama 450 yil kadar stiren bir karanlik doneme girildigi savunulmus;
yazmin terkedilmesi séz konusu bu doneme maden adlaniyla adlandirilmasinda etkin
olmus ve arkeoloji literatirinde Demir Cagi olarak adlandmilmigtir’’’. Ancak son

218 .
. Troia

donem Troia ve Hattuga kazilart bu durumun tersine sonuglar vermektedir
VIIa=VIi*"® tabakasmdaki ciddi savag kalintilari ve Hattusa’ nin baskentlik statiisiinii
yitirmesi, Anadolu siyasi tarihi agisindan yeni bir dénemdir. Ancak bu yeni déonemde
Troia” da yerlesim kopuklugu vyaganmadan, Balkan etkili kiltoriin devam ettidi
saptanmug; M.O. 950-720 yillari arasindaki yerlesim hakkinda bilgiler ise kisitlidir™.
Benzer sekilde Hattugsa son donem kazi ¢aligmalarinda deniz kavimlerinin yikimini

kanitlayacak bir tabakaya hala rastlanilmamis olup, zaten Hattusa’ nin deniz kavimlerin

4 Akurgal, 2014: 132.

** Hasan Peker, “Demir Cagl: Karkamug Krallg1”, Ed. N. Karul, Tarihoncesinden Demir Cagi'na
Anadolu 'nun Arkeoloji Aflasi: Avkeoatflas Dergisi Ozel Koleksiyon, 5.2011/1, Dogan Burda Dergi
Yaymeilik, Istanbul, 2011, 5.394.

1% Akurgal, 2014: 130.
A7 Akurgal, 2014: 130.

Y8 Tirgen Seeher, “Hititlerin Baskenti Hattusa™, Bd. N. Karul, Tarihincesinden Demir Cagt'na
Anadolu 'nun Avkeoloji Atlasi: Avkecatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, S.2011/1, Dogan Burda Dergi
Yaymeilik, Istanbul, 2011, 5.306-307.

9 Becks, 2011: 310.

0 Troia yerlesmesinde devam ettirilen kazi ¢alismalarinda, onceden iddia edildigi gibi (Akurgal, 2014:
130°da) 450 willik bir karanlik dénemin olmadigi, hatta Troia’ da (kutsal alamin varligi, savunma
duvarlarimin ihtisamim korumasi gibi ¢ikanimlar géz éntine alindiginda) karanlik dénemden sdz etmenin
mimkiin olmadig anlagilmistir. Ancak M.O. 950-720/700 yillari arasinda eski popularitesini biyik
algtide kaybettigi soylenebilir. Tlgili kaynak igin bkz:

Rustem Aslan ve Stephan W. E. Blum, “Demir Troia”, Ed. N. Karul, Son Tun¢ Cagr’ ndan Helenistik
Déaneme Anadolu nun Arkeoloji Atlasi: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksivon, 5.2012/1, Dogan Burda
Dergi Yaymeilik, Istanbul, 2012, s.150-153.



28

istilasindan birka¢ yil dnce bagkentlik statistinii (muhtemelen iklimsel nedenli) ¢oktan
kaybetmis oldugu ve planli bir g¢ hareketinin oldugu saptanmustir™. Bu hareketlilik
neticesinde Dogu Akdeniz, Glineydogu Anadolu ve Dogu Anadolu cografyalarinda ise
Geg Hitit Kralliklar1, Assur ve Urartu gibi yeni siyasal giiglerin varligi bilinmektedir.
Doéneme admi veren demir madeninin Anadolu’da kullammmm M.O. {giinci

bin yilina kadar éncelere gittigi arkeolojik buluntular ile kanitlanmuigtir™?. Anadolu’da

223

M.O. tiglincii binyil igerisinde Hacilar Biiyitk Hoyiik ", Troia, Alaca Hoyik, Tarsus ve

Tilmen Hoyiik yerlesmelerinde M.O. ikinci bin yil igerisinde ise Kusura, Alaca Hoyiik,

Hattuga, Aligar, Kiltepe, Korucuktepe, Karagiindiiz, ve Tell Aggana yerlesmelerinde

224

demirin kullanildig1 arkeolojik buluntularla kesinlik kazanmistir***. M.O. tigiincii binyil

igerisinde demir madeni en az altin kadar degeri olan ayricalikli bir maden, M.O. ikinci

bin yilinda ise Assur vazili kaynaklarinda demir madeninin olduk¢a degerli bir ticari

225

maden oldugu bilenmektedir . Ancak demirin yaygin olarak alet, silah gibi birgok arag

gerecin seri olarak yapimmnda kullammi ise M.O. 9. vyiizyildan itibarendir®.

Anadolu’nun zengin demir maden vataklan komsu kaltiirler tarafindan bilinmekte

olmasi, M.O. 12. vizyilin baslarmda deniz kavimlerinin Anadolu cografyasina istila

etmelerinde de etkin bir rol oynamis oldugu kuvvetli bir ihtimaldir**’.

Deniz kavimlerinin istilasiyla Anadolu cografyasinda tekrardan karanlik

donemin baglamasinda kithik ve susuzlugun da etkili oldugu ihtimali de oldukca

228

vilkksektir™™". Nitekim Hitit metinlerinde Anadolu’ da bag gdsteren yedi yillik kitliktan

bahsedilmesi s6z konusu kitliktan kaynakh kavimler gogtinii destekler niteliktedir®*’.

! Omir Harmangah, Eski Yakindogu 'da Kent, Bellek, Amt, Cev. F. Yavuz, Kog Universitesi Yaymlari,
Istanbul, 2015, s.73.

2 Unsal Yalgin, “Son Tung Cagi, Anadolu’da Demir”, EdN. Karul, Tarihéncesinden Demir Cagi’ na
Anadolu’nun Arkeoloji Atflasi: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksivon, 5.2011/1, Dogan Burda Dergi
Yayincilik, Istanbul, 2011, 5.332-334.

*3 Gulsin Umurtak ve Refik Duru, “Hacilar Biiyiik Hoyik Kazlari-2016”, 39. Kaz Sonuclan Toplantisi,
C. 1, 2018, s.415.

4 Yalgm, 2011a: 334.
* Yalein, 2011a; 337.
28 Yalcin, 2011a; 337.
7 Macqueen, 2015: 170.
8 Dingol, 2011: 276.

*¥ Dingol, 2011: 276.
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Yaz1 kullaniminin terk edildigi M.O. ikinci bin yilin son iki yiizyili ve M.O.
birinei binin ilk geyreginde Anadolu cografyasinin ticari ve kiltiirel anlamda tamamen
igine kapali bir yapida oldugunu séylemek yanls olacaktir. Ozellikle Anadolu’nun
giiney kesimi konumu itibariyle M.O. ikinci binyilindaki énemini korumustur. Ilk
Demir Cagi’nin baglarinda s6z konusu bdlge Ege’den Yakin Dogu ticari iligkilerinde
snemli rol iistlenmistir™°. Ancak M.O. ikinci binyildan farkli olarak s6z konusu bu
bolge giiclii devletlerin tampon bolgesi olmaktan zivade ticari geliri ve denetimi belli
bir aristokrat ziimrenin elinde olan gesitli beylikler olarak karsimiza ¢ikmaktadir™".

Demir Cagi’'nda da jeopolitik 6nemini koruvan Anadolu’nun glney kesiminde
Geg Hitit Kralliklar, Assur Imparatorlugu, Kilikya ve Likya kiiltiir bolgeleri egemen

232

olmuglardir™. Anadolu’ nun giiney kesiminde varlifim strdiren bu kilttrler genel

hatlartyla ele alinacaktir.

1.3.1. Geg Hitit Kralhklan

M.O. 12. yiizyihn baslarindan itibaren gerek Anadolu ve g¢evresinde hiikiim
siiren kitlik™® gerekse Anadolu cografyasmin komsu cografyalara gére madensel ve
tarimsal cazibesi® nedenlerle olan siyasal galkanti ve istilalar nedeniyle Anadolu siyasi
yapisi tiimityle degiserek M.O. 1190 yilinda Hitit Imparatorlu yikilmstir™”.

Hitit Imparatorlugu’ nun son bulmasiyla Ge¢ Hitit Kralliklar1 tarih sahnesinde
sivasal gii¢ olarak ortaya ¢tkmigtir™® (Harita 3). Bahsi gegen bu kralliklar yogun olarak

(M.O. ikinci bin yilin ikinci yarisindan itibaren Hitit Kiltiirii'niin etkisinde kalan)

Guneydogu Anadolu Bolgesi’ nde varligini siirdiirerek, Hitit kiltiiriniin devami niteligi

B0 Elif Denel, “Ilk Demir Cag1 Ekonomi ve Etkilesim”, Ed. N. Karul, Son Tung Cagi’ ndan Helenistik
Déneme Anadolunun Arkeoloji Atflasi: Avkeoatlas Dergisi Ozel Koleksivon, S.2012/1, Dogan Burda
Dergi Yayimeilik, Istanbul, 2012, 5.338.

=1 Denel, 2012: 338, 339.
52 Akurgal, 2015: 96.
3 Dingol, 2011: 276.
4 Macqueen, 2015: 170.
2% Akurgal, 2015: 66.
6 Akurgal, 2015: 96.
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tag1maktad1rlar237. Anadolu’nun giiney kesiminde yer alan Geg¢ Hitit Kralliklar::

Karkamig, Gurgum, Kummuhu, Pattin, Kue, Melid, Tabal kralliklaridir®S,

1.3.1.1. Karkams Kralh@

Karkamig Kralligi Geg¢ Hitit Kralliklart igerisinde Hititlerin ardili nitelikle,
Guneydogu Anadolu ve Kuzey Suriye cografvasinda etkin bir gilice erigmis olan
kralliktir™?

Karkamig Kralligi’'mn, Hititlerin ardili geklinde bir nitelik kazanmasindaki en
énemli etken jeopolitik konumudur (Harita 3). Nitekim M.O. ikinci bin yilda Hitit
krallar1 dogunun altin, giimiis, degerli taglar bakimindan zengin bir cennet oldugunu
biliyorlar ve bunun neticesinde agirlikli olarak doguya dogru genigleme politikasi
izlemiglerdir240. Bahsi gecen bu genigleme politikasimin izlenmesin de Karkamig bolgesi
kugkusuz kilit rol tstleniyordu ki bu bdlge Hitit, Mitanni ve Misir gibi etkin giice sahip

olan devletlerin stirekli ¢ekigme konusu oldugu da bilinmektedir. w

Karkamig Kralligi'min Hitit kiltiiriing yansittigi ve Hititlerin devami geklinde
propagandanmn olusmasinda Hititlerin s6z konusu cografyada M.O. ikinei binyildan
itibaren etkin siyasal gi¢ oldugundan kaynaklanmaktadir. Nitekim bolgeyi Hitit
topraklarma katan Hitit krali I Suppiluliuma’ nin (M.O. 1380- M.0O.1345) oglu ve

ardillan tarafindan yaklagik olarak 150 il gibi bir siire yénetilmi§tir242.

M.O. birinci binyila ait Assur metinlerinde Karkamis ve Hatti tabirlerinin sik sik
birbirlerinin yerine kullamlmis®® olmasi Karkamis Kralligr’ nin Hititlerin devami bir

nitelik tagidigim kanitlar niteliktedir.

M.O. birinci binyilda Geg Hitit Kralliklar: arasinda en etken siyasal varlik olarak
Karkamig Krallig1 sinirlart genel olarak; kuzeyde Kelekli, batida Cekke, kuzeybatida ise

57 Akurgal, 2015: 96.

8 Gulriz Kozbe, “Tiirkiye Demir Cagi Arastirmalan Uzerine Bir Degerlendirme: Gineydogu Anadolu
Bolgesi, Thirkive Avkeoloji Yerlesmeleri, S. 6a, 2008, 5.33, 34.

29 Peker, 2011: 394.
0 Peker, 2011: 394.
! Macqueen, 2015: 59, 60.
*2 Peker, 2011: 395.
4 Peker, 2011: 399.
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Korktn, Ttnp ve Tilsevet olarak tanimlanabilir™. Gurgum, Kummuhu gibi diger Geg
Hitit Kralliklar ile komsu olan Karkamig Kralligi hakkindaki en 6nemli kaynaklar, s6z
konusu bu bolgeye sik stk sefer diizenleyen Assur Imparatorlugu’nun yazilh

metinlerinden olugmaktadi™"”

. Assur yazili kaynaklar ve Anadolu hiyeroglif yvazitlarda
adi gecen baslica Karkamug krallar, “X-pazitis, Ura-Tarhunzas, Tuthaliyas ve Ura-
Tarhunzas in torunlar” ndan olugmaktadir. S6z konusu kaynaklara gére Karkamg tilke
bevleri ve voneticileri ise; “I. Subis, Astuvatamanza, II. Suhis’ in kizinin kral Tuthalivas
ile olan evliligi neticesinde yonetime dahil olmast ve 11 Suhis’ in oglu Katuvas™ olarak

bilinmektedir*®.

Karkanus Kralligi'nin, (Assur Imparatorlugu’nun bslgede etkisinin az oldugu,
parlama doneminden once) M.O. 11. yizyiln ilk varist ile M.O. 10. yizyilmn ilk
vanisinda Kuzey Suriye ve Giineydogu Anadolu Bélgesi” nde siyasal etkinliginin gii¢lii
oldugu soylenebilir. Nitekim Suhis’ in oglunun diktirdigi stelde Karkamug krallarindan
X-Pa-zitis ve oglu Ura-Tarhunzas’™ in “Buyik Kral ve Kahraman™ gibi unvanlarla
anilmasi1 kralligin bolgede ciddi bir siyasal giic oldugunu ve Hitit kiiltiiriniin devam

7 Ayrica aym stelde Sura Ulkesi’ ne karst kazanilan

248

nitelikte oldugunu kanitlamaktadir

zaferden bahsedilmesi de bu durumu destekler niteliktedir

M.O. 10. yiizyilin ikinci varisindan sonra Assur Imparatorlugu ciddi bir siyasi

giice erigerck akabinde Yakindogu cografyasmin yeni siiper giicii haline gelmistir™.

Assur Imparatorlugu, M.O. birinci bin yilin ilk yarisinda, Kuzey Suriye ve Giineydogu

250

Anadolu Bélgesi’nin jeopolitik éneminin farkindadir™". Nitekim Assur Imparatorlugu,

bolgeyi M.O. 9. yiizyilm ortalarindan itibaren Kilttirel ve siyasal olarak etki alta

* Peker, 2011: 398.
** Peker, 2011: 397.
26 peker, 2011 397.
*7 Peker, 2011: 398.
¥ Peker, 2011: 398.

* Veli Sevin, “Eski Yakindogu’ nun Stper Giicl: Assur Imparatorlug}l”, Ed. N. Karul, Tarihdncesinden
Demir Cagi’ na Anadolu’nun Arkeoloji Atlasi: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, 5.2011/1, Dogan
Burda Dergi Yayincilik, Istanbul, 2011, 5.404.

0 Andreas Schachner, “Giineydogu Anadolu’ da Assur Egemenligi”, Ed. N. Karul, Tarihoncesinden
Demir Cagr’ na Anadolu’nun Arkeoloji Atlasi: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, $.2011/1, Dogan
Burda Dergi Yayincilik, Istanbul, 2011, 5.416-419.
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almig, M.O. 8. yiizyilda ise tamamen kendisine baglam1§t1r251. Karkamig Krallig1 da bu
bu siyasal ¢ekismelerin neticesinde M.O. 717 yilinda Assurlularin egemenligine girerek

: < 252
siyasal varlig1 sonlanmigtir™".

1.3.1.2.Gurgum Kralhg

M.O. birinci bin yilda siyasi varligr bilinen Geg¢ Hitit Kralliklar’ ndan biri de
Gurgum Kralligr’ dir™. Gurgum Krallig® nmn yer aldigi cografya gintimiiz

Kahramanmaras ili ve gevresi olarak smirlandinlabilir®™* (Harita 3).

Geg¢ Hitit Kralliklari® nin ¢ogu gibi Gurgum Kralligi’ nin da sivasi varhif
hakkinda bilgi agirlikli olarak Assur kaynaklarmdan bilinmektedir®”. Gurgum Kralligy’
nin tarih sahnesinde adina ilk kez II. Assur-nasir-apli donemine (M.O. 883-M.0.859)
tarihlendirilen Assur metinlerinde rastlanilmigtir™®. S6z konusu bu bilgiler bolgedeki
(diger Geg¢ Hitit Kralliklar1 siyasi tarihinde de rastlanildigi gibi) Assur yayilma-
hakimiyet politikas ile ilgilidir®".

Assur metinlerinde adi gegen krallar; Mutalli, Qalparunda, Tarhulara ve Mutallu
olarak listelenebilir™®. Gurgum Krali Mutalli’ nin admun, Hitit Imparatorlugu
zamanindaki Muvatalli adimin degismis hali oldugu dustntlarse Hitit kiiltiirtintin
bolgede devam ettigi digiiniilebilir™”.

Assur Imparatorlugu’nun Giineydogu Anadolu Bolgesi’ nde ki sivasal yayilim
politikas1 neticesinde M.O. 711 yilinda Gurgum Kralli§1® nin siyasi otoritesi yikilarak,

Assur Imparatorlugu’ na baglamr*®®. Ayrica Gurgum Kralligi” na son veren Assur Krali

2 Kazbe, 2008: 34.
252 Peker, 2011: 401.
23 Kozbe, 2008: 33, 34

¥ Metin Alparslan, “Gurgum Kralhdi”, Ed. N. Karul, Tarihoncesinden Demir Cagi’ na Anadolu nun
Arkeolofi Atlasi: Avkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, $.2011/1, Dogan Burda Dergi Yaymeihk, Istanbul,
2011, s.375.

3 Alparslan, 2011: 375.
¥ Alparslan, 2011: 375.
337 Schachner, 2011: 416-419.
% Alparslan, 2011: 375.
% Alparslan, 2011 375.
0 Alparslan, 2011: 375.
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II. Sarru-kin, Gurgum kentinin adim Marqas olarak degistirdigi Assur kayitlarinda
geemektedir’™ . Guniimiiz Marag isminin kokeninin Assur krali IL Sarru-kin’ in kenti

ele ge¢irdigi zamanina dayandigi s6ylenebilir262.

1.3.1.3. Kummuhu Kralhig

M.O. birinci bin yilda siyasi varligr bilinen Geg¢ Hitit Kralliklar1’ ndan biri de

Kummuhu Kralligr’ dir™®

. Kummuhu Kralligi’nin siyasi varligim strdiirdiigt cografya
giintimiiz Adiyaman ili ile hemen hemen drtigir™® (Harita 3). Ancak Belkis Tepe’ de
aci8a cikartilan dexiosis (tokalagma) bir kabartma Kummuhu Kralligi’mn Demir Cagi’

65

nda Birecik’ e kadar siyasal otoritesinin yayildigm diistindirmiistir’®. Kummuhu

Kralligi® min kuzeyinde Melid, batisinda Gurgum ve giineyinde ise Karkamis gibi Geg
Hitit Kralliklari yer almaktadir™®.

Kummuhu Krallig1 Katazilu zamaninda (M.O. 886 yilinda), sinirlarini korumasi
karsihgmmda Assur Imaparatorlugu’na vergi verdigi bilinmektedir®’. Assur ile olan
iliskileri bozulan kralligin M.O. 805 yilinda Assur’a kars1 ittifak olusturan sekiz kraldan
birinin de Kummuhu Krali Uspiluliuma oldugu Assur kaynaklarinda gecmektedir®®.
Kummuhu Krali Uspiluliuma admmn, Hitit Imparatorluk zamanmdaki Sippiluliuma
adimin degismis versiyonu olarak®® degerlendirildiginde Hitit kaltirinin Kummuhu
Krallign cografyasinda da devam ettigi séylenebilir. Kummuhu Kralhg M.O. 8.
viizvilda bélgede etkili bir siyasi giig olamamug, deyim yerindeyse kendi halinde krallik
icerisinde siyasi g¢alkantilar ile ugrasan ve zaman zaman Assur, Urartu gibi siyasi

giiglerle denge politikasi izlenmistir® .

1 Alparslan, 2011: 375.
2 Alparslan, 2011: 375.
383 Kozbe, 2008: 33,34

1 Geofrey Summers, “Kummuhu Krallig1”, Ed. N. Karul, Tarifioncesinden Demir Cagi’ na Anadolu nun
Arkeolofi Atlasi: Avkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, $.2011/1, Dogan Burda Dergi Yaymeilik, Istanbul,
2011, s.381.

%% Summers, 2011: 381.
%6 Summers, 2011: 381
%7 Summers, 2011: 381.
68 Alparslan, 2011: 375.
% Alparslan, 2011: 375.
*™ Summers, 2011: 381.
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M.O. 8. yviizyilin sonlarma dogru Assur Krali II. Sarru-kin Kummuhu Krallig1®

nin siyasi varligina son vererek Assur Imparatorlugu’ na baglar®"*.

1.3.1.4.Pattin Kralhg

M.O. birinci bin yilda sivasi varligi bilinen Geg¢ Hitit Kralliklar® ndan biri de
Pattin Kralligi” dir””%. Pattin Krallig’ min siyasi cografyasi giiniimiiz Antakya ili ve
Amuk Ovasi'm kapsamaktad1r273. Yazili kaynaklarda Pattin Kralligi® nin bagkenti
Kunalua®™ olarak gegmektedir®”.

Pattin Krallig: ile ilgili bilgiler (diger Geg¢ Hitit Kralliklar1® nda da oldugu gibi)
gogunlukla Assur kaynaklan ile smirhdir. M.O. 870 yili civannda Pattin Krali
Lubarna/Labarna, Assur kralia harag vermistir. M.O. 858 vilinda Assur Imparatorlugu’
nun Kuzey Suriye seferi sirasinda Pattin Krali Sapalulme’ nin adi gegmektedir.
Sapalulme ismi, Hitit Imparatorluk Doénemi’nde ki Suppiluliuma admm degisiklige
ugramig hali oldugu®™® diginiilirse Hitit kiltiriiniin Pattin cografyasmda da devam
ettigi sonucuna varilabilir. M.O. 858 yilinda Pattin Kralligi'nin bir kisnu Assurlular
tarafindan isgal edilmis ve hemen akabinde (M.O. 857 wyilinda) Pattin tahtina gegen
Qalparunda Assurlulara vergi vermek zorunda kalmistir . Assur kaynaklarmda M.O.
829 yilinda Pattin Krallig1 igerisindeki taht kavgalarindan bahsedilir®’®. Pattin Kralligy,
M.O. 8. yiizyilin ikinci yarisinda (diger Ge¢ Hitit Kralliklar1 gibi) Arami kiltiiriintin
etkisi altinda kalmig ve M.O. 738 yilinda sivasi varlig1 son bulan Pattin Kralligi Assur

Imparatorlugu’na baglanm1§t1r279.

Y1 Summiers, 2011 381.
2 Kozbe, 2008: 33, 34,

3 Metin Alparslan, “Pattin (Unqu) Kralhg”, Ed. N. Karul, Tarihoncesinden Demir Casi’ na
Anadolu 'nun Arkeoloji Aflasi: Avkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, 5.2011/1, Dogan Burda Dergi
Yayineilik, Istanbul, 2011a, $.387.

*™ Kunalua, Hitit Imparatorluk Donemi’ nde Alalah bilinen, giniimiizde ise Hatay sinirlan igerisinde
kalan ve Tel Agana Hoyusl olarak adlandimlan bélgenin M.O. birinei bin yilindaki adidir (Alparslan,
2011a: 387.).

7 Alparslan, 2011a; 387.
6 Alparslan, 2011a: 387.
*77 Alparslan, 2011a; 387.
% Alparslan, 2011a; 387.
*™ Alparslan, 2011a: 387.
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1.3.1.8. Tabal Kralhg

Hitit Imparatorlugu’ nun dagilmasmim ardindan ortaya ¢ikan yerel kralliklardan
biri de Tabal Kralligi’ dir™. Tabal Kralligi® nin siyasi varhigim strdiirdagi cografya;
ginimiizde Nevsehir, Aksaray, Nigde ve Kayseri illerini kapsayan bolge ile
siirlandirilabilir®™',

Tabal Krallig1’ nin siyasi varhigi ve dénemin siiper glicii Assur Imparatorlugu ile

olan iligkisinin ilk kez Assur Krali III. Sulmanu-agerid zamaninda olduguzgz, M.O. 9.

3 284

yiizyila tarihlendirilen®® Assur metinlerinden bilinmektedir Bahsi gegen bu

kaynaklara gére Tabal Krallig1, prenslikler tarafindan yonetilmekte olup, Kue ve Melid

Kralligs gibi Geg Hitit Kralliklar: tizerinde kazandi1 siyasi zaferden bahsetmektedir®™®

M.O. 780 yilindaki Urartu seferinin anlatildigi Urartu kaynaklarina gore Tabal

Krallig® nin s6z konusu dénem igerisinde Urartu Devleti ile sinir komgusu oldugunu

6 Ancak M.O. 8. viizyil igerisinde siyasi varligim cogunlukla Assur

denetiminde ya da Assur Imparatorlugu’ na vergi vererek siirdiirdiigii séylenebilir®®’.

diugiindiirmektedir

Tabal krallarindan Suvasa olarak kayda gecen kralin “Buytik Kral” unvanim
kullanmig olmasi, Tabal Kralligi® min Geg¢ Hitit Kralliklar: igerisinde oldukc¢a dneme
sahip ve Hitit kultiirtinii yansitan bir krallik oldugunu kanitlamaktadir™®. Tabal bolgesi,
dogu ile bati siyasi ve ticari egemenligi arasmda bir tampon bolgesi niteligi
tagimasindan dolayr krallik cografyasinda cekigsmeler vaganmig ve krallik dénemin

giigleri arasinda denge politikasi izleyerek varligimi koruyabilmistir®™’.

0 Kozbe, 2008: 33, 34

1 Selim Pullu, “Tabal Kralligi”, Ed. N. Karul, Tarihéncesinden Demir Cagr” na Anadolu nun Arkeoloji
Ailasi: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, $.2011/1, Dogan Burda Dergi Yaymeilik, Istanbul, 2011,
5.390.

2 Macqueen, 2015: 172.

3 pully, 2011: 390 da séz konusu yazitin tarihini M.O. 8. yiizyil olarak aktarmistir. Pullu, burada yazim
vanlist yapmis olmalichr ki Assur Krali IIT. Sulmanu-aserid’in hikim yilh M.O. 9. yizyil icerisindedir
{Macqueen, 2015: 172.ve Sevin, 2011: 406.).

4 Pully, 2011: 390.
% Pully, 2011: 390.
#6 pully, 2011: 390.
*7 Pully, 2011: 390.
*% pully, 2011: 390.
* Pully, 2011: 390,391,
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Assur Krali II. Sarru-kin tarafindan Tabal Krallifi Assur egemenligine girmig
ancak Assurlularin anhk siyasi boglugunda tekrar Assur egemenliginden ¢ikan Tabal

Krallig1® nmin siyasi tarihinin akibeti hakkinda kesin bilgiler yokturlgo.

1.3.1.6.Melid Kralhg
Geg¢ Hitit Donemi” nde adi gegen 6nemli kent devletlerinden birisi de Melid

Kralligr’ dir™”

. M.O. birinci bin yil igerisinde Melid Krallig1, giintimiiz Malatya ili ve

% 1 . - 1 PN 7
cevresinde siyasi varligmi strdtrmiigtic

dir®?.

. Kralligin yonetim merkezi Arslantepe’

Hitit Imparatorlugu’ nun dagilmasinin ardindan Melid Kralligmm sosyal
vasantist ve Hitit kiltirintin  bolgede ciddi bir degisiklige ugrayip ugramadig
konusundaki arkeolojik bilgiler olduk¢a sinrlidu®?. Diger Geg¢ Hitit Kralliklari® nin
siyasi tarthinde de gortuldigi gibi, Melid Kralligi” nin siyasal varligi ve iktidar sahipleri
hakkindaki en énemli bilgileri Assur metinlerinden bilinmektedir™”.

Assur kral 1. Tiglat-Pileser M.O. 1110 yilinda sadece 6nemli bir maden yatag
olan Ergani’nin denetimini ele gegirmekle kalmamig Hatti olarak tanimladigi Melid

coprafyasina kadar ilerlemistir®”®

. Ancak bodlgenin tam anlamiyla Assur gliciiniin
denetimine gegmesi M.O. 9. viizyilin baglarina rastlamaktadir®™®’. Nitekim bu yiizyil
icerisinde Melid Krallii® nin  Assurlulara teshim oldugu vyazili kaynaklardan

8 M.O. 8. yiizyil sivasi tarihi hakkmda Urartu kaynaklari da bilgi

bilinmektedir
vermekte olup s6z konusu bu ytizyil igerisinde Melid Kralligi Urartu Devleti’ nin siyasi
etkisi altindadir. Melid Krallig1’ nin da iginde bulundugu, M.O. 8. yiizyilin sonlarma

dogru Assur Imparatorlugu’ na karsi yapilan ittifakin basarisizlikla sonuglanmasi

20 pyllu, 2011: 390,391.

#1 Asl Ozyar, “Geg Hitit Kralliklar1”, Ed. N. Karul, Tarihoncesinden Demir Cagi’ na Anadolu nun
Arkeolaji Atlasi: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, 3.2011/1, Dogan Burda Dergi Yavincilik, Istanbul,
2011, s.370.

2 Ozyar, 2011: 371,
3 Ozyar, 2011: 371.
4 Ozyar, 2011: 375.
3 Ozyar, 2011: 374,
6 Macqueen, 2015: 171.
#7 Macqueen, 2015: 171.
8 Ozyar, 2011: 375.
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neticesinde krallik Assur denetimine geqerzgg. M.O. 708 yilinda Kummuhu Kralligi'na
devredilen Melid Kralligs M.O. 705 yilinda ise tamamen Assurlularin egemenligine

gegmi§tir300.

1.3.1.7.8am’al Kralhg

Sam’al Kralligi, giinlimiiz Gaziantep il sinirlan igerisinde kalan ve Amanos
Daglarnini” min dogu kisminda kalan bolgede siyasi varhigini si'1rd1'J1rm1"1§‘[1'J1r301 (Harita 3).
M.O. birinci bin yila ait énemli arkeolojik bulgularm agiga ¢ikartildigi bolgenin adi
giiniimiizde Zineirli Hoyiik olarak bilinmektedir*®*.

Sam’al Kralligi® mnin siyasi tarthinin  tamimlanmast  Assur metinlerinin

degerlendirilmesiyle yapilabilir'®>. Bolgedeki ilk Arami etkileri M.O. 1110 yilinda

Assurlular tarafindan yapilan bati seferinin sonucuyla bilinmektedir®*.

M.O. 9. viizyilda Sam’al Kralligi® min cografyasinda Assur sivasi baskisi

bilinmekte olup bunun sonucunda birgok Ge¢ Hitit Kralliklarnn gibi Sam’al da

Assurlulara vergi 6demek zorunda kalmugtir®®.

M.O. 8. viizvila gelindiginde ise Firat’ m bati yakasmda izledigi poltikada

306 Nitekim Sam’al Krallig

degisiklige giderck, bolgede yvayilmact bir politika izlemigtir
da s6z konusu bu Assur politikas1 neticesinde M.O. 8. yiizyilin sonlarina dogru Assur
denetimine girmis ve nihayetinde M.O. 681 yilinda da bizzat Assurlu bir vali tarafindan

yonetilmigtir’®’.

1.3.1.8. Kilikya-Hitit Kiiltiir Bolgesi: Kue, Khilakku ve Azatiwataya Kralhklan

2 Ozyar, 2011: 375.
1% Gzyar, 2011: 375.
3 Ozyar, 2011: 376,
302 Ozyar, 2011: 376.
B Ozyar, 2011: 377.
3 Ozyar, 2011: 377
9 Ozyar, 2011: 380.
% Ozyar, 2011: 380.
37 Ozyar, 2011: 380.
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Antik donemde (Arkaik ve Klasik ¢aglarda) Kilikya/Kilikia olarak bilinen bélge,
Anadolu, Mezopotamya ve Hellen kiiltiirlerinin kesisim noktasinda yer alir’®. Bolge
“Kilikya™ admm (ilk kez Assur kaynaklarinda gegen) “Khilakku/Hilakku™ teriminden

almis olmasi kuvvetle muhtemeldir’®

. Kilikya Bélgesi, birbirinden oldukga farkli
jeomorfolojik vapida iki ana bolgeden OIU§maktad1r310. Bolgenin bat1 kesiminde
Pamphylia’dan Soli kentine kadar uzanan daglik alanlarla kapli Khilakku; dogu
kesiminde ise Cukurova diuzliginii Toros ve Amanos Daglan ile gevreleyen Kue
Bolgesi’ dir’'!. Assur kaynaklarina gore bolge sadece cografi zitlik bakimindan ikive
ayrilmamis olup, siyasal otorite bakimindan da Kue ve Khilakku Kralliklar1 olmak
iizere ikive ayrilmigtir®'%.

Diizliik Kilikya, M.O. 15. yiizyila tarihlendirilen yazili kaynaklarinda Qedi/Kedi
akabinde Assur kaynaklarinda ise Que olarak adlandirilmisti®”. Kue Bolgesi komsu
kultar bolgeleri ile hem kara hem de deniz ticaretinin yogun olarak yapildigi cografyada
yer almasindan dolay1 jeopolitik bir éneme sahiptir. Bunun yvani sira Toros ve Amanos
Daglan ile cevrili Kue, akarsu ve tarim alanlarinin da zenginligi bakimindan oldukga
énemli bir yere sahiptir’ .

Diizlik Kilikya’nin batisinda ise; Pamphylia® dan Soli” ye ve Akdeniz kiyisina
kadar inen oldukga daglik bolge ise Khilakku adiyla anilir’'®. $6z konusu bu cografya
orman ve orman uUrlinleri bakimindan oldukga zengin olup, kiyv1 seridinin vapist liman
icin uygundur’'®. Bunun yam sira yer aldip1 cografyanm oldukga daglik bir alan olmasi

bakimindan dogal bir savunma ve tahkim fonksiyonu ta§1maktad1r317. Nitekim bu dogal

savunma avantaji neticesinde, donemin slper gici konumuna erigen Assur

% Olivier Casabonne, “Kilikia: Bagimsizliktan Makedon Fethine ”, Ed. N. Karul, Son Tun¢ Cag:’ ndan
Helenisiik Doneme Anadolu nun Arvkeoloji Ailasi: Avkeoatlas Dergisi Ozel Koleksivon, $.2012/1, Dogan
Burda Dergi Yaymeihk, Istanbul, 2012, s.220.

3 Mehmet Kurt, Yazlh Kaynaklara Gove M.O. 1. Binde Mezopotamya-Anadolu [igkileri Murat
Kitabevi, Ankara, 2007, 5.104.

1° Casabonne, 2012: 220.

U Casabonne, 2012: 220.

12 Casabonne, 2012: 221.

I Kurt, 2007: 103.

M Casabonne, 2012: 220, 221.
% Casabonne, 2012: 220.

16 Casabonne, 2012: 220.

7 Kurt, 2007: 104.
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Imparatorlugu da dahil olmak tizere, Khilakku cografyasmnin tam anlamiyla bagkalart

tarafindan kontrol altina alinabilmesi pek miimkiin olmamugtir®'®.

Anadolu’nun gliney kesiminin genel olarak jeopolitik dneminin yani sira komgu
kultarlerin kesisim noktasinda yer alip ayn1 zamanda su ve tarimsal faaliyet bakimindan

da zengin bir cografyada yer alan Kue, Khilakku tarafindan da devamli tahkim edilmig

olmali ki Assur kaynaklarin da bu iki kralligin adi ¢ogunlukla birlikte amImaktadir®'®.

Cukurova’nin kuzeydogusunda, Toroslarin doguya dogru son uzantisinda ve

Ceyhan Irmagi’nin bati vakasmnda yer alan diger onemli bir sivasi otorite de

320 Azatiwataya, bolgede yer alan kervan yollarmimn tahkimi noktasinda

énemli bir kale fonksiyonu iistlenmistir’>.

Azatiwataya’ dir

Hitit Imparatorlugu’nun dagilmasmndan Assur etkisine kadar olan siiregte,
bolgenin sivasi durumuna 151k tutacak nitelikte kaynak oldukga simirlidir. Ancak Assur
Imparatorlugu’nun Anadolu maden vataklar1 ve ticaret yollarma hakim olma politikas

neticesinde Ge¢ Hitit Kralliklan Gizerine izledigi siyasi tutum Assur kaynaklarindan

322

dgrenilmektedir’**. Assurlularm bélgede etkin sivasi Gstinligiic M.O. 9. yiizyildan

itibaren bilinmektedir. Ancak kesintisiz devam eden Assur tehditlerine ragmen M.O. 8.

323

viizvil Kilikya bolgesinin en parlak dénemidir’™. Bu donemde dogudan batiya kiltiir

24 M.O. 8. yiizyilin sonlarina dogru bolge

akiminda ciddi bir koéprii vazifesi gérmiigtiir
Assur eyaleti haline gelmis ancak hemen akabinde (M.O. 705° te) Assur Kral II. Sarru-
kin’in 6liimii bolgenin tekrar siyasi otoritesini toplamasina olanak saglamistir’ ™. Kisa
stire sonra M.O. 696 yilinda tekrar Assur eyaletine doniistiirtilen bolge M.O. 7. yiizyilin

sonunda ise Kimmer etkisinde kalmigtir*°.

1.3.2. Assur imparatorlugu

M Kurt, 2007: 104,

M Kurt, 2007: 104,

320 Ozyar, 2011: 380,

3 Ozyar, 2011: 380, 381.
22 Kurt, 2007: 105.

33 Casabonne, 2012: 222.
24 Casabonne, 2012: 222.
7%* Casabonne, 2012: 222.
28 Casabonne, 2012: 222.
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Gegmisi M.O. ikinci bin yilin baslarina kadar bilinen Assur Devleti, M.O. birinci
bin yilda ise Yakindogu nun siiper giicii konumuna erismistir’>".

Anadolu’ya deniz kavimlerinin istilas1 ve Hitit Imparatorlugu’nun da
dagilmasiyla olusan siyasi burhan Sami koékenli’™ olan Assur Devleti lehine
i§lemi§tir329. Ancak M.O. 10. yiizyilin ortalarindan sonra Yakindogu nun en etkin giicii
haline gelebilmislerdir’®®. Assur Devleti’nin kuzey ve kuzeybati politikasi; Anadolu
maden yataklarma sahip olmak, kara ve deniz ticaret yollarmin hikimiyetini saglamak

N 331
tizerine kurulmugtur’™.

Bu noktada Anadolu’nun giney kesiminin hakimiyetinin
amaglanmasi kagmilmaz bir ger¢ektir. Assur Devleti’nin Giineydogu Anadolu ve Dogu
Akdeniz cografyalarindaki siyasi Gstinliigii ise anca II. Assur-nasir-apli (M.O. 883-859)
donemindedir®®?. TI. Assur-nasir-apli doneminde her yil diizenlenen seferler sonucunda
devletin siyasi etki alani, Toros eteklerinden giineye dogru Babil® ¢, doguda Zagroslar’a
ve batida ise Akdeniz cografyasma kadar ulasmayi basarmislardir®®. Assur tehdidine
kars1 olugturulan meshur ittifakin M.O. 858 yilinda kirllmasiyla Assur kralinin Amanos
Daglari’na zafer anit1 diktirdigi anlatilir®**.

II. Assur-nasir-apli ve verine gegen oglu III. Sulmanu-agerid (M.O. 858-824)
zamaninda genisleyen siyasi otorite alani neticesinde Anadolu kervan yollari, Akdeniz
ticaret yolu ve baglica Snemli maden yataklarmin denetimi saglanmistir™>,

III. Sulmanu-agerid ddéneminin sonunda Assur Devleti'ne karsi 27 kent
ayaklanarak ciddi bir isyan baglatilir’*®. Bu isyanin neticesinde iilke 80 yil kadar bir siire

siyasal bunalim yasarken Urartu Devleti ise en parlak ddénemine ulasarak Dogu ve

Giineydogu Anadolu’da da ciddi bir siyasi séz sahibi olur®’.

%7 Sevin 2011: 404.
28 Sevin 2011: 404.
7 Kurt, 2007: 105.
70 Sevin 2011: 404.
B Kurt, 2007: 105.
32 Sevin 2011: 404,
7 Sevin 2011: 404.
¥4 Kurt, 2007: 105.
3 Kurt, 2007: 106, 107.
P Sevin 2011: 406.
57 Sevin 2011: 406,
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III. Tukulti-apil-Esarra kanli bir darbe ile Assur tahtim ele gegirir. Oldukga
venilik¢i bir kral olan III. Tukulti-apil-Esarra, (M.O. 9. yiizyilda neredeyse adet haline
gelmis olan) ustinlik saglanan boélgelerden harag alma politikast yerine direkt

denetimine alma yolunda sivasi tutum sergilemistir®*®

. III. Tukulti-apil-Egarra, siyasi
calkantilar igerisindeki devletin simirlarmi gineyde Misir’dan Babil’e, kuzeyde ise
Cukurova ve Toros bolgesine kadar genigleterek tlkeyi bir imparatorluk haline

339

dontstiirmeyt bagarmustir™”. I Sarru-kin zamaninda ise Urartu siyasi etkinlik alam

timiiyle kirilmig ve istiinlik saglanan bolgeler ( gogunlugu Geg Hitit Kralliklar) Assur
eyaleti haline dontistirilmistiir>*.

Sin-ahle-riba (M.0.704-681) doéneminde ise oldukga yenilikgi bir politika
izlenilerek giivenilir smir hatlari olugturmak amaglanmustir®®. M.O. 689 yilinda Babil’i
yakip yikarak almig ancak kentin kiltirel farkliligini Mezopotamya’ya tagimistir® .

M.O. vedinci yiizyilin ilk geyreginden sonra Assur Devleti'nin stiper giig bir
devlet olamamis deyim verindeyse denge politikalari ile siyasi varligim korumugtur™®.
Nihayetinde M.O. 610 yilinda Babil kral, Iskitlerin de destegiyle Harran sehrini

yagmalayarak Assur egemenligine son vermistir®*.

1.3.3. Likya Kiiltiir Bolgesi

Antik donem Likya Bdlgesi Anadolu cografyasinin giineybati ucunda, Bati
Toros Daglari’min Akdeniz’e dofru uzanan ginimiiz Teke Yarimadas: tizerinde yer
almaktadir™®. Bolge, Anadolu insanlik tarihinin en erken izlerini yansitmasi bakimindan

da oldukga énemlidir’*®. Teke Yanmadasi” nin yitksekligi 3000 metreve kadar ulagan ve

138 Sevin 2011: 406.
339 Sevin 2011 406.
0 Sevin 2011; 407,
M Sevin 2011: 410.
M2 Sevin 2011: 410, 411,
3 Sevin 2011: 414-415.
34 Sevin 2011: 415.

M Ralf Becks, “Tarth Oncesinde Likya”, Ed. H. Iskan ve E. Diindar, Lukka’ dan Likya’ ya, Yap1 Kredi
Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 26.

36 Becks, 2016: 26.
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Akdeniz sahil geridine oldukga sert bir egilimle gekillenen daglik yapisinin nedenivle,
bdlgenin yerlesime elverisli alani oldukga kisitlidir*®.

Anadolu’ nun glineybati kesiminin M.O. 16. yiizyilda Hitit ve Miken arasinda
cikar gatigmalarma varacak denli bir jeopolitik éneme sahip oldugu bilinmektedir™*®.
M.O. ikinci bin yilda Likya Bolgesi’ nin ad1 Lukka olarak geqtigi349 kabul gormekle
birlikte Tikya’ da s6z konusu bu doneme ait yerleske ve arkeolojik verilerin oldukca
sinirli olmasi, arkeoloji bilimi agisindan hala ciddi bir eksikliktir.

Likya” nmin Akdeniz ticaret yoluna hakim bir cofrafya tizerinde olmasindan
kaynakli énemi oldukca buiyiiktiir. Ancak s6z konusu ddénemde Likyalilarin Akdeniz
ticaretini denetleyebilecek bir durumda olduklarindan bahsetmek su an i¢in imkansizdir.
Likya’ da M.O. ikinci binyildan M.O. 8. vyiizyillar arasinda bolgede ciddi bir iskan
boslugunun  olmas®', Likyalilarin Akdeniz ticareti iizerindeki denetiminin
imkansizligim  kanitlamaktadir. Nitekim M.O. 1300 ve M.O. 1200 willarina
tarihlendirilen Uluburun ve Gelidonya batiklarmin zorlu tagima kosullan neticesinde
battigi  digiiniilmektedir’™. Ancak M.O. 1400 wili civarlarmda Lukkalilarm
korsanligmdan bahseden vazili metinler dikkate almirsa®>, M.O. birinci bine degin
Likyalilarin korsanlik faalivetlerini stirdiirdiigti de diigtintilebilir.

M.O. ikinci bin vildan itibaren bolgede yerlesim boslugunun gorillmesindeki ana
neden Flmalh Ovast” mn iklim degi§ikligi354 olmasmm yam sira bdlgenin

topografyasindan kaynakli aragtirma zorlugu, depremselligi ve bélge halkinin korsanlik

faaliyetlerinden kaynakl yerlesik yasami tercih etmemeleri gibi nedenler say11abilir355.

37 Becks, 2016: 26.

8 Bkin Kozal, “Son Tung Cagr: Anadolu ve Komsular”, Ed. N. Karul, Son Tung Cagi’ ndan Helenistik
Déneme Anadolu’nun Arkeoloji Atlasi: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, 5.2012/1, Dogan Burda
Dergi Yayineilik, Istanbul, 2012, 5.291-292.

* Max Gander, “Antik Yakindogu Kaynaklarmda Lukka, Likyahlar ve Trimili”, Ed. H. iskan ve E.
Duindar, Lukka " dan Likya ya, Yap1 Kredi Yaymnlar, Istanbul, 2016, s. 80.

10 Becks, 2016: 34.

1 Becks, 2016: 34.

%2 pulak, 2011: 320.

33 Veli Sevin, Anadolu” nun Tarihi Cografvas: 1, Turk Tarth Kurumu Yaymlari, Ankara, 2007, s. 134.
1 Becks, 2016: 34.

3% Fidan, 2014: 209, 210.
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M.O. 8. viizyillarda bolgeye Hellen kolonilerinin kurulmasi asamasinda Likya

56

adina rastlanir’>®. Ancak Teke Yarimadasi® nda Hellen kiiltiriine ait herhangi bir

arkeolojik kalintiya rastlanilmamasi bélge sakinlerinin kolom akimlarina kargi basarili

357

bir direng gosterdigini kanitlar niteliktedir Lidya egemenligine de direnmeyi

ba:§aran358 Likyalilar ancak M.O. 540 yilinda Pers denetimi altina a11n1'n1§t1r359.

1.3.4. Gec Hitit ve Demir (Cagn Mimarisi

M.O. 1200’ la villardaki siyasal-iklimsel go¢ hareketlilikleri sonucunda Hitit
Imparatorlugu dagilmis ve Anadolu’ nun etkin bir siyasal glicii olmaktan gikmustir. Hitit
Imparatorlugu’ nun dagilmas1 6zgiin Hitit mimari geleneginin (gliney etkili )ciddi
degigimlere ugramasina neden olmustur.

Deniz kavimlerinin istilasindan sonra Hitit ve Luvi topluluklart siyasal
varliklarini Anadolu’ nun giiney-giineydogu kesimi ve Kuzey Suriye topraklari tizerinde
kiigiik  kralliklar  halinde  siirdirmiglerdir’®.  Hititlerin  ardillar1  olarak
nitelendirilebilecek olan s6z konusu bu kralliklann mimari alanda kendilerini

361
. Bu durum

gosterebilmesi de ancak M.O. birinei binyilin baglarma rastlamaktadir
Hitit sivasi varlifmm yam sira Hitit mimarisinin de M.O. 1200°lii yillardan itibaren
ortalama 200 yil gibi bir zaman dilimi siresince kesintive ugradigmin kaniti
niteligindedir’®.

Gineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye cografvast sadece Hitit ve Luviler
tarafindan degil Arami topluluklar tarafindan da iskan edilmeye baglanmistir. Bu durum
neticesinde Geg¢ Hitit Kralliklan® nin mimari gelenegi i1se Hitit ve Arami kaltir
etkisinde sekillenerek geli§mi§tir363. Zincirli kent kapisinda oldugu gibi kale yapilan

erken donemde Hitit etkisini vansitir. Ancak savunma yapilarinda artik kule ve potern

%% Hartmurt Blum, “Likya’ mun Tarihi Cografyasi”, Ed. H. Iskan ve E. Dundar, Lukka’ dan Likya’ ya,
Yap1 Kredi Yavinlar, Istanbul, 2016, s. 136.

7 Blum, 2016: 136.
%8 Sevin, 2007: 134.
7% Blum, 2016: 136.
3% Naumann, 1975: 509.
! Naumann, 1975: 509.
752 Naumann, 1975 509.
3% Naumann, 1975: 510.
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gibi unsurlar kullanilmamakta hendek sistemi tercih edilmektedir®®, Saray yapilan
Arami-Hitit kaltiirlerinin karisgimi bir geligme gosterirken tapinak mimarisi ise hemen
hemen timiiyle Suriye etkili geligim g('istermektedir365. Saray vapisinin unsurlarindan
olan ve amtsal on gegisi saglayan “hilammar” yapismm kullanilmas: Hitit mimari
geleneginin devami niteligindedir366. Ancak iki basamakli bu ge¢ig vapilarinin Suriye
mimarisinde M.O. 1200’li yillardan énce de kullamildigi bilinmektedir®®’. Erken
donemde kullanilan algak sekili pencere yapilart Hitit miman kiltirinin devanu
niteligindedir’®®.

Hitit mimani 63elerinden olan dayanma avaklan s6z konusu bu dénem igerisinde
pek tercih edilmemis olup stitun ve hayvan kabartmali altliklarin kullanimi yogunluk
kazanmistir. Geg Hitit mimarisindeki bu geligim Ion-Aeol mimarisinin sekillenmesinde
oldukea etkili olmugtur™®,

Hitit ve Arami kiiltiirlerinin karisimindan olugan yeni mimari gelenegin en tipik

mimari 6gelerinden biri de kugkusuz orthostatlardir® .

3% Naumann, 1975: 510.
3% Naumann, 1975: 510.
7% Naumann, 1975: 510.
%7 Naumann, 1975: 510.
%8 Naumann, 1975: 510.
% Naumann, 1975: 510.
3 Harmangah, 2015: 203.
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2. ORTHOSTATIN TANIMI VE MiIMARIDE KULLANIMI

2.1. ORTHOSTAT NEDIiR?

Orthostat teriminin arkeoloji literatiiriindeki kullanim anlamimi bulmak ig¢in
Klasik Arkeoloji SozIligi® nde orthostat maddesine bakildiginda: “Antik mimaride bir
tapinaktaki cellamn kaplama duvart olarak duvar tabanina dikey konan biiyviik tas
tevhalar. Bazen kabartmali olabilir. Kuzey Suriye, Asur ve Hitit mimarisinde duvarlarin
alt kisimlarina konur. Mezar duvarlarimi insa etmekte kullamlir.” ibaresi yer
almaktadir®”.

Orthostat kelimesinin etimolojik kékeni hakkinda bilgi sahibi olmak igin Giiler
Celgin’ in Eski Yunanca-Tirkge Sozluk adli kitabindan “ opBiog, opBomove, opBoc,
opbotatog, opbootadny, OpBdg T gibi (gintimiiz “orthostat” teriminin telaffuzuna
olduk¢a vyakin) kelimelerin anlamina bakilmasinda fayda olacaktir. S6z konusu bu
sozctklerin anlamlar Giiler Celgin’ in Eski Yunanca-Turkge So6zlik adh kitabinda:

“ Spbioc®?: dik, dogru; yukart dogru yikselen, yalcin, yiksek, kuvvetli.

ép@énovf”: avaklarimin iistilnde dik duran, saglam.

opPoc’™: dik duran, ayakta, dik, megsru, yasal (gibi anlamlarin niteleme sifati olarak
kullanilmas1 dpBdtatoc sdzeiigi ile saglanir’ ™).

Splootddmy’’: avakta ve dik durarak.

SO’ yerinde, uyeun bir sekilde; gergekten; adalete gére” gibi anlamlara geldigi
belirlenmistir.

Eski Yunanca kelimelerin anlamlar1 ve telaffuz gekilleri dikkate alindiginda:

orthostatin belli bir diizene gore dik olarak inga edilen’®™ bir mimari unsur oldugunu

™ Yasemin Er, Klasik Arkeoloji Sozlign, Phoenix Yayinevi, 2. Baski, Ankara, 2006, s.285.
¥ Giiler Celgin, Eski Yunanca-Tiirkee Sozltik, Kabalel Yaymevi, Istanbul, 2011, s. 476.

7 Celgin, 2011: 477.

™ Celgin, 2011: 477.

37 Celgin, 2011: 477.

77 Celgin, 2011: 477.

I Celgin, 2011: 477.

7" Harmangah, 2015: 205.
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sovlemek yerinde olacaktir. Orthostat kelimesinin, dik, dik duran’” temel anlamimdaki
“opBog” sdzeuiglinden “opBotatog” sézcltgine tiremis olmalidir. Niteleme sifati olarak
kullanilan “6pBotatoc”™ sézcigiiniin anlami ise “diger bloklara ya da taglara gore dik ve
diizenli duran™ olarak yorumlanabilir. Nitekim orthostat bloklarinin, yer aldigi ayni
duvar bedeni igerisindeki birgok mimari unsura gore daha diizenli iglenmig olup ve
dikme olarak kullanilmis olmasi bu durumu (6pB6c— oOpBdTuTOoc— orthostat)

desteklemektedir.

2.2. ANADOLU’DA ORTHOSTATIN KULLANILDIGI iILK YERLESIMLER
Bu bolimde orthostatin Anadolu’daki ilk kullanimindan bahsedilecektir. Ancak
Anadolu’nun giiney kesimi ayrica detayh olarak degerlendirilecegi igin séz konusu
bolgenin disinda kalan, Anadolu cografyasindaki orthostatin ilk kullanimi ¢le

almacaktir.

2.2.1. Troia

Anadolu cografyasinda orthostatin en erken kullanmildigr yerlesimlerden birisi de
Troia yerlesmesidir. Kuzeybati Anadolu Boélgesi'nde vyer alan Troia yerlegmesi
Canakkale Bogazi® nin Asya kiyisinda, Kigiik Menderes (Skamander) Nehri” nin Ege
Denizi’ne dokiildagi yerde olusturdugu deltamin yakininda yer almaktadir™®’.

Troia hoyiigi jeopolitik konumu itibariyle olduk¢a 6nemli bir yerlesim yeridir.
Ancak Troia hoyugiunii diger prehistorik yerlesmelere gore dnemli kilan nedenlerden
birisi de Anadolu cografyasinda prehistorik doneme ait kazisina baglanan ilk

381 -
. Bunun yam sira Homeros” un Ilyada Destani’na konu

yerlegsmelerden olmasidir
olmus olmasi da ayrica bu yerlesmenin popiilaritesini oldukea arttirmigtir . Nitekim
1871 y111nda383 Schliemann’ m s6z konusu destanda yer alan Priamos’un Troiasi” ni

bulmak i¢in baglattifi kazilar arkeoloji bilimi agisindan olduk¢a oOnemli bir

3__79 Ayse Muhibbe Darga, Hitit Mimarligi/l, Yapr Sanat, Arkeolojik ve Filolojik Veriler, Istanbul
Universitesi Edebiyat Faktiltesi Yayinlari, Istanbul, 1985, 5.92,93.

30 Manfred Korfmann, “Denizsel Troia Kiltirt”, BEd. N. Karul, Tarihoncesinden Demir Cagr’ na
Anadolu 'nun Avkeoloji Aflasi: Avkecatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, 5.2011/1, Dogan Burda Dergi
Yaymeilik, Istanbul, 2011, 5.234.

3L Korfmann, 2011: 234
% Akurgal, 2014: 231,
383 Korfmann, 2011: 234.
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geligmedir384. Ancak Schliemann’ m yurittigi kazi ¢aligmalarinin veya tahribatin
bilimsel niteligi tartigilir.

Troia, Anadolu varimadasindan Avrupa’ya gecis glizergahinda yer almasimin
van sira Tung Cagi’n da varligi bilinen altin ve bakir madeninin de yer almas1 hoytigiin

. . 385
onemini ayrica arttirmistir .

2.2.1.1. Troia Tun¢ Cagr Mimarisi

M.O. 3000°1i yillardan itibaren verlegimin oldugu saptanan Troia yerlesmesinin
énemli mimari unsurlarindan birisi de megaron yapilaridir’®®. Troia’ nin konumu
itibarivle Kuzey Kiiltiir bolgeleri ile iligkisi ve Kiklad adalarindaki yerlesmelerle ciddi
buluntu benzerliginin olmasi, Troia halkinin kékeninin bile tartisilacag derecededir’’.
Ancak megaron planli yapr gelenegi ise tamamen Anadolu kokenli bir yapi
gelenepidir’®®. Troia I-c tabakasindan itibaren gelismis sekilde karsilagilan megaron
yvapilan Troia II evresinde 2-3 ya da daha fazla arka arkaya siralanmig dar ve dikdértgen
planh vapilar olarak karsilagilmistir’™®. Tag ve kil karigimindan insa edilen®® megaron
vapilar bazi degigikliklere ugramasina ragmen Troia Tung Cagi mimarisinde gelencksel
olarak devam ederek onemini korudugu séylenebilir. Troia IV tabast ev yapilan
birbirine yapigik ortak duvar kullamlan planda inga edilmistic®'. Troia VI
yerlegsmesinde her biri birbirinden bagimsiz ve gorkemli bir sekilde geligim gosteren
megaron yapilari ile kargilasilirken Troia VIla tabakasmnda s6z konusu bu megaronlarin
yerine yapim maliyeti dugiik, belli bir plana gore inga edilmemis, birbiri igerisine girmig
olan ve sosyal siuf aynhgmm géze garptigi evlerin ingasi tercih edilmistir’”®. Soz

konusu bu ani degigimin nedeni deprem gibi dogal afetlerden ziyade, kentin Akalar

7% Akurgal, 2014: 231,

% Korfmann, 2011: 238.
6 Naumann, 1975: 496.
3% Naumann, 1975: 496.
7% Naumann, 1975: 497.
¥ Naumann, 1975: 497.
3% Korfmann, 2011: 238.
! Korfmann, 2011: 241
2 Akurgal, 2014: 239.
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tarafindan tahrip edilmesinden kaynakli oldugu dﬁ§ﬁnﬁlebilir393. Ancak daha glincel
arkeolojik veriler dikkate alindiginda meshur Troia Savasi, Troia VIla tabakasinin
sonunu getirmig oldugu dugtinilmekte olup, aymi dénem igerisinde Miken Uygarligr’
nda da goze carpan tahribat izleri, Hitit Imparatorlupu’ nun ¢okisi ve Misir
cografyasina kadar dayanan deniz kavimlerinin akinlart bu durumu destekler

niteliktedir’**.

Troia’ nin ilk yerlesim tabakasindan itibaren kaba vonulu taglarla inga edilmis

s T . 395
olan savunma duvarlarinin varligi bilinmektedir

. Erken Tun¢ Cagi’ ndan itibaren
Troia savunma duvarlan ile gevrelenerek kent ve kentin krali ya da ydnetici ziimrenin
yvagadigi saray vapist da korumaya almarak, sadece gliven tegkil eden kigilerin girigine
izin verildigi soylenebilir’®. Nitekim Troia I tabakasinda her iki yaninda kulelerin yer
aldigi genisligi vaklasik 3 metreyi bulan kent kapismm varligi bilinmektedir®’. Bahsi
gecen kulelerin ingasinda tabanda oldukga buytik taglar kullanilmig olup yukariya dogru
daha kugik boyutlu taglar kullanilmig ve kerpi¢ malzemeden korkulugun oldugu
diisiiniilmektedir’®®. Troia II tabakasinda saray yapisimm oldugu bslimde higbir mimari
unsurun insa edilmedigi bir bolim vardir. Bahsi gegen bu alan dig bolimden izole
edilmis olup muhtemelen tehlikeli anlarda halkin bu alanda toplanip c¢adir vb.

399

siginaklara yerlesmesi igin savunma amach ayrilmig olmahdir™". Alman ekibinin

yirittigi kazi doneminde Troia IV tabakasinda surun varligi saptanamamis olup Troia

V tabakasmnda ise nispeten zayif nitelikte bir savunma duvarmnin varligi belirlenmistir™.

Kentin éneminin giderek arttigi en parlak dénemler arasinda olan Troia VI tabakasinda
ise ¢ok ciddi bir savunma duvarinin varligi bilinmekte olup s6z konusu bu duvarin
ingas1 sirasinda Onceki donem kalintilarinin  bile tahribata ugradigini sdylemek

401

mumkindir' . Nitekim Troia VI tabakasmin son evresine tarihlendirilen sur duvar: 550

% Akurgal, 2014: 239.
% Becks, 2011: 310.

% Korfmann, 2011: 237.
% Naumann, 1975: 498.
7 Akurgal, 2014: 231.
¥ Akurgal, 2014: 231.
% Naumann, 1975: 498.
400 Alurgal, 2014: 235,
4! Korfmann, 2011: 241.
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metre uzunlugunda ve 2 hektarlik bir alami c;evrelemektedir402. Son Tung Cagi’ na
tarihlendirilen s6z konusu savunma duvarimnin kalinligi 4-5 metre, yiksekligi ise 8

3

metreye kadar ulagmakta olup glinimiize kadar kismen korunabilmi§tir40. Bastion

? $6z konusu bu savunma duvary, ilyada Destani’ nda ki

yapilart ile giiclendirilmig™
tabire uyan testere digi teknigi ile egimli gekilde inga edilmig olup depreme dayanikli ve
estetik bir goriiniime de sahiptir'®. Sur duvarlarindan kente gegisi saglayan kent kapist
da Anadolu mimari geleneginde insa edilmi§tir406.

Troia’ min tag alt vap1 Gizerinde yiikselen kerpigten tist yapim teknigi tamamen
Anadolu’ va 6zgii bir mimari gelenektir'®’. Ge¢ Tung Cag Troia mimarisi oldukga
planl bir kent modelinde olup, Asagi kentin de sur duvarlari ile gevrelenmis olmasi Ege

Diinyast” nda rastlanmayan bir Szelliktir*®

. Asagi kentin de sistemli bir savunma
mimarisi ile korunmug olmasi s6z konusu donemde Troia kentinin neredeyse Misir ve
Hitit Imparatorlugu kiiltiirleri kadar vasama kalitesinin vitksek bir ver oldugunu
diisiindiirmektedir. Nitekim Yiiksek Troia Kiiltir tabakalarinmn ihtisam*® bu durumu

destekler niteliktedir.

2.2.1.2.Troia Mimarisinde Orthostatin Kullanim

Kuzeybati Anadolu Bolgesi 'nde Troia, bahsi gecen bolge hatta Anadolu igin
¢ogu noktada oncii-kiltir etkisi olan bir verlesmedir. Nitekim Troia, Orta ve Son Tung
Cag1 mimarisinde orthostat kullanma geleneginin de énciilerindendir.

Orta Tung Cagi’na tarihlendirilen Troia VI-Erken (M.O. 1800-1750) tabakasinda
kalenin giineydogusunda oval ya da apsidal planli oldugu dustniilen bir yapr aciga

2 Backs, 2011: 310.
% Becks, 2011: 310.
4% Becks, 2011: 314,
% Becks, 2011: 315.
Y Becks, 2011: 314.
47 Becks, 2011: 311,
% Becks, 2011: 311

49 Ralf Becks, “Yiksek Troia Kultiri: Troia VI ve Troia VIIa”, Ed. Ekrem Isin, Troya- Efsane ile
Gergek Arast Bir Kenite Yoleuhuk, Yapt Kredi Kiltir Sanat Yaymeilik, Istanbul, 2002, 5.84-91.
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¢ikartilmigtir.  Bahsi  gegen bu  yapmin  temel kismunda orthostat olarak
degerlendirilebilecek nitelikte, kiigiik boyutlu dikine taglar kullanilmistir**® (Resim 1).
Troia Ge¢ Tung Cagi’ndan Erken Demir Cagi’na gecis stirecinde yagmalanmig

411

olan kent, mimari anlamda tekrar gekillenmigtir™ . S6z konusu bu dénem igerisinde

dikkat ¢eken mimari degisiklikler igerisinde sur duvarmin dig yiiziine bitigik olarak inga
edilmis olan ve muhtemelen depo amagh kullanilmis olan odalarm varligidir*?.

Troia VIIb2 (M.O. 1130- 1050/1030) 1 evresinde kalenin dogu kapisi
kapatilmig ve kaleye girig sadece gliney kapidan saglanmigtir. Kalenin dogu baéltimiinde
¢ok odal1 yapilar bulunurken giiney boliimde ise bir va da iki odali ev siralar1 dénemin
mimari yerlesimini temsil etmektedir. Kalenin i¢inde yer alan bazi1 yapilarin insa teknigi

dnceki donem yapilardan oldukga farklidir*!*

. Orta Olgekli kaba yonulu taglar ile dortgen
planli yapilarmn belirgin oldugu yerlesmede duvarlarin alt kisimlarinda dikme taglarin
kullanilmaya baglanilmig olmasi, orthostatin  Troia mimarisinde kullanilmaya

baglanmasi bakimindan Snemlidir*'’

. Orthostatlarin Troia mimarisinde kullanimi ya
duvarlarin alt kisimlarinda bir sira seklinde ya da tek sira 6rilii duvann dig diizeyine
kaplama sekliyle uygulannustir''®. Duvarlarin alt kisimlarinda (duvar bedenindeki diger
taglara nazaran) daha diiz yonulu ve biuiyiik bloklarin dikine inga edilmesi ile hem imar
alanindan hem de vyapt malzemesinden tasarruf edilmigtir (Resim 2). Ayrica
(Durankulak yerlesmesinde kuzey riizgarlarina karg1 kullanilan orthostatlar gibi) yapinin
ve duvarin statiini arttirmak amaciyla vyalitim malzemesi iglevi tstlendigini de

i o or g g ATT
sovlemek mimkindior .

M0 Donald Easton ve Bernhard Weninger, “Troia VI Lower Town — Quadrats I8 and K8: A Test Case for
Dating by Pottery Seriation”, Studia Troica 3, 1993, 5. 35-57.

M Magda Pieniazek-Sikora, “Some Comments on Northwest Pontic and North Aegean Settlement
Architecture in the Last Quarter of the Second Millenmum BC”, Ed. B. Fischer, vd., Identifyving Changes:
The Tramsition from Bronze to Iron Ages in Anatolia and its Neighbouring Regions, Ege Yaymlary,
Istanbul, 2002, s.32.

42 Pieniazek-Sikora, 2002: 32.

B Ralf Becks, “Troia VII: the Transition from the Late Bronze Age to the Barly Iron Age”, Ed. B.
Fischer, vd.. Identifying Changes: The Transition from Bronze to Iron Ages in Anatolia and its
Neighbouring Regions, Ege Yayinlary, Istanbul, 2002, s.42.

1 Becks, 2002a; 47.

3 Becks, 2002a: 47.

416 Pieniazek-Sikora, 2002: 32.
417 Pieniazek-Sikora, 2002: 32-33.
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Troia VIIb2 evresinde tipik bir mimari teknik olan orthostat kullaniminin
kokeni, muhtemel olarak iklimsel degigikliklerden dolayi bolgeve gelen yeni kulttirlerin
getirdigi (Balkan ve Giineybati Pontus bélgeleri kaynakli) bir mimari uygulama oldugu

tahmin edilmektedir™®.

2.2.2. Gavurtepe

Gavurtepe Hoyugli, Bati Anadolu” da orthostatin mimaride kullanilmaya
bagladig ilk verlesmelerden olmasi bakimindan olduk¢a 6nem arz eden bir yerlesmedir.
Toptepe Hoyiigli® niin 800 metre dogusunda419, giinimiiz Manisa-Alagehir’in 1 km.
gineybatisinda™’ ve Sarikiz Cayi’nm bati kenarinda' yer almaktadir.

Gavurtepe Hoyugii Geg Kalkolitik ve Tung Cagi’ nda yerlesim gérmistir' .

Alagehir voresinin prehistorik donemine 151k tutmasi bakimindan ve agiga

cikartilan buluntular dikkate alindigmda Bati Anadolu’ nun énemli hoyiiklerindendir’™’.

2.2.2.1.Gavurtepe Tun¢ Cag Mimarisi
Recep Merig ve ekibi tarafindan daha ilk yiizey arastirmalarmin yapildigi 1985
yilinda Gavurtepe’ nin Arzawa Krallid1’ na ait etrafi surlarla ¢evrili bir saray yapisinin

oldugu tahmin edilmigtir**!

. Nitekim hoyiigin bulundugu cografi konum géz oniine
canlandirldiginda Hitit Imparatorlugu’nun bati kismindaki yerlesmeler ile oldukga

rahat iletisim kurabilecek bir konumda yer aldigi soylenebilir’™. Ayrica hoyiikte

1% Aslan ve Blum, 2012: 152-153,
1% Recep Merig, “1985 Yili Alasehir Kaz Calismalari”, 8. Kaz Sonuglarn Toplantisy, C.2, 1986, 5.261.

0 Engin Akdeniz, “2007 Yilinda Manisa Ili ve Ilgelerinde Yirtutilen Prehistorik-Protohistorik Yiizey
Aragtirmalan”, 26. Arastirma Sonuglar: Toplantist, C.2, 2008, s.261.

“U Al Yalgin Tavukeu, vd., “Alasehir-Philadelphia Arastwmalari 20137, 32. Arastirma Sonugclart
Toplantisy, C.1, 2015, s.305.

22 Tavukeu, vd., 2015; 305,
3 Akdeniz, 2007: 261.
4 Merig, 1986 261.

% Rabia Ozcan, Yanl Kaynaklar ve Arkeclojik Veriler Iyiginda M.O. 2. Binyil Ban Anadolu Tariki
Cografvast, Ege Universitesi Sosyal Bilimler EnstitGst Arkeoloji Anabilim Dali, Yiuksek Lisans Tezi,
fzmir, 2007, s.108.
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virutilen aragtirmalar neticesinde agifa c¢ikartilan buluntular dikkate alindiginda
hoyigin M.O. ikinei bin yil igerisinde yogun olarak iskan edildigi anlagilmaktadir®®.
Gavurtepe’ de bulunan megaron yapismin etrafi buyiik taglar ile gevrelenmis
olup'’, ayn1 zamanda yapinmn kendisi de kyklopik tarzda taslar ile inga edilmistir*®®. 30
x 12 m. olgtlerinde oldugu tespit edilen megaron yapisinin duvarlarinin kalinlig ise 2

42 Megaron yapisinin igerisinden ¢ikan Miken seramik buluntulari

metreyi bulmaktadir
neticesinde yvapt M.O. 2. binyilin ortalarina tarihlendirilmi§tir430. Megaron yapismin
tarihlendirilmis oldugu bu dénem Hitit Imparatorlugu’ nun en parlak dénemi oldugu
dikkate alinirsa megaron yapisinin Recep Meri¢’in ortaya athifi Arzawa saray yapisi

olma ihtimali**!

de giiclenmektedir.

Hoyiigin giiney agmasimnda, kiigiik ve orta Slgekli taglar ile driilmiis®? 12 adet
duvarin varligr tespit edilmig bunlardan 2 tanesinin megaron yapisi ile iligkili oldugu
saptanmugtir™>. Bahsi gegen bu alanda devam efttirilen kazi calismalarinda (Tung Cagt’
nda) farkli evrelerde kullanom goren dikdortgen planli mekanlarin varlig
kanttlanmigtir***,

Gavurtepe verlesmesinin etrafi M.O. 2. binyila tarihlendirilen, megaron
vapisindaki buytik boyutlu taglara benzer taglar ile inga edilmig, sur duvari kalintisina da

rastlanilmistir*.

2.2.2.2. Gavurtepe Mimarisinde Orthostatin Kullanimu
Hoyugiin bati kisminda kazi ekibi tarafindan surdiirdlen calismalarda (sur

duvan tzerinde yerlesime girigi saglayan ana kapiya ait oldugu kuvvetle muhtemel

¢ Ozcan, 2007: 108.

7 Ozcan, 2007: 108.

28 Tavukeu, vd., 2015: 305.

¥ Recep Meric, “1988 Yili Alasehir Kazis1”, 11. Kaz Somuclan Toplantisi, C.1, 1990, 5.180.
0 Ozcan, 2007: 108.

1 Merig, 1986 261.

B2 Merig, 1992: 227.

3 Recep Merig, “1990 Yili Alasehir Kazis1”, 13. Kaz: Sonuclan Toplantis, C.1, 1992, 5.227.
4 Recep Meric, “1991 Yili Alagehir Kazis1”, 14. Kazi Sonuglan Toplantisi, C.2, 1993, 5.355.
3 Merig, 1990: 180.
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olan) 2 adet orthostat bloguyla kar§1la§1lm1§t1r436. S6z konusu bu orthostat bloklar
yagmur suyunun dogal tahribati neticesinde kismen acilmis olup akabinde ise kagak
kazilar ile a911m1§t1r437. Sarimtirak renkte tagtan yapilmis olan orthostatlardan glineyde
olami in-situ durumda dik vaziyette olup; 1,35 m. vyiksekliginde ve 1,40 m.
geni§ligindedir438. Diger orthostat blogu ise kagakgilar tarafindan devrilmig vaziyette

2 M.O. 2. binyilda yerlesmeye

olup, 1,40 m. yitksekliginde ve 1,60 m. genisligindedir
gecigl saglayan ana kapiya ait oldugu tahmin edilen s6z konusu bu orthostat bloklari,
Bati Anadolu mimari geleneginin Gavurtepe’ de 6zgiin ve en erken 6megi olmasi
bakimindan oldukga Snemlidir**.

M.O. 2. binyilda etrafi sur duvan ile gevrili ve iizerinde amtsal nitelikte
kapilarin yer aldigi tahkim sistemine ozellikle Hitit mimari geleneginden aginayiz.
Ancak s6z konusu bu orthostat bloklari ile olusturulan kapi inga sisteminin Bati
Anadolu’ da ki en erken varlig1 Gavurtepe hoyiiginde oldugu tahmin edilmektedir. Bat1
Anadolu’da ki bu farkh mimari uygulamanin nedeni muhtemelen Gavurtepe’ nin

1 Hitit imparatorlugu’nun bati smirinda yer almasindan kaynaklidir.

konumu itibariyle
Ancak Gavurtepe ana girig kapisinda kullamldigi tahmin edilen orthostat bloklari, Hitit
merkezlerindeki anitsal orthostatlardan farklidir. Ornepin; Alaca Hoyik gibi donemli
Hitit kentlerinin amtsal kapilarmda hayvan kabartmali bloklar kullanilirken**,
Gavurtepe yerlesmesinde ise sade orthostatlar kullanilmigtir. Gavurtepe yerlegmesinde
bu orthostatlar efer aragtirma ekibinin tahmini gibi ana kapida kullanildiysa,

gorsellikten ya da anitsalliktan ziyade kapinin temel duvar yapisim olugturarak kapinin

statigini arttirmak amaciyla kullanilmig olmalidir.

2.2.3. Panaztepe

B8 Merig, 1990: 180, 181.
7 Merig, 1990: 180.

% Merig, 1990: 181.

¥ Merig, 1990: 181.

0 ©feric, 1990: 181,

U Ozean, 2007: 108,

2 Darga, 1985: 95.
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Panaztepe Hoyiigi Izmir ili, Menemen ilgesi, Kesik Koyii simrlar igerisindeki
Panaztepe mevkiinde yer almakta olup, Menemen ilgesinin 13 km. giineybatismdadir*®’.
Gediz Nehri® nin giineyinde konumlanmig olan hoyikte strdiirtilen aragtirmalar
neticesinde, Panaztepe’ nin Erken Tung Cagi’ ndan Osmanli Donemi’ne kadar mimari
kalintilar agiga Qlkart11m1§t1r444. Panaztepe’ nin sdz konusu bu doénemler arasinda
kesintisiz olarak yerlesim gérmesi ve Ozellikle Erken Tung Cagi’ndan Klasik Déneme
kadar 6nemli bir yerlegim yeri445 olmasinin nedeni, liman-kiy1 yerle§mesi446 olmasindan
kaynaklidir. Nitekim yerlesmede stirdiirtilen aragtirmalarda bulunan Miken malzemeleri
de Panaztepe” nin Ege-Yunan Diinyasi ile olan iliskisini destekler niteliktedir**’. Ancak
Gediz deltasinda strdiiriilen aragtirmalar neticesinde Panaztepe cografyasinda,
Geometrik Donem” de karasallagmanin bagladigi ve bu karasallagma olarak adlandirilan
degisiklik Roma Dénemi’ nde sonlandigi anlagilmustir™®. Gediz Nehri’ nin biriktirdigi
aluvyonlar ile kiymnin gekil degistirmesi ve akabinde goriilen karasallagmadan dolayi,
Panaztepe” nin Tung¢ Caglari’ nda ki 6nemi s6z konusu bu dénemlerden sonra giderek
azalmgtir*®

Panaztepe yerlegmesinin Tung Cagi'nda ki (buluntular dahilinde) Ege-Yunan
kultarleri ile olan yakin iligkisi kugkusuzdur. Ancak Hitit metinlerinde de adi gegen

Seha Nehri kuvvetle muhtemel olarak Gediz Nehri olmalidir®° ki Hititler Dénemi’ nde

de bu giizergihin 6nemi yadsinamaz. Nitekim Panaztepe mezarhik buluntularn

3 Armagan Erkanal, “Panaztepe Kazisinin 1985 Y1li Sonuclan”, 8. Kaz Sonuclart Toplantis, C.1, 1986,
5.253.

M Armagan Erkanal-Otkii ve Nazh Cinardal-Karaaslan, “Panaztepe 2005 Yili Kazlari”, 28. Kaz
Sonuclar Toplantis;, C.1, 2007, $.392, 393.

43 (zean, 2007: 100, 101.

6 Armagan Erkanal-Otki ve Nazli Cinardali-Karaaslan, “Panaztepe 2010 Yili Kazi Caligmalan”, 33.
Kaz Sonuclart Toplantisi, C.1, 2012, 5.429.

"7 Heniiz Panaztepe’ de sistematik olarak kazilar baglamadan kagak kazilar ile agiga cikartilnng eserler
bile Miken mezar malzemeleridir. S6z konusu bu eserlerin, 1982 yilinda Manisa Muzesi” ne satilmas: ve
akabinde Panaztepe mevkiinden bulundugunun anlagilmas: neticesinde, Panaztepe’ nin bilimsel olarak
arastirilmasinda pay1 bayuktir (Erkanal, 1986: 253).

8 Nazlh Cinardalh-Karaaslan ve Neyir Kolankaya-Bostanci, “Izmir li, Menemen Tlgesi Prehistorik ve
Protohistorik Dénem 2014 Yih Arkeolojik Yuzey Arastirmasi”, 33. Arastirma Sonuglar Toplantisi, C.2,
2016, s.60.

* Cinardali-Karaaslan ve Kolankaya-Bostanct, 2016: 60.

1% Armagan Erkanal, “Son Tung Cag1, Anadolu-Miken Hi;kiler__i”, Ed. N. Karul, Tarihdncesinden Demir
Cagt’ na Anadolunun Arkeoclofi Atlast: Avkeocatlas Dergisi Ozel Koleksivon, S.2011/1, Dogan Burda
Dergi Yaymeilik, Istanbul, 2011, 5.328.
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icerisindeki mihiirler ve karakteristik ozellikleri dikkate alindifinda Panaztepe

yerlegsmesinin, Dogu Akdeniz cografyasi igerisinde kalan Suriye-Levant Bolgesi ile olan

451

iligkilerini kanitlamaktadir™ . Gene bahsi gegen miihiir buluntulannin birisi skarebe

452

bigimli olup tizerinde III. Amenophis’ in kraliyet ismi yer almaktadir ™", S6z konusu bu

muhiir buluntu neticesinde Panaztepe’ nin Ege-Yunan cografvasindan ta ki Yakin
Dogu” ya kadar uzatilabilecek bir kiltarel-ticari giizergdh tizerinde konumlandigini

digtindiirmektedir.

2.2.3.1.Panaztepe Tun¢ (Cagi Mimarisi

Panaztepe hoyiigiiniin kuzeybati yamacinda M.O. 2.bin wila tarihlendirilen

453

mekanin bulundugu kentin Akropol kismi yer almaktadir =~ Hoytigiin gliney yamacinda

ise Asag1 Kent kismi, dogu yvamagta ise M.O. 3. ve 2. bin yillarma tarihlendirilen liman

454

yerlegmesi bulunmaktadir™". Ge¢ Tung Cagi’ na tarihlendirilen mezarlik alanlari ise

tepenin giineybati ve kuzey kesimlerinde aciga cikarlmigtir®

Panaztepe akropoliinde siirdiiriilen kaz1 ¢alismalar neticesinde akropoliin M.O.
2. binde vyerlesimin oldugu mimari kalmtilar ile anlagilmisti™®. Ancak akropol
alanindaki varligi daha net izlenebilen mimari kalintilar ise Arkaik ve Klasik donemlere

457

tarihlendirilen vyapilardir Tung Cag miman kalntilarinin  korunamamasinin

nedenleri, sonraki evrelerde (Arkaik ve Klasik Dénemler) stirdtrtilen ingaat faalivetleri
sirasinda ciddi bir tahribata ugramasi ve erozyondan kaynakli dogal bozulmadir™®.
Akropoliin sur duvarmin kuzey bitigiginden devam eden M.O. 2. binyila tarihlendirilen

saray kompleksi akropoliin en erken mimari kalmtilarindandir™. Genellikle orta lgekli

! Erkanal, 2011: 331.
2 Erkanal, 2011: 330.
3 Ozcan, 2007: 101.
44 Ozcan, 2007: 101.
% Ozean, 2007: 101

16 Armagan Erkanal-Otki, vd., “Panaztepe 2012 Yih Calismalan™, 35. Kaz Sonuglar Toplantis, C.2,
2014, .25,

7 Armagan Erkanal-Otkii ve Nazh Cinardal-Karaaslan, “Panaztepe 2014 Yil Kazlari”, 37. Kaz
Sonuglart Toplantis:, C.2, 2016, s.424.

4% Erkanal, vd., 2014: 25.
439 Erkanal, vd., 2014: 25.
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kaba yonulu taglar ile olusturulmus olan s6z konusu bu yapi kompleksinin duvarlar
¢ogunlukla birbirini dik kesen bir planda inga edilmis olup, megaron tarzindadir.

Sur duvart ise genigligi 2 metre civarinda olan ve arazinin topografyasma gore
sekillendirilmis ve merdiven tarzi vap: desteklenerek inga edilmigtir®’.

Akropol alanimin kuzeydogu kisminda yirtitilen son dénem kazi ¢aligmalarinda
ver yer bityilk taglarm dikilerek kullanilmasi ile kuvvetlendirilmis, M.O. 2. binyilin ilk
yarisina tarihlendirilen mekana ait duvar kalintilar ile kar§1la§1lm1§t1r461. Bu duvarlarin
ingasinda orta o6lgekli taglar (Arkaik Donem duvarlarinda kullanilan taglara nazaran daha

bityiik boyutlu) tercih edilmistir*®*.

2.2.3.2.Panaztepe Mimarisinde Orthostatim Kullaninm
Kazi ekibi tarafindan Mekan 26 ve Meckan 27 olarak adlandirilan vapilarin
duvarmin zemin seviyesinde orthostatik bloklarin kullanildig: bilinmektedir'®. Arkaik

Doénem mimari faalivetleri sirasinda bahsi edilen duvarlarin tahrip edilmis olmasi

nedeniyle mekénlarin tam olarak plani saptanamamigtir*®*.

Duvar temelinde orthostat olarak nitelendirilebilecek biivik boyutlu dikme

taglarin kullanildigi Mekan 26 igerisinden g¢ikartilan seramik buluntular Orta Tung Cagi’

465

na tarihlendirilmektedir™ . S6z konusu bu tabaka kazi ekibi tarafindan, Kiltepe 1b

6

tabakasiyla ili§kilendirilmi§‘[ir46 . Mekan 27 igerisinden ¢ikan seramik buluntular kazi

167 Orthostat bloklarmm

ckibi tarafindan M.O. 2. bin yilm ilk yarisina tarihlendirilmigtir
kullanildig1 duvarlar g6z Online alindiginda, Panaztepe akropoliindeki bu uygulama,
Hitit merkezlerinde kullanilan kabartmali uygulamalardan ayrilik gostererek, duvarin
statigini arttirmak amaciyla kullanildig1 dagtiniilebilir. 74 ve 77 numarali duvarlardaki

benzer uygulama Troia VIIb2 tabakasinda kargimiza ¢ikmaktadir (Resim 3). Ancak

10 Armagan Erkanal-Otku, vd., “Panaztepe 2013 Yili Calismalar1”, 36. Kaz: Sonuclart Toplantis, C.1,
2015, 5.602.

81 Armagan Erkanal-Otkii ve Beyza Gilmez, “2015 Panaztepe Kazlan”, 38. Kan Sonuclan Toplantisi,
C.3, 2017, 5.356-358, 361, 362.

*? Erkanal-Otk ve Gulmez, 2017: 356,357.
463 Erkanal-Otkt ve Gilmez, 2017: 357.
454 Erkanal-Otki ve Gilmez, 2017: 356.
453 Erkanal-Otlkt ve Gitlmez, 2017: 357.
46 Erkanal-Otkt ve Gilmez, 2017: 357.
47 Erkanal-Otlt ve Gillmez, 2017: 358.



57

Troia” da ki s6z konusu bu tabaka Geg¢ Tung Cagi’ na tarihlendirilmesi bakimindan
Panaztepe ile ayrilik gostermektedir®®®.

Panaztepe Liman Kent V-2 yapi1 katinda biiylik oranda tahrip olmug H duvarinda
dikey olarak kullanilan yassi taglarm kullanilmig olmasi, mimari teknik agidan orthostat
uygulamasini anmmsatmaktadir*® . Avyrica buylk oranda tahrip olmus, F duvariin da
bazi vyan taglarimin dik olarak yerlestirilmis oldugu kazi ekibi tarafindan tespit

470

edilmigtir . S6z konusu bu duvarlarin bulundugu Panaztepe’ nin Liman Kent V-2 vap1

kat1 Troia VIla ve VIIb tabakasiyla cagdas oldugu saptanmustir’’'.

Panaztepe Liman Kent V-3 yapi1 kat1 icerisinde orta 6lgekli yassi taglarin duvarin
her iki yanina dikilerek orta kismmin kiigiik boyutlu taglar ile doldurularak olugturulan
tipik Panaztepe duvar mimari gelenegi A duvarinda gdzlenebilmektedir’’?. Liman Kent
V-3 yapi kat1 Troia VII tabakasi ile cagdagtir’ .

Panaztepe Liman Kent yerlesmesindeki duvarlarin alt kisminda dikey olarak
kullanilan vass1 karakterli bloklar1 orthostat olarak degerlendirmek pek de dogru
degildir. Ancak aym duvar bedeni igerisindeki diger bloklara nazaran daha duzgiin bir
form veren ve dikine yerlestirilen bu bloklar, duvarin statiini arttirmak amaciyla

kullanilan orthostatlar ile benzer bir mimari iglev tagimasi bakimindan énemlidir.

2.2.4. Liman Tepe

Liman Tepe, giiniimiiz Izmir ili, Urla ilgesi, Iskele mahallesindeki modern

; . . s : e 474
limanin hemen dogusunda Ege Denizi’ ne uzanan bir burun iizerinde ver almaktadir'™.

Prehistorik Klazomenai olarak da tanimlanabilecek olan hoyiik, bir liman yerlesmesi

475

olmasi bakimindan olduk¢a &nemlidir *°. Kita Yunanistan, Ege adalar1 ve Anadolu

varimadasini  baglayan Izmir Korfezi'nin giineyinde yer alan Liman Tepe’nin

%8 Erkanal-Otkt ve Cinardali-Karaaslan, 2007: 403.
% Erkanal-Otki ve Ciardalhi-Karaaslan, 2007: 402-403.
47 Erkanal-Otkt ve Cinardali-Karaaslan, 2007: 403.
M Erkanal-Otki ve Cinardali-Karaaslan, 2007: 404.
17 Erkanal-Otki ve Cinardali-Karaaslan, 2007: 405.
47 Erkanal-Otkt ve Cinardali-Karaaslan, 2007 406.

™ Hayat Erkanal ve Vasif Sahoglu, “Liman Tepe (1992 -)”, Ed. O. Bingél, vd., DTCF Arkeoloji Bolimul
Tarihgesi ve Kazilar: (1936-2011)-Anadolu/Anatolia II1.2 (Ani, Armagan Serisi), Ankara Universitesi
Basimevi, Ankara, 2012, 5.219.

7 Erkanal ve Sahoglu, 2012: 219.
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. L . . . 476
cevresinde degerli madenlerin de bulunmasi bakimindan ayrica 6nem arz etmektedir™ ™.

Bu sebepten dolay1 Neolitik Dénem’e kadar geriye tarihlendirilebilecek kultir izlerine

477

rastlanilmaktadir " *. S6z konusu bu buluntularin giinimiz sahil geridinden yaklagik 500

m. kadar igeride (Ege Denizi igerisinde) su altinda ele gegmesi ve bolgenin tektonik

hareketliligi de goz onitine alindiginda kiyr geridindeki degisikliklerden (Neolitik

Dénem” den giiniimiize kadar) s6z etmek miimkindiir*’®,

M.O. 5. binyildan beri kesintisiz verlesimin oldugu Liman Tepe, Erken Tung

o . .. " . ; e e 479
Cagi’nda ise Ege diinyasimn en énemli yerlegmelerinden birisidir™ ™.

2.2.4.1. Liman Tepe Tun¢ Cag1 Mimarisi
Liman Tepe VI (Erken Tung Cagi I) tabakasinda dig kisimlar1 toplama taglar ile

meyilli rampalar olugturularak desteklenen sur duvarlarinin ana bedeni levha taglar ile

0

inga edilmistir®™’. Sur duvan tizerinde 1.5 m. arayla insa edilmis payandalar yer

almaktadir®™ . Bu ¢ikintilarin duvarin statigini artirmanmn yani sira iist kerpi¢ yapiyla

baglantiyi saglayan ahgap dikmeleri tagiyan birer kaide iglevi gordigi de

482

diugintilmektedir ™. Bu sur duvar1 tizerinden hoyige gegisi saglayan kapimn her iki

483

vaninda da dikdortgen kuleler yer almaktadir™”. Savunma duvarina vaslandirilmig, tag

temelli kerpi¢ bedenli ve beyaz sivali uzun evler s6z konusu donem igin tipik mimari

484
unsurlardandir

. 25 m. vzunluguna kadar ulagabilen dértgen planhi bu uzun evler
birkag odadan olugmakta ve genelde orta kismindaki biuyik odada ocak
bulunmaktadir™. Liman Tepe V tabakasinin baglarinda dis yizeyi levha taglarla

mantolanmig bir bastion ile savunma sistemi geligtirilmistir.

1 Hayat Erkanal ve Seving Giinel, “1994 Liman Tepe Kazlan”, 17. Kaz Sonuglan Toplantis, C.1,
1996, 5.305-306.

77 Erkanal ve Sahoglu, 2012: 219.
™ Erkanal ve Sahoglu, 2012: 219.
1 Erkanal ve Sahoglu, 2012: 221.
0 Erkanal ve Sahoglu, 2012: 222.
! Erkanal ve Sahoglu, 2012: 222.
"2 Erkanal ve Sahoglu, 2012: 222.
* Erkanal ve Sahoglu, 2012: 222.
* Erkanal ve Sahoglu, 2012: 222.
% Erkanal ve Sahoglu, 2012: 222.
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Liman Tepe V tabakasi buiyilk bir yanginla son bulur ve Liman Tepe IV-2
tabakasmda hovigin merkezinde ¢evre duvari ile gevrelenen bir sitadel insa edilir*®.
Liman Tepe V ve IV-2 tabakalarindaki anitsal yapilar ve gorkemli surlar dikkate
alindiginda hovigin, Ege Dimyast’ nda 6nemli bir verlesme oldugu anlagilmaktadir™’.

Orta Tung Cagi'nda ise yumruk buyukligindeki taglar ile tabam olusturulmug
bir meydan etrafinda oval mekanlar donemin karakterize mimari elemanlarindandir. S6z
konusu bu mekanlann atdlye olarak kullanildig tahmin edilmekte olup, hdytigiin bagka
alaninda kegfedilen dortgen planli mekanlarin  ise iskdn amaglh  kullanildig

488

diustintilmektedir™". Oval evlerde yuritilen c¢aligmalarda c¢atiyi destekleyen ahgap

dikmeye ait 20 cm. ¢apinda ahgap dikme deliginin bulunmasiyla tist 6rtiiniin taginmasi
hakkinda daha detayli verilere ulasilmugtir*®.
Geg Tung Cagi'nda ise birbirinden sokaklar ile ayrilan bagimsiz vapilar

gorilmektedir'”.

2.2.4.2.Liman Tepe Mimarisinde Orthostatin Kullaninm

Orta Tung Cagi'na tarihlendirilen Liman Tepe IV wve III tabakalarimin tipik
mimari elemanlarindan olan oval evlerinin alt kisimlarinda orthostat olarak
degerlendirilebilecek nitelikte diiz yuzli kirectasi levhalar kullanilmigtir. Liman Tepe
IIT evresinde duvarlarin zemin seviyesinin altinda kalan ortalama 30 om.
vilkksekligindeki alt kisminda kaba toplama taglar ile olugturulan bir 6rgii gortiliirken;
zemin seviyesinin hemen tstliinde yiikselen ortalama 60 cm. yitksekligindeki kisimda ise
oldukga diizgiin yiizlii muntazam kire¢ tagi levhalarn kullanildigi gozlemlenmistir™.
Orta Tung Cag II" ye tarihlendirilen 5,10 m. uzunlugunda, 53-60 cm. genigliginde ve
(korunabilen) 48 cm. vilkksekligindeki D-710 numarali duvarda g¢ogunlukla levha taglar

kullanilirken az miktarda da toplama taglar kullan11m1§t1r492. So6z konusu bu duvarin dig

% Erkanal ve Sahoglu, 2012: 226.
7 Erkanal ve Sahoglu, 2012: 226,
¥ Erkanal ve Sahoglu, 2012; 227.
8 Hayat Frkanal, “1998 Y1l Liman Tepe Kazilan™, 21. Kaz Sonuclan Toplantisi, C.1, 2000, 5.255.
*° Erkanal ve Sahoglu, 2012; 228.

*! Hayat Erkanal ve Seving Giinel, “1995 Yili Liman Tepe Kazlar”, 18. Kazr Sonuclar: Toplantis, C.1,
1997, 5.235.

#2 Hayat Erkanal, vd., “Liman Tepe 2013 Yili Kara ve Sualti Kazilar1”, 36. Kaz: Sonuclar: Toplantisi,
C.3,2015, 5.477.
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viizeyinde daha diiz yiizli bloklar, yani orthostat bloklar kullamlmlgtlr493 (Resim 4).
Liman Tepe IV evresinde 9,20 x 4,70 m. dl¢ulerindeki oval evin duvar kalmhg 40-50

cm. arasinda degigkenlik g(’istermektedir494.

Korunabilen 35 cm. yiiksekligindeki
kisimlarda ise toplama taglar ile kiregtasi levhalarin bir arada kullanildig:
gézlemlenmigtir495. So6z konusu bu duvar orgiisiinde taglar bazen ¢ift bazense tek sira
halinde 6riilmiis olup, ahsap malzemenin de yogun olarak kullamildig: anlagilmigtir*®.
Bahsi edilen oval yapinin kuzeyinde ise uzunluklart 1,30 m. geniglikleri ise 0,78 m.” ye
kadar ulagan ve bazilarinin tizerinde keski izlerinin de gozlemlendigi buiyik boyutlu
kirectast levhalar agiga gikartilmistir®’.

Geg Tung Cagi’na tarihlendirilen Liman Tepe 11 1a tabakasinda 3 adet silo agi3a
c¢ikartilmis  olup  bunlardan bir tanesi Orta Tung Cad1 son evresine
tarihlendirilmektedir'”®. Dairesel formda inga edilen silolarm duvarlarinm alt kisimlart
orthostat olarak degerlendirilebilecek biuiyiik boyutlu ve kalin tag levhalarin dik
yerlegtirilmesiyle ortiliirken, silo duvarlarmin Gist kisimlan ise kiigiik ve orta dlgekli
yatay taslarla ériillmistir® (Resim 5).

Hoyigin giney kisminda strdirilen kazi ¢aligmalarinda Protogeometrik
Doénem’e tarithlendirilen duvar kalinligi 75-78 cm. arasinda degigen oval bir yapinin
4,48m.uzunlugundaki kismi agiga gikartilmustic’™™. 37 em. yitksekliginde korunabilen
duvarm 1¢ kisminda yassi taglarin, orthostat tarzinda, dikine kullanildig:

gozlemlenmistir’®’.

2.2.5. Alisar

% Erkanal, vd., 2015: 477.

** Erkanal ve Giinel, 1997: 238.
*? Erkanal ve Gumnel, 1997: 238.
4% Erkanal ve Gunel, 1997: 238.
*7 Erkanal ve Giinel, 1997: 239.
% Erkanal, vd., 2015: 474.

*® Erkanal, vd., 2015: 474.

*% Erkanal, 2000: 253.

%01 Erkanal, 2000: 253.
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Aligar, giinimiiz Yozgat ili, Sorgun ilgesine bagh (adin1 aldigi) Alisar Koyu’

niin 2,5 km. kuzeyinde yer almaktadir”

. Her ne kadar erken dénem kazi ¢caligmalarinda
farklhh gortgler ortaya atilsa da Aligar” da yapilan son dénem kazi ve aragtirmalar
neticesinde, Kalkolitik Doénem’ den Islami devirlere kadar tabakalanmanmn oldugu
saptanm1§t1r503.

Hitit krali Anitta’nin kenti Kussara® nin Aligar olabilecegi ihtimalinin yani sira
Assur ticaret kolonileri tabletlerinde sik sik adi gecen Ankuwa® nin Alisar” i o

dénemdeki adi oldugu diginilmektedir™

. Her iki olasilik ve Aligar’ in konumu goz
ontine alindiginda Orta Anadolu cografyasindaki 6nemi kugkusuz tartisilmaz bir

gercektir.

2.2.5.1. Alisar Hitit (Cagi Mimarisi
Alisar kazilar1 kesintisiz  olarak devam ettirilememigtir.  Yapilan kazi
caligmalarindan elde edilen veriler, kiigiik yapir topluluklant hakkinda bilgi vermesi

505

bakimindan &nemlidir™ . Ancak buytk yapi gelenegi ve mimari yayilimi noktasinda

elde edilen veriler smurlidir®.
H. H. von der Osten ve ekibi tarafindan Hitit tabakalarinda yirttilen erken
donem kazi ¢aligmalarinda Kalkolitik Donem” den kalma savunma duvarmin varhg

tespit edilmi§‘[ir507

. Aym duvar Hitit Cagi’'nda da 6nemimi arttiran Aligar’t koruyor
olmalidir. Alisar savunma duvarin mimari geligiminde, ozellikle M.O. 2. binyil
Anadolu savunma duvarlarinda goriilen tipik sandik tipi uygulama Alisar igin de
gecerlidir’®™®. Orta ve biiyitk dlgekli (0,60 ile 2 m. aras1) kirik taglar ile 6riilen ve iist

yapist kerpi¢ malzemeden yapilan sur duvarinin tizerine (birbirine bitigik ve dértgen

*2 yeli Unsal, “Alisar’ m Yozgat Arkeolojisine ve Eskicag Tarihine Katkisi”, 1. Uluslararasi Bozok
Sempozyumu, C.1, 2016, 5.55.

0 {Tnsal, 2016: 56.

M Tonace Jay Gelb, Inscriptions from Alishar and Vicinity,(The University of Chicago Oriental Institute
FPublications, Volume XXVII-Researches in Anatolia Volume VI), The University of Chicago Press,
Illinois, 1935, 5.9.

03 Naumann, 1975: 27.
308 Naumann, 1975: 27.

*7 Hans Henning von der Osten, The Alishar Huyik, Seasons of 1930-32 Part I, (The University of
Chicago Oriental Institute Publications, Volume XXVIII-Researches in Anatolia Volume VII), The
University of Chicago Press, [llinois, 1937, 5.110-118.

308 Naumann, 1975: 260.
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planhsog) sandik tipi duvarlar orilerek savunma alanlar OIU§turulmugtur510. Bu sandik
planli mekanlann i¢i savunma amagh kullanilirken, tavan béliimi ise siper yolu olarak

iglev g('irmektedirm.

Alisar Hitit mimari unsurlarindan birisi de potern’'® vapisidir™".

Hattusa
potemleri ile benzer bir planda inga edilmig olmasina kargin; Alisar potern yapisinin
uistii buyuk boyutlu islenmis kapak taglan ile ortiilerek (Hattusa poternlerinden) farklilik
g('istermektedirSM.

Hitit mimarisi konutlarimin tipik 6zelligi olan tag temelli, kerpig duvar bedenli
vapilar’?, Alisar verlesmesinde de goriilmektedir. Bu konut yapilari tekil durumda
acia cikartilan dortgen planli ev ya da birbirine bitigik ve cegith buylklikte dortgen

planl yap1 kompleksinden olugmaktadir*®.

2.2.5.2.Alisar Mimarisinde Orthostatin Kullamiim

Alisar mimarisinde duvar statiini arttirmak amaciyla kural digi bir mimari
uygulama, Bakir Cagi’ na tarihlendirilen Alisar 7M tabakasinda a¢iga cikartilan bir
yapida gbze carpmaktadir’'’. Temel kismu taglarla olugturulmug olan duvarin i¢ yiiziine
bakan varist kerpi¢ malzeme kullanilarak ortiliirken, aymi duvarin dig kisminda ise tag
temel Orglisti zemin seviyesinden yukan dogru yiikseltilerek adeta bir duvar dosegi

0 lu§‘[urulmu§‘[ur5 8

Islev bakimindan orthostatlar ile benzerlik goésteren bu
uygulamadaki tas malzemeyi (temel taglarnn ile aym kugik boyvutlu taglarin

kullanilmasindan dolay1) orthostat olarak degerlendirmek miimkiin degildir. Gergek

*® Hans Henning von der Osten, The Alishar Hiiyiik, Seasons of 1930-32 Part 1I, (The Universily of
Chicago Oriental Institute Publications, Volume XXIX-Researches i Anatolia Volume VII), The
University of Chicago Press, [llinois, 19374, s.25.

30 Naumann, 1975: 260.
N Naumann, 1975: 260.

*12 Potern yapilarmin askeri bir islevi oldugu kabul edilmektedir. Ancak son dénem Hattusa kaz1 baskam
Seeher’e gore; potemnler baska bir amag i¢in inga edilmis olmahdir (Seeher, 2011: 303.). Benzer ihtimal
Aligar i¢in de digtnilebilir.

B Osten, 1937a: 7.

M Osten, 1937a: 7.

*1* Naumann, 1975 390.

*18 Naumann, 1975: 386-387.
17 Osten, 1937: 114.

18 Osten, 1937: 114
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anlamda orthostatik bir uygulama olarak degerlendirilebilecek mimari uygulama Aligar
10T tabakasinda’"® 6zel iglevi oldugu saptanan ve kazi ekibi tarafindan konak yapisinda

gérﬁlmektedirszo.

Alisar 10T tabakasinda a¢iga ¢ikartilan duvarlarin  genelinde
gorildagn gibi konak vapisi da tag temelli duvarlarla, tas ve kerpi¢ malzeme
kullanilarak inga edilmi§tir521. Konak vapisinin, zemini kerpi¢ malzeme ile olugturulan
ve igerisinde ocagmda bulundugu 4.60 x 8,50 m. olgiilerindeki odamin yan sira; 3,50 x
3,50 m.- 3,65 x 3,90 m.- 4,50 x 6,50 m. gibi ¢esitli dl¢tlerde dortgen planh odalardan
olustugu saptanmistir” . Konak vapisimn giiney bolimiinde bulunan ahsap kalintilara
gore, konagmn iist ortiisii ahsap malzeme kullamlarak kapatilmis olmalidir’>®. Konagin
bat1 ve giiney cephesindeki duvarin alt kisminda, kalinligi 1,20 metreye ulagan tag temel
yapisi iizerine dikilmis, orthostat bloklari goriilmektedir (Resim 6)°**. Batidan giineye
dogru sirali 18,65 m. uzunlugundaki kismi korunabilen orthostat bloklarinin yiksekligi

525

70 cm. ile 1 m. arasmnda degigkenlik gostermektedir™. Ancak Aligar konak vapisinda

gorilen orthostat bloklari Hattusa-Bogazkdéy oOmeklerine gore oldukca kaba bir
goriniimdedir™®®.

Hattuga ve Alaca Hoylk orthostatlarina nazaran oldukga kaba gortintiimli ve
ince iggilikten uzak olan Aligar orthostatlari, gorsel propagandadan zivade duvar
yapisinin  statigini - arttirmak  amaciyla kullanilmigs  olmalidir.  Gorsel anlamda
digtintilebilecek tek olgu, duvar yapisi igerisindeki taglara gore daha buytk boyutlu ve

dik olarak siralanmig olmalarindan kaynakli olarak orthostatlarin dikkat c¢ekiyor

olmasidir.

2.2.6. Hattusa-Bogazkdy

319 Alisar 10T tabakas1 Karum Ib (Kiiltepe-Kanis) tabakasi ile ¢agdas oldugu bilindigine gore, Alisar 10T
tabakasi Assur Ticaret Kolonileri Cagi’na tarihlendirilmelidir. Alisar 10T =Karum Ib i¢in bakimz:

Hilya Kaya Hasdemir, “Asur Ticaret Kolonileri Déneminde Ankuwa Uzerine Bir Degerlendirme”, 1.
Uluslararast Bozok Sempozyumu, C.1, 2016, 5.66.

*20 Naumann, 1975: 79.
21 Osten, 1937a: 15-18.
2 Osten, 1937a: 15-18.
*B Osten, 1937a: 20.

24 Osten, 1937a: 17-19.
% Osten, 1937a: 18.

326 Naumann, 1975: 79.
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Hattuga, giinimiiz Yozgat ilinin 30 km. kuzeydogusunda527, Corum 1li sinirlarn

icerisinde Bogazkoy” de (Biuyiikkale), dik bir kayalik tizerindeki terashi bir alanda

konumlanmaktadir >®.

Hattuga adm (Hitit egemenliginden dnce, bolgenin yerel halki olarak bilinen)
Hatti halkindan aldig: dﬁgﬁnﬁlmektedirszg. Yazili kaynaklardan Kussara krali Anitta

tarafindan M.O. 18. yy.” da lanetlendigi bilinen kent, buna karsin Hititlerin bagkenti

530

olmustur™". Hattusa sadece siyasi bir bagkent degil aym1 zamanda (gimdive kadar 31

531

adet tapmagm varligi bilinen) Hititlerin dini merkezidir™'. Ovle ki yazili kaynaklarda

Hattusa “bin tanril iilke” olarak gegmektedir™>.

Hitit Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra Hattusa’ nin samildigmm aksine

timiyle terk edilmedigi, verlesmenin daglik kesimlerde devam ettigi son donem kazi

533

caligmalarinda saptanmigtir'™’. Yukar1 kent tapinaklarmin ayinlerle temizlenerek planl

534

bir go¢ faaliyetinin oldugu dustntlmektedir™". Nitekim Buivikkale koy yerlesimi ile

yukari kentteki 7 numarali tapinakta s6z konusu doneme ait izler saptanmistir.
Hattuga’ nin énemini yitirmesinin nedeni muhtemelen iklimsel degigiklilerden kaynaklh
olmalidir.

Hitit imparatorlugu’” nun dagilmasindan sonra Biyiikkale koy yerlesimine ait

birkag ahsap mekanin varhig ve tung-demir malzemenin iglendigi atdlyenin agiga

¢ikartilmig olmasi gbz Ontine alindiginda; samilanin aksine bu dénemde tiimiiyle gbcebe

*7 Jurgen Secher, “Bogazkdy: Pteria? Tavium Hattusa! Hitit Baskentinin Kesfi / Bogazkoy: Pteria?
Tavium Hattusha! The Discovery of The Hittite Capital”, Ed. F. Canpolat, Bogazkoy den Karatepe 'ye
Hitit Bilim ve Hitit Diinyasinin Kesfi / From Bogazkdy to Karatepe Hittivology and the Discovery of the
Hittite World, Yapi Kredi Yayinlari, 4. Baski, Istanbul, 2006, 5.98.

% Akurgal, 2015: 127,
2 Akurgal, 2015: 127.

30 Meltem Dogan- Alparslan, “Iki Bagkent, Iki Seriven: Ankara ve Hattusa / Two Capitals, Two
Adventures: Ankara and Hattusha”, Ed. F. Canpolat, Bogazkoy 'den Karatepe ve Hitit Bilim ve Hitit
Dinyasimn Kesfi / From Bogazkoy to Karatepe Hittivology and the Discovery of the Hittite World, Yapt
Kredi Yaymlar, 4. Bask, Istanbul, 2006, 5.72.

31 Seeher, 2011: 303.
32 Geeher, 2011: 303.

3 Hermann Genz, “Bogazkoy-Terkedilmeyen Kent”, Ed. N. Karul, Son Tung Cagi’ ndan Helenistik
Dineme Anadolu nun Arkeoloji Aflasi: Avkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, S.2012/1, Dogan Burda
Dergi Yaymeilik, Istanbul, 2012, 5.86.

4 Harmangah, 2015: 73.
** Genz, 2012: 86.
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bir yasam tarzinin olmadigi kazi ekibi tarafindan kan1t1anm1§t1r536. Ancak bu Demir
Cag1 verlesiminin Hattugali kisilerce mi yoksa yeni gelen kigilerce mi olusturuldugu

heniiz netlik kazanmam1§t1r537.

2.2.6.1. Hattusa-Bogazkoy Hitit Cag Mimarisi

Hattuga mimarisi (Hititlerin bagkenti olmasindan kaynakl olarak) dogal olarak
Hitit siyasi varligia §ekillenmi§tir538. Eski Hitit Devleti Dénemi” nde 76 hektarlik bir
alan1 kaplayan yerlesme, multemelen M.O. 14. yy.” da 2.5 kat daha artmugtir™ .

Hitit Imparatorluk Doénemi'nde Hattusa tas temelli, kerpig-tuglalar ile
yiikseltilerek inga edilen 6 km.’lik bir sur duvariyla gevrilmistir>*’. Sur duvan iizerine
belli araliklarla tahkimati arttirmak amaciyla kuleler insa edilmistir’™”. Kuleler bu
donemde sur duvarindan daha yiksek gekilde inga edilmig olmalidir ki kentte bulunan
seramik malzeme betimi pargast (duvarin ontine tasmis ve oldukga yiksek dortgen
planly, iistii testere disi seklinde) bu durumu desteklemektedir™.

Mimari-heykeltiraglhik kompozisyonuyla anitsal nitelikte inga edilen Aslanh
Kapi, Sfenks Kapisi ve Kral Kapist schre girisi saglayan onemli vapilardandir™.
Kapilar giivenlik noktasinda sorun teskil eden alanlardan olmasmdan kaynakli, kapilarin
her iki yam dortgen kuleler ile korunmaya alinmigtir'*?,

Hattuga’ nin énemli mimari unsurlarindan biri de kaba yonulu taglar kullanilarak

545 " . .
. Hitit mimarisinde

bindirme teknigi ile inga edilmig olan ver kapilaridir (poternler)
askeri amach bir iglevinin oldugu bildigimiz bu yapilar, son déonem kazi ¢aligmalarim

viriten Seeher’ e gore baska bir amag inga edilmig olmalidir ki askeri iglevde

3% Genz, 2012: 86.
%7 Genz, 2012: 87.
¥ Seeher, 2011: 303.
3 Seeher, 2011: 302.
0 Seeher, 2011: 302.
1 Seeher, 2011: 302.

*2 Jirgen Seeher ve Andreas Schachner, “Bogazkoy/Hattusa - Fifty Years of Restoration and Site
Management- (Bogazkoy/Hattusa - Restorasyon ve Alan Yénetiminin Elh Y1l)”, Ed. M. Bachmann, vd.,
Conservation and Site Management within Natural, Urban and Social Frameworks (Dogal, Kentsel ve
Sosyal Cercevede Koruma ve Alan Yonetimi), Ege Yaynlan, Istanbul, 2014, 5.148.

3 Seeher, 2011: 302.
343 Secher, 2011: 303.
5 Naumann, 1975: 128-136.
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kullanilabilecek (yukar1 alana ulagmak i¢in) zaten merdiven yapilarmin olmasi
poternleri bu noktada gereksiz kilmaktadir™*®,
Hitit krallan Hattugsa® nin  yiiksek kesiminde antimitiz  Baytkkale
§ yu su yu

konumlannug olan alandan ydnetmekteydiler™’.

Olduk¢a sarp kayaliklar Gzerinde
olmasma ragmen bu alan ayrica kuleler ile korunmaya a11nm1§t1r548. Bu alanda kral ve
yoneticilerin oturdugu saray yap1 kompleksi vardir. Saray plani, avlu etrafinda cegith
buytikliikteki dortgen odalardan 01u§maktad1rlar549.

Hattuga® da yapilan kazi ¢aligmalarinda bugine kadar 31 adet tapmak yapisi
agia gikartilmistir™’. Hattusa tapinaklarimin birgok tanriya hizmet ettigi sdylenebilir™".
Geligmig tapinak yapisinin genel plani, dortgen formda kilt odalarina dogru uzanan

aviu®?

etrafinda ¢egitli blytklikte ve duvarlari birbirini dik kesen (dortgen planh)
odalardan olugmaktadir.
Dortgen planli, onti avlulu ve iki odali ev gelenegi, Hattusa sivil mimarisini

temsil etmektedir™”.

2.2.6.2.Hattusa-Bogazkioy Mimarisinde Orthostatin Kullaninm

Hattuga mimarisinde tapmak duvarlarmin digsa bakan yiizeylerinde aligilagelmig
duvar geleneginin diginda dig yizeyleri diizeltilmig bloklar duvar bedeninin alt
kisimlarinda dikilerek kullamilmaya ba§lanm1§t1r554. Bu uygulamanin temelinde Hitit
mimari geleneginde biiyilk boyutlu taglarin benimsenmesi ve bu bloklarin duvar
bedeninde sergilenmesi amaclan yatmaktadir. Bunun yami sira duvar stati§inin
arttirilmasi da dogal bir nedendir. Hattugsa mimarisinde bu uygulamalar Tapinak L, II,

III, IV ve V vapilarinda goriilebilir.

*6 Seeher, 2011: 303.
7 Seeher, 2011: 303.
*¥ Naumann, 1975: 406.
¥ Seeher, 2011: 303.
%% Seeher, 2011: 303.
**1 Naumann, 1975: 464.
%52 Naumann, 1975: 465.
* Naumann, 1975: 384.
> Naumann, 1975: 79.
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Tapmnak V ana girig bolimiindeki duvarm dig yizinde, merdiven yanagma
birlesik olarak biiyiik boyutlu orthostat bloklar: siralanmistir™. Yiiksekligi 1,80 m. olan

556

bloklarin genigligi degiskenlik gostermektedir ™. Bu bloklarda dikey birlesme araliklar

gorilmektedir™’.

Orthostat bloklarinin dikine birlegtigi kisim dig yizeyde daha
kusursuz, duvarin i¢ kisimlarinda ise yer yer agik kalm1§t1r558. Bu tamamen biiyiik
boyutlu taglarin miimkiin oldugunca etkili bir bicimde sergilenebilmesi cabasindan
kaynakli bir sonuctur. Asil gbrsel mithendislik uygulamasi; tapinagin ana girigine
vaklagtik¢a anitsal bir etki birakmak amacivla orthostat bloklarinin olugturdugu tabaka
yiiksekliginin diizenlenmesidir’>. Peter Neve yonetiminde viriitiilen ¢alismalarda bu
tapinagin aym zamanda saray iglevinin oldugu da anlagilmistir®®. Ayrica orthostatlar
tizerindeki ¢eki¢ izlerinden orthostatlarin kabartmalar ile bezenecegi planlanmig ancak
tamamlanamamis oldugu digimilmustir’®’.

Tapinak I de ki orthostatik bir uygulama; orthostat bloklari ile olugturulmug bir
tabaka (duvar alt bedeni) gbriintiisii veren, ancak tiim duvar bedenini tagiyan tek parca
blokla olusturulmus duvar désegi uygulamasidir® (Resim 7). Bu M.O. 2. bin il

563 . e
. Bu mimari uriiniin

mimarisi agisindan Akdeniz ve On Asya’ da bilinen tek drnektir
ortaya ¢ikmasinda Hititlerin bityik taglara olan tutkusu®® ve mimari triinii sergileme
(Tapinak V’ te ki gibi) belki de mimari “bagarabilmigligin™ propagandasi yatmaktadir.
Nitekim 1,40 x 5,25 x 1,80 m. dlgtlerindeki en biiyiik tagin, yapmin goze ilk ¢arpacak
cephesine konmug olmast bu durumu destekler’®. Yapi alanna getirilen bu blogun

yontulmasi bulundugu konumda yapilmis ve yontu sirasinda kopan artik-kirik taglar

*%* Naumann, 1975: 79.
*36 Naumann, 1975 79.
7 Naumann, 1975: 79.
3% Naumann, 1975: 79.
** Naumann, 1975: 79.

360 Peter Neve, “Bogazkoy-Hattusa 1985 Kaz1 Mevsiminin Sonuglar1”, 8. Kaz: Sonuclart Toplantisi, C.1,
1986, 5.235.

! Neve, 1986: 235.

*62 Naumann, 1975: 81.
*3 Naumann, 1975: 81.
*4 Naumann, 1975: 81.
*6% Naumann, 1975: 81.
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blok ve zemin arasindaki boglugun doldurulmasinda kullan1lm1§t1r566. Blogun alt
kisimlar1 kaldinim ingasinda diiz bir zemin eki olusturmak i¢in yontulmadan kaba
birakilir’®’, Yapimi tamamlanan duvar doseginin, mekamn icine gelen kismm sivanir
ancak dis kismu, tast sergileme amach stvanmamigtir™®®,

Tapinak IL III ve IV’ te diizenlenmig bir temeli 6rten, aymi zamanda egik iglevi
goren diizlem bulunmakta, orthostat bloklar1 bu diizlem iizerinde yitkselmektedir™®.
Tapmnak II" de granit, yan granit ve yan kirectagi malzemeden yapilan orthostatlar
kullamlmisti® . Ayni zamanda varim orthostatlar tizerinden tahta destekli yigma duvar
ve duvar dogegi tzerinde kerpi¢ malzemenin kullanildigi yart kargir tarzi tercih
edilmigtir’ .

Hattuga orthostatlart Hitit mimari gelenegine has, 6zgin bir kaltarde
gekillenmigtir. Bunun neticesinde biiyiik boyutlu ve duvar bedenini tagiyvict iglevi olan
orthostat bloklart tercih edilmigtir. Orthostat bloklar tizerinde bezemenin olmamasina
ragmen, bloklarin heybetleriyle mimariye uygulanarak gorsellik kazandirilmistir. Ancak
Kral kap1 sovesinin i¢ kisminda ucu hilal bicimh kivrilmig kilig kusanmig elinde balta
tagiyan, kisa elbiseli, ayakta betimlenmis erkek figirt®’? (Savag Tanris1?), Geg Hitit
etkisinde yapilan kabartmali orthostatlardaki figiirlerle bigim yoniinden benzemektedir.
Ayrica hiyeroglifli odanmn i¢ cephe taglari hiyeroglif kabartmalar ile bezenmis” > olup,

Karkamig orthostatlarim1 animsatmaktadir.

2.2.7. Alaca Hoviik
Alaca Hoyik, ginimiz Corum ilinin gineyinde ve Alaca ilgesinin

kuzeybatisinda yer almaktadir. 1842 vilinda W. G. Hamilton adli gezginin kegfiyle

%6 Naumann, 1975: 81.
*7 Naumann, 1975: 81.
%68 Naumann, 1975: 81.
*® Naumann, 1975: 82.
*® Naumann, 1975: 82.
7 Naumann, 1975: 82.
*™ Seeher, 2011 303.

*7 Seeher, 2011: 307.
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574
k

arkeoloji diinvasini tizerine geken Alaca Hoytik™ ™, Kalkolitik Cag’ dan beridir yerlesim

gormiis oldugu bilinen Alaca Hoyiik, Erken Tun¢ Cagi’nda ise en parlak donemini

576

ya§am1§t1r575. Onemli Hitit merkezlerinden birisi olmakla birlikte”"” Hitit mimarisinde

kabartmal orthostatlarin kullamlmasi bakimindan da ayrica énem arz etmektedir .

2.2.7.1. Alaca Hoyiik Hitit Cag Mimarisi
Alaca Hoyiik yerlesmesinin kesfedilerek tinlenmesine yol agan ilk miman

buluntu kente giineyden gegigi saglayan her iki yaminda sphenks heykellerinin oldugu

anitsal kapt yapisidir® .

Ihtisamli akropol ve kalesi bulunmayan Alaca Hoyiik, kerpi¢ malzemeden
yapilan sur duvartyla korunmaya almmustic°. Sphenksli Kapi’min bati yaninda yapilan
aragtirmalarda, sandik duvar tarzi yapim teknigi ile insa edilmig olan sur duvari ile

korunmaya alinmig oldugu bilinmekte olup s6z konusu bu duvarlar tizerinde kule

580

yvapilarimin  varhi@  kesinlik kazannug degildir Orta ve buayuk olgekli taglar

kullanilarak, bindirme teknigi ile sivri kemer geklinde inga edilen (Hattuga

yerlesmesindekine benzer) potern gegitleri ile de kent givenligi arttirlmigtir™®.

Dortgen, asimetrik bir yerlegim planinin gortildtigi Alaca Hoyik’ te, dar bir avlu

etrafinda birbirine yapigik sekilde insa edilmis farkh buytikliikteki odalardan olugan ve

582

¢ogunlukla tekil duran mekanlarin varligi bilinmektedir™. Sphenksli Kapi’min kuzey-

kuzeydogu yonundeki vapi kompleksi muhtemelen tapmak-saray yapisi olmalidir. Ana

girigi  Sphenksli Kap1® ya bakan binanin odalarn dar uzun bir ortak avluya

583

agilmaktadir™’. Cogu odasmin iglevi tanimlanamayan bu yapidaki odalardan birinde

™ Hatge Baltacioglu, “Giines Kurslar, Alaca Hoyik ve Arinna”, Ed. B. Avung, Hayat Frkanal'a
Armagan-Kiiliirlerin Yansimas:, Homer Kitabevi, Istanbul, 2006, 5.129.

7 Akurgal, 2015: 143.

*76 Naumann, 1975: 16.

77 Akurgal, 2015: 143.

*7 Naumann, 1975: 25.

*” Naumann, 1975: 410.

%0 Naumann, 1975: 266.

*¥! Naumann, 1975: 128, 132.
* Naumann, 1975: 411.

o Macqueen, 2015: 104.
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ahsap dikmelerin vikseltilmesi i¢in Gstleri oyulmug duvar dosekleri bulunmaktadir™™,

Bahsi gegen saray yapisinda gevresine ayakli gecitler dizilmis olan avlu dogemleri
vardir™,

Alaca Hoyiik ana kapinin hemen yakiinda yer ala mekanin duvarlar: tag temel
tizerinde vapilarak zemin seviyesinden yukseltilmigtir. Bu diizenlemede bir koyu bir
agik renk taslar siralanarak temel yapisina gorsellik kazandirilmigtir™™.

Egimli arazinin diizlestirilmesinin ardindan imar faalivetlerine ba§lanan587 Alaca
Hoyik® te, tzeri tag malzeme ile kaplanan cadde altinda atik su sisteminin de

uygulandig1 bilinmektedir’®,

2.2.7.2. Alaca Hoyiik Mimarisinde Orthostatin Kullaninm
Alaca Hovyiik Sphenksli Kapisi adini, girigin her iki yaninda vikselerek kenti

589

(koti etki ve kotii adamlardan®) koruyan™”, andezit tasindan™ vapilmis dev sphenks

hevykellerinden almaktadir. Sphenkslerin kap1 igerisindeki yan kisimlart da iglenmis
olup, sagdaki sphenks iizerinde ¢ift bagh kartal betimlemesi goriilmektedir™”.
Sphenksler ayn1 zamanda amtsal kapinm sévelerini olusturmaktadir™”. Gozleri oyularak
cepheden vapilmis olan insan yiizlerinde™ i¢ ige kavislendirilerek kivrimlari verilen
kulaklar oval bir kepge formundadir. Ozellikle sagdaki sphenks érneginde bagi ve yiizi

korumak ya da kutsal bir anlam kazandirmak amaciyla at nali bigiminde bas kisminda

bir bantla tutturularak gégis tizerine dogru sarkan baslik goriilmektedir™. Sphenksler

% Naumann, 1975: 110, 410.
%% Naumann, 1975: 413

6 Macqueen, 2015: 94.

%7 Naumann, 1975: 410.

%88 Macqueen, 2015: 88-89.
* Macqueen, 2015: 80-81.
0 Akurgal, 2015: 143.

*! Harmangah, 2015: 235.
#2 Macqueen, 2015: 153.

3 John Garstang, The Land Of The Hittites, An Account Of Recent Explorations and Discoveries In Asia
Minor, Constable and Company Ltd, London, 1910, s. 253.

4 Garstang, 1910: 253.
% Garstang, 1910: 253-254.
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Misir sanatinda popiillar olmasma karsin, Alaca Hoylk sphenksleri yerel bir ekoliin

reprezantatifi olarak degerlendirilmelidir™®.

Girigin her iki yaninda ver alan kule yapisinin duvarlart kabartmali orthostat
bloklart ile bezenmistir’”’ (Resim 8). Mimari-heykeltiraslik kompozisyonun basarili bir
sekilde uygulandig1 kapi, anlati programi noktasinda en erken drnegi olmalidir®™®. Soz

konusu yapiy1 (Hitit merkez bolgesinde) 6zel kilan bir diger neden ise duvar dogegi

599

yvapismin  kullanilmig  olmasidir Bu durumun nedeni sadece bu yerlegsmedeki

orthostatlarda kurban ve av sahnelerinin betimlenmis olmasina baglanmistir®®.

Girigin solunda ver alan ilk iki orthostatta, kral ve esinin bir kaide tzerinde

duran ve GOk Tanny1r sembolize eden bogaya tapinmalan betimlenmigtir. Boga ile kral

601

kabartmasi1 arasinda GOk Tann ile iligkili sunak kabartmasi goériilmektedir™ . Boga

figtirti dinyevi glicti ve erkeksiligi sembolize etmektedir ki boganin erkeklik organin da

602

betimlenmig olmasi bu durumu destekler niteliktedir’™ . Erkek ve kadin figlirleri uzun

elbiseli betimlenmis olup, erkek figtirtin sag elinde ucu kivrik lituus (téren asasi)
bulunmaktadir. Figiirlerin betimleme 6zellikleri dikkate alindiginda erkek figiir rahip-
kral, kadin ise kralice-rahibe olmalidir®®. Téren alayinda rahip-kral ve esini takip eden,

sunum igin getirilen koyunlar ve arkasinda liderlerini takip eden uzun téren elbiselerini

604

giymis gorevliler yer almaktadir Gorevlilerin betimlendigi sahneyi takip eden

orthostat tizerinde ti¢ adet insan figirli betimlenmis olup, en bagtaki figlir merdiven

605

tizerinde galigmakta ve agagidaki figlr de onun yardimeisi olmalidir™". En soldaki figtir

ise (sahneden) geriye doniik sekilde nefesli bir ¢alg: aleti calmaktadir. Garstang” a gore

bu sahne, insa edilmekte olan sarayin bitmek iizere oldugunu anlatmakta, merdiven®"®

%% Garstang, 1910: 254. Ayrica; Macqueen, 2015: 153-155.
*7 Harmangah, 2015: 235.

*% Harmangah, 2015: 235.

% Naumann, 1975: 82.

% Naumann, 1975: 82.

% Garstang, 1910: 256.

802 Garstang, 1910: 256.

% Garstang, 1910: 257-258.

804 Garstang, 1910: 257-259.

5 Garstang, 1910: 259-260.

8¢ Naumann® a gore bu orthostatta betimlemis olan gibi seyyar merdivenler, Hititler tarafindan sehir
saldimlarinda da askeri amagh kullamlmis olmalidir (Naumann, 1975: 189).
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tizerinde ¢ekigle caligan kigi ise (bu orthostatlar1 yontan) sanatgiyr temsil etmektedir®”.

Takip eden sahnede ise ibadet alayiyla bire bir iligkili olmayan miizisyenler
betimlenmigtir. Muizisyenler ve imar ustalarinin elbiseleri kisadir. Muizisyenleri takip
eden son sahnede ise (tapmmim amact olmayan, siradan) bir boganin ¢ektigi vik arabasi
vardir.

Sphenksli Kapi'min sag tarafindaki orthostat bloklarindan olusan sahnede ise
tanrigaya sunum-tapinim yapan figiirler betimlenmi§tir608. Avak bileklerine kadar
uzanan bir elbise givmis olan ana tanriga arkalikli bir oturak tizerinde oturur bigimdedir,

bu tanriga figiirii Kybele’ nin erken tipi olmalidir®®®

. Ana tanrigaya dogru birbirini takip
eder bicimde betimlenmig figlirler ise kisa elbiseler giymigler, kollar ibadet eder
durumda ve ayakkabilarmin ucu kivrik olarak betimlenmigtir. Bu figiirlerin bag
kisimlari ise biyiik olgiide yipranmis durumdadir®®.

Sphenksli Kapi’nin her iki tarafindaki kabartmalarda (birbirini takip eden
figlirler, uzun toren elbisesi ve lituus, ucu kivrik ayakkabilar, siradan kigilerin giydigi
kisa elbiseler ve diiz betimlenen burunlar) Hitit sanati anlayisi hakimdir. Ayrica Hitit
inang sistemi, imar faaliyetleri ve miizik aletleri hakkinda da bize bilgiler veriyor olmasi
bakimindan dnemlidir. Birbirine bitigik gekilde orthostat siralart tizerindeki sahnelerde
konu buttinliigii olmasi bakimindan “hikayeci anlatim™ s6z konusudur. Ayrica saray ya
da tapmak ingasi faaliyetlerinden sonra dizenlenen, rahip-kralin bagim c¢ektigi téren
siyasi bir propaganda niteligindedir.

Alaca Hoyiik orthostat bloklarinin mimari iglevi noktasinda, kule duvarlarinin
saglamligim arttirdigimi  soylemek mumkiindir. Nitekim Alaca Hoyiuk’te Assur

geleneginden farkli olarak daha buyiik kalinlikta orthostatlarin kullanilmig olmasi bu

durumu destekler niteliktedir.

87 Garstang, 1910: 260.
% Garstang, 1910: 262-264.
% Garstang, 1910: 262.
1 Garstang, 1910: 263.
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3. ANADOLU'NUN GUNEY KESIMINDE ORTHOSTATIN
MIMARIDE KULLANIMI

Anadolu’nun giiney kesiminde Alalakh ve Tilmen Hoyiik’ te M.O. 2. binyila
tarihlendirilen orthostatlarin varligi bilinmekte olup, diger merkezlerdeki orthostatlar

Demir Cag1’ nda Geg Hitit sanatinda vapilmiglardir.

3.1. ALALAKH (ACCANA HOYUK)

Cografi konumu itibariyle kulttirler aras1 gegis giizergahinda yer alan Alalakh,
M.O. 2. bin yilinda bblgenin en bityiik ve dnemli hoyiikleri arasindadir®!. Anadolu’ nun
gliney kesiminde mimaride orthostatin kullamildigi (varlig: bilinen) en erken drneklerin
de Alalakh’ ta olmasi bakimmdan oldukca dnemlidir®?. Béylelikle M.O. 2. bin il
Dogu Akdeniz ve Kuzey Surive mimari geleneginin  incelenmesinde kaynak

niteligindedir.

3.1.1. Konumu

Alalakh, Amik Ovasi ortasinda, Asi Nehri'nin kivrimina yakin yerde gliniimiiz

Hatay ili siurlart igerisinde bulunmaktadir"?.

Cografi konumu itibariyle, Misir, Mezopotamya, Anadolu ve Ege Adalan
kultarlerinin  gecis noktasinda olmasi Alalakh vyerlesmesinin  onemini  kuskusuz

arttirmigtir.  Nitekim Alalakh® ta yuritilen erken donem kazilardan beri, Hitit

811 Kutlu Aslithan Yener ve Murat Akar, “Aggana Hoyiik, Antik Alalakh Kenti Caligmalar1 20127, Ed. K.
Dortlik, vd., Anmed-Anadolu Akdenizi Avkeoloji Haberleri 2013-11, Vehbi Ko¢ Vakfi Suna-Inan Kirag
Akdeniz Medenivetleri Avastirma Enstitiisti Yillvk Dergisi, Matsis Matbaa Hizmetlen, Antalya, 2013, s.1.

12 Veli Sevin, Assur Resim Sanat, Tirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2. Baski, Ankara, 2014, s 21-22.

13 Kutlu Aslithan Yener, “Ag¢ana Hoyugt 2005 Yih Calismalar1”, 28. Kazi Sonuglart Toplantis, C. 1,
2007, s. 223.
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cografyasindan Girit-Minos®* cografyasina kadar, yakm kiltirel iligkilerin izleri

s.‘:1pteur11rn1§‘[1r61 °,

3.1.2. Kam ve Arastirma Tarihgesi

Alalakh vyerlesmesi, 1930°lu willarda Robert John Braidwood tarafindan
yiritilen Amik Ovasi viizey aragtirmalarinda saptanarak kayda gegilmistir®®. Sir
Leonard Woolley tarafindan British Museum ve Oxford Universitesi adina 1936 vilinda
baglanan kazi galigmalari 1939 wilinda sonlandirilmig, 2. Diinya Savasi’nin ardindan
1946-1949 yillar1 arasinda tekrar siirdiiriilmiigtiir®'’.

2000 vilinda bolgede Prof. Dr. Aslihan Yener baskanliinda strdiriilen yiizey
aragtirmalart neticesinde Alalakh kentinin (Ag¢¢ana Hoyiigi’nlin) giincel bir haritasi
hazirlanarak yeni dénem kazi ¢aligmalarina ba§lanm1§t1r618. Alalakh yerlegmesinin yeni

dénem arastirma ve kazi ¢alismalan ise Kog Universitesi dgretim gorevlisi Emeritus

Prof. Dr. Aslihan Yener bagkanlhigindaki kazi ekibi tarafindan halen stirdiiriilmektedir.

3.1.3. Tabakalanma

Erken dénem kazilarinda 18 verlesim tabakasinm varligi saptanan®® Aggana
hoyuginde ve sonraki adiyla Alalakh kentinin Neolitik Cag’dan beri yerlesim gordagi
ongorilmiis  olup, yapilan kazilarda Neolitik tabakayla kar§1la§1lmam1§t1r620.
Yerlesmenin 17-14. tabakalar1 Kalkolitik Cag’a, 13-11. tabakalarn Ilk Tung Cag’ na

tarihlendirilmistir®®'.

14 Kutlu Aslihan Yener, “A Monumental Middle Bronze Age Apsidal Building at Alalakh”, Ed. N. C.
Stampolisis, vd., Nostoi: Indigenous CultureMigrationtintegration in the Aegean Islands+Western
Anatolia During the Late Bronze+Early [von Ages, Kog¢ University Press, Istanbul, 2015, 5.485-486.

15 Yener ve Akar, 2013: 1.
818 Yener, 2007: 223.
7 Yener, 2007 223.
818 Yener, 2007; 223.
819 Yener ve Akar, 2013 1.

820www tayproject.ore/TAY master fm$Retrieve? YerlesmeNo=2540&htmI=masterdetail html&lavout=we
b. (14.07.2018).

Slyrww . tavproject org/ TA Ymaster fm$Retrieve?YerlesmeNo=2540&htm]=masterdetail htm1&lavout=we
b. (14.07.2018).
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Woolley tarafindan stirdiirilen kazi galismalari zamanimdaki kazi tekniklerinin
ve teknolojik materyallerin yetersizligi nedeniyle hoytigiin stratigrafisi ve tabakalanma
noktasindaki veriler, yeni dénem kazi ekibi tarafindan tekrar hazirlanmaktadir®™.
Modern kazi teknikleri ve teknolojik yontemler vardimivla baglatilan yeni dénem kazi
caligmalarinda vizey topraginin hemen altinda Geg¢ Tung Cagi tabakasmna
rastlamimuistir®”. Yeni dénem kazi ¢alismalari Orta ve Geg Tung Cagi tabakalari iizerine
yogunlagmistir. M.O. 2. bin vilinda Mukis’ in bagkentligini tistlenen ve kiiltiirler aras:
gecis noktasindaki oneminden dolayi® kentin M.O. 2200-1300 yillari arasmda
yerlesim yeri olarak se¢ildigini sdylemek miimkiindiir®” ki bu izler 7. ve 4. tabakalarda

oldukga belirgindir®*®.

3.1.4. Mimari

Alalakh 2010 yili kazi1 ¢ahigmalarinda, IV seviye saraymnin avlusunda aci8a
cikartilan apsidal tarzda vapi, Alalakh mimari geleneginin diginda bir dsluptur®’.
Apsidal yap1 uygulamasi, Geg Neolitik-Erken Kalkolitik Dénem” de Anadolu ve Ege
dinyasinda goriiliirken, (Alalakh 6rmegine benzer, Orta Tung Cag 6rnekleri) Troia VI

628

ve Demircihoyik’ te gortilmektedir ™", Cift sira kerpic malzemeden oriilen apsis duvan

ile iligkili olabilecek dortgen planli odalar da vapilan kazi caligmalarinda agifa

9

gikartilmustir®™. Tapinak oldugu disiniilebilecek olan yapi Orta Tung Cagi'na

tarihlendirilmektedir®”’.
Alalakh® da stirdiirilen erken donem kazi caligmalarindan beri ele gecen
buluntular ve VII tabaka saray fresklerinin Ege Diinyas1 ve Minos ile yakin benzerligi

dikkate alinirsa; Alalakh® in Ege Diinyasi ile olan kiltiirel iligkisinden s6z etmek

82 Kutlu Ashhan Yener, “Alalakh (Aggana Hoyiik) 2007 Yili Calismalan”, 30. Kaz Sonuglarn
Taoplaniisy, C. 3, 2009, s. 285.

83 Yener, 2007: 223.

824 Yener ve Akar, 2013: 1.

%% Yener, 2007: 223.

826 NMurat Akar, “Krallar ve Tuccarlar Kenti Alalakh”, Aktiel Avkeoloji Dergisi, 3.33, 2013, s.87-93.
7 Yener, 2015: 486

628 Kutlu Aslithan Yener ve Murat Akar, “Alalakh Antik Kenti 2010 Y1ili Calismalani™, 33. Kazi Somuclar
Toplaniisy, C. 3, 2012, s. 4.

%29 Yener, 2015: 486.
80 Yener, 2015: 485,
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mimkindir®™', Ancak Yarim Lim sarayinin Knossos saravindan daha erken déneme
tarihlendirilmesi®? ve son donem Alalakh kazilarindaki buluntular®™® dikkate
alimdiginda bu kiilttirel etkilesim, Anadolu’ nun giineyinden Ege diinyasina olmalidir.
Nitekim son yillardaki kazi galigmalarinda, Tabaka VII saraymin erken evrelerinde de
¢ok sayida (kirmizi, beyaz, kahverengi ve sivah bovalarin kullanildigi) fresk parcgalar
ile kargilasilmistir. Kazi ekibi Dogu Akdeniz” de ki bu fresk uygulamasiin, Ege eksenli
bakis a¢isinin  aksine, yerel gelisiminin anlagilmasi  ve kronolojik  olarak
deperlendirilmesinin 6nemini vurgulamaktadir®’,

2012 wvilinda stirdtriilen kazi galismalarinda Alalakh Orta Tung Cag savunma
duvan agiga cikartilmigtir. Tamamen kerpi¢ tugla malzemeden inga edilen bu savunma
duvari 3 metre kalinliginda olup disa dontk payandalar ile desteklendigi
gozlemlenmistir®®. Kente girig 9 x 17 m. dlgiilerinde karsilikli inga edilmis kuleler ile

636

denetim altina alimugtir’™”. Bu kuleler tizerinde karsilikli tiger tane duvar ayagi inga

edilmis olup, bunlar ayn1 zamanda kap1 sévelerini olusturmaktadir®™’. $6z konusu bu
kent kapisinin Hititlerin Kuzey Suriye bolgesinde heniiz etkin olmadiklar (M.O. 18 yy.

638

sonlar1®®) doneme tarihlendirilmesi®® ve Hitit kent kapilarim kuleler ile tahkim

edilmesinde etkileyici rol iistlenmis olabilecegi bakimindan dnemlidir®*.
Alalakh mimarisinde agirlikli olarak pismis kerpic malzeme kullanilmistir.
Ozellikle kerpicin yalitimi oldukga gerekli bir mimari faaliyettir. Alalakh kazilarinda

saray vapilarmin tabanlar1 kiigiik taglar ile sikigtirilip daha sonra taban ve duvarin ig

1 Yener, 2015: 485.
82 Naumann, 1975: 123.

83 Kutlu Aslihan Yener ve Murat Akar, “Ag¢cana Hévik (Alalah) 2016 Yihi Calismalar1”, 39. Kaz
Sonuclart Toplantist, C. 1, 2018, s. 537-539.

83 Yener ve Akar, 2018 539.
83 Yener ve Akar, 2013 4.
8 Naumann, 1975 297.

37 Naumann, 1975: 297.

838 Naumann, 1975: 298.

9 Naumann, 1975 296.

840 Naumann, 1975: 504.
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kisimlar1 neredeyse beton kadar sert bir siva ile korunmaya a11nm1§t1r641. Saray
642

banyolarinin tabaninda kire¢ siva uygulamasi yaygindir ™.

Tell Aggana hoyiiginde M.O. 3. binyil ortasindan beri pismis tuglalar ile inga
edilmis tonoz vyapilart bilinmekte olup, bu drnekler bilinen en eski 6rnekler arasinda
olmas1 bakimmdan énemlidir®®,

Alalakh mimarisinde M.O. 2. binyila tarihlendirilen ancak gesitli evrelerle

644

iligkili konut yapilarimin varlig: bilinmektedir™". Bu yapilar arasinda Tabaka I evresine

ait 6zel iglevli (ocak ve mutfak gibi) dortgen planli odalardan olugan yapi dikkat
geker®™.

Alalakh® da erken donem kazilarindan beri saray yapilarinin varhigi tespit
edilmigti. M.O. 3. binyilin son ceyregine tarihlendirilen Tabaka XI ve X saray
kalintilar1, dértgen planli odalardan olugmaktadir®®. 2 metreyi bulan duvar kalinlig: ve
merdiven bosluklarinm varligi dikkate almirsa cok katli oldugu séylenebilir®™’. Ancak
saray yapilarinin en geligmis 6megi Tabaka VII' deki Yarim Lim sarayidir®™®. Cesitli
buytiklikte dortgen planli odalar, ortadaki ana girig kapisiyla kapatilan ve ortasinda

649

ocak bulunan avlu ile ayrilmaktadir™”. Avlunun bir yanindaki odalar giinlik yagam

650

diger kisimdakiler ise yonetim islevlidir™. Biiviik oranda korunmusg olan duvarlarda

bile pencere ile kargilagilmamig olmasi, tavanin hemen alt bélimiinden aydinlatilmanin
saglandigim dl'i§1"1nd1"1rmektedir651.
Yarim Lim Saray1 ile benzer tislupla, avlu ile 3 béliime (yvonetim, giinlik yagam

ve resmi  bolim) ayrilan Nigmepa Sarayi  M.O. 15-14.  vyizyillara

41 Yener ve Akar, 2012: 5.
#2 Yener ve Akar, 2012: 5.
*? Naumann, 1975: 126.

" Naumann, 1975: 392.

¥ Naumann, 1975: 393, 395-396.
846 Naumann, 1975: 413-414.
7 Naumann, 1975: 413-414.
% Naumann, 1975: 414.

%9 Naumann, 1975: 414.

° Naumann, 1975: 414-416.
! Naumann, 1975: 416.
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tarihlendirilmektedir®%, Merdiven ve 2 siitun ile diizenlenen 6n gecit bolimuiniin varligi
hilani yapilarimn mimari gelisiminin izlenmesi bakimmdan 6nem tagir®>.

Erken dénem kazilarmda Woolley M.O. 4. Binyil sonundan M.O. 2. Binyil
sonuna kadar birbiri tizerine farkli donemlerde insa edilmig 17 tapinak yapisi
saptam1§t1r654. Bunlar genel olarak dortgen planlidir. Ancak 2010 yili kazisinda bu

bolgede (kutsal alanda) saptanan apsidal yap1 da tapinak olmalidir®”.

3.1.5. Orthostatin Mimaride Kullamildig: Yapilar ve Tamimlanmasi

Tell Agcana (Alalakh) mimarisinde orthostat bloklar kent kapisimin giriginde,
Yarim Lim saray1 ve Nigmepa sarayinda kullanilmistir®®. Ayrica Tabaka VII saray1 17
numarali mezar odasimin duvarinda da orthostat bloklarmin  kullanmildig:
bilinmektedir®’.

M.O. 18 yy. sonlarindan beridir Alalakh’ ta orthostat bloklarmin kullanilmug
olmast M.O. 2. binyilda Anadolu’ nun giiney kesiminin mimari geligiminin izlenmesi
bakimindan énemlidir.

Alalakh Tabaka VII kent kapisimin sévelerinde ve kapinin her iki cephesinde de
0,50 m. kalnlipinda®®, 1,10 m. viksekliginde, 1,60 m. genisliginde kire¢ tast
malzemeden vapilmig orthostat bloklari kullanilmustir®® (Resim 9). Moloz taslardan
olugan duvar temeli Gizerinde yiikselen bu orthostatlar, kerpi¢ duvarm taban kaplamasin
olusturmaktadr®®. Bahsi gegen bu orthostatlar, kerpi¢ duvarm tas dosegini

olusturmayip, duvar tabaninin agimmasim 6nlemek amacivla kullan11m1§t1r661. M.O. 18.

vy.” in sonuna tarihlendirilen bu diizenleme s6z konusu bdlge ve Anadolu cografyasinda

52 Naumann, 1975: 416-417.
%3 Naumann, 1975: 417.

4 Naumann, 1975: 475-481.
3 Yener ve Akar, 2013: 3.
8% Naumann, 1975: 85-89,
7 Yener ve Akar, 2018: 538.
5% Harmansah, 2015: 229.
8% Naumann, 1975: 85.

% Naumann, 1975: 85.

%! Naumann, 1975: 85.
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bilinen en eski uygulamalardandir. Alalakh kazilarinda bu orthostatlar tizerinde yatay
662

ahsap kirig kalintilar ile kargilagilmigtir™~.

Alalakh Tabaka VII (M.O. 18 yy. sonlar1) Yarim Lim saraymmda Kabul Odas1 5,
Toren Avlusu 9 ve 1-13 numarali odalar1 da ig¢ine alan resmi iglevli boluimdeki
duvarlarin alt kisimlarinda ince sivali-cilali bazalt orthostat bloklari kullan1lm1§t1r663

(Resim 10). 40-90 cm. arasinda yiiksekligi degisen orthostat bloklari, kerpi¢ duvarin alt

kisimlarimt korumak amaciyla kullan11m1§t1r664.

665

Orthostatlar Gizerinde yatay ahsap
kiriglerin varlig1 bilinmektedir™”. 5 numarali odanin duvar1 (hem kerpig tist duvart hem
de orthostat bloklar1 ile kapli alt duvar1) komple sivanarak, sivanin tizeri fildigi sarisi,
kahverengi ve siyah renklerine boyanmustir®®. Daha 6nceki bolimlerde de belirtildigi
gibi bu duvar boyama uygulamasi, Ege diinyasi duvar boyama gelenegi ile oldukga

. 667 -
benzerdir™’. Ancak Yarim Lim sarayi, Knossos sarayindan daha erkene

tarihlendirilmektedir®®.
Alalakh Tabaka VII, 17 numarali mekidn mezar odasi1 olarak kullanim
gormiistiir®®. Bir merdiven ile inilen mezar odasinin duvarlarinm alt kisimlar diiz viizli

670

(kabartmasiz), ince yonulu bazalt orthostat bloklari ile kaplanmigtir’™. Bu alanda

vapilan son donem kazi ¢aligmalarinda orthostat bloklarinin kerpig duvara degil, tag
malzemeden olusturulan dolguya yaslandig tespit edilmistir®™".

Alalakh Tabaka IV2 de, M.O. 15-14. yiizyillara tarihlendirilen Nigmepa
saraymin 6n avlusunda orthostat bloklari, duvar dogeginin kaplanmasinda

kullan11m1§t1r672. Toprak seviyesinin biraz tlizerine kadar g¢ikan bir dizlem Gzerine

verlestirilmis, 72 cm. yiksekligindeki bazalt malzemeden yapilnig orthostat bloklan

%2 Harmangah, 2015: 229

%3 Harmansah, 2015: 229.

%4 Harmansah, 2015: 229.

%3 Harmansgah, 2015: 229.

%6 Naumann, 1975: 123.

%7 Naumann, 1975: 123.

%% Naumann, 1975: 123.

8% Yener ve Akar, 2018: 538,
70 Yener ve Akar, 2018: 538.
71 Yener ve Akar, 2018: 538.
™ Naumann, 1975: 85-86.
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olduk¢a ince bir mimari iggiligin iriinidir®”, Ancak kentte orthostatin kullanildig1
diger alanlarla (kent kapisi ve Yarim Lim saray1) benzer sekilde, Nigmepa sarayindaki

orthostatlar Gizerinde de kabartmaya rastlan11mam1§t1r674.

Erken donem kazi
caligmalarinda bu alanda bulunan kabartma pargasi, Alalakh orthostatlarinda kabartmali

orneklerin olabilecegini diigiindiirmiiy olmakla birlikte heniiz netlik kazanmam1§t1r675.

3.2. TILMEN HOYUK

Tilmen Hoyik, Anadolu'nun giiney kesiminde, kiltirler aras1 gegig
glizergihinda bulunmasinin yam sira mimaride orthostatin erken dénem kullanim

ormeklerinin de olmasi bakimmdan olduk¢a énemli bir yerle§medir676.

3.2.1. Konumu

Gaziantep ili, Islahiye ilgesinin 10 km. dogusunda, volkanik tepeciklerle dolu
olduk¢a engebeli bir ovamin igerisinde ve algak bir dogal tepecik tlizerinde vyer

almaktadir®”” .

3.2.2. Kam ve Arastirma Tarihgesi

Istanbul Universitesi adina, U. Bahadir Alkim bagkanligmda “Islahiye bolgesi
Kazi ve aragtirmalar1” adli bir proje kapsaminda 1958 yilinda varligi saptanan Tilmen
Hoyilk® te kazi ¢alismalarina baslanmistir®®. Aym ekip tarafindan 1964 yilinda
hoyikteki kazilar sonlandirilmig olup, 1967 ile 1972 willarnn arasinda tekrar

kazilmigtir®”.

57 Naumann, 1975: 86.
™ Naumann, 1975: 86.
% Naumann, 1975: 85-86.
57 Sevin, 2014: 21,22.

877 Refik Duru, “Tilmen Hoyuk”, Ed. N. Karul, Tarihoncesinden Demir Cagt’” na Anadolu nun Arkeoloji
Ailasr: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, $.2011/1, Dogan Burda Dergi Yaymeilik, Istanbul, 2011,
$.359.

% Duru, 2011: 359
79 Duru, 2011: 359.
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Erken donem kazi ¢aligmalarimin sonlandirilmasi sonucunda hoyiik definecilerin
ve dogal tahribatin etkisivle oldukg¢a zarar gérmiistiir. 2002 yilinda Istanbul Universitesi
adina Refik Duru bagkanliinda verlesmedeki tahribatlan diizeltmek ve yeni arkeolojik
verilere ulagsmak amaciyla tekrar kazi caligmalarna baslanmistie®°. 2003 vilinda
Istanbul Universitesi ile Roma ve Bologna tniversitelerinin ortak projesi ile Tilmen

Hoyiik kaz1 ¢alismalan Tiirk-Italyan kazi ekibi tarafindan yiriitiilmiistiir®®

3.2.3. Tabakalanma

Tilmen Hoyik’ te yapilan kazi ve aragtirmalar neticesinde hoyligin en st
tabakasinda Islam ve Roma-Bizans dénemi karisik dolgu tabakasi ile kar§1la§1lm1§t1r682.
Bu tabakanin altmda ise M.O. 1. bin yilina ait Demir Cagi tabakalari yer almaktadir®™.
S6z konusu bu tabakalar altinda ise 2. tabaka olarak adlandirilmig olan Orta Tung Cagt

684 Kazi ekibi tarafindan 9 yap1 katinin varlhigmi barindirdig tespit edilen

yer almaktadir
3. tabaka ise Ilk Tung Cagi’na tarihlendirilmi§tir685. Hoyiigiin en erken kultiir tabakasi
ise 4 yapr katim barindiran ve 4. tabaka olarak adlandirilan Son Kalkolitik Cag

tabakasidir®®.

3.2.4. Mimari
Tilmen Hoytk, ver aldigi bolgede simdiye kadar kazisi yapilan yerlesmeler
icerisinde mimari kalintilar noktasinda en verimli sonuglarin elde edildigi

yerlesmedir®®’.

%% Refik Duru, “Tilmen Héyik Kazi, Onarim ve Cevre Diizenlemesi Projesi, 2002 yili Calisma Raporu”,
25. Kazt Sonuglart Toplantist, C.1, 2004, 5.289.

1 Nicold Marchetti, “The 2003 Joint Turco-Ttalian Excavations at Tilmen Hoyuk”, 26. Kan Sonuclar
Toplaniisy, C.2, 2005, s.129.

%2 Duru, 2011: 359.
%3 Duru, 2011: 359.
%4 Duru, 2011: 359.
%3 Duru, 2011: 359.
% Duru, 2011: 359.

%7 M. Savrum Kortanoglu, Tirkive'de Hoyik Yerlesmelerinin Korunmasi, Degerlendirilmesi ve
Devambhilgvun Saglanmast Sorwn: Tilmen Hoyiik Arkeolojik Pavk Ornesi, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitist Arkecloji Bilim Dali Protchistorya ve Onasya Arkeolojisi Bilim Dal, Doktora Tezi,
Istanbul, 2012, s.73.
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Son Kalkolitik Cag mimarisi kisitli alanda yapilan kazilar neticesinde tam
anlamiyla ¢ézilememis olmasina ragmen kerpi¢c malzemenin yogun olarak kullanildig:
tespit edilmi§tir688.

Ilk Tung¢ Cap1 mimarisinin ilk 5 evresinde kerpi¢ malzeme kullamlirken, son 3
evresinde ise yikseklikleri 50 ile 90 cm. arasinda degigen tag temeller kullanilmaya
baglanmugtir®®”.

Tilmen Hoyiik™ Uin glinimiize dek buyiik 6lgiide korunagelen en glizel mimari
drneklerinin hemen hemen hepsi Orta Tung Cagr yapilaridir®’. M.O. 2. bin yilm
baglarin itibaren Tilmen hoylik mimarisi, onceki evrelerden farkli olarak daha buyiik

691

planh mekanlarin varhigiyla gelisim gostermektedir™ . Uzunluklar 5 metreyi gegen ve

temelden itibaren 3 m. civarinda yikselen tag duvarlarin varligi anitsal nitelikte

692 i o . i 5
. S0z konusu bu ddénemin oSnemli yapi

mimariye gegisin izlerini yansitmaktadir
clemanlar1 saraylar, tapinak ve hilani tipindeki yapilar, anitsal nitelikteki kent kapilar
ve savunma duvarlarindan olugmaktadir.

Saray yapilari, mimari gelisimine gbre Orta Tung Cagi icerisinde (kazi ekibi
tarafindan) 2 evrede incelenmistir®”. ilk evre saraylari birbirinden bagimsiz 3 yapidan

694 olup bunlar sirasiyla 21 x 36 m.- 2,5 x 9 m. ve 20 x 30 m. dlgilerindeki A,

olugmakta
B ve E yapilarindan olusmaktadir®™’. Refik Duru tarafindan s6z konusu bu vapilarin
mimari Ozellikleri dikkate alinarak A yapismin resmi iglerin yuratildagi yapi, B
yapismn tapinak ve E yapisinm ise hilani olarak kullamm gérdugi diginilmagtir®”.
Ik evre saraylar1 kalmlig 1,50 ile 1,80 m. arasinda olgiileri degisen tas duvarlar

ortilerek inga edilmigtir. Temelden itibaren biyiik boyutlu taglar kullanilarak 80-100 cm.

yiiksekliginde duvarin alt bedeni olusturulmus tst kisimlan ise kerpi¢ malzeme ile

888 Refik Duru, Unutulmus Bir Baskent Tilmen, Tiirsab Yayinlari, Istanbul, 2003, s.11.

%% Kortanoglu, 2012: 86,87.

0 Kortanoglu, 2012: 89.

%1 Kortanoglu, 2012: 89.

2 Kortanoghu, 2012: §9.

%3 Duru, 2003: 20.

894 Refik Duru, “Tilmen Hoyuk Saraylart™, X. Tiirk Tarih Kongresi Tebligleri, C.1, 1986, 5.123.
% Duru, 1986: 124-125.

5% Duru, 1986: 125-126.
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yﬁkseltilmigtir@?. Saray yapilarmin énemli boliimlerinde ise oldukea ince bir iggilikle
yapilmis bazalt orthostatlarin kullanilnis olmasi bakimindan énemlidir®™®. 2. evre saray
yapilarinin mimarisi ise duvarlarmm alt kisimlarinda kyklopik tarzda taglarin kullanilmasi
bakimindan degigskenlik gostermekte olup, degigik boyutlardaki orthostat bloklarmin ise
ilk evre saraylarindan sokiilerek kullanildig: dﬁ§ﬁnﬁlmektedir699. Doértgen planli, 2 odali
sonradan ekleme yapilarak 3 odali olarak kullanim goren 2. evre saraylarindan D yapisi
da tapinak olarak tan1mlanm1§t1r700.

Tilmen Hoytk, i¢ ve dig sur duvarlar ile timuyle koruma altina alinmigtir. Sur
duvarlan temelden itibaren 3-4 m. yiiksekligindeki kisimlari kyklopik tarzi taglar ile
Sriilerek, savunma sisteminin statigi arttimlmustir’*-. Nitekim savunma duvarlarmin bazi
yerlerinde 3-4 tonluk bloklar kullanilarak inga edildigi bilinmektedir ki Refik Duru s6z
konusu doénem i¢in Anadolu'nun en gosterigli sur duvarimin  Tilmen Hoyik
yerlesmesinde oldugunu séyler’™. Yerlesmenin savunma duvarlan tizerinde anitsal
nitelikte kent kapilan ve kuleler inga edilerek tahkimat gliclendirilmigtir. Ayrica kent
kapilarinda olduk¢a ince iggilikle yapilmig diz yizli, diz yonulu bazalt bloklar
kullamilarak gorsellik arttirilmist’®.

Tilmen Hoéyik® Gn Demir Cagi mimari tabakasi oldukg¢a tahrip olmustur.
Bahadir Alkim ve ekibi tarafindan yapilan erken dénem kazi g¢aligmalarinda Roma
tabakasinin hemen altinda oldukga ciddi bir tahribat tabakasi igerisinde Demir Cagi’na
ait buytk kerpi¢ pargalari, anitsal bir mimariye ait oldugu dugtintilen dizgin kesilmig
tag bloklar ve muhtelif mimari parcalar ile kar§1la§1lm1§t1r704. S6z konusu bu bulgular

herhangi bir mimari plan vermemektedir’®.

%7 Duru, 1986: 123.
5% Duru, 1986: 123.
% Duru, 1986: 123-124.
0 Dury, 1986: 127.
! Kortanoghu, 2012: 90.
"2 Duru, 2004: 291.
™ Kortanoglu, 2012: 90.

7417, Bahadir Alkim, “1960 Yili Yesemek Calismalar ve Tilmen Hoyik Kazis1”, Trirk Arkeoloji Dergisi,
SXI-L 1962, 5.5,

3 Alkim, 1962: 5.
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3.2.5. Orthostatin Mimaride Kullamildig1 Yapilar ve Tammmlanmasi

Tilmen Hoyik® te yapilan kazi galigmalarn neticesinde orthostatin Orta Tung
Cag II tabakasindan itibaren saray duvarlarinin alt kisimlarinda ve bu saraylarla iligkili
kapilarda kullamlmaya baglandigi bilinmektedir (Resim 11-12). Tilmen Hoyuk,
Anadolu mimarisinde s6z konusu dénem igin, orthostatin yapim teknifi ve mimari
islevi agisindan en giizel ve erken drneklerin gériildiigii yerlesmelerden birisidir' . Bu
durum sonucunda Orta Tung¢ Cag Guneydogu Anadolu ve Kuzey Surive mimarisinin
karakteristik ozelliklerini anlamak bakimindan kaynak durumundadi™’.

Orta Tung Cagi II tabakasinin erken evre saraylarindan olan A vapisimn 6nemli
boltimlerinde, sarayin duvar bedeninin alt kisimlarinda oldukca ince bir iggilikle
kesilmig, diz vyizli ve ince yonulu bazalt malzemeden yapilmis orthostatlarin

708

kullanildigr gortilmektedir ™. Bezemesiz olan orthostatlarin bulundugu duvarin alt

kisimlarinda ise diizgiin kesilmis yassi taglardan saglam bir kaide olusturularak’®, hem

orthostatlar dengeli bir zemin tizerine saglamca dikilerek yiikseltilmig hem de taban

0

seviyesinden duvar bedenine nemin onlenmesi amaglanmustir’'®. Tilmen Hoyiik

mimarisinde, Ik Tung Cag’’ nm son evresinden beri duvar yapilarinmn statiginin

711 - & "
. S6z konusu dénem de ise

arttirilmasi amaciyla tag temeller kullanildigr bilinmektedir
sadece duvar yapisinin saglamhigi arttirilmamig olup aymi zamanda yapiya gorsellik de
kazandirilmagtir.

Tilmen Hoéyik mimarisinde, mimaride kullanimi ve iglevi bakimindan A
vapisiyla benzer sekilde B, E, mekianlarinda ayrica C ve G yapilanyla iligkili kapilarda

712

orthostat kullanilmigtir ™. Orthostatin kullanmldigi bu mekanlar, siradan bir yap

karakteristigi yansitmamaktadir. Nitekim A ve C yapilaninin resmi iglevli vapilar, G
vapismin sarayla iligkili mutfak-kiler yapisi, E vapismun hilani, B yapisimin ise tapinak

olarak kullanim gordigi dﬁgﬁnﬁlmektedir7l3.

8 Sevin, 2014: 21,22.

"7 Harmansah, 2015: 221-222.
" Duru, 1986: 124.

™ Duru, 1986: 123.

° Harmansah, 2015: 206.

M Kortanoglu, 2012: 86,87.
™ Dury, 1986: 123.

™ Duru, 1986: 123-128.
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Son donem Tilmen Hoéyuk kazi galigmalarinda kapt pervazi gorevi tistlenen
diizgiin kesilmis, ince yonulu bazalt orthostatlar agiga ¢ikartilmustir**. Bu uygulamaya
benzer O6rnekler, Tilmen Hoyiik’e vaklagik 15 km. uzaklikta olan Tash Geg¢it Hoyiik

Demir Cagi I1I tabakalarinda karsilagilmugtir™.

3.3. TAYINAT HOYUK (KUNULUA)
Tayinat Hoytuk cografi konumu itibariyle hem Erken Tung¢ Cagi hem de Erken
Demir Cagi’ nda énemli bir yerlesim merkezidir. Ayrica Erken Demir Cagi anitsal

T . .. C e e e . v . 716
nitelikte mimarinin gelisiminin izlenmesi bakimindan da énem arz etmektedir' .

3.3.1. Konumu

Tayinat Hoyuk, giinimiiz Hatay ili, Reyhanli ilgesinin 17-18 km. batisinda, Asi
Nehri” ne olduk¢a yakin bir konumda yiikselmekte olup, hoytigiin batisinda ise kuzey-
giiney yonlii uzanan Amanos Daglari yer almaktadir’"’.

Anadolu, Dogu Akdeniz ve Suriye ticaret yollarina ev sahipligi yapmig bir ova

olan Amik Ovasi i¢erisinde yer alan hoyiik™®, Tell Aggana-Alalakh yerlesmesinin de
yaklagik 1,5 km. kuzeybatisindadir’"”.

3.3.2. Kan ve Arastirma Tarihcesi

Tavinat Hoyuk’ te ilk arkeolojik arastirmalar, Chicago Oriental Institute ekibinin

1930’1 yillarda Amik Ovasi’'nda virittiikleri arkeolojik aragtirmayla baglamigtir’ >,

Chicago Oriental Institute arastirma c¢kibinin 1995 wilinda Amik Ovast Yizey

M Nicold Marchetti, “The 2006 Joint Turco-Ttalian Excavations at Tilmen Hoyuk”, 29. Kan Sonuclar
Toplaniisy, C.2, 2008, s.391.

™ Nicold Marchetti, “The 2010 Joint Turco-Italian Excavations at Tash Gegit Hoyuk”, 33. Kaz
Sonuclart Toplantist, C.3, 2012, 5.532-533.

718 Harmangah, 2015: 100.

7 Elif Unla, “Tell Tayinat Yerlesiminde Geg Tung — Erken Demir Cag Gegis Dénemi Seramikleri
Uzerinden Amik Ovasi'nda Gérilen Yerel Devamliliklar ve Dogu Akdeniz Baglanulan”, Adersin
Universitesi Kilikya Avkeolojisini Avastirma Meikezi-OLBA Dergisi, $.25, 2017, 5.92.

718 Unly, 2017: 92.
° Harmansgah, 2015: 100.

7% Robert John Braidwood, Mounds in The Plain of Antioch-An Archeologial Survey, (The Universily of
Chicago Oriental Institute Publications, Volume XLVIIT), The University of Chicago Press, Illinois, 1937,
5.9-10.
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Aragtirmalart Projesi ile hoyikte yeni dénem yiizey arastirmalart 1997 yilinda tekrar

yapilmigtir' . 2004 yilindan itibaren Toronto Universitesi'nden Prof. Timothy P.
Harrison bagkanliginda, Tayinat Hoéyik son donem kazi c¢alismalarma devam
edilmektedir’>.

3.3.3. Tabakalanma

Tayinat Hoyiik™ te erken donem kazilardan bu vana Erken Tung Cag1 ve Demir
Cag1 tabakalar ile kargilagilmig olup, s6z konusu bu tabakalar igerisinden de zengin
arkeolojik buluntular agiga ¢ikartilmaya devam edilmektedir’>.

Hoyiik (kentin birincil yerlesimi) M.O. 3000-2000 yillar1 arasinda yerlesim
gormiistir -, M.O. 2. binyil baginda hoyik terk edilir™>.

Yerlesmenin M.O. 2. binyilda kesintiye ugramasinin nedeni Ag¢gana (Alalakh)
hoyigi ile (muhtemelen bélgedeki iklimsel degisiklerden kaynakli olarak) déntistimli

- . . 1. 726
olarak iskan edilmesidir

. Geg Tung Cag’ nin sonlarmmda Tayinat’ in verlegsimi Erken
Tung Cag1 hovigi tizerinde tekrar sekillenmistir’>’. Bu yerlesim gekillenmesinden sonra
Demir Cag1” nda Amik vadisi igerisinde en biivik yerlegim verlerinden birisi haline
gelmistir 2. Yazil kaynaklardan anlagildigma gore Pattin Kralligi'nin baskenti Kunulua

burasidir’*’. Demir Cag1 tabakalari ise M.O. 1200-550 yillarina tarihlendirilmektedir.

3.3.4. Mimari

7! Stephen Batiuk, vd., “The Ta’yinat Survey, 1999-2002”, Ed. K. A. Yener, The Amugq Valley Regional
Projects, Volume 1, Surveys In The Plain Of Antioch and Orontes Delta, Turkey, 1995-2002, The
University of Chicago Oriental Institute Publications, Illinois, 2005, s.171.

2 Tnlii, 2017: 93.

23 Timothy P. Harrison, vd., “Taymat Hoyik Kazlan, 20157, 38. Kaz: Sonuglan Toplantis, C.1, 2017,
5.548.

74 Timothy P. Harrison, vd., “2004 Yih Tayinat Hoyik Kazilar1”, 27. Kazr Sonuglar Toplantisy, C.2,
2006, s.354.

™3 Yener ve Akar, 2013: 7.
76 Yener ve Akar, 2013: 7.
" Harmangah, 2015: 146.

28 Jacob Lauinger ve Stephen Batiuk, “A Stele of Sargon II at Tell Tayinat”, Zeitschrift fir Assyriologie-
De Gruyter, 5.105-1, 2015, 5.54.

™ Harrison, vd., 2006: 354.
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M.O. 3. bin mimari kalintilar: ierisinde kalinligs 1 metre, yitksekligi 2 metreve

kadar ulagan yap1 kalintilar goriilmektedir”°

. Mukemmel bir mimari organizasyonla,
tist kat ya da catmin taginmasi amagh yerlestirilmis desteklerin varhig tespit
edilmistir™'. Tun¢ Cag1 vapt malzemesi olarak kerpi¢ tugla yogun kullanim gérmiistiir.
Camur ile sivanarak oriilen bu pigmig tugla duvarlar ayrica kireg ile s1vanm1§t1r732.

Geg¢ Tung-Erken Demir Cag gecis evresinde Alalakh’dan Tayinat’a (Kunula)
kayan verlegim hareketleri sonucunda eski hoyigin tizerinde Tayinat yerlesimi

sekillenmistir >,

Kuzey Surive-Gliney Anadolu’da Geg¢ Hitit kentlerinde goriildiigi
gibi™**, Tayinat Demir Cag mimarisinde de simifsal bir mimari sekillenme (yukari ve
agag1 sehir geklinde) s6z konusudur. Eski hoyugiin viikksek topografik yapisinin fiziki
avantajindan kaynakli olarak’>, veni kent kuruculari tarafindan kale olarak iskéna
agilmigtar,

Geg Hitit gelenegi kent diizenlemesinde vapilar dogrusal bir planda dagilmakta
olup, sehir tiimiiyle savunma duvarlari ile gevrelenir *°. Ancak Tayinat kazilarinda sur
duvarmin  varhigit kahntilardan degil, kent kapilarinin  bulundugu konumdan
anlagilmaktadir’.  Sehir kapilarin siralanigina gore; verlesmenin bati kismindaki
savunma duvari diiz bir dogrultuda iken diger kisimlarda oval bir hat ¢izmekte oldugu
kabul edilmektedir™®.

M.O. 9. yiizyilin bagindan itibaren kalenin bati kismimin ortasmdaki alanda taglar
ile kaplanmig genig bir avlu gevresinde inga edilmig anitsal nitelikte vapr kompleksi
vardir . $6z konusu bu yapilasma yeni donem kazi galigmalariyla daha da ayrintilh

anlagilmaya baglanigtir. Erken donem kazi ekibi tarafindan megaron olarak tanimlanan

ve M.O. 9. yiizyihin sonlarna tarihlendirilen bir tapmak yapis1 agiga ¢ikartilmigtir. Son

0 Timothy P. Harrison, vd., “Tayinat Hoyuk Kazilan, 20097, 32. Kaz: Sonuglan Toplantis:, C.3, 2011,
5.369.

! Harrison, vd., 2011 369.
2 Harrison, vd., 2006: 355.
™ Yener ve Akar, 2013: 7.
4 Harmangah, 2015 146.
7 Harmansah, 2015: 146,
¢ Harmansah, 2015: 146.
77 Pucei, 2008: 141.

¥ Pucci, 2008: 141.

™ Harmangah, 2015: 178.
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donem kazi ekibinin bu alanda devam ettirdigi ¢aligmalarda megaron tipinde inga edilen

tapinak yapisinin, 6n cephesinin diizgiin kesilmig dortgen yassi taglarla olusturulan

740

merdiven kismi saptanmistir' . Bu merdiven ddégeminin Ustiinde bati duvar 6niinde

bazalt malzemeden bir siitunun varligs (Harrison ve ekibi tarafindan) tespit edilmistir ™.

Yapinin duvarlart (bat1 alandaki yapilar gibi) ahsap kafes teknigi ile inga edilmi§tir742.

Tapmagm bati duvarinin dig yiizeylerinin ise beyaz siva ile stvandigy tespit edilmistir ™.

Bu tapmnak bati1 ve giiney g¢evresindeki alanda ise kismen korunabilmig kiiciik ve orta
dlgekli kayrak taglarindan ile olusturulmus bir zeminin varlig: saptanmustir*!. Tapmak

yvapismin giris ve ana oda kisminda, kismen korunmus kil tuglalar ile zemin

745

dogsemesinin varhigr goriilmektedir Merdivenler ile yiikseltilmig, aslanh kaide

(Alan1-Bina II érnegi’*°) tizerinde yiikselen siitunlu bir giris, her ne kadar hilani planim

ammsatsa da megaron tipinde inga edilmesinden kaynakli olarak hilani™"’ diginda

M8 Tayinat’ m Ege dinyasi ile iliskisinin olmasma ragmen, bu

yapt tipinin Hurri geleneginin devami oldugu diigiiniilmektedir’*.

degerlendirilmektedir

M.O. 10-9. yiizyillara tarihlendirilen Tayinat saray yapisinin kuzey cephesi iig

750

siitunla olugturulmug bir 6n gegit ile dizenlenmigtir’™. Dortgen bir planda inga edilen

vapinin iglevine gore buyiklugi degigen ve salona agilan kapilarmin oldugu odalardan

olusmaktadir™"

Amtsal nitelikte mimari kalintilarin oldugu alana (i¢ kaleye) dogudan Demir

752

Cag1 III" e tarihlendirilen Kapr VII” den girilmektedir™". Dig kentten bu alana gegigi

™ Harrison, vd., 2011: 370.
" Harrison, vd., 2011: 370.
™ Harrison, vd., 2011: 371.
™ Harrison, vd., 2011: 371.
™4 Harrison, vd., 2011: 371.
™3 Harrison, vd., 2011: 371.
6 Timothy P. Harrison, vd., “Tayinat Hoyuk Kazlar”, 29. Kazi Sonuglarn Toplantsy, C.2, 2008, 5.90.
™7 Harmangah, 2015: 195.
™ Naumann, 1975 483,

™ Naumann, 1975: 483.

%0 Naumann, 1975: 426-427.
! Naumann, 1975: 427.

"2 Harrison, vd., 2017: 553.



89

saglayan Kapt XI" den itibaren batiya dogru gehre ana giris saglaniyor olmalidir™, Kap1
VII ¢evresinde ¢ok sayida kirikl bazalt kabartma pargalarinin bulunmasi, 6nceki dénem
kazilarindaki aslan heykeli ve Suppiluliuma heykeli gibi énemli buluntularin varlig
dikkate alinrsa’™'; Kapt VII’ den i¢ kaleye dogru térensel bir yolun varlhigidan séz

edilebilir™>.

3.3.5. Orthostatin Mimaride Kullamildig: Yapilar ve Tamimlanmasi

Tayinat-Kunulua yerlesmesinde Demir Cagi tapmak yapilarinda™® ve i¢ kaleye
bir toren yolu ile baglant1 saglayan Kap1 VII ¢evresinde™’ ve (Kap1 VII” nin dogusunda)
dis kent kapis1 XI de orthostat bloklarmin kullamldig: tespit edilmigtir*®.

Son dénem kazi ekibi tarafindan Alan 2 dive adlandirilan Tapinak XVI olarak
kayda gecilen vapi ¢evresinde stirdiirtilen ¢aligmalarda kare formunda, diizgiin kesilmis,
dig yuzleri ince yonulu bazalt orthostatlarin tapinak ya da anitsal bir yap1 elemaninin alt
kisminda kullanildign tespit edilmistir’>® (Resim 13). Bu orthostatlarm mimari islevi
kaz1 ekibi tarafindan, tapmak va da benzeri yapilarin bir platform tizerinde yiikseltilmesi

% Bagka bir devisle bu orthostatlar gorsel etkinin yani sira aym

olarak yorumlanmigtir
zamanda duvar dosegi islevi de gdrmektedirler. Harrison ve ekibi, s6z konusu bu alanda
erken donem kazi ekibi tarafindan yapilmig ¢aligmalarda bulunan olduk¢a deforme
olmus kabartma hiyeroglif yazith bazalt orthostat parcalarinin da Tapinak XVI® a ait
olabilecegini tahmin etmektedirler’'® (Resim 14).

I¢ kalenin dogusunda bulunan Kap1 VII ve gevresinde kiregtagindan yontulmus

orthostatlar agiga ¢ikartilmistir’®®. Alan 7 olarak adlandirilan yerde son dénem kazi

73 Harrison, vd., 2017: 554.
74 Harrison, vd., 2017: 542.
73 Harrison, vd., 2017: 554.
7 Harrison, vd., 2011: 372.
7 Pucei, 2008: 143, 143

% Pucei, 2008: 143, 141.

7 Harrison, vd., 2011: 372.
™0 Harrison, vd., 2011: 372.
! Harrison, vd., 2011: 372.
762 Pucei, 2008: 143, 145
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caligmalarinda da ¢ok sayida bazalt kabartma pargasi da bulunmugturm. Hem kiregtagi
hem de bazalt pargalarm bulunmasi (Tell Halaf dregine benzer®*) kiregtagi-bazalt
orthostatlarin beraber kullanildigini akla getirir.

Dogudaki dig kent kapis1 Kap1 XI" in her iki yandaki kapi pervazlan diizgiin
kesilmig dortgen bazalt orthostat bloklariyla giig:lendirilmi§tir765. Bu bloklarin tizerinde

ahsap destek malzemesi i¢in diizenleme goriilmektedir’®®.

3.4. TELL HALAF

Tell Halaf hoyiigi, adim M.O. 7. bin yil Kuzey Mezopotamya bélgesinde
yayilim gdstermis olan (Halaf Kiiltiirii) kiiltirden almaktadir’’. Tell Halaf bulundugu
konum itibariyle olduk¢a 6nemli bir yerlesmedir. Tell Halaf mimarisinde kullanilan
orthostatlar, Kuzey Suriye-Hitit bélgesi yapt ve kabartma sanatinin anlagilmasi igin

kaynak niteligindedir.

3.4.1. Konumu

Tell Halaf hoyigu, Sanlrfa ili Ceyvlanpinar ilgesinin hemen birkag yliz metre
karsisinda, Surive siirlan igerisindeki Rastileyn’in batisinda ve Habur Nehri kivisinda
yer almaktadir’®®. Yerlesme Mezopotamya ve Anadolu topraklarimi birbirine baglayan

onemli bir konumda yer almaktadir.

3.4.2. Kazm ve Arastirma Tarihcesi

Tell Halaf” ta ilk arkeolojik aragtirmalar Max Freiherr von Oppenheim

tarafindan 1899 wyilinda yapilmis olup, bu kazi ¢aligmasi ancak 3 giin ile smrh

769

kalmigtir’™. Oppenheim yonetimindeki 1911-1913 willar1 arasinda ve 1929 yilinda

3 Harrison, vd., 2017: 542.
4 Naumann, 1975: 423.
6% Pucci, 2008: 143, 141.
758 Pucci, 2008: 143, 141

7 Marc Grellert ve Jochen Schmid, “Oriental Adventures — The Excavations at Tell Halaf — Syria, A
Virtual Reconstruction™ 19. International Conference on Cultural Heritage and New Technologies, 2014,
5.2.

8 Grellert ve Schmid, 2014: 2.
™ Grellert ve Schmid, 2014: 2.
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vapilan kazi ¢aligmalarinda, anitsal nitelikte mimari yapi kalintilar1 ve ¢ok sayida

kabartmali orthostat agi13a ¢ikartilmigtir’ .

1943 wyilinda Charlottenburg’a ki Tell Halaf Miuizesi’ne bir hava saldirisi
neticesinde, Oppenheim’in kazilarindan ¢ikartilan eserler zarar g('irdii771. Cogunlugunu
bazalt orthostatlarn olugturdugu bu zarar goren eserler 2002-2009 wyillar1 arasinda

s a7
restore edildi’ "

Tell Halaf son donem kazi ¢aligmalari, Demir Cagi yerlegmesini daha iyi
anlamak amaciyla, 77 yillik uzun bir aradan sonra 2006 vilinda Alman ve Suriyeli bir

773

kaz1 ekibi tarafindan tekrar yuriitiilmeye baglanmigtir’'~. Ancak Suriye’de halen devam

etmekte olan i¢ karigikliklar nedeniyle kazi caligmalar 2011 yilinda sonland1r11m1§t1r774.

3.4.3. Tabakalanma

Bereketli hilal bolgesinin kuzey kismmda yer alan yerlesmede M.O. 7. bin yilina
kadar geriye giden Neolitik Dénem kiltiirt ve M.O. 4. Bin yil Kalkolitik Dénem

koltird vardir’”

. Oppenheim dénemi kazilarinda ¢ok sayida prehistorik bovali-ganak
¢omlek  bulunmug  olmasina kargmn, erken donem mimari  kalintilarmni
¢oziimleyememislerdir ’®. Son dénem kazi ¢alismalarma gore Tell Halaf"in prehistorik

yerlesimi yuvarlak planli vapilardan olustugu s6ylenebilir777.

Tell Halaf* ta Tung Cagi’na (M.O. 3000-1200) tarihlendirilen oldukga az sayida
buluntunun gelmistir. Bu bilgi dahilinde; Kalkolitik Cag’in sonunda Tell Halaf"in terk

edilerek erlegim yeri olarak Tell Fecheriye™ nin tercih edildigi s&')ylenebilirWS. Erken

" Max Freiherr von Oppenheim, Der Tell Halaf: Eine Neue Kultur im Altesten Mesopotamien, S. U.
Brodhaus, Leipzig, 1931, 5.40, 41, 71-164.

7 Alessandra Gilibert, “Tell Halaf”, Ed. D. Diner, Enzyklopddie Jidischer Geschichte und Kultur,
Verlag . B. Metzler, Stuttgart, 2015, s.61.

7 Grellert ve Schmid, 2014: 4-5.
" Elisabeth Katzy, “Excavation 2006”, Tell Halaf Ausgrabung Projekt, 2012, s.1.
7 Grellert ve Schmid, 2014: 5.

" Jorg Becker, “Periods of Settlement: The Prehistoric Settlement at Tell Halaf”, Tell Halaf Ausgrabung
FProjekt, 2012, s.1.

7% Becker, 2012: 1.
777 Becker, 2012: 1.
7% Mirko Novak, “Periods of Settlement: Tron Age”, Tell Halaf Ausgrabung Projekt, 2012, s.2.
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Demir Cagi’ndan itibaren gdogebe Arami kavimlerinin iskan ettigi verlesme, M.O. 1000

civarinda Bit-Bakhiani Beyligi'nin merkezi olan Guzana olarak adlandirilir’”. Guzana

kenti (Tell Halaf), M.O. 8. yiizyilin baslarinda Assur egemenligine girmi§780 ve

Assurlularm yikiligina kadar Assur kenti olarak kalmistir’>.

Tell Halaf, Hellenistik Dénem’den Islami Dénem’e kadar verlesim gdrmiigtir’ .

3.4.4. Mimari

Tell Halat"in Demir Cag vyerlesimi, kale ve asag kentten olugmakta ve
toplamda 55 hektarlik bir alana yayilim géstermektedir783. Uzerinde ¢ok sayida kule yer
olan 3 metre kalinligindaki kerpi¢ sur duvarlar ile kentin 3 cephesi ¢evrelenmig olup,

kuzey boliimii ise Dicle Nehri” nin kollarindan olan Habur Cay1 tarafindan dogal olarak

korunmaktadir 3.

100 x 600 metrelik bir alana yayilan kale verlegsmesi, Asag Kentten hissedilir

derecede yiiksekte yer almakta ve kerpi¢c duvarlar ile Asag Kentten ayr11maktad1r785.

Kaleye giris nehir tarafindaki kapidan ve (ana girigi olusturan) giiney kapidan

< 786
saglanmaktadir ™.

Kale yerlegim plani igerisinde kazist vapilan alanlarda, birbirine bitigik gekilde

cesith buyuklikte ve (mutfak, kiler vb.) iglevde dortgen planh odalarin olusturdugu

787

evler bulunmaktadir’™™’. Bunlardan hilani, tapmak ve saray gibi dnemli yapilarmin

varligi da bilinmektedir *,

7 Novik, 2012: 2-3.

0 Max Freiherr von Oppenheim, Tell Halaf Ill: Die Bildwerke, Walter de Gruyter&Co., Berlin, 1955,
5.25.

1 Novak, 2012 3.

2 Elisabeth Katzy, “Periods of Settlement: Hellenistic and Later Periods”, Tell Halaf Ausgrabung
Projekt, 2012a, s2.

3 Grellert ve Schmid, 2014: 5.
™4 Grellert ve Schmid, 2014: 5.
™ Grellert ve Schmid, 2014: 5.
86 Grellert ve Schmid, 2014: 5.
™ Naumann, 1975: 395-396.

8 Grellert ve Schmid, 2014: 6.
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Kent voneticisi, ortak bir avluya agilan bitigik odalardan olusan ve anitsal
nitelikte resmi bir salonu olmayan, i¢ avluya gegisler siradan odalardan bir sarayda
ya§amaktad1r789. Bu yap1 kuzeydogu kisimda kale burglarmin hemen vaninda oldukga

giivenli bir bélgede olup, su kuyusuna da yakindir ™.

Kalenin bati kisminin en diginda (kazi ve arastirmacilarm A alani diye
adlandirdigi) ayakli bir gecitle girigi bulunan Tapimak-Saray yapisi yer almaktadir”™".
S6z konusu bu yap1 Kuzey Suriye’ nin 06zgin  “hilani” vyapilarimin  ilk

2 1k yapim evresi M.O. 9 yy. baglarina tarihlendirilen bu vapi, M.O.

omeklerindendir
8. vy’ da Kapara Sarayt olarak tekrar kullanim g&')rmiigtﬁr793. Kerpi¢ kuleler ile diga
kapali bir kompleks olarak insa edilen vapi bir kale goérimiunde olup, bu yapida ¢ok

savida kabartmali orthostatlar kullan11m1§t1r794.

3.4.5. Orthostatin Mimaride Kullamldig: Yapilar ve Tanimlanmasi

Tapinak-Sarayinin kuzey 6n girigi 3 adet tagiyici buytik heykeller (karyatitler) ile
stislenerek amtsallik kazandirilmigtir. Hilani giris kapisimin sag ve sol cepheleri (gliney
cephesinde kullanilan orthostatlara nazaran) biuyik boyutlu kabartmali orthostat
plakalar ile bezenmig[ir?95 (Resim 15). Kapara zamaninda hilani yapisinin tekrar

796 Muhtemel

gekillendigi kentte yapilan kazi c¢aligmalari neticesinde kanitlanmistir
olarak ilk kullanimda asimetrik bir hatta sahip olan kuzey cephenin, Kapara zamaninda
vapildigi referans alinirsa girigi siisleyen orthostatlarda Kapara déoneminin mimari-

heykeltiraglik faaliyetleri arasmda sayilmalidir”’.

Tapinak-Sarayin 6n cephesinde orthostatlar tizerinde av sahnesi, giines kursu

tagiyan cinler, sphenks, aslan ve boga figlrleri betimlenmigtir. Ayrica ayakta, sagakli

™ Naumann, 1975: 438.
7 Naumann, 1975: 438-439.
! Naumann, 1975: 421.
72 Naumann, 1975: 421.
™ Naumann, 1975: 421.
7 Naumann, 1975: 421-423.
3 Oppenheim, 1955: 19.
8 Oppenheim, 1955: 19.
7 Oppenheim, 1955: 19.
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uzun etek giymis ve basinda silindirik formlu bir baglik tagiyan, ellerinde topuz ya da

kisa asa olan tanrisal erkek figiirleri de goriiliir’ ™.

Tapinak-Sarayin giney duvan kerpi¢c malzeme ile yiikseltilmis olup, kuleler ile
tahkimati gﬁqlendirilmi§tir799. Tapinak-Sarayin giiney cephe diizenlemesinde kerpig
duvarin alt kisimlar1 (kuzey, 6n cephe orthostatlarina gore kiigiik boyutlu) ortalama 60-
80 cm. yﬁksekligindesoo, 240 adet kabartmali orthostat kullanilarak ka,plann"ngtlr801
(Resim 16). Bazalt ve kirmizi renge boyanan kire¢ tasi malzemesinden yapilan bu

82 By alanda

kullanilan orthostatlarin bazilarinda ikincil kullamima dair bulgularin oldugu803,

orthostatlar, yap1 malzemesine goére de ritmik bir sirada aplike edilmigtir

betimleme 6zellikleri ve kazi ¢aligmalarinda ele gegen yazit dikkate alindiginda; kugtk
orthostatlarin Kapara déneminden daha once vapildigi, yeni dizenleme yapilan hilani
yapisinda da ikineil kullamim oldugu diisiniilmektedir®™. Bu alanda kullanilan orthostat
plakalarinin duvarin agirligini tagima gibi bir iglevi yoktur, g¢esitli betimleme ve renk
kompozisyonlart ile Tapinak-Sarayin giiney cephesine hareketlilik kazandirilmistir®”.
Ancak bu orthostatlar, kerpig duvarda su yalitim malzemesi iglevi gormekte ve bunun

neticesinde duvarin (sel suyundan) yikilmasini engellenmektedir®®.

Kiigiik orthostatlar grubunun genelinde tekli erkek figiirleri betimlenmistir®™’. Bu
figlirlerin ¢ogu kisa etekli elbise ile goriilmekte, badem geklinde gozler ve kavisli burun

biiyiik olarak betimlenmistir®™®

. Bu tek figtrler ile betimlenen orthostatlar, gorsel
hareketlilik i¢in ayn1 kompozisyonda kullan11m1§t1r809. Okg¢u, mizrak, sopa vb. nesneler

tagiyan erkek figtirlerinin yami swra kisa kollu, etek uglari sacakli uzun etekle

8 Oppenheim, 1955: 213-225.
™ Naumann, 1975: 423.
¥ Naumann, 1975: 423.
1 Oppenheim, 1955 14.
%2 Naumann, 1975: 423.
3 Oppenheim, 1955: 14.
84 Oppenheim, 1955: 19.
% Naumann, 1975: 86.
#6 Naumann, 1975: 86.
87 Oppenheim, 1955: 15.
898 Oppenheim, 1955: 15.
89 Oppenheim, 1955: 15.
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betimlenmig clinde uzun bir bigak tutan kadin figiirt de vardir™°. Bahsi gegen bu
orthostat blogunun st béliimiinde Firtina Tanrisi” na adandigini belirten yazit bazi

1

orthostat bloklarinda da g('iuriilmektedir81 . Kire¢ tagindan yapilmig bir orthostatta

812

merdiven ile hurma agacina tirmana figir gérilmektedir™ *. Buradaki merdiven Alaca

Hoyik imar ustasimn kullandigina benzerdir. Ayni orthostat grubu igerisinde aslan®,
antilop®*, devekusu®', grifon®° gibi hayvanlarla olan miicadele erkek betimlemeleri®’,
cesith tannisal figlr, mitolojik yaratiklar, hayvan betimlemeleri (boga, aslan, ceylan kug

vb.), bitkisel betimler gorilmektedir®® (Resim 17).

Kigiik orthostatlar grubunun Kapara donemi oncesinden kaldigi varsayilirsa,
bolgenin - Assur  oncesi  mimari-heykeltiraslik  kompozisyonu hakkinda kaynak
niteligindedir.

Tell Halaf orthostat ve mimari kompozisyon sanati, Mitanni etkisi altinda oldugu
diugtintilmekte; ancak uslup yoninden Samal ve Karkamug, icerik bakimindan ise

Arslantepe ve Alaca Hoytik kabartmalar ile benzerdir® .

3.5. KARKAMIS
M.O. 1200’1l yillarin ardindan Hitit Imparatorlugu’ nun siyasi varligiin sona
ermesinden sonra ortaya ¢ikan Geg Hitit Kralliklar arasinda (siyasi otorite ve Hititlerin

ardili olmast bakimindan) en 6nemli krallik Karkamig Kralhgl’dlrmo. Geg-Hitit ve

#10 Oppenheim, 1955: 15, 81.
811 Oppenheim, 1955: 15, 81.
812 Oppenheim, 1955: 15.
813 Oppenheim, 1955: 86.
81 Oppenheim, 1955: 89.
813 Oppenheim, 1955: 90.
#1% Oppenheim, 1955: 91.

817 Yunan sanatinda Theseus-Minotaorus miicadele sahnelerini ammsattign aciktir. Bunun neticesinde
Geg-Hitit sanatinm Yunan sanatina etkisinden soz edilebilir. Tlgili sav igin bkz: Fahri Isik, © “Karanlik
Dénem”in Aydinlig ve Frig Sanatinm “Anadolulugu™ Uzerine”, Anadolu/Anatolia, S.24, 2003, 22.

818 Oppenheim, 1955: 15-16.
19 Naumann, 1975: 19.
820 poker, 2011: 394.
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Demir Cagi mimarisinde orthostatin kullanilmig olmasi bakimindan da 6nem arz

etmektedir.

3.5.1. Konumu

Karkamig Kralligi'nin cografi konumu, ginimiiz Gaziantep ilinin Kargamig
ilgesi yakinlarinda, Firat wmag ile Turkiye-Surive simrmin kesigtigi verde, Firat
mrmagimin bati kiyismmda yer alan Karganig yerlesmesinin bir bolumii de Suriye

topraklarinda kalmaktadir®™'

. Turkiye ve Suriye’de bulunan topraklan yaklagik 900 x
900 m. boyuta ulagan oldukg¢a genig bir alana yayilan antik kentin ortalama yarisi Suriye
sinirlart igerisinde kalmakta olup, s6z konusu bu kisum, antik kentin Asag1 Schir va da

Dig-Kent boliimitini OIU§turmaktad1r822.

Karkamig Kralligi’nin hitkiim stirdiigii cografya, konumu itibariyvle glinimiiz de
oldugu gibi eski c¢aglarda da olduk¢a onemli bir yerdir. Karkamuig, tarithdncesi
devirlerden bu yana Mezopotamya-Anadolu ve Kuzey Suriye kiiltiir bélgeleri arasindaki
kervan vollarinin kavsak noktasinda bulunmasindan 6tiirti, birgok uygarliklara mekan
olmug bir kenttit®™. Bu énemli konumundan dolayr Hitit Imparatorluk Donemi’nde
ayricalikli bir yer olan Karkamig, Kuzey Suriye’ de Hititlerin siyasi bir merkezi haline

gelmi§tir824.

3.5.2. Kazm ve Arastirma Tarihcesi

Karkamig kentine ait kalintilar1 ilk kez 1699 yilinda bir Ingiliz sirketinin Halep
temsileisi olan H. Maundrell fark etmig olup, kentte bilimsel nitelikte ¢caligmalar 1911
yilinda British Museum adma David H. Hogart baglatilnustir®™>. 1912-1914 yillari

arasinda L. Woolley ve T. E. Lawrence yonetiminde devam eden kazi galigmalart 1.

8INicolo Marchetti, “Karkamis — Turk-Italyan Heyeti'nin 2011-2014 Yillari Arasindaki Kazi
Calismalan”, Arkeoloji ve Sanat, 5.148, 2015, 5.39.

822 Marchetti, 2015: 39.

BGulden Ozdemir, Karkamis-Gaziantep Kentsel Gelisiminde Yesil Alanlarimm Degerlendivilmesi,
Cukurova Universitesi Fen Bilimleri Enstittst, Peyzaj Mimarhig1 Ana Bilim Daly, Yiksek Lisans Tezi,
Adana, 2007, 5.80.

%% Harmansah, 2015: 72.
823 Peker, 2011: 395.
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Diinya Savagi’ nin olumsuz gartlarindan dolayi ancak 1920 yilinda tekrar bir sezon daha
devam ettirilebilmistir®*. Uzunca bir zaman kazi ¢alismasmin yapilmadigi Karkamis
kentinde yeni doénem kazi galigmalarma 2011 yilinda Tiirk-Italyan ekibi tarafindan

tekrar baslanmigtir®’.

3.5.3. Tabakalanma

Hoyik yamacinda yapilan aragtirmalarda Neolitik Donem’e tarihlendirilen
seramik pargalar bulunmustur. Ancak Neolitik Donem tabakasi ile karsilagilamamisgtir.
Neolitik donem’ de yagamin oldugu digtnilen Karkamig’ta asil onemli yerlesme

Kalkolitik ve Tung Cagi ile baglamigtir®™®,

Karkamug yerlesmesine ait kalintilar Yukar1 Kent, Akropolis, I¢ kale ve Asag1

52 Hitit Imparatorlugu Devri’ nde konumu

Kent olmak tizere 3 kisimdan olugmaktadir
gere§i ayr1 bir éneme hatta 6zerklige sahip olan Karkamig, Hitit Imparatorlugu’ nun
dagilmasindan sonra Hititlerin ardili sayilabilecek nitelikte siyasi varligim korumusgtur.
Bu durum neticesinde M.O. 2. ve 1. bin willarinda ve ozellikle 1. bin vil igerisinde
kentin niifusu olduk¢a genisleyerek gliniimiiz Suriye topraklan igerisine dogru yayilim

830

gostermektedir™™. Karkamis yerlegmesinde Kalkolitik Dénem’ den gliniimiize kadar

yerlegim kesintisiz olarak devam etmistir.

3.5.4. Mimari
Asagi kenti cevreleyen sur duvan arazi topografyasina uydurularak insa edilmig

olup, ¢ogu Ge¢ Hitit kenti surlarina gore daha az kivrimh yap11m1§t1r831. Bu savunma

826 peker, 2011: 395.
87 Marchetti, 2015: 39.

88 Charles Leonard Woolley ve Richard David Barnett, Carchemish Report on the Excavaiions at
Jevablus on Behalf of ihe British Museum, Part III: The Excavations in the Inner Town and The Hitlile
Inscriptions, The Trustess of the British Museum-Cambridge University Press, London, 1952, 5.214.

829 Nicolo Marchetti, “The 2011 Joint Turco-Italian Excavations at Karkemish”, 33. Kan Sonuglarn
Toplaniisy, C.1, 2013, s.350.

80 Marchetti, 2013 350.
81 Naumann, 1975: 343.
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duvar1 tamamen askeri savunma amactyla inga edilmig832 ve nihayetinde geometrik tasar
yoniinden son derece bagarihdir™?. Karkamis® ta ¢ift duvar teknigi kullamlmis, ancak

kuleler ve burglar diizenli yerle§tirilmemi§tir834.

Karkamig kerpi¢ kale duvarlan, kulesiz, girintisiz-¢ikintisiz formda oldukga
vilksek  bir vyapida olmasina kargin, dizgin korunabilmig duvar hattina
rastlan1lmam1§t1r835. Higbir Geg¢ Hitit kale duvarinda sandik duvar sistemiyle
karsilasilmaz®®. Karkamuis nehir duvan iizerindeki gorillen kazamat vapilari da bu

837
durumu bozmaz

. I¢ kaleyi ¢evreleyen savunma duvan da arazi kosullarina gore
§ekillendirilmi§tir838. I¢ kalede yer yer 5 metre kalinliga ulagan bat1 duvarinda tag temele
rastlanilmazken, nehir kismindaki duvarin alt kisimlarinda orthostat bloklar1 vardir ve
tag temel tzerinde yﬁkselirler839. Nehir duvarinin giiglendirilmig alt yapisi, nehir
tagkmlarinin dnlenmesi ve kale duvarimn statiginin arttirilmasi amagh yapilmistir®°.
Karkamig kent duvarlarinin ingasinda yumusak dokulu yigmalar, sandik formundaki
daha sert tabaka icerisine doldurularak dig yiizeyleri kerpic ile kaplanmustir®™. Boylece
vigma degil sanki oriilmiig bir kent duvarn gdrintiisi vermesi bakimindan farkli bir
tiirdedir®™?. Karkanus kent duvarlari en ge¢ M.O. 13 yy.” da (Hitit Imparatorlugu’nun

yikilma stlirecinde) yap11m1§t1r843.

2 Charles Leonard Woolley, Carchemish Report on the Excavations at Jerablus on Behalf of the British
Museum, Part 11: The Town Defences, The Trustess of the British Museum-Oxford University Press,
London, 1921, s.49.

3 Naumann, 1975: 343.
4 Naumann, 1975: 343.
¥ Naumann, 1975: 268.
¢ Naumann, 1975: 266.
®7 Naumann, 1975: 266.
88 Woolley, 1921: 146.

®?Naumann, 1975: 268.
#0 Naumann, 1975: 268.
#! Naumann, 1975: 317.
#2 Naumann, 1975: 317.
#3 Naumann, 1975: 317.
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I¢ kale duvarlar:t M.O. 2. binyila tarihlendirilmekte olup, dis ve i¢ kale kapilari
ise M.O. 1. binyil igerisinde inga edilmistir®**. Ancak Su Kapisi ve i¢ kaledeki Bati

Kapisi1 eski yap1 gelenegi izlerini ta§1maktad1r845.

Karkamig anitsal mimarisinin ¢ekirdegini Kral Kapisi ile (Akropolise dogru

6

kuzeydogu yoniinde) Su Kapist arasmdaki alan olusturur®®. Bu alanmn tam orta

kisminda, anitsal teras duvarlari ile smiurlana tg¢gen formunu andiran meydan
bulunmaktadir®’. Bu meydanmn kuzeyinde Biiyilk Merdiven vapisi bulunmaktadir™®,
So6z konusu bu merdiven ddogeminin ortasindan bativa dogru bir gegisle Firtina Tanrisi
Tapmag: vap1 kompleksine gegilmektedir849. Ana tapmak vapisi, kompleksin kuzey bati

kosesinde kare planli tek odadan olugmaktadir®.

Asagi Saray meydaminin  gineyinde, Kral Kapisinin dogusunda zengin
donatilmig hilani yapist bulunmaktadir™'. Bati cephesinde 2 siitunlu girigi bulunan
vapinin dig konturlan kare planh iken ortadaki kabul salonu dikdértgen formundadir.
Bu degisikligin nedeni 6n ve arka ana duvarlarinin olduk¢a kalin yapilmasindan
kaynaklidir. Kuzeydogu kisminda bir hiicre odanm varligi (olasi merdiven alani) ve
duvarlarin kalinlig1 dikkate alinirsa, iki katli oldugu dﬁgﬁnﬁlebilirssz. Omiir Harmangah

bu yapinin Kubaba Tapinagi olmasi gerektigini diigiinmektedir®.

Asagi kentte 5 adet ev aciZa ¢ikartilmigtir. Sinirh alanlarda yapilan incelemeler

neticesinde evlerin oda diizenleri dikkate almdiginda; Alisar ve Bogazkéy M.O. 2.

binyil konutlarmi animsatmaktadir®*,

¥ Naumann, 1975: 303.
3 Naumann, 1975: 303.
86 armangah, 2015: 183-184.
#7 Harmansah, 2015: 184.
8 Harmangah, 2015: 186.
¥ Harmansah, 2015: 190.
¥ Naumann, 1975: 483.
! Harmangah, 2015: 192.
2 Naumann, 1975: 483,
#3 Harmansah, 2015: 192.
#* Naumann, 1975: 397.
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Karkamig yapilarmin  duvarlani  kerpig-tugla ile g¢amur har¢ kullanilarak

yiikseltilmistir®™. Tugla yapiminda ve har¢ malzemesinde yerel toprak kullanilmigtir®®.

Ancak hoyiik kisminda ¢amur harg bagka alandan gelmi§tir857. Tuglalarin boyutu aym

858

donem vapilarinda bile degiskenlik gostermektedir™®. Dolayisiyla tugla formundan

tarthleme yapmak imkansizdir®”. Kerpig-tugla duvarlar toprak vapisina gore
orthostatlar ve diizgiin kesilmig tag temel podyum tzerinde, sikigtirilmig gakil tagi zemin

860

ya da direkt terash zemin tizerinde yiikselmektedir™. Tag temel doseminin olugturdugu

vilkkseklik duvarin dig bolimunde belirgin iken duvarin i¢ bolimlerinde ise bu dogem

¢ogu zaman goriilmez ve nadiren taban sevivesinin birkag cm. tistiinde izlenebilir®®".

Tas yap1 malzemesi olarak kiregtag: ve bazalt kullamilnustir®?. Bélgede temini
basit olan kiregtaglarinin deformesi oldukga kolay oldugu igin tercih edilmez®. Ancak
kirectagi ocaklarinin alt tabakalarinda nerdeyse mermer kadar sert ama iglemesi de

4 Bazalt

kolay olan kirectagt Ge¢ Hitit Karkamis mimarisinde tercih sebebi olmustur
malzeme ise bagka alanlardan getirilmigtir. Woolley bu bazalt temin alam igin Arap
Pinar (Hadatu) glineyindeki yeri snerir . Son dénem aragtirmalar neticesinde bazalt
kaynag ve kabartmali orthostatlar i¢in Yesemek tas ocag ve heykel atdlyesi

e 575 866
onerilebilir™”.

3.5.5. Orthostatin Mimaride Kullamildig: Yapilar ve Tamimlanmasi

3 Woolley, 1921: 143.
% Woolley, 1921: 143.
87 Woolley, 1921: 143.
88 Woolley, 1921: 143.
89 Woolley, 1921: 144.
80 Woolley, 1921: 143.
1 Woolley, 1921: 146.
2 Woolley, 1921: 144.
83 Woolley, 1921: 145.
84 Woolley, 1921: 145.
5 Woolley, 1921: 144-145.

86 Refik Duru, “Yesemek Tas Ocagi ve Heykel Atolyesi”, Ed. N. Karul, Arkeoatlas-Tarihoncesinden
Demir Cagt'na Anadolu’nun Arkeoloji Atlast: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksivon, 3.2011/1, Dogan
Burda Dergi Yaymeilik, Istanbul, 20114, 5.388.
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Hitit imparatorluk Donemi’ nde bolgesel bir ayricalipa sahip olan Karkamus,
Hitit Imparatorlugu’ nun dagilmasinin ardm en énemli krallik halini almig ve bundan
dolay1 Erken Demir Cagi’'nda (M.O. 1180°den itibaren) mimari faaliyetler biyiik dlgtide

867

tekrar sekillenmistir™’. M.O. 10. yy- 9. viizyilin baginda, Suhis-Katuwas hanedanligmm

buyik ¢apli mimari faaliyetlerinde kabartmali orthostat bloklarinin  kullanildig:

bilinmektedir®®.

Karkamig™in Hitit diinyasindaki ayricalikliligi, zengin orthostat programlarina da
yvansimigtir. Nitekim Karkamis kale yerlesmesi igerisinde, Su Kapisi, Kral Kapisi,
Buyik Merdiven, Firtina Tanris1 Tapinagi, Hilani yapisi, Kral Burcu ve Agagi Saray

meydam gevresindeki duvarlarda orthostat bloklarimn kullanildigi bilinmektedir®®”.

Erken dénem mimari kalintilarindan olan Su Kapist iki odali, iki kuleli bir kapa
geg:i§idir870 (Resim 18). Adim Firat kiyisinda olmasindan kaynakli almistir. Kapi
yvapismin egimli gegis alam lic adet ¢ikintilhi payandalar ile tahkim edilmis olup, bu
payandalarda sade ve kabartmal1 orthostatlar kullan11m1§t1r871. Kapimin girig bolumiinde

872

ise muhtemelen koruyucu kapi aslanlar yer almaktaydi®*. Kabartmali orthostatlarda

kanath aslanlar, koruyucu boga adam, boga-aslan miicadelesi, ziyafet sahnesi, kutsal
hayvanlarin ¢ektigi arabasinda Firtina Tannisi” na kurban sunumu-libasyon sahneleri ver

873

almaktadir Karkamig-Su Kapisindaki Firtina Tannisi” na kurban ve kanmin

sunulmasi sahnesi; Arslantepe-Aslanli Kapi kabartmasi®'* ile oldukga benzerdir®””.

Kale ile Asag Kenti birbirine baglayan yapi, Asag Saray meydaninin giiney
batisindaki alanda Woolley yonetimindeki kazilarda kesfedilen Kral Kap1s1d1r876. Kral

Kapisinin dogu kismindaki duvarda Kubaba® nin onciiliik ettigi ve onu ardigik olarak

%7 Harmansah, 2015: 71-72.

8% Harmangah, 2015: 32.

59 Harmangah, 2015; 184-196.

¥ Harmansah, 2015: 186.

¥ Harmangah, 2015 186.

7 Harmansah, 2015: 186.

¥ Harmansah, 2015: 186.

¥4 Akurgal, 2015: 154,

7 Harmansah, 2015: 186.

7 Woolley ve Barnett, 1952: 192.
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takip eden 15 rahibenin takip ettigi, alay gegidi sahnesi yer almaktadir®”’ (Resim 19).

Kubaba aslanin tasidigi tahtinda oturmakta, sag elinde ayna sol elinde nar

878

tagimaktadir”". Rahibeler silindirik formlu polos giverler, polosun arkasindan viicudun

9

arka kismum kapatan uzun bir sal goralir®”. Kadmlarm bu giyimleri Anadolulu

kadinlarin giyimini hatirlatir®, Gézler ve kulaklar buyik, burun ve agiz ise orantili

881

betimlenmigtir Bunlarin yani sira rahibeler gibi birbirini takip eder gekilde

betimlenmig, kisa etekli kurban tasiyic1 figiirler betimlenmi§tir882. Toren alayindaki
figiirlerin birbirini takip eder sckilde ardigik betimlenmeleri, tslup bakimindan
Yazilikaya-Tanrilar gecidi kaya kabartmasini ammsatir™ . Benzer hayvan tasiyan figiir,

Karatepe-Aslantag M.O. 8. yy. orthostatlarinda da goriilmekte; bu “omuzda kurbanlik

4

boga/buzagl tasima olgusu” Arkaik Yunan sanatina da geger® . Téren alayinm

betimlendigi kabartma duvarii doguya dogru bir gegit kesmektedir®™’. Omir

Harmangah, Hilani yapisinin aksinda bulunan bu gegit ve bu alandaki kabartmalari

Hilani yapist ile iligkilendirilmis, Hilani yapisinin Kubaba Tapinagi olabilecegini

886

diugtiinmektedir Kral Kapisinin sovelerinde kullanilan yazith o&mekler burada

devsirme olarak kullanilmig olup, téren alayinin gegisine géndermede bulunur®’.

Kral Kapisindan Agag Saray meydanina dogru ¢ikarken dogu teras duvarinda

888

Kral Burcu yer almaktadir™". Bu alanin diizenlenmesinde kullanilan iki orthostatta

miizisyenler betimlenmistir™. Uslup olarak Alaca Hoyiik miizisyenlerini hatirlatsa da

87 Harmansah, 2015: 191.
878 Akurgal, 2015: 271.

¥ Alkurgal, 2015: 97.

80 Akurgal, 2015: 97.

1 Akurgal, 2015: 97.

2 Akurgal, 2015: 270.

¥3 Akurgal, 2015: 324,
884 Akurgal, 2015: 324.

¥ Harmansah, 2015: 191.
6 Harmansah, 2015: 191-193.
7 Harmangah, 2015: 191.
¢ Harmansah, 2015: 191,
%9 Harmangah, 2015: 191.
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buradaki betimleme o6zellikleri ve miizik aletlerinin c;egitliligi890 noktasinda ayrilik

gdsterir.

Asagi Saray meydaninin giineybatisinda Haberciler Duvari yer almakta olup, bu
cephe de kabartmali orthostat bloklariyla dﬁzenlenmi§tir891. Kirectag1 ve bazalt malzeme
ile yapilan bu kabartmali orthostatlarda genel olarak Assur etkisinde mitolojik
kavramlarin (kug bagli adamlar, boga govdeli insan bagli adamlar, insan viicutlu aslan
basl adamlar vb.) ** yam sira hayvanlar da betimlenmistir™> (Resim 20-21). Buradaki
kus bash adamlar, betimleme bakimmdan birkag ayrinti (kanath ve elinde sepet olan

Sakgagdzii ornegi) ile ayrilik gosterse de, Sakgagdzii drnegiyle uslup bakimindan

oldukea benzerdir®™”,

Asagi Saray meydaninin batisindaki alanda uvzanan duvar (Kabartmali Uzun

Duvar) tzerinde de kiregtagt ve bazalt malzemeden yapilmig muntazam bir mimari-

895

heykeltirashik uygulamasi vardir®™ (Resim 22). Ug sira diizgiin kesilmis, diiz yonulu

taglardan olugan bir podyum tzerinde siralanan orthostatlarin yiksekligi 2 m.

896

civanindadir™”. Orthostat sirasinin giiney kisminda askeri kuzey kisminda ise dini gegit

alay1 betimlenmigtir897. Avyrica kiregtagt malzemeden vapilmig II. Suhis® in yaziti yer

898

almaktadir™” (Resim 23). Birbirini takip eden tahkimath ve kisa etekli betimlenmig

pivadeler betimlenmi§tir899 (Resim 24). Piyadelerin kuzeyinde II. Suhis’ in siyasi ve

inga faalivetlerini anlatan hiyeroglif yazit ver almaktadi”™’

. Yazitin kuzey devaminda
atl savag arabalan tzerindeki ok atan savaggilar betimlenmi§tir901. Bu orthostatlarin

birinde atin altinda hayvan varken (Resim 25b) digerinde ise vurulmug digman yer

80 Akurgal, 2015: 277.

¥ Harmangah, 2015; 190-191.
82 Akurgal, 2015: 278.

¥ Woolley ve Barnett, 1952: 185-191.
¥4 Akurgal, 2015: 167,

#% Harmansah, 2015: 187.

6 Harmangah, 2015: 187.

¥7 Harmansah, 2015: 187,

¥ Harmansah, 2015: 187.

9 Harmangah, 2015: 187.

% Harmangah, 2015; 188-190.
%! Harmangah, 2015: 187.
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alir”™” (Resim 25a). At ve insan betimleri Assur etkisinde olup, diigmanin sag elini
havada yumruk yapmasi hala Hitit etkilerinin devam ettiginin gostergesidir’”. Biiyitk
merdiven yapisinin bati istinat duvarinin eklendigi yerde bu askeri ge¢is alayinin

904 1 P
. Bir yazit ve Suhis’ in karisinin oturur

konusu aniden dinsel bir halini almaktadir
betimlendigi ve vazitn yer aldigi orthostatta gliney boélimle (II. Suhis® in yazitiyla)
konu biitiinligii saglanmistir’"". Suhis’ in karisi karisinin éniinde (kuzyinde) Suriye tipi
tanriga ve onun kuzey kisminda ise Ge¢ Hitit tipindeki tanrilar (Kubaba, Karhuhas?,

906

Firtina Tanris1) yer almaktadir’°. Omiir Harmangah bu tanrilar gegidini, Firtina Tanrist

Tapmag; ile iligkilendirmigtir’”.

Kabartmali uzun duvarin kuzeydogu bitigiginde, Akropolise gecisi saglayan
anitsal bir kap1 ve Buyiik Merdiven diye adlandirilan alanda ¢ok sayida Katuwas’ a ait
yazith orthostat drnekleri bulunmustur’®. Bu yazith érneklerde orthostat kullanimindan

da s6z edildigi son dénem arastirmalarinda kabul edilmi§tir909.

Firtina Tanris1 Tapinaginin tek odadan olusan mabet odasimin ic¢i ve dig ytizleri
diizgiin kesilmis, oldukga ince yonulu kiregtagt orthostatlar ile kaplanmistir”™. Bu
tapinagin bazalt orthostattan yapilan kap1 sovelerinde Katuwas™ 1n insa faaliyetlerinden

(Firtina Tanris1 Tapinagimn yapimiyla alakalr) bahsedilmektedir’! (Resim 26).

Kral Kapismin dogu aksinda yer alan Hilani yapisinda da (Firtina Tanrisi

Tapinagindaki uygulamaya benzer) duzgin kesilmig, ince yonulu orthostatlarin

kullanildig1 saptanmigtir® ',

%02 Akurgal, 2015: 288-289.
%3 Akurgal, 2015: 288-289.
% Harmansah, 2015: 189.
% Harmansah, 2015: 189.
"¢ Harmansah, 2015: 189.
%7 Harmangah, 2015: 190.
% Harmansah, 2015: 186.
* Harmansah, 2015: 187.
1 Harmangah, 2015: 190.
! Harmansah, 2015: 190.
12 Harmangah, 2015: 192-293.
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Karkamig Agagi Kentin giiney sinirinda C evinin temel yapilarinda da kaba
yonulu (ancak aymi duvar bedenindeki diger taglara nazaran daha dizgiin ve dikine
uygulanmig) orthostat taglarin kullanildig sap‘[anm1§t1r913 (Resim 27). Bu duvardaki
uygulama, Troia VIIb2 tabakasmndaki uygulamayr’' andirmasi bakimindan
snemlidir’™. Benzer mimari teknikle inga edilen”® D ve E evlerinde bulunan ¢ok sayida
kalip yapimi ok uglar, Iskit kitltiriiyle iligkilendirilmistir”’. Asagi kent buluntularinm
yukart kente gore farkhilik gostermesi olagandir. Ancak hem D ve E yapilarnindaki
buluntular hem de C evindeki orthostat uygulamasinin (Troia VIIb2 gibi) Balkan ve
Kuzeybati Pontus Bolgeleri etkili oldugu ihtimali gz 6ntne alindiginda; Karkamig® in
fakli kiltirleri de baridirarak, kiigtik bir yerde imparatorluk gelenegini devem ettirdigi

varsayilabilir.

Woolley Toren Kapisi alaninda yurGttii3a kazi sirasinda, orthostat bloklan ile
kerpi¢ st yapt arasinda kdmirlegen ahgap hatil kalintisim  ¢ikarttifinda hala
orthostatlarin  zivana deligi  igerisinde temiz kum wve kire¢ tozu oldugunu
gézlemlemi§tir918. Bundan dolayt Woolley orthostatlar tizerindeki zivana deliklerinin

ahsap hatil ile baglanti amach degil, taglarin taginabilmesi amagh vapildigini 6ne

919

stirer” . Ancak bu orthostatlarin Téren Kapisi alaninda ikincil kullanim oldugu goze

almdiginda; burada olmasa bile orijinal yerinde ahsaplar ile baglantisinin bu zivana

delikleriyle saglandig1 akla yatkindir®’,

Karkamig mimarisinde kullanilan orthostatlar, Hattuga® dan Karkamig® a kayan

921

sivasi merkezde”' Assur-Aram etkisiyle dogmug Geg Hitit sanatmin® en 6nemli

" Woolley, 1921: 146.
14 Becks, 2002a: 47. ve Pieniazek-Sikora, 2002 32.
1 Naumann, 1975; 70-71.

18 By yapilarda diizgiin tas temel ve oldukga ince yonulu taslardan olusturulmus merdiven yapisi vardir.
Ancak orthostat bloklarina rastlanmaz.

17 Sevket Doénmez, “Karkamis D ve E Konutlar1 Uzerine Yeni Gozlemler”, Ed. E. Geng ve D. Celik,
Aykut Crinaroglu 'na Armagan/Studies in Honour of Aykut Cinarogiu, Ege Yayinlar, Ankara, 2008, s.226-
227.

¥ Naumann, 1975: 117.

¥ Naumann, 1975: 117.

% Naumann, 1975: 117-118.
! Harmansah, 2015: 71-72.
2 Akurgal, 2015: 96-106.
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omeklerindendir. Kamusal alanlar1 siisleyen orthostatlar, Hitit Imparatorlugu’ nun
kullerinden dogan Karkamig Kralligi'nin mimari-heykeltiraglik uygulamasivla yapilan

gorsel propagandasidir.

3.6. ZINCIRLI HOYUK (SAM’AL)
M.O. 12001 willarda Hitit Imparatorlugu’ nun sivasi varligimn sona

ermesinden sonra ortaya ¢ikan Geg¢ Hitit Kralliklar1 arasinda en dnemlilerden birisi de

%3, Geg-Hitit ve Demir Cag mimarisinde

924

Zincirli merkezli Sam’al Kralligi’dir

orthostatin kullanilmig olmasi bakimindan da énem arz etmektedir

3.6.1. Konumu

Sam’al-Zincirli yerlesmesi giiniimiiz Gaziantep ili, Islahive ilgesi, Zincirli koyii
sinirlart igerisinde yer almaktadir. Amanos Daglari® nmin dogu eteginde ve Beylan

Gegidi® nin oldukg¢a yakininda yer alan yerlesmenin gineyinden Karasu Nehri

gecmektedir’™. Kilikya Kapisi ve Yukann Firat Vadisi yoluyla Anadolu ve
Mezopotamya ticari yollarina yakin bir konumda ver almasi bakimindan stratejik dneme
sahiptir’*.

3.6.2. Kaz ve Arastirma Tarihcesi

Zincirli Hoyuk” teki ilk arkeolojik incelemeleri 1883 yilinda Osman Hamdi Bey
yapmis olup sekiz adet kabartmali tas levhalari agiga ¢ikartmistir™’. Yerlesmede daha

kapsamlh aragtirma ve kazi ¢aligmalar 1888 yilinda Alman Karl Humann ile Felix von

" Cengiz Demirel, Ge¢ Hitit Sehir Devletleri 'nden Sam’al(M.O.1200-600), Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Tarih Anabilim Dali Eskicag Tarihi Bilim Dali, Yiksek Lisans Tezi, Kayseri, 2012, s.
83.

4 John Garstang, The Land Of The Hittites, An Account Of Recent Fxplorations and Discoveries In Asia
Minor, Constable and Company Ltd, London, 1910, s.13.

%3 John Garstang, The Hittite Empire, Constable and Company Ltd, London, 1929, 5.237.
26 Demirel, 2012: 67.
%7 Ozyar, 2011: 376.
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Luschan yoénetiminde sﬁrdﬁrﬁlmﬁgtﬁrm. Bu ¢aligmalar neticesinde kent plani biiyiik
olctide belirlenmistir.

Zincirli Héyiik son dénem kazi galismalan ise Chicago Universitesi’ nden Prof.

Dr. David Schloen bagkanlhigindaki ekip tarafindan devam ettirilmektedir’ .

3.6.3. Tabakalanma

Alman kazi ekibi tarafindan siirdiirilen ¢aligmalar neticesinde Zincirli Hoyuk’ te
M.0.2500 tarihinden itibaren yerlesimin varlig1 tespit edilmi§tir930. M.O. 2500-1500
villar1 arasinda 8 hektarlik bir alana yayilan yerlegim, 1500-900 yillar1 arasinda ise
kiigiik bir kéy goriniiminde oldugu disiniilmektedir”™'. M.O. 9. vy’ da kent oldukga

dnemli bir yerlesim veri haline gelmis ve toplamda 40 hektarlik bir alana yayilmigtir®>%,

3.6.4. Mimari

Zincirli yerlesmesi i¢ kale ve asagi kent olarak yerlesim gbren ve kenti timiiyle
cevreleyen dairesel planli ¢ift savunma duvar’’” ile dikkat gekmektedir™!. 2.2 km.
uzunlugunda, 3 m. kalinliginda, korunabilen yiiksekligi 3 m. civarinda olan dig savunma
duvarimin temel ve alt bélimiinde buiylik boyutlu taglar kullanilmig, duvarin tst boltimi
ise (glinimlze ulagmayan) kerpi¢ malzeme ile yiikseltilmi§tir935. Bahsi gecen duvar
{izerine esit araliklarla 100 adet kule inga edilerck kentin tahkimat giiclendirilmistir™®.

Dig savunma duvart ile ayn1 mimari 6zelligi tagiyan i¢ savunma duvarinin ingasi
ise dis surdan igeri gegmeyvi basarabilen digmanin 6z konusu iki duvar arasina

sikigtirilmasi amaglanarak inga edilmistir’’.

28 Ozyar, 2011: 376.

¥ David Schloen ve Virginia R. Hermann, “Zincirli Hoyiik Excavations 20157, 38. Kaz Somuclar
Toplantist, C.3, 2017, s.173-187.

% Demirel, 2012: 71.
1 Demirel, 2012: 71.
%2 Demirel, 2012: 71.
"3 Garstang, 1910: 271.
1 Ozyar, 2011: 376,
%3 Demirel, 2012: 72.
% Demirel, 2012: 72.
%7 Demirel, 2012: 72.
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Kente girig, dig surun giiney, bati ve kuzeydogu kisimlarina inga edilmig
kapilardan saglannigtir. Benzer sekilde i¢ kale yerlesmesi de surla ¢evrilmis ve surun

giiney kismindaki kapir tizerinden i¢ kaleve gecis s21gl.':1nm1§‘[1r93'8

. Sanduka tipi bir
mimari plan1 andiran kapilarin ingasinda diiz kesilmig biiyiik bloklar ¢ift sira teknigi ile
oriilerek orta kisimlardaki ise daha kigiik bovutlu moloz ve gakil malzeme ile ver yer

kerpi¢ kullanilarak doldurulmustur’™.

Dis sur tuizerindeki giiney kapit kabartma
orthostatlar kullanilmis ve anitsal bir nitelik kazandrilmistir. I¢ kale tizerindeki gliney
kapidan igeri dogru rampa taglar dogeli ve tizeri muhtemelen algr gibi bir malzeme ile
kaplanarak piriizsiiz bir yiizey olusturulmugtur. Bu uygulama ile hem yola gorsellik
kazandirilmig olmali hem de diigmanin ayakta durmasim zorlagtiracak bir zemin
olusturulmugtur”™.

Zincirli” de yapilan arkeolojik kazi ¢aligmalart agirlikli olarak i¢ kale bélumiinde
ve anitsal nitelikteki yapilarda yogunlagtirilmig olmasindan kaynakli 6zellikle agagi
sehir sivil yapilasmasi hakkinda yeterli bilgive ulagilamanmusti”". I¢ kale yerlesmesinde
vapilan kazi g¢aligmalan neticesinde amtsal nitelikteki yapilar buyik Olgiide agiga
¢ikartilmig ve tanimlanmugtir. Orta 6lgekli tag malzeme ve yer yer ahsap atkilarmn da
kullanildig1 s6z konusu bu yapilar dértgen planli birbirine bitigik ve ozellikle dogu
kisimdaki alanda arka duvarlan ortak ve penceresiz olarak inga edilerek glivenlik

artt1r11m1§‘[1r942

. Ortak bir avluya agilan odalardan olusan bu anitsal nitelikteki yapi
kompleksinin M.O. 2. binyildan itibaren Hitit mimarisinin karakteristik bir 6gesi oldugu
bilinmektedir. Hitit mimari geleneginin Sam’al da devam ettigi sdylenebilir; ancak
bazilar1 kabartma ile bezenmis olan bu yapilarda iislup bakimindan M.O. 9. yiizyilin

ikinei yarisindan itibaren Assur etkisi de oldukga belirgindir943.

P8 Ozyar, 2011: 376.

%% Marina Pucci, Functional Analysis of Space in Syro-Hittite Architecture, Hadrian Books Ltd., Oxford,
2008, 5. 17-23.

9 Demirel, 2012: 76.
4 Demirel, 2012: 71.
*2 Garstang, 1910: 272, 273.
™ Ozyar, 2011: 376.
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Zincirli” de yapilan kazi caligmalarinda agifa ¢ikartilan log tasmin varlig
dikkate alindiginda, evlerin st Ortiistt ¢alilar ile sikigtinlmig diiz toprak orta ile

kapatilmig olmalidir™,

3.6.5. Orthostatin Mimaride Kullamildig1 Yapilar ve Tammmlanmasi

Zincirli Hoyik (Sam’al) verlesmesinde surdarilen kazi galigmalarinda
orthostatin bazi hilani yapilarimin girig kisimlarinda, kentin giiney kapisinda ve ig
kalenin dis kapismnda kullanildigi saptanmigtir™”.

Asag Sehirden kente girigi saglayan anitsal nitelikteki giiney kapisi, kente girigi
saglayan kapilar arasinda en bityitk olamdir™®. Cift sur sistemi ile driilmiis olan giiney
sur duvari tizerine, dértgen planh her ikisi de ikiser adet kule ve ortada ise bos alan®’
ile kent giivenliginin arttirilmasi amaglanarak insa edilmigtir. Gliney kapinin i¢ kisimda
yer alan giiney cephesinin her iki yami da ince yonulu ve tlizerinde kabartmalar olan
orthostat bloklar ile kaplanmistir™**. Kulelerin giiney viizleri ise diiz yonulu diiz yiizlii

949

orthostat bloklar ile kaplanmistir™. Kabartmali orthostatlar hem mimari diziligleri hem

de bezeme 6zelligi bakimindan bir ahenk ve simetrik bir anlayig hakimdir”™"

. Girig
kapisimin her iki yaminda da aslan betimlemeleri yer alir ve her iki aslanin yan sirasinda
ise benzer sekilde bezenmis ayakta grifon figiirleri yer almaktadir®™'. Mitolojik
varatiklar, av sahneleri ve ayakta betimlenen erkek figiirlerinin hareketliligi girig

alanindaki boslugu gorsel olarak doldurmakta ve koruyucu bir iglev tistlenmektedirler”™”

"M Darga, 1985: 124,
M Ozyar, 2011: 376.

%% Marina Pucci, “Founding and Planing a New Town: The Southern Town Gate at Zincirli”, Ed. P.
Ciafardoni ve D. Giannessi, IFrom the Treasures of Syria-Essays on At and Archaoclogy in Honour of
Stefania Mazzoni, Nederlands Institut Voor Het Nabije Oosten, Leiden, 2015, s. 38.

7 Pucei, 2015: 38-40.
8 Pucei, 2015: 39.
%9 Pucei, 2015: 44.

70 siikrin Ozidogru, Arkaik Donem Plastik Eserleri Isignda Likya Tkonografisinde Yerli ve Yabanc:
Unsurlar, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti Arkeoloji Anabilim Dali, Doktora Tezi,
Antalya, 2008, s.92.

%L Pucei, 2015: 44-45.
932 Pucei, 2015: 44.
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(Resim 28). S6z konusu kabartmalarin betimleme o&zellikleri dikkate alindiginda,
orthostatlar M.O. 10-9. yiizyillar arasma tarihlendirilmektedir’.

Zincirli yerlesmesinde orthostat bloklarinin mimaride kullamildigi bir diger yap1
ise i¢ kalenin (giiney kisminda yer alan ve i¢ kaleye gecisi saglayan tek kap1) dis kapa
yaplsldlr954 (Resim 29-30). Yiuksekligi 4 metrenin tizerinde olan kapmin (i¢ kaleye
gecigl sa8layan) iki adet esik vyapist bulunmakta ve disa tagkin dortgen planda inga
edilmig kuleler ile tahkimati giiglendirilmi§tir955. Yapinin temeli diiz yonulu taglar ile
giiclendirilerek, bu dizenlenmis zemin T1zerine ise kabartmali orthostatlar
yerlegtirilmigtir. Orthostatlarin yapiya aplikasyonunu saglamak ve bloklarin taginmasi
amaciyla hem levhalarda hem de duvar bloklarinda diibel deliklerinin olmas1 dikkate
almdiginda orthostatlar, s6z konusu yapi ile ayni dénemde insa edilmis olmalidir”™®.
Orthostatlarm  betimleme  ozellikleri dikkate almdiginda M.O. 10, vizyila

tarihlendirilmektedir’’

. Orthostatlar Gizerinde, savaggilar, hayvan figirleri (aslan, boga,
dag kecisi), mitolojik varliklar betimlenmigtir. Bir atin ¢ektigi savag arabasindaki
savagg¢ilarin miicadelesinin sahnelenmesi iki blok tizerine konu butiinltigti saglanarak
islenmistir”™® (Resim 31). I¢ kale kapisiin orthostat bloklari ile bezenmis olmasi kapiya
hem gorsellik kazandirmig olmasinm yam sira kentin siyasi-askeri giicti  de
vurgulanilmig ve nihayetinde mitolojik varliklar ile de manevi bir koruma iglevi
tistlendigini séylemek miimkundur.

Zincirli Hilani 3 ve 4 numarali yapilarda da orthostat bloklar: kullanilmigtir. S6z
konusu bu kabartma tasvirleri kent kralina 6nemli konulan rapor eden yazman, krala
miizik zivafeti icra eden alay ve sunum sahneleri olarak dzetlenebilir’ (Resim 32-33).

Zincirli mimari dizenlemesinde ve orthostatlarimin  betimleme ve dslup

ozelliklerinde Assur etkisi (kulak 6ntine sarkan sag betimi, kavisli burun, Aram tarzi

3 Pucci, 2015: 57-59.

34 Pucci, 2008: 18.

»* Pucci, 2008: 18.

*% Pucci, 2008: 18,

7 Pucci, 2008: 20.

8 Garstang, 1929: 245-247.

% Alessandra Gilibert, A., (2011), Syro-Hittite Monumental Art and the Archaeology of Performance,
The Stone Reliefs at Carchemish and Zincivli in the Earlier First Millenium BCE, Walter de Gruyter
GmbH&Co, Berlin, 2011, 5.85-90.
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tiara takmalari gibi%o) yadsmamaz%l. Ancak Hitit sanat1 etkileri de (kisa kitonlu

%2 nandik vazosunda da oldugu gibi birbirini takip eder sekilde betimlenmis

figiirler
sunum vapan figlirler gibi) buylk Ol¢iide hala gbze c¢arpmaktadir. Zincirlh
orthostatlarinin gorsel bellekteki etkisi, mimari dizilimi ve betimlemesindeki ahenkle
sinirll kalmayip aymi zamanda bu bloklar boyana,ra,k963 betimlemelere derinlik

kazandirilmagtir.

3.7. ARSLANTEPE
Admi yore halkinin Malatya ile Firat Nehri arasinda buldugu kapi aslam

heykelinden almakta ve 1894 yilindan beri boyle anilmaktadir’®'

. Hitit kaynaklarinda
ise Malitiya, Melid, Meliddu olarak gegmektedir’®. Arslantepe mimarisinde kullanilan

Geg Hitit tarzindaki orthostatlarin kullanilmig olmasi bakimmdan snemlidir™®®.

3.7.1. Konumu

Arslantepe, giinimiiz Malatya ilinin sirlart igerisinde, Toroslarin kuzeyindeki
Malatya Ovast'nda’®’ ve Frrat Nehri’ ne olduk¢a vakin bir yerde yer almaktadir”®.
Assur ticaret glizergahimin yakinin da ver alan Arslantepe, Assur kolonilerine

katilmayarak 6zerk bir ticari olusum sergilemi§tir969. Bulundugu konum itibariyle bakir

%00 Aleurgal, 2015: 99-100.
! Pucci, 2008: 175-176.
%2 Garstang, 1929: 242.
%3 Naumann, 1975:123.
%64 Naumann, 1975: 28.

*Marcella Frangipane, “Arslantepe-Malatya: A Prehistoric and Early Historic Center in Eastern
Anatolia”, Ed. G. McMahon, ve 5. Steadman, The Oxford Handbook of Ancient Anatolia, Oxford
University Press, Oxford, 2011, 5.968.

66 Akurgal, 2015: 96-99.

%7 Marcella Frangipane, “Arslantepe-Melid-Malatya™, Ed. G. P. Carrratelli, Arslantepe, Hierapolis,
Iasos, Kyme- Tiirkive 'deli Halyan Kazlan, Cev. E. Ozbayeglu, Ankara Italyan Kiltir Heyeti, Ankara,
1993, 5.31.

%% Marcella Frangipane, “Arslantepe”, Ed. N. Karul, Tarihoncesinden Demir Cagt’ na Anadolu 'nun
Arkeolaji Atlasi: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, 3.2011/1, Dogan Burda Dergi Yayncilik, Istanbul,
2011a, 5. 134.

% Frangipane, 1993: 65.
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maden yataklarmna yakin bir yerde yer almast”° hem de Hitit Imparatorlugu’nun dogu
simirinda yer almasi bakimindan Snemli yerlesmedir’™. Nitekim hoyiikteki veriler
Anadolu merkezi, Kafkasya, Suriye ve Kuzey Mezopotamya bolgeleri ile iligkisini

kanitlamaktadir’ .

3.7.2. Kam ve Arastirma T arihgesi

Arslantepe’ de ilk arkeolojik aragtirmalar Louis Delaporte bagkanligindaki bir
ckip tarafindan 1932-1939 yillan1 arasinda yapilmig olup, Geg¢ Hitit donemi sarayr ve
Aslanli Kap1 bu donemde kesfedilmistir’ . Ikinei Diinya Savagi nedeniyle ara verilen
caligmalara (Delaporte bu savag zamanm Slmistir), 1950°lerin basina kadar Claude
Schaeffer bagkanliginda siirdtiriilmiistiir® .

1961 yilinda Hititolog Piero Meriggi ve Salvatore Puglisi yonetiminde baglatilan
kazilar’”, halen [talyan kazi ekibi tarafindan Marcella Frangipane bagkanlimda devam

etmektedir.

3.7.3. Tabakalanma

M.O. 5. binyila kadar uzanan hoyiik yerlesimi, Kalkolitik, Tung, Hitit ve Geg

Hitit devirleri boyunca neredeyse kesintisiz olarak yerlesim gdrmiigtiir. Ayrica Roma ve

Bizans kalmt1 tabakalarinin da varlig héviikte izlenebilmektedir’ .

3.7.4. Mimari

Kalkolitik Dénem Arslantepe mimarisi, Anadolulu tipte birbirine yapigik sekilde

977

inga edilmig yap1 kompleksinden olugsmaktadir”"*. Bu donemde tag ve tugla malzemeden

olugturulan bir platform tizerinde yiikselen tapinak yapisi vardi” .

90 Nocera ve Palmieri, 2011: 150-151.
! Frangipane, 1993: 65.

°? Alba Palmieri ve Marcella Frangipane, “The 1988 Campaign at Arslantepe, Malatya, /1. Kazi
Sonuclart Toplantist, C.1, 1990, 5.191-192.

" Frangipane, 1993: 32.
™ Frangipane, 1993: 33.
" Frangipane, 1993: 33.
% Frangipane, 201 1a: 134,
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Kalkolitik Dénem mimarisinden itibaren gorillen tag temeller tizerine kerpig
duvar uygulamas’” M.O. 2. binyilda da gorillmektedir’™’. Hitit Donemi'nde kent
kapisimin her iki yaninda alt kisimlan blytik tag temeller ile olusturularak st kisimlan
kerpig ile yikseltilen dortgen planli kuleler insa edilmigtir”™'. Birbiri ile baglantil
dortgen kule uygulamasi Orta Anadolu'nun tipik mimari 6gelerinden olup, toprak

malzemeden yapilan sur duvarlan ise, erken dénem tabakalarinda da goruldiagi tzere

982

Suriye-Mezopotamya karakterli olmahdir™*. Hitit Imparatorluk Dénemi’nde kent girisi

diizenlemesi tekrar diizenlenmis olup, Hitit merkezlerindeki gegitlere benzer

imparatorluk kapisi insa edilmigtir’™

malzemeden yapilmistir™>",

. Bu donemde sur duvarlan tag temelli kerpig

Arslantepe mimarisinde Hitit poternlerini andinir gekilde buyiik taglarla yvalanci
bir tonoz sistemiyle drillmis yapt vardw”™ . Igerisine bir merdiven désemiyle inilen
vapinin girig kismi sur yapisindan daha yukanida kaldigindan dolayi su kaynagi ile
iligkilendirilmistir’®,

Hitit Imparatorlugu’ nun dagilmasindan sonra bolgesel bir yénetim merkezi olan
yerlesmede Erken Demir Cag’ nda yangin tabakasmm varligs saptanmustir”™®. Bu
tahribatin arkasindan kente girig kapisi ve sur duvarlart tekrar diizenlenerek kerpig¢ sur

duvart insa edilmistir.”®®.

7" Marcella Frangipane, “Son Kalkolitik Cag, Dogu Anadolu”, Ed. N. Karul, Tarihoncesinden Demir
Cagr’ na Anadolunun Arkeolofi Atlasi: Arkeoatlas Dergisi Ozel Koleksiyon, S.2011/1, Dogan Burda
Dergi Yaymeilik, Istanbul, 2011b, s. 136.

™ Frangipane, 2011b: 128.
" Frangipane, 1993: 38.
% Frangipane, 1993: 65.
%! Frangipane, 1993: 65.
2 Frangipane, 1993: 65.
8 Frangipane, 1993: 66.
% Frangipane, 1993: 66.
3 Frangipane, 1993: 66.
%8 Frangipane, 1993: 66.
%7 Frangipane, 1993: 67.
8 Frangipane, 1993: 67.
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Arslantepe Kale Kapisi M.O. 8. yiizyilin ikinci varisinda inga edilmigtirgsg.

Kalinlig1 net olarak saptanamayan gecit duvarinin tizerinde kulelerin oldugu tahmin

990

edilmektedir ™. Kent kapisinin ge¢is kisminda (kargilikli inga edilmig ¢ikintilar ile

991

olugturulmug) ti¢ adet kap1 gegidi bulunmaktadir’™. Alalakh 6rnegini andiran bu Kuzey

Surive tipi gecit uygulamasinin doguda Anadolu iglerine kadar yayilmig olmasi

bakimindan énemlidir”™>.

M.O. 1. bin mimarisinde yerlesim ev tipi mimari dagilim g('istermektedir993.

Anitsal nitelikte duvar kalinlig1 1,60 metreye ulagan ve saray olarak tanimlanan yapinin

tag temeli saptanmustir®™,

3.7.5. Orthostatm Mimaride Kullamldigr Yapilar ve Tanimlanmasi

Delaporte bagkanliinda yiirttilen ilk donem Arslantepe kazi ¢aligmalarinda 10.
viizvila tarihlendirilen saray yapisi ve “Aslanli Kap1” olarak da bilinen gegit agifa
¢ikartilmigti”””. Saray girisinin her iki yaninda da yiiksek kabartma seklinde yontulmus
ve yuvarlak betimlenmis olan bas kisimlar ise digarida yapilmistir”™®. Hem Aslanli Kap
hem de avlunun duvarlari alcak kabartma seklinde islenmis bloklar ile stislenmistir™’.
Arslantepe’ deki bu mimari-heykeltiraglik kompozisyonu, Geg Hitit sanatinin dogudaki
temsilcisi niteligindedir’".

Arslantepe Aslanli Kap1 duvarindaki kabartmalarda agirlikli olarak sunum ve

999

kurban sahneleri konu edinilmigtir’™". Kurban ve sunum konulu kabartmalarda Kral

Sulumeli, Firtina Tannsi” na kurban ettii boganmin kanmimi1 akitarak (libasyon)

%% Naumann, 1975: 309.
# Naumann, 1975: 309
! Naumann, 1975: 308.
*? Naumann, 1975: 309.
3 Frangipane, 1993: 67.
%4 Frangipane, 1993: 67.
 Frangipane, 1993: 32.
% Frangipane, 1993: 32.
%7 Frangipane, 1993: 32-33.
% Frangipane, 1993: 33.
%9 Akurgal, 2015: 264-267.
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sunmaktadir'**’® (Resim 34). Cogu drmekte kurban edilen hayvan hemen kralin arkasinda

betimlenmistir'®'. Kral, Alacahdyik omegindekine benzer bir tipte, rahip-kral

1002

formunda (uzun toren elbisesiyle ve ucu kivrik asasiyla) betimlenmistir —°. Kutsal

oktizlerinin ¢ektigi arabada ve arabadan inmig gekilde ayakta betimlenen Firtina Tanrisi,

Hitit Imparatorluk Dénemi betimlemelerine oldukea benzerdir'*”.

Arslantepe  kabartmalarindaki  Hitit  gelene8i  diginda  yeniliklerde

1004

gorilmektedir . Firtina Tanrisinin baghigindaki ponpon, kralin saginin alin ve ensede

1005

kivrim yapmast Hitit geleneginin disinda olan vyenilikler arasindadir ™. Bir diger

yenilik ise diger kurban ve sunum sahnelerinin oldugu bloklarda kralin tanriyi agik elle

1006

selamlamasidir Hitit gelene8inde iglevi olmayan el havada yumruk geklinde

betimlenirken, agik elle selamlama Assur etkisidir'®"’.

Arslantepe orthostatlarinda hiyeroglif vyazitlar yer almasi bakimindan da
snemlidir. Omegin kurban ve sunum sahnelerinde betimlenen Malatya kralmin adimmn
“Sulumeli” oldugu kralin Gzerinde kabartma geklindeki hiyeroghif yazittan
anlagilmaktadir'®® (Resim 34).

Arslantepe’ de strdirilen yeni déonem kazilarinda iki adet kabartmali orthostat

blogu a¢iga cikartilmigtr' ™

(Resim 35-36). S6z konusu bu kabartmali orthostatlar,
hoyigin kuzeydogu kisminda vyer alan Aslanli Kapi tabakasinin altinda (Hitit
Imparatorlugu’nun yikilmasinin hemen ardmdan ¢ikan ciddi bir yanginla tahrip olan tas
temelli kerpi¢ sur duvarmm oradan'"®) ¢ikmustir'®'. Liverani bu orthostat bloklarim

Aslanh Kapr orthostatlarina benzeterek, bu bloklarin kent kapisina ait bir diizenlemede

1000 Aleurgal, 2015: 154

1001 Aleurgal, 2015: 154, 265-266.
1002 Alurgal, 2015: 96, 154.

1003 Aleurgal, 2015: 96, 154, 223.
1004 Aleurgal, 2015: 96, 154,

1003 Aleurgal, 2015: 154, 155, 265.
1008 Aleurgal, 2015: 154, 155, 265.
1997 Alaurgal, 2015: 154.

9% Akurgal, 2015: 154.

1009 Mario Liverani, “Arslantepe in The Neo-Hittite Period”, Origini: Preistoriae Prototostaria Delle
Civilta Antiche, S.XXXIV, 2012, s.337.

1919 Frangipane, 1993: 67.
1% Liverani, 2012: 337.
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kullanildigini dﬁgﬁnmektedirlmz. Aciga ¢ikartilan bloklarin birinde; avakta karsilikli kug

bagl betimlenen figiirlerin bir elinde kisa ucu kivrik sopa, diger elinde ise simgek

1013 1014

demeti yer almaktadir ~°. Merkezde ise kutsal agag¢ goriilmektedir ™ . S6z konusu bu

sahne Sakgagozii orthostatlarini da animsatmaktadu'®"”,

Arslantepe orthostatlari, Aslanli Kap1 inga faaliyetlerinde ikincil olarak kullamm
gormiis olmalilardir'®'®. Nitekim orthostatlar tislup bakimindan M.O. 12-11. yiizyillara
tarihlendirilmekte olup, Aslanli Kapi i¢cin bu tarih stratigrafik sorun tegkil eder' .
Ayrica son donem kazilarda bulunan orthostatlarn Aslanli Kapt tabakasimin daha
altindaki bir tabakadan bulunmus olmasi ve Aslanli Kap1 alanindaki orthostatlarla aym

stilde olmasi bu durumu destekler niteliktedir'®®

. Tam bu ¢ikarimlar neticesinde;
Arslantepe’ nin Hitit Imparatorlugu’nun dagilmasindan hemen sonra énemli bir yonetim
merkezi oldugu anlagilmakta olup, (Arslantepe orthostatlart ve M.O. 12-11 vyy. insa
faaliyetleri) Erken Demir Cagi'nda Geg¢ Hitit sanati ve mimari-heykeltiraghik

uygulamasi hakkinda bilgi vermektedir.

3.8. KARATEPE-ASLANTAS (AZATIWATAYA)

1019

Karatepe-Aslantas kalesi, M.O. 8- 7. viizyilin basginda ", Kilikya Suriye Hitit

Krali Adanawali Azatiwas tarafindan kurulmusg olup, bu kaleye kendi ismini vererek

1020

buraya Azatiwataya demigtir . Ge¢ Hitit mimari-heykeltiraghk kompozisyonunun en

dnemli temsilcilerinden olmasi bakimindan énemlidir.

3.8.1. Konumu

012 1 iverani, 2012: 338.

OB 1 iverani, 2012: 339, (fig.5b).
WM jverani, 2012: 339, (fig.5b).
1013 Garstang, 1910: 303.

1916 Tarmangah, 2015: 83.

7 Harmangah, 2015: 83.

1018 1 iverani, 2012: 337-338.

91 Tarmangah, 2015: 152.

1920 Harmansah, 2015: 22.



117

Karatepe-Aslantag kalesi, giinimiiz Osmaniye ili, Kadirli ilgesinin yvaklagik 21
km. dogusunda, Osmaniye’ nin km. kuzeyinde ve Adana’ nin ise 125 km.
kuzeydogusunda yer almaktadir'**'.

Kale, tarthoncesi gaglardan kalma kervan yolu, Akyol ve dogusunda yer alan

1022

Ceyhan Nehri’ ne de hakim bir konumda yiikselmektedir ™. Dogu Akdeniz bolgesini,

Toroslardaki gegitler tizerinden I¢ Anadolu’va baglayan kara yolunu, giineyindeki

ovalar1 kontrol edebilen bir konumdadir'®*

. Ozetle; Suriye-Akdeniz ve Anadolu deniz
ve kara ticaretini kontrol edebilecek konumda olmasi itibariyle stratejik bir éneme
sahiptir. Bu stratejik éneminden dolay1 Azatiwatas burada deyim yerindeyse biliyiik bir

karakol kurar.

3.8.2. Kazm ve Arastirma Tarihcesi

Karatepe-Aslantag’ in arkeoloji diinyasina tanmitilma 6ykusii; 1945 yilinda iginde
Halet Cambel, Muhibbe Darga gibi arkeologlarinda oldugu, Helmuth Theodor Bossert
vonetimindeki bir ekip tarafindan Gee¢ Hitit Imparatorlupu zamanndaki eski Hitit
kervan yollarim aragtirma calismalariyla baglar'®*. Kéylilerin aslan sdylencesinin

1025

konusu olan aslan heykelini ekip ancak 1946 yilinda kesfedebilir ™. Kalenin Aslantag

adi da bu heykelden dolay1 gelmektedir.

Karatepe-Aslantag kalesindeki bilimsel nitelikteki ilk kazi caligmalart 1947
yvilinda, H. Th. Bossert ve U. Bahadir Alkim yOnetiminde ba§lam1§t1r1026. Kisith
imkanlarla stirdiirtilen kazi ¢aligmalar1, Bossert tarafindan 1951 yilinda sonlandirilnug,

% : 1027
aci8a ¢ikartilan eserlerin korunmasi ve restorasyonuna baslanmasi amaglanmigtir .

121 Halet Cambel, “Karatepe-Aslantas Oykiisii / The Story of Karatepe-Aslantas”, Ed. F. Canpolat,
Bogazkoy 'den Karatepe've Hitit Bilim ve Hitit Dimyasimn Kesfi / From Bogazkdy to Karatepe
Hitiiyology and the Discovery of the Hillite World, Yap1 Kredi Yayinlan, 4. Bask, Istanbul, 2006, 5.128-
129.

1022 Cambel, 2006: 129.
195 Cambel, 2006: 129,
121 Cambel, 2006: 122.
1023 Cambel, 2006: 126.
1926 Cambel, 2006: 127.
1027 Cambel, 2006: 134-135.
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Turkiye Eski Eserler ve Miizeler Genel Mudirlagn ile Romen Istituto Centrale
de Restauro” nun (ICR) ortak projesi ile Halet Cambel’ in de i¢cinde oldugu koruma ve
onarim caligmalan 1952-1957 yillan1 arasinda devam etmi§tir1028. 1987 yilinda Halet
Cambel ve ¢kibi tarafindan kisith bir ¢aligma tekrar yapilabilmigtir. Halet Cambel
tarafindan deyim vyerindeyse son nefesine kadar devam eden Karatepe-Aslantag

caligmalari nihayetinde, kale bugiin acik hava miizesi olarak ziyarete agiktir.

3.8.3. Tabakalanma

Karatepe-Aslantag bir yerlesime acik hoyik degil, tepe asth bir kale yapisi
olmasindan kaynakli olarak tabakalanma inga faaliyetlerinin evrelerine gobre
distintlmelidir. Ik vap1 evresini sur duvari, giris kapilari, saray ve kutsal yapilar
kapsamaktadlrlozg. Sonraki evredeki faaliyetler ise girig kapilarinin diizenlenmesi ve tag
temel duvan altmdaki érme duvar uygulamalari olarak zetlenebilir'®*.
Karatepe-Aslantag (Azatiwataya) kalesi, bélgenin siyasi cografvasi, yazitlar ve

1031

buluntular dikkate alindiginda M.O. 8 yiizyilm sonundan "' Orta Demir Cagi’na kadar

kullanim gérmiig olmalidir'®?.

3.8.4. Mimari

Karatepe-Aslantag, Geg Hitit Dénemi igerisinde en ge¢ doneme tarihlendirilen
bir kale yap151d1r1033. Bir kaya kalesi olan Karatepe-Aslantas, topografik vapilagma
bakimindan Bogazkdy-Bityitkkale ile oldukga benzerlik gostermektedir' ™.

195 x 375 metrelik bir alam kapsayan Karatepe-Aslantag kalesinin ¢evresi,

diizenli araliklarla (17-23 m.)'™" yerlestirilen 4.80 x 9,60 m. boyutlarmda'”® kare

1928 g mbel, 2006: 136-137.

12 Ayse Muhibbe Darga, Hitit Sanati, Akbank Kiltir ve Sanat Kitaplan-Anadolu Sanat Yaymlary,
Istanbul, 1992, 5.335.

1839 Dyarga, 1992: 335.

91 Harmangah, 2015: 152.
192 Darga, 1992: 335-337.
1933 Naumann, 1975: 343.

19 Naumann, 1975: 343-344.
1935 Naumann, 1975: 277.
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kuleler ile desteklenmig, topografyaya gore seyri degiskenlik gésterenlo37 (poligonal) bir

duvar ile korunmaya almmustir'®®. Ayrica kalede sur duvarim andiran, kuleler ile

desteklenmig rampalar bulunmaktadir' .

Kaleye girig kuzeydogudaki Kuzey Kapi ve glneybatidaki Giiney Kapr adi
verilen yapilardan saglanmaktad1r1040. Kapilar plan ve yapim teknigi agisindan Geg

Hitit-Kuzey Suriye yap1 geleneginin diginda, topografyadan kaynaklh farkli bir gelisim

1041

gostermiglerdir ™ . Daha diizgiin bir planda insa edilen Kuzey Kapist; 13 m. derinlige

1042
. B

kadar ulagan, aralarinda 5 m. mesafe olan kargilikli iki kule ile desteklenmigtir U

kuleler arasindaki 9 metrelik gecis alaminin sonuna 4 m. derinliginde soéve ile

desteklenen tek kanatli bir kap1 yerlestirilerek, gegis kontrolii saglanmigtir'®*.

M.O. 8. yiizyilda bile Karatepe-Aslantas kale doseminde Hitit mimari

1044

geleneginin etkisi gorilmektedir . Ancak (Geg¢ Hitit yerlesmeleri gibi) burada da

sandik duvar yapimina rastlanilmamigtir’ **.

Islevlerine gore buyiklugii degiskenlik gosteren dortgen planh odalardan olusan

ve bu odalann dortgen genis bir ortak avluya acildigi saray yapr kompleksi yer

1046

almaktadir ™", Bu yap1 kompleksinin giineybati aksinda g¢evre duvarina bitigik inga

1047

edilmig, dortgen odalardan olugan kigla vapisi vardir ™ '. Bu yapimin ingasinda da orta

Olgekli kirik taglar kullanilmasgtir.

1936 Telmuth Theodor Bossert, vd., Karatepe Kazilart (Birinci On-Rapor)/Die Ausgrabungen auf dem
Karatepe (Erster Vorbericht), Tirk Tarth Kurumu Basimevi, Ankara, 1950, s.7.

97 Naumann, 1975: 344.
1938 Cambel, 2006; 128.

1039 Bogsert, vd., 1950: 7.
1090 Cambel, 2006: 128.

% Naumann, 1975: 309.
1942 Naumann, 1975: 309.
1% Naumann, 1975: 309.
% Naumann, 1975: 345.
1945 Naumann, 1975: 345.

1946 Martina Sicker-Akman, “Die Bauwerke”, Ed. . Cambel, Karatepe-Aslantas Azatiwatava Band 2
(DAI-Archdologische Forschungen Band 29), Reichert Verlag, Wiesbaden, 2014, 5.69-70.

1047 Sicker-Akman, 2014: 80-81.
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Kiigtk ve orta 6lgekli kirik taglardan olusturulan kanallarin tizeri de gene aym
yap1 malzemesiyle kapatilarak kullanilmistir'®*®. Taglarin daha diiz viizlii olan kisimlari,

kanal yapisinin i¢ kismina gelmektedir.

3.8.5. Orthostatin Mimaride Kullamldign Yapilar ve Tanimlanmasi

Karatepe-Aslantag kalesine girigi saglayan kapilarda kap1 heykelleri, koruyucu

1049

aslan ve sphenksler kullanilarak girige anitsallik kazandirilmigtir ™. Bu kapilarin ig

cephe duvarlar1 (vazith ve yazit olmayan 6rnekleri olan) kabartmali bazalt orthostat
bloklar ile kaplanmigtir' **°.

Kalenin kuzeydogu bolumiinde yer alan ve kazi ekibi tarafindan Kuzey Kap1
olarak kayda gegilen yapimin her iki duvari da kabartmali orthostat bloklar ile

kaplanmigtir' !

(Resim 37). Orthostatlarla kapli girig kismimin her iki kogsesindeki
orthostatta da (girigi stisleyen orthostat sirasiyla biitiinctil olarak) aslan kabartmasi ve
sphenks ver alir'®?. Yuvarlak basli, agz1 agik, digleri ve biyiklar1 betimlenen arlanin bag
kismi disarida (heykel formunda) betimlenmistir'®>’. Bu aslanlarin bacaklari viicuda

1054

oranla olduk¢a kalin yapilmistir . Dogu kisimdaki aslanin kuyruk ve arka kismi aym

blok igerisine sigdirilarak, blok digar1t dogru (takip eden orthostat ise igeri dogru)

kavislendirilerek birlesir'®>

. Kogelerdeki kapi sphenksleri de aslan kabartmalarina
benzer Uslupta insan yiizlii baglant heykel bigiminde yapilmig olup, gbéz kisimlan
oyularak  farkli  taglarin  (kursun madde  kullamilarak) aplikasyonu  ile
detayland1r11m1§t1r1056. Kuzey Kapisinda kullanilan orthostatlar Gizerinde oldukga zengin

betimleme cesitliligi goze carpmaktadir'®’. Bunlar arasinda tanrisal figirler, askerler,

1% gicker-Akman, 2014: 26. Gorsel ayrinti igin aym eserde; bkz (Lev. 23.1).

1049 Cambel, 2006: 129.

1950 Cambel, 2006: 129.

1031 gicker-Akman, 2014: 51- (Res. 15). Ayrica Kuzey Kapi orthostatlarimn dizilim plam icin bkz:

Halet Cambel ve Aslh Ozyar, Karatepe-Aslantas Azatiwataya Die Bildwerke, Verlag Philipp von Zabern,
Mainz, 2003, 5.124 (Res. 145).

192 Bossert, vd., 1950: 16. ve Sicker-Akman, 2014: 50-51.

1933 Bogsert, vd., 1950: 16.

1034 Cambel ve Ozyar, 2003: (Lev. 11a).

195 Bossert, vd., 1950: 17. Gérsel ayrinti igin bkz. Cambel ve Ozyar, 2003: 124 (Res. 145).
19 Bossert, vd., 1950: 16-17.

%7 Bossert, vd., 1950: 17-18.
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doga olayt ve av sahnesi hayvanlar, mitolojik varatiklar yer almaktadir'®®, Bazi

orthostatlarda sahne alt-iist seklinde iki zemine ayrilmistir'®’. Figiirler zemin iizerine

profilden yerle§‘[irilmi§tir1060

1061

. Ancak Misir Tanris1 Bes cepheden ¢iplak olarak Fenike

1962 jnsan figirlerinin  betimlenme ayrntilar:  dikkat

stilinde betimlenmigtir
edildiginde yiz hatlart (6zellikle burun, Karkamig orneklerinin tersine) kabaca
betimlenir. Bu alanda dikkat ¢eken bir betimleme de bir palmiye 6ninde ve ayakta

: 1063
¢ocuk emziren tanrigadir

. Fenike etkilerinin goriildiigii tanriganin elbise betimi (etek
kismindaki dikine diiz gizgiler) ve gocukla birlikte betimlenmesi dikkate alindiginda
Bayindir Tiimiiliisii buluntularina benzer'*®*. Tanricanin gocuk emziren siradan bir anne
gibi betimlenmesi, daha ge¢ donemde (Klasik Dénem” de) Yunan sanatindaki tanrilarin
kigisellestirilmesini (siradan yeme-igme, siradan giinlik igler gibi) animsatir. Arkaik
Yunan sanatimin ikonografik onciilerinden sayilan bir diger betimleme ise gene bati

1065

kanadinda omuzunda buzag tagiyan figirdiic 7°. Karatepe-Aslantag 6rnegi, Karkamig

toren alayindaki kurbanhk boga tagivan figlirlerle bazi bezeme detaylan hari¢ aym
iislupta betimlenmistir' °*,

Kuzey Kapisinin avlularindaki orthostat bloklarinda da giris alaninda oldugu
gibi oldukc¢a zengin bir betimleme gesitliligi (koselerdeki kargilikli sphenksler ve
aslanlar, Tanr1 Bes, birbirini takip eder insan figiirleri, doga &6geleri, hayat agacina
tirmanir kargilikh kegiler, ath savag arabasindaki savasgilar, kurban hayvanlan, deniz

akini gibi) vardir'®®’

. Bunlar arasinda en dikkate deger olan Kuzey Kap1 Sag Avlu (bati
avlu) orthostat igerisindeki askerler ile betimlenmis olan gemi kabartmasidir'*® (Resim

38-39). Bu kabartmada sadece dogal gortinebilecek (su yiizeyi ve tizerindekiler) alanda

9% Bossert, vd., 1950: 17-18.

9% Bossert, vd., 1950: 17.

1060 B ossert, vd., 1950: 17.

1961 Aleurgal, 2015: 319.

W62 pogsert, vd., 1950: 17.

1063 Cambel ve Ozyar, 2003: 61.

1964 Cambel ve Ozyar, 2003: 61-63.

1063 Alurgal, 2015: 324. ve Cambel ve Ozyar, 2003: 66.

1068 Cambel ve Ozyar, 2003: 65.

1967 Cambel ve Ozyar, 2003: 126-127. Gérsel ayrinti icin ayni eserde; bkz. (Res. 146-147).
1068 Cambel ve Ozyar, 2003: 84. Gérsel ayrint1 igin aym eserde; bkz. (Lev. 96-97).
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sinirhh kalmayip, su altinda yiizen iki kigi ve baliklarda gosterilmigtir. Muhtemelen
betimlenen nehir Firat, konu ise askeri bir ¢ikartmadir. Su altindaki figlrlerin de
gemideki kigilerle ayni tipte betimlenmig olmalar dikkate alinirsa, bunlar diigsman degil,
denizaltindan saldirn vapan ekip tyeleridir. Geminin boélimlerinin de islendigi bu
orthostattan dolayr kullanilan gemi modelini tahmin edebiliriz'*®. Hikayeci bir tislupla
betimlenen Karatepe-Aslantag’taki bu orthostat sahnesi; Assur merkezlerinden Tell

-1070

Halaf' orthostat 6megi  ~, Nineve saray rolyefini ve Til Barsip duvar resimleri ile

oldukea benzerdir'® ™.

Karatepe-Aslantag kalesinin giineybati alaninda bulunan ve kazi ekibi tarafindan
Giliney Kapi olarak adlandinlan kapi doseminin i¢ cephe kisimlarinda da kabartmali
orthostat bloklar1 kullamlmustir'®”?. Giiney Kapisi gegis alam ve yan avlu hiicreleri,
Kuzey Kapt mimari-hevkeltiraglik uygulamasiyla benzer bir programda orthostat
bloklariyla donatilmigtir.

Guney Kapi1 ddgeminde tanrisal figarler, boga vicutlu cinler gibi mitolojik
figtirler, kral ve hizmetcileri, miizisyenler, kurban getiren ve tagiyanlar, tekne betimleri,

1073 ax
. Séz konusu bu

av sahnesi, boga ve kegiler gibi ¢ok sayvida figiir betimlenmistir
kabartmalar grubu igerisinde; kapinin bati duvarinda Azatiwatas’ in yemek gdleni konu
edilmistir'®™. Kap1 aslanimin betimlendigi orthostat blogunun devaminda alt-iist olmak
tizere ikiye boliinmus bir orthostat blogu vardir. Bu orthostatin tist sahnesinde krala
vemek ve igki gotiren figirler betimlenmig olup, alt sahnede ise miizisyenler
be‘[imlenmi§tirl075 (Resim 40). Ust sahnede Frig stili kaplar goze garparkenlmG, alt

1077

sahnede ise Yunan mizigine gegen lyra goze carpan detaylardandir Kuzey

bitigigindeki orthostat blogu da alt-tist sahne olarak ikiye boliinmiig olup, tist sahnesinde

1062 Cambel ve Ozyar, 2003: 86.
7% Oppenheim, 1955: 100.

07 Cambel ve Ozyar, 2003: 87.
1072 Cambel ve Ozyar, 2003: 37-38.

197 Cambel ve Ozyar, 2003: 128-133. Orthostat bloklarimn kapinin bélimlerine gére dizilim planlar igin

ayni eserde; bkz. (Res. 148-150).
1M Akurgal, 2015: 316-317.
1973 Alurgal, 2015: 316.

WFahri Isik, “Bati Uygarligin Kékeni: Erken Demirgag Dogu-Bati Kultir Sanat Iligkilerinde
Anadolu”, Turk Arkeoloji Dergisi, S XXV, 1989, 5.10.

1077 Akurgal, 2015: 316.
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Azatiwatas’ 1n ziyafeti yer almaktadir™®™® (Resim 41). Merkezde Azatiwatas arkalikli

koltukta oturur bigimde betimlenmis masamin tizerindeki yiyeceklerden almaktadir'®”.

Kralin arkasinda onu serinleten hizmetgisi vardir. Yemek kralin karsisinda (bir 6nceki
orthostatmn {ist sahnesindeki hizmeteilerin devamu betimlenmistir' *’. Alt sahnede ise

hizmetgiler tarafindan krala sunulmak tizere ya da kurban edilmek iizere'®" olan boga

betimlemesi vardir'*5.

Karatepe-Aslantag kabartmali orthostatlari, dizgiin kesilmig, diz yonulu bir

dssem tizerinde yiikselmektedir. Bu kaidelerden bazilarinda vazit ver almaktadir'®®.

Kuzey Kapisinin {i¢ orthostat blogu tamamen Fenike alfabeleriyle yazilmig yazith
ormeklerdir. Karatepe-Aslantag yazitlan Fenike-Luvi hiyerogliflerinden olugan bilinguist

karakterlidir'®®*. Kapi gecislerindeki orthostat ya da kaideler iizerinde; sol tarafta Fenike

1085

alfabesi, sag tarafta ise Luvi hiyeroglifleri gorilmektedir Kalenin kurucusu

Azatiwatas’ in adimin da bu vazitlar, Karatepe-Aslantag tarihi agisindan kavnak tegkil

eder! %6

Kalenin kapilarinda kabartmali orthostatlarin kullanilmasi neticesinde, kalenin

1087

kutsal ve sivasi pevzaji glglendirilmigtir . Uslup anlammda vyabanci (ozellikle

Fenike) unsurlardan etkilenmis olan Karatepe-Aslantag orthostat kabartmalar1 Geg Hitit

1088 1089

sanatt hakimdir . Kabartmalardaki bu durum mimari anlamda da gecerlidir

Karatepe-Aslantag orthostatlarinin en ince kalinlig1 ortalama 25 cm.” dir. Dolayisiyla bu

orthostatlar duvarda baglama tas1 islevini tistlenmektedirler'*”,

107 Akurgal, 2015: 317.
107 Alurgal, 2015: 317
1980 Aleurgal, 2015: 317.
W8l possert, vd., 1950: 17.
1982 Alaurgal, 2015: 317.
1983 Cambel, 2006: 129.
W8 Bogsert, vd., 1950: 20.
1085 Bogsert, vd., 1950: 19.
1% Naumann, 1975: 29.
%7 Harmangah, 2015: 237.
1088 B ogsert, vd., 1950: 18.
19 Naumann, 1975: 510.
1090 Bggsert, vd., 1950: 19.
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3.9. COBA HOYUK (SAKCAGOZU)
Coba Hoyilk, Anadolu, Suriye ve Akdeniz kultir bolgelerinin kesigtigi bir
cografyada vyer almasi ve Geg¢ Hitit mimarisinde orthostat bloklarinin mimaride

kullamildigy verlesmelerden biridir'™".

3.9.1. Konumu

Coba Hoyik ginimiiz Gaziantep ili, Nurdagi ilgesine bagh Sakg¢agdzi
mahallesinin yaklagik olarak 3 km. kadar kuzeybatisinda, Hisar mahallesinin kuzeyinde,

Sakgagdzii Ovast igerisinde yer almaktadir'®”.

Amanos Daglarinin dogusunda yer alan hdytigiin ¢evresi verimli tarim arazileri

1093

ile c¢evrili olmasi bakimindan hem de Anadolu-Kuzey Suriye kiltir gegis

glizergahinda olmasi bakimindan oldukga dnemli bir yerlesim merkezidir' ™",

3.9.2. Kazm ve Arastirma Tarihcesi

Osman Hamdi Bey’in 1883 wvilinda, Islahive bolgesinde viiriittigi arkeolojik
caligmalar sirasinda Coba Hoyik bilimsel olarak kegfedilmi§tir1095. Erken donem
aragtirma kavitlarinda hoyiik, Sakg¢agdzii olarak adlandinlmigtir. Bolgede aragtirma
vapan diger bir kisi ise John Garstang’dir. 1907 yilinda yerlegim yiizeyinde gordiigi
orthostatlar Garstang” m ilgisini ¢ekmis'®® ve 1908 wyilinda burayr kazmaya

ba§lam1§t1r1097. Boylece Coba Hoytik” te ilk kazi ¢aligmalarina baglanmagtir.

W91 Qevin, 2014: 23.

1992 Thrahim Ungér, “Gaziantep ili Nurdag: Ilgesi’nde Tarihi ve Arkeolojik Calismalar”, Akademik Tarih
ve Dilstince Dergisi, 5.13, C.4, 2017, 5.224.

1993 Ungar, 2017: 224
1% Dury, 2003: 8.
1093 UIngsr, 2017: 215-216.

19% John Garstang, “Notes on A Journey Through Asia Minor”, Ed. J. L. Myres, dnnals of Archaeology
and Anthropology I, The University of Liverpool: University Press, London, 1908, s.3,11-12.

%7 John Garstang, “Excavations at Sakje-Geuzi, in North Syria: Preliminary Report for 1908.”, Ed. J. L.
Myres, Annals of Archaeology and Anthrvopology I, The University of Liverpool: University Press,
London, 1908a, 5.97-11.
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1949 vilinda Ingiliz Arkeoloji Enstitiisti adina, John Waechter bagkanliginda son
donem kazi caligmalar baslatilmistir'®®. Plat Taylor ve Veronica Seton Williams™ n

katilmiyla yapilan c¢aligmalar neticesinde, i1lk donem kaz1 c¢ahigmalar1t da

deperlendirilerck, hoyiigin verlegim tabakalar: tanmimlanabilmistir' .

3.9.3. Tabakalanma

1100
k

Coba Hovt son donem ¢aligmalart neticesinde hoyiikte toplam 12 kultiir

tabakasi tespit edilmistir. Hoyiigiin kuzey ve dogu kisminda yapilan kazi ¢aligmalarinda
Neolitik Dénem izleri olarak tahmin edilen arkeolojik verilere rastlamilmigtir'°!.

Coba Hoytik 1. tabakasi-Neolitik Cag, 2. tabaka- Samarra ve Erken Halaf (Erken
Kalkolitik Cag), 3. tabaka-Halaf (Kalkolitik Cag), 4. tabaka-Obeyd, 5. tabaka Uruk ve
Jemdet Nasr Hanedanligi, 6 ile 8. tabakalar Orta Tung Cagi'na, 9 ile 11. tabakalar
Demir Cag’ na tarihlendirilmekte olup; 12. tabaka ise Orta Cag cukurlarini

barindirmaktadir™ 2.

3.9.4. Mimari
Coba Hoylk’te vapilan kazi g¢aligmalan netgisinde ilk mimari kalintilar 2.

tabakadan a¢iga ¢ikartilan ve Kalkolitik Cag’a tarihlendirilen, bunlar yan konar-gdcer

bir kiiltiir 6zelligini yansitan kuliibelerdir' '™

3. tabakada ise tabami kil malzemeden olusturulan, dortgen planl, tag temelli

1104

vap1 agi8a ¢ikartilmigtir . 4. tabakada ise pise veya dal o6rgl sistemivle inga edilmig

mekanlarin varligr tespit edilirken, 5. tabakada herhangi bir yap1 plan1 veren mimari

198 Thrahim Ungor, “Islahiye ve Cevresinde Geg Hitit Merkezleri”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittisti Dergisi, 5.8, 2011, s.145.

9% Ungar, 2011: 145.

100 ¢oba Hoytk’te varim yuzyili agkin bir stredir kazi galismasi yvapilmamaktadir. Yapilan kazilar ise
sturlt imkénlar ve oldukea kisith teknolojiden vararlanilarak yapiabilmigtir. Coba Hoyik konumu
itibariyle tarih dncesi devirlerden beri 6nemini koruyan bir bolgede yer almakta olup, s6z konusu
bélgenin ve Coba Hoyik stratigrafisinin tam anlamiyla anlagilabilmesi igin daha gelismis kaz
tekniklerivle incelenmesi gerekmektedir.

U0 Umngor, 2017; 225,

102 John Du Plat Taylor, vd., “The Excavations at Sakce Gozi” Irag XII-2, 1950, (53-158). ve Ungor,
2011: 145,

1% Ungar, 2017: 226.
104 Tingsr, 2017: 226.
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kalintiya rastlan11mam1§t1r1105. Bu yiizden hoyiugin Erken Tung¢ Cagi mimarisi tam

1106

olarak ¢ozllememistir . Ancak yap1 malzemesi olarak ¢ay taglarmin kullamildigim

" o1 1 1107
sovlemek mimkindir .

Sak¢agozt’ nde (Coba Hoyiik) Demir Cagi kentine ait mimari kalintilar John
Garstang  tarafindan  strdiriilen ilk donem kazilarinda tespit edilmig ve

tammlanmistir !, Etrafi duvarlarla gevrili kale icerisindeki saray yapisi ve bu sarayla

iligkili portiko dégemi dnemli yapt kalintilarindandir .

Birbirine bitisik dortgen planli odalart kapsayan kalenin etrafi 3 m.
kalmligindaki duvar ile gevrelenmistir'''°. Kyklopik karakterli bu duvar tizerinde distan
4-10 m. araliklarla dizilen, 4 m. genigliginde 1 m. derinliginde yassi1 duvar ¢ikmalar

saptanmstir' 1. Alt tabakada kullanilan kyklopik taglar (Biyiikkale drnegindeki gibi)

1112

Hitit mimari gelenegini  ¢agristirmaktadir Yasst duvar ¢ikmalar, savunma

1113 .
. Kalenin savunmasi duvarm her

dort kogesine ¢ikintili olarak insa edilmis kuleler ile arttirilmugtir' ',

amacindan zivade duvar ayagi iglevi gormektedir

Etrafi duvar ile ¢evrelenmis kale yap1 kompleksinin kuzeydogu kogesinde (kale

1115 1116
)

yvap1 komplesiyle beraber biittineiil planlh saray yapist bulunmaktadir' ", Savunma

duvarmin kuzeydogu kogesi aymi zamanda sarayin kuzey ve dogu duvari (saraymn bu

boltimiinde ayrica bir duvar inga edilmeden dogrudan savunma duvarina yaslandirilmisg

1117

olmasmdan dolay1) islevi tagmmaktadir . On gegit bolimii ve merdiven ddseminin

oldugu yapu, kale icerisindeki ana vapiy1 olusturmaktadu' %,

103 Ungor, 2017; 226.

108 TTnesr, 2017: 227.

07 Ungor, 2017 227.

1% Garstang, 1910: 298-314.

1% Garstang, 1910: 102.

9 Naumann, 1975: 273.

" Naumann, 1975: 273.

112 Garstang, 1910: 300.

1B Naumann, 1975: 273.

" Naumann, 1975: 273.

WS Naumann, 1975: 270, 437.
8 Naumann, 1975: 437.

W7 Naumann, 1975: 437.

'8 Naumann, 1975: 437-438.
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3.9.5. Orthostatin Mimaride Kullamldign Yapilar ve Tanimlanmasi

Sak¢agozti Demir Cagi sarayimn girig bolimii oldukga ince bir igcilikle iglenmig

1119

orthostat bloklart ile dekore edilmigtir " (Resim 42). Girig kapisinin her iki yaninda

1121

Hitit koruyucu aslanlarii andran''?® bir uygulama vardir''*'. Béylelikle portikodan

saraya girig bolimiine anitsallik kazandirilmagtir. Girigi korumasi iglevi bakimindan
Hitit mimari kompozisyonunu andirsalar bile aslanlarin betimleme 6zellikleri dikkate

alimdiginda Hitit sanatindan oldukga uzaklagns, Assur-Arami etkiler goze

1122

carpmaktadir  “*. S6z konusu bu aslanlar kapmin gecis alam ve dig cephesini siisleyen

1123

orthostat bloklar1 ile aym doésem igerisindedir Bir bagka devigle, bu aslan

kabartmalar1 aym1 zamanda koselere gelen orthostat bloklanidir. Ancak aslanlarin
gbdglsten itibaren 6n cephesi (protom kismi) orthostat bloklarindan tagarak, gercek bir
aslan heykeli gorinimiinde iglenmistir''** (Resim 43).

Aslan kabartmalarindan sarayin igine dogru, girig kismimin her iki yaminda da
aslanlar1 takip eder gekilde betimlenmis sakalli, tizerinde boynuz betimi olan baglik

1125

giymis sphenksler vardir "~ (Resim 43). Baglik altindan digan sarkan kiviim makarna

tipinde uzun sag betimi Aram tarzidir''*°.

Aslan kabartmalarinin bitigiginde, portik kismindaki her iki bolumdeki dig
cephede insan viicutlu, kug bagh ve kanatli betimlenmis figiirler yer alir'*?” (Resim 44).
Bir elinde sepet tasiyan figiirler havada olan diger eliyle muhtemelen tohum

1128

sacmaktadirlar . Kisa etekli betimlene bu figiirlerin bacak kaslar1 kismen verilmig

1 Garstang, 1910: 300 (Pl LXXVIII).
"0 Garstang, 1910: 302.
" Garstang, 1910: 301.
122 Akurgal, 2015: 162.
U3 Garstang, 1910: 301.
" Garstang, 1910: 301.
123 Garstang, 1910: 304.
128 Alurgal, 2015: 161.
"7 Garstang, 1910: 302.
128 Garstang, 1910: 302.
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olup ayaklar ise 91p1akt1r1129. Betimleme o6zellikleri dikkate alindiginda Assur-Aram

stilindedirler'**°.

Dig cephede kug adamlan takip eden her iki taraftaki orthostatlarda kargilikh
ayakta betimlenmis sakalli ve uzun sagli, izerinde boynuz betimi olan kisa silindirik
baslikli erkek figtirleri vardi' (Resim 44). Ortadaki kutsal aga¢ ekseninde simetrik
betimlenen figiirlerin asagida kalan ellerinde kivrik kama, yukaridaki elleriyle de kanath

glineg kursunu ‘[a§1ma.l<‘[ad1rlalrl13'2

1133

. Kursun merkezinde yukar dogru hilal ve ortasinda

rozet betimi vardir °. Her iki figlirtin de merkeze dogru one ¢ikan bacaklar agikta kisa

etekli diger agirlik tagiyan bacak ise sagakli uzun elbise ile kapalidir' .

Sak¢agozi orthostatlarinda (ellerinde kug ve bagak tagiyan) sunum yapan uzun
elbiseli, bellerinde diiz kilig tagiyan figiirler ve (birbirini takip eden ti¢ adet orthostat
tizerinde) aslan avinmn sahnelendigi betimlemeler vardir' >,

Sakcagozi saray girisinde ve portikoya bakan cephe duvarlarinin alt
kisimlarinda kullamilan kabartmali orthostat bloklann ile hem saraya anitsallik
kazandirilmig, hem de duvarlarin yalitimi saglanmigtir. Hitit tipi orthostatlan gibi (kalin
vapilmig) tastyict bir fonksiyonu olmayan Sakgagdzii orthostatlari, Samal orneklerine

gore de ince olup, duvar kaplamasmda kullanilan levhalardan olusmaktadir'®

1137

. Saray
giriginin ortasinda yer alan sphenks stitun althgi " merkezli, simetrik bir bicimde aym
figtirlerin oldugu orthostatlar karsilikli yerlestirilmigtir. Bagarili mimari-heykeltiraghk
gorsel kompozisvonu neticesinde, orthostatlar bu alanda (gorsel anlamda) sivasi
propaganda iglevini de uistlenmektedirler'*®, Sakgagpzii’ nde M.O. 1. binyilin ilk

varisina tarihlendirilen orthostatlar, Ge¢ Hitit sanatinin Assur-Arami etkisiyle son

geklini almasi bakimindan énemlidir.

1% Garstang, 1910: 302-303.

"0 Garstang, 1910: 302.

"1 Garstang, 1910: 303.

132 Garstang, 1910: 303.

133 Garstang, 1910: 303. Garstang bu betimi Tiirk bayragimn proto tipine benzetmistir.
"4 Garstang, 1910: 303-304.

1533 Garstang, 1910: 306-310.

136 Sevin, 2014: 23.

"7 Garstang, 1910: 310.

1138 Sevin, 2014: 23.
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3.10. HADATU (ARSLANTAS)
Arap Pinar olarak da amlan''* Kuzey Suriye’ deki Assur merkezlerinden olan
Hadatu, Ge¢ Hitit-Assur sanatinda vapilmig olan orthostat bloklarinin kullanildigi

yerlerden olmasi bakimindan énemlidir.

3.10.1. Konumu
Guntimiizde Kuzey Surive topraklan icgerisinde Hadatu, Firat Nehri® nin

dogusunda yer almakta olup'™’, Karkamis’in 30 km. dogusunda'*! ve Tell Ahmar’'m

ise 35 km. kuzeydogusundadir'**,

Hadatu kenti; Tell Halaf, Harran ve Till Barsip tizerinden Assur’ dan Suriye’ ye
giden yol iizerinde konumlanmistir''*. Bulundugu konum dikkate alindiginda sadece
Assur-Suriye gizergahinda degil, Anadolu yarimadasi ile giiney bolgeler arasindaki
gecis glizergahi tizerinde oldugunu soylemek gerekir. M.O. 8. yy. ortalarindan itibaren

Kuzey Suriye’yi denetim altina alan Assurlular, konumundan dolayi Hadatu (askeri-

1144 1145

siyasi denetim™ ") merkezini kurmuglardir ™.

3.10.2. Kaz ve Arastirma Tarihgesi

Hadatu® da ilk arkeolojik arastirmalar 1886 yilinda Osman Hamdi Bey

1146

tarafindan yapilmigtir . O dénemde burasi Arap Pinar olarak anilmakla birlikte, kap1

aslanlarinin  varligi nedeniyle (Arslantepe ve Karatepe-Aslantag® ta oldugu gibi)

Arslantag olarak anilmaya ba§lanm1§t1r1147.

"9 Naumann, 1975: 31.

"4 Naumann, 1975: 31.

M Sevin, 2014: 95.

142 Harmansah, 2015: 177.

" Naumann, 1975: 31.

" Hadatu mimari plan bakimindan Assur ordug@hlarim ammsatir (Naumann, 1975: 243-244.).
1143 Sevin, 2014: 95,

14 Naumann, 1975: 31.

47 Naumann, 1975: 31.
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Hadatu’ da bilimsel nitelikteki kazilar ise 1928 yilinda F. Thureau-Dangin ve J.
Darrous tarafindan yapilmistir. Bu ¢aligmalar kisith alanlarda yapilsa da saray mimarisi,

- : . . 1148
kap1 ve sur duvarlarinin plani hakkinda énemli sonuglar vermigtir .

3.10.3. Tabakalanma

Hadatu® da yapilan kazi ve arastirmalar neticesinde kentin, M.O. 8. yiizyilda''"
kentin kuruldugu (kapt aslani tizerindeki vazitlardan) anlasilmistir'™’. Ancak Omiir
Harmansah; Hadatu’ dan bulunan aslanlara gore tarihlemenin en ge¢ M.O. 9. vy. olmas1
gerektigini ifade eder' ™.

Hadatu bolgedeki Assur hiakimiyeti boyunca 6neminin korudugunu séylemek

yanlig olmaz.

3.10.4. Mimari

Hadatu kenti, kuleler ile tahkimati artt1r11m1§1152

, Assur ordugahi tarzinda oval

bir kent duvari ile korunmaya almmugtir' >

. Bu sur tizerinde kente gegisi saglayan dogu,
bat1 ve kuzey voninde konumlanmig kent kapilari yer almaktadir. Dogu ve batidaki
kapilarda bazalttan yapilmig birer c¢ift koruyucu kapi aslanlari yer almaktadir. Bu
aslanlar Onden iki, yandan ise beg ayakh betimlenmis olmalari bakimindan Kuzey
Surive’ deki tim 6rneklerden farklilik gostermektedir.

Dogu Kapist aslanlan tizerinde Luvice, Aramice ve Akadga olmak Uzere Ug
dilde vazilmig yazit yer almaktadir. Bu yazitta Assur valisi, kendini Masuwari olarak
tanitmakta olup, kentin kurulugunu anlatmaktadir' >,

Kentin zirvesinde boyali duvar resimlerinin oldugu Tiglatpileser III sarayi yer

almaktadir' ™. Sarayin birbirine yakm iglevli odalarin 6l¢tileri e§ittir1156. Saray planma

"4 Naumann, 1975: 31.

1% Sevin, 2014: 95.

1130 Harmansah, 2015: 97-98.
"1 Harmangah, 2015: 177.
1132 Naumann, 1975: 31.

133 Naumann, 1975: 243-244
34 Marmangah, 2015: 177.
1133 Sevin, 2014: 95,
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butiinsel olarak bakildiginda Geg¢ Hitit-Kuzey Suriye saraylarindan timityle farklilik

gostermektedir'’>’. Bu mimari farkhiliktan dolay: bolgede Assur denetiminin egemen

1158

oldugu soylenebilir Hoyugin  giineydogu yamacmda ise Fildigi Evi yer

1159
almaktadr .

Hadatu mimarisinde yapi1 malzemesi olarak (diger vapit malzemelerinin vani sira)

1160

pismig tuglalar kullamilmagtir™™". Yikanma odalarmin zemin kaplamasinda asfalta

1161

batirilmig pigmis tuglalar kullanmilmistir . Bunun yam sira doérdal tuglalardan olugan

bir yaprt temeli tizerinde orta olgekli taglar ve tekrar tuglalar kullanilmig olmasi

bakimindan énemlidir'!®.

Hadatu kanalizasyon sisteminde uzun kirectagi bloklarin oyularak, kimi zaman

ici asfalt malzeme ile kaplanarak olusturulmus kanallarin kullamldigi gdriilmiistir'*®.

Bu kanallarm tizeri tugla ya da kireg tast malzemeler kullamlarak kapatilmistir''®'.

1165

Kapt vapilarin bazilarinda i¢ pervaz sistemi  kullanmilmigtir Orthostat

bloklarinin kullanilmadig: alanlarda buyiik kap1 kanadim tagimasi amagh yapilan biiyiik

rezeler toprak altma gakilmigtir'*®°,

3.10.5. Orthostatin Mimaride Kullamildig: Yapilar ve Tanimlanmasi

Ge¢ Hitit tarzindaki Bati Kap1 odasimin  duvarlarmin i¢  yizleri bazalt
malzemeden yapilmis kabartmali orthostatlar ile sﬁslenmi§tir1167 (Resim  45-46).
Ortalama 1 m. yiksekligindeki bu orthostatlarin toprak altma gelen kisimlart

iglenmeden kaba b1rak11m1§‘[1r1 tee

1136 Naumann, 1975: 438.

"7 Naumann, 1975: 435, 438.
138 Naumann, 1975 438.

1% Naumann, 1975: 438. Veli Sevin bu yapiy1 Istar Tapinag olarak tammlar (Sevin, 2014: 95).
1% Naumann, 1975: 53, 61, 158.
U8 Naumann, 1975: 53, 211, 212.
162 Naumann, 1975: 61.

1% Naumann, 1975: 209.

U Naumann, 1975: 209.

155 Naumann, 1975: 170.

1% Naumann, 1975: 173-175.
U67 Savin, 2014: 95.

18 Sevin, 2014: 95.
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Bati Kapisi odasinda kullanilan orthostatlar tzerinde betimlenen ana konu,
resmigegit torenidir' '®. Toren alaymn en baginda kiipe, pazubent ve bilezik takmis olan

tombul yanakli bir figir vardir''"

(Resim 45). Kisa kollu uzun entari ve tek omzunu
agik birakan uzun ¢lbise ile betimlenen figiirtin sol eli belindeki kilicin kabzasinda sag
el ise agagida serbest betimlenmigtirlm. S6z konusu bu figiir hadim aga sinifindan st
diizey bir yoneticidir'' 2. Ayn1 orthostat blogu iizerinde yoneticiyi takip eder ikili erkek

o s 1173
figlirtt verilmigtir

. Profilden yan yana betimlenen ikili figlir 6megi Ge¢ Hitit
merkezlerindeki gegit torenine gore farklilik gosterir. Devam eden orthostat blogunda
ise bir atlinm koruculuk ettigi at arabasi tizerinde soylu bir kigi at strlctstyle

betimlenmigtir'!™

(Resim 46). Devam eden orthostatlarda ise topuzlu muhafizlar, huni
bigimli migfer giymis askerler vardir''”® (Resim 47).

Buluntu alani bilinmeyen orthostatlarda ise harag va da armagan getiren elgiler
gorilmektedir'' " (Resim 47).

Hadatu orthostatlarinda konu bakimindan Karkamig gecit térenine benzer bir
konu islenmistir''”". Birbirini takip eder betimlenme (Ivriz, Yazilikaya, Inandik gibi)

Hitit sanatinin tanman olgularindandir'' ™

. Ancak betimleme 6zellikleri yontinden bazi
farkliliklar gosterirler. Assur sanatinin 6zelliklerinden olan topuz va da voliit gibi ense
kisimlarindaki saglarin betimlenmesi, Hadatu émeklerindeki tim figarlerde (yabanci
elgiler dahil) gorilir. Bunun yam sira kisa bodur fighrler Samal 6rmeklerini

1179
andirmaktadir ™ .

1% Sevin, 2014: 95.
170 Sevin, 2014: 95.
7 Sevin, 2014: 95-96.
17 Sevin, 2014: 95-96.
17 Sevin, 2014: 96.
WM Sevin, 2014: 96.
17 Sevin, 2014: 96-98.
176 gevin, 2014: 99-100.
W77 Sevin, 2014: 100.
178 Sevin, 2014: 100.
17 Sevin, 2014: 100.
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Hadatu orthostatlarnnin kullamildigi alan bakimindan, Karatepe-Aslantag kapi
avlularim ammsatir. Ayrica her iki yerin de smir karakolu iglevini tstlendigini de
soylemek vanlig olmaz.

Hadatu orthostatlarinda betimlenen figtirler, blok altinda verilen zemin Gzerinde
vilkkselir. Orthostatlarm alt kisimlarinin kaba olarak birakilmasi bu bloklarin kaba
oldugu kisimlarimn topraga gomiilerek''®® bloklarm ve vyapi duvarin statiginin

arttirildig1 soylenebilir.

U8 Savin, 2014: 95.
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4. ORTHOSTATIN MiMARIDE KULLANIMINI
ETKILEYEN FAKTORLER

Tung ve Demir Cagi mimarisinde orthostatin kullaniminda cografi faktorler,

mang-kultiir etkisi ve gorsel anlati noktasinda siyasi faktorler etkin rol oynamigtir.

41. COGRAFI FAKTORLER

Insanlik tarihi boyunca, insamin en temel ihtivaglarmdan birisi de kugkusuz
barinma ihtiyact olmustur. Bu ihtiya¢ neticesinde ¢aglar boyunca gekillenerek geligsen
yapilasma nihayet ¢agimiz modern mimarisini dogurmustur. Tarih 6ncesi devirlerden
bu yana stiregelen yapilasmayr sekillendiren en o6nemli faktorlerin baginda cografi
etkiler gelmektedir. Guntimiiz modern mimarisinde dahi 6z konusu bu durum hala
gegerliligini  korumaktadir. Nitekim cografi faktdrler, (insa faalivetlerinde yap
malzemesinin tercihinden, yapinin -nem, vyagis, deprem vb.- dogal etkenlerden
korunmasma kadar) tarih boyunca mimari alam tizerindeki sekillendirici-baskin giiciinii
hala korumaktadir.

Mimari yapiy1 etkileyen cografi faktorler, ver alti (deprem, tektonik

hareketlilikler, yer alti sular’'®!

vb.) ve yer Ustli (vagis-sel, sicaklik-sogukluk, yangin
vb.) etmenler olarak ikiye ayrilir. Omegin; her iki durumda da su-nem olgusu''®?, hem
yver alti hem de ver ustii etmenlerinden olmasi bakimindan énemlidir ki yapinin
(temelinden itibaren, duvar bedeni ve nihayetinde st oOrtistine kadar) mimari
gekillenmesini etkilemektedir. Bunun sonucunda (nemden kaynakli) valitim ihtivaci
ortaya ¢ikmugtir ki yalitim glinimiiz modern mimarisinin de ayrilmaz bir pargasi
olmustur' ',

Tung Cag’ ndan''® beri bazi vapilarm temelinde biyiik tag bloklarmm

kullamildig1 bilinmektedir''®. Biyiik dlgekli taglar, hem duvarin st bedeninin toprak

1181 Cigdem Tekin, vd., Mimari Yapilarda Su Yalitimz, Ed. G. Ipek, Ofset Yapmmevi, Istanbul, 2015, 5.20.

U8 Ayse Giilgin Kigikkaya, Taglarm Bozulma Nedenleri ve Koruma Yéntemleri, Birsen Yaymevi,
Istanbul, 2004, s.60.

U8 Tekin, vd., 2015: 66.

184 Tez konusunun kapsadigy ilk dénem olmasindan kaynakli olarak, Tung Cagl’ ndan énceki temel
yapim teknikleri burada yer almamaktadir.

U8 Naumann, 1975: 58-61.
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neminden izolasyonunu saglamak hem de dogal harcketliliklerden (deprem vb.)

U8 Ancak duvarlarin etmenlerden

kaynakli yikimi engellemek igin kullanilmigtir
korunmasi ve statiginin arttirilmasi sadece temel yapisi ile sinirlhi degildir. Duvarlarin
toprak tzerinde kalan kisimlari, 6zelliklede duvar bedenlerinin alt kesimleri hava
etmenlerine ve mekanik aginmalara agik oldugu igin tag temeller toprak seviyesinin
iizerinde yitkseltilmistir''®”. Bu uygulama sonucunda duvar dosekleri ve orthostatlar

mimaride kullanilmaya ba§lanm1§t1r1188.

Arkeoloji diinyasinda varligi bilinen ilk
orthostat drnekleri, Orta Tune Cag’ mn ilk yiizyillarina tarihlendirilmektedir''®. ilk
donem orthostatlannin yapiminda, yapiya gorsellik kazandirmaktan ziyade, duvarin alt

bedenini koruyarak, duvarin statiginin arttirilmasi amaglanmstir'*°.

Bu amag
dogrultusunda yapilmis olan orthostatlara verilebilecek en erken ve en giizel 6rekler:
Alalakh Tabaka VII (M.O. 18 vyy. sonlar1) kent kapisindaki ve Yarim Lim sarayindaki
orthostat ornekleridir. Ayrica Tilmen Hoyik™ te Orta Tung Cagi II erken evre saray
duvarlarinin alt kisimlarinda kullanilan orthostatlar da bu gruba déhildir'**.

Orta Anadolu Hitit Cagi mimarisinde Alisar konak yapismda''®?, Bogazkoy

tapmaklarinda''”?

orthostat kullanmilmaya baglandig1 bilinmektedir. Hitit mimari
geleneginde buiyik taglarla yapinin dig etmenlere kargi korunmaya alinmasimn yani sira
yapiya amtsallik kazandirma olgusu da oldukca etkendir. Hitit mimarisinde orthostat
uygulamasmin en gelismig programi Alaca Hoyik Sphenksli Kapi dégeminde
gorilmektedir' '™,

Kuzeybati Anadolu’ da Troia VIIb2 evresinde kullanilan diiz viizli, kaba yonulu
orthostat bloklari, mekan duvarinin dig yiiziinde (riizgar vb.) dig etmenlere karg1 yalitim

malzemesi (Durankulak verlesmesindeki uygulamaya benzer sekilde) iglevi

1% Naumann, 1975: 59.
"7 Naumann, 1975: 77.
1% Naumann, 1975: 77-78.
1% Harmansah, 2015: 204
"% Harmangah, 2015: 204.
Y Dyry, 1986: 123,

1192 Naumann, 1975: 79.
19 Naumann, 1975: $1-82.
119 Naumann, 1975: 83-84.
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gérmektedir“gs. Troia VIIb2 evresindeki orthostat uygulamasia benzer bir kullanim,
Karkamig (Demir Cagi) C evinin duvarinda da gériilmesi bakimmdan énemlidir.

Bati Anadolu” da kargilagilan basit orthostatik uygulamalar (Panaztepe
ormegindeki gibi) ise gelismis orthostat programmm diginda olan mimari deneyimler
olarak yorumlanmalidir.

Orthostatlarin duvar bedenine baglanmasinda ahsap malzeme kullanilmigtir. Bu
teknik uygulama orthostatlarin tizerindeki zivana deliklerinden anla§1lmaktad1r1196.
Temini basit (kursun, demir vb. malzemelere gore), hafif ve esnek bir malzeme
olmasmdan kaynakli, orthostatlarda baglayict malzeme olarak secilmig olmalidir. Hafif
bir malzeme olmasi duvar vilkkini ¢ok etkilememigtir. Esnek olmasi bakimindan da
depremlere karsi direncini arttirmigtir.

Orthostatlarda malzeme se¢iminde hem hammaddeye ulagma kolayligi hem de
dayamiklilik on plandadir. Ornegin; Karkamis® ta yumusak dokulu kiregtagina ulasmak
¢ok basit olsa da mimari de (dolgu maddesi disinda) tercih edilmez'"’. Ancak tas
ocaklarinin daha alt tabakasindan c¢ikarilan sert ve iglemesi basit kiregtag ile oldukca
dayanikli bir malzeme olan bazalt orthostat yapiminda tercih edilmigtir''*®.

Zemin yapismin tirii de orthostat programlarinin uygulanmasinda etkili
olmustur. Zeminin sert oldugu alanlarda (Alaca Hoyiik 6rnegi gibi) orthostatlar kirikli

1199

taglardan olusturulmug basit bir zemin tlizerinde yikselirken ™, gliney bolgelerde

(Alalakh ve Tilmen o6mekleri gibi) ise iglenmis ve biraz diga ¢ikik tag temeller
kullan11m1§t1r1200.

M.O. 1200°1ii yillardaki go¢ hareketliligi, (kuvvetle muhtemel iklimsel
degisiklikten kaynakh olan) giineye dogru bir domino etkisi yaratarak nihayetinde Geg

Hitit sanatimi dogurur. Bunun neticesinde Assur, Aram ve Fenike etkili yapilmig

orthostatlar kargimiza ¢ikar.

4.2. SIYASI FAKTORLER

1193 Pieniazek-Sikora, 2002: 32-33.
1% Naumann, 1975: 117
7 Woolley, 1921: 145.
1% Woolley, 1921: 143.
1% Naumann, 1975: 84.
1200 Naumann, 1975: 85.
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Mimariyi sekillendiren dnemli etkenlerden birisi de siyasi kaynaklidir. Ornegin;
Tarkive Cumhuriveti kurulmadan 6nce bir kasaba gortinimiinde olan Ankara, Atatiirk
ve vyeni kurucu uyelerin yonetim merkezi olarak Anakara’ y1 se¢gmesi buranin
(giiniimiiz) metropol sehri olmasiyla sonuglanmigtr' >

Siyasi glciin olmasa olmaz olgusu propagandadir. Anitsal nitelikteki ya da
gorsel olarak bezenmig yapilar her zaman propaganda iglevini tUstlenmiglerdir. Tung
Cag’ nda yalim ve saglamlagtirma amaciyla uygulanan ve diiz yonulu taglardan
vapilan disa tagkin duvar temelleri insanlarda gorsel anlamda anitsallik durtiisini
uyandirmistir'2%%. Alalakh ve Tilmen Hoyiik yerlesmesinde kullanilan (M.O. 18. yy.-ilk
dénem grubuna dahil) orthostatlarin, duvar tabanlarimi dig etmenlerden korumamn'?®
yami sira yapilara gorsellik kattigi  kuskusuzdur. Nitekim Alalakh 6rneginde
orthostatlarin, gorsel-propaganda iglevi gorecek dnemli kamusal yapilarda (kent kapisi
ve Yarim Lim sarayi) kullanilmig olmalari™® bu durumu destekler niteliktedir. Soz
konusu bu orthostatlarm oldukga ince iscilik @iriinii olmasi'®® dikkate alindiginda;
sadece yalitim degil, gérsel bir amag tagidig1 da kesindir.

Hitit mimarisinde diiz yiizlii ya da biiyiik boyutlu taglar her zaman vapinin dig
yiizimde, goriinebilecek en iyi noktada bilingli olarak sergilenmistir'>®. Iitit
mimarisinde abartili (orthostat sirasi izlenimi veren tek bloktan olusan) biyiiklikte
kullanilan bloklar “mimari basarabilmigligin™ propagandasidir. Bunun en iyi aym
zamanda (bilinen) tek drnegi Hattuga-Bogazkoy Tapmak I’ de ki uygulamadir'®®”. Hitit
mimarisinde gelismig nitelikte, gorsel-propaganda islevindeki orthostat programina
verilebilecek en giizel 6mek; Alaca Hoyik Sphenksli Kapi® da gorilen orthostat

1208

uygulamasidir ©°. Kapinin sol yanindaki kabartma konusu dikkate alindiginda; vapimi

bitmis va da bitmek tizere olan kamusal bir yapinin resmi agiliginin gergeklestirilmekte

2% Marmangah, 2015: 15.
1202 Naumann, 1975: 77-78.
12083 Naumann, 1975: 85.
124 Naumann, 1975: 85.
1203 Naumann, 1975: 85.
1208 Naumann, 1975: 79, 81.
27 Naumann, 1975: 81.
1208 Naumann, 1975: 82, 85.
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ve bunun neticesinde Gok Tanrisi” na yapilan sunum olarak zetlenebilir’*®”. Alaca
Hoyik® te gorilen bu orthostat programinda (kralin imar faaliyetlerini konu alan)
tamamen siyasi bir propaganda anlatisimin oldugunu séylemek miimkiindir. Firtina
Tanrist ile iligkilendirilen boga da kralm ve kentin “dinyevi-sivasi'?'®” giictini
vurgulamaktadir.

M.O. 1200°lii yillarda yikicr gog hareketleri ve iklimsel degisiklikler Hitit
Imparatorlugu’ nun dagilarak daha giiney bolgelerde sekillenmesiyle sonuglannustir.
Ozellikle Kuzey Suriye, Dogu Akdeniz ve Gineydogu Anadolu bolgelerinde Assur ve
Hitit kualtiirlerinin  bolgede olusturdugu yeni gekillenmeler, orthostatlar tizerindeki
kabartmalarin betimleme 6zelliklerinde de etkili olmustur. Ornegin birbirini takip eder
Hitit sanat unsurlar ile ensede kivrik sa¢ betimi va da topuz gibi belirgin Assur
betimleme unsurlar: birlikte goérilmektedir. Buyiik oranda gelenekei (Hitit) unsurlarini

1211

koruyan Malatya-Arslantepe orthostatlarinda dahi Assur etkileri (el havada

selamlama, sag¢ betimi vb. gibi) gbze carpmaktadir'*2.

Siyasi idarenin yaptigi icraatlar propaganda olgusunun temelini olugturur. Bu
iglevi tagiyan orthostatlara verilebilecek en giizel 6rneklerden biri de Karkamig tadir.
Karkamig kamusal alanimin hemen hemen her yap1 unsurunda orthostatlar ile stislidir.
Ancak bu uygulamalardan Agag Saray meydanm bati cephesindeki uzun duvarda

1213

yilkkseklikleri 2 m. civarinda kabartmali orthostatlar kullanilmigtir . Bu orthostat

programinda II. Suhis’ in vzun yaziti, kralin hem askeri bagarilarini hem de inga

faaliyetlerini anlatan olduk¢a uzun bir siyasi propaganda metnidir' >,

Kuzeybat1 bolgesinde Troia’ da ise orthostat olgusu oldukca farklidir. Troia

1215 Nitekim Troialilarin, Miken ve Hitit

mimarisi oldukga 6zgiin bir karaktere sahiptir
mimarisinden haberdar ve aym mimari unsurlar1 yapabilecek donanima sahip

olmalarina ragmen bilingli olarak Hitit ve Miken yvap1 gelenegini (kyklopik taglarin

12 Garstang, 1910: 256.-262
219 Garstang, 1910: 256.

1 Alurgal, 2015 96.

212 Akurgal, 2015: 154.

213 Harmansah, 2015: 187.

2 Marmangah, 2015: 188-190.
1215 Naumann, 1975: 501.



139

yogun kullanimi, tonoz ve kemer uygulamalari) etmemiglerdirlm. Troialilar, Hitit
orthostat programlarma benzer bir uygulamay1 yerel mimarisine (muhtemelen siyasi

bagimsizligin vurgulanmasi olgusundan kaynakli) bilingli olarak dahil etmemistir.

4.3. INANC VE KULTUR ETKISi

Tarth oncesi ¢aglarda dogaya karst zaferini hentiz kazanamanmig modern
vasamdan uzak insanlik, ¢esitli olgulara (bunun gofunlugu insan yasami etkileyen
doga olgu ve olaylarindan kaynakhidir: giines, ay, firtina, gimsek vb.) tapmm
gostermiglerdir. Tapinmanin 6ziinde iman, yani boyun egme vardir ki bunun sonucunda
inanlarin onun siddetinden etkilenmeyecegi ya da onun gilictinlin inananlan koruyacagi

diigiincesi vatar.,

Inang olgusu imar faalivetlerini birincil derecede etkileyen faktorlerden
olmustur. Yani insanlik hentiz kendisini dogamin zorlu gartlarma kargt tam anlamiyla
korumaya alacak konutlan yaygin olarak inga edemedigi, hatta beslenme ve depolama
amagh kullanilacak seramik kaplar tretemedigi dénem de bile Tanr ya da Tanrilan
memnun edecek, onlara tapinilacak mabetler yapmayir bagarabilmiglerdir. Nitekim
Gobekli Tepe kutsal alanindaki kiilt alami bu durumu destekler nitelikteki (varlig
bilinen) en eski omektir'?’’. Canak Comleksiz Neolitik Dénem’ de'®® akillara
durgunluk verecek bir imar tirtinliniin ortaya ¢ikmasi tamamen mang etkilidir. Gobekli
Tepe kutsal alanindaki bezemeli dikmeler, mimari-heykeltiraghk uygulamalarimin da
bilinen ilk 6rnegidir. M.O. ikinci binyil igerisinde ve 6zellikle Geg¢ Hitit doneminde en
giizel Omeklerimi  bildigimiz orthostat bloklann da bir mimari-heykeltiraghk

kompozisyonun birer tirinii olmasi bakimindan (benzerlik gdstermesi) énemlidir.

Hitit mimarisinde doga-inan¢ olgularindan kaynakli kutsal alanm mimari-
hevkeltiraglik kompozisyonun uygulandigi yerlerden birisi de Eflatun Pinar amtidir.
Eflatun Pinar, Hitit cografyasinda dnemli su kaynaklarindan birisidir ki bundan kaynakl

bu ver kutsal sayﬂarak1219 mimari-hevkeltiraglik 6rnekleriyle bezenmisgtir.

1 Naumann, 1975: 501.
7 g chmidt, 2011: 64-65.
18 gchmidt, 2011: 64-65.
12 Naumann, 1975: 451.
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Hitit orthostatlarinin en giizel drnekleri Alaca Hovuk’ te ki Sphenksli Kapi’nin
her iki yanim siisleyen amtsal giristen bilinmektedir'**’. Girigin her iki tarafinda da
dinsel 6geler 6n planda tutulmugstur. Sag taraftaki kabartmali orthostatlarda Anadolu’ da
Neolitik Dénem’ den bu yana varligini bildigimiz (Oturan Tanriga kiiltil) oturan tanriga
kabartmas: vardir'**'. Oturan tanrigamn  buradaki betimi Kybele® nin erken tipi
olmalidir'**. Sol tarafta ise Firtma Tanrisi” na tapmim-sunum s6z konusudur. Alaca
Hoyiik anitsal kapi diizenlemesinde dikkati ¢eken bir husus rahip-kralin ve esinin yani
en onemli kisiliklerin Firtina Tanrisi” na tapimim gosterir sekilde betimlenmesidir ki
sagdaki tanrigaya tapimim gosterenler arasinda rahip-kral goriilmemektedir. Demek ki
Hititler erken ddénemden beri Anadolu cografyasinda tapimim goren “Ana Tanriga”
olgusuna hala inanmakta ancak rahip-kralin Firtina Tanrisi” na tapinim gdstermesi
(askeri ve politik) “dinyevi gi¢™ anlayiginin Hitit inancinda daha baskin geldigini
diugindiirmektedir. Nitekim Firtina Tanrisi” m1 sembolize eden boga figiriintiin erkeklik
organmin da betimlenmis olmasi1 “dinyevi gl¢” olgusunu destekleyen bir diger

detaydir'*®.

Alaca Hoyik kabartmali orthostatlarinda inang olgusu ile iligkilendirilen
detaylardan biri de; boga ile rahip kral arasinda betimlenen, tizeri enine serit bezeli

sunak kabartmasidir.

Geg Hitit mimari-heykeltiraglik kompozisyonu da, Hitit sanatinda oldugu gibi
inang etkilidir. Kabartmali orthostat bloklan tizerindeki Firtina Tanris1 betimleri bu
durumu destekler niteliktedir. Bu olgu, Samal, Karkamis, Arslantepe orneklerinde
olduk¢a belirgindir. Bunun yanmi sira Tell Halaf kabartmali orthostatlarinda da Firtina
Tanris1 betiminin goriilmesi ya da Firtina Tanris1” na adandigi belirtilen orthostatlar
tizerindeki yazitlar goz oniine ahndlglnda1224 “dinyevi giig” anlayisi etkindir. Ayrica
Karkamig Firtina Tapinagmm i¢ ve dis cephe duvarlann da orthostatlar ile

kaplanmugtir'**. Tiim bu uygulamalar ve Geg Hitit orthostatlarinda sik sik boga ve aslan

1220 Harmansah, 2015: 235.
21 Garstang, 1910: 262.

1222 Garstang, 1910: 262.

23 Garstang, 1910: 256.

24 Oppenheim, 1955: 15, 81.
1223 Harmansah, 2015: 190.
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kabartmalarinin  da kullamilmig  olmast ayni inang olgusunun Uriinii  olarak

degerlendirilebilir.

M.O. 12. yiizyihn baglarinda goriildigii distiniilen ciddi bir iklim degisikligi
neticesinde, kultir bolgeleri kuzeyden bir domino etkisiyle daha giineylere dogru
yonelmigtir. Nitekim bu iklimsel degisiklik sonucunda deniz kavimlerinin vagmalari,
Hitit Imparatorlugu’ nun dagilmasina neden olmus, verlesim daha giiney bolgelerde
gekillenmistir. Bunun neticesinde Hitit sanati kugkusuz yabanci inang unsurlarindan
(Arami, Assur, Fenike) fazlaca etkilenmistir. Arslantepe, Karkamig, Sam’al, Sakgagozi
ve Karatepe-Aslantag orthostatlarinda goriilen mitolojik varatiklarin betimi tamamen

1226

yvabanct etkilidir =", Karatepe-Aslantag orthostatlarinda ise farkli etkilerin oldugu,

bezeme gesitliligi daha yayg1nd1rm7. Karkamig vzun duvar orthostatlarindaki tanrilar

gecidinde Geg Hitit tipi tanrilarin ikonografisi belirgindir'?*®,

Hititlerin inan¢ anlayist bir ortak potada gekillenmistir ki imparatorluk
doneminde bile ¢ok fazla tanm ve tanrica anlayisi, Hititlerin “bin tanrili halk™ olarak
aragtirmacilar tarafindan adlandirilmasina neden olmustur. Belki de Hititleri
imparatorluk yapan ana nedenlerden birisi de g¢egitli inanglar1  biinyesinde
barindirabilmis olmasindan kaynakhidir. Hititler, gliney bdolgesinde de aym inang
anlayisi ile yeni kaltiir bolgelerinde varligini stirdiirebilmiglerdir. Giiney bolgesindeki

Geg Hitit orthostatlarinin betimleme 6zellikleri bu durumu destekler.

1226 Alurgal, 2015: 274-275, 300, 319.
27 Cambel ve Ozyar, 2003: 128-133
122% Harmansah, 2015: 189.
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5. ANADOLU’NUN GUNEY KESIMINDE ACIGA
CIKARTILAN ORTHOSTATLARIN TiPOLOJIiSi

Bu bolimde Anadolu’nun giiney kesiminde Tung ve Demir Cagi mimarisinde
kullanilan orthostat bloklarinin tipine ve kullamldigi yapiya gore genel bir

degerlendirmesi yapilacaktir.

5.1. BEZEME TEKNIGINE GORE SINIFLANDIRMA
Anadolu’ nun giiney kesimindeki mimaride kullanilan orthostatlar, bezemesiz ve

bezemeli olmak tzere iki alt grupta ele alinacaktir.

5.1.1. Bezemesiz Orthostatlar

Anadolu’” nun giney kesiminde mimaride kullanilan bezemesiz orthostatlar,
diuzgiin kesilmig ve ince yonulu taglardan (bazalta veya kireg tagi) yapilmigtir. Bu gruba
dahil olan orthostatlarda gorsellik olgusu ikincil planda olup, orthostatlarin asil mimari
iglevi duvarin alt bedenini dig etmenlerden ve dogal bozulmalardan korumaktir.

Aragtirma cografyamiz igerisinde en erken tarihli orthostat ornekleri M.O. 18
yy.” a tarihlendirilen Alalakh ve Tilmen Hoyiik uygulamalaridir'**. Kolay deforme olan
bir yap1 malzemesi olan kerpigten yapilan duvarlar, ince cidarli (duvar kaidesi 6zelligi

tagimayan) orthostat bloklart korunmaya alinmigtir' ",

Bu uygulama giintimiiz
mimarisindeki “lambir” uygulamasini animsatir.
Karkamig agagi kent C evindeki uygulamada kaba yonulu kirik taglar ev

duvarmm dig cephesinde dikine kullandmigtir'**.

Bu uygulama Troia VIIb2
tabakasindaki yapi pratigini'>** animsatr.

Gavurtepe, Liman Tepe, Panaztepe ve Troia gibi Anadolu’nun gliney kesimi
digindaki yerlesmelerde goriilen erken tip-bezemesiz orthostat uygulamalar diger

onemli miman 6érmeklerdendir.

2¥Naumann, 1975; 504.

139 Naumann, 1975: 504.

B Woolley, 1921: 146.

1232 Pieniazek-Sikora, 2002: 32.
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5.1.2. Bezemeli Orthostatlar

Anadolu’ nun giiney kesiminde ele gecen bezemeli orthostatlar tizerinde ya
kabartma gorsel programlan ya da yazit ver almaktadir. Ancak her iki uygulamanin da
ayni orthostat blogu tzerinde oldugu ornekler de mevcuttur. Ancak orthostatlarin
bezeme teknigine gore degerlendirilecedi i¢in kabartma ve vazith olmak tizere iki alt

baglik altinda ele alinmastir.

5.1.2.1. Kabartmah Ornekler

Tung Cagi’na tarihlendirilen Alalakh ve Tilmen orthostat 6rneklerinde
korunabilmig bir kabartmah émege rastlamlmamigtir. Ancak Alalakh Tabaka IV (M.O.
15-14. yy.) Nigmepa Saray1 igerisinden tek bir kabartma diliminin bulunmug olmasi

burada kabartmali orthostat uygulamasmin oldugunu digiindirir' >’

. Ayrica Oylum
Hoyik 2013 wili kazi ¢aligmalarinda tzerinde gevik tiri bir hayvana ait oldugu
diisiiniilen boynuz kabartmasi olan orthostat pargasi ele gegmistir'>*. M.O. 2. binyila ait
oldugu tahmin edilen parganmn orijinal kullamm mekini bilinmemektedir'?’. Bu
buluntular dikkate alindiginda M.O. 2. binyil iginde bu bolgede kabartmal: orthostat
programlarmin oldugu tahmin edilmektedir'**®.

Anadolu’ nun gliney kesiminde, korunabilen kabartmali orthostatlarin hepsi
1237

Demir Cagi mimarisinin triintidiir ='. Bu orthostatlarda dinsel 6geler, doga 6gelen

betimlenmig olup bazi érneklerde hikayeci bir anlatim tislubu hakimdir.

5.1.2.1.1. Dinsel Ogeler
Kabartmal1 orthostatlar tizerinde betimlenen dinsel 6geler; tanrn, tanriga
betimleriyle sphenks, grifon vb. mitolojik varliklardan olugmaktadir. Ayrica kanatli

glineg kurslar1 da siklikla betimlenen dinsel 6gelerdendir.

'3 Naumann, 1975: 86.

123 Atilla Engin, vd., “Oylum Hoéyuk, 20137, 36. Kazi Sonuclar: Toplaniist, C.1, 2015, s.238.
133 Bngin, vd., 2015: 238.

' Naumann, 1975: 86.

%237 Hitit merkezlerinden Alaca Hoyuk Sphenksli Kapt mimari-hevkeltiraghik uygulamas:, Hitit
Imparatorluk Dénemi’ ne ait istisnai ve muntazam bir uygulamadir. Kabartmali orthostatlar ile gérsel
anlati programinin olugturuldugu (bilinen) en erken dmektir (Harmangah, 2015: 235.).
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Orthostatlar Gizerinde en ¢ok betimlenen tanrt kuskusuz Furtina Tanrisi” dir. Geg
Hitit kabartmalarinda Firtina Tanris1 basamakliv/gikintili ve yukan dogru daralan uzun
baglig1 ile betimlenir. Genellikle elinde simgek demeti olur. Bu simsek demeti olgusu
Yunan mitolojisindeki Zeus® u amimsatir. Firtina Tanrisi ikonografik olarak Hitit
geleneginin 6zelliklerini tagimasimin vam sira, Assur-Aram etkisinde (ponponlu baglik,

123 Hitit sanatinda

polosun ya da sacin arkada volit yapmasi vb.) betimlenmistir
olduk¢a benimsenen erkek tanri/baba tanri olgusu, siyasi ve askeri giicli sembolize
etmesi bakimindan Geg¢ Hitit sanatinda da sevilerek iglenmigtir. Boylelikle yeni
merkezlerde (Arslantepe, Sam’al, Karkamig gibi) Hitit Imparatorlugu’ nun eski giictiniin
devam ettigi propagandasi yapilmig olmalidir. Geg¢ Hitit orthostatlarinda yabanci unsur
tanr betimlemeleri de goriltir. Bu durum Hitit politikasinda da oldugu gibi “yabanci
unsurlart da odziimsemek” anlaminda yorumlanmalidir. Ornegin Karatepe-Aslantag
orthostatlarinda goriilen ve (aym sirada yer aldign diger orthostatlardaki figiirlerden
farkli olarak) cepheden betimlenen Tanr1 Bes'**®, bu durumun en marjinal éregidir.
Orthostatlar tizerinde ana tanriga olgusu (Firtina-Gok Tanrisi” na nazaran) pek
yer almaz. Betimlenen tanrigalar arasinda Giineg Tanrist Kubaba yer alir. Kubaba® nin
betimlendigi Arslantepe drneginde Hitit gelenekleri (Firtina Tanrist solda ve kargisinda
oturur Kubaba) devam etmektedir'**. Karatepe-Aslantag dmeginde betimlenen tanriga

olgusu erken donem orneklerine gore oldukga farklidir' "

. Tanriga burada sanki siradan
bir anne gibi betimlenmigtir. Fenike stilinde ayakta betimlenen tanriga Klasik Dénem
Yunan sanatindaki tanrilarin siradan insanlar gibi betimlenmesi olgusunu ammsatir.

Ge¢ Hitit orthostatlarindaki  mitolojik  yaratiklar da oldukga gesitlilik
gostermektedir. Ornegin Karkamig dmeklerinde kus kuyruklu, kanatli aslanlar, Hitit

tarz1 giyimli kug bagh adamlar (grifonlar), insan bagli bogalar ya da aslan bagh insanlar

gibi1242 ikonografik olarak ¢ok ¢esitlilik gostermektedir.

38 Alurgal, 2015: 96-103, 154-159.
139 Akurgal, 2015: 319.

1240 Aleurgal, 2015: 267.

41 Cambel ve Ozyar, 2003: 61.

1242 Akurgal, 2015: 268, 274, 278.
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Geg Hitit orthostatlarindaki Assur, Aram ve Fenike etkisiyle betimlenen dinsel
Ogeler; hem cesgitlilik olarak (yabanci 6gelerin de benimsenmesi) hem de betimsel

olarak geleneksel Hitit sanatindan farklilik gostermektedir.

5.1.2.1.2. Doga ﬁgelermm Betimlenmesi

Orthostatlar tizerinde betimlenen doga 06geleri, genel olarak hayvanlar ve
bitkilerden olugmaktadir. Hayvanlar arasinda en ¢ok boga ve aslan betimlenmektedir.
Bu hayvanlar aymi zamanda dini-siyasi bir gii¢ propagandasi iglevi gdrmesi bakimindan
da tercih sebebidir. Bunlarin yam sira gevik, tavsan, kaplumbaga, kus, ke¢i, koyun gibi
hayvanlar orthostatlar izerinde betimlenen doga 6geleri arasindadir.

Bitkiler igerisinde ise aga¢ betimi siklikla goriliir ve bu betim ¢ogu zaman
ikonografik olarak yari mitolojik hayat agaci seklindedir. Ancak Karatepe-Aslantag
srnepinde oldugu gibi oldukca gergekei betimlenmis agac drnekleri de goriliir' .

Doga 6gelerinin betimi sadece karasal figiirlerle simrli kalmamigtir. Karatepe-
Aslantag 6rneginde goriilen gemi betimlemesinde deniz/nehir ve igerisindeki baliklar

dahi verilmis olmasi bakimindan farkli bir érnektir' ",

5.1.2.1.3. Hikayeci Anlatim

Hikayeci anlatim, aym ya da farkl orthostatlar tizerinde belli bir konu buitinlaga
olan bir olguyu anlatan anlatim seklidir. Alaca Hovitk Sphenksli Kap: drneginde'*"
gorilen kralin insa faaliyetlerinden sonra Firtina Tannsi” na yaptifi sunum-kurban
hikayeci bir tislupla betimlenmis olup, orthostatlarla anlati progran gerceklestirilmigtir.
Benzer betimlemeler Geg¢ Hitit orthostatlarinda da goriilmekte olup bunun en giizel
ornegi Karkamig® ta gortliir. Karkamig Agagi Saray meydanmin bati sinirindaki anitsal

duvardaki kabartmalarda konu butinltga olup, sivasi, askeri ve dini bir anlat1 programi

vardir'**’. Bu alanda II. Suhis’ in askeri-siyasi bagarilarmim yani sira imar faaliyetleri

28 Ccambel ve Ozyar, 2003: 61.
124 Cambel ve Ozyar, 2003: 84.
% Garstang, 1910: 256-262.
1246 Harmansah, 2015: 187.
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anlatilmig olup1247, bu basarn neticesinde Karkamig tanrilarina kargi siikran so6z
konusudur.
Karatepe-Aslantag  orthostatinda betimlenen gemi 6meginde bir deniz

1248

¢ikartmasinin anlatisi s6z konusudur =, Benzer sekilde Tell Halaf 6rnegindeki gemi

betiminde de ayn1 durum (hikayeci anlatim) s6z konusudur'**.

5.1.2.2. Yazith Ornekler

Orthostatlar ile gergeklestirilen propaganda amagli anlati programi yazitlar ile
giiclendirilmigtir. Bu vyazitlar bazen betimlenen figtrlerin tamitiminda kullanilmisgtir.
Figlrlerin tizerinde hiyeroglif vazitlarin goéraldagii en glizel o6rneklerden biri de
Arslantepe” dedir. Firtina Tanris1 ve Kral Sulumeli figlirlerinin Gzerinde hiyeroglif
yazitlardan figiirlerin kimligi anlasilmaktadir' *".

Orthostatlar ile gergeklegtirilen ve yazitlarla desteklenen anlati programinda
kullanilan yazitlar bazen Karatepe-Aslantag” ta oldugu gibi bilingual (Luvi hiyeroglifi
ve Fenike dili) karakterlidir'**!. Benzer uygulama (Luvi, Arami ve Akad dili) ii¢ dilde

1252

Hadatu kapir aslani Gizerine yazilmig yazittir —°. Bu vazitlar kent tarihi hakkinda ciddi

bilgiler vermektedir.
Karkamig Kabartmali Uzun Duvar’daki yazith orthostatlarda I1. Suhis’ in askeri-

siyasi basarilan ile imar faaliyetleri anlat11m1§t1r1253

. Boylelikle orthostatlarla yapilan
propaganda yazitlar ile gliglendirilmistir.
Tayinat Hoyik (Kunulua) yerlesmesinden bulunan hiyeroglif' yazith orthostat

pargalari tapinak yapisimn platformunu olusturuyor olmalidir'**,

5.2. ORTHOSTATLARIN KULLANILDIGI MIMARI YAPILAR

47 Harmangah, 2015: 187.

1% Cambel ve Ozyar, 2003; 84.
2% Oppenheim, 1955: 100.

1230 Alaurgal, 2015: 154.

1 Bossert, vd., 1950: 19-20.
1232 Harmansah, 2015: 177.

%3 Marmangah, 2015: 187.

1234 Harrison, vd., 2011: 372.
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Kullanildig1 vapinin gorselligini ve statigini artirmak ya da propaganda iglevi ile
kullanilan orthostatlar, bu sebeplerden dolayr miimkin oldugunca géze carpan yerlerde
ve Odnemli kamu yapilarinda kullamlmigtir. Bu vyapilar arasinda 6zellikle kent kapilari,

saraylar-hilaniler, tapinaklar ile anitsal cadde duvarlar tercih sebebi olmusgtur.

5.2.1. Kent Kapilan

Kent kapilarn, kentin siyasi, askeri ve ekonomik giiciniin kente digaridan
gelenlere anlatilmasinda kullanilan en 6nemli reprezantatif vapilardandir. Ayrica kente
girig ¢ikiglarda mecburi olarak kullanilacak bir mekan olmasi bakimindan kapilar
onemli bir propaganda araci olmustur. Boylesine énemli bir yapmin hem duvarlarim dig
ve dogal etmenlere karsi korumak hem de gorsel anlati programi gelistirmek amaciyla
kent kapilarinda orthostatlar kullamlmigtir. Orthostatlarin ilk dérneklerinde bile Alalakh
kent kapisi (M.O. 18 yy.) orthostatlarm kullanim verinde tercih sebebi olmusgtur' >,

Geg¢ Hitit kentlerinin kent kapilarinda kabartmali orthostat anlati programiyla
diizenlenmis anitsal girigler bulunmaktadir. Ornegin Sam’al orthostatlar1 {izerinde

1256
ve bu

betimlenen iligkili figlrlerin karsilikli simetrik bir tarzda dizilimiyle

orthostatlarm boyanmasiyla'*’ kent kapisinin gorselligi arttrilmagtar.
Ayrica Orta Anadolu’ da Hitit merkezlerinden Alaca Hoviuk Sphenksli Kapi® da

kullanilan kabartmali orthostatlar ile olugturulan goérsel anlati programi bilinen en erken

1258

drnektir ©°. Bat1 Anadolu’ da ise M.O. 2. binyil Gavurtepe kent kapisinda kabartmasiz

orthostat bloklarimin kullanildig: bilinmektedir' *.

5.2.2. Tapmaklar

Tarithoncesi ¢aglardan beri (Neolitik Gobekli Tepe kutsal alani  gibi)
ibadethancler en gozde yapr merkezlerinden biri olmugtur. Bu durum Tung ve Demir
Caglar iginde gegerliliginin korumustur. Tapinak yapilarinin hem gorsel ¢tkisinin hem

de statiginin arttirnlmasi amagh orthostat bloklann  kullanilmigtir. Bu amaclar

133 Naumann, 1975: 85.
1236 Oyzidogru, 2008: 92.
1257 Naumann, 1975:123.
%% Tarmangah, 2015: 235.
1239 Merig, 1990: 180-181.
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dogrultusunda Anadolu” nun gineyinde tapmak mimarisinde kullanildigi bilinen en
erken o6rnekler Tilmen Hoylk™ tedir. Orta Tung Cagi’ na tarihlendirilen ve kazi ekibi

tarafindan B yapisi olarak adlandirilan tapinakta ince igg¢ilik trtinli diiz orthostatlar

1260 Buna benzer orthostat uygulamalari ise Orta Anadolu’da Hitit

1261

kullanilmagtir
bagkenti Hattuga tapmak mimarisinde de goriilmektedir

Tapinak vapilarinda orthostatlar Ge¢ Hitit mimarisinde de kullanilmgtir.
Ornegin; Karkanmig Firtina Tanris1 Tapmag’ nin tek odadan olusan kiilt odasinin hem ig

hem de dis cephesi orthostat bloklartyla kaplanmistir'*%.

5.2.3. Saray ve Hilani Yapilan
Saray ve Hilani yapilar bir yerlesmedeki en 6nemli kamu binalardandir. Siradan

ev tipinin disinda bir gdérintimde olan saray yapilari yoneticinin konutu olarak

1263

nitelendirilebilir . Ancak bu saray yapilarim bazen (Tell Halaf 6rneginde oldugu gibi)

tapinaktan ayirt etmek olduk¢a imkansizdir'*®!. Bunun yam sira islevine gore biyiiklii-
kiigiikltt birgok odadan olugan saray vapilarmin 6n cepheleri bazen yiikseltilmis ve

1265 Bir yerlesmede en

situnlar ile bezenmis hilani bolimleriyle sekillenmektedir
onemli yap1 unsurlart arasinda ver alan saraylarin hem goérselligi hem de dayaniklilig
oldukga dnemli bir konudur. Bu durum neticesinde M.O. 18 vyy. igerinde ilk drneklerini

1266
. Benzer

bildigimiz orthostat bloklar1 Alalakh Yarim Lim Saray1” nda kullamilmigtir
sekilde Tilmen Hoyiik™ te cagdag saray mimarisinde de diiz yiizli, ince yonulu orthostat
bloklar kullan11m1§t1r1267.

Ge¢ Hitit mimarisinde saray ve hilani yapilarinda orthostat bloklan
kullanilmigtir. Omegin; Sam’al kazilarinda agiga ¢ikartilan ve Hilani 3 ve 4 adi verilen

yapilarin duvarlarinm alt kisimlari kabartmali orthostat bloklariyla kaplanmigtir 2%,

9 Dury, 1986: 123-128.

6! Naumann, 1975: 79-82.

1262 Harmangah, 2015: 190.

1263 Naumann, 1975:398.

1264 Naumann, 1975:398.

1263 Harmangah, 2015: 194-195.
1266 Naumann, 1975: 85.

67 Naumann, 1975: 85.

126% Gilibert, 2011: 85-90.
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Boylelikle saray yapmimn gorselligi ve anrtsal etkisi arttirilmagtir. Benzer sekilde
Sak¢agozti sarayimin girig kismi ve portiko duvarlant kabartmali orthostat bloklan ile

kaplanm1§t1r1269.

5.2.4. Amtsal Cadde Duvarlan

Gorsel anlatinin hedef kitlesi kuskusuz insanlardir. Bu nedenden dolay1 insan
niifusunun yogun oldugu mekanlar propaganda igin tercih sebebi olmustur. Yakindogu’
da anitsal nitelikteki duvarlarda orthostatlarla anlat: programlarimin temeli M.O. 2000°1i

yillara kadar uzanir'?’®

. Ancak aragtirma cografyamiz igerisinde ilk (bilinen) orthostat
drneklerinin Alalakh kap: gecisinde kullamilmig olmasi'*™ da benzer sekilde propaganda
nedenlidir. Zamanla gelisen bu anlati programi kapi gegisi gibi alanlarla smirh
kalmamigtir. Kap1 geg¢igsinden kent merkezine dogru, niifus yogunlugunun fazla oldugu
cadde duvarlart da orthostatlarla yapilan gorsel anlati igin ideal bir uygulama alani
olmustur.

Amtsal nitelikte cadde duvarlann ile yapilan gorsel anlati programina
verilebilecek en giizel dornek Karkamig Asagi Saray meydanmin gevresindeki cadde
duvarlaridir. Bu duvarlar arasinda meydamn bati simirimi olugturan ve kazi ¢kibi
tarafindan Kabartmali Uzun Duvar olarak adlandirlan duvar anlati programi oldukga

etkileyici bir uygulamadlrun.

5.2.5. Mezar Yapis1

Mezar yapilan, ozellikle onemli bir kiginin goémiiti ise amtsal bir mtelik
tagimasi, bu nedenden dolayr gorsel anlati ve statiginin arttinlmig olmasi gayet olagan
bir durumdur. Ancak Tung¢ ve Demir Caglari boyunca Anadolu’ nun giiney kesiminde
orthostat bloklarinin kullanildigi mezar vapisina sadece (bilinen) Alalakh Tabaka VII’
de rastlan11m1§t1r1273. Ancak bu mezar yapisi tekil bir vapt olmayip, saray kompleksi

icerisinde merdivenle giris saglanarak anitsal bir nitelik kazandirilan 17 numarali oda

2% Garstang, 1910: -300-302.
70 Harmangah, 2015: 221.
7l Naumann, 1975: 85.

¥7 Marmangah, 2015: 187.
1273 Y ener ve Akar, 2018: 538.
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mezar olarak kullanilmigtir. Bu mezar odasimn duvarlarinin alt kisimlarinda diz yiizli
ve ince yonulu bazalt orthostatlar kullamlmustir'*™. Bu uygulama programi mezar
vapilann i¢in reprezentatif bir uygulama olmayip, sarayin diger bdlumlerindeki
uygulamalar ile aymdir. Ozetle mezar vapilarmda orthostat kullanimlarimn geligimi ile
ilgili bilgiler kisitlidir. Ancak ait oldugu goémiit igin bir kimlik iglevi goren mezar
stelleri 1le kabartmali orthostatlarin gekil ve iglev olarak benzerligi, mezar yapilarinda da

orthostatlarin tercih edildigi ihtimalini arttirmaktadir.

5.2.6. Sivil Mimari Yapilan

Sivil mimari yapilarn, siradan konut yapilan olarak degerlendirilmelidir. Kent
mimari peyzajindaki énemi anitsal nitelikteki yapilara nazaran olduk¢a dustik oldugu
icin orthostatlar sivil mimari vapilarda pek tercih sebebi olmamugtir. Orthostat
bloklarimin kullanildig1 6reklerde ise duvarin saglamligimn ve gorselliginin arttirilmasi
amagh duvarin dig kesiminde kullamlmigtir. Ancak bu bloklar kabartmasiz ve (6nemli
yapilardaki 6rneklerdekilere nazaran) kaba yonuludur.

Tilmen Hoyiik Orta Tung II tabakasi saray kompleksinin bazi odalarmin kapi

pervazlarinin yapimma benzer ancak Demir Cagi III tabakasina ait evlerin kapi

pervazlari da orthostat bloklari ile diizenlenmigtir'>".

Aligsar 10T tabakasinda aciga ¢ikartilan konak yapisinin batt ve glney

cephesindeki duvarlarin alt kisimlarinda orthostat uygulamasi gorilmektedir'>'.

Karkamig agag kentte ver alan C evinin duvarinmn alt kisimlarinda da kaba
1277

X

yonulu dik taslanin  kullanilmasi Troia VIIb2 tabakasindaki orthostat

1278

uygulamasiyla ~'" benzer olmasi bakimindan énemlidir.

2™ Yener ve Akar, 2018: 538.
7 Marchetti, 2012: 532-533.
1276 Osten, 1937a: 17-19.

¥ Woolley, 1921: 146.

1278 Pieniazek-Sikora, 2002: 32.
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SONUC

Anadolu yarimadasi, Asya ve Avrupa kitalart arasinda bir koprii vazifesi
gormesi, ideal iklimi ve zengin maden yataklarina sahip olmasi bakimindan tarihdncesi
devirlerden bu yana énemini korumusgtur. Tung ve Demir Caglar1 boyunca, 6zellikle de
Anadolu’nun giiney kesimi Mezopotamya, Suriye ve Misir cografyasi ile hem karadan
hem de (Akdeniz ile) denizden Anadolu ve Avrupa kiltirleri arasnda gegig
giizergahinda yer almasi bakimmdan ayrica énemlidir. S6z konusu bu kultiirel gesitlilik

mimari geleneginin sekillenmesinde de etkili olmustur.

Anadolu’da maden sektoriintiin olusmasinin ardindan zenginlesen kiiltiirler,
¢omlekgi carki ve yaziyla tanigmasiyla doruk noktasina ulagmig ve yeni siyasi gligler
ortaya ¢ikmugtir. Anadolu’nun bati-kuzeybati: kesiminde Troia Kaltiirti etkili olurken,
daha i¢ kesimlerde Hitit Kulttirii etkili olmugtur. Nitekim Anadolu’ da varligi bilinen ilk
imparatorluk olan Hitit Imparatorlugu kurulmustur. Maden sektodriintin olusmasiyla
baglayan tim bu gelismeler Tun¢ Cag boyunca mimari gekillenmede de etkisini
gostermigtir. Zenginlesen kulturler adeta buyik, dayaniklit ve korunakli yapilagma
varigina girmiglerdir. Bunun neticesinde diizgiin kesilmig bloklar, gosterigli ve dayamkli

yapilar inga etmek amaciyla tercih sebebi olmustur.

Guntimiz modem mimaride oldugu gibi, Tun¢ ve Demir Cag mimarisinde de
estetik, statik ve yalitim en temel imar programlaridir. Duvarlarin alt bedenlerinde
kullanilan orthostatlar da s6z konusu bu imar programlarmin dogurdugu mimar bir
trtindiir. Yapinin aginmalara en agik yeri alt duvar bedeni olmasmdan kaynakli olarak
yapinin statigini arttirmak amaciyla kullanilan diizgiin temel taglar zemin seviyesinden
yiikseltilerek kullanilmaya baglar. Zemin seviyesinden yiikseltilen bu bloklar yapiya
saglamhk diginda gorsellik de kazandirmigtir. Tam bu sebeplerden dolayt Anadolu
cografyasinda Tung Cagi’ ndan itibaren, alt duvar bedeninde dik, biyik ve diiz yizli
bloklar, vani orthostatlar kullanilmaya baglanmigtir. Orthostat bloklarinin yapiminda,
hammaddeye ulagim imkam ve blogun kullanilacagi verdeki iklimsel 6zellikler ana
etmenlerdir. Aragtirma kapsamindaki orthostat bloklarinin buytik ¢ogunlugu bazalt ve
kire¢tagi malzemeden yapilmigtir. Orthostat bloklarimin duvar bedenine baglanmasinda

ise gogunlukla ahsap malzeme tercih edilmigtir.
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Aragtirma cografyamiz igerisinde mimaride orthostatin kullanildigi en erken
ormekler Alalakh ve Tilmen Hoyiik yerlesmelerinde goriilmektedir. Alalakh Tabaka VII
(Orta Tung Cag1) Yarim Lim Saray1 ve kent kapisindaki orthostat uygulamalari bilinen
en erken mimari uygulamalardir. Dzglin kesilmisg (dértgen), duz yizli ve ince yonulu
olduk¢a muntazam bir mimari Grtin olan bu orthostatlar tizerinde bezeme goriilmez.
Ancak Yarim Lim Sarayi” nda kullanilan bazalt orthostatlar Gizerine siva ve cila
uygulanmigtir. Anadolu” nun giiney kesiminde, erken tip-bezemesiz ancak ince iggilik
trtinii orthostatlarin kullanildigr bir diger 6rnek, Tilmen Hovik Orta Tung Cagi saray
mimarisidir.

Orta Anadolu Hitit mimarisinde erken tip-bezemesiz orthostat bloklarinin
kullanildig1r ornekler arasinda Alisar 10T konak vapisi ve Hattugsa Tapmak I' deki
uygulamalar en belirgin dmeklerdir. Ancak Hitit Imparatorluk Cag1’ nda Alaca Hoyiik
Sphenksli Kap1” da kullanilan kabartmali orthostat bloklar1 en muntazam &rneklerdir.
Kent girigsinde kabartmali orthostatlar ile olusturulan bu gorsel anlati programi bilinen
en erken uygulamadir. Bu anlati programinda Ana Tanriga olgusu ve Gok Tanri
inancinin ustalikla iglendigi dinsel 6gelerin yani sira diinyevi-siyasi gliciin propagandasi
da yapilmigtir. Alaca Hoyik mimari-heykeltiraghk uygulamasi Hititlerin yontu ve
mimari sanatinin vani sira inang ve sivasi yapist hakkinda da bilgiler vermesi

bakimindan 6nemlidir.

Tung Cagi mimarisinde Anadolu’nun bati ve kuzeybati kesiminde ise Liman
Tepe, Panaztepe, Gavurtepe ve Troia mimarisinde orthostat bloklarimin kullanildig:
bilinmektedir. Kullamildig1 duvar bedenindeki diger bloklara nazaran dik konumda ve
diz yuzli olan orthostat bloklar1 bu bolgede (Glney ve Orta Anadolu orneklerine
nazaran) daha 6zgin bir gelisim gosterdigi soylenebilir. Nitekim en erken orthostat
omekleri olan Alalakh orthostatlarina nazaran Bati ve Kuzeybati Anadolu
orthostatlarinin késeleri dik bir hat olusturmaz ve daha kaba gérantiimdedir. Kullanim
amaglar1 ise yapiva gorsellik kazandimaktan ziyade vapinin statigini arttirmak ve
(Troia VIIb2 6rnegi gibi) vapi malzemesi ve inga alanindan tasarruf etmektir. Ayrica
(Gavurtepe kent kapisinda kullamildigi tahmin edilen orthostatlar diginda) Bati ve
Kuzeybati Anadolu Bolgesi® nde kullanilan erken tip orthostatlar, Orta ve Giney
Anadolu 6rneklerinde oldugu gibi kent kapisi ve tapmaklarda kullanildigi orneklere
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rastlanilmamasi bakimindan da farklilik gostermektedir. Orthostat hammaddesi olarak

da genellikle yerel taglar kullanilmgtir.

M.O. 12 yizyilin sonundan itibaren Anadolu’ya gelen deniz kavimlerinin
akinlar ve ciddi iklimsel degisiklikler nedeniyle olugan olumsuzluklar sonucunda Hitit
Imparatorlugu dagilmistir. Daha giiney bolgelere dogru gergeklesen gog hareketlilikleri
adeta bir domino etkisiyle veni siyasi sekillenmeler dogurmus ve Geg Hitit Kralliklart
ortaya ¢ikmugtir. S6z konusu bu yeni kiiltiirel sekillenmeler, geleneksel Hitit sanatinin
yani swra Assur-Aram etkili yveni orthostat programlarmin geligmesinde de etkili

olmugtur.

Geg Hitit Kralliklar arasmda en dénemlisi Hitit Imparatorluk Doénemi’nden beri
ozglin bir konuma sahip olan Karkamig Kralligi’dir. Karkamig Agagi Saray Meydam
ctrafindaki yap1 ve cadde duvarlarinda, Su Kapisi, Kral Kapisi, Firtina Tanrisi Tapinagi
ve hilani yapisinda orthostatlar kullanilmistir. Agsag Saray Meydami ¢evresi ve énemli
yvapilarda kullanilan kabartmali ve yazith orthostat bloklart ile Suhis-Katuwas
Hanedanlifi® nin siyasi glciiniin propagandasi yapilmigtir. Ustaca yapilmig zengin
bezeme ¢egitliliginin oldugu kabartmali orthostatlarda birbirini takip eder Hitit etkili
yvapilmig figlrlerin yami sira Assur etkili mitolojik kavramlar da gbze carpmaktadir.
Tipki Hitit inang sisteminde oldugu gibi Karkanmig orthostatlaninda da geleneksel ve
yabanci unsurlar bir arada goriilmektedir. Karkamig kentinin jeopolitik 6nemi ve zengin
orthostat bezemeli anitsal yapilan géz online alindi§inda, adeta eski bagkent Hattuga
Karkamig’a taginmig izlenimini vermektedir. Karkamig orthostatlart Gizerindeki yazit ve
betimlemeler Ge¢ Hitit inang ve siyasi sisteminin vani sira yontu ve mimari faaliyetleri

hakkinda bilgiler vermesi bakimindan da énemlidir.

Kabartmal1 orthostatlar tizerinde, gelencksel Hitit sanatinin izlerinin biyik
dletide gorulebildigi bir diger verlesme (Melid Kralligi'nda) Arslantepe’ dir. Ornegin;
okiiz arabasinda ve arabadan inmig gekliyle betimlenen Furtina Tanrisi betimi, Hitit
Imparatorluk Dénemi betimlerini andirir. Ancak agik elle selamlama gibi detay Assur

etkilidir.

Sam’al Kralligi, Zincirli” de Assur etkisinde gekillenmis Geg¢ Hitit Dénemi

kabartmali orthostatlar kent ve kale kapilarinin yam sira hilani giriginde de
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kullanilmigtir, Ozellikle giineydeki kent kapisindaki orthostatlarin diziliminde bir ahenk

sdz konusudur.

Demir Cagi mimarisinde Anadolu” nun giiney kesiminde Tayinat Hoyiik, Tell
Halaf, Hadatu-Arslantag, Coba Hoylik-Sakcagdzii ve Karatepe-Aslantag kalesi
orthostatin kullanildigi 6nemli merkezlerdendir. Tayinat Hovik’ te Tapmak XVI’ a ait
olabilecegi diigtiniilen hiyeroglif yazitli orthostat pargalar1 da agiga ¢ikartilmugtir, Tell
Halaf” ta ise Tapmnak-Saray’da dinsel 6gelerden, savaggi, avel, hayvan ve bitki
figlirlerine kadar bezeme ¢esitliligi olan ¢ok sayida orthostat kullanilmigtir. Hadatu Bati
Kapist” nda ki kabartmali orthostatlar tizerinde resmigecit téreni ve harag-hediye getiren
elgiler betimlenmigtir. Coba Hoyik Demir Cagi saray girigi de kabartmali orthostatlar
ile stislenmigtir. Kapinin her iki yaninda da bas kismi heykel seklinde digart firlamig
aslan kabartmalarinin oldugu diizenlemenin her iki yaninda da mitolojik varliklar, savag

arabasi, aslan avi ve sunu tagiyan erkeklerin betimlendigi orthostatlar yer almaktadir.

Karatepe-Aslantag kalesine girigi saglayan kapilarda kapr heykelleri, koruyucu
aslan ve sphenksler kullanilarak girige anitsallik kazandirilmigtir. Bu kapilarin i¢ cephe
duvarlar1 (vazithh ve yazit olmayan oOrnekleri olan) g¢ok sayida zengin betimleme
cesitliligi olan kabartmali bazalt orthostat bloklar ile donatilmigtir. Fenike stilinde
cepheden betimlenen Misir Tanris1 Bes, ayakta ¢ocuk emziren Tanrica figiirli betimi
énemli kabartmalardandir. Igerisindeki askerler ile betimlenmis olan gemi kabartmasi
olan orthostatta su ylizeyinin altindaki askerler ve baliklar da iglenmistir. S6z konusu bu
orthostattaki betimleme detaylann dikkate alindiginda, (s6z konusu doénem igin)
kullanilan geminin modelini ve deniz akininin nasil gergeklestigini tahmin etmek

mumkindiir.

Tung ve Demir Cagi orneklerinin ele alindigi orthostatlar; cografi, siyasi ve
mang-kultiir etkisiyle tapinaklar, saray ve hilani yapilari, kent kapilari, anitsal cadde
duvarlar1 ve sivil mimari yapilarinda kullamlmigtir. Mezar yapisinda ise (s6z konusu
donem ic¢in) sadece Alalakh Tabaka VII" de kullanilmistir. Ancak bu mezar, (diger
odalarinda da orthostatin kullanildig1) saray kompleksi igerisinde merdivenle girig
saglanarak anitsal bir nitelik kazandirilan odadan olugtugu i¢in bu uygulamayr saray

vapist diginda degerlendirmek vanlis olacaktir.
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Hem Ege hem de Levant Bolgesi'nde Orta Tung Cagi'ndan beri mimaride
kullanilmaya baglanan orthostatlarin tip ve fonksiyonel geligimi, bdlgesel olarak
oldukca farklilik gostermektedir. Levant grubu orthostatlar1 tip olarak, oldukga diiz
yizli ve ince ig¢ilik Urtinti plakalardan olugmaktadir. Ege grubu orthostatlar: ise daha
kaba bir goriintime sahip, ¢ogunlukla vassi taglardan olugmaktadir. S6z konusu bu
bloklarin kenarlart (Levant Orneklerinin aksine) diiz bir hat ¢izmezler, yani tam
anlanmiyla kusursuz bir dortgen formu olusturmazlar. Ayrica Levant Bolgesi
orthostatlar1 fonksiyonel olarak, anitsal nitelikte kamusal yapilarda kullamim goriirken;
Ege grubu orthostatlart ise (Gavurtepe 6rnegi harig) sivil mimari yapilarinda tercih
sebebi olmugstur. Levant orneklerine gore gorsellikten oldukga uzak olan Ege grubu
orthostatlan, (I.evant érneklerinin aksine) kullanildig1 yapiya anitsal nitelik ve gorsellik

kazandirmaktan ziyade; yapinin statigini arttirmak amaciyla kullanilmagtar.
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Harita 3: M.O. 12-8/7. yy. Arast Anadolu Siyasi Yapisi. (Arkeoatlas 2011/1 Ozel

Koleksiyon-Arkeoatlas Kartogratva Servisi.)
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Harita 4. Anadolu’da Tung Cag1 Orthostat Uygulamalari.
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SURIYE

Harita 5: Anadolu’nun Giiney Kesiminde Mimaride Orthostatin Kullanid digs

Yerlesmeler.
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Orthostatin Kullanildigs Mimari Yapilar
Kent Tapmaklar | Saray ve Anitsal Mezar Sivil
Kapilart Hilani Cadde Yapis1 | Mimari
Yapian | Duvarlan Yapilar
Ege Troia OT¢
Mimarisinde GTC
Orthostatin | Gavurtepe GTC
Kullanimm
Panaztepe OoTC
GTC
Liman OTC
Tepe GTC
Orta Aligar H
Anadolu-
Hitit Hattuga H
Mimarisinde
Orthostatin
Kullanim Alaca H
Hoviik
Alalakh OTC OTC oTC
Tilmen oT¢ OoT¢
Hovik
Giiney T
Kesim- _
Tcvaiit Ta?fu}at GHK GHK
Mimarisinde Hoyuk
Orthostatin 1 —rorr s GHK | GHK
Kullanimm
Karkang GHK GHK GHK GHK GHK
Zincirli GHK GHK
Arslantepe GHK GHK
Karatepe- GHK
Aslantas
Coba GHK
Hoéviik
Hadatu GHK

OTC: Orta Tung Cag1 Orthostatlart.

GTC: Geg Tung Cagi Orthostatlan.

H: Hitit Cagi Orthostatlari.

GHIK: Geg Hitit Kralliklart Cagi Orthostatlan.

Tablo 1: Incelenen Orthostatlarin Zamansal, Bolgesel ve Fonksiyonel Dagilimu.
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Resim 2: Troia VIIb2 Orthostat Uygulamasi. (Pieniazek-Sikora, 2002: Fig.4.)
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Resim 3: Panaztepe 74 Numarali Duvar Orthostat Omegi. (Erkanal-Otkii ve Gillmez,
2017: Res.5.)
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Resim 4: Liman Tepe D-710 Numarali Duvar Orthostat Ornegi. (Erkanal, vd., 2015:
Res.2.)
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Resim 5: Liman Tepe, GTC. Silosu Orthostat Uygulamasi. (Erkanal, vd., 2015: Res.1.)
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Resim 6: Alisar 10T Konak Yapis1 Giiney Cephe Orthostath Duvar Ornegi. (Osten,
1937a: Fig.10.)
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Resim 7: Hattuga Tapinak I, Orthostath Platform. (Naumann, 1975: Res.61.)

Resim &: Alaca Hovik Sphenksli Kapi Orthostatlari.

http://www hittitemonuments.com/alacahovyuk/alaca09.jpg (25.12.2018)
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Resim 9: Alalakh Tabaka VII, Kent Kapisi. (Yener, 2005a: Fig.4.6.a.)

Resim 10: Alalakh Tabaka VII, Yarim Lim Sarayi, Orthostat Uygulamasi. (Naumann,
1975: Res.68.)
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Resim 11: Tilmen Hoyiik, Orta Tung Cag1 Saray1 Orthostat Uygulamasi. (Harmangah,
2015: Sek.58.)

Resim 12: Tilmen Hoytk, Orta Tung Cagi Sarayr Orthostat Uygulamasi (Detay).
(Harmangah, 2015: Sek.59.)
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Resim 13: Tayinat Hoyiik, Orthostatlarla Olugturulmusg Platform. {(Harrison, vd., 2011:
Res.10.)
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Resgim 14: Taymnat Héyiik, Yazitli Orthostat Parcalan. {(Harrison, vd., 2011: Res.11.)
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Resim 15: Tell Halaf, Tapmak-Samayin Kieey Cephesindela Kabartmal Bigrilc
Orthostatlar (Cppenheitn, 1955 Abb 15

Fesrm 16 Tell Halaf, Tapinak- Garayin Giney Cephesindeld Kabartrrall Kicilk
Crthostatlann Dizilim Cherisi. (Grellert ve Schimid, 2014 Fig 10
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Resim 17: Tell Halaf, Kabartmal1 Kiigiik Orthostat Ornekleri. (Oppenheim, 1955: Lev.
11b, 42a, 43a, 50a, 62b, 69a, 94a, 34b)

Resim 18: Karkamig Su Kapis1 Orthostatlart. (Woolley, 1921: Lev.17a)



Resim 19: Karkamus, Téren Alayir Orthostatlar. Oturan Tanriga (Kubaba?) ve
Rahibeler. (Woolley, 1921: Lev.B19.)

Resim 20: Karkamig, Haberciler Duvari. Kabartmali Orthostat. (Akurgal, 201 5:

Lev.100a.)
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Resim 21: Karkamig, Haberciler Duvari. Kabartmali Orthostat. (Akurgal, 2015:
Lev.100b.)

Resim 22: Karkamig Uzun Duvar Orthostatlari. (Woolley ve Barnett, 1952: Lev.B37a.)
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Resim 23: Karkamis Uzun Duvar, [I. Suhis® in Yaziti. (Woolley ve Barnett, 1952:
Lev.B43b.)

Resim 24: Karkamig Uzun Duvari, Tahkimath Askerler. (Woolley ve Barnett, 1952:
Lev.B46a.)
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Resim 25: Karkamig Uzun Duvari, Savas Arabasi Kabartmali Orthostatlar. (Woolley ve
Barnett, 1952: Lev.B42a-b.)

Resim 26: Karkamig, Firtina Tanris1 Tapinagi, Yazith Orthostat.

https://www.hittitemonuments.com/karkamis/kargamis118-t.htm (30.12.2018)
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Resim 28: Zincirli Guney Kap1, Orthostat Ornekleri.

https://www.hittitemonuments.com/zincirli/index-t.htm (30.12.2018)

Resim 29: Zincirli Kent Kapist Orthostat Uygulamasi. (Naumann, 1975: Res.71.)
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Resim 30: Zincirli Kent Kaps Orthostat Uygulamast. (Garstang, 1910: Lev LV

Eesim 31 Zancirlt Kent Kapist, Savag Arahast Kabartmas:, (Alkurgal, 2015: Lew 110a)
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Resim 32: Zincirli, Hilani Orthostat Ornegi. (Akurgal, 2015: Lev.117.)

Resim 33: Zincirli, Hilani Orthostat Omegi.

https://www.hittitemonuments.com/zincirli/zincirli33.jpg (30.12.2018)
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Resim 34: Arslantepe, Kral Sunum Sahnesi. (Akurgal, 2015: Lev.87a.)

Resim 35: Arslantepe (Kent Kapis1?), Kabartmali Orthostat. (Liverani, 2012: Fig.5b.)

Resim 36: Arslantepe (Kent Kapisi?7), Kabartmali Orthostat. (Liverani, 2012: Fig.5¢.)
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Resim 37: Karatepe-Aslantas Kuzey Kap1 Orthostat Uygulamasi. (Cambel ve Ozyar,
2003: Abb.145.)
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Resim 38: Karatepe-Aslantag Kuzey Kapt Sag (Bati) Avlu Orthostat Uygulamas:.
(Cambel ve Ozyar, 2003: Abb.146.)

Resim 39: Karatepe-Aslantag Kuzey Kapi Sag (Bati) Avlu, Gemi Kabartmasi Orthostat
Uygulamasi. (Akurgal, 2015: Lev.143.)
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Resim 40: Karatepe-Aslantag Gluiney Kapi, Hizmetciler ve Miizisyenler. (Akurgal, 2015:
Lev.138.)

Resim 41: Karatepe-Aslantag Guiney Kapi, Ziyafet ve Sunu Sahnesi. (Akurgal, 2015:
Lev.139.)
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Eesim 42: Coba Héyik, Demir Cagi Sarayi Girig Orthostat Programi. (Garstang, 1910

Lev LXXVIIL)

Crthostat (Garstang, 1910

)

. Demir Cad Sarayt Girigt

Eesim 43 Coba Héwik

Lew LXXXI1)
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Resim 44: Coba Hoyuk, Portiko Kismu Orthostatlart. (Akurgal, 2015: Lev.112b.)

Resim 45: Hadatu, Bati Kapis1 Orthostat. (Sevin, 2014: Res.112.)
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Resim 47: Téren Alayr ve Sunu Sahnest. (Sevin, 2014: Res. 114, 115, 117, 118.)
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