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(OZLEMIS OZEN, Ozge, Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi
Hakkindaki Algilart ve Bakis A¢ilart : Burdur 1li Omegi , Yuksek Lisans Tezi, Burdur,
2019)

OZET

Cevre kavraminin olduk¢a genis ve kapsamli bir konu olmasi, c¢evreyi
tanimlamayi zorlastirmig, tanimu yiizeysellestirmistir. 1970 li yillarda ilk defa adindan
sOz ettiren gevre kavrami dogadaki insan yapisi, hayatin vazgeg¢ilmezi hava, su, toprak
gibi dogal kaynaklar arasindaki bag, yasam dongiisii boyunca temas iginde olunan

fizyolojik, sosyal, ekonomik faktorleri igermektedir.

Giliniimiizde ¢evresel sorunlara olduk¢a yogunlasilmis olup bu sorunlar bir¢ok
nedenden ortaya ¢ikmaktadir. Giinden giine artan bu sorunlar toplumu ve isletmeleri
harekete geg¢irmis, bazi Onlemler ve katlanilmasi gereken ylikiimliiliikler vermistir.
Cevreye verilen zararin engellenmesi ve en aza indirilmesi i¢in isletmeler iiretim siireci
Oncesi, Uretim siirecinde ve sonrasinda bazi maliyetlerle karsilasmaktadir. Bu
maliyetlerin kayit altina alinmasi siirecinde muhasebe bilim dali devreye girmektedir.
Uriin maliyetlerinin dogru sekilde hesaplanip mali tablolarda raporlanmasi isletme igin
daha az maliyet daha fazla kar ve toplumda daha iyi bir itibarin olugmasina zemin

hazirlamaktadir.

Bu ¢alismanin konusunu ¢evre muhasebesi olustururken, amacini ise muhasebe
meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesine ve uygulamalarina algilar1 ve bakis agilarimi
tespit etmek olusturmaktadir. Arastirmada, Burdur ili’nde toplam 146 bagimsiz olarak
faaliyette bulunan meslek mensubuna anket yontemi kullanilarak sorular yoneltilmistir.
Verilerin analizinde SPSS 21 programi kullanilarak betimsel istatistikler, agimlayici
faktor analizi, ylizde frekans hesaplamalari, giivenirlik analizi, korelasyon analizi,
bagimsiz gruplar t testi, one way anova , Mann Whitney-U, Kruskal Wallis — H testi
yapilmistir. Arastirmanin sonucunda 4 hipotez kismen kabul edilmis olup 11 hipotez

reddedilmistir.

Anahtar Kelimeler : Cevre, Muhasebe, Cevre Muhasebesi, Cevresel Maliyetler,

Burdur.
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(OZLEMIS OZEN, Ozge, Accounting Professionals Perceptions and Perspectives on
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ABSTRACT

The fact that the concept of environment is quite a wide and comprehensive
subject has made the definition of environment difficult and superficial. The concept of
environment, which became popular for the first time in the 1970s, includes the human
structure in nature, the connection between natural resources such as air, water and soil,
which are indispensable in life, and the physiological, social and economic factors

contacted during the life cycle.

Nowadays, high concentration is given to environmental problems and these
problems arise from many reasons. These problems, which have been increasing day by
day, have stimulated the society and enterprises and imposed some cautions and
responsibilities to assume. In order to prevent and minimize the damage on the
environment, enterprises face some costs before, during and after the production
process. In the process of recording these costs, the discipline of accounting is involved.
Calculating the product costs accurately and reporting them in the financial statements
provides a basis for less cost-more profit in terms of the enterprise and the

establishment of a better reputation in the society.

While the topic of this study is environmental accounting, its purpose is the
determination of the accounting professionals’ perception and perspectives on
environmental accounting and implementations. In the research, questions were asked to
a total of 146 independent professionals in the city of Burdur via the survey method. For
the analysis of the data, the SPSS 21 software was used, and the descriptive statistics,
exploratory factor analysis, percentage frequency calculations, reliability analysis,
correlation analysis, independent groups t test, one-way ANOVA, Mann Whitney-U,
Kruskal Wallis - H tests were applied. As a result of the study, 4 hypotheses were

partially accepted, and 11 hypotheses were rejected.

Key Words : Environment, Accounting, Environmental Accounting, Environmental
Cost, Burdur.
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GIRIS
Sanayilesme ile 20. Yiizyillda basayan hareketlilik teknoloji ile birlikte
giinimiize kadar hizla gelmis beraberinde de bir c¢ok c¢evre kirliligi ve sorunu
getirmistir. Oncelikle kaynaklarm bilingsizce kullanilmasi bu sorunlara yol agarken
zamanla hizli niifiis artig1, diizensiz yerlesim, sanayilesme gibi kavramlar yasantimiza

cevre sorunlari olarak girmistir.

Kaynaklarin hizla tilkkenmesi ve kirliligin artmasinin temelinde hizli niifus artis1
yatmaktadir. Niifusun giderek artmasi daha fazla ihtiyacin ortaya ¢ikmasina sebep
olmakta bu ihtiyaglarin karsilanmasinda da kaynaklar yetersiz kalmaktadir. Dolayisiyla
yenilenemeyen kit kaynaklar ile ihtiyaglar arasindaki dogal denge bozulmaktadir. Hizli
niifus artigina paralel olarak toplumun kent yasantisina kaymasi yasam alanlarini
daraltmakta ekolojik dengenin bozulmasina sebep olmaktadir. Kalkinmada rolii yiiksek
faktorlerden biri olan sanayilesme her ne kadar toplumlarin gelismesine neden olsa da
bilingsiz teknolojiyle ¢evre kirliligi dikkate alinmadan gergeklestirilen faaliyetler ciddi

boyutlarda ¢evresel problemlere yol agmaktadir.

1960’11 yillarda adindan s6z ettirmeye baslayan ¢evre muhasebesi kavramina
1970’li yillarda daha olumlu yaklasiimaya baslanmistir. Oniine gecilemeyen ekonomik
biiylime ve tliketim sorgulamay1 getirmis bu sayede ¢evre faktorleri dikkate alinmaya
baslanmistir. 1980’lerde bu gelismeler ilerlemis kiiresel boyuta tasinmis olup 1990’
yillar ise arastirmalarin ¢ogaldigi ¢cevre muhasebesinin temel tasi olarak adlandirilan

yillar olmustur.

Cevresel faktorlerin zamanla 6nemini arttirmasi, bu faktorlerin saptanmasinda
isletmeler i¢cin onemli bir ara¢ olan muhasebe kavramini dolayisiyla muhasebeciyi ve
sorumluluklarini 6n plana gikarmaktadir. Isletme faaliyetlerinin dogru saptanmasinda ve

raporlastirilmasinda muhasebe meslek mensuplar1 6nemli bir yere sahiptir.

Isletmelerin sonsuz &miirleri oldugu varsayilarak gergeklestirilen faaliyetlerde
cevresel duyarlilik ve yasal sorumluluklar icin isletmeler bazi ¢evresel maliyetlere
katlanmaktadir. Bu maliyetler ¢evreyi korumaya yonelik arastirilan 6nleme amagli,
dogal kaynaklarin kullanimi sonucu olusan kullanma ve isletmenin faaliyeti sonucunda

olusan zarar maliyetleri olarak ortaya ¢ikmaktadir.



Geleneksel muhasebe sistemine gore kayit altina alinan bu maliyetler isletmeleri
dogru verilerden uzaklastirmakta isletmenin verimliligini diisiirmektedir. Cevresel
muhasebe yontemi ile hesaplanan ve kayit altina alinan veriler isletme yoneticileri,
paydaslar1 ve dis bilgi kullanicilarini giivenilir bilgiye ulastirmakta isletmenin daha az

maliyetle kar oranlarinin yiikselmesine olanak saglamaktadir.
Calisma ii¢ ana boliimden olusmaktadir,

Calismanin birinci boliimiinde, ayrintili bi¢imde ¢evre kavraminin ne olduguna
deginilmistir. Cevre kirliliginde s6z edilmis olup zamanla yasam alanlarinin yok
olmasma bu ve bu kirlilige neden olan faktorlere deginilmistir. Daha sonra cevre
muhasebesi kavramindan, amaglarindan ve tarihsel gelisiminden bahsedilmis bu
kavramin en onemli faktorii olan meslek mensuplar ile arasindaki iliskiye ve meslek
mensuplarinin  katkida bulanabilecegi noktalara deginilmistir. Son olarak cevre
muhasebesi tiirleri ve isletmeler igin en onemli faktor olan c¢evresel maliyetlerin
simiflandirilmast  ve dogru maliyetleme yoOntemiyle hesaplanip ne sekilde

muhasebelestirilmesi gerektigi ele alinmistir.

Calismanin ikinci biilimiinde, isletmelerin ¢evresel faaliyetleri sonucu ¢evreye
verdigi etkileri ve c¢evresel performansini isletme yoneticileri, paydaslar ve bilgi
kullanicilarina iletme siireci olarak adlandirabilecegimiz ¢evresel raporlama
kavramindan ve isletmelerin verimliliklerinin, risk derecelerinin belirlenmesi gibi
konulara deginen ¢evresel yonden daha teknik bilgilerin sahip olunmasi gerektigi

cevresel denetimden bahsedilmistir.

Calismanin tcilincli boliimiinde, arastimaya ve analizlere yer verilmis olup
aragtirmanin literatlir aragtirmasina, konusu, amaci, yontemi gibi konulara deginilmistir.
Arastirma Burdur Ili ‘nde bagimsiz olarak faaliyette bulunan meslek mensuplarma
uygulanmis olup cevre muhasebesi hakkindaki algilar1 ve bakis agilari, giivenirlik
analizi, betimsel istatislikler, yiizde frekans hesaplamalari, agimlayic1 faktér analizi,
korelasyon analizi, bagimsiz gruplar t testi, one way anova, Kruskal Wallis — H ve

Mann Whitney-U testleri ile analiz edilmistir.



. BOLUM

CEVRE VE CEVRE MUHASEBESI KAVRAMLARI

Bu béliimde, kavramsal gercevede ¢evre ve ¢evre muhasebesi kavramlarindan
bahsedilmistir. Oncelikle ¢evre ve cevresel sorunlarin nedenleri, ¢cevre muhasebesinin
tarihsel gelisim ve amaglari, ¢evre muhasebesine yonelik kuramlar, ¢evre muhasebesi
tirleri ve son olarak c¢evresel maliyetler ve muhasebelestirilmesi konulari ayrintili

olarak agiklanmistir.

1.1. Kavramsal Olarak Cevre
Literatiirde ¢evrenin esas alinan yonlerinin farkli olmasindan dolay1 birgok farkli

tanim1 bulunmaktadir. Bunlardan bazilarini siralamak gerekirse,

Cevre; “Insan ve diger canli varliklar ile birlikte doganin dogadaki insan yapisi

ogelerin biitiiniidiir” (Bulca, 1995: 332).

Cevre, bir Orgiitiin faaliyetlerinin devam ettirildigi; yasamin vazgecilmez
degerleri olan hava, su ve toprak gibi dogal kaynaklar arasindaki iligkileri de igine alan
ortamdir. Cevre, insanlarin ve yeryiiziindeki diger canlilarin hayatlarint idame
ettirdikleri, yasam siireleri boyunca karsilikli etkilesim iginde olduklar fiziki, biyolojik,
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ortam1 ifade etmektedir (Akcanli, 2010: 4).

Isletmeler acisindan ¢evre, gerek iiretim isletmelerinin gerekse hizmet
isletmelerinin faaliyetlerini ve gelisim stireglerini etkileyen i¢ ve dis etkenler sistemidir
(Alagoz ve Yilmaz, 2001: 149). Yukaridaki tanimlardan da anlasilacagi lizere cevre,
insanlarin ve yeryliziinde yasayan diger canlilarin yasamlarini idame ettirdikleri ve

dogal kaynaklardan yararlandiklar1 ortam seklinde ifade edilebilir.

Cevre kavraminin genis olmasi, sinirlarinin belirsiz  gorliinmesi, ¢evreyi
tanimlamada basitlestirmelere neden olmustur. Cevreyi vurgulanacak ozelligine gore
yapilacak ayrimda niteliksel agidan ve mekansal acidan olmak {izere iki alt grupta
inceleyebiliriz. Niteliksel agidan cevre, fiziksel ve toplumsal ¢evre olarak incelenirken,
mekansal agidan gevre yerel, bolgesel, ulusal veya uluslararasi baglamda incelenebilir

(Ag, 2016: 5).



1.2. Cevre Sorunlarinin Nedenleri

Cevre sorunlar tiirlii insan faaliyetleri ile ¢evresel degerlerin tahribi ve ¢evre
kirlenmesi sonucunda ortaya ¢ikmustir. Literatiirde ¢evre kirlenmesi ve ¢evre sorunlari
¢ogu zaman ayni1 anlamda kullaniliyorsa da ¢evre sorunlar1 daha kapsamli olup, gevre
kirliligini de igerir. Zira dar anlamda bu sorunlar, hava, toprak, su kirlenmesi ve bu
kirliligin ¢evrede yasayanlar i¢in tehlike olusturmasi olarak algilanirken, gliniimiizde
kirlenme disinda pek c¢ok sorun g¢evre sorunu olarak kabul edilmektedir. Cevre
sorunlarinin belli basli nedenleri, niifusun genel ve bolgesel anlamda artisi, diizensiz
sehirlesme, orman tahribi ve erozyon, orman yanginlari, kanunsuz ve asir1 avcilik, konut
ve igyerlerinde kalitesiz yakit kullanimi, sanayi tesislerinin neden oldugu kirlilik, kisi
basina kullanilan enerji, su ve komiirde artis, dogal bitki ortiisiiniin tahribi, atmosferik
ozelliklerden kaynaklanan problemler (ozon, asit yagmurlar1), atik sular, ¢op ve kati
atiklar, yanls arazi kullanimi vb. olarak siralanabilir. Sayilan bu nedenler genel olarak

su bagliklar altinda incelenmektedir (Inanglh, 1996: 4).

1.2.1. Niifus Artisi

Hizli niifus artig1, ¢cevre Kirlenmesi ve kaynak tiikenmesi gibi ¢evre sorunlarinin
temel nedenlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Zira maden, su, oturulabilir alan,
tarim alanlart gibi dogal kaynaklar sinirhidir ve giderek azalmaktadir. Niifus arttikga,
yiyecege, suya, enerjiye olan ihtiyag artmakta, séz konusu dogal kaynaklarin dengesizce
kullanilmasi ise doganin kendini yenileme giiciinii azaltmakta, temiz hava, su, orman ve
verimli topraklar tahribata ugramaktadir. Yani niifus artis1 dogal kaynaklar tizerinde bir
baski unsurudur. Cevre denilen biyolojik sistemler biitiinii de, bu baski ile yanlis
kullanilmakta, bunun sonucu olarak ¢evrenin bozulmasi, Kirlenmesi hatta yok olmasi
gindeme gelmektedir. Diinya niifusu giiniimiizde yaklastk 7 milyar insani
barindirmaktadir. Gelismis tlkelerde niifus artis orami yillik % 20’lerin altinda
seyrederken, azgelismis tilkelerde bu oran % 80 civarindadir. Diinya niifusundaki bu
artisin hizli bir sekilde devam etmesi; bir yandan gida, hammadde ve enerji kaynaklan
acisindan dogal ¢evre iizerinde baskilar yaratarak ¢evre kaynaklarinin asir1 kullanimina
yol acarken, diger yandan tiikketimdeki artisla birlikte iiretim ve tiiketim siireglerinden

¢evreye birakilan artiklarin fazlalasmasina yol agmaktadir (Ertiirk, 1998: 88).



Bu noktada, niifus artis sorununun ¢6ziimii i¢in alinacak Onlemlerin basinda
niifus ve aile planlamasi ile desteklenen etkili niifus politikas1 uygulamasi gelmektedir.

Burada iki temel unsur vardir (Cepel, 1992: 149) :

e Niifus sayisi ile kaynak varliklar1 arasindaki dengeyi saglamak,
e Ekonomik temel gereksinimleri saglayabilecek bir niifus dengelemesi yapilarak

devamliligini korumak.

1.2.2. Carpik Kentlesme

Kentlesme, sanayilesme ve ekonomik gelismeye kosut olarak kent sayisinin
artmasi ve bugiinkii kentlerin biiylimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda artan
oranda orgiitlesme, isbolimii ve uzmanlasma yaratan, insan davranisi ve iliskilerinde
kentlere 6zgli degisikliklere yol agan bir niifus birikimi siirecidir (Ertiirk, 1998: 89).
Kentlesme egilimi, kisa donemlerde toplumlarin refah diizeylerinin artirilmasinda
kaginilmazdir; fakat 6nlemsiz ve asir1 bir kentlesme, yerlesimlerin belli bir bolgede
toplanmasi, ekolojik dengenin bozulmasina yol agan unsurlar1 dogrudan etkilemektedir.
Biiyiik kentler bir yandan dogal niifus artis1 ile biiyimekte, talep artisina paralel olarak
iretim artmakta, bu da fiziksel ¢evrenin kirlenmesine neden olmaktadir. Gelecekte tiim
diinya niifusunun yaklasik yarisinin kentlerde yasayacagi tahmin edilmektedir. Bu da
mevcut sorunlara yenilerinin ekleneceginin bir ifadesidir. Kentlesme siireci, mekan
sorunu, ¢op sorunu, susuzluktan kaynaklanan ve ¢esitli hastaliklara sebep olan sorunlar,
kentin dogal giizelliklerinin bozulmasi, hava kirliligi, trafik titkanmasi gibi kente 6zgii
cevresel zararlar yaninda, toplumsal bunalimlara da ortam hazirlamaktadir. Kentli
niifusun ¢aligma ve tiiketim sorunlarinin giderilmesi, saglik, egitim, kiiltiir, ulasim,
elektrik gibi gereksinimlerinin  karsilanmas1 sorun yaratmakta, fakat kaynak
yetersizliginden stesinden gelinememektedir. Bu durum da kisilerin hayat standardini

diisirmekte, kentler giderek yasanilmaz alanlar haline gelmektedirler (Ertiirk, 1998: 90).

1.2.3. Sanayilesme

Ulke kalkinmasinda anahtar faktor olarak kabul edilen sanayilesme, dogal
kaynak harcamasi, enerji tiikketimi ile imalat prosesleri sonucu yaratilan Kirlilik ve atiklar
yiiziinden ¢evre sorunlarinin 6nde gelen nedenlerinden biri olmustur. Giiniimiizde
sanayilesme, tilkelerin sosyo- ekonomik gelisiminin bir 6n kosuludur. Fakat aymni

zamanda, sanayilesmenin plansiz, diizensiz ve ¢evreyi dikkate almayan bir teknoloji ile



gerceklestirilmesi, ¢evre sorunlarma neden olan unsurlarin basinda gelmektedir.
Sanayilesme ile insan giiciiniin yerine, bilimsel ve teknolojik gelismelere bagli olarak
makinalarin {iretim siirecine ikamesi baslamistir. Boylece tiretim kapasitesi yiikselmis,
buna bagli olarak da tiiketim miktar1 ve cesitleri artmistir. Onceleri sinirsiz ve bedava
kabul edilen doga, sanayilesme siireci ile sinirli sermayeye dontismiistiir. Sanayilesme
ile verimli arazilerin bir kismi1 sanayiye aktarilarak yok edilmis ve ileriki asamalarda
isletmelerden kaynaklanan giiriiltii, hava, su, toprak Kirlilikleri giindeme gelmistir
(Gormez, 1991: 10).

Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde ise, kalkinmay:1 hizlandirmak amaciyla,
cevreyi dikkate almayan ve uzun vadeli tercihler yerine, kisa vadeli tercihleri yegleyen
sanayilesme politikalarinin uygulanmasi sanayilesmeden kaynaklanan kirlenmeyi daha
da arttirmaktadir. Plansiz sanayilesme Sonucu sanayinin yanlis yer se¢imi de, SOSyo-
ekonomik kalkinmanin énemli unsurlart olan turizm, tarim vb. sektorlerin kaynaklarinin
heba edilmesine yol agmaktadir. Yine sanayilesme kentlesmenin ¢ekici giicii olarak
niifusun bu alanlarda yogunlasmasi yoluyla gevre kirlenmesinin artmasinda dolayli bir
rol oynamaktadir (Ertiirk, 1998: 92).

1.2.4. Diger Nedenler

Deprem, ¢1g, yildinm diismesi, volkanik olaylar, kiiresel 1sinma nedeniyle
eriyen buz daglar1 ve bunun yaninda orman yanginlarina bagl olarak ortaya c¢ikan
¢ollesme, buna karsin diinyanin baska bir yerinde fazla yagan yagmur nedeniyle ¢ikan
sel felaketi ve erozyonun olugmasi gibi dogal afetler 6nem arz eden g¢evre sorunlari
arasindadir. Son zamanlarda ¢evreye zarar1 oldukga yliksek olan enerji kaynaklarindan
en Oonemlileri petrol ve komiir olarak goriilmekte olup bitki Ortiislinii ve ¢evreyi oldukca

tahrip etmektedir (Ag, 2016: 16; Bulut Deniz , 2018: 32).

Bu sayilan nedenlerin yaninda, son yillarda en karli sektdrlerden biri olan turizm
de, niifus yogunluguna bagli olarak, deniz ve kiyilarin kirlenmesine, dogal ve tarihi
giizelliklerin tahribine neden olmaktadir. Esasinda, daha 6nce ifade edildigi gibi cevre
sorunlarinin baglica nedeni, insanlarin dogayr bilingsizce ve yanlis kullanimlaridir.
Biiyiimeye yonelik iktisadi diislincelerin etkisiyle, doga acimasizca tahrip edilmis,
teknolojik gelismenin yarattig: fiziki, kiiltiirel ve sagliksiz ¢cevre hayatimizin bir parcasi

haline gelmistir (Gérmez, 1991: 11).



1.3. Cevre ve Muhasebe Kavrammn iliskisi

Genel bir bakis acistyla diistiniildiigiinde, ¢cevre kavrami, sadece dogal ¢evre olarak
goriilmekte, bir birimin kendisi hari¢ kalan her sey aslinda o birimin ¢evresini
olusturmaktadir. Isletme acisindan bakildiginda, diger isletmeler, smrlar1 iginde
bulundugu {ilke, ticaret yaptigi iilkeler, yani kisaca kendisi hari¢ tiim diinya, hatta genis
anlamda evren, isletmenin dis ¢evresi anlamina gelmekte, bir iilke i¢in diistiniildiigiinde,
icinde bulundugu ekosistem, diinyanin geri kalam1 ve yine evren dis c¢evresini
olusturmaktadir. Bu ag¢idan diisiiniildiigiinde, dis ¢evrede olan her olay, bir isletmenin

veya bir iilkenin muhasebesi agisindan biiyiik 6nem tasiyabilmektedir.

Genel muhasebe ile ¢evre muhasebesi arasindaki iligski, kayitlama ve raporlama
olarak iki sekilde ortaya ¢ikmaktadir. ilk olarak gevre etkenlerinin kayitlanmasinda iki
ayrim s0z konusu olup bunlar; faaliyetlerin bilanco ve sonu¢ hesaplarinda
gosterilmesidir. Cevresel faaliyetlerin bilango hesaplart kullanilarak yada yeni bir hesap
acilarak kayit altina alinmasi tizerinde durulmaktadir. Fakat bilango hesaplarinda
gosterilmesi miimkiin olmayan hesaplar s6z konusu oldugunda sonu¢ hesaplari
kullanilmaktadir. ikinci olarak faaliyetlerin raporlanmasi giiniimiizde en énemli konu
olmasinin yaninda isletme ile bilgi kullanicilar1 arasinda en onemli koprii gorevi
gormektedir. Bu yilizden dogru ve gilivenilir bir sekilde hazirlanmast onem arz

etmektedir (I¢oz ve Kiling , 2016: 1522).

Maliyet muhasebesi agisindan ¢evre muhasebesine bakacak olursak, ilk olarak
cevresel maliyetlerin gruplanmasi gerektigi onem arz eden noktalardan en Gnemlisi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Etkili bir ¢evre muhasebesi, triinleri ve tiirleri gider
yerleri agisindan dogru dagitacak, bu sayede yoneticiler giivenilir bilgi elde edecek,
ayni zamanda isletme maliyetlerini de minimuma indirebileceklerdir (Alagéz ve
frdiren, 2013: 433).

1.3.1. Cevre Yonetiminde Muhasebenin Rolii

Cevrenin yonetiminde muhasebenin ve muhasebecinin roliinii ve bu roliin 6nem
derecesini saptamak kolay degildir. Ciinkii objektif kriterlerde diislintildiigiinde,
cevrenin yonetimi muhasebecilerin gorevi olarak goriilmemektedir. Ancak daha 6nce de
belirtildigi gibi, isletmelerin ¢evrelerinde olusan olumlu ve olumsuz faktorlerin,

muhasebeyi ve muhasebeciyi, dolayisiyla da isletmeyi etkilemesi kag¢iilmazdir.



Uretimin ve isletme faaliyetlerinin saglikli olarak gerceklesmesi, ydnetimin
basarist oldugu kadar, ¢evresel kosullara da baglidir. Bu nedenle, ¢evre muhasebesinin
diizenlenmesinde, muhasebecilerin klasik islevlerinin ¢evre konularmma da duyarh bir
sekilde diizenlenerek, cevre faktorlerinin olumlu ve olumsuz etkilerinin saptanmasi,
planlanmasi, finansmani ve bunlarin mali tablolara yansitilmasi sorumlulugunu

tagimalar1 ve boylece farkli bir rol tistlenmeleri ongdriilmektedir (Gokdeniz, 1996: 23).

En temel diizeyde ele alindiginda, muhasebecilerin ¢evre konularina egilmelerini

gerektiren baslica iki neden vardir. Bunlar;

e Degisen yasalar, piyasa degisimleri, maliyet unsurlarindaki degisimler gibi
nedenlerin muhasebe ve maliyetlere yansimasi dolayisiyla ¢evre konularmin is
diinyasini yakindan ilgilendirmesi,

e Bu konulara paralel olarak denetimcilerin de degisik yaklagimlarda bulunmasi
gerekliligidir.

Stirdiirtilebilirlik kavrami ve uluslararasi finansal kapitalizm arasindaki temel
celiski aslinda muhasebe ve finansin faaliyetlerinin merkezinde de bulunmaktadir.
Ileride ele alinacak olan sosyal muhasebe ile ¢evre muhasebesi ve finansman ise,
etkilenebilecek tiirlerin yasayabilmesine olanak saglayacak, hem ahlaki hem de iiretken
muhasebe ve finans i¢in bir yol énermektedir. Cevre yonetiminde muhasebecinin de
biiyiik bir rolii oldugundan hareketle, ABD ve Ingiltere basta olmak iizere birgok iilkede
tiniversitelerde “Sosyal Muhasebe” ve “Cevre Muhasebesi” egitimine iliskin ¢alismalar

yapilmaktadir (Gokdeniz, 1996: 24). .

1.3.2. Cevresel Konularda Muhasebecinin Rolii

Toplumlar, gelecegi, refahi, istikrarli gelismesi ile cok yakin ilgisi olan
isletmeler hakkinda bilgi sahibi olmak isterler. Toplumun ve is diinyasinin ¢ok biiyiik
bir boliimiinli olusturan isletmeler hakkinda bilgiler de muhasebe verilerinden elde
edilir. Bu kapsamda ele alindiginda, muhasebecilerin ¢evre yonetimine katkida

bulunabilecegi bes ana nokta 6n plana ¢ikar (Gokdeniz, 1996: 23).

e Yiiriirliikte olan muhasebe sistemlerinin elden gegirilmesi,
e Yiiriirliikteki muhasebe sistemlerinde var olan celiskili noktalarin yeniden

diizenlenmesi,



e (evresel yatirimlarin getirdigi ek finansal harcamalar i¢in dngorii sistemlerinin
yerlestirilmesi,
e (evresel verimliligin raporlama diizenine yansitilmasi
e Yeni muhasebe iletisim ve bilisim sistemlerinin gelistirilmesi.
1.4. Cevre Muhasebesi Kavraminin Incelenmesi
Gilinimiiz diinyasinda meydana gelen teknolojik degisim ve gelismeler, hizli
niifus artigi, ¢arpik kentlesme, serbest piyasa ekonomisinin olusturdugu asir1 rekabet
kosullari, sanayilesme ve sanayilesme sonucu dogal kaynaklarin asir1 kullanimi,
savaglar, kazalar ve benzeri nedenlerden dolay: bir¢ok ¢evresel sorunlar ortaya ¢ikmistir
(Gonen ve Giiven, 2014: 55).

Genel olarak ¢evre muhasebesi, Sl¢iimii, tanimlamay1 ve c¢evresel maliyetlerin
belirlenmesini, bu maliyetlerin isletmeye entegrasyonunu, ¢evresel sorumluluklarin ve
sonuclarin belirlenip finansal tablolarda gosterilerek sirket hissedarlarina iletilmesidir

(Archana, 2017: 1007).

Gerek ekonomik, gerekse teknolojik ve sosyal gelismeler sonucu meydana gelen
gevresel sorunlar sonucunda gesitli gevresel model ve tekniklerin gelistirilmesine ve
sosyal sorumluluk ilkesi geregince muhasebe biliminin de gevresel konularin igine dahil
olmasina neden olmustur. Dolayisiyla g¢evre ve muhasebe arasindaki etkilesim
sonucunda ¢evre muhasebesi ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda ¢evre muhasebesi; ¢evresel
kaynaklarin tiikketilmesi sonucunda meydana gelen etkilerin muhasebesi olarak ifade
edilebilir. Cevre muhasebesi; isletmelerin sosyal sorumluluk kavrami gergevesinde
cevreye yonelik faaliyetlerini etkin bir bi¢imde yiiriitebilmelerinde, toplumda
olusturduklart ¢evreci imajlarmin gelistirilmesinde, ¢evreci hareketlere cevap
verilebilmesinde, kiiresel rekabet ortaminda rekabet gii¢lerinin artirilabilmesinde ve
yonetimden kaynaklanan risklerin azaltilabilmesinde 6nemli bir yonetim araci olarak rol
almaktadir (Korukoglu, 2014: 481).

Cevre muhasebesinin dayandigi temel felsefe; dogal c¢evrenin Onemini
vurgulayan, Kuzey Amerika yerlilerinin “bu diinya bize atalarimizdan miras kalmadi,
biz onu ¢ocuklarimizdan 6diing aldik” atasozii ve benzeri goriislerdir. Dogadaki kit
kaynaklarin asir1 bir bigimde tiiketilmesi ve olusan bu tiiketimin tekrardan yerine

konulamamasi diinyanin bir zarar1 olarak kendini gostermektedir. Dolayisiyla bu
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baglamda kiiresellesen diinyada dogal g¢evreye verilen zararlarin veya kazandirilan
degerlerin mikro ve makro diizeyde gerek sosyal gerekse ekonomik ve kiiltiirel yap1
igerisinde ortaya konulabilmesi ve degerlendirilebilmesi amaciyla ¢evre muhasebesinin

onemi gittikce artmaktadir (Celik, 2007: 153).

1.5. Tarihsel Perspektiften Cevre Muhasebesi

[Ik kez muhasebe sistemini hangi uygarligin kullandig1 ve ne zaman kullandig
tam olarak bilinmese de envanter islemlerinin ilk defa Mezepotamya ve Misir’da
uygulandig diisiiniilmektedir. Bunun yaninda yazili muhasebe kurallarininn da ilk kez
Hamburabi Kanunlarinda oldugu bilinmektedir. Fakat muhasebede kayit sisteminin de
Fenikelilere kadar uzandigi diisiiniilmektedir. Abdullah ibni Muhammed’in 1363
yilinda yazdigi “Risale-i Felekkiye” isimli eserde defter-i kebir, yevmiye defteri ve
kayitlamadan s6z edilmektedir (Ag, 2016: 60).

Cevresel faktorlerin muhasebe sisteminin gelismesinde ve uygulamada ortaya
cikan farkliliklarda etkisi olup bunun yaninda {ilkelerin politika, kiiltiir ve yasal
sistemleri de dogrudan etkileyen faktorler arasinda bulunmaktadir (Solas ve Ayhan,
2007: 190).

Cevre muhasebesi ile ilgili c¢aligmalar ilk olarak 1968’de ekonomistler,
muhasebeciler, yatirimcilar, bilim adamlarindan olusan yaklasik otuz kisilik bir grup
tarafindan Roma’ da Lincei Akademisi’nde bir araya gelip gorlinmeyen iiniversite
olarak adladirilan Roma Kuliibiinii kurmalariyla baslamistir. Bu ¢aligmalar daha ¢ok
toplumun sosyal sorumluluklarini farketmesini saglayan bir adim olmustur (Ozbirecikli,
2006: 65).

Muhasebe sistemi ile ¢evre arasindaki iligkiyi ortaya koymak adina Mathews
tarafindan yapilan ¢alismalara gore ¢evre muhasebesinin tarihsel gelisimini 3 dénemde

incelenebilir (Kirlioglu ve Can, 2006: 4).

1.5.1. 1971 - 1980 Dénemi

1960 yilinda tiimiiyle birbirine karsit ve 6diin vermez tavirlarla siirdiiriilen
tartismalar, 1970’lerden sonra azalmis ve daha 1limli bir platforma taginmistir.
1970’lerden itibaren, tilkenmeyen ekonomik biiylime konular1 sorgulanmaya baglanmis

ve bu sorgulama, daha genis ¢apli ve gercek yasama uyumlu ekonomik analizler yapma
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ithtiyacin1 tetiklemistir. 1970’li yillarda, cevrecilerin sayisinin artmasi ve toplum
bilincinin uyanmasiyla, dogayr koruma bilinci yasalarda da yerini almaya baslamistir.
Cok ulush sirketler bu yillarda cevresel bilinglenmeye Onem vererek bu yapiyi

orgiitlerine dahil etmislerdir (Altinbay, 2007: 2).

1.5.2. 1981 - 1990 Dénemi

1980-1990 donemi, giderek artan sayida isletmenin ¢evre sorunlariyla dogrudan
ilgilendigi ve sorunlar1 agmak flizere ¢aba gostermeye basladigi donem olmustur.
Sorunlar kiiresel boyutta tartisilmaya baglanmis, hem makro hem de mikro diizeyde

onlemler ve ¢oziimler giindeme gelmistir. (Altinbay, 2007: 2).

1.5.3. 1991 - 1995 Dénemi

Cevre muhasebesinin olgunlagsma asamasidir. Cevresel bilgiler dikkate alinmaya
baslanmig, cevresel bilgilendirmeler ve denetimler baslamistir. Hem pratik hem de
teorik olarak ozellikle gelismis iilkelerde ¢evre muhasebesi, genis bir sekilde
tartisilmaya baglanmistir. Caligmalar bu donemde biiyiimeye baslamis ve bu donem
¢evre muhasebesinin ‘temel tasi’ olarak adlandirilmistir. 1992 tarihinde gergeklestirilen
BM ‘Yeryiizii Zirvesi’ donemin gelismesinde Onemli bir yere sahiptir (Gonen ve

Giiven, 2014: 42).

1.5.4. 1995 - 2019 Dénemi

1995 yili sonrasinda ise muhasebenin temel ilkelerinden sosyal sorumluluk ve
0ziin onceligi kavramlar1 geregi, cevresel maliyetlerin ilgili olduklar1 siirecler ve
riinlere yiiklenebilmesi icin muhasebe hesaplarin1 ¢evresel maliyetlere yonelik
smiflandiran ¢evre muhasebesi kavrami gelistirilmistir. Cevre bilgileri dikkate alinmaya
baslanmis olup, ¢evre denetimi baslamistir. Hem gelismis hem de teorik olarak cevre

muhasebesi yaygin olarak tartisilmaya baslanmstir.

Bu donemde ¢evre muhasebesi ve cevresel bilgilerin raporlanmasina iliskin
rehberlikler verilmistir. Muhasebe bilimi ¢evre konularinin varlik ve toplum {izerinde
yasamaya baslamasimin Onemi nedeniyle Onemli Olglide artmistir. Yeni c¢evre
muhasebesi alt alanlari, yani c¢evresel denetim ve ¢evre yoOnetimi muhasebesi
gelistirilmektedir. Cevresel raporlar, arastirmacilar tarafindan ele alinan bir diger alt

alan olarak goriilmiis ve bu alt alan ¢evre yonetimi ile ilgili standartlarin uygulanmasi,
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denetim veya dogrulamanin bir pargasini da igeren standartlar nedeniyle daha ¢ok ilgi

gormiistiir (Stanciu vd, 2011: 267).

Cevre muhasebesi ile ilgili arastirmalar, sosyal muhasebe gibi diger boltimleri
geride birakarak muhasebe arastirmalarinda 6n plana ¢ikmistir. Cevresel sorunlarin
toplumdaki 6nemi nedeniyle c¢evresel raporlar, ¢evre yonetimi muhasebesi ve gevre
denetimi arastirmacilar igin bir ilgi alan1 olmaya devam etmektedir. Bu alandaki
arastirmacilar alana daha fazla dikkat etmekte bununla birlikte ¢evre muhasebesi
hakkinda yazilan makalelerin kalitesi ve miktar1 artmaya devam etmektedir (Todea vd,
2010: 209).
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Tablo 1: Cevre Muhasebesinin Onemli Tarihsel Asamalari
TARIH ACIKLAMA
Cevre sorunlari-ekonomik kalkinma iligkisi ilk kez bir Birlesmis Milletler
1972 Konferansi’nda tartigildi.
1972-1980 Norveg ¢cevre muhasebesi hesap ve kayit diizenini olusturdu.
1983-1987 Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Komisyonu kuruldu.
1990°larmn bast Ulkelerin gergeklestirdigi ¢evre muhasebesi uygulamalar1 Diinya Bankasi
tarafindan incelendi.
Rio’da gerceklestirilen Birlesmis Milletler Yeryliizii Zirvesi’nde
1992 stirdiirtilebilir kalkinma i¢in dogal kaynaklarin diizenli kullanim1 hakkinda
fikir birligine varildi.
1993 Birlesmis Milletler tarafindan ¢evre muhasebesi el kitab1 yayinlandi
1994 Londra Cevre Muhasebesi Grubu kuruldu.
1998 Uluslararas: Yiiksek Denetleme Orgiitii (SAI’s) ‘Dogal Kaynaklar
Muhasebesi’ isminde bir rapor yayinladi.
BM Istatistik Bsliimii (UNSD-United Nations Statistics Division) Kenya
2000 Grubu tarafindan Entegre iktisadi ve Cevre Muhasebesi (SEEA-System of
Environmental-Economic Accounting) el kitabinin kullanim kilavuzunu
yayinlandi.
UNSD ve Diinya Gida Orgiitii (FAO) ortaklasa *Balikgilik icin Entegre
2004 Iktisadi ve Cevre Muhasebesi’ adli el kitabini ortaklasa yayiladirlar
Birlesmis Milletler Cevresel Muhasebe Uzmanlar1 Konseyi (UNCEEA-
United Nations Committee of Experts on Environmental-Economic
2006 Accounting) milli gevre istatistikleri ve ¢evresel iktisadi muhasebenin
uygulanmasini aragtirmaya yonelik kiiresel bir degerlendirme siirecine
basladi
BM ‘Enerjiye Yonelik Cevresel ve Tktisadi Muhasebe (SEEA-E- System of
2007 Environmental-Economic Accounting for Energy)’ el kitabin1 gelistirme
caligmalarina basladi.
UNSD kiiresel su kaynaklar1 hesaplar1 ve enerji hesaplart raporlarini
2007 yayinladi

Kaynak: Aygen, 2013

. 60.
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1.6. Cevre Muhasebesinin Uygulanmasindaki Amaglari

Muhasebe bilim dali gevresel duyarlilik geregi bilgi kullanicilarina dogru ve
giivenilir bilgi vermeyi ve bu yonde ¢alismalar yapmay1 amaglamis olup isletmelerin
tiretim siirecinde olusan atiklarini muhasebe siirecine dahil etme ile ilgili ¢alismalar

yapmistir (Apali ve Bozcu, 2018: 48).
Soylu ve ileri (2009: 311-312) cevre muhasebesinin amaglarini;

e Kaynak diizeyini belirli bir tarihte gosteren ve bunun igerigini sunan bilango
hazirlamak,

e Belirli bir zaman dilimi i¢inde stoklardaki hareketleri gostermek ve hesaplamalarini
gerceklestirmek,

e Geleneksel muhasebe sistemlerinin yetersizliklerini gidermek,

e (Cevresel gelir ve giderleri geleneksel muhasebe icerisinde tanimlamak,

e Isletme ilgi gruplari i¢in saglikli performans raporlari sunmak,

e Yonetim kararlarinin daha gevresel olmasi i¢in mali ve mali olmayan sistemler

olusturmak,

seklinde belirtmiglerdir. Bu ifadelerden de anlasilacagi {izere, ¢evre muhasebesinin
makro ve mikro amaclar1 bulunmaktadir. Cevre muhasebesinin makro amaci; ¢evresel
kaynaklarin maddi degerlerini saptayarak, bu kaynaklar1 milli gelir hesaplarinda
gosterilmesini gerceklestirerek ekonomik ve gevresel verileri ayni ¢ati altinda bir araya
getirmektir. Cevre muhasebesinin mikro amaci ise; ¢evresel konular1 mali tablolarda
belirterek, cevrenin muhasebe sistemlerine yerlestirilmesini saglamak ve yoOnetim

kararlarina katki sunmaktir (Soylu ve Ileri, 2009: 311).

1.7. Cevre Muhasebesine Yonelik Kuramlar
1.7.1. Parasal Kuram

Bu kuram ile ilgili yapilan ilk ¢aligmalar 1972 yilinda Nordhaus ve Tobin
tarafindan gerceklesmis olup, c¢evresel konulart muhasebe sistemine dahil etmeye ve

parasallastirmaya ¢alismiglardir (Kirlioglu ve Can, 2006: 3).

Cevre muhasebesinde parasal yaklasim, ¢evresel ve dogal kaynaklarin parasal
degerlerle ifade edilip bunlarda meydana gelen her tiirlii hareketin, var olan milli

muhasebe sistemleri igerisine entegre edilmesini ve milli gelir hesaplarinda
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ongoriilmesini ifade eder. Uzun zamandan beri kabul edilmis, Birlesmis Milletler Ulusal
Hesaplar Sistemi (SNA-System of National Accounts) diizenlemesine uygun
yontemlerle hesaplanan milli gelir verileri, aslinda ekonomideki deger tasiyan iiretimin
bazi yonlerini dogru olarak yansitmayip yapilan bazi degerlemeleri de asir1 degerleme
hatalari i¢indedir. Cevre ile ilgili olarak parasal milli gelir hesaplarinin 6lgme hatalarinin
rastlandigi alanlar sunlardir (Mutlu, 2007: 186);

e Koruma giderlerinin degerlendirilmesi,
e C(Cevrede meydana gelen zararlarin toplumun ekonomik refahin da meydana
getirdigi olumsuz etkiler,

e (Cevresel kaynaklarin azalmasi ve yipranmasina bakis bigimi

Koruma giderleri ¢evreye verilen zararin ortadan kaldirilmasina yonelik olan
giderlerdir. Uretim siirecinde bireylerin koruma amagcli katlandiklar1 maliyetler mal ve
hizmet degerleri i¢ine katildigi i¢in refah artirici bir etkisi yoktur. Mevcut refah
seviyesi  Olglilirken meydana gelen kirlilik tahmin edilebilmekte fakat
Olciilememektedir. Kirlenme zararklar1 kalintis1 olarak adlandirilan cevre kirliliginin
giderilemeyen kismi1 toplum refahi iizerine etkisi oldugu halde hesaplamalarda dikkate

alinmamaktadir (Mutlu, 2007: 187).

1.7.2. Fiziksel Kuram

Fiziksel yaklasimin Onciistiniin, Sovyetler Birligi hiikiimetince 1974 yilinda
kurulan Dogal Kaynaklar Dairesi oldugu ileri siirlilmektedir. Dogal kaynak muhasebesi
kavrami, ilk kez bu daire tarafindan muhasebe kaynaklarinda yer almis ve
gelistirilmistir. Daire’nin  yaptigi bu c¢alismanin kapsamim1 dogal kaynaklarin
muhasebelestirilmesi ve biitgelestirilmesi olusturmustur. Bu calismaya ek olarak,
Fransiz hiikiimeti 1978 yilinda asamali bir sekilde dogal kaynaklar muhasebesi
sistemine dahil olmay1 kararlagtirmistir. Hiikiimet bu amagla, bakanliklar aras1 Dogal
Kaynak Muhasebesi Hesaplar1 Komisyonu olusturmustur. Daha sonra, Kanada benzer
bir sistem kurmus ve ayni yaklasimla uygulamaya ¢alismislardir (Apali ve Bozcu, 2018:

51)

Cevre muhasebesine fiziksel yaklasimin ana c¢izgilerini, Norve¢ ve Fransa’da
gelistirilen muhasebe sistemleri belirlemektedir. Fiziksel yaklasim, belirli bir zaman

dilimi icerisinde mevcut kaynak stokunu ve kalitesini belirleyerek, cesitli faaliyetler
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sonucunda dogal kaynaklarin miktar ve kalitesinde olusan degisimleri izlemek seklinde
ifade edilebilir (Okutmus ve Ergin, 2007:146). Dogal ve g¢evresel varliklarin para ile
ifade edilmesindeki giigliikler nedeniyle, fiziksel yaklasimin parasal yaklasimdan daha
kolay oldugu ileri siiriilmektedir. Diger taraftan, ekonomi ile ¢evre arasindaki iliskilerin
aciklanmasi, fiziksel verilerin toplanmasiyla miimkiin oldugundan fiziksel yaklagim

rahat kullanim alani bulmaktadir.

1.8. Cevre Muhasebesi Tiirleri
Cevre muhasebesinin birbirleriyle iliski icerisinde olan kullanim alanlari
bulunmaktadir. Cevre muhasebesi kavraminin alt dallarindan olan bu kullanim alanlar

asagidaki gibidir;

1.8.1. Cevresel Milli Gelir Muhasebesi

Cevresel milli gelir muhasebesi makro ekonomik bir Olgiidiir. GSMH
(ekonomideki mal ve hizmetin bir 6lgiisii) buna iyi bir 6rnektir. Gayri Safi Milli Hasila
(GSMH) toplumun refah diizeyinin 6lgiisii olarak kabul edilmektedir. Yenilenebilen ve
yenilenemeyen dogal kaynaklarin kullanimini belirtmek icin ¢cevre muhasebesi, parasal
ve fiziksel birimler kullanarak ulusal ekonomi yoniiyle degerlendirilebilir (Yereli ve

Yakin, 2009: 71).

1.8.2. Cevresel Finansal Muhasebe
Cevresel finansal muhasebe, cevresel yikiimliilikler ve maliyetlerin tahmin
edilmesi, tanimlanmasi ve raporlanmasidir. Cevresel finansal muhasebe, dis paydaslar

icin geleneksel finansal muhasebe icerisinde yer almayan ¢evre ile ilgili finansal bilgiler

sunar (Coskun ve Karaca, 2008: 60).

1.8.3. Cevre Maliyet Muhasebesi

Cevresel maliyet muhasebe sistemi iiretim siirecinde girdileri ve ¢iktilart reel
maliyetleri ile birlikte olusturulan bir fiyatlama modeline kaynak olusturmaktadir.
Bundan dolay1 yasal uyumu daha diisiik maliyetlerle saglamak i¢in uygun bir

yontemdir.

Cevresel maliyet muhasebesi islemleri, ek ve yerlesmis ¢evresel maliyetlerin
farkina varilip uygun iiriin ve siireclere dagitilmasini ifade eder. Geleneksel maliyet

sistemi, disariya verilen gazlar, elden ¢ikartilan atik maddeler ile atik su maliyetlerinin



17

ortaya c¢ikis yerlerine bakmadan, bu maliyetleri farkli maliyet merkezlerine
dagitmaktadir. Uretim sirasinda olusan emisyon, atiklar ve israf edilen malzemeler,
maliyet bilgilerinin gizli olmalar1 veya kayit altina alinmamalar1 sebebiyle dikkate
alinmamaktadir. Cevre maliyet muhasebe sistemi bu olumsuzluklari gidererek dogru bir

dagitim gerceklestirmektedir (Soylu ve Ileri, 2009: 319).

1.8.4. Cevre Yonetim Muhasebesi

Cevresel yonetim muhasebesinin ortaya ¢ikisi 2005 yilinda IFAC (Uluslararasi
Muhasebeciler Federasyonu) tarafindan yapilan ¢calismaya dayanmaktadir. Bu ¢alismaya
gore bilgi kullanicilarinin ¢evresel faaliyetlerin raporlanmasini ve iyilestirilmesini
istemeleri ilk ¢ikis nedenini olusturken, cevresel maliyetlerin isletme faaliyetleri
hakkinda karar alma siirecinde Oneminin artirmasi da ikinci ¢ikis nedenini
olusturmaktadir. Son olarak bu degisimler karsisinda geleneksel muhasebe

yontemlerinin yetersiz kalmasi bu modelin ortaya ¢ikmasinin diger nedenidir (Akbas,
2011 : 35-36).

Cevre yonetim muhasebesi, tiretimin etkinligini artirmak, isletmelerin ¢evreye
olan olumsuz etkilerinin ve g¢evreyi koruma maliyetlerinin distiriilmesi hedefleriyle
malzeme akislar1 ile finansal muhasebe ve maliyet muhasebesi bilgilerinin

birlestirilmesinisaglayan bir yaklasimdir (Ag, 2016: 79-80).

Cevre yonetim muhasebesinden elde edilecek bilgilerin kullanim alanlar
asagidaki gibidir (Akbas, 2011: 38).

e Yillik gevresel maliyetlerin analiz edilmesi,

e Uriin fiyat1 belirlenmesi,

e Biit¢e olusturulmasi,

e Yatirim projelerinin incelenmesi,

e (evre icin gerceklestirilmesi diistiniilen projelerin maliyetlerinin ve saglayacaklari
tasarruflarin hesaplanmasi,

e (Cevre yonetim sistemlerinin olusturulmasi ve hayata gegirilmesi,

e (Cevre performansinin analizi ve diger isletmelerle mukayese edilmesi,

e Cevresel etkilerin azaltilmasi ve eko tasarima yonelik projeler,
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e Cevre ile ilgili maliyetlerin, yapilan yatirimlarin ve sorumluluklarin bilgi
kullanicilarina sunulmasi,

e Siirdiiriilebilirlige ait dissal raporlama.

Cevresel yonetim muhasebesi isletme faaliyetleri sonucu olusan etkilerin ayri
ayr1 saptanmasi, analiz edilmesi ve degerlendirilmesi agisindan gelencksel sistemden
farklilasmasi, isletme ve g¢evresi ile ilgili finansal bilgilerin, malzeme ve enerji akisi

gibi finasal olmayan bilgilerin incelenebilmesi bu yaklasimi 6n plana ¢ikarmaktadir.

1.8.5. Cevresel Raporlama

Cevre ile ilgili faaliyetlerin ve performanslarin raporlanmasidir. Cevresel
raporlama isletmeler tarafindan gonilli olarak gerceklestirilmektedir. Cevresel
raporlama ile ilgili wulusal ve wuluslararasi herhangi bir yasal diizenleme

bulunmamaktadir.

1.8.6. Cevresel Denetim

Cevresel faaliyetlerin denetimi ve denetim sonucu elde edilen bilgilerin
kamuoyuna sunulmasidir. Isletmelerin gerceklestirmis olduklari ¢evresel faaliyetlerin
denetimleri devlet kurumlar1 tarafindan gerceklestirilmektedir; fakat bu denetimler
sonucu elde edilen bilgilerin kamuoyuna sunulmasi ile ilgili herhangi bir diizenleme
bulunmamaktadir. Isletmeler goniillii bir sekilde gevresel denetim sonuglarin1 kamuoyu

ile paylasmaktadirlar (Alagoz ve Yilmaz, 2001: 151).

1.9. Cevresel Maliyetler

Son yillarda artan ve 6nemini artiran g¢evresel sorunlar, toplumda bu sorunlara
kars1 cevresel duyarlilik gelistirmistir. Bu duyarliliktan en fazla etkilenen, ¢evre ile
birebir etkilesimde olan, bunun dogal sonucu olarak da maliyetlere neden olan
isletmeler olmustur. Bu nedenle isletme yoneticileri gevresel etkileri ve maliyetleri
azaltmak i¢in baski altinda kalmaktadir. Bu etkilerin azaltilmasi ve maliyetlerin
diistiriilmesinde ¢evre muhasebesi, yoneticilere ve bilgi kullanicilarina  dogru ve

giivenilir bilgiler vermektedir (Seyitogullar1 ve Bilen, 2016: 1746).

Cevresel maliyetler, siirdiiriilebilir kalkinma siireci igerisinde ¢evreye yoOnelik

olusan olumsuz etkiler i¢in Onleyici tedbirler alma, ¢evre politikalarin1 ve kanunlari
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uygulama ve cevresel mesuliyetleri yerine getirmek amaciyla isletmelerin katlanmasi

gereken maliyetler olarak ifade edilmektedir (Jing ve Songquing, 2011:147).

Cevresel maliyetler kavrami ortaya ¢ikis sebeplerine gore iki baslikta ele

alinmakta olup bunlar sosyal maliyetler ve 6zel maliyetler olarak siralanmaktadir.

1.9.1. Sosyal Maliyetler

Soyal maliyetler sonuglar1 bireylere ve topluma &dedilen maliyet tiirii olarak
adlandirilmaktadir. Ayni1 zamanda dis maliyetler olarak da ifade edilmektedir.
Isletmeler bu maliyetlerden mesul olmamakta toplum ve bireyler etkilenmektedir.
Yasal sorumluluklarin olmamasi1 ve ¢evresel kirliliginin sonucunda insan sagligina
verdigi zararlarin telafi edilememesinden dolay1 sosyal maliyetler zor tespit edilen

maliyetlerdir (Aydin, 2010: 26).

Sosyal maliyet tiirleri ortaya ¢ikma bigimlerine gore degismekte olup su sekilde

siralanmaktadir;

e Azaltma (6nleme) Maliyetleri: Isletmelerin sebep olduklar1 gevresel problemleri
azaltmak i¢in katlanmak zorunda oldugu maliyetlerdir. Ayni zamanda bu maliyetlerin
asil amacinin ¢evreyi korumak oldugundan koruma maliyetleri olarak da
adlandirilabilmektedir. Azaltma maliyetleri; cevre planlamasi, ¢cevre egitimleri, emisyon
cihazlari, ¢evreye zararsiz liriin ve ambalaj dizaynlari, geri doniisiime uygun tasarimlar,
cevre milhendislik hizmetleri, biyolog ve kimyager, cevre denetim ve ydnetim
sistemlerinden olusmaktadir (Beller vd., 2012: 100).

e Kullanma Maliyetleri: Cevresel kaynaklari kullanan isletmeler bu kaynaklarda
bir takim yipranma ve asinmaya sebep olmakta ve kullanma maliyetlerini
olusturmaktadirlar. Cevreye verilen bu etkiler kaynaklarin tilkenmesine ve cevrenin
kirlenmesine yol agmaktadir. Kullanma maliyetleri; hava, su, toprak, goriintii, giiriilti,
dogalgaz, petrol ve enerji maliyeti olarak siralanabilir (Calis, 2013: 183-184).

e Zarar Maliyetleri : Isletmelerin cesitli faaliyetleri neticesinde olusan gevresel
zararlar ve kirlenmeler isletmelerin katlandig1 zarar maliyetleridir. Zarar maliyetleri;
hava, su, toprak, giriilti kirliligi, c¢evreye verilen zararin giderilmesi, yapilan

sikayetlerin aragtirilmasi seklinde siralanmaktadir (Altinbay, 2007: 6).
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1.9.2. Ozel Maliyetler

Isletmelerin faaliyetlerinden dogan kar ve zarar durumlarma dogrudan etki eden
maliyetler, 6zel maliyetler olarak adlandirilmaktadir. Dolayisiyla isletmelerin gevreye
verdiklerin tahribatin onarilmasi, en aza indirilmesi igin katlanilan maliyetler olup bu
maliyetler icin 6denen bedelin parasal olarak ifadesidir. Ozel maliyet tiirleri su sekilde

siralanmaktadir (Soylu ve Ileri, 2009: 315);

o Geleneksel Maliyetler: Malzeme, isgilik, hurda deger, binalar gibi isletmelerin
faaliyet siiresince katlandigi maliyetleri ifade etmektedir. Hammadde, stoklar ve
malzemeler gibi kalemler ¢evresel maliyet adi altinda kabul edilmese bile yoneticilerin
karar verme siirecinde bu maliyetleri géz 6niinde bulundurmasi 6nem arz etmektedir
(Aydin, 2010: 23).

e Gizli Maliyetler: Isletme iginde yasal zorunluluklara dayanilarak olusan
maliyetlerdir. Yasal dilizenlemelerden kaynaklanan maliyetler, 6zel maliyetler,
goriinmeyen ve istege bagli maliyetler olmak iizere kendi iginde 4 e ayrilmaktadir.
Yasal diizenlemelerden kaynaklanan maliyetler, lilkelerin faaliyette bulundugu tilkenin
yasalar1 geregi katlandig1 kirlilik kontrolii, temizlik, atik yonetimi, kayit, ¢cevresel ve
finansal sigorta vb. maliyetlerdir. Ozel maliyetler, sosyal maliyetlerden ayirt adebilmek
icin o iilkenin kanunlarina bakmak gereklidir ¢iinkii gelismis iilkelerde 6zel maliyet
olarak adlandirilirken gelismekte olan {ilkelerde kanunlarin uygulanmamasindan dolay1
sosyal maliyet denebilmektedir. Gériinmeyen maliyetler, isletme {irlin ya da tesisin yari
omriine geldiginde katlanilan bakim onarim ve temizligi gibi maliyetleri icermektedir.
Istege bagl maliyetler, yasalarla uyum iginde olabilmek adina isletmelerin geri
dontisiim, fizibilite, iyilestirme gibi ¢evre korunmasina karsi goniillii katlandiklar:
maliyetleri ifade etmektedir (Kurtlu, 2017: 313).

o Sarta Bagh Maliyetler : Ortaya cikmasi ilerleyen zamanlarda kesin olmamakla
birlikte, bu maliyetlere sarta bagli yikimliilik maliyetleri de denmektedir (Cetin vd.,
2004: 71).

. Imaj ve lliski Maliyetleri : Isletmelerin ¢evrede olumlu etki yaratmak icin
yaptig1 ¢esitli faaliyetler ile yatirimci ve tedarikgi gibi gruplarla olan baginin korunmasi
ve devam ettirilmesi i¢in katlanilan maliyetler olarak ifade edilmektedir (Giiner, 2012:

50).
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1.10. Cevresel Maliyetlerin Muhasebelestirilmesi

Cesitli faaliyetler sonucu ortaya ¢ikan c¢evresel maliyetlerin geligigiizel
dagitilmast muhasebenin onemlilik ilkesine aykir1 diismekte olup ayni zamanda
isletmenin ¢evresel giderlerin dogru bigimde belirlenememesine neden olmaktadir

(Calis, 2013: 184).

Mevcut muhasebe sistemlerinde, ¢evresel maliyetler ve giderler ¢ogunlukla ayri
hesaplarda kaydedilmemektedir. Cevre ile ilgili giderler, genel {iretim giderleri ya da
genel yonetim giderleri icerisinde, yatirim maliyetleri ise duran varliklar hesaplari
icerisine kaydedilmektedir. Finansal muhasebe igerisinde katlanilan ek ¢evresel
maliyetler, ¢evre maliyetleri ve ¢evre yiikiimliiliikleri gibi ayr1 bir hesapta izlenebildigi
gibi nazim hesaplarda da gosterilebilir. Ayrica maliyetler dip notlarda gostermek
bi¢imiyle ayr1 sekilde raporlar da hazirlanabilmektedir (Coskun ve Karaca, 2008: 61).

Geleneksel muhasebe sistemi ile ¢evre muhasebesi sistemi arasindaki fark

asagida gosterilmistir.



Sekil 1: Geleneksel Muhasebe Sisteminde Dagitim
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Insan Kaynaklar1

Danisman Ucretleri

Kira

Tehlikeli Atik

U

U

4

U

¥

Genel Giderler

. A . B
isoiicd A isoticii B
S Malzemesi S Malzemesi

Uriin A

Kaynak: (Gonel ve Atabarut, 2005: 40).

Uriin B

Sekil 1°de g¢evresel maliyet unsuru olan tehlikeli atik maliyeti, direk maliyet

Ogesi olmasi gerekirken her iki iiriin arasinda dagitilmaktadir. Bagka bir ifadeyle, her

iki tirtin de tehlikeli atik tiretiyor kabul edilmektedir. Ancak sadece bir iiriiniin tiretimi

sonucu tehlikeli atik oldugu durumlarda geleneksel muhasebe, diger tiriin ile ilgili yanhs

maliyet bilgileri olusmasina ve yoneticilerin karar alma siirecinde bu bilgiler ile yanlis

karar vermelerine neden olmaktadir (Gonel ve Atabarut, 2005: 41) .




Sekil 2: Cevresel Muhasebe Sisteminde Dagitim
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Insan Kaynaklar Danisman Ucretleri Kira Tehlikeli Atik
Genel Giderler
Isgiicii A A Isgiici B B
Malzemesi Malzemesi
\ A4 / \ v Vv /

Uriin A

Kaynak: (Gonel ve Atabarut, 2005: 41).

Sekil 2’de tehlikeli atik unsuru gbéz Oniinde bulundurularak olusturulan

muhasebe sisteminde maliyet unsuru genel giderlere dahil edilmeyip sadece iliskili

oldugu iirliniin maliyetine dogrudan

eklenmistir. Dolayisiyla ¢evreye herhangi bir

zarart olmayan A iiriinii ile gevreye verdigi zarardan dolayr maliyete direkt olarak

katlanmak zorunda olan B iiriiniiniin maliyetleri dogru sekilde hesaplanmistir. Bu

sekilde olusturulan bir sistemde yoneticiler ve diger bilgi kullanicilari i¢in daha diisiik

maliyet ve daha giivenilir bilgiye ulagsmaktadir (Gonel ve Atabarut, 2005: 41).
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1.10.1. Stoklarin Muhasebelestirilmesi

Stoklar, 2 numarali Tiirkiye Muhasebe Standardi olup Stoklar basligi altinda
“isin normal akisi i¢inde elde tutulan, olagan is akisi iginde satilmak tizere liretilmekte
olan ya da iretim siirecinde veya hizmet sunumunda kullanilacak hammadde ve
malzeme seklinde bulunan varliklardir” seklinde tamimlanmaktadir. Isletmeler ilk
madde malzeme alimlarinda triinlerin ¢evresel niteliklerine de dikkat etmeye baslamis

igerisinde bulunan kimyasallar1 azaltmaya ve daha az kullanmaya 6zen gostermislerdir.

Stoklara ait olan ¢evresel ek maliyetler, 15 numarali Stoklar hesabinda agilacak
ayri hesaplarla, 153 Ticari Mallar Hesabi’nda agilacak ilgili hesabin alt hesaplarinda, 9
numarali Nazim Hesaplar ve bilanco dipnotlarinda gosterilebilir. Bu gosterimlerle ilgili

ornekler asagidaki gibidir (Haftact ve Soylu, 2008: 97).

Ornek 1:
153 Ticari Mallar Hesab1 XXX
154 Cevresel Mallar Hesabi XXX
191 Indirilecek KDV XXX

Igili Hesaplar XXX

Ornek 1°de goriildiigii {izere stoklara ait olan cevresel maliyetler, 15 No’lu
Stoklar hesabinda agilacak ‘cevresel maliyetler, cevresel yiikiimliilikkler veya cevresel
mallar’ seklinde adlandirilan ayri hesaplarda gosterilebilir. Bu sekilde gosterilmesi

tesvik sisteminin gelismesine ve kullanilmasina kolaylik saglamaktadir.

Ornek 2:
156 Cevresel Ilk Madde ve Malzeme Hs. Hesab1 XXX
156.01 Isletme Malzemeleri XXX

156.01.02 Temizlik Malzemeleri
191 Indirilecek KDV
Ilgili Hesaplar XXX
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Omek 2’de goriildiigii gibi stoklarla ilgili cevresel maliyetler 156 No’lu
cevresel ilk madde ve malzeme hesab1 ana hesabinda altinda agilacak alt hesaplarda
izlenebilmektedir.

Ornek 3:

Ek bilgiler elde etmek ve iiretmek i¢in 9 No’lu nazim hesaplar da kullanilabilir.

950 Cevresel Mallar XXX
951 Cevresel Mallar Karsiligi XXX
Ilgili Hesaplar XXX

Cevresel maliyetler 0rnek 3’te gosterildigi gibi nazim hesaplarda izlenebilir.

Ornek 4:

17. Stok Degerleme Y 6ntemi

a - Cari donemde uygulanan yontem

b - Onceki dénemde uyulanan yéntem

C - Varsa cari donemdeki degisikligin stoklrda meydana getirdigi artis veya
azalis tutart............ TL

d - Cevresel stok maliyeti

Cevresel maliyet hesaplarinda stoklarin takip edilemedigi durumlarda maliyetler 6rnek

4’ de gosterildigi gibi dipnotlarda belirtilir.

1.10.2. Yatirim Harcamalarimin Muhasebelestirilmesi
Cevreyi korumak icin yapilan yatirnm harcamalart muhasebe sistemleri

icerisinde nasil olacagi asagidaki tablo 2°de 25 nolu duran varliklar hesap grubunda

gosterilmektedir.
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Tablo 2: Cevresel Yatirnmlarin Sabit Kiymetlerde Gosterimi

Hesap Numarasi Hesap Ad1 Ornek
25 Maddi Duran Varliklar
. fleride gevre aritma iinitesi
250 Arazi ve Arsalar
yapilacak arsa
251 Yeralt1 ve Yeriistii Diizenleri Atik su desarj boru hatti
252 Binalar Aritma Tesisi
253 Tesis Makine ve Cihazlar Duman Filtresi
254 Tasitlar Atik toplama botu
255 Demirbaglar Gaz Dedektorii
256 Diger Maddi Duran Varliklar Karbon Sertifikas1
S ) Atik 6nleme tesisi birikmis
257 Birikmis Amortismanlar (-) ]
Amortismani
Zehirli Atik Biriktirme Deposu
258 Yapilmakta olan yatirimlar .
Insaati
259 Verilen avanslar Duman Filtre Tesisi Insaat:

Kaynak: (Aygen, 2013: 74).

Isletmelerin yaptig1 yatirimlarda cevreyi koruma sdz konusu ise 258 yapilmakta
olan yatirimlar hesab1 ve alt hesaplar1 kullanilirken yatirim tamamlandiginda ise alt
hesaplar ilgili duran varlik hesab1 ve alt hesaplarina aktarilmaktadir (Lazol vd, 2008:
64).

1.10.3. Faaliyet Giderlerinin Muhasebelestirilmesi

Isletmelerin katlanmak zorunda oldugu giderlerden biri olan faaliyet giderleri,
tiretim maliyetleri ile iliskilendirilmeyen ayni zamanda da faaliyetlerin siirdiiriilebilmesi
i¢in zorunlu olan giderlerdir. Uretim maliyetleri disinda kalan bu giderler Genel
Yonetim Giderleri, Pazarlama Satis Dagitim Giderleri, Arastirma-Gelistirme Giderleri

olarak siralanmaktadir (Apali ve Bozcu, 2018: 84-85).
Gosterimle 1lgili 6rnekler asagidaki gibidir;

Isletmenin yonetim faaliyetleri sirainda olusan giderler 775 Genel Yonetim Giderleri

Hesabinda takip edilebilir;
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775 Cevresel Genel Yonetim Giderleri Hs. XXX
775.01 Cevre Egitim Gid.

Igili Hesaplar XXX

Cevreyi koruma amacl yapilan faaliyetler 755 Arastirma Gelistirme Hesabinda

takip edilebilir;

755 Arastirma Gelistirme Gid. XXX
755.01 Jenerator

Ilgili Hesaplar XXX

Cevresel faaliyetlerle ilgili giderler en fazla faaliyet giderleri icerisinde yer
almakta olup isletmeler genellikle bu faaliyetleri genel yonetim giderleri hesabinda
gosterirler. Ayrica c¢evresel giderler uygulamada kalite maliyetleri icerisinde Yyer
almakta, bir¢ok isletme de bu maliyetleri genel yonetim gideri olarak gormektedir.
Kaliteyi tiiretim faaliyetleri igerisinde goren isletmeler icin ise maliyetleri iiriine
yansitirken tiriinlerin kalitesini artirmak i¢in bu maliyetleri arastirma gelistirme giderleri

igerisinde ve alt hesaplarinda izlenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.
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Il. BOLUM

CEVRE MUHASEBESINDE DENETIM VE RAPORLAMA

Cevre denetimi muhasebe denetimi igerisinde gelistirilmis yeni bir denetim tiirii
olmakta beraber ¢evresel raporlama isletmeler igin Onemli ve en temel  bilgi
kaynaklarinin baginda gelmektedir. Bu bdliimde g¢evre muhasebesinde denetim ve
raporlama konularina deginilmis olup denetimin amaci, faydalar1 ve sakincalari,
smiflandirilmasit  ve asamalart anlatilmigtir. Daha sonra ¢evresel raporlama,

raporlamanin amaglar1 ve siireci konular1 ayrintili bir bigimde agiklanmistir.

2.1. Cevre Muhasebesinde Denetim

1970‘lerden bu yana cevresel denetim ve raporlama alaninda bir¢ok arastirma
yapilmis ¢evre denetimine teknik ve yasallik agisindan bakilmis ve alan dis1 meslek
mensuplar1 araciligla gerceklestirilmistir. Zamanla isletme politikalar1 ve yasalara
uygunligunu tespit etmek amaciyla g¢evresel yonetim sistemlerine dahil olmustur

( Ozbirecikli, 2006: 71).

Cevresel denetim kavrami muhasebe denetimi biinyesinde olusmus bir denetim
bicimidir. Son zamanlarda adimnin daha c¢ok duyuldugu cevre denetimi ¢evresel
faaliyetlerin muhasebelestirilmesinin bir pargasi olarak ortaya ¢ikmistir. Isletmelerin
cevre faktorlerini daha ¢ok g6z oniinde bulundurmasi yoneticilerin raporlamalarda karar
verme slirecinde cevresel faktorleri de gormek istemeleri ve yasalarin bu konudaki

hassasiyetleri ¢evre denetiminin 6neminin artmasina neden olmustur.

Cevresel denetim kavrami ¢ok kapsamli olmakla beraber isletmelerin ¢evreye
verdigi hava kirliliginden enerji tasarrufu ve atia kadar olan bir takim konular
icermektedir. Bundan dolayr bu denetim arastirmalari tek bir denet¢i ile degil farkl

alanda uzmanlagsmis gruplarla yapilmasi uygun olmaktadir (Igdz ve Kiling, 2016: 1526).

Cevre muhasebesi denetimi ile geleneksel muhasebe sisteminde denetimin

benzer ve farklilastigi yonleri asagidaki tabloda verilmistir;
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Tablo 3: Cevre Muhasebe Denetimi ile Geleneksel Denetim Arasindaki Benzerlik
ve Farkhliklar

Benzerlikler

Farkhhiklar

- Iki denetim tiirii i¢in de isleyis aynidir.

- Cevresel raporlardan denetim amaciyla veri
alinmas1 asamasinda geleneksel denetimdeki ile
ayn1 &zellik tasiyan kontrol ve gdzlem yontemleri

kullanilmaktadir

- Her iki denetim tiirii de isletmenin i¢ kontrol

sistemini degerlendirmekte ve denetim riski
derecesini, denetim  planini, kullanacaklar
teknikleri, denetimin kapsamini buna gére

belirlemektedir.

-Cevresel denetim teknik yonii agir basan bir

denetim tlridir.

-Geleneksel rapor tipi yerine ihtiyaca gore
diizenlenen rapor tipi ya da gevre ydnetim
programinin resmi olarak degerlendirdigi rapor

tipi kullanilir.

-Geleneksel denetimde kullanilan “evet / hayir

belgesi”  ¢evresel denetim igin  Yyetersiz
kalmaktadir.

-Cevre denetimi ¢ok daha genis kapsamlidir.

-Cevre denetimi yapacak denetginin teknik ve

teknolojik ~ bilgiye  sahip  kisiler = olmasi

gerekmektedir.
-Cevresel denetim disa degil i¢e yoneliktik.

-Cevresel denetim sadece yillik olarak degil

degisen sikliklarla yapilir.

-Cevresel denetimin seklini denetimin amaci

belirlemektedir.

-Cevresel denetim biyolog, kimyager, hukukcu,
muhasebeci ve finans¢inin iginde bulundugu bir

“ekip caligmas1” gerektirmektedir.

Kaynak: (Serbetci ve Ugar, 2015: 15)
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2.2. Cevre Muhasebesi Denetiminin Amaci
Isletmeler biinyesindeki faaliyetlere cevre muhasebe denetimi gerceklestirirken

su unsurlar1 géz oniinde bulundurmalidir (Kubali, 2007: 101);

e Isletmenin faaliyetinin biiyiikliigii ve ¢evreye etkileri,

e Dava edilme olasilig

e Isletmenin toplumdaki imaji,

e Isletmenin faaliyetlerinden etkilenecek ¢evreye duyarl alan olup olmadigi,
e Biitce mevzuati,

e Isletme politikas1 ve isletme dncelikleri,

e Isletme faaliyetlerini etkileyecek olasi yasal diizenlemeler.

Cevresel denetim siirecinde, isletmelerin faaliyetleri ve bu faaliyetler sonucunda
cevreye verdigi veya verebilecek oldugu zararlar, toplumun cevreye bakis agisi,
isletmenin ¢evresel konulardaki tutumu ve yasal diizenlemelerin isletme faaliyetlerini ne

sekilde etkileyecegi gibi konular iizerinde durulmasi gereken 6nemli noktalardir.

Bu unsurlar dogrultusunda isletmelerin c¢evresel denetim gergeklestirmesinin

amaglari ise sunlardir (Giiney ve Polat, 2013: 125);

e (evre yonetim sisteminin yeterlilik diizeyinin kontrolii

e Yerel, ulusal ve Avrupa Birligi (AB) gevre, saglik ve giivenlikle ilgili yasal
mevzuata uyum, isletme faaliyetlerinin daha etkin ve verimli olmasina yardimci
olmaktadir.

e Isletmenin kendi politikasina uyumu, isletme icerisindeki faaliyetlerin isletme
politikasi ¢ergevesinde uyumlu sekilde ¢alismasidir.

e (evreden kaynaklanan risklerin azaltilmasi, sirketler ¢evresel denetimle birlikte
maliyetlerini diisiirebilecek, performansini ortaya koyabilecektir.

e Saglik ve giivenlikle ilgili diizenlemeler yapilmasi, bir takim diizenlemelerle ¢evre
dostu ve saglikli iirlinler iiretilebilecektir.

e Isletmenin yerel c¢evre iizerindeki etkilerini su, toprak ve hava &rnekleriyle

degerlemek, iiretilen iiriinlerin ¢cevreye hangi oranda etki ettigi 6l¢iilebilecektir.
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e Isletmelere yapabilecekleri cevresel gelismeler konusunda tavsiye sunulmasi,
cevresel maliyetler ve faaliyetler hakkinda bilgi sahibi olarak isletmelere bu konuda
yol gosterici konumda olabileceklerdir.

e Atik maliyetlerinin azaltilmasi, dogru maliyet ve dagitimla atik giderlerlerinde
azalma goriilecektir.

e Daha giivenli atik yonetim planlamasinin yapilmasi,

e Acil durumlara miidahale planlamasi yapilmasi, faaliyetlerin denetim g¢ergevesinde
gerceklesmesi, olagan dist durumlarda problem kolaylikla ¢oziilmesi saglayacaktir.

e Toplum nezdinde "yesil imaj" saglanarak rekabet giiciiniin yiikseltilmesi, sagliga
yararli ve ¢evre dostu iirlinlerin iiretilmesi toplumda tercih sebebi olabilecektir.

e Yatirnmci ve sigortacilarin c¢evreye duyarli olma yoniindeki taleplerinin

karsilanmasi.

Isletmeler giiniimiizde tiikenen kaynaklar1 ve gevresel sorunlar1 daha fazla gz
ontinde bulundurmaya baglamistir. Bir ¢ok isletme imajin1 yiikselmeye faaliyetlerinin
standartlara uygunlugunu saglamaya caligmaktadir. Bu nedenle c¢evresel denetim
yaptirmanin faaliyet siirecinin saptanmasi, problemlerin belirlenmesi ve performansin

gelisiminde 6nemi artmaktadir.

2.3. Cevre Muhasebesi Denetiminin Faydalari ve Sakincalari
Cevre muhasebe denetiminin saglayabilecegi faydalar asagidaki gibi

siralanmaktadir (Kirlioglu ve Can, 1998: 155-156);

e Daha iyi bir risk ve performans denetimi ile maliyetlerin diisiiriilmesi, denetim
altinda bulunan faaliyetler daha giivenilir ve dogru maliyet konrolii saglayabilir.

e Pazar nezdinde "yesil imaj1" ile satiglarin arttirilmasi, isletme saglikli {riinler
ureterek halkla iliskilerini gelistirebilecek ve karliligini artirabilecektir.

e Rekabet avantaji saglanmasi, rakip isletmelere karsi daha ¢ok tercih sebebi
olabilecektir.

e Isletmelerde mevcut ve gelecekteki sorunlarmn ortaya ¢ikmasmin saglanmast,
devamli kontrol altinda olan isletme karsilasabilecekleri problemleri 6ngorebilecek
olup 6nlem alabileceklerdir.

e Atik yonetimi, enerji ve hammadde tasarrufunun saglanmasi,
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e Riskin daha iyi tamimlanmasi ve yonetilmesi ile sigorta prim tutarlarinda tasarruf

imkani saglanmasi.

Cevresel denetim yaptiran isletmeler etkinliginin ve performansinin
Olclilebilmesi ve dogru maliyetleme sisteminin olugmasi buna bagli olarak da karliligin
artmasi isletmeyi rakiplerine karsi bir adim 6ne tagimaktadir. Fakat bu faydalar sadece
isletme iciyle sinirli kalmamali topluma da yayilmalidir. Bu agidan ¢evresel denetim bir

cok cevresel kavrami kapsayacak olumlu etkiler yaratacak bir kavramdir.

Cevre muhasebe denetiminin sakincalar1 asagidaki gibi siralanmaktadir

(Kirlioglu ve Can, 1998: 4);

e Bazi durumlarda faydasina gore yiiksek maliyet tiretmesi, ¢evreye duyarl tiriinler
tiretmek yliksek maliyetlere yol agabilmektedir.

e Denetim ¢alismalari i¢in olusan maliyetler,

e lsyerindeki faaliyetlerin bir siireligine boliinmesi, isletmenin olagan isleri denetim
stirecinde aksayabilmektedir.

e Isletmenin denetcinin denetimle ilgili &neri ve islemlerine bagl kalmamasi
durumunda suc¢lu olma riski, denetim planlarina uyulmamas:t sonucu ortaya
cikabilecek olumsuzluklara karsi denetci zor durumda kalabilmektedir.

e Yonetim ve is¢ilerin bir kismmin performanslarinin disaridan birisi tarafindan
bilinmesinden rahatsiz olmalar1 durumu,

e Isletmeye ve iiriinlerine yonelik toplumsal imajin bozulma riskidir.

Cevresel denetimin bir¢cok yarar1 oldugu gibi isletmelere getirdigi bir takim
zararlar da olmaktadir. Cevreye daha az zararli triinler iiretme ¢abasi isletme
maliyetlerini olumsuz yonde etkilemekte olup bunun yaninda denetim siirecinde islerin
aksamasi, denetimin olumsuz sonuglar dogurmasi ve isletme imajinin zedelenmesi gibi

durumlar isletmeleri olumsuz etkilemektedir.

2.4. Cevre Muhasebesi Denetiminin Simiflandirilmasi

Cevre muhasebesi denetiminin siniflandirilmasi ¢esitli agilardan (yapilma amaci,
uygulama zamani, denetim yapanlarin statiisii vb.) kategorilere ayrilirken, isletme kendi
cevresel durumu dogrultusunda bu anlayislardan birini benimseyebilir. Bu baglamda

cevresel denetim tiirleri sunlardir (Kirlioglu ve Can, 1998: 156-162).
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o Cevresel Performansin Yeniden Gozden Gecirilmesi

Isletmelerin biitiin faaliyetlerinin ¢evreye verdigi etkilere bakilarak bu etkilerin
biitiin acilardan tekrar degerlendirilmesi anlamina gelmekte olup bu degerlendirme
birtakim uzmanliklar gerektirmektedir. Performansin gozden gegirilecek belli bash
konulari; Hammadde ve enerjiler, siireg, iirtinler ve randiman olarak siralanmaktadir. Bu
denetimi i¢ denetgiler yapabilecedi gibi muhasebe denetimi konusunda bagimsiz

denetciler ya da dis denetciler tarafindan uygulanabilir.

e Uygunluk enetimi

Isletme etkinliklerinin yasal gerceveye ne kadar uyumlu oldugunu arastiran
denetim tiiriidiir. Uygulamada denetim atiklar konusunda yapilabilecegi gibi diger
taraftan isletmenin yonetim politikasina isletme standartlarina ne derece uyumlu

oldugunu da denetleyebilmektedir.

e C(Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED)

Ik olarak Tiirkiye’de 1993 yilinda CED Yé&netmeligi ¢ikarilmustir. Isletmelerin
gerceklestirmeyi diisiindiikleri faaliyetleri sonucunda 6zel ve kamu sektorlerinde
cevreye verilebilecek zararlarin tespit edilip en aza indirilmesi i¢in uygulanacak kural

ve kaideleri diizenlemek amaciyla ¢ikarilmistir.

Cevresel etki degerlendirmesi (CED) ¢ogunlukla biiyiik projelerde uygulanan bir
denetim tiirtidiir. Yeni degisimlerin ¢evreye olan olumlu yada olumsuz etkilerini tahmin
ederek acgiklamaya calisan bir sistemdir. Bu degerlendirme sonucunda bu etkilerin
olumsuz olmast durumunda bagka segenekler arastirilabilir. Cevresel etki
degerlendirmesine, bir fabrika yapiminda daha az zararli maddelerin ve kimyasallarin

kullanilmasi i¢in arastirilma yapilmasi gibi bir 6rnek verilebilir.

e lktisap Denetimi

Bagka bir ifadeyle satin alma denetimi olarak da bilinen iktisap denetimi bir
isletmenin baska bir isletmeyi satin alma durumunda ortaya ¢ikmaktadir. Satin almay1
diisiinen isletmeler piyasada imaj1 yiiksek bliyiik sirketler olmasindan dolayr satin
alimacak isletmeyi biitiin yonleriyle arastirabilecektir. Dolayisiyla isletmenin sosyal ve

cevresel faaliyetleri de 6nem arz etmekte olup ayrintili bir bigimde arastirilmaktadir.
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Isletme faaliyetleri siireci boyunca cevresel faktdrleri dnemsemeyip cevreye ve
topluma zarar vermis isletmeler sektor ve kamuoyu karsisinda deger diistkliigii ve

sayginligini yitirmektedir.

o Tedarike¢i Ve Miisteri Denetimi

Bu denetim tiiriinii iki ayr1 kavram olarak ele alinmasi gereklidir. ilk olarak
tedarik¢i denetimi; isletmelerin iiretim siirecinde kullanacak oldugu {iriinlerin satin
almmacag isletmelerdir. Tedarik¢i denetiminin amaci ise, isletmelerin mal satin
almalarinda iirlinlerin g¢evresel standartlara uygun iiretim yapan isletmelerden satin
alinmasini saglamaktir. Biiyiik market zincirleri gibi biinyesinde bir ¢ok iirlin barindiran
isletmeler miisterilerine daha iyi hizmet verebilmeleri i¢in ve ¢evre dostu isletme

olduklarini iddia edebilmeleri i¢in bu denetimi yaptirmak durumdadirlar.

Ikinci kavram olarak miisteri denetimi; cevre ve toplum agisindan tehlike
barindiran tiriinlerin nerede temin edildiginin arastirilmasidir. Dolayisiyla bu denetimde
ama¢ Uriinliin hangi kosullarda iiretildigi ve muhafaza edildigi arastirilip miisteriye

yaragan bir {iriin olup olmadiginin denetlenmesidir.

2.5. Cevre Muhasebesi Denetiminin Asamalari

Cevre muhasebe denetiminin asamalar1 konusunda kesin bir standart s6z konusu
degildir. Yapilan incelemelerde isletmelerin denetimleri sirasinda kendilerine 6zgii
sire¢ dahilinde incelemeleri yiiriittiikleri goriilmektedir. Bu acidan yaklasildiginda

cevre denetimini li¢ asamali bir siirectir (Ag, 2016: 110).

Planlama Asamasi: Bu asamada ilk olarak denetimin isletmenin bir bolimiinde mi
yoksa tamaminda mi1 uygulanacagina karar kilinir; denetimde bulunacak kisiler tespit
edilir; konuyla ilgili arka planda kalan bilgilere ulasilir; parasal olarak ifade edilen
finansal nitelikli belgelerle ilgili ¢evresel sistem ve kontrol faaliyetleri analiz edilir;
detayli bir denetim raporu hazirlanir ve son olarak deneyimli ve yetenekli bir denetim

kadrosu olusturulur. Bu asamalar (Giiney ve Polat, 2013:125);

e Denetimin planlanmasi: Bu kisimda denetimin kapsaminin ve niteliginin
belirlenmesi, denetimin ama¢ ve hedeflerinin tespit edilmesi, belirlenen hedeflere

yonelik stratejilerin ve sorumluklarin belirlenmesi gerekmektedir.



35

e Denetim Programinin Hazirlanmasi: Yapilan denetim planinin nasil isleyecegine
dair programin olusturulmasi gerekir. Program olusturulurken mevcut veri ve
finansal kaynaklar, denetime yardimci olacak personel ve denetim ekibinin
durumlan dikkate alinmalidir.

e Denetim Ekibinin Sec¢imi: Denetim isinin gergeklesmesine yardimci olacak ekibin
secilmesi ve kaynaklarin dagitimi 6nemli bir siiregtir. Bu ekibin igerisinde gevre
konusunda tecriibeli kisilerin yan1 sira muhasebe, finans gibi uzmanlik alanlarina
sahip ayrica incelenen isletmenin bulundugu sektorii iyi taniyan ekip elemanlarinin
olmasi gerekmektedir. Bunlarin yaninda isletme igerisinden de danismanlik
yapacak bir kisinin de bulundurulmasi gerekir.

e Denetlenecek Isletme Hakkinda Bilgi Edinme: Burada amag isletmenin tiiri,
denetim yapilacak olan alan ya da bolge hakkinda bilgi edinilmesidir. Bu islemi
anket ya da goriisme tarzinda bilgi edinme seklinde bir yol izlenilebilir. Bu sayede
denetimin sonunda isletme yoOnetiminin de denetimden beklentileri de netlesmis
olacaktir (Giiney ve Polat, 2013:125).

Inceleme Asamasi: Bu asamada denetlemesi yapilacak raporlar secilir ve detayli ve

bagimsiz bir denetim yapilmas: saglanir. Inceleme asamasinda su faaliyetler

gerceklestirilir;

e Isletme tarafindan yapilan kayitlarm, uygunluk sertifikalarinin, atik bosaltim
ruhsatinin ve lisanslarinin denetimi,

e Isletmenin politika ve yordamlarinin incelenmesi ve risklerin belirlenmesi,

e Denetlenen isletmenin i¢ kontrol yapisinin ¢alismasinin anlagilmasi ve etkinliliginin
Olclilmesi amaciyla yonetim yetki ve sorumluluklarinin incelenmesi,

e (evre yonetim sisteminin etkinligi ve ozellikle atik yonetimi konusunda tecriibeli
personel ile goriismelerin yapilmasi,

e Isletme gevresinin fiziki incelemesinin yapilmast,

e (Cevre ile ilgili donanimlarin denetlenmesi, ¢evre konusunda belirlenen politikalarin
incelenerek hava, su ve toprak analizlerinin alinmasi,

e FElde edilen kanitlarin denetim ekibi ile degerlendirilerek isletmenin c¢evresel

durumunun tespit edilmesi.
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Raporlama Asamasi: Denetim sona erdikten sonra aragtirmalarin ve bulgularin tetkiki,
analizi, olast hatalar ortaya cikartilir ve iyi uygulamalarin performans tanimlamasi
gerceklestirilir. Bu dogrultuda denet¢i raporu hazirlanir; denetim alani ve hedefi,
kullanilan yontem, sonuglarin 6zetleri ve hareket sahasi kayit altina alinir. Bu asamada

hazirlanan denetim raporunda su bilgilerin olmasi istenir;

e Amaglar ve kullanilan yontemler,

e (Cevre denetim olgiitlerinin giiglii ve zayif yonleri,

e Isletmenin kanun ve yonetmelikler ile belirlemis olduklar1 politika ve yordamlara
uyumu,

e {leride olusabilecek riskler ve sorunlarin degerlendirilmesi,

e Isletme personelinin ¢evre konusundaki yeterliliginin belirlenmesi,

e Olusabilecek olumsuzluklara karst isletmenin almis oldugu Onlemlerin
degerlendirilmesi,

e (Cevre konusunda isletmenin performansi ve uygulamadaki prosiidiirlerinin
gelistirilmesi konusunda oneriler,

o Gelecekte isletme faaliyetlerini etkilemesi muhtemel igsel ve dissal faktorlerin
belirtilmesi (Gliney ve Polat, 2013: 128-129).

Cevresel denetim, sadece isletmeler acgisindan ele alinmamali toplumun biiyiik
cogunluguna yayilmalidir. Bu sayede cevresel etkiler artacak cevre denetiminin
gelismesinin ve yayginlasmasinin 6nii acilacaktir. Isletme calisanlari, yoneticiler,
yatirimcilar ve miisteriler ¢cevresel denetimi daha ¢ok goz oniinde bulunduracak ¢evreye

olumlu katkida bulunabileceklerdir.

2.6. Cevre Muhasebesinde Raporlama

Cevresel duyarliligin artmasiyla birlikte gelismis ve gelismekte olan iilkelerde
yasa koyucularin c¢evre konusundaki hassasiyetlerinin artmasi isletme raporlarina
cevresel raporlarin eklenmesini zorunlu kilmistir. Bu zorunluluk isletmelere c¢evresel
maliyetler hakkkinda daha dogru, giivenilir ve hizli bilgiler vermektedir (Altinbay,
2007: 8).

Cevresel raporlama, cevresel riskler ve yiikiimliiliikler hakkinda cevre ile ilgili
verilerin denetlenmesi ve agiklanmasi i¢in halk arasinda yaygin olarak kullanilan bir

terimdir. Isletmeler tarafindan ¢evre muhasebesi yillik raporlarinda agiklanan bilgiler
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icerisinde triinler i¢in mevcut ve gelecekteki maliyetlerin yaninda kirlilik ve kontrol
icin yeniden diizenleme, sermaye kullanimlarinin planlanmasi ve atiklarin kontrolii ile

ilgili veriler ve tahminler yer almaktadir (Minimol ve Makesh, 2013: 22).

Cevre muhasebesinde raporlama; bir isletmenin c¢evresel etkileri, bu etkileri
yonetme performansi ve ¢evresel anlamda siirdiiriilebilir kalkinmaya katkisini da igeren
cevresel performans: hakkindaki bilgilerin kamu ile paylasilmasi siirecidir. Bir
isletmenin ¢evresel faaliyetlerini isletme i¢i ve isletme dis1 bilgi kullanicilarina mevcut
mali tablolar veya bagimsiz bir rapor seklinde goniillii olarak sunulmasidir. Cevre
muhasebesinde raporlama, ti¢ boyutlu raporlama ve kurumsal sosyal sorumluluk
raporlamasi/siirdiiriilebilir raporlamanin bir alt dali olarak ilgili taraflara ¢evresel risk,
etkiler, politikalar, stratejiler, hedefler, maliyetler, bor¢lar ya da ¢evresel performans
gibi denetlenmis ya da denetlenmemis gevresel bilgilerin agiklamasini tanimlamada
kullanilmaktadir. Cevre muhasebesinde raporlama isletmenin ¢evresel performansinin

taraflara iletilmesini amaglamaktadir (Ulusan, 2009: 184).

Cevresel raporlamada iki yontem oldugu farkli iilkelerde yapilan arastirmalar
sonucu ortaya cikmistir. Bunlardan birincisi geleneksel dokiiman yontemi olup bu
yontemde finansal tablolar ve bunlara ek olarak hazirlanan raporlar ¢evresel raporlarin
bir kisminda yada faaliyet raporlarinda bilgi kullanicilarma sunulabilir. ikinci yontem
olan elektronik raporlamada ise ulusararasi alanda etkin olan isletmeler yillik
raporlarinda gosterdikleri ve c¢evrsel faaliyetlerini ayr1 sekillerde yaymladiklari

goriilmektedir.

I¢ raporlama ve dis raporlama gevresel raporlamanin dgeleridir. i¢ raporlamadan
isletme ic¢i bilgi kullanicilart yararlanirken dis rapolama kamuoyuna yapilan
aciklamalar1 icermektedir. Cevresel duyarliliklarinin bir kaniti olarak isletmeler bu
raporlar1 hazirlayip yayinlamaktadir. Cevresel raporlar finansal nitelikli ve finansal
nitelikli olmayan olmak iizere iki sekildedir ( Ulusan, 2009:185).

2.6.1. Finansal Nitelikli Cevresel Bilgilerin Raporlanmasi

Muhasebe biliminin tanimindan ¢evre muhasebesi ayni sekilde mali nitelikteki
olaylar1 kaydeder, simiflandirir, 6zetler ve son olarak raporlastirir. Muhasebe tekdiizen
hesap sisteminde finansal bilgilerin sunulusu ve isleyisi gibi konulara yer verilmistir.

Ancak c¢evre muhasebesi ile ilgili herhangi bir boliim belirtilmemis olup 0 ve 8 no lu
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hesaplar esnek birakilmistir. Dolayisiyla c¢evresel faaliyetler i¢in bu hesap gruplari
kullanilabilecek olup, diger hesaplar igin alt hesaplar acilarak izlenebilmektedir (I¢oz ve

Kiling, 2016: 1528).

Muhasebe sisteminde olusturulan raporlarin bir anlam olusturabilmesi i¢in bazi
Ozellikler tasimasi1 gerekmektedir. Bilgi kullanicilarinin kararlarini etkileyebilecek bu
bilgilerin 6zelliklerinden en Onemlileri dogru ve giivenilir olmasi olup bunlara es
zamanl olarak da tutarli, dogru zamanli, kolay anlasilabilen ve karsilastirilabilir olmas1

gerekmektedir (Altinbay, 2007: 7).

Tablo 4’de ¢evresel maliyetler ile bu maliyetlerin iliskili oldugu gider tiirlerinin

ayrintil bir sekilde izlenebilecegi cevresel rapor formu gésterilmektedir.
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Tablo 4: Cevresel Maliyetlerin Fonksiyonel Giderlere Gore Raporlanmasi

Cevresel Maliyetler

Gider Tiirleri

Mad.
Malz

Iscilik
Gid.

Dis.Sag.Fay.
Hiz. Gid.

Cesitli
Gid.

Amort.
Gid.

Vergi
Res.harg.

Finans.
Gid.

Toplam

G.U.G.

Azaltma Mal.

Kullanma Mal.

Zarar Mal.

Toplam

AR-GE GIiD.

Azaltma Mal.

Kullanma Mal.

Zarar Mal.

Toplam

PAZ.SAT.DAG.GID

Azaltma Mal.

Kullanma Mal.

Zarar Mal.

Toplam

GENEL YON.GID.

Azaltma Mal.

Kullanma Mal.

Zarar Mal.

Toplam

FINANSMAN GiD.

Azaltma Mal.

Kullanma Mal.

Zarar Mal.

Toplam

CEVRESEL MAL.
TOLAMI

Kaynak : (Serbet¢i ve Ugar, 2015: 13)
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2.6.2. Finansal Nitelikli Olmayan Cevresel Bilgilerin Raporlanmasi

Muhasebe ilkeleri geregince fianansal nitelikli bilgiler raporlagtirilirken bunlarin

yaninda belgeleri olan fakat finansal nitelikli olmayan bilgilerin de raporlarda

dipnotlarda yer almasi gerekmektedir. Finansal nitelikli bilgiler ile finansal nitelikli

olmayan bilgiler beraber raporlastirilamadigi igin bu bilgilerin ayr1 raporlar halinde

sunulmas1 gerekmektedir. Finansal nitelikli olmayan fakat raporlanmasi gereken bazi

belgeler su sekildedir (Kirlioglu ve Zeytin, 2015: 757).

Cevre politikalar

Cevre ile ilgili kanunlar

Finansal nitelikli olmayan ¢evresel faktorler ve denetim projeleri
Isletmelerdeki ¢evre yonetim sistemi

Cevresel test, dl¢lim, durum ¢oziimlemesi, egitim raporlari vb.

2.7. Cevre Muhasebesi Raporlama Amaglari

Isletmelerin ¢evresel raporlamadaki amaglar1 su sekilde siralanmaktadir (Ergin

ve Okutmus, 2007: 158);

Cevresel maliyetleri en az seviyeye indirmek ve kontroliinii gerceklestirmek,
Isletmenin ¢evreye karsi sosyal sorumluluklarinin saglandigini gostermek,
Dogru maliyetleme yontemleri kullanilarak isletme kar oranlarini ytikseltmek,
Motivasyon arttirmak,

Cevresel faaliyetlerde basar1 gostermek icin gerekli imkankarin saglanmasi.

Cevresel raporlamanin getirdigi yararlar da su sekildedir (Bulut Deniz, 2018:65);

Sektorel bazda yapilacak yatirimlar ile ilgili bilgi kullanicilarinin dogru kararlar
verilebilmesi i¢in gerekli bilgileri saglar.

Yatirimci ile isletme arasindaki bagi giiclendirir.

Rakiplere gore isletmeyi bir adim One tasir.

Cevresek duyarliliga sahip olan sletmenin isetmeler arasinda ve topluma karsi
giivenirligi ve itibari artar.

Cevresel raporlama standartlar1 olusturan isletme bugiin ve gelecekte cevre

muhasebesine ve uygulamaya kaynak olusturur.
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Cevresel sorumluluk isletme imajin yiikseltip bu sayede zamanla isletmenin pazar
payini artiracaktir.
Isletmenin cevresel maliyetleri dogru sekilde tespit edilip kontrol altinda
tutulmasini saglar.
Isletmenin cevresel maliyetlerinde azalma olacak dolayisiyla isletmenin karlilik

orani ylikselecektir.

2.8. Cevre Muhasebesinde Raporlama Siireci

Cevresel faaliyetlerini ya da faaliyetlerinin ¢evreye etkilerini raporlayacak olan

bir isletme Oncelikle raporlama karar1 almali ve bu karar stratejik hesaplar ve hedeflerle

birlikte diistinmelidir. Karar alinarak baslanan ¢evre muhasebesinde raporlama siireci,

raporun yayinlamasiyla sona ermeden once c¢esitli asamalardan gegmektedir. Bunlar

(Kaya, 2006: 116-120);

Raporlama Kararmin Almnmasi: Isletme ydnetimi ¢evresel raporlama karar alirken,
isletme imajinin olumlulagsmasini, ¢ikar gruplarinin baskisinin azalmasini, diger
isletmelere kars1 rekabet avantaji elde edilmesini faydalar hanesine yazarken,
raporun olusturacagi maliyetleri de goz oniinde bulundurmalidir. Dolayisiyla rapor
hazirlanirken fayda-maliyet analizi gerceklestirilmelidir.

flgili Cikar Gruplarinin Belirlenmesi: Isletme rapor yayimlama karari aldiktan
sonra, raporun ilgili taraflarin1 belirlemelidir. Cesitli ilgili taraflara gdre raporun
ayrintilar1 degisebilecegi gibi, ilgili taraflar da rapordan farkli beklentiler icerisine
girmektedir. Ornedin ¢evre kuruluslari ile hissedarlarin isletmenin ¢evresel
performansindan beklentileri ayni degildir. Dolayisiyla 6zde ayni kalmak ve
giivenilir olmak sartiyla raporun ilgili kismi 6n plana ¢ikartilmalidir.

Temel Cevresel Etkilerin Belirlenmesi ve Gozden Gegirilmesi: Cevresel raporda
isletmenin ¢evre ile etkilesimi (hava, su, toprak kirliligi, sera gazi etkisi vb.)
sonucunda hangi zararlarin olustugu ve bunlarin isletme tarafindan nasil rapor
edildigi ele alinmalidir.

Cevre Politikasinin Hazirlanmasi: Raporun bu boliimiinde isletme yonetimi ¢evreye
yonelik faaliyet, niyet, ilke, amag¢ ve hedeflerini i¢eren bir ¢evre politikasi hazirlar.
Bu politika ¢evrenin ve insan sagliginin korunmasi, kalitesinin yiikseltilmesi, dogal

kaynaklarin akilc1 ve dikkatli kullanilmasi gibi konular1 ele almalidir.
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Neyi ve Nasil Raporlayacaginin Belirlenmesi: Isletmeler faaliyetlerini hangi etkiyi
dogurmaktaysa, raporda bu etkiden bahsetmelidir. Bununla birlikte raporlar en fazla
elli sayfa civarinda olmali ve rapor isletmenin tarzini yansitmalidir. Ayrica raporda
cevre konusunda gergeklestirilen harcamalara dikkat cekilmesi de Onem arz
etmektedir.

Verilerin Toplanmasi: Her isletme farkli bir yontemle veri toplayabilmektedir.
Saatler, filtreler vb. teknolojik ekipman isletmeye yarattigi kirlilik konusunda fikir
verebilmektedir.

Verilerin I¢sel ve Dissal Denetiminin Yapilmasi: Cevresel raporlarin giivenilirligi
onun icsel ve digsal denetimden ge¢mesiyle miimkiindiir. I¢sel denetim isletme
icindeki gruplarin gilivenini kazanmaya yardimci olsa da, bu yeterli degildir. Bu
nedenle bagimsiz denetgilerin raporla ilgili goriis ve imzalar1 gerekmektedir. Bu
sekilde isletmenin kamuoyundaki imaj1 olumlulastirilir.

Cevre Raporunun Sonuclandirilmast ve Yayimlanmasi: Bir ¢evresel rapor ic¢sel ve
digsal denetimi tamamlandiktan sonra mevcut mali tablolarla yillik raporun bir
parcast olarak ya da bagimsiz raporlama seklinde yayinlanabilmektedir.
Yayinlandiktan sonra ilgili taraflarin rapordan beklentilerinin kargilanmasi

gerekmektedir .
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11l. BOLUM

MUHASEBE MESLEK MENSUPLARININ CEVRE
MUHASEBESI HAKKINDAKI ALGILARI VE BAKIS ACILARI:
BURDUR iLi ORNEGI

Bu boliimde Burdur ili'nde bagimsiz olrak faaliyette bulunan meslek
mensuplarinin ¢evre muhasebesi hakkindaki algilar1 ve bakis acilar1 arastirilmistir.
Oncelikle literatiirdeki benzer calismalara deginilmis olup devaminda arastirmanin
amaci, konusu, Orneklemi ve evreni, arastirma yontemi konularina yer verilmistir.
Arastirma verileri giivenirlik analizi, betimsel istatistikler, yiizde frekans hesaplamalart,
acimlayict faktor analizi, korelasyon analizi, bagimsiz gruplar t testi, one way anova,

Kruskal Wallis — H ve Mann Whitney-U testleri ile analize tabi tutulmustur.

3.1. Arastirma Konusunun Literatiir Arastirmasi
Cevre muhasebesi temelinde sadece isletmeleri degil tiim toplumu ilgilendiren
bir kavramdir. Glinden giine 6nemi artan ¢evre sorunlar1 ve dolayisiyla ¢evre muhasesi

konusunda yapilan bazi arastirmalar su sekildedir;

Kursunel vd. (2006), calismalarinda Konya ili’nde faaliyet gosteren
muhasebecilerin ¢evre muhasebesi konusundaki bilgi ve diisiincelerini arastirmislardir.
Veri toplama araci olarak anket yontemi kullanilmis olup ¢alismada meslek
mensuplarinin cogunun ¢evre muhasebesi hakkinda herhangi bir bilgiye sahip olmadig:
bunun yaninda bilgilerin mali tablolara yansitilmasi gerektigi diisiincesine olumlu

yaklastiklar1 sonucuna ulagilmistir.

Lazol vd. (2008), calismalarinda siirdiiriilebilir kalkinma, muhasebenin sosyal
sorumlulugu kapsaminda c¢evre ile iliskisi, ¢evre muhasebesi kavrami ile cevresel
maliyetlerin muhasebelestirilmesi ve KOBI’ler {izerinde c¢evre muhasebesinin
uygulanmasini incelemislerdir. Veri toplama araci olarak anket yontemi kullanilmis
olup calismada isletmelerin biiylik cogunun ¢evre muhasebesi kullaniyor olmasi, aritma
ve atiklar1 6nleme amacl katlandiklar1 maliyetlerin artmasi siirdiiriilebilir kalkinma i¢in

bilincin artti§1 sonucuna ulasilmistir.
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Coskun ve Karaca (2008), ¢alismalarinda iilkemizdeki KOBI’lerin katlanmak
zorunda olduklar1 ¢evresel maliyetlerin iiretim maliyetleri icindeki yerini Istanbul
[li'nde metal isleme sektdriinde faaliyette bulunan bir KOBI iizerinde incelemislerdir.
Veriler dogrudan isletme yoneticileriyle ve toplantilarda yapilan goriismelerle elde
edilmis olup arastirmada 5 yillik bir plan ¢ergevesinde, uygulama yapilan isletmenin
cevre koruma amagli olarak yapacagi ek maliyetlerin yillik isletme maliyetlerinin % 7'si

oraninda gerc¢eklesecegi sonucuna ulasilmistir.

Kirlioglu ve Fidan (2009), calismalarida Sakarya Ili’nde faaliyet gdsteren 10
dan fazla calisan isttihdam eden imalat igletmelerinde AB mevzuatina uyumlastirma
kapsaminda atik yoOnetimi ve c¢evre yonetimi konularinda yaptiklari ve hazirlik
asamasinda olduklar1 konular1 incelemislerdir. Veri toplama araci olarak anket teknigi
uygulanmis olup calismada, ¢evre politikasi olan isletmelerin atik yonetim olusturma
diizeylerinin fazla oldugu ve personel sayisi arttikca g¢evre politikasina sahiplik

diizeyinin de arttig1 sonucuna ulasilmistir.

Otlu ve Kaya (2010), calismalarinda Elazig ili’nde faaliyet gosteren meslek
mensuplarinin ¢evre muhasebesi konusundaki bilgi ve diisiincelerini arastirmislardir.
Veri toplama araci olarak anket yontemi kullanilmis olup, ¢alismada meslek
mensuplarinin ¢evre muhasebesi kavramini cevresel bilgilerin muhasebe sistemine
entegrasyonu ve muhasebelestirilmesi olarak gordiigii, uygulamadaki en 6nemli amacin

ise stirdiiriilebilir kalkinma oldugu sonucuna ulasilmistir.

Korukoglu (2011), calismasinda Izmir ili’nde cesitli sektorlerde faaliyet gdsteren
isletmelerde ¢evre muhasebesi uygulamalarini incelemistir. Veri toplama araci olarak
anket yontemi kullanilmis olup ¢alismada, isletmelerin ¢evre muhasebesini uygulama
seklinin daha ¢ok tiim isletme bazinda oldugu, g¢evre muhasebesi calismalarinin
caligsanlar tlizerindeki olumlu etkilerinin daha ¢ok is siireglerinde verimlilik, sirket ile

daha 1yi iletisim ve diger hususlarda etkiler seklinde oldugu sonucuna ulagilmistir.

Aydn (2012), calismasinda Birlesik Krallik’ta ve Tiirkiye’de faaliyet gdsteren
konaklama isletmelerinde alan arastirmasi yapmustir. Veri toplama araci olarak anket
yontemi kullanilmistir. Aragtirmada hissedarlarin ve yoneticilerin her iki iilkede de

etkili oldugu ayrica konaklama isletmelerinde c¢evresel maliyetlerin belirlenerek ayri
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olarak raporlanmasinda Tirkiye’de toplumun, Birlesik Krallik’ta ise kredi

kuruluglarinin etkili oldugu sonucuna ulagilmistir.

Beller vd (2012), calismalarinda ¢imento fabrikasinin ¢evre muhasebesi
uygulamasinin belirlenmesi, sorunlarinin tespiti ve giderilmesine yonelik Onerilerin
gelistirilmesinde bir vaka incelemesi yapmislardir. Aragtirmada vaka incelemesi yapilan
isletmenin verileri kullanilmistir. Arastirma sonucunda s6z konusu ¢imento fabrikasinda
¢evre muhasebesi uygulanmamakta olup tiretim faaliyetleri siirecinde ortaya ¢ikan ¢evre
maliyetleri; azaltma, kullanma ve tahribat (zarar) maliyetleri seklinde siniflandirilarak

incelendigi goriilmiistiir.

Kizil vd. (2014), calismalarinda Yalova Ili'nde faaliyette bulunan meslek
mensuplarinda ¢evre muhasebesinin énemini arastirmislardir. Veriler miilakat teknigi
kullanilarak ede edilmis olup ¢aligmada, meslek mensuplar1 ¢evre muhasebesini kiilfet
olarak degil zorunluluk olarak gordiigii, cevresel yatirimlari isletmelerin stirekliligi i¢in
onemli oldugunu ve yatirimlarin ortadan kaldirildigi duumlarda isletmelerin bundan

olumsuz yonde etkilenecegi sonucuna ulasilmistir.

Gonen ve Giiven (2014), caligmalarinda seramik sektdriinde faaliyet gosteren bir
isletmede gerceklesen cevresel maliyetlerin tekdiizen muhasebe sistemi ve hesap
planina gore muhasebelestirilmesini arastirmiglardir. Arastirma isletme verilerinin
kayitlar1 kullanilarak yapilmis olup, isletme ve toplum igin ¢evre muhasebesi ve
raporlamanin tesvik edilmesi, goniillii yada zorunlu sekilde hayata gegirilmesi

gerekliligi onerilerinde bulunmuslardir.

Kirlioglu ve Zeytin (2015), calismalarinda Marmara Bolgesi’nde bulunan
belediyelerin ¢evre muhasebesi ve ¢evresel raporlama faaliyetleri ile ilgili durumlarini
ve farklhiliklarint arastirmislardir. Veri toplama araci olarak anket yontemi kullanilmig
olup calismada belediyelerin gevresel faaliyetlerin yilizde otuzunu raporlastirdigir bunun
nedeninin ise yasal bir zorunluluk olmamasi ve g¢evresel raporalama konsuda bilgi
sahibi olmamalart oldugu ve raporlamanin zorunlu hale getilmesi gerekliligi sonucuna

ulasilmistir.

Aydin ve Goziitok (2015), calismalarinda Sivas Ili’nde faaliyet gdsteren

muhasebe meslek mensuplariin ¢evresel muhasebe ile ilgili goriislerini incelemisglerdir.
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Veri toplama aract olarak anket yontemi kullanilmis olup calismada, meslek
mensuplarinin ¢ogunun ¢evre muhasebesi hakkinda bilgi sahibi oldugu ayrica gevresel
harcamalarin maliyetlerinin belirlenmesinde piyasa fiyatinin kullanilmasi gerektigi

ayrica bu konunun kanun ve yonetmelikle de diizenlenebilecegi sonuglarina ulasilmistir.

Bilen ve Seyitogullar1 (2016), calismalarinda Diyarbakir ili sanayi sektdriinde
faaliyet gosteren isletmelerin algilarini incelemislerdir. Veri toplama araci olarak anket
yontemi kullanilmis olup arastirmada cevresel konularla ilgili degerleme-6nleme,
seffaflik-hesap verebilirlik ve sorunlarin algilanmasi boyutlarina yonelik olusturulan

hipotezler kabul edildigi sonucuna ulagilmistir.

Dalgar ve Yildirim (2016), ¢alismalarinda Antalya Kundu Bolgesinde faaliyet
gosteren bir konaklama isletmesinde g¢evresel maliyetlerin nasil siniflandirilacagi ve
muhasebelestirilecegini  incelemislerdir. Calisma isletmede kayithh olan veriler
incelenerek gerceklesmis olup ¢evresel maliyetler 6nleme, kullanma ve zarar maliyetleri

olarak gruplandirilmis ve nasil muhasebelestirilecegi hakkinda bilgi verilmistir.

Apal1 (2018), ¢alismasinda Burdur Ili Bucak ilgesinde faaliyet gosteren mermer
iiretim isletmelerinin ¢evre ve ¢evre muhasebesine olan farkindaliklarini incelemistir.
Veri toplama aract olarak anket yontemi kullanilmig olup ¢alismada c¢evre
muhasebesinin ¢evresel sorunlart 6nleyici nitelikte oldugu, hammadde ve enerji gibi bir
cok konuda tasarruf saglayacagi, sosyal sorumluluk kavrami ¢ergevesinde

uygulanmasinin gerekli oldugu ve ¢evre bilincini artirdigi sonucuna ulasilmistir.

Kilig ve Atalay Oral (2018), ¢alismalarinda Antalya, Isparta, Burdur Organize
Sanayi Bolgesinde faaliyet gdsteren liretim isletmelerinin ¢evre muhasebesine bakis
acilarini incelemislerdir. Veri toplama araci olarak anket yontemi kullanilmis olup anket
Aymaz (2009) tarafindan ‘Isparta-Antalya-Burdur Uretim Isletmelerinin Cevre
Konularina ve Cevre Muhasebesine Yaklasimlarina Iliskin Bir Arastirma’ konulu
yiiksek tezinden uyarlanmis ve konunun zaman igerisindeki ilerlemesinin 6l¢iilmesi
amaciyla 2 kere tist iiste yapilan ¢aligmalar olan boylamsal ileriye doniik ¢alisma teknigi
kullanilmistir. Calismanin gelisim sonuclarina gore, geri doniisiimlii ambalaj kullanim
orani ve ¢evresel raporlama oraninin yiikseldigi gozlenirken, radyoaktif kirlilik, ¢ tiirde
atigin  (kati-sivi-gaz) meydana getirdigi kirlilik gibi sorunlarin oraninin da azaldig

sonucuna ulagilmistir.
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Genel olarak literatiirdeki c¢alismalarda aragtirma konusunu igletmeler
olusturmaktadir. Isletmelerin cevresel konulardaki sorumlulugunun ve farkindaligmin
onemi kadar muhasebenin temel bilesenlerinden olan meslek mensuplar1 da 6nemli bir
yere sahiptir. Fakat meslek mensuplari {izerine yapilan arastirmalarin toplam ¢alismalar
icindeki oram1 ¢ok azdir. Bu nedenle c¢aligmada meslek mensuplarinin ¢evre
muhasebesine olan algilar1 ve bakis agilar1, yoneltilen sorularin alt faktorlere

ayrilmasiyla daha ayrintili bir bigimde incelenmistir.

3.2. Arastirmanin Onemi, Konusu ve Amaci

Son yillarda ¢evresel sorunlarin yasam kalitesini yiiksek seviyede etkilemesi ve
Oniine gecilemeyecek seviyeye ulasmasi gevresel faktorlerin ve ¢evre muhasebesinin
Onemini arttirmistir. Bu nedenle ¢evre muhasebesi giincel bir konu olmasinin yaninda
ekonomik ve sosyal agidan da 6nem arz etmekte olup arastirma konusu yapilmasi

cevresel etkilerin ortaya konulmasinda ve ¢6ziim bulunmasinda en 6nemli etkendir.

Cevre ve cevre muhasebesinin Oneminin artmasi kadar cevresel maliyetlerin
belirlenmesi, g¢evreye olan etkilerin azaltilmasi ve diizenlenmesi, bilgi kontrol
sisteminin belirlenmesi, mali ve mali olmayan muhasebe sisteminin belirlenmesi ve
raporlanmasinda meslek mensuplarinin rolii biiyiiktiir. Bu nedenle bu ¢alismanin
konusunu ¢evre muhasebesi olusturmus olup, bu ¢alismada ¢evre ve gevre muhasebesi
hakkinda bilgi vermek, meslek mensuplarinin ¢evre sorunlarini ve bu sorunlara nelerin
sebep oldugu hakkindaki diislincelerini, cevre muhasebesi hakkindaki bilgi diizeylerini

ve algilarin1 6lgmek amaglanmustir.
Meslek mensuplarina yoneltilen sorularda;

Muhasebe sistemi igerisinde ¢evre muhasebesini nerede gordiikleri, bu alanda
yapilan ¢aligmalart yeterli goriip gormedikleri, gelismeleri ve yenilikleri takip edip
uyum saglayip saglayamadiklari, ¢evre muhasebesinin gelismesi ve éneminin de her
gecen giin arttigmin farkinda olup olmadiklar1 ve meslek mensuplarinin calistig
isletmelerde cevresel faktorleri gz onilinde bulundurup ona uygun kayit ve raporlama

sisteminin uygulanip uygulanmadig1 gibi sorulara cevap almak amag¢lanmistir.
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3.3. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini Burdur ili’nde bagimsiz olarak faaliyet gosteren meslek
mensuplarmin tamami olusturmaktadir. 2019 yili Burdur 1li Serbest Muhasebeci Mali
Misavirler (SMMM) Odasi verilerine gore bagimsiz olarak faaliyette bulunan 146
meslek mensubu  bulunmaktadir  (https://www.turmob.org.tr / Erisim Tarihi:
25.01.2019). Bu meslek mensuplarindan tamaminin ziyaret edilmesi amaglanmis fakat

c¢esitli nedenlerden dolay1 134 meslek mensubuna ulagilmistir.

3.4. Aragtirmanin Yontemi

Arastirma kapsamma Burdur Ilinde bagimsiz faaliyet gosteren meslek
mensuplart secilmis olup veri toplama araci olarak anket yontemi kullanilmistir.
Arastirmada kullanilan anket sorulari hazirlanirken Ag (2016), Giiner (2012), Bulut
Deniz (2018), Seyitogullart (2016), Kursunel vd. (2006), Higyorulmaz (2015)
calismalarindan yararlanilmigtir. Anket formu 3 bdliimden olusmaktadir. Birinci
boliimde katilimcilarin kisisel bilgilerini iceren 8 madde yer almaktadir. ikinci béliimde
katilimcilarin ¢evre sorunlarinin nedenlerini 6nem derecesine gore 1’den (en az) 3’e (en
fazla) kadar puanladiklar1 7 madde yer almaktadir. Ugiincii boliim ise muhasebe meslek
mensuplarinin ¢evre muhasebesine yonelik goriislerini belirlemeyi amaglayan 22
maddeden olusmaktadir. Anket maddeleri “1-Kesinlikle Katilmiyorum”, “2-
Katilmiyorum”, “3-Kararsizim”, “4-Katiliyorum” ve “5-Kesinlikle Katiliyorum”
seklinde 5°li likert tipi ifadelerden olugsmaktadir. Anketten alinabilecek en diisiik toplam
puan 22, en yiiksek puan ise 110’dur.

Anketten elde edilen sonuglarin gegerligi igin uzman goriisii alinmis ve
acimlayici faktor analizi yapilmistir. Sonuclarin giivenirligine iliskin anketin tamami ve
alt boyutlara iliskin Cronbach Alpha giivenirlik katsayilar incelenmistir. Anketten elde
edilen sonuclarin yap1 gecerligine iliskin yapilan acimlayici faktor analizi sonucu 22
madde 4 boyut altinda toplanmistir. Bunlar “F1-gevresel duyarlilik (4-9-10-11-13-15)”,
“F2-muhasebelestirme (3-7-19-20-22-23)”, “F3-siirdirilebilirlik (12-14-16-17-18-25)”
ve “F4-¢evresel maliyet (1-2-5-6)” boyutlaridir. Her bir boyut igin giivenirlik katsayilar
incelendiginde, Cronbach Alpha katsayis1 “cevresel duyarlilik” boyutu i¢in 0.819,
“muhasebelestirme” boyutu icin 0.755, “siirdiiriilebilirlik” boyutu icin 0.759 ve
“cevresel maliyet” boyutu i¢in 0.710 olarak elde edilmistir. Anketin tamamindan elde

edilen Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi ise 0.880 olarak bulunmustur.
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Anketten elde edilen puan dagilimlarma iliskin betimsel istatistikler
incelendiginde, puanlarin normal dagilim gosterdigi sdylenebilir. Normalligin kontroli;
dagilim grafiklerinin incelenmesi (histogram, kuru grafigi, Q-Q grafigi), carpiklik
(skewness) ve basiklik (kurtosis) katsayilarinin degerlendirilmesi ve Kolmogorow-
Smirnov testleri yardimiyla yapilabilir (Baykul & Giizeller, 2014). Grup biiyiikliigliniin
50°den kiiciik olmast durumunda Shapiro-Wilk, biiyiik olmasi durumunda ise
Kolmogorov test sonuglar1 dikkate alinir. Analizde istatistiksel (null) hipotez “puanlarin
dagilimi normal dagilimdan anlamli farklilik géstermez” seklinde kurulur ve hesaplanan
anlamlilik (p) degerinin 0.05’ten yiiksek bulunmasi, puanlarin normal dagilima uygun

oldugu seklinde yorumlanir (Biiyilikoztiirk, 2014: 42).

Anketten elde edilen sonuclarin dagilimi incelendiginde, merkezi egilim
Olciilerinin (tepe deger, ortanca, aritmetik ortalama) birbirine yakin olmasi, ¢arpiklik
(skewness) ve basiklik (kurtosis) katsayilarinin [-1/+1] araliinda olmasi ve
Kolmogorov-Smirnov (K-S) testi sonucunda hesaplanan p degerinin 0.05’ten yiiksek
bulunmasi1 nedeniyle puanlarin normal dagilim gosterdigi sOylenebilir (Baykul ve

Giizeller, 2014: 486; Biiylikoztiirk, Cokluk ve Koklii, 2013: 63).

Verilerin analizinde SPSS 21 paket programi kullanilarak betimsel istatistikler,
yiizde ve frekans hesaplamalari, agimlayici faktor analizi, glivenirlik analizi, korelasyon
analizi, bagimsiz gruplar t-testi, tek faktorlii varyans analizi (One-Way Anova), Mann
Whitney-U Testi ve Kruskal Wallis-H Testi yapilmistir. Hipotezlerin test edilmesi
asamasinda Oncelikle ilgili testin varsayimlari incelenmis, varsayimlarin karsilandigi
durumlarda parametrik testler, karsilanmadigi durumlarda da non-parametrik testler

kullanilmistir.

3.5. Arastirmanin Giivenirlik ve Gegerliligi

Anketten elde edilen sonuglarin gegerligine iliskin uzman goriisii alinmis ve
acimlayici faktor analizi yapilmistir. Agimlayicr faktor analizi, ayni yapiy: ya da niteligi
Olcen birbiriyle iliskili degiskenleri biraraya getirerek az sayida iliskisiz ve anlamli yeni
degiskenler (faktorler, boyutlar) bulmayr amaglayan c¢ok degiskenli bir istatistiktir.
Faktor analizi yap1 gegerligini incelemede siklikla kullanilan bir tekniktir (Biiytlikoztiirk,
2014: 133).
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Faktor analizinin yapilabilmesi i¢in verilerin Oncelikle faktor analizine uygun
olup olmadiginin incelenmesi gerekmektedir. Verilerin faktor analizi i¢in uygunlugu,
Kaise-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett kiiresellik (sphericity) testi ile
incelenebilir. KMO katsayisi, 6rneklem blyiikliigiiniin faktor analizi i¢in yeterli olup
olmadigini degerlendirmek i¢in kullanilir ve degerin 0.60°dan yiiksek ¢ikmasi beklenir.
Barlett testi ise, degiskenler arasinda iligki olup olmadigimi kismi korelasyonlar
temelinde inceler. Hesaplanan ki-kare istatistiginin anlamli ¢gikmasi (p<0.05), verilerin
uygun oldugunun ve ¢ok degiskenli normal dagilimdan geldiginin gostergesidir
(Cokluk, Sekercioglu & Biiytikoztiirk, 2014: 219). Analiz sonucunda elde edilen KMO

degeri ve Barlett Testi sonuclar1 Tablo 5’de sunulmustur.

Tablo 5: Faktor Analizine iliskin KMO Degeri ve Barlett Kiiresellik Testi Sonucu

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy 0,779
Bartlett’s Test of Sphericity Approx. Chi-Square 1129,885
sd 231
p 0,000

Tablo 5 incelendiginde, KMO degerinin 0,779 olarak bulunmasi 6rneklem
biiyiikliigiiniin faktor analizi i¢in yeterli oldugunu gostermektedir. Barlett test sonuglari
incelendiginde, elde edilen ki-kare degerinin 0.01 diizeyinde anlamli oldugu
goriilmektedir. Bu sonug, verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan geldigi anlamina

gelmektedir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2014: 2019).

Anketin faktor desenini ortaya koymak amaciyla faktorlestirme yontemi olarak
temel bilesenler analizi (principle compenent analysis, PCA) yontemi kullanilmistir.
Temel bilesenler analizi en sik kullanilan faktorlestirme tekniklerinden biridir. Bu
analizin temel amaci, her bir bilesenle veri setinden en yliksek varyansi ¢ikartmaktir. Bu
sayede fazla sayidaki degisken, daha kiiglik sayida ve anlamli bilesenler altinda
toplanmaktadir (Tabachnick ve Fidel, 2015: 640).

Faktorlestirme teknigi belirlendikten sonra agimlayici faktor analizi yapilmistir.
Analiz sonuglarina gére maddelerin 4 boyut altinda toplanabilecegi diistiniildiigii i¢in 4
boyut i¢in dondiirme yapilmis ve analiz tekrar edilmistir. Tabachnick ve Fidel (2015),

hangi faktorlestirme teknigi segilirse segilsin, dondiirme olmaksizin faktorlestirme
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sonuglarint yorumlamanin biiyiik olasilikla zor olacagini ve faktorlestirmeden sonra
sonuclarin yorumlanabilmesi i¢in dondiirme islemlerinden yararlanildigint belirtmistir.
Sosyal bilimlerde en yaygin olarak kullanilan dondiirme yontemi “varimax”tir (Cokluk,
Sekercioglu & Biiyiikoztiirk, 2014: 214; Tabachnick ve Fidel, 2015: 625). Bu nedenle
varimax yontemi kullanilarak dik dondiirme yapilmistir. Analiz sonras1 6z deger ve

aciklanan varyans oranlar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Faktor Analizi Aciklanan Varyans Tablosu

Component Initial Eigenvalues Rotation Sums of Squared Loadings

Total | % of Variance | Cumulative % Total % of Variance | Cumulative %

1 6,550 29,772 29,772 3,524 16,016 16,016
2 2,076 9,434 39,206 2,946 13,389 29,405
3 1,495 6,797 46,003 2,695 12,249 41,654
4 1,428 6,492 52,495 2,385 10,841 52,495

Tablo 6’da birinci siitunda baslangic 6z degerleri (total), ikinci siitunda her bir
faktoriin varyansa katkisina iligkin yiizdesi (% of variance) ve liglincii siitunda ise
varyansa katkisina iliskin birikimli yiizdesi (cumulative %) verilmektedir. Oz deger,
hem faktorlerce aciklanan varyansi hesaplamakta, hem de 6nemli faktor sayisina karar
vermede dikkate alinmaktadir. Faktor analizinde 6z degeri 1 ya da 1’den biiyiik olan
faktorler onemli faktorler olarak ele alinmaktadir. Agiklanan varyans oram ise ilgili
kavram ya da yapinin ne oranda olgiildiigiinii gostermektedir. Cok faktorlii 6lgeklerde
aciklanan varyans oraninin %30 ve daha fazla olmasi beklenmektedir (Biiytikoztiirk,
2014). Tablo 5’te goriilduigii lizere 6z degerlerin 1’den yiiksek oldugu ve 4 faktorlii yap1
icin agiklanan toplam varyans oranmin %52,495 oldugu goriilmektedir. Maddelere

iligkin faktor yiikleri tablo 7°de verilmistir.
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Maddeler

Faktorler

F1

F2

F3

F4

M15

0,752

M9

0,738

M11

0,721

M10

0,643

M13

0,619

M4

0,473

M8

0,772

M20

0,671

M19

0,658

M7

0,554

M3

0,523

M22

0,479

M17

0,783

M21

0,608

M12

0,558

M14

0,520

M16

0,519

M18

0,486

M5

0,816

M6

0,718

M1

0,691

M2

0,575

Faktor yiik degeri, maddelerin faktorlerle olan iliskisini agiklayan bir katsayidir.

Tabachnick ve Fidel (2015), her bir degiskenin faktor yiikiiniin 0,32 (varyansin

%10’unu agiklar) ve iizerinde olmasi gerektigini belirtmistir. Tablo 7 incelendiginde,
birinci boyuttaki (15, 9, 11, 10, 13, 4) faktor yiikleri 0,473 ile 0,752 arasinda; ikinci
boyuttaki (8, 20, 19, 7, 3, 22) faktor yiikleri 0,479 ile 0,772 arasinda; ii¢lincli boyuttaki
(17,21, 12, 14, 16, 18) faktor yiikleri 0,486 ile 0,783 arasinda; dordiincti boyuttaki (5, 6,
1, 2) faktor yiikleri ise 0,575 ile 0,816 arasinda degismektedir.
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Buna gore tiim maddelerin faktér yiik degerlerinin kabul diizeyini (0,32)
karsiladigr goriilmektedir. Alt boyutlardan ve anketin tamamindan elde edilen Cronbach

Alpha giivenirlik katsayilar1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8: Giivenirlik Analizi Sonuglari

Boyut Cronbach Alpha Giivenirlik Katsayisi
Cevresel Duyarlilik (F1) 0,819
Muhasebelestirme (F2) 0,755
Siirdiiriilebilirlik (F3) 0,759
Cevresel Maliyet (F4) 0,710
Cevre Muhasebesi (Toplam) 0,880

Tablo 8’de alt boyutlar ve toplam puan igin elde edilen Cronbach Alpha
giivenirlik katsayilar1 goriilmektedir. Buna gore giivenirlik katsayilar1t “cevresel
duyarlilik” boyutu i¢in 0,819, “muhasebelestirme” boyutu i¢in 0,755, “siirdiiriilebilirlik”
boyutu i¢in 0,759 ve “cevresel maliyet” boyutu i¢in 0,710 olarak bulunmustur. Anketin
tamamindan elde edilen giivenirlik katsayisi ise 0,880 olarak elde edilmistir. Giivenirlik
katsayisinin 0,70 ve daha yiiksek olmasi puanlarin giivenirligi i¢in yeterli goriillmektedir
(Arikan, 2013: 103; Biiyiikoztirk, 2014: 183). Bu nedenle anketin tamami ve alt

boyutlarindan elde edilen sonuclarin giivenilir oldugu sdylenebilir.
Boyutlar olusturulurken su amaglara ulagsmak amaglanmustir;

(F1) Cevresel Duyarlilik boyutu i¢in; meslek mensuplarinin ¢evre sorunlarina karsi
olan duyarliligini, c¢evresel konulardaki etkinligini ve c¢alistigi isletmelerin
faaliyetlerinde geresel faktorleri goz onlinde bulundurup bulundurmadiklarini 6lgmek

amagclanmistir.

(F2) Muhasebelestirme boyutu igin, c¢evresel faaliyetlerde yasalarin ne kadar tesvik
edici oldugu, cevre ile ilgili mali nitelikteki islemlerin geleneksel sistemin aksine ayri
bir hesap grubu ve sistemde kayit altina alinmasinin ne derece énemli oldugunu 6lgmek

amaclanmustir.

(F3) Surdiiriilebilirlik boyutu icin;, cevre muhasebesinin olusumunda ge¢misten
gliniimiize sliregelen ¢evre problemlerinin etkisinin ve biyolojik sistemlerin devamlilig

icin ¢evre muhasebesinin gerekliliginin dl¢iilmesi amaglanmistir.



54

(F4) Cevresel Maliyet boyutu igin; isletme faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan maliyetlerin
cevresel maliyetleme sistemi ile azaltilmasimin O6neminin ve meslek mensuplarinin
calistig1 isletmelerin ¢evre koruma adina bir takim maliyetlere katlanip katlanmadigini

O0lgmek amacglanmuistir.

3.6. Arastirmanin Hipotezleri

Aragtirmanin hipotezleri su sekilde siralanmistir;

Hi: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik

goriisleri cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gostermektedir.

H2: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik

goriigleri yas degiskenine gore anlamli farklilik géstermektedir.

Hs: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik

goriigleri egitim degiskenine gore anlamli farklilik gostermektedir.

Ha: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik

goriisleri mesleki unvan degiskenine gore anlamli farklilik gostermektedir.

Hs: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik

gortisleri mesleki ¢alisma yili degiskenine gore anlamli farklilik gostermektedir.

He: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarima yonelik
goriisleri musavirligini yaptiklari isletme sayis1 degiskenine gore anlamli farklilik

gostermektedir.

H7: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik

goriisleri aylik gelir degiskenine gore anlamli farklilik gdstermektedir.

Hs: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik

goriisleri meslegin icra edildigi yer degiskenine gore anlamli farklilik géstermektedir.

Ho: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gorisleri hizli niifus artis1 degiskenine verdikleri 6nem derecesine gore anlamli farklilik

gostermektedir.
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Hio: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yoénelik
goriigleri carpik kentlesme degiskenine verdikleri dnem derecesine gore anlamli

farklilik gostermektedir.

Hi1: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriigleri sanayilesme degiskenine verdikleri dnem derecesine gore anlamli farklilik

gostermektedir.

Hi2: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriisleri likks yasam standartlar1 degiskenine verdikleri 6nem derecesine gore anlamli

farklilik gostermektedir.

His: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriisleri iklim degisikligi/kiiresel 1sinma degiskenine verdikleri 6nem derecesine gore

anlamli farklilik goéstermektedir.

Hi4: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gortigleri niikleer santraller degiskenine verdikleri 6nem derecesine gore anlamli

farklilik gostermektedir.

His: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriigleri savaslar degiskenine verdikleri onem derecesine gore anlamli farklilik

gostermektedir.

3.7. Aragtirmanin Bulgular:
Arastirmanin bu boliimiinde demografik verilere iliskin betimsel istatistikler,
gecerlik ve giivenirlik analizleri, korelasyon analizi ile hipotezlerin test edilmesi

bagliklarina yer verilmistir.

3.7.1. Arastirma Katihhmcilarinin Tanimlayicl Verilerinin Analizi
Arastirmaya katilan muhasebe meslek mensuplarina iligkin demografik veriler

tablo 9’da verilmistir.
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Tablo 9: Katihmeilara iliskin Demografik Veriler

Degisken Kategori Frekans Yiizde (%)
Kadin 24 17,9
Cinsiyet Erkek 110 82,1
Toplam 134 100
22-34 35 26,1
35-44 50 37,3
45-60 43 32,1
Yas
60 yas {istii 6 45
Toplam 134 100
[Ikogretim 1 0,7
Lise 12 9,0
Egitim Durumu On Lisans 11 8,2
Lisans 98 73,1
Yiiksek Lisans 12 9,0
Toplam 134 100

Tablo 9’a gore arastirmaya katilan 134 muhasebe meslek mensubunun %17,9’u
(24 kisi) kadin, %82,1°1 (110 kisi) erkektir. Yas araliklar incelendiginde, katilimcilarin
%26,1°1 (35 kisi) 22-34 yas arasinda, %37,3’1 (50 kisi) 35-44 yas arasinda, %32,1°1 (43
kisi) 45-60 yas arasinda ve %4,5°1 (6 kisi) ise 60 yasin iizerindedir. Egitim durumlari
incelendiginde, katilimcilarin %0,7°s1 (1 kisi) ilkogretim, %9’u (12 kisi) lise, %8,2’s1
(11 kisi) on lisans, %73,1’1 (98 kisi) lisans ve %9’u (12 kisi) ise yiiksek lisans
mezunudur. Dagilimlar incelendiginde aragtirmaya katilanlarin ¢ogunlugunun erkek ve
lisans mezunu oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin mesleki unvanlari, ¢alisma yillari,
miisavirligini yaptiklari isletme sayisi, aylik gelirleri ve meslegi icra ettikleri yere iligkin

frekans dagilimlari ve yiizdelikler tablo 10’da sunulmustur.



Tablo 10: Katihmeilara fliskin Mesleki Bilgiler

Degisken Kategori Frekans Yiizde
YMM 1 0,8
SMMM 109 82,0
Mesleki Bagimsiz Denetgi 3 2,3
Unvan SM 23 17,3
Toplam 136 102,40
1 yildan az 3 2,2
1-5y1l 23 17,2
6-10 y1l 23 17,2
. 11-15y1l 28 20,9
Mesleki
16-20 y1l 19 14,2
Calisma Y1l
20 yildan fazla 38 28,4
Toplam 134 100
10 ve alt1 8 6,0
11-20 7 52
Miisavirligi Yapilan
. 21-30 12 9,0
Isletme Sayisi
31 ve tizeri 103 76,9
Toplam 130 97,10
1600 TL ve alt1 7 52
1601-2000 TL 15 11,2
2001-3000 TL 13 9,7
3001-4000 TL 24 17,9
Aylik Gelir
4000 TL dsti 73 54,5
Toplam 132 98,5
Merkez 70 52,2
Bucak 42 31,3
Golhisar 7 5,2
Yesilova 5 3,7
Tefenni 2 15
Meslegin Karamanli 3 2,2
fcra Edildigi Yer Aglasun 2 15
Celtikei 1 0,7
Cavdir 2 1,5
Toplam 134 100
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Tablo 10’da goriildiigii gibi; mesleki unvana gore dagilim incelendiginde,
katilimcilarin =~ %0,8’1 (1 kisi) “Yeminli Mali Miisavir (YMM)”, %82’si (109 kisi)
“Serbest Muhasebeci Mali Miisavir (SMMM)” ve %2,3’1 (3 kisi) “bagimsiz denet¢i”
olarak gorev yapmaktadir. Geriye kalan %17,3’liik kesim (23 kisi) ise “(SM)”
kategorisinde yer almaktadir. Birden fazla segenegin isaretlenebilecegi bu ifadede 3 kisi
hem “SMMM” hem de “bagimsiz denet¢i” olarak gorev yaptigini belirtmistir. Mesleki
unvanlar incelendiginde arastirmaya katilanlarin ¢ogunlugunun “SMMM” olarak gérev

yaptig1 goriilmektedir.

Mesleki ¢alisma yilina iliskin dagilim incelendiginde, katilimcilarin %2,2’si (3
kisi) 1 yildan az, %17,2’s1 (23 kisi) 1-5 yil arasi, %17,2’si (23 kisi) 6-10 yil arast,
%20,9’u (28 kisi) 11-15 yil arasi, %14,2’si (19) 16-20 yil arasinda calistiklarim
belirtmislerdir. Katilimcilarin %28,4’1 ise (38 kisi) 20 yildan fazla siiredir ¢alistiklarin

ifade etmislerdir.

Miisavirligi  yapilan isletme sayist acisindan dagilim incelendiginde,
katilimcilarin %6°s1 (8 kisi) 10 ve alt1, %5,2’si (7 kisi) 11-20, %9’u (12 kisi) 21-30 ve
%76,9’u (103 kisi) ise 30’un lizerinde isletmeye miisavirlik yapmaktadir. Katilimcilarin

biiylik cogunlugunun 30’dan fazla isletmeye miisavirlik yaptig1 goriilmektedir.

Aylik gelir dagilimlart incelendiginde, katilimcilarin %35,2sinin (7 kist) aylik
geliri 1600 TL ve altinda, %11,2’sinin (15 kisi) 1601-2000 TL arasinda, %9,7’sinin (13
kisi) 2001-3000 TL arasinda, %17,9’unun (24 kisi) 3001-4000 TL arasinda ve
%54,5’inin (73 kisi) ise aylik geliri 4000 TL nin iizerindedir. Bu sonugtan yola ¢ikarak
katilimcilarin  yaridan fazlasinin aylik gelirinin 4000 TL’nin iizerinde oldugu

gorilmektedir.

Son olarak meslegin icra edildigi yere gore dagilimlar incelendiginde,
katilimeilarin - 9%52,2°si (70 kisi) Burdur ilinin merkezinde goérev yapmaktadir.
lligelerdeki dagilimda katilimeilarin %31,3°i (42 kisi) Bucak’ta, %5,2’si (7 kisi)
Golhisar’da, %3,7’si (5 kisi) Yesilova’da, %1,5’1 (2 kisi) Tefenni’de, %2,2’si (3 kisi)
Karamanli’da, %1,5°1 (2 kisi) Aglasun’da %0,7’si1 (1 kisi) Celtik¢i’de ve %1,5°1 (2 kisi)
ise Cavdir’da caligmaktadir. Katilimcilarin ortalama yaris1 merkezde c¢alisirken,

ilgelerden ¢alisanlarin biiyiik bir kismi1 ise Bucak’ta caligmaktadir.
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Katilimcilara uygulanan anketin birinci bolimi kisisel ve mesleki bilgileri
icerirken, ikinci bolimde katilimcilardan c¢evresel sorunlarin nedenlerini Gnem
derecesine gore 1’den (en az) 3’e kadar (en fazla) puanlamalari istenmistir. Cevresel

sorunlarin nedenlerine iliskin elde edilen sonuglar Tablo 11’de verilmistir.

Tablo 11: Onem Derecesine Gore Cevresel Sorunlarin Nedenleri

Onem Derecesi Puani
< —_ (1-en az 3-en fazla)
s| &
Cevresel % ]
Sorunlarin s £ 1 2 3
Nedenleri o) & e
X £ 8
k5 e Q
E| § a
b @ f % f % f %
Hizh Nifus | ) 960 | 5517 | 47 351 | 45 | 336 | 42 | 313 | 100
Artist
Garpik 2,239 | 0,877 39 29,1 24 | 179 | 71 53,0 | 100
Kentlesme
Sanayilesme | 1,712 | 0,852 72 53,7 26 | 194 | 34 254 | 985
Liks Yasam |, 53 | 5g34 | 44 328 | 41 | 306 | 48 | 358 | 985
Standartlari
ilkim
Degisikligi/ 2,159 | 0,846 38 28,4 35 | 261 | 59 440 | 985
Kiiresel Isinma
Nikleer 1,841 | 0,931 69 51,5 15 | 11,2 | 48 358 | 985
Santraller
Savaslar 1,977 | 0,912 56 418 23 | 172 | 53 39,6 | 985

Tablo 11’de c¢evresel sorunlarin nedenlerine iliskin aritmetik ortalamalar
incelendiginde, en yiiksek ortalama “garpik kentlesme” igin 2,239 (+0,877) olarak elde
edilmistir. Buna gore katilimcilar ¢evresel sorunlarin en 6nemli nedeninin carpik
kentlesme oldugunu diisiinmektedir. Bunu sirasiyla iklim degisikligi/kiiresel 1sinma
(2,159+0,846), likks yasam standartlar1 (2,03040,834), savaslar (1,977+0,912), hizl
niifus artis1 (1,963+0,817) ve niikleer santraller (1,841+0,931) takip etmektedir. Bunun
yani sira katilimcilar ¢evresel sorunlarin nedeni olarak sanayilesmeyi (1,71240,852) ise

son sirada gormektedir.
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e Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlar1 Arasindaki iliski

Cevre muhasebesi ile alt boyutlar1 arasinda hesaplanan Pearson Korelasyon katsayilari

tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12: Cevre Muhasebesi ile Alt Boyutlar1 Arasindaki iliski

,% o - -
= =4 @A
= E = 5 2
= i z g g
g o s8] 8&| 29 £
i 5 L g L o L s
2 ] 3 )
o £ = 5 £
> = = ) >
S = « o o
Cevre Pearson Korelasyon (r) 0,846™ 0,782™ 0,794™ 0,582™ 1
Muhasebesi p 0,000 0,000 0,000 0,000
Puan N 134 134 134 134 134
**Korelasyon 0.01 diizeyinde anlamlidir (2-tarafl1).

Korelasyon katsayisi, mutlak deger olarak 0,00-0,30 arasinda diisiik, 0,30-0,70
arasinda orta ve 0,70-1,00 arasinda ise yliksek diizeyde iliski olarak yorumlanmaktadir.
(Biiytikoztiirk, 2014). Tablo 12° ye gore ¢cevre muhasebesi ile “gevresel duyarlilik™ alt
boyutu arasinda yiiksek diizeyde, pozitif ve anlamli iligki bulunmustur, r=0,846,
p<0.001. Buna gore ¢evreye daha duyarli olan muhasebe meslek mensuplarinin gevre
muhasebesine yonelik daha olumlu goriise sahip olduklar1 sdylenebilir. Cevre
muhasebesi ile “muhasebelestirme” alt boyutu arasindaki iliski incelendiginde
korelasyonun yiiksek diizeyde, pozitif ve anlamli oldugu goriilmektedir, r=0,782,
p<0.001. Buna gore muhasebelestirmeye Onem veren meslek mensuplarinin gevre
muhasebesine  yonelik daha olumlu goriise sahip olduklar1  sdylenebilir.
“Sturdirtlebilirlik” alt boyutuna iliskin korelasyon katsayisi incelendiginde, g¢evre
muhasebesi puani ile siirdiiriilebilirlik arasinda yiliksek diizeyde, pozitif ve anlaml
iligkinin oldugu tespit edilmistir, r=0,794, p<0.001. Son olarak “cevresel maliyet”
boyutu ile cevre muhasebesi arasindaki iliskinin orta derecede, pozitif ve anlamli oldugu
bulunmustur, r=0,582, p<0.001. Buna goére muhasebe meslek mensuplarinin gevresel

maliyet boyutuna yonelik puanlar1 arttikca c¢evre muhasebesi puanlarimin da artma
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egiliminde oldugu soylenebilir. Genel olarak, c¢evre muhasebesi ile alt boyutlari

arasindaki iliskinin yiliksek oldugu sonucuna ulasilmistir.
e Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina iliskin Sonuclar

Ankette 5’li likert 6lgeginden elde edilen sonuglarin degerlendirilmesinde Tablo

13°de belirtilen puan araliklar1 dikkate alinmistir.

Tablo 13: Puan Arahgina Gore Elde Edilen Sonu¢larin Degerlendirilmesi

Secenekler Dereceler Puan Arahg Degerlendirme
Kesinlikle Katilmiyorum 1 1,00-1,80 Cok diisiik
Katilmiyorum 2 1,81-2,60 Diisiik
Kararsizim 3 2,61-3,40 Orta
Katiltyorum 4 3,41-4,20 Yiiksek
Kesinlikle Katiliyorum 5 4,21-5,00 Cok Yiiksek

Araliklar belirlenirken sinir katsayisi alan sayisinin derece sayisina boliinmesiyle
(simnir katsayisi:alan sayisi (4)/derece sayisi(5)=0,80) bulunmustur. Cevre muhasebesi ve

alt boyutlarina yonelik bulgular tablo 14’de verilmistir.

Tablo 14: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina Yonelik Bulgular

Alt Boyutlar Min. Max. Ort. Ss
F1 Cevresel Duyarlilik 1,00 5,00 3,41 0,85
F2 Muhasebelestirme 1,00 5,00 3,35 0,78
F3 Siirdiirtilebilirlik 1,00 5,00 3,80 0,69
F4 Cevresel Maliyet 1,00 5,00 3,25 0,86
Cevre Muhasebesi Puani 1,00 5,00 3,47 0,60

Tablo 14 incelendiginde, katilimcilarin “gevresel duyarlilik” boyutunda yer alan
ifadelere verdikleri yanitlarin ortalamasinin yiiksek oldugu bulunmustur (3,4140,85).
Buna gore katilimcilarin c¢evresel duyarliliga yonelik olumlu goriis bildirdikleri ve

ifadelere ¢ogunlukla katildiklar1 sdylenebilir.

“Muhasebelestirme” boyutundan elde edilen sonuglar incelendiginde,

katilimcilarin ifadelere verdikleri yanitlarin ortalamasi orta diizeyde bulunmustur
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(3,351+0,78). Elde edilen bu sonu¢, katilimcilarin muhasebelestirmeye iliskin

goriiglerinde genel olarak kararsiz kaldiklarini géstermektedir.

“Stirdiiriilebilirlik” boyutunda yer alan ifadelere verilen yanitlar incelendiginde,
cevaplarin ortalama degerinin yiiksek oldugu goriilmektedir (3,8040,69). Bu sonucta

yola ¢ikarak katilimcilarin siirdiiriilebilirlige iliskin olumlu goriis bildirdikleri ifade
edilebilir.

Dordiincii boyut olan “gevresel maliyet’e yonelik gorisler incelendiginde,
katilimcilarin ifadelere verdikleri yanitlarin ortalama degerinin orta diizeyde oldugu
gorilmektedir (3,25+0,86). Bu baglamda, katilimcilarin ¢evresel maliyete yonelik

goriiglerinde genel olarak kararsiz olduklari sdylenebilir.

Son olarak anketin tamamindan elde edilen sonuglar incelendiginde,
katilimcilarin ¢evre muhasebesine yonelik ifadelere verdikleri yanitlarin ortalamasinin
yiiksek oldugu bulunmustur (3,4740,60). Bundan dolayi, katilimcilarin genel olarak
cevre muhasebesine yonelik olumlu goriis bildirdikleri ve ifadelerin ¢ogunluguna

katildiklar1 sonucuna varilabilir.
e Katihmcilarin “Cevresel Duyarhilik” Boyutuna Yonelik Goriisleri

Katilimcilarin “gevresel duyarlilik” boyutunda yer alan maddelere verdikleri cevaplarin

dagilimi tablo 15°de verilmistir.
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Tablo 15: Katilmcilarin Cevre Muhasebesinin “Cevresel Duyarhiik” Boyutuna

Iliskin Goriisleri

5 1.1 -
5 = £ &
E g £ S| = & £
Sl z| z| & S| S| &
Cevresel Duyarlilik (F1) % E s = © = g
Boyuta iliskin ifadeler = s S v | e 8
Madde cH £ E g
No § v, @
Cahstlglrp isletr_n_ele_rin_g_evre koruma f 8 16 14 71 o5
M4 faallyetle.r-l ile !|gl|l Ar-Ge
¢aligmalarina duzenh. kaynak ayirmasi % | 60 | 11,9 | 104 | 530 | 187 3,664 | 1,096
gerekir.
Cevre muhasebesi zorunlu hale f| 17 17 | 40 | 47 13
M9 getirilse, isletmemiz kolaylikla uyum
saglayacaktir. % | 12,7 | 12,7 | 299 | 35,1 | 9,7 3,164 1 1,165
Cevresel denetcilik faaliyetlerinin f| 12 14 28 66 13
M10 ¢evre muhasebesi agisindan
gelistirilmesi 6nem arz etmektedir. | % | 9,0 | 10,4 | 20,9 | 49,3 | 9,7 3:406 | 1,090
Meslek mensuplari, sirketlerinin f| 17 15 21 62 19
M11 gevresel duyarliligina katkida
bulunmalidir. % | 12,7 | 11,2 | 15,7 | 46,3 | 14,2 3,381 ) 1231
Cevre muhasebesinin bir sistem fl| 11 7 29 58 29
M13 olarak kullanilmasi gevre bilincinin 3649 | 1126
artmasinda 6nemli rol oynamaktadir. | % | 8,2 | 52 | 21,6 | 43,3216 | ' '
Ce\{r? sorunlarinin é_')l'n’ine gegebilmek £l 23 13 30 49 19
M15 i¢in muhasebe bilim dalinin da
cevreye iligkin arastirmalar yapmasi % 172 97 1224 | 366 | 142 3,209 | 1,298
gereklidir. o1 =h ’ ' ' ’
“Cevresel Duyarlilik” Alt Boyutu Aritmetik Ortalama: 3,41 Standart Sapma: 0,85
Tablo 15 incelendiginde; “Calistigim isletmelerin ¢evre koruma faaliyetleri ile
g g y
ilgili Ar-Ge c¢alismalarina diizenli kaynak ayirmasi gerekir (M4).” ifadesine

katilimcilarin %6°s1 (n=8) “kesinlikle katilmiyorum”, %11,9’u (n=16) “katilmiyorum”,

%10,4’1 (n=14) “kararsizim”, %53°0 (n=71) “katilhlyorum” ve %]18,7’si (n=25) ise

“kesinlikle katiliyorum” yamitim1 vermistir. Isletmelerin ¢evre koruma faaliyetleri ile

ilgili Ar-Ge calismalarina diizenli kaynak ayirmasi gerektigini belirten bu ifadeye

katilimeilarin yiiksek diizeyde katildiklari tespit edilmistir (3,664+1,096).
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“Cevre muhasebesi zorunlu hale getirilse, isletmemiz kolaylikla uyum saglayacaktir
(M9).” ifadesine katilimecilarin %12,7’°si (n=17) “kesinlikle katilmiyorum”, %12,7’si
(n=17) “katilmiyorum”, %29,9°u (n=40) “kararsizim”, %35,1’1 (n=47) “katiliyorum” ve
%9,7’s1 (n=13) 1se “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 vermistir. Cevre muhasebesinin
zorunlu hale getirilmesi durumunda isletmelerin kolaylikla uyum saglayacaklarini
belirten bu ifadeye katilimcilarin orta diizeyde katildiklar1 ve bu konuda genel olarak

kararsiz olduklar1 saptanmistir (3,164+1,165).

“Cevresel denetgilik faaliyetlerinin ¢evre muhasebesi agisindan gelistirilmesi 6nem arz
etmektedir (M10).” ifadesine katilimcilarin %9’u (n=12) “kesinlikle katilmiyorum”,
%10,4’1 (n=14) “katilmiyorum”, %20,9’u (n=28) “kararsizim”, %49,3’i (n=66)
“katiliyorum” ve 9%9,7°si (n=13) ise “kesinlikle katiliyorum” yanitim1 vermistir.
Cevresel denetcilik faaliyetlerinin ¢cevre muhasebesi agisindan gelistirilmesinin énemli
oldugunu belirten bu ifadeye katilimcilarin yiiksek diizeyde katildiklar1 sdylenebilir
(3,406+1,090).

“Meslek mensuplari, sirketlerinin ¢evresel duyarhiligina katkida bulunmalidir (M11).”
ifadesine katilimcilarin %12,7°si (n=7) “kesinlikle katilmiyorum”, %11,2’si (n=15)
“katilmiyorum”, %15,7°si (n=21) “kararsizim”, %46,3’i (n=62) “katiliyorum” ve
%14,2’si (n=19) ise “kesinlikle katiliyorum” yanitint vermistir. Meslek mensuplarinin
sirketlerinin ¢evresel duyarliligina katkida bulunmasi gerektigini belirten bu ifadeye

katilimcilarin orta diizeyde katildiklart belirlenmistir (3,381+1,231).

“Cevre muhasebesinin bir sistem olarak kullanilmasi ¢evre bilincinin artmasinda
onemli rol oynamaktadir (M13).” ifadesine katilimcilarin %8,2’si (n=11) “kesinlikle
katilmiyorum”, %5,2’si (n=7) “katilmiyorum”, %21,6’s1 (n=29) “kararsizim”, %43,3’1
(n=58) “katiliyorum” ve %21,6’si (n=29) ise “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 vermistir.
Cevre muhasebesinin bir sistem olarak kullanilmasinin g¢evre bilincinin artmasinda
onemli rol oynadigini belirten bu ifadeye katilimcilarin yiliksek diizeyde katildiklar

tespit edilmistir (3,649+1,126).

“Cevre sorunlariin 6niine gegebilmek i¢in muhasebe bilim dalinin da g¢evreye iliskin
aragtirmalar yapmas1 gereklidir (M15).” ifadesine katilimcilarin %17,2°si (n=23)
“kesinlikle katilmiyorum”, %9,7’si  (n=13) “katilmiyorum”, %22,4’i  (n=30)

“kararsizim”, %36,6’s1 (n=49) “katiliyorum” ve %14,2’si (n=19) ise “kesinlikle
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katiltyorum” yanitint vermistir. Cevre sorunlarinin Oniine gecebilmek i¢in muhasebe
bilim dalinin da gevreye iliskin aragtirmalar yapmasi gerektigini belirten bu ifadeye

katilimcilarin orta diizeyde katildiklar saptanmistir (3,209+1,298).

“Cevresel duyarlilik” alt boyutuna iliskin goriisleri incelendiginde, katilimcilarin
cevresel duyarliliga iliskin ifadelere yiliksek diizeyde katildiklar1 belirlenmigtir
(3,4140,85).

e Katihmcilarin “Muhasebelestirme” Boyutuna Yonelik Goriisleri

Katilimeilarin  “muhasebelestirme” boyutunda yer alan maddelere verdikleri

cevaplarin dagilimi tablo 16’da verilmistir.
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Tablo 16: Katilimcilarin Cevre Muhasebesinin “Muhasebelestirme” Boyutuna

Iliskin Goriisleri
=
5 g —
s S E| 8
2| g S =
E| | E| E| & & | ¢
=l 5| S| 5| Bl 5| =
X E| B B 5] x| o
Q — = — = s
M;%de Muhasebelestirme (F2) % 2 < o
Boyuta {liskin ifadeler M M
Cevresel maliyetler tekdiizen f| 25 26 33 37 13
M3 muhasebe sisteminde ayr1 bir hesap 2,003 | 1.268
grubu olarak yer almalidir. % | 18,7 | 19,4 | 246 | 276 | 9,7
Cevresel maliyetlerin ayr1 bir hesap f 6 22 | 26 | 56 | 24
M7 grubu olarak kullanilmasi isletmelerin 3,522 | 1,102
sosyal sorumluluklari geregidir. % | 45 | 16,4 | 194 | 41,8 | 179
Dogal kaynak kullanimi f| 16 | 24 | 33 | 44 16
M8 muhasebelestirilmelidir.
% (11,9 | 179 | 246 | 32,8 | 11,9 3,150 1 1,205
M19 Cevre ile ilgili mali nitelikli islemlerin fl i 27 R 17
muhasebelestirilmesi gerekmektedir. % | 104 | 16,4 | 20.1 | 39,6 | 127 3,278 | 1,191
Yerel idarelerin ve devletin gevre f| 10 9 22 65 26
M20 | muhasebesi uygulamalarindaki destegi
artirilmalidir. % | 75 | 6,7 | 16,4 | 485 | 19,4 3,667 | 1,095
Cevresel raporlama yasal f 5 18 30 52 27
M22 diizenlemelerle zorunlu hale
getirilmelidir. % | 3,7 | 13,4 | 22,4 | 38,8 | 20,1 3,591 | 1,069
“Muhasebelestirme” Alt Boyutu Aritmetik Ortalama:3,35  Standart Sapma: 0,78

Tablo 16°da; “Cevresel maliyetler tekdiizen muhasebe sisteminde ayri bir hesap

grubu olarak yer almalidir (M3).” ifadesine katilimcilarin %18,7’s1 (n=25) “kesinlikle

katilmiyorum”, %19,4’t (n=26) “katilmiyorum”, %24,6’s1 (n=33) “kararsizim”,

%27,6’s1 (n=37) “katiliyorum” ve %9,7’si (n=13) ise “kesinlikle katiliyorum” yanitini

vermistir. Cevresel maliyetlerin tekdiizen muhasebe sisteminde ayr1 bir hesap grubu

olarak yer almas1 gerektigini belirten bu ifadeye katilimcilarin orta diizeyde katildiklar

ve genel olarak kararsiz olduklari saptanmistir (2,903+1,268).
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“Cevresel maliyetlerin ayr1 bir hesap grubu olarak kullanilmasi isletmelerin
sosyal sorumluluklart geregidir (M7).” ifadesine katilimcilarin %4,5’1 (n=6) “kesinlikle
katilmiyorum”, %16,4°1 (n=22) “katilmiyorum”, %19,4’i (n=26) “kararsizim”, %41,8’1
(n=56) “katiliyorum” ve %17,9’u (n=24) ise “kesinlikle katiliyorum” yanitint vermistir.
Cevresel maliyetlerin ayr1 bir hesap grubu olarak kullanilmasinin isletmelerin sosyal
sorumluluklarinin bir geregi oldugunu belirten bu ifadeye katilimcilarin yiiksek diizeyde

katildiklart tespit edilmistir (3,52241,102).

“Dogal kaynak kullanim1 muhasebelestirilmelidir (MS).” ifadesine katilimcilarin
%11,9’u (n=6) “kesinlikle katilmiyorum”, %17,9’u (n=24) “katilmiyorum”, %24,6’s1
(n=33) “kararsizim”, %32,8’1 (n=44) “katiliyorum” ve %11,9’u (n=16) ise “kesinlikle
katiliyorum” yanitin1  vermistir. Dogal kaynak kullaniminin muhasebelestirilmesi
gerektigini belirten bu ifadeye katilimecilarin orta diizeyde katildiklar1 ve bu konuya
iliskin genel olarak kararsiz olduklart sylenebilir (3,150+1,205).

“Cevre ile ilgili mali nitelikli islemlerin muhasebelestirilmesi gerekmektedir
(M19).” ifadesine katilimcilarin %10,4’i (n=14) “kesinlikle katilmiyorum”, %16,4’1
(n=22) “katilmiyorum”, %20,1’1 (n=27) “kararsizim”, %39,6’s1 (n=53) “katiliyorum” ve
%12,7’s1 (n=17) ise “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 vermistir. Cevre ile ilgili mali
nitelikli islemlerin muhasebelestirilmesi gerektigini belirten bu ifadeye katilimcilarin

orta diizeyde katildiklari belirlenmistir (3,278+1,191).

“Yerel idarelerin ve devletin ¢evre muhasebesi uygulamalarindaki destegi
artirtlmalidir (M20).” ifadesine katilimcilarin %7,5’1 (n=10) “kesinlikle katilmiyorum”,
%6,7’si  (n=9) “katilmiyorum”, %16,4’i (n=22) “kararsizim”, %48,5’1 (n=65)
“katiliyorum” ve %19,4’1 (n=26) ise “kesinlikle katiltyorum” yanitin1 vermistir. Yerel
idarelerin ve devletin ¢evre muhasebesi uygulamalarindaki desteginin artirilmasi
gerektigini belirten bu ifadeye katilimeilarin yiliksek diizeyde katildiklari saptanmistir
(3,667+1,095).

“Cevresel raporlama yasal diizenlemelerle zorunlu hale getirilmelidir (M22).”
ifadesine katilimcilarin 9%3,7’si (n=5) “kesinlikle katilmiyorum”, %13,4’i (n=18)
“katilmiyorum”, %224’ (n=30) “kararsizim”, 9%38,8’1 (n=52) “katiliyorum” ve

%20,1°1 (n=27) ise “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 vermistir. Cevresel raporlamanin
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yasal diizenlemelerle zorunlu hale getirilmesi gerektigini belirten bu ifadeye

katilimcilarin yiiksek diizeyde katildiklari tespit edilmistir (3,591+1,069).

“Muhasebelestirme” alt boyutuna iligskin goriisleri incelendiginde, katilimcilarin
muhasebelestirmeye iliskin ifadelere orta diizeyde katildiklar1 belirlenmistir

(3,35%0,78).
e Katimcilarin “Siirdiiriilebilirlik” Boyutuna Yonelik Goriisleri

Katilimcilarin  “siirdiiriilebilirlik” boyutunda yer alan maddelere verdikleri

cevaplarin dagilimi tablo 17’°de verilmistir.

Tablo 17: Katihmcilarin Cevre Muhasebesinin “Siirdiiriilebilirlik” Boyutuna

Iliskin Goriisleri
g
g § © @
< = n
2| g S| = =
E| 2| | E| £ | &
5| 2| 2| | 8| S| g
=| 5| 2| 3| 2| 2| S
Madde A s M E £| §
No Stirdiriilebilirlik (F3) z A < &
Boyuta iliskin ifadeler 2 M
Yatirim karan almirken isletmelerin | f 4 5 12 72 41
M12 cevre duyarliligi da géz 6niinde
bulundurulmalidir. % | 30| 3,7 | 9,0 | 53,7 | 30,6 4,052 | 0,904
Cevresel sorunlarin giderek f| 16 15 | 39 | 49 | 14
M14 | artmasindan dolayi ¢evre muhasebesi 3226 | 1154
kavrami ortaya gikmuigtir. % | 119|112 291|366 | 10,4 | ' '
Cevre muhasebesinin f 7 13 25 68 21
M16 uygulanmasindaki en énemli amag 3619 | 1032
siirdiiriilebilir kalkinmadir. % | 52 | 9,7 | 18,7 | 50,7 | 15,7 | ' '
Cevresel sorunlar tilkelerin f 3 11 12 64 44
M17 kalkimmislik durumunu
gostermektedir. % | 22 | 82 | 90 | 478|328 4,008 | 0,977
Cevresel sorunlarin artmasi f 5 9 11 61 48
M18 isletmelerin gelecegini de
etkilemektedir. % | 3,7 | 67 | 82 | 455 | 35,8 4,030 | 1,026
G evre muhasebesi sisteminin f| 6 | 12| 13|66 | 36
M21 gellstlrlln.]es? i¢in, yetklh k'urgm’ V?w
kuruluslar ile ilgili sektor.le.rm igbirligi % | 45 | 90 | 9.7 | 493 26.9 3,857 | 1,056
yapmasi gereklidir.
“Stirdirilebilirlik” Alt Boyutu Aritmetik Ortalama: 3,80  Standart Sapma:0,69
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Tablo 17 incelendiginde; “Yatirim karar1 alinirken isletmelerin ¢evre duyarlilig
da gbéz Oniinde bulundurulmalidir (M12).” ifadesine katilimcilarin %3’ (n=4)
“kesinlikle katilmiyorum”, %3.7’si (n=5) “katilmiyorum”, %9’u (n=12) “kararsizim”,
%53,7’s1 (n=72) “katiliyorum” ve %30,6’si (n=41) ise “kesinlikle katiliyorum” yanitini
vermistir. Yatirim karari alinirken isletmelerin ¢evre duyarliligmin da gbéz Oniinde
bulundurulmas1 gerektigini belirten bu ifadeye katilimcilarin yiiksek diizeyde

katildiklart tespit edilmistir (4,05240,904).

“Cevresel sorunlarin giderek artmasindan dolayr ¢evre muhasebesi kavrami
ortaya c¢ikmustir (M14).” ifadesine katilimcilarin %11,9'u (n=16) “kesinlikle
katilmiyorum”, %11,2’si (n=15) “katilmiyorum”, %29,1°’1 (n=39) “kararsizim”,
%36,6’s1 (n=49) “katiliyorum” ve %10,4’li (n=14) ise “kesinlikle katiltyorum” yanitini
vermistir. Cevresel sorunlarin giderek artmasindan dolay1 ¢evre muhasebesi kavraminin
ortaya c¢iktigimni belirten bu ifadeye katilimcilarin orta diizeyde katildiklart tespit
edilmistir (3,226+1,154).

“Cevre muhasebesinin uygulanmasindaki en Onemli amac siirdiiriilebilir
kalkinmadir. (M16).” ifadesine katilimeilarin %5,2’si (n=7) “kesinlikle katilmiyorum”,
%9,7’si (n=13) “katilmiyorum”, %18,7’si (n=25) “kararsizim”, %50,7’si (n=68)
“katiliyorum” ve %15,7’si (n=21) ise “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 vermistir. Cevre
muhasebesinin uygulanmasindaki en dnemli amacin siirdiiriilebilir kalkinma oldugunu
belirten bu ifadeye katilimcilarin yliksek diizeyde katildiklart — goriilmiistiir
(3,619£1,032).

“Cevresel sorunlar iilkelerin kalkinmiglik durumunu goéstermektedir (M17).”
ifadesine katilimcilarin %2,2’si (n=3) “kesinlikle katilmiyorum”, %8,2’si (n=11)
“katilmiyorum”, %9’u (n=12) “kararsizim”, %47,8’1 (n=64) “katiliyorum” ve %32,8’i
(n=44) 1se “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 vermistir. Cevresel sorunlarin {ilkelerin
kalkinmiglik durumunu gosterdigini belirten bu ifadeye katilimcilarin yiiksek diizeyde

katildiklart goriilmektedir (4,008+0,997).

“Cevresel sorunlarin artmasi isletmelerin gelecegini de etkilemektedir (M18).”
ifadesine katilimcilarin  %3,7°si (n=5) “kesinlikle katilmiyorum”, %6,7’si (n=9)
“katilmiyorum”, %8,2°si (n=11) “kararsizim”, %45,5’1 (n=61) “katiliyorum” ve %35,8’1

(n=48) ise “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 vermistir. Cevresel sorunlarin artmasinin
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isletmelerin gelecegini de etkiledigini belirten bu ifadeye katilimcilarin yiiksek diizeyde

katildiklar1 saptanmustir (4,030+1,026).

“Cevre muhasebesi sisteminin gelistirilmesi i¢in, yetkili kurum ve kuruluslar ile
ilgili sektorlerin igbirligi yapmasi gereklidir (M21).” ifadesine katilimcilarin %4,5’1
(n=6) “kesinlikle katilmiyorum”, %9’u (n=12) “katilmiyorum”, %9,7’si (n=13)
“kararsizim”, %49,3’1 (n=66) “katiliyorum” ve %26,9’u (n=36) ise “kesinlikle
katiliyorum” yanitin1 vermistir. Cevre muhasebesi sisteminin gelistirilmesi i¢in, yetkili
kurum ve kuruluglar ile sektorlerin igbirligi yapmasi gerektigini belirten bu ifadeye

katilimcilarin yiiksek diizeyde katildiklari tespit edilmistir (3,857+1,056).

“Stirdiiriilebilirlik” alt boyutuna iliskin goriisler incelendiginde, katilimcilarin
sirduriilebilirlige iliskin ifadelere yiiksek diizeyde katildiklar1 belirlenmistir
(3,80£0,69).

e Katihmcilarin “Cevresel Maliyet” Boyutuna Yonelik Goritisleri

Katilimcilarin = “gevresel maliyet” boyutunda yer alan maddelere verdikleri

cevaplarin dagilimi tablo 18°de verilmistir.
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Tablo 18: Katilimcilarin Cevre Muhasebesinin “Cevresel Maliyet” Boyutuna

Iliskin Goriisleri
£
= § < @
3 = %)
2| € S| = g
E| 2| g| E| | =| ¢
S| 2| 2| ¢| 5| ©o| &
%1 El Bl | o] 2| 2
M;%de Cevresel Maliyet (F4) % 2 < &
Boyuta Iliskin Ifadeler M X
Calistigim isletmeler ¢evre koruma f| 14 27 23 57 13
M1 adina gesitli maliyetlere
katlanmaktadir. % | 10,4 | 20,1 | 17,2 | 425 9.7 | 3209 1,183
Bir isletmenin gevreye yonelik f 6 23 24 64 17
M2 ¢aligmalar1 uzun dénemde
maliyetlerin azalmasini saglar. % | 45 | 172|179 | 478 12,7 | 3,470 | 1,060
by, . f| 13 22 32 48 18
M5 Calistigim isletmelerde ¢evreye
duyarli bir politika izlenmektedir. % | 97 | 164 | 239 | 358 | 134 3,271 | 1,177
M6 Calistigim isletmelerde atik yonetimi §r-° g/ =9 42 15
konusunda c¢aligmalar yapilmaktadir. % | 149 | 201 | 22.4 | 31,3 | 11.2 3,037 | 1,253
“Cevresel Maliyet” Alt Boyutu Aritmetik Ortalama: 3,25 Standart Sapma:0,86

Tablo 18 incelendiginde; “Calistigim isletmeler ¢evre koruma admna gesitli
maliyetlere katlanmaktadir (M1).” ifadesine katilimcilarin %10,4’i (n=14) “kesinlikle
katilmiyorum”, %20,1°1 (n=27) “katilmiyorum”, %17,2’si (n=23) “kararsizim”, %42,5’1
(n=57) “katiliyorum” ve %9,7’si (n=13) ise “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 vermistir.
Caligilan igletmelerin ¢evre koruma adina ¢esitli maliyetlere katlandiklarini belirten bu
ifadeye katilimcilarin orta diizeyde katildiklar1 ve bu konuya iliskin kararsiz bir tutum

sergiledikleri soylenebilir (3,209+1,183).

“Bir isletmenin c¢evreye yonelik calismalari uzun donemde maliyetlerin
azalmasim1 saglar (M2).” ifadesine katilimcilarin  %4,5’1 (n=6) “kesinlikle
katilmiyorum”, %17,2°’st (n=23) “katilmiyorum”, %17,9’u (n=24) “kararsizim”,
%47,8’1 (n=64) “katiliyorum” ve %12,7’s1 (n=17) i1se “kesinlikle katiliyorum” yanitini

vermistir. Bir isletmenin ¢evreye yonelik calismalarinin uzun dénemde maliyetlerin
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azalmasimi sagladigini belirten bu ifadeye katilimcilarin yiiksek diizeyde katildiklar

saptanmustir (3,470+1,060).

“Calistigim isletmelerde cevreye duyarli bir politika izlenmektedir (M5).”
ifadesine katilimcilarin %9,7’si (n=13) “kesinlikle katilmiyorum”, %16,4’i (n=22)
“katilmiyorum”, %23,9’u (n=32) “kararsizim”, 9%35,8’1i (n=48) “katiliyorum” ve
%13,4’1 (n=18) ise “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 vermistir. Calisilan igletmelerde
cevreye duyarli bir politika izlendigini belirten bu ifadeye katilimcilarin genel olarak

kararsiz olduklari tespit edilmistir (3,2714+1,177).

“Calistigim isletmelerde atik yoOnetimi konusunda calismalar yapilmaktadir
(M6).” ifadesine katilimcilarin %14,9’u (n=20) “kesinlikle katilmiyorum”, %20,1’1
(n=27) “katilmiyorum”, %22,4’ti (n=30) “kararsizzm”, %31,3’ii (n=42) “katiliyorum”
ve %11,2°si (n=15) ise “kesinlikle katiltyorum” yanitin1 vermistir. Calisilan isletmelerde
atik yonetimi konusunda calismalarin yapildigini belirten bu ifadeye katilimcilarin orta

diizeyde katildiklar1 belirlenmistir (3,037+1,253).

“Cevresel Maliyet” alt boyutuna iliskin goriisler incelendiginde, katilimcilarin
cevresel maliyete iliskin ifadelere orta diizeyde katildiklar1 ve bu konuda genel olarak

kararsiz olduklar1 saptanmustir (3,2540,86).

3.7.2. Arastirma Bulgulari ve Sonug¢larin Degerlendirilmesi
Aragtirmanin hipotezleri bagimsiz gruplar t-testi, tek faktorlii varyans analizi

(one-way anova), Mann Whitney-U Testi ve Kruskal Wallis H-Testi ile incelenmistir.

e Muhasebe Meslek Mensuplarimin Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina

Yonelik Goriisleri ile Cinsiyetleri Arasindaki Iliski

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriislerinin cinsiyete gore anlaml farklilik gosterip gostermedigi Mann Whitney-U
testi ile incelenmistir. Mann Whitney-U testi, iki iliskisiz orneklemden elde edilen
puanlar arasinda anlamli farklilik olup olmadigini test etmektedir. Parametrik olmayan
testler igerisinde en giiclii non-parametrik test olan Mann-Whitney-U testinde,
varyanslarin  homojenligi ve verilerin normal dagilim gostermesi sartlari
aranmamaktadir (Bastiirk, 2011: 134; Biiylikoztiirk, 2014: 168). Cinsiyete gore yapilan

test sonuglari tablo 19’da verilmistir.
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Tablo 19: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina Yonelik Goriislerin Cinsiyete
Gore U-Testi Sonucu

o Sira Sira
Degisken Cinsiyet n U p

Ortalamasi Toplami

Cevresel Duyarlilik Kadin 24 91,85 2204,50
735,500 0,001*

Alt Boyutu Erkek 110 62,19 6840,50

Muhasebelestirme Kadin 24 74,69 1792,50
1147,500 0,315

Alt Boyutu Erkek 110 65,93 7252,50

Siirdiiriilebilirlik Kadmn 24 79,23 1901,50
1038,500 0,101

Alt Boyutu Erkek 110 64,94 714350

Cevresel Maliyet Kadm 24 76,96 1847,00
1093,000 0,185

Alt Boyutu Erkek 110 65,44 7198,00

Cevre Muhasebesi Kadin 24 84,52 2028,50
911,500 0,018*

Toplam Puani Erkek 110 63,79 7016,50

*p<0,05

Tablo 19 incelendiginde; muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesinin
“cevresel duyarlilik” boyutuna yonelik goriisleri cinsiyete gore anlamli farklilik
gostermektedir, U=795,500, p<0.05. Sira ortalamalar1 incelendiginde, kadin muhasebe
meslek mensuplarindan elde edilen sira ortalamasinin (91,85) erkeklerden (62,19) daha

yiiksek oldugu goriilmektedir.

9% ¢¢

“Mubhasebelestirme”, “siirdiiriilebilirlik” ve “cevresel maliyet” alt boyutlarindan
elde edilen sonuglar incelendiginde, kadinlarin sira ortalamasinin erkeklerden daha
yiiksek oldugu (74,69>65,93; 79,23>64,94; 76,96>65,44) bulunmustur. Ancak soz

konusu bu farkliliklarin istatistiksel olarak anlamli olmadigi tespit edilmistir (p>0.05).

Katilimeilarin  ¢evre muhasebesi toplam puanlarinin cinsiyete gore anlamh
farklilik gosterip gostermedigi incelendiginde, puan ortalamalar1 arasindaki farkin
istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir, U=911,500, p<0.05. Bu sonuca gore
kadin muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesine yonelik sira ortalamalarinin

(84,52) erkeklerden (63,79) daha yiiksek oldugu bulunmustur.
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Elde edilen bu sonuca gore, “Hi: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve
alt boyutlarina yénelik gériisleri  cinsiyet degiskenine gore anlamli  farklilik
gostermektedir.” hipotezi “cevresel duyarlilik™ alt boyutu ve ¢evre muhasebesi toplam

puani i¢in kabul edilmistir.

e Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina

Yonelik Goriisleri ile Yaslar1 Arasindaki Iliski

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriiglerinin yas degiskenine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigi iligkisiz
orneklemler i¢in tek faktorlii varyans analizi (One-Way Anova) ile incelenmistir. Tek
faktorlii varyans analizi, iligkisiz iki ya da daha fazla 6rneklem ortalamasi arasindaki
farkin sifirdan anlamli sekilde farkli olup olmadigini test etmektedir (Biiyiikoztiirk,
2014: 39). Analiz sonuglari tablo 20’de sunulmustur.

Tablo 20: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina Yonelik Goriislerin Yas
Degiskenine Gore ANOVA Sonuclar

Degisken Yas n Ort. Ss F p Fark
2254 5 | 20669 | 4981
Cevresel Duyarlilik ] @ 0300 ™ 725
Alt Boyutu 20,780 4,909 ’ '
45 yag ve lizeri | 49 20.020 5406
22-34 35
Muhasebelestirme 20,143 4,622
Alt Boyutu 35-44 50 19.773 4,833 0,248 | 0,781
45 yag ve lizeri | 49 20.434 4559
22-34 35
Siirdiirilebilirlik A = 22,945 3,813 0815 | 0445
Alt Boyutu 22,220 4,617 ’ ’
45 yas ve lizeri 49 23965 3883
. 22-34 % 1 12808 | 3293
Gevresel Maliyet 35-44 50 3,127 | 0,047* | 2>3
Alt Boyutu 13,880 3,311 ’ '
45 yag ve lizeri | 49 12 204 3.482
22-34 35
Gevre Muhasebesi 35-44 50 o = 0,042 | 0,958
Toplam Puant 76,653 14,296 ’ '
45 yas ve lizeri 49 75924 13.333
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Tablo 20 incelendiginde; “Cevresel duyarlilik” alt boyutundan elde edilen
sonuclara gore, arastirmaya katilan 22-34 yas arasindaki 35 katilimcidan elde edilen
ortalama puan 20,669 (+4,981), 35-44 yas arasindaki 50 katilimcidan elde edilen
ortalama puan 20,780 (£+4,909), 45 yas ve ilizerindeki 49 katilimcidan elde edilen
ortalama puan ise 20,020 (£5,406), olarak bulunmustur. Ancak farkli yas gruplarindan
elde edilen ortalamalar arasinda anlamli farklilik bulunmamistir, F(2, 131)=0,308,

p>0.05.

“Mubhasebelestirme” alt boyutundan elde edilen sonuglar incelendiginde, 45 yas
ve tizerindeki katilimcilardan elde edilen ortalama puanin (20,434 +4,559), 22-34 yas
arasindaki (20,143+4,622) ve 35-44 yas arasindaki katilimcilardan elde edilen ortalama
puandan (19,7731+4,833) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Anlamlilik degeri
incelendiginde s6z konusu farkliliklarin istatistiksel anlamlilik i¢in yeterli olmadigi

sdylenebilir, F(2, 131)=0,248, p>0.05.

“Stirdiiriilebilirlik” alt boyutundan elde edilen sonuglara gore, en yiiksek
ortalamaya (23,265+3,883) sahip olan grubun 45 yas ve iizerindeki katilimeilar oldugu
goriilmektedir. Bu grubu sirasiyla 22-34 yas arasindaki katilimcilar (22,945+3,813) ile
35-44 yas arasindaki katilimeilar (22,220+4,617) takip etmektedir. Ancak s6z konusu
farkliliklar istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir, F(2, 131)=0,815, p>0.05.

“Cevresel Maliyet” alt boyutuna yonelik bulgular incelendiginde, farkli yas
gruplarindaki katilimcilarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliligin
oldugu tespit edilmistir, F(2, 131)=3.127, p<0.05. S6z konusu farkin hangi yas araliklari
arasinda olduguna iliskin yapilan LSD coklu karsilastirma testi sonuglarina gore, 35-44
yas arasindaki katilimcilarin ortalama puanlarinin (13,880+3,311) 45 yas ve tlizerindeki
katilimcilarin ~ ortalama  puanlarindan (12,204 £3,482) daha yiiksek oldugu

belirlenmistir.

Cevre muhasebesi toplam puanindan elde edilen sonuglar incelendiginde ise, en
yiikksek ortalama puan (76,653 +14,296) 35-44 yas arasindaki katilimcilardan elde
edilirken, en diigiik ortalama 45 yas ve lizerinde olan katilimcilardan (75,924 +13,333)

elde edilmistir. Ancak farkli yas gruplarindan elde edilen ortalamalarin birbirine
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oldukca yakimn oldugu goriilmektedir. ilgili anlamlilik degerinin de 0.05’ten yiiksek

bulunmasi (p=0.958) bu sonucu desteklemektedir.

Elde edilen bu sonuca gore, “H: Muhasebe meslek mensuplarimin g¢evre
muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik goriisleri yas degiskenine gére anlamli farklilik

gostermektedir.” hipotezi “gevresel maliyet” boyutu i¢in kabul edilmistir.

e Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina

Yonelik Goriisleri ile Egitim Durumlar1 Arasindaki liski

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriiglerinin egitim durumu degiskenine gore farklilik gdsterip gostermedigi Kruskal
Wallis H-Testi ile incelenmistir. Kruskal Wallis H-Testi, iliskisiz iki ya da daha gok
orneklem ortalamasimin birbirinden anlamli farklilik gosterip gostermedigini test
etmektedir. Analiz, “puanlarin grup degiskenine gore olusturulan her bir alt grupta
normal dagilim ve varyanslarin homojenligi” varsayimlarin1 gerektirmedigi icin tek
yonlli varyans analizinin parametrik olmayan testlerdeki karsiligi olarak bilinmektedir

(Bastiirk, 2011; Biiyiikoztiirk, 2014). Analiz sonuglari tablo 21°de verilmistir.
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Tablo 21: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina Yonelik Goriislerin Egitim

Durumuna Gore Kruskal Wallis H-Testi Sonucu

Egitim Sira
Degisken n sd X2 p
Durumu Ortalamasi
Lise 12 62,79
evresel Duyarlilik On Lisans
¢ | Y _ 11 58,91 5 | 1867 | 0601
Alt Boyutu Lisans 08 66,91
Yiiksek Lisans 12 79.33
Lise 12 59,79
Muhasebelestirme On Lisans
o $ | 11 or.2t 3 | 4533 | 0,209
t Boyutu Lisans 98 66,47
Yiiksek Lisans 12 87,42
g 12 74,71
Siirdiiriilebilirlik On Lisans
| _ 11 52,50 5 | 2798 | 0424
Alt Boyutu Lisans 08 66,53
Yiiksek Lisans 12 76,46
Lise 12 68,75
Cevresel Maliyet On Lisans
| y | 11 50,73 5 | 2167 | 0539
Alt Boyutu Lisans 98 68,43
Yiiksek Lisans 12 68,50
Lise 12 64,25
Cevre Muhasebesi On Lisans 11 52,73
- 3 3,545 0.315
Toplam Puani Lisans 08 67,03 '
Yiiksek Lisans 12 82,63

Tablo 21 incelendiginde; “Cevresel duyarlilik” alt boyutundan elde edilen

sonuclara gore, arastirmaya katilan 12 lise mezununun sira ortalamasi 62,79, 11 6n

lisans mezununun sira ortalamasi 58,91, 98 lisans mezununun sira ortalamasi 66,91 ve

12 yiiksek lisans mezununun sira ortalamasi ise 79,33 olarak bulunmustur. En yiiksek

sira ortalamasina sahip olan grup yiiksek lisans mezunlaridir. Bu grubu sirasiyla lisans,

lise ve on lisans mezunlar takip etmektedir.
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“Mubhasebelestirme” alt boyutundan elde edilen sonuglar incelendiginde, sira
ortalamalar1 lise mezunlar1 i¢in 59,79, 6n lisans mezunlar i¢in 57,27, lisans mezunlari
icin 66,47 ve yiiksek lisans mezunlari i¢in ise 87,42 olarak bulunmustur. Bu alt boyuta
iliskin en yiiksek sira ortalamasi yiliksek lisans mezunlarindan elde edilirken, en diisiik

sira ortalamasi 6n lisans mezunlarindan elde edilmistir.

“Siirdiiriilebilirlik” alt boyutundan elde edilen sonuglar incelendiginde, en
yiiksek sira ortalamasina (76,46) sahip olan grubun yiiksek lisans mezunlari oldugu
goriilmektedir. Bu grubu sirastyla lise (74,71), lisans (66,53) ve On lisans mezunlari
(52.50) takip etmektedir. Bu alt boyuta iligkin yiiksek lisans ve lise mezunlarindan elde

edilen sira ortalamalariin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

“Cevresel Maliyet” alt boyutundan elde edilen sonuglara bakildiginda, en diisiik
sira ortalamasina (50,73) sahip olan grup 6n lisans mezunlaridir. Bunun yaninda lise
(68,75), lisans (68,43) ve yiiksek lisans (68,50) ortalamalarinin ise birbirine oldukga

yakin oldugu goriilmektedir.

Farkli egitim durumuna sahip katilimcilarin ¢evre muhasebesine yonelik
goriisleri incelendiginde, en yiiksek sira ortalamasi (82,63) yiiksek lisans mezunlarindan
elde edilmistir. Bu grubu sirasiyla lisans (67,03), lise (64,25) mezunlari takip
etmektedir. En diisiik sira ortalamasma (52,73) sahip olan grup ise On lisans
mezunlaridir. Genel olarak sira ortalamalar1 incelendiginde, yiiksek lisans mezunlarinin
sira ortalamalarinin diger gruplardan daha yiiksek oldugu goze carpmaktadir. Bunun
yaninda On lisans mezunlarinin sira ortalamalarinin lise mezunlarindan daha diisiik

cikmast dikkat ¢cekmektedir.

Sira ortalamalar1 arasindaki farklarin istatistiksel olarak anlamli olup olmadig:
incelendiginde, katilimeilarin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik goriislerinin
egitim durumlarma gore anlaml farklilik gostermedigi saptanmustir, x2(sd=3, n=133)=
1.867, 4.533, 2.798, 2.167, 3.545, p>0.05. Bir baska deyisle farkli gruplardan elde
edilen sira farklarinin istatistiksel anlamlilik i¢in yeterli olmadig1 sdylenebilir. Elde
edilen bu sonug, katilimcilarin g¢evre muhasebesine yonelik goriiglerinde egitim

durumunun anlamli bir etkisinin olmadigin1 géstermektedir.
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Elde edilen bu sonuca gore “Hz: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre
muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik goriisleri egitim durumu degiskenine gore

anlaml farkliik gostermektedir.” hipotezi reddedilmistir.

e Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina

Yonelik Goriisleri ile Mesleki Unvanlar1 Arasindaki Tliski

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarna yonelik
gorlslerinin mesleki unvan degiskenine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigi
Mann Whitney-U testi ile incelenmistir. Test sonuglar1 Tablo 22°de verilmistir.

Tablo 22: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina Yonelik Goriislerin Mesleki
Unvana Gore Mann Whitney-U Testi Sonucu

oo Sira Sira
Degisken Cinsiyet n Ortad e U p
rtalamasi oplami
Cevresel Duyarlilik SMMM 106 64,37 6823,00 1152 000 0470
Alt Boyutu Diger 24 70,50 1692,00
Muhasebelestirme SMMM 106 66,77 7077,50 1137500 0.418
Alt Boyutu Diget | 24 59,90 1437,50
Siirdiiriilebilirlik SMMM | 106 66,00 6995,50 0.752
Alt Boyutu i 1219,500 7
y Dlger 24 63,31 1519,50
Cevresel Maliyet SMMM | 106 66,69 7069,50 0.445
Alt Boyutu i 11455500 7
y Diger 24 60,23 1445,50
Cevre Muhasebesi SMMM 106 66,18 7015,00
Toplam Puani Diger 24 62 50 1500.00 1200,000 0666

* 3 SMMM iki segenek isaretlediginden (bagimsiz denetci — SMMM) analiz dis1 birakilmustir.

Tablo 22’de “SMMM” ve “Diger (23 SM ve 1 YMM)” grubundaki meslek
mensuplarinin  ¢evre muhasebesine yonelik sira  ortalamalar1  incelendiginde,
“muhasebelestirme” (66,77>59,90), “siirdiriilebilirlik” (66,00>63,31) ve “cevresel
maliyet” (66,69>60,23) alt boyutlar1 ile ¢evre muhasebesi toplam puanlarinda
(66,18>62,50) arastirmaya katilan 106 “SMMM” meslek mensubundan elde edilen sira
ortalamalarinin arastirmaya katilan 24 “Diger” grubundaki muhasebe meslek
mensubunun sira ortalamasindan yiiksek oldugu goriilmektedir. “Cevresel duyarlilik”

alt boyutunda ise “Diger” grubundaki katilimcilarin sira ortalamalarinin “SMMM”
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grubunda yer alan katilimcilardan daha yiiksek oldugu bulunmustur. S6z konusu
farklara iliskin anlamlilik degerleri incelendiginde, farklt meslek mensuplarindan elde
edilen sira ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliligin olmadigi tespit
edilmistir, U=1152.000, 1137.500, 1219.500, 1145.500, 1200.000, p>0.05. Elde edilen
bu sonug, farkli meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesine yonelik benzer goriis

bildirdikleri seklinde yorumlanabilir.

Elde edilen bu sonuca gore “Hs: Muhasebe meslek mensuplarinin g¢evre
muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik goriisleri mesleki unvan degiskenine gére anlaml

farklilik gostermektedir.” hipotezi reddedilmistir.

e Muhasebe Meslek Mensuplarimin Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina

Yonelik Goriisleri ile Mesleki Calisma Yillar1 Arasindaki Iliski

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriiglerinin  mesleki calisma yili degiskenine gore anlamli farklilhik gosterip
gostermedigi iliskin yapilan tek faktorlii varyans analizi (One-Way Anova) sonuglari

tablo 23’de sunulmustur.
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Tablo 23: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina Yonelik Goriislerin Calisma Yili
Degiskenine Gore ANOVA Sonuclari

Degisken Calhisma Yih n Ort. Ss F p
0-10l 49 20,253 4,803
Cevresel Duyarlilik
Alt Boyutu 11-20 yil 47 21,745 4406 | 2807 | 0,064
20 ve lizeri 38 19,184 5,913
0-10 y1l 49
Muhasebelestirme 19,340 4,798
Alt Boyutu 1120yl 4 20,160 4758 | 1452 | 0238
20 ve iizeri 38 21,046 4,257
0-10 y1l 49
Siirdiiriilebilirlik 21,900 4,176
Alt Boyutu W20yl | 47 | 23745 | 3785 | pupg | 0098
20 ve iizeri 38 22,763 4,389
0-10 y1l 49
Cevresel Maliyet 12516 3,684
Alt Boyutu p- 207y 4 13,830 3,046 2,235 0111
20 ve tlizeri 38 12,553 3,407
0-10 y1l 49
Cevre Muhasebesi 1120 7 74,009 13,247 ) 10 0116
220 Vi , ,
Toplam Puani Y 79,480 12,412
20 ve lizeri 38 75,546 13,760

Tablo 23 incelendiginde; “Cevresel duyarlilik” alt boyutundan elde edilen
sonuglara gore, ¢alisma yil1 0-10 yil arasinda olan 49 katilimcidan elde edilen ortalama
puan 20,253 (+4,803), ¢alisma yil1 11-20 yil arasinda olan 47 katilimcidan elde edilen
ortalama puan 21,745 (+4,426), ¢alisma yil1 20 ve iizerinde olan 38 katilimcidan elde
edilen ortalama puan ise 19,184 (+5,913) olarak bulunmustur. Bu sonuca gore ¢alisma
yili 11-20 y1l arasinda olan katilimecilarin ortalama puanlarinin daha yiiksek oldugu

goriilmektedir.

“Mubhasebelestirme” alt boyutundan elde edilen sonuglar incelendiginde, calisma
yil1 20 ve tizerinde olan katilimcilardan elde edilen ortalama puanin (21,046t 4,257),
caligma yil1 11-20 yil arasinda olan (20,160+4,758) ve calisma yili 0-10 yil arasinda
olan (19,3404 4,798) katilimcilardan elde edilen ortalama puandan daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Buna gore ¢alisma yili 20 ve iizerinde olan katilimcilarin ortalama

puanlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
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“Stirdiiriilebilirlik” alt boyutundan elde edilen sonuglara gore, en yiiksek
ortalamaya (23,745+3,785) sahip olan grup ¢alisma yili 11-20 yil arasinda olan
katilimcilardir. Bu grubu sirasiyla ¢alisma yili 20 ve iizerinde olan katilimcilar
(22,763+3,785) ile g¢alisma yili 0-10 yil arasinda olanlar (21,900+4,176) takip

etmektedir.

“Cevresel Maliyet” alt boyutuna yonelik bulgular incelendiginde, en yiiksek
ortalamaya sahip grup c¢alisma yil1 11-20 yil arasinda olan katilimcilar (13,830+43,046)
iken, en diisiik ortalama (12,516+3,046) ¢alisma yil1 0-10 y1l arasinda olan gruptan elde

edilmistir. Ancak genel olarak ortalamalarin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Cevre muhasebesi toplam puanindan elde edilen sonuglar incelendiginde ise,
ortalamalar ¢alisma yil1 0-10 yil olanlar igin 74,009 (£+13,247), 11-20 arasinda olanlar
igin 79,480 (£12,412), 20 yil ve tizerinde olanlar igin ise 75,546 (+13,760) olarak
bulunmustur. Bu sonuca gore calisma yili 11-20 arasinda olan katilimcilarin cevre
muhasebesi puanlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Anlamlilik degerleri
incelendiginde, muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina
yonelik goriislerinin caligma yillarina gore anlamli farklilik gostermedigi saptanmistir
F(2, 131)= 2.807, 1.452, 2.423, 2.235, 2.192, p<0.05. Bir baska ifade ile elde edilen

farklarin istatistiksel anlamlilik igin yeterli olmadigi s6ylenebilir.

Elde edilen bu sonuca gore “Hs: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre
muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik gériisleri mesleki ¢alisma yili degiskenine gore

anlamli farklilik gostermektedir. ” hipotezi reddedilmistir.

e Muhasebe Meslek Mensuplarimin Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina

Yonelik Goriisleri ile Miisavirligi Yapilan Isletme Sayis1 Arasindaki Tliski

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gorlslerinin miisavirligini yaptiklart isletme sayisi degiskenine gore anlamli farklilik
gosterip gostermedigine iligkin yapilan Mann Whitney U-testi sonuglar1 tablo 24’de

verilmistir.
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Tablo 24: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina Yonelik Goriislerin Miisavirligi
Yapilan Isletme Sayisina Gore U-Testi Sonucu

Desick Isletme Sira Sira U
egisken n P
5 Sayisi Ortalamasi Toplam
Cevresel Duyarlilik 30 ve alts 27 61,11 1650,00 1272 000 0495
Alt Boyutu 31 veiizeri | 103 66.65 6865.00
Muhasebelestirme 30 ve alti 27 53,35 1440,50 1062.500 0.059
Alt Boyutu 31 vetizeri | 103 68.68 7074,50 | |
Siirdiiriilebilirlik 30vealtr | 27 55 56 1500,00 0.122
Alt Boyutu iizeri 1122000 |
Y/ 31 veiizeri | 103 68.11 7015.00
Cevresel Maliyet 30 vealts 21 62,46 1686,50 1308500 0.636
Alt Boyutu 31 veiizeri | 103 66.30 6828 50 | |
Cevre Muhasebesi 30 ve alts 27 56.28 1519.50
i, _ 1141500 | 9193
oplam Puani 31 veiizeri | 103 67.92 6995.50

Tablo 24 incelendiginde, ¢evre muhasebesi (67,92>56,28) ile “gevresel
duyarlilik” (66,65>61,11), “muhasebelestirme” (68,68>53,35), “siirdiiriilebilirlik”
(68,11>55,56) ve “cevresel maliyet” alt boyutlarinda miisavirligi yapilan isletme sayisi
31 ve lizerinde olan katilimcilarin sira ortalamalarinin isletme sayis1 30 ve altinda olan
katilimcilardan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Buna gore miisavirligi yapilan
isletme sayis1 arttikca ¢cevre muhasebesi ve alt boyutlarindan elde edilen puanlarin da
arttigr goriilmektedir. S6z konusu ortalamalar incelendiginde farklarin istatistiksel
olarak anlamli olmadig tespit edilmistir, U= 1272.000, 1062.500, 1122.000, 1308.500,
1141.500, p>0,05. Diger bir deyisle miisavirligi yapilan isletme sayisinin, muhasebe
meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesine yonelik goriisleri izerinde istatistiksel olarak

anlamli bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

Elde edilen bu sonuca gore “Hs: Muhasebe meslek mensuplarinin g¢evre
muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik goriisleri miisavirligini yaptiklart isletme sayisi

degiskenine gore anlamli farklilik gostermektedir.” hipotezi reddedilmistir.
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e Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina

Yonelik Goriisleri ile Aylik Gelirleri Arasindaki liski

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gorlslerinin aylik gelir degiskenine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigi ne
iliskin yapilan tek faktorlii varyans analizi (One-Way Anova) sonuglari tablo 25’de
sunulmustur.

Tablo 25: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina Yonelik Goriislerin Aylik Gelir
Degiskenine Gore ANOVA Sonuclari

Degisken Aylik Gelir n Ort. Ss F p
3000 TL ve alt1 35
Cevresel Duyarlilik 21,029 4,148
Alt Boyutu Y | A 20000 | 5080 | 0295 | o745
4000 TL tizeri 73 20,499 5,540
3000 TL ve alt1 35
Muhasebelestirme 19,331 4,634
Alt Boyutu 3001200071 o 20,694 3,774 0.702 0,498
4000 TL {izeri 73 20,256 4,981
3000 TL ve alt1 35
Siirdilriilebilirlik 21,882 4,478
Alt Boyut 3001-4000 TL 24 21875 4,003 2631 0.076
4000 TL tizeri 73 23,537 3,096
3000 TL ve alt1 35
Cevresel Maliyet 11,922 3,631
Alt Boyut 3001-4000 TL 24 12,500 2,949 3,045 0,051
4000 TL {izeri 73 13,562 3,367
3000 TL ve alt1 35
Cevre Muhasebesi 30014000 TL ” 74,163 11,694
Toplam Puant 75,069 12,051 1,047 0,354
4000 TL tizeri 73 77.854 14,385

Tablo 25 incelendiginde; “Cevresel duyarlilik” alt boyutundan elde edilen
sonuglara gore, aylik geliri 3000 TL ve altinda olan 35 katilimcidan elde edilen ortalama
puan 21,029 (14,148), aylik geliri 3001-4000 TL arasinda olan 24 katilimcidan elde
edilen ortalama puan 20,000 (+5,030), aylik geliri 4000 TL’nin iizerinde olan 73
katilimcidan elde edilen ortalama puan ise 20,499 (£5,540) olarak bulunmustur.

Ortalamalarin birbirine oldukca yakin oldugu goriilmektedir.
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“Muhasebelestirme” alt boyutundan elde edilen sonuglar incelendiginde, aylik
geliri 3001-4000 TL arasinda olan katilimcilardan elde edilen ortalama puanin
(20,694+43,774), aylik geliri 4000 TL’ nin {lizerinde olan (20,256+4,981) ve aylik geliri
3000 TL ve altinda olan (19,33144,634) katilimcilardan elde edilen ortalama puandan
daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

“Stirdiiriilebilirlik” alt boyutundan elde edilen sonuglara gore, en yiiksek
ortalamaya (23,53743,996) sahip olan grup aylik geliri 4000 TL’nin {izerinde olan
katilimcilardir. Aylik geliri 3000 TL’nin altinda olan (21,8824 4,478) ve 3001-4000 TL
arasinda olan (21,87544,003) katilimcilardan elde edilen ortalamalarin ise birbirine

oldukg¢a yakin oldugu goriilmektedir.

“Cevresel Maliyet” alt boyutuna yonelik bulgular incelendiginde, en yiiksek
ortalamaya (13,562+3,046) sahip olan grup aylik geliri 4000 TL’nin {izerinde olan
katilimcilardir. Bu gurubu sirasiyla aylik geliri 3001-4000 TL arasinda olanlar
(12,50042,949) ile 3000 TL altinda olan (11,92243,631) katilimcilar takip etmektedir.
Elde edilen anlamlilik degeri 0.051 olarak bulunmustur. Bulunan bu sonug¢ sinirda

anlamlilik seklinde yorumlanabilir.

Cevre muhasebesi toplam puanindan elde edilen sonuglar incelendiginde ise,
ortalamalar aylik geliri 3000 TL ve altinda olanlar i¢in 74,163 (+11,694), 3001-4000
TL arasinda olanlar i¢in 75,069 (+12,051), 4000 TL ve {izerinde olanlar i¢in ise 77,854
(+14,385) olarak bulunmustur. Elde edilen bu sonuca gore katilimcilarin aylik gelirleri
arttikca ortalamalarin da arttig1 goriilmektedir. S6z konusu bu artigin istatistiksel olarak
anlamli olup olmadig1 incelendiginde aylik gelire gore cevre muhasebesi puan
ortalamalarinin istatistiksel olarak anlamli sekilde farklilasmadigi saptanmustir, F(2,
131)=0.295, 0.702, 2.631, 3.045, 1.047, p>0.05. Bir baska ifade ile elde edilen farklarin

istatistiksel anlamlilik i¢in yeterli olmadig1 sdylenebilir.

Elde edilen bu sonuca gore “H7: Muhasebe meslek mensuplarinin gevre
muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik goriisleri aylik gelir degiskenine gére anlamll

farklilik gostermektedir. ” hipotezi reddedilmistir.
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e Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina

Yonelik Goriisleri ile Meslegi Icra Ettikleri Yer Arasindaki iliski

Muhasebe meslek mensuplarimin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gorlslerinin mesleklerini icra ettikleri yer degiskenine gore anlamli farklilik gdsterip
gostermedigi bagimsiz gruplar t-testi ile incelenmistir. Bu test, iki iliskisiz 6rneklem
ortalamalar1 arasindaki farkin anlamli olup olmadigini test etmek igin kullanilmaktadir
(Biiyiikoztiirk, 2014). Analiz sonuglari tablo 26°da verilmistir.

Tablo 26: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina Yonelik Goriislerin Meslegin Icra
Edildigi Yere Gore T-Testi Sonuclar:

Degisken Yer n Ort. Ss sd t p
Cevresel Duyarlilik Merkez 70 19,977 4,773 132 1182 0.239
~gEeyu fige 64 | 21016 | 5397
Muhasebelestirme Merkez 70 20,055 4,495 132 0147 0.884
Alt Boyutu lge 64 | 20173 | 4,855 | |
Alt Boyutu Ilge 64 , 7 132 o e
23,394 3,807
Cevresel Maliyet Merkez 70 13,075 3,492
Al Boyut : 132 0,311 0,756
lige 64 | 12801 3,372
Cevre Muhasebesi Merkez 70 75.348 12.928
Toplam Puani flge 64 = 0,929 0,355
¢ 77,474 13,562

Tablo 26’da goriildigii tizere, “gevresel duyarhilik” (21,016>19,977),
“muhasebelestirme” (20,173>20,055) ve “siirdiiriilebilirlik” (23,394>22,241) ile cevre
muhasebesi toplam puanindan elde edilen ortalamalar (77,474>75,348) i¢in ilcede
calisan muhasebe meslek mensuplarinin ortalama puanlari merkezde calisanlardan daha
yiiksektir. “Cevresel maliyet” alt boyutundan elde edilen sonuglarda ise merkezde
calisan katilimcilarin ortalama puanlarinin (13,075+3,492), ilgcede calisan katilimcilarin
ortalama puanlarindan (12,89143,372) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Anlamlilik
degerleri (p) incelendiginde s6z konusu farklarin istatistiksel anlamlilik i¢in yeterli
olmadigr tespit edilmistir, t(132)= -1.182, -0.147, -1.617, 0.311, -0.929, p>0.05. Buna

gore muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
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goriislerinin ¢aligtiklari yere gore anlamli sekilde farklilik gostermedigi, benzer goriisler

bildirdikleri sdylenebilir.

Elde edilen bu sonuca gore “Hs: Muhasebe meslek mensuplarinin g¢evre
muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik goriisleri meslegin icra edildigi yer degiskenine

gore anlamli farklilik géstermektedir.” hipotezi reddedilmistir.

e Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina

Yonelik Goriisleri ile Niifus Artisina Verdikleri Onem Arasindaki iliski

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gortiglerinin ¢evresel sorunlara yol agan hizli niifus artis1 degiskenine verdikleri dnem
derecesi puanma gore anlamli farklilik gosterip gostermedigi tek faktorlii varyans
analizi (One-Way Anova) ile incelenmistir. Analiz sonuglari tablo 27°de verilmistir.

Tablo 27: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina Yonelik Goriislerin Niifus Artisina
Verilen Onem Derecesine Gore ANOVA Sonuclar

Hizh Niifus
Degisken n Ort. Ss = D Fark
Artis1*
1 a7
Cevresel Duyarlilik 20,043 4,974
Alt Boyutu 2 45 20,054 5,356 1,026 0,361
8 42 21,405 4914
1 a7
Muhasebelestirme 19,213 4,839
Alt Boyutu ? » 19,665 4,402 3332 | 0039 | 3>1
3 42 21,595 4,445
1 a7
Siirdiiriilebilirlik 21,702 4,496
Alt Boyutu 2 45 23,180 3,539 2 669 0,073
3 42 23,505 4,191
1 47
Cevresel Maliyet 12,787 3,290
Alt Boyutu 2 45 12,495 3,472 1,569 0212
3 42 13,738 3,472
1 47
Cevre Muhasebesi 73,745 12,380
Toplam Puan: 2 45 75393 11,925 | 3023 | 0052
3 42 80,333 14,763

*(1 puan en az — 3 puan en fazla)
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Tablo 27°de belirtilen ortalamalar incelendiginde, ¢evresel sorunlarin
nedenlerinden biri olan hizli niifus artis1 degiskenine verilen énem derecesi puanlari
artttkca cevre muhasebesi ve alt boyutlarindan elde edilen ortalamalarin da arttigi
gorilmektedir. S6z konusu bu artiglarin istatistiksel olarak anlamliligia iliskin
sonuclar, “Muhasebelestirme” alt boyutundan elde edilen ortalamalarin anlamli sekilde
farklilagtigin1 gostermektedir, F(2, 131)=3,332, p<0.05. Gruplar arast farkliligin hangi
gruplardan kaynaklandigina iligkin yapilan LSD ¢oklu karsilastirma testi sonuglarina
gore, hizli niifus artisinin ¢evresel sorunlarin nedeni olarak oldukc¢a 6nemli oldugunu
diisiinenlerin  (3) “muhasebelestirme” alt boyutuna yonelik puan ortalamalarinin
(21,595+4,445), hizli niifus artisinin daha az énemli oldugunu diisiinen katilimcilarin
(19,213+4,839) puan ortalamalarindan daha yiiksek oldugu bulunmustur. Bir baska
deyisle, hizli niifus artisini g¢evresel sorunlarin Onemli bir nedeni olarak goren
katilimcilarin ¢evre muhasebesinin “muhasebelestirme” alt boyutuna iligkin puan

ortalamalarinin daha ytiksek oldugu sdylenebilir.

Katilimcilarin  ¢evre muhasebesi toplam puanlarindan elde edilen sonuglar
incelendiginde, hizli niifus artigina verilen O6nem derecesi puanlari arttikca cevre
muhasebesi puan ortalamalarinin da arttig1 gortilmektedir. S6z konusu artislara yonelik
anlamlilik degeri 0.052 olarak bulunmustur. Bulunan bu deger sinirda anlamlilik
seklinde yorumlanabilir. Bunun disinda “cevresel duyarlilik”, “stirdiiriilebilirlik” ve
“cevresel maliyet” alt boyutlarindan elde edilen ortalamalarin anlamli farklilik
gostermedigi  tespit edilmistir (p>0.05). Buna gore “cevresel duyarhilik”,
“stirdiiriilebilirlik” ve “cevresel maliyet” alt boyutlarindan elde edilen puan
ortalamalarinin hizli niifus artisina verilen 6nem derecesine gore anlamli sekilde

farklilik gostermedigi sdylenebilir.

Elde edilen bu sonuclara gore “Heo: Muhasebe meslek mensuplarinin gevre
muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik goriisleri hizly niifus artisi degiskenine verdikleri
onem derecesine gore anlaml farklilik gostermektedir.” hipotezi “muhasebelestirme”

alt boyutu i¢in kabul edilmistir.



89

e Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina

Yonelik Gériisleri ile Carpik Kentlesmeye Verdikleri Onem Arasindaki iliski

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gorlslerinin carpik kentlesme degiskenine verdikleri 6nem derecesi puanina gore
anlamli farklilik gosterip gostermedigine iliskin yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglari tablo 28°de verilmistir.

Tablo 28: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina Yonelik Goriislerin Carpik
Kentlesmeye Verilen Onem Derecesine Gore Kruskal Wallis H-Testi Sonucu

Carpik Sira
Degisken n sd x? p
Kentlesme* Ortalamasi
1 39 79,54
Cevresel Duyarhilik 5 5 010 0,052
Alt Boyutu 24 67,88 2 ' ,
8 71 60,76
1
Muhasebelestirme 39 62,03
2
Alt Boyutu 24 75,15 2 1,724 0,422
71 67,92
1
Siirdiiriilebilirlik e 64,96 R -
2 ) 1
Alt Boyutu 24 66,69 2
8 71 69,17
1
Cevresel Maliyet 39 7181
2
Alt Boyutu 24 65,29 2 0,690 0,708
8 71 65,88
1
Cevre Muhasebesi 39 70,74 0,692
Toplam Puani 2 24 70,23 2 0,736 '
3 71 64,80

*(1 puan en az — 3 puan en fazla)

Tablo 28 incelendiginde, “cevresel duyarlilik” alt boyutu i¢in 6nem derecesine
verilen puanlara gore elde edilen ortalamalar sirasiyla 79.54, 67.88 ve 60.76 olarak
bulunmustur. Elde edilen p degeri (0.052) sinirda anlamlilia isaret etmektedir. Diger
boyutlardaki sira ortalamalar1 incelendiginde “Muhasebelestirme” alt boyutu icin
ortalamalar sirasiyla 62.03, 75.15 ve 67.92 olarak; “siirdiiriilebilirlik” alt boyutu i¢in
64.96, 66.69 ve 69.17 olarak; “cevresel maliyet” alt boyutu icin 71.81, 65.29 ve 65.88
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olarak ve ¢cevre muhasebesi toplam puani igin ise sirasiyla 70.74, 70.23 ve 64.80 olarak
bulunmustur. Ancak bulunan p degerleri elde edilen farklarin istatistiksel olarak anlaml1
olmadig1 gostermektedir, x?(sd=2, n=134)= 5.919, 1.724, 0.311, 0.690, 0,736, p>0.05.
Bu sonuctan yola ¢ikarak muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt
boyutlarina yonelik goriiglerinin carpik kentlesmeye verilen onem derecesine gore

farklilik gostermedigi sdylenebilir.

Elde edilen bu sonuca goére “Hio: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre
muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik goriisleri ¢arpik kentlesme degiskenine verdikleri

onem derecesine gore anlamli farklilik gostermektedir.” hipotezi reddedilmistir.

e Muhasebe Meslek Mensuplarimin Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina

Yonelik Goriisleri ile Sanayilesmeye Verdikleri Onem Arasindaki iliski

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriislerinin ¢evresel sorunlarin nedeni olarak sanayilesme degiskenine verdikleri 6nem
derecesi puanina gore anlamli farklilik gosterip gostermedigine iliskin yapilan tek

faktorlii varyans analizi (One-Way Anova) sonuglari tablo 29°da verilmistir.
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Tablo 29: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlaria Yonelik Goriislerin Sanayilesmeye
Verilen Onem Derecesine Gore ANOVA Sonuclari

Degisken Sanayilesme* n Ort. Ss F p
1 72
Cevresel Duyarlilik 21,033 4,955
Alt Boyuty 2 26 18,500 5,901 2,617 0,077
3 34 20,971 4,400
1 72
Muhasebelestirme 20,044 4,656
Alt Boyutu 2 26 19,372 4,681 0.955 0,387
3 34 21,003 4,604
1 72
Siirdiiriilebilirlik ] 22,819 3,803 ot
26 ,
Alt Boyutu 22,080 4,768 0,393
3 34 23,529 4,054
1 72
Cevresel Maliyet 13,028 3,500
». 9 2 26 12,000 3,677 1,669 0,192
3 34 13,626 3,068
1 72
Cevre Muhasebesi 76,925 12,228
Toplam Puant 26 71,952 15,645 2,318 0,103
3 34 79,128 12,468

*(1 puan en az — 3 puan en fazla)

Tablo 29 incelendiginde, “cevresel duyarlilik” alt boyutu i¢in elde edilen
ortalamalar sirasiyla 21.033, 18.500 ve 20.971 olarak; “muhasebelestirme” alt boyutu
icin 20.044, 19.372 ve 21.003 olarak; “siirdiiriilebilirlik” alt boyutu i¢in 22.819, 22.080
ve 23.529 olarak; “cevresel maliyet” alt boyutu i¢in 13.028, 12.000 ve 13.626 olarak ve
cevre muhasebesi toplam puani i¢in ise ortalamalar sirasiyla 76.925, 71.952 ve 79.128
olarak bulunmustur. Ancak elde edilen farklarin istatistiksel olarak anlamli olmadig1
tespit edilmistir, F (2, 129)=2.617, 0.955, 0.940, 1.669, 2.318 p>0.05. Bu sonugtan yola
cikarak muhasebe meslek mensuplarmin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriislerinin sanayilesmeye verilen Oonem derecesine gore farklilik gostermedigi

sOylenebilir.

Elde edilen bu sonuctan yola ¢ikarak, “Hii: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre
muhasebesi ve alt boyutlarina yénelik goriisleri sanayilesme degiskenine verdikleri

onem derecesine gore anlamli farklilik géstermektedir.” hipotezi reddedilmistir.



92

e Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina
Yonelik Gériisleri ile Liiks Yasam Standartlarina Verdikleri Onem

Arasindaki Tliski

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriiglerinin ¢evresel sorunlarin nedeni olarak lilks yasam standartlart degiskenine
verdikleri onem derecesi puanina gore anlamli farklilik gosterip gostermedigine iliskin
yapilan tek faktorlii varyans analizi (One-Way Anova) sonuglari tablo 30’da verilmistir.

Tablo 30: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina Yonelik Goriislerin Liiks Yasam
Standartlarina Verilen Onem Derecesine Gore ANOVA Sonuclari

Liiks Yasam
Degisken n Ort. Ss F p
Standartlarn™
1 44
19,409 6,116
Cevresel Duyarlilik
Alt Boyutu 2 4l 21,205 4,194 1481 | 0231
2 a8 20,792 4,731
1 44
19,233 4,782
Muhasebelestirme
Alt Boyutu 2 - 20,482 4,977 1,153 2,318
3 - 20,582 4,263
1 44
22,110 4,401
Sturdiiriilebilirlik
Alt Boyutu 2 4 23,293 4,179 0,916 0,403
3 48 22,942 3,921
! 44 12,455 3,625
Cevresel Maliyet
Alt Boyutu 2 41 13,690 3,104 la19 | 0246
3 48 12,875 3,499
1 44
Cevre Muhasebesi 73,207 14,427
2 41
Toplam Puan 78,669 13,277 1,985 0,142
3 48 77091 | 11,812

*(1 puan en az — 3 puan en fazla)

Tablo 30 incelendiginde, “cevresel duyarlilik” alt boyutu icin elde edilen
ortalamalar sirastyla 19.409, 21.205 ve 20.792 olarak; “muhasebelestirme” alt boyutu
icin 19.233, 20.482 ve 20.582 olarak; “siirdiiriilebilirlik” alt boyutu i¢in 22.110, 23.293
ve 22.942 olarak; “cevresel maliyet” alt boyutu igin 12.455, 13.690 ve 12.875 olarak ve

cevre muhasebesi toplam puani i¢in ise ortalamalar sirasiyla 73.207, 78.669 ve 77.191
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olarak bulunmustur. Ancak elde edilen farklarin istatistiksel olarak anlamli olmadig:
tespit edilmistir, F (2, 130)=1.481, 1.153, 0.916, 1.419, 1.985 p>0.05. Bu sonugtan yola
cikarak muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gorlslerinin  lilks yasam standartlarina verilen Onem derecesine gore farklilik

gostermedigi sdylenebilir.

Elde edilen bu sonuca gore “Hiz: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre
muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik goriisleri liiks yasam standartlar: degiskenine
verdikleri onem derecesine gore anlamli farklilik gostermektedir.” hipotezi

reddedilmistir.

e Muhasebe Meslek Mensuplarimin Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina
Yonelik Goriigleri ile iklim Degisikligi/Kiiresel Isinmaya Verdikleri Onem
Arasindaki Tliski

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriiglerinin ¢evresel sorunlarin nedeni olarak iklim degisikligi/kiiresel 1sinma
degiskenine verdikleri Onem derecesi puanma gore anlamli farklilik gdsterip
gostermedigine iligkin yapilan tek faktorlii varyans analizi (One-Way Anova) sonuglari

tablo 31°de verilmistir.
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Tablo 31: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarna Yonelik Goriislerin Iklim
Degisikligi/Kiiresel Isinmaya Verilen Onem Derecesine Gore ANOVA Sonuclari

iklim
Degisikligi/
Degisken n Oort. Ss F p Fark
Kiiresel
Istnma*
1 38
10984 | 4,751
Cevresel Duyarlilik 9,98 75
Alt Boyutu 2 35 20429 | 3995 | 0301 | 0,740
3 59 20814 | 5938
1 38
20,01 452
Muhasebelestirme 0,016 520
Alt Boyutu ’ 5 | 18815 | 4286 | pg65 | 0,098
3 5 | 20063 | 4905
1 38
22 4
Siirdiiriilebilirlik - = 053 | 383 -
21,721 | 4575 | 3997 | 0,021*
Alt Boyutu . = 352
23898 | 3,925
. 1 38 | 13290 | 3377
Cevresel Maliyet
Alt Boyutu ’ 5 | 12503 | 2904 | gasg | 0639
3 P 13055 | 3,764
1 38
Cevre Muhasebesi 75,342 11,069
Toplam Puani 2 3 | 73508 | 10707 | 1873 | 0198
3 59 78730 | 15,619

*(1 puan en az — 3 puan en fazla)

Tablo 31 incelendiginde, “cevresel duyarlilik” alt boyutu i¢in elde edilen
ortalamalar sirastyla 19.984, 20.429 ve 20.814 olarak; “muhasebelestirme” alt boyutu
i¢cin 20.016, 18.815 ve 20.963 olarak; “stirdiiriilebilirlik” alt boyutu i¢in 22.053, 21.721
ve 23.898 olarak; “cevresel maliyet” alt boyutu igin 13.290, 12.543 ve 13.055 olarak ve
cevre muhasebesi toplam puani i¢in ise ortalamalar sirasiyla 75.342, 73.508 ve 78.730
olarak bulunmugstur. FElde edilen p degerleri incelendiginde muhasebe meslek
mensuplarinin “siirdiirtilebilirlik™ alt boyutuna yonelik goriislerinin ¢evresel sorunlarin
nedeni olarak iklim degisikligi/kiiresel 1sinmaya verdikleri onem derecesine gore
farklilastig tespit edilmistir, F(2, 129)= 3.997, p<0.05. S6z konusu farkliligin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan LSD c¢oklu karsilagtirma testi

sonucuna gore iklim degisikligi/kiiresel 1sinmanin ¢evre sorunlarina neden olmada ¢ok
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onemli oldugunu diisiinen katilimcilarin “siirdiiriilebilirlik” alt boyutu puan ortalamalari
daha yiikksek bulunmustur (3>1, 3>2). Diger sonuglar incelendiginde, “gevresel
duyarhilik”, “muhasebelestirme” ve “cevresel maliyet” alt boyutlar1 ile ¢evre
muhasebesi toplam puani i¢in katilimcilarin goriislerinin iklim degisikligi/kiiresel
1sinmaya verdikleri 6nem derecesine gore anlamli farklilik gostermedigi belirlenmistir,

F(2, 129)= 0,740, 0,098, 0,639, 0,158, p>0.05.

Elde edilen bu sonuca gore “Hiz: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre
muhasebesi ve alt boyutlarina yoénelik goriisleri iklim degisikligi/kiiresel 1sinma
degiskenine verdikleri 6nem derecesine gore anlaml farklilik géstermektedir.” hipotezi

“stirdiiriilebilirlik™ alt boyutu i¢in kabul edilmistir.

e Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesine Yonelik Goriisleri ile

Niikleer Santrallere Verdikleri Onem Arasindaki iliski

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriislerinin gevresel sorunlarin nedeni olarak niikleer santraller degiskenine verdikleri
Oonem derecesi puanina gore anlamli farklilik gosterip gostermedigi Kruskal Wallis H-

Testi analiz sonuglar1 tablo 32°de verilmistir.
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Tablo 32: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina Yonelik Goriislerin Niikleer
Santrallere Verilen Onem Derecesine Gore Kruskal Wallis H-Testi Sonuclar

Niikleer Sira
Degisken n sd X2 P
Santraller* Ortalamasi
1 69 66,88
Cevresel Duyarlilik 5 0,003 0,054
Alt Boyutu 15 63,67 2 ’ ’
3 48 66,83
1
Muhasebelestirme 69 61,82
2
Alt Boyutu 15 66,93 2 2,476 0,290
3 48 73,09
1
Stirdiriilebilirlik 69 63,84 N .
2 1 b
Alt Boyutu 15 58,63 2
8 48 72,78
1
Cevresel Maliyet 69 66,86
Alt Boyutu 2 15 63,90 2 0079 | 0961
3 48 66,80
1
Cevre Muhasebesi 69 64,80
2
Toplam Puani 15 62,93 2 0.684 0,710
8 48 70,06

*(1 puan en az — 3 puan en fazla)

Tablo 32 incelendiginde, “carpik kentlesme™ alt boyutu igin dnem derecesine
gore elde edilen ortalamalar sirastyla 66.88, 63.67 ve 66.83 olarak; “muhasebelestirme”
alt boyutu i¢in sirasiyla 61.82, 66.93 ve 73.09 olarak; “siirdiiriilebilirlik” alt boyutu i¢in
63.84, 58.63 ve 72.78 olarak; “cevresel maliyet” alt boyutu i¢in 66,86, 63.90 ve 66.80
olarak ve ¢evre muhasebesi toplam puani i¢in ise ortalamalar sirasiyla 64.80, 62.93 ve
70.06 olarak bulunmustur. Ancak elde edilen farklarin istatistiksel olarak anlamli
olmadig tespit edilmistir, x%(sd=2 n=132)= 0.093, 2.476, 2.282, 0.079, 0.684, p>0.05.
Bu sonugtan yola ¢ikarak muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt
boyutlarina yonelik goriislerinin niikleer santrallere verilen 6nem derecesine gore

farklilik gostermedigi sdylenebilir.
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Elde edilen bu sonuca gore “His: Muhasebe meslek mensuplarinin g¢evre
muhasebesi ve alt boyutlarina yénelik goriisleri niikleer santraller degiskenine

>

verdikleri onem derecesine gore anlamli farkliik gostermektedir.” hipotezi

reddedilmistir.

e Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina

Yonelik Goriisleri ile Savaslara Verdikleri Onem Arasindaki iliski

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriislerinin g¢evresel sorunlarin nedeni olarak savaslar degiskenine verdikleri 6nem
derecesi puanina gore anlamli farklilik gosterip gostermedigine iliskin yapilan tek
faktorlil varyans analizi (One-Way Anova) sonuglari tablo 33’de verilmistir.

Tablo 33: Cevre Muhasebesi ve Alt Boyutlarina Yonelik Goriislerin Savaslara
Verilen Onem Derecesine Gore ANOVA Sonuglar

Degisken Savaglar* n Ort. Ss F p
1 56
Cevresel Duyarlilik 20,482 4973
Alt Boyutu 2 23 20,522 4166 | 0,001 0,999
3 ° 20,498 5,590
1 56
Muhasebelestirme 19158 4,846
Alt Boyutu ° 2 21478 | 3566 | ,536 | 0083
3 53 20,606 4,687
1 56
Siirdiiriilebilirlik 22,286 3,925
Alt Boyutu 2 23 23,565 4315 | 1,076 0,344
53 23,190 4,115
1 56
Cevresel Maliyet 12,661 3,210
Alt Boyutu 2 23 14085 | 2742 | 1388 | 0253
3 53 12,887 3,896
1 56
Cevre Muhasebesi 5 >3 74,587 12,705
Toplam Puani 79,621 12,219 1,318 0]271
3 53 77,181 13,885

*(1 puan en az — 3 puan en fazla)
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Tablo 33 incelendiginde, “carpik kentlesme” alt boyutu i¢in 6nem derecesine
gore elde edilen ortalamalar sirastyla 20.482, 20.522 ve 20.498 olarak;
“muhasebelestirme” alt boyutu igin sirasiyla 19.158, 21.478 ve 20.606 olarak;
“siirdiirtilebilirlik” alt boyutu icin 22.286, 23.565 ve 23.190 olarak; “cevresel maliyet”
alt boyutu icin 12.661, 14.055 ve 12.887 olarak ve ¢evre muhasebesi toplam puani i¢in
ise ortalamalar sirasiyla 74.587, 79.621ve 77.181 olarak bulunmustur. Anlamlilik
degerleri incelendiginde, ortalamalar arasindaki farklarin istatistiksel olarak anlamli
olmadig1 tespit edilmistir, F(2, 129)= 0.001, 2.536, 1.076, 1.388, 1.318, p>0.05. Bu
sonuctan yola c¢ikarak muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt
boyutlarmma yonelik goriislerinin savaslara verilen 6nem derecesine gore farklilik

gostermedigi sOylenebilir.

Elde edilen bu sonuca gore “His: Muhasebe meslek mensuplarinin cevre
muhasebesi ve alt boyutlarina ydnelik goriisleri savaslar degiskenine verdikleri onem

derecesine gore anlamli farklilik gostermektedir. ” hipotezi reddedilmistir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Insan gereksinimlerinin sonsuzlugu, gecmisten giiniimiize artan teknolojik
gelismeler, kiiresel anlamda yayginlasan ticaret, devamli tiiketime dayali bir sistemin
olmasi topluma yarari oldugu gibi bir ¢ok zarar1 da beraberinde getirmistir. Bu
zararlardan en Onemlisi ise ge¢misten giiniimiize kontrol edilemeyen bir g¢evre
sorununun olugmasit olup bu sorunun insan sagligini tehdit eden bir kiiresel boyuta
tasinmis olmasidir. Bu nedenle c¢evresel sorunlarin en az seviyeye indirilmesi ve yok
edilmesi daha saglikli bireyler yetistirmek ve gelecek kusaklara daha yasanabilir bir

cevre birakabilmek adina 6nem teskil etmektedir.

Dogal kaynaklarin hizla tikenmesinin ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin
giderek yok olmasinin en 6nemli nedenlerinden biri isletmelerin sadece kar amaci
giiderek faaliyette bulunmasidir. Zamanla cevre bilincinin olusmast ve toplumun
bilinglenmesi, isletmeleri ¢evre dostu iiriinler iiretmeye ve bu konuya yogunlagmaya
zorunlu kilmustir. Bu nedenle globallesen diinyada ¢evre kirliliginin tespit edilmesi ve
Oniine gecilebilmesi i¢in en biiylik gorev muhasebe sistemine ve dolayisiyla meslek
mensuplarina diismektedir. Bu nedenle isletmelerin faaliyetleri sonucunda ortaya ¢ikan

etkileri muhasebeye iletme gorevini gevre muhasebesi yapmaktadir.

Cevre muhasebesi, ¢evresel kaynaklarin kullanilmast sonucunda olusan olumsuz
etkilerin kayit altina alinmasini ve ilgili bilgi kullanicilarina iletilmesini saglayan bir
sistemdir. Bunun yaninda isletmelerin sosyal sorumluluk, ¢evre mevzuatina uygunluk
ve isletme imaj1 gibi konularda, isletmeye rekabet Ustlinliigii ve genis pazar payi
yaratan, risklerin en aza indirilmesinde, isletme performansinin ve Kkarliligin

artirtlmasinda 6nemli rolii bulunan bir yonetim aracidir.

Cevre muhasebesi tim konular1 biinyesinde barindiran genis bir kavramdir.
Finansal muhasebede ¢evre muhasebesi, gelencksel sistem igerisinde bulunmayan
cevresel sorumluluklar ve faaliyetlerin raporlanmasi ve sunulmasmi igermektedir.
Maliyet muhasebesinde ¢evre muhasebesi, isletme faaliyetlerinin girdilerin ve ¢iktilarin
gercek maliyetlerini belirlemeye yoneliktir. Geleneksel muhasebe sisteminde {iriin
maliyetleri dogru iriinlere yiiklenmemekte, tek bir gidere toplanip oradan iirinlere esit
olarak dagitilmaktadir. Bu sekilde yapilan bir maliyetleme yonteminde iiriinlerin gergek

maliyetlerine  ulasilamamakta dolayisiyla olusturulan raporlarda  gerceklikten
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uzaklagsmaktadir. Oysaki c¢evresel maliyetleme yontemini kullanan isletmeler iiriin
maliyetlerini belirlerken c¢evresel maliyet unsuru olusturan faktorii direkt {iriine
yiikleyerek reel maliyetlerini tespit etmekte, daha diisiik maliyet ve daha giivenilir
bilgiye ulagsmaktadir. YoOnetim muhasebesinde ¢evre muhasebesi ise ¢evresel
faaliyetlerin raporlanmasini isteyen bilgi kullanicilarinin istekleri izerine ¢ikmis olup
cevresel bilincin artmasi ve geleneksel sistemin bu konuda yetersiz olmasiyla birlikte

gelismistir.

Geleneksel muhasebe sisteminde g¢evresel maliyetler icin genellikle ayr bir
hesap kullanilmamaktadir. Bu da muhasebenin 6nemlilik ilkesine aykir1 olmakta ve
cevresel maliyetlerin dogru sekilde muhasebelestirilmesini engellemektedir. Cevre ile
alakali giderler genel tiretim, genel yonetim giderlerine veya yatirim maliyeti ise duran
varliklar hesaplarinda izlenebilecek olup bu hesaplara acgilacak alt hesaplarda ve nazim

hesaplarda ayrica da dipnot yontemi kullanilarak kayit altina alnmaktadir.

Cevresel maliyetleme yonteminde belirlenen iirlinler kayit altina alindiktan sora
faaliyet performasi ve yil icindeki faaliyetleri kamu, i¢ ve dis kullanacilara iletilmesi
siireci olarak ¢evresel raporlama karsimiza c¢ikmaktadir. Cevresel denetim ise,
muhasebe denetimi bilinyesinden gelismis bir denetim tiirli olup isletmelerin ¢evre ve
hava kirliliginden, atiklara kadar ¢ok kapsamli bir konu olmasindan dolay1 bu denetimin

alaninda uzmanlasmis kisiler tarafindan yapilmasi daha uygun olmaktadir.

Bu calismanin konusunu c¢evre muhasebesi olusturmus olup, calismada
muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesine olan algilar1 ve bakis agilarini
dlgmek amaglanmistir. Bu baglamda Burdur ili’ nde bagimsiz olarak faaliyette bulunan
toplam 146 meslek mensubundan 134 {ine ulasilmis ve anket teknigi uygulanmistir.
Anket formu 3 bolimden olusmakta olup birinci bolimde kisisel bilgiler, ikinci
boliimde katilimcilarin ¢evre sorunlarinin nedenlerinden olusan 1’ den 3’e kadar puan
verilmesi istenen tablo ve son olarak ligiincii boliimde meslek mensuplarinin gevre
muhasebesine yonelik goriislerini belirlemeyi amaglayan 22 maddeden olusmaktadir.
Bu maddeler “kesinlikle katilmiyorum” , “katilmiyorum”, “kararsizim” , “katiliyorum”

ve “kesinlikle katiliyorum” seklinde 5’11 likert 6l¢eginden olusmaktadir.



101

Verilerin analizinde SPSS 21 paket programi kullanilarak betimsel istatistikler,
yiizde ve frekans hesaplamalari, agimlayici faktor analizi, glivenirlik analizi, korelasyon
analizi, bagimsiz gruplar t-testi, tek faktorlii varyans analizi (One-Way Anova), Mann
Whitney-U Testi ve Kruskal Wallis-H Testi uygulanmistir. Faktér analizinin
uygulanabilmesi i¢in verilerin uygunlugunun degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu
amagla Kaise-Meyer-Olkin (KMO) degeri ve Barlett kiiresellik testi sonuglari
incelenmistir. Analiz sonucunda KMO degeri 0,799 olarak bulunmus olup Barlett
degerinin ise 0,01 diizeyinde anlamli oldugu anlasilmistir. Faktor desenini ortaya

koymak amaciyla faktorlestirme yontemi olarak temel bilesenler analizi kullanilmistir.

Foktorlesme tekniginin belirlenmesinin ardindan anketten elde edilen sonuglarin
yap1 geceliligi i¢in uygulanan agimlayici faktor analizinde 4 boyut i¢in varimax yontemi
ile dik dondirme yapilmis ve maddeler 4 faktorde toplanmistir. Bu faktorler “F1
cevresel duyarlilik”, “F2 muhasebelestirme” , “F3 siirdiiriilebilirlik”, “F4 cevresel
maliyet” seklindedir. Her bir boyut i¢in giivenirlik katsayilar1 incelenmis olup “cevresel
duyarlilik” boyutu i¢in 0,819, “muhasebelestirme” boyutu i¢in 0,755, “siirdiiriilebilirlik™
boyutu icin 0,759 ve son olarak “gevresel maliyet boyutu i¢in” 0,710 olarak elde edilmis
olup anketin tamamindan elde edilen Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi ise 0,880

olarak bulunmustur.

Arastirmaya katilan meslek mensuplarina iligkin demografik verilerin analizinde
yiizde frekans istatistikleri hesaplanmigtir. Buna gore arastirmaya katilan 134 meslek
mensubunun %17,9 u (n=24) kadin, %82.1 i (n=110) erkektir. Dagilimlara bakildiginda
katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun erkek, 35-44 yas araliginda ve lisans mezunu,
SMMM mesleki linvanina sahip, mesleki tecriibe yili 20 yildan fazla, 31 ve lzeri
miikellef sayisina sahip, aylik geliri 4.000TL {izeri ve meslegini merkezde icra ettigi
anlagilmistir. Katilimcilar ¢evresel sorunlara verdikleri yanitlarda en 6nemli ¢evresel
sorun olarak ¢arpik kentlesmeyi gordiikleri daha sonra sirasiyla iklim degisikligi/kiiresel
1sinma, liikks yasam standartlari, savaslar, hizli niifiis artisi, niikleer santraller ve savaglar

olarak gormektedirler.

Cevre muhasebesi ve alt boyutlar1 arasinda yapilan Pearson korelasyon analizine
gore, cevre muhasebesi ile ¢evresel duyarlilik, muhasebelestirme ve, siirdiirtilebilirlik alt

boyutlar1  arasinda pozitif yiiksek derecede ve anlamli iliski bulunurken, gevre
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muhasebesi ve ¢evresel maliyet boyutu arasinda ise orta derecede pozitif ve anlamli bir

iliski oldugu tespit edilmistir.

Meslek mensuplarinin “cevresel duyarlilik” boyunutuna iliskin ifadelere genel
olarak yiiksek diizeyde katildiklar1 ve en fazla “Calistigim isletmelerin ¢evre koruma
faaliyetleri ile ilgili Ar-Ge calismalarina diizenli kaynak ayirmasi gerekir” ifadesine
katildiklar1 goriilmiistiir. Katilimcilarin “muhasebelestirme” boyutuna iliskin ifadelere
orta diizeyde katildiklar1 ve genel olarak kararsiz olduklari saptanmis olup en fazla
katildiklar1 ifade ise “Yerel idarelerin ve devletin ¢evre muhasebesi uygulamalarindaki
destegi artirtlmalidir” ifadesi olmustur. Meslek mensuplarinin “siirdiiriilebilirlik”
boyutuna iliskin ifadelere yiiksek diizeyde katildiklar1 ve en fazla “Yatirnm karar
alinirken igletmelerin ¢evre duyarliligit da gbz Oniinde bulundurulmalidir” ifadesine
katildiklar1 goriilmiigtiir. Son olarak katilimcilarin “cevresel maliyet” boyutuna iliskin
ifadelere orta derecede katildiklar1 ve genel olarak kararsiz kaldiklar1 goriilmiis olup en
fazla katildiklar1 ifade “Bir isletmenin ¢evreye yonelik calismalari uzun donemde

maliyetlerin azalmasini saglar” ifadesi olmustur.

Arastirmanin hipotezleri bagimsiz gruplar t-testi, tek faktorlii varyans analizi
(one-way anova), Mann Whitney-U Testi ve Kruskal Wallis H-Testi ile incelenmis ve

asagidaki sonuclara ulasilmistir.

e Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlaria yonelik
goriislerinin cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gOsterip gostermedigi Mann
Whitney-U testi ile incelenmistir. Analiz sonucunda muhasebe meslek mensuplarinin
cevre muhasebesinin “gevresel duyarlilik” boyutuna yonelik goriislerinin cinsiyete gore
anlamli  farkhiik  gosterdigi  bulunmustur.  (p<0,05)  “muhasebelestirme”,
“siirdiirtilebilirlik” ve “cevresel maliyet” alt boyutlarindan elde edilen sonuglar
incelendiginde ise p degeri 0.05 den biiylik oldugu icin ortalamalar arasindaki farkin
istatistiksel olarak anlamli olmadig: tespit edilmistir. Katilimcilarin ¢evre muhasebesi
toplam puanlar incelendiginde, puan ortalamalar1 arasindaki farkin istatistiksel olarak

anlamli oldugu goriilmektedir ( p<0.05).

“Hi: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yénelik
goriisleri cinsiyet degiskenine gore anlaml farklilik gostermektedir.” hipotezi kismen

kabul edilmigtir.
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e Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gorislerinin yas degiskenine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigi iliskisiz
orneklemler i¢in tek faktorlii varyans analizi (One-Way Anova) ile incelenmistir. Buna
gore muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesinin “cevresel duyarlilik”
“muhasebelestirme” ve siirdiiriilebilirlik” boyutlarina yonelik goriisleri yas degiskenine
gore anlamli farlilik géstermemektedir (p>0.05). Ancak “cevresel maliyet” alt boyutuna
yonelik bulgular incelendiginde, farkli yas gruplarindaki katilimcilarin ortalamalari
arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliligin oldugu tespit edilmis olup 35-44 yas
arasindaki katilimcilarin ortalama puanlarimin 45 yas ve {lizerindeki katilimcilarin

ortalama puanlarindan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

“H>: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yénelik
gortisleri yas degiskenine gore anlaml farklilik gostermektedir.” hipotezi “cevresel

maliyet” boyutu icin kabul edilmistir.

e Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriiglerinin egitim durumu degiskenine gore farklilik gdsterip gostermedigi Kruskal
Wallis H-Testi ile incelenmistir. Meslek mensuplarimin  “gevresel duyarlilik”,
“muhasebelestirme”, “siirdirtlebilirlik”, “cevresel maliyet” boyutuna verdiklerin
yanitlarin ve Sira ortalamalar1 arasindaki farklarin istatistiksel olarak anlamli olup
olmadig1 incelendiginde, katilimcilarin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriiglerinin egitim durumlarina gore anlamli farklilik gostermedigi saptanmistir
(p>0.05). Elde edilen bu sonug, katilimcilarin ¢evre muhasebesine yonelik goriislerinde

egitim durumunun anlamli bir etkisinin olmadigini géstermektedir.

Ha: “Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriigleri egitim durumu degiskenine gére anlamli farklilik gostermektedir.” hipotezi

reddedilmistir.

e Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriislerinin mesleki unvan degiskenine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigi
Mann Whitney-U testi ile incelenmistir. Meslek mensuplarinin “cevresel duyarlilik”,

“muhasebelestirme”, siirdiriilebilirlik”, “cevrsel maliyet” boyutlara verdiklerin yanit
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ve sira ortalamalar1 arasinda anlamli bir farkliligin olmadig1 gézlenmistir. Bagka bir
deyisle elde edilen farklarin ¢alisma yillarma gore anlamli bir farklilik gostermedigi
saptanmistir (p>0.05). Bu sonug, farkli meslek mensuplarinin gevre muhasebesine

yonelik benzer goriis bildirdikleri seklinde yorumlanabilir.

“Ha: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yénelik
goriigleri mesleki unvan degiskenine gére anlamli farklilik gostermektedir.” hipotezi

reddedilmistir.

e Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarma yonelik
goriiglerinin mesleki calisma yili degiskenine gore anlamli farklilik gdsterip
gostermedigi tek faktorlii varyans analizi (One-Way Anova) ile incelenmistir. Meslek
mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina verdiklerin yanitlar arasinda anlamli

bir farkliligin olmadig anlagilmistir (p>0.05).

“Hs: Muhasebe meslek mensuplarimin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yénelik
goriisleri mesleki ¢alisma yili degiskenine gore anlamh farkhihik gostermektedir.”

hipotezi reddedilmistir.

e Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriislerinin miisavirligini yaptiklart isletme sayis1 degiskenine gore anlamli farklilik
gosterip gostermedigi Mann Whitney U-testi ile analiz edilmistir. Meslek mensuplarinin
cevre muhasebesi ve alt boyutlarina verdikleri cevaplarda “gevresel duyarlilik”,
“muhasebelestirme”, siirdiiriilebilirlik”, “cevrsel maliyet” boyutlari i¢in anlamli bir

farkliligin olmadigi anlasilmistir (p>0.05).

“He: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriisleri miisavirligini yaptiklart isletme sayisi degiskenine gore anlaml farklilik

gostermektedir.” hipotezi reddedilmistir.

e Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gortislerinin aylik gelir degiskenine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigi tek
faktorlii varyans analizi (One-Way Anova) ile analiz edilmistir. “cevresel duyarlilik”,
“muhasebelestirme”, siirdiiriilebilirlik” ve “cevresel maliyet” boyutlar1 i¢in meslek

mensuplarinin verdikleri cevaplar istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>0.05).
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“H7: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gortisleri aylik gelir degiskenine gore anlamli farkhilik gostermektedir.” hipotezi
reddedilmistir.

e Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarma yonelik
goriislerinin mesleklerini icra ettikleri yer degiskenine gore anlamli farklilik gosterip
gostermedigi bagimsiz gruplar t-testi ile incelenmistir. Meslek mensuplarinin ¢evre
muhasebesi ve alt boyutlarna verdikleri cevaplarda “gevresel duyarlilik”,
“muhasebelestirme”, siirdiiriilebilirlik” ve “cevresel maliyet” boyutu i¢in anlamli bir
farkliligin olmadig1 meslek mensuplarinin birbirine benzer cevaplar verdigi anlasilmistir

(p>0.05).

“Hs: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik

gortisleri meslegin icra edildigi yer degiskenine gore anlaml farklilik géstermektedir.’

hipotezi reddedilmistir.

e Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriislerinin gevresel sorunlara yol acan hizli niifus artis1 degiskenine verdikleri 6neme
gore anlamli farklilik gosterip gdstermedigi tek faktorlii varyans analizi (One-Way
Anova) ile incelenmistir. Buna gore “gevresel duyarlilik”, “siirdiiriilebilirlik” ve
“cevresel maliyet” alt boyutlarindan elde edilen puan ortalamalarinin hizli niifus artisina
verilen 6nem derecesine gore anlamli sekilde farklilik gostermedigi tespit edilmis olup
(p>0.05), muhasebelestirme” alt boyutundan elde edilen ortalamalarin anlamli sekilde

farklilastig1 goriilmustiir (p<0.05).

Ho:  Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gortisleri hizli niifus artisi degiskenine verdikleri onem derecesine gore anlamli farkhilik

gostermektedir.” hipotezi “muhasebelestirme’ alt boyutu igin kabul edilmistir.

e Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriiglerinin ¢arpik kentlesme degiskenine verdikleri 6neme gore anlamli farklilik
gosterip gostermedigi yapilan Kruskal Wallis H-Testi ile analiz edilmistir. Meslek
mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina verdikleri cevaplarda “gevresel
duyarhilik”, “muhasebelestirme”, siirdiiriilebilirlik” ve “cevresel maliyet” boyutlari i¢in

anlaml1 bir farkiligin olmadig tespit edilmistir (p>0.05).
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“Hio:  Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriigleri ¢arpik kentlesme degiskenine verdikleri onem derecesine gore anlaml

farklilik gostermektedir.” hipotezi reddedilmistir.

e Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriislerinin ¢evresel sorunlarin nedeni olarak sanayilesme degiskenine verdikleri
oneme gore anlamli farklilik gosterip gostermedigine dair tek faktorlii varyans analizi
(One-Way Anova) uygulanmistir. “gevresel duyarlilik”, “muhasebelestirme”,
siirdiiriilebilirlik” ve “cevrsel maliyet” boyutlar1 icin meslek mensuplarinin verdikleri

cevaplar istatistiksel olarak anlamli farklilik géstermemistir (p>0.05).

“Hi1: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gortisleri sanayilesme degiskenine verdikleri 6nem derecesine gore anlamli farkhilik

gostermektedir.” hipotezi reddedilmistir.

e Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriiglerinin ¢evresel sorunlarin nedeni olarak lilks yasam standartlart degiskenine
verdikleri oneme gore anlamli farklilik gosterip gostermediginin tespitine iligkin tek
faktorlii varyans analizi (One-Way Anova) uygulanmistir. Meslek mensuplarinin gevre
muhasebesi ve alt boyutlarina verdikleri cevaplarda “cevresel duyarlilik”,
“muhasebelestirme”, stirdiiriilebilirlik” ve “cevresel maliyet” boyutlari i¢in anlamli bir

farkliligin olmadigi goriilmiistiir (p>0.05).

“Hi2: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gortigleri liiks yasam standartlar degiskenine verdikleri onem derecesine gore anlamll

farkliik gostermektedir.” hipotezi reddedilmistir.

e Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriislerinin ¢evresel sorunlarin nedeni olarak iklim degisikligi/kiiresel 1sinma
degiskenine verdikleri dneme gore anlamli farklilik gosterip gostermedigine iliskin tek
faktorlii varyans analizi (One-Way Anova) yapilmistir. “cevresel duyarlilik”,
“muhasebelestirme” ve “cevresel maliyet” alt boyutlar1 ile ¢evre muhasebesi toplam
puani i¢in meslek mensuplarinin puan ortalamalarmin iklim degisikligi/kiiresel 1sinma

degiskenine verdikleri 6nem derecesine gore anlamli farklilik gostermedigi (p>0.05)
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belirlenmis olup, p degerleri incelendiginde muhasebe meslek mensuplarinin
“stirdiiriilebilirlik” alt boyutuna yonelik goriislerinin gevresel sorunlarin nedeni olarak
iklim degisikligi/kiiresel 1smmma degiskenine verdikleri O6nem derecesine gore

farklilastig: tespit edilmistir (p<0.05).

“HI3: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriisleri iKlim degisikligi/kiiresel 1sinma degiskenine verdikleri onem derecesine gore
anlamly farklihik gostermektedir.” hipotezi “siirdiiriilebilirlik” alt boyutu icin kabul

edilmistir.

e Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriislerinin gevresel sorunlarin nedeni olarak niikleer santraller degiskenine verdikleri
oneme gore anlamli farklilik gosterip gostermedigine iliskin Kruskal Wallis-H Testi
uygulanmistir. Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve “gevresel
duyarlilik”, “muhasebelestirme”, stirdiiriilebilirlik” ve “¢evresel maliyet” alt boyutlarina
yonelik goriislerinin niikleer santraller degiskenine verilen 6nem derecesine gore

farklilik gostermedigi tespit edilmistir (p>0.05).

“Hia: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gortisleri niikleer santraller degiskenine verdikleri 6nem derecesine gore anlamli

farklilik gostermektedir.” hipotezi reddedilmistir.

e Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
gorlslerinin ¢evresel sorunlarin nedeni olarak savaslar degiskenine verdikleri dneme
gore anlamli farklilik gosterip gostermedigine dair tek faktorlii varyans analizi (One-
Way Anova) yapilmistir. Muhasebe meslek mensuplarimin ¢evre muhasebesi ve
“cevresel duyarlilik”, “muhasebelestirme”, siirdiiriilebilirlik” ve “cevresel maliyet” alt
boyutlarina yonelik goriislerinin savaglar degiskenine verilen 6nem derecesine gore

farklilik gostermedigi tespit edilmistir (p>0.05)

“HI15: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢cevre muhasebesi ve alt boyutlarina yonelik
goriigleri savaslar degiskenine verdikleri onem derecesine gore anlamli farklilik

gostermektedir.” hipotezi reddedilmistir.
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Yapilan analizler sonucunda muhasebe meslek mensuplari,

Calistigr isletmelerin ¢evre koruma adina arasgtirma faaliyetlerine kaynak
ayirmasi gerektigini, ¢evre muhasebesinin c¢evre bilincinin artmasinda etkisinin

olacagini ancak uygulama asamasinda isletmelerin heniiz bu sisteme hazir olmadigini,

Devletin ve yerel idarelerin ¢evre muhasebesi uygulamalarindaki desteginin
yetersiz kaldigint ve diizenlemelerle raporlamanin zorunlu hale gelmesini, tekdiizen
muhasebe sisteminde ¢evresel maliyetler i¢cin ayr1 grup olusturulmasinin yersiz

olacagni,

Isletmelerin yatirrmlarinda gevre faktorlerini de gdz oniinde bulundurmasi
gerektigini, ¢linkii ileride artacak c¢evresel sorunlarin islemeyi de etkileyecegini,
cevresel sorunlarin tilkelerin gelismislik diizeyinin bir gostergesi oldugunu ve bu

konuda yetkili kurum ve kuruluslarin isbirligi i¢erisinde olmasini,

Cevre muhasebesi sistemi igerisinde yapilan ¢aligmalarin isletme maliyetlerini
azaltacagim fakat isletmelerin aksine bir politika izleyip atik yonetimi konusunda ve

cevre koruma adina ¢esitli maliyetlerden kagindiklarini diisiinmektedirler.
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EKLER
EK-1
ANKET FORMU
Sayin Katilimet,

Bu anket formu, “MUHASEBE MESLEK MENSUPLARININ CEVRE MUHASEBESI
HAKKINDAKI ALGILARI VE BAKIS ACILARI: BURDUR iLi ORNEGI” belirlemeye yoneliktir.
Asagidaki maddelerde belirtilen yargilarla ilgili goriislerinizi objektif olarak ictenlikle cevaplamaniz
bliyik 6nem arz etmektedir. Vereceginiz cevaplar arastirma amaglari disinda baska bir yerde

kullanilmayacaktir. Zaman ayirdiginiz igin tesekkiir ederiz.
Ozge OZLEMIS OZEN
Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Muhasebe Ve Finansman Anabilim Dah

BIiRINCi BOLUM: KiSiSEL BILGILER
Asagidaki ifadelerden size en uygun olamini liitfen ¢arpi isareti( X) koyarak isaretleyiniz.

Cinsiyetiniz () Kadin () Erkek
Yasimniz ()22-34yas ( )35—44 Yas ()45-60 Yas
() 60 Yas Ustii
Egitim Durumunuz () Tlkdgretim ( ) Lise () On lisans
( ) Lisans () Yiiksek lisans ( ) Doktora
Mesleki Unvaniniz ()YMM () SMMM () Ig denetgi
( Birden fazla segilebilir) ( ) Bagimsiz Denet¢i () Diger ..................
Mesleki Calisma Yiliniz () 1yildan az ()1-5yl ()6—-10wl
()l1-15wl () 16-20y1l () 20 yildan fazla
Miisavirligini Yaptiginiz ()10 ve Altr ()11-20 ()21-30
Isletme Sayis1 ()31 ve iizeri
Aylik Geliriniz (Ortalama) () 1600 TL Al () 1601 —2000 TL ( )2001-3000 TL
( ) 3001 —4000 TL ( ) 4000 TL Ustii
Meslegi icra Ettiginiz ilce () Merkez () Bucak ( ) Golhisar
() Yesilova () Tefenni ( ) Karamanl
( ) Aglasun () Celtikei () Cavdir

IKINCi BOLUM: Cevresel Sorunlarin Nedenleri ve Onem Dereceleri
Asagida yer alan ¢evresel sorunlarin nedenlerine sizin i¢in dnem derecesine gore 1’den (en az) 3’e (en
fazla) kadar puan veriniz.

Cevresel Sorunlarin Nedenleri 1 2 3

Hizl1 niifus artisi

Carpik kentlesme

Sanayilesme

Liiks yasam standartlar

Iklim degisikligi/kiiresel 1s1nma

Niikleer Santraller

Savaglar
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Bu kisimda, ““Cevre muhasebesi” ile ilgili, goriislerinizi
belirlemeye yonelik ifadeler yer almaktadir. Liitfen asagidaki

Kesinlikle Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katillyorum

Kesinlikle Katiliyorum

No | ifadeleri okuyup degerlendirerek sag tarafta uygun buldugunuz
sadece bir secenegi (X) isareti ile isaretleyerek belirtiniz.
1 Calistigim isletmeler ¢evre koruma adina gesitli maliyetlere
katlanmaktadir.
2 Bir isletmenin ¢evreye yonelik ¢aligmalart uzun dénemde
maliyetlerin azalmasini saglar.
3 Cevresel maliyetler tekdiizen muhasebe sisteminde ayr1 bir hesap
grubu olarak yer almalidir.
4 Calistigim isletmelerin ¢evre koruma faaliyetleri ile ilgili Ar-Ge
caligmalarina diizenli kaynak ayirmasi gerekir.
5 Calistigim isletmelerde ¢evreye duyarl bir politika izlenmektedir.
6 Calistigim isletmelerde atik yonetimi konusunda ¢aligmalar
yapilmaktadir.
7 Cevresel maliyetlerin ayr1 bir hesap grubu olarak kullanilmasi
isletmelerin sosyal sorumluluklari geregidir.
8 Dogal kaynak kullanimi muhasebelestirilmelidir.
9 Cevre muhasebesi zorunlu hale getirilse, isletmemiz kolaylikla
uyum saglayacaktir.
10 Cevresel denetgilik faaliyetlerinin ¢evre muhasebesi agisindan
gelistirilmesi 6nem arz etmektedir.
11 Meslek mensuplart sirketlerinin ¢evresel duyarliligina katkida
bulunmalidir.
Yatirim karart alinirken isletmelerin ¢evre duyarliligini da gz
12 .
oniinde bulundurulmalidir.
Cevre muhasebesinin bir sistem olarak kullanilmasi ¢evre
13 o N .
bilincinin artmasinda 6nemli rol oynamaktadir.
Cevresel sorunlarin giderek artmasindan dolayi ¢evre muhasebesi
14
kavrami ortaya ¢ikmustir.
15 Cevre sorunlarinin 6niine gecebilmek i¢in muhasebe bilim dalinin
da gevreye iliskin arastirmalar yapmasi gereklidir.
16 Cevre muhasebesinin uygulanmasindaki en 6nemli amag

surdirilebilir kalkinmadir.
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17 Cevresel sorunlar tilkelerin kalkinmiglik durumunu gostermektedir.
Cevresel sorunlarin artmasi isletmelerin gelecegini de
18 . .
etkilemektedir.
19 Cevre ile ilgili mali nitelikli iglemlerin muhasebelestirilmesi
gerekmektedir.
Yerel idarelerin ve devletin ¢evre muhasebesi uygulamalarindaki
20 -
destegi arttirilmalidir.
”n Cevre muhasebesi sisteminin gelistirilmesi i¢in, yetkili kurum ve
kuruluslar ile ilgili sektorlerin isbirligi yapmasi gereklidir.
22 Cevresel raporlama yasal diizenlemelerle zorunlu hale

getirilmelidir.
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