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ONSOZ
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uygun olmasi, Anadolu cografyasina yakin olan tiim topluluklarda burada yasama istegi
uyandirmistir. Bu nedenledir ki Anadolu’da hemen hemen her doneme ve devlete ait
buluntulara rastlanabilmektedir. Tarihin her doneminde cazibe merkezi olan Anadolu; daima
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OZET

Pamphylia Bolgesi’nin 6nemli kentlerinden olan Perge, Side, Aspendos, Attaleia,
Sillyon ve Lyrbe kentleri, Antalya ilinde yer almaktadir. Bu ¢alismada, Pamphylia Helenistik
Donem savunma sistemi olarak insaa edilen sur ve kapilar ele alinmistir. Kentlerin savunma
sistemleri, sur duvarlari ve kapilar ayr1 baghiklar altinda, plan ve mimari o&zellikleri
bakimindan incelenmistir. Ayrica, yapilan literatiir arastirmalarinda arkeolojik veriler (seramik
ve diger kiiciik buluntular), epigrafik buluntular (yazitlar) ile birlikte degerlendirilmis,
Pamphylia’nin Helenistik Donem sur ve kapi sisteminin incelenmesi jeofizik yontemlerle de
desteklenmistir. Yapilan ¢aligmalarda kent surlarinin genel olarak birbirini dik acilarla kesen
dirseklerle giiclendirildigi belirtilmis ve sur duvarlarinin tarihlendirilmesinde, duvar 6rgii
teknikleri, iscilik 6zellikleri, kentte bulunan sur insa yazitlar1 ve arkeolojik buluntulardan
faydalanilmistir. Pamphylia Kenti Helenistik Donem surlarinin iki evreli oldugu sonucu
¢ikmaktadir. Buna gore surlarin ilk evresi, MO 4. yy’in son ¢eyreginden MO 3. yy ortalarina,

ikinci evresi ise MO 3. yy ortasi-MO 2.yy baslarina tarihlenmelidir.

Anahtar Kelimeler: Pamphylia kentleri, Antik sur, Antik Kapilar



Vi

ABSTRACT

Perge, Side, Aspendos, Attaleia, Sillyon and Lyrbe Cities, which are important cities of
Pamphylia Region, are located in Antalya province. In this study, The fortifications and gates
built as the Pamphylia Hellenistic Period Defense System were dealt with. The city's defense
systems, fortification walls and gates were examined under separate headings in terms of their
plan and architectural features. In addition, archaeological data (ceramics and other small
finds) were evaluated together with epigraphic finds (inscriptions) in the literature search, and
the examination of the Hellenistic Period wall and gate system of Pamphylia was supported
by geophysical methods. In the studies conducted, it was stated that the city walls were
strengthened by the elbows that cut each other at right angles, and the walls were dated with
the techniques of masonry, workmanship, city building inscriptions and archaeological finds.
Pamphylia City is the end of the Hellenistic period, where the walls are of two phases.
According to this, the first phase of the city walls should be dated from the last quarter of the
4th century BC to the middle of the 3rd century BC, and the second phase should be dated to
the middle of the 3rd century BC - the beginning of the 2nd century BC.

Keywords: Pamphylia cities, Ancient fortification, Antique Gates
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GIRIiS

Toplu yasamin ortaya ¢iktigi andan itibaren yerlesim goren Anadolu topraklari
medeniyetlerin besigi konumundadir. Bu sebepten ge¢misden giiniimiize kadar siirekli olarak
farkli medeniyetlere ev sahipligi yapmis ve bir¢ok yoOnetim sekli ile yoOnetilmistir. Bu
topraklar verimli ve bir¢ok dogal zenginlige sahip oldugu i¢in donemlerinin egemen giicleri
her zaman bu topraklara hiikkmetmek istemistir. Bunun sonucu olarak bir¢ok farkli kiiltiir bu
topraklara yerlesmistir. Antik yerlesimin yogun oldugu Akdeniz Bolgesi verimli aliivyon
ovalari, yaylalari, madenleri ve dogal limanlariyla her donem Anadolu’nun en ¢ok ilgi goren
bolgesi olmustur. Bu yiizdendir ki eski zamanlardan bu yana yerli ve yabanci bir¢ok
arastirmacimin ve bu konulara merakli insanlarin ilgisini siirekli ¢ekmistir ve ¢ekmeye de
devam edecektir. Yapilan calismalar ve arastirmalar neticesinde bu topraklarin tarihi siirekli
degisirken giin yiiziine ¢ikmay1 bekleyen daha bircok eser ve arastirilmasi gereken daha

bir¢ok konu olduguna inantyorum.

Ik caglardan bu yana insanlarda her daim i¢ giidiisel olarak dogaya ve yirtict
hayvanlara kars1 bir korunma ihtiyac1 vardir. Onceleri kendilerini yaptiklar1 silahlarla ve
atesin kesfi ile yakilan ateslerle korumaya calisan insan, daha sonralar1 toplu yasama
gecilmeye baglanmasi ve mimari zekanin zamanla gelismesi ile kendilerini dogadan ve diger
canlilardan korumak icin Oncelikle ailelerini kapsayacak sekilde duvarlar 6rmek maksadiyla

kendi barinaklarini inga etmisler ve bu tehlikelerden sakinmaya calismislardir.

Zamanla bu toplu yasam giderek ilerlemis kabileleri, koyleri hatta sehirleri
olusturmustur. Gelisen ve degisen yasanti sonucunda gii¢ dengeleri ve insanlarin daha genis
topraklara hakim olma arzular1 savaglar1 ve yikimlar1 beraberinde getirmistir. Bu yikimlar
Oonlemek maksadi ile insanlar sehirlerini  diger insanlarin isgalinden ve saldirilarindan

korumak i¢in “sur” denilen biiyiik duvarlarla sehirlerini ¢gevrelemislerdir.

Sur ve kapilar, insanlar i¢in hayati bir 6nem tasimaktadir. Erken dénemlerde koylerin
ve kentlerin kurulacagi yerlerin giivenligi acisindan sur ve kapilardan faydalanmay1

bulabilmis toplumlarin, devirlerinin en zengin ve en ileri uygarliklarin olduklarini



sOyleyebiliriz. Cok eski ¢aglardan beri uygarligin besigi olan Anadolu, biitiin tarihi yapilarda

oldugu gibi sur ve kap1 yapilarinda da zengin bir kiiltiire sahiptir.

Sehir devletlerinin ortaya ¢ikmasi ile, kentin asil koruyuculari, kenti ¢evreleyen surlari
olmustur. Surlar yalnizca savunmanin ilk hattin1 olusturmakla kalmaz ayn1 zamanda bir kentin
dis saldirilara karsi dayanmasinda ya da diismesinde baglica rolii oynar. Surlarin yapilis
amaclari {i¢ ana etmene dayanir. Birincisi, kentin giivenligini saglamak, ikincisi, diger sehirler
ile arasinda 6zgiir bir alan olusturmak ve son olarak da askeri gereksinimler i¢in kentin

cevresini surlarla kapatmaktir.

Bu nedenle de oncelikli olarak, bolgenin antik donemde hangi savas tehlikelerine
maruz kaldigini, siirekli degisen imparatorlar ve bunun sonucunda bdlgenin ne gibi idari ve
askeri diizenlemelerden dolay1r sehir surlartyla kendilerini korumaya aldiklarini ortaya
koymak gerekmektedir. Her ne kadar Pamphylia Bolgesi topografik olarak kiiciik bir bolge
olsa da Roma Imparatorluk sinirlari icinde 6zellikle de Ge¢ Dénem’de doguya asker sevkeden
bir bolge olmasiyla stratejik olarak ¢ok Onemli bir yere sahip olmustur. Bolgenin batida,
kuzeyde ve doguda ii¢ tarafinin daglarla ve giineyde denizle ¢evrili olmasi ve Side gibi 6nemli
bir limana sahip olmasi ve ayrica sehir surlariyla cevrelenmesi bolgeye dogal bir giic
kazandirmistir. Ciinkii, kentlerin yasadigi savas ortami ve dis saldirilar Pamphylia’y1 da
etkilemesine ragmen diger bolgelerdeki kentlere gdre Pamphylia kentlerini ¢ok fazla

etkilenmedigini gérmekteyiz.

Yukarida belirtilen 6zelliklerin yaninda bir sehrin surlar1 yapildigi donemin ve o sehrin
kiiltiirlinlin izini tagimakla birlikte, kentin ekonomisindeki degisimleri gostermesi agisindan
da onemlidir. Sur sisteminde goriilen degisimler, donemin politik olaylar1 ile de dogrudan
baglantilidir. Sehir planlamaciligi agisindan degerlendirildiginde ise, kent igerisindeki islevsel

bolgelerin belirlenmesi, kent surlarinin takip edilmesiyle miimkiin olmaktadir.

Arastirmanin Amaci: Pamphylia Bolgesi hakkinda c¢ok fazla arastirmanin
yapilmamis olmasi, bu bolge de belli basli yerlerin kazisinin yapilmis olmasi ve bu dogrultu
da kazis1 yapilmis Pamphylia Bolgesi (Perge, Side, Aspendos, Attaleia, Sillyon, Lyrbe) antik

kentlerinin Sur ve kapilari hakkinda bilgi vermek asil amag¢ edinilmistir. Her ne kadar



derinlemesine bir ¢alisma yapabilmek i¢in gerekli donanima sahip olunmasa da konu ile

alakali daha 6nce yapilmis calismalardan yararlanilarak bilgilerin derlenmesi amac¢lanmistir.

Arastirmamin  Kapsami: Pamphylia Bolgesi sur sistemleri ve kapilar1 konulu
calismamda Pamphylia Bolgesi tarihsel gelisimi, tarihsel cografyasi, bolge antik kentleri
hakkinda bilgi verildikten sonra burada bulunan sur yapi alanlart ve kapilar hakkinda

belirleyici unsurlara deginilerek genel bir ¢ergeve cizilmistir.

Arastirmanmin Yontemi: Helenistik Donem surlari, Pamphylia Bolgesi (Perge, Side,
Aspendos, Attaleia, Sillyon, Lyrbe) gibi kentlerin etrafin1 kapsayacak sekilde ¢evirmektedir.
Daha 6nceden kaleme alinmis ¢caligmalar incelenerek bir yol ¢izildikten sonra bu ¢alismalarda
adi1 gecen eserler incelenmis, buradan aliman bilgiler kaynaklar1 belirtilerek arastirmaya

eklenmistir.

Kaynaklardan edinilen bilgiler gorseller ile desteklenerek ele alinan konularin daha

anlasilir olmasi saglanmaya ¢alisilmistur.



BIiRINCIi BOLUM
PAMPHYLIA BOLGESI

1.1.Pamphylia Adinin Kokeni

Pamphylia kelimesinin tamamen Yunancada “i¢inde biitiin kabilelerin ikamet ettigi
yer” ya da “biitiin kabilelerden bir arada iskan edilenler” anlamina geldigi goriilmektedir. Bu
nedenle bdlgede bir¢ok Yunan koklii kabilelerin yasadigini diisinmemiz miimkiindiir!. ismin
ise Argoslu Mopsos’un kiz1 veya iivey kiz kardesi olan Pamphylia’dan dolay1 verildigi goriisii

agirlik kazanmaktadir?.
1.2.Tarihi Cografyasi

Pamphylia, bugiin doguda Daglik Kilikia (Kilkia Trakhia), batida Lykia ve kuzeyinde
ise Pisidia ile komsudur. Giineyinde ise antik ismiyle Pamphylion Pelagos, yani Antalya
Korfezi bulunmaktadir (Bkz. Harita 1/2/3)3. Giliniimiizde bu bolge Antalya ilinin dogu

kesimini tiimiiyle i¢cine almaktadir.

Bu bolgeye bakildiginda ge¢misteki isminden anlagilacagi gibi sarp ve engebeli bir
yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Bolge daglar1 genellikle ¢etin sarp, etekleri zirvelerine
kadar kayalik ve taslik, ormanlik veya makilik ve genel itibariyle susuzdur. Yiiksek
kesimlerinde bulunan yaylarlarda ormanlik arazileri fazladir. Cam, katran, kdknar ve andiz
bolgenin en yaygin agac cinsleridir4. Iliman bir iklimi, verimli topraklar1 ve ulagimindaki
stratejik konumu nedeniyle Pamphylia Boélgesinin, Paleolitik Cagdan beri yerlesim yeri

oldugu tespit edilmistir?.

1 Burhanettin Demirtop, Antik Cag'da Bati Kilikiya Ile Dogu Pamphylia Arasindaki Iliskiler, Selguk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri, 2009, s.3.

2 Fahri Isik, Pamfilya ve Anadolu Gergegi, Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Merkezi, Istanbul. 2005, s.5.

3 Nurgiil Demirtas, Sikkelerin Isiginda Lykia, Pamphylia, Pisidia ve Kilikia’da Hermes, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, Istanbul, 2013, s.35.

4 Hiiseyin Saracoglu, Akdeniz Bélgesi, Istanbul, 1989, 5.322

5 Pamphylia Ovasimi sinirlayan Karain, Okiizini gibi magaralarda Paleolitik Dénem tespit edilmistir.



Roma Imparatorluk Dénemi’nde ise Olbia- Korakesion arasi Pamphylia’nin dogu-bati
sinir1 olarak kesin kabul gormiistiir®. Pamphylia’nin asil ¢ekirdegini olusturan ovalik kisim
kabaca tiggen formunda 1500 km2’lik bir diizliiktiir?. Kalker teraslarin c¢evreledigi diizliik
kismin glineyinde korunakli limanlar olugsmustur. Sahilin i¢ kesimle baglantisina baktigimizda
ise, antik donemde i¢ kisimlara kadar ulasima elverisli Kestros (Aksu) ve Eurymedon

(Kopriicay) gibi biiyiik nehirlerle saglandigini goriiriiz (Bkz. Harita 4)8.

Bolgenin bitki ortiisii kiyilarda maki ve ormanlik bir yapiya sahiptir. Genelde tiim kiy1
boyunca makilik alanlar hakimdir. Bu alan bazi boliimlerde kizilgam ile yer degistirmesine
ragmen makilik saha olma 0Ozelligini korumaktadir. Bunun olusmasinda en Onemli
faktorlerden biri Akdeniz’in daha nemli, 6zellikle yazin bagil nem yoniinden zengin olmasi ile
de ilgilidir.9

Topografik olarak kiiciik olmasma ragmen cografi konumunun sagladigi yerel
zenginligi nedeniyle Pamphylia Bolgesi Roma Imparatorlugu’nda énemli bir yere sahip
olmustur. Bolge oncelikle 7Tabula Pentingeriana’da ana giizergah olarak verilen dogu-bati
uzanimli sahil yolunun {izerinde yer almaktaydi10. Akdeniz sahilindeki konumundan dolay1

erken donemlerden itibaren Bati ile Dogu arasindaki gerek deniz ulasimi gerekse ticaret

agmin merkezi olmustur!!.

Arastirmalarda, Pamphylia Ovasi antik donemlerde tarim ve hayvancilik yapmaya
elverigli bir bolge oldugunu goérmekteyiz. Lyrboton Kome’den ele gegen ve Hadrianus

Donemi’ne tarihlenen bir yazitta, Pamphylia Bolgesindeki zeytin yetistiriciligi ve zeytin

6 Arif Miifid Mansel, “Pamphylia Sehir Surlar1 ve Kapilar1”, Atatiirk Konferanslar: 1: 1964, s.216.

7 Askim Ozdizbay, Pamphylia - Perge Tarihi ve Roma fm_paratorluk Dénemi Oncesi Perge 'nin Gelisimi: Giincel
Arastirmalar Isiginda Genel bir Degerlendirme, Suna - Inan Kira¢ Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Enstitiisii,
IL. Cilt, Akmed Yayinlari, Antalya, 2008, s.839.

8 Wolfram Martini, “Topographie und Architektur”, in: H. Abbasoglu — W. Martini (Hrsgg.), Die Akropolis von
Perge. Survey und Sondagen 1994—1997, Mainz, 2003, s.14.

9 ibrahim Atalay ve Kenan Mortan, Tiirkiye Bolgesel Cografyast, Istanbul, 1997, s.9.

10 Byrak Takmer ve Nihal Tuner Onen, “Bati Pamphylia’da Yol Arastirmalari I: Via Sebaste’nin Perge-Klimaks
Arast Giizergahinda Yeni Bir Yol Kalintis1”, Adalya 10, 2008, s.111.

11 Takmer ve Onen, 2008: 111.



festivalinden bahsedilmektedir'2. 1.S. 4. yiizyilin ortalarinda Pamphylia Bolgesi ¢ok verimli
ve kendi kendine yetebilen bir bolge olarak tanimlanir ve bolgenin ayrica ¢ok fazla zeytinyagi
dretip diger bolgelere de gonderdiginden bahsedilir!3. Pamphylia zeytinyaginin IV. yiizyilda
Skythia’ya kadar ihra¢ edildigi bilinmektedir'4. Buradan tarim zenginliginin Ge¢ Donem’de
de devam ettigi anlasilmaktadir. Ayrica antik donemde Onemi biiyiik olan zeytin ezme

isliklerinin bolgede ¢ok sayida tespit edilmesi de zeytinyagi tiretimini dogrular niteliktedir!>.
1.3. Bolgenin Tarihi
1.3.1. Arkaik ve Klasik Donemi

Dogu Akdeniz’deki stratejik konumu acisindan Pamphylia’daki ilk yerlesmeler
Paleolitik Dénem’e kadar uzanmakta, M.O. 2. binyilin ikinci yarisina kadar gegen zaman
icindeki tarihi ise hala biiyiik 6l¢iide bilinmezliklerle doludur!é. Troia’nin diisiisii ile birlikte
Mopsos’un 0Onderliginde bolgeye gelen Yunan gog¢meler tarafindan iskan edildigi
diisiiniilmektedir!’. ilerleyen dénemlerde M.O. 7. yiizy1lin baslarinda Bat1 Anadolu’daki Aiol
kokenli gdemenlerin goglerine sahne olmustur!s. M.O. 6. yiizyila gelindiginde Lydia kral
Kroisos’un egemenligine giren bolge M.O. 546°da Pers hiikiimdari Kyros’un Kroisos’u

yenilgiye ugratmastyla birlikte Pers egemenligine girmistir!®.

Perge Akropolisinde yapilan calismalarla ele gecen Demir Cagina (M.O. 11.-10.
yiizyillar) ait keramikler iginde yerli mallar disinda, Kibris mali Kypro-Geometrik I-1IT (M.O.

1050-750) mallar1 da goriilmekte ve bunlardan III. safthaya ait olanlar c¢ogunlugu

12 Sencer Sahin, Die Inschriften von Perge I, IK. 54, Bonn, 1999, 5.101-102.
13 Sahin, 1999: 102.
14 Sahin, 1999: 102.

15 Nevzat Cevik, “An Olive Oil Producing Center in Pamphylia: Lyboton Kome”, Lykia I1I- 2000, s.80; Takmer
ve Onen, 2008: 102.

16 Veli Sevin, Anadolu’nun Tarihi Cografyas: I, Ankara, TTK, 2016, s. 198.

17 George E. Bean, Eskicagda Giiney Kiyilari, Istanbul, Arion Yaymevi, 1999, s. 4.

18 Sevin, 2016: 198.

19 Bean, 1999: 7.



olusturmaktadir?0. Ayrica, Orta Anadolu gelenegi etkili keramiklerin paralelleri de Alisar
IV’de (M.O. 8. yiizy1l) bulunmaktadi?!. M.O. 7. yiizyildan itibaren ise Arkaik Ddnem
keramikleri ele ge¢misti. M.O. 6. yiizyildan itibaren de Atina iiretimi keramik pargalari
gorlilmektedir?2. Bunun yanisira Kestros Vadisi yataklarindaki kilden elde edilen agik yesil
hamurlu, koyu renkli geometrik bezemeye sahip yerel keramik de, bu donemde diger
keramiklerle birlikte repertuarda yerini almistir?3. Tiim bunlar Perge’nin M.O. 7. yiizyildan
itibaren soz konusu bolgelerle ticari iligkiye girdigini Dogu Yunan-Rhodos mallarimin

gosterdigi lizere Yunan materyal kiiltiir tirinlerinin kentte kullanildigin1 kanitlar?4.

Dogu Pamphylia’nin 6nemli sehirlerinden biri Side’dir. Bat1 Kilikia ile olan iliskilerde
onemli bir yer teskil etmektedir. Bu kent Roma’dan da 6nce Hititler doneminde kurulmustur.
Bu sehre kolonist olarak gelen Yunanlilar kendi kiiltiir ve dillerini kabul ettirememislerdir.
Bolgedeki Yunanlasma iskender doneminden sonra ancak Yunancanm kabul edilmesiyle
baslamistir. Bu fetihler bolgenin yiiksel kiiltiir seviyelerine ulagilmasini saglamis ve o bolgede
vazgecilmez bir merkez haline getirmistir. Bolgede bu ilerleme sonucu biitiin Akdeniz’e

hakim olmuslardir2s.

“Bat1 Tepe”de Basilica II’'nin 70 m kadar dogusunda M.O. 6.-5. yiizyillara tarihlenen
yap1 kalintilar1 altinda 3 safha gosteren bir yapt grubu bulunmustur26. Bu safhalardan en
erkeninde Yapi I olarak adlandirilan ve stratigrafiye gére M.O. 6. yiizyilin ikinci yarisina
tarthlenen, Yunan mimarliginda paraleli bulunmayan degisik planl bir yapt bulunmustur?7.

Dis duvarlar1 blok taslardan, i¢ duvarlari ise diizensiz kii¢iik taslardan oriilmiis bu yap,

20 Wolfram Martini, “Zur Lage des Artemis-Heiligtums in Perge”, Anadolu’da Dogdu: Fahri Isik’a Armagan,
Ege Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 479-492.

21 Martini, 2004: 479-492.
22 Martini, 2004: 479-492.
23 Ozdizbay, 2008: 843.

24 Wolfram Martini, “Akkulturationsgeschichtliche Forschungen auf der Akropolis von Perge”, Giefener
Universitatsbldtter 36: 2003b, 179-186.

25 Johannes Nolle, “Pamphylische Studien 10. Die Bliitezeit der Stadt Side in der 2. Hélfte des 3. Jahrhunderts n.
Chr.”, Chiron-17, 1987, s. 256.

26 Martini, 2003b: 21-22.
27 Nolle, 1987: 257.



yapilan rekonstriiksiyona gore en azindan ikisi birbiriyle baglantili, yak. 4,50 x 12,50 m
Olciilerinde yan yana dort dikdortgen oda ve bunlarin uzunlugu boyunca yerlestirilmis uzun
bir koridordan olugmaktadir28. Buluntular ile bir Kiilt Yapis1 oldugu anlasilan bu yapinin tipi
batidan ¢ok doguya isaret eder ki, Martini’ye gore benzerleri Fenike kiiltliir ¢evreninde
aranabilir. Bu durumda Perge’de s6z konusu 10 ya da 12 hektarlik bir alan1 kapsayan, yerli
kiiltiir, Dogu kiiltiirti ile Yunan 6gelerin bir arada yasadigi bir yerlesim oldugu diisiiniilebilir?°.
M.O. 5. yiizyilda tiim akropoliste bir savas ile alakali olabilecek biiyiikk bir yikim

gergeklesmistir.

En parlak dénemini M.O. 8. yiizyilda yasayan Phryg, 6zellikle Pisidia’nin kuzeyinde
yogun kiiltiirel etkileri saptanmis olsa da, Pamphylia’ya egemen olup olmadigi hakkinda pek
bir bilgi bulunmamaktadir. M.O. 8. ve 7. yiizyillar aslinda tiim Pamphylia i¢in bir degisimin
basladig1 6nemli bir doniim noktasidir. Yunan yerlesimcilerin Pamphylia’ya gelmesiyle, yeni
bir kiiltiir karsilasmasi olusmus, Yunan yasam bi¢imi ve materyal kiiltiirii bu bolgede
yayilmaya baglamistir. Daha sonra Lydia ve Pers egemenliginde kendini Yunan polisi seklinde
kimliklendiren kentlerin var olmasi, Onceden gerceklesen bu etkinin yogunlugunu

gostermektedir30.

Pamphylia’nin Kroisos devrinde Lydia’nin vasali oldugu da Herodotos sayesinde
bilinmektedir3!. Lydia hakimiyeti bir Babil kroniginden anlasildigina gére, M.O. 557-556’da
Selinus’a kadar doguya ulagsmis gibi goriinmektedir32. Ancak bdlgenin bu donemine ait higbir
arkeolojik kanit ele gegmemistir. M.O. 546 yilinda Pers krali Kyros tiim Lydia topraklarini

Pers Imparatorlugu adina eline gegirmistir33,

28 Martini, 2003b: 22.
29 Martini, 2003b: 22.

30 Hartwin Brandt, Gesellschaft und Wirtschaft Pamphyliens und Pisidien im Altertum, Forschungsstelle Asia
Minor im Seminar fiir Alte Geschichte der Westfilischen Wilhelms-Universitiat Miinster, Boon, C. 7, 1992, s. 24

31 Pekman, 1989: 17.
32 Pekman, 1989: 17.
33 Pekman, 1989: 17.



M.O. 540 yilinda Pamphylia Pers hakimiyetine girmistir3*. Dareios 1 Dénemi’nde
(M.O. 521-486) ise Perge ve Pamphylia, Ionia satrapligina baglanmistir3s. Pamphylia ve
Perge’nin bu donemine iliskin arkeolojik kanit bulunmamakta, bilgiler de sadece kisith antik
kaynaklardan edinilmektedir. Bununla birlikte Sillyon’un tahkimatli bir kent olarak bir Pers

garnizonu barindirdig: bilinmektedir3®.

Pers Kral I Dareios (M.O 521-486) tarafindan Pamphylia Ionia, Magnesia, Aiolis,
Karia, Lykia ve Milyas ile birlestirilerek birinci satraplik teskil edilmis ve bu satraplik senede
400 talent glimiis hara¢ vermekle miikellef kilinmigtir3”. Pamphylia’nin giivenligini Sillyon’da
bulunan garnizon saglamaktaydi. Dogu Akdeniz’de, Kilikia ve Misir’dan Ege Denizi’ne
ulagilan deniz yolunun giivenligini ve bolge istikrari saglamak amaciyla burasi oldukga
mithimdi. Nitekim Dogu Akdeniz’de hakimiyeti saglamak i¢in Fenike, Kibris, Pamphylia ve

Nil Deltas1 6nem tagtyordu. Burada hakimiyeti saglayinca Kilikia’nin 6nemi azaliyordu38.

Pamphylialilar’in Kserkses’in M.O. 483’te gerceklestirdigi Yunanistan seferine de 30
gemiyle katildigt Herodotos?? tarafindan bildirilmektedir*. Pamphylia’da Pers hakimiyeti
devamli olmamus, ¢esitli kirilmalara ugramistir. Bunlardan biri Eurymedon Savasi (M.O. 467
veya 466) sonucu gergeklesmistir*!. Perslere karsi Atina Onciiliiglinde kurulan Attika-Delos
Deniz Birligi'nin M.O. 476 komutam1 Kimon, M.O. 467/466’da donanmasmi Knidos’ta

toplayip, burada Persler tarafindan korunan yerleri almistir*2. Phaselis’in de birlik {yesi

34 Brandt, 1992: 24-25.
35 Brandt, 1992: 24-25.
36 Brandt, 1992: 24-25.

37 Clemen Emile Bosch, Pamphylia Tarihine Dair Tetkikler, Studien zur Geschichte Pamphylien, Cev: Sabahat
ATLAN, TTK Basimevi, Ankara, 1957, s.20-21

38 Bosch, 1957: 20-21.

39 Herodotos , “Pers Savaslar” , M.O. 483

40 Sedef Cokay-Kepge, Antalya Karagalli Nekropolii, Adalya Ek Yaywn Dizisi 4 , Istanbul, 2006, s.3.
41 Cokay-Kepge, 2006: 3.

42 Bosch, 1957: 21.
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Khioslular tarafindan ele gegcirilmesiyle, Persler ve Kimon komutasindaki birlik donanmast

Eurymedon agzinda toplanmistir*3. Savasin sonucunu Kimon’un kesin zaferi belirlemistir#.

Pamphylia M.O. 386’daki Antalkidas Baris1 ile tekrar Pers hakimiyetine
birakilmistir4S. M.O. 360 yilinda ¢ikan satraplar ayaklanmasina Pamphylialilar da
katilmistir*é. Anlasilan Klasik Donem’de Pamphylia kentleri Atina’nin politik ve kiiltiirel
etkisine girmisler, Arkaik Donem’den itibaren yogunlasan Hellenizasyonla kendilerini bir

“polis” olarak kimliklendirmeye baglamislardir.

Perge Klasik Donem ile birlikte kentlesme acisindan onemli degisimler gegirmistir.
Bir yikima ugramis olan Arkaik Donem’e tarihlenen yapilari, yeniden ve bu sefer kesme blok
taglarla insa edilmis, bunlar birbirlerine kirectasi levhalarla doseli sokak ve caddelerle
baglanmistir47. Akropolisin “Dogu Tepe”, “Bat1 Tepe” ve arasindaki ¢ukurluk alani birbirine
baglayan caddeler genelde topografyanin durumuna uymusken, dogu kisimdaki sokak sistemi
orthogonal diizenlenmistir*s. Bu alan ayni zamanda konut alani olarak kullanilmistir ve

konutlarin kaliteli orthostatlar1 dikkat ¢ekmektedir.

Klasik Donem keramik pargalarina Pamphylia’da Aspendos, Sillyon ve Varsak’ta az
sayida rastlanir; bu baglamda Karagalli Nekropolisi buluntularinin yogunlugu, kontekst
malzemesi olmasi ve muhtemel Perge baglantisiyla 6ne ¢ikmaktadir®. Perge ile Magydos
arasindaki ovalik alanda, Perge’nin 9 km gilineyinde yer alan Karacalli, bir tag ocagi ve
nekropolis alanidirs0. Bu nekropolis buluntular1 bakimindan Pamphylia’da Perge Akropolis

buluntulariyla birlikte en yogun Klasik Donem keramik malzemeyi vermektedir.

43 Cokay-Kepge, 2006: 3.
44 Cokay-Kepge, 2006: 3.
45 Brandt, 1992: 31.
46 Brandt, 1992: 31.

47 Wolfram Martini, “Historische SchluBfolgerungen”, in: H. Abbasoglu — W. Martini (Hrsgg.), Die Akropolis
von Perge. Survey und Sondagen 1994—1997, Mainz, 2003c, s. 181.

48 Martini, 2003a: 42-46.
49 Cokay-Kepge, 2006: 4.
50 Cokay-Kepge, 2006: 4.
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Perge’nin Klasik Donem’deki kesme tas yap1 doniisiimii, yeni bir teknoloji ile birlikte,
bu teknolojiyi bilen tas ustalarmma ihtiyac dogurmus olmalidir’!. Belki de bu kisiler
Eurymedon Savasi sonunda bolgeye yerlesmis olmasi muhtemel, anakara Yunanistani’nin
yap1 tekniklerini bilen tas¢i ustalarini da igeren savasgilardi®2. Karagalli Nekropolisi’ndeki
mezarlarda bulunan Attik malzemenin yogunlugu bunu diisiindiirmektedir ve mezarlarin bu
savasgilar ve oraya yerlesen kisilere ait olabilecegine dair bir goriisii ihtiyatla yaklasmak
gerekse de akla getirmektedirs3. Cokay-Kepce (2006) bu olasiligi degerlendirirken,
nekropolde bulunan yerel malzemenin yogunlugu, mezarlarda hi¢ silah bulunmamas: ve

buluntularin genis bir ddneme yayilmasinin bu goriisii zayiflattigini ileri siirmiistiir.
1.3.2. Iskender ve Helenistik Donem

M.O. 4. yiizyihn ikinci yarisiyla, Hindistan’a kadar ulasan Makedoniali III.
Aleksandros’un fetihleri, Pamphylia’y1 da icine almis ve bdlge yeni bir donemle olgunlasan
Helenistik Diinya’ya entegre olmustur. Helenistik donemlerde yasamis kralliklar yunan

kiiltiirlerini yerlestikleri bolgeye yaymak i¢in ¢aligmislardir.

Iskender M.O. 333 yilinda Pamphylia’ya girmistir. Perge ve Side’de higbir direnme
gormezken, stratejik konumlariin avantajina giivenen Sillyon (Yankdy) ve Aspendos (Sakiz)
kafa tuttular. Sillyon kars1 ¢iktig1 sefer sirasinda Aspendoslularin vaatlerinde durmadiklarini
ogrenince Sillyon seferini yarida keserek Aspendos iizerine yiiriidiilers*. iskender sarp ve

alimmasi zor bir sehir olan Sillyon zaptindan kurtulduguna sevinmis olmalidirss.

Aspendos’a yiiriiyen Iskender asil sehrin sarp ve engebeli olan bdliimiine girmeden
asag1 sehre ordusunu yerlestirmistir. Buradan Perge'ye gecen Iskender Termesos iizerinden

Phrygia’ya ge¢mistir®. Gordion’da askerlerini tekrar toplayan Iskender, ertesi giin Galatia

51 Martini, 2003c: 182.

52 Martini, 2003c: 182.

33 Cokay-Kepge, 2006: 87.

54 Bosch, 1957: 22.

55 Bosch, 1957: 22.

56 Flavius Arrianos, Iskender'in Seferi, (Cev: Furkan Akderin), Alfa Yaymlari, istanbul, 2005, s.23-24
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kentlerinden en 6nemlisi olan Ankyra (Ankara) girmistirS’. Paphylagonia heyetini kabul eder.
Heyet Iskender’in egemenligini tanimak sartiyla ordusuyla topraklarina girmelerini

istemislerdir. Iskender bu teklifi kabul ederek Kappadokia’ya dogru yola gikmigtirss.

Iskenderin Babylonia’da &lmesi doguyu hiikiimdarsiz birakmis, bundan sonra
Iskender’in komutanlar1 topraklar ugruna birbirleriyle savasmistir. Bu catismalardan
etkilenmis olan Aspendos, Ptolemaioslar ve Seleukoslar arasinda el degistirse de i¢ islerinde

stirekli bagimsiz kalmiglardirso.

M.O. 301'de Ptolemaios, Antigonos’u yenmis ve Daglk Kilikia sehirlerini ele
gecirmistir. Savas sonrasit Kilikia, Karia, Lykia ve Pamphylia Kasandros’un hakimiyetine
girmis® ve kisa bir siire sonra duruma hakim olan Antigonos’un oglu Demetrios bu sehirleri
geri almistirs!. Onun amaci, Kilikia’yr alarak bir devlet kurmakti. M.O. 285°te Toroslar

bolgesinde, Seleukos Nikator’a yenilerek dlmiistiir.

Ancak, asagida bahsedecegimiz gibi, Perge’nin bu donemde Akropolis giiney
yamaglarinda karmasik bir tahkimat sistemiyle korundugu anlasilmaktadir. Buna dair bir
bagka goriis ise bu donemde Akropolisin giineyindeki asagi kentte yerlesimin basladig1 ve
buradaki yapilar1 koruyacak bir surun heniiz insa edilmedigi yoniindedir®2. Ancak asag1 kentin
bu donemde yerlesime sahne olduguna dair hi¢bir kanit yoktur. Tek tiik binalarla heniiz
yerlesimin bagladig1 varsayilsa bile, kentin yine de bu yiizden kolayca teslim olmayacag,
akropolis eteklerindeki giiclii tahkimattan anlasilabilir ki, bu donemde kentin de tim 6nemli
yapilar akropolis tepesi ilizerinde yer aliyordu. Bu baglamda, Perge’nin kapilarin1 Garsyeris’e

acmasl, Seleukoslar’in Dogu Akdeniz’de islek bir liman olan Side’ye biiylik 6nem vermeleri

57 Seton Lloyd, Tiirkiye nin Tarihi Bir Gezginin Géziiyle Anadolu Uygarhiklari, Cev: Ender Varinlioglu, Ankara,
1998, 5.158-160.

58 Lloyd, 1998: 158-160.

39 Adnan Pekman, Eski Cagda Bazi Anadolu Sehirlerinin Tanri ve Kahraman Kiistes leri, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yayini, Istanbul, 1970, s.21.

60 Demirtop, 2009: 41.
61 Demirtop, 2009: 41.

62 Miijde Tiirkmen, Perge Asagi Sehir Surlarinda Roma Dénemi Uygulamalarina Iliskin Gézlemler, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Arkeoloji ve Sanat Tarihi Anabilim Dali Klasik Arkeoloji Bilim Dali
Yiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2001, s.3.


https://www.nadirkitap.com/kitapara.php?ara=kitaplari&tip=kitap&yayin_Evi=istanbul+universitesi+edebiyat+fakultesi
https://www.nadirkitap.com/kitapara.php?ara=kitaplari&tip=kitap&yayin_Evi=istanbul+universitesi+edebiyat+fakultesi
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ve Pednelissos’a yardim i¢in Garsyeris’in bu kente yaptig1 ¢agrida, Side’nin Antiokhos III’e
baglh kalmasinda aranabilir®. Aslen Roma Imparatorluk Cagi’nda baslayan Side ve Perge
arasindaki biiytlik rekabetin ilk emareleri, Perge’nin Side’nin tersine isyancilarin yaninda yer

almasiyla baslamistir.

Perge’nin Helenistik Donem’in uzun siireci igerisindeki kentsel degisimi yine
akropolis ve giliney yamacinda odaklanmis olmakla birlikte, bu degisimin 06geleri
tarihlenmeleri baglaminda agiklanmay1 gerektiren Onemli sorulari da beraberinde
getirmektedir. Perge’de Yunan tarzinda oldugu kesin belirlenebilen ilk kiilt yapilariyla bu

donemde karsilagilmaktadir.

Ozellikle Perge sikkelerinde Helenistik Dénem iclerine kadar “Perge’nin Hakimesi”
ismiyle anilmas1 ve Roma Imparatorluk Dénemi’ni de kapsayan bir zaman igerisinde kiilt
heykelinin bir baitylos seklinde betimlenmesi, kiiltiin bir ana tanrica kimligine sahip eski bir
Anadolu tanricasindan evrildigine dair giiclii kanitlardir. Ancak yine kentin Helenistik
Donem’de kesilmis sikkelerinde aveir kiyafetiyle tam olarak Artemis ikonografisinde
betimlenmesi de, tanriganin yerel karakteri yamisira, Helenistik Donem’de yogunlasan
Hellenizasyon neticesinde Artemis ile bir tutulmaya baslandigini gosterir. Tanriganin tapimi
ozellikle Helenistik Donem’de Perge disina yayilmis, bolgeler arasi bir onem kazanmistir. Bu
baglamda zaten biitiin Pamphylia’da kabul goren bir kiilt 6zelligindeki Artemis Pergaia tapimi
sadece giineybati Anadolu’ya yayilmakla sinirli kalmamis, Rhodos, Thera, Halikarnassos ve
Misir’da Arsinoe’de de tapim gdrmiistiir®*. Ancak Roma Imparatorluk Dénemi’nde kiiltiin
Helenistik Donem’deki popiilaritesi kaybolmus gibi goriilmektedir. Nitekim bu donemde kiilt

daha ¢ok komsu bolgeleri igeren Pamphylia ve Pisidia ile sinirli kalmigtirés.
1.3.3. Roma Donemi

Iskender’in oliimiinden sonra Seleukoslar ve Ptolemaioslar arasinda uzun miiddet

cekismeye konu olan bolge, Seleukos krali III. Antiokhos’un egemenligi altindayken

63 Hansgerd Hellenkemper ve Friedrich Hild, Lykien und Pamphylien, TIB 8. 2003, s. 99.
64 Ozdizbay, 2008: 851.
65 Ozdizbay, 2008: 851.
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Romalilar ile yapilan savastan sonra M.O. 188 yilinda imzalanan Apameia Barisi ile III.
Antiokhos’a birakilmis fakat Aspendos, Side ve Sillyon gibi onemli kentler kisa siirede
ozgiirliigiine kavusturulmustur. Daha sonra II. Eumenes doneminde Bergama kralliginin eline

gecen bolge, I11. Attalos’un kralligi doneminde vasiyet yoluyla Roma’ya birakilmigtir6o.

Pamphylia’da kiigiik capta korsan yataklari olugsmustur. Romalilar Attaleia ile Side
kentlerinde konuslandirilacak bir donanma ile Pamphylia Bdlgesi’nin giivenligini

saglayabileceklerine inandiklar1 i¢in, bu bdlgeye yeterince ilgi gostermemislerdir6?.

Romalilar dénemimde Pamphylia’ya hakim olup giiney sahillerine hakim olma
diislincesi varken; denizcilie sempatik bakmayan ve tamamen ¢iftgi bir kavim olan

Romalilar bolgenin batisinin daglik olmasi ve kiilfetli olmasi cazip gelmemis olmalidir®s.

Augustus’un (M.O. 27- M.S. 14) ydnetimi tamamen ele gecirmesinin ardindan Roma
ve biitliin eyaletlerde iki ylizyil siirecek refah ve barig donemi (Pax Romana) baslamig
oluyordu. Galatia krali Amyntas’m M.O. 25’te Sliimiiniin ardindan, Pamphylia’nin da iginde
bulundugu tiim topraklar, Amyntas’in ogullarinin yonetimine birakilmay1p, Provincia Galatia
adiyla imparatorluga dahil edilmisti.¢® Nitekim Strabon, Pamphylia’nin Provincia Galatia’ya
dahil oldugunu bildirmistir ve o donemdeki Provincia Galatia valilerinin adlar

Pamphylia’daki yazitlarda olmasi bunu dogrulamaktadir’°.

Lykialilar bir i¢ isyan sonucu bazi Romalilar’t 6ldirdiigi, bunun iizerine de
Claudius’un Lykialilar’in 6zgiirliigiinii (/ibertas) elinden aldig1 bildirilmistir7!. Olay: yaklasik
100 yil sonra yazan Cassius Dio ise, Claudius’un Lykia’nin bagimsizligmi aldigini
belirtmekle kalmaz, bolgenin Pamphylia ile birlestirildigini de ekler. Ancak, Vespasianus’tan

once Lycia et Pamphylia’da gorevlendirilmis higbir vali bilinmemektedir’2. Tacitus ise

66 Sevin, 2016: 199.

67 Bosch, 1957: 39; Pekman, 1989: 2.

68 Bosch, 1957: 41.

69 Adnan Pekman, Son Kazi ve Arastirmalarin Isig1 Altinda Perge Tarihi, Ankara, 1989, s.46.
70 Pekman, 1989: 46.

71 Ozdizbay, 2008: 857-858.

72 Ozdizbay, 2008: 858.
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imparator Galba’nin (M.S. 68-69) Calpurnius Asprenas’1, Galatia ve Pamphylia Eyaletlerine
(Galatiam ac Pamphyliam provincias Calpurnio Asprenati regendas Galba permiserat) vali

olarak atadigin bildirir73.

Sahin (2007) ise Patara’da bulunmus olan ve Imparator Claudius’un Lykia igin
yaptirttig yollar ile Lykia kentlerinin birbirine uzakliklarinin belirtildigi Yol Kilavuz Anitr’n1
(Stadiasmus Provincae Lyciae ya da Miliarium Lyciae adiyla da anilan) bu problem i¢in bir
¢oziim sundugunu ileri siirer’4. Buna gore, Q. Veranius’un Claudius’un gorevlendirmesiyle
sadece Lykia’daki yollar1 yaptirmasi, hem Lykia’nin eyalet olarak Roma’ya dahil edildiginin,
hem de bu donemde sadece Lykia’nin eyalet yapildiginin ve Pamphylia’nin Galatia’ya bagh
kaldiginin kanitidir’>. Ayrica S. Sahin bu goriisiinii Perge’de, ana caddelerin birlestigi

kavsagin giineyinde bulunan Latince bir yazitin yorumuyla da gii¢lendirmistir7e.

Suetonius’un Vespasianus Donemi’nde Lykia’nin 6zgiirliglini aldigmi bildirdigi
pasajinda ise, Suetonius’un bildiriminde bir hata yapmis oldugunun ¢ok muhtemel oldugunu
belirtir’””. Bu kanitlara ragmen Kolb, Brandt ile hazirladigi Lykia ve Pamphylia ile ilgili
monografide tam tersi bir goriisii kanitlamaya ¢aligmaktadir.’8 Buna gore, Claudius
Dénemi’nde yasamis olan Pomponius Mela, Imparatorlugun kiyilarmi tarif ederken
Aegyptus’u Arabia’min takip ettiini, sonra Syria ve Cilicia’nin, ardindan da Lycia et

Pamphylia 'nin (extra autem Lycia et Pamphylia) geldigini belirtmektedir’.

73 Ozdizbay, 2008: 858.

74 Sencer Sahin ve Mustafa Adak, Stadiasmus Patarensis. Itinera Romana Pro-vinicae Lyciae, Gephyra
Monografi Serisi 1. 2007, s.85-93.

75 Sahin ve Adak, 2007: 85-93.
76 Sahin ve Adak, 2007: 85-93.
77 Sahin, 2007: 93.

78 Hartwin Brandt ve Frank Kolb, Lycia et Pamphylia, Eine romische Provinz im Siidwesten Kleinasiens, Mainz,
2005, s.82.

79 Sahin, 2007: 93.
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Pamphylia, Claudius Dénemi’nde Galatia’ya bagli kalmaya devam etmisti®?. Nero
Donemi’nde de Pamphylia Galatia ile birlesikti. Bu durumda Provincia Lycia et Pamphylia da

ilk defa Vespasianus Donemi’nde tesis edilmis olmaliydi.

Vespasianus Donemi’nde kuruldugu andan itibaren bir imparator eyaleti olan ve
dogrudan imparatora bagl valiler tarafindan yonetilen Provincia Lycia et Pamphylia ' nin
statiisii. Hadrianus Donemi’ne kadar ayni kalmistir®!. Bir legion barindirmayip, daha ¢ok
yardimci kuvvetlere sahip olan (Auxillia) eyalet, birinci dereceden dneme sahip olmasa da,
bulundugu konum ve doguya giden deniz yolunu kontrol ettigi i¢in yine de bir imparator
eyaleti olabilecek kadar 6nemliydi®2. Eyalet yoneticisinin merkezi ise yiiksek ihtimalle Perge
idi. Eyalet Hadrianus Donemi’nde (M.S. 117- 138) kisa bir siire senato ydnetimine
devredilmis, ancak bu durum kisa slirmiis ve eski statiisiine cok ge¢meden yeniden

kavusmustur®3.

M.S. 160’1 yillarin baslagicinda, Antoninus Pius ya da Marcus Aurelius
Donemleri’'nde, Pamphylia senato eyaleti yapilmis ve artik bir proconsul tarafindan
yonetilmeye baglanmigti34. M.S. 179°da ise yine kisa siireli imparatorluk Eyaleti olmus, ancak
bu durum M.S. 180’de sona ermistir®5. Hadrianus ya da Antoninus Pius Donemleri’nde ayrica,
stratejik sebeplerden dolay1 Pisidia’nin biiyiikk boliimii de Provincia Lycia et Pamphylia’ya
eklenmisti®®. Perge, Hadrianus Donemi’nden Antoninuslar Dénemi sonuna kadar gecen siire
icerisinde, diger Kiiciik Asia ve Pamphylia kentlerinin biiyiik cogunlugunda gbzlendigi lizere,
refah ve ihtisaminin dorugunu yasamis, kent bir¢ok anitsal yapiyla donatilmis, artik iyice

yerlesmis olan barig doneminin (Pax Romana) nimetlerinden olabildigince faydalanmistir.

80 Brandt ve Kolb, 2005: 82.

81 Brandt ve Kolb, 2005: 25.

82 Brandt ve Kolb, 2005: 25.

83 Pekman, 1989: 30; Brandt ve Kolb, 2005: 25.
84 Brandt ve Kolb, 2005: 25.

85 Brandt ve Kolb, 2005: 26.

86 Pekman, 1989: 31.
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Perge’de bu donem, kentin giineyinde goriilen yapi faaliyetlerinden anlagildigi kadariyla

Severuslar Donemi i¢lerine kadar stirmiistiir®”.

M.S. 3. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren imparatorlukta basgdsteren i¢ isyanlar ve
bozulan dig iliskilerle, artik savaslarla belirlenen yeni bir doneme girilmisti. Buna uygun
olarak Lycia et Pamphylia, bu donemden itibaren athi sinifindan (equites) bir praeses
tarafindan yonetilmeye baslanmisti®8. Bu donemde Pamphylia, Roma Ordulari’nin Parth,
Sasani ve Gothlar ile yapilan savaslarinda ordu i¢in konaklama ve gegis noktasi olmusturso.
Ozellikle Tacitus Dénemi’nde (M.S. 275-276) Perge askeri acidan oldukg¢a onem
kazanmigtir®0. Kent, imparatorun Goth seferi icin karargah durumuna yiikselmis,
Imparatorlugun gegici savas kasasi buraya nakledilmis ve kent resmi olarak “Pamphylia’nin
metropolisi” tinvaniyla onurlandirilmisti®!. Probus zamaninda (M.S. 276) Isauriali kabileler

Pamphylia’yi siirekli taciz etmistir®2.

Diocletianus’un (M.S. 285-305) imparator olmasiyla birlikte, uyguladig1 eyaletleri
kiigiiltme ve dioecesis adi1 verilen yeni yonetim birimlerinden Dioecesis Asiana’ya Lycia et

Pamphylia da dahildi3.

Diocletianus Donemi’nde Perge i¢in 6nemli bir doniisiimiin isareti sayilabilecek bir
olay daha gerceklesmis, bir gece Artemis Pergaia Tapinagi’na zorla girilip, kiilt heykeli yere
atilmigtir®*. M.S. 311-325 arasinda, Nikaia Konsili’'nin listelerinden anlasildigi kadariyla

Lykia ve Pamphylia birbirinden ayrilmisti. Kilise organizasyonunda ise Pamphylia ikiye

87 Brandt, 1992: 99; Hellenkemper ve Hild 2004: 105.
88 Pekman, 1989: 31.
89 Pekman, 1989: 31.
90 Pekman, 1989: 31.

91 Haluk Abbasoglu, “Perge Kazis1”, Uluslararasi Kazi, Arastirma ve Arkeometri Sempozyumu nun 30. Yili
Amisina Tiirkiye Arkeolojisi, 2008, s. 172.

92 Pekman, 1989: 31.
93 Hellenkemper ve Hild, 2004: 109; Brandt, 1992: 169; Brandt ve Kolb, 2005: 26.
94 Hellenkemper ve Hild, 2004: 109.
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ayrilmigtir. Pamphylia I’in metropolitlik merkezi Side, Pamphylia II’ninki ise Perge idi. M.S.

8. yiizyildan sonra ise Perge metropolitligi Sillyon’a taginmistir®s.

Pamphylia ve Perge M.S. 4. ve 5. ylizyillarda Roma ve daha sonra Dogu Roma
Imparatorlugu igin 6nemini muhafaza etmis; M.S. 7. yiizyilda Arap akinlar1 sonucu kurulan
ve askeri bir orgiitlenme olan thema sistemi i¢inde, en baslarda Anatolikon, hemen sonra M.S.
10. yiizyila kadar Kybirraioton themasina baglanmistir®®. Daha sonra, 1206’da Selguklulara,

1300’de Hamidogullar1 ve son olarak 1422°de Osmanlilarin eline ge¢mistir.
1.4. Kaynaklar1 ve Ekonomisi

Komsular1 olan daglik ve engebeli Lykia, Kilikia ya da i¢ kesimdeki Isauria
bolgeleriyle karsilastirildiginda Pamphylia Bolgesi genis ve verimli bir ovaya sahiptir.
Pamphylia’nin dogu ve bati siirlar1 antik kaynaklarda ve tarihi siire¢ igerisinde politik
gelismeler nedeniyle farkliliklar gdstermektedir. Pamphylia, genel olarak soyle tanimlanabilir:
Bat1 smirinda Phaselis’i, dogu sinirinda ise Korakesion’u i¢ine alarak, kuzeyde Pisidia
daglariyla ¢evrelenen Kiiglik Asya’nin giiney sahilinin ortasinda yer alan bolgedir . Bolgenin
batidan baslayip doguya kadar {i¢ tarafinin Toros Dag silsilesi ve gilineyde Pamphylia
deniziyle ¢evrili olmasi Pamphylia’ya dogal bir gili¢ kazandirmistir. Bolgenin verimli
aliivyonal ovasi batidan doguya siralandiginda Attaleia, Magydos, Perge, Sillyon, Aspendos,

Side, Lyrbe (Seleukeia?) ve Korekesion gibi 6nemli kentlere ev sahipligi yapmistir®7.

Bolgenin konumu aymi zamanda, kuzeyini bir set gibi ¢evreleyen Toroslarda
konumlanan i¢ kisim bakimindan da olduk¢a 6nemliydi®®. Zira bolge nehir vadileri boyunca
kuzey-giiney dogrultusunda uzanip daglik bolgeleri sahile baglayan genis bir yol agiyla da
cevriliydi.

95 Brandt, 1992: 170-171.
96 Pekman, 1989: 45.

97Jale Inan, Toroslar’da Bir Antik Kent. Lyrbe? - Seleukeia?, istanbul, 1998, s.135; Johannes
Nolle,“Forschungen in Selge und Ostpamphylien”, VI Arastirma Sonuglar: Toplantisi, Ankara, 1988, s.
257-259.

98 Stephen Mitchell, Anatolia. Land, Men, and Gods in Asia Minor. Volume I: The Celts in Anatolia and the
Impact of Roman Rule; Volume II: The Rise pf the Church. 1993, s.18.
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Antik donemde Pamphylia Ovast hem tarim hem de hayvancilik yapmaya elverisliydi.
Strabon, Side ve Aspendos tepelerinde ¢okga zeytin agaci yetistirildigini belirtir. Lyrboton
Kome’den ele gecen ve Hadrianus Donemi’ne tarihlenen bir yazitta, Pamphylia Bolgesindeki

zeytin yetistiriciligi ve zeytin festivalinden bahsedilmektedir.”®

Pamphylia zeytinyaginin M.S. 4. yiizyilda Skythia’ya kadar ihra¢ edildigi
bilinmektedir.!% Buradan tarim zenginliginin Ge¢ Donem’de de devam ettigi anlagilmaktadir.
Ayrica antik donemde 6nemi biiylik olan zeytin ezme isliklerinin bolgede cok sayida tespit

edilmesi de zeytinyag: iiretimini dogrular niteliktedir.!01

Bolgenin bir diger iiretimi bugdaydir. Bolgede yetisen bugday miktarini anlamak i¢in
Pamphylia’nin kendi niifusunun yanisira zaman zaman Perge zaman zaman Side’de
konuslandigini1 bildigimiz Roma yardimci birliklerini beslemekle kalmayip Syria’ya da
militaris annona yollayan bir bdlge oldugunu vurgulamak yerinde olacaktir'®2. Ayrica Sasani
savaglarinda Romalilara, Side limanindan bugday, zeytinyagi ve kereste gonderildigi
bilinmektedir'03, 1.S. 2.-3. yiizyildan Side’de Demeter Anarsitike (hububati filizlendiren
tanriga) ve Zeus Halonites’e (harman yerlerinin koruyucu tanrisi) adanan yazitlar bolgedeki
tahil iiretimine verilen &nemi godstermektedirler. Kasai kentinden bir vatandasm 1.S. 3.
yuzyilin ilk yarisinda Side limani {izerinden Syria’da bulunan Roma ordularina ii¢ kez tahil
gonderdigi bilinmektedir!®4. Ancak buna ragmen bdlgenin zaman zaman hububat sikintist

icine diistligiinii baz1 kaynaklar vasitasiyla bilmekteyiz.

Biiytik iireticiler daha yiiksek fiyata ihra¢ edebilmek icin tahil depolamislardir. Bunun
tizerine Aspendos’lular sikintiya diigmiis ve nohut alamamiglardir. Yine Perge’den ele gecen

ve L. yiizyila tarihlenen yazitta, Ti. Cl. Apollonios Perge’de meydana gelen hububat sikintisi

99 Nolle, 1988: 259.

100 Sahin, 1999: 102.
101 Nolle, 1988: 259.
102 fnan, 1988: 258.

103 fnan, 1988: 258.

104 Tnan, 1988: 258-259.



20

sirasinda kentin disaridan tahil alabilmesi i¢in para yardiminda bulunmustur!%5. Her ne kadar
s0z konusu ornekler erken bir doneme ait olsa da Pamphylia gibi sicak bir bolgenin zaman

zaman boyle sikintilar yasadigini farz etmek yerinde olacaktur.

Roma, Suriye’deki ordulart i¢in tahil sevkiyatinin Pamphylia’dan yapilmasinin yani
sira ihtiyag duydugu tahilin bliyllk c¢ogunlugunu Misir’dan karsilamistir. Lukianos’ta
Misir’dan Roma’ya ihrag edilen tahil gemisi Isis’ten bahsedilmektedir. Ancak Misir’in tahil
sevkiyatinda sadece Roma’nin ihtiyacini karsilamadigr zaman zaman Anadolu kentlerine de
tahil ihracati yaptig1 bilinmektedir. Nitekim Imparator Hadrianus’un Ephesos kentine
Misir’dan bugday temin etmesi i¢in izin verdigi bilinmektedir. Her ne kadar Pamphylia
Bolgesinin zaman zaman tahil kithig: ¢ektigi goriilse de, Misir’dan Pamphylia’ya ihrag¢ edilen

bir sevkiyat bilinmemektedir!06.

Pamphylia bolgesi i¢in yine onemli bir ge¢cim kaynagi limanlar iizerinden yapilan
deniz ticaretidir. Zira, Pisidia kenti olan Pogla’nin Aleksandreia’ya tahil gonderdigi

bilinmektedir!97,

Pamphylia Ovasi1 bu verimliligini Katarhaktes (Diiden Cay1), Kestros Irrmag1 (Aksu),
Eurymedon (Kopriigay) ve Melas Cay1 (Manavgat Cay1) gibi biiyiik nehirlerine borg¢luydu.
Roma imparatorluk déneminin aksine ge¢ donem i¢in antik kaynaklardan daha fazla bilgi
edinebildigimiz Attaleia ise, Bizans doneminde daha ¢ok gelismistir. Fakat Side ve Perge’nin
ihtisamu ile Attaleia’nin gelisiminin aksine Sillyon ve Aspendos kentleri III. yiizyil sonrasinda
pek kayda deger bir gelisme goOsterememistir. Zira Side’nin Hellenistik Dénem rakibi
Aspendos iken ozellikle Ge¢ Donem Roma’sindaki rakibi Perge olmustur!®8. Pamphylia
kentleri cografi konumlar1 geregi deniz ticaret yapmaya son derece elverisli idi. Ayrica
Pamphylia Denizi kenarindaki kentler siiphesiz balik¢ilikla da ugrastyorlardi. Ozellikle kolon

balig: tinlii idi.

105 Sahin, 1999: 81-84.
106 Nolle, 1988: 260-261.
107 fnan, 1988: 259.

108 Nolle, 1993: 32.
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Pamphylia’nin Ge¢ Donemi’ni anlayabilmek icin, zengin arkeolojik ve epigrafik
verilere bakmamiz gerekmektedir. Kentlerin sosyal ve kiiltiirel gelisim siirecinin Geg
Dénem’de devam ettigi ¢ok aciktir. Oyle ki, Pamphylia bolgesinden ihra¢ edilen biitiin

diriinler ve limanlarin islekligi hem yerel kent hem de bdlge ekonomisine onemli derecede

katk1 saglamaktaydi.
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IKiINCi BOLUM
SUR SISTEMLERI VE KAPI YAPILARI

2.1. Sur Duvarlari

Yerlesim yerlerini dis saldirilara kars1 korumak iizere insa edilmis savunma yapilarina
kent surlar1 denir. Yerlesim bolgelerinin etrafinda ¢evrelenmis bu sur duvarlar1 antik ¢cagdan
modern donemlere dek kullanilmislardir. Bu savunma duvarlart “Sur Sistemleri” baslig1
altinda incelenmenin yaninda sadece yerlesim veya kent olarak degil bir bolgeyi sinirlamak
icin kullanilan Cin Seddi, Hadrian Duvar1 gibi 6rnekler de verilebilir. Bu duvarlar aynm
zamanda sembolik bir 6zellige de sahiptir. Ciinkii savunma fonksiyonu yaninda ¢evreledigi
toplulugun statiisii ve bagimsizlig1 gibi 6zelligi de ifade eder. Surlar yap1 6zelligi bakimindan
tag yapilar olarak bilinmesinin yaninda tugla ve ahsap Ornekleri de goriilmektedir.
Cevreledikleri alanin topografyasina bagl olarak surlarin kendileri ile birlikte nehirler ve kiy1

seridi gibi dogal sinirlayicilar da savunma sisteminin bir pargasi olarak kullanilmiglardir.109

Kent veya yerlesim yerlerine ancak kulelerle desteklenen kent kapilari tarafindan giris

yapilmaktadir!19,

Antik donem yazarlart eski ¢agda sur yapimi ve bunlarin nasil olmas: gerektigi ile
ilgili cok 6nemli bilgiler vermislerdir. Platon (M.O. 427-347), “Yasalar” isimli eserinde,
surlarin insasina yonelik olarak hem saglik hem de yurttaglarin bunlara ¢ok
giliveneceklerinden dolay1 ahlaki bir nedenle karsi ¢ikmistir!!!. Sparta’nin kent duvarlarinin,
kentin erkekleri olmasiyla Oviinmesini animsatir. Eger yine de yurttaglar sur yapimini
isterlerse, kentin biitlinlesik bir gdriiniimii olacak bi¢gimde diizenlenmesini tavsiye eder. Ayrica

evlerinde kent surlar1 gibi gorev yapacak bicimde olmalar1 gerektigini savunur!i2,

109 Feride Pmar Arabacioglu, Sur-Kent Tliskisinin Cevre Diizenleme Kriterleri A¢isindan Degerlendirilmesi,
Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Doktora Tezi, Istanbul, 2007, s.24.

110 Arabacioglu, 2007: 24.
1 E J. Owens, Yunan ve Roma Diinyasinda Kent, (Cev. Cana Bilsel), Istanbul, 2000, s. 4.

112 Owens, 2000: 4.
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Cok erken ¢agdan modern doneme kadar surlar kentler i¢in Onemli bir ihtiyag
olmustur. Mezopotamya’da en eski surlu kent olarak bilinen eski Stimer kenti Uruk'dur.

Asurlular yeni savunma surlar1 ingasi i¢in biiyiik bir ¢aba harcamistir!i3.

Tarihte Sparta ve Roma gibi antik sehirler uzunca bir siire savunma yapisina gerek
duymamislar, bunun yerine lejyonlarin korumasi yeterli olmustur. Ilk baslarda ahsap ve
topraktan olusan basit sistemlerle olusan savunma duvarlar1 daha sonra yerini hargsiz yigma

tag duvarlara birakmustir.

Antik Yunan’da bulunan antik sehir Mykene’de sur duvar yapiminda biiyiik blok taslar
kullanilmistir. Klasik donemde Yunanistan’da birbirine paralel olarak insa edilen sur duvarlari

Pireus limanina dek uzanmaktaydi!!4.

Romalilar ise kentlerini masif har¢hi tas duvarlarla korumuslardir. Bunlar arasinda

giiniimiizde de ayakta olan en {inlii surlar Roma’nin Aurelia surlari ve Istanbul’daki

Theodosius Surlaridir!!s.

Antik yazarlarin verdigi bilgilerin disinda, arkeolojik verilerden yola ¢ikilarak, Yunan
sehirlerinde sur yapiminda kullanilan malzemelerin li¢ ana grupta toplanmaktadir!le.
Bunlardan ilki, tas temeller iizerine yapilan kerpi¢ duvarlardan olusan surlardir. Ikinci grupta,
kuleler arasindaki sur duvar bloklar1 tagtan, buna karsilik mazgalli siperler ve kulelerin st
bolmeleri kerpi¢ ve ahsaptan yapilmaktadir!!”. Son grupta ise tlimiiyle tagtan yapilmis surlar
yer almaktadir!1s. M.O. 400’lerden sonra parapetlerde kerpi¢ kullanimina Helen sehirlerinde

cok sik rastlanmamaktadir!!?.

113 Arabacioglu, 2007: 25.

114 yusuf Polat, Teos Hellenistik Donem Savunma Sistemi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora
Tezi, Ankara, 2016, s.37.

115 Arabacioglu, 2007: 25.

116 Arnold Walter Lawrence, Greek Aims in Fortifications, Clarendon Press, Oxford, 1979, 5.2008.
117 Frederick E. Winter, Greek Fortifications, University of Toronto Press, Toronto, 1971, s.69.

118 Winter, 1971: 69.

119 Konstantin S Nossov, Greek Fortifications of Asia Minor 500-130 BC, Osprey Publishing Limited, New
York, 2009, s.14.
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Bu sehirlerden en iyi 6rnegi Smyrna Antik Kenti olarak vermek daha dogru olur.
Strabon (M.O. 1. yiizy1l) Eski Izmir’in kendi zamanindaki Smyrna’dan 20 stadion uzaklikta,
korfezin en dogusunda; Aristeides te (M.S. 2. yiizy1l) ikinci kentin kendi zamanindaki Smyrna
ile Sipylos Tepesi arasinda yer aldiklarindan sdz etmislerdir!2, Smyrna, Izmir Bayrakli’daki
hoyiik {izerinde yer alir. Antik donemde batisi ve giineyi denizle ¢evrili kiiciik bir
yarimadaciktir. Yiiz 6l¢iimii yaklasik yiiz doniim olan Bayrakli HOyiigi, bir diizliik lizerinde
kurulu kiiglik bir tepeciktir. Smyrna Kenti, bu tepecik iizerinden ovaya dogru genis bir alana
yayilir'?!. Glinlimiizde yapilan kazilarda giineyinde polygonal tag 6rgiilii Erken Arkaik Dénem
kent duvar1 (1. duvar) Arkaik ¢cesmenin kuzeybati ¢aprazindan itibaren batiya dogru 75 m

uzunlukta kesintisiz olarak giinisigina ¢ikarilmigtir (Bkz. Resim 1)122,

Tas temeller iizerine yapilan kerpi¢ duvarlarin biiyiik bir ¢ogunlugu giiniimiize kadar
ulagmadigindan, kazilarda ortaya ¢ikartilan tas temeller {izerinde tas ile mi yoksa kerpig ile mi
devam ettigini anlamak zordur. Kerpi¢ sur duvarlari, Geometrik Donem’den, Helenistik
Donem’e kadar yogun bir sekilde kullanilmasina karsin, yazitlar yardimiyla Atina’da, Klasik
ve Erken Helenistik Ddénem’e tarihlenen kerpigten yapilmis sur duvarlarinin varligi
bilinmektedir!23, Teos’da ise Helenistik Donem surlarinda kerpicten yapilmis surlarin
varligin1 gosteren herhangi bulguya rastlanmamasina karsin, Teos sur inga yazitlarindan,
kentte sur yapiminda kerpi¢ kullanildigi bilinmektedir!?4. Benzer bir durum Erythrai’de de

karsimiza ¢ikmakta ve yazitlar vasitasiyla surlarda kerpi¢ kullanildig1 anlasilmaktadir!2s.

Kentlerin gelisiminin kacinilmazlig1 ve daha ¢ok kent ¢evrelerindeki kaleler iizerinde
yogunlagsan savunma stratejilerindeki degisimler pek ¢ok kent sur duvarinin yikilmasiyla

sonuglanmistir!26,

120 Meral Akurgal, Bayrakli Hoyiigii - Smyrna, 1zmir 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigi, 2010, s.1.
121 Akurgal, 2010: 1.

122 Akurgal, 2010: 7.

123 Winter, 1971: 70.

124 Nossov, 2009: 14.

125 Nossov, 2009: 14.

126 Arabacioglu, 2007: 26.
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Yunan tarihinde savunma duvari olarak her c¢esit tas kullanilmigtir. Tasin ¢esidini
cevrenin jeolojik yapisi tayin etmektedir. Mesela Thasos, Samos, Notion ve Priene’de
savunma duvarlar1 yakininda mermer ocagi oldugu icin mermerden yapilmistir!27. Kireg tas
ise en ¢ok kullanilan tas c¢esidi olmustur. Pamphylia Bolgesi kentlerinden Side ve Perge sur
duvarlarinda konglomera, Latmos Herakleiasi, Alinda, Alabanda, Neandreia sur duvarlarinda

granit, Labraunda Kalesi, Miletos Kalabaktepe gneis kullanilmistir!28,

En basit bigimiyle kent surlar1 kapali bir duvar sistemi ve onun kapilarindan olusur.
Genellikle sur duvarlarinin iizerinde gezinen elemanlar bulunup mazgallarla siperlere sahip ve
yuksek parapetlerle cevrilmistir. Alplerin kuzeyinde bulunan surlarda iizerinde bulunan
gecitlerin st ¢at1 ile kapatilmistir. Bunlara ek olarak zaman i¢inde sur duvarlar asagida

gosterildigi gibi cesitli elemanlarla gelistirilmigtir!29.
Sehir hendegi: Surlarin 6niine kazilarak su ile doldurulmus hendeklerdir.

Kap1 kulesi: Kentin surlar iizerindeki kapilarinin yanina veya iistiine insa edilen ve

kapilarin daha iyi savunulmasini saglayan yapilardir.

Sur kuleleri: Sur duvarinin bir kismi iizerine insa edilen ve disa dogru ¢ikma yapan,

daha iyi goriis saglayan kulelerdir.

On sur duvar1 (Proteikhisma): Ana duvarin 6niinde daha al¢ak olarak insa edilen

duvarlardir. Aradaki bosluk yine baska duvarlarla boliiniir.

Sehir surlar1 her seyden 6nce savunma sistemini yansitan bir anit olma 6zelligini tasir.
Halkin ve kentin hem deniz ve riizgar etkisi gibi dogal etkilerden hem de savaslar, yagma gibi
insan kaynakli etkilerden korunmasi, kentin smnirlarinin g¢izilmesi, ekonomik ve idari
nedenlerle kentin biiyiimesinin kontrol edilebilmesi i¢in tarih boyunca kullanilmis, hasar
gordiikge yenilenmis ve tiim bunlarin yani sira sinirladigi kent ve kiiltiir i¢in bir gii¢ simgesi

olma anlamin1 tagimistir.

127 Askidil Akarca, Yunan Arkeolojisinin Ana Cizgileri I, Sehir ve Savunmasi, TTK, VI, say1: 15, Ankara, 1987,
s.110.

128 Nossov, 2009: 16; Akarca, 1987: 110.
129 Arabacioglu, 2007: 28.
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Askeri teknolojilerin ilerlemesi, kent surlarinin yikilmazlik o6zelliginin yitimi
nedeniyle Oncelikle koruma islevini kaybetmistir. Ekonomik degisim ve sanayilesme
sonucunda kentin biiylimesi kaginilmaz bir hal aldiginda ise surlar kentin sinirlarini olusturan
Ogeler olmaktan ¢ikmiglardir. Dogal nedenler ve afetler veya yine insan etkileri, kentin yeni
ulasgim aglarina olan ihtiyact nedenleri ile tiim diinyada surlu kentlerde bu surlar hasar
gormis, baz1 kentlerde ise donemin ihtiyaglart dogrultusunda tamamen kaldirilarak yok
edilmiglerdir. Fiziksel yapiya yeni binalarin da katilmasi sonucunda kent surlar1 ana iglevlerini

ve yapim nedenlerini kaybetmislerdir.

Savunma yapilari insa edildikleri tarihteki islevlerine uygun olarak oldukga saglam ve
kalict olacak bigimde insa edilmislerdir. Yapilarin bu 06zelligi bu yapilara yeni islevler
getirilmesini, i¢ mekanlarinin rahatga kullanilabilmesini, hatta ihtiyaca bagl olarak bazi ekler

yapilmasini kolaylastirmaktadir!30.
2.1.1. Diateikhisma

Diateikhisma, Yunan mimarisinde sur duvarlarin1 bélmek icin insa edilen duvarlara
verilen addir. Paton’in “Leleg Duvart” olarak diisiindiigii poligonal duvar ile ilgili olarak ¢esitli
diistinceler vardir. Bean ve Cook duvarin Maussollos synoikismos’unun erken donemine ait
eski bir savunma sisteminin bir pargasi oldugunu diisiinmektedir!3!. Ayn1 zamanda duvarin
Halikarnassos’un kuzey bat1 kismindaki duvar is¢iligi ile de paralel oldugunu
aktarmaktadirlar. Tirpan duvarin Paton’in dedigi gibi Leleg duvarit oldugunu soyler.132 Mc
Nicholl ise duvarin M.O. 334’teki Biiyiik Iskender’in kusatmasindan sonraya tarihlendigini

diistinmektedir!33.

Diateikhisma duvarlar1 sehirlerin niifusu azaldiginda ya da kusatma sirasinda daha

etkili savunma yapabilmek icin ¢ekilir. Bilyiik Iskender’in Halikarnassos’a ilerledigini bilen

130 Arabacioglu, 2007: 28.

131 George E. Bean ve John Manuel Cook, The Carian Coast III, The Annual of the British School at Athens,
Vol. 52,1957, s. 58-146.

132 Levent Cimen, Halikarnassos Yarimadast Sehir Surlari, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Tezi, Mugla, 2004, s.23

133 Anthony McNicoll, Hellenistic Fortifications From The Aegean to The Euphrates, (Edidet: N.P.Milner),
Clarendon Press, Oxford, New York, 1997, s.23.
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Anadolu Pers ordular1 bagkomutant Memnon kenti kusatmaya hazirlarken surlarda tamirat
yaptirmistir. “Leleg Duvar1” da bu hazirlik doneminde insa edilmis olmalidir. Boylelikle
Biiyiik Iskender’in denizden yapacagi saldirida kiyr surlarinin diigmesi durumunda

yarimadanin zirvesini elinde bulunduran Myndoslular saldiriy1 piiskiirtebileceklerdil!34.

Bing6l'in Karliova Ilgesine bagli olan Cukurtepe koyiinde ki diateikhismanim
batisinda kalan alanda ise birka¢ su kuyusu ve su deposu disinda herhangi bir kalintiya
rastlanmamistir!3s. Theangela’da yerlesme, bati kulesi ile bu kule ve yerlesimin oturdugu tepe
diizliigii ile bu diizliiglin doguya dogru uzanan ve dogu tarafta en yiiksek noktasina ulagan iki
tepe ve bu tepeler arasindaki teraslardan olusturulmustur. Bat1 tarafta, koselerinde kuleleri
olan kiigiik bir ‘karakol-i¢ kale’ ile sinirlanan tepenin kuzey ve giineyi surlarla ¢evrelenmistir.
Sur: Yaklasik 3.5-4 km uzunlugundaki kent suru batida Kaletepesi; ortada Cukurtepe ve
doguda Manastirtepesi olmak lizere toplam ii¢ ayr1 tepenin etrafini ¢evreler'36. Genel olarak
arazinin topografik yapisina uygun bir bi¢imde insa edilmistir. Bati; kuzey ve dogu surlar; yer
sekillerine bagl olarak savunma acisindan elverisli yerlerdedir. Buna karsin kentin giineyini
dolasan surlara destek olarak birgok kule insa edildigi gézlenmektedir. Ug tepe de birer i¢ kale
halini almistir. Ayrica Cukurtepe ve Manastirtepe’den devam eden iki diateikhisma;
kuzeydeki ve gilineydeki surlari birbirine baglamakta; ayni zamanda da kenti ii¢ boliime
ayirmaktadir'37, iki duvar aras1 moloz taslardan meydana gelen surlarin insasinda; yerel ismi
Bagtirnagi olan sist tas1 kullanilmistir. Duvarlar bosajli kesme tastan pseudo-isodomos
tekniginde Oriilmiistiir. Tas isciligindeki farkliliklardan o6tiirii Tirpan; Kaletepe ile Cukurtepe
arasindaki surlarla; Cukurtepe ile Manastirtepe arasindaki surlarin farkli donemlere ait

olduklarinmi belirtmektedir!38.

134 Akarca, 1987: 129.

135 Ahmet A. Tirpan, “Alabanda Kaz1 Sonuglar1 Toplantist”, VII Arastirma Sonuglar: Toplantist, Ankara, 1990,
s.176-177.

136 Tirpan, 1990: 177.
137 Tirpan, 1990: 177.
138 Tirpan, 1990: 172-174.
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Cukurtepe ve Manastirtepe’den gecen ve kuzeydogu-giineybati dogrultusunda uzanan
diateikhisma duvarlar1 da benzer teknikte insa edilmistir. Ancak Cukurtepe’deki diateikhisma
duvarinda eski kerpi¢ gelenegine isaret eden daha kiigiik boyutlu tag bloklar kullanilmistir!39.
Bean dogudaki Manastirtepesi'nin zirvesinde Leleg tarzinda bir kule oldugunu
belirtmektedir!'40. Giiney surlarinda ii¢; kuzey surlarinda iki kap1 yeri tespit edilmistir. Bunun
disinda Kaletepesi’nde bir; Cukurtepe’deki diateikhismada da bir giris yerine rastlanmistir.
Bunlarin hepsi surlarla ayn1 malzeme ve teknik ile insa edilmistiri4l. Kaletepe'deki dort
kulenin ¢evreledigi alan; gii¢lii bir kale goriiniimiindedir. igeriye; dogudan; dar ve dik ag1

yapan yalanci kemerli bir kapi ile girmek miimkiindiir!42.

Tirpan’a gore surlar ii¢ insa evresinde incelenmelidir. Kentteki ilk yerlesimin akropolis
tepesi olarak nitelendirilen Manastirtepesi ve dogusundaki alanda oldugu diisiiniilmektedir!43.
Burasinin Pigres zamaninda; yani M.O. 5. yy’da; surlarla tahkim edildigi diisiiniiliir'44.
Cukurtepe’deki diateikhismanin batisindaki alanin ise Maussollos zamaninda Troizen’den
gelen gdemenler tarafindan iskan edildigi diisiiniilmektedir'4s. M.O. 4. yy’da gériilen savas
teknolojisindeki gelismeler neticesinde ortaya ¢ikan ¢ok katli kuleler bu alandaki sur savunma
sistemine uygundur. Bu acidan Cukurtepe’deki diateikhismanin batisinda kalan alam

cevreleyen surlarm M.O. 4. yy’a tarihlendigi &ne siiriilmektedir!4s.

Cukurtepe’deki diateikhisma duvarinin; orgiistindeki 6zellikler nedeniyle Maussollos
doneminden onceki bir tarihe ait olabilecegi sanilmaktadir. Muhtemelen bu duvar; kentin ilk

iskan evresini yasadigi Manastirtepesi ¢evresindeki surlarla cevrili alanin bat1 smirim

139 Tirpan, 1990: 177.

140 George E. Bean, Eski Cag’da Ege Bélgesi, 2.Baski, (cev: Inci Delemen), Arion Yaymevi, Istanbul, 2000, s.
132.

141 Tirpan, 1990: 175.

142 Askidil Akarca, Yunan Arkeolojisinin Ana Cizgileri 1-Sehir ve Savunmasi, Ankara, 1998, s.172.; Bean, 2000:
131.

143 Tirpan, 1988: 175.
144 Tirpan, 1988: 175.
145 Tirpan, 1988: 175.
146 Tirpan, 1988: 175-176.
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olusturmaktaydi. Sonradan; Maussollos doneminde c¢esitli nedenlerden Otiirii yeniden inga

edilmistir.
2.1.2. Proteikhisma

Planli kentlerde proteikhisma (savunma hatt1), 6zgilin tasarim olarak insa edilen sur
duvarlarinin olagan bir par¢asini olusturmaktadir. Buna karsilik, Atina’da oldugu gibi planh
gelismemis kentlerde ise, yerlesim bir i¢ kale ¢evresinde yogunlasirken, bunun sinirlarinda da
genellikle bir dis proteikhisma insa edilmektedir. Proteikhisma surlar1 bir kentte var olduklar
zaman, o kentin mimari agidan O6nemli bir parcasini olustururlar. Kentin digsaridan kente
yaklaganlarca goriilebilen bir pargasidirlar ve kentin yapisiyla ilgili olarak kesin bir goriisiin
olugmasini saglayabilen unsurlardir. O kentin giiglii, giivenli, zengin, gorkemli gériinmeleri
icin tasarlanmaktadirlar. Heybetli bir goriinim saglamak amaciyla eger {ist yapilar1 kerpic
tugladan yapilmis ise, bunun istii sivanip, kire¢ badanayla beyaza boyanmaktadir. Bu bir
yandan yapiy1 korumak i¢in oldugu kadar, diger yandan da goriiniimiiniin etkileyiciligini

arttirmak i¢in yapilmaktadir!47.
2.1.3.Teikhos

Teikhos, Yunanca “Sur” anlamina gelmekte olup, sur bedenini genel olarak
tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Sur, dogal siirlar ve savunma goz oniinde bulundurularak
kentin aligilmis sekline uymak zorundaydi'48. Surun seklini arazi belirler ve arazinin sundugu
savunma imkanlar1 ¢ercevesinde insa edilirdi!49. Surlar sadece savunmanin ilk hattini
olusturmaz ayni zamanda kentin saldirilara kars1 dayanmasinda ya da diismesinde etkin rol
oynardi. Kentin karsilagtig1 en biiylik zorluk ise ¢ok fazla emek ve masraf gerektiren uzun ve
giiclii bir surun yapilmasidir. Nitelikli tas is¢iliginin en iyi gozlemlenebilecegi yer sur

yapilaridir!s0,

147 polat, 2016: 4.

148 Richard Ernest Wycherley, Antik Cagda Kentler Nasil Kuruldu?, Istanbul, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2011,
s. 28.
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150 Wycherley, 2011: 55-57.
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Teikhos, acik bir sekilde daha 6nce yapilmig sur tahkimatin kerpicten blok tas/ kesme
tas teknigiyle yenilenmesi olarak degerlendirilmesidir. Surlarin tekrar insasinin en Snemli
nedenlerinden biri, bolgenin M.O. 3. yy’daki durumudur. Ornek olarak Helenistik Dénem
Teos savunma sistemleri baglaminda kentin yer aldigi lonia Boélgesi’nde bulunan diger
Teikhos sistemleri verebiliriz. M.O. 590-580 yillarma tarihlenen 5 km uzunlugunda Arkaik

Donem surunun kenti ¢evreledigi, yapilan kazi ve arastirmalari ile one striilmiistiir!s!,
2.2.Kuleler

Erken donem surlarinda kuleler bulunmamakla birlikte var olan orneklerde ise sadece

kapinin bir yan1 bir kule ile korunmustur. Smyrna kenti bu tip surlar i¢in iyi bir 6rnektir!52,

Ik kulelerin yiiksekligi sur bedenlerinin yiiksekliginin asmamaktadir. Bu ilkel kuleler,
seyirdim yerinden daha genis bir alandan yogun savunma yapma imkani saglamaktaydi. Daha
sonra, sur boyunu asan, tek katli ve mazgal delikli kuleler yapilmaya baslamistir's3. M.O. 6.
yy sonu ve M.O. 5. yy baslarina tarihlenen Thasos surlarinda kulelere yer verilmistir!4.
Arkaik Donem’de, kentlerin etrafinin bir sur ile ¢evrilmesi ve bu surlarda kulelerin
kullanimini Yunanlilar M.O. 500 yillarinda, biiyiik bir ihtimalle Kiiciik Asya’dan dgrenmis ve
uygulamiglardir!33. Yine kule yanlarindan diismana yandan ani baskin yapmak i¢in disa agilan

poternlerin de ana fikri, Kiigiik Asya kentleri olmalidir!3.

M.O. 6. yy. sonunda Yunan Kent surlarinda kullanilmaya baslanan kuleler, M.O.
399°da Yunanlilar, Kartaca ile yaptig1 savasta Syrakusa tiran1 Dionysios I’in mancimigi
kesfetmesiyle birlikte, Helenistik ve Roma Donemi boyunca devam edecek olan sur
duvarlarinda kule kullaniminin yayginlasmaya baslamasi, miihendislik alaninda bir yenilik

olarak Kkarsilasilan onemli bir durumdur'’. M.O. 4. yy’da baslayan sur duvarlari ve

151 Omer Ozyigit, “1992 Phokaia Calismalar1”, 15.Kazi Sonuglar: Toplantis: 2.Cilt, Ankara, 1995, s. 25.
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kulelerdeki miihendislik g¢aligmalari, askeri anlamda kenti diisman ve teknolojik olarak

gelisen silahlardan korumay1 amacglamaktadir!38.

Helenistik Donem’de kusatma tekniklerinin gelismesiyle birlikte, kuleler ¢cok katli ve
ayn1 zamanda mancinik atig1 yapmaya uygun olarak tasarlanmaya baslanmistir!®. Kulelerin
ilk katlart mancinik giillelerine kars1 dayanikli olmasi icin bosajli ve daha kalin yapilmistir.
Ayn1 zamanda yine kusatma silahlaria kars1 daha dayanikli olmasi i¢in pek ¢ok kule ilk kati

toprak veya molozlarla doldurulmustur!6o,

M.O. 375 ve M.O. 275 yillar1 arasinda Yunan askeri kulelerinin tasariminda, saldirt
silahlarinin artan tehlikesi etkili olmustur!¢!. Savunma amaglhi agir silahlarin yapimim
iistlenen askeri mimarlarin, bu silahlar1 daha 1y1 kavrayip, savunma amacl askeri yapilarini

buna gore tasarlamiglardir!62.

Helenistik Dénem’de de sur duvarlar1 yer yer kulelerle gii¢lendirilmistir. Kuleler ayni
zamanda savunmanin toplandig1 merkezlerdir. Saldirtya gegen diisman iizerine yogun atis ile
yandan atislar kulelerden yapiliyordu. Bir kentin sur duvarlarinda bulunan kule sayisini, o
kentin topografik yapist belirlemektedir. Savunulmasi kolay alanlarda az sayida kule
kullanilirken, diiz ve onii agik alanlarda daha sik kule yapimina ihtiya¢ duyulmustur. Kuleler
duvar cizgisinden ileride olmalidir. Boylece saldir1 sirasinda duvara yaklagsmak isteyen
diismanin korumasiz tarafinin, sagdaki ve soldaki kulelerden yapilan atiglarla hedef olmasi

saglanmis olacaktir!63,

Kulelerin bir ok atimini1 ge¢meyecek araliklarla yapilmasi gerekmektedir. Boylece

herhangi birine yapilan bir saldir1 ile sagdaki ve soldaki kulelerden scorpioneb (Akrep Tipi

158 Sylvia Berryman, The Mechanical Hypothesis in Ancient Greek Natural Philosophy, Cambridge University
Press, New York, 2009, s.70.
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Mazgal)’lar ve diger yontemlerle yapilan atislarla piiskiirtme gergeklestirilebilmektedir!64.
Vitruvius, her kulenin i¢ kismina giden c¢ok saglam c¢ivilenmemis ahsap bir désemenin
bulunmasi gerektigini, diismanin sur duvarinin herhangi bir béliimiinii ele gecirdigi takdirde,
bu dosemenin kesilerek kaldirilmasi gerekebilecegini belirtir!65. Boylelikle bu is hizla
yapilirsa, diismanin diismeyi géze almadan diger kulelere ve surlarin geri kalan boliimlerine

ulagmasinin engellenmis olacagini da belirtir!6®,

Vitruvius’a gore, sur ve kulelerle istihkam yontemi, toprak rampalarin eklenmesiyle en
giivenilir duruma getirilebilmekteydi. Boylece ne kogbasi, ne tlinel kazma, ne de diger

miihendislik yontemleri bu yapilara zarar verebilirdi!®’.

Kare ve dikdortgen kuleler, manciniklar ile atilan giilleler tarafindan daha fazla tahrip
edilmekteydiler. Giilleler kulelerin tam karsisindan gelerek diiz bir ylizeye isabet
edeceklerinden, yaptiklar1 etki ¢okgen ve yuvarlak kulelere nazaran daha tahrip edici
olmaktadir. Bu nedenle Byzantionlu Philon, besgen kulelerin mucidinin miihendis olan
Polyeidus oldugunu ve sur duvarina konulan bir kiris ile kuleyi ayirarak sur duvarini daha iyi

korudugunu bu nedenle de bir¢ok avantajinin oldugunu bildirmistir!68.

Kule planlar1 kare, dikdortgen, yuvarlak ya da c¢ok koseli olmak tiizere dorde
ayrilmaktadir. Dort koseli kuleler yapiminin kolayligi, isciliginin az olmasi nedeniyle fazla

tercih edilmistir.

Dortkdse ve yuvarlak kulelerden ¢ok daha az olmakla beraber, bes, alt1 ve sekiz koseli
kuleler de yapilmistir. Bu tip kuleleri, Miletos, Alabanda, Dura-Europos, Isaura’da goérmek
miimkiindiir!®®, Cok koseli kuleler, dort koseli olanlarin sakincali keskin koselerini ortadan

kaldirmaktadir. Ayrica bu kulelerin ingsas1 da yuvarlak kuleler kadar masrafli degildir. Bu

164 Frederick E. Winter, The Use of Artillery in Fourth Century and Hellenistic Towers, Echos Du Monde Clas-
sique, Classical Views, XLI-N.S. 16, Canada, 1997, 5.226-227.
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ylizden daha sonraki donemlerde ¢ok kdseli kuleler ¢ok daha fazla ragbet gérmiistiir. Bu
sekilde yapilan kulelerde, kule bedenine giilleler dik agili carpmayacagi i¢in, darbelerin etkisi
azaltilmistir. Philon bu nedenle diismana kulelerin ¢ikintili yanlarinin verilmesini

ogiitlemistir!70,

Daire ve bes kenarli kule drnekleri Kiiciik Asya’da M.O. 4. yy’da ortaya ¢ikmaktadir.
Bu yiizyilda Alabanda’da bu tipte yapilmis kulelerin ilk 6rnekleri goriilmektedir!7!. Alabanda
disinda benzer 6rnekleri Miletos’da bulunmaktadir. Bu teknikte yapilmig olan kulelere ancak
yanlardan atig yapilabiliyordu. Bes kdseli kulelerin bir diger sakincasi iki yanlardan birden
atts imkani1 vermemesi idi. Ciinkii On taraftaki dar liggen alan karsilikli iki mancinik
yerlestirmeye ve calistirmaya uygun degildir!72, Kulenin tam Oniine gelen alan atis kapsami
disinda kalacagindan, bu tipin cepheden saldirtya agik olmayan arazi durumlarinda tercih
edilmis olabilecegi diisiiniilmektedir. Ozellikle Philon, bes koseli kulelerin daglik
topografyaya sahip kentler igin tercih edilmis olabilecegini onermektedir!’3. Alt1 koseli
kuleleri Philon, kapilar i¢in uygun bulmustur!74. Bu sekilde yapilan kuleler, kare kulelerin dig
koselerinin kesilmesi ile meydana gelmistir. BOylece kulenin daha fazla yiiziine pencere

acmak ve pencere gerilerine de mancinik yerlestirmek miimkiin olmustur!7s.

Kule katlar1 ahsaptir ve taban kirisleri kule bedeninin, genellikle yan duvarlarinda
birakilan yuvalar icgine yerlestirilmis ya da duvardan c¢ikinti yapan bir dis {izerine
oturtulmustur. Kiris yuvalarinin yan duvarlarda olmasinin yararindan Philon bahseder!76.
Diismana bakan cephe duvari hasara ugradiginda cat1 ve taban birlikte yikilmaz, hasar géren

duvar ise yeniden Oriilebilirdi'”’. Kiris yuvalar1 olan kulelere 6rnek olarak, Aigosthena ve
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Latmos Herakleias1 kuleleri gosterilebilir!78. Aigosthena’da katlara daha fazla saglamlik
vermek amaciyla kulelerin ortasina biiylik bir duvar atilmig, bunun iizerine, karsilikli iki
duvara biraz daha kiigiik sekiz kiris yerlestirilmistir!79. Latmos Herakleiasi’nda ise yan
duvarlardaki deliklere yerlestirilen kirislerin iizerinde, baglari cephe ve arka duvarlardaki
kiigiik yuvalara giren ince kirisler bulunmaktadir!80. Messene kulelerinde doseme tahtalarinin
oturmasi i¢in, kirig yuvalar iizerinde, biitiin kule i¢ini ¢eviren bir dis birakilmistir. Boylece

her iki sekilde de, kirislere binen agirlik hafifletilmigtir!8!.
2.3.Bastionlar

Antik donemde kuskusuz savunma mimarilerinin en 6nemlisi bastionlardir. Yiiksek
konumuyla gézetleme olanagi saglamasimin yanisira savunmalarin toplandiklar1 merkezdi.
Antik donemde kimi zaman arazi sartlariyla, kimi zamanda savunulmasi gereken alanin

konumu veya maddi ve zamansal yeterliliklere gore farkli tipleriyle karsilagsmaktay1z!82.

Bastionlar (burglar), takviye striiktiirler savunma sistemine eklenmis ve stratejik
acidan uygun noktalara, Ornegin kapilara ve koselere yerlestirilmistir. Bu nedenle sur
duvarlari i¢in goriis agilar1 nedeniyle ve yapildiklar gliglendirilmis tas 6rgii sayesinde oldukga
1yi bir savunma big¢imi saglamistir!®3. Savunmay1 daha iyi yapabilmek adina sur duvarlarinda
insa edilen bastionlarin kenarlarina kapanabilir savunma girisleri de eklenmistir. Yapilan
kazilarda genel olarak bastionlar (burglar) kale kapisinin zemin kotundan yaklasik 10 m

yukselmekte ve kerpi¢ veya kaba oriilmiis kaba tas duvar dokusuna sahiptirler.
2.4.Kap1 Yapilar

Savunma mimarisinde kapi, en genel anlamiyla kullanim amacina uygun olarak sur

duvarlarmin ylizeyine acilmis birer gegittir. A¢ilan bu kapilar sayesinde kentin digina ¢ikmak,
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ya da disaridan sur duvarlar ile korunan kentin i¢ine girmek miimkiin olmustur. Kapilar, sur
duvarlar1 ve kuleler kadar stratejik 6neme sahiptir. Kapilarin, dogru yonlerde ve 6nemine gore
dogru olciilerde agilmasi, 6zellikle ana kapilarin tehlikeli girisleri engelleyecek diizeyde
teknik donanima ve korunma Ozelliklerine sahip olmasi gerekmekteydi. Bu nedenle, kapi
planlamasinda ortaya ¢ikan en 6nemli problem, kapinin kullanim amacina uygun olan yerde
tasarlanmas1 ve tasarlanan kapinin korunmasinin saglanmasidir. Bu yilizden, sehir sur
kapilarmi sur planindaki islevlerine ve korunma (savunma) yontemlerine gore iki farkl

kategoride degerlendirmek gerekmektedir.

Helenistik Donem kentlerinin ana kapilari tasarlanirken kamusal alanlardan gecen ana
caddelerin aksinda olmasina dikkat edilmistir. Ozellikle kentin ekonomisinin déndiigii agora
aksinda mutlaka kent kapisi bulunmaktadir. Helenistik Dénem boyunca sehir kapilari, sur
sisteminde ve diismanlarin sehre kolaylikla girmemesi goz Oniinde bulundurularak
tasarlanmistir'84. Ayn1 zamanda kent kapilari, din dis1 diinyadan kutsal alanin dini diinyasina

gecise dogru hareket duygusunu tagiyan ayricalikli yapilart olugturmaktadir!8s,

Kap1 planlamasinda baslica problem, kapmin korunmasini saglamaktir. M.O. 4. yy
baslarindan itibaren genellikle biiylik sehir kapilar1 bir meydan ya da avlu gerisine
alinmigtir!86, Kapmin bu sekilde yapilmasinin nedenleri arasinda kente girise anitsal bir
gorilinlis vermek ve ayni zamanda diisman avluya girdiginde, diismani avlunun en dar alani
igerisinde sikigtirarak imha etme imkani saglamaktadir!87. Fakat diigmani imha etme
diisiincesi, avlulu alanlarin ¢ok biiyiik olmamas1 ve zaten diisman tarafindan bilinebilecek bir
taktik oldugundan pek miimkiin goériinmemektedir. Bu nedenle sehre giriste anitsal bir

gOriiniis vermesi i¢in yapilmis olmasi daha mantikli gériinmektedir.

Surlarda kente girisi saglayan ana kapilardan baska savunma amagh ¢ikis kapilar1 da

bulunmaktadir. Cikis kapilari, sur duvarlarinda ya da kulelerde agilirdi. Bu kapilar, duvarlari
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185 Ray A. Tomlinson, Yunan Mimarligi, (cev: Rifat Akbulut), Homer Kitabevi, istanbul, 2003, s.106.

186 McNicoll, 1997: 153.

187 McNicoll, 1997: 153.



36

genellikle diiz, bazen de egimli olarak keserlerdi. Bu kapilarin planlamasinda, ¢ikis yapan ve
geri donen askerlerin kalkansiz bir sekilde sag yanlarinin daima surlardaki askerler tarafindan
korunmasi saglanirdi. Boylece askerler hi¢bir zaman sola donmek zorunda kalmazlardi!ss.
Kapilar diisman tarafindan kolayca goriinmeyecek ve mancinik atisina hedef olmayacak
sekilde planlanirdi. Kapilar ¢ogunlukla bir kule tarafindan gizlenmis ve korunmuslardi.
Surlardan ¢ikis yapmak, diismana kayip verdirmek, kusatma durumunu bozmak ve diisman
manciniklarmi tahrip etmek amaciyla gizli kapilar (potern) bulunmaktadir. Bu tip kapilar
biiyiik bir ihtimalle Anadolu kentlerinden &grenilmislerdir!®. M.O. 1750-1200 yillart
arasinda, Bogazkdy, Alisar, Alaca Hoyiik, gibi Hitit kentlerinde kalelerde poternler
bulunmaktaydi!?0. Helenistik Dénem’de diisman iizerine bdyle ¢ikis kapilarindan ani saldirt
yapmak sehir savunmasinda ¢ok dnemli rol oynamaktaydi.191 Bu tip kapilarin ahsap, tizerinin
demir ile kaplanmis olmas1 gerektigini ve kapinin kepenk seklinde yukaridan asagiya zincir

veya halatlarla indirildigini, Aeneas Tacticus’dan 6grenmekteyiz!92.

Arkaik Dénem ve M.O. 4. yy boyunca kullanilmaya devam eden iki tip kapi
bulunmaktadir. Bunlardan ilki, duvar hattinda agilan basit bir giristir. Girisi kapatan ahsap
kapi, ana duvarin i¢ kdsesinin yaninda yer almaktadir. Bu kap1 tipinde genellikle kapinin her
iki yaninda veya tek tarafinda kule bulunmamasi nedeniyle diisman tarafindan yaklasilmasi
olduk¢a kolaydir. Sur duvarindan diga dogru tasan ince bir koridor ve kapinin i¢ine dogru
konuslandirilmis  6rnegini, M.O. 4. yy’n ikinci ceyregine tarihlendirilen Arkadia’daki

Gortys’de, A ve C Kapilari’nda gérmek miimkiindiir!3.

M.O. 5. yy sonu, M.O. 4. yy baslarinda savas tekniklerindeki hizli gelisimle birlikte

her iki tipteki kapilar kompleks bir yapiya kavusmustur. Kulelerde desteklenen ikinci tipteki
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kapilarda, L-seklindeki koridorlarin varligi dikkat cekmektedir. Ozellikle yamagta bulunan
kapilar, surlardan, uzun bir hat {lizerinden savunulurdu. Kapiya ulagsana kadar diisman, bu
sekilde surlardan siirekli bir atis tehdidi altinda bulundurulurdu. S6z gelimi Priene’de Dogu
Kapisi’na, Asos’un ve Philippoi’nin bat1 kapilarina bakildiginda bu durum agik bir sekilde
goriilmektedir. Asos’un Dogu Kapisi’'nda da L-planli bir savunma uygulanmaigstir. Fakat burada
savunma diiz bir duvardan degil, L-nin uzun kolu ucunda bulunan bir hisardan
yapilmaktaydil94. Bununla beraber Helenistik Donemde Yunan kentlerindeki ortalama planda
daha yogun ve Klasik Donem’e gore daha tutarhidir. Kesinlikle milkemmel savunma hatti

olusmak gerekliydi.

Kullanislarina gore kapilar ii¢ tipe ayrilmaktadir: Bunlar, sehre ulasan yollarin
sonundaki kapilar; Kirlara ve kir yollarina agilan kapilar; sehrin boliimleri arasinda gegidi

saglamak i¢in agilan kapilardir.

Sehre ulasan yollarin sonundaki kapilar; sehrin ana kapilar1 olup tekerlekli araglarin
gecebilecegi genislikteydiler. Bu genislik genellikle, 3,00-4,00 m kadardir. Fakat daha genis
olanlar da vardir. Ornegin Mantineia’da B Kapist 4,40 m, D Kapist 5,00 m’dir. Side’nin gift
g6zl Dogu Kapisi ise, 6,75 m ve 6,45 m’yi bulmaktadir!®s.

Kirlara ve kir yollarina agilan kapilarin ise 6zellikle askeri degeri bulunmaktaydi. Bu
kapilar, sehir kusatildigr zaman, diisman {izerine ani ¢ikislar yapmak iizere acilmislardi. Bu
kapilarin genislikleri yaklasik olarak 1,00 m’dir. Yunanistan’in kuzeybati bolgesinde, genis
alanlar1 ¢eviren surlar da yer yer agilmis olan kapilar ise askeri olmaktan ¢ok, sehrin koylerle
baglantisini saglamaktaydi. Savas tehlikesinde de kdylerde ve kirlarda yasayan halkin mallar

ve hayvanlart ile surlarin i¢ine kolayca siginmasina imkan vermekteydi.

Savunmay1 giiclendirmek i¢in Diateikhisma duvarlarinda, sehrin boliimleri arasinda
gecidi saglamak icin agilan kapilar ise tiglincii tipteki kapilari olusturmaktadir. Bu tipte

Assos’ta yapilmis olan kapinin genisligi de 2,05 m’dir'%. Pamphylia Bolgesi kentlerinden

194 Akarca, 1987: 152.
195 Akarca, 1987: 152.

196 Alexander Sokolicek, Diateichismata, Zu dem Phdnomen innerer Befestigungsmauern im griechischen
Stéidtebau, Osterreichisces Archaologisches Institut, Heft 11, Wien, 2009, s.73.74; Akarca, 1987: 152.
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Perge’nin Helenistik duvarlar {izerinde de, dogu, bati ve giiney surlar iizerine ii¢ adet kap1
bulunmaktadir. Giiney kapisinda ise iki adet dairesel kule ile korunan ana kapi

bulunmaktadir!197.

Antik Donemde kapilara isimler verildigi arkeolojik ve epigrafik belgelerle de
kanitlanmistir. Ionia Bolgesi’nde, Erythrai Klazomenai Kapisi, Ephesos Magnesia Kapisi,
Miletos Aslanli Kapi, Karia Bolgesi’nde, Halikarnasos Myndos, Stratonikeia’daki Helenistik
Sur duvan lizerinde saptanan bir yazitta, kent kapisinin isminin Mylasa Kapist oldugu
belirtilmistir!®s. Kita Yunanistan’da ise, Messene Arkadia Kapist yazitlar araciligiyla

adlandirilmis kapilardandir!®®.

Teos Kenti’nde bulunan kapilar ise etrafinda bulunan yapilardan ve yazit tizerindeki
isimden esinlenerek adlandirilmislardir. Teos Kenti’nde 2010 yilindan itibaren siirdiiriilen kazi
ve arastirmalar sonucunda 3 adet kapi, Giiney Kule 1’de ise pofern olabilecek bir agiklik
tespit edilmistir2?, Bu kapilara giiney surlarda bulunan kapiya nekropol’e yakimligindan
dolay1 Nekropol Kapisi, bati surlarda bulunan Dionysos Tapinagi’na yakinligi nedeniyle
Dionysos Kapisi ve kentin kuzeybati kdsesinde bulunan kapiya ise devsirme bir mezar steli

tizerinde bulunan yazittan dolay1 Herodotos Kapist ad1 verilmistir20!,

Helenistik donemlerde kapilar en basit sekli ile sur duvarinda acilmis bir gegcitti.
Kapiy1 gizlemek icin, bazen kapr gecidi sur duvarini egimli olarak keserdi. Thasos’ta Silen
kapisi, Priene’de dogu kapisi, Miletos'ta giineydogu kapisi ile Samikon kalesinde baz1 kiigiik

kapilar boyle idi202.

197 Haluk Abbasoglu, The Founding of Perge and its Development, JAR, Urbanizm in Western Asia Minor, New
Studies on Aphrodisias, Ephesos, Hierapolis, Pergamon, Perge and Xanthos number 45, Portsmouth, Rhode
Island, 2001, s.175.

198 Tirpan, 1983: 37; McNicoll, 1997: 17.
199 Lawrence, 1996: 177.

200 Winter, 1997: 235.

201 Winter, 1997: 235.

202 Lawrence, 1996: 177-178.
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Kap1 planlamasinda baglica plan kapmin korunmasini saglamakti. Uygulanan planda
rol oynayan etken topografya idi. Kap1 topografyanin gerektirdigi sekilde kulelerden, ya da
sur duvarlarindan savunulurdu. Kapilar tek yada cift kule ile korunabilirdi. Kapinin

korunmasi sur duvarlarindan yapiliyorsa, duvarlar sdyle planlanmis olabilirdi;
1. Sur duvarlar1 kapinin bir yaninda, ya da iki yaninda, dirsek yapabilirdi,
2. Kap1 Yayvan bir v- seklinde, birbirine kavusan sur duvarlarinin ucunda yer alabilir,

3. Ya da birbirini asacak sekilde iizerine bindiren sur duvarlar1 arasina

yerlestirilebilirdi.

Kapinin savunulmasi ¢ok defa, M.O. 4. yiizyilldan bu yana L- seklinde bir plana
dayaniyordu. Ozellikle yamagta bulunan ana kapilar, surlardan, uzun bir hat iizerinden
savunulurdu. Kapiya ulagana kadar diisman boylece surlardan siirekli bir atis tehditi altinda
bulundurulurdu. S6z gelisi Priene’nin dogu kapisina, Assos’un ve Philippoi’nun bati
kapilarina bakmakta fayda vardir. Assos’un dogu kapisinda ve Sirakusai’da Epipolai
kapisinda da L-planli bir savunma uygulanmigti203. Fakat burada savunma diiz bir duvardan

degil, L'nin uzun kolu ucunda bulunan bir hisardan yapiliyordu.
Kullanilislarina gore kapilar {i¢ ¢eside ayrilabilir:

1. Sehre ulasan yollarin sonundaki biiylik kapilar. Bunlar sehrin ana kapilar1 olup
tekerlekli araglarin gegebilecegi genislikte idiler. Bu genislik, cok defa, 3 - 4 m. kadardu.
Fakat daha genis olanlar da vardi. Mantineia’da B kapis1 4.40 m., D kapis1 5.00 m. idi.
Side'nin yeni kesfedilen ¢ift gézlii dogu kapist 6.75 ve 6.45 metreyi buluyordu.

2. Kirlara ve kir yollaria agilan kapilar. Bu kapilarin, 6zellikle askeri degeri vardi.
Sehir kusatildig1 zaman, diisman {izerine ani ¢ikislar yapmak tizere agilmiglardi. genislikleri
yaklagik olarak 1 m. idi. Yunanistan’in kuzeybati bolgesinde, genis alanlar1 ¢eviren surlarda
yer yer acilmis olan kapilar askeri tutmaktan ¢ok, sehrin koylerle baglanisini sagliyordu.

Savas tehlikesinde de koylerde ve kirlarda yasayan halkin mallar1 ve hayvanlar ile surlarin

203 Akarca, 1998: 148-149.
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icine kolayca siginmasina imkan veriyordu. Fakat, Stratos’ta glineydogudaki kapilar askeri

diistincelerle ag¢ilmis olmali idi.

3. Diateikhisma duvarlarinda, sehrin boliimleri arasinda gecidi saglamak icin agilan

kapilar. Assos’ta bu tip bir kap1 2.05 m. genisliginde idi.
Kapi gesitlerini asagidaki gibi siralamak miimkiindiir2%4:
2.4.1.Bindirmeli Tip

Bindirmeli tip, ana kapilar planlar1 bakimindan iki esas tipe ayrilir. Birinci tip sur
duvarlarinin birbirini agarcasina kavusturulmasi ile meydana getirilen kapilardir (Bkz. Resim
2). En eski Yunan sur kapilar1 bu tipte idi. Bu Myken surlarinda goriilen bir kap1 seklidir.
Myken geleneginin devamidir denilebilir. Bu tip kapilarin savunmasi genellikle, Myken
surlarinda oldugu gibi, tek bir kuleden yapilirdi. Bu kule kapiya saldiracak diigmanin sag

yanina gelecek sekilde dis taraftaki sur duvarinin ucunda bulunurdu.

Yiiziinii kapiya donmiis diigmani sag tarafindan vurmaya yonelik, kapiya dirsek

yaparak uzayan beden duvarlarinin ucunda yer alan ana kapi tipidir (Bkz. Resim 3)205,

En eski ornekler arasinda Eski Izmir’i, Peisistaratos devri Eleusis surlarini ve Larisa-
Buruncuk kalesini sayabiliriz2%. Myken surlarinin ana kapilarina en ¢ok benzeyen Ornekler
arasinda Phokis’te Abai’daakro polis kapisi ile Neandreia’nin giineybati kapisi vardir (Bkz.

Resim 4)207,

Bu tipin en geliskin ve avlulu drnekleri M.O. 4. yiizyilda Peloponnesos’ta Mantineia
ve Stimfalos’ta yapilmistir208, Sur duvarlart bu sehirlerde bir koridor meydana getirecek
sekilde uzatilmistir. Dis taraftaki sur duvarinin ucundaki mutad kuleden baska, karsi sur

bedeninde ikinci bir kule ilave edilmistir. Bdylece, bir taraftan gecidi uzatmakla, diger

204 Akarca, 1998: 149.

205 Tbrahim Yilmaz, “Bursa Sur Kapilar1 Ve Taht-1 Kale Kapist Rekonstriiksiyonu”, U.U. Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Sosyal Bilimler Dergisi, S. 26,2014, s.91.

206 Akarca, 1998: 152.
207 Akarca, 1998: 152.
208 Yilmaz, 2014: 91.



41

taraftan kule sayisini ikiye ¢ikarmakla savunma gili¢lenmistir. Mantineia’da koridor igindeki
bolme duvarlar1 arka arkaya siralanmis, dikdortgen avlular meydana getiriyordu?® (Bkz.
Resim 3/4). Stimfalos’un dogu kapisinda (Flios kapisi) bu tip kapt en ihtisamli seklini
almistir210, Burada iki sur arasina, once kisa bir koridor, sonra yuvarlak bir avlu, daha sonra

da dortgen bir avlu, birbiri ardinca dizilmisti (Bkz. Resim 5).

Bindirmeli kapi tipi ¢ok defa kulesiz olarak, eski ¢agin sonlarina kadar kullanila
gelmistir. Assos’un dogu surlarindaki 7 no lu kapi, batt surlarindaki 2 no lu kap1 bu tipte idi.
M.O. 4. ya da 3. yiizyila tarihlenen Attika’da Eleutherai kalesi ana kapis1 bu ¢esit kapilarin
dirsekli bir ornegidir?!!.

2.4.2.1ki Kuleli Tip

Kapi, sur duvarlarindan ileriye dogru firlamis iki kulenin ortasinda yer almaktadir.

Planlar1 gozliik ¢ercevesine benzemektedir (Bkz. Resim 6).

Iki kuleli tip kapr iki kuleli amitsal kapilardir. Bu tipin kdkeni Misir ve Yakin
Dogu’dadir. Ana kapilarda bindirmeli tipten daha fazla kullanilmigtir. Kap1, sur duvarlarindan
ileriye dogru c¢ikintt yapan esit iki kulenin arasinda yer almaktadir. Planlar gozliik

cercevesine benzetilmistir (Bkz. Resim 7/9).

Miletos’un “Arslanli Kap1” denen giineydogu kapist bindirmeli tip ile iki kuleli tipi
birlestirmistir2!2. Bu kapiya bu ad, oniinde bir arslan heykeli bulundugu i¢in verilmistir.
Bindirmeli olarak planlanmus, lakin iki kosesine birer kule insa edilmistir. I¢ kdsedeki kule

kare planli, distaki bes koseli insa edilmistir (Bkz. Resim 8).

Normal kapilardan ayrilan iki kuleli kapilar da yapilmistir. Attika’da Rhamnus’ta M.O.
4. ylizyll surlarmin ana kapisinda esit olmayan, yamuk duruslu iki kule kullanilmustir.

Priene’nin dogu kapisinin yamuk bi¢imli i¢ kulesi vardi. Bu kapi, daha ¢ok, kap1 i¢ savunmasi

209 Y1lmaz, 2014: 91.
210 Yilmaz, 2014: 91.
211 Akarca, 1998: 153.
212 Winter, 1971: 235.
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icin planlanmistir. Kap1 sur duvarlarmi egimli olarak kesiyordu. i¢ kuleler ayn1 yoneltiye

uydurulmustur. Bu ylizden sekilleri dikdortgen degildi?!3.
2.4.3. Alt Gegitli Kuleli Tip Kapilar

Bu iki esas tipten bagka, daha az kullanilmis kap1 ¢esidi, kap1 agikligi {izerine insa
edilen tek kuleli kapilardir. Bu kapilarin biri kulenin dis ylizeyinde, biri i¢ yiizeyinde olmak
tizere karsilikli ¢ift gegitleri vardir. Silyon’da asag1 sehrin bati kapisi bu tipin bugiine saglam
halde gelmis tek temsilcidir214. M.O. 3. yiizyilda yapildiklari tahmin edilmektedir. Lebedos’ta
yarimadanin giineydogusundaki deniz kapist da bu tipte idi, dis ge¢idinin bindirmeli olusu ile
bir 6zellik gosteriyordu?!s. Kirenaika’da Ptolemais’in dogu kapisinda ise, i¢ kuleli ve yarim
daire planli bir 6rnekle karsilasilmistir?16. Bu ii¢ kap: Helenistik Caga aittir. M.O. 4. yiizyilda
Atina’da ve Thasos’ta iyi korumak gayesi ile, sur duvarlarindaki bazi kapilarin 6niine kuleler
eklenmistir. Atina’da Peiracios kapisi, Thasos’ta Zeus ve Hera kapis1 boyledir (Bkz. Resim

10)217.
2.4.4. Avlulu Kapilar

Avlulu Tip kapilar i¢ avlulu ve dis avlulu tip olmak {izere ikiye ayrilir. Bir meydan ya
da avlu gerisine alinmis kapilardir. Avlu hem bindirmeli, hem de iki kuleli kapilarda goriiliir.
Bindirmeli kapilarda avlu, sur duvarlarindan igeriye ya da disariya dogru degisik formlarda
¢ikint1 yaparak olusturulmus koridorlardir. I¢ avlulu tiplerde genellikle iki kapi arasinda
koridor bulunmaktadur. Iki kuleli avlularda ise, iki kule arasindan avluya girilmektedir. Avlulu
tip ana kapilarda diisman avluya girdigi takdirde, onu avlunun dar alani i¢inde sikistirarak

imha etme imkan1 bulunmaktadir (Bkz. Resim 11)218,

213 Winter, 1971: 235.
214 Winter, 1971: 235.
215 Winter, 1971: 235.
216 Winter, 1971: 235.
217 Akarca, 1998: 153.
218 Yilmaz, 2014: 92.
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Avlulu kapilar M.O. 4. yiizyilin bagindan buyana, genellikle, biiyiik sehir kapilar1 bir
meydan, ya da bir avlu gerisine alinmistir. Bunun ¢esitli sebepleri ve yararlar1 vardir. Avlu
sehir girisine anitsal bir goriiniis verir ve diisman avluya girdigi takdirde, onu avlunun dar
alani i¢inde sikistirarak imha etme imkani saglardi. Kapilar genellikle tek avlulu idi; fakat
arka arkaya iki ve li¢ avludan meydana gelenleri de vardi. Avlu sayisini arttirmak kapiy1

asilmaz hale getirmek amacini giidiiyordu?!°.

Avlu hem bindirmeli, hem de iki kuleli kapilarda goriiliir. Bindirmeli kapilarda avlu,
yukarida da sdylendigi gibi, sur duvarlarinin uzatilarak bir koridor halini almasi ve bu
koridorun duvarlarla boliinmesi ile meydana getirilmistir. iki kuleli kapilarda avlu, genellikle
girisin arkasina, yuvarlak, ya da koseli duvarlar c¢ekilmek suretiyle yapilmistir. Avlularin
sekilleri dikdortgen, yamuk, yarim daire, tam daire, oval, ya da U bigimli olabilirdi. Cok
biiyiik kulelerle korunan kapilarda bazen, Dura- Europosun ¢6le bakan kapisinda oldugu gibi,

kuleler arasi yan duvarlarla avlulara ayrilmis olabilirdi220,

Dikdortgen avlulu kapilardan Atina’da Pynix Tepesinden gegen diateikhisma
duvarinda bir 6rnek vardi. Peiraeios’un kuzey surlarinda Asti kapisi da dikdértgen avlulu idi;
burada girisin sagindaki kule 6ne dogru uzatilmistt (Bkz. Resim 12). Korint’te yarim daire
seklinde kulelerle korunan Isthmos kapis1 da bu tipte idi; fakat avlu caddeye uymak icin

yamuk bir sekil almistir22!. Anadolu’da Assos’tan iki 6rnek, Side’den bir 6rnek sayabiliriz.

Side’deki kapi, dikdortgen iki kulenin korudugu, cift gozli dogu kapisidir (Bkz.
Resim 13). Gerisindeki avlu, kap1 tonozlariin hafif egri oturuslarindan dolayi, belli belirsiz,
doguya dogru kavisleniyordu. 18.50 m. genislik ve 17.00 m. Derinligi ile avlunun sekli kareye
yaklasikti?22, Aynmi1 genislikte (3.55 ve 3.60 m.) sehir icine acilan ii¢ kapist vardi. Sehir

merkezine ulasan caddeye acilan esas kap1 avlusunun bati duvariin ortasina yerlestirilmisti,

219 Akarca, 1998: 155.
220 Yilmaz, 2014: 93.
221 Akarca, 1998: 156.
222 Akarca, 1998: 155.
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fakat dis kapilarla ayni eksen iizerinde degildi. Yan kapilar sur dibinden gecen bir caddeye

aciliyordu?2.

Side kapist i¢ kuleleri ile dikkati ¢ekmektedir. Yarim daire seklinde olan avlunun
onlinde, dis tarafi yuvarlak, iki kule yiikseliyordu. Bu kuleler girisi pargaliyor, avlu
gerisindeki kapinin giillelere hedef olmasini dnliiyor ve diisman iizerine avludan yogun bir
kars1 atis yapmak imkam veriyordu. Iki i¢, iki dis kulesi ile Side kapisi, Sirakusai’daki
Eurialos hisariin yan yana dizilmis bes kulesini hatira getirmektedir. Orada oldugu gibi kap1
yalniz savunma i¢in degil, uzun menzilli karsi saldin i¢in planlanmali. Bu denli gelismis bir
savunma sistemine gore yapilmis olan Side kapisi, savas tekniginin doruk noktasina ulastig

M.O. 3. ya da 2. yiizyila tarihlenmektedir?24.
2.4.5. D1s Avlulu Kapilar

Dis avlulu kapilar, bindirmeli ve ¢ift kuleli ana kapilarin igine ve gerisine yapilan
avlulardan bagka, sur duvarlarinin kirilmasi ya da kavislenmesi ile meydana getirilmis, sur
dis1 avlulu kapilarda vardir. Bu kapilarda savunma genellikle sur duvarlarinin verdigi
imkanlara dayaniyordu. Kule pek nadir kullanilmistir. Bu kapilarin bir ¢esidinde sur duvarlari,
karsilikli dirsek yapar veya kavislenir; planlar1 simetriktir. Ikinci bir gesitte bilingli olarak
simetriden kac¢imilmis, avlu ve kapi gizlenmek istenmistir. Bu tip kapilar Helenistik Cag
ortasinda goriinmeye baslanmustir. Ornekleri Bergama Nisiros ve Isaura akropolisinde vardir

(Bkz. Resim 14).

Simetrik avlulu kapilarda, avlu sur duvarlarinin aldig1 sekle gore ticgen, dikdortgen ya

da yarim daire olabilirdi?>.

Ucgen sekilli avlularda kapi, bazen Gortis B kapisinda oldugu gibi, gecidin uzatilmasi
ile huni, ya da Y-seklini almigtir 226(Bkz. Resim 15).

223 Akarca, 1998: 155.
224 Akarca, 1998: 156.
225 Winter, 1971: 237.
226 Winter, 1971: 237.
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Yunanistan'da Oineiadai’da i¢ kalenin dogusundaki bir duvarit kavisli kap1 da bu

kiimeye sokulabilir. Bu sekil avlu, daha ¢ok, egimli arazide kullanilmis gibi goriiniiyor.

Dikdoértgen meydanl kapilara 6rnek lasos’ta kara surlariin ana kapisidir227. Bu kapi
batida zemin kati diizeyindeki {ic mazgal deliginden, doguda ikinci kattaki pencereden
savunuluyordu. Dikdortgen avlulu kapilarin Neandreia’da ti¢ 6rnegi vardir. Biri lasos kapisi
gibi kulesiz, ikisi kuleli idi. Kuleler avlunun basina insa edilmisti. Giineydeki kapi ¢ift kuleli
idi; giineydogudaki yalniz bir kule ile korunuyordu. Atina’nin kuzeybatisindaki Kutsal kap1
ile Kerameikos’taki Dipylon’un ilk sekli de bu kapi tipine girer??8 (Bkz. Resim 16). Ne var ki
burada avlular derindi. Kutsal kapi, Neandrcia’nin giineydogu kapis1 gibi tek kuleli idi.
Dipylon ise tarihi boyunca pek ¢ok degisikliklere ugramistir; Roma Cagi’'nda don kdsesi de

kuleli 1di229.

Kuzeybat1 Yunanistan’da Stratos’un dis avlulu ana kapisit da dikddrtgen planh idi;
fakat burada avluyu yapan surlardan ileriye ¢ikarilmis iki duvardi. Bu duvarlarin ucunda
dikdortgen kuleler vardi. Bu tip kapilarin kuleli bir sekli orta Aitolia’da Vlokhos’ta
yapilmistir230. Kapi surlarin giineybati kosesinde idi. Kule kdseyi savunuyor ve avlunun bati
yanint meydana getiriyordu. Gegit kavisin tam ortasinda degildi, daha iyi korunmasi ve

gizlenmesi icin, kuleden yana kaydirilmisti231.

Yarim daire seklindeki kapilardan Helenistik Caga ait iki Ornek bilinmektedir.
Kirenaika’da Apollonia'nin deniz kapis1 ile Karia’da Keramos’un denize bakan giiney kapisi

Apollonia’da kap1, deniz lizerinde idi; sur kiy1 boyunca bir daire yapiyordu232,

Sur 6nili avlulu kapilarin sliphesiz anitsal goriiniisleri vardi. Sakincali yanlar1 girisi

mancinik atisina agik birakmis olmalari idi. Bu sakincay1 onlemek i¢in Syrakusai’da, daha

227 Winter, 1971: 238.
228 Winter, 1971: 238.
229 Winter, 1971: 238.
230 Winter, 1971: 238-239.
231 Winter, 1971: 239.
232 Akarca, 1998: 157.
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sonra, avlunun dniine siper duvarlar ¢ekilmistir233. M.O. 4. yiizyilin ikinci yarisinda Atina’da
da, Kerameikos’ta Dipylon’un ve Kutsal kapinin 6niinde hendekli bir siper duvari insa

edilmigtir234,
2.4.6. Cikis Kapilar

Surlarda kente girisi saglayan ana kapilardan bagka savunma amagli ¢ikis kapilar1 da
bulunmaktadir. Cikis kapilari, sur duvarlarinda ya da kulelerde agilirdi. Bu kapilar, duvarlari
genellikle diiz, bazen de egimli olarak keserlerdi. Bu kapilarin planlamasinda, ¢ikis yapan ve
geri donen askerlerin kalkansiz bir sekilde sag yanlarinin daima surlardaki askerler tarafindan
korunmas1 saglanirdi. Boylece askerler higbir zaman sola donmek zorunda kalmazlardi?3>.
Kapilar diisman tarafindan kolayca goriinmeyecek ve manciik atisina hedef olmayacak
sekilde planlanirdi. Kapilar ¢ogunlukla bir kule tarafindan gizlenmis ve korunmuslardi.
Surlardan ¢ikis yapmak, diismana kayip verdirmek, kusatma durumunu bozmak ve diisman
manciniklarini tahrip etmek amaciyla gizli kapilar (potern) bulunmaktadir. Bu tip kapilar

biiyiik bir ihtimalle Anadolu kentlerinden 6grenilmislerdir23¢.

Helenistik Donem’de diigman tizerine boyle ¢ikis kapilarindan ani saldir1 yapmak sehir
savunmasinda ¢ok onemli rol oynamaktaydi. Bu tip kapilarin ahsap, iizerinin demir ile
kaplanmis olmas1 gerektigini ve kapinin kepenk seklinde yukaridan asagiya zincir veya

halatlarla indirildigini, Aeneas Tacticus’dan 6grenmekteyiz237.

Cikis kapilart sur duvarlarinda, ya da kulelerde acilirdi. Duvarlar1 genellikle diiz,
bazen de egimli olarak keserlerdi. Cikis kapilar1 6yle planlanirdi ki ¢ikis yapan ve geri ¢ekilen
askerlerin kalkansiz sag yanlari daima surlar tarafindan korunmus olurdu?3®. Asker higbir

zaman sola donmek zorunda birakilmazdi. Cok defa bir kapidan ¢ikis yapilir, ikinci kapidan

233 Akarca, 1998: 157.

234 Akarca, 1998: 157.

235 McNicoll, 1997: 123.

236 Lawrence, 1979: 8.

237 Winter, 1971: 234; Lawrence, 1979: 336; McNicoll, 1997: 7; Whitehead, 1990: 203.
238 Akarca, 1998: 167.
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geri doniiliirdii. Kapilar diigman tarafindan kolayca goriilemeyecek ve mancinik atigina hedef

olmayacak sekilde yerlestirilirdi. Bir kule tarafindan gizlenmis ya da korunmus olurdu?3°.

Surlardan ¢ikis su maksatlarla yapilirdi: diismana kayip verdirmek, kusatma hareketini

tedirgin etmek ve bozmak, diisman manciniklarini, kusatma araglarin1 ve kopriileri tahrip

etmek (Bkz. Resim 17).

Cikis kapis1 Klasik Cag surlarinda az kullanilmistir. M.O. 5. yiizyilin ikinci yarisinda
Samikon kalesinde, biri doguda, ikisi giineyde olmak flizere ii¢ ¢ikis kapist vardir240. Bu
kapilar kuleler, ya da dirsek yapan duvarlarla korunuyordu. M.O. 4. yiizyilda Mantineia’da
sinirlar 6zellikle ¢ikis saldirilar i¢in planlanmistir. Helenistik Cagda diisman iizerine karsi

saldir1 yapmak sehir savunmasinda ¢ok biiytlik rol oynamaktadir?4!,

Cikis kapilarina g¢esitli yerlerde ve cesitli arazi sartlarinda basvurulmustur.
Pamphylia’da ¢ikis kapilar1 ana kapilarin korunmasinda kullanilmigtir. Perge ve Sillyon'da
kap1 kulelerindeki ¢ikis kapilari ana kapiyr zorlayacak diismani yandan ¢evirme hedefini

giidiiyordu. Sillyon’da yalniz dogu kulesinde, Perge'de iki kulede de kap1 vardi.

Karia’da Alabanda’da surlar sehrin arkasindaki iki tepeyi ayiran dereden gegerken, V-
seklinde geri ¢ekilmis ve yamaca, iki yana birer kule yapilmistir. Burada surlar dogu tepesi
kesiminde ¢ok tahrip edilmis olduklarindan kapi tespit edilememistir. Fakat yalniz askeri
bakimindan degil, baris zamani1 da sur disina ulagmak i¢in burada bir kapiya ihtiyag

duyulmustur (Bkz. Resim 18)242,

239 Akarca, 1998: 167.
240 Akarca, 1998: 168.
241 Akarca, 1998: 168.
242 Akarca, 1998: 169.
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UCUNCU BOLUM
BOLGEDE YER ALAN SUR VE KAPI YAPILARI

3.1.PERGE

Antik Cag’da Pamphylia Bolgesinde yer alan Perge, Antalya ili Aksu ilgesi sinirlart
icindedir. Akdeniz’den 11 km, Aksu (Kestros) irmagindan 4 km uzaktadir. Kentin akropoliste
kuruldugu ve zamanla genigleyerek gilineyindeki diizliige yayildigi disiintilmektedir.
Perge’nin kuruldugu yer olan akropolis, 60 m yiiksekliginde diiz bir tepedir. Akropolisin
giineyinde yer alan lyilik Belen ve Koca Belen tepeleri sehri sinirlandirarak kenti savunmaya

elverisli bir konuma getirmistir. Kent bu {i¢ tepenin arasinda gelismistir243.

Inanisa gore Kalkhas ve Mopsos gibi kahramanlarm 6nderliginde gelenler tarafindan
kurulmustur. Bu inanis dogru ise, kentin ge¢misi M.O. 2. bin yilin ikinci yarisina kadar uzanir.
Hitit imparatorluk déneminde adinin Parba oldugu anlasilmistir. Bunlara ragmen, erken tarihi
ve ilk nerede kuruldugu hakkinda neredeyse hig bir bilgi yoktur. M.O. 425 yilinda Attika-
Delos Deniz Birligi vergi listesinde ad1 gegen kent, M.O. 334’te Biiyiik iskender’e teslim
oldu. O’nun 6liimiinden sonra M.O. 190 yilindaki Magnesia ve bunu izleyerek yapilan
Apameia Barisi’na kadar Seleukoslar’in, bu tarihten sonra ise Bergama Kralligi’nin etki alani
icine girdi. Daha sonra gitgide geliserek M.S. 5. yy’in sonlarinda dinsel yonden Bati

Pamphylia metropolitliginin baskenti oldu244.

Kentte, 1946 yilinda ilk bilimsel kazi ¢alismalarina Ord. Prof. Dr. Arif Miifid Mansel
baskanliginda baslanmis olup, 1957 yilina kadar devam etmistir. Bu donemde Side’de
yiriitilen kazi calismalari nedeniyle verilen aradan sonra 1967 yilinda caligmalar tekrar
baslamis ve giiniimiize kadar kesintisiz bir sekilde siirdiiriilmiistiir. Ord. Prof. Dr. Arif Miifid
Mansel’in 6liimiiniin ardindan 1975-1987 yillar1 arasinda kaz1 ¢alismalar1 Prof. Dr. Jale Inan

baskanliginda devam etmis, 1988 yilina gelindiginde bu goérevi Prof. Dr. Haluk Abbasoglu

243 Nuray Ozgiilnar, Perge Kazilarinda Bulunmus Takilar, Istanbul Upiversitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Arke-
oloji Anabilim Dal1 Klasik Arkeoloji Bilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2007, s.39.

244 Sevin, 2016: 204.
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iistlenmis ve 2012 yilina kadar kazi bagkanlig1 gorevini yerine getirmistir?4>. 2012 yilindan bu

yana Antalya Miize Miidiirliigli tarafindan yiiriitiilen kaz1 ¢calismalar1 halen devam etmektedir.

3.1.1. Perge Surlar

Perge Asagi Sehir olarak adlandirilan bu yerlesimi ¢evreleyen surlar, glinlimiize dek
ayakta kalan gorkemli kalintilariyla askeri mimarlik acisindan Onemli bir anit
niteligindedir?46, Kentteki ilk bilimsel kazilar1 baglatan Ord. Prof. Dr. Arif Miifid Mansel, kazi
raporlarinda surlarin durumuna da deginmis, ayrica Pamphylia’daki sehir surlariyla ilgili
makalesinde Side’yle birlikte Perge’nin surlarim1 da incelemistir. Strabon, Perge’nin Troia
Savasi’ndan sonra Pamphylia’ya gelen kahramanlarin onciiliigiinde Argoslu kolonistler
tarafindan kuruldugunu bildirir2¥7. Bu kurulus efsanesine karsin, yapilan kazi ve
arastirmalarda, yerlesimin, akropoliste Ge¢ Neolitik’e kadar indigini gosteren kanitlar ele

geomigtir24s,

Perge territoriumu i¢inde bulunan Artemis Pergaia Kutsal alan ve tapinagi, Perge’nin
koruyucusu, ayni zamanda hakimesi sayilan ve kokeni Yunan Oncesine dayanan eski bir
kiilttlir249. Kiilt merkezinin Perge’de olmasi, kenti 6zellikle Helenistik Donem’de Pamphylia
ve Dogu Akdeniz’de dini bir merkez yapmis, bircok inancliy1 kendine ¢ekmistir. Tanriganin
tapimi1 Ozellikle Helenistik Donem’de Perge disina yayilmis, bolgeler arasi bir 6nem

kazanmistir230,

M.O. 334’te Biiyiik Iskender Pamphylia’ya geldiginde, gii¢lii tahkimata sahip olan
Aspendos ve Sillyon’un aksine Perge’nin karst koymadan teslim olmasi, akropolisin

giineyindeki diizliige yayilmaya baslayan yerlesimin heniiz surlarla ¢evrilmediginin gostergesi

245 Ozgiilnar, 2007: 43.
246 Abbasoglu, 2008:182.

247 Miijde Tiirkmen, “Perge Asagi Sehir Surlar1”, Prof. Dr. Haluk Abbasoglu’na 65. Yas Armagani,
EUERGETES Arkeoloji Dergisi , 2008, s.1187-1200.

248 Tiirkmen, 2008: 1187-1200.

249 Karl Graf von Lanckoronski, Pamphylia ve Pisidia Kentleri:Pamphylia, Istanbul, Ege Yaymlari,
2005, s. 35

250 Lanckoronski, 2005: 35; Pekman, 1989: 19.
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olarak yorumlanmaktadir?s!. Biiyiik iskender’in &liimiinden Ipsos Savasi’na (M.O. 301) kadar
gecen donemde, Antigonos devletinin bir parcasi olan Pamphylia, bu tarihten sonra
Ptolemaioslar ve Seleukoslar arasinda siirekli el degistirmistir. III. Antiokhos’a karsi
ayaklanan ve Laodikeia’da (Phrygia) kralligini ilan eden Akhaios’un, M.O. 218’de, komutani
Garsyeris’i, kendilerine savas agan Selge’ye karsi yardim isteyen Pednelissos’a gonderdigi
bilinmektedir252, Garsyeris’in, Milyas’tan Pamphylia’ya indiginde direnmeyle karsilagsmadan
ordusuyla Perge’ye girerek burayr karargah yapmasi, kentin savunma sistemi olmadigini
diistindiirmektedir?>3. Antik Cag tarihinde yeni bir donem agan III. Aleksandros Phrygia’yi ele
gecirmeden 6nce Lykia ve Pamphylia kiyilarina yonelmistir?>4. Pamphylia’da kendisine en
dostca davranan kent Perge idi. Perge’nin bu durumu o dénemde kendini koruyacak surlara
sahip olmamasma baglanmistir O donemde sadece Akropolisteki yerlesimden olusan
Perge’nin, yukarida bahsedildigi gibi en azindan M.O. 4. yy.’in 2. yarisindan itibaren tepe
yerlesiminde tahkimata yonelik yapilar1 vardi?35. Bu tahkimatin ne kadar giiglii oldugu
saptanamasa da, Pergeliler’in Aleksandros’u daha Phaselis’de kargilamalari, donemin siyasi
konjonktiiriine gore hareket ettiklerini gosterir niteliktedir; yoksa bu kentin kendini koruyacak
surlar1 olamayacagina yorulamaz?6. III. Antiokhos’un Bergama krali II. Eumenes’e yenilmesi
sonucunda M.O. 188’de imzalanan Apameia baris antlasmasi sartlarmin uygulanmasini
saglamak i¢in Roma senatosu tarafindan gorevlendirilen konsiil Gn. Manlius Vulso, Perge’ye
geldiginde buradaki Seleukos garnizonunun komutani, kenti kendisine teslim etmeden 6nce
Antiokhos’a danmismak icin siire istemis, ancak verilen siire sonunda varilan anlagsmayla
garnizon geri ¢ekilmistir2s’. M.O. 218’de Akhaios’un komutan: Garsyeris, Selge’ye savas

acan Pednelissos’a yardim i¢in Pamphylia’ya geldiginde, direnmeyle karsilagmadan Perge’yi

251 Abbasoglu, 2000: 244; Martini, 2003: 17-46.
252 pekman, 1973: 22.

253 Pekman, 1973: 22-23.

254 Pekman, 1973: 23.

255 Askim Ozdizbay, Perge 'nin M.S. 1.-2. Yiizyillardaki Geligimi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Arkeoloji Ana Bilim Dali Doktora Tezi, Istanbul, 2008, s.15-16.

256 Ozdizbay, 2008: 15-16.
257 Pekman, 1973: 22-23.
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karargah1 yapmistir. Perge’nin yine karst koymadan kapilarimi Akhaios’un komutanina
acmasi, kendini koruyacak bir sur sistemine sahip olmamasiyla agiklanmaya calisilmistir.
Ancak, asagida bahsedilecegi lizere, Perge’nin bu donemde Akropolis giiney yamaglarindaki

olduk¢a karmasik bir tahkimat sistemiyle korundugu anlagilmistir238,

Pax Romana ile birlikte surlarin islevini yitirdigi ve sehrin giineye dogru genisleyerek
sur digina tagtig1 goriiliir; gelismekte olan Asagi Sehrin yap1 malzemesi ihtiyact da surlardan
karsitlanmistir. M.S. 141 ve 240 yillarindaki siddetli depremler de surlarin biiyilik 6l¢iide zarar
gérmesine neden olmustur. Baris doneminin sona ermesiyle birlikte, M.S. 3. yiizyilin ikinci
yarisinda Anadolu’yu da etkileyen Got ve Sasani saldirilar1 nedeniyle bir¢ok sehir gibi Perge
de surlarin1 giiglendirmek, yeniden insa etmek zorunda kalmistir. Toroslar sayesinde, M.S.
250-260 yillarindaki Got akinlart ve M.S. 260’larda Giliney Anadolu kiyilarina dek ulasan
Sasani saldirilarindan korunan Pamphylia bu dénemde giivenli konumunu korumustur?>®. Bu
donemde Perge’de siirekli bir Roma birliginin bulundugu bilinmektedir. M.S. 4. ylizyil
ortalarinda, Roma egemenligini tanimayarak eskiyalik yapmay1 siirdiiren ve yakinindaki
kentler igin tehdit olusturan Isaurialilarin saldirilarma karsi surlar giiclendirilmis, kentin
giineye dogru genisleyen kisimlar1 surla g¢evrilmeye baglanmis olmalidir?0. M.S. 5.-6.
ylzyillarda ise yeni yapilagsma ve surlara eklemeler yani sira depremler nedeniyle hasar goren
yapilar da onarilmistir. M.S. 7. yiizyildan sonra Isaurialilarin ve Arap akinlarmin baskistyla

Asagi Sehir terk edilmis ve halk akropolise ¢ekilmistir261,

Asag1 Sehir genis bir alana yayilmasina karsin surlar miimkiin olan en kisa ve diiz
yolu izleyerek kenti sarmakta, tiyatro, stadyum ve nekropoller disarida kalmaktadir (Bkz.
Resim 19). Sur planinda goriilen birka¢ noktadaki ac1 degisiklikleri, topografik nedenler ve
Roma Donemi’nde, M.S. 2.-3. yiizyillarda, kentin giineye dogru genislemesiyle ilintilidir262.

Hizli hareket etme olanagi saglayan diiz savunma hatt1 sayesinde kentin korunmasi i¢in az

258 Ozdizbay, 2008:17
259 Tirkmen, 2008: 1189.
260 Tiirkmen, 2008: 1189.
261 Tiirkmen, 2008: 1189.
262 Ozdizbay, 2008:18.
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sayida asker yeterli olmaktadir. Diizenli araliklarla insa edilen, mancinik atis1 yapmaya uygun
kulelerle gii¢lendirilmis, neredeyse kesintisiz bir seyirdim yerine sahip olan surlar pasif bir
savunma hatt1 olusturmaktadir. Aktif savunmanin en 6nemli 6gelerinden olan hurug, yani yan
cikis kapilarmin yoklugu da sistemin amacinin surun digina ¢ikmadan diismanin saldirilarina
kars1 koymak oldugunu gostermektedir. Helenistik Donem’de big¢imlenmis olan pasif
savunma sisteminin Roma ve Bizans donemlerinde de degistirilmeden restorasyonlarla
stirdiiriildiigii gézlenmektedir. Bu donemlerde surlarin giiclendirilmesinde amag, tamamen
kusatmaya kars1 koyacak giicte olmasa da diismanin kenti ele gecirmesini zorlastirmakti263.
Ayrica Perge’nin basta Isaurialilar olmak iizere kendini savunmak zorunda kaldig
diigmanlarinin kusatma konusunda yeterli teknik bilgi ve deneyime sahip olmayist da aktif

savunmay1 gereksiz ve masrafli kilmaktadir264.

3.1.1.1. Perge Surlan Teknik ve Iscilik

Perge Asagi Sehir sur duvarlari genellikle devsirme malzemeyle Oriilmistiir.
Helenistik Donem’e tarihlenen kulelerle ayni teknikte, kesme tastan Oriilmiis duvarlar ¢ok az
yerde korunagelmistir. Perge Planindaki numaralandirmalara gore, Md15’in kuzeyinden
akropolisin giineydogu yamacma uzanan kisim ile Mb5-Mb6 kuleleri arasindaki sur
duvarinda iki yiizii bosajli, Md7’den kuzeye uzanan kazemath sur duvarinda ise diiz yiizeyli

taslar kullanilmistir265 (Bkz. Rezim 20).
Sur duvarlari, seyirdim yerine gore {i¢ tipe ayrilmaktadir:

1. Diiz: Sur duvar1 kalinlig1 kadar olan seyirdim yeri, baz1 kisimlarda genisletilmistir.
Md10-Md13 ve Mbl-Mb2’de seyirdim yerinin diiz oldugu, Md7-Md8’de ise devsirme
bloklarla genisletildigi gozlenmistir26¢ (Bkz. Resim 21).

2. Konsol kornisli: Alt yiizii dar, list ylizii genis bir eleman olan konsol kornis,

seyirdim yerini genisletmek i¢in kullanilir. Perge’de konsol kornigli sur duvarinin kesintisiz

263 Lander, 1984: 159-161.

264 Tiirkmen, 2008: 1191-1192.
265 Tiirkmen, 2008: 1192.

266 Tiirkmen, 2008: 1192.
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olmadigi, baska uygulamalarla birlikte yer aldig1 gozlenmistir (Bkz. Resim 20). Bulgurlu2¢7
ve Akarca2® yuvarlak kulelerin {ist kat tabanlarin1 tasiyan kirislerin oturdugu konsol kornisler
icin “kule bedeninden ¢ikinti yapan, devamli bir tas dizisi” tanimi yapmistir269. Konsol
korniglerin kat tabanlarini tasimak i¢in kullanimina Lykia’da Myra, Kydna/Pydnai ve

Beymelek’teki Helenistik kulelerde de rastlanmaktadir?70.

3. Kemerli kazemath: Perge Asagi Sehir surlarinin gliney kismindaki kazemath sur
duvarlari, kemerleri sur disindan da goriilebilecek sekilde ve sur duvariyla birlikte insa
edilmistir. Sur duvarina dayanmis lizeri kemer ya da tonozla kapatilmig mekanlar icin
kazemat terimi kullanilmaktadir?’!. Kemerli kazematlar sur duvarinin kalinlastirilmasi
sirasinda malzemeden tasarruf saglamakta, alt kati silah deposu ve askerler i¢in barinak olarak
kullanilabilmekte, {ist kat1 seyirdim yeri islevi gormekte ayrica duvar yiikselterek diismanin
merdiven dayayip sura tirmanmasini zorlastirmaktadir?’?2. Asagr Sehrin M.S. 2. yiizyil
sonrasindaki yapilagsma faaliyetlerinin gercgeklestigi giiney kismini ¢evreleyen kazematli sur
duvar1t M.S. 4. yiizyildan 6nceye ait olamaz; Lanckoronski’nin eserinde de bu kismin 6zensiz
duvar Orgiisiine sahip ve kemer impostlarinin Bizans tipinde oldugu belirtilmektedir273. Fakat
kitaptaki cizimde mazgal delikleri, muhtemelen agili ¢ekilmis fotograftan deformasyonla
aktarilmis olmas1 nedeniyle, gercekte olduklarindan farkl yiikseklikte gosterilmistir; Yapilan
incelemelerde bu impostlardan birinde, Latince ve Yunanca ¢ift dilli yazith bir blokun
devsirme olarak kullanildig1 goériilmiistiir274. Kemerli kazematlarin ge¢ déonemde kullanimina

pek cok yerde, 6rnegin Roma’da Aurelianus sur duvarinda ve Side’de bat1 deniz surlarinda

267 Selma Bulgurlu, Perge Kenti Hellenistik Giiney Kapisi ve Evreleri, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Arkeoloji ve Sanat Tarihi Anabilim Dali Klasik Arkeoloji Bilim Dali Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Istanbul, 1999, s. 33.

268 Akarca, 1987: 145.

269 Bulgurlu, 1999: 33; Akarca, 1987 145.

270 Bulgurlu, 1999: 34.

271 Mansel, 1964: 221-224; Akarca, 1987: 138.
272 Lander, 1984: 261-302; McNicoll, 1997: 312.
273 McNicoll, 1997: 312.

274 Lander, 1984: 261-302.



54

rastlanmaktadir?’>. Roma’dakiler ile paralellik kurularak Perge’deki kazematlar Ge¢ Roma
Donemi’ne tarihlenmektedir (Bkz. Resim 22). Kemerin altindaki yerden yiikseltilmis {istii
kapali seyirdim yeri neredeyse kesintisiz olarak korunagelmistir; kemerin iistii ikinci bir
seyirdim yeri olarak kullanima elverisli degildir (Bkz. Resim 23). Her kazematta ikiser
mazgal deligi vardir, bunlar ok atis1 ve gozetleme icin kullanilmis olmalidir. Kentin diger
kesimlerindeki kazematli sur duvarlarinda ise seyirdim yeri kemerin {stiindedir; kemer,
duvan giliglendirmek ve seyirdim yerini genisletmek i¢in insa edilmistir, kemerin alti depo
olarak kullanima uygun genisliktedir. Md7 kulesinden kuzeye uzanan sur duvarinda
korunagelen iki kemerli kazemat ise digerlerinden daha 6zenli bir is¢ilige sahiptir?’¢ (Bkz.
Resim 24). Bu iki kazemat arasinda altta kemerli gecis ve kemerin iizerinde seyirdim yeri
vardir. Bunlarin Perge’deki kazematli sur duvarlarinin 6nceli, hatta korunagelen tek

Helenistik 6rnegi oldugu diisiiniilebilir??7.

Ustii kemerle ortiilii, 6nii kapali kazematlh sur duvarlari disinda seyirdim yerini
koruyan bir duvar ya da epalksion (korkuluk duvari) koruna gelmemistir2’¢. Ama Md7 nin
kuzeyindeki sur duvart iizerinde devrilmis olarak bulunan ve epalksis basligi oldugu
diisiiniilen blok, burada iizerinde epalksis bagliklart bulunan mazgalli korkuluk duvari
olabilecegini gostermektedir. Anadolu’da Helenistik kesme tas geleneginin Roma
Dénemi’nde de siirdiigii bilinmektedir. Perge’deki Roma Imparatorluk Dénemi yapilari igin
de bu durum gecerlidir. Asag1 Sehir surlarinin hem Helenistik Donem’de baslayan yapiminda
hem de Roma ve Bizans donemlerindeki yenileme ve eklemelerinde kullanilan ana malzeme
tastir. Surlarda traverten diizgiin kesme tas dikdortgen bloklar ve yine traverten, kiregtasi ve

mermerden devsirme bloklar kullanilmistir279,

Kesme tas dikdortgen bloklarla diizenli ve devsirme bloklarla diizensiz olmak {izere

baslica iki duvar orgii diizeni gézlenmektedir. Isodomos tekniginde, diizgiin dikdortgen kesme

275 Lander, 1984: 261-302.
276 McNicoll, 1997: 312.
277 Tlirkmen, 2008: 1191.
278 Tiirkmen, 2008: 1191.
279 Tirkmen, 2008: 1192.
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tas bloklardan olusan duvar siralarinin yiikseklikleri birbirine esittir. Duvar orgiisiinde dar
ylizii disa gelecek bicimde kullanildiginda enleme tasi, genis yiizii disa gelecek bicimde
kullanildiginda ise baglama tas1 olarak isimlendirilen bloklar, yine isodomosun bir ¢esidi olan,
bir sira enleme tasi bir sira baglama tasi diizeninde kullanilmislardir. Bloklar arasinda kenet
veya har¢ izine rastlanmamistir. Bu duvar orgiisii Helenistik Donem’e ait kuleler ve sur
duvarlarinda goriiliir. Ge¢ Roma Ddnemi’ne tarihlenen, devsirme bloklarla diizensiz siralar
halinde 6riilmiis duvarlarda ise har¢ ve yer yer kiiciik tas ve kiremit pargalarinin kullanildigi

gozlenmigtir?80.

Perge Asagi Sehir surlarinin, her donemde, duvar teknigi, malzeme ve izledigi plan
acisindan, Helenistik Donem’deki 6ncelini izledigi anlagilmaktadir. Bunun en i1yi 6rnegi M.S.
5.-6. yiizyillara tarihlenen giineydogudaki kazematli sur duvari ile bunun Helenistik dnceli
olarak kabul edilebilecek dogu surlardaki kazematlardir?8!. Kentin 6zellikle bu kesiminde

yapilacak kazilar, Perge Asagi Sehir surlarinin yapim evrelerinin belirlenmesini saglayacaktir.

3.1.1.2. Perge Sur Buluntular:

Perge arkeolojik sit alaninin peyzaj oOzellikleri degerlendirildiginde alt bilesenler
olarak arazi formu, anitsal sur kalintilari, topografik 6zellikler ve mevcut dogal bitki Ortiisii
gozlenmektedir. Bugilin kismen ayakta kalan kent surlari, akropoliin eteginde yer alan
nympheum, kolonadli yol ve ortasinda yer alan sur 6gesi siire¢ i¢cinde eksilen ya da eklenen

bitkisel materyal ile biitiinleserek pittoresk bir nitelik kazanmigtir282.

Arkeolojik sur kalintilar1 tarihi siire¢ i¢inde yok olusun somut gostergeleridir. Bu
alanlarda belli uygarliklarin yap1 stogu olarak islev gormiis, estetik kaygilar ile bi¢gimlenmis

anitsal yapilari ile Perge’de oldugu gibi harabeye donlismiistiir. Bu alanda Yunan ve 6zellikle

280 Bulgurlu, 1999: 32.
281 Buylgurlu, 1999: 33.

282 Erdogan Elmas, “Perge Arkeolojik Sit Alani, Peyzaj Ozellikleri ve Koruma Sorunlar1”, ZKU Bartin Orman
Fakiiltesi Dergisi ,Cilt:8, Say1:10, 2006, s.44-45.
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Roma donemlerine ait kiiltiir ve sanat yansimalarindan somut izler ve anilar, tarih belgeleri

olarak yer almaktadir?83,

Kentte yer alan surlarin ilk evreleri har¢siz ve biiyiik kesme bloklarin st liste
yerlestirilmesi, surlarin savunmasimi giiglendirmek amaciyla disa dogru ¢ikinti yapan ¢ok
sayida kuleleri ve seyirdim yerleri ile anitsal giris niteliginde olan yuvarlak kuleli kapisi
yapilis teknigi ve planlamasiyla Helen savunma mimarisinin kusursuz ve eksiksiz bir sekilde
yansitildigin1 géstermektedir. Kentin genislemesi ile dnemini kaybeden bu kusursuz yapilar
daha sonraki donemlerde yeniden tahkim edilmis ve bu tahkim edilen yerlerin 6nceline gore
daha bir Ozensiz yapilmasina ragmen bazi kisimlarda Onceki evreleri takip ettigi

gozlemlenmistir.

3.1.2. Perge Kapilar

Kent bu donemde bir tahkimat sisteminin ilk gelisimine de sahip olmustur. Akropolis
izerindeki kuzey tahkimatin ve “Bat1 Kap1”nin tarihlemesi ¢ok kesin yapilamasa da keramik
buluntulara gére M.O. 5 ve 4. yy.’lar1 vermektedir?$4 (Bkz. Resim 25). Yine Akropolis’in
glineybatisinda yer alan ve iki yaninda dortgen kulelerle korunan ana kapi niteligindeki
“Akropolis Kapis1” da aym tarihlerde insa edilmis olmalidir285. Perge’nin sembolii
durumundaki yuvarlak kuleler agsagi sehrin Helenistik Donem giiney kapisinin elemanlaridir.
Asagi sehrin dogu ve batisinda iki adet kap1 yapis1 daha mevcuttur. Dogu kapisina dair higbir
kalinti mevcut degildir. Bunun aksine bat1 kapist giinlimiize olduk¢a iyi durumda
korunagelmistir. Kentin giineye genislemesi sonucunda Helenistik kapinin giineyine bir sehir
kapis1 daha eklenmistir. Bu kap1 ge¢ donem kapist diye adlandirilmaktadir?86. Perge Asagi
Sehir surlarindaki ana kapilar, dogu-bat1 ve kuzey-giiney dogrultulu siitunlu caddelerin
uclarinda yer almaktadir. Sehrin gilineye genislemesiyle anitsal kapi islevini, birden ¢ok

evreye sahip olan Ge¢ Donem kapisi listlenmistir (Bkz. Resim 26). Cephesine eklenen Suriye

283 Elmas, 2006: 45.
284 Ozdindar, 2008: 15.

285 Ozdindar, 2008: 15.
286 Bulgurlu, 1999: 2.
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alinlikh tak, Spalato’daki (bugilinkii Split, Hirvatistan) Diocletianus Sarayi’nin peristylinin
anitsal kapistyla benzerligi yiizinden takin M.S. 3. ylizyilin son yarisina ait olabilecegi
diistiniilmiistiir287. Buna gore Septimius Severus donemine ait anitsal ¢cesmenin bezemeleri ile

karsilagtirilarak, M.S. 3. ylizyilin ilk yarisina tarihlenmektedir28s.

Dogu-bat1 caddesinin bat1 girisindeki kapi, ayn1 zamanda Bati Nekropolis’e giden
yolun baglangicindadir. Caddenin dogu girisinde, Dogu Nekropolis’e ve Antik Cag’da kentin
Kestros iizerindeki limanina acgilan yolun basinda oldugu disiiniilen kapiya ait kalinti

bulunamamigtir28°.

3.1.2.1. Perge Kapilan Teknik ve Iscilik

Kentteki tali kapilar, savunma amaciyla degil, ana kapilarin saglayamadigi
gereksinimleri karsilamak iizere insa edilmislerdir. Sur sisteminde zayif bir nokta yaratan bu
tali kapilarm, iizerlerindeki seyirdim yeriyle koruma altina almmis oldugu gériilmektedir. ikisi
doguda, biri batida olmak iizere ii¢ tali kap1 saptanmistir. Doguda, kentin sonradan genigledigi
giiney kisimdaki tali kapi, esigindeki tekerlek izleri ve bunlarin yoniine bakilirsa, agoraya
limandan gelen mallar1 tasimak amaciyla yapilmistir. Bu kapinin sur disina bakan tarafinda
devsirme olarak kullanilmis bir kalkan kabartmasi ve ortasina kazinmig bir hag¢ vardir (Bkz.
Resim 27). Dogudaki ikinci kap1 da biiyilikligii nedeniyle araba trafigiyle iliskilendirilebilir.
Sur duvariyla ayn1 dénemde yapilan bati tali kap1 ise araba trafigi i¢in degil, Gliney Hamam’a
gerekli yakitin tasindigi ve hizmetlilerin kullandig1 bir servis kapisi islevinde olmalidir.
Gliney Hamam’in praeforniumunun kapiya yakin olusu da bu diisiinceyi giiglendirmektedir.
Ayrica kapinin lentosu olarak kullanilan ve yazitina goére M.S. 2. yiizyila tarihlenen devsirme

blok, kapinin bu tarihten sonra agildigini gosterir2%0,

287 Wilkes, J. J. Diocletian’s Palace, Split. Residence of a Retired Roman Emperor, Sheffield, 1986, s.36-37.
288 Palace, 1986: 36-37.

289 Tiirkmen, 2008: 1193.

290 Jale Inan, “Perge Kazis1 1985 Y1li Calismalar1”, 8. Kazi Sonuclar: Toplantisi, Ankara, 1987, 5.139.
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3.1.2.2. Perge Kap1 Buluntular:

Kentin Helenistik Doénem’de insa edildigi diisiiniilen sur sisteminin giiney kapisini
olusturan (Bkz. Resim 28), gilinlimiize Helenistik orijinalinden sadece, onemli kismi
korunmus, orijinali dort katli Yuvarlak Kuleleri ulasan avlulu kap1 kompleksi (Bkz. Resim
29), Erken Roma Imparatorluk Dénemi’nden itibaren, islev ve mimarisine yonelik énemli
degisikliklere ugramustir. Yuvarlak Kuleler, arasina Erken Imparatorluk Dénemi’nde eklenen
siis kapisi, arkalarinda yer alan kuzeyi kesik Oval Avlu ve avlunun hemen kuzeyindeki
Hadrianus Donemi’nde yapilmis li¢ gozlii taktan olugan kompleks, Lanckoronski tarafindan

ayrintili olarak tanimlanmis ve kompleksin plani ¢ikarilmistir?9!,

Antik kentte goriilebilen ve gezilebilen birgok eser Roma Donemi’nden kalma
eserlerdir. Sehrin giiney girisinde bulunan kapi bunlardan biridir. Romalilar bu kapiy1 ve
duvar1 M.S. 3. yy’da sehri saldirilardan korumak amaciyla insa etmistir (Bkz. Resim 30/31).
Kuzeyde ise meydan bir Helenistik kap1 ile sinirlanmistir. Ayrica giiney yamaglarinda da bir
kapt kalintis1 yer almaktadir. Helenistik kapidaki yuvarlak/silindirik kuleler kentin sembolii
haline gelmistir (Bkz. Resim 32). Tiim kent kapilar1 arasinda en ilging olan1 Helenistik kap1
olup bir giris odasi ve iki kule arasinda konumlandirilmis oval planh bir avluya sahiptir. Oval
avluyu cevreleyen duvarlarda Ozgiinlinde bulunan 6 niste 12 Tanrinin heykelleri yer
almaktadir. Helenistik kapinin 73m. giineyinde M.S 2. ya da 3.yy.’da yaklasik 24m.

uzunlugunda cephesinde dekoratif nislerin yer aldig1 bir duvar bulunmustur292.

Lanckoronski hazirlamis oldugu doktora tezinde s6z konusu Yuvarlak Kuleli Giiney
Kent Kapisi ayrintili ilk olarak ekibi tarafindan tanimlamis, ¢izimleri yapilmis ve tarihleme
Onerisi sunulmustur. Yuvarlak Kuleli Giliney Kapi’daki Helenistik unsurlar ayrintili olarak

incelenmis ve belirlenebilmistir293.

Perge’deki kapilar1 genel olarak sirasiyla tanimlayacak olursak; ¢ift kuleli avlulu

giiney kapisi zamanimiza en saglam gelmis, avlulu kapilardan biridir. Kap1 savunmasinda

291 Ozdindar, 2008: 90.
292 Ozdindar, 2008: 90.
293 Lanckoronski, 2005: 58-63.
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onemli rol oynayan, birbirine yakin insa edilmis yuvarlak iki adet kule ve onlarin gerisinde
oval ama ucu kesik bir avlu mevcuttur (Bkz. Resim 32). Ilerleyen zamanlarda avlunun &niine
¢ gozli bir tak eklenmis ve kulelerin arasina duvar oOriilerek avlu bir cesit galeriye
dontistiiriilmiistiir. Bu eklemeler sonucunda kapi, yapilis amacindaki islevini kaybetmistir. Bu
kapimin islevini yitirmesi ve kentin giineye dogru genislemesi sonucunda ge¢ donemde kentin
gilineyine yeniden bir sur duvar1 ve buna bagli bir kent kapis1 eklenmistir. Kapmin oldugu
boliimde sur duvarlara “U” formu verilerek bir avlu olusturulmus ve bu kapiyr savunmak
icin avlunun iki ucuna dortgen planh kuleler eklenmistir. Kap1 disardan diiz sade bir duvar
orgiisii seklinde goriiniirken igeriden bakildiginda ise kemerli bir yapiya sahiptir (Bkz. Resim
30/31). Bu iki kapmin disinda kentin dogu ve batisinda caddelerin sonunda yer alan kapilar,
savunma amagcli olmayip insan ve araba trafiginde kolaylik olmasi amaciyla agilmis sade

gecisler seklinde olan tali kapilardir.

3.2. SIDE

Denize dogru ¢ikintili bir burun {izerinde ve Melas irmagmin 10 km. kadar batisinda
yer alan Side Antik Kentinin M.O. VIII. yiizyilin ortalarindan sonra Aiolis’ten gelen
Kymeliler’ce kuruldugu soylenilse de “nar” anlamina gelen eski adi ¢ok daha eski ve kokli
yerli bir gegmisi oldugunu diisiindiiriir2*4. Side’nin kurulus tarihi kentin en alt katinda bulunan
Helen seramiginin kanitladigi gibi M.O. 7. yiizyilin ikinci yarisina kadar gitmektedir29s.
Koloni Bat1 Anadolu kentlerinden gelen biiyiik gocler sirasinda kurulmustur. Aioller ve Ionlar
M.O. 7. yiizy1l gogleri sirasinda Side’ye gelmislerdir. Eldeki yazitlardan anlagilan M.O. 3.
yiizylla kadar kente 6zgii bir dil konustuklaridir?%6. Antik kent, M.O. 2. ve 1. yiizyillarda

Roma ile olan yakinligindan dolay1 ilk refah ¢cagini yasamistir2®7.

Kentte ki ilk bilimsel kazi ¢aligmalar1 Ord. Prof. Dr. Arif Miifid Mansel bagkanliginda

1947 yilinda baglamis ve 1967 yilina kadar kesintisiz devam etmistir. Bu tarihten itibaren Side

294 Cimen, 2004: 42-43.
295 Mansel, 1964: 218.
296 Mansel, 1964: 218.
297 Mansel, 1964: 218.



60

kazilarin1 iistlenen Prof. Dr. Jale Inan 1975 yilana kadar ¢alismalarn siirdiirmiistiir. 1982
yilinda Dr. Ulkii izmirligil danismanliginda, Side Miizesi tarafindan gerceklestirilen kazi
calismas1 ardindan 1983 yilinda Dr. Ulkii izmirligil tarafindan baslatilan kazilar 2008 yilina
kadar devam etmistir. 2009 yilindan itibaren ise Prof. Dr. Hiiseyin Sabri Alanyali

baskanliginda yapilmaya baslanan kazi ¢aligmalar1 giiniimiizde de devam etmektedir2°3.

3.2.1. Side Surlan

Side gibi yarimada {izerine kurulmus kentlerde surlar deniz tarafinda kiy1 seridini takip
ederken, karada ise ya berzahtan ya da berzahin hemen disindan gegerdi. Side’de kara surlari
berzahin hemen disindan ge¢irilmistir. Engebesiz araziden gecen surlar diiz bir hat izlerdi.
Side’nin kara surlar1 buna iyi bir Ornektir. Side’nin surlari berzahin digindaki araziyi

cevirebilmek igin bir noktada kirilma yapmistir29.

Surlar ilk yapildigi zamanlarda limanida kentin i¢ine alacak sekilde dalgakiranlarin
tizerinde devam etmekteydi. Giinlimiizde ise deniz surlar1 harap ve neredeyse tamami yok
olmus durumdadir. Bazi mimari parcalar ve temel izleri kalmig bu surlarin konglomera
bloklardan diizenli bir sekilde yapildig: tespit edilmistir. Deniz surlariin kismen ayakta duran
baz1 kisimlar1 traverten, konglomera gibi taslardan ve yatay halde siralanmis kesme tas
bloklardan meydana gelmektedir. Bunlarin arasina kii¢ilik tas ve tugla pargalarinin koyulmus,
kire¢ harciyla baglanmis olmasindan dolay: surlarin ge¢ bir donemde devsirme malzeme ile
yapildigina isaret etmektedir. Deniz surlar1 Pax Romana doneminde dnemini kaybetmis ve

buradan saglanan malzeme kentin anitsal yapilarinda kullanilmistir300.

Kuzeybat1 yoniinden giineydoguya dogru uzanan kara surlar1 oldukga iyi bir sekilde
korunmus olarak gilinlimiize kadar gelmistir. Surlar bazi noktalarda 10 metreyi asan
yukseklikleriyle ayakta durmakta ve gorenleri hayran birakmaktadir. Kara suralarinin kule 1

ile 4 arasinda yaklasik 190 m. uzunlugunda diiz bir hat seklinde oldugu goriiliir. Kule 4’ten

298 Sener Yildirim, Side Antik Kentinin Bizans Dénemi Dini Mimarisi, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Sanat Tarihi Anabilim Dali Yayimlanmamig Doktora Tezi, Eskisehir, 2013, s.9-10.

299 Akarca, 1998: 127-128.

300 Arif Miifid Mansel, Side 1947-1966 Yillar: Kazilari ve Arastirmalarinin Sonuclari, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1978, s. 35-37.
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sonra genis acil1 bir dirsek meydana getiren sur devaminda yaklasik 570 m.” lik bir mesafede
kule 12’ye kadar gene diiz bir hat izler ve kule 13’°ten sonra girintili ¢ikintili bir sekil alarak
doguya dogru tasmaktadir. Baglarda bu kismin Bizans donemine ait oldugu diisiliniilsede daha
sonra yapilan aragtirmalar sonucunda eski sura ait parcalar bulunmustur. Bizans déneminde

onarim ve degisiklik gecirmis olan bu kismin esas surla ¢cagdas oldugu anlasilmistir301.

M.S. 4. yiizyilda yarimadanin en dar kesiminde bir ugtan bir uca uzanan bir i¢ sur
duvarn (diateikhisma) insa edilmis ve bdylece kent ikiye bdliinerek yarimadanin kuzeydogu
kesimi terk edilmistir. Bu duvar kentin oturma alanmi Onceki boyutlarinin yarisina
indirmistir392, Kenti ikiye bdlen bu sur, tak yakininda bulunan yazittan dolay1 “Filippus Attius
Suru” olarak adlandirilmistir. Kireg¢ harci i¢ine yerlestirilen molozu taglar ve eski yapilardan
alinan devsirme malzeme ile tiyatronun sahne binasi ya da tak gibi yapilardan faydalanilarak
yapilmistir. Yaklagik 350 m. uzunlugunda olan sur duvarinin kalinligi 2,15-2,40 m., yiiksekligi

ise baz1 kisimlarda 10 m.’dir393,

Kentin yerlestigi yarimadayr dogudan kusatan surlarin bir boliimii ayakta kalmistir.
Kentte biri giineye biri de batidaki limana dogru giden iki sur sehri ¢evrelemektedir (Bkz.
Resim 33). Side deniz surlarinin ¢ok harap ve neredeyse tamaminin yok olmasina karsin, kara

surlari iyi bir halde zamanimiza kadar gelebilmistir3%4 (Bkz. Resim 34/35).

3.2.1.1. Side Surlar1 Teknik ve Iscilik

Eski Myndos’ta oldugu gibi Side’nin kuru moloz tarzinda yapilmis sur duvarlarini
tarihleyebilmek i¢in ancak benzer orneklerle karsilastirma yapilmalidir3%. Bu tip duvar
igsciligi Halikarnassos yarimadasinda Leleg alanlarinda son derece yaygin, hatta
karakteristiktir. Benzeri duvar is¢iliginin ayn1 zamanda Milas yakinlarinda Damlibogaz

koytlinde yer alan antik Hydai kentinde, Milas Sodra Daginda yer alan Leleg duvarinda, Bafa

301 Mansel, 1978: 37-38.

302 Ekrem Akurgal, Anadolu Uygarliklar:, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2014, s. 449.

303 Mansel, 1978: 67-68.

304 Arif Miifid Mansel, “Pamphylia Sehir Surlar1 ve Kapilan”, Atatiirk Konferanslar: 1963, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 1991, s.215.

305 Cimen, 2004: 43.
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Goli ¢evresinde, Mykale Daginda yer alan Melie’de goriildiigiinden daha 6nce Eski
Myndos’dur3%. Bu durumda Side’nin surlarin1 M.O. 7./6. yy’a tarihleyebiliriz307.

Surlar yorede bolca bulunan konglomera tasindan diizgiin dortgen bloklarla hargsiz
olarak insa edilmislerdir. Kent surlarinin en {ist kisminda yer yer goriilen diizglin olmayan

taglarla yapilmis restorasyonlar Bizans doneminden kalmadir.

Malzeme sert kireg tasidir. Duvar is¢iligi Bean ve Cook’un da dedigi gibi kuru moloz
tarzdadir308. Duvart olusturan taslar ocaktan c¢iktiklar1 gibi neredeyse hi¢ islenmeden
konulmustur. Taglar yassi rektagonal yer yer trapezoidal ve kiiclik boyutludur. Derzler
gevsektir, kiiciik taslarla orgiiyii olusturan biiyiik taslar sabitlenmistir. Orgii sistemi
diizensizdir. Dogu kisimdaki duvarlar birbirine bitisiktir ve kalinlig1 3.00 m.y1 bulur. Saldiriya
en acik yer bu kisim oldugu i¢in burada duvar kalin tutulmustur. Surun diger kisimlarindaki

duvar kalinligi ise 1.40 ile 1.50 m. arasinda degismektedir3%°.

3.2.1.2. Side Sur Buluntular

Antik Side surlari, yarimada {izerinde kurulu olan kenti ¢epecevre sarmakta ve i¢
surlarla beraber uzunlugu 6 km’ye ulagmaktadir. Deniz tarafindaki surlarin genisligi bazi
noktalarda 3 m’ye kadar ulagmakta, yiikseklik yarimadanin kuzeydogu tarafindaki kara
sularinda 10 m’ye kadar ¢ikmaktadir3!0. Kara surlarimin dig kisimlar1 yuvarlak, yart yuvarlak
ve dikdortgen formda kulelerle takviye edilmistir?!! (Bkz. Resim 36). Bu kuleler dyle bir
sekilde planlanmis ki kurtin’ler dik a¢1 meydana getirdikleri yerlerde yuvarlak, acik aciyla
birlestikleri yerlerde yarim daire, diiz kurtin’lerin oniinde ise dikddrtgen planli kuleler yer
almaktadir3!2. Kentte simdiye kadar toplam 18 adet kule yapis1 tespit edilmistir. Bunlarin 13

tanesi kuzeybatidan giineydoguya dogru nerdeyse diiz bir hat izleyen sur iizerinde, 4 tanesi

306 Cimen, 2004: 43.
307 Cimen, 2004: 43.
308 Cimen, 2004: 43.
309 Cimen, 2004: 43.

310 Cimen, 2004: 43-44.
311 Mansel, 1991: 219.
312 Mansel, 1991: 219.
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kenti adeta ikiye bolen i¢ sur iizerinde ve 1 taneside yarimadanin giiney ucunda tapinaklar
alaninda tespit edilmistir. Bu kulelerin 15 tanesi dikdortgen planli, 2 tanesi yarim daire planh
ve 1 taneside yuvarlak planhdir. Bu surlar iizerinde savunma amaciyla yapilmis biri
kuzeydogu digeri doguda yer alan Pamphylia Bolgesi i¢in karakteristik denilebilecek kuleli ve

avlulu kap1 tipinde iki adet kapis1 mevcuttur.

3.2.2. Side Kapilan

Kentin ana kapisi olan Biiyiik kapi yarimadanin kuzeydogusunda yer almaktadir ve
bugiin biiyiik bir kismi yikint1 halindedir. Side antik kentinin en eski kapisit olan bu giris
kapisi, ¢esitli donemlerde ayni noktaya insa edilmis olup, siirekli restorasyon gec¢irmistir.
Roma doneminde son seklini alan iki katli kapi, kemerli bir temele sahiptir. Dis ylizeyinde
bulunan kemer blok motiflerle siislenmistir (Bkz. Resim 37). Bu kapmin disinda kentin
dogusunda halen tarihlemesi kesin olarak yapilamamis kuleli ve avlulu kapi tipinden bir giris
kapis1 (Bkz. Resim 38) ve kentin kuzeyinde tiyatronun yan tarafinda Roma donemine

tarihlenen kemerli anitsal bir girig kapist mevcuttur (Bkz. Resim 39).

3.2.2.1. Side Kapilar Teknik ve Tscilik

Baglant1 duvarindaki kapilar 2.50 m genisligindedir. Bu kapilar olasilikla ani saldirilar
i¢in kullanilmis olmalidir. iki kule tarafindan korunan Side’nin antik sehir kapilar1 Helenistik
Dénemde ¢ok yaygin olarak kullanilmistir (Bkz. Resim 37/38). Ornegin Pamphylia Bolgesi
sehirlerinde genel olarak kapilar iki biiylik agir silah kulesi ile korunmaktadir. En yakin
orneklerden (Ozellikle St. Paul Hapishanesi 6nemli bir agir silah kulesidir), Side’de

goriilmektedir3!3,

Side kapist araliginda bulunan korunmus olan dort sira sove tas bloklarin 0,50 m
yiiksekliginde olmas1 nedeniyle isodomik orgii teknigindedir. Sur bedeni genisligi, 1,30 m ve
dogu-bat1 aksli boydan boya atkili orgli sistem teknigiyle yapilmistir. Kap1 girisinde de

kirlangic kuyrugu kenetler ile sur duvar bloklar1 birbirine baglanmaktadir. Kullanilan bu

313 Mansel, 1991: 222.
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kenetler ortalama 0,15 x 0, 07 m &lgiilerindedir3'4. Bu tip kenetlerin, MO 6. yy’dan itibaren
kullanilmaya baglandig1 ve 6zellikle Helenistik Donem’de yogun olarak mimari bloklarda

uygulandigi bilinmektedir31s.

3.2.2.2. Side Kap1 Buluntular:

Bir yarimada {izerine kurulmus olan Side, diger Pamphylia kentlerinde oldugu gibi
surlar sehrin ana kapisindan baslayan bir anitsal cadde boyunca uzanmaktadir.
Kuzeydogu’daki “Biiyiik Kap1”dan (Bkz. Resim 37) baslayan sur, Tiyatro oniindeki kavis
disinda hemen hemen diiz bir ¢izgi seklinde yarimada boyunca ilerleyerek tapinaklar
yakininda bliylik bir meydanla sona erer. Diger taraftan surlar “Biiyiik Kap1” dan kentin
glineyine dogru uzandigi kalintilardan bulunmus ve giliniimiize kazandirilmigtir3!6.
Kuzeydogu’da yer alan “Biiyiik Kap1” ve daha sonradan kesfedilen “Dogu Kapis1” Pamphylia
i¢in karakteristik tip halini alan iki kuleli ve avlulu kap1 formunda savunma amaciyla yapilmis

kapilardir.

Side’deki kapilar1 tanimlayacak olursak; kentin kuzeydogusunda yer alan ana giris
kapist kuleli ve avlulu kapi tipine 6rnektir. Kapiin dis tarafinda dortgen planh iki kule, i¢
tarafinda savunmay1 giiclendirmek ve avluyu korumak maksadiyla yapilmis dis duvarlari
yuvarlak i¢ duvarlar1 dortgen planli iki i¢ kule yer almaktadir. Bu i¢ kulelerin arkasinda yarim
daire seklinde biiyiik bir avlu ve bu avlunun arkasinda gene savunmayi giiclendirme amaclh
yapilmis dortgen planlh kii¢iik bir avlu daha mevcuttur (Bkz. Resim 38). Kentin dogusunda
yer alan giris kapisida kuleli ve avlulu kap1 tipindedir. Dortgen planl iki kulesi ve arkasinda
gene dortgen planl bir avlusu mevcuttur. Avlunun, kentin i¢ine agilan ii¢ adet kapist vardir
(Bkz. Resim 38). Kentin kuzeyinde yer alan ve Roma donemine tarihlenen kapi, kemerli

gegcise sahip anitsal bir giris kapisi niteligindedir (Bkz. Resim 39).

314 Mansel, 1991: 222.
315 Mansel, 1991: 223.
316 Antalya Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, “Side", Diinden Bugiine Antalya II. Cilt, Antalya, 2012, 5.217.
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3.3. ASPENDOS

M.S. 3. veya 4. y.y.’da ¢izilen ve 16. y.y.’da Peutinger tarafindan yeniden ele alinarak
“Tabula Peutingeriana” adini alan atlasta, Pergamon’dan baslayarak Tytira, Philadelphia,
Hierapolis, Laodikeia, Cormassa, Sillyon ile Aspendos kentlerinden gecen ve Side’de son
bulan yol tlizerinde gosterilmistir3!”. Erken tarihi konusunda hi¢ bir bilgi olmayan kent, agiz
kisminda ulasima elverigli Eurymedon (Kd&priigay) Irmagi kiyisinda ve verimli bir ovanin
oniinde kuruldugundan kisa siirede gelisti ve komsusu Side gibi M.O. 5. yy’mn baslarinda
giimiis sikke basabilecek giice ulasti. M.O. 334 yilinda Biiyiik Iskender’in eline gecti. Roma
Imparatorlugu déneminde o6zelliklede 2.-3. yy’larda bilyiik gelisim gosterdi. Kentten

giiniimiize kalabilmis kalintilarin hemen hepsi de bu doneme aittir3!8 (Bkz. Resim 40).

Kentteki ilk kazi caligmalart 1990-1991 yillarinda Antalya Miize Miidirliigii
tarafindan “Aspendos Orenyeri Kazi, Onarim ve Cevre Diizenleme Projesi” ad1 altinda miize
arkeologlarmdan Edip Ozgiir tarafindan yiiriitiilmiistiir31°. Daha sonra 2008 yilinda Veli Kose
onciiliiglinde baglatilan yiizey arastirmalarinin devaminda 2012 yilinda baglatilan ve halen

devam etmekte olan kazi ¢alismalar1 Veli K&senin baskanliginda devam etmektedir320.

3.3.1. Aspendos Surlari

Aspendos denildiginde akla gelen ilk sey tiyatrodur. Aspendos tiyatrosu oldukga
biiylik bir Roma tiyatrosudur. Tiyatronun temeline bakildiginda Dionysos kiiltii ile alakal
oldugu goriilmektedir. Bu amacla Aspendos’ta goriilen kiilt alanlarinda Dionysos kiiltii ile

ilgili olarak tiyatro arastirilmalidir.

Roma tiyatrolar igerisinde yer alan Aspendos Antik Tiyatrosu; Aspendos kentindeki
tim kalintilar1 goélgede birakan bir giizellige sahiptir (Bkz. Resim 41/42). Tiyatronun

yaslandigi, yer yer sur duvarlari ile g¢evrili tepenin iizerinde ise sehir merkezinin

317 Pekman, 1989: 4.
318 Sevin, 2016: 206.

319 Edip Ozgiir, “Aspendos Orenyeri 1991 Yili Kazi, Onarim ve Cevre Diizenleme Calismalari, 3. Miize
Kurtarma Kazilar: Semineri, Ankara, 1993, s.251-252.

320 Elif Sahin, Aspendos’un Aphrodite Kastnietis Kiiltii, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Arkeoloji Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2018, s.5.
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yapilar1 bulunmaktadir. Aspendos surlarinin Helenistik Donem de yapildigi, sonralar1 Geg

Roma ve Bizans Donemlerinde bir takim onarimlar gordiigii bilinmektedir.

3.3.1.1. Aspendos Surlar Teknik ve Tscilik

Bircok aragtirmaci Aspendos Tiyatrosu’nu en iyi korunmus Roma Tiyatrolarindan
sayar ve Pamphylia’nin en 6nemli Roma yapisi olarak nitelerler ve bunun yaninda surlarinda

Aspendos tiyatrosu nedeniyle bilyiik 6neme sahip oldugu bilinmektedir.

Surlarin tiim duvarlarinin malzemesi, konglomeradir. Giris kaplamalari, diazoma
duvari, kap1 ve pencere cerceveleri kaliteli kire¢ tasindan olup, sadece arka duvarlarinda
mermer kullanmilmigtir’2!, Biitiin agikliklar; kemerler, bosaltma kemerleri veya tek tash
hafifletme bloklariyla donatilmis olup hepsi kendi tiiriinde olaganiistii bir topluluk gosterirler.
Ayrica Aspendos Tiyatrosu sahne duvarmin bir boliimiinii kaplayan bazi yerlerde kirmizi
boyali zigzag bezeme iceren siva tabakasi tiyatronun Bizans Donemi’nde veya Ortagagda da
kullanildigin1 gosterir322. Siitunlu {ist katin ortasindaki pedimentte sarap tanrisi, tiyatrolarin

kurucusu ve koruyucusu olan Dionysos’un kabartmasi vardir.

3.3.1.2. Aspendos Sur Buluntular

Aspendos’da Helenistik Doneme tarihlenen yapilarin ve buluntularin fazlahig,
boyutlar1 ve fonksiyonlari, kentin bu donemde artan 6nemini gdsterir. Halen ayakta olan bu
kent surlarinin giris kapisinin giineyinde biiytik bir kule goriilmektedir. Agora, dogal kayaya
oyulmus ¢esme, iki tapimak ve nekropoliindeki blok taslarin oyulmasi ile yapilmis lahitler
dikkat ¢eken eserlerdir. Kalenin sur duvarlar1 ve kuleleri oldukg¢a iyi korunamamaistir. Sadece
Aspendos tiyatrosu giliniimiize kadar gelebilmis 6nemli yapilardandir. Kentin sur sistemleri ve
kapt yapilart hakkinda giiniimiize kadar kapsamli bir ¢alisma yapilmadigindan &tiirii bu

alandaki bilgiler maalesef bu kadarla sinirli kalmaktadir.

321 Lanckoronski, 2005: 102.
322 Bean, 2000: 56.
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3.3.2. Aspendos Kapilar:

Kentte; kuzey, gliney ve doguda olmak {iizere 3 adet giris kapis1 mevcuttur. Aspendos
kapisinin dort goziiniin de bezeli olmasi 6zelligi Pamphylia Bolgesinde birgok oOrnekte
karsimiza ¢ikmaktadir. Genellikle iist iki gozde birbirine benzer ¢igek rozetler kullanilirken,
alt gozlerde kap1 halkasi, selvi kozalag1 ya da kenarlar1 i¢ biikey diizenlenmis dikdortgen
bi¢iminde stilize “hayat agac1” motifine yer verilmistir. Bazen de kapinin her gozii icerisine
birbirinden farkli bezemeler islenerek, Hades iilkesine girmek i¢in verilecek dort hediye veya

gecilecek dort irmak simgesel olarak anlatilmis gibidir323.

3.3.2.1. Aspendos Kapilar1 Teknik ve Iscilik

Aspendos kapisinin temel 6zelligi, 6nceki tiplerde kapilara sembolik anlam kazandiran
tastyict konsol ¢ikintilarina yer verilmeyisidir. Eski gelenekten de tamamen kopmamis bir
tarzda yapilan kapilar, konsollarin disinda formunu korumus, dort géze boliinmiistiir. Fakat
kap1 gozlerinin igleri bosaltilmamis, kenar profillere dik, i¢ bosluklara meyilli bir kanalla,
uisttekiler kare, alttakiler dikdortgen bicimde 6n g6z halinde belirlenmistir. Bu tipin sadece iki
Ornegini bulabildigimiz bir alt grubunda ise, kapinin sadece alt veya iist gozlerinde benzer

uygulama yapilirken diger kisimlar islenmeden birakilmigtir324.

3.3.2.2. Aspendos Kap1 Buluntular

Kentin bugiin kalintilarinin bulundugu alan, bu biiyiik tepe {iizerinde yer
almaktadir. Aspendos’un esas kapisi olan giineydeki kapisindan (A) baska iki kapist daha
bulunmaktadir. Bu kapilardan en iyi korunmus olan1 kuzeyde (C) olamdir. Ugiincii kapr (B)
kentle stadyum (O) arasindaki baglantiy1 saglamakta, yer olarak tiyatro ve stadyumun hemen
arkasinda yer almaktadir325. Aspendos kapilar1 hakkinda yeterli arastirmalar yapilmadigindan

dolay1 bu alanla ilgili bilgilerimiz maalesef bu kadari ile sinirli kalmaktadir.

323 Bean, 2000: 56.
324 Bean, 2000: 58.

325Suna Kirag ve Inan Kirag, “Tarih Boyunca Anadolu’da Hayirseverlik”, Akdeniz Medeniyetleri Arastirma
Merkezi (AKMED) Sempozyumu, 2008, s.845.
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3.4.ATTALEIA

Antik donemde Attaleia adiyla anilan kent dogulu cogu eserlerde Adalya, bati
kaynaklarda ise Adalia ve bazen de Satalia, giiniimiizdeyse Antalya olarak ge¢cmektedir.
Bean’e gore Attaleia kenti Pamphylia Korfezi kuzeyindeki kentlerin; giiney kent (Korykos) ve
Kuzey kent (Olbia)’nin birlesimiyle olusmustur. Kuzeydeki koy ticari liman, glineydeki koy
ise tersane ve askeri liman olarak kullanilmaktaydi. Halen Helenistik donemine ait kent
planlar1 tam olarak belirlenmis degildir326. Kent sur duvarlar1 bu donmede ¢evrelenmis ve
genellikle limanin kuzey tarafinda kurulmustur (Bkz. Resim 43). Attaleia nekropollerinin
glinlimilizde Kalei¢i olarak anilan ve 1930°lu yillara kadar sur duvarlari, giiniimiizde ise
modern ulasim seritlerinin sinirladig1 yaklasik 30 hektarlik bir alan igine yayilan Antik

Donem yerlesiminden daha genis bir alana yayildigini ortaya koymustur327.

Kentteki yasamin biiyiik ol¢lide sur digina tagmasi sonucunda 1914 yilinda sur igi
Onemini kaybetmeye baslamis ve 1935-1940 yillarina gelindiginde ise surlarin biiyiik oranda
yikilmasiyla sonuglanmistir328. Bilimsel olarak ilk kaz1 ¢caligsmalar1 1921-1922 yillar1 arasinda
Italyanlar tarafindan Hadrian Taki’'nda gergeklestirilmistir. 1958 yilina gelindiginde ise Eski
Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii karariyla Arkeolog Mahmut Akok ve Mimar Mustafa
Ayaglhoglu tarafindan gerceklestirilen restorasyon projesi ve uygulamasi ile tak bugiinkii

goriintiisiine kavusturulmus, kismen de olsa ilk fonksiyonunu devam ettirmesi saglanmistir32°.

3.4.1. Attaleia Surlari

Kentin ilk kurulusunda i¢ surla ¢evrili oldugu, Roma hakimiyetine girdikten sonra,
Romanin izledigi siyaset geregi kente yeni gd¢cmenlerin yerlestirilmesiyle ilk sur disina tasan
ailelerin savunma alani i¢ine alinmasi zorunlulugu karsisinda dis surun yapildigi orijinal

boliimlerindeki duvar 6rgii tekniginden anlasilmaktadir330.

326 Bean, 2000: 31.

327 Bean, 2000: 33.

328 Fulya Okatan, Attaleia Kent Kapilari, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Klasik Arkeoloji
Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi, Antalya, 2004, s. 3.

329 Okatan, 2004: 12.
330 Kirag ve Kirag, 2008: 845.
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Araplarin saldirilarina kars1 kenti korumak amaclariyla kent surlar1 defalarca onarim
gbormiis, Roma surlarin etrafina bu sur duvarlarindan daha algak ikinci bir sur duvari, “gémlek
suru”, inga edilmistir33l. Ayrica surlar dniine acilan hendekler kenti Bizans Imparatorlugu’nun

Akdeniz’deki rakiplerine karst korunmasim giiclendirmektedir332,

Kaleigi; biliylik bir boliimii yikilmis ve yok olmus at nali seklinde igten ve distan
surlarla ¢evrilidir (Bkz. Resim 44). Surlar, Helenistik, Roma, Bizans, Sel¢uklu ve Osmanli
devirleri ortak eseridir. Antik Attaleia, at nali seklindeki iki kalin duvar tarafindan
korunmaktaydi. Bu sur duvarlarindan biri deniz kiyis1 koyunda, digeri de kara tarafinda
bulunmaktaydi. Deniz tarafindan kaplanan antik sehir ve duvarlar giiniimiizde Kalei¢i diye

adlandirilmaktadir333.

Sehrin surlar1 kentin limanini ve etrafindaki antik sehri ¢evreler. Bu surlar, M.S. ikinci
yiizyilda inga edilmistir334. Surlardaki Helenistik temellerden Selguklularin, surlarin biiyiik bir

boliimiinii yeniledikleri anlasilmaktadir.

3.4.1.1. Attaleia Surlar1 Teknik ve Iscilik

Attaleia Surlari, bir boliimiiniin bulundugu biiyiik boyutlu traverten ve kiregtasi
bloklardan insaa edilmistir. Kenti sinirlayan sur duvarinin giiniimiizde kismen ayakta duran
giineydogu boliimiinde (Bkz. Resim 45) Bizans Donemi’nde gergeklestirilen yapim ve onarim
caligmalarinda devsirme malzeme olarak kullanilmislardir ve bu konumlarini giiniimiizde de

kismen korumaktadirlar33s.
3.4.1.2. Attaleia Sur Buluntular

Dogu suru, bugiinkii Imaret Camii karsisindaki c¢ay bahgesi i¢inde kalan kuleden

baslayarak Atatiirk Caddesi boyunca devam edip Karaalioglu Parki dogusundan Hidirlik

331 H. Cimrin, Bir Zamanlar Antalya, Tarih, Gézlem ve Anilar, Antalya Ticaret ve Sanayi Odasi, Antalya, 2007,
s.35-37.

332 Cimrin, 2007: 35-37.

333 Sibel Cihan, Attaleia Antalya Antik Kenti, 2013, s. 2. https://www.edebiyatvesanatakademisi.com/antik-
kentler/attaleia-antalya-antik-kenti-33897.aspx Erisim Tarihi: 05.07.2018.

334 Cimrin, 2007: 36.
335 Bulgurlu, 1999: 35.
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Kulesine baglanmaktadir. Saat Kulesinin dogusundan gelen surun devami kuzeybat1 yoniinde
yine kulelerle desteklenerek Ordu Evi karsisindaki Mehmetcik parkindan limana birleserek
kenti ¢cevirmektedir. Kentin kuzeybatis1 ve kuzeyindeki surlarin hemen dis1 yon, goriintii ve
rliizgar alma yoniinden en uygun yerlesim alanlarindan birisidir. Bu nedenle kentin yonetici ve
seckinlerinin bu alanda yerlestikleri diisiiniilebilir. Daha sonralar1 bu yerlesim bdlgesini
koruma amaciyla kuzeybati ve kuzeyde ikinci bir sur ve bir kapi yaptirilmistir. Roma
Imparatoru Tiberius déneminde M.S. 14-37 yillarinda yapilan bu kapi onun adiyla
antlmistir336. Boylesine gdz Oniinde bulunan ve Antalya gibi {ilkenin basta gelen turizm
sehirlerinden birinin merkezini olusturan bu antik kent hakkinda bu zamana kadar detayli bir
caligmanin yapilmamasi son derece iiziiclidiir. Bu caligmalarin eksikligi nedeni ile kentin

surlar1 hakkindaki bilgiler bu kadarla sinirli kalmaktadir.

3.4.2. Attaleia Kapilar:

Kentin surlardan disariya agilan 7 adet kapisinin oldugu tespit edilmistir. Bunlar:
Liman Kapisi, Tophane Kapisi, Kale Kapisi, Imaret Kapisi, Hadrianus Taki, Orta Kap1 ve
Yeni Kapi’dir. Bu kapilardan sadece Hadrianus Taki giiniimiize ulasabilmistir. Diger kapilar

hakkinda neredeyse hig bir bilgi ve buluntu mevcut degildir?37.

Giliniimiizde hala sur giris kapilarinin sadece bir tanesi durmaktadir. Hadrian’in
Antalya’y1 ziyareti anisina dikilen bu seref kapisi, iki siitunlu cephesi ve dort pilon (kapi
kulesi) iizerinde yiikselen {i¢ kemeriyle tipik Roma zafer taki goriinlimiindedir. Zafer takinin
her iki cephesinde de, arsitrav kemerlerin ve siitunlarin iizerinden kesilmeden uzanir; frizlerde
ve figiirlerde zengin rdlyefler oyulmustur. Uc gegit, bitki ve cicek rolyefleriyle siislenmis
tonozlarla kapatilmistir. 1959°da yliriitiilen restorasyon g¢aligmasindan sonra bu olaganiistii
eserin iki seviyeden olustugunu gosteren belli mimari 6geler aydinliga kavusmustur. Giris

kapisinin her iki yaninda da iki farkli yapida kule bulunmustur (Bkz. Resim 46).

336 Cimrin, 2007: 37.
337 Okatan, 2004: 6.
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3.4.2.1. Attaleia Kapilar1 Teknik ve Iscilik

Hadrian (Hadrianus) Kapisi, Hadrian’in Antalya’y1 ziyareti anisina dikilen bu seref
kapisi, iki siitunlu cephesi ve dort pilon (kapr kulesi) {izerinde yiikselen ii¢ kemeriyle tipik
Roma zafer taki gorlinimiindedir (Bkz. Resim 46). Antalya’daki tarihi yapilardan en iyi
korunmuslarindan birisidir. Bir Roma eseri olan yapi, 1.S.130 yilinda Roma Imparatoru
Hadrian adina yapilmistir?38, Zamanla sehir surlar1 kapinin dig kismini kapatmis ve kap1 uzun
yillar kullanilmamistir. Sur kalintilarinin yikilmasi ile kapi ortaya g¢ikarilmistir. Bu zafer
kapis1 Pamphylia’nin en giizel kapist olarak kabul edilmektedir. Siitunlar1 hari¢ tamamen

beyaz mermerden yapilmistir. Oyma ve kabartma siislemeleri ¢ok giizeldir. Kapinin orijinali

iki katlidir339,

Zafer takinm her iki cephesinde frizlerde ve figiirlerde rolyefler oyulmustur. Ug gecit,

bitki ve ¢icek rolyefleriyle siislenmis tonozlarla kapatilmigtir.

3.4.2.2. Attaleia Kap1 Buluntular

Tiberius kapisi, Olbia, Phaselis, Termessos, Sagalassus, Kretopolis kentlerine giden
yol iizerinde bulunmaktadir. M.S. 130 yilinda Imparator Hadrian amisina yapilan iiglii kent
kapis1 (Ug Kapilar) bu dénemden giiniimiize kadar ulasabilmis 6énemli bir kent kapisidir. Bu
kapt Pamphylia’nin Perge, Aspendos, Sillyon ve Side sehirlerine agilan kapisidir ayrica Perge
kapisi ya da ¢igekli kap1 olarak da adlandirilmaktadir349.

Hadrian Kapisi’nin tanimlamasini yapacak olursak; her iki cephesinde de 4’er siitun
bulunan dort pilon tizerinde yiikselen {li¢ gozlii zafer taki goriinlimiindedir. Daha dncesinde
girig kapist oldugu diisiiniilen ve bir kule ile korunan kapinin yerine yeniden insa edilen tak
kuzeyde yer alan kule ile birlestirilmis ve sonrasinda giiney kismina dortgen planl bir kule
daha eklenmistir (Bkz. Resim 45/46). Hem kent bazinda yeterli arastirmalarin
yapilmamasindan hemde diger kapi yapilartyla ilgili buluntularin ve bilginin yetersiz

olmasindan dolay1 bu konuyla ilgili aktarilabilecek hususlar bu kadarla sinirli kalmaktadir.

338 Cihan, 2013: 3.
339 Cihan, 2013: 3.
340 Kirag ve Kirag, 2008: 855.
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3.5. SILLYON

Sillyon, Perge’yi 12 km. kadar Side yoniinde gegince sol taraftan yoldan 5 km. igeride,
Antalya Ovasi’na hakim 223 m. yiiksekliginde genisce bir plato iizerinde kurulmus bir
bolgedir. Antalya ili, Serik il¢cesine bagli Yankdy yakininda yer alir34!. Kentin, Mopsos
tarafindan kurulduguna inanilir ancak M.O. 4. yy’a kadar gegen erken tarihi hakkinda hig bir
bilgi yoktur. Kiyidan i¢erde, 200 m. kadar yiikseklikte kayalik, korunakli bir tepe lizerinde
kurulmustur(Bkz. Resim 47). Tim ovay1 kontrolii altinda bulunduran konumuyla Pers
egemenligi déneminde onem tastyan ve Biiyiik Iskender’e karsi direnme gostermis kent,

Hristiyanlik doneminde Perge metropolitligine bagl bir piskoposluk merkeziydi3+2.

Sillyon’daki ilk bilimsel arasgtirmalar Michael Kiipper tarafindan baslatilmis olup,
1995-1997 yillarinda ii¢ donem devam etmistir. Calismalar esnasinda kent haritasi ilk defa
detayli olarak c¢izilmeye baglanmis ancak calismalar uzun soluklu olmadigindan tam
anlamiyla bitirilememistir343. Pamukkale Universitesinden Elif Ozer baskanliginda 2009-2011
yillar1 arasinda kent ve c¢evresinde ylizey arastirmasi gergeklestirilmis344, daha sonra gene
Pamukkale Universitesinden Murat Taskiran baskanliginda Sillyon ve ¢evresinde disiplinler

arasi bir aragtirma yuriitiilmustiir (Bkz. Resim 48).

3.5.1. Sillyon Surlari

Bilindigi tizere Sillyon’da Helenistik Donem’den Tiitk Donemi’ne kadar mimari
kalintilar mevcuttur. Calismalarda donemsel kronoloji gz 6niinde bulundurulup en eski tarih
veren mimari kalintidan giiniimiize en yakin tarihli kalintilar sistemli bir sekilde ¢izilerek
kayit altina alimmustir343. Akropolis giineyinden baglayarak, akropolis’i ¢evreleyen ve giliney

batida biten surlar mevcuttur.

341 Bean, 2000: 57.
342 Sevin, 2016: 206.

343 Michael Kiipper, “Sillyon, Bericht Uber Die Arbeiten 1996”, XVI. Arastirma Sonuglart Toplantisi II.Cilt,
Ankara, 1999, 5.475-486.

344 Elif Ozer, “2011 Y1l Sillyon Antik Kenti ve Cevresi Yiizey Arastirmasi1”, 30.Arastirma Sonuglart Toplantist
1.Cilt, Corum, 2013, s.361.

345 Elif Ozer, Sillyon Antik Kenti ve Cevresi Yiizey Arastirmasi, Kiiltir ve Turizm Bakanligi, Pamukkale
Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri, 2011, s.361.
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Kentin bat1 yamacinda yapilan arazi ¢alismalarinda kentin Helenistik, Roma ve Bizans
Donemlerinde giiclii bir savunma sistemine sahip oldugu anlasilmistir. Bu kisimda yer alan ve
Helenistik Doneme verilen kule ve kuleye bagli sur duvari, akropolis’in hemen basladig1
alanda olan ve Roma Do6nemi’ne verilen bastion ve bastiona baglanan kuzeydogu-giineybati
yonlii sur duvarlar1 ve bastionun oldugu alandan baslayarak giineybatiya dogru devam eden
ve kentin eteklerini asarak ovada da izleri goriilebilen Bizans Donemi surlar1 bunun en biiyiik

kanitidir34e,

3.5.1.1. Sillyon Surlar1 Teknik ve Iscilik

Bu sur yapilarinin Ge¢ Donem (Bizans) ozellikleri gosterdigi anlasilmaktadir.
Akropolis’in oldugu alan kayalik olup uzaktan bakildigi zaman bir kaleyi andirmaktadir.
Akropolis’in bu 6zelliginden yararlanilarak savunulmasi zor olan noktalar yiiksek duvarlarla
cevrilmis takip edilen alanlarda ise kayalik alan oyularak veya diizeltilerek sur
olusturulmustur (Bkz. Resim 49). Akropolis’in giineyinde araziye uydurulmus sur iizerinde
bir giris tespit edilmis ve bu giristen asagi dogru devam eden merdiven tespit edilmistir.
Merdivenin nereye kadar devam ettigi alanda olusan heyelandan dolay1 anlasilamamaktadir.
Akropolis’in batisindaki surun Roma Doénemi o6zelligi gosteren bir temel iizerinde
yiikseltildigi anlasilmaktadir. Akropolise, kuzeyden girisi saglayan yolun iizerinde Roma

Donemi’ne ait kapinin iki kanadinda kule bulunmaktadir.

Yikildigr icin detaylari anlasilamayan yapinin saglam kalan duvarlar yerel kesme
tastan isodomik oOrgli tekniginde Oriilmiistiir. Surlarda destekler (payandalar) kullanilarak
saglamlagtirma yoluna gidilmistir. Surlar iizerinde kazamatlar goriilmektedir. Bizans
doneminde yeni surlarinda bu alanlarda goriilmesine ragmen Roma Doénemi yapilariin
onarildig1 ve gesitli eklemeler yapildig: anlasiimaktadir. Ozellikle bastion duvarmin kuzeybati
duvari yenilenmis ve ingaatinda farkli duvar teknigi kullanilmistir. Kentin bulundugu kayalik
tepenin asagisindaki ovada goriilebilen Bizans Dénemi duvarlari da Roma Dénemi duvarlari

ile benzerdir. Sadece kullanilan malzeme acisindan farklilik gostermektedir. Akropolis’in

346 E. Laufer, “Pednelissos, Sillyon, Adada: Rémische Stadtmauern und Kilikische Piraten?”, Byzas 10 (2010), s.
165-193.
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dogusundaki sur duvarlarinin yerel kesme ve cokgen taslardan oOriilmiis oldugu goze
carpmaktadir. Kentin tahkimat sisteminin her donem kuvvetli oldugu ve savunmaya onem

veren bir halkin yasadigi anlagilmistir (Bkz. Resim 50)347.

Akropolis kuzey ve kuzeybatisindaki sur duvarlari, stoa ile stoa 6niindeki ana kayadan
oyularak iglenmis stoa ile baglantili olmast muhtemel 6l¢iim ve detayli tanim caligmalari
gerceklestirilmistir. Ana kayadan oyulan ve yan yana dizilmis giris kisimlar1 bat1 yoniinde
diizenlenmistir. Cogu surlarin kisimlar1 bellidir. Bazilarinin arka ve yan duvarlarinda hatil

yuvalari islemistir. Bu duvarlarin bazilarinin yan duvarlarina nisler islenmistir (Bkz. Resim

51).

Kale’nin dogusunda yerel kiregtas1 bloklarla yapilmis; dogu, kuzey ve bat1 duvarlari
cat1 kismina kadar korunmus ve tonozlu bir ¢ati sistemine sahip oldugu anlasilan bir yap1 yer
almaktadir. Bu yapida da iist kisma yakin yerden uzak bir noktada kazamat sekli pencereler
yapilmistir. Bu sekil pencerelerden yola ¢ikarak bu yapinin da savunma amagh oldugu

anlasilmaktadir.

3.5.1.2. Sillyon Sur Buluntulari

Detaylar1 anlasilamayan yapinin saglam kalan duvarlar1 yerel kesme tastan isodomik
orgii tekniginde oriilmiistiir. Ge¢ donemde ¢esitli eklemeler yapilmistir. Bu kompleksin hemen
gliney dogusunda yer alan yuvarlak planli kule yapist mevcuttur. Ancak kazi caligmalari
heniiz yapilmadigindan dolay1 bu yap1 hakkinda daha fazla bilgiye sahip degiliz (Bkz. Resim
52).

Her donem giiglii bir tahkimata sahip olan kentin savunmaya 6nem verdigi kalan sur
yapilarindan anlasilmaktadir. Thtisamli goriintiisii ve biiyiik kesme bloklardan arazinin sekline
uygun olarak yerlestirilen kent surlar1 Helen savunma mimarisini iyi bir sekilde
yansitmaktadir. Daha sonraki donemlerde onarimlar ve eklemeler olsada esas plana bagh
kalinmis ve bu sayede surlarin biiyilik bir kism1 giinlimiize kadar saglam bir sekilde ulasmustir.

Kent savunmasina bagh olarak surlarin haricinde savunmay1 giiclendirme amaciyla kuleli ve

347 Haluk Abbasoglu, “Pamphylia Hamamlar1”, Anadolu’da Dogdu, Fahri Isik’a Armagan, istanbul, Ege
Yayinlari, 2004, s.1-9.
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avlulu kapi ile alt gegitli kuleli tipte kapi, 2 adet bastion ve biri dortgen digeri yuvarlak
formda 2 adet kule yapisi tespit edilmistir. Bu kentte simdiye kadar kazi ¢aligsmasi
olmamasidan dolay1 elde edilebilen bilgilere belli araliklarla yiiriitiilen ve kisa siireli olan
ylizey arastirmalari sayesinde ulasilmistir. Bu sebepten otiirli konuya dair sahip oldugumuz

bilgiler bu kadarla sinirli kalmaktadar.
3.5.2. Sillyon Kapilari

Serik ilgesine bagli Asar kdyiiniin yukarisinda bulunan Sillyon antik kentine Perge ve
Side’dekilere benzeyen kuleli ve avlulu bir kapidan girilmektedir (Bkz. Resim 53). Kiigiik
kapinin her iki yaninda kule vardir, kulelerin ardi at nali seklindeki avluya ac¢ilir ve dis sur,
kapidan diger kuleye uzanir. Kuleyi gecip, kentin kurulu oldugu diizliige girince goze ilk
olarak islevinin ne oldugu bilinmeyen Bizans doneminden kalma yap1 carpar. Kentin kurulu

oldugu platonun giiney kenari Sillyon kentinin en ilging yapilarini sunar.

Simdiye kadar tespit edilen ve kismen ayakta kalmis en saglam 6rnek olan alt gegitli
kuleli kap1 Sillyon’da yer alan bir diger kap1 yapisidir. Bu kap1 kentin bat1 tarafinda yer alir ve
“Yukar1 Kap1” diye adlandirilmistir (Bkz. Resim 10).

3.5.2.1. Sillyon Kapilar1 Teknik ve Iscilik

Akropolise, kuzeyden girisi saglayan yolun iizerinde Roma Donemi’ne ait iki
kanadinda kule olan, isodomik duvar teknigi ile Oriilmiis tek girisli bir kap1 yer almaktadir
(Bkz. Resim 54/55). Buradan da yola ¢ikarak Roma Donemi’nde de Akropolis’in giiclii bir

tahkimat sistemine sahip oldugunu sdyleyebiliriz.

3.5.2.2. Sillyon Kapi Buluntulari

Helenistik doneme ait asagi kapi, solunda stadion ve saray, biraz yukarida iyi
durumdaki gozetleme kulesi ve surlar, kente ¢ikista goze ilk carpan kalintilardir. Sehrin
tepedeki giris kapisina iki ayr1 patika yoldan cikilabilir. Kapiyr gectikten hemen sonra

gilineybat1 yoniinde ii¢ yap1 kalintis1 goze carpmaktadir.

Ana giristen kente girdikten sonra, sur ve bastionlar1 (C) gegerek kentin kuzeyine

dogru devam edilince Helenistik (F) ve Ge¢ Donem (E) yapisi ile karsilasilir. Bu yapilarin
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kuzeyinde kentin batisinda diger bir kapi yapisi olan “Yukar1 Kap1 (L)’ mevcuttur (Bkz.
Resim 48) .

Kapilarin tanimlamasinmi kisaca yapacak olursak; asagi kap1 (A), Perge ve Side gibi
diger Pamphylia kentlerinde bulunan ¢ift kuleli ve avlulu kapi tipine iyi bir érnektir. Dortgen
planlt iki kule ve at nali seklinde bir avluya sahiptir. Sol tarafta yer alan kule igeride parca
duvarlarla iki bolime ayrilmistir (Bkz. Resim 54). Yukar: kap1 (L) ise tiiriiniin bugiine kadar
saglam gelmis tek 6rnegi olan alt gecitli kuleli tipte bir kapidir. Burada da oldugu gibi kule
kapinin tstline yerlestirilir ve gegisler kulenin altina agilan karsilikli iki gecitten saglanirdi

(Bkz. Resim 10).

3.6. LYRBE
Helenistik Cagda (M.O. 3.yy’da) kurulan Seleukeia ise bir liman sehriydi ve

muhtemelen Side’nin batisinda kiyida yer almaktaydi. Lyrbe’de ise ele gecen en eski
buluntular daha onceye, Klasik Caga aittir. Lyrbe’de bulunan Side dilinde yazitlar, bu
yerlesimin antik ¢agda Side kentiyle ayni halk tarafindan iskan edildigine isaret eder. Sehirde
bugiin goriilebilen kalintilar Helenistik, Roma ve Bizans donemlerine aittir. Bunlar arasinda
sur duvarlari, Pamphylia Bolgesinin en iyi korunmus yapilari olmaktadir348. 1972-1979 yillari
arasinda Prof. Dr. Jale Inan baskanliginda Istanbul Universitesi ekibi tarafindan sehirde

stirdiiriilen kazilarda ortaya ¢ikarilanlar gliniimiizde bilinmezliklere aydinlik sunmustur.

Kentteki ilk bilimsel ¢aligmalar kacak kazilarin yogunlastigi 1972 yilinda Prof. Dr.
Jale Inan baskanlhiginda baslatilmis ve bu calismalar 1979 yilina kadar devam etmistir349.
Calisma yapilan yillar arasinda topografik haritalar cikarilarak, kentin kuruldugu alan
igerisinde tespit edilebilen yapilar haritalara islenmistir3s9 (Bkz. Resim 56). Kent ile ilgili

bilimsel aragtirmalar bu donemde yapilan ¢alismalarla sinirl kalmistir.

348 Tnan, 1988: 255.

349 Haluk Abbasoglu, “Seleukeia (?) — Lyrbe Kenti Kurtarma Kazis1”, Tiirkiye Arkeolojisi ve Istanbul
Universitesi, Ed.:Oktay Belli, Ankara, 2000, s.248-250.

350 Tnan, 1998: 14.
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3.6.1. Lyrbe Surlar:

Ug tarafi derin yarlarla ¢evrili oldugu icin kentin sadece giiney ydniinde bugiine kadar

oldukea 1yi koruna gelmis surlar bulunmaktadir3st.

Lyrbe antik kenti 295 m. yiiksekliginde kuzeye dogru daralan dikdortgene yakin sekle
sahip cevreye hakim bir tepe iizerine kurulmustur (Bkz. Resim 57). Kentin bu tepe iizerine
kurulmasinin en 6nemli nedenlerinden biri arazinin dogal korunakli yapisi olmasidir. Ciinkii
s0z konusu tepe, giineyi hari¢ olduk¢a dik yamaglara sahiptir ve bu yonlerden kente ulasim
neredeyse imkansizdir. Tepeye ulagmanin tek yolu, egimin kismen azaldigi giineydogu
boliimdiir ve yiikselti tepenin bu bdliimiinden baslayarak kuzeye dogru giderek artmaktadir.
Bu nedenle olasi bir saldiridan korunmak amaci ile yapilan surlar, sadece giineydogu boliimde

goriiliinss2,

Sehre giineyden girisi saglayan anitsal kapi, surlarin hemen hemen ortasinda yer
almaktadir. Bu kapi, iki anitsal kule ile sinirlandirilmistir. Anitsal kapiin her iki tarafindan

dogu ve bat1 yoniine kadar uzanan surlar uguruma kadar devam etmektedir.

3.6.1.1. Lyrbe Surlar Teknik ve Iscilik

Surlarin dis ylizeyi kesme kumtasi bloklardan diizgiin olmayan rektagonal teknikte
orlilmustiir. Kentin merkezindeki agoranin bati tarafi yamaca yaslatilmis, dogu kiyisina iki

katli yapilar yerlestirilmistir.
3.6.1.2. Lyrbe Sur Buluntular:

Sehirde bugiin goriilebilen kalintilar Helenistik, Roma ve Bizans donemlerine aittir.
Bunlar arasinda Sur duvarlari, Pamphylia Bélgesinin en iyi korunmus Agorasi, hamam,
tapinaklar, sarniclar, kilise ve mezar yapilar1 yer almaktadir(Bkz. Resim 58)333. Kentin yiiksek
bir noktaya kurulmasi ve ulagimin zor olmasindan dolayr kent surlari giiniimiize kadar

olduk¢a 1yi durumda korunagelmistir. Her donem tahkim edilen surlar donem ozelliklerini

351 Antalya 1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, “Lyrbe”, Diinden Bugiine Antalya II. Cilt, 2012, Antalya, 5.216
352 Ozer, 2011: 389.
353 Abbasoglu, 2004: 32.
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yansitmakla birlikte esas haline uygun olarak onarim goérdiigiinden dolay1 fazla bir degisiklige
ugramamistir. Biiylik kesme bloklardan insa edilen kent suru, Helen savunma mimarisini
olduk¢a iyi yansitmaktadir. Helen savunma mimarisinin bagka bir elemani olan ve Perge,
Side, Sillyon gibi diger Pamphylia kentlerinde de bulunan kuleli ve avlulu kap1 yapist bu
kentte de yer alarak kent surunu desteklemektedir. Jale Inan tarafinda yapilan kisa siireli
kurtarma kazilarindan elde edilen bilgiler bu kadarla sinirlidir. Daha sonrasinda herhangi bir
kaz1 veya arastirma yapilmadigindan dolay1 bu kentin savunma mimarisiyle ilgili bilgilerimiz

bunlarla sinirli kalmaktadir.

3.6.2. Lyrbe Kapilan

Disaridan agoraya girisin saglandigi toplam 6 ana kapi bulunmaktadir. Bu kapilar A,
B, C (Tetrapylon), D , E ve F Kapilari'dir. Genel ¢izgileriyle Helenistik Doneme tarihlenen

agoranin i¢ine giineydogudaki anitsal kapi ile girilmektedir334.

Kentin ana giris kapisi dogu-bati dogrultulu surun orta kisimlarma yakin bir
boliimiinde yer almaktadir. A Kapist olarak da adlandirilan bu anitsal kapi, iki kuleli ve
dikdortgen avlulu bir yapiya sahiptir. Bati kulesi dogudakine oranla daha iyi bigimde

korunmus olmasina ragmen bu anitsal kapi, bugiin olduk¢a tahrip olmus durumdadir.

3.6.2.1. Lyrbe Kapilar1 Teknik ve Iscilik

Agoranin kuzeydogusunda yer alan ve mekanlarin bulundugu dogu portikoya
dogrudan agilan bu kapi, oldukg¢a tahrip olmus durumdadir. Kapmin sol sovesi tamamen
yikilmistir ancak sag sove ile alanda bulunan mimari parcalar, kapinin yapisi hakkinda yeterli
bilgiyi vermektedir. Kapinin yer aldig1 boliimiin solunda yer alan 1.63 m ytiksekliginde, 0.62
m kalinliginda ve 2.22 m uzunlugundaki duvar kalintistnin varligr ile kapinin genisligi
belirlenebilmektedir. Buna gore kapmin genisligi yaklasik 2.40 m’dir. S6z konusu bu duvar,
doguya dogru ilerleyerek 1 no’lu mekanin kuzey duvar ile birlesmekte ve yaklasik 1.12 m

kalinliga sahip bulunmaktadir.

354 Antalya Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigi, 2012: 20-22.
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3.6.2.2. Lyrbe Kap1 Buluntular

Sehre giineyden girisi saglayan anitsal kapi, surlarin hemen hemen ortasinda yer

almaktadir. Bu kapi, iki anitsal kule ile sinirlandirilmistir. Anitsal kapmin her iki tarafindan

dogu ve bat1 yoniine kadar uzanan surlar uguruma kadar devam etmektedir.

Kentin ana giris kapisinin tanimlamasini yapacak olursak; Perge, Side ve Sillyon gibi
Pamphylia kentlerinde yer alan ¢ift kuleli ve avlulu kapi tipine iyi bir 6rnektir. Dortgen planh
iki kulesi ve arkasinda gene dortgen planli bir avlusu mevcuttur (Bkz. Resim 56). Kisa siireli
yapilan kurtarma kazilar1 disinda bugiine kadar herhangi bir arastirma ya da kazi

yapilmadigindan dolay1 bu yapiyla ilgili bilgimiz bu kadarla siirl kalmaktadir.
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SONUC

Antik Cagdaki bolgeler arasinda yerini almis olan Pamphylia Bolgesi giiniimiizde daha
cok Akdeniz Bolgesi simirlart i¢inde kalan yayilim alani ile oldukc¢a farkli inanislari

barindirmis bir bolgedir.

Sahil seridindeki sehirleriyle diinyaya a¢ilmis olan bolge farkli kiiltiirler ile etkilesim
icinde olmustur. Bu etkilesimler kimi zaman ticaret gibi olumlu sekillerde olurken kimi

zaman da savag ve go¢ gibi olagan dis1 sekillerde olmustur.

Cok genis yiiz 6l¢iimii olmamasina karsilik Pamphylia Bolgesinde bu kadar farkl
kiiltlerin goriilmesi bdlgenin cografi konumunun yani sira disa agilimi kolay olan bir kiy:

bolgesi olmasiyla da agiklanabilmektedir.

Pamphylia Bolgesinin tarihi, hem barindirdiklart hem de komsu olduklar1 bir¢ok dagh
kabilenin sebep oldugu, haydutluk/korsanlik faaliyetleri ve isyanlarla doludur. Kiyilardaki

uygar kentler tarih boyunca, i¢ kesimlerde yasayan gogebe toplumlarin kurbanlari olmuslardir.

Eskicag yazili kaynaklarimmin verdigi bilgiler Pamphylia’nin Arkaik ve Klasik
Donemlerde surlarla ¢evrili oldugunu gostermektedir. Ancak gilinlimiizde izleri takip

edilebilen surlar sadece Helenistik Donem savunma sistemine ait bulunmaktadir.

Pamphylia kentlerinde yapilan kazi, arastirma ve jeofizik calismalari, kentlerin
Helenistik Donem sur ve kapilarinin sadece plani, uzunlugu ve kag¢ hektarlik alan1 kapsadigi
konusunda bilgiler vermemis, ayn1 zamanda sur ve kapilarinin yap1 malzemesi, teknigi ve

diger savunma sistemleri ile karsilastirilmasi agisindan 6nemli sonuglar saglamistir.

Sur duvarlarinin ingasinda kullanilan kirectast bloklarin, bir¢cok kentte goriildiigii gibi
yakin c¢evrede bulunan tas ocaklarindan alindigini, yapilan arkeometrik caligmalar ortaya

koymustur.

Pamphylia kentlerindeki surlarin Helenistik Donem’in pek ¢ok 6zelligini barindirdigi
yapilan c¢aligmalar ile belirlenmistir. Antik yazarlarin sur yapim tekniklerini aktardigi
kaynaklarda belirtilen 6zelliklerin Pamphylia surlarinda izlenmesi onemli bir kazanimdir.

Pamphylia surlar1 donemin 6zelligi olarak, birbirini dik kesen dirsekler yaparak kuleler ile
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desteklenerek insa edilmesi, temellerinin saglam yapilmasi, sur duvar kalinligi, kazemath
surlarin yapilmasi gibi antik kaynaklarda belirtilen hususlarin ¢ogu kent surlarinda

izlenmektedir.

Kentin sur duvarlar1 hari¢ kule ve kapilarda bulunan bloklar birbirine kenetlerle
baglanarak saglamlastirilmistir. Bu durum savunma agisindan énemli bir yeri olan kulelerin

ve giris ¢ikisin saglandigi kapilarin daha saglam ingsa edilmek istenmesi ile agiklanmaktadir.

Perge’de yer alan surlarin ilk evrelerinin hargsiz ve bliylik kesme bloklarin iist {iste
yerlestirilmesi ile surlar1 gliglendirmek ve savunmayi etkin kilmak amaciyla disa dogru
cikintili bir sekilde yapilan ¢ok sayida kuleleri ve seyirdim yerleri ile anitsal giris niteliginde
olan yuvarlak kuleli kapis1 yapilis teknigi ve planlamasiyla Helen savunma mimarisinin
kusursuz ve eksiksiz bir sekilde yansitildigini gostermektedir. Helenistik Ddénem’in
karakteristik kap1 tipinde olan ve savunma amaciyla yapilan iki yuvarlak kuleli ve oval avlulu
bu kapimin erken evresindeki yuvarlak avlusuyla bu tip kuleli ve avlulu kapilarin erken
orneklerinden biri oldugunu ileri siirmek yanlis olmayacaktir. Perge’de oldugu gibi diger
Pamphylia kentlerinin bir ¢gogunda da kuleli ve avlulu kap1 yapilarinin goériilmesi nedeniyle bu
tip kapilarin bolge icin karakteristik bir tip oldugu sdylenebilir. Kentin geniglemesi ile
onemini kaybeden bu kusursuz yapilar daha sonraki donemlerde yeniden tahkim edilmis ve
bu tahkim edilen yerlerin 6nceline gore daha bir 6zensiz yapilmasina ragmen bazi kisimlarda

onceki evreleri takip ettigi gdzlemlenmistir.

Side, cografi konumuna bagli olarak hem kara surlari hem de deniz surlar1 ile
cevrelenmis bir kentti. Deniz surlar1 her ne kadar giinlimiize saglam bir sekilde gelemediyse
de kara surlar1 olduk¢a saglam ve korunmus bir bicimde giinliimiize ulasmistir. Bu kara surlari
sayesinde kent savunmasinin Helen mimarisini iyi bir sekilde yansittigini teknik ve is¢iligini
inceleyerek anlamak miimkiindiir. Helen savunma mimarisin olmazsa olmazi kuleler burada
da gozlemlenmektedir. Perge ve diger Pamphylia kentlerinde oldugu gibi hem dénemin hem
de bolgenin karakteristik kapi tipi olan kuleli ve avlulu kapilar bu kentte de mevcuttur.
Side’deki kapilar1 Perge’deki kapidan ayiran ufak farkliliklar vardir. Ana giris kapisinin

disarida 2 igeride de daha kiigiik 2 dortgen planli kulesinin olmasi, yarim daire planh biiyiik
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bir avlu ve hemen arkasinda daha kiiclik dortgen planl ikinci bir avlunun olmasi agisindan
farklidir. Dogu kent kapist ise dortgen kuleleri ve arkasindaki dikdortgen avlusuyla

Perge’deki kapidan plan olarak farklilik gostermektedir.

Aspendos savunma mimarisinde sur yapisinin saglam kalmig bolimleri teknik ve
iscilik bakimindan incelendiginde Helen savunma mimarisini yansittig1 sonucuna
varilabilmektedir. Perge ve Side’de yer alan avlulu ve kuleli tipte kapiya bu kentte simdiye
kadar rastlanilmamistir. Kentte bugiline kadar savunma sistemleri {izerine herhangi bir
aragtirma yapilmamasindan dolayr bu konuyla ilgili pek fazla bilgi ne yazik ki mevcut
degildir.

Antalya ilinin merkezini olusturan Attaleia kenti; sur duvarlari, 6n sur duvari,
hendekleri, kuleleri ve kapi yapilariyla tam bir savunma mimarisi 6rnegi niteligindedir.
Kentin sur sistemlerinin ilk olarak Helenistik Dénem’de yapildigi bilinmekte ama ilerleyen
donemlerde plansiz gelisme, kente yapilan akinlar ve fazlasiyla tekrarlanan tadilatlardan
dolayr bu doneme ait bir yap1 kalintisi mevcut degildir. Giiniimiize ulasan yapilarin ise
genelde Roma ve daha sonraki donemlerden kalmis oldugu bilinmektedir. Buna ragmen,
mevceut olan sur yapilari ve gliniimiize son derece saglam bir sekilde ulasmis olan Hadrianus
Taki iki yaninda bulunan kuleleri ile diger Pamphylia kentlerinde gordiigiimiiz kuleli kap1

tipini hatirlatarak Helen mimarisinin devamui niteliginde oldugunu goéstermektedir.

Sillyon, cografi konumu nedeni ile ulasilmasi zor bir bolgede yer almaktadir. Bu
sebepten dolay1 sur sistemleri oldukg¢a iyi korunmus sekilde giliniimiize kadar gelmistir.
Tahkimati her ne kadar ilerleyen donemlerde defalarca onarim gérmiis olsada Helen savunma
mimarisini 1yi bir sekilde yansitmaktadir. Roma ve daha sonraki donemlerde yapilan
onarimlar genelde aslina uygun bir sekilde yapildig1 icin esas seklini korumustur.
Pamphylia’nin ve Helen savunma mimarisinin karakteristik kapi tipi halini alan avlulu ve
kuleli kapt bu kentte de mevcuttur. Dortgen planli 2 kulesi ve arkasinda at nali formlu bir
avlusu mevcuttur. Kap1 tipi olarak bu kenti diger Pamphylia kentlerinden ayiran bir kapisi
daha mevcuttur. Alt gegitli kuleli kapisiyla diger kentlerden ayrilir ¢linkii bu kapi tipinin tek

saglam Ornegi burada yer almaktadir. Diger kentlerde bu tipte bir kapi yer almamaktadir.
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Bir¢ok Pamphylia kentinde oldugu gibi bu kentinde en biiyiik sorunu detayl1 bir ¢alismanin
yapilmamis olmasidir. Giiniimiize kadar hi¢bir kazi1 ¢alismasi yapilmamis olan kentte sadece
belli araliklar ve kisa siirelerle yiizey arastirmasi gerceklestirilmistir. Bundan dolay1 bu kent

ile ilgili bilgilerimiz olduk¢a sinirlidir.

Son olarak tezimin kapsamindaki Lyrbe kentini savunma mimarisi agisindan
degerlendirecek olursak, Sillyon’da oldugu gibi burasida ulagilmasi zor bir bolgede yer aldig
icin sur yapilar1 oldukca iyi durumda giiniimiize kadar gelmistir. Savunma sistemleri teknik ve
iscilik bakimindan incelendiginde Helen savunma mimarisini yansittigini sdylemek yanlis
olmayacaktir. Diger kentlerde oldugu gibi surlari donem donem farkli onarimlar gegirmis
olsada esas yapis1 hakkinda bizlere bilgi vermektedir. Bu kentte de diger Pamphylia kentleri
gibi bolge i¢in karakteristik hale gelen avlulu ve kuleli kap1 tipi mevcuttur. Kente girisin tek
yolu olan bu kap1 yapisinin dortgen planl iki kulesi ve arkasinda dikddrtgen planli bir avlusu
yer almaktadir. Bu kentinde en biiylik sorunu ¢ogu kent gibi hakkinda yeterli aragtirmanin
yapilmamis olmasidir. Jale Inan tarafindan kisa siireli kurtarma kazis1 yapilmis ancak

caligmalar bununla smirli kalmustir.

Genel bir degerlendirme yapacak olursak, savunma sistemleri; niifusun artmasi,
kentlerin gelismesi ve olasi savas tehditlerinden dolay1 her daim 6nem arz etmistir. Tezin ana
konusunu olusturan Pamphylia Boélgesi savunma sistemlerinin, Helen ve Roma savunma
mimarisi 0zelliklerini yansitip yansitmadigina deginilmistir. Kentlerde yer alan sur duvarlari,
kuleler ve kap1 yapilari ile bunlarin teknik ve iscilik agidan karsilastirilarak degerlendirmesi
yapilmistir. Bu degerlendirmelerin ve karsilastirmalarin neticesinde bolgede yer alan kentlerin
Helen ve Roma Donemi savunma mimarisi 6zelliklerini barindirdigi sonucuna ulagmak
miimkiin olacaktir. Bu caligmanin sonucunda elde edilen bir diger ¢ikarim ise kentlerde yer
alan avlulu ve kuleli kap1 tipinin hem Pamphylia Bolgesi icin hem de Helen savunma

mimarisi i¢in karakteristik bir yap1 halini almig olmasidir.
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