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(AKMAN, Hakki, Finansal Bilgi Manipiilasyonu ve Yaratict Muhasebe Iliskin Muhasebe
Meslek Mensuplarina Yonelik Bir Arastirma, Yiksek Lisans Tezi, 2019)

OZET

Siirekli degisen ve kendini yenileyen ekonomik gelismeler neticesinde isletmeler
hedeflerine ulasmak i¢in ¢esitli faaliyetlerde bulunabilmektedirler. Bu faaliyetleri yasal
mevzuattan kaynaklanan eksiklikler ve esnekliklerden yararlanarak muhasebe ve finansal
veriler tizerinde degisiklik yaparak veya verileri hi¢ gdstermeyerek, muhasebe
manipiilasyonun  bir ydntemi olan yaratict muhasebe uygulamalar ile

gerceklestirmektedirler.

Bu tiir uygulamalar isletmelerden faydalanacak olan finansal bilgi kullanicilarinin
manipiile edilmis bilgilere erismeleri isletme hakkinda olusan algilarinin istenildigi

sekilde yonlendirilmesini saglamaktadir.

Bu sekilde olusan manipiilatif eylemlerin kontrolii ve uygulamaya gecis noktasi
isletmelerin finansman ve muhasebe birimleridir. Muhasebe meslek mensuplar1 gorevleri
geregi miikellefler ile kamu kurumlari arasinda koprii gorevi goérmektedirler. Bu
nedenden dolay1 gerceklesen vergiye tabi her tiirlii faaliyette kayit tutmak suretiyle
mevzuatta gerekli olan gorevleri yerine getirmek zorundadirlar. Bu gorevler yerine
getirilirken manpiilatif uygulamalar, hata ve hile gibi unsurlarda meslek mensuplari

tarafindan suiistimal edilerek yapilabilecegi ongoriilmektedir.

Bu calismada muhasebe meslek mensuplarinin yaratici muhasebe hakkinda
diistincelerini tespit etmek amaciyla ankete dayali bir arastirma yapilmistir. Elde edilen
veriler t-testi (Independent-Samples T Test) araciligiyla test edilmis katilimcilarin

diisiinceleri ile sonuclar ortaya ¢ikarilmistir.

Anahtar Kelimler: Finansal Bilgi, Finansal Bilgi Manipiilasyonu, Yaratici Muhasebe



(AKMAN, Hakki, AResearch for Accounting Professionals on Financial Information
Manipulation and Creative Accounting, Master Thesis, 2019)

ABSTRACT

As a result of constantly changing and self-renewing economic developments,
businesses can carry out various activities to achieve their goals. These activities are
carried out by taking advantage of deficiencies and flexibility arising from the legal
legislation. Making changes to accounting and financial data or not showing data at all is
an example of creative accounting practices which is a method of accounting
manipulation. Such practices cause financial information users to access manipulated
information. At the same time, it enables the perceptions about the company to be directed

as desired.

The control point of such manipulative actions is the accounting units of the
enterprises. Due to their duties, professional accountants act as bridges between taxpayers
and public institutions. For this reason, they are obliged to keep records of all taxable
activities and perform the duties defined in the legislation. It is envisaged that members

of the profession may intervene in manipulative practices while performing their duties.

In this study, a survey based research was conducted to determine the opinions of
professional accountants about creative accounting. Obtained data were tested by means
of t-test (Independent-Samples T Test). In the conclusion part, the results of the

participants' thoughts were revealed.

Keywords: Financial Information, Manipulation, Creative Accounting
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GIRIS
Finansal bilgi ihtiyac1 duyan ve elde edindikleri finansal bilgiler 1s1ginda yatirim
karar1 diistincesinde olan kisilerin veya gruplarin karar almalarinda etkin bir gorev
iistlenen isletmeler finansal bilgilerin olusturulmasinda, analiz edilip olusturulmasi

noktasinda Genel Kabul Gormiis Muhasebe Ilkelerine ve Uluslararasi Finansal

Raporlama Standartlarina uygun bir sekilde ahlak ve etik kurallara uymak zorundadirlar.

Uyulmak zorunda olan bu kriterler global anlamda finansal anlamda bilgi alma ve
bu alinan bilgiler neticesinde yatirim diisiincesinde bulunan bireylere yapmis olduklari
veya yapacaklar1 yatirnmin gercek, tarafsiz ve seffaf bir sekilde sunulmasi igin
olusturulmustur. Buna ragmen Genel Kabul Gérmiis Muhasebe Ilkelerine ve Uluslararasi
Finansal Raporlama Standartlarinin esneklik ve bosluklarindan yararlanilarak finansal

bilgiler tizerinde farkliliklar olusturulabilmektedir.

Bu esneklik ve bosluklar sayesinde isletme yoneticileri kendi menfaatleri ve
isletmenin ¢ikarlarini gozeterek bilgileri diledikleri gibi yonlendirebilmektedirler. Bu
sekilde olusan esneklik ve bosluklarin isletmeler tarafindan etkin bir sekilde kullanilmasi
durumuna “yaratici muhasebe kavrami” olarak adlandirabiliriz. Yaratict muhasebe
uygulamalari isletmenin gergekte olusan degistirilmemis ham bilgilerini almakta bir
engel olusturmaktadir. Anlik olusan maddi kazanclar ¢cok cazip ve tesvik edici goriinse
de uzun vadede isletmelerin zarar edip, iflasina gotiiren bir siire¢ izlemektedir. Bu
caligmanin temel amaci finansal bilgi kullanicilarinin elde etmek istedikleri finansal
bilgilerde yaratici muhasebe uygulamalari hakkinda bilgi vermek ve ilgili muhasebe
meslek mensuplarinin bu konu hakkinda bilgi seviyelerini tespit ederek maruz kaldiklari

yaratict muhasebe uygulamalarini tespit etmektir.

Bu kapsamda yapilan ¢alisma doért boliimden olusarak ilk boliimde finansal
bilginin tanimi ve finansal bilgi manipiilasyonlar: ile ilgili kavramsal bilgilere
deginilmistir. Ikinci béliimde, yaratict muhasebenin tanimi, yaratict muhasebe

uygulamalari ve yontemleri hakkinda bilgiler verilmistir.

Calismanin {i¢iincii boliimiinde arastirmanin amaci kapsami ve nasil bir yontem
uygulandig1 hakkinda bilgiler verilerek yapilan anket ¢alismasi1 dogrultusunda bilimsel

verilere ulagilmaya ¢alisilmistir.



Calismanin sonu¢ kisminda ise yapilan c¢alisma neticesinde ulasilan veriler

1s181nda bazi onerilerde bulunulmustur.



BIRINCi BOLUM
FINANSAL BIiLGi VE FINANSAL BiLGI MANIiPULASYONU

1.1  Finansal Bilgi Kavram

Genel olarak finansal bilgi kavrami; bir sirketin muhasebe ve mali isler
birimlerinin hazirladig1, sirketin mali durumunu, yaptig1 faaliyetler ve bu faaliyetlerin
sonucuyla ilgili, sermaye ve maddi deger olusturan unsurlarin bagimsiz denetimden
gegirilerek finansal bilgiden faydalanan kullanicilarina tablo ve raporlar seklinde

aktarilmasi olarak tanimlanabilir(Kiigiiks6zen, 2005, s. 12-14).

Finansal bilgi, hakkinda bilgi aktardigi isletme ile ilgili olarak, bu isletme ile
ilgilenenlere ve isletmenin yonetim birimlerine bilgi saglama gorevini listlenmektedir. Bu
bilgiler 1s181inda bir taraftan sirket yonetimin yatirim faaliyetlerinde, diger bir taraftan
sirketle ilgilenenlerin yatirim diistincelerinde karar verici bir etken olmaktadir. Bu alinan
kararlar isletmenin siirdiiriilebilirligini devam ettirebilmesi igin kaynaklarin etkin bir
sekilde kullanimini dogrudan etkileyen kararlardir. Dolayisiyla dogru zamanda dogru
finansal bilgiden yararlanilarak elde edilen kararlar ekonomideki kaynak kullanimin
verimli bir sekilde olugsmasinda ekonomik gelisme saglarken, yanlis ya da hatali finansal
bilgiden elde edilen kararlarda ise, ekonomik kaynaklarin kontrolsiiz ve atil kullanimina
neden olmaktadir(Avsarhgil, 2010, s. 2).

Isletmeler siirekliligini saglamak, bilyiime ve gelisim saglamak igin yeni
yatirimlar gergeklestirmek zorundadirlar. Bu yatirimlar1 gergeklestirirken nasil bir strateji
gelistirilecegine ve nasil bir ekonomik siirecini islenecegini belirlemek zorundadirlar. Bu
karar siirecinde isletmelerin finans ile ilgili departmanlari devreye girmekte ve karar
verici rol istlenmektedirler. (Ercan ve Ban, 2005, s. 3) Bu nedenle isletmenin
faaliyetlerini gerceklestirmesi, tistlenmis oldugu gorevleri zamaninda yerine getirmesi
icin ihtiya¢ duyulan kaynaklarin dogru bir sekilde elde edilmesi ve etkin sekilde
kullanilmas: gerekmektedir. Istirak sahiplerinin hak ettikleri istirak paylarmn yiiksek
getiri saglayabilmesi adina fonlarin verimli bir sekilde kullanilmas1 gerekmektedir. Bu
konularla ilgili izlenecek yol ve yontemler istikrarli bir finansal yonetimle ortaya

cikmaktadir (Erdogan, 1990, s. 3).



Isletmenin ekonomik faaliyetleri hakkinda bilgi edinmek isteyen finansal bilgi
kullanicilari, igletmenin muhasebe birimlerinin hazirlamis oldugu finansal raporlar
aracihigiyla istedikleri bilgilere ulasabilirler. Ulkemizde hazirlanan finansal raporlarda
1994 yilinda uygulanmaya baslanmis olan 1 No’lu Muhasebe Sistemi Uygulama Genel
Tebligi uyarinca tahakkuk esasi temel alinarak raporlama yapilmasi ongorilmistiir.
Finansal raporlar olusturulurken vergi kanunu kurallari ¢ergevesinde sekillenmesi igletme
yonetiminin tablolar tizerinde etkisini sinirlamistir. Vergi kanunun hiikiimleri haricinde
bagimsiz denetim faaliyetleri de finansal bilgi ihtiyaci duyan kullanicilara bilginin
verimliligi ve dogrulugu noktasinda riski azaltamaya g¢alisan bir rol istlenmektedir.
Bagimsiz denetimden gegen isletmenin finansal bilgileri bagimsiz denetim raporu ile
finansal bilgi kullanicilarinin hizmetine sunulmaktadir. Denetgi tarafindan olusturulan
finansal tablolar Tiirkiye Muhasebe Standartlarina gére kamuoyuna giivenilir ve gercege
uygun bir sekilde sunuldugu ifade edilir (Findik ve Oztiirk, 2016, s. 484).

Finansal bilgi muhasebeyle ilgili faaliyetler neticesinde olusturulmus olan bilgiyi
tablolara aktarirken, muhasebe bilgisi ise mevcut 6l¢iilebilen verilerin iizerinde kiyaslama
yapma ve analiz edebilme durumunu igerisinde barindiran bir bilgi biitiinidiir. Muhasebe
bilgisi bilgi kullanicilarina niteliksel anlamda farkli durumlar yansitabilirken, finansal
bilgi ol¢iilebilir verileri sabit bir sekilde kullanicilarin ihtiyaglarina sunar (Bekgi ve

Avsarlgil, 2011, s. 134).
1.2 Finansal Bilginin Onemi

Genel olarak bilgi; belirli bir diizen igerinde gerceklesen 6grenme, arastirma ve
gozlem yoluyla ortaya c¢ikan, tecriibe, deneyim ve uzmanlik gibi faktorlerin bir araya

gelmesiyle bir biitlinliik olusturan durumdur (Davenport ve Laurence, 2001).

Finansal anlamda bilgi kavrami ise ekonomik faaliyete tabi islemlerin defterlere
kaydedilmesi durumudur. Bu verilerden gegmis donem faaliyetlerine iligskin bilgiler
haricinde gelecekte olusacak ekonomik faaliyetlere yonelik verilerin elde edilmesinde de

etkin bir tol oynamaktadir(Avsarhgil, 2010, s. 13).

Finansal bilginin etkin bir sekilde kullanima sunulmasi i¢in elde edilen verilerin
islenmesi gerekmektedir. Ham sekilde elde edilen veriler islenmeden kullanicilarin
ithtiyaglarim1 gidermede pek faydasi olmayacaktir. Finansal tablolarda kullanicilarin

hizmetine sunulan faaliyetlerin veri veya bilgi oldugu kullanicinin anlama diizeyine gore



degisiklik gosterebilir. Finansal bilgi diizeyi yliksek olan kisilerin finansal tablolar
okurken anlamli bir sekilde yorumlayabiliyorsa “bilgi” diizeyinde tam tersine yeterligi
bulunmayan kullanicilar tablolar1 karmasiklik hissedip zorlaniyorlarsa “veri” olarak ifade
edilebilir. Verilerin islenip bilgi haline dontistiiriilmesi gerekmektedir(Bayirl, 2006, s.
4).

Enformasyon kavrami ise hedeflenen bir amag¢ dogrultusunda ortaya c¢ikan
verilerin biitiinlidiir. Enformasyona tabi olan kullanicinin algilarinda olusan farkliliklar

ortaya ¢ikaran bir durumdur (Davenport ve Laurence, 2001, s. 24).

Enformasyon ile bilgi kavramlar1 tamamlayici unsurlar olmasina ragmen
aralarinda farkliliklarda mevcuttur. Enformasyon, faaliyete iliskin durumlarla iligkili
olmay1, olusan faaliyet neticesinde ortaya ¢ikabilecek durumlar ise bilgiyi agiklamaya
yardimei olur. Sonug itibariyle bilgi ortaya c¢ikan kavramlarin diginda enformasyonu
isleyerek sonucunda nelerin ortaya ¢ikabilecegini hedeflemektedir(Avsarligil, 2010, s.
14).

Finansal bilginin gegerliligini sagladigi toplum igindeki roliinii isletmeler
iistlenmektedir. Isletmelerden ¢esitli sekilde faydalanmak ve finansal bilgi edinme
ihtiyaci duyan bireylere veya kuruluslara “isletme ilgilileri” diyebiliriz. Bu ilgili kesimi
“isletme i¢i” ve “isletme dis1” ilgililer olarak iki grupta inceleyebiliriz (Erkan, vd. 2010,
s. 3).

Sekil 1: isletmenin Taraflar

iSLETMENIN
TARAFLARI
1
—Iﬁ
| DIS GEVRE iC GEVRE
U

1
1 1 1 1
nl al al
Devlet Rakipler Sivilroplim Tuketiciler Kreditorler Tedarikgiler isgorenler Yoneticiler Ortaklar
Kuruluglar U

Kaynak: Erkan Mehmet , Elitas Cemal , Ceran Yunus.“Dénemsonu Muhasebe Islemleri (TMS [TFRS
Uyumlu” Ekin Kitabevi Yayinlar1 S.3



https://www.kitapyurdu.com/yazar/mehmet-erkan/32551.html
https://www.kitapyurdu.com/yazar/cemal-elitas/33625.html
https://www.kitapyurdu.com/yazar/yunus-ceran/56534.html

Isletmeden kendi ¢ikar ve beklentileri i¢in fayda saglayan ilgilileri “i¢ ¢evre” ve
dis cevre basliklarinin alt paydalar1 altinda toplayabiliriz. Bu bilgi kullanicilarinin
ekonomik karar verirken temel aldiklar1 en 6nemli husus finansal bilginin kalitesidir. Bu
sebepten dolay1 kaliteli ve giivenilir bilgiye ulasma istegi finansal denetim hizmetini

ortaya ¢ikarmistir.

Bulundugumuz dénemin ekonomik yasantisinda olusan bir takim degisikliklerin
neticesinde finansal bilgiye duyulan ihtiya¢ artmis ve s6z konusu finansal bilgiler
kapsamli olarak kullanilmaya baglanmistir. Bu degisiklikleri asagidaki gibi siralayabiliriz
(Akdogan ve Tenker, 1997, s. 4).

e Isletmelerin hizli biiyiimeleri

e Sabhis sirketlerinin sermayenin fazla oldugu sermaye sirketlerine doniismesi
ve bunun sonucunda igletme ve isletme sahiplerinin birbirleriyle ayrilmasi
ve yonetim kavraminin ortaya ¢ikmast

e Isletmenin ekonomik faaliyetlerinde ve karar alma siireglerinin isletme
sahipleri tarafindan denetlenmesi gereksinimi

e Siirekli degisen ve gelisen dinamik bir ekonomide, isletmelerin
stirdiirebilirligini ve biliylimelerini saglayacak stratejilere ihtiya¢ duyulmasi

e Gelisen ve degisen teknoloji ile maksimum seviyede iiretim ve bunun
yarattig1 istthdam kapasitesi neticesinde isletmelerin topluma kars1 hesap

verilebilirligin artmasi

Bu sebeplerden dolayr ilgi uyandiran isletmeler, finansal faaliyetlerini
gerceklestirirken durumlarint ayrintili bir bicimde agiklamak sorumluluk sahibi oldugu
kisilere hesap vermek zorunda kalmislar ve finansal bilgilerin etkin bir sekilde
kullanilmast igin gereken dzveriyi gdstermislerdir. Isletme hayatina yeni bir soluk getiren
bu durum, isletmeden finansal bilgi ihtiyacina gerek duyan gruplara belirli donemler aras1
finansal durum bilgilendirmesi yapma zorunlulugunu ortaya cikarmistir. Finansal
bilgileri isletmenin bilanco ve gelir tablolarin1 baz alarak olusturulan fon akim tablosu,
nakit akim tablosu ve 6zel durum agiklamalar1 gibi finansal tablolarla finansal bilgi

ihtiyaci duyan gruplara anlasilir bigcimde sunmaktadir (Akinci ve Unler, 1985, s. 45).

Finansal bilginin temel amaci, bir isletme hakkinda ekonomik faaliyetlerde karar

verici unsurlara yararli olan bilgileri dogru ve etik kurallara uygun sekilde saglamaktir.



Istirakler, kredi saglayicilari, finansal uzmanlar, ekonomistler, ulusal politika
belirleyicileri ekonomiyi diizenleyici kararlar alirken finansal bilgiye ve finansal
raporlara giivenmeleri gerekir. Bu nedenler finansal bilgilerin bazi niteliklere sahip

olmasi biiyiik 6nem arz etmektedir (Ar1, 2007, s. 25).
1.3  Finansal Bilginin Ozellikleri

Finansal bilginin 6zelliklerini temel niteliksel 6zellikler ve destekleyici niteliksel
Ozellikler olarak iki baslik altinda toplayabiliriz. Temel niteliksel ozellikler olarak,
ihtiyaca uygunluk ve gercege uygun sunum seklinde gosterilirken anlasilabilirlik,
karsilastirilabilirlik ve zamaninda uygun sunum ise destekleyici niteliksel 6zellikler

olarak ifade edilebilir (Data Vergi, 2019).
1.3.1 Ihtiyaca Uygunluk

Finansal bilgiden faydalanan kullanicilarin, saglamis olduklari veriler tatmin edici
diizeyde olmalidir. Isletme hakkinda gegmiste, belirli bir dénem araliginda yapilan
hatalar1 ve yanlislar1 diizenleyerek gelecekte yapilacak faaliyetlerde yol gosterici nitelik
tasimasi kullanicilarin karar alma egilimlerini belirlemesinde ihtiyaca uygun oldugunu
gosterir. Bu nedenle finansal bilgi kullanicilarina bilginin verilmemesi eksik ya da yanlis
verilmesi kullanicilarin karar alma egilimlerini etkiliyorsa bu durum biiyiik 6nem arz
etmektedir. Bilginin ihtiyaca uygun olmasi, bilginin niteligine ve islevselligine gore
degisiklik gostermektedir (Data Vergi, 2019).

1.3.2 Gercege Uygun Sunum

Finansal bilgi, agiklamis oldugu ekonomik faaliyetleri bilgi kullanicilarina
objektif ve gergekligin dismma ¢ikmadan ifade etmelidir. Bu ekonomik faaliyetler
sonucunda olusan etkilerin mali yiikiimliilikklerin belirli kurallar ¢cer¢evesinde aktarilmasi
gerekmektedir. Gergege uygun sunumun eksiksiz ve hatasiz bir bicimde fayda saglayan
cikar gruplarinin etkisine kapilmadan, bagimsiz ve 6ziiniin kaybetmeden sunulmasi

gerekmektedir (Data Vergi, 2019).
1.3.3 Anlasilabilirlik

Finansal bilgiler, isletmenin gerceklestirmis oldugu faaliyetleri aktarirken basit ve
sade olmalidir. Karmasik ve zorlayici sekilde ifade edilen veriler muhasebe bilgiseviyesi

diisiik kullanicilar tarafindan analiz edilirken anlagilmasinda giigliik cekilebilir. Bu



nedenle hazirlanirken herkes tarafindan anlasilabilir ve 6zenli bir sekilde sunulmasi

gerekmektedir (Data Vergi, 2019).
1.3.4 Karsilastinlabilirlik

Karsilagtirilabilirlik finansal bilgi kullanicilarinin, isletmenin belirli donemler
arasinda karsilastirilabilir kalemleri arasinda degiskenlik gosteren farklarin belirlemesi
ve anlamasini saglar. Benzer faaliyetlersonuncunda olusabilecek etkileri analiz ederek
tekrarlandig1 veya degistirildigi bunun sonucundaki etkilerini tutarli bir bi¢imde

kullanicilarin bilgisine sunulmasi gerekir (Data Vergi, 2019).
1.3.5 Zamaninda Sunum

Finansal bilgi kullanicilari, finansal bilgileri karar verme asamasinda kullanima

hazir ve etkin sekilde zamaninda erisebilmesidir (Data Vergi, 2019).

Finansal Muhasebe Standartlar1 Kurulu (Financial Accounting Standarts Board —
FASB) tarafindan finansal bilginin niteliksel hiyerarsisi Sekil 1’de belirtildigi gibi

gosterilmistir.



Sekil 2: Finansal Bilginin Niteliksel Ozellikleri
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Kaynak:(FASB’dan akt.) Ertugay, Emrah, “Gelecekteki Nakit Akiglarinin Tahmininde Nakit Akiglarinin
Rolii Doktora Tezi”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isletme Anabilim Dal1 2013,Ankara
S:9

Sekilde ifade edilen igerikleri agiklayacak olursak, yaygin kisitlar ( saglanacak

olan bilgiye ulasirken yapilacak olan maliyetin bilginin degerinden yiiksek olmamast).

Kullaniciya ozel nitelikler: Finansal bilgi kullanicilarinin, isletmenin faaliyetleri

hakkinda elde edilen bilgiyi analiz etigi ve incelediginin varsayilmasi.
Birincil karar temelli nitelikler: Bilginin ihtiyaca uygun olmasi ve giivenilir olmasi.
Ikincil ve interaktif nitelikler: Tutarliligida i¢inde barindiran karsilastirilabilirlik.

Taninma egigi: Onemlik kisit1 olarak aciklanabilir. Bu nitelikteki finansal bilgiler,
finansal bilgi kullanicilarinin ilgilendigi isletmelerin ekonomik durumlarindaki
faaliyetlerini gerceklestirilirken en uygun kararlari vermelerinde olanak saglayarak

kaynaklarini etkin bir sekilde kullanmalarinda imkan saglamaktadir(Ertugay, 2013, s. 9).
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1.4  Finansal Bilgilerde Manipiilasyon

Bu boéliimde manipiilasyon kavrami, finansal bilgi manipiilasyonunun amaglari,
tirleri, finansal bilgilerde meydana gelen hata ve hile durumlari hakkinda bilgiler

verilmistir.
1.4.1 Manipiilasyon Kavrami

Manipiilasyon Tiirkgeye Fransizcadan gegen bir kelime olarak karsimiza
cikmaktadir. Manipiilasyon sozliik anlamali olarak; mevcut olan varliklari yapici,
aciklayic1 ve yararh bir sekilde bicimlendirilerek, se¢me, ekleme ve ¢ikarma yaparak
insanlarin iradeleri disinda duygu, diisiince ve algilarinin yonlendirilip degistirilmesi
durumudur (TDK, 2019). Canbulut (2008) manipiilasyonu, bir takim akilc1 ve gizli
yontemlerden yararlanarak bir kimseyi hileli bir sekilde yonlendirme, etki altina alma ya
da gizli stratejileri harekete gecirerek kisiyi kontrol altina alma eylemi olarak a¢iklamistir

(Canbulut, 2008, s. 12).

Manipiilasyon teriminin kelime anlami1 yerine literatiirde piyasada alim satima s6z
konusu olan araglarin ve yatirim aract olan menkul kiymetlerin degerinde arttirip
azaltmak ya da piyasa muvaazasi gibi anlamlarda da ifade edilebilir. Giiniimiizde bu gibi
ifadeler manipiilasyon kelimesinin agiklayici bir tanimi gibi goriindiigii i¢in global

anlamda gegerlilik kazanan “manipiilasyon” terimi kullanilmaktadir (Kiitiik , 2010, s. 69).
1.4.2 Finansal Bilgi Manipiilasyonu Kavrami

Finansal bilgi manipiilasyonu, sermaye piyasalarina konu olan, alim satimla
iligkili finansal varliklarda meydana gelen fiyatlara kabul edilebilir ya da gercek bir sebep
olmaksizin etki edilmesi, manipiilasyonu gergeklestiren kisi ve kisilerin kendi istek ve
amaglarma yonelik menfaatler elde etmesi, bu dogrultuda yatirimcilart yanlis

yonlendirmesi durumlarini kapsayan iglemlerin ve eylemlerin tamamidir (Bayindir, 2010,

s. 71).

Bir diger tanima gore finansal bilgi manipiilasyonu, bir isletmenin ekonomik
durumunu 1iyi gostermek icin isletme yoneticilerinin veya cikar saglayan gruplarin
finansal bilgileri kendi iradeleri ile makyajlayip usulsiiz sekilde beyan etmeleri olarak
ifade edilebilir (Trussel, 2003, s. 616). Finansal bilgi manipiilasyonu; bilingli ve kasith

olarak yapilan diizensizliklerle, isletmenin i¢inde bulundugu finansal durumu oldugundan
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farkli gdsterme ve bdylelikle finansal bilgi kullanicilarini yaniltma faaliyetleri seklinde

de tanimlanabilir (Bayirli, 2006, s. 28).

Ulkemizde genellikle finansal bilgi manipiilasyonuna; suni olarak yapilan
ekonomik faaliyetler ve menkul kiymetlerin degerinde kasitli olarak artis veya azalma
yaratmak i¢in yapilmaktadir. Manipiilasyon yapan halka agik sirketleri denetleme ve
incelme yapmakla yiikiimlii olan SPK (Sermaye Piyasasi Kurulu) tarafindan finansal bilgi
manipiilasyonuna ugramis faaliyetler, bagimsiz denet¢ilerin kontrolii ile hazirlanan
raporlarla bilgi kullanicilarina haftalik olarak diizenlenen biiltenlerde aktarilmaktadir

(Erserim ve Ugma, 2011, s. 170).

Sekil 3. Muhasebe Manipiilasyonu Sonrasinda Meydana Gelen Refah Transferleri
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Kaynak: Hervé Stolowy; Gaetan Breton; “Account Manipiilatér: A Literature Review and

ProposedConceptual Framework”, Review of Accounting & Finance; 2004; 3, 1, s.7.
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Sekil 3’deki tabloda goriildiigi tizere finansal bilgi manipiilasyonun temel dgeleri
iizerinde durulmustur. isletme ana bash@ altinda toplum, kaynak saglayicilar ve isletme
yoneticileri arasinda menfaat saglama istekleri ve bu istek dogrultusunda meydana gelen
cikar iliskileri ifade edilmistir. Toplumve kaynak saglayicilartarafindan yapilan finansal
bilgi manipiilasyonlarini isletmenin siirdiirebilirligini saglamak ve giiclii gostermek adina
yapildig1 ifade edilirken, yoneticiler ise; tazminatlarinin yiikseltilmesi i¢in manipiilasyon

faaliyeti yapma diisiincesindedirler.

Finansal bilgi manipiilasyonuna farkli bir bakis a¢is1 getirecek olursak makro ve
mikro seviyede ele aliabilir. Finansal bilgi hazirlayicilarinin, ekonomik faaliyetlerde
kullandiklar1 muhasebe aracinin degistirilmesinin  kendi aleyhlerine sonuglar
doguracagmi fark ettiklerinde bu degisimin gerceklesmemesi i¢in karst ¢ikmalar1 ve
kendileri i¢in en uygun yolun olugmasi i¢in gostermis olduklari faaliyetlere makro
seviyede manipiilasyon denilebilir. Finansal bilgi hazirlayicilarin, finansal bilgiden fayda
saglayicilar tarafindan istedikleri sekilde hazirlanip, kullanicilarin hizmetine sunulmasi

sekline mikro diizeyde manipiilasyon olarak ifade edilebilir (Nazlioglu, 2018, s. 27).

Finansal bilgi manipiilasyonunu tiirlerini genel olarak hareket tabanli
manipiilasyonlar, bilgi tabanli manipiilasyonlar ve islem tabanli manipiilasyonlar olarak

ti¢ baslik altinda ele alabiliriz.
1.4.3 Hareket Tabanh Manipiilasyonlar

Bu manipiilasyon ¢esidinde borsaya kota edilmis hisse senetlerinin spekiilatif
faaliyetlerle mevcut degeri tizerinde etki yaratmak i¢in yapilmaktadir. Bu tiir faaliyetlerle
hisse senedinin degerindeki oynamalar sonucu isletmenin menkul kiymetleri ve
sermayesinde artiglar olup, isletmenin piyasadaki degerinin degismesine neden
olmaktadir. Boylelikle piyasada alim satim1 yapilan hisse senedinin biiyiik ¢cogunlugunu
alarak kendi menfaatleri dogrultusunda kullanmalarini hareket tabanli manipiilasyona

ornek gosterebiliriz (Kiicliksdzen, 2005, s. 29).

Buradaki gergeklesen faaliyet hisse senetlerinin alim-satimi1 asamasinda fiyatlari
tekliflerini tavan seviyede tutarak yatirimcilarin hisse senedini almasini zorlastirir. Daha
sonra tlim hisse senetlerini kendisi satin almak suretiyle toplayarak piyasaya satis1 i¢in
teklif sunar. Bu durumun neticesinde yiiksek meblagdan satilan hisse senetleri isletmenin

lehine kazang elde etmesini saglar (Chambers, 2004, s. 64).
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1.4.4 Bilgi Tabanh Manipiilasyonlar

Yatirnma s6z konusu olan menkul kiymetlerin degerinde olusabilecek fiyat
degisikliklerini kamuoyuna agiklanirken, ger¢ek dis1 manipiilatif bilgiler vererek menkul
kiymetin degerinde yapay fiyat dalgalar1 olusturulmasi olarak tanimlayabiliriz. Bu
ifadeye gore, kamuoyunu aydinlatma ve seffaflik ilkesi etik degerlerince kamuoyuna
aciklanan bilgileri kisilerin alg1 ve diislincelerini degistirecek sekilde eksik beyanda

bulunarak bilgilendirme yapmasi durumudur (Kii¢iiksdzen, 2005, s. 29-30).

Bu manipiilasyon seklinde giiniimiiz mevcut teknolojik gelismeleri neticesinde
maniplilasyona ugramis bilgilerin sosyal medya ve diger iletisim aglan ile yayilmaya
calisilmaktadir. Bu durum bilgileri kirleterek manipiilasyon yapmak isteyen isletmelerin

islerini kolaylastirmistir (Seyman , 2010, s. 10-11).
1.45 lislem Tabanh Manipiilasyonlar

Sermaye Piyasasi Kanunu hiikiimleri geregince alim satima tabi olan menkul
kiymet degerlerinin usulsiiz islemler sonucu nominal degerinin iizerinde arttirma ve
yapmak suretiyle piyasaya siiriilmesi islem tabanli bir manipiilasyon yontemidir. Diger
manipiilasyonlara nazaran bu manipiilasyon seklinde gercegi yansitmayan asilsiz bilgiler
vermek yerine alim satim isleminde yatirimcilari aldatma faaliyetinde bulunulur. Bu
faaliyetler yapilirken diger manipiilasyonlarin gerceklemesinde kullanilan yontemler
islem bazli manipiilasyon faaliyetlerinde destekleyici unsur olmaktadir (Tezcanli, 1996,
s. 25).

Manipiilasyon yapmak isteyen manipiilatorlerin, vadeli islem borsalarinda islem
goren menkul kiymetlerin fiyatlarinin belirlenmesinde asamasinda devreye girerek
finansal bilgi kullanicilarinin  yatinm diisiincelerini degistirdikleri gdzlemlenmistir
(Kumar ve Seppi, 1992, s. 1489). Bu sebepten dolay1 boyle bir manipiilatif faaliyette
bulunacak manipiilatorlerin biiyiik ¢apta servete ve giice sahip olmalar1 gerekmektedir
(Jarrow, 1992).

1.5 Finansal Piyasalarda Bilgi Manipiilasyonu

Finansal piyasalara iliskin bilgi manipiilasyonu ise menkul kiymetler iizerinde
olusturulan suni fiyatlama seklinde tanimlanabilir. Bu fiyatlamalar genellikle dar

piyasalarda, arz ve talep miktarlarmin sinirh tutuldugu, yatirnmeilarin biiyiik kisminin
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hakkinda vyeterli bilgiye sahip olmadan yatirnm yaptigi, derinligi olmayan ve
yatirinmeilarin  yeterli 6l¢lide korunmadigi yatirim araglart tizerinde yapay fiyat
hareketlerinin ve kontroliiniin meydana geldigi, aslinda yasal sug teskil eden bir faaliyet

seklinde tanimlanabilecek (Kii¢iiksozen ve Kiigiikkocaoglu, 2004, s. 27).

Finansal piyasalarda gergeklestirilen manipiilasyonlar, yatirimcilarda piyasanin
yiikselmekte oldugu ya da ilerleyen siirecte yiikselecegi izlenimi olusturularak, yatirim
araglar1 tlizerinde yatirnmcilar eliyle gerceklestirilen suni bir fiyat yiikselmesi ortamini
hazirlamay1, baz1 durumlarda fiyatlarin anlik ve suni bir sekilde diistiriilmesi ile diistik
fiyat lizerinden yatirim aracinin geri satin alimmasini, bazi durumlarda ise fiyatinin
diismesi olast yatirim aracinin fiyatini sabit bir noktada tutabilmeyi amagclar. Bu
eylemlerin hedefinde spekiilatif bir sekilde kazang elde etme ya da meydana gelebilecek
zararlardan korunma diisiincesi yatmaktadir. Bu manipiilasyonlarda belirlenen amaca
ulagabilmek adina piyasalarda suni fiyatlamalar yaratilir. Bu fiyatlamalar genellikle
piyasanin mevcut durumu konusunda yeterli bilgisi olmayan yatirimcilarin zarar gérmesi

ile sonuclanir (Bayirli, 2006, s. 28).

Finansal bilgiler, i¢cinde rapor ve tablolar barindiran ve finansal tablo olarak
adlandirilan bir format ile kullanicilarla paylasilir. Bu rapor ve tablolar, her ne kadar farkl
durumlara uyarlanabilmek adina bir takim esneklikler barindirsa da sirketler bu
esneklikleri, finansal bilgilerden yararlanan kisileri yaniltmak amaci ile kullanmamalidir
(Mulford ve Comiskey, 2002, s. 19-20).

Finansal bilgi manipiilasyonu, finansal bilgi kullanicilarinin zarar gérmesi ile
sonuglanabilecek sekilde olmasina karsin etik sinirlar ¢ergevesinde gerceklesiyor ise
“Gergege Aykir1 Raporlama” veya “Muhasebe Usulsiizliigli” seklinde adlandirilmaktadir.
Ancak, yine finansal bilgi kullanicilarinin zarar gérmesi ile sonuglanabilecek sekilde
olmasi ile beraber etik siirlarin disina ¢ikiliyor ise “Aldatict Finansal Raporlama” veya

“Muhasebe Hilesi” seklinde nitelendirilmektedir (Bayirli, 2006, s. 28).
1.6 Finansal Bilgi Manipiilasyonun Amaclari

Finansal bilgi manipiilasyonu, bor¢lanma maliyetlerini diisiirmek, politik maliyet
etkisini azaltmak, Tesvik primleri etkisini arttirmak ve hisse senedi fiyatlarini yilikseltmek
amaglari ile yapilmaktadir. Borglanma maliyetlerini diisiirmek amaciyla gergeklestirilen

maniplilasyonlar; sirketin kredibilitesini arttirmak, daha yiiksek bor¢clanma derecesi ve
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daha diisiik bor¢clanma maliyetlerine ulasmak, kredi sdzlesmelerinde daha esnek finansal
kosullar elde etmek vb. faydalar1 ortaya ¢ikarmak amaci giitmektedir (Kirschenheiter ve
Melumad, 2002, s. 763).

Isletmelerde finansal bilgi manipiilasyonu uygulayan ydneticiler, isletmeye
yatirim diisiincesinde olan kisilere, kredi veren kredi kuruluslarma ve devletin ilgili
birimlerini etkileyici amag icerisinde bulunmaktadirlar. Boylelikle isletme hakkinda
yatirim karari icerinde bulunanlarin algilarinda olumlu bir diisiince yapis1 olusmasini

saglamaktadir (Varici ve Er, 2013, s. 44).

Politik maliyet etkisini azalmaya yonelik gerceklestirilen manipiilasyonlar; daha
yiiksek vergi 6demekten kaginma gibi amaglarla ortaya ¢ikmaktadir. Tesvik primleri
etkisini arttirmaya yonelik olarak gelisen manipiilasyonlar; yoneticilerin raporlanan
donemsel kar iizerinden elde edebilecekleri primleri arttirmak amaciyla meydana
gelmektedir. Hisse senedi fiyatlarint  yiikseltmek amaciyla gergeklestirilen
maniplilasyonlar ise; hisse senedi fiyatlari lizerinde gergeklesen fiyat dalgalanmalarini
azaltmak, sermaye maliyetlerini diisiirmek ve hisse senedi opsiyonlarinin degerini
arttirmak amaclari ile ortaya ¢ikmaktadir (Dalgar ve Pekin, 2011, s. 26).

Finansal bilginin temelinde yatan ana diisiince isletmenin ekonomik faaliyetleri
neticesinde olusan maliyetlerin diigiiriilmesinde yardimci olmasidir. Diisiik maliyetlerin
olusmasinda finansal bilgi kullanicilarinin ve yatirimcilarin diisiincesinde olusan risk
algisida dnemli bir paya sahiptir. Risk faktoriiniin 6l¢iilmesi beta katsayis1 yapilmaktadir.
Beta katsayisi igletmenin hisse senedinden olusan kazancin ayni kategoride faaliyetlerde
bulunan diger sektor gostergelerine gore degisken bir izlenim sergilemesidir. Piyasa riski
disinda isletmenin borg-6z sermaye orani (kisa vadeli borglar + uzun vadeli borglar / 6z
sermaye) isletme icin genel anlamda bir risk teskil etmektedir. Bu risk teskil eden iki
gostergenin iizerinde yapilan degisiklikler ve oynamalar finansal bilgi manipiilasyonun

amaglar1 arasinda gosterilmektedir (Stolowy ve Breton, 2000, s. 4).

Uygulanan manipiilasyonu paylara ayirarak siniflandiracak olursak, iki sekilde
yapilan degisiklikler etkinlik kazanmaktadir. Ik olarak; gelir veya gider kalemleri
tizerinde ekleme ya da ¢ikarma yaparak kar oranlarii degistirmek digeri ise; hisse basina
diisen karlar ilgili yerlere aktarirken, kardan Once veya sonra bir kalem ilave ederek

olusabilir (Stolowy ve Breton, 2000, s. 4).
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Finansal bilgi manipiilasyonunun yapilmasinda motive eden nedenlerve amaglari

asagidaki sekilde tablolanmustir.

Tablo 1: Finansal Bilgi Manipiilasyonunun Amacglari

Amac Sonucunda Saglanan Fayda

- Yiiksek hisse senedifiyati,

- Hisse senedi fiyat dalgalanmasinin azalmasi,
Hisse Senedi Fiyat: Etkisi - Sirket degerininyiikselmesi,
- Sermaye maliyetinindiismesi,

- Hisse senedi opsiyonlarinin degerininartmasi.

- Kredilibiteninartmasi,

S - Daha yiiksek borg¢lanmaderecesi,
Bor¢lanma Maliyeti Etkisi
- Daha diisiik bor¢lanmamaliyeti,

- Kredi s6zlesmelerinde daha esnek finansalkosullar.

Tesvik Primleri Etkisi - Kéra bagli tesvik primi tutarinin yiikselmesi.

Politik Maliyet Etkisi - Diizenlemelerinazalmasi,

- Daha vyiiksek vergidenkacinma.

Kaynak: Mulford W. Charles ve Comiskey Eugune E.: “The Financial Numbers
Game:DetectingCreative Accounting Practices”, Canada, 2002, s. 4.

1.6.1 Hisse Senedi Fiyat1 Etkisi

Yatirim yapmak amaciyla bir sirketin hisse senedini almak isteyenler kar oranlari
yuksek ve siirekliligi daim olan hisse senetlerini tercih etmektedirler. Gelecek
donemlerde umut vadeden sirketler hissedarlarina kar pay1 dagitmasi beklentisi igerisinde
olmasiyla daha fazla yatinmcinin sirket hisselerine ilgi duymasini saglamaktadir.
Boylelikle sirket diger piyasa rakiplerine gore daha fazla 6n plana ¢gikmaktadirlar (Demir
ve Bahadir, 2007, s. 108).

Finansal bilgi manipiilasyonun en 6nemli amaglarindan biri olan hisse senedi
fiyat1 etkisi ozellik olarak elde edilen karin oldugundan daha fazla gosterilmesi ya da
zarardan olusan eksikligin oldugundan diisiik sekilde gosterilmesi suretiyle olusur.
Boylelikle sirket hisse senedi tizerinde olusan talebi dengede tutmak ve mevcut
konumunu korumayi1 amaclamaktadir. Bu bakis acisiyla yatirim yapan hissedarlarin
algilarinda yiiksek piyasa fiyatindan islem goren ve siirekli kazandiran bir yatirim aract

olarak diisiincelerine yerlesmektedir (Kii¢iiksdzen, 2005, s. 93).
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1.6.2 Borc¢lanma Maliyeti Etkisi

Isletmelerin faaliyetlerine iliskin ddemekle yiikiimlii olduklar: belirli bir donem
ve zamana bagli olarak bor¢lanmalar1 vardir. Olusabilecek 6deme giicliigii veya aksatma
durumunda faiz 6demek zorunda kalabilirler. Bu durum disaridan yatirim diisiincesi olan
veya ayni sektorel bazda faaliyet gosteren isletmeler ig¢in olumsuz bazi sonuglar
dogurabilir. Bu yiizden isletmeler bor¢ sozlesmelerini olustururken bazi manipiilatif
uygulamalarla bor¢lanma durumlarini dengede tutmak zorundadirlar. Isletmelerin karlilik
oranlarinin yiiksek olmasi yatirimcilara daha diisiik risklerle kazang saglamasi, dis
finansal bilgi ihtiyaci duyanlar tarafindan bor¢lanma durumunun yerinde oldugu

izlenimini vermektedir (Tekin, 2017, s. 27-28).

Gilinlimiiz ekonomik yasantisinda bor¢ veren veya kredi imkani tantyan kuruluslar
kendilerini giivence altina almak adina isletmenin finansal durumuna ya da 6deme
durumuna gore yapilan sézlesmelerde bazi ek yiikiimliiliikler koymaktadirlar. Finansal
durumlari olumlu yonde izlenimi gosteren isletmeler borg sartlarin1 6demede sikinti teskil
etmeyeceginden dolay1r bazi esnekliklerden yaralanabilmektedirler. Tam tersi bir
durumda ise; kredi saglayici tarafindan yiiksek faiz oranlari, ek kredi teminati ve ipotek
gibi bir takim zorlayici ek hiikimlere katlanmak zorunda kalabilmektedirler
(Kiicliksozen, 2005, s. 94).

1.6.3 Tesvik Primleri Etkisi

Glinlimiiz isletmelerinde emege dayali ¢alisan personelin isletmenin basarisinda
ve isletmenin devamliligini saglamasinda pay1 olduk¢a 6nem arz etmektedir. Bu sebepten
dolay1 basar1 gosteren yoneticileri ellerinden kagirmamak,, isletmeye olan bagliliklarini
arttirmak ve performanslarint motive etmek adina mevcut almis olduklari iicretlerin yani
sira tesvik primi, ikramiye, ek saglik sigortasi gibi sosyal haklarida tanimaktadirlar,
Bunlarin diginda hisse senedi edindirme ve istirakten pay alma gibi personelin yapmis
oldugu isi benimsemesi ve bagliligimi arttirmak adina tesvik edici bazi sartlarida

sunabilirler (Alayoglu, 2008, s. 155).

Yoneticilerin almis olduklar1 icret ve primler baz1 durumlarda manipiilasyon
uygulamasi olarak karsiya ¢gikabilmektedir. Tesvik edici unsur olarak verilen hisse senedi
gelirleri yiiksek kazang elde emek isteyen yoneticiler tarafindan manipiile edilebilir. Bu

durumda hisse senedi tlizerinden manipiilatif uygulamalar yaparak yliksek pay olusturan
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yonetici kendisine menfaat saglamis olur. Sirketin performansi ve karligi ilizerinden
hesaplanarak yoneticilere verilen ticret ve tesvik primleri, yoneticiler tarafindan finansal
tablolar iizerindeki kalemlerde yapilacak oynamalar neticesinde yiiksek kazanclar elde

etmelerine neden olabilmektedir (Demir ve Bahadir, 2007, s. 108).

Healy ‘e gore yoneticilerin iicret durumlari ve tesvik primleri lizerinde yapmis
oldugu calismalarda (akt. Kiigiiksdzen, 2005:96) isletmenin basarili bir performans
sergilemesi ve gelecege yonelik basarili adimlar atmasinda istikrarli bir yOnetim
sergileyen yoneticilere verilen tesvik primlerinin  6neminin yiiksek oldugunu
belirtmektedir. Almis olduklar1 tegsvik primleriyle yetinmeyip menfaatlerini arttirmak
isteyen yoOneticiler bazi manipiilatif yontemlere bagvurmaktadirlar. Aksi bir durumda yani
almis olduklar iicret performanslari ile orantili degilse isletmeye bu durumu bildirmek
ve karliligin kendi performanslarina bagl oldugunu gostermek adina gelir diisiiriicti bir

finansal manipiilasyon durumu igerisine girebilirler (Kii¢iiksdzen, 2005, s. 96).
1.6.4 Politik Maliyet Etkisi

Isletmeler icin bir diger etki alani ise politik ve diizenleyici kapsamda yer alan
hiikiim ve yaptirim uygulayan kuruluslara karsi olan sorumluluklardir. Bu kapsamda yer
alan kamu kuruluslart ve vergi uygulayici kurumlar tarafindan uygulanan yasal
zorunluluk kapsaminda etmis olduklari kazanglarin karsiliginda vergi 6demekle yiikiimlii
olan isletmeler, bazi maliyet durumlardan kag¢inmak veya yerine getirmemekle
manipiilatif eylemler igerisine girebilirler. Bu durumu en aza indirmek ya da zarar
etmemek i¢in finansal tablolarn ilgili kalemlerinde degisiklige giderek veya kalemlere
ekleme yapmayarak kendi gelistirmis olduklart yontemlerle uygulayabilirler. Kar
durumlarim1 yiikselterek dis g¢evrenin ilgisini iizerlerine ¢ekmek adina kar marjini
yiikseltme yoluna gidebilecekleri gibi, bazi isletmelerde kar marjin1 olaganin altina

¢ekerek yasal yiikiimliiliikklerini yerine getirmemektedirler(Tekin, 2017, s. 30).
1.7 Finansal Hata Kavrami

Genel olarak hata kavrami istemeden ya da bilmeden yapilan, sehven ortaya ¢ikan

yanlis, kusur, yanilma ve yanilgilarin biitiinidiir(TDK, 2019).

Finansal bilgide hata ise, isletmenin finansal bilgiyi giivenilir sekilde aktarmamasi
veya yanlis bilgiler vermesi neticesinde kasit unsuru aranmaksizin ortaya c¢ikan ve fark

edilmezse devam eden ihmaller zinciridir. Gergegi yansitmayan finansal bilgilerin, bu
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bilgileri hazirlayanlar tarafindan istem dist yapmis olduklari faaliyetler sonucunda ortaya

¢ikan duruma hata diyebiliriz(MHUD, 2004, s. 128).

Finansal bilgi hatalar1 muhasebe mevzuatini yeterince bilmeyen GKGMI (Genel
Kabul Gérmiis Muhasebe Ilkeleri) ve uygulamalar1 hakkinda yeterli bilgi sahibi olmayan
kisilerin yapmis olduklar1 faaliyetlerde hata yapma olasilig1 yiiksektir. Yeterli bilgiye
sahip olup, tecriibesizligi neticesinde bu bilgiyi nerede ve ne sekilde kullanmasi
gerektigini bilmeyen meslek mensuplarinin da hata yapma potansiyeli i¢inde ele
alinabilir. Muhasebe ve finansla ilgili faaliyetlerin kayitlara eksik aktarilmamasi
veya hi¢ aktarilmamasi ihmal ve dikkatsizlikten kaynaklanan hatalar kapsaminda yer alir.
Bu durumlarda kasit bulunmadigr icin hatalarin kaynagi finansal bilgileri olusturan
muhasebe personeli oldugunu sdyleyebiliriz. Bunun nedeni olarak ta yogun is
temposundan dolayr odaklanmis olduklar1 bir isi sonug¢landirmadan farkli bir ise
yonelmeleri dikkatlerinin dagilarak hata yapma olasiliklarini yiikseltmektedir (Bayrakli,

vd., 2012).

Bu sebepten dolayi, finansal bilgiler olusturulurken ve analiz edilirken kasitli bir
sekilde yapilmayan yanlisliklar hata c¢ercevesinde ele almabilir. Bu ¢erceve
dogrultusunda finansal iglemlerin gozden kagirilarak hatali yorumlanmasindan dolay1
sonucu finansal tahminlerde yapilan yanligliklarda hata kapsaminda ele alinabilir. Ayrica
finansal kurallar uygulanirken, deger verme, kayit olusturma, ayristirma sunma ve dipnot
olusturma hususunda istem dis1 olusabilen yanlisliklar s6z konusunda oldugunda hata
kavramu ile iliskilendirilebilir. Hatalar1 yapilis bigimlerine gore asagida belirtilen sekilde

ele alabiliriz (Kaval, 2005).

Matematiksel hatalar: Finansal bilgi girisi esnasinda yapilan matematiksel dort islem
hatalaridir. Ornegin, KDV (Katma Deger Vergisi) hesaplanmasinda yapilan ¢arpma

hatasa.

Kayit ve nakil hatalar:: Bilgisayar destekli muhasebelestirme islemlerinin gergeklestigi
isletmelerde pek Orneklerine rastlanmamakla beraber manuel gerceklesen muhasebe
islemlerinde olmasi gereken hesabin farkli bir hesaba kaydedilmesi sonucu ilgili
kalemlerin borg ve alacak kisimlarinin birbirini tutmamasi ve yevmiye defterinin biiyiik

deftere gegirilirken baska hesaplara yanlis tutarlarin nakledilmesi durumudur. Ornegin;
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sirketin kullanimina alinan bir klimanin 255 demirbaslar hesab1 yerine 153 ticari mallar

hesabina kaydedilmesi gibi veya 99 TL’ye alinan bir malin 66 TL yazilmasi.

Unutulma ve tekrar kaydedilme: Ticari fatura veya muhasebe figinin istemeyerek kasitsiz

bir sekilde bir veya birden fazla kaydedilmesidir.

Muhasebe hatalari: Muhasebe mesleki bilgi diizeyi diisiik olan kisilerce yapilan yanlis

hesaplara kaydedilme durumudur.

Degerleme hatalari: Tekdiizen Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebliginde yer alan
kurallar disinda aktif ve pasif hesaplarin yanls temellere gore degerlemeye tutulmasi

durumudur.
1.8 Finansal Hile Kavram

Hile genel olarak; bir kisi iyi aldatmak veya kandirmak i¢in yapilan kurgu, ¢ikar
ve menfaat gézetmek adina degerli bir seyi degersizmis gibi gostermek adina yapilan
diizen, dolap ayak oyunu, alavere dalavere, desise ve entrikalar biitiinii olarak

tanimlanabilir (TDK, 2019).

Hukuki olarak etik olmayan giiveni istismar ederek haksiz menfaat ve ¢ikar elde
etmek icin yapilan sahtekarlik durumudur. Bu durum sadece kaba kuvvet, tehdit ve santaj
uygulayarak gergeklesmez. Kisilerin veya kurumlarin maddi varliklarini suiistimal etmek
veya saglanmis olduklar1 hizmetten dolay1 karsiliginda 6deme yapmama gibi durumlarda

da s6z konusu olabilir (Yagbasan, 2010, s. 18).

Hile durumu, hile faaliyetini gerceklestiren tarafindan hileye ugrayana
aksedilmeden saklanarak gizlice yiiriitiilen bir eylemdir. Bu eylemde hile yapan kisinin
veya gruplarin kendi menfaatleri ve c¢ikarlar1 dogrultusunda kasith bir sekilde hileye

ugrayan kisiye maddi ya da manevi olarak zarar verir (Bozkurt, 2009, s. 60).

Finansal agidan hile kavrami igin literatiirde farkli tanimlamalar vardir.
Isletmelerin ydnetimindeki kisilerin gérevlerini ihmal ve suiistimal ederek, isletmeninin
varliklarimi gelir ve kazanglarini almak veya harcamak suretiyle dogrudan veya dolayh
bir sekilde ¢ikar ve menfaat elde etmeleridir (Atagan & Kavak, 2018, s. 36). Diger bir
ifade ile; bir sirket veya sahsi, aldatmak ve kandirmak suretiyle kasitli bir sekilde
durumun gergekleri yansitmayarak ifade edilmesi olarak agiklanmistir (Yilmaz, 2017, s.

399).
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Bir bagka tanimda ise; bilangcoda kayda tabii kalemlerin, hesap hareketlerinin,
(GKGMI) Genel Kabul Gérmiis Muhasebe ilkeleri hiikiimlerine ters orantili olarak
islenmesidir. Bilango *nun olugsumu agamasinda ¢ikan bilgileri kendi menfaat ve ¢ikarlari
dogrultusunda ¢evirmek icin yapilan finansal hileler, bu bilgiler olusurken alakali
alakasiz destekleyici bagka faaliyetler ile sonuca fayda etkisini arttirmak ya da azaltmak

icin yapilmaktadir (Ozgelik, vd., 2017, s. 200).
1.8.1 Finansal Hilenin Nedenleri

Finansal hilelerin olusmasinda etken olan bireyler, ¢ikar gruplari, ahlak ve etik
eyleme yon veren ogelerdir. Hile istek ve amaglara gore yapilisinda farkliliklar
gosterebilir. Ama yapilan higbir hilenin hangi amag ve istek dogrultusunda yapilirsa
yapilsin hukuken kabullenilebilir bir yani yoktur. Bilginin 6neminin fazla oldugu
gliniimiiz isletmelerinde emek sarf ederek isgiicii olusturan ¢alisanlarin yerine bilgiye
dayal1 kaynak olusturan niteliklerin 6nem kazanmasi emek yogun calisanlarin arka plana
itilmesine neden olmustur. Bu nedenden dolay1 sosyal sartlari ve ozliikk haklarinda
eksiklik hisseden calisanlar ¢esitli hile yontemlerine bagvurmaktadirlar (Nilgiin, 2014, s.
112).

Giderek artan teknolojik gelismeler ve rekabet kosullarinin giderek hizlandigi
kiiresel diinyada son donemlerde hile ile elde edilen haksiz kazanglarin sayilar1 oldukga
artmigs ve hileye ugrayan isletmelerin zararlari, isletmenin ekonomik dengelerini
degistirecek hatta daha ileri boyutta isletmeyi iflasin esigine getirecek seviyeye
ulagsmistir. Yapilan hileler, hileyi uygulayan ve kazang¢ saglayan haricinde takip ve
denetim mekanizmalarin zayif olmasindan dolayr diger calisanlarinda islerine son

verilmesi gibi vahim durumlara da yol agabilmektedir(Bayraktar, 2007, s. 18).

Finansal hile eylemi igerisinde bulunan kisiler, hilenin yapilma durumuna gore
degisiklik gosterebilirler. Isletmenin kaynaklarmi tahrip ederek yolsuzluk ve hirsizlik gibi
etik olmayan davraniglar sonucu haksiz kazang elde eden ¢alisanlar yaptiklar1 hileyi
saklamak su iistiine c¢ikarsini engellemek amaciyla yaparlar. Isletme yoneticileri ise;
isletmede karlilig1 arttirip istikrarin devam ettigini gostermek, bu performansa dayali
olarak yiiksek prim geliri elde etmek, diger ortaklar ve fayda saglayicilarin zararina
sonuglanacak sekilde yaniltma eylemi icerisine girerek, kendilerine veya isletmeye

menfaat ve ¢ikar saglamak adina bu yola basvururlar(Kurt, 2013, s. 80).
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Sosyolog ve kriminolog olan Donald R. Cressey 1940 yilinda yazmis oldugu
doktora tezinde yapmis oldugu arastirma bulgular1 neticesinde, zimmetine para gegirme
ve haksiz kazang elde etme suglarindan hiikiimlii 200 adet sugluyu tespit etmistir. Bu
hiikiimliilerle goriismeler diizenlemis ve elde ettigi veriler neticesinde ¢alisanlari hile
yapmaya yonelten nedenleri belirleyip glinlimiizde giincelligini koruyan bir teori haline
getirmistir. Bu teoriden esinlenerek yeniden degerlendiren Josept T. Wells 2001 yilinda
hile ve denetim baglhigr altinda toplamistir. Hile ticgeni adini1 verdigi baski, firsatlar ve

hakl1 gosterme basliklar1 altinda bir sekil ile ifade etmistir (Ataman ve Aydin, 2017, s. 6).

Sekil 4: Hile Ucgeni

Baski

Hakh

Firsatlar v
Gosterme

Kaynak: Joseph T. Wells, Corporate Fraud Handbook: Prevention and Detection, Wiley&Sons, 2011, s.8.

Baski : Isletme yoneticilerinin alacaklar1 maaslar, primler ve terfi gibi tesvik edici
unsurlar igletmenin finansal performansinin iyi olmasiyla orantilidir. Yonetici lizerinde
olusan bu baskidan dolay1 finansal kalemlerde yapacagi oynamalar neticesinde hileli
islemler yapma egilimi igerisine girer. Bu g¢esitli baskilar calisanlarin kisisel
durumlarindan dolayr maddi imkéansizliklara diigmeleri nedeniyle de ortaya ¢ikabilir.
Ornek verecek olursak; ddeme giicliigii cektigi kredi kart1 borglari, igerisine diistiigii
kumar borglarindan kurtulma istegi gibi nedenlerden dolay1 kendisini rahatlatmak i¢in

hileli ¢ikis yollarina basvurabilir (Erdogan M. , 2006, s. 147).

Firsatlar: Bu teoride ise; firsati olusturacak uygun ortam ve kosullarin olusmasi
durumudur. Isletmenin yapisal diizeninde olan bosluklar ve etkin bir sekilde calismayan

yonetim organizasyonunun bulundugu kosullarda ortaya ¢ikabilmektedir. Firsat
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kosullarinin olusabilmesi i¢in asagidaki belirtilen durumlarin olmasi gerekir (Dogan, vd.,

2018, s. 68).

e Isletmenin hileli durumlarin éniine gececek bir denetim mekanizmasinin gorevini
yeterince yerine getirememesi.

e Ahlaki ve etik kurallara yeterince riayet edilmemesi

e Isletme disi kisilerle menfaat igin yapilan ortakliklar

e Personel performansinin kaliteli sekilde dl¢tilmemesi

e Isletmede calisan personeller arasindaki iletisim zayif olmasi

e Yonetim kademesinin bilgi yetersizligi, tecriibesizligi gibi unsurlari

siralayabiliriz.

Hakli Gésterme: Hile eylemini uygulayan kisilerin, sucluluk duygusunu bastirmak
amaciyla kendini hakli ¢ikarmaya c¢aligmast durumudur. Uygun kosullar1 saglandigi
zaman diger teorilerinde ( baski ve firsatlar)destegi ile devreye girer. Hileli davranisin su
iistiine ¢ikmast durumunda ise, kendi menfaatim i¢in bir sey yapmadim her seyi
isletmenin ¢ikarlar1 dogrultusunda faaliyete gecirdim gibi bir takim bahanelerin arkasina

saklanarak kendini hakli gosterme egilimi igerisine girerler(Okay, 2011, s. 80).

Cressey 1940’da olusturmus oldugu teoride hile eyleminin Oncesinde veya
sonrasinda cesitli bahanelerle kisi kendini hakli gosterme egilimini siirdiirmeye devam
eder. Hile eylemi gergeklestikten sonra yine ayni bahanelerin ardina siginarak hile
yapmay1 defalarca tekrarlar. Alisilmis bir hale gelen bu durum zamanla olagan bir

faaliyetmis gibi devam ederek bagimlilik haline gelir (Emir, 2008, s. 117).

Ahlaki olarak zayif kisiligi olan bireyler bu durumu gayet normal bir faaliyetmis
gibi gelmektedir. Yapmis olduklart hile eyleminden dolay1 hic¢bir vicdani sorumluluk
duyamamakta, eylem ger¢eklestikten sonrada bu durum kafasinda yer teskil
etmemektedir. Fakat ahlaki olarak kisiligi oturmus olan bireyler tarafindan hile eylemini
gerceklestirmek zordur. Bu kisiler ise hile eylemini bir bahaneye dayandirmak suretiyle
kendilerini hakli gostermektedirler. Hile eyleminde bulunan kisiler eylemi
gerceklestirmeden Once, kendilerini ikna ederek bu faaliyet icerisine girerler (Coenen,

2008, s. 12).
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Hile eyleminin, eylemi gergeklestiren kisiler tarafindan kendilerini hakl

gostermek adina ifade ettikleri bahaneleri asagidaki gibi belirtebiliriz (Goldmann ve
Kaufman, 2009, s. 16).

Paray1 veya maddi varlig1 gecici olarak aldigini durumu diizelttikten sonra
yerine koyacagini

Yaptigi hile siirecinde kimsenin bu olaydan zarar gérmedigini

Edinmis oldugu haksiz kazanc1 verdigi hizmet karsiliginda aldigin
Isletmenin bu durumdan zarar gdérmedigini kendisinin bu paraya ihtiyaci
oldugunu

Almis oldugu paraya ihtiyaci oldugunu

Yapmis oldugu hile eyleminin su¢ oldugunu bilmedigini

Bu eylemi herkesin yaptigini gayet olagan bir durum oldugunu

Isletmenin haksiz kazang sagladigini bende bu kazangtan payima diiseni aldim
gibi gerekcelerle kendilerini hakli ¢ikarma egilimi igerisine girdikleri
goriilmektedir. Bu durumun sug teskil ettigini bu ifade edilen gerekgelerin
gecerli bir mazeret olmadigini hile eylemi icerisine girenler tarafindan da
bilinmektedir. Bu durumun ahlak disi bir durum oldugunu bu sekilde

bahaneler iiretilerek sadece kendisini kandirdigini anlatilmas1 gerekmektedir.

Aciklamis oldugumuz bu ii¢ teoriye nazaran 2004 yilinda (Wolfe ve Hermanson,

2004)’1in yaymlamis olduklari makalede bu ii¢ unsura ilaveten kisilerin veya kurumlarin

hileyi gergeklestirebilmeleri igin belirli yetenekleri ve ozellikleri olmasin1 gerektigini

savunmuglardir. Wolfe ve Hermanson hile liggeninde bulunan {i¢ unsura “kabiliyet”

kavramini da ekleyerek “hile elmas1” olarak isimlendirdikleri bir teori ile literatiire

kazandirmislardir. Bu durumu bir 6rnek ile anlatacak olursak; yapisal anlamda i¢ kontrol

mekanizmasi etkin bir sekilde kullanamayan bir igletmenin yapacagi bir satis faaliyetinde,

satig vade tarithinde oynama yapilarak vade tarihinden 6nce 6deme alinmasi gibi durum

s0z konusu olmaktadir. Hile iiggeninde bulunan {i¢c unsurun olmasi hile yapmaya

yetmemektedir. Bunun yaninda durumu onceden fark edip, hileyi gergeklestirecek

yetenekte ve tecriibede bir kisinin olmasi gerekmektedir (Wolfe ve Hermanson, 2004, s.

39).
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Sekil 5: Hile Elmasi

Kaynak: David T. Wolfe, Dana R. Hermanson, “The Fraud Diamond: Considering the Four Elements
of Fraud,” CPA Journal, Y11:12, Say1:74, Aralik 2004, s.40.

Yolsuzluk ve suistimal durumlarinin ortaya ¢ikarilmasi konusunda g¢alismalar
yapan (ACFE) Association of Certified Fraud Examiners 2018 yilinda yayinlamis oldugu

kiiresel caligmada hile ve yolsuzluga kariganlarin oranlart verilmistir (ACFE, 2018).

Sekil 6: Hile ve Yolsuzluk Oranlari

ACFE 2018 Raporu

m 1. Mudar
H 2. Yonetim
Kurulu Uyesi

m 3. Calisanlar

4. Diger Kisiler

Kaynak: (ACFE) 2018 Global Study On Ocupational Fraud And Abuse Report To The Nations 2018 yili
Kiiresel Hile Raporu

Grafik verilerinden anlasilacag: ilizere miidiir statiisiindeki yoneticilerin %381
yonetim kurulu iyelerinin %32’si calisanlarin %27’si ve %3’liik kesim ise, isletme
disindaki etkenler tarafindan yapildigi goriilmektedir. Hile ve yolsuzluk yapan %70’lik

bir kesimin yonetim kademesi oldugu goriilmektedir.
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1.8.2 Manipiilasyon, Hata ve Hile Arasindaki Farkhiliklar

Finansal bilgi saglayic1 unsurlarin tahrip edilip degistirilmesi sonucunda
karsilastigimiz manipiilasyon, hata ve hile kavramlar birbirlerine ¢ok yakin ifadeler olsa
bile, kendilerini ayirt edici ince ¢izgileri bulunmaktadir. Kavramsal anlamda isleyise yon
verme degistirme durumlarinin biitiiniine manipiilasyon faaliyeti denilmektedir. Bu
durum isteyerek ya da farkinda olmadan bilingsizce gergeklesebilir. Bu durumu bir
ornekle agiklayacak olursak, bir isletmenin mali déonem sonunda yapilan envanter
isleminin sonucunda olmasi gerekenden farkli ortaya ¢ikan bilgiler ile mevcut donemin
satig maliyetini ¢ikaracak olursak bu bir manipiilasyon islemi olarak degerlendirmemiz
gerekecektir. Fakat bu durumun isteyerek mi yoksa sehven mi yapildigina karar

vermemiz gligtiir.

Basliklar halinde agikladigimiz hata ve hile kavramlarinin i¢erinde yonlendirme
ve degistirme islemlerine séz konusu olan kalemlerinin bilerek isteyerek kasitli bir
sekilde yapilmasi durumu hileyi, istemeden bilmeden dikkatsizlik ve dalginlik sebebi ile
sehven yapilan yonlendirme ve degisikliler ise hata kapsaminda incelenmektedir (Geng

ve Kose, 2018, s. 29-30).

Yapilan manipiilatif eylem neticesinde ortaya ¢ikan sonugtan karsi taraftaki bilgi
kullanicilarinin zarar gérmesine ve bu durumun bilingli bir sekilde ortaya ¢ikmasini hile
eylemi olarak ifade edebiliriz. Boyle bir durumun igerisinde manipiilasyon kavraminin
kapsaminda yer almasi diisiiniilemez. Gergeklesen her manipiilatif isleminde bilgi
kullanicilarin zarar gérmesi de sdylenemez. Kasit olmaksizin istemeyerek gerceklesen
eylemler ise hata igerinde yer alir. Bir manipiilasyon eyleminin hata m1 yoksa hile mi
olduguna karar vermek konuyu ele alan kisinin bakis agis1 ilgilidir (Diana ve Madalina,
2008, s. 939).

Isini dogru sekilde uygulayan kisiler belgeler iizerinde oynama yapmadan, kendi
menfaatleri dogrultusunda haksiz kazang elde etme ve zarar verme gibi faaliyet igerisine
girmezler. Manipiilasyona ortaya ¢ikarilmasinda belge ve kayitlar en 6nemli kanitlayict
unsur olarak gosterilebilir. Manipiilasyon faaliyeti igerisine girmis bir personel agiga
cikan hilenin tespit edilmesi noktasinda agresif ve iizerini drtmeye calisan bir takim

davranislar igerisinde bulunabilirler(Coenen, 2008, s. 8).
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1.9 Finansal Bilgi Manipiilasyonun Metotlar:

Finansal bilgi manipiilasyonunu (GKGMI) “Genel Kabul Gérmiis Muhasebe
Ilkeleri” dogrultusunda, etik kurallar uygun olan ve uygun olmayan metotlar seklinde iki
bashik halinde aciklayabiliriz. Asagidaki sekil 4’de gosterildigi lizere “Genel Kabul
Gormiis Muhasebe ilkeleri'ne” uygun metotlar; kar yonetimi, karin istikrarli hale
getirilmesi, biiyiik temizlik muhasebesi, agresif muhasebe ve yaratict muhasebe olurken,
“Genel Kabul Gérmiis Muhasebe ilkeleri’ne” aykir1 olarak uygulanan manipiilasyonlar
ise, hileli finansal raporlama olarak ayrintili sekilde aciklanacaktir (Yoriikk ve Dogan,
2009, s. 68-69).
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Sekil 7: Finansal Bilgi Manipiilasyonu Metotlari

Finansal Bilgi Manipiilasyonu

-

Genel Kabul Gormiis Genel Kabul Gérmiis Muhasebe
Muhasebe Ilkelerine Gore Ilkelerine Gore Uygun Metotlar

Uygun Olmayan Metotlar

L

Hileli Finansal Raporlama

-

Kar Yonetimi

(Earninas Management)

(Frandulent Financial

-

Karin Istikrarli Hale Getirilmesi

(Income Smoothing)

-

Biiyiik Temizlik Muhasebesi

(Big Bath Accounting)

-

Agresif Muhasebe

(Aggresive Accounting)

|

Yaratict Muhasebe

Uygulamamalari

(Creative Accounting Practices)

Kaynak: Hervé Stolowy; Gaetan Breton; “Accounts Manipulation: A Literature Review and
ProposedConceptualFramework”, Review of Accounting & Finance; 2004; 3, 1'den alinarak

genisletilmistir.
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1.9.1 Kar Yonetimi

Kar yonetimi yoneticiler eliyle yapilan, kisa vadeli donem karimi etkilemeye
yonelik faaliyetler seklinde tanmimlanabilir. Kar yonetiminde diger finansal bilgi
kullanicilar1 ve yatirimcilarin diisiincelerini degistirmek amaci ile ya muhasebe bilgileri

yanlis sekilde agiklanir ya da hi¢ agiklanmaz (Demir ve Bahadir, 2007).

Bazen ydneticiler, raporlara yansitilan karin kredi ve yatirim kararlar1 iizerinde
etkili oldugunu disiindiiklerinden kar1 bilingli bir sekilde degistirme yoluna gidebilirler.
Ornegin 90’11 yillarda yéneticilerin pek ¢ogu finansal analizlerde isletmelerine yénelik
olarak belirtilmis olan kar tahminlerine ya da yatinmcilarca hedeflenen kara
yaklasabilmek adina iizerlerinde biiylik baskilar hissetmigler, bu baskilar dogrultusunda
bir takim yoneticiler, agresif ve hileli finansal raporlamalara bagvurup donemsel karlarini
daha istenilen ve hedeflenen seviyelere cikarmaya ugrasmislardir. Kar ydnetimi
uygulamalari bazen de hisse senedi piyasalarini etkilemek, borglanma maliyetlerini
azaltmak, piyasa diizenleyicilerinin olasi miidahalelerinden kaginmak ya da yonetici ticret
ve primlerini artirmak amaciyla da kullanilabilir. Yapilan birgok ¢aligma kar yonetimi
uygulamalarinin donemsel karlar1 yiiksek gostermek ya da sermaye maliyetlerini diisiik

gostermek i¢in kullanildigin1 géstermistir (Sevin ve Schroeder , 2005, s. 48).

Kar yonetimi yoOntemi, akademisyenlerden, uygulamacilara hatta standartlari
olusturan ¢esitli muhasebe meslek orgiitlerine kadar pek ¢ok kisinin ilgisini ¢ekmis ve
onemli calisma alanlar1 arasma girmistir (Ozer, vd, 2003, s. 98). Kar yonetimi, kamuya
duyurulan kar rakamina bagli olarak sozlesmede yer alan bazi sonuglari etkilemek,
sirketin mevcut ekonomik durumu hakkinda yatirimcilar ve bazi ilgili taraflar yaniltmak
amac1 ile yoneticiler eliyle finansal raporlama siirecinde finansal sonuglar1 degistirme

yoluna gitmek seklinde 6zetlenebilir (Kiigiiksdzen ve Kiiglikkocaoglu, 2004, s. 5).

Kar yonetimi uygulamalarinda, isletmenin donemsel karmmin beklenen ve
hedeflenen diizeyde olmasi degil, sirketin siirekli olarak istikrarli bir ¢izgide hareket

etmesi ve fazla dalgalanma gostermemesi istenir(Erciyas, 2002).
1.9.2 Karn Istikrarh Hale Getirilmesi

Karin istikrarli hale getirilmesi, bir isletmenin, kar yonetimi ile raporlanan
karlarinda olusan dalgalanmalari ortadan kaldirmak, kari dengeleyerek isletmenin

degerinin korunmak amaciyla yiiriitiilen faaliyetler seklinde tanimlanabilir (Ocak ve
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Giiglt, 2014, s. 129-130). Karin istikrarli hale getirilmesi, karin yiliksek oldugu
donemlerde kari diisiiriip, diisiik oldugu donemlerde de yiikselterek istikrarli bir kar

dagitimi saglayip goriintiide daha az riskli bir sirket ortaya ¢ikarmay1 amaclar (Bekgi ve
Avsarhigil, 2011, s. 136).

Karin olagan bir sekilde seyrettigini ve risk faktoriiniin en az seviyede oldugunu
gostermek i¢in, karin farkli manipiilatif yontemler ve uygulamalar yardimiyla
deformasyona ugratilip, sirketin finansal durumu hakkinda yatirimcilar1 yaniltma ve
aldatma durumudur. Istikrarli bir sekilde kar ydnetiminin olusturulmasinda net kar, net
donem kari, vergi dogmadan 6nce olusan kar, hisse kari ve hisse basina diisen kar olarak

gosterilebilir(Kiigliksozen ve Kiiclikkocaoglu, 2004, s. 5).

Karin istikrarli hale getirilmesi yonetimin kullanilmasindaki bir diger amag ise
raporlanan kart muhasebe manipiilasyonu yoluyla daha istikrarli géstermektir. Boylelikle
gelirler basarili gegen donemlerden basarisiz gecen yillara aktarilmakta ve karliliktaki

donemsel dalgalanmalarin 6niine gegilmektedir (Brayshaw ve Eldin, 1989, s. 621).

Isletme y&netimini belirli donemler arasinda olusan karlarmi istikrarli sekilde
raporlamaya tesvik eden neden olarak; isletmeden ekonomik fayda elde etmek
isteyenlerin, gosterilen kazanglarinin istikrarli bir sekilde olmasindan dolay1 tercih
etmeleri ve raporlardaki bilgiler nezdinde yapilan anlasmalar olarak ifade edilebilir.
Siirekli olarak karin istikrarli bir sekilde olmasini saglayan faaliyetler, manipiilasyona
ugramadan 6nceki mevcut durum ile olmasi istenilen durumun degiskenlik gostermesi
neticesinde yapilmaktadir. Boylelikle istikrarli bir goriiniim saglayan ve kaliplasmis bir
sekilde siirekliligini devam ettiren kar olusumu neticesinde yiiksek kazang ve fiyatlama
politikas1 olusturmaktadir. Yiiksek kazang ve kar payinin istikrarli bir sekilde siirdiigii
inanc1 yatirimeinin devamlilifini saglamayarak, yatirimcinin goziinde risk faktoriintin

diisiik oldugu algis1 yaratmaktadir (Albornoz ve Alcarria, 2003, s. 443).

Karm istikrarli bir seklide seyretmesi i¢in, karin standart sapmasini minimize
ederek analiz etme ve raporlama standartlari kurallarina uygun sekilde hazirlanmasi
gerekmektedir. Istikrarin olusmasi i¢in kullanilan bazi finansal durum ve faaliyet 6l¢iim
araclar1 bazi niteliksel 6zellikleri blinyesinde barindirmalidir. Bazi dl¢iim araglart karin
istikrarli bir sekilde olusmasi i¢in devamli kullanilirken, bazilari ise sadece 6zel durum

teskil eden faaliyetlerde kullanilir ya da higbir 6l¢iim araci karin istikrarini olusturulurken
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kullanilmaz. Copeland (1968) karin istikrarli bir bi¢imde olugmasia katki saglayan

uygulamalarin tagidigi 6zellikleri asagidaki oldugu gibi belirtmistir (Copeland, 1968, s.

102).

Kullanilmaya basladiktan sonra ilerleyen siireclerde isletmeyi zora sokacak bir
durum gostermemelidir.

Oldukga profesyonel bir performans gostermeli ve muhasebe etik kurallar
¢ercgevesi i¢cinde sinirlarini korumalidir.

Kar dagilimi olusumunda ortaya ¢ikan farkliliklar1 gizlemelidir.

Kendisi veya etkilesim igerisinde oldugu diger uygulamalar ile organize sekilde
calismalidir.

Istikrarin saglanmas1 i¢in kullanilan uygulamalar GKGMI'nin (Genel Kabul
Gormiis Muhasebe llkeleri) standartlar1 dogrultusunda tutarsiz davraniglardan
kacinmalidir. Bu durumu bir 6rnekle agiklayacak olursak; bir donem araliginda
kar1 istikrarli hale getirmek adina mevcut gelirleri ertelenmesi i¢in kullanilan
uygulamalar, bagka bir donem araliginda tam tersi bir faaliyette bulundurmasi s6z
konusu olabilir. Bu sebepten dolayi, ilerleyen donemlerde karin istikrarli bir
sekilde devam edebilmesi risk altina girebilir.

Karm istikrarli sekilde siirdiiriilebilmesi igin kullanilan uygulamanin verimli
olabilmesi i¢in, uygulanan manipiilasyon yonteminin etkili olmasi gerekir. Etkin
olma durumu istikrarin 6zel amaglarina ulasmada, 6nemlilik durumu ise istikrar
saglamak i¢in kullanilan uygulamanin mevcut kar iizerinde gosterdigi degisim ile
aciklanabilir. Istikrar uygulamalarmin &lgiilebilmesi i¢in mevcut donemde elde
karmn tizerinde olugan net degisimin diger donemlerde olusan karlara boliinmesi
ile ortaya cikan oran olarak ifade edebiliriz. Ortaya ¢ikan oran rakamsal deger
olarak 1’ e yakinlik derecesine gore daha istikrarli oldugu séylenebilir(Copeland,
1968, s. 103).

(Ronen ve Sadan, 1975) etkin bir sekilde raporlanan istikrar aracinin iic asamada

istenilen diizeyde olusabilecegini belirtmistir (Ronen ve Sadan, 1975, s. 133-134).

Tahakkuk yoluyla: Isletme ydneticileri kendi lehlerine olusabilecek durumlarda

raporlanan karlardaki degisim seviyesini diisiirmek i¢in bazi tahakkuk zamanlarini kendi

istedikleri zaman yapabilirler.
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Zamana dagilim yoluyla: Kar istikrarl hale getirmek igin isletme yoneticilerinin belirli
bir donemde olusan gelir ve gider kalemlerini farkli donemde yansitabilmektedirler.
Omek verecek olursak; kur farkindan olusabilecek gelir veya zararlari istikrarli

goriinmesi agisindan bilangoda kar ya da zarar kalemlerine aktarabilirler.

Swiflandirma yoluyla: Karn istikrarli hale getirmek i¢in yoneticilerin kendi yetkilerini
kullanarak gelir tablosu kalemlerini olagan gelir/giderler veya olagandisi1 gelir/giderler

gibi ayristirarak siniflandirma yapabilirler.
1.9.3 Biiyiik Temizlik Muhasebesi

Sirketlerin iist kademelerinde bulunan yoneticilerin degismesi veya tasfiyeleri
halinde, yOnetime yeni gelen yoneticilerin gorevlerini devraldiklarinda ge¢miste kari
istikrarli hale getirmek i¢in uygulanan ekonomik faaliyetleri finansal bilgi
kaynaklarindan ¢ikartilarak eski yonetimin izlerini yok etmek ve basarisiz bir yonetim
sergilediklerini gdstermek icin yapilan faaliyetlerdir. Giiniimiiz siyaset hayatinda da
goriilen bu hileli yonlendirme metodu yoneticilerin kendilerine menfaat saglamak igin

izlenen bir yol olarak da gosterilebilir (Stolowy ve Breton, 2000, s. 43).

Sirketler belirli bir dénem aralifinda yapmis oldugu ekonomik faaliyetler
neticesinde, karin istikrarli bir sekilde devam etmesinin gii¢ olmasi1 durumunda bilangoda
aktif olarak goriinen varliklarin tamamini gider kalemi olarak gostererek bilangosunu
arindirmaktadir. Bu sayede gelecek donemlerde daha istikrarli bir kar beklentisi olusumu

saglanmaktadir (Mulford ve Comiskey, 2002, s. 33).

Sirketlerde degisim sonucu gelen yonetim gruplari veya yoneticiler, finansal
anlamda yapilan farkliliklardan ¢ikar sagladig: iki husus vardir. Ilkini agiklayacak
olursak; kendisinden Onceki yonetimin biraktigi mevcut ekonomik performansi ve
karlilig1 diisiik gostermek suretiyle basarisizlik olarak gostermekte, gelecek donem igin
kendi performansi neticesinde olusan olagan karliligi ise kendi basarisi olarak ifade
etmektedir. Diger bir husus ise; yapilan temizlik uygulamasi neticesinde minimize edilen
karlilik ve diisiik performansin gerekcesinin eski yonetimin uygulanmis oldugu hatali
politikalar olarak belirtilip tistii kapatilmaktadir. Kendisine yeni bir sayfadan ekonomik
faaliyet rotas1 olugturan mevcut yonetim istikrarl bir kar trendi olusturarak yoluna devam

eden isletme diger donemlerle kar karsilastirilabilirliginde istikrarli bir performans
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sergilemekte oldugu igin, isletme ile ilgilenen finansal bilgi kullanicilarimin ve

yatirimcilarin dikkatlerini tizerine gekmektedir (Bayirli, 2006, s. 52).
1.9.4 Agresif Muhasebe

Istenilen sonuca ulasmak amaci ile yiiriirliikteki mevcut muhasebe standartlarinin
uygun ya da uygun olmayan yontemlerinin zorlayici ve bilingli bir sekilde segilip
uygulanmast durumudur. Dénem karini oldugundan yiiksek gostermek bu manipiilasyon
tiirline Oornek olarak gosterilebilir. Agresif muhasebenin en 6nemli 6zelligi, mevcut
muhasebe standartlarinin kurallar1 zorlanip, finansal bilgi manipiilasyonu yapiliyor

olmasidir (Mulford ve Comiskey, 2002, s. 28).

Agresif muhasebe uygulamalarinda, donem karinin yiiksek gosterilmesi disinda
basvurulan bir diger yontem de maddi duran varliklarla ilgilidir. Siirmekte olan yatirimlar
ve arsa-arazi vb. disindaki maddi duran varliklarda maliyetler faydali dmiirleri sirasinda
hurda degerlerinde gosterilmektedir. Faydali 6miir; maddi duran varligin faaliyetler i¢in
kullanilabilecegi yaklasik siiredir. Hurda degeri ise, maddi duran varligin hizmet dis1
kalmasi durumunda o andaki yaklasik gergege uygun degeri seklinde agiklanabilir. Maddi
duran varligin faydal 6mriiniin ve hurda degerinin belirlenmesinde yoneticilerin tahmini
ve yargist 6n planda olmaktadir. Yoneticiler muhasebe ilke ve standartlarindaki bu
mevcut esnekliklerden kendi lehlerine yararlanarak, maddi duran varligin faydali 6mriini
olmas1 gerekenden ¢ok daha uzun gosterebilecekleri gibi, hurda degerini de yaklasik
degerinin ¢ok daha iizerinde gosterebilirler. Boylelikle de agresif bir bicimde donemin
amortisman giderleri disiiriilebilir, duran varliklarin defter degerleri olaganin disinda
arttirilabilir ve donemsel kar suni bir sekilde yiikseltilebilir (Mulford ve Comiskey, 2002,
S. 28).

1.9.5 Hileli Finansal Raporlama

Hileli finansal raporlama islemi, finansal raporlarin temelinde olusan bilgileri
kasith olarak degistirmek ve tahrip etmek suretiyle, yatirrm yapma diisiincesinde olan
ilgilileri ve kredi kuruluslarimi yaniltacak sekilde olusan tablolarin hazirlanmasi ve
sunulmasi seklinde ifade edilebilir. Bu sekilde etik ilkelerden uzak sekilde hazirlanan
tablolarin isletme yoneticilerinin iistlenmis olduklar1 yerine getiremediklerini diiriist ve
adil bir sekilde raporlama siirecinin olugmasinda engel tasidiklarini gostermektedir

(Rezaee, 2002, s. 1-2).
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Hileli finansal raporlarin diizenlenmesinde kasitli olarak gercege aykiri belge
beyani, sahte fatura diizenlenmesi uydurma kayit olusturma gibi finansal kanitlayici
belgeler olusturarak veya iizerinde degistirme yapilarak gerceklesebilmektedir. Bu
sekilde olusan belgeler finansal raporlarin bilgi kalitesini bozmakta ve isletmenin
faaliyetleri sonucunda finansal bilgi edinme ihtiyaci duyan kisileri aldatma egilimi
icerisine girmektedir (Canbulut, 2008, s. 95-96).

Sermaye Piyasas1 Kurulu tarafindan yayinlanmis olan 22 No’lu Bagimsiz
Denetim Tebligince hileli finansal raporlama kapsamina giren durumlariin neler oldugu

aciklanmistir. Bu durumlar asagida belirtildigi gibidir.
Hileli finansal raporlama; (SPK Tebligi Seri No: X, No: 22, Md. 4)

e Finansal tablolarin hazirlanmasina dayanak olan muhasebe kayitlarinin veya
destekleyici dokiimanlarin tahrif edilmesini (evrak sahtekdrligi), degistirilmesini,
manipiile edilmesini ve/veya gercege aykir: belge diizenlenmesini,

o Finansal tablolara yansitilmasi gereken olay, islem ve diger onemli bilgilerin
kasith olarak atlanmasini veya yanhs yansitilmasini ve

o Finansal tablolara yansitilmasi gereken olay, islem ve diger énemli bilgilerin,
kayda alinmasi, degerlenmesi, simiflandirilmas:, sunumu ve dipnotlarda

agtklanmast ile ilgili muhasebe ilkelerinin kasitli olarak yanlhs uygulanmasini

icerir (SPK, 2019).

Hileli finansal raporlamanin raporlar lizerinde uygulandigini tespit etmek oldukca
zor bir durumdur. Kurumsal anlamda faaliyet gosteren isletmeler genis kapsamli ve
detayli kullanmis olduklar1 bilgisayar destekli muhasebe paket programlari ile bu

durumun tespit edilmesi karmasik bir hal almis durumdadir(Munter , 1995, s. 39).

Hileli finansal raporlamanin yapilmasindaki temel amag; bilgi ihtiyact duyan
finansal tablo kullanicilarinin isletmenin ekonomik faaliyetleri hakkinda diisiincelerini
degistirerek, kullanicilar1 aldatmak suretiyle isletme karini suni olarak yiikseltme seklinde

olusabilir. Bu amag¢ dogrultusunda;

e Isletmenin performansimin yiiksek tutulmast,
e Yatinimcilarin isletmeden beklentilerinin karsilanmasi,

e Kredi saglayicilarinin bor¢lanma kosullarindaki kriterlerin olusturulmasi
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e Yoneticilerin kisisel gérev performanslarinin yiliksek tutulmasi

e Mevcut donemde elde edilen karliligin korunarak istikrarin gelecek donemlere
aktarilmasi

e Yatinmcilarin giivenini kazanmak suretiyle daha fazla yatirimemin ilgi
duymasinin saglanmasi gibi faktorlerle isletme hileli finansal raporlama

manipiilasyonuna gidebilir (Sengiir, 2010, s. 48)
1.9.6 Yaratict Muhasebe Uygulamalari

Ikinci boliimiimiizde detayli bir sekilde anlatacagimiz yaratict muhasebe
kavramini kisaca agiklayacak olursak; 1986 yilinda Ian Griffiths’in kaleme aldig1 bir
Kitap ile literatiire giren “Yaratict Muhasebe” kavrami Ingiltere’de kitap tarafindan ortaya
cikarilan “igletmeler kendi karlarin1 kendileri belirliyor” iddiastyla giindeme gelmistir.
Kitabin igeriginde yatirim yapma diistincesi igerisinde olan kisilere sunulan finansal
tablolarin degistirilerek tahrip edildigi, tablolarin gergek disi rakamlarla aktarildig: ifade
edilmektedir. Bir hile sekli olarak ifade edilen yaratici muhasebenin Truva atindan sonra

goriilen en biiyiik hile sekli oldugu goriilmektedir (Jones M. j., 2011, s. 4).

Bu kavram genel olarak piyasa faaliyetlerine yon verici aktorler, analistler ve
yorumcular tarafindan gelistirilmistir. Belirli kuramlar c¢ercevesinde yiiriitiilen
uygulamalar ile degil tamamen gozlemleme yoluyla bu kavrama dahil olmuslardir. Bu
gozlemler neticesinde yatirimcilarin zihninde olusan yiiksek kar artislari ve menfaat

saglama arzular1 onlar1 aldatici yontemlere itmeye tesvik etmistir (Stolowy ve Breton,
2000, s. 23) .
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IKINCI BOLUM
YARATICI MUHASEBE UYGULAMALARI VE TAHMININDE
KULLANILAN MODELLERI

Ingilizcedeki “creative accounting” ifadesi Tiirkgeye yaratict muhasebe olarak
cevrilmistir. “Yaratict muhasebe oyunlar’” anlaminda da ele aliman bu yoOntem,
Olciimlerde yapilan se¢imler, muhasebedeki kurallar yardimi ile finansal tablolardaki
aciklama oOzelliklerinin sahip oldugu bir takim bosluklardan faydalanilmak suretiyle
mevcut hesaplarda manipiilasyon yapilmasi ve boylelikle finansal raporlama siirecinde

istenilenlerin ortaya konulmasi faaliyetleri olarak agiklanabilir (Dastan, 2010, s. 11).

Bununla birlikte yaratict muhasebe kavraminin, “finansal tablo makyajlamas1”
adiyla Ingiltere’de muhasebe literatiiriine girdigi goriilmektedir. Bu béliimde, ¢alismanin
esas konularindan birini olusturan yaratict muhasebe kavrami, yaratict muhasebe
uygulamalari, yaratict muhasebe uygulamalarinin literatiirdeki gelisimi, yaratici
muhasebeye basvurma nedenleri, yaratici muhasebe uygulamalarina yonlendiren
sebepler, yaratict muhasebe uygulamalarinin amaclaria yonelik kullanilan araglar ve

yaratict muhasebenin etkileri ele alinmistir.
2.1 Yaratict Muhasebe Kavram

Y aratict muhasebe, yaratict muhasebe uygulamalari kullanilmadan gergeklesmesi
miimkiin olmayan bir takim kosullara uyum saglamak veya finansal tablolar1 kullananlari
yanlis yonlendirmek amaciyla muhasebe kurallarinin finansal tablolart hazirlayanlar
tarafindan esnetilmesi isidir. Yaraticilik ise bu kurallarin esnetilmesi esnasinda ortaya

cikmaktadir.

Yaratict muhasebe gergeklestirilirken basarili olunmak isteniyorsa muhasebe
kurallarmin esnetilmesi oldukga becerikli ellerce yapilmalidir. Bu siire¢ o kadar ustaca
ortaya konmalidir ki, bagimsiz denetciler ortaya ¢ikan finansal tablolarin, mevcut finansal
sonuclar ve isletmenin gercek finansal durumu hakkinda dogru ve saglikli bir goriiniim

ortaya koyduklarini kanitlayabilmelidir (Archer, 1996, s. 55).

(Mulford & Comiskey, 2002, s. 49); yaratict muhasebe kavramini, finansal sonug

raporlarint ayarlamak ve bu raporla aracilifiyla algilanacak olan isletme performansini
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degistirmek adina miimkiin olan tim kullanilabilir uygulamalar1 kapsayan genis bir
kavram olarak agiklamislardir. Mulford ve Comiskey (2002: 49), hileli finansal raporlama
kavramini ise yaratici muhasebe kavraminin bir parcasi olarak ele alirlarken bir noktaya
dikkat ¢ekmislerdir. Mulford ve Comiskey’e gore hileli finansal raporlamanin s6z konusu

olabilmesi i¢in cezai bir yargilamada iddia edilmis olmas1 gerekmektedir.

(Bayirli, 2006, s. 64), ‘Yaratict Muhasebe, Etik, Firma Degeri ve Ornek Bir
Uygulama’ adl1 doktora tezi ¢alismasinda yaratict muhasebe kavramiyla ilgili olarak dort
farkl1 yaklagim tanimlamustir. Birinci yaklagima gore yaratict muhasebe, finansal
tablolardaki bilgilerin etki-tepki ¢ercevesinde nasil bir tepki ile diizenlenecegi géz oniinde
bulundurularak finansal tablolarin hazirlanmasi ve boylelikle degistirilmesi durumudur.
Ikinci yaklasima gore yaratici muhasebe, finansal tablolarda ortaya konan muhasebe
islemlerinde teori ve uygulama arasinda var olan ayriliklarin ortaya ¢ikardigi
manipiilasyon firsatim1 kullanarak yapilir. Ugiincii yaklasima gore yaratici muhasebe,
muhasebe bilgisinin sunumunda firma degerini artirmak i¢in inisiyatif kullanilmasi
seklinde agiklanabilir. Dordiincii yaklagima goére ise yaratict muhasebe; muhasebe
kurallar1 ve yasalar dahilinde yer alan gri alanlarin farkli yorumlanma olanaklarindan

dogmaktadir (Bayirli, 2006, s. 64-65).

(Citak, 2009, s. 87), yasalarda yer alan bir takim esneklik ve eksikliklerden
yararlanmak suretiyle gergeklestirilmesinden dolay1 yasal gibi goriilen yaratict muhasebe
uygulamalarinin aslinda birer hileli finansal raporlama olduguna dikkat g¢ekmistir.
Jameson, yaratict muhasebe uygulamalart i¢in her ne kadar yasalar1 ¢ignemeden ve
muhasebe standartlarina karsi gelmeden, mevcut yasa ve standartlarin sdylemlerine
uygun olarak gerceklestirilse de bu durumun yasa ve standartlarin ruhuna aykiri oldugunu

vurgulamistir(akt.Balaciu, vd., 2009, s. 175). (Popescu & Nisulescu, 2013, s. 61)

(Moldovan,vd., 2010, s. 53-54); yaratict muhasebe kavramini muhasebe bilgisini
maniplile etmek amaciyla yararlanilan 6zel teknikler olarak tanimlamistir. Gergek ve
dogru sunum olarak deklare edilen diiriist resim ilkesiyle yaratici muhasebe arasinda ters
bir iligki olduguna deginmis, yaratict muhasebe uygulamalarinin kullanimi arttik¢a

gercek ve dogru sunum (diiriist resim) ilkesinden uzaklasildigina dikkat ¢gekmistir.

(Jones M. , 20114, s. 5); yaratict muhasebeyi, finansal tablolar1 hazirlayanlarin

lehine, finansal bilgi kullanicilarinin ise aleyhine olacak sekilde hali hazirda mevcut olan
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diizenleyici sistemin iginde yer alan yasal bosluklardan faydalanmak, bdoylelikle
muhasebenin esnekliklerinden yararlanmak seklinde tanimlamistir. Yine Jones (2011a:
9); bir sirketin muhasebe yasalar1 ya da muhasebe standartlari tarafindan izin verilmemis
olan muhasebe uygulamalarini kullanmasini finansal tablolarda hile seklinde tanimlamas,
fakat genel olarak bu tiir uygulamalarin hile olarak nitelendirilebilmesi i¢in mahkemede
bu tlir uygulamalarin hileli olduklarinin ortaya konmus olmasi gerektigini de dile

getirmistir.

(Ocak ve Giliglii, 2014, s. 127); yaratict muhasebe kavramini ti¢ farkli bakis agisi
ile ele almistir. Bu bakis agilarindan birincisine goére yaratict muhasebe, finansal
tablolarda ger¢eklesmemis bir takim ekonomik olaylarin sunulmasi gibi hileleri de
kapsayan ¢ok genis bir kavramdir. Ikinci bakis acisina gore yaratict muhasebe, genel
kabul goren muhasebe standartlarinda, muhasebe ilkelerinde ve yasalarda yer alan bazi
bosluklardan faydalanilip gerceklesmis ekonomik bir olaym belirli c¢ikarlar
dogrultusunda finansal tablo hazirlayicilar eliyle bazi yaratilan muhasebe uygulamalari
yardimiyla muhasebelestirilmesi ve bu sekilde raporlanmasi olarak agiklanmustir. Ugiincii
bakis acisina gore ise yaratict muhasebe; gergeklesmis bir ekonomik olaymn
muhasebelestirilmesi ve raporlanmasinda genel kabul géren muhasebe standartlarinda,
muhasebe ilkelerinde ve yasalardaki farkli yorumlamanin ortaya ¢ikardigi esnekliklerden

yararlanilmasi seklinde tanimlanmistir (Ocak ve Giiglii, 2014: 128).

Yukarida yapilan agiklamalardan da anlagilabilecegi gibi yaratict muhasebe
kavramina iligkin ¢ok ¢esitli tanimlar yapildigi sdylenilebilir. Bu durumun altinda yatan
asil neden “yaratict muhasebe”, yaratict muhasebeyle iliskili olarak “hile” ve buradan
dogan “hileli finansal raporlama” gibi kavramlarin farkli bakis agilar1 ile birbirinden
farkli olarak yorumlanmasi seklinde agiklanabilir. Yaratict muhasebeye iliskin esas bir
tanim1 ortaya koyabilmek ancak yaratici muhasebe kavrami ile ilgili ortaya atilan
goriislerin ortak noktalarimi belirleyerek miimkiin olabilir. Ancak hangi tanim dikkate
alinirsa alinsin, yaratict muhasebe uygulamamalarin finansal tablolardaki bilgileri

dogruluk ve gergeklikten uzaklastirdigi da ortadadir.

Yaratict muhasebe uygulamalarinda; muhasebe standartlarinda, muhasebe
kurallarinda, genel kabul géren muhasebe ilkelerinde ve yasalarda yer alan bosluklar,

belirsizlikler ve esnekliklerden yararlanma durumu s6z konusudur. Yaratict muhasebeye
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iliskin yapilan tanimlarin bu kadar gesitlenmesinde ise yaratict muhasebe kavraminin hile
ve hileli finansal raporlama kavramlari ile olan iliskisi etkili olmaktadir. Hile kavrami,
yasalarin ¢ignenmesi, yasalara aykir1 hareket edilmesi veya herhangi bir konu ile ilgili
mevcut diizenleyici c¢ercevenin ihlal edilmesi seklinde gergeklesen eylemler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Jones, 201la: 8). Finansal tablo hilesi ise muhasebe
standartlarinin, genel kabul géren muhasebe ilkelerinin veya muhasebe yasalarinin ihlal
edilmesi seklinde gerceklesen eylemler olarak tanimlanmaktadir (Jones, 201la: 9;
(Srivastava ve Tandon, 2014, s. 26).

Mulford ve Comiskey (2002) yaratict muhasebe uygulamalarinin hileyi de
kapsayan c¢ok genis bir kavram olduguna dikkat ¢ekerken, Jones (2011a) yaratici
muhasebenin ic¢inde hilenin yer almadigin1 bundan dolay:1 da yasa dist olmadigini dile
getirmektedir. Ancak her iki bakis agisina gore de hile ve hileli finansal raporlama
kavramlarindan s6z edebilmek i¢in bahsi gegen hilenin idari, sivil ya da cezai bir
yargilama esnasinda iddia olarak ortaya konmus ya da mahkemece ispatlanmis olmasi

gereklidir (Mulford ve Comiskey, 2002: 49; Jones, 2011a: 9).

Bu arastirmada yaratict muhasebe kavrami; var olan ekonomik olaylar tizerinde,
finansal tablolart ger¢cek ve dogru sunumdan wuzaklastirict sekilde, muhasebe
standartlarina, genel kabul goren muhasebe ilkelerine ve yasal diizenlemelere aykiri
davranmak ya da bunlarin igerisinde yer alan esnekliklerden, bosluklardan yararlanmak

suretiyle gerceklestirilen bir hileli finansal raporlama tiirli seklinde ele alinmistir.
2.2 Yaratic1 Muhasebe Uygulamalari

Yaratmak kavram olarak pozitif bir anlam tasiyor gibi goriinse de muhasebe
acisindan ele alindiginda, finansal tablolarin olusturulmasi sirasinda, gercekte var
olmayan bilgileri varmig gibi belirtmek veya mevcut bilgileri isletmenin menfaatlerine
yonelik olarak diizenlemektir. Bu durum, isletmelerine ait belirli donemdeki finansal
durumu veya faaliyet sonuglarini ortaya koyan finansal tablolari, isletme yoneticilerinin
cesitli amaglar dogrultusunda oldugundan daha iyi veya kotli gostermesi ¢abasi igerisinde
olduklarindan ortaya ¢ikmaktadir (Akyel ve Karaca, 2005: 244). Bununla birlikte, yaratici
kavrami da Tiirkge’de pozitif anlam tasimaktadir. Ancak muhasebe agisindan ele
alindiginda yaratic1 kavrami pozitif bir anlama gelmemektedir. Ciinkii yaratict muhasebe

uygulamalari, finansal tablolar1 gercege uygun bir sekilde olusturmak yerine, ¢esitli
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yontemler kullanarak finansal bilgiler lizerinde makyajlama yapilmasi ve boylelikle

finansal tablolarin oldugundan daha iyi veya kotii gdsterilmesi anlamini tagimaktadir.

Yaratict muhasebe kavrami, muhasebe literatiiriinde de kendine yer bulan
“tutarlilik” kavraminin aksine, olaylarin istenildigi gibi gosterilmesi hatta kitabina
uydurmak anlamlarina gelir. Bagka bir deyisle, finansal bilgilerin genel kabul goéren
muhasebe ilkelerinin aksine, yoneticilerin menfaatleri ve isletmelerin amaglari

dogrultusunda kullanilmasidir (Hsieh ve Tsai, 2006, s. 64).

Tiirk¢e’ye “muhasebecilikte el becerisi” seklinde de ¢evrilebilecek olan yaratici
muhasebe kavrami, kozmetik raporlama, defterleri kaynatma, isletmenin vitrinini
diizeltme ve muhasebe makyajlamasi gibi anlamlarda kullanilmaktadir. Ayrica bu
uygulamalar1 yapanlar, yatirimecilar1 ve karar alicilar1 menfaatleri dogrultusunda
etkilemek amaciyla bir takim stratejiler kullanirlar. Bagka bir deyisle, g6z boyamaya
yarayan bazi faaliyetlere bagvururlar. Bu faaliyetler, kiigiik isletmelerde karin oldugundan
daha az gosterilmesi, biiyiik isletmelerde ise karin oldugundan daha fazla gdsterilmesi

amactyla kullanilmaktadir (Stowoly ve Breton, 2000: 44).

Yaratici muhasebe uygulamalari alaninda en ¢ok taninan yazarlar arasinda olan
Mulford ve Comiskey (2002) bu kavrami oldukga genis ve pek ¢ok kavrami kapsar bir
sekilde ele almiglardir. Yaratict muhasebe uygulamalarini, finansal raporlama hileleri,
saldirgan muhasebe politikalarinin  se¢ilmesi ve uygulanmasi, kara istikrar
kazandirilmasi, kar yonetimi ve usulsiiz finansal raporlama gibi finansal kalemlerde
gercegi  yansitmayan durumlar icin  kullanilabilecek bir kavram = seklinde

degerlendirmislerdir (Mulford ve Comiskey, 2002: 3).

(Arya, Glover, ve Sunder, 2003) yaratict muhasebe uygulamalarina sadece
muhasebelestirme esnasinda yapilan se¢imler olarak bakilmas1 gerektigini, su sekilde dile
getirmislerdir. “Finansal raporlama ve isletme arasindaki iliski, bir fotograf¢i ve bir
manzara arasindaki iliskiye benzemez. Bir fotografct ve modeli arasindaki iligkiye daha
¢cok benzer: Model kamera i¢in giiliimser ve poz verir, tam o sirada modelin reaksiyonu
dogrultusunda fotografci kamera acisim ve ayarlarim degistirir. Isletmenin durumu ve
onun finansal raporlari, birbirlerine bagli olma duygusu icinde etkilesim halindedirler”
(akt.Ayarhioglu, 2007, s. 47).
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(McBarnet ve Whelan, 1999), yaratict muhasebe uygulamalarini, muhasebe
ilkelerindeki bir takim bosluklardan ve esnekliklerden yararlanilarak, bilgi
kullanicilarinin ~ bulamayacagi sekilde isletmeye menfaat saglamak seklinde
aciklamiglardir (McBarned ve Whelan, 1999: 6). (Siegel ve Shim, 2005) ise; yaratici
muhasebe uygulamalarini, muhasebe ilke ve standartlarindaki bosluklardan yararlanmak
suretiyle muhasebe bilgilerinde degisiklik yapmak, isletmenin finansal durumunu ve
performansini, finansal tablolardaki bilgilerin degistirilmesiyle oldugundan farkli
gostermek seklinde tanimlamislardir (Siegel ve Shim, 2005: 118). Amat, Blake ve Dowds
(1999) yaratict muhasebe uygulamalarini, , isletme yOnetiminin isletmelerin finansal
tablolarinda yer alan bilgileri amaclar1 dogrultusunda degistirmeleri faaliyeti seklinde ele

almislardir.

Yukarida verilen tamimlar dikkate alindiginda, genis kapsamli ABD merkezli
tanimlarda, yaratici muhasebe uygulamalarinin, finansal raporlama hilelerini de i¢inde
barindiran genis bir faaliyet olarak gériildiigii, buna karsin dar kapsamli olan Ingiltere
gibi Avrupa merkezli tanimlarda ise, yaratict muhasebe uygulamalarinin sadece
yasalardaki mevcut esnekliklerden veya bosluklardan yararlanmaya yonelik olup,
finansal raporlama hilelerini icermeyen, faaliyetler olarak goriildiigii karsimiza

cikmaktadir (Aygiin, 2013, s. 51).

Yaratict muhasebe uygulamalarina iliskin literatiirde yer alan diger tanimlar Tablo 2°de

Ozet olarak verilmistir.
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Tablo 2:Yaratict muhasebe uygulamalarina iliskin literatiirde yer alan dier tanimlar

Yazar

Tanimlamalar

Smith (1992)

Muhasebenin El Cabuklugu

Griffiths (1986)

Bilgilerin Pisirilmesi

Jameson (1988)

Manipiilasyon, Hileli Finansal Raporlama

Mathews ve Perera (1991)

Kayitlarda Dalavere Yapmak

Mathews ve Perera (1991)

Makyajli Raporlama

Mathews ve Perera (1991)

Vitrin Siisleme

Bertolus (1988)

Kayitlarda Hile Yapma Sanati

Lignon (1989)

Kendi Karin1 Hesaplama Sanati

Gounin (1991)

Bilango Sunma Sanati

Pourquery (1991)

Fon Biriktirme Sanati

Schilit (2002)

Muhasebe Kurnazligi

Pasqualini ve Castel (1993)

Isletme Amaclar I¢in Finansal Yaraticilik

Black, Sellers ve Manly (1998) Muhasebenin Y 6netimi

Tablo 2: Yaratict Muhasebe Uygulamalarina Farkli Bakis Agilar1 (Kaynak: Stolowy ve Breton, 2000: 25
(Akt., Bayirli, 2006: 64).

Tablo 2 incelendiginde literatiirde yer alan tanimlamalardan yaratict muhasebe
uygulamalarina iliskin genel kabul gdérmiis tek bir tanim olmadigi sonucuna ulagsmak
miimkiindiir. Ancak yine ayni tanimlar yardimiyla yaratici muhasebe uygulamalarini
ifade eden genel bir kapsamin var oldugu ve yaratict muhasebe uygulamalarinin mevcut
muhasebe uygulama ve kurallarimin i¢inde kalmak kosuluyla, bir takim muhasebe
alternatiflerinin kullanilmas1 ile isletme faaliyetlerinin dogal bir sonucu seklinde

olustugunu sdylemenin miimkiin oldugu goriilmektedir.

(Dechow ve Skinner, 2000) de “yaratici muhasebe uygulamalarinin isletme

faaliyetlerinin dogal bir sonucu seklinde ortaya ¢iktig1” goriisiinii benzer ciimlelerle dile
getirmektedir (Akt., Ayarlioglu, 2007: 46):

“Yaratict muhasebe uygulamalari yoktur seklindeki bir ifade her zaman dogru

degildir. Diger bir ifadeyle, yaratict muhasebe uygulamalarinmin ortaya ¢tkmamasi gibi
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bir durum soz konusu degildir. Her zaman finansal piyasalarda mevcuttur. Bu durum,
muhasebede tahakkuk ilkesinin geregi olarak meydana gelen tahminlerden ortaya
ctkmaktadr. Muhasebe ilkelerindeki ve standartlarindaki biitiin esneklikleri veya
bosluklart ortadan kaldirma, zaman iginde ekonomik performansin élgiimii olarak

’

karlarin yararliligini elimine edecektir.’

Ayrica bu bakis agisi, yaratict muhasebe uygulamalarmin ortaya ¢ikisinda iki
temel neden olduguna dikkat cekmektedir. Ortaya ¢ikis nedenlerinden birincisi, tiim olasi
durumlara uygulanamayan muhasebe ilkeleridir. Ikincisi ise, yoneticilerin muhasebe
ilkelerini uygulamada muhasebelestirme kurallar1 ile agik bir sekilde belirtilen alanlarda

bile, baz1 segimleri istekleri dogrultusunda yapabilme durumuna sahip olmalaridir.

Bununla birlikte, yaratict muhasebe uygulamalari, vergiden kagmak i¢in yapilan
faaliyetler anlaminda da ele alinabilir. Bir baska deyisle, muhasebe ilkelerindeki ve vergi
kanunlarindaki bosluklar veya esneklikler nedeniyle, isletme amaglar1 dogrultusunda bir
takim muhasebe secenekleri kullanilabilmektedir. Ornegin Tiirkiye’de muhasebe ile ilgili
uygulamalarda muhasebeye iliskin veriler genellikle bilgi amaclhi degil, vergi amach
kullanilan veriler seklindedir. Bu nedenle yaratict muhasebe uygulamalarinin isletmelerin
vergi karsiliklarini diisiirmek ya da vergiden kaginmak amaciyla kullanildigini séylemek

mimkiindiir (Yayla, 2006, s. 18); (Dastan, 2010, s. 3).
2.3 Yaratici Muhasebe Uygulamalarimin Literatiirdeki Gelisimi

Literatiirdeki caligmalar incelendiginde yaratict muhasebe uygulamalar
kavraminin, kar yonetimi ve kazang yonetimi anlamlarinda da kullanildig: goriilmektedir.
Bu arastirmada ise ‘“‘yaratict muhasebe uygulamalari” ifadesinin kullanilmasi tercih

edilmistir.

Mubhasebe literatiiriinde eski bir kavram olarak karsimiza ¢ikan yaratict muhasebe
uygulamalarinin son dénemde muhasebe alaninda yapilan arastirmalarda daha siklikla ele
alindig1 sdylenebilir. ABD ve Avrupa basta olmak {izere tiim diinyay: etkileyen finansal
raporlama skandallariyla birlikte tekrar giindeme gelen yaratict muhasebe uygulamalari
kavrami, son yillarda yabanci literatiirde da popiiler hale gelmis, sik¢a s6zii edilen bir
kavram olmakla birlikte Tiirkiye’deki arastirmalarda heniiz yeni ele alinmaya baslanan

bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Yaratict muhasebe uygulamalari ilk olarak 1970 yilinda iflas agiklayan igletmeleri
ele alan arastirmalarla karsimiza c¢ikmistir. Akademik alanda ilk kez (Griffiths,
1986)tarafindan “Yaratict Muhasebe Uygulamalar: Karlarinizi Istediginiz Gibi Nasil
Yonetebilirsiniz” adli kitapta ele alinmistir. Bu ¢alismada ortaya konulan teorik bilgiler
ilerleyen siirecte pratik olarak isletmelerde uygulanmistir (Mcbarnet ve Whealan, 1999:
4).

(Smith ve Hannah, 1991), ‘‘Biiyiime i¢cin Muhasebe: Isletme Hesaplarindan
Gizleme ve Soyma’’ adli ¢alismalarinda yaratici muhasebe kavramini ele almislar ve bu
literatiirde bir doniim noktasi olusturmustur. Yazarlar ¢aligmalarinda, 6rneklem olarak
uluslararast menkul kiymet borsalarinda iglem goren 200 isletmeyi ele almislar,
orneklemde yer alan bu isletmelerin ¢ogunlukla yaratict muhasebe uygulama tekniklerine

bagvurduklarimi ortaya koymuslardir (Smith ve Hannah, 1991, s. 7).

Saltoglu (2003), ¢alismasinda yaratict muhasebe uygulamalari ile 2000 yillarda
meydana gelen ve tiim diinyay1 etkileyen Enron skandali arasindaki iligkiyi arastirmistir.
Bu c¢alismada, Enron’un, 6zel amagh isletmeleri kullanarak muhasebe verilerini ve
finansal bilgilerini isletme amaglar1 dogrultusunda nasil degistirdigini ele almis, caligma
sonucunda igletmelerin piyasa degerini ylikseltmek ve giderlerini diistirmek i¢in yaratici

muhasebe uygulamalarindan yararlandiklarini ortaya koymustur.

Kiicliksozen (2004), hisse senetleri borsada islem goren isletmelerin yaratici
muhasebe uygulamalarina bagvurup basvurmadiklarmi ortaya koymak icin, Beneish
(1999) modelinden yararlanmistir. Bu arastirmada, Beneish modelinin dokuz bagimsiz
degiskeninden alt1 tanesi kullanilmistir. Bunlar, Aktif Kalitesi Endeksi (AKE), Briit Kar
Marj1 Endeksi (BKM), Stoklarin Satiglara Orani (SSE), Ticari Alacaklar Endeksi (TAE),
Finansman Giderlerinin Satislara Oran1 (FSE) ve Amortisman Endeksi (AME)
seklindedir. Beneish modeliyle borsada iglem goren 126 isletmeye ait 1998-2002 yilarina
iliskin bes doneminde sirasiyla; 29 (%23), 43 (%34), 32 (%25), 55 (%44) ve 29 (%23)
oraninda isletmelerin yaratict muhasebe uygulamalarina bagvurdugunu ortaya
koymustur. Yaratict muhasebe uygulamalarina bagvuran isletmelerin genellikle kari

yiiksek gostermek amaciyla, yaniltici agiklamalar yaptigini belirlemistir.

Bayirli (2006), calismasinda yaratict muhasebe uygulamalari ile isletme degeri ve

meslek etigi arasindaki etkileri arastirmistir. Bu ¢alismada, yaratict muhasebenin
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yayginligi, icerigi, motive edici faktorleri, sonuglari ve tercih edilen muhasebe
uygulamalar1 {izerinde durmustur. Bununla birlikte c¢alismasinda, muhasebe
manipiilasyonlarin1 ve yaratict muhasebe uygulamalarini ortaya ¢ikarmak amaciyla bir
takim model ve tekniklerden yararlanmistir. Ote yandan bu calisma ile yaratici

muhasebenin etik sinirlari ortaya konmaya ¢aligilmistir.

Demir ve Bahadir (2007), aragtirmalarinda muhasebe manipiilasyonlarini yaratici
muhasebe uygulamalar1 da dahil bir takim yontem ve tekniklerle ele almiglardir. Bu amag
dogrultusunda muhasebe manipililasyonunun muhasebe ilke ve standartlariyla olan
iliskisini, teorik alt yapisini, toplumsal yoniinii, amaglarini ¢esitli yontem ve teknikler ile

aciklamiglardir.

Omiirgoniilsen ve Omiirgdniilsen (2009), Tiirkiye’de yasanan Imar bankasi
skandali ile yaratici muhasebe uygulamalarini degerlendirmistir. Aragtirmada, muhasebe
ve bankacilik yasal alt yapisinin, denetleme ve diizenleme mekanizmalarinin eksik ve
yetersiz oldugu sonucuna ulagmiglardir. Bununla birlikte Imar Bankasi’nin sahipleri ve
ist diizey yoneticileri ile miisterilerinin kisisel hirslarina ek olarak, yargi
mekanizmasidaki yavaslik, yasal ve etik kurallarin yiiriitiilmesinde pratikte yasanan
zorluklar gibi etkenlerin yaratici muhasebeyi doguran onemli unsurlar oldugunu dile

getirmislerdir.(Omiirgoniilsen ve Omiirgoniilsen, 2009: 671).

Citak (2007), ¢alismasinda yaratict muhasebe uygulamalari ile finansal raporlama
hilelileri arasindaki iligkiyi hem teorik hem de uygulamali bir bi¢imde ele almustir.
Caligsma sonucunda, finansal raporlama ile yaratict muhasebe uygulamalari arasinda bir

fark olmadig1 sonucuna ulagmistir.

Dhaoui (2010), arastirma ve gelistirmenin yerellestirilmesinde karsilasilan
sorunlar1 ortaya koymay1 amagladig1 ¢alismasinda, yaratici muhasebe uygulamalar ile
isletme performanslar1 arasindaki iligkiyi incelemistir. 2001-2006 yillar1 arasinda
ABD’de faaliyet gosteren 160 ¢ok uluslu isletmeyi 6rneklemine dahil etmis ve arastirma
sonucunda yoneticilerin arastirma ve gelistirmeyi yerellestirdiklerini bunu da kendi
cikarlarma hizmet etmek ve igletme performansini artirmak igin yaptiklarini ortaya

koymustur(Dhaoui, 2010, s. 12).
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2.4 Yaratic1 Muhasebeye Bagvurma Nedenleri

Isletmeler, finansal durumlarini, faaliyet sonuglarini gergeklikten ve dogruluktan
uzaklastirmak adina bir¢cok sebeple yaratici muhasebeye bagvurabilmektedir. Bu
sebepleri(Naser, 1990)eksik bildirim, piyasaya belirli tirde bilgi verme, finansal
nedenler, vekdlet ve politik maliyetler, kotii yonetim, belirsizligi ve riski azaltma, biiyiik
kurumsal yatirimcilardan baski olmak tizere, Mulford ve Comiskey (2002: 4), hisse
senedi fiyati etkisi, bor¢lanma maliyeti etkisi, ikramiye plant etkisi, politik maliyetler
etkisi basliklar1 seklinde; Ruddy ve Everingham (2008: 49) sozlesmeye bagl nedenler,
sermaye piyasasina bagl nedenler, diizenleyici kurumlara bagl nedenler olmak lizere ve
Jones (2011b: 33), kisisel tegvikler, piyasa beklentileri, 6zel sartlar, varliklarin kétiiye

kullaniimasini gizleme basliklar1 seklinde ele almislardir.

Griffiths (1986: 2); hem bireysel ve kiiciik yatirimeilarin hem de kurumsal ve
biiylik yatirimcilarin, hisse senedi piyasasinda olusturdugu talepleri karsilamak adina
isletmelerin finansal verilerini ve faaliyet sonuglarini daha olumlu sekle getirmeye
zorladigina dikkat ¢ekmistir. Jones (2011b: 35); analistlerin, isletmenin ge¢mis finansal
sonuclarina, mevcut bilgilerine ve diger faktorlere bakmak suretiyle isletmeye iligkin kar
tahmininde bulunduklarini ve hisse senedi fiyatinin da analistlerin ortaya koydugu bu kar
tahmin ve beklentilerini yansittigini belirtmistir. Jones (2011b: 35); isletmenin tahmin
edilen kar beklentisini gerceklestirebilmesi halinde genellikle hisse senedi fiyatinin
ucuzlamayacagini, diger taraftan herhangi bir sebeple kar beklentisini saglayamamasi
halinde genellike hisse senedi fiyatlarinin deger yitirecegini dile getirmistir. Mulford ve
Comiskey (2002: 2-3) ise yiikselen hisse senedi fiyatlarinin, firmalarin piyasa degerlerini
de yiikseltecegini ve sermaye maliyetleri azalacagindan isletmelerin yatirimcilarina
gelecekte daha yliksek karlar elde etme giiclerine sahip oldugu mesaj1 vererek, hisse
senedi fiyatlarinda artis saglamak amaciyla yaratict muhasebe uygulamalarina

yonlenebileceklerini soylemislerdir.

Dolayisiyla analistlerin ortaya koyduklar1 kar beklentilerinin karsilanamamasi
durumunda hisse senedi fiyatlarinda deger azalmasi, sermaye maliyetlerinin yiikselmesi
ve sirketlerin piyasa degerlerinin diismesi anlamini tasimaktadir. Ayrica hem Mulford ve
Comiskey (2002: 2) hem de Jones’e (2011b: 35) gore eger yoneticilerin aldiklari ticretler,

0 sirketin hisse senedi fiyatina bagli ise hisse senedi fiyatindaki azalma veya artis
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yoneticilerin servet durumlarini da etkiyecektir. Bundan dolayr analistlerin kar

beklentilerini kargilamak oldukg¢a 6nemli goriilmektedir.

Yine Mulford ve Comiskey’e (2002: 5) gore; yatirimcilar karlar1 fazla oynak
olmayan, daha istikrarli bir goriintli ¢izen firmalarin hisse senetlerine daha fazla ragbet
gosterdiklerinden dolayr Karlardaki oynakligi azaltmak, bir bagka deyisle Kkari
diizgiinlestirmek ve bdylelikle hisse senedi fiyatlarini yukariya tasimak amaciyla da
yaratict muhasebeye bagvurulabilmektedir. Ayrica piyasa; karlar istikrarsiz goriintii
veren firmalar1 kar istikrarina sahip firmalara gore daha kotii yonetilen ve dolayisi ile
daha riskli firmalar seklinde algilamaktadir (Jones, 2011b: 35). Kar istikrarli hale
getirerek bu algiyr ortadan kaldirmayr amacglayan firmalar da yaratict muhasebe

uygulamalarina yonelebilmektedir.

Piyasa beklentilerinin yani sira; karhilik, satislar ve hisse senedi fiyatlariyla ilgili,
isletme yonetimindekilerin ortaya koyduklari isletme i¢i hedeflerin gergeklestirilebilmis

goziikmesi amaci ile de yaratict muhasebeye basvurulabilmektedir. (Rajput, 2014: 195).

Naser (1990: 219); sirketlerin finansal gostergelerini iyilestirmek amaciyla
yaratict muhasebeye yonelebileceklerine deginmistir. Mulford ve Comiskey (2002: 5) bu
sayede isletmelerin daha az bor¢lanma maliyetlerine sahip olacaklarma dikkat
cekmislerdir. Bir baska deyisle isletmeler daha az bor¢lanma maliyetlerine sahip
olabilmek adina yaratict muhasebeden faydalanma yoluna gitmekte ve boylelikle finansal

gostergelerini iyilestirebilmektedirler.

Borg¢lanma yoniinde yaratict muhasebeye yonelme gerekgesi, borg alan taraflarin
borg veren taraflar ile yaptiklar1 borg sézlesmelerinden de kaynaklanabilir (Jones, 2011b:
37). Bor¢ sozlesmeleri finansal gostergelerin (toplam pasif-6z kaynak orani, cari oran
gibi) hangi diizeyde kalmasi gerektigini ortaya koyan borg taahhiitlerini icerdigi gibi, borg
alan sirketlerin nakit kar payir 6deme, ek borclanma, baska bir sirketi satin alma
durumlarini da sinirlayici bazi borg taahhiitlerini de kapsar (Mulford ve Comiskey, 2002:
5-6). Bu borg¢ taahhiitlerinin ihlal edilmesi durumunda borcun derhal tamaminin geri
O6denmesi durumu dogabilecegi gibi (Jones: 2011b: 37), borg veren taraf mevcut borcun
faiz oraninda yukar1 yonde degisiklige gidebilir veya bir takim ek teminatlar isteyebilir
(Mulford ve Comiskey, 2002: 5). Bu nedenle isletmeler genellikle borg taahhiitlerini ihlal

etmis olmak durumuna diismemek adina yaratici muhasebeye yonelerek (Ruddy ve
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Everingham, 2008: 49) finansal gostergelerini iyilestirebilmektedirler. Yaratict muhasebe
yardimiyla iyilestirilen bu finansal gostergeler sayesinde isletmelerin  borg

taahhiitlerindeki sinirlamalar yumusatilabilir (Mulford ve Comiskey, 2002: 6).

Yoneticilerin ikramiye planlarinin sirketin hisse senedi fiyatina ya da kara baglh
olmas1 da yaratict muhasebe uygulamalarinin bir nedeni olarak goriilmektedir (Blake ve
Salas, 2001: 160). Eger ikramiyeler hisse senedi fiyat1 ile iligkili olarak belirleniyorsa,
yoneticiler hisse senedi fiyatlarin1 etkileyecek finansal tablolar1 sunmaya motive
olacaklar, diger taraftan ikramiyeler raporlanan kara gore belirleniyorsa ikramiyenin
alabilmesi i¢in gereken asgari kar diizeyine ulasilabilecek muhasebe yontemlerini
sececeklerdir (Blake ve Salas, 2001: 160-161). Bir baska deyisle yoneticilerin
ikramiyeleri hak etme ¢abalar1 onlari yaratici muhasebe uygulamalarina yoneltebilir.

(Mulford ve Comiskey, 2002: 6).

Bir bagka durumda da eger yoneticiler sadece kendilerinin sahip olduklar1 bilgiler
sayesinde ve sirketle ilgili bir takim bilgilerin piyasaya aciklanmasini ertelemek suretiyle
sirkete ait hisse senetlerini alip satmak isterlerse bazi bilgilerin piyasaya aciklanmasini
geciktirmek adina yaratici muhaseben faydalanabilirler (Akenbor ve Ibanichuka, 2012:
32). Bununla birlikte sirketin yoneticileri (sektdrde lider konumdayken ikincilige diismek
gibi) sirket hakkindaki tatsiz bazi durumlara yonelik ilgiyi dagitmak amaciyla da yaratici
muhasebe uygulamalarina yonelebilirler (Blake, Amat ve Dowds, 1998: 30).

Ruddy ve Everingham’a (2008: 50) gore; vergilendirme gibi sebeplerle de yaratici
muhasebe uygulamalar1 gergeklestirilebilir. Eger vergi matrahi hesaplanirken muhasebe
rakamlar1 ele alimiyorsa, belirli miktardaki gelirleri vergi dis1 birakmak ic¢in yaratici
muhasebe kullanilabilir (Rajput, 2014: 195). Diizenleyici kurumlarin bir takim
hiikiimlerine tabi olan bazi sirketler, 6rnegin telefon, petrol, elektrik, su sirketleri ve
bankalar yiiksek kar agiklamalari halinde satis fiyatlarinin diisiiriilmesi ya sa sabitlenmesi
veya ekstra vergi vermeleri gibi taleplerle karsilasabilirler (Blake ve Salas, 2001: 160;
Jones, 2011b: 38). Bu tir durumlarla karsilagmak istemeyen firmalar da; yaratici

muhasebeden yararlanarak karlarini diisiik gosterme yoluna gidebilirler. (Blake ve Salas,
2001: 160).

Sirket birlesmeleri, sirket satin almalar1 ve halka arz gibi durumlardan once

bilancolar1 1yi gostermek i¢in de yaratict muhasebe uygulamalar1 kullanilabilmektedir
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(Rajput, 2014: 195). Jones (2011b: 37); satin alinacak firma, finansal durumunu ne denli
iyi gosterebilirse satin alacak olan firmadan da o denli yiiksek 6deme alabileceginden ve
pazarlik asamasinda eli giicleneceginden bu siiregte yaratict muhasebeye yonelmenin
miimkiin olabilecegine deginmistir. Jones (2011b: 37) ayn1 sekilde, hisse senetlerinin
halka arz olmas: siirecinde de isletmelerin finansal gostergelerini miimkiin oldugunca iyi
gostermeye calisabileceklerini, ¢iinkii bu durumda daha ¢ok sayida yatirimcinin hisse
senetlerini talep edecegini, bu sayede de hisse senedi fiyatlarinin yiikselecegini, bunun da
daha yiiksek tutarda fon elde etmek anlamina gelecegini belirtmistir. Bununla birlikte
Jones (2011b: 39); sirketin varliklarin1 kotiiye kullanan ydneticilerin (6rnegin sirket
varliklarim1  ¢alan) bunu gizlemek adina yaratict muhasebe uygulamalarina

basvurabilecegini dile getirmistir.

BDS 240’da (2018), bazi yaratici muhasebe gerceklestirme nedenleri ele
alimmustir. Yaratict muhasebeyi gergeklestirme nedenlerinin BDS 240 ¢ergevesinde ifade

edilen karsiliklar1 Tablo 3°de verilmistir.
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Yaratict Muhasebeyi

Gergeklestirme Nedenleri

BDS 240 Cercevesindeki Ifadesi

Analistlerin beklentilerini karsilama

Yatirim analistlerinin, kurumsal yatirimcilarin, Snemli

alacaklilarin veya diger tiglincii

taraflarm karlilik veya trend seviyesine iligkin beklentileri

ile yonetimin olusturdugu beklentiler (BDS 240 Ek 1)

Isletme ici hedefler

Yonetim veya isletme personeli {izerinde, iist yonetimden

sorumlu olanlar tarafindan olusturulmus finansal

hedeflerin tutturulmas: (satis veya karliliga iliskin tegvik

hedefleri dahil) konusunda asir1 bir baskiin bulunmasi

(BDS 240 Ek 1)

Kar diizgiinlestirme

Hileli  finansal raporlama, genellikle  muhasebe
tahminlerinin kasitli olarak yanlis yapilmasi suretiyle
gergeklestirilmektedir. Bu durum o6rnegin finansal tablo
kullanicilarinin igletmenin performansi ve karliligiyla ilgili
algilarim1  etkileyerek onlar1 aldatmak i¢in; kazanci
istikrarliymis gibi gdstermek (donemler arasindaki kazang
dalgalanmalarin1 azaltmak) veya Onceden belirlenen
kazang diizeyine ulasmak amaciyla tiim karsiliklarin veya

yedeklerin oldugundan az ya da fazla

gosterilmesinden kaynaklanabilir (BDS 240 paragraf A46).

Bor¢  taahhiitlerini  ihlal  etmekten

kaginmak

Borsa kotasyon sartlarinin yerine getirilmesinde, borcun
geri O0denmesinde veya diger bor¢ sozlesmelerindeki

sartlarin saglanmasinda yaganan zorluklar (BDS 240 Ek 1)

Yoneticilerin ikramiye planlarinin kara ya
da sirketin hisse senedi fiyatina bagl

olmasi

Kazanglarinin (6rnegin ikramiyeler, hisse opsiyonlart ve

performansa dayali ek 6deme

diizenlemeleri) 6nemli bir boliimiiniin, hisse fiyatlari,
faaliyet sonuglari, finansal durum veya nakit akisindaki

iddial1 hedeflere ulagilmasina bagli olmasi (BDS 240 Ek 1)
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Geliri vergi dis1 birakma Yonetimin vergisel amaglarla, raporlanan kazanglar1 asgari
seviyeye indirmek i¢in uygun olmayan yOntemler

kullanmasi yoniinde menfaatinin olmas1 (BDS 240 Ek 1)

Halka arz, sirket satin almalari, sirket Kotii finansal sonuglarin, isletme birlesmeleri veya ihale
birlesmeleri gibi kurumsal olaylardan alimi gibi tamamlanmamis Onemli islemler iizerinde
once bilangolart sisirmek olumsuz etkilerinin olmasi veya olacagi beklentisinin

bulunmasi1 (BDS 240 Ek 1)

Tablo 3: Yaratict Muhasebeyi Gergeklestirme Nedenlerinin BDS 240 Cergevesindeki Karsiliklart (Kaynak:
BDS 240).

2.5 Yaratici Muhasebe Uygulamalarina Yonlendiren Sebepler

Isletmeleri yaratict muhasebe uygulamalarina  yonlendiren  sebepler
incelendiginde, isletmeye ait maliyetleri ve olasi politik riskleri azaltmak, uygun sekilde
bor¢lanma araci saglamak, yoneticilerin ikramiyelerini yiikseltmek, hisse senedi fiyatini
yiikseltmek, hissedarlara diizenli kar payr 6demesi yapmak gibi amaglarla bu

uygulamalara basvurduklarina dikkat ¢ekilmektedir (Canbulut, 2008: 73).

Literatiirde yaratici muhasebe uygulamalarinin amaglan ¢esitli sekillerde dile
getirilmekle birlikte, isletmelerin hangi kosullar altinda bu uygulamalara bagvurduklar

ve bu uygulamalarin giidiileyici faktorleri Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4: Yaratict Muhasebe Uygulamalarinin Amaclari

Kosullar1 Gidiileyicileri

Isletmenin donem karinin tahminlerden diisiiktir =~ Hisse senedinin degerinin diismesinden kaginmak

[k halka arz i¢in donem karini yiiksek gosterme Halka arzda isletme degerini maksimize etmek

cabasi

Isletmenin elde ettigi donem karmin, yoneticilerin  Isletmenin yoneticileri prim alabilmek i¢in donem

prim alacagi diizeyde olmamasi karmi amaglar dogrultusunda yiikseltmek

Isletmelerin, kredi sozlesmelerinin aksine diisik Isletmeler yaratici muhasebe uygulamalarma
diizeyde donem kar1 elde etme olasiliklarinin  bagvurarak kredi sartlarini karsilayan kar1 saglamak

bulunmasi
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Isletmelerin sahip olacagi dénem kari, gegmis

donem karlarinin  istikrarina  zarar  verecek

durumda olmasi

Yaratict muhasebe uygulamalarma bagvurularak

karlardaki istikrarsizlik ortadan kaldirmak

Isletmelerin iist yonetim kadrosu degismis olmas1

Yeni yoneticiler, koti finansal tablolari, eski
yonetim yapmis gibi gostererek geleceklerini

garanti altina almak

Geemis donemlere ait tahakkuk etmis yiiksek

tutarlarda karsiliklarin bulunmasi

Gelecek donemlerde, fazla olan tahakkuklar

diistiriilerek amaglanan kar diizeyine ulagmak

Kaynak: Yaratict Muhasebenin Kosullari ve Giidiileyicileri (Kaynak: Memis ve Cetenak, 2012: 210).

Tablo 5 incelendiginde,

isletmelerin, yaratici

muhasebe uygulamalarina

basvurmalarinda cesitli giidiileyicilerin oldugu goériilmektedir. Bu uygulamalarin

genellikle isletmelerin piyasa degerini

gerceklestirildigi sonucuna ulasilabilmektedir.

Ve

dénem karmmi artirmak amaciyla

2.6 Yaratict Muhasebe Uygulamalarinin Amaglari ve Araglari

Tablo 5: Yaratict Muhasebe Uygulamalarinin Amaclari ve Araclari

ANA AMAC ANA AMAC
Isletmenin piyasa degerinin oldugundan iyi Isletmenin piyasa degerinin oldugundan kétii
gosterilmesi gosterilmesi

Bilangonun giizellestirilmesi

Bilangonun kotiilestirilmesi

ANA HEDEF

ANA HEDEF

Donem karmin oldugundan fazla gdsterilmesi

Donem karmin oldugundan diigiik gsterilmesi

ARA AMACLAR

ARA AMACLAR

-Isletmenin ¢ekici hale getirilerek uygun sartlarla

isletmeye yeni ortak alinmasini saglamak,
-Isletmenin uygun sartlarla satilmasini saglamak,

-Bankadan daha fazla kredi alinmasini saglamak,

-Ayrilan ortagmn paymin ucuza alinmasini

saglamak,
-Isletmeyi daha ucuz satin almak,

-Alacaklilarla  uygun sarthh  antlagsmalar

yapilmasini saglamak,
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-Hisse senetlerinin borsa fiyatinin yiikselmesini -Hisse senetlerinin borsa fiyatinin diismesini

saglamak, veya ylikselmemesini saglamak,

-Isletmenin kotii durumunun isletme sahiplerine -Isletmenin iyi durumunun isletme sahiplerine

sezdirilmemesini saglamak, koti gosterilmesini saglamak,

-Ortaklara daha fazla temettli dagitilmasini -Ortaklara daha az temettii dagitilmasini

saglamak, saglamak,

-Verginin az 6denmesini saglamak,

ARACLAR ARACLAR
- Satiglarin fazla gosterilmesi - Satiglarin diisiik gosterilmesi
- Alacaklarin fazla gosterilmesi - Alacaklarin diisiik gosterilmesi

- Amortisman ayrilmamasi1 veya diisik oranlarda - Fazladan amortisman ayrilmasi

ayrilmast - Fazladan karsilik ayrilmasi

- Karsilik ayrilmamasi veya az ayrilmasi - Borglarin fazla gosterilmesi

- Borglarin diisiik gosterilmesi - Giderlerin fazladan kaydedilmesi

- Giderlerin tam olarak kaydedilmemesi

Kaynak: Yaratici Muhasebe Uygulamalarinin Amaglar1 ve Araglari (Bayirli, 2006: 178).

Tablo 2.4 incelendiginde yaratici muhasebe uygulamalarina yonelik bir gok amag ve
bu amaglara ulagabilmek adina kullanilan farkli araglar oldugu goriilmektedir. Ana
amaglar genellikle isletmelerin donem karini oldugundan yiiksek veya diisiik gostermeye
yoneliktir. Donem karin1 oldugundan yiiksek gdstermeyi isteyen isletmeler genellikle
gelismis iilkelerde faaliyet gosteren piyasa degerini arttirmay1 amaglayan biiyiik ve halka
acik igletmelerdir. Donem karmi diisiik gostermek isteyen isletmeler ise genellikle
gelismekte olan iilkelerde faaliyet gosteren vergiden kagmak isteyen, kiigiik ve halka agik

olmayan isletmelerdir.
2.7 Yaratic1t Muhasebenin Etkileri

Jones (2011c: 479-480), yaratict muhasebenin etkilerini kisa donemli etkiler ve
uzun donemli etkiler olmak iizere iki sekilde incelemistir. Kisa donemli etkiler, ¢alisanlar,
denetgiler, yoneticiler, bor¢ verenler ve yatirimcilar ile iliskilidir. Muhasebe
uygulamalarini kotiiye kullanmak sugu ile yargilanan yoneticiler, basta hapis cezasi

olmak {izere, para cezasi ya da servete el konulmasi gibi cezalarla karsilagmislardir.
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Jones’a (2011c: 483) gore calisanlar, sirketlerin batmasi sonucu islerini kaybeden kisiler
olduklarindan, genellikle muhasebe skandallarinda failden ¢ok kurbandirlar. Bununla
birlikte, bor¢ verenler ve zarar goren yatirimcilar bu zararlarini telafi edebilmek adina
sirketlere karsi dava agsalar da; genellikle bor¢ verenler ve yatirimcilar finansal

skandallar ve usulsiizliikler karsisinda kaybeden taraftadirlar (Jones, 2011c: 483).

Jones (2011c: 484) uzun donemli etkileri ise, reaksiyoner diizenlemeler ve
kiimiilatif etki seklinde ikiye aymrmistir. Reaksiyoner diizenlemeler, skandallar ortaya
ciktiktan sonra muhasebe diizenlemelerine bir takim elestiriler yoneltilmesiyle birlikte
yeni bir muhasebe diizenlemesi, standart1 ya da kanununun hayata gecirilmesidir (Jones,
2011c: 484). Kiimiilatif etkide ise diizenlemeler ne kadar ayrintili olursa olsun; hayata
gecirilen her yeni diizenlemede yaratict muhasebeden yararlanmak isteyenler bir sekilde
bu diizenlemeleri bypass edecek yeni bir takim yontemler gelistireceklerdir. (Jones,
2011c: 488). Dolayisiyla yaratict muhasebe ve diizenleyici ¢ergeve siirekli birbiri ardina

gelismeye devam edecektir (Jones, 2011c: 488).
2.8 Yaratic1 Muhasebe Uygulamalarinin Tahmininde Kullamilan Modeller

Finansal bilgi kullanicilarinin bilgi alabilmesi igin diizenlenen finansal tablolar
tahakkuk esasmma gore diizenlenmektedir. Literatiirde de benzer sekilde, yaratici
muhasebe uygulamalarini ortaya ¢ikarmada toplam tahakkuklar iizerinden bir inceleme
yapilmasi gerektigi belirtilmistir. “Isletmelerin vergi oncesindeki karlariyla isletme
faaliyet nakit akis tutarlar1 arasindaki fark™ seklinde tanimlanan toplam tahakkuklar,
yoneticilerin  kendi takdir haklarimi  kullandiklari en Onemli alan olarak

degerlendirilmektedir (Yasar, 2011: 148).

Nakit akislari tizerinde herhangi bir degisiklik ya da manipiilasyon yapilmasi ¢ok
daha zor olmakla birlikte, cok dikkat ¢ekeceginden, yaratici muhasebe uygulamalari igin
elde kalan tek yol olusan tahakkuklari arttirmak ya da azaltmaktir. Yaratict muhasebe

uygulamalarinin tahmininde kullanilan modeller asagida basliklar halinde agiklanmastir.
2.8.1. Healy Modeli

Literatiirde yaratict muhasebe uygulamalarini1 tahmin etme amaciyla gelistirilmis
ilk model olmakla birlikte, en basit uygulamaya sahip olan modeldir. Bu modelde, bir
takim kalemleri zarar gostererek finansal tablolardan ¢ikartmak ya da bazi gelirleri

erteleyerek cari donem gelirlerini azaltmak miimkiindiir.
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Healy (1985) bu durumu, gelir artirict ya da gelir azaltict muhasebe politikalari
seklinde tanimlamakta ve bu durumu, yoneticilerin prim alabilmeleri i¢in gereken kar
miktaria gercek islemlerle ulasabilmenin miimkiin olamayacagi hallerde, kar1 daha da
diisiik gostererek boylelikle sonraki finansal tablolarda daha yiiksek karlilik
aciklayabilme imkanini yakalamak seklinde tanimlamaktadir (Stolowy ve Breton, 2000:
43).

Healy (1985), arastirmasinda, tesvik primi alan yoOneticilerin primlerini
yukseltmek amaciyla toplam tahakkuklar1 kullandiklarini, boylelikle yaratict muhasebe
uygulamalarini kullandiklarini hipotez olarak ortaya koymus ve bu hipotezi test etmistir.
Calismada, 1980 yilinda Fortune Dergisinde yer alan en basarili 260 isletme i¢inden,
verilerine ulasilabilen 100 isletme secilip analiz edilmistir. Bu isletmelere iliskin yaratici
muhasebe uygulamalarini test etmek amaciyla 1530 adet veri olusturulmustur. Arastirma
sonucunda, isletme yoneticilerinin kendi menfaatlerini maksimum diizeye ¢ikarabilmek
veya alacaklart tesvik primlerini arttirabilmek adina, bazi yaratict muhasebe
uygulamalarim1 kullandiklar tespit edilmistir. Healy (1985), calismasinda kullandigi
modelde ihtiyari olmayan tahakkuklar1 asagidaki formiil ile hesaplanmistir (Dechow,

Sloan ve Sweeney, 1995: 197):

1 TA ,
NDA, = Z( )
n A

NDA; = Tahmini Thtiyari Olmayan Tahakkuklar,

TA. = Toplam Tahakkuklar,

Aty = Bir Onceki Y1l Toplam Aktifi.

t = Gozlem Donemindeki Yillar Ifade Eden Gosterge,

n = Gozlem Yili Sayisi.

2.8.2. DeAngelo Modeli

DeAngelo (1986), arastirmasinda, bazi isletmelerin, daha Onceden satmis
olduklar1 hisse senetlerini geri alabilmek ya da tekrar halka kapali hale gelmek adina
(yoneticilerin sahip olduklar1 hisse senetlerinin degerini diisiik gostermek amaciyla)

yaratict muhasebe uygulamalarindan yararlanip yararlanmadiklarini incelemistir. Bu
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calismanin 6rneklemini 1973—1982 yillar1 arasinda NYSE ve AMEX borsalarinda hisse

senetleri islem goren ve tekrar halka kapali hale gelen 66 isletme olusturmustur.

DeAngelo (1986), toplam tahakkuklar1 iki sekilde degerlendirmis ve yaratici
muhasebe uygulamalarinin kullanilmadigi durumlarda toplam tahakkuklardaki degisimin
sifir olacagimi varsayarak, toplam tahakkuk tutarlarindaki degisim miktarlarindan
yararlanmak suretiyle yaratici muhasebe uygulamalarini tahmin etmistir. Toplam
tahakkuklar ve toplam tahakkuklardaki degisimin hesaplanmasinda yararlandigi formiil

asagida belirtilmistir (DeAngelo, 1986: 408- 409).

TA

NDA , =
A 1

NDA; = Tahmini Thtiyari Olmayan Tahakkuklar,
TA¢ = Toplam Tahakkuklar,
At = Bir Onceki Yil Toplam Aktifi.

t = Zaman Gostergesi

2.8.3. Jones Modeli

Jones modeli, yaratict muhasebe uygulamalart ile ilgili daha sonra yapilan bir¢ok
aragtirmada yararlanilmis bir modeldir. Ihtiyari tahakkuklar1, toplam tahakkuklardan yola
cikarak hesaplamayan ilk ¢alisma Jones’a (1991) aittir. Toplam ihtiyari tahakkuklar,
yaratict muhasebe uygulamalarinda 6nemli bir role sahip olduklarindan Jones (1991)
aragtirmasinda yaratict muhasebe uygulamalarinin tespit edebilmek amaci ile ihtiyari

toplam tahakkuklar1 esas almistir (Kiigiiksdzen, 2004: 260).

Isletmenin finansal performansinin modele dahil edilebilmesi igin, isletmenin
gelirlerinde meydana gelen dalgalanmalar ve maddi duran varliklarinda donemler
arasinda meydana gelen degisimler de g6z 6niinde bulundurulmustur (Bayirli, 2006: 248).
Jones (1991) ilk olarak bir regresyon modeli yardimiyla toplam tahakkuklar1 hesaplamus,
ardindan bu regresyon modelinin katsayilarindan yararlanarak ihtiyari tahakkuklar

tahmin etmis ve boylelikle yaratict muhasebe uygulama faaliyetlerini ortaya ¢ikarmaya
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calismistir. Model genel olarak verileri bir zaman dizisi halinde ele alan bir yonteme
sahiptir (Aren, 2003: 35).

Jones (1991) yaratict muhasebe uygulamalari ile donem karlarinin gergege uygun
olup olmadig1 analiz ettigi arastirmada, 1980-1985 yillar1 arasinda; lastik, otomobil,
pamuk, celik ve ayakkabi sektorlerinde faaliyet gosteren 25 isletmenin finansal tablolari

tizerinde ¢aligmistir. Modelde kullanilan formiil asagida verilmistir:

NDA, =%[¢}+a“[%]+%[%}
' A1 A A

NDA = Ihtiyari Olmayan Tahakkuklar.

A =t-1 Yilmm Sonundaki Toplam Varliklar,
A; 1= Bir Onceki Yil Aktif Buiyuikligi,
AREV; = Gelirlerdeki Degisim.

PPE; = Briit Makine. Tesis ve Cihazlar,

i = Isletme Gostergesi.

t = Go6zlem Donemindeki Yillar,

01, 02, 03 = [sletmeye Ozgii Parametreler.

2.8.4. Endiistri Modeli

Dechow v.d. (1995) tarafindan kullanilan endiistri modelinde, ihtiyari olmayan
tahakkuklarin birbirini izleyene donemlerde degismedigi varsayilmaktadir. Model,
toplam tahakkuklarda meydana gelen degisimlerin ihtiyari tahakkuklardan dolay:
olustugunu one siirdiigiinden, Jones (1991) modeline benzemektedir. Fakat bu model,
ihtiyari olmayan tahakkuklar1 dogrudan modellemektense, ihtiyari olmayan
tahakkuklardaki degisimin ayni piyasada faaliyet gosteren tiim isletmeler igin ayni
oldugunu vurgulamaktadir. Bu modele gore tahakkuklar asagida verilmis olan formiil ile

test edilmektedir: (Dechow v.d., 1995: 199);
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TA = Toplam Tahakkuklar,

Ajeq = Bir Onceki Yil Toplam Aktifleri,

I ve I = Gozlemlere Ait En Kiiciik Kareler Yontemiyle Olciilen Degerler.
ey = Hata Terimi,

i = Isletme Gostergesi,

t = Gozlem Donemindeki Yillar.

2.8.5. Beneish Modeli

Beneish (1999), yiiksek performans gosteren isletmeleri dahil ettigi ¢alismasinda,
isletmelerin yaratici muhasebe uygulamalarina basvurup bagvurmadiklarini arastirmistir.
1988-1994 yillar1 arasinda ABD’de muhasebe ilke ve standartlarina aykiri sekilde
muhasebe manipiilasyonu yaptigi tespit edilen 65 isletme ve muhasebe manipiilasyonu

yaptig1 belirlenemeyen 1987 adet isletme ¢aligmanin 6rneklemini olusturmustur.

Beneish (1999), yalnizca tahakkuklari esas alarak g¢alisan modellerin sadece
yaratict muhasebe uygulamalarini ortaya cikarmada ise yaradigini, ancak yaratici
muhasebe uygulamalarinin hangi amag¢ dogrultusunda yapildigini tespit etmekte yetersiz
kaldigim1 vurgulamaktadir. Jones modelini uygulayabilmek i¢in birgok yila ait verilere
ihtiyag duyulmakla birlikte, Beneish modelinde, isletmelerin raporladiklari ii¢ yillik
finansal tablolar kullanilarak daha az maliyetle, daha ¢ok sayida isletmenin yaratici
muhasebe uygulamalarina bagvurma durumlari arastirilmistir. Ayrica modelde, SEC
tarafindan yaratict muhasebe uygulamalar yaptiklar belirlenmis olan isletmelerle diger
isletmeleri birbirinden ayirmak i¢in bir degisken dahil edilmis ve yaratici muhasebe
uygulamas1 yapan isletmeler icin bu degisken 1 (bir) degerini, yaratici muhasebe
uygulamalariyla ilgileri olmayan isletmeler icin ise 0 (sifir) degerini almistir. Modelin
formiilii asagida aciklanmistir (Kiigliksdzen, 2004: 267; Dogan, 2009: 122; Avsarhgil,
2010: 82; Kiigiiksozen ve Kiiglikkocaoglu, 2005: 26-31).
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Mi =ﬂ'/\’,‘ + €;

Mi = Bagmnl degiskeni (yaratict muhasebe uygulamasi yapmis olan igletmeler
icin 1, kontrol isletmeleri i¢in 0),

£’ = Modelde yer alan her bir bagunmsiz degisken icin bulunan katsay1,
X; = Bagimsiz degiskenlerin olusturdugu matrisi,
€; = Hata terimi,

i = Isletme gostergesi,

2.9 Yaratic1 Muhasebesinin Ortaya Cikmasini1 Engelleyen Diizenlemeler

Diinya iizerinde yaratict muhasebe uygulamalariyla isletmelerde yayginlagan
skandallar ve iflaslarin sonucunda, kamuoyunda isletmelere karsi gilivensizlik ve
itibarsizlastirma sorunlar1 ortaya ¢ikmistir. Bu durumun neticesinde iilkelerin muhasebe
ilke ve standartlarin1 olusturan kurumlar bu giivensizlik ortamini kaldirmak ve etik
raporlama kosullarini olusturmak adina bazi diizenlemeler uygulamislardir(Tiirker, 2006,

s. 96).

Seffaf ve giivenilir finansal bilgiyi elde etmek i¢in konulan bu yasal diizenlemeler
isletmelerin yaratict muhasebe uygulamasi faaliyeti icerisine girmeden dnce engel olmak
adina gelistirilmistir. Bagimsiz denetim i¢ kontrol gibi bazi yonetimsel mekanizmalarinda
lizerine ¢ikarak yapilan uygulamalar gerekli yasal diizenlemelerin olugsmasina zemin
hazirlamistir(Citak, 2009, s. 119). Bu diizenlemeleri asagida belirtildigi gibi

siralayabiliriz.

2.9.1 Amerika Birlesik Devletleri’nde Yaratict Muhasebenin ortaya c¢ikmasini

engelleyici diizenlemeler

Amerika Birlesik Devletleri’'nde (ABD) yasanan Enron, Xerox gibi belli basli yasanan
muhasebe skandallarindan sonra ABD’de asagida belirtilen nitelikte kanun hiikmiinde
diizenlemeler ve raporlar hazirlanmistir. Kurumsal yonetimin diizenlenerek tekrar eski

giivenilirligini kazanmasi adina faaliyetlerde bulunulmustur.
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2.9.2 1933 Menkul Kiymetler Kanunu

Amerika Birlesik Devletlerinde 1933 0Oncesine kadar menkul kiymetlerin
korunmas1 agisindan biitiinlesik bir kanun yoktu. Eyaletlerin kendi hiikiimlerince
hazirlamis olduklari belli basli koruma hiikmiinde yasalarla saglanmaktaydi. Bu eyalet
kanunlarinin yetersiz kalmasit ve yatirimciyr yeterince korumamasi iizerine 1933’°de
federal bir diizenleme ile Menkul Kiymetler Kanunu yiiriirliige girmistir. (Keller ve

Gehlmann, 1988, s. 334)(Simon, 1989, s. 302)

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra ekonomik agidan yasan ferahlama neticesinde
menkul kiymetlerde kayda deger bir artis yasanmig ve yatirimeilarin ilgi odagi haline
gelmistir. Yiiksek getiri elde etmesi ve kolay kazang kapist olarak goriilen sirketlerin
piyasaya slirdiikleri hisse senetleri, kredi veren kuruluslar tarafindan yatirimcilara
saglanan kredi imkanlar ile yasal saglayicilar tarafindan da desteklenmistir (Bakirtas ve

Tekingen, 2004, s. 91).

Donemin ABD’de baskan1 Herbert Hoover tarafindan krizden kurtulus igin
yapmis oldugu ekonomik reform paketlerinin faydasi olmamis akabinde ABD baskani
olarak goreve gelen Franklin Roosevelt bu durumu diizeltmek i¢in “New Deal” olarak
adlandirilan ekonomik kanunlar1 uygulamaya siirmiistiir. Bu kanunlar ile sirketlerin
piyasaya silirmiis olduklar1 hisse senetlerininin spekiilasyona ugramadan yatirimecilari
korumak adina 1933 yilinda gelistirilerek Menkul Kiymetler Kanunu olarak uygulamaya
konulmustur. Kanun hiikmiince belirtilen kurallara uymayan sirketlere agir para cezalari
uygulayarak ve piyasaya hisse senedi ihra¢ edilmemesi gibi yaptirimlarla faaliyetlerini

stirdirmistiir(Sengiir, 2010, s. 137-138).
2.9.3 1934 Menkul Kiymetler Borsas1 Kanunu

Halka arzedilen sirketlerin piyasaya yeni siirmils olduklar1 menkul kiymetler ile
ilgili baz1 yasal diizenlemeler neticesinde olusan hiikiimleri igermektedir. Alim satim
faaliyetine s6z konusu olan menkul kiymetlerin islemlerinde yatirimeilart korumak ve
hileli islemlerden zarar gérmelerini engellemek i¢in 1934 yilinda Menkul Kiymetler
Borsas1 Yasasi yiiriirliige girmistir. Hisse senetlerinin alim-satimi1 esnasinda olusabilecek
spekiilasyonlar1 Onlemeyi amaclamistir. Sirketlerin finansal tablolarinin  bagimsiz
denetim siirecinden gegirilerek belirli donemler arasinda kamuoyunu bilgilendirme

zorunlulugunu getirmistir(Sengiir, 2010, s. 139)
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2.9.4 1977 Riisvetin Onlenmesi ve Yabanci Ulkelerde Yolsuzluk Kanunu

Bu kanun kapsaminda Amerika Birlesik Devletleri Sermaye piyasasit kuruluna iiye
olan sirketlerin uluslararas1 anlamda ticari faaliyet gosterdikleri iilkelerde ortak olduklari
istirakleri, sirket biinyesinde ¢alisan gorevli personelin bulundugu iilkede kanun ilkeleri
uyarinca bazi sinirlamalar getirmistir. Bunlar “islerin halledilmesi” veya “satiglarin
arttirllmas1” adina islem gerceklestirecek kamu mensuplarina tesvik edici hediye, nakdi
deger gibi rlisvet vermesi veya almasina kesin olarak yasaklama getirmistir. Muhasebe
ilkeleri hilkkmiinde bagli olduklar1 iilkenin muhasebe standartlarinda belirtilen seffaf ve

etik kurallara riayet eden bir muhasebe sistemi olmasi belirtilmistir(KPMG, 2019)

2.9.5 1978 Cohen Komisyonu Raporu (Denetcilerin Sorumlulugu ile Tlgili Komisyon
Raporu)

ABD’nin biiyiik kurumsal sirketlerinin hileli finansal raporlama faaliyetlerine
girmesi sebebiyle 1974 yilinda Amerikan Sertifikali Muhasebeciler Enstitiisii (AICPA)
tarafindan kurulan komisyon bagimsiz denetgilerin gorev alanlari, yetkinlikleri ve
sorumluluklarmin tespit edilmesi agisindan ¢alismalar yapmistir. Bu komisyonun
kurulmasindaki temel amag¢ finansal bilgi ihtiyact duyan yatirimecilarin beklentileri ile
raporlama yapan denetcilerin aralarinda uyusmazlik olup olmadigini kontrol etme amacl

hazirlanmistir. (De Vay, 2006, s. 37)

Komisyonun temel amaci; finansal bilgi kullanicilarinin bilgi ihtiyacinin
karsilanmasi, yapilan hileli finansal raporlamalarin bagimsiz denetgiler tarafindan ortaya
cikarilmas1 ve yoOnetim kademesinin yapmis olduklari usulsiizlerin tespitine yonelik
caligmalarda bulunmaktir. Olusan giivensizlik durumundan dolay1r finansal bilgi
kullanicilarinin  bagimsiz denetim mekanizmasinin diizgiin ¢alismadigr komisyon
tarafindan One siiriilmektedir. Ayrica komisyon tarafindan yayinlanan raporda bagimsiz
denet¢inin hileli finansal raporlama siirecinde etkinliginin yiiksek oldugunu ve denetim
mekanizmasinin finansal bilgi kullanicilarina bu seffaf ve anlasilir bilgi sunmasi

gerektigini belirtmektedir. (Moeller, 2009, s. 27-28)

2.9.6 1985 COSO (Treadway Komisyonu’nu Destekleyen Kuruluslar Komitesi

Kanunu)

ABD’de finansal manipiilasyonlarin ve hileli finansal raporlamalarinin

tyilestirilmesi ve sakincali noktalarin diizenlemesi adina 1985 yilinda 5 muhasebe meslek
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Orgiitiiniin birlesmesi neticesinde kurulmustur. Bu komisyon Amerikan Muhasebeciler
Birligi (American Accounting Association - AAA), Amerikan Sertifikali Kamu
Muhasebecileri Enstitiisii, Finansal Yo6neticiler Enstitiisti (Financial Executives Institute
- FEI), i¢ Denetgiler Enstitiisii (Institute of Internal Auditors - IIA) ve Yonetim
Muhasebecileri Enstitiisii (Institute of Management Accountants - IMA) gibi meslek
kuruluslarinin destegini alarak faaliyete gegirilmistir. Treadway Komisyonu Sponsor
Organizasyonlar Komitesi (The Committee of Sponsoring Organizations of the Treadway
Commission-COSO) ismiyle adlandirilan komisyonun giintimiizdeki gorevi; i¢ kontroliin
islevlerin yerine getirilmesi, mesleki etigin olusturulmasi, kurumsal yonetim anlayiginin
gelistirilmesi gibi alanlarda ilerleyerek kalitenin arttirilmasini saglamaktir(Cengiz , 2015,

s. 26)
Komisyonun raporunda belirtilen 5 boliim maddesi asagida belirtildigi gibidir

¢ Finansal raporlamalarin yapisal karmasikligini, gorev ve siirlar1 belirlenerek
hile unsurunu teskil edici faktorler tespit edilmistir.

e Kurumsal anlamda faaliyet gosteren sirketlere yonetim faaliyetlerinde yol
gosterici bilgiler verilmis, hileli finansal raporlamanin 6niine gecmek icin
neler yapilacagimi dair agiklamalarda bulunulmustur.

e Sirket yonetiminde yoneticilerin etkisi altina girerek ikinci plana atilan
bagimsiz denetgilerin finansal raporlarda olussan hileli durumlarin tespitinde
etkinligin arttirilmas1 ve denetim noktasinda bagimsiz anlamda yetkilerini
kullanmalar1 adina denetim standartlar1 olusturulmustur.

e Hileli finansal raporlama ve usulsiiz davranislarin sug olarak kabul edildigi ve
etik dist bir davramis oldugu hakkinda diizenlemelerin kapsaminin
genisletilerek, bu suca sebebiyet verenlerin ve uygulayanlarin ciddi cezai
yaptirimlara maruz kalacagi agiklamalarina yer verilmistir.

e Son olarak ise, hileli finansal raporlamanin 6nlenmesi, caydirict nitelikteki
Ozelliklerin egitiminin verilmesi, sadece sektorel bazda degil egitim
noktasinda muhasebe derslerinde ve meslekle ilgili sinavlarda degisiklik

agisindan onerilerde bulunmustur (Citak, 2009, s. 121).
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2.9.7 1992 i¢ Kontrol Biitiinlesik Genel Cerceve

Treadway Komisyonu Sponsor Organizasyonlar Komitesi yayinlamis oldugu hileli
finansal raporlama agiklamasindan sonra sirketlerde diizenli faaliyet gdsterecek bir i¢
kontrol sistemin kurulmasi i¢in 1992 yilinda igeren “I¢ Kontrol Biitiinlesik Genel Cerceve
(Internal Control Integrated Framework)” adl1 diizenleyici ilave raporu yaymlamistir. Bu
rapor kapsaminda i¢ konrol sistemi hakkinda incelemeler yapip bu konu hakkindaki
aksakliklari, goriis ve iyilestirme Onerilerini rapor olarak yayinlamistir.Dort madde

halinde sunulan raporda su agiklamalara yer verilmistir (Citak, 2009, s. 124)

o Sirketlerin tepe yonetiminde bulanan isletme sahiplerine, yoOneticilere,
yonetim kuruluna ve kamu kurum ve kuruluslarina i¢ kontrol sistemin sirketler
acisindan biiyiik 6nemlilik arz ettigi konusunda bilgiler verilmistir.

e i¢ kontrol sisteminin temel yap1 taslar1 hakkinda bilgiler verilerek
yoneticilerin kendi sirketlerindeki i¢ kontrol sisteminin verimliligini gdzden
gecirecek etkinliginde kullanilacak Olgiitlere yer verilmistir.

e Kamuoyuna agiklayict ve destekleyici bir unsur olan finansal raporlamanin
hazirlanmas: asamasinda i¢ kontrol mekanizmasinin destegini alarak
olusturulmasi1 hakkinda bilgiler aktarilmistir.

e Son olarak ise; i¢ kontrol sisteminin etkin bir seklide kullanilmasinda 6nemli

pay1 olan degerlendirme araglarinin 6nemi hakkinda bilgiler verilmistir.
2.9.8 2002 Sarbanes - Oxley Kanunundaki (SOX) Diizenlemeler

Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’ de 1990l yillarda yaratict muhasebe
uygulamalari neticesinde Enron, WorldCom, Xerox gibi biiyiik kurumsal isletmelerinde
yasanan muhasebe ve denetim eksiklerinden dolayr ortaya ¢ikan bazi skandallar
neticesinde kamuoyu ve yatirim diisiincesi igerisinde olan kisilerde giiven eksiligi
olusmustur. Giiven ortamini tekrardan olusturmak, yatirnm faaliyetlerini canlandirmak
adma 2002 yilinda Menkul Kiymetler Komisyonu (SEC) tarafindan Sarbanes Oxley
Kanunu uygulanmaya baglanmistir. Bu yasanin maddeleri icerinde halka arz edilen
sirketler ve bu sirketleri denetleme gorevini gergeklestiren denetim mekanizmalarina

kars1 olarak diizenlendigi goriilmektedir (Giiredin, 2007, s. 70)

Sarbanes Oxley Kanunu’nun igerigi 11 ana madde ve 66 alt madde seklinde

olugmaktadir. Bunlar 11 ana baslik halinde belirtildigi gibidir.



Halka Agik Sirketler Muhasebe Gozetim Kurulu
Denetcinin Bagimsizligi

Kurumsal Sorumluluk

Genisletilmis Finansal Ac¢iklamalar

Analist Cikarlarin Catismasi

Komisyonun Kaynak ve Yetkileri

Calismalar ve Raporlar

Kurumsal ve Kriminal Hesap Verebilirlik
Beyaz Yaka Suglar1 I¢in Cezalarin Arttirilmasi
Kurumsal Vergi Beyani

Kurumsal Hile
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Hesap Verebilirlik gibi ana basliklar halinde ifade edilmistir.(Sengiir, 2010, s.

147)

Sarbanes — Oxley kanununun igeriginde bulunan hiikiimler geregince halka arz

edilen kurumsal sirketlerin finansal anlamda yapmis olduklari yolsuzluklarin tespit

edilmesi ve ortaya c¢ikan sug teskil edici usulsiizliiklerin neticesinde sorumlularina ¢ok

agir yaptirimlarin uygulandigi bir kanun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yasa igeriginde

sirketlerin kurumsal yonetim mekanizmalarini diizenleyici ve gelismesini saglayici bazi

unsurlarda bulunmaktadir (Giingér, 2003, s. 76).

Sarbanes Oxley kanunun ortaya ¢ikmasindaki temel hedefler agagida belirtildigi gibidir.

Kamuoyuna seffaf, dogru ve saptirilmamis finansal bilgileri zamaninda

aktarilmasi

Kurumsal yonetim sisteminin daha kolay ve anlasilir sekilde gelistirilmesi

Kanun geregi olusturulan Muhasebe Gozetim Kurulu ile usulsiizlerin ciddi

anlamda cezai yaptirimlarin uygulanmasi

I¢ kontrol mekanizmasinin baski altindan kurtulup etkin bir sekilde gérevini

yerine getirmesi

Bagimsiz denetim kuruluslart ve i¢ denetim kontrol sisteminin organize bir

sekilde olusumunu saglayarak, Denetim Komitesinin kurulmasi ve baski

altinda kalmadan bagimsiz bir sekilde faaliyetlerini siirdiirmesi i¢in refah

ortamini olusturmasi (Yagbasan, 2010, s. 59-60)
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2.9.9 Tiirkiye’de Yaratict Muhasebenin ortaya ¢ikmasimi engelleyici diizenlemeler

Ulkemizde 1980 ve 1990 yillarinda yasanan bazi skandallar neticesinde Sermaye
Piyasast Kurulu'nun yapmis oldugu diizenlemeler ve 3568 Sayili Kanun’un
hiikiimlerinde s6z konusu olmustur (Ciiriik , 2004, s. 150) .TURMOB ve SPK kamusal
alanda bu tiir diizenlemelere saglayan kurumlardir. Bu kurumlar denetim ve diizenleme
noktasinda isbirligi igerisinde birbirleriyle uyum igerisinde faaliyetleri ytiriitmektedirler

(Selimoglu ve Goktepe, 2007, s. 19).

2003 yilinda kurulan Tiirkiye Denetim Standartlar1 Kurulu (TUDESK) gelistirmis
oldugu genis kapsamli standartlarla uluslararasi anlamda kabul gérmiis IASB
standartlarini lilkemiz sartlarina uyarlayarak sunmustur. Kanun tasarist olarak giindeme
gelen Tiirk Ticaret Kanununun yayinlamis oldugu hiikiimler denetim ve diizenleme

anlamina yari1 bir anlam kazandirmistir.

Ulkemizde denetim alanindaki en &nemli gelismelerden biri de 2003 yilinda
Tiirkiye Denetim Standartlart Kurulu'nun (TUDESK) kurulmasidir. TUDESK
olusturulacak denetim standartlarinin uluslararas1 standartlar ile uyum gostermesi
geregini dikkate alarak IASB tarafindan yayimlanan standartlar1 terciime edip
yayimlamustir. Once tasar1 olarak giindeme gelen ve daha sonra kabul edilen yeni Tiirk
Ticaret Kanununun denetimle ilgili maddeleri iilkemizin muhasebe ve denetim
mesleginde yeni bir donemin baslamasina katkida bulunacagin1 gostermektedir (Sakin,

2008, s. 20-21).
2.9.10 Sermaye Piyasas1 Kurulu’nun (SPK) Yapmis Oldugu Diizenlemeler

Denetim ve diizenleme alaninda yasanan gelismeler neticesinde kamuoyuna
acilmis olan sirketlerin, finansal bilgi ihtiyact duyan kisilere ve yatirimcilara kars
sorumluluklart artmistir. Bunun neticesinde sirketlerin kaliteli bilgi akisinin saglanmasi,
seffaf ve objektif yonetim anlayisina duyulan ihtiyacin artmasi, bagimsiz denetim
noktasinda tesir altinda kalmadan denetcilerin gorevlerini tam anlamiyla yerine
getirebilmesi noktasinda SPK diizenleyici yeni adimlar atmistir (Akyel & Karaca, 2005,
s. 250).

Sermaye Piyasas1 Kurulu’nun 28.07.1981 tarihinde yayinlamis oldugu 2499 sayili
kanunun 16. 22/d ve 22/e maddelerinde denetleyici ve diizenleyici unsurlar belirtilmistir.

Bu madde hiikiimlerine dayandirilarak 13.12.1987 tarihinde yayinlanan ve 19663 sayil
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kanun maddeleri hilkkmiince hazirlanan “Sermaye Piyasasindaki Bagimsiz Dig Denetleme
Hakkindaki Yonetmelik” konuya iliskin finansal bilgi kullanicilarinin bilgileri seffaf ve
acik sekilde almalarina olanak taniyacak hiikiimleri belirtmistir (D6nmez, Berberoglu, &

Ersoy, 2005, s. 65).

Avrupa’da olusturulan diizenlemeler ve raporlar dogrultusunda Sermaye Piyasasi
Kurulu (SPK) kendini diizenleme ve giincelleme adina 12.06.2006 tarihli ve 26196 sayili
1. Miikerrer Resmi Gazete’de “Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Denetim Standartlari
Hakkinda Teblig” baslig1 altinda 35 ana baslik ve 37 ek maddeden olusan diizenlemis bir
teblig yayinlamistir.

Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Denetim Standartlar1 Hakkinda Teblig (Seri: X,
No: 22)’de finansal tablolarda olusan hile ve usulsiizliikleri “isletme yonetimindekiler ile
yonetimden sorumlu kisilerin, isletme ¢alisanlarinin veya ii¢lincii sahislarin kasith olarak
adil veya yasal olmayan bir menfaat saglamak amaciyla aldatma igeren davranislarda

bulunmasi” olarak tanimlanmistir (SPK, 2019).

SPK’da yayinlanan kanun hiikmiiniin X/22 Sayili Teblig’in 13. Maddesinde belirtilen
hiikiimler geregi sirketlerin bagimsiz denetim faaliyetlerini gerceklestiren kuruluslarin ve

denet¢ilerin sorumluluk alanlar1 asagida belirtildigi gibidir.

e Mubhasebe faaliyetlerinde sirketlerin defterlerinin tutulmasi ve iligkili hizmetlerin
saglanmast

e Mali kontrol sisteminin kurulmasi ve gelistirilmesi noktasinda gereken destegin
verilmesi

e Degerlemeye tabi olan tasinmazlarin degerlerinin hazirlanmasinda belirleyici
ekspertizlik hizmetinin verilmesi

e ¢ denetim mekanizmasinin etkin bir sekilde kullanilmasi saglamak

e Yonetim kademesinin fonksiyonlarini yerine getirmesinde yol gosterici olmak

e Uzmanlik isteyen alanlarda danismanlik hizmetinin verilmesi gibi faaliyetlerde
sirketlere gereken konularda destek verilecegi belirtilmistir (Citak, 2009, s. 142-
143).
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2.9.11 Bankacihik Diizenleme ve Denetleme Kurumu (BDDK) Tarafindan

Yapilan Diizenlemeler

Bankacilik faaliyetleri alaninda finansal piyasalarda olusan giivensizlik ortaminin
kaldirilmas: ve yatirim disilincesi i¢inde olan istiraklerin haklarinin korunmasi ve
bankalarda yapilacak bagimsiz denetim faaliyetine iliskin usul ve esaslar1 5411 sayili
Bankacilik Kanununu kapsaminda 1 Kasim 2005 tarihinde 25983 Miikerrer sayilt Resmi
Gazete ’de yayimlanmis ve yiirtirliige girmistir Md.1 (BDDK, 2005, s. Md.1).

5411 sayili Bankacilik Kanunu ¢er¢evesinde bankalarda bagimsiz denetim yapma
yetkisi almis kuruluslar ile bankalarda yapilacak bagimsiz denetim faaliyetleri hakkinda
teblig 02.04.2015 tarihli Resmi Gazete’nin 29314 sayisinda yayimlanmistir (BDDK,
2015, s. Md.1).

Bankalar, bankacilik faaliyetlerinin gdzetimi altinda bulunan eksikliklerin
belirlenmesi, ilizerine diisen goérev ve sorumluluklarin tespiti ve denetim noktasinda
olusacak hatal1 ve hileli davraniglarin ortaya ¢ikarilmasi noktasinda gereken uygulamalari
faaliyete gegirmekle sorumludur. Mevzuat geregince bagimsiz denetci sorumlulugunda
hazirlanan finansal tablolarda olusabilecek diisiik risk seviyesindeki yanligliklarda
sorumluluk sahibi olmadiklarini agiklamiglardir. Diizenlemis olduklar1 finansal raporlari
gorlis aliverisi iginde bulunarak imzali tutanaklar ile bildirme zorunlulugu
igcerisindedirler. Disaridan bagimsiz denetim sorumlulugunda olan kuruluslar, bankalar
tarafindan kendilerini giivence altina almak i¢in finansal raporlamada bulunan bilgilerin
dogru ve giivenilir kaynaklardan ve etkin bir i¢ kontrol sistemi ile tiim belge ve kayitlarin
taraflarina eksiksiz sekilde verildigine dair beyan olusturucu bir teminat mektubu
isteyebilirler. Bu teminat mektubu bankalarin yonetim birimlerinin bilgisi dahilinde

olusturulmaktadir (Sengiir, 2010, s. 180).
2.9.12 Tiirk Ticaret Kanunu (TTK) ile Yapilan Diizenlemeler

Diinya lizerinde yasanan ticari gelismeler 1s181nda uyumunu saglamakta zorluklar
ceken Tirk Ticaret Kanunu (TTK) giincel piyasalarla kendini giincellemek adina 1
Temmuz 2012 tarihinde yaymnlanan 6102 sayili kanun geregince hiikiimlerini

uygulamaya gecirmistir (Nazlioglu, 2018, s. 91)

Kanun kapsaminda olusan diizenlemeler giincel mevzuatla ortiiserek bagimsizlik

ve etik degerler acisindan iizerinde olduk¢a durulan bir olgu haline gelmistir. Global
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diinya tlzerinde gerceklesen Enron skandali gibi agir zararla sonuglanan finansal
durumlarin iilkemizde olusmamasi icin yapilan diizenlemede alaninda uzman, bilgi ve
becerisi yliksek, olaylara objektif bakabilen, seffaf ve bagimsiz kisiler tarafindan

olusturulmustur (Tekinalp, 2006, s. 24).

Tiirk Ticaret Kanunu ’da tip Sermaye Piyasasi Kanununda oldugu siirecin
kontrolii tamamen dis bagimsiz denetim kuruluslarinin inisiyatifine birakilmistir.
Kanunun 565. ve 635. maddeleri hiikmiince Anonim sirketlerin kontrol yapisi dis
bagimsiz denetim kuruluslarina birakildig1 gibi sermayesi paylara boliinmiis komandit
sirketler ve limited sirketler de ayni sekilde bagimsiz denetim kontroliinden gegmesi

gerektigi belirtilmistir (Ulusoy, 2006, s. 68-69).

6102 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’nun maddeleri geregince iilkemizde bagimsiz
denetimin gorev ve yetkinlikleri, muhasebe ilkelerinin sinirlar1 ve yaptirimlari, envanter
ve stok degerleme sisteminin diizenlenmesi ve tutulan defterlerin giincel dijital sisteme

adaptasyonu gibi baz1 yenilikgi hiikiimleri igermektedir (Nazlioglu, 2018, s. 92)
2.10 Yaratict Muhasebe ve Etik Arasidaki Iliski

Etik kavrami belirli bir grup veya kisiler tarafindan sergilenen dogru veya yanlis,
iyi ya da yanlig tutumlarin biitiiniidiir. Bu tutum etik disiplinini ilke olarak kabul etmis

otoriteler tarafindan incelenerek gozlemlenir (Duska, Duska, & Julie, 2011, s. 30).

Bir bagka ifade ile; giinliik hayatta ve yagamin her noktasinda diizenlenmis olan
kanun ve nizamlarin yetersiz kaldig1 alanlarda vicdani ve ahlaki olarak uyulmas1 gereken

bir olgudur (Aytulun, 2005, s. 1).

Cesitli meslek gruplariin kendi aralarinda edinmesi gerek etik kurallar1 vardir.
Bu etik kurallar meslek kolunun icra edildigi her alanda uyulmasi ve uygulanmasi
zorunludur. Muhasebe alaninda ise, gerek lilkemizde gerekse uluslararasi anlamda

hazirlanmis etik ilke ve standartlar mevcuttur

Muhasebe meslek elemanlarinin tabi olduklar1 3568 sayili kanun hiikmiiniin ilgili
maddelerinde belirtildigi iizere, meslek onuruna yakismayacak tutum ve davraniglar
igerisine girdigi tespit edilirse faaliyet gosterdigi ilinin oda yonetimi tarafindan meslegi
devam ettirme durumu tek tarafli olarak sonlandirilir. Daha sonra bu durum odanin web

sitesinden “usulsiiz davranislar nedeniyle” ibaresi ile yaymlanir. (Akbulut A. R., 2014)
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Tablo 6: AICPA, IFAC ve TURMOB Tarafindan Belirtilen Mesleki Etik Kurallar

AICPA IFAC TURMOB
Sorumluluk Sir Saklama Sir Saklama
Kamu Cikan Mesleki Davranig Giivenilirlik
Diiriisthik Diiriisthik Mesleki Yeterlilik
Tarafsizlik Tarafsizlik Diiristliik
Bagimsizlik Mesleki Yeterlilik ve Ozen | Tarafsizlik
Mesleki Dikkat ve Ozen Teknik Standartlar Bagimsizlik
szme}m Kapsami ve Mesleki Dikkat ve Ozen

Nitelig1

Kaynak:(Akbulut Y., 1999, s. 129),(Din¢ & Cengiz, 2014, s. 224)

Finansal bilginin ilgili kullanicilara dogru zamanda, dogru bilgiyi eksiksiz ve
giivenilir sekilde sunmasi esastir. Eger bu bilgiler carpitilarak ve degistirilerek finansal
bilgi ihtiyac1 duyan kisileri zarara ugratacak sekilde sunulursa ilgili kisilerin veya
gruplarin muhasebe birimine olan giivenleri sarsilir. Bu durum s6z konusu oldugunda etik

kavramin olusmasi i¢in ilgili kanun ve ilkeler ¢cergevesinde kamuoyuna dogru, tarafsiz ve

seffaf bilginin sunulmasi gerekmektedir (Ozocak & Bas, 2001, s. 195-196).

Mesleki ahlak kavrami ise; bir kiginin ge¢imini idame ettirebilmesi igin yapmis
oldugu mesleki faaliyetin igerisinde bagli oldugu kurulusun belirlemis oldugu degerler
neticesinde iizerine diisen gorevi en 1iyi sekilde yerine getirmesi durumudur

(Velidedeoglu, 1992, s. 346).

Muhasebe meslegi ile ilgili otoriteler tarafindan yaratict muhasebe kavraminin
etik bir olgu oldugu konusunda goriis ayriliklar1 vardir. Diizenleyici ve denetleyici
kurumlar tarafindan yaratict muhasebe kavraminin aldatict olup olmadigi hakkinda
akademisyenlerle fikir ayriliklar ortaya ¢ikmakta, diizenleyici ve denetleyici kurumlar
sirketler tarafindan sunulan finansal bilgiler ve raporlar eger gercek dis1 bilgileri
yansitiyorsa yaratict muhasebenin varli§indan s6z etmenin miimkiin oldugunu
sOylemektedirler. Sonucunda ilgili kanun ve yasalarin maddeleri geregince suc¢ teskil
eden durum hakkinda gerekli cezanin uygulanmasi gerektigi belirtmektedirler.
Akademisyenler acisindan ise raporlar ve finansal bilgilerde belirtilen yaratici
yaklasimlar1 kazang yonetimin getirdigi bir davranis olarak acgiklamaktadirlar (Bayirls,

2006, s. 128)
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Tablo 7: Bashca Etik Sorunlar:

Etkenler Katthmacilarn oram
Menfaat ve ¢ikar ¢atigmasi % 519
Hesaplan usulsiiz sekle cevirmede 2%50.1

Miisterilerin baskisi

7 Vergi kagirmak i¢in miisterilerin baskisi 246.8

Kaynak:(Amat, Blake, & Dowds, 1999, s. 11)

Bu durumu 6n plana ¢ikarmada en 6nemli Olgiit niyet olarak agiklanabilir.
Kisilerin yaratict muhasebe uygulamalarina iyi veya kotii niyetli bir yaklasim igerinde
olup olmamas1 ahlaki yapilari ile alakalhdir. Ilk baslangigta iyi niyet gdstergesi izlenimi
verilerek yapilan uygulamaya sonunda tam tersi durum yani kotli niyet belirtilerinin
gosterilmesi ya da kotii niyetle baslayip sonucunda 1yi bir uygulama ile sonlanmasi etik
boyutunda yaratict muhasebeyi gézlemleyen kisinin degerlendirmesi ve algilamasiyla

alakalidir (Nazlioglu, 2018, s. 108)

Yaratici muhasebe uygulamalar1 ile muhasebe meslegi arasinda c¢ekismeli bir
stire¢c yasanmaktadir. Global anlamda tiim diinyay1 derinden etkileyen yaratict muhasebe
uygulamalar etik boyutunda 6nemli bir sorun teskil etmektedir. Muhasebe ilkelerinin
esnekliklerinden dogan bosluklar1 manipiile ederek yapilan etik dis1 davraniglar
muhasebe meslek mensuplari tarafindan da pek hos karsilanmamaktadir (Amat, Blake, &
Dowds, 1999, s. 15)

Yaratict muhasebe uygulamalar1 toplum tarafindan pek tasvip edilmeyen durumlari
icermektedir. Bu sekilde yapilan uygulamalar kamuoyunun seffaf ve kaliteli bilgi
edinmesi durumunu engellemektedir. Karin istikrarli sekilde yiiriitiilmesini saglamak
isteyen sirketlerde kar durumlarinda yikselis ve diislis seklinde finansal bilgi
kullanicilarinin  algilarint ~ degistirici  faaliyetlerde bulunarak yaratict muhasebe
faaliyetlerini uygulamis olurlar. Bu durumda yaratict muhasebe uygulamalarinin etik
degerler agisindan ahlak dis1 bir yargi oldugunu ifade etmektedir (Omiirgoniilsen &
Omiirgoniilsen, 2009, s. 654)
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UCUNCU BOLUM
FINANSAL BILGi MANIiPULASYONU VE YARATICI

MUHASEBEYE iLISKIiN MUHASEBE MESLEK MENSUPLARI
UZERINDE BIR ARASTIRMA

Calismanin bu boliimiinde, Isparta Serbest Muhasebeci ve Mali Miisavirler ve
Burdur Serbest Muhasebeci ve Mali Misavirler Odasina bagli muhasebe meslek
mensuplar1 iizerinde finansal bilgi manipiilasyonu ve yaratict muhasebe ile ilgili
diisiincelerini tespit etmek amaciyla yapilan bu arastirma ile ilgili olarak, aragtirmanin
amact, arastirmanin kapsami ve sinirlari,, arastirmanin yontemi, arastirma sonucunda elde

edilen bulgularin degerlendirilmesi gibi konular yer almaktadir.
3.1 Arastirmanin Amaci

Finansal bilgi manipiilasyonu ve yaratict muhasebe ile ilgili muhasebe meslek
mensuplarinin diislincelerini belirlemeye yonelik yapilan bu calismanin temel amaci;
ankete katilan meslek mensuplariin demografik 6zellikleri bakimindan, finansal bilgi
maniplilasyonu ve yaratict muhasebe ile ilgili yargilara katilma diizeyleri arasinda

istatistiksel acidan anlamli diizeyde farklilik olup olmadiginin aragtirilmasidir.

HO hipotezi Isparta ve Burdur illerinde faaliyet gdosteren Muhasebe Meslek
Mensuplarmm finansal bilgi manipiilasyonu ve yaratici muhasebe ile ilgili yargilara

katilma diizeyleri arasinda istatistiksel agidan anlaml diizeyde farklilik yoktur.

H1 hipotezi Isparta ve Burdur illerinde faaliyet gdsteren Muhasebe Meslek
Mensuplarmin finansal bilgi manipiilasyonu ve yaratici muhasebe ile ilgili yargilara

katilma diizeyleriistatistiksel acidan anlaml diizeyde farklidir..

Yukarida belirtilen bu temel amacin disinda yapilmis olan calisma ile elde edilen

diger bulgular ise asagidaki sekilde siralanmaktadir.

e Meslek mensuplarina gore yaratict muhasebe uygulamalarina bagvurulma
nedenleri

e Meslek mensuplarinin muhasebe hatalartyla ilgili bilgi diizeyleri,

e Meslek mensuplarinin muhasebe hileleriyle ilgili bilgi diizeyleri

e Meslek mensuplarina gore muhasebe hatalarinin nedenleri
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Meslek mensuplarina gére muhasebe hilelerinin nedenleri

Meslek mensuplarinin hile tespit durumlari

Meslek mensuplarinin GKGMI’ye aykir1 davranis talepleriyle karsilasma
durumlari

Meslek mensuplarinin faaliyet sonuglarinin degistirilmesi talepleriyle karsilagsma
durumlari

Meslek mensuplarmin finansal raporlarin degistirilmesi talepleriyle karsilasma
durumlari

Meslek mensuplarina gore finansal raporlarin daha iyi gdsterilmesine bagvurulma
nedenleri

Meslek mensuplarinin miisterilerinin bagimsiz dis denetim yaptirma durumlari
Meslek mensuplarinin isletme mali tablolarini incelerken dipnotlar1 dikkate alma
sikliklart

Meslek mensuplarinin denetlenmis finansal raporlari inceleme sikliklarinin
incelenmesi

Meslek mensuplarinin finansal hile uygulamalar ile karsilasma sikliklaridir.

3.2 Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Bu arastirmanin evrenini Isparta Serbest Muhasebeci ve Mali Misavirler ve

Burdur Serbest Muhasebeci ve Mali Miisavirler odalarmatabi 599 meslek mensubu

olusturmaktadir. Aragtirmanin 6rneklemi ise; kendilerine veri toplama araci ulastirilan ve

bu veri toplama aracindaki maddelere eksiksiz cevap veren 175 meslek mensubundan

olusmaktadir. Anket sorulari, teorik boliimden yararlanarak muhasebe meslek

mensuplarinin finansal bilgi manipiilasyonu ve yaratict muhasebe ve hile belirtegleri ile

karsilagma diizeylerini tespit etmeye yonelik olarak hazirlanmistir.

3.3 Arastirmanin Yontemi

Calismanin bu boliimiinde sirasiyla, verilerin toplanmasi, sorularin niteligi,

verilerin analizinde kullanilan yontem gibi konular hakkinda bilgi verilecektir.

3.3.1 Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan anket ti¢ boliimden olusmaktadir.

Birinci bolime ait olan ilk bes soru muhasebe meslek mensuplarinin demografik
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ozelliklerini ortaya koymaya yoneliktir. 6-20. sorular ise arastirmaci tarafindan
gelistirilmis anket sorularidir. Arastirma konusu ile ilgili gerekli literatiir analizi
yapildiktan sonra arastirmaya yonelik bulgulara ulasabilmek amaciyla ilk olarak bir
madde havuzu olusturulmus, bir alan uzmaninca degerlendirilen madde havuzundan bazi
maddeler ¢ikartilmig olup kalan maddelerle 6l¢egin ikinci boliimii tasarlanmistir. 5°1i
likert tipi, ¢oktan segmeli ve evet-hayir seklinde olusturulan maddeler bir dil uzmaninin
goriisii alindiktan sonra 20 meslek mensubundan olusan bir 6rnekleme pilot olarak
uygulanmistir. Pilot uygulama sonucunda son halini alan maddeler 6l¢egin ikinci kismini
olusturmustur. Olgegin ii¢iincii béliimiinde (21. Madde) ise, Celik (2010), tarafindan
gelistirilen Slgegin 9. Sorusu herhangi bir degisiklik yapilmadan kullanilmis halidir.
Boylelikle olusturulan veri toplama araci ile muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe

hatalariyla ilgili yargilara katilma diizeylerinin belirlenmesi amag¢lanmaistir.
3.3.2 Verilerin Toplanmasi

Arastirmada verilerin toplanmasi amaciyla anket yontemi kullanilmigtir. Veriler,
orneklem olarak secilen meslek mensuplariyla karsilikli olarak anket sorularina cevap
alinmak suretiyle elde edilmistir. Anketlerin dagitiminda anketorlerden faydalanilmistir.

Verilerin toplanmast, 4 aylik bir ¢alisma sonucunda tamamlanabilmistir.
3.3.3 Verilerin Analizinde Kullanilan Yoéntem

Verilerin degerlendirilmesinde SPSS 15.0 (Statistical Package for Social
Sciences) paket programindan yararlanilmistir. Anket sonuglar1 oncelikle SPSS veri
tabanina girilmis elde edilen sonuglar, Microsoft Excel ve Word programlarina

aktarilarak tablolar olusturulmustur.

Arastirmada nicel veri toplama araci olarak kullanilan 6lgegin {iglincii boliimiinii
olusturan maddeler Celik (2010) tarafindan muhasebede hata ve hileler ile ilgili muhasebe
meslek mensuplarma yonelik gelistirilen anketin dokuzuncu sorusundan dogrudan
alimmistir. 5’11 likert tipinde gelistirilmis olan anketin gilivenirlik ¢alismalari(Celik,
2010)tarafindan yapilmis olup anketin Cronbach's Alfa degeri 0,953 olarak
hesaplanmistir. Bu sonuca gore yapilan anket ¢calismasinin giivenilir oldugu ve sorularin
homojen oldugu goriilmektedir. Ayrica anket caligmasinda giivenirlik diizeyini diisiiren
ve analiz dis1 birakilmasi gereken bir maddeye rastlanmamaistir. Verilerin analizinde 5’li

likert 6lcegi degerlendirilmesinde dagilim ortalamasi:



0 — 1.29’¢ kadar olanlar “hi¢ karsilasmiyorum”
1.30 — 2.29’e kadar olanlar “nadiren Karsilasiyorum”
2.30 — 3.29’¢ kadar olanlar “ne Karsilasiyorum ne karsilasmiyorum”

3.30 — 4.29’ e kadar olanlar “sik karsilastyorum”

4.30 ve Ustii olanlar “cok sik karsilasiyorum” seklinde yorumlanmstir.
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DORDUNCU BOLUM
ARASTIRMANIN BULGULARI

Yapilan anket neticesinde aragtirma bulgularinin arastirma bulgularinin belirtildigi bu
boliimde oOncelikli olarak aragtirmaya dahil olan katilimcilarin demografik 6zellikleri
belirtilerek, ankette bulunan diger sorulara verilen cevaplar analiz edilmistir. Analiz
sonugclar1 Isparta ve Burdur illerinde arastirmaya katilan ayni tablo igerisinde belirtilerek

cevaplar ayri sekilde agiklanmustir.

Arastirmaya katilan meslek mensuplarina(Celik, 2010)tarafindan muhasebede hata ve
hileler ile ilgili gelistirilen anket uygulanmis, meslek mensuplarinin “finansal hile” ile
ilgili uygulamalarla karsilasma sikliklarina iliskin maddelere verdikleri cevaplarin puan
ortalamalar1 belirlenmis ve tablo 9.°da verilmistir. Puan ortalamalar1 “sehir” bagimh
degiskeni acisindan incelendiginde gruplar arasinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
olusup olusmadigini sorgulamak adma veri seti iizerinde bagimsiz 6rneklem t-testi

uygulanmus, test sonuglari ise tablo 29°da verilmistir.
4.1 Demografik Bulgular

Bu béliimde veri toplama aracindan elde edilen muhasebe meslek mensuplarina yonelik

demografik bulgular ayrintili sekilde sunulmustur.

Tablo 8: Meslek Mensuplariin Cinsiyet Dagilimlari

Erkek Kadin Toplam
Isparta 84 28 112
75,0% 25,0% 100,0%
49 14 63

Burdur
77,8% 22,2% 100,0%
Toplam 133 42 175
76,0% 24,0% 100,0%

Isparta il merkezinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin %75°1 erkek
%25°1 ise kadmlardan olusmaktadir. Burdur il merkezinde ise katilimcilarin %77,8

erkeklerden olusurken %22,2’si ise kadinlardan olugsmaktadir.
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iki ilde yapilan anketlerde erkek katilimcinin cogunlukta oldugu goézlenmektedir. Bu

durum muhasebe mesleginin kadinlar i¢in zor bir meslek olmasi ve ¢alisma kosullarinin

agir ve yorucu olmasindan dolayi tercih edilmemesi olarak ifade edilebilir.

Tablo 9: Meslek Mensuplarinin Yas Dagilimlari

56 yas ve

26-35 yas 36-45 yas 46-55 yas Uzeri Toplam

Isparta Frekans (f) 14 42 21 35 112
Yiizde (%) 12,5% 37,5% 18,8% 31,3% 100,0%

Burdur Frekans (f) 14 14 28 7 63
Yiizde (%) 22,2% 22,2% 44,4% 11,1% 100,0%

Toplam Frekans (f) 28 56 49 42 175
Yiizde (%) 16,0% 32,0% 28,0% 24,0% 100,0%

Isparta ilinde faaliyet gosteren muhasebe meslek mensuplarinin %12,5’1 26-35

yas araliginda, %37,5°1 36-45 yas araliginda, %18,8 ‘1 46-55 yas araliginda %31,3 ise 56

yas ve lizerinde oldugu goriilmektedir.

Burdur ilinde ise; % katilimcilarin %22,2°si 26-35 yas araliginda, %22,2’i 36-45 yas

araliginda, %44,4 ‘i 46-55 yas araliginda %11,1 ise 56 yas ve lizerinde oldugu

goriilmektedir. Calismanin yapildig: Isparta ilinde 36-45 yas araliginda meslek mensubu

calisan yogun olarak goriiniirken, Burdur ilinde 46-55 yas arasi faaliyet gosteren meslek

mensubu yogunlugu gézlenmektedir.

Tablo 10: Meslek Mensuplarinin Egitim Diizeyleri

Ortadgreti .

m On lisans Lisans Y. Lisans Toplam

Isparta Frekans 35 0 66 11 112
()

Yizde (%) 31,3% ,0% 59,9% 9,8% 100,0%

Burdur Frekans 0 7 49 7 63
U]

Yizde (%) ,0% 11,1% 77,8% 11,1% 100,0%

Toplam Frekans 35 7 115 18 175
()

Yuzde (%) 20,0% 4,0% 65,7% 10,3% 100,0%
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Isparta ilinde anket katilan meslek mensuplarinin %31,3’i ortadgretim, %59,9’u
lisans, %9,8’1 ise yiiksek lisans diizeyinde egitim aldiklar1 goriinmektedir. Ankete katilan

meslek mensuplarindan 6n lisans egitimi almis katilimc1 bulunmamaktadir.

Burdur ilinde ise, %]11,1°’1 6n lisans, %77,8’1 lisans, %]11,1 1 ise yiiksek lisans
diizeyinde egitim almiglardir. Katilimcilar arasinda  ortadgretim  mezunu
bulunmamaktadir. Her iki il i¢inde katilimcilarin ¢ogunlugu lisans diizeyinde egitim

aldiklar1 gézlenmektedir.

Tablo 11: Meslek Mensuplarinin Mesleki Tecriibeleri

0-5VYil 5-10 YIl 10-15 Y1l 15 Yil Usti Toplam

Isparta Frekans (f) 14 25 31 42 112
Yiizde (%) 12,5% 22,3% 27,7% 37,5% 100,0%

Burdur Frekans (f) 7 28 11 17 63
Yiizde (%) 11,1% 44,4% 17,5% 27,0% 100,0%

Toplam Frekans (f) 21 53 42 59 175
Yiizde (%) 12,0% 30,3% 24,0% 33,7% 100,0%

Isparta ilinde katilimcilarin %12,5°1 0-5 y1l aras1, %22,3’i 5-10 y1l aras1, %27,7’si
10-15 yil arasi, %37,5’1i ise 15 yil ve tlizeri mesleki tecriibeye sahip olduklar
goriilmektedir.

Burdur ilinde ise, %11,1°1 0-5 yi1l aras1, %44,4°1 5-10 yil aras1, %17,5°1 10-15 y1l
arasi, %27,0’1 ise 15 yil ve iizeri mesleki tecriibeye sahip olduklar1 gériilmektedir.

Isparta ilinde %37,5 ile 15 yil ve lizerinde mesleki tecriibe yogunluk gosterirken,

Burdur ilinde %44,4 ile 5-10 y1l arasinda mesleki tecriibe yogunlugu goriillmektedir.

Tablo 12: Meslek Mensuplarimin Miikellef Sayilar

30 ve alti 31-60 61-90 91-120 120ve lstu  Toplam

Isparta Frekans 7 56 21 21 7 112
()

Z}Z)Zde 63%  500%  188%  18,8% 6,3%  100,0%

Burdur Frekans 7 21 28 7 0 63
()

I)Z)Zde 11,1%  333%  444%  11,1% 0% 100,0%

Toplam Frekans 14 77 49 28 6 175
()

Yuzde 8.0% 44.0% 28.0% 16,0% 4,0% 100,0%

(%0)
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Isparta ilinde katilimcilarin %6,3°t4 30 ve daha az miikellefe sahip olduklarin
goriiliirken, %50°si 31-60 arasi, %18,8’1 61-90 arasi, %18,8’1 91-120 aras1, %6,3’iiniin

ise 120 ve tistli miikellefinin bulundugu goriilmektedir.

Burdur ilinde ise, %11,1°1 30 ve daha az, %33,3’1 31-60 arasi, %44,4’i 61-90
arasi, %11,1°’1 91-120 arasi, miikellefinin bulundugu goriilmektedir. 120 ve iizeri

mikellefi bulunan meslek mensubu bulunmamaktadir.

Isparta ilinde katilimcilarin %50’sinin 31-60 aras1 ¢ogunlukla miikellefi bulunurken,

Burdur ilinde %44,4 ile 61-90 arasinda miikellef yogunlugu oldugu goriilmektedir.
4.2 Yaratict Muhasebe Uygulamalarina Yonelik Bulgular

Isparta ilinde uygulanan anket neticesinde katilimeilarin %58’inin yaratict muhasebe
hakkinda hig¢ bilgisi olmadiginin, %8’inin ¢ok az bilgiye sahip olduklari, %9’unun orta
derecede bilgiye sahip olduklari, %17’sinin oldukga bilgili olduklari, %8’inin ise, cok
bilgili olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 13: Meslek Mensuplarmin Yaratict Muhasebe Kavramiyla ilgili Bilgi Diizeyleri

Hic  CokAz Orta _ Oldukga Cok _ Toplam

Isparta I(?;ekans 65 9 10 19 9 112
zf)/‘i)Zde 58,0% 8,0% 9.0%  17.0% 8,0%  100,0%

Burdur I(?;ekans 38 7 3 11 4 63
Zf)z)Zde 60,3%  11,1% 48%  17,5% 6,3%  100,0%

Toplam I&;ekans 103 16 13 30 13 175
zf)/ii)Zde 58,9% 9,1% 74%  17,1% 7,5%  100,0%

Burdur ilinde ise, %60,3’linlin yaratict muhasebe hakkinda hi¢ bilgisi
olmadiginin, %11,1’inin ¢ok az bilgiye sahip olduklari, %4,8’inin orta derecede bilgiye
sahip olduklar1, %17,5’inin oldukga bilgili olduklari, %4’iiniin ise, ¢ok bilgili olduklar1

goriilmektedir.
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Her iki il i¢inde meslek mensuplarinin yaratict muhasebe hakkinda hig bilgilerinin

bulunmadig goriilmektedir.

Tablo 14: Meslek Mensuplarina Gore Yaratict Muhasebe Uygulamalarina Bagvurulma Nedenleri

isletmeyi  Isletmeyi

Daha lyi Daha Kétu Daha Az Daha Az Hisse

Gosterme  Gosterme Vergi Kar Payi Fiyatlarini
k k Odemek  Dagitmak Arttirmak  Toplam
Isparta I(?;ekans 0 0 91 14 7 112
Yuzde (%) ,0% ,0% 81,3% 12,5% 6,3%  100,0%
Burdur E;ekans 6 5 49 1 > 63
Yizde (%) 9,5% 7,9% 77,8% 1,6% 3,2%  100,0%
Toplam (Ff;ekans 6 5 140 15 7 175
Yuzde (%) 3,5% 2,9% 80,0% 8,6% 4,0%  100,0%

Isparta ilinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin %81,3’li yaratici
muhasebe uygulamalarina bagvurma nedeni olarak daha az vergi 6demek icin bu yola
sapilabilecegini diisiindligiinii,%12,5’1 istiraklerine daha az kar payi dagitmak igin
yapildigini ifade etmistir. %6,3°1 ise sirketlerin hisse fiyatlarini yiiksek gostermek igin
yaratict muhasebe uygulamalarina basvuruldugunu belirtmislerdir. Isletmeyi daha iyi

gostermek veya daha kotii gostermek adina higbir bildirimde bulunulmamastir.

Burdur ilinde ise, katilimeilarin %9,5°1 igletmeyi daha iyi gostermek adina bu tiir
faaliyetler igerisine girebileceklerini, %7,9’u isletmeyi daha kotii gostermek adina bu tiir
girisimlerde bulunuldugunu belirtmistir, %77,8’inin daha az vergi o6demek igin
yapildigini,%1,6’s1 daha az kar pay1 dagitmak amaciyla yapilabilecegini, %3,2’ si ise
hisse fiyatlarini arttirmak i¢in bu tiir girisimlerde bulunabilinecegini belirttikleri

goriilmektedir.

Her iki 1l i¢inde yaratict muhasebe uygulamalarina basvuru nedeni olarak daha az

vergi 6demek i¢in bu tiir faaliyetlerinde bulunabilecegini ifade ettikleri goriilmektedir.
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Tablo 15: Meslek Mensuplarinin Yaratict Muhasebe Yapilmas: Teklifiyle Karsilasma Durumlar:

Evet Hayir Toplam
Isparta 28 84 112
25,0% 75,0% 100,0%
14 49 63

Burdur
22,2% 77,8% 100,0%
Toplam 42 133 175
24,0% 76,0% 100,0%

Isparta ilinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin %25°1 miikellefleri
tarafindan yaratict muhasebe uygulamalar1 yapmasi hususunda teklif aldigini belirtirken,

%751 ise boyle bir teklifle karsilasmadiklarini belirttikleri goriillmektedir.

Burdur ilinde ise, katilimcilarin %22,2 si miikelleflerinden yaratict muhasebe
faaliyetlerinde bulunmalar i¢in teklif aldiklarini belirtirken, %77,8°1 ise miikelleflerinden

bdyle bir talep gelmedigini belirtmislerdir.

Her iki il iginde ankete katilan Meslek Mensuplarinin Yaratict Muhasebe
Yapilmas1 Teklifiyle Karsilasma durumuna hayir cevabr verdikleri yogunlukla

goriilmektedir.

Tablo: 16: Meslek Mensuplarinin Muhasebe Hatalariyla ilgili Bilgi Diizeyleri

Hic Cok Az Orta _ Oldukca Gok  Toplam
Isparta E;ekans 10 4 35 42 21 112
Zf)z)Zde 8,9% 36%  31,3%  37,5% 18,8%  100,0%
Burdur I&;ekans 3 2 21 32 5 63
zf)/ii)Zde 4,8% 3,2% 33,3% 50,8% 7.9%  100,0%
Toplam (Ff;ekans 13 6 56 74 26 175
Ylzde 7.4% 3.4% 32,0% 42,3% 14,9%  100,0%

(%0)
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Isparta ilinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin %8,9 u muhasebe
hatalariyla ilgili hi¢ bilgisinin bulunmadigini,%?3,6’s1 bu konu hakkinda ¢ok az bilgisi
oldugunu, %31,3 ii orta diizeyde bilgi sahibi olduklarini, %37,5’1 oldukc¢a bilgi sahibi
olduklarini, %18,8’inin ise, bu konu hakkinda ¢ok bilgili olduklar1 gériilmektedir.

Burdur ilinde ise, %4,8° 1 muhasebe hatalariyla ilgili hi¢ bilgisinin
bulunmadigini,%3,2’si bu konu hakkinda ¢ok az bilgisi oldugunu, %33,3’ii orta diizeyde
bilgi sahibi olduklarini, %50,8°1 oldukga bilgi sahibi olduklarini, %7,9’unun ise, bu konu
hakkinda ¢ok bilgili olduklar1 gériilmektedir.

Her iki il i¢inde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe hatalariyla

ilgili oldukea bilgili olduklari sdylenebilir.

Tablo 17: Meslek Mensuplarimin Muhasebe Hileleriyle Tlgili Bilgi Diizeyleri

Hic Cok Az Orta Oldukca Cok  Toplam

Isparta Frekans 0 0 42 49 21 112
®

Yuzde (%) ,0% ,0% 37,5% 43,8% 18,8%  100,0%

Burdur Frekans 0 3 21 35 4 63
®

Yizde (%) ,0% 4,8% 33,3% 55,6% 6,3%  100,0%

Toplam Frekans 0 3 63 84 o5 175
®

Yizde (%) ,0% 1,7% 36,0% 48,0% 14,3%  100,0%

Isparta ilinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin %37,5’inin
muhasebe hileleriyle orta diizeyde bilgi sahibi olduklarini,%43,8’inin oldukga bilgi sahibi
olduklarini, %18,8’inin ise, bu konu hakkinda ¢ok bilgili olduklar1 goriilmektedir. Hig

bilgisi olmayan veya ¢ok az bilgisi bulunan katilimc1 bulunmamaktadir.

Burdur ilinde ise, %4,8’inin muhasebe hileleriyle ¢ok az bilgi sahibi
olduklarini,%33,3’linlin orta seviyede bilgi sahibi olduklarini, %55,6’sinin, bu konu
hakkinda oldukga bilgili olduklar1 %6,3 {iniin ise, bu konu hakkinda ¢ok bilgili olduklar

goriilmektedir. Hig bilgisi olmayan katilimc1 bulunmamaktadir.

Her iki il iginde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe hileleriyle

ilgili oldukea bilgili olduklar1 sdylenebilir.



82

Tablo 18: Meslek Mensuplarina Gére Muhasebe Hatalarinin Nedenleri

is Tecriibesizli

Bilgisizlik  Dikkatsizlik  Yogunlugu K Toplam

Isparta Frekans (f) 14 42 35 21 112
Yizde (%) 12,5% 37,5% 31,3% 18,8% 100,0%

Burdur Frekans (f) 7 21 14 21 63
Yuzde (%) 11,1% 33,3% 22,2% 33,3% 100,0%

Toplam Frekans (f) 21 63 49 42 175
Yizde (%) 12,0% 36,0% 28,0% 24,0% 100,0%

Isparta ilinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin%12,5’1 muhasebe
hatalarinin  yapilmasinin nedenini bilgisizlik olarak degerlendirirken, %37,5’1
dikkatsizlik, %31,3’l is yogunlugu, %18,8’inin ise tecriibesizlik olarak degerlendirdigi

goriilmektedir.

Burdur ilinde ise, %11,1°1i muhasebe hatalarinin yapilmasinin nedenini bilgisizlik
olarak degerlendirirken, %33,3’li dikkatsizlik, %22,2°si is yogunlugu, %33,3’l ise
tecriibesizlik olarak degerlendirdigi goriilmektedir.

Isparta ilinde muhasebe hatalarinin neden kaynaklandigi hakkinda yogunlugun

dikkatsizlik sonucu yapildig1 katilimcilar tarafindan ifade edilmistir.

Burdur ilinde ise bu durum, dikkatsizlik ve tecriibesizlikten kaynaklanmakta oldugu

esit bir seviyede belirtildigi goriilmektedir.

Tablo 19: Meslek Mensuplarina Gére Muhasebe Hilelerinin Nedenleri

Vergi isletme
Kari Matrahini Degerini Art Niyetli

Arttirmak ~ Duslrmek Arttirmak Olmak Toplam

Isparta Frekans (f) 14 56 0 42 112
Yizde (%) 12,5% 50,0% ,0% 37,5% 100,0%

Burdur Frekans (f) 7 42 7 7 63
Yizde (%) 11,1% 66,7% 11,1% 11,1% 100,0%

Toplam Frekans (f) 21 98 7 49 175
Yuzde (%) 12,0% 56,0% 4,0% 28,0% 100,0%

Isparta ilinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin%12,5’1 muhasebe
hilelerinin yapilmasinin nedenini sirketin karliligin1 arttirmak olarak degerlendirirken,
%50,0’s1 vergi matrahin1 diistirmek i¢in yapildigini, %37,5°1 ise art niyetli sebeplerden

dolay1 yapildigini ifade etmistir.
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Burdur ilinde ise, ankete katilan muhasebe meslek mensuplarmin%11,1°1
muhasebe hilelerinin yapilmasinin nedenini sirketin karliligin1 arttirmak olarak
degerlendirirken, %66,7’si vergi matrahin diisiirmek i¢in yapildigini, %11,1°1 isletmenin

degerini arttirmak, %11,1°1 ise art niyetli sebeplerden dolay1 yapildigini ifade etmistir.

Her iki il icinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplariin ortak goriisii
vergilerde usulsiizlik yaparak vergi matrahin1 diisiirmek olarak ifade ettikleri

goriilmektedir.

Tablo 20: Meslek Mensuplarinin Hile Tespit Durumlari

Evet Hayir Toplam
Isparta 98 14 112
87,5% 12,5% 100,0%
35 28 63

Burdur
55,6% 44,4% 100,0%
Toplam 133 42 175
76,0% 24,0% 100,0%

Isparta ilinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin%387,5’1 isletme
yoneticileri tarafindan yapilan hileli durumlan tespit ettiklerini belirtirken, %12,5°1 ise

hileli bir durumla karsilagsmadiklarini ifade etmistir.

Burdur ilinde ise, ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin%55,6> st
isletme yoneticileri tarafindan yapilan hileli durumlart tespit ettiklerini belirtirken,

%44,4°1 1se hileli bir durumla karsilagsmadiklarini ifade etmistir.

Her iki il i¢cinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin ortak goriisii
isletme yoneticileri tarafindan hileli durumlarda karsilastiklarini ifade ettikleri

goriilmektedir.



Tablo 21: Meslek Mensuplarinin GKGMi’ye Aykir1 Davrams Talepleriyle Karsilasma Durumlar

Evet Hayir Toplam
Isparta 98 14 112
87,5% 12,5% 100,0%
42 21 63

Burdur
66,7% 33,3% 100,0%
Toplam 140 35 175
80,0% 20,0% 100,0%

Isparta ilinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin%87,5’1 Genel Kabul
Gormiis Muhasebe Ilkelerine aykir1 sekilde isletme ydneticileri tarafindan bdyle bir
talebin geldigini belirtirken, %12,5’1 ise isletme yoneticileri tarafindan GKGMI’ye aykir

bir taleple karsilasmadiklarini ifade etmistir.

Burdur ilinde ise, ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin %66,7’si Genel
Kabul Goérmiis Muhasebe ilkelerine aykir1 sekilde isletme yoneticileri tarafindan bdyle
bir talebin geldigini belirtirken, %33,3,’ii ise isletme yoneticileri tarafindan GKGMIi’ye

aykir bir taleple karsilasmadiklarini ifade etmistir.

Her iki il i¢inde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin ortak goriisii
Genel Kabul Gormiis Muhasebe Ilkelerine aykiri bir sekilde isletme yoneticileri

tarafindan boyle bir talebin geldigini ifade ettikleri goriilmektedir.

Tablo 22: Meslek Mensuplarinin Faaliyet Sonuc¢larinin Degistirilmesi Talepleriyle Karsilasma

Durumlar:

Evet Hayir C Toplam
Isparta 105 7 112
93,8% 6,3% 100,0%
56 7 63

Burdur
88,9% 11,1% 100,0%
Toplam 161 14 175
92,0% 8,0% 100,0%
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Isparta ilinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin%93,8,’1
miikellefleri tarafindan isletmelerde gergeklesen faaliyetleri olumlu ya da olumsuz
sekilde degistirilmesini istediklerini, %6,3’1 ise boyle bir taleple karsilasmadiklarini

ifade etmistir.

Burdur ilinde ise, ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin%88,9’u
miikellefleri tarafindan isletmelerde gergeklesen faaliyetleri olumlu ya da olumsuz
sekilde degistirilmesini istediklerini, %11,1’1 ise bdyle bir taleple karsilasmadiklarini

ifade etmistir.

Her iki il icinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin ortak goriisii
miikellefleri tarafindan isletmenin faaliyetlerini olumlu ya da olumsuz sekilde

degistirilmesi i¢in talepte bulunuldugunu ifade ettikleri goriilmektedir.

Tablo 23: Meslek Mensuplarinin Finansal Raporlarin Degistirilmesi Talepleriyle Karsilasma

Durumlar

Evet Hayir Toplam
Isparta 98 14 112
87,5% 12,5% 100,0%
49 14 63

Burdur
77,8% 22,2% 100,0%
Toplam 147 28 175
84,0% 16,0% 100,0%

Isparta ilinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin%87,5°1 miikellefleri
tarafindan finansal tablolar lizerinde degisiklik yapilmasi konusunda talep geldigini

belirtirken, %12,5°1 ise boyle bir taleple karsilagsmadiklarini ifade etmistir.

Burdur ilinde ise, ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin®%77,8’i
miikellefleri tarafindan finansal tablolar tizerinde degisiklik yapilmasi konusunda talep

geldigini belirtirken, %22,2’si1 ise boyle bir taleple karsilagsmadiklarini ifade etmistir.

Her iki il i¢inde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin ortak goriisii
miikellefleri tarafindan finansal tablolar lizerinde degisiklik yapmak suretiyle talepte

bulunuldugunu ifade ettikleri goriilmektedir.



86

Tablo 24: Meslek Mensuplarina Gore Finansal Raporlarin Daha Iyi Gosterilmesine Bagvurulma

Nedenleri
isletmenin Yiksek Isletmenin
imajini Prim ve Borsa
Glglendir Yatinmel Kredi ikramiye Degerini
me Cekmek Alabiimek Dagitmak Arttirmak ~ Toplam
Isparta Frekans 14 21 67 3 7 112
V)
Z)Z)Zde 125%  188%  59,8% 2,6% 6,3%  100,0%
Burdur Frekans 9 5 38 7 4 63
()
zgz)zde 14,3% 7,9% 60,3% 11,1% 6,4%  100,0%
Toplam (Ff;ekans 23 26 115 10 11 175
(YO/L;)Zde 13,2% 14,9% 65,8% 5,8% 6,3%  100,0%

Isparta ilinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin finansal tablolarin
daha 1iyi gosterilmesine basvurunu nedeni olarak, %12,5’1 isletmenin imajimni
giiclendirmek olarak yanitlarken, %18,8’1 yatirim diigiincesi icerisinde olanlar1 ¢ekmek
icin yapildigini, %59,8’1 kredi saglayan kuruluslardan kredi alabilmek i¢in yapildigini,
%2,6’s1 isletme c¢alisanlarina ve istiraklerine yiiksek prim ve ikramiye dagitmak
oldugunu, %6,3’ii ise isletmenin borsada islem goéren hisselerinin degerini arttirmak i¢in

yapildigini ifade etmislerdir.

Burdur ilinde ise, ankete katilan muhasebe meslek mensuplarmin finansal
tablolarin daha iyi gdsterilmesine basvurunu nedeni olarak, %14,3’ii isletmenin imajin1
giiclendirmek olarak yanitlarken, %7,9’u yatinm diisiincesi igerisinde olanlari ¢cekmek
icin yapildigini, %60,3°1 kredi saglayan kuruluslardan kredi alabilmek icin yapildigini,
%11,1°1 isletme calisanlarina ve istiraklerine yiiksek prim ve ikramiye dagitmak
oldugunu, %6,4°1 ise isletmenin borsada islem goren hisselerinin degerini arttirmak igin

yapildigini ifade etmislerdir.

Her iki il i¢inde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin ortak goriisi
miikellefleri tarafindan finansal tablolarin daha iyi gosterilmesinin nedeni olarak kredi
veren kuruluslardan kredi alabilmek igin talepte bulunuldugunu ifade ettikleri

goriilmektedir.



Tablo 25: Meslek Mensuplarinin Miisterilerinin Bagimsiz Dis Denetim Yaptirma Durumlari

Evet Hayir Toplam
Isparta 28 84 112
25,0% 75,0% 100,0%
14 49 63

Burdur
22,2% 77,8% 100,0%
Toplam 42 133 175
24,0% 76,0% 100,0%

Isparta ilinde ankete

katilan muhasebe
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meslek mensuplarinin%25,0°1

miikelleflerinin bagimsiz dig denetim yaptiklarini belirtirken, %75,0’1 ise miikelleflerinin

bagimsiz dis denetim yaptirmadiklarini belirtmislerdir.

Isparta ilinde ise, ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin®%?22,2’si

miikelleflerinin bagimsiz dis denetim yaptiklarini belirtirken, %77,8°1 ise miikelleflerinin

bagimsiz dis denetim yaptirmadiklarini belirtmislerdir.

Her iki il icinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplari miikelleflerinin bagimsiz

dis denetim yaptirmadiklarini ifade ettikleri goriillmektedir.

Tablo 26: Meslek Mensuplarinin Isletme Mali Tablolarimi incelerken Dipnotlar: Dikkate Alma

Sikhiklari
Hic Nadiren Bazen Siklikla Her Zaman  Toplam
Isparta Frekans 49 21 4 35 3 112
U]
(YO/L(,I))Zde 43.8% 18,8% 3,6% 31,3% 2,7%  100,0%
Burdur Frekans o8 21 7 0 7 63
()
Z)/L(‘))Zde 44,4%  333%  11,1% 0% 11,1%  100,0%
Toplam l(:f;ekans 77 42 11 35 10 175
Yizde 44,0% 24,0% 6,3% 20,0% 57%  100,0%

(%0)
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Isparta ilinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin %43,8’1 isletmelerin
mali tablolarin1 incelerken dipnotlara hi¢ dikkate almadiklarini belirtirken, %18,8’1
nadiren baktiklarini, %3,6’s1 bazen baktiklarini, %31,3 i siklikla baktiklarini, %2,7’si ise

her zaman dipnotlari dikkate aldiklarini belirtmislerdir.

Burdur ilinde ise, ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin %44,4’1
isletmelerin mali tablolarini incelerken dipnotlara hi¢ dikkate almadiklarini belirtirken,
%33,3’1i nadiren baktiklarini, %11,1’1 bazen baktiklarimi, %11,1’1 ise her zaman

dipnotlar1 dikkate aldiklarini belirtmislerdir.

Her iki il iginde ankete katilan muhasebe meslek mensuplar1 isletmelerin mali

tablolarini incelerken dipnotlara hi¢ dikkate almadiklar1 goriilmektedir.

Tablo 27: Meslek Mensuplarinin Denetlenmis Finansal Raporlari inceleme Sikhiklar

Hic Nadiren Bazen Siklikla Her Zaman  Toplam

Isparta (Ff;eka“s 42 49 14 3 4 112
Yizde (%) 37,5% 43,8% 12,5% 2,7% 3,6% 100,0%

Burdur I(?;ekans 21 o8 5 4 5 63
Yiizde (%) 33,3% 44,4% 8,0% 6,3% 8,0%  100,0%

Toplam (Ff;eka“s 63 77 19 7 9 175
Yiizde (%) 36,0% 44,0% 10,9% 4,0% 51%  100,0%

Isparta ilinde ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin %37,5°1 denetlenmis
finansal raporlara inceleme sikliklarini hi¢ incelemediklerini belirtirken, %43,8°1 nadiren
incelediklerini, %12,5’1 bazen incelediklerini, %2,7’si siklikla baktiklarini, %3,6’°s1 ise

her zaman finansal raporlar1 incelediklerini belirtmislerdir.

Burdur ilinde ise, ankete katilan muhasebe meslek mensuplarmin %33,3’i
denetlenmis finansal raporlara inceleme sikliklarini hi¢ incelemediklerini belirtirken,
%44,4°1 nadiren incelediklerini, %8°1 bazen incelediklerini, %6,3 1 siklikla baktiklarini,

%38’1 ise her zaman finansal raporlar1 incelediklerini belirtmislerdir.

Her iki il i¢inde ankete katilan muhasebe meslek mensuplar1 denetlenmis finansal

raporlar1 nadiren inceledikleri goriilmektedir.
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Tablo 28: Meslek mensuplarinin finansal hile uygulamalari ile karsilasma sikhiklarina iliskin T-testi

sonuclari
Ortalamalarln
Esitligi I¢int-testi
Karsilagilan Uygulama Sehir Ort. P (2-kuyruklu)

1. Nakit tahsilatlar artarken, ¢ek veya kredi Isparta 3,50 018
karti tahsilatlarinin azalmasi veya ayni Burdur 3,00
kalmasi

2. Gunlik nakit tahsilatlari ile banka Isparta 3,06 ,000
raporlari arasinda farkliliklar olmasi Burdur 222

3. Kasadaki nakitte olagan olmayan ve Isparta 3,63 ,000
beklenmeyen dalgalanmalar Burdur 211

4. Saticidan gelen faturalarin numaralarinin~ Isparta 3,81 ,005
ardisik olmasi Burdur 344

5. Yiksek diizeylerde ve siklikla hizmet alimi Isparta 4,13 ,938
yapilmasi Burdur 411

6. Alinan mal veya hizmetlerin standart Isparta 4,19 ,798
fiyatlarin oldukga tizerinde olmasi Burdur 4,22

7. Benzer tarihte bir saticiya birden fazla Isparta 3,75 279
ddeme yapilmasi Burdur 389

8. Bordroda goziiken galisanin personel Isparta 4,25 ,844
kayitlarinin olmamasi Burdur 4,22

9. Karlarda agiklanamayan azalmalar ve Isparta 4,25 ,032
faaliyet giderlerinde olusan artislar Burdur 3,89

10. Sevkiyatlarda ¢ikan noksanliklarla ilgili Isparta 4,19 798
olarak stirekli musteri sikayetleri Burdur 4,22

11. Envanter kayitlarinda yapilan ve mantikli Isparta 3,56 242
actklamalari olmayan dizeltmeler Burdur 3,33

12. Tahsilati yapilamayan satislarda ve siipheli  Isparta 4,19 ,028
alacaklarda artiglar Burdur 4,44

13. Mal génderildikten sonra iptal edilen Isparta 4,19 121
satislar Burdur 4,00

14. Degersiz hale getirilen, kaybolan, ¢alinan Isparta 444 244

veya atik durumuna gelen mallarda artis Burdur 4,56

Tablo 28 incelendiginde “meslek mensuplarinin nakit tahsilatlar artarken, gek
veya kredi kart1 tahsilatlarinin azalmasi veya aynmi kalmasi” durumu ile karsilagma
sikliklart ortalamalarmin Isparta’da bulunan meslek mensuplart i¢in 3,50 Burdur’da
bulunan meslek mensuplar i¢in ise 3,00 degerini aldig1 goriilmektedir. Puan ortalamalari
g6z Oniinde bulunduruldugunda Isparta’daki meslek mensuplarinin bu uygulama ile “ne
karsilastyorum ne karsilasmiyorum”, Burdur’dakilerin ise “sik karsilagiyorum” seklinde

goriis bildirdikleri sdylenebilir. T-testi sonuglar1 incelendiginde ise bu uygulama ile
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kargilasma siklik puanlarinda Isparta ve Burdur’da gorev yapan meslek mensuplari

arasinda istatistiksel agidan anlamli fark oldugu bulgusuna ulasilmistir (p<0,05).

Anketin 2.maddesini olusturan “gilinliik nakit tahsilatlar1 ile banka raporlari
arasinda farkliliklar olmasi“ durumu ile karsilasma sikliklarina yonelik yoneltilen
soruya meslek mensuplarimin verdikleri cevaplarin ortalamast Tablo 28.incelendiginde
Isparta’da gorev yapan meslek mensuplarinin cevaplarinin ortalamalarinin 3,06 oldugu
Burdur’da gorev yapan meslek mensuplarinin ortalamalariin ise 2,22 degerini aldigi
goriilmektedir. Puan ortalamalar1 goz dniinde bulunduruldugunda Isparta ilindeki meslek
mensuplarinin bu uygulama ile “ne karsilasiyorum ne karsilagmiyorum” cevabi
verdikleri, Burdur ilindeki meslek mensuplarinin ise “nadiren karsilastyorum” seklinde
cevap verdikleri soylenebilir. T-testi sonuglari incelendiginde ise bu uygulama ile
karsilagma siklik puanlarinda Isparta ve Burdur’da gdrev yapan meslek mensuplari

arasinda istatistiksel agidan anlamli fark oldugu bulgusuna ulasilmistir (p<0,05).

“Kasadaki nakitte olagan olmayan ve beklenmeyen dalgalanmalar” durumu ile ne
siklikla karsilastiklar1 yoniinde kendilerine soru yoneltilen meslek mensuplarinin bu
maddeye verdikleri cevaplarin ortalamalarinin Isparta’da bulunanlar i¢in 3,63 Burdur’da
bulunanlar i¢in ise 2,11 degerini aldig1 goriilmektedir. Puan ortalamalar1 gbz Oniinde
bulunduruldugunda Isparta’daki meslek mensuplarinin bu uygulama ile “sik
karsilasiyorum”, Burdur’dakilerin ise “nadiren karsilasiyorum” seklinde goriis
bildirdikleri sdylenebilir. T-testi sonuglari incelendiginde ise bu uygulama ile karsilagsma
siklik puanlarinda Isparta ve Burdur’da gorev yapan meslek mensuplar arasinda

istatistiksel agidan anlamli fark oldugu bulgusuna ulasilmistir (p<0,05).

Tablo 28. incelendiginde ‘“saticidan gelen faturalarin numaralariin ardisik
olmas1” durumu ile karsilasma sikliklar1 ortalamalarinin Isparta’da bulunan meslek
mensuplari i¢in 3,81 Burdur’da bulunan meslek mensuplari i¢in ise 3,44 degerini aldig
goriilmektedir. Puan ortalamalari g6z oniinde bulunduruldugunda gerek Isparta’daki
gerek Burdur’daki meslek mensuplariin bu uygulama ile “sik karsilasiyorum” seklinde
goriis bildirdikleri soylenebilir. T-testi sonuglari incelendiginde ise bu uygulama ile
kargilasma siklik puanlarinda Isparta ve Burdur’da gorev yapan meslek mensuplari

arasinda istatistiksel agidan anlamli fark oldugu bulgusuna ulasilmistir (p<0,05).
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Anketin 5. maddesini olusturan “yiiksek diizeylerde ve siklikla hizmet alimi
yapilmast® durumu ile karsilagma sikliklarina yonelik yoneltilen soruya meslek
mensuplarinin verdikleri cevaplarin ortalamasi Tablo 28.’de incelendiginde Isparta’da
gbrev yapan meslek mensuplarinin cevaplarinin ortalamalarinin 4,13 oldugu Burdur’da
gorev yapan meslek mensuplarinin ortalamalarinin ise 4,11 degerini aldig1 goriilmektedir.
Puan ortalamalar1 g6z 6nilinde bulunduruldugunda hem Isparta ilindeki hem de Burdur
ilindeki meslek mensuplarinin bu uygulama ile “sik karsilasiyorum” cevabi verdikleri,
sOylenebilir. T-testi sonuglar1 incelendiginde ise bu uygulama ile karsilasma siklik
puanlarinda Isparta ve Burdur’da gorev yapan meslek mensuplari arasinda istatistiksel

acidan anlamli fark olmadigi bulgusuna ulasilmistir (p>0,05).

“Alinan mal veya hizmetlerin standart fiyatlarin oldukga iizerinde olmas1” durumu
ile ne siklikla karsilastiklar1 yoniinde kendilerine soru yoneltilen meslek mensuplarinin
bu maddeye verdikleri cevaplarin ortalamalarinin Isparta’da bulunanlar i¢in 4,19
Burdur’da bulunanlar i¢in ise 4,22 degerini aldig1 goriilmektedir. Puan ortalamalar1 g6z
oniinde bulunduruldugunda Isparta’daki ve Burdur’daki meslek mensuplarmin bu
uygulama ile “sik karsilasiyorum” seklinde goriis bildirdikleri soylenebilir t-testi
sonuglari incelendiginde ise bu uygulama ile karsilasma siklik puanlarinda Isparta ve
Burdur’da gorev yapan meslek mensuplar1 arasinda istatistiksel agidan anlamli fark

olmadig1 bulgusuna ulagilmistir (p>0,05).

Tablo 28 incelendiginde “benzer tarihte bir saticiya birden fazla Gdeme
yapilmas1” durumu ile karsilasma sikliklart ortalamalarinin Isparta’da bulunan meslek
mensuplari i¢in 3,75 Burdur’da bulunan meslek mensuplari icin ise 3,89 degerini aldig1
goriilmektedir. Puan ortalamalar1 g6z Oniinde bulunduruldugunda gerek Isparta’daki
gerek Burdur’daki meslek mensuplarinin bu uygulama ile “sik karsilasiyorum” seklinde
goriis bildirdikleri sdylenebilir. T-testi sonuglari incelendiginde ise bu uygulama ile
kargilasma siklik puanlarinda Isparta ve Burdur’da gorev yapan meslek mensuplari

arasinda istatistiksel agidan anlamli fark olmadigi bulgusuna ulagilmistir (p>0,05).

Anketin 8. maddesini olusturan “bordroda goziiken ¢alisanin personel kayitlarinin
olmamasi®“ durumu ile karsilagma sikliklarina yonelik yoneltilen soruya meslek
mensuplarinin verdikleri cevaplarin ortalamasi Tablo 28.’de incelendiginde Isparta’da

gorev yapan meslek mensuplarinin cevaplarinin ortalamalarinin 4,25 oldugu Burdur’da
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gorev yapan meslek mensuplarinin ortalamalarinin ise 4,22 degerini aldig1 goriilmektedir.
Puan ortalamalar1 g6z oniinde bulunduruldugunda hem Isparta ilindeki hem de Burdur
ilindeki meslek mensuplarinin bu uygulama ile “sik karsilastyorum” cevabi verdikleri,
sOylenebilir. T-testi sonuglar1 incelendiginde ise bu uygulama ile karsilasma siklik
puanlarinda Isparta ve Burdur’da gorev yapan meslek mensuplar1 arasinda istatistiksel

acidan anlamli fark olmadig1 bulgusuna ulasilmistir (p>0,05).

“Karlarda agiklanamayan azalmalar ve faaliyet giderlerinde olusan artiglar”
durumu ile ne siklikla karsilastiklart yoniinde kendilerine soru yoneltilen meslek
mensuplarinin bu maddeye verdikleri cevaplarin ortalamalarinin Isparta’da bulunanlar
icin 4,25 Burdur’da bulunanlar icin ise 3,89 degerini aldigr goriilmektedir. Puan
ortalamalar1 g6z Oniinde bulunduruldugunda hem Isparta’daki hem de Burdur’daki
meslek mensuplarinin bu uygulama ile “sik karsilasiyorum” seklinde goriis bildirdikleri
sOylenebilir. T-testi sonuclar1 incelendiginde ise bu uygulama ile karsilagsma siklik
puanlarinda Isparta ve Burdur’da gorev yapan meslek mensuplar1 arasinda istatistiksel

acidan anlamli fark oldugu bulgusuna ulasilmistir (p<0,05).

Tablo 28 incelendiginde “sevkiyatlarda ¢ikan noksanliklarla ilgili olarak siirekli
miisteri sikayetleri” durumu ile karsilagsma sikliklar1 ortalamalarinin Isparta’da bulunan
meslek mensuplart i¢in 4,19 Burdur’da bulunan meslek mensuplari igin ise 4,22 degerini
aldig1 goriilmektedir. Puan ortalamalarnt g6z Onilinde bulunduruldugunda gerek
Isparta’daki gerek Burdur’daki meslek mensuplarinin bu uygulama ile “sik
karsilastyorum” seklinde goriis bildirdikleri sdylenebilir. T-testi sonuglari incelendiginde
ise bu uygulama ile karsilagsma siklik puanlarinda Isparta ve Burdur’da gorev yapan
meslek mensuplar1 arasinda istatistiksel agidan anlamli fark olmadigr bulgusuna

ulagtlmistir (p>0,05).

Anketin 11. maddesini olusturan “envanter kayitlarinda yapilan ve mantikli
aciklamalar1 olmayan diizeltmeler” durumu ile kargilasma sikliklarina yonelik yoneltilen
soruya meslek mensuplarinin  verdikleri cevaplarin ortalamast Tablo 28.’de
incelendiginde Isparta’da gorev yapan meslek mensuplarinin cevaplarinin
ortalamalarinin 3,56 oldugu Burdur’da gorev yapan meslek mensuplarinin
ortalamalarinin ise 3,33 degerini aldig1 goriilmektedir. Puan ortalamalari goz Oniinde

bulunduruldugunda hem Isparta ilindeki hem de Burdur ilindeki meslek mensuplarinin
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bu uygulama ile “sik karsilasiyorum” cevabi verdikleri, sdylenebilir. T-testi sonuglari
incelendiginde ise bu uygulama ile karsilasma siklik puanlarinda Isparta ve Burdur’da
gorev yapan meslek mensuplar1 arasinda istatistiksel a¢idan anlamli fark olmadigi

bulgusuna ulagilmistir (p>0,05).

“Tahsilat1 yapilamayan satislarda ve silipheli alacaklarda artislar” durumu ile ne
siklikla karsilastiklart yoniinde kendilerine soru yoneltilen meslek mensuplarinin bu
maddeye verdikleri cevaplarin ortalamalarinin Isparta’da bulunanlar i¢in 4,19 Burdur’da
bulunanlar i¢in ise 4,44 degerini aldig1 goriilmektedir. Puan ortalamalar1 goz oniinde
bulunduruldugunda Isparta’daki meslek mensuplarinin bu uygulama ile “sik
karsgilastyorum”, Burdur’daki meslek mensuplarinin ise “cok sik karsilastyorum”
seklinde goriis bildirdikleri sdylenebilir. T-testi sonuglari incelendiginde ise bu uygulama
ile karsilagsma siklik puanlarinda Isparta ve Burdur’da gorev yapan meslek mensuplari

arasinda istatistiksel agidan anlamli fark oldugu bulgusuna ulasilmistir (p<0,05).

Tablo 28. incelendiginde “Mal gonderildikten sonra iptal edilen satiglar” durumu
ile karsilagma sikliklar1 ortalamalarinin Isparta’da bulunan meslek mensuplari i¢in 4,19
Burdur’da bulunan meslek mensuplar1 i¢in ise 4,00 degerini aldig1 goriilmektedir. Puan
ortalamalar1 géz Oniinde bulunduruldugunda gerek Isparta’daki gerek Burdur’daki
meslek mensuplarinin bu uygulama ile “sik karsilasiyorum” seklinde goriis bildirdikleri
sOylenebilir. T-testi sonuglar1 incelendiginde ise bu uygulama ile karsilasma siklik
puanlarinda Isparta ve Burdur’da gorev yapan meslek mensuplar1 arasinda istatistiksel

acidan anlaml fark olmadigi bulgusuna ulasilmigtir (p>0,05).

Anketin 14. maddesini olusturan “degersiz hale getirilen, kaybolan, ¢alinan veya
attk durumuna gelen mallarda artis durumu ile karsilasma sikliklarina yonelik
yoneltilen soruya meslek mensuplarmin verdikleri cevaplarin ortalamasi1 Tablo 28.’de
incelendiginde Isparta’da goérev yapan meslek mensuplarinin  cevaplarimin
ortalamalarinin 4,44 oldugu Burdur’da gorev yapan meslek mensuplarinin
ortalamalarinin ise 4,56 degerini aldig1 goriilmektedir. Puan ortalamalar1 g6z onilinde
bulunduruldugunda hem Isparta ilindeki hem de Burdur ilindeki meslek mensuplarinin
bu uygulama ile “gok sik karsilagiyorum” cevabi verdikleri, sdylenebilir. T-testi sonuglari

incelendiginde ise bu uygulama ile karsilasma siklik puanlarinda Isparta ve Burdur’da
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gorev yapan meslek mensuplari arasinda istatistiksel acidan anlamli fark olmadig:

bulgusuna ulagilmistir (p>0,05).
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SONUC

Bu boéliimde yiiriitiillen ¢alismanin sonuglart maddeler halinde paylasilmistir.

Aragtirma neticesinde asagidaki sonuglara ulasilmistir:

Aragtirmaya katilan meslek mensuplarinin yaratict muhasebe kavramiyla ilgili
bilgi diizeylerinin ¢ok diisiik oldugu, Isparta ve Burdur illerinde gorev yapan meslek
mensuplarinin biiyiik kisminin yaratict muhasebe kavramina iliskin hi¢ bilgisi olmadigi

sonucuna ulagilmistir.

Meslek mensuplarina gore yaratici muhasebe uygulamalarina basvurma nedenleri

arasinda en sik rastlanilan1 daha az vergi 6deme istegidir.

Meslek mensuplarinin biiyiik bir kismi1 bugiine kadar yaratici muhasebe yapilmasi

yoniinde bir teklif almadiklarini belirtmislerdir.

Meslek mensuplarinin yaratict muhasebe hatalariyla ilgili bilgi diizeyleri

genellikle orta seviye ve lizerindedir.

Meslek mensuplarinin yaratict muhasebe hileleri ile ilgili bilgi diizeyleri

genellikle orta seviye ve lizerindedir.

Meslek mensuplarina goére muhasebe hatalarimin  nedenleri ilk sirada
“dikkatsizlik”, ikinci sirada “is yogunlugu”, tiglincii sirada “tecriibesizlik” ve dordiincii

sirada “bilgisizlik” olarak siralanabilir.

Meslek mensuplarina gore en sik karsilasilan muhasebe hile nedeni vergi

matrahin diisiirmektir.

Meslek mensuplarinin genellikle muhasebe hilelerini tespit edebildiklerini

belirttikleri sonucuna ulasilmistir.

Meslek mensuplarmin ¢ok biiyiikk bir kismi GKGMI’ye aykiri davranis
talepleriyle karsilastiklarini bildirmislerdir.

Meslek mensuplarinin ¢ok biiylik bir kismi faaliyet sonuglarmin degistirilmesi

talepleriyle karsilastiklarini bildirmislerdir.

Meslek mensuplariin ¢ok biiylik bir kismi finansal raporlarin degistirilmesi

talepleriyle karsilastiklarini bildirmislerdir.



96

Meslek mensuplarina gore finansal raporlarin daha iyi gdosterilmesine

basvurulmasinda en sik karsilasilan neden kredi alabilmektir.

Meslek mensuplarinin miisterilerinin genellikle bagimsiz dis denetim yaptirdiklari

sonucuna ulasilmastir.

Meslek mensuplariin ¢ogunlugunun isletme mali tablolarinin incelerken

dipnotlart dikkate almadiklar1 sonucuna ulasilmstir.

Meslek mensuplarmin denetlenmis finansal raporlar1 inceleme sikliklarinin

oldukga diisiik oldugu sdylenebilir.

Asagidaki durumlarla karsilagma sikliklart degerlendirildigini Isparta ve

Burdur’da gorev yapan meslek mensuplarinin belirtilen durumlar ile karsilasma sikliklar

acisindan aralarinda anlamli fark oldugu sonucuna ulasilmistir:

Nakit tahsilatlar artarken, ¢ek veya kredi kart1 tahsilatlarinin azalmasi veya ayni

kalmasi

Glinliik nakit tahsilatlari ile banka raporlari arasinda farkliliklar olmasi
Kasadaki nakitte olagan olmayan ve beklenmeyen dalgalanmalar
Saticidan gelen faturalarin numaralarinin ardigik olmasi

Karlarda agiklanamayan azalmalar ve faaliyet giderlerinde olusan artiglar

Tahsilat yapilamayan satiglarda ve siipheli alacaklarda artiglar

Asagidaki durumlarla karsilasma sikliklar1 degerlendirildigini Isparta ve

Burdur’da gorev yapan meslek mensuplarinin belirtilen durumlar ile karsilagsma sikliklar

acisindan aralarinda anlamli fark olmadig1 sonucuna ulagilmistir:

Yiiksek diizeylerde ve siklikla hizmet alim1 yapilmasi

Alman mal veya hizmetlerin standart fiyatlarin oldukga iizerinde olmasi
Benzer tarihte bir saticiya birden fazla 6deme yapilmasi

Bordroda goziiken ¢alisanin personel kayitlarinin olmamasi

Sevkiyatlarda ¢ikan noksanliklarla ilgili olarak siirekli miisteri sikayetleri
Envanter kayitlarinda yapilan ve mantikli agiklamalar1 olmayan diizeltmeler

Mal gonderildikten sonra iptal edilen satislar
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EK-1

ANKET CALISMASI FORMU

Saym Meslek Mensubu,

Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Muhasebe-Finansman Béliimii yiiksek lisans
tez ¢alismamda kullanmak {izere hazirlamis oldugum bu anket formunun amaci, literatiirde {izerinde
uzlagilan tam bir tanim1 olmamakla beraber, “’muhasebe politikalarinda, standartlarinda ve ilkelerinde
bulunan eksikliklerin ve esnekliklerin kullanilarak yasal cercevede muhasebe kayitlarimin isletme
menfaatlerine gore sekillendirilmesi’’ olarak tanimlayabilecegimiz Yaratict Muhasebe Uygulamalar
hakkinda Muhasebe Meslek Mensuplarinin bilgilerini, Yaratict Muhasebe Uygulamalarinin finansal
raporlamaya etkilerini ve Muhasebe Meslek Mensuplarmin karsilasti§i veya maruz kaldigir finansal
raporlama hilelerini analiz etmektir. Kimlik bilgilerinizi belirtmeden cevaplayacaginiz anket sorular

tamamen tez ¢alismama veri teskil edecektir.

Sorulari cevapladiginiz i¢in tesekkiir ederim.

Hakki AKMAN
Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Muhasebe ve Finansal Yonetim A.B.D.
Muhasebe ve Finansman Programi

Yiiksek Lisans Ogrencisi

ANKET SORULARI:

1.Cinsiyetiniz nedir?

O Erkek O Kadin

2.Egitim diizeyiniz nedir?
O Ortadgretim 0 On Lisans O Lisans

O Yiiksek Lisans O Doktora



3.Yas durumunuza uygun olani isaretleyiniz.
0 25 yas alt1 00 26-35 0 36-45

[0 46-55 [0 56 yas tistii

4. Yaklagik olarak kag¢ yildir bu meslekte ¢alistyorsunuz?

00-5y1l 0O 5-10 y1l 0 10-15 y1l

5.Yaklasik olarak miikellef sayiniz ne kadardir?
O 30 ve daha az 0 61-90 arasi

[ 31-60 aras1 [ 91-120 aras1 [ 121 ve daha ustii

111

O 15 yil tistii

6. Yaratict Muhasebe Uygulamalar1 hakkinda ne kadar bilgili oldugunuzudiisiiniiyorsunuz?

O Hig bilgim yok O Cok az bilgim var O Orta derecede bilgim var

Oldukga bilgim O Cok bilgim var

7. Sizce yaratict muhasebe uygulamalarina bagvurmak istenilmesinin igletmeye ne gibi bir etkisi olur?

O isletmenin durumunu daha iyi gostermek
O isletmenin durumunu daha kotii gostermek
O Daha az vergi 6demek

O Daha az kar payr dagitmak

O isletme hisselerinin fiyatlarini arttirmak

8. Miisterileriniz tarafindan Yaratict Muhasebe Uygulamalari olarak tanimlanabilecek islemleri yapmaniz

istendi mi?

O Evet O Hayir
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9. Muhasebe hatalar1 hakkinda bilginiz var mi?

O Hig bilgim yok O Cok az bilgim var O Orta derecede bilgim

O Oldukga bilgim var O Cok bilgim var

10. Muhasebe hileleri hakkinda bilginiz var m1?

O Hig bilgim yok O Cok az bilgim var O Ortaderecede bilgim var

O Oldukga bilgim var O Cok bilgim var

11. Sizce muhasebede yapilan hatalarin en 6nemli nedeni nedir?
O Bilgisizlik O Dikkatsizlik

O 1Is Yogunlugu O Tecriibesizlik O Diger.............

12. Sizce muhasebede yapilan hilelerin en 6nemli nedeni nedir?

O Kar1 arttirmak [0 Vergi matrahimi diigiirmek O Isletme degerini arttirmak

O Art niyetli olmak O Diger.............

13. isletme yoneticilerinin hic hile yaptigin1 tespit ettiginiz oldu mu?

O Evet O Hayir

14. Miisterileriniz tarafindan hi¢ Genel Kabul Gérmiis Muhasebe Ilkelerine aykir1 davranmaniz istendi mi?

O Evet O Hayir

15. Misterileriniz tarafindan isletmenin faaliyet sonuglarini olumlu ya da olumsuz yonde degistirmeniz

istendi mi?

O Evet O Hayir



113

16. Miisterileriniz tarafindan isletmenin finansal raporlarini olumlu ya da olumsuz yonde degistirmeniz

istendi mi?

O Evet O Hayir

17. Yaratict Muhasebe Uygulamalariyla, finansal raporlarin daha iyi gdsterilmesinin isletmeye katkisi ne

olabilir?

O Isletmenin imajim giiglendirmek

O Yatirimlar: ¢gekmek

O Kredi alabilmek

O Yiiksek prim ve ikramiye dagitmak

O Isletmenin borsa degerini arttirmak

18. Miisterileriniz arasinda bagimsiz dis denetim yaptiran isletme var m1 ?

O Evet I Hayr

19. Bir isletmeye ait mali tablolar1 incelerken dipnotlart ne derece dikkate alirsiniz?

O Hig dikkate almam O Nadiren dikkate alirim OO0 Bazen dikkate alirim

O Siklikla dikkate alirirm O Her zaman dikkate alirim

20. Bir igletmeye ait hisse senetlerini satin almayi diisiindiigiiniizde denetlenmis finansal raporlar dnceden

hangi siklikla incelersiniz?

O Hig incelemem O Nadiren incelerim O Bazen incelerim

O Siklikla incelerim O Her zaman incelerim
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21. Miisterilerinizle ilgili asagida sunulan uygulamalar ile karsilasma derecenizi belirtiniz? (Celik, 2010:

Anket Formu 9. Soru).

KARSILASMA DERECESI

KARSILASILAN
UYGULAMALAR

COK SIK KARSILASIYORUM
SIK KARSILASIYORUM
NE KARSILASIYORUM

NE KARSILASMIYORUM

NADIREN KARSILASIYORUM

HiC KARSILASMIYORUM

Nakit tahsilatlar artarken, ¢ek
veya kredi kart1 tahsilatlarinin
azalmasi ve ayni kalmasi

Giinliik nakit tahsilatlar ile
banka raporlar1 arasinda
farkliliklar olmasi,

Kasadaki nakitte, olagan
olmayan veya beklenmeyen
dalgalanmalar

Saticidan gelen faturalarin
numaralarinin ardigik olmast

Yiiksek diizeylerde ve sikliklarda
hizmet alim1 yapilmasi
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KARSILASMA DERECESI

KARSILASILAN
UYGULAMALAR

COK SIK KARSILASIYORUM
SIK KARSILASIYORUM
NE KARSILASIYORUM
NE KARSILASMIYORUM
NADIREN KARSILASIYORUM
HiC KARSILASMIYORUM

Alinan mal veya hizmetlerin
standart fiyatlarin oldukca
tizerinde olmasi

Benzer tarihte bir satictya birden
fazla 6deme yapilmasi

Bordroda goéziiken ¢aliganin,
personel kayitlarinin olmamasi

Karlarda acgiklanamayan
azalmalar ve faaliyet giderlerinde
olusan artiglar

Sevkiyatlarda gikan
noksanliklarla ilgili olarak
stirekli miisteri sikayetleri
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