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Orta Dogu, tarihin her doneminde sahip oldugu jeopolitik ve jeostratejik 6nemi nedeniyle
diinyanin ¢ekim merkezi konumunda olmustur. Bu durum, tarih boyunca bdlgede savaglarin ve
egemenlik miicadelelerinin yagsanmasina yol agmustir. Yahudiler i¢in, bu durumun nedenleri dini
temellere dayanmakla birlikte, daha sonralari Siyonizm’in etkisiyle siyasi bir sekle de biirlinmeye
baglamistir.

Milliyetcilik akimiyla birlikte, milletlesme silirecini tamamlayan azmliklar, Osmanh
Devleti’ne kars1 ayaklanarak bagimsizliklarini elde etmeye baslarlarken, Osmanli Yahudileri, Ermeni
ve Rum toplumlar1 gibi devlet aleyhine ayaklanma faaliyetleri i¢inde olmamuslardir. Ancak,
antisemitizmin ve milliyet¢iligin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan Siyonizm, daha sonralari Batili
iilkelerin de destegini arkasina alarak, Israil’in kurulusuna giden siireci baslatmustir. Yahudiler,
Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde milli devletin bir pargasini olusturmuslar ve yurttaslik temelinde
yasamlarini siirdiirmiislerdir.

Tiirkiye-israil iliskileri, Tiirk dis politikasinda &nemli bir yer tutmus ve Israil’in diinya
siyasetine dahil oldugu 1948 yilindan beri inisli ¢ikish bir seyir izlemistir. Tiirk Hiikiimeti’nin Israil’i
devlet olarak tanima siirecinde, Tiirklerle Yahudilerin koklii tarihsel ge¢misleri, Tiirk toplumunun
yapisi, Filistin’in ve Arap llkelerinin de gelecegi goz oniinde bulundurularak dikkatli bir siyaset
izlenmesine neden olmustur.

Tiirkiye, 1967 Arap-israil Savasinin baslamasiyla birlikte Orta Dogu’da yasanan gelismeler
karsisinda Arap iilkelerinden yana bir tutum icinde olmustur. Bu savas, Tiirkiye-israil iliskilerinde
bir doniim noktasini teskil ederken, gerek savas sirasinda, gerek savas sonrasinda Tiirkiye, Arap
devletleriyle yakinlagsma ¢abasi i¢inde oldugunu, bu iilkelere verdigi destek ile somut bir sekilde
gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Dis Politika, israil, Orta Dogu, Siyonizm, Tiirkiye-israil liskileri.
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The Middle East has been the center of attraction of the world due to its geopolitical and
geostrategic importance in all periods of history. This has led to wars and struggles of sovereignty
in the region throughout history. For Jews, the reasons for this situation are based on religious
foundations, but later began to take a political form under the influence of Zionism.

With the movement of nationalism, minorities who completed the nationalization process
began to gain their independence by rebelling against the Ottoman Empire, while ottoman Jews,
Armenian and Greek societies, were not involved in the uprising against the state.However, Zionism,
which emerged as a result of antisemitism and nationalism, later supported Western countries and
initiated the process leading to the founding of Israel.Jews formed part of the national state during
the Period of the Republic of Turkey and lived on the basis of citizenship.

Turkey-lsrael relations have taken an important role in Turkish foreign policy and have
followed a bumpy course since 1948, when Israel was involved in world politics.In the process of
recognizing lIsrael as a state, the Turkish Government has led to careful policy monitoring, taking
into account the deep-rooted historical histories of Turks and Jews, the structure of Turkish society,
the future of Palestine and Arab countries.

With the start of the 1967 Arab-Israeli War, Turkey has been in favor of Arab countries in the
face of developments in the Middle East. While this war constitutes a turning point Turkey-Israel
relations Turkey, both during the war and after the war, has shown in a concrete way with its support
for these countries, as it strives to get closer to Arab states.

Keywords: Foreign Policy, Israel, Middle East, Turkey-Israel Relations, Zionizm.



ON SOz

Israil’in 15 Mayis 1948’de resmen kurulmasi, diinya siyasi tarihi agisindan énemli
degisiklikleri beraberinde getirmis ve bu durum Orta Dogu cografyasinin kaderini
degistirmistir. Tiirkiye’nin Israil Devleti ile iliskiler icinde olmasi, gerek iki iilkenin
birbirleriyle gerekse de Tiirkiye ve Israil’in Arap devletleriyle olan stratejisini belirlemis ve

diplomasi alaninda farkli bir donemin de kapisini agmaistir.

Bu calismada; temeli, 19. yiizyilda sekillenmeye baslayan ve 1897°deki Birinci
Siyonist Kongresiyle birlikte planli ve orgiitlii bir nitelik haline gelen Siyasi Siyonizm’in bu
tarihten itibaren agik bir sekilde Filistin’de bir Yahudi devletinin kurulmasini hedeflemesi
ile 1948°de ilan edilecek olan Israil’in kurulusunun altyapisinin hazirlanmasi siireci
incelenmis ve Tiirkiye ile Israil’in siyasi iliskileri, 1948-1967 yillar1 arasinda Israil’in komsu

tilkelerle olan miinasebetleri baglaminda ele alinmistir.

Yedi ana boliimden olusan calismanin birinci bdliimiinde Siyonizm’in tarihi siireg
icindeki gelisimiyle birlikte 19.ylizyilda Avrupa’da kurulan Siyonist orgiitlenmeler ve
Yahudi milliyetciliginin yiikselmesinde etkili olan faktorler hakkinda bilgiler yer almistir.

Ikinci boliimde, Tanzimat’tan 1917 Balfour Deklarasyonu’na kadar olan donemde
Osmanli topraklarinda yasayan Yahudilerin faaliyetleri hakkinda bilgiler verilmis, bu

baglamda banker Yahudi aileleri ile Osmanli Devleti’ne olan etkileri ele alinmustir.

Ugiincii béliimde; Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte ulus-devletin bir parcasi olan
Yahudilerin Tiirkiye Cumhuriyeti ile olan siyasi, sosyal ve ekonomik iliskileri anlatilmistir.
Yine bu boliim, doneme taniklik eden Yahudilerin diisiincelerinin yer aldig: telif eserler ile
Yahudi asilli Tiirk diisiiniirlerin degerlendirmelerinden yararlanilarak incelenmistir. Ayrica

bu inceleme, Cumhuriyet Arsivi belgeleriyle ve cesitli gazetelerle de desteklenmistir.

Dérdiincii boliimde, Israil’in kurulusuna kadar olan dénemde Filistin ele almmus,
Ingiltere mandas1 altindaki Filistin ile bu donemde yasanan Arap-Yahudi catismalarina,
Birlesmis Milletler’in Filistin’i Taksim Kararma ve Tiirkiye’nin tutumu konularina yer

verilmistir.

Besinci boliimde, Israil’in 15 Mayis 1948°de kurulmas1 ve hemen akabinde baslayan
1948 Arap-israil Savasi ile miitareke antlasmalar1 hakkinda bilgiler yer almistir. Ayrica;
savasin sonuglariyla birlikte ortaya ¢ikan gelismelere deginilmis, Tiirkiye’nin Israil’i tanima
siirecinde kamuoyunun tutumu ile Israil’in tanmmasindan sonra iki iilke arasindaki ilk

diplomatik iliskiler aktarilmistir.



Altinc1 boliimde, Amerika’nin Sovyetler Birligi’ni ¢cevreleme politikasinin bir pargasi
olan Bagdat Paktiyla ilgili bilgiler verilmis; konuyla ilgili olarak Israil, Tiirkiye ve Arap
tilkelerinin tutumundan bahsedilmistir. Stiveys buhranini ortaya ¢ikaran sebeplere, buhranin
yarattigi 1956 Siiveys Savasi’na ve bu donemde Tirkiye’nin izledigi siyasetlere yer

verilmistir.

Yedinci boliimde, 1967 Arap-Israil Savasi oncesindeki gelismelerle, Filistin’i
Israil’in isgalinden kurtarmayi amaglayan ve bdlgede bagimsiz Filistin Devleti’nin
kurulmas1 miicadelesini yiiriiten Filistin Kurtulus Orgiitii’niin kurulmas1 incelenmistir. 1967
Arap-israil Savas1 oncesi Israil ve Arap iilkelerinin askeri gii¢ dengesine ve iilkelerin
hazirladiklar1 planlara deginilmistir. Savas ile ilgili detayli bilgilerin yer aldig bu béliimde,
savasin sona ermesi iizerine yapilan degerlendirmeler ile Israil’in savasi kazanmasini

saglayan faktorlere ve BM kararlari ile Tiirkiye’nin tutumu konularina yer verilmistir.

Bu calismanin her asamasinda destek olan, bilgi ve deneyimleri ile yol gdsteren,
kiymetli zamanmi esirgemeyen degerli hocam Dog. Dr. Hasan KARAKOSE’ye tesekkiirii
bir borg¢ bilirim. Ayrica ¢alismam boyunca maddi ve manevi olarak her daim yanimda olan

aileme tesekkiir ederim.

Kirsehir-2020 Kaan DOGANOGLU
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GIRIS
ARASTIRMANIN PROBLEMIi, AMACI VE ONEMI

Arastirmanin problemi, 15 Mayis 1948’de Israil’in resmen kurulmasiyla birlikte
Israil ile Arap devletleri arasinda yillarca devam edecek olan catismalarin, siyasi temelleri
ile birlikte bu anlagmazliklarin 1967 yilma kadar olan dénemde Tiirkiye-Israil iliskileri

baglaminda arastirilmasi olmustur.

Arastirmanin amacini ve onemini, Israil’in kurulusuna giden yolda Siyonizm’in
tarihsel gelisimi, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e uzanan siirecte Yahudilerin faaliyetlerinin
incelenmesi, biiylik devletlerin ve Arap iilkelerinin tutumu ile 1948-1967 yillar1 arasinda
siyasi yonleriyle Tiirkiye-israil iliskilerinin ele alinmas1 olusturmustur. Tiirkiye, Israil’in
kurulmasiyla birlikte bu devleti taniyan ilk iilkelerden birisi olmus ve iki iilke arasindaki
iligkiler zaman zaman inisli-¢ikigh bir seyir takip etmis olsa da 1960’1 yillarin ortalarina
kadar olumlu yonde gelisim gostermistir. 1967 yilinda, iki {ilke arasindaki iliskilerde
kirilma olmus ve Tirkiye bu tarihten itibaren Arap iilkelerinden yana bir dis politika

anlayisiyla hareket etmistir.
ARASTIRMANIN YONTEMI

Incelenen konunun arastirilmasi amaciyla, birinci elden kaynaklar i¢inde yer alan
Cumhuriyet Arsivi belgeleri, TBMM Zabit Cerideleri, telif ve tetkik eserler, miiracaat
kaynaklari, gazete ve diger siireli yaymlar, doktora tezleri ve internet kaynaklarindan
yararlanilmistir. Bu baglamda kaynak tarama modeli kullanilarak toplanan belgeler
incelenmistir. Ayrica dogrudan alintilar yapildigi icin betimsel arastirma modeli de
kullanilmistir. Konu igerigini olusturan olaylar donemin sartlar1 i¢cinde degerlendirilmeye
calisilmistir. Gegerli ve gilivenilir bilgiler edinebilmek ve dogru sonuglara ulasabilmek
amaciyla, bir araya getirilen kaynaklar karsilastirmali olarak ele alinmis ve yapilan

caligmanin bu sekilde objektifliginin saglanmasi hedeflenmistir.
KONU iLE iLGILi ARASTIRMALAR

Armaoglu (1994) tarafindan yazilan ©Filistin Meselesi ve Arap-Israil Savaslari
(1948-1988)> adli calismada Filistin’in tarih igindeki konumu ele alinmis ve Israil’in
kurulmasindan sonra Orta Dogu’da yasanan Arap-Israil savaslar ile Filistin’deki siyasi

diizen i¢inde Orta Dogu’daki diger gelismelerin anlatildigi bu ¢alismadan yararlanilmistir.

Acar (1989) tarafindan yazilan “’Liibnan Bunalimi ve Filistin Sorunu’ adl



calismada Filistin sorununun anlatildig: béliimde Israil’in kurulmasi ele alinmis ve Arap-
Israil savaslarinin sonuglar1 {izerinde durulmustur. Filistin direnis orgiitlerinden de

bahsedilen bu kitaptan yararlanilmistir.

Bas (2019) tarafindan yazilan ¢’Demokrat Parti’nin Ortadogu Politikasina
Tiirkiye’deki Yahudi Cemaatin Bakist “Salom Gazetesi” Ornegi”> adli makale
caligmasinda Tiirkiye’deki Yahudi cemaatinin yayin organi olan Salom Gazetesi’nin Orta
Dogu’da meydana gelen olaylara bakisinin ele alindigi ve gazete yazarlarinin

diisiincelerine yer verildigi bu ¢alismadan faydalanilmistir.

Bayramoglu (2006) tarafindan yazilan ‘“’Yahudilik ve Siyonizm Tarihi’’ adh
calismada Siyonizm’in tarihi siire¢ i¢cindeki gelisimi anlatilmistir. Siyonist orgiitlenmeler

hakkinda da bilgi veren bu kitaptan istifade edilmistir.

Demirel (1968) tarafindan yazilan *’israil-Arap Savasi’’ adli makale, 1967 Arap-
Israil Savasi’na asker gdziinden bakmistir. Savasin genel gidisati, savas stratejisi, savastan
alinmas1 gereken neticeler ve derslerin askeri boyutlariyla ele alindigi bu c¢alismadan

faydalanilmistir.

Engin (2010) tarafindan yazilan “’Pazarlik’’ adli kitap calismasinda II. Abdiilhamid
Doneminde Yahudilerin Filistin’e yerlesme girisimleri ile buna karsilik alinan 6nlemler ve
Theodor Herzl’in Siyonizm faaliyetleri konulari ele alinmis ve Theodor Herzl ile II.
Abdiilhamid gorlismesi ile 1ilgili 6nemli bilgilere yer verilmistir. Bu ¢alismadan

yararlanilmistir.

Erdogan (1968) tarafindan yazilan ¢’Alt1 Giin Siiren Muharebelerde Israil Zirhli
Birliklerinin Kullanilmast’” adli makale, 1967 Arap-Israil Savasi’nda zirhli birliklerin
onemini gozler oniine sermistir. Israil ve Arap ordularinm karsilikli olarak yaptiklart
hazirliklar ile birlikte birbirlerine karsi olusturduklari gii¢ dengeleri ve Israil’in savasi
kazanmasinda etkili olan faktorlere deginilmistir. Alt1 Glin Savasi’nin askeri yonleriyle ele

alindig1 bu ¢alismadan yararlanilmigtir.

Giileryiiz (2014) tarafindan yazilan “’Tarihte Yolculuk Edirne Yahudileri’” adl
caligmada Tiirkiye Cumbhuriyeti doneminde Yahudilerin yasadiklar1 siyasi, sosyal ve
ekonomik sorunlar ele alinmistir. Déneme taniklik eden birinci elden sahsiyetlerin
anilarinin da yer aldig1 bu kitapta olaylar Tiirkiye Yahudileri’nin goziinden anlatilmis olup,

calismadan yararlanilmistir.

Herzl (2007) tarafindan yazilan “’Yahudi Devleti’’ adli calismada Siyonist lider, bir

2



Yahudi devletinin kurulmasini éngérmiistiir. Yahudi meselesinin anlatildigi bu kitaptan

yararlanilmistir.

Isler (2019) tarafindan yazilan ©Israil’in Kurulus Asamasinda Tiirkiye deki
Muhafazakar Camianin Yaklasimi’> adli makalede Israil’in kurulusunda Tiirkiye’deki

muhafazakar kesimlerin yaklagimlari ele alinmis ve bu ¢alismadan yararlanilmistir.

Kiirk¢tioglu (1972) tarafindan yazilan “’Tiirkiye’nin Arap Orta Dogusu’na Karsi
Politikas1 (1945-1970) adli ¢alismada Filistin’de BM’nin Taksim Karari ile birlikte Arap-
Israil Savaslar1 ve Orta Dogu’daki diger siyasi gelismeler, Tiirkiye nin tutumu ile birlikte

degerlendirilmis ve bu ¢alismadan faydalanilmistir.

Or (2018) tarafindan yazilan ‘’Amerika Birlesik Devletleri-Sovyetler Birligi
Ekseninde Tiirkiye-Israil iliskileri (1948-1982)" adli doktora tezinde Ingiltere Mandasi
Déneminde Filistin’den baslayarak Israil’in kurulusu, Tiirkiye tarafindan tanimasi ve iki
iilke arasindaki iliskiler Orta Dogu Yapilanmasi i¢in de ele alinmis ve bu c¢alismadan

yararlanilmistir.

Senel (2014) tarafindan yazilan ¢Israil Devleti’nin Kurulusunda Tiirkiye nin
Israil’i Tamima Siireci’’ adli makale calismasinda Tiirk-Yahudi Iliskilerinin tarihteki
yerinden baslayarak Tiirkiye ve kiiresel giiclerin Israil’i tanimasi siireci ele alinmis ve bu

calismadan faydalanilmistir.

Taylor (2000) tarafindan yazilan *Israil’in Dogusu’> adli calismada 1897-1947
yillart arasindaki Siyonist diplomasi analiz edilmistir. Politik Siyonizm’in kokenlerinden

Israil’in kurulusuna kadar gecen olaylarm anlatildig1 kitaptan faydalanilmistir.

Umar (2002) tarafindan yazilan “’Osmanli Doneminde Yahudiler’in Filistin’e
Yerlesme Faaliyetleri’” adli makale c¢alismasinda Filistin’in Ilk¢ag’da durumundan
baslayarak Theodor Herzl ve Diinya Siyonist Kongresi’nin faaliyetleri ve Herzl’in II.
Abdiilhamid ile olan goriismeleri ele almmustir. Calismada ayrica Ittihat Terakki
Doneminde Siyonistlerin faaliyetleri, Birinci Diinya Savasi ve Balfour Deklarasyonu gibi

konulara yer verilmistir. Bu ¢alismadan istifade edilmistir.



BOLUM I
1. SIYONIZMIN ORTAYA CIKISI
1.1 Siyonizm ve Tarihi Siirec Icindeki Gelisimi

Diinyanin farkli cografyalarinda yasayan Yahudilerin milli kimlik adi altinda
birlesmeleri “’Siyonizm’’ olarak adlandirilir. Kelime olarak Zion, Yahudilerce Kudiis’te
kutsal bir kisim olarak goriiliir. Daha sonralar1 ise bu ad Kudiis i¢in kullanilmistir. Stireg
icinde kapsami genislemis olan bu kavram Filistin’i, Yahudilerin ana vatani olarak kabul
eden bir hareket haline gelmistir (Armaoglu, 1994:12). Yasar Kutluay’a gore, ‘ 'Siyonizm,
en genis anlami ile, Arzi Mev’'ud yani Filistin disindaki biitiin Yahudileri yine orada
toplamak ve sonra da Siileyman Mabedini Siyon Dagi iizerinde yeniden insa etmek
idealidir’’ (Kutluay, 1973:17). Filistin topraklari, Tevrat’ta <’Arz-1 Mev’ud’’ ya da “’Arz-1
Mukaddes’’ olarak adlandirilmistir. Bolge, li¢ biiylik ilahi dinin ortaya ¢iktigi, bu dinlerin
gelisiminde oynadigi rol ve kutsal yerlerden dolay1 bu sekilde isimlendirilmistir (Kiziloglu,
2012:37) Siyon kelimesi, 1800’lii yillarin basinda Nathan Birnbaum adli bir Rus Yahudisi
tarafindan kullanilmistir. Birnbaum, “’Kendi Kendine Kurtulus’’ adini tasiyan dergisinde
Siyonizmi, Musevilere Filistin’de yerlesim alani agmay1 hedefleyen ve Yahudi iiyelerden
olusan bir siyasi parti olarak gormiistiir. Siyonizm, dinsel nitelikli ve siyasi nitelikli olmak
tizere iki kisimdan olugmaktadir. Dini Siyonizm’e gore, Yahudiler Filistin’e donecek ve
Mesih ortaya ¢ikinca diinyada yasayan her irktan insan toplulugu Israilogullart hakimiyeti
altina girecektir. Bu baglamda Kudiis taraflar1 Musevilerce Siyon olarak adlandirilmigtir.
Ayrica Musevilerin bolgede Siileyman Mabedi’ni olusturmak gibi bir hayalleri olmustur
(Bayramoglu, 2006:47-49). Bu iistiinliik diisiincesi Tevrat’ta gecen Hz. Ibrahim’in
soyundan gelenlerin miibarek kilinacagina dair ayete dayandirilmigtir. Yine Tevrat’ta yer
aldig1 tizere Allah’in Hz. Yakup ve onun soyundan gelmis olanlara toprak vaadettigi
goriiliir ve ’Vaadedilmis Topraklar’” anlayiginin bu sekilde ortaya ¢iktig1 ifade edilir (Giil,
Yiiksel, 2016:337) Dini Siyonizmi, Israil mistikleri savunmuslardir. Zamanlarm sonunda
Mehdi ortaya ¢ikinca diinyadaki biitiin irklar, tek bir irka baglanmis olacaktir. Insanligin

tamam1 yalnizca bir gergegin ¢evresinde toplanacaktir. (Garaudy, 1983:17)

Modern Siyonizm’i kuran Dr. Theodor Herzl’in danisman1 Max Bodenheimer, Nil
Nehri ile Firat Nehri arasindaki biitiin yerlerin Yahudi kolonisi haline getirilmesi
gerektigini sdylemistir. Siyonistler hedeflerine ancak uluslararasi bir kamuoyu olusturarak

ulagabileceklerini diigiinmiisler ve bu baglamda Avrupa devletlerinin ilgilerini {izerlerine



cekmek istemislerdir (Oke, 1987:21-22). Hedeflerine ulasmak icin de Siyonist
orgiitlenmeler olusturma yoluna gitmislerdir. ilk Siyonist 6rgiitii, 1843 yilinda
Amerika’nin New York sehrinde 12 Alman Yahudisi’nin olusturdugu “’B’nai B’rith”’
orgiitiidiir. Fransiz Yahudileri, 1860°da Fransa’da <’Allience Israilite Universal’’ (Genel
Yahudi Birligi)’ni kurmuslardir (Bayramoglu, 2006:51-52). Ayni tarihte faaliyetlerine
baslayan “’Diinya Yahudiler Birligi’’ diinyanin pek ¢ok yeriyle baglantilar kurarak
calismalarini siirdiirmiistiir (Erdemir, 2011:178). “’Anglo Jewish Association’’ orgiitii,
1871 yilinda Ingiltere’de kurulan Siyonist drgiitiidiir. 1873 te ise Amerikan Yahudi Birligi
Kongresi faaliyetlerine baglamistir (Bayramoglu, 2006:51-53).

1871 yilinda Almanya, Sedan Savasi’nda Fransa’y1 maglup etmis ve siyasi birligini
kurmustur. Bu yenilgi ilizerine Fransa’da milliyetcilik akimlar1 yiikselmistir. Yine bu
tarihlerde Balkanlardaki {ilkelerde Slav kokenli milletler ayaklanmistir. Bu arada
Avrupa’da artan milliyetcilik, Yahudileri de etkisi altina almigtir (Armaoglu, 1994:13).

Rus Carlarindan Birinci ve Ikinci Aleksandr dénemlerinde Yahudiler insaniyetli ve
hosgoriilii bir muamele gérmiislerdi. Ugiincii Aleksandr zamaninda ise Yahudilere yonelik
tam tersi bir tutum sergilenmeye baslamis ve eski kanunlar agirlastirilmistir. Rusya’da
Yahudiler, Car ikinci Aleksandr’in katledilmesinden sorumlu sayilmislardir. 1894°te tahta
¢tkan Car Ikinci Nikola, Yahudilerin durumunu diizeltmeye calissa da basarili olamamistir

(Ulken, 1944:217)

Avrupa’daki milliyet¢iligin Yahudiler tizerindeki etkisini degerlendiren Henry
Ford, Yahudilerin milliyet¢i akimlardan rahatsiz olduklarint ve bu akimlari kabul
etmediklerini ifade etmistir (Ford, 2013:94). Goriildiigii tizere Siyonizm, Avrupa’da ortaya
cikan milliyetci akimlardan etkilenmistir. Siyonizm’in goriiniirde dinden beslenen ancak
gercekte ise; siyasi nitelik tagiyan milliyetgi bir akim oldugu yoniinde diisiinceler vardir.
Bu diisiinceye gore; Siyonizm siyasi bir 6gretidir. Avrupa milliyet¢iligi Siyonizm’in ortaya
cikmasinda etkili olmus ve din perdesi altinda Filistin topraklarina geri donme efsanesini
siyasi hedeflerine ulasmak i¢in kullanmak istemistir (Polat, 2017:4-5). 1881°de Odessa’da
kurulan bir dernek olan “’Zion Asiklart’’, Filistin topraklarini, Yahudiler’in yerlesimine
actirmak istemistir (Armaoglu, 1994:14). Ziyon Asiklart Leo Pinsker tarafindan
kurulmustur. Sayilar1 1882-1883’de 12 olan dernek, 7 yilda 138’e ulasmustir. Sosyalist bir
nitelik tasidigi i¢cin Carlik Rusyasi tarafindan baski altinda tutulmustur (Bayramoglu,
2006:52). Siyon Asiklar orgiitiiyle ilisigini kesen 500 dolayinda Yahudi “’Biluim”’

hareketini olusturmuslardir. Bu hareket Istanbul’da yasayan Yahudileri de miicadelelerine



dahil etmistir. Bilu hareketi Yahudilerin ilgisini ¢ekmemistir. Hareket Diasporada da
yayginlik kazanamamis ve etkili olamamistir (Armaoglu, 1994:14-15).

Yahudiler ana vatan olarak gordiikleri Filistin’e donmek ve yasamlarini burada
siirdiirmek istemislerdir. Bu yillarda Rusya’da etkisini gostermeye baslayan Yahudi
aleyhtarlig1 sonucunda, bu iilkede yasayan Yahudiler, farkl iilkelere go¢ etmislerdir. Bu
goclere “’aliyah’ adi verilmistir. 1881 yilinda baslayan ve 10 yillik siire i¢erisinde 134 bin
Yahudi Amerika’ya, 15 bin Yahudi ise diinyadaki gesitli devletlere go¢ etmistir. 1899-
1904 yillar1 arasindaki dénemde 60 bin Yahudi Romanya’yr terk etmistir. Kanada,
Ingiltere ve Giiney Afrika’ya yerlesen Yahudi sayisi ise 300 bindir (Armaoglu, 1994:13-
14).

1890’11 yillardan itibaren Yahudi asilli olan Almanlar, Siyonizm davasini tanitmada
onemli gorevler tistlenmislerdir (Kent, 1999:139). 23 Mayis 1901 tarihinde merkezi Berlin
olan “’Alman Yahudileri Yardim Dernegi>> kurulmustur. Orgiit, diinyada Almanca’nin
konusuldugu yerlerde yasayan Yahudilerle irtibat kurmaya calismigtir. Agtiklar1 okullar ile
diinyanin farkli cografyalarinda yasayan Yahudilerin, bilimsel, ekonomik, kiiltiirel
yonlerden ilerlemesini saglamak istemistir. Caligmalarin1 daha ¢cok Rusya ve Avrupa’nin
dogusundaki yerlerde siirdirmiislerdir (Erdemir, 2011:179). 1904 yilinda Theodor
Herzl’in 6liimiinden sonra Diinya Siyonist Orgiitii’niin merkezi Koln olmustur (Kent,
1999:139). Herzl’in 6limiiyle birlikte Politik Siyonizm hareketi sikintili bir doneme
girmistir. Herzl’in Arkadas1 David Wolffsohn 1905 yilinda yapilan Basel Kongresinde
Diinya Siyonist Hareketi’nin lideri olmustur. Wolffsohn maliyeci olup, Theodor Herzl’in
boslugunu ise higbir zaman dolduramamistir. Siyonist kongrelerde kendisine yonelik
Hayim Weizmann ile Rusya Yahudilerinin liderlerinden olan Ussigkin’in muhalefet
hareketleri olmustur. Ingiltere hiikiimeti tarafindan ortaya atilan Yahudilere Kenya’da bir
koloni kurulmasini amaglayan Oneri Politik Siyonistler tarafindan desteklenmistir. Bu
durum Siyonist teskilatinda huzursuzlugun artmasina yol agmis ve Siyonist Hareketinin
parcalanmas1 sonucunu getirmistir. Hayim Weizmann, Ussiskin ile Otto Warburg, David
Wolffsohn’a karsi muhalefetin basini1 ¢ekmis ve Sentezci Siyonizm Hareketi ortaya
cikmistir (Kutluay, 1973:379-380). 1911 yilinda Diinya Siyonist Hareketi’'nin merkezi
Berlin olmus hareketin lideri Botanikg¢i Profesor Otto Warburg olmustur (Kent, 1999:139).
Warburg, genglik donemlerinden itibaren Yahudilerin Filistin’e yerlestirilmeleri i¢in ¢aba
gosteren cemiyetlerde ¢alismis bir teskilatcidir. Otto Warburg, Hayim Weizmann ve

Menahem Mendel Ussiskin “’Uganda Projesine’” karsi ¢ikmislar ve “’Sentezci Siyonizm™’



fikrinin ortaya atilmasini saglamiglardir. Ancak bu hareket Siyonist ¢evrelerde destek
bulmamuistir. 1913 yilindaki Diinya Siyonist Kongresi ise miinakasali gegmistir (Kutluay,
1973:381-383).

Birinci Diinya Savasi’nin baslangicinda Rusya Yahudilerinin durumu iyi
goriinmemekteydi. Aralarindan %93’ii hususi mintikalara yerlestirilmislerdi (Ulken,
1944:217) Bu donemde Rusya’da yasayan Yahudiler ise Bund isimli sosyalist nitelikli bir
orglit kurmuslardir. Rusya’da 1917 yilinda meydana gelen ihtilal ugrasi alanlarindan
olmustur. Bund, Rusya’daki Yahudilerin daha iyi kosullarda calismasini saglayarak,
sosyalist rejimi kurmak istemistir. Rusya’da kurulan bir baska siyonist Orgiitii ise
aralarinda Israil’in ilk Bagbakam1 Ben Gurion’u da yetistiren ¢’Poale Zion’’dur. Bund
icerisindeki bir kisim Yahudi’nin buradan ayrilmasi sonucunda olusmustur. Sosyalist

karakter tasiyan bir orgiittiir (Bayramoglu, 2006:53).
BOLUM 11
1. OSMANLI DEVLETI’NIN COKUS DONEMINDE YAHUDILER

2.1 Tanzimat’tan Ikinci Abdiilhamid’in Tahta Cikmasmna Kadar Osmanh

Topraklarinda Yahudiler ve Faaliyetleri

1839 yilinda Ingiltere’de yasayan Yahudiler agtiklar1 kampanya ile Filistin ve
Suriye’de kendilerine yerlesim hakki taninmasini istediler. Lord Palmerston ile Lord
Shaftesbury de bu kampanyayr desteklediler. Onlara gore, Yahudiler ana vatanlarina
donerlerse kendilerine karsi iki bin yil 6nce islenen haksizliklar giderilebilirdi. Mesele

Kralige Viktorya’ya intikal etmis ancak sonugsuz kalmistir (Kutluay, 1973:25).

Yahudi cemaati, 19. yiizyilda Osmanli topraklari igerisinde goriilmeye baslayan
bagimsizlik hareketleri i¢cinde yer almayarak devlete baghiligin1 devam ettirmistir. Bati’da
ortaya ¢ikan milliyetgiligi Hristiyanlik 6gretisi olarak kabul etmisler ve ilgilenmemislerdir
(Ortayli, 2007:172). Osmanli toprak biitiinliigii i¢erisinde yasamlarini siirdiiren Yahudilerin
nifus olarak da g¢ogunluk olusturabilecekleri yerlesim yerleri yoktu. Bu donemde
Filistin’deki Musevi sayisi alt1 bin dolaylarindaydi (Tellioglu, 2014:16-17).

3 Kasim 1839 tarihinde padisah Abdiilmecid doneminde, Tanzimat Fermani ilan
edildi. Mustafa Resit Pasa tarafindan okunan ferman, aralarinda padisahtan, devletin 6nde
gelen siyasilerine, memurlarina, elgilere ve Yahudi hahambagisinin da hazir oldugu
gayrimiislim cemaatlerin dini liderlerine kadar pek ¢ok kimse tarafindan dinlendi (Karal,

2007:170).



Tanzimat Fermani’nin ilan edilmesi imparatorluk igerisindeki ¢esitli etnik
kokenden ve inangtan unsurlara birtakim imtiyazlari da beraberinde getirdi. 1840°da
Musevilere yonelik ¢ikarilan bir ferman ile Yahudi hak ve hiirriyetleri duyurulmus oldu.
Bu doénemde devlet yonetimi igerisindeki Yahudi memurlarin sayisi hizla artarken, yerel
meclislerde Yahudi Milletvekilleri goriilmeye basladi. Tanzimat Doneminde Yahudiler
dini haklar kazanmislardir. 1841°de Kudiis Hahambasisina resmi statii verilmistir
(Tellioglu, 2014:16). Buna ragmen, Yahudi cemaat liderleri, Tanzimat Fermani ile
Yahudilere saglanan islahatlar1 géz ardi ederek tutucu bakis acilarimi stirdiirmiislerdir.
Tanzimat reformlarini cemaat tiyeleri tizerindeki otoritelerini sarsacak bir gelisme olarak
gormiiglerdir. Bu sebeple cemaat iiyelerinin Yahudi Mahkemeleri disindaki mahkemelere
gitmesine izin vermemislerdir (Avci, 2000:128). Bu dénemde laik egitim veren okullarda
Yahudi din adamlarinca hos karsilanmamistir (Ortayli, 1987:149). 1856’da Yahudi
Camondo ailesi tarafindan agilan ve Batili konseptte egitim faaliyetlerini gergeklestiren ilk
Yahudi okuluna Yahudi hahamlar1 tepki goOstermisler ve Fransizca dersleri verildigi
gerekcesiyle Abraham Camondo’yu aforoz etmislerdir. Okulun etkinlik alanimin sadece
Istanbul olmas1 da bu duruma eklenince Yahudi toplumundaki etkisi azalmistir. Bu okulun
disinda farkli okullar agilsa da akibetleri Camondo okulununki gibi olmustur (Kilig,
2012:136).

Avrupa’da yasayan Yahudiler, Osmanli Devleti’ndeki dindaglar1 i¢in modern
egitim veren okullar agarak onlar1 kalkindirmak istemislerdir. 1860 yilinda Osmanli’daki
Yahudi g¢ocuklarinin egitim gormesi ig¢in “’Allience Israilite Universal’’i kurmuslardir
(Masters, 2017:211-212). A.LU okullari, Osmanli Devleti igerisinde yasayan Yahudiler
icin Avrupai anlamda egitim veren ilk orgiit olma ozelligini tasimistir. Bu okullarin
Yahudiler tarafindan tercih edilmesinde Yahudi 6grencilerin Fransizcayr 6grenme istekleri
etkili olmustur. A.LU Okullari’nda dini anlamda Yahudi egitimi vermeyi de amaglamigtir.
Bu egitimde dinin yeri, gelenekei egitimin verildigi okullardaki gibi merkezi konumda
olmamistir. A.LU Okullarr’nin Istanbul, Trakya ve Bati Anadolu’da &rgiitlenmesinde
Osmanli Devleti’nin idari anlamda izledigi siyasetlerin ¢ok Onemli etkisi olmustur.
Konuyla ilgili olarak Izmir A.LU. okulu miidiirii Gabriel Arie, &zellikle Osmanli
Yahudileri’nin diinyanin ¢esitli iilkelerinde yasayan dindaslar1 ile karsilastirildiklarinda
biitiin haklara sahip olduklarina deginen bir rapor yazmistir (Aydin, 2009:22-23). Allience,
Selanik’te yasayan Yahudilerin elliye yakin okulundan yedisini olusturuyordu. Bu okullar

egitimci Josef Nehama’nin yonetimi altinda bulunmakla birlikte, okullarda seckin bir



egitim veriliyordu (Cavdar, 1995:34). Allience Israilite Universal, 6gretmenlerinden,
diizenli bir sekilde rapor istemistir. Ogretmenler tarafindan yazilan bu raporlar, veliler ve
tutucu dini kesimlerin, okullara kars1 olan direncini yansitmistir. Ogretmenlerin agilmalari
yoniinde oneride bulunduklar1 derslerin neler oldugu, tercih edilen mesleklerin hangileri
oldugu konusunda diisiince vermistir. Allience arsivleri son donem Osmanli Yahudi
toplumunun gelecege dair iimitlerinin ne oldugunu anlayabilmek agisindan rehber

olabilecek durumdadir (Faroghi, 2003:205-206).

Tanzimat doneminde hem Miisliimanlar ve Gayrimiislimler arasinda esitligi
saglamak hem de Osmanli vatandashigi kimligi olusturmak amaciyla karma okullar
kurulmustur. Mekteb-i Tibbiye Osmanli Imparatorlugu igerisinde gayrimiislimlerin egitim
gordiigii ilk devlet okulu olmustur. Karma egitimli okullar igerisinde idadiler, Yahudi
memurlarin en ¢ok tercih ettigi okullar olmustur (Kilig, 2012:137-138). Tanzimat
Donemi’nde Yahudi 6grencilerin Osmanli topraklar: igerisindeki devlet okullarina gitme
orani diisik seviyede olmustur. Mekteb-i Tibbiye-i Sahane’de 1847°de egitim goéren
Yahudi 6grenci sayist ise 29’dur. Bu 6grencilere hizmet etmek amaciyla, bir kalfa ve bir
as¢t da maagh olarak hizmet vermistir. Galatasaray Sultanisi, Mekteb-i Tibbiye-i Sahane
gibi okullarda az sayida Yahudi &grencisi egitim gormiistiir. Galatasaray Sultanisi’nde
farkli dinlerden 341 6grenci egitim faaliyetini siirdiiriitken bu sayisinin yalnizca 34’

Yahudi 6grencilerden olusmustur (Avct, 2000:129).

1856 yilinda ilan edilen Islahat Fermani, hukuki ac¢idan tiim Osmanli tebaasinin
esitligini igeriyordu. Ferman ile Hiristiyan din adamlarina farkli isimler altinda verilen
bahsis, hediye vb. kaldirildig1 i¢in papazlarin kétii yollardan biiyiik maddi gelirlerin sahibi
olmalar1 engellenmis oldu. Rum cemaatinin dini liderleri, islahatlar sonucunda devlet
giiclinii lizerlerinde daha c¢ok hissedeceklerini ve kendi yetki alanlarinin daralacagini
diiginmiislerdir (Karal, 2007:10-11). Islahat Fermani ile gayrimiislimlere dort yil askere
gitme zorunlulugu da getirilmisti. Kendilerinde askere gitme yoniinde bir egilim olmadig:
icin askere gitmeyi siirdiirmekte olduklari islere mani bir neden olarak goriiyorlardi. Bu
yiizden Islahat Fermani, Rumlar ve Ermeniler gibi Yahudilerce de olumsuz karsilanmigtir.
Ciinkii Ermeniler ile birlikte Yahudiler, sarraflik, ticaret gibi paraya dayali islerden
kazandiklariyla gecimlerini sagliyorlardi. Islahat Fermani ile kendileri agisindan ne tiir bir
ekonomik kazang elde edeceklerini tahmin edemiyorlardi (Karal, 2007:11). Islahat
Fermani’nin ilan edilmesiyle Meclis-i Vala’ya atanan dort gayrimiislim iiye igerisinde

Halim isimli Yahudi bir sarraf vardi. Yine de Tanzimat doneminde devlet idaresindeki



gayrimiislim unsurlarin sayisinda yiikselme olmakla birlikte bunlar igerisinde Yahudiler

kendilerine daha az sayida yer bulabilmislerdir (Kilig, 2012:131-132).

Bu donemde Filistin bolgesinde Yahudi yerlesim alanlarinin olusturulmasinda
Osmanli Yahudileri 6nemli bir kaynak vazifesi gormiislerdir (Karpat, 2003:327). Osmanli
Devleti, Kudiis’te Yahudi mabetlerinin onarilmasi ve insa edilmesine imkan tanimistir. 16
Ocak 1859’da Kudiis’te bulunan Hasidim Sinagogu’nun tekrardan insa edilmesine

miisaade etmistir (Soylemez, 2014:43).

1863 yilinda gayrimiislim 6grenciler askeri okullarda egitim gérmiistiir. Yahudiler,
askeri okullara gitmeyi olumsuz karsilamiglardir. Devlet okullarinda egitim alan Yahudiler
de vardi. Yusuf Simas Efendi ve ididya Efendi adli Yahudi memurlar medresede egitim
gormiiglerdir. Dariilfiinun’da egitim alan Yahudi memurlar olmustur. Mison Efendi isimli
bir Yahudi, tibbiyeden mezun olmustur (Kilig, 2012:137-138). Osmanli Devleti
igerisindeki riistiyeler, 1867’de gayrimiislim Ogrencilerin egitim gordiikleri yerler
olmustur. Bu 6grenciler Bosna Hersek’teki riistiyelere diger yerlerdeki riistiyelere gore
daha erken alimmislardir (Golen, 2010:197). 1869 Maarif-i Umumiye Nizamnamesi’ne
gore sancak merkezleri igerinde bir idadi olacakti. Bu yiizden de idadiler Osmanl
Imparatorlugu’nda en yaygin karma egitimli okullar durumundayd:. Bu durum Yahudilerin
bu okullara gitmesinde onemli bir etken olmustur. Yahudi 6grencilerin Karma okullar
tercih etmesinde bu okullarin verdikleri Batili egitim programinin etkisi ve kamuda goérev

almak istegi etkili olmustur (Kilig, 2012:137-138).

Turgutlu’da bir Yahudi 06grenci, bolge halkinin onayr alinmadan Riistiye
Mektebi’ne kaydedilmisti. Mektepte gorev yapan birinci muallim, yasanan durumun
ibdidai mekteplerinde egitim goren Ogrencilerin, mektebi birakabileceklerine ve bu
mekteplerden 6grenci alimlarmin gerceklesmeyecegine neden olacagi gerekcesiyle bir
sukka gondermistir. Gonderilen bu sukkaya karsilik olarak Aydin vilayetine gonderilen
bolgedeki Miisliiman halk da bu durumdan memnun ise, dgrencinin buradaki egitimine

devam etmesinin uygun goriildiigi ifade edilmistir (Altinova, 2010:314).

15 Subat 1870 tarihine ait bir belgeye gore, Paris’te faaliyetlerini siirdiiren
Cemiyet-i Umumiye-i Israiliye tarafindan Yafa sehrinde tarim okulunun kurulmasina
miisaade edilmistir (S6ylemez, 2014:44). Osmanli Yahudileri, Filistin’de arazi ve diikkan

satin alma yoluna gitmisler ve tefecilik gibi para isleriyle ugrasarak ge¢imlerini
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saglamiglardir. 1 Mart 1875 tarihli Ingiliz elgilik raporuna gére; zengin Osmanli
Yahudileri, yabanci koruyuculugundan faydalanmak icin, Ingiliz vatandashgina gecmenin
yollarin1 aramiglar ve bunda da basarili olmuslardir. Raporda bu Yahudiler “’Oryantal”’
olarak siniflandirilmis ve agirlikli olarak Kudiis etrafindaki yerlerde yasamislardir (Karpat,
2003:327).

2.1.1 Banker Yahudi Aileleri

Allatiniler, Selanik’te bir Yahudi banker ailesidir. Lazare Allatini, 17.yiizyilin ilk
yillarinda Allatini ailesinin en eski iiyelerindendir. Italya’da hekimler ailesi olarak bilinen
bu aile 1650°’li yillardan itibaren felsefe ve bilimde 6n plana c¢ikmislardir. Moise
Allatini’nin oglu Lazare Allatini’nin 1796 yili itibariyle Selanik’e gelmesiyle birlikte
Italyan kokenli Yahudi ailesinin Selanik ile olan uzantis1 olugsmustur. Selanik, 18.yiizyil’da
Livornolu Italyan Yahudi ailelerinin yerlesim alami olmustur. Sonraki yillardaki aile
tiyelerinden Moise Allatini, 1855’te Yahudilerin egitim hayatini modern hale getirmeye
calismistir. 1856 yilinda ilan edilen Islahat Fermani’nin okunmasi sirasinda Istanbul’daki
Baron Alphonse de Rothschild’in bu konudaki destegini almistir. Allatini, Yahudi
cemaatinden de aldigi destek ile 1856 yilinda Selanik’te okul kurmuslardir. Bu okul
Selanik’te ¢ikan yangindan dolayr modern egitime ekonomik anlamda destek verenlerin
biiyiik kayiplara ugramasindan dolayr zor bir duruma diismiistiir. Tutucu muhalefetin de
engellemesiyle 1861 yilinda kapatilmistir. Moise Allatini’nin A.L.U ile yaptigi ¢aligmalar
20 Agustos 1873’te sonug¢ vermistir. Selanik’te ilk A.LLU Okulu kurulmustur. Bu okulda
200 erkek dgrenci egitim gormiistiir. 1874 yilinda ise A.L.U Kizlar Okulu agilmistir (Ipek,
2011:67-74).

Allatiniler, Selanik’teki sermaye ve tiiretimin biiyiik bir boliimiinii kontrolleri
altinda tutmuslardir. Kalabalik aile fertleri araciligiyla da yapmis olduklar: ticaretin
Londra, Marsilya, Viyana gibi sehirlere ulagmasini saglamiglardir. 1868 yilinda
Manastir’da ¢ikan yangindan dolayr Yahudilerin zarara ugramasi sonucunda Allatiniler
yardimda bulunmuslardir. Allatiniler, Osmanli Devleti’nin ‘’sadakat’’e verdikleri 6nemi
cok 1iyi bildiklerinden otiirii devlet i¢indeki konumlarin1 devam ettirme gayreti icinde

olmuslardir (Ipek, 2011:79-121).

Fernandez Ailesi’de Allatiniler gibi Italya’dan Selanik’e yerlesen Yahudi
ailelerindendir. Fernandezler finansal iliskilerini yalnizca Selanik’le smirli tutmayip

Istanbul’da da devam ettirmislerdir. Bu aile Selanik Bankasi’nin bilyiik hissedarlarindan
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olmuslardir. Fernandez Ailesi’nin en saygin isimlerinden birisi olan Salomon Fernandez,
Sultan Abdiilmecid’in 1859 yilinda gergeklestirdigi yurt gezisinde Selanik’te padisahi en
1yi sekilde agirlamak icin caba gosterenlerden birisi olmustur. Salomon Fernandez, 1862
yilinda ¢ocuklar igin bir okul kurmustur. Istanbul’daki Yahudi ¢ocuklar1 icinde A.I.U nun
yapacag1 bir okul i¢in Haskdy’de bulunan biiyiik bir arsasini bagislamustir (ipek, 2011:123-
129).

Fernandez Ailesi’nin diger iiyelerinden Abraham Fernandez, Selanik’teki onemli
doktorlarindan birisi olmustur. Abraham Fernandez ayrica tiiccarlikta yapmustir. Daniel
Fernandez, 1863’te A.LU Istanbul Bélge Komitesi’nin saymanhk gorevini yerine
getirmistir. 1864 yilinda Istanbul'da italyan Ticaret Odas1 Baskanlig1 gorevini yapmustir.
1859 yilinda Salomon Fernandez’e gergeklestirdigi “’hayirhi islerden’” dolayr mecidiye
nisan1 verilmistir. Fernandez Ailesi’nin kadinlarimin da olduk¢a ¢aliskan oldugu
goriilmektedir. Osmanli Devleti’ne siginmis olan dindaslarinin yerlestirilmesinde ve
ihtiyaclarmin giderilmesinde gerekli olacak yardimlarin toplanmasini saglamislardir.
Salomon Fernandez’in esi Helen Fernandez’e, muhacirlerin yerlestirilmesinde gosterdigi

cabadan dolay ikinci derece mecidiye nisan1 verilmistir (Ipek, 2011:164-168).

Modiano Ailesi, 16.yy’n sonlarinda italya’dan Selanik’e yerlesen haham soyundan
gelmis bir ailedir. 18.yy’da banker ve tiiccar kimligi kazanmiglardir. Bu durum Modiano
Ailesinin Selanik’in taninmis aileleri arasinda yer almasini saglamistir. Selanik valisine
yazilmis olan 1856 yilina ait bir belgede Modiano ve Allatini aracilifiyla orduya
Selanik’ten alinan yem ve arpadan bahsedilmektedir. 1857 yilina ait bir belgede ise
Modiano ve Allatini’nin Sofya’dan satin almis olduklar1 bir tiitiinle ilgili hesap yer
almistir. Modiano ve Allatini Aileleri arasindaki 1796 yilinda kurulmus olan bu ortaklik
1868’e kadar devam etmistir. 1858 yilinda Avrupa’da ortaya ¢ikan kithik taninmis bir
banker olan Saul Modiano’ya hububat iirlinlerini Avrupa pazarlarma ulastirma sansi
vermis ve Saul Modiano bu isten biiyiik kazanglar saglamistir. Aile fertlerinden Saul
Daniel Modiano, Bolonya ve Trieste’de oyun kartlar1 ve sigara kagidi lireten bir fabrika
kurmugtur. 1873’te Trieste’de kuruluan bu fabrikada tretilen iyi kalitedeki sigara kagitlar
Osmanli Devleti’nin dahil oldugu birgok iilkede pazara sahip olmustur. Gilimriikte
incelemesi yapilan Modiano sigara kagitlar1 alicilarina gonderilmistir. Osmanli Devleti, 10
Haziran 1867 tarihinde yabancilara Hicaz disinda bulunan bolgelerde gayrimenkul edinme
hakki getirilmistir. Italya, 1873 yilinda protokolii imzalayarak dahil olmus ve italyan

uyrugunda olanlar gayrimenkul alim hakki kazanmiglardir. Modiano Ailesi de bu haktan
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faydalanmig ve biiylik ciftliklerin sahipleri olmuslardir. Modianolarin yetistirdikleri
bugdaylar Avrupa ticaretinin ana malzemesi olmustur (ipek, 2011:170-204).

Camondo ailesine gelince, ailenin kokeni Ispanya’ya kadar gitmektedir.
Ispanya’daki kral ve kralice 1492 yilinda Miisliimanlardan ve Yahudilerden Ispanya’y1 terk
etmelerini istemis ve bunun sonucunda aile, Venedik’e gitmistir. Kesin bilgilere
dayanmamakla birlikte, 1650°li yillardan itibaren Istanbul’a gd¢ etmislerdir. Camondo
ismi, “’dlinyanin evi’’ manasini tasimaktadir. Biiyiik bir ihtimalle Musevilerle ilgisi
bulunmayan Camondo ismini, yasadiklar1 bir yerden dolayr aldiklar1 diisiiniilmektedir
(Ipek, 2011:237). Osmanli Devleti’nde 1700’lerden itibaren ekonomik sorunlar daha sik
goriilmeye baglamis; savaglarin sayisinda yasanan artis, askeri giderler ve saray
harcamalar1 ortaya c¢ikmistir. Bu durum biitgede kalict aciklara yol agmistir. Biitce
aciklarma ¢oziim tretebilmek i¢in izlenen yontemlerden birisi de ‘’Galata Bankerleri’” adi
verilen sarraflardan borg para almak olmustur (Baris, Ozel, 2018:107). Galata bankerleri;
olusturduklari igletmelerle, devletin para tarihinin yan1 sira devlet i¢inde yasayan bilhassa
her tabakadan Miisliimanin sosyal ve ekonomik hayatinin big¢imlendirilmesine katki
saglamiglardir. Yahudi sarraflarin; saraym, hiikiimet {iyelerinin ve birtakim yiiksek
kademeli memurlarin harcama ihtiyaglarin1 finanse etmesinde Onemli etkileri olmustur
(Kazgan, 1985:762-763). Yahudi Camondo ailesi bu yillardan itibaren yiikselise gecerek
Istanbul’da 6nemli bir gii¢ haline gelmis ve Camondo Bankasi ile adlarindan soz
ettirmislerdir. Camondo Bankasi, modern bankaciliga ge¢cmede ilk 6rnegi olusturmustur.
Osmanli Bankasi olusturuluncaya dek Avrupa ile olan finans iliskilerinde en 6nemli bir
rolii oynamistir. Banka, Osmanli biirokrasisindeki 6nemli isimlere de yiiksek faizli krediler
saglamistir. Osmanli padisah1 ve devlet yoneticileri de Camondolarin bu giiciinden
yararlanma yoluna gitmislerdir. Camondolara 6zel olarak arazi satin alabileceklerine dair
fermanlar ¢ikarilmustir (Ipek, 2011:235-236). Abraham Camondo, 5 Eyliil 1832 tarihinde
agabeyi Isaac Camondo’nun vebadan 6lmesi sonucunda 25 milyon dolarlik servet elde
ederek sirket yonetiminin basia ge¢mistir. 30 yil boyunca da sirketin giderek daha fazla
biiyimesini saglamistir (Baris, Ozel, 2018:110). Tanzimat doéneminde ‘’Dogu’nun
Rothschild’’i olarak bilinen Abraham de Camondo, Yahudi cemaatine liderlik de
yapmistir. Camondo, 1853-1856 yillar1 arasindaki Kirim Savasi sirasinda Osmanli
ordusuna maddi destekte bulunmustur. Ermeni lobisinin ayrilik¢i tutumuna destek
vermemistir (Bardavit, 2007:16). Camondo Ailesi, Kirim Savasi sonrasinda vergi, glimriik

ve tekel garantisi alarak devletin bankerligini yapmustir. Baron Hirsch’e ve Tanzimat
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Fermani’nm1 ilan eden Mustafa Resit Pasa’ya sarraflik gorevinde bulunmustur. Osmanli
Devleti'nde 1860’11 yillardan itibaren Rum bankerlerin banka ve sirketler kurmasi
sonucunda Camondo ailesi de 1869’da Paris’e goc¢ ederek Osmanli topraklarindan
ayrilmistir. Bu durum Camondo ailesinin, Istanbul’daki saygmligini zedelemistir. Yine de
Rum bankerleriyle olan rekabette 6ne gegebilmek icin Istanbul’daki varligmi devam
ettirme gayreti icerisinde olmustur. Istanbul’da Camondo sirketinden kalan ¢ok sayida mal

varlig1 bunun gostergesidir (Baris, Ozel, 2018:110-111).
2.2 ikinci Abdiilhamid Déneminde Filistin’de Yahudi Faaliyetleri

Yahudiler, Sultan II. Abdiilhamid doneminde Filistin bdlgesinde Yahudi etki alani
olusturmak icin gayret gostermislerdir (Demirkollu, 2016:11). Bolgeye yapilan gogler
sonucunda, 1878’de Avrupa’dan gelip buraya yerlesen Yahudiler tarafindan Filistin’de
cesitli Yahudi kolonileri kurulmustur. Modern anlamda ilk olma 6zelligi tasiyan °’Petah
Tikva’ kolonisinde ziraatgilik faaliyetlerinin yiiriitildigii goriilmistiir. Yine bu kolonide
kiz ve erkek cocuklari i¢in mektepler yer almistir. Bolgedeki Yahudi okullarinin merkezi
olma 0Ozelligi tasiyan bu kolonide, yetimler icin bir yurt ve iscilerin gida ihtiyaglarim
gidermesini saglamak amaciyla da bir yemekhane yer almistir. Diinyanin farklh
devletlerinden Filistin’e yapilan gdgler sonucunda, 1880’11 yillarda Kudiis sehir merkezinin
uzaginda Yahudilerin yerlesim yeri olacak cesitli mahalleler olusturulmustur. Sehir
merkezindeki Yahudiler ise Araplara ait meskenlerde kiract durumunda olmuslardir. Bu
Yahudiler daha sonra sehir merkezinden uzakta mahalleler olusturmuslardir (Tellioglu,
2014:162-163). Yahudiler tarihi hedeflerine ulasabilmek icin Ingiltere’nin destegini de
arkalarina almay1 diistinmiislerdir. Bu donemde Osmanli Devleti’nin ekonomik agidan zor
giinler ge¢irmesini ve iflasin esiine gelmesini firsat bilen Yahudiler, bu durumdan
yararlanmay1 diistinmiislerdir. Onlara gore; Osmanli Devleti, Filistin topraklarini para
karsilig1 kendilerine satabilir ve ekonomik agidan rahatlayabilirdi. Boylece Yahudilerin
Filistin’in bayindir hale getirilmesinde biiyiik bir etkisi olabilirdi. Ingiliz Laurence
Oliphant, 1879°da bu diisiinceyi zenginlestirip proje olarak Osmanli Devleti’ne iletmistir.
Projeye gore; Filistin’deki Belka Sancag1 Yahudilere belli bir {icret dahilinde satilacak, bu
bolgenin giivenligi de Yahudiler tarafindan saglanacakti. Olusturulacak bir sirket yoluyla
bu durum saglanmak istenmistir. Osmanli Devleti, siyasi ve idari agidan mahzurlu

oldugunu diistinerek teklifi kabul etmemistir (Engin, 2010:21-22).

1882’ye gelindiginde Romanyali Yahudi muhacirleri tarafindan kurulan *’Zihron

Ya’akov’’ kolonisinin arazisi, Germain ismindeki Fransiz konsolosundan satin alinmis ve
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bu arazi Romanya’dan Filistin’e go¢ eden Yahudi muhacirlerin yerlestirilmesi i¢in koloni
kurulmasina ayrilmistir. Koloni, Filistin’in yerli halkini sindirmek amaciyla silah ve
cephane depolama merkezi haline getirilmistir. Bu silahlar, Filistin koyliilerine 6liim
kusmus, hapis ve iskence olaylar1 bu gelismeleri izlemistir. Yine kolonide sahte para basim
faaliyetleri yiiriitiilmiistiir. Tim bu olumsuz hadiseler ger¢eklesirken Osmanli makamlari

adeta yok sayilmistir (Tellioglu, 2014:165-166).

1890’11 yillarda Yafa ve Hayfa gevresi Alman kolonyalizmine agilmistir. <’Alman
Yahudileri Yardimlasma Birligi’’, bu kolonilere diizenli bir sekilde destek vermistir.
Alman ve Hollanda Yahudileri ’Hod’’ isminde bir 6rgiit kurmuslardir. Yine Alman
Yahudileri tarafindan Filistin’de yerlesim faaliyetlerinin gerceklestirilmesinde, Alman
konsoloslugunun 6nemli ¢abalart olmustur (Ortayli, 2010:179-181). Bir mason
orgiitlenmesi olan “’Templer Cemiyeti’’ nin de Almanya’nin Orta Dogu’daki niifuzunu
artirdig1 belirtilmistir (Karakose, 2004:47). Bu arada Osmanli vatandasi olan ve gegmisten
beri Filistin’de hayatin1 siirdiirmekte olan Yahudiler ise, ekonomik agidan zor giinler
gecirdiklerinden dolayr Osmanli Devleti’nden destek gormeyi arzulamislardir. Kudiis
Hahambasilign Ocak 1891°de Istanbul Hahambagiligim bu konuda bilgilendirmistir. ilk
olarak padisahin saglig1 hakkinda iyi dileklerde bulunmuslar, ardindan Osmanli vatandasi
olan Musevilerin yasadiklar1 sorunlara deginilmistir. Avrupa’dan gelen Musevilerin
gordiikleri maddi destek sayesinde hayatlarini rahat bir sekilde siirdiirebilmelerine ragmen
Osmanl vatandas1 Musevilerin bu durumdan mahrum birakildig: ifade edilmis ve donemin
padisaht II. Abdiilhamid’den yardim istenmistir. Konuyla ilgili olarak II. Abdiilhamid

gereken destegin verilmesine yonelik talimatta bulunmustur (Engin, 2010:33).

Kayzer Ikinci Wilhelm, Orta Dogu’da Almanya’nin siyasi etkinligini artirmak igin
1898 yilinda Istanbul, Kudiis ve Sam’1 ziyaret etmistir. Alman Imparatoru tarafindan
Sam’da Selahaddin Eyyubi’nin mezar1 tamir ettirilmistir. II. Wilhelm'in bu ziyaretleri

sonucunda Almanya, Kudiis’te koloniler kurmustur (Karakose, 2004:47).

Alman konsolosu Georg Rosen, 1899 yilinda Alman Yahudileri tarafindan
Filistin’de koloniler kurulmasi konusunda ciddi bir ¢aba harcamistir. Rosen, Siyonizm
karsit1 bir yapt olan “Alman Yahudileri Yardimlagma Birligi’’nin c¢alismalarini
desteklemistir. Georg Rosen’in buradaki amaci, Fransa’nin Filistin’deki etkinlik alanina set
¢ekmek ve Almanya’nin niifuz alaninin bu bolgede hizla yayilmasimi saglamak olmustur
(Ortayli, 2010:179-181). Bunu gerceklestirmek i¢in de Filistin’de yasayan yerli halkin
gidebilecegi okul ve yetimhane acilmistir. Filistin’deki diger Alman Yahudi orgiitleri ¢ok
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sayida okul, yetimhane, kilise, vakif vb. kuruluslar olusturmuslardir. Almanya’nin
Katoliklerin koruyuculugunu tistlenmesi ve II. Abdiilhamid ile Alman Kayzeri II. Wilhelm
arasindaki 1iyi iligkiler bu kuruluslarin ortaya c¢ikmasinda etkili olmustur (Ortayl,
2010:180).

2.2.1 Ikinci Abdiilhamid’in Yahudi Faaliyetlerine Karsi Tutumu ve Aldig

Onlemler

Osmanl1 Devleti tarafindan bolgeye ¢’Arz-1 Filistin’’ denilmistir. Bolge idari agidan
Sam eyaletine bagl olarak Kudiis, Nablus, Gazze ve Safed sancaklarindan olusmaktaydi.
1887 yilinda Kudiis, merkeze bagli bir mutasarriflikti. 1888 yilinda Beyrut vilayeti
kurulmus, Akka ve Nablus, Beyrut vilayeti igerisine dahil edilmistir. Bu durum ise
Filistin’i iki boliime ayirmistir. Beyrut valiligi, Filistin’in kuzeyini idare ederken,
Filistin’in glineyini ise Kudiis mutasarrifligi idare etmistir. Ayrim sonucunda Kudiis
sancagiin Onemli sehirlerini Kudiis, Gazze, Yafa, Halilirrahman olustururken; Akka
sancaginin énemli sehirlerini Akka, Safed, Taberiye, Hayfa, Nasira olusturmustur. Nablus
sancaginin énemli sehirleri ise Nablus, Cemmain, Benisab ve Cenin’den tesekkiil etmistir.
Urdiin Nehri smir olarak kabul edilmistir (Karaman, 1996:92). 1I. Abdiilhamid déneminde
Kudiis Mutasarrifliginin merkez livast 127 kdyden olusurken; kazalar igerisinde yer alan

Gazze 91, Yafa 58, Haliliirrahman ise 52 koyden olusmustur (Karakose, 2004:48).

Orta Dogu’da Avrupali biiyiik devletler niifuz yarisi icerisindeyken, II. Abdiilhamid
Osmanli Devleti’nin mevcut giic durumunu da dikkate alarak biiylik devletler arasindaki
cikar ¢atismalarini derinlestirme siyaseti izlemistir. Ornegin; Ingiltere ve Fransa’nin niifuz
kazanma pesinde kostugu Misir’da rekabeti canli tutmasi izledigi siyasetin bir pargasini
olusturmustur. Bu siyasetler bolgelerin mevcut kosullarina, siyasi ve dini etmenlerine gore
degismistir. Bu a¢idan Yahudilerin devletlesme faaliyetleri icerisinde oldugu Filistin’i
israrla koruyup gozetme siyaseti izleyerek, biiyiik giiclerin bolge {iizerindeki koti
emellerini Osmanli Devleti’nin tiim olanaklarin1 kullanarak bertaraf etmek istemistir

(Engin, 2005:37-38).

Sultan II. Abdiilhamid Filistin’e Yahudi goc¢ii konusunu siyasi bir konu olarak
diisinmistiir. Ona gore; Yahudilerin Filistin bolgesine gelmesi hem bir Yahudi meselesi
ortaya ¢ikarir, hem de meselenin tehlikeli boyutlara ulasmasina sebep olurdu. Bu durum
Orta Dogu’da niifuz kazanma arayisi iginde olan ve bunun i¢in firsat bekleyen Avrupali

devletlerin bolgede kargasa ¢ikarmalarma yol agardi. Sultan II. Abdiilhamid meseleye
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Filistin’in demografik dengesi agisindan bakmis ve Yahudilerin bdlgeye gelmesinin
Filistin’de Araplara kars1 niifus cogunlugunu elde etmelerini saglayacagini diistinmiistiir.
Bu durumun sonucunda ise Avrupali devletlerin de destegiyle Filistin bolgesinde
Yahudilere yurt olusturulacaktir. Bu gelisme Miisliimanlar i¢in son derece biiyiik bir
buhran anlamma gelmektedir. Siyonistlerin hedefi de Filistin’de Yahudi Devleti

olusturmak olmustur (Karakdse, 2004:48).

Il. Abdiilhamid, Avrupa devletlerinden Osmanli iilkesine gé¢ eden Yahudilerin
Filistin bolgesine yerlesme faaliyetlerine miisaade etmemistir (Engin, 2005:38). Bu
donemde biiylik giiclerin Filistin ile ilgili yaptiklar1 teklifler hiikiimetce miizakere
edilmistir. Siyasi ve idari a¢idan sakincali goriilen bu teklifler kabul edilmemistir (Engin,

2010:22).

Gog ederek Filistin’e gelen Yahudiler yabanci uyruga sahiplerdi. Meclis-1 Viikela,
bu Yahudilerden istekli olanlarin Osmanli vatandasligina ge¢melerine ve Filistin diginda
bir yerde oturmak kosuluyla kabul edilecekleri yoniinde bir karar vermistir. Bu bolgeler ise
Suriye’nin Halep taraflar1 ile Mezopotamya olmustur. Buralara yapilacak yerlestirme
faaliyetleri 200-250 kisilik gruplar seklinde olacakti. Yahudi gé¢menlerin Filistin’e
yerlesmelerine izin verilmemesi iizerine Yahudiler, Suriye’ye yogunluk kazandirmislardir.
Bunun sonucunda Osmanli Devleti; Filistin’e yerlesemeyen Yahudilerin ayni sekilde,
Suriye’ye de yerlesemeyeceklerini ilan etmis ve karar dogrultusunda 180 civarinda

Yahudi, Suriye’ye yerlesememistir (Serbestoglu, 2012:492).

Osmanl1 uyrugundaki Yahudiler de ayn1 muameleyi gérmiisler ve bolgeden toprak
satin alma istekleri geri ¢evrilmistir. Hac ziyareti i¢in Kudiis’e gelmek isteyen Yahudilere
vize zorunlulugu, otuz giinlilk bir ziyaretin ardindan Filistin’den ayrilacaklarina dair
teminat bedeli 6deme yiikiimliiliikleri getirilmistir (Engin, 2005:38). Ingiltere ve diger
yabanci iilkelerin konsoloslarinin bu duruma kars1 ¢ikmalar1 sonucunda Meclis-i Viikela,
Kudiis’iin ticari bir merkez olmadigini ifade etmis ve Yahudilere ziyaret icin ayrilan
siirenin ii¢ ay olmasina izin vermistir. Ayrica Kudiis’ii ziyaret eden yabanci uyruklu
Yahudilerin adlar tutulacak bir deftere kaydedilecek ve tutulan bu defterlerin alt1 aylik
stirelerde Babiali’ye ulastirilmasi saglanmis olacakti (Serbestoglu, 2012:492).

Il. Abdiilhamid doéneminde Suriye ve Filistin’i koruma goérevi Besinci Ordu
tarafindan yerine getirilmistir. Eyalet icindeki halkin bir boliimiinden yararlanma yoluna

gidilerek “’yerel milis gligleri’’ olusturulmugtur. Modern tarim yontemlerinin kullaniminin
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Ogretilmesi ve bu yontemlerin yayginlik kazanmasini saglamak amaciyla 6rnek ¢iftlikler
kurulmustur. Bu dénemde bir Fransiz sirketi; Hayfa, Kudiis ve Yafa arasindaki demiryolu
baglantisin1 saglamak icin imtiyaz elde etmistir. Bolgeden Avrupa’ya ipek, susam, sarap,
yag, tiitiin vb. tarim triinleri ihrag edilerek ekonomik gelir elde edilmis ve Filistin halkinin
hayat standartlar1 artirilmistir. 1887°de Fransiz sermayesinin destegiyle Osmanli Bankasi,
1889 yilinda ise Alman-Filistin Bankasi faaliyetlerine baslamistir. Banka ayrica, Gazze,
Nablus, Nazaret’te de subeler agmistir (Karakdse, 2004:48-49).

1891’de Kudiis Mutasarrif Muavini Asim Efendi tarafindan Babiali’ye gonderilen
bir rapor Yahudi gdg¢menlerin Kudiis’e gelmesinin Kudiis’teki mahalli idarecilerce
endiseyle karsilandigini gostermistir. Rapora gore; 45.000 niifuslu Kudiis’te Avrupa
devletleri uyruguna mensup 30.000’in iizerinde Yahudi oldugu ifade edilmistir.
Yahudilerin Kudiis’e go¢ etmelerine engel olmak icin birtakim tedbirler de alinmistir. Bu
baglamda Vapur acenteleri ikaz edilmis, yabanci iilkelerdeki Osmanli temsilciliklerine bu
konuda dikkatli olmalar1 bildirilmis ve bdlgeye go¢ etme niyetinde olan Yahudilerin
pasaportlarina vize verilmemesi istenmistir. Ayrica Osmanli uyrugunda olan Yahudilerin
pasaportlarinin ise dikkatli bir sekilde incelenecek ve miisait durumda olan vilayetlere

iskanlart gergeklestirilecekti (Serbestoglu, 2012:493).

24 Nisan 1899 tarihinde Washington elgisi Ali Ferruh Bey, yerel bir gazetedeki
beyanatinda Yahudi meselesiyle ilgili olarak Osmanli Devleti’nin Arap topraklarinin
satilmasi gibi bir diigiincesinin olmadigini ifade etmistir. Ali Ferruh Bey; meseleyi mali

olarak degil, siyasi olarak gérmiistiir (Umar,2002:425).

Yahudilerin Filistin’e go¢ etmelerini 6nlemeye yonelik yasaklayici tedbirler, gogii
onlemede basarisiz olmustur. Ekonomik agidan gii¢lii durumda bulunan ve devlet idaresi
igerisinde etkin konumda olan Yahudi ¢evrelerinin faaliyetleriyle Yahudilerin iyi organize
olmalari bu durumun temel nedenini olusturmustur. Bunun yaninda Yahudilerin Siyonist
orgiitlerden destek gormeleri de Filistin’e gbo¢ etmelerinde 6nemli bir etken olmustur.
Filistin’e yapilan Yahudi gogiiniin basarili olmasinda bir diger onemli faktér de
Filistin’deki yerel yoneticilerin ve ¢ikar ¢evrelerinin, Osmanli Devletine kars1 olumsuz bir
tutum icerisinde olmalar1 ve Yahudilerle ortaklasa hareket etmeleridir. Bu yoneticiler,
Osmanli Devletinin yasaklamalarina ve onleyici tedbirlerine ragmen Yahudilerin Filistin’e
yerlestirilmesine ve Filistin’den arazi satin almalarinda Yahudilere destek olmuslardir.
Kudiis Mutasarrifi Ahmed Resit Bey buna bir 6rnek olusturmustur. Ahmed Resit Bey’in

Yahudi gogiinii destekleyici tutumu, Filistin’de tepkilere neden olmus ve sonunda
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azledilerek Kudiis Mutasarrifligina Ali Ekrem Bey’in atanmasini saglamistir (Tellioglu,
2014:100).

2.3 Theodor Herzl’in Siyonizm Fikirleri ve ikinci Abdiilhamid ile Iliskileri

Siyasal Siyonizm’in kurucusu olan Theodor Herzl, dindar bir ailede diinyaya
gelmis, iiniversite egitimini Viyana Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde tamamlamustir.
Mezun olduktan sonra iginde gazetecilige karsi bir heves olan Herzl, 1891 yilinda
Avrupa’daki tinlii gazetelerden birisi olan Neue Freie Presse’nin Paris temsilciligini

yapmustir (Kiziloglu, 2012:45).

19.yiizyilin son ¢eyregi, Rusya’da Yahudi diismanliginin ortaya ¢iktigi bir donem
olmustur. Yasanan gelismeler; lilkedeki Yahudilerin, Filistin topraklarina go¢ etmelerine

yol agmistir. Bu durum Siyonizm faaliyetlerinin baglamasina sebep olmustur (Armaoglu,

2012:252).

Siyonizm hareketini hizlandiran bir diger gelisme ise Fransa’da ¢’Dreyfus
Olayr’’nin yasanmasidir. 1894 yilinda Alfred Dreyfus isminde Fransa ordusunda gorev
yapan Yahudi kokenli bir yiizbasi, Almanya lehine casusluk faaliyeti igerisinde bulunmus
ve yakalanmistir. Yiizbasimin boyle bir eylemi gerceklestirdigine dair deliller yetersiz olsa
da hapisle cezalandirilmis ve Fransa ordusundan ¢ikarilmistir. Fransiz kamuoyu bu olay1
yillarca tartigmig, aralarinda Emile Zola’nin da oldugu pek c¢ok taninmis yazar ve siyasetci
Dreyfus’un sugsuz oldugunu savunmustur. 1899°da Dreyfus’a “’af >’ ¢ikarilarak, kendisi
“Legion d’Honneur’” nisaninin sahibi olmustur. Dreyfus olayi, Fransa’da Yahudi
diismanhiginin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Bu dava, Avusturyali bir gazeteci olan
Theodor Herzl tarafindan da izlenmis ve davadan etkilenmistir (Armaoglu, 1994:16). Bu
donemde Fransa’nin i¢inde yasadigi kargasa ortamini ve Yahudi diigmanhigini izleyen
Theodor Herzl, laik bir toplum yapisinin olusmasini istese de bunun gergeklesmeyecegini
gérmiis ve ¢Oziim olarak bir Yahudi Devleti’nin kurulmasini diisiinmiistir. Bu durum
“Yahudi Devleti’’ Kitabinin basilmasimi saglamistir (Ortayls, I. (2014, 12 Ocak). Dreyfus
olayl. www.milliyet.com.tr). Garaudy’e gére Theodor Herzl’in asil ugrasisi politika olmus

ve Herzl, Siyonizm’i yeni bir sekilde ortaya koymustur (Garaudy, 1983:19)

Siyasal Siyonizm’in ortaya ¢ikisini yalnizca Yahudi diismanligi olarak gérmek,
meselenin -~ boyutlarmi anlamak  agisindan  yetersiz  kalmaktadir  (Attias,
Benbassa:2012:181). Theodor Herzl de Yahudi diismanliginin sebeplerini belirtirken

“’siyasi ve ekonomik’’ etkenleri 6n plana ¢ikarmistir. Yahudilerin ayrimer bir muameleye

19



maruz kaldiklarint belirtmis ve bu konuda biiyiilk devletlere yonelik elestirel ifadeler
kullanmistir. Ekonomik krizlerin ortaya ¢ikmasinin Yahudilere mal edilemeyecegini
sOylemis ve Yahudilerin ekonomik agidan eclde ettikleri basarilarin kendilerine karsi
diismanhigr artirdigimi vurgulamistir. Theodor Herzl; Yahudi diismanliginin Yahudileri
ortak bir {ilkii etrafinda birlestirdigini, bunun da Yahudi Devleti insas1 fikrini hayata
gecirebilecegini ifade etmistir. Herzl; diismanlarinin tarihte Yahudileri birey haline
getirdiklerini, yasadiklar1 iiziintiilerin kendilerini birbirlerine bagladigini1 ve devlet olacak
kadar gii¢lii olduklarin1 sdylemis, ayrica Yahudilerin iilkiileri i¢in gerekli insan kuvvetine

ve kaynagina sahip olduklarini vurgulamistir (Herzl, 2007:35-38).

Theodor Herzl, gerekli insan kaynagina sahip olduklarimi ve bir Yahudi Devleti
ingas1 fikrini hayata gegirebileceklerini sdylemistir. Herzl, bir Yahudi Devleti kurulmasinin
gerekliliginden bahsetmis ve Yahudiler ile orta simiftan insanlari karsilastirmis ve
Yahudilerin niifus olarak onlara yakin, ekonomi ve egitim durumlari agisindan ise onlardan
daha iyi bir durumda oldugunu séylemistir. Herzl, Yahudi Devleti’nin olusturulmasi igin
yapilan planin asamalarindan séz etmistir. Buna goére Yahudilerin yasamis olduklari
yerlerden hemen ayrilmalarinin miimkiin olamayacagini, bu durumun bir siire¢ i¢inde
gerceklesecegini belirtmistir. Yine ona gore; Filistin’e yerlesecek olan Yahudiler bolgeyi
baymdir hale getirecekler, ticaretle ugrasacaklar ve is alanlar1 meydana getireceklerdir.
Kurulacak olan pazarlarla Filistin’e yeni yerlesimlerin 6nii agilacaktir (Herzl, 2007:38-39).

Herzl, boylece yerlesimciler igin bir gekim alani olusturmay1 hedeflemistir.

Theodor Herzl, bir Yahudi Devleti’nin kurulmasi gerektigine inaniyordu. Arjantin
ile Filistin’1 karsilastirdi. Ona gore; Arjantin cografi kosullar1 ve iklimi elverigli olan,
niifusu az ve Yahudilerin yasamlarini siirdiirmesi i¢in en uygun yerdi. Eger, Yahudilere
bolgeden arazi verilirse bu durumdan Arjantin Devleti, kazanch c¢ikacakti. Ancak bu
durum memnuniyetsizlikleri de beraberinde getirirdi. Herzl, Filistin’i ise *’tarihsel evimiz’’
olarak ifade etmistir (Herzl, 2007:41). Yahudiler ile Filistin arasindaki ge¢misten gelen
baglara dikkat ¢cekmistir.

Herzl, Filistin’de bir Yahudi devleti meydana getirmek icin Yahudilerin
orgiitlenmesinin gerekli oldugunu diisinmiistiir. Bati Avrupa’da yasayan Yahudilerden
istedigi destegi saglayamasa da Rusya’da, Almanya’da ve Galigya’da yasayan Yahudiler
kendisine bu destegi vermislerdir. Orgiitlenmek i¢in finans destegi arayan Theodor Herzl,
Rothschild ve Baron Hirsch gibi zengin Yahudi bankerlerinden bu konuda kendisine

yardim etmesini istemisse de talebine olumlu bir karsilik bulamamistir (Armaoglu,
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1994:17).

Zengin Yahudi bankerlerinden olan  Rothschild, Filistin’de bulunan dokuz
koloninin igletimini gerceklestiriyordu. Ona gore; Herzl’in plani, Filistin’e yapilan Yahudi
gociinde saglanan ilerlemeye zarar verecek bir durum ortaya ¢ikaracakti. Rothschild,
“Insamn gézii midesinden daha biiyiik olmamali’’ diyerek Herzl’in planina kars1 bir tutum
ortaya koymustur (Johnson, 2001:469). Rothschild’e gore; Yahudilerin Filistin’e yerlesimi
gerceklesse bile Yahudiler arasinda beslenme, issizlik gibi sorunlar bag gosterecekti. Bu
yiizden Rothschild, Filistin’e toplu bir sekilde Yahudi yerlesimini olanaksiz gérmiistiir
(Engin, 2010:70).

Baron Hirsch’e gore ise Yahudilerin Filistin’e koloni kurmalari igin tarim
is¢ilerinin olmasi gerekiyordu. Theodor Herzl’in gazetesi olan Neue Frei Presse’de bu
plana kars1 ¢ikmistir. Finans islerinden sorumlu olan Moritz Benedikt, “'Hi¢ kimse bu
korkung kiitleyi harekete gecirme sorumlulugunu tistlenemez. Bir Yahudi devletine sahip
olamadan simdiki iilkemizi de kaybedecegiz.’’ ifadelerini kullanmigtir (Johnson, 2001:
469).

Ingiltere’nin eski Iskenderiye Konsolosu Cameron, Yahudilerin Filistin’e go¢
etmeleri halinde ekonomik sorunlarin bas gosterecegini diislinmiis ve meseleye soguk
bakmistir. Henry Ford’a gore ise; Filistin’e toplu Yahudi gocii zamani geldiginde
gerceklesecektir (Ford, 2013:96-97).

Theodor Herzl, 29 Agustos 1897°de Isvigre’nin Basel kentinde ilk siyonist
kongresini toplamistir. Kongre’ye katilan 204 delegenin 80 tanesini Rusya Yahudileri
olusturmustur. Amerika’dan ise kongreye cok az kisiyle katilim gerceklesmistir.
Kongre’de “’Diinya Siyonist Teskilati’” kurulmus ve baskanligima da Theodor Herzl
getirilmistir. Birinci Siyonist Kongresinde alinan kararlara goére, Filistin’de bir ’yurt”
edinilmesi i¢in ¢aba gosterilecektir. Diinyanin her yerindeki Yahudiler, federasyonlar ve
dernekler seklinde organize olacaklar ve Yahudi “’'milli suuru’’nun kuvvetlendirilmesi ve
gerekli devletlerin desteginin alinabilmesi icin calisilacakti. Basel Kongresinde alinan
kararlarda bir Yahudi devleti’nin kurulmas1 degil, bir “’yurt’’ edinilmesi dikkat ¢eken bir
husus olmustur. Kongrede, teskilatli siyonizmin ilk hedefi olarak Filistin topraklar1 ilan

edilmistir (Armaoglu, 1994:17-18).

Herzl anilarinda, amaca ulasilmasi konusunda her yolun denenebilecegini séylemis

ve diyerek hedefe ulasmada gerekirse yoneticilere riisvet verilebilecegini ifade etmistir.
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Ona gore riigvet, para da dahil olmak tizere pek ¢ok sey olabilirdi (Nana, 2008:431).

Osmanli Devleti’nin Ermeni meselesi ile ugrastigi donemde, Newlinski ile de bir
goriisme gerceklestirerek Yahudilerin Filistin’e yerlestirilmelerine izin verilirse Osmanli
Devleti’ne 20 milyon Ingiliz altin1 édemesinin yapilacagini sdylemistir. Teklifine karsilik
olarak Filistin’de Yahudilere muhtariyet verilmesini istemistir. Anlagmaya varildiktan
sonra ise Filistin’e yerlesen Yahudiler Osmanli vatandasi olacaklardi. Herzl bir yandan da
Tirkiye’yi asin1 faizlerle bor¢ almak zorunda birakanlarin da kendi projelerine diisman
olduklarim1 ifade etmis ve Avrupali devletlerin bu plandan memnun olmadiklarini

sOylemistir (Engin, 2010:71).

Theodor Herzl, Ekim 1898’de Osmanli Devleti’ni ziyaret eden Alman Kayzeri II.
Wilhelm ile bir goriisme gergeklestirmistir. O donemde Osmanli Devleti ile Almanya’nin
iyi iliskiler igerisinde oldugunu bilen Herzl, bu durumdan yararli olabilecek sonuglar
¢ikarmay1 disltinmistiir. Kayzer II. Wilhelm, Herzl’e Filistin’e Yahudi Go¢ii meselesini II.
Abdiilhamid ile goriismede dile getirecegini ifade etti. Theodor Herzl, daha sonralari II.
Wilhelm’in Filistin ve Suriye’ye gerceklestirdigi ziyarette imparator ile tekrar karsilagsmis
ancak imparator kendisine konuyla ilgili herhangi bir sey sdylememistir (Armaoglu,

1994:19).

Herzl, 17 Mayis 1901 tarihinde II. Abdiilhamid ile goriigmistiir. I1. Abdiilhamid’in
Herzl’e yakin ilgi gdstermesinin nedeni, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun
Makedonya sorununa gostermis oldugu alaka olmustur. O siralarda Theodor Herzl,
Avusturya-Macaristan’da etkili bir gazete olan ‘’Neue Frei Presse”” de muhabirlik
yaptyordu. II.Abdiilhamid’in bu durumu da dikkate almasi Herzl ile goériisme yapmasinda
O6nemli bir etken olmustur. Bu goriismede Herzl, Filistin’e Yahudi gogiine miisaade edilirse
Osmanli’nin dis borglarinin Avrupa’da bulunan Yahudi bankerlerce ddenecegini ifade
etmis ancak gercekte Yahudi bankerlerle bir goriisme yapmamisti. Paris’e dondiigiinde
Rothshild ve Hirsch ile meseleyi goriisse de kendisine beklentilerini karsilayabilecek bir
yanit verilmemistir. II. Abdiilhamid’in Filistin’e Yahudi gociline karsilik ne gibi sartlarda
bulundugu bilinmemektedir. Bu konuda Yahudi kaynaklarna gore, II.Abdiilhamid,
Herzl’den Osmanli borglar1 meselesine bir ¢are bulmasini istemis ve goriisme sonrasi

Herzl, Paris’e gitmistir (Armaoglu, 1994:19-20).

4 Temmuz 1902 tarihinde Theodor Herzl ve II. Abdiilhamid yine bir goriisme

gerceklestirmislerdir. Gorlismede Miinir Pasa, terclimanlik goérevinde bulunmustur. II.
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Abdiilhamid, Herzl’e Istanbul’a nigin geldigini sormus. Herzl’de yamt olarak kalbinden
rahatsiz oldugunu ve bu ylizden dinlenmek ihtiyaci i¢in geldigini ifade etmistir. Padisaha
bu firsattan faydalanarak Filistin’e Yahudi goc¢ii konusunu konusmak istedigini soylemistir.
Herzl, padisahtan Filistin’in Girit gibi benzer bir statii tasimasini istemistir. Bu teklif kabul
edilirse Diinya Siyonist Teskilat1’ tarafindan istenilen paranin verilecegini bildirmistir. II.
Abdiilhamid ise teklifin Hey’et-i Viikela’da goriisiilecegini ve uygun bir yol bulunmaya
calisilacagini sOylemistir. Bu cevaba ¢ok sevinen Herzl, Viyana’ya bir telgraf ¢cekmistir. II.
Abdiilhamid daha sonra Hahambas1 Mose Levi’ye, Herzl’in tasidig1 niyetleri bildigi halde
huzuruna getirmesine tepki gostermistir (Armaoglu, 1994:20-21). 1. Abdiilhamid; Tiirk
Devlet gelenegi icinde toprak satmak gibi bir durumun s6z konusu olamayacagini, topragin
millete ait oldugunu ve Yahudilere bu konuda asla izin verilmeyecegini sdylemistir. Herzl,

aldig1 bu cevap karsisinda Viyana’ya geri donmenin yolunu tutmustur (Umar, 2002:423).

Ingiltere hiikiimeti, 1903’te Herzl’i Londra’ya davet etmis ve kendisine Uganda’da
bir Yahudi yurdu kurulmasmi teklif etmistir. Theodor Herzl, bu teklifi kabul etmek
zorunda kalmistir. Bu ara da Basel’de toplanan 6. Siyonist Kongresi, Uganda’y1 *’gegici
yurt’’ olarak az bir oy farkiyla kabul etmistir. Bu durum siyonistler arasinda goriis
ayriliklarina neden olmustur. Liderligini Chaim Weizmann’in yaptigr “’Ostjuden’’ (Dogu
Yahudileri) olarak bilinen Rusya yahudileri, yalnizca Filistin’i Yahudi yurdu olarak kabul
etmistir. 1904’te yapilan 7.Siyonist Kongresi’de Uganda’yr kesin olarak reddetmistir
(Armaoglu, 1994:22).

2.4 ittihat ve Terakki Doneminde Siyonizm ve Yahudilere Karsi Devletin

Siyaseti

Ikinci Mesrutiyet’in ilaniyla beraber Filistin bolgesine Yahudi gogleri yogunluk
kazanmaya baglamustir. ittihat ve Terakki’nin gdgiin engellenmesi i¢in aldigi &nlemler
basarili olmamistir. Bu donemde Yahudiler, II. Abdiilhamid doneminden beri Filistin’i
ziyaretlerinde kendilerine verilen kirmizi renkli tezkereden rahatsiz olduklarini bildirip
bunun kaldirilmasini istemislerdir. Ittihat ve Terakki hiikiimeti tarafindan bu uygulamaya
son verilerek Yahudilerin Filistin’i ziyaret ettikleri tarihler artik pasaportlara kaydedilmeye
baslanmistir (Engin, 2010:145).

1908 yilinda yapilan se¢imlerde Siyonist liderlerden Emanuel Karasu, Nesim
Mazliyah, Nesim Ruso Osmanli Mebusan Meclisi’ne girmislerdir (Karakose, 2004:51).
Bunlardan Emanuel Karasu, II. Abdiilhamid’in tahttan indirildigini padisaha bildiren
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Yahudi heyetinin iginde yer alan bir avukatti (Aydemir, 1999:146-147). Bu kisiler ilk
olarak faaliyetlerini siirdiirebilmek i¢in sube agmislar ve basina da Rus Siyonist Victor
Jacobson’u getirmiglerdir. Merkezi Yafa olan “’Filistin Toprak Gelistirme Sirketi’’ni

kurarak Filistin’de basarili olmak istemislerdir (Karakose, 2004:51).

Hayfa’da Arapca yayim yapan gazeteler, 1908 yilindaki Jon Tirk Ihtilali
sonrasinda daha liberal basin kanunlarindan faydalanarak Yahudi Teskilati tarafindan satin

alman tarim arazileriyle c¢iftcilerin miilksiiz hale getirilmeleri konular1 iizerinde

durmuslardir (Masters, 2017:229).

Siyonistlerin, 1909 yilinda yazdiklar1 “’Israil Vatan1>> isimli eser, Filistin’de devlet
kurmak istediklerini gdstermekteydi. Ittihat ve Terakki Hiikiimeti, 20 Haziran 1909°da
Filistin’de yabancilara arazi satigini yasaklayan bir karar almistir. Dahiliye Nazir1 Talat
Bey, 28 Eyliil 1909°da valilere gonderdigi talimatname ile Filistin’e Yahudi gocii ile ilgili
II.Abdiilhamid doneminde uygulanan yasaklarin uygulanmasii saglamistir (Karakose,
2004:52). Talat Pasa Hiikiimetine gore; Filistin’e Yahudi go¢ii, ayrilik¢r bir harekete yol
acabilirdi. ittihatg1 Miralay Raif Mehmed Fuat Bey, Ingiliz gazetecisine bir devletin kendi
yurdundan bir topragini olusmakta olan bir millete hediye edemeyecegini sdylemistir

(Umar, 2002:431).

Sadrazam Talat Bey, Siyonizm’i dahili bir mesele olarak ele almig ve taraflar
arasinda cereyan eden bir miicadele olarak gordiigiinii ifade etmistir. Filistin’e Yahudi
gbcli meselesi, Siyonizm ve Siyonistlerin tutumlar1 gibi meseleler, Osmanli Mebusan
Meclisi’nde tartisilmis ve 1909 yilinda Hafiz Said Bey tarafindan meclis giindeminde ele
alimmistir (Ttr, 2007:228). Osmanli Meclisi’ndeki Suriye delegeleri, Filistin’e Yahudi
gbcli meselesini biitiin bolgeyi ilgilendiren bir mesele olarak gormiislerdir. 1911 yilinda
Ruhi el-Kalidi ve Said El Hiiseyni adli iki delege, gé¢ yoluyla Filistin’e gelen Yahudilere
toprak satisinin sona ermesi gerektigini ifade etmislerdir. Sam vekili Siikrii-el-Asali de,
Siyonistlerin bolge tizerinde bulunan biitiin yerlerde projeleri oldugunu diisiinerek onlarla
fikir birligi igerisinde yer almistir. Bu delegelerin muhalif tutumlarini, Halep delegesi Nafi-
el-Cabiri’de desteklemistir. Meclis’te grubu bulunan Jon Tirkler’e gore, Siyonistler
“’potansiyel miittefik’’ durumundaydilar. Bu yiizden, delegeler Jon Tiirkler ile ayni

diistince igerisinde olmamislardir (Masters, 2017:229-230).

Osmanli Devleti, 1913 yilindan sonra bozulan mali durumunu diizeltmek i¢in

Siyonist Yahudilerle kisa siiren iyi iligskiler donemi igerisinde olmustur (Tiir, 2007:228).
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Buna karsilik Siyonistler de Osmanli Devleti’nin yaptigi ticari iligkilerden énemli gelirler
elde etmiglerdir. Murat Bardak¢1’ya gore, Madam Zare isimli bir Alman Yahudisi, Enver
Pasa ve lttihatcilarla yakin politik iliskiler icinde olmustur. Savas yillarinda Tiirkiye’nin
yaptigi bugday ithalati kendisine ©nemli kazanglar saglamistir. Ayrica bu isadami,
siirgiinde bulunan Ittihatgilarin baglantilarini  saglamistir (Bardakeg1, 2009:79). Ocak
1914’te Yahudilerin Filistin’e yerlesimine yonelik alinan onlemlerin kaldirilmasi karari

alimmustir (Engin,2010:145).

Birinci Diinya Savasi dncesinde Yahudiler, Filistin niifusunun kii¢ik bir azinlig1
durumundaydilar. Savas bagladiginda ise Filistin’de 85.000 civarinda bir niifusa sahiplerdi
(Kilig, 2011:156-157).

Birinci Diinya Savasi yillarinda Ittihat ve Terakki Hiikiimeti Filistin’deki Siyonist
hareketlerle miicadele etmis ve bu konuda onlemler almistir. Siyonistler ise Avrupa ve
ABD’de siirdiirdiikleri lobicilik faaliyetleri ile Ittihat ve Terakki’ye karsi siyasi baski
olusturmanin yollarini aramiglardir. Almanya’da yasayan Yahudiler de Alman hiikiimetiyle
iliskiler kurarak Ittihat ve Terakki’nin bu konudaki siyasetlerini ortadan kaldirmay1 ya da
en azindan hafifletmeyi istemislerdir. Ittihat ve Terakki Hiikiimeti; Almanya’daki Yahudi
kesimlerle iletisime gegerken ayni zamanda Siyonist Yahudileri, Osmanli Devleti ve
Almanya’nin yanina ¢ekmeye ¢alismistir. Bu donemde Cemal Pasa da Siyonistlere karsi
miicadele etmistir (Asker, 2016:99). David Ben Gurion ve Ben Sevi gibi Siyonist liderlerin
tutuklanmasi, sinir dis1 edilmeleri yoniinde emirler verilmis ve bu liderlerin bir kismi1 da

Istanbul’a goénderilmistir (Korkmaz, 2017:61-62).

Liman Von Sanders; Cemal Pasa’nin aldigi tedbirlerin Osmanli Devleti’ne karsi
Araplar1, Yahudileri ve Hristiyanlar1 Osmanli Devleti’ne kars1 isyan eder hale getirdigini

belirtmis ve Cemal Pasa’nin i¢ siyasetleriyle ilgili olarak elestirilerde bulunmustur

(Sanders, 1999:8).

Cemal Pasa ise Siyonistlerin teskilatlanmasini saglayan ve bu konuda Osmanl
Devleti aleyhine propaganda faaliyetleri igerisinde olan Avrupali devletlerle ilgili olarak

‘

sunlar1 soylemistir: “'...Ya sizi, Ermenilere yapildigi gibi tehcir (gé¢) ederim. Evierinizi,
baglarmmizi, bahgelerinizi birakip yaya olarak bugdaya dogru gidersiniz. Yahut evlerinize,
baglarimiza ve bahgelerinize sizden heyetleri bek¢i yaparim ve emirlerine jandarma ve
asker veririm. Bir portakala dokunani idam ederim. Sizi de trenlerle yollarim. Ancak bu

ikincisi olmast i¢in yarin sabah biitiin Viyana ve Berlin gazeteleri susmalidir...”” (Atay,
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2015:75).

Yahudi tehciri olarak istismar edilen olay ise 1917 yilinda Yafa’nin bosaltilmasidir.
Ingilizler tarafindan Yafa’nin bombalanmasi tehlikesinden dolay1 Ittihat ve Terakki
hiikiimeti birtakim tedbirler alma yoluna giderek, IV. Ordu’ya Yafa’nin tahliyesi yoniinde
emirler vermistir. Yafa ahalisinin tamami tedbir kapsami igerisine alinmistir (Umar,

2002:432).

Cemal Pasa’ya, Siyonistlere karsi izledigi siyasetler sebebiyle bazi kesimler
tarafindan Yahudi diismam1 olarak bakilmistir. Bu sekilde degerlendirmelerde
bulunanlardan birisi de Filistin’de gorevli olan Franz Carl Enders isimli bir Alman subay1
olmustur. Cemal Pasa’nin 1917 yilinda Almanya’ya gerceklestirdigi ziyarette Yahudiler
Pasa’dan, kendilerine yonelik olumsuz bir bakis agis1 igerisinde olunmamasini
istemislerdir. Cemal Pasa ise Yahudilere karsi aleyhte bir tutumun izlenilmedigini ancak
Yahudilerin Ingiltere ile birlikte Osmanli Devletine kars1 faaliyet icerisinde olduklarini
sOylemistir (Asker, 2016:101). Cemal Pasa hatiralarinda, Birinci Diinya Savasi yillarinda
Yahudilere yonelik saldirilarin olmadigini belirtmis ve kendi gayretleri ve almis oldugu

onlemler sayesinde bu durumun gerc¢eklestigini ifade etmistir (Cemal Pasa, 2006:250).

Siyonistlerle yakin iligkiler i¢erisinde oldugu bilinen Mr. Lloyd George, 7 Aralik
1917 tarihinde Ingiltere basbakani olmustur. Kurulan yeni Ingiliz kabinesi, savasmn
gidisatin1 degistirmek icin Almanya’nin miittefiklerini biiyiik baski altinda tutmak ve
bunun icin de Filistin ve Irak’taki Tiirk ordularina darbeler indirmeyi diisiinmiistiir. Bu
strateji dogrultusunda Ingiltere, Filistin’e savas agmak ve bdlgeyi ele gecirmek igin
harekete ge¢mistir. Yapilan hazirliklar arasinda Rumani-El Aris arasinda bir demiryolu
hattt meydana getirmek, yeni yollar yapmak, su depolari ingsa etmek gelmekteydi.
Ingilizler, insa faaliyetleri siirerken Misirli isgilerden yararlanma yoluna gitmislerdir

(Nedim, 1995:33-34).

Ingiltere’nin  bolgedeki siyasetlerini degerlendiren Cemal Pasa, Ingilizlerin

Filistin’de Yahudi hiikiimeti kurmak istediklerini ifade etmistir (Cemal Pasa, 2006:323).

Filistin’in Osmanli Devleti’nden koparilmasi ve ingiliz Imparatorlugu’nun eline
gecmesini isteyen Siyonistler, Birinci Diinya Savasi yillarinda Ingilizlere birgok yardimda
bulunmuslardir. Bu baglamda Yahudiler tarafindan olusturulan nizami bir birlik, 1918
sonlarinda Osmanli Devleti’ne kars: Ingiltere tarafinda savasa dahil olmustur. Yahudilerin

baskilar1 Ingilizlerin Filistin’e saldir1 baslatmalarinda énemli bir faktdr olmustur (Nedim,
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1995:41). Siyonistler, Birinci Diinya Savasi déneminde Filistin’deki Ingiliz ordusuna
istihbarat da saglamiglardir (Asker, 2016:100). Bu yillarda Ingiltere’nin Siyonizm ile ilgili
siyasetlerinde, Bunsen Raporu ve Sir Mark Sykes tarafindan verilen direktifler belirleyici
bir rol oynamistir. Ingiltere; Siyonizm’i, Hindistan yolunun giivenligini saglama
konusunda tampon bolge olarak kullanabilecegini hedeflemistir. Fransa’da Siyonizm’i
desteklemis. Disisleri Bakanligi’nin Nahum Sokolow’a verdigi destek mektubunda bu

diistinceyi dile getirmistir (Umar, 2002:430).

Birinci Diinya Savasi yillarinda Almanya bdlgedeki Yahudiler ile oldukg¢a yakin
iliskiler icerisinde olmustur. Almanya’nin Siyonistlerle olan iliskilerini degerlendiren
Tuggeneral Mahmut Nedim; miittefik devletlerin ortak ¢ikarlar etrafinda, karsilikli bir
giiven ortami olusturmalarinin 6nemini vurgulamis ve zaferin ancak bu sekilde

kazanilacagini1 soylemistir (Nedim, 1995:115).

Kudiis’iin savunmasiyla gorevli olan kolordu komutani Ali Fuad Pasa, Cemal
Pasa’ya Alman generali Falkenhayn’in Kudiis’ii savunmaya taraftar bir tutumda
olmadigin1 sdylemistir. Falkenhayn’a gore, Kudiis savunulursa bu durum atilacak top
mermileriyle kutsal makamlarin yikilmasina sebep olacakti. Almanlar, dini sebeplerden
dolay1r Kudiis’lin diismesini istemiglerdir. Bu durum {izerine Cemal Pasa, Kudiis’e bir
stivari alay1r gondererek Kudiis’iin savunulmasi yoniinde ¢aba sarf etmistir. Ali Fuat
Cebesoy, Cemal Pasa’ya bir telgraf gondererek Kudiis’iin diismesinde sorumlulugun

tamamen Falkenhayn’a ait oldugunu ifade etmistir (Umar, 2002:434).

Osmanli Devleti’nin yenilmesinin 6n kosullarini olusturan Filistin Savaslari; siyasi,
askeri, ekonomik ve toplumsal ac¢idan pek cok olumsuz sonuclari da beraberinde
getirmistir. Bu savaglarin kaybedilmesinde bir¢ok faktér s6z konusu olmustur. Bunlardan
birisi de Yahudilerin istihbarat faaliyetleri yiiritmesi ve birlik icerisinde olmalar1 olmustur.
Filistin Savaslari, diger cephelerdeki miicadeleleri de olumsuz yonde etkilemis ve bunun
sonucunda Irak Cephesi’nin ¢okiisii gergeklesmistir. Sonugta Osmanli Devleti, Birinci

Diinya Savasi’ni daha fazla devam ettirememistir (Kemal, 2010:61-62).

2.5 Osmanh Devletine Kars1 Araplar ve 1917 Balfour Deklarasyonu

II. Mesrutiyet’in ilan1 Araplar1 oldukca fazla etkilemis ve Araplarin bir kismi
dernekler kurup teskilatlanma yoluna giderek Osmanli Devleti’nden bir takim taleplerde
bulunma girisimleri baslatmislardir. Bu durum Birinci Diinya Savasi’nin baslamasiyla

birlikte Araplar arasinda bagimsizlik egilimlerinin bir anda artmasina yol agmistir. Birinci
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Diinya Savasit doneminde Arap milliyetgiligi, Serif Hiiseyin onderliginde Osmanli
Devleti’'ne karsi bagimsizlik hareketini baglatmistir. Serif Hiiseyin’in Hz. Peygamberin
torunu olmasi sebebiyle din, Arap bagimsizlik hareketinin dayanagi haline getirilmistir

(Armaoglu,1994:28).

Serif Hiiseyin, 10 Temmuz 1915 tarihinde Osmanli Devleti’ni destekleyecegini
bildirirken bir yandan da oglu araciligiyla Ingiltere ile irtibat kurmus ve Mc Mahon ile
mektuplasmistir (Ozcan, 2010:585). 14 Temmuz 1915 tarihli mektubunda Mc Mahon’a
bazi tekliflerde bulunmustur. Buna gore; Adana, Mersin, Urfa, Birecik, Mardin, Midyat’tan
fran’a kadar olan sahadaki topraklar, Akdeniz kiyisina kadar uzanan yerler ile Basra
Korfezi’ne kadar ki yerler, batida Kizildeniz ile giineyde Hint Okyanusu arasindaki
bolgedeki Arap devletlerinin bagimsizhig: Ingiltere tarafindan taninacaktir. Ayrica
Ingiltere, <> Arap Islam Hilafeti>’nin ilanin1 da onaylacaktir. Tiim Arap iilkelerinin yapacagi
ekonomik girisimlerde Ingiltere’nin tercih hakki olacaktir. Arap devletinin basinda
Ingiltere ile birlikte Serif Hiiseyin de bulunacak ve 15 yillik ©ittifak’’ imzalanacaktir

(Armaoglu, 1994:29).

Serif Hiiseyin ayrica Osmanli Devleti’nin ordu igerisindeki Arap askerlerin
sayisinin artiritlmasina yonelik ¢abalarini engellemeye yonelik girisimlerde bulunmustur.
Osmanli Devleti’nin ilan ettigi cihada destek vermemis ve Hicaz demiryolunun Mekke’ye
kadar uzatilmas: faaliyetlerine engel olmaya galismistir. Ingilizlerden Araplarin Osmanl
Devleti’ne kars1 ayaklanmalar1 durumunda kralligin1 tanimalarini istemistir. Canakkale’de
ugradiklar1 yenilgi sonrasinda Serif Hiiseyin ile daha yakindan ilgilenmeye baslayan
Ingiltere ise Osmanli Devleti’nin Kanal ve Suriye cephelerindeki savunma sistemini
yipratmak ve Arap isyanmin Miisliiman diinyasindaki manevi etkisinden faydalanmayi
diisinmiistiir (Ozcan, 2010:585-586).

Fransa, Ingilizlerin Araplarla yaptig1 gizli anlasmadan memnun olmamis ve Beyrut
Eski Konsolosu Frangois Georges Picot’u, Ingiltere ile goriismeler yapmasi igin 6zel
temsilci olarak gondermistir. Ingiltere’nin Fransa ile yapacagi goriismeler icin
gorevlendirdigi temsilcisi ise Disisleri Bakanligi’nda miistesar olan Sir Mark Sykes
olmustur. iki iilke arasinda yapilan miizakereler sonucunda 3 Ocak 1916 tarihinde uzlasiya
varilmistir. Antlagsma taslagina gore, Fransa, Filistin’in uluslararast bir rejim tarafindan
yonetilmesini onaylarken Basra ile Filistin arasindaki bdlgenin Ingiltere’nin niifuz alani
igerisinde olmasina onay vermistir. Ingiltere ise Fransa’nin Suriye’nin sahil kesimini ve

Kilikya’yr almasmni, niifuzunun iran smirina kadar dayanmasii kabul etmistir. Anlagma
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taslag: Italyanlardan gizlenmisti. Taslagi, Rusya’nin da onaylamasi igin Sykes ve Picot
Rusya’ya gittiler. Rusya, anlasma taslagina gore Fransiz niifuz sahasmin Iran’a kadar
uzanmasinin giineydeki genisleme alanina engel olacagmi diistinerek taslaga karsi
cikmistir. Erzurum, Bitlis, Trabzon gibi yerlerin Rusya’ya verilmesi sonucunda Rusya’nin
onay1 alinmistir. Buna karsilik Rusya’da Mezopotamya ve Suriye’nin Ingiltere ile Fransa
arasinda paylasimini kabul etmistir. Boylece Sykes-Picot Anlagmasi 16 Mayis 1916
tarithinde imzalanmistir (Kiictik, 2010:205).

Fransa’nin Orta Dogu’ya ilgisinin farkinda olan Ingiltere, Orta Dogu’yu Fransa ile
paylagmak istemistir. Yapilan anlagmaya gore; Beyrut’u da igine alan Suriye kiyilari,
Adana ile Mersin bélgeleri Fransa’ya verilirken Ingiltere’ye ise Basra-Bagdat ve Dicle-
Firat bolgesi verilmistir. Filistin i¢in ise agik bir hiikiim bulunmamaktaydi. Ingiltere Serif
Hiiseyin’e oynadigi oyunla yetinmemis ve Filistin’i bagimsiz Arap Kralligi’na
birakmamistir. Ayrica 1917 yilinda yayimladig1 Balfour Deklarasyonu ile Yahudilere yurt
vaadinde bulunmustur (Armaoglu, 1994:31). Bir Rus Siyonist olan Weizmann, 1874’°te
Rusya’da dogmus ve Berlin’de iiniversite Ogrenimini gergeklestirmistir. Cenevre
Universitesinde Kimya hocaligi yapmis ve Manchester Universitesinde dgretim iiyesi
olmustur. Weizmann, 1910°da ingiliz vatandas1 olmus ve Birinci Diinya Savasi sirasinda
Deniz Kuvvetleri’nin laboratuvarlarinda ¢alismistir. Patlayict maddelerin imal edilmesine
kullanilan sentetik asetonu bulmasiyla birlikte hiikiimet ¢evrelerinde birinci plana
cikmistir. Genglik donemlerinden itibaren Siyonizm’e ilgi gosteren Weizmann; o donem
Deniz Kuvvetleri Bakan1 olan Winston Churchill, daha sonra Disisleri Bakani olacak olan
James Balfour ve Aralik 1916’da bagbakanliga gelecek olan Lloyd George ile yakin
dostluklar kurmustur. Weizmann, Yahudi yurdunun kurulmasi igin Ingiltere’den destek
saglama yoluna gitmistir. Balfour Deklarasyonu, Chaim Weizmann’in eseri olarak kabul
edilmistir (Armaoglu, 1994:32). Ciinkii Weizmann, Ingiliz hiikiimetini Balfour
Deklarasyonunun yayinlanmasina iknaya yonelik lobide merkezi bir rol listlenmis ve bu
deklarasyonun yaymlanmasini saglamada tartismasiz olarak en etkili siyonist isim
olmustur (https://www.yenisafak.com/dunya/balfour-deklarasyonu-yuzyillik-utanc-
2806921).

Yahudi Devleti’nin kurulmasimi destekleyen Churchill, Siyonizm’i “‘ilham verici
bir hareket’’ olarak nitelemistir. Churchill’e goére, bir Yahudi Devleti’nin kurulmasi
gerekmektedir (Gilbert, 2013:508). Bu arada harekete gegen Londra Siyonist Siyaset

Komitesi; 1917 yili Temmuz ayinda, Imperial Otel’de toplanarak Balfour
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Deklarasyonu’nun taslagini hazirlamistir. Taslagi kaleme alanlar Sokolow, Simon, Sieff,
Sacker gibi Siyonist Yahudi liderleri olmustur. Bu liderlerden Sacher, Siyonistler’in pek
cok talepte bulunmasi gerektigini ifade etmistir. Ona gore, Araplara kiiltiirel 6zerklik
verilebilirdi. Onemli olan ise devletin Yahudi olmasiydi. Alti-yedi Siyonist tarafindan
ayrintili taslak metni {izerinde bir diizenleme yapilmistir. Sykes ve Graham, 6nce onlara
olumlu bir cevap vermese de sonralart metnin yeniden gozden gecirilerek sikistirilmasi
sonucunda Siyonistler istedikleri cevabi almiglardir (Schneer, 2011:348-349). Weizmann
ve diger Siyonist Yahudiler; Ingiltere hiikiimetine, Filistin’in &zerklestirilmesi ve bdlgeye
Yahudi gdglerinin serbestce yapilmasi yoniindeki muhtiralart Ingiliz kabinesinde
tartigtlmustir. Ciinkii kabinede Siyonizm aleyhtarlari da bulunmaktaydi. Sonucta Ingiliz
kabinesinde Filistin’de bir Yahudi yurdunun olusturulmasi degil Filistin’de bir Yahudi
yurdunun kurulmasi karari almmustir (Armaoglu, 1994:31-32). Sonugta Balfour
Deklarasyonu’nun taslagini hazirlayan Siyonist Yahudilerin, bu deklarasyonun taslak
metninde yapilan diizenlemeler sonucunda Balfour Deklarasyonu’nu ingilizlere kabul

ettirdikleri goriilmektedir.

2 Kasim 1917 tarihinde Ingiltere Disisleri Bakani Balfour tarafindan Lord
Rotschild’a adi sonralari Balfour Deklarasyonu olarak bilinecek bir mektup yazilmistir.
Mektupta, ingiltere Hiikiimeti’nin Yahudiler i¢in yurt kurmayr amag edinen Filistin’deki
kurulusu destekleyecegini ve bu hedefin basarilmasi i¢in de elinden gelen g¢abanin
gosterilecegini sdylemistir. Ayrica Filistin’de yasayan ve Yahudi olmayan topluluklarin ve
Yahudilerin herhangi bir devlette sahip olduklar1 siyasi statii ve haklara zarar verici
mahiyette herhangi bir seyin yapilmayacagini beyan ettigini vurgulamistir (Baslamisls,

2018:24).

18 Ocak 1919°da Paris Baris Konferans1 toplanmis ve bu konferansta Itilaf
Devletleri, Osmanli Devleti’nin parcalanmasiyla ilgili olarak diigiince birligi iginde
olmusglardir. Bunun i¢in de Filistin, Suriye ve Mezopotamya’nin Osmanli Devleti’nden
ayrilmasi gerektigi diisiincesine kapilmiglardir. 30 Ocak 1919’da yapilan toplanti
sonucunda Filistin’in de dahil oldugu Ermenistan, Suriye, Arabistan ve Mezopotamya’nin
Osmanli Devleti’nden ayrilmasi konusunda goriis birligi i¢inde olmuslardir (Kasalak,

2016:69-70).

Aralikk 1918’de Londra’ya giden Fransa Bagbakani Georges Clemenceau,
Ingiltere’den Kilis’te ve Suriye’de Fransa'min iistiinliigiiniin kabul edilmesini istemisti.

Buna karsilik Lloyd George ise Filistin ve Musul’un Ingiltere yonetimine verilmesini sart
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kosmustu. Fransa bu teklifi disiinmiis ve 15 Subat 1919 tarihinde bir bildiri ile
Ingiltere’nin bu istegini kabul ettigini duyurmak zorunda kalmistir. Fransizlarin Filistin’de
milletlerarasi bir idarenin kurulmasina taraftar olsalar da kendileri bu idari sorumluluktan

kag¢inmak istediklerini agik bir sekilde ortaya koymuslardir (Kasalak, 2016:70).

Diinya Siyonist Orgiiti Baskani Chaim Weizmann, Siyonistleri temsil etmek
amaciyla Paris Baris Konferansi’nda bir komisyon meydana getirmistir. Komisyon, cesitli
iilkelerden yer alan Siyonistleri temsil edecek bigimde olusturulmus ve Filistin ile ilgili
olarak bir bildiri hazirlanmistir. Bu bildiriye gore Siyonist Komisyon, Filistin’in
sirlarinin, giineyde Akabe Korfezi’ne, Bati’da Akdeniz’e, Kuzeydogu’da Urdiin ve
Suriye nehrinin dogusundan, Hicaz demiryoluna yakin yerlerin dahil olmasini onermistir.
Filistin’in siirlari, Siyonist Komisyon’a gore Yahudilerin temsilcilerinin de katilacag: 6zel
bir komisyon tarafindan belirlenmeliydi. Siyonist bildiride Filistin’in simirlarinin
belirlenmesinden sonra bdlgenin ydnetilmesi amaciyla Ingiltere’nin gorevlendirilmesi
talebinde bulunulmustur. Siyonistler bildiride, Paris Barig Konferansi’na katilan taraf
iilkelerden Yahudilerin Filistin’de tarihsel haklarin1 tamimalarini istemisler ve bu
iilkelerden Filistin’e gé¢ edemeyen Yahudilere, yasamlarini siirdiirdiikleri devletlerde bu
devletlerin diger vatandaslar1 gibi esit haklara sahip olmasii istemislerdir. Bildiride
Filistin’de Ibranice’nin resmi diller arasma girmesi talep edilmistir. Bildiriye gore,
Filistin’de manda yonetimi kurulduktan sonra devlet arazisi olan topraklarin tahsisinin
kolaylastirilmas1 saglanmaliydi. Siyonistler, bildirinin 6ziinde Filistin’de milli bir vatan

olusturulmasina yardim edilmesini istemislerdir (Kasalak, Deveci, 2017:299-302).

Filistin konusu, Paris Barig Konferansinda Siyonistlerin taleplerini dile getirdikten
sonra bir daha goriisiilmemistir. Bunun nedeni ise Paris Barig Konferansi’nin Almanya ile
yapilacak olan baris anlagsmasina odaklanmasi olmustur. Bundan dolay1 da Filistin meselesi
ikinci planda kalmistir. Paris Baris Konferansinda Filistinli Araplar temsil edilmemis ve
fikirleri alinmamistir. Bu durum yiizyillar icinde olusan siyasal ve kiiltiirel dengenin goz
ardi edilmesini de beraberinde getirmis ve ilerleyen yillarda bolgede bir¢ok sorunun

olugsmasina sebep olmustur (Kasalak, Deveci, 2017:305).

Ingiliz raporlarina gelince, Biiyiik Britanya’min Yahudilere Filistin’de bir yurt
kurulacagi soziinii tuttugunu gostermektedir. Bundan sonraki asamayi ise Yahudilerin
devletlesme siirecini tamamlamalar1 olusturacakti. Bu da ancak Yahudilerin cabalari
sonucunda gerceklesebilirdi. Amerika Baskanit Wilson da Balfour Bildirgesi’ni

destekleyenler arasindaydi. Wilson, 3 Mart 1919 tarihindeki agiklamasinda Filistin’de
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Yahudi Milletler Toplulugu’nun gergeklesmesi i¢in hiikiimet ve halk arasinda mutabakata
varildigim1  sOylemistir. Emir Faysal ise Balfour Deklarasyonu’nu kabul ederek,
deklarasyonun ilanindan memnun oldugunu ifade etmistir. 3 Subat 1919°da tarihinde Emir
Faysal ile Weizmann arasinda Siyonizm’in kabul edildigine dair bir anlasma
imzalanmistir. Buna gore Faysal, Balfour Bildirgesi’ni kabul ettigini ifade etmistir. Ancak
Faysal, uzlagsmaci tutumunun devam ettirilmesi i¢in Paris Barig Konferansi’nda Arap

bagimsizliginin yerine getirilmesi sartin1 6ne siirmdistiir (Baslamisli, 2018:25-26).

18-26 Nisan 1920 tarihlerinde toplanan San Remo Konferansi’nda imzalanan San
Remo Antlasmasi’nin dordiincii maddesinde; Osmanli Devleti’nin Filistin, Arabistan,
Suriye, Irak’1 ve Adalar Denizi’ni (Ege Denizi) terk edecegi ifade ediliyordu. Bu durum ise
Filistin’in Osmanli Devleti’nden kopmasi1 anlamina gelmekteydi. Boylece Filistin’de

Israil’in kurulmas: yéniindeki engeller birer birer ortadan kaldirilmistir (Kasalak, 2016:70).

12 Temmuz 1920 tarihli agiklamasinda Lord Balfour, Yahudi Devleti’nin
olusturulmasina yonelik Araplarin olumsuz tepki gostereceklerini bu yiizden de hem
Araplart hem de Yahudilere karst uyumlu olmalar1 gerektigini ifade etmistir. Balfour;
Ingiltere’nin Araplarin kurtaricis1 oldugunu, Hicaz’da Araplara egemenlik verdirdigini,
Mezopotamya’da da 6zerk bir Arap devletinin insa edilmesi i¢in yol belirleme isteginde
bulundugunu séylemistir (Baslamisli, 2018:26). Boylece Balfour, Araplar1 Yahudi yurdu
kurulmasi yoniinde ikna etmis ve Hicaz’da Arap egemenliginin saglanmasinin Ingiltere’nin
destegiyle miimkiin oldugunu belirtmistir. Orta Dogu siyasetlerinin belirlenmesinde en
onemli aktdriin Ingiltere oldugunu 6n plana cikararak Ingiltere’nin Osmanli egemenligine
karst Araplar1 kurtaran bir giic oldugu izlenimini vermis ve izledigi siyasetlere dayanak

arama igerisinde olmustur.

Balfour Deklarasyonu ile Siyonist siyasetin birinci evresinin ilk yarisi
tamamlanmistir. Boylece Ingiltere, bu deklarasyon ile Siiveys Kanali’nin savunulmasini
saglayacak olan tampon bdlge kurulmasini hayata gecirmis ve miittefikler lehine diinyada
yasayan Yahudilerin destegini kazandirmistir. Deklarasyon, planli Siyonist siyasetin bir

sonucu olmustur (Taylor, 2000:37).
BOLUM I11
3. TURKIYE CUMHURIYETIi DONEMINDE YAHUDILER

Osmanl1 Devleti, millet sistemiyle i¢inde yasayan cesitli dinden ve irktan halki

Miisliiman ve Gayrimiislim olarak siniflandirmisti. Heterojen bir diizen igerisinde olan
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toplum, 19.asra kadar bir arada rahat bir hayat siirmiistii. Fransiz Ihtilali ile yayilan
ulusguluk diisiincesiyle devlet igerisinde yasayan uluslar bagimsizliklarina ulasma amacina
yoneldiler. Osmanli Devleti son asirda devleti bir arada tutmak ve devletin devamliligini

saglamak i¢in ¢aba gostermistir (Berber, 2013:1794).

Mustafa Kemal Pasa, 2 Subat 1923’te Izmir’de bir konferansta Yahudiler’in
Tiirklerle kader birligi yaptiklarin1 ve bu yurda bagl olduklarini kanitladiklarini sdylemis
ve refah icinde yasayan Yahudilerin bundan sonra da bu sekilde yasamlarini

stirdiireceklerini sézlerine eklemistir. (Kog, 2012:12).

Tiirkiye Cumhuriyeti ile birlikte Yahudiler Osmanli Devleti’nde oldugu gibi millet
sistemi igerisindeki gayrimiislim siniflamasi igerisinde degil, milli-devlet modeli

anlayisinda yurttaglik sinirlar1 igerisinde yer almislardir (Kog, 2012:12).
3.1 Universite Reformu

1933 Universite Reformu dncesinde Dariilfiinun’a birtakim elestiriler getirilmistir.
Bu elestiriler, Dariilfiinun’un inkilap karsiti tutum izlemesi ve Dariilfiinun’da topluma
fayda saglayacak bilimsel ¢alismalarin yapilmamasi olarak ifade edilmistir. Bu baglamda
Dariilfiinun‘un 1slahi icin 1932°de Isvigreli Profesér Albert Malche Tiirkiye’ye davet
edilmistir. Malche’nin raporunda sikayet edilen konular arasinda; fakiiltelerin birbirleriyle
uyumlu olarak bilimsel isbirligi faaliyetlerinde bulunmamasi, hocalarin arastirma
yapmamasi, yalnizca ders vermekle yetinmeleri, derslerde tutturulan notlarin ¢ok yiizeysel
olmasi, birbirlerine karsi cekisme, nefret, siirtiisme icinde olmalar1 gibi sorunlara
deginilmistir. Yine Malche’nin raporuna gore, hocalar daha ¢ok 6zel isleriyle ilgilenmisler

ve gorevlerini ciddiye almamislardir (Akyiiz, 1999:311).

1933 yilinda Almanya’da Nazi Partisi’nin iktidara gelmesiyle Alman
tiniversitelerinde gorevli olan ve farkli siyasi diisiincelere sahip Nasyonal Sosyalizm karsit1
Yahudi, demokrat ve solcu bilim insanlar1 {iniversiteden tasfiye edilmeye baslamistir
(Aksin, 1997:80). Almanya’daki Yahudi bilim insanlari, irk¢t bir tutum sonucu
{iniversitelerden atilmalar1 iizerine Isvigre’de bir dernek kurmuslardir. Bu dernek, issiz
kalan tiniversite hocalarinin diger iilkelerin iiniversitelerinde istihdam edilmeleri amaciyla
yerler aramiglardir. Albert Einstein, dernegin basinda yer alirken dernegin genel
sekreterligini ise Profesor Schwartz yapmistir. Schwartz, daha sonra Tiirkiye’ye gelmis ve
donemin Milli Egitim Bakani Resit Galip ile goriismiistiir (Diizgiin, 2000:71). Almanya’da
yasanan bu durumu bir firsat olarak géren Tiirk hiikiimeti, 31 Mayis 1933’te ¢ikardig: bir
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yasayla Dariilfiinun’u kapatmis ve Istanbul Universitesi’ni agnustir. Bu siiregte Alman
tiniversitelerinde farkli bilim dallarinda gorev yapan 142 bilim insan1 Tiirkiye’ye
getirilmistir (Aksin, 1997:80). Bu bilim insanlar1 Tiirkiye’de pek ¢ok 6gretim iiyesinin
yetismesini saglamistir. Bu sayede Tirkiye’deki tniversitelerde bir¢ok enstitii, klinik,
laboratuvar, kurulmustur. Tiirtkceyi de Ogrenmis olan bu profesorler ders kitabi1 da
yazmislardir. Tiirkiye’deki tiniversitelerin ¢agdas bir 6gretim programina sahip olmasini

saglamiglardir (Erdem, 2012:385).

Milli Egitim Bakan1 Dr. Resit Galip, 6 Temmuz 1933’te Tiirkiye’ye gelen bilim
insanlar1 ile anlasma imzalandig1 sirada sarf ettigi sozler ile 1933 iiniversite reformunun
cagdaslagsmaya ve bilimsel ilerlemeye katkilarinin 6nemini vurgulamistir. Dr. Resit Galip,
{iniversite reformunu Istanbul’un fethi sonrasinda Bizansh bilim insanlarmin iilkeyi terk
etmeleriyle dzdeslestirmis ve bu bilim insanlarinin italya’da Ronesans’t baslattiklarini
simdi ise Avrupa’dan gelen bilim insanlarinin beraberlerinde yenilikler getireceklerini,
yeni nesillere ¢cagdas bilimde ve ¢agdas yasama uyum saglamada katki saglayacaklarini
umdugunu belirtmis ve sozlerini tesekkiirle sona erdirmistir (Namal, Karakok, 2011:33).
Resit Galip, otuz dért Yahudi bilim insanina Istanbul Universitesi’nde gérev vermistir.
Aralarinda Nobel o6diilii kazananlarinda yer aldigi bu bilim insanlari, diinya g¢apinda
kisilerden olusmustur. Zaman i¢inde bunlara eklenenler de olmus ve diger yiiksekogretim
kurumlar1 da Alman Yahudilerinden personel almiglardir. Bu bilim insanlarinin sayis1 bir
yil iginde elliyi gecmistir (Diizgiin, 2000:72) Ornegin, 1938 tarihli belgeye gore,
Ankara’da kurulan Devlet Konservatuvar ile Tiyatro Okulu’nun teganni ve enstriiman
subesinde ¢alistirilmak tizere Alman Yahudilerinden Prof. Dr. Max Kein ile madam Freida
Silberknopf ve Valter Ruzicka gorevlendirilmistir. (Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi
[BCA], 1938:30.18.1.2 / 85-97-4). Yine 1939 yilinda Istanbul Universitesi Tip
Fakiiltesi'nde Alman Yahudilerinden Klera Krouse c¢alistirilmistir. (Basbakanlik
Cumbhuriyet Arsivi [BCA], 1939:30.18.1.2 / 86-33-9).

Almanya’dan gelen bu bilim insanlarmin birgogu Ikinci Diinya Savasi’nin sonuna
kadar Tiirkiye’de kalmislardir. Bazi bilim insanlar1 ise kendi memleketlerine ve ABD’ye
donmiiglerdir. Donenler Tiirkiye’deki asistanlariyla irtibat halinde olmuslardir. Bazilar1 da
Tirk vatandashgina gegmislerdir (Namal, Karakok, 2011:33). Yahudi asilli bilim insani
Ord. Prof. Philippe Schwartz, 1952°de Tiirkiye’den ayrilirken {iiniversite reformunun
beklentilerden uzak kaldigini belirtmistir. Bu konuyla bir rapor veren Schwartz; bu

durumun nedenlerini, Tiirk aydinlarinin yetersizlik ve gilivensiz duygusu i¢inde olmasina,

34



bircok basarili meslektaslarina kars1 kiskanglik hisleri yasamalarina, 6zel islerine daha
fazla Onem vermelerine baglamistir (Akyliz, 1999:311-312). Bu bilim insanlari,
Tirkiye’nin kendilerine yonelik gostermis oldugu tutumu her zaman 6vgiiyle ve minnetle

anmiglardir (Diizgiin, 2000:72).
3.2 Trakya Olaylan

Edirne, Tekirdag, Kirklareli ve Canakkale’de ekonomik kalkinmay1
gergeklestirmek amaciyla 19 Subat 1934 tarihinde 2/150 Bakanlar Kurulu karariyla Trakya
Umumi Miifettisligi olusturulmustur. Bu miifettisligin merkezi olarak ise Edirne kenti
belirlenmis ve miifettisligin bagina Istanbul Milletvekili Dr. Ibrahim Tali Bey atanmistir.
Ibrahim Tali, milletvekilliginden ayrilmis ve 22 Nisan 1934 tarihinde Edirne’ye gitmis ve
Trakya Umumi Miifettisi olarak gorevine baslamistir. Trakya Umumi Miifettisligi’nin
kurulmasiyla birlikte bolgede yasayan halkta Trakya’da kalkinmay1 saglayacak
yatirimlarin  yapilacagi konusunda bir beklenti olusmustur. Ornegin Tekirdaglilar,
Muratli’dan  tren  hattinin ~ yapilmasiyla  Trakya ekonomisinin  canlanacagini
diisiinmekteydiler. Bu nedenlerden dolayr Trakya Umumi Miifettisi Ibrahim Tali Bey,
Trakya halkinn ilgisiyle karsilasmist1. Trakya’daki yerlesim yerlerini ziyaret eden Ibrahim
Tali Bey; bolgenin ekonomik durumu, asayisi gibi durumlarindan bahseden bir rapor
hazirlamistir. Bu rapora gore Trakya’da yasayan Yahudiler; bolgedeki ekonomik tstiinliigii
ele gecirmisler, tefecilik, karaborsacilik gibi faaliyetler gerceklestirerek bolgedeki Tiirk
halkin1 ekonomik agidan somiirmiislerdir. Ayrica raporda Yahudilerin bolge halkini igki,
kumar gibi zararli aligkanliklara 6zendirdikleri ve bu yoldan ekonomik kazang elde
ettikleri de vurgulanmistir. Ibrahim Tali Bey; bu duruma énlem alinmasi amaciyla milli
miiesseselere kredi yoluyla destek saglanmasi, bolgede kooperatiflesmenin yayginlagsmasi
ve Yahudilerin mesru olmayan yollardan elde ettikleri kazanglarin engellenmesi yoniinde
birtakim 6nlemlerin alindigin1 ifade etmistir. Trakya Umumi Miifettisi ibrahim Tali Bey
hazirlamis oldugu raporun sonuglarini hiikiimete arz etmek amaciyla Trakya Olaylari’nin

baslamasindan 6nce bolgeyi terk etmistir (Mert, 2018:160-161).

Trakya Olaylar1 6ncesinde Milli Inkilap dergisi, 6 Mayis 1934°te Vakit gazetesinde
yayinlanmis olan bir mektuba 2. sayisinda yer vermistir. Bu mektupta Cevat Rifat Atilhan,
Canakkale’nin iktisadi acidan tamamen Yahudilerin eline gectigini belirtmis ve
Yahudilerin kdylerdeki tarlalarin tamamini elde ettigini, koyliillerin bu tarlalar1 icarla
kullandiklarini dile getirmistir. Atilhan’a gére Canakkale’deki icra dosyalar1 i¢inde en ¢ok

alacakli olanlarin Yahudiler oldugunu sdylemistir. Ayrica Atilhan, Yahudilerin altmis

35



liralik olan senetleri {i¢ yiiz liraya ¢ikardiklarini vurgulamigtir. (Mert, 2018:152-153).

Bu yillar Almanya’da Nazi Partisi’nin iktidara geldigi yillar olmus ve bunun
sonucunda Avrupa’nin bir¢ok iilkesinde Yahudi aleyhtarligi bas gostermis ve olaylar
Tirkiye’ye kadar uzanmistir. 2 Haziran 1934 tarihli dogu illerine yonelik mecburi iskan
mevzuatini diizenleyen 2510 sayili iskan yasasinin 14 Haziran 1934 tarihinde yiiriirlige
girmesi sonucunda bazi yoneticilerin bu yasanin Trakya’da yasayan Yahudilere de
uygulanmasina goz yummalar1 olaylarin giderek daha biiyiik bir boyut kazanmasina yol

agmistir (Giileryiiz, 2014:205).

Yahudiler, giderek daha fazla zenginlesme ¢abasi i¢inde olmalart ve buna karsilik
Tiirklerin ise bu durumun tersi bir siireci yasamalari, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin
kurucu asli unsuru olan Tiirkler tarafindan sorgulanmaya baslanmistir. Ozellikle Trakya
Yahudileri’nin karaborsacilik ve tefecilik faaliyetleri yoluyla daha fazla zenginlesmek
istemeleri ve bunun fiizerine faaliyete ge¢meleri Trakya Olaylar1 oncesinde iki toplum
arasinda gerginliklerin artmasina yol agmistir. Trakya Olaylari, belli bir grubun Yahudileri
hedef almasindan kaynakli olaylar olmustur. Ayrica Iskdn Kanunu'nun yasalasmasini da
firsata ceviren bazi gruplar Yahudilerin devlet tarafindan Trakya’dan goc ettirilecegi
propagandasini yaymislar ve bu durum sonucunda Canakkale’de ve Trakya kentlerinde

yasayan Yahudiler Istanbul’a dogru gé¢ etmislerdir (Mert, 2018:164).

21 Haziran 1934 tarihinde Canakkale’de bas gostermeye baslayan olaylar esnasinda
Yahudilere yonelik fiziki saldirilar ger¢eklesmis ve ekonomik boykotlar uygulanmistir. 2
Temmuz 1934’te Yahudi evlerine yonelik baskinlar gerceklesmis ve Yahudi
Sinagoglarinda bulunan dini esyalar tahrip edilmistir. Olaylar1 kontrol altina almak isteyen
Canakkale Valisi ve Canakkale CHP Il Baskani’nin cabalari sonug¢ vermeyince
Yahudilerden Canakkale’yi terk etmeleri istenmistir. Hizla yayilan olaylar Canakkale’nin
disina da sigramig ve Kirklareli, Tekirdag, Corlu, Edirne, Babaeski, Lapseki, Kesan,
Uzunkoprii’yi etkisi altina almistir. Trakya Olaylart her ne kadar ii¢ giin slirmiis olsa da
Yahudilerin olaylarin tekrarlanabilecegi endisesini tasimalar1 Istanbul’a gd¢ etmelerine
neden olmustur. Trakya Olaylar ile ilgili olarak Victor Benaroya, su ifadeleri kullanmigtir:
... Ilkin Bulgaristan’dan getirdigimiz kémiir yakan soba ile iki cini sobay: aldilar. Ondan
sonra ahali geldi, biitiin evi biisbiitiin temizlediler. Celtik islerinde babamin ortagi Tiirk 'tii:
Bekir Kara. ...Biz Bekir Bey’in evine kagtik. Aksama dogru polis ve jandarma miidahale
etti ve stikiinet geldi. Geceyi Bekir Bey'in evinde gegirdik. Bilet alabilenler akgsam treni ile
Istanbul’a kactilar”” (Giileryiiz, 2014:206-208).
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Simon Konfidan, Trakya olaylartyla ilgili olarak babasinin aba potur satisi yapan
bir diikkkaninin oldugunu ve olaylarin baslamasiyla bir kdhyanin sectigi ve tutar1 1500 liray1
bulan mallara karsilik yalnizca 75 lira vererek satin alacagini sdylemesi tizerine sasirdigini
ifade etmistir. S6zlerinin devaminda ise kdy agas1 olan miisterisinin diikkanlaria geldigini
ve diikkandaki mallarinin higbirisini satmamalarini ve bu mallarin hepsini kendi ambarina
nakledilmesini, olaylar son buldugunda ise mallarin1 geri alacaklarini sdyleyerek satisi
engelleyerek mallarin yok pahasina satisina engel olduklarini ifade etmistir. Yasadiklari
olaylarin ertesi giin de devam ettigini vurgulayan Simon Konfidan; birtakim kisilerin
babasin1 tehdit ettiklerini, deponun anahtarini istediklerini ve bu arada cellat gorevi
yaptigin1 soyledigi bir kisinin saldirganlara miidahale ettigini ve depoyu bu sayede
kurtardiklarin1 ancak evdeki esyalarimi kurtarmada basarili olamadiklarini, bu esyalarin
komik rakamlara satildigin1 sdylemistir. Konfidan, olaylardan sonra maddi durumu iyi olan

ve fakir olan Yahudilerin Istanbul’a goc ettiklerini sdylemistir (Giileryiiz, 2014:208).

1934 yili yaz aylarinda Tiirk basininda Bulgarlarin Trakya {lizerinde emellerinin
olduguna dair haberler yer almistir. Ornedin, 28 Haziran 1934 tarihli Cumhuriyet
gazetesinde Tiirkiye’ye yonelebilecek olan tehdidin Trakya iizerinden olacagi ifade
edilmekte ve bu nedenle Trakya Umumi Miifettisliginin olusturulmasinin énemli oldugu
vurgulanmaktadir. 6 Temmuz 1934 tarihli Cumhuriyet gazetesinden Abidin Daver,
Bulgaristan’in Trakya ile ilgili ihtiraslarindan bahsetmis, ayrica Trakya’nin serveti ve
niifusunun artirtlacagimi ve imar edilecegini sOylemistir. Daver, Edirne’nin Tirkliigiin
Bati’ya agilan kapist oldugunu ve Sultan Selim Camii’nin de Tiirkliiglin Avrupaya bakan

abidesi oldugunu sozlerine eklemistir (Simsek, 2009:139-140).

Ismet Pasa, TBMM’de yaptigi konusmada Tiirkiye’de yasayan her ferdin
Cumhuriyet kanunlarinin giivencesi altinda oldugunu sdylemis ve Yahudi diismanligi
(anti-semitizm)’in Tiirkiye zihniyetinin bir {iriinii olmadigini ifade etmistir. Ayrica Ismet
Pasa; anti-semitizme kars1 kararlilik mesaji vererek, olaylar karsisinda gerekli 6nlemlerin
alindigin1 ve bu tiir olaylara meydan birakilmayacagini, olaylarla iliskili oldugu diisiiniilen

kigilerin mahkemeye sevk edilecegini de vurgulamistir (Aksam gazetesi, 6 Temmuz
1934:1).

8 Temmuz 1934 tarihli Milliyet gazetesinde Istanbul’a gd¢ eden Yahudilerin
sayisinin 100-400 kisiden olustugu bilgisi yer alirken ayni tarihli Cumhuriyet gazetesinde
ise bu saymin en ¢ok 1500 oldugu vurgulanmaktadir. 9 Temmuz 1934 tarihli Vakit

gazetesinde Yahudilerin gogten Once birtakim propagandacilarin sdzlerine inandiklari,
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nakillerinin hiikiimet tarafindan verilmis bir karar oldugunu zannettikleri, yanlis anlamadan
dolayr da evlerini terk ettikleri belirtilmistir. Ayn1 gazetede 3 Temmuz’da ise Kirklareli
Yahudileri’nin liizumsuz bir sekilde telasa kapildiklar1 ifade edilmistir. Yine Vakit
gazetesinden Selami Izzet, “>’Yahudi Hadisesi’’ baslikli 7 Temmuz 1934 tarihli yazisinda
Yahudilerin Tiirk dilini bilmediklerini ve bu yiizden de yerel yonetime dertlerini anlatma
konusunda zorluk yasadiklarini, bu yiizden de istanbul’a geldiklerini dile getirmistir (Mert,
2018:146).

Cumhuriyet gazetesinin 12 Temmuz 1934 tarihli haberine gore, Yahudilerin
Uzunkoprii’de Trakya’daki Tiirklere yonelik boykot yapmalaria karsilik bolgede yasayan
Tiirklerin ise kendi aralarinda esnaf kooperatifleri ismiyle sirketler kurduklari belirtilmistir

(Mert, 2018:147).

Icisleri Bakani Siikrii Kaya, yasanan olaylar1 yerinde izlemek iizere Trakya’ya
gitmistir. Siikrii Kaya, dis memleketlerde cereyan eden bu tiir olaylarin Tiirkiye’nin i¢
islerine tesir etmemesi gerektiginin altin1 ¢izmistir. Alinacak 6nlemler arasinda Yahudi
aleyhtarlig1 yapan yayin organlarinin da hiikiimetce ve mahkemelerce yola getirilecegini
ifade etmistir (Aksam Gazetesi, 07 Temmuz 1934:1-2). Siikrii Kaya; Edirne’yi terk eden
Yahudilere, kente geri dénmelerini ve olaylar nedeniyle birakmak zorunda kaldiklar
islerini devam ettirmeleri yoniinde ¢agrida bulunmustur. Edirne’ye geri donen Yahudi aile
reisleri, kendilerinden zorla alinan mallarin1 geri almaya ¢alismis ve ailelerini Edirne’ye
getirmislerdir. Yapilan sorusturmalarla birlikte Kirklareli Valisi, Emniyet Midiirii ve
Ticaret Odas1 Bagkan1 yargilanmis ve cezalara ¢arptirilmiglardir (Giileryiiz, 2014:207-208).
Trakya Olaylarindan sonra Cevat Rifat Atilhan’in Milli Inkilap dergisi, Bakanlar Kurulu
karartyla kapatilmistir (Mert, 2018:153).

3.3 Vatandas Tiirk¢e Konus Kampanyasi

Cumhuriyetin ilk yillarinda Yahudiler, gerek basinda gerekse de giinliik hayatta
Tirk¢e konusmadiklar: i¢in elestirilerle karsilasmiglardir. 1934 yilinda ¢ikarilan Devlet
Iskan Kanunu, Tiirk kiiltiiriine uyum saglayamamis olanlara yonelik birtakim diizenlemeler
icermistir. Yine ayni yilin Ekim aymda Tirk Kiiltiir Birligi kurulmus ve bu birligin
calismalar1 sonucunda ‘’Vatandas Tiitkge Konus’’ kampanyast baglatilmistir (Kog,
2012:13). Bu kampanyanin ortaya ¢ikmasinda Tiirkiye’de yasayan Yahudiler 6ncii bir rol
istlenmistir (Sepetcioglu, 2010:91).

1937°de bazi belediyeler “Tiirkgeden baska dillerin konusulmasini yasaklama”
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kararmi almiglardir. Belediyelerin almis oldugu bu karar sonrasinda Tan gazetesinde
Ahmet Emin Yalman’in konuyla ilgili olarak bir makalesi yayimlanmigtir. Yalman,
makalede; Tiirk¢e disinda bir dil konusan vatandaglarin Tiirk¢e konusmalarinin gerekli
oldugunu belirtmis ve iilkenin siyasi ve i¢timai birligi ile ahengi i¢in bu konuda verilecek

olan miicadelenin zorunlu oldugunu ifade etmistir (Sepetcioglu, 2010:90).

14 Mart 1937 tarihli Ulus gazetesinde Falih Rifki Atay, “’Tiirk¢e Konusma’’ adli
kose yazisinda CHP Genel Sekreterligi tarafindan alinan Tiirkceden baska bir dil
konusanlara yonelik tedbirleri sevingle karsiladigini ifade etmistir. ’Tiirkiye 'de Tiirk¢e
konusmamak yoktur: Tiirk¢e konusamamak vardir’’ diyerek Tirkc¢e nin Ogretilmesi
konusunda birtakim teskilat ile ilgili sikintilarin yasandigini dile getirmistir. Atay, kose
yazisinda Tiirkiye’de yasayan herkesin 6zgiir bir bi¢imde bildigi dili konusabilecegini de
belirtmistir. Osmanli Devleti doneminde Tiirklerle diger siyasi ve dini unsurlar
karsilastirmis ve Misliimanlar igerisinde bile Tiirk olmayan unsurlarin daha iyi maddi ve
manevi ¢ikarlar elde ederek yasamlarini siirdiirdiiklerini elestirel ifadelerle anlatmis ve
Tiirkiye’de yasayan herkesin Tiirkge bilme isteginde oldugunu kabul ederek
teskilatlandiklar takdirde birkag yil icinde umulmadik neticelere ulasacaklarini sdylemistir

(Ulus gazetesi, 14 Mart 1937:1-4).

Yahudi asilli digiiniir Tekin Alp, adlarin Tiirklesmesinin ruhlar iizerinde biiyiik
tesirinin oldugunu sdylemistir (Alp, 2001:68). Alp’e gore; konusma dili biitiiniiyle Tiirkce
olmalidir. Dualarin en azindan bir boliimii Tiirk¢e okunmali, okullarda verilen dersler
yalnizca Tiirk¢e okutulmali ve Yahudiler, Tiirk toplumuyla kaynasmali ve iktisadi alanda

tizerine diisen sorumlulugu yerine getirmelidir (Eris, 2011:555).

Yahudi kokenli Tiirk egitimcisi Avram Galanti, hitkiimet tarafindan Tiirklestirmek
siyasetinin tesvik edilmesi gerektigini ifade etmistir. Ona gore, okullarda tiim 6gretimin

Tiirkge yapilmasi halinde Tiirkge yerlesecektir (Galanti, 2010:46-47).

Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan Afet Inan’a yazdirilan Medeni Bilgiler kitabinda
Tiirk¢e’nin Tiirk milletinin dili oldugunu ve diinyada en kolay, en zengin ve en giizel dil

oldugunu soylemistir (Atatiirk, 2010:41).

“’Vatandas Tiirkge Konus!”’ kampanyasi, Tiirk¢e disinda bir dil konusulmasinin
milli birlige ve biitiinliige zarar verecegi diislincesiyle ortaya c¢ikmis bir kampanya

olmustur (Kubilay, 2004:67).
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3.4 Yirmi Kur’a Asker Olay1

Kur’a deyimi, “’askerlik ¢cagina gelmis veya ihtiyata ayrilmis erkeklerin silah altina
alinmalarim tarif etmek’ i¢in kullanilmistir (Kog, 2012:13). II. Diinya Savasi yillarinda
Alman ordularinin Trakya’ya kadar gelmeleri Tiirkiye’nin endiselenmesine yol agmuistir.
Tiirkiye endise iizerine 6nlem alma yoluna gitmis ve 10 Nisan 1941 tarihinde resmi
seferberlik ilan etmistir. Seferberlige gore yaslar1 25-45 arasinda degisen Yahudi, Rum ve
Ermenilerden saglikli olanlar1 yeniden askere alinmiglar ve ‘’nafia asker’” olarak insaat ve
yol yapimui islerinde calistirilmak amaciyla Anadolu’nun ¢esitli yerlerine gonderilmislerdir.

Askere alinanlarin tamamini ise gayrimiislim vatandaslar teskil etmistir (Kog,2012:13).

Yahudi asilli Tiirk arastirmaci Rifat Bali’ye gore, yirmi sinif gayrimiislimlerin
yeniden askere alinmalar1 1 Mayis ile 15 Mayis arasinda gergeklesmistir. Askere alinma
islemleri titiz bir sekilde tasarlanmis olup karardan ilgili merciler disinda kimsenin haberi
olmamigtir. Sokaklarda yliriiyen erkeklerin niifus ciizdanlart kontrol edilmis ve bu
erkeklerden aralarinda gayrimiislim olanlar1 askerlik hizmetiyle vazifelendirilmistir.
Gayrimiislim vatandaglar askere almmirken Miisliman Tiirk vatandaglarinin askere
alimmamalar1 Yahudiler tarafindan endiseyle karsilanmistir. 1897 dogumlu Yahudi asilli
Yasar Paker, 1941 yilinda askere alindiklarini ve askerde tas kirma isiyle ugrastiklarini
sOylemistir. Yine Paker’e gore, gayrimiislimlerin tamamu ilk etapta Afyon’a gonderilmis ve
daha sonra ise Tiirkiye’nin ¢esitli yerlerine dagitilmislardir. Yasar Paker; Civril’de ¢amurlu
kuyu suyuyla yikandiklarini, o suyu igtiklerini ifade etmis olup tiim bunlara bir de tifiis
salgin1 eklendigini, salgina yakalanmadigi icin kendisini sanshi olarak gordiiglinii ve

kendisine tek kisilik bir ¢adir kurdugunu vurgulamistir (Bali, 1999:6-7).

Yirmi sinif ihtiyat askeri; 27 Temmuz 1942°de terhis edilmis ve bunlarin ¢ogu,

Israil Devleti kuruldugunda israil’e go¢ etmislerdir (Bali, 1999:8).

3.5 Varlik Vergisi ve Uygulamasi

Kasim 1942’de c¢ikarilan Varlik Vergisi Kanunu’yla varlikli ailelerin serveti
tizerinden bir defaligina mahsus yiiklii miktarda vergi alinmistir. Verginin bir ay i¢inde
O0denmesi zorunlulugu bulunmakla birlikte bu siire i¢inde vergisini ddemeyenler once
toplama merkezlerine, daha sonra ise galigtirilmak iizere Erzurum Askale’ye gonderilecekti
(Aksin,1997:107). Varlik Vergisi, II. Diinya Savasi’nin devam ettigi bir donemde, yani
olaganiistii sartlarda alman bir servet vergisidir. Varlik Vergisi’nin c¢ikarilis amaci,

Bagbakan Siikrii Saragoglu ve Maliye Bakan1 Fuat Agrali’ya gore enflasyonla miicadele
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etmek icin tedaviilden para ¢ekmek, savas doneminde ‘’cok para kazananlardan’’ vergi
almak ve devletin gelirlerini artirmak olarak belirtilmistir. A¢iklanmayan bir amaca gore
ise bu vergiyle birlikte iilkedeki gayrimiislimlerin disartya goge zorlanmasi iddia
edilmektedir. Ciinkii Bagbakan Siikrii Saracoglu; CHP grubuna Varlik Vergisi Kanunu’nu
sunarken bu kanunun bir devrim kanunu oldugunu belirtmis, Tiirk piyasasina hakim olan
yabancilarin ortadan kaldirilarak piyasayr Tiirklerin eline vereceklerini agiklamistir
(Karabulut, 2005:326-327). 11 Kasim 1942 tarihinde kabul edilen ve ertesi glin yayinlanan
4305 sayil1 Varlik Vergisi Kanunu, Saracoglu’na gore, Tiirkiye’ye ekonomik bagimsizlik
kazandiracak ve piyasaya hakim olan yabancilari da ortadan kaldiracagini ifade etmistir

(Giileryiiz, 2014:212).

Faik Okte’nin Varlik Vergisi Faciasr’” adli eserinde, bu verginin azinliklarin
geemis donemde sahip olduklari imtiyazlara karsi uygulandigin1 ve verginin ekonomik

nedenlerden kaynaklandigini sdylemistir (Karabulut, 2005:327).

Edirne Yahudisi olan Hayim Mitrani, Varlik Vergisi uygulamasiyla babasina
imkanlarina oranla yiiksek bir rakamla vergi tahakkuk ettirildigini ve babasinin bir sekilde
hem kendisine hem de amcalarina tahakkuk ettirilen bu parayr 6dedigini ve aileden bir
kimsenin Askale’ye gitmesine mani oldugunu ifade etmistir. Yine Hayim Mitrani, bir
cekirdekeiye 500 lira vergi tahakkuk ettirildigini ve bu cekirdek¢inin parayr 6deyemedigi
icin Askale’ye gonderildigini sdylemistir (Giileryiiz, 2014:212).

Sina Aksin, Varlik Vergisi uygulamasina yonelik elestirel degerlendirmelerde
bulunmus ve bu degerlendirmelerini ii¢c noktada siralamistir. Ona goére insanlarin Varlik
Vergisi uygulamasinda beden giiciiyle zorla calistirilmalar1 ¢agdist bir durumdur. Ayrica
Gayrimiislimler, Miislimanlara oranla daha yiiksek vergiyle yiikiimlendirilmislerdir.
Aksin, Askale’ye gonderilen 1400 kisinin tamammin gayrimiislimlerden olustugunu
belirtmis ve son olarak da 6deme siiresinin ¢ok kisa oldugunu ifade etmistir (Aksin,

1997:107).

Ayhan Aktar, Varlik Vergisi’nin sonuglar itibariyle azinliklarin Tiirkiye’den go¢
etme kararini almasina etkisi oldugunu ifade etmistir. Aktar, ayrica uygulamanm Istanbul
ticaret burjuvazisindeki gayrimiislimleri 6nemli bir sekilde zarara ugrattigini belirtmis ve
emekli maliyecilerle olan goriismeleri sonucunda bu maliyecilerin 1943’ten itibaren Tiirk

girisimcilerin piyasaya dahil olduklarini sdylediklerini aktarmistir (Aktar, 2001:208-209).

Donemin tek parti iktidarini temsil eden siyasi kadrolari, bu vergiyle birlikte
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toplumdaki zengin ¢evrelerle iliskilerini zedelemistir. Varlik Vergisi’nin uygulamasindan
baz1 Tiirkler karh ¢ikmiglardir. CHP, ¢ok partili hayata ge¢is doneminde zengin ¢evrelerin
destegini nemli dl¢iide yitirmistir (Inci, 2012:287).

Miisliiman vatandaslar vergilerini 6demisler ancak Gayrimiislim vatandaslarin bir
kismi ise bu gorevlerini yerine getirmemislerdir. Prof. Dr. Stanfort Shaw; Varlik Vergisi
ile ilgili olarak, Miisliiman Tiirklerin gok biiyiik bir kisminin bu vergiyi vatan borcu olarak

Sdediklerini dile getirmistir (Sanver, Tuncay, 2017:207-208).

Varlik Vergisi miikelleflerinin Askale’de yasayan halk iizerinde bir etkisi olmustur.
Bolgede yasayan yerli halk i¢in birkag giinliik ticret, birkag oda igin kira geliri, bir miktar
hizmet ve daha ¢ok toplumsal etkilesim ve karsilikli olmak iizere bilgi aligverisi
gerceklesmistir. Geliri olmayan vatandaslar ile geliri olan vatandaslar ayni ortamlar
paylasmuslardir. Varlik Vergisi uygulamasi ile Askale’de yasayan halk i¢in ek bir is alam
meydana getirilmemistir. Askale merkezi ve ¢evre koylerindeki kiigiik ¢iftgilerin; siit, yag,
yumurta, yogurt gibi temel gida maddelerini ederinden biraz fazla bir fiyatla Varlik Vergisi
miikelleflerine satmislardir. Bu fark ise ulasim zorlugunun bedelinden kaynaklanmistir.
Askale’de yasayan halkin gida maddelerini Varlik Vergisi miikelleflerine satmasinin
nedeni ise nakit para vermelerinden dolayr olmustur. Askale’deki esnafla aligveris
yapmalari ve bu sebepten kiiciik capli bir ekonomik ekonomik canlanma meydana
getirmistir. Erzurum Agkale’den Eskisehir’in = Sivrihisar’ina gonderilen bir kisim
miikellefin karayollarinda tas kirma ve kar temizleme faaliyetleri i¢inde bulundugu, biger
tren istasyonuna yakin 3 haneli bir yerlesim yeri haricinde baska bir kdy bulunmadigi i¢in
miikellefler cadirlarda kalarak ve yemeklerini kendileri yaparak yol bakim faaliyetlerini
gergeklestirmiglerdir. Biger yol yapim faaliyetleri i¢in ¢evre illerden gelenler yevmiye
karsihig1 calismiglardir. Kalacak yerleri olmayan bu is¢iler, toprak iistiinde yatmislardir

(Sanver, Tuncay, 2017:210-211).

Varlik Vergisi’nin Aydin halki tizerindeki etkilerine gelince CHP Parti Miifettisi
Serafetin Biirge, ilgili bakanliklara ve Parti Merkezine bir rapor goéndermis ve bu
raporunda Aydin halkinin Varlik Vergisi uygulamasini memnuniyetle karsiladigini ve
sikayetin olmadigin1 dile getirmistir. Aydin’da Varlik Vergisi, biiylik tartigmalara yol
acmamis ve halkin biiyiik bir kesimine gore devletin gelir elde edecegi bir kaynak olarak
goriilmiis ve uygulamaya destek verilmistir. Bu durum Aydin’in yerel basini tarafindan da
sikca dile getirilmistir. Yusuf Ziya Ortag, Akbaba dergisinde Aydin’da Varlik Vergisi

bor¢larim1 O6deyenleri vatanin gergek evlatlart olarak ifade etmistir. Aydin, Varlik
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Vergisi’nin tahsil edilmesinde sorun yaganmayan sehirlerden birisi olmustur. Aydin
Defterdarligina gore, Aydin’da Varlik Vergisini 0demeyen miikellef olmamistir. Bu
yiizden de Aydin’da is merkezlerine ve toplama kamplarina siirgiin edilen miikellef
bulunmamistir. Gerek Aydin basini, gerekse de CHP Parti miifettisligine ait raporlar ve
miikelleflerin yakinlariyla yapilmig olan sozlii tarih c¢alismalar1 Varlik Vergisi’nin

O0denmesinde fazla bir zorluk yasanmadigi ifade edilmistir (Giines, 2018:661-667).

Varlik Vergisi ile ilgili olarak dikkate alinmasi gereken bir durum vergi tahsilinin
yapildigi donemde Gayrimiislimlerin iilkedeki en varlikli grup olmasi olmustur. Ayrica
Gayrimiislimlerin savag doneminde vurgunculuk faaliyetleri yaptiklar1 da goriilmektedir.
Varlik Vergisi; uzun yillar boyunca tartisilsa da Gayrimiislimler, 1950 yilinda istanbul’un

sanayisinde ve ticaretinde dnemli bir yere sahip olmuslardir (Inci, 2012:288).

Varlik Vergisinin uygulanmasini destekleyenler, uygulamanin II. Diinya Savasi’nin
yolagtig1 olaganiistii kosullar1 gidermede etkili oldugunu savunmuslar ve toplumdaki gelir
dagilimi adaletsizligini giderdigini, kamu harcamalarin1 karsiladigin1 belirtmisler ve
uygulamay1 desteklemislerdir. Uygulamaya destek vermeyenler ise; vergilendirmenin
yilksek miktarda oldugunu, uygulamadaki aksakliklara, vergi miikelleflerinin biiyiik
kisminin azinliklardan olustuguna ve vergiye yonelik itiraz hakkinin olmamasina tepkide

bulunmuslardir (Yesilyurt, 2016:308).

3.6 6-7 Eyliil Olaylar:

1954 yilindan itibaren Kibris meselesi Tiirkiye glindeminde 6nemli bir yer tutmus
ve bu donemde Rumlar tarafindan adanin Yunanistan’a baglanmasi yoniinde eylemler
yapilmistir. 1955 yilinda Ingiltere, meseleyi goriismek iizere Londra’da bir konferans
toplamistir. Bu konferansta Tiirkiye ve Yunanistan yer almistir. Tiirk yetkililer Londra’da
Kibris meselesini goriismekteyken Istanbul Ekspres Gazetesi’nde Atatiirk’iin Selanik’teki
evinde bir bombanin patlamasiyla ilgili haberin yaymlanmasi gergin bir ortam olugmasina
yol agmustir. 6 Eyliil 1955°te aksam saatlerinde Istanbul’da Ermeni, Yahudi, Rum ve hatta
Tirk diikkkanlar1 yagmalanmistir. Evlere ve ibadethanelere saldirilar gergeklesmistir (Kog,

2012:15).

Yahudi Isadami Ishak Alaton, 6 Eyliil 1955 giinii kardesinin Istanbul’da
yasadiklarindan bahsetmistir. Alaton, 6gleden sonra kardesinin Taksim’e, buradan da
tiinele dogru gittigini ve kitap alacagini soylemistir. Anlattiklarina gore, kardesi, Galata’ya

heniliz ulasamadan biiyiik bir kalabaligin o6fkeyle lizerine dogru yiiriidiigiinii, kardesi
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Bonjour’un sagkin bir vaziyet i¢inde oldugunu ve bu kalabalik grubun c¢evredeki
diikkanlara zarar verdiklerini sOylemistir
(https://www.independentturkish.com/node/68161/tiirkiyeden-sesler/6-7-¢yliil-

olaylarindan-yassiada’ya-cumhuriyet’-ilk-40-yilinda-tiirkiye)

Olaylara tanik olan Bensiyon Pinto; tim gazetelerin kapisildigini, yasadigi
korkudan otiirii kendisinin de Beyoglu'na geri donmek istedigini, insanlarin Beyoglu'na
dogru kosarak ilerlediklerini, diikkanlarin yagmalandigina yonelik bagirtilar isittigini
sOylemistir. Pinto; beyaz esya satan bir yerin camlarinin  kirildigini, buradaki
buzdolaplarinin agagiya dogru atildigini, ayrica diikkanlarin camlariin kirildigini sézlerine
eklemistir. Bensiyon Pinto, amacin Gayrimiislimlerin mallar1 oldugunu fakat
Miisliimanlara ait diikkanlarin da yagmalandigini sOylemistir.
(https://www.independentturkish.com/node/68161/tiirkiyeden-sesler/6-7-Eyliil-

olaylarindan-yassiada’ya-cumhuriyet’-ilk-40-yilinda-tiirkiye)

Ankara’da yasanan olaylar sirasinda gece saat 01.00’de sayilar1 50 kadar olan geng,
Ulus Meydani’nda toplanmustir. Grup, Cebeciye kadar yiiriimiistiir. Giivenlik giigleri
04.30’da duruma hakim olmuslardir. Ankara’da meydana gelen olaylar, ulusal basina
yansimamistir. Milliyet gazetesinin haberine gore, 7 Eyliil’de Eskisehir’de meydana gelen
olaylar biiyiimeden bastirllmigtir. Adana’da ise toplanan kalabalik Atatiirk Parki
istikametinde yiirlimistiir. Olaylar biiylimeden yatistirilmistir (Ayaz, 2015:88-89).

7 Eyliil 1955 tarihli Milliyet gazetesinde ‘’Resmi Teblig’’ baglikli habere gore;
Demokrat Parti Hikiimeti, Anadolu Ajansi aracilifiyla yaptigi Resmi Teblig’de
Istanbul’un ve tiim Tiirkiye nin komiinist bir tertibe ugradigi ve agir bir darbeye ugradig
ifade edilmistir. Yine Milliyet gazetesinin 8 Eyliil 1955 tarihli “Birlik, Siikin ve Nizam”
baslikli haberinde olaylarin bu hale gelmesine kizil tahrikgilerin ve birtakim diismanlarin

neden oldugu vurgulanmistir (Zorbay, 2018:262).

14 Eylil 1955 tarihli Ulus gazetesinden Hiiseyin Cahit Yalgm, saldirilarin
sebeplerinin siyasi nedenlerden ¢cok ekonomik nedenlere dayandigini dile getirmis ve ona
gore yasanan olaylar, fakir halk kitlelerinin zengin kesimlere olan bir tepkisi sonucunda
meydana gelmistir. Bu arada Yahudiler, Rumlar, Ermeniler ile birlikte iilkede bulunan
yabancilar Selanik ve Kibris {izerinden siyasi ve ideolojik nedenlerden Gtiirii dénemin

zengin Tiirk is adamlarini hedef almiglardir (Zorbay, 2018:261).

6-7 Eylil Olaylari’'nda c¢ok sayida Yahudi tiiccar ve esnaf zarar gormiistiir.
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Donemin Bagbakani Adnan Menderes’in TBMM’de yaptigi konugsmada olaydan magdur
olanlarin ¢ogunlukla Rumlar oldugunu ayrica Tiirklerin ve Ermenilerin de magdur olanlar
arasinda yer aldigimi ifade etmistir. Menderes’in konugsmasinda Yahudi tiiccarlara yer
vermemesi Tirk-Yahudi toplumu tarafindan endiseyle karsilanmistir. Bir kaynagin
verisine gore, 4359 is yerinden 523 magaza Yahudi esnaf ve tiiccara aitti. Farkli kaynaklar
300 milyon dolarlik bir zarardan s6z etmektedir. Konuyla ilgili olarak bir Israil gazetesine
gore Yahudi tiiccarlar 500 milyon liralik (donemin dolar kuruna gére 180 milyon dolar) bir
zarara ugramislardir (Taskesen, 2017:22) Gelismeler iizerine 10 Eyliil 1955°te Igisleri
Bakan1 Namik Gedik istifa etmistir. Demokrat Parti tarafindan zarara ugrayip zarar1 tescil
ettirenlere tazminat ddenmistir (Kog, 2012:15). Istanbul Emniyet Genel Miidiirii gdrevden
alimirken, yerine Beyoglu Kaymakami tayin edilmistir. Ankara Valisi’nin gorevi ise

degistirilmistir (Ayaz, 2015:90).

Cumhurbaskani Celal Bayar; Istanbul, Ankara ve izmir’de ilan edilen 6rfi idare
nedeniyle 12 Eyliil 1955 tarihinde TBMM’yi olaganiistii toplantiya ¢agirmustir. Orfi idare
Komutani olarak Korgeneral Nurettin Akndz tayin edilmistir. Bagsbakan Adnan Menderes,
olaylarin komiinist tertibi oldugunu ifade ederken, CHP Genel Baskani ismet Inonii ise
olaylarla ilgili olarak hiikiimeti suglamistir. Olaylarla ilgili olarak Milliyet gazetesinin 8
Eyliil tarihli haberine gore 2057 kisi tutuklanmistir. Ayni tarihli Vakit gazetesine gore 2032
kiginin 25’1 tutuklanmistir. Aksam gazetesinin haberine gére Demokrat Parti Hiikiimeti,
zararlarin tazmin edilmesi i¢in calisma baslatmis ve Maliye Bakanligi’nin bankalara
gonderdigi tebligata gore olaylar sirasinda zarar goren esnafa kredi kolayligi taninacagi
bildirilmis ve bankaya olan borglarin ileri bir tarihe ertelenmesinin saglanacagi ifade
edilmistir. Kizilay, iki kez 100 bin TL’lik yardimda bulunmustur. Hiikiimet, olaylar
sirasinda zarar gorenler icin 20 Eyliil’de yardim kampanyasi baslatmistir. Polis, sahipsiz
mallart muhafaza altina almis ve bir komisyon kurularak mallar sahiplerine dagitilmistir.

(Ayaz, 2015:89-90).
BOLUM 1V
4, ISRAIL’IN KURULUSUNA KADAR OLAN DONEMDE FiLiSTIN

4.1 ingiltere Mandasi1 Déneminde Filistin

1920 yilindaki San Remo Konferansiyla birlikte Filistin, Ingiltere’nin mandasi
olmustur (Senel, 2014:162). Orta Dogu cografyasindaki Suriye, Misir ve Irak gibi

tilkelerde baglayan genis c¢apli ayaklanmalarin Filistin’e sirayet etmesinden endiselenen
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Ingilizler 6nlem alma yoluna gitmislerdir. Artan tepkiler {izerine 1 Temmuz 1920 tarihinde
Filistin’deki askeri yonetim yerini sivil yonetime birakmustir (Ediz, 2015:169). ingiltere,;
1920 yili Temmuz ayinda Herbert Samuel isimli bir Yahudi’yi, Filistin Mandas1 Yiiksek
Komiserligine tayin etmistir. Bu durumdan memnun olmayan Araplarin protesto
hareketleri kanli bir sekilde bastirlmistir (Kutluay, 1973:391). Bu dénemde Ingiltere’de
kabine degismis ve bu durumun bir sonucu olarak da Ingilizlerin Filistin siyasetinde
degisiklikler meydana gelmistir. 1 Temmuz 1922 tarihinde ilan edilen bir beyanname ile
Filistin’in Ingiliz Imparatorlugu’nun bir mandas1 oldugu ve bdlgede bir Yahudi Devleti
kurulamayacagi ve Filistin’in Yahudilestirilmesine miisaade edilmeyecegi duyurulmus
oldu. Ancak buna ragmen Filistin’e Yahudi gogleri devam etmis ve beyannamenin Araplar1
yatistirmak igin ilan edildigi anlasilmistir (Kutluay, 1973:393). 24 Temmuz 1922 tarihinde
Filistin’in  Milletler Cemiyeti tarafindan Ingiltere’nin mandas1 altma girmesi
kararlastirilmis ve Ingiltere de 16 Eylil 1922°de bu durumu onaylamistir. ingiltere,
Filistin’e Yahudi gogiine sinirlamalar getirdiyse de sonucta 1932 yilinda Filistin 770 bin
Arap ve 181 bin Yahudi’den olusmustur. 1933-1935 aras1 donemde ise 134 bin 540 Yahudi
Filistin’e gb¢ etmistir. Bu durumun olusmasinda Arap toprak agalarinin kendilerine
sunulan yiiksek paralar karsiliginda 1920-1928 yillar1 arasinda topraklarini Yahudilere
satmak konusunda istekli bir tutum i¢inde olmalar1 da etkili olmustur (Kasalak, 2016:71-
72).

1929 yilinda Burak Duvari (Aglama Duvari)’nda bas gosteren problem Filistin’de
ortaya ¢ikan ilk karisiklik olmustur. Yahudiler, 1929 yilinin Agustos aymda duvara gidip
burada dua etmeleri sonucunda Arap isyani ortaya ¢ikmistir. Yasanan gelismeler iizerine
Balfour, Weizmann’a bir mektup yazmis ve “Filistin'deki Yahudi Yurdu” so6ziiniin
tutularak hayata gegirilecegi ifade edilmistir. Ayrica Siyonist heyetin Ingiltere’nin
Sémiirge Bakani’mi ziyaret etmesi sirasinda Passfield, Ingiltere’nin Filistin’deki manda

yonetimini sonuna kadar devam ettirecegini soylemistir (Kasalak, 2016:73).

1929°da Filistin’de Araplarla Yahudiler arasinda meydana gelen olaylar Tiirk
basininda genis yer tutmustur. 26 Agustos 1929 tarihinde Kudiis’te Yahudilerle Araplar
arasinda meydana gelen ¢atigmalar sonucunda Araplardan 16 kisi Yahudilerden ise 9 kisi
olmiistiir. Yiiz civar1 kisi de yaralanmistir. Bu olaym sonucunda Ingiltere, Malta da
bulunan Ingiliz askerlerinden bir taburu bolgeye aktarmaya calismistir (Aksam gazetesi, 26
Agustos 1929:2). Kudiis’te Araplarla Yahudiler arasinda meydana gelen olaylardan sonra

Courageous u¢ak gemisi, Malta’da bulunan ve Ingiliz kuvvetlerinden olusan bir taburun
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Filistin’e naklini saglamak i¢in emir beklemistir. Olaylarin sebebi olarak ise hem Araplarin
hem de Yahudilerin Kudiis’teki Burak Duvar1 (Aglama Duvari)’na kutsallik atfetmeleri ve
taraflarin duvan ele gecirmek i¢in girisimlerde bulunmalar1 gosterilmistir (Vakit gazetesi,
26 Agustos 1929:3). 27-29 Agustos 1929 tarihleri arasinda Araplardan ve Yahudiler den
600 kisi 6lmiistiir. Hayfa ve Yafa sehirlerinde kargasa bas gostermis ve Ingiliz ucaklar
tarafindan birkag kOy bombalanmistir. Arap giicleri Tellii Uyun isimli bir Yahudi
kolonisine hiicum etmislerse de geri ¢ekilmek zorunda kalmislardir (Vakit gazetesi, 29
Agustos 1929:1). 30 Agustos 1929 tarihinde Kudiis’te meydana gelen olaylar ingiltere’yi
zor duruma diisiirmiis ve Ingiltere sert tedbirler alma yoluna gitmistir. Alman bu
tedbirlerden bazilari; Saat 18.00 itibariyle sokaga c¢ikma yasagi uygulamasi, Kudiis’ten
disartya gonderilen telgraflarin  sansiirlenmesi, Kudiis semalarinda Ingiliz askeri
ucaklarinin ara vermeden faaliyetlerini slirdlirmeleri yoniinde olmustur. Ayrica Misir’da
bulunan Ingiliz askerlerinden de yardim istenmistir. Ingiltere’nin Akdeniz’de bulunan
filosu da harekete ge¢mistir. ingiltere’nin takviye kuvvetlerinin gelmesi sonucunda olaylar
nispeten hafiflemistir. Tiim bu gelismelere ragmen Araplarla Yahudiler arasinda kdylerde

catismalar devam etmistir (Aksam gazetesi, 30 Agustos 1929:1).

Filistin’de Araplarla Yahudiler arasinda 1933 yilina kadar olan ¢atigmalar mahalli
boyutlarda ve daginik bir sekilde cereyan etmistir. Bu durumun sebebini Araplarin
dayanismay1 ve Orgiitlenmeyi Yahudiler kadar siki bir bicimde saglayamamis olmalar
olusturmustur. Ingiltere’nin Filistin’deki manda ydnetimi ise bu ¢atismalar1 askeri gii¢
kullanarak Onleyebilecegini diisiinse de yasanacak olan gelismelerle durum boyle
olmayacaktir. 1929 yilindaki ayaklanmalardan sonra harekete gegen Ingiltere Baskani
Walter Shaw olan bir hukukgular komitesi ile baskan1 Sir John Hope Simpson olan bir
iktisat¢ilar komitesi olusturmustur. Bu komite bir rapor olusturmak {iizere Filistin’e
gonderilmistir. Raporlar ii¢ aylik incelemelerin ardindan hazirlanmis ve Ingiltere’ye
sunulmustur. Bu durum iizerine Ingiltere, 1930 yili Ekiminde Passfield Beyaz Kitab:
yayimlamistir. Sosyalist olan ve Siyonizm’i emperyalizm olarak goéren Lord Passfield’in
bu raporuna gore Araplarla Yahudilerin isbirligi i¢inde hareket edebilecegi bir yonetim
Oneriliyordu. Yine raporu gore, Filistin’e Yahudi goci ile birlikte Yahudilere toprak satisi
sinirlandirilmaliydi. Passfield Beyaz Kitabi, ingiltere’nin Araplarin goriislerini benimseyen
ve Araplarin hakli olduklarimi kabul eden tek belgesidir. Bu belgenin yayimlanmasina
Yahudiler biiyiik tepki gostermislerdir. Diinya Siyonist Teskilati baskani olan Haim

Weizmann gorevinden istifa etmistir. Beyaz Kitap, diinyanin farkli yerlerindeki Yahudiler
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tarafindan protesto edilmistir. Bunun iizerine Ingiltere Bagbakani McDonald, 13 Subat
1931 tarihinde Weizmann’a yazdigr mektubunda Balfour Deklarasyonu ile benimsenen
Ingiliz politikasmnin siirdiiriilecegini ifade etmistir. Yasanan gelismeler Araplarin
protestolar diizenlemesine neden olmus ve bu durum karsisinda Ingiltere’nin Manda

Y 6netimi, protestolari sert bir sekilde 6nlemeye ¢alismistir (Kiziloglu, 2012:54-55).

1931 yilinda toplanan Islam Konferansi’'nda Araplarin olusturdugu Filistin
Yiirlitme Komisyonu, 1933 Mart’inda Araplara hitaben yaymladigi beyanname ile
Filistin’de artan Yahudi goglerine ilk tepkiyi gostermistir. Beyannameye gore, Filistin’e
mesru ya da mesru olmayan yollardan yapilan Yahudi goclerine Ingiltere Manda
Yonetimi'nin goz yumdugu ifade edilmis ve bu durumun koéti niyetli oldugu da
belirtilmistir. 6 Ekim 1933 tarihinde Musa El Hiiseyni’nin baskanliginda olaganiistii bir
toplantt yapilmis ve Filistin’in tamaminda genel greve gidilmesi ve boykot ilan edilmesi
karar1 alimmustir. 13 Ekim 1933 tarihinde Araplar Kudiis’te gosteriler diizenlemislerdir.
Gosterilerin siddeti glin gectikce daha da artmustir. Filistin yliriitme komisyonu yaklasik
olarak {i¢ ay siiren genel grevi durdurunca 1933 olaylar1 sona ermistir (Kasalak, 2016:73-
74). Ingiltere’'nin Filistin’deki Manda Yonetimi, Sir Herbert Samuel’in Siyonist
olmasindan dolay1 Yahudiler lehine bir tutum i¢inde olmus ve bu dénemde bdlgeye Yahudi
gocl stirekli olarak devam etmistir. Gelismeler tizerine Filistin’de 15 Nisan 1936 tarihinde
ti¢ y1l siirecek olan biiyiik bir ayaklanmasi baglamistir (Kasalak, 2016:74). 20 Nisan 1936
tarihli bir habere gore; Araplarla Yahudiler arasinda Yafa’da meydana gelen ¢atigsmalarda
iki Arap ve dort Musevi 6lmiis, bir Ingiliz zabiti de yaralanmistir (Aksam gazetesi, 20
Nisan 1936:2). 21 Nisan 1936 tarihli bir haberde ise Arap, Yahudi ve Ingiliz askerlerinin
toplam 6lii ve yarali sayis1 125’1 bulmustur. ingiliz Manda Y&netimi; olaylarin daha fazla
biliylimesine engel olmak icin isgal birliklerini Yafa, Telaviv gibi sehirlerde toplamis ve
orfi idare ilan etmistir (Aksam gazetesi, 21 Nisan 1936:2). Olay mahallinde toplanmis olan
kimselerin sdylediklerine gore olaylarin ¢ikmasinda Israel Hassan isimli bir Yahudi’nin
oldiirtilmesi sebep teskil etmistir. Zabitlarin asayisi saglamak i¢in miidahil olmasi
esnasinda iki Arap Olmiistiir. Araplara gore bu iki kisinin 6ldiiriilmesi Yahudilerin karsilik
vermesi olarak gorlilmiistiir. Yahudiler, bu kisileri polislerin 6ldiirdiigiinii sdylemistir.
Yasanan karigikliklardan dolayr Kudiis-Hayfa yolu kapali olmus, Telaviv-Kudiis
demiryolu hattina Samleh tarafinda tasli saldirilarda bulunulmustur. Diikkanlarin kapali
oldugu goriilmiistiir (Aksam gazetesi, 22 Nisan 1936:7). Kudiis ve Tel Aviv sokaklarinda

askeri devriyeler dolagmistir. Araplar, kendi c¢ikarlarinin savunulmasi i¢in hiikiimete
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basvurmuslar ve basvurularina gecikmeden cevap verilmesini istemiglerdir (Yeni Asir

gazetesi, 22 Nisan 1936:6).

25 Nisan 1936 tarihinde ayaklanmalar1 yonetmek iizere kurulan milli komitelerin
bir araya gelmesiyle “’Yiiksek Arap Komitesi’’ olusturulmustur. Komitenin temel
isteklerini ise; Filistin’e yapilan Yahudi goglerine son verilmesi, Yahudilere toprak satisina
engel olunmasi ve milli bir hiikiimetin kurulmasi olusturmustur. Filistin halkinin 1936
yilinda gerceklestirdikleri bu ayaklanma orgiitlii bir sekilde yapilan ilk bagkaldir1 hareketi
Ozelligini tasimistir (Kasalak, 2016:74).

Ingilizlerin Temmuz 1937°de hazirladiklar1 Kraliyet Komisyonu Raporu’na gére
yasanan olaylarin sebebi olarak Araplarin ulusal bagimsizlik istekleri ve Yahudi Ulusal
Vatani’nin olusturulmasindan duyduklar1 korku ve nefret gosterilmistir. Rapora gore Arap-
Israil sorununun tek ¢dziim yolu Filistin’in taksim edilmesidir. Siyonist Kongre, 1937
Agustos’unda toplanmis ve bolgede bir Yahudi Devleti’nin olusturulmast igin Ingilizlerle
miizakereleri baslatmak lizere yonetim kuruluna yetki vermistir. Eylil 1937°de Suriye’de
toplanan Pan-Arap Kongresi Filistin’in taksim edilmesi planini reddetmistir. Weizmann,
taksim planin1 desteklemisse de 1938 yilinda taksim planinin sinirlarini olusturmak
amaciyla gorevlendirilen komisyon tiyelerinin aralarinda anlasmazliklar yasamasi ve Arap
ayaklanmasinin devam etmesinden dolay1 taksim plani basarili olmamistir. 17 Mayis 1939
tarithinde yayinlanan ve Siyonist Kongre tarafindan illegal olarak ilan edilmis olan ‘’Mac
Donald Beyaz Bildirisi’’ ile Filistin’e yapilan Yahudi gégiine sinirlamalar getirilmistir
(Taylor, 2000:72). Yine bildiriye gore 10 yillik siirede Filistin’de bagimsiz bir Filistin
Devleti’nin tesis edilmesi saglanacakti. Kurulacak olan bu devlette hem Araplarin hem de
Yahudilerin katkilar1 artacakti (Kasalak, 2016:75). Ingiltere, 1939°da agiklamis oldugu bu
bildiriyle Siyonist taraftar1 siyaset anlayisindan uzaklasma egilimi gostermistir. Boylece
savag doneminde Araplarin destegini kazanmak istemistir (Tiir, 2007:245). Siyonistler bu
bildiriye karsilik olarak 11 Mayis 1942°de “’Biltmore Bildirisini’’ yayimlamiglardir. Bu
tarihten sonra Siyonist orgiitleri aracihigiyla Filistin’deki Ingiliz giiclerine ve Araplara

yonelik tedhis hareketleri gerceklesmistir (Senel, 2014:163).

Ikinci Diinya Savas1 icinde Araplar arasinda lidersizlik yasanmis ve bu duruma
aralarindaki boliinmiislik ve Nazi Almanyasi’ni desteklemeleri eklenmistir. Araplar
arasindaki béliinmiisliik esasen Ingiltere’nin manda ydnetimi ile birlikte baslamisti. Bu
rekabet, “’itlimli’” Nesasibi Ailesi ile “’asir1’” Hiiseyni ailesi arasinda olmustur. Her iki

ailede bir tiirlii uzlagamamisglardir. Savas basladiginda Filistin Arap liderlerinin higbirisi
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Filistin’de degildi. Yahudiler ise savas yillarinda Ingiltere ile isbirligi yapmislardir. Bu
donemde Yahudilerin kagak yolla Filistin’e girmeleri iizerine Ingilizlerle Yahudiler
arasinda catisma donemi baslamistir. Catismalar bilhassa 1943’ten sonra siddetlenmistir.
Yahudi terdr orgiitleri, ingiliz gii¢lerinden silah ve cephane hirsizlig1 yapmislardir. Hatta
Ingiliz askerleri de bu hirsizlik ve kacakeilik olaylarinda Yahudilere yardim etmislerdir. Bu
sayede Yahudiler, savas sonrasi icin Ingiltere’ye karst silahli bir miicadeleye
hazirlanmislardir. Arap iilkeleri 25 Eyliil-7 Ekim 1944 tarihleri arasinda Iskenderiye’de
toplanarak Arap Ligi’nin kurulmasi amaciyla ilk toplantilarini yapmislardir. Yapilan
toplantida daha oOnce yayimlanan ‘“Mac Donald Beyaz Kitab1’’ benimsenmis ve
Iskenderiye Protokolii kararlar1 alinmistir. Bu kararlarda Kitap ile ilgili olarak Filistin
Araplarinin  miiktesip haklar1” deyimi kullamlmistir (Armaoglu, 1994:60-63). ikinci
Diinya Savasi sonrasinda ise Ingilizler bolgedeki giiciinii yitirmislerdir. Amerika;
Ingiltere’nin Yahudilerin Filistin’e gd¢ etmelerine kisitlama getirmesine ve bolgeden
toprak almasina engel teskil etmesine karsi ¢ikmis, bu konularda Ingiltere’ye baski
yapmustir. Bu durum ingiltere’nin Filistin’deki kontroliinii zayiflatmistir (Unalan,

Gokdemir, 2012:60).

4.2 Birlesmis Milletler (BM)’nin Filistin’i Taksim Karari

Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesiyle birlikte Filistin’in gelecegi konusu yeniden
onem kazanmaya baslamis ve bu baglamda Yahudiler, ABD araciliiyla ingiltere iizerinde
baski kurmuslardir (Kiirk¢tioglu, 1972:20). Amerikan Disisleri Bakanligi 13 Haziran’da
aralarinda Ankara’nin da dahil oldugu 20 iilkedeki diplomatik temsilciliklerine géndermis
oldugu talimatta, Filistin ile ilgili olarak Amerika adina herhangi bir goriis beyan
edilmemesini ve meselenin yalnizca Birlesmis Milletlere ait oldugunu sdylemelerini
istemistir (Armaoglu, 1994:84). Komisyon, 16 Haziran-24 Temmuz tarihleri arasinda
Filistin’de incelemelerde bulunmus ve sonuglar1 31 Agustos’ta agiklamistir. Buna gore, bir
azmlik bir de cogunluk raporu olusturulmustur. Oybirligiyle alinan kararlarda Filistin’deki
Ingiliz manda yOnetiminin en kisa siirede sona erdirilmesi ve Filistin’e bagimsizlik
verilmesi Ongoriilmiistiir. Oy ¢okluguyla kabul edilen raporda, Filistin’de Arap ve Yahudi
devletlerinin kurulmasi ve Kudiis’iin uluslararas1 bir statiiye sahip olmasi teklif edilmistir.
Azinlik raporuna gore ise Filistin’de merkezi Kudiis olan, Arap ve Yahudi birimlerinden
olusacak bagimsiz bir federal devletin kurulmasi ongorilmistir (Kiirk¢iioglu, 1972:20-
21). 15 Eylil’de komisyon raporu Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda ele alinmistir. 23

Eylil’de biitliin BM iiyelerinin temsil edildigi ‘’ad hoc’’ komitesinin kurulmasina karar
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verilmistir. 26 Eyliil’de Ingiltere temsilcisi iilkesinin Filistin’den cekilecegini sdylemistir.
30 Eyliil’de Arap Yiiksek Komitesi temsilcisi; Filistin’in yalnizca Siyonistlerin yaptiklar
saldirilara  karst degil, biitliin saldirilara karsi kararlilikla korunacagini, Balfour
Deklarasyonu’nun hukuken herhangi bir gecgerliliginin olmadigini, Araplarin Filistin’e
yonelik olabilecek biitlin Yahudi goglerine karsi Filistin’i savunacaklarini bildirmistir.
Temsilci, ayrica biitiin Filistin’de yalnizca tek bir bagimsiz Arap devletinin kurulmasini
istemistir (Armaoglu, 1994:86). Buna karsilik 2 Ekim’de Yahudi Ajansi temsilcisi yaptigi
konusmada; Azinlik Plani’ni reddettiklerini, Cogunluk Plani’nin ise kendilerini tatmin
etmedigini sdylemistir. Ciinkii Balfour Deklarasyonu ile Urdiin’de dahil olmak iizere biitiin
Filistin topraklarinda bir Yahudi Devleti’nin kurulmasi ongériilmiisti. Ingiltere ise
1922°de Urdiin’iin Filistin’den ayrilmasini saglamisti. Kurulmasi diisiiniilen Yahudi
Devleti’'ne Filistin’in yalnizca sekizde biri ayrilmisti. Yahudilere gore, Filistin’in
tamaminda bir Yahudi Devleti’nin kurulmasi gerekiyordu. Amerika ise, Filistin’in taksim
edilmesinin aleyhindeydi ve eger taksimi desteklerse Miisliman diinyas: ile iligkilerini
“’sabote’’ edebilirdi. Yine Amerika; taksimin hayata gecirilmesinin ancak askeri gii¢
kullanarak gerceklesebilecegini ifade etmis, taksim planinin BM Antlasmasinin ilkelerine
aykirt olacagini diigiinmiistiir. 3 Ekim’de Amerika Baskan Truman’da dahil olmak iizere
taksimi destekleme karari almasi iizerine pek ¢ok Arap Devleti, Amerikan hiikiimetini
uyarma ¢abasi i¢inde olmustur. Araplar arasinda tam bir dayanigsmanin ve birligin olmadig
goriilmektedir. Arap Ligi Konseyi, 7-15 Ekim 1947°de Suriye’de bir toplanti
gerceklestirmistir. Kudiis Miiftiisii Hact Emin el-Hiiseyni, Yahudilere karst miicadelenin
yiiriitilmesi amaciyla gegici bir Filistin hiiklimeti kurulmasini istemistir. Kudiis Miiftiisti
’niin bu istegine Urdiin ve Irak karsi ¢ikarken Suriye ve Misir ise desteklemislerdir.
Liibnan ise kesin bir tutum i¢inde olmamistir. Urdiin Krali Abdullah, Filistin’in taksim
edilmesi i¢in Siyonistlerle anlasma saglamistir (Armaoglu, 1994:87-88). 10 Kasim’da
ABD ve SSCB, Filistin’in taksim edilmesi teklifini kabul etmislerdir. 13 Kasim’da
Ingiltere, 1 Agustos 1948 tarihine kadar Filistin’i tamamen terk edecegini bildirmistir. 26
Kasim’da BM’nin taksim plani Genel Kurul’a getirilmistir (Kirk¢iioglu, 1972:20-21).
Ay giin 26 Kasim 1947°de Sovyetler Birligi temsilcisi Andrey Gromiko Birlesmis
Milletler toplantisindaki konugsmasinda, Filistin’in iki bagimsiz devlet boliinmesi kararinin
tarihi bir onem tasidigini ifade etmistir. Gromiko ayrica kararin, baz1 Avrupa iilkelerinin
siirlarindaki kamplarda yasayan Yahudilerin yasal bir hakki oldugunu da vurgulamistir

(Dosbolov, 2014:2).
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BM Genel Kurulunda 29 Kasim 1947 giinii saat 17.35°de gerceklestirilen
oylamada, ¢ogunluk plant 13 ret ve 10 ¢ekimser oya karsilik 33 oyla kabul edilmistir.
Boylece Birlesmis Milletler ‘de Filistin’in Araplar ve Yahudiler arasinda paylastirilmasina
karar verilmistir. Ayni giin; Sovyetler Birligi ve Amerika BM’nin, Filistin’in taksim
edilmesi kararmin destekleyicilerinden olmuslar ve taksimin lehinde oy kullanmislardir.
Amerika’nin lehte oy kullanmasinda Yahudileri desteklemesi etkili olmustur. Ancak
Sovyetler Birligi ise Yahudi aleyhtar1 bir tutum i¢indeydi ve Orta Dogu’daki ihtiraslarini
gerceklestirmek igin Ingiltere’nin bolgeden atilmasi gerektigini diisiinmekteydi. Bu durum
gerceklesirse Orta Dogu’da bir bosluk yaratabilecek ve kendisi de bu durumdan
faydalanarak Orta Dogu’ya girebilecekti. Sovyetler Birligi ve Amerika’nin taksim planini
desteklemeleri iizerine bircok iiye iilke de Filistin’in taksim edilmesine yonelik oy
kullanmistir. Sovyetler Birligi’nin taksimin lehinde oy kullanmasina Arap devletleri tepki
gostermisler ve bu iilkelerde Sovyetler Birligi aleyhinde protesto gosterileri
gerceklestirilmistir (Armaoglu, 1994:89). Birlesmis Milletler Genel Kurulunda alinan karar
dogrultusunda 30 Kasim 1947°de Filistin’in taksim edilmesine karar verilmistir

(Kiirkgtioglu, 1972:20-21).

4.2.1 Tiirkiye’nin Tutumu

Tiirkiye, BM’deki Filistin goriismelerinde Arap iilkelerinin yaninda yer almis ve bu
tilkelerin Filistin’in bagimsiz olmasi i¢in sunmus olduklar: karar tekliflerini destekleyici bir
siyaset izlemistir. Tiirkiye’nin Genel Kurul Siyasi Komisyonundaki temsilcisi Hiiseyin R.
Baydur, 8 Mayis 1947°de Filistin bagimsizligini savunan bir konugma yapmustir. Tiirkiye,
Filistin Komitesi’nin raporlariyla ilgili olarak yapilan goriismelerde Arap iilkelerini
destekleyen bir tavir icinde olmustur. Ayrica BM Genel Kurulu’'nda sorusturma
komisyonunun olusturulmasiyla ilgili olarak yapilan oylamalarda Arap devletlerinin
yaninda yer almistir. Tiirkiye, BM Genel Kurulu’nun Filistin’in taksim edilmesi kararina
ret oyu vermistir. Sovyetler Birligi’nin o donemde Filistin’in taksimi desteklemesi lizerine
Tiirkiye’nin Arap iilkelerinin yaninda yer alan az sayidaki tilkelerden birisi olmasi Arap
tilkeleri tarafindan olumlu karsilanmistir. Tirkiye’nin Filistin meselesinde Arap
tilkelerinden yana tavir almasi 1945-47 yillarinin genel niteliginin bir sonucu olmustur.
Tiirkiye’nin bdyle bir siyaset izlemesinde Sovyetler Birligi’nin konuyla ilgili tutumunun da
etkisi olmustur. Sovyetler Birligi’nin Filistin’in taksimi planim desteklemesi Tiirk
basminda endigelere yol agmis ve bodlgede kurulmasi amacglanan Yahudi Devleti’nin

Sovyetler Birligi taraftar1 olacagi kaygilarina neden olmustur (Kirk¢tioglu, 1972:21-22).
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Boyle bir diisiincenin olugmasinda Filistin’deki Yahudilerin ¢ogunlukla sosyalist/komiinist
egilimler icinde olmasi ve Is¢i Siyonizm’i ideolojisinin baskinligi etkili olmustur
(Tiir,2007:248). Arap tilkeleri Tiirkiye’nin BM’de izledigi siyasetlerden memnun kalmis
ve Suriye Cumhurbagkan1 Siikrii El Kuvvetli, BM oylamasi sonrasinda Tiirkiye
Cumhurbaskan1 Inénii’ye bir tesekkiir mesaji gondermistir. Sam’da yayin yapan El Kabes
gazetesi, Tiirkler icin “’Bin Yildir islam’1 Savunanlara® baslikli bir yaz1 yayimlamis ve
Tiirkleri Filistin’i savunmaya ¢agirmustir (Kiirkgtioglu, 1972:22-23). Ayrica Tiirkiye’nin
Filistin’in taksim edilmesi aleyhinde vermesi miinasebetiyle Arap lilkelerinden Tiirkiye’ye
tesekkiir telgraflar1 gonderilmistir. Liibnan, Suriye, Suudi Arabistan, Irak, Yemen ve Misir
delegeleri, Tirkiye delegasyonuna ortak bir mektup gondererek Tiirkiye’ye gosterdigi
tutumdan Otlirii minnettar olduklarini bildirmislerdir. Irak, Tirkiye’nin bu hareketinin
higbir zaman unutulmayacagini ifade ederken Suudi Arabistan, hak ve adaleti destekleme
hususundaki tavrinin Arap milletleri tarafindan daima hatirlanacagini agiklamistir.
Suriye’deki Amerika elgiligine ait elgilik otomobilleri yakilirken ve gostericiler polisin
miidahalesiyle Sovyetler Birligi el¢iligine yaklasamazken Tiirkiye elgiligi binasinin 6niinde
dostluk gosterileri diizenlenmistir. Suriye Bagbakani ve Disisleri Bakani, Tiirkiye elgiligine
gelerek gosterilen tutum ile ilgili Suriye hiikiimetinin minnettarligini  bildirmistir.
Tiirkiye’nin Beyrut elgiliginin Oniinde ise Tirk bayragi selamlanmistir (Basbakanlik

Cumhuriyet Arsivi [BCA], 1947:30.10.0.0 / 266-793-49).

Ulus gazetesi, Subat 1948’de Birlesmis Milletler’in Filistin’in yarisin1 Yahudilere
vermesi durumunda, Araplarla Yahudiler arasinda siirekli devam edecek bir miicadelenin
yasanacagini belirtmistir. Aym1 gazetede A. Stikrii Esmer, 7 Subat 1948 tarihli “'Filistin
Cikmazi’’, baghkli yazisinda Birlesmis Milletler’in Filistin’in Araplar ve Yahudiler
arasinda taksim edilmesi kararinin meseleyi biisbiitiin karigtirdigini ve Yakin Dogu’daki

baris1 tehlikeye diisiirdiigiinii ifade etmistir (Kiirkgtioglu, 1972:30).

Tiirkiye Yahudi cemaatinin yayin organi Salom gazetesi, Birlesmis Milletler’in
Filistin’in taksim edilmesi kararim1 desteklemistir. Gazeteye gore, bu karar ylizyillar
boyunca dayanilmaz acilar yasayan Yahudileri az da olsa teselli etmis ve Yahudi tarihinin
doniim noktasmi teskil etmistir. Araplarin savas tehditleri de “’bos tehditler’” olarak
nitelendirilmistir. Gazetenin yazarlarindan Izidor Levi, Birlesmis Milletlerin kararini
degerlendirmis ve Araplarin yaptig1 tim muhalefete ragmen Filistin’de bagimsiz Yahudi
devletinin bayragmin dalgalandigini vurgulamistir. Salom gazetesinin Filistin’in taksim

kararini1 desteklemesi, Tiirk basininda bazi kesimler tarafindan tepkiyle karsilanmistir.
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Gazetede, Omer Riza Dogrul’un Yahudi devletinin kurulmasina kars1 ¢iktig1 belirtilmistir.
Avram Leyon; Ingiltere’nin Orta Dogu’da varligini devam ettirmek amaciyla iclerinde
Tiirkiye, Arap iilkeleri ve Iran’m da oldugu bir Orta Dogu blogu kurmak istedigini
belirtmis ve Ingiltere’nin siyasetinin sahsi hesaplara dayandig1 ve hatali oldugu uyarisini
yapmistir. Eli Saul ise Tiirk Milletinin Komiinizm tehlikesine kars1t gosterdigi direngten
bahsetmis ve Tirk-Amerikan iligkilerinin dnemini vurgulamistir. Yazar, diinya bariginin
komiinistlerin yaninda Araplar tarafindan da tehdit edildigini ancak Bati iilkelerinin bu
durumu gormedigi elestirisini yoneltmistir. Bas’a gore Salom, Tiirkiye’nin Orta Dogu ile

ilgili izledigi siyasetlerde ABD’ye yakin durmasini arzu etmistir (Bas, 2019:277-278).
BOLUM V

5. 1948 ARAP-ISRAIL SAVASI VE TURKIYE’NIN iSRAIL’i
TANIMASI

5.1  lsrail Devleti’nin Kurulusu ve 1948 Arap-israil Savasi

Birlesmis Milletlerin Filistin’in taksim edilmesine yonelik almis oldugu karar Arap
ilkelerinde tepkilere neden olmus ve bu iilkelerde Amerika, Sovyetler Birligi ve Birlesmis
Milletler aleyhine protesto gosterileri diizenlenmistir. Filistin’de Aralik 1947°de baslayan,
Araplarla Yahudiler arasinda cereyan eden ve giderek daha da siddetli hale gelen
catismalar yasanmustir (Kiirk¢tioglu, 1972:26). Siyonist liderlerden David Ben Gurion,
Theodor Herzl ve Chaim Weizmann ile birlikte Yahudi Devleti’nin kurulusunu hazirlamis
ve ilan etmistir. Ben Gurion aym zamanda Israil ordusunun kurucusudur. 1935 yilinda
Yahudi Ajansi’nin baskani olmus ve bu gorevini 1948 yilina kadar siirdiirmiistiir. 1948-
1963 aras1 donemde iki yillik bir aranin disinda Israil’in basbakani olmustur (Erdemir,
2011:176). Israil Devleti'nin ilam &ncesinde liderligini Ben Gurion’un yaptigi Yahudi
Ajansi, 22 Ocak 1948’de bir emir yaymnlamistir. Buna gore, 1931°den sonra doganlarin
tilkeden ayrilmalar1 yasaklanmistir. 1908-1932 yillar1 arasinda doganlar ise ordu hizmetine
cagrilmistir. Yaglar1 19-23 arasinda olanlarin Haganah, Irgun gibi yer alti orgiitlerinden
adres gosterilmeksizin milli hizmet saflarinda yer almasi istenmistir. Bunlardan Haganah
(Savunma), Israil’deki yerlesim yerlerini koruma diisiincesiyle kurulan bir 6rgiit olmustur.
Haganah iiyelerinden ilk baslarda yalmzca komutanlari maas almustir. Uyeler, orgiite
goniilliiliik esas1 tizerine katilmislardir. 1936-1939 arast donemde askeri bir yapiya
doniistiiriilmiistiir. 1948 Arap-israil Savasi’nin ortasinda Israil’in ordusu haline

getirilmistir. Irgun’a gelince 1937°deki Arap ayaklanmasindan sonra Yahudi teskilat: ikiye
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boliinmiistiir. Bunun sebebi, Arap ayaklanmasina gosterilecek tepkiden Otiirli
kaynaklanmigtir. Haganah’in savunmaci karakterine muhalefet etmek icin Avraham
Tehomi ve Haganah’i terk eden bir grup tarafindan kurulmustur. Bu orgiit, Israil’in
bagimsizhigini ilan etmesinden sonra Israil Savunma Kuvvetleri’ne katilmistir. Bu
gelismeler zorunlu askerlik sisteminin baslangicini olusturmustur. Ayrica 26 Mart 1948°de
David Ben Gurion’un talimatiyla bir polis teskilati meydana getirilmistir. Yahudi
niifusunun sayica az olmasi ve savunma ihtiyacinin devamlilig1 giivenlikle ilgili olarak
kurumsal yapilanmanin temelini olusturmustur. Yurt disindan gelen gd¢menler ve
goniilliller ile insan kaynagi elde edilmistir. Birlesmis Milletlerin denetimine ragmen
yurtdisindan ¢esitli yollarla silahlar temin edilmistir. David Ben Gurion tarafindan savasa
giden siirecte toplumun olumsuz etkilenmesini dnlemek i¢in i¢ istihbarat ajansi ve sansiir
otoritesi olusturulmustur. Haganah, ulusal bilincin olusturulmasi i¢in bir radyo istasyonunu
faaliyete gecirmistir. Yerlesim yerleriyle, ekonomik agidan 6nemli olan yerlerin korunmasi
Yahudilerin Filistinlilere yonelik olusturdugu savunma planlarindan birisi olmustur. Yine
bu planlarin kapsami iginde ekonomik deger agisindan 6nem arz eden yerlerin vurulmasi
ile kars1 misilleme saldirilarinin siyasi kisilere yonlendirmesi de yer almistir. Catismalarda
yer almayan Filistinlileri ¢atisma disinda tutmak, Yahudilerin i¢ giivenlik politikasini
meydana getirmistir (Balpinar, 2011:9-11). Iki taraf arasinda catismalarin siddeti arttik¢a
Yahudi yonetimi etkin eylemlere karsilik verilmesi amaciyla nihai bir politika belirlemistir.
Bu politika *’saldirgan savunma’’ olarak kabul edilmistir. izlenen siyasetlerin sonucu
olarak Araplarin ve Yahudilerin birbirlerine karsi diizenlendikleri saldirilar olagan hale
gelmistir (Balpimar, 2011:12). Haganah, Birlesmis Milletlerin kararlastirdigi smirlarin
disinda Yahudilerin yasadigi yerleri korumak i¢in Nisan 1948’de diisman olabilecegini
diisiindiigii Arap koylerine karsi kampanya baglatmis ve “’Arap kdy ve kasabalarmin
fethine ve siirekli iggaline ya da yok edilmesine’” imkan saglamistir. Bu plan, kurulacak
olan Yahudi Devleti’nin 6nce sinirlarin1 olusturmayi daha sonra olusturulan bu simirlari
korumay1 ve Arap koylerindeki Araplari temizlemeyi amag edinmistir (Or, 2018:36).
Yasanan geligsmeler Birlesmis Milletler ’in taksim planinin uygulanmasini imkansiz hale
getirmistir. Mesele Birlesmis Milletler Genel Konseyi’nde ele alinmig ve Genel Kurul’da
durumun goriisiilmesi amaciyla toplantiya ¢agrilmistir. Genel Kurul’da 19 Nisan 1948°de

baglayan goriigmeler 6nemli bir karar alinamamistir (Kiirk¢tioglu, 1972:26).

Sovyetler Birligi’nin bu donemde Israil ile ilgili izledigi siyasetlere gelince 12

Mayis 1948 tarihli Aksam gazetesinin haberine gore; SSCB, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
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yapmis oldugu siyasi bir hamleyle Kudiis ve Telaviv kentlerinde konsolosluk agmak
istemistir. SSCB’nin, Siyonizm’e yardim etme diisiincesi altinda komiinizmi de Orta Dogu
cografyasina niifuz ettirecegi ve konsolosluklar araciligiyla da komdiinist teskilatlar
arasinda baglant1 kurabilece8i belirtilmistir. Bu durumdan 6tiirii Sovyetler Birligi’nin
Filistin’deki Ingiliz mandas1 biter bitmez Israil devletini tamiyacag: ifade edilmistir.
Araplar ise bu durumun gergeklesmesiyle birlikte Sovyetler Birligi tarafindan Israil’e
askeri malzeme yardiminda bulunulacagin1 sdylemislerdir (Aksam gazetesi, 12 Mayis
1948:2). 14 Mayis’ta 58 koy, Temmuz ayma kadar da kalan alt1 kdyiin iicii Israil tarafindan
tamamen yok edilmistir (Or, 2018:36).

14 Mayis’ta ABD Bagkani Truman, Israil’in kurulmasindan on bir dakika sonra
Israil Devleti’nin de facto olarak tanindigini ilan etmistir. Disisleri Bakanlig1 personelinin,
Israil’in tanmmasina kars1 yonde fikirlere sahip olmasi, Truman’in hizli hareket etmesine
yol agmis ve ABD, Israil’i ¢cok erken bir siire iginde tammustir (Senel, 2014:163-164).
Sovyetler Birligi ise 17 Mayis’ta Israil’i tanidigini ilan ederek Arap iilkelerine kars1 cephe
aldigin1  gostermistir. SSCB, ayni tutumunu savas sirasinda da yogunlastirmistir
(Armaoglu, 1994:94). Savasta Yahudilerle birlikte hareket etmistir. Sovyet Kizil
Ordusu’na hizmette bulunmus olan Yahudilerin Filistin’e gitmeleri i¢in kolay bir ortam
hazirlanmistir (Aksam gazetesi, 14 Mayis 1948:1). 1948 Arap-israil Savasi’nda Sovyetler
Birligi Cekoslovakya yardimiyla Israil’e silah yardimida bulunmustur. Israil ise Arap
tilkelerine karst kendi konumunu saglamlastirmak igin ABD’ye sigmmuistir (Dosbolov,
2014:2). Ilging olan ise ABD ile SSCB’nin farkli ideolojileri savunmalarina ragmen,
Israil’i sorgusuz bir sekilde tanimis olmalari olmustur (Eminoglu, 2016: 90). J. M. Roberts,
ABD ve SSCB’nin Orta Dogu’da ¢eyrek yiizyil boyunca bu sekilde bir diisiince birliginde
olmayacagini ifade etmistir (Roberts, 2015:693). 18 Mayis’ta Polonya ve Uruguay, bir giin
sonra Cekoslovakya ve Yugoslavya ve 24 Mayis’ta da Giiney Afrika, Israil’i taniyan

devletler olmugslardir (Armaoglu, 1994:94).

Lewis’e gore; Israil’in kurulusu, Yahudiler agisindan Siyon’a doniistii. Filistinliler
ve Araplar igin ise gasptan ibaretti (Lewis, 1995:18). Garaudy’e gére ise Israil Devleti’nin
yerlestigi yerde ne dini, ne ahlaki ne de hukuki herhangi bir dayanag: yoktur (Garaudy,
1983:201).

Israil’in kurulmasiyla birlikte Arap iilkeleri de harekete geg¢mislerdir. Misir,
sikiyonetim karar aldigini ilan etmistir. Yalnizca Misir ile sinirlt olmayan bu karara Arap

iilkelerinden Irak ve Liibnan da katilmistir. Yemen, askeri giiclerinin Israil ile
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gerceklesecek olan savasta yer alacagini belirtmistir. Irak Krali, Urdiin’iin baskenti olan
Amman’da Arap iilkeleri siyasi birligi temsilcileriyle harekatin nasil gerceklestirilecegine
yonelik bir toplantiya katilmistir. Savasan taraflar arasindaki askeri giic dengesine
bakildiginda Arap iilkelerinin 122 bin, Israil’in ise 20 bin dolayinda bir askeri bir giice
sahip oldugu goriilmektedir. Misir Egitim Bakani Abdiirrezzak Sanuri Pasa, Misir
askerlerinin gece saat 24’te Filistin sinirm1 gegeceklerini gazetelere bildirmistir. Israil’in
kurulmasindan hemen sonra harekete gecen Misir Ordusuna bagh iki askeri birlik 15
Mayis 1948’de Filistin’e girmistir. Savas basladigindan Arap giigleri, Yahudilere ait 4
tesisi ele gegirmisler. 750 Yahudi’yi oldiirmiislerdir. Savasta Misir’in deniz giicti faal bir
halde bulunmustur. Filistin Yiiksek Arap Komitesi temsilcisi Dr. Yakub Cevri, mevcut
durumun sorumlusu olarak Ingiltere’yi gdstermistir. Cevri, Ingiltere’nin Orta Dogu’nun
sekillenmesine yol agan Balfour Deklarasyonu’nu Araplara zorla kabul -ettirmeye
calistigim ifade etmistir (Yeni Sabah gazetesi, 15 Mayis 1948:1-5). Urdiin ordusuna ait
askeri birlikler, Kudiis’lin giineyindeki Yahudi giiglerine saldirmislardir. Yahudilerin kayb1
100’tin iizerinde olmus olup pek cogu da yaralanmistir. Araplardan ise kayip sayisi
yaklasik olarak 200 olmustur (Aksam gazetesi, 14 Mayis 1948:1). Urdiin Krali Abdullah,
Filistin’e hiicum eden Arap ordulart komutan1 olmustur. Akka, Kudiis ve Telaviv
dolaylarinda meydana gelen catismalar ¢ok siddetli bir sekilde cereyan etmistir (Aksam
gazetesi, 15 Mayis 1948:1).

15-22 Mayis tarihleri arasinda Misir giicleri Gazze’yi ve Biriissebi’yi ele
gecirmislerdir. Urdiin kuvvetlerinin bir kismi Allenby kopriisiinii gecip Jericho’ya
ilerlerken diger kism1 da Galiee golii istikametinde ilerlemislerdir. 18 Mayis’ta Akka,
Israil’in eline ge¢mistir. Kudiis ise savasin esas yogunlugunun yasandigi yer olmustur.
Urdiin kuvvetlerinin, 20 Mayis’ta neredeyse Dogu Kudiis’e hakim olmalariyla buradaki
Yahudi mevzileri ¢cok sikint1 yasamistir. Misir’a bagli ugaklar Tel-Aviv’e yonelik saldirilar

diizenlemistir. (Armaoglu, 1994:95).

15 Mayis’ta Israil, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'ne Arap iilkelerine
yonelik sikayette bulunmus ve Israil’in bu istegini Amerika’da desteklemistir. 22 Mayis’ta
BM Giivenlik Konseyi, S/773 sayili bir karar almis ve taraf iilkelerden 36 saat i¢inde
carpismanin durmasini istemistir. Tartismalarin uzamasi iizerine; BM Gtlivenlik Konseyi, 1
Haziran giinii saat 18’den itibaren bir kez daha ateskes cagrisinda bulunmustur. Yapilan
cagri, Arap iilkeleri ve Israil tarafindan kabul edilse de bu kez de ateskesin sartlarmin neler

olacagi konusu ortaya cikmistir. Carpigmalara gelince 22-29 Mayis haftasindaki
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carpismalarin  yogunluk noktasini Kudiis olusturmustur. Dogu Kudiis, Araplarin eline
gecmis ve 27 Mayis tarihinde Urdiin Krali Abdullah, Dogu Kudiis’te bulunan Hazreti
Omer Camii’nde namaz kilmistir. 1-11 Haziran tarihleri arasinda Israil ucaklar1 havada
hakimiyeti ele gecirmislerdir. 1 Haziran’da bir Israil ucag tarafindan Amman
bombalanmistir. Bombardiman sonucunda 12 kisi hayatin1 kaybetmis, 30 kisi de
yaralanmistir. Israil, 2 Haziran’da Misir’a ait bir bombardiman ucagin1 Tel-Aviv iizerinde

diistirmistiir (Armaoglu, 1994:95-96).

Birlesmis Milletler, sorumluluk iistlenerek Filistinlilerin vazgecilmez haklarini
tanima ve bu haklar1 garanti altina alma ¢abasi icinde olmustur. Bu baglamda Birlesmis
Milletler ’in yaptig1 ilk girisimlerden birisi savas devam ederken Kont Bernadotte’yi
Filistin’e gondermek olmustur (Aras, 1997:21). Arabulucu Kont Bernadotte’nin sundugu
sartlar1 Arap iilkeleri ve Israil kabul edince 10 Haziran 1948 tarihinde saat 18.00’de ateskes
yiirirliige girmistir. Kont Bernadotte, Rodos’ta 29 Haziran giinii, Israil ve Arap
temsilcilerine 29 Kasim 1947 tarihli taksim kararinin degismesine yol agacak bir anlagsma
tasaris1 sunmustur. Bu tasariya gore; Urdiin ve Filistin biri Arap, digeri Yahudi olmak
tizere iki iiyeli bir birlik olusturacaklar, giineydeki Necef ve Kudiis’iin tamami Arap
devletine, Bat1 Galilee’nin tamami ise yahudi devletine verilmis olacakti. Hayfa ve Ludd
havaalani serbest liman olacakti. Bunlarin disindaki topraklar ise 29 Kasim 1947
kararindaki gibi kalmaya devam edecekti. Kont Bernadotte’nin anlasma tasarisini Israil ve
Arap devletleri kabul etmemislerdir. Ayrica 30 giin siireli olan ateskes 10 Temmuz’da sona
erecek iken 8 Temmuz’da bozulmus ve iki taraf arasinda ¢atismalar yeniden baslamistir.
Israil’e bagl giicler 10 Temmuz giinii Lydda ve Ramleh’i, 16 Temmuz’da ise Nazereth’i
ele gegirmiglerdir. Nazareth’te bulunan 25 bin civarindaki Arap bolgeden kagmak zorunda
kalmistir. Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, 15 Temmuz’da {i¢ giinliik bir siire i¢cinde
taraf lilkelerin atesi kesmelerini isteyen S/902 sayili bir karar almistir. Kararda ayrica {i¢
ginliik siire i¢inde taraflarin ateskesi kabul etmemeleri durumunda BM Giivenlik
Konseyi’nin, BM Antlagsmasi’nin 39.maddessne dayanarak harekete gececegi bildirilmistir.
Bu madde ise barisin ihlali ile ilgili bir maddeydi. Arap iilkeleri ve Israil, 17 Temmuz’da
ateskesi kabul etmislerdir. 18 Temmuz’da ateskes yiiriirliige girmistir. iki giin sonra ise
Miitareke Komisyonu araciligiyla Kudiis’te Yahudi ve Arap kesimlerinin ayrilmasini
saglayan siir anlagsmasi yapilmistir. Ancak bu ateskesten sonra da carpigmalar yasanmaya

devam etmistir (Armaoglu, 1994:96-97).

Birlesmis Milletlerin ilk Filistin Arabulucusu Kont Bernadotte; 16 Eylil 1948
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tarthinde Araplara ve Yahudilere yoresel 6zerklik verilmesi sartiyla, Kudiis’iin BM
denetimine girmesi isteginde bulunmustur. Israilli silahli érgiitler, plana tepki gostererek
arabulucu Kont Bernadotte’yi 6ldiirmiislerdir. Bernadotte’ye yapilan bu suikasti ’LEHI”’
olarak bilinen Israil Ozgiirliik Savascilari iistlenmistir. Yasanan olaylar iizerine Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi, BM bayraginin ii¢ giin boyunca yariya indirilmesini istemistir.
Kont Bernadotte’nin yerine de Ralph Bunche tayin edilmistir (Dilek, 2017:116-117).

Kont Bernadotte, oldiiriilmeden bir giin evvel, 15 Eyliil giini BM’ye bir rapor
gondermis ve bu raporda Arap iilkeleri ve Israil’i uzlastirmay1 amaclayan bir plan teklif
etmistir. Bu plana gore, Israil’in varlig: kabul edilmeliydi. Bu iilkenin sinirlar1 ise ya taraf
devletlerin anlagmasi yoluyla ya da BM tarafindan “’cografi tecaniis ve biitiinliikk’” prensibi
dahilinde ¢izilmeliydi. Ayrica Kudiis’lin ayr1 ve o6zel bir statlisii olmali, savas ve terdr
faaliiyetleri sebebiyle yurtlarindan edilen Arap miiltecilerin yerlerine donmeleri
saglanmaliydi. Israil’in smirlarinm nasil olmas: gerektigiyle ilgili tavsiyelerde de bulunan
Bernadotte, Filistin meselesiyle ilgili olarak Uzlastirma Komisyonu kurulmasini da teklif
etmistir. 20 Eyliil’de aciklanan bu plan iizerine 22 Eylil’de Arap Yiiksek Komitesi,
Sam’da bir toplant1 yapmis ve Gazze’de ’Filistin Hiikiimeti’” kuruldugunu duyurmustur.
Bu hiikiimet, tim Filistin topraklarini icine alacakti. 1 Ekim gilinii bu hiikiimetin
cumhurbaskanligr gorevine Haci Emin el-Hiiseyni getirilmistir. Basbakanligina Ahmed
Hilmi Pasa ve Disisleri Bakanligi’na ise Dr. Cemal el-Hiiseyni getirilmistir. 12 Ekim’de
Irak ve Misirin tanidig Filistin hiikiimetini, 14 Ekim’de Liibnan ve Suriye; 15 Ekim’de ise

Suudi Arabistan tanimistir (Armaoglu, 1994:98).

Bernadotte’nin uzlagma planin1 Fransa ve ABD benimserken Arap iilkeleri
reddetmislerdir. Israil ise plamin bazi yerlerine itirazda bulunmustur. BM Genel
Kurulu’nun 11 Aralik’taki oturumunda 15 aleyhte, 35 lehde ve 8 ¢ekimser oyla ve 194(1II)
sayil1 15 maddelik bir karar olarak kabul edilmistir (Armaoglu, 1994:99).

194 (III) sayilr karar ile Kudiis’liin uluslararasi bir statli i¢inde yoOnetilmesine,
askerden arindirilmasina, dini binalarin korunmasina bu binalara serbestce giris
yapilmasina ve Filistinli miiltecilerin geri donebileceklerine vurgu yapilmistir. Ayrica
Birlesmis Milletler, uzlastirma komisyonu kurulmasi kararini vermistir. Genel Kurul,
Tirkiye, ABD ve Fransa’dan olusan iilkeleri komisyon iyeleri olarak se¢mistir (Dilek,
2017:117).

Filistin’de, Ekim aymin ortalar itibariyle yeniden carpigsmalar baglamistir. Sokak
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muharebeleri seklinde cereyan eden savaslardan sonra Israil giicleri, Kudiis’iin 54 mil
giineyinde bulunan Biriissebi’yi Misirlilardan geri almistir. Bir kisim Israil kuvvetleri ise
Gazze yakinlarina kadar ilerlemistir. BM Gilivenlik Konseyi, 19 Ekim’de S/1044 sayili
karar ile taraf iilkeleri ateskese uymaya ¢agirmistir. 22 Ekim giinii, gerek Israil gerekse de
Arap iilkeleri bu ¢agriyr kabul ettiklerini bildirmis olsalar da Misir ve Israil giicleri
arasinda carpigmalar yasanmaya devam etmistir. Israil giiclerinin 26 Aralik 1948°de Sina
Yarimadasi’na girmesi Misir i¢in tam bir hezimet olmustur. Bu durum karsisinda Misir’da
i¢ karisikliklar bas gdstermistir. Miisliiman Kardesler Orgiitii’niin kiskirtmas1 sonucunda
tiniversite Ogrencilerinin gosteriler gerceklestirdiklerine dair bir kanaat olmustur. Bu
durumdan dolayr 8 Aralik 1948’de yayimnlanan bir bildiriyle liderligini Seyh Hasan el-
Banna’nin yaptig1 Miisliiman Kardegler orgiitiiniin kapatildigi ve 6rgiitiin biitiin mallarina
el konuldugu ilan edilmistir. 14 Aralik’ta yayimlanan bir bildiriyle de 6grencilerin siyasi
orgiitlere iiye olmalar1 ve siyasi gosteri diizenlemeleri yasaklanmistir. Seyh Hasan el-
Banna, 13 Subat 1949 tarihinde bilinmeyen Kkisiler tarafindan Kahire’de vurularak
oldirilmiistiir (Armaoglu, 1994:99-100). Misir’in igerde ve disarda yasadigi olumsuzluklar
lizerine Ingiltere, Misir ile arasindaki 26 Agustos 1936 ittifakina dayanarak Israil’den
Misir’1 terk etmesini istemistir. Israil, Ingiltere’nin bu baski ve tehdidi karsisinda Misir’dan
cekilmek zorunda kalmistir. Yeni Misir Basbakani ibrahim Abdiilhadi, 6 Ocak 1949
tarihinde Birlesmis Milletler arabulucusuna basvurmus ve Misir’in ateskesi kosulsuz kabul
ettigini ve Israil ile miitareke goriismelerine baslayabileceklerini bildirmistir (Armaoglu,
1994:100). Bu ara da Israil’de 25 Ocak 1949°da ilk genel secimler yapilmis ve Is¢i Partisi
lideri David Ben Gurion basbakanliga getirilmis partilerle bir koalisyon olusturmustur.
Israil Devlet Baskanligina ise 16 Subat 1949°da Chaim Weizmann secilmistir (Dursun,
2001:184).

5.2 Miitareke Antlasmalari
5.2.1 Israil-Misir Miitarekesi

24 Subat 1949 tarihinde Israil ile Misir arasinda Rodos’ta Hotel The Rose
salonunda ateskes antlasmasi imzalanmistir (Yeni Sabah gazetesi, 25 Subat 1949:1).
Ateskes imzalandif1 sirada Amerikan, Ingiliz ve Belgikali subaylarda salonda yerini
almiglardir. Ateskes antlagmasinda imzasi bulunanlar Misir tarafim temsilen; Albay
Seyfeddin, Albay Abdurrahman; Israil tarafini temsilen ise; Albay Eytan ve Albay Yaddin
olmustur. Anlasmaya gore; Misir ve Israil birbirlerine yonelik bir saldirida

bulunmayacaklar, her iki taraf da Gazze — Nofah sinirin1 gegmeyecektir. Yine anlasmaya
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gore, karsilikli olarak savas esirleri miibadele edilecektir. Ayrica bir ateskes komisyonu
olusturulacak ve bu komisyonda Israil’den ve Misir’dan 3 iiye yer alacaktir. Yedinci iiye
ise, Birlesmis Milletler ateskes komisyonu kurmay baskani ya da yiiksek riitbeli bir
subaydan olusacaktir (Cumhuriyet gazetesi, 25 Subat 1949:3).

Israil ile Misir arasinda imzalanan bu ateskes ile Gazze bolgesi Misir’a
birakilmigtir. Gazze’nin bazi koyleri ile bazi koylerdeki tarlalar ise Israil’de kalmustir.
Gazze’nin 70 bin olan niifusuna Filistin’in farkli yerlerinden gelen 200 bin miilteci de
eklenmistir. Misir, Filistin miiltecilerini Gazze’de muhafaza etmistir. Arap iilkeleri bu
miiltecileri daha sonralari Israil’e karst bir koz olarak kullanmak isteyeceklerdir
(Armaoglu, 1994:100). Misir Disisleri Bakan1 Abdiilhadi Pasa, anlagsmanin siyasi bir amag
tasimadigini, yalnizca askeri nitelikte oldugu ifade etmistir (Cumhuriyet gazetesi, 25 Subat
1949:3). Albay Seyfeddin, anlagmanin uygulanacagina yonelik duydugu giivenden
bahsetmis ve Misir ile Israil’in baris ortammi tesis edecegini sdylemistir. Dr. Bunche,
anlasmadan duydugu memnuniyeti dile getirmistir. (Yeni Sabah gazetesi, 25 Subat 1949:1)
Israil Disisleri Bakan1 Mosche Sertok ise; imzalanmis olan bu ateskesi, kesin barist
saglayacak antlagmanin bir adimi olarak gordiigiinii soylemistir (Aksam gazetesi, 25 Subat
1949:1). 4 Mart 1949 tarihli Aksam gazetesinin haberine gore, Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi lsrail’in Birlesmis Milletler ‘e kabul edilmesi ile ilgili yapilan
miizakerede karara varamamustir. Amerika, Israil’in Birlesmis Milletler iiyesi olmasi
cabasini desteklerken Misir ve Cin ise; Israil’in bagvurusunun komisyona gonderilmesini
istemistir (Aksam gazetesi, 4 Mart 1949:1). Bu ara da Tiirkiye de Israil’in B.M.ye kabul
edilmesine taraftar olmus ve bu iilkenin cemiyet yasasina ve kararlarina riayetkar olmasini
istemistir. Tiirkiye ayrica, Israil’in muhacirler meselesini de bir hal sekline baglamasini

temenni etmistir. (Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Tutanak Dergisi [ TBMMTD], 1949:304).
5.2.2 Israil-Liibnan Miitarekesi

Liibnan’a gelince 1948 Arap-Israil Savasina goniilsiiz katilmistir. Bunun sebebini
ise Liibnan’m ¢esitli dini unsurlardan meydana gelmesi ve bu unsurlarin Filistin
meselesine bakislariin farkli olmasi olusturmustur. Bu yiizden Liibnan savasa az sayida
bir kuvvetle katilmigtir. Liibnan, savasta 10 askerini kaybetmis ve 20 askeri de
yaralanmistir (Armaoglu, 1994:101). Israil ile Liibnan arasindaki savasi sona erdiren
ateskes antlagmasi ise 23 Mart 1949 tarihinde Ras Ennakura’da bulunan giimriik binasinda
imzalanmistir (Cumhuriyet gazetesi, 24 Mart 1949:3). israil temsilcisi Mordohay Nakleff,

antlasma ile ilgili olarak ’haris ve mutluluk ¢aginin baslangici...’’ sézlerini kullanmis ve
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antlasmadan duydugu memnuniyeti dile getirmistir. Antlasmaya gore, Israil ve Liibnan

askeri birlikleri ateskes hattina gekilecektir (Yeni Sabah gazetesi, 24 Mart 1949:5)

5.2.3 israil-Urdiin Miitarekesi

Israil ile Urdiin arasindaki ateskes goriismeleri 2 Mart 1949 tarihinde Rodos’ta
baslamistir. Giineydeki Vadi Araba ile Olii Deniz’in kuzeyinde bulunan Israil-Urdiin sinir1
konular1 goriismelerin zorlu gegmesine sebep olmustur. Bunun iizerine Israil Disisleri
Bakanligindan Reuven Shiloah ve Albay Moshe Dayan’i, Urdiin’e giderek Kral Abdullah
ile bir gériisme yapmis ve anlasmazliklari ¢dziimlemislerdir. Urdiin Krali’nim, Israil’in
neredeyse tiim isteklerini kabul etmesi sonucunda 3 Nisan 1949°da Israil-Urdiin Ateskes
Antlasmas1 imzalanmistir. Buna gore; Urdiin, Bat1 Seria’y1 kontrol altia almis ve toprak
kazanimi acisindan Israil’den sonra savastan en Karli cikan iilke olmustur. Kudiis;
kuzeydogu-giineybati istikametinde ikiye ayrilarak Dogu Kudiis, Urdiin’de, Bat1 Kudis ise
Israil’de kalmistir. Kudiis’iin biiyiik kismi1 Israil’de kii¢iik kismu ise Urdiin’e gecmistir.
Kutsal yerlerin ¢ogunlugu Urdiin’de kalmistir (Armaoglu, 1994:102-103). Anlasmadan
hem Israil hem de Urdiin memnun olmustur. Ateskesin bir yillik gegerlilik siiresi olmustur.
Her iki orduda sinir hattin1 ge¢meyeceklerdir. Ateskes antlasmasina gore; Yahudiler
Kudiis’te bulunan Burak Duvari (Aglama Duvari)’na ziyaret gerceklestirebileceklerdir.
Bunun i¢in de Kudiis’te ortak bir konsey olusturulmustur (Yeni Sabah gazetesi, 05 Nisan
1949:3).

5.2.4 Israil-Suriye Miitarekesi

Suriye, 1948 Arap-israil Savasi’nda basarili olamamisti. Bu durum; Suriye’nin
Sam, Humus, Halep ve Hama sehirlerinde 6grenci ayaklanmalarinin yasanmasina yol
acmistir. Ayrica Suriye’de ekonomik sorunlar, suiistimaller, genel grevler de bas
gosterince Cemil Mardam Hiikiimeti; 1 Aralik 1948 tarihinde istifa etmis ve yeni kabine 17
Aralik’ta Halid-el-Azm tarafindan kurulmustur. Suriye’nin yeni bagbakani yapmis oldugu
konusmada, Filistin’in taksim edilmesine ve bdlgede bir Yahudi devletinin kurulmasina
izin vermeyeceklerini séylemistir. Halid el-Azm; Genelkurmay Baskanligina, Albay Hiisnii
Zaim’i getirmistir. Hiisnli Zaim yapmis oldugu darbe ile iktidari ele gegirmistir (Armaoglu,
1994:103). israil ile Suriye arasindaki ateskes goriismeleri ise 5 Nisan 1949 tarihinde
baslamigtir. Bu tarihten &nce Israil ile smir1 olan diger Arap devletleri Israil ile ateskes
yapmuslardir (Yeni Sabah gazetesi, 05.04.1949:3). Bu arada fIsrail, 11 Mayis 1949°da

Amerika ve Sovyetler Birligi’nin olumlu oy vermesiyle Birlesmis Milletlerin bir iiyesi
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olmustur (Dursun, 2001:184). Yahudiler reelpolitikanin gereklerine uygun hareket etmistir.
Aras, Israil’in Birlesmis Milletler’e iiyeliginin reel politika baglaminda sasirtict olmadigini

sOylemistir (Aras, 1994:23).

20 Temmuz 1949°da Israil ile Suriye arasinda yapilan antlasmaya gore; Israil
askerleri, Suriye’de isgal altinda bulundurdugu yerleri terk edecektir. Suriye birlikleri de
Israil’den ayrilacaktir. Anlasmayla iki iilke arasinda askerden ayrilmis bir bdlge kurulacak
ve Araplar ile Yahudilerden yerel bir polis giicli olusturulacaktir. Bunun yaninda bolgede
Birlesmis Milletler’e bagli bir askeri gii¢ de devriye gezme gorevini iistlenecektir. Israil ve
Suriye taraflar1 12 haftalik silire igerisinde bolgeyi bosaltacaklardir. Bolgede bulunan
mayinlar ve istihkdm yerleri yikilacaktir. Bolgeyi 4500 kisilik bir savunma giicii isgal
edecektir. Yerel halk ise bolgeye dénecektir. 31 Israil ve 50 Suriye erinden olusan savas

esirlerinin tahliyesi ger¢eklesecektir (Aksam gazetesi, 21 Temmuz 1949:2).

5.3 Savasin Sonuclar1 ve Kudiis Meselesi

Irak ve Suudi Arabistan’mn Israil ile sinirlar1 olmadig: icin bu devletlerle ateskes
antlasmalar1 imzalanmamstir. Yapilan miitareke antlasmalar ile 1948 Arap-Israil Savasi
sona ermistir. Israil, savastan en kazangl ¢ikan devlet olmustur. Urdiin disindaki biitiin
Arap devletlerini yenilgiye ugratmis ve savastan sonra topraklarini genisletmistir
(Armaoglu, 1994:103). Bdylece Israil, 1947 yilindaki Birlesmis Milletler taksim kararryla
kendisine verilen Filistin topraklarinin %52’lik kismini, %78’¢ c¢ikarmustir. Israil,
Kudiis’iin batisin1 ve Sina’min bilyiik bir kismimm ele gegirmistir (Unalan, Gokdemir,
2012:62). Birlesmis Milletler Uzlastirma Komisyonu 7 Nisan 1949°da David Ben Gurion
ile goriismiistiir. Ben Gurion; Uzlastirma Komisyonuna Kudiis’teki kutsal yerlerin
milletlerarasi rejimin kontrolii altinda tutulmasini kabul edebileceklerini, Kudiis’iin ise
milletlerarasi bir statiide olmasini kabul edemeyeceklerini sdylemistir. Israil tipki1 Urdiin
gibi Kudiis’ii elinden ¢ikarma niyeti i¢inde olmamistir. Uzlastirma Komisyonu Kudiis
bolgesiyle ilgili “’Devamli Milletlerarast Rejim”’ taslagini hazirlamigtir. Hazirlanan bu
taslak 1 Eylil 1949’da Birlesmis Milletlere sunulmustur (Armaoglu, 1994:112-113).
Taslaga gore; Kudiis, Arap ve Yahudi kesimi olarak ikiye ayrilmistir. Gerek Arap
kesiminde gerekse de Yahudi kesiminde belediye hizmetlerinde 6zerklik olacak ancak
Kudiis’iin yonetimini “’Birlesmis Milletler Konseyi’’ fstlenecektir. Kudiis, askerden
arindirilmig bir bolge olmus ve Kudiis’iin her iki kesimine de go¢ yasagi konulmustur.

Uzlastirma Komisyonunun Kudiis plani, sehrin béliinmesi esasina dayandig icin Israil ve
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Arap Devletleri tarafindan kabul gérmemistir. Israil delegesi, Israil’in Kudiis’ten ¢ekilmesi
durumunda  hizmetlerin  aksayacagint  sdylemis  ve  milletlerarasi  rejimin
uygulanamayacagim ifade etmistir. Urdiin, Kudiis’iin milletleraras1 bir yonetimin altina
girmesinin ilkesinin biitiinliigline zarar verecegini; Irak Delegesi, milletlerarasi rejimi
kabul ettiklerini, Suriye ise Kudiis’iin birlestirilmesi gerektigini ve ancak bu sekilde
milletleraras1 bir rejim tarafindan yonetilebilecegini sdylemislerdir. Plan, Amerika ve
Ingiltere tarafindan da destek gormiistiir. Sonu¢ olarak 9 Aralik 1949°da Kudiis’e
milletlerarasi bir statii verilmesi kararlastirilmistir. Ancak Israil, 23 Ocak 1950 tarihinde

Kudiis’li baskenti olarak ilan etmis ve Kudiis ile tartismalar devam etmistir (Armaoglu,
1994:113-114).

5.4 Miilteciler Meselesi ve Diger Gelismeler

Savastan sonra, Israil’de kalan Araplarin ¢ogunlugu miilteci durumuna diismiistiir.
Savagtan sonra sayilar1 yaklasik 1 milyon olan Arap niifusu yerlerini terk etmek zorunda
kalmis ve Orta Dogu’nun ¢esitli bolgelerine dagilmislardir. Bu durum ise miilteci sorununu
ortaya ¢cikarmistir. Arap miilteciler 1948 kisindan itibaren uluslararasi hayir kuruluslarinin
bagislamis oldugu ¢adirlarda yasamlarim siirdiirmeye baslamislardir (Or, 2018:36-37). Bu
arada Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nin, Filistin miiltecilerine ¢adir verilmesiyle ilgili
miiraacati lizerine, durum Bakanlar Kurulu’nda incelenmis ve Tiirk Hiikiimeti tarafindan
2000 cadirin verilmesi kararlagtinnlmistir. Bu cadirlarin, Kizilay Dernegi vasitasiyla
gonderilmesi saglanmistir (Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi [BCA], 1948:30.18.1.2 / 118-
80-14). Sayilar1 72.000 bulan Yahudi miiltecilerin ise 30.000°1 eski Arap kentsel
alanlarindaki evlere yerleserek burada kalict olmuslardir. Amerikan Baskani Truman,
Filistin miiltecileriyle ilgili olarak Birlesmis Milletlere 16 milyon dolarlik bir biit¢e destegi
saglanacag aciklamistir (Or, 2018:36-37). 5 Haziran 1950°de Truman’in onayladig1 dis
yardim kanununda Filistinli miiltecilere 27.450.000 dolarlik bir yardim yapilmasi
ongoriilmiustiir. 1951°de 881.991, 1952 Haziran’inda 881.673 Filistinli miilteci Birlesmis
Milletler yardimindan faydalanmislardir. Ancak yapilan bu yardimlar Filistinli miiltecilerin

yurtlarina donmelerini saglayamamistir (Armaoglu, 1994:109).

Savastan sonra Misir’da yonetim ile ilgili sorunlar yasanmis ve bu iilkedeki geng
subaylar Cemal Abdiilnasir’in etrafinda toplanmislardir. Bu geng subaylar Hiir Subaylar
Komitesi’ni olusturmuslar ve 1952°de gergeklestirdikleri darbe ile Kral Faruk’u
yikmislardir. Nasir darbesi, Misir i¢in 1948 Arap-israil Savasi’nin en énemli sonucunu

teskil etmistir (Or, 2018:35). Misir, savasin sona ermesinden sonra Siiveys Kanali’ni Israil
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gemilerine kapatmustir. Bu gelisme iizerine Israil, Misir’1 Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi’ne sikayet etmistir. Glivenlik Konseyi de 1 Eyliil 1951 tarihli karariyla Misir’dan
Siiveys Kanali’nin Israil gemilerine acilmasini talep etmistir. Ancak bunalim ¢dziilmemis,
gerek Israil-Misir sinirinda gerekse de Siiveys kanalinda gerginlik giderek daha da

biiylimiistiir (Acar, 1989:45-46).
5.5 Tiirk Kamuoyunun Tutumu ve Israil’in Taninmas

12 Aralik 1948°de Birlesmis Milletler Genel Kurulu, Filistin Uzlastirma
Komisyonu’nun kurulmasina karar vermistir. Tiirkiye, Amerika ve Fransa ile birlikte bu
komisyona liye olarak secilmistir. Bu durum Tiirkiye ile Arap iilkelerinin, Filistin
sorununda somut bir sekilde birbirlerinden uzaklastiklarin1 gostermistir. Ciinkli Filistin
Uzlastirma Komisyonunun kurulmasina Tiirkiye lehte oy verirken Arap lilkeleri ise aleyhte
oy vermistir. Boylece, Filistin sorununda Tiirkiye ile Arap iilkeleri ilk kez ayr1 yonde
hareket etmislerdir. Komisyon iiyelerinin adil ve tarafsiz bir tutum izlemeleri
gerekmekteydi. Bu ise Tiirkiye’nin Arap iilkeleriyle olan yakin siyasetlerinden uzaklasmasi
durumunu ortaya ¢ikarmistir. Sonug olarak Tiirkiye, Bati iilkeleriyle paralel bir siyaset
izlemeye baslarken buna karsilik Arap iilkelerinden ise uzaklagsmistir (Kiirk¢iioglu,

1972:30).

Demokrat Parti adina Adnan Menderes, Tirkiye’nin Filistin Uzlastirma
Komisyonu'na girmesinin talebimizle olup olmadigimi sormus ve dénemin Dis Isleri
Bakan1 Necmeddin Sadak; Tirkiye’nin Uzlastirma Komisyonu’na girisinin talebimizle
olmadigini, se¢imle oldugunu sdylemistir. Sadak ayrica Tirkiye'nin iiyeliginin ABD,
Fransa, Araplar ve Yahudiler tarafindan memnuniyetle karsilandigini ifade etmistir (Or,
2018:39). Sadak ayrica Filistin’de adaletli ve temelli bir diizenin kurulmasi igin
Tiirkiye’nin elinden gelen gayreti gosterecegini, bu meselede Amerika ve Fransa ile
isbirliginin verimli olmasm dilediklerini vurgulamistir (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

Tutanak Dergisi [TBMMTD], 1948:154-155).

Tiirkiye’nin Filistin Uzlastirma Komisyonu’na katilmasinda, o donemde ABD ile
iligkilerindeki Truman Doktrini ve Marshall yardimi konularimin etkisi agik bir sekilde
goriilmektedir. Amerika’nin Israil’i tamimasi, Sovyetler Birligi ile yakin iliskileri olacagi
diisiiniilen Israil’in de komiinist bir yapilanma igerisinde yer alabilecegi endiselerini
gidermisti. Sovyetler Birligi’nin bu donemde Tiirkiye {izerinde kurdugu baski da

Tiirkiye’nin izledigi Filistin siyasetlerini yakindan etkilemistir. Filistin Uzlastirma
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Komisyonu, Arap Devletleri’nin miiltecilerin iade edilmesine yonelik yaptiklar1 baskilar ve
buna karsilik Israil’in de dnceligin bélgesel sorunlar olmasi gerektigine ydnelik israrindan

otiirii 1949 yilinda yapilan gériismelerden kesin bir sonug ¢ikmamustir (Or, 2018:39-40).

Tiirkiye, Israil’in kurulmasin1 dnce endiseyle karsilamistir. Hiikiimetin yari-resmi
organ1 olan Ulus gazetesi, Filistin’de Ingiliz Mandasinin sona ermesi iizerine Israil’in
kurulmasinin Orta Dogu’da ¢oziimii giic olan bir siyasi sorunu daha da ¢ikmaz hale

getirdigini belirtmistir (Kiirk¢tioglu, 1972:31-32).

15 Mayis 1948 tarihli Ulus gazetesinde Sabah Can, “Manda Vefat Ederken...”
baslikli yazisinda bolge halkina yonelik elestirilerde bulunmus ve Filistin’in Ingilizler ve
Yahudilerce isgal edildigini, Tiirk tarafinin ise Araplari savundugunu ifade etmistir.
Yazinin devaminda ise Birinci Diinya Savasi yillarinda Filistin’deki Ingiliz mandasimin
sona erdigini belirtmistir. Can, Filistin’deki Ingiliz manda y®netiminin Filistin’i
Siyonistlerle bir Yahudi kiitlesi haline getirdigini vurgulamistir. Araplarin fahis fiyatlarla
Yahudi muhacirlere arazi sattiklarini ve memleket elden giderken akillarinin bagslarina
geldigini sdylemistir. Can ayrica, Birlesmis Milletlerin bolgede bir giivenlik kuvvetinin
olmadigini dolayistyla Ruslarin bolgeye gelerek Orta Dogu’da Rus niifuzunu hékim

kilacagini sozlerine eklemistir (Murat, 2019:461).

16 Mayis 1948’deki Ulus gazetesi’nde “Filistin Cikmazi...” bagligmi tasiyan
yazida, Filistin’deki Ingiliz manda ydnetiminin son bulmasmin ve daha sonra ise Israil’in
kurulmasinin Orta Dogu’daki siyasi problemi ¢ikmaza soktugu vurgulanmis ve ABD’nin
Israil’i tanimasiyla diger devletlerin de Israil’i taniyacaklar ifade edilmistir. Ayrica; Arap
iilkkeleriyle Israil arasindaki savasm, diigiimleri daha da karistiracag aktarilmustir.
Meselenin ¢6ziimii olarak da Yahudilerle Yahudi olmayanlar arasinda miisterek bir yagami

saglayacak bir zeminin hazirlanmasi gerektigi dile getirilmistir (Murat,2019:462).

16 May1s 1948 tarihli Cumhuriyet gazetesine beyanat veren Urdiin Krali Abdullah,
Israil’in kurulusu ile ilgili olarak Filistinli Araplarin Ingiltere’nin manda ydnetimini ve
Balfour Beyannamesini tammadiklarini, Yahudilerin ise Ingilizlere nankdrce
davrandiklarini ve tedhis yoluyla Ingiliz mandasinin sona ermesine neden olduklarin ifade
etmistir. Yahudilerin tekliflerini kabul ettikleri takdirde kendilerine muhtariyet verilecegini
bildirmistir. Kral Abdullah, Tirkiye’nin de Siyonist bir devletin kurulmasini
istemeyecegini sdylemis ve Tiirklerle Araplar arasinda vatan, din ve kader birligi oldugunu

sozlerine aktarmistir (Murat, 2019:462).
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16 Mayis 1948’de Cumhuriyet gazetesinden Abidin Daver, “Kan ve Ates Iginde
Dogan Bir Devlet...” bash@gini tasiyan yazisinda, Israil’in devamliliginin Arap iilkelerine
bagli oldugunu ifade ederek Amerika ve Sovyetler Birligi’nin Israil’in bdlgede kalict
olmasina etki edecegini belirtmistir. Daver yazisnin devaminda, Israil’in daha
kurulusundan baglayarak kizil kiyametin koptugunu ve bu anlamda Arap iilkelerine ait
ordularin Israil’i yok etmek amaciyla Filistin’e girdiklerini sdylemistir. Ona gére, ABD’nin
Israil’i tanimis olmasi bu devletin mutlaka yasayabilecegi anlamina gelemez. Israil
Devleti’nin yasayabilmesi Arap ordularmin yapacagi hamlelere baglidir. Yani Araplarin
Israil’i maglup etmesi durumunda bu devletin ortadan kalkacagini, aksi bir durumda ise
Israil yasamaya devam edecegini ifade etmistir. Abidin Daver, yazisinda Amerika’da
yasayan Yahudilerin Amerikan siyasetindeki etkilerinin gerek ekonomik gerekse de niifuz
ve kudret anlaminda biiyiik oldugunu sdylemis ve Amerika’nmn Israil’i tanimasmin bu
devleti manevi anlamda kuvvetlendireceginin altin1 ¢izmistir. Ayrica Amerikall
Yahudilerin, Filistinli soydaslarina da maddi desteginin olacagini sdylemistir. Daver,
Sovyetler Birligi’nin Orta Dogu siyasetlerine de deginerek Bolseviklerin Orta Dogu’da bir

komiinist tissii meydana getirmek istediklerini vurgulamistir (Murat, 2019:462).

19 Mayis 1948 tarihli Tasvir gazetesindeki “Hig¢bir Faydas1 Olmayan Tanimalar...”
bashgimi tasiyan yazisinda Selim Sabit, Amerika ve Sovyetler Birligi’nin Israil’i
tanimalarmin bolgeye bir fayda getirmeyecegini ifade ederek Israil’in bir anlam
kazanabilmesi i¢in Oncelikle Birlesmis Milletler Genel Kurulunun daha sonra da Arap
tilkelerinin tasdik ve kabul etmesi gerektigini vurgulamistir. Ayrica Amerika’nin Filistin
meselesinin Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi’ne gelmeden taksimden vazgegtigini
ancak bu tutumunun hemen arkasindan Israil’i tamyan ilk devletlerden oldugunu

sOylemistir. Sabit’e gore, Amerika her giin fikir degistirmekte ve kendisi de ne istedigini
bilmemektedir (Murat, 2019:462-463).

Sebiliirresad dergisi, Israil’in kurulmasin1 ¢Filistin i¢in Cihadi Mukaddes’’
mansetiyle aktarmustir. Dergi yazarlarindan Cevat Rifat Atilhan, Israil’in Komiinizm ile
Siyonizm’in el ele vermesi sonucunda kuruldugunu ifade etmistir. Ayrica, Israil’in
kurulmasinin biitlin Asyay1 etkileyen bir tehlike oldugunu vurgulamistir. Atilhan, bu
durumun sebebi olarak Islam milletleri arasindaki “’tefrikayr’” gostermistir. Israil’i kuran
Yahudilere karst birlik olundugu takdirde Siyonist tehditten kurtulmanin miimkiin
olacagini belirtmistir (Isler, 2019:124).

21 Mayis 1948 tarihli Yeni gazete’deki, “Arap - Yahudi Davasinin Biricik Hal
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Sekli” baslikli yazisinda Asim Us, Araplarla Yahudiler arasinda yillardir devam edegelen
ve nihayetinde silahli catigmalarin yasanmasina yol acan bu davada Araplara hak verdigini
dile getirmistir. Ona gore Yahudiler, Filistin’de yasayan Araplar1 yurtlarindan ¢ikarmak
amaci i¢inde olmuslar ve onlarin yerine de yabanci iilkelerdeki Yahudi muhacirleri getirip
Filistin’e iskan etmek istemislerdir. Us, Filistin’deki Yahudilerin sayilarmin birkag
milyonu bulmasi ve Yahudi Devleti’nin kurulmasindan sonra Araplarla Yahudiler arasinda
cereyan eden olaylarin bugiinkii sinirlarin1 agsacagini ve bu durumunda Orta Dogu’daki

tilkeleri rahatsiz edecegini sozlerine eklemistir (Murat, 2019:463).

Cumhurbagkan: Ismet Inénii; 1 Kasim 1948°de TBMM’de yaptigi konusmada
Tiirkiye’nin Arap Birligi iilkeleri, Iran, Yunanistan ve Afganistan ile olan dostluk
iliskilerinin samimi bir hava iginde oldugunu sdylemistir. indnii, sézlerinin devaminda ise
Tiirkiye’nin komsularinin hepsi i¢in gosterdigi ¢abalarin uygulamada istenilen sonuglara
ulagmadigmi  da vurgulamustir (Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Tutanak Dergisi
[TBMMTD], 1948:6-7).

Israil, biiyiik devletlerce Ocak 1949’dan itibaren taninmaya baslamistir. ABD, 31
Ocak 1949°da Israil’i de facto olarak tanima karari almistir. Bundan sonra Tiirkiye’nin
benzer bir adim atacagma yonelik belirtilerde artma gosterecektir (Ozcan, 2005:14).
Tiirkiye nin Israil’e yonelik tutumu, Israil’in *’yeni bir Sovyet peyki’’ olmadiginin ortaya
cikmasiyla degismistir. Ulus gazetesinde cikan bir makalede, mevcut sartlarin Israil’i
tanimay1 gerektirdigi ifade edilmistir. Digisleri Bakan1 Necmettin Sadak, 8 Subat 1949°da
Anadolu Ajansi’na bir demeg vermistir. Sadak demecinde Israil’in bir vaka oldugunu ve
diinyada 30’dan fazla iilkenin bu devleti tanidigin1 soylemis ve Tiirkiye’nin Filistin
Uzlastirma Komisyonundaki gorevini daha iyi yerine getirebilmek i¢in mevcut durumunu

degistirmeyecegini ifade etmistir (Kiirkgtioglu, 1972:31-32).

Tiirkiye’de Yahudi cemaatinin basin yayin organlarindan olan Salom gazetesinden
Eli Saul; 17 Subat 1949’daki yazisinda, Disisleri Bakani Necmettin Sadak’in Anadolu
Ajansr’na yapmis oldugu agiklama ile Tiirkiye’nin, Israil’i bir vaka olarak tamdigim ve
yakin zaman i¢inde de Tiirkiye’nin Israil’i taniyacagma dair giiclii bir isaretin oldugunu
belirtmistir. Yazar, bu durumun Tiirkiye ve Israil iginde mutluluk veren bir gelisme

oldugunu da sézlerine eklemistir (Bag, 2019:279).

Salom gazetesinden Avram Leyon ise ABD, SSCB, Ingiltere, Fransa ve Balkan

devletlerinin tamamimin Israil’i tanidigin1 ancak Tiirkiye hiikiimetinin bu karar1 alma
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konusunda ge¢ kaldigini belirtmistir. Leyon, Disisleri Bakan1 Necmettin Sadak’in Filistin
Uzlastirma Komisyonu iiyeligindeki tarafsizligimi devam ettirmek adma srail’i tanimadig
mazeretini dogru bulmamis ve bdyle bir durum olsaydi ABD ve Fransa’nin da Israil’i
tanimamasi gerekirdi diyerek konuyla ilgili diisiincelerini dile getirmistir. Leyon ayrica, iki
tilkenin el ele vermesi durumunda bdlgenin cennet ve yeni “’Amerika’’ olacag: iddiasinda

bulunmustur (Bas, 2019:279-280).

Bu dénemde Tiirk basminda Sovyetler Birligi’nin baslangigta izlemis oldugu Israil
siyasetinin degistigine yonelik degerlendirmeler iceren yazilar kaleme alinmistir. 10 Subat
1949 tarihli Cumhuriyet gazetesinde Siiha Sakib Taner, SSCB - Israil iliskilerinin sasirtici
olciide degistiginin altin1 cizmistir. Ona gore Sovyetler Birligi, artik Israil’in varligmin
sona ermesi gerektigine inanmaktaydi. Taner, Sovyetler Birligi tarafindan Israil’in
taninmasi siirecinin Arap llkeleriyle olan iliskilerinde Sovyetler Birligi’ne zarar verdigini
ifade etmistir. Araplarin Sovyetler Birligi’nin emperyalizm karsiti olduguna inanmakla
birlikte, gazetelerinde Sovyet propagandalarini igeren haberler yayinlamakta olduklarini
one siirmiistiir. Siiha Sakib Taner, ayrica Araplarin Israil’i emperyalizmin karakolu olarak
gordiiklerini  sdylemistir. Sovyetler Birligi'nin bu siyaset degisikliginde Israil’de
gerceklesen segimlerde asir1 sag ve asir1 solun kaybetmelerini, komiinistlerin yiizde ii¢ oy
almalarin1 ve Israil’in Ingiliz ¢ikarlarma saygili siyasetler izlemesi beklenir hale
gelmesinin etkili oldugu ifade etmistir. Bu durumdan Sovyetler Birligi hosnut olmadigini
da sdyleyen Taner, bu sebeplerden dolayr Sovyetler Birligi’nin Israil’e ydnelik siyasetinin
degistigini vurgulamistir. Taner, Arap diinyasinin Sovyetlerle yakinlagma diisiincesini de
denize diisen yilana sarilir benzetmesi igerisinde degerlendirmistir (Cumhuriyet gazetesi,
10 Subat 1949:2).

Tiirkiye tarafindan Israil’in tanmnmas: siirecinde Tiirk ve Yahudi toplumlari
arasindaki iligkiler, Arap Devletlerinin tutumu, Filistin Meselesi gibi durumlar gz oniinde
bulundurulmus ve hassas bir siyaset izlenmistir. Tiirkiye bu meselede oncelikle kendi
ulusal giivenligini gz oniinde bulundurarak politika izleme gayreti icerisinde olmustur.
Bunun yam sira o dénemde Tiirkiye’yi yonetenlerin kendi politik diisiinceleri de Israil’in
taninmasi kararinin alinmasinda etkili olmustur (Senel, 2014:157-158). Tiirkiye’nin 1945
yili sonrasinda Batil iilkelere yakin bir dis politika izlemesi, Israil’in taninmasi kararini
almasinda etkili olmustur (Erhan, Kiirkgiioglu, 2009:641) Ozcan’a gore; Tiirkiye’nin
Israil’i tanima karar1 almasinin baska bir nedeni de, Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi’nda

azinliklarla ilgili izledigi siyasetler ve 6zellikle de Varlik Vergisi uygulamasindan dolay:
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ABD ve Ingiltere kamuoyundaki itibar kaybim diizeltmek istemesi olabilir. Ayrica
Israil’de 25 Ocak 1949°da gerceklesen segimlerde komiinist partisinin oldukg¢a az bir oy
oranin1 yakalamasi Tiirkiye’nin Israil’in siyasi gelecegine dair kaygilarini sona erdirmistir
(Ozcan, 2005:16). Israil, ABD ile iyi iliskiler kurarak Sovyetler Birligi’nin gizli bir
miittefiki olmadigimi gdstermistir. Hiiseyin Cahit Yalgmn bu dénemde Israil’e bir gezi
yapmis ve Tiirk gazetecilerine agiklamalarda bulunmustur. Yalgin, herhangi bir yabanci
iilkenin Israil’e etki ettigine dair bir gostergenin olmadigimi dile getirmistir (Erhan,
Kiirkgtioglu, 2009:641) Tiim bunlara ABD’den kredi alabilmek i¢in bu iilkedeki Yahudi
finans g¢evrelerinin yardimci olabilecegine dair olusan beklenti de eklenebilir (Ozcan,
2005:16). Tirkiye Hiikiimeti ve Genelkurmayi, ABD iizerinde biiyiikk bir etkisi olan
Yahudi lobisini de hesaba katmak zorundaydi. Haliyle Tiirkiye’nin, Bati’dan almis oldugu
bu yardimlar1 ve Bati’nin giivenlik sisteminde yer almayi Arap iilkelerinin yaninda
olunmasi pahasma reddetmesi gercekei bir siyaset anlayisi olarak goriilmemektedir.
Tiirkiye, NATO’nun kurulus toplantisinda da yer almak istemistir. Bu yilizden toplanti
yapilmadan 6nce Israil’i tanimak ve boylece Filistin sorununda Batili iilkelerle ayn1 siyaset

anlayisi1 iginde hareket ettigini gdstermek istemistir (Senel, 2014:167).

Israil’de giinliik yasamda ve hukuk alanindaki Medeni Kanun disinda yer alan
kanunlarda Museviligin dini kanunlar1 hiikiim siirmemektedir. Israil yine de Tiirkiye kadar
hukuki alanda laiklesmeyi saglayamamustir. Tiirk Medeni Kanunu ise Mahmut Esat
Bozkurt tarafindan Isvigre Medeni Kanunu ilham almarak hazirlanmis ve hukuk
sisteminden seriat hiikiimleri tamamen ¢ikarilmistir. Uzer’e gore, tiim bunlara ragmen her
iki iilkenin de laik, demokratik ve Bati yanlisi olmasi, Tiirkiye ve Israil’i birbirine

yaklagtiran unsurlar olmustur (Uzer, 2011:142).

Birlesmis Milletler (BM)’in Filistin Uzlagtirma Komisyonu delegesi olan Hiiseyin
Cahit Yalgmn, Israil’in diinyadaki giicler tarafindan taninmaya basladigim, Tiirkiye’nin de
Israil’i kesinlikle tamiyacagim ve bu durumun ilerleyen siirecte gerceklesecegini
belirtmistir (Cumhuriyet gazetesi, 05 Mart 1949:2-3). Hiiseyin Cahit Yal¢in, Mart ay1
baslarinda Tiirkiye’nin Israil’i derhal tanimasi gerektigini belirten ve konuyla ilgili
degerlendirmeler iceren raporunu Cumhurbaskan1 Indnii’ye sunmustur. Ekonomi ve
Ticaret Bakam1 Cemil Cahit Barlas da Israil Ajansinn Tiirkiye muhabirine yaptigi
aciklamada, iki iilke arasinda diplomatik iligkilerin kurulmasi durumunda Tirkiye’ye

gelecek Israil heyetini memnuniyetle kabul edeceklerini sdylemistir (Ozcan, 2005:15).

Seyhan Milletvekili Sinan Tekelioglu, 7 Mart 1949°da TBMM’de yaptig1
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konusmada Mason Dernegi ile ilgili olarak kokii disarida olan bu cemiyete nasil miisaade
edildigini bagbakana sormustur. Tekelioglu’nun bu sorusunu, Igisleri Bakani Emin Erisirgil
yanitlamis ve Tiirkiye Mason Dernegi’nin 6nceden tiiziigiinli vererek faaliyete gectigini
sOylemis ve diger yerlerdeki mason teskilatlariyla iligki icinde olduguna dair herhangi bir
belgeye rastlanmadigini vurgulamistir. Sinan Tekelioglu ise Atatiirk’{in tarikatlar1 ve
tekkeleri kaldirdigini ifade etmis, simdi bu cemiyete izin verildigi i¢in bunu goren
Miisliiman tarikatlarinda faaliyete ge¢mek icin izin isteyebilecegini belirtmis ve koki
disarida olan bu Siyonist yapimin derhal kapatilmasi istemistir. (Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Tutanak Dergisi [TBMMTD], 1949:67-68).

Tiirkiye; Israil’i tammaya karar verdiginde Ortadogu’da Israil’in genislemeye
yonelik siyaset unsuru olmasini istememis, bir baris unsuru olmasini temenni etmistir.

(Cumbhuriyet gazetesi, 29 Mart 1949:1).

Israil Devleti’nin taninmasi Bakanlar Kurulu’nun 24 Mart 1949 tarihli toplantisinda
kararlagtirllmistir. (Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi [BCA], 1949:30.18.1.2/-118-108-3).
Tiirkiye, 28 Mart 1949°da Israil’i resmen tanmmustir. Tanima kararindan sonra Tiirk
basminda ¢ikan bir yazida Arap Birligi iilkelerinin arzularimin farkli oldugunu, ortada
hakikati kabul etme zorunlulugunun oldugunu ve zaman ig¢inde mevcut piiriizlerin
giderilecegini soylemistir (Kiirk¢lioglu, 1972:32). Ulus gazetesinde, Tiirk Hiikiimeti’nin
Israil’i resmen tanima karari aldig1 belirtilmistir. Cumhuriyet gazetesi ise alman kararm
Israil ile Arap iilkelerinin miizakerelere baglamas: suretiyle alindigin1 belirtmistir (Ozcan,
2005: 15). Ozcan’a gore; Hiiseyin Cahit Yal¢in’in Israil’in taninmasi kararindan soz
etmeyip, Arap tilkelerine 6vgii dolu ifadelerde bulunarak kaleme aldig1 yazisi ilgi ¢ekicidir.
Yalcin; Arap iilkelerinin Osmanli’ya karst savasmalarindan duyduklart pismanlig
vurgulamug, Israil’in taninmasini Araplara kars1 duyulan derin sempatiyi azaltacagina dair

bir anlam igermedigini belirtmistir (Ozcan, 2005:15-16).

Tiirkiye’nin Israil’i tanimasi, Israil basim tarafindan ilk sayfadan verilmistir. 31
Mart 1949°da Istanbul’dan hareket eden ve 500 Yahudi gégmeni tastyan ilk resmi gemi
“Cumhuriyet’” Hayfa’ya dogru hareket etmistir (Or, 2018:41).

Tiirkiye’nin Israil’i tanimasini degerlendiren Liibnan elgisi, Israil’in taninmasinin

Orta Dogu siyasetinde degisiklik yapmayacagini sdylemistir ““ (Or, 2018:40).

Ulus gazetesi basyazisinda, Israil’in tanmmasinin Tiirkiye’nin Araplarla olan

dostlugunun degisecegi seklinde degerlendirilmemesi gerektigini vurgulamistir. Ayrica,

71



Israil Bagbakam ile Israil Disisleri Bakani’nin da dahil oldugu ii¢ bakanin Tiirkiye’de
hukuk 6grenimi gordiigli ve bu kabine iiyelerinin Tiirk halkin1 yakindan tanidigi ifade

edilmistir (Or, 2018:41).

Tiirkiye’de yasayan muhafazakar kesimler, Israil’in kurulmasindan rahatsizlik
duyduklarm agik bir bicimde dile getirseler de Tiirkiye’nin Israil’i tanimasi sonucunda bu
kesimlerin tutumlar1 degismis ve durumu kabullenmislerdir. Ornegin, Selamet dergisi
yapmis oldugu yayinlarda devletin Israil ile ilgili olan yaklasimini olagan karsilamis ve
Araplara yonelik suglayici ifadeler kullanmistir. Esref Edip ise Israil’in kurulmasini ve
Tiirkiye’nin Israil’i tanimasini1 masonluk iizerinden degerlendirmistir. Siyonizm’in yalnizca
Filistin’i degil Tiirkiye icinde bir tehlike oldugunu sdylemistir (Isler, 2019:127). Bu
gelismenin Yahudi hiikiimetini sevindirdigi, Miisliiman milletlerin ise {iziilmiis olduklarin
ifade etmistir. Esref Edip, Tiirkiye’nin Israil’i tanimasim sasirtici bulmus ve eger bu
durumun ekonomik ¢ikarlardan kaynaklandigi diisiiniiliirse bu kararin Miisliiman milletleri
tizecegini dile getirmistir. Esref Edip, bu ihtimali zayif gérmiis ve ona gore, Tiirkiye’nin

Israil’i tammas1 NATO’ya girmek istemesinden dolay1 olmustur (Isler, 2019:125).

Salom gazetesinin yazarlari, Tiirkiye nin Israil’i resmen tanimasiyla birlikte CHP
hiikiimetinin bu kararin1 destekleyici makaleler yazmislardir. Eli Saul, ’Tiirkiye’nin
Israil’i Tanimas1 Miinasebetiyle’’ basligini tastyan makalesinde Tiirkiye nin bu karar1 geg
verdigini tekrarlayarak Israil ile iki Arap devletinin miitareke yapmasindan sonra Israil’i
tamdig1 elestirisini ydneltmistir. Saul’a gore; Tiirkiye nin Israil’i taniyan ilk Miisliiman
iilke olmasiyla birlikte Iran, Hindistan, Pakistan gibi devletlerin de Israil’i taniyacaklarini
ve Araplarin da artik Filistin meselesine gercekei bir bakis acisiyla bakacaklarini sozlerine
eklemistir. Saul ayrica, Israil’in dost bir Tiirkiye’ye muhtag oldugunu hatirlatmis ve
Filistin Uzlastirma Komisyonu iiyelerinin sonugsuz kalan ¢alisma tarzina dair elestirilerde
bulunmustur. Avram Leyon ise Tiirkiye’nin Israil’i tanidig1 halde temsilci gondermek

konusunda yavas davrandigini s6ylemistir (Bas, 2019:280).

Israil’in taninmasiyla Tiirkiye’de yasayan zengin Yahudiler; Giimiissuyu Alman
elgilik binasmi, Israil Konsoloslugu haline getirmek igin satin alma girisiminde
bulunmuslardir. Bu girisimlerinin sonu¢suz kalmasi halinde ise oturmus olduklar1 binay1

bosaltacaklarini bildirmislerdir (Cumhuriyet gazetesi, 30 Mart 1949:1).

Cumhurbagskan1 Ismet Inénii, 1 Kasim 1949 tarihli TBMM  nin acilis konusmasinda

Israil ile ilgili olarak Israil ile siyasi iliskilerin bagladigin1 ve bu devletin Yakin Dogu’da
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baris ve istikrar 6gesi olacagm {imit ettiklerini sdylemistir (Ismet Indnii’niin TBMM’deki

Konugmalar1 1920-1973, 1993:87).

5.5.1 Tiirkiye ile Israil Arasindaki Ik Diplomatik iliskiler

Israil’in taninmasiyla baslayan ve iki iilke arasi iliskiler nezdinde Israil Hiikiimeti,
14 Kasim 1949’da Filistin Yahudi Ajansi’nda gorev yapmis Elyas Sason’u Ankara Orta
El¢iligine tayin etmek i¢in anlagsma talebinde bulunmustur. Tirkiye ise buna karsilik
olarak 26 Kasim 1949’da Birinci Daire Umum Midiirii Seyfullah Esin’i Orta Elgi olarak
Israil’e maslahatgiizar seviyesinde tayin etmistir (Or, 2018:42). Israil El¢iligi
Baskatipligine ise Maslahatgiizar unvaniyla Orhan Conker tayin edilmistir (Basbakanlik
Cumbhuriyet Arsivi [BCA], 1949:30.11.1.0 / 210-37-2). Eliahu Sasson, 9 Ocak 1950’de el¢i
statiisiinde diplomatik delegasyon baskani olarak Cumhurbagkanmi Inénii’ye giiven
mektubunu sunmustur. Sasson ile birlikte Sasson’un miistesar1 Uriel Heyd’de goreve
baslamistir. Sasson, Mayis 1948’¢ kadar Yahudi Ajansi’nin Arap {ilkeleriyle ilgili
boliimiiniin baskanhig1 gérevinde bulunmustur. Israil’in bagimsizligindan sonra ise
Disisleri Bakanligi'nda Orta Dogu Béliimii’niin bagma getirilmistir. Urdiin ile siirdiiriilen
barig goriismelerinde bas miizakereci gorevini icra etmistir. Sasson’un biitlin bu
ozellikleriyle Tiirkiye’de goreve baslamasi, Israil’in Tiirkiye ile olan iliskilerine dnem
verdigini gosteren bir isaret olarak degerlendirilmistir. Sasson, Tiirk¢e’yi ¢ok iyi bilmesi ve
bolgeyle ilgili olarak derin bilgilere sahip olmasindan 6tiirii goriisleri en ¢ok merak edilen
diplomatlardan birisi olmustur (Ozcan, 2005:17). Avram Leyon, Israil’in Tiirkiye elgisi
olarak goreve baslayan Eliau Sasson ile ilgili olarak bu durumun iyi komsuluk iligkisi ve
dis politika basarist oldugunu, Araplara 6rnek tegkil etmesi gerektigini belirtmistir (Bas,
2019:280).

Tiirkiye ile Israil arasindaki iligkilerin artarak gelismesinin nedenleri arasinda
ABD’nin Orta Dogu’da Israil ile sicak iliskiler iginde olmasinin Tiirkiye’de meydana
getirdigi etki olmustur. Tiirkiye’ye yabanci uzmanlarin tavsiye ettikleri ’Petrol Kanunu”
ve “’Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu’’ gibi birtakim diizenlemelerin 1950’11 yillarda
Israil’de de yiiriirliige konmas1 hem Tiirkiye hem de Israil’in ABD ile kurdugu iliskilerdeki
paralelligi ortaya koymaktaydi. Israil’in Kore Savasi’na asker gonderilmesini desteklemesi
Tiirkiye’nin Israil’e duydugu giiveni artirmistir. Israilli yoneticiler, Tiirkiyenin Batili
iilkelerle iyi iliskiler kurmasinin Israil’in bu iilkelerle olan iliskilerini giiglendirmede katk1

saglayacagina inanmaktaydilar. (Erhan, Kiirk¢tioglu, 2009:642)
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Tiirkiye, 9 Mart 1950°de Tel-Aviv’de elgiligini agmis ve 1952°de Israil’e ilk
elcisini gdndermistir. Tiirkiye’nin Israil’i tanimasiyla birlikte iki iilke arasinda askeri,
ekonomik ve istihbarat alanlarinda 6nemli ilerlemeler kaydedilmistir. Tiirkiye-Israil
iliskileri zaman zaman inisli ¢ikisli donemler iginde olmustur. Bu durum, Arap tilkeleriyle

Israil arasindaki anlasmazliklardan kaynaklanmistir (Eminoglu, 2016:91).

BOLUM VI
6. 1956 SUVEYS SAVASI VE TURKIYE
6.1 Bagdat Pakt, israil ve Tiirkiye

Haziran 1950°de baglayan Kore Savasi, ABD’ nin Avrupa ve Uzak Dogu’da ¢esitli
savunma Onlemleri almasina yol agmistir. ABD, Sovyetler Birligi’ne kars1 bir “’giivenlik
kordonu’’ olusturmak istemistir (Kiirk¢lioglu, 1972:51). Ingiliz Jeopolitik Okulu
kurucularindan olan Mackinder, SSCB ile ilgili izlenmesi gereken jeopolitik tutum ile ilgili
olarak “’Bu devletin diinya egemenligine engel olunmak isteniyorsa agik denizlere
¢ikmasina izin verilmemelidir’’ diyerek ifade etmistir. M. Esat Kaledelen’e gore, ABD’nin
SSCB’ye kars1t olusturdugu paktlar Mackinder’in bu yontemini uygulamak i¢indir.
Kaledelen, bu paktlar ile olarak SSCB’nin agik denizlere ¢itkmamasi igin alinan savunma

onlemleri oldugunu vurgulamistir (Kaledelen, 1968:41).

Kore Savasi, Orta Dogu’ya verilen 6nemin artmasina yol agmis ve boylece ABD
bolgeyle daha yakindan ilgilenmistir. ABD, Orta Dogu’yu Bati savunma sistemine dahil
etme amaci i¢inde olmustur. ABD Disisleri Bakani J.F. Dulles’in 27 Ocak 1953’te yaptig1
konusmada; SSCB’nin Orta Dogu’yla ilgilendigini ve bu maksatla Araplari, hem
Amerikalilara hem de Ingilizlere kars1 kiskirttigini sdylemistir. Dulles; Orta Dogu’nun
jeopolitik 6neminden bahsetmis, bélgenin Siiveys Kanali’na sahip oldugunu, diinyanin en
biiyliik petrol rezervinin bulundugunu, ekonomik ag¢idan son derece Onemli olan bu
cografyanin diigmanlarin eline gegmemesi gerektigini belirtmistir (Kiirk¢tioglu, 1972:51-

52).

ABD Dissisleri Bakani Dulles, 11-28 Mayis 1953 tarihlerinde Orta Dogu iilkelerinin
tamamin1 kapsayan bir ziyaret gerceklestirdi. Dulles; gezisini tamamladiktan sonra 1
Haziran 1953’teki raporunda, Arap devletlerinin ¢ogunun giindemini mesgul eden konunun
esas olarak Sovyet Komiinizm’i olmadigini, daha c¢ok Ingiltere, Fransa ve Israil’le olan
anlasmazliklarin oldugu ifade etmistir. Ortak bir glivenlik sisteminin olusturulmasini

gerektigini de ifade eden Dulles, boyle bir ihtimalin oldugunu ve bu sistemi bdlgedeki

74



devletlerin kendilerinin gergeklestirerek bu iilkelerin komiinizm tehlikesine karsi tiim
giiclerini mukavemet etmeleri gerektigini ifade etmistir. J.F. Dulles, ABD’nin de yardimda

bulunabilecegini soylemistir (Kiirk¢tioglu, 1972:52-53).

2 Nisan 1954°te Tiirkiye ve Pakistan Dostluk Isbirligi Anlasmas1 imzalanmistir.
Anlagmanin benzeri daha sonra Irak ile de yapilacaktir. Yasanan siireci yakindan izleyen
Salom gazetesinin, Tirkiye’nin Misliiman {ilkeler ile olan yakinlasmasindan endise
duydugu goriilmektedir. Salom gazetesi Editorii, Fuat Kopriili’niin 3 Aralik 1954’te
Jerusalem Post gazetesine verdigi Tirkiye, Pakistan, Irak’1 da kapsayan bir anlasmanin
yapilmasini amaciyla goriismelerin siirdiigli yoniindeki demeglerine deginmistir. Salom
gazetesi Editorii, Tiirkiye ile Irak arasinda yapilacak anlasma hakkinda da
degerlendirmelerde bulunarak, yapilacak olan goriismelerin Arap iilkeleriyle Israil
arasindaki barist icinde firsat sunacagmi vurgulamistir. Ayrica Fatin Riistli Zorlu’nun
Bagdat’a gitmeden once Ingiltere, ABD ve Israil elgileriyle gerceklestirdigi goriismelerin
Bagdat’taki goriismeye olan ilginin artmasina yol agtigini belirtmistir. Israil Hiikiimeti’nin
de bu goriismelerden memnun oldugunu ifade etmistir. Salom gazetesinden Lemi Giilman,
Adnan Menderes’in Bagdat’tan dondiikten sonra Misir’a ittifak teklifinde bulunmasini ve
Misir tarafindan bu teklifin goriigiilmeden reddedilmesini Misir’in uzlasmaz bir tavr

olarak gostermistir (Bas, 2019:285-286).

Misir’a gore; Tiirkiye ile isbirligi yapmak, Bati ile isbirligi yapmak anlamina
gelmekteydi. Mistr, baglattigi kampanya ile Tiirkiye ve Arap iilkeleri arasinda gerceklesen
isbirligini 6nlemeye calisiyordu. 25 Ocak 1955°teki yayminda Kahire radyosu, Tirkiye ile
ittifakin Israil ile dolayli bir ittifak anlamma geldigini ileri siirmiistiir. Ayrica 27 Ocak
1955 tarihinde Tiirkiye ve Israil arasinda askeri anlamda bilgi aligverisine dayali bir

anlagmanin oldugu iddias1 giindeme getirilmistir (Kiirk¢tioglu, 1972:64).

Salom Qazetesi yazart Avram Leyon’a gore, Misir lideri Nasir, uygulamis oldugu
politikalar ile Batili devletlerden bol ve ucuz kredi alirken SSCB’den de yeni silahlar
aliyordu. Yazar, Sovyetler Birligi’'nin Orta Dogu’da izlemis oldugu yayilma siyaseti
karsisinda Israil’in ABD, Ingiltere ve Fransa tarafindan giiclendirilmesi durumunda bir

dengenin yaratilabilecegi iddiasinda bulunmustur (Bas, 2019:288).

ABD’ye gore de SSCB’nin Orta Dogu bolgesine dogru genislemesi
engellenmeliydi. Amerika’nin bu diisiincesine gore, bolgedeki iilkeler Sovyetler Birligi’ne

kars1 birlesmeliydi. Bu baglamda ABD’nin 6ne siirdiigii Orta Dogu iilkeleriyle ittifak
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kurulmasi fikrini Tiirkiye gerceklestirmis ve 1955 Subatinda Irak ile Bagdat’ta bir ittifak
antlasmasi imzalamigtir (Armaoglu, 2012:596-597). Antlasmaya gore; Tirkiye ile Irak
arasinda paktin kuruldugu belirtilmis ve bu pakt, ileride olusturulmasi diisiiniilen savunma
orgiitliniin ¢ekirdegi olarak goriilmiistiir. Antlasmanin 5. maddesine gore pakta bolge
disindaki iilkeler de katilabileceklerdi. Anlasmaya katilmak isteyen bir devletin taraflarca
taninmas1 sart1 getirilmisti. Bu durum Irak’in, Israil’i tanimamasindan dolay1 paktin disinda
birakilacagi anlamina gelmektedir. Tiirkiye, ABD’den pakta katilmasini istemisse de ABD
bircok siyasi nedenden otiirii bu katilma istegini soguk karsilamistir. Yine Bagdat Pakti
tiyeleri de ABD’nin pakta katilmasi gerektigini ifade etmislerdir (Serbest, 2016:409-416).
Ayrica Salom Qazetesi yazart Levi Giilman’da Amerika’nin Bagdat Pakti’na resmen
katilmasin1 temenni ettiklerini ifade etmistir (Bas, 2019:288). ABD’nin Bagdat Pakti’na
katilmak istememesinde Israil’i kaygilandirmamak diisiincesi yatmaktadir. ABD, Pakt’a
katildig1 takdirde bu katilimimn ABD Senatosu’nda onaylanma zorunlulugu bulunmaktadir.
ABD, Orta Dogu politikasinin i¢ politika konusu haline gelmesini istememistir (Serbest,
2016:415-416).

Antlasmaya sonralar1 Ingiltere, Pakistan ve Iran da katilmistir. Irak disindaki Arap
tilkeleri ise Pakt’a katilmamislardir. Suriye, Suudi Arabistan, Misir ve Yemen Bat1 bloguna
siddetli bir kars1 tutum icinde olmuslardir. Liibnan ve Urdiin ise bu iki grubun disinda
kalmislardir. Bu durum ABD i¢in olumsuz bir gelisme iken Sovyetler Birligi’nin Orta

Dogu’ya girmesini kolaylastiran bir gelisme olmustur (Armaoglu, 2012:597).

4 Nisan 1955’te Bagdat Pakti’na katilan Ingiltere, Irak ile aym giin isbirligi
antlasmasi imzalamistir. Bu antlasmayla Ingiltere, Irak ordusunun hem yetistirilmesine
hem de donatilmasina katki saglayacagimi ve Irak’a yonelik bir saldir1 gergeklesmesi
halinde gerektiginde Irak’in savunmasina yardim edecegini yiikiimlenmistir (Erhan,

Kirkgiioglu, 2009:624)

[ran’in Bagdat Pakti’na dahil olmasi izledigi tarafsizlik siyasetiyle celiski
olusturmakla birlikte Iran Sahi, Iran’in tarafsiz kalamayacagmm ve iilkesinin giivenlik
asilayacak taraflarla beraber hareket etmesi gerektigini sdylemistir. Bdylece Tiirkiye, Israil
ve Iran arasinda dolayl bir sekilde ve olumlu yonde ilerleyen isbirligi siireci 1979°daki

[ran Islam devrimine kadar siirmiistiir (Orug, 2016:8).

Kiirk¢iioglu’na gore; Irak, Arap devletleri iginde Bati ile en yakin iligkilere sahip

devletti. Ayn1 zamanda Tiirkiye’nin de Irak ile iyi iliskileri vardi. Irak’in Bagdat Pakti’na
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girmesi Arap iilkelerine gore, *’Israil’in statiikosunu kabul etmekten farksizdi.”” Bu durum
Irak ile Arap devletleri arasindaki iliskilere zarar verecekti. Ayrica Irak i¢ politikada
muhalefetle karsilasabilirdi. Irak, Kiirt azinliginin arz edecegi tehlikeyle Irak Komiinist
Partisi’nin yarattig1 endiselerden ¢ekiniyordu ve SSCB tehlikesine de inaniyordu. Bati’nin
ekonomik yardimlariyla da Arap iilkeleri arasindaki yerini saglamlastirmak istiyordu

(Kiirk¢iioglu,1972:54-55).

Bagdat Pakti’'nin kurulmasi Orta Dogu’daki iilkeler arasinda birlikteligi
saglayamamis ve Orta Dogu’nun parcalanmasina yol agmistir. Pakistan ve Iran disindaki
Orta Dogu iilkeleri pakta dahil olmamistir. Burada ismi gegen iilkeler ise Orta Dogu’daki
Arap iilkeleri arasinda yer almamaktadir. Bagdat Pakti, Orta Dogu’da biitiinliik
olusturamamis ve Arap iilkeleri arasinda bloklagsmalara sebep olmustur. Misir, Suriye ve
Suudi Arabistan aralarinda blok olusturmuslardir. Suudi Arabistan, Hasimi karsithig
nedeniyle Misir ile birlikte hareket etmistir. Suriye’deki Sabri-Al Asali hiikiimeti ise
“Tirk Paktina karst miicadele etmek’ siyasetini izlemistir (Kiirkgtioglu, 1972:65-67)
Suriye, Misir ile birlikte yeni bir siyasi, ekonomik ve askeri anlagsma yapilmasi konusunda
anlagmisti. Suriye, Suudi Arabistan ve Misir ortak bir bildiri yayimlamis ve Bagdat
Pakti’na katilmayacaklarint agiklamiglardir. Bu durum karsisinda Tiirkiye, Suriye’ye sert
bir tepki gostermistir. Suriye’ye diismanca bir tutum takinmasi durumunda Tiirkiye’nin
buna kayitsiz kalamayacag vurgulanmustir. Suriye, Bagdat Pakti’min Israil yanlis1 bir
goriiniimii oldugunu belirtmis ve Bagdat Pakti’na katilmayacagini agiklamigtir. Tiirkiye ile
Suriye arasindaki iligkilerin gergin bir hal almasi iizerine ABD, Tiirkiye’nin izledigi
siyasetin Arap iilkelerini Bagdat Pakti’ndan uzaklastiracagin1 sdylemistir. Bu durum
karsisinda Tiirkiye, diplomatik iliskilerinde yumusak bir tutum takinmaya baslamis ve
Urdiin’{in Bagdat Pakti’na katilma ihtimalinin daha yiiksek oldugunu diisiinmiistiir.
Cumhurbagkan1 Celal Bayar 3-4 Kasim 1955’te Amman’t ziyaret etmistir. Ancak
Urdiin’de hiikiimet degisikliginin meydana gelmesi ve Nasir yanlilarmin iktidara
gelmesiyle bu iilkenin Bagdat Pakti’na katilmayacagi kesinlesmistir (Erhan, Kiirk¢tioglu,
2009:625-626)

Urdiin ve Liibnan ise Misir’dan c¢ekinmeleri sonucunda Bagdat Pakti’na
katilamadilar ve “’tarafsiz’’ kalmak istediler. Yalnizca Irak Bagdat Paktina katilan Arap
tilkeleri arasindaydi (Kiirkgtioglu, 1972:65-67). Irak haricindeki Arap devletlerinin Bagdat
Paktinda yer almamasinda Israil tehdidinin &ncelikli olmasi, Nasir’m etkisi ve paktin

Ingiltere’nin Orta Dogu’daki cikarlarini siirdiirme arzusuna hizmet ettigi diisiincesi ve
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ABD’nin gdstermis oldugu tutum rol oynamistir. ABD, Diinya Bankasi ve Ingiltere ile
isbirligi icinde Misir’in Sovyetler Birligi ile yakin iligkiler i¢inde olmasini 6nlemek
amaciyla Asuan Barajmmin finanse edilmesini onermistir. Amerika, bir yandan Bagdat
Paktina destek vermis Ote yandan da paktin olusumuna karsi ¢ikan Misir’a ekonomik
yardimda bulunmay teklif ederek radikal Arap devletlerine pakta katilmamanin kendisiyle
olan iligkilerde olumsuz bir sonu¢ meydana getirmeyecegini gostermistir (Erhan,

Kiirkgtioglu, 2009:626)

Irak’in Bagdat Pakti’na girmesi Arap iilkeleri arasinda digslanmasina yol agmustir.
Irak yonetiminin Bati iilkeleriyle isbirligi yaptig1 ve Arap davasina ihanet ettigine yonelik
kampanya giderek daha etkili hale gelmistir. Kiirk¢iioglu'na gore, 1958 yilinda gergeklesen
Irak Ihtilali'nin zemini boylece hazirlanmistir. Bagdat Paktr’'nin 5.maddesine gore Pakt’m
’Arap Birligi’nin iiyelerine ve taraflarca taninmis iilkelere a¢ik oldugu’’ hiikmii, 26 Subat
1955 tarihinde Irak Basbakani tarafindan Irak Parlamentosunda yapilan konusmada ifade
edildigi {izere Israil’i kastetmistir. Boylece hem Arap iilkelerinin hem de Irak’in tanimadig1
Israil’in Bagdat Pakti’na alinamayacag1 gosterilmistir. Bu durum Israil’de kendisine kars1
olusturulan bir pakt oldugu sanisim1 meydana getirmistir. Israil, Bagdat Pakt:’n1 tepkiyle
karsilamstir. Israil Disisleri Bakanlign sozciisi antlasmanm Israil’e karst  Arap
saldirganligmin  artmasina yol acacagini sdylemistir. Ayrica, ABD ile Ingiltere
hiikiimetlerinden antlasmanin ’Israil-aleyhtari’’ yoniinde caba sarf etmelerini istemistir
(Kiirkglioglu, 1972:65-67). Ozcan’a gore, Arap iilkelerinin yer aldig1 bolgesel giivenligi
saglamaya yonelik ¢abalar Tiirkiye-Israil iliskilerinin gelisimi acisindan da olumsuz bir

ortamin yaratilmasina yol agacaktir (Ozcan, 2005:18).

Demokrat Parti Hiikiimeti, Israil’in Bagdat Pakt: ile ilgili kaygilarini yatigtirmak
amactyla paktin Tiirkiye-Israil iliskilerini etkilemeyecegine dair bir giivence vermistir.
Israil elgisi; Basbakan Menderes’e, Irak, Bagdat Paktim Israil’e karsi kullanmak isterse
Tiirkiye’nin bu durumda kars1 ¢ikacagina yonelik glivence verip veremeyecegine dair bir
soru ydneltmistir. Menderes ise Tiirkiye nin Israil’in bu istegine yiizde 90 ihtimalle kars1
cikaca@l yamtii vermistir. Israil’in Bagdat Pakti ile ilgili tasidig1 endiseler, Tiirkiye-israil
iligkilerini yipratmis; 1955 yilinin ortalarindan itibaren diplomatik temaslarin azalmasina
yol agmistir (Ozcan, 2005:18-19). Bagdat Pakt1 iizerinde dncii bir rol {istlenmek isteyen
Tiirkiye, Temmuz 1955’ten itibaren Israil ile olan iliskilerini en alt diizeye indirmistir.
1956°da Israil Disisleri Bakanligi’'nin Yakin Dogu ve Birlesmis Milletler siyasi isleri

miistesar1 olan Gideon Rafael, Israil Elgiligine tayin edilmis ve ‘’agreman’’ talebinde
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bulunmustur. Béylece Israil’in Ankara Biiyiikelciligi *’gdzlem misyonu’ olmustur. Bu
sayede Arap iilkelerine mesaj verilmis ve Israil, ekonomik ithalat1 diisiirmiistiir. 17 Nisan
1956 tarihinde Seyh Ismail Barzani, Tiirkiye Basbakani Adnan Menderes’ bir mektup
gondermistir. Barzani, mektubunda Siyonizmin bolgeden ¢ikarilmasi isteginde bulunmus
ve Filistin davasina sahip ¢ikilmasini istemistir. Mektuptan anlagilacagi iizere bolge halki

Tiirkiye’yi ’dogal miittefik’’ olarak gérmektedir (Demirkollu, 2016:73-74).

Bagdat Pakti’na katilan Ingiltere’nin ise pakta olumsuz ydnde bir etkisi olmustur.
Kiirk¢iioglu'na gére; Ingiltere’nin Bagdat Pakt1 icinde yer almasi, paktta zayiflik meydana
getirmis ve gerekce olarak da bu paktin Orta Dogu’daki devletler tarafindan
olusturuldugunu ancak Ingiltere’nin bir Orta Dogu devleti olmadigin1 ve bu yiizden de Pakt
icinde yer almamasi gerektigini ileri siirmiistiir. Kiirk¢iioglu, Ingiltere’nin Arap
milliyet¢ilerinin karsisinda olan bir iilke oldugunu bu yiizden de Arap devletlerinin paktta
yer almak istemediklerini ayrica bu devletlerin pakta karsi ¢ikmalarinin da son derece

dogal oldugunu sdylemistir (Kiirk¢tioglu, 1972:68).

ABD, Bagdat Pakti ile istedigi neticeleri alamadigin1 gdriince yeni stratejiler
gelistirmis ve bu stratejisine uygun olarak da pakta dahil olan devletlere bagimsizlik ve
toprak biitiinliigii konularinda teminat vermistir. Ocak 1957 tarihinde, Eisenhower Doktrini
ile Sovyetler Birligi’ne karsi yeni arayislar igerisinde olmustur. ABD’nin bu ¢abalarina
ragmen meydana gelen pek cok gelisme ABD’nin istedigi dogrultuda gitmemis ve Cin
Halk Cumhuriyeti; Suriye tarafindan taninmis, Arap Devletleri gittikge artan bir diizeyde
SSCB ile iliskiler kurmustur (Ugarol, 1995:697).

Sovyetler Birligi’ni engelleme diisiincesiyle olusturulan Bagdat Pakti, bunun tersi
bir sekilde Orta Dogu {ilkelerinde SSCB’ye kars1 olan popiilaritenin artmasina yol agmistir.
Arap lilkelerine gore Bagdat Pakti, Bat1 emperyalizmini yansitirken Sovyetler Birligi ise bu

tilkelerin sempatisini toplamistir (Serbest,2016:422).

Bagdat Pakti ile ABD ve Batili giicler istedikleri hedeflere ulagamamislardir.
Irak’ta meydana gelen askeri darbe paktin gidisatinda da belirleyici bir rol oynamistir.
Tiirkiye dahil olmak iizere paktta yer alan iilkeler Eisenhower Doktrini dogrultusunda
Irak’a sert bir tutum gosterilmesi gerektigini ifade etmislerdir. ABD’den beklenilen hamle
gerceklesmeyince yeni Irak hiikiimeti 31 Temmuz 1958 tarihinde resmen taninmistir.
Bagdat Paktin1 sona erdiren bu durum sonucunda CENTO kurulmustur (Yesilbursa,

2011:96). Bagdat Pakt1 i¢inde yer alan tek Arap iilkesi durumunda olan Irak’ta darbe
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sonucu goreve gelen yonetim zaman kazanmaya calismis ve Batili devletleri tarafindan
taninmak istenmistir. Yine de yeni yonetim Bagdat Paktina fazla ilgi gOstermemistir
(Bostanci;Karaca,2018:131). Sonug itibariyle, Bagdat Pakt1 istenilen sonuglara
ulasamamis. Irak, Iran ve Pakistan’mn askeri gii¢lerinin yetersiz olmasi ve ABD’ye bel
baglamalari, devletlerin dis politikalarinda onceliklerin farkli olmasi Irak i¢in en biiyiik
sorunun Israil olmasi, Pakistan igin de Hindistan olmasi, pakta karst Arap Devletleri
arasinda karsit tutumlarin olugmasi birligin saglanamamasina ve paktin dagilmasina sebep
olmustur (Yesilbursa,2011: 97). Bagdat Pakt1 gibi CENTO da dagilma siirecine girmistir.
Pakistan; pakttan gerektigi destegi bulamadigini, iran, paktin emperyalist iilkeler icin ¢ikar
sagladigini, Tirkiye ise CENTO’nun bolgedeki etkisini fiili anlamda kaybettigini neden
olarak gostermislerdir. Netice itibariyle CENTO’da dagilmistir (Ugarol, 1995:736).

6.2 Siiveys Buhram

Israil sinir sizmalarmin yol agtig1 giivenlik sorunlarinin iistesinden gelmek istemis
ve kendisine karsi yapilan misillemeleri cezalandirma yoluna giderek Misir’a karsi bir
miidahale hazirligina girismistir. Israil Genelkurmay Baskan1 Moshe Dayan’a gore, yeni
bir savasin ¢ikmasi kaginilmaz bir durumdu. Ayrica Araplarin saldirmasinin beklenmemesi
gerekmekteydi. Israil Disisleri Bakan1 Abba Eban, diinyay: iki pargaya ayrilmis olarak
gordiiklerini ve bu parcalarin ise Israil’i yok etmek isteyenler ile bdyle bir durum
karsisinda hicbir sey yapmayacak olanlar seklinde ifade etmistir (Balpinar, 2011:36-37).
Bu arada Birinci Arap-Israil Savasi'nin bitmesiyle Arap iilkeleri arasindaki en kuvvetli
orduya sahip oldugu diisliniilen Misir ordusu biiyiik bir yenilgiye ugramis ve bu durum
Kral Faruk’un devrilmesine neden olmustur. Misirli gen¢ subaylara gore, yenilginin
nedenini devlet idaresindeki sorunlar olusturmaktaydi. Bu subaylar, Yarbay Cemal
Abdiilnasir’in  yonetimi altinda “’Hiir Subaylar Komitesi’” adiyla gizli bir sekilde
teskilatlanarak Kral Faruk’a karsi darbe yapilmasi kararin1 almislardir. General Necip ve
arkadaslari, 25 Temmuz 1952 tarihinde yaptiklar1 hiikiimet darbesi ile Kral Faruk’u
devirmigler ve Misir’da Cumhuriyet ilan etmislerdir. Bundan sonra General Necip, Milli
Topluluk Partisi adin1 tagiyan tek partili bir rejim olusturmustur. Partinin genel
sekreterligine ise Yarbay Cemal Abdiilnasir getirilmis ve partinin amaclar1 belirlenmistir.
Bu amaclar arasinda ise Siiveys Kanal’'nin yabanci isgalinden kurtarilarak
ulusallastirilmasi, Sudan’a kendi kaderini belirleme hakkinin verilmesi konular1 yer
almistir. Sudan meselesi 1953 yilinda ¢dziimlenmis ve Misir, Ingilizler’in Siiveys

Kanalindaki {islerine uluslararasi bir statii kazandirilmasi teklifini kabul etmemistir.
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Ingiltere, bu durum iizerine Siiveys’teki iislerin baris zamaninda bakiminin yapilmasi ve

savas zamaninda ise kullanmasi kosuluyla Misir’a devretmistir (Bileydi, 2005:126-127).

General Necip, iki y1l boyunca iktidarda kalmis ve 1954°te ise Cemal Abdiilnasir,
Misir’da liderligi ele gegirmis ve Arap milliyet¢ilik hareketini giliglenmesini saglamistir.
Biitiin Araplarin bir araya toplanarak olusturacagi Arap diinyasinin bagina ge¢meyi
amaglamistir. Nasir, Arap birligi amacini gergeklestirmek i¢in Oncelikle iilkesinin ig
sorunlarinin ¢oziilmesi tizerinde durmus ve bunun i¢in de Sovyetler Birligi’nden destek

almis ve Ingiltere’den Siiveys Kanali’n1 terk etmesini istemistir (Bileydi, 2005:127-128).

Siiveys Kanali iizerinde ortaya ¢ikmis olan bu buhran, Ingiltere ve Misir arasindaki
siirtiismelerin bir devamu niteligini tasmmistir. Ingiltere, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
Orta Dogu’dan ¢ekilmesinin kaginilmaz oldugunu anlaymca bdlgede bulunan {iissii de
kendisini en fazla diisiindliren mesele haline gelmistir. Ayrica Siiveys, 1956 yilinda

uluslararasi bir buhranin da sebebini teskil etmistir (Kiirk¢lioglu, 1972:81).

Misir  Devlet Bagkani Cemal Abdiilnasir, Asvan Baraji’nin  yapimini
gerceklestirmek amaciyla sermaye arayisi icine girmistir. Bu baglamda Diinya
Bankasindan ise 200 milyon dolar, Amerika’dan 55 milyon dolar ve Ingiltere’den de 15
milyon dolar tutarinda bir destek taahhiidii saglamisti. Misir askeri heyeti ABD’ye gitmis,
ancak modern silahlart elde edememisti. Bunun iizerine heyet, Cekler ile bir silah
anlagsmas1 yapmustir. Gelismeler {izerine Amerikan Disisleri Bakani Dulles, Asvan
Baraji’nin yapilmasi amaciyla verilen mali yardim soziinden geri adim atti. Ayrica,
Misir’in Sovyetler Birligi ile yakin iligkiler kurdugu gerekgesiyle Diinya Bankasi’ndan
alacagi kredileri de engellemis oldu. Bu durum tiizerine Cemal Abdunasir, Temmuz
1956°da Siiveys Kanali’'mi ulusallastirma karar1 aldi. Ingiltere, Birinci Diinya Savast
yillarindan itibaren kanal ile ilgili yapilan tiim goriismelerde Siiveys Kanali’nin hayati bir
oneme sahip oldugunu bu yiizden de kendi kontrolii altinda olmasinin zorunluluk oldugunu
ifade etmistir. Misir ise Siiveys Kanali’nin savunmasi isini ya kendilerinin yapmasini ya da

bu isin Milletler Cemiyeti’ne birakilmasii istemistir (Or, 2018:88-89).

Ingiltere ve Fransa kanalin millilestirilmesine siddetli tepkiyle karsilamislardr.
Karar, Londra ve Paris’te panik havasina yol agmistir.. Gelismeler iizerine Eden hiikiimeti
28 Temmuz giinii Siiveys Kanali’nin Ingiliz bankalarinda bulunan biitiin hesaplarmni bloke
etmistir. Sirket tarafindan kanal gelirlerinin {i¢te ikisi Ingiliz bankalarina yatirilirken iigte

biri ise Misir bankalarma yatirilirdi. Ayrica Ingiliz bankalarindaki Misir hiikiimetine ait
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hesaplarda dondurulmustur. Ingiltere, bu hesaplarda ne kadar para oldugunu ise hicbir
zaman agiklamamustir. Ingiltere, almis oldugu bu tedbirlerle yetinmemistir. Eden’a gore,
siyasi ve ekonomik baskilar Nasir’1 kontrol altina almak konusunda yeterli olmayabilirdi.

Bu baskilarin askeri harekatlarla da desteklenmesi gerekmekteydi (Armaoglu, 1994:153).

Ingiltere, Siiveys Kanali’nin millilestirilmesinden bir giin sonra Misir’a ydnelik
askeri bir operasyon hazirligi i¢ine girmis ve bu dogrultuda gizli bir plan yapmaya
baslamistir. Bu amagla Misir’a saldirmak ve kanalin oldugu boélgeyi ele gegirmek
amaglanmistir. Boylece Ingiltere, Misir yonetimini Siiveys Kanali’nin uluslararasi
statiisiinii kabul etmeye zorlamak istemistir. Bu sayede kanalda serbest gecisi saglayacak

ve kendisi i¢ginde mesru bir gerekge olusturacakti (Serbest, 2017:700-701).

ABD ise ortada savasa yol agacak bir neden olmadigini belirtmistir. Eisenhower,
Ingiltere Basbakan1 Anthony Eden’e bu gériisiinii birgok kez bildirmistir. ABD’ye gore,
Misir Devlet Bagkani Cemal Abdiinnasir’in giic kullanilarak gorevden uzaklastiriimasi
dogru bir anlayis degildi. Eisenhower, ABD Disisleri Bakan1 Dulles’i meselenin barisgil
yollardan ¢oziime kavusturulmasi agisindan Ingiltere’ye yardimci olmas: konusunda
gorevlendirmistir. Bunun {izerine Dulles, Londra’ya bir ziyaret gergeklestirmistir. ABD,
Ingiltere’nin Misir’a saldirmasi durumunda Batili iilkelerin biiyiik bir itibar kaybina

ugrayacagi dislincesini tasimistir (Serbest, 2017:701).

ABD’ye gore, Ingiltere ve Fransa’nin kuvvete basvurmak konusunda yeterli hukuki
sebepleri yoktu. Diinya Kamuoyu da Nasir’in Siiveys Kanali’n1 millilestirmesini hakli
gormekteydi. Misir topraklari iginde yer alan kanal ayn1 zaman da Misir’in da egemenligi
altinda bulunuyordu. Amerika’ya gore, bu tiir meselelerde kuvvet kullanilmasi Birlesmis

Milletlerin otoritesini zayiflatacakti (Armaoglu, 1994:154).

Cemal Abdiinnasir, Siiveys Kanali’nin millilestirilmesi kararindan geri adim
atmaymca ABD, Ingiltere ve Fransa 29 Temmuz-2 Agustos 1956 tarihleri arasinda bir
gorisme yapmiglardir. Yapilan goriismelerin sonunda ‘’Nasir’in Kanal giivenligini ve
Ozgiirligiinii tehdit ettigi’” gerekgesiyle Londra’da bir konferans toplanmasi cagrisinda

bulunmuslardir (Or, 2018:89).

Misir, konferansa katilmama karar1 almistir. ABD Disisleri Bakani Dulles’in adin1
tastyan plan, Siiveys Kanali’nin 1888 Soézlesmesi’ne uygun bir sekilde serbest ve
uluslararast bir su yolu olmasmi Ongdrmiistiir. Dulles Planina gore; Siiveys Kanali,

Birlesmis Milletler’e bagli uluslararast bir kurulugun yonetimi altina girecektir. Kanal,
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1888 Istanbul Sézlesmesi'ne uygun olarak biitiin iilkelerce serbest bir sekilde
kullanilmahidir. Iginde Misir’in da yer aldigi uluslararas: bir kurulus Siiveys Kanali’ni
yonetecek ve bu kurulus bir antlasmayla kurulacaktir. Kurulusta higbir devlet hakim bir
durumda olmayacaktir. Misir hiikiimeti, adil bir gelir elde edecektir. Kanal sirketine
tazminat verilecektir. Cikacak uyusmazliklar Uluslararast Adalet Divani’nin sececegi

mahkemelerin ¢6ziimiine birakilacaktir (Kiirk¢tioglu, 1972:82-83).

Sovyetler Birligi ise Misir’in Siiveys Kanali lizerindeki hiikiimranlik haklarina
uyulmas1 gerektigini, kanalin savas ve ticaret gemilerinin kullanimina her zaman acgik
tutularak higbir sekilde kapatilmamasini ve kanala ait uluslararasi igbirliginin Misir

hiikiimeti ile kararlastirilmasi diigiincesini ileri stirmiistiir (Bileydi, 2005:134).

Sepilov, Misir’in Siiveys Kanalinin egemen giicli oldugunu dolayisiyla ¢ikarlarinin
korunmas1 gerektigini ifade etmistir. Sepilov ayrica 1888 s6zlesmesine ek bir anlagsmanin
veya yeni bir uluslararast sozlesmenin hazirlanmasini istemistir. Birinci Londra
Konferansinda yapilan goriismeler sonunda Tiirkiye, Pakistan, Habesistan ve Iran’m
getirdikleri degisikliklerle Amerikan plani son seklini almis ve ¢ogunluk goriisii olarak
kabul gérmiistir. Buna ek olarak; ABD, Habesistan, Iran, Avustralya ve Isveg¢’ten
olusturulacak bir komitenin tespit edilen esaslar ile ilgili olarak Misir ile temasa ge¢mesi

karar1 alinmistir (Kiirk¢tioglu, 1972:83-84).

Kahire’de yapilan goriismelerde Misir yoneticilerine “’bes devlet plan1’” sunulmus
ancak Misir kabul etmemistir. Bunun {izerine 18 iilke, 19-22 Eyliil 1956’da ikinci kez
Londra’da toplanmuslardir. lkinci Londra Konferanst sonunda “Siiveys Kanalini

Kullananlar Birligi” 6rgiitiiniin kurulmasi karar1 alinmistir (Serbest, 2017:702).

25 Eyliil’de Israil Kabinesi, Misir ile yapilacak savasi gdriismek amaciyla gizlice
Paris’e bir heyetin gonderilmesi kararini almigtir. 30 Eyliil-1 Ekim tarihleri arasinda Fransa
ile Israil arasmnda gerceklesen gizli toplantilarda, Misir’a karsi saldirtya gegilmesine
yonelik bir karar ¢ikmustir. Ancak Fransa, Israil ile yaptig1 gizli miizakereler hakkinda
Ingiltere’yi bilgilendirmemistir. Bu miizakerelerde Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi,
3 Ekim’de Siiveys Kanali meselesini ele almistir. Yapilan miizakereler, Ingiltere ve Fransa
tarafindan sunulan karar tasarisi lizerinden gerceklesmistir. Tasarmin birinci kismi 6
maddeden olusmustur. Tasariya gore, bir taraftan Misir’in Siiveys Kanali {izerinde
egemenligi teyit edilirken diger taraftan da kanaldan serbest gecislerin olmasi

belirtiliyordu. 3.madde ise kanalin yonetimiyle ilgiliydi. Buna gore, ‘’herhangi bir devletin
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politikasindan soyutlanmasi’’ Ongoriilmekteydi. Ayrica karar tasarisinin ikinci kismina
gdre, Misir’dan bu kararin uygulanmasi ve 18 devlet teklifi ile ilgili olarak Ingiltere ve
Fransa ile igbirligi yapmasi istenmistir. Ciinkii bu teklif, Stiveys Kanalinda uluslararasi bir

yonetimin kurulmasini 6ngériiyordu (Armaoglu, 1994:159-160).

Karar tasarist 13 Ekim’de Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nde oylandi ve
birinci kismi1 oy birligi ile kabul edilmistir. Tasarinin ikinci kisminda 6ngoriilen Misir’in
Ingiltere ve Fransa ile isbirligi yapmasi durumu ise Sovyetler Birligi tarafindan veto
edilmistir. 16 Ekim’de Ingiltere ve Fransa’min Paris’te yaptiklar1 gériismelerde Misir
harekatinin planlar1 yapilmistir. Ozellikle de Ingiltere’nin 1948 ittifaki ile bagli oldugu
Urdiin’e saldirmamasina karar verilmistir. Alinan karara gore de Fransa bu durumu
saglayacaktr. Ingiltere, Israil ve Fransa 22-23 Ekim’de Paris’teki ‘’Bonnier de la
Chapelle’’ satosunda gizli olarak °’ii¢lii toplant1’” yapilmistir. Buna gére, Misir’a yonelik

ilk saldirtyr Israil yapacakt: (Armaoglu, 1994:160-161).

Israil Bagbakan1 David Ben Gurion, Cekoslovakya ile yapilan silah anlasmas1 goz
oniine alindiginda Israil’in Misir’a yonelik &nleyici bir savas baslatmasini “’tercih
edilebilir’” olarak diisiinmiistii. David Ben Gurion, Israil’in Misir smirinda tirmanma
politikasin1 benimsemistir. Ona gore, bu durum Israil’e kars1 yapilacak Kkitlesel bir
saldirinin bahanesi olacakti. Ancak Israil Bagbakani’nin bu siyasetleri Disisleri Bakan
Mose Saret’in liderligindeki Knesset’in muhalefetiyle karsilagmistir. Saret, izlenecek olan
siyasetin Israil’in konumunu tehlikeye diisiirecegini ve Israil’in gerek komsulariyla gerekse
de Batili iilkelerle olan iliskileri acisinda bir felaketle sonuclanacagi diisiincesini
tasimaktaydi. Israil Disisleri Bakan1 Mose Saret, operasyon sirasinda ABD’ye gitmis ve
burada silah anlasmas1 yapma ¢abasi icinde olmustur. Saret, Israil Bagbakani’nin ve Mose
Dayan’mn misilleme politikasina karsi ¢ikmustir. Israil’in ihtiyaci olan silahlar1 temin
etmeye calismistir. Ona gore, demokratik bir iilkede saldir1 kararmin birkag kisiye
birakilmamasi gerekiyordu. Saret, konuyla ilgili olarak Disisleri Bakanligi’nin dislandigin

diisiinmekteydi. Ayrica 1956 operasyonunu da bir felaket olarak gdrmiistiir (Or, 2018:92).

6.3 Siiveys Savasi ve Sonuclari

Ingiltere, Fransa ve Israil’in olusturdugu plana gore; Israil Misir’a saldirdiktan
sonra Ingiltere ve Fransa’da Siiveys Kanali bolgesine miidahale edecekti. Hazirlanan plan
uygulamada kendisini gdstermis ve Israil, Misir’a yonelik isgal harekatim baslatmistir

(Serbest, 2017:704). 29 Ekim giinii Albay Ariel Sharon’un komuta ettigi 3.000 kisilik bir
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zithli kuvvet Kuntilla iizerinden Misir’a girmistir. Israil Disisleri Bakanligi, bir bildiri
yayinlayarak harekatin sebebi olarak Misir’in Sina’da bulunan ’fedayin’’ islerinden
siirekli bir sekilde Israil’e saldirilarni gostermistir. Sina’daki baslica fedayin iisleri;
Kuntilla, Quesima ve Nakhl’dan olugsmaktaydi. 31 Ekim’de Sharon’a bagli kuvvetler Mitla
Gegidine ulast1. Bagka bir Israil kuvveti de aym giin Bir Gafgafa istikameti dogrultusunda
hareket etti ve burasini ele gegirdi (Armaoglu, 1994:162). Bu arada Birlesmis Milletler, 1
Kasim giinii toplandi. Amerika, toplantiya ilk karar tasarisin1 sunan iilke olmustur. Bu
karar tasarisi; 2 Kasim’da 5 aleyhte ve 6 ¢ekimser oya karsilik, 64 devlet tarafindan kabul
edilmistir. Karar tasarisin1 kabul eden iilkeler arasinda Tiirkiye de yer almistir. 997 (ES-I)
sayili kararda; Israil’in 24 Subat 1949°da yapilan miitareke anlagmasin ihlal ettigi, Misir
topraklarina girdigi ve Ingiltere ile Fransa’nin da Misir’a ydnelik bir askeri operasyon
gergeklestirdikleri belirtilerek taraf tilkelerin askeri harekati durdurmalari, ateskese
gitmelerini ve ateskesten sonra ise Siiveys Kanali’'ndan serbest bir sekilde gecisin
saglanmasma yonelik tedbirlerin alinmasi istenmistir. Birlesmis Milletler Genel
Kurulu'nun 2 Kasim kararini Israil ayn1 giin kabul etmistir. Ancak bu gelismelere ragmen
Israil kuvvetleri, 2 Kasim’da Ismailiye’ye dogru ilerledi. 3 Kasim’da ise Siiveys’e vardilar.
Abu Ageila’da Israil ve Misir kuvvetleri arasinda siddetli savaslar cereyan etmis ve
sonunda da Abu Ageila teslim olmustur. 4-5 Kasim giinlerinde Sarm-el-Seyh ve Tiran
Israil kuvvetlerinin eline gegti. Israil 50 bin askerle harekete gegerken Misir’m Sina’daki
toplam kuvvetleri 75 bin askerden olusmaktaydi. 4 Kasim’da 998 (ES-I) sayili karar, sifir
aleyhte ve 19 g¢ekimser oy karsi 57 oyla kabul edilmistir. Tiirkiye’de bu karara olumlu
yonde oy verirken Ingiltere, Israil, Fransa, Avustralya, Yeni Zelanda, Sovyetler Birligi,

Misir ve sosyalist tilkeler ¢ekimser oy vermislerdir (Armaoglu,1994: 162-167).

Israil kuvvetleri de bes giin icinde Sina’nin tamamen kontroliinii saglayrp, Misir
kuvvetlerine ait 5.000 askeri de esir etmislerdir. 100 adet Sovyet yapimi T-34 tanki ve bir
miktar da Sherman tankini ele gegirmislerdir. 5 Kasim’da Ingiliz ve Fransiz parasiitciileri
Port Said’e inmigslerdir. Ayrica komandolar da denizden c¢ikarma harekatimi
gerceklestirdiler. Sivil halkin bulunmasindan 6tiirii bolgeye havadan bombardiman
yapilmamistir. Bu nedenle Port Said’de sert bir direng gosterilmistir. Ayn1 giin bolgedeki
Misir birlikleri teslim olmay1 kabul edip atesi kestilerse de aksam saatlerinde carpigsmalar
devam etti. Hoparldrlerden anonslar yapilarak halka Sovyet yardimmin gelecegi, Ugiincii
Diinya Savasi’nin ¢iktig1, Paris ve Londra’nin bombalandig1 bildirilmekteydi. Bolgede

bulunan SSCB konsolosu da halki direnmeye ¢agirmis ve Sovyet yardiminin gelmek iizere
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oldugunu séylemistir (Armaoglu, 1994:163-164).

5 Kasim giinii Ingiltere Disisleri Bakani S. Lloyd, Parlamento’da yaptig
konusmada  Israil ve Misir’in Birlesmis Milletler kararlarin1 kabul etmeleri halinde
Ingiltere ve Fransa’nin askeri harekat1 durduracagimi sdylemistir. 9 Kasim’da David Ben
Gurion, Siiveys Kanali bolgesine uluslararasi kuvvetlerin gelmesi durumunda Israil
birliklerini Sina Yarimadasi’ndan geri ¢ekecegini bildirmistir. Ingiltere ve Fransa,
Birlesmis Milletler’de yalniz kaldiklar1 gibi ABD’den de bekledikleri destegi géremediler.
Bu ara da Sovyetler Birligi de Macaristan olaylarinin yatismasi tizerine Orta Dogu’da daha
sert bir tutum takinmaya basladi. 5 Kasim’da Bulganin, Ingiltere ve Fransa Basbakanlaria
mektuplar gondererek bu iilkeleri tehdit etmistir. Bu mektuplarda SSCB’nin kuvvet
yoluyla Orta Dogu olaylarmi durduracagini ve olaylarin Ugiincii Diinya Savasina yol
acabilecegini  vurgulamistir.  Sovyetler  Birligi, Siiveys Savasma  “’gonilli”’
gonderebilecegini ifade etmistir. Ayrica Ortak bir Amerikan-Sovyet kuvvetinin de yasanan
catismalara miidahale etmesini istemistir. ABD ise Sovyetler Birligi’nin bu isteklerini

kabul etmemistir (Kiirk¢tioglu,1972:88-89).

14 Kasim’da Irak Hiikiimeti bir teblig yayimlamustir. Bu tebligde, Israil’in Misir
saldirisinin ilerleyen dénemlerde Orta Dogu i¢in tehlikeler teskil edecegini gosterdigini ve
barigsever hiikiimetlerin Israil ile olan iliskilerinde bu hususlar1 dikkate almalar1 davet
edilmistir. Yayimlanan teblig, Bagdat’ta bulunan tiim yabanci devlet temsilciliklerine
bildirilmistir. BM Genel Sekreterligine ve Beyrut’ta toplanan Arap iilkeleri baskanlarina
gonderilmistir. Tebligde ayrica, Irak’in Misir’a 200 bin Ingiliz liras1 tutarinda bir yardimda
bulundugu ve bir milyon Ingiliz liras1 degerinde bir yardimin saglanmasi i¢in de komite
olusturuldugu ifade edilmistir. (Bagsbakanlik Cumhuriyet Arsivi [BCA], 1956:30.1.0.0 /
133-864-2).

Sovyetler Birligi, Israil Basbakani David Ben Gurion’a bir mesaj gondererek
Israil’in “’Dogu halklar1’’ arasinda kendisine ydnelik nefret tohumlari ektigini belirtmis ve
SSCB’nin 1956 Arap-israil savasma son verme konusunda kararli oldugunu, gerekli
tedbirleri alacagint ve Tel-Aviv’de bulunan elgisini de geri g¢ekecegini bildirmistir.
Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 24 Kasim 1956 tarihli ve 1120 (XI) sayili karari
lizerine, 22 Arahik 1956’da Ingiltere ve Fransa Misir’dan tamamen cekilmislerdir

(Armaoglu, 1994:167-169).

Israil ise Mart 1957°de Sina Yarimadasim tahliye etmistir. Birlesmis Milletler’in
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aldig1 karara istinaden Gazze’de Israil ile Misir arasinda giivenli bir tampon bolge
meydana getirilmistir. Bu arada Misir Devlet Bagkani Cemal Abdiinnasir’in Siiveys Kanali
hamlesi kendisi agisindan basarili olmus ve kanal millilestirilmistir (Or, 2018:94-95).
Misir, 24 Nisan 1957 tarihli bildiriyle, Siiveys Kanali’nin “’gelecekteki yonetimi’’ ile ilgili
esaslari tespit etmistir. Bildiride, Misir, 1888 Sozlesmesi’nin gecerliligini onaylamaktaydi.
Stiveys Kanali’nin yonetimi ise Siiveys Kanal Makami tarafindan icra edilecekti.

Kanal’dan ge¢iste 6denecek iicretler de bu makama yapilacakti (Kiirk¢iioglu, 1972:90).

Ingiliz ve Fransiz kuvvetleri, 22.000 askerle Misir’a ¢ikarma harekatin1 yapmuslar
ve savas sonunda ise Ingilizlerin kayiplar1 16 6lii ve 96 yaralidan olusurken, Fransizlar ise
10 6lii ve 33 yarali kaybma ugramislardir. Israil’in kayiplar1 ise 171 6li ve 4 esirden
olusmustur. Israil daha sonralar1 bu 4 esiri almak icin ellerinde bulunan 6.000 Misirl esiri
vermisglerdir. Nasir acisindan Siiveys Savasi bir hezimet olsa da siyasi a¢idan tam tersi bir
durum ortaya ¢ikmistir. Bagbakan Eden de Misir gii¢lerinin zayifligin1 dile getirmis ve bu
durumun Misir’in komsulari olan devletler tarafindan not edildigini sdylemistir. Ayrica,
Siiveys Kanalinda uluslararasi kontrolii tesis edemediklerini ve Arap-Israil barismi da
saglayamadiklarin1 ifade etmistir. Ona gore, bu durumun sorumlulari Amerika ve
Amerikan Baskani1 Eisenhower olmustur. Siiveys Savasi’ndan sonra Ingiltere Basbakani
Anthony Eden’in siyasi kariyeri sona ermistir. Ocak 1957°de ise Bagbakanliktan istifa
etmistir. Eden’in yerine ise Harold Macmillan Bagbakan olmustur (Armaoglu, 1994:170).

Armaoglu’na gore; Amerika’nin Israil’e kars1 tutumu sert olmus ve Araplara kars:
sempatik bir tavir iginde olmustur. Savastan sonra ise Amerika-Israil iliskileri eski
yakinligina donmiistiir. Arap iilkelerindeki Amerikan imajinin ise ¢ok fazla bir gelisme
iginde olmadigi goriilmiistiir. Ayrica Ingiltere ile Amerika arasindaki iliskilere bir
sogukluk girmistir. 5 Ocak 1957 tarihli “’Eisenhower Doktrini’* ile Orta Dogu’da Ingiltere
ve Fransa’nin yerini Amerika almistir (Armaoglu, 1994:170-171). ABD yonetimi, Orta
Dogu’daki istikrar ve konjonktiir agisindan Israil’in karsisinda yer alirken Amerikan
kamuoyu ise belirgin bir sekilde Israil’in yaninda yer almistir. ABD’de basm agik bir
sekilde Nasir’in aleyhinde olmustur. Amerikan gazetelerinin Arap-Israil anlasmazligina
yonelik takindiklar tutum ile ilgili olarak etkili Amerikan gazetelerinin ornek olarak
incelendigi bir c¢alisma gergeklestirilmistir. New York Times, sorunla ilgili olarak 25
basyazi yaymlamistir. Gazetenin goriislerini yansitan bu basyazilarin %76’sin1 Nasir
aleyindeki yazilar olusturmustur. Washington Post’ta 20 basyazi yayinlanmig ve bu

yazilarin %80’ini Nasir aleyhindeki yazilar olusturmustur. Detroit Free Press’de ise 11
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yazi yayinlanmis ve bu yazilarin tamamin1 Nasir aleyhindeki yazilar olugturmustur. ABD
yonetimi, kendi kamuoyunun aksine Misir’in yaninda yer almistir. (Serbest, 2017:707-
708).

Siiveys Savasi’nin en énemli sonuglarindan birisi de Sovyetler Birligi’nin 1955°te
Misir’a silah saglamalar1 ve akabinde yapmis olduklari miidahale olmustur. Bu miidahale
ile SSCB, Misir’1 ve Nasir’t kurtarmis ve Arap diinyasinda prestij kazanmistir. Savas ile
birlikte Amerika ve Sovyetler Birligi Orta Dogu’ya girerken Orta Dogu’da yasanacak
gelismelere de bu iki siiper giiclin miicadele, rekabet ve catismalar1 egemen olacaktir
(Armaoglu, 1994: 171). Sovyetler Birligi ile Misir arasindaki iliskiler daha siki hale
gelmigtir. Misir Devlet Bagkani Cemal Abdiinnasir’in Orta Dogu’daki Bati yanlisi
devletlere ve bunlar iginde de &zellikle Urdiin ve Liibnan’a baskis1 daha da artmistir.
Nasir’in popiilaritesi list diizeye ¢ikarken ayni zamanda Misir’daki liderligini de daha
saglam bir hale getirmistir. SSCB’nin Orta Dogu’daki etkinligini arttirmig ancak bu
gelisme bizzat Sovyetler Birligi’nin yonlendirmesiyle olmamistir. Olaylarin gelisimi ve
konjonktiirel ortam, bélgede bu durumun olugmasina zemin hazirlayan 6nemli bir etken
olmustur (Serbest, 2017: 708). Suudi Arabistan, Irak ve Urdiin bir ittifak olusturarak
Cemal Abdiinnasir’in Arap diinyasinda artan prestijini onlemek istemislerdir. Nasir ise
Suriye ile birleserek bu durumu dengelemistir. Suriye ile birlesmesinden sonra ise Arap
diinyasinin tartigsmasiz bir sekilde lideri olmustur. Arap diinyasi, Nasir’in Bati’ya kafa
tutmasini  sempatiyle karsilamistir. Israil’in  kurulmasinin  Bati iilkeleri sayesinde
gerceklestigini diisiinen Araplar artik Batiya karsi miicadelede bu iilkelerden korkmayan

bir lidere sahip olmuslardir (Duman, 2005:316).

Israil Disisleri Bakan1 Moshe Sharett, 1956 Arap-israil Savasi’nin Israil’e moral
degerleri kattigin1 sdylemis ve Israil’in diinya giicleri nezdindeki éneminin artmasima yol
actigini da belirtmistir. Israil Bagbakan1 David Ben Gurion ise Israil’in giivenligini saglama
ve var olma miicadelesini siirdiirmesi acgisindan Avrupa iilkeleriyle olan dostlugunun,
biitiin Arap tilkeleriyle olan dostlugundan daha degerli oldugunu vurgulamistir. Balpinar’a
gdre, Israil’in 1956 Savasi’ni kazanmasi ile giivenlik politikasindaki &tekilestirme ve
Ozgiivenin belirleyiciligi artmigtir. Bu savas ile birlikte askeri yipratma, askeri tehdit,
topyeklin savas ve tam Olgekli savas Israil’in caydiricilik prensibinin sinirlar1 olarak
belirginlesmistir. Her tiirlii tehdide karst mutlaka uygun bir cevabin verilmesi sonucunu
ortaya ¢ikmis ve Israil’in gdzdagi verme siyaseti, giivenlik siyasetiyle es anlaml1 olmustur

(Balpinar, 2011:38).
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1956 Arap-Israil Savasi’ndan sonraki tehdit degerlendirmesinde Filistinliler 6n
plana ¢ikmiglardir. Bu durumun olugmasinda ise 1959 yilinda Yaser Arafat tarafindan
kurulan Siyonist ve emperyalist unsurlar1 Filistinlilerin diisman1 ilan ederek Israil ile
dogrudan catisan el-Fetih’in 6nemli bir etkisi olmustur. Orgiit, varligin1 devam ettirmek
icin strateji olarak siddete bagvurmayi benimsemistir. Buradaki temel amaci, hiikiimetler
tizerinde Filistin’in kurtulusunu saglayacak bir savasa sokmak konusunda baski
olusturacak halk destegini saglamak olmustur. Orgiitiin taktiksel amac1 Fedayun gii¢lerinin
gelistirilmesini ve organizasyonunu saglamak olmustur. Stratejik amacini ise Arap
devletlerini ¢atismanin tarafi haline getirmek ve bu iilkeleri Israil’in karsisma ¢ikarmak
olmustur. Bu baglamda Filistin-israil ¢atismasin1 Arap-Israil savasma déniistirmek ve
Israil’e kars1i kazanilacak bir galibiyet ile Filistin topraklarini tekrardan kazanmayi ve
Filistin meselesinin de diinya kamuoyu tarafindan daha c¢ok fark edilebilir hale getirmek
istemistir. Bundan sonra ise Israil ile Filistin arasindaki ¢atismalar, Arap-israil ¢atismasinin

disinda yeniden belirgin hale gelmeye baslamistir (Balpinar, 2011:39).

6.4 Tiirkiye’nin Tutumu

Tiirkiye’deki Yahudilerin basin-yaymn organi olan Salom Qazetesi, Misir’da 23
Temmuz 1952°de Hiir Subaylar tarafindan yapilan darbe sonucunda iktidarin el
degistirmesi siirecini yakindan takip etmistir. Darbe sonrasinda General Necip’in
olusturdugu yeni rejim ile ilgili olarak Dr. Sami Reytan, yazmis oldugu makalede Tiirk
Milleti’nin Misir’da yapilan darbeyle Kral Faruk’un devrilmesini biiylik bir sevingle
karsiladigim1  belirtmis ve General Necip’in ise Misir’in yeni Atatlirk’ii  olmasini
beklediklerini dile getirmistir. Reytan ayrica, General Necip’in Atatiirk’lin yolundan

ayrilmamasi tavsiyesinde de bulunmustur (Bas, 2019:288).

Bu donemde ortaya ¢ikan Siiveys Buhrani, Tiirkiye’yi yakindan ilgilendiren bir
mesele olmus ve bu durumun sebeplerini ise Misir’a saldiran devletlerden birisi olan
Ingiltere’nin Bagdat Pakti’na iiye olmasi, Siiveys Kanali’ndan gegisi diizenleyen ve 1888
yilinda imzalanan Istanbul S6zlesmesi’nin akitlerinden olmasi olusturmustur. Ayrica; 1954
Ingiliz-Misir  Anlagmasi, Siiveys Kanali’'ndan Ingiltere’nin faydalanmasi sirasinda
Tiirkiye’nin olas1 bir saldiriya ugramasimi da saymis ve bu durum Misir’in, Siiveys
Kanali’na el koymasiyla ortaya ¢ikmistir. Bdylece ortaya ¢ikan durum Ingiltere’nin Siiveys
Kanali’ndan yararlanabilmesini zorlastirdig: i¢in Tiirkiye’nin bu agidan da ilgi ve endisesi

olmustur (Kiirk¢tioglu, 1972:91).

89



Menderes Hiikiimeti Siiveys Buhrani sirasinda, Ingiltere, Fransa ve dolayisiyla
Israil’i destekleyici bir siyaset izlemistir. Adnan Menderes, buhranin ilk asamasinda
buhranin yalmizca Ingiltere’yi ve Misir’1 ilgilendirmedigini aym zamanda bagimsizlik
sorunu olarak da degerlendirilemeyecegini dolayisiyla Tiirkiye’yi ilgilendiren kiiresel bir
nitelige sahip oldugunu sdylemistir. Ayrica Menderes, Siiveys Kanali’nin gerekli dnlemler

alinmadan bosaltilmamasi gerektigini de sozlerine eklemistir (Ozcan, 2005:19).

Salom gazetesinden Avram Leyon, ’Misir’in Durumu’’ basligini tasiyan yazisinda
yasanan gelismeleri degerlendirmis ve oncelikle Arap iilkeleriyle Israil arasinda baris
yapilmadan Amerika’nin Misir’a silah satmamasi gerektigini ifade etmistir. Leyon,
Nasir’in Tiirkiye’ye meydan okumasindan o&tiirii boyle bir durumu gerekli goérmiistiir.
Leyon’a gore, Ingiltere’nin Siiveys’ten ¢ekilmesi de Israil agisindan biiyiik bir tehlike
yaratmigtir. Gazete, 1954 Ingiliz-Misir Anlasmastyla ilgili olarak Israil Devleti’nin Ankara
Maslahatgiizar1 Eliashiv Ben Horin ile miilakat gergeklestirmistir. Buna goére Horin’in de
Isrial’in, Ingiltere’nin Siiveys Kanali’ndan ¢ekilmesinden &tiirii endise tasidigmi ve
Ingiltere’nin iisleri bosaltmasiyla birlikte Orta Dogu’daki Israil ile Misir arasindaki giig
dengesinin bozuldugunu vurgulamistir. Ayrica, Misir’in Siiveys Kanali’ni ticari gemilere
keyfi olarak kapatabilecegi uyarisini yapmistir. Misir’in dis politikasi ile ilgili bir makale
yaymlayan Lemi Giilman, 19 Ekim 1954’de Ingiltere ile Misir arasinda imzalanan
anlagsmanin {lizerinden ii¢ ay gecmeden, Misir’in Tiirkiye’ye yonelik kars1 propagandaya
basladigin1 sdylemistir. Yazar, Misir’in kanal ile ilgili anlagmayr uygulamayacagimi dile
getirmis ve Ankara’daki Misir biiyiikelcisi ile Sovyet Maslahatgiizar1 arasinda gecen gizli
goriismelerin basinda yer aldigimi ve Misir’in iki yiizlii bir siyaset izledigini belirtmistir.
Giilman’a gore, Misir’a kars1 miisamahakar siyasetler izlenmemesi gerekmektedir. Salom
gazetesi, Misir Devlet Bagkani Cemal Abdiilnasir’in Siiveys Kanali’ni ulusallastirma
kararina da c¢ok sert tepki gostermis ve Avrupa’nin Nasir’a dur dememesi halinde yasanan
olaylarin bliyiik felaketlere neden olabilecegi iddiasinda bulunmustur. Ayrica ABD,
Ingiltere ve Fransa’nin duruma acil miidahalede bulunmasini istemistir (Bas, 2019:289-

290).

Salom gazetesinden Levi Gililman ise SSCB’yi Misir Devlet Baskant Cemal
Abdiilnasir’a verdigi destekten dolay1 elestirmis ve bu durumun Orta Dogu’da bir Hitler
meydana getirdigini iddia etmistir. Giilman, Batili tlkelerin Misir’a ¢ok sayida silah ve
kredi vermesinin Nasir’in izlemis oldugu Bati1 karsit1 siyasette etkili oldugunu soylemistir.

Israil’in ise Batili iilkelerden farkli olarak yasanan gelismelere seyirci kalmadigini, gerekli
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tedbirleri aldigin1 ve Israil yetkililerinin Misir’in Israil’e savas agmasi halinde Kahire’ye
kadar gideceklerini sOylediklerini vurgulamistir. Giilman, savasin sorumlusunun Misir
oldugunu ifade ederek Misir’dan gelen saldirilara, Israil’in biiyiik bir sabirla direndigini ve

hata yaptigini dile getirmistir (Bas, 2019:290).

1 Kasim 1954’te TBMM’nin agilis nutkunda konusan Cumhurbagkani1 Celal Bayar,
Tiirkiye’nin Arap alemine kars1 kardes¢e ve muhabbetkar hislerinin oldugunu sdylemis ve
Misir Hiikiimeti’nin Tiirkiye nin dostluk ve yakinlasma arzularina kars1 giizel mukabeleler
gosterdigini ifade etmistir. Bayar ayrica, Tiirkiye ile Misir Hiikiimeti arasindaki dostluk ve
kardeslik iliskilerinin siiratli bir sekilde inkisaflar kaydetmesini temenni etmistir (Tiirkiye

Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi [ TBMMZC], 1954:17).

Tiirkiye, Siliveys meselesinin goriisiilmesi amaciyla Londra’da iki kez
gerceklestirilen konferanslarda Arap Birligi tyeleriyle karsi karsiya gelmis ancak
konferaslarda Bat1 {ilkelerinin Onerilerini benimseyen bir tutum i¢inde olmustur. Tiirkiye,
16 Agustos 1956 tarihli Londra Konferansi’na Biiylikelci Muharrem Nuri Bilgi’nin
baskanlhiginda aralarinda Londra Biiyiikelgisi Suat Hayri Urgiiplii’niin de yer aldigi bir
heyet gondermistir (Or, 2018:101). Heyette ayrica, Hariciye Vekaleti Katibi Umumisi
Biiyiikelgi Muharrem Nuri Birgi, Londra Biiyiikelgiligi Baskatibi Vahit Halefoglu,
Hariciye Vekaleti Umumi Katiplik Kaleminde Miidiir Sefik Fenmen, ikinci Daire Umum

Miidiirligiinde memur Giliner Tirkmen yer almistir. (Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi

[BCA], 1956:30.18.1.2 / 144-79-11).

Birinci Londra Konferansi’nda Tiirk Temsilcisi Muharrem Nuri Birgi, Tiirkler ve
Araplar arasindaki dinsel baglara vurgu yapmis; olayin Misir’in bagimsizligina karsit bir
durum olusturmadigini da dile getirmistir (Mertek, 2017:207). Tirkiye; Londra
Konferanslarinda ABD, Ingiltere ve Fransa’nin teklif ettigi Siiveys Kanali’m1 Kullananlar
Birligi’nin kurulmasini savunan bir siyaset i¢inde olmustur (Kiirk¢iioglu, 1972:94).
Londra’da toplanan ve Siiveys meselesinin goriisiildiigii konferansin sonucunda ise Siiveys
Kanali’n1 Kullananlar Birligi’ne katilmistir (Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi [BCA],
1956:30.18.1.2 / 144-80-3).

Salom gazetesi, Londra Konferansi’nin goriisiildiigii giinlerde Israil’in 6ne gikardig
tezleri destekleyici mahiyette makaleler yaymlamistir. Gazetenin yazarlarindan Nisim
Behar Beraha, “Tiirk-Israil Dostlugu ve Misir” basligini tasiyan makalesinde Israil’e barisa

da savasa da hazir oldugunu ifade etmis, ingiltere ve Fransa’nin Misir’a yonelik sert
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politikasini da desteklemistir. Levi Glilman ise Misir’in uluslararasi iliskilerde giivenilmez
bir tilke olmasindan bahsetmis ve bu goriisiinii de Misir’in Siiveys Kanali meselesinde bir
taraftan Turkiye’den destek istedigini, diger taraftan Kibris meselesinde de Yunanistan’
destekledigini sdylemistir (Bas, 2019: 290). Misir, Siiveys Kanali’m1 Tirk Bogazlarina
benzetmis ve Tiirkiye’den meseleyle ilgili olarak arabulucu olmasini istemistir. Tiirkiye ise
yasanan olaylara hukuksal agidan ziyade siyasi acidan ele almak istemistir. Uluslararasi
goriismelerde bir sonug alinamamasi iizerine Ingiltere, Fransa ve Israil askeri amach gizli

planlar yapmiglardir (Kan, 2019:183).

Ingiltere ve Fransa’nin Misir’a saldirmasi, Tiirkiye’yi gii¢ durumda birakmistir. Her
iki iilke de Tiirkiye’nin NATO’daki miittefikleriydi ve Ingiltere ayn1 zamanda Bagdat
Pakti’nin da bir iiyesiydi. Fatih Riistii Zorlu, 12 Kasim 1956°da yaptig1 toplantida Misir’a
yapilan Ingiliz ve Fransiz miidahalesinin Israil ile Misir arasinda cereyan eden savaslari

durdurma konusunda fayda sagladigini ifade etmistir (Kiirk¢tioglu, 1972:95).

16 Kasim 1956°da Nafia Vekili ve Hariciye Vekaleti Vekili Etem Menderes, son
haftalarda yasanan dis hadiselerin diinya barisin1 ¢ok ciddi bir sekilde endiseye sevk
ettigini sdylemis ve siyasi olaylarin Tiirkiye’nin de yer aldig1 bolgede meydana geldigini
bu yiizden de Orta Dogu’daki vaziyetin Tiirkiye’yi ve Tirkiye’nin de yer aldigi genis
ittifaki yakindan ilgilendirmesinin tabii oldugunu ifade etmistir. Tiirk Hiikiimeti’nin
hadiseleri giinii giiniine takip ettigini, miittefikleriyle birlikte temas halinde olduklarini ve
gerekli tedbirleri alacaklarini vurgulamistir. (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi
[TBMMZC], 1956:66-67).

Salom gazetesi, Tiirk basminda yer alan ve Israil’in Misir’a yonelik saldirisini
mesru olarak goren kose yazilarmi aktarmis ve Biilent Ecevit’in Ulus gazetesinde
yayinlanan makalesinden bahsetmistir. Ecevit yazisinda, Arap iilkelerinin Israil’e yonelik
tehditlerinin ve ablukalarinin = siirdiigii doénemde Israil’in savasa neden olmakla

kinanmasinin insafsizlik oldugunu dile getirmistir (Bas, 2019:291).

Cumhuriyet gazetesinden Omer Sami Cosar, “’Orta Dogu’da Harb’> bashgmi
tasiyan yazisinda Israil’in Misir’a yonelik gergeklestirdigi saldiriy1 elestirmistir. Cosar,
yazisinda Israil’in Misir’a saldirmasi iizerine diinyanmn dikkatinin Macar ihtilalinden
ayrildigi1 ve Orta Dogu iizerinde toplandigini ifade etmistir. Israil’in saldirisinin Orta
Dogu’da tehlikeli bir durum meydana getirdigini ve bu durumun Sovyetler Birligi’nin,

Macar TIhtilali dolayisiyla kaybettigi prestiji unutturmaya yaradigmi sdylemistir. Cosar
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ayrica, Israil’in Misir’a yaptig1 saldiridan sonra harekete gecildigini ancak Macar ihtilali
karsisinda ise gevsek davranildigini ve esasli bir tepki gosterilmedigini belirtmistir.

(Kiirk¢tioglu, 1972:99).

6.4.1 Israil’deki Biiyiikel¢inin Geri Cekilmesi

Tiirk hiikiimeti, Israil’e kars1 kamuoyunda ve Arap iilkelerinde beliren tepkilerden
otiirii Israil’deki Tiirkiye Biiyiikelgisi’nin geri ¢ekilmesi yoniinde bir karar almistir. 26
Kasim 1956 tarihli Disisleri Bakanlig: bildirisinde konuyla ilgili olarak Filistin meselesinin
Yakin Dogu’da tehlike ve huzursuzluk unsuru oldugunu ve meselenin nihai ve adilane bir
sekilde ¢oziime ulastirilincaya kadar Telaviv’de bulunan Tiirkiye elgisini geri cagirma

karar1 verdigini belirtmistir. (Kiirkgtioglu, 1972:99).

Kirsehir Mebusu Ahmet Bilgin, 28 Aralik 1956’da, Israil Hiikiimeti ile
iliskilerimizin kesilmesi ve Israil’deki el¢imizin geri ¢ekilmesiyle ilgili olarak hiikiimetin
TBMM’yi aydinlatmasi gerektigini sdylemis ve konuyla ilgili hiikiimete birtakim sorular
yoneltmistir. Bunun iizerine Nafia Vekili ve Hariciye Vekaleti Vekili Etem Menderes
kiirsiiye gelmis ve Israil ile iliskilerimiz ile ilgili yapilan pervasiz propagandalarin ve
maksatlarm yapildigini ifade etmis ve giiniin birinde Israil ile Filistin arasinda, Tiirkiye nin
yapict ve faydali vazife gorecegi timit ettiklerini ve bu sayede Orta Dogu’da baris ve
istikrara hizmet etmek istediklerini vurgulamistir. Ahmet Bilgin ise buna karsilik Etem
Menderes’in cevaplarmin sorularina yanit teskil etmedigini sOylemis ve kanal harekati
sirasinda hiikiimetin goriisiiniin ne oldugunu sorusunun agiklanmadigini dile getirmistir.
Bilgin’e gore Menderes, Israil ile iliskilerimizin kesilmesinin hangi sebeplerden
kaynaklandig1 hususunda ise tatmin edici cevaplar verememistir. Ahmet Bilgin, hiikiimetin
olaylarla ilgili olarak TBMM’den direktif ve miitalaa alma yoluna gitmedigini ve Orta
Dogu’da yasanan olaylarla ilgili olarak kararli bir politika izlemedigini vurgulamistir.
Gelismelerle ilgili olarak Basbakan Adnan Menderes, Ingiltere hiikiimetinin Kanal
Harekati’na basladiginda ne kendi parlamentosuna ne muhalefete ne de kendi partisine
sorup sormadigint bilmedigini sdylemistir. Kirsehir Mebusu Ahmet Bilgin ise Tiirkiye’nin
Israil’deki elgisini geri cekmesinin dogru olmadigini ve meselenin kanal harekatinmn ikinci
giiniinde Ingiltere parlamentosunda agik bir sekilde miizakere edildigini, TBMM’de ise bir
buguk ay sonra ancak soru lizerine giindeme geldigini ifade etmistir. (Tiirkiye Biiyiik

Millet Meclisi Zabit Ceridesi [ TBMMZC], 1956:324-345).

Tiirkiye’nin Israil’deki Biiyiikelgisini geri ¢ekmesi, Arap iilkelerini ve Misir’1
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tatmin etmemistir. Enver Sedat, Kahire’de yayin yapan El Cumhuriye gazetesinde;
Tiirkiye’ye yonelik elestirilerde bulunmustur. Sedat, yazisinda Tiirkiye’nin Bagdat Pakti
ile Ingiltere’yi Misir’a saldirmaya tesvik eden ilk memleket oldugunu, Tiirklerin
Suriye’nin Misir’a yardim edecegini ve Misir’in yenilecegine dair timit i¢inde olduklarini,
komiinizme karst koymak amaciyla da Suriye’de darbe planladiklarini soylemistir.
Tiirkiye’nin israil’deki biiyiikelgisini geri ¢ekmesi karari istenilen sonucu verememistir.
Kiirk¢iioglu'na gore, bu karar jest amaciyla yapilmisti. Ciinkii, Israil’den geri ¢ekilen Tiirk
Biiyiikelgisi Hasan Istinyeli, Israil Disisleri Bakanhigi’na yapmis oldugu agiklamalarda
kararin Israil’e yonelik olmadigini yalmzca Bagdat Pakti’'mi giiglendirmeye dayali
oldugunu ve Tiirkiye-Israil iliskilerini bozmak gibi bir amacinin olmadigim sdylemistir.
Ayrica Israil ile diplomatik iliskilerde kesilmemis ve iliskiler maslahatgiizar seviyesinde
devam etmistir (Kiirkgiioglu, 1972:100). Salom gazetesi, Tiirkiye’'nin Israil’deki
Biiyiikelgisini geri c¢agirmasiyla ilgili cesitli gazetelerde yer alan kdse yazilarinin
yorumlarini aktarmistir. Konuyla ilgili olarak Biilent Ecevit, Ulus gazetesinde yayimlanan
makalesinde Tel-Aviv’deki Tiirk biiyiikelginin geri ¢agrilmasinin makul bir agiklama ve
gerekgesi olamayacagini ifade etmis ve Disisleri Bakanhig: aciklamasinda Israil adinin dahi
yer almamasini elestirmistir. Ecevit, Israil’in Tiirk milletine kars1 bir sug islemedigini ve
izlenen bu siyasetin de Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskileri bozacagim sdylemistir. Ecevit

ayrica hiikiimetin konuyla ilgili olarak detayli bir aciklama yapmasin1 da istemistir (Bas,

2019:291).

Tiirkiye nin Israil Biiyiikelgisi’ni geri cektikten sonra Israil’de kendi Biiyiikelgisi
Maurice Fisher’i “’miiddetsiz’’ olarak geri ¢ekmistir. 7 Aralik 1956’da Londra’da basilan
The Jewish Chronicle isimli Yahudi gazetesinde bu durumu agir elestiren bir yazi kaleme
alinmis ve bu yazi Tirk makamlar: tarafindan da dikkate deger bulunmustur. Belgede,
Tiirkiye’nin Israil ile iliskilerini kesmesinde Irak’in énemli bir etkisinin oldugunun
diistintildiigti ifade edilmistir. Hiirriyet Partisi liderlerinden ve dis politika uzmanlarindan
Feridun Ergin’in, Tiirk biiyiikel¢isinin geri c¢ekilmesinin = “hata’’ olarak gordiigi
degerlendirmesi yer almistir. Ergin ayrica Tirkiye’nin Filistin meselesinde tarafsiz ve
uzlastirict bir anlayis icinde olmasi gerektigini vurgulamistir. Ayni haberde, CHP’li
milletvekili Cemil Sait Barlas, partisinin Tiirk biiylikel¢isinin geri ¢ekilmesini tasvip
etmedigini belirtmistir. Siikrii Kaya ise Tiirkiye-Israil iliskilerinin Orta Dogu baris1 ve
Arap menfaatleri acisindan 6nemli oldugunu ifade etmistir. Iki devlet arasinda

biiyilikelgilikler maslahatgiizarliga ¢ekilmis olsa da iliskiler tamamen kesilmemis ve

94



maslahatgiizarliklar nezdinde ticari iliskiler siirdiiriilmiistiir (Or, 2018:106-107). Israil,
siyasi temaslarin en iist diizeye ¢ikmasini istemistir. Tirkiye ise bu donemde Arap
iilkelerini, Batil1 iilkeleri ve Israil’i ayn1 anda karsisina almistir. Bunlar iginde en yiiksek
tepki ise Araplardan gelmistir. Yine de tiim bu gelismelere ragmen Tiirkiye ile Israil

arasinda ortiilii olarak devam eden temaslar olmustur. (Demirkollu, 2016:77).

BOLUM VII
7. 1967 ARAP-ISRAIL SAVASI’NA GIDEN OLAYLAR VE TURKIYE
7.1 Tiirkiye-Israil Cevresel Pakt:

Soguk Savas ile birlikte Orta Dogu’da meydana gelen olaylar, iki iilke arasindaki
iliskileri dogrudan etkilemistir. Tiirkiye ve Israil 1958 den itibaren yakin iliskiler iginde
olmuglardir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda Adnan Menderes hiikiimetinin Arap
iilkelerinin olusturdugu bloga kars: Israil ile yakinlasma gayretleri icerisinde olmas1 dnemli
bir faktdr olmustur. 7 Ocak 1958°de David Ben Gurion Baskanliginda yeni Israil hiikiimeti
kurulmustur (Or, 2018: 111).

Israil, Siiveys Savasi’ndan sonra diplomatik iligkilerini yeniden gozden gegirme
karar1 almistir. Bagbakan David Ben Gurion, Tiirkiye’nin Orta Dogu’daki bdlgesel
cekincelerinin farkindaydr ve Irak’ta gergeklesebilecek bir darbenin Tiirkiye nin i¢ siyasi
dengelerini alt iist edecegi de iyi bilinmekteydi. Nitekim dokuz subay, Aralik 1957°de
hiikiimete kars1 bir tertip hazirlamaktan 6tiirii tutuklanmistir. Adnan Menderes, bir sonraki
darbe icin tedbirler almayr siirdiirmiistiir. Ancak Irak ile ilgili yasanan iki gelisme
Tirkiye’yi sasirtmigtir. Bunlardan birisi Irak’in 12 Aralik 1957°de Birlesmis Milletler’de
yapilan Kibris oylamasinda Yunanistan ile birlikte Tiirkiye aleyhine oy kullanmasi

olmustur. Digeri ise, Irak’ta meydana gelen askeri darbedir (Or, 2018:112-113).

Irak, Temmuz 1958’de gerceklesen darbeyle birlikte Bagdat Pakti’ndan ayrilmis ve
bu durum Tirkiye’nin giivenlik endiselerini artirmistir (Erhan, 2002: 436). Yasanan
gelisme Bagdat Pakti’nin ¢Okiisliniin bir simgesi olmustur. Tiirkiye’nin kurulmasi i¢in
bliylik ¢aba gosterdigi ve bolgesel giivenlik orgiitiiniin de en 6nemli halkasin1 olusturmus
olan Pakt, boylece devre dist kalmistir. Bu durum Tiirkiye nin bolgedeki en yakin Arap
miittefiki olan Irak’1 kaybetmesi anlamima gelmekteydi. Ankara’da siyasi gerilim daha da
artmis ve Demokrat Parti onderleriyle kisisel dostlugu olan Irak Basbakani Nuri Said

Pasa’nin dldiiriilmesi hiikiimette sok etkisi meydana getirmistir (Ozcan, 2005:21).
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Israil de en az Tiirkiye kadar yasanan gelismeleri tehdit olarak algilamis ve Orta
Dogu’da yeni bir paktin olusumu ic¢in girisimlerde bulunmustur. Israil Basbakani David
Ben Gurion’un gizli calismalart sonucunda Iran ve Etiyopya ile giivenlik isbitligi
antlagsmasi imzalanmistir. Her iki devlet de Orta Dogu’nun Arap olmayan devletlerindendi.
Bu olusum David Ben Gurion tarafindan Cevresel Pakt olarak adlandirilmustir. Israil
Basbakani, olusturulan bu pakta Tiirkiye’nin de dahil olmasini istemistir. David Ben
Gurion, bu amagla 28 Agustos 1958°de Disisleri Bakan1 Golda Meir ile birlikte gizlice
Tirkiye’ye gelmis ve heyet Ankara’da Tiirkiye Bagbakani Adnan Menderes ve Disisleri
Bakani Fatin Riistii Zorlu ile goriismiistiir. israil heyeti, Tiirkiye’nin pakta dahil olmay:
kabul etmesini memnuniyetle karsiladiklarini soylemislerdir (Erhan, 2002:436). Tiirkiye ile
Israil arasinda yapilan gériismelerde diplomatik konularda gerek hiikiimetler gerekse de
kamuoyular1 nezdinde ortak ¢aligmalarin yapilmasi kararlastirilmistir. Ekonomik alanda ise
dis ticaret hacminin artirilmasina yonelik onlemler alinmasi noktasinda anlagmaya
varilacaktir. Israil diplomatlari, Ankara’ya baski yaparak diplomatik temsil diizeyinin
yeniden yiikseltilmesini istemislerdir. Bunun {izerine Adnan Menderes, Tiirkiye ile Israil
arasindaki iligkilerin biiyiikel¢ilik diizeyine ¢ikartilacagi soziinii vermistir (Ozcan,

2005:21).

David Ben Gurion’un Cevresel Pakt’in girisimlerine baslamasinda, Amerikan
Bagkan1 Eisenhower ve Disisleri Bakani1 Dulles’in olumlu yondeki goriislerini almasi etkili
olmustur. Ciinkii Gurion, ABD’nin destegi olmadan bdyle bir yapilanmanin basariya
ulagsma sansii diisiik gormekteydi. Cevresel Pakt, Komiinist ve Nasircit akimlara karsi
ortak hareket edilmesini Ongdérmekteydi. Ayrica Paktin amaci, bilimsel ve Kkiiltiirel
isbirligini artirmak olmustur. Pakt, istihbarat alaninda ¢ok etkin olmus ve pakta iiye iilkeler
arasinda verimli olan bir istihbarat ag1 kurulmugtur. Kurulan bu aga Trident ad1 verilmis ve
liye istihbarat oOrgiitleri birtakim bilgiler paylasmislar ve yilda iki kez toplantilar
yapmiglardir. MIT’in énciilii durumunda olan MAH ile Israil Istihbarat Orgiitii (MOSSAD)
haber alma ve istihbarata kars1 koyma alanlarinda kullanilmis olan aygitlarla ilgili olarak

MAH’a teknik yardimda bulunmuslardir (Erhan, 2002:437).

29-30 Agustos 1958 tarihinde yapilan goriismelerden sonra gizli yapilan iist diizey
ziyaretler devam etmistir. 15 Ekim 1958’de askeri delegasyonlar ilk defa bir araya
gelmisler ve bir askeri isbirligi anlagsmasi iizerinde ¢alismislardir. Iki iilke arasindaki bu
isbirligi, Israil askeri ¢evrelerince ’cok yakin>> ve “’6zel iliski>> olarak nitelendirilmistir.

Yapilan isbirligine Israil Genelkurmay: tarafindan ’Merkava’’ kod ad1 verilmistir. Tiirkiye
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ve Israil askeri yetkilileri ortak bir harekat plam hazirlamislardir. Tasarlanan plan ise
muhtemelen Nisan 1959 tarihinde Israil Genelkurmay Baskani’nin Ankara ziyaretinde son
seklini alacaktir. Plana gore, yapilmasi Ongoriilen ortak harekata hava ve deniz
kuvvetlerinin katilmi saglanacaktir. Israil Genelkurmay Baskanligi’nin harekatlar
boliimiiniin basindaki kisi olan Izak Rabin, planin hazirlanmasinda etkili bir rol oynamistir.

Gerek Tiirk gerekse de Israil askeri kaynaklar1 planin varhgini dogrulamislardir (Ozcan,
2005:22).

Tiirkiye ile Israil arasindaki yakin iliskilerin Arap fiilkeleriyle yakinlasma
politikalartyla c¢elismesi sebebiyle iligkiler Nisan 1966’da dondurulmustur. Askeri
yetkililer yaptiklar1 agiklamalar ile Israil’e bildirilmis olan kararin 6zgiil bir nedenden
kaynaklanmadigin1 ve kararin genel dis politika tercihlerinden o6tiirli alinmis oldugunu
ortaya koymaktadir. 26 Nisan 1966’da Genelkurmay Bagkani1 Cemal Tural’in israil Askeri
Atagesi Baruh Gil Boa’ya acikladigi karar1 Boa saskinlikla karsilamigtir. Genelkurmay
Bagkanlig1 Istihbarat Baskani Sezai Orkunt, alinan kararmn 6zel bir nedene dayanmadigin
sdylemistir. Orkunt, Israil ile siirdiiriilen yakin askeri iliskilerin maslahatgiizarlik
seviyesindeki diplomatik iliskilerle uyumsuzluk gostermesi sebebiyle alindigini
soylemistir. Tiirkiye ile Israil arasindaki ikili iliskiler, Arap iilkeleriyle yakinlasma
cabalarinin arttig1, Amerika ile olan ittifak baglarinin da gézden gegcirildigi ve SSCB ile iist
diizey diplomatik ziyaretlerin oldugu yeni dénemde gelisme imkanlarindan yoksun
kalmistir. Ancak dondurulma kararna karsilik, iki iilke arasinda yasanan ortiilii isbirligi
tamamen askiya almmamistir. Ornegin, Agustos 1966’da Mig-21’in Irak’tan Israil’e
kacirilmas: sirasinda Tiirkiye’deki bir iiste yakit ikmali yapmasma izin verilmistir.
TSK’nin bazi tedarikleri de Israil’den yapildig1 ve ortak havan topu iiretimi girigimlerinin
baslatildigi ve bunlarin da Almanya’ya satilmasinin amacglandigi anlasilmistir. Ayni
donemde Israil Hava Kuvvetleri, Tiirkiye’de egitim olanagmna kavusmuslar ve Tiirkiye
hava sahasinin kullanilmasina izin verilerek Iran’a askeri yardim malzemesi tasmmustir

(Ozcan, 2005:22-23).

Tiirkiye, 1965 yili sonrasinda 6zellikle Kibris meselesinde Arap devletlerinin
destegini almak istemis ve Araplarin tepkisini ¢cekmek istememistir. Tiirkiye, bu donemde
Israil ile iligkilerini kapali diplomasiyle de olsa sinirlandirmistir. 1967 Arap-Israil
Savasi’nda Arap iilkelerine agik bir sekilde destek veren Tiirkiye, ayn1 zamanda 1958°de

Israil ile yapilan Cevresel Pakt’in calismasini durdurmustur (Bas, 2018:37).
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7.2 Filistin Kurtulus Orgiitii’niin Kurulmasi

Filistin Direnis Hareketi’nin lideri olan Yaser Arafat, 1929 yilinda Kahire’de
dogmustur. Gazzeli tiiccar Abdiirralif el-Hiiseyni’nin ogludur. Kendisi ve ailesi tarafindan
Kudiis’te dogdugu ileri stiriilmistiir. Kudiis ayrica, annesi Zehva’nin da memleketidir.
Ancak Misir hastane kayitlarina gore, 24 Agustos 1929’da Kahire’de dogmustur. Gergek
adi, Muhammed Abdurrahman AbdiirraGf Arafat el-Kudve el-Hiiseyni’dir. Halk arasinda
genel olarak “’el-ihtiyar’’ olarak bilinmektedir. 1948 Arap-Israil Savasi’ndan sonra 1948-
1949 yillarinda Kahire (I. Fuad) Universitesi’nde insaat miihendisligi egitimi almaya
baslamistir. Filistin kimligi bilincini kazanmasi bu yillara rastlamistir. 1952-1957 yillar
arasindaki dénemde Filistinli Ogrenciler Birligi baskanhigi gorevinde bulunmustur. Bu
donemde Saviu Filestin gazetesinin ¢ikarilmasinda rol almistir. 1956 Siiveys savasinda
Misir ordusuna katilmistir. Bir slire sonra Misir lideri Cemal Abdiilnasir, Miisliiman
Kardesler iizerine bir baski hareketi baslatmis ve Yaser Arafat’ta bu teskilata iiye
olmasindan otiirli tutuklanmamak ve miicadelesini silirdirmemek igin 1957 yilinda
Misir’dan ayrilmis ve daha sonra Kuveyt’e gitmistir. Burada bir miihendislik sirketi
kurmus ve Halil el-Vezir ile Salah Halef basta olmak iizere birka¢ yakin arkadasiyla
birlikte Filistin Kurtulus Hareketi’nin ilk bagimsiz teskilatini meydana getirmistir
(Karaman, L. (2016). Arafat, Yasir. https://islamansiklopedisi.org.tr/arafat-yasir)

1960’11 yillar, Filistin Hareketi’nin ortaya ¢ikmasinda onemli olmustur. Siiveys
Krizi'nden sonra Filistin disindaki miilteci kamplarinda yasayan Filistinliler, kirk
dolayinda orgiit kurmuslardir. Bu orgiitler i¢inde en dikkat ¢ekeni ise 1958’de Yaser
Arafat’in dnciiliik ettigi ve Israil’e kars: silahli direnise gecen El-Fetih olmustur (Topuz,
2016:188).

1960’1 yillarin ortalarina dogru, Cemal Abdiinnasir’in girisimiyle Kahire’deki ilk
Arap zirvesi toplanmisti. Zirvenin amaci, Arap diinyasindaki birligi yeniden tesis etmek ve
direnis gruplarini merkezi bir denetim altinda tutmak olmustur. Bu amagla da Filistin
halkin1 ayr1 bir kimlik altinda teskilatlandirma karar1 almistir. Daha 6nce Arap Birligi’nin
Filistin halkinin temsilcisi olarak sectigi Ahmed Siikayri, temaslar gerceklestirmis ve
Kudiis’te cesitli yorelerden gelen Filistinliler ve Arap devletlerinin temsilcilerinden olusan
424 iiyeye sahip Filistin Milli Kongresi toplanmistir. Siikayri, toplantida baskan secilmis
ve oOrgiit, 28 Mayis 1964 tarihinde resmen kurulmustur (Karaman, 1996:103). Orgiitiin
nihai amaci, Filistin’in Israil isgalinden kurtarilmasi ve bolgede bagimsiz bir Filistin

devletini kurmak olmustur (Acar, 1989: 56). FKO, Arap hiikiimetlerinin tam destegiyle
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taninmus bir ulusal kurtulus hareketi olarak olusmustur. Filistin Kurtulus Orgiitii, Israil’in
varhigini kabul etmemis ve isgalci, siyonist bir koloni devleti olarak goriilmiistiir. FKO,
Israil ile tavizsiz bir sekilde savas istemis ve bu devletle yapilacak her tiirlii siyasi
anlasmay1 reddetmistir. Arap diinyasinda genis bir kabul gérmiistiir. Israil ise orgiitii, i¢
tehdit degerlendirmesinde ilk siraya yerlestirmistir (Balpinar, 2011:41). FKO, Liibnan
Hiikiimeti tarafindan da desteklenmistir. Israil’in komsusu olan Liibnan, Filistinlilerin

gerek siyasi gerekse de askeri faaliyetlerinin merkezi olmustur (Acar, 1989:56).

Filistin Kurtulus Orgiitii ilk yapisi itibariyle, bagimsiz Filistinli miicadelecilerin
eseri olmamugtir. Siyasi ac¢idan bakildiginda tamamiyla Arap ilkelerinin devlet
bagkanlarina, mali agidan bakildiginda ise Arap devletlerinin resmi organi durumunda olan
Arap Birligi’ne bagh olmustur. FKO, 1967 yilina kadar gergek bir siyasi gii¢ haline
gelememistir. Ayrica Filistin halkindan da destek gorememistir (Karaman, 1996:103). O
donemde El-Fetih sozciisii olan ve 1969°da ise Filistin Kurtulus Orgiitii lideri olacak olan
Yaser Arafat; Misir, Urdiin ve Suriye’nin Haziran 1967°de Israil karsisinda bozguna
ugramasi lizerine isgal altinda bulunan Bati Seria’da direnisi Orgiitlemeye calismistir.
Arafat, Seria Irmagi boyunca {isler olusturmus ve gerilla savasini yoOnetmistir.
(https://www.hurriyet.com.tr/gundem/yaser-arafat-kimdir-62655) Arafat, savasin ardindan
ise Misir heyetinin bir iiyesi olarak SSCB’ye gitmistir. (https://www.timeturk.com/yaser-
arafat/biyografi-779473) Yaser Arafat, Agustos 1967°de Nablus’ta karargah kurmus ancak
silahl1 direnisi organize edememistir. Aralik 1967°de ise Urdiin’e kagmaya zorlanmistir.
Urdiin’de isgal altindaki yerlerde kuramadigi miicadele {issiinii kurmustur (Balpnar,

2011:50).

1967 Arap-israil Savagindan sonra Israil’in Arap iilkelerinin denetimindeki son
Filistin topraklarini da isgal etmesiyle Filistinli direnis gruplar kimlik bilincine varmiglar
ve daha sonra ise FKO’niin kurumlagsmasina neden olacak degisikliklere gidilmistir.
Savastan once tiim Arap diinyasini maceraya siiriikledigi gerekgesiyle yogun bir gizlilik ve
tutuklanma tehdidi altinda olan, FKO disindaki direnis gdsteren kuruluslar savastan sonra
biitiin diinyanin tamidig1 giiclii ve mesru bir unsur olarak ortaya ¢ikmislardir. Siirglindeki
kamplarda uygunsuz kosullar altinda Filistin kimligini pekistirmis olan birtakim gruplar,
savagtan sonra hayal kirikligina ugramislar ve kendi miicadelelerini kendilerinin vermesi

gerektigini diistinmiisler ve miicadelelerine sahip ¢ikmislardir (Karaman, 1996:103).
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7.3 Savas Oncesi Israil-Arap Catismalar:

Israil  tarafindan  Arap  iilkelerinin  topraklarina  yonelik  saldirilar
gerceklestirilmekteydi. Araplara gore 1948’den beri var olan Arap miiltecileri meselesi
1967 savasinin en dnemli nedenlerinden birisini teskil etmistir. Israil kurulduktan sonra
yerlerini yurtlarin terk etmek zorunda kalan Filistinliler ¢evrede bulunan Arap devletlerine
sigmmustir. (Olgun, 2012:2232) israil, bolgede genislemeyi siirdiirmiis ve 23 Ocak 1950°de
Bat1 Kudiis’li bagkent olarak ilan etmistir. Béylece yasanan gelismeler koklii sorunlart da
beraberinde getirmistir. 1948 Arap-israil Savas1 sonrasi yapilan antlasmalar Filistin’e baris
getirmemistir.  Araplar Filistin topraklarmi Israil’in  elinden kurtaramamuslardir.
Yahudilerin daha fazla toprak ele gecirme istekleri yeni savaslarin yasanmasina yol

acmistir (Bileydi, 2005:121-122)

1964 yilina gelindiginde ayni yilin Temmuz, Agustos ve Kasim ayinda Suriye ile
Israil smirlar1 arasindaki c¢atismalar siddetlenmistir. iki taraf da birbirlerinin smir
bolgelerine saldirmislardir. Karsilikli sikayetler sonunda Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi, 16 Kasim-21 Aralik 1964 tarihleri arasinda bu sikayetleri ele almistir. 8 Aralik’ta,
Fas karar tasaris1 sunmus ve yasanan sinir ihlalleri ile ¢arpismalardan &tiirii Israil’i sorumlu
tutmus ve kinamistir. ABD ve Ingiltere ise sunduklari karar tasarisinda higbir tarafi
sorumlu tutmamig ve kinamamigstir. Taraflari, miitareke anlagmalarina uymaya cagirmistir.
17 Aralik’ta Fas tasarisi oylamaya sunulmus ve tasari, oylamada 8 c¢ekimser oy almis ve
kabul edilmemistir. ABD-Ingiliz ortak tasarisi ise 21 Aralik’ta oylanmis ve 8 lehte oy ve 3
aleyhte oy almistir. Aleyhte oylar1; Sovyetler Birligi, Fas ve Cekoslovakya’dan gelmistir.

Bu arada, Israil-Suriye sinirinda ateskes teessiis etmistir (Armaoglu, 1994:234).

Israil, 12 Ekim 1966°da Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’ne basvurmus ve
Suriye’den sizan silahli gruplar tarafindan Israil’e saldirilar diizenlendigini ve Suriye nin
Israil’in toprak biitiinliigiine ve bagimsizligma yonelik savas tehdidinde bulundugunu
bildirmis ve Giivenlik Konseyi’nin olaganiistii bir sekilde toplanmasini istemistir. BM
Giivenlik Konseyi, 14 Ekim-4 Kasim arasinda Israil’in sikayetini 11. oturumda miizakere
etmistir. ABD ve Ingiltere, 27 Ekim’de Suriye’ye bir uyarida bulunarak topraklarmi saldir1
icin Uis olarak kullandirmamasini ve taraf iilkeleri, miitareke anlagmasina uymalar
konusunda davette bulunduklari bir karar tasaris1 sunmuslardir. Urdiin, Suriye ve Misir,
tasar1 miizakere edilirken Suriye’yi desteklemislerdir. Sovyetler Birligi ve Bulgaristan ise
Israil’e agir bir sekilde hiicum etmislerdir. Israil’i destekleyen iilkeler ise, Japonya, Fransa,

Cin, Hollanda, Ingiltere, ABD, Yeni Zelanda ve Uruguay olmustur. Bu iilkelerin
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bazilarinin hazirladig1 karar tasarisi, 4 Kasim giinii oylanmis ve 10 lehte oya karsilik, 4
aleyhte ve 1 de c¢ekimser oy almistir. Sovyetler Birligi, aleyhte oy kullandigi i¢in karar
tasaris1 veto edilmistir. Ingiltere ve ABD kendi karar tasarilarmin Sovyetler Birligi
tarafindan veto edilecegini diisiindiikleri ic¢in tasarilarini oylamaya sunmamislardir

(Armaoglu, 1994:236-237).

Israil ile Urdiin arasinda gerginlik ortaya ¢ikmis ve iki iilke de birbirlerini Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi’ne sikayet etmislerdir. 13 Kasim’da Israil’in Urdiin’e yonelik
Samu saldiris1, Orta Dogu’da gergin bir ortam meydana getirmistir. Israil’e gore, bir giin
oncesinde Israil zirhli aracinin mayma carpmasi ve 3 askerin dlmesiyle, 6 askerin de
yaralanmasina yol agan olayda, maym koyma isini Urdiin’deki Samu kasabasindaki el-
Fetih yapmusti. Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nin raporuna gore Israil, bolgede 13
evi, bir okulu ve bir klinigi yerle bir etmistir. B.M. Giivenlik Konseyi’nde miizakere edilen
ve Israil’i agir bir bigimde suglayan karar tasarisi, 25 Kasim’da Yeni Zelanda’nin verdigi
bir cekimser oya karsilik, 14 oyla kabul edilmistir. Bu tasarida, Israil’in gerek Birlesmis
Milletler Antlasmasi’n1 ve gerekse de miitareke antlagsmalarini ihlal ettigi belirtilmistir.
Suriye digindaki biitiin Arap iilkeleri, Urdiin’iin yaninda yer almislardir. Suriye, saldiriy
Israil’in Suriye’ye kars1 planlamis oldugu saldiridan dikkatleri bagka bir yere saptirmak
amaciyla diizenledigi bir oyun olarak gérmiistiir. Samu hadisesi, Arap diinyasinda yine
ilerici-gerici boliinmesine yol agti. Kral Hiiseyin ile Filistin Kurtulus Orgiitii, kars1 karsiya
geldiler. FKO lideri Sukeyri, 22 Kasim’da Kahire radyosundaki konusmasinda, Urdiin’{in
Israil sinirinda bulunan koylerinin savunulmasi isinin Filistin Kurtulus Ordusu’na
birakilmasini istemistir. Kral Hiiseyin’in olumsuz cevap vermesi iizerine Sukeyri, Kahire
radyosundan ikinci kez konusmus ve Kral Hiiseyin’i, “’dinsiz’’, “’emperyalizmin usag1’’,
“Islam’in ve Arapligm Diisman1’’ olarak nitelemistir. 9 Aralik’ta bir demeg veren FKO
lideri, Filistin Kurtulus Ordusu’nun Urdiin’e girecegini sdylemistir. Aralik aymdan itibaren
Suriye ile Urdiin arasindaki sinirda ¢atismalar baslamistir. Ocak 1967°den itibaren ise Israil
ile Suriye smirlar1 arasinda yasanan catigsmalar artmis ve savasa kadar gidecek olan
gelismelerin baglamasi iizerine dikkatler o ydne dogru gevrilmistir. Israil ve Suriye
karsilikli olarak birbirlerini BM’ye sikayet etmislerdir. Suriye hiikiimeti, 10 Ocak 1967’ de
bir agiklama yapmis ve Israil’in saldirmas1 durumunda, Misir-Suriye Savunma Pakti’nin
yiiriirliige girecegini bildirmistir. Misir basini ise Misir’in pakt sinirlari icinde taahhtitlerini
yerine getirecegini yazmistir. Birlesmis Milletler Miitareke Gozetim Tegkilati tarafindan

Israil ile Suriye sinirlarinda yasanan gerginligin ciddi oldugu ve miitareke simirlarmin iki

101



tarafinda da kuvvet yigmaginin yapildigr dogrulanmistir. Genel Sekreter U’Thant’in, 15
Ocak’ta araya girmesiyle gerginlik yumusasa da iki taraf arasinda yasanan catigmalar
tamamen durmamistir. Israil, Mart aymda Giivenlik Konseyine bir mektup géndermis ve 6
Subat-16 Mart tarihleri arasinda Suriye’nin yaptig1 saldirilarin listesini  vermistir
(Armaoglu,1994:237-239). Israil Genelkurmay Baskam Rabin, 24 Mart 1967°de yaptig
aciklamada Suriye’den yapilan saldirilar devam etmesi halinde, Suriye’ye karst bir

hareketin baslayabilecegini ifade etmistir (Kiirk¢iioglu, 1972:142-143).

Mayis 1967’ye gelindiginde Orta Dogu’da Arap devletleri lehine bir gii¢ dengesi
bulunmaktaydi. Bu dénemde Israil’in uluslararasi kosullarda Fransa ve Ingiltere’nin silahl1
destegini almas1 miimkiin goriilmemekteydi. Amerika, Israil’e destek verebilecek tek giigte
olan iilke olsa da bu donemde Vietnam meselesiyle ugrasiyordu. Bu durum ise Arap
tilkelerinin ve Sovyetler Birligi’nin durumunu giiclendiren bir gelisme olarak
goriilmekteydi. Sovyetler Birligi, Arap iilkelerine silah destegi saglamisti. Silah
yardimlariyla birlikte Araplarin kendilerine olan giivenleri daha ¢ok artmis oluyordu. 1967
Arap-israil Savasi’nin baslamasinda Suriye ile ilgili yasanan gelismeler etkili olmustur

(Kiirkgtioglu, 1972:141-142).

Birlesik Arap Cumbhuriyeti Devlet Baskam Nasir, 9 Haziran 1967°de, israil’in
Mayis aymin baslarinda Suriye’nin istilasina hazirlandigini, siyasi ve askeri liderlerinin
aciklamalarmm da bunu agikga goOsterdigini sOylemistir. Nasir ayrica, Kkendi
istihbaratlarinin da bu durumu teyit ettigini bildirmis ve SSCB’deki dostlarinin da
Moskova’ya bir ziyaret gerceklestiren parlamento heyetine, Suriye’ye yonelik bir planin
oldugu yoniinde ikazda bulunduklarini vurgulamistir. Bu gelismeye boyun egilmeyecegini
belirten Nasir, bu durumun milli giivenligin ve Arap kardesliginin geregi oldugunu ifade

etmistir (Kiirk¢tioglu, 1972:142-143).

Misir, 14 Mayis’ta Sina’ya askeri birlikler gobndermis ve 16 Mayis’ta ise Misir ve
Suriye’de olaganiistii hal ilan edilmistir. 18 Mayis’ta Birlesmis Milletler Genel Sekreteri,
Misir’in istegi iizerine Israil ile olan siirdaki BM kuvvetlerine geri ¢ekilme emri
vermistir. 19 Mayis’ta BM’ye bagli baris giicii kuvvetleri bdlgeden tamamen geri
cekilmistir. Birlesmis Milletler’e bagl baris giicii askerlerinin ¢ekildigi yerlere Misir
birlikleri yerlesmis ve bdlge bu birliklerce giicleri kontrol edilmeye baslanmistir. 21
Mayi1s’ta Misir zirhl birlikleri, Israil’e dogru ilerlemistir. Israil Bagsbakam Eshkol, konuyla
ilgili olarak bir aciklama yapmis ve Misir’in askeri gii¢lerinin sayisint 35 binden 80 bine

yiikselttigini, bu duruma Kkargilhk Israil’in de ayni onlemleri alacagini sdylemistir
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(Armaoglu, 1994:241-242).

Cemal Abdiinnasir, yaptig1 aciklamada Israil’i Kizildeniz’e ulastiran Tiran
Bogazi’n1 kapattiklarimi ifade etmistir. Yasanan bu gelismeye gerek Israil gerekse de Bati
iilkeleri tepki gdstermislerdir. Israil Basbakan1 Eshkol ise 23 Mayis’ta yaptig1 konusmada
bu durumun Israil’e kars1 girisilen bir saldir1 hareketi oldugunu sdylemistir. israil, krizi
diplomasi yoluyla 6nleme gayreti icinde olmus ve bu meselede Disigleri Bakani Abba
Eban’1t gorevlendirmistir. SSCB ise 23 Mayis’ta Arap devletlerine olan destegini
aciklamistir (Armaoglu, 1994:243-244). Nasir, 26 Mayis’taki agiklamasinda, Israil’e karsi
gerceklesecek olan savasi kazanacaklarini vurgulamis ve “'bu sefer, 1956 °daki gibi
olmayacak ciinkii o zaman Israil’le degil, Ingiltere ve Fransa ile savagmistik’’ ifadelerini
kullanmistir (Kiirkgtioglu, 1972:144). 30 Mayis’ta Urdiin ile Birlesik Arap Cumbhuriyeti
arasinda bir savunma antlasmasi imzalanmistir. 30 Mayis-7 Haziran tarihleri arasinda
SSCB’ye ait 10 savas gemisinin Akdeniz’e dogru yol alacagi bildirilmis ve bu duruma
karsilik ABD’ye ait savas gemileri de Girit’te toplanmistir. 4 Haziran’da ise Irak, Birlesik
Arap Cumhuriyeti ile Urdiin arasinda imzalanan Savunma Antlasmasina katilmustir.
Birlesik Arap Cumhuriyeti Bagskan1 Nasir yaptigi aciklamada, savagsmak i¢in karsilarinda
olduklarm1 ve 1956 ihanetinin intikammi almak amaciyla savasin baslamasini
arzuladiklarini ifade etmistir. Ayrica Nasir, savasin tiim diinyaya Araplarin da Israil’de ne

oldugunu anlatacagini sdylemistir (Kiirkgtioglu, 1972:144-145).

Nastr, Israil’in 4-5 Haziran’da saldiriya gegecegini diisiinmiistiir. Bu arada Irak’taki
zirhl1 bir tiimen de Urdiin Vadisi’ne ve Israil’e dogru ilerlemekteydi. Ona gore, bu ilerleme

Israil’i oyalayici bir gelismeydi (https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-40157650).

Kiirkglioglu, 1967 Arap-israil Savasi oncesi gelismelerle ilgili olarak Sovyetler
Birligi’nin Arap devletlerine savasi kendilerinin baslatmamalarmn, ilk saldirtyr Israil’e
birakmalar1 gerektigini, SSCB’nin telkin ettigini ifade etmistir. Ona gore; Araplar, bas basa
kalirlarsa Israil’e agir bir yenilgi yasatacaklarma inanmaktaydilar. Amerika, Vietnam
meselesiyle ugrastigi icin Israil’e yardim etmesi gii¢ goriinmekteydi. Yine de bu durum
imkansiz da degildi. Boyle bir durumda ise Sovyetler Birligi, Araplarin arkasinda yer
almaliydi. Ancak Sovyetler Birligi, daha once Vietnam’daki gibi, simdi de ABD ile
catismaya girmek istemezdi. Eger Israil Arap iilkelerine saldirirsa bu durumda Birlesmis
Milletler *de ve diinya kamuoyunda Israil kinanmis olacakti ve Amerika’da Israil’e yardim

etme cesaretini gosteremezdi. Boyle bir durumda ise Sovyetler Birligi de savasa miidahale
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etmemis oluyordu. Kiirk¢iioglu, Arap iilkelerinin ilk saldiran olmaktan kaginmalarinin

nedenini bu sekilde izah etmistir (Kiirk¢lioglu, 1972:145).

7.4 Taraflar Arasinda Askeri Gii¢ Dengesi ve Hazirlanan Planlar

Savas Oncesinde taraflarin askeri giic dengesine bakildiginda Arap ordularinin
sayisal anlamda Israil ordusundan iistiin olduklar1 goriilmektedir. Misir ordular1 150 bin,
Suriye 64 bin ve Urdiin ise 48 bin kisilik bir askeri giigten olusmaktaydi. Israil’in ise 80
bin kisilik kara giicii bulunmaktaydi. Arap {ilkelerinin toplamda 262 bin kisilik bir askeri
giicii vardi. Arap ordular1 yalnizca kara giiglerinde degil deniz ve hava gii¢lerinde de kesin

olarak {istiindii (Demirel, 1968:9).

Israil’in savas stratejisi; hizl1 hareket etmek, diismanin direng olusturmasina firsat
vermemek ve diger iilkelerin savasa miidahale etmelerine izin vermemekten olusmustur.
Boylece Israil, savasta Onemli yerleri ele gecirecek ve savasi birka¢ giin iginde
bitirebilecekti. Bu noktada Israil Milletinin ve ordusunun taarruz giiciiniin artirilmasina
yonelik ¢aba sarf edilmistir. Tiim okullara askeri ve uygulamali egitim programlari
konulmustur. Israil ordusu, ates giicii yiiksek ve ikmali kolay silahlarla donatilmustir.
Saldir1 planlar1 belirlenirken ordunun en kiigiik birimleri de bu plana dahil edilmistir.
Hazirlanan planlarin savasta karsilik bulup bulamayacaginin goriilmesi amaciyla tatbikatlar
yaptlmistir. Diigmanin stratejik mevzileri ve planlar1 hakkinda birtakim istihbarat
toplanmustir. Israil ordusunun 80 bin askerden olusan giicii bir giinde 260 bin kisiye

cikartilmistir (Demirel, 1968:11-12).

Misir’in Sina Yarimadasi’'nda 100 bin kisiden olusan bir askeri giicii vardi.
Ordunun giicti 900 tank ve topcu destegi ile de artirilmisti. SSCB, Misir’a tank desteginde
de bulunmustu. Verilen tanklar o donemin en modern tanklari arasinda sayilmaktaydi. Bu
tanklar, T-34, T-54, T-55 ve Stalin-3 idi. T-55 tanki orta tanklar arasinda zamaninin en iyi
tankiydi. APC, BTR-50 amfibi ve BTR-152 tanklar1 da Misir Zirhli Kuvvetleri i¢inde yer
almaktaydi. Amerikan yapimi Sherman tanklariyla donatilmig 20. Filistin Tiimeni ise
cagmin gerisindeydi (Erdogan, 1968:16-17). Misir, toplamda 1300 kadar tanka sahipti.
Bunun yaninda Misir Hava Kuvvetleri’nin 360 civarinda uc¢agi bulunmaktaydi. Bunlardan
ise 100 tanesi avcl ucagiydi. Bu ugaklar, sesten hizli gitmekteydi. Ugaklarin 163’ii MIG-
21, 55'i Sukhoi-7, 40’1 ise MIG-19’ idi. Urdiin’iin askeri kuvvetleri ise 11 tugaydan
olusuyordu. Bu tugaylardan 2’si zithli tugaydi ve sayilari 50-55 bin kadardi. Ihtiyat
birlikleri ise 20-25 bin kadardi. Urdiin’iin 200 dolayinda tanki bulunmaktaydi. Bu tanklarin
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70-80 kadar1 Centurion, digerleri ise M-48 Patton tanklariydi. Urdiin Hava Kuvvetleri, 20
adet Ingiliz Hawker-Hunter ucagima sahipti. Suriye Silahli Kuvvetlerinin yaklasik olarak
70 bin kadarin1i muvazzaf, 40-45 bin kadarini ise ihtiyat kuvvetleri olusturmaktaydi. Suriye
Zirhli Kuvvetleri’nin, 400 tanki bulunuyordu. Bunlar, T-54 ve T-34 model Sovyet
tanklariydi. 200 civarinda da personel tasiyict hizmet goriiyordu. Suriye Hava Kuvvetleri
130 ugaktan olusmaktaydi. Bunlardan 48’i ise MiG-17 avci ugagi iken 26’s1 ise MiG-21F
ucagiydi (Armaoglu, 1994:248).

Misir Ordusu, 27 Mayis 1967°de teyakkuza gegmis ve Israil’in istilasina karst
girisilecek harekatin planlarmi yapmustir. Bu agidan Musir, Israil’in hava kuvvetlerini
etkisiz kilmayr hedeflemistir. Suriye ordusu, Hayfa’yir ele gecirmek igin iki koldan
saldirtya gecilmesini amaglamistir. Bu plan, 1948 Arap-Israil Savasindakine benzer bir
plandi. Urdiin Ordusu ise Kudiis’iin tamamm ele gegirmeyi planlamistir. Ayrica,
Kudiis’iin Israil ile olan baglantisinin da kesilmesini istemistir. Ordunun hedefleri arasinda
Urdiin topgusuna yakin bir yerdeki Israil Havalimanina saldir1 diizenlemekte yer almustir.

Irak Ordusu ise savas devam ettigi sirada Urdiin’e gonderilmistir (Erdogan, 1968:15-17).
7.5 Savasin Baslamasi

Israil, 5 Haziran 1967°de sabah 7.30’da Misir, Suriye ve Urdiin havaalanlarina
saldirt diizenlemistir. Bu saldirilarla yetinmeyen Israil ugaklari ayrica Irak’ta bulunan
Habbaniye Havaalani’n1 da hedef alanlarina dahil etmistir. Israil u¢aklarinin diizenledikleri
saldirilar sonucunda bu {iilkelere ait havaalanlar1 yerle bir edilmistir. Araplar’in giin iginde
400’tn tizerinde ugak kayb1 olmustur (Armaoglu, 2012:847-848). Boylece savasin hemen
basinda Arap illkelerinin istihbarat servisleri biiyiilk bir darbe yemistir. Bu durum
karsisinda Araplar, Israil’e karsi gereken onlemleri almada gecikmisler ve bunun
sonucunda Israil birlikleri her cephede art arda basarilar elde etmeye baslamistir (Demirel,
1968:12).

Araplar, 160 Israil ucagimi diisiirdiiklerini iddia etmislerse de daha sonra bu
iddianin ger¢ek olmadig1 anlasilmustir. Israil, havadaki {istiinliigii ele gecirmis ve Israil,
karada da basarilar kazanmistir. Israil birlikleri, 7 Haziran’da Siiveys Kanal’'nin sag
kiyisindaki Port Tevfik, Kantara, ve Ismailiye’ye kadar ilerlemislerdir. Bu gelismeler
karsisinda Misir, 8 Haziran’da Israil ile miitareke yapmistir. Bdylece, Israil kuvvetlerinin
Siiveys Kanali’nin diger tarafina gecmesini nlemislerdir. Israil, savasin hemen basinda

siddetli taarruzlar yapmis ve 12 saatlik siire icinde Urdiin’e bagli askeri birliklerin 1/3’ii
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etkisiz hale getirilmistir (Demirel, 1968:12). Israil, Urdiin ile yaptigi Nablus Savasi’ni
kazanmis ve bunun sonucunda biitiin Bat1 Seria, Israil kuvvetlerinin isgali altina girmistir.
8 Haziran’da Suriye’deki Golan Tepeleri’nde siddetli savaslar yasanmis ve Israil, Golan
tepelerini ele gegirmistir (Armaoglu, 2012:847-848). Ayn1 giin, Suriye Cephesinde topgu
atesi de devam etmistir. Bu arada Suriye i¢in beklenmedik bir gelisme olmus ve Misir,
ateskes isteginde bulunmustur. Sam radyosu yaptigr yayimla, Suriye’nin savasa devam
edecegini ve Israil ortadan kaldirilincaya kadar miicadeleyi siirdiirecegini belirtmistir. Yine
ayni giin Israil ucaklari, Suriye mevzilerini bombardiman altina almislardir. Israil bunun
sonucunda Suriye’den gelebilecek olasi bir hareket tesebbiislinii de Onlemistir. Suriye
birlikleri savas yapmadigi i¢in taze bir giic durumunda bulunuyordu. Bu durumun farkinda
olan Israil birlikleri siiratle Suriye Cephesine saldirmak ve kisa siire iginde Suriye’yi
maglubiyete ugratmak istiyorlardi. Israil’i korkutan durum ise savasin uzamasi halinde
Sovyetler Birligi’nin Suriye’ye yardim edecegi diisiincesiydi. Israil kuvvetleri, 9 Haziran
giinii sabah saat 7’de Suriye Cephesi’nin kuzeyine yonelik bir saldir1 baglatmistir. Savagin
en siddetli yasandig1 yerler ise Za’ura ile Tel Fakher bolgeleri olmustur. Bu yerlerden Tel
Fakher, yedi saatlik bir savasin ardindan, Za’ura ise li¢ saat siiren savasin ardindan
diigmiistiir. Sam Radyosu, 10 Haziran gilinii sabah saat 08.45’te yaptigi bir yayinda
Kuneitra’min diistiigii haberini vermisse de Israil giileri heniiz Kuneitra’da degillerdi.
Bolgede bulunan Suriye kuvvetleri, Sam Radyosunun bu haberi iizerine Sam’dan yardim
giiclerinin gelmeyecegi diisiincesine kapildilar ve Kuneitra’y1 bosaltma karar1 almislardir.
Boylece Israil, kolayca Kuneitra’yr ele ge¢irmis ve biitiin Golan Tepeleri’ni hakimiyeti
altina almustir. Israil, Golan Tepeleri’ni ele gegirerek ayn1 zaman da Suriye topgu
birliklerinin kendi agisindan yarattig1 tehlikeleri de Onlemis olmaktaydi. Ayni giin
Sovyetler Birligi, Israil ile diplomatik iliskilerini kesmistir. Saat 16.30°da Israil ile Suriye
arasinda ateskes yiiriirliige girmis ve bdylece 1967 Arap-Israil Savasi sona ermistir

(Armaoglu, 1994:255-256).

7.6 Savasin Sona Ermesi ve Degerlendirmeler

1967 Arap-israil Savas: ile ilgili olarak CIA Raporlari, 8-9 giinliik bir siire
ongoriisiinde bulunmuslardir. Ancak savas bu siireden bile daha erken neticelenmisti.
Savas, 5-10 Haziran 1967 tarihleri arasinda gerceklesmis ve Israil’in galibiyetiyle
sonuglanmstir. Arap iilkeleriyle Israil arasinda gergeklesen bu savas, <’ Alt1 Giin Savast™

olarak da bilinmektedir (Or, 2018:170).
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Israil’in zaferiyle sonuglanan savas Israil basminda Adolf Hitler ddnemi
Almanya’smin yenilmesiyle 6zdeslestirilmisti. Israil Disisleri Bakam1 Eban, Londra’da
konuyla 1ilgili olarak agiklamalarda bulunmus ve Suriye ile ateskesin saglandigini
soylemistir (Or, 2018:171). Israil Basbakanm Levi Eskhol, 12 Haziran 1967°de yaptig1
aciklamada, Araplarin Israil’in yok edilmesine dair iimitlerinin sifira indigini ifade etmistir

(Garaudy, 1983:165).

Israil, 1967 savasi sonunda Golan Tepeleri, Bat1 Seria, Sina Yarimadasi ve Gazze
Seridi’ni ele gecirmistir. Kudiis, Israil’in baskenti olmustur. Bdlgede yasayan ¢ok sayidaki
Arap niifusu Israil’in kontrolii altma girmistir. (Brenner, 2011:305). Filistinlilerin yogun
bir sekilde bulundugu Gazze ve Bati Yakasi’nin Israil’in isgali altina girmesi, El-Fetih
acisindan biiyliik bir kayip olmustur. Araplarin 1967 Savasini kaybetmeleriyle Filistin
halkinin, Filistin miicadelesinde Arap devletlerine olan giiveni sarsilmistir. Savastan sonra
yeni Filistin Orgiitleri ortaya ¢ikmis ve bu oOrgiitler, El-Fetih’in yetki ve otoritesini bu
orgiitlerle paylasma zorunlulugunu ortaya cikarmistir. Yeni kurulan Orgiitlerden en
onemlilerine bakildiginda bunlardan birisi Suriye’nin kurdugu ve yonlendirdigi ’El-
Saika’ ile Marksist ideolojiyi benimseyen ¢ Filistin’in Kurtulusu igin Halk Cephesi
(PFLP) olmustur. Ayrica Gazze ve Bati Yakasi’'min Israil isgaline ugramasiyla Filistin

hareketinin merkezi bu topraklardan ¢ikmis ve Liibnan’a yerlesmistir (Acar, 1989:48).

1967 Arap-israil Savasi'nin Araplar iizerindeki etkilerini degerlendiren S.D.
Goitein konuyla ilgili olarak Araplarin yasadigi bozgunun kafa karigikligi yasamalarina
neden oldugunu ifade etmistir. Bu durumun Araplarin hem kendileri hem de diigmanlariyla
ilgili olarak daha elestirel ve gergek¢i degerlendirmelerde bulunmalarina sebep oldugunu

sOylemistir (Goitein, 2004:274).

Savas sonunda Israil, Filistin’in 1947 yilinda taksim edilmesine y&nelik Birlesmis
Milletlerin kendisine verdigi topraklar1 yaklasik dort kat artirmistir. Savastan sonra
Liibnan, Gazze, Urdiin ve Suriye’de sayilari 1.700.000 kadar olan Filistinli miilteci
durumuna diismiistiir. Filistin Kurtulus Orgiitii, Arap devletlerinden Filistin temsilciligi
gbrevini devralmistir. 1967 Arap-israil Savasi ile birlikte, Misir Devlet Bagkan1 Cemal
Abdiin Nasir’in Orta Dogu’nun lideri olma diisleri son bulmustur (Unalan, Gokdemir,

2012:67).

1967 Arap-Israil Savasi, Orta Dogu’da Sovyetler Birligi lehine bir takim

gelismelere sebep olmustur. SSCB, Suriye ve Misir lizerinde daha fazla niifuz alam
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olusturmustur. Arap iilkelerine silah yardiminda bulunmaya devam etmis ve Akdeniz’de
daha etkin hale gelmistir (Armaoglu, 2012:849). Sovyetler Birligi’nin donanma giicii
artmis; Cezayir, Suriye ve Misir’da deniz iisleri tesis etmistir. Boylece bolgede Sovyetler
Birligi’nin giicti pekismistir (Ugarol, 1995:594). Araplarin SSCB’den bekledikleri destegi
gorememeleriyle ilgili olarak Cezayir Devlet Baskani Bumedyen, Dogu Avrupa’nin
sergiledigi tutumun, Bati’dan farkli olmadigin1 sdylemis ve hosnutsuzlugunu dile
getirmistir. Ancak Kiirkglioglu’'na gore; Araplar, Sovyetler Birligi’nden ¢ok sey
beklemislerdir. Gerek ABD gerekse SSCB, c¢ikarlari dogrudan gerektirmedikge
miidahaleden kaginma hususunda ortak bir goriis icinde olmuslardir. Sovyetler Birligi’nin
Araplara verdigi destek diplomatik destekten 6teye gitmemistir. Arap iilkelerinin goziinde
Amerika, savasta her ne kadar tarafsizligii ilan etmis olsa da Israil’in destekleyicisi olarak
goriilmiistiir. Kahire Radyosu,savas sirasinda yapmis oldugu yaymlarda, ABD ve Ingiliz
hava kuvvetlerince Israil’e yardim yapildigini 6ne siirmiistiir. ABD, savas sonunda, Arap
ilkelerinde genis bir prestij kaybina ugramistir. Fransa’ya gelince, Cumhurbaskani de
Gaulle 21 Haziran’da yaptign konusmada, Israil’i savas1 baslatmakla suglamis ve kuvvet
kullanilarak elde edilen toprak degisikliklerini Fransa’nin tanimayacagini ifade etmistir. 22
Haziran’da Birlesmis Milletler Genel Kurulunda agiklama yapan Fransa Disisleri Bakani

Couve de Murville, Israil’i irkcilikla suglamistir (Kiirkgiioglu, 1972:149-151).

Savas, Araplar tlizerinde olumlu bir atmosfer meydana getirmistir. Arap {ilkeleri
birbirleriyle daha yakin iliskiler icinde olmuslardir. 1967 Arap-Israil Savasi, Arap
milliyet¢iliginin ortaya ¢ikmasina yol acmistir. Arap Birligi, 1 Eylil 1967°de ilk kez
toplanmis ve yapilan Kartun Zirvesi'nde Israil’in taninmamasi yoniinde karar almistir

(Kastan, 2015:1802).

7.7 Israil’in Savas1 Kazanmasinda Etkili Olan Faktorler

1956 Siiveys krizinden aldig1 tecriibeler, Israil’e bu savasi kazandirma da dnemli
bir etken olmustur. Ciinkii 1956’da Sina’da Israil ordusu az sayida zirhli arag destegine
sahipti. 1967’ye gelindiginde ise zirhl1 araglarin ordudaki sayilari artirilmis ve Israil ordusu
modern silahlarla giiclendirilmistir. Israil tanklar1 cagin gerisinde olsalar da yine de Misir
cephesinde Oonemli basarilar elde etmislerdir. Zirhli araglar, ge¢miste yapilan savaslarda
hem saldir1 hem de savunma amacli olarak kullanilmusti. Israil ordusu, zirhli araglarinin
tamamindan siklet merkezi olusturmustur. Israil zirhli birlikleri, en kiigiik personeline

kadar egitimliydiler ve her birlik harekatla ilgili olarak {izerine diigen gorev ve
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sorumluklari, uygulamada yerine getirmistir. Israil tank¢i askerleri, aldiklari egitimin
sonucunda gece ve giindiiz saatlerinde hareket halindeyken tanklarla nasil ates
edebileceklerini biliyorlardi. Bu durum Arap iilkelerinin modern tanklarina kars1 Israil tank

birliklerini tstiin hale getirmekteydi (Erdogan, 1968:26-27).

1967 savasinda Israil ordusundaki muvazzaf subaylar disindaki yedek personeller
basar1 kazanmistir. Boylece yedek personel deneyimli hale gelmistir. Riitbesi en yliksek
komutan savasin yapildig1 yerde bulunmus ve cepheden diismanla ilgili gelen bilgi
kaynaklarina ulasmis ve savasin seyrine etki etmistir. 1967 Arap-Israil savasinda kullanilan
tank sayisi, Ikinci Diinya Savasi’nin Kuzey Afrika cephesinde kullanilan tank sayisindan

daha fazla olmustur (Erdogan, 1968:28).

Israil ucaklarmin havada egemen olmasi, karadaki zirhli birliklere daha kolay
ilerleme imkan1 yaratmistir. Bu durum Israil’e savasta avantaj saglamistir. Zirhli birlikler,
ucaklar sayesinde hem giindiiz hem de gece ilerlemislerdir. Zirhl1 birlikler boylece daha
etkin ve hizli bir sekilde kullanilabilmistir. 1956°dan itibaren, Israil zirhli birliklerinin
egitim standartlar yiiksek hale getirilmis ve teknik donanimlar1 artirilmistir. Ayrica zirhl
birliklerle c¢esitli tatbikatlar da yapilmistir. Savasta zirthli birlikleri Mitla Gegidi’ne
yaptiklari ilerlemeler Misir askerlerinin geri ¢ekilmelerini engellemis ve bu durum savasin
gidigat1 lizerinde belirleyici olmus ve savasin kisa siire i¢inde bitmesine neden olmustur

(Erdogan, 1968:28-29).

Savasta Israil milleti ve ordusu, emir komuta zinciri i¢inde hareket etmistir. Israil
ordusunda en yiiksek riitbeli komutandan yardimci personeline kadar yapilmasi gereken
prensipler bir program dahilinde ortaya konulmustur. Bu birlikteli§in savasin
kazanilmasinda etkisi su sekilde olmustur: ¢’...Harbin sevk ve idaresi, meclislere,
komisyonlara ve kurullara verilmemisti... Israil Ordusunun savasa hazirlanmasindan, sevk

ve idaresinden makamlar degil, bizzat giivenilir, muktedir sahislar sorumlu kilinmisti...""

(Demirel, 1968:12).

Gegmiste yapilan savaglara bakildiginda savasta istiin olan kuvvetin inisiyatifi
devam ettirmesinin olduk¢a zor oldugu goriilmiistiir. Bunun sebebi ise diigman ordusunun
ugrayacag zarardan sonra yeniden eski giiciine ulasabilecegi ihtimalidir. Inisiyatifin,
diisman tarafina gegmedigi durumda ise; bunun degismedigi goriilmiistiir. Bu baglamda
Ikinci Diinya Savas1 yillarinda Kuzey Afrika Cephesinde el- Alamein’de meydana gelen

catismalar bu duruma Ornek olarak gosterilebilir. Bu noktada Israil, 1967 Arap-Israil
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Savaginda savas boyunca siirdiirdiigii Ustiinligiin Arap ilkelerinin eline ge¢mesine
miisaade etmemistir. Ramallah ve Kudiis arasindaki stratejik dneme sahip dag sirtlarinin
Israil zirhl1 birlikleri tarafindan kontrol edilmesi Kudiis agisindan da son derece dnemliydi.
Mistr, Israil’in savasta kullandig1 zirhl1 birliklerin savasin gidisat: iizerinde tesir edecegi
roliin farkinda olup bu zirhli birlikleri etkisiz hale getirmek istemistir. Bu sayede savasta
listiinliigii ele gecirmeyi diisiinmiis ancak amacina ulasamamistir. Yine Urdiin ordusu da

Israil’den inisiyatifi alma yoniindeki ¢abalar igine girmisse de sonug¢ alamamistir (Erdogan,

1968:30).

Israil ordusunda gérevli zirhli birlik komutanlari, harekatta siiratin ne kadar dnemli
oldugunun bilincindeydiler. Buna karsilik Misir ordusu, Israil birliklerinin diizen i¢inde
savasip ve yavas hareket edeceklerini diisiinmiislerdir. Ancak beklenilenin aksine Israil
tanklarmm hem Urdiin hem de Misir cephelerinde hizli bir sekilde ilerlemeleri, Arap

birlikleri arasinda panige yol agmistir (Erdogan, 1968:31).

Demirel’e gore Israil ordular;; Arap ordularina kiyasla daha yiiksek bir moral
giicline sahip olmuslar ve Arap ordularindan daha iyi bir egitim gérmiislerdir. Bu durumun
Israil ordularinin sayica az olmalarma karsin savasi kazanmalarinda &nemli bir etkisi
olmustur. Israil’in savasi kazanmasinda etkili olan diger faktorler ise ’Arap Ordularinda
tist komuta makamlari; bilgisiz, tecriibesiz, fanatik ruhlu, subaylar maddi ve sefih, erler
ruhen ve bedenen c¢okiik idi. Emir ve komuta makamlar: ile kitalar arasinda karsilikl
itimat teessiis etmemisti. Arada biiyiik u¢urumlar vardi. Subaylar ekseriya zengin ve sehirli
ailelerden, erler ise, bakimsiz ve sefil koylii, fellih ¢ocuklarindan seciliyordu. Fikren ve
bedenen gelismemis olan felldh, en modern sildh egitimin kolay kolay hazmedemiyordu...
(Demirel, 1968:15).

7.8 Birlesmis Milletler Kararlar:

SSCB, 19 Haziran 1967’de Birlesmis Milletler Genel Kurulunu olaganiistii
toplantiya ¢agirmis ve Araplardan yana bir karar ¢ikarmayir amaglamistir. Genel Kurulda
goriismeler, 21 Temmuz 1967’ye kadar siirmiis ve Arap-Israil barisin1 saglama amacina
yonelik higbir yontem {icte iki ¢ogunluga ulasamamis ve mesele Giivenlik Konseyi’ne
devredilmistir (Armaoglu, 2012:850). Bu arada B.M. Genel Sekreteri, miilteciler
meselesiyle ilgilenmek amaciyla &zel bir temsilci tayin etmistir. Birlesmis Milletler Ozel
Temsilcisi Nils G. Gussing’in Agustos ayindaki raporuna gore, Bat1 Seria’daki 430.000°1

Filistin miiltecisi olan 1.1 milyon niifustan 200.000’1 Seria Nehri’nin dogusuna dogru go¢
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etmistir. Suriye’ye gore 110.000, Israil’e gore ise 85.000 kisi, Israil’in isgaline ugrayan
topraklardan Suriye’ye go¢ etmistir. Gazze ve Sina’dan Kanal’in 6tesine go¢ edenler ise
35.000 kadar olmustur. Olaganiistii bir sekilde toplanan Birlesmis Milletler Genel
Kurulunda 2 ¢ekimser ve sifir aleyhte oya karsilik 116 oyla, 4 Temmuz’da kabul ettigi
2252 (ES-V) sayili kararinda, bir taraftan B.M. Giivenlik Konseyi’'nin 237 sayili karari
desteklenirken diger yandan da Miiltecilere Yardim Teskilati’nin faaliyetlerine devam
etmesiyle, iiye devletlerin bu faaliyetleri desteklemesi istenmistir. Birlesmis Milletler
Miiltecilere Yardim Teskilati’nin baskani, Genel Sekreter’e bir rapor vermis ve bu raporda
1967 Savas1 sonunda miiltecilerin sayisinda 350.000-400.000 kadar bir artis oldugunu ve
bu artisin da biiyilk cogunlugunun Bati Seria goglerinden oldugunu ifade etmistir

(Armaoglu, 1994:266-267).

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, 4 Temmuz’da Pakistan’in teklif ettii ve
Tiirkiye’nin de icinde bulundugu Iran, Gine, Mali’nin de destekledigi karar tasarisin1 kabul
etmistir. Tasar1, 20 ¢ekimser oya karsilik 99 oyla kabul edilmistir. Karara gore; Israil’in
Kudiis’in mevcut durumunu degistirmesine yonelik Onlemlerden kacinmasi g¢agrisinda
bulunulmus ve Israil’in alacagi her tiirli onlemin hukuken gecerli olamayacag
hatirlatilmistir. Israil Disisleri Bakan1 Abba Eban, 10 Temmuz’da B.M. Genel Sekreteri’ne
bir mektup gondermis ve Kudiis’lin tiim dinlerin ibadetine agildigin1 sdylemis ancak
B.M.’nin 4 Temmuz Kkararina deginilmemistir. Israil’in bu tutumundan dolay:, 12
Temmuz’da Tiirkiye, iran, Malezya, Gine, Afganistan, Somali ve Mali tarafindan da
desteklenen Pakistan; 12 Temmuz’da Birlesmis Milletler Genel Kurulu’na bir karar tasarisi
sunarak, Israil’in 4 Temmuz kararina uymasm istemistir. 14 Temmuz’da B.M. Genel
Kurulu, 18 ¢ekimser oya karsilik, 99 oyla 2254 sayili karar1 kabul etmis ve Israil’in 4
Temmuz tarihli kararina uymamasindan 6tiirii Israil’i kinamustir. Genel Kurul, ayrica
Israil’in Kudiis’iin mahiyetini degistirici herhangi bir hareketten kaginmasini istemistir.
Israil Disisleri Bakan1 Abba Eban, 11 Eyliil 1967°de Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’ne
bir mektup gondermis ve Kudiis’te siikinet ve tiim dinlerin serbest ibadeti i¢in gerekli
kosullar olusmadik¢a uluslararast bir diizenlemenin diisiiniilemeyecegini bildirmistir

(Armaoglu, 1994:268-270).

Ingiltere, Arap devletleriyle yaptig1 temaslardan sonra 16 Kasim’da bir karar
tasarist sunmustu. Nijerya, Hindistan ve Mali, bu karar tasarisindan sonra kendi karar
tasarilarin1  ¢ektiklerini ve Ingiltere’nin karar tasarin1 desteklediklerini agikladilar

(Armaoglu, 1994:274).
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22 Kasim 1967°de Filistin’de uluslararas1 kamuoyunun etkisiyle 242 sayili
Giivenlik Konseyi Karar1 alinmistir. Bu kararlar, Israil’in isgal ettigi yerlerden ¢ekilmesi,
catigmaya son verilmesi, bdlgedeki her iilkenin siyasi bagimsizligina ve toprak
bitlinliigiine saygir gosterilmesi, bodlgede bulunan uluslararasi sularda gemicilik
faaliyetlerinin serbestge yapilacagina dair giivence verilmesi, miilteci meselesine adil bir
¢oziim bulunmasi ve silahsizlandirilmig bolgeleri de kapsayan Onlemlerin alinmasi

olmustur (Aras, 1997:26).

242 sayili karar, Orta Dogu meselesinin ¢oziimili i¢in bir ¢ergeve olusturmayi
amagclamigtir. Kararda, bolgede bulunan iilkelerin varligini devam ettirme haklarina saygi
gosterilsin denirken Filistinlilerin ise bolgede bir devlet kurma haklarindan agik olarak
bahsedilmemistir. Ayrica Israil’in isgal ettigi yerlerden ¢ekilmesi kavrami da acik degildir.
Bu konuda iilkeler farkli goriisler ve yorumlar ortaya atmislardir. Irak ve Suriye, karari
tanimadiklarini agiklamislardir (Acar, 1989:47). Urdiin ve Misir, Birlesmis Milletler’in 242
sayili Giivenlik Konseyi Karari’n1 kabul etmisler, ancak buna karsilik, Israil’in de 1967

Savasinda isgal ettigi yerlerden ¢ekilmesi sartin1 6ne siirmiiglerdir (Aras, 1997:26).

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 3.maddesine gore; B.M. Genel Sekreteri,
Isvecli diplomat Gunnar Jarring’i iilkeler arasinda uzlasiyr saglamak amaciyla
gorevlendirmisse de sonu¢ alinamamistir. Amerikan Bagkan1 Richard Nixon, ABD’nin
Orta Dogu’da sarsilan itibarin1 diizeltmek istemis ve meseleyi giindemine alarak
sonuclandirmak istemistir. Ancak ABD’nin Arap iilkeleri tarafindan otoritesi sarsilmistir.
Ciinkii Arap iilkelerine gore, Amerika Israil’e yardimda bulunmustu. Bundan dolay1 Orta
Dogu’da Amerikan karsit1 bir ortam olugsmustur. ABD Disisleri Bakan1 William Rogers’in
planlar1, Arap iilkelerinin Israil’in 1967 savas1 6ncesi simirlaria dénmesini sart kosmasi
nedeniyle basarili olamamustir. Israil ise giivenlikli ve taninmig smirlarm saptanmasini ve
kendisinin de ¢ekilmesi gereken topraklarin belirlenmesini, bunlar saglandiginda ise

cekilecegini belirtmistir (Armaoglu, 2012:851).

Cemal Abdiinnasir, 23 Kasim 1967°de yaptig1 aciklamada Israil’e kars1 siirmekte
olan tutumunun devam ettigini, Filistin davasmin devam edecegini, Israil’in
taninmayacagini, baris goriismelerinin gerceklesmeyecegini, Siiveys Kanali’ni Israil’in
kullanmasina izin verilmeyecegini sOylemistir. Suriye ise Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi’nin kararini tanimadigmi agiklamistir. Israil’e gelince; 5 Haziran 1967 dncesi
siirlara geri donililemeyecegini ve kararin taninmasinin bir zorunluluk oldugunu

belirtmistir (Or, 2018:173).
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7.9 Tiirkiye’nin Tutumu

1967 Mayis’inda Orta Dogu’da yasanan siddetli gelismeler, bir aylik siire iginde
savasa sebep olmustur. 22-24 Mayis 1967 tarihlerinde, Tiirkiye’nin Orta Dogu iilkelerinde
gorevli biiyiikelgileri ile Ankara’da bir toplanti gerceklesmistir. 28 Mayis 1967°de Tiirk
Hiikiimeti, Orta Dogu’da meydana gelen buhrana iligkin olarak resmi bir aciklama
yapmistir. Yapilan agiklamada, hiikiimetin Orta Dogu’da yasanan buhranin gelismesini
dikkatle izledigi, Tiirkiye’nin bolgede baris ve giivenligin saglamasi konusunda biiyiik
Onem atfettigi, bu konuda her zaman elinden gelen gayreti gosterecegi, barisi tehdit
edebilecek durumlarin olugmasindan otiirii ciddi bir endise duymasinin tabii oldugu
belirtilmis ve Tiirkiye’'nin buhrana son verecek gayretleri desteklemekte oldugu
vurgulanmistir. Ayrica buhrana neden olan durumun irdelenmesinde BM yasasi ile hak ve

adalet ilkelerine dayanilmasi gerektigi inancinda olunmustur. (Kiirk¢tioglu, 1972:154).

Kahire’de yayimlanan el-Ahram gazetesi, bu agiklamalardan sonra Tiirkiye’nin
Israil ile Arap devletleri arasinda yasanan uyusmazlikta Araplardan yana bir tutum iginde
oldugunu yazmistir. Tiirk Disisleri Bakan1 Vekili Faruk Siikan, 29 Mayis 1967°de Orta
Dogu’da meydana gelen buhran ile ilgili olarak TBMM’de yaptig1 agiklamalarda,
Tiirkiye nin menfaatlerinin bolgenin sulh ve gilivenlik igerisinde olmas1 yoniinde oldugunu,
yasanan buhranin her sathasinin hiikiimet tarafindan yakin bir sekilde, ciddiyetle ve
sogukkanlilikla takip edildigini ve bolgede sulh ve siikGinun saglanmasi konusunda

miiteyakkiz durumda olduklarini ifade etmistir (Kiirk¢tioglu, 1972:155).

Disisleri Bakani1 Ihsan Sabri Caglayangil, 1967 Arap-Israil Savasi’nin baslamasi
tizerine 5 Haziran 1967°de TBMM’de yaptig1 konusmada, hiikiimetin birka¢ hafta 6nce
baslayan buhranin silahli bir ¢arpismaya dogru siiriiklenmemesini ve diplomasi yoluyla
ihtilafin sona erdirilmesi amaciyla elinden gelen gayreti gosterdigini ve bu amagla taraf
tilkeler arasinda gerekli itidal tavsiyesinde ve tesebbiislerde bulundugunu sdylemis ve
carpismalarin devaminin diinya baris1 agisindan da tehlike olusturacagini, yasanan
buhranin kisa siire i¢inde yatisacagini iimit ettiklerini de s6zlerine eklemistir. Caglayangil,
10 Haziran 1967°de yaptig1 aciklamada ise kuvvet kullanarak arazi kazanci saglanmasina

da kars1 oldugunu agiklamigtir. (Kiirk¢tioglu, 1972:155-156).

Tiirkiye, 1967 Arap-Israil Savasi’nin baslamasiyla birlikte Araplardan yana tutum
icinde olmus ve bu siyasi tutumunu ABD’nin Tiirkiye’de bulunan iisleri kullanmasina izin

vermeyerek gostermistir. Savas sirasinda Misir, Suriye ve Urdiin’e gida ve giyecek
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yardimida bulunmugstur (Armaoglu, 2012:1007). Tiirkiye’nin izledigi bu tutumdan Arap
tilkeleri memnun olmus ve Tirkiye kisa siireli uygulanan petrol ambargosu igine

alimmamustir (Aras, 1997:136).

Bu donemde Tiirk toplumunun hemen her kesimi, Tiirkiye’nin Arap iilkelerinden
yana bir tutum icinde olmasi gerektigini belirtmistir. 7 Haziran 1967°de siyasi parti
liderleri, Orta Dogu’da yasanan krizle ile ilgili olarak Milliyet gazetesinin yaptigi ankette
goriislerini aciklamislardir. Ankete gore, *’Arap iilkeleriyle Israil arasindaki savasta
Tirkiye'nin tutumu ne olmalidir?’” sorusuna iligkin olarak; Giiven Partisi Genel Baskani
Turhan Feyzioglu ve Millet Partisi Genel Bagkani Boliikkbasi konusmak istememistir.
Adalet partisi Genel Bagkan1 Siileyman Demirel, gerekli agiklamalarin resmi beyanlar
yoluyla ifade edildigini belirtmistir. Cumhuriyet halk Partisi Genel Baskani Ismet inénii,
Tiirkiye’nin harp disinda oldugunu ve bu tutumunu da siirdiirmesi gerektigini sdylemistir.
[nonii ayrica, baris tesebbiislerine yardimer olunmasi gerektigini vurgulamistir. Tiirkiye
Isci Partisi Genel Baskan1 Mehmet Ali Aybar, Tiirkiye’de bulunan iislerin kullanilmasina
izin verilmemesini ve bunun i¢in de gecerli ve yeterli tedbirlerin alinmasi gerektigini
sOylemistir. Aybar ayrica, Tiirkiye nin anti-emperyalist bir dis politika izlemesinin zorunlu
oldugunu ve savas diginda kalmak igin her tiirli imkanlarin kullanilmasi1 gerektigini de
ifade etmistir. YTD Genel Baskani Irfan Aksu, Tiirk hiikiimetinin buhran karsisindaki
tutumunun yerinde oldugunu sdylemistir. BP kurucusu Tahsin Seving, Tiirkiye’nin Arap
tilkelerinin olusturdugu bloga karsi tarafsiz kalmasi gerektigini, ancak manevi anlamda
Arap milletlerini desteklemesini temenni ettiklerini vurgulamistir. Alparslan Tiirkes ise
Tirkiye’nin Araplarin yaninda olmasini istediklerini ve Yahudilerle beraber olunmasi igin

higbir sebebin olmadigini da sdzlerine eklemistir (Giirpinar, 2008:12-13).

GP Genel Bagkan1 Turhan Feyzioglu 7 Haziran 1967 tarihli meclis beyanatinda
Orta Dogu’da meydana gelen gelismelerle ilgili olarak agiklamalarda bulunmustur.
Feyzioglu, Orta Dogu’da yasanan savasin Tirkiye’yi c¢ok yakindan ilgilendirdigini
sOylemis ve Tirkiye’nin yliksek menfaatleri geregi bolgede barisin hikkiim slirmesinin,
milletlerin bagimsizliklarin1 korumalarinin ve giiven icinde yasayabilmelerinin liizumlu
oldugunu vurgulamistir. Turhan Feyzioglu, Orta Dogu’da Ikinci Diinya Savasi dncesi ve
sonrasinda biiylik devletlerin siyasi ve iktisadi ¢ikarlar1 agisindan devamli bir rekabet
olduguna, yasanan buhranin ve silahli ¢atismanin sorumlulugunun biiyiik devletlere kadar
uzandigina, Arap iilkelerinin Israil’i imha etme y&niinde kararlarinin olduguna, Israil’in

gittikce giiclenen diismanlarim1 daha kuvvetli hale gelmeden baskin savasi yoluyla
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yaralamak istedigine, Filistinli Araplarin yasadiklari zor sartlara, Israil kamuoyunda
devamli olarak kériiklenen toprak genisletme arzusuna, *’Biiyiik Israil’i’” kurma yolundaki
propagandalarina, biiyiik devletlerin gerginligi artiracak bir sekilde her iki tarafa da silah
sattiklarina, Birlesmis Milletler Teskilatinin savas1 Onleyemedigine, ABD ve Bati
tilkelerinin petrol ¢ikarlar1 i¢in, Sovyetler Birligi’nin ise ideolojik anlamda Orta Dogu’ya
sizma faaliyeti i¢inde olduguna deginmistir. Feyzioglu’na goére tim bu faktorler 1967
Arap-israil Savasi’nin nedenlerini olusturmustur. Ona gére, Orta Dogu’da ¢ikarlar1 olan
Batil1 iilkelerin hatalar1 olmus, Sovyet Rusya’da bu hatalardan faydalanmaya calismis ve
Israil’in kurulusunu desteklemistir. Arap iilkelerinin Batiya kars1 direncleri arttikca Sovyet
Rusya’nin bu kez de Arap milliyetciligini destekledigini ifade etmistir (Millet Meclisi
Tutanak Dergisi Tutanak Dergisi [MMTD], 1967:132-134).

Ayni giin mecliste demeg veren TIP Istanbul Milletvekili Cetin Altan, Tiirkiye’nin
cikarlarin gozetilmesinin birinci dncelik oldugunu ve hissi davranilmamasi gerektiginin

altini ¢izmistir (MMTD, 1967: 135).

CHP grubu adina konusan Nihat Erim ise savasin yeni ihtilaflara yol agmamasini
dilediklerini, 1967 Arap-israil Savas: siirerken Tiirkiye nin tarafsiz kalmasi gerektigini
ifade etmistir. Erim, tarafsiz siyaset izlenmesinin barigin yeniden tesis edilmesi ic¢in en
akilli, en yararli ve en dogru politika olduguna inandiklarini sézlerine eklemistir (MMTD,

1967:135).

Tiirkiye, Birlesmis Milletler Genel Kurulunun 1967 Arap-Israil Savasiyla ilgili
olarak olaganiistii bir sekilde toplantiya cagirilmasina yonelik teklifini desteklemistir. 22
Haziran’da Disisleri Bakani Thsan Sabri Caglayangil, Tiirkiye’nin politikasinin biitiin
komgulariyla siyasi bagimsizlik ve toprak biitiinliigiine riayet edilmesi sartina dayanan iyi
iligkiler gelistirmek tizere kurulu oldugunu séylemis ve Arap iilke halklarmin yasadiklar

bu agir ve glic durumdan bir an 6nce gegmelerini iimit ettiklerini ifade etmistir.

Tiirkiye, Israil’in 1967°de isgali altinda bulundurdugu yerleri terk etmesiyle ilgili
Milletler Giivenlik Konseyi’nin 242 sayili kararinin alinmasi siirecinde aktif bir rol
oynamistir (Demir, 2011:707). Israil’in isgali altinda bulunan Golon Tepeleri, Gazze
Seridi, Dogu Kudiis ve Bati Seria’dan ¢ekilmesi yoOniinde goriisii olmustur (Kastan,
2015:1808). Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nde gergeklestirilen miizakerelerde
Arap tllkelerinden yana bir tutum iginde olmus ve bu iilkelerin ¢ikarlarim1 destekleyici

mabhiyette oy kullanmistir (Armaoglu, 2012:1007). Tiirkiye, BM Genel Kurulu’nda gerekli
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olan oy ¢ogunluguna ulagamayan karar tasarilarinin oylamasi siirecinde genel olarak Arap
devletlerini destekleyici bir tavir i¢cinde olmustur. Boylece Tiirkiye, izledigi politikayla
Bati iilkelerinden ayrilmis ve Arap iilkelerinden yana bir tutum sergilemistir (Kiirk¢tioglu,
1972:156-157).

Bagbakan Siileyman Demirel, 8 Temmuz 1967’de Tirkiye’nin Birlesmis
Milletler’de izledigi tutum ile ilgili olarak, Tiirkiye’nin Genel Kurul’daki miizakereler
sirasinda Orta Dogu’da barisin, adaletin tesisi i¢in yapilan tesebbiisleri kuvvetle
destekledigini, baz1 tesebbiislerde ise bizzat inisiyatif alarak hareket ettigini sdylemistir.
Demirel, barisin tesis edilmesi igin Israil’in isgal ettigi Arap topraklarmi tahliye etmesi

gerektigini s6zlerine eklemistir (Kiirkgiioglu, 1972:157-158).

Suriye Disisleri Bakani, 21 Agustos 1967 tarihinde vermis olan demegte
Tiirkiye’nin, savasta Arap lilkelerinin ¢ikarlariyla uyumlu siyasetler izlemesini
degerlendirmis ve Tiirkiye nin Arap iilkelerinin davasinini devamli olarak desteklemesinin
Tiirkiye ve Suriye arasinda dostluk ve komsuluk iliskilerine katki saglayacagini ifade
etmistir (Demir, 2011:707). Tirkiye, savas sonrasindaki Orta Dogu gelismelerinde Arap
iilkelerine yakin bir tutum sergilemistir. Israil ile Arap iilkeleri arasinda meydana gelen

olaylarda Israil’i protesto etmistir. (Kiirk¢iioglu, 1972:159-160).
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SONUC

Osmanli Devleti’nin eski giiclinii kaybetmeye baslamasi, Avrupa’da yayilan
milliyet¢ilik akimlar1 ve Avrupali devletlerin kiskirtma faaliyetlerinin etkisiyle Yahudiler
arasinda Filistin’e donerek bolgede bir Yahudi Devleti kurulmasini amaglayan Siyonizm
diisiincesi belirmeye baslamistir. Bu amagla Yahudi yurdu kurulmasi fikrini hayata
gecirmek isteyen Theodore Herzl, diinyadaki Yahudi c¢evrelerinden destek alma yoluna
gitmistir. Theodor Herzl, Rothschild ve Baron Hirsch gibi zengin Yahudi bankerlerinden
bu konuda kendisine yardim etmesini istemisse de talebine olumlu bir karsilik
bulamamustir. Herzl’in Filistin’e Yahudi goglerine izin verilmesi ve bdlgede muhtar bir
yonetimin olusturulmasi i¢in yapmis oldugu teklifleri II. Abdiilhamid geri ¢evirmistir. Bu
donemde, Filistin’e Yahudi gd¢line mani olmak icin 1883 ve 1891°de kanunlar ¢ikarilmis

ve Yahudilere Filistin’de miilk satis1 engellenmistir.

Ikinci Mesrutiyet’in ilaniyla beraber Filistin bolgesine Yahudi gogleri yogunluk
kazanmaya baslamstir. Ittihat ve Terakki’nin gogiin 6nlemesine yonelik almis oldugu
Onlemler basartya ulasamamistir. Yahudiler, II. Abdiilhamid doneminden beri Filistin’i
ziyaretlerinde kendilerine verilmis olan kirmizi renkli tezkereden rahatsiz olduklarim
bildirip bunun kaldirilmasimni istemislerdir. Ittihat ve Terakki hiikiimeti tarafindan bu
uygulamaya son verilerek Yahudilerin Filistin’i ziyaret ettikleri tarihler artik pasaportlara
kaydedilmeye baglanmistir. Hiikiimet, bir taraftan da Filistin’e Yahudi yerlesimini
onlemeye caligsa da bu durum gittikce daha zor bir hal almistir. Gelismelerin bu sekilde
ilerlemesiyle Ocak 1914°te Yahudilerin Filistin’e yerlesmesine yonelik alinan 6nlemlerin

kaldirilmasina karar verilmistir.

Birinci Diinya Savasi yillarinda Ittihat ve Terakki Hiikiimeti Filistin’deki Siyonist
hareketlerle miicadele etmis ve bu konuda onlemler almistir. Siyonistler ise, Avrupa ve
ABD’de siirdiirdiikleri lobicilik faaliyetleri ile ittihat ve Terakki’ye karsi siyasi baski

olusturmanin yollarini aramiglardir.

1917’ye gelindiginde Filistin, Ingiliz ordular tarafindan isgal edilmis ve Ingiltere,
Balfour Deklarasyonunu yayimlamis ve bdylece Yahudilere yonelik en biiylik destegi
vermistir. Birinci Diinya Savasi’nin bitmesiyle birlikte Filistin’de Ingiliz Mandas1 Dénemi
baglamistir. Bolgede 1929 ve 1936 yillarinda Araplarla Yahudiler arasinda biiyiik
catismalar yasanmis ve Ingiltere, cikarlar1 geregi Filistin’den ¢ekilme karar1 almistir.

Birlesmis Milletler Kurulu’ da 29 Kasim 1947°de almis oldugu karar ile birlikte Aralik
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1947°de Filistin’de bulunan kuvvetlerini geri ¢ekmeye baslamistir. 14 Mayis 1948’de
Filistin’de Ingiltere Mandas1 donemi sona ererken, aym giin David Ben Gurion’un
baskanliginda toplanan Musevi Ulusal Konseyi, bir bildiriyle Israil’in kuruldugunu ilan
etmistir. Amerika ve Sovyetler Birligi, Israil’i tanimislar ancak Arap iilkeleri ise Israil’i
tanimamuslar ve savas ilan etmislerdir. 1948 Arap-israil Savasi, Israil’in galibiyetiyle sona
ermis ve savastan sonra Israil ile Arap devletleri arasinda birtakim ateskes antlasmalari
imzalanmustir. Israil, savasin sona ermesiyle birlikte kendisine verilen Filistin
topraklarindaki %52’lik kismi, %78’e ¢ikarmistir. Sina’nin biliylik kismi ile birlikte
Kudiis’iin batisin1 da ele gecirmistir. Ayrica, israil’de kalan Araplarm biiyiik bir kismi da
miilteci durumuna diismiisler ve 1 milyon Arap niifusun yerlerini terk etmek zorunda
kalmasiyla miilteciler meselesi ortaya cikmigstir. Tirkiye ise bu donemde Sovyetler
Birligi’nden algilanan tehdit anlayisina karsilik olarak Batili iilkelerin giivenlik
politikalarindan istifade etme yoluna gitmis ve bu devletlerin politikalarini benimsemistir.
Tirk aydin kesiminde, Birinci Diinya Savasinda izlemis oldugu siyasetlerden otiirii
Araplara kars1 olumsuz bir tutum oldugu gériilmiis ve bu sebepten Israil ile sicak iliskilerin
kurulmasina yonelik bir diisiince olusmustur. Bu baglamda Tiirkiye, niifusu Miisliiman
olup, Israil’i taniyan ilk devlet olmustur. Bu durum gerek Israil basminda gerekse de
Tiirkiye’deki Yahudilerin yayim organi olan Salom gazetesinde sevingle karsilanmistir.
Tanima kararindan sonra Ulus gazetesindeki yazilarda Tiirklerle Araplar arasindaki
dostlugun degismeyecegi vurgulanirken, Israil’in kurulmasindan rahatsizik duyan
muhafazakar kesimlere ait yayim organlarinda ise Tiirkiye nin Israil’i tanimasiyla birlikte

durumu kabullenen bir durum ortaya ¢ikmistir.

Amerika’nin Sovyetler Birligi’ni ¢evrelemek amaciyla tasarladigi bir pakt projesi
olan Bagdat Pakt1 1955 yilinda kurulmus, ancak beklenen sonuglari saglayamamigtir. Pakt,
amaciin tam tersine Orta Dogu’da Sovyetler Birligi’nin popiilaritesini yiikselten bir
durum teskil etmistir. Bagdat Pakti, Arap iilkeleri tarafindan Bati emperyalizminin bir
yansimasi olarak goriilmiistiir. Boylece Sovyetler Birligi bu iilkelerce sempati kazanarak
Arap diinyasinda propaganda atagina girismistir. Pakt’a, Arap ilkelerinden yalnizca Irak
destek vermistir. Misir ve Suriye’nin ise Bagdat Pakti’na kesin olarak karsi ¢ikmalari
sonucunda Arap iilkeleri arasindaki boliinme derinlesmistir. Tiirkiye ise Bagdat Pakti’nin
asil kurucu iilkesi olmus ve paktin olusumu ve gelisimi siirecinde biiylik bir gayret

igerisinde olmustur.

Misir’da Cemal Abdiinnasir’mm 1956 yilinda Siiveys Kanali'mi millilestirmesi,
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bolgedeki ¢ikarlarimi korumak isteyen Ingiltere ve Fransa ile Misir’t karst karsiya
getirmistir. Bu iki iilke Misir’a yonelik ortak bir harekat baglatmigtir. Aralarinda yaptiklari
ittifak ile birlikte Israil, 29 Ekim 1956°da Misir’a saldirmistir. Gelisme iizerine Ingiltere ve
Fransa Misir’a savas ilan etmislerdir. Misir, savastan maglubiyetle ¢ikmis olsa da Siiveys
Kanalr’nin millilestirilmesi diinya kamuoyu tarafindan kabul edilmistir. Savastan sonra
Misir Devlet Bagkan1 Cemal Abdiinnasir’in prestiji Arap diinyasinda daha da artmistir.
Tiirkiye ise bu donemde Ingiltere ve Fransa’y1 destekleyen siyasetler izlemis ve dénemin
Basbakan1 Adnan Menderes, yasanan buhranin Tiirkiye’yi de ilgilendirdigini ve kiiresel bir
nitelik tasidigini ifade etmistir. Tiirkiye ayrica Siiveys meselesinin goriisliilmesi amaciyla
toplanan Londra Konferanslarinda Batili iilkelerin onerilerini destekleyen bir tutum icinde
olmustur. Bu iilkelerin o6nerdigi Siiveys Kanali’'ni Kullananlar Birligi’nin kurulmasim
savunmus ve bu birlige de katilmistir. Tiirkiye savastan sonra Arap iilkelerine jest yapmak
amactyla Israil’deki biiyiikelgisini geri cekmis ancak bu durum istenilen sonucu

vermemistir.

Tiirkiye ile Israil, ortak giivenlik ve isbirligi ihtiyaci icinde olmalar1 ve iki iilkenin
de bu donemdeki yakin iliskileri nedeniyle, 1958’de Cevresel Pakti imzalamislardir. Paktin
kurulus amaci, Tiirkiye ile Israil’in komiinizme ve Nasirci akimlara kars1 ortak bir sekilde

hareket etmek olmustur.

1960’11 yillarin ortalarmma gelindiginde ise Tiirkiye ile Arap {ilkeleri arasinda
baslayan yakinlagmalar sonucunda Tiirk dis politikas1 6nemli bir degisim gecirmistir. Bu
donemde Filistinli Araplar arasinda Arap tilkeleri arasindaki birligi yeniden olusturmak ve
Israil’e kars: direnisi organize etmek amaglanmistir. Toplanan Arap zirveleriyle ve silahli
orgiitlenmeler yoluyla bu durum saglanmaya c¢alisilmistir. Bu baglamda El-Fetih ve 1964
yilinda resmen kurulan Filistin Kurtulus Orgiitii ile Filistin'i Israil isgalinden kurtarma ve

bolgede bagimsiz bir Filistin Devleti’nin kurulmasi amaglanmaistir.

Arap fiilkeleri, 5-10 Haziran 1967 tarihleri arasinda gerceklesen Arap-Israil
Savasi’nda Israil’e yenilmislerdir. Amerika, savastan sonra Arap iilkeleri arasindaki
prestijini kaybetmistir. Buna karsilik Sovyetler Birligi ise Orta Dogu’daki etkinligini
artirmustir. Israil, milleti ve ordusuyla birlikte uyguladigi emir-komuta zincirini basariyla
yerine getirmis ve savastan galibiyetle ayrilmistir. Savagtan sonra ise Sina Yarimadasi,
Golan Tepeleri ve Gazze Seridi gibi stratejik onem tasiyan yerleri isgal etmistir. Arap
iilkeleri, savas dénemi boyunca Tiirkiye’nin destegini almislardir. 1967 Arap-israil Savast,

Tiirkiye ile Arap diinyasi arasinda bir doniim noktas1 olusturmustur.
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EK 1. Gazeteler

EK 1. Aksam gazetesinin 1929 yilinda Kudiis'te Araplarla Yahudiler arasinda yasanan
olaylarla ilgili haberi. 30.08.1929.
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EK 2. Gazeteler

EK 2. dksam gazetesinin 6 Temmuz 1934 tarihli niishasinda Trakya Olaylar: nedeniyle
Ismet Pasa ' nin TBMM de verdigi beyanat haberi. 06.07.1934.
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EK 3. Gazeteler

EK 3. Ulus gazetesinde Falih Rifki Atay’'in Vatandas Tiirkce Konus Kampanyasi
cergevesindeki “'Tiirk¢e Konugsma’’ baslikll yazisi. 14.03.1937.
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EK 4. Gazeteler

EK 4. Aksam gazetesinin ‘'Rusya, Filistin'de konsolosluklar aciyor’’ bashkli haberi.
12.05.1948.
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EK 5. Gazeteler

EK 5. Yeni Sabah gazetesinin Arap Ordulari’min Filistin’e girmesi ve Araplarla Yahudiler

arasinda devam eden savas ile ilgili olarak “'Gégiis gogiise kanli harb devam ediyor’’
haberi. 15.05.1948.
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EK 6. Gazeteler

EK 6. Aksam gazetesinin “'Filistinde Arap Taarruzu basladi’” baslikli haberi. 15.05.1948.

134



EK 7. Gazeteler

EK 7. Aksam gazetesinin “’Rodos ’ta, Misir-Israil miitarekesi imzalandi’’ baslikli haberi.
25.02.1949.
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EK 8. Gazeteler

EK 8. Yeni Sabah gazetesinin *’Liibnan-Israil miitarekesi diin imzalandi’’ baslikl haberi.
24.03.1949.
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EK 9. Gazeteler

lsml’l tammamlzi
Musevileri
 sevindirdi

lizere .ﬁl Alman Sefl!'eﬂlllle-
 sini almak icin tqubﬂu
gectiler

Tirkivenin lsrail devietini tanimaga
karar vermesi, - gehrimizdeki Ynhndlhr

mﬂ.ﬂuym"uhld esini
satin almak lgin m-bbﬂ:lm girigmig-
lerdi

| .Ba;k-hr eaw bﬂsﬂk bir bi-
. | nada ikamet eden 30 Musevi ailesi, bu-
ras1 saun Ahnmdsg: takdirde oturduk-
lari binayl derhal tahlive edeceklerini

bil .
-— Arkas Sa. 3. Si. 5 te =

EK 9. Cumhuriyet gazetesinin Tiirkiye nin Israil’i tammas: iizerine zengin Yahudiler’in
eski Alman Sefarethanesi almak tizere tesebbiise gectikleri haberi. 30.03.1949.
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EK 10. Arsiv Belgesi

T. C.
Digigleri Bakanhg

I

r

Birind Daire U. Mudurdga s L Mutgsa Filistinlin taksimi ale:;'-
Sube IX. hinje rey vermeriz mGna-
e gebetiyle -alinsn telgraf-
v Ne 222 CI5 v, I
K. No. 525
5 S T
ST
C- SAZEAEANLIK Yitksek Eazbakanlifa
CUMBURIYET ARSIV]

Birlegmig Milletler Filis-ir Komitesi ve Heyeti Umurdyesi
spinde Filistipn?in takeimi 2leyhinde rey vermemiz manesebetiyle
muhtelif aArap merleketlerinden tesexkir telgraflara slanmaktacair

Birlegmig Killetlerdeki Delegasyonumuzdan alinan bir tel-
gratfta, Liibnan, Supdl Arabistan, Suriye, Yemen, Irzk ve Masar
Pelesgelerinin Delegasyonusuza rigtereken gonderdikleri bir mek-
~upls, Filistin szvasanda Arap remleietleripe nrizahir hareketi-
mize hararetle tegekkir ettikleri ve bu harexetimizin ebediyen
minnetturlikls snilucagany tebariz ettikleri bildir lmektedir.

Trak Dagigleri Vezirliginden Bakarlyoma gelern bir telgrzfta,
Birlegnig Killetler ’de her tdrli semokrasi ve insaniyet preén-

siplerire aykira clarak verilen Filistin’in taksimi karari

aleyhinie oyunu kunllermukla Tirk Delegssyorunun géstermig oldu
gu metin ve asil hatti hareketten Irsk milledl ve Hikumetinin
fevkalade mitehzssis ve mirnettar oléuklari, bu hareketimizin
arap milletlerince hig bir zamer unutulmiyacagy ifade edilmek-
tedir. g

Suudl Arabia*.én Digigleri Veziri wekili Yusuf Yasii’den
tu rurzsebetle alinarn bir telgrafta, Filistin hakkainda verilen
bu adaletsiz ve t:ecavikzk:r xarara kargl Birlesmig milletlexr?de
Tirk Delegzsyonunun gersf1i hareket turzaipJarn dolayl Suuil
Arabistan HokSmetinin sokravrlarimn HokUmetimize ip13ga1 rica

edilmekte ve huk ve adaleti desteklemek hususundaki bu asil

T B I e 2 B e

5%

EK 10. Birlesmis Milletler Filistin Komitesi'nde Filistin'in paylasiimast karart aleyhine oy
kullanmamiza karsilik Arap iilkelerinden gelen tesekkiirler. 8.12.1947.
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EK 10. (Devam)

*
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oo OIS
Disisleri Bakanhg

‘Birinc Daire U. Madirioga
Sube 4

U. Ne. l

H. Ne.

P W I JU I
rareketimizin urec milletlerince Jaimz hatzrlornscair: beyan edilmektedir

Sam Bl iligimizden Biluiriliigine gire, Filisiir’in laksimi
kaberi §§m' 3a biyik %ir heyscuns 2ebedbiyet verrig,bu ssads Egrerciler
ve halix Areriks Tigiligi Ininl= rimarigs yeparuk, Slgilik ctorebillerini
rektiz, polisir miishalesi zayesinie ntmsyiseiler Sovyet Rusyas Sefare-
tine yokla am,msg ve Blgiligimiz binssi 3ntrde ise Jostluk zisterile-
rinie Dolunmuzlardar.Suriye Bagvekil ve Hariciye Xazira ds Elgilige
gelerek bizzat 3Suriye Hikumetinin mirrettarlagana bildirmigtir.Ayraice
Yiksek srap Xomitesi azasirdsr Euin Bey de Slgiligimize gelerek,irap
Kemitesi rarins Birlegmig Fille-lerdeki yardimamizden -dolayl tegekkur-
leriri srzewmigtir.

Berut Hlg¢ilipirizdern alainsn telgrufta ise,Filistin’in taksimi
Kuraranan Amerika ve Fransa Zlgilikleri Znunde hoswrore tezalilrleri
wucin cliafe rCroyiogcilorin Tigilipimdn CrnCrnis boyragamiza zellmloyarck
lestluk tszahirlerirnce bula: Cuklora BILIZiri lmeXredir.

Filistin?in ruhtelif nmanallelerinde .rozlsrea yupilanm LO0plarl-
t23umd3s alinsnh Xararlsr Gzerine, btu menmlesetin tukcimi Lleyhinue rej-
zrriz clrumzdar :claya te_exkirlerinin ve touksimi kRatiyern kKabul etme-
rex hususuriLski szisleririr Fistoetimize 1b1§sz:.a rica edérn bir gok

telgruflizr laniiga Kuils Bugkonscleziujumuzdan iguer &d loigtir.

/-' Keyifiyeii yikzek Liliilerine lterin cagalaramrla arzederim.
..
a Drgizleri Baxarna
Gr zeollot.
P /2 - rP¥

e3o]i0] | [2661#33 1434
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EK 11. Arsiv Belgesi

" -
' . o .-
T. C NS DASEALANMLIE
{ IR AT ot
BASBAKANLIK IR . & .5 LA AL
NUANELLY SO S00HS0e KARAR

Ierail Devletinin derbel teninmes: ; Diglgleri Bakxanlie
Zimin 34/3/1048 terihli ve 36370/115 sayili yasisi QOzerine,Bakaniar
Rumlumun 24/5/1249 torihll toplantisinda Xarsrlagtimiimigtr.

CUMHURBASKANL

LT

Devler Bakier wtdeks Fakoo)

SRS sa T A

’YM sl B WM;/;%W

5 L v Totdd Balan Tarem Bodem ANmurya Bikon | e ’/I
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- 7
Foso' x’ o1 w2 "5 7702 (3] A bl

EK 11. Israil Devieti 'nin Taninmast. 24.03.1949
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EK 12. Arsiv Belgesi

3 é - rinde bu hususu dikkate almalariny trak niikiime 1 blitiin

eder.

|
|
|

BLHAB"’MPH —emy QDGRLEE0 Tebligde su asrt madde zikedilwektedir:
cuummhcrkkﬂVI 1- Bu tebliy Bagdattaki biitin yabanea devlet temsilc*lik
'bildlrilmigtir. |
2 - Bu teblif Birlesgmig Milletler Genel Sekreterlifine go
migtir, |
3 - Bu teblif Beyruttd toplanmakts olan Arap Devletleri Bag]
larina da gonderilmigtir.

4 = Irak Hiklimeti Misira buglin 200 bin Ingiliz liras: yerdimda
bulunmug olup bir milyon Ingiliz liralik yardim saflanmasy igin bir

) komite kurulmugtur.
3 S o <
Bu aksam pagdat Radyosunda gu haber verilmigtir: (’
"Samda buglin.¢ikan soleu g gazeteler 1948 denberi muattal bulu.nan
A % ‘, Kerkﬁk = Hayfa petrol borularimin frdin tarafindan iki yerde tahrip
' Wie edlldigini ve borularln viqinden petrol.aktiginl yazarak bozguncu bir
B ' harekete bagvprmuglg}*dlr.
Irakan halen Iéféiie~ petrol sevkettigini ima eden bu haber dslin-

da 1948 denberi kullaml'mlyan borular iginde kalan petrolden basﬁ(a
‘/C .

g - | ow[o1]. | [1B[ei]e]

EK 12. Irak Hiikiimeti'nin, Israil'in Misir'a saldirisi izerine verdigi teblig. 14.11.1956.
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EK 12. (Devam)
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EK 13. Arsiv Belgesi

o e e e

W

T. C.
BASBAKANLIK
MUAMELAT UMUM MUDORLOGO KAKAK
Kararlar Madarlags
Karer sayu
3

8403

Birlesmis Milletler Genel Sekreterinin, Filistin muha-
cirlerine gadir verilmesi hakkindaki miiracsati, Bakanlar Kurulu-~
nun 9/ 12/ 19%8 tarihli toplantisinda incelenerek, bu muhacirlere
Hilkimet yardaimi olarsk Kizilsy Dernefi vasitasiyle ikibin adet

mahruti gadir verilmesi kararlastarilmistar.

CUMHEUGRBASKANI

T ko

W wéo7 ot T VUREI . g [ ;
Igigher] Bakass Pglgler Bakan ) lhﬂn(/w-’_ \EIE Egites Bakant

Baymdichk Sskan: unn-l Bakan
m ;/M %‘7
Tares Bakam Ulastsrma Bakant

@V'@g“ﬁd% w c 5 -
Moso 88 01 2 41}&0 l44l
EK 13. Birlesmis Milletler Genel Sekreteri'nin ¢agrisi geregince Filistin go¢menlerine

Hiikiimet yardimi olarak Tiirkiye Kizilay Dernegi vasitasiyla 2000 adet ¢adir verilmesi.
09.12.1948.
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EK 14. Arsiv Belgesi

. C.

KANUNLAR VE KARARLAK
Teikik Dairesd

"'"4"'"" EARARNAME

8c22

19 Bylél 1956 tarihinde Londra’da toplanacek olan Stiveys .
Kanali Konfersnsainda memleketimizi Hariciye Vekaleti Katibi Umumisi
%l és ! Biiytikelgl Muharrem Nuri Sirgi’nin riyesetinde, Londra Bliytikelgisi
| Suat Hayri Urgtiplii, Londra Blylikelgiligil Baskatibi Vahit Halefoglu,
Hariciye Vekaleti Umumi Katiplik Keleminde Midlir Sefik Fenmen 've
fxinei Daire Umum Midirliifinde memur Gliner Tlrkmen’den miitesek -
kil heyetin temsil etmesi ve biiro ve temsil icaba bilumum masrafla-
rinin kabulii; Hariciye Vekiletinin 18/9/1956 tarihli ve 67860/52% ~
say2li yazasi lzerine, lera Vekilleri Heyetince 18/9/1956 tarihinde

kararlagtaralmigtar.

REls IcumMHur

Bewvekil V€ Deviet Vekili Devles Veldli
Maliye V.V. —

. 3 (\Lf/""/—ls ” v

S K

Adlige Vekik Sean Madafan Verin Daiilive Vekili
Pake
Maaril Vekili Nafia Vebili ke, ve Themret V. ve lo Mapf kil Cim. ve loh. Vgkili ve
= 7 ka 22

' : ~ i : >
§ it gletineler Vekill V& !
/? VV.
Dluynlﬂ:E . ; \ %
105-112 ) ¢
175 ?

EK 14. Londra'da toplanacak olan Siiveys Kanali Konferansi'nda Hiikiimetimizi temsilen
Hariciye Vekaleti Gn. Sekreteri Biiyiikel¢ci Muharrem Nuri Birgi'nin baskanliginda
katilacak heyetin tayini ve masraflarinin kabulii. 18.09.1956.
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EK 15. Arsiv Belgesi.

" — g
S
TS -_

T. C. = A

KANUNLAR VE KARARLAR
Terkik Daires

v EARARNAME

o3

19-2T BEylul 1956 tarihleri srasanda Londra’da toplanmag
olan Stivey§ meselesi hakkindakl konferans neticesinde negredilen

'\ iki beyannamenin ihtiva ettifl fikirleri ve ezciimle "Sliveyg Kanala-

Bid :

_ﬁ' ni Kullananlar Birlifi" tesisi hususumu gerek memleketimizin dahil
bulundugu ittifaklarain prensiplerine gerek sulh ve istikraran tesi-

s1 ugrunds daima faal gekilde tecellil etmis olsn siyasetimizin ica-
batina uygun gorerek lera Vekilleri Heyeti 27/9/1956 tarinhli toplan-
taisande Tlrkiye’nin "Slveys Kanaliny Kullananlar Birligi"ne iltihaka-

n1 kararlagtirmagtar.

| REIS ICUMHUR
| Lol
| -
i
Bapeekll va Devler Velili ’ Denles Vekili Deviet Veidli VO Devier Vedili VO
¥aliye V.V. —————— 1K .ve Ti.V.V. Devlet V.V

Dosya No :;
6724
71622

EK 15. Londra'da toplanan Siiveys Meselesi hakkindaki konferans sonucunda Siiveys
Kanalini Kullananlar Birligi'ne katilmamiz. 27.09.1956.
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EK 16. Millet Meclisi Tutanak Dergisi

M Meclisi B : 114

7.6.1967 0:1

BIRINCI OTURUM
Agilma, saati : 15,00
BA§KAN — Bagkanvekili Tsmail Arar,
KATIPLER : Fuat Aver (Denizli), Muzaffer Samiloglu (Kars)

BASKAN — Millet Meclisinin 114 neii Birlegimini agiyorum.

3. — YOKLAMA

BASKAN — Ad okunmak suretiyle yoklama
yapilacaktir. Adlar okunan sayin iiyelerin lit-
fen yiiksek sesle «buradas diye cevap vermeleri-
ni rica ederim,

(Yoklama yapldi.)

BASKAN — Yoklama sirasinda gelen arka-

| daglar llitfen 1 nei siradan baghyarak igaret bu-
yursanlar.
(Yoklama sirasinda gelen iiyeler
edildi.)
BASKAN — Yoklama iglemi bitmigtir.
Gerekli cogunlugumuz vardir, miizakerelere
baghyoruz,

tesbit

4. — BASKANLIK DIVANININ GENEL KURULA SUNUSLARI

1. — @Giiven Partisi Grupw adwma Keyseri M-
letvekily Turkan Feyzioglu'nun, Oria - Dogu si-
yasi bunalims ve savast hakkinda demeci.

BASKAN — Giiven Partisi Genel Bagkam
Sayin Turhan Feyzioglu, Orta - Dogn olaylar
ile ilgili olarak giindem ;1 s6z istemigtir. Bu
konuda kendisine séz veriyorum. Buyurun, Sa-
vy Feyzioglu,

G. P, GRUPU ADINA TURHAN FEYZIOG-
LU (Kayseri) — Saym Bagkan, saym milletve-
killeri;

Orta - Dogu buhran: hakkmda Giiven Partisi
Grupunun goriglerini arz etmek iizere huzuru-
nuzda bulunuyorum,

Orta - Dogu'da basghivan savasg, iilkemizi ¢ok
vakindan ilgilendiren bir biiyiik hidisedir,

Orta - Dogu’da barg ve sitkfinun hiikiim siie-
mesi, bu biélgedeki biitiin iilkelerin ve milletle-
rin bagimsizhklarmm  korumalari, ve gikvenlik
iginde yagiyabilmeleri, geligmelerini tamamhya-
bilmeleri, Tiirkiye'nin yitksek menfaatlerinin
icabidar,

Orta - Dogu bilgesi ne yazik ki, Ikinei Diinya

Savagindan dnee oldugu gibi, bu savagtan sonra
da, biiyiik éevletlerin siyasi ve iktisadi menfaat-
leri bakimindan devamly rekabet halinde olduk-
lar1 bir bolge manzaras: arz etmekten kurtula-
mamgtar.

| Son savagin sorumlulugu ve teeaviiziin kim-
den geldigi taraflamn kendi gortglerine gore
l tartigmaya devam edecekleri bir konudur.

Bu tartigma devam ededursun, bugiinkii teh-
likeli darumun devaml tahriklerden ve iist liste
biriken hatalardan dogduguna giiphe yoktur.
Orta - Dogu’daki buhranin ve son sildhh catig-
manmn sorumluluge bélgedeki devletleri agarak
biiyiik devletlere kadar uzanmalktadir.

Son durumu sadece Akabe korfezinin kapa-
tiigt ya da birks¢ sumr olayimn dogurduguna
hiitkmetmek olaylara ¢ok sathi gekilde bakmak
demelktir,

Araplarin Israil Devletini imha etmek ve bu
Devletle «beraber yagamas y1 reddetmek yolun-
daki actk ve kesin kararlar,

Israil’in, sayiea iistiin ve gitgide giiclenen ha-
simlamm daha kuvveili hale gelmeden bir bas-
kin savag ile yaralamak ve taarruz gii¢lerini
uzunea bir siire igin yoketmek hususundaki giz-
lenmiyen savag tasavvurlar, yurtlanndan ¢rka-
‘ rilan Filistinli Araplarm iginde yagadiklarn zor
| sartlar ve bu miiltecilerin yurtlarina dénmeleri
icin yapilan devamh tazyikler,

l Buna kargiik, Israil kamu oyunda devamh
surette koriiklenen toprak genigletme istekleri
ve Nil'den Firat’a kadar uzanan «Biiyiik Israils i

i kurma yolundaki sorumsuz propagandalar,

) v SR

EK 16. 1967 Arap-Israil Savasi ile ilgili olarak TBMM de verilen demegler. 07.06.1967
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