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OZET

Genel anlamda tarih zaman i¢inde insanh@mn hayat hikayesidir. Bunun yan:i sira
tarth pratik ve pedagojik bilgi hazinesine sahiptir. Tarihginin gérevi tarihin sahip oldugu bu
bilgiy! ortaya gikarmak ve insanliga sunmaktir. Bu sebeple tarihle tarih¢i arasinda bir iligki
vardir. Buna gore tarihten 6nce tarihgiyi bilmek gerekmektedir. Bu yiizden biz tezimizde
bir tarthgi yazar olan Namik Kemal’i konu ettik.

Once tezimizde Namik Kemal’in tarihe dair eser yazmasimin sebeplerini ortaya
koymaya ¢alistik. Ardindan onun eserlerinin tiirlerini belirledik ve bunlan siniflandirdik.
Namik Kemal’in tahkiyeli tarih eserleri iizerinde galigirken kargilagtrma yénteminden ve
degisik bilim dallannin bilgi ve bulgularindan yararlandik. Eserlerinin tahlilinden sonra
Namik Kemal’in tarih metodolojisini ortaya koymaya ¢ahstik. Sonugta Namik Kemal’in
tarih yaziciifinda olamn tarihi ile olmus olduguna inamilan tarih gibi ikili bir anlayisin
bulundugu sonucuna vardik.

Namik Kemal, bu anlayiglardan olmus olduguna inamilan tarih anlayisim, tercih
eder. Bu anlayis genellikle ulema tarafindan tercih edilmistir ve ideolojik taraflar igerir.

Toplumsal degisimlerin ciddi problemler olusturdugu zamanlarda tarih yeni bir
toplum ve yeni bir insan tipi igin kaynak olabilir. Genellikle insanlar ve ozellikle de
aydmlar, bu tiir toplum problemlerinin ¢6ziimiinde tarihe yonelmisler ve toplumdaki kétii
gidige bu gekilde son vermeyi ummuglardir.

Aydin ve tarih, ideoloji ve tarih arasindaki iligkilerin iyi anlagilabilmesi agisindan
Namik Kemal’in tarih konulu eserleri bir hayli 6nem tagimaktadir.

Namik Kemal de tarihi Osmanh toplumunun kurtulusu igin bir kaynak olarak gorug

ve tahkiyeli tarih eserlerinde vatanperver insan tipini yaratir.
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ABSTRACT

In general mean, history is human life story in the time. In additional it has
practical and pedagogical knowledge treasure. It is historian duty to expose this
knowledge and to present to humanity. So there is a relation between history and
historian. According to this, it must known historian before history. Because of that we
selected Namik Kemal as a historian-writer in this thesis.

Firstly we trayed to explain reasons of Namik Kemal’s writing on history. After
that we fixed and clasified his historical works. Particularly we benefited from anather
sciences methods when we studied on Namik Kemal’s narrativly historical works. We
trayed to expose Namik Kemal’s history method after we analised his historical works. We
got results that there were two history understandings: Real history and ideal history.

Namik Kemal prefered ideal history from these understandings. In generally Ideal
history understanding was prefered by Ulema. and it had ideological aim.

Especially history can be fountain for new society and human type when social
changings make serious problems. In generally humans and especially intellectuals try to
solve the social problem how benefit from history. So they hope to escape from bad
situation.

Namik Kemal’s historical works are important for understanding relations between
intellectual and history; ideologie and history .

Namik Kemal accepts history as a origin for salvation of Ottoman and he creates
patriot type in his historical works.
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ONSOZ

Tarihin bir ¢ok tanimi vardir. Bu tammlarda iki husus dikkat geker. Ilki zaman
kavramu, ikincisi de bu zaman iginde insanin meydana getirdigi olaylar ve bu olaylarin
degerlendirilmesidir. Bu tamimlarda tarih gifte karakter tasir. Ilki zaman iginde insanin
yasadigi (olan), tkincisi de bunun ilmidir.

Bizden oncekilerin yasadi@1 olaylar ve onlarin hayatlan bizim i¢in bir ritya gibidir.
Gegmiste yasananlan, bugiin de yagamakta olan ve gelecekte yasayacak olan insanlara
zihni bir yeniden inga tarzinda yorumlama isi tarihginin gorevidir. Insanlarm zamana
biraktiklan buluntu, belge ve bilgilerden hareketle, kendi diinya goriigiiniin dogrultusunda
tarihi yorumlayan tarihgi ile tarih arasinda bire bir iligki vardir. “Ndmik Kemdl’in Tarih
Anlayist” baghkh bu ¢aliymada tarihgi ile tarih arasindaki iligki ortaya konmak istenmigtir.

Girig bolumiinde Namik Kemal’in tarihgi kimligine zemin hazirlamak igin Osmanlt
tarith yazicilarinin tarih eserlerinden yanstyan tarihgi portresini ¢izmeyi amagladik..

Birinci boliimde Namik Kemal’in kisa hayat hikayeéi ile onu tarth eseri yazmaya
sevk eden fikirler, ikinci bolimde Namik Kemdl’in tarih eserleri, eserlerinin tarih tirii ve
metodolojisi, Ggiinci bolimde Namik Kemél’de tarihin tamm ve anlamu ile tarih
anlayisindaki temel kavramlar incelenmigtir.

Tarihi olaylar ve tarih anlayiglarim izah edebilmek i¢in diger disiplinlere miiracaat
etmek gereklidir. Bu ¢aliyjmada da 6zellikle tahkiyeli tarih eserlerinde edebiyat bilimi ve
edebiyat sosyolojisi, Namik Kemal’in tarihe dair kavramlarinda ise felsefe, antropoloji,
sosyoloji, sosyal psikoloji, politika bilimi gibi disiplinlerin tespitlerinden faydalamimigtir,

Her seyden 6nce bu konuyu segmemde ve ¢aligmalarim sirasinda yardimlanindan
dolayt1 Yrd.Do¢.Dr. Veysi AKIN’a giikranlanmi sunar, ¢alhigmamda yardimlardim
esirgemeyen arkadaglarima tegekkiirii borg bilirim..

Ibrahim SIRIN
Denizli/1997
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GiRiS

Tiirk Tarih Yazicthginin Tarihi Gelisimi:

Pek ¢ok kisi, tarihi gegmiygin bilimi olarak gorir. Bu, aslinda tarih ilminin eksik bir
tantmudir. Fransiz Annales okulu kurucularindan Marc Bloch’un, “rarih,zaman iginde
insanlarm ilmidir” ifadesi, tarihin anlamin gegmise baglihiktan kurtarmigtir!. Bu anlamiyla
tarih; gecmiste yasanimaya baglamlan, bugiinde yaganmakta olan ve muhtemelen de
gelecekte yasanilacak olan hayattir. Olanin tanig, olmast muhtemel olanin gostergesidir.
Olmus olanin yazilmasi, tarih yazilicigini ortaya ¢ikanirken; yasanan hayata ait belge ve
bulgulann giginda olaylarin sebep-sonug iliskisini kurma isi de tarih ilmini meydana
getirmektedir.

Tarih ilminin ana malzemesini olusturan kayitlar, kayit tutanin zihninden daima
kinlararak yansirlar?. Bu, tarih yazicisimn gergeklik karsisinda yalin ve giplak olmamasi ile
ilgilidir. insanlar nesnelerin kargisina her zaman yagamin iginden hareketle gikar. Dolaysiyla
nesneler tarih yazicisi igin de yalin birer algi nesnesi degildir. Tarih yazicist yasanmighik
iersinden hareket ederek onyargilanyla, ideolosiyle ve tutkulanyla nesnenin ve tarthin
kargisina gikar. Bu durumuyla tarih yazicis: bir kusatilmishk igerisindedir. Tarih yazicisinin
esya ve insan kargisinda takindig: tutum, bir anlamda bu kusatilmighfin ona yukledigi bilgi
donamimu ile saglamir. Tarih yazicisi, gegmisten gelen bir tutum sistemi ile ve kiiltiirel
aktarimla tarihin karsisina ¢ikar. O, olan kargisinda milli, dini ve ideolojik tutumlar ile ona
yaklasacagindan, onun ortaya koydugu olgular kisisel olacakur. Oyleyse tarihten 6nce onu
ortaya koyan tarihgiyi bilmek ve onun alg: diinyasin: ortaya koymak, onun olan kargisindaki
tutumlarini anlamak gerekecektir.

Ik insamin diinyada hayat bulmasiyla baslayan tarihin "ne zaman yazimaya
bagsladigh” sorusu akla gelebilir. Yazinin icadinin yaminda toplumlarin devletli olmasiyla
birlikte tarih yazicilifi baglamugtir. Bu yoniiyle tarih yazicihg devlethi (resmi) bir ozellige
sahiptir.

Tarihin yazilmaya baglamasimin en 6nemli sebebi, devleti yoneten siyasi iktidar igin
tarihin siyasi bir megruiyet giiciine sahip olmasidir. Tarih, devleti kuran iradenin iktidarim

1 March Bloch, Tarihin Savanusu ya da Tarihgilik Meslegi,cev., M.Ali Kiligbay, Ist, 1995 5.20.
2 E. Hallet Carr, What is History, Newyork, 1963, 5.25.
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mesru hale getirirken 3, ayni zamanda siyasi iktidann da gegmisteki tarih olaylarindan ders
¢ikarmasina vesile olur. Bunun yaninda sivil halkin devlet kuran irade himayesinde birlik
olugturmasi, yine tarihin gérevien arasinda gelmektedir.

Tirk tanh yazicih@ Goktiirk Yazitlan ile baglamistir denilebilir. Baslangig itibariyle
tarth, hem hakanin siyasi megruiyetini saglamlastinirken hem de 6gut, (kissadan hisse) verme
gorevini iistlenmistir. Islim'in kabuliinden sonra bir yandan geleneksel tarih yazicilifn devam
ederken bir yandan da Islimi motifler aracih@iyla tarihgilik zenginlesmistir. Tarih eserlerinde
siirdiirillen nasihat gelenedi Islim'in kabuliinden sonra da devam etmistir. Yusuf Has
Hacib’in Kutadgu Bilig'i ve Nizamii’l-Miilk’in Siyasetname'si bu anlamda anilabilir.

Uygurlar donemindeki Turk tarh yazicihifimin varbifindan s6z etmek miimkiin
degildir. Koprilirnin de belirttii gibi, simdiye dek elde edilen Uygur Tirkgesi metinleri
arasinda tarih ve cografyaya iligkin eserlere rastlanamamigtir 4.

Karahanhlar doneminde eserlerini yazmig bulunan Yusuf Has Hacib ve Kasgarh
Mahmud'un derin bir tarth kiiltirine sahip olduklan muhakkak ise de, onlant birer tarih
yazan olarak gérmenin imkan yoktur.

Ithanlilar dénemi, tarih konusunda verimli bir gagdir. Genel olarak Islam uygarliginin
ortaya koydugu tarih eserleri arasinda bir bakima en degerlileri, bu doneme aittir. Ornegin
Civeyni, Resideddin, Vassaf, Bendkiti, Kazvini, Abdullak Kaésini, Sems Kaisani gibi
manzum ve mensur tarih yazarlari arasinda 6zellikle Tarth-i Cihan-giisa yazant Ata Melik
bin Bahdeddin Ciiveyni (1226-1283) ile Camiii't-Tevirih yazan Fazlullah bin Ebii'l-
Hayr'it-Tabib Resideddin (1245-1318) mutlaka animahdirlar. Tabib Resideddin'in Cin,
Hind, Iran, Tirk, Tibet, Isldm, Hiristiyan ve Musevi bilginler yardimiyla telif ettigi; Tiirk-
Mogol, Cin, Hind, Ibrani ve Bati Avrupa tarihine iligkin bilgiler iceren eserinde izledigi
evrensel tarih anlayig yontemi halefsiz ve selefsizdir. O eserinde Mogollar dénemi iktisadi,
idari ve kiiltiirel yapisina iligkin 6énemli bilgiler vermis; posta orgiitii, ordu, feodal idari
kurulug, tarnim, vergiler, 6lgiiler ve mall 6rgit sorunlanm resmi belgelerden aktarmalar
yaparak gozler oniine sermistir. Regideddin'in tarth anlayisinda biyiik adamlar ve iktisadi
faktor onemh yer tutar. Ona gore tarihi yapanlar ve ona yon verenler Cengiz ve Gazan Han
gibi bityiik adamlardir 3.

3 Tarihin siyasal iktidara megruiyet saglamasina dair bknz , Cornelius Castoriaidis. “FEntellektileller ve
Tarih,” Cogito, say1 3, 1995, 5.153.

4 Fuat Kopriili, Tiirk Edebiyat Tarihi, Ist. ;1980, 5.37.

5 bknz. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giri, ist. 1981, s.118, 275-282; Z. V. Togan, Tarihte
Usil, Ist. 1981, s. 155, 195; Koprilii, Tiirk Ed. Tarihi, 5.228-229, Barthold-Kopriilii, islim Medeniyeti
Tarihi, ist.1977, 5.64, Orhun Dergisi, Ocak 1934, Sayr:3, s.71.



Timur dénemi olaylan da resmen duzenlenen Tiirkge manzum bir eser ile bir fars¢a
eserde toplanmisur. Tirkge eserin Uygur baskilannin yazdigi Tarih-i Hani olabilecegini
belirten Kopriili, bu eser ile Mevlana Safiyeddin Huttelani'nin yazdig bir Tiirkge tarihin
kayip oldugunu kaydeder ©.

Biiyiik Selguklular doneminde iki eser, tarih ve cografyaya iliskin verdiklen bilgilerle
dikkkati ¢ekerler. Ikisi de Farsca olan bu eserlerden birincisi Nizamulmiilk'iin
Siyasetname'si, diferi de yazan bilinmeyen Miicmelii't-Tevarih'tir. Selguklu tarihyazicilig,
eski Arap siyer ve megazi kitaplanindan gok farkh bir atthm yapmugtir. Selguklu Sultanlan
tarihgiligin gelismesini 6zendiren bir yaklagim iginde olmuslardir. Bu dénemde yazlan
eserlerin ve yazarlann baghcalan sunlardir: Selguklularin kokeninden s6z eden Melikname,
ibn Hassiil Tarihi, Risdle-i Meliksahiye, Ebi Tahir Hatuni: Tarih-i Al-i Selcuk, Sair
Muizzi: Siyer-i Fiitiih-1 Sultan Sencer, Hemedéini: Unvanii's-Siyer, Ibn Findik Beyhaki
Mesaribii't-tecariib, ayni yazar: Ziynetii'l-kiittdb, Ali Kaaini: Mefihirii'l-etrk,
Iméadeddin Isfahani, Ibnii'l-cevzi, Sibt, Rivendi: Rahatii's-Sudir, Anevi: Enisii'l-kulib,
Ibn Bibi: El-Evimirii'l-Aldiye fi'l-umirii'l-Aldiye, Kerimeddin Aksarayi: Miisimerete'l-
Ahbiar, Ahmed Kaani: Biyiik Selguklu Sehnimesi ve Hoca Dehhant'nin Selg:uklu
Sehnamesi. Adi bilinmekle birlikte bir kismu elde olmayan bu eserler disinda birgok tanh
eserinin de zamanin tahribitindan kurtulamadi: ve bugiinlere ulasmadigi muhakkaktir 7.

Osmanh tarth yazicihgina gelince; ne zaman bagladifi ve tarih yaziciliginin
kaynaklaninin neler oldugu konusunda, aragtirmacilar defigik goriisler ileri siirmiglerdir.
Bunlardan V. L. Menage, ilk tarih yazicihFimn temel taglan olan anonim Tevérih-i Al-i
Osman’ larin saray takvimlerine dayandift goriisii tizerinde dururken 8, Halil Inalcik,
Osmanh tarih yaziciifimin kaynagini, mendkibnidme ve gazavatnime gibi eserlere
dayandirmaktadir®. Gazivitnime ve Menidkibnime kaynakli tarih yaziciligi, sivil tarih
yazicth@ olurken, saray takvimleri, resmi tarih yazicihfidir.Baglangigta sivil olan tarh
yazicihgl, sonradan Osmanh Devleti’'nin kurumlagmasi ile birlikte resmi bir kimlik
kazanmigtir. Osmanly/Tirk tarih yazicih@1 baglangicindan bugiinlere kadar anonim tarihler,

6 Koprillii, Tirk Ed. Tarihi, s.321-322.

7 fbrahim Kafeoglu, Selqukiu Tarihi, ist. 1972, 5.177.

8v. L Menage, The Beginnings of Ottoman Historiography, Historians of The Middle East, Edited by,
Bernard Lewis and P. M. Holt, London, 1962, s. 171-172.

9 Halil inalcik, The Rise of Ottoman Historiography, Historians of The Middle East, London, 1962 s. 154
155.



ozel tarihler, vakaniivis tarihleri, nasihatnagme ve siyasetndmeler, ilmi ve ideolojik tarih
eserleri seklinde bir geligim ¢izgisi izlemistir.

Anonim Tarihler

II. Murad devri (1421- 1451) genellikle Osmanh tanhgiliginin baglangic1 olarak
kabul edilir. II. Murad doneminden 6nce ve 1. Murad devrinden itibaren Anadolu’da Arapga
ve Farsga olarak yazilan eserler, Anadolu’ya hakim olan beyler adina Tiirkgeye ¢evrilmeye
baslanmisti. Bu donemde Osmanh beyleri adina ¢evrilen eserler aracihifiyla XV. yiizyihn ilk
yarisindan itibaren Osmanh tarihgilidinin ilk omeklen ortaya ¢iktt. Bu tip eserlerin ilk
ornegini Ibn-i Bibi’nin El Evimirii’l-Aldiyye fi Umiiri’l Aldiyye adli Farsca eserini geviren
Yazicioglu Ali, vermistir. Ancak burada Yazicioglu’ndan 6nce I. Murad, 1. Beyazid, Emir
Siileyman ve Celebi Mehmed devirlerinde yasayan ve Iskendernime!0 adh eserinin sonuna
ekledigi "Ddsitan-1 Tevdrih-i Miiliik-i Al-i Osman” adh bolimde manzum bir Osmanl tarihi
kaleme almig bulunan Ahmedi!!, hatirlanmalidir.

II. Murat’in tahta ¢iktigr 1421 den itibaren “Tevdrih-i Al-i Osman” adi verilen
eserler ortaya ¢ikti. Bu eserlerde olaylarin tarihlerinin giinii giiniine kaydedilmis olmasi goze
carpar. Bunlar tarihi takvimler adiyla anilir12,

Fatih devrinden zamanimiza kadar iig tarih eseri gelmistir. Bunlardan birincisi Celebi
Mehmed ve II Murad devrini idrak etmis ve eserini Fars¢a olarak Fatih zamaninda kaleme
almig olan Siikriillah'in Behgetii’t-tevirih’idir. On ii¢ bolimiinden meydana gelen eserin
sadece son bolimii Osmanlilaria ilgilidir. Diger ikisi Enveri’nin Tiirkge ve manzum
Diistirname’si ile Vezir-i Azam Nisanci Mehmed Pasa’nmin Arapga mensur Tevéarihii’s-
Selitini’l-Osmaniyye adli eserleridir. Buraya kadar sozii edilen tarihler gostermektedir ki,
bunlanin hepsi de esas itibariyle popiiler hikayelerden ve takvimlerden derlenmis ve ne kadar

10 Ahmedi, iskender-nime, Haz. ismail Unver, Ank. 1983.

11 bknz, Ahmedi igin M.Fuat Kopriilii, Ahmeds, i.A, MEB.,Yay C.I Aynica Tunca Kortantamer, Eski Tiirk
Edebiyati Uzerine Makaleler, Ank 1993.

12 Anonim Tevarihi Al-i Osman, F. Giese Negri, Haz. Nihat Azamat, fst. 1992, s. XI.

Bugiin bu saray takvimlerinden besi bilinmektedir. fik ikisinin 848/ 1444 ve 850/ 1446 da II Murat igin
yazildiklan goriilmektedir. Bu takvimler Hz. Adem’den itibaren Peygamberlerin ve Abbasi Halifeleri'nin
kronolojik listeleri ve Selguklu, Osmanli ve Karaman Hanedanlari’mn 6nemli olaylan ile baglamaktadir;
sonra da iginde bulunan yil hakkinda kehanetler, riiya tabirlerine ait prensipler ve benzeri konular ihtiva
eden astronomik ve astrolojik boliimlerle devam eder. Asag1 yukan aym seyleri igine alan iigiincii takvim
Istanbul’un fethinden bir yil énce II. Mehmed igin yazilmistir. Bu Takvim igin bknz, OsmanTuran,
Istanbul’un Fethinden Once Yazilnmg Tarihi Takvimler, Ank, 1954,



dikkatli bir tislup ile hazirlanmig olursa olsunlar, bir isim ve tarih listesinden tahkiyelestiriimis
eserlerdir.

Anonim Tevarih-i Al-i Osmanlar’in hepsi Sileyman Sah’in Anadolu’ya gelistyle
baslar, fakat turlii hadiselerle son bulurlar. Fuat Kopriilii, bu tarih eserlerini XVI. yiizyildan
itibaren gelismeye baslayan ve genellikle aydin kesim igin yazilan ulema tarihgiliginin
yaninda, basitlikleri hemen goze ¢arpan XV. yiizyil avami (popiiler) tarihgiliginin iiriinleri
olarak degerlendirir !3. Bu tarihlerde gecen Osman Gézi'nin rityasinda karnindan ¢ikan ulu
¢inarin diinyayr kaplamasi, Oguz Han’a kadar uzatilan Osmanl seceresi gibi olaylar, bir
siyasi megruiyet formiiliinden bagka bir sey degildir 4. Roma’min kurulusunda Romus ve
Romulus efsanesi gibi Osmanhiar’da da agag rityas: bir kurulug efsanesidir. Kopriili'ye gére
bu menkibe veya efsaneler de Osmanl siilalesinin Kiigitk Asya'daki diger Tiirk kabileleri
tizerinde hegemonyasini kurmak igin ilahi bir mesruiyet vermek arzusu olarak goriilebilir 15.

"Osmanlilarin Kay: agireti ile akrabalik iddialar: prestij bakimindan
durumlarim perginlestirememis olduklar: bir sirada, bu prestiji elde edebilmek
icin ileri siiritlmiis bir mitostur 6.

Osmanh tarih yazicilanmin  Osmanhy1 1srarla Kay’ya baglamasina kargin,
Karamanoglu tarihgilerinden $ikari, Karamanogullari Tarihi isimli eserinde Germiyanoglu
Ali §ah’a, Osman Gazi hakkinda “Asl: cinsi yok bir Yorik oglu iken beg oldu” diyerek
onu agagilamak istemigtir 17. Sikari orneginde oldugu gibi siyasi iktidar sahipleri,
ge¢mislerini asil ve ulu bir gegmise dayandirirken rakiplerini bu gegmige sahip olmamakla
suglamislardir. Bu durum styasi iktidarin megrulugunu asil ve ulu bir gegmiste gérmesinden
iler1 gelmektedir. Sikari gibi tarihgilerin Osmanh hanedam aleyhindeki iddialarina kargin,
Osmanh tarihgileri Osmanh soyunu daima Oguz'a baglama geregi hissetmiglerdir. Bundan
dolayr Ofuz romantizmi XV. ve XVI. yiizyllara kadar devam etmi§ ve Osmanli siyasi

13M Fuat Kopriilii, “Litfi Paga”, Tarkiyat Mecmuas: 1, 1926 ; Nihat Azamat a.g.e., s. XIII den naklen

14 jiber Ortayli, Gelenekten Gelecege Ist. 1982, 5.66.

5 Fuat Kopriili, Osmanh Devleti’nin Kurulugu, Ank. 1984, s.7.

16 erif Mardin, Ideoloji, ist 1995 s 113; M. Guboglu kurulus efsanesi ya da aBag riiyasimun  sadece
Osmanlilara has olmaylp Fars, Yunan , Bizans ve Oguzlar’da da rastlanan bir efsane oldugu kanatindedir.
Mihail P. Guboglu, “ Osmanh ]mparatorlugunun Kurulug Efsanesi”, 1. Milletler Arasi, Osmanh
Sempozyumu Ist., 1988.

17 Zibeyde Tiryakioglu, “Osmanhlarda Yorilkler ve Yorik Ocagi”, Nihal Atsiz ve Necdet Sancar
Armagam, Afyon, 1995, s.193.



iktidanna bir megruiyet saglamigtir. XV1. yiizyihin sonlannda Oguz romantizmi sona ermig
ve hanedan, seceresini tamamen peygamberler silsilesine baglamigtir 18

Ozel Tarihler

Anomim tevarihlerden sonra Osmanl tanh yaziciliginda sirayn 6zel tanhler alir.
Bunlardan en 6nemlileri arasinda Asikpasazade Tevarih-i Al-i Osman, Nesti Cihanniima,
Lutfi Pasa Tevarih-i Al-i Osman, Kemal Pasazide Tevarth-i Al-i Osman, Hoca Saadettin
Efendi, Tacii’t Tevirih, Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’lkAhbar Solakzide Mehmed
Hemdemi, SolakzAde Tarihi, Pegevi Ibrahim, Tarih-i Pegevi ve Katip Celebi, Fezleke adli
eserlen sayilabilir. Tamamen Osmanhlara hasredilmig, kendisine has hususiyeti agik¢a
goriilen, ilk eser Asikpasazide’nin tarihidir 19.

Asikpasazade’nin eseri daha ziyade popiiler bir tarihtir. Orta simf halk ve ozellikle
askeri ziimreler arasinda okunmak igin, bir tir halk destam seklinde ve halk dili ile
yazlmstir. Ozel tarihlerde anonim eserler gibi daha ¢ok Rumeli’deki askeri sinifin ve serhat
halkinin psikolojisine gore yazilmistir. Asikpasazade tarihi, sadece bir kronik olarak degil, o
sirada hala yasayan dervig-gdzilerin yani micahit ve mutasavvif ziimrenin gorislerini
aksettiren psikolojik bir belge olmasi bakimindan da énemlidir 20,

Asikpasazade’nin eseri gibi eserler daha gok devlet kuran irade etrafinda birligi
saglamak (asabiyeyi tesis etmek) i¢in yazilmig eserlerdir. Kurulug doneminde tarih yazicilan
béyle bir misyonu yazdiklan eserlere yiiklerlerken;, yikiliy devrinde Namik Kemal, aym
misyonu tahkiyeli tarih eserlerine yiikleyerek aydin olarak yeni bir cemiyet ve insan idealini
gergeklegtirmeyi Gizerine almugtir.

XV yiizyilin ortalarinda Istanbul’un fethi Osmanh sayginligim biyiik 6lgiide artirmug,
Fatih’in kahramanhklan iizerine medhiyeler ve tarihsel siirler yaimak i¢in birbinyle yarigan

18 Bernard Levis, “Tiirkiye 'de Tarih ve Milli Uyamsg”, Tirk Yurdu,1960,5.285,s 8, bknz Osmanh-Oguz
iligkisi i¢in, Bahaddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, Ank. 1995,C.II, s.41. Osmanh tarihi iginde Tiirk kelimesinin
anlaminda gorilen degisim, siyasal iktidar ve tarihsel kokeni hakkinda ip uclan vermektedir. Tiirk
kelimesinin Osmanh tarihi igindeki seriiveni, igin NAmik Kemal ve Ibn Haldun béliimiine bknz.

Yy L Menage, a.g.m., s.174.

20 Asik Pasa Tarihi’'nin baslangic donemine iligkin en o¢nemli kaynaf: Yahsi Fakih'in
Menalapname’sidir. Yahsi Fakih’in hayat: hakkinda tek bilgi Orhan Gazi’nin Imaminin oglu oldugundan
ibarettir. Asikpasazade, tarihini “ta Yildinm Han’a gelinceye” kadar olan kismum gengliginde Orhan
Gazi’nin imaminin oflu Yahsi’nin evinde hasta yatarken ondan duyduklarna ve eseri Menalabname-i Al-
i Osman’dan okuyup 6grendiklerine dayanarak naklettigini soyler. Kopriili, Asikpasa zade, 1A, s.708,
Kopriilii Asikpaga zade’nin eserinin Osmanh Devleti’nin kurulusu hakkinda verdigi bilgiler agisindanda
onemli bulur. Ona goére Osmanli hiikiimdann tekmil Dervis-Gazi olarak gosteren, Osmanh Devieti’nin
kurulusunda Gazi, Ahi, Abdal (dervis) ve Bacilarin (Kadin dervis tegekkiilleri) rollerini kuvvetle belirten
bu eserin ¢izdigi umumi levhamn, ana hatlan bakimindan tarihi realiteye daha uygun oldugu, yeni
tetkiklerle ve yeni yeni meydana gikan vesikalarla daha iyi anlagiimaktadir. Yalniz bunlann tetkiksiz
kullamlmamas: gerektigini de belirtmeden edemez.



[ranh sairlerin yeni saraya dolmasina yol agmisti. Yeni bagkentin canli kiiltiirel yagsaminin
yani sira Fatih’in imparatorlugu pekistirmede kullandifi otokratik yontemlerin yaratti
toplumsal ve ideolojik gerilimlerin de tarthe ilgi duyulmasina yol agmasi tahtin tarihin siyasi
yararini kavramasiyla sonuglanmigtir 2! Tarihin bu anlamiyla kavranmasi tarih yaziciiginin
da resmi bir yap: igersine sokulmasimi beraberinde getirmistir. Tarihin siyasi iktidara
megsruiyet veren sthirli giicii kendisini saraya ve onun iktidanna tabi olmaya kadar gotiirecek
bir siireci baglatmistir 22.

Beyazit'tan sonraki padigahlar, 1550’lerin ortalarina degin kapsamh bir hanedan
tarthi yazdirmak igin kimseyi gorevlendirmemiglerdir. Bu tarihte Kanuni Sultan Siileyman,
sarayda sehnamecilik makamini olugturmustur. Sehnidmeci, Fars¢ga manzum ve methiye
tarzinda bir Osmanh tarihi yazmakla gérevli kimsedir. Saray sehnamecisinin amaci, Osmanh
politikalarin1 hakh gostermek ya da olaylari resmen onaylayan bigimiyle aktarmak degil,
zanf bir dille Osmanh propagandasi yapmakti. XVIIL yiizyilda sehndmecilik bir makam
olarak fiilen ortadan kalkt1 ve yiizyilin sonuna degin pek az tarih yazdirma girigimi oldu. Bu
donemde tig ¢esit tarih yaziciigimin 6rnekleri bulunur.

Bunlarm ilki, diizyaz: bigimindeki biiyiikk g¢ogunlugu tek bir olaya, sefere yada
saltanat donemine ayrilmig fetihnimeler, gazavatnimeler 23, Selimnidmeler 24 gibi eserlerdir.
Tarih yazicilifinin bu tira buyik olgiide edebi nitelikteydi ve genellikle dvillen kisinin
latfunu kazanma umuduyla kaleme alinmig eserlerdi.

Ikinciler, sade bir Tiirkge ile yazilan Osmanh hanedam tarihleridir. Bunlar Tevdrih-i
Al-i Osman gelenegini devam ettiren eserlerdir. Bu tiir tarih yazzminin XVI. yiizyildan
kalma iki 6rnegi, Sadrazam Litfi Pag’amin tarihi ile Riistem Paga'ya atfedilen, fakat gergekte
Matrakgt Nasuh tarafindan yazlan tarihtir.

Sonuncular ise Osmanh tarihinin degisen uzunlukta ve aynntii evrensel tarih
cabgmalanidir 25.0smanh siyasal iktidanmin diinya hakimiyeti anlayisi, tarih yazicihima
yansimis ve bu doénemde yazilan eserlere bu diinya goriigiiniin etkisi kendisini bariz bir
sekilde hissettirmigtir. Yazilan eserler diinya tarihi nitelifinde olup, Osmanl tarihi bu tarihin

21 Comnell H. Fleischer, Tarih¢i Mustafa Ali, ev.Ayla Ortag, ist 1996 s. 246.

22 Fleischer, a.g.e., s. 246.

23 pknz Gazavatnameler igin, Agah Sirn Levend, Gazavatnameler ve Mihaloglu Ali Bey’in Gazavat-
Namesi, Ank. 1956.

24 pknz Selimnameler icin, Celalzade Mustafa, Selim Name, Haz. Ahmet UBur, Mustafa Cuhadar, Ank.
1990,

25 Kanuni Sultan Silleyman’in Fransuva’ya gonderdifi mektup,Osmanh siyasal iktidanmn diinya
hakimiyeti anlayisim yansitmasi agisindan oldukca bityiik bir dneme haizdir. Bknz Kanuni’nin diinya
hakimiyet anlayis i¢in Halil Inalcik, The Ottoman Empire The Classical Ege 1300-1600, Nevyork ,
1973, s. 41.



bir cizii durumundadir. Mastakil bir Osmanl tarihi yazimi, ancak Osmanh tanh yazicisinin
dunya gorusu ile agiklanabilir. Diinyaya nizam veren Osmanh siyasi iktidannin tanh yazicisi
da bu anlayis1 yazdig tanh eserine yansitmig ve dinya tarihi yazmigtir. Bu durum Osmanli
ulema ve imerasinin zihni diinyasini yansitmasi agisindan onemlidir 26. Osmanh ulemasinda
evrensel tarih yazan ilk kist Hoca Sukrillah’tir. Stkrillah, Osmanh yonetimini de kisaca
anlattig Farsca eseri Behgetii’t Tevarih'i yaklasik 1458'de tamamlayarak Fatih’in sadrazami
Mahmud Pasa’ya ithaf etti2?. Siikriillah’tan sonra sirastyla Ramazanzade, Gelibolu Mustafa
Ali, Kitip Celebi ve Miineccimbag: genel tarih yazdilar 28.

Osmanl yenilgileri ve toprak kayiplan ile degigen diinya anlayigi, tarih yazicihigini da
etkilemis, evrensel tarih yazicih@ yerini miistakil Osmanl hanedan tarihlerine birakmugtir.
Hoca Saadettin, Osmanlilik ideolojisini tarithe tagiyan ilk hanedan tanhgisidir. Hoca’nin
Tacii’t-tevarth'i Osmanli Devleti’nin kurulusundan Yavuz'un oliimiine kadar gelen bir
Osmanh tarihidir 2°. Tarhinin sonuna koydugu hasiye Osmanh Tiirklerinin ¢ikigindan
Sultan I. Selim’in vefatina kadar yetigen ulema ve mesayihin hayat hikayelerinden
ibarettir30. Hoca Sadedettin’in bu metodu kendisinden sonra gelen Osmanh tarih
yazicilarina model olmug Namik Kemal’de Hoca Sadettin’in yazim metodunu benimsemis
ve bu metodu Osmanl tarihini yazarken uygulamistir.

Osmanl tarih yazicilar igerisinde apayn yeri olan Pegevi batili yazarlarin eserlerini
biiyiik bir ustalikla kullanmigtir Bunun yaninda yaptigi goézlemleni yazdif eserinde yer veren
arastirmact ilk Osmanh tarihgisi olmustur. Ilber Ortayl’ya gore Pecevi Avrupa'da ve
Ortadogu'da hicbir vakaniivisin yapamayaca@ bir isi yapmugtir 31, Pegevi, tarihinde Osmanli
ordusunun Avrupa'daki bagarilarina afirlik vermis, 1520-1639 yillan arasindaki olaylan
yazmistir.

Vakaniivislik

XVIL. yiizyihn sonlanna dogru resmi tarih yazicih@im, saray vakantivisligi makamt
tistlendi 32. Bu resmi devlet tarihgisine onceleri vekayiniivis sonralan vakaniivis denilmigtir.
Vakaniviis, olaylar: yazan anlarmina gelir.

26 pknz Bu diinya goriisiiniin degigmesi ve bu degisimin Osmanh yoneticisi ve ulemas iizerinde etkisi igin
Néimik Kemil’de zaman kavramina boliimiine.
27 Fleischer, a. g.€e.,s. 249,
28 Orhan Saik Gokyay, Katip Celebi, LA. MEB: Yay., s. 436; M. Tayip Gokbilgin, Mineccimbag,
I.AMEB:;Yay., s. 803.
2 anz Babinger, Osmanh Tarih Yazarlan ve Eserleri, Ank 1992, s.138.
0 Ahmed Refik, Alimler ve Sanatkarlar, s.154 .
3 IlberOrtayh a.g.c., s.68.
2 Bekir Kiitikkoglu, “Vekayinivis” ,1. A, MEB.Yay., 5.270.



[k bilinen vakaniivis yaygin bir kanaate gore Naima'dir. Naima'dan devlet
argivinden yararlanarak, Osmanh Imparatorlugunun ve hanedanin belli bagh olaylanm kayda
gecirmesi istendi. Tarth¢t Natma, h. 1000 yilindan sonraki olaylari ayrintilan ile veren bir
Osmanh tarihi yazacak, boylece Osmanli tanh disiincesinde binyilcith@in tasgidign énem
vurgulanacakt: 33. Naimd'nin tarihi, aym1 zamanda 6gretme ve propaganda amach olacakt:.
“Naima tarihinin hemen basinda “Yiiz karasr” 1699 Karlof¢a anlasmasim agiklamak ve
yenilginin etkisini hafifletmek igin, bu olayr Islim peygamberi Hz. Muhammed’in taktik
Hudeybiye barisiyla karsilagtirdi. Gortildugu gibi vakaniivis sarayin onayladigi resmi Osmanh
tarihini yazmakla gorevliydi 3+ Siyast iktidar boylelikle hatalarini resmi tarihginin kaleminden
diizeltecek ve mesruiyetini devam ettirecektir. Naima gibi XVI. yiizyil miielliflerinden
Fendun bey Miingeat’inda Selguklu sultaninin Osman Gazi’ye verdigi fermanin metni
vardir. Oysa bu metin, iki yiiz y1l kadar once baska birisine verilmis ve sadece isim kismi ve
tarih degistirilerek Osman Gézi'ye mal edilmistir 35. XVIIl. yiizyil vakaniivislerinden
Enderunlu Ata’nin ortaya attifi hilafetin térenle Sultan Selim’e devri, I1.Mahmud’un
emriyle, vakaniivis olarak kaleme aldig1 ve Vak’a-y1 Hayriye'yi anlatan Uss-ii Zafer adl
tarthinde Sahhaflarseyhizidesi Mehmed Esad Efendi; yenigerilerin ortadan kaldinhsim,
resmi propagandasm yapan bir Gslup kullanmasi gibi olaylar bir siyasi mesruiyet
formiiliinden bagka bir ey degildir 36. Namik Kemal’in Osman Gazi'nin amcast Diindar’1
idam ettirmesini kabul etmeyip aksini akli delillerle ispat etme istegi de bir megruiyet

arayisindan bagka bir sey degildir.

“Osmanly tarih yazicist igin, Osmanlt Devleti’nin mevcudiyeti, siiregelen
diizeni, reayamn iizerindeki mesru yonetim kurallarinin gézetimi, riigvet ve zulme
sapilmamas: gibi klasik deviet prensibleri miihimdir. kullanmlan terminoloji,
saltanatin megruiyetinin tartismadigi, ornegin Celali Isyanlar: ve Bedreddin
ayaklanmas: gibi olaylarmn toptan karalandigi, hatta minakasali dini mevzular
olan Molla Kaabiz olayi37 gibi konularda, yonetici kararlarmin tartisiimaz bir

33 Bin yilcilik (milenaryanizm) diinyamn sonunun yaklagtigim ve onu bitmek tiikenmek bilmeyen bir
bereket, ahenk, kudsiyet ve adalet dolu “Yeni bir diinyanin” izicyecegine dair inanctir. Hillel Schwartz,
“Millenarianism” (Bin Yilcilik), Cev Ali Coskun, Tiirkiye Giinliigd, 1996, Say1 42, s.94; Osmanh siyasal
iktidarimin, Naima’dan Karlof¢a yenilgisinden sonra hicri bin yilin énemine dikkat ¢ekmesini istemesi,
Osmanl’mn diisman kargisinda ugradifi yenilginin Osmanl yonetici ve ulemasimn zihni diinyasinda
oldukga Snemli bir tesir yaptifim ortaya koymaktadir. Bu agidan bakildiginda Karlofca anlagmasinin,
Osmanl i¢in bir d6niim noktas: oldugu s6ylenebilir.

3 Flelshcher a.g.e., s.246.

5 Tuncer Baykara, Tarih Aragirma ve Yazma Medodu, Izmir., 1996, s.89; F. Babinger, Miikrimin
Hahl yinalg’in Feridun Beyin’in belgelerin (Osmanh Selguklu msklsme dair) bir kismini tahrip etttiinden
bahsetmektedir. Babinger, a.g.e., s.119.

36 Ortayh, a.g.e., 5.66, ve Ilber Ortayh, “Osmanli Tarih Yazicihgimn Evrimi Ustine Diginceler”,
Turklye’de Sosyal Bilim Aragtirmalarmmn Gelisimi, Haz., Sevil Aran, Ank 1986, s.421.

37pknz Molla Kaabiz mesclesi i¢in, AYasar Ocak, “Ibn Kemdl'in yasadigr XV ve XVI. Asirlar
Tarkiyesinde Ilim ve Fikir Hayat:”, Seyhiilislim ibn Kemal Sempozyumu, Ank, 1989.
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bigimde kaleme alindigt goriiliir. Bu tarih yazicilarmn konumlar: ve devlet
hayatindaki yerleri ve mensub olduklar: diinya goriigii ile ilgilidir. Diinyasinin
gergeve ve muhtevasini tartismayan, o normlar: miinferid sapmalar: hosgormeyen
bir tutumun, tarih yaziciliginda etkin olmasiyla ilgilidir. Osmanli tarih yazicisi
kendini ricalin ve devlet sorumlulugunun i¢inde gérmez, ama her seye ragmen
devletin bir par¢ast, sadik bir hizmetkaridir 38,

Nasihat ve Siyasetnameler

Osmanl vakaniivisi, maash tarih¢i olsa bile yiizde yiiz resmi tarih¢i degildir. Bunda
Osmanl tarih yazicihginin, koken olarak Arap ve Fars kroniklerine, muhteva olarak da
Ortadogu devlet ve toplumlarindaki nasihatname gelenegine baglanmasinin payr biytktiir.
Osmanh sahasinda Kelile ve Dimne, Kabusname gibi nasihat kitaplan XIV. yiizyildan
itibaren gevrilmeye baslanmists. Ilk telif siyisetnime 1440 yiinda Germiyan Beyligin’de
dogup, daha sonra Osmanh himayesine gegen Seyhoglu Mustafa’nin Kenzii’l-Kiibera ve
Mehakku’l-Ulema isimli eseridir 3%. Daha sonraki yillarda bir gok siyasetnimenin yazildig
bilinmektedir #0. Osmanh tarih¢iligindeki bu siyasi elestiri alant (nasihat) Osmanli tarih
yaziciligim tek renklilikten kurtarmakla beraber vakanivisi, timiyle devletin sadik
hizmetkan olmaktan kurtaramamistir.

Devletin giin gegtikge kotiiye gitmesi iizerine aydin tarihgi bu koti gidigi elestiren
eserler kaleme almaya bagladi. Bu eserler sonralan islahat layihalari sekline doniistii. Islahat
risdlelerinin baglangict XVI. yiizyila degin gitmektedir. Kanuni’nin bas veziri Latfi Pasa'nin
Asafname adiyla kaleme aldig1 kiigiik kitapgikta devlet kurumlaninda gorilen ¢oziilmeler
belirtilmeye galigilmigtir. Latfi Paga’yn aymt yuzylda Mustafa Ali Kiinhii'l-Ahbar adh
eseriyle devam ettirmig ve Gelibolulu Mustafa Ali’yle birlikte siyasi elestiri mahiyetindeki
nasihatname tiirii gelenek haline gelmigtir.

XVIlyiizyilda devletin ¢okiigiinii, yonetici kadronun g¢lrimugligind ve
yetersizligini, yasalarin iglemez oldugunu gorenlerin sayis1 gogalmistir. Bu yiizyilda Ayni Ali
Efendi, KavAnin-i Aki Osman der Mezilim-i Defter-i Divan admi tagtyan bir kitap
yazmig, timar ve zeametin dagimasinin yolsuzluklara yol agtifim, bu alanda diizeltme
yapilmas: gerektigini savunmugtur. Kogi Bey’in IV. Murad'a sundugu layiha yine devletin
kotii gidisini ifade etmektedir. XVII. yiizyihn islahatg1 digiiniri hig siphesiz Katip

38 . Ortayli, ag.m., s.422. )
39 Fahir'iz, Giinay Kut, “Seyhoglu Sadreddin Mustafa”, Biiyiik Tiirk Klasikleri, Ist, C. I, s. 326-327
40 Fleisher, a.g.e., 5.246.
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Celebi’dir. Medreselerin ¢okuntii i¢inde bulundugunu, slahinin kagimimaz oldugunu
belirtift Mizanii'l-Hak ile ikinci risalesi Diistiirii'l-Amel li Islahi'l-Halel inde cesurca
devlet adamlaninin basiretsizlifini elestirerek ¢oziim yollan aramstir. Islahat laythalaninda
zaman zaman hitkiimdann acz iginde bulundugunun vurgulanmasindan gekinilmemigtir. 41
Namik Kemdl nasihatname gelenegini gazetelerde yazdigi makalelerle devam ettirmis,

devletin koti gidisi karsgisinda ¢6ziim yollan aramig ve kendi devlet idealini ortaya
koymustur 42,

ilmi Tarih Yazicihgn

XIX. yuzyla gelindiginde Osmanl tanh yaziciiginda bilimsel ve tarihi bir donigiim
baglar. Tarihi, mukayase ve dig dinya ile baglanti kurarak yazma, Hayrullah Efendi'yle
basladigi soylenebilir. Hayrullah Efendi, eserinde Hammer ve Delacroix'dan yararlanarak
Avrupa’daki gelismeleri de kargilagtirmalt olarak vermigtir 43.

Tanzimat tarihgiliZindeki asil buyiik gelismeyi Cevdet Pasa gerc¢eklestirir. Onun igin
ilmi esaslarla ¢aligan ilk tarthgimizdir denilebilir. Paga, arsiv vesikalarini basartyla kullanmrg
ve bu alanda ilk Osmanl tarihgisi sifatin1 kazanmigtir. Cevdet Paga’nin tarihe asil getirdigi
yenilik siyasi tarihin yaninda miiesseleri incelemek olmustur. Pasa’yi bu alanda Mustafa Nuri
Paga, Netayicii’l-Vukiidt adli eseri ile devam ettirmigtir. Osmanh Devleti’nin
kurulmasindan 1841 yilina kadar ki olaylan kapsayan bu eser, hadiselerin sebep ve
sonuglarinin ortaya konulmasinin yamsira Osmanlt muesseselerinin  yapisinda goriilen
gelisme ve degismelerinin de derinlemesine irdelendigi, Osmanh tarihinin kurumsal bir
cOziimlemesidir 44.

Tanzimat’la birlikte tarihin yardime: ilimlerinde bityikk gelismeler oldu. Ozellikle
sikkeler ve miihiirleri inceleyen ilimlerin Turkiye'ye girmesi, daha sonraki tarithlerde “Asar-i
Atika-1 Miize-i Hiimayunu” nun kurulmas ile tarihin yardimci dallanyla ugrasiimasi hiz
kazandi. Niimizmatik gibi dallarda Abdullah Suphi Paga ve sonralart Halil Ethem Bey gibi
uzmanlar Islim ve Tiirk sikkeleri katalogu hazirladilar. Tarihe yardime bilimlerden cografya

41 pknz Osmanh Devleti’nin gbzillmesi karsisinda Osmanhi ulemasi ve tarihgisinin ¢oziim yollan ve
layihalar igin, Mehmed Oz, Osmanh imparatorluunda Céziilme ve Gelenek¢i Yorumlar: (XVI-XVIIL
yiizyillar) Ank., 1984, Basilmams Yiksek Lisans Tezi.

42 Namik Kemél, “/darece Muhtac Oldugumuz Ta'dilat” ibret Gzt: Nu:33, 17 Tegrin-i evvel 1288(1871)
Aynica “Baz Millahazat-1 Devlet ve Millet” ibret Gzt, nu: 27, 9 Tesrin-i evvel 1288, ayrica “Usul-i
Megveret” Makalat-1 Siyasiyye ve Edebiyye, Ist, 1327 gibi yazilarinda Osmanli Devleti’nin durumu ve
kendi devlet idealini ortaya koymustur.

43 Erciimert Kuran, “Ottoman Histography of The Tanzimad Period”, Historians of The Middle East,
London 1962, s.424. Mikrimin Halil Yinang, “Tanzimattan Mesrutivete Kadar Bizde Tarihgilik”,

imat I, Ist, 1940. s. 577.
Mustafa Nuri Pasa, Netayic il Vukunat, Haz, Neset Cagatay, Ank. 1992.
i



tle ilgili 6nemli geligmeler yine bu donemde gergeklesti. Semseddin Sami tarih-cografya
ansiklopedisi Kamusu’l-A'lam’1;, bu alanda yazilmig 6nemli eserlerdendir. Karshzide
Mehmed Cemaleddin Efendi, Ayine-i Ziirefa adli Osmanli miiverrihleri ve eserleri hakkinda
bilgi veren bilinen ilk leksikografik rehberi hazirladi. Bu eseri Bursali Mehmed Tahir’in
Osmanh Miiellifleri ve Mehmed Sireyya'nin Sicill-i Osmani’si takip etti. Mehmed
Siireyya Bey, bu eserini hazirlarken gece giindiiz mezarliklan dolagmis ve bilgiler toplayarak
bu devasa eseri hazirlamigtir. Mezar taglanninin da tanh arastirmalannda kullanilabilecegini
gostermesi agisindan dnemli bir gayret sarf etmistir.

Klasik devirde baglayan biyografik eserlerin yazilmasina bu donemde de devam
edilmigtir. Suara tezkerelerinin diginda Tagkopriilizddenin Sakayik’un-Numaniye’si veya
Osmanzade Ahmed Taib’in Hadikatii’l-Viizera’s: gibi kitaplar Mehmed Siireyya, Bursal
Mehmed Tahir ve Ibniilemin’in eserlerini yaratan gelenegin temelini olusturmustur.

Sehircilik ve mimari ile ilgili eserlere de bu dénemde rastlamak mimkiindir. Sakir
Sevket'in Trabzon Tarihi, Eyiib Sabri Paga’nin Mekke ve Medine Tarihi, Mehmet Raif’in
Mir’at-1 istanbul gibi eserleri sehircilik tarihiyle ilgili bir ¢ok esere omek olmugtur.
Mimarlik alaninda ¢ok eski tarihlerde yazilmig eserler vardir. Rumcadan bir geviri olan
Tarih-i Kostantiniye ve Tarih-i Ayasofya bunlann yaninda tinlii Hiiseyin Ayvansarayi’nin
Hadikat’iil Cevami’si gibi eserler viicuda getirilmis idi.

Ideolojik Tarih Yazicihg

Osmanli Devlet’nin son zamanlannda okullarda okutulmak i¢in tarith kitaplan
yazilmaya baslanmigti. Bu alanda yazlan ilk eser Ahmed Vefik Paga’nin Fezleke-i Tarih-i
Osmani’s’dir. Bundan bagka Abdurrahman Seref’, Tarih-i Devlet-i Al-i Osman’1 orta
dereceli okullar igin yazilmisti. Bu geligme tarih yazicihfinda yeni bir alanin dogmasina
sebep oldu. Egitim amagh tarth yazicihinda esas gaye nesillere moral vermek ve onlan
egitmekti. Bundan dolayi bu eserler tarihi gercekliklerinin Gtesinde pedogojiktiler.
Ideolojinin 6ngordiigii ideal insami ve toplumu olusturma igini, tarih egitimi ile yapma
disiincesi bu doénemde baglamugtir Bu yeni tarih yazicihiinda Namik Kemaél bag
¢ekmektedir. O tarih eserlerinin yeni bir toplum ve yeni bir insan idealini ruh verecegint
disinmiistiir. Zira Tanh, “ideolojik egilimlerin en iyi yansitildigi sosyal suura hitap ve
niifuz etme imkanmni en yaygin ve genis olciide tantyan bir disiplindir’*5. Namik Kemal’in
Osmanhcilik ideolojisi cephesinden tarihe yaklagmig bu bakis agisim yazdify tarih eserlerine

45 A Yasar Ocak, Tiirk Siifiliine Bakaslar, Ist.,1996, s.10.
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yansitmistir Osmanhilik fikn bir kag eserde yer almasina karsin asil Tirkgulik fikn tarih
yazicith@inda onemli etkide bulunmug ve bir ¢ok esere itham kaynag: olmugtur.

1860'dan sonra Rusya’nin Orta Asya’y: iggali bir kissm Osmanh aydimimin dikkatini
ortak digsman boyundurugu altinda ezilen Tiirk halkina gevirdi. Butiin-Turkgi fikirler tarih
yazicih@ina yansidi. Necip Asim’in Tiirk Tarihi bu alanda yazilmig eserlerdendir. 1911'de
Tarih-1 Osman-i Enciimeni’nin kurulmasiyla tarth yazicihiginda yeni bir donem bagladi.
Onceki devrin eksiklikleri telafi edildi ve arsiv belgelerinden yararlanild: #6.

Osmanli Devleti’nin kurulusunda efsanevi bir mahiyette anonim olarak baslayan tarth
yaziciligi, Osmanl tarihinin gelisimi ile degismistir. Tarih yazicihg dedisen siyasi olaylara
gore mahiyet almig; kurulus déneminde farkh (destansi), imparatorluk (Fatih'in Istanbul'u
feth1) olusuyla farkli, Osmanh Devleti’ yikilirken farkli bir mahiyette karsimiza ¢ikmaktadir.
Buradan su sonuca varmak mumkiindiir: Toplumlann (daha ¢ok devletli toplumlann 6zel
olarak da siyasi iktidann) digiis ve yiikselis anlarinda tarih yazicilligy ve tarih daha ¢ok 6nem
kazanmaktadir. Kurulug doneminde tarih heniiz itibari olmayan Osman Bey igin bir karizma
(Kut) olup siyasi mesruiyeti saglarken, yenilen Osmanli igin tarihgi, yenilgiyi értbas ederek
hanedanin megruiyetini devam ettirebilecek bir gorev tstlenmistir.

Sultan’in vazgegilmez hizmetkan tarth yazicisinin yanmisira aydin tarihgi, Osmanh
Devleti’nin ¢okiisit kargisinda sessiz kalmamis ve sesini yikseltmis, devletin aksayan
taraflarini tesbit edip ¢6ziim yollan arayarak tanhginin gorevinin olaylan sadece kaydetmek
olmadifini, i¢inde yasadifi cemiyeti anlamak ve onun buhranlarna ¢oziim bulmak
oldugunu gostermistir.

Namik Kemil Oncesi Osmanh Tarih Yazarlarimin Tarih Anlayisi

Namik Kemal’den 6nce Osmanl: tarih yazarlaninin, tarith tanimlan ve tarihin konusu
tizerindeki goriigleri, bizi Turk diglincesinin seriivenine gotirmektedir. Tarihin konusunun
sultandan ferde donisii, tarihin merkezinin de devietten cemiyete, oradan da ferde dogru
yonelmesi ile Tirk insamnin sultamin kulu ve tebaast olmaktan ¢ikip Cumhuriyet’in
vatandagi durumuna doniigiimii birbiriyle yakindan ilgilidir.

Tarihin siirekliligi iginde Tiirk insammin gegirdigi bu safhalarda tarihin tamim ve
anlam degigmigtir. Sultan- tebaa iligkisinde tarih, sadece saraya has bir ilim olurken, deviet-
vatandas iligkisin de ise tarih, sarayin kapali kapilarindan ¢ikip cemiyete mal olmugtur.

46 Kuran, a.g.m., s.426-429, Ortayli, a.g.m., s. 426-429, Yinang, a.g.m., s.576.
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Osmanh tanh yazicihginin ilk yillannda tarihin tarifine rastlanmaz. Itk Osmanl tarih
yacizist olarak kabul edilen Yahsi Fakih’in Mendkibniame'sinde ve onun bu eserinden yola
gikarak asil gorevinin “Al-i Osman'in Tevdrih ve Mendkibm derlemek ve yazmak
oldugunu soyleyen Asikpasazide’de tarihin tanim ve anlamina dair bilgi yoktur. Bu donem
de tanhin belli bir tanimimin yapilmamasinin en 6nemli sebebi tarihin efsane ile birlikte
algilanmasidir 7. Toplumlann devletsiz ¢aglarinda (Osmanli ‘da bu caga asiret-kavim
donemi tekabiil eder.) hakim olan efsanedir.

“llk tarih yazicithgmda ddsitani -tip motiflerinin gozoniinde tutularak bu
eserlerin konusunun hitkiimdarn, onderin olagan iistii hayati, iistiin sahsiyetinin
ihtisami ve ulviligi, o yiizyilarin (kurulus, beylik donemi) tarih yaziciligimin asil
cekirdegini teskil eder” 8.

Babinger’in yukardaki ifadelerinden anlagilacagi gibi Osmanli tarth yazicibiinin itk
yillarinda ki tarih eserleri, efsane Ozelligi gostermektedir. Osmanllar’in asiretten devlete
gecmesiyle birlikte tarth eserleri, efsaneden o©zel tarih yazicligina dontgmistir.Bu
donisiimle birlikte tarthin tanimi da yapilmaya baglanmigtir. Bu eserler de tam tarihilik
ozelhdi gostermezler. Daha ¢ok tarihle efsane arasinda bir konumdadirlar. Bu donemde
yapilan tarih tammlan daha gok sultana dayali tanimlardir. Bu anlamda ilk tarife Negri’nin
Cihanniimi’sinda rastlariz. Negri, bir tarihg¢inin :

"Miilitk-1 kirdm ve saldtin-i izdm’m tevdrih-i vekayi'e vukuf bulup miiliik-1
sdlifenin ve seldtin-i sabikanin ahvallerine muttali” 49

olmas: gerektigi iizerinde durmaktadir. Nesri, egref insan olarak; enbiya, (imera ve ulemay1
gorir. Bunun yaninda ilmi de: Ilm-i tevhide (kelam ilmi) ilm-i gerayi’a (hukuk) ve ilm-i
tevarih’e  olmak iizere tasnif eder. Negri, egref-i mahluk diye adlandirdify insanlann
gorevlerini goyle siralar:

“Enbiyanin gam teblig ii risaletdiir ve ulemanmin sant ilm i ibadetdiir ve
seldtiniin sam adl i siyasetdiir. Enbiyd ve miirselin merdtib-i seldse -i suhuf-i
ilghiyeyi cami’lerdir. Amma ulema-i fihdm ve fuzald-i 1zam eger¢i ciimlesine
vakiflardur. Ldkin tenfiz-i ahkamda selétine muhtaglardur 0.

47 Mircea Eliade, Kutsal ve Dindip, Ist., 1993, s. 74.

48 Babinger, a.e.g.e,s. 7.

49 Mehmed Negri, Kitab-1 Cihiin-niim4, Haz Faik Resit Unat, Mehmed Altan Kéymen, Ank.. 1987, s. 5.
30 Mehmed Nesri, e.g.e.. s. 5.
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Nesri enbiya, imera ve ulemanin sultana muhta¢ oldugu ve sultanin da “‘Allah’in
yeryuziinde golgest” olduguna inanir. Nesri’nin bu inanct tarih tarifine de yansimis ve tanhin
konusunun ancak sultamn hal ve hareketlerini anlatan bir ilim olarak
yorumlamigtir Nesri'nin  bu tamimi kendisinden sonraki tarihgiler tzerinde de etkili
olmustur3!. Nesri'nin tarih tanimi, zamanla daha agdah bir dille, temel anlam aym kalmak
suretiyle, kalip olarak alinmigtir. Tagkoprilizi’de ve Miineccimbagi’nin tarih tanimu da,
Nesri’nin tanh kaliblan igindedir Katip Celebi tanhi; Peygamberlerden, evliyadan,
alimlerden, sairlerden, hiikkimdarlardan ve sairden gelip gegmis olan kimselerin ahvalinden
bahsetmek seklinde anlamakta; bu ilmin gayesinin maziyi vukuf ve faydasininda tarihin arz
etifi tecriber sayesinde zarar getirecek hadiselerden kaginmak ve yararli olanlardan
faydalanmak oldugunu belirtir 52, Katip Celebi, tarihin bu yoniiyle (miftihii’s-saide)
mutluluk anahtan oldugunu zikretmektedir. Bu kaliptaki tamimlarin 6rneklerini gogaltmak
mumkiindiir. Zira XVII. yiizylhn ortalanna kadar Osmanhlarin yararlandiklan ve bizzat
yazdiklan tarihi eserlerinin sayisini, Katip Celebi’nin Kesfii’z-Ziinun adl klasik eserinde
dokuzyliz ondorttiir ve muhtemelende bu eserlerde verilen tarih tammi, Nesri’nin tarih
taminm kaliplan igindedir. Osmanh tarih yazicilanimin ortaya koydugu bu tarih tamminda, Ibn
Haldun’un bayiik etkisi vardir.

Ibn Haldun’un géziinde tarih gelip gegen kavimlerin hal ve hiikiimlerini, nebilerin
kilik, hal ve hareketlerini, hitkimdarlann ve idare ettiklen devletlerin takip etmis oldugu
siyaseti Ogretir 53, Ibn Haldun bir buhran gaginda yasamus, pek ¢ok devletcigin kurulup,
yikildigina tanik olmustur. Bir devlet adami olarak huzursuzlugun sebeplerini tarihte aramig
ve onu sona erdirmek istemisti. “Yani ¢agmmu anlamak igin tarihe egilmisti””>4. ibn
Haldun’da diin bugiine, bugiin yanna 151k tutar. Tarih felsefesinin ve sosyolojinin babasi igin
tarihin iki gorevi vardir:

a- “Maziyi aydinlatmak, yani nesilden nesile aktarilan umrdni incelemek

b-Bugiinkii umrdni milli mirasla miinasebetleri iginde aydinlatmak’>5.

Osmanl tarihgileri i¢inde Ibn Haldun’a en yakin olan Cevdet Pasa’dir. Pasa da:
Osmanlt Devleti’nin buhranh déneminde yagamigtir. O’da ¢agim anlamak ve devlet-i ali’y1
miimkiinse ¢okiigten kurtarmak istemisti. Gergekten de Pasa’min zihnini kurcalayan soru,

51 pknz Nesri’nin Osmanl tarihyazigilan iizerine etkileri igin, Babinger, a.g.e., s. 43.

52 Katip Celebi, Kegfiiz -Ziiniin, Ist, 1971, s. 271 bknz, Katip Celebi Osmanli’da tarih ve tarihgiler ve
rleri igin a.g.e. s. 271-310. Ayrica Orhan Saik Gokyay, Kitip Celebi Ank., 1991, s.20.

33 Ahmet Arslan, ”jbn Haldun ve Tarih” Tarih Incelemeleri Dergisi, [zmir, 1983, Say1 1, s. 11.

54 ('mit Merig Yazan, Cevdet Pasa’mn Toplum ve Devlet Goriisii, Ist, 1981, s. 20.

55 Cemil Merig, Umrandan Uygarhga, Ist, 5.156.
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devletin nasil kurtulacagl olmustur Pasa’min amaci hastaligin teshisini yapmak ve tedavisi
yonune gitmektir.

“Ibn Haldun'un bu son gsakirdi, ‘imparatorlugun tarihinin adetd
miiesseselerin larihinde miitalda eder’ diisiincesini uyandiracak kadar derin bir
perspektifle cemiyetimizi garplilagtirmaya gotiiren hddiselerin iizerinde durur’ 36,

Tarih-1 Cevdet, Karlof¢ca anlagmastyla baglayip 1826’da yenigeriliin kaldinlmasiyla
sona eren buhranh ¢agin muhakemesidir. Tezakir-i Cevdet ise bir vakaniivisen ¢ok, suurlu
bir aydinin eseridir. Cevdet Pasa igin de tarih, hali aydinlatan mazidir 57.

Cevdet Paga’da tarih devletten halka dogru bir doniigiim igindedir. Paga tarthin biitiin
insanhk igin fayda temin ettifi kanatindedir. Pasa Tarih-i Cevdet’te tarihin tanimim su
sekilde verir:

“llm-i tarih efrdd-1 ndsi vekayi ve measir-i mdziye ve vitkeld ve havdssi
hafdya ve serdir-i miikteziyeye muttali edip nef’i amme-i dleme did ve rdci
oldugundan amme-i eshds miitaldasina mecbul ve beynelhavas makbil ve mergub
bir fenn-i kesir-iil mindfi'dir 38,

Cevdet Pasa cemiyeti ikiye ayirir:

1)Efrdd-1 nas

2)Viikeld ve havas

“Efrad-1 nds: Genig kalabalik. Viikela ve havas: Giizideler, seckinler (elite). Fakat
o devrin giizideleriyle zamanimizin segkinleri birbirinden farkli. Viikela va havas mutlu
azinlik degil, biirokrasi degil, intelijansiya degil belki bunlarin hepsi. Efrad-t nasin
tarihten bekledigi vekayi-i maziyedir, Yani tarih onun igin bir hikdyeler silsilesidir. Viikeld
ve havds ¢cobandir. Mes uliyet yiiklenmigstir. Tarihten ictimai swrlarin ¢ozillmesini bekler.
Yani tarih herkese hitap eden bir ilim, ama her idrake seslenigi baskadir” >°.

Cevdet pasa, tarihin cemiyete faydasini da §6yle izah eder.

“Umur-u siyasiyede maharet ise ancak tecriibe ile hasil olabiliib her sureti
tecriibeye dahi bir adammin omrii vafi ve bir asrin tecriibesi kafi olmadigindan ve
arif olanlar (essaid-ii men ittaaza bi gayrihi ) hadisi serif mu’eddasinca her seyi
kendi nefsinde tecriitbeye kalkigmayarak, sairinden ibret ve ndsihat

56 Merig, a.g.e., s. 275.

57 Yazan, a.ge.,s. 23,

58 Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C.I, Dersaadet 1309, s. 5.
59 Merig, a.g.e., s. 280.
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alageldiklerinden viikelda ve havds ilm -i tarihinden sair eshas gibi ahval-i
cativelerince miintefii olduklarindan bagka miisalih-i diiveliyece dahi miistefid ve
miitemenni olurlar. Binaenaleyh vatan ve memleketini seven ve devlet ve
milletinin bekdsim isteyen eslaf-1 maarif utisaf kendi aswrlariin vekdyi ve
ahbarm zabt ile ihlafa yadigar birakarak kendiileri dahi mazhar ed’iyye-i
hayriye-i thlaf olagelmiglerdir. Kaldiki mazi ve miistakbel ahvaline vakif ve belki
ezel ve ebed esrarint arif olmaga insanda bir meyil-i tabii oldugundan alel umum
nev'i begerin bu fenne ihtiyac-1 manevisi derkardir. 0,

Cevdet Paga, tarihsel olaylarin bir tek sebebe bagli bulunmadigini, uzun bir donemin
i¢inde zincirleme olarak birbirini izleyen gelismelerin ortaya gikardigimi vurgulamaktadir.
Onun bu tamm hi¢ siiphe yok ki Fernand Braudel’in “Longue duree” (uzun donem)
kavramim hatirlatmaktadir 61. Bu sebeple tarihin 6devinin olaylann i¢ yiiziinii agiklamak
oldugunu belirtmektedir.

Divan-1 Himayun’a bagh resmi tanhgiligin daha dogrusu Vak’aniivisliin
kurumlagmas: XIX. yiizyihn iriinidir 2. Boylece Osmanhi tarihinin olaylan kronolojik
olarak yazilmigtir. Dier onemli bir gelisme de matbadnin agimasiyla birlikte tarih
kitaplaninin  6zellikle vak’aniivislerin tanihlerinin basimina oncelik ve agirhk verilmesidir.
Boyle bir yola gidilmesinde tarihin, kamuoyunu bilgilendirmek bakimindan bir iletigim aract
gibi diigiinilmesinin 6nemli bir pay1 vardir 63. Bu konuyla ilgili olarak Takvim-i Vekayi’nin
tarih tanifi dikkat gekici mahiyettedir. “Tarih denen fenn-i celalil kidrgah-i1 alemde cereyan
eden ahvali vakt ve zamaniyle zapt ve beyan etmekten ibaret ve seleften halefe hisse alacak
bir yadigdr birakmaktir ”6*. Bu ifade ile tarih bir saray ilmi olmaktan 6te ayn1 zamanda
halki bilgilendirecek bir bilgi hazinesidir.. Siiphesiz bunda devrin ve ¢agin onemli etkisi
vardir.Cag kralliklarin yikildigs, insanlarin tebaadan vatandasa donustagi bir ¢agdir. Cagin
bu ozelligi, Osmanh iilkesinde Tanzimat hareketinde kendini géstermisti. Tanzimat’la
Avrupa’ya agilan pencereler ve oradan gelen fikri esintiler ozellikle Bacon, Locke,
Montesquieu, Rousseau gibi digiinirlerin fikirleri, Tanzimat aydim tzerindeki tesiglggy, tarih
anlayisinda biyiik degigimin yaganmasina sebep oldu. Ahmet Vefik Paga’min bir tarih
felsefesi yapmaya ¢aligmasi bu agidan dikkat gekicidir.

60 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., s. 6. Paga’nin bu goriigleri cafimiz Annales okulunun savundugu fikirlerle
uygunluk gostermektedir. Zeki Arikan, “Cevdet Paga’min Tarihin’de Kullandig: Yabanc: Kaynaklar ve
Terimler, Ahmet Cevdet Pasa Semineri Bildiriler” , 27-28 Mayis 1995, Ist, 1996, s. 177

61 Arkan, a.g.m,s. 177.

62 Bekir Kiitikoglu, “Vakanivis”, . AMEB:Yay. XIII, 271-287.

63 Arikan, a.g.m., s. 84,

64 Baykara, age.,s. 3.
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“lim-i suhidda serzede -i zuhur olup gegen eyyamin ibretiyle ogrenilen
hadiselerin bilinmesine fenn-i tarih itlak olunur. Akl-i insaninin cevelamndan
husule gelen amelivat-i zihniyenin semeresi olan ilme hassaten hikmet denir ™ 65

Ahmet Vefik Pasa’ya gore, olaylarin sebep sonug baglantisini, zincirleme devam: ve
kesismesiyle insanhgin adim adim ilerleme ve olgunlagmasi tarih felsefesinin 6ziini
olusturmaktadir. Tarih felsefesinin amaci, olaylan tek tek bildirmek siralamak degildir. Belki
her olayin o6zel etkisinden ortaya g¢ikan anlamin birer birer toplanip bir merkezde
birikmeleriyle, ortaya ¢ikacak biiyiik yarann topluma getirdigi degisiklikleri ve onlann nitelik
ve kararini incelemektir.

Tanzimat déneminde tarth, felsefi boyutla birlikte ideolojik bir boyut da kazanmugtir.
Bu dénemde imparatorlugun dagimasim o6nlemek igin haklar bakimindan esit, din ve
mezhep aynmi gézetmeyen bir toplum yapisi diigiiniiliilyordu. Bu yapida Osmanh hanedam
merkezde yer aliyordu. Bu durum okullarda okutulan tarih derslerine yansimig, dersler de
sadece Osmanh tarihi okutulmaya baglanmigti. Ancak Osmanlicilhik ideolojisi ancak bir kag
esere ilham verdi Bunun yaninda ideolojik tarih yazicilifinda asil biyiik geligme Turkgilik
alaninda yasandi. Ciinkii Osmanli’da XIX Yiizyil, Tirklik suurunun yeniden uyanma
yiizyithdir. Bu uyanis tarih yaziciliginin rengine de yansidi. Osmanl tarihinin kapsamm digtna
¢ikilip eserler yazilmaya baslandi. Bunlardan en 6nemlisi Stileyman Hisnii Paga’nin Tarih-i
Alem adl eseridir. Pasa, eserinde , Deguignes’nin Tiirklerin ve Tatarlarin Genel Tarihi
baslikh eserini kaynak olarak gostermis, Tirklerin Islim 6ncesi tarihine onemli bir yer
ayirmigtir. Osmanh Devleti’nin son donemlerinde milli bilincin gelismesi baglangigtan
itibaren sarkiyatgihiin bir dah olarak gelisen Tiirkolojinin etkisi altinda olmustur.

XIX.Yiizyiin sonunda XX. yiizyihn basglarnda Tirkeiilik cerayam bagka bir
kaynaktan beslendi. Kinmli Gaspirali Ismail, Akguraoglu Yusuf, ABaoglu Ahmet gibi alimler
Tirkgiiliik cereyaninin Tiirkiye’de yayilmasim sagladilar 66,

Tiirkologlar’in eserlerinin nasil bir etki yaptig1, bu etkinin nasil bir faliyete donistiigi
ve bunun tarih yazicth@im nasil etkiledigi Tirk tarth yaziciign agisindan Onemlidir.

65 Ahmet Pasa’min ilk eseri, 1863 senesinde, Tasvir-i Efkar’da tefrika ettirdii Hikmet-i Tarihtir:Bunu
Ebulgazi Bahadir Han’in eserinden naklettigi, Secere-i Evsal-i Tiirkiye takip eder. Tarihe miiteallik
figlincii eseri, riigtiyeler icin yazdig1, Fezlek-i Tarih-i Osmani dir. Milli tarihin diger subelerini hatirlatan
eser olmas: itibartyle mithimdir. A Hamdi Tanpinar, “dhmed Vefik Pasa” 1. AMEB Yay., C.I, .s.,1209.
bknz Tanzimat’ta tarih yazicihgimn gesitleri i¢in Birol Emil, Mizaner Murat Bey, Hayat: ve Eserleri, Ist.,
1979 5.534.

Lews a.g.m, s.10.
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Turkgulik dustncesi uzerinde iki eser tesirli olmustur. ki kendiside Sinolog olan ve bu
konudak: bilgilert degerlendiren Deguignes’tir. XVIII. yuzyiin ortasinda Tiirklerin ve
Tatarlarin Genel Tarihi 1simli kitabi yazmig olan Deguignes, eserinde Tiirkleni zalim ve
acimasiz olarak gostermistir.. Turk dusiincesinde tesir uyandiran ikinci Tirkolog Leon
Cahun'dir. 1896°da Fransa’da yayinladigi introduction a I’Histoire de I’Asie (Asya
Tarihine Girig) adh eseridir. 1899°da basildiktan ii¢ yil sonra Tirkgeye gevrilmistir 67.
Turkolog L. Cahun de Tiirkleri eserinde asagilamistir. Cahun’e gore Tiirkler;

“Kafa degil goniil insamdir. Tiirkler anlayts bakimindan insanlar i¢inde
sonuncudur. Inanmaktan daha fazlasini istemezler ve anlamaya hi¢ ¢alismazlar,
Hunlar, Tirkler, Mogollar, ince ve uzun Avrupalilara korkung ciiceler gibi
goriiniir” 68,

Bu iki yazann Turkgiligin kurulusunda ilk planda adi gegen sahsiyetler olmas:
sastrtict gorunebilir. Oysa Ttirkgiiler, Cahun ve Deguignes’in eserlerinin kendilerince olumlu
yonlerini gordiiler. Cahun, Tiirklerin savaggt ruhlanni, cesaret, itaat, dogruluk, akl-1 selim
gibi erdemlerini 6vmis, “diriist idareciler, kararli yoneticiler olduklarim’™ ilave etmistir.
Yazara gore, Muslumanhk gercek Tiirk dehdsiyla ters diismiis, Araplar, Tirkleri silahla
yenemeyeceklerini anlayinca ¢ok 1yt bildikleri iftiraya bagvurmuslardir.  “Tiirkler
Selcuklu’dan itibaren bozulmaya baglamigtir” 69, diisincesi Tirkler hakkinda hakaretlere
varan sozlerini unutturmus ve bu 6viicii sozler Tirkgiiler tizerinde daha etkili olmugstur.

Namik Kemal Leon Cahun ile Paris’te tanisti. Namik Kemal’in Leon Cahun’le
iligkisi Istanbul’a doniisinden sonra da devam etti. Namik Kemal, Leon Cahun’iin
Turkgulik fikirlerinden etkilenmez. Namik Kemil’in Osmanh Imparatoriugu digindaki
Tirkleri 70, Miisliiman iilkelerine zarar verdiklerine inandig1 Tatarlar olarak gormesi,

67 Levis.a.gm,, s. 10,
68 Taner Timur, Osmanh Kimligi, Ist,1994, s. 136.

Timur, a.g.e., s.137.
70 Nanuk Kemal, Osmanl’da yasayan Tiirklerle ilgili goriislerini, Vatan yahut Silistre Piyesinde islim
Bey’in agandan gbyle sbyletir. Osmanlilar stz arasinda vatam1 kaybetmez gibi goriiniirler, o kadar
kaybetmez goriiniirler ki konugtugun adamu tastan yapilmig resim zannedersin. Hele, kargilarinda bir
diisman gdster, hele vatanin mukaddes topraklarnn bir ecnebinin murdar ayag: ile ¢ignenecegini anlasinlar,
iste o vakit, halka bagka bir hal geliyor. iste o vakit, o abali kebeli Tiirkler, o tath s6zlii yumsak yiizlii
kéyliler, o ¢ifte kosulur 6kiizden farketmek istemedigimiz bigareler aradan biitiin biitiin kayboluyor de
yerlerine Osmanlihifin, kahramanhigin rubu meydana ¢ikiyor.Namik Kemil, Vatan Yahut Silistre Haz
Sabahattin Cagin,Izmir,1996. s. 32. Nimuk Kemal burada Tiirk kelimesini millet anlaminda kullanmaz.
Cagimn yaygin yanhg Tiirk anlayisim sergiler. Kelimeyi daha ¢ok sosyal anlamda kullamir. Buna karsin
Osmanh kelimesini bir hanedan ismi olarak, bir devlet ad: olarak degilde bir millet olarak nitelendirir.
Tiirk kelimesini ¢agimn anlayistyla kuilanmakla birlikte “kaba saba kéylii klasik Tiirk ifadesi yerine tatlt
stzli giiler ytizlii demeyi tercih eder. Kendisi Tiirkleri okiiz gibi gérmese bile ¢aginda dyle goriindiigini
ifade eder ve blyle gériinmesinden liziintii duyuyor olacak ki bigareler ifadesini kullanmgtir.



onun Turklen sevmemesine sebep olmustur Bu sebepten olacak ki Cahun, mektuplannda
Namik Kemal’'in Osmanhhg: ile hafiften eglenir.

Leon Cahun ve diger Tirkologlar Namik Kemal’i Turkgilik konusunda
etkileyememislerse de Jon Turklen, etkilemiglerdir. Jon Turkler, tarihe milli bir koken bulma
(national bulding) anlamini yiiklemiglerdir. Milli tarih sireci bu dénemde baglamis ve hala
devam etmektedir 7!.

71 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Ist., 1978, s. 281.



BIRINCi BOLUM

NAMIK KEMAL’iN HAYATI VE TARIH ESERi YAZMASINA SEBEP OLAN
FIKIRLERI

1.1.Nanmik Kemal’in Hayan

Asil adi Mehmed olan Namik Kemal 21 Aralik 1840’ta Tekfurdag’da (Tekirdag)
diinyaya geldi. Baba tarafindan, zaman zaman kendisinin de ¢viinme ihtiyact duydugu
onemli sahsiyetler yetistiren kokli bir aileden gelmektedir. Adi bilinen en uzak ceddi beginci
gobekten Konyali Bekir Aga adinda birine gikanlan baba soyu, Topal Osman’dan, oglu
Kapudan-1 derya Sair Ratib Ahmet Paga ve onun oglu, III .Selim. bag-mabeyincisi bulunan
Semseddin Bey yolu ile bu zatin kiigiik oglu ve Namik Kemal’in babasi Mustafa Asim Bey’e
gelir. Mustafa Asim Bey esham miidiinii ve bir aralik I1. Abdithamid’in miineccimbagisidir.
Annesi o vakit Tekirdag muhassili bulunan ve sonralan mir-miranhga kadar yiikselen
Konigali Abdiillatif Paga'min kizi Fatma Zehra hammdir 72.

Asim Bey, oglu dogdugu vakit Tekirdag’da kaymn pederinin yaninda i¢ gliveyisi
olarak bulunuyordu. Namik Kemal’in 19 yagina kadar biitiin ¢ocukluk devresi Abdiillatif
Pasa ailesi iginde gegmistir. Dedesi 1846 yilinda Afyon’a kaymakam olarak tayin edilince,
bitiin aile oraya gitti. Bir nivayete gore dedesinin arzusuyla Namik Kemal, Afyon’da
Mevlevi dergdhina devam etmiy, yehrin Miiftiisii Buharali Hac1 Vahid Efendi’den de Farsca
dersleri almigtir. Heniiz sekiz yaslarinda annesini kaybedince, biitiin ¢ocukluk ve ik gengligi
dedesiyle birlikte, memleketin gesitli yerlerini dolagmakla gegmistir 73.

Namik Kemal’in tarihe olan ilgisi daha g¢ocukluk yillaninda baglamigtir denilebilir.
Babas1 sarayin Miineccimbagist olmasi hasebi ile tarihle ilgili bir insandir. Namik Kemal,
¢ocuklugunda babasindan hamasi bir tarih egitimi almigtir. Mithat Kuntay, Ndmik Kemil’in

coguklugunda baglayan tarih merakim g6yle ifade etmektedir.
"Ndamik Kemadl’in babastmin i dort kere degisen kiralik evi kitapla Osmani
tarihi ile ilgili kitaplarla doludur. Osmanli tarihide Namik Kemdl’e babastun bir
tanesini bir kag defa anlattigy Padisah hikayeleridir. Bazi geceler Tanzimat

72 Omer Faruk Akiin, “Ndmik Kemdl” , 1. A., C. 9, MEB, Yay. s.54.
73 Abdullah Ugman, “ Ndmik Kemdl Uzerine Bir Biyografi denemesi” Oliimiiniin Yiizellinci Yihnda
Namk Kemiil, Ist., 1988, 5.199.



alel

icin Timur ‘'un habishanesinde olen Beyazid i torunuyum, bir alay Leh ve Macar
miiltecisini sizlere nasil veririm. Bazi gecelerde Huybardaki evde tarih, bir masal
kadar giizeldi: Padisaha Cezayir dayist bir oda dolusu Habeg kole getiriyor. ve
kizlaragasi kendisine ‘“Karaoglan” dedigi igin cezayir dayisim Padisahin
azarlamasin istiyor .Padisah kizlar agasina kiziyor. Senin elli taneni getiren
herifi ben nasi azarlarim. Namik Kemal'in bir masal soyleyecek annesi yoktu.
Zehra hamim Namik Kemdl sekiz yasinda iken olmiistii. ve Namik Kemdl'e anast
yerine babast masal yerine tarih anlatiyordu. () geceler koskoca Osmanlt tarihi
Namik Kemdl'in ecdadindan birinin hikayesi idi ” 74,

Babasimin Namik Kemal iizerindeki bu etkisi yillar sonra tarih eserlerinde kendini
gosterir. Namik Kemal ¢okmekte olan bir medeniyet ve imparatorlugun evlatlarina tarihi
babasinin ona yaptig1 gibi bir masal tadinda anlatacak, ye's i¢inde bedbin bir nesle destan
ruhu i¢inde moral vermeye galigacaktir.

Namik Kemadl’de ki tarth merakinin bir diger kaynag: da dedesi ile gittigi yurt
kogelerinde duydugu, gordiigi hadiselerin zihninde uyandirdig: akislerdir.

Kizinin 6lumiinden hemen sonra Kiitahya’ya tayin edilen Abdullatif Pasa ok
gecmeden azledilince, biitiin aile Istanbul’a dondii. Ndmik Kemal Istanbul’da 6nce Beyazid
Rugtiyesine bagladi 1se de daha sonra Valide Mektebine devam etti. 1853°de dedesi Kars
valilidine tayin edilince, Onunla birlikte Kars’a gitti. Burada kaldig1 bir buguk wil iginde
Vaizzide Seyyid Efendi’den bazi hususi dersler alirken, bir yandan da binicilik, cirit ve av
sporu ile mesgul oldu. Ayrica Hocasinin tesviki ile ilk siir denemelerini de burada yapti 7.

Namik Kemal’in hayatinda Kars’in 6nemli bir yeri vardir. Burada kaldig: yillarda
dogu kiltiriini tantmis, dogunun kendine has destani hayatim burada tecriibe etmig, Iran-
Osmanh, Osmanh- Rus savaslarinin denn izleri olan bu memlekette bu izlerin yanik destansi
anlatimlari onda uyanacak olan hamasi duygulann babasindan sonra ikinci kez tegekkiil
etmesini saglamistir. Kars’m Namk Kemal tizerindeki tesiri en belirgin olarak Osmanhi-Iran
savaglarini konu alan Cezmi’de hissedilir.

Namik Kemal dedesi ile birlikte 1854°te Kars’tan tekrar Istanbul’a dondi. Abdullatif
Paga’min Mayis 1855°te Sofya kaymakamhfma tayin edilmesi iizerine, yine onunla birlikte
Sofya’ya gitti. Namik Kemal’in asi fikri gelismesi burada bagladi. Bir yandan hususi
hocalarindan Arapga ve Farsga, adab ve mantik dersleri alirken diger yandan da daha 6nce
basladig1 siir caligmalarina devam etti. Ug wil sonra Sofya’dan Istanbul’a dénen Namik
Kemal Hariciye Nezareti Terciime Odasi'nda ¢aligmaya bagladi. Burada Fransizca ogrendi.
Terciime Odasi'nda ¢aligtif donemde gazeteci Sinasi ile tamisti. Sinasi ile tamsmasi Namik

74 Mithat Cemal Kuntay, Namik Kemal, Ist., 1944, C. I, s. 5.
75 . Ugman, a.g.m., s.199,



Kemal'in hayatinda bir donim noktasi sayilir. Bu aym zamanda tanh anlayin ve tarih
merakinda da bir donim noktasidir. Sinasi, Namik Kemal’i bati disiincesi ile tamgtiran
adamdir  Sinasi'nin  gikardigt Tasvir-i Efkar'da yazmaya baslayan Namik Kemal'in
yazilanm tanhe dayandirmasi, Namik Kemal’in tarihe olan merakimin yazarlifinin ilk
yillaninda basladigim gostermesi agisindan 6nemlidir.

Sinasi 1865°de gizlice Pans’e gidince, gazete Namik Kemal’e kaldi. Gazeteci
Namik Kemal, Osmanh ilkesinde megruti rejim kurmak isteyen gizli Yeni Osmanllar
Cemiyeti'nin iyesi oldu. Girit olaylan dolayisiyla hikiimetin siyasetine ters diisen bir
anlayisla kaleme aldigy “Sark Meselesi” makalesi iizerine Erzurum valiligine atanan Namik
Kemal gorev yerine gitmeyerek Mustafa Fazil Paga'min daveti tizerine Ziya Pasa ile birlikte
Paris’e kagti. Namik Kemal’in hayatinin déniim noktalarindan biri de bu kagista saklhidir.
Mustafa Fazil Paga'min yardimiyla Ziya Paga ile birlikte Londra'da Hiirriyet gazetesini
¢ikardi

Namik Kemal, Londra'da kaldig1 yillarda parlamento fikrinin Osmanli Devleti’nin
kurtulusu i¢in tek gikar yol oldugunu kanatine vardi.

Prusya-Fransa savasimin patlak verdigi yillarda Mustafa Fazil Paga'min devnin padigaht
Abdiilaziz’le anlagip Istanbul’a donmesi Namik Kemal’i zor durumda birakti. Arkadaglan ile
anlasamadifindan gazetesinden de aynlan Nadmik Kemél Zaptiye Nazin Hiisni Paga’nin
sarth daveti iizerine Istanbul’a dondii. Verdigi soze bagh kalarak 1 Eylil 1871°de Ali
Pasa’nin oliimiine kadar da Diyojen gazetesindeki imzasiz bazi makale ve fikralan disinda
herhangi bir yazisi yaymlanmadi.

1872 yilinda Ebiizziya Tevfik’le birlikte Ibret gazetesini gikarmaya bagsladi. Mithat
Paga’nin Bagdat Valiliinden sonra ¢ikan dedikodular tizerine “Garaz Marazdir” adh
makalesi yiiziinden ibret kapatildi. Namik Kemal, Gelibolu’ya mutasarrif olarak tayin edildi.
Gelibolu’da tarih ile ilgili galiymalarin baslangic1 olacak olan Evrak-1 Perisan'i yazdi. Yine
tarih eserleri arasinda sayilabilecek Vatan Yahut Silistre’nin yazilmasina Gelibolu’da
bagladi. Gelibolu’dan Istanbul’a déniince tekrar ibret gazetesinin bagma gegen Namik
Kemil, Vatan yahut Silisre’yi tamamladi. Piyes temsil edilmeye baglandi. Piyes temsil
edilirken Ibret’te hiikiimet aleyhine yazdifn bir yaz sebebiyle Magosa'ya siirgiine
gonderildi. Magosa’da yogun bir yaz1 gayreti iginde olan Namik Kemal Kanije, Silistre
Muhasarasi, Nevruz Bey’in terciime-i hali, gibi tarihi eserlerle intibah adli romani, Akif
Bey, Giilnihal, Zavalh Cocuk, ve Kara Bela gibi piyesleriyle Tahrib ve Takib-i Harabat
adlanm taglyan iki tenkid kitabi ile Riiya, Irfan Pasa’ya Mektup, Mes Prizons
Muahezenimesi, Bahar-1 Danig tercime ve mukaddimesini hep burada kaleme aldi. 38
ayhk bir siirgiinden sonra Magosa’dan Istanbul’a dénen Namik Kemal, II. Abdiilhamid



doneminde Sura-y1 Devlet uyelifine tayin edildi. Ziya Pasa ile birlikte yeni anayasanin
hazirlanmasinda ¢ahsti. Kanun-1 Esasi'nin rafa kaldinlmasi Gizerine Namik Kemal Midilli
adasina gonderildi. Orada bulundugu siire iginde Tirk nifusunun sayisini artirmaya galisan
ve yirmiye yakin ilk okul acan Namik Kemal, kendisini ¢ekemeyen Rumlann sikayeti
tizerine Rodos Mutasarnfligina gonderildi.

Namik Kemal Rodos'ta gikan bir olay izerine Aralik 1887°de Sakiz'a tayin edildi.
Sakiz'da saghg bozuldu. 2 Arahk 1888'de yakalandigi zatiirreden kurtulamayarak hayata
gozlerim kapadi.

1.2.Ndnuk Kemdl’in Tarih Eseri Yazmasina Sebep Olan Fikirleri

Namik Kemal’in tarih anlayigm gekillendiren fikir 6rgiisii, onun tarih anlayigi ve
tarthe yiikledigi misyonu anlamamiz: saglayacagindan oncelikle bu konuya deginecegiz. Zira
onun tarih anlaysin gekillendiren ve onu tarih yazmaya sevk eden bu fikir orgusidir.

Bati’dan gelen romantik ve aydinilanmaci fikn esintilerin yaminda batih miistegriklerin
Osmanli ve Isldmiyet hakkindaki tahripkar tutumlan onun fikir orgiisiinin temel
taslandir Osmanlt ve Isldm’in savunulmasi onun fikri yapisimiin 6zinii teskil eder.Bu
ciimleden hareketle onun fikirlerini alttaki bagliklar halinde siralamak miimkindur.

Osmanhcihk

Niamik Kemidl ¢okmekte olan bir devletin ve ¢okiis igindeki bir medeniyetin
mensubudur. Namik Kemal’in “Vatanin bir zaman kilicimin sayesinde bir kag devlet
yasarken, simdi bir kag devletin kendisini muhafazaya ¢abalamasi” ifadesi kendi devrini en
iy ekilde ifade etmektedir. Namik Kemadl, imparatorlugun pargalanmasina karsi Osmanlihik
fikrini savunur. Ondaki Osmanhhk fikn, hizla pargalanan ve her gegen giin toprak kaybeden
devletin pargalanmasini 6nlemek i¢in alnmig bir tedbir nitelifindedir

Niamik Kemal vatanlani ve menfaatleri bir olan vatandaglar arasinda fikir birli§i
olmas1 gerektigine inanir ve bunun garelerini arar. Bu ¢arelerin baginda tarihte birlik fikrini
islemek ve okuyucuya bunu bir timsal hiiviyetinde kabul ettirmek gelir. Namik Kemal'e gore
tarihte gercekiegtirilen birlik hadiseleri, sirastyla Mogol istilass kargisinda Celaledddin
Harzemgah’in gosterdigi miicadele, Hagh seferlenn kargisinda Salahaddin Eyyiibi’nin
gosterdigi miicadele, Hristiyan Bizans'tan Istanbul’un alinmasi ve Yavuz’un Misir seferi ile
halifelifin Osmanhlar’a gegmesidir.O, tarihi eserlerine bu hadiseleri konu eder.Amaci
yagadify asirda siddetle ihtiyag duyulan birlik fikri i¢in bu hadiseleri ve kahramanlanm
¢aginin insanlarina ideallestirmektir.



ittihad-1 islam

Imparatorlugu pargalanmaktan kurtaracak tedbirlerden biri de ittihad-1 Islam fikridir.
Rusya’da Pan-islimizm, Avrupa’da Pan-Latinizm, Pan-Cermenizm vesair pan cerayanlar
Osmanli’da da Ittihad-1 Isldm dusiincesini dogmustu 76, Namik Kemal’in imidine gore,
Ittihad-1 Isldim, garp muavezenesine karst bir sark muavezenesi teskil edecek,Avrupa’da
Islima karst olusturulan birlige kars Islim’in  savunmasim ancak Osmanlilar
gergeklegtirebilirdi.Osmanlilar bu ittthad-1 gergeklestirecek giigteydiler.

“Avrupa ile ilk temas eden ve gozleri agilan Osmanlilar, Islam alemenin ve
belki biitiin Asya'nin mes'alesi olmalidir. Madem ki Hilafet buradadir ve madem
ki nisbette, mevki'in kabiliyetinde ve halkin istidadina zamanimizin medeniyeti
olan Avrupa’ya kurbiyette ve hatta servette, marifette burasi memaliki
Isldmiye 'nin kaffesine mukaddemdir. Bahsettigimiz ictimain elbette merkezi
burasi olacaktir. Iste o vakit envar-1 marifet bu merkezden Asya ve Afrika
cihetlerine dahi yayiir. O halde Avrupa’nin muvezenesene karst bir de Sark
muvazenesi hasil olur. O halde ise alem-i insaniyette bir mizan-1 i’tidal viicuda
geli.” 77,

Onun bu ifadelerinden de anlagilacag gibi bu ittihadin gergeklestirilmesi Islim aleminin
oldugu kadar insanlik aleminin nizami i¢in de 6nemlidir Namik Kemal, ittihad-1 Isldm fikrini
de Osmanhcihk ideali gibi tarihi eserlerine yansitir. Ittihad-1 Islam fikri 6zellikle Namik
Kemal’in vatan mefkuresinde ifadesini bulur.

islam’in Miidafas:

Namik Kemil’in tarihi eserlerinde ifadesini bulun bir diger fikir de Isldm’in
miidafaasidir. Avrupalilar sark meselesi dolayis1 ile Osmanhlar’in geri kalmasina sebep
olarak daima Islaimhk ve seriati ileri siirmiiglerdi. Hatta daha ileri gidip geri kalmishigin
sebebini kendi medeniyetlerine uyulmamakta gormeye kadar ileri gotiirmislerdi. Namik
Kemal bu goriglere karyi tavrim gostermekten gekinmedi. Tanpmar’in da isabetle teshis
ettigi gibi Namik Kemal’in 22 haziran 1872 de, yedi numarah ibret’te gikan “Avrupa Sark:
Bilmez” adh yazisim biitiin tarihi eserlerine baglangig saymak dogru olur 78,

Namik Kemal ibret'teki bu makalesinde Avrupa’mn sarki bilmedigini misaller
vererek agiklamaya ¢ahigir:

76Mehmet Kaplan, Namik Kemal Hayat: ve Eserleri, ist,1991 s. 111.

77 Namik Kemal, fttihad-t Islém, bret, no: 11, 27 Haziran 1872, M.N.Oz6n, Namk Kemal ve ibret
Gazetesi, Ank.,1938, 5,76 den naklan.

78 Ahmet Hamdi Tanpinar, 19. Asir Tiirk Edebiyat: Tarihi, 1st,1988,s. 413.



“Tiirk adi amldikga ehlisalip hunhdrilarina benzer diinyamin altini iistiine
getirmeyi arzu eder bir vahsi agiret tasavvur olunuyor. Halbuki biz simdiye kadar
Avrupa lisanlarinda Sarka dair bir miitaleaya sayan kitap gormedik, ya sarkin
ahvalini ogrenmek isteyenler ne vasita ile vusiil-t maksada muktedir olsunlar da
bu su-i zehaplari terk etsinler ™79

Namik Kemal, konuyu tarihe getinr. Bati’da sark konusunda yazilan tanh
eserlerinin kotiligunden dem wvurur.

“Ez ciimle Fransizca'da kavaid-i siyasiye ve vekayi ve ahlak-1 milliyemize
miiteallik mevcut olan kitaplarin en dlimanesi D'Ohsson naminda bir zatin eseri
ve sevabik-1 adatimizdan bahseden dsarin en muhikkdnesi mahut Hammer'in
tarihidir.Bunlardan hangisi miitalaa olunsa iginde goriilecek rivaydt-i
cahildnenin kesret ve garabeti akla hayret getirir ” 30,

Namik Kemal, Hammer’in cahilligi ile ilgili misalleri sayip siralar, uzunca bir liste
olusur. Sonra kendi kendine sorar: "Bu tirlii malumat ile Osmanlilarin azamet-i san ve
mekarim-i ahlaki nasil 6grenebilsin?” Onun bu sorusu tarth yazma sebebini agikga ortaya
koymanin yaminda nasil bir tarih yazacagim da ortaya ¢ikanr. Onun yazacag tarih adeta
Hammer’in zehrine karst panzehir hilkkmiinde olacak ve gen¢ nesillerin zihnini
zehirlemekten kurtaracaktir |

Hammer ve onun 6zellikle Osmanhlar hakkindaki tahripkér tutumu, Namik Kemal’in
biyografilerinden Fatih ve Yavuz’un yazilma sebebini olugturur. Ayn1 sebep Namik Kemal’e
Osmanh Tarihi’ni yazdirmugtir.

Batih miistesriklerin Osmanli ve Islim tarihi hakkindaki tahriplerine karsi geng
nesilleri koruma ve onlara moral verme niyetiyle Namik Kemal tarihe egilmis bu alanda
eserler viicuda getirmistir. Namik Kemal’in tarih anlasi ve metodunu da Isldm1 ve
Osmanh’y1 batih yazarlara karg1 savunma ve koruma istegi gekillendirir.

Vatan Fikri

Bati’da milli simrlarin belirlenmesi kiiltiirce kaynagmus bir toplumun dogusu, arazi ve
miilk sahiplerinin ortak ¢tkarlanndan kaynaklanan ortak topragi savunma kaygisi vatan
fikrini ve vatanperverli3i (patriotisme) dogurdu. “Halka inmek, tarihe donmek, topraga bir
nevi mukaddes, mistik kiymet atfetmek romantikligin disturlar: idi. Almanya’da Herder,

79 Namik Kemal, “4vrupa Sark: Bilmez”, ibret, no 7 22 Haziran 1872. Oziin,a.g.e,s.55 den naklen.
80 Bzin,a.g.e., s. 56.



Goethe, Schiller; Fransa'da Hugo, A. Chenier, Delacroix, Italya'da Mazzini, Leopardi bu
romantik vatanpenverligi terenniim ettiler” 81

Namik Kemal bu konuda.. “Fransiz udeba ve viikelasindan Guizot, insan igin
milletini hakkiyla sevmek bile tarihini bilmeye mutevaffik oldugunu beyan eder 82 der
dedi@i Fransiz romantiklerinden tarihgi ve siyaset¢i Guizot’dan etkilenmigtir. Namik Kemal,
tipki Avrupali romantikler gibi tanthi millilestirme gabasi igine girer. Vatan agkini esas alan
Michelet gibi Nadmik Kemal’in de hareket noktast vatandir. Namik Kemal’in vatan
mefkuresi en kuvvetli bir sekilde tarihi eserlerinde ifadesini bulmaktadir83 Nimik Kemal’in
butin eserlerinde tarihe 6nem vermesinin ve bir Osmanh tanhi yazmasinin sebebi, vatan ve
millet fikri ile tarih arasinda miinasebet bulmasindan ileri gelmektedir 3+

Turk milletinin lisaninda Namik Kemaél’den once bir vatan kelimesi vardi. Hatta
Fuzuli’nin

Edemem terk Fuzuli ser-i kuyun yarin
Vatammdir vatammdir vatanimdir vatanim

musralaninda haykirdigi gibi onun terk edilmez bir toprak pargasi olduguna inaniyordu.
Namik Kemadl’e kadar vatan kelimesi, iginde dogtilan kasaba idi 85. Vatan kelimesine
yepyeni bir hayat veren Namik Kemail olmustur 86, Vatan, Namik Kemail’de, birligin
ifadesidir, ictimai birlik, cografi birlik, bunlann hepsi bir vatan ideali halinde tecelli
etmektedir. Vatan, mutlak surette toprak degildir. Toprak ancak bu birlifi temsil ettigi igin
vatandir. Vatan biitiin milli varligin ta kendisidir.O, bunu soyle dile getirir

Ehl-i vatan muhabbetidir gayret-i Vatan
Zannetmeyin ki toprak icindir bu itibar 87.

) Niamik Kemal’de vatamin hudutlan Islim camiasina kadar uzamr. Tarih, genig Islim
tarihidir. “Onda iimmet ve millet kavramlar: birbirine karismaktadir. Yazilarimda “Osmanii
iimmeti” ve “Islam milleti”"nden stk sik soz eder. Onda Ummet Fransizca “nation” yani

81 Hilmi Ziya Ulken, “Ideolog Némik Kemdl”, insan, Say, 8, 1939, 5.612.

82 Namik Kemal Osmanh Tarihi, C.I, Ist. 1327,5.13.

83 Niyazi Berkes. “Ndmik Kemdl'in Fikri Tekamitli”, Nomk Kemal Haklanda, Ist., 1942, s. 245.
84 Mehmet Kaplan, Tiirk Edebiyati Uzerine Aragtirmalan, st., 1991.s. 190.

85 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Namuk Kemal ve ideolojisi, Ank., 1939, s. 6.

86 Nihat Sami Banarh, Ndmik Kemal ve Tiirk Osmanh Milliyetgiligi, ist., 1947, s.3.

87 Namdar Rahmi Karatay, Nanuk Kemal ve idealizmi, Bursa, 1941 ,5.233.



millet karyiligidir. Millet ise ' communuaute™ yani dini cemeat demektir. Bu terimler
gunimiczdeki anlamlarim ancak XI1X . yiiz yil sonunda almigtir”" *®.
Vaveyla isimli siirinde:

(rit vatan Kdbe 'de siyaha biiriin !
Bir kolun ravza-i Nebiye uzat
Birini Kerbeld 'da Meshed’e at,
Kainata o heybetinle goriin

Bu dortliikkte oldugu gibi Namik Kemadl de diger Tanzimatgilar gibi esasta Islam-
Osmanl, sekilde batili idi. Vatan denince Islim diinyasim, millet denilince Osmanl camiasim
anhiyordu 8%. O, “Bu vataninin bazi destanlarda gorilen heyakil-i asuman: gibi kurre-i
drz'in, basi bir kitasina yaslanmig, viicudu bir kuasmma sarilmig ve ayaklari diger bir
kitasina uzanmig oldugu halde, gunude-i sukun aram iken, yine piramininde dolasmaga
pek kolaylikla cesaret olunamayan satve-i Osmaniye” 99, diyerek hayalini kurdugu Islim
vatanini tasvir eder

Néamik Kemal, her an yikilmak tehlikesi iginde olan bir siyasi yapi iginde iradi olan
ferdi yiiceltmesinin yaninda “vazife fikriyle birlesen bir “muilliyet” gérisiini kazandirmgtir.
Nitekim

“Tarih-i insaniyetin hangi sahifesine atf-1 nigdh olunsa, her zaman, her
millete zuhur eden efkdr-1 dliyye ve ahldk-1 fdzila ashdbmmmm ciimlesi vatan
muhabbetini umur-1 diinyeviyenin kdffesine mereccah tutmus ve pek ¢ogu vatan
yolunda fedd-y1 can etmig goriiniir. Bundan dolayidir ki her dinde, her millette,
her terbiyede hubb-1 vatan en biyitk faziletlerden, en mukaddes
vazifelerdendi. 1.

Namik Kemil “Vatan” makalesindeki bu ifadesi bunu en sarih bir sekilde izah
etmektedir. Yine bu disiincelerle olusturdugu “vatan kasidesi” de bu vasfiyla, milli
hayatimizda bir baglangigtir 92

88 Erciiment Kuran, Tiirk Cagdaglagmasi, Ank., 1997, 5.245.

89 Ulken, agm., s.612. )

90 Namik Kemal, Makalat: Siyasiye ve Edebiye Ist, 1327 s. 320-330. )

91 Namik Kemal, “Vatan”, Mehmet Kaplan, Yeni Tiirk Edebiyati Antolojisi II, Ist., 1993, s. 223 den
naklen.

92 Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, ist,1995 5.241.



Hiirriyet Fikri

Namik Kemal'in vatan fikrinden sonra tzerinde en ¢ok durdugu Hurriyet fikndir.
Mehmet Kaplan, Namik Kemal ve neslinin yeni bir sistem arayigini anlayabilmemiz igin
onlann neslini toptan anlamanin gerekli oldugunu ifade eder.

“Fertlerin nasu birbirinden ayrt bir duyma, digiinme ve hareket etme
tarzlar1 varsa, nesillerinde kendine has onceki ve sonraki nesillerinkine
benzemeyen bir duyma, diisinme ve hareket etme tarzi vardir. "Ndamik Kemal
nesili migterek bir ka¢ ana fikir etrafinda birlegir. Bunlarin icinde en mithimmi
Saraya ve Babi aliye karsi Parlemontonun kurulmasidir” %3,

Kaplan’a gore onlant bu davaya sevk eden amil, bazilannin zannettgi gibi, sadece
Fransiz ihtilalinden, o siralarda yayilmig hiirriyet fikrinden ilham alip basit bir taklit
olmadifadir. Ona gore, Namik Kemidl ve nesli, cemiyetin iginde bulundugu sartlan
anlamalan onlan parlemanto istefine gotiirmigtiir. Kaplan, bu istegin; tarihi siirecin bir
{irtinii oldugu kanatindedir %4.

Namik Kemadl, “Hasta Adam” bashkh Hiirriyet'teki yazisinda parlamento ve
hiirriyet fikri, su ciimlelerle ifade eder.

“Malumdur ki bizim devlet vaktiyle her ne kadar zahiren hiikiimet-i
miistakille suretinde goriniiyor ise de hakikat halde bayag: hiirriyetin derece-i
ifratina varmig hiikiimet-i megruta idi. Ulema hiikmeder, Padisah ve viizera icra
eyler,ahali silah bedest olarak bu icraya nazir bulunurdu. Ya gsimdi ne
zamandayiz? Oyle bir zamandayiz ki, Bab-1 dGli kanun yapwyor, Bab-i dli
hitkmediyor Bab-1 dli icra eyliyor, icraata yine Bab-i dli nazir oluyor, Padisah
desen Bab-1 dli anlagiliyor, kanun desen kezalik, meclis mukakeme desen kezalik,
ahali desen hig¢ bir sey anlasiimiyor. Halkin eski hiirriyeti ve gser’in evvelki
hiikiimeti her ne vakit iade olunursa devlet o vakit illetinden kurtulur” %5.

Namik Kemal’e gore sultan XVIL. yiizyila gelinceye kadar cemiyetin bir timsali
hitviyetindeydi. Siiphesiz boyle olmasi Osmanh klasik sistemiyle yakindan ilgilidir. Bu
sisteme gore farkli kuvvetler bir birlerini denetlemekteydi. Sistem tgli esas izerine
kurulmustu. Piramidin en tepesinde sultan tabanda ordu, ve ulema yer aliyordu.Bu sistemde;
ordu ulemay1 desteklemekte, ulemada sarayin mutlak iktidarina karst koymakta boylece
sarayin mutlak iktidari onlenmis olmaktaydi. Yenigerilifin kaldinlmasiyla birlikte ulema

93 Mehmet Kaplan, Nesillerin Ruhu, Ist.,1991, s. 13-14.
94 Kaplana.g.e.,s. 15.
95 Nanuk Kemal “Hasta Adam” Hiirriyet, 7 Kanunuevvel, 1868.
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desteksiz kaldi Ulema sinifi fetvahane haline getirilip, sultanin mutlak iktidarina uymak
durumunda birakildi. Boylelikle piramidin tepesinde, tabanda diger kuvvetler olmaksizin tek
bagina saray kaldi. 96 Daha sonra Osmanl’daki sefaretlerin etkisiyle Bab-1 li (biirokrasi)
olustu. Bab-1 ali, saraya kars: sefirlerin siyasi guglerini destek olarak aldi. Namik Kemal, bu
yeni olusumu, bitiin hayati boyunca gegici yaklagmalar disinda muhalif kaldig Tanzimat
pasalanindan Fuat Paga’nin siyaset teorisi agisindan onem tastyan ilging bir belirlemesini,
Tanzimat tzerine Ibret gazetesinde yazdigs bir yazida soyle ifade etmektedir.

“Bir devlet'te iki kuvvet bulunur,;biri yukaridan biri asagidan gelir. Bizim
memlekette yukaridan gelen kuvvet ciimlemizi eziyor;asagidan ise bir kuvvet hasil
etmege bir imkan yoktur. Bunun i¢in pabu¢gu mustast gibi yandan bir kuvvet
kullanmaga muhtaciz. , o kuvvetler de sefaretlerdir.”

Elgilerin Osmanl iilkesindeki etkisini [bniilemin Mahmut Kemal inal, * Vikalay: azl
ve nesbetmekte elgilere imtina ve onlara dostlugun ne derece tesirli oldugu sayam dikkat
ve hayrettir.Bu halde viikelanin hamisi ve metbuu padisah degil, ecnebi elgilerdir” 97,
diyerek garpict bir gekilde dile getirir Imdi Niamik Kemal piramidin yeniden olusmasi
gerektigini savunmaktadir. Ona gore, ulemadan bogalan yere yeni aydininin yerlesmesi
gerekmektedir. Yeni aydin, giiciinii kaleminden alacak ve matbuat ile olugturdugu kamu
oyunun destegiyle saray ve Bab-1 dli’ye direnecekti O, biitiin bunlanin ancak parlemento ile
mimkiin olacag: fikrindeydi. Bu son duruma gore "sultan Pkut,aydin= gazeteler, Bdb-1
ali=d»delcilikler” geklinde bir yapr ortaya gikar. Namik Kemal’in savundugu bu sistem
Montesquieu’niin kuvvetler ayriligs ilkesini hatirlatmaktadir.

Tanpinar, Sinasi’nin gazeteyle kamu hukukunu savunmak ve ogretmek istegini,
devlet yerine halk i¢in ¢aligma idealine dayandinr:

"Sinasi’ye gore, “gazete evvela bir amme hukuku meselesidir. Terciiman-1
Ahval’in ilk niishasina koydugu kiigitk beyanndme (ile) gazete sadece halk icin
degil, halkin ifade vasitas1 oluyor.Yani muharrir sinif degigiyor, devletten obiir
tarafa gegiyor” 98,

Tanzimat'tan sonra ortaya gikan Tiirk aydininin bashca 6zellii akla deger vermesi,
yeni fikirler ileni siirmesi ve halktan yana olmasidir Bu fikirlerin arkaplaninda her ne kadar

96 Yenigeriligin kaldinhs1 igin bknz Tuncer Baykara, " Yenigeri Ocagimin Kaldiriimasimn Sosyal
Sonuglar:” Sultan II Mahmud ve Reformlar Semineri 28-30 Haziran 1989, Bildiriler, Ist,1990, s.147-
155.

97 foniilemin Mahmut Kemal inal, Son Sadrazamlar.ist, 1982 c.[,5.322.

98 Tanpinar , 19 Asir,, s.211.
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batili disundrlerin etkisi olsa da;, yukarda bahsettigimiz Osmanli Devleti’nin toplumsal ve
styast yapisi, yeni aydinin fikirlerinde halktan yana olmayi, onu aydinlatma ve onun
yonetime katilmasini saglama (siyasi katihm) diistincesinin de  biiyiik etkisi vardir. Fransiz
tarth¢i R. Mondrou :

“Genel olarak (himanistler) denilen bu aydinlar, basin yaymn
miitesebbislerinin - himayesinde ve bir olgiide hizmetinde  ¢alisyorlard..
Hiumiinistler, Ortagagin korporatist yapisit disinda yeni dayanisma mekanizmalar:
gelistirmigler ve Avrupa ¢apinda bir mektuplasma ag: kurarak ve birbirlerine
ziyaretler yaparak bunu pekistirmislerdir. Bu durum goreceli bir giivence
yaratmisg ve kilise yada ogrencilere muhtag olmadan yagayabilir hale gelmislerdir.
16. yiizyiin sonlarinda Erasme, dinyada yaymlariyla hayatimi kazanmay:
bagaran ilk aydmn olmustur 99;

demek suretiyle bati'da da aydin simfin ortaya ¢ikmasinin matbaa ile ilgisine dikkat geker.
Ancak Osmanlt’da bu durumu olusturacak sosyo-ekonomik sartlar olmadigindan bagimsiz
aydin ortaya gikamadi. Kalemiyle kazanan bagimsiz aydin olmadigindan ortaya gikan aydin
daima saraya, Bab-1 ali’ye muhalif dahi olsa devletin gesitli kademelerinde memuriyette
bulunmak dumumunda kaldi. Ekonomik bagimsizhg olmayan aydin, su ya da bu sekilde
siyasf iktidar ile dirsek temasi iginde bulunmak zorunda kald: 100,

Parlemento fikrinde olmasina ragmen Namik Kemal ve arkadaglan saltanata daima
saygil idiler. Namik Kemal, sultan igin:

“Bugiine kadar, sultan kendisinden istenilen ve halk icin faydali olan bir
seyi asla yapmay: reddetmedidemektedir. Yeni Osmanlilar'in tenkitlerinin hedefi
monarsi degil, aksine Bab-idli idi. Sultan, deviet politikasimin belirlenmesi
hususunda Fuat ve Ali Pasalarm esiri durumundaydi” 101,

demek sureti ile bu saygisimi gosterir. Yeni Osmanhlar’in, devletin en yiiksek mevkilerini
isgal eden kisilere ve ozellikle sadrazama yonelik antipatilerinin derin tarihi kékenleri vardi.
Uzun bir zamandan beri sadrazamlar esas olarak Enderun'dan padisah sarayindan
¢tkmislardi. Boyle olmalan sebebiyle Devletlii denilen iiyelerin, yani sultana sahsen mutlak
sadakat baglartyla bagl yonetici elitin karakteristifi olan bir meslek hayati vardi. Bunlar
cocuk yasta hnstiyan ailelerden devsirilmis sonra miisliiman edilen, daha sonra devlet

99 Robert Mandrou, Des Hiimanistes aux Hommes de Sciences; Paris.1973, Taner Timur, Osmanh
Kimligi, Ist, 1994, s. 114, den naklen.

100 pknz, Aydin ve bizdeki gelisimi igin Sabri. F. Ulgener, Zihniyet Aydinlar Ve Izmler, Ank 1983;
I"Jl%ener, aydiny; kiiltiir degisiminin yaraticis: olarak gériir, s. 64.

10T Serif Mardin, Yeni Osmanh Diigiincesinin Dogusu, Ist, .1996, s,125.



adamhigs 1¢in e@itilen, sonrada Osmanl idarecisi olarak en yiikksek memuriyetlere yikselen
hinstiyanlardi. Anahtar mevkiine getinlen bu memurlar, ne Tirk nifusu ve ne de asag
burokrasi tarafindan stikunetle kabul edilmigti. Yeni Osmanhlar’in saray gevresinde Tiirkler
igin “Etrak bi -idrak™ (idraksiz akilsiz Tirkler ) gibi ifadelere giicendikleri gorilmektedir
102

Namik Kemadl, tek gii¢ haline gelen Bab-1 ali’ye karsi savag actt. Bu savag oncelen
gizli cemiyetler gatis1 altinda yapildi. Matbuatla olusturulan komuoyu en bityiik destekti.
Cemiyetlesme, Bab-1 adli’ye karyi bir gii¢ olusturabilirdi. Tiirkiye’de cemiyetlesmenin
baslangi¢ noktasinin bdyle bir istegin sonucu oldugu goriisii ortaya gikmaktadir. Cemiyetten
partiye gecilecek ve demokrasinin olmazsa olmaz unsuru olusacaktir. Namik Kemail,
kanunlanin her seyin iizerinde olmasi gerektifine inamiyordu. Parlemento, kanunlarin
uygulanacag yerdi. Namik Kemal’den 6nce Sinasi, Resit Paga’dan bahsederken “bildirir
haddini sultana senin kanunun* diyerek kanunlann istiinliigiinii (nomokrasi ) savunmustu.

Namik Kemal’in hiirriyet fikrini, irade ve hir insan anlayipn tamamlar Namik
Kemal’e gore; hurriyeti, medeniyeti, cemiyeti yapan, devlet kuran, tabiatt degigtiren kuvvet
ve kudret, insan iradesidir. Iste bu irade Tanr’nin mucizesidir. frade, aym zamanda hakim
olmaktir; insana, cemiyete, tabiata hakimiyet iradenin eseridir. Avrupa bu sayede genislemis
ve hakim olmustur. Bati medeniyetin arkasinda bu irade ve hiirriyet etkeni yatmaktadir.
Namik Kemal’in irade ve hiirmiyet fikn, tarihle ilgilenmesinin bir bagka sebebidir. Namik
Kemal’in kahraman telakkisi, irade ve hirriyet fikrinden dogar. Namik Kemal edindigi bu
yeni fikirlerin 15inda tarihi yeniden yorumlar. Ozellikle tarihin 6znesinin iradi sultandan iradi
insana doniisiimi, irade ve hurriyet fikirleriyle ilgilidir.

Namik Kemél’de uyanan irade ve hiirmiyet fikri, sadace bati aydinlanma
disiincesinin ve Fransiz ihtilalinin etkisiyle ortaya ¢ikmmg degildir. Bunun 6tesinde iginde
yagsadifn cemiyetin durgun atil bir hayat anlayigina sahip olmasi onu hiir ve iradi insan
diigiincesine sevk etmigtir 193, Sinasi ve Namik Kemal’in akla ve bilgiye onem vermeleri

102 Mardin, a.ge.,s. 130.

103 Sabri F. Ulgener'e gore Osmanhdaki bu atil hayat anlayigimin sebebi bati ortagagdan kurtulurken
Osmanli'min ortagaglasmaya dogru gitmesidir. Ona gore; ortagafin tipik karekteri olarak yanm
diiginmemek, durgun atil hayat anlayis1 kaderine raz1 insan tipi bati ortacagdan kurtulurken Osmanly’mn
bu tarihlerde “ortagaglasma” safhasim yasadiginin izleridir.Sabri Ulgener, Iktisadi Coziilmenin Ahlak ve
zihniyet Diinyasi, Ist, 1981s.24-25. Erol Giingér, Osmanli’da “ortagaglagma’mn; “Fatih zamaninda
Hocazide ile Hatipzade arasindaki “tehaflit” miinakagasinin felsefi diigiincenin sonunu temsil ettiini ve
bunun  Osmanl’yi ortagaglasmaya gotirdiigii diglincesindedir.Erol Giingér, Islamin Bigiinki
Meseleleri, Ist, 1981,5.42. Ortagaglasma’nin en nemli 6zelligi; uzun gabalar sonucu elde edilen dogrularin
mutlakhifina inamp (dogmatiklesme-skolastiklesme) bunu dayatmaktir. Gorgor’iin belirttigi gibi bu
tehafiit tartigmasi, diisiincede noktayr koymus o zaman duraklama ve ige kapanma baslamgtir. “Eger,
felsefe ve din Insan hayatinda iki ayn ihtiyaca cevap veriyorsa, biri dieri olmamak lazimdir. Aksi taktirde
meseleyi halledilmis goziiyle bakilacagindan fikir hayatindaki canliik kaybedilmig olur. Artik kapali ve
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“ortagaglasma” ile meydana gelen kaderci insami yeniden hir ve irade sahibi insan haline
getirmek 1¢indir Namik Kemal boyle bir insan idealinin gergeklesmesinin yanhzca bilgiden
gececegi kanaatindedir Bu sebepten onun hiirriyet ve irade fiknini, akil ve bilgi anlayisi
tamamlar.

Namik Kemal, hayvan ile insan arasinda medeniyet ve terakki bakimindan farkhlik
oldugunu surekli vurgular. “Medeniyyet™ adh yazisinda , ¢ogalma 6zelligi bakimindan insan
butin hayvanlardan geri oldugu halde, insan sayisimin hayvan sayisindan bir ka¢ bin fazla
olmasinin sebebini medeniyet olarak gorir. Namik Kemal’e gore medeniyyet yolunda
ilerlemenin ilk araci akildir. Insan onunla bilgi edinir, dogruyu yanhisi ayinr, medeniyet
kurar. Hayvanlardan istiin olur. Fakat bu kadar agir yik ve sorumlulugu olan aklin da
kaynagi Tanndir. Bundan otiri aklin  degen biyiiktiir. Namik Kemal’e gore diinyay:
degistirecek gii¢ insandadir ve insani da ancak s6z degistirir. Insan i¢in s6z ne ise, millet igin
edebiyat ve tarihte odur. Ona gore yeni insan idealinin ilk sart1 bilgilenme olup yenilmesi
gereken en biyik digman cehalettir. Birey ve toplumun enginlesememelerinin, baski altina

statik bir fikir binast kargisinda bulunuyoruz demektir. Béyle bir sistemden yaraticilik beklenemez, o haliyle
tekrarlayici kalmaga mahkumdur.” Mubahat Tirker Kiiel, U¢ Tehafiit Bakimindan Felsefe Din
Miinasebeti, Ank., 1956 s.11. Osmanli’da bu yapilanmanin arkaplamnda itikadi degismenin zihni diinyaya
yansimast vardir. Yavuz Sultan Selim, Misir’: fethedince burdan Eg’ari mezhebine mensup olan ulemayi,
Osmanl iilkesine getirdi. Bu ulemanin bir kism: medreselerde hocalik yapti, bir kismu da seyhiilislimhga
kadar yiikseldi. Ancak Osmanl: iilkesinde Maturidi akaidi yaygin idi. Es’arilik ile Maturudilik arasinda
onemli on dort fark bulunmakta bunlardan en 6nemlisi ise akla 6nem verme ve bilgi irade noktasindadir.
“Eg’arilere gére kesb, kulun giiciiniin Allah’in takdirine gére, Matiiridilere gore ise ciiz’i irade Allah
tarafindan yaratilmaz, Eg’arilere gore, Allah’in insan giicii disinda kalan ( cisim yaratmak, gége ¢ikmak,
ugmak v. b gibi) bir seyin yapimasim emretmesi ve kullamm bununla miikellef kilmasi caizdir,
Maturidiler’e gore ise, boyle bir teklif caiz degildir, Maturidilikte akilla- nakil arasinda esasli bir denge
kurulabilmisg, dinin hakikatim anlayabilmek ve ondan yeterince faydalanabilmek igin akla giivenmenin
zaruriyetine inanmilmig ve seriata mubalif olmayan noktalarda aklin hiikkmii kabul edilmigstir.Ethem Ruhi
Figlal, Cagimzda itikadi Islam Mezhepleri, Ank 19945.199. Akl-i hikiimierin yeterince kabul
gormemesinde Gazali tehafiitiiniin, Ibn-i Riist’tin tehafiitiine tercih edilmesi; zira Hocazdde'nin Gazali
tehafiitiini destekler tehafiit yazmas: ve Fatih’in diizenledigi miisabakada kazanmasiyla biraz da bu olayin
bu sekilde neticelenmesi Osmanli diigiincesinde noktayr koydu denilebilir Gazali’nin felsefecilerin
tutarsizhig fikri, sonraki yillarda felsefenin ve aklin tutursizhifina doniigmiistiir. Eg’arilerin kuvvetlenmesi
ve felsefeye kargi aksiilamelin dogmas: yiiziinden isldm filozoflan eski itibarlarini kaybetiiler. Hilmi Ziya
Ulken, Uyamg Devirlerinde Terciimenin Roli, ist, 1997,5199.Bunun sonucu olarak XVII. yizyila
gelindiginde Osmanli’da medrese alimleri arasindaki tartigmalar sadece nelerin dinden gikaracagina
dairdir. flmi diisiinceden o kadar uzaklasilmigtir ki, bu tarihten ok sonralan bile medrese ulemalar
arasinda mesela “bir ipligi sinek pisliine bastirip topraga gomerseniz, nane biter mi? gibi hezeyanlar
yazanlar ¢ikmmgtir. XIX. yiizyilda Osmanli’da yenilegsme hareketinde bagi ¢eken Yeni Osmanlilar, “Esarilik-
Maturidilik” tarhgmasim yeniden giindeme getirdiler. Devrin padisalu Abdiilaziz’in tahttan indirilmesinde
dahli bulunan Sileyman Paga, Mebani’iil-inga adh bir eser viicuda getirmis ve bu eserinde Yeni
Osmanlilar’in ideolojik ozelligi olan aktivist tavrin teorik bir ifadesini kurma tegebbiisiinde bulunmustu.
Aym zamanda Paga, hiir irade ile ilgili Maturidi tarismasimin giindeme getirildigi, Bagdath Seyh Halid (6,
1827) in hiir irade fizerine yazilm§ eserini terciime etti.Serif Mardin, Yeni Osmanh Diigiincesinin
Dogususu, Ist,1996,s24. Maturidi akaidinde insan akli ve hiirriyet kavramu igin bknz, Mustafa Sait
Yazicioglu, Maturidi ve Nesefiye Gore insan Hiirriyeti Kavramn, Ist,1992.
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girmelennin ve baski altinda tutulmalarninin, kiguk adamliktan ¢ikamamalannin temel sebebi
bilgisiziiktir. O yizden yapilacak ilk is aydinlatici yollan kullanarak milletlerin ve ferdlerin
bilg: bakimindan kalkinmalanni saglamaktir Halkin ve ferdlerin aydinlanmasint saglayacak
araglar, gazete, kitap, tiyatro ve romandir. Aydinlanmact Namik Kemal’e gore tanh, hayat
ogretmenidir. Bilginin kaynag da tarihtir. Tarihin bu 6zelligi Namik Kemal'in tarth yazma
sebeplerinin baginda gelir.

Namik Kemal Aydinlanmaci oldugu kadar Romantiktir. Namik Kemal’de heyecan,
azim, sebat irade ve idealizm akildan once gelir Bu durum  Niamik Kemal’in
Romantikliginin yaninda kisiligi ile yakindan ilgilidir. Namik Kemal heyecanli, ¢oskulu bir
kisilige sahiptir. Cocuklugunda babasindan aldi1 hamasi tarth duygusu, kisiligini etkilemigtir
Onun heyecanli ve goskulu kisiligi yazdig) tarih ve toplum ve insan idealine yansimustir.

Namik Kemdl’in tarth konulu eserler yazma sebebi, yikilmakta olan Osmanl
Devletini kurtaracak bilgili, diisiinen, vazife ve sorumlulugu olan hiir ve iradeli vatanperver
insani, tarih eserleri yolu ile ingaa etme istegi sekillendirir.



iKiNCi BOLUM

NAMIK KEMAL’IN OGRETIiCi TARIH ESERLERIi VE TARIH
METODOLOJISi

2.1 Namik Kemil’in Ogretici Tarih Eserleri

Namik Kemal’in tarih eserlerlerimn tira, Ogretici tarih tiriine girer. Gegmis
olaylardan ders almak, gelecekteki yolu dogru ¢izebilmek, okuyucuya ahlaki ve milli
duygular asiliyabilmek maksadiyla yazilan bu tir tarth kitaplan, 6gretici bir mahiyet
arzettiginden &gretici veya pragmatik denilen tarih¢ilik akim iginde yer alir 104,

Pragmatik tarihin en bariz hususiyeti, tarihte in yapmig sahsiyetlere biyiikk yer
vermesi;, bu sahislarin ideallestirmesi, hatta insan dstii varhiklar haline getirmesidir. Bu
usulde eser yazan iinlii tarihgilerin baginda Machiavelli (1469-1527) daha sonra da Ingiliz
tarihgi Carlyle gelir. Bunlar, cihan tarihini, kigiler (kahramanlar) etrafinda
yorumlamuslardir105. |

Tirk edebi ve tarihi Uriinlerinden yaztlar, destanlar Ggretici tarith tiriine giren
eserlerdir. Bu eserlerin yazilmasinin en 6nemli sebebi, geng nesle deger agilamaktir. Bu
yoniiyle bu eserler pedagojik ozellik gostermektedirler. Namik Kemal’in eserlerini sirasiyla
tahkiyeli tarth eserleri, tenkitleri ve kronolojik tarih eserlenn geklinde tasnif etmek
miimkindiir. Namik Kemal’in bu siraladifimiz tarih konulu eserlerinin tamami 6gretici tarih
tiiriine giren eserlerdir.

2.1.1.Namik Kemadl’in Tahkiyeli Tarih Eserleri
Edebiyatta, bir vak’aya dayali anlatim tarzinin benimsendigi eserlere tahkiyeli eserler
denmektedir. Tahkiyeli eserler terimi, roman, uzun hikdye, kisa hikdye, sahne perde
oyunlanmn metinleri (piyes, seneryo) olmak iizere alt tiirlere aynlir. Ele aldifi zaman,
mekan, insan ve olay unsurlan bakimindan yazann sahidi olmadi bir dénemi “gergegimsi
(fiktif) bir hayat” halinde kompozisyonlastiran edebiyat eserlerine, tarih tahkiyeli eserler
denmektedir. Tarih tahkiyeli eserler, fikir duygu, hayal ve davramig bakimindan, mevcut

104 \figbahat S. Kiitiikoglu, Tarih Araghrmalarmda Usul, ist., 1994, s.6.
105 Togan, Tarihte Usul, s. 3.
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dagerlen tatmin edici bulmayanlan muhatap edinir. Resmi bilg: ve belgenin otesinde duyus.
disinig, ve hayal edis arzusunda olanlar, konusunu tarihten alan tahkiyeli eserlerden
hoglanirlar 106,

Nadmik Kemdl’in tarih tahkiyeli eserlen, Tirk tarihi i¢inde devam eden tahkiye
geleneginin bir devamidir. Tahkiyeli eserler, kavim devrinde yazit ve destanlar, Ummet
devrinde Menakibndme, Gazdvatname ve Fitivvetnimeler, Millet devrinde de tarhi
romandir. Bu eserlerdeki tiplerde de bir devamliik séz konusudur.197 Kavim devrinde
Bilge (kut), Alp (gii¢), Uliiglis (iliig, kismet) tipleri, Ummet devrinde Veli, Ahi ve Giz
tiplerine déniigmiistir. Kavim devri, kendisinden sonra gelen Ummet devrinde yeni bir
mahiyet kazanarak devam etmistir. Ummet devrinde, Kavim devrinin Bilgesi Veliye, Al;m
Gadziye, Uliiglisi ise Ahiye donismistir. Kavim devrine ait tiplerin sahip oldugu
yetenekler, Ummet devrinin tiplerinde de aynen devam etmigtir. Veli, Bilge’nin, Gézi,
Alp’in; Ahi, Uliiglii’niin 6zelliklerini almigtir. Millet doneminde ise Ummet doneminin Gaz
tipi, Namik Kemal’in Vatan yahut Silistre piyesinde ilk érnegini verdigi “vatanperver tip”
sekline doniigiir. Tirk tarthinin (i¢ ayn devrini simgeleyen Alp, Gézi, Vatanperver tiplerinin
ortak 6zelligi kahramanhktir. Ummet devrinin Gz tipinde oldugu gibi Veli tipi de Millet
devrine gegildiginde bir donisim igine girer. Bu devirde manewi gii¢ (kut), fikirleriyle
gevresine tesir eden “aydin”in elindedir. Resit Paga, Ziya Paga gibi sivil pagalar: Namik
Kemal, Sinasi, Ali Suavi, Ahmet Mithat Efendi gibi gazeteci, sair ve romancilar, bu yeni
aydin tipinin ilk érnekleridirler 108,

Genel anlamda, tarith tahkiyeli eserlerde, toplumun o6zlemini ¢ektifi diinya yer
alir. 109 Bu agidan bakildifinda bahsini ettifimiz iriinler, insanin gizli 6zlemlerinin ve

106 Sadik Tural, “Tarihi Roman Gelenegi ve Cezmi” Dogumunun Yiizellinci Yilnda Nimik Kemal,
Ank., 1993, s. 70.

107 K avim dénemi tipler igin bknz; Sencer Divitgioglu, Kok Tiirkler, ist, 1987, 5.,69. Ummet dénemi igin
bknz. Mehmet Kaplan, Tiirk Edebiyat: iizerine Araghrmalar, Tip Tahlilleri, Ist, 1994, Nurettin Oztiirk,
“Tanzimat Donemi Edebi Eserlerinde insan Motifi”, , Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Ensititiisii,
Yagnnlanmamls Doktara Tezi. Konya,1996.

108 Mehmet Kaplan “Tarik ve Edebiyat”, Tarih Metodolojisi ve Tiirk Tarihin Meseleleri Kollukyumu,
s. 75; M. Fuat Képriilii, “Anadolu Selcuklu Tarihinin Yerli Kaynaklart”,Belleten, Ank., 1943, Say1 27 s.
424,

109 A Yasar Ocak, Menakibnameler, Ank, 1992, s. 34. Mehmet Kaplan’a gore eski Tirk tarihinde
velilerin r8lii samldigindan ¢ok fazladir. Tanzimattan sonra onlann yerini diinyevi, politik, sosyal,
ckonomik, ve felsefi diisiincelere sahip olan aydinlar, ilim adamlan ve teknisyenler almgtir. Eski Tiirk
toplumunda ulemann da biiyiik rolii olmakla beraber, onlarin iktidar ve halk tabakas: kanrsisinda aldiklan
tavir Velilerinkinden farklhidir. Ulema sinifi daha ziyade biirakrat yetistirmistir. Veli eski Tiirk toplumu ve
Isldmiyetin en yiice ve en insani degerlerini temsil eden insandw. Kaplana.e.g., s. 131.Velilerin
Anadolunun fethinde roliine dair, Omer Liitfi Barkan, Kolonizator Tiirk Dervigleri Ank,1991. Ayrica
frene Melikoff, Uyur idik Uyardilar, Ist 1994; Halil inalcik, “Dervish and Sultan. An analysis of the
Otian Baba vildyetnimesi”, The Middle East and the Balkans Under the Ottaman Empire, UAS.
1993; Ahmet Yasar Ocak, “Tarkive Tarihinde Merkezi Iktidar ve Mevleviler (XIII-XVIIL Yizyillar)
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inandifs deger yargilarinin zafere ulagtifi kusursuz ve ideal diinyanin tasvinni gergeklestiren
itopyalara benzemektedirler !10.

Tirk tanhinin surekliligi iginde gegirdii asamalar ve bu asamalara dayah tipler ve
eserler, Turk toplumunun zihin haritasidir. Buna dayal olarak yine ayni eserler tarihin i¢inde
genel bir davranigin ¢izgisini savunmaya yarayan kultiir kodunun ortaya konmasini saglarlar.
Bu tiir eserler, bir topluluga ortaklasa paylastiklan degerlent hatirlatici bir rol oynayan bir
oykiidirler. Bu sekli ile kisaca insanlara hatirlamalan gereken temel unsurlann altini gizerler.
Misal olarak, Seyyid Battal Gazi’nin destam, kendini “Gaza’ya, Bizans simirlaninda
harbetmeye yoneltmis olan bir toplulugun yénelimini hatirlatir, nesilden nesile gegirir 111,
Namik Kemal de Turk zihin haritas: i¢inde yer alan kiiltiir kodlanim1 devr alir ve bunu
eserlerine yansitir.

Namik Kemal’in tahkiyeli tarih eserlen, iki kisma aynlr. Bunlardan ilki, gergegimsi
(fiktif/ muhayyel) tarih eserleri, ikincisi, hakiki tarih tahkiyelen ( tarthi biyografi)dir.

2.1.1.1 Gergegimsi (fictif/ muhayyel) Tarih Eserlen

Namik Kemaél’in gergegimsi tarih eserleri, romanlarindan Cezmi; tiyatrolarindan
Vatan yahut Silistre ile Celalettin Harzemsah piyesidir.

Namik Kemal’in Romanlar

Tirkiye'de roman bir egitim ve yenilesme hareketi olarak algilanmig, Imparatorlugu
kurtarma gorevini lizerine almig aydin, kurtulus igin digindiigi ¢6ziim yollarini, yeni sistem
ve yeni insan arayiglarini romanda ingaa etme yoluna gitmistir. Imparatorlugun kurtulusunu
maarif ve halkin egitiminde géren Namik Kemal, roman: yeni bir insan idealinin araci olarak
goriir. Onun iradeci, vazife anlayigina sahip kahraman insani, roman ve tiyatro eserlerinde
cisimlesir. O, diisiince ve kavramlanm, kahramanlarinin agzindan soyletir. Namik Kemal’in
romanlari tiyatrosu gibi bir dava romamdir 112,

Meselesine Kisa Bir Bakig” 11. Milletlerarasn Osmanh Devletin’de Mevlevihaneler Kongresi, Sel¢uk
fIn_iversitesi Tiirkiyat Aragtirmalan Dergisi 1996,S.2. Ayrica, irfan Giindiiz, Osmanhlar’da
Devlet/Tekke Miinasebetleri, Ist., 1989.

10K spriilii, a.g.m, s.421. Agdh Sin Levend, Gazavit-nimeler ve Mihaloplu Ali Bey’in Gazavat-
Namesi Ank 1956 5.5, Agih S. Levend, 250 kadar Gazavitnime tesbit etmigtir.

111 gerif Mardin, {deoloji, Ist.,1995, 5.118.

12 N Ziya Bakircioplu, Tiirk Romam, Ist, 1996 s,25; Bakircioglu’na gore Namik Kemal’in romamn
akisim durdurarak kendi diistincelerini sdylemesi (‘6zellikle Intibah) onun romamn en Onemli
kusurlarindandir.. Roman sanati ve incelemeleri igin bknz, Serif Aktas, Roman Sanati ve Roman
Incelemelerine Girig, Ank.,1991.
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Namik Kemal ile aym dewvirde yagayan Ahmet Mithat igin roman, daha g¢ok
ansiklopedik bilgi vererek halkin kilturini artirabileceg§i bir vasitadir. Mizanct Murat’ta
Namik Kemal gibi duginir. Ona gore, Tirkiye'nin kurtulusu i¢in gare, ahlaki saglam, dirist
bir segkinler grubu yetistirmektir 113,

Cezmi

Intibah'in ¢iktigs 1876 yih yazindan sonra Namik Kemal’in nesir hayatinda, ii¢ buguk
sene gibi uzunca bir durgunluk devresine girdigi goriliir 1!+, Ancak 1880 subati sonlannda
Cezmi adh ikinci romanmn ortada goriniisii ile nesirsiz devre sona erer. Magosa
déniigiinde, Istanbul’da i¢ine girdigi kesif siyasi faliyet daha sonra bunu takip eden
mevkufiyeti, muhdkemesi ve Midill’de ikamete mecbur olmasi gibi birbiri ardinca yasadig
hadiseler onu yeni eser yazmak ve negretmekten uzun siire ahkoymustur 115,

Cezmi, konusunu tarihten alan bir romandir. Biitiin romantikler gibi Namik Kemal
de okuyucusunu bilgilendirmek ister. Cezmi’nin konusu hicri onuncu asnn olaylandir.
Niamik Kemal’in bu asn se¢mesinde, onuncu asnin 6zelikleri etkili olmugtur Bu asnin 6nemli
olaylarini bashklar halinde sunlardir. Atesli sihahlanin icadi, cihangirlik ve Islam birligi
gidisleri, basmamn icadi, Amenika’min kegfi, Kanuni devni, Barboros’un deniz hakimlig,
Devlet Giray’in Moskova seferi, Babur’iin Hint istilasi, Sirham Ferit’in Hint sefer1, Turan’da
Seybani Saltanati, Iranda Safavi Saltanati, Protestanh@in zuhuru ve inkisafi, Ispanyollar’in
Araplar’a ve Amerikallar’a zuliimleri, Kopernifin nazariyesi, Vasco de Gama’mn kegifleri,
Cizwvit cemiyetinin tesekkiilii, Yemen’den kahve ve Amerika’dan tiitiiniin geligidir. Namik
Kemal, Cezmi’ yi bu asirda yazma sebebini §oyle ifade eder:

“Iste sergiizestini yazmak istedigimiz Cezmi'de mevsimi idraki garaip
vasfina laytk olan o asrmn ricalindendir. Terciime-i hali oyle vakai azimeden
madut degilse de zaten bir karabeti cami olmakla beraber devletin bir bilyiicek
muharebesinde taalluk ettigi icin nazar1 mutalaya sayestir itikadinda bulunduk.
Onun igin tahririne cesaret ediyoruz"” 116,

113 Berna Moran, Tiirk Romanma Elegtirel Bir Bakg, ist 1994.s. 17. -

114 intibah romam Namik Kemil'in eserleri arasinda apayn bir mevki isgal eder. N.Kemal, burada
kahraman ideolojisini birakir ve roman yazmak ister. intibah, konusunu tarihten almaz. Bu yiizden tarih
konulu eserleri arasinda degildir. Fakat Cezmi’'nin yazlmasina zemin hazirlamas: agisindan énemlidir.
Intibah bir tesbit romamdir. Cemiyetin iginde bulundugu durumu tasvir etmesi agisindan Snemlidir.

115 Omer Faruk Akiin, “Ndmik Kemdl'in Kitap Halindeki Eserlerinin Ilk Nesirleri” Tiirkiyat Mecmuasi,
C..XVIII, st 1976, s. 55.

116 fprahim Necmi Dilmen, “Ndmik Kemdl’in Romancilign ve Romanlar:”, Nanmuk Kemal Haklanda, Ist
1942 5. 99.
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Namik Kemal'in yaratmak istedigi iradect insan tipi igin Cezmi, bir Ornek
degenindedir Namik Kemal, comertge vatan ve millet ugruna kendini birakmis insamin
pesindedir Onun maksadi, Sokullu’nun 6limii ile Imparatorlukta baslayacak olan fecaat ve
kesmekes devrinin genis ve canli bir tablosunu yapmakti. Bu genis tablonun ortasinda,
Namik Kemal’in en 1yi taraflarini sahsiyet ve sectyesinde tastyan kahramam, heniiz bu ahlaki
ithtilalin yiiz gostermedigi dewvirlerin bir yadigan gibi yaratacak ve miicadele edecekti. Bu
yizden olacak O, kahramam bir devsirme gogugu degil, bir sipahi olarak seger. Cezmi,
ahlakli, faziletli hatta devrin ustiine gikacak kadar faziletlidir. Bir cirit oyunu esnasinda
Imparatorluun en kudretli adamlanyla tamgir, himayelerine mazhar olur, fakat bu
teveccihii, ne refah, ne de ikbal igin kullanmay: aklina bile getirmez. Ondan sadece yeni
agtlan Iran harbine igtirak igin istifade eder 117.

Namik Kemal’in biyografisinden bildigimiz kadanyla g¢ocukluk yillan Kars’ta
dedesinin yaninda gegmisti. Bu yillarda, Tirk- Fars iligkilerine dair, halk 6tke ve yorumunu
mezhepgilik seklinde ortaya gikan boliinmelere iligkin olaylan dinleyen kiigiik Namik Kemal
bunlann hi¢ birin1 hazmetmez. Serhat kentt Kars’ta, Kir Serdan Kara Veli’den, muhtemelen
Koroglu kollann ve menkibeleri dinleyen; siir zevkine sahip Miiderris Hamid Efendi’den
dersler alan Namik Kemal’in, Cezmi’de ele aldig1 sosyo-politik meselelen, on ii¢ yagindan
itibaren diisiinmiis olduguna hiikmedebiliriz 118,

Cezmi’den sonra eserin ana kahramanlanndan -ikincisi, Kinm Tirk Hanlhginin
Kalgay’t Adil Giray’dir. Kalgay, hem veliaht, hem sadrazam, hemde baskumandan
hiikkmindedir. Adil Giray ‘da Cezmi gibi akilh, sair ve kahramandir. Eserin Uglncii
kahramam, Perihan gok giizel ve zeki olup, Iran sahinin kiz kardesidir. Bu ii¢ kahraman
destanlardaki “Alp” tipini andinr. Osmanh -Iran savaglan bu ti¢ kahramam karsilastiracak,
birbirlerini tamyip seveceklerdir. Kutsal bildikleri millet, devlet, vatan vs. gibi kavramlar
ugrunda, olaganiistii fedekarhklar gostereceklerdir. Adil, Iranlilara esir diisecek; sahun kansi
Sehriyar, ile kardegi Perihan arasinda goniil meselesi olacaktir. $ehriyar, Adil ve Perihan’m
oliimleri ile Cezmi’nin hayatim bin bir giicliikle kurtangt romanmn sonucudur 119,

Tanpmar’a gore Cezmi, tarihi kadro iginde bir ideoloji romamdir. Ndmik Kemdl,
burada Islam ittihad: fikrini, vatan sevgisini, insan haklariyla ilgili fikirlerini “Celal” den
sonra, bir kere daha bir araya toplar 120, Namik Kemal, ittihad-1 Islim fikrini
okuyucusunda uyandirmak igin

117 Tanpinar, Edebiyat Uzerine., s. 215-216.

118 Tural, a.g.m.s., 81.

119 Sadik Tural, Zamann Elinden Tutmak, Ank.,1991, s. 202-203.
120 Tanpinar, 19. Asir., s. 407.
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"Yavuz, fitnenin bir miiddet durdurulmasimt basarmasmna ragmen, Iran'da
liirkmenler, ve Azeriler, Siilik adina Farslastirdmistir. Perslerden Sasanilere
uzanan ikibin yillik tarih doneminde, bir deviet gelenegi olusturmuy olan franin
hu giinde devam eden Tirkleri Farslagtirmak, diger Tiirk soylu halklarla iligkisini
koparmak siyasetini, mezhep gayretini ortaya koymak, gergek miislimanlarin
“Ia-y1 kelimetulluh"gayreti olmas: gerektigini idrak ettirmek ve aydinlatiimas:,
berraklagtirilmas:, tekraren ifade edilmesi gereken gergeklerdendir.”

demektedir. Bu Islam birligi fikrini gostermek amactylada sii Iran kargisinda Osmanh ile
Kinm’1 ortak miicadele igersinde gostenir. Cezmi batidaki sovalye romanlan ile dogudaki
gazivatnimelerin tek basina kahramanlarinin yeni bir 6rnegidir 121,

Namik Kemal, Cezmi adh bu ilk tarihi romanda, devsirme sisteminin bozulmasinin
Osmanli Devleti’nin ¢okiisiinde onemli bir rolii oldugunu ileri siirmektedir. Osmanl
sisteminde sipahilerin kiistiiriilmesinin ve devsirmelerin sisteme sahip g¢tkmalarinin
dogurdugu sakincalan goren Namik Kemal, Cezmi’yi bir sipahi olarak se¢migtir. Boylelikle
sipahilerden yana oldugunu gostermistir. Ikinci olarak Islim birliine en 6nemli engelin yii
Iran’dan geldigini vurgulamis; sii Iran kargisinda Kinm Hanh@’min destegini saglayarak
Isldm birligi diisiincesini canlandirmigtir. Cezmi, bu yéniiyle Tanpinar’in belirtigi gibi bir
ideoloji romamidir. Bu romanda Namk Kemal, sii Iran’a kargi savasan kahramani, eski
devirlerdeki Gézl invamyla tasvir ederek Tirk kiltir kodlarinda devamliik oldugu
diigiincesini zthnimizde uyanmasini saglamigtir.

Cezmi’nin sahsim tarihte buluruz. Gergi, Iran meselesi ve Adilgiray vak’asi iginde
degil, bunlardan yirmi iki yil sonra Naima tarihin’de Cezmi, sipahiler katibidir. Vak’a 1602
yiinda gecer. Pegevi ve Naimi, tarihi sahsiyet Cezmi’den eserlerinde uzun uzun
bahsederler. Cezmi sipahiler isyanina katilmig ve sonunda idam edilmigtir. Namik Kemal,
Cezmi’yi yazarken bu iki eserden yararlanmigtir. Namik Kemal’in eserinde birinci cildindeki
en son vak’a 1590 yilina kadar gelmektedir. Dolayistyla Namik Kemaél, Cezmi’nin savas
yillanm ancak birinci ciltte verebilmigtir. Ikinci cildi yazmay: diginmigse de malesef
yazamamigtir,

Cezmi ile baglayan tahkiyeli tarih eserleri tarihi romanlar seklinde devam etmistir.
Cezmi, bu yoniiyle Tirk edebiyatinda ilk tarih romamdir.. Namik Kemal’den sonra Ziya
Gokalp, Omer Seyfeddin, Abdulhak Hamit, bu alanda eserler verdiler. Servet-i
Finunculardan Miftii oflu Ahmet Hikmet bu yoldaki eserlerini Caglayanlar’da toplad.
“Alparslan Masalt” “Altinordu hikdyeleri”, O’nun konusunu tarihten alan eserleridir.
Cumbhuriyetin ilk yillarindan baglamak iizere tarthin gegitli devirlerini igleyen edebi eserlerin

121 Tyra), agm,s.75.
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sayist bir hayli kabanktir. M. Turhan Tan, Ahmet Refik Altinay, Iskender Fahrettin,
Abdullah Ziya Kozanoglu, Feridun Fazil Tilbent¢i, Resat Ekrem Kogu, Nizamettin Nazif,
Ragip Sevki, Yesim, Oguz Ozdes, Suzan Soézen, Samim Kocagoz, H. Nihal Atsiz, Kemal
Tahir, Tank Bugra, Mustafa Necati Sepet¢ioglu, Yavuz Bahadiroglu, Bahaddin Ozkisi,
Safiye Erol, Durali Yilmaz belli bagh tarthi roman yazarlaridir. Tarthi roman yazan, kendi
dinya gorigunin dogrultusunda toplumun 6ziement gektigi tiplen, tarihi mekan zaman ve
insan orgiisi iginde iginde ideallegtirmek ister.

Turk tanhinin sirekhiligi iginde destanlar, yazitlar, mendkibnameler, gazavatnameler,
futiivetnameler, tarihi romanlar, tarhi ¢izgi romanlar, tanhi filmler; Tirk toplumunun kultiir
kodlanim igerirler. Yeni nesillere siyasi ve kiltirel kimlik kazandirmada, kollektif kimligin
ingasinda, aydmn, yonetici, sanatgi tarafindan bu eserler vazgegilmez unsurlar olarak
goérilmis, degisen teknolojiye uygun bigim alan bunun yamnda temel anlam ve iglevi aym
kalan bu eserler, Tiirk zihin hantasimn ¢ikanlmasinda veri tabam olugturacak
mahiyettedirler.

Namik Kemil’in Tiyatrolan

Kitleler yalniz hayalleri ile diigindiikierinden yine yalmz hayalleri vasitas: ile tesir
altinda bulunurlar. Yanliz hayalleri onlan korkutur ve kendine geker ve onlann fiilleri
tizerine tesirli olur. Bu sebepledir ki hayali en agik canlandiran tiyatro temsilleri
kalabaliklarin iizerinde biiyiik tesir icra eder 122 Tiyatro kitleleri yanliz eglendirmekle
kalmaz aym zamanda aydimn kurmay diisledigi toplum ve insan idealim de en iyl
canlandiran bir edebi tiirdiir. Namik Kemal bir yazisinda edebiyat tiirleri iginde en gok
tiyatroyu sevdigini soyler ve tiyatroyu herseyden evvel yararh bir eglence olarak tanimlar.
Orada éncelikle insan ruhunun ¢6ziimlenmesini, sonra hayatin bir benzerini goririz der.
Tanpnar’a goére, eglence fikrine ragmen Namik Kemal’in tiyatrosu bir dava tiyatrosudur.
“O, eserlerde vatanperverlik, Islém ittihads, insan haklar gibi inandig: belli bagsl seylerle
cemiyetimizin kalkinmas: igin gerekli gordiigii fikirleri veya geleneklere kargi elestirilerini
tek bir konusmanm bir kag agiza boliiniigii denilebilecek bigimde soyler” 123.

ilber Ortayh, Nimik Kemal’in tiyatro eserlerinde ideolojinin yanminda yabanci
diismaniiginin da oldugu kanatinindedir. Ona gore, XIX. yizyll Osmanh yenilik¢igi tipik
temsilcisini Nimik Kemal’de bulmugtur. “Namik Kemél bir Osmanh milliyetgisi, tarihi ve

122 Gystave Le Bon, Kitle Psikolojisi, Cev.Sclahattin Demirkiran, Ist., 1979, s 80.

Osmanl tiyatrosunun ilk yillann ve tiyatro igin bknz: ik Tirk akt6ri Ahmet Fehim Bey’in Hatiralar,
Haz. Hafi Kadri Aypman, Ist., 1977.

123 Tanpinar, 19 Asir, s. 377.



toplumsal ideolojisi yoniinden ise bir Islaimcidir. Namik Kemal tarihi eserlerinde bir tiir
"xenophobie” (vabanci diismanligy) ve Islami ge¢mise karsi hayranhik oldugunu goriiriiz.
Bu Islam iizerine kurulmug bir Osmanl milliyetiliginin propagandasidir ki *Celaleddin
Harzemsah" adli tarihi oyunda agik¢a goriiliir’ 12+,

Vatan Yahut Silistre

Namik Kemal’in tarth konulu piyeslerinden olan Vatan yahut Silistre isimli eser,
1872-1873 yazinda oynatlmak iizere ¢ok kisa bir siire iginde yazilmistir 125 Eserin
Istanbul’da kiigiik bir ziimre arasinda uyandirdifi heyecan, yalnizca saire otuz sekiz aylik bir
mahpusluk hayatina mal olmamsg, Abdiilaziz devrinin matbuat ve yenilik karsisindaki uzun
tereddiidiine son vermesine de sebep olmugtur!26.

Eserde islenen konu adindan da anlagilacag) iizre vatandir. Nimik Kemal,
Balkanlar’da Panislavizme karst miicadele ruhunu okuyucuda uyandirmaya ¢ahsir. Yazar,
vak’anin 1828 gectigini, fakat kendisinin belki de muntazaman ordu riitbesine muhtag olan
Sitki Bey’in macerasmi koyabilmek igin Kinm muharebesini naklettigini soyler 127,

Oyunun akiginda 6nemli rolii olmayan iki kisi mistesna, piyeste kotii insan yoktur.
Sahislanin hemen hepsi kahramanlardan ibarettir. Yazann maksadi bu sahislar vasitastyla
Tiirk seyirci ve okuyucularina o devir igin yeni bir kavram olan “vatan” ve “vatanperverlik”
fikrini asilamaktir 128, Vatanperver, iimmet gagindaki ideal Gzl tipinin vatanperver tipe
diniigimiidir. Gazi tipinin Vatanperver tipe doniigmesinin en Onemli sebebi fiitithat
devrinin sona ermis olmasidir 129, Fetihler sona ermig ve Osmanli devleti, eskisi gibi giiglii
olmadig1 icin yenilgiler baglamis, Kinm kaybedilen ilk Islim toprag olmug ve bu
Osmanlilar’da derin bir uziintii ve yese sebebiyet vermisti. Rus yayilmaciligina karg1 Islim
birligiyle kars1 ¢ikma fikrinde olan yazar, eserde bu fikrini okuyucuya ulagtirmaya gahir.
Kaybedilen topraklann iiziinsiini ve igine diisiilen Gmitsizlikten okuyucuyu kurtarmaya
calisarak ona moral vermek ister. Namik Kemail, bu eserde “Vatan” makalesini sahneye
uyarlamistir. Kahraman Islim Bey, makaleyi hemen hemen tamamen okur 130, Namk

124 Ortayly, a.g.c., 5. 121.

125 Akiin, “Ndmik Kemdl'in Eser.” , s. 26.

126 Tanpinar, 19 Asir, s. 379.

127 Tanpinar, a.c.g., s. 379.

128 gaplan, Nesillerin Ruhu, s. 18.

129 gaplan, “Tarih ve Edebiyat” 5.75.

130 jnci Enginiin, “Namuk Kemal ve Tiyatro ” Dojumunun Yiizelinci Yilinda Nanuk Kemal, Ank., 1993,
s. 19,
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Kemal, vatanperver erkek tipin yaninda tipki “Bactvan-1 Rum 13! gibi kadin kahraman: da
bu eserinde canlandinir.

Vatan yahut Silistre’de Islim Bey, suurlu ve goniillii olarak vatan igin 6liimi géze
alan vatanperver insan tipi, Zekiye sevgilisiyle beraber 6liimii goze almig olan okumus geng
kiz tipini, Sidk: Bey, namus ve arkadaslik, duygusu, vatan sevgisi, vazife agki, sabir ve irade
sahibi, gibi gesitli meziyetleri kendi sahsinda toplayan eski Osmanh Zabitini, Abdullah Cavus
ise, saf, kafasina tek fikir ve cimle hakim olan, 6liime meydan okuyan, asker tipini temsil
eder 132

Vatan yahut Silistre kendisinden sonra yazilacak bir ¢ok piyese de ilham kaynag:
olmusturl33 “Vatan yahut Silistre”, memleket diginda da akis birakmug eserlerdendir.
Bilhassa Rus matbuati bu piyesle ilgilenmig, Victorien Sardou’nun La Patrie eserinden
ahindigim iddia etmiglerdir. Namik Kemal, Ebiizziya’ya yazdif: bir mektupta bu iddiamin
dogru olmadigim yazmustir. Hakikatta bu eserin Sardou ile hig bir alakasi yoktur!34 Inci
Enginiin, Vatan yahut Silistre’nin ilk sahnesi ile Romeo ve Juliet’in ikinci perdesindeki
hadiselerin benzerliine isaret geker ve Vatan Piyesini yazarken Namik Kemal’in zihninde
ok kuvvetli ve taze bir Shakespeare tesiri ve hayranh@ bulundugunu belirtir 135,

“Namik Kemal, Magosa'ya 1 Nisan 1873’de Gedik Paga Tiyatrosunda temsil
edilmeye baslayan ve ¢ok biiyilkk heyecan yaratan Vatan yahut Silistre isimli piyesi
dolayistyla 10 Nisan 1873 tarihli bir ferman ile siiriildii. Ferman’da siirgiin sebebi olarak
temsilller degil, Ibret gazetesindeki bazi zararh yaymnlan (nesriyat-1 muzrraya ibtilasi)
gosteriliyordu. Nitekim Vatan yahut Silistre’nin temsillen sirgiinden sonra da devam etti.
Buna karsilik, Ibret ve Sirac gazeteleri 6 Nisanda kapatildi ve Namik Kemal ile birlikte baz
bagka gazetecilerde siirgiine gonderldiler. Oysa gergek siirgiin sebebi Vatan yahut
Silistre’nin temsilleri sirasinda ¢ikan tagkinhklardi. Bu niimayigler sirasinda Osmanh tahtina
aday olarak goriilen gehzade Murat’in ad1 “Allah muradinizi versin™ gibi dolayh sekillerle
anilmus ve bu gelisme sarayda korku yaratmisti . Ashinda piyeste goriniirde iktidara fazla ters
digen bir taraf yoktu. Kinm savaginda Ruslara kars1 bir kalenin savunulmasini konu eden
piyes bir “Moskof diigmanhg™ gosterisine donigmiis ve Osmanh’da niiflizlii Rus elgilerinin
mudahaleleriyle piyes gosterimden kaldmlmigtir 136,

131 pny Bacityan-1 Rum igin, Mikail Bayram, Fatma Baci1 ve Baciyan-1 Rum, Konya, 1994.

132 kaplan, Nesillerin Rubu, s. 187.

133 Alemdar Yalgin, I Megrutiyette Tiyatro Edebiyat Tarihi, Ank., 1985, s. 157-163-287.
34 Tanpnar, 19 Asir, s. 382.

135 jnci Enginun, Tanzimat Devrinde Shakespare, ist., 1979, s. 132.

136 Taner Timur, Osmanh Cahgmalan, ist., 1989, s. 297-304.



Celdleddin Harzemsah

Vatan yahut Silistre piyesinden sonra konusunu tarihten alan ikinci piyes Celaledin
Harzemgsah piyesidir. Mukadime-1 Celal, Namik Kemal'in hayatta iken basilan son kitabidir.
Eserin 6 Agustos 1888 de negr edildigi goriilmektedir 137,

Namik Kemal, Celal tipi ile ideal kahramamm biitiin hiiviyeti ile ortaya koyar.
Kahramanlannin en kamil olan1 Celal’dir. Celal, ihtiraslarina ve hislerine gore degil, idealine
gore hareket eder. Zulme ve fenaliga karsi durur. Islamiyet adalet ve iyilik yoludur. Bunun
icin Celal, Islamhgmn musahhas timsalidir. Insanlar yaptiklan zulim ve fenalia ve yahut
onlara karyi mukavemet derecelerine gore kiymet alirlar. Celal, aska bigane degildir; fakat
iki seyden birini segme durumunda kalinca, idealini tercih eder 138,

Namk Kemil’in kahraman olarak Celilettin Harzemsah’t segme sebebini Tanpinar
soyle ifade eder:

"Gerek kahraman telakkisi, gerek birlik ve vazife agski fikirlerini, gerek
Islam ciligim bazi igtimai ve ahlaki davalariyla beraber tasimaga bu talihsiz fakat
cesur hiikiimdarin hayati kadar musait pek az mevzu vardi. Celal’in on alti yil
imkansizliklar iginde siiren miicadelesi ;mogol istilast dedigimiz; Asya’yr yarim
asir altiist eden o muazam hadisenin belki en dikkate deger parcasiydi 139,

Namik Kemal’in tarih eserlerinin ana temas: birlik fikridir. Yazar eserlerin konusunu
bu temaya uygun olarak se¢migtir. Bu durum Namik Kemaél’in tarih anlayisiyla uygunluk
igindedir. Namik Kemal’de tarih birlik fikri ve ruhu i¢in en uygun aragtir. Osmanl igin,
birlik fikri anlayis1, yasadigt donemde en gok ihtiyag duyulan bir mefhumdu. Imparatoriuk
pargalanmak iizereydi. Boyle bir ortamda yazar tarihte bu durumlarda ortaya ¢ikan birlik
modellerini yagananlara sunarak, onlara moral vermeye, kendilerine giiven duymalanm
saglamaya cabgmaktadir. Tarih anlayisi ile Celal’in se¢imi arasinda iligki ile, Celal’in
6zellikleri ile Namik Kemal’in kahraman telakkisi arasinda bir iligki vardir. Birlik saglamak
i¢in kahraman ve kahramanin irade sahibi idealist olmas1 Namik Kemal’in tarih kargisindaki
takindi@ tavn anlamaga 1gik tutacak mahiyettedir. Gegmis zamanin aydinhiginda 6rnek bir
birlik fiki modeli, yazarin ¢afinda yagsadifi karamsar Osmanh insanlarina bir timsal
hiiviyetindedir. Namik Kemal’in birlik fikri icin Mogol istilasim1 segmesi isabetlidir

137 Akiin, “Namuik Kemal’in Eser.”, s. 77.
138 Kaplan, Namk Kemil , s. 191.
139 Tanpinar, Tiirk Edebiyat Uzerine., 5.389.
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Mogol istilasi, Tirk ve Islim diinyas: agisindan oldukga 6nemlidir. Mogol istilasi
[slim medeniyetinin kavsak noktas: hitkkmiindedir denilebilir. Tarihte hi¢ bir medeniyet bu
kadar kisa bir sire iginde bu derece mahvedici bir darbeye maruz kalmamistir. Roma
Imparatorlugu’nun barbarlar tarafindan fethi iki asir siirmistii. Her darbenin ardindan
sOylece toparlanmak mimkiin oluyordu. Mogol istilasi kirk yil sirdii. Ustelik fethedip
yerlesmeyede gelmediler. Kanli hareketlerine son verip ¢ekildiklerinde arkalaninda oldariici
sekilde yaralanmig bir ekonomi, tikanmiy bozulmus kanallar, kiil haline gelmis okullar,
kutiiphaneler, parga par¢a olmug iktidan kalmamig yonetimler ve nihayet yan yariya eksilmig
ve manen ¢okmiis bir halk kitlesi biraktilar. Basit eglenceler, fizik ve moral bitkinlik, asken
kifayetsizlik, tarikatgilik!40, ve mezhepgilik, siyasi hayatta anarsi, dis tecaviizden once,
gittikge artan bir hal almigti. Yikihigin asil sebebi budur. Yoksa, diinyanin idaresini elinde
tutan batt Asya’y1 sefalete siiriikleyen, Mezopotamya, Kafkasya, Iran, ve Suriye’nin sayisiz
miireffeh sehrini modern zamanlann fakirligine, hastalik ve aghga mahkum eden sey iklim
degisikligi degildir 141,

Namik Kemaél, Mogol istilasimin tahribini ortaya koyarak izleyici ve okuyucuya
istilann vehametini gosterme gayreti icindedir. Piyeste, Mogollar biitin Islim Aleminin
digsmanlarina bir umsal hikmiindedir. Yazar, istila ve bu istila karsisinda insanlann

140 Anadolu’da ki biiyiik siyasi sarsintilar ve savaglar sonucunda derin bir {imitsizlige diigen halk, tasavvufi
diisiincelere sanilmig, tek ¢areyi maddi degerlere sirtimm dénmek ve manevi degerlere baglanmakta
bulmustu. Onlarin bu tarz bir diigiinceyi geligtirmelerinde Mogol istilasimin saldify bityitk korkudan
kagarak Anadolu’ya siginan ve diisiincelerini Anadolu’da yayan “Nacmeddin Daye, Fahraddin Iraki ve bir
ara da Konya da bulunan Muhyiddin Arabi gibi bityiik mutasavviflar ile birlikte Mevlana’nin énemli rélii
olmugtur, Kopriilii, Tiirk Edebiyat: Tarihi, s. 151-153. Tarikatlann kurulusu ve yayihs iizerine medrescye
karg: bir tekke hareketi ortaya gikti. Béylece halk en ok muhtag oldugu ruhu huzur ve sukunu bulmak
i¢in, iimit ve saadet vadeden seyhlerle tekkelere ragbet gostermeye bagladi. Képriilii, a.g.e., s.152 Bu
yillarda yasamug Giilgehri eseri Felek -nime de bu durumu anlatir. Felek- nime’de “Riyakar seyhin
Hikayesi” kisminda Sahte bir Seyhin insanlan nasil kandinp paralarim aldigim hiiziinki bir gekilde ifade
eder . Mogol Istilasinin sosyal ve psikolojik etkilerini yansitmasi agisindan énemlidir. Giilgehri ve Felek-
Nime, Haz, Sadettin Kocatiitk, Ank 1982, s. 252. Medrese karsisinra tekke, akil kargisinda hisler
toplumlan etkisi altina almgtir. Bu isldm medeniyetinin gerilemesi ve gokmesi anlamina gelmektedir. Bu
durumun tarih telakkisi iizerinde etkisi ne olmustur? Bizim igin 6nemli olanda budur. Kanatimizce istila ile
basanisizlia ugrayan insanlar diinya hayatindan kopmuslar, yese kapilmiglar ve &teki diinya igin hazirhik
yapmaya baglamiglardir. Bu bereberinde diinyadan kagigida getirmigtir.  Insanlar sorumluluk sahibi
olamayacak kadar acizlegmistir. Kendi ciiz’i iradesini bile kullanamayacak durumdadirlar. Bu durumda
tarihi gerceklestirecek amiller kendisinin disindaki varliklardir. Kendisini kurtaracak bir seyh, elbetteki
tarihin akisinda onun i¢in 6nemli bir yer iggal edecektir. Kaderci insan anlayisi asirlarm birikimi ile
Némik Kemal’in yasadif asra kadar katlanarak gelmigtir. Bu anlayigin temellerinde Mogol istilas: vardir
desek yanhs soylemis olmayiz .Istila igin bknz, Osman Turan, Selguklular Tarihi ve Tirk Islam
Medeniyeti, s. 384. Ayrica Osman Turan, “Selcuk Tirkiyesi Din Tarihine Dair Bir Kaynak”, Fuad Kopriild
Armagani, Ist, 1953.

141 will Durant, isiim Medeniyeti, Cev. Orhan Bahaeddin, Ist., tarihsiz, 5.259.
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takinacaklan tavirlan ortaya koyma niyetindedir. Bu cumleden olarak piyeste Celal’in
kiymet hikiimlerini soyle siralayabiliriz:

Binnci diigman zalim insandir. Piyeste zulmun timsali Cengiz ve Tatarlardir. Biitiin
piyes onlara kargi nefretle doludur. Yazar, Hadim Han’in agzindan Tatarlan tasvir eder.

Hadim Han
“Bilmiyorsunuz tatar ile kavga nedir? Kaza ile giilesmek, kader ile harp
acmaktir. Tatar adi insan degil filden heybetli, kaplandan hunriz, karincadan
kesretli, bir kavm. Ordusu hareket ettii zaman bir memleketin iizerine bir dlem
yikilup geliyor gibi goriniiyor. Atlarimn Azrail yedegini ¢ekermis. Cehennem
kuyruklarinda bagh siiriiklenirmis gibi bir kere gorindiikleri tarafta mezardan,
yangin yerinden bagka bir sey kalmiyor” 142;

diyerek diigmanin korkunglugunu gozler 6niine sermektedir.

Namik Kemal, Cengiz’i: “Haydut basi, vahsi ve yabanlarin en kokmus cirhablar:
arasinda peyda olan yirtici bir canavar, oglu ile zina etmig bir fahigenin murdar kanindan
halkolmus bir kelb;mekruh vucudunu cenab-i1 Hak'tan ziyade ibadete layik gormiis,
seytandan bin kere deni bir mahluk, insanlik ve medeniyyet diismam; Diinyada ne kadar
bedayi gelmis ise bu giin ciimlesi Arab, Acem, miilklerinde toplanmis, cehaletten deni,
vahsilikten zdlim bir hinzir, insaniyetin alti bin yillik mahsul-u hayatim bitin bitiin
mahvedip de yerlerinde adam kellesinden yapilmis kulelerden mazlum kaniyla yazilmis
mersiyelerden bagska bir sey birakmak istemeyen” bir canavar olarak tasvir etmektedir.

Celal’e gore, ziilme kars1 duramayan, ondan kagan veya kendi hislerini diigiinen her
adam kotidur: Babas: Mehmed Alaeddin Padigahlik vazifesini yapamamis, Cengiz’in
oniinden kagmigtir. Bunun i¢in “Celdl’in nazarinda o bir algaktir”. Mehmed Alaeddin yirmi
iki senedir kiling kusanms, kirk elli muharebeyi kazanmig bir cihangir idi. Celal, bunu biliyor
ve tasdik etmekte fakat kahramanhgn tekaiidii yoktur, kahraman teninde can buldukga, eski
zaferlerini unutarak daima yeni felaketler iizerine yiiriimelidir seklinde diigiinmektedir. Bu
yiizden babass Mehmed Alaeddin son korkakhg: ile biitiin serefli mazisini lekelemigtir 143,
Namik Kemal bu ciimleden hareketle Osmanh sultani ve yéneticilerine bir mesaj verme
niyetindedir. Onlara “ge¢mis zaferlerin ihtigamu, gézlerinizi kor edipte bugiinkii iilkenin
iginde bulundugu felaketleri gormenizi engellemesin™ demek istemektedir.

142 Burada yer alan siddet unsurlan bize eski halk masallanmizin ve halk hikayelerimizin tasvirlerini
hatirlatmaktadir. Halk masallannda ve hikayelerinde yalmz iyiler ve koétiler vardir. Kétiiler iyilere
zulmettikleri zaman, gdziimiiziin 6niinde kanl sahneler canlamr. Namuk Kemil her ne kadar halk
mahsullerini kiiciimsese de bu kiiltiirden faydalandif: ve iyi bildigi anlasilmaktadir. Bilge Seyidoglu,
“Celaleddin Harzemsah'da Siddet Unsurlar:”, Oliimiiniin Yiziinci Yihmda Nimik Kemdl, ist., 1988, s.
185. Ayrica Saim Sakaoglu, “Ndmik Kemdl, Bahar-i Ddnis ve Tirk Masalllart Uzerine”, Selguk
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Konya, 1988, S. 2. s. 1-13.

143 Kaplan, Nanuk Keml, s. 192.
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Piyes, felaket anlarinda insanlann neler yapabilecegini gostermes: agisindan 6nemli
mesajlar igerir. Felaket karsisinda vazife ruhlu insanin hiwviyeti adeta Celdl’de kendisini
bulur. Bu ciimleden hareketle piyesin bir kag digiim noktasi vardir. Bunlar sirastyla ikinci
perdedeki suikast ve af sahnesi, ugunci perdedeki Seyfeddin-i Iraki’nin atimin bagina
vuruldugu igin ihanetle ordudan aynimasi, dérdiincii perdenin sonunda Sind nehnne kansi
ve ¢ocuguyla atilan Celal’in esir olmamak ve muharebeye devam edebilmek igin onlan feda
etme sahnesidir. Piyesin geri kalan kisminda bu son vak’anin izi daima gorilmektedir. Celal,
olimlerine sebep oldugu, yahut birlikte 6lmedigi kanisi ve g¢ocugunu daima hatirlayarak,
Olmesi lazim geldigi halde vazife agki yiiziinden yasamaga mecbur olan, bir nevi vazife
mahkumu gibi goriilmektedir. Piyesin fatalitesi, biiyiitk zemberegi bu vak’adir 144,

Namik Kemal, piyeste zaman zaman tarthi hadiselerden uzaklagir. Muhayyilesiyle
olaylan tamamlama yoluna gider. Baz1 yerleri atlar ya da hi¢ bahsetmez, ya da degigtirir.
Yaptiza degigikliklerin baginda Celal’in 6liumii hadisesi gelir. Celal’in 6limiine dair tarihlerde
iki rivayet vardir.

Bunlardan ilki: Celal’in Mogollarla ugrasirken, Islim hiikiimdarlarinin aleyhinde
birlesmeleri iizerine imidi kesip dervig kiyafetine girerek ortadan kaybolmasi. Bu rivayette
halkin Celaleddin’in 6liimiine inanmamalannin etkisi vardir. Onun, 6limiine nanamayan
halk, onun hakinda bir gok soylenti ve efsane uydurdu. Oliimiinden seneler sonra dahi,
Mogollann endise duymalarina sebep oldu. Dolagan rivayetlere gore, Celaleddin pagavralar
icinde, bir sufi kiyafetinde, Islim diyarlarinda dolagtyordu. Sultan’in su veya bu sekilde
goriindiigii saialan halk arasinda yayilinca, onu Irak-1 Acem Naibi Serefuddin Al, bu
haberlerle yakindan ilgilend: ve Celaleddin’i arattirdi. 1236 senesinde Mazenderan’a bagh
Ustundar’da kendisinin Sultan Celdleddin oldugunu iddia eden bir adam, isyan etti, $6hreti
yayildi. Mogollar ve Timur’un idaresi zamaninda, Celaleddin’i gérmiis ve tammis olan
kimseleri bu adam teshise goénderdi. Asi yalan soyledigi i¢in idam edildi. Celaleddin’in
oliimii ile ilgili ikinci rivayet soyledir. Mogollarla yaptigi son savagta Mogollanin on beg
stivarisi sultanin pegine diigtii. Bunlardan ikisi ona yetigti. Sultan onlan 6ldiirmege muvaffak
oldu ve kagti. O, tirmandigi sarp dagda Kiirtlerle kargilagti kendini 6ldiirmek istedikleri
zaman reislerine gizlice “Ben Sultanim, hakkimda karar vermede acele etme ;ya beni Melik
Muzaffer Sihabiiddin’e gotiir, o seni zengin eder veya memleketlerimden birine gotiir, seni
emir yaparim “dedi. Eskiya reisi, ikinci gikki kabul etti. Sultan’i obasina gotiirdii karisina
emanet etti, at temini igin daga ¢tkti. Ancak, bu sirada elinde mizrak olan Kiirt geldi.
Kadina: Bu Harezmli kim? Onu neden 6ldiirmiiyorsun? dedi. Kadin da “Kocam ona aman

144 Tanpinar, 19 Asir., s. 390,
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verdi. (inkii o, Sultan oldugunu soyledi.” der. Kurt “Buna nasil inanirsin? Onlar Ahlat 'ta
bhundan daha kiymetli bir kardesimi oldiirdii** diyerek bir mizrak darbesiyle Celaleddin’i
oldurda 143,

Namik Kemal, bu iki rivayeti birlestirir. “Rivayetin ikisi birden vuku bulmak ihtimali
pek  karip oldugundan ve bu ictima tiyatroya netice vermek igin pek musait
gorindigiinden, hatimenin terkibinde iki vak'amin terkibini ihtiyar eyledim” 146, diyerek
Celal piyesindeki bir ¢ok degisikligin hayal mahsulii oldugunu vurgular. Namik Kemal’in
amact zaten tarnihi gergeklhii ortaya koymak degildir. “Tiyatrolarin tarihe ve hatia iki
meslekten (romantizm, Klasisizm 'den) birine derece-i muvaffakiyetinden bir kag kat miihim
bir ciheti vardir ki oda eshasin tasvir-i ahldkidir;zanmma gore eser-i dcizdnemde de her
seyden ziyade bu meseleye sayan-1 nazar gorimir” 147 ;diyerek asil amacim ifade eder.

Vatan yahut Silistre ve Celaladdin’den bagka; Giilnihal, Akif Bey, Kara Bela,
Zavallh Cocuk gibi Namik Kemal’in tiyatro eserleri vardir. Bu eserler konusunu dogrudan
tarih hadiselerinden almazlar. Bu sebepten bu eserlerin isimlerin vermekle yetinecegiz

2.11 2.Hakiki Tarih Tahkiyeleri (Hal Terciimeleri ): Tarihi Biyografileri)

Biyografi bir tarih tiirii, bir agiklama usulii, kallii tarihin bir pargasidir. Daima
biyografi yazanna poz verenler, biiyilkk adamlardir. Biyografi, kahramanin tarihidir
Biyografilerde tarih tenkidi ¢ok az yer tutar. Onlann ilk goriinimd methiyedir. En eski
biyografiler bilgi edinmenin ¢ilelerini bilmezler. Onlar muhayyilenin zevklerini ve sahsiyet
kiiltiiniin miibalaalanim tercih ederler 148. Biyografi tirii, Tirk edebiyat ve tarih eserleri
arasinda oldukga yaygindir. Tezkiretii’s-guara, Tezkiretii’l-evliya tiriinden eserler biyografi
tiiriine giren eserlerdir 149,

Namik Kemal’in biyografilerini topladigi eser, Evrak-1 Perisan diye bilinir. Ancak
Evrak-1 Perisan’in yazilmasindan 6nce biitiin biyografilerine zemin hazirlayacak Namik
Kemal’in ilk tarih eseri, Barika-i Zafer® dir.

Barika-i Zafer

Barika-i Zafer adini tagtyan kiigiik risale Istanbul’'un Fethini konu alan bir
Fetihndme niteligindedir. Eserin dili olduk¢a afirdir. Tarihten ¢ok edebi ozellikler agir

145 Aydin Taneri, Harezmgahlar, Ank., 1993, s. 89-90.

146 A Hamdi Tanpinar, Ndmik Kemal Antolojisi, ist., 1942, s. 78

1"'7'l‘zmpmar, aeg.,s. 79.

148 1 eon E . Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlar, Cev. Bahaddin Yediyildiz, Ank., 1989, s. 55-56.

149 Apah Sim Levent, Tiirk Edebiyatr Tarihi, Ank., 1988, s. 416, Biyografilerin listesini bu eserde
bulmak miimkiindiir,
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basar. Yazarn bu esert yazmasinin sebebi eski edebiyat taraftarlarina bu alanda da kudreth
oldugunu ispatlamaktir.

Namik Kemail, tarth eserlerinde bu eserinde oldugu gibi hep devri istilayr (fetih
donemlerini) islemistir. Namik Kemal’e gore; Istanbul’un fethi, fetih yillannin en goz
kamastiric1 ve en heyecan verici hadiselerindendir. Dikkat ¢ekici olan Namik Kemal’in bu
olay1 devlet ¢okerken yeniden giindeme getirmek istemesidir.

Namik Kemal’in tarihi, yiikseligin tarthidir. Ndmik Kemal kalkigin ve ileriye gidisin
yollarinin arayis1 iginde idi. Ileriye gidis ve kalkis yeniden yiikselis gibi kavramlar ¢okiisiin
tarihinde yoktur. Bu ¢o6ziim, yikselme ve fetih devirlenindedir. Onun kurtulus igin
ongordiigu terakki kavrami ¢okiiy donemleri i¢in degil ancak yiikseliy donemleri igin uygun
olabilir. Namik Kemal terakki kavramina gosterdigi duyarhhi: tarihe tagir ve yiikseligin
tarihini olmast gereken bir tarzla yeniden yazmak ister. Barika-i Zafer, Namik Kemal’in ik
yazdig: tarih eseri olmasi; fetih ve yiikselis donemini okuyucusuna hatirlatmak ve bir
ilerleme tilkiisiinii agtlamak istemesi agisindan 6nem tagtyan bir eserdir.

Evrak-1 Perisan

Ibret’in nesrine kadar, gazete yazilanmin disinda okuyucusuna iki kiigiik risaleden
baska kitap seklinde bir eser vermemis bulunan Namik Kemal, baglangic1 1862 tarihlerinde
¢ikan negir hayatinin onuncu yilini idrak ederken, o zamana kadar ihmal ettigi eser negri isini
bir program halinde ele alir ve Evrak-1 Perisan adim verdigi bir kitap serisi i¢inde ¢esithi
yazi ve eserlerin negri igin harekete geger. Gayesi, tarih, politika mevzularnidaki yazilarindan
baglayarak manzum ve mensur edebi eserleri ile mektuplarina ve terciimelere kadar gesitli
sahalardaki kalem faliyetinin mahsiillerini, belirli bir sira gozetmeksizin, artik kitap halinde
ortaya koymakti. Meydana getirdigi eserlerin bir kosede kalmasina génliiniin razi olmadigin
soyleyen Namik Kemadl, serinin ilk kitabinin baginda su satirlarla, girigtifi nesir projesini
haber verir:

“Bu Evrak-1 Perigan bir nevi ciizdan kabilindendir. Tertibinde intizama
dikkat olunmadi. Derununda tarih ve maarif-i siyasiye ve manzum ve mensur sair

yolda dsdr-1 edebiyeden bir hayli seylerle bdzi mektuplar ve terciimeler
bulunacakti " 159,

Namik Kemal, 1872 yili yazi sonlarinda ilk adiminm atti negir hamlesiyle, kiilliyatim
kurma yoluna gider. Onun ayrica ibret’deki makalelerini de bir iki ciltlik kitap halinde
negretmek istedigini yine kendisinden ogreniyoruz. Ne varki, siydset ve miicadele hayat,

150 Namik Kemal, Tarihi Biyografiler, Evrak-t Perisan; Haz.iskender Pala, Ank., 1989, s. 10.
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ona yazi ve eserlenni toplayacak olan seriden angak ag kitabini ¢tkarmak imkanini verdi. Bu
4¢ kitap da, evvelki iki eserinin yolundan aynimayarak yine tarih sahast igersinde kald:.
Bunlann otekilerden farki, “teracim-i ahval” kaydi ile vasiflandirdig her birinde birer tarihi
portre islenmesidir. Evrak-1 Perisan iginde, Devr-i istila, Salahaddin Eyyubi, daha sonra
bunlara Fatih ile Selim’in hal terciimeleri, ayr1 negredilen Emir Nevruz’un hal terciimesi de
eklenerek eserinin tamamlandigt gorulir. Eserin son seklini almasim miiteakip, hitkiimetin,
uzun zamandan beri pek riayet edilmez ve “Matbuat Nizamnamesi’nin sonraki bir matbuat
nizamnamesi ile hikimden sakit olmug hilkkmiine diigen bir maddesine dayanarak Evrak-i
Perisan’in nesrine midahale edilmesi ve buna karyi siddetli miicadeleye giren Namik
Kemadl’in Kibns’a siirgiin’e gonderilmesi ile birlikte, eserlerinin kiilliyatm meydana
getirecek olan bu tesebbiis ta baginda iken yarim kaldi. Namik Kemal, émriiniin bundan
sonraki safhalarinda devamh siyasi menkubiyeti ve devrinin degisen sartlart iginde bir daha
buna donemedi 131,

Tanpmnar, Evrak-1 Perisan’in nesririnin yasaklanmasina degisik bir yorum getirir.
Ona gore:

“Vakia “Ibret”teki yazilarinda bilhassa Néamik Kemdl yolsuz icraatindan
stk stk Sultan Aziz’e gsikayet ediyor, onun dogru diisiincesine iltica eder
goriiniiyordu. Fakat bu hala, tipki Volteire’'nin “Le Siecle de Louis XIVile
XV'inci Louis’in karsisina XIV dncii Louis’i g¢ikarmast gibi, bu zayif iradeli
hitkiimdarin karsisina “Evrak-1 Perisan”ile iki sanli dedesini ¢ikarmasma mani
olmamigti. Bunlardan biri Belgrat miistesna Sirbistan’t kesin olarak vatan
cografyasina katmis, memleketeyn’i imparatorluga baglamis, obiirii ise Misir’i
Sfethetmisti. Halbuki Abdiildziz Han elimizdeki siwrbistan kalelerini—vakia ¢ok
bityiik zaruretler karsisinda ve dost Avrupa kabilelerinin israrli tavsiyeleri neticesi
olarak—Swrplara teslimetmis, Memleketeyn'in devietle zahiri bir rabitadan baska
bir bagi olmayan Bir Rumanla olmasina razi olmugtu. Misir ise yine onun
zamaninda agikga elden gidiyordu. Siiphesiz bu bir tefsirdir. Muhakkak olan
cihet, biitin bu negriyatin sarayr ve hiikiimeti beraberce iirkiitmesi, kah eski

matbuat nizamndmesine gore ve kah Kararndme-i Ali'nin dhkamina gore
gazeteleri tatil etmesi ve bazi kitaplari toplatmasidir” 152,

Asil hitkiimeti kugkulandiran borg meselesi idi 153, Yeni matbuat her firsatta bu
vahim meseleye dokunuyor, Tirkiye’nin borgsuz yasayabilecefini soéyliyor, servet
kaynaklarinin igletilmesinde 1srar ediyordu. Matbuuati susturmak igin ¢esitli bahaneler ileri
siiriilerek eserlerin nesri durdurulmugtu. Evrak-1 Periganin’da bu sebepten yayinlanmasi
yasaklanmigtir.

151 Akiin, “Namik Kem4l’in Eserlerinin.”, s.11-12.
152 Tanpinar, 19.Asr., 5. 357, .
153 Emine Kiray, Osmanhda Ekanomik Yap: ve D1 Borglar, Ist, 1993.
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Devr-i Istila

Evrak-1 Perisan'in ilk kitabi Devri Istila’dir Namik Kemal’in tarih alaninda yazdig
ilk makale de devn istiladir. Ebuzziya’ya alalacele dikte ettirilen bu kiguk eser, Osmanh
Devlet’nin Kanuni devrine kadar gegen gelisme ve genislemesini kisaca anlatir. Namik
Kemal, kitabin 6n soziinde eserin muhtevasindan kisaca bahseder.

“Iki asirda ve iki bityiik kitamin miiltekasinda ceraydn bunca vekdyi-i
dzimeyi bir kag séhifeye sigdirmak, piring iizerine Fdtiha yazmak kabilinden
oldugu icin iimid ederim ki risdlenin hiisn-i intizamindan mahrumiyeti bir
dereceye kadar ma'zur olur” 154,

Namik Kemal’in insan iradesine olan imam, kahraman tasavvuru bu eserinde
olduk¢a yogun bir sekilde hissedilir. Osmanli Imparatorlugunu “Osman‘m etrafinda
toplanan bir kag yigidin iktam ve igtihddi sayesinde teessiis eyledi. Bu Padisah gayyur bir
kag bin kisi ile boyle avdzesi diinyayr tutan bir devilet-i muazzamanmin teskili hidmet-i
fahiresini ifa ederek milletimizin iinvan-i iftihari olan namini cihan-1 fendda ilel’ebed ibka
etmigtir ~, demek sudeti ile tasvir etmigtir. Namik Kemal’in biitiin eserlerinde az kuvvetle
bityiikk diigmana kargt durmak ve onu yenme fikri vardir. Namik Kemal, kahramanlarina
perestij ettii igin onlarin hatalanm gormez veya tevile c¢ahsir 1355 Nitekim eser
Osmanlilar " yiikselme ¢agim tasvir eden bir tazarrunéme gibidirl56, Bu yoniiyle Namik
Kemal’in yapmis olduBu tarih, Nietzsche nin abidevi tarih anlayigiyla uygunluk igindedir.

Nietzsche’nin abidevi tarthinde “bityiikliigiin siirekliligine, gegcmigteki bityiikliigiin
tohumlarinin, bugiine kadar yeserme potansiyeline kesintisiz bir bicimde sahip olmaga
devam etmekte olduguna inamlarak daha ¢ok milletin sanli olarak algilayacag kisiler
almarak onlar tarih derslerinin konusu olurlar. Bu tarih anlayigmin yarar: Nietzche 'ye
gore, biyiikliik idealinin agilanmasinda yatmaktadir. Boyle bir tarih okuyan geng, bityiik
diisimmeye ve davranmaya tesvik edilir”’57. Namik Kemdl de, Devr-i Istila’da bunu
yapmak istemigtir. Genglere biyilk olmayir ve biyilk davranarak memleketi koti

154 Nanuk Kemal, Tarihi Biyografiler, Devr-i Istila, s. 11.

155 Kaplan, Namik Kemal, s. 152.

156 {ckender Pala, “Namik Kemdl ve Tarihi Biyografiler Uzerine”, Dogumunun Yiizelinci Yilinda Namk
Kemidl, Ank 1988, s. 152.

157 ¢ K. Neumann, “Tarihin Yarar: ve Zarari Olarak Tirk Kimligi” , Tiirk Aydim ve Kimlik Sorunu, Haz.
Babahattin Sen, Ist.,1995 s, 449.



durumundan kurtarmayr diigiinmelerini saglamak istemistir. Bu yuzden fetih giinlerini
hatirlatmak, okuyucunun muhayyilesinde o giinleri yagatmak gayreti igindedir.

Obiir taraftan abidevi tarih, tam bir dogruluk ile yazihp okutulamaz. Biyiikligin
siirekliligini ispatlamak i¢in ne kadar biiyiik bir zorla gegmisin 6zelliginin genel bir kaliba
sigdirilmasi ve her sivi u¢ ve g¢izgide tetabuk ugruna kinlmasi lazimdir. Tarh
tekrarlanmadids siirede, gegmis biiyikliigiin sebepleri biigiinkii bityikliigiin sebepleri ile aym
olmaz; bu sebeple abidevi tarih, tarihi olgularin sebeplerini konu etmemege belirli bir egilim
gosterir. Son tahlilde, tipki karnaval gibi halk iginde popiiler bayramlarda, veya dini ve
askeri anla giinlerinde muhayyel bir mitos ile abidevi gegmigin kanigtinimabina sebep olur.
Boylece abidevi tarih suistimale son derece agiktir 158,

Namik Kemal, abidevi tarihin etkisiyle Yildinm Beyazit’in Timur’a maglup olusunu
faydali bile sayar.

“Bununia bereber zuhura gelen maglubiyetten deviet, en bityiik galebe kadar
Jaidelere zafer ydp olmustur. Nitekim maruzatinda azgmnlik goriilen yerler bir kere pdmal-i
hulul edilirse semere-bahs-1 menfaat olur. Ciinkii Beyazid asrinda gdlibiyetle tezdyiid ettigi
gibi cebbarlik dahi ziyadeleserek usul-i idare tabiatin haricinden ¢ikmug idi. iste hiikiimet-i
eski hal-i itidale ¢eviren bu maglubiyetin ilcasidir.” 159,

Namik Kemil Devr-i istila’da Osmanh Imparatorlugu’nun alti asirdan beri
yasamakta oldugunu ileri siirillerek, Ibn Haldun’un devletlere bigtigi bir aswhk omir
nazariyesini de tenkid eder 160, Eger Namik Kemal, Ibn Haldun’un devletlere bigti3i bir
asirhk omiir nazariyesini kabul etmig olsa idi abidevi tarih ger¢eklesmezdi. Okuyucuya
mitkemmel olarak sundugu insanlar hatal, basansiz olamazlar. Bagarisiz -olurlarsa misal
olamazlar. Onun i¢in onlar, Namik Kemil’in muhayyilesinde abidevi tarihin bir geregi
olarak yaratilirlar. Namik Kemal’in ortaya koydugu Osmanl portresi bu agidan énemlidir.

“Iste bu zamana kadar mulak-1 Osmaniyyeden hig biri yoktur ki rahat
doseginde teslimi ruh etmis olsun. Efrdd ise kahramanlik hasdiline diydnet ve
mekdrim-i ahlak fezailini ilave ederek diinyanin en kuvvetli milleti oldugu gibi
maarifce dahi aswrlarinda en malumatlu olan akvammn biridir. Dinyada Osman{y
gibi tarik-i terakkisini seyf ile agmis hangi millet vardir. Miiessislerimiz sark
cihetinden bu nokta-i i’tiddle geldigi zaman tavattun ettikleri yerler hemen bir

158 Neumann, a.g. m., 5.450.
159 Namik Kemal, Tarihi Biyogragiler, s. 15.
160 Kaplan, Namk Kemdl , s. 152.
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daire-i ufkiyve ddhilinde ibdret iken az vakitte egi‘ayi tig-1 ihtimam ile giines gibi
dlem-gir olmak derecesine vardilar ki miiessir-i celdadetleri ayet-i seyf gibi bir
miicize-i kithradwr denilse ahydrdir. Saye-i seyf-i celddetle aldiklar: yerleri maye-i
ilm ii addletle firdevs-i ma'muriyet ederek san-1 secaati i'ld eylediler. Istild-yi
dlem ile migtehir olan milletler kadar tevsi-i milk eylemedilerse vekdyi-i
Sfevkalade ile kahramanlik resmini onlardan ziyade icra ettiler 191,

Kahramanlik askiyla yazilan bu satirlann, tarihi hakikate uygun olmasi sart degildir.
Namik Kemal, bunun farkindadir. Yazann aym eser igersinde abidevi tanhten siyrilp,
elestirel tanhe yaklastift anlarda olur Bu anlar 6zellikle Devletin i¢inde bulundugu durumu
izah ederken ortaya ¢ikar. Burada yapti$ tahlilleri bugiinkii modern tarihgilerin yorumlan ile
kargilagtirdigimizda, tahlillerinin isabetli oldugunu goririz. Namik Kemal’in elestiri oklart
Kanuni Sultan Silleyman’a yoneliktir. Namik Kemal, fiitiihat devirlerinin sonunun, Kanuni
devriyle bagladig1 kanaatindedir 162,

Namik Kemil’e gore “iste vatammizda bu devri fiiziiyatin intihast ve belki ikbal-i
devlette sonralart zuhura gelen tedenninin istidast asr-i Sileymaniyedir.” 1603, Bu
disiincesinin gerekcelerini Devr-i Istila’daki fikirlerinden 6zetleyecek olursak :

a) Sultan Selim’in son giinlerine kadar, o giinkii durumun saadet ve huzurunu
teminden ziyade gelecekte refah garelerinin hazirlanmasma caligilmasina kargin Sultan
Silleyman devrinin bitytik zafer ve geligmelerinde goriilen ustinlik, ilerisini digiinmenin ve
tedbirli olmanin delili olamaz. Padigahin ihtigamu o devrin iistiinde idi.

Namik Kemal’in bu tesbiti modern aragtirmacilanin sonuglan ile uygunluk i¢indedir.
Nitekim bu sonuglara gore: Diinya ticaret yollarinin Akdeniz'den Atlantik kiyilarina kaymasi
ile baglayan ve bu bolgede sermaye ve tesebbiis adina ne varsa hepsini Bati limanlarina yi3an
o fatal degisiklik, uzun dénemde Akdeniz ve Yakin dogu ile beraber Osmanh Devleti’nin
ahn yazism da tayin etmis olacakt. “Ashina bakiirsa uyanik ve ileri goriiglii Osmanli
padisah ve Ricali bu fatal gidisin farkina varmamis degillerdi. Yavuz Selim’in yangina
gider gibi, acele tarafindan Miswr seferini basit bir istila hwrsindan ¢ok adim adim

161 Namik Kemal, Tarihi Biyografiler, Devri istila, s. 49.

162 Modern tarihgiler de Nadmik Kemadl ile aym kanaati paylagirlar. Bunlardan Halil Inalcik, The Ottoman
Empire, The Classical Age, 1300-1600 London 1989 s. 41 -52 Cékiis ddneminin baslangg tarihini Kanuni
dénemi olarak gosterir. Kesin ¢okiigiin baslangic1 olarak IIl. Muratin saltanat yillan oldugu goriisit
tizerinde durur. Halil Inalcik,“Military and Fiscal Transformation in the ottaman Empire 1600/1700
Archivum Ottamanicum VI 1980 s. 285; Yasar Yiicel, Osmanh Devlet Tegkilatina Dair Kaynaklar, Ank
1988 s. IX’den naklen.

163 Namik Keml, Tarihi Biyografiler, Devri istila , s. 19.
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gerilemekte olan Akdeniz ve dolayisiyla imparatorlugun kader izgisini gogiislemek iizere
stratejik bir gegiti elde etme ¢abasina baglamak yanlis olmaz" 164,

b) Sehziddelerle Sultan Silleyman’in tahtina varis olanlar, gesitli yollardan yok
edildiler.

¢) [sldm topraklarina dogru bir genigleme hareketine geregi kadar onem verilmedi
Namik Kemal’in bu gorusu Gibb-Bowen’in gorisleri ile uygunluk igindedir. Gibb-Bowen‘e
gore, Osmanli Devleti'nin ¢okigii temelde strekli yayima (fetth) siyasetinden
kaynaklaniyordu. Bilindigi gibi bu politika, kazamimig topraklan muhafaza etmek igin, bir
emniyet ¢emberi olusturulacak gekilde, yeni topraklarin fethedilmesi zaruriyetini
doguruyordu. Gibb-Bowen’e gore bu siyaset, bir yandan sii ve katolik diinyalan birbirine
yaklagtinrken, diger taraftan midafaa savaslaninin baglamasiyla, Sultanlann an’anevi
monarsi isteklerine uygun bir hayat tarzim benimsemeleriyle, yani iglerin faal idaresinde
hagmetli bir inzivaya gekilmelerine yol agmis ve bu da ¢oziilmenin bag sebebi olmugtur 165,

d) Yenigeri evladi, ocaga kabul olunarak, milleti hakimenin bir menba’-1 tezayiidi
olan devsirme usuliine halel getirildi.

Namik Kemédl’in bu konudaki tesbiti modern tarihgilerinde onemle iizerinde
durduklant konulardan biridir. Bu tarihgilerden Mustafa Cezar’a gore: Kanuni devrinden
itibaren Yenicerilerin sayisi hizla artti. Boylece bir yandan Yenigeri ocafn gittikce
giclenirken, diger taraftan devsirme usuliine aykin olarak Turk soyundan gelenler de
Yenigeri birliklerine alinmaya baglandilar 166,

e) Milazemet kaidesi ¢ikarildi ve eski olmak, hak sahibi olmaktan daha once
gelerek, alimlerin yolu asli vaziyetten ¢ikanldi.

f) Sultanlara, kendilerinden oncekilerin bir ka¢ misli olmak {izere tayin edilen haslar,
vakf edilmeye baglanarak, devlet hazinesi biyiik bir kaynaktan mahrum birakildi.

g) Gosterig, dogruluga galip gelerek, milletin ahlakinda biiyiik degismelere yol agt1.

Namik Kemil’in tesbit etmis oldugu bu durum Sabri Ulgener’in tesbitleri ile
uygunluk igindedir. Ona gore: “Siyasi hayatta pdye ve itibar sahibi olmak;debdebe ve
saltanat siirmek;iinvan ve asalet satmak; “ndm ve nigan” pesinde baskalariyla yarismak

v.s hepsi de feodal cemiyet diizeninin aswlarca iistine yiguip biriktirdigi agalik ve

164 - - (1gener, Tktisadi Coziilmenin., s. 22.

}65 Gibb Hamilton Bowen, Islimmc Society and the West I/1, London 1950; Mchmed Oz, Osmanh
Imparatorlufunda Cdziilme ve Gelenekselei Yorumlary, Ank 1984 Basilmamis Yiiksek Lisans Tez s. 33
den naklen.

166 Mustafa Cezar, Osmanh Tarihinde Levendler, Ist., 1965, s 151.
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efendilik suurunun icaplarina, bilhassa pdye, asalet ve gosteris teminini vasita olduklari
nishette degerlidir'6?. Namik Kemil aymi konuya devam eder .Yavuz Sultan Selim
zamaninda, megihat makaminda bulunan bir aim, Padigah huzurunda “innehu la yuhibbi '=-
zdlimin” (Siphesiz Allah zalimlen sevmez) dyetiyle baglardi. Sultan Siileyman devrinde yine
mesthat makamina gegen zanif bir zat ise “her kdr ki Hiisrev be-kiined sirinest” (Padigahin
yaptig: her 1§ giizeldir); diyerek bu yanls laf ile s6ziint bitirirdi.

Namik Kemal’in yukardaki fikirlern XVI. asn Gelibolu Mustafa Ali’nin sahsinda
inceleyen C. H. Fleischer’in tesbitleri ile aymdir. Ona gore: XVI. yizyilda sistemi
kestirmeden agmanin tek giivenilir yolu, padigahin iltimasina mazhar olmakti. Bunun da yolu
mersiye yazmak, yani edebiyattan gegiyordu. Ikbal kapilannin anahtan siirdi. Onun igin
Osmanh ilkesinde ¢ok sayida sair yetigmistir 168, Namik Kemal’in bu gortsini Tuncer
Baykara, farkh bir bakig agistyla ele alir. Baykara, Namik Kemal ile ayni goriiste olmasina
kargin bu durumun klasik donemde degil daha sonralari 6zellikle III. Selim donemlerinde
bagsladig1 kanaatindedir. Baykara'ya gore;

“Osmanli geleneginde bagimsiz karakterli ve fikirli devlet adamlarimin en ¢arpici
misallerini goriiyoruz. Deviet adamlari, iilke ve halkinin gerceklerini, padisaha karst
cekinmeden soylerlerdi. Padisah’in bu fikirlerden hoglanmadig:, onlar: cellada ve
oliime gonderdigi de bilinirdi. Biitiin bunlara ragmen, kapida cellat bekledigi halde,
kendi miistakil fikrini, padisalin yiiziine soyleyebildigi donemler Osmanlilarin her
bakimdan zirvede olduklari donemlerdir. Bu donemlerde deviet adami, vezirler ve
sadrazamlar igin esas, iilkenin ve insanlarin gergegidir. Padisahin hosuna gidip
gitmemek o kadar mithim degildir. Ciinkii mithim olan devletin ve halkin seldmetidir.
Baykara, bu durumun degisimini fikirsizlik ve tabasbusla ( yaltaklanma, al¢akca
yalvarma) ilgili oldugu kanatindedir. Buna gore asil amag, efendisinin dmirinin
goziine girmek, onu memnun etmektir. Boyle olunca, efendisinin goziine girmek, onu
hosnut etmek igin yapilanlar arasmda “Fikir” beyan etmemekte girebilir. Durum
geregince, kesinlikle bir fikir soylenecekse, sadece efendisinin fikri olacaktwr. Asil
amag budur ” 169,

Namik Kemal’e gore bu hadiselerin ¢ogalmasi, o zamana kadar devamh yiikselme
halinde olan milleti, artik belli bir ¢izgide tutmugtur Gorildigi gibi Namik Kemal’in bu
eseri diger yazacag: eserlere temel tegkil edecek tahlil ve yorumlar yer alir. Diger eserlerine

gore Devri istila daha gergekceidir.

167 (figener, iktisari Coziilmenin., s. 54.
168 ¢y Fleischer, a.g.e., s. 39, ]
169 Tyrcer Baykara, Osmanhlarda Medeniyyet Kavram, Izmir, 1992 s. 38 -39.
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Devr-i istila once Tasvir-i Efkar’da tefrika edilmis (1866);sonra miiteakip kitap
halinde (1867) ve Evrak-1 Perisan’in basg kisminda (1872, yeni harflerle ve sadelestirilerek
1973) iki defa olmak iizere toplam ii¢ defa basilmigtir.

Salahaddin Eyyubi

Namik Kemal, tarthi biyografilerinden birt olan “Salahaddin’i (Eyyubi)” bir Fransiz
miellifi olan Michault’un devrinde ¢ok sohret kazanmig olan Haghlar tarihini okudugu
zaman muharririn  Sehahaddin igin soyledigi seylerden miiteessir olmus ve Islam
kahramanin1 miidafa igin yazilmigtir. Namik Kemal, Salahaddin’in 6n s6ziinde bunu soyle
agiklar.

“Mesela Miso (Michauld), Avrupa'dan ele silah alip da gegtikleri yerleri
kahr-1 dtegin ve hun-1 nd-hak seyldbeleriyle hardbezdr-i ademden nigdn ederek
Suriyeye dokiilen ve siifliyydt-1 ahldkta ahde vefay irtiddad hitkmiinde tutacak
kadar ileri giden ashdb-1 taaddinin en kanli muhafazasi i¢cin muhdcemdt-1 vakiaya
kargi duran iimera-y1 Islamiyyenin ahvalinde mahall-i ta’riz aramaktan baska bir
seye bakmaz. Eger bakarsa o da kabdyih bulamadik¢a icadina ¢alismaktan
ibarettir. Iste efkdr-1 umumiyeyi Miso 'nun rivaydtina hitkiim verip de Islém i bi-
hakkin fahr ettigi bir takim zevat hakkinda suizanna diigiimmekten vikayet-i ehi-i
salib vakdymna bir numune olmak iizere Sultan Salahaddin’in terciime-i halini
tahrire cesaret eyledim. Eser-i acizenemin mehazi olan kitaplar vakdnin cerayani
zamaninda muhdrebe meydaninda yazilmis bir takim eserlerdir 170,

Namik Kemal, Salahaddin’de de birlik fikrini vurgulamak ister. Celal’de birlik
fikrini Mogol istilastyla vurgularken Salahaddin’de bu birligi “Haghlara™ karst miicadele
eden ve Islam birligini kuran Salahaddin Eyyiibi'de musahhaslagtinr. Tarihte
gerceklestirilmis birlikler kendi ¢ag insanina misal olacak mahiyette olmalidir ki kendi
doneminde siddetle ihtiya¢ duyulan birlik fikrine bir misal hiiviyetende olsunlar. Namik
Kemal, okuyucusuna kendilerini yok etmek isteyen zihniyetin tarihte izlermi gostermek
niyetindedir. Zira Hagl seferlerinde olusan Hagl zihniyeti, “hasta adam™ diye tammiadig;
Osmanh Devleti’ni yok etme planlart igindedir.

Hach seferlerinin Ortadogu ve Islim-Tiirk diinyasma etkilerinin toplumun suur
altinda hig siiphesiz Namik Kemal’e gelinceye degin devam ettifi ve guniimiizde de devam
etmekte oldugu gorilmektedir. Endiiliis’iin yikihgindan beri dogu dinyas: Haghlardan
¢ekinmekte ve Avrupa’nin oldugu her yerde Hagl zihniyetini aramaktadir. Bunun yanminda
bat1 diinyas: 1453 ten beri ozellikle Tiirklerde Isldm’in yikict etkisini aramaktadirlar. Tiirk

170 Namik Kemal, Tarihi Biyografiler-, Salahaddin, s. 23.
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insani batiiyr Hagli, batihlarsa, Tirkleri fundamantalist diye gérmektedirler !7!. Ne bat
gercek anlamda dofu diinyasin1 tanimakta, ne de dogu, bati diinyasim gercek anlamda
tanimaktadir. Bu iki zit zihniyet bir sis bulutu gibi iizerlerine gokerek her iki diinyanin
birbirini anlamasina engel olmusa benzemektedir 172,

Namik Kemal'in ¢aginda Hagl zihniyetinin aldigx sekil “sark meselesidir.” Namik
Kemal “Sark Meselesi” baghkli 173 yazisinda memleketin iginde bulundugu durumun
degerlendirmesini yapar. Osmanli Devleti’'nin yanls politika izlemesi sonucu distugi
durumu, batihlann, Osmanli tzerinde planlarnindan bahseder. ibret’te yazdigi “ibret”
baglhikli makalesinde sark meselesi kargisinda alinacak tedbirlerin baginda birlik fikri
oldugunu vurgular.

“Binenaleyh biz herkese barisimizi koruyabilecek bir kuvvet istihsal etmeye
calismaliyiz. Siiphesiz bu kuvvetlenme dyle kolay bir is degil, fakat sevabikimiz,
bunu elde etmege kadir oldugumuzu ispat eder ” 173,

Namik Kemal dagilmakta olan imparatorlugu ayakta tutacak tek seyin fikir birligi
olduguna inanir.

“Timur ve Nadir Sah’mn kili¢c kuvvetiyle birlestirdikleri milletler, aralarmda
fikir birligi olmadigindan akabinde dagilmislaridir. Birlestirmek kilicin isi degil,
marifetin kdridw” 175,

171 {iber Ortayli, “Haglilar ve Hagh Zihniyeti Sorunu”, Yeni Ufuk, 30 Haziran 1997, S, 16, s. 2.

172 1997 ye geldigimizde Hach seferleri ve Hagh zihniyeti yeniden giindeme geldi. Dogu Isldm diinyas:
ile bat1 hirisivan diinyasinin tarihlerinde 6nemli doniim noktalarindan biri olan Hagh Seferleri’nin nelere
yol agtig1 ve neler kazandirdigs iki diinyanin uzman bilimadamlan tarafindan Istanbul’da diizenlenen bir
sempozyum da tartigiida. Bu bilim adamlarindan, Igin Demirkent, Hagli Seferleri’nin bitmedigi batimn da
bunu inkar etmedigi; Serif Bagtav, Hagli miicadelesini katolik kilisesinin destekledifini ve hala bu
miicadelenin devam ettiBini; Ali Sevim; batinin geri kalms devletlere hakim olma tutkusu seklinde devam
ettifini, Resat Geng;Hach seferleri manevi olarak devam ettigi iistelik Misliimiin Tiirklere kars1 6zel bir
tavir takimldigini, Coskun Alptekin, Hagli seferlerinin, ekonomik ve siyasi alanda siirdiigiini ;Ramazan
Sesen, Batr’min diinyaya hakim olmak istemesi agisindan hala devam ettiini, Iiber Ortayli, Bati’min
hakimiyet tutkusunun dinmedifi bunun iki ayn medeniyetin catigmas: oldugu ve olacagim ifade
etmiglerdir. Bu olayin biraktiklan dokuzyiiz y1l sonra sogukkanliikla degerlendirilebiliyormu? Dogrusu bu
soruya olumlu cevap vermek ¢ok zor gériiniiyor. Yalmz Osmanli doneminde degil, Cumhuriyet déneminde
de, bat1 ile olan iligkilerde her hayal kinkh ve haksizhk, Tiirk kamu oyunda hep Hacgh seferlerini
¢agnsurnus ve arkasindaki “Hirisiyan Fanatizminden™ kaynaklanan *“ideolojiyi”, “Hagli zihniyeti” seklinde
ifadelendirilmesine scbebiyet vermigtir. Gergek nedir ? Ne 6lgiide gondermeye uyuyor veya uymuyor?
Yahut her durum bu zihniyeti seslendirmeyi gergekte ne kadar gerektiriyor? Ne varki bati emperyalizminin
miisliiman topraklarindaki yaklagik bir asirdan fazla siiren hegomanyasi, bu hegomanyanin bu topraklarin
insanlarina yasattiklari, s6zkonusu yarginin onlarin toplumsal biling altinda kuvvetle yer etmesine yol
agmugr. H. A Nomiku, Hach Seferleri, Cev. Kriton Dingmen, Ist, 1997, Ahmet Yasar Ocak, 6nstz,
s.10-11.

173 Namik Kemal, “Sark Meselesi”, Makalat: Siyasiye ve Edebiye, Ist, 1327/1911 s. 1-9.

174 Namik Kemal, “Toret”, Oziin,a.g.¢., s 43 den naklen
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Niamik Kemal'de tanh son satirda ortaya ¢ikmaktadir. Ona goére milletleri
birlestirecek, onlara ruh ve suur verecek kilig gici degil, manfet yam tanhtir. O, tarihi
milletlerin birlidine giden yolda 6nemli bir unsur olarak gorir. Bunun yaninda Namik
Kemal, okuyucusuna daha once ortaya ¢ikmis durumlarda nasil davranmak gerektigini
gosterip zamanin akisi iginde hangi noktada yer aldigini, dolayisiyla onlerinde nasil bir
gelecegin uzaniyor olabilecegini gostermek gibi iki 6nemli hedefi gergeklestirmek
niyetindedir!’6. Namik Kemail, Osmanhi ve Islim birligini yeniden kurmak igin
Miisliimanlann kutsal savagcisi Salahaddin’i segmis ve onun haghlara kargt miicadelesini
kaleminde destanlagtirmugtir.

Fatih ve Yavuz Sultan Selim
Néamik Kemal hatirint kiramadi bir dostunun istegi tizerine Fatih ve Yavuz'un hal

terciimelerini yazmig bu iki terciime-i hal Salahaddin’den oOnce yazilmig fakat onlarla
birlikte basiimigtir. Namik Kemal bu iki eserinde de batiili yazarlarin yanliy kanaatlerine
cevap verme amacin giider. Oldukga ¢ok yerli ve yabanct kaynak tarar ve onlan kendi
metoduna gore tahlil ve tenkit ederek Fatith ve Yavuz Sultan Selim’in terciime-1 hallerini
kaleme alir. Namik Kemal, Fatih’in hayatim gocuklufundan anlatmaya baslar ve oldukga
sade ve siissiiz bir ifade ile yazar. Fatih’i milli birlifin mimari, egsiz bir kahraman olarak
gorir. Namuk Kemal igin Fatih’in dehasi insana parmak isitan, hayati en fevkalade
kahramanliklar serisi numunelerindendir. Namik Kemal, Fatih’ten bahsederken Onu, Olivier
Cromwell’e benzetir. Fatih’in Ingiliz ihtilalcisine benzemedigi muhahhaktir. Bir vatan ve
millet kuran adamin o vatan da yagama geklini degistiren adamdan ellebette farki vardir.
Olivier Cromwell, Ingiltere’de ferdi hiirriyeti getiren adamdir. Namik Kemal, Fatih’i 6vmek
isterken kalemine bu hiirriyet kahraminin adi gelir. Bu benzetme Namik Kemal’in ruh halini
yansitmasi agtsindan onemlidir. Namk Kemal’in diisiincesinin merkezinde yer alan “hiirriyet

fikri” Fatih’i Coromwell’e benzetme noktasina kadar vardirmigtir. Namuk Kemal’in bitiin

175 Nanuk Kemal, ittihad: Isldm , Toret no. 11, 27 Haziran 1872, Oziin,a,g.e., s. 77 den naklen

176 Tarihin igtimai bir roliiniin oldugu agiktir. Ancak bu roliin saghkli isleyebilmesi igin tarihi gereklige
sadik kalinmas1 da sarttir. Her seyden once tarihin iglevinin saglanabilmesi i¢in su meselenin ¢oziime
kavugturulmas1 gerekmektedir. Tarih ancak bir ideolojiyi desleklemek (Nidmik Kemil Osmanhlik
ideolojini desteklemek i¢in tarih yazmigtir) tizere kullamiabilinecek bir sey mi, yoksa bagimsiz bir bilgi dali
olarak kendi bagina bir anlam tasiyor mu? Bilgelik mi kazandinir, yoksa dnceden tasarlannmg diinya
goriislerini pekigtirmeye mi yarar ?
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yazilarinda bu hirriyet agkin1 bulmak miimkiindiir. Insan hiir dogar. Iste Namik Kemal’in
Turk cemeati iginde daima tekrarladig biyik ve ana fikir budur 177. Namik Kemal’e gére
Osmanh Devleti’nin asirlarca yagayabilmesinin baghca sebebi Fatih’in temellerini attif
medeniyet nizamudir. Onun bu sekilde digiinmesinin kendince sebepleri vardir. Bunlar:

a) Fatih’in zaferlen yaninda yeni aletler icat etmesini bilmesi,

b) Fatih’in bir kanun koyucu olmas: “Ulemanin iena-i mesvereti ile, padisahtan
adi bir nefere varincaya kadar bilcimle ashab-i1 hitkiimetin vezdifini cami olan kanun-u
Muhammediyi tanzim ederek hukuk-u siyasiye ve usul-u idariye ve nizamat-1 askeriyeyi
ta’yin ve iki yiiz kadar ashab-i ictihad fetvasini intihab tariki ile cem’ettirerek hukuk-1
medeniyye ve cezaiyyeyi tedvin ile hiitkiimetini bir kaide-i ddile ve ddime iizerine te’sis
eyledi” 178,

c) Fatih’in ilmin ve ihtisasin devletin yiikselmesindeki roliinit anlamis olmast

d) Fatihin sanayi ve iktisada biiyiik 6nem vermesi 179

e) Fatih’in, edebiyata ve giizel sanatlara onem vermesi.

Namik Kemal’e gore Osmanhiyr “bir ordu halinden bir cemiyet-i medeniye” haline
getirmesine sebep olan Fatih’in siraladifimiz bu 6zelikleridir.

Namik Kemal’in Yavuz Sultan Selim’e bakis agisi, Islam birliginin gergeklesmesi igin
verdigi biyiik miicadeleden dolayr kahraman olusudur. Namik Keméal’e gore Yawuz, yer

yiiziine gelen cihangirlerin en liyakathsidir. Ciinkii O, Isldmin “ittihad-1 Islam ve i’lay1
kelimetullah” oldugunu anlad: ve tatbikata ¢aligti 180 Yahya Kemal'e gore:

Namik Kemdl bir evliya sezisiyle sezmis ki Selim Tarkliagin timsalidir. ,
onun igiin en ziyade onu sevmis ve yalgn yiiziinii bir kaya pargasina benziyen bir
ciimleyle hakketmigtir” der.

Namik Kemil'in Tirkligin timsali olarak degerlendirdidi Yavuz Sultan Selim,
Tanzimat sonras1 giirde, ilk defa Abdiilhak Hamid tarafindan ele alimir. Biiyiik bir akis
uyandiran bu giire basta Evrak-1 Perisan muharriri Namik Kemal olmak tizere devrin baz
sairlerince nazireler yazildi.. Ali Ferruh, Menemenlizdde Mehmet Tahir, Muallim Naci, ve
Saffet Orfi'nin siirleri, bu nazirelerden sadece bir kagidir. Biitiin bu sairler Selim’in

177 Tanpinar, 19 Asir, 5.426.

178N4mk Kemal, Tarihi Biyografiler, Fatih, s 101-102.
179Namik Kemdl, a.g.e., s.102.

180 Kaplan, Nimik Kemdl., s. 154,



Tuarklugi en olgun sekilde temsil ettigi noktasinda birlegirler. Mustafa Kemal Atatiirk, Millet
Mechsi’nin agiligindan bir kag giin sonra millete hitaben yayimladig: bir beyannimede,
Anadolu’da baslatilan micadelenin gayesini, Yavuz Sultan Selim’in “Bu sefeler, bu at
kosturmalar beyhude degil! Biz gonilleri toplu bulundurmak igin perisan oluyoruz”
manasina gelen farsga bir beyiti ile izah eder.

“Islam Birligi fikrinin muahharen bityitk miimessili olan Yavuz Sultan
Selim’in dedigi gibi “Islam goniillerinin toplu olmast igin kendini perisan eden”
milletimizi onun dava-y: istiklaline , manevi teyid ve muzaharetimizi bir saniye
eksik etmeyin, ta ki Isldmin bir kusuf-1 tamma giden giinesi biisbiitiin kararmasin,
tekrar alemimizin iistine isildamaya baglasin. Selam ve hidayet her zaman din
kardeglerimizin iizerine olsun > 181,

Namik Kemél’in Yavuz tizerine goriigleri milli miicadele siiri {izerinde de tesirli
olmus ve Yavuz’la ve onun Tirkliii ve Islam birligi ideali ile ilgili pek gok siir yazilmigtir.

Emir Nevruz

Emir Nevruz, Namik Kemal’in Magosa’da yazdif: eserlerindendir. Namik Kemal,
Nuh tufanindan sonra gelmis gegmis en biiyikk bela olarak Tatar istilasimi goriir. Emir
Nevruz’un biyiikliigii Mogollarin Isldmiyeti kabul etmelerinde oynadig rolden ileri gelir.
Islamu kahretmek igin Ortaasya’dan Anadolu’ya dogru atiyla inegiyle, tavuguyla yiiriiyen
yetmis bin cadulk bir ordunun Islim giinesiyle nasil sarsildifmi, Kalplerinin nasil
yumugadigini, Cengiz yasalarim nasil biraktiklarim yigit bir eda ile anlatan Namik Kemal, bu
eserinde entrikalarin ihtiraslanin, siyaset ¢irkeflerinin ve din carpigmalarimn en keskin
orneklerini sunarak adeta kendi neslinin iginde bulundugu duruma bir ¢tkar yol aramaktadir.
Sonugta Namik Kemal, halen Iran, Tiirkmenistan, Ortaasya ve Cin’deki mislimanhg, adim
bile unutmusg oldugumuz Emir Nevruz’a borglu oldugumuzu soyler 182,

Kanije

Kanije, Ndmik Kemal’in biyografileri i¢ginde romana en yakin olan musahhas, canh
bir eserdir. Kitabin mukaddimesinde Namik Kemal, “Silistre Muhasarasi risalesinde
nakledilen bazi vekayi mubalagaya hamdolundugundan, Isldmin gamindan olan kahramanlik
ve fedakarhigin bir delilini gostermek igin Kanije fetih ve muhasarasma dair bir risalecigi
teblig ettiini” soyler. Kanije’nin baglica kaynadi muhaberelere bizzat istirak eden Tiryaki

181 Hakimiyeti Milliye, nr, 29, 13 Mayis 1929; Necat Birinci, “Milli Miicadele Devresi Siirinde Yavuz
Sultan Selim” Mehmet Kaplan’a Armagan, Ist., 1984, den naklen.
182I‘a!a,a.g.m., s.156.
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Hasan Pasa’min Katipliini yapan Faizi’nin  Hasenat-1i Hasan adlh kitabidir. Aynca
Kanije'yi yazarken, Naima tarthinden de istifade etmistir.

Namik Kemal Kanije'de kahramanlig bir kag¢ sahsin tabiatina degil, milletin ruhuna
baglar. Eserde Osmanl askerinin kahramanliklan ve cesareti , digmana korku veren yigitligi
ve savas tasvirleri ile Kanije muhasarasini gozler oniine sermek isteyen bir anlayis
bulunmaktadir. Kanije’deki zor zamanlarda cesaret ve kahramanhk sanki zor durumdaki
Osmanli insani igin ebedilestiriimek istenmistir..

2.1.2. Tenkitleri
Renan Miidafandmesi
Bir Fransiz diigiiniirii olan E. Renan, Fransiz akademesinde iiye iken Isldm dininin
terakkiye, marife kisaca ilme ve medeniyete mani oldugunu iddia eden bir hitabette
bulunmugtu. Namik Kemal bu miidafanimesinde Renan’a cevap vererek Islimin midafasini
yapar. Namik Kemal, eseri yazig sebebini goyle ifade eder.

“Fransa Akademi azasindan miiteveffa Ernest Renan tarafindan
Islamiyetin giiya mani-i terakkiyat ve mdni’-i maarif olduguna ddir irad edilmig
olan bir hitabeye kars: berahin-i katiay: cimi’ reddiyedir ki san-1 celil-i Islamiyeti
deldil-i minevvere-i ser 'iye ve mantikyye ile bihakkn i’la eder 183

Namik Kemél’den 6nce de Renan’in bu meshur konferansi, basta Cemaleddin
Afgani olmak iizere, muhtelif Islim miellifleri tarafindan tenkid ve tahlil edilmigti.
Kopriili'ye gore Namik Kemal bu negriyattan habersiz kalmis goriinmektedir 184,

Diger eserlerinde oldugu gibi bu eserinde de Hammer gibi batili yazarlarin tahribine
kars1 adeta ibadet hiikmiinde olarak Islimiyetin marife mani degil bilakis miirebbi oldugunu
ispat i¢in bu eseri kaleme almigtir. Yanliz yeterince kaynak bulamamaktan muteessirdir. Bu
sebeple eski malumatina dayanmg ve kendi ifadesi ile Renan’1 istedigi gibi tepelemistir.
Diger eserlerinde kullandig metodlar1 bu eseruy yazarken de kullanmigtir. Ndmik Kemadl
eserinde akli deliller, nakli deliller ,tarihi deliller, sosyal deliller 185 ile Renan’m
goruglerini giriitmeye galigmigtir. Onun Renan’a karst baglatti: reddiye, edebiyat ve tarih
yazicihiginda gelenek haline gelmistir |

183 Namik Kemal, Renan Miidafanamesi, Haz. M. Fuat Kopriili, Ank., 1962, 5.10.
184 Namik Kemil, a.g.c., 6nsdz . .
185 Onder Goggiin, Namik Kemal ve Islamiyet, Diyarbakir, 1996, 5.80-92.



2.1.3.Kronolojik Tarih Fserleri

Islam Tarihi

Tanzimat'tan ©6nceki donemlerde genel Islim tarihine ve Islim devlet ve
topluluklanna iligkin pek ¢ok eser yazilmig ve bundan baska Vikidi, Belazuri, Ibni Kesir,
Makrizi, Ibni Tagnberdi, Lari, Mirhond, Hondmir, Ayni gibi 6nemli tarihgilerin eserleri
gevrilmis ise de Zehebi, Ibni Firat, Ibni Dokmak veya Ayni ve hatta Fars¢a olan Elfi tarihleri
gibi 20-30 ciltlik telif bir Islim tarihi yazilabilmis degildi. Bununla birlikte Miineccimbasi’nin
Camiuddiivel de denilen Sahaifil dhbar adli tarihi gibi hemen bitin t¢ dilde yani Tuark,
Arap ve Fars dillerinde benzeri bulunmayan ve bitiin bu ¢ dildeki eserlere ve hatta Bizans
kaynaklarina dayanilarak yazilmig, kisa olmakla beraber ¢ok miikemmel, bir eser Tirk
tarihgiliginde yok degildir.

Tanzimat'tan sonra tarihin bu safhas: pek sonik kalmigtir. Yazilan eserler halka ve
mekteplere mahsus kitaplardir. Bunlardan Suphi Pasa “Hakayiku'l-kelam fi tarihii'l-
istim” adh bir kitap yazmis bunun tamamim bile bastiramamustir. Abdurrahman Seref
Efendi “Fezleke-i Diivel-i Islimiye" si ile “Ziibtedii'l-kisas™ orta mektepler igin
yazilmigtir. Cevdet Pagamin Ibniil Esir ile Ebiil Fida ve Ibnilverdi ve Suyuti’den istifade
ederek yazdizy Kisasi Enbiya ve Tevirihi Hulefa’si nihayet umumidir!8. Bunlardan
baska yazilan diger Islam tarihleri de aym esasta halk i¢in yazilmis ya da okullarda ders
kitabi olarak hazirlanmig eserlerdir. Namik Kemal de bir Islim tarihi yazmug ise de
yaymlanmamistir. Bu eserin misvetteleri Tiirk Tarih Kurumu Arsivinde el yazmasi divanla
birlikte Y. 770/V numarali dosya igersinde ve ayri ayn varaklar halinde bulunmaktadir.
Tasnif edilmediginden, miisvetteler daginiktir. Bazi varaklar numarasiz bazilan da yazarnn
kendi tertip anlayigina gore numaralandinimigtir. Bazi sayfa numaralan degistirilmig ve sira
tamamen kaybolmugtur 187,

Islam tarihi miisvetteleri ashnda Osmanl tarihine yazdigi medhal igin digiintilmiigtii.
Namik Kemil, Osmanh tarihine baglamadan 6nce bir medhal tertip etmis, burada Roma
tarthini Isldmin ortaya ¢ikigina kadar anlatmigi. Daha sonra Islimin zuhurunu ortaya
koymay: uygun gormiis fakat kendi ifadisine gore “Diiveli Ismamiyeye dair olan fasillar
ihtimal ki bir medhale miinasebet olmayacak kadar oldu, o da zarun idi;diyerekten bu
miisvetteyl hazirlamig ve hazirlama sebebini uzun uzun anlatmgtir

“Lisammizda Sahaifil ahbar terciimesinden bagka divel-i Islamiye 'nin
vekdyini tafsil eder bir tarih yok. Sahaifil Ahbar’in miindericati ise nakis

186 Yinang, a.g.m., s.583- 584,
187 Goggiin, a.g.e., s. 93 .
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olmaktan bagka tafsilatimin derecesi, vekdyinin ehemmiyetine miitenasib degildir
.Bundan dolay: Diivel-i Islam iye hakkinda yalmiz bu mehazdan alinacak malumat
ile Devlet-i aliyyenin vekdyinin hakkiyla istifhamna fikirler i'dad edilmek kabil
olmaz . O suretle bu fasillara, zaid goriinecek bazi tafsilatin dercine mecburiyet
goriindi 188,

Islim dinine ve medeniyetine biiyiik hayranhk besleyen Namik Kemal, bu eserinde
Islimiyetin dogusundan, H.Z. Muhammed’den, ilk Miislimanlar’dan, Dort Halifeden,
Hicretten, Bedir, Uhud, Hendek, Hayber, Tebiik Gazalarindan, Islimiyete karst girigilen
haraketlerden, Ebu Sifyan’dan, Ebu Leheb’ten, Ebu Cehil’den Yezid’den ve Kerbela
faciasindan daha sonra da Emeviler’den Abbasiler’den, Endiilis Emeviler’inden,
Murabitlar’dan ve Muvahidler’den soz eder 139,

Osmanh Tarihi

Namik Kemal’in hayatta iken yalmz medhalinin bag kismi basilan bu tarih kitaba,
Cezmi’nin tamamlanigindan dort sene sonra ¢ikmig en yeni eserini teskil eder. Yazilist ve
baskiya girisi Rodos mutasarnfligi devresine aiddir. Midilli’de iken Celdlettin Harzemsah,
Cezmi gibi biri tiyatro dieri roman iki biyiik tarihi eserle ugragsmasi Namik Kemal’1 iyiden
tyiye tarih sahasi igine ¢ekmigti. Tarih Uzerinde kesiflesen bu alaka son devresinde tam
manastyla hakim oldu.

Namik Kemal, baglangict Magosa’ya ¢ikan ve Midilli’de Celaleddin Harzemsah ve
Cezmi’den 6nce bir ara meggul oldugu Tarih-i Askeriye’yi tamamlamak iizere Rodosta
yeniden ele aldi vakit planii genigleterek Osmanl tarihi yazmaya karar verir 190, Namik
Kemal’in Magosa’da iken askeri tarih kitabi hazirladiyi mektuplanindan anlagilmaktadir.
Askeri tarth kitabi sanki Namik Kemal’in kurtulug giivencesi imig gibi algilanmaktadir.
Nitekim Mahir Bey'in Namik Kemal’e yolladig 6 Mart 1876 tarihli mektupta bu sdziini
ettifimiz bahis kuvvetlenmektedir. Mahir Bey’in verdigi haberlere gore, Namik Kemadl ile
aym zamanda fakat Magosa'ya dedil Rodas’a nefyedilen Ahmet Mithat, hilkiimetin
siyasetine uygun olarak, Hirisiyanlik aleyhinde yazdif eserler sayesinde takdir edilmekte,
afolunmak izeredir. Bu miinasebetle, Namik Kemal’in yazmakta oldugu tarihe de temas
etmekte, biran 6nce bitirip gondermesinin liizumunu hatirlatmaktadir 191,

188 Namik Kemal, Osmanh Tarihi, s. 28-29.

189 Gogpiin a.ge., s. 93-102.
190 Akiin, “Ndmik Kemdl'in Eserlerinin”., s.69.

191 Fevziye Abdullah Tansel, “Ndmik Kemdl'in Osmani: Tarihine Dair” Belleten, C. XXIV,1969, 5.271



Namik Kemal'in Mekteb-1 harbiye igin ders kitabi olarak disiindugi Tarih-i
Askeriye adh eser hakkinda daha sonra bir malumata rastlanmaz. Rodos’a nakliyle birlikte
Osmanl Tanhi adli galiymasina 1886 tarihinde bagladifi mektuplarindan anlagiimaktadir.
Gerek mektuplaninda gerek kitaba yazdig mukaddimede boyle bir eser yazma sebebini soyle
agiklar

“Bizim lisanimizda hikmet- i tarihten, filandan kat’-1 nazar, devietimizin
umum vekayiini cami bir tarih mevcut degildir. Par¢a par¢a bazi zamanlarin
vuku ‘atint havi olan tarihlerin de hi¢ biri ashab-1 miitalaay: igna etme:z. Ciinkii,
sair nekdis bir tarafa dursun, hig birinde muharebe veya miinasebet halinde
bulundugumuz akvama dair luzumu kadar tafsilat yoktur” 192,

Mektuplarinda “Boyle miitkemmel tarih yoktur. Simdiye kadar kirktan fazla vak’a
tashih ettim. Bu kitap meydana c¢ikarsa Deviet-i dliye'nin elde bir dogru tarihi
olacaktir'193; diyerek c¢ahsmasimn en basta kendisini memnun ettidini belirtmektedir.
Cunku Namik Kemadl, tarih yazmaktan bityiikk keyif duyar ve yaptifi ige hayret etmekten
kendini alamaz. Yine mektuplarda

“Sen tarih deyip ge¢me Valllahi gece riyama giriyor. Simdi Fatih’i
bitirmek iizereyim. Sade yazi yazmak merakina diisen beyler gorsinler ki o da
yazilmak kabil imis. Merak ise asil edebiyata degil, tahkikatina . Osmanli tarihi
yeniden ortaya g¢ikartyorum. Simdiye kadar ne yazilmissa yiizde elli itibariyla
yanlis. Ug aya kadar tabina bagslanir. Yahu kiigiik kiigitk ayilardan bityitk bityiik
develer doguyor. Muhtasar bir tarih-i askeri ‘den mitkemmel bir Osmanl tarihi
cikarcagimi kim disiiniirdir” 194

demekten kendini alamaz. Namik Kemal yazdigi Osmanh tarihini, her seyden énce
askeri okullar i¢in ders kitabi olarak diigiinmiigtii. Daha oncede soziinii ettifimiz gibi tarihin
okullarda ders olarak okutulmasi Tanzimatla baglamigti. Tarihin halkin egitiminde onemi
anlagilmigt. Artik tarih, sadece saraya has bir ilim degildi. Halkin suurlandinlmasinda tarithe
onemli gorevler yitklenmigti. Tarihin egitim amagh kullanmasi, elbette Namik Kemal’le
baglamamustt ama O, bu alana ciddi katkilar saglamigtir. Osmanl tarihine yazdifi genis
mukaddime’de Namik Kemal, daha sonra s6z edecegimiz gekliyle tarihi cemiyete ve bireye
indirgemigtir.

192 Namik Kemal, Osmank Tarihi, C.Is, 29.
193 Tansel, a.g.m, 5.272,
194 Akiin, a.g.m., 69.
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Namik Kemal de ¢ok etkilendigi Hayrullah Efendi gibi tanhinin baslangicinda
Osmanh Devleti’nin zuhuru sirasinda Bizans ve Islim diinyasim mukayeseli bir sekilde
vermek istemig 1se de eserin negri, saray tarafindan durdurulmustur. Methal’de gegen
kuyruklu yildiz, Tasvir-i Efkar gibi kisimlann, eserin negredilmesine mani oldugu ifade
edilmektedir 195, Daha sonraki baskida Roma ile ilgili yazdiklan ¢ikanlmistr.

Namik Kemal, Osmanh tarihinde Hayrullah Efendi’nin eserini model olarak almugtir.
Her boliimde bir Sultanin devrini igleyen Namik Kemadl, 6nce tahta gegisi siyasi faliyetleri
daha sonra da donemin 6nde gelen simalanini verir. Ozellikle devrin 6nde gelen simalarina
tarthinde yer vermesi Hoca Sadeddin’in yazim medodundan gelir. Namik Kemal’in eseri
yazihig tarz1 itibari ile diger Osmanh tarih eserlerinden farkli degildir. Onu farkli kilan
bigimden ote eserindeki muhtevadir. Namik Kemal, Osmanli Devleti’nin kurulusundaki ve
Yikseligindeki amilleri ¢aginin kavramlan ile agiklar. Voltaire’in  Rousseu’nun ve
Montesgue’nin fikirleriyle Osmanl’nin kurulugunu izaha c¢aligir. Namik Kemil’e gore
kurulusu agiklayan gergek amil, adalet kavram olup bu kavramin Osmanli’da en 6nemli
gostergesi de kadilik miieesesesidir.

“ Asli Arap olmaksizin o zamana kadar tesekkiil eden Diivel-i Islémiyenin
hi¢ birinde kadi mevcud degildi. Hukuk-i adiyyeye varmcaya kadar, iimera idare-i
keyfivesine tabi idi. Ahkam-1 ger’iye yalniz minakehatda cari olurdu. Sultan

Osman’in Kadi tayin eylemesi Hiikiimet-i nev zuhurunu adalet iizere tesis ett.”
196.

seklinde ifade eden Namik Kemdl’in kadilik hakkindaki gériiglerinin dogru oldugu
soylenemez. Zira Kadilik, Isldm ortacaginda ortaya cikan bir miiessesedir. Kadilik Isldm
hukuk tarihinin merkezinde yer alan bir memuriyettir. Osmanli Devleti’'nde ise Kadi,
genisleyen gorevleriyle son Osmanh ¢agina kadar en 6nemli miilki amirdir. Hitkiimdann
kendi admna yargi ve yetki gorevini yiiritmeleri igin hakimler tayin edilmesi gibi, ilk
halifelerden baglayarak Islim hikiimdarlan yarg1 ve yetki gérevlerini niyabent prensibine
uyarak bir memura terketmek gelenegini zorunlu olarak izlediler. Bazi kaynaklara gore
Kadilik makami Emeviler devrinde ortaya gikmugtir 197,

Kanunlann tstiinlijgiine inanan Ndmik Kemal, eserinde bir ¢ok yerde bunu wvurgular
ve Voltaire’den zaman zaman misaller getirir. Ona gore Osmanlilar, kanunlarmn
Ustiinligiine inandiklan igin ve adaleti gozettikleri igin giighi bir devlet kurmuglar ve
devletleri uzun 6miirlii olmugtu..

195 Akiin, a.g.m., s. 73.
196 Namik Kemal, Osmank Tarihi, CIs. 77.
197 flber Ortayl,, Osmanh Devleti’nde Kadi, Ank, 1994, s7-8.



Osmanlt kahramanlar: padisahindan aldiklar: o emr-i kat’iyeye imtisalen
etrafta bulunan reayadan bedelini vermeksizin habbe-i vahide almak gibi
muamelat ile o derecelerde izhar-1 adalet etmiglerdi ki Bursa civarinda bulunan
Rumlar bile ecr-i fakirin malindan geginmekle me'luf olan hiikiimetlerin
zulmiinden kurtulmak icin Islamin saye-i hamiyetine siginmaktan bagka bir yol
bulama:z olmuglardr "198.

Namik Kemal, Osmanl adaletinin 6zellikle kurulus doneminde Rumlar iizerinde etkili
oldugunu ve kendi hikiimetlerinin zulmunden kurtulmak iginde Osmanli himayesine
sigindigim, bunun da Osmanh devlitinin hizla genigleme ve biiyiimesine sebebiyet verdigi
fiknindedir. Kanun oniinde miisliman ve hiristiyanin egit olmasini saglayan ve boylelikle
adalet tesis eden Osmanh Devleti’nin diger beyliklere karsi daha ¢ok itibar kazandigy,
bununda devletin yiikselmesinde etkili oldugunu diisiiniir.

Karahisar: zabt eyledigi sirada Germiyanogullarina tabi’ bir miisliiman ile
Bilecik muhafizina tabi’ bir hiristiyan beyninde zuhur iden bir davay: tarafeynin
isrart ile buyurdu. Iki ecnebiye aid oldugu cihetiyle faslinda bizzat rey-i Sultaniyeye
miiracaat olundu. Hiristiyan fukaradan bir gey olarak miislimanin ise Germiyan
oglu nezdinde pek ziyade itibari oldugu halde Padisah hakki hirisivanda gordii.
Germiyanoglunca hasil edecegi infial hatira bile getirilmeksizin Hristiyan lehine
hiikiim eyledi 199,

Namik Kemal, Osmanh kurulusunda adaletin yaninda diger amilleri de kuvvetier
aynhi prensibine gére izaha caligir. Ikinci amil vazife bilincine sahip kahraman insan yani
askerdir. Bunu Namik Kemal, Osman'in ogullarindan Alaaddin’in tahti kardesi Orhan’a
birakmas: vesilesi ile dile getirir. Devletin istikbali i¢in ilimden ziyade askerlife muhtag
oldugu fikrinde olan Namik Kemadl igin Alaadin’in yaptigi hareket ¢ok ulvidir. Namik
Kemal’e gore, Orhan kilig, Alaaddin ilimdir ve kili¢ ilimden 6ncedir. Bu iki kardes arasinda
taht kavgasinin olmamasi ve devleti ikiye ayirmamalari, Osmanh Devleti’nin uzun siire
ayakta kalmasina sebebiyet verdigini diigiinen Namik Kemal’e gore, bu Osmanli’mn tarihten
haberdar oldugunu da gostermektedir 290. Ona gore, tarihteki diger Tirk devletlerindeki
taht miicadelelerinin devletlerinin yikihginda oynadiklan rolii farkeden Osmanlilar, daha
kurulugta boyle bir miicadeleye girmemislerdir.

198 Namik Kemal, Osmanh Tarihi, C.I s,119.
199 Namik Kemal, age.,s.129.
200 Namik Kemal age.,s.139
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Orhan’in danigmanligini kabul eden Alaaddin ile kilig ile ilmin birlegtigini belirten
Namik Kemal, Osmanli Devleti’nin kurulmasinda ve yiikselmesindeki en énemli amilin bu
birlesme oldugu fikrindedir.

Namik Kemil, Osmanl’nin kurulusunu ritya ile agiklayan Osmanh tarihgilerini
kugiimser ve Osmanli kurulusunu riya ile agiklamay: akli bulmaz.

Osmanlilar’in kokenini Harzemsahlara baglayan Namik Kemal, Osmanhlar ile
Selguklular arasinda da sik1 iligkilerin oldugu kanatindedir. Bunda dayanagi Feridun Bey’in
Miingeat’idir. Bilindigi gibi Namik Kemal’in dayandigt Feridun Bey Miingeatin’da yer alan
Osmanh ile ilgili belgelerin sonradan diizenlendigi yapilan caligmalar neticesinde ortaya
¢tkmustir. Bu durum da Namik Kemal’in one siirdiigii deliller gegersiz durumdadir 201,

(Cagdag tarihgiler de Osmanilanin kokeni konusunda kesin bir ¢oziim
getirememislerdir. Fuat Kopriili’ye goére, Osmanhlarin kékeni “popiiler mahiyetteki Anonim
tevarih-i al-i Osman’larda ve Siikriillah’in Behgetii’t Tevirih’inde, Asik Pasa zide ve Orug
Beyin tarihlerinde Osmanh hanedanin sadece Oguzlar’dan oldugu yazilmaktadir. II.Murad
zamaninda yazilan Yazicioglu'nun Selgukname'sinde Kayilardan oldugu tasrih edildigi gibi,
Bayatlh Mahmut Oglu Hasan’in Cam-1 Cem-ayin’i2%2 gibi silsilendmelerde ve Dede Korkut
hikayeleri gibi milli hikaye mecmualaninda, Enveri’nin Diisturname’sinde, Ruhi, Lutfi Paga
tarihlerinde ve nihayet Idris-i Bitlis’in Hest Behist’inde Kziyllarm Oguz boylan arasindaki
serafet ve asaletine ait bazi rivayetlerle birlikte, bu fikir ilen striliir. Kopriili, netice olarak
XIII. yuzyil sonlarma dogru Ertugrul ve Osman fiili degil, fakat nazari olarak Konya
Sultanlarina tabi olan Kayilar’a mensub kiigiik bir asiretin reisidir sonucuna varir. Alman
bilgini J. Marquart’m “Osmanlilar’in Mogollugu” nazariyesi ve Kay’lann Tirk degil,
Mogol olmalarn hasabiyle Mogol sayilmalari gerektigini ileri sirmiisti. Koprili bu
nazariyeye kargt ve daha sonra bu nazariyeyi biraz degigtirererk miidafaa eden Zeki Velidi
Togan’in “Osmanhlar’in Kay1 Oguz kabilesiyle degil, uzak sark sahasinda mevcudiyetleri X.
asir Islim miellifleri tarafindan ifade edilen Kay’lara mensub olduklar” seklindeki
miitalialanminda “Osmanlt Imparatorlugunun Emik Mengsei” adli makalesinde tenkid
etmigtir. Sonu¢ olarak Kopriilii; “Kayilara mensub Oguzlar'in, en ehemmiyetlisi galiba
Artuklular’in maiyetinde olmak iizere oldukga kesif kitleler halinde XI. asirdan beri kisim
kistm Anadolu’ya gelmis olduklarindan giiphe etmege asla imkan kalmiyor” miitalaasini ileri
stirmiigtiir 203,

201 pknz Namik Kemal'in “Feridun Bey Miingeat’ina dayanarak ileri siirdiigii fikirler igin, Namik Kemal
Osmanh Tarihi., C.Is. 86.

202 Bayathh Mahmut Oglu Hasan, Cim-1 Cem-dyin, Sadelestiren, Fahrettin Kirzioglu, Ist.1949.

203 Koprili, Osmanh imparatoriufunun Karulugu” 5.68-73 Aymt Yazar, “Osmanli Imparatorlugunun
Etnik Menge Meselesi”, Belleten, VII; Ank.1943, 5,19, Aydin Taneri, Osmanh Devleti’nin Kurulug
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Fuat Kopruli’den sonra Kayr boyu ile mesgul olan Faruk Siimer’de, Osmanl
hanedanin kay1 boyundan oldugu kanatindedir. Faruk Stiimer, Osmanhlar’in Kay1 boyundan
geldig gorusini Yazicioglu'nun eserine dayandirmaktan ziyade Residi’’d-din’e dayandinir.
Sumer’e gore, Yazicioglu tercime ettigi eserlere kavmi duygulann etkisi ile ilaveler yapan
ve onlarda tahniflerde bulunan bir yazardir. Kayr boyu, Regidii’d-din’in listesinde bastadir.
Bu liste Oguz boylarinin Islimiyet’ten énceki tarihlerinde politik ve sosyal durumlar esas
alinarak yapilmigtir. Bu bakimldan Kayilarn en basta yer almalan siyasi ve ictimai mevkileri
itibariyle Oguzlar’m en mithim ve en asil boyu sayiimaktadir. Kayilar, Oguzlar’in en eski ve
kokli ve en serefli boylarindan birisidir. Stimer, Osmanh ile Kaytr boyu arasindaki kabilevi
miinasebetin giipheli gorindiigii fakat imkansiz olmadiy kanatindedir204  Taner,
Osmanllar’in kendilerini bu boya mensub hissetmelerini halkin da bunu benimsemesi ile
ilgili oldugu kanaatindedir?3. Bu kanaati tagimayan Wittek ve Akdag su goriistedir:
“Osmanlilar’in bir Oguz agiretinden gelmesi, bu agiretin ve reisinin akibetinin hikayesi,
tarthniivislerin sonradan yaptiklant sun’i ve hayali icatlardan ibarettir. Osmanllar’in birligi
tabii agiret baglan (izerine kurulmamg, fakat bagka bir esasa istinaden kurulmusg
olmalidir’206. Paul Wittek, gerek Ahmedi’nin iskendernime’sinden hareketle Alaaddin
Keykubat’in gerekse ilk Osmanli sultanlarinin gaza psikolojisi ve gaza ideoloji ile miicadele
ederek devletin temellerini attiklarimi iddia etmiy; Gézi devlet teorisini ortaya atmigtir.
Wittek’in tek nedene indirgenmis nazariyesi kargisinda Kopriilii, sosyal ve iktisadi bakimdan
ilk Anadolu yagayisini, gogebeler, koyliller ve sehir hayat: olmak iizere ii¢ kategoriye ayirir.
Bu mekan ve toplum ortaminda dort topluluga dikkat g¢eker. Bunu Asikpagazide’nin
eserinden hareketle yapar. Kopriilii, bu dort toplulugu, a) Géziler ve Alpler , b) Ahiler, c)
Bactyan-1 Rum, d) Abdalan-1 Rum seklinde siralar207,

Osmanhlar’in kurulusu ile ilgili bir baska teori de Osmanli irk: teorisidir. Ingiliz
tarth¢i Gibbons 1916’da yazdig: kurulug ile ilgili kitabinda “bu konuda o zamana kadar
siiregelmiy bir yanlislig: diizeltmek” iddiasinda bulunmugtu. Yazara gore, gogebe ve gayri
miislim olan Ertugrul asireti Selguklu Sultan’i I. Alaaddin Keykubat zamaninda Mogol
istilas1 oniinden kacarak Anadoluya gelmis ve kisa zamanda Islimlasip hizla gogalarak bir
devlet kurulmasini saglamigti. Bu ¢ogalma zamaninin kisalif: dogal bir kisalma olmayacag:

Dineminde Hiikiimdarhk Kurumunun Geligmesi ve Saray Hayati- Tegkilati, Ank, 1978 s 95-96 dan
naklen,
204 paruk Siimer, OBuzlar, ist, 1992, 5.178.
205 Taneri, Osmanh Devletinin., s. 97.
206 pay1 Wittck, Osmanh imparatorfuunun Kurulusu, Cev G. Yalter, 1971, s. 11- 17; Mustafa Akdag,
Tiirkiye’nin iktisadi ve igtimai Tarihi, , Ist, 1979, C. I's 140-141.

07 Fuat Képriilii, Osmanh Devleti’nin Kurulugu, Ank., 1991, s. 83.
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gibr dogrudan Turkmen agiretinin katilmastyla da agiklanamaz. Ciinkii Osmanh agireti
Anadolunun en bati yakasinda, Bizans sininnda bulunuyordu. O halde tek agtklama yolu
yerli hnstiyan halkin genis 6lgiide mislimanlagmasi ve yent bir irk, “Osmanh irki” meydana
getirmesi seklinde olabilir. Mugrik Tirkler ve Hristiyan Rumlar Isldm dinine girerek bu yeni
irk1 meydana getirdilir. Gibbons’un kitabinin ilk bolimi Osmanli’nin yeni bir 1k, ikinci
bolimii de Orhan’in yeni bir millet olugturdugunu konu eder. Kopriilii, Osmanh Devleti’nin
kurulusu kitabim “Gibbons’un Osmanh ki goriigini ¢irutmek igin  yazmigtir208.
Gibbons’un bu tezi Turklerin vicdaninda bir tepki dogurmusgtur. Gibbons’un bu nazariyesine
kargthik, kurulugta Tiirk unsurunun 6nemini vurgulamak amaciyla aragtirma yapan tarihgiler,
kurulusu izleyen willar ve yizyillarda Tirklerin donme ve devsirmelerie miicadele iginde
devleti yasatmaya ¢aligtiklar sonucuna varmuglardir. Bu Tiirk Devsirme Miicadelesi teoriside
kurulug olgusunu tek bagina agiklayacak mahiyette degildir. Osmanl Devleti’nin kurulugunu
tek bir amille agiklamak miimkiin degildir. Her teori kendi i¢inde dogruluk degerine sahip
olabilir fakat tek bagina kurulugu agiklama ozelligine sahip degildir.

Néamik Kemal’in kurulug ile ilgili Osmanllar’in Harzemsahlar’dan geldigine dair
kanatini, modern tarihgilerden hi¢ birinde yoktur. Onun, kurulusu; kuvvetler aynligt
prensibine goére agiklamasi; Koprili’nin dort topluluk gorigi ile ile uygunluk
gostermektedir 209,

Namik Kemal’in Osmanhi Tarthi adli eseri, askeri okullarda ders kitabi olarak
okutulmak i¢in hazirlanmigtir. Daha sonra sadece askeri okullar igin degil de biitiin
okullarda okutulmasi amaglanarak yazilmigtir. Namik Kemal’in amaci, halka tarih suuru
vererek onlan bilinglendirmedir. Bunun yaninda Hammer gibi batili yazarlarin Osmanli tarihi
hakkindaki tahripkar tutumlanm, bu eserle giderme yoluna gitmistir. Bunu yaparken gok
defa tarihi gerceklerden uzaklagmugtir. Namik Kemal, mazinin pirizlii taraflanns. halkin
terbiyesi 1¢in torpiilemigtir. '

208 K spriilii, a.g.e., 5.3-5.
209 Sencer Divitgiogly, Koprili'nin dort toplulugunu  G. Diimezil’in igli iglev teorisi ile
acgiklar.Divitgioglu, Osmanh Devletinin Kurulugu, Ist., 1996, s.33.
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2.2. Namik Kemdl’in Tarih Metodolojisi

Namik Kemal, tarih metodunu Osmanl tarihine yazdig: methal’de soyle ifade eder:

“Tarihin tertibinde iltizam olunan meslek husulune gelince :Zamammizin en
biiyitk miiverrihlerinden biri “eger tarih ahval-i mumadsile igin bazi kavdid
istihract ddiyesiyle cem olunmusg bir takim vukuattan ibaret kalirsa bundan hasil
edilecek malumat hem nakis, hem faydasiz olur. Ciinkii hi¢ bir vakia ayni aynina
her tiirlii avariziyla beraber tekerriir etmez. Fakat her vak’aya irddadt-1 kudreti az
¢ok vuzuh ile beyan edici bir kelam-1 hikmet nazariyla bakilirsa o zaman tarihin
ne kadar bityitk bir ehemmiyeti oldugu goriliir " 210,

Namik Kemal, tarih hadiselerinin aymiyla tekerriir etmedidi, tarihte kanun
aramaninda dogru olmadigim diiginmektedir. Bu yoniiyle determinist tarih anlayigindan
uzak bir tarih anlaywma‘ sahip oldugunu gostermektedir. “Tarihin kudreti iradatin
buytkluginii gostermesi agisindan onemine dikkati ¢eker.” Bu izahattan sonra tarihin
tertibinde izledigi yolu izaha ¢ahgir. Tarih metodu ile yukarda tarih ile ilgili olarak verdigi
bilgi arasinda iligki kurmaya ¢aligir. Namik Kemal’e gore, tarih metodunun o6zellikleri
sunlardir:

“Bu ders-i hikmete ittibden eseri acizanemde muhakeme ve mu’aheze yolu
hatira gelen bazi miitdlddn irada ciir’et etmedim. Fakat vukuati miitealatima
tevfik etmege degil bilakis miitealatimi vukuattan istinbat etmege calistim.
Muhekematima o kadar itimat etmedim, Fakat ashab-1 miitelaanin eserdeki yeni
yeni bir takim malumat: gormekle memnun olacagma iimit varim” 211,

Namik Kemal, tarihe dair hikiimleri mantiktan hareketle olugturmayip tarihi
hadiselerden hareketle bir sonuca vardigim ifade eder. Ancak Namik Kemél’in metoda dair
soyledikleri mukaddime de kalr. Mukaddimeden esere gegemez. Yukarda igaret ettigi
yazma usulunun tam tersi bir uygulama igine girer. Tarihi hadiselere tamamiyla akli deliller
getirir. Tanpinar’a gore, boyle bir metodla tarth yazmasimn en 6nemhi sebebi., farihi,
icindeki kahramanlik agkiyla sevmesidr.Ona gore:

“Muharrir, sahislari ve devirleri muayyel bir ahlakin katiksiz timsali olarak
gormek arzusundan kurtulamaz. Bu hal onu vesikalardan ziyade bir yigin muakale

210 Namik Kemal, Osmanh Tarihi, C.Ls. 31.
211 Namik Kemal, a.g.e., s. 32.
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ve mantiga goturtir. () kadar ki Osmanli tarihinden bahseden ecnebi
muverrihlerle (Bilhassa Hammer'le ) aleyhteki her hiikiim icin ayrt ayri cenklegir
ve kendi ahlak ve politika fikrine uymayan her hadiseyi behamehal redde ¢alisir.
yahutta ona sahifelerce siiren mazeretler arar™ 212,

Namik Kemil ibrette yazdigi “Avrupa Sark: Bilmez" baglikl makalesinde daha
once de belirtmis oldugumuz gibi Hammer ve onun Osmanh tarihi hakkindaki yanhs
kanadtlerini bir bir siralamigti. Bu siraladiklan maddeleri eserlerinde tek tek mantiki deliller
getirmek suretiyle yanhglamaya ¢ahsir. Makalede, Hammer’in yanhs fikirlerini siralar.Ona
gore Hammer tarihe baglar baglamaz Sultan Osman’a emmisi Diindar’1 idam ettirrir, Yavuz
Sultan Selimi zalim gosterir, Fatih Sultan Mehmed’i Cengiz’den daha zalim olarak niteler ve
stirekli Osmanl askerlerin sayisim gok gostererek Osmanliyr kiigiik diigiirmek istemistir..
Namik Kemal, Hammer’in bu tirlii malumati ile “Osmanlilarin azameti san ve mekarimi
ahlak: nasil égrenilsin?” 213 diye kendi kendine sorar. Tanpmar, Namik Kemal’in sordugu
sualden hareketle olacak ki su kanaata vanr:

Halkikatte onun “Osmanli tarihi” ¢ok lezzetli okunan bir iman ve sevgi
miicadelesidir denilebilir. O kadar ki kendi lisaniyla séylemek lazim gelse halkin
terbiyesi ile mazinin terbiyesi kitabn ¢ift hedefidir, denilebilir 214,

Hammer, ger¢ekten Namik Kemal’in boylesine sert elegtirelerini hak edecek kadar
Osmanh tarihi hakkinda tahripkar m1 davranmugtir? Biitiin aragtirmacilarin Hammer’in Isldm
kavimlerini en iyi tamyan ve diinyaya tanitan sarkiyatgi oldugunda birlesmis olsalar da
Namik Kemal’in, Hammer ile ilgili fikirleri tamamyla yanhg degildir. Girig kisminda
belirtigimiz gibi tarih yazcisi, tarih kargisinda yalin ve ¢iplak degil; billakis bir kugatilmighk
igindedir Hammer de tarih yazicisi olarak mensup oldufu medeniyet ve dinin kugatmasi
altindadir. Ozellikle Hammer'in tarih yazciigindaki dini taassub ~ onemli bir
olgudur.Gergekte Hammer, bir yerde Katolikliginden kurtulamamigtir. Ondaki Katoliliklik
bir tiir kiltiirel kalintidir. O, Osmanl tarthini devrinin edebi usuluyle ve devrinin modasina
gore ¢izdi.

“Tarihin de padisahlarin, vezirlerin kumandanlarin tarihi yapan unsurlar oldugu
izlenimi vardir. Ama Islim ve dogu gelenegini Osmanl aswlarmin akisim etkileyen en

212 Tapmnar, 19 Asir, s. 418. ,
213 Namuk Kemal, “Avrupa Sark: Bilmez” Tbret no 7 22 Haziran 1872, Oziin a.ge., s 56-57 den naklen.
214 Tanpinar, 19 Asir, s.418.



onemli yapi olarak ele aldi ve inceledi. Avrupa'nin Osmanlilar ile ilgili goriiglerini
Osmanlilara, Osmanlilarin  Avrupa ile ilgili goriglerini  Avrupalilara aktard.
Viyana'min, Venedik'in, Paris'in argivleri onun kaleminden degerlendi. Ama 18. yiizyil
sonunda Osmanlilarin ne yaptigi, ne dusindigi onun ilgi alam disinda kaldi. Osmanl
Imparatorlugu 'nda Fransiz devriminin etkileri yasaniyordu, ama Hammer bunu inatla
gormedi ve yacmadi. Osmanli medeniyetinin niteligini ve kékenini hep doguda aradh.
Onun Osmanlt tarihine yaptigi en olumsuz etki de bu tutumundan gelir. Osmanli diizenin
temelinde biraz agirr bir bigimde Bizans’t arayan Gibbons'u elegtirir ve onun dogu
kaynaklarint tamimadigim soyler. Ne varki kendisi de Bizans ve Balkan kaynaklarin

tanimaz ve bas vurmaz > 213,

Némik Kemal, 6zellikle Osmanh tarihini yazarken “Avrupa Sarki Bilmez” baglikh
makalesini ve bu makalede siraladigi Hammer’in fikirlerini akli delillerle bir bir yanlislamaya
¢aligir. Bu sebepten Osmanlh tarihi, mahkeme salonunu gibidir Nimik Kemal, Osmanlt’nin
avukati konumunda ortaya koyacag dava iizerinde yogunlagir. Ilk durugmanin konusu
Osman Gézi’nin amcasi Diindar Bey’in idamidir. Muanzi Hammer, Diindar hadisesini
vahgiyane bulur ve bu hadisenin Osman Gazi’nin kendi iktidarim perginlegtirmek igin
kullandigin: iddia eder.

“Osmanin vahgsiyane hareketi, ihtiyarin siikiin isteyen ihtiyatina maglup
olmadi; her cevabin yerini tutmak iizere okunu alyp onu oldirdi. O, vak'a vahset
perver amirin kararina muhalefette bulunacaklarin hepsine ibret dersi oldu.
Osmanin saltanatimin baslangicini igaret eden bu katil, Romulus’un kardes katli
vakasiyla goze garpar bir benzerlik teskil eder. arada su fark vardwr ki birincisi
tarih agisindan ikincisinden daha ziyade sabittir 219,

Ona gore Osman Gazi kendine muhalefet edecek giiglere karsi amcasim katlederek
bir ibret dersi vermek istemigti. Bu hadisenin tarih agisindan Roma’min kurucusu

Romulus’un kardes katlinden daha sabit oldugunu iddia eder. Namik Kemal, Hammer’in bu

215 Ortayli, Gelenekten., s. 61-62.0smanh diizenin tamamen Bizans ve Balkanlar’dan ayn diisiinmek gibi
bir yanhis Hammerle bagladi ve halen devam etmektedir Osmanh aragtirmacilar bu yanhsta direndikce
Hammmer’i agan yeni bir senteze ulagmasi olasi gdriinmiiyor. Hammer’in eserine tenkid eser yazmak yerine
ondan istifade eden bir ¢ok Osmanh tarihgisi vardir. Kamil Paga’nin Tarih-i Siyasi Devleti Osmaniye’
eserinin iki cildi Hammer tarihin bir bityiikk hiilesasidir. Bunun yaminda Hayrullah Efendinin eserinde
Hammer’in izine raslamak kabildir. Abdurrahman Seref Efendi’de eserlerinde Hammer’i kaynak olarak
kullanmigtir, Miikrimin Halil‘e gére Mizanci Murat “Tarih-i Ebulfaruk’ta mevcut olan intikadi ve
tezyifkar fikirlerinin mithim kismi, mehazimin miellifi olan Hammer’indir, ve Murad Bey bunlan
kendisine mal etmigtir. Yinang, a.g.m,. s. 577-578. Hammer’in tarihini tamamlama vazifesini tizerine
alan ve 12 ciltlik Osmanh Devleti’ tarihi ile Osmanli tarihgilifinin en biiyilk basarilanndan birisini
§eg¢eklestiren Ahmet Cevdet Paga da Hammer’den istifade etmistir. ]
16 Baron Joseph Von Hammer Purgstall, Osmanh Devleti Tarihi, C. I, Ist., 1983 s. 79.
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iddialanndan ¢ok muteessir olur. Diindar Bey’in uzun siire Osman Bey’in yaninda oldugu,
pek ismini duyulmadigt simdi durup duruken birden boyle bir olayla idam edilmesine

inanmak istemez.

“Nazir-t temyiz vakiay: red ve inkar etmek istiyor. Ekser tarihlerde Diindar
beyin idamindan hi¢ bahs olunmamis olmasi da bu miitelayr da miieyyid
goriiniiyor ™ 217;

diyerek inkar etmek istese de Hammer’in bu hadise igin kaynak olarak gosterdigi Idrisi

Bitlis’1 inkar etmesi imkansizdir..

“Fakat Idrisi Bitlisi tarihinde vakiayi irad etmis oldugundan tedkikat-i
tarihiyece anin rivayetini kabul etmek zarurudir. Ciinkii meviana Idris bu tarihi
Sultan Selim -i evvelin emriyle yazmuis idi. Miiessis devletin san-1 celiline nakisa
verecek bir vakiay: ekser basit ve miisellem olmasa oyle resmi bir kitapta derc
etmez idi” 218,

Néamik Kemal, Idris-i Bitlisi’yi Osmanli Devleti’nin resmi tarihgisi olarak gordigiinden onun
da ifade ettigi Dindar Bey hadisesini yok sayamaz ama Hammmer’in bu olayr vahsice
gostermesini de bir tiirlii kabullenemez.

Hammer, Namik Kemal’in aksine Idris-i Bitlis’in bu olayr nakletmesini Osmanl
Devleti’nin bir politikas: olarak goriir. Ona gore:

“Idris ki Osmanlilar’in en muteber miiverrihi unvanmna layiktir. Eserinin
mukaddimesinde, haleflere ancak sanli vak’alar intikal edilmek iizere, Osmanli
ailesinin takbih edilmege sayan olan biitiin faliyetlerin anlatmaksizin (Meskut)
birakacagim beyan etmekle beraber, Diindar’m katlini, beyan eyledigimiz ahval
ile zikretmektedir. Bu tirlii vak alar, Osmanlilar’t ovenler tarafindan oviiniilecek
igler sirasma konmus ise, sukutla gegirdikleri seyler hakkinda ne diisiinmek lazim
gelecektir” 2197

Namik Kemadl, Hammer’in aksine bu olayn dviiniilecek bir olay olmadig, aksine zaruri bir
olay oldugu kanatindedir.

217 Namik Kemal, Osmanh Tarihi, C.I5.93.
218 Namik Kemail, a.g.¢, 5.93.
219 Hammer, a.g.e., 5.79.
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“Diindar Bey 'in idamindan bahs eden tarihlerde vefatina dair hi¢ bir soz
gorulmiiyor. Binaenaleyh bu siikut isin idam vukuundan ziyade vakiann iltizam
olunmasindan ney'et edildigine hitkim olunmak lazim geliyor. Tarihlerde
vakianin esbabina ve sureti cereyamna dair kanat bahs olunacak kadar tafsilata
tesadiif olunmuyor " 220

Namik Kemal, Osmanl tarihlerinde Diundar Bey’in 6limiine dair ¢ok tafsilath bilgi
olmadigim iddia eder. Ona gore, bu olay bir idam degil;, yapiimasi luzumlu bir seydir. Oysa
Namik Kemal burada yanimaktadir. Bunun delili de Osmanh tarihgelerinden Nesri’nin
eserinde yer almaktadir. Namik Kemal’in Nesri’nin Cihanniima’sini gérmemis olmasi
muimkiin degildir. Zira Namik Kemal, Osmanl tarihi C. I sayfa 45’te Nesri nin bir rivayetini
nakletmektedir. Soyle bir soru akla gelebilir. Namik Kemal, Negri’nin eserini okudu mu?
Okumad: da Nesri’nin rivayetlerini22! baska bir eserden mi nakletti? Eger baska bir eserden
nakletti ise Negri’nin Diindar Bey’in idamu ile ilgili bahsini gérmemig olabilir. Yok Negri’nin
eserini gordii ve okudu ise o zaman Diindar Bey’in idamu ile ilgili bahsi gdrmemesi
imkansizdir ama gormezden gelmesi katidir. Namik Kemal’in Negri’nin eserinde Diindar ile
ilgili bahsi gormezden gelmesi onun tarih anlayiginin bir neticesidir. Abidevi tarih anlayigina
gore yazan miiellif, bu tarih tiirintin icabi bu tir gérmezden gelmeler yapabilir. Zira onun
tarth yazmasidaki amaci ile bu gormezden gelmesi uygunluk igindedir. Bu gormezden
gelmeler mazinin piiriizlerini halkin egitimi igin gidermek igindir. Tarih yaziciifinda bu tur
gormezden gelmeleri ii¢ grupta toplayan Tuncer Baykara’nm tasnifine gore 222 Namuk
Kemal’in gormezden gelmesi, milli, ulvi -yiice amaglar ugruna yapilan gormeden gelme
turine girmektedir.

Namik Kemal, Hammer’in Dindar Beyle ilgili disiincelerim aktardiktan sonra
bunlan tetkike galigir.Ona gére Hammer’in rivayet ettigi seklinde bir muamele kabul edilir
seylerden degildirBu tir olaylar, birakin tarihte tiyatro sahnelerinde bile cereyan
edemeyecegini diiginen Namik Kemal, ancak Dundar hadisesinin Hammer’le miinhasir

220 Namuk Kemdl a.g.e.,s. 95.

221 Negri Diindar Bey’in idamum “Osman Gdzi Bilecik tekfurunu begenmeyip kendinin elin optirdigiine
rencide olub diledi-ki heman-dem karvayup tekvuru tuta. Ammusi Tundar(Diindar) la milgavere itdi. tundar
eytdi: Ote tarafta Germiyanoglu aduv ve bu etrafun kafirleri hep bize dilsman:Bun: dahi digman idigek,
bize turacak yer kalmaz, didi. Tundar 'un bu sézi Osman’a gil¢ geldi:Kendiinin hurucina men anlayub okla
Tundar't urup oldirdi. Amma asah ve azhar oldur ki Tundar’un Slmesi feth-i kal'aya mani olub sonra feth
olund;. seklinde anlatir Mehmed Negri, Kitfib-1 Cihan- Niima, C. I Ank, 1987 s. 95.

222 Baykara, 84€, 587, Diger sahtekarlik tiirleri :adi ve masum sahtekarlikliklardir,
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olmadigim diigindiigiinden bu olayr mantiken izahina gahgir 223 Kendi kendine olayla ilgili

sorular sorar ve bunlarin cevabini arar.

"Acaba Diindar beyin bilecek muhafiziyla ittifak-1 hafiyesi sahih mi
idi?Yoksa izaas1 matlub idi de hakkina oyle bir iftira mi tertip olundu? yahut
Diindar bey oyle bir ittifakta bulunmakla beraber bulundugunu gosterecek
bazi hareketleri mi ihtar etti? Meseleri zihni tahatur ediyor. Teamik fikir
olundukga teksir eden sitkiin ise pek kolaylikla hal olunma:z

seklinde disgtiniir ve sordugu sorulann cevaplarnin akli yollardan vermeye cahgir.

“Diindar Bey doksan yagina varmis ve o seneye kadar tabiatinda kalmig
oldugu halde miintehay: émriinde devlet-i diinya igin ahiretini tahrib etmegi
goze alubta biraderzddesi aleyhine din diismanlariyla ittifak etmis olmasinm
kolaylikla akil makul etmez. Fakat o derace ileri varmis olan ihtiyarliktan
ekseriyet iizere kuvvaya tertib eden hulul maglum oldugundan beyin oyle bir
arizaya miibtela olmus olmasi miitealast rivayet-i vakiamin ihtimal sihhatini
miieyyid olabilir. Hele Osman Bey’in elde bir kuvvetli sebep olmaksizin
amcasint itlaf etmis olmasi hemen her fiilinde ibraz eyledigi hiikiimet-i
cihanderaneye yakismaz “ 224,

Namik Kemdl, Dindar’in idamim gerektirecek sebepler bulmaya c¢ahgir. Osmanh
asiret diizeninden bahs eder. Yash amcazddenin Osman’a karst muhalefet eden bir grubun
oyuncag olabilecegine ihtimal verir. Sonug olarak bu bahsi goyle bitirir.

"Doksan yasma miitecaviz bir zatin idam-1 vakiamn pek feci goriiniiyor.
Hareketi zayif suuruna hamil olunsada ya muaf tutulsa veya idamindan bagka bir
sey ile ceza gorilmiis olsa o zamanm tarihini miitalaa edenler igin mucib-i
memnuniyet olurdu. Fatat su hakikatte pis-i nazardan ayrilmamilidir ki Diindar
Beyin miithim oldugu messele din ve millet diismanlaryla ittifaktir. Bu
miinasebetle niiithim olanlar asr-1 medeniyette bile idamdan bagska bir sey ile ceza
gormiiyor. Mahkemelerinde zayif suur gibi esbab-1 mahfife aranmiyor. Bu
halllere binaen Osman Beyin Diindar hakkinda muamelesinde ma’zur oldugunu
teslim etmek lazim gelur 225,

Namuk Kemal, Diindar’1 akh delillerle din ve millet diigmanlan ile ittifak etmig bir
hain haline getirir ve onun bu sebepten idamim megru hale koyar. Bunu yapmakla Osman
Bey’i cani bir katil olmaktan kurtarmg, okuyucuya din ve millet digmanhifinin sonuglarim

223 Namik Kemal, Osmanh Tarihi ,C.Ls. 96.
224 Namik Kemil, a.g.e., s. 97.
225 Nanuk Kemdl a.ge.. s. 99.
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aksettirmek istemistir Aymi zamanda halkin terbiyesini, mazinin terbiyesini gozetmus,
mazinin purizli vakialanm gidererek mazinin terbiyesi ile halkin terbiyesini ayn1 yapmigtir.

Hammer, Namik Kemal uizerinde o kadar tesirli oldu ki , Hammer’e gosterdigi tavn
Osmanli tarthgilerine de gosterir oldu

“Hayrullah efendi, tarihinde, Ertugrul idaresinde bulunan dort yiiz kirk
kisinin bir Tatar ordusunu yenemeyecegini soyler. Dort yiiz kirk degil kirk dort ve
belki bir kisinin ibraz ettigi misal-i secd’at bir ordunun temin-i galibiyetine medar
olabildigi bin kere tecriibe olunmus hakayiktendir.. Miiessislerimiz Hoca ve Ali
tarihlerinde dedigi gibi elli bin haneden miirekkep iken Tatar zuhur eder etmez
pisgah-1 takibine diiserek cekile gekile Ahlat’a kadar gelmis ve yine Tatar
korkusuyla ordanda dagilmis bir agiretin sanssiz  efrddindan  miirekkeb
degildi 226,

Mogol istilas1 6niinden kagmayr korkaklik olarak géren Namik Kemadl, korkak bir
asiret nasil olur da sanlh bir devletin kurucusu olur? diye disinir ve boyle bir seyin akla
mugayir oldugu kanatina varir. Ndmik Kemal’e gore Osmanl, kahraman Celaleddin
Harzemsah’in cengevar savascilan tarafindan kurulmugtur. Namik Kemal, yaldizli sozlerle
Osmanlilar’in Harzemsahlar soyundan geldigini ifade eder. Boylelikle korkak bir asiretten
ve onun kurdugu devlet fikrinden okuyucuyu uzaklagtirmaya ¢ahgir. Bu anlayis1 ve 6zellikle
kahramanhk fikrinin Namik Kemal’i ne kadar miibalagaya gotiirdugu, hakikatin digina
¢ikardidy anlagilmaktadir

Namik Kemal’in yukarda izaha galighfimiz tarihe dair metodunu Carr’in balik ve
tarih, balik¢1 ve tarih¢i benzetmesi daha net ifade etmemizi saglayacaktir. Bu benzetmede
tarih dogrulanmig olgular kiimesidir. Tipki bir balikginin tablasindaki gibi, belgeler yaztlar,
vb. iginde olgular hazir bulunur. Tarihgi onlan alir, evine gotiiriir, pigirir, cant nasil istiyorsa
o sekilde sofraya koyar 227,

Carr’in bu benzetmesine ilaveler yaparak su hale getirmek mumkiin. Cammz balik
yemek istediginde gidip balikgidan yemek istediginiz balif1 almak yerine oltaniz elinize ahp
denizde balik tutabilirsiniz. Ilkinde istediginiz balik ¢esidini yeme sansimz varken ikincisinde
deniz size neyi uygun gérmiigse onu tutabilirsiniz. Burada bahk tarihi olgu, denmiz, bu
olgularn gizlendigi (Igtimai suuralts) bir yer, balikg1 tarihgiyle eglesmektedir. Olta tarihginin
kullandig aragtirma metodudur. Her iki durumda da bir baliga sahip olma ansmniz var. Ama
birincisinde bu sansiniz yiiz da ylzken ikinci durumda denizden balik yerine bagka seylerin

226 Namik Kemdl, a.g.c. s. 14.
227 Carr, a.g.e., 5.24
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¢ikma ihtimali de var. Ikinci durumda bu riski goze almak gerekirken birinci durumda bu
riski goze alamayanlar balik¢i ditkkkanina gitmeyi uygun goriirler. Birinci durumdaki balik
sever ispat¢1 tarihgiye benzetilebilir. Ispatgi tarhginin amaci tarihi hakikati anlamak ve
anlatmak degildir. O, tarihi kendi imamm tasdik ettirecek bir inang alam olarak goriir.
Imanina uymayan tarihi hakikatleri gormezden gelir. Bu yiizden olacak ki Tanpinar, Namik
Kemal’in Osmanl tarihi igin, “gok lezzetli okunan bir iman ve sevgi miicadelesidir”
demektedir. Her iki balik severde bahga sahip olduktan sonra damak zevklerine gore bahg
pisirip yiyebilirler. Baligin pigirilmesi, tarihginin yorum yapmasina benzetilebilir. Eger
istenirse ¢ig bile yenilebilir. Balis ¢i§ olarak yemek ise tarihi kronolojik kalip i¢inde goren
ziimreye benzetilebilir. Onlara gore tarth; hangi hikimdar, hangi muharebeyi yapmisg, hangi
anlagymay imzalamg tiiriinden bir bilgi gesididir.

Namik Kemal’in tarihgiligini, bu iki misalden birincisine dahil edilmelidir. Onun
amact tarthi hakikati ortaya ¢ikarmaktan ¢ok Hammer gibi miistegriklerin tahribini
onlemekti. Namik Kemdl’e gore onlarin balke: ditkkaninda sattidi baliklar bayat ve
kokusmustu. Yiyenleri zehirleyebilir, damak zevklerini bozabilirdi. Buna kars: kendisi balik
tutmak ve nesillere yedirmek yerine balik¢idan balik almay: tercih etmigtir. Namik Kemal,
bligiin anladigimiz anlamda bir tarih¢i degildir. Halkin bilgilendirilmesi igine soyunmug bir
Aydindir. Onun bu 6zelligi yazdig: tarih eserlerine yansimigtir. Mazide piiriizlin gordigii ve
batililarn purizli olrak gosterdikleri hadiseleri gergekte olmus dahi olsalar kabul etmemis,
onlant giderme yolunu se¢migtir. Namuk Kemal’in bu segiminden hareketle Tarth
yazicthgin, 1ki kisma ayirmak miimkiindiir.

a) Olmus olan tarihin yaziciligy
b)Olmus olduguna inamlan tarihin yazicihg 228;

228 Tarih, tarihginin mensup oldugu din, ideoloji ve milletin durumuna gére bir ispat alan olarak goriilir.
Idelojiler kendi teorilerinin 11finda tarihi yorumlarlar, ideolojinin 6ngordiigii teoriye uymayan tarihi
hadiseleri de bir sapma ya da karanlik bir devir seklinde niteleyip lanetlerler. Yani pis bir gercegin, teoriyi
mahvetmemesi igin ya teori esneklestirilir yada pis bir gergek gériinmezden gelinir. Bunun en giizel 6rnegi
Asya Tip Uretim Tarz teorisidir. Osmanli ekonomik ve siyasi yapisi Marx’in teorisine uymamis, Osmanli
tarihi, tarih digina atilmigve onun yerine Asya Tip UretipTarn gibi bagka bir teori olusturulmak
istenmistir. Bunun 6ziinde batimin geligmesinin karsii olan dogu ile karsilastinlarak esi olmadigi gibi
“akademik™ bir iglevi yerine getirmek yatmakta daha da dnemlisi gegmigte oldugu gibi bugiinde Osmanhi
Imparatorlugu’na gore batimn dsttnligi ideolojisini dile getirmekte ve bdylece kasith yada kasitsiz bati
ile Osmanli Imparatorlugu’nun karsi karstya kaldigy anlarda, kurulan bati hegomanyasim temize
¢ikarmaktadir Marx kargiti Weber'de dofu ve ozellikle Osmanli s6z konusu oldugunda aym tavri
gosterir.O’da ideal tiplerin yerini ideal asamalar diye kendi teorisinin disinda dogu igin diigiindiigii bir
modelle agiklamak ister.Buna gére teoriler yukarda belirtifimiz gibi batinin kendi tarihsel merhalelerini
insanlifin gecirdigi evrensel merhaleler gibi gostermek bu merhalenin diginda gelisen durumlan tarih
disibik, taribsizlik, ya da despotizim (dofu despotizmi) seklinde gostererek bati digindaki toplumlarn
bati’nin hegomanyasinda yasatmaya zorlamak ve buna bir kilif bulmak igindir. Batinin iki diisman kardesi
is doguya geldiginde aym tavirlar sergilemekten geri durmazlar. Aym durum, Miisliimaniar ve tarih



78

Olmug olan tarihi gerceklifin tek gostergesi belgelerdir; seklinde disinilir. Bu sekilde
dustnenlere gore ‘“‘olmus olan tarthi gergeklii”, sadece bir zimrenin bir sinifin yan
hakikatlerini ifade eden onlan tanh kargisinda hakh ¢ikarmaya yarayan (arsiv) belgelerdir.
Oysa belgeler ( 6zel olarak argiv) sadece bir ziimrenin, bir sinifin, siyasal iktidanin kendi
dogrulanni, ispatlamaya yarar. Bu ispatlanan tanh, butiniyle olmus olan tarthin kendisi
degil, onun sadece bir ziimreye ait dogrulandir. Olmus olan tarihi, butiiniiyle ortaya koymak
igin belge kelimesinin sinirlanni genigletmek gerekmektedir. Anlamact ekoliin kurucusu
Dilthey’e gore tarthin en 6nemli belgesi dildir ve bu yoniyle dil tarihin argividir. Tarihin
argivi dil, olmug olan tarthinde en 6nemli belgesi olacaktir. Boylelikle tarihi hakikati, bir
zimrenin yan hakikati olmaktan ¢ikanp bitiniyle onu ortaya koymanin yolu agilmig
olacaktir. Olmug olan tarihi aragtiran tarihgi Onceden bir hikim vermez. Aragtimaya
baglamadan once 6n bilgilere sahiptir ve bu 6n bilgiler, onu tarihi olamin pegine diigiiriir.
Oysa olmus olduguna inanilan tarth yazicihifinda, her hangi bir aragtirma yapiimadan 6énce
zaten bir hitkkme vanlmustir ve bu hitkmii ispatlamak i¢in belge ve bulgular kullanmaktadir.
Belge ve bulgulardan hikme degil hiikimden belge ve bulgulara gidilir. Namik Kemal’in
tarih yazih@, bu tarih yazicihigindan olmus olduguna inamilan tarih yazicihd: tiiriine
girmektedir. Namik Kemadl, olduguna inandi@: tarihi ispatlamak igin sadece tarih yazarlannin
kitaplan ile yetinir. Arsiv vesikalarini kulllanmaz. Namik Kemal, olduguna inandid: tarihi,
tarih yazarlannin eserlerinden hareketle akli delillerle ispatlama yoluna gider. Akli bulmadig:
tarthi hadiseleri kabul etmez.

Namik Kemal’in eserlerinde kullandify kaynak kitaplarla gelince; bunlarla i ilgili
bilgiyi Ndmik Kemal’in oglu Ali Ekrem’in babasiyla ilgili yazdidi kitapta buluruz. Bunun
yaninda ege dosta gonderdigi mektuplarda da bu konu ile ilgili bilgiler mevecuttur. Ali Ekrem
bu konu ile ilgili su bilgileri verir:

arasindaki iligkide de vardir. Miislimanlar da goguniukla, tarihi kendi imanlarimn bir ispat alam olarak
goriirler. A.Turan Alkan, Miisliimanlann tarihteki inang alanlanm ¢Oyle ifade eder. “Osmanii tarihi
maalesef cogunluk icin hala bir inang alam olarak devam etmektedir. Cogumuz igin o alanda sadece ve
ancak kendi gormek istediklerimiz var ve bu inanca aykirt diigen her seyin bir saptirma mahsulu oldugu
dilgiinillmektedir”. Alkan, tarihte inang alam kavramimin siurlarim belirlemeye galigir. O, inag alam
kavrammm: “Bununla tarihi bilgiye sanki bir imanmis gibi yaklasmay: kastediyorum; tarihi bilgiyi
mukaddeslestirmek,  onun degismezligine inanmak ve degisimi goze almaktansa kavga etmeyi segen
agressive tavirlar:t anltyorum.  Tarih karsisinda inanglarimizi inkar etmek zorunda degiliz, ama onu
anlamak igin bir silre de olsa inanglarimizi vestiyere birakmamiz gerekecektir. Eger tarih vestiverdekileri
bir daha gozden gecirmenizi soylilyorsa buna hazirhkl olmadan tarihe yaklagmamn bir anlapu
olmayacaktir”; geklinde ifadelendirmektedir. A.Turan Alkan,  “Osmamli Tarihi: Bir inang Alam”,
Tiirkiye Giinliigii S. 11, 1990 s. 5. Tarihi kendi imanlann bir ispat alam olarak goéren Miisliimiimanlar:
Erol Giingdr uyarmak istemigtirr Ona gbre, “Miislimanlar fikir mesclelerini iman meselesi halinde
gormekten vazgegmeliler ve diigiincenin dogruluguna imam almamalidirlar. Bu onlann inanglanm terk
etmeleri manasina gelmez. Fakat fikre iman Slciisii hakim oldugu zaman kimin hakh, kimin haksiz
oldugunu anlamaya imkan yoktur, Erol Giing6r, Sosyal Meseler ve Aydmlar, Ist.,1993,s .74 .
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Rodos’ta Osmanlt Tarihi yazarken maasmmn hemen siiliisiimii kitaba taksim
etmisti. Sakiz adasinda bulunan bir Rumca yazma tarih kitabini celbedebilmek
icin yiiz alun istikraz kiitiphaneye karsilik olarak tevdi etti. Bunun yaniuda
Avrupadan beraber getirdigi kitiphaneden dagila dagila elinde kalabilmis olan
bin ii¢ yiiz kadar fransiz ii¢ dort yiiz Arapga ve Acemce, Tiirkge kitap vard: 229.

Nimik Kemal, eserleri kaleme almadan once bir gok kayna@ tedarik etme yoluna
gitmistir230. Mektuplarla es dostan kitap ister. Hususi mektuplari, Namik Kemal’in hangi
kitaplan kimlere ismarladifi hakkinda bilgiler igermektedir. Sami Pagazdde Suphi Pasa’nin
oglu Halim Bey’e, 16 Subat 1886 tarihli mektupunda kaydettigi bu kitaplar “Negri Tarihi,
Idris-i Bitlisi’nin Hest Behist’i, ve yahut Ibn-i Kemél'in terciimesi, Cennabi tarihi,
Gelibolulu Mustafa Ali’nin Kiinh-iil Ahbiir'i, Celalzide’nin Selimndme’si, Hasan
Celebi’nin Tezkiresi’dir. Halim Bey’in kendisine veya kardesine varsa gen gonderilmek
iizere yollamasim rica eder. Halim Bey, Namik Kemail’e Kinh-tl Ahbari derhal
gondermistir 231, Nammk Kemél tashih yaparken; Katip Celebi’nin Takvim-iit Tevarih’i,
Cennabi Tarib’i, Ata’nin Enderun Tarihi, Cim-1 Cihan-niimi adindaki Selguklu tarihi,
Miinecimbagi’min Arapga tarihini ister. Yine 1875 kasiminda yazdigi tahmin edilen bir
mektupta Namik Kemal’in “Elimde Deviet-i dliye’ye dair uzunca bir te’lif var; ikmali igin
Cevdet tarihine miihtacim. Liitfen ve seri'an gonderiniz” 232; diyerek kitap istemesi uzunca
bir kaynak eser tedarik etmek i¢in ufragh@imi ortaya koymaktadir. Eg dostan istedigi
kitaplanin buyiik bir kismimi eserlerinde gormek mimkindir 233, Namik Kemal’in
eserlerindeki kullandigi kaynak kitaplar, yabanci ve yerli tarih yazarlarin eserleri olmak
tizere iki grupta toplanir. Osmanh tarihgilerinin, bati kaynaklarindan yararlanmalan oldukga
gerilere gitmektedir. Pegevi, batih kaynaklardan yararlanan Osmanh tarihgilerinin baginda
gelir. Pegevi, arasira “Almanca tarthlerden okuduguma gore” diyerek kars: tarafin durumu
hakkinda bilgiler verir 234, XV. yiizylda Kemal Pasa zade, Hirisiyan devletlerin tarihini
anlatirken, batih kaynaklara dayanmgtir. XVI ve XVII yiizyillarda da Pegevi gibi batih
tarihgilerin eserlerinden yararlanan Osmanh tarihgilerine rastlamak mumkiindir. Daha

229 Al Ekrem, Namik Kemdl, fst., 1930, s. 62.

230 A1i Ekrem, “Osmani: Tarihi Hakkinda Malumat” Kiilliyat-1 Kemal, Ist, 1326, s.18.

231 Fevziye A. Tansel “Namik Kemal’in Osmanls Tarihine Dair Bilgimizi Tashih ve Ikmal Eden Yeni
Notlar”, Belleten C. XXIV; S. 94, 1960, s. 273.

232 Fevziye A. Tansel, Namuk Kemal’in Mektuplan, Ank, 1986 C. IV. Onséz.

233 Omer Faruk Akiin, Namik Kemal’in Mektuplar, ist, 1972, mektuplarda anlagildig) iizere Nanuk
Kemail’in istedigi kitaplarin tamamu eline gegmez. s.191.

234 Ortayh, Gelenekten., s. 67-68.
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sonraki donemlerde bu tanhgilenin basinda Katip Celebi, Hiiseyin Hezarfen, Miineccimbas
gelmektedir 235,

Namik Kemal, bauli yazarlann eserlerini kullanirken zaman zaman batili tarihler
rivayet eder ki, zaman zaman, Rum tarthgileri, Bizans tarihleri, Fransiz tarihleri gibi tabirler
kullanirken bazen de Hammer Rum tarihlerinden rivayet eder seklinde ifadeler kullanir..
Bunun yaninda bazen yazar ismi verir ve bunlar goyle rivayet eder der. Bu tarihgiler Gibbon,
Lamartine, Hammer, Rum tanhg¢i Dukas’dir. Vennoux Sovalyeler Tarihi, Anjel Sirbistan
Tarihi, Jean Malcolm, Iran Tarihi, Michauld, Hachlar Tarihi (Ozellikle Salahaddin’i
yazarken) gibi yazar ve eseri birlikte zikreder

Namik Kemal’in yerli kaynaklari, ikiye ayrilir. Ilki Osmanh tarih yazarlarinin eserleri,
ikincisi Islam tarih yazarlanimin eserleridir.

Osmanh tanhgilerinin eserlerint kaynak olarak kullanirken zaman zaman sadece
tarihgilerin ismini vemekle yetinirken zaman zamanda eserleriyle birlikte verir. Siklikla bizim
miiverrihler yada bizim tarihlerde rivayet edildigi lizere ibaresini kullanir.

Osmanli tarihini yazarken ozellikle, Negri, Katip Celebi’nin Takvim-iit Tevarih,
Sahaif-iil Ahbar ve Fezleke-i Tarihi Osmani’sini, Idris Bitlisi’nin Hest Behist’i Hoca
Saadettin’in Taciit Tevirih’i Feridun Bey’in Miingeat:, Solakzidde, Hayrullah Efendi,
Litfi tarihi (Hammer’den aktanr, kendisini gérmemigtir) Selimndme, Karagelebizade
Ravzat’iil Ebrar, Feridun Kemal Fetihname, Misir fetihnimesi, Mecmua-i miinseat,
Pecevi Tarihi, Tabakat-iil Memalik ve Derecet-iil Mesalik, Miineccimbagt Sakaik-i
Numuniye, Hadikat-iil Viizera gibi eserlerden faydalanmigtir. Salahaddin’i yazarken: Ebu
Séme’nin Er-Ravzateyn fi Ahbarii’d-Devleteyn; Celaleddin ve Nevruz Bey’i yazarken
Ciiveyni ile onun zeyli olan Vassaf’1 ve bir de Siyret-i Celaleddin Harzemsah’1 okumus
oldugu anlagilmaktadir. Ayrica, Celaleddin Harzemsah’t’ yazarken Ciizcani’nin Tabakat-1
Nasiri, ve Mirhond’un Ravzat’iis-Safa’s: ile Nesavi’nin Histoire du Sultan Djelaleddin
eserlerinden yararlandifs anlagilmaktadir. Isldim tarihini yazarken Taberi, Ibn-i Esir, ve
Ebii’l-fida, Ibn Haldun gibi Isl4m tarihgilerinin eserierinden faydalanmustir.

235 Bernard Levis “The Use By Muslim Historians of Non- Miislim Sources”, Historians of The Middle
East, Edited By Bernard Levis,London- 1962 5. 186-187.
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UCUNCU BOLUM
NAMIK KEMAL'IN TARIH ANLAYISI VE TARIHE DAIR KAVRAMLARI

3. 1.Namuik Kemdl’de Tarihin Tantm ve Anlamu

Namik Kemal, tarthin tammini, Osmanh tarihine yazdifi methal’de aynntih bir
sekilde verir. Tarihi §oyle tanf eder:

“Macinin mistakbele nakil-i ahbaridir, zahirde bir hikayeden gibi goranir,
Jakat hakikatte fenn-i sahane vasfiyla tebcil olunan ma'rifet-i hiikiimetin en biiyiik
hadimlarindandr” 236
Namik Kemal, distan bakildiginda sanki bir hikayeden ibaret goriinen tarihin,
hakikatte tagidig1 ytiksek bilgilerle, devlet idare etme san’atinin en bilyiik yardimcisi olarak
goriirken geleneksel Osmanli tarih anlayigi kaliplan i¢inde diigiiniir. Namik Kemal, Osmanh
tarihgilerinin “tarihin siyasi iktidar i¢in oldugu anlayigindan” pek uzaklasmaz O da tarihin
devletlerin bekast igin onemli oldugu dusiniir. Ona gore, Osmanl Devleti’nin ¢okmekte
olmasinda tarihi tecriibenin goz ardi edilerek yanls siyaset giidiilmesinin biiyiik pay1 vardir.
Namik Kemadl, siyasette tarih bilinmeden yapilan geylerin yalniz muzir degil aym zaman da
da giiliing oldugu kanatindedir. Ndmik Kemal tarthin devletin bekast igin énemli oldugu
kadar cemiyetin devami ve gelismesi iginde 6nemli oldugu kanatindedir. Ona gore, tarihi
tecriibe iizerine kurulmayan cemiyette, gelisme olsa da bu kalici olmaz; kalici bir devamlilik
icin tarih sarttir 237,
Néamik Kemal medeni cemiyette (Locke’nin civil society ‘si) duraklama olmayacagi
kanatindedir. Ndmik Kemal, terakki fikrinden mahrum cemiyetin bir siire bagarili olsa dahi
bunu surdiiremeyecegini ileri sirer. “Hakikat bir milletin tarihi bilinmezse bekdsma,

terakkisine ldzim olan esbabin mevcudu, mevkudu nereden O’g"renilecek?fhtiydcdt-z
siydsiyye maddiydttan degildir ki goz ile goriilsin, el ile tutulsun; tabiiat veya riydziyattan

236 Namik Kemal, Osmanh Tarihi C. L s. 2.
237 Namik Kemal, a.ge., C.I, s.4-5.



degildir ki aletle olgiilsiin, muadele ile hallolunsun. Usul olur ki hi¢ faidesiz zannolunur,
tedbir bulunur ki pek faideli goriiniir, fakat o faidesiz zannolunan usulu lagv etmek, o
faideli goriinen tedbiri kabul eylemek bir devietin terakkisine hail olur, bekasin
muhataraya digiiriir 238; seklinde disiinen Namik Kemaél’e gore gelecegi tayin etmenin
yolu tarihi bilmekten geger

Niamik Kemal, Osmanli tarihgilerinin tarih  anlayiglanndan aynimig, tanhin,
devletlerin bekasi kadar milletlerin egitiminde de onemli oldugunu diginmeye baglamstir.
Siiphesiz bu déniisiim, yasadigi ¢agla ¢ok yakindan ilgidir. Tarih anlayiginda goriilen bu
degisim Tanzimat’la birlikte baglayan devlet-cemiyet ve fert iliskisinin tarih anlayigina
yansimasiyla ilgilidir. Tanzimat, devletten cemiyete ve oradan da ferde gegisin bir
baslangicidir. Namik Kemail, kavsak noktasindadir. Onda geleneksel anlayiy ve yeni
diigiinceler tam olarak bir birinden aynlmamgtir. Namik Kemail, tarthin devietten ferde
déniigiimii konusun da ciddi ¢abalar sarfeder.

“Tarih yalniz erbab-1 hiikiimet igin degil, efrad-1 millet icin de elzemdir.
Tarihin lizumu asrimiz da miisellamat-1 bedihiyyeden ma’dud oldu. her ferdini
tahsil-i cebri ile miikellef tutan akvam-1 fazila da, fenn-i tarihte imla gibi, hesap
gibi talebesinin binde biri devlet hizmetine girmeyecegi malum olan mekdtib-i
ibtidadiye derslerine dahil tutuluyor” 23%;

seklindeki ifadesi bu doniigiimiin ilk isaretidir. Namik Kemadl, cemiyet i¢inde ferdin
egitilmesinde, ahlak ve deger aslanmasinda, tarih eBitiminin 6nemini kavramig ve bu
dsiincesini yazdigi gesitli makalelerde dile getirmistir. Tbret’te yazdigi Maarif 240 baglikl
yazismda batih devletlerin tarih egitiminin 6nemini kavradiklan, bu ilkelerde okumanin
sadece gazete okumak cinsinden bir ey olmadigy, hayatin suuruna varmak ve bilingli olarak
yasamak icin tarih, cografya gibi derslerin okullarda okutuldufunu ifade eder. Osmanlt
iilkesinde de tarihin okullarda okutulmas: gerektigini savunur.

“Hakikat! Herkes igin daima soyledigi kelimeyi yazmamak veyahut hergiin
aldig1 esyamin bedelini hesap edememek ne kadar mertebe-i insaniyeti tenzil
edecek bir sey ise, efrddinda bulundugu, sayesinde yasadigr cemiyetin ve belki
cihan-1 insaniyetin edzimindan, veka'yi -i cesimesinden butin bitin bi-haber
olmak da o kadar aywp addolunacak bir cehalettir” 241,

238 Namik Kemil, a.ge,Cl.,s. 2.

239 Namik Kem4l, a.g.e., C.L, s, 9.

240 Namik Kemal, “Maarif”, ibret, nr 16, 4 Temmuz 1872; Oziin, 5.86 dan naklen.
241 Namik Kemdl, a.gee., C.L, s. 10.
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Kendi ifadesinden de anlagilacagi gibi sayesinde yasadigi cemiyetin gegmisinden
habersiz yagamak, insan igin en biyiik cehalettir. Insan1 cehaletten kurtaracak, onu bagninda
yasadigi cemiyetle uyum i¢inde yasatacak, tanhtir:

“Kuvve-i dkile bir cevher-i nuranidir ki ne kadar imal olunur ise o kadar
incila bulur. Bu halde tayy-1 zaman u mekan edercesine koca alem-i insaniyetin
bir kag bin senelik vakayi-i azimesine nazar-i idrakin ufk-1 mer’isine cem ile bu
kadar Fkilliyat ve tafsilati birbirine tatbik etmeye bunca hafdya ve dekayiki
istihrac ile ugrasmaya hizmet eden tarih gibi imal-i fikre miisait bir viis 'at -abad-1
marifet mi olur 42 ?

Namik Kemal’in bu ifadesin de anlagilacag: iizere tarih sayesinde insan bulundugu
zamandan ¢ikip (tayy-1 zaman) ge¢mis zamanlara gidip oradaki vakalan, bilgileni gorip
kendi tiicriibesine katar. Ferdin enginlesmesi, tarthi tiicriibelerin onda neget etmesiyle
mimkiindir. Namik Kemadl, “Romanin en biiyiik rical-i siyasetinden olan. meshur Cigeron,
tarihi, alem-i insaniyetin her halinden bahis olmasina nazaran tahsil-i terbiyenin levazim-1
kat "iyesinden tutar ve o itibarla tarihe muallime-i hayat iinvanin verir’. der ve insan
tahsilinde tarihin dnemli bir arag oldugunu diisiinen Cigeron gibi Namik Kemal® de de tanh,
hayat Ogretmenidir ve insan bu yoniyle tarihi bir varhktir,. Namik Kemal’in tarihi hayat
Ogretmeni, insani da tarihi bir varhk olarak gormesi anlamaci tarih anlayistyla uygunluk
icindedir

Anlamaci -tarihgi yaklagim, insan ile tabiat ve insan bilimleri ile tabiat bilimleri
arasinda bir nitelik aynmi goézetir. Bu yiizden W. Dilthey, tabiati agiklayabilecegimizi insani
ise anlayabilecegimizi soyler. Doganin yasalari, insanin ise tarihi vardir. Dolayisiyla insam
diger fizyolojik, biyolojik ve organik varliklar gibi suf bir homo naturalis olarak
degerlendirmeye imkan yoktur. Anlamaci ekoliin babasi Herder gére insan:Yine insani bir
sey olan gelenekle olusur. Insan kendini ve bagkalarini ayni anda sarip sarmalayan bir
gelenek agimin iginde yasar. Gelenek bu yiizden “bugiinde yasayan gecmistir”. Gelenegi
olmayan insan bir doga varlif1 olarak kalir. Bu yiizden bir doga varlif olarak insamn, homo
antroposun bir tarihi yoktur; tarih igindeki insanin, human’mn bir tarihi vardir. Her insan bu
sebeple gegmisten aktarilan deneyimlerin ve bu deneyimlerin kusaktan kusaga gectifi bir
baglam olarak insan tiirtiniin bir GriinidGr. Bizi insan kilan tek gey birikim yani
gelenektir.Insan bu yoniiyle bir homo historicus ve homo volantaristir. Namik Kemal
anlamaci ekol gibi insam tarihi ve iradi bir varlik olarak goriir. Iradi varhk olarak insan:

242 Namik Kemal, a.g.e, C.I. s.10.



84

“Insan su kiire-i zemin dedigimiz viiciid-1 miiteharrikin rubudur denilebilir.
Zira ki kigrin haricinde her ne hareket goriniiyorsa hep onu sayasinde zuhur
ediyor tabiatin fevkinde ne eser miisahede olunuyorsa onun himmetiyle hasil
oluyor. Bir koca kiireyi top gibi penge-i tasarrufunda oynatiyor ™ 243,

Ona gore diinyanin yaratiimasinin sebebi olan insan, dinyada meydana gelen
olaylann da sebebidir. Insan kendi iradesiyle hadiseleri gergeklestirir. Onun “Koca kiireyi
top gibi oynatmasi” ifadesi diinyada meydana gelen hadiselerin insanin tasarrufunda
oldugunu hatirlatmaktadir. Iradi insanin, tarihi gerceklestirdigi, tarihinde iradi insana

giiciiniin nelere muktedir oldugunu goésteren bir ara¢ oldugu kanatindedir.

Zir-i zeminde nehirler buluyor, cevi-i havada bahgeler kesfediyor, denizde
yiiziiyor, havada uguyor, tabiatin her kuvvetine galip geliyor, dehsetli yildirimina,
azametli giinegine varinca hizmetinde kullaniyor.velev bir ciiziimii olsun nazargah-
1 ibrete vaz'eden tarihtir. Diinyada bundan daha lezzetli, daha merakli bir temagsa
mi olur 244 9

Namik Kemal’e gore, Insanin tabiatin her kuvvetine galip gelerek deryada yiizmesi,
havada u¢masi, dehgetli yildinmlan, yakici giinegi kendi hizmetinde kullanarak tabiatin her
kuvvetine galip- gelmesi; iradi insanin bitin bu yapip ettikleri adeta bir tiyatro gibi
sergileyen, tarihtir. Namik Kemal’deki Insanin tabiat kargisinda her kuvvete galip gelip
tabiati yenmesi diigiincesi, Aydinlanma digiiniirlerinin bir fikri esintisidir. Iradi insan
dusiincesi, sadece aydinlanmanin fikri esentisi ile olusan bir diglince olmasinin  yanisira
Osmanl toplumunun da iginde bulundugu siyasi, iktisadi istikrarsizhk ve onun yeniden
kurtulusu ile de yakindan ilgilidir. Bu yiizden Namik Kemal’de tarihi ve iradi insanin
bulugmas: tesadiifi degildir. O, yikilmakta olan devlet ve ¢okmekte olan bir medeniyetin
mensubudur. Bu ¢okiigiin ve yikiligin farkina vanlmig ve gareler aranmaya baslanmigtir.
Ozellikle sosyal degismenin 6nemli sikintilara yol agtift zamanlarda tarih yeni bir cemiyet ve
insan idealinin kayna@ haline gelebilir. Insanlar o giimkii buhranlanindan ¢ikis yolunu tarih
i¢inde ararlar, tarihte bulunacak bir modele gore ¢arpik sosyal gidisten kurtulmayr timit
ederler. Namik Keméil’de Osmanli Devleti’nin kurtulug carelerini tarithte arar. O,
imparatorlugun kurtulusunu koklii bir tarih egitimi ve tarih bilincinin uyanmasinda goriir.
Ona gore tarih, Isldm ve Osmanh birliZini saglayacak yegane vasitadir.

243 Namik Kemal; “Nifiis”, ibret, nu, 9; 1872, Oziin s. 59-74 dan naklen.
244 Namik Kemdl, a.g.e., C.L s. 12-13.
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Namik Kemal, Vatan Sarkisi’nda Osmanliyr yeniden thya etmenin yollanni arar. Eski
ginlerin heybetini okuyucusunun goézleri oniine sermek ister. Amaci yenilgiler ve iktisadi
sikintilar yizinden karamsarhiga kapilmig Osmanh insanina gegmis ginlerin azametini
gostererek ona moral vermektir.

Amdlimiz effdrimiz ikbal -i vatandir

Serhaddimize kal'a bizim hdk-i bedendir.

Osmanlilariz ziynetimiz kanli kefendir.

Gavgada sehddetle biitiin kam alwriz biz

Osmanlilariz can veririz ndm aliriz biz

Namik Kemal, siiririn tglincii kitasinda okuyucusuna yani yikilmakta olan bir
Imparatorlugun evladina seslenir. Onun (mitli olmasi gerekti§i, mazninin bagarili
giinlerindeki ecdadiyla ayn: kam tagidigim1 okuyucuya hatirlatmak ister. Namik Kemal’in
asagidaki sozleri Mustafa Kemal Atatirk’in Genglige Hitabesi’'nin sonunda soyledigi
“Muhtag oldugun Kudret damarlarindaki asil kanda mevcuttur” s6ziinii hatirlatmaktadir.
Zira Namik Kemal’de aynt anlamda kullanmigtir:

Osmanli adi her duyana lerze -reséndir.

Ecdadimizin heybet-i ma’rif-1 cihandir

Fitrat degisir sanma!bu kan yine o kandir.
Gavgada sehadetle kam aliriz biz
Osmanlilariz can veririz ndm aliriz biz

Namik Kemal, Hiirriyet Kasidesi’nde de yukardaki ifadelere benzer ciimleler sarfeder:

Biz ol nesl-i kerim-i dide-i Osmdniydniz kim

Muhammerdir serdpd mdyemiz hitn-i1 sehddetten
Biz ol dli-himem erbadb-1 cidd i ictihddiz kim
Cihangirane bir devlet gikardik bir agiretten

Namik Kemdl vatan ve tarih arasindaki iligkiyi Vatan Yahut Silistre piyesi
kahramam Isldm Bey’in agzindan g6yle soyletir.

“Tuna kenarmmn neresini gezerseniz her karista iginde babamizin, ya
kardeginizin bir kemigi bulunur. Tunammn suyu bulandik¢a iizerine ¢ikan
topraklar, muhafaza i¢in élen viicutlarin eczasindandir. Osmanli nam igiteli,
Tuna gegildi! Bir kag kere gegildi.. Fakat bir vakit alimamadi Osmanlilar
durdukga, yine hig bir vakit almamaz. Hele, Osmanlilar Osmanliliginin ne demek
oldugunu bilirse, hi¢ bir vakit alinmaz.Vatamniz icin 6lmeye hazrmisiniz? Tunu
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boyunda  olmekten  ¢ekinmezmisiniz?  Ben  olmeyince,  diigman  Tunadan
gegemeyecek 245!

Burada “hele Osmanldar ne oldugunu bilirse” ifadesi tanih suuru agisindan 6nem
tagtyan bir ifadedir. Namik Kemal’in bitiin eserlerinde tarithe 6énem vermesinin ve bir
Osmanli tarthi yazmasinin sebebi, vatan ve millet fikriyle tarih arasinda minasebet
bulmasindan dolayidir 246,

Tarih, insanlara Gizerinde yagadiklan vatanin ne pahasina alindigimi ,bu topraklarnin
bedelinin kanla 6dendigini, bu yiizden de her seyden daha ¢ok degerli oldugunun kamtidir.
Imdi vatan tehlikededir. Onu koruyacak, diiyman esaretine karg1 onu savunacak bir insan
tipine yani vatanpervere ihtiya¢ vardir. Namik Kemal, tarih eserlerinde iradi insan idealini
yasatmast yaminda vazife ruhlu kahraman insamin da portresim ¢izer. Her seyden Once
eserlerinde vatanin tehlikede oldugu fikrini okuyucuda uyandirmak ister.

Vatanin bagrina diisman dayadi hancerini
Yog-imis kurtaracak baht: kara maderini.

Vatanin tehlikede oldugunu vurguladiktan sonra da onun ig¢in hizmeti kutsal bir
gorev olarak niteler. Vatan gairi, yikilmakta olan vatan igin hizmeti su beytinde
olimsiizlegtinr

Felek her tirlii esbab-1 cefasin toplasin gelsin
Donersem kahbeyim millet yolunda bir azimetten 247,

Yillar sonra Mustafa Kemal Atatiirk, Birinci Inonii Savas: sirasinda Namik Kemal’in
bu feryadina cevap verecek, ve

Vatanmin bagrina diisman dayasin hangerini
Bulunur kurtaracak bahti kara maderini

245 Namik Kemal, Vatan Yahut Silistre, s. 14.

246 K aplan, Namik Keml, 5.190.

247 Mustafa Kemal Atatiirk’iin en gok etkilendigi beyit bu beyittir. Onder Goggiin, “Atatiirk ve Namik
Kemdl”, baghkli yazisinda Namuk Kemil'in Atatirk iizerinde tesirlerini ortaya koymakta Osmanli
Milliyetgisi olan Namik Kemél’in ashinda Tirkliik ideali tasidif1 ve bunun ilerde Atatiirk iizerinde etkili
oldugunu vurgulamaktadir Goggiin, N. Kemal’in Osmanh Milliyetgisi olmasimi, devrin siyasi ve sosyal
sartlart icersinde degerlendirilmesini salikk verir. Ona gére, Osmanlilik ideali veya Osmanhicihk siyaseti
devrin sosyal perspektifi iginde en uygun olan1 olup Osmanh’nin pargalanmasim yavaglatmak icin tek gikar
yoldu. Onder Goggiin, “Atatirk ve Ndmik Kemdl”, Dofumunun Yiizelinci Yihnda Nimk Kemail,
Ank, 1993, s.31.
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seklinde konugacaktir. Ataturk, Namik Kemal'in oglu Ali Ekrem’e yazdig: telgrafta Namik
Kemal'e duydugu hayranlig su sozlerle ifade etmigtir:

“Mecruh vatanin halas u istikbali i¢in olmek yolunda, bugiinkii nesle talimi
Sfedakar: eden bityiik Namik Kemdl hakkindaki tekrir-i ta’zimata vesile olan
telgrafnamenize arz-1 sitkran-1 mahsus eylerim. " 248,

Goruldigu gibi Namik Kemal, agtign ¢igirda basanh olmugtur

Namik Kemal’de tarihin edebiyat gibi “sosyal bir fayda* 249 temini igin bir vasita
oldugu gorilir. Namik Kemaél, bu yoniiyle Nietzsche’nin tarih felsefesine yaklagir.
Netzshe’nin tanh karsisindaki tavri her seyden once pratik ve pedagojik denilebilecek bir
tavirdir. 250 Namik Kemal’in tarih eserlerinde ozellikle Nietzsche’nin abidevi tarih
gorisiniin 1zlerine rastlamak mimkindar. M.Halil Yinang, Namik Kemal’in tarihi eserlerini
“hakikat1 aragtirmaktan ve tetkikat ve tetebbuattan ziyada milletperverlik ve vatanperverlik
telkini maksadiyla yazildid, ilmi olmaktan ziyade pedagojik oldugunu belirtmekte ve bu
agidan degerli bulmaktadir 251,

Namik Kemal’de kendi gahsim ve kahramanlarini imparatorlugun Gmitsiz
¢ocuklarina timsal olarak gosterme ve onlara timit verme diigiincesi vardir. Bunda ozellikle
Namik Kemal’in savundugu fikrin ¢ok biyiik etkisi vardir. O, Osmanlilik idealinin yeniden
tesisi halinde devletin kurtulacag kanatindedir. Onun igin tarih, kendi fikri i¢in sayisiz
misallerin var oldugu bir alandir. Kahramana olan inanci yine inandi1 iman ettidi fikrinden

248 Gocgiin,a.g.m., 5..29.

249\ fehmet Kaplan, Tevfik Fikret, ist., 1987, s. 14.

250 Nietzche yasama hizmet edecek iig tiirlii yararh tarihten s6z eder.a)Amtsal (abidevi) tarih -Butiir tarihte,
insanliin biiylik basanlarindan 6rnekler verilerek yararli bir egitim saglanabilir. b) Antik tarih:bu tiir
tarihte, inbsanlifin bagindan gegenler, kendi ¢agimizin diigiinme modeli ve dilnya goriisiiagisindan anlatilir
c) Elestirici tarih : Asil egitsel yarari olan tarih, bu tarihtir. Ciinkii bu tarih insam zorlayic1 ve baski altinda
tutucu geleneklerden ve bizzat tarihin tutsakhifindan kurtanir. Burada tarihe yasamun biigiiniin istek ve
talepleri agisindan bakilir;tarih gii¢ istemi pesindeki yaratici insamin gelecege yonelik hedef ve amaglan
agisindan elekten gegirilir. Friedrich Nietzsche, Tarih Uzerine.cev. Nejat Bozkurt, 1994 Ist s. 74. 13 Eyliil
1931 tarihli Cumhuriyet gazetesinde Hasan Cemil Cambel’in tarih inkilabi baglikli yazisinda Nietzshe nin
fikirleri ve Cumhuriyetin kurucusu Atatiirk’iin tarih goriigii ile yakinlik kurulmasi ilgi ¢ekicidir. Cambel,
“Gazi tarihe halden bakar ve hale gore ondan mana ¢ikarwy. , ¢iinkil o, onda bir hayat kiymeki bulur.
tarihi bu tarzda gorilg ona mahsustur ve istikbale hayat ve gekil vermek icindir. Bu gorilste o, Nietzche ile
hem fikirdir. Nihayet hayat tenkidi tarihe muhta¢tir. Hatta denilebilir ki hayatin en muhtag oldugu sey
tenkidi tarihtir. Bunun manasi maziyi mahkeme huzuruna gekmek, icap ederse, onu mahkum etmek ve
boylece hali onun tazyikinden kurtarmaktir. Tarihi milgsahede, en derin manasina gore, halmin kendi
kendisiyle anlagmasidwr. Kendinde yeni bir muhtevamn vicudunu sezen devridir ki, tarihi yeni bir
adeseden gormek ve yeni bir mana ile tefsir etmet mevkiindediv. Geng Tiirk Milleti boyle bir devri yasiyor
ve Gazi onu bu yola gotariiyor. Cambel, 11 Eylil 1952 Diinya Gazetesinde “Atatiirk, Tarih ve Dil”

likls bir yazi yazmugtir, Hasan Cemil Cambel, Makaleler ve Hatiralar, 1987 Ank ., s. 14 -16.

251 Yinang, a.e.g., s. 578.
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gelir. Namik Kemal'le baglayan tarihte ideoloji 6zellikle Osmanh ideolojisi, ancak bir kag
tarih eserine ilham vermigtir 252

3.2.Namuk Kemdl’'de Zaman Kavrami

Ging kisminda tarihin “zaman iginde insanlarin ilmi” oldugu kanaatimizi ifade
etmistik. Bu tamimda tarihle ilgili olarak zaman ve zaman iginde insan kavramiyla
karsilaginz. Tarih zaman i¢inde insanin yapip ettigi her sey kisaca, hayatidir. Oncelikle
zaman kavram uzerinde durmak sonra zaman iginde insanin yerine deginmek
gerekmektedir.

Zamanin algilanmas: ve kavramlastinlmast, kiltiir ve uygarliklan karakterize eden
Ozgiin niteliklerdendir. Zaman, su veya bu kiiltiirii niteleyen diinya modelinde, 6n planda yer
almaktadir. Belirh bir toplumda mevcut zaman temsilleri, sosyal bilincin 6nemli pargasini
olugturmaktadir ve bu temsillerin yapist toplumun gelismesini ilerlemesini etkileyen
geligmelerin ritmini  yansitmaktadir. Bu kimi distiniirlerde varhk ve zaman seklinde
distiniilmektedir Kant’in ifade etmis oldugu gibi zaman zihnimizin bir Griinidir. Yani
insanidir. Insan bu yéniiyle de diger varliklardan aynlir. Zaman hareketle ortaya gikan bir
kavramdir. Tarih, zamandir; zaman da tanhtir. Tarth mevzuunu zaman iginde cerayan eden
vukuattan almasi hasebiyle; zamana dair bir disiplindir233.

Namik Kemal, zaman konusunda ki distincelerini “riiya” adl eseri ile ve “terakki”
adli makalesinde yogunlagtinr. O, terakki diisiincesine inanmakta olup bu konuda
Aydmlanma diigiincesinin tarihte ilerleme fikrinden etkilenmistir. Onun zaman konusundaki
fikirleri de bu kaynaktan beslenir. Onun zaman anlayisi ile terakki, medeniyet ve sa’y
arasinda bir baglanti vardir. Namik Kemal’in bahsini ettifimiz bu dusiincelerin hareket
noktast zaman anlayisidir.

252 Erciiment Kuran, “Ottaman Historiography Of The Tanzimat Period”, Historians of The Middle
East, Edited by, Bernard Levis London, 1962, s. 427.

Tiirkiye’de II. Mesrutivet ddneminde 6n plana gikmug belli bagh dort fikir akimi vardir. Bunlar Baticihik
Osmanlicihik, Tirkgiilik ve Islimciliktir.  Bu akimlar tiyatro eserlerine yansimigtir. Devletin giderek
¢okmeye yiz tutmasi, oyun yazarlanm gegmigin parlak giinlerine dénmege zorluyor, konusunu Tiirk
tarihinden alan oyunlar yazmaBa yoneltiyordu. Bu yolla kitlellere yeni bir heyacan ve moral verilmeye
galisiiyordu. Osmanhilik fikrini konu alan iki tiyatro eseri vardir. Bunlar Emin Ali’nin Istiklal-i Osman-i
ve Mahmut Resad’in Osmanh Istiklali adli oyunlandir. Bunlarda da tipki Nimik Kemal’in yaptig: gibi
“Osmanlililgin ve gegmisin erdemleri ve kahramanliklan iglenmigtir. Mustafa Ozcan, » Osmanli
Devleti 'nin Kuruluguna Dair Bir piyes” Yedi Iklim, S.71-1996,s. 13.

253 Sahin Ugar, Varhm Mana ve Mazmunu, ist ,1994, s. 140,bknz zaman ve onun algilanmas: igin,
Martin Haideger, “Zaman Kavnrami”, Gev.Dogan Sahiner,Gogito, S.11,Ist.1997. Aynca aym dergide
Lutwig Wittgestein “Felsefe Notlarin’dan Zaman Ustine, Gev.Dogan Sahiner; Giilnihal Kiken “Dogu
Ortacaginda Zaman Kavram: ve Ahmet Hagim’ Miisliiman Saati”; Duygu Koksal, “Zaman, Osmanhilik ve
Cemil Meri¢”.
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Niamik Kemal, zamam milletlenn hayatinda onemli bir unsur olarak gorir. Bati
medeniyeti ile dogu medeniyet: arasindaki en 6nemli farkin bir zaman temposu oldugunu
distiniir ve bu iki medeniyeti mukayese ederken bu diisiincesini g6z 6niinde bulundurur.

“Bat'da bas dondiiriicit bir hiz hakimdir. "Bir sirat migahede olunur ki
vesait-i servet burada saat-1 eyyamin akrebine ve orada yelkovammna bagldir
denilse mibalaga edilmemis olacagmna bil-bedahe hitkmedilir. Belki bu ifade
tedaviiliin Asya ve Avrupa’ da olan farkimi beyan icin kafi addolunamacz. (iinkii
menba’t servetimiz ziraat oldugundan buralarca yilda bir iki kere ancak yerinden
oynayabilen nukud oralarda ticaret saikastyle, belki bir giin bir yerde duramac:.
Hatta Londra’daki evrak-1 nakdiyeyi yerine ita ederken sahibi imzalamak mutad
oldugundangiinde sekiz on kere tacirin sandigina girmis ¢ikmis kagitlar pek ¢ok
goriliir” 254,

Namik Kemal’in yukardaki ifadelen, “zaman ufku” kavram ile ilgilidir. Bu kavram
belirli kultiirlerde, gelecege donik olarak insanlarin projeleri, ge¢mise donik olarak ise
tarihsel bilincin belirh bir anda kugakladig: en ug tarhleri ifade etmektir. Bir toplumun
zaman ufkunu tesbit ederek bu topluma neyin hakim oldugunu, bu toplumun kontroliniin
nereye kadar uzandig1 ve aynica kollektif girigim etkinliklerinin i¢inde yer aldi ¢ergevenin
boyutlarim anlayabiliriz 255,

“Batililar zamam “istikbal’olarak idrak ediyorlar gelecege doniik akil
almaz hesaplar yapiyorlar. Biz ise maziyi hep hasretle anityoruz. Layikiyle
digiiniilsiin insanin hayati yalmz istikbalden ibaret degilmidir?’Mazi nedir? Bir
Mevt-i ebedi. Hal nedir, bir nefesi va-pesin. Gerek fert icin gerek cemiyet icin
mazi mes 'ud imig, emin imis, sanlt imis, bugiine ne faydas: goriiliir, hal rahat imig
yarma ne lutfu kalir” 2569

Onun yukardaki ifadeleri, zaman ufku ve bu ufka dayah kiltir ve medeniyet
anlayisim vermesi agisindan 6nemlidir. O, zaman ufkundan hareketle hem bat: medeniyetini
degerlendirmiy hem de yagadifi cemiyetinin zamana dayali zihni tahlilini yapmigtir. Onun
devrine kadar Osmanli’da zaman ve bu zamana dayali zihniyet degisimi, uzun bir tarihi
siirecin firiniidiir. Namik Kemal kendisine kadar gelen bu yanliy zaman anlayigindan sikayet

eder. Ndmik Kemal’in gikayet ettifi bu zaman anlayist ve bu anlayigin zihni diinyaya

254 Namik Kemal “Terakki” Kaplan, Yeni Tiirk Edebiyat: Antolojisi,C.II s. 197 dan naklen.

255 Nuri Bilgin a.g.e., s. 77.

256 Ryza Filizok, “Namik Kemdl'in Bati Medeniyetine Bakuig Tarz:” Oliimiiniin Yiiziincii Yilinda Namuk
Kemal, Ist, 1988 s. 44.



yansimasi §iphesiz uzun bir taril siirecin riinii idi Namik Kemal’in sikayet ettifi zaman
anlayiyi, bizim onun zamana dayali medeniyet tahlilini anlamamiza yarayacaktir.
Kanatimizce, Namik Kemal'in soéziinii etti§i zaman anlayisi, Osmanlilann - diismana
yenilmest, zaferlerin yerini maglubiyetlere birakmasiyla baslamistir. Osmanlilar, baganlarinin
imanlanndan geldigine inanmiglar ve elde etmiy olduklart bu basanlari, onlan dinya
siyasetinde soz sahibi bir gii¢ haline getirmisti 257. Diinyanin nizamu igin var olduklan inanct,
“nizam alem” ve “ilay1 kelimetullah™ gibi bir ifadede kendini bulmus ve gerek Osmanl
sultan: olsun gerek ulama ve de asker olsun buna inanmistilar. Diinyay1 nizama sokmak,
dinyevi anlamda Osmanli kozmolojisi olurken diger yandan bu inancin Allah adina
yapilmasida bu inancin oteki diinya yoni olmustu. Yenilgi oncesi Osmanli‘da diinya ile
ahiretin dengeli oldugu ¢ift yonli bir kozmolojisinden soz etmek miimkiindiir. Soéziini
ettifimiz kozmoloji, Osmanhlann ilk basarizhi: ile defigmeye baglamigtir. Siyasi bagarinin
imandan geldigi inanci, baganzlikla sekteye ugramug, basansizhk yani tanh, inanca ihanet
etmek lizere bir konuma gelmistir. Bu durumda ya inaglarindan siiphe edecekler ya da
basarisizhir kabul etmeyeceklerdi. Osmanli yonetici ve ulemas: ikinci gikki tercih etti.
Basansizhg: kabul etmeyip, diiymana yenilmenin ashnda bir bagansizhk olmadifi zaten
dinyanin yalan gegigi oldugu, bu diinya i¢in miicadelenin gereksiz oldugu, digtincesi agir
agir yer etmeye bagladi258. Kanatimizce iste bu tercih ve onun sonucunda olusan diinya
gorigi, Namuk Kemal’in sikayet ettii zihniyetin baglangic noktast olmugtur.
Nitekim;Osmanl’nin ik yenilgisinden sonra esir olan ve uzun siire esarette yagayan
Temegvarl Ali, kurtulup bu esaret yillarim kaleme aldi§; eserinin sonunda:

“Emr-i Huda birle, Cendb-1 Rabb-il izzet, kismetimizi bu taraflara sagip olmeyecek
kadar bir rizik ile, geginip gideriz. Bu hadis mucubince diigiiniip “Ed-diinyd sinnii’l-
miiminin ve cennetii’l-kdfirin” (Diinya miiminin cehennemi kafirin ise cennetidir.)

diye buyurmugslardr. Ciinki boyledir, kanaat eylemege calisip miimkiin mertebe sabir

257 Osmanli bir iman devletinin adidir. Bundan dolay1 bagarilaninin mevcut imanlarindan geldigine
inanmiglardir. Bknz bu anlayis ve bu anlayigin insan zihnine yansimasi igin Nanuk Kemil’de tarihin
6znesi kismina. Ayrica bknz, Taner Timur, Osmanh Kimligi, Ist, 1994 ,5.15.

58 By tavir kanatimizce sadece Osmanhlara has degildir Basarisizlik karsisinda hristiyanlar da aym tavn
sergilemiglerdir. Istanbul alindiginda kilisede vaaz veren rahip, cemati rahatlatmaya, onlar imitlendirmeye
calisir Onlara birakin diinya Tiirklerin olsun. Cennet bizim olacak der. Bunun iizerine cemaatten birisi
‘efendim bu gidisle Tiirkler cenneti de bize birakmayacaklar’der. Bu anektod igin bknz, Nevzat
Koseoglu, Tiirk Diinyas: Tarihi ve Tiirk Medeniyeti Uzerine Diigiinceler, ist,1990.
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ve saldh ile geri kalan omriimiizii gegirmeye niyet edip; Alldhii azimii ‘s-yan buitiin
mahlukann yaratict ve besleyicisi ve koruyucusu ve destekleyicisidir” 25,

ifadesi bu kanatimizi kuvvetlendirmektedir. Sonugta sahih olmayan bir hadisle (imandan
suphe. basanzizig1 kabul etmeme) tavilarindan ikinciyi tercih etmis ve yasanan bagarisiz ani
kotulemigtir. Stiphesiz ilk yenilgi ve sonra gelen yenilgiler derin bir timitsizlige sebep
olmustur. Ozellikle 1774 Kigitk Kaynarca anlasmasiyla Mistiman ilke Kinm’in elden
¢ikmast buyik hayal kinkligt ve koétumserlige disirmis o yillarda Osmanh Devlet’nin
basinda bulunan III. Mustafa,

“vikiliptir bu cihan sanma ki bizde diizele
Devlet-i ¢arh-i deni verdi kamu miiptezele
Simdi evhab-i saadette gezen hep hazele

Isimiz kaldi heman merhamet-ul lemyezele " 260,

dortliginde Osmanl sultanin garesizlik iginde oldugunu gostermistir. Sultanin yakindig
eskilerin carh, felek, yahut ikisini birlestirerek “carkifelek dedikleri mevhibe, bir bakima

bl

giinahkar tekedir” 26! Bitiin giinahlan onun sirtina yikleyip insanlar baska bir diinyada
huzuru aramakta, boyle zamanlarda ilk akla gelen soru dinya hayatimn gercekligidir.
Diinyada olup bitenlerin geci¢i veya hayali oldugu, asil gercegin higte mikkemmel olmayan
bir yanilsamadan ibaret oldugu fikni kolayca kabul edilir. Fuzuli’nin su kitas: bu iddiay1 gok
iy1 ifade etmektedir

Gelin ey ehli hakikat, ¢tkalim diinyadan
Gayr yerler gezelim, 6zge safalar gorelim
Seyr-i germiyyet-i gavga-yi krydmet kilalim
Vaz”i cem’iyyet-i hengdme-i mahger gorelim
Revig-i silsile-i dehr meliil etti bizi
Nice bir dehrde evza-i1 miikerrer gorelim 262,

259 Kendi Kalemiyle Temegvarh Osman Afa, Haz. Harun Tolasa, Konya, 1986, s. 169-170.

260 Erciment Kuran, “Karlofcadan Tanzimat'a Osmanh Tarihgiligi® Firat Universitesi Tarih
Metodolojisi ve Tiirk Tarihinin Meseleri Kollokyumu, Elazig 1990 s. 151, Ismail Hami Danismend,
izahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, C .IV,Ist., 1971, s. 48.

260 pknz Felek igin, Iskender Pala, Divan Siiri S6z1i5d, Ank., 1995, Tiirkler’de Felek anlayist igin bknz.;
Bahaddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, C.II, Ank., 1995, 5.240.

262 Fyzuli, Divam, Ank, 1990, s. 309.



3

Hakikat bu dinyada gordiklerimiz degildir, bunlar hakikatin ancak eksik
parcalandir Diinya hakikati aksettiremeyecegi igin kusurludur 263, Basansiz oldugumuz
yenildigimiz dinya zaten bizim i¢in cehennem bu yiizden yenilsekte su diinyadan
uzaklasalim. Birakalim kafirlere onlar bu diinyay: diizenlesin yénetsinler. Biz, bizim igin
gergek olan oteki diinya igin bu diinyada hazirlik yapalim. Ikinci gtk basannin imandan
gelmedigine, olaylan kutsamanin bir anlamin olmadigina dolayisiyla yenilgininde imanin
yenilgisi olmayacagini, diinyanin yasanmasi gerektigine inanmaktir. Bu sikta diinya ile oteki
alem arasinda reel bir tavirla denge olusturma vardir. Birinci yikki sergileyen insan diinyayr
terk ederken ayni zamanda inancin tarthin bir dnceki doneminde sahip oldugu kiiltiir yapist
veya miiesseleriyle 6zdeslestirerek boylece mutlak bir dogruya malik olduguna inanmip onun
kabullenmesini dayatmaya da baglar 264, Namik Kemal, bu durumu Riiya’da soyle izah
eder.

Mazi'de aradiginiz nedir? Kayp ettigiz omrii  taharri edersiniz, heyhat!
zamant kim iade edebilir? Alemin devrini aksine ¢evirmege kim muktedir olabilir?
Ecdadinizi mi istersiniz? Onlarmn ruhaniyeti, ulviyeti yed-i megiyette oldugunu
bilmez misiniz? Kaderle mi pengeleseceksiniz? Sohretlerini mi ararsmiz? Ondan da
diinyada eski pagavradan yapilmig bir kagit iizerine, isten tertib olunmug bir kag
damla miirekkepten bagka size ait bir hisse veraset yoktur263.

Osmanl’’da Kanuni doénemi, sonraki yillarda hep ideal olarak gérilmig, Islahat
layihalarinda ¢6ziim olarak hep bu déneme doniilmesi tavsiye edilmistir266. Kanunu kadime
uyulmasi halinde her geyin eskisi gibi olacag: diisiincesi yaygin bir inang olmustur. Ozellikle
Kanuni dénemine yapilan atif ta (entegrist) bu donemin bir ¢ok yonden zirve olarak
gorulmesiyle ilgilidir. Nitekim yonetimde Kanuni, mimaride Sinan, siirde Baki, bu dénemde
alanlarinda zirveyi yakalamislardir. Bu sahislardan sonra gelenler bu insanlann agilamayacag
diigiincesine kapilmiglanidir. ilk basta, Osmanhlar’in kendi gegmislerine, ideal devirlerindeki
modele duyduklann asin giiven, onlarin kendi kendilerine yeterli olduklan yolunda ki
(Osmanh Narsizmi) inanglart kuvvetlendiriken, buna parelel olarak aymi inang, dis diinya ile
etkilesim seviyesinde menfi bir rol oynamistir. Namik Kemal bunun farkindadir. Bunun igin
Riitya’da sikhkla mazide aradifiniz nedir sorusunu sormaktan kandini alamaz.

263 Erol Giingor, isldm Tasavvefunun Meseleleri, Ist.,1982, s.166.

264 Roger Garaudy, Entegrizim, Ist.,1992, 5.9.

265 Namik Kemal, Rilya, Ist, 1326, Artin Asaduryan Sirket-i Miirettibiyye Matbaast s.14-15.

266Mehmet Oz, Osmanh imparatorlugunda Coziiime ve Gelenek¢i Yorumlar XVEL XV Yijzyillar)
Basilmamig Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi, 1984; Dursun Gok, Layihalara Gore Selim
Devrinin iktisadi Durumu, Basilmamms Yiiksek Lisans Tez, Hacettepe Universitesi, 1987. o
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Esas iibanyle evrensel mahiyette olan tanhteki altingag kavrami, Osmanlilan kendi
gegmiglerini taklit gibi sonunda menfi bir rol oynamugtir267. Kanatimizce bu durum
mazideki basanh donemlerini hale tagimis, kafasi tersine ilerleyen bir saat gibi gegmis zamani
yasamak gibi mazi hasretini baglatmigtir. Yaganan hayatin kendi igine doniik bir gekil
almasiyla birlikte ge¢mis iy1 giinlerin yad edilmesi, mazinin sigimlacak bir liman sekline
donismesine sebep oldu. Yaratan akip giden hayat, mazinin ihtisarm karsisinda durdu.
Hayat ve tanh, tatil edildi. Bu beraberinde hareketsizlik, uyum saglamayi red her tiirli
gelismeye kargt kemiklesme, kavgaci olmak gibi tavirlan da beraberinde getirdi. Insanlanin
suuraltinda el bebek giil bebek biiyiittiikleri “Kanuni dénemi” sonraki zamanlarda “Asr-1
saadet” muhayyilest mutlu bir gelecege degil, mutlu bir ge¢gmise yoneltmistir. Bu her alanda
tekran beraberinde getirmistir. XVIIIL. yiizyilda hala hukuk alaninda zirve diye bilinen
Kanuni doénemdeki hukuk uygulanmak istenmis, gelismenin ilerlemenin 6nii tikanmugtir.
Artik diinya ila 6teki arasinda uyumlu olan bagtaki diinya goriigleri degismis tek tarafli tek
kanath bir diinya gorisi oluymugtur. Bu durumu Namik Kemal,

“Biitiin  esnay-1 alem nazarm istikbale dikmis, girdigi meslekte
mutasassirane devam edip gidiyor. Siz giiya ki bir yed-i galibe boynumuzu tutmus
da arkamiza gevirmis gibi maziyi hasr-1  nigdh eylemissiniz .Toplum gaflet
icindedir; sefaleti, esareti benimsemis, fikri hayat durmustur. Marifete deger veren
kalmamustir. Tenbellik, atalet ruhlara iglemigtir.Yitksek ahlaki degerler, adalet
duygusu kalmamigtir. Tevekkill istikbal endigesini yok etmistir. Biiyiik bir medeniyet
¢Okiis manzarasi arzetmektedir ” 268; seklinde ifade eder.

Eger bu giinden yarina bir degigme yoksa, insanlarin projeleri, ve 6zlemleri uzak ve
dolayisiyla belirsiz bir gelecekte odaklagir. Ote yandan zaman bollasacak ve bedava
olacaktir. Oniimde zamanim ¢ok ne zaman istersem o zaman yaparim, giin mii tikendi, tarzt
popiller deyisler bunun bir ifadesi olarak degerlendirilebilir. Zamanin kisa streleri
algilanmadids igin, kiigitk zaman pargalarina deger verilmemekte ve kiigiik zaman birimleri
hissedilmemekte oldugu i¢in de davramglar Ustiinde etkili olmamaktadir. “Bugiiniin igini
yarina birakma”, “Vakit nakittir” gibi zamamn onemli oldugu klasik ifadeler yerini
“Yarmn igleri, yarmin insanlarinin sohbet konusudur. Eger orada olursam, ben de mesgul
olurum” sgeklindeki Bantu atasoziinde oldugu gibi giini ginine yagamak sekline
doniigmiigtiir. Oysa Eski Tirkler, Goktirk abidelerinde “kisi oglu olimliidiir zamana
ancak Tanr: yasar” seklinde disinmelerine ragmen “diinyada emek ¢ekmeksizin durmak

267 Mardin, ideoloji s. 120; Levis. Modern Tiirkiye., s. 34-35-41-42.
268 Namik Kemal, Riiya, s. 15.
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vasaktir” prensibini ortaya atan bir hayat telakkisi ortaya koymuslar ve bu anlayig
Turkler’in yasama azmuni ortaya koymakla beraber ¢alisgmayr ve bu ¢aligmanin, zamanin
yikicihg: karsisinda bir direng unsuru olarak gordiiklerini gostermektedir 269,

Zaman umursamayan ve bedava olarak goren insanlar aym zamanda aza kanaat
eden, binktirmeyen, sorumlulugu olmayan, her seyin Allah’tan geldigine, insanin yapacag
her hangi bir seyin olmadigina, insanin gelecegi bilemeyecegi, ve gelecek lizerine etkide
bulunamayacag, Insanin réliiniin, sadece olam biteni gozlemek, saptamak en fazla olaylan
anlamak olagag;; olaylann cerayan edisi kargisinda boyun egmek ve diinya karsisinda seyirci
olma dusiincesi, insam ezeli olarak belirlenmig bir dizeni hayranhkla temasa etme
konumuna sokmaktadir. Ozgiirliigiin ve bireysel iradenin yoklugu, sorumluluk duygusunu

da ortadan kaldirmaktadir 270,
Namik Kemal, ozellikle Kanuni doneminde gosterigin dogruluga galip geldigi ve

bunun da milletin ahlakini bozdugu kanatindedir. Namik Kemal’in bu digtncesi ¢agdas
aragtirmacilann yorumlan ile uygunluk igindedir. Osmanli yonetici ziimresi ‘iist yapr® siyasi
hayatta paye ve itibar sahibi olmak, debdebeli saltanat siirmek, iinvan ve asalet satmak, nam
ve nisan pesinde baskalanyla yarigmak bunlann hepsinde feodal diizenin asirlarca ustiine
yigilip biriktirdigi agalik ve efendilik suurunun disaniya vuran akisleri, (mal ve para bu
suurun icaplarina bilhassa paye, asalet ve gosteriy teminine vasita olduklar nisbette
degerlidirler) hakimdi27!.

Bu yasami siirdiirme bigiminde mazinin ihtigamli ginlerinin 6zlemi ile aym
zamanda biigiinden nefretin ve yasamlan anin lanetlendigi gorilmekle birlikte, ashinda
6zlemini duyduklan mazi bizatihi mazinin kendisi degildir. Buradaki mazi bugtinden kagip
maziye siginanlarin kendi psikolojik isteklerine gore kurguladiklan mazidir. Ve bu yaratilan
mazi yagayan insana ihanet etmektedir. Ndmik Kemaél, yukanda bahsedilen sebeplerden
dolay1 biitiin dikkatleri atiye gekmeye ¢aligir:

269 Sait Bager, Gok Tanr’mmn Sifalarna Esmaiil- Hiisnd Aqsindan Balag,ist ,1991 s12. Kéymen,
Kaggarh Mahmut’un divanindan hareketle Tirklerin faydaci ve diinya nimetlerinden miimkiin oldugu
kadar istifade etme zhniyetini pek agik olarak ortaya konulacagim ifade etmektedir. Mehmet Altan
Koymen, Biiyiik Selcuklu imparatorlugu, Ank.,1992, s. 398.

27 Bilgin. a..g.e, s.80.

271 Ulgener, iktisadi, Coziilmenin, s,54.
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“Dugtintiniiz ki nazar, mdziye masruf olmak lazim gelse idi Sani-i hakim elbet
hdsiray: arkada yaratrdi. Mazide aradigimiz nedir ? Kaybettegimiz oémrii mii taharri
edersiniz, heyhdt” 2721

Namik Kemal'in de dikkatle tizerinde durdugu bati toplumlaninda zaman konusunda
onemin orta vadeye verildigi bilinmektedir. Burada gelecek uzak degildir. Insanlarin niyet ve
amaglanimin 6ngoriilebilir ve gergeklestirilebilir oldugu gergektir. Zaman ufku orta vadeye
verildidt vakit “vakit nakittir” atasoziindede oldugu gibi zamanin en kiigiik birimlerininin
dahi degerlendilmesi toplumlarin ekonomik kalkinmasinda énemli bir unsur olacaktir.

Namik Kemal’in ifade ettigi sekliyle “teviikkiil istikbal endisesini yok temistir’. Bu
da “gini giiniine yasamakseklindeki bir yagam tarzina déniigmiistiir. Bu tiir yagam tarz
agkin bir giiciin (Allah) belirledigi mutlak diizenin varligim temel alan kaderci zaman
anlayigina baglanabilir.

Nimik Kemal’in israrla bakigim istikbale yonetmesi, bu kaderci zaman anlayigim
yikmak igindi. Tarihi eserlerinde, kahramanlarim iradeci insanlar olarak gostermesinde de
yine bu kaderci anlayipi yikmak diisiincesi vardir. Nimik Kemail, mazinin esaretinden
kurtulunmasi gerektigine inanir. Tarihe olan ilgisi maziye siginmak, altin ¢ag masalinin
heyecanityla yagamak i¢in degildir. Namik Kemal, tarihle okuyucusuna timsal olarak
sundugu ideal tipler igin bir kaynak olarak gordiigii igin ilgilenmis ve eserler yazmigtir. Mazi
-at1 ikileminde Namik Kemal’in tercihi ati olmustur.

3. 3. Nanuk Kemal’de Tarihin Oznesi

Tarthin 6znesinin kim ya da ne oldugu sorusunun cevabi, o toplumu niteleyen kiiltiir
ve medeniyetin gahsi karakterlerini verir. Marc Bloch’un ifadesi ile tarih zaman iginde
insanlarin ilmi yani insanin hayatt demekti. Tarihin 6znesi, bir anlamda bu hayatin kim ya da
ne tarafindan yonlendirildigi ve idare edildigi anlamina gelmektedir. Toplumlarin hayatini
kim ya da neyin hareket ettirdiine dair sorulara getirdikleri cevap, o toplumun diinya
goriisii ve toplum ve insan idealini de yansitir. Diinyaya bakig agisi, insana ve kainata bakig
agisi, hayata hitkkmeden onu yoneten giicii kim ve ne olarak gordiikleri ile yakindan
ilgilidir. Namik Kemal’de tarihin 6znesi ¢ifte karakterlidir. Ilki iradi sultan, ikincisi de iradi
kahraman olarak ferttir. Namuk Kemél’deki ilk dénem tarthin 6znesi mensup oldugu
geleneksel Osmanli ve miisliman anlayigin bir devami niteligindedir.Iradi insan olarak fert
ise, ¢afinda insanligin gelmis oldugu daha dogru bir ifade ile gelmeye galigtif1 bir anlayigin
Néamk Kemal’deki goriintiisadiir. Namik Kemal’de tarihin 6znesi olarak iradi sultan bahsine

272 Namik Kemdl, Riiya, s. 15.



gecmeden once bu bahse zemin hazirlamak maksadiyla batida ve mislimanlarda tarhin
oznesine deginecegiz . Ozellikle bati tarihlerinde ve diisincesinde tarihin 6znesi meselesi
Namik Kemal’in daha once soziini ettigimiz hirriyet, akil kavramlanina 151k tutacaktir. Bir
anlamda tanhin 6znesi, Namik Kemal’in medeniyetlerinden etkilendigi diinyanin zihni
arkaplanini olugturmaktadir.

Bati antikitesisinde tarihin 6znesi?’3 Tannlar ve kahramanlardir Kahramanlar gag
denilince akla mitoloji ve efsane gelir. Efsane, kutsal bir tarihtir. Efsanenin kigileri insani
varhk degildir. Bunlar Tannlar ve medenilestirici kahramanlardir27+. Grek ve Latin
kultirinin temsil edildigi ilk ¢ag ile modern zamanlar arasindaki g¢aga, Orta ¢ag denildigi
bilinir. Bat1 Orta ¢ag kaltiirii, Antik ¢ag diinya ve hayat anlayiginin Hiristiyanlagmasindan
olusmustur 275, Antik gagdaki tarihin 6znesi Tann ve kahramanlar kurumlasarak kilisenin
tahakkiimii altina alinmig ve tarihe yon veren kilise olmugtur. Hiristiyan teolojisinin 1g18inda
gelistirdigi tarth anlayist ile bilinen ilk tarth filozofu olan A. Augustinus’un (354-430)
gorusleri Hristiyan kilisesinin resmi anlayigi oldu ve Ortagad boyunca Bati igin kilise
damarlardaki kan hitkmiinde idi

Ortagag Avrupasin da gegmig yoktu. Sadece bugiin ve su an vardi. Gegmig bugiiniin
kor edici baskisi altinda neredeyse tiimiyle unutturuimugtu. Bu durumun en 6nemli sebebi,
batih ortagag tarihgilerinin kaydettikleri olaylart ilahi kaliplanin diginda incelemeyi
bilmemeleri yada bu dogrultuda bir motivasyona sahip olmamalart ve bu nedenle insan
faliyetlerini ilahi giiglerin belirlediklerini varsaymalariydi. Bu sekilde digiinerek insam
timiiyle yok saymakta idiler; yani insanlarin Tannnin belirledigine inamilan dogal ve
toplumsal siiregleri degigtirmeye giiglerinin yetmedigini kabul etmiglerdi. Insan olmayinca,
gegmisin ve tarith bilincinin olmayacagi agiktir. Ortagag toplumunu, modern toplumdan
ayiran esas nitelik, Ortagagda ferdi hiirriyetin olmamasidir. Ortagag toplumunda ferdin kendi
kendisinden haberdar olmayigi, klasik ifadesini Jacop Burchart’in Ortagag kiiltiiriinii anlatan
su satirlarinda bulmak miimkiindiir.

“Ortacagda insan suurunun her iki goriiniigiine - yani ige yonelmis olani
kadar digsa yonelmis olam da bir ritya hali igersindeydi veya ortak bir oOrtiiniin
altmda yar1 uyanikti. Bu ortii, diimyay: ve tarihi acaip renklere biiriinmiis olarak
gosteren bir iman, bir yamlgt ve g¢ocukga bir tarafgirlikle dokunmugstu. Insan
kendi suuruna ancak bir wrka, bir millete, bir partiye, bir aileye veya bir loncaya

273 Tarihin éznesi gibi nesnesi de vardir. Tarihin nesnesi varliklann tarihi, seylerin tarihi, kelimelirin tarihi
(Michel Foucault, Kelimeler ve Seyler, Ist 1994 Cev. Mehmet Ali Kiligbay, s. 477)tarihin nesnesi arasinda
Xer alir. Kelimelerin tarihi i¢in bknz M.Faucault, Deliligin Tarihi, Cev. M. A Kiligbay, Ist 1992.

74 Mircea Eliade, Kutsal ve Dindigi, Cev.M.Ali Kiligbay, Ank, 1991, 5.74
275 Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, Ank., 1974, s. 154,
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mensup bir kimse olarak, yalmzca genel bir kategoriye ait olmast dolayisiyla
varabiliyordu. 276

Ortagagin olumi ile yem ortaya ¢ikan Ronesans aydim yasadigs zamam lanetledi
Ronesans aydini, doneminde insana 6zgu hig bir sey bulamadi. Rénesans bu giinii neredeyse
timdyle unutup. gegmi§ tarihe, antik doneme yogunlasti. Rénesans antik donemden
gegmiste bir ALTIN CAG diisiincesini miras aldi. Ronesans bu mirasi o kadar yogunlagtird:
ki, heykeltiraghktan resme, resimden mimariye ve zamanin bilimsel ugraslannin hemen
timiine kadar antik donemi”277, belkide daha giizel ve daha ileri diizeyde yeniden yaratt1.

Ronesansta bugiin yok sadece ge¢mis vardir. Batida gegmigle bugiiniin birlikte
algilanmas1 Hobbes ve Vico ile oldu. Hobbes ve Vico vede aydinlanmanin énde gelen
dusuniirlen  kendi kaderini aklin ilkelerine gore belirleyen insan tipini diisiincede
kurguladilar. Ronesans sonrast bati, Aydinlanma ile altingag tasuvvurunu tersine gevirerek
iitopyalarn yaratt 278

Ik utopyolar, altingag dedigimiz giiler yiizlii gegmis gibi, giller yiizlii bir gelecegin
portresini ¢izer. Ronesans’in karakteristlik vasiflani olarak “Antikiteye doniis ve bir gegis
donemi olmas: bilhassa dikkat gekicidir. Ronesans, antikidenin yani kadim Yunan ve
Romanin tstiine hiristiyanhk tarafindan ortilen kalin toz tabakasinin kaldirnilmasidir. Avrupa
adeta bir “kiilturel arkolojik kaz1” yapmis ve toz ve topragin altinda yatmakta olan antikiteyi
adeta yeniden kegfetmistir.

Diyebiliriz k1 Bati, moderniteyi kendi geleneklerini yenmiden kegfederek inga etmugtir
Buda sunu gostermektedir. Modernite, Bat’nin kendi tarihsel dinamiklerinin gelismesinin
tabii bir tirtini olarak zuhur etmistir?79.

Ronesans, asil onemli devrimimi zihni alanda gergeklegtirmigtir. Diigiincede vuku
bulan yapisal degisim, “inanan akil” yerine “anlayan akhn” on plana ¢ikmaya baglamasidir.
Antikite’de esas itibariyle “emreden” Ortagagda ise “sormadan inanan” bir karakter gosteren
akil, artitk bu ikisini de agmaya veya dislamaya baglamigtir. O, dogmalardan miistakil
disinmeye, imal-i fikir etmeye g¢aligan, aragtiran ancak bunun yaninda kendisini hergey
miisabesine de koymayan, elegtiren bir akil olabilmeye cehl etmektedir. Hakikat artik verilen
degil, kazanlan bir sey olarak ele alinmaya baglandi. Bati ortagagindaki kabullere gore
hakikat kazanilan degil verilmis olan, degigmez. ezeli ebedi dogrulardir

276 Jacop Burckhardt, The Civilization of the Renaissance in italy, Erich Fromm, Hiirriyetten Kagus,
gev. Selcuk Budak , Ank. 1995.5. 71-72 den naklen.

77 Mehmet Ali Kilighay Cumhuriyet ya da Birey Olmak Ank-1994 5,349,

78 Lucien Febre Ronesans insam, Cev.M.Ali Kiligbay, ist., 1995 s,188. bknz iitopyalar icin, Nail
Bezel, Yer yiirzii Cenneti Kurmak (iitopyalar) aym yazar, Yer yiizii Cennetlerinin Sonu (ters iitopyalar)
Ist, 1984,

279 Durmus Hocaoglu, Laisizm’den Milli Sekiilerizme, Ank’-1995 s.103.
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Iste Ronesansin, Ortagagin saglam kalelerinden ilk sarstigi bu anlayis olmustur. Bu
anlayi§ ortagag zihmyetinin sonu olmustur.Skolastik zincirlerinden kurtulan bati, igin yeni bir
bilgi metodu ufukta goruldi. Bu hem batinin yiikseligini hazirlarken dogununda diisiisina
hazirlamigir. Bu yeni metot bilgi arayisi, rasyonalizm ve empinzmin filizlenmesini
saglayacak modern bilimin dogusu, berabarinde modern yagam ve sonra bati digindaki
toplulumlan bu hayatin mutlak olarak dayatilimas: gercgeklestirilecektir. Yeni bilgi metoduyla
“Inanan akil” karaya oturmus, ¢armiha gerilmis “anlayan akil” zincirlerinden kurtulmustu.
Bu kurtulus, Kilise hikimranhinin kolesi durumunda olan insan denen yaratifin ancak
sosyal bir binm eleman olarak bir deger tasidign durumdan Ronesans, insani bagimsiz bir
kisiligi olan bir birey, ferd haline getirmigtir: Bunda etkili olan “hiir aklin” kilesenin
tahakkimiune baskaldiracak giice sahip olmasidir. Kilese naslan kargisinda serbest kalmak
dinya gercegini irdelemeye itti. Ronesansla birlikte bu diinya artik sevilmesi, tad alinmasi
gereken bir reel varlik alani olarak goriilmeye baslandi. Bu beraberinde “mademki bu
dunyada vanz, elan yasamaktayiz, o halde onu sahiden yagsamaliyiz” seklinde bir digince
olustu. Bu diinyanin sekiilerlesmesi demekti ve beraberinde olusan kavram Laikliktir. Ozetle
XVlyiizyildan itibaren tarihin Oznesinin ne oldugu tartigiimaya baslandi. Bu yiizyil dinde
reformasyon yuzyihdir.

XVI yizyilda Jean Bodin’le baglayan tarih alamindaki gelismeler, XVII. yuzyilda
Bacon’un bilgi haritasinda siir, felsefe ve tarihi iglevleriyle gostermesi, tarthin bilim olma
yolunda ilk adimlart oldu. .Bocan’dan sonra Descartes”de tarihi siir ve felsefeden ayirarak
Bocon’un haritasina ilahiyati ekledi. XVIIL.yizyillda Vico, daha sonra Hume; Locke,
Berkeley Vico’yu takip ederek aydinlanma disiincesini olugturdulur. Hume ve onun yagh
cagdagi Voltaire yeni bir tarihsel dugiince okulu kurdular. Temel diigiinceleri insan yasam:
ve diisiincesinin her yaniyla laiklestirilmesi idi 280

Ortagagda her seyin Tann tarafindan belirlendigi digtincesine kargin Ronesans ve
Aydinlanma ile Tanni merkezli diinya gorugiinden insan merkezli diinyaya ge¢ilmeye
baglandi. Tannn merkezli diinyada insan, edilgen bir durumda idi. Ronesansta ise insanin
edilgenlikten kurtulup birey olma siireci bagltyordu. Ve birey olmanin yolu akildan
gegiyordu. Bu durum Ronesans tarihgilerinin tarth yazizmimda etkilemistir.

Ronesans tarihgileri, tarih yazimma “ insan arzularmin, Insan dogasiuin gerekli
belirtileri oldugu “anlayisiu getirdi. Bu anlayigin ortaya ¢ikmasinda Macchiavelli”nin bayik
etkisi vardir. Bu yolla hatirlanmayan ge¢misin yeniden insasi sagland: 28!, Bu temel disiince

280 R G. Collngwood, Tarih Tasarimu, Cev.Kurtulug Dinger, ist.1990 5.90; Ahmet Oncii, Sosyoloji Yada
Tarih, Ank., 1993 s 58-60.
281 Behar, iktidar ve Tarih, s. 24.



Batida biyik bunalim ve buhranlara sebebiyet vermis ve ihtilallerle Batinin gehresi
degismisti. Bu degisim, hayatin her alaninda gozlenmigti. Bati insan merkezli diinyasinda
tarthin laiklesmesi etkin olmugtu. Laiklesen tarihle birlikte tanhin o6znesinin ne oldugu
sorulmaya baglanmigtir. Laik tarihte insamin rolii ne olacakt.? Iste bu tartismalar tarh
felsefesinin ortaya ¢ikmasimi saglamistir. Tanh felsefesi adim Voltaire’den aldi. Aymi adi
Hegel de XIX yiuzyilda kullandi. Bu terimi,Voltaire ve Hegel evrensel tarth yada diinya
tarihi anlaminda kullandilar..Deyimin bir baska kullanimini Pozitivisler yapti..Onlar igin tarih
felsefesi, anlatilmast tarihin igi olan olaylann akisini yoneten genel yasalarin kesfiydi282.

1750’k yilarda j). Rousseau, tarihte dogalliktan kultir varligi olmaya dogru
kagmmilmaz bir siire¢ gormiig, Insanlarin tarihe kendi 6zgiir istengleriyle yon verebileceklerini
belirterek?®? ;Tarih felsefesinin kor dugiimii olan ferdin tanhteki réliini tartiymaya agmgtir.
Bu meseleyi ¢ézmeye ¢aliganlar ii¢ ayr cevap getirmiglerdir.

1. “ Ferd tarihin gercek amilidir, faliyeti ile tarihi hareketi yaratan o’dur. Aydinliklar
cagmn tarih felsefesi bu temele dayanir. Filozoflar insanh@in kaderini buyik adamla izah
ederler.Cagdas psikoloji bityiik adama karg1 duyulan bu suzuzlugu kah hiirriyet korkusu ile
izah eder (Jung), Kah bir baba bulumak ihtiyac: ile(Freud) izaha ¢alisirlar. Sidney Hook gére
“Insanlar kendilerini daima kurtaracak birini ararlar. Sosyal ve siyasi isler sarpa sarinca
kahramana karg1 duyulan alaka dahada artar. Buhran ne kadar agin ise buhram alt edecek
kahramana duyulan istiyakta o derece yogundur. Kahramana bazen kurtaric1 denir, bazen
sovalye, bazen peygamber veye sosyal miihendis ~ 284,

2:. Fert tarthin yapicis1 degil, eseridir. Bilyiik adamu, tarihin gergek gehresini gizleyen
bir paravana sayanlar var. Sahislann arkasinda hadiselerin gergek miman olan girift sartlar
vardir. Sosyal ve iktisadi sartlar. Vico ile baglayan bu goriisiin en tamnmig temsilcisi
Buckledir. Buckle gore, hiikkimdar, kumandanlar, devlet adamlan kiltiriin gelismesini
engellemiglerdir. Hig bir tarihi degeri olmayan birer kukladirlar. Su vaya bu olay: falan veya
filan insan yapmug olabilir. ama bu sadece aldatici bir goriiniigtir. Tarihi olaylarin arkasinda
bu insani yaratan sartlari. onu harekete iten saikleri aragtirmak lazimdir.Spencer’e gore
biiyiik adam uzun bir geligmenin son halkasidir.

282 Colingvold, a.g.e, s.21.

283 (ylem, Tarih Felsefeleri, s.45.

284 Cemil Merig, Kiiltiirden Irfana, ist,1986s 353 Merig, Sidney Hook’un “The Hero in History”Tarihte
kahraman adh eserinin 6zetini kalin gizgilerle sunuyor. Hook eserinde Tarihi insanlar gériigii {izerinde
durur, Bu goriige karst gikan filozoflart elestirir ve soyle sorar” Sosyal ¢evre ve terbiye sahsiyetini
yogurmadan 6nce her fert biyolojik bir varhktr ama aym sosyal gevrede yetigmis insanlar arasindaki
farkliligs nasil izah edecegiz, Biitiin insanlan yapan toplumdur ama bazi insanlar toplumun cehresini
degistirebiliyor. Meric.ag.e., s. 357.
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3. Subjektif ve objektif gorusiin terkibi. “"Fert tarthin akigina suurlu ve etkin bir faktor
olarak katilir Oysa tabu, ekonomik, sosyal gevre ister istemez pasiftir. Tarhin akigim
yaratmak i¢in objektif sartlann insan tarafindan idrak edilmesi lazimdir. Bu sartlan
degerlendirecek olan insandir. Objektif ¢evre ancak o zaman tarithin malzemesi olabilir.
Cevre ancak fert aracilifi ile kendini ifade eder. Nesneler kendi kendine tarihi hadiseleri
tayin edemezler. Etkin ve suurlu tek faktor vardir ¢evresini isleyen fert. Tabn veya sosyal
cevre, suurlu fert tarafindan verimhlestirilmedikce, asirlardan beri topragin dernliklerinde
yatan maden damarlarina benzer 285,

Goriildagu gibi kelimelerin i¢ini dolduran tarihi tecriibedir. mesala bireycilik derken
Libaralizmi, toplumculuk derken Sosyalizmi kastettigimide buyiik harflerle telaffuz ettigimiz
bu iki kelime XIX Yiizyil bati medeniyetinin kendisine has tecriibelerinden neget etmistir.
Tarihte ferdin seriiveni bu iki zit ideolojik gérisa dogurmusgtur. Kelime ve kavramlarin igini
dolduran, onlan anlamli kilan toplumlarin uzun ve megakkatli tarihi tecriibeleridir. Bu
agidan bakildiginda farkh tarihi tecriibeler, kavramlara farkh anlamlar yiiklenmesine sebep
olacaktir.

Rosenthal’in dedigi gibi “historia” kelimesinin hirisiyan okuyucuda yaratti
cagnigimlar ile, tarth kelimesin misliman okuyucu da yarattifn cagrnisim bagkadir.
Avrupa’nin tarth anlayist ile misshimanlanin ki bir degildir 286, Tarih ilmi, mislimanlara
digtan Yunan diinyasindan gelmis ilim degildir. Zaten misliiman filozoflar tarafindan bilinen
Aristotales’in iinlii ilimler siniflamasinda tarihin adi ne teoretik, ne pratik, ne de produktif
ilimler arasinda gegmemektedir. Ote yandan Isldm diinyasina Yunancadan yapilmig geviriler
arasinda Herodot, Tukidides veya Ksenofon gibi tnlii Yunan tarihgilerin eserlerine
rastlamaktayiz. Islim’da tarihin ta baglangicindan beri her zaman “Islami” ilim olarak
sayilageldigini goriyoruz 287 .

Islam, diger iki, tek Tannh dinde oldugu gibi kendisi ile birlikte, belli bir lgide bir
tarih bilinci, tarth duygusu, hatta terimi genis anlamda kullandifimiz takdirde bir tarih
felsefesi getirmigtir. Fakat bu felsefe, benzerliklerinin yaninda farkliliklar arzetmektedir.
Ozellikle Avrupa’da tarih yazicih@ “takdiri ilahinin” tarih Gizerindeki etkisinden kurtulunca
Miisliimanlar‘daki tarih kavramu ile arasindaki fark daha buyimigtir. Degisim fikri bati
tarihlerinde Onem kazandiginda tarithsel nedensellifin esast olarak goralmistir.
Miislimanlara gore ise nedensellik “Allah hiikmiine baghdir” ve Allah sadece insan

285Meri<;, a.g.e.,s.344,

286 1 Rosental. A Histori of Miislim Histography’; Yazan, ag.e., 5.19.den naklen

287 Ahmet Arslan, “Ibn Haldun ve Tarih” Tarih incelemeleri Dergisi, Izmir, 1993, say1 1 s. 17 bknz fbn
Haldun igin aym yazarn, ibn-i Haldun, Ank.1997.



101

iradesini yaratmakla kalmamig onunla uyum iginde olmustur. Bu yoniyle Mislimanlann
teolojisi Hinstiyan teolojisinden biraz farkhidir ( bati teolojisinde Tann yaratict olmayip sekail
vericidir. Yani maddeyi yaratmayip sekil vermigtir. Miislimanlara gore ise Allah hem
yaratict hem gekil verici bir iradedir). Bu anlayisi siyasi yaptya tastyan Misliiman distnirler
(6zellikle Maverdi), idareciyi de Allah’in yeryiiziindek: goigesi, irade sahibi varliklar olarak
gortirler. Islimiyetin hakim mezheplerince, her ey Ahlah’in iradesiyle viicuda geliyorsa da,
Allah her seyi muayyen bir kanuna gore yapmak adetim icad etmigtir. Bu onun kendi
iradesinin bir neticesi ise de; Allah adeti kolay kolay terk etmez 288.

“Islaimin ilk dénemlerinde Miislimanlann kendi inaglanni megrulagtirmaya yénelik
olarak tarihi gérdiiklen: anlagiimaktadir. Tarihin Tann tarafindan saptanmig ve vahye inanan
icin gegmisi ve gelecedi agik¢a bilinebilir bir diizeni oldugundan hareket eden Miisliman
tarihgiler, tarihin Tannsal bir plana gore gergeklesecek bir eregi oldugu inanacindan dolayr
ve erekselci (finalist) bir tutumla bir tanhgilik gelenedi olusturdular. Onlar ge¢migteki
olaylari, Kur’andan ve peygamberin hadiselerinden hareketle boyle bir tarih teolojisi altinda
yorumladilar” 289,

Miisliiman diisiirlerden Biruni, Sems Ici ve Ibn Miskaveyh ve de Ibn Haldun bu
teolojinin disinda tutulmalidir 290, Biruni’ye gore tarihi hadiseler, muhtelif dinlere mensub
eshasin bakiglannin fevkine ¢ikabilen muhakeme usulii ile yapilabilir. O muhtelif ilimler
insanin hayati ihtiyaglarindan dogmustur, diyerek tarihte iktisadi ve tabii amilleri 6n plana
¢ikarmig dinin etkisini geri planda gormistiir.

Dini, tarihi hadiselerde amil gii¢ olarak gérmeyen bir diger Islim diigtiniirii de Ibn
Miskeveyh’tir. O, rasyonalist elestiriyi hakim kilarak, hadiselerin izahinda dini hislerin
etkisinde kalmayarak, deneme ve kargilagtirmaya dayali tenkid usuliinii geligtirmigtir. Ibn
Haldun dier Miisliiman tarihgilerinin aksine yukarda bahsettiimiz Allah’in kanunlanm
tarihte arama yoluna gitti. O, toplumu dogal varhiklar gibi dogal bir varlik olarak ele alip
incelemek istedi. Ibn Haldun’un, ileride Bati Felsefesinde ancak XIX. yiizyilda yapilmaya
baglayan olan- olmasi gereken aynmunn bilincinde oldugu agiktir. O, insan toplumunun ne
olmas: gerektigi ile degil, ne oldugu ile ilgilenen bir bilimin pesindedir. Bu sebeple de o,
toplumsal olaylan agiklamada empirik bir yonteme bagvurmasiu Snermekte ve bunu
Mukaddime’sinde uygulamaktadir. O bu yoniiyle de yani olgu ve olaylar arasindaki
iliskileri tiimevarimsal (endiiktif) yoldan ortaya koyup yasalara ulagmak istemesiyle, bir kag

o e AERETIM KURULE
288 Togan, Tarihte Usul, 5.145. v@,@w&@%@%ﬁ%ﬂm@mﬂ
289 (yzlem, Tarih Felsefeleri, s. 28. DO AN TR

290 Togan, a.g.e., s.137.
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yuzy1l sonra Bat1 Felsefesinde ilk ornegini F. Bacon da gorecegimiz timevarimci’ nedenselci
(ilhyet) bilim anlayigimin da itk uygulayicisi olmugtur 291,
331.Iradi Sultan.

Islim da tarihgilik peygamberin hayat ve faliyetlerinin incelenmesiyle basladi
denilebilir. Peygamberin hayati ashabina 6mek tegkil etmesi agisindan biiyiik 6nem arz
ediyordu. Hi¢ bir sey gizlenmemeli, hi¢ bir sey gormezlikten gelinmemeliydi. Cunkii
Peygamber masumdu yani ismet sahibi idi, hakikati mutlak olarak yasamin i¢indeydi. Daha
da agik soylersek Peygamber doneminde yagamin kendisi bizatihi mutlak hakikattir ve bu
hakikati ortaya ¢ikarmanin yolu, hig bir sey1 ifsa etmekten ¢ekinmeyerek ve hi¢ bir seyi
ortmeyerek, yagami oldugu gibi ortaya koymaktan gegmektedir.292

Arap tanhgileri peygamberden sonraki ¢agda da halifelerin ve daha sonra sultanlarin
hayatm da peygamberin ozellikleriyle Ozleglestirmigler ve bu donemlere kutsallik
atfetmiglerdir Osmanh Halifeleri ¢afinda da Osmanli sultanlan ile Peygamberin hayati
Ozleslestirilmig ve sultanlara kutsallik atfedilmigtir. Durkheim’in ¢ok onceleri belirttigi tizere,
Kutsal (sacred) olan, din disi (Profane) nesnelere gore deger ve gii¢ bakimindan bir
astiinliige, hiyalersik bir oncelige sahiptir. Tanr’dan ruha, bir kaya pargasindan, aga¢ dalina
kadar her seyi kapsayabilir 293. Bu anlamda kutsal, rasyonel bir temelden yoksun, deger ve
glic bakimindan hiyerarsik bir tstiinliige sahip oldugu i¢in de sorgulanamayan bir mahiyet
arz eder. Dolayisiyla her hangi bir nesnenin kutsal yoni, kendi olmaya son vermeksizin,
etrafindaki kozmik ortam iginde yer almaya devam ederek, bagka bir sey haline gelmesiyle
miimkiindiir 294. Tarihi sahsiyetlerin bagkalan tarafindan kutsanmas: kendileri ile tarih
arasinda bir kopukluga sebebiyet vermekte ve kutsalliklanndan dolayr aragtinlamayip,
sorgulanamadiklan igin hayatlart mutlak hakikatmig gibi kabul edilmektedir.Netice itibariyle
siphe edilmeyen sey iman edilen ey haline gelir. Sihpe edilmedigi i¢in sorgulanamaz ve
sorgulanamadi; i¢in de anlagilamaz. Anlagilamayan sey de tabulagir, kutsallagir.

Osmanh tarih yazicihiginda bu anlayigin en giizel 6rnegini Tursun Bey ve Negii’de
buluruz. Tursun Bey’in Tarih-i Ebii’l-Feth’inde “Giiftar der zikr-ihtiya-1 halk be-viicud-i
serif -i Padigah-1 zillulah” ifadesidir Nesri de Tursun Bey gibi sultan i¢in “es-Sultan
zillullahi fi’l-arz” diniliir. Mazhar-1 ahldk-ii siydset ve mahzen-i esrdr i riydset bunlardur.

291 Bzlem a.e.g.,s.28-29; Togan, a.g.e., s. 166.

292 Teyfur Erdopdu “Tarih Yazmak Gitnah iglemek”, Tiirkiye Giinliigd, S. 40, 1996, s. 71.

293 B Durkheim The Elementary Forms of the Religious Life. London 1982; Ali Yasar Saribay,
“Cinsellik, Kutsallik ve Kimlik” Tiirkiye giinliigi, S., 471997, , s. 51 dan naklen.

294 M. Eliade, Kutsal ve Din Dug1, gev., M.Ali Kiligbay, ist., 199,1 s.10.. Ayrica kutsal i¢in bknz, Seyyid
Hiiseyin Nasr,Katherine O’brien, Kutsalm Pesinde, Ist, 1994ayrca Fernard Scwarz, Kadim Bilgeligin
Yeniden Kesfi, Ist,1997, Scwarz,Durheim’den Mauss,Roger Caillos, Jung’dan Eliade’ye kadar kutsalin
kavramsal anlamda sosyolojisini ortaya koyar.
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“Sultan yerylziinde Allah’in golgesidir” denildigine isaret eder 295, Nesri'nin bu anlaywsi
Osmanh klasik siyaset anlaywsi ile yakindan ilgili olup eski Turk hiikiimdarlik anlayigini
yansitmaktadir 296, Mausliman tarihgilerin  yoneticiyi Peygamberin  ozellikleriyle
nitelendirmeliri gelenegi eski Tiirk hiikiimdarlik anlayisi ile uygunluk iginde oldugundan bu
iki anlayis bir biriyle ortiigmiis ve Islami bir muhtevaya birtiindarilmistir.

Eski Tiirk anlayisina gére, Kok tengrisi, kilar, eder, tiiretir, evreni ve insam yaratir,
var eder, evrene yasa kor, hakana kut, giig, ilig, yarhg verir. Hakam yarligar, evreni ve
insan1 denetler. Onlara hesap sorar. Yasayr dinlemeyenleri cezalandinr; yok eder. Bu
bakimdan Gok Tengisi, adeta tegrii, icrai ve kazai kuvvetlerin ilkesi gibidir. Oyleki Gok
Tengrisi, tesrii giciinii hakana kut, gig, ulig, yarlik vererek, kazai giiciinii emrini
dinlemedig@i takdirde, Tirk budunu”nu denetleyerek, cezalandirarak ortaya kor. O bir “Il
birigme” (Tiirklere yurt nizam veren, devlet veren), Il kotiriigme (devleti yiicelten)Tanridir.
Ancak Gok Tengrisi, “Tori yii yani toplumu diizenleyen mecburi kurallan, kamu nizamn,
orf ve geleneklerin kesin hikimlerini birligine vermez. Kok Tengrisi hakana sadece
“hakimiyeti, liyakati Kharizma™y1 Kut’u verir. Hakanin kok Tengrisinden kutu almasi kutu
aldigmin bilincine varmast bilgeliktir. Kut’un geregini yapmasi ise Alpliktir. Kutlu ilteris,
“Kutlu Bilge Kiil “Tengri kutu” “Ulug Tengride kut Bulmus Alp kutlu Bilge kagan.

“Tengride iilig bulmug Alp Kutlu Bilge kagan iinvanlanm anlamlari bu temelde
yorumlanabilir 297,

295 Nesri, a.ge., s. 5.

296 By, telakkinin Ahmet Yasar Ocak’a gore Islamla yakinda uzaktan bir ilgisi yoktur Ocak, bu teldkkinin
devlet hakimiyetinde din-devlet(Isldm-saltanat) ozdegliliginin bu tipik tezihiiriniin kokleri, kamn gok
Tann tarafindan segildigini vurgulayan eski Tiirk hitkiimdarlik anlayisiyla ilgisi vardir Ahmet Yasar Ocak,
“Osmanly Ideolojisi ve Muhalefet Problemi”, XL Tiirk Tarih Kongresi C. IIl. 1994,5.1206. Ocak,
“Ziltullahs fil arz olan Osmanli Padigahimin kendi sahsinda hem devletin hemde Isldmun en ist temsilcisi
daha dogrusu timsali olmaktayd:. Iste bu yeni giighii statii iginde Fatih, Isidm hukukunun zaten Isldmin
baglangicindan beri yiiriirlikte olan kendi tali kaynaklan arasinda miiteala ettigi Orfiini de inhi
kanunnameleriyle gok genis bir alana yaydi. O bunu yapmakla, sanildig1 gibi 0 zamana kadar iddia
edildigi gibi 0 zamana kadar vuku bulmanus yep yeni bir sey yapmis, hatta cofu zaman iddia edildigi gibi,
ser'i hukukun yamna orf"ii hukuku koymus olmuyordu Fakat ser’i hukukun bu tali kaynafm, yeni
imparatorluk ideolojisinin gereklerine gére ok daha genis bir alana tegmil etmektiydi. Iste kanatimizce, bu
ser’i hukuk gercevesinde genis ¢apl iglerlik kazanmsg 6rf, bir anlamda devlet giidimiindeki fslam™n daha
dogrusu “Osmanh Isldminin bir gorimtiisii bir 6zelligidir. Ocak a.gm., s. 1207. Inalcik, Tursun Bey‘de
ifadesini bulan sézlerin giiphesiz Ortaasya Tiirk ananeleri, difer taraftan yakin sarktaki kadim imparatorluk
ananeleri bagli oldugunu bununla baraber, hakikatte Osmanli tarihinin bir firiinii oldugu kanatindedir. Bu
bize bastaki Osmanli klasik sistemi ile ilgili yaptigimiz tasnife geri ddnmemizi sagliyor. Bu tasnife gore
teorik kisim Daire-i Adliye, geleneksel kissm A, Yagar Ocak’in ifade ettigi eski Turk geleneklerinin
uzantisi olan siyasal kiiltiir, son olarak pratik kisimda teori ve gelenegin Osmanli tarihi iginde (Inalgtk)
olusturdugu yap: bizi Osmanli klasik sistemine gotiiriir. Yine Ocak’mn dedigi gibi tam anlamiyla Islimi
olamayp Islim cilas altinda Osmanh miisliimanhgidir.

297 Mitbahat Tiirker Kityel “Ferdi Hitrriyet ve Hoggoriinin Felsefi Boyutu”, Erdem, C 8, say1, 22, s. 88
Ayrica Bahaddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, C I, Ank.,1993, 5.482 bknz Kut ~hakimeyet iligkisi i¢in,Sait Baser,
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“llk ve orta ¢aglarda hitkiimdar Tanri'min golgesi(Zilli"llahi fi alem), halk da
hitkiimdarin azat kabul edilmez kolesi sayilmigtir. Bu inangladir ki, halk ve hitkiimdar, iki
karsit kutup gibi birbirinden ayri yasamis, felaket ve seving zamanlarindan gayri, biri
birinin diisincelerine yabanct kalmistir. Halk ile hiikiimdarin arasint agan, saltanatin
merkezi olan saray gevresindeki asalaklarla, ihtiraslarina digkiin kotii ruhlu devlet
adamlaridir.  Bunlar sozleri ve davramiglariyla hiikiimdarin  istibdadina  zemin
hazirlamislar, hitkimdarlar da, isittikleri sozlere aldanarak ziiliimlerini artirnmuislardr.
Bunun icindir ki ¢aglar boyu halkin istetigi tek nimet adalet olmugtur. Halkin izdirabini
yakindan goren fikir adamlarida bu istegi dile getirerek, her firsatta hitkiimdara, vezirlere,
adaleti salik vermiglerdir. Adalet olmadik¢a saltanatin dayanaktan yoksun kalacagi
anlatilmaya ¢aligilmigtir. Bu amagla yazilan eserlere siydsetname ad verilmistir > 298

Hindistan’da, Kelile ve Dimme, Fransa’da Fenelon, Les Aventures de Telemaque,
Italya’da Nicolo Machiavelli il Principe 299 kendi ¢igirlanin da bir siyasetnamedir. Tiirk
siyasetndmelerinde adalet, Daire-i Adliye seklinde formiillegtirilmigtir. Nesri de ifadesini
bulan “Zillullah: fi’l-arz” ifadesi eski Turk siyaset anlayigim yansitmanin yaninda bu anlayisin
Osmanh siyasi diinyasinda kargiigint bulmug klasik devir siyaset anlayigim formiileze eden
“daire-i adliye™yi de ifade etmektedir. Namik Kemal’in ilk dénem tarih anlayiginda tarihin
oznesi iradi sultan olusunun bu formiille ilgisi vardir 300,

“Daire-1 adliye” klasik dénem siyaset anlayiginin temel taglanindandir. Namuk
Kemal’e gelinceye kadar ki tarihin 6znesi meselesini bu formiil tek bagina ifade etmektedir.
Formiil, Osmanh klasik sisteminde ii¢ kaynaktan teorik olam tegkil eder Bu ciimleden
hareketle Osmanl klasik sisteminin : a)Teorik b)Geleneksel c¢)Pratik olmak {izere {i¢ degisik
kaynaktan beslendigini soylenebilir. Osmanh sistamatiginde teorik yapimn mimarlan bagta
Plato, Aristo, ibn Sina, Farabi, Nasiraddin Tusi ve son olarak Kinah zade Ali’yi dir 301,

Kutadgu Bilig’de Kut ve Téreden Sevgi Devletine, ist, 1995 s. 66. Kut ve bilginin kaynag icin bknz, Sait
Bager, Gk Tanrmmn Sifatlarma Esma’iil-Hiisna Aqisindan Bir Bakag, ist 1991 s. 20.Tiirk hitkiimdarhik
anlayigimin gelencksel teorisi agisindan kut kavramu igin , Halil Inalcik “Tirkish and Iranian Political
Teories and Traditions in Kutadgu Bilig”, The Middle East and the Balkans Under Ottaman Empire,
1993,5. 9.

298 Agah Sirn Levent, “Siyaset-ndmeler” Tiirk Dili Aragthrmalar Yilhfl, Ank., 1962, s. 167.

Koc;x Bey’le Machiavelli’yi kargilagtiran Giilbende Kuray mubtemelen Ko<;1 bey’in Machiavell’i
okumus oldugu ya da bir sekilde haberdan oldugu kanatindedir. Giilbende Kuray, “Tirkiye'de Bir
Machiavelli:Kogibey”, Belleten C. LII s. 205.

300 . Mardin, Yeni Osmanh Diiin., s.116.
301 Carl Marx Kortepeter, The Ottoman Turks :Nomad Kingdom To World Empire 1991, Ist, 5.42.
Platon da ¢aliganlar, koruyanlara, koruyanlar yonetelere, yonetenlerde adalete dayanir. Miibahat Kiirkenr
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Daire-1 adliye’de Platoncu bir tabakalasmaya dayanan Osmanh orgutlenmesindeki ‘nizam-t
alem™ yam dinyanin dizen:, mevcut Orgitlenis tarzi gergeklestinlmesi, korunmasi
gerekmektedir. “Daire-i adliye” Kinalizade’nin Devlet ve Aile Ahlaki” adli eserinin

sonunda teorik bir tirin olarak cisimlesir.

Toplumun huzuru Islim ve Tiirk nasihatndmelerine gore dort diregin (erkan-1 erbaa)
uyumuna baghdir 302 Bu gruplar arasindaki ayrihk ve denge, siyasi govdenin sagh@ ve iyi
caligmasi igin gerekli goriilmekteydi. Eger tacirler ve giftgiler asker ya da askerler tacir vaya
zanaatkarlar olursa, toplum kuvvetten diiger ve bozulmaya baglar. Iran gelenegi toplumun
butiiniiyle hikiimdann taleplern dogrultusunda orgiitlenmesini  ve ayarlanmasim
savunmaktayken, antropomorfik teori dayanmigmay: vurguladi. Farabinin Medinetiil Fazila
isimli kitabinda aynntili bir bigimde yorumlanan antromorfik teori, Nasireddin Tusi’nin
Ahlak adh eserinde halkin diizeyine indirilip yayginlagtinldi 303. Tiisi’nin teorisinin sekiiler
silsilesi (strains), kokenlerinin tiimii, Osmanl diinyasi igin meghul degildi. Bunlarin Osmanh
hitkkimdarhgina aktanldig kanal, Fikih alimi Celaleddin Devvani (1427-1501)"nin esert
idi304 Dairei adliye’ye rastlanilan ilk eser aym zaman da Tirk Islim kiiltiiriiniin itk eseri
olan Kutatgu Bilig ‘dir. 1072-1074 arasinda yazilan bu eserde (b. 2057, 2958, 2059)
Daire-i adliye’ye aid ifadeler vardir 305, :

XVI. yiiz yil Tirk Fikih alimi Kinalizdde tarafindan yazilan Ahlak-1 Alai eserin
sonunda daire-i adliye, ifade edilmektedir.Daha 6nce daire-i adliye formiilin Platon’un
deviet idealinden neget ettiini soylemistik .Ancak her ne kadar formil Platon’dan
esinlensede eski Tirk siyaset anlayisi ile ortiigmektedir. Yani teorik yapr geleneksel yapiyla
addiyet ongormediginden “daire-i adliye” Osmanli diinyasinda yanki uyandims ve
sistemin temel unsuru haline gelmigtir.

Kiiyel, “Ferdi Hiirrrivet ve Hoggorinin Felsefi Boyutu”, Erdem, C. 8, sayi, 22. Platon’un #glii
tabakalagmasinin Osmanli devlet yapisinda da korunmak istedifindigi soylenebilir. Nitekim padigahin
konumu Platon’un “Bilge kral’min konumuna, reaya’nmki ise ireticilerin konumuna, askerlerde
koruyanlara oldukga yakindir.

302 Nurettin Oztiirk, “Eski Edebatimizda Bir Sosyo-Lojik Ortak Ornek Olarak Daiire-i Adliye”, Sohbet, S.
28 2.

303 Halil inalcik, “Comments on “Sultanism”Max Weber’s Typification of Ottoman Polity, Princeton
Papers in Near Eastern Studies. number 1 (1992) s. 55.

3 Mardin, Yeni Osmanh Diigiin.,s.114, Devvani, Ahlak~1 Celali ve Ahlak-1 Nasiri adh eserlerinde
Tusi’den iki yuz yil dnce Isldm diinyasinin siyasi ve manevi ikliminde 6nemli degigikliklerle ayrilir.
Devvani, akilc1 ve basit uslubla ve eklektik bir uzlagtirict olarak yazar ve Kur’an ve Hadisten alintilar ve
Eflatun ve Aristo’dan aldigi uygun deyigler yoluyla geleneksel inang ve akidelerin hog ve ilging bir
kangimumin bir pargasi olarak felsefeyi saygin ve kabul edilebilir kilmada basanya ulasir. E. L J.
Rosenthal, Ortacagda isldm Siyaset Diisiincesi, ist, 1996, s. 303.

305 Nevzat Késoglu, Tirk Hakimiyet Anlayisimin Tarihi Seyri ve Siyaset i¢nde Aydinlar-17-Tirkiye
Giinliigd, Sayi, 35, 1995, s. 12.
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Nitekim geleneksel anlayigta “Tiirklerde eger hikkiimdar, Inal, gibi kut’u toplamaz”
1se kut'un geregi olarak halkina kargi adalet goérevini yerine getirmezse, halkina adil
davranmazsa, halki onu terkeder, ortada birakir. Tiirkler’de adalet ¢emberinin temelinde
hikiimdann saltanati degil, fakat devietin ebedi varligi vardir. Devlet yerine bazen miilk
veya rcal teriminin kullamlmis olmasimin Daire-i adliye’nin tegekkiiliniin prensibi
bakimindan bir 6nemi yoktur. Gergi bazen, olguda bu prensipten sapmalar olmus, 0 zaman
da hiikiimdar hal edilmigtir” 306

Yukarda bahsini ettifimiz unsurlar, Osmanli nizamimin (nizam-1 alem) unsurlarim
ulustururlar ve bu unsurlann ihlali devietin ¢okiisiine yol agar 307 XVI1. Yiizyildan sonra
“Daire-i adliye”, Ibn-i Kemal, Naima, Katip Celebi gibi tarihgilerin eserlerinde toplumun
nizam igin vazgegilmez bir unsur olarak goriilmektedir.

Daire-i adliye’de amag adaleti saglamaktir. Adaleti saglayan sultanda bu yiizden
milletin timsali ve Allah’in yer yiiziindeki golgesi hiikmiinde olmus ve yonettiZi insanlar
tarafindan Allah’in icra yetkisini yerytiziinde kullandig diisiincesi hakim diigiince olmustur..
Tarih yazari’da tarihi hadiseleri onun menkibesi eklinde telakki etmis hadiselerin sebep ve
sonucunu aragttrmamigtir. Nitekim Ko6priili’niin agagida yer alan ifadeleri bu kanati agiklar
mabhiyettedir.

“Miinferid ve miistesna vak’alar1 bir yigin halinde toplamakla bir tarih
vucuda getirdiklerine inanan eski tarihgiler icin, tarihi hadiselerde bir tenasiib ve
intizam tahayyiilii tabii mimkiinii olamazdi. Her vak’a tesadiifiin Yahut Tanri
kuvvetinin bir neticesi gibi telakki edilirdi. Negri'den Saadettin’den baglyarak
son vak aniivisimize kadar geleniz: Osmanli Devleti’'nin tesekkiiliinii bir riiyanin
tabiriyle, Ankara muharebesi “Takdiri ilahinin” hiikiimeti Beyazid'mn sefaletinden

306 \Mitbahat Tiirker Kisyel, “Ferdi Hilrriyet ve Hoggoriiniin Felsefi Boyutu”,Erdem C, 8 S. 22 s, 93.

307 Taner Timur, Osmanh Toplumsal Diizeni, ist, 1994, 5.246, Timur, daire-i adlivenin gergeklesmis bir
toplum yapistymus gibi algilayan tarihci ve yorumculan (Inalgik, Barkan, Mardin) elestirerek gercekte
Osmanl: yapisim gozden kagirdiklarin: iddia etmektedir. Bu biz “daire-i adlive”nin gerceklesmis bir teori
mi yoksa gerceklesmemis, gergeklesmesi istenen ideal bir anlas mu  sorusuna gotiiriiyor. “ Eski
Edebiyatimizda Bir Sosyo-Lojik Ortak Ornek Olarak Daire-i Adliye” incelemesinde Nurettin Oztiirk “Bu
formiil genelde dogu ozellikle Osmanli toplum yapisini agiklayan bir manttk mu yoksa diigiiniirlerin
ideolojik ilizyonumudur tartigmalidir diyerek bir dizi sosyal ve iktisadi aragtirma yapilmadan sosyal mi yada
lojik mi olduBunu kestirmenin zor oldugunu belirtmektedir.. Nureddin Oztiirk, a.g.m.,s. 29 Ay gortigleri
paylasan Bahaddin Yediyildiz’da “olmast gerekeni arzu eden teorik eserlerin tahrir defierinden; ser’iye
sicillerine kadar uzanan ve Osmanl: iktidarimin uygulamg bicimini reel olarak ortaya koyacak vesikalar
kiilliyat1 sistemli tahlillere tabi tutulmadik¢a, gerceklesip gercekmedigini anlamak miimkiin degildir
seklinde diigiinmektedir. Yediyildiz, Osmanl iilkesinin adli bir birim olan kazanin kadiliklara ayrilmasim
“hakkaniyet ¢emberi” (Daire-i adliye) felsefesinin idari tegkilatlanma ve miiesselesme iizerindeki tesirini
gordiigiinii ve bu teorik eserin kismende olsa gerceklestifini vurgulamaktadir. Babaddin Yediyildiz,
“Osmanhilar 'da Devlet Anlayig”, Tarihte Tiirk Devletleri, Ank,1987.
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kurtarmak istemesiyle, her maglubiyet Bi Hikmeti'llahi Ta'ala miitevekkilane
ibaresi ile tefsir olunur ™ 398,

Koprili'nin yukarda belirttigi gibi tanh, takdin ilahinin icra alam ve bu alanda
insan ancak dekoratif bir sahsiyettir. Sadece Tannnin segtigi (Allahin yeryiiziindeki golgesi
Sultan) kimseler bu oyunda onun icra yetkisini kullanmakta ve tarihi yapmaktadir.
Osmanli’nin “biz seferle mikellefiz zaferle degiliz” sozii eger dogru ise basannin da
kendilerine ait olmadigim nitelemektedir. Tanr’nin insanlara verdigi ciiz’i irade kullamm
dist birakilmakta, insan iradi varlik olmaktan ote Allah’in takdir ettigi (Allah’in hikmetinden
sual olmaz darb-imeselinde oldugu gibi) kaderi yasamayi kabul eden pasif sorumlulugu
olmayan varliga doniismektedir. Kisaca Namik Kemal’e gelinceye kadar ki tarih yaziciiginin
oznesi (bir kag istisna hari¢ olabilir) Allah’in golgesi sultan ve devlet ricali ( vezir,
sehulisldm , din biyiikleri veli ve din savaggilan Gazi v. s)dir.

Néamik Kemal’in éncelikle tarthin 6znesi olarak iradi sultam1 gormesi iginde yagadigt
cemiyetin kiiltiir kodlan ile ilgilidir. Nimik Kemal, “Devri Istila’da” tarihin 6znesini irade
sahibi, adalati saglayan sultani soyle dile getirir:

Osmanlilarin yiikselme sebeplerinden bahsedildigi swrada yalmz Osmanlt
padisahlarimin anlatilmas bizi kimamaya bir sebep olarak gosterilmesin. O zaman
milletin umumi durumu, Padisahlarda miisahlagmis gibiydi, Binaenaleyh devietin
evsafim yazmaktan viiciidii tasvir etmek daha evia goriindii 309.

Namik Kemal’in sultanla ilgili diginceleri Tursun Bey’in goriisleri ile yakinlik arz
etmektedir. Ndmik Kemal, daire-i adliye’den de haberdardir. Nitekim, Namik Kemal’de
Osmanl Devleti’nin kurulug ve yiikseligini agiklayan tek kavram adalettir. Onun, Osmanh
yukseligini izah eden tek kavram olarak adaleti gérmesi daire-i adli’ye formiiliiniin temel
hararet noktas: ile yakindan ilgilidir. Ilk donem tarih yaziciiginda O,“tarihin 6znesi”
meselesinde geleneksel Osmanh tarihgileriyle ayni kanaati tagir.

Tarihte ferdin roliine iligkin Tirk diigiince ve edebiyatinda. Namik Kemal’le Cevdet
Paga’nin goriisleri 6nemli bir yer tutarlar. Cevdet Paga Tarihin akiginda ferdi liyakata biyiik
deger verir. Devletlerin tarihini degistirecek olan, olgun ve tecriibeli devlet adamlandir. Bu
Cevdet Paga’min sendelediini gordigii imparatorlugun daha uzun bir omre mazhar

“olacagmma kendisini ve mihitindekileri inandirmak ihtiyacina da atfedilebilir yada iginde

308 g gpriilii, Edebiyat Araghrmalan I, s.10
309 Namik Kemail, Evrak-1 Perigan, Terciiman Temel Eser, Tarih yok s. 42.
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yasadifi Tanzimat atmosferinin icabi olarak devlet adaminin basarici kiymetlerine verdigdi
ehemmiyete de atfedilebilir. Hadiselerde mutlak ve degismez determinizmi kabul etmeyen bu
iradect -volantarist gonig, miitefekkirin kanaatlarina degisik bir renk katmugtir.Bu surette
tarthin yeknesak intizam ve degizmez goériinen kanunlan yanminda fert ve hususiyle deviet
adammin iradesine yer aynlms oldu” 3! Bunun yaminda tarihin akisi Pasa’ya gore
“Tannimin iradesine” bagl olarak goriiniir. irade-yi esranna niifiiz etmek miimkiin olmayan
bir ilk sebep bir “illet-i ula”dir. Ama tarim olaylar belli bir diizen ve siralams, yam
determinizm icerisinde geligir. Adaleti ilahiye biitiin olaylan dogal sebeplere “Rabt ve isnat
etmek tizere caridir. Bu sebebleri ortaya gikarmak da “fenn-i tarihin vazifesidir’3!! seklinde
diginmektedir. Paga’mn bireyi kurumlasmis;cemiyetinde lzerinde devlet adamidir. Paga,
mutlak anlamda tarthin akiginin Tanr’nin iradesinde oldugunu kabul etmekle birlikte
insamda yok saymamakta onu ve onun iradasini miiesselesmis kurumlagmis bir yap: olan
devlet igersinde gérmektedir

3 3 2. Iradi Kahraman Olarak Ferd

Namik Kemal, Kinalizide Ali’nin 6gretilerini kesfeder ve eserini bir hayli dver.
Ancak Ahlak-1 Alai’yi kuru ve yasak¢: buldugunu da ilave etmekten geri durmaz312. Onun
boyle diigiinmesi, giiphesiz Lale devrinden sonra bakislarini dogu toplum modelinden bat1
toplum modeline yonelmesi ile birlikte daire-i adliye’nin terk edilisiyle ilgilidir. Yusuf Kamil
Pasa’nin ¢evirdigi Fenelonun Telemaks Tanpmar'in deyisiyle “fhtiva ettigi ahlaki
umdeleriyle, bizim igin yeni olan hayal sistemiyle ve tasidigi Yunani unsurlariyla uzun
zaman ve bilhassa Namik Kemdl ve Ekrem nesline tesir edecektir” Bununla beraber Yunan
mitolojisine ve o kaynaktan gelen bazi hayallere bu piyesle agildifimz unutmamak gerek
Memlekette hikaye(fiction) ile realite arasinda alaka hakkinda ki meveut fikri degistirmis,

iistelik bize yunan mitolojisinin bir tarafim agmigti 313,
Telamak, Fransa tahtina gececek olan Burgonya diikasina bir hiikkiimranlik dersi
vermek i¢in yazilmigti: Halk, hiikiimdar i¢in degil, hitkimdarlar, halk igindir. Hilkiimdarlarin
gorevi, aydin olan halkin iyiligini digiinen bir baba gibi otoritesini halkin eskimig

310 Sabri f. Ulgener, “dhmet Cevdet Pasa'min Devlete ve Iktisade Dair Gorigleri” Is, 1947, C. XIIL, s.

76.

311 Yazan, a.g.e., 8.32.

312 Mardin, Yeni Osmanh Diigiin.., s.116.

313 Tanpinar, 19.Asir., s-287. Levis, Telemague gibi eserlerin Tiirk Edebiyatin’da yeni ufuklar actigint
ileri siirmektedir, Levis. Modern Titrkiyenin., 5.90.
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geleneklerini degistirerek devleti yenilestirmektir 314; seklinde ifadelerin yer aldigy kitabu,
Sinast “‘agk oykusii anlatir goziikmeke birlikte, anlam bakimindan adalet ile halkin
mutlulugunu saglamak demek olan siyasamin genel kurallarim kapsayan iki yanh bir
Sfelsefe eseridir”. seklinde tantir.

Namik Kemal'in Telemak hakkindaki gorislen farkhhk gostermektedir. Namik
Kemal, “Ba’zt Miilahazat-1 Devlet it Millet” bashkli ibret'deki yazisinda Telemak igin
Yusuf Kamil Pasa gib1 kigilerin Telamak ¢evirisi yapmak yerine parasinin az bir béliimiiyle
okullar agsa daha yararh olacagim yazmis 315 olmasina karsin Celal’in mukaddimesinde de
Telemak hakkinda farkli gérisler ilen siirmiistiir.

Ahlak-1 Alai’'den terbiye gormek hapiste islah-i nefs etmeye, Telamaqu gibi
hikayattan bir sey istifade etmek ise bir muntazam bahcede ders okumaga benzer.
Mahbeslerde, zindanlarda kag kigi 1slahi nefs edebiliyor” 316,

Telamak ile birlikte Turk fikir adamlarinin siyaset anlayisinda, mevcut siyasi kiiltiir
kodlarinda bir doniigiim basladi.

Iradi sultan “daire-i adliye”de adaleti saglayan bir konuma sahipti. Daire-i adliye’nin
terkiyle bu disince degigmis olmakla birlikte yeni sistemde sultan nerede olacakt1?

Osmanl tarihinin bir tirtinii olan Tanzimat’la birlikte, garbin anayasa fikirlerinin
tesirinde, Padigahin mutlakiyetini hudutlandirmak ve ana haklan te’minat altina almak
gayesini giiden bir cerayen gittikce kuvvetlenmis, Yeni Osmanlilar bu fikri matbuat vasitasi
ile mudafa etmislerdi 317. Serif Mardin , aydin ziimrenin gelismesiyle Tiirk gazeteciliginin
sikt bir iligkisinin oldugunu vurgulamakta; Sinasi’yle baglayan matbuat ve kamu oyunun
Namik Kemal’ de anlamim buldugunu ifade etmektedir. Bunun yaninda Namik Kemal’i
Yeni Osmanhlar hareketine katilan insanlarin hepsinin {izerinde biri olarak gériir.Ona gore,
Namik Kemal, bireye batili anayasal devletlerde verilen olgiide yiiksek degerin verilecedi
styasi sistemi savunmustur 318,

314 Nryazt Berkes. Tiirkiyede Cagdaglagma, ist-1978, 5.263.
315 . Namuik Kemél, Ba 'z Milahazat-t Devlet it Millet” Tbret, mu. 27, 9 Ekim 1872.
316 Namik Kemal, “Mukaddime-i Celal”,
317 . inalgk agm., s. 494 Aynca Bknz Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, ist., 1967, Fransiz
devnmmin bireyci ve laik fikirlerinin Tiirk aydim arasinda bityiik ragbet gérdiigii miiphem ve kangik
anlamug olmakla beraber bu fikirler, siyasi rejimdeki yalpalanmalara ragmen, devrimci aydinlarin ergeg
ulagmak istedikleri ana amag olarak devam ettigini vurgulayan Karpat’ta matbuatin demokrasiye gegiste
(‘memh bir adim olduBu kanatindedir.

18Mardin, Yeni Osmanh Dilgiin., s.331.
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Namik Kemal'in Bab-1 ali ve saraya kargi tavr, siyasi anlamda Parlemanto fikrini
dogurmustu. Onun tarthe bakis agisi, Parlemento fikriyle birlikte degismeye baslamistir.
“Her kimse kendi aleminin Padisahidir’ seklinde vecizlestirdigi bu sozle Namik Kemal,
iradi sultan’dan, iradi insana gegisin ilk igaretini verir. Kaplan, ondaki sultan merkezl diinya
goriginden insan merkezli (antroposantirizm) diinya gorigine gegigi soyle ifade eder.

“Bizim eski fikir diinyamizin insana dair digiinceleri  malumdur. Bu
diisiinceler adeta darb-1 mesel haline gelmiglerdi. Insan acizdir, insan fanidir, her
seyi idare eden felektir, anlimiza ne yazilmigsa bagimiza gelir, ilh.Kader, ahiret ve
olim diugiinceleri insanlarm bu diinyaya bagh koklerini kurutmugstu. Namik Kemal,
bu telakkilere zit bir goriis ortaya atti. Insamin nelere muktedir olabilecegini,
diinyanin micizelerle dolu olabilecegini gosterdi ™ 319,

Namik Kemal meghur Hiirriyet kasidesinde ki.

Cihanda kendini her fertten alcak goriir ol kim
Utanmaz kendi nefsinden de ar eyler melametten
ve

Fder tedvir-i alem bir mekinin kuvve-i azmi
Cihan titrer sebat-i1 pay-1 erbab-1 metanetten

beyitlerinde insanin iradi bir varlik olarak alemde ki yerine dikkat ¢eker. Bu insan énceden
verilmig hitkiimleri degil, kendi beynini hareket noktasi almasi bakamindan ©nemlidir.
Cinkii iradi bir varhk oldugunu fark eden insamin tabii hadiseler karsisindaki tavr
degisecektir. Namik Kemal, “Memaliik-i miitemeddine dedigimiz yerlerde tabiati beser
bayag: tabiat-1 aleme tahakkuk etmis’ cumlesiyle iradi insanin en belirgin vasiflanndan
birini ifade eder 329,

Namk Kemidl, bu ve benzeri yazilannda insanin yeryiiziindeki degerini ve
fonksiyonunu dikkatle sunmustur. Bu fikirleri, kendi déneminde Tirk toplumu igin son
derece yeni bir anlayigh. Artik insan Kaplan’in ifade ettigi gibi caresiz bir yaratik degildir.
Aklina ve iradesine, kisaca kendine giivenerek gozlerini dis diinyaya agan bir varliktir.
Némik Kemdl’in iradi insamnin yizii gegmige yonelik deil gelecee yoneliktir. Namik
Kemal, iradeli insanin vazifesinin istikbali hazirlamakla gorir. Namik Kemal’de gaye ne

319 Mehmet Kaplan, Namik Kemal , st., 1948 5.127.

320 gerif Aktas, “Ndmik Kemdl ve Insan”, Dojumunun Yiizelinci Yilinda Namk Kem4l, Ank, 1993, s.2-
3.
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yalnizca ahiretie ait hayaun vadettign saatete ulagsmak. nede hali refah i¢inde
yasamaktir.[nsan igin asil gaye gelecegi hazirlamaktir™ 321

Namik Kemal’de gegmis bile gelecegi hazirlamasi bakimindan énemlidir. Onda tarih
bu noktada baglar. Onun devri bir yikihis devndir. Cemiyette, Avrupadan geri kalmis
_olmanmin guuru ve devamli muvaffakiyetsizlikler bir complese d’inferiorite vucuda getirmis,
millet kendine itimat etmez olmus, Istikbalden de iimidi kesmigtir. Namik Kemdl boyle bir
vaziyet karsisinda (bunalim ve doniisiim donemi ) bir aydindir. Deviet yikilmanin oniine
gecmek igin, orduyu kuvvetlendirir, miiesseleri islah ederken, edebiyat da millete yeni bir
ruh agtlamaya ¢alismigtir 322, Namik Kemal’in dénemine getirdigi en énemli yeniliklerden
biri, toplumu degistirmek isteyen giiglii, ideal ve irade sahibi insan anlayigidir 323,

Namik Kemal, tipk: ustas: Sinasi gibi, ferdlerle birlikte, milletlerin de tarihi bir 6devi
olduguna inanir, Kahraman, millete tarihin yiikledigi bu gorevin bilincine varan ve kendi
oziinde duyan kigilerdir. Bu 6devi insan, hayatin ve etkinliklerin ortasinda, kendi iginde
bulur 324,

Néamik Kemal’in hayat ve diigiinceleri, onun yeni toplum diizeni, ideal bir iilke ve
Ozellikle aktif insan ulkisi pesinde kogtufunu gosterir. Aymi araylg, tiyatro ve
romanlanndaki kahramanlannin vyaratiimasinda temel olacaktir. Ancak bu asamaya
gelmeden 6nce arada bir basamak daha vardir: Tarihi biyografiler. Namik Kemal’in eserlen
kronojik olarak incelendiginde, Barika-i Zafer, (1289) Devri Istila (1289) ve Evrak-i
Perisan (1301), Vatan yahut Silistre’den once yazilmugtir. Aynca, Vatan piyesi ile
Celaleddin Harzemsah‘in ve Cezmi’nin konulan tarihten ahnmigtir. Namik Kemal tarthle
ilgili eserlerinde, Tiirk-Islim tarthinin bu ge¢mis “azamet’ini, kahramanliklarint ve
kahramanlanm ele almig, onlan birer “numune-1 imtisal” olarak yiiceltmigtir. Fatih, Yavuz,
Celalettin Harzemsah; Selahattin-i Eyyiibi; Emir Nevruz bunlardandir 325,

Niamik Kemadl, kendi diigiincesindeki kahramanlar1 Evrak-1 Perisan’da anlattif dort
kahramanda gormektedir. Salahaddin, dogu ile batinin biiyiik karsilagmasinda tistiin gelmis,
Fatih, bir vatan kurmus, Yavuz, Islim birligi lkistinii ortaya koymus, Emir Nevruz ise
Mogollann Islimlagmasim saglamigtir. Beginci kahraman Celal’i piyes geklinde anlatmasina
ragmen tarihi biyografiler arasinda sayiir. Celdl, Mogol istilasina karyi Tiirk ve Isldm
dinyastm savunmugtur. Birol Emil’e gore “uwcuruma sarkmig bir imparatorlugun

321 Aktas, a.g.m., s. 8.

322 K aplan, Namk Kemal., s .150.

323 Akiin, “Namuk Kemal”, s. 71,

324 Tanpinar, 19.Asir., s. 416.

325 Birol Emil, “ Ndmik Kemdl'in Eserinde ve Aksiyonunda Ug Temel Kavram:Hilrriyet-Medeniyet-irade”,
Oliimiiniin Yiiz ellinci Yilhnda Namk Kemal, ist., 1988, s. 23.



cocuklarina, kurtulug icin, onlardan daha miikemmel, daha ideal ornekler olamazdi. Bu
kahramanlar aymi zaman da “mucize-i kudret” olan insani en yiiksek sekilde temsil eden
bityiik irade, misyon ve aksiyon adamlarid.” 326,

Namik Kemal’e gore, bu bes kahraman her seyden énce ahlaki kahraman ve ornek
insanlardir. O, kahramanlanm kendi kisiliginin aynasinda, kendi gérmek istedigi gibi
sahsilestirerek ve edebilestirerek anlatir. Onun igin tarihi gergeklik, etik ve pedagojik etkiden
sonra gelir 327,

Namik Kemal, tarihi eserlerinde gegmis donemdeki kahramanlan estetize edip bir
timsal hiiviyetinde sunmasinin arkasinda (devlet ebet miiddet) rilyasini gérmesi ve geng
nesillere gostermek istemesi vardir. Namik Kemaél’de bu yiizden (olan ) reel tarih degil
olmas: gereken idealize ve estetize edilmig tarih vardir. Abidevi tarih anlayist Onun
tarih¢iligini ifade eder mahiyettedir.O, ilmi tarihe degil efsanelesmis tarihe ait izahlarla tarihi
hadiseleri yorumlar. Ciinkti toplumlann kollektif suur-altt ilim ve objektif hakikatlar degil,
masal ve efsanelerle yagar 328

Namik Kemal’in kendi aynasinda gérdigii ve kendi sahsiyetini ideallestirebilecegi
alan tarihle edebiyatin izdivacindan ortaya ¢ikan tahkiye edilmig tarih eserleridir. Bu
eserlerdeki amag tarihi geng nesillere yazarin kendi kabullendigi fikri modelleri aktararak bir
kollektif kimlik olugturma istegi vardir '

Kollektif kimligin olusmas1 daima onlara kargi, biz’in yaratilmasi demektir. Biz’in
yaratilmasi onlarin icadimi gerektirmektedir. Kollektif kimlikte gegmige doniik bir yan vardir.
Cunki bir takim semboller, anilar, sanat eserleri toreler, aligkanhklar degerler ve inanglarla
ve bilgilerle yiiklii bir gelenekten, gegmisin mirasindan kisacas: kollektif bellekten hareketle
inga edilir. Insan topluluklan kendilerini ortak gegmisle tamir,bu ge¢misi belleginde isler ve
nitiiel torenlerle anar ve de yorumlar. Dolaysiyla kollektif kimlifin ingasinda sosyal
imajinerin kollektif bellegi sekillendirmesi s6z konusudur.Sosyal imajiler kusaktan kusaga
suziilerek aktarilan bellek ogelerini kollektif kimligi temsil edici degerler ve anlamlarla
yikler, tarihsel olaylari anilari, sembol, mit veya efsaneye, bu olaylann aktérlerini ise
kahramanlara, sembol sahsiyetlere donugtirilir. Bu donigtiirme iglemlerinde yazarlar,
sanatgilar, entellektiieller, ve iletisim araglan(gizgi film masal ve filmler) katalizoér roli
oynarlar 329,

326 Emil, agm., S 23

327 Yinang, a.g.m, s. 577.

328 Emil, agm,s. 24,

329 Nuri Bilgin, Kollektif Kimlik, Ist,1995, s. 60.
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Namik Kemal'in romantik tarih anlayigiyla kahramanlan yiiceltmesinin arkasinda
“vatana yani Osmanl Imparatorlugu’nun sinirlan i¢inde bulunan topraga, baghhg diriltmeye
yonelen bir tavir vardir. Bu toprak tizerindeki buyiik birlestirict gii¢, kurulmus bir temsil
meclisinin bizzat kendisi olacakti 330, Namik Kemal’in tarih eserlerine boyle bir foksiyon
yuklemesinde “Fransiz Pozitivistetlerinin millet ile tarth e@itimi arasinda yakin baglantinin
altim1 ¢izmeleninin etkisi vardir. Osmanit Pozitivistleri iizerinde etkili olan Gustava le Bon
eserinde tarih egitiminin ortak bir kitle psikolojisi yaratmakta onemi iizerinde
durmugtu33!,

Findikogluna gore, Namik Kemal, zamanin tarithten anladiyi manay
degistirdi. Tiirk tarih felsefesinde onun ismi bir doniim noktasidwr. Namik
Kemdl'de asrimin tarih feylozoflariyla mukayese edilebilecek bir tarih felsefesi
vardir. Filhakika; Namik Kemdl ;tarih felsefecileri icinde ferdiyetci ve hiirriyetci
denen ziimreye sokulabilir.Tarihe ait eserlerinde Ranke ve Carlyleyi hatirlatan
ana fikirler vardir: Tarihi, ideal cemiyetleri reel cemiyetlere kalbetmek agkiyla
yanan fertler idare eder.332Eserlerinde yasattigi sahsiyetler, hep bu tarih
Selsefesinin haleleri iginde kiikremektedir. Namik Kemdl”in kahramani Carlylegil
bir biiyiik insan idealidi. “333.

330 Mardin,Yeni Osmanh Diisiin. s.362.
33 Behar age,s. 54

Z F Findikoglu, Nimik Kemal ve ideolojisi, Ank., 1939, s.5.

3 Namik Kemal’in tarihi ideal ve kahraman anlaylslyla Carlyle’nin kahraman anlayisina ¢ok benzer.
Acaba Kemal Carlyle’yi okumusmudur ?Londra’da kaldigi yillarda okumus olma ihtimalivardir. Yanliz
okuduguna dair her hangi bir bilgi yoktur. Findikoglu, Nimik Kemél’in kahraman anlayisinda Carlyle
‘ninki ile benzerliklerin olduguna dikkat gekmektedir. Findikoglu,a.g.¢,s,6. Ingiliz yazar Thomas Carlyle,
Tarihte Kahramanlar ve Kahramanhk adli kitabinda kahramanlik kiilti ve kiilturunii 6gretip yayar.
Carlyle’ye gore, halk yignlan sadece cansiz kil tabakalarimdan ibarettir. Onlar sanatg1 olmadan daima
hareketsiz kalir. Ama sanatgl, biiyik adam kahraman (Sezar, Napolyon, Biiyilkk Petro, Sokrates,
Mubammed) goriindii mii kili eline alip istedigi bigimi verir. Kilden hamurdan diledigini yapar. Caryle'a
gére milletlerin tarihini hatta insanh@in tarihini yapanlar, Ramsesler, Romiiliisler, Liitherler, Bismarklar,
gibi tek kigiler, manen kuvvetli ve dahi adamlar, kahramanlardir. Carlyle’a gbre kahraman, yalnizca
tarihin akigina yén verebilir Carlyle’in diinya gériigliniin arkasinda yatan en 6nemli belirleyici faktor
Calvinizmdir. Bilindigi gibi Calvinizm doktrinine gére, insanlarn biitin amelleri Tann tarafindan
belirtilmigtir. By doktrine gore, Tanri, haksiz yere ezilen kavimleri kurtarmak igin kendine baz1 kimseleri
hizmetkar secer. Mesela Israil ogullanm halasa kavusturan Musa bunlardan biridir. Ingiliz tarihgi
Carlyle’den 6nce eski yunanhlarda ThukyididesqM. O. 460-400) tarihin itici giiciinit kahraman olarak
tasvir ctmigti. Bunda kahramanlann bariz karekterlerinden ekseriya boyah tablolar ¢ikararak bahsedip
bununla seciye ve ahlak terbiyesine hizmet etmek istemigti. Daha sonraki tarihlerde Poliybios (M.O 210-
127) Roma tarihgilerinden Tacitus (264-144) bu yolu takip etmigYunanhlar’dan Plutarkos yine bu usulu
ittihaz etmisti. Daha sonraki tarihlerde Makyavel 1469-1527 de ayn1 usulde eser vermistir. Ingiliz Tarihgi
A. Toynbe tarihte daha ziyade miigterek tipler arayan, kendine has bir #islup takip etti. Eserlerinde daha
ok biiyilk insanlara yer vererek tarihin &znesini biyiik adamlara yiikleyenlerden oldu..islim aleminde
yazilan hal tercemeleri, evliya menkibeleri ve siyer kitaplar1 da bu neviden eserlerdir. Togan, a.g.e,, s. 3.
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Namik Kemal'in Evrak-1 Perisan’daki kahramanlan, yonettiklen insanlar, milletin
butiin astin niteliklerini kendi Gstlerinde toplamiglardir.

“Salahattin nice evsaf-i celileyi cami bir niishay-i kitbra ;Fatih fevkalede
bir yecaat ve metanetle ilm i irfan ve huzur-i efkar ve kuvve -i ihtira gibi nice
meziyyat-t nadireyi cami ;Yavuz her biri bir kahramana sermaye-i iftihar
olabilecek bir ok meziyeat-1 celilei cami. ™

Namik Kemal’in kahramanlarindan olan Salahaddin bir ¢ok o¢zellige sahip,Fatih ve
Yawuz’da bir kahramanda bulunmasi gereken bitiin vasiflara sahip, se¢ilmis nadide
insanlardir Namik Kemal’in ideal kahraman anlayigim kendi deyimiyle soyleyecek olursak,
saltanat-1 amme ve saltanat-1 hassa bigiminde anlatmak miimkiin. Tarthi kahramanlan
saltanat-1 amme sahibidir. Onlar biitin bir milleti temsil eder. Ozel hayatlan olmaz
Onlar kendi iradeleriyle kendi nefislerini yenmiglerdir. Namik Kemal’in Yavuz Sultan Selim
icin soyledigi bu bakimdan manidardir:

“O nefsini degil, din ve devletini cihangir yapmak isterdi” 334,

Fakat giincel kahraman ve ideal insan, saltanat1 hassa sahibidir ve onun 6zel hayati
milli hayatin hemen yanmindadir. O’da kendisini bir millet gibi hissetmekle birlikte, ozel
hayatimda butiin yogunlugu ile yasar.

“Miicadeleleriyle Haghlar istilasina karst koyan Salahaddin Eyyiibi, Islém
birliginin bir kahramani, Fatihin dehasi, bir istilamin kazanclarm bir vatan
haline getirir.Sultan Selim, Safavilerle olan miicadelesiyle, Misir ve Arabistani
fethiyle, Islam birliginin kahramamdir. Bu siirette biri garpla sarkin bilyiik
karsilasmasinda zafer temin etmis, biri de vatan kurmug, obiirii bir ideal deviet
tayin etmis bu ii¢ kahramandan sonra Kemal, Haghlar istilasina sarkta adeta
miivezi yiirityen Mogol istilasma gecer. ve Mogollarin Islamlasmasini temin eden,
bu siirette onlart yikict bir kuvvet olmaktan ¢ikaran Emir Nevruz Bey'i bulur.
Ndamik Kemdl onun kigiliginde [D’lasn  kelimetullah  miicadelesinin
bayraklagtirilmig bir ornegini sunar 333

Niamik Kemal, Celaleddin Harzemsah piyesinde, kahraman tipinin biitiin niteliklerini
Celal’in kigiliginde toplar. Celal, tlkii ve 6dev ugrunda ferdi istek ve duygulardan
vazgegmenin tam Ornegini verir 336, Tanpmar’a gore Celal, iilkii ve 6dev ugrunda
miicadelenin kasidesi olmak {izere yazilmstir:

334 Emil a.gm., s.23.
335 Pala, a.g.m.,s.156.
336 Akiin, “Namik Kemdl” s.67.
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Itikadimize gore Celal; Namik Kemdl'in en biiyiik eseridir. Burada Namik
Kemdal kahramanin biitiin hayatini istiap eden geniyg bir eser yazar. Burada Namik
Kemadl :sahsiyetinin esas g¢izgilerini veren biitiin agklarin tatmin eder. Celal
kahramandir, fedakardir, miicade eden yorulma:, saf ve faziletlidir. O, tam Namik
Kemdl'in anladigi kahramandir. Hayatta tecriibe denen seyi bilmez:sadece
kendisine disen vazifeyi bilir. Harezmlilerin son ve talihsiz hitkiimdarint Namik
Kemdal de bir hikiimdar gibi degil, sadece bir kahraman, bir miicadeleci insan
olarak tasvir etmistir 337,

Celal’de Namik Kemal’in kendisi vardir. Heyecanlanyla, idealleriyle, Celal, Namik
Kemal’in butin ideallerini somutlagtirdigi kahramamdir. Isldim birligini gergeklestirmek
iseyen Namik Kemal igin “Celalettin sureta sark Padisahlarindan ise de hakikatte Islam
kahramanlanindan olarak onun ahlakini tasvir, ahlak: Islimiye-i tahrir” demektir. “Evrak-1
Perisan ve Emir Nevruz’da yayilma ¢aginin eski kudretli giinlerini kendi ¢aginin insanlarina
hatirlatmak isteyen bir dugiince vardir. O, ¢6kmekte olan imparatorlugun gocuklarina birer
niimiine-i imtisal sunarak eski ginleri yeniden yagatma gayreti i¢indedir. Bu emelini
gerceklestirmek igin her seyden 6nce vazife ruhlu ideal insanlarin yetigmesi gerekmektedir.
Bu fikrini Vatan yahut Silistre’nin Kahramani Islim Bey’in agzindan Zekiye’ye karst
soyletir. Islam Bey:

“Bir kere diisiin! vatan ki, herkesin hakkini, hayatim muhafaza ederken,
onun muhafazast ldzim gelince evidd-i vatam serhadde kirbagla siiriiyorlar. vatan
ki, her kesin hakiki validesi iken, bir cok adamlar, sagliginda siitiinden ilacmdan
gecinmeye calisyor! vatan ki her karis topragi ecdadimizdan birinin kant ile
yogrulmus iken, kimse iizerine iki damla goz yasi dokmek istemiyor vatan ki, kirk
milyon can besliyor, Hdld ugrunda isteyerek can verecek kwk kigive malik
olamamis. Vatan ki bir zamanlar kilicinin golgesinde bir kag deviet yasarken
simdi bir kag devletin yardimi ile kendini muhafaza edebiliyor. Vatan ki, hdla
erkeklerimiz manasim bilmiyor, kadmlarimiz adim igitmemig! ister kibir say,
gurur say, delilik say, her ne sayarsan Ben vatam sana muhtag goriyorum” 338,

Namik Kemal’in ifade ettidi yeni insan tipini Kaplan, $6yle yorumlar:”

1-Ideal tip, toplumun zaruret ve ozdeyislerine tekabul eder, Toplumun devam
edebilmesi i¢in kendisini yagatan ve devam ettiren insanlara ihtiyag vardir.

2-Yeni insan tipinin yetisebilmesi igin o ideali temsil eden insanlara ihtiyag vardir.

3-Toplum, yeni insan tiplerini terbiye yolu ile yetigebilir 339.

337 Tanpinar, Ndmik Kemél Antolojisi, s .20.
338 Namuk Kemil, Vatan yahut Silistre, s. 10.
339 Kaplan, Nesillerin Ruhu, s. 191.
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Kaplan'in da isaret ettigt gibi toplumun devam edebilmes: igin kendisini yasatacak
insanlara thtiyag vardir. Namik Kemal’in devni itibari ile dusinecek olursak toplum
tehlikededir. Vatan: tehlikelerden koruyacak irade sahibi, vazife bilincine sahip yeni insan
tipine ihtiyag vardir. Iste tarih, Namik Kemal igin bu yeni insan tipini somutlagtiracagy,
ideallestirecegi bir alandir. O, tarih eserlerinde kollektif bir vatanper tipi, musahhaslastirr.
Bu Namik Kemal’in tarih anlayigimin 6ziinii teskil eder. Ozetle ifade edecek olursak onun
tarth anlayisini, yeni bir insan ideali sekillendirir. Onun tarih eserleri, yeni bir insan tipine
(vatanperver) sekil verir. Bu agidan onun bitiin tarih eserleri, yeni insan tipini sekillendiren
tahkiye geleneginin bir uzantisidir 340,

Tiirk tarihinin stirekliligi iginde olugan kavim donemi alp, immet doneminin gazi tipi
Néamik Kemal’in tarih eserlerinde ortaya koydugu vatanperver tip, millet doneminin ideal
kahraman tipi olmustur.Kavim déneminin Alp tipi, M .Eliade’nin terminolojisi?4! ile ifade
edersek arkaik toplumlanin dini insam (homo religiosus) iimmet devrinin gazisi Klasik
hiristiyanhk ve ya Islimin karekteristligi olarak iman insan1;, (bu agidan bakildiginda Osmanli
bir iman devletidir), Namik Kemal’in vatanperver tipi de modern toplumlarin tarihsel insani
(homo seaculi veya homo historicus) olacaktir. Namik Kemal’in vatanperver tipi aym
zamanda millet devrinin ideal insamidir.Vatanperver tipin karakterisligi, tarih olmasina
ragmen kavim ve immet devrinin Ozelliklerini de tagimaktadir. Namik Kemal’le baslayan
millet devri giiniimezde hala olusum siirecini yagamakta, mitten efsaneden tarihi olana dogru
bir doniigiimlik devam etmektedir. Bu aym zamanda kiiltiirel kodlarin devam ettiginin de
en 6nemli kanitidir. Osmanli’da olusan pargali, boliinmis (captured histografi,Osmanli’nin
kendisinden onceki Tirk devletlerini yok saymast) anlayiginin yiizeyde oldugunu, derinde
toplumun biitiin kesiminde olmadiini, batih fikirlerinde hi¢ de ¢yle dugiunildiagu gibi Tiirk
tarihi boyunca devam eden kiiltiir kodlarin1 yok etmedigini ( en azindan bu donem igin)
soyleyebiliriz. Tirk tarihinin siireklili§i igcinde devletten cemiyete -oradan ferde dogru bir
dénigimliliik s6z konusudur. Tiirk tarihinde millet devri bu doniistimliliigin bir tfadesidir.
Tarih, bu déniigimde yeni olugan millet ¢agi insan tipinin karakteristlifinin kaynagidir.
Namik Kemil ile baglayan bu doniisiimiin (milllegme) hala devam etmekte oldugunu
sOyleyebiliriz.

340 pknz Namik Kemal’de insan Igin, Oztirka.gt. Oztirk, Ndmk Kemal'in insan anlayigim
kavramlastiran varlik olarak insan, akill: varlik olarak insan, bilen varlik olarak insan, Kent varlif: olarak
insan, Iktisadi varlik olarak insan, ideal varlik olarak insan, inanan varlik olarak insan, degerler varhig
olarak insan bagliklan1 altinda ele almustir.

341 pknz Eliede’nin terminolojisi icin, Elisabeth Ozdalga, “Tarih ve étesi , Mircea Eliade ve Dinin Tarihi”
Felsefe Diinyas1, S.9 , 1993.
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3. 4. Namuk Kemdl’in Tarih Anlayiginin Kaynaklan

Namik Kemal’in tarih anlayisi mensup oldugu Islim medeniyeti ve medeniyetlerine
hayran oldugu Bati diinyasindan beslenir. Islim diinyasindan Ibn Haldun’un fikirlerinden
beslenirken Bati diinyasindan Aydinlanma ve Romantik akimin etkisi altinda kalir.

3. 4. 1. Namik Kemal ve [bn Haldun

Osmanh Tarihgilerinin ¢ogu Ibn Haldun’dan etkilenmiglerdir. Taskopriiliizade,
Naimi, Pirizide, gibi tarihgiler bunun yaninda Kazanli Sahabettin Mercani, Buharah
Hiiseyin Al-Sa’ati [bn Haldun’u tanimig ve onun devlet ve toplum idealini
benimsemiglerdir.342 Namik Kemil ve ¢agdapt Cevdet Pasa’yt Ibn Haldun’un son
talebelerinden teldkki etmek yanhis sayilmaz. Nitekim Ndmuk Keméal’in Hasta Adam
bashkl yazis1 Ibn Haldun’dan izler tagir. Bilindigi gibi Ibn Haldun, toplumu bir organizmaya
benzetmigti. Onun da tipki bir organizma gibi dogup biiyiip, dlecegine inamyordu. Namk
Kemal’de toplumu bir organizma gibi diigiiniir. Ndmik Kemal “Yeni Osmanlilar ve Bab-1
dli” adli makalesinde

“Devlet bir vuciit farzolundukta, biz dahi amn erkan-i1 azasindaniz. Heyet-i
vuciida ariz olan fenaliktan hissemizce biz dahi miiessir oluruz " 343;

diyerek tipki Ibn Haldun gibi toplumu organizmaya benzetmisti. Ancak, toplum ve devleti
bir organizmaya benzetmekle birlikte, Namik Kemil karamsar degildir. Bu noktada Ibn
Haldun’dan ayrilir. Namik Kemél “terakki” fikriyle toplumlann yasayacag fikrindedir. O,
“Hasta Adam” makalesinde karamsar organizmacihd: elestirir, toplumun tabii ve mukadder
olimii gortgine kargt ¢ikar ve Haldun’un “devletlerin 6mrii tabisi”diigiincesini terakki
fikrine inancmdan dolay1 kabul etmez. Diger Osmanh miiverrihleri gibi Namk Kemal’de
“Devlet-i aliyye, bir devlet-i ebed miiddet™ destanini yasar. Bu yiizden onlar gibi Halduncu
tecriibelerden ilham eden (devietlerin omrii tabisi) hilkkmine itibar etmemigtir. Namik
Kemal”in Aydmlanmanin terakki fikrine iman etmesinin arkasinda, yikilmakta olan devleti,
terakki fikriyle yasatmak diisiincesi vardi. Terakki fikriyle, devletlerin mukadder 6liimden

342 Ziyaettin Fahri Findikoglu, “Térkivede Ibn Haldunizm”, Fuat Kopriili Armagam Ist., 1953, 5.153-
163.

343 Enver Ziya Karal, Osmanh Tanhi , Ank., 1983, C. VII, 5.310.
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kurtulacagini  digincesi, kaderci (fatalitist, finalist) organizmaciliktan, iradeci
organizmaciliga gegis de dusiince tarihi agisindan 6nemli bir ilerlemedir.
Niamik Kemal, Ibn Haldun’un eseri i¢in Osmanh Tarihi’nin mukaddimesi’nde

“Mesela devletlerin omr-i tabiisi olmak gibi bir takim yanlis fikirler de
goriliir, ancak o hatalar kitabin meziyetine hdlel getirmez. Tabiat-1 kiilliyenin
yed-i icadindan bile hig bir sey miikemmel olarak ¢ikmacz. Eseri ne kadar nakiseli
olsa Ibn Haldun'a, yine bir fenne esas vaz etmis olmak serefi yetisir ki biitiin
ebnay-1 beger icinde oyle bir saadet birkag yiiz kisiye nasib olmus, ya olmanugtir”

diyerek Ibn Haldun’dan hiirmetle bahseder.

Nitekim Nimik Kemal’in tarihte birlik fikri ve savundugu devlet ideali ibn
Haldun’un asabiye kavrammna dayamr 344 Ibn Haldun’da asabiye, baghlik, aidiyet,
dayanisma gibi mubhtelif anlamlarda tefsir edilmigtir. Asabiye filozof tarafindan “nesebi
asabiye ve sebebi asabiye olmak tizere iki tiire taksim edilmigtir. Nesebi asabiye: temel olarak
bir soy iizerine temellendirilmig, veya ondan kaynaklanan bir dayamigma ruhu olup toplumu
birbirine baglayan devleti kuran irade, aynt soya bagh veya aid olmaktan, daha dogru bir
ifade ile bu nesebe ait olma duygusundan kaynaklanir 343,

Asabiyenin ii¢ dénemi oldugu Osmanh imparatorlugun’da ilk donem Beylikler
dénemi tipik bir nesebi asabiye donemi ,miiteakip donem olan devlet/ imparatorluk donemi
nesebi asabiye ile dini asabiyenin birlesmesi son dénemde sebebi asabiye donemi olacakur.
Asabiye daha gok edebi ve tarihi eserler vasitastyla ingaa edilmistir. Beylikler donemi ile
devlet arasinda kalan donemde Agik Paga asabiyeyi ingaya galigmugtir. Agik Pasa, Mogul
istilas: ile dagilan birligi Osmanl: agireti etrafinda toplamay1 edebiyat ile gerceklestirmeye
galisir. Garipnime yazart Agik Paga, devrinin adeta ideologudur. Eseri Garipname’de Paga
birlik fikrini ve onun toplum agisindan dnemini beyitlerde sik sik ifade eder.

Asik Paga:

“Birlik ehli hog gegiiriir vaktini
Birikenler duttu diinya tahtint”

344 fbn Haldun’un asabiye kavrami Osmanh 6ncesi Tiirk siyasi ve toplumsal yapisina dayamr. Haldun
uzun siire Osmanh ve Tiirk devlet yapisini incelemis, Timur ile goriigmiis, Anadolu’nun buhranl yillarinda
burada ver almis ve muhtemelende burada yapti1 incelemeler neticesinde boyle bir teoriyi olugturmustur.
Pratikten teoriye gegmistir. Daha sonra Naima gibi Haldunist tarihgiler tarafindan onun bu teorisi
savunulmustur.Pratikten teoriye feoriden pratife sarmal bir yap1 olugmugtur.bknz Ibn Haldun ve Osmanlh
icin,C.Fleischer, “Royal Authority, Dynastic Cyclism and ibn Khaldunism in Sixtheenth Century Ottoman
Letters”, Jounrnal of Asian and African Studies,1 8, Nos.3-4.

345 Dyrmus Hocaoplu, “Ulus Deviet Milliyetcilik Uzerine Bir Tahlil”, Tirk Yurdu, Milliyetcilik ozel
sayist, 1996, s. 58-61.
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“Ne ki deviet varise birlikdediir
Birlik ehli olmasuz dirlikdedir " 336

diyerek insanlan devlet ¢atis1 altinda birlige ¢aginir.
Pasa, Garipname’sinde bahsi Tirk’e ve Turk diline getirir. O, zamana kadar aydin
sinif arasinda Tiirkge’nin nedenli “ihmal ve terkedilmig” oldugunu géstermeye ¢aligir.

“Tiirk diline kimesne bakma: idi

“Tiirklere hergiz goniil akmacz idi
Tiirk dahi bilme:z idi bu dilleri
Ince yoli ulu menczilleri” 347,

Asabiye olmadan siyasi iktidar olmaz. Fakat iktidan koklestirmek ve genigletmek igin
ister istemez aym asabiyeyi paylasanlar ile gatismak gerekecektir. Yerini saglamlagtiran bir
hanedan kendini iktidara yiikseltenlere dayanmaz. Bir zaman sonra yoneticiler iktidarim
mutlaklagtirmaya ¢ahigir. Hitkiimdar bu amaca ulagmak igin sahsina bagh bir kurena ziimresi
teskil eder, eski silah arkadaglarinin ve miigavirlerinin yerini parali askerler alir. Metbu ve
teba arasindaki mesafe giinden giine biiyiir. Siyasal iktidarin giiglenmesi ile birlikte nesebi
asabiyeyi teskil eden Turkler ile siyasal iktidanin arasi bozulur. (Selguklu -Tirkmen
mucadelesi). Bu bozulma ile birlikte Tiirk kelimesine yiiklenen anlamda degisir. Tiirkler hor
goriiliirken onlann dili de kigik goriilir 348, Pasa’mn Kimse Tirk diline deger vermiyor,

346 Agik Paga eserinin birinci bolimiinde, kendi deyimiyle “birikenleri“ medh eder. Bu maksatla on destan
soyler. Bunlanin her birinde birikmenin $nemini ortaya koyar. Birinci destanda peygamberin etrafinda
“Hak yolunda biriken canlar’birlik icre nasil devlet kurduklarimi anlatir. Ikinci destanda Adem’den
Muhammed’e kadar gelen peygamberlerin baglica 6zelliklerini sayip kainatin basindan sonuna kadar
gelmis ve gelecek olan her sey, bir biitiiniin parcasidir. Insanligin zaman iginde birligini ortaya koyan bu
k1s1m, dini ve tasavvufi manaya haiz olmak iizere, tazammum ettigi tarih, goriisil ile sosyal hatta politik bir
manada tasir. Osmanh tarihgileri bilindigi tizere, bu Tirk devletini eski Tirk devletlerinin degil, islam
devletlerinin, bir devam: olarak goriirler ve onu Asik Pasa gibi HZ Adem’den baslatirlar Mehmet Kaplan,
“A tk Paga ve Birlik fikri”, Tiirkiyat Mecmuas1 C_XVII1.1976 ,5.157.
FuatKéprulu, Edebiyat Aragtirmalan, Ank., 1987, s. 273.

48 fraene Melikoff, Uyur idik Uyardllar, Ist., 1994, s. 103. Melikoff, islima girmis, miisliman olmus ve
Selguklu hanedam gibi, kiiltiirti franlilasmig kentli Tiirk ile, heniiz Islimlagmamis veya yeterince
Islimlasamamig géger ya da yan gocer Tirk arasindaki uyusmazlik dolayistyla birincisine “Miisliimiin”
ikincisine “Tiirk” denilmistir, demektedir. Tiirk sozgiigin etnik degil sosyal anlamda kullanildifini aym
olgunun, asiret baglart hala canli, cemaat dig1 (heterodoxe) bir Islim inamg ile belli bir yasam tarzim
siirdiire gelen Anadolu’da “Kiirt”deyimiyle kargimiza ¢iktif1 kanatindedir. Melikoff, kiirt kelimesini etnik
olmaktan ziyade sosyal oldugu fikrindedir. Melikoff. a.g.e., s.105. Burada asabiye ve onun degigimi ile
Tiirk kelimesine yiiklenen anlam defigmesi arasinda iligkiye dikkat cekmeye calistik. Buna gore:Geleneksel
Osmanh kaynaklarinda Tiirkler iki sekilde ele alinmigtir.  Bunlardan birincisi kutsal tarihi tegkil eden
silsilendmenin bir halkas: oluslandir. Bu anlamda Isldm medeniyeti tarihinde onurlu bir yer isgal etmisler
ve Isldmin kilici olarak daima &vgl konusu olmuglardir. Osmanhilar'da bu baglamda Tirk kokenli
olduklarim hig bir zaman unutmamiglardir. Bununla beraber Osmanli toplumu klasik ¢agin kurumsal
istikrarina kavusurken, Tiirklitk meselesi ikinci bir gekilde ortaya gikmmgtir. Tiirk kelimesi etnik anlamdan
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sosyolojik anlama dogru bir gegis gostermigtir. Osmanli kelimesi etnik bir kelime olmayip hanedan
(Saltanat) ismi olmanin yaninda yerlesik bir kiiltiir olugturmug bir devletin adidir. Tirk kelimesi burada
gerek yerlesik olmayan gdgebe unsurlar tasimanin yaninda gérgilsiiz, kaba saba koylii anlamlanni almugtr.
Tiirk kelimesine bu mahiyette anlam yikklenmesi, XVI. yiizyildadir. Bu yiizyilda olmas: tesadiifii degildir.
Zira Osmanli bu yiizyilda kuramsal istikrarimi saglamig ve kendi sisteminde zirveyi yakalamgtir.
Osmanli'nin istikranyla Tiirk kelimesinin anlam kaymas: daralmas: ve genislemesi arasinda birebir iligki
vardir. Tiirk kelimesinin tarih iginde aldig1 anlamlan goézlemenin en iyi yolu edebi iriinler olsa gerektir.
Edebiyet tarihgisi Agah Sirn Levent, “Toplumun belli bir siire i¢indeki durumunu gérmek istiyormusunuz?
Edebiyatim1 goézden gegiriniz. Edebiyat, umut, kaygi, heyecan ve tutku icinde girpinan, ¢abalayan insan
yiginlanni, biitiin ditgkiintiikleriyle ve degerleriyle canlandinr. Edebiyat tarihgisinin araciligina muhtag
olmaksizin sakladig1 hazineyi oldugu gibi isteklilere sunar”diyerek ; Dithey’in, * Dil bir anlamda tarihin
arsividir” soziine destek ¢ikmaktadir. Agah Sirn Levent, Tiirk Edebiyat:, Ank,1988,.5.53. Atasozleri ise
sdylenen toplulugun fikri diinyasina igik tutar. Burdan hareketle atasozlerinde Tirklere yikklenen anlamu ve
tarihi seyir i¢inde degisimi yakalarsak Tiirk kelimesinin sosyolojik anlamim ortaya koyabiliriz.
XVI. yiizyila gelinceye degin kelime etnik anlamda kullanilmg, giizel, kuvvetli, giiclii anlamlan kelimeye
yiiklenmistir. XVI yiizyilda 6zellikle Giivahi’nin Pentndmesin de kelimenin sosyal bir anlama kaydig
goritliir. PentnAme’de Tiirkler icin:

Bilisiklik virme Tiirk’e gérsen am

Cikarir borglu bes bin akge seni

“Kisilik fiili Tiirk olan da nister
Eger yiiz veresin bag dahi ister

Acaiyip taifedir kavm-i etrak
Eyii yatlu nedir itmezler idrak

Ne bilir onlann agizlan tad

Ne soz var dillerinde idecek yad

Yine aym yiizyilda kaleme alinmig Oguzname’de benzer ifadelere rastlamak miimkiin
“Tiirk’e yiiz verme kim

Cihan yikar”

Tiirk Ucuz buldugunu mundar sanir

Tiirk serlinin gubdur
Mevzuat-ul Ulum yazan Tasképriilii zade Tiirkler hakkinda “Agbiya-y1 Tirk™ (Tiirk kafasizlan) seklinde
diigiiniir. XVIIL:yiizyilin sonlaninda yayinlanan esirende D’Ohsson Tiirk icin sunlan yazar:”Osmanlilar Tiirk
kelimesini kaba, gahil insanlar iin kullanirlar. Onlara gore Tiirk kelimesi, sadece Tirkistan halkina ve
Horasan ¢bllerinde durgun bir hayat yasayan basi bos siiriilere yoneliktir. Imparatorlugun biitiin hatk:
“QOsmanh “ismiyle gagnhr ve bunlar Avrupalilarin kendilerine neden Tark dedigini bir tiirli anlamazlar.
Bu kelimeyi en agir bir hareket saydiklar igin, Imparatorluktaki yabancilar kimseye Tiirk diye hitap etmez
Tableau General, Timur, Osmanh Kim,. s. 99 dan naklen Bu ifadeleri biraz diramatize edilmis haliyle
“Suyu Arayan Sevket Siireyya da buluruz. “Biz evvelce Tiirktiik. Fakat kendimize Tark diyemezdik . Tiirk
s6zil bir ¢ok wrklan kavimleri birlestiren Imparatorlukta, bir kavmin digeri tistiinde tahakkiimiinii hatirlatir
ve onlan giicendirir diye dilgiiniiliiyordu. Halbuki bu imparatorlukta yasayan diger wklarin diger milletlerin
hepsi kendilerini, kendi milletlerinin adiyla tanir ve dyle anarch. Fakat, biz Tarkler, kendimizi anlatmak
igin ik hitviyetimizi inkar ederdik . Milletimizin adi gecmek lazim geldiginde sadece Osmanl: der gecgerdik.
Hatta dilimizin ady bile Tarkge degil, Osmaniicaydi. Tarihimizinde Osmanh tarihi oldugu gibi. Red edilen
inkar edilen Tirk adina hi¢ kimsenin sahip ¢itkmamamas: igin her tedbir alinmist. Umumi kanaate gore
Tirk kaba, saba, gorgistiz ve kabiliyetsiz bir varhikti. Sevket Sireyya Aydemir, Suyu Arayan adam, s.,56
Tarihin argivi olan dil, bize Tiirk kelimesinin macerasim gostermektedir. XX yiizyilda M. Nihat Ozen,
Tiirk Ataszleri, kitabinda Tarkler hakkinda “ Tiirk’iin akli sonradan gelir,”Ttirk ne bilir bayram lal lak
icer ayram “Bir turp Tirk bin” gibi sozler sarfedildifi dikkat cekici mahiyettedir.Aslina bakilirsa
yasadigimuz yiizyilda da Tirk kelimesi ne yiiklenen anlam tam bir netlik arzettigi sdylenemez. Tiirk temeli
tizerine kurulu Cumhuriyette Tiirk kelimesinin ihtiva ettii anlamla halkin muhayyilesinende canlandirdif



Turklen kimseler sevmiyor demesi Tiirkge’nin Farsga ve Arapg¢a’dan geri bir dil oldugunu
soyleyenlere karsi bir cevap nitelifindedir. Agik Pasa, Turk dili ve Tirklere karsi
olusturulan bu haksiz tavnn ytkmak niyetindedir. Birlige giden yol Tiirklerden gegmektedir.
Bunun bilincinde olan Pasa Turkliigi yiiceltmek ister:

“Diinya Tirkistan tagiudir kari ¢ok
Ahiret ummani ki gevheri gok”

Yine beyitlerde:

Yitmiy iki milletin maksudh ol
Matlub u ma’sukt vii ma’budi ol
Gam degiil ger dilleri ayrugise
Hal iginde eksiigi artugise
Ciimle ol bir kapuya muhta¢durur
Kamu tokum diyen anda agdurur
Cun garaz birdiir bire bitmek gerek
Birikitben bir yola gitmek gerek

Kaplan, yukardaki beyitleri s6yle yorumlamaktadir:

“Astk Pasa, Ermeniler dahil, yetmis iki millet arasmda bir birlik tesis etmek
istemektedir. Tiirklerin Ortadoguda kurduklar: politik ve sosyal birligin gayesi de
bundan baska bir sey degildir. Asik Pasa, ger¢i agik olarak Arap Acem, Ermeni
vesair yetmis iki kavmin Tiirklerin idaresi altinda birlesmelerini fikrini miidafa
etmemigtir; fakat derin bir temele oturttugu ve kuvvetli deliller verdigi “Birlik
Jikri” ile Tirklerin kurmugs olduklar: cihan devletinin mistik ve ideolojik zeminini
hazirlamigtr. O, manevi birlik kadar, maddi birligede onem verdigi igin, ister
istemez, deviet kurma giiciine sahip olan Tiirklere, cihan hakimiyetine elverigli
derin, insani bir ideoloji sunmug oluyordu” 3%9.

anlamla halkin muhayyilesinende canlandirdigy Tiirk kelimesi aym anlama karsilik gelmiyor.(Halk Tiirk
kelimesini daha ¢ok miisliiman anlamunda kullanmaktadir). Tiirk tarihinin Z.Gokalp tarafindan yapilan
sosyolojik tasnifine gére Kavim -Ummet -Millet diye taksim ettigi tarihi siireg, pratikte heniiz bu siralamay:
yakalamig degildir.. Tirk kelimesi immet gatis1 iginde diigiiniilmekte (miishiiman insanmg ); Tiirk diye
igaret edilen kelimede kavmi 6zellikler tagimaktadir. Kavimle iimmet bazen eglesmekte oldugundan Tiirk
kelimesi tam anlamryla milli bir hiiviyet kazanamamgtir..

349 Kaplan, “dgik Pasa ve. ”, 5.160; Fuat Toprilii, Kaplan’la ayn fikirde degildir. Ona gore, “Biitiin
aragtirmalnimiza rafmen, bu koca eserde o devirdeki Anadolu hayatimin hususiyetlerini gésterecek topu
topu bir kag siire rast gelebildik. Eserin bir yerinde Tiirkistan’in dumanali daglarindan s6z eden Agik Paga,
sanatkar olmak bakimindan Giilgehri’nin ¢ok altindadir. Fuat Koéprilii, Tirk Edebiyatmda ilk
Mutasavviflar, Ank., 1976, s. 24. Kaplan, Koprilli'niin Garip nimecye gercken 6nemin vermedigi
kanatinderir. Ona gére metin dikkatli okundugunda goriilecektir ki Atk Pasanin “vahdet” fikrine sadece
tasavvufi mana yaminda, politik, sosyal, hatta pratik bir mana vermigtir, Asitk Paga’nm vahdet fikrine
vermis oldugu bu mana, adeta Osmanh Tiirkleri’nin kurmus oldugu cihan devletinin ideolojik ve metafizik



Agik Pasa, Koprili'niin dedigi gibi “Farsga bilmeyen Tiirklere siilik adabim
ogretmek maksadi 1le bir eser”30 yazan bir sair olmanin 6tesinde siyasi, sosyal ve iktisadi
anlamdada birlige davet eden ““Asabiye”yi” insaya galigan bir alimdir.

Asik Paga’min birlik fikri, nesebi asabiye ile sebebi asabiye arasinda bir asabiye
grubuna dahil bir asabiyedir. Cevdet Pasa’nin

“Osmanlilarin  milleti Islamiyeye “Nokta-i ittihat ve cihet-i vahdet-i
istinad "olabilmelerini kavmi asabiye ile dini asabiyenin yani biolojik ve atavik
birlikle sosyal ve ruhbirliginin kaynasmasiyla agikiyyor. Osmanlilar, Tiirklige
mahsus olan “sifat-1 sabite-i memduha” ile “secaat ve diyanet-i arabiye’yi
kaynastrmigtir ” 351,

ifadesi Asik Paga’daki asabiye’yi en iyi sekilde ifade etmektedir.

Namik Kemal’deki birlik fikrini, sebebi asabiyeye dahil etmek mimkiindir. Nitekim
sebebi asabiye de irade, daha karmagik bir fonksiyonellik gostermekte ve esas itibariyle basit
neseb, kan, veya soy bag duygusu yerine, sosyal miiniisebetler; hayatin icabatindan dogan
menfaat iliskilerinden ileri gelen bir nevi sosyal mukavele olmaktadir.

Ibn Haldun bu fikirleri ile kendinden sonra gelen bir ¢ok disiniiriin 6nciiligiini
yapmistir.  S6z gelimi Rouessau’nun “sosyal mukavele teorisi” Halduncu renkler
tagimaktadir352. Rouessoeu, Toplum Sézlesmesi'nde: '

“Hakimiyet yahut devlet adi verilen idistiin kuvvetin, yalmz umumi idareye
gore, yani umumun iyiligine yonelmis olan iradeye gore hareket etmek zorunda
oldugunu inceden inceye anlatir. Halk gercekten kendisine aid olan hakimiyet
hakkint kendisi kullanamayacagndan, idare yetkisini biitiin halkin kullanmasmna,
maddi bakimmndan imkan olmadigindan, o bu yetkiyi isterse bir tek sahsa verebilr.
Bunula birlikte, bu tek sahis yahut ¢ogunluk, halka verecegi emirleri her vakit
halk hakimiyetinden ve halkin kendisinden alr. Iste ancak o zaman megru bir
hiikiimet kurulmus olur” 353,

demektedir. Namik Kemal de aym digiinceyi soyle ifade eder:

temelini hazirlar. Kaplan, a.g.m., 5.150. Asik Pasa’dan once Tirk dilini savunan ve bu yoniyle Pasay1
etkileyen Ahmet Gillsehri’yi goriiyoruz. Ahmet Giilgehri, Feridun Attar’sn Mantikn’l Tayr’im bir gok
genisletmelerle ve degisikliliklerle Tiirkceye terciime etmis ve Farsca’yr Gulgehri:
“Mantiku’t Tayr'i ki Attar eyledi
Pdrsicd, kug dilini séyledi” ince bir alaya bile almigtir.
350 Kopriili, a..g.e., s. 241
351 Cevdet Tarihi C.Is. 24; bknz Cevdet Pasa ve asabiye icin, Yazan, a.e.g. s. s. 45
352 ; . --:Hocaoglu, a.g.m. 5,62.
353 Kamuran Birand, Aydinlanma Devri Devlet Felsefesinin Tanzimatta Tesirleri, Ank, 1955., s. 30.
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“Hakimiyet umumundur. Yalniz umumun milyonlarca nufusu muhtevi olan
bir igyeri azimde degil, yiiz haneli bir koyde bile bu vazifeyi bizzat icraya muktedir
olamamasmdandir ki usulii tevkile miiracaat etmege istirar gelmis ve bu usul her
cemiyetin senedi mesruti olmustur” 354,

Namik Kemal’in J. J. Rouesseau’nun Du Contrat Social adli eserini Serait-i
ictimaiye seklinde tercime ettigi ve etkilendigi bilinmektedir335 Namik Kemal’de, devlet,
halkin kendi 6zgirliiginu feda ederek bir takim menfaatler (guvenlik, soyun devamu, itibar
edinme, fiziki ihtiyaglarin temini, saglik, egitim ) saglamak igin bir sozlesme ile kendini
yonetme hakkimi iktidara verdigi bir kurumdur. Bu Haldun’un sebebi asabiyesine
girer.Sebebi asabiyede: devleti kuran irade menfeat birligidir. Namik Kemaél’deki vatana
dayah millliyetgilik iste bu fikire dayanmaktadir. Nesebi degil, sebebi (ortak menfaatler ve
hisler)dir.

Daha o6nce de s6z ettiimiz gibi asabiyenin ¢ donemi oldugu Osmanh
Imparatorlugun’da, ilk donem, Beylikler donemi (Asik Pasa), tipik bir nesebi asabiye
dénemi, miiteakip doénem olan devlet/imparatorluk donemi, nesebi asabiye ile dim
asabiyenin birlesmesi, son dénem Imparatorlugun dagilma dénemi (Nimik Kemail) sebebi
asabiyeye (imparatorluktan milli devlete) ge¢is daha dogru bir ifade ile gegmeye gayret
dénemi olacaktir. Namik Kemal kavsak noktasindadir. Toplum sézlesmesi fikrini kabulu ile
sebebi asabiye; ayn1 zamanda ¢agimn milli devlet etkisiyle, milli neseb asabiyesi arasinda yer
almaktadir. Asil Osmanl’nin yikihg ile kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti, milli-nesebi asabiye
iste bugiinde tanimis oldugumuz sekli ile milli devlet olacaktir

Niamik Kemal’i, Atatiirk’iin entellektiiel klavuzu olarak zikretmek biitiiniiyle yanhs
olmayan bir gorigtiir 356, Diyebiliriz ki Atatiirk’iin zihni temellerinde Namik Kemal’in
azimsanamayacak etkisi vardir. Atatiirk’teki vatandag anlayigi, Namik Kemal’in anlayis ile
yakinliklar arz etmektedir. Namik Kemail, sadece Atatiirk tizerinde degil ayn1 zamanda diger
Osmanh aydinlan ve 6zellikle Ziya Gokalp iizerinde de tesirleri oldu 357,

354 Birand, a.g.e, s,31.

355 Cevdet Perin, “Namuk Kemal ve Fransiz Edebiyat:” Namk Kemal Hakkinda, fst 1942, s. 156.

356 - 'Mardin, Yeni Osmanh Dilgiin., 5.450.

357 Alaaddin Korkmaz, Ziya Golkalp, Aksiyonu Mesrutiyet ve Cumhuriyet Uzerindeki Tesirleri Ist,
1994.s. 18-19. Silleyman Nazif, Namik Kemal’in kendileri iizerindeki tesirini “Bizi yaratan Allah ise,
yetistiren NAmik Kemal'dir” seklinde ifade etmistir. Kaplan, Nimik Kemdl., s. 229-230.
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3. 4. 2. Namik Kemdl ve Aydinlanmacilar

Nimik Kemél Aydinlanma’mn 6nde gelen disiiniirlerinden Voltaire, Montesquieu
ve Rouesseau’nun devlet toplum ve tarih gériislerinden etkilenmistir. Voltaire’in terakki ve
akil gorigi yaninda onun terakki amillerinin refah ve bilgi sagan biyilk adamlar olacag:
fikri, Namik Kemal iizerinde tesirli olmustur. Nitekim Namik Kemail, insan aklinin tanhte
birakacag biiyiik tesirlere inantyordu. Bu tesirleri belirtmek maksadi ile Islim ve Osmanh
tarihinden misaller getirerek Salahaddin Eyyiibi, Fatih, Yavuz, Emir Nevruz gibi buyiik isler
yapan ve tarihin seyrini degistiren biiyiik sahsiyetlerin birer monografisini kaleme almigt1.

Montesquie’nun “Insan aklimin tanzim ettigi bir kanun bir devir yaratir ve yiiksek bir
akil tarihte biiyiik tesirler birakir” digiincesi Namik Kemal’in tarih anlayisinda 6nemili etkiler
yapmustir. Montesquieu’nin fikirleri igiginda Osmanh Devleti’nin kurulusunu izaha ¢aligan
Namik Kemal, kurulusu tipki onun “bir kanun bir devir” ifadesinde oldugu gibi adaletle
agiklar. Daha 6nce Namik Kemal ve Ibn Haldun bolimiinde Rousseaeu’nun devlet goriisii
ve Namik Kemadl iizerinde tesirlerinden bahsetmigtik. Namik Kemil Rouessau’nun tarih
felsefesinden etkilenmez. Rousseuau da Ibn Haldun gibi karamsardir. Aydinlanmanin
ilerleme ulkiisiine kars1 ¢ikar 338, Rousseuau, insamn tarihinin bozulugun tarihi olacag fikri,
Namik Kemal’in toplum ve insan idealine uygun degildir. Bu yiizden Ndmik Kemal, insan
ve toplum ideali igin, Aydinlanmacilanin vazgegilmez ideolojisi tarihte ilerleme fikrini bir
iman olcusiinde benimsemestir. Coken deviet, yikilan medeniyet ne Haldun’un ne de
Rouessua’nun karamsar fikirleri ile kurtulamaz. Namik Kemal’in iyimser iyimser oldugu
kadar imitvar fikirlere ihtiyaci vardi. Ona gore, devleti ve yikilan medeniyeti diriltecek
yegane fikir, terakki fikridir.

XVI ve XVII. yiizyillarda dogabilimleri biyiik geligmeler gostermis, bilimlerin ve
teknik buluslar yoluyla toplumsal yagama sagladig: katkilar ozellikle 18.ylizyilda Avrupa
toplumlarina bir ilerleme (Fortshritt, progressus)inanc: getirmisti. Aydmlanmaci insan ve
digintrleri doga kadar toplumun da bir ilerleme iginde oldufuna yiirekten
inanmaktadirlar 359 “Insanin dofanin efendisi oldugu” yolundaki diigiince, ilerleme
ideolojisi gibi insamin kendisini diinya igersinde konumlandirma cabasmin Griinidir ve
ashnda ilerleme diye adlandinlan gey insanin doBanmn efendisi olma siirecinde elde ettigi
sanal basanlardan bagka bir sey degildir.

Tlerleme diisiincesinin ortaya ¢ikiginda en énemli faktorii olugturan sey XVIIIL. yiizyil
diigiiniirlerinin {izerinde en biiyiik etkiyi yapan Newton’un ortaya koymus oldugu bilimsel

358 pknz Aydinlanma diigiiniirleri ve fikirleri icin ,Ozlem, Tarih Felsefeleri.
359 Gzlem a.g.c..s. 44.



gerceve oldugu soylenebilir. Newton, kendi bagina bir seyler gergeklestirmis dahi degildir ve
ashinda yaptifn sey Kopernikle baglayan ve Galile ve Kepler’le birlikte geligen siireg
igersindek: pargalann gimdilik kusursuz denilebilecek sentezidir. Simdi bu siireg, Aristocu
organik evren anlayisindan, adim adim mekanik bir evren anlayigina gegisi gosterir. Bu
durumda eskiden bir mikrokosmoz olarak gosterilen insanin konumu deyim yerindeyse
sallanttya girmis oldu. Ote yandan XVIIL yiizyilin sekiiler ruhu igersinde ozgiirliik, son
derece 6nemli bir kavramdi. Ve bu Tannsal otaritenin baglayiciifindan kurtulma anlamina
geliyordu. 360 Organik diinyada bir mikrokosmoz olan insan, Tann’min kulu idi. Ve bu
dinyanin bir sonu vardi. Sonu belirleyen (kiyamet) Tann idi. Mekanik bir diinyada insan
makro kozmoz olarak diinyamin merkezinde ve diinya insan merkezli olarak sonsuzdu.
Insan bu sonsuz diinyada ilerliyerek varlifim devam ettirecekti. Bu cennetin yeryiiziinde
kurulmasi anlamina da gelmektedir. Namik Kemal’in Iradi (volantarist) insan anlayis1 iste bu
kaynaktan beslenir.Iste bu anlayls aym zamanda Batinin tarihinde de bir doniim noktast idi.
Insan merkezli diinya anlayigt Tanr’dan Kral’a, Kral’dan iradi insana doniigmustiir. Batidaki
bu siyasal donustim ifadesini Fransiz ihtilalinde bulmugtur. Biitiin bu gelismelerin arkasinda
siphesiz Organik diinyadan Mekanik diinyaya gegis olgusu yatmaktadir. Bu olgu ilerleme
fikri ile beslenmektedir.

Aydinlama ¢ag icinde ilerleme konusunda Namik Kemal’i en ¢ok etkiyen diisiiniir
Condorcet’tir. Condorcet, teknolojiyle ilerlemeye orantihi olarak tarihin 4hlaken de
ilerleyecek bir gelisim ¢izgisinde gormekteydi. Condorcet, biiyitkk bir iyimserlikle
aydinlamanin ilerleme ethosunu goyle vurgulamaktadir.

“Insan yeteneklerinin smir1 yoktur. Insamn miikemmellesme olanagi sonsuzdur.
Dolayistyla bu mitkemmelesmenin devami her tirlii giicten bagimsiz olup diinya durdukca
siirecektir. Bu ilerleme hizlanabilir ya da yavaslayabilir kuskusuz, fakat geriye doniis diye
bir sey olmayacaktr > 361,

Namik Kemél’in batidan yaptigt ceviriler arasinda Condorcet’nin Esquisse d’un
Tableau Historique Pes Progres de Iesprit humain.”(Insan Ruhunun Gelisimi Uzerine
Tarihsel Bir Inceleme) adli eserini Tarih-i Terakkiyat: Efkiir1 Beser olarak cevirdigi
bilhassa mektuplarinda ve bu hususta yazilmig baz ciimlelerle tesbit edilmistir 362,

360 Ersin Balc, flerlemenin Oteki Yilzi, fst., 1992, s. 34.

361 Norman Hampson, Aydmlanma Cag, Cev .J.Parla, ist 1981, , s. 154.

362 Cevdet Perin a.g.m., s. 156; Serif Hulusi, “Ndmik Kemd!'in Eserleri”, Nomk Kem4l Hakkmda, {st
1942; Kamuran Birand, “18. Asir Fransiz Tefekkilrit ve Némik Kemdl”, Felsefe Arkivi, C. I Ist. 1945 s.132.
Condorcet’in bu eseri Milli Egitim yayinlan arasinda insan Zekismmn Ilerlemesi Uzerinde Tarihi bir
Tablo Taslaf “ adryla 1990 da iki cilt olarak yayinlanmstir.
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Tipki Condorcet gibi Namik Kemal’de cemiyette bir durgunlugun bir gerilemenin
olamayacag kanatindedir.

“Cemiyet-i medeniye denilen sahs-1 manevi igin sinn-i vukuf olamaz;onun hayat-i
sahihasi terakkidir, vukuf degil "seklindeki diisiincesi Condorcet’in terakki konusundaki
goriislerinden etkilendigi kanatine gotiirmektedir. 363 Condorcet, fransiz aydinlanmasindaki
ilerleme fikrine ikinci biiytuk katkiy1 yapan ve bu fikri, insan zihninin tarihsel siireg igesindeki
isleyisine baglayan bir dusunurdiir. Condorcet’in diger bir katkisida ilerlemenin kendisinin
hiirriyet gibi bir 6lgiite dayandirmasidir364. Namuik Kemal’deki hiirriyet fikri de Condorcet’in
ilerleme ve hirriyet fikrinden kaynaklanmaktadir denilebilir. Cinkii Namik Kemil’in
diigiince sistamatiginde merkezde hurriyet yer alir. Namik Kemal’e gére, hiir ve iradi insan,
hiuir akil ve say insanlara medeniyetin kapilarim1 agacaktir.

Condorcet’in on agamal ilerleme taslaginda dil igiincii asamada yer alir. Namik
Kemil’de Condercet gibi terakki ile dil arasinda siki bir iligki olduguna inanir. Nitekim bu
yizden olacak Osmanh Devleti’nin yikiliginin en mithim sebebini mugterek lisanin yoklugu
olarak goriir. Bunu g6yle ifadelendirir:

“Asi illet milletin natikas: hitkmiinde olan lisandaki kusurdur ki efrad
arasinda boyle bir ihtilaf biraktiktan baska, umumun marifce bir dereke-i siiflada
kalmasm icab eyledi. Muntazam bir lisana malik olmayan millet daima
terakkiyat-1 ilmiyeden mahrum olagelmistir. Millel-i miitemeddineden hangisinin
tarihine bakilsa, her tirlii terakkiyat-1 lisammnin, edebiyatin terakkisi ile bed
eyledigi gorilliir. Almanya hitkemasindan meshur Leibnitz "Bana bir miikemmel
lisan ve,. sana bir bilyiik millet teskil edeyimdemis ki hikmet-i siyasiyenin en
bityitk hakikatlerindendir. Biz ise mitkemmel degil, yakin zamanlara kadar adi bir
lisan-1 edebe bile malik degildik” 365

Namik Kemal, Osmanl’’mn miikemmel bir lisana malik olamadig1 i¢in buyikhigiini
muhafaza edemedifi kanatindedir. Osmanblar’in mitkemmel  bir lisana sahip
olmamasinda en biiyiik suglunun, Fatih Sultan Mehmet oldugunu digiiniir. Ona gore
Fatih, Iran ve Arap dilinin tesirinden uzak bir mitkemmel Tiirk lisam gergeklestirememis,
edebiyati bunlann tesirinden kurtaramayip terakkiyi engellemistir, Turk diline yeterince
onem verilmemesi insanlar arasindaki birligi bozmus halk ile saray ve iilema (aydin)
arasinda kopukluk baglamig, ve bu kopukluk devletin ¢okiigiinii hazirfamugtir 366

363 Namik Kemal, Osmanh Tarihi, C.Is,34.

364 Cigdem, a.g.c., 5. 43.

365 Namik Kemal ,Osmanls Tarihi, C.1s. 86.

366 Yukarda Fatih lizerine sarfettii ciimleler, Fatih tizerine yazdi1 biyografideki ctimlelerle gelismektedir.
Daha 6nce bahsettigimiz gibi Ndmuk Kemal biyografi de:“Osmanh Devleti’nin asirlarca yagayabilmesinin



3. 4. 3. Ndmik Kemal ve Romantikler

Namik Kemail’de baglayan tarih yazma merakinin Fransiz romantiklerinin tesiri
altinda inkisaf ettifini soyleyebiliriz. Namik Kemal’in tarihe ilgi konusu Avrupa’nin
Romantik muharrirlerinin hemen hepsinde gorilir 367, Romantik akimdan etkilenen
Herder, Ranke ve Fihte gibi Alman tarihgileri igin, milli kimligin ruhu ve 6zii siyasetten ve
siyasi gegmisten ¢ok daha dnemliydi. Fransiz Romantik tarihgiliginin ¢arpici bir 6rnegi olan
Michelet igin ise tarih, bir butindii ve vatan agki esas alinarak siyasi bir anlam kazanmisti.
Michelet, Thiers, Guizot gibi Fransiz Romantikler egitim ile milletin siyasi iradesi arasinda
yakin bir bag olduguna inaniyorlardi. Bu sebepten milletlerin kiiltiirel ve siyasi gegmislerine
milletin kendine giivenini artirilmas: beklentisi ile tarihe daha gok énem verilmesi gerektigini
savunuyorlardi. 368 Romantik akimin tarihgilikte iki yonlii etkisi oldu:Birincisi gegmisi
oldugu gibi ve sempatiyle ele almalan. Ikincisi “milli kimlik” kavramim tarih egitimine ve
yazimmna katarak tarihin 6znesini Ozellikle Fichte gibi Alman Romantikler, milli irade
yapmaya g¢alistilar.

“Tarih arastirmas: hiikiimet politikalarina gore degil, Milletin genel
esenligi idesine gore yapilw. Milli politika her zaman hiikiimet politakas:
olmayabilir. Milli politika, yasayan kusaklarin istek, ozlem ve taleplerinden
tiireyen idelerin gozetilmesi ile olusturulur. Bu yiizden tarihgi hitkiimetlerin degil,
milli idelerin sesine kulak verir. O, ancak olsa olsa, milli politikamn aym
zamanda hiikiimet politikast olmasin arzulayabilir. Tarihgiyi tarihe yonelten”
ide” toplulugun birligidir 369,

Yukardaki satirlanin yazan Romantik Ranke gibi Namik Kemal’e gére de tarihgiyi tarihe
yonelten (yani kendini) toplulugun birlii, kendi ifadesi ile birlik fikridir. Namik Kemél’in
Fransiz romantizminin tesirinde kalarak, 6zenerek viiciida getirdigi eser hakiki tarihi dram
Celaleddin Harzemsah’tir. Namik Kemél’in Mukaddime-i Celal’i ile Victor Hugo’nun
tarini drami  Cromwell’i mukayese edildiginde Nimik Kemil’in romantikligi
gorulecektir. Hangi agidan bakilirsa bakilsin Namik Kemal, ciddi ve kdmil manada ilk

romantigimizdir 370,

sebebini Fatih’in temelini attifi medeniyet nizamm ” oldugunu ifade etmisti. Bu ciimleden olarak tarih
eserlerinde aym konu ve kisiler hakkinda farkl goriisler ileri siirmiis ve bu gériigler zaman zaman birbiriyle
geligmigtir. Ndmmk Kemdl, zaman zaman abidevi tarih anlayisindan siynlip elestirel tarih anlayisina
yaklastifs anlar olmustur. Bu fikirler ve buna benzer fikirlerini genel tarih analayigindan sapma olarak
degerlendirmek miimkiindiir.

Cevdet Perin, a.g.m., s.134
368 Behar, a.g.¢, s. 27.
369 Ozlem, a.g.e..s.105.
370 Sadik Tural, “Tarihi Roman Gelenegi ve Cezmi” Dofumunun Yizellinei Yilinda Yk Kemal,
1993, Ank, s. 71.
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Namik Kemal, Osmanh Devleti’nin kendi bagina ayakta duramadifs, giin gegtik¢e
yikilmakta oldugu bir dénemde yasadi. Devletin kot gidisi uzun yillar énce farkedilmis,
siyasi ,ikdisadi va askeri alanda yapilan yenilikler devletin yikilisiz1 6nleyememisti. Devletin
durumu diizelmedigi gibi giin gegtikge gotilye gitmesi, iilke insaninda derin bir iimitsizlik ve
karamsarli3a sebep olmugtu. Batilt devletlerin “Hasta Adam” diye nitelendirdikleri Osmanl
Devleti, onlann kendisine bigtigi 6liim aninin bekleyisi i¢indedir.

Ozellikle sosyal degismenin Onemli sikintilara yol agtifi zamanlarda tarih,yeni bir
cemiyet ve insan tipinin kaynag haline gelebilir. Insanlar o ginkii buhranlarindan qikig
yolunu tarihte ararlar.Tarihte bulunagak bir modele gore simdiki ¢arpik sosyal gidisten
kurtulmay: timit ederler. Biitiin anlamli tarih felsefeleri ve toplum idealleri felaket anlarinda
ortaya ¢tkmigtir Bunun en giizel 6rnegi siiphesiz Ibn Haldun’dur. Ibn Haldun bir buhran
caginda yasamg pek ¢ok devletigin kurulup yikildigina tanik olmustu.Bir devlet adami
olarak huzursuzlugun sebeplerini araylp onu sona erdirmek igin tarihe egilmisti.Ibn
Haldun’un Osmanli Devleti’ninin bu buhranli ¢aginda yagayan son sakirtleri Cevdet Pasa ve
cagdas1 Namik Kemal iistadlarinin izinden gitmisler onlar da tarihe egilmiglerdir.

Cevdet Pasa da Ibn Haldun gibi devlet adamudir. O da bir bunalim aninda yasamig ve
yikilan devletin kurtulusu i¢in tarihte ¢6ziim yollari aramigtir. Cevdet Pasa, devlet adaminin
mesuliyet yiiklendiini ve bu yiizden tarihten igtimai sirlarin ¢6ziimlerini bulmayi
dustindiiginii belirtir. Bu yizden olacak Devlet adami olarak tarihe egilmis, arsiv
vesikalanindan yararlanmigtir. Eserini yazarken de arsiv vesikalarimi ustalikla kullanmugtir.
Cevdet Pasa, sogukkanh bir devlet adamudir. Bu yoni tarihine de yansitmigtir. Tarih-i
Cevdet’de hi¢ bir heyacan belirtisi, cogku ifadesi yoktur. O, realisttir ve tarihi de bir
¢oktisiin tarihidir. Paga, ¢okiisiin tarihini yazmasina ragmen biisbitiin de tmitsiz degildir.
Devlet adamu olarak, tarihten ictimai sirlarin ¢ozilmesini beklemis ve dylede yapmugitir.
Cevdet Pasa’ya gore, devleti kotii gidisten kurtaracak olanlar, tecriibeli devlet adamlandir.

Cagdapn Namik Kemal gazetecidir. Gorevi kamu oyunu bilgilendirmek ve
aydinlatmaktir. Namik Kemal’in meslegi onun tarih anlayigi ve tarih yazimim da etkilemigtir.
Cevdet pasa’min dedifi gibi-, “efradi nasin” ( kamu oyu) tarihten bekledifi, vekayi-i
maziyedir.Yani onun igin tarih bir hikaye silsilesidir. Namik Kemal, tarihten bir hikaye
beklentisi i¢indeki halk: bilgilendirmek ve suurlandirmak igine soyunmugtur. Ona gore,
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devlet, tarih suuru eksiklifinden uygulanan siyaset yuzinden yikilmik tzeredir Koklu bir
tarth egitimi ve suuru devletin kurtulusu igin 6nemli garelerden bin olacaktir.

Namik Kemal’in hedef aldig1 insanlar uzun bir suredir imitsizlik igindedir. Bati
kargisinda alinan yenilgiler derin yaralar agmus halk giin gegtikge devletin kurtulacagina
olan inancim yitirmigtir. Yillann birikim: bu karamsar ruh hali, insanlan kaderine raz,
sorumlulugu olmayan., her seyi baskalarindan bekleyen kaderci bir insan tipinin dogmasina
sebep olmugtur. Namik Kemal, iimitsizlik iginde kivranan insanlara moral vermek i¢in tarihi
bir ara¢ olarak kullanmak istemistir. Bu sebepten onun tarihi, hakikati aragtirmaktan g¢ok
pedogojik amaghidir. Bu amagla Cevdet paga’nin aksine Namik Kemal’in tarihi, yiikseligin
tarihidir.Devletin eski giinleri onun kaleminden yeniden canlamir. Namik Kemal, tarihi;
hakikatten uzaklasip estetize ve idalize ederek yeniden insaa eder.Boyle yapmasinda
suphesiz Hammer’in Osmanh tarihi hakkinda yazdiklannin ¢ok biiyiik etkisi vardir. Bu
yizden onun tarihi, bir dava tarihidir. Batih miistegriklere karst imanla kargt ¢ikigin
tarthidir. Namik Kemal, Cevdet pasa gibi argiv vesikalanni kullanmaz. Onun amaci1 Cevdet
Pasa gibi, tarihten igtimai sirlann ¢Oziimlerini aramak degildir. Onun tarihi, Gimit agisi
niteligindedir Batihlann “Hasta adam’™ dedikleri Osmanh Devleti’ 6lmek iizeredir. Bu
anlayis bulagic1 bir hastalik gibi Osmanl iilkesinde yayilmaya baglamis, insanlar yasadiklar
tilkenin yikilmakta oldugunu gormeye baglamalanyla birlikte derin bir moral ¢okiintiisii
icine diigmiislerdi.Osmanhlar’in bati kargisinda uzun yillardir bagansizligi, bir yenilgi
psikozuna doéniigmiigti. Bu yenilgi psikozu bir travma yaratmig ve Renan gibi batili
miistegrikler, bu yenilgi pskozu ve ona dayali travmadan da yararlanarak Osmanl: ilkesinde
mutsuluk ve limitsizlik agilamak istemislerdi.Onlarin bu niyetlerinin semereleri, ozellikle
aydin kesimde alttan alta “Biz adam olmay:z” deyiginde kendisini bulmaya baglamigti. “Biz
adam olmay1z” deyist toplumun umutsuzluk ve karamsarhk igine diimesine sebep olmusgtu.

Namik Kemal, tarih eserlerinde aktif bir insan ve kahraman portresi ¢izmis olmast,
Renanvari umutsuzluk agisina kargi, Umit agisi yapma istegi sekillendirir. Onun tarihi,
yikilmakta olan vatani koruyacak vatanperver tipi canlandirip, ona ruh verecek surette
romantik, duygusal (sentimantal) bir tarihtir. Bu yiizden onun tarihi, heyecanh ve
coskuludur. Namik Kemal, tarihi baganisizliklardan kagip siginacak bir liman olarak gérmez.
Onda gegmis angak gelece@in ingasi igin vardir.Onun yiizii gegmise degil gelecege doniiktiir.
@W iisiindigi toplum ve insan idealinin de etkisi vardir.

Namik Kemadl, tarih eserleriyle yeni bir inan tipinin yaratilacagim kavramis ve bunu
tatbik yoluna gitmigtir. Tirk edebiyati ve tarihinde var olan tahkiye gelenegini ¢agimn
anlayiginin renklen ile devam ettirerek tarihi roman tiiriniin ilk temsilcisi olmugtur. Bir
felaket aminda aydinin tarihten beklentileri ve ona yiikledifi anlami, aydmin dugledigi
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toplum ve insan idealinde tanthe yiikledigi misyonu, bize gostermesi agisindan onun tanh
eserleri, olduk¢a onemlidir. Tarth irmad karsisinda olam seslendirmekten ote olmasim
dusundugi yada olduguna inandig hadiseleri ortaya koyarak bundan cemiyet ve ferd adina
faydalar oldugu dugtincesi, Namik Kemal’in tarih anlayisinin 6ziini teskil eder. Olduguna
inanilan tarih yazicih@, Namik Kemal’den sonra bir gelenek haline gelmistir.

Bu g¢aligma ile Tiirk tarih yazicih@inin tarihi seyri ve bu tarihi seyir i¢inde tarh
anlagimin degisimini ortaya koymaya ¢alistik. Tarih kavramna yiiklenen anlam ile toplumun
kultiirel kodlar ve bunlanin dontisiimii (devletten- cemiyete ve ferde) arasinda siki bir iligki
vardir. Bu ¢alismada ozellikle kigi (Namik Kemadl) ve ekoliin tarih anlayisinin biitiiniyle
sahsi olmadig kisi ve ekoliin fikirlerinin, mensup olduklan ve yagadiklari cemiyet ve onun
diinya gorisiiyle yakindan ilgili oldugu kanatine vardik, Namik Kemal’deki tarihin 6znesinin
sultandan ferde doniigmesini bu agidan sadece onunla sinrli olmayip, onun yasadig
cemiyetin fikri donigimi ile ¢ok yakindan ilgilidir. Namik Kemal, sadece cemiyetin bu
donisiimiinti seslendirmigtir. Sarmal zaman iginde cemiyetin yagam seriiveni ve bu seriiveni
anlamlandinima istegi Namik Kemal’i ¢epe gevre kusatmugtir.

Kavramlar, kendisini niteleyen toplumun bilgi ve kiltiir haritalandir. Onlarin
anlamlarindan hareketle onlant anlamlandiran toplum rahathikla okunur ve onun insanhk
tarihi igindeki yeri saptanabilir. Kanatimizce bu anlamda kavram ve anlam g¢aligmasi, Tiirk
zihin haritasimin ¢ikanlmasinda bir veri tabami olacak, bununla Tiirk kiiltiir kodlannin
cografyasi tesbit edilerek Tiirk insanin kordinatlarim belirleme imkanini elde etmis olacagiz
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