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OZET

Bu calisma, iiniversite Ogrencilerinin, demokratik tutum ve degerlerini
belirlemek ve bu tutumlar etkileyen toplumsal, siyasal, ekonomik degiskenler
arasindaki iliskileri degerlendirmek amacini tasimaktadir. Bu nedenle, oncelikle,
literatiir incelemesi yapilarak, arastirmanin kavramsal ve teorik cercevesi
olusturulmustur. Kavramsal ve teorik cerceveye dayanarak yapilan alan arastirmasi
ile iiniversite 0grencilerinin demokratik tutum ve degerlere ne ol¢iide sahip oldugu
belirlenmeye calisilmistir.

Alan arastirmasi boliimiinde, Pamukkale Universitesi’nin, farkli fakiilte ve
boliimlerinde 6grenim goren 267 Ogrenci iizerinde anket uygulamasi yapilmistir.
Anket uygulamasi sonucunda elde edilen verilerin bir kismi1 yalnizca betimsel olarak
degerlendirilip, ©grenci ile ilgili genel bilgileri icermektedir. Diger veriler,
ogrencilerin  sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel ozellikleri ile ilgili olup, siyasal
tutum ve davramiglariyla karsilastirma olanagi saglamaktadir. Anket sorularinin
yaninda, Ogrencilerin demokratik tutumlarin1 ¢esitli yonleriyle degerlendirebilmek
icin demokratik tutum oOlcekleri kullanmilmistir. Bu olcekler, demokratik ilkelere
iliskin tutum Olgegi, Ozgiirligiin degeri Olgegi, Ozgiir konusma olcegi, oyunun
kurallar 6lgegidir.

Arastirmanin dayana@ini olusturan, iniversite Ogrencilerinin demokratik
tutum ve degerlerinin egitim, temel bilim alanlari, cinsiyet, aile, meslek, yerlesim
yeri gibi pek cok ekonomik, toplumsal degiskenin etkisine bagl olarak degistigi ve
hicbir degiskenin tek basina etkili olmadigi varsayimi arastirma bulgularina gore
dogrulanmistir. Arastirmada, yalmizca temel bilim alanlar1 ve egitim siireci
degiskenleri diger degiskenlerden soyutlanarak incelenmistir. Buna dayali olarak
dordiincii sinif 6grencilerinin, birinci siniflardan; sosyal bilimler 6grencilerinin fen
bilimleri 6grencilerinden daha demokrat oldugu hipotezi olusturulmustur. Hipotezi
degerlendirebilmek icin demokratik tutumlarin pek cok boyutu dikkate alinmistir ve
elde edilen veriler cercevesinde hipotez, demokratik tutumlarin pek cok boyutu

acisindan dogrulanmustir.
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ABSTRACT

The aim of this study is to determine democratic attitudes and values of
university students and evaluate the relations between social, political, economic
variables which affects these attitudes. For this reason, first of all, conceptual and
theorical framework of the study has been done by examining the literature. The
democratic attitudes and values of the students are have been tried to be determine by
depending on this area study.

In the part of area research, a questionairre is applied to 267 students which
are attending different faculty and departments of Pamukkale University. Some of
the data which are obtained from the questionnairre application evaluated
descriptively, and contains general informations about the students. Other data which
are related to socio-economic and socio-cultural properties of the students, provides
political and behavioural comparison. Besides the questionnairre, democratic
attitude, scales are used to evaluate students’ democratic attitudes from different
dimensions. These scales are; attitude scales related to democratic principles, value
of liberty scale, free speech scale, rules of the game scale.

University students’ democratic attitudes and values change related to
education, basic science areas, gender, family, job, and other many economic and
social variables and an assumption that no variable has an effect alone which is
fundemental for this study. In the research, only basic science areas and education
time variables are analyzed abstractly from other variables. Based on this, a
hypothesis which says that fourth class students are more democratic than first class
students and social sciences students are more democratic than nature sciences
students is developed. To evaluate this hypothesis many dimensions of democratic
attitudes are taken into consideration and in the frama of obtained data hypothesis is

confirmed with many dimensions of democratic attitude.
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ONSOZ

Demokrasinin yasayabilmesi ve siireklilik kazanabilmesi, onun saglam bir
demokratik siyasal kiiltiir yapisina dayanmasina baghdir. Demokratik bir siyasal
kiiltiir ortaminda gecirilen siyasal toplumsallagsma siireci, demokratik deger ve
tutumlarin benimsenmesi agisindan son derece énemlidir. Bu cercevede, calismada
tiniversite 6grencilerinin demokratik tutum ve degerleri, farkli toplumsal, ekonomik,
siyasal degiskenlerin etkisi ile ortaya konmaya calisilmistir. Bu arastirma
gerceklestirilirken, en biiyiik tesekkiirii, Oncelikle sorulari igtenlikle ve sabirla
yanitlayan Pamukkale Universitesi 6grencileri hak etmektedir.

Calismanin ortaya konmasinda, bana yol gosterip, birikim ve destegini
esirgemeyen damisman hocam Prof. Dr. Inan OZER’e, katkilarindan dolay1 ¢ok
tesekkiir ederim.

Calisma boyunca bir ¢cok kaynaga ulasmam konusundaki yardimlarindan ve
moral desteklerinden 6tiirii tiim boliim hocalarima, her zaman yakinimda olan ve
fikir alig-verisinde bulunabildigim degerli oda arkadaslarim Umut ve Pinar ile,
calisma arkadaslarim Ferihan ve Ozge’ye tesekkiirlerimi sunarim. Alan arastirmasi
gerceklestirilirken, istatistiksel analizlerinin yapilmasinda ve degerlendirilmesinde
biiylik bir 6zveriyle yardimer olup, karsilastigim sorunlari ¢ézmemde biiyiik destek
olan hocam Yrd. Do¢. Dr. Andim Oben BALCE’ye ve alan arastirmasindaki
desteklerinden otiirti Ars. Gor. Hilmi COBAN’a tesekkiirii borg bilirim.

Ayrica, tim egitim hayatim boyunca gosterdikleri sinirsiz sabir ve
desteklerinden dolayi, sevgili annem, babam ve agabeyime; arastirma boyunca
umutsuzluga diismeme izin vermeyip, her zaman sabirla destek veren esim Ugur’a

ve ailemin tiim yeni {iyelerine sonsuz tesekkiirler.



GIRIS

Demokrasinin benimsenmesi, demokratik kurum ve kurallarla birlikte
demokratik bir yasama bi¢imini gerektirmektedir. Demokratik kurum ve kurallar,
ancak, demokratik iliskilerin, degerlerin, tutumlarin siirdiiriildiigii bir ortamda kalic1
olabilir. Boyle bir ortam1 saglayan, demokratik siyasal kiiltiir yapisidir. Her toplumun
tarihsel ge¢misinden, toplumsal, siyasal, ekonomik kosullarindan kaynaklanan farkli
styasal kiiltiir yapis1 vardir. Diger kiiltiirel degerler gibi siyasal kiiltiire iliskin deger
ve unsurlar da toplumlardan topluma farklilik gostermektedir. Topluma yeni katilan
tiyeler belli asamalardan gecerek o topluma ait siyasal kiiltiir degerlerini ve
unsurlarim1  6grenmektedir. Uyelerin toplumsal bir nitelik kazanip, ait oldugu
toplumun siyasal kiiltiiriine iligkin deger, sembol, ilke ve unsurlar1 6grenmesi siireci,
siyasal toplumsallagma kavramina karsilik gelmektedir.

Temel olarak bireyin siyasal kiiltiir edinme siireci olan siyasal toplumsallagsma
siirecinin hangi kosullarla ve ne tiir araglarla gecirildigi bireyin siyasal tutumlarinin
sekillenmesinde ve yerlesmesinde belirleyici olmaktadir. Siyasal toplumsallagsma
araglar1 olarak aile, ilk ve en temel aragtir. Ardindan egitim kurumlar ile arkadas
gruplar1 ve Kkitle iletisim araglar1 gelmektedir. Ailede ve ilk ve orta 6gretim
kurumlarinda, diger toplumsallagsma araclar1 ile birlikte, belli bir toplumsallasma
asamasini geciren bireyin, bazi siyasal tutumlart sekillenmis olmaktadir. Bu noktada
belirtilmesi gereken, egitim kurumlarinin diger toplumsallasma araglarindan iliski
tirleri ve amaclart agisindan farkliligidir.  Bu calismada, iiniversite 6grenimi
asamasina gelene kadar belli siyasal tutum ve degerleri kazanmis bireyin demokratik
tutum ve degerlerine, iiniversite egitiminin farkli agilardan etkisi sorgulanmaya
calisilacaktir.

Tiirk toplumundaki iiniversite 6grencilerinin demokratik tutum ve degerlerine
iliskin olan bir arastirmada, Tiirk toplumunun siyasal kiiltiiriiniin belirlenmesi de son
derece onemli olmaktadir. Bu acidan bakilirsa, siyasal toplumsallagsma araclarinin
etkisinin, siyasal kiiltliir yapisi cercevesinde degerlendirilmesi gerektigi ortaya
cikmaktadir. Diger bir deyisle, demokratik tutum ve degerlerin siyasal Kkiiltiir
yapisindan soyutlanmasi miimkiin degildir. Demokratik bir siyasal kiiltiiriin varligi,

demokratik deger ve tutumlarinin yayginlagsmasinin giivencesi olmaktadir. Siyasal



kiiltiire 1iliskin unsurlar ve degerler sistemi farkli toplumsal kosullar altinda
olugsmaktadir. Ancak bu kosullart etkileyen en Onemli degisken egitimdir. Bir
toplumun tarihsel gecmisinden veya farkli kosullarindan kaynaklanan anti-
demokratik degerler, egitim yolu ile degistirilebilir. Demokrasi egitimi bu noktada
onemli bir kavram haline gelmektedir. Demokratik bir yasamin olusmasi ve
yayginlagsmas1 demokratik egitim sayesinde gerceklesebilecektir. Universite kurumu
bu ac¢idan diger egitim kurumlarindan kendine ozgii nitelikleri ile ayrilmaktadir.
Universiteler, demokratik egitimin verilecegi temel kurumlar olma 6zelligine sahip
olmalidir. Bu nedenle, ¢alismada iiniversite 6grencilerinin  demokratik tutum ve
degerlerinin alan arastirmasi ile sorgulanmas1 amaclanmistir. Universite 6grencileri,
gelecegi temsil ettikleri icin de, toplumsal yapinin olusmasinda 6nemli bir dinamigi
olusturmaktadir.

Belirtilen kavramlar ¢ercevesinde caligmanin birinci boliimiinii kavramsal ve
teorik cerceve olusturmaktadir. Temel kavramlar olarak demokrasi, siyasal kiiltiir ve
siyasal toplumsallagsma, demokratik deger ve tutum, iiniversite kurumu, demokratik
egitim kavramlar1 agiklanmistir. Demokrasinin unsurlari ve tarihsel gelisimi, siyasal
kiiltiir tiplerinden bahsedilerek ve Tiirk siyasal kiiltiirii ile demokrasi iligkisi ortaya
konmaya calisilmistir. Siyasal toplumsallagsma araglarinin etkileri degerlendirilerek,
egitim kurumlarinin etkisi daha ayrintili vurgulanmistir.

Arastirmanin  ikinci boliimiinii  arastirma ile ilgili genel bilgiler
olusturmaktadir. Arastirma amac¢ ve konusunun belirtildigi bu bolimde aym
zamanda arastirmanin sinrliliklari, evren ve Ornekleminin nasil belirlendigi ve
olustugu, bagimli ve bagimsiz degiskenleri, varsayim ve hipotezleri tanitilmistir.
Yapilan alan arastirmanin yontemi belirtilirken, arastirmanin genelinde kullanilan
yaklagim, arastirmada kullanilan 6l¢gme araglar1 ve teknikleri ile veri analizinin nasil
yapildigi, hangi istatistiksel tekniklerin kullanildig1 da agiklanmaistir.

Uciincii boliim, alan arastirmasi sonucunda elde edilen verilerin sunuldugu ve
degerlendirilmesinin yapildig1 boliimdiir. Bu boliim, 6grenci ile ilgili genel bilgiler,
ogrencilerin sosyo- ekonomik oOzellikleri ile Ogrencilerin siyasal tutum ve
davraniglarina iligkin verilerin sunuldugu ve degerlendirildigi {i¢ boliimden
olusmaktadir. Bu boliimde veriler tablolar yardimi ile istatistiksel teknikler aracilig

ile aciklanmistir. Bulgular zaman zaman daha o©nce yapilan arastirmalarla



karsilastirllmistir. Arastirma sonucunda elde edilen veriler hakkinda genel bir
degerlendirme de yapilmistir.

Sonu¢ kisminda ise alan arastirmasi ile elde edilen veriler ve bulgular
15181nda, arastirmanin varsayim ve hipotezleri degerlendirilmis; yarar ve katkilari ile
yapilabilecek Oneriler ortaya konmustur. Bu konuda yapilacak yeni arastirmalar icin

de oneriler sunulmustur.



BIRINCI BOLUM
KAVRAMSAL VE TEORIK CERCEVE

1.1. Demokrasi

Demokratik tutum ve degerlerin olusabilmesi, demokrasinin gerek siyasal
sistem olarak, gerekse yasama bicimi olarak var olmasina baglidir. Bu durumda,
demokrasinin anlamindan, iceriginden ve unsurlarindan soz edilmesi gerekmektedir.

Demokrasinin anlami, demokrasinin kelime anlamindan, diger bir deyisle
demokrasinin tanimindan daha fazlasini belirtmektedir. Sartori’nin ifadesiyle, “eger
demokrasiyi tamimlamak yalniz, kelimenin anlamini vermek demek olsaydi, sorun
kolayca ¢oziiliirdii, clinkii biitiin gereken biraz Yunanca bilgisi olacakti. Kelime
olarak demokrasi “halkin iktidar1”, iktidarin halkta olmasi demektir. Burada sadece
bir terminoloji sorunu ¢6ziilmiis olmaktadir. A¢iklama, diger bir dilden gelen terimin
anlamini, bilinen bir dilde soylemek olan “kelime-kelime tanim” dan fazla bir sey
degildir.”" Ancak Eski Yunan’a uzanan etimolojik kokenin biraz daha vurgulanmast,
demokrasinin igeriginin agiklanmasinda c¢ikis noktasini olusturacaktir.

“Krasi” ile biten diger sozciikler gibi (6rnegin, otokrasi, aristokrasi ve
biirokrasi) demokrasi Yunanca bir sozciik olan ve gii¢, iktidar anlamina gelen
“kratos” tan tiiremistir. Demos ise fakirler, halk yiginlar1 anlamlarina gelen bir
sozciiktiir. Boylelikle, demokrasi sozciigii, kelime anlami olarak “halkin yonetimi”
demektir. Bununla beraber, “halkin yonetimi” deyimi cok aciklayict degildir.?
Kelime anlami biraz daha irdelenirse, demokrasi, bir toplumda halkin, yani hi¢bir
ayrim gozetilmeden yurttaslar toplulugunun, siyasal iktidar1 elinde tuttugu ya da
denetledigi bir siyasal orgiitlenis bi¢cimi olur. Gercekten demokrasi bir yoniiyle bir
yonetme bicimidir.” ideal bir demokratik yonetimde, halkin isteklerini tam olarak

karsilayan bir yonetim vardir. Bu yonetim halkin tercihleri dogrultusunda olusur ve

halkin tercihlerine bagl olarak etkinlikte bulunur. Bu gerekleri tam olarak karsilayan

! Giovanni Sartori, Demokrasi Kuramy, ¢ev., Deniz Baykal, Ankara: Siyasi [limler Tiirk Dernegi
Yayimn No:23, 1981,s. 1.

2 Miimtaz’er Tiirkdne vd., Siyaset, Ankara: Lotus Yayinevi, 2003, s. 188

3 Server Tanilli, Nasil Bir Demokrasi istiyoruz?, Istanbul: Adam Yayinlari, 2003, s.11.



bir demokrasi insanlik tarihi boyunca ulasilamayan ancak hep ulasilmak istenen bir
di’lstiir.4

Mayo, demokrasi teorilerini inceleyenlerin iki gruba ayrildigimi belirterek
birinci grubun esas olarak yukarida belirtildigi gibi, yoOnetim sekli ve metoduyla
ilgilendigini belirtmektedir. Diger grup ise hayat kalitesi ile, manevi gayelerle veya
giidiilen siyasal hedeflerin icerikleri ile ugrasir. Her ne kadar bu iki grup birbiriyle
cok karismigsa da inceleme amaciyla birbirinden ayrilmasi analiz kolayligi
saglayacaktir.’

Bu cercevede Kalaycioglu, bir yonetim bicimi olarak demokrasiyi ‘“halkin
kendi kendini yonetebilmesi icin diizenlenen yapisal, hukuki ve davranigsal 6gelerin

olusturdugu bir ydnetim modeli”®

olarak kabul etmektedir. “Bu yonetim modelinin
ne tiir kurum ve kuruluslar eliyle ve hangi kurallara gore isleyecegini belirleyen
temel tasarima da demokrasinin siyasal rejimi”’ adini vermektedir. Aym ¢ercevede
Lipset, “demokrasiyi, yonetimin gorevlilerini degistirmek icin anayasaya uygun
diizenli olanaklar saglayan bir siyaset sistemi ve niifusun olabildigince genis
kisminin, siyasal iktidar icin yariganlar arasinda bir secme yaparak onemli kararlari
etkilemesine izin veren bir sosyal mekanizma™® olarak tanimlamaktadir. Bu tamimlar,
Mayo’nun gruplandirdigl sekliyle, demokrasinin sekli ve metoduyla ilgilenen
aciklamalardir. Ancak, Mayo, demokrasinin, yasam bicimi, yasam Kkalitesi,
dolayisiyla tutum, deger ve davranislar etkileyen bir unsur olarak degerlendirildigini
de belirtmistir. Bu yoniiyle demokrasi Ozer’e gore,  kiiltiir, yasam standards, biitiin
toplumsal ve ekonomik iligkilerin, kisacast manevi degerlerin dikkate alindig: bir
yonetim bi¢imidir. Demokrasi bireyin bir toplumda iyi yasam ve refah diizeyini

artirmak icin giiclenen bir sistemdir. Bu nedenle yonetim bi¢imi olmaktan ¢ikar,

ahlaki bir alana kalyalr.”9 Dolayisiyla demokrasi, yazili hukuk metinlerinde igerilen

* Arend Lijphart, Cagdas Demokrasiler, ¢ev: Ergun Ozbudun ve Ersin Onulduran, Ankara: TDV ve
Siyasi ilimler Dernegi, 1986, s.1.

’ Henry B. Mayo, Demokratik Teoriye Giris, cev: Emre Kongar, Ankara:Tiirk Siyasi ilimler
Dernegi Yayinlar1:6, 1964, s.26.

® Ersin Kalaycioglu, “Siyasal Rejim Tasarimi ve Demokrasi”, Siyasal Rejim Tartismalari,
Istanbul: Tesev Yayinlar1, 2000, s.97.

’ Kalaycioglu, a.g.e., s.97.

§s. Seymour Lipset, Siyasal insan, cev., Mete Tuncay, Ankara: Teori Yayinlari, Ekim 1986, s. 25.

® fnan Ozer, Siyasal Kiiltiir, Demokrasi ve Demokratik Degerler , H.U. iktisadi ve idari
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt XIV Say: 1, Temmuz 1996, s. 72.



soyut kurallar kadar, onlarin uygulanmasinda gecerli olan tutum, deger ve
davraniglart da kapsar.

Bu cercevede, Touraine, ‘“demokrasiyi tanimlayan yalnizca bir kurumsal
giivenceler biitiinii ya da ¢ogunlugun egemenligi degil, her seyden 6nce bireylere ve
topluluklara ait tasarilara saygidir; Oyle ki, bu saygi kisisel oOzgiirliigiin
kesinlesmesiyle toplumsal, ulusal ya da dinsel bir toplulukla Ozdeslesmeyi
bagdastirir. Demokrasi yalnizca yasalara degil, daha cok bir siyasal kiiltiire

dayanir” 10

ifadesiyle demokrasinin bi¢imsel kurallarin 6tesinde bir anlam tasidigini
dile getirmektedir. Diger bir deyisle, bu calismanin konusunu olusturan demokratik
tutum ve degerler, demokratik kurallarin var olmasindan c¢ok, kurallarin nasil
algilanip uygulandigi ile ilgilidir.

Demokrasinin farkli sekillerde tanmimlanmasinin gerekgesini, Sartori su
sekilde ifade etmektedir: Demokrasi kavrami, ¢ok genis ve ¢cok yonlii bir kavram
olmay1 hak etmektedir. Ciinkii demokrasi simdiye kadar genellikle bir uygarligin,
daha dogrusu, Bati Uygarliginin tarihsel siire¢ icinde bugiine kadar meydana
getirdigi siyasal olusumun adidir. Ornegin komiinizm ve sosyalizm bir biiyiik
yazara, Marks’a baglanabilir. Diger bir deyisle, onlar1 Marks’in uygulamalar1 veya
reddi bi¢ciminde degerlendirmek miimkiindiir. Demokrasi ise ayni isleme elverisli
degildir; demokrasinin boyle bir kisiye baglanamaz.'' Ayrica son yillarda, herkesin
demokrasiye uygunluk iddiasinda bulunmasi ve demokrasi kavraminin gitgide ¢ok
kapsamli bir kavram bicimine doniismesi, belki baslangicta bir bolluk saglar ama,
sonucta, kesinlikle bir kavram karmasas1 getirir. 12

Demokrasi eger cercevesi belli edilmis, kosullar1 tanimlanmig ve  anlami
tizerinde biiyiik 6l¢iide uzlagma saglanmis bir kavram olsa, bu durumda demokrasiye
iliskin olarak nitelendirilen ve demokrasi olarak ifadelendirilen ya da kasith olarak
Oyle gosterilmeye calisilan pek cok seyin aslinda demokrasi olmadigi hatta

13

demokrasi ile ilgisinin bile bulunmadigr anlasilmis olacaktir. Demokrasiyi,

10 Alain TOURAINE, Demokrasi Nedir?, 3.b., cev. Olcay Kunal, [stanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
2002, s.26.

""Giovanni Sartori, Demokrasi Teorisine Geri Doniis, cev. Tuncer Karamustafaoglu ve Mehmet
Turan, Ankara: Yetkin Yayinlari, 1996, s.3.

12 Sartori, Demokrasi Teorisine... a.g.e., s. 4.

13 Sartori, Demokrasi Teorisine..., a.g.e., s.7.



kavram olarak tanimlamanin giicliigii karsisinda, demokrasiyi olusturan unsurlardan

s0z etmek daha aciklayici olabilecektir.

1.1.1. Demokrasinin unsurlari

Demokrasinin taniminda oldugu gibi, demokrasinin unsurlarinin ne oldugu,
demokrasinin hangi  kurumlardan olustugu konusunda da kesin bir uzlasma
bulunmamaktadir. Ancak ge¢misten giiniimiize kadar genel kabul gormiis bazi
unsurlarindan ya da ilkelerden sz edilmelidir.

Tocqueville, “Amerika’da demokrasi” adli eserinde, demokrasiyi su sekilde
degerlendirmistir:

“Demokrasi oyle bir sistemdir ki, bir topluma yerlestiginde insanlarin
kalplerinde ve sosyal siyasal kurumlarda tahtimi kurar, boyle bir toplumda herkes
yvasayr kendi eseri olarak goriir, yasalari benimser ve kolaylikla yasalara uyar.
Demokratik toplumlarda yoneticilerin iktidarina bu iktidar tanrisal sayildig icin
degil, fakat gerekli oldugu icin boyun egilir, devlet baskanina da duyulan sevgi bir
tutku derecesinde degildir, mantiga dayanan, sade bir duygudur. »id

Bu ifade, demokrasilerin mesrulugunu, ilahi ya da karizmatik herhangi bir
giicten degil, yonetilenlerin bizzat kendilerinden aldigini; yasalarin zorlama ile degil
“riza” ile benimsendigi ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, demokrasinin temel
unsurlarindan birisi “riza” olmaktadir.

Demokrasilerde riza ve mesruluk iligkisi bu agidan degerlendirilirse,
demokratik yonetim big¢imlerinde halklar, yoneticilerin gorevlerine son verebilme
hakkina sahip olmak istegi tasidiklarini ve sadece rizalari ile yonetilmeyi istediklerini
aciga vurmaktadir. Ancak bir demokrasiyi kurmak ve onu korumak iki farkli seydir.
Demokrasinin kurulmasi, demokrasinin kalic1 olabilmesi icin yeterli degildir.
Kalicilik, demokrasinin halk tarafindan mesru olarak kabul edilmesine baglidir.
Halk demokrasiyi en iyi ve kendi toplumlari i¢in en uygun yonetim bicimi olarak

kabul etmelidir. Gercekten de demokrasi yOnetilenlerin rizasina dayandigindan, bu

'* Alexis de Tocqueville, De La Démocratie en Amerique, Paris: T.I, 1951, s.7’den Ayferi
Goze, Siyasal Diisiinceler Ve Yonetimler, 4.b., Istanbul: Beta Basim Yayim, Eyliil 1987, s.255.



yonetim bicimi diger hiikiimet bi¢imlerinden ¢ok daha fazla halk mesruluguna
baglidir. Bu mesruluk derin ahlaksal ve duygusal bir baglilik gerektirir."”

Yonetilenlerin rizas1 dolayisiyla halk mesrulugu, dogrudan demokrasinin
uygulanamadig1 giiniimiizde, temsili demokrasinin vazgecilmez 6gesi serbest
secimler yolu ile saglanabilir. Secimler herkesin bir oy hakkina sahip oldugu genel
oy ilkesi ile yapilirsa demokratik olabilir. Ancak genel oy ilkesinin bazi sinirlari
oldugunu kabul etmek gerekir. Belli bir yasin altinda olanlar, yabancilar, tutuklular
ve akil hastalart secme ve secilme hakkina sahip degildir. Secim hakkinin
kullanilabilmesi i¢in vatandaslik, secmen yasi, se¢cmen Kkiitiigiine kaydolma gibi
sartlar aranir. Secimlerin hangi secim sistemi ile yapilacagi tamamen ilgili iilkenin
kendi kosullarina gore belirleyecegi bir konudur. Cogunluk, nispi temsil sistemi ve
bunlarin tiirevleri liberal demokrasilerde uygulanan secim sistemleridir.'®

Ancak demokratik yurttaghk, secimlere katilmaktan Ote bir anlam tagsir.
Secimler demokrasinin olmazsa olmaz kosuludur. Demokrasi bir yandan da
ozgiirlik, esitlik, dayanigma, yurttaslarin olusturulan politikalar iizerinde etkin
denetimi, bilgiye dayanan ussal tartisma, esit katilim ve siyasal iktidardir. Katilimi
yalnizca secimlerle sinirlamak, katilim hakkini yalnizca ayricalikli gruplara tanimak
anlamina gelebilir. Yurttaslik, toplum icgerisinde yalniz bir statii olarak degil, esit bir
bicimde etkin ve katilmaci boyutuyla varsa anlamlidir. Katilimc1 toplum ya da yogun
bir katilima dayanan demokratik bir sistem, yurttashk kavram iizerine kurulmustur.'’
Demokratik bir toplumun yap1 taslari, siyaseti bir yasama bicimi olarak algilayan,
siyaseti yalnizca parti ¢alisanlarinin bir eylemi olarak gérmeyen yurttaglardir.

Demokrasinin temel unsurlarindan bir digeri bireysel ozgiirliikkler ve insan
haklarina saygidir. Insan haklarina saygi, oncelikle, yasam hakki ve fikir ozgiirliigii
olmak iizere, anayasalarla ve hukuksal giivencelerle korunurlar. Anayasalar, 6zellikle
ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, hak ve ozgiirlikkleri siralamakla yetinmemekte,
onlart her tiirlii ihlale kars1 koruyup gozetmektedirler. Kanunlar da onlara uygun

olmak zorundadir. Bu giivenceler, ulusal sinirlar1 da asmistir ve Ornegin Avrupa

15 Larry Diamond, “ Demokrasinin Ug Paradoksu,” cev.Mehmet Turhan, Demokrasinin Kiiresel
Yiikselisi, Der. Larry Diamond ve Marc F. Plattner, Ankara: Yetkin Yaynlari, 1995, s.128-129.

16 Namik Kemal Oztiirk, “Demokrasi ve Insan Haklar1 ”, Demokrasi Dosyasi, Der. TDV, Ankara:
TDV Yayinlari, 2000, s.247.

7 M. Akif Cukurcayir, “ Demokrasi ve insan Haklar1 ”, Demokrasi Dosyasi, Der. TDV, Ankara:
TDV Yayinlari, 2000, s. 261.



Insan Haklar1 Mahkemesi gibi, uluslar aras1 kuruluslarin bekgiligine kavusmuslardir.
Bireysel hak ve oOzgiirliiklerin genis yasal giivenceler altina alinmasi yirminci
yiizyilin en biyiik yeniliklerinden biridir.'"® Ancak hak ve 6zgiirliiklerin korunmasi
icin tek basina yeterli degildir. Demokratik bir siyasal kiiltiirle ve demokratik bir
bilin¢le birlikte s6z konusu bireysel hak ve 6zgiirliikler bir anlam kazanabilir.

Touraine, demokratik bir ge¢misin, dolayisiyla demokratik bir kiiltiiriin
onemini “demokrasi ancak bir 6zgiirlesme isteginin ardindan geliyorsa saglamdir;
unutulmamalidir ki, bu 6zgiirlesme istegi en kisisel deneyime bagl yetke ve baski
bicimlerine karsi cephe aldigindan, aym1 anda hem daha uzakta hem daha yakinda
kendisine siirekli yeni yeni siurlar ¢izdigi ol¢giide vardir™" diyerek vurgulamaktadir.
Bireysel hak ve oOzgiirliikkleri elde etmek icin verilmis miicadeleler, hak ve
Ozgiirliiklerin benimsenmesinde ve korunmasi icin verilen miicadelelerde de
belirleyici olmaktadir.

Demokrasinin temel unsurlarindan bir digeri cogulculuktur. Cogulculuk,
farkliliklarin bir arada yasayabilmesidir. Touraine’e gore giiniimiizde ¢ogulculuk
kacinilmazdir. Bugiiniin diinyasi, ekonominin ve kiiltiiriin diinya ¢apinda bir nitelik
kazanmas1 sonucunda olusan kiiltiirel cogulculugu tanimak zorundadir. Kiiltiirel
bakimdan tiirdes olan ulusal bir toplum bastan demokrasi-karsitidir. Artik kiiresel bir
toplum olugsmaktadir ve bu toplum Giineyden gelenlerin Kuzeyde yasamalarini veya
tersini gerektirebilir. Eskilerin 6zgiirliigli yurttaslarin esitligine dayaniyordu. Ancak
giinlimiizde ozgiirlik anlayisi, ulusal ya da yerel toplumun iiyelerinin toplumsal ya
da kiiltiirel cesitliligine dayanir.”

Cogulculuk ile ilgili olarak dikkat ¢ekilmesi gereken bir nokta, sayidan cok
farkliliklarin 6nem kazanmasidir. Bu nedenle de, ¢ok partinin varligi, her zaman,
gercek bir demokrasi anlamimna gelmeyebilir. Nicelik degil nitelik Snemlidir.
Demokrasinin amaci farkliliklart yok etmek degil, uzlastirmaktir. Demokrasi, zitlarin
bir arada bulunmasi zorunlulugundan kaynaklanir. Karsitlarin birbirlerini yok
etmeleri degil, birbirlerini tamamlamalar1 gerekir. Demokrasi bu nedenle uzlasma

rejimidir. Ciinkii denge olmadan uzlasmadan s6z edilemez. Ancak birbirlerini

18 Tanilli, a.g.e., s.19.
19 Touraine, a.g.e., s.23.
20 Touraine, a.g.e., s.176.
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dengeleyebilecek giicler, uzlagsmayr zorunlu kilar.”!

Toplumda oOrgiitlenmis her
demokratik grubun haklar1 kutsaldir; bu nedenle siyasal iktidar tek bir grup ya da
orgiitlenme adina hareket edemez, siyasal iktidardan beklenen, toplumdaki tiim
demokratik gruplarin farkli gibi goriinen amac, c¢ikar ve diisiinceleri arasinda adil bir
denge ve uzlasma saglamasidir.”> Tanilli, cogulculuk ilkesinde iic noktay
vurgulalrmstlr:23

- Diisiinceler, once igerik bakimindan 6zgiirdiir.

Hig¢bir diisiincenin igerigine sinir getirilemez. Diisiinceleri yararli ya da
zararli, 1liml1 ya da asir1, mesru ya da mesru olmayan diisiince diye ayirmak yanlistir.
Saybasili da aym goriisii paylasmaktadir. Demokrasi anlayisi, toplumda bulunan
degerlerin hangilerinin dogru ya da hakli hangilerinin yanlis ya da haksiz oldugunu
degerlendirmeye yonelik nesnel ya da bilimsel bir olciitler ortaya koyamaz. Boyle bir
diisiinceyi kesinlikle reddeder. Ciinkii neyin dogru neyin yanlis olduguna ve kimin
hakli kimin haksiz olduguna, ancak demokrasinin tek kutsal 0gesi esitlikei,
ozgiirliikcii ve ussal insani bir baska deyisle, secmen karar verebilir.”* Aksi bir
durumda demokrasiden degil, olmas1 gereken 6zelliklerin 6nceden belirtildigi baskici
bir yonetimden s6z edilebilir

- Diisiinceler 6zgiirce aciklanmalidir.

Diisiince ozgiirliigli, bir i¢ alem 06zgiirliigii degildir; bir anlam tasimasi icin,
baskalarina iletilmesi gerekir.

- Diisiinceler 6zgiirce orgiitlenmelidir.

Bu orgiitlenme, gecici nitelikteki gosteri ve yiiriiylislerden, derneklesmeye ve
partilesmeye dek uzanir. Orgiitlenme, siyasal yasamu, tiim egitim ve akimlariyla
yansitmalidir.

Devlet, dinler ya da inanglar karsisinda yansiz olursa din ve vicdan
ozgiirliigiine, laik sisteme; diisiinceler, ideolojiler karsisinda yansiz ise dzgiirliikcii
demokrasiye ulasilir. Eger devletin resmi goriisii veya ideolojisi olursa, onun

disindaki goriisleri, ideolojileri ve bunlari benimseyenleri onceden mahkum etmis

2l Ahmet Taner Kislali, Siyasal Sistemler, 5.b., Ankara:Imge Kitabevi, 2000, s.246-247.

22 Kemali Saybasili, Siyaset Biliminde Temel Yaklasimlar, 2.b., Ankara: Doruk Yayinlari,
1999,31-32.

> Tanilli, a.g.e., 5.19-20-21.

** Saybagili, a.g.e., s.32.
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olur. Boyle bir devlet demokratik oldugu yoniinde bir iddiada bulunamaz. Ciinkii,
devlet gibi diistinmeyenler dislanmistir. Demokrasi tekelciligi, yani 6tekine
otekiligini yasam hakkini tanimamay1 reddeder. Dayatmacilar1 bile konusturmalidir,
ama eyleme gecirmemesi gerekir; zora bagvuranlart ise hukuk yoluyla
engellemelidir.25

Demokrasilerde temel ilkelerinden bir digeri esitlik ilkesidir. Temel haklarin
korunmasi ilkesinin bir sonucudur. Bunun bir yonii yasa karsisinda esitliktir. Bu
mutlak, bagka bir deyisle, biyolojik, ekonomik ya da toplumsal degil, tiizel bir
esitliktir. Yasa, kisilerin renklerini, soylarini, smniflarini, dillerini, cinsiyetlerini,
dinlerini ya da inanglarini neden gostererek, bunlarin arasinda ayrim yapamaz. Fakat,
demokratik sistem, yasalarin esitsizlik yapmasini engellemekle yetinemez. Bir de,
ekonomik ve toplumsal iligkilerin yarattig1 asir1 esitsizliklerin, devlet eliyle, bir
6lciide dengelenmesi gerekir.”® Ekonomik bakimdan giiclii olanlara yani para giiciine
kars1, ekonomik bakimdan gii¢siiz olanlarin say1 ve orgiit giiciiyle dengelenmesinin
saglanmas1 Ornek olarak gosterilebilir. Tarihsel evrim icinde, sendikalarin ve kitle
partilerinin ortaya cikist bu gereksinmeden kaynaklanmistir.”” Orgiitlenmeyi
zorlastirmak, ekonomik ve toplumsal esitsizliklerin belirginlesmesine neden olur.
Esitsizliklerin birbiri ile dengelenmesi Orgiitlenme yoluyla gerceklesir. Esitsizliklerin
dengelenmesinin engellenmesi ise 6nemli toplumsal patlamalara neden olur.

Esitligin bir diger yonii, siyasal esitliktir. Bu da biitiin yetiskin vatandaslarin
oy vermede esitligi seklinde kurumlasmistir. Siyasal esitlik hem Atina’da, hem
modern demokrasilerde ortak olan bir prensiptir. Yurttaglik kavraminda oy vermeden
daha fazlasin ifade eder. Bu sebeple siyasal esitligin veya esitsizligin hakim oldugu
pek cok sekille karst karsiya kalinabilir.”® Giiniimiizde, demokrasilerde oy vermede
esitlik ilkesi tartisilmaz bir gercektir. Ancak, oy vermede esitlik ilkesinin tek basina
demokratik bir sistemi olusturmasi beklenemez. Diger demokratik unsurlarla bir

araya geldiginde, demokratik bir sistemden soz edilebilir.

x99

» Sami Selcuk, “Dar Ufuklu Demokrasiyle Yetinmenin Bunaltict Dayamlmazligi,” Yeni Tiirkiye
Dergisi, Tiirk Demokrasisi Ozel Sayisi, Eyliil-Ekim 1997, Say1:17, s. 9.

% Cem Erogul, Anatiizeye Giris, Ankara: 1maj Yayincilik, 1993, 5.74-75.

7 Kislali, Siyasal Sistemler..., a.g.e., s. 247.

* Mayo, a.g.e., s.52.
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Demokrasinin unsurlar1 6zet olarak degerlendirilirse, demokrasi asgari olarak
temel insan hak ve hiirriyetlerinin yasal araglarla giivence altina alinmasi, hukukun
tistiinliigli, iktidarin zorla degil secimler yoluyla el degistirebilecegi sistemlerin
varligi, serbest ve ¢cogulculuga olanak taniyan secim sistemlerinin var olmasi, haber
alma Ozgiirliigli, idarenin eylem ve islemlerinin yargisal yollarla denetlenebilmesi ve
buna benzer daha pek ¢ok kosulun saglanmasini gerektirir. Tim bu kosullar,
demokrasinin anlami {izerindeki tartismay1 alevlendiren ve onu cok farkli
yaklasimlarca kabul edilen bir karmasaya doniistiiren ortami hazirlayan kosullardir.
Her gecen giin bu da demokrasinin kosullarindan biridir ya da degildir iddiasiyla
yeni kosullarin ve durumlarin ¢ikabilecegi ve yeni tartismalar yaratabileceginin kabul
edilmesi gerekir.”’

1.1.2. Demokrasinin tarihsel gelisimi

Demokrasi kavraminin, Eski Yunan’dan itibaren yaklasik ikibinbesyiiz yillik
uzun bir gecmisi olmasina ragmen, tarihi oldukca inisli-¢ikish olmustur. Demokrasi
kavraminin ilk c¢agda eski Yunan doneminde ortaya c¢ikmasi ve Atina sehir
devletinde kismen uygulamaya gecirilmesinden sonra, ortagag boyunca etkisini
yitirdigi goriilmektedir. Demokrasinin yeniden cekici bir kavram ve yaygin bir
sosyal-siyasal ideal haline gelmesi icin yeni c¢agl ve aydinlanma donemi
diisiincesinin sonu¢ vermeye baslamasini beklemek gerekmistir.*

Dahl, “modern demokrasinin teori ve pratiklerini, sadece antik cagin kent-
devletlerindeki halkin kendi kendini yonetmesinin mirasindan degil, fakat ayrica hem
devrimci, hem de evrimci nitelikteki diger tarihsel deneyimlerden de kaynaklandig:
icin, biitiiniiyle tutarhlik  gostermeyen Ogelerin  bir  bileskesi  olarak™"
degerlendirmektedir. Demokrasi diye adlandirilan bu bileskenin en Onemli

kaynaklarindan dordii, Dahl’a gore; 32

* Ertugrul Giindogan, “Demokrasinin Ne Oldugu Uzerine Bir Tartisma Denemesi,” Yonetisim
Siyaset ve Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l I, Say1. 2, s.3

30 Mustafa Erdogan, Tiirkiye’de Anayasalar ve Siyaset, Ankara: Liberte Yayinlari, 1999, s.203.

31 Robert Dahl, Demokrasi ve Elestirileri, cev. Levent Koker, Ankara: Yetkin Yayinlari, 1996,
s.15-16.

32 Robert Dahl, a.g.e., s.16.
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Eski Yunan; Eski Yunan’in kent-devletlerinden ¢ok Roma ve Ortacag ile
Ronesans doneminin italyan kent devletlerinden tiiremis olan bir cumbhuriyetci
gelenek; temsili hiikiimet fikri ve kurumlari; ve siyasal esitlik mantigi.

Demokrasinin tarihsel gelisim siireci s6z konusu oldugunda akla gelen ilk
kaynak, Eski Yunan kent devletleri olmaktadir. Ancak Eski Yunan’daki demokrasi
anlayisim giiniimiiz kosullarina goére degerlendirmek; bir baska deyisle, bugiin sahip
olunan demokrasi fikir ve kurumlart ile Eski Yunan demokrasi fikir ve kurumlar
hakkinda hiikiim vermek yaniltici olabilir. Eski Yunan’da var olan kent devletlerinin
ve toprak parcasinin yerini giiniimiizde Eski Yunan oOlciilerine gore kapsamli bir
toprak parcgasi iizerine yayilmis biiyiik bir yurttaslar toplulugu almistir. Bunun bir
sonucu olarak, yurttaslar, ekonomik, kiiltiirel, toplumsal ve siyasal a¢idan oldukc¢a
farklilasmislardir. Bu durum asgari miisterekte uzlasmayi zorunlu kilmaktadir. Bir
araya gelmenin olanaksiz oldugu bir yurttaslar toplulugunun, dogrudan demokrasi
kurum ve kurallarint uygulamast miimkiin degildir. Temsili demokrasinin gelismesi
bu zorunlulugun bir sonucudur.

Demokrasinin diger ana kaynaklarindan olan Ortagagdan, giiniimiize
gecilmesinde etkili olan ve modern Ozgiirlikklere yol acan gelismeler soylece
belirtilebilir: **

1- Ronesansin dogusu ve boylece antik kiiltiiriin yeniden canlanmasi,

2- Ronesansla insana yeniden doniis ve humanizm,

3- Papalik ve kilisenin giiciiniin azalmasi, (burada hem kilise i¢inden
tepkilerle otoritenin boliinmesi ve hem de papa-kral ¢atismasinin ortaya ¢ikmasiyla
kilisenin iyice zayiflamas1 goriilmektedir).

4- Dinde reform ile kilisenin etkisini kaybetmesiyle dinde farkli yorumlarin
giindeme gelmesi, belirtilebilir.

On dokuzuncu yiizyil boyunca, demokrasinin anlami ve getirdigi beklentiler,
M.O. besinci yiizy1l Atina’sindan beri gériilmemis 6lciide bir doniisiim gecirmistir.
Daha on dokuzuncu yiizyilin basinda bile, demokrasi konusundaki diisiiniis, Antik
Yunan’daki tartigmalarin etkisi altinda idi. Giinliik siyasal konugsmada demokrasi

deyimi bircoklar1 icin bir hakaret icerigi tasimaktaydi. Sadece Ingiltere, Birlesik

¥ Aytekin Yilmaz, Modern Demokrasi: Gelisimi ve Sorunlari, Yeni Tiirkiye Yayinlari: 7,
Ankara: 2000, s. 100.
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Devletler ve Isvigre’de demokratik bir egilim tastyan kurumlasmalara rastlanabilirdi
ki; oralarda bile gerceklestirilenler, gerekenin ve gerceklestirebileceklerinin
gerisindeydi. Fakat yirminci ylizyilin basina gelindiginde, demokratik yonetimin
basarilar1 her yerde goriilmekteydi. Demokratik idealler, diinyanin en biiyiik ii¢
ulusunda ve daha kiiciik uluslarda gitgide artan bir yayginlikta benimsenmeye
baslanmist.™

Demokrasi, giiniimiiz sartlarina en uygun rejim olarak goriilmektedir. Diger
bir deyisle demokrasi farkli kosullara uyarlanabilirligini gostermistir. Demokrasi, iyi
ya da miikemmel olmaktan cok, hatalari diizeltmeye olanak tanimasiyla ortaya
cikarken, buna karsilik totaliter sistemler modern gelismelere zitlik olusturmakta ve
yeni sartlara uyarlanamamaktadirlar.. Tarihselci ideolojileriyle kendilerini insanligin
evriminin son noktas1 goriip siyasi otoriteye kutsal bir nitelik tanidiklarindan
duragan bir yapr olusturmaktadir. Bu anlamda demokrasi devletin yanlis yolda
oldugunu diisiinenlerin bunu agikca ifadesine dayanmakta ve giiniimiiz toplumunda
hicbir kimse veya organin toplumu iyi yonetmek ve dogru karar almak igin tiim
bilgilere sahip olamayacag goriisinden de destek almaktadir. *

Tarihsel uygulamalara bakildiginda hiikiimetin sinirlanmasiyla demokrasinin
birlikte gelistigi goriilmektedir. Demokratik gelisme, otoritenin mutlakliginin
sinirlanmasi ile hiikiimetin kendi iyi kavramini digerlerine, onlarin iyisi olarak
dayatmamasini, ordu veya polis zoruyla uygulamamasini icermektedir. Bu anlayis
demokratik teoriye, secimler, secimlerle iktidarin degismesi ile vatandasi ve
hiikiimeti baglayan temel hukuk kurallarii olmasi seklinde yansimustir. *°

Tiirkiye’de ise demokrasinin aslinda hi¢ de kisa sayilamayacak bir gecmisi
var. Cok kisa siiren ilk anayasali monarsi denemesini (1876-1877) saymazsak,
Tiirkiye’de ciddi anlamda ilk demokrasi tecriibesi, bundan 80-90 yil kadar Once,
ikinci mesrutiyet doneminde yasandi. Mesrutiyet anayasasinin 1908’de yeniden
yiiriirlige konmasinm izleyen anayasa degisikliklerinin ardindan cogulcu bir siyaset
ve toplumsal-kiiltiirel hayatin ortaya ¢ikmaya basladigi goriilmektedir. 11k segimler

sonucunda Meclis-i Mebusan’in faaliyetine basladigi Aralik 1908’den, ittihat ve

3* Leslie Lipson, Demokratik Uygarlik, cev., Haldun Giilalp, Tiirker Alkan, Tiirkiye Is Bankas1
Kiiltiir Yayinlari, Ankara:1984, s. 48.

* Aytekin Yilmaz, Cagdas Siyasal Akimlar, Ankara: Vadi Yayinlari, 2001, s.18.

3% Y1lmaz, Modern Demokrasi...,a.g.e., s.117.
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Terakki Cemiyetinin devlet yoOnetimini tiimiiyle kontrol altina alma siirecini
tamamladig1 1913 Babiali Baskinina kadar gecen siire icerisinde toplumsal ve siyasal
hayatimizi karakterize eden, Kkiiltiirel gelenek, ideoloji, ve sinifsal/ziimrevi cikar
farkliliklarina dayanan demokratik bir cogulculuk olmustur.’’

Cumbhuriyet donemi ile birlikte demokrasi agisindan Tiirk siyasal tarihi,
demokrasiye gecisler, krizler, ¢okiisler ve onarimlar gibi kavramlarla anlatilabilir.
1946 yilindaki ilk yarismaci fakat ihtilafli secimler hari¢, Tiirkiye ikinci dalga
demokrasisi olarak, bu zaman dilimi icinde, ulusal parlamentosu icin, on iki defa
serbest ve yarismali genel secimlere ve demokratik siirecin ii¢ defa asker tarafindan
kesintiye ugratilmasina sahne olmustur. Askeri miidahalelerin her birinde -1960-
1973 ve 1980’de- demokrasi nispeten hizli ve yumusak bir sekilde tekrar eski haline
getirilmistir.”®

1.2. Siyasal Kiiltiir

Siyasal kiiltiir kavraminin incelenmesi calismanin amaci bakimindan cok
onemli ve gereklidir. Ciinkii, demokratik bir siyasal sistemde yurttaslarin demokratik
tutum ve degerleri 0ziimseyip uygulamasi demokratik bir siyasal kiiltiire sahip olup
olmamasiyla yakindan iligkilidir.

Siyasal kiiltiir kavraminin iceriginden bahsedebilmek i¢in kiiltiir kavramindan
s0z etmek gerekir. Ciinkii siyasal kiiltiir “kiiltiiriin siyasetle ilgili kismidir. Siyasal
sembolleri, degerleri, inanglari, tutumlari, goriisleri, beklentileri, hedefleri i(;erir.”39
Kiiltiir ise, Giiveng’in ifadesiyle “dort temel kavram karsiliginda kullanilan soyut bir
sozciiktiir:™*

- Kiiltiir, bir toplumun ya da biitiin toplumlarin birikimli uygarligidir.

- Kiiltiir, belli bir toplumun kendisidir.

- Kiiltiir, bir dizi sosyal siireclerin bileskesidir.

- Kiiltiir, bir insan ve toplum kuramidir.

Yukaridaki tanimlarin her biri Kkiiltiiriin insan ve  toplumla iligkisini

vurgulamaktadir. Oyleyse yukarida belirtilen tanimiyla, kiiltiiriin siyasal boyutu olan

37 Mustafa Erdogan, “Tiirkiye’de Siyasal Sistem ve Demokrasi,” Yeni Tiirkiye Dergisi, Tiirk
Demokrasisi Ozel Sayisi, Eylil-Ekim1997, Say1:17, s. 49.

38 Ergun Ozbudun, Cagdas Tiirk Politikasi, cev. Ali Resul Usul, Dogan Kitapeilik, 2003, s.19.

% Frederick D. Weil, “Political Culture, Political Structure and Democracy”’,Research on Democracy
and Society, Vol.2,1994, s. 67.

0 Bozkurt Gliveng, “Insan ve Kiiltiir”, insan ve Kiiltiir, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2.b., 1996, s. 95.
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siyasal kiiltiir de, insanin veya toplumun siyasal yoniiyle ilgilidir. Bu cercevede
G.M. Patrick, siyasal kiiltiiriin dort farkli tamima dayandigini belirtmistir. Bu
tanimlar:*!

1. D. Easton’un yapmis oldugu “nesnel” (objective) kavramlastirma,

2. G. Almond, B. Powell ve S. Verba’nin “psikolojik” veya “Gznel”

(subjective) kavramlastirmalari,
3. L.W. Pye’in “bulgusal” (heuristic) kavramlastirmasi
4. R.D. Fagen ve R.C. Tucker'in “iclemsel” (comprehensive)
kavramlastirmalari

olarak ortaya konmustur. Easton’un tanimi, mevcut siyasal sistemle ona uygun bir
siyasal kiiltiir arasindaki iligki temeline dayanir. Nesnel kavrami ile anlatilmak
istenen, bireylerden bagimsiz, onlar1 agan, fakat ayn1 zamanda onlar1 bir arada tutan
biitiinliiktiir. Bu cercevede, siyasal Kkiiltiir belirli bir diisiinme, hissetme ve davranma
Oriintiisline sahip inanclar, fikirler, normlar ve degerler dizisidir. Bir siyasal sistemin
basarisi siyasal kiiltiirle uyumlu olmasiyla dogrudan baglantilidir. Almond, Powell ve
Verba'nin, psikolojik ya da 06znel kavramlastirmasinda, Easton’in bireylerden
bagimsiz siyasal kiiltiir kavraminin aksine bireyde temellenen bir siyasal kiiltiir
kavramindan soz edilir. Siyasal kiiltiir, bu kavramlastirma cercevesinde, bir siyasal
sistemin iiyelerinin siyasete iliskin bireysel tutum ve yonelimlerinin bir bilesimidir.
Bulgusal kavramlastirmaya gore , siyasal kiiltiir, bir toplumun geleneklerini, kamu
kurumlarinin ruhunu, yurttaslik bagini, kolektif akil yiiriitmeyi, liderlerin iislubunu
ve kodlarm igerir. Bunun i¢in de o topluma iligkin bir aragtirma yapma geregi,
Pye'nin en fazla vurguladigi yontemsel hususlarin basinda gelir. Iclemsel
kavramlagtirma, kapsami en genis siyasal kiiltiir kavramlagtirmasidir. Ciinkii acgik
davranislar ve bunlar1 yonlendirmede etkili psikolojik etkenlerin tiimii siyasal kiiltiir
kapsaminda degerlendirilir.**

Siyasal kiiltiir kavrami tarihsel olarak, G. Almond, S. Verba ve B. Powell

tarafindan, 1960’larin basinda oOzellikle siyasal sistemleri karsilastirmali olarak

*! G.M.Patrick, “Politic Culture” Social Science Concept: A Systamatic Analysis, Ed: G. Sartori,
Beverly Hills, 1984, s.271-280’den akt Ali Yasar Saribay, Global Bir Bakisla Politik
Sosyoloji, Istanbul: Alfa Yayimcilik, 2000, s.64-65.

> Ali Yasar Saribay, Global Bir Bakisla Politik Sosyoloji, istanbul: Alfa Yayimcilik, 2000,

65.
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incelerken, aciklayiciligl yiikksek olan bir kavram olarak sunulmustur. Bu donemde,
siyaset bilimi literatiiriinde siyasal kiiltiir kavramindan ¢ok sey bekleyenler kadar,
aciklayict giicii olmadigini savunanlar da olmustur. 1990’larda ise yeniden siyaset
bilimi arastirmalarinin onemli bir degiskeni olmustur. Bu gelismenin en Onemli
nedeni, toplumdaki islevsel boliinmelere agirlik verilerek toplumlari ve siyasal
davranislart aciklama egilimleri, Sovyetler Birligi ve sosyalizmin ¢okiisii ile birlikte
Onemini yitirirken, kiiltiirel ayrimlarin hem tek tek uluslarin siyasal hayatinda, hem
de uluslar aras1 siyasal olaylardaki rolii, 6nemi ve bununla ilgili bununla ilgili
beklentiler artt.* Siyasal kiiltiir kavram iizerine artik klasik hale gelmis olan temel
arastirma, Almond ve Verba’nin ABD, Ingiltere, Almanya, Italya ve Meksika olmak
tizere bes iilkede yaptiklari karsilastirmali yurttaghk kiiltiirii, siyasal tutumlar ve
demokrasi arastirmasidir. ABD, Ingiltere demokrasi ve yurttashik kiiltiirii acisindan
ornek iilkeleri temsil ederken, Almanya, italya ve Meksika cesitli acilarda ve
diizeylerde eksik ya da sorunlu iilkeleri temsil etmektedir.**

Almond ve Powell bireyin siyasal nesnelere karsi tutumunu, diger bir deyisle
siyasal ~ yoOnelimlerini  ise, asagida belirtilen {i¢ etken cercevesinde
incelemektedirler:*’

- Biligsel (Cognitive)

- Duygusal (Affective)

- Yargisal (Evaluative)

Birey, siyasal sistemin isleyisine, onun onde gelen kisilerine ve mevcut
siyaset sorunlarina dair belirli bir bilgiye sahipse, bilissel etken sz konusudur. Bu
bilgi, bireyin sisteme uymasinin tamamlayici bir islevini gorebilir. Ya da birey
sistemi, ailesinin veya arkadaglarinin etkisiyle duygusal olarak reddedebilir.
Otoriteler tarafindan kendisine empoze edilenlere duygusal olarak uymayabilir.
Nihayet, birey, sistemi moral bir degerlendirmeye tabi tutabilir. Ornegin, bireyin

demokratik tutum ve degerleri onu sistemin siyasal taleplere yanit vermedigi

 Ersin Kalaycioglu, “Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiir ve Demokrasi”, Tiirkiye’de Demokratik Siyasal
Kiiltiir, Ankara: Tiirk Demokrasi Vakf1 Yaynlari, 1995, s. 43.

“G. A Almond, S. Verba, The Civic Culture, Political Attitudes and Democracy in Five Nations,
Boston: Little Brown and Co.,1965, s.23.

* G. Almond ve B.Powell, Comparative Politics: System, Process and Policy, 2. ed.,Boston, 1978,
s.25.
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sonucuna gotiirebilir; veya ahlaki goriisleri kayirmaciligr kinamasina yol algalbilir.46
Bireysel siyasal yonelimlerin yogunlugu, sadece bireysel bir etki yaratmaz, farkl
veya benzer yonelimlerin bir araya gelmesi toplumlarin siyasal kiiltiirlerini de etkiler
ve farklilastirir.

Yiicekdk, bu acidan, toplumlarin siyasal kiiltiirliniin, “toplumun
geleneklerinin, toplum kurumlarmin ruhunun, vatandaslarmmin arzu ve ortak
cikarlarinin ve liderlerinin siyasal stilinin yalnizca rastlanti bir tarihi tecriibe sonucu
olmayip, anlamli bir biitiin olarak birbirlerine uymalar1, anlasilir, agik bir iligkiler ag1
meydana getirmesi”47 olarak ifade etmektedir. Bu ifadeden anlasilan, siyasal
kiiltiirtin hem bir toplumun top yekun tarihinin, hem de toplumu meydana getiren
insanlarin sosyo-ekonomik yasantilarinin bir iiriinii oldugu; siyasal Kkiiltiiriin esit
olarak hem toplum bazinda hem de kisisel deneyim ve davranislarda kok
bulalcalgldlr.48 Bu calismada iizerinde durulacak yoOnii, siyasal kiiltiirlin kisisel
deneyim ve davranislarla iligkisidir. Ancak bireyin kisisel deneyim ve davraniglari
icinde yasadig1 toplumsal yapidan bagimsiz diisiiniilemez. Birey ve toplumsal yap1
arasindaki karsilikli etkilesimi vurgulayan Kongar’a gore, “Rolii, toplumsal yapi
tarafindan belirlenen birey, daha sonra, toplumla arasindaki etkilesime gore,
kendisini belirleyen toplumu da yeniden bigimlendirmeye baslar.”*’ Bu nedenle,
calismanin konusunu olusturan demokratik tutum ve degerlerin arastirilmasinda
bireyin i¢inde yasadig1 toplumsal kosullar g6z 6niinde bulundurulacaktir.

Bireyin sahip oldugu tutum ve degerler kacinilmaz bir sekilde eylemlerini ve
davranig bicimlerini de etkiler. Siyaset i¢in de durum aymidir. Siyasal kurumlar
kismen tutumlari, normlari, yurttaglarin beklentilerini yansitir. Yani, Ingilizler,
anayasal diizenlemelerini 6zgiirliiklerini desteklemek icin kullanirken; ayni kurumlar
Giiney Afrika ve Kuzey Irlanda’da baskiy: siirdiirmek i¢in kullanilir.... Bir ulusun,
bugiin ve gelecekteki davranis egilimlerini anlamak i¢in, bir siyasal sistem i¢indeki

siyasete iliskin kamusal tutumlardan ve onlarin rollerinden baglanmasi gerekir. Bu da

® Ali Yasar Saribay, Siyasal Sosyoloji, Ankara: Giindogan Yayinlari, 1992, s.69-70.

47 Ahmet N. Yiicekok, Siyasetin Toplumsal Tabam, Ankara: AUSBF Yayinlart: 565, 1987, s. 13.

48 Yiicekok, a.g.e., s. 13.

* Emre Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkiye Gergegi, 8.b., istanbul: Remzi
Kitabevi, 2000, s. 35.
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bir ulusun siyasal kiiltiirii olusturur.” Kisinin toplum icerisinde oynadigi rol de
toplumsal ve kiiltiirel sistemden soyutlanamaz. Kisinin rolii o kisinin toplum
icerisinde isgal ettigi mevkiin gerektirdigi davramistir. Buna gore ekonomik
bakimdan gelismis, uzmanlagsmis ve yogun isboliimii nedeniyle farklilagsmig
toplumlarda kisilerin rolleri de geleneksel ve statik toplumlardaki kisilerin
rollerinden farkli olacaktir.”! Baska bir deyisle, diktatorliikk, demokratik yonetim,
evrimler ve devrimler kendilerine en uygun ortamlarda gelisirler ve uygulanirlar.
Bunlar kendilerini yaratan alt yapinin iist yapi iiriinleridirler. Toplumu da kendilerine
ozgii bir sekilde etkileyip yon vereceklerdir. Toplumlar arasindaki bu farklilik ve
degisik siyasal davranis boyutlar, o toplumlarin degisik sosyo-ekonomik
tabanlarindan otiiriidiir. Yine bir bagka deyisle siyasal sistemler ve sistemlerin i¢inde
yer alan ve onlar1 olusturan siyasal davranig boyutlari, o toplumun sosyo-ekonomik
hayatinin yarattig1 bir iist yap1 olan siyasal ve toplumsal kiiltiiriin etkisindedirler.”

Llosa’ya gore bir iistyap1 olan kiiltiiriin korunmaya ihtiyaci yoktur. Ciinkii,
kendiliginden var oldugu takdirde, kendisini herhangi bir devletten cok daha iyi bir
bicimde korumaktadir. Fakat devletin, herkese Kkiiltiir edinmek ve iiretmek igin
gereken araglari; yani insanlara kiiltiirel unsurlari aktaran egitim olanaklarini ve
asgari diizeyde elverisli yasam kosullarim1 saglamalar kesinlikle gereklidir. Ciinkii,
yogun bir kiiltiirel faaliyet, liberal devletin, kapitalist toplumla beraber olusan bir
tehlikeyi de engellemesini saglayan yollardan biridir: bu tehlike, hayatin belirli bir
derecede insani degerlerden yoksun birakan, aileyi tahrip eden ve bireyi bencillige,
yalmizliga, kuskuculuga, kayitsizliga ve ruhsal bosluga iten bir materyalizmdir. Hig
bir modern sanayi toplumu, bu durumla etkin bir bi¢cimde miicadele edememistir; bu
toplumlarin tiimiinde, yiiksek hayat standartlar1 ve biiylik 6lgekli maddi ilerleme,
paradoksal olarak, ilkel topluluklarda c¢ok giiclii olma egilimi gosteren toplumsal
dayanigsma duygusunu zayiflatmistir. >3

Demokrasinin, siyasal kiiltiir ile olan iliskisi de bu ¢ercevede ele alinabilir.

Devletin, demokrasinin olusmasi yoniinde kurumsal ve yasal araglarla miidahalesinin

%Gabriel Almond vd., Comparative Politics A Theoretical Framework, 3.ed., Addison- Wesley
Inc., 2001, s. 56.

5 1Yijcekék,a.g.e.,s. 15

5 2Yucekék,a.g.e.,,s.l 1-12.

>3 Mario Vargas Llosa, “ Ozgiirliik Kiiltiirii,” ¢cev.Levent Koker, Demokrasinin Kiiresel Yiikselisi,
Der. Larry Diamond ve Marc F. Plattner, Ankara: Yetkin Yayinlari, 1995, s.122.
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mi yoksa sosyo- ekonomik tabandan gelen dinamiklerin mi belirleyici oldugu
sorusuna verilen cevap onem kazanmaktadir. Touraine, bu noktada ikisinin de
etkisini vurgulayarak uzlasmaci bir tutum sergilemistir:>* “Demokratik ekin ancak
siyasal toplum; baglica amaci bireylerin ve topluluklarin 6zgiirliigiiyle, beraberce
isleyen ekonomik etkinlik ve hukuk kurallarini bagdastirmak olan kurumsal bir
kurulug olarak algilandiginda dogabilir.” Kalaycioglu ise, demokrasinin
kurumlarinin ve gerekli yasal diizenlemelerinin olusturuldugu bir iilkede demokrasi
girisimlerinin basarisizlifa ugramasinin nedenlerinin iki goriis etrafinda toplandigini
belirtmektedir:>

Bu goriislerden ilki, demokratik rejimlerin temelini olusturan kurallarin ve
kurumlarin iyi secilmemesi halinde demokrasi girisimlerinin basarisiz oldugunu
savunmaktadir. Bir bagka deyisle, kurallarin ve kurumlarin kendisinden kaynaklanan
sorunlar oldugu dile getirilmektedir.

Ikinci goriis ise, siyasal yap1 ve hukuk kurallarinin goreli olarak 6neme sahip
olmadigini, esas olanin siyasal deger, inan¢ ve tutumlar, yani kiiltiir oldugu
yoniindedir. Bu goriise gore, siyasal sistemlerin demokrasiyi yasatabilme yetenekleri
biiylik ol¢iide siyasal kiiltiire bagli olmakta, ancak ender hallerde siyasal kurum ve
kurallardan gelen etkiler bir istikrar unsuru olabilmektedir.

Ikinci goriise paralel olarak degerlendirildiginde, demokrasinin basarili
olabilmesi demokratik bir siyasal kiiltiire sahip olmay1 gerektirir. Dolayisiyla,
demokratik tutum ve degerlerin gelisebilecegi ortamin 6zel bir siyasal kiiltiir ortami
olmas1 gerekmektedir. Oncelikle demokrasi bir rekabet ortamimi da beraberinde
getirmektedir. Toplumda rekabetin iyi bir sey oldugu kabul edilmelidir. Kazanmak
kadar kaybetmek de dogal karsilanmali ve kaybetmek gurur meselesi haline
gelmemelidir. Bunun i¢in de degisik ve aykir fikirlere katlanabilmek gerekir. Bu ise,
hosgoriilii olmay1 gerektirir. Hosgorii kadar onemli bir 68e de bagkalar ile birlikte
hareket edebilme yetenegidir. Farkli kisilerle ortak hedeflere yonelik calismanin ilk
kosulu da, bagkalarina duyulacak giivendir. *® Kisilerin birbirine olan giiveni kadar,

demokrasinin kurum, kural ve kuruluslarina giiven duymalar1 gerekir. Demokraside

4 Touraine, a.g.e., s.29.
% Kalaycioglu, Tiirkiye’de Demokratik...,a.g.e.,s. 47-48-49.
%% Kalaycioglu, Tiirkiye’de Demokratik...,a.g.e.,s. 50-51.
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vatandasin siyasal kararlar iizerinde etkisi olabilecegi duygusuna, kisaca, siyasal
etkinlik duygusuna sahip olmasi gerekir.

Touraine’e gore, demokratik kiiltiir, yine uzlagmaci bir tutumla, birlik ve
cesitliligin, ozgiirlik ve biitiinlesmenin  uyusmasidir. Yani kurumsal ve yasal
giivencelerle, c¢ikar farkliliklarmin ve kiiltiirel ¢esitliligin bir araya gelmesidir. Bu
cercevede cogunluk erki ve azinlik haklar karsi karsiya getirilmemeli, ¢cogunlugun
erkine ve azinliklarin haklarina saygi duyulmalidir. Aksi takdirde demokrasiden s6z
edilemez. Ciinkii demokratik yonetimler, bugiiniin ¢ogunlugunun yarin azinliga
doniisebileceginin, azinligin da farkli ¢ikarlari temsil ettiginin farkindadir.””’

Genelde siyasal Kkiiltiir, 6zel olarak demokratik siyasal kiiltiir demokratik
tutum ve degerlerin benimsenmesinde onemli bir degiskendir. Ancak, bu ifade,
siyasal kiiltiiriin siyasal alanla ilgili her seyi agiklayacagi anlamina gelmez. Benzer
deger ve yeteneklere sahip insanlar bile, farkli firsat ve problemlerle karsilagtiklari
zaman farkli davranmiglarda bulunabilir. Ayrica, siyasal kiiltiir de duragan degildir.
Yeni deneyimler, bireylerin tutumlarini degistirebilir; 6rnegin, kirsal kesimden kente
goc edenler, kentsel yasamin yeni yollarim1 6grenirler. Fakat kiiltiirel normlar, yavas
degisir ve siyasal eylem tiplerini mutlaka etkiler.”® Toplumun sosyo-ekonomik
kosullar1 da o toplumdaki davranislari, rolleri, siyasal yapiy1 ve kisiler arasindaki
iliskileri diizenleyen adetleri ve kurallar1 etkilemektedir. Bu nedenle bir toplumda
degerler bireyci ve basariya yonelik iseler o toplum farklilagsmis ve sanayilesmis bir
yapiya sahip demektir. Sorunlarin dinsel bir yaklasimla ¢oziildiigii kaderci kiiltiire
sahip bir kiiltiir ise biiyiik bir olasilikla kendini feodal iiretim iligkilerinden heniiz
kurtaramamis bir toplumdur. Boyle bir toplumda yaygin olan geleneksel degerler o
toplumdaki kisilerin rollerine ve kisiliklerine etkide bulunacak ve boylece kisinin
davraniglarinin temelinde yatan o toplumun deger sistemi olacaktir. Toplumdaki
ekonomik gelismeyle birlikte toplumun Kkiiltiiriinde ve deger sisteminde de bir
degisim olacak ve benimsenen yeni degerler toplumda yeni kurumlar olusturacak,
kisi davramislarim cok degisik bicimlerde etkileyeceklerdir.”® Ozetle; toplumu

olusturan temel toplumsal kurumlarin birinde meydana gelen herhangi bir degisim

57 Touraine,a.g.e., s.29-30.
3% Almond vd, Comparative Politics...,s.56.
* Yiicekok, a.g.e.,s.15.
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digerlerini etkilemekte, etkilenen kurum da digerlerini etkileyerek degisim her alanda
kendini gostermekte ve devam etmektedir.

1.2.1. Siyasal kiiltiir tipleri

Siyasal kiiltiir, c¢esitli yazarlar tarafindan farkli Olgiitlere  gore
siniflandirilmaktadir.

1.2.1.1.Uzlasmaci ve catismaci siyasal kiiltiir

Siyasal kiiltiir, bir ulusun bir karakteristigi olarak tanimlanir, fakat degerler ve
inanglar uluslara gore farklilik gosterir. Uzlasmact bir siyasal kiiltiirde, vatandaslar
siyasal kararlarin alinmasina uygun araglarla katilma, toplumun yiiz yiize geldigi
temel problemler ve bu problemlerin nasil ¢oziilecegi konusunda anlagmaya varma
egilimindedirler. Catismaci bir siyasal kiiltiirde, vatandaslar, hem rejimin mesrulugu
hem de temel problemlerin ¢6ziimiinde keskin bir sekilde ayr diiserler.

1.2.1.2. Almond ve Verba’nin siyasal kiiltiir tipolojisi

Almond ve Verba’nin siyasal Kkiiltiir tipolojisi 1958-1963 arasinda bes iilke
iizerinde (A.B.D., Ingiltere, Almanya, Italya ve Meksika) yaptig1 karsilastirmali
arastirmaya dayanmaktadir. Amag¢ bu iilkelerin siyasal kiiltiirlerinin demokrasinin
gelismesine destek olup olmadigini saptamaktir.

Yoresel (Parochial) Siyasal Kiiltiir

Almond ve Verba’ya gore “yoresel siyasal kiiltiirii benimsemis toplumlarda
uzmanlasmis siyasal roller yoktur.... Bu toplumun {iiyelerinin siyasal egilimleri,
dinsel ve sosyal egilimlerinden ayirt edilemez. Yoresel egilimler, siyasal sistem
tarafindan baslatilan degisim beklentilerinin yoklugunu da ifade eder. Yoresel birey
siyasal sistemden hicbir sey beklemez.”®' Uzmanlasmus siyasal roller olmadig: gibi,
bireylerin siyasal sistemin girdi ve ¢iktilarina, ayrica siyasal bir aktor sifatiyla kendi
kendine yonelik bilgisel, duygusal ve degerlendirici(yargisal) yonelimleri sifira
yakmdlr.62 Herhangi bir siyasal sistem etrafinda orgiitlenmedikleri icin siyasal bir
kimlige sahip degiller. Aile, kanbag1 gibi unsurlar bu bireyleri bir arada tutan bir

aidiyet duygusu saglamaktadir.

% Almond vd, Comparative Politics...,s.64.

1 Almond veVerba, The Civic ..., s.17.

%2 Samuel P. Huntington ve J. Dominguez, Siyasal Gelisme, cev. Ergun Ozbudun, Ankara: S.
Yayinlari, 1975, s. 20.
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Ulus diizeyinde ele alindiginda, yoresel tipteki siyasal kiiltiir kdy, klan, soy,
bolge vb. gibi yerel siyasi kiiltiirlerin birbirlerine eklenmesinden olusan, yani gercek
anlamda ulusal bir kiiltiiriin bulunmadigr bir kiiltiir tipidir. Tiirdes olmayan
topluluklart bir araya getiren cogu yeni kurulmus devlette karsilasilan budur.®®

Uyrukluk (Subject) Siyasal Kiiltiirii

Bu kiiltiir icinde bireyler uzmanlasmis yonetimsel otoritenin farkindadirlar;
belki onunla gurur duyarlar, belki hoslanmazlar ve yonetimi mesru veya degil
seklinde degerlendirebilirler. Fakat siyasal sistemle iligkileri genel diizeyde ve
siyasal sistemin ciktilarma yonelik olup; bu iliski de zaten pasif bir iliskidir.**
Duverger, bu durumu bireyler “sistemden birtakim hizmetler beklemekte ya da
vergilerin artmasindan korkmaktadirlar ama, sistemin isleyisi iizerinde onemli bir

degisiklik  yaratabileceklerini de pek diisinmemektedirler”®

ifadesiyle
orneklendirmektedir. Bireylerin pasif oldugu bir siyasal sistem yasamin her alanini
kontrol eden bir siyasal sistem olmak durumundadir. Devlet- birey iliskisinde,
kararlar alimir ve Dbireyler bu karara uymak zorundadirlar. Bireylerin sistemin
isleyisinde ve alinan kararlarda degisiklik yapabileceklerini diistinmemeleri heniiz
katilimciligin gelismedigini gostermektedir.

Katilimci (Participant) Kiiltiir

Almond ve Verba’nin ortaya koydugu {iciincii siyasal kiiltiir tipi olan
katilimer siyasal kiiltiir “toplumun {iiyelerinin sisteme bir biitiin olarak, hem siyasal
hem yoOnetimsel yap1 ve siireclerine bir baska deyisle; siyasal sistemin girdi ve
ciktilarina agikca yoneldigi bir kiiltiir tipidir. Katilimcr toplumun {iiyeleri siyasal
objelerin cesitli tiirlerine olumlu veya olumsuz bir sekilde yonelebilirler. Toplumda
aktif bir rol alma egilimindedirler; boyle bir rol onlarin diisiince ve yargilamalarina

2566

gore kabulden reddetmeye kadar farklilagabilir.”™ Daha 6nemlisi, bu Kkiiltiir tipinde

birey katilim icin firsatlarin kullanimini degerlendirme yetenegine ve dolayisiyla

% Maurice Duverger, Siyaset Sosyolojisi, cev., Sirin Tekeli, 5.b., [stanbul: Varlik Yayinlari, 1998,
$.89-90.

o4 Almond-Verba, The Civic..., s.17-18.

65 Duverger, a.g.e., 5.89-90.

% Almond-Verba, The Civic..., s.18.
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etkinlik duygusuna sahiptir.”” Tarim toplumundan sanayi toplumuna gecilmistir.
Cemaat baglar1 ¢oziilmiis, dolayisiyla siyasal kimlik edinme siireci baglamistir.

Almond ve Verba’ya gore katilimcr siyasal sistemin demokratik bi¢imi, resmi
kurum ve kuruluslarin yaninda, tutarli bir siyasal kiiltiir gerektirir. Ancak Bati’nin
demokratik uluslarinin siyasal kiiltiiriinii daha sonra olusan uluslara transfer etmek
ciddi zorluklara yol acar. Bunun iki sebebi vardir: Bunlardan birincisi, demokratik
kiiltiiriin kendi dogas ile ilgilidir. Demokrasinin biiyiik idealleri - bireylerin 6zgiirliik
ve sayginligi, yonetilenlerin rizast - vardir. Bu idealler yeni devletlerin ve
modernlesen daha eski devletlerin hayallerini isgal edebilmektedir. Fakat demokratik
toplumun ve kiiltiiriiniin isleyen kurallan farkl kiiltiirel 6geler de igerebilmektedir.
Ornegin, inang sistemleri ve kisisel iliski kodlar1 daha oncelikli olabilmektedir.
Bunun disinda yeni uluslarin siyasal kiiltiir transferinde karsilastigi ikinci engel ise,
teknoloji ve sosyal sistem gibi kendilerinden kaynaklanan nesnel problemlerdir.®®

Katilimer  siyasal kiiltiiriin  yasandigi, siyasal etkinlik duygusuna sahip
bireylerden olusan bir toplum, demokratik tutum ve degerlerin benimsenmesi ve
yerlesmesi agisindan en uygun ortami olusturmaktadir. Ciinkii, demokratik bir yapi,
sisteme farkli taleplerin girmesini olumlu karsilayan, bu talepleri dikkate alan,
dolayisiyla katilmeciligr destekleyen bir siyasal yapidir. Calismanin konusu
cercevesinde, demokratik bir yapilanmada, {iniversite kurumu, katilimcilik ve
etkinligin yasama gecirilmesi bakimindan en uygun ortamlardan biridir.

1.2.1.3. Huntington ve Dominguez’in siyasal kiiltiir tipolojisi

Al Siyasal Kiiltiir

Alic1 siyasal kiiltiir de kendi i¢inde anlatimsal ve aragsal kiiltiir olmak {izere
ikiye ayrilmaktadir.

1-Anlatimsal kiiltiir

Bu kiiltiir tipinde, sosyal iligkilerle dinsel yap1 arasinda biiyiik Olg¢iide bir

baglant1 olup, tatmin doguran sey, eyleme iligskin askin degerlerdir; dinsel, kiiltiirel,

%7 Saribay, Global bir..., s. 68.
% Almond-Verba, The Civic..., s.20.
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siyasal, ekonomik, bilimsel vb. yapilar arasinda farklilasma ya hic¢ yoktur ya da son
derece azdir.”’

2- Aragsal Kiiltiir

Sosyal davraniglar, dinsel planda ve genis anlamda anlamlandirilmak yerine,
daha dar ve 0Ozgiil anlamlariyla degerlendirilir. Tatmin doguran sey, s6z konusu
eylemle gergeklestirilen yakin pratik hedeflerden kaynaklanir. Dinsel, kiiltiirel,
siyasal, ekonomik, bilimsel vb. yapilar biiyiikk Olciide farklilasma egilimindedir.
Boyle bir kiiltiirel yapida kiiltiirel degisim, belli bir siire¢ icerisinde ve kendiliginden
olma egilimindedir. Ciinkii, diger kiiltiirlerle olan benzerliklerin algilanarak yeniden
yorumlanma ve benimsenmesi s6z konusudur. Oysa anlatimsal kiiltiirlerde her tiirlii
kiiltiirel degisime kars1 direng gosterilmekte, degisim gerceklestiginde ise bu biiyiik
bir hizla ve tiim yapilar1 kapsayacak sekilde yasanmaktadir. Degerler sistemindeki
oriintii genel olarak “direnis-¢okiis-devrim” sirasini izlemektedir.”

Verici Siyasal Kiiltiir

1-Toplayict Kiiltiir

Hiyerarsik bir kiiltirel yapt s0z konusudur. Farkli bir kiiltiirle
karsilagildiginda tek ve yeni bir hiyerarsik diizen icerisinde derhal astlik iistliik
iliskisi kurmaya calisilir. Boyle bir sistem herkesin temel insanlik haysiyetini degisik
Olciiler i¢inde tanir, dolayisiyla her grubun genel sistem tarafindan korunan , ayr1 ayri
tanimlanmus olan yetki ve ayricahiklari vardir.”!

2- Oziimleyici Kiiltiir

Hiyerarsik degil esitlikci bir kiiltiirel yap1 vardir. Farkli bir kiiltiire mensup
kisilerle karsilasildigi zaman, onlarin temel insanlik degeri ya kabul edilir ya da
reddedilir. Yeni diizen icerisinde derece ayricalik farklar1 pek yoktur. Bir insan ya
biitiin hak ve ayricaliklariyla toplumun bir iiyesidir ya da bu iiyeligin tiimiiyle
disindadur. ™

Genel olarak alic1 ve verici kiiltiir, kars1 karsiya gelinen iki kiiltiirii ifade eder.
Ister istemez kars1 karsiya gelinen kiiltiir ve 6zellikleri, toplumsal yapmin degisimi

ya da onun alacag1 bicim iizerinde 6nemli etkilerde bulunur. Ornegin, Tiirk Kiiltiirii,

% Huntington-Dominguez, a.g.e., s.24.

" Huntington-Dominguez, a.g.e., 5.24-25.
! Huntington-Dominguez,a.g.e.,s.28.

7> Huntington-Dominguez,a.g.e.,s.28.
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eger kendisini cevreleyen ya da benzemeye calistigi Bati Kiiltiirii ile kars1 karsiya
gelmis bir durumda ise, Tiirk toplumu, alici kiiltiir konumunda; buna karsilik Bati
Kiiltiirii, benzemek ya da doniismek istenilen kiiltiir ise, verici kiiltiir konumunda
kalmaktadir. Ayni sekilde, Bati Kiiltiirii de homojen bir kiiltiir degildir. Kendi
icerisinde c¢ok farkli ozellikleri, degerleri ve teknolojik diizeyleri tasiyan bir
kiiltiirdiir. Ornegin; oziimleyici kiiltiir ya da toplayici kiiltiir gibi farkli 6zellikler
tasir. Bu ozellikler, aslinda o kiiltiiriin belki hiyerarsik yapilara 6nem vermesi, daha
Ozgiir ya da daha esitlik¢i bir yapiya sahip olmasi seklinde farklilagir. Degisme
durumunda kalan alict kiiltiir de kendi yapisini, karst karsiya gelinen Kkiiltiiriin
niteliklerine gore degistirmektedir.”

1.2.2.Tiirkiye’de siyasal kiiltiir ve demokrasi

Tiirkiye’deki {iniversite kurumunun siyasal yapi i¢indeki yeri ve iiniversite
ogrencilerinin demokratik tutum ve degerleri, dolayistyla demokratik bir siyasal
kiiltire sahip olup olmamasi, Tirk siyasal kiiltir yapisindan bagimsiz
diisiiniilemeyecegi i¢in  Tiirkiye’deki siyasal kiiltiir yapisinin  incelenmesi
gerekmektedir. “Her ne kadar demokrasinin belli 6zelliklere sahip bir toplumsal yap1
ile ozdeslestirilmemesi gerektigi sOylense de, Steden beri siyasal kiiltiir, siyasal
sistemlerin ve Ozellikle demokrasinin performansini agiklamada bagvurulan 6nemli
degiskenlerden biri olarak kullamlmaktadir.”™ Bir toplumun siyasal kiiltiiriinii
degerlendirebilmek icin, o toplumu tarihsel bir perspektifle incelemek gerekir.

Bu cercevede, Tiirk siyasal kiiltiirli incelendiginde, tarihsel mirasindan
kaynaklanan en 6nemli Ozelliklerinden birisinin seckincilik anlayisi oldugu goéze
carpacaktir. Frey’e gore, “Tiirk siyasal hayatinin devam eden ve giincelligini koruyan
baslica sorunlarindan biri segkinciliktir. Bu ifade ile anlatmak istedigim, ayricalikli
bir azinligin, topluma egemen olma ve seckin olmayanlarin kiiltiirel veya entelektiiel
yetersizligini One siirerek, bilin¢li veya bilincinde olmadan, egemenligini isteme ve
mesru gorme egilimidir.”” Seckincilik anlayisinin olusmasinin bir cok sebebinden

s0z edilmektedir. Turan’a gore Osmanli  Imparatorlugu’nun, biirokrasiyle

3 Inan Ozer, Medyanin Toplumsal Degisime Etkileri,
http://www.byegm.gov.tr/SEMINERLER/denizli_iv/denizli-4.htm, 03.03.2005.

% Orhan Gokee, Birol Akgiin ve Hakan Afacan, “ Konya’da Siyasal Kiiltiir ve Demokratik Degerler”,
SUIIBF Sosyal ve Ekonomi Arastirmalar Dergisi, Y1l 1, Say1 1-2, Nisan-Ekim 2001, s.5.

75 Frederick, Frey, Patterns of Elite Politics in Turkey, Political Elites in the Middle East, Ed.
George Lenczowski, Washington: American Enterprise Institute, 1975, s.43.
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yonetilmesi, seckinci anlayisa ortam hazirhyordu. “Farkli 6gelerden olusan
imparatorluk ahalisi, merkezce yetistirilmis ve denetlenen bir biirokrasi tarafindan
yonetilmekteydi. Cumhuriyetin kurucusu olan kadrolar da, Osmanli yonetim
gelenegi cercevesinde yetistirilmislerdi. Cok partili yasama gecildigi zaman da,
modernlesme misyonunu iistlenmis bu biirokratlarin, kisa siirede tutumlarini politik
demokrasinin islemesine uygun diisecek bicimde degistirmeleri beklenemezdi.””®
Emre Kongar’in ifadesiyle de devletci-seckinci cepheyi olusturan bu grubun
“devlet¢iligi”’, Osmanli toplumunda, toplumsal-ekonomik ve siyasal de8ismeye
onderlik edebilecek giiclii toplumsal-ekonomik smiflarin yokluguna bagliydi.””’
Seckinci yaklasim Kongar’a gore oncelikle, Osmanli biirokrasisinin, kendi icinde ve
kendisi icin bir sinif olma niteliginden kaynaklamiyordu. Ayrica biirokrasiyi tehdit
edebilecek giicte siniflarin olmayist biirokrasinin bu egilimini giiclendiriyordu.
Dolaysiyla, seckinci yaklasim, halki giidiilmesi gereken bir kitle olarak goriiyordu.”®
Gerek Osmanli gerek Cumbhuriyet’in ilk donemlerinde Tiirk toplumunda
seckin niteliginin kazanilmasinin egitim araciligi ile saglandigini belirten Turan, halk
ve yonetim arasindaki kopuklugun cumhuriyet doneminde nasil diizeltilmeye
calisildigini syle belirtmistir: 7
“Cumbhuriyet’in onderleri, yeni yetisecek seckinler arasinda, ulusun en yiice
topluluk, Cumhuriyet’in en uygun rejim ve laiklesmenin cagdaslasma geregi
olduguna iliskin oydasimi saglamak icin egitimi etkin bir politik toplumsallasma
aract olarak gormiislerdir. Egitim yoluyla seckinlik niteligini elde edecek geng
kusaklarin, edindikleri politik degerleri yiginlara aktarmaya yonelecekleri; boylece,
zaman i¢inde toplumun her kesiminde bir kiiltiir degisiminin gerceklesecegi iimit
edilmistir.”
Yukaridaki ifade, bu ¢alismada test edilecek, egitimin demokratik tutum ve
degerlerin benimsenmesine olumlu yonde katkida bulundugu yoniindeki hipotezini
destekler niteliktedir. Egitim, bir siyasal toplumsallagma araci olarak siyasal tutum

ve degerlerin benimsenip uygulanmasinda 6nemli etkide bulunmaktadir.

76 flter Turan, “Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Olusumu,” Tiirkiye’de Politik Degisim ve
Modernlesme, Ed. Ersin Kalaycioglu ve Ali Yasar Saribay, Ankara: Alfa Basim, 2000,s.378.

" Emre Kongar, 21. Yiizyilda Tiirkiye, 29.b., Istanbul: Remzi Kitabevi, Ekim, 2001, s.133.

¥ Kongar, a.g.e., 5.133.

7 flter Turan, Tiirkiye’de Politik...,a.g.e. s.364.
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Seckinler ve halk arasindaki kopukluk, merkeziyet¢i siyasal yapinin ortaya
cikmasina neden olmaktadir. Osmanli doneminde ulusal siyasal yasam zaten sinirli
bir varliga sahipti. Bu sinirh boyutuyla da yalnizca imparatorluk merkezinde cereyan
ediyordu. Tasrada ise, siyasal yasama iligkin belirtiler sadece vergi ve asker
toplanmasiydi. Bunlar disinda, siyaset, yonetilenleri yakindan ilgilendiren bir olgu
olarak goriilmiiyordu. Ozellikle siyasetin kanunun denetledigi kaynaklarin ve
olanaklarin yonetilenlere dagitimu siireci olduguna iliskin bir anlayis olusmamustr.*

Osmanli Imparatorlugu’nda, merkezi otoritenin siirdiiriilmesini saglayan bir
baska Ozellik, Osmanli toprak sistemiydi. Bu sistemle, topragin asli miilkiyeti
devlette kalmistir. Timar sahiplerine bazi haklar ve buna karsihik da bazi
yiikiimliiliikler verilmistir. Timarlar merkezi hiikiimetce veriliyor ve gerekirse geri
alinabiliyordu. Buna gore timar sahipleri, illerde bagimsiz bir iktidar temeline sahip
rsi bir aristokrasi degil, bir devlet hizmetlileri sinifi olusturuyorlardi. Dolayisiyla
Osmanli Imparatorlugu’nda, Bati Avrupa’dakine benzer bir feodalizmden,
aristokrasiden, o6zerk bir kilise orgiitiinden, giiclii bir ticaret sinifindan s6z etmek
miimkiin degildir.Yoneten ve yonetilen arasindaki kesin ayrim goz Oniine
alindiginda, boyle merkezi bir yapidaki siyasal kiiltiiriin en 6nemli unsuru, siyasal
otoriteye saygl ve onun yiiceltilmesiydi.81

Giiniimiizde, Tiirkiye’nin yonetim sisteminde merkeziyet¢i ogeler varligini
siirdiirmektedir. Kamusal kaynaklarin denetimi, en son kararin verildigi bir merkezi
yonetim agma baglidir. Yerel yonetimler se¢cimle gelinen gorevleri kapsamakla
birlikte, merkeze karsi 6zerklige sahip degildir.** Turan, s6z konusu merkeziyetci
Ogelerin, siyasal partilerin iktidara gelmeye ve iktidardan girmemeye verdikleri
sinirsiz Oonemin de sebebini olusturdugunu belirtmektedir. Demokrasinin zaman
zaman Kkesintiye ugramasini da siyasal partilerin iktidara gelmek igin her tiirlii
maliyete katlanma ve her tiirlii kurali ¢igneme egilimlerine dayandirmaktadir. Diger
bir ifade ile Turan, demokrasinin kisa vadeli tatil edilmesinin, demokratik siyasal

kiiltiiriin yetersizliginden degil, siyasal partilerin iktidara olan bagimliligindan,

80 flter, Turan, Tiirkiye’de Politik...,a.g.e. s.363.

¥ Ergun Ozbudun, “ Tiirkiye’de Devlet Seckinleri ve Demokratik Siyasal Kiiltiir”, Tiirkiye’de
Demokratik Siyasal Kiiltiir, Der. Tiirk Demokrasi Vakfi, Ankara: TDV Yayinlari, 1995, s.2-3.

% flter Turan, Tiirkiye’de Politik...,a.g.e.,s.381.
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iktidardan uzaklasma durumunda, 6nemli kayiplara ugrayacaklarini diistinmelerinden
kaynaklanmaktadir.®®

Tiirk siyasal kiiltiirlindeki merkeziyet¢i ve seckinci yaklagimin bir diger
sonucu kisi egemenliginin 6n plana ¢ikmasidir. Geleneksel Osmanli kiiltiirii, peder-
evlat, hoca-talebe, pir-miirid, padisah-kul gibi bir tek kisiye baglilikta toplanan
iligkiler lizerine kuruluydu.84 Saribay’in da belirttigi gibi “boyle bir bireyin yurttas
degil ancak kapikulu olmasina imkan vardir. Gorevi olan, itaat eden, ama hak sahibi
olamayan, ya da 0zgiir olmadig1 i¢in hak talep edemeyen; hakki olmadig i¢in de

"85 Bu ozellikler

kamu otoritesinin denetiminden vareste kalmasini saglayan insan.
Almond ve Verba’nin yaptigr siniflandirma agisindan uyrukluk siyasal kiiltiir tipine
isaret etmektedir. Devlet- birey iligkisi olmasina ragmen, heniiz katilimcilik duygusu,
etkinlik duygusu gelismedigi icin katilimci siyasal kiiltiir tipinden soz etmek dogru
degildir. Erogul’un ifadesiyle, boyle bir yapilanmada “yonetim etkindir, vericidir*;
yonetilenler ise edilgendir, alicidir®. Bu ‘uyruk’ siyasal tavridir. Bizde buna 6rnek,
tek parti dénemi olabilir” ® Tek parti donemi disinda da uyruk tipi siyasal kiiltiiriin
etkileri goriilmektedir. Ancak tek parti donemi boyle bir kiiltiirel yapiy1 beslemekte,
dolayisiyla, katilimer kiiltiiriin gelismesini engellemektedir.

Cumhuriyet doneminde de kisi egemenliginin varhigim siirdiirdiigiinii
belirten , Ozkan ve Ozkan’a gore, “Osmanlidaki merkezilesmis politik kisi
egemenligi;  Cumhuriyet doneminden sonra partilerdeki kisi egemenligi ile
dolduruldu. Zira partiler, siyasal yOnetimi ele gecirmek i¢in miicadele eden
orgiitlerdir. Politik iktidara en yakin orgiitlenmedir. Iste bu nedenle partilerde
egemen olan kisiler, bu kez yine politikada kisi egemenliginin siirmesini sagladi.”®’

Bu iliski yapis1 batida, Ronesans ve Reform sonrasinda hem teknolojik planda hem

diisiince planinda meydana gelen degisim ve gelisme siireciyle birlikte biiyiik 6l¢iide

% lter Turan, Tiirkiye’de Politik...,a.g.e.,s.381-382.

8 Serif Mardin, “19 Yy’da Diisiince Akimlari ve Osmanli Devleti”, Tiirk Modernlesmesi:
Makaleler-4, Ed. M. Tiirkone-T. Onder, Istanbul, Iletisim Y., 2.B,s. 85.

8 Ali Yasar Saribay, “Hukukun Hiikiimdarlig1”, Siyaset, Demokrasi ve Kimlik, Bursa: Asa, 1998,
s.56.

* Burada belirtilen alici- verici kavramlari, devlet-birey iligkini aciklamaktadir. Huntington ve
Dominguez’in siyasal kiiltiir siniflandirmasindaki alici- verici kiiltiir kavrami ise toplumlar
arasindaki iligkiyi ifade eder.

% Cem Erogul, “Siyasal Katilmann ideolojik Ortami” Miilkiye, 2000, Say1:24, s.86.

% Hiisnii Erkan ve Canan Erkan, Kiiltiir Politikamizda Yeni Boyutlar, Ankara: Kiiltiir Bakanlig:
Yayinlari, 1998, s. 108.
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geride kalmist1. Ozellikle 18.ve 19. yiizyillarda pek ¢ok iilkede insanlarin esitligine,
diisiince ve girisim 6zgiirliigiine, ulusal egemenlige, bireysel rekabete, miilkiyete
inananlarin sayis1 hizla artmaktaydi. Bu siirecte, feodal diizenden merkezi-milli
devlete gecilmis, sonrasinda ise kisi ozgiirliigiine dayali yazili kurallarla iktidar
sinirlamak  basarilmistr.*® Cumhuriyet ve c¢ogulcu demokrasi doneminde getirilen
kurumsal yeniden yapilanmaya Kkarsin, siyasal kisi egemenliginin, yeniden
yapilanmaya uyum gosteren, daha alt diizeydeki kisi egemenlikleriyle doldurulmast,
kisi egemenliginin toplumun cesitli diizeylerinde yasamasindan kaynaklanmaktadir.*
Kisilerin 6n plana ¢ikmasinin devam etmesi, katilimciligi dolayisiyla orgiitlenme
ozgiirliigiinii de zedelemektedir. Ciinkii sorunlarin ¢6ziimii i¢in etkin olmak yerine
her seyin On planda olan kisilerden beklendigi bir ortamda katilimcilifa ve
orgiitlenmeye iligkin degerlerin gelismesi beklenemez.  Nitekim, bireysel tavir
almanin yeterince gelismemesini, mutlak, yiiceltilmis hedeflere yonelmeye baglayan

(13

Gormez’e gore Tirkiye’de siyasal kiiltiir yapisinda “...askin hedeflere yonelmek,
giindelik, bireysel, maddi hatta reel hedeflerden daha onemlidir. Hala semboller ve
askin degerler gercekligin iizerindedir. Bu, devlet ve vatandaslik kavramlarinin
aslindan farkli olarak algilanmasinin hem nedeni hem sonucudur.”

Bireyselligin gelismesini engelleyen askin degerlerin, modern yasamda da
varligim siirdiirdiigiinii belirten Saribay ve Ogiin’e gore, “ geleneksel yasama ozgii
gordiiglimiiz ayinler ve sembolik etkilesimler, modern yasamin i¢inde de vardir.
Ustelik modern politik iktidarlarin sahip olduklari yeni teknik imkanlar ve araclar
gozetildiginde bunlarin sosyal etkilerinin son derece artmis oldugu bile sdylenebilir.
Torenler artik basli basina bir uzmanligin konusudur ve uzman kadrolar gii¢lii politik
liderler i¢in ¢alismaktadirlar. Bu cercevede eski ayin ve torenlere yeni sembolik

anlamlar katilmis ve bunlar yenileriyle takviye edilmistir.”91

Bu cercevede, devletin
aslindan farkli algilandigim yukarida belirten Gérmez’e gore, Tiirkiye’de siyasal

anlamda ve Kkiiltiirel-ideolojik anlamda iki farkli devlet anlayisi bulunmaktadir:’

88 Erdogan Tezi¢, Anayasa Hukuku (Genel Esaslar), [stanbul: Beta Yayinevi, 1991. 2.b., s.138.

% Erkan ve Erkan, a.g.e., s.108.

% Kemal Gormez, “Tiirkiye’de Siyasal Yap1 ve Siyasal Kiiltiir”, G.U.LI.B.F. Dergisi, 1999, Cilt 1,
Say1 1, s.17

1 Ali Yasar Saribay ve Siileyman Seyfi Ogiin, Bir Politikbilim Perspektifi, Bursa: Asa Kitabevi,
1998, s. 111.

92 Gormez, a.g.e., s.17
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“Kiiltiirel ve ideolojik devlet anlayis1 onemli ‘kutsal’lardan biridir. Baba hakim
devlet anlayisin isaret eder. Bu bakimdan Tiirkiye’de Dogu toplumlarin 6zgii bir
gelenek olan ve Osmanli’dan miras kalan geleneksel devlet ve ‘itaat’ anlayisi
korunmaktadir.” Devlet baba, devlete millete zeval gelmesin gibi yaygin sdylemler
de bu devlet anlayisina isaret eder. Ancak, “toplumun giivensizlik duydugu devlet,
isleyen , calisan bir devlet olduguna gore bu devlete yonelik rahatsizlik ve
giivensizligin isletenlere yonelik bir giivensizlik anlammna geldigi soylenebilir.”
“Yani kavramsal olan devletle gurur duyulmakta, kurumsal olan devletten sikayet
edilmektedir. Bu sikayetin demokratik miicadele potansiyeli tasidigr ise
kuskuludur.”94

Devlet anlayisindaki ikili yapi, tarihsel siire¢ i¢inde, farkli alanlarda da
kendisini gostermektedir. Sosyo-psikolojik alan bunlardan birisidir. Osmanl
Imparatorlugu genel olarak degerlendirildiginde, tipik kisiligin geleneksel, duragan,
disartya kapali, ticarete karsi olumsuz tutumlu vb. oldugu sdylenebilir. Biitiin
bunlarin {izerine, Cumhuriyetin kurulmasi ile baslayan yeni bir kurumsal diizen
oturtulmustu. Bu diizen, gelenegin yerine yeni deger ve aligkanliklari, duraganligin
yerine hareket ve calismayi, dine baglilik yerine ulusal baghligi getirdi: asker
biirokrasisini, ticaret ve sanayi ile; bazi savas¢l egilimleri de barisc1 egilimlerle
degistirmisti. Dolayisiyla kurumsal ve yapisal bir degisim yasanmaktaydi. Bu kurum
ve yap1 degismesinin 6nemli sosyo-psikolojik etkileri olmustu. Toplumda en ¢ok
rastlanan duragan ve geleneksel kisilik tipi degismeye baslamis, yeni roller edinmek
zorunda kalmisti. Bu sebeple, degisen toplum diizeni i¢inde tipik kisi birbirine zit rol
beklentileriyle kars1 karsiya kalmistir. Bunlardan ilki, hizli toplumsal de8isme ile
gelen modern tutum, deger ve davramislart kapsarken, digeri geleneksel yasama
iliskin, degisime direncli deger ve davranis bi¢imlerini kapsamalktaldlr.95

Degisim siirecinin sosyo-psikolojik alanda yarattigi bu ikili yap1 sosyo-

ekonomik alanda da kendisini gostermektedir. Diinya Degerler Arastirmast™®

93 Gormez, a.g.e., s.17

% Gormez, a.g.e., s.17

9 Cigdem Kagitgibasi,Genclerin Tutumlari, Ankara: ODTU Yayinlari, 1973, s.17.

* Diinya degerler arastirmasi, 1990-91°de, diinyanin iizerinde yerlesim alani bulunan biitiin kitalarina
yayilmis 40’1 askin iilkeyi kapsamaktadir. Proje, Michigan Universitesi’nden, 10 kisilik bir

uluslar aras1 yiiriitme komitesi tarafindan koordine edilip, arastirmaya katilan biitiin iilkelerde
standart ve ayrintili bir anket formu kullanilmaktadir.
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cercevesinde yapilan “Tiirk Toplumunun Degerleri” adli caligmada bu durum
“Tiirkiye’nin sosyo-ekonomik yapisi, yeni sanayilesen {iilke goriintiisii arz
etmektedir. Yeni sanayilesen bir ekonomideki kiiltiirel yap1 hem sanayi oncesinden
gelen bir dizi tutum ve degerlerle, hem de sanayi toplumuna Ozgii tutum ve

degerlerle bezenmistir.”

seklinde dile getirilmistir. Yine bu ¢alismada, Osmanl
gecmisinden bugiine ulasan sosyo-ekonomik tutum ve degerler de su sekilde
snalanmlstlr:97

- Kadercilik

- Piyasa lizerinde sik1 bir devlet denetimi

- Kanaatkarlik

- Riskten ve kisisel girisimden kaginmak

- Rekabetten kaginmak

- Miikemmel ve adil oldugu kabul edilen ilahi bir diizeni siirdiirmek

- Yakin ¢evre disindakilere giivensizlik

- Aile isletmeleri disindaki isletme tiirlerinin benimsenmemesi

- Calismanin bir zorunluluk olarak goriilmesi

- Calisma siiresini yogun olmayan ve kisa bir tempoda tutmak

- Giinliik yasayip, ileri planlamay1 gereksiz tutmak

Tarihsel ge¢misten gelen ve giiniimiizde toplumsal degismenin getirdigi

yeni dinamiklerle birlikte varlifimm devam ettiren bu Ozellikler, Tiirk siyasal
kiiltliriiniin, demokrasinin, yasama bi¢cimi olarak ya da yOnetim bi¢imi olarak
benimsenmesine elverisli olmayan kosullarin1 yansitmaktadir. Demokrasinin her iki
boyutuyla da yasama gecirilmesi i¢cin mutlaka demokratik siyasal Kkiiltiiriin
yerlesmesi gerekir. Huntington’in da belirttigi gibi, “temelden anti-demokratik olan
bir kiiltiir, toplumda demokratik normlarin yayginlagsmasini engeller, demokratik
kurumlar1 mesruluktan yoksun birakir ve bdylece bu kurumlarin dogusunu ve etkin

sekilde isleyisini 6nlemese bile, biiyiik olciide giiclestirir.”®® Ancak Tiirk kiiltiirel

% Ustiin Ergiider, Y1ilmaz Esmer ve Ersin Kalaycioglu, Tiirk Toplumunun Degerleri, istanbul:
TUSIAD Yayinlari, 1991, s.11.
9 Sabri Ulgener, iktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyasi, [stanbul: Der Yayinlari, 1981,
s. 66’dan akt. “Ergiider vd.....”, a.g.e., s.11.
% Samuel Huntington, Uciincii Dalga; Yirminci Yiizyll Sonlarinda Demokratlasma, cev.: E.
Ozbudun, Ankara:Yetkin, 1996, s.292.
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yapisini ve unsurlarimi demokratiklesmeden ya da  demokratik unsurlardan uzak
olarak diisiinmek de asirtya kagan bir yaklasim olur.

Ozellikle demokrasinin bir yasama bicimi olarak algilanmasi agisindan Tiirk
toplumunun olumlu degerlerinden de bahsedilmesi gerekir. Yukarida da belirtildigi
gibi demokratik kiiltiiriin temel iki 6gesi, hosgorii ve uzlagmadir. Uzlagmanin
olabilmesi icin, once hosgoriiniin olmas: gerekir. Hosgoriiniin olabilmesi icin de
farkliya, farkli olana alisilmis olmasi gerekir. Dogal konumunun {iriinii olan
farkliliklar1, farkli topluluklar1 yan yana barindiran Anadolu, o farkliliklara alismak
zorunlulugunu da icermistir. Anadolu’daki farkliya hosgorii aliskanligi, gocebe
kiiltiiriiniin 68esi olan esitlik ve ilkel demokrasi gelenekleriyle birlesince, ortaya ¢ok
yonlii, cok boyutlu ve insan iliskileri agisindan olumlu bir kiiltiir sentezi ¢ikmustir.””

Tiirk siyasal kiiltiirii ve demokrasi iliskisi genel olarak degerlendirildiginde;
demokrasi siyasal yonetim bi¢cimi boyutuyla, merkez-dis1 giiclere de soz hakki
taniyan, farkli giic odaklarimin iktidar1 etkilemesine izin veren bir yapilanmadir.
Dolayisiyla, Tiirk siyasal kiiltiiriiniin merkeziyet¢ilik, seckincilik, kisi egemenligi
gibi tarihsel Ozellikleri ile zaman zaman catismaktadir. Ancak demokrasi yasam
bicimi olarak diisiiniiliirse, kiiltiirel yapidan kaynaklanan olumlu 6zellikler de s6z
konusudur. Ayrica toplumsal degisim Oyle hizlidir ki; degisimin etkileri toplumun
her alaninda kendisini gostermekte, hem yonetim bicimi hem de yasama bicimi
anlaminda  demokratik Kkiiltiir, dolayisiyla demokratiklesme yoOniinde talepler
yayginlagmaktadir.

1.3. Siyasal Toplumsallasma

Siyasal toplumsallagmanin ne oldugunu agiklayabilmek i¢in, herhangi bir
ozellestirmeye gitmeden, Oncelikle toplumsallasmanin ne oldugundan s6z etmek
gerekir. Boyle bir aciklamanin ardindan,  toplumsallagmanin siyasal yonii
vurgulanmalidir.

Toplumsallasma siireci, diinyaya yeni gelen insanin toplumun bir iiyesi
olmasini, toplumsal bir varlik haline gelmesini saglar. Ciinkii, insan diinyaya
geldiginde yalmizca bazi biyolojik 6zellikleri olan bir varliktir. Daha sonra toplum

ona, kurumlar1 ve diger bireyleri araciligi ile temel deger sistemlerini ve kurallarini

% Ahmet Taner Kislali, Siyaset Bilimi, 8. b., Ankara: imge Kitabevi, Ekim, 2000, s. 130.
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ogretir. Nihayet her bireyin 6zel bir yasam Oykiisti vardir. Kisilik bu ii¢ verinin bir
bileskesi olarak olusur. Burada ikinci veri kiiltiireldir ve kusaktan kusaga,
toplumsallagma siireciyle aktarilir. Birbirlerinden ¢ok farkli olan kisilerin bir toplum
olusturabilmeleri de iste bu siirece baghdir. Bu yolla, toplum yeni iiyelerin, belirli
durumlarda nasil davranmalar gerektigini ijgretir.100 Ozetle, toplumsallasma,
kisinin toplumda ya da toplumun alt birimlerinde yiiriirliikte olan deger yargilarini,
davranig kurallarim1 6grenmesi siirecidir. Bu ¢ercevede, siyasal toplumsallasma ise,
en basit ifadeyle bireyin siyasal kiiltiir edinmesi siirecidir.'®" Alkan ve Ergil bu siireci
su sekilde tanimlamaktadir: “Siyasal toplumsallagma, toplumsal-siyasal c¢evre ile
birey arasinda yasam boyu siiren dolayli ve dogrudan etkilesim sonucunda, bireyin
siyasal sistemle ilgili goriis, davrams, tutum ve degerlerinin gelismesidir.”'*
Kalaycioglu, “siyasal toplumsallasmanin bireyin bir siyasal insan olarak ortaya
cikmast veya benligini olusturmasi siireci” olarak tanimlanabilecegini belirtmistir.'”
Saribay’a gore ise, “...dogumuyla baslayan bir siire¢ icinde mensup oldugu ¢evrenin
ve toplumun siyasal degerleri, inanclar1 bireye asilanmakta ve siyasal davraniglarinin
bunlar cercevesinde yonlenmesi beklenmektedir. Hayat boyu devam eden bu siirece
‘siyasal toplumsallasma’ denmektedir.” 104

Yukaridaki tanimlarin da ortaya koydugu gibi siyasal hayata ait diisiinceler ve
yargilardan olusan siyasal inan¢ sistemi, insanin biitiin hayatin1 kapsayan bir
etkilesim siireci sonunda ortaya ¢ikmaktadir. Siyasal kiiltiiriin aktarildig: bir siireg
olarak siyasal toplumsallagsma, bir yandan kisinin yasadigi tiim kiiltiirel baglam
degerlerinin icsellestirildigi bir yap1 olarak diger yandan da farkliliklart ve ayniliklar
belirginlestiren bir doniisiim arac1 olarak onem arz etmektedir. Siyasal diinyaya
bakis, boyle bir siire¢ sonunda belirginlesmektedir.'®

Bireyin, belirli bir zamanda, siyasal bakis acisi edinmesi, siyasal kisilik

kazanmasi, pek cok davranig, tutum ve degerin bir araya gelmesinden olusur. En

1% Kiglali, Siyaset Bilimi, a.g.e.,s.118.

101 {lter Turan, Siyasal Sistem ve Siyasal Davrams, Ankara: , 1986, s.47.

192 Tiirker Alkan ve Dogu Ergil, Siyaset Psikolojisi: Siyasal Toplumsallasma ve Yabancilasma,

Ankara: Turhan Kitabevi, 1980, s. 7.

Ersin Kalaycioglu, Cagdas Siyasal Bilim, Ankara: Beta Yayinlari, 1984, s.145.

14 Ali Yasar SARIBAY, Siyaset Psikolojisi: Siyaset Psikolojisinin Alam ve Kisilik Kuramlari,
Bursa: Uludag Universitesi, 1.1.B.F., Ders Notlar1 (Teksir), Bursa 1987-1988 Ogretim Y1, s. 8

19 http://iktisat.uludag.edu.tr/dergi/3/sertac/sertac2.html, Serta¢ Serdar, Degisimi Miimkiin Kilan Bir
Siire¢: Yeniden Toplumsallagma, 10.03.2005.
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temel diizeyde, milliyetcilik, etnik veya sinifsal biling, dinsel ve ideolojik bagliliklar
ve toplumda hak ve odevlere iligkin yaklagimlar vardir. Orta diizeyde ise, bireyler
siyasete ve yonetimsel kuruluslara iliskin duygusal olarak daha az yogun tutumlar
elde ederler. Son olarak da, giinliikk olaylara, konulara, politikalara iliskin daha
dogrudan ve siradan goriisler vardir. Bu diizeylerdeki tutumlarin hepsi degisebilir
fakat ilk gruptaki tutumlar erken yaslarda elde edildigi i¢in daha kalici olabilirler.'*
Bunun sebebi toplumsallasmanin bireyin hayati boyunca devam etmesidir. Erken
yaglarda ailenin etkisi, bireyin ilk degerlerini olusturabilir, fakat yeterli hayat
tecriibesi, - yeni sosyal grup ve rollere dahil olmak, ayni iilkenin baska bir kismina
tasinmak, toplumsal basamaklar1 inmek ya da ¢ikmak, anne-baba olmak, is bulmak
ya da kaybetmek- o bireyin siyasal perspektiflerini degistirebilir. Yeni bir iilkeye
go¢ etmek veya ekonomik kriz ya da savas gibi daha dramatik tecriibeler temel
politik tutumlar bile altiist edebilir. Boyle olaylar ilk kez oy veren genclik gruplar
gibi heniiz siyasete yeni dahil olmus gencleri daha cok etkilemesine ragmen pek ¢ok
yetiskin de belli 6lciide bu tiir olaylardan etkilenmektedir.'"”

Toplumsallasma siireci sirasinda olusan degisimin bir nedeni de kisinin
siyasal bilgisinin artmasidir. “Yurttaslik Bilgisi derslerinde, tiim vatandaslarin kanun
karsisinda esit oldugunu, iktidara secimle gelinip gidildigini, memurlarin gorevlerini
diizenli olarak yaptiklarim 6grenen cocuk, uygulamaya iligkin bilgiler edinmeye
baslayinca herkesin esit olanakla donatilmadigini secimle gelmeyen kadrolarin
iktidar edebilecegini, se¢cimlerde bazi se¢menlerin ayni kimlikle birka¢ kez oy
kullandigini, memurlarin riisvet aldigin1 goriince, siyasal siireci algilayisinda ve
degerlendirmesinde degisiklikler olacaktir.”'*

Siyasal toplumsallagsma sirasinda meydana gelebilecek degisimlerin yaninda,
bu siirece farkli noktalardan da baslanmasi farkli sonuglar yaratir. Alkan ve Ergil’e
gore, “farkli egitim diizeylerinde goriillen degisik katilim deneyimleri ve etkinlik
duygusu, okulun yarattig1 bir kosul oldugu kadar, farkli simifsal kokenlerin
dogurdugu bir durum da olabilir. Toplumun yukar1 katmanlarindan gelen ¢ocuklar,

aile ici karar verme siirecine kiiciik yasta daha etkin bir bicimde katilmaya

106 Almond vd., Comparative..., s.65.
197 Almond vd., Comparative..., 5.66.
1% Turan, Siyasal Sistem...a.g.e., s. 54.
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baslayacaklar, bu etkinlik duygusunu okula tasiyacaklar ve emekci kesim
cocuklarina gore yiiksek 6grenim gérme sanslart daha fazla olacaktir.”'"

Siyasal toplumsallagmanin sonucunda elde edilen, tutum, deger ve
davraniglar kisiden kisiye degisebilecegi gibi, toplumlar arasinda da farklilik
gosterebilir. Sanayi toplumunda bagska, gelismekte olan bir toplumda baska tutum,
deger ve davramis gelistirilecektir. Ilkel teknigin, yatay ve dikey hareketsizligin,
tarimsal {iretimin, feodal bir siyasal yapinin, genis aile diizeninin, kaderci zihniyetin
hakim oldugu toplumlarda genel ve siyasal kiiltiir de bu unsurlarin getirdigi nitelikte
olacak ve toplumun siyasal davranisina geleneksel bir taban saglayacaktir. Oysa ki
gelismis bir ekonomi ve teknolojinin hakim oldugu, isbolimii yapilan, iktidarin
paylasildig1 bir siyasal yapisi olan, yatay ve dikey hareketliligin yogun, bolgesel ve
yerel ilgi ve c¢ikarlarin ulusal diizeye ciktigi toplumlarda siyasal davranis daha
kapsayici, yogun ve geleneksel tabanli siyasal davraniga gore de cok daha
karmagiktir.''’ Goriildiigii gibi  siyasal tutum, deger ve davramslarm siyasal
kiiltiirlere ve siyasal toplumsallasma siirecine gore farklilik gostermesi, siyasal
bilginin artmasi, aile yapisi, egitim diizeyi, sinifsal biling gibi pek ¢ok yasam
tecriibesinin yaninda toplumlarin gelismislik diizeyleri ile dogrudan baglantilidir.

Yiicekok, siyasal kiiltiir ve siyasal toplumsallagma iliskisini su sekilde dile
getirmigstir: “Siyasal toplumsallasma, siyasal kiiltiirii meydana getirir. Siyasal kiiltiir
ise kurumlar1 ve kurumlar tekrar siyasal toplumsallagsmay1 etkiler; boylece siyasal
kiiltiir iizerinde degismeler yaratir. Biitiin bu etki ve tepki iliskileri ise siyasal
davranisi meydana getirirler.'"!

Siyasal toplumsallasmaya aracilik eden kurumlar da, siyasal davranisin farkli
sekillerde olugsmasina neden olurlar. Farkli aile yapilari, farkli egitim sekilleri veya
egitim diizeyleri, kitle iletisim araglarindan yararlanma diizeyi degisik siyasal
davranig Orneklerinin ortaya c¢ikmasina neden olacaktir. Ayrica bu araglar da

birbirlerini etkilemektedir. Bu c¢ercevede siyasal toplumsallasma araglarinin

etkilerinin de degerlendirilmesi gerekir.

19 Alkan, Ergil, Siyaset Psikolojisi...a.g.e., s.91.
"% yiicekok, Siyasetin Toplumsal...,a.g.e.,s. 12.
" Yiicekok, Siyasetin Toplumsal...,a.g.e.,s. 13.
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1.3.1. Siyasal toplumsallasmanin araclari

Almond, Powell vd. siyasal toplumsallasmanin araclar1 olarak aile, dinsel
kurum ve kuruluslar, akran gruplari, sosyal sinif ve cinsiyet, kitle iletisim araclari,
baski gruplari, siyasal partiler, biirokrasi ile dogrudan iletisim olarak ayrintili bir
sekilde belirtmislerdir.''*

Siyasal toplumsallagsmanin araglar1 olarak belirtilen bu kurumlarin pek ¢ogu,
genel olarak toplumsallasmanin araclar1 olan kurumlar1 da kapsamaktadir. Ornegin,
aile, okul, akran gruplar ya da arkadaslik gruplari, kitle iletisim araclari, sosyal sinif
ve cinsiyet kurumu, temel toplumsallagsma araglarindan sayilabilir. Farkli olarak,
siyasal partiler, baski gruplari, dinsel kuruluslar, biirokrasi ile kurulan dogrudan
iletisim  siyasal toplumsallasmanin kendine 06zgii kurumlarini olusturur. Bu
calismanin konusu acisindan, bir siyasal toplumsallasma araci olarak okul ozellikle
onem tasimaktadir. Birey, dogal olarak {iniversite egitimi asamasina gelene kadar
ailenin ve kitle iletisim araglarinin da yogun etkisi altindadir. Hatta bireyin kisisel ve
siyasal kimligi biiyiik 6lciide yerlesmis de olabilir. Onemli olan, iiniversite egitiminin
bu noktadaki islevinin ne oldugudur. Calismanin amaglarindan birisi de iiniversite
egitiminin demokratik tutum ve degerler iizerinde ne gibi etkide bulundugudur.
Ayrica okulun yaninda aile, kitle iletisim araglarimin da demokratik tutumlarin
olusum ve gelismesine olumlu ya da olumsuz katkilari olabilir. Bu amacla, 6grenciler
tizerinde alan arastirmasi yapilirken ailesine yonelik sorularin yaninda, kitle iletisim
araglar ile etkilesimini 6lgmeye yarayan sorular da yoneltilmistir. Dolayisiyla aile ve
kitle iletisim araglarinin siyasal toplumsallasma araclar1 olarak etkileri
degerlendirilecektir.

1.3.1.1. Aile

Her toplumda aile, en 6nemli toplumsallastirict kurumlardan biridir. Diger bir
deyisle, toplumun genel degerler sistemi, bu arada, siyasal deger, inan¢ ve duygusal
yonelimleri, ilk olarak ve aile araciligi ile, yeni gelen toplum iiyelerine aktarilir,

ogretilir. '

12 Almond vd., Comparative Politics...,a.g.e., $.66-72
'* Ergun Ozbudun, “Genglik ve Demokrasi Egitimi, 2. Milli Genglik Kongresi Tebligleri, Konya:
Selcuk Universitesi Yayinlari 44, s.91.
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Horowitz, ilk toplumsallasma araci olan ailenin, siyasal toplumsallagsma
tizerindeki etkisi hakkindaki goriisleri tarihsel olarak s1ralam1§t1r:114

Anne- baba ve aile hakkinda, 1960’11 yillarda yapilan arastirmalarda siyasal
toplumsallagsmanin ilk ve temel araci olarak aile goriilmiistiir. Bu arastirmalara gore
cocuklar, anne-babalarinin davranis ve tutumlarini model almiglardir. Parti kimligi,
ilk siyasal bilgiler, katilma gibi konularda aile temel rol oynamaktadir. Daha sonraki
arastirmalar ise, politik tutum ve inanglarin aileden ¢ocuklara dogrudan gectigi
seklindeki ilk iddialarin siirlandirilmasi gerektigini savundular. Aile ve ¢ocuk
arasindaki anlasmanin daha cok temsili secimler veya savas gibi belli olaylar
tizerinde yogunlastigini savundular. Son zamanlardaki arastirmalar da ailenin siyasal
toplumsallagsma {izerindeki etkisinin anne-babanin egitim diizeyi ile dogrudan
baglantis1 oldugunu savunmaktadir. Bu etki de 6zellikle siyasal bilgi ve bilinglenme
ile belirlenmektedir. Yine bu arastirmalar, goniillii toplum hizmetlerine katilim dahil
katilimer tutum ve degerlerin gelisiminin anne-baba egitimi ile ilgili oldugunu ortaya
cikarmistir. Bu arastirmalardan cikarilabilecek sonuc¢ anne-baba egitim diizeyinin
etkisinin cok giiclii oldugu yoniindedir.

Aile iletisim bicimleri siyasal tutumlarin anne-babadan cocuklara gecisinde
onemli rol oynar. McLeod and Chaffee, “aile iletisiminde iki boyut oldugunu belirtir.
[k boyut, aile i¢inde hiyerarsik kisisel iliskileri siirdiiren “sosyo- egilimli” boyuttur.
Bu tiir ailelerde kisisel iliskilerde sosyal uyum o6n planda tutulur ve ¢ocugun kisiler
aras1 catismalara girmesi desteklenmez. Ikinci boyut ise, kendi kendini ifade etme ve
cesitli konularda serbest tartismayr benimseyen ‘“kavram-egilimli” boyuttur.
Cocugun kendi diinya goriisiinii gelistirmesi desteklenir.”'"

Bu iki boyuttan kavram-egilimli iletisimde, ¢ocuklarin serbest tartismasi ve
diinya goriisiinii gelistirmesi desteklendigi icin siyasal konulara daha c¢ok ilgi
duyabilirler. Bu durum daha fazla siyasal bilgi edinmelerine ve siyasal konular
tartisabilmelerine zemin hazirlar. Oysa c¢atisma ve tartismaya girmenin

desteklenmedigi sosyo-egilimli iletisim bi¢iminde, cocuk veya ergen varolan diizenin

4 Edward M. Horowitz, “Citizenship and Youth in Post-Communist Poland: The Role Of
communication in Political Socialization”, ( Madison: University of Wisconsin, 2001), s.29-
40.
15 7M. McLeod and S.Chaffee, “The Construction of Social Reality”, The Social Influence Process,
Ed. J.T. Tedeschi, Chiacgo: Adline, 1972, s.59’dan aktaran Horowitz, a.g.e., s.34.
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sirdiiriilmesini amaglar. Kendine 0zgii siyasal veya toplumsal diisiinceler
gelistiremez. Ciinkii uyumu bozmamas: desteklenmektedir. Siyasal toplumsallasma
bicimleri de farkli olan bu iki aile iletisim bi¢iminde kavram-egilimli ailede yetisen
cocugun , demokratik tutum ve degerleri benimsemesi ve uygulamasi dogal olarak
daha rahat olacaktir.

Benzer bir goriis, Almond, Powell vd., tarafindan ileri siiriilmiistiir: Bir
bireyin, cocuklugunda aile-i¢i kararlara katilmasi, yetiskinlik doneminde, siyasal
rekabet duygusunu, siyasal tartismalara ya da siyasal sisteme aktif katilim diizeyini
artirabilir. Ayni cercevede, aile-i¢i kararlara sorgulanmadan itaat edilmesi, gelecekte
bireyin siyasal sistem i¢inde sadece bir 6zne olmasina neden olur. Diger bir ifadeyle
siyasal sisteme tabi bir yurttas olmaktan 6teye gidemez.''® Almond vd, ailenin, aym
zamanda, etnik, dilsel, sinifsal ve dinsel baglar kurarak, kiiltiirel degerler asilayarak,
ya da mesleksel ya da ekonomik olarak bireyi yonlendirerek, ¢cok genis bir sosyal
diinya olusturduklarimi; boylelikle, bireyin gelecekteki siyasal tutumlarim
sekillendirdigini belirtmislerdir.'"’

Ailenin yapisi, iletisim bigcimi, egitim diizeyi, sosyal statiisii, ekonomik
durumu gibi bir¢cok etken ailenin siyasal toplumsallasma {izerinde etkisini
farklilagtirsa da siyasal tutumlarin, degerlerin, davramislarin ve dolayisiyla
demokratik tutum ve degerlerin benimsenip icsellestirilmesinde ilk toplumsallasma
araci olarak ailenin rolii biiyiiktiir.

1.3.1.2. Okul

Bu calismanin amaci agisindan, bir toplumsallasma araci olarak okulun
etkisinin incelenmesi son derece Onemlidir. Ciinkii ¢alismanin amaclarindan biri,
tiniversite egitiminin demokratik tutum ve degerler iizerinde etkisinin ne yonde
oldugunun tespit edilmesidir. Bu cercevede, okulun, toplumsallasma ve aymi
zamanda siyasal toplumsallagma tizerindeki etkisi pek cok agidan degerlendirilebilir.
Bir toplumda yetisen kusaklara toplumsal diizeni ve kiiltiirii tanitmak, O0gretmek
islevi yalniz okul diger bir deyisle egitim kurumlarinin islevi olmasa bile, saglikli bir

toplum ve Kkiiltir 6gretimi yapilabilmesi icin resmi Ogretim kurumlarinin sahip

1% Almond vd. Comparative Politics...,a.g.e., 5.66.
7 Almond vd., Comparative Politics...,a.g.e.,s.66.
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olduklar1 onemli {iistiinliikleri vardir. Boylelikle yeni kusaklara gecerli bir toplum
bilgisi ve etkin bir demokrasi kiiltiirii kazandirilabilir.'"®

Egitim kurumlari, ¢ocuklara ve ergenlere, oncelikle siyasal yasam, onlarin
siyasal yasamdaki rolleri, siyasal kurum ve iliskiler konusunda daha somut bilgiler
verir. Toplumun tutum ve degerlerini kusaktan kusaga aktarir. Siyasal yagamin yazili
olmayan kurallariyla ilgili tutumlarin sekillenmesinde, kamusal alanin degerlerinin
asillanmasinda, resmi olmayan siyasal iligkilerin gelisiminde ©nemli rol oynar.
Bayrak, ulusal mars, baglilik sozii gibi genel semboller ile siyasal sisteme duygusal
baghiligi destekleyebilirler. Ornegin, yeni bir ulus olustugu veya eski bir ulus
devrimci bir rejimle karsilastigi zaman okullarda caga uymayan deger ve semboller,
acilen yeni ideolojiye daha uygun yenileriyle degistirirler.'"

Siyasal toplumsallasmanin baslica araglarindan biri, Tiirkiye’de de okuldur.
Egitim sistemi gelismemis bir toplumda, bu islevin karsilanmasinda okulun yerini
yaslilarin ¢ocuklara anlattiklar1 hikayeler, masallar alabilir. Yurttashk Bilgisi
kitaplari, Cumhuriyet yasalarinin tiim vatandaslar1 yargi organlari karsisinda esit
kildigini, onlara uymanin iyi yurttaglarin gorevi oldugunu agiklarken Dubai’deki
yaslilar, Seyh’e itaatin tanrt buyrugu oldugunu, Seyh sozii dinlemeyenlerin basina

felaket geldigini hikaye edebilirler.'*’

Toplumlar modernlestikce, aile kurumunda,
ailenin yashlar1 tarafindan yerine getirilen egitim, dolayisiyla, siyasal
toplumsallagsma islevi, yerini bu konuda uzmanlagsmis kurumlara yani okullara
birakir.

Okul oOncesi donemde, bireylerdeki siyasal toplumsallasma daha cok,
duygusal ve eylemsel bir nitelik gosterir. Bilissel yon, on planda degildir. Ornegin
cocuklar, aile ici kurallara, ana baba sevgisinden veya korkusundan dolayr uygun
davranirlar. Bireylerin siyasal gelisiminde okul donemi, biligsel yoniin daha 6n plana

ciktifi bir donemdir. Dersle anlatilan konular, yapilan tartismalar ve gozlenen

olaylar, cocuklarin siyasal gelisimlerine 6nemli katkilar saglar.'*’

"8 Ozer Ozankaya, Tiirk Devrimi ve Yiiksekogretim Gencligi, Ankara: AUSBF Yayinlari
No:144, 1978, s.3.
9 Almond vd., Comparative Politics...a.g.e., 5.67.
120 Tyran, Siyasal Sistem...a.g.e., s.28.
121 Riistii Yesil, Okul ve Ailede insan Haklar1 ve Demokrasi Egitimi, Ankara: Nobel Yayn,
2002,
s.130.
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Modern toplumlarda, ilkokuldan baglayarak, yonetici elit yonlendirmeli
yurttaglik anlayisi, yetismekte olan bireye, Yurttaglhik Bilgisi, Hayat Bilgisi, v.s. gibi
derslerle verilir. Bu derslerde c¢esitli siyasal kurumlarin iilke bazli ve yerel
orgiitlenmelerinin  gorevlerinden, iyi yurttasin yapmasi, diisiinmesi, bilmesi,
uygulamast gereken unsurlara kadar biitiin konular, bazen direkt olarak bazen de
cesitli sembolik yoOnlendirmelerle Ogrenciye yani gelecegin eriskin yurttasina
ogretilir. Boylece aym1 zamanda, gelecekte birincil siyasal toplumsallastirici unsur
olacak olan bu potansiyel anne-babalarin, o andan itibaren yonlendirilmesiyle, yeni
kiiltiirel durumun tasarim da gerceklestirilmis olur.'** Her siyasal sistemin, yonettigi
toplum iiyelerine bazi tutumlar, deger yargilart ve davranis kurallar1 aktarmaya,
ogretmeye calismasi normal bir siirectir. Ustelik bircok iilkede egitimi diizenleyen
kurumun egitim degil de “milli egitim” le baslayan bir isim tasimasi, egitimin
degerlerden arinmus bir bilgi aktarimi olarak algilanmadigini kanitliyor. Son yillarda,
Tiirkiye’de iktidara gelen partilerin milli egitim kadrolarinda biiyiik capta degisiklik
yapmalar1 da, kendi ideolojilerine daha yakin gordiikleri kadrolar1 bakanlik orgiitiine
yon vererek, yegledikleri degerleri toplumda yayginlastirmak istediklerini
géstermektedir.123 Dolayisiyla, ailede belli bir siyasal toplumsallagsma siireci gegiren
cocuk veya ergen, egitim politikalarinin  demokratik bilincin yerlesmesine katki
yaptig1 ol¢iide “daha az” ya da “daha cok” demokrat yurttas olur.

Bu cercevede, Conway vd.’ne gore, ‘“demokrat yurttaslar arasindaki
farkliliklar1 agiklayan en giiclii faktdr egitim degiskenidir. Alan arastirmalar
(0zellikle siyasal bilimcilerin bulgulari), egitimle kazamlanlarin, vatandaslar
arasindaki oylamaya katilim diizeyi, siyasal bilgi, demokratik baglihik ve diger
siyasal davranmis ve degerler agisindan en giiclii agiklayict degisken olduguna isaret

ederler.”'*

Bu arastirmada bir egitim kurumu olan {iniversitede egitim goren
ogrencilerin demokratik tutum ve degerleri incelenmektedir. Bu acidan egitim
degiskeni iki yonden arastirmayi etkilemektedir. Bunlardan ilki, iiniversiteden once

aldig1 egitim yolu ile siyasal toplumsallagsmasi, digeri {iniversite egitimi siiresince

"2 http://iktisat.uludag.edu.tr/dergi/3/sertac/sertacl .html, Sertag Serdar, Yurttas Yetistiren Bir Kurum

Olarak Universite, 10.03.2005.

Turan, Siyasal Sistem...a.g.e., s.57.

124 Margaret Conway, Sandra Damico, Alfonso Damico, *“ Democratic Socialization in the Schools,”
Democracy, Socialization and Conflicting Loyalties in East and West, Ed. Russell F.Farnen
vd., Hampshire: Macmillan Pres Ltd., 1996, s.422.
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gecirecegi siyasal toplumsallasmadir. Ayrica anne-babanin egitim diizeyi ve icgerigi
de, hem aile degiskeni hem de egitim kurumu degiskeni ile baglantilidir.

Okulun siyasal toplumsallasma iizerindeki etkilerini Alkan ve Ergil, genel
olarak asagida belirtilen bagliklar altinda degerlendirmislerdir: 125

- Ideoloji olusumu,

- Otoriterlik egilimi ,

- Siyasal etkinlik duygusu ve katilim egilimi,

- Siyasal bilgi edinme ,

Yukarida da belirtildigi gibi her siyasal iktidar, kendi ideolojisini
benimsetmek ister. Ciinkii mesruiyetini siirdiirmesi, ideolojisinin halk tarafindan
benimsenip onaylanmasiyla miimkiindiir. Okul, ideolojinin olusumuna ve gelisimine
katki saglar. Alkan ve Ergil, toplumdaki siyasal giic dengelerinde ©nemli
degisiklikler yoksa ve okul disindaki siyasal toplumsallasma kurumlar1 ile okul
arasinda biitiinlestirici bir iliski varsa, okulun ideolojik islevinin genel olarak
alisilmis ve benimsemis bir ortamda gececegi i¢in pek yadirganmayacagini; fakat,
rejim degisikligi geciren toplumlarda ve karsi-ideolojilerin giic kazandigi
donemlerde, okullar, ilgi, dikkat ve elestirileri iizerlerinde toplayan kuruluslar
olurlar.'*

Okulun ¢ocuga otoriterlik egilimi kazandirmasinin belli sebepleri vardir.
Akan’in da belirttigi gibi, “okul ¢ocugun ilk formel sosyalizasyon aracidir. Aile
cocugun farkli bir birey olmasimi saglarken, okul cocugun belirli standartlara,
kurallara uymasin saglar ve herkes gibi davranmasini bekler. ...Okullar ¢ocuklarin
biirokrasiyle ilk karsilagtiklari bir deneyimdir.”'*’

Okulun, siyasal etkinlik duygusu ve katilim egilimi olusturmasi ve siyasal
bilgi edinme siirecine katkisi, Almond ve Verba’nin bes iilkede yaptig1 arastirmanin
bulgularina gore degerlendirilebilir. Bu arastirmaya gore, “egitimsiz ya da sinirl bir
egitim almis kisi ile daha yiiksek diizeyde egitim almis bir kisiden farkli bir siyasal

aktordiir.”'® Bes iilke acisindan daha vyiiksek egitim diizeyine sahip bireylerin

125 Alkan, Ergil, Siyaset Psikolojisi...a.g.e., s. 80-92.

126 Alkan. Ergil, Siyaset Psikolojisi...a.g.e., s.81.

127 yildan Akan, “ Birey ve Toplum,” Sosyolojiye Giris, Ed. fhsan Sezal, Ankara: Marti Yayinevi,
2002, s. 122.

128 Almond ve Verba,The Civic...a.g.e., s.316.
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siyasal tutumlari acisindan gosterdikleri farkliliklar benzerdir ve asagidaki gibi
ozetlenebilir:'?’

- Siyasal kurumlarin ve hiikiimetin birey iizerindeki etkisinin daha fazla

bilincindedir.

- Siyasal olaylar1 daha yakindan takip eder, secim kampanyalarina daha

fazla dikkat gosterir.

- Daha fazla siyasal bilgiye sahip olur.

- Siyasal konulara daha genis acidan bakabilir; siyaset iizerine dikkatini

daha ¢ok yogunlastirabilir.

- Siyasal tartigmalara daha ¢ok katilabilir.

- Daha ¢ok sayida insanla siyasal tartismalara girmekte kendilerini 6zgiir

hissederler.

- Siyasal kurumlar1 ve hiikiimeti etkilemekte kendilerini daha yeterli

hissederler.

Bu sonuglar arastirmanin yapildigi bes iilke acisindan da gecerlidir. Ancak
yogunlugu ya da derecesi iilkeler bazinda farklilik gostermektedir. Genel olarak
siyasal katithm diizeyi  Birlesik Devletler’de, Italya’ya gore daha fazladir.
Dolayisiyla Birlesik Devletler’deki iiniversite mezunlari ile, italya’daki iiniversite
mezunlart da birbirinden farklidir. Ancak iiniversite mezunu Amerikallar ile
Italyanlar, ilkogretim diizeyinin iizerine cikmamis Amerikali ve Italyanlara gore
birbirine daha benzerdir.'*® Bu sonuglar cercevesinde, daha yiiksek egitim diizeyinin
hatta iiniversite egitiminin, daha fazla siyasal etkinlik duygusu ve katilim egilimi
kazandirmasinin yaninda; toplumsal ve kiiltiirel farklar1 sinirlandirip, farkliliklar
kabullenebilme, hosgoriilii olma acisindan da demokratik tutum ve degerlerin
benimsenmesine katkida bulundugu belirtilebilir. Boyle bir degerlendirme, bu
calismada test edilecek olan, iiniversite egitiminin demokratik tutum ve degerlerin
benimsenmesini olumlu yonde etkiledigi hipotezini destekler niteliktedir.

Yiiksek 0grenim gormiis kisiler ile, daha az egitim gérmiis olanlar arasindaki
iliskinin, her zaman bu kadar net ve tek yonlii olmadigini belirten Alkan’a gore,

“Siyasal etkinlik duygusu en diisiik olan kisiler, okulda tartisma ve katilim olanagi

129 Almond ve Verba,The Civic...a.g.e., s.317-318.
130 Almond ve Verba, The Civic...a.g.e., s. 320.



44

bulamayanlar degil, bu olanag1 buldugu halde ondan yararlanmayanlardir. Cocugun
bicimlenmis kisiliginin, yaratilan otorite yapisinin yaninda 6nemli bir oynadigi
goriilmektedir.”’®! Bu ifade, okulun siyasal toplumsallasma iizerindeki etkisinin,
okul-dis1 etmenlerle birlikte degerlendirilmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Okulun siyasal bilgi edinme ac¢isindan etkisi okullarda siyasal tutumlara
iliskin verilen derslere gore degisebilir. Bu cercevede, Alkan, Tiirkiye’de okullar ve
yurttaglik bilgisi kitaplart ile siyasal toplumsallasma iliskisini konu alan
arastirmasinin  bir kisminda, = cumhuriyet doneminde, yeni siyasal-toplumsal
stireclerin gelistirilmesi agisindan, secim diizeni, siyasal partiler, bireysel Ozgiirliik
kavramlarinin yaninda demokrasi kavraminin ders kitaplarindaki yogunlugunu ve
ifade edilis sekillerini incelemistir. Ders kitaplarinin, siyasal toplumsallagsma,
dolayisiyla demokratik tutumlar iizerindeki etkisini degerlendirmistir. Bu cercevede,
tek parti doneminde, ders kitaplarinda demokrasi sozciigiiniin ge¢medigi, ancak
otoriter aile yapisi anlayisinin yaninda, aile i¢i demokrasi anlayisina da yer verildigi
belirtilmistir. Diger yandan, aynm1 donemde bireysel oOzgiirliiklere biiylik Onem
verilmesinin, parlamento ve se¢im diizeni gibi Ogelerden smirli da olsa
bahsedilmesinin, 1950 sonrasi ¢ok partili donemde, gelisen demokrasi 6gesinin tek
parti donemindeki kokleri olabilecegi sonucuna varilmistir. Arastirmada, siyasal
ortam degisikliklerine en fazla duyarli 6genin demokrasi oldugu tespit edilerek,
Demokrat Parti doneminde, demokrasinin, sadece siyasal bir olgu olarak degil,
toplumsal hayatin diger alanlarinda da 6nemli rol oynadig: izlenmistir. 132

Alkan ve Ergil’e benzer bir sekilde Conover and Searing de, okulun, siyasal
toplumsallasmaya katkisini dort 6ge ile adlandirmistur: 2

- Birincisi, bir okul toplulugu duygusudur. Bir 6grencinin kendisini okul
toplulugunun bir parcast hissetmesi, o toplumun yurttasi duygusunun gelisimine de

yardim edebilir.

31 Alkan, Ergil, Siyaset Psikolojisi...a.g.e., s.91.

32 Tiirker Alkan, Siyasal Bilin¢ ve Toplumsal Degisim, Ankara: Giindogan Yayinlari, 1989, s. 256-
268.

P.J. Conover and D.D. Searing, “A Political socialization perspective”, Rediscovering the
democratic purposes, Ed. L.M. Donnell vd., Lawrence: University of Kansas Pres, 2000,
s.102°den akt. Horowitz, a.g.e., s.44.
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- lIkincisi yurttaghk aktiviteleridir. Bir ogrencinin ders dis1 aktivitelere
katilarak, yurttaghk islerine dahil olmasi, sosyal iligkiler yaratmasina ve sosyal
kapital olusturmasina katkida bulunur.

- Ugiincﬁsii, okulun cesitli yerlerindeki- sinifta, sinif disinda, okul sonrasi
aktivitelerde veya Ogretmenlerle- siyasal tartigmalardir. Bu tartisma, Ogrencilere
yalnizca siyasal iletisim yeteneklerini uygulamak i¢in bir firsat vermez; aymi
zamanda aktif 6grenme yoluyla siyasal bilgi de verir.

- Dordiinciisii, okulda, yurttaghk bilgisi derslerinin alinmasidir. Burada
belirtilen Alkan ve Ergil’in ifade ettigi siyasal bilgi edinme islevine karsilik
gelmektedir.

Ozetle, bireylerin egitim siireciyle birlikte, karsilastiklar1 cesitli yasam
deneyimleri, onlara farkli bilgiler, amaglar, begeniler, gerceklik anlayislari, bakis
acilari, tiirli bagliliklar kazandirir. Bu unsurlarin etkisi altinda toplumsal ve siyasal
tutum ve degerleri de bicimlenir. Bunlarin demokratik bir diizene 6zgii bilgiler,
amaclar, begeniler, gerceklik anlayislar1 ve bagliliklar olmasim1 saglamada, egitim
kurumlarina dnemli gorevler diismektedir.'**

1.3.1.3. Kitle iletisim araclari

Giiniimiizde bir toplumsallasma aract olarak gazete, radyo, televizyon,
magazin gibi kitle iletisim araclari, tutum ve degerlerin uluslar arasi boyut
kazanmasinda onemli rol oynarlar. Ornegin, televizyon genis bir izleyici kitlesi
tizerinde, gorme ve isitme duyular1 aracilifi ile giicli bir etki yaratmaktadir.
Savaslarin, Ornegin Kosova Savasi’min televizyon araciligi ile canli olarak
yayimlanmasi, insanlarin duygularim dogrudan etkilemistir. Ustelik, kitle iletisim
araclari, ulusal smirlar1 ve ideolojik boliinmeleri de agmaktadir. Bati Avrupa’daki
demokrasi hareketleri, belli dl¢iide, uluslar aras1 medyanin farkli yasam tarzlarinin
var oldugunu vurgulamasiyla giiglenmistir.135 Bu noktada, farkli yasam tarzlarinin
oldugunun anlasilmasi; farkliliklara hosgorii ile yaklasma, farkli goriislere deger
verme, ¢ogulculuk gibi demokratik degerlerin kabul benimsenip yerlesmesi
acisindan ¢ikis noktasimi olusturacaktir. Gelismekte olan iilkelerde, Alkan ve Ergil’e

gore, “ okuma- yazma diizeyinin diisiik olusu, yazili basin i¢in belirli bir simirlilik

134 Ozankaya, Tiirk Devrimi...a.g.e.,s.4.
"33 Almond vd., Comparative Politics...a.g.e., s.70.
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getirse bile (ki kan1 onderleri araciligl ile yazili basinin etkisi de yaygindir), radyo-
televizyonun yayginlagsmasi, toplu gruplar tarafindan izlenme olanaginin bulunmasi,
bu iilkelerdeki kitle iletisim araclarini etkili kilar.'*®

Siyasal toplumsallagsma ag¢isindan kitle iletisim araclarinin, bir yandan siyasal
olaylar hakkinda gerekli ve onemli bilgileri saglamak; diger yandan, toplumun
anlastig1 temel degerleri, dogrudan ya da dolayli olarak gelecek kusaklara iletmek
rolleri bulunmaktadir.'”” Bununla beraber Alkan ve Ergil’e gore “kitle iletisim
araclarini, siyasal toplumsallagsma siireci icinde bagimsiz bir degisken olarak ele
almak son derece zordur. Bu araglarin etkisi, toplumsal-siyasal ortam, birincil
gruplarin  isleyisi ve smifsal baglam icinde degerlendirilip agiklanmaya
calistimalidir.”'®® Akan da, aym cercevede, kitle iletisim araclarmin diger
toplumsallagsma araglarindan farkli oldugunu ve etkilerini baska unsurlarla ortaya
cikabilecegini belirtmistir: Akan’a' gore, “kitle iletisim araclant ile diger
toplumsallagsma araclart arasindaki fark kitle iletisim araglarimin tek yonlii
olmasidir... Kisiler izledikleri ya da gordiikleri seyleri oldugu gibi icsellestirmezler.
Medya veya daha baska yerlerden bilgi toplarlar, diger insanlarla da etkilesimde
bulunarak secenekleri degerlendirirler.”” Tiim toplumsallasma araglar1 birbiriyle
iliskisi ve etkilesimi i¢inde degerlendirilmelidir. Bagimsiz olarak incelemek analiz
acisindan islevsellik saglar ancak yorumlamayir bu sekilde yapmak yanilgiya
diistirebilir.

1.4. Demokratik Deger ve Tutum

Demokratik deger ve tutumlarin neler oldugu, hangi kosullar altinda,
kimlerin bu tutum ve degerlere sahip olup uyguladigi cok Onemlidir. Ancak
oncelikle tutum ve deger kavramlarindan genel olarak soz etmek gerekmektedir.

Eserpek’e gore bu iki kavram birbirine ¢ok yakin anlamlidir. Bu yiizden iki
kavram arasindaki ortak ve ayirici 6zelliklerin agik¢a belirlenmesinde giigliikle
karsilagilmaktadir.'* Bu sebeple farkli disiplin temsilcilerinin tamimlamalarinda

ortak olan nokta, tutum kavraminin deger kavramina dayandirilmasidir. Yani deger

136 Alkan, Ergil, Siyaset psikolojisi...a.g.e.,.s. 134.

137 Almond vd., Comparative Politics...a.g.e., s.70.

138 Alkan ve Ergil, Siyaset psikolojisi...a.g.e.,s.135.

139 Akan, a.g.e., s.122.

140 Altan Eserpek, Egitimin Yeni Tutum Gelistirmede Etkinlik Derecesi: A.U. Ogrencileri
Uzerinde Bir Uygulama, Ankara: A.U. Dil ve Tarih-Cografya Fak. Yay.,1981,s.5
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kavrami tutum tamimi yapmak icin ¢ikis noktasim olusturmaktadir.'*' Bu cercevede,
tutum kavrami Eserpek’e gore “tamamen sosyal bir olgu olan degerin birey
tarafindan  yorumlanarak, davraniglarina yon verici referans ¢ergevesinin
olusturulmasidir. Kisaca ve genel anlamda tutum ‘deger’in bireysel yoniidiir.” '*?
Giiveng ise tutumlarin kisiselligini su sekilde vurgulamaktadir: “Tutum, kisinin
sosyal cevresinde ve yasantilarinda yer alan belli olay ve olgular karsisinda,
gelistirdigi ve gerceklestirdigi psikolojik hazirlik durumunun kisinin kendi
davranislarin etkileyen boliimiidiir.”'* Diger bir deyisle tutum, “bireylerin, objektif
bir durum karsisinda o durumla ilgilenmeleri sonunda kendi davraniglarini belirleme

144
tarzidir.”

Bu tanimlamalardan, sosyal bir olgu olarak var olan degerlerin, farkli
kisisel ozelliklere gore farkli algilandigi ve boylelikle tutumlarin olustugu sonucuna
ulasilmaktadir. Farkli kisisel 6zellikleri olusturan degiskenler ise, kisilerin ge¢mis
deneyimleri, egitim diizeyleri, cinsiyetleri, aile yapilari, kentte yasama siiresi vb.
gibi, bu arastirmada demokratik tutum ve degerlere ne yonde etkide bulundugu test
edilecek degiskenlerdir.

Tutum kavrami, cok yonlii ve farkli degiskenlerin etkilesimi ile ortaya
cikmaktadir. Katz ve Stotland genel olarak tutum 6gelerini ii¢ gruba ayrrmistir:'®

I-Duygusal Oge: Duygusal ogeler olumlu ya da olumsuz etkiler igerir.
Tutumlar, duygusal o©geleri icerme derecesine gore farklilagir. Bazi tutumlar
tamamiyla mantiga sigmaz olup, duygusal 68e disinda ¢ok az 6ge icerebilir. Siyasal
tutumlar buna Ornek olarak verilebilir. Siyasal fikirlerin bir kismindan hoslanip bir
kismindan hoslanmayan kisi, bunun nedenini sOyleyemez. Cogu tutumlar bu
ozelliktedir.

2-Biligsel Oge: Tutumlar icerdikleri bilgi ve inan¢ derecelerine gore

farklilagirlar. Bazi1 tutumlar oldukca diisiinceye dayalidir. Ornegin, bir Kisi, siyasal

yapi i¢inde bir gorev alir; ¢iinkii aldig1 gorevin en kabul edilebilir bir gérev olduguna

141 Eserpek, a.g.e., s.6.

142 Eserpek, a.g.e., s.6.

13 Bozkurt Giiveng, “Degerler, Tutumlar ve Davraniglar”’, Toplumbilimlerde Arastirma ve Yontem,
Ed. Rusen Keles, Ankara: TODAIE Yayinlari, 1976, s.26.

144 Amiran K. Bilgiseven, Genel Sosyoloji, Istanbul: Filiz Kitabevi, 1982, s.24.

43D, Katz and E. Stotland ,A Preliminary Statement to a Theory of Attitude Structure and
Change, New York: Mc Graw Hill, 1959, 5.423-475’den akt. Nilgiin Koklii ““ Tutumlarin
Olgiilmesi ve Likert Tipi Olceklerde...” A.U. Egitim Bilimleri Fak. Dergisi, Cilt 28, No.2, s.81.
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karar verir. Bazi tutumlar dogru olmayan bilgiler ve yanlis inanglar birikimine
dayansa da bunlar bilissel 6gelerdir.

3-Eylem Ogesi: Aciklanan tutumlar her zaman davramisla yakindan iliskili
olmayabilir. Ciinkii eylem 0gesi diger tutumlardan bagimsizdir. Egitim, daha ¢ok
tutumlarin duygusal ve bilissel dgelerine yoneliktir. Ornegin Amerika’da oy verme
yiizdesi diger demokratik iilkelere gore diisiiktiir. Demek ki demokratik kurumlara
yonelik, olumlu tutumlarin eylem 6gesi eksiktir. Bu durumda tutumlarin biligsel
ogeleri ve eylem sistemleri arasinda nasil bir iliski kurulacagr da netlik
kazanmamaktadir.

Demokratik tutumlar, 6gelere gore degerlendirilirse, ister duygusal oge ile
ister bilissel 68e ile kazanilmis olsun eger eyleme dokiilmiiyorsa diger bir deyisle,
sozle belirtmekle sinirli kaliyorsa, demokratik tutumlar gercekten oOziimsenmis
olmamaktadir. Bu calismada da, iiniversite 0grencilerinin bazi tutumlara sahip olup
olmadig1 degerlendirilecek; ardindan, bu tutumlarin eyleme gecirilip gecirilmedigi
sorgulanacaktir. Kagitcibasi bu cercevede, tutumlart kendileri gozlenemeyen, fakat
gozlenebilen bazi davranmiglara yol actigi  varsayillan egilimler olarak
degerlendirmektedir. Boylece olaylar1 incelemede ara degisken olarak
kullanilabilirler. '*°

Toplumsal bir olgu oldugu belirtilen deger kavramai ise, toplumsal bilimciler
tarafindan, genellikle ihtiyac, tutum ve isteklerle, amaclar arasinda karsilikli bir
etkilesimin s0z konusu oldugu zaman ve durumlarda kullanilmaktadir. Bir
arastirmacinin inceledigi bir toplumun ihtiyag¢larina, tutumlarina ve arzularina iligkin
gordiigli kisisel degerler, o toplumun diisiince ve eyleminde var olmadig: siirece,
toplumsal bir deger sayilmazlar. Diger bir deyisle toplumsal deger, bir toplumun
kendi iriiniidiir, arastirmacinin bir bulgusu ya da deger yargisi degildir.147 Ancak,
ozel olarak toplumbilimde daha degisik bir deger kavrami kullanilmaktadir. Bu
yaygin kullanisa gore, deger kavrami toplumdaki tutum, istek ve ihtiyaclarin ahlaki,
estetik, ve duyussal acilardan olup olmadigin1 6l¢cmeye yarayan ortak standartlardir.
Diger bir ifadeyle, belli bir kiiltiirii paylasanlar arasinda, belli ihtiyag, tutum ve

isteklerin, uygun olup olmadiginin belirlenmesinde kullanilabilecek ol¢iitlerdir. Alan

14 Cigdem Kagitgibast, Yeni insan ve insanlar, 10.b, istanbul: Evrim Yaymevi,

' Giiveng, Toplumbilimlerde...a.g.e.,s. 28.
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arastirmast boliimiinde kullanilan anket sorularinda, demokratik degerler bu
anlamda, tiniversite ogrencilerinin, ne kadar demokratik oldugunu 6l¢gme araci olarak
kullamlmistir. Ornegin, demokratik bir deger olarak hosgorilyii diizeyini 6lgmeye
calisan bir soru, bu yoniiyle demokratiklik diizeyini de ortaya koyan bir olgiit
olmaktadir.

Aslinda, basta da belirtildigi gibi, tutum ve deger kavrami karmasik bir
iliskiler biitiinii olusturmaktadir. Tutumlari, degerler olmadan aciklamak olanakli
olmadig1 gibi, toplumsal degerleri de tutumlardan, kisisel 6zelliklerden tamamiyla
soyutlanamaz. Deger kavrami, Ozer’in ifadesiyle, *...bireyin iginde yer aldif
sistemin herhangi bir yoniiyle ilgili giidiillenme, algilama ve tamima siireclerinden
olusuyorsa, demokratik degerler olarak tanimlanmasi gereken siireclerde, aslinda
demokratik sistemin olmazsa olmaz olarak diisiiniilmesi gereken ilkelerinin bireydeki
yansimalarindan olusacaktir.” 148 Dolayisiyla demokratik ilkeler ile demokratik deger
ve tutumlarin neler oldugunun agikca ortaya konmasi anlamli olacaktir.

Altman ve Linan’in, on sekiz Latin Amerika iilkesi’nde demokrasinin
niteligini degerlendirmek icin yaptiklar1 ¢calismada, demokrasinin kalitesi ii¢ boyutta
ele allnmlstlr:149

- Sivil Hak ve Ozgiirliikler,

- Katilim,

- Etkili Rekabet,

McHenry, demokrasinin niceliksel olarak oOl¢iimiinii de, yine iic boyutta
degerlendirmistir:'*°

- Siyasal liderlerin secilmesi icin adil ve diizenli se¢imlerin varligi,

- Yurttaglarin siyasete 6zgiirce katilma firsatinin bulunmast,

- Sivil ve siyasal 6zgiirliiklerin varligi,

Biiyiikkaragdz ve Kesici ise, demokratik sistemin degerlerini bireyleri
dogrudan ilgilendiren degerler ile toplumu ve devleti ilgilendiren degerler olarak

irdelemislerdir. Bireyler acisindan demokratik degerler;'>!

8 Ozer, Siyasal Kiiltiir...a.g.e.,s.79.

' David Altman ve Anibal Perez-Linan, “Assessing the Quality of Democracy:...”,
Democratization, Vol 9, No 2, Summer 2002, s.86-87.

50 Dean E. McHenry, Jr., “ Quantitative Measures of Democracy in Africa: An Assesment”,
Democratization, Vol.7, No.2, Summer 2000. s.171.
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- Insan kisiligine duyulan saygi ve bunun dogal sonucu olarak bireysel
iradeye verilen 6nem

- Kardeslik kavrami

- Adalet kavram

Toplumsal agidan demokratik degerler;

- Fikir ¢atismalarinin baris¢i yollarla ¢oziimlenmesi,

- Degisen bir toplumda ( teknoloji, sosyal ve siyasal, niifus degisim, vb.)
barigci bir degisimin saglanmasi,

- Yoneticilerin alternatiflerini demokratik kurallara uygun olarak
kullanmasi,

- Karar verme siirecinde zorlanmanin en az olmasi,

- Fikir catigmalarinin genis hosgorii perspektifine oturtturulmast,

- Hukukun iistiinliigiinii kabul etme,

- Ogretimin demokratiklestirilmesi,

Demokratik degerlerin en 6nemlisi, insan1 yalnizca insan olmasi nedeniyle
degerli gormek; diisiincesine, iradesine , sahsiyetine saygi gostermektir. Bu sebeple,
demokrasi her sosyal etkinlige ve karara bireyin 6zgiir iradesi ile katilimini esas alir.
Demokrasi tartismalarina genel olarak bakildiginda, o6zellikle iki temel deger
iizerinde duruldugu da dikkati ¢ekmektedir: Ozgiirliik ve esitlik. Demokratik bir
deger olan esitlik, cogu insan tarafindan kabul edildigi gibi, insanlarin esit
dogdugunu ifade etmez. Yani insanlar farkli irklardan, farkli ekonomik ve sosyal
statiide, farkl fiziksel, zihinsel, psikolojik vb. 0zelliklere sahip olarak dogarlar.
Ancak her insan dogduktan sonra isim alma, egitim gorme, calisma, evlenme,
inanma, ifade etme vb. haklara esit olarak sahiptirler. Demokrasinin benimsedigi ve
gercekei olan esitlik de budur.'*?

Demokratik ilkelerin hayata ge¢cmesine ve yerlesmesine zemin hazirlayan,
ozgiirliik ve esitlik degerinin bir sonucu olan énemli degerlerden biri de toplumsal
hosgoriidiir. Ciinkii, demokrasinin temeli acik toplum diisiincesine; bir baska deyisle,

her tiirli diisiincenin serbest rekabet ortaminda piyasada Ozgiirce yarismasina

151§ Savag Biiyiikkaragoz ve Sahin Kesici, Demokrasi ve Insan Haklar1 Egitimi, Ankara:
TDV Yayini, 1998, s.3-5.
132 Riistii Yesil, a.g.e., s.7.
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dayanir. Hosgorii ilkesi de, yurttaglarin c¢ikar ve hak esitligi ilkesine de
dayandirilmaktadir. Bu dogrultuda, herkes kendi c¢ikarlari dogrultusunda kendi
haklarin1 arama ve kendi gelecegi ile ilgili kararlarin1 verme yetkisine ve yetenegine
sahip olmalidir. Diisiincesi ve yasayist kendilerinden farkli olanlara da katlanmak
ve hosgoriilii olmak demokratik yurttaghk kiiltiiriiniin en O6nemli Ogelerinden
birisidir.">

Demokrasi kiiltiirii bir demokratik sistemin yasayabilmesi icin gerekli
toplumsal ve kiiltiirel ortam1 ifade eder. Batida bu siire¢ kendi i¢ dinamikleriyle ve
Tiirk siyasal kiiltiirtinden farkli bir sekilde gelismistir. Batinin toplumsal kiiltiirel
sistemi aydinlanmay1 bunun sonucunda endiistrilesmeyi ve daha sonra da liberal bir
ekonomik ve siyasal diisiince sistemini yaratmistir. Bu tarihsel siirecin sonu olarak,
bugiin Bat1 Avrupa’da var olan ve liberal demokrasi ya da ozgiirliikk¢ii demokrasi
denilen siyasal sistem ortaya cikmustir. Bati Avrupa iilkelerinde var olan liberal
demokrasiyi ya da gercek ve kurumsal anlamda isleyen demokrasiyi var kilan ve
yasatan Bati Avrupa’da olugsmus olan demokrasi kiiltiiriidiir. Tuna yukarida ifade
ettigi kiiltiir ve demokrasi iligkisi baglaminda demokrasi kiiltiiriiniin niteliklerini su
sekilde siralamaktadir:'>*

- Aydinlanma

- Hosgori

- Ogzgiirliik ve insan haklar

- Siyasal ve ekonomik liberalizm

- Toplumsal refah

- Bireysel girisimcilik

Biitiinciil bir yaklasimla ele alindiginda, bireylerin icinde yasadiklari
diinyanin gelecegi ile ilgili beklentilerinin yOniiniin, ortamda var olan ipuglar1 ile

bireyin bu ipuclarini degerlendirirken referans gercevesi olarak kullandig: tutumlari,

133 Gokee vd., Konya’da Siyasal...a.g.e., s.7.
154 Muammer Tuna, “ Kiiltir ve demokrasi ”’, Demokrasi Dosyasi, Der.TDV, Ankara: TDV
Yayinlar1,2000, s.210-211.
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degerleri, kisilik 6zellikleri, benlik degeri, ge¢cmis deneyimleri vs. gibi degiskenlerin
etkilesimi sonucunda belirlendigini soyleyebilmek miimkiindiir.'>

1.5. Bir Toplumsal Kurum Olarak Universite

Calismanin alan arastirmasi kisminda, iiniversite 6grencilerinin demokratik
tutum ve degerleri farkli toplumsal degiskenlerin etkisi gbz 6niinde bulundurularak
ortaya konmaya calisilacaktir. Arastirmanin amaglarindan birisi,  iiniversitenin
etkisinin cesitli yonleriyle oOl¢iilmesidir. Bunlar arasinda, {iniversite kurumunun
yaratti1 siyasal, sosyal, kiiltiirel kosullar ile egitimin niteligi ve bilimsel etkinlikler
sayilabilir. Ayrica liniversitenin, bir siyasal toplumsallasma araci olarak etkinliginin
de degerlendirilmesi gerekir. Egitimin niteligi ile anlagilmas1 gereken ise demokratik
egitim kosullarinin bulunup bulunmamasidir. Bu konu ayr1 bir bashk altinda
incelenecektir. Universite kurumunun ne oldugu ve toplumlar iizerindeki etkilerini
genel olarak incelemek bu acidan gerekli olmaktadir.

Timur’a gore, “toplumsal kurumlar, ¢esitli iilkelerde, itibar siralamasina tabi
tutulsalar, iiniversiteler herhalde her yerde ilk siralardan birini alir.”'*® Bilgen
{iniversitenin tamimini su sekilde yapmaktadir: Universite, olaylarin sebep-sonug
iligkilerini bilimsel kavramlarla tanimlayarak kurallara ve kuramlara ulasacak,
sorgulamayr ihmal etmeyerek bilinmeyeni arayan, {retilmeyeni iireten bir
kurumdur.”’ Timur da, iiniversitenin herkesce kabul edilen bir tanimin1 su sekilde
yapmaktadir: “Universiteler, gercekleri arayan, ‘bilim iireten’ ve onu yayan
kurumlardir.”"*® Bu siirecin temel unsuru olan insan, sonsuz degiskenli bir canlidir.
Her insanin kendine 0zgii, potansiyel giicii sinirsizdir. Bu sebeple iiniversitenin
amac, yapr ve islevlerinin 2000’li yillarin ortalarina dogru nasil olacagini tahmin
etmek, bugiinkii verilere gore miimkiin degildir. Biiyiik olasilikla bugiinkii yapilar,
kurallar ve prosediirler, ¢agin insaninin biligsel diizeyine gore sekillenecektir.

Bununla birlikte {iniversitenin geleneksel iic amaci; bilim iiretmek, egitim yapmak ve

'3 Tiilay Bozkurt ve Suna Tevruz, “Universite Ogrencilerinin Dini ve Siyasi Tutumlari ile Gelecekle
flgili Beklentileri Arasindaki iliskiler”, M.U. iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt
XVI, Say1 1, 2000, 20.

156 Taner Timur, Toplumsal Degisme ve Universiteler, Ankara: Imge Kitabevi, 2000, s.14

"7 Nihat Bilgen, “ Universite ”, Cagdas Egitim, Say1 306, Subat 2004, s.10.

"% Timur, a.g.e., s. 14.
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cevresine hizmet etmektir. Yiizyillar boyu iiniversite, bu amaclar1 gerceklestirmek
icin ¢calismis ya da galistyor gériinmiistﬁr.159

Universitenin genel amaglarinin yaninda, yurttashgm boyutlarinin verildigi
bir siyasal toplumsallastirict kurum olarak da onemli islevleri vardir. Oncelikle
yonetenler acisindan bakildiginda yukarida belirtildigi gibi su sonuglar ortaya ¢ikar:

Siyasal elitler, istedikleri yurttas tipini, okullar aracilifiyla yaratabilirler.
Okul kurumunun igine iiniversiteler de girmektedir. Ciinkii iktidarlarin elinde ders
programini belirlemek gibi ¢ok ©Onemli bir toplumsallastirma islevinin tekeli
bulunmaktadir. Yonetenler bu tekeli, kendi elitlik konumlarim siirekli kilmak i¢in
kullanabilecekleri gibi, idealler diinyasinin pratiklerinin siireklilik kazanmasinda
veya bir siyasal ideolojinin siirekliliginin saglanmasinda da kullanabilirler. Bu tekeli
kullanmada basarili olduklart 6lgiide, istedikleri yurttaslar1 yaratabileceklerdir.'®
Nitekim, siyasal iktidarin, ortaokul ve lisenin yaninda, iiniversite iizerinde de etkili
oldugunu belirten Gole’ye gore, 80 sonrasi ANAP iktidar1 doneminde, “ortaokul,
lise egitim tedrisati, 6grencilerin diisiinebilmesini ve elestirebilmesini hedeflemekten
cok, resmi ideolojilerin ve muhafazakar inanclarin pekismesini hedeflemektedir.
Universite ise bilginin aragtirmalar araciligiyla iiretildigi, o6zgiir bir kurum
anlayisindan ziyade, iiretilmis bilginin pasifce iletildigi, Ozgiirliik yerine idari
kurallarin agir bastig1 bir kurum olmaktadir.”'®!

Sewerynski’ye gore de ders programinin bu islevi, egitim-ogretimin her
asamasinda kendisini gostermektedir. Universitenin ise bu alanda daha ayricalikl1 bir
konumu bulunmaktadir. Evrensel bilginin, evrensel degerlerle sunuldugu
tiniversiteler, gerek diger egitim kurumlarindan fiziksel ve mekansal olarak
genellikle daha biiyiik olmasiyla, gerek yoneticilerinin konumlariyla, gerekse de i¢
orgiitlenmesiyle bir iilke modeli goriintiisii olusturmaktadir. Universitenin i

orgiitlenmesi de ayn1 devlet mekanizmasina benzer 6zelliklere sahiptir. Universitenin

159 Bilgen, a.g.e., s. 10.

"nhttp://iktisat.uludag.edu.tr/dergi/3/sertac/sertac1 .html, Serta¢ Serdar, Yurttas Yetistiren Bir Kurum
Olarak Universite, 10.03.2005.

"*INiliifer Géle, “80 Sonrasi Politik Kiiltiir”, Tiirkiye’de Politik Degisim ve Modernlesme, Ed. Ersin
Kalaycioglu ve Ali Yasar Saribay, Ankara: Alfa Basim, 2000,s.433.
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yonetsel yapisim1 yaratmadaki en onemli arag, yasa kaynakli demokratik ilkelerdir.'®?
Dolayisiyla {iiniversite, verdigi egitim hangi alanda olursa olsun demokratik
ozelliklere sahiptir. Bu anlamda, siyasal sisteme katilim yoluyla dahil olmanin
projeksiyon modeli iiniversitede sunulmaktadir. Bu yap1 icinde 6g8renci, sistemden
beklentilerini gerceklestirmeye -en azindan dile getirmeye- ¢alisan bir yurttas olarak
toplumsallagsacak ve bunun en somut modelini, {iniversite hayati icinde bulacaktir.
Yani iiniversite, kendi biinyesi i¢inde, yurttas yetistiren bir kurum olarak ogrencilere
model olusturacaktir.'® Bu model, iilkenin siyasal yapisina ve sartlarina gore
degisecektir. Siyasal sistem, demokratik kurallar1 ne kadar 6ziimsemisse, iiniversite
de o kadar demokratik olacak ve demokratik bir model sunacaktir.

Bu durumda, Tiirkiye’deki {iniversitelerin Cumhuriyet déneminden itibaren
nasil bir gelisme gosterdigi degerlendirilebilir. 1924°de dariilfiinuna tiizel kisilik
veren bir yasa cikarilmistir. Dariilfiinunun modern iiniversite haline gelmesi 1933

yilinda olmustur.'®*

Ancak bu yeni kurulus, 6zerklik ilkesini reddeden, devletci ve
devrimci bir temel iizerine kurulmustu. Ayrica, {iniversite kadrolari, devrimci
yontemin baska bir uygulamasi olan koklii bir tasfiye sonucu olusturulmustu.'®
Universitelerin Tiirkiye’deki gelisimi bakimindan 6nemli bir yasa 1946 tarihli 4936
sayilt yasadir. 4936 sayili yasa, Ogretim kadar arastirmaya da agirlik veren
maddeleriyle, {iniversite programlarin1 klasik ve ansiklopedik bilgi yigin1 olmaktan
cikarmakta, Ogretimin arastirma ile desteklenmesini ve iilke sorunlarina
yonelinmesini dngormektedir. ' Arslanoglu, 4936 sayili yasanin ¢ok partili hayata

gecise paralel olarak iiniversite 6zerkligini yeniden giindeme getirdigini belirtmekte

ve bu yasadaki 6nemli bir tespiti dile getirmektedir:'®’

12Michael Sewerynski, "University-A Place that Teaches Democracy"” , CRE-Action , No.100,
1992/4 | s.123’den akt. http://iktisat.uludag.edu.tr/dergi/3/sertac/sertacl.html, Serta¢ Serdar,
Yurttag Yetistiren Bir Kurum Olarak Universite, 10.03.2005.
' http://iktisat.uludag.edu.tr/dergi/3/sertac/sertacl.html, Sertag Serdar, Yurttas Yetistiren Bir Kurum
Olarak Universite, 10.03.2005.
164 lhan Tekeli, Toplumsal Doniisiim ve Egitim Tarihi Uzerine Konusmalar, Ankara: TMMOB
Mimarlar Odas1 Yayin, 1980, s. 97.
Timur, a.g.e., s.233.
1% Hiiseyin Korkut, “Tiirkiye’de Cumhuriyet Déneminde Universite Reformlarr”, Milli Egitim
Dergisi, Say1: 160, Giiz 2003, s. 5.
17 Rana Arslanoglu, “Kiiresellesme ve Universite”, Uludag Universitesi IiBF Dergisi, Cilt 21, No 1,
2002, s.8.
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“ Universitelerin yonetim sekilleri icin umumi bir sistem olmamakta ve
degisik memleketler iiniversitelerin yonetimleri tarihi, milli, ekonomik hatta dini ve
mezhebi sebeplerden dolay: farkli sekiller gostermekle beraber, aralarinda esasl
benzerlikler ve miisterek temeller vardir. Bu miisterek temellerden bazilart
iiniversitelerin bilimsel, yonetsel ozerklikleri olmasi, organlarini secme yetkisine
sahip olmalaridir.”

1961 Anayasas1 120. md’sine gore'®®, “iiniversiteler, bilimsel ve idari 6zellige
sahip kamu ozerklige sahip kamu tiizel kisileridir. ...Universite organlari, dgretim
iyeleri ve yardimcilar, iiniversite disindaki makamlarca, her ne suretle olursa olsun,
gorevlerinden uzaklagtirilamazlar. Universite ogretim iiyeleri ve yardimcilari
serbestce arastirma ve yayinda bulunabilirler.” Dolayisiyla, 1961 Anayasasi ile
tiniversitelere yonetsel ve bilimsel yonden tam bir 6zerklik getirmistir.

Universite ve devlet arasindaki iliski, 12 Mart 1971 askeri muhtirasindan
sonra yeniden devlet diizenlemeci bir yapilanma ile kars1 karsiya gelmistir. 1961
Anayasasindaki 6zerklik ile ilgili hiikiimler ¢ikarilmistir. Bu degisiklik, {iniversite
ozerkligini diizenleyen maddeden idari 6zerkligi ve iiniversite Ogretim iiyelerinin
siyasi partilere girmesini serbest kilan hiikmii 91karmaktad1r.169

1981°e  kadar, {niversiteler yasasinin bazi maddelerinin  Anayasa
Mahkemesince iptali ve bazi maddelerinin uygulanmamasi, yeni yiiksekogretim
kurumlarinin  6gretim {iyesi gereksinmesinin karsilanmamast ve en Onemlisi
yiiksekogretimdeki planlama eksikligi ve bunun sonucunda ortaya c¢ikan yiiksek
ogretimde dagmiklik ve kargasa yeni bir yasa hazirlanmasin1 zorunlu kilmig
bulunuyordu.'”

12 Eylil Harekatindan sonra, daha Once girisilen yasa c¢alismalari
hizlandirilmis ve 4 Kasim 1981 tarihli ve 2547 sayili yeni Yiiksekogretim Yasasi
yiiriirliige girmistir. Ozellikle Anglo-Sakson iilkelerinde esdegeri bulunan Yiiksek
Ogretim Kurumu (YOK) adiyla bir ara kurulus olusturulmustur. Bunun yaninda
rektorlerin ve dekanlarin atanmasi, akademik yapinin boliimlere gore diizenlenmesi,

enstitiiler, yardimec1 dogentlik unvan kademesi, asistanligin arastirma gorevliligine

18 http://www.anayasa.gen.tr/1961ay.htm, 18.04.2005.
1% Arslanoglu, a.g.e., s.9.
' Korkut, a.g.e., s. 6.
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doniistiiriilmesi  gibi, gercekten reform niteligindeki yenilikler getirilrnistir.171
Timur,'’* 2547 sayilt kanunu “...aslinda 12 Mart’in getirdigi, fakat Anayasa
Mahkemesi’nin ilgili hiikiimleriyle ilga ettigi YOK’ii daha giiclii bir sekilde
canlandiriyor  ve  iiniversite  Ozerkligine  son  veriyordu.”  ifadesiyle
degerlendirmektedir. San’a gore de bu siirecte 6zerklik tiimiiyle oratdan kalkmus,
temel hak ve oOzgiirliiklerin olabildigince kisitlandigi bir siyasal ortamda, bilim ve
sanat Ozgiirliigii de neredeyse yok edilmistir. Kusku ve elestiri yerini, tam bir
suskunluk ve teslimiyete terk etmis, boylece nitelikli bilgi iiretimi durma noktasina
gelmistir.173 Kaya’ya gore, gerek 4936 (1946) ve 1750 (1973) sayili iiniversite
kanunlari, gerekse bugiin yiirtirliikte bulunan 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu,
yonetime katilma acisindan tikanikliklarla doludur. Topluma; modern yonetim
uygulamasinda ornek ve dnder olmasi beklenen iiniversiteler, dis sistemlerden kopuk
oldugu gibi kendi icinde de demokratik yonetimi gerceklestirememis, Ggretim
kadrosunun cogunlugunu yonetime katilmaktan alikoymustur. Iletisim kanallari
tikanmus, kararlara alttan gelecek katkilar engellenmistir.'*

Universitelerin Tiirkiye nin toplumsal yapisinda devletin ideolojisini yeniden
bir lireten bir kurum olarak Ozerkligini, bazen elde ettigi bazen de kaybettigi
goriilmektedir. Devlet ve iiniversite arasindaki etkilesimde iiniversitenin adeta
devletin terbiye edilmesi gereken cocugu konumuna sokulmasinin bir nedeni de
budur. Devlet diinya sistemi i¢indeki iktisadi yapilarla krize girdik¢e gorevini neden
iyi yapamadin der gibi iiniversiteyi sorumlu tutmaktadir.'”

Belirtilmesi gereken 6nemli bir nokta, Yiiksekogretim kanunu ile ilgili ya da
Yiiksekogretim kurulu ile ilgili sorunlarin biitiinciil bir yaklasimla ele alinmasi
gerektigidir. Sorun sistemin geneli ile ilgili oldugundan, sitemi dogru tespit edip,

genel ve koklii bir ¢coziim bulmak gerekir.

7! R orkut, a.g.e., s.0.

172 Timur, a.g.e.,

173 Coskun San, “ Bir Toplumsal Kurum Olan Universite’de Ozerklik ve Bilim Ozgiirliigii”, AUSBF
Dergisi, cilt 48, No 1-4, 1993, s.153.

174 Yahya Kemal Kaya, insan Yetistirme Diizenimiz Politika/Egitim/Kalkinma, 4.b., Ankara: H.U.
Egitim Fakiiltesi, 1984, s. 284.

'3 Arslanoglu, a.g.e., s.9.
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1.6. Demokratik Egitim

Demokratik egitim, Egitim Terimleri Sozliigii'nde “1-Amaci, programlar1 ve
yontemleri, demokrasinin dayandigi temel ilkelere gore belirlenen egitim, 2-Ogretim
calismalarinda, 6gretmen-6grenci iliskilerinde, egitsel etkinliklerde 6grencinin birey
olarak degerine ve biitiinliigline, birlikte calismaya, karsilikli saygiya, hosgoriiye,

176 Bu tanimlamadan

kisilige deger ve dnem veren egitim” olarak tanimlanmaktadir.
anlagilan, demokratik egitimin, demokratik degerlerin, egitimin her alaninda ve
asamasinda benimsenip Oziimsendigi egitim tiiri oldugudur. Diger bir deyisle
yalnmizca kurum olarak demokratik orgiitlenmenin yeterli olmadigi, tiim yapilanma ve
iliskilerde demokratik degerlerin uygulanmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

Caglar’a gore demokratik egitimin ilkeleri de su sekilde siralanabilir:'”’

- Demokratik egitimde bireyden, yani ¢ocuk ve gencten hareket etmek
esastir.

- Demokratik egitimde ayricalik yoktur, herkes ayn1 haklara sahiptir.

- Demokratik egitimde her birey “kendine 6zgii bir kisilik” olarak kabul
edilir ve ona sayg1 gosterilir.

- Demokratik egitimde mevcut yasa ve kurallara uyulur; fakat, bunlardan
degistirilmesi istenenler olursa bunlar iizerindeki goriislerini de Ogrencilerin
serbestce ifade etmelerine imkan saglanir.

- Demokrasinin temelinde ahlaki degerler vardir; bunlarin mevcut
bulunmadig1 bir ¢cevrede demokrasi gelisemez.

- Demokratik egitim, bireyin biitiin yeti ve yeteneklerini, mevcut
potansiyeli oraninda gelistirici bir etki yapar.

- Demokrasilerde karar veren, toplumun bireyleri ya da onlarin iradeleri
oldugu gibi, demokratik egitimde de egitimin yiikii 6grencilerin iizerinedir.

Belirtilen demokratik ilkelerin uygulanmasi ve egitim kurumlarinin
demokratiklesmesiyle birlikte, demokratik ilkelerin ve degerlerin hayata gecirilmesi
kolaylasacaktir. Demokrasinin gerektirdigi niteliklere halkin ¢ogunlugunca

ulasilamadiginda, demokrasinin kurallari, cogunlugun sahip ¢ikmamasi yiiziinden,

176 Ferhan Oguzkan, Egitim Terimleri Sozliigii, 2.b., Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1981,
s.46.
""" Dogan Caglar, “ Demokrasi ve Egitim ”, Cagdas Egitim, Say1 14, May1s 1977, 5.26-31.



58

yozlastirlabilmektedir.'”®

Yozlasan demokrasi ise kolaylikla  otokrasiye
doniisebilmektedir. Bu cercevede, Harber’a gore, demokrasinin daha iist noktalara
gelmesi, siyasal kiiltiiriin ve sivil toplum anlayisinin daha demokratik olmasiyla
miimkiindiir. Bu ise, demokratik deger, tutum ve davranislarin yayilmasina baghidir.
Demokratik degerler genetik olmadigina ve toplumsal olarak Ogrenildigine gore,
egitim demokrasinin yerlesmesinde 6nemli bir rol iistlenmelidir. Diger bir deyisle
egitim sistemlerinin, demokratik siyasal kiiltiiriin korunmasi ve ilerlemesi icin
gerekli bilgi, yetenek ve degerlerin gelismesinde biiyiik payr vardir. ' San’in
belirttigi gibi, egitim kurumlarinda, tek yonlii, tek degismez gercekli, tartisma ve
elestirilere hemen hemen kapali bir egitim modeli uygulaniyorsa, sevgi, anlayis
hosgorii gibi duygu ve davranmiglar, disiplin kavraminin ardina saklaniyor, genclere
baskici, yasaklayici bir kimlikle yaklasiliyorsa, bu 6grencilerin otoriter bir yapilanma
icinde olusan ve gelisen kisiliklerini demokratik bir sekle doniismesi son derece zor
olacaktir."®® Benzer bir ifade ile Ozbudun, “...eger devlet yonetimi disindaki toplum
kesimlerinde, (aileler, dini cemaatler,dernekler, ekonomik tesebbiisler, okullar,...v.d.)
otorite iliskileri otoriter ve hiyerarsik nitelikteyse, devlet yonetimi diizeyinde de
demokrasinin istikrarli olmasi beklenemez.”'®'

Gutmann, egitimin demokrasi iizerine etkisini farkli bir yaklasimla
degerlendirmistir: Guttmann’a gore, yurttaslar demokrasi ile yoOnetildiginde,
gelecekteki yurttaglarin nasil egitilecegini de belirler. Demokratik egitim, bu yiizden
siyasal oldugu kadar egitimsel bir idealdir. Ciinkii bir cocugun egitilmesi
yonetilmesini de gerektirir. Egitim demokratik politika olusturulmasi icin yalnizca
bir asama olusturmaz, demokratik politika icinde merkezi bir rol oynar. Egitimin bu
ikili rolii, demokratik yurttaglarin egitilmesi yoniindeki etkide bulunma otoritesini
kimin paylasacagi sorununu ortaya glkarlr.182 Iste bu noktada, siyaset ve egitim

cakismaktadir.

178 {brahim Ethem Basaran, “Demokrat C)grenci Nasil Yetistirilir?”, AUEBF Dergisi, Cilt 19, say1 1-
2,s.112.

17 Clive Harber, “Education, Democracy and Poverty Reduction in Africa”, Comparative
Education, Vol. 38, No. 3, 2002,s. 273.

180 Coskun San, Gengligin Egitimi ve Sorunlari, Ankara: TED Yayinlari, 1985, s.212.

181 Ozbudun, “Gengclik ve Demokrasi...a.g.e., s.90.

'%2 Amy Gutmann, Democratic Education, Princeton, New Jersey: Princeton University Pres,
1987,s.3.
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Lipset’e gore, egitim, genel cercevede, insanin goriisiinii genisletmekte,
hosgorii kurallarinin gerekli oldugunu anlamasini saglamakta, asir1 Ogretilere ve
keskin kutuplasmalara kapilmaktan alikoymakta ve rasyonel se¢cim tercihleri yapma
yetenegini arttirmaktadir.'®

Universitelerin yalnizca bir egitim kurumu olmayip iilkeleri igin bir model de
olusturduklart belirtilmisti. Bu cercevede demokratik egitimin sistem agisindan ve
nitelik olarak, en gecerli olmasi gereken kurum iiniversitelerdir. Universitelerin,
ogrencileri icin demokratik degerler elde edip; bu degerleri davraniglara
doniistiirebilecekleri bir ortam hazirlamalar1 gerekir. Demokratik egitim ile bu
noktada karsi karsiya gelinir. Ozbudun, bu cercevede, iiniversite diizeyinde, dzellikle
sosyal bilimler fakiiltelerinde, uluslar arasi iliskiler ve karsilastirmali devlet yonetimi
derslerine daha genis bir kapsam verilmesi; bu tiir derslerin sadece siyasal bilgiler ya
da hukuk fakiilteleri Ogrencilerine yonelik uzmanlik dersi olarak degil, sosyal
bilimler egitimi goren her aydinin demokratik kiiltiir egitiminin bir parcasi olarak
goriilmesi gerektigini belirtmistir.'™ Binbasioglu’na gore, egitim sistemi, 6grencilere
kazandirdig1 bilgi, beceri ve aligkanliklar yaninda yonetim sekli ile demokrasiye
yardim etmelidir. Bunun da yolu demokratik egitim ve demokratik yonetimden
gecer. Aksi takdirde, toplum, demokrasiyi kolay kolay 6ziimseyemez. Toplumlarda
goriilen bir¢cok sikintilarin kaynaginda bu vardir. Demokrasi, demokratik yasayislarla
ogrenilir. Odev ve sorumluluk duygusu, demokratik yasayisin oziinde vardir. Bunu
gelistirmek egitimin gorevidir.'"® Sonradan kazamlan her sey gibi, demokrasi de
egitim yoluyla yasayarak 6grenilecektir. Cocugun, yemek yemeyi 6grenir gibi bunu
da ogrenmesi gerekir. Bu da once ailede, sonra okulda ve daha sonra da toplumda
Ogrenilecektir. Kisi, boyle bir ©Ogrenme siireci igine girmeden demokrasiyi
Ogrenemez. Bir emir ya da yasa ile kisinin demokratik davranis gostermesi
beklenemez.'*® Diger bir deyisle demokrasi, ancak tutum ve davramslar diizeyinde,

giinliik yasamda pratigi yapilarak 6grenilebilecek ve benimsenebilecek bir siyasal

183 Lipset, a.g.e., s.38.

184 Ozbudun, Genglik ve demokrasi...,a.g.e., s.93.

'8 Cavit Binbagioglu, “Demokratik Davramslar ve Demokratik Egitim ilkeleri ”, Cagdas Egitim,
Say1 109, 1986, s.17.

'% Binbasioglu, Demokratik Davranislar...a.g.e., s.16.



60

rejimdir.187 Bagaran’a gore, demokrasiyi yasam yolu olarak secen insanlar,
demokrasinin kurallarin1 uygularken hata yapmayi goze alabilmelidirler. Ciinkii
demokrasiyi yasamak demek insanin, demokrasiye uymayan davraniglarin
diizelterek kendini gelistirmesi demektir. Bu yiizden egitim sistemi gorevini yerine
getirebilmek i¢in 6grencilerine okulda bulunduklar siirece demokrasi egitimi vermek
yiikiimliigiindedir.'®®

Ozetle, demokrasi sorununa sadece kurumsal-hukuksal bir acidan yaklasmak
yetersizdir. Siyasal demokrasinin varligit ve korunmasi, toplumun diger
kesimlerindeki otorite iliskilerinin de demokratik nitelikte olmasina baglidir. O halde
demokratik degerlerin benimsenmesi siireci topyekun bir siire¢ olmak zorundadir.
Demokratik deger ve tutumlar sadece devlet yonetimi alaninda degil, aileler,
dernekler, yerel topluluklar, sendikalar v.b. toplumsal kurumlar icinde de gecerli
olmalidir.'® Diger bir deyisle demokratik egitim, demokratik bilin¢ kazanma siireci
bu kurumlarda da uygulanmalidir. Kuskusuz demokratik egitim konusunda en biiyiik
gorev okullara ve okullar i¢inde de farkli ve ©Ozel bir konuma sahip olan

tiniversitelerediismektedir.

**” San, Gengligin Egitimi...,a.g.e.,s.211. )

138 {brahim Ethem Basaran, “Demokrat Ogrenci Nasil Yetistirilir?”’, AUEBF Dergisi, Cilt 19, say1 1-
2,s.112.

1% Ozbudun, Genglik ve...,a.g.e, s.91.



IKINCI BOLUM
ARASTIRMA iLE ILGILI GENEL BiLGILER

2.1. Arastirmanin Konusu

Arastirmanin temel konusunu olusturan demokratik tutum kavrami, toplumsal
bir olgu olan demokrasinin ve demokrasiye iliskin degerlerin, birey tarafindan
yorumlanarak, davranislarina yon verici bir cerceve olusturmasi anlamina
gelmektedir. Bireylerin demokratik tutumlarmma yon veren pek c¢ok degisken
bulunmaktadir. Bu degiskenler, ekonomik, kiiltiirel, psikolojik, toplumsal, siyasal
degiskenler olarak ayirt edilebilir. Diger bir deyisle, bireylerin demokratik tutum ve
degerlerini, siyasal sistem ve toplumsal kurumlarin yaninda, kendilerini bu toplumsal
yap1 ve siyasal sistem i¢inde nerede gordiikleri, rolleri, duygulari, deger yargilar1 da
belirlemektedir. Bu aragtirmada, demokratik tutumlara yon veren bu durum ve
kosullarin, cinsiyet, yas, aile yapisi ve aileye iligskin 6zelliklerden, egitim durumu ve
meslek, gelir seviyesi gibi degiskenlerden  etkilenecegi varsayimindan yola
cikilmistir. Bu nedenle, demokratik tutumlara iligskin bir arastirma, cinsiyet, yas, aile
yapisi, egitim durumu ve meslek durumu, gelir seviyesi, yerlesim yeri degiskenlerini
bir arada ve alan arastirmasi ile sorgulamayi zorunlu hale getirmektedir.

Demokratik tutum ve degerlere iliskin bu degerlendirmeler, toplumsal yap1
icindeki tiim bireyler i¢in gecerlidir. Ancak bu arastirma, toplumsal yap: icinde belli
ozelliklere sahip olan {iniversite 6grencileri {izerinde yapilmaktadir. Bu cercevede,
arastirmanin konusu, Pamukkale Universitesi orneginde, iiniversite 6grencilerinin,
farkli demokratik tutum ve degerlere, ne 6l¢iide sahip oldugunu belirlemektir. 2004-
2005 oOgretim yilinda Pamukkale Universitesi’nin ¢cesitli fakiiltelerindeki
ogrencilerin, sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel 6zelliklerine bagl olarak demokratik
tutum ve degerlerinin degisip de8ismedigini alan arastirmasi ile ortaya koymak ve
degerlendirmek arastirmanin konusunu olusturmaktadir.

2.2. Arastirmanmn Onemi

Kurumlar ve yapilari inceleyerek demokrasinin gercekte nasil isledigini

anlayabilmek miimkiin degildir. Demokrasinin nasil isledigini, benimsenip
benimsenmedigini anlamak icin yap1 ve kurumlarin var oldugu toplumsal

zemine bakilmas gerekir. Universite 6grencileri bu toplumsal zeminin 6nemli
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bir dinamigini olusturmaktadirlar. Ciinkii, iiniversite 6grencileri, toplumdaki
diger genclik gruplar arasinda 6zel bir 6neme sahiptir. Bu 6zel 6nemi,
iiniversitenin, bireyi yasam tarzi, bakis acisi ve egitim gibi konularda farklh
kilmasindan kaynaklanmaktadir. Bu farklhilik iiniversite 6grencilerinin tiim
yasam alanlarim, -siyasal, toplumsal, psikolojik, ekonomik- kapsamaktadir.

Universite dgrencilerinin bu 6zellikleri ve farkliliklar1 sebebiyle, ne dlciide
demokratik oldugunun belirlenmesi, toplumsal yapr iginde ©zel bir ©Onem
tasimaktadir. Gelismekte olan iilkelerde, bu 6nem daha da artmaktadir. Tiirkiye
acisindan, 1960’larda, katilimci ve aktif siyasette rol alan iiniversite dgrencilerinin,
giiniimiiz toplumsal ve siyasal kosullar1 altinda degisim gosterip gOstermedigi ve
demokratik yonetimlere ve yasam bicimlerine karsi nasil bir tutum sergiledigi
belirlenmeye calisilacaktir. Universite dgrencilerinin iizerine yapilan calismalarin
Oonemini artiran bir diger nokta, yakin gelecekteki toplumsal yapiyr olusturacak
insanlar olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu arastirma acgisindan, bu bireylerin
tiniversite doneminde demokratik deger ve tutumlara sahip olup igsellestirmesi,
gelecege aktarmasi toplumsal ve siyasal diizenin demokratikliginin devami acgisindan
son derece onemlidir.

2.3. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaclarindan birincisi, cinsiyet, aile yapisi, gelir diizeyi, egitim
diizeyi, meslek durumu ile yerlesim yeri, degiskenlerinin demokratik tutumlar
tizerindeki etkisini ortaya koyabilmektir. Diger bir deyisle, var olan siyasal kiiltiirii
etkileyen unsurlar ile siyasal kiiltiirii 68reten bir olgu olarak siyasal toplumsallasma
siirecinin ve araclarinin etkisinin yonii arastinlacaktir. Ikinci amaci, iiniversite
yasaminin etkisini belirlemektir. Bu ifadeden anlasilmasi gereken, bir yandan
tiniversitedeki egitim siirecinin, diger yandan iiniversite ortaminin sagladigi
toplumsal ve kiiltiirel ortamin hangi acilardan belirleyici oldugudur. Bunun igin,
arastirma birinci simnif ve dordiincii simif Ogrencileri {izerinde yapilmustir. Birinci
siniflar heniiz {iniversitenin etkisini icsellestirmemislerdir. Dordiincii siniflar ise,
toplumsallastirici bir kurum olarak, iiniversiteden en fazla diizeyde etkilenen grubu
olusturmaktadir. Birinci ve dordiincii sinif Ogrencilerinin demokratik tutumlarinin
karsilagtirilmasiyla amaglanan, iiniversitede gecirilen siirenin etkisini ortaya

koyabilmektir. Arastirmanin ii¢iincii amaci fen bilimleri ve sosyal bilimler
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ogrencileri arasinda demokratik tutumlara iliskin  farkliliklarin ~ bulunup
bulunmadigimmin arastirllmasidir. Ciinkii, temel bilim alanlarinin tercih edilmesi
asamasinda ya da 0grenim siireci asamasinda demokratik tutum ve degerlere iliskin
anlaml farkliliklar bulunabilir. Bir yandan, fen bilimlerini tercih eden 6grencilerin
aile yapilari, ailelerinin egitim diizeyi vb. gibi degiskenlerin sosyal bilimler
ogrencilerinden farkli olup olmayacagi; diger yandan fen bilimleri dgrencilerinin
egitim siireci ile sosyal bilimler Ogrencilerinin gecirdikleri egitim siirecinin
demokratik tutumlar agisindan etkisinin olup olmadig1 anlagilmaya calisilacaktir.

2.4. Arastirmanin Stmirhihiklar:

Arastirma, Pamukkale Universitesi'ne bagli dort fakiiltede 6grenim goren
ogrencilerle sinirlandirilmistir. Meslek yiiksekokullar1 zaman ve maliyet faktorleri
nedeni ile ¢calismaya dahil edilmemistir. Arastirmanin farkli {iniversitelerde 6grenim
goren Ogrenciler iizerinde de yapilmasi, iiniversite 0grencilerinin demokratik tutum
ve degerleri hakkinda daha kesin sonuglara ulasilmasi olanagi saglayacaktir.
Aragtirmanin baska bir sinirliligi, dordiincii siniflarin, su anda birinci sinif olan
ogrencilerin dort sene sonraki durumu olarak degerlendirilmesidir. Aslinda, birinci
stmif Ogrencilerine uygulanan anketin, dordiincii simifa geldiklerinde yeniden
uygulanmasi, sonuglar agisindan daha anlamli olacaktir. Ancak arastirmanin bir
yiiksek lisans tezi olmasi ve belli bir zamanla sinirli olmasi nedeni ile boyle bir
uygulamaya gidilememistir.

Arasgtirmanin bir diger sirliligi, anket sorularmin ve tutum odlceklerin
sayisinin artirilmast ve demokratik tutumlarin farkli yonlerine iliskin sorularin
hazirlanmasi olanagi olmasina ragmen ¢ok fazla sorunun o6grenciler tarafindan
isteksiz olarak yamtlanip, gercek¢ilikten wuzaklagilmas: tehlikesi icerecegi
diistiniilerek sinirli tutulmustur.

2.5. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirmanin evreni, temel olarak iiniversite Ogrencileridir. Ancak
arastirmanin Pamukkale Universitesi capinda gerceklestirilecek olmasi nedeniyle
aragtirmanin  evrenini Pamukkale Universitesi  ogrencileri  olusturmaktadar.
Arastirmanin  Orneklemi,  Pamukkale Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Miihendislik Fakiiltesi ve Egitim Fakiiltesi’nde

O0grenim goren Ogrencilerden se¢ilmistir.
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2.5.1. Arastirma evreni olarak Pamukkale Universitesi

1992 yilina kadar Dokuz eyliil Universitesi'ne bagli olarak faaliyetlerini
siirdiiren Denizli Miihendislik Fakiiltesi, egitim Yiiksekokulu ve Denizli Tip
Fakiiltesi ile kurulan Pamukkale Universitesi bugiin alt1 fakiilte, {ic enstitii, bes
yiiksekokul, sekiz meslek yiiksekokulu ile faaliyetlerini siirdiirmektedir. Denizli’de
kurulmus genc bir iiniversite olan Pamukkale Universitesi, hizli ve dinamik bir
gelisme siireci yasamaktadir. Ogrencilerin sosyal ve kiiltiirel etkinliklere katilimi,
farkl1 alanlarda kuliipler kurmalar1 biiyiik olciide desteklenmektedir.

2.5.2.Arastirmanin érneklemi

Aragtirmanin Srneklemi, Pamukkale Universitesi 6grencilerinden secilmistir.
Orneklem biiyiikligli belirlenirken tabakali rastgele Ornekleme yoOntemi

kullanilmustir. Bu yontemin formiilii asagidaki gibidir.'”
(&)
_\d)
2
-
N\d

t: t istatistigi (ya da tablo degeri) 2 olarak alinir

n=

S: drneklem standart sapmasi
S?: 6rneklem varyansi

Kesikli veriler igin SZ=P.Q (yaklasik olarak) olarak alinir. Burada P istenen
sonucun gerceklesme olasiligi, Q ise 1-P olarak istenmeyen sonu¢ ya da sonuglarin
olasiligidir.Bu calisma yapilmadan bilinmedigi durumlarda P=0,50, dolayisiyla da
Q=0,50 olarak alinir.

Dolayisiyla SZ=P.Q=(0,5)(0,5)=0.25 ve S= 0,5 bulunur.
N: kitlede(evrende) toplam birim sayis1
N=4447
d: hosgorii miktari
genellikle bu hosgorii miktarina gore oOrneklem biiylikligi kiiciiltiilir ya da

biiytiltiiliir.

" Hiilya Cing1, Ornekleme Kurami, Ankara: Hacettepe Universitesi Fen Fakiiltesi Basimevi, 1990,
8.56-75.
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Bu durumda d=0.06 (veriler toplandiktan sonra tahminlerde olabilecek hata icin %6
miktarinda hosgorii taninmugtir.)

Bu degerler yukaridaki formiilasyonda yerine konursa:

(2(0.5))2
_ 0.06 . 2277'782261.45z262
1 2(0.5) 1.0625
4447\ 0.06

Simdi bu n=262 6rneklem biiyiikliigiiniin tabaka olarak adlandirilan, Sosyal
bolimler I. Simif, IV. Smif, Fen Boliimleri I. Simif ve IV simiflara paylastirilmasi

gerekmektedir. Bu Neyman Dagitimi yontemi ile yapilir:

NuSh
k
2 NpSy
h=1
Neyman dagitimi formiilii ile tabakalarin 6rneklem biiyiikliigii bulunur:

l’lh =n

Her bir tabaka i¢in h=1,2,3,4 olmak iizer S;=0.5 olarak alinir. n=262 olarak

bulunmustu.
Toplam

Sn Ogrenci NinSh np
Tabakalar say1s1(Nyp)
Sosyal I. Simif 0,50 1675 837,5 98.5~98
Sosyal IV. Simif 0,50 1080 540 63.5~64
Fen I. Sinif 0,50 981 490,5 57.7~58
Fen IV. Smmif 0,50 711 355.,5 41.8~42

4447 22235 262

Buradaki tabakalara gore belirlenen orneklem biiyiikliiklerinin bolim ve
fakiiltelere gore dagitimi ekteki dosyadadir.

2.6. Arastirmanin Degiskenleri

Toplumsal olaylarin degiskenlerinin sinirlarin1  ¢izmek ¢ok zordur.
Aragtirmacinin cevap aradigi sorularla, bagimli degiskenler arasinda yakin bir iliski
vardir. Bagimsiz degiskenler ise; bagimli degiskeni etkilemek amaciyla
kullamlirlar.””' Bu cercevede arastirmanin bagimli ve bagimsiz degiskenleri asagida

belirtilmistir.

! Birsen Gokce, Toplumsal Bilimlerde Arastirma, Ankara: Savas Yaynlari, 1992, s. 60.
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2.6.1. Arastirmanin bagimh degiskeni

Arastirmanin bagimli degiskenini, temel olarak demokratik tutum ve degerler
olusturmaktadir. Ozel olarak, iiniversite ogrencilerinin demokratik tutum ve
degerlerini ortaya koyabilmek, arastirmanin bagiml degiskenidir.

2.6.2. Arastirmanmin bagimsiz degiskeni

Universite ogrencilerinin  demokratik tutum ve degerlerini etkiledigi
diisiiniilen kosul ve durumlar arastirmanin bagimsiz degiskenleridir.  Siyasal
toplumsallagma araglar1 olan egitim, aile, kitle iletisim araglar1 bagimsiz degiskenleri
yaninda, meslek, gelir diizeyi degiskenlerinin bagimli degiskene olan etkisi betimsel
olarak degerlendirilecektir. Ancak 6grencilerin birinci ve dordiincii sinifta olmalarina
gore tespit edilecek olan egitimin siirecinin etkisi ile ogrencilerin fen bilimleri ve
sosyal bilimler ogrencisi olmalarina gore tespit edilecek olan bilimsel formasyonun
etkisi karsilagtirmali olarak ele alinacaktir.

2.7. Arastirmanin varsayim ve hipotezleri

Arastirmada pek cok degisken bir arada bulundugu i¢in her degiskenle
demokratik tutum iliskisini belirten bir hipotez olusturmak bu arastirmanin sinirlarin
asmaktadir. Ayrica bir degiskenin tek basina demokratik tutum iizerine dogrudan ve
belirleyici etkisi bulunmamaktadir. Toplumsal yapi i¢indeki pek ¢ok kurum ve
iliskiler, demokratik deger ve tutumlar iizerinde ayni anda etkili olmaktadir. Bu
cercevede arastirmaya iliskin genel bir varsayim olusturmak gerekirse, {iniversite
ogrencilerinin demokratik tutum ve degerlerin egitim, temel bilim alanlari, aile,
meslek, gelir, kitle iletisim araglari, yerlesim yeri gibi ekonomik, toplumsal
degiskenin etkisine bagli olarak degistigi ve hicbir degiskenin tek basina etkili
olmadig1 yoniindedir. Aksi takdirde, her bir degiskenle demokratik tutumlar arasinda
zorunlu bir nedensellik iliskisi kurulmasi gerekmektedir. Toplumsal yapinin
karmasik iliski ve kurumlar biitiinii oldugu diisiiniiliirse, bu oldukc¢a giictiir. Ancak,
egitim siireci ile temel bilim alanlarinin etkisi, diger degiskenlerden ayri olarak
incelenecektir.

Bu cercevede, arastirmanin hipotezleri asagida belirtilmistir:

1-) Dordiincti  simif 6grencileri, birinci  simif O6grencilerinden daha

demokratiktir.
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2-) Sosyal bilimler alaninda 6grenim goren Ogrenciler, fen bilimleri alaninda
O0grenim goren Ogrencilerden daha demokratiktir.

Siyasal kiiltiiriin ve siyasal toplumsallagsma siirecinin etkisi sorgulanirken,
egitim siireci ve temel bilim alanlarinin etkisi ayr1 ayr1 degerlendirilmeye
calisilacaktir.

2.8. Arastirmanin yontem ve yaklasim

Bu arastirmada, bilimsel yonteme uygun hareket edilmistir. Arastirmanin
analiz edilmesinde kullanilan yontem ve yaklagimlar, arastirmanin saglam bir
kuramsal temele oturtulup cercevesinin ¢izilmesinde son derece onemlidir. Bilimsel
arastirmanin Olciitlerinden birisi o arastirmanin  yontemidir. Diger bir deyisle,
arastirmanin sonuglarina nasil ulagildigidir.

Universite 6grencilerinin demokratik tutum ve degerlerine belirlemeye
yonelik olan bu arastirmada, ilk asama olarak betimleyici bir arastirma yontemi
kullanilmistir. Arastirma siireci i¢inde diger asamalar bu arastirmanin iizerine
kurulur. Betimlemelere dayanilarak bir c¢ok soruna ¢oOziim getirici nitelikte
nedensellik iliskilerinin arastirilmasina da yonelinebilir.'”? Bu cercevede betimleyici
arastirma ile elde edilen veriler karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.

Demokratik tutum ve degerlerin, siyasal kiiltiir ve siyasal toplumsallagsma
stireci ile iliskili oldugu belirtilmisti. Aragtirmanin bu anlamda hem toplumun siyasal
kiiltiiriinii ortaya koyabilmek; hem de bireylerin siyasal kiiltiirden kisisel ve
toplumsal 6zelliklerine gore etkilenme derecesini 6lgmek olarak belirtilebilecek iki
boyutu vardir. Bu ac¢idan arastirmayi, siyaset psikolojisi sinirlart ic¢inde
degerlendirmek miimkiindiir. Dolayisiyla tutumlarin ol¢iilmesinde psikolojiden de
yararlanilmaktadir.

Bu aragtirmaya yon veren yaklasim yapisal-islevselci yaklagimdir.
Toplumlarin biitiin olarak isleyislerini ve degismelerini inceleyen arastirmalarda,
yapisal-islevselci ve catismaci yaklasim kullanilmaktadir.'®® Sosyal bilimler ile ilgili
arastirmalarda incelenen konunun insan ve toplum olmasi nedeniyle farkli
yaklasimlar bir arada kullanilmasi daha uygun olmaktadir. Ornegin, yapisal-

islevselci  yaklasimin  deg@isim konusundaki eksikligini ¢atismact yaklasim

"2 Gazi Universitesi, Universite Gengligi 2001, Ankara, G.U. iletisim Fakiiltesi Basimevi, 2001.
193 Gokee, a.g.e.,s.42.
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tamamlayabilir. Ancak bu arastirmada konunun sinirlanmasi ve analiz kolaylig
acisindan yapisal-islevselci yaklasimin kullanilmasi uygun goriilmiistiir.

3

Yapisal-islevselci yaklasima gore, “...toplum birbirine bagli Ogelerden
olusur. Her 68enin toplumun fonksiyonlarini yerine getirmede belli bir gorevi vardir.
Toplumun hayati fonksiyonlarini gerceklestiren maddi ve manevi ogeler, diisiince ve

»19% Universite

inanglar dengeli bir biitiin olusturarak diizenli bir islerlik saglar.
ogrencilerinin demokratik tutum ve degerlerini belirli bagimsiz degiskenler
cercevesinde ortaya koymaya calisirken, toplumu olusturan 6geleri ve bu 6geler
arasindaki iliskileri bir biitiin olarak ele almak gerekmektedir. Boylelikle egitim, aile,
siyaset gibi toplumsal Ogeleri birbirinden bagimsiz olarak ele almak zorunda
kalinmayacaktir. Diger bir deyisle, yapisal-islevselci yaklasim incelenen olgunun
aciklanmasinda ¢ok sayida degiskenin etkisini sorgulamay1 amaclamaktadir.
Yapisal-islevselci yaklasim, toplumun alt sistemlerini incelerken, bireye
kadar iner. Toplumsal yapinin bir 6gesi olarak bireyi, belli bir toplumsal rol i¢inde
ele alir. Toplumsal nitelik kazanan bireyi aktor olarak nitelendirir.'” Bu cercevede,
tiniversite Ogrencisi statiisiindeki bireyi, toplumsal rolii i¢inde degerlendirmek
olanakli hale gelmektedir. Diger yandan rol kavrami, yapisal fonksiyonel yaklagim
ile sosyal psikoloji arasinda koprii gorevi de goriir. Bu arastirma siyaset psikolojisi
icinde goriildiigii icin yapisal-islevselci yaklasimi kullanmak tutarh géziitkmektedir.
Demokratik tutum ve degerlerin incelenmesinde kullanilan yaklagimin
belirtilmesi kadar, bu tutum ve degerlere iliskin verilerin nasil elde edildigi ve nasil
karsilastirildigr da bilimsel yontem siirecinin onemli bir unsurunu olusturmaktadir.
Demokratik tutumlar, yukarida belirtildigi gibi alan arastirmast yolu ile
degerlendirilecektir. Alan arastirmasinin hangi tekniklerle yapildiginin belirlenmesi
gerekir. Gokge’nin ifadesiyle “soz konusu teknikler bagimsiz gézlemler yapip ilgisiz
veriler toplamak amaciyla kullanilirsa yararsiz olur. Ancak bu bize aracin iyi
kullanilmadigini ~ gsterir, yoksa kullamilan aract deersizligini  degil.”'*®

Toplumbilimde varsayimlarin kuramsal bir ¢erceve i¢inde sinanmasi degisen toplum

kosullarina gore yeniden degerlendirilmesi ve diizeltilmesi i¢in alan arastirmalari

1% Gokee, a.g.e., s. 42-43.
13 Kongar, Toplumsal Degisme...a.g.e., s.154.
1% Gokee, a.g.e., s. 22.
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tekniginden yararlanilmaktadir. Bu durumun bir sonucu olarak toplumbilim ile
arastirma teknikleri birbirlerini tamamlayan 0©gelerdir. O halde arastirmanin
uygulanmasi sirasinda kullanilan arastirma tekniklerinden de soz etmek
gerekmektedir.

2.8.1. Arastirmada kullamlan 6l¢cme araclar:

Arastirmada veri toplama araci olarak anket ve demokratik tutumlar1 dlgcmeye
yonelik tutum olcekleri kullamilmistir.” Anket formunda kirk dort soru yer
almaktadir. Bu sorularin bazilart1 durum saptamasi yapmak amaciyla sorulmustur.
Bunlar arasinda, 6grencilerin cinsiyeti, dogum yeri, mezun oldugu lise, aile yapis1 ve
ozellikleri, anne- baba egitim diizeyi gibi sorular bulunmaktadir. Ayrica gazete, kitap
okuma aligkanliklari, serbest zaman etkinlikleri, dernek, kuliip ya da siyasal amach
kuruluglara katilim gibi davranig sorularinin yaninda, karsilastirma yapilmasina
olanak saglayan, bireylerin siyasal tavir ve yonelimlerini, dolayisiyla demokratik
tutumlarim1  belirlemeye yoOnelik tutum ve goriis sorularini da belirtmek
gerekmektedir. Anket uygulanmasi belirli bir zaman dilimini kapsadigi igin,
anketlerin ders saatleri i¢inde, dersin 6gretim iiyesinden izin alinarak yapilmasina
O0zen gosterilmistir. Boylelikle, oOgrencilerin sorular1 zaman baskis1 altinda
cevaplandirmas1  engellenmeye calisilmistir.  Uygulama  biitiin ~ boliimlerde,
arastirmaci tarafindan yapilarak, gerekli kontrollerin o anda diizeltilmesi yoluna
gidilmistir.

Arastirmada demokratik ilkelere iliskin tutum Olcegi, Ozgiirliiglin degeri
Olcegi, 6zgiir konugsma 6lcedi ve oyunun kurallar1 6l¢egi olmak iizere dort tane tutum
Olcegi kullamlmistir. Bu Olgekler Tiirkce’ye, Tiirk toplumsal yapisina uygun olarak,
ayn1 zamanda Oziine de bagli kalinarak ¢evrilmeye calisilmistir. Kullanilan tutum
olcekleri asagidaki gibidir:'”

Demokratik Ilkelere Iliskin Tutum Olcegi: M. Kaase’in 1971 yilinda
olusturdugu olcek, demokratik sistemlerin, demokratik degerler ve sosyal, siyasal
haklar olmak dahil olmak iizere, lizerinde anlasma saglanmis genel ilkelerini 6lgmeyi

amaclamaktadir. Bes olumlu, dort olumsuz maddeden olugsmaktadir.

* Anket sorularimin hazirlanmasinda su ¢alismalardan yararlamlmgtir: Almond-Verba (1965),
Ozankaya (1966 ), Ozer ( 1996), Biiyiikkaragoz (1995 )

197 John P.Robinson vd., Measures of Political Attitudes, San Diego: Academic Press, 1999,
s. 233-238.
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Ozgiirliigiin Degeri Olgegi: Gibson, Duch ve Tedin’in, 1992 yilinda
olusturdugu, cok boyutlu demokratik degerler 6l¢geginin bir boyutu olan 6zgiirliigiin
degeri Olcegi, dort olumsuz maddeden olusmaktadir.

Ozgiir Konusma Olcegi: 6lgegin bir boyutu olan dzgiir konusma olcegi 6zgiir
konusma ve diisiinme ile ilgili sekiz olumlu maddeden meydana gelmektedir.

Oyunun Kurallart Olgegi: McClosky nin 1964 yilinda hazirladigr bu 6lgek,
yasal islemler konusundaki tutumlar1 6lgmeye ¢alismakta ve demokrasinin daha ¢ok
bicimsel yoniinii vurgulamaktadir. On olumsuz bir olumlu maddeden olusmaktadir.

2.8.2. Arastirmada kullanilan 6l¢cme teknikleri

Bireylerin tutumlarm dogrudan gozlemek olanaksizdir. Olgme  bakimindan
tutumlarin bazi boyutlar1 6nem tasimaktadir. Tutumun boyutlar1 arasinda, yonii,
derecesi ve yogunlugu tutumlari Slgmede cok dnemlidir.'”®

Bireylerin bir dizi ciimle ya da sifat dizisine ger¢ek duygulari dogrultusunda
tepkide bulunmalari istenir. Bu ciimle ya da sifat listelerine 6lcek denilmektedir. En
stk kullanilan Thurstone, Likert, Guttmann ve Duygusal Anlam oOlcekleri
olmaktadir."”® Bu arastirmada tutum olceklerinin degerlendirilmesinde, likert 6lcegi
kullanilmistir. Likert 6lgegi en kullanigl soru formlarindan birisidir. Bu dlgekler, bir
sahsin tek bir objeye karsi gosterdigi tutuma iligkili olarak hazirlanmis ciimle serisi
icerir. Bu olceklerde iki tiir climle yapis1 goriilmektedir. Birinci tip, ilgi objesine
karsi olumlu bir tutumu gosteren onaylama ciimleleridir. ikinci tip objeye kars
olumsuz bir tutumu gosteren onaylama ciimleleridir.**® Bu 6lcekte denege cesitli
ifadeler ve yargilara katilip katilmama derecesi sorulur. Yaygin olarak 5°1i Likert
Olcegi tercih edilmektedir. Likert dl¢eginde cevaplar katilip katilmama ile ilgilidir.
Belirtilmesi gereken bir nokta, her 5°1i 6l¢ek Likert olcegi degildir. Likert 6l¢eginin
secenekleri Katiliyorum-Katilmiyorum seklindeki cevaplardan ibarettir.””!

2.8.3. On deneme ve veri analizi

Anket formunun isleyip islemedigini, amacina uygunlugunu, sorularin

ogrenciler tarafindan anlasilip anlasilmadigini belirlemek amaciyla, Kamu Yo6netimi

198 Kokli, a.g.e., s.86.

199 Kokli, a.g.e., s.87.

200 Kokli, a.g.e., s. 89.

' Remzi Altumisik vd., Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri SPSS Uygulamal, Adapazari:
Sakarya Ktabevi, Ekim 2001, s.115.
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boliimii ikinci ve tigiincii sinif 6grencileri iizerinde bir 6n deneme yapilmustir.
Yapilan deneme sonucunda bazi sorular ¢ikartilmis bazilarinin siklar degistirilmis,
tutum 6l¢eklerinde kullanilana bazi ctimleler daha basit bir dille ifade edilmistir.

Verilerin istatistiksel analizinde, SPSS (Statistical Package for Social
Sciences) paket programi kullanilmistir. Verilerin giris ve analizi arastirmaci
tarafindan yapilmistir. Analiz yapilirken, frekans dagilimi ve karsilastirmali analiz
tablolar1 olusturulmustur. Karsilagtirmalar, 6grencilerin siniflar1 ve temel bilim
alanlarma gore yapilmistir. Karsilastirmali tablolarda, ki-kare (X%) teknigi
kullamilmistir. Ki-kare testi 6rneklemde yer alan degiskenler arasinda bir iliski olup
olmadigr ile ilgilidir. Tutum Olceklerinin giivenilirlik boyutlart i¢in, “Cronbach
Alpha” teknigine bagvurulmustur.

Tutum Olceklerinin analizinde ise, t-testinden yararlanilmistir. T-testi
inceleme konusu degisken acisindan iki grup arasinda istatistiksel agidan anlaml bir
farkin olup olmadigimin tespitinde kullanmilmaktadir. Ikiden fazla gruplar arasi
karsilastirmalar icin t-testi uygun degildir.”** T-testi bu arastirmada tutum Slgekleri
acisindan birinci smif ve dordiincii simif 6grencileri ile fen bilimleri ve sosyal
bilimler 6grenci gruplarmm karsilastirmak ve aralarinda anlamli bir iliski bulunup

bulunmadigini belirlemek i¢in kullanilmistir.

2% Altumisik vd. a.g.e., s. 273.



UCUNCU BOLUM
ARASTIRMA SONUCLARININ DEGERLENDIRILMESI
Bu boliimde alan arastirmasindan elde edilen veriler, tablolar halinde
sunulmakta, tablolarla birlikte, tablalarin analizi ve verilere iliskin yorumlar da
bulunmaktadir.
3.1. Ogrenci ile ilgili Genel Bilgiler
Bu boliimde orneklemde yer alan 6grencilerin fakiilte ve siniflara, temel bilim

alanlarina, cinsiyet ve yaslarina gore dagilimi degerlendirilecektir.

Tablo 3.1. Ogrencilerin Fakiilte ve Smiflara Gore Dagilim

Orneklemdeki
Boliim Ad1 Birinci Smif Dordiincii Simif Toplam Temsil Orani(%)
Ikt ve Idari Bil Fak. 36 22 58 21,7
Fen- Edebiyat Fak. 55 25 80 30,0
Miihendislik Fak. 26 24 50 18,7
Egitim Fak. 42 37 79 29,6
Toplam 159 108 267 100,0

Siniflar arasindaki dagilima bakildiginda, birinci simif 6grencilerinin, % 59,6
ve dordiincii stmif 0grencilerinin % 40,4 ile orneklemde yer aldiklar1 goriilmektedir.
Bu durum Pamukkale Universitesi’nde bazi boliimlerin 6grenci kontenjanlarinin
artmasindan kaynaklandigi gibi basarisizlik veya baska nedenlerle donem

kaybedenler de bu dagilimi etkilemis olabilir.

Tablo 3.2. Ogrencilerin Temel Bilim Alanlarina Goére Dagilim

Bilim Dah Sikhk Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Fen Bilimleri 101 37,8 37,8

Sosyal Bilimler 166 62,2 100,0
Toplam 267 100,0

Tablo3.2’de o6grenciler temel bilim alanlarina gore gruplandirilmistir.
Orneklemde yer alan dgrencilerin % 37,8’ini fen bilimleri alaninda 6grenim goren
ogrenciler, % 62,2’sini sosyal bilimler alaninda Ogrenim goren Ogrenciler

olusturmaktadir.
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Tablo 3.3. Ogrencilerin Cinsiyete Gore Dagilim

Cinsiyet Sikhik Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Kiz 121 45,3 45,3

Erkek 146 54,7 100,0
Toplam 267 100,0

Tablo 3.3’de dgrencilerin cinsiyete gore dagilimi verilmistir. Orneklemde yer
alan 6grencilerin % 54,7’si erkek, % 45,3’ ise kiz ogrencidir. Yine, Pamukkale

Universitesi’nde, 2002 yilinda Tiizen ve Meder*”?

tarafindan yapilan bir aragtirmada
da cok yakin bir sonuca ulagilmistir. Bu arastirmaya gore 6grencilerin % 53,7 si
erkek, %46,3’1 kiz 6grencidir. Farkli iiniversitelerin 6grencileri iizerinde yapilan
arastirmalarda da erkek Ogrenci sayis1 kiz Ogrenci sayisindan yiiksek c¢ikmugtir.
Ozankayal’mnzo4 Ankara Universitesi 6grencileri iizerinde yaptig1 arastirmada

205

orneklemde yer alan dgrencilerin %65’ erkek, %35°i kizdir. Ozer’in™> Hacettepe ve

Cumbhuriyet Universitesi’nde yaptifi arastirmaya %61,5 oraninda erkek, % 38,5
oraminda kiz 6grenci katilmistir. Selcuk Universitesi’nde Yanardag™ tarafindan
yapilan yiiksek lisans tezinde bu oran erkeklerde % 57,1 ve kizlarda % 42, 9 olarak
ortaya konmustur. Biiyiikkaragdz?”’ tarafindan ii¢ tiniversitede yapilan arastirmada
da, orneklemin % 54,6’s1 erkek, %45,4’1i kiz 6grencilerden olugsmaktadir. Bu oranlar
erkek Ogrenci sayisinin yiiksek olmakla birlikte, zaman icerisinde oranlarin kiz

ogrenci lehine degistigini gostermektedir.

% Hasan Tiizen ve Mehmet Meder, “PAU Ogrencilerinin Toplumsal, Ekonomik, ve Siyasal
Egilimleri Uzerine Bir Arastirma”, Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt I, No.
1,2002, s.131.

% Ozer Ozankaya, Universite Ogrencilerinin Siyasal Yonelimleri, Ankara: AUSBF Yayinlari No:

209, 1966, s.20.

nan Ozer, “Universite Ogrencileri Demokrat m1?”, Amme Idaresi Dergisi, Cilt 29, Sayi 3, Eyliil

1996, s.177.

206 Alaaddin Yanardag, < Universite Gengliginin Demokratik Tutum ve Davramslar1 Uzerine Bir
Arastirma: Selguk Universitesi Ornegi ~ (Basilmamus Y. Lisans Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2000). s. 26.

7 Savas Biiyiikkaragoz, Yiiksekogretim Programlar: ve Demokratik Tutumlar, Ankara: TDV
Yayinlari, 1995, s. 153.
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Tablo 3.4. Ogrencilerin Yaslarmma Gore Dagihm

Yas Sikhk Yiizde Kiimiilatif Yiizde
17-19 92 34,5 34,5

20-22 129 48,3 82,8

23-25 46 17,2 100,0
Toplam 267 100,0

Tablo 3.4’e gore ogrencilerin % 48, 3’1 20-22 yas araliginda yogunlasmistir.
Bu yaslar yetiskinlige gecis donemi olarak degerlendirilebilir. Anket dordiincii sinif
ogrencilerinden 2001 girislilere uygulanmistir. Bu durumda, normal sartlarda, 22
yasinda iiniversiteden mezun olunacagina gore, % 17,2’yi olusturan 23-25 yas arasi
46 ogrenci, iiniversiteye gec baslamistir. Ge¢ baslamanin sebebi, ge¢ kazanma, ara

verme ya da ikinci liniversiteye devam etme olabilir.

Tablo 3.5. Ogrencilerin Giderlerini Karsilama Yontemleri

Giderleri Ogrenim Har¢c Basbakanhk Ozel Aile Bir iste
Karsilama Kredisi Kredisi Bursu Burs Destegi  Calisarak
Evet 168 89 64 16 232 14
Hayir 99 178 203 251 35 253
Toplam 267 267 267 267 267 267

Ankete cevap veren Ogrencilerden, Tablo 3.5’e gore, 6grencilerin giderlerini
karsilamalar1 agisindan % 86,9’u aile destegini kullanirken, % 13,1°1 aile destegi
almamaktadir. Yani % 86,9’u ekonomik olarak aileye bagimlidir. % 62,9’u 6grenim
kredisi kullanmaktadir. Yalmizca % 6’s1 0zel burs ve % 5,2’si bir iste ¢alismaktadir.
Her biri ayrn ayn degerlendirildigi icgin, Ogrenciler ayn1 anda birka¢ kaynagi
kullanmaktadirlar.

Anket uygulanan 6grencilerin % 60,3’tinli yani cogunlugunu, devlet lisesi
mezunlar1 olusturmaktadir. Anadolu Lisesi, fen lisesi veya siiper lise mezunu olanlar
ise, % 37,1’lik bir pay1 olusturmaktadirlar. % 1,5 oraninda 6zel lise mezunlar1 ve
%]1,1 oraninda da meslek lisesi mezunlari ise kiiciik bir azinlig1 olusturmaktadirlar.

Ogrenimlerine devam ederken 6grencilerin, % 34,5’i arkadaslariyla evde, %
33,3’1i, Yurt-kur’a ait yurtlarda, % 19,9’u ailemin yaninda, %5,6’s1 6zel yurtta, %
2,6’s1 vakif yurdunda, % 2,6’s1 akrabalariyla, %1,5’u tek basina evde kalmaktadir.
Bu durumda, ogrencilerin yaklasik % 20’si ailesinin yaninda kaldigina gore

ogrencilerin ailelerinin biiyiik cogunlugu, Denizli disinda yasamaktadir.
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3.2. Ogrencilerin Sosyo- Ekonomik Ozellikleri

Bu boliimde 6grencilerin sosyo-ekonomik, sosyo- kiiltiirel ozellikleri tespit
edilmeye calisilacaktir. Bu amagla, Oncelikle 6grencinin geldigi aile ortamim
belirlemeye yonelik sorular olusturulmustur. Bilindigi gibi aile siyasal
toplumsallagsmanin ilk ve en Onemli aracidir.Aileye iliskin sorular anne- babanin
egitim diizeyi, meslekleri, gelir diizeyleri, aile-i¢i karar alma siirecinin yaninda,
dogum yeri ve en uzun yasadiklar yeri icermektedir.

Ogrencilerin  yerlesme birimlerine gore dagilimlarinin  incelenmesi,
yasadiklar1 toplumsal-kiiltiirel ortamin belirlenmesi i¢in gereklidir. Ciinkii toplumsal
cevre kosullart tutum ve degerlerin olugsmasi ve yerlesmesi acgisindan son derece
onemlidir. Bu c¢ercevede, Ogrenciler, dogum yerine gore gruplandirildiginda,
%359,2’sinin il merkezlerinde, %33,3’iiniin ilce merkezlerinde, %6’sinin koylerde,
%]1,5’inin yurt disinda dogdugu ortaya ¢ikmaktadir. il merkezlerinde yasayanlar ilk
sirayl olusturmaktadir. Ancak Ogrencilerin dogum yerini belirlemek, iginde
bulunduklar1 toplumsal cevre kosullar1 degerlendirmek acisindan yetersizdir. Bu
nedenle, Tablo 3.6’da belirtildigi gibi {iniversiteye gelmeden Once en uzun siire

yasadiklar1 yerin belirlenmesi daha anlamli olmaktadir.

Tablo 3.6. Universite Oncesi En Uzun Yasanilan Yer

En Uzun Yasanilan Yer Sikhk Yiizde Kiimiilatif Yiizde
il 175 65,5 65,5

flce 74 27,7 93,3

Koy 18 6,7 100,0
Toplam 267 100,0

Tablo 3.6’ya gore, 6grencilerin % 65, 5’1 en uzun siire il merkezlerinde, %
27, T’si ilge merkezlerinde, % 6,7’si koylerde yasamistir. Bu tablodan, 6grencilerin il
merkezlerinde yasama oraninin, il merkezlerinde dogma oranindan daha yiiksek
oldugu anlasilmaktadir. S6z konusu oran artisi, ilce merkezlerinden il merkezlerine
dogru yasanilan toplumsal hareketliligin bir gostergesidir. Universite 6grencilerinin
cogunun iiniversiteye gelmeden Once kentlerde yasadiklari farkli arastirmalarda da

208

ortaya konmustur. Ozankaya’min™ arastirmasinda, Ogrencilerin ailelerinin %

% Ozankaya, Universite Ogrencilerinin...a.g.e., s.23.
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72,9'u, Kocacik’in?” arastirmasinda, % 40,98’1 ii¢ biiyiik kent, %21,05’1 biiyiik kent,
% 19,92’si kent olmak iizere % 81,95,1 Ozer’in*° arastirmasinda, % 37,1 inin kii¢ciik
kent, % 33,8’inin biiyiik kent olmak iizere %70,9’u, 1gmeli’nin211 arastirmasinda %
67’s1, Karasar vd.’nin*"? arastirmasinda, % 68,8’1 kentlerde yasamaktadir. Biitiin bu
arastirmalarin gosterdigi gibi, iiniversite 6grencilerinin biiyiik cogunlugu kentlerden
gelmektedir. Diger bir deyisle, cogunlugunun aileleri kentlerde yasamaktadir.
Kent yasaminin farkli ve karmasik sosyo-Kkiiltiirel 6zellikleri, 6grencilerin siyasal

toplumsallagma siirecini etkilemektedir.
Tablo 3.7. Fakiiltelere Gore Babanmn Egitim Durumu

Baba Egitim Durumu

Okur-
. yazar Okur- Fakiilte/  Lisans
Fakiilte Degil Yazar  flkokul Ortaokul Lise Y.okul Ustii Toplam

S % S % S % S % S % S Do S % S %

ikt. ve idari

Bilimler - - 1 04 18 67 5 19 17 64 14 52 3 1,1 58 217
Fak.
Fen-
Edebiyat 1 04 3 11 36 135 11 41 19 71 10 37 - - 8 30
Fak.
Miihendislik 04 1 04 8 3 3 11 16 6 17 64 4 15 50 187
Fak.
e 07 6 22 33 124 9 34 13 49 16 6 - - 19 296
Egitim Fak.

4 15 11 41 95 356 28 105 65 243 57 213 7 26 267 100
Toplam

Ki-kare degeri Sd P degeri

Ki-kare 37,727 18 0,004

Babanin egitim durumu ile Ogrencilerin temel bilim alanlar1 ve babanin
egitim durumu ile 6grencilerin siniflart arasinda anlamli bir iligkiye rastlanmamustir.

Ayni sonug, annenin egitim durumu acisindan da gecerlidir. Yani, babanin egitim

% Faruk Kocacik, “Universite Gengligi: Cumhuriyet Universitesi Ogrencilerinin Sorunlar Uzerine
Uygulamali Bir Aragtirma”, C.U. Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 9, 1987, s. 11.

219 Ozer, Universite Ogrencileri...a.g.e., s.179.

211 Celalettin icmeli, “Oniversite Gengligi: Firat Universitesi'ndeki Genglerin Psiko- Sosyal
Sorunlar1”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 8, No. 2, 1996, s.51.

*’Niyazi Karasar vd., “Anadolu Universitesi Ogrencilerinin Sosyo- Kiiltiirel ve Sosyo- Ekonomik
Ozellikleri ile Beklenti ve Sorunlar1,” 4. Ulusal Egitim Bilimleri Kongresi’ne sunulan bildiri,
Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlari, 1999, s.255.
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durumu veya annenin egitim durumu, 6grencilerin temel bilim alanlarindan ve
ogrencilerin siiflar1 degiskenlerinden bagimsizdir. Ancak, dgrencilerin okuduklar
fakiilteler ile babanin egitim durumu veya annenin egitim durumu arasinda anlamli
bir iligkiye rastlanmistir. Bu iliskiler Tablo 3.7’ de ve Tablo 3.8’de gosterilmistir.
Tablo 3.7’ye gore, p=0,004 ve p<0,05 oldugu icin, fakiilteler ile babanin
egitim diizeyi arasinda %35 anlamlilik diizeyinde iliski oldugu saptanmistir. Buna
gore Miihendislik Fakiiltesi 6grencilerinde babanin egitim diizeyi, en yiiksek
diizeyde, Fen- Edebiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin ise en diisiik diizeydedir.
Miihendislik  Fakiiltesi 6grencilerinin  babalarinin, %8’1 lisans {istli, %34’i
fakiilte/yiiksekokul, %32’si lise mezunudur. Fen- Edebiyat Fakiiltesi 6grencilerinin
babalarinin ise, %]1,3’ii okur-yazar degil, % 3,8’1 okur-yazar, % 45’i ise ilkokul
mezunudur.
Tablo 3.8. Fakiiltelere Gore Annenin Egitim Durumu

Anne Egitim Durumu

Okur-
. yazar Okur- Fakiilte/  Lisans
Fakiilte Degil Yazar  ilkokul Ortaokul Lise Y.okul Ustii Toplam

S % S % S % S % S % S D% S % S %

ikt. ve idari

Bilimler 7 26 3 1,1 22 82 3 11 15 56 8 3 - - 58 217
Fak.
Fen-
Edebiyat 8 3 4 15 36 135 12 45 14 52 6 22 - - 8 30
Fak.
Miihendislik 1 04 2 07 19 71 5 19 12 45 9 34 2 07 50 187
Fak.
. 10 37 4 15 47 176 4 15 6 22 8 3 - - 79 296
Egitim Fak.

26 97 13 49 124 464 24 9 47 176 31 116 2 07 267 100
Toplam

Ki-kare degeri Sd P degeri

Ki-kare 34,261 18 0,0012

Tablo 3.8’de belirtildigi gibi, p= 0,0012 ve p<0,05 olmasi Ogrencilerin
ogrenim gordiikleri fakiilteler ile anne egitim diizeyi arasinda %S5 anlamlilik
diizeyinde bir iliski oldugunu gostermektedir. Anne egitim diizeyi degiskeni
acisindan da miihendislik fakiiltesi en yiiksek diizeydedir. Ancak en diisiik egitim

diizeyi acgisindan baba egitim diizeyi degiskeninden farkli olarak, Egitim Fakiiltesi
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en diisikk diizeydedir. Miithendislik Fakiiltesi 6grencilerinin %4’ iiniin annesi lisans
iistii, % 18’inin fakiilte/yliksekokul, %?24’{liniin lise mezunudur. Egitim Fakiiltesi
ogrencilerinin annelerinin % 12,7’si okur-yazar degil, %5,1’i okur-yazar, % 59,51
ise ilkokul mezunudur.

Tablo 3.7 ve Tablo 3.8 genel olarak degerlendirilirse, 6grencilerin anne ve
babalarinin 6grenim diizeylerinin yiiksek oldugu sdylenemez. Ancak, baba egitim
diizeyinin anne egitim diizeyinden daha yiiksek oldugu ortaya cikmaktadir. Okur-
yazar olmama, okur-yazar olma, ilkokul mezunu olma oranlarinin her biri annelerde
daha yiiksekken; ortaokul, lise, iiniversite, lisan iistii mezunu olma oranlarinin her
biri ise babalarda daha yiiksektir.

Ogrencinin, ailede gecirdigi toplumsallasma ortamini analiz edebilmek pek
cok degiskene baglidir. Anne ve babanin meslegi de bu degiskenlerden biridir.

Tablo, 3.9’da 6grencilerin anne ve babalarinin meslekleri belirtilmistir.

Tablo 3.9. Ogrencilerin Anne ve Babalarinin Meslek Dagihm

Meslek Anne Baba

Siklik Yiizde Siklik Yiizde
Memur 16 6 40 15
Isci - - 30 11,2
Serbest Meslek 10 3,7 86 32,3
Silahl1 Kuv.Mensubu - - 7 2,6
Ogretim Uyesi/Gor. 1 0,4 2 0,7
Ciftci - - 7 2,6
Ev Kadim 211 79 - -
Emekli 25 9,4 89 33,3
1§siz 3 1,1 2 0,7
Cevap Vermeyenler 1 0,4 4 1,5
Toplam 267 100 267 100

Tablo 3.9’a gore, ankete katilan 6grencilerin annelerinin %79’u ev kadimdir.
Dolayisiyla istihdam disinda kalmaktadir ve ekonomik anlamda ozgiir degildir.
Calisanlarin orani ise % 21’°dir. Bu oranin da %9,4’iinti emekliler, %6’sin1 memurlar
olusturmaktadir. Ogrencilerin babalarinin meslek dagilimina bakildiginda, %33,3 ile
emekli ve %33 ile serbest meslek (esnaf-tiiccar) sahiplerinin en biiyiik paya sahip

oldugu anlasilmaktadir.
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Ozalnkalyal’mn213 arastirmasinda ogrencilerin babalarinin %53,6’s1 memur-
subay, %16,1°1 esnaf-tiiccar, %15,5’1 ¢iftci, %6,3’1 serbest meslek, %5,7’si iscidir.
214

Ozer’in™'* arastirmasinda ogrencilerin babalarinin, %27’si memur, %19,8’1 diiz is¢i,

% 11,9’u esnaf ve %11,7’si ¢ift¢i kesimindendir. Kocacik’n?"

arastirmasinda, en
yilksek oran %?24,44 ile memurlardir. Bunu %?23,68 orani ile serbest meslek
sahipleri izlemektedir. Cift¢ilerin orani ise %15,04’diir. Bu arastirmada Ogrencilerin
babalarinin memur-asker-emekli olanlarinin toplam oram1 % 50,9’dur. Diger
arastirmalara paralel bir sekilde memur kesimi agirligini hissettirmektedir. Ancak,
babas1 cift¢i olan 6grencilerin oram1 son derece diisiiktiir(%2,6). Bu oran tarim
kesiminin iilke ekonomisi icindeki agirliginin azaldigimi gostermesi bakimindan
anlamhidir. Ogrenci ailelerinin % 65,5’inin il merkezlerinde yasiyor olmasi da bu
sonucu destekler niteliktedir. Ciinkii ilde yasama oranin yiikselmesi, kentlesme
stirecinin devam ettiginin ve baba mesleginin farklilagtiginin bir gostergesidir.
Ankete katilan 6grenciler “anne ve babaniz bir arada mi1 yasiyor” sorusuna
%91,4 oran ile evet cevabini vermislerdir. % 4,9’u “babam 6ldii”, %0,4’1 “annem
0ldii”, %3’ii “saglar ama bosandilar”, %0,4’1 “her ikisi de 6ldii” cevabimi vermistir.
Parcalanmis aile oraninin diisiik olmasinin nedeni, Tiirk toplumunda aileye verilen
onem ve ailenin parcalanmamasi i¢in gosterilen cabanin bir sonucu oldugu kadar,
ogrencilerin annelerinin %79’unun ev kadini olup, ekonomik yonden eslerine

bagimli yasamalaridir. Ayrica anne ve babasi bir arada yasayanlarin % 79,2 sinin ev

kadini olmas1 bu yorumun dogruluk payini artirmaktadir.

Tablo 3.10. Ailelerinin Ayhk Gelir Dagilim (YTL)

Aylik Gelir Diizeyi Sikhik Yiizde Kiimiilatif Yiizde
250°den az 18 6,7 6,7
251-400 47 17,6 24,3
401-750 71 26,6 50,9
751-1.250 81 30,3 81,3
1.250-2.000 40 15 96,3
2.000’den fazla 10 3,7 100
Toplam 267 100,0

213 Ozankaya, Univer"site Ogrencilerinin...a.g.e., s.21.
2% Ozer, Universite Ogrencileri...a.g.e., s.178
1 Kocacik, a.g.e., s.15.
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Ailenin sosyo-ekonomik yapisini belirleyen etmenlerden bir digeri, ailenin
gelir diizeyidir. Ciinkii ekonomik kosullar, bireylerin hem toplumsal hem siyasal
yasamlarinin sekillenmesinde onemli bir etkendir.Bu sebeple, 6grencilere ailelerinin
aylik ortalama gelirleri gruplandirilarak sorulmustur.

Ailelerin meslek dagilimiyla baglantili olarak gelir diizeyi de dusiiktiir.
Yogunluk %30,3 orami ile 751-1.250 YTL gelir araliginda toplanmistir. Ardindan
%26,6 ile 401-750 YTL gelir aralig1 gelmektedir. Asgari iicret diizeyinin 350 YTL
oldugu bir ortamda 400 YTL’nin altinda gelire sahip olanlar ise %24,3 gibi
azimsanmayacak bir oranla temsil edilmektedirler. 1.250- 2.000 YTL gelir araliginda
olanlar ise %15°dir. 2.000 YTL’nin iistiinde gelire sahip olanlar yalmz %3,7
oranindadir. Veriler, annelerin %79’unun ev kadini oldugu, babalarin ise en yiiksek
oranda emeklilerden olustugu bir meslek dagilimina paraleldir.

Gelir  diizeyi, Ogrencilerin  Ogrenim  gordiikleri  fakiilteler  ile
karsilastirlldiginda, ailenin en yiiksek gelir diizeyine sahip oldugu fakiilte
Miihendislik Fakiiltesidir. Ogrencilerin ailelerinin %50’si 751-1.250 YTL, % 22’si
1.251-2.000 YTL, % 6’s1 2.000 YTL’nin iizerinde gelire sahiptir. 250 YTL’den az
gelire sahip aile yoktur. 251-400 YTL gelire sahip olanlar %4, 401-750 YTL gelire
sahip olanlar ise %18 oraninda temsil edilmektedir. Anne ve baba 6grenim diizeyi
acisindan en iist diizeyde olan Miihendislik Fakiiltesi, gelir diizeyi acisindan da ilk
sirada yer almaktadir. Bu sonu¢ Ogrenim diizeyi-gelir iliskisini gostermesi
bakimindan anlamhdir. Diger bir deyisle, 6grenim diizeyi yiikseldikce, gelir diizeyi
de ylikselmektedir.

Egitim diizeyi, meslek, gelir diizeyi gibi degiskenlerin her biri birbiri ile iligki
icinde ailenin sosyo-ekonomik ve sosyo- Kkiiltiirel yapisini belirlemektedir. Aile
yapisini analiz etmeye yonelik olarak ele alinacak bir baska konu ise aile i¢i karar
alma siirecidir. Diger bir ifadeyle ailede kimin ya da kimlerin etkili oldugu
konusudur.

Aile ici kararlarda etkili olma ile 6grencilerin kaginci sinif oldugu ve aile ici
kararlarda etkili olma ile temel bilim alanlar1 arasinda anlamli bir iliski
bulunamamistir.  Tablo 3.11°e  gore, ankete katilan tiim  Ogrenciler
degerlendirildiginde, %33,7 orani ile aile ici kararlarda babanin etkili oldugu ortaya

cikmistir.  Ailenin yashlarimin etkili olma oram ise %1,9’dur. Ikisinin toplam
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%35,6’dir. Annenin tek basina etkili olma oran1 ise %9’dur. Babanin veya ailenin
yashlarinin etkili olmasi, geleneksel aile yapisinin bir 6zelligidir. Diger yandan baba
ve anne birlikte karar verenler %28,5, aile iiyeleri birlikte karar verenler, % 25,5
oraninda temsil edilmektedirler. Diger secenegi, abla ve agabeylerinin etkili
oldugunu belirtmislerdir. Geleneksel aile yapist Ozelliklerinin yaninda, aile igi
kararlarda birlikte hareket edilmesi, geleneksel aile yapisinin doniistiigii
gostermektedir.  Aile ici kararlarda, tiim aile iiyelerinin karar alma siirecine
katilmasi, demokratik bir aile yapisinin onemli gostergelerinden biridir. Uysal’a*'®
gore, boyle bir aile yapist “katilmali aile” tipidir. “Katilmasiz aile”, geleneksel

ailelerde goriildiigli gibi, babanin aile reisi oldugu, yashlarin genclere, erkeklerin

kadinlara egemen oldugu, otoritenin merkezinin aile reisi oldugu bir aile bi¢cimidir.

Tablo 3.11. Aile ici Kararlarda En Cok Etkili Olanlar

Etkili Olanlar Sikhk Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Babam 90 33,7 33,7
Annem 24 9 9

Babam ve annem birlikte 76 28,5 71,2
Ailenin yaslhlari 5 1,9 73

Aile iiyeleri ile birlikte 68 25,5 98,5

Diger 4 1,5 100
Toplam 267 100

Aile ici karar alma ile babanin egitim diizeyi arasinda veya annenin egitim
diizeyi ya da ailenin gelir diizeyi arasinda anlamli bir iligkiye rastlanmadi. Ancak
annenin egitim diizeyi yiikseldikge, karar alma siirecine katiliminin arttig
goriilmektedir. [lkokul mezunu annelerin, %35,5’inin karar alma siirecinde baba
etkili iken, iiniversite mezunu annelerin, %25,8’inde baba etkilidir. Tlkokul mezunu
annelerin, %28,2’si baba ve anne birlikte, %26,6’s1 aile {iiyeleri ile birlikte ;
tiniversite mezunu annelerin ise %41,9’u baba ve anne birlikte, %?25,8’1 aile iiyeleri
ile birlikte karar vermektedir. Her ikisinde de % 6,5 oraninda anne etkilidir.

Aile yapisi acisindan onemli bir konu da, anket uygulanan 6grencilerin aile
ici kararlarda s6z hakkindan yoksun olmasinin sebepleridir. % 56,9’u soz hakkindan
yoksun olmadigin1 belirtmistir. Yukarida belirtilen katilmali aile tipini

yansitmaktadir. %13,9’u, yalnizca biiyiiklerin karar vermesinin bir gelenek oldugunu

216 Birkan, Uysal, Siyasal Katilma ve Siyasal Katilma Davramsina Ailenin Etkisi,Ankara: TODAIE
Yayinlari, No: 209, 1984, 5.90.
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belirterek, katilmasiz aile tipinin Onemli Ozelligi yashlarin gencler {iizerindeki
otoritesini dile getirmislerdir. % 2,6’s1 goriislerinin ciddiye alinmadigimni, %12,7si,
ailede otorite saglanabilmesi i¢in gerekli oldugunu, %13,9’u, yasca kiiciik olmasini
neden olarak gostermistir.

Ogrencilerin demokratik tutum ve degerlerinin ortaya konmasinda, serbest
zaman etkinliklerinin ne oldugu ve bu etkinlikleri hangi siklikla gerceklestirdigi de
onemlidir. Tablo 3.12’ye gore 6grenciler serbest zamanlarini, birinci oncelikle, kitap,
gazete, dergi okuma (%49,8), sinema, tiyatro, konsere gitme (%?22,1), spor yapma
(%18,7) etkinlikleriyle; ikinci oncelikle, sinema, tiyatro, konsere gitme (%36), kitap,
gazete, dergi okuma (27,7), spor yapma (%15,4) etkinlikleriyle; liclincii 6ncelikle,
spor yapma (%27,3), sinema, tiyatro, konsere gitme (%22,1), kitap, gazete, dergi
okuma (%11,2) etkinlikleriyle gecirmektedirler. Ayrica, o6grencilerin %11,6’s1,
ticiincii Oncelik olarak herhangi bir etkinlik belirtmemislerdir. Bu durumda,
ogrencilerin bos zaman etkinliklerinin sinirli oldugu sonucuna ulasilabilir.

Tablo 3.12. Ogrencilerin Serbest Zaman Etkinlikleri

Etkinlikler Birinci ikinci Uciincii Tercih
Oncelik(%) Oncelik(%) Oncelik(%) Ort(%)
Sinema/tiyatro 22,1 36 22,1 26.8
Kitap, gazete 49,8 27,7 11,2 29,5
Dernek vb.etkinlikler 2.6 5,6 5,2 4.4
Kahve, bar, disko vb. 4,5 12 18 11,6
Spor etkinlikleri 18,7 15,4 27,3 20,5
Siyasal igerikli top. 0,7 1,1 1,1 0,9
TV, radyo, uyuma 1,1 0,7 34 1,7
Diger 0,4 1,5 - 0,7
Bos - - 11,6 3,9
Toplam 100 100 100 100

Tablo 3.12°de dikkati ¢ceken bir nokta, 6grencilerin siyasal icerikli toplantilara
katilma ile dernek vb. etkinliklere katilma diizeyinin son derece diisiik olmasidir.
Oranlarin diisiik olmasi, hem genel ortalamada, hem de Oncelikler siralamasinda
kendini gostermektedir. Genel ortalamada dernek vb. etkinlikler %4,4 oraninda;
siyasal igerikli toplantilara katilma %0,9 oranindadir.

Ogrencilere, ‘sinema, tiyatro, konser gibi yerlere hangi siklikla gittikleri’
soruldugunda; %9,4’ui haftada 1-2 kez, %62,5°1 ayda 1-2 kez, %24,3’\, yilda 1-2 kez

gittiklerini; %3,7’si ise hi¢ gitmediklerini belirtmislerdir. ‘Universite icinde veya
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disinda seminer veya konferanslara dinleyici olarak katilip katilmadiklary’
soruldugunda; %7,9’u hemen hepsine, %55,1’t bazilarina, %31,1’1 pek azina
katildiklarini; %6’s1 ise hi¢ birine katilmadiklarini belirtmislerdir.

Anket uygulanan ogrencilerin, %85,8’inin devamli olarak gazete okudugu,
%14,2’sinin gazete okuma aligkanliginin olmadig1 ortaya cikmustir. Ozankaya’ya
gore, gazetelerin siyasal davramiglar agisindan iki temel islevi vardir:*'” Birincisi,
okuyucularina, i¢inde yasadigi toplumda, diinyada neler olup bittigini aktarmak;

ikincisi, bu olaylarla ilgili kamu oyunu yansitmak.
Tablo 3.13. Temel Bilim Alanlarina Gore Gazete Okuma Ahskanhg:

Temel Bilim Alanlar1 Devamli Olarak Gazete Okur musunuz?

Evet Hayir Toplam

Fen Siklik 80 21 101
Bilimleri Yiizde 79,2 20,8 100
Sosyal Siklik 149 17 166
bilimler Yiizde 89,8 10,2 100
Toplam Siklik 229 38 267
Yiizde 85,8 14,2 100
Ki-kare degeri Sd P degeri

Ki-kare 5,727 1 0,017

Tablo 3.13’e gore, p<0,05 olduguna gore, 6grencilerin temel bilim alanlart ile
diizenli gazete okuma aligkanliklar1 arasinda anlamli iliskiden s6z edilebilir. Sosyal
bilimler alanlarinda 6grenim goren 6grenciler (%89,8) fen bilimleri alaninda 6grenim
goren Ogrencilerden (%79,2) daha yiiksek oranda gazete okuma aliskanligina
sahiptir. Bu durumda sosyal bilimler 6grencileri ¢evrede olup bitenleri daha yakindan
takip etmektedirler.

Ogrencilerin, gazetelerde, hangi tiir yazilari okuduklari, Tablo 3.14’de

belirtildigi gibidir.

Tablo 3.14. Ogrencilerin En Cok Okuduklar1 Yaz Tiirleri

Yaz Tiirleri ) Birinci ) Ikinci Tercih Ort(%)
Oncelik(%) Oncelik(%)

Ekonomi haberleri 7.5 8,2 7.9

7 Ozankaya, Universite Ogrencilerinin...a.g.e., s.30.



84

Siyasi haber ve yorumlar 17,2 22.8 20
Giincel olaylar 49,8 19,1 34,5
Mizah, kiiltiir, sanat 11,2 28,8 20
Magazin, spor haberleri 11,2 12,7 11,9
Dis politika haberleri 1,5 5,2 3.4
Bos 1,5 3 2,3
Toplam 100 100 100

Ogrenciler, gazetelerde birinci Oncelikle, %49,8 oraninda, giincel olaylari,
%17,2 oraninda, siyasi haber ve yorumlari, %11,2 oraninda hem mizah, kiiltiir, sanat
haberlerini hem de magazin, spor haberlerini okumaktadirlar. ikinci oncelikle,
%28,8 oraninda, mizah, kiiltiir, sanat haberlerini, %22,8 oraninda, siyasi haber ve
yorumlart, %19,1 oraninda giincel olaylarla ilgili haberleri okumaktadirlar. Tercih
ortalamasina bakildiginda, en yiiksek oranda, giincel olaylar (%34,5), ardindan
siyasi haberler (%?20) ve mizah, kiiltiir, sanat haberleri (%20) gelmektedir. En diisiik
oranda ise, ekonomi (%7,9) ve dis politika haberleri (%3,4) okunmaktadir. Bu
veriler, O0grencilerin degerlendirme ve yorum niteligindeki yazilardan ¢ok, haber
niteligindeki yazilar1 okuduklarini gostermektedir.

Ozalnkalyal’mn218 1966 yilinda yaptigi arastirmada, Ogrencilerin birinci
derece onemle okuduklari yazi tiirleri arasinda, siyasal yazi, fikra ve yorumlar,
%49,2 oranindadir. Siyasal yazilar1 %12,3 orani ile, bilimsel makaleler izlemektedir.
fcmeli'nin®"® 1996 yilinda yaptigi arastirmada ise, giincel haberler %29, siyasi
haberler ise %16’lik bir paya sahiptir. Siyasal haberlerin payinin azalmasi, donemsel

siyasal yapilarin bir sonucudur.

3.3. Ogrencilerin Siyasal Tutum ve Davramslari
Bu boliimde, 6grencilerin farkli boyutlariyla siyasal tutum ve davranislari

degerlendirilecektir. Bu amacla, 6grencilerin siyasi etkinliklere ya da tartismalara

¥ Ozankaya, Universite Ogrencilerinin...a.g.e., s.39.
1 femeli, a.g.e., 5.66.
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katilma derecesi, uzlasmaci olup olmamasi, farkliliklara karsi tutumlari, siyasal
sisteme yoOnelik goriisleri, siyasal ilgi ve bilgi diizeyini belirlemeye yonelik sorular
sorulmustur. Boylece, demokrasinin ilke ve degerlerine baglhliklari; dolayisiyla

demokratik tutum ve degerleri Olciilmeye calisilacaktir.
Tablo 3.15. Ogrencilerin Dernek ve Kuruluslara Uyelik Durumu

I"Jyelik Durumu Sanat(%) Spor (%) Siyaset ve alt Kiiltiir, sanat,

kuruluslari(%) egitim (%)
Evet 4,5 9,4 3.4 15,7
Hayir 95,5 90,6 96,6 84,3
Toplam 100 100 100 100

Tablo 3.15, ogrencilerin dernek ve kuruluglara {iiyeliginin cok diisiik
diizeylerde kaldigim1 gostermektedir. Tablo 3.12’ye gore 6grencilerin serbest zaman
etkinliklerinde dernek vb. etkinliklere katilim genel ortalama icinde %4,4’liik bir
ortalamaya sahipti. Dolayisiyla, Tablo 3.15’de de boyle bir sonucun ¢ikmasi
olagandir. Ote yandan, dikkat ceken bir nokta, siyaset ve alt kuruluslarina katilimin,
en diisiikk diizeyde gerceklestigidir. Ozer’in®®® arastirmasinda da benzer sonuglarla
karsilagilmistir:  Sportif amacgh derneklere iiyelik %7,9, sanat-kiiltiir nitelikli
derneklere iiyelik %3, siyasal amagl derneklere iiyelik ise %1,4 oranindadir. Konrad
Adenauer Vakfi tarafindan yapilan bir arastirmada®' ayni dogrultuda sonuglar elde
edilmistir:  Siyasal partilere iiyelik %3,3, siyasal,sosyalkiiltiirel nitelikli
vakif/derneklere iiyelik %3 olarak tespit edilmistir. Bu veriler dogrultusunda,
tiniversite dgrencilerinin, katilime1 kiiltiirel degerleri heniiz i¢sellestirmedikleri ve
her seyin bagkalarindan beklendigi merkeziyetci anlayisin etkisini siirdiirdiigii
sonucuna ulasilabilir. Ancak, dogru sonuca ulasabilmek i¢in, 6grencilere, siyasal
kuruluslara tiye olmamalariin sebebi sorulmustur. Tablo 3.16’ya gore, 0grencilerin
% 34,8’1 siyasetten hoslanmadigini, %184’ hicbir siyasi partinin goriigiinii
yansitmadigini, %22,1°1, bir partiye iiye olmadan da bir seyler yapilabilecegini,
%9,7°s1  dogurabilecegi olumsuz sonuclardan endiseli oldugunu, %12’si ise

iiniversite ogrenimini tamamladiktan sonra diisiindiigiinii belirtmistir.

Tablo 3.16. Bir Siyasal Kurulusa Uye Olmama Nedeni

20 Ozer, Universite Ogrencileri...a.g.e., s.180. . )
! Konrad Adenauer Vakfi, Tiirk Gencligi 98: Suskun Kitle Biiyiite¢ Altinda, istanbul: IMV-SAM
Aragtirmasi, 1998, s. 16.



86

Uye Olmama Nedeni Sikhk Yiuzde Kiimiilatif
Yiizde
Siyasetten hoslanmiyorum 93 34,8 35,9
Hicbir siyasi parti goriisiimii yansitmiyor 49 18,4 54,8
Uye olmadan da bir seyler yapilabilir 58 22,1 77,2
Dogurabilecegi sonuglardan endiseliyim 26 9,7 87,3
Universite egitimi sonras1 diisiiniiyorum 32 12 97
Bos 8 3,0 100
Toplam 267 100

Bu sonuclardan 6grencilerin 6ncelikle siyasal olay ve olgulara ilgi duymadigi
sonucuna ulagilmaktadir. flgisi olmazsa, siyasal alanda etkili olabilecegi egilimine de
sahip olmaz. Kendini siyasetin disinda gorme, siyasetten uzak tutma, 12 Eyliil
donemindeki, depolitizasyon siirecinin bir yansimasidir. Ayrica ‘liyeligin olumsuz
sonuglarindan endiseli olmak’ veya ‘iiyeligi mezuniyet sonrasi diisiinmek’ yanitlari
tiyeligin kendilerine zarar verecegi korkusundan kaynaklanmaktadir. Ciinkii 1982
Anayasasi, 1995 degisikliklerinden 6nce, pek ¢ok kesime oldugu gibi dgrencilere de
siyasetle ilgilenmeyi, siyasal kuruluslara iiyeligi yasaklamisti. Dolayisiyla, yasak¢ilik
ogrenciler iizerinde hala etkili olabilmektedir.

Kendi sorunlarin farkinda olup, ilgililerle iletisim kurma egilimi gosterip
gostermedikleri “liniversite hocalarinizla ya da yoOnetimle, tiniversiteye iliskin
sorunlar1 ne Olclide tartisabiliyorsunuz?” sorusu araciligi ile belirlenmeye
calistimistir. Bu soruya, ogrencilerin %8,2’si oldukca rahat, %49,4’ti sorunun
niteligine gore degisiyor, %8,2’s1 sorunlarla ilgilenmiyorum, %34,1’1 olduk¢a zor
yanitlarin1 vermislerdir. Dolayisiyla Ogrenciler ile iiniversite arasinda baglanti
olusturma derecesi oldukca diisiiktiir.

Universite 6grencilerinin benzer goriis ve ideolojiler arasinda gruplasmalarin
varligim1 6lgmek i¢in, “Ogrenciler arasinda ideolojik anlamda gruplagsmalarin olup
olmadig1” sorulmustur. %61°8 ile cogunlugu evet, %9,7’si hayir, %28,5’1 fikrim yok
demistir. Ogrencilerin, %96,6’s1n1in  siyasal kuruluglara tiye olmadigi, %34,8’inin
siyasetten hoglanmadigini belirtmesine ragmen ideolojik gruplagsmalarin varliginin
yiikksek oranda kabul etmesi, orgiitsel katilim olmasa da, ogrencilerin birbirleri ile
iliskilerinde, ideolojik farkliliklar1 6n planda tuttuklarimin  ifadesi olarak ele

alinabilir.

Tablo 3.17. Temel Bilim Alanlarina Gére Siyasi Etkinlik
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Temel Bilim Alanlar: Ogrenciler aktif siyasi etkinlikte bulunmal midir?
Evet Hayir Fikrim Yok = Toplam
Fen Bilimleri Siklik 20 57 24 101
Yiizde 19,8 56,4 23,8 100
Sosyal bilimler ~ Siklik 53 76 37 166
Yiizde 31,9 45,8 22,3 100
Toplam Siklik 73 133 61 267
Yiizde 27,3 49,8 22,8 100
Ki-kare Sd P degeri
Ki-kare ngg;l 2 0,048

Tablo 3.17°ye gore “sizce iiniversite 0grencileri aktif olarak siyasi etkinlikte
bulunmali midir?” sorusuna, toplamda Ogrencilerin %27,3’ii evet, %49,8’1 hayr,
%22,8’1 fikrim yok cevabim vermislerdir. Ogrencilerin, siyasi etkinliklere katilma
diizeylerinin diisiik oldugu sonucunun ortaya ¢iktig1 belirtilmisti. Ancak, 6grenciler
aktif birer siyasal aktor olmasalar da, boyle bir etkinligin olmas1 gerektigini kabul
edebilirler. Diger bir deyisle, diisiincelerini, eyleme doniistirmemis olabilirler.
Nitekim %?27,3’ii boyle diisinmektedir. Ancak, %49,8 gibi 6nemli bir oran da
ogrencilerin aktif bir siyasal aktor almalarimi reddetmektedir. Ayrica, bu agidan
sosyal bilimler 6grencileri ile fen bilimleri ogrencileri arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir iligkiye rastlanmistir. (Tablo 3.17). Fen bilimleri 6grencilerinin %19,8’1
evet cevabii verirken sosyal bilimler 6grencilerinin  %31,9’u evet cevabim
vermistir. Bu sonug, sosyal bilimler 6grencilerinin aldiklar1 formasyona dayali olarak
demokratik tutumlarinin daha iist diizeyde oldugunu savunan varsayimi destekleyici
niteliktedir.

Siyasal etkinliklere ya da kuruluslara katilim, katilimcilik ya da etkin olma
duygusunun gelisip gelismedigini belirler. Ote yandan, bireylerin siyasal ve
toplumsal konulardaki tartigmalara ne Olciide katildigi; siyasal ve toplumsal
konularda bilgi sahibi olup olmamasinin yaninda, kendisini bu konuda yeterli ve
etkili hissedip hissetmedigini de ortaya koymaktadir. Tablo 3.18’de Ogrencilerin

siyasal tartigsmalara katilma dereceleri ortaya konmustur.



88

Tablo 3.18. Siyasal Tartismalara Katilma Dereceniz

Siyasal ve Toplumsal Tartismalara Sikhik Yiizde Kiimiilatif
Katilma Dereceniz Yiizde
Dinlerim, kendi goriiglerimi ifade etmem 59 22,1 22,1
Dinlerim, kendi goriislerimi de sdylerim 95 35,6 57,7
Esit ol¢iide tartismaya katilirim 88 33 90,6
Hakli oldugumu inandirmaya calisirim 24 9 99,6
Diger 1 0,4 100
Toplam 267 100

Tablo 3.18’e gore, 68rencilerin %?22’si siyasal ya da toplumsal tartismalardan
uzak kalmaktadir, sadece dinleyici konumundadir. Bu grupta yer alan 6grenciler,
yeterli bilgiye sahip olmayabilir, etkileyebilme giiciiniin olmadigim diisiinebilir ya da
farkli goriisler tartisilirken kendini giivende hissetmez. %35,6’s1 genel olarak
dinledigini ancak kendi goriislerini de dile getirdigi belirtmektedir. %33’ esit dlciide
tartismaya katilmaktadir. Esit l¢iide katilanlar, herkesin oldugu gibi, kendi konusma
hakkinin da oldugu, demokratik bir tartisma ortamini benimsemektedir. Ogrencilerin,
yalmizca, %9’u hakli oldugumu inandirmaya calisirim cevabint vermistir. Diger bir
deyisle, ‘hakli oldugunu inandirmaya calismak’, cevresini kendi goriisleri
dogrultusunda ikna edebilme, yonlendirebilme giiciinii kendinde hissetmek anlamina
gelmektedir. Tartismakla yetinmeyip, siyasal bakimdan etkili olmaya calisan bu
grup, fen bilimleri ve sosyal bilimler 6grencileri agisindan istatistiksel olarak anlamli
bir iligki ortaya cikarmistir. Fen bilimleri 6grencilerinin %3’ii, sosyal bilimler
ogrencilerinin, %12,7°s1 hakli oldugunu inandirmaya calisacagim belirtmistir.
Yukarida belirtildigi gibi, 6grencilerin aktif olarak siyasal etkinliklerde bulunmasi
gerektigi sosyal bilimler 6grencileri arasinda daha fazla destek gormektedir. Bu
durumda iki sonug birbirine paraleldir.

Siyasal tartismalara katilma derecesi yaninda, tartisma ortaminin niteligi de
onemlidir. Bu nedenle siyasal tartismalarda uzlagmaci bir tutum izleyip izlemedikleri
sorgulanmustir. Ogrenciler, gorlislerini % 274’4 her zaman olumludur, %57,5’1
zaman zaman olumludur, %1240 Kararsizim, %2,6’s1 olumsuzdur  seklinde
belirtmislerdir. (Tablo 3.19) Bu durumda, 6grencilerin, ¢cogunlukla uzlagmaci bir

tutum sergiledikleri ortaya ¢ikmaktadir.
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Tablo 3.19. Smiflara Gore Uzlagsmaci Tutum

Siyasal Tartismalarda Uzlasmaci Bir Tutum izlemek

Sinif Her zaman  ZamanZaman
Olumludur Olumludur  Kararsizim Olumsuzdur Toplam

Birinci  Siklik 40 91 23 5 159
SE - vigde 252 57,2 145 3.1 100
Son Siklik 33 62 10 2 107
Sinif .

Yiizde 30,8 57,9 9,3 1,9 100
Toplam Siklik 73 153 33 7 266

Yiizde 27,4 57,5 12,4 2,6 100

P=0,450=> P>0,05

Kavramsal cercevede belirtildigi gibi, uzlagsmaci bir tutum, Oonemli demokratik
degerlerdendir. Uzlagsmaci bir yaklasim icinde olmak, farkliliklara hosgorii ile
bakabilme yetenegini kazandirir.  Universite egitiminin, uzlasmaci degerlere
katkida bulunup bulunmadigini belirleyebilmek i¢in, 6grencilerin sinifi ile uzlagmaci
tutum karsilastirilmistir. Tablo 3.19’a gore, ogrencilerin sinifi ile uzlagsmaci tutum
arasinda, istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunamamistir. Ancak, siklik ve yiizde
olarak karsilastirildiginda; birinci smiflarin %25,2’si, son siniflarin %30,8°1 her
zaman olumludur; birinci siniflarin, %57,2’s1, son siiflarin %57,9’u zaman zaman
olumludur cevabin1 vermislerdir. Kararsizzim cevabini verenler birinci siniflar
arasinda %14,5, son simiflar arasinda %9,3; olumsuzdur cevabim verenler birinci
siniflar arasinda %3,1, son smiflar arasinda, %1,9 oranindadir. Bu sonuglar, son
siiflarin rakamsal olarak, daha uzlasmaci bir tutuma sahip olduklarin1 belirtebilir.
Ancak, demokratik degerlerin, -egitime bagl olarak- son siniflar tarafindan daha cok
Oziimsendigini soylemek icin yeterli degildir.

Uzlasmaci bir tutumun, farkli goriislere hosgorii ile bakmayi gerektirdigi
belirtilmisti. Bu cercevede, Tablo 3.20’ye gore “Herkes ¢ogunluktan farkli olsa bile
goriislerini ifade etme hakkina sahiptir” goriisiinii 0grencilerin %69,7’si tamamen
katiliyorum, %25,5’1 katiliyorum, %1,1°1 fikrim yok, %2,2’si katilmiyorum, %1,5’1
hic katilmiyorum seklinde degerlendirmislerdir. Cogunlugun, farkli goriislere

hosgorii ile bakmasi uzlagmaci tutuma iligskin goriislerine paraleldir.
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Tablo 3.20. Cogunluktan Farkl Goriislere Hosgorii

Farkh goriisleri ifade etme hakkina Sikhik Yiizde Kiimiilatif
sahip olmak Yiizde
Tamamen katiliyorum 186 69,7 69,7
Katiliyorum 68 25,5 95,1
Fikrim yok 3 1,1 96,3
Katilmiyorum 6 2,2 98,5
Hi¢ Katilmiyorum 4 1,5 100
Toplam 267 100

Ogrencilere, siyasal davramslarimi belirleyebilmek igin “halkin yonetimi
etkilemesinde en uygun yol sizce hangisidir?” sorusu yoneltilmistir. %37,5’i
secimlerde oy kullanmak, %13,9’u kitle iletisim araglari, %19,1’1 topluca
gerceklestirilecek hareketler, %8,2’si yonetici ve siyasilerle bireysel iligkiler kurmak,
% 15,41 siyasal partilerde ve sivil toplum orgiitlerinde aktif rol oynamak, %6’s1
yonetimi etkilemek miimkiin degildir cevabini vermislerdir ( Tablo 3.21). Bu sonuca
gore, ogrencilerin %51,4°1 (%37,5+13,9) gelecekte aktif bir siyasal katilim iginde
olmak diisiincesinde degildir. Aktif siyasal eylemleri, yonetimi etkilemekte en
uygun yol olarak gorenler ise, %34,5 (%19,1+15,4) oranindadir. Ogrencilerin
derneklere, siyasal kurulugslara iiyeliklerinin cok diisiik olmasina ragmen; aktif
siyasal eylemleri etkili yol olarak gorenlerin (%34,5), daha yiiksek olmasi, gelecekte
siyasal sistem icinde etkili olmak istedikleri anlamina gelmektedir. Ayrica %6’s1
siyasal etkinligin hi¢gbir anlami olmadigini, yonetimin etkilenemeyecegini
diistinmektedirler.

Tablo 3.21. Halkin Yonetimi Etkilemesinde En Uygun Yol

En Uygun Yol Sikhik Yiizde Kiimiilatif
Yiizde

Oy Kullanmak 100 37,5 37,5
Kitle iletisim araclari 37 13,9 51,3
Topluca gergeklestirilebilecek hareketler 51 19,1 70,4
Yonetici/siyasilerle bireysel iligkiler 22 8,2 78,7
Siyasal parti ve STK'da aktif rol almak 41 15,4 94,0
Yonetimi etkilemek miimkiin degildir 16 6 100
Toplam 267 100

Siyasal katilim tiirlerinden biri olan oy verme davranisina iliskin tutumlarini
Olcebilmek i¢in, 6grencilere ¢esitli sorular yoneltilmistir. Bunlardan ilki, “secimlerde

oy kullanirken ailenizde herkes ayni partiye mi oy verir?” sorusudur. Bu soruya
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ogrenciler % 24,7 oraninda, herkes ayni partiye oy verir, %69,7 oraninda, herkes
istedigi partiye oy verir, %5,6 oraninda, bilmiyorum cevabim vermislerdir. (Tablo

3.22)
Tablo 3.22. Temel Bilim Alanlarima Goére Oy Verme Bicimi

Temel Bilim Alanlar Herkes Aym Partiye mi Oy Verir?
Evet Hayir Bilmiyorum  Toplam
Fen Bilimleri Siklik 24 72 5 101
Yiizde 23,8 71,3 5,0 100
Sosyal bilimler ~ Siklik 42 114 10 166
Yiizde 25.3 68,7 6 100
Toplam Siklik 66 186 15 267
Yiizde 24,7 69,7 5,6 100
Ifii"far.e Sd P degeri
Ki-kare 0251 2 0,882

Ogrencilerin aile iiyeleri cogunlukla ozgiir bicimde oy kullanmaktadirlar.
Ozer’in** aragtirmasinda da benzer bir sonug ortaya cikmustir. Herkes ayni partiye
oy verir, seceneginin gerceklesme orami %33,8, herkes istedigi partiye oy verir
seceneginin gerceklesme oranm1 %57,1°dir. Bu oranlar, 6zgiir bir sekilde oy verme
egiliminin arttigin1 gostermektedir.

Tablo.3.22°ye gore, temel bilim alanlar1 ile oy verme bigimleri arasinda
anlamli bir iligki bulunmamaktadir. Sosyal bilimler alaninda 6grenim goérenlerin
%?25,3’1, fen bilimlerinde 6grenim gorenlerin %23,8’1 herkes ayni partiye oy verir;
Sosyal bilimler alaninda 6grenim gorenlerin %68,7’si, fen bilimlerinde 6grenim
gorenlerin %71,3’ii herkes istedigi partiye oy verir cevabimi vermislerdir. Fen
bilimleri 6grencilerin aile iiyeleri kiigiik bir farkla da olsa daha 6zgiir bir sekilde oy
vermektedirler.

Oy verme davranmisi ile ilgili olarak “babaniz aile iiyeleri iizerinde hangi
partiye oy verilecegi konusunda baski yapar mi?” sorusu da yoneltilmistir.
Ogrencilerden, %95,5 gibi yiiksek bir oran ile haywr, %4,5 orani ile evet cevabi

alinmistir.(Tablo 3.23) Tablo 3.22’ye gore, %69,7 oraninda, aile iiyelerinin istedigi

2 Ozer, Universite Ogrencileri...a.g.e., s.183.
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partiye oy vermesi, bu sonucu destekler niteliktedir. Nitekim Ozer’in**

arastirmasinda da ogrenciler %91,4 oram ile hayrr yanmitin1 vermislerdir. Evet
diyenlerin oran1 biitiin 6grenciler icerisinde %4.7°dir. Bu arastirmada evet cevabini
veren 12 6grenciden 6’sinin babasinin emekli oldugu tespit edilmistir. Kalan 6’sinin
farkli meslek dallarina dagildigi gozlenmistir. Emekli kesim daha yash olarak
degerlendirilirse, yaslilarda baski yapma oraninin daha ¢ok oldugu diisiiniilebilir.

Ancak daha gercekci sonuca ulagsmak i¢in baska arastirmalar da yapilmasi gerekir.

Tablo 3.23. Oy Verme Davramisina Babanin Etkisi

Kiimiilatif
Baba aile iiyelerine baski yapar m? Sikhk Yiuzde Yiizde
Evet 12 4,5 4,5
Hayir 255 95,5 100,0

Toplam 267 100

Tablo.3.24. Temel Bilim Alanlarina Gore Oy Verme Yeterliligi

Oy vermek Yeterli midir?Cevreyi Etkilemeli mi?
Temel Bilim Alanlari

Ilgi
Yeterlidir ~ Yetersizdir duymuyorum  Toplam
Fen Bilimleri Siklik 31 32 38 101
Yiizde 30,7 31,7 37,6 100
Sosyal bilimler ~ Siklik 68 43 55 166
Yiizde 41 25,9 33,1 100
Toplam Siklik 99 75 93 267
Yiizde 37,1 28,1 34,8 100
Ki-kare Ki-kare degeri Sd P degeri
2,897 2 0,235

Siyasal katilim diizeyi ag¢isindan, Ogrencilerin oy vermeyi yeterli goriip
gormedikleri belirlenmeye calisilmistir. Ciinkii oy kullanmak siyasal katilim
tiirlerinden sadece birisidir ve pasif bir katilimdir. Belirli araliklarla oy kullanmak
disinda herhangi bir etkinlikte bulunmamak, demokratik tutum ve degerleri
oziimsendigini gostermez. Bu amacla, Ogrencilere “Insanlarin  goriisleri

dogrultusunda cevresini etkilemesi gerekir” goriisii hakkinda ne diisiindiikleri

3 Ozer, Universite Ogrencileri...a.g.e., s.184.
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sorulmustur. Tablo 3.24’de ve Tablo 3.25’de temel bilim alanlarina ve siniflara gore

oy vermenin yeterliligine iligkin veriler sunulmustur.

Tablo 3.25. Smiflara Gore Oy Verme Yeterliligi

Smif

Oy vermek Yeterli midir?Cevreyi Etkilemeli mi?

fgi
Yeterlidir ~ Yetersizdir duymuyorum  Toplam
Birinci Siif Siklik 60 40 59 159
Yiizde 37,7 25,2 37,1 100
Son Simif Siklik 39 35 34 108
Yiizde 36,1 32,4 31,5 100
Toplam Siklik 99 75 93 267
Yiizde 37,1 28,1 34,8 100
Ki-kare Ki-kare degeri Sd P degeri
1,834 2 0,400

Tablo 3.24 ve tablo 3.25°de anlamli bir iliski bulunamamistir. Ancak bilgi
vermek acisindan degerlendirilebilir. Tablo 3.24°de, dikkat ¢ceken husus, fen bilimleri
alaninda Ogrenim goren Ogrencilerin oy verme disinda, cevreyi de etkilemek
gerektigini goriisiine (%31,7) sosyal bilimler dgrencilerinden (% 25,9) daha yiiksek
oranda katildiklaridir. Oy vermeyi yeterli olarak gorenlerin orani ise sosyal bilimler
ogrencileri arasinda %41 iken fen bilimleri ogrencileri arasinda %30,7’dir. Tablo
3.15’e gore, son simf Ogrencileri, birinci siniflardan daha yiiksek siyasal katilim
diizeyine sahiptir. Birinci siniflarda oy vermeyi yeterli gérenler %37,7, son siiflarda
%36,1 oraninda, cevreyi etkilemek gerektigini diisiinenler, birinci siniflarda %?25,2,
son siniflarda %32,4 oranindadir. Siyasete ilgi duymayanlarin orani birinci siniflarda,
%37,1 iken, son smiflarda, %31,5’e diigmiistiir. Bu veriler goz oniine alindiginda
“liniversite egitimi, siyasal katilim diizeyini, siyasal ilgiyi artirmaktadir” denilebilir.

Tablo 3.26’ya gore “demokratik, laik ve sosyal hukuk devletinin devami ve
korunmasi icin en ¢ok hangisine giivenirsiniz” sorusuna dgrenciler en yiiksek oranda
(%35,6) silahli  kuvvetler cevabin Silahli  kuvvetler,

vermistir. siyasal

istikrarsizliklarin - yogun oldugu, siyasal sisteme duyulan giivenin sarsildigi
donemlerde kurtarict unsur olarak goriilmiistiir. Siyasal sistemin temel 0gelerinden
hiikiimete ve TBMM’ye en c¢ok giivenenlerin oranm1 % 34,8 (14,6+20,2) gibi

azimsanmayacak bir orandir. Yalniz, siyasal partilere duyulan giiven %1,1 ile sinirl
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kalmistir. Sivil toplum kuruluslart % 7,1 orani ile giiven saglamaktadir. En temel
ozelligi tarafsizlik olarak belirlenen bagimsiz mahkemeler dahi, %11,2 oraninda
tercih edilmistir. Demek ki bir tarafta, siyasal sistemden umutlu olmayan bir kesim,
diger tarafta, en cok siyasal sisteme ve onun Ogelerine giivenen bir kesim
bulunmaktadir. Giinlimiizde, siyasal siire¢ icinde c¢esitli kararlar alinirken,
uygulamalar yapilirken, karar merkezleri arasinda da, bu ikilige zaman zaman tanik

olunmaktadir.

Tablo 3.26. En cok Giivenilen Kurum

Demokratik, laik ve sosyal hukuk devletinin Sikhk Yiizde Kiimiilatif
devam konusunda en ¢ok hangisine giivenirsiniz Yiizde
Hiikiimet 39 14,6 14,7
Emniyet Teskilati 4 1,5 16,2
TBMM 54 20,2 36,6
Silahli Kuvvetler 95 35,6 72,5
Sendikalar 2 0,7 73,2
STK 19 7,1 80,4
Siyasal Partiler 3 1,1 81,5
Bagimsiz Mahkemeler 30 11,2 92.8
Basin 3 1,1 94
Universite 8 3,0 97
Diger 8 3,0 100
Toplam 265 99,3

Bos 2 0,7

Toplam 267 100

Ogrencilerin, siyasal sisteme iliskin goriislerini belirleyebilmek icin, siyasal
kurumlara, siyasal yapiya iliskin sorular yoneltilmigtir. Ayrica bu kurum ve yapilarin
nasil islemesi gerektigi de degerlendirilmeye calisilmistir. Boylece, 6grencilerin
demokrasinin ilke ve kurumlarimi ne Olgiide benimsedikleri, destek verdikleri
anlasilmak istenmektedir. Demokrasinin etkin isleyebilmesi i¢cin dnemli unsurlardan
biri parti sisteminin niteligidir. Bu amagla sorulan, “gelismekte olan bir iilkede, en
ideal parti sistemi ne olmalidir?” sorusuna ogrenciler, %12 oraninda, tek parti
sistemi, %10,5 oraninda, iki parti sistemi, %72,6 oraninda cok parti sistemi, %44
oraninda, partilerin olmadigi giiclii bir lider cevabimi vermislerdir. Biiyiik
cogunlugun cok parti sistemini benimsemesi, demokratik degerlerin basinda gelen
farkliliklara sayginin dogal bir sonucudur. Tablo 3.27’ye gore, 6grencilerin siniflari

ile benimsedikleri parti sistemi arasinda anlamli bir iliski bulunmustur.
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Tablo 3.27. Smiflara Gore ideal Parti Sistemi
ideal Parti Sistemi Ne Olmalidir?

Smifi Tek Parti  ikiParti ~ Cok Parti  Giiclii bir
Sistemi Sistemi Sistemi lider Toplam
Birinci Siklik 27 7 117 7 159
Simf Yiizde 17,1 4.4 74,1 4.4 100
Son Simif  Siklik 5 21 76 6 107
Yiizde 4,6 19,4 70,4 5,6 100
Toplam  Siklik 32 28 193 13 266
Yiizde 12 10,5 72,6 4,9 100
Ki-kare Ki-kare Sd P degeri
degeri
22,301 3 0,000

Tablo 3.27’ye gore, birinci siniflar %17,1, son siniflar %4,6 oraninda tek parti
sistemini; birinci siniflar %4.,4, son siniflar %19,4 oraninda iki parti sistemini; birinci
siiflar %74,1, son siniflar %70,4 oraninda ¢ok parti sistemini; birinci siniflar, %4,4
oraninda, son siniflar %5,6 oraninda gii¢lii bir liderin siyasal yasami diizenledigi bir
sistemi benimsemistir. Bu durumda, birinci siniflar tek parti sistemini, son siniflar,
iki parti sistemini, daha yiiksek diizeyde tercih etmektedirler. Cok parti sistemi
cogunlukla kabul gormektedir. Ancak, birinci siniflarin tercih etme orani daha
fazladir. Diger bir deyisle egitimin, demokratik siyasal sistemlerin benimsenmesine
dogrudan katkida bulundugunu belirtmemiz, bu verilere goére miimkiin
goziikmemektedir. Giliclu bir liderin diizenledigi bir siyasal yasam iki grup agisindan
da c¢ok diisiik oranlarda kalmistir. Tablo 3.28’de ise, temel bilim alanlar1 ve ideal
parti sistemi arasinda anlamli bir iliski bulunamamustir. Oranlar fikir edinilmesine
yardimci olmaktadir. Fen bilimleri 6grencileri tek parti sistemini ve iki parti
sistemini daha diisiik oranda tercih etmislerdir. Sosyal bilimler 6grencileri, cok parti
sistemini ¢ogunlukla ideal parti sistemi olarak gormiislerdir. Ancak, fen bilimleri
ogrencileri icin ¢ok parti sistemi daha yiiksek oranla kabul edilmistir. Oy vermenin
yeterliligi konusunda da fen bilimleri 6grencileri, sosyal bilimler 6grencilerinden
daha yiiksek oranda demokratik tutumlar1 benimsemislerdi (Tablo 3.25). Ideal parti
sistemi hakkindaki goriisleri bakimindan da fen bilimleri 6grencileri demokratik bir

siyasal sistemin geregi olan ¢ok partili sistemi daha yliksek oranda se¢mislerdir.
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Tablo 3.28. Temel Bilim Alanlarina Gore ideal Parti Sistemi
ideal Parti Sistemi Ne Olmalidir?

Temel Bilim .
Tek Parti Iki Parti Cok Parti  Giiglii bir

Alanlan Sistemi Sistemi Sistemi lider Toplam

Fen Siklik 8 10 78 5 101
Bilimleri yiizde 79 9,9 77,2 5,0 100
Sosyal Siklik 24 18 115 8 165
Bilimler — yijzde 145 10,9 69,7 4.8 100
Siklik 32 28 193 13 266

Toplam  vij;qe 12 10,5 72,6 4.9 100
Ki-kare Ki-kare Sd P degeri

Yo 3 0417

Orneklemdeki 6grenciler arasinda, ¢ok partili sistemin biiyiik bir cogunlukla
ideal parti sistemi olarak kabul edilmesine ragmen, “mevcut ¢ok partili sistemin,
tilkemizin temel sorunlarini c¢odzebilecegine inaniyor musunuz?” sorusu ayni
cogunlukla tercih edilmemistir. Ogrencilerin, %31,8’i bu soruya evet cevabim
vermiglerdir. %47,9’u hayir, %20,2’si ise fikrim yok demislerdir. (Tablo 3.29) Bu
durumda, ogrencilerin %72,6’s1 demokratik bir ilke olarak, cok partili sisteme
giivenmesine ragmen, yalnizca %31,8’1 mevcut ¢ok partili sistemin, iilkemizin temel
sorunlarin1 ¢ozebilecegine inanmaktadir. Yani, %40,8’lik (%72,6-31,8) bir kesim
ilke olarak c¢ok partili sistemi benimsese de, gercek anlamiyla uygulanmadigini
diistinmektedirler.

Ogrenciler arasinda, mevcut ¢ok partili sisteme giivenme orani yiiksek
degildir. Bu durumda “Tiirkiye sorunlarini se¢imle isbasina gelen hiikiimetler mi,
muhtira ya da darbe yoluyla isbasina gelen hiikiimetler mi ¢ozer?” sorusu anlam

kazanmaktadir. Tablo 3.30’da 6grencilerin bu konuda verdikleri cevaplar verilmistir.

Tablo 3.29. Mevcut Cok Partili Sisteme Duyulan Giiven

Mevcut Cok Partili Sistem Temel Sikhik Yiizde Kiimiilatif
Sorunlar1 Cozer mi? Yiizde
Evet 85 31,8 31,8
Hayir 128 47,9 79,8
Fikrim yok 54 20,2 100,0

Toplam 267 100
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Tablo 3.30. Hiikiimet Sistemi

Tiirkiye’deki problemleri secimle gelen Sikhik Yiizde Kiimiilatif
mi, darbe ile gelen hiikiimet mi c¢ozer? Yiizde
Kesinlikle secimle gelen hiikiimet 169 63,3 63,3
Kesinlikle darbe ile gelen hiikiimet 12 4,5 67,8
Teknokrat hitkiimet 12 4.5 72,3
Fikrim yok 71 26,6 98,9
Diger 3 1,1 100
Toplam 267 100

Ogrencilerin %47,9’unun, mevcut ¢ok partili sistemin Tiirkiye'nin temel
sorunlarin1 ¢ozecegine inanmadiklari, Tablo3.29’dan anlasilmaktadir. Ancak c¢ok
partili sisteme alternatif olarak, darbe ile gelen hiikiimetleri (%4,5), ya da ozel
amaclar dogrultusunda isbasina gelen hiikiimetleri (%4,5) tercih etme diizeyleri son
derece diisiiktiir. % 63,3 oraninda, “kesinlikle secimle gelen hiikiimet” demislerdir.
Bu oran %72,6 (Tablo 3.27) oraninda, ¢cok partili sistemin ideal parti sistemi olarak
goriilmesinin dogal bir sonucudur.

Sonug olarak denilebilir ki; demokrasinin etkin bir sekilde isleyebilmesinin,
temellerinden olan, ¢ok partili sistem, Ogrenciler tarafindan genel anlamiyla kabul
edilmektedir. Demokrasiler farkliliklarin bir arada yasamasini miimkiin hale getirir.
Diger bir deyisle, cogulcu bir sistemdir. Parti sayisinin sinirlandirilmast ise,
farkliliklarin diglanmasi anlamina gelir ki; boyle bir tutum, anti-demokratik olur. Bu
anlamda demokratik bir tutum icinde olduklari belirtilebilir. Ancak, mevcut ¢ok
partili sistemi yeterli gormemektedirler. Bunun farkli sebepleri olabilir. Secim
sisteminden kaynaklanan sorunlar, siyasal iktidara giivensizlik ilk akla gelen
sebeplerdir. Belirtilmesi gereken bir nokta, Ogrenciler arasinda, siyasal sistemi
isletecek kurumlar olan TBMM (%20,2) ve hiikiimeti (%14,6) en c¢ok giivenilen
kurum olarak gorenlerin oraninin ¢ok da diisiik olmamasidir. Demek ki, yalnizca
siyasal iktidara giivensizlikle agiklanamaz. Tiirkiye icin se¢imle gelen hiikiimetler
disinda farkli sistemlerin daha gecerli olacagini da diisiinmemektedirler. C6ziim yolu
olarak, yine secimle gelen hiikiimetleri gormektedirler. Tek parti sistemi ya da iki
parti sistemi de se¢imle gelen bir hiikiimet olusturabilir. Ama, 6grenciler arasinda
tercih edenlerin diisiik diizeyde olmasi, se¢imle gelen hiikiimetten ¢ok partili sistemi

algiladiklarin1 gostermektedir. Ayrica darbeyle gelen hiikiimetleri ya da teknokrat
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hiikiimetleri ¢oziim olarak goren Ogrenci oram1 da oldukca diisiiktir. Bu da
gostermektedir ki; sistemde sorunlar oldugunu diisiinseler de se¢imi ana unsur olarak
gorenlerin sayis1 hayli yiiksektir. Kavramsal c¢ercevede de belirtildigi gibi,
demokrasinin vazgecilmez kosulu, yonetilenlerin iradesinin yansidigi se¢imlerdir. Bu
acidan da ogrencilerin, cogunlukla demokratik bir tutum sergiledikleri belirtilebilir.

Ogrencilerin  toplumsal ve siyasal degisimlere nasil  baktiklarim
degerlendirebilmek icin “insanlar ¢ocukluklarindan beri kendilerine ©Onemli ve
degerli olarak tanitilan hiikiimet politikalarin1 ve toplumsal kurumlar1 degistirmeye
caligmamalidir.” yargisina katilip katilmadiklari sorulmustur. Ogrencilerin %3’1i,
tamamen katiliyorum, %11,6’s1  katiliyorum, %16,9’s1  fikrim yok, %50,9’u
katilmryorum, %17,6’s1 hi¢ katilmiryorum cevabini vermislerdir. Siyasal ve toplumsal
degismeye kars1t cikanlarin oran1 oldukca diisiiktir. Tamamen katiliyorum ve
katiliyorum seceneklerini birlestirdigimiz zaman %14,6’lik bir oranla degisime
karsidirlar. Aym1 ¢ercevede katilmiyorum ve hi¢ katilmiyorum segeneklerini
birlestirdigimiz zaman ise, 6grencilerin %68,5’inin siyasal ve toplumsal degismeye
karsi olmadiklar1 anlasilmaktadir. Ozer’in arastirmasinda da benzer sonuclara
ulasilmigtir. Diislincesine ¢ok uygun bulanlar %3,3, uygun bulanlar, %10,
diistincesine aykir1 bulanlar %41,5, diisliincesine tamamen aykir1 bulanlar ise %25.,4
oraninda temsil edilmektedir. ***

Ogrencilerin temel bilim alanlar1 ile siyasal degismeye karsi tutumlari
arasinda anlaml bir iliski olup olmadigini tespit edilmek istenmektedir. Ancak ki-
kare testinin yapilabilmesi i¢in, hiicrelerdeki sikliklarin 5’den kiiciik olmamasi
gerekir. Tamamen katiliyorum secenegi temel bilim alanlarina dagildiginda iki
hiicredeki siklik 5’den kiiciik cikmaktadir. Bu sebeple, tamamen katiliyorum
secenegi, katiliyorum secenegine dahil edilerek, iliski olup olmadig: tespit edilmeye
calisilmistir (Tablo 3.32).

Tablo 3.32°de, p<0,05 olduguna gore, yapilan doniistiirme sonucunda, temel
bilim alanlar1 ile siyasal ve toplumsal de§ismeye tutum arasinda anlamli bir iligki
bulunmustur. Sosyal bilimler 6grencilerinin %55,4’u, katilmiyorum %19,3’1 ise hic

katilmiyorum cevabin1 vermigslerdir. Fen bilimleri Ogrencilerinin de %43,6’s1

% Ozer, Universite Ogrencileri...a.g.e., s.184-185.
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katilmryorum, %14,9’u hi¢ katilmiryorum segeneklerini tercih etmislerdir. Fen
bilimleri 6grencilerinden degismeye karst olanlarin oramt % 20,8 iken, sosyal
bilimler ogrencilerinde bu oran %10,8’e diismektedir. Fikrim yok diyenler, fen
bilimleri 6grencileri arasinda %?20,8, sosyal bilimler 6grencileri arasinda %14,5’lik
bir oranla temsil edilmektedir. Bu oranlara c¢ercevesinde sosyal bilimler
ogrencilerinin fen bilimleri Ogrencilerine gore siyasal ve toplumsal kurumlarin
degisimine daha olumlu baktiklar1 sonucun ulasilabilir. Diger bir deyisle, fen
bilimleri 6grencileri, sosyal bilimler 6grencilerine gore siyasal sistemi ve toplumsal

kurumlar daha kat1, degistirilemez olarak géormektedirler.

Tablo 3.31. Siyasal ve Toplumsal Degismeye Kars1 Tutum

Insanlar degerli gordiikleri hiikiimet Sikhik Yiizde Kiimiilatif
politikalarim ve toplumsal kurumlari Yiizde
degistirmeye calismamahdir

Tamamen katilryorum 8 3 3
Katiliyorum 31 11,6 14,6
Fikrim yok 45 16,9 31,5
Katilmiyorum 136 50,9 82,4
Hi¢ Katilmiyorum 47 17,6 100
Toplam 267 100

Tablo 3.32. Temel Bilim Alanlar1 ve Degismeye Kars1 Tutum

Degerli goriilen hiikiimet politikalarim1 ve toplumsal kurumlari

Temel Bilim degistirmeye cahisiimamahdir.

Alanlan Fikrim Hig
Katiliyorum Yok Katilmiyorum  Katilmiyorum Toplam
Fen Siklik 21 21 44 15 101

Bilimleri  viizde 20.8 20.8 43.6 14,9 100
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Sosyal  Siklik 18 24 92 32 166
Bilimler  vii,de 10.8 145 55.4 19,3 100
Siklik 39 45 136 47 267
Toplam  vijzde 1456 16,9 50,9 17,6 100
Ki-kare Ki-kare Sd P degeri
degeri
8,182 3 0,042

Tablo 3.33. Sinif ve Degismeye Kars1 Tutum

Degerli goriilen hiikiimet politikalarin1 ve toplumsal kurumlari

Sinifi degistirmeye gglls}lmamalldlr. .
Fikrim Hig
Katiliyorum Yok Katilmiyorum  Katilmiyorum Toplam
Birinci  Siklik 23 31 78 27 159
Smif  yiizde 145 19,5 49,1 17 100
Son Siklik 16 14 58 20 108
Smif  yijzde 14,8 13 53,7 18,5 100
Siklik 39 45 136 47 267
Toplam vijzde 146 16,9 50,9 17,6 100
Ki-kare Ki-kare Sd P degeri
degeri
1,994 3 0,574

Tablo 3.33’de ise, bu kez Ogrencilerin siniflar ile degismeye karsi tutumlari
karsilagtirilmistir.  Tablo 3.32’de oldugu gibi, tamamen katiliyorum segenegi,
katiliyorum secenegine dahil edilmistir. Tablo 33’de anlamli bir iliski ortaya
cikmamistir. Rakamlar degerlendirildiginde, kiiciik farklarla, son smiflarin, siyasal
ve toplumsal kurumlarin degisimine daha agik olduklar1 anlasilmaktadir. Bu da
egitimin, ogrencilerin kat1 ve degismez tutumlarini belli 6l¢iide dengelediginin bir
gostergesi olabilir.

Ogrencilere ~ “diktatorliigiin ~ hangi  hallerde mazur  goriilebilecedi”
soruldugunda; %12.,4°t ancak giiclii bir liderin halledebilecegi giicliikler karsisinda,
9%29,2°s1, halkin belli haklarinin korunmast kosuluyla, %10,5’1, hizli kalkinmanin
saglanabilmesi icin, %46,8’1 hicbir halde mazur goriilemez cevabini vermistir (Tablo
3.34). Diktatorliigiin mazur goriilebilecegi haller ile, 6grencilerin sinif1 ya da bilim

dallar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliskiye rastlanmamistir. Siniflara gore,

son siniflarin %52,3’1, birinci simiflarin %43,9’u; bilim dallarina gore ise fen
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bilimleri 6grencilerinin %43,4’1i sosyal bilimler 6grencilerinin %49,7’si1, diktatorliik

hi¢bir halde mazur goriilemez sikkin segmislerdir.

Tablo 3.34. Diktatorliigiin Mazur Goriilebilecegi Durumlar

Diktatorliik hangi hallerde mazur Sikhik Yiizde Kiimiilatif
goriilebilir? Yiizde
Giiclii bir liderin halledecegi giicliikler 33 12,4 12,4
Halkin belli haklarinin korunmasi sartiyla 78 29,2 41,6
Hizli kalkinmanin saglanabilmesi i¢in 28 10,5 52,1
Higbir halde mazur goriilemez 125 46,8 98,9
Diger 3 1,1 100
Toplam 267 100

Dikkat ¢ceken bir nokta, tablo 3.28’e gore, 6grencilerin yalniz, %4,9’u, giicli
bir liderin siyasal yasami diizenledigi bir sistemi ideal parti sistemi olarak goriirken,
tablo 3.34’e gore, %12,4°1, giiclii bir liderin halledecegi giicliikler karsisinda
diktatorliigiin mazur goriilebilecegini belirtmislerdir. %7,5 (12,4-4,9) oranindaki
fark, diktatorliigii ideal bir sistem olarak degil, zorunlu hallerde ve giigliikler
karsisinda kabullenilebilecek bir sistem olarak gorenlerin olusturdugu bir farklilik
olarak degerlendirilebilir.

Ogrencilerin orgiitlenme ozgiirliigiine iliskin tutumlarini degerlendirebilmek
icin, “hangi hallerde ¢alisanlarin sendikalagsma ve grev hakkina getirilen sinirlamalar
mazur goriilebilir?” sorusu yoneltilmistir. Ogrencilerin %4,5 ‘i is¢i gruplar igin,
%38,2’s1, hakkin 6ziine dokunmamak kaydiyla, %28,1’1 hizl1 bir kalkinma hedefinin
basarilabilmesi icin Orgiitlenme Ozgiirliigliniin sinirlandirilabilecegini belirtmistir.
%27,7’s1 ise, Orgiitlenme 6zgiirliigii hi¢bir halde sinirlandirilamaz cevabini vermistir
(Tablo 3.35). Ozer'in®*® arastirmasinda da, ogrencilerin %34.5’i orgiitlenme

hakkinin hi¢bir durumda sinirlandirilamayacagi se¢enegini tercih etmislerdir.

Tablo 3.35. Orgiitlenme Ozgiirliigiine iliskin Tutum

Sendikalasma ve grev hakkil hangi Sikhik Yiizde Kiimiilatif
hallerde simirlandirilabilir? Yiizde
Is¢i gruplart igin 12 4,5 4,5
Hakkin 6ziine dokunmamak kaydiyla 102 38,2 427
Hizl1 bir kalkinma hedefini basarmak i¢in 75 28,1 70,8
Orgiitlenme hakk1 higbir sekilde 74 27.7 98,5

2 Ozer, Universite Ogrencileri...a.g.e., ss.184.
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sinirlandirilamaz
Diger 4 1,5 100
Toplam 267 100

Tablo 3.34°de, diktatorliigii hicbir sekilde kabul etmeyenlerin orant %46,8
oranindaydi. Bu oran, orgiitlenme 6zgiirliigliniin sinirlandirilmasini higbir sekilde
kabul etmeyenler s6z konusu oldugunda ise %27,7’ye diismiistiir. Orgiitlenme
Ozgiirligli, demokrasinin vazgecilmez kosullarindandir. Bu agidan ogrencilerin
diktatorliige iliskin tutumlari, orgiitlenme Ozgiirliigiine iligkin tutumlarindan daha

demokratiktir denilebilir.
Tablo 3.36. Temel Bilim Alanlarma gore orgiitlenme 6zgiirliigii

Sendikalasma ve grev hakki hangi hallerde simirlandirilabilir?
Temel Bilim

Isci Hakkin 6ziine  Hizl bir Hicbir
Alanlan gruplar1  dokunmamak  kalkinma sekilde
icin kaydiyla hedefi sinirlanamaz =~ Toplam
Fen _ Siklik 3 44 30 23 100
Bilimleri Yiizde 3 44 30 23 100
Sosyal ~ Siklik 9 58 45 51 163
Bilimler - yijzge 55 35.6 27,6 31,3 100
Siklik 12 102 75 74 263
Toplam  vyi;qe 46 38,8 28,5 28,1 100
Ki-kare Ki-kare Sd P degeri
degeri
3,633 3 0,304

Orgiitlenme ozgiirliigiine iliskin tutumlar ile, temel bilim alanlar1 ve siniflar
arasinda anlamli bir iliski bulunamamustir. Ozellikle, birinci sinif ile son smif
ogrencileri birbirlerine yakin oranlarda cevaplar vermislerdir. Ancak, sosyal bilimler
ogrencileri ile fen bilimleri 6grencileri arasinda daha yiiksek oranda farklilik
bulunmustur. Tablo 3.36’ya gore, fen bilimleri 6grencilerinin, %23’1i, orgiitlenme
hakki hicbir sekilde simirlanamaz derken, sosyal bilimler 6grencilerinin %31,3’ii bu
goriise katilmistir. Bu verilere dayanarak, sosyal bilimler 6grencilerinin, orgiitlenme
Ozgiirligiinii korumaya daha ¢ok 6nem verdigi sonucuna ulasilabilir.

Ogrencilerin siddet kullanmaya iliskin egilimleri de 6l¢iilmek istenmistir. Bu
konuyla ilgili veriler, Tablo 3.37°de gosterilmistir. Buna gore 6grencilerin %?2,2’si,

“siyasal tartigmalarda karsit goriislii insanlarin birbirlerine diisiincelerini kabul



103

ettirmek i¢in” mutlaka siddet kullanmalar1 gerektigini, %3,4’ii ara sira siddet
kullanilabilecegini, %89,1°1 ise hicbir zaman siddete gerek olmayacagini belirtmistir.
%5,2’si ise kararsiz oldugunu belirtmistir. Ozer’in®*® calismasinda da dgrencilerin
%89,7 gibi bilyilk bir oranla, siyasal tartismalarda karsit goriislii insanlarin
birbirlerine diisiincelerini kabul ettirmek i¢in siddet kullanmalarina karst olduklart
sonucu ortaya c¢ikmistir. Ogrencilerin, biiyiik cogunlukla, siddet karsiti olmalari

demokrasinin yerlesmesi ag¢isindan oldukca olumlu bir tutumdur.
Tablo. 3.37. Smiflara Gore Siddete iliskin Tutum

Siyasal tartismalarda Kkarsit goriislii insanlarin birbirlerine
diisiincelerini kabul ettirmek icin;

Sinif Mutlaka
siddet Ara sira Siddete Kararsiz
kullanmalar1 siddet gerek
gerekir kullanilabilir yoktur Toplam
Birinci Siklik 4 7 138 10 159
Smif  yijzde 2.5 4.4 86,8 6.3 100
Son Siklik 2 2 100 4 108
Smif  yijzde 1.9 1.9 92,6 3,7 100
Siklik 6 9 238 14 267
Toplam  vyj;4e 22 34 89,1 52 100
Ki-kare Ki-kare degeri Sd P degeri
2,430 3 0,463

Tablo 3.37°de p<0,05 olduguna gore, ogrencilerin sinifi ile siddete iliskin
tutumlar1 arasinda anlamli bir iliski bulunmamaktadir. Ancak yine rakamlara
bakildiginda, son siniflarin %92,6’s1, birinci siniflarin ise %86,8°1 hi¢cbir zaman
siddete gerek yoktur cevabini vermislerdir. Yani son siniflar biraz daha yiiksek bir
oranda siddete karsi c¢ikmaktadir. Fen bilimleri ile sosyal bilimler 6grencilerinin
tercihleri ise birbirlerine oldukca yakin diizeydedir.

Ogrencilerin, temel toplumsal kurumlardan biri olan din kurumunun
toplumdaki yeri hakkinda ne diisiindiigii 6grenilmek istenmistir. Boylece, laiklikle
ilgili goriisleri de saptanmis olacaktir. Ciinkii secenekler, din kurumunun hayatin
farkli alanlarm diizenlemesi mi gerektigini; yoksa kisilerin vicdanlarinda kalmasi
gereken bir olgu mu oldugunu tespit etmeye yoneliktir. Bu cercevede, “dinin insan

ve toplum yasamindaki yeri konusunda ne diisiiniiyorsunuz?” sorusuna Ogrenciler

2% Ozer, Universite Ogrencileri...a.g.e., s.185.
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%68,5 oraninda, din kigisel bir olgudur ve baska bir kimseyi ilgilendirmez, %29,6
oraninda, din, insan ve toplum iligkilerinin diizenlenmesi icin mutlaka gereklidir,
%1,9 gibi diislik bir oranda, giiniimiiz kosullart icinde onemi kalmamistir cevaplarini
vermislerdir (Tablo 3.38).

Tablo 3.38. Ogrencilerin Smmflarma Gore Din Kurumuna iliskin Tutumlar

Dinin insan ve toplum yasamindaki yeri konusunda
ne diisiiniiyorsunuz ?

Simif Insan ve
toplum )
Kisisel bir  iligkileri icin Onemi
olgudur gereklidir  kalmamistir ~ Toplam
Birinci Simif Siklik 97 58 4 159
Yiizde 61 36,5 2,5 100
Son Simif Siklik 86 21 1 108
Yiizde 79,6 194 0,9 100
Toplam Siklik 183 79 5 267
Yiizde 68,5 29,6 1.9 100
Ki-kare Ki-kare degeri Sd P degeri
10,429 2 0,005

Ogrencilerin temel bilim alanlar1 ile din kurumuna iliskin tutumlar arasinda
anlamli bir iliski bulunamanustir. Ustelik oranlar degerlendirildiginde sosyal bilimler
ogrencileri ile fen bilimleri 6grencileri arasinda farkliliklar ¢cok diisiik kalmustir.

Tablo 3.38’deki verilere gore p< 0,05, dolayisiyla 6grencilerin siniflari ile din
kurumuna iligkin tutumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligkiye
rastlanmistir. Buna gore, birinci simif 6grencilerinin %36,5’1, son simf dgrencilerinin
%19,4’1 din insan ve toplum iligkilerinin diizenlenmesi icin gereklidir demektedir.
Din kisisel bir olgudur ve bagka kimseyi ilgilendirmez diyenlerin orani ise birinci
simniflarda %61 iken, son siiflarda bu oran %79,6’ya cikmaktadir. Son smf
ogrencileri daha yiiksek oranla, din kurumun insanlarin vicdanlarinda kalmasini ve
insan ve toplum hayatinin diger yonlerine miidahale etmemesi gerektigi goriisiine
katilmaktadirlar. Diger bir deyisle daha yiiksek oranla laiklik ilkesini

benimsemektedirler.

Tablo 3.39. Temel Bilim Alanlarma Gore Devletin Farkh Siyasal Goriislere Karsi
Tutumu



105

Devletin farkh siyasal goriislere kars1 tutumu ne olmahdir?

Temel Bilim Tehlikeli
Alanlar Esitlik ilkesi olabilecek
geregince olanlara karsi
hosgoriilii hosgoriisiiz Fikrim

davranmahdir  davranmahdir Yok  Diger Toplam
Fen —  Siklik 59 30 11 1 101
Bilimler yijzqe 58,4 29,7 109 1 100
Sosyal ~ Siklik 115 40 11 166
Bilimler yijzde 69,3 24,1 6.6 100
Siklik 174 70 22 1 267
Toplam yijzde 65.2 26,2 82 04 100
Ki-kare Ki-kare degeri Sd P degeri
4,919 3 0,178

Devletin farkli siyasal goriislere karst tutumunun ne olmasi gerektigi
konusunda, ogrencilere fikirleri sorulmustur. Tablo 3.39’da, ogrencilerin %65,2’si
esitlik ilkesi geregince hosgoriilii davranmalidir, %26,2’s1 tehlikeli olabilecek
olanlara kars1 hosgoriisiiz davranmalidir, %8,2’si fikrim yok cevabini vermistir.

Bu sorunun sorulma amaci, bir yandan dgrencilerin, esitlik¢i ve hosgoriilii bir
siyasal tutum icerisinde olup olmadiginmi saptayabilmek; diger yandan, dgrencilerin
devleti {iistlin, mutlak ve her seyi yapabilecek giicte goriip gormediklerini
anlayabilmektir. Bu cercevede, 6grencilerin, temel bilim alanlar1 ve simiflar ile
devletin farkli siyasal goriislere karsi tutumu hakkindaki goriisleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir sonu¢ c¢ikmamigstir. Temel bilim alanlarina gore
degerlendirildiginde, sosyal bilimler Ogrencileri (%69,3), fen bilimleri
ogrencilerinden (%58,4) daha yiiksek oranda esitlik ilkesi geregi hosgoriilii
davranilmas: taraftaridir. Tehlikeli olabilecek goriislere hoggoriisiiz davranma fikri
ise fen bilimleri 6grencileri arasinda daha yiiksek orandadir (Tablo 3.39). Tablo 3.
40’da ise oranlar arasindaki farkliliklar kiiciik olmakla birlikte; birinci siniflarin daha
hosgoriilii ve esitlikci yaklastiklar belirtilebilir.

Tablo 3.40. Smiflara Gore Devletin Farkh Siyasal Goriislere Tutumu

Devletin farkh siyasal goriislere kars1 tutumu ne olmahdir?

Esitlik ilkesi
geregince Tehlikeli Toplam

Sinifi



Birinci Siklik
Simf Yiizde

Son Siklik
Simf Yiizde
Siklik
Toplam Yiizde
Ki-kare

hosgoriilii
davranmalidir

105
66
69
63,9
174
65,2
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olabilecek
olanlara karsi
hosgoriisiiz
davranmahdir
41

25,8
29
26,9
70
26,2

Ki-kare degeri

1,548

Tablo 3. 41. Smiflara Gore Karsit Partiye Tutum

Smif

Birinci Simf

Son Sinif

Toplam

Ki-kare

Siklik
Yiizde
Siklik
Yiizde
Siklik
Yiizde

Fikrim
Yok
13
8,2
9
8,3
22
8,2
Sd
3

Diger

- 159

- 100

1 108
0,9 100

1 267
0,4 100
P degeri

0,671

Siyasal goriislerinize en fazla ters diisen parti
gelecekte demokrasiyi tehdit eder mi

Tehlike Kesinlikle
Tehlike yaratma tehlike
yaratacagini olasilig yaratacagini
diistinmiiyorum goriiyorum diisiiniyorum  Toplam
31 98 29 158
19,6 62 18,4 100
28 61 19 108
25,9 56,5 17,6 100
59 159 48 266
22,2 59.8 18 100
Ki-kare degeri Sd P degeri
1,5 2 0,472

Devletin farkli siyasal goriislere tutumu ile ilgili soru paralelinde bu kez,

ogrencilere, “siyasal goriiglerinize ters diisen partinin izledigi politikanin gelecekte

demokrasiyi tehdit edecek bir tehlike yaratabilecegini diisliniir miisiiniiz?” sorusu

yoneltilmistir. Bu soru ile, 6grencilerin, bu kez kars1 siyasal goriislere degil, karsi

goriisleri temsil eden siyasal orgiitlenmelere kasi tutumlari ve demokrasi i¢in bir

tehlike olarak goriip gormedikleri belirlenmek istenmektedir.

Tablo 3.42. Temel Bilim Alanlarma Gore Karsit Partiye Tutum

Siyasal goriislerinize en fazla ters diisen parti
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gelecekte demokrasiyi tehdit eder mi

Temel Bilim Alanlar1 Tehlike Kesinlikle

Tehlike yaratma tehlike
yaratacagini olasilig1 yaratacagini
diisinmiiyorum goriiyorum diisiiniyorum  Toplam
Fen Siklik 26 56 19 101
Bilimler: Yiizde 25,7 55,4 18,8 100
Sosyal Siklik 33 103 29 165
Bilimler Yiizde 20 62.4 17,6 100
Toplam Siklik 59 159 48 266
Yiizde 22,2 59,8 18 100

Ki-kare Ki-kare degeri Sd P degeri

1,495 2 0,474

Tablo 3.41’e gore, ogrencilerin %22,2’si, siyasal goriislerine karsit partinin
izledigi politikanin gelecekte demokrasiyi tehdit edecek bir tehlike yaratacagim
diisiinmediklerini belirtmistir. %359,8’1 ise tehlike yaratma olasilig1 goriiyorum,
%18’1 ise kesinlikle tehlike yaratacagimi diisiiniiyorum secenegini tercih etmislerdir.
Bu durumda, 6grencilerin yalmzca %22,2°si karsit ideolojideki siyasal partinin
tehlike yaratacagini diisiinmedigini belirtmistir.

Ogrencilerin karsit partiye iliskin tutumlari ile temel bilim alanlar1 ve
siniflar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamaktadir (Tablo 3.41
ve Tablo 3.42). Ancak rakamlara bakildiginda, son smiflar, birinci siniflara gore,
karsit ideolojideki partinin tehlike yaratmayacagini diisinme bakimindan daha
demokratiktir (%25,9).Temel bilim alanlarina gore degerlendirildiginde, aym
secenek, fen bilimleri Ogrencileri tarafindan, %25,7 oran1 ile sosyal bilimler
ogrencilerinden daha ¢ok tercih edilmistir.

3.4. Ogrencilere Uygulanan Tutum Olceklerinin Degerlendirilmesi

Ogrencilerin cesitli acilardan demokratik tutum ve degerlerini belirlemek
amaciyla farkli tutum olgekleri uygulanmistir. Bunlar, ayrintilart kuramsal ¢ercevede
belirtildigi gibi, demokratik ilkelere iligkin tutum Olcegi, ozgiirliigiin degeri olcegi,
Ozgiir konusma Olgegi, oyunun kurallar1 Olcegidir. Bu olcekleri olusturan her

maddenin ortalamasi verilecektir. Ardindan, ogrencilerin birinci sinif ve son sinif
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olmalarma ya da fen bilimleri ve sosyal bilimler 6grencisi olmalarina gore anlamli
farkliliklar tasiyip tasimadig degerlendirilecektir.

3.4.1. Demokratik ilkelere iliskin tutum 6l¢eginin degerlendirilmesi

Tablo 3.43. Demokratik ilkelere Olcegine iliskin Aciklayici istatistikler

Ortalama
Sikhik
. ... |Standart
Istatistik Hata
Her vatandas gerekirse, inanclarini hayata gecirme hakkina sahiptir. 267 1,68 0,065
Herkes ¢ogunluktan farkli olsa da goriisiinii ifade etme hakkina sahiptir. 267 1,40 0,047

Siyasal muhalefet olmadan kendi ayaklar iizerinde durabilen bir demokrasi

I 267 1,99 0,068
diistiniilemez.

flke olarak her demokratik parti, iktidara gelebilme sansina sahip olmalidir. 267 2,52 0,083

Farkli ¢ikar gruplar arasindaki catismalar ve onlarin siyasal iktidardan

talepleri, toplumun genel cikarlarina uygun degildir 267 3,70 0,072

Bir vatandas kamu diizenini tehdit ederse, grev ve gosteri yapma hakkindan

mahrum birakilir 267 3,44 0,085

Her demokratik toplumda siddeti gerektiren bazi catigmalar olabilir 267 2,36 0,080

Siyasal muhalefetin yapmasi gereken, siyasal iktidarn elestirmek yerine onu

desteklemektir 267 2,46 0,076

Insan topluluklarinin ¢ikarlari bireylerin 6zel ¢ikarlarinin iistiindedir 267 1,86 0,073

Tablo 3.43’e gore “herkes cogunluktan farkli bile olsa goriiglerini ifade etme
hakkina sahiptir” yargist 1,4 puan ortalamasina ulagmistir.Dolayisiyla diger yargilar
arasinda en diisiik ortalamaya sahiptir. En demokratik cevap 1, en anti-demokratik
cevap 5 puan aldigina gore en diisiik ortalamaya sahip yargi, en yiiksek demokratik
ortalamaya sahiptir. Diger bir deyisle, bu yargiya, 6grenciler en yiiksek oranda daha
demokratik cevap vermislerdir “Farkli ¢ikar gruplari arasindaki catismalar ve
onlarin siyasal iktidardan talepleri, toplumun genel ¢ikarlarina uygun degildir”
yargisi ise 3,7 ortalama ile en yiiksek ortalama sahiptir. Bu yiizden bu odlcekte en
yiiksek diizeyde demokratik ilkelerden uzaklasildigi bir yargi olmaktadir. Demek ki,
ogrenciler farkli goriislerin varligim ve ifade edilmesini biiyliik cogunlukla kabul
etmekte, ancak c¢ikar catismasim ve farkli ¢ikarlarin taleplerini ayni derecede hos
karsilamamaktadirlar. ilke olarak bazi goriisleri desteklemekte ancak, uygulamada

farklilagabilmektedirler.
Tablo 3.44. Temel Bilim Alanlarma Gore Demokratik ilkeler

Temel Bilim Alanlar1 Siklik | Ortalama | Standart Hata
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Demokratik ilkelere iliskin tutum 6l¢egi toplamu | Fen Bilimleri 101 22,37 0,43460
Sosyal Bilimler 166 20,86 0,32425
T degeri degeri
T- Testi 8 pdes
2,824 0,005

Tablo 3.44’e gore sosyal bilimler 6grencilerinin ortalama puanlar (20,86),
fen bilimleri Ogrencilerinin ortalama puanlarindan (22,37) daha diisiiktiir.
Dolayisiyla, sosyal bilimler 6grencileri, demokratik ilkeler tutum oOlgegine gore,
ortalamalar bazinda daha demokratiktir. Ayrica, yapilan t- testi sonucunda, p<0,05
olduguna gore demokratik ilkeler bakimindan sosyal bilimler 6grencileri ile fen
bilimleri Ogrencileri arasindaki farklilik sadece ortalama olarak degil istatistiksel

olarak da anlamh ¢ikmustir.

Tablo 3.45. Siiflara Gore Demokratik ilkeler

Sumf Siklik | Ortalama | Standart Hata
Demokratik ilkelere iliskin tutum olcegi toplanu | Birinci Smif | 159 21,61 0,3400
Son Simif 108 20,86 0,4173
t degeri P degeri
T- Testi £ £
0,837 0,403

Tablo 3.45’de goriildiigi gibi, demokratik ilkeler acisindan, birinci simif ve
son smiflarin ortalamalari birbirine oldukca yakindir. Istatistiksel olarak da anlamli
bir iligki yoktur (p>0,05).

3.4.2. Ozgiirliigiin degeri 6lceginin degerlendirilmesi

Tablo 3.46’ya gore, 4 olumsuz yargidan olusan 6zgiirliigiin degeri 6lgeginin
ortalama puanlar1 birbirlerine oldukca yakindir. En diisiik ortalama 3,52, en yiiksek
ortalama 3,86. Bu durumda, ortalama 5’e daha yakin; yani anti-demokratiklige daha
yakin olmaktadir.

Tablo 3. 46. Ozgiirliigiin Degeri Olcegine iliskin Aciklayic istatistikler

Ortalama
Sikhk
istatistik Standart
Hata

Kisiler, cogunlugun goriislerinden radikal olarak farkli olan siyasal

goriislere katlanmak zorunda olmamalidir 267 3,52 0,0859

Radikal ve asir1 siyasal gruplarin gosterileri yapmalarina, toplum

icinde diizensizlik ve kaosa sebep oldugu i¢in izin verilmemelidir 267 3,75 0,0807

Ozgiir konugma hakki, toplumdaki asir1 siyasal goriislerle miicadele 267 3,38 0,0784
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etmek zorunda birakirsa, bir anlami yoktur

Diizenli bir toplumda yasamak, insanlara ¢ok fazla 6zgiirliigiin

tanind1g1 karmasik bir toplumda yasamaktan daha iyidir 266 3,86 0,0733

Tablo 3.47. Temel Bilim Alanlarina Gore Ozgiirliigiin Degeri

Temel Bilim Alanlari Sikhik Ortalama Standart Hata
Ozgiirliigiin Degeri Olcegi Fen Bilimleri 100 114,33 0,3015
Sosyal Bilimler 166 14,63 0,2599
T- Testi t degeri P degeri
0,74 0,460

Tablo 3.47ye gore, p>0,05 oldugu i¢in 6zgiirliigiin degeri Olcegi ile temel
bilim alanlar1 arasinda anlamli bir iligki bulunmamaktadir.

Tablo 3.48. Simflara Gore Ozgiirliigiin Degeri

Simf Sikhk Ortalama Standart Hata
Ozgiirliigiin Degeri Olcegi Birinci Simif 159 15,17 0,2277
Son Simif 107 13,54 0,3362
t degeri P degeri
T- Testi s 8
4,176 0,000

Tablo 3.48’de ise p=0,00 oldugu icin ozgiirliigiin degeri Olcedi agisindan
birinci siniflar ve son smiflar arasinda anlamli bir farklilik vardir. Bu cercevede,
13,54<15,17 olduguna gore, son siniflar, birinci siniflardan daha ¢ok 6zgiirliige deger

vermektedir sonucuna ulasilabilir.

3.4.3. Ozgiir konusma 6lceginin degerlendirilmesi

Tablo 3.49. Ozgiir Konusma Olcegine iliskin istatistikler

Ortalama

Siklik | jtatistik }Slgza
Bizim goriislerimize kars1 olanlarin da konusma hiirriyetleri olmalidir 267 |1,71 ,059
Siyasal goriisleri ne olursa olsun herkes yasalar karsisinda esittir. 267 1,38 ,050
Gortisleri ne olursa olsun her insan konusma 6zgiirliigiine sahiptir. 267 1,54 ,058
Bir kimsenin neyi okuyup neyi okumayacagina kimse karisamaz. 267 1,44 ,051

Ozgiir tartisma yapilmadig siirece herhangi bir diisiincenin dogru olup 267 1,71 ,060
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olmadig bilinemez.

Ancak karsit goriiglerin dzgiirce tartisildigi ortamlarda gercege

ulasilabilir. 267 11,85 ,069
Herhangi bir konuda neyin dogru neyin yanlis olduguna bir kisi ya da bir 267 | 1.76 067
grup karar veremez.

Vicdan ozgiirliigii isteyenin istedigi dini ya da inangsizlig1 secebilmesi 267 211 081

demektir.

Tablo 3.49’a gore, “siyasal goriisleri ne olursa olsun herkes yasalar karsisinda
esittir’” goriisii 1,71 ortalama puani ile en diisiilk ortalamaya sahiptir. Dolayisiyla,
Ozgiir konugma 06lgegi icinde, 6grencilerin, en demokratik olduklar1 goriistiir. En az
demokratik tutum iginde olduklar1 goriis ise 2,11 ortalama puam ile “vicdan
Ozgiirligli isteyenin istedigi dini ya da inang¢sizligi secebilmesi demektir” goriisii
olmustur. Ancak ortalama puan cok da yiiksek olmadig1 icin anti-demokratik olarak
degerlendirilemez. En fazla Ogrencilerin dini konularda daha tutucu bir yaklasim
sergiledikleri yorumu yapilabilir.

Tablo 3.50’ye gore temel bilim alanlar1 ile 6zgiir konusma 6lgegi arasinda
anlamli bir iliski ortaya cikmustir. Bu cercevede, sosyal bilimler Ogrencilerinin
ortalama puaninin, fen bilimleri Ogrencilerinin puanindan diisilkk oldugu
goriilmektedir. Daha aciklayic1 olarak dile getirilirse, sosyal bilimler Ogrencileri
Ozgiir konugsma hakkin1i daha ¢ok savunmaktadir ya da ozgiir konusma hakki
cergevesinde daha demokratiktir. Tablo 3.51°e bakildiginda p>0,05 oldugu icin
birinci siniflar ile son siniflar arasinda, 6zgiir konusma 6l¢egi bakimindan, anlamli

bir farkliliktan soz edilemez.

Tablo 3.50. Temel Bilim Alanlarina Gore Ozgiir Konusma Olcegi

Temel Bilim Alanlari Siklik Ortalama Standart Hata
Ozgﬁr Konusma (")lgegi Fen Bilimleri 101 15,0297 ,53036
Sosyal Bilimler 166 12,5783 , 35006
T- Testi t degeri P degeri
4,017 0,000

Tablo 3.51 Smiflara Gore Ozgiir Konusma Olcegi

Simf Sikhk Ortalama Standart Hata

Ozgiir Konusma Olgegi Birinci Smif 150 | 134277 40560
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Son Simif 108 13,6204 ,45945
T degeri P degeri
T- Testi & &
0,310 0,757

3.4.4. Oyunun kurallari 6l¢eginin degerlendirilmesi

Tablo 3. 52. Oyunun Kurallar1 Olcegine iliskin istatistikler

Ortalama
Sikhk

PR Standart

Istatistik Hata
Yasalarin .uygulal.nsmda yetkili makamla.lr.m harekete gecmesini 267 13,10 07228
beklemeyi gerektirmeyen durumlar olabilir
Cogunluk daima azinliga egemendir 267 2,81 ,08725
Diinya baris1 i¢in baz1 masum insanlar ac1 ¢cekmek zorunda kalabilir 267 12,00 ,08238
Bir politikact dogru sonuglari ulasiyorsa, nasil ulastig beni ilgilendirmez. | 267 1,88 ,07263
Iyi bir amag ugruna baz1 hata ve haksizliklar hos goriilebilir. 267 2,65 ,08083
Politikacilar amaglarina ulasmada adil olmayan yollara bagvurmak 267 1.44 05933
zorundadirlar.
Bilingli oy vermeseler de tiim insanlarin oy verme hakki bulunmalidir. 267 12,61 ,091
Insanlik yarart igin _biiyiik degisiklikler yapmak bazen acimasiz ve hain 267 215 07696
olmayi gerektirebilir.
Cok az sayida politikaci temiz bir gecmise sahiptir. 267 3,64 ,07400
Eger yasay1 tamamgn ¢ignemeyeceksen, bosluklardan yararlanip yasaya 267 1.88 07335
aykir1 davranabilirsin
Toplum o kadar hizli degisiyor ki, baz1 degerlerin korunmasi icin gii¢ 267 242 08265

kullanmak zorunda kalinabilir.

Tablo 3.52’ye gore Ogrenciler, oyunun kurallar1 6lgegi icinde “politikacilar
amaclarina ulagsmada adil olmayan yollara bagvurmak zorundadirlar” yargisina karsi
en demokratik tutumu sergilemislerdir. Ciinkii ortalama puana bakildiginda (1,44),
bu goriise biiyiik oranda kars1 ¢iktiklart anlagilmaktadir. Ayni 6lgekte, 6grencilerin
demokratiklikten en cok uzaklastiklari, “yasalarin uygulanisinda yetkili makamlarin
harekete gecmesini beklemeyi gerektirmeyen durumlar olabilir” yargisidir.
Ogrenciler, yasalarin her zaman hizli bicimde uygulanmamasina dayali olarak bu

yargiya, ortalama olarak olumlu cevap vermis olabilirler.
Tablo 3.53. Temel Bilim Alanlarina Gére Oyunun Kurallar1 Olcegi

Temel Bilim Alanlari Siklik Ortalama Standart Hata
Oyunun kurallar: 6l¢egi Fen Bilimleri 101 26,7426 ,50102
Sosyal Bilimler 166 26,5482 ,50013
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T degeri P degeri
0,259 0,796

T- Testi

Tablo 3.54. Simflara Gore Oyunun Kurallar1 Olgegi

Sumf Sikhk Ortalama Standart Hata
Oyunun kurallar1 dlcegi Birinci Sinif 159 27,4528 ,46205
Son Simf 108 25,3981 ,56995
T degeri P degeri
T- Testi egeri egeri
2,809 0,005

Tablo 3.53’de oyunun kurallar1 6lgegine gore, yapilan t testi sonucunda, fen
bilimleri ile sosyal bilimler 68rencileri arasinda anlamli bir farklilik bulunmadigi
ortaya ¢ikmistir (p<0,05). Ayrica, ortalama puanlari da birbirine son derece yakindir.
Tablo 3.54 degerlendirildiginde ise, birinci sinif 6grencileri ile son sinif 6grencileri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliha rastlamilmistir. Son smif
ogrencilerinin ortalama puanit (25,3981), birinci smif Ogrencilerinin ortalama
puanindan (27,4528) daha diisiik oldugu i¢in oyunun kurallar1 6l¢egi agisindan son
sinif dgrencilerinin daha demokratik oldugu sdylenebilir. Daha 6nce de belirtildigi
gibi oyunun kurallar1 0lcegi, demokrasinin daha c¢ok bi¢cimsel yOniinii
vurgulamaktadir.

3.5. Genel Degerlendirme

Arastirma sonuclarindan elde edilen veriler toplu bir bicimde genel olarak
degerlendirilecektir. Onemli olarak goriilen sonuglar vurgulanacaktir. Oncelikle
ogrenci ile ilgili genel bilgiler incelendiginde, orneklemdeki 06grencilerin,
%359,6’s11 birinci sinif ve %40,4’tinli dordiincii simif 6grencilerinin; %37,8’ini fen
bilimleri alaninda 6grenim goren Ogrencilerin, %62,2’sini sosyal bilimler alaninda
O0grenim goren Ogrencilerin olusturduklar goriilmektedir. Karsilastirmalar temelde
bu olciitlere gore yapilmistir. Anket uygulanan 6grencilerin % 54,7’si erkek, %
45,3’ii ise kiz 6grencidir.Ogrencilerin % 86,9’u diger gelir kaynaklarinin yaninda aile
destegini de kullanmaktadir.

Ogrencilerin 9%65,5’1 en uzun siire il merkezlerinde, %?27,7’si ilce
merkezlerinde, %6,7’si koylerde yasamistir. Anne ve baba egitim diizeyi ile

ogrencilerin temel bilim alanlar1 ve simiflar1 arasinda anlamli  bir iliski
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bulunamamistir. Ancak, arastirmanin degiskenleri olarak belirlenmeyen fakiilteler
acisindan anlamli bir iliski bulunmustur. Buna gore, miihendislik fakiiltesi
Ogrencilerinin hem anne hem baba egitim diizeyi en yiiksek orandadir. Fakiiltelere
gore demokratik tutumlarin dlgiilmesi bir bagka arastirmanin konusu olabilir.

Aile ile ilgili degiskenlerin bir digeri anne-babanin meslekleridir.
Ogrencilerin annelerinin %79’u ev kadimidir. Babalarinin, %33,3’iiniin emekli ve
%33’lniin serbest meslek (esnaf-tiiccar) sahipleri oldugu goriilmektedir. Gelir
dagilimi meslek dagilimina paralel olarak olduk¢a diisiiktiir. Ogrenci ailelerinin
%30,3’1i, 751-1.250 YTL gelir aralifinda toplanmistir. Ardindan %26,6 ile 401-750
YTL gelir aralig1 gelmektedir.

Aile ici kararlarda etkili olma ile 6grencilerin kaginci sinif oldugu ve aile ici
kararlarda etkili olma ile temel bilim alanlar1 arasinda anlamli bir iligki
bulunamamustir. Tiim O6grenciler degerlendirildiginde, %33,7 orani ile aile ici
kararlarda babanin etkili oldugu ortaya ¢ikmistir. Ailenin yashlarinin etkili olma
orani ise %1,9’dur. Ikisinin toplami %35,6’dir. Annenin tek basina etkili olma orani
ise %9’dur. Diger yandan baba ve anne birlikte karar verenler %?28,5, aile iiyeleri
birlikte karar verenler, % 25,5 oraninda temsil edilmektedirler. Ogrencilerin %56,9’u
s0z hakkindan yoksun olmadigin1 belirtmistir.

Ogrencilerin, serbest zaman etkinlikleri acisindan incelenirse sosyal bilimler
alanlarinda 6grenim goren 6grencilerin (%89,8) fen bilimleri alaninda 6grenim goren
ogrencilerden (%79,2) daha yiiksek oranda gazete okuma aligkanligina sahip oldugu
goriilmektedir. Ogrenciler arasinda siyasal icerikli toplantilara katilma ile dernek vb.
etkinliklere katilma diizeyinin son derece diisiikk oldugu tespit edilmistir (%3,3).
Sebep olarak %34,8’1 siyasetten hoslanmadigini belirterek siyasal ilgisizliklerini dile
getirmiglerdir. Ogrencilerin aktif olarak siyasal etkinliklerde bulunmasimi sosyal
bilimler ogrencileri daha yiiksek oranda desteklemektedir. Aym sekilde siyasal ve
toplumsal tartismalarda c¢evresini hakli olmaya inandirma konusunda da sosyal
bilimler 6grencileri daha yiiksek orandadir.

Son smif 6grencilerinin rakamsal olarak, daha uzlagsmaci bir tutuma sahip
olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Ogrencilerin %37,5’i halkin yonetimi etkilemesinde
en uygun yol olarak se¢imlerde oy kullanmay1, % 15,4’{i siyasal partilerde ve sivil

toplum orgiitlerinde aktif rol oynamayr gormektedir. Genellikle aktif bir siyasal
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katillm ic¢inde olmak diisiincesinde olmadiklar1 ortaya c¢ikmistir. Oy verme
davranigina iliskin tutumlarn degerlendirildiginde, O6grencilerin ailelerinin genelde
Ozgiir bicimde oy verdikleri ortaya ¢ikmistir. Oy vermenin yetersiz oldugunu ¢evreyi
de etkilemek gerektigini diisiinenlerin oran1 dordiincii siniflarda birinci siniflardan
daha yiiksektir. Ayrica varsayimimizin aksine, fen bilimleri dgrencilerinin cevreyi
etkilemek gerektigi diisiincesine daha yiiksek oranda sahip c¢iktiklarr goriilmektedir.

Ogrencilerin en ¢ok giivendikleri kurumlar arasinda iiniversiteler gelmektedir.
Siyasal partilere giiven duyanlar ise cok diisiik diizeydedir (%1,1).

Ideal parti sistemi olarak oOgrencilerin ¢ogunlugu, cok partili sistemi
benimsemektedir. Giiglii bir liderin siyasal yasamu diizenledigi bir siyasal sistem ¢ok
diisiik oranlarda tercik edilmistir. Bu sonuca paralel olarak Tiirkiye’deki sorunlari
kesinlikle secimle gelen hiikiimetlerin cozeceklerine duyulan inan¢ oldukca
yiiksektir.

Siyasal degismeye karst Ogrencilerin cogunlugu olumlu bir tutum
sergilemektedir. Ayrica, sosyal bilimler 6grencilerinin, fen bilimleri dgrencilerine
gore siyasal ve toplumsal kurumlarin degisimine daha olumlu baktiklar1 sonucuna
ulasilmigtir. Son sinif dgrencilerinin kiiciik farkla da olsa birinci simif 6grencilerine
gore daha degismeye daha olumlu baktiklar1 anlagilmistir.

Ogrencilerin %46,8°1 diktatorliigii hicbir halde mazur goriilemez olarak
degerlendirirken, 927.7"si orgiitlenme Ozgiirligiiniin hicbir halde
sinirlandirilamayacagimi  belirtmigstir.  Sosyal bilim  Ogrencileri  Orgiitlenme
Ozgiirliigiiniin sinirlandirilmamasi konusunda daha duyarli ¢ikmislardir.

Ogrencilerin cok biiyiik cogunlugu siyasal tartismalarda siddet kullanilmasina
kars1 ¢ikmistir. Son simif 6grencileri, birinci sinif 6grencilerinden, biraz daha yiiksek
oranla siddete kars1 cikmuglardir. Yine son smif Ogrencileri birinci siif
ogrencilerinden daha yiiksek oranda, din kurumunun insanlarin vicdanlarinda
kalmasini, insan ve toplum hayatinin diger yonlerine miidahale etmemesi gerektigi
gorlisiine katilmaktadirlar. Son smif o6grencileri laiklik ilkesine daha bagh
gozitkmektedir. Bu sonuclar egitim siirecini demokratik tutumlara etkisini dogrular
niteliktedir.

Devletin farkli siyasal goriislere karst tutumunun ne olmasi gerektigi

konusunda, 6grencilerin %65,2’si esitlik ilkesi geregince hosgoriilii davranmalidir
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diyerek farkliliklara karsi hosgoriilii olduklarint belirtmislerdir. Sosyal bilimler
ogrencileri, fen bilimleri 6grencilerinden, daha yiiksek oranda esitlik ilkesi geregi
hosgoriilii davranilmasi taraftaridir. Tehlikeli olabilecek goriislere hogsgoriisiiz
davranma fikri ise fen bilimleri O6grencileri arasinda daha yiiksek orandadir. Bu
durumda sosyal bilimler 6grencilerinin daha demokrat oldugu yoniindeki varsayim
bu a¢idan da dogrulanmistir.

Ogrencilerin karsit partiye iliskin tutumlar1 degerlendirilirse, son siniflarin,
birinci siniflara gore, karsit ideolojideki partinin tehlike yaratmayacagini
diistinmeleri, bu ac¢idan daha demokrat olduklarini gostermektedir.

Uygulanan tutum Olgekleri acisindan degerlendirilme yapilirsa, sosyal
bilimler 6grencileri, demokratik ilkeler tutum Olce8ine gore, hem ortalama olarak
hem de istatistiksel olarak daha demokratiktir. Birinci ve son sinmif dgrencileri ise
ortalama olarak birbirlerine yakin oldugundan dolayi, herhangi bir degerlendirme
yapmak miimkiin olmamaktadir.

Ozgiirliigiin degeri olgegi ile temel bilim alanlar1 arasinda anlamli bir iliski
bulunmamaktadir. Ortalama olarak da birbirlerine oldukca yakindirlar. Yine ayni
Olcege gore son siniflar birinci siniflardan hem ortalama olarak hem de istatistiksel
olarak daha yiiksek degere sahiptir. Diger bir deyisle, son smif 6grencilerinin
Ozgiirlige daha ¢cok deger verdikleri sonucuna ulasilmistir.

Ozgiir konusma 6lcegi cercevesinde, sosyal bilimler 6grencileri fen bilimleri
ogrencilerinden daha demokratiktir. Siniflar agisindan ise Ozgiir konusma oOlcegi
acisindan gerek ortalama olarak gerekse istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir.

Oyunun kurallar1 6l¢egine gore, fen bilimleri ile sosyal bilimler 6grencileri
arasinda anlamli bir farklilik bulunmadig: ortaya ¢ikmistir. Demokrasinin daha ¢ok
bicimsel yOniinii vurgulayan oyunun kurallar1 6lgegi acisindan son  smnif

ogrencilerinin birinci sinif 6grencilerinden daha demokratik oldugu ortaya ¢ikmustir.



SONUC VE ONERILER

Bu calismada, temel olarak, iiniversite 68rencilerinin demokratik tutum ve
degerlere ne olciide sahip oldugu ortaya konmaya calisildi. Oncelikle demokrasi,
siyasal kiiltiir, siyasal toplumsallagsma, liniversite, demokratik egitim, demokratik
tutum ve deger kavramlar1 analiz edilerek kavramsal ve teorik cer¢eve olusturuldu.
Ardindan, yapilan alan aragtirmasi ile, kavramsal ve teorik ¢er¢evenin yonlendirmesi
ile hazirlanan anket sorulari, Pamukkale Universitesi’nde 6grenim goren 267 6grenci
tizerinde uygulandi. Elde edilen verilerin bir kismi yalnizca betimsel olarak
degerlendirilip 6grenci ile ilgili genel bilgiler verirken; bir kism1 6grencilerin sosyo-
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel 6zellikleri ile ilgili olup, siyasal tutum ve davranislariyla
karsilastirma olanag1 saglamaktadir. Ayrica, demokratik tutumlarin cesitli yonleriyle
ilgili tutum Olcekleri de uygulanmistir. Bu dl¢ekler, demokratik ilkelere iliskin tutum
Olcegi, ozgiirliigiin degeri olcegi, 6zgiir konugma 6lgegi, oyunun kurallar 6lgegidir.

Bu cercevede arastirmanin verilerini, oncelikle aragtirmanin yola ¢iktigi temel
varsayimdan hareketle degerlendirmek uygun olmaktadir. Arastirma, iiniversite
ogrencilerinin demokratik tutum ve degerlerinin egitim, temel bilim alanlari,
cinsiyet, aile, meslek, yerlesim yeri, gelir, kitle iletisim araglar1 gibi pek c¢ok
ekonomik, toplumsal degiskenin etkisine bagl olarak degistigi ve hicbir degiskenin
tek basina etkili olmadigi varsayimina dayanmaktadir. Arastirma sonucunda, bu
varsayimi destekleyen sonuglara ulasilmistir. Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugunun il
merkezlerinde, diger bir ifadeyle kentsel iliski ve yapilar i¢cinde toplumsallastigi
ortaya ¢cikmistir. Farkliliklarin ve karmasik iligkilerin bulundugu bir yapi, demokratik
degerlerin benimsenmesini olumlu yonde etkilemektedir. Bunun yaninda, egitim
diizeyi arttikca demokratik tutumlara sahip olma oraninin artti1, pek ¢ok arastirma
ile dogrulanmistir. Ancak, Ogrencilerin anne-babalarinin egitim diizeyi oldukca
diisiik diizeylerde kalmistir. Aile, demokratik egitimin verildigi ilk toplumsal kurum
olarak ©nemli bir isleve sahiptir. Bu durumda anne-babanin egitim diizeyinin,
demokrasinin bir yasama bic¢imi olarak algilanmasina dogrudan katkida bulundugu
sOylenemez. Ailelerin meslek ve gelir diizeyleri de egitim diizeylerine paraleldir.
Aile i¢i karar alma siireci bakimindan, geleneksel iliskilerin etkisiyle babanin etkili

olma orani yiiksek olmayi siirdiiriirken, kararlarin tiim aile iiyeleri ile alindigi
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demokratik iligkiler de yayginlagsmaktadir. Bu sonuclarin bir arada diisiiniilmesi
toplumsal gercekligin ¢ok boyutlulugunu bir kez daha ortaya c¢ikarmaktadir.
Belirtilen degiskenlerin bir kismi, demokratik tutumlarin olusmasi icin elverisli
kosullar olustururken, bir kismi aksine etkide bulunabilmektedir. Bu durumda
demokrasi olgusunun benimsenmesi i¢in pek ¢ok degiskenin bir arada etkili oldugu
ve hicbir degiskenin tek basina etkili olmadigi varsayimi arastirma sonuclari ile
dogrulanmis olmaktadir.

Arastirmada, nedensellik iliskisi yalnizca, 6grencilerin egitim siireci ve temel
bilim alanlartyla kurulmustur. Bu c¢ercevede, ilk olarak, dordiincii smif
ogrencilerinin, birinci smif Ogrencilerinden daha demokratik oldugu hipotezi
olusturulmustur. Ikinci hipotez ise  sosyal bilimler 6grencilerinin fen bilimleri
ogrencilerinden  daha demokratik oldugu seklindedir. Hipotezlerin arastirma
sonuglarina gore degerlendirilmesi gerekir. Ancak bu degerlendirme, hipotezin
demokratik tutumlarin farkli yonlerine gore yapilacaktir.

Temel bilim alanlarina goére Ogrencilerin  demokratik  tutumlari
degerlendirilirse, gazete okuma aliskanligi, Ogrencilerin aktif olarak siyasi
etkinliklerde bulunmasi, siyasal tartigmalara katilma derecesi, ¢ok partili siyasal
sisteme iliskin tutum, siyasal degismeye karsi tutum, diktatorliige karsi tutum,
orgiitlenme ozgiirliigline iligkin tutum ve devletin farkli siyasal goriislere karsi tutum
yonlerinden,  sosyal bilimler 6grencilerinin fen bilimleri Ogrencilerinden daha
demokratik oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Diger bir deyisle, yukarida belirtilen
tutumlar cercevesinde sosyal bilimler Ogrencilerinin daha demokratik oldugu
hipotezi gecerlidir. Ancak, oy verme davramisinin yeterliligi, tek partili sisteme
iliskin tutum, karsit siyasal partiye iligkin tutum acisindan, fen bilimleri
ogrencilerinin daha demokratik olmasi s6z konusu tutumlar acisindan hipotezin
dogrulanmadigin1 gostermektedir. Tutum Olcekleri acisindan demokratik ilkeler
tutum Olgedi ile 6zgiir konusma 6lgegi acisindan sosyal bilimler 6grencilerinin daha
demokratik oldugu sonucuna ulasilmis; 6zgiirliigiin degeri ve oyunun kurallar 6lcegi
acisindan ise sosyal bilimler 6grencileri ile fen bilimleri 6grencileri arasinda anlaml
bir farkliliga rastlanmamustir.

Ayni degerlendirme, egitim siirecinin etkisini belirlemek i¢in yapilacaktir. Bu

durumda birinci sinif 6grencileri ile dordiincii sinif 6grencilerinin karsilagtirilmasi ile
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ortaya c¢ikan sonuglarin degerlendirilmesi gerekir. Dordiincii simif 6grencilerinin,
siyasal tartigjmalarda uzlagmaci tutum, siyasal katim diizeyi ve oy verme
davraniginin yeterliligi, tek parti sistemi, siyasal degismeye kars1 tutum, diktatorliige
iliskin tutum, siyasal siddete iliskin tutum, din kurumuna iligskin tutum ve laiklik
ilkesi ile karsit siyasal partiye iligskin tutumlar agisindan birinci simif dgrencilerinden
daha demokratik oldugu ortaya cikmustir. Diger bir deyisle, egitim siirecinin,
belirtilen tutumlara gore, demokratik tutumlarin benimsenmesine katkida bulundugu
hipotezi dogrulanmaktadir. Devletin farkli siyasal goriislere tutumu agisindan ise
birinci simif 6grencileri daha demokratik bir tutum sergilemislerdir. Tutum 6lgekleri
acisindan degerlendirildiginde, Ozgiirligiin degeri Olcegi ile oyunun kurallar
Olcegine gore, son siif 6grencilerinin daha demokrat olduklar1 belirtilmelidir. Egitim
siirecinin etkisi bu dlgekler agisindan kendisini hissettirmektedir. Ozgiir konusma ve
demokratik ilkeler tutum Olgegine gore ise, birinci ve dordiincii sinif 6grencileri
arasinda anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmamastir.

Kargilastirma olanagr olmayan ya da karsilastirma sonucunda anlamli
farkliliklar bulunmayan sorulara iligkin tutumlar betimleyici olarak verilmistir.
Boylelikle, d6grencilerin genel olarak demokrasi olgusunun cesitli boyutlarina iliskin
tutumlar1 sunulmustur.

Bu cercevede, 6grencilerin siyasal amaclh kuruluslara katilim diizeyi olduk¢a
diigiiktiir. Sebep olarak da biiyilkk bir oranla siyasetten hoslanmadiklarin
gostermislerdir. Bu sonug Ogrencilerin siyasal ilgisizliklerini yansitmasi bakimindan
anlaml bir sonugtur. Bununla birlikte, 6grencilerin ¢ogunlugu, 6grenciler arasinda
ideolojik anlamda gruplasmalarin oldugunu diisiinmektedir. Ogrencilerin genel
anlamda uzlagmaci ve farkli goriislere hosgorii i¢inde bir tutum icinde bulunduklari
da arastirmanin sonuglar arasindadir.

Ogrenciler, halkin yonetimi etkilemesinde en uygun yolu, secimlerde oy
kullanmak olarak gormektedirler. Aktif siyasal eylemlerde bulunmanin uygun yol
olarak goriilmesi, daha diisiik oranda da olsa tercih edilmistir. Siyasal amach
kuruluglara katilimin diisiik olmasi1 karsisinda bu tercih, 6grencilerin gelecekte aktif
olma istegi icinde olduklarmmi gostermektedir. Babanin aile iiyelerine oy verme
konusunda baskis1 yok denecek kadar sinirhidir. Bu sonug, demokrasinin gelecegi

acisindan, sevindirici bir sonuctur.
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Demokratik, laik, sosyal hukuk devletinin devami konusunda, 6grenciler en
cok Silahli Kuvvetlere giivenmektedirler. Siyasal partiler ve sivil toplum
kuruluglarina giiven duyma orami cok diisiiktiir. Siyasal etkinlik duygusunun
gelismemis olmasinin da bu sonug iizerinde etkisi bulunmaktadir.

Ogrenciler, biiyiik cogunlukla cok parti sistemini ideal parti sistemi olarak
gormekte ancak mevcut ¢ok partili sisteme giivenmemektedirler. Bununla birlikte
temel sorunlarin  yine secimle gelen  hiikiimetlerce  ¢oziimlenecegini
diistinmektedirler.

Arastirmada ilke olarak, hosgorii, uzlasma, 6zgiirliikk gibi temel demokratik
degerlerin benimsendigi; demokratik degerlere uygun olmayan tutumlar ile daha ¢ok
uygulama diizeyinde karsilagildigi ortaya ¢ikmustir.

Biitiin bu bulgular 6grencilerin demokrasi karsisindaki duruslarinin c¢ok
boyutlu ve karmasik 6zellige sahip oldugunu gostermektedir. Tiim toplumsal olgu ve
olaylarda gecerli olan cok yonliiliikk ve farkli kosullarin bir arada etkide bulunmasi
durumu ile, bu calismada da karsilagilmasi olagandir. Bu durumda farkli
degiskenlerin etkilesimi ile sekillenen demokratik tutumlari, sosyal, Kkiiltiirel,
ekonomik, siyasal kosullar ¢cercevesinde ele almak saglikli bir yol olmustur.

Arastirma, demokrasinin bir yasama bicimi olarak algilanmasi gerektigi
diisiincesine paralel olarak gelismistir. Demokratik siyasal kurum ve iliskilerin var
olmasi, Oncelikle Kkiiltiirel ve psikolojik bir degismeyi zorunlu hale getirmektedir.
Universite 6grencileri, bu degismeyi gerceklestirebilecek bir kesimi temsil
etmektedir. Dolayisiyla iiniversite kurumuna bu konuda Onemli gorevler
diismektedir. Elbette demokrasiye iliskin olumlu tutumlarin gelismesinde aile basta
olmak iizere pek cok kurumun etkisi vardir. Ancak arastirma konusu acisindan
vurgulanmas: gereken nokta, egitimin etkisidir. Farkliliklara hosgorii ile
bakilabildigi, karsithiklarin uzlagsmaci bir tutumla ¢oziimlenebildigi, ozgiirliik, esitlik
gibi degerlerin uygulama alan1 bulabildigi demokratik bir toplum i¢in demokrasi
egitimi ¢cok onemli hale gelmistir. Tiim e8itim kurumlarina 6nemli bir gorev diistiigii
gibi, tiniversite bu konuda diger kurumlara model olmalidir. Bu caligmalar farkli
tniversitelerde Ogenim goren Ogrenciler arasinda da yapilirsa, Ogrencilerin

demokrasiyi benimseme diizeyi konusunda daha kesin sonuglara ulagilacaktir.
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Universiteler diginda, toplumsal yap1 icindeki diger egitim kurumlarinda ve
diger toplumsal kurumlarda demokratik bir siyasal Kkiiltiiriin olusup olusmadigini
tespit etmek, Tiirk toplumunun demokrasi konusunda hangi diizeyde bulundugunu
gostermesi bakimindan anlamlidir.

Aile kurumu, farkli meslek gruplari, siyasal kurumlar tizerinde demokratik
degerlere iliskin ¢alismalarin sayis1 arttik¢a, ortaya ¢ikan sonuglar, Tiirk toplumunun
demokrasiye iligkin tutumlarinin hangi diizeyde oldugunun belirlenmesine onemli bir
yarar saglayacaktir. Boylelikle, demokrasi egitimi konusundaki eksiklikler gbz 6niine
aliip,yapilmas:1 gerekenler belirlenecektir. Bu c¢alismanin da, bu alandaki

arastirmalara kiiciik bir katki olmasi beklenmektedir.
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EK. 1. ANKET FORMU

BOLUM1
1) Fakiiltesi ve Boliimii
2) Cinsiyeti
1. Kadm
2. Erkek
3) Yasi
1. 17-19 3. 23-25
2. 20-22 4. 26 ve Ustii
4) Bitirdiginiz lise veya dengi okulun tiirii?
1. Resmi lise 4. Meslek Lisesi
2. Ozel lise 5. Imam Hatip Lisesi
3. Anadolu veya Fen Lisesi 6. Diger.......cooeeeviiiinine
5) Smmf
1. Birinci stmif
2. Son simf
6) Dogum yeriniz? Yerin adi............
1.1 3. Koy
2. Tlge 4. Yurtdist
7) Fakiilteye girmeden 6nce en uzun yasadiginiz yerin 6nce adin1 yaziniz.........
8) Bu yerin nasil bir yer oldugunu isaretleyiniz?
1.1 3. Koy
2. e 4. Yurtdist
9) Anne ve babaniz bir arada mi yasiyorlar?
1. Evet 4. Her ikisi de sag ama bosandilar
2. Hayir, babam 6ldii 5. Her ikisi de sag ama ayr yastyorlar
3. Hayir, annem 6ldii 6. Her ikisi de oldii
10) Baba ve annenizin 6grenim durumu nedir?
Baba Anne
1. Okur- yazar degil 1. Okur-yazar degil
2. Okur- yazar 2. Okur-yazar
3. Ilkokul 3. Ilkokul
4. Ortaokul 4. Ortaokul
5. Lise 5. Lise
6. Fakiilte/Yiiksekokul 6. Fakiilte/ Yiiksekokul
7. Lisans Ustii 7. Lisans Ustii
11) Baba ve annenizin meslegi nedir?
Baba Anne
1. Memur 1. Ev hanim
2. Isci 2. Memur
3. Serbest Meslek 3. Serbest Meslek
4.  Silahli1 Kuvvetler Mensubu 4. Silahli Kuvvetler Mensubu
5. Ogretim Uyesi/Gorevlisi 5. Ogretim Uyesi/Gorevlisi
6. Emekli 6. Ticcar
7. Issiz 7. Emekli
8. Diger, belirtiniz.......... 8. Issiz
9. Diger, belirtiniz.......
12) Ailenizin aylik geliri ortalama ne kadardir? ( Milyon TL)
1. 250’den az 4. 751-1.250
2. 251-400 5. 1.251-2.000

3. 401-750 6. 2.000’den fazla
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13) Ogrenim giderlerinizi nasil karsiliyorsunuz? ( Birden fazla segenegi isaretleyebilirsiniz)

Evet Hayir

1. Ogrenim Kredisi () ()

2. Har¢ Kredisi () ()

3. Bagbakanlik Bursu () ()

4.  Ozel burs () ()

5. Aile karsiliyor () ()

6. Bir iste calistyor () ()
14) Ogrenime devam ederken nerede bariniyorsunuz?

1. Ailemin yaninda 5. Yurtkur/ Universite yurdunda

2. Tek basima evde 6. Ozel Yurt

3. Arkadaslarimla birlikte kiraladigim evde 7. Vakif Yurdu

4. Akrabalarimla 8. Diger, belirtiniz.......

15) Serbest zamanlarmizi nasil degerlendirirsiniz? (Ug ayr1 cevabi nem derecesine gore 1,2,3
seklinde derecelendirerek isaretleyiniz.)

1. Sinema, tiyatro, konsere giderim
2. Kitap, dergi, gazete okurum
3. Cesitli alanlarda faaliyet gosteren dernek vb. orgiitlerde etkinliklere katilirrm
4. Kahvehane, bar, disko vb. yerlere giderim
5.  Spor yaparim
6. Siyasal icerikli toplantilara katilirrm
7. Diger, belirtiniz..........
16) Konser, tiyatro, sinema gibi yerlere hangi siklikla gidersiniz?
1. Haftada 1-2 3. Yildal1-2
2. Aydal-2 4. Hig
17) Universite ici ve disinda seminer, konferans ve kongrelere dinleyici olarak katilir misimz?
1. Hemen hepsine 3. Pek azina
2. Bazlarina 4. Hig birine

18) Devamli olarak (en az haftada iki, iic defa) gazete okur musunuz? Eger okuyorsaniz hangi
gazete oldugunu belirtiniz.............

19) Gazetelerde en cok okudugunuz iki yazi ¢esidini, onem derecesine gore numaralandirarak
isaretleyiniz.

1. Ekonomi 4. Mizah, kiltiir, sanat vb.

2. Siyasi haber ve yorumlar 5. Magazin/spor haberleri

3. Giincel olaylar 6. Dis politika haberleri

7. Diger, belirtiniz...................

20) Aileniz ile ilgili kararlarda genel olarak en ¢ok kim etkilidir?

1. Babam 4. Ailenin yaghlar1

2. Annem 5. Aile tiyeleri birlikte

3. Babam ve annem birlikte 6. Diger, belirtiniz..............ccc......

21) Aile-ici kararlarda s6z hakkindan yoksunsaniz, sizce bunun nedeni nedir?
1. Yalnizca biiyiiklerin karar vermesi bir gelenektir.
2. Goriislerim ciddiye alinmaz
3. Ailede otorite saglanabilmesi i¢in bu gereklidir.
4.  Yasca kiigiik olmam
5. Diger, belirtiniz.
22) Universite 6gretim elemanlar1 ya da yonetimle, iiniversiteye iliskin sorunlari ne dlgiide

tartigabiliyorsunuz?
1. Oldukca rahat 3. Sorunlarla ilgilenmiyorum
2. Sorunun niteligine gore degisiyor 4. Oldukga zor
23) Universite 6grencileri arasinda ideolojik anlamda gruplasmalar olmakta midir?
1. Evet 3. Fikrim yok
2. Hayr 4. Diger, belirtiniz.....................
24) Sizce tiniversite 6grencileri aktif olarak siyasi etkinliklerde bulunmali midir?
1. Evet 3. Fikrim yok

2. Hayrr
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25) Asagida belirtilmis olan alanlarda faaliyet gosteren herhangi bir dernek ya da kurulusa iiye
iseniz liye olduklarimzi isaretleyiniz.

1. Sanat 4. Kiiltiir, sosyal, egitim
2. Spor 5. Higbir dernek ya da kurulusa iiye
degilim
3. Siyaset ve alt kuruluslar1 6. Diger, belirtiniz..........
26) 26. soruda bir siyaset ve alt kurulusuna iiye degilseniz, iiye olmamanizin en 6nemli nedeni
nedir?

1. Siyasetten hogslanmiyorum
2. Higbir siyasal parti goriislerimi yansitmiyor
3. Bir partiye iiye olmadan da bir seyler yapilabilir
4. Dogurabilecegi olumsuz sonuglarindan endigeliyim
5. Universite egitimimi tamamladiktan sonra diisiiniiyorum
27) 26. soruda bir siyaset ve alt kurulusuna iiye iseniz, iiye olmanizin en 6nemli nedeni nedir?
Mezuniyet sonrasinda is sinavlarinda referans bulabilmek i¢in
Uye oldugum partinin siyasi liderini begendigim icin
Uye oldugum partinin progranm goriislerimi yansittig1 igin
Genglerin sorunlarin1 duyurabilmek igin
Maddi bir menfaat elde etmek icin
Siyasal katilma hak ve 6zgiirligiimii, 6zgiir bir vatandas ve bilingli bir yurttas olarak
kullanmak icin
7. Diger, belirtiniz.
28) Arkadaslarinizla siyasal ve toplumsal konularda yaptiginiz tartisma ya da sohbetlere sizin
katilma derecenizi, asagidaki ifadelerden hangisi en iyi sekilde yansitir?
1. Genel olarak dinlerim, kendi goriislerimi pek fazla ifade etmem
2. Daha ¢ok dinlemekle beraber, kendi goriislerimi de séylerim
3. Esit ol¢iide tartigma ya da sohbete katilirim
4. Kendi fikirlerimi ifade etmekle yetinmem; arkadaglarimi hakli oldugum
inandirmaya calisirim
5. Diger, belirtiniz........
29) Siyasal tartismalarda uzlasmaci bir tutum izlemek,
1. Her zaman olumludur 3. Kararsizim
2. Zaman zaman olumludur 4. Olumsuzdur
30) Halkin yonetimi etkilemesinde en uygun yol sizce hangisidir?
1. Secimlerde oy kullanmak
Kitle-iletigim araglar1
Topluca gerceklestirilebilecek hareketler
Yonetici ve siyasilerle bireysel iligkiler kurmak
Siyasal partilerde ya da sivil toplum orgiitlerinde aktif rol oynamak
Yonetimi etkilemek miimkiin degildir
7. Diger, belirtiniz......
31) Secimlerde oy kullanirken ailenizde herkes ayn1 partiye mi oy verir?
1. Evet, herkes ayni1 partiye oy verir.
2. Hayr, herkes istedigi partiye oy verir.
3. Bazilar1 ayn1 bazilari farkl partiye oy verirler.
4. Bilmiyorum
32) Babaniz aile iiyeleri tizerinde hangi partiye oy verilecegi konusunda baski yapar mi1?
1. Evet
2. Hayir
33) Baz kisilere gore yalnizca secimlerde oy vermek yeterli degildir. insan goriisleri
dogrultusunda ailesini, arkadaslarini ve yakin ¢evresini de etkilemeye ¢aligmalidir. Bu
konuda ne diisiiniiyorsunuz?
1. Oy vermek yeterlidir
2. Oy vermek yetersizdir, ¢evreyi de etkilemek gerekir
3. Siyasete ilgi duymuyorum
4. Diger, belirtiniz.....

A

AN
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34) Bir tiniversite 6grencisi olarak, Anayasa’da ifadesini bulan “demokratik, laik ve sosyal hukuk
devletinin” devami icin asagidakilerden en cok hangisine giivenirsiniz?

1. Hikiimet 7. Siyasal Partiler

2. Emniyet Teskilati, 8. Bagimsiz Mahkemeler
3. TBMM 9. Basin

4. Silahli Kuvvetler 10. Universite

5. Sendikalar 11. Diger, belirtiniz

6. Sivil Toplum Orgiitleri

35) Gelismekte olan bir iilkede size gore en ideal parti sistemi ne olmalidir?
1. Tek parti sistemi
2. Iki parti sistemi
3.  Cok parti sistemi
4. Siyasal partilerin olmadig: giiclii bir liderin siyasal yasam diizenledigi bir sistem
5. Diger, belirtiniz.....
36) Mevcut ¢ok partili sistemin tilkemizin temel sorunlarini ¢ézebilecegine inaniyor musunuz?

1. Evet
2. Hayir
3. Fikrim yok

37) Tiirkiye sorunlarini se¢imle isbasina gelen hiikiimetler mi, muhtira ya da darbe yoluyla
isbasina gelen
hiikiimetler mi ¢ozer?
1. Kesinlikle secimle gelen hiikiimet
2. Kesinlikle muhtira veya darbeyle igsbasina gelen hiikiimetler
3. Ozel amaglar dogrultusunda isbasina gelen teknokrat hiikiimetler
4.  Fikrim yok
5. Diger, belirtiniz..
38) Insanlar cocukluklarindan berl kendllerlne omemli ve degerli olarak tanitilmis hiikiimet
politikalarini ve toplumsal kurumlar1 degistirmeye calismamalidir.
1. Tamamen katiltyorum
2. Katiliyorum
3. Fikrim Yok
4. Katilmiyorum
5. Hig¢ katilmiyorum
39) Size gore hangi hallerde bir diktatorliik mazur goriilebilir? (tercih edilebilir)
1. Ancak giiclii bir liderin halledebilecegi giicliikler karsisinda
2. Halkin belli haklarinin korunmasi kosuluyla
3. Hizh kalkinmanin saglanabilmesi i¢in
4. Hicbir halde mazur goriilemez
5. Diger, belirtiniz
40) Size gore hangi hallerde calisanlarin sendikalagsma ve grev hakkina getirilen sinirlamalar
mazur
goriilebilir? (tercih edilebilir)
1. Isci gruplar igin orgiitlenme 6zgiirliigiinii stmrlandirilabilir
2. Hakkin 6ziine dokunmamak kaydiyla sinirlama getirilebilir
3. Hizh bir kalkinma hedefinin basarilabilmesi i¢in orgiitlenme dzgiirliigii
sinirlandirilabilir
4. Orgiitlenme hakki higbir durumda higbir durumda simirlandirilamaz.
5. Diger, belirtiniz......
41) Siyasal tartismalarda karsit goriiglii insanlarin birbirlerine diisiincelerini kabul ettirmek icin
1. Mutlaka siddet kullanmalar1 gerekir
2. Ara sira siddet kullanilabilir
3. Higbir zaman siddete gerek yoktur
4. Kararsizim
42) Dinin insan ve toplum yasamindaki yeri konusunda ne diisiiniiyorsunuz?
1. Din kisisel bir olgudur ve baska hi¢ kimseyi ilgilendirmemesi gerekir
2. Din, insan ve toplum iligkilerinin diizenlenmesi i¢in mutlaka gereklidir
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3. Glinlimiiz kosullar1 i¢cinde 6nemi kalmamistir
43) Size gore devletin farkl siyasal goriislere tutumu ne olmalidir?
1. Egsitlik ilkesi geregince hoggoriilii davranmalidir
2. Baz goriisler tehlikeli olabileceginden onlara kars1 hosgoriisiiz davranmalidir
3. Fikrim yok
4. Diger, belirtiniz
44) Siyasal goriislerinize en fazla ters diisen bir partinin izledigi politikanin gelecekte
demokrasiyi tehdit
edecek bir tehlike yaratabilecegini diisiiniir miisiintiz?
1. Tehlike yaratacagini diisiinmiiyorum
2. Tehlike yaratma olasilig1 gérityorum
3. Kesinlikle tehlike yaratacaklari diisiiniiyorum
4. Diger, belirtiniz.....
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BOLUM II
Bu boliimde demokratik tutum ve degerlerin belirlenmesi icin farkli goriisler
ileri siiriilmiistiir. Bu goriisleri okuduktan sonra, yukarida belirtildigi gibi
1.Tamamen Katiliyorum 2. Katiliyorum 3. Kararsizim 4. Kismen
Katiliyorum 5. Hi¢ Katilmiyorum ifadelerinden size uygun olan herhangi
birisini isaretleyiniz.

Demokratik ilkelere iliskin Tutum Olcegi
1. Her vatandas diisiince ve ideallerini hayata gecirme hakkina sahiptir.
2. Herkes ¢ogunluktan farkli olsa bile goriislerini ifade etme hakkina sahiptir.
3. Siyasal muhalefet olmadan gercek bir demokrasi diisiintilemez.
4. Tlke olarak her demokratik parti, iktidara gelebilme sansina sahip olmalidir.

5. Farkli ¢ikar gruplar arasindaki ¢atigmalar ve onlarin siyasal iktidardan
talepleri, toplumun genel ¢ikarlarina uygun degildir. *

6. Bir vatandas kamu diizenini tehdit ederse, grev ve gosteri yapma hakkindan
mahrum birakilmalidir. *

7. Her demokratik toplumda siddeti gerektiren baz1 ¢atigmalar olabilir. *

8. Siyasal muhalefetin yapmasi gereken, siyasal iktidar1 elestirmek yerine onu
desteklemektir. *
9. Toplum c¢ikarlar1 daima bireylerin 6zel ¢ikarlarinin iistiindedir.

Ozgiirliigiin Degeri Olcegi
1. Kisiler, cogunlugun goriislerinden radikal olarak farkli olan siyasal goriislere
katlanmak zorunda  olmamalidir. *
2. Radikal ve asin1 siyasal gruplarin gosterileri yapmalarina, toplum icinde
diizensizlik ve kaosa sebep oldugu icin izin verilmemelidir. *
3. Ozgiir konusma hakki, toplumdaki asir1 siyasal goriislerle miicadele etmek
zorunda birakirsa, bir anlami1 yoktur. *
4. Diizenli bir toplumda yasamak, insanlara ¢cok fazla 6zgiirliigiin taninarak
karmasikliga yol agtig1 bir toplumda yasamaktan daha iyidir. *

Ozgiir Konusma Olcegi
1. Bizim goriislerimize karsi olanlarin da konugma hiirriyetleri olmalidir.

2. Politik goriisleri ne olursa olsun herkes yasalar karsisinda esittir.

3. Goriigleri ne olursa olsun her insan konusma 6zgiirliigiine sahiptir.

4. Bir kimsenin neyi okuyup neyi okumayacagina kimse karisamaz.

5.0zgiir tartisma yapilmadigi siirece herhangi bir diisiincenin dogru olup
olmadig bilinemez.

6. Ancak karsit goriislerin 6zgiirce tartisildigi ortamlarda gercege ulasilabilir.

7. Herhangi bir konuda neyin dogru neyin yanlis olduguna bir kisi ya da bir grup
karar veremez.

8.Vicdan oOzgiirliigi isteyenin istedigi dini ya da inangsizhifi secebilmesi
demektir.

Tamamen

Katiliyorum

Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

N

Hig
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Oyunun Kurallar1 Olcegi

1. Yasalarin uygulamisinda yetkili makamlarin harekete gecmesini beklemeyi
gerektirmeyen durumlar olabilir. *
2. Cogunluk daima azinliga egemendir.*

3. Diinya baris1 i¢in bazi masum insanlar ac1 ¢cekmek zorunda kalabilir.*
4. Politikaci dogru sonuglara ulasiyorsa, nasil ulastig1 beni ilgilendirmez.*
5. Iyi bir amag ugruna bazi hata ve haksizliklar hos goriilebilir.*

6.Politikacillar amaclarina ulasmada adil olmayan yollara basvurmak
zorundadirlar.*
7. Bilingli oy vermeseler de tiim insanlarin oy verme hakki bulunmalidir.

8. Insanlhik yarar icin biiyiik degisiklikler yapmak bazen acimasiz ve hain
olmay1 gerektirebilir.*
9. Cok az sayida politikaci temiz bir ge¢mise sahiptir.*

10.Eger yasayr tamamen c¢ignemeyeceksen, bosluklardan yararlanip yasaya
aykir1 davranabilirsin. *

11.Toplum o kadar hizli degisiyor ki, baz1 degerlerin korunmasi icin giic
kullanmak zorunda kalinabilir.*
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