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OZET

TURKIYE’DE COCUKLARI OKUL ONCESI EGIiTiM KURUMLARINA DEVAM
EDEN EBEVEYNLERIN OKUL ONCESIi EGiTiM KURUMLARINDAN
BEKLENTILERI VE OKUL ONCESI EGITiM KURUMLARININ BU
BEKLENTILERi KARSILAMA DURUMLARI

YESILYURT, Zeynep Ceren
Yiiksek Lisans Tezi, {lkogretim ABD
Tez Yoneticisi: Yrd. Dog. Dr. Asiye IVRENDI

Agustos 2011, 85 sayfa

Egitimin ilk basamagimi olusturan okul oncesi egitimin genel ve temel amaci; 0-6
yas arasi ¢ocuklarin bakim ve korunma ihtiyaclarim karsilamak; psikomotor, zihinsel
ve sosyal-duygusal alanlarda gelismelerini saglamak ve ilkogretime hazirlamaktir.
Yasamin sihirli yillan1 olarak adlandirilan bu donemde, ¢ocuklarin gelisimini en iyi
sekilde desteklemek ve potansiyellerini en iist seviyeye ulastirmakta egitimciler kadar
ebeveynlere de onemli sorumluluklar diismektedir. Giiniimiizde ebeveynler nitelikli bir
okul oncesi egitim siirecinin ayrilmaz parcasi olarak kabul gormektedirler.
Cocuklarimin etkili bir egitim almalarim isteyen ailelerin beklentileri bu egitimsel
cercevede yapilandirilmah ve Kkaliteli bir okul 6ncesi egitim kurumu da bu beklentileri
karsilayacak sekilde donamimh olmahdir.  Ebeveynlerin beklentileri ne olgiide
karsilanirsa; ebeveynlerin okul oncesi egitime kars: icinde bulunduklar tutum ve aktif
aile katimina olan motivasyonlarn da o dlgiide artacak ve ebeveynlerin egitimin bir
parcasi olmasi kolaylasacaktir.

Bu arastirmanin amaci; ebeveynlerin okul oncesi egitim kurumlarindan
beklentilerinin hangi degiskenlere gore farklihk gosterdigini ve okul dncesi egitim
kurumlarimin bu beklentileri karsilayip karsilamadigim1 saptamaktir. Aym zamanda
ebeveynlerin beklentilerinin yasadiklarnt cografi boélgeye gore degiskenlik gosterip
gostermedigi incelenmektedir. Arastirmaya cocuklari 2010-2011 egitim-6gretim yih
icinde anasmnifina devam eden 1050’si bayan; 415’i bay olmak iizere, bulunduklar
cografi bolge icerisinde en fazla okul oncesi egitim kurumuna sahip olma Kkriteri goz
oniine alinarak belirlenen cesitli illerde; tesadiifi yontemle secilmis 63 okuldan 1465 veli
katilmistir. SPSS 15(Statistical Package for Social Sciences) paket programim
kullanilarak islenen arastirma verileri t testi ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
kullanilarak ¢oziimlenmistir. T testi ve (ANOVA) sonucunda; ebeveynlerin okul 6ncesi
egitimden beklentileri ve bu beklentilerin karsilanma diizeyleri iizerinde, gelir
durumlan, egitim durumlan ve yasadiklann cografi bolge degiskenlerinin istatiksel
olarak anlamh bir fark yarattig1 saptanmistir. Cinsiyet ve yas degiskenlerinin ise
ebeveynlerin beklentileri ve bu beklentilerin karsilanma diizeyleri iizerinde istatiksel
olarak anlamh bir fark yaratmadigi belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Okul Oncesi Egitim, Aile, Beklenti, Kalite



ABSTRACT

EXPECTATIONS OF PARENTS WHOSE CHILDREN ENROLLED IN
PRESCHOOL EDUCATION INSTITUTIONS AND PRESCHOOL EDUCATION
INSTITUTIONS’ LEVEL OF MEETING THESE EXPECTATIONS IN TURKEY

YESILYURT, Zeynep Ceren
M. Sc. Thesis, Primary Education
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Asiye [IVRENDI

August 2011, 85 sayfa

The general and the basic aim of preschool teaching which constitutes the first
step of education is to fill the care and protection needs of kids between 0 and 6 aged, to
provide their psychomotor, mental and socio-emotional developments and to prepare
them to elementary school. During this period which is called as the magic years of life,
parents are of important responsibilities as much as teachers in supporting their kids’
development best and carrying their potentials to the highest level. Today, parents are
admitted as an integral part of a well-qualified preschool education process. The
expectations of the parents who want their children to receive an effective education
must be structured in this educational context and a well-qualified preschool
educational institution must be equipped in such a way that it can meet these
expectations. The more the expectations of the parents are met, the more their approach
to preschool education and their motivation on parents’ active participation rise and
thus parents’ becoming a part of the education will become easier.

The purpose of this survey is to determine according to which parameters do the
expectations of the parents on the preschool educational institutions differ and whether
the preschool educational institutions meet these expectations. Whether the expectations
of parents varies according to the geographical region they live in is also studied.
Randomly chosen 63 school and 1465 parents, 1050 females and 415 males, children of
whom are enrolled in a preschool program during 2010-2011 academic year were taken
part in this survey in various cities which were chosen by taking the criterion of having
the maximum number of preschool education institution across the geographical region
they are located into consideration. The data of the survey which were computerized by
using SPSS 15 (Statistical Package for Social Sciences) package program were analyzed
by using T-Test and one-way ANOVA. In the light of T-Test and one-way ANOVA, it
was found out that income status, education levels and the variables of the geographical
region they live in statically create a significant difference on the expectations of the
parents on the preschool educational institutions and the meeting level of these
expectations. As for gender and age variables, they do not statically create a significant
difference on the parents’ expectations and the meeting level of these expectations.

Key Words: Early Childhood Education, Parent, Expectation, Quality
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GIRIS

Hizla gelisen giinlimiiz toplumlarinda, sanayilesmeden dolay1 genis aileden ¢ekirdek
aileye gecis ve kadmin is hayatindaki yerinin belirginlesmesiyle okul oOncesi egitim
kurumlarina olan ihtiyac da artmaktadir. Onceleri sadece zorunlu durumlarda ¢ocugun
bakildig1 yer olarak algilanan okul oncesi egitim kurumlari, egitim sistemi iginde; bugiin
bilinglenen anne ve babalarin okul Oncesi egitime gereken Onemi vermeleri sebebiyle;
cocugun daha sonraki yillarda Ogreneceklerini destekleyecek bilgiler edinip, beceriler
gelistirdigi; yetiskinler ve diger ¢ocuklarla iliski kurup, okula ve topluma uyum i¢in temel
olan sosyal becerileri edindigi kurumlar halini almistir. Bu becerilerin kazanilmasinda hig
stiphesiz ki hem okul 6ncesi egitimin hem de ailenin payi biiytiktiir. Cocugun ilk 6gretmenleri
icinde bulundugu sosyal c¢evresidir. Ancak ebeveynler ne kadar ilgili ya da ne kadar egitimli
olurlarsa olsunlar ¢ocuga nitelikli bir okul ©6ncesi kurumunun sunabilecegi olanaklari
saglamalar1 oldukc¢a giictiir. Kaliteli bir okul 6ncesi egitim kurumunun gerek fiziki gerekse
sosyal olanaklar1 ¢ocugun sihirli yillar1 adi verilen erken cocukluk donemi cagindan
maksimum diizeyde faydalanmasini saglamaktadir. Bu siirecin ¢ocuk i¢in nitelikli bir sekilde

yapilandirilmasi i¢in ailelerin de ¢ocuklarmin egitimine dahil olmasi kaginilmazdir.

Okul Oncesi egitimi ebeveynlerden ayri diisinmek ya da planlamak s6z konusu
degildir. Ailelerin her gegen giin bilinglenmesi; arastiran, sorgulayan ebeveynlerin sayisindaki
artis bu egitim siirecinin daha kaliteli yasantilara doniismesi agisindan olduk¢a 6nemlidir
(Tokug, 2007). Okulda verilen egitimin siirekli ve kalic1 hale getirilmesi ancak nitelikli bir
okul-aile isbirligi igerisinde miimkiin kilinabilir. Okul- aile isbirliginin ilk basamaginda ise
karsilikli giiven ve anlayis vardir. Bu baglamda ebeveynlerin egitim siirecine aktif sekilde
dahil olabilmesi icin ebeveynlerin ve okulun karsilikli beklentilerinin belirlenmesi ve

kargilanmasi gerekmektedir.

Bu arastirmanin amaci ¢ocugun hayatinda yadsmamaz éneme sahip okul dncesi egitim
kurumlarindan ebeveynlerin beklentilerini ve mevcut okul oncesi egitim kurumlarinin bu

beklentileri karsilama durumlarmi bagimsiz degiskenlere gore incelemektir.

Arastrmanm birinci bolimiinde, problem durumu, kuramsal cergeve, problem
climlesi, alt problemler, arastirmanin amaci, arastirmanin 6nemi, sayiltilar, smirliliklar ve

arastirmada sikca kullanilan tanimlar yer almaktadir. Arastirmanini ikinci boliimiinde, yurt



icinde ve yurt disinda yapilan caligmalarin ama¢ ve sonuglar1 bakimindan ozetleri

degerlendirilmistir. Arastirmanin, bu alanda yapilan caligmalar i¢inde yeri belirtilmistir.

Arastrmanin ti¢lincii boliimiinde, arastirmanin yontemi, evreni, Orneklemi, veri
toplama araci ve verilerin analizi {izerinde durulmustur. Arastirmanin doérdiincii boliimiinde,
ebeveynlerin okul 6ncesi egitimi kurumlarindan beklentilerine ve kurumlarin bu beklentileri
karsilamasina yonelik goriis ait verilerin ¢oziimlenmesi sonucu elde edilen bulgular ve bu
bulgulara iligkin yorumlar bulunmaktadir. Arastirmanin sonuglar ve oneriler kismin1 olusturan
besinci boliimde ise arastrmadan elde edilen sonuglar ve arastirmacilar i¢in Oneriler
bulunmaktadir. Arastirmaci tarafindan gelistirilen 6l¢ek igin 6lgek onay belgesi ve uygulanan

Olcek ekler boliimiinde verilmistir.



BIiRINCIi BOLUM
PROBLEM

Arastirmanin bu bdliimiinde problem durumu, kuramsal ¢erceve, problem ciimlesi, alt
problemler, arastirmanin amaci, aragtirmanin 6nemi, Sayiltilar, sinirhiliklar ve arastirmada

sikca kullanilan tanimlar yer almaktadir.
1.1PROBLEM DURUMU

Hayat boyu silirecek 6grenmenin temeli ilk alt1 yilda atilmaktadir( Anne Cocuk Egitimi
Vakf1,1999). Cocuk, erken cocukluk donemi siiresince daha sonraki yillarda 6greneceklerini
destekleyecek bilgiler edinir ve beceriler gelistirir. Kendini ifade etmeyi 6grenir, yetiskinler
ve diger ¢ocuklarla iliski kurar, okula ve topluma uyum i¢in temel olan sosyal becerileri
gelistirir, matematik ve okuma-yazma Oncesi becerilerini ve problem ¢dzme, karar verme
yetilerini gelistirebilecegi deneyimler yasar. Diislinmeyi ve anlamayi1 6grenir. Okul 6ncesi
donemde edindigi becerilerin ¢ocugun ileriki yasamini nasil etkileyecegine dair yapilan
arastirmalar su sonuglar1 gostermektedir:

1. Nitelikli bir erken cocukluk deneyimi yasayan cocuklarm, okula devam, okulda

basarili olma ve topluma katkida bulunma olasiliklar1 daha yiiksektir.

2. Okul oncesi yaslarda anne baba egitimi ve kapsamli okul dncesi egitim programlari
yoluyla 6grenmeye ve gelismeye gereken ilginin gosterilmesi, ilkogretimde daha
biiyiik bagarilar saglar.

3. Cocuklara erken yaslarda gosterilen ilgi, 6grenme giicliiklerini, gecikmelerini ve
engellerini azaltabilir hatta yok edebilir.

4. Okul oncesi deneyimi olan ¢ocuklarin smifta kalma olasiliklar1 daha diisiiktiir
Cocugun okul oncesi donemde aldig1 egitimin ileriki yillarda kisiligi ve akademik
basaris1 lizerinde biiylik bir etkiye sahip oldugu yapilan arastirmalarla ortaya
konmustur(Agev, 1999).

[k yaslarin biiyiime ve gelisme iizerindeki etkileri bugiin sosyolojiden tip bilimine kadar
bircok bilim dalmnin arastrma sahasinda yer almaktadir. Kiiclik ¢ocuklarm fizyolojik
gelisimleri incelendikge kiigiik yaslarda alman egitimin 6nemi daha da iyi anlagilmaktadir.
Molekiiler biyoloji; sinir sisteminin caligmasi, beynin gelisimi ve g¢evrenin bu gelisim

lizerindeki etkisine yeni bir anlayis getirmektedir. Ornegin;



e Bir yasindan once beyin hizli gelismekte ve bu gelisim genis bir alan1 kapsamaktadir.
Dogumdan hemen sonraki aylar beynin gelisimi agisindan ¢ok onemlidir. Bu siirede

o0grenmenin gerceklesmesini saglayan hiicre baglantilar1 20 kat daha artmaktadir.

e Beynin gelisimi ¢evresel sartlardan sanildigindan c¢ok daha fazla etkilenmektedir.
Beslenme buna en belirgin 6rnektir. Cevre ile etkilesimin niteligi ve ¢ocugun ilk 18
ayda edindigi deneyimlerin (saglik, beslenme, bakim ve uyaricilar) sebep oldugu

sonuglar, yetersiz ¢evreden gelen cocuklarda telafi edilmesi gii¢ etkiler yaratabilir.

e Erken yaglarda ¢evrenin beynin gelisimi tizerindeki etkisi uzun siirelidir. Cocuklarin
erken yaslarda iyi beslenmesi, oyuncaklar ve bagkalar1 ile uyarici nitelikte etkilesime
girmesi, erken yasta etkilesime girmeyen akranlarina kiyasla 15 yasindaki bir gencin
beyin fonksiyonlar1 {izerinde daha olumlu etkiler birakir. Kuskusuz bu, daha ileri

donemdeki gelisimi de etkileyecektir.

e (evre sadece beynin hiicre sayisini ve baglantilarini degil, onlarin baglanma yollarini
da etkilemektedir. Erken ¢ocukluk donemindeki deneyimler beynin ¢aligma sekli i¢in

Onemlidir.

e FErken yaslarda stresin, beynin fonksiyonlar1 iizerindeki olumsuz etkisi ile ilgili
bulgular vardir. Erken yaslarinda asir1 stres yasayan ¢ocuklarin zihinsel, davranigsal ve

duygusal agidan zorluklar yasama olasiliklar1 daha yiiksektir(Acev, 1999: 8).

Beynin biiyiik bir kismi1 ve beyin hiicrelerinin ¢ogu (yaklagik 100 milyar sinir hiicresi)
dogumda olusmustur(Ozmert, 2005). Bunlara eslik eden sinir baglantilarnin yapilasmasi
yasamin ilk iki yilinda gerceklesir. Ozel durumlar hari¢ 6 yasma kadar bu baglantilarm ¢ogu
gerceklesmistir. Bu ylizden erken yaslarda karmasik algilama ve fiziksel deneyimler i¢in
firsatlar saglamak, ileriki yaslardaki degisik 6grenme becerilerinin gelisimine olumlu yonde
etki eder. Hatta bu olanaklar erken beslenme bozukluklarma bagl eksiklikleri telafi edebilir

ya da en azindan bir kismimi giderebilir

Bu calismalar, ¢ocuklarin erken yaslardaki gelisimsel degisiklikleriyle ilgili bilgilerin
yani sira biiyiime, gelisme ve dgrenmenin gerceklesmesi i¢in c¢evreden ne tiir desteklerin

gerektigi konusunda bilgiler vermektedir.



1.2. KURAMSAL CERCEVE
1.2.1 Egitim

“Egitim insanlik tarihi ile yagsit sosyal bir olgudur. Bunun iginde egitim, aile, siyaset,
ekonomi ve din gibi bes temel sosyal kurumdan birisidir. Egitim her ne kadar insanligin ortak
tirtinti olan bir kavram olsa da algilama ve uygulama bicimi itibariyle zamandan zamana ve

toplumdan topluma degisen bir ozellik tasimaktadr”(Abay, 2004.:129).

Egitimin tanimi yapilmak istenildiginde literatiirde bircok tanima rastlamak
miimkiindiir. Ancak en genel tanimiyla egitim; bireyin davranisinda, kendi yasantis1 yoluyla
ve kasitl olarak istenilen yonde degisme meydana getirme siireci olarak ifade edilebilir. Bu

tanimlamaya gore denilebilir ki;
e Egitim bir siirectir.

e Egitim siirecinde, bireyin davraniglarinin  istenilen yonde degistirilmesi

amaclanmaktadir.
e Davraniglarindaki degisme kasitli olarak gerceklestirilmektedir.
e Egitim siirecinde bireyin kendi yasantilar1 esastir(Biiylikkaragdz, 1999).

Bundan yola ¢ikarak egitimin belirli yillar-yaslar arasinda baslayip biten; ya da sonug
odakli bir olgu degil yasam boyu devam eden bir siire¢ oldugunu sdyleyebilmekteyiz. Bu
siirec okulda, evde, igyerinde, yolda, seyahatte, oyunda vb. yasamin tiim alanlarinda gecerli

olan bir stiregtir.

Egitim; ekonomide yapisal degisiklikler gerceklestirmek, toplumun {iretim diizeyini
yiikseltmek ve gelismis ekonomilerin diizeyine ulagsmak ag¢isindan kalkinmada 6nem verilmesi

gereken bir faktordiir. Bu faktor insana yatirim yapilmasini gerektirir.

Insana yatirim, egitim yoluyla iki asamada gergeklestirilir. I1ki; ailenin ¢ocuguna ve
bireyin kendisine yaptig1 yatirimdir. Ikincisi ise devletin insana yaptig1 yatirimdir. Bireye
yapilan yatirim onun toplumsal gereksinimler dogrultusunda degismesine, gelismesine ve
ilerlemesine yol acar. Boylece teknolojik gelisme, siirekli kalkinma, egitim ve saglikta firsat

esitligi ile bireysel refah saglanir.



Toplumsal gelisim siirecinde ¢aglar ve milletler arasinda egitim agisindan farkli algi

ve tutumlar ortaya ¢ikmistir. Tarim toplumlarinda basit i boliimii ve toprak bilgisinin yeterli

olacagi bir egitim sistemi hakimken; sanayi toplumlarinda farkli dallarda uzmanlagsmis is

giicline sahip bireyler i¢in mesleki egitime yonelmis bir egitim sistemi agirliklidir.

Tarmm toplumundan sanayi toplumuna, sanayi toplumundan bilgi toplumuna gegis,

farkli donanimlarda insan giicli gerektirmektedir. Bu durum bireyin egitiminde de kendini

gostermektedir. Boylece, egitim hedeflerinde ve bireylerin egitim algisinda degismeler

olmakta, dolayisiyla egitime erisimde farkl tutumlar gelistirilmesine yol agmaktadir.

Tablo 1.1 Toplumsal Geligim Siirecinde E

gitimde Ortaya Cikan Farkli Algi Tutum ve Uygulamalar (UNICEF, 2007)

Bilgi Toplumu

Toplumsal Yap1 Ozelligi | Gerekli insan | Olusan Egitim | Egitime Erisimde
Ozelligi Algisi Gelistirilen Tutum
Temel yiyecek | Psikomotor beceriler, | Ogrenme, yaparak | Erkekler babalarindan,
maddelerinin  {iretimine | dayanisma ve | yasayarak kizlar annelerinden
dayali; basit igbolimiinii | paylasma gibi sosyal | gergeklesir. Usta- | Ogrenirler. Kurumsal
= gerektiren, insan  ve | beceriler. Yaraticilik | ¢irak  iligkisi  On | egitim seckinler i¢indir
E hayvan giici ile isleyen | ve rekabet gerekli | plandadir
E duragan bir teknolojinin | degil
g egemen oldugu yap1
=
Verimliligi arttiric1 | Onceden  belirlenmis | Farkh alanlarda | Farkl alanlarda
teknolojilerin  {iretilmesi | kesin cizgilerle | uzmanlagmak  i¢in | uzmanlagsmayi saglayan
ile birlikte fabrikada mal | birbirinden  ayrilmig | egitim 6nemlidir ve | mesleki okullara
ve  hizmet  iretimine | biligsel ve psikomotor | okulda gerceklesir yonelme, egitimin
dayali, daha az insana | beceriler. Dayanigsma onemi. Kadinin
= ihtiyag duyulan bir yapi ve paylasma  gibi ¢aligmasi sonucu
_5 sosyal becerilerle ¢ocugun bakimi i¢in
é yaraticilik ve rekabet kurum ihtiyaci
é‘ gerekli degil
@
Insan faktdriiniin  6nem | Bilgiyi iretme  ve | Uretime katilim | Erken ¢ocukluk egitimi,
kazandigi, mal iretimi | kullanma, isb6limi | yiiksekdgrenim her  yerde  herkese
yerine bilginin ve hizmetin | yapabilme  becerisi, | gérmiis nitelikli | stirekli egitim, bireysel
iretildigi, igbolimiinii | rekabet  gilici  ve | insan ile olur. Bunun | ozellikler ~ve  farkh
gerekli kilan yap1 liderlik 6zellikleri da maliyeti yiiksektir | yaklasimlarla

0grenmenin dnemi




1.2.2 Okul Oncesi Egitim

Toplumsal gelisim siirecinde, egitimde ortaya cikan bu farkli algi, tutum ve
uygulamalar; kii¢iik ¢cocuklarin egitimine de yansimaktadir. Giinlimiizde egitim formal ve
informal olmak iizere iki sekilde gerceklestirilir. Formal egitim; amagl ve planhidir. Onceden
hazirlanan egitim programlarma gore belirli ilkelere uygun olarak gergeklestirilir. Egitim
siireci, atanan veya segilen bir dgretmen tarafindan tamamlanir. Informal egitim ise; amacli,
planli olmayan, yasam kosullarinda kendiliginden olusan bir siirectir. Bireyler, seyahat
ederken, grup gezilerinde diger iiyelerle birlikte karsilik olarak etkilesimde bulunduke¢a yeni
bir seyler ogrenirler. Cocuklar oyun oynarken; biiylikler kahvehanelerde, sokaklarda

tartisirken; derneklerde, siirekli olarak yeni bilgiler ve davranislar edinirler.

Formal egitim, drgiin egitim ve yaygin egitim olarak ikiye ayrilir. Ulkemizde 6rgiin
egitim okul niteligi tasiyan yerlerde ya da okullarda Milli Egitimin amaglarina goére
hazirlanmis egitim programlariyla diizenli olarak yapilan egitimdir. Orgiin egitim okuldncesi
egitimden lisansiistii diizeyine kadar olan biitiin siireci kapsar. Orgiin egitim kurumlan,
kresler, anaokullari, ortaokullar, genel ve mesleki-teknik liseler, fakiilte, enstitii ve

yiiksekokullardir.

‘Orgiin egitimin bir parcasi olan okuldncesi egitim, ¢ocugun dogdugu giinden temel
egitime basladig1 giine kadar gegen yillar1 kapsayan ¢ocuklarin daha sonraki yasamlarinda
onemli roller oynayan; bedensel, psikomotor, sosyal-duygusal, zihinsel ve dil gelisimlerinin
biiylik 6lciide tamamlandigi, ailelerde ve kurumlarda verilen egitimle kisiligin sekilendigi

gelisim ve egitim siireci olarak tanimlanabilir.” (Aral, Kandir ve Yasar, 2000).

Cocugun aktif egitimle ilk tanigmasi okul Oncesi egitim kurumlarinda meydana
gelmektedir. Dolayisiyla sagliklt ve basarili bir kisilik i¢in saglam temellerin atildig1 okul
oncesi yillarda hem ailede hem de okul 6ncesi egitim kurumlarinda verilen planli ve diizenli

egitim biliyiilk 6nem kazanmaktadir.
1.2.3. Okul Oncesi Egitim Kurumlarinin Onemi

Okul 6ncesi egitim kurumlar1 bireyin egitim hayatina adim attig1 ilk kurumlardir.
Cocugun sosyal, duygusal ve akademik gelisiminden sorumlu bu kurumlar egitim
basamagindaki ilk adimlar oldugundan dolayi; topluma yararli ve bilingli bireyler

yetistirmenin de ilk adimidir. Cocuklarin gelecegini belirleyecek olan toplumsal ve ahlaki



degerlerin aktarilmasi, yasamin ilk yillarinda baslar. Temel bilgi ve beceriler bu dénemde

kazanilir. Bu nedenle bu donemde okul 6ncesi egitimin 6nemi biiyiiktiir (Yavuzer, 2002).

Bloom’un yaptig1 arastirmalara gore 17 yasina kadar olan zihinsel gelismenin %50’s1
4 yasina, %30’u 4 yasindan 8 yasina, % 20’si ise 8 yasindan 17 yasina kadar olusmaktadir. Bu
bilgilere gore ¢ocugun egitiminde erken yillarm degeri biiyiiktiir ve bu donemde cocugun
yetenek ve becerilerini gelistirmek icin ona rehberlik etmek, dogru davraniglarini pekistirmek
gerekir. Bu da ancak en 1yi sekilde planlanmis, sistemli bir okul 6ncesi egitimle meydana

gelebilir(Poyraz, 2003).

Fizyolojik olarak ele alacak olursak; beynin biiyiik bir kismi ve beyin hiicrelerinin
cogu dogumda olugsmustur. Beyin hiicrelerine eslik eden sinir baglantilarinin yapilandirilmasi
sse yasamm ilk iki yilinda gergeklesir. Ozel durumlar hari¢ 6 yasina kadar bu baglantilarin
cogu gerceklesmistir. Bu yiizden erken yaslarda karmasik algilama ve fiziksel deneyimler i¢cin
firsatlar saglamak, ileriki yaslardaki degisik 6grenme becerilerinin gelisimine olumlu yonde
etki eder. Hatta bu olanaklar erken beslenme bozukluklarma baglh eksiklikleri telafi edebilir

ya da en azindan bir kismimi giderebilir(Acev;1999).

Arastirmalar erken yaslarin ¢ocugun; zeka, kisilik ve sosyal gelisiminde kritik bir

donem oldugunu gostermektedir. Ornegin;

e (ocuklar, iligki kurmalarina, 6grenmelerine ve gelismelerine olanak taniyan fiziksel,
sosyal ve psikolojik yetenekler ile diinyaya gelirler. Eger bu yeteneklerin farkina

varilmaz ve desteklenmezse bu yetenekler zamanla kaybolabilir.

e C(Cocuga bakan kisilerin, tutarli ve koruyucu bir sekilde onlarla ilgilenmeleri, onlarin
boyle bir bakim alamayanlara kiyasla daha 1iyi beslenmelerini ve daha az

hastalanmalarin saglar.

e Yasamin ilk aylarinda sevgi dolu bir iliskinin kurulmasi; kisinin daha sonraki
yasaminda bagkalarini sevmesini ve uzun siireli bir iligki kurabilmesini

kolaylastiracaktir.

e Bircok erken miidahale programmin uzun siireli etkileri boylamsal arastirmalar ile
kanitlanmistir. Bu etkileri, temel becerilerin 6grenilmesinden 6teye gitmektedir. Bu tiir

programlar okula devami ve okul basarisini, sinif tekrarinda azalmayi, isgiiciiniin



artmasii, ergenlikte daha az sug¢ islenmesini, erken yasta hamileliklerin azalmasini

saglamistir.

e Bir cocugun saglik ve beslenme kosullarini iyilestirmek, uyarici niteligindeki
etkilesimlere ve egitime olanak tanimak, sonrasi i¢in hem toplum, hem kisinin kendisi

adina 6nemli bir ekonomik yatirim olabilir.

e Erken cocukluk doneminde gelisime yapilan yatirim ile sosyoekonomik ve sosyal
esitsizlikler azaltilabilir. Yetersiz ve elverissiz kosullarda yasayan ¢ocuklarin, elverisli
kosullardan gelenlere kiyasla erken yaslarda gelisim diizeyi agisindan geride kaldiklar1
gozlenmektedir. Bu durum ilk6gretime baslangicta cinsiyetler arasi esitsizlikleri daha
da arttirmaktadir. Kisaca, erken ¢ocukluk donemi programlarma yapilan harcamalar;
gelisim siiresinde artan esitsizlikleri azaltabilir veya ortadan kaldirabilir. Bununla
birlikte risk altinda yasayan c¢ocuklar nitelikli erken c¢ocukluk donemi

programlarindan, risk altinda yasamayanlara kiyasla daha fazla faydalanmaktadirlar.

e FErken ¢ocukluk donemi programlarmin gelecek nesillere de yansiyan etkileri vardir.
Bu tiir programlarin daha sonraki donemlerdeki egitimi etkilemesinin yaninda,

dogurganlik ve niifus artis1 tizerine de etkileri oldugu bilinmektedir. (Agev, 1999: 9)

Cocugun dogasinda var olan merak ve sorgulama duygusunun artik ailenin basa
cikabileceginden bir {ist seviyeye gegmesiyle cocuk; ailesinden daha farkli; kendi yasitlariyla
paylasim i¢ine girebilecegi daha kalabalik ve egitimsel agidan daha doyurucu ortamlara
ihtiya¢ duymaktadir. Ailenin tek basina bu kadar kapsamli bir fiziki ortami, uygun
materyalleri ve kendi yasitlariyla sosyallesme firsatini ¢ocuga saglamasi miimkiin degildir.
Okul 6ncesi kurumlar; yaslarina ve diizeylerine uygun yasantilar ve deneyimler kazandirmak

yoluyla ¢ocuklarin gelismesine yardimci olabilmektedirler.
1.2.4. Egitim siirecinde kalite

Egitim siireci tek basina 6gretmenin, kurumun ya da ailenin gergeklestirebilecegi bir
siire¢ degildir. Ogrenme igin yeterli hazir bulunusluga sahip ¢ocugun bu dénemi maksimum
diizeyde faydayla gecirebilmesi i¢in hem egitimcilere hem de ¢ocugun i¢inde bulundugu
sosyal cevreye biiyiik gorevler dismektedir. Okul 6ncesi egitim kurumlar1 ¢ocugun 6grenme
potansiyelini en iist seviyede kullanabilmesi icin yeterli fiziki olanaklar1 saglamakla

yiikiimliidiir.
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Cocuklarn biligsel, fiziksel, duygusal, sosyal ve dil gelisimlerinin tamamlandig1 okul
oncesi egitim yillarinin kritik bir 6neme sahip oldugu evrensel olarak kabul gormiistiir. Bu
baglamda erken ¢ocukluk egitimin kalitesi ¢cocuklara olabilecek en iy1 baslangici saglama
konusunda biiylik paya sahiptir. Kaliteli bir okul 6ncesi egitim, ¢cocugun akademik ve sosyal

becerilerinin gelisiminde 6nemli rol oynamaktadir.

Tarih boyunca kalite kavram, farkl alan ve anlamlarla iligkilendirilerek kullanilmakta
ve kalite kavrammin nesnel ya da O6znel bir unsur olup olmadigi {izerine tartigmalar
siiregelmektedir. Kalite kavramindaki bu tanim farkliliklar1 eski Yunan ve Roma donemlerine
ve hatta daha gerilere dayanmaktadir. Cilinkii kalite kavrami insan hayatinin 6nemli bir
yoniinii olusturmaktadir(Sheridan, 2001). En genis anlamiyla ele alindiginda; Amerikan
Kalite Kontrol Dernegi (ASQC) tarafindan kalite; “bir mal veya hizmetin belirli bir gerekliligi
karsilayabilme yeteneklerini ortaya koyan karakteristiklerinin tiimiidiir.” seklinde tarif
edilirken, Avrupa Kalite Tegkilat1 (EOQ) ise kaliteyi “ bir malin ya da hizmetin tiiketicinin
isteklerine uygunluk derecesidir” diye tarif etmektedir. En yaygin tanimi ile “kullanima
uygunluk” olarak ifade edilen kalite, bir iirlin veya hizmetin belirlenen ya da olabilecek

ihtiyaclar1 karsilama yetenegine dayanan 6zelliklerin toplamidir(Ersen, 1997).

Egitimde kalite ise; amaca uygunluk, genellikle kendi amacini gergeklestirmek i¢in bir
kurumun kendi gorev ya da calisma programini yerine getirebilme kabiliyetine ya da yerine
getirebilmesine baghdir. Kaliteli egitim, sistemli ve kolektif bir sekilde sistemin
degerlendirilmesi ve yenilenmesi yoluyla siirekli bir iyilestirme stirecini gerekli kilmaktadir
(De jager, 2005). Bu iyilestirme ve gelisme siirecinin toplumun degisimi ve gelisimiyle de
dogrudan iligkili oldugu goriilmektedir. Toplumun sosyal ve siyasal bakis acisinin egitim
felsefesini etkiledigi ve egitimde yenilesme hareketlerinin bu felsefe iizerinde yogunlastigi

genel kabul goren bir durumdur.

Cocuklari, demokratik toplumun aktif ve katilimci vatandaslar1 olarak yetistirmenin en
iyl seklinin nasil olacagi iizerine odaklanan Egitim hizmetleri igerisinde kalite kavrami;
cocugun Ogrenmesi ve gelisimini arttiracak sekilde egitim faaliyetlerinin nasil organize
edilmesi gerektigi ve 6grenme faaliyetlerinde hangi kavramlarin 6nemli olduguyla ilgilidir.
(Akt, Kildan 2010). Arastirmalardan elde edilen bulgular, okul 6ncesi egitim ve ailelerin bu
siirece katilimimni birlestiren yogun, c¢ok sistemli, yiiksek kaliteli egitime erken yaglarda
baslanmasinin hem kisisel hem de sosyal baglamda uzun siireli kazanglar1 oldugunu

gostermektedir(Eurydice, 2009).
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1.2.5. Okul oncesi egitimde kalite

Okul Oncesi egitim siirecinin kalitesi tanimlandiginda ve degerlendirildiginde,
cocugun 6grenme siireci, 6gretmenlerin ¢ocuklarla ne sekilde etkilesim kurdugu ve cocuklara
nasil yaklastiklari, 6gretmenlerin pedagojik farkindaliklar1 ve genel amaclara yonelik ¢alisma

yontemleri lizerine odaklanilmaktadir (Sheridan, 2001).

Okul oncesi egitimin kalitesine yonelik yapilan tanimin igerisinde, c¢ocuklarin
gelisimsel ihtiyaglarmi formiile eden biitiin olarak okul oOncesi ¢evrenin Ozellikleri ve
potansiyelleri yer almaktadir. Ancak, arastirmalarin ve ilgili literatiiriin biiyiik cogunlugunda
okul oncesi egitimin kalitesi, sosyal ¢evre ve ¢evrenin organizasyonuna isaret etmektedir.
Sosyal ¢evrenin organizasyonundan kasit cocugun sosyallesme siirecini etkileyen ortamlardir.
Ciinkii sosyal cevre ve g¢evrenin organizasyonu; hem bireyin sosyallesme siireci hem de
o0grenme Ogretme silirecini etkileyen en 6nemli unsurdur. Bu organizasyonlar icerisinde
ogretmenin egitsel, mesleki ve kisilik 6zellikleri, kullanilan 6grenme ve 6gretme yaklasimlari,
egitim ve 6grenme teknolojileri ve araclari, kisiler arasi iligkiler, 6lgme ve degerlendirme gibi

cok yonlii siirecler bulunmaktadir (Akt.,Kildan 2010).

Okul 6ncesi egitimde kalite gecmisten bugiine yapilan bilimsel caligmalar ii¢ farkli
boyuta odaklanmistir. Gegen yiizyildan bugiine sorgulanmaya baslanan kalite kavramiyla
ilgili aragtirmalar ilk olarak 1900 i yillarin basinda yapilmaya baslanmistir. 1950’°ler
boyunca yapilan arastirmalarin odaginda, ¢cocuklarin yetistirilecegi en iyi yerin neresi oldugu
(ev ortam1 ya da bakim merkezleri) vardir. O yillarda bir ¢ocugu kendi annesinden ayirmanin
riskli olabilecegi ve ev disindaki bir bakimin, gelecek nesillerin sosyal ve duygusal gelisimine
zarar verebilecegi bazi arastirmacilar tarafindan kabul gérmiistiir. Bu donemde ki yaygin
goriis cocugun biiyiitiilebilecegi en saglikli cevrenin, annesinin gézetimi ve bakimi altinda ev

ortami1 oldugudur (Sheridan, 2001).

Ikinci olarak; ilerleyen zamanlarda ebeveynlerle olan iliskiler, ¢ocuk egitimcileri
tarafindan genellikle “ebeveynlerin egitilmesi” olarak goériilmiistiir. Ebeveynler, ¢cocuklarinin
gelisimlerini desteklemeye yonelik bilgi ve dgiitlere ihtiya¢ duyan dgrenciler olarak taninmis
ve bu sebeple O0gretmenden ebeveyne dogru bilgi akisi zorunlu goriilmiistiir. 1960’larda
ebeveyn-0gretmen iliskilerine farkli bir yaklasim ortaya ¢ikmistir. Bu yaklasim, ¢ocuk igin,

ortak bir hedefe yonelik olarak, ebeveynler ve 6gretmenlerin birlikte destek unsuru olmalarmi
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savunmustur. Bunun sonucu olarak ebeveynlerin, karar verme mekanizmasinda isbirlik¢i

konuma gelmis olduklar1 ifade edilmektedir (Powell ve Diamond, 2005).

Daha sonraki donemde sanayi ve teknolojideki ilerlemeler ve kadmlarm is giici
icerisinde daha fazla yer almalar1 ile birlikte, okul oncesi egitime duyulan ihtiyag artmustur.
Ozellikle annelerin bilinglenmesi bu dénemde yapilan calismalarin odak noktasini; okul
oncesi egitim i¢in ayrilan yer, egitimde kullanilan malzemelerin miktari, ¢cocuklar i¢in ayrilan

mekanlarin havalandirilma imkanlar1 gibi kalitenin yapisal yonleri olusturmustur.

Okul oncesi donemdeki kalite lizerine yapilan caligmalar agisindan bakildiginda
ticlincii olarak, okul dncesi kurumlardaki pedagojik faaliyetlerin tiimii {izerine kapsamli olarak
yogunlagildig1r gorilmiistiir. Arastirmalar Ozellikle su konular {izerine yogunlagmistir:
Ogretmenler, ¢ocuklarla nasil iletisim kurarlar ya da kurmalilar? Cocuklar neler grenirler?
Cocuklar nasil degerler olustururlar? Okul 6ncesi kurumda ¢ocuklar ne gibi tecriibelerle karsi
karsiya gelirler? Okul 6ncesi kurumda yapilan faaliyetlerin sonucu olarak nasil bir bilgi ve
hangi temel degerler ortaya ¢ikar? Bunun sebebi; artik okul dncesi kurumlarin 6neminin
herkesce bilinmesinden kaynaklanmaktadir. Arastirmacilar okul 6ncesi egitimin gerekliligini

kanitlandiktan sonra kurumlarin iglevselligini sorgulamaya baglamigslardir.

Ulkemizde Milli Egitim Sisteminde kaliteyi artirmak amaciyla 1990 yilinda baslatilan
Milli Egitimi Gelistirme Projesi ti¢ hedef belirlemistir:

1- Ogretmen egitiminde kaliteyi ve gegerliligi artirarak OECD(Ekonomik Kalkinma ve

Isbirligi Orgiitii) iilkeleri ortalamasma yaklastirmak

2-Ilk ve ortadgretimde kaliteyi artirarak Ogrenci basarismi OECD iilkeleri

ortalamasina yaklastirmak

3- Egitim yOneticilerinin yonetim ve isletme becerilerini gelistirerek kaynak

kullaniminda daha ekonomik ve etkili olabilmeyi saglamak.

MEB okul o6ncesi egitim programina gore okul Oncesi egitim kurumlar1 kalite
acisindan incelenirken; aile katilimi, okul Oncesi kurumsal Ozellikler, egitim ortamlari,
program, personel, egitimin degerlendirilmesi boyutlar1 ele alinmis ve belirli standartlara
dikkat edilerek kalite yapilandirilmistir. Okul Oncesi ¢ag1 cocuklarina saglanan hizmetin

kalitesi;
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e C(Cocuk ile yetiskinler arasindaki sozlii iletisim kalitesi
e Ogretmenlerin egitim programindaki bilgi ve anlay1s diizeyi
e Ogretmenlerin kiigiik cocuklarin nasil 6grendikleri ile ilgili bilgileri

e Ogretmen ve diger yetiskinlerin cocuklarm catismalarini ¢6zmede nasil

destekledikleri

e (ocuklarin o6grenmelerinin evde de desteklenmesinin saglamasiyla gibi

ogelerle yakindan iliskilidir.

Bugiin kalite algis1 farkl kiiltiirel 6zellikler ve farkli bakis agilari ile sekillenmesine
ragmen evrensel olarak kabul edilen kalite kriterleri mevcuttur. Yapilan arastirmalar
sonucunda okul Oncesi egitim kurumlarinda kaliteyr tamimlarken iki ayr1 kategoriden

bahsetmek miimkiindiir: Kurumun yapisal kalitesi ve siirec kalitesi.

Howes ve dig.,(2008) gore yapisal kaliteyi tanimlamada; ‘Ogretmen nitelikleri,
programin yeri, programim uzunlugu ve yetiskin: Cocuk orani’ maddeleri géz Oniinde
bulundurulurken siire¢ kalitesi uygun materyaller ve aktiviteler, yogun ders programi ve
ogretmen-gocuk iligkisiyle tanimlanmaktadir. Ayrica yapisal kalitenin yiikselmesi program

stirecinin niteligini de arttrmaktadir.

Howes ve Pianta’ ya(2010) gore ise egitimciler kaliteyi siklikla yapisal ve siireg
gostergeleri bazinda kavramlastirirken; aileler daha ¢cok 6gretmenin deneyimi ve ¢ocuklarla
iliskisi acisindan bakmaktadirlar. Ailelerde ayni egitimciler gibi program kalitesinin
merkezinde arttirilan hazir olusculuga vurgu yapmaktadirlar. Buna ek olarak ailelerin
programin kalitesiyle ilgili profesyonel veya egitimsel arastirmalara genellikle dahil olmayan
ii¢ gostergeyi kullandiklar1 belirtilmistir: kapsamli hizmet saglama; uygun yerlesim ve okul-

ev igbirligidir.

Katz’(2003) ise kalitenin daha kapsamli bir sekilde incelenmesi gerektigini One
sirmiis ve erken cocukluk egitiminde kalitenin dort ayri1 perspektif dikkate alinarak
incelenmesi gerektigini vurgulamistir: yukaridan asagiya perspektifi, asagidan yukariya

perspektifi, i¢ perspektif- personel ve toplumsal perspektif.

1. Yukaridan asagiya perspektifi:
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Bu perspektif, akredite ve denetimi gerceklestiren iist diizey c¢alisanlar1 tarafindan

benimsenir. Bu perspektiften bakildiginda 6nemli olan kriterler:

Yetiskin-¢ocuk orani

Personelin vasiflari ve sebat etmeleri-istikrarsizlik

Yetiskin-¢cocuk etkilesiminin 6zellikleri

Donatim ve malzemenin kalitesi ve yeterliligi

Her cocuk i¢in alanin kalitesi ve yeterliligi

Saglik, hijyen, vb. olarak belirlenmistir.

2. Asagidan yukariya perspektifi:

En fazla vurgulanmasi gereken perspektiftir. Programin etkisinin gergek gostergesi,

her ¢ocugun yasadigr giinliik deneyimlerin kalitesidir. Bu perspektif ¢ocuklarin programda

yasadiklar1 deneyimlere odaklanir. Onemli olan ¢ocuklarm asagidaki sorulara verdikleri

cevaplar, hissettikleri deneyimlerdir.

e Genellikle, hos karsilandigimi hissediyor muyum?

e Kendimi izole edilmis ve sadece buradaki kalabaligi olusturan kisilerden birisi
olmaktan ziyade buraya ait mi hissediyor muyum?

e Arzarlanip Onemsenmemekten ziyade kabul edildigimi, anlagildigimi ve
korundugumu hissediyor muyum?

e Akranlarim tarafindan reddedilmekten, dislanmaktan ve kaginilmaktan ziyade
kabul ediliyor muyum?

e Genelde, sevimli biri olarak hitap edilmekten ziyade ciddi ve saygili biri olarak
hitap ediliyor muyum?

e Etkinliklerin cogunu eglendirici(onlar1 sadece mesgul tutan ama diistindlirmeyen)
bulmaktan ziyade zihni uyarici ve tesvik edici buluyor muyum?

e Etkinliklerin cogunu siradan, 6nemsiz bulmaktan ziyade anlamli ve amacli buluyor
muyum?

e Deneyimlerin cogunu kafa karistiric1 ve hayal kirikligina ugratict olarak gormekten

ziyade tatmin edici buluyor muyum?
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Programi kalitesinin 6lgiitii, her ¢ocuk icin zihinsel olarak uyarak uyarici igeren ve

sosyal olarak tatmin eden tiirden 1yi olmasidir.
3. Ig perspektif- personel:

Personelin okul dncesi egitim programini nasil algiladigiyla ilgili olan bakis acisidir.

Kriterleri dort boyutta incelenebilir:

e Meslektaglar ile iliskiler
e Personel-aile iligkileri
e Programi yonetenlerle iligkiler

o Kaliteye yonelik i¢-dis perspektif-Aileler

Personelin  meslektaglar1 ile iliskilerinde takindiklar1 tavir  (yikici/yapicy,
dislayicvkabul edici vb.) Onemlidir. okul Oncesi egitim kurumlarinda caligma ortami
yetigkinler i¢in 1yi degilse ¢ocuklar i¢inde 1yi1 bir e8itim kurumu yaratmak zorlasmaktadir.
Personelin aile ile iligkileri ise doyurucu olmalidir. Aileler 6gretmenin programa yonelik
amagclarina saygi duymali ve fikir birligi icinde olmalidirlar. Ciinkii 68retmenler ailelere kars1
saygili ve kabul edici yaklastiklarinda ailelerde Ogretmenlere olumlu bir sekilde
yaklasacaklardir. Programi yOnetenlerle iliskiler alt boyutunda, gerek yoneticilerin gerekse
programu finanse edenlerin o programda ¢alisan yetiskinlere olumlu bir sekilde davranilmasi

nitelikli egitim ortamlarinin olusturulmasini etkilemekte oldugu belirtilmistir.

Kaliteye yonelik i¢-dis perspektif-Aileler: Aileler ve Ogretmenler benzer on
deneyimlere sahip olduklarinda, ayni dili konustuklarinda, ¢cocuklar i¢in benzer amaglar ve
degerleri paylastiklarinda olumlu aile-6gretmen iligkileri gelistirmeleri daha kolay olmaktadir.
Aileler, 6gretmenlik mesleginin karmagikligini anladiklarinda, 6gretmenlerin ¢abalarmi takdir
ettiklerinde ve onlarin ¢alisma sartlarmin farkinda olduklarinda 6gretmenlerle daha kolay

iligki kurabilmektedirler.
4. Toplumsal Perspektif

Nitelikli erken cocukluk programlarmin toplumsal olarak gelecek nesillere olan
faydasindan s6z etmek miimkiindiir. Benzer sekilde erken ¢ocukluk programlarinin kalitesinin
diisik olmasinin maliyeti de topluma yansimaktadir. Kalitenin genis toplumun

perspektifinden degerlendirilmesinde su sorular kullanilabilir:
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e Personel etkin bir sekilde egitiliyor mu (hizmet i¢i egitim), destekleniyor mu ve
sorumluluklarini yerine getirmede denetleniyorlar mi?
e (alisma sartlarinin(maas, sigorta vb.) niteligi su kosullarin gerceklestirilmesine zemin

hazirliyor mu: ?
-Personel degisimini minimum diizeye indirmede,
-Istikrarh aile-6gretmen ve dgretmen-cocuk iliskilerini gelistirmede ve
-Hizmet i¢i egitimi maliyet-etkin yapmada

e FErken cocukluk programimin hem kisa hem de uzun vadede ¢ocuklara faydali olacak
niteliklere sahip olduguna inantyor muyum?

e FErken cocukluk egitimine ydnelik alinan kararlarin ve politikalarin cocuklarin
deneyimlerinin niteligini olumsuz yonden etkilemekten ziyade onlarin deneyimlerini
zenginlestirecegine inantyor muyum?

e Toplum kaynaklarinin uygun bir sekilde ¢ocuklarin korunmasinda, bakilmasinda ve
egitilmesinde kullanildigindan emin miyim?

e Toplumumuzda erken ¢ocukluk egitimi hizmetlerine 6zellikle ihtiyaci olan kesim

ulasabiliyor mu? (Katz, 2003)

1.2.6. Okul Oncesi Egitimde Kalite Kavraminda Aile Motivasyonu ve Beklentisinin

Onemi

Bilinglenen ailelerin, ¢ocuklarinin aldigir egitimi sorgulamasiyla birlikte bugiin artik;
‘bakimevi’ kimliginden ¢ikip, cocugun aktif egitim hayatina hazirlandig1 bir kurum olarak
yeni bir kimlik kazandig1 okul 6ncesi egitim kurumlari, ¢ocugun 6grenme potansiyelinin en
ist seviyede oldugu okul Oncesi egitim ¢agmin sekillenerek, cocugun akademik beceriler

gelistirmesine araci olan kurumlar haline gelmistir.

Okul oncesi kurumlar; ¢ocuga zengin bir 6grenme deneyimi kazandirmanin yaninda
aileye de deneyimlerini paylasabilecegi; hatalar1 konusunda destek alabilecegi egitimsel bir
ortam sunabilmektedirler. Katz’e (2003) gore kaliteye yoOnelik kriterlerden biride aile
perspektifidir. Ailelerin okul oncesi egitime etkin katilimi ve kurumlarmn aileyle kurdugu

olumlu diizeydeki iliski kurumun kalitesini arttirict niteliktedir.
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“Okuldoncesi egitim programlart ne kadar iyi hazirlanmis olursa olsun, aileler
tarafindan desteklenmedigi siirece etkili olmamaktadir. Okuloncesi egitim kurumlarinda
cocuklarda kalic1 davranis degisikliklerinin gergeklesebilmesi, programda planlanan 6grenme
yasantilarinin ailede siirdiiriilebilmesi ile miimkiindiir” (Aral ve dig., 2000;168). Ailelerin
desteginin verimli bir sekilde devam etmesi de ancak ailenin motivasyonunun saglanmasi ile

miumkiindir.

Motivasyon; insanlarin i¢inden gelen itici kuvvetlerle belirli bir hedefe dogru yonelme
ve maksatl davranislar gdsterme siirecidir. Insanlarin hareket ve davranislarma enerji ve yon
veren; temel ve sosyal ihtiyaglarini kullanarak onu harekete geciren, onun hareketine
devamlilik ve ivme kazandiran, onlar1 olumlu y6ne iten bir giigtiir (Cicek, 2005). Sosyal
bilimlerde gecerli kabul edilen Victor Vroom tarafindan ortaya atilmis beklenti-deger
kurammin temelinde insanlarin bir isi yapmalarin1 saglayan motivasyonun iki temel 68esi
bulunmaktadir. Birincisi haz duygusu; ikincisi 6diil beklentisidir (Onaran, 1981). Burada
kastedilen illaki maddesel olmak zorunda degildir. Bundan yola ¢ikilarak su sonucuna
varilabilinir; eger egitim kurumlar1 bu motivasyonu saglayabilirse ebeveynlerin egitimin i¢ine
cekebilir; kalic1 izli 6grenmeler olusturabilirler; eger ebeveynler programin ve ¢ocuklarinin
egitiminin birer parcasi olmaktan haz duyarsa ve ¢ocuklarin basarilari onlar i¢cin birer 6diil
anlami kazanirsa aile egitime destek vermekten kacimmayacaktir. Ayni sekilde; kisinin belli
bir ¢cabay1 harcadigi ve belli bir davranisa yoneldigi zaman istedigi sonucu elde edebilecegi
konusunda bireyin inancma beklenti denilmektedir. Beklentiler olasiliklar olarak
degerlendirilebilirler. Bu olasilik belirli gayretin belirli bir sekilde 6diillendirilmesiyle

ilgilidir.

Ebeveynlerin cocuklarmin basarisini arttirmada etkin bir rolii olduguna inanmasi
saglanirsa, egitime katilim konusunda daha istekli ve daha kararli destek vermesine sebep
olmas1 beklenmektedir. Bu destegin devamliligi da ailenin ve kurumun birbirlerinin

beklentilerinden haberdar olarak is birligi i¢inde ¢alismasiyla miimkiin kilinabilir.

Okuldncesi egitim programlar1 ¢ocuklarin gelisimsel 6zellikleri ve ihtiyaglar1 goz
oniine alinarak hazirlanmakla birlikte, ailelerin bu konu hakkindaki beklentileri de programin
olusmasinda 6nem tasimaktadir. Ailelerin her gecen giin bilinglenmesi; arastiran, sorgulayan
ebeveynlerin sayisindaki artis bu egitim siirecinin daha kaliteli yasantilara doniismesi
acisindan oldukga anlamlidir. Siiphesiz ki anne ve babalar ile okul 6ncesi egitim kurumlarinin

birbirinin beklentilerinden haberdar olarak {izerine diisen sorumlulugu yerine getirmeleri bu



18

donemi daha da basarili kilacaktir. Bu nedenle okuloncesi egitim programlar1 hazirlanirken
cocugun gelisimini oldugu kadar, ailelerin ve toplumun beklentilerini de dikkate almak temel
prensip olmalidir. Bu prensip etrafinda hazirlanmis egitim programlari ile daha etkili ve kalic1

egitim yasantilar1 olusturulabilecektir (Tokug, 2007).
1.3 Problem Ciimlesi

Tiirkiye’de ¢ocuklar1 okul dncesi egitim kurumlarima devam eden ebeveynlerin okul
oncesi egitim kurumlarindan beklentileri ve okul dncesi egitim kurumlarmin bu beklentileri

karsilama durumlar1 nedir?
1.4. Alt Problemler
Arastirmanin alt problemleri iki kisimda incelenmistir.

1.4.1.Ebeveynlerin Okul Oncesi Egitime Yénelik Beklentileri
1. Cocuklar1 okul Oncesi egitim kurumlarma devam eden ebeveynlerin beklentileri

cinsiyetlerine bagl olarak farkliliklar gostermekte midir?

2. Cocuklar1 okul oncesi egitim kurumlarina devam eden ebeveynlerin beklentileri

ebeveynlerin yaslarina bagli olarak farklilik géstermekte midir?

3. Cocuklar1 okul o6ncesi egitim kurumlarina devam eden ebeveynlerin beklentileri

ebeveynlerin 6grenim durumlarina bagli olarak farklilik gostermekte midir?

4. Cocuklar1 okul o6ncesi egitim kurumlarna devam eden ebeveynlerin beklentileri

ebeveynlerin gelir durumlarina bagli olarak farklilik gostermekte midir?

5. Cocuklar1 okul oncesi egitim kurumlarina devam eden ebeveynlerin beklentileri

ebeveynlerin bulundugu sehre gore farklilik géstermekte midir?

1.4.2.0kul Oncesi Egitim Kurumlarmin Ebeveynlerin Beklentilerini Karsilama

Diizeyleri

6. Cocuklar1 okul oOncesi egitim kurumlarma devam eden ebeveynlerin kurumlarin
beklentilerini karsilama yoniinde ki goriisleri ebeveynlerin cinsiyetlerine bagli olarak

farkliliklar gostermekte midir?
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7. Cocuklar1 okul Oncesi egitim kurumlarma devam eden ebeveynlerin kurumlarin
beklentilerini kargilama yoniinde ki goriisleri ebeveynlerin yaslarina bagli olarak

farkliliklar gostermekte midir?

8. Cocuklar1 okul o6ncesi egitim kurumlarmma devam eden ebeveynlerin kurumlarin
beklentilerini karsilama yoniinde ki goriisleri ebeveynlerin 6grenim durumlarmma bagh

olarak farkliliklar gostermekte midir?

9. Cocuklar1 okul o6ncesi egitim kurumlarma devam eden ebeveynlerin kurumlarin
beklentilerini karsilama yoniinde ki goriisleri ebeveynlerin gelir durumlarina bagli olarak

farkliliklar gostermekte midir?

10. Cocuklar1 okul oncesi egitim kurumlarma devam eden ebeveynlerin kurumlarin
beklentilerini karsilama yoniinde ki goriisleri ebeveynlerin yasadiklar1 cografi bolgeye

bagli olarak farkliliklar gostermekte midir?
1.6 Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amact; Tirkiye’de ¢ocuklar1 okul dncesi egitim kurumlarina devam eden
ebeveynlerin okul Oncesi egitim kurumlarindan beklentileri ve okul Oncesi egitim
kurumlarinin bu beklentileri karsilama durumlarinin belirlenmesidir. Arastrmada ayrica,
ebeveynlere ait bazi kisisel degiskenlerin (bagimsiz degiskenler), okul Oncesi egitim
kurumlarindan beklentiler iizerinde etkisi olup olmadigi; bu degiskenlerin kurumlarin

beklentileri karsilama durumlarma da ne derece etki ettigi tartigilacaktir.
1.7 Arastirmanin Onemi

Okul 6ncesi egitim; dogumdan ilkdgretimin baslangicina kadar olan ¢cocukluk yillarini
icine alan, bu yas cocuklarmin bireysel 6zelliklerine gelisimsel diizeylerine uygun, zengin
uyarici ¢evre olanaklarini saglayan, onlarin tiim gelisimlerini toplumun kiiltiirel degerleri ve
ozellikleri dogrultusunda en 1yi bigimde yOnlendiren egitim siirecidir (Oguzkan ve
Oral,1992).

Saglikli ve istenilen davraniglara sahip c¢ocuklar yetistirmek, onlarin gelisim
ozelliklerini ve bu 0Ozellikler dogrultusunda gereksinimlerinin neler oldugunu bilmeye
baghdir. Erken ¢ocukluk donemindeki gelismelerle, okul 6ncesi egitim artik anne babanin
yalniz basina saglikli bir sekilde gelisim gosterebilecekleri bir konu olmaktan ¢ikmis

durumdadir. Bu noktada okul dncesi egitim kurumlarina 6nemli gérevler diismektedir (Oktay,
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1999). Diger yandan cocugun bakimi ve egitiminden ilk elden sorumlu olan aileyi, okul
oncesi egitim programimin bir parcgasi haline getirmek, ¢ocuklarin gelisimi agisindan 6nemli
bir konudur. Bu noktada okul-aile isbirligi 6gretmenin aileyi ve c¢ocugu tanimasi kadar,
ailenin de okulu, programi ve 6gretmeni tanimasima yardimci olmaktir. Boylece aile gocugun
egitim ortamini, okulun ve 6gretmenin kosullarin1 6grenme firsat1 bulabilmektedir (Carlson,

1989).

Bu baglamda; genis kapsamli bu ¢aligmanin sonuglarmin hem iilkemiz hem de uluslar
aras1 literatiirde dikkat deger sonuglar iiretecegi diisliniilmektedir. Bu alanda yapilan
calismalar genelde tek yonlii ve bagimsiz degiskenlerin hesaba katilmadigi ¢alismalardir. Bu
nedenle yapilacak olan bu ¢alisma, genis kapsamli verileri ve aileyi okul Oncesi egitime
entegre etme silirecine yonelik olmasi nedeniyle ve alana yonelik yeni fikirler olusturmasi

acisindan kendinden sonraki ¢aligsmalara kaynak olma niteligi tagimaktadir.
1.8 Sayiltilar

1. Arastrmaya katilan katilimcilar, hazirlanan 06lgege ictenlikle ve dogru cevap
vermislerdir.

Olgme aracinmn kapsam gegerliligi i¢in basvurulan uzman kanilar1 yeterlidir.
Kaynaklardan saglanan bilgiler gercegi yansitmaktadir.

Arastirma i¢in se¢ilen yontem, arastirmanin amaci i¢in uygundur.

A

Arastirma i¢in se¢ilen 6rneklem grubu evreni yansitmaktadir.
1.9. Simirhliklar

1. Arastrma 2010-2011 egitim-6gretim yilinda secilen il merkezlerindeki resmi
ilkdgretim anasmiflarinda ve Ogrenim goren cocuklarin ebeveynlerini kapsayacak
sekilde yapilmistir.

2. Arastirma, arastrmaya katilan ebeveynlerin cinsiyet, yas, 6grenim durumu, gelir
seviyeleri gibi degiskenlerle sinirhidir.

3. Arastirma, ulasilabilen kaynaklarla smirhdir.

4. Genellemeler aragtirmanin kapsadigi evren ile siirhdir.
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1.10. Tanimlar

Kalite: Bir mal veya hizmetin belirli bir gerekliligi karsilayabilme yeteneklerini ortaya

koyan karakteristiklerinin tiimiidiir(ASQC)

Beklenti: Herhangi bir konuda gergeklesmesi istenilen veya umulan her tiirlii olguyu

iceren duygudur.

Okul éncesi egitim programi: 0 — 72 aylik ¢ocuklarm kurumlarda okul 6ncesi egitimin

amaclarim1 gergeklestirmek iizere; belirlenen hedefler dogrultusunda kazanilmasi beklenen
davranislara uygun, planli ve sistemli egitim yasantilar1 diizenleyerek sonucta hedeflere ne
Olciide ulasildigint gosteren degerlendirmeyi de i¢ine alan caligmalar biitiiniidiir (Aral vd.

2002: 5.60).

Motivasyon: Bireyin iginin yoniinii, giiclinii ve Oncelik sirsin1 belirleyen i¢ veya dis
diirtiiniin etkisi ile eyleme ge¢gmesidir. Motivasyon insan ya da hayvanlardaki belli giidiileri

devinime gegirerek canliy1 eyleme itme olarak tanimlanmaktadir (Akt; Kirik¢i, 2007).
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IKiNCi BOLUM
ILGILi ARASTIRMALAR

2.1. Yurticinde yapilan arastirmalar

Toplumsal agidan bakildiginda saglikli ve ¢agdas nesiller yetistirebilmek icin, okul
oncesi egitim kurumlar1 ve anne- babalarin yogun bir iletisim ve etkilesim igine girerek
birbirlerinin beklentilerinden haberdar olmalar1 ve ortak bir ¢izgiye varabilmeleri
gerekmektedir (Metin ve Ari, 1993). Son yillarda ¢ocuk egitiminde anne-babalarin egitime
katilmas1 dogrultusunda yapilan ¢aligmalar, anne-babanin egitimde ne kadar 6nemli oldugunu
acikca gostermektedir. Anne-babanin egitim ortamma katkilarinin saglanmasi i¢in
beklentilerinin hem 6gretmen hem de veli tarafindan ortaya konulmasi gerekmektedir. Cilinkii
bu donemde ¢ocuga kazandirilacak davraniglarda aileye ve okuloncesi egitimcilerine biiytik
gorevler diismektedir (Demiriz ve Caglayan, 2001). Bu calismalar da genel olarak ailenin
sosyo ekonomik yapis1 ile egitime katilim arasinda iligkinin oldugu bulgular1 elde edilmistir.
Ailenin ikamet ettigi yerlesim yeri, anne-babanin egitim diizeyi, anne-babanin meslegi, aile
biiytikligl, kaginci ¢ocuk oldugu ve aile geliri gibi ailesel faktorlerin ¢ocugun egitime

katiliminda etkili oldugu belirtilmektedir.

Oktay (1987) ailelerin nasil bir anaokulu istedigini belirlemek amaciyla 114 anneye
anket uygulamistir. Anket sonuglarini annelerin nasil bir anaokulu bekledikleri yoniinde
kategorize etmistir. Arastirmanin sonuglarinda; ailelerin beklentilerini okul 6ncesi egitim
kurumundan beklentiler, c¢ocuklarm okul O©ncesi kurumlardan nasil etkilendikleri,
anaokullarmin nitelikleri ve 1yi bir 6gretmenin nitelikleri basliklar1 altinda toplamistir (Akt;

Koksal, 2002).

Kocak (1991), yaptig1 arastrma sonucunda okul-aile iletisimindeki engellerin
yonetim, 6gretmen ve aile etkenlerine bagli olarak degistigini belirtmistir. Okul-aile iletigimde
belirli engellerin var oldugunu; bu engellerinin ortadan kaldirilmasi i¢in okulun, ailelerin
okuldan beklentilerini saptamasi ve engellerden yola ¢ikarak bu engelleri asma konusunda

caba sarf etmesi gerektigini vurgulamistir.

Biiyiikkaragéz (1993), anne-babalar ve dgretmenlerin “okul oncesi egitim programi”
hakkindaki goriislerini saptamak amaciyla hazirlanan anketi 230 kisiye uygulamistir. 40 soru
ogretmenlere, 28 soru velilere yoOneltilmistir. Sonuglari; kisisel bilgiler, anne-babalarla

ogretmenlerin okul 6ncesi egitim kavramina yaklagimlari, ¢ocuklarda meydana gelen davranis
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degisiklikleri, okul dncesi egitim kurumunun amagclarinin ne derece gergeklestigi, okul 6ncesi
egitim programlarmin igeriginin uygulanmasmda en ¢ok yer verilen faaliyetler, 6grenme-

ogretme siirecleri ve degerlendirme bagliklar1 altinda toplamustir.

Metin ve dig., (1993), yaptiklar1 arastirmada anne babalarin anaokulundan
beklentilerini tespit etmeye calisilmistir. Hacettepe Universitesi uygulama anaokuluna devam
eden 90 ¢ocugun anne ve babalarma anket uygulanmistir. Uygulanan anket sonucu annelerin
%37’s1 ile babalarm %35,6’s1 anaokulunu secerken dncelikle egitimin kalitesi ve egitimcilerin
ozelliklerini géz oniinde bulundurduklarin1 bulmuslardir. Bu sonuglar1 %35,6 ile saglikli ve
giivenli bir ortamin saglanmasi takip etmektedir. Anaokulunun fiziksel 6zellikleri ise %38,9 ile
anneler %6,7 ile babalar olmak {izere ilcilincii swrada yer almistir. Anne babalarin
anaokulundan beklentileri ele alindiginda annelerde %35,6, babalarda %41,1 oraniyla sosyal
davranislar1 grenme beklentisinin birinci siray1 aldigi ortaya ¢ikmustir. ikinci sirada %21,1
ile anneler ve %17,8 ile babalarmm orani olmak iizere egitim olanaklarindan daha fazla
yararlanma beklentisi bulunmaktadir. Daha fazla oyun oyuncak ve oyun arkadasi bulma
beklentisi ise annelerde %3,3 babalarda % 4,4 oranmi ile son sirada bulunmaktadir. Anne
babalarin anaokulundaki egitimcilerle iletisimde bulunduklar1 konulara ait bulgulara gore
annelerin %350’s1 ve babalarm %37°8’1 ¢ocugun okuldaki uyumuyla ilgili konularda
egitimcilerle goriigmektedirler. Arastirmada okul Oncesi egitimin 6nemi ve gerekliligi
hakkinda anne babalarin gorisleri ile ilgili 6nemli bir ip ucu olmasi diisiiniilen “cocugunuzun
evde tiim egitim ve bakim isleri saglansa bile yine anaokuluna génderir misiniz?” sorusuna
anneler %85,6 babalar %84,4 oraninda evet cevab1 vermislerdir. Bu da bize anne ve babalarin

okul 6ncesi egitimin 6nemi konusunda duyarl olduklarini gostermektedir.

Gililender (1993), wvelilerin kurumdaki etkinlikler hakkinda bilgilendirilmeyi
beklediklerini ve okul Oncesi egitim kurumlarindan c¢ocuklarma yeterli ilgi ve sevgi
gostermelerini istediklerini belirmistir. Kurumlar ise, ailenin kurumu bir egitim yeri olarak
kabul etmesini, kurumda yiiriitillen etkinliklere ilgi gostermesini, problem c¢oziimlerinde
kurum ile igbirligi i¢inde olmasmi ve kendisini kurumun bir pargasi olarak gdrmesini

beklemektedir.

Kog (1999) yaptig1 arastirmada anne babalarin okul 6ncesi egitim kurumu se¢imlerini
etkileyen etmenleri saptamak amaciyla 384 veliye anket uygulamistir. Elde edilen bulgulara

gore anne babalarin, egitimi dikkate almak 6n kosuluyla kurumu tavsiye iizerine sectiklerini
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ve kurum oOzelliklerinden sirayla ydnetim, personel, saglik ve beslenmeyle ilgili alanlar1

benimsedikleri belirlenmistir.

Koksal (2002), anaokulu ve anasmifina devam eden 3-6 yas g¢ocuklarinin anne-
babalarinin okul 6ncesi egitim kurumu se¢imini etkileyen etmenleri fiziksel kosullar, egitsel
ortamlar, acik hava oyun alanlari, personel ve program boyutunda ele almis ve “Anaokulu ve
anasmifina devam eden 3-6 yas cocuklarmin anne babalarmin okul oncesi egitim kurumu
secimlerini etkileyen etmenler” konulu arastrmasinda calisan annelerin okul se¢iminde
calismayan annelere gore c¢evredeki okullar i¢in fiziksel kosullar1 c¢ok daha fazla
onemsediklerini ve iist sosyoekonomik okul se¢ciminde alt sosyoekonomik ¢evreye gére daha
etkili oldugunu tespit etmistir. Fiziksel kosullarin okul se¢ciminde ne derece etkili olduguna
iligkin goriisler, okul tiirline, anne babalar1 yas ve 6grenim diizeylerine ve ¢ocugun yasina
gore farkliliklar gosterdigi goriilmistiir. Okul Oncesi egitim kurumunu se¢mede calisan
annelerin calismayan annelere gore egitsel ortamla ilgili 6zellikleri daha ¢ok 6nemsedikleri
belirlenmistir. Ayn1 sekilde agik hava oyun alanlarinin okul 6ncesi egitim kurumunu se¢gmede
ne derece etkili olduguna dair goriislere bakildiginda bu kriteri ¢calisan annelerin ¢alismayan
annelere gore cok daha fazla dnemsedikleri goze carpmaktadir. Calisan anneler okul 6ncesi
egitim kurumundaki personeli ve 6zelliklerini ve egitim programini ¢aligmayan annelere gore

¢ok daha fazla 6nemsemektedirler.

Kaya (2002), okul oncesi kurumlarda uygulanan programlara ailelerin ilgi ve
katilimlar ile okul 6ncesi egitim kurumlarinin aile egitimine katkisini belirleme {lizere yaptig:
arastirmada; anne ve babalarin, okul dncesi egitim kurumlarinda uygulanan programlara karsi
ilgili ve igbirligine acik olduklarmi, uygulanan etkinlikler ve egitim programina katilimlari
gerceklesmese de bu konuda istekli ve isbirligine hazir bulunduklarin1 gostermistir. Ancak
arastrma kapsamma alman okul 6ncesi egitim kurumlarindan biri hari¢ digerlerinde anne
baba egitimine yonelik ¢aligmalarin yapilmadigi ortaya cikmustir. Ailelerin egitiminin
cocuklarm egitimi iizerindeki olumlu etkileri g6z niinde bulundurulursa, okul dncesi egitim
kurumlarinin ailelerin egitimine yonelik ¢aligmalar yapmasi geregi ortaya c¢ikmaktadir.
Ailelerin egitimi konusunda ilk adimin ailelerin okul 6ncesi egitim siirecine etkin katilimlari
ile saglanacagi ve bu adimim okul 6ncesi egitim kurumlari tarafindan 6zel olarak diizenlenmis

programlarla desteklenecegi belirtilmistir.

Boliikbast (2002), yaptigr arastrmada bazi degiskenler agisindan okul oncesi

kurumlarmma devam eden ve etmeyen cocuklarmm gelisim oOzelliklerini incelemistir.
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Arastirmanin sonucunda anaokuluna devam eden ve etmeyen cocuklarin dil, kisisel-sosyal,
kaba-motor gelisim diizeyleri arasinda anlamli bir fark bulunmazken, ince motor gelisim
diizeyine gore karsilastirmada anaokuluna devam eden c¢ocuklarin daha avantajli durumda

olduklar1 ortaya ¢ikmustir.

Oturak ve Atken (2005), okul Oncesi egitim kurumlarma cocuklarmi gonderen
ailelerin okul oncesi egitimin gerekliligine inanma diizeylerini arastirmistir. Arastirmada
ailelerin okul Oncesi egitimin oneminin ve gerekliliginin ne derecede bilincinde olduklari,
ayrica ailelerin okul Oncesi egitim kurumlarindan beklentileri belirlenmeye calisilmistir.
Arastirma sonucunda 6rneklemi olusturan ailelerin okul dncesi egitimin gocugun yasamindaki
oneminin farkinda ve okul dncesi egitimin bilincinde olduklar1 goriilmiistiir. Ailelerin biiyiik
bir ¢ogunlugunun okul 6ncesi kurumlarma ¢ocuklarin1 géndermede ki 6ncelikli nedenlerinin
ilkdgretime hazirlik oldugu tespit edilmistir. Daha sonra bunu, okuldncesi egitimin ¢ocugun
daha sonraki egitim asamalarina faydali olacagi goriist takip etmistir. Ayrica ¢alisan ailelerin,
okul dncesi egitim kurumlarini ¢ocuklariyla ilgilenecek yeterli zamana sahip olmadiklar: i¢in
birakabilecekleri bir yer olarak gérmedikleri, aksine sadece egitim almak i¢in gonderdikleri
elde edilen sonuglar arasindadir. Arastirmaya katilan velilerin tamami her ¢ocugun mutlaka
okul Oncesi egitimi almasi gerektigini ve bunun c¢ocuklar arasinda anlamli farkliliklar

yarattigmin diistinmektedirler (Akt. Tokug, 2007)

Seving (2006), ‘Okul Oncesi Egitimi Alan Cocuklarin Annelerinin Okuldan
Beklentileri’ adli caligmasinda annelerin egitim seviyelerine gére resmi ilkdgretim biinyesinde
bulunan anasmiflarmi segerken goz Oniinde bulundurduklari nitelikleri ve ana siniflardaki
egitimin annelerin beklentilerine cevap verip vermedigini incelemistir. 339 anneyle yapilan bu
calismanin sonucuna gore; Annelerin egitim seviyelerine gore beklentileri ile smifta ¢ocuk
sayisinin onemi baskalarmmdan alman olumlu referanslar konular1 disinda anlamli bir iligki
yoktur. Bu da gostermektedir ki anneler anaokulunun 6nemini biiyiik bir ¢ogunlukla kabul
etmektedir. Egitim seviyeleri ne olursa olsun c¢ocuklar1 icin okuldncesi egitimini
arzulamaktadirlar. Annelerin egitim seviyelerine bakilmaksizin anket maddelerine 'evet'
diyenlerin yiizdeleri arasindaki farka bakildiginda (egitimin kaliteli olmasi, duygu ve
heyecanini paylasabilme, anaokulunda cesitli yas diizeyine uygun yaraticiligi destekleyen ve
cocuk sayisina yeterli materyalin olmasi) disinda egitim seviyelerine gore bir farka
rastlanmamistir. Alinan sonuglarla annelerin kaliteli bir egitim, uygun fiziki ortam, yonetici
ve Ogretmenlerin belirli standartta olmasi, giivenli bir ortamin olmasi, kurum-aile ve

ogretmen-gocuk isbirliginin oldugu bir egitimi istedikleri anlagilmaktadir.
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Kisaca annelerin ¢ocugun gelisim Ozelliklerine onem verdikleri, standartlara uygun egitim
istedikleri ve bilingli bir sekilde okul sectikleri goriilmektedir. Annelerin egitim seviyelerine
bakilmaksizin beklentileri incelendiginde egitimin kalitesi, saglikli ve gilivenli ortamlarin

olmas1 gibi konularda dikkatli olduklar1 goriilmiistiir.

Tugrul ve Tokug (2007), de yaptiklar1 anne-babalarin okul 6ncesi egitim hakkinda
goriis ve beklentilerinin incelenmesi konulu ¢alismalarinda; 250 aile ile calismis; ailelerin
anaokulu se¢iminde en cok; okulun egitim anlayisma ve okul hakkinda diger kisilerden
aldiklar1 referanslara 6nem verdikleri goriilmiistiir. Cocuklarinin anaokuluna baslama yasi
hakkindaki goriisleri bakimindan ebeveynlerin yasinin fark yaratmadigr goriilmiistiir.
Annelerin ve babalarim 6grenim durumunun okul 6ncesi egitimin baslama yasma iliskin
goriiglerini etkiledigi goriilmiistiir. Annelerin ve babalarin 6grenim diizeyi yiikseldikce
cocuklarin1 anaokuluna baslatmaya iliskin diislincelerinin daha kiigiik yaslara indigi
goriilmektedir. Annelerin ¢alisip calismama durumunun cocuklarmi anaokuluna baglatma
yasint etkiledigi goriilmiistiir. Buna gore calisan annelerin okul Oncesine baglama yasina
iligkin gorisleri ¢alismayan annelere gore daha erken yaslara kaymaktadir. Cocuklari
bagimsiz ya da lniversite anaokuluna devam eden ebeveynlerin ¢ocuklarmi anaokuluna
oncelikli verme nedenleri arasinda fark oldugu goriilmiistiir. Bagimsiz anaokuluna ve
iiniversite anaokullarina ¢ocuklar1 devam eden ailelerin cogunlugunun okulun egitim anlayis1
ozelligine dikkat ettikleri tespit edilmistir. Arastrma sonucunda okuldncesi egitim
kurumlarinda ailenin egitime katilimi etkinliklerinin tam anlamiyla gergeklestirilemedigi

ogretmen ve ailelerin konu ile ilgili aciklamalarinda farklilik oldugu belirlenmistir.

Argon ve Akkaya (2008) tarafindan yapilan calismada ise; ebeveynlere gore; okul
oncesi egitim kurumlarmin en 6nemli gorevleri cocuklar1 ilkokula hazirlamak, 6zbakim
becerilerini kazandirmak ve onlara paylagsma ve igbirligi gibi sosyal davranislar1 6gretmektir,
bu kurumlar hakkinda arastirma yapma nedenleri olarak uygulanan egitim programlar1 ve
Ogretmen arastirmalart ilk sirada yer almaktadir. Okulda uygulanan program hakkinda bilgi
sahibi olma nedenleri olarak, okulda wuygulanan programm evde pekistirilmesi ve

ogretmenlerle igbirliginin saglanmasi ilk siradadir.

Ozen (2008), uyguladig1 yiiksek lisans tezinde 108 anne ve 92 babayla calismustir.
Ozen’ e gore; anne ve babalarm okul dncesi egitimden ¢ocuklarmin sosyallesmesine katkida
bulunma, onlarda isbirligi, paylasma, yardimlasma, sorumluluk alma ve aldig1 sorumlulugu

yerine getirme gibi aligkanliklar gelistirme, milli ve ulusal degerlere bagliliklarmi arttirma
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seklindeki beklentileri yiiksek diizeydedir. Anne ve babalar okul 6ncesi egitimin ¢ocuklarmin
sosyal gelisime katkis1 konusundaki bir¢ok beklentide hemfikirdirler. Ancak okul 6ncesi
egitimin c¢ocuklara 6fke, kiskanglik gibi duygularini ifade etme becerisini kazandirmasi
gerektigi konusunda annelerin goriigleri arasinda farklilik bulunmustur. Arastirmanin bir diger
ilgi ¢ceken bulgusu da; calisan anneler bu goriise katildiklarini belirtirken ¢alismayan anneler
bu konuda olumsuz yonde diisiincelerini ifade etmislerdir. Arastirmadan elde edilen bulgulara
gore, calisan annelerin okul Oncesi egitim kurumlarinda gorev yapan Ogretmenlerin
ozelliklerini ¢alismayan annelere gore daha cok dikkate aldiklar1 goriilmektedir. Calisan
anneler bir¢cok alanda calismayan annelere gore daha yliksek beklenti icinde olduklari

saptanmuistir.

Sonug olarak yurt i¢inde yapilan c¢aligmalar incelendiginde arastrmalarin genelde
ailelerin okul Oncesi egitimden beklentilerinin ne oldugu ve bu beklentilerin hangi
degiskenlere gore sekil aldigini konusu iizerine egilmekte oldugu goriilmektedir. Arastirma
sonuclarina gore ailelerin okul Oncesi egitimden beklentileri okul Oncesi egitim hakkinda
bilgilerine dayanmakta; ancak okul se¢imi, cocugun okula baslama yasi vb. konular da

cevreden duyduklariyla hareket etme egilimindedirler.

2.2. Yurtdisinda Yapilan Arastirmalar

Kusin (1991), okul 6ncesi donemde aile-okul igbirligi konusunda yaptigi arastirmada
50 egitimci ve 50 veliye anket uygulamistir. Kusin (1991) yaptig1 pilot ¢alismada anaokulu
egitimcileri ile anne babalarm aile ve okul arasindaki isbirligine bakis agilarini belirlemeye
calismistir. 50 kisiden olusan ebeveyn ve egitimci grubuna uygulanan anket sonucunda
egitimcilerin hemen hemen tamam ailelerin okuldaki egitim konusunda bilgilendirilmesi
gerektigini belirtmislerdir. Egitimci tarafindan farkl: sekillerde yapilan bu bilgilendirmelerden
aylik, ii¢c aylik ya da yillik toplantilar %70 ile en ¢ok kullanilan yontem olarak tercih
edilmistir. Bunu sira ile ailelerin okula davet edilmesi %64, telefonla bilgilendirme %30, kisa
karsilagsmalar %29, eve gonderilen raporlar %22, egitici konferanslar %14 ve ev ziyaretleri
%4 1zlemektedir. Ayrica, anne babalarin okul aile isbirligini %90 oraninda 6nemsedikleri ve
okula herhangi bir konuda yardimci olma ve katilma konusunda tamaminin istekli oldugu
ortaya konmustur. . Sonugta hem egitimci hem de velilerin okul 6ncesi egitim konusunda

ailelerin bilgilendirilmesini ¢ok énemli bulduklar1 saptanmistir
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Catan (1993) Ailelere egitim verme ya da egitime katilmalarini saglama da en
sistematik yaklagimin, ailelere kendilerini rahat hissettirmek; bilgi alis verisinde
cekinmemelerini saglamak, diger bir deyisle; onlarin kendileri, ¢cocuklar1 ve erken ¢ocukluk
programina yarar saglayacak dogrultuda yeteneklerini ortaya koyma siireclerini desteklemek
oldugunu vurgulamistir. Aile katilimi ile ¢ocuklarin biitiin deneyimleri, ev ve okul arasinda
artan iletisim yoluyla ders programlarmin, bilgi ve iletisim kaynaklarmin zenginlesmesi

miumkiindiir.

UNESCO’nun yaptig1 ¢alismalar sonucunda genel olarak okul egitiminden beklentiler
su sekilde swralanmistir: Kisiligi gelistirmek; duygu ve heyecanlarini karsilamak; bir grup
icinde yasama; baskalartyla iliski kurma isteklerini karsilamak; ¢ocugun bakimini iistlenerek
annelere yardimci olmak; ¢ocugun bedensel gelisiminin gii¢lendirilmesini saglamak; dil
gelisimine katkida bulunarak kendini ifade etmesine firsat vermek; cocugu ilkokula
hazirlamak; ahlak gelisimi ve kiiltiire ait normlar hakkinda bilgilendirmek (Metin ve dig.,

1993).

Vidali’ nin (1998) ailelerin okul dncesi egitimden beklentilerini belirlemek amaciyla
yaptig1 arastirmaya toplam 582 aile katilmis ve Yunanistan’daki okul 6ncesi kurumlarin
egitimsel ve sosyal agidan beklentilerini karsilamasi ile ilgili pek ¢ok soruya yanit
vermislerdir. Bulgular, okul oncesi kurumlar1 arasindaki ayrimin ailelerin beklentileri ve
ihtiyaclari ile ilgili oldugunu gdstermistir. Ayrica; ailelerin okul dncesi egitimcileriyle isbirligi
icinde olma gibi bir beklentileri oldugunu belirlemistir. Buna sebep olarak; ¢ocuklariyla kendi
problemlerini ¢6zebilmek, okul 6ncesi ortamda ¢ocuklar1 i¢in en iyi kosullarin saglanmasi ve
cocuklarmin onlar isteyken okuloncesi programda mutlu olmalari i¢in istedikleri ortaya

konmustur.

Vidali’ nin yaptig1 arastirmada ailelere kurumlardan oncelikli olarak ne bekledikleri
sorulmustur. Bulgular, ailelerin ¢ogunun/ ¢ocuklarmin hem bakim hem de egitim
faaliyetlerini almalarin1 beklediklerini gostermistir. (% 98). Bir diger beklenti ise,
katilimeilarin egitim programiyla ilgili beklentisidir; buna gore, ¢ocugu cocuk merkezlerinde
bulunan aileler c¢ocuklar1 bakim olanaklarindan yararlanirken ayni zamanda daha fazla
entelektiiel ve egitimsel 68renme beklemeleridir. (%97) calisan ailelere destek ise Onem
sirasina gore 3. Swrada yer almistir. (% 86.5) katilimcilar i¢in gdzetimli ¢ocuk bakimi en az
onemli beklentidir. Hangi okul oncesi kurumlarin ailelerin beklentileriyle ilgili oldugunu

belirleyebilmek i¢in, yukaridaki cevaplarla kurum tiirti arasindaki iliski analiz edildi.
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Sonuglara gore; ailelerin cevaplar1 ¢ocuklarinin bulundugu kurumla iliskiliydi. Sonuglar,
bakim ve destek isteyen ailelerin ¢ocuklari kresler yerine ¢ocuk merkezlerine gondermeye
meyilli olduklarini géstermistir. Hemen hemen tiim aileler okul 6ncesi programlarinin roliiniin
bakim ve egitim olduguna inanmaktadirlar. Bu beklentiler hem ailelerin ihtiyag¢larin1 hem de
yeni kiiltlirel degerleri yansitmaktadir. Bulgular gostermektedir ki eger aile beklentileri
karsilanacaksa, cocuklarin ve ailelerin ¢esitli ve birbiriyle iligkili ihtiyaclarmi karsilayacak bir

yaklagima ihtiya¢ duyulur.

Jacobson ve Engelbrecht (2000) Kuzey Teksas’ ta yasayan ailelerin ve okuldncesi
cocuklarmin egitim ile ilgili gereksinimleri, deneyimleri ve 6grenme yollarini belirlemek; bir
ihtiya¢ degerlendirme siireci ortaya koyup kiiciik cocugu olan ailelere yonelik egitim
planlamak amaciyla bir c¢alisma yapmuslardir. Universite mezunu olmayan ailelerin
ogretmenler ve ailelerle deneyiminin, tiniversite mezunu olan ailelerden daha yiiksek oldugu
saptanmistir. Calisma sonucunda; liniversite mezunu ailelerin bilgiyi yazili materyallerden
edindikleri fakat {iniversite mezunu olmayan ailelerin 6gretmen ve aile iiyeleriyle bilgi

paylasimima daha ¢ok gereksinim duyduklar1 belirlenmistir.

Achhpal’im (2000) Amerikali ve Porto Riko’lu ailelerin okul 6ncesi programlarda
tesvik edilen becerilerden beklentilerini karsilagtirmak amaciyla yaptigi calismaya 60 aile
katilmistir. Okul 6ncesi egitimin yararlar1 ve ¢ocuklarin istenen ve istenmeyen yeterlilikleri
hakkinda goriisleri alinan aileler arastirmanin sonucunda ailelerden becerileri olumlu olup
olmamalar1 ve 6nemlilik derecesine gore siralamalar1 istenmistir. Cocuklarin sosyal becerileri,
okuma becerileri ve i1yi davranisla ilgili becerileri olumlu degerlendirmistir. En az 6nemli
olarak degerlendirilen grup yaratici ve fiziksel becerileridir. Ancak temel olarak her iki grupta
hem fikir olmasina karsin, bazi agilardan becerilerin 6nemi konusunda farkliliklar
goriilmiistiir. Porto Riko’lu aileler, egitimli, basarili, yetiskinlerle sosyal iliski ve okul 6ncesi
egitimsel beceriler alaninda gelisme beklerken; Amerikali aileler daha ¢ok duygusal beceri,
otonomi, dogruluk ve okul dncesi davranissal beceriler alaninda gelisme beklemislerdir (Akt.

Tokug, 2007) .

Foot, Howe ve arkadaslar1 (2000) Iskogya’da 911 aileye sunulan bir anketle ailelerin
beklentilerini ve tercihlerini ortaya koymuslardir. Ailelerin okul 6ncesi egitim hakkindaki
bilgileri, tercihleri ve beklentileri ile ilgili yaptiklar1 aragtrmada ailelerin okuldoncesi
egitiminden neler beklediklerine dayanilarak aileler ve egitimciler arasinda bir iligki

kurulmasi gerektigini savunmuslardir. Sonuclar, ailelerin ¢ocuklarmin giivenligini ve
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bakimini her seyin istiinde tuttuklarni ve programdaki tercihin, egitime, cevreye ve
ihtiyaclara bagli oldugunu gdstermistir. Istatistiksel analiz dnem sirasina gore dort noktay:
one c¢ikarmistir: bakim ve giivenlik, egitim, ortam ve aile ihtiyaglari. Katilimcilarin %98 1
cocuklarmin okul 6ncesi donemde bir programda yer aldiklarini ifade etmislerdir. Bakim ve
giivenlik aileler i¢in en Onemli noktadwr, bunu egitim ve ortamin kalitesi izlemektedir.
Ailelerin ihtiyaglarma gosterilen dikkat en onemsiz siradadir. %77°lik bir oranla aileler okul
oncesinin en onemli amacmin okula hazirlik oldugunu vurgulamiglardir. Diger amaglar ise
sirayla: Sosyallesme- diger ¢ocuklarla kaynagsma firsati (%29), egitim(%23), cesitli
aktivitelere katilim(%7) ve bagimsizliktir.(%5) Sosyal etkilesim ve disiplin ilkokula
hazirlanan ¢ocuklar i¢in okul dncesi egitimin en ¢ok ifade edilen yararlar1 arasindadir. Okul
oncesi egitimde ailelerin beklentilerinin karsilanmasi, ailelerin de egitime katilimi anlamina
gelmektedir. ilkokula geciste egitimsel hazirlik daha az bir oranda ifade edilmistir. Bunun
nedeni biiyiikk olasilikla ailelerin diisiincelerinin ¢ocuklarinin yeni smif arkadaslarmna,

o0gretmenlerine ve yeni bir ortama uyumlari iizerine odaklanmasindandir.

Dockett ve Perry ( 2002) cocuklar okula baglarken ailelerin, okul Oncesi
egitmenlerinin ve okul dgretmenlerinin inamis ve beklentilerini belirlemek iizere yaptiklari
arastirmalarinda ailelerin, 6gretmenlerin ve okul-6ncesi egitmenlerin ¢ocuklarin okula
baslamadan 6nce kres veya okul-Oncesi egitimi anlamalar1 konusunda hemfikir olduklarini
ortaya koymuslardir. Katilimcilar anaokulun kres ortami gibi olmasi konusuna
katilmamislardir. Aksine kreslerin anaokulu ortamina benzer olmasi konusunda bir test
yapilmamistir ama okula hazirlik donemi oldugu i¢in programlarinin ve ortaminin buna gore

hazirlanmasi gerektigini gosteren veriler elde edilmistir.

Lindner (2004) Cocugun okula hazirlandig1 donemde aile-okul iletisiminden ailelerin
beklentileri ve ihtiyaclarinin belirlenmesi iizerine yaptigi1 calismada 21 ailenin okul- aile
iletisiminden beklenti ve ihtiyaclarmi arastirmistir. Verileri anket ve goriismeler aracilig ile
toplanan arastirmanin amaci okulun iletisim i¢in kullandig1 yontemler hakkinda ailelerin
goriislerini belirlemektir. Linder yaptig1 bu arastirmada aile-6gretmen goriismelerini, bireysel
goriismeleri, bilgilendirme geceleri ve tartisma forumlarin1 ve sozli iletisim metodlarini,
ailelerin % 71-100 tarafindan yararh olarak ifade ettiklerini belirtmistir. Bu ¢aligmaya gore;
bireysel goriismeler, tiim aileler tarafindan yararli goriilen metotlardan sadece birisidir, fakat
ebeveynlerin sadece %62’s1 katilabilmektedir. Baz1 ailelere gore daha sik yapilan bireysel
goriismeler bu ailelerin diger resmi goriismelere katilma ihtiyacini ortadan kaldiracaktir.

Ailelerin farkli kosullara, beklentilere, ihtiyaclara ve goriislere sahip oldugu unutulmamalidir.
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Bu ¢alismadaki aileler, 6gretmenle sik sik goriismeyi tercih edenlerden ve okulda bulunmakta
zorluk ¢ekenlerden, yazili raporlar tercih edenlerden ve not verilmesini isteyenlerden, siklikla
bilgisayar kullananlardan ve bu yontemi tercih etmeyenlerden olusmaktadir. Sonug olarak,
okullarda farkl: iletisim yOontemleri kullanilmalidir. Ayrica okullar yontemlerin etkililigini
stirekli test etmelidir. Yeni iletisim yontemleri ortaya ¢iktik¢a, var olanlar gozden geg¢irilip
degisen toplumun ihtiyaclarina cevap verebilmek icin giincellenmelidir. Etkili iletisim
yontemleri aileler ve okul arasinda gelistiriliyorsa, aileler ve okul bu yenilenme asamasinda

beraber rol oynamalidir.

Pianta ve arkadaslarinin(2010) yaptiklar1 calisma bu konuda eyaletler arasi1 yapilan
calismalara 6rnek teskil etmistir. Pianta ve arkadaglar1 5 eyalette; 40 merkezde 240 okul ve
501 aile ile iletisime ge¢mis; ailelerin kaliteye ve okul dncesi egitim kurumlarindan beklenti
ve algilar1 {lizerine calismistir. Arastirma sonuglarina gore; aileler kaliteli bir okul dncesi
egitim i¢in lic 6nemli baslik altinda toplamiglardir: kapsamli hizmet saglama; uygun yerlesim
plam1 ve okul-aile isbirligidir. Ayrica ailelerin ¢ocuklarin sadece akademik yeteneklere
odaklanmas1 degil; sosyal yeteneklerin gelismesine onem verdikleri goriilmiistiir. Gene
arastirma sonuglarina gore aileler okul Oncesi egitimin temel amacinin 2 tane oldugunu
belirtmis ve bunlar1 sOyle siralamislardir. Cocuk bakimi ve erken egitim. Pianta ve
arkadaslarinin yaptiklar1 ¢aligmanin sonucunda ailelerin okul Oncesi egitim programindan
beklentilerini asagidaki sekilde swalamak miimkiindiir: Pozitif yapisal yaklasim, giivenli
temiz fiziksel cevre, yeterli egitici kaynak , sesli talimatlar, 6gretmen niteligi ,farkli
ogrenim merkezleri (etkinlik kosesi), Etkili disiplin, Pozitif duygusal ortam, Kapsamli hizmet

saglama, Uygun yerlesim, Ev-okul igbirligi

Sonug olarak yurt disinda yapilan arastirmalar incelendiginde arastirmacilarin yurt
icinden farkli bir yontemle hem nitel hem nicel ¢alismay1 tercih ettikleri goriilmektedir.
Arastirma sonuglarina gore; bu alanda yapilan c¢alismalardan ebeveynlerle kurumlarin
birbirlerinden beklentilerinin farkli oldugunu, kurum ile ebeveynler arasindaki bagmn

giiclenmesinin beklentilerin karsilanmasiyla kuvvetlenebilecegini soylemek miimkiindiir.
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UCUNCU BOLUM
YONTEM

Bu béliimde, aragtirmanin yontemi, evreni, 6rneklemi, veri toplama araci ve verilerin

nasil analiz edildigi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.
3.1. YONTEM

Yapilan c¢alisma betimsel bir arastrma olup arastrmada “tarama modeli”
kullanilmigtir. Tarama modeli, ge¢miste ya da halen var olan bir durumu oldugu sekilde
betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimidir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da
nesne, kendi kosullar1 i¢inde oldugu gibi tanimlanmaya c¢alisilir (Karasar, 2005: 77). Bu
arastirmada ebeveynlerin okul Oncesi egitimden beklentileri ve okul Oncesi egitim
kurumlarmin bu beklentileri Slgiilmeye calisilmistir. Arastrma bu yoOniiyle betimsel bir

caligmadir
3.2. EVREN

Bu arastirmada Tiirkiye’de ¢ocuklari okul 6ncesi egitim kurumlarma devam eden
ebeveynlerin okul Oncesi egitim kurumlarindan beklentileri ve okul Oncesi egitim
kurumlarmnin bu beklentileri karsilama durumlar1 incelenecektir. Arastirmanin evrenini 2009-
2010 6gretim yilinda okul 6ncesi egitimde resmi ve 6zel okula devam eden 6grenci sayilari
olusturmustur. Milli Egitim Bakanliginin resmi sitesindeki verilerden elde edilen bilgilere
gore 2009-2010 o6gretim yilinda Tiirkiye genelinde anaokuluna devam eden 6grenci sayisi

980.654 olarak belirlenmistir.
3.3. ORNEKLEM

Arastirma da secilen Orneklem ‘tabakali Ornekleme’ yontemiyle belirlenmistir.
Tabakal1 6rnekleme, sinirlar1 belirlenmis bir evrende alt tabakalar veya alt birim gruplarmin
var oldugu durumlarda kullanilir. Burada onemli olan, evren i¢indeki alt tabakalarin

varligindan yola ¢ikarak evren lizerinde ¢alismaktir (Yildirim ve Simsek, 2005: 105).

Orneklem sayismi belirlemek igin; Arastirmacilara kolaylik olmasi bakimmdan o=

0.05 i¢in ,~ 0.03, ,” 0.05 ve .~ 0.10 Ornekleme hatalar1 i¢cin farkli evren biiytikliiklerinden
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cekilmesi gereken Orneklem biyiikliikleri hesaplanarak asagida Tablo 3.1°de verilmistir.

(Yazicioglu ve Erdogan, 2004).

Tablo 3.1. o= 0.05 i¢in Orneklem Biiyiikliikleri

E + 0.03 ornekleme hatasi (d) +0.05 6rnekleme hatasi +0.10 6rnekleme hatasi
vren
Piyik &) &)
Ligi p=0.5 p=0.8 p=0.3 | p=0.5 p=0.8 p=0.3 | p=0.5 p=0.8 p=0.3
q=0.5 q=02 | g=0.7 | g=0.5 q=0.2 q=0.7 | g=0.5 q=0.2 q=0.7
100 92 87 90 80 71 77 49 38 45
500 341 289 321 217 165 196 81 55 70
750 441 358 409 254 185 226 85 57 73
1000 516 406 473 278 198 244 88 58 75
2500 748 537 660 333 224 286 93 60 78
5000 880 601 760 357 234 303 94 61 79
10000 964 639 823 370 240 313 95 61 80
25000 1023 665 865 378 244 319 96 61 80
50000 1045 674 881 381 245 321 96 61 81
100000 1056 678 888 383 245 322 96 61 81
1000000 1066 682 896 384 246 323 96 61 81
100 1067 683 896 384 245 323 96 61 81
Milyon

Tablo 3.1 incelendiginde 6rnekleme hatasini azaltmak i¢cin drneklem biiyiikliigliniin

arttirilmas1 gerektigi goriilmektedir. Diger yandan secilen hata payma gore belli bir degerden

sonra orneklem biiytlikliigiiniin artmasima gerek olmadig1 sdylenebilir.

Orneklemin evreni yansitmasi agisindan; Tiirkiye genelinde 7 ayr1 bolgeden 7 ayri il

secilmistir. Illerin belirlenmesinde Milli Egitim Bakanhgmin illere gére okul dncesi egitim

kurum dagiliminda belirttigi istatistiksel veriler kullanilmistir Arastirma iginde g¢esitlilik

saglanmas1 amaciyla belirlenen iller Tablo 3.2 de verilmis olup, her bdlgede en fazla toplam

ogrenci ve kurum sayisina sahip iller kalin yazi tipiyle belirtilmistir.

Tablo 3.2. 2009-2010 Ogretim Yilinda Okul Oncesi Egitimde Resmi+Ozel Okul,Sube.Ogrenci Ve Ogretmen Sayilari

1l adi Kurum {2006 dogumlu (2005 dogumlu 2004 dogumlu toplam Ogrenci sayisi
caviy | Ekek  [Kiz  |Erkek |Kiz Erkek Kiz Erkek Kiz Top.

ADANA 561 546 538 |2.329 [2.225 9.699 8.623 |12.574 |11.386  [23.960
ADIYAMAN 302 135 121 |704 726 3.226 2.896 |4.065 3.743 7.808
AFYON 398 158 119 |753 686 4.522 4300 |5.433 5.105 10.538
AGRI 211 64 72 496 500 2.268 1.993 |2.828 2.565 5.393
AKSARAY 227 119 118 [456 448 2216 1.925 |2.791 2.491 5.282
AMASYA 195 111 97 1.321 |1.176 2.303 2.124 |3.735 3.397 7.132
ANKARA 1.135 (1.838 |1.708 |4.857 |(4.297 19.981 (18.233 |26.676 |24.238 |[50.914
ANTALYA 640 932 832 (2.218 |2.259 10.004 (9.072 |13.154 |12.163 (25.317
ARDAHAN 152 168 148|448 472 919 874 1.535 1.494 3.029
ARTVIN 94 78 55 259 259 906 866 1.243 1.180 2.423
AYDIN 392 291 259 (959 942 4.248 3.955 |5.498 5.156 10.654
BALIKESIR 431 327 320 |1.000 {992 4.628 4301 |5.955 5.613 11.568
BARTIN 91 40 39 157 146 1.094 979 1.291 1.164 2.455

(Devami arkada)
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il ad Kurum {2006 dogumlu [2005 dogumlu 2004 dogumlu Toplam 6grenci sayisi

savisi |Etkek  |Kiz  |Erkek [Kiz Erkek Kiz Erkek Kiz Toplam
BATMAN 211 169 186 |1.147 [1.112 3.454 3.044 14.770 4.342 9.112
BAYBURT 53 18 16 92 83 629 631 739 730 1.469
BILECIK 81 55 52 (272 238 1.254 1.097 |1.581 1.387 2.968
BINGOL 164 |57 56 |510  [494 1.555 1.445 [2.122 1.995  [4.117
BITLIS 321 138 140 |1.267 |[1.097 2.970 2.637 |4.375 3.874 8.249
BOLU 91 74 74 423 381 1.542 1.373 |2.039 1.828 3.867
BURDUR 157 104 121 421 400 1.885 1.717 |2.410 2.238 4.648
BURSA 587 634 547 12.507 [2.237 10.830 |9.685 [13.971 12.469  |26.440
CANAKKALE (197 140 135|520 486 2.406 2212 |3.066 2.833 5.899
CANKIRI 77 59 52 218 198 883 832 1.160 1.082 2242
CORUM 238 111 132|518 506 2.360 2.164 [2.989 2.802 5.791
DENIZLI 366 356 349 |1.089 (986 5.444 4911 |6.889 6.246 13.135
DIYARBAKIR |710 460 458 [3.735 |3.558 10.560  |9.502 [14.755 13.518 |28.273
DUZCE 182 122 137 411 413 2.140 2.070 |2.673 2.620 5.293
EDIRNE 152 101 127 1389 342 1.803 1.690 2.293 2.159 4.452
ELAZIG 248 291 258 |1.167 |[1.073 3.347 3.006 |4.805 4337 9.142
ERZINCAN 116 95 75 318 310 1.127 976 1.540 1.361 2.901
ERZURUM 537 368 349 (1.672 |1.549 5.100 4.636 |7.140 6.534 13.674
ESKISEHIR 241 336 309 |862 809 3.999 3.644 |5.197 4.762 9.959
GAZIANTEP 413 299 270 [1.707 |1.551 8.430 7.510 |10.436 |[9.331 19.767
GIRESUN 190 206 196 |726 690 2.545 2381 |3.477 3.267 6.744
GUMUSHANE |104 85 78 256 217 742 642 1.083 937 2.020
HAKKARI 99 48 39 277 295 963 882 1.288 1.216 2.504
HATAY 593 269 284 |2.216 |2.018 10.799 |9.956 [13.284 [12.258 |25.542
IGDIR 106 37 32 314 341 1.291 1.115 |1.642 1.488 3.130
ISPARTA 213 219 198 663 625 2.805 2492 |3.687 3.315 7.002
ISTANBUL 2.290 |4.746 [4.393 (10.443 |9.851 43.553 |38.876 (58.742 [53.120 |111.862
1ZMIR 1.068 [1.577 [1.309 (4.329 (3.821 15552 [14.150 |21.458 |19.280 (40.738
KAHRAMANM (390 182 171 |1.127 |1.060 6.006 5.500 |7.315 6.731 14.046
KARABUK 77 63 52 191 163 1.327 1.212  |1.581 1.427 3.008
KARAMAN 155 73 82 324 311 2.036 1.849 |2.433 2242 4.675
KARS 230 68 70 476 446 1.799 1.641 |2.343 2.157 4.500
KASTAMONU |117 64 57 293 257 1.338 1.293  |1.695 1.607 3.302
KAYSERI 408 139 168 |868 904 6.413 6.070 |7.420 7.142 14.562
KIRIKKALE 102 51 62 230 247 1.624 1.598 |1.905 1.907 3.812
KIRKLARELI (117 82 73 301 264 1.580 1.405 |1.963 1.742 3.705
KIRSEHIR 115 37 43 302 248 1.416 1.367 |1.755 1.658 3.413
KILIS 84 44 26 283 265 943 872 1.270 1.163 2.433
KOCAELI 426 419 448 |2.541 |2.386 9.196 8.460 |12.156 |11.294 (23.450
KONYA 801 618 545 11.792 |1.748 10.113  |9.246 |12.523 11.539  |24.062
KUTAHYA 277 132 121 |567 518 3.634 3.408 |4.333 4.047 8.380
MALATYA 326 278 266 |1.372 [1.215 4.139 3.745 |5.789 5.226 11.015
MANISA 504 322 291 |1.424 [1.261 6.135 5.565 |7.881 7.117 14.998
MARDIN 369 171 184 |1.146 |[1.193 4.459 4201 |5.776 5.578 11.354
MERSIN 572 510 401 (2.150 ]1.935 9.489 8.382 |12.149 |10.718 |22.867
MUGLA 392 211 162|847 777 5.329 4.852 |6.387 5.791 12.178
MUS 313 347 310 |1.690 |[1.711 3.644 3.282 |5.681 5.303 10.984
NEVSEHIR 176 74 56 565 513 2.389 2244 |3.028 2.813 5.841
NiGDE 190 88 93 524 515 2.088 1.994 |2.700 2.602 5.302

(Devami arkada)
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il ad Kurum |2006 dogumlu |2005 dogumlu 2004 dogumlu Toplam 6grenci sayisi

savisi |Etkek  |Kiz  |Erkek [Kiz Erkek Kiz Erkek Kiz Erkek
ORDU 258 170 202|798 692 2.988 2.731 |3.956 3.625 7.581
OSMANIYE 197 98 57 346 305 2918 2.658 |3.362 3.020 6.382
RIZE 135 145 157 1499 546 2.245 2.032  |2.889 2.735 5.624
SAKARYA 380 406 373 11.626 |1.518 5.060 4771 |7.092 6.662 13.754
SAMSUN 762 616 584 |2.346 (2.128 9.114 8.551 |12.076 |11.263 (23.339
SIIRT 180 184 197 |1.211 |1.230 2.722 2.508 |4.117 3.935 8.052
SINOP 110 67 60 296 277 1.213 1.067 |1.576 1.404 2.980
SIVAS 299 137 171 |597 561 3.522 3.424 14.256 4.156 8.412
SANLIURFA |1.068 (2.203 |2.191 (12.828 |12.166 |17.848 |[16.286 |32.879 |30.643 |[63.522
SIRNAK 172 175 206 |1.002 (897 3.094 2.694 14.271 3.797 8.068
TEKIRDAG 231 181 183 |565 479 3.381 3.020 |4.127 3.682 7.809
TOKAT 367 151 134|847 823 3.125 3.021 |4.123 3.978 8.101
TRABZON 379 627 622 2.563 |2.552 5.371 5.110 |8.561 8.284 16.845
TUNCELI 35 86 90 174 153 358 335 618 578 1.196
USAK 181 40 37 320 312 2.298 2.073 |2.658 2.422 5.080
VAN 488 332 335 |2.418 |2.221 7.423 6.730 |10.173  |9.286 19.459
YALOVA 77 96 79 263 239 1.171 1.135 |1.530 1.453 2.983
YOZGAT 360 412 389 |1.111 |1.085 3.815 3.550 |5.338 5.024 10.362
ZONGULDAK (227 110 68 423 431 2.520 2.253 |3.053 2.752 5.805
Genel Toplam |26.681 (26.190 |24.61 (103.672|97.361 |381.265 |(347.552|511.127 |469.527 |(980.654

Tablo 3.2° ye gore Akdeniz Bolgesi’'nde Antalya; Dogu Anadolu Bolgesi’nde
Erzurum, Giineydogu Anadolu Bélgesi'nde Sanlwrfa, I¢ Anadolu Bélgesi'nde Ankara,
Karadeniz Bélgesi’'nde Samsun ve Marmara Bolgesi’nde Istanbul toplam 6grenci sayilar1 en

fazla olan iller olarak belirlenmistir.
3.4. Verilerin toplanmasi

Arastirmada veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan olusturulan bir anket
kullanilmistir. Anket sorular1 hazirlanirken, ailelerin okul dncesi egitime dair goriisleri ve alan
yazmminda yer alan daha Onceki arastrmalardan yararlanilmistir. Yapilan incelemeler
sonucunda, 84 soruluk 5°li likert tipi 6lgek hazirlanmistir. Madde segenekleri 1=Kesinlikle
katilmiyorum, 2=Katilmiyorum, 3=Kararsizim, 4=Katiliyorum ve 5=Kesinlikle katiliyorum

olarak belirlenmistir.

Olgek iic boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde katilimcilarin yas, cinsiyet,
ogrenim durumlari, ¢alistiklar1 kurum ve anasmifina devam eden ¢ocuklarinin kaginci
cocuklar1 olduguna dair kisisel bilgileri yer almistir. Ikinci bdliimde; ebeveynlerin okul &ncesi
kurumlarindan beklentileri; {giincii boliimde ise okul Oncesi egitim kurumlarinin bu
beklentileri karsilama diizeyleri olgiilmeye calisilmistir. illerdeki ailelere ulasmak igin

oncelikle Milli Egitim Bakanlig1 Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi Baskanligindan
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gerekli izinler alinmis daha sonra belirlenen okullarda miidiirler ve anasmifi 6gretmenleriyle
irtibat kurulmus; O6lgeklerin nasil uygulanmasi gerektigi anlatilmistir. Daha sonra olcekler
kargo yoluyla sehirlere dagitilmis ve ayn1 yontemle geri toplanmistir. Arastirmaya katilan iller

ve illerdeki katilime1 sayilar1 Tablo 3.3” te tanimlanmustir.

Tablo 3.3. Orneklemin illere Gére Dagilimi

Say1 %
Sehir
Ankara 396 27,0
Antalya 114 7,8
Erzurum 158 10,8
Istanbul 152 10,4
Izmir 74 5,1
Samsun 239 16,3
Sanlurfa 332 22,7
Toplam 1465 100,0

Tablo 3.3 te gortldiigii gibi arastirmaya katilan bireylerin 396 (%27)’s1 Ankara, 114
(%7,8)’ii  Antalya, 158(%10,8)’si Erzurum, 152(%10,4)’si Istanbul, 74(%5,1)’i Izmir,
239(%16,3)’u Samsun, 332(%22,7)’s1 Sanlhurfa’dandir.

Cografi bolgeler kistas alindiginda; Milli Egitim Bakanligi’nin yayinladigi 2009-2010
ogretim yilinda okul dncesi egitimde resmi ve 6zel okul, sube, 6grenci ve 6gretmen sayilarina
gore; I¢ Anadolu bolgesinde bulunan Ankara’da 5 yas ve 6 yas dgrencileri toplam sayisi
12700, Marmara bolgesinde bulunan Istanbul’da 5 yas ve 6 yas dgrencileri toplam sayisi
29433, Ege bolgesinde bulunan Izmir’de 5 yas ve 6 yas dgrencileri toplam sayis1 11036,
Akdeniz bolgesinde bulunan Antalya’da 5 yas ve 6 yas Ogrencileri toplam sayis1 6241,
Karadeniz bolgesinde bulunan Samsun’da 5 yas ve 6 yas Ogrencileri toplam sayis1 5674,
glineydogu Anadolu bdlgesinde bulunan Sanlrfa’da 5 yas ve 6 yas 6grencileri toplam sayisi
29388, dogu Anadolu bolgesinde bulunan Erzurum’da 5 yas ve 6 yas 68rencileri toplam sayisi
3938 olarak belirlenmistir. En fazla Ogrenci sayismna sahip illerde en fazla veliye

ulasilabilecegi diisiincesi dikkate alinarak secilen illerde uygulama yapilmistir.

Sosyoekonomik diizeyi diisiik, orta ve yiiksek olmak iizere her il ii¢ bolgeye boliinmiis
ve her bolgede de iicer okul secilmistir. Sosyoekonomik diizeyi diisiik, orta ve yliksek olan
bolgeleri belirlemek igin secilen illerin 11 Milli Egitim Miidiirliikleri, valilikler ve illerde
bulunan {iniversitelerin [lkdgretim Boliimiinde gorev yapan Ogretim elemanlariyla
gorigiilmiistiir. Goriismeler sonucunda her ilde 9 okul olmak iizere calisma kapsaminda
toplam 63 okul sec¢ilmis; her okula 40 6lgek toplamda 2520 anket génderilmis ancak 1465ine
(%58,1) geri ulagilabilmistir.
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Arastirmaya katilan ailelere ait kisisel bilgiler asagida oOzetlenmistir. Olgegi
cevaplayan ailelerde 6lcegi dolduran kisinin cinsiyeti, yas1 ve 6grenim durumlar1 ayrintili

olarak asagida Tablo 3.4’ te tanimlanmustir.

Tablo 3.4 katilimcilarin demografik 6zellikleri

Say1 %
Cinsiyet
Kadin 1050 71,7
Erkek 415 28,3
Cevapsiz - -—--
Toplam 1465 100.0
Yas
15-20 yas 9 ,6
21-25 yas 120 8,2
26-30 yas 407 27,8
31-35 yas 496 33,9
35 ve lstll yas 419 28,6
Cevapsiz 14 1,0
Toplam 1465 100,0
Egitim Durumu
Tlkokul 465 31,7
Ortaokul 199 13,6
Lise 455 31,1
Yiiksekokul 108 7,4
Yiiksekdgrenim 182 12,4
Cevapsiz 465 31,7
Toplam 1465 100,0
Meslek Gruplari
Egitim sektorii 150 10,4
Saglik sektorii 38 2,9
Hizmet sektorii 281 20,4
Yapi-inga- teknikerlik sektorii 101 7,4
Koruma sektori 24 1,9
Ev hanimi 774 52,9
Diger 60 4,1
Toplam 1465 100,0

Tablo 3.4’ te de goriildiigii gibi anketi cevaplayan katilimcilarin 1050(%71,7)’si kadin, 4
02(%27,4)’i erkektir. Katimcilarin 13(0,9)’ii yaslariyla ilgili bilgi vermemistir. Olgegin
uygulanmast  esnasinda  katilimcilar  anketi  cevaplayanin  cinsiyeti  konusunda
simnirlandirilmamistir.  Ancak katilimcilardan 6grencinin  velisi kim ise anketi onun
cevaplanmasi istenmistir. Bu sebeple katilimcilarin %71’ nin kadin olmasi beklenmedik bir
durum degildir.

Arastirmaya katilan bireylerin 9(%0,6)’u 15-20 yas araliginda, 120 (%8,2)’s1 21-25 yas
araliginda, 407 (%27,8)’si 26-30 yas araliginda, 496(%33,9)’s1 31-35"yas araliginda,
419(%28,6)’135 yas ve Ustiindedir.

Katilimcilarin ~ bireylerin - 465(%31,7)’1  ilkokul, 199(%13,6)’s1 ortaokul mezunu,
455(%31,1)’1 lise mezunu, 108(%7,4)’1 yiiksekokul, 166(%11,3)’s1 tiniversite ve 16(%1,1)’s1

lisansusti mezunudur.
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3.5. VERI TOPLAMA ARACI

3.5.1. Veri Toplama Aracinin Hazirlanmasi

Okul oncesi egitim de aile katilim1 ve aile beklentileri konusunda alan yazni
incelenerek ‘ailelerin okul oncesi egitim kurumlarindan beklentileri’ ve ‘okul dncesi
egitim kurumlarmin aile beklentilerini karsilama diizeyleri’ 6lgekleri olusturulmustur.
Olgegi olusturmak igin dnce literatiir taramas1 yapilmus; yurtici ve yurt dis1 alan yazin1
derinlemesine incelenmistir. Daha sonra ulasilabilir kaynaklar kullanilarak denizli
ilinde 108 aileye agik u¢lu sorulardan olugsmus bir goriisme formu dagitilmistir.

Formdaki sorular asagida belirtildigi gibidir.

1. Okul 6ncesi egitim kurumundan beklentileriniz nelerdir?
2 Okul 6ncesi 6gretmeninden beklentileriniz nelerdir?

3. Personelden beklentileriniz nelerdir?

4 Diger

Gorlismeler sonrasinda verilen yanitlar incelenerek oOlcek i¢in madde havuzu
hazirlanmistir. Veri toplama aracina ¢alismaya katilanlarin kisisel bilgilerinin soruldugu 9
coktan se¢meli soru eklenmis ve “birinci boliim” olarak adlandirilmistir. “beklentiye yonelik
goriigler” adli ikinci boliimde likert tipi sorulardan olusan 43 madde ve “beklentilerin
karsilanmasina yonelik goriisler” adl tiglincii boliimde likert tipi sorulardan olusan 43 madde
yerlestirilmistir. Olcekte yer alan maddeler “1 (Kesinlikle Katilmiyorum - %0)”, 2
(Katilmiyorum - %25)”, “3 (Kararsizim - %50)”, “4 (Katiliyorum - %75)” ve “5 (Kesinlikle

Katiliyorum - %100)” olarak derecelendirilmistir. Katilimcilarin bu se¢eneklerden uygun
olanini1 isaretlemesi istenmistir. Katilma derecesi araliklari % formiilii kullanilarak

bulunmustur. Hesaplama sonucu 1 ile 5 arasindaki aralik genisligi 0.8 olarak belirlenmistir
Yildirim ve Simsek, 2005: 121). Tablo 3.5 de iki 6lgek i¢cin de katilma derecesi araliklar

gosterilmistir.

Tablo 3.5 Olgekler igin katilma derecesi araliklari

Katilma derecesi Araliklar Beklenti diizeyleri

Kesinlikle Katiliyorum (%100) (4.20-5.00) Cok Yiiksek Diizeyde Beklenti
Katiliyorum (%75) (3.40-4.19)  Yiiksek Diizeyde Beklenti
Kararsizim (%50) (2.60-3.39) Orta diizeyde Beklenti
Katilmryorum (%25) (1.80-2.59) Diisiik diizeyde beklenti

Kesinlikle Katilmiyorum (%0) (1.00-1.79)  Cok diisiik diizeyde beklenti
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3.5.2. Olgegin Giivenilirligi

Olgme, belirli bir amag igin yapilir. Amag, 6lgme konusu olan dzellik bakimindan
bireyler, olaylar ya da nesneler hakkinda degerlendirme yapmak ve elde edilen degerlendirme
sonuglarina dayanarak belli kararlar vermektir. Verilen kararlarin dogrulugu ve uygunlugu
kararlarin dayandig1 degerlendirme sonuglarina, dolayisiyla degerlendirmede kullanilacak
olan dl¢iim sonuglarina ve Olgilitiin uygun olmasma baghdir. Bunun i¢inde 6l¢li aracinin
standardize olmas istenir. Olgegin standardize olabilmesi ve sonrasinda uygun bilgiler iiretme
yetenegine sahip olmasi i¢in “giivenirlik” ve “gecerlik” olarak nitelendirilen iki 6zellige sahip

olmasi istenir (Ercan ve Kan, 2004).

Olgegin tagimas1 gereken dzelliklerden birisi olan giivenirlik, bir lgme araciyla ayn1
kosullarda tekrarlanan Ol¢limlerde elde edilen Olglim degerlerinin  kararliligmin bir
gostergesidir. Baska bir anlatimla; ayni seyin bagimsiz Ol¢iimleri arasindaki kararliliktir;
Olgiilmek istenen belli bir seyin, siirekli olarak ayni sembolleri almasidir; ayni siireclerin
kullanilmasi ile ayni sonuglarin alinmasidir; 6lgmenin tesadiifi yanilgilardan armik olmasidir (

Karasar, 2007).

Olgme aracinin giivenilirligini $lgmek amaciyla tiim verilere SPSS 13.5 programinda
Alpha Cronbach giivenilirlik testi uygulanarak madde analizi yapilmistir. Cronbach (1951)
tarafindan gelistirilen alfa katsayis1 yontemi, maddeler dogru-yanlis olacak sekilde
puanlanmadiginda, 1-3, 1-4, 1-5 gibi puanlandiginda, kullanilmas1 uygun olan bir i¢ tutarlilik
tahmin yOntemidir. Cronbach alfa katsayisi, Olcekte yer alan k maddenin varyanslari
toplaminin genel varyansa oranlanmasi ile bulunan bir agirlikli standart degisim ortalamasidir.
Olgekte yer alan k sorunun varyanslar1 toplammin genel varyansa oranlanmasi ile bulunan ve
0 ile 1 arasinda degerler alan Alfa katsayis1 bireysel puanlarin k soru iceren bir dlgekte
sorulara verilen cevaplanan toplanmasi ile bulundugu durumlarda sorularin birbirleri ile
benzerligini, yakinligini, ortaya koyan, bir agirlikli standart degisim ortalamasidir. Alfa
katsayisinin bulunabilecegi araliklar ve buna bagh olarak da olgegin giivenirlik durumu
asagida verilmistir(Kalayci, 2008)

0,00 < a <0,40 ise olcek giivenilir degildir,

0,40 < a < 0,60 ise 6l¢ek diisiik giivenilirliktedir,

0,60< o <0,80 ise Olcek oldukca giivenilirdir,

0,80 < a < 1,00 ise Olgek yiiksel derecede giivenilir bir 6lgektir
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Pilot uygulama i¢in Denizli ilinde ¢ocugu anasimiflarina devam eden 134 aileye 6lgme

arac1 uygulanmustir. Olgegin pilot uygulama ve gercek uygulama sonucunda elde edilen

Alpha Cronbach katsayilar1 Tablo 3.6 ‘da verilmistir.

Tablo 3.6 Olcegin giivenilirlik katsayilar:

Alpha Cronbach katsayilar

Tiim 6lgek igin giivenilirlik katsayisi (pilot uygulama)

Tiim 6lgek igin giivenilirlik katsayisi (gergek uygulama)

0,746
0,908

Tablo 3.6 da da goriildiigii gibi hem pilot uygulamada hem de gercek uygulamada

hesaplanan Alpha Cronbach alfa( ) gilivenilirligi katsayilarinin 0,70° in iizerinde ¢ikmasi

anketin oldukga giivenilir bir yapiya sahip oldugunu kanitlar niteliktedir. Olgekten madde

silinirse gecerli olacak olan ortalama ve varyans degerleri tablo 3.7 de belirtilmistir.

Tablo 3.7 Madde Toplam Korelasyonlari

Olgekten | Olgekten | Madde Olgekten
Madde Madde Toplam madde
Silinirse Silinirse | Korelasyonlar1 | silinirse
Gegerli Gegerli gegerli
Olacak Olacak olacak
Ortalama | Varyans glivenirlik
katsayis1

1. Okul, Ogretmenler ve aileler arasinda iletisimi

giiclendirecek okul dis1 aktiviteler diizenlenmelidir 3392778 | 151,1028 1 0,515163 0,904523

2. Ogretmenin  6nceligi  gocuguma  bagimsizhgmi 3592608 | 148.8916 | 0571228 0.903164

kazandirmak olmalidir. ’ ’ ’ ’

3. Cocugumun Ogretmeni {iniversite mezunu olmalidir. 36,16568 | 149,5159 |0,544819 0,903787

4. Cocugumun sinirinda yardime bir 6gretmen bulunmalidir. | 36,09771 | 148,7175 | 0,567855 0,903221

5. Ogretmenin fiziksel 6zelikleri ( kiyafeti, dis gdriindisii) 3563042 | 146.7094 | 0.507651 0.905119

benim i¢gin 6nemlidir. ’ ’ ’ ’

6. Okulda ¢ocuguma giinlilk yasamda karsilastigi sorunlari 36.32201 | 149.1029 | 0.684951 0.901319

¢6zme becerisi kazandirilmalidir. ’ ’ ’ ’

7.Istedigim zaman ¢ocugumu siifta izleyebilmeliyim. 35,75956 | 146,6148 | 0,580033 0,902842

8.Cocugumun 6gretmeni her donem ¢ocugumun gelisimiyle 3630331 | 148.7931 | 0.700431 0.901004

ilgili benimle yiiz yiize goriismelidir ’ ’ ’ ’

9.0kul iginde saglik personeli (doktor/hemsire) olmalidir. 36,20816 | 150,6003 | 0,52676 0,904248

10. ¢gocugumun iyi bakim gordiigiinden emin olursam okulun 3579184 | 147.9881 | 0.512815 0.904689

yeterli oldugunu digiiniiriim. ’ ’ ’ ’

11. Cocugumun sinif arkadaglarmin ailelerini de tanimaliyim. | 35,68649 | 148,4178 | 0,591498 0,902683

12. Okul _dl_lzenll ?larak allel.er. arast etkilesimi destekleyici 3571793 | 1479425 | 0.612411 0902188

sosyal aktiviteler diizenlenmelidir.

13.0kulda, ¢ocugumun say1r sayma, renkleri tanima vb.

becerilerinin  gelisimine; arkadashik kurma, isbirligi vb.|35,71793 | 148,3949 | 0,438652 0,907276

becerilerinin gelisiminden daha fazla 6nem verilmelidir.

14. Ogretmen her dénem bana gocugumun gelisimiyle ilgili (

fiziksel, zihinsel duygusal ve sosyal) diizenli olarak rapor|36,1011 146,4481 | 0,491867 0,905809

vermelidir.

( Devami Arkada)
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Olgekten | Olgekten Olgekten
Madde Madde Madde
Silinirse Silinirse | Madde Silinirse
Gegerli Gegerli Toplam Gegerli
Olacak Olacak korelasyonlar1 | Olacak
Ortalama | Varyans Glivenilirlik
katsayisi

15. Cocugumun simifimda onunla ayni yasta olan gocuklar 3612319 | 1493377 |0.597617 0902715

olmalidir.

16. Smuf ilk6gretim binasindan farkli ayrt olmalidir. 35,74511 | 148,5421 | 0,472181 0,905922

17. O_k_ul, her iki ebeveynin de egitime katilimini tesvik 3591674 | 148,09 0.649797 0901526

etmelidir.

lg. _ Coc_u_gumgn. yaptig1 etkinlikler hakkinda der giin 3569414 | 1470713 | 0.598639 0902387

bilgilendirilmeliyim.

19 Cocugumunnogret_mem. b.ana okul oncesi egitim hakkinda 3573917 | 1469243 | 0,64085 0.901442

giincel yazilar gonderilmelidir.

20. Cocugum, farkli ailevi ozelliklere (gelir diizeyi, etnik

koken, dini tercih vb.)sahip ¢ocuklarla egitim gérmelidir. 35,37383 | 149,2003 | 0,406597 0,908305

Bu veriler anketin oldukg¢a giivenilir oldugunu belirtmektedir. Cilinkii eger madde
silinirse ortalamada ve varyantsa oldukca biiylik degismeler olacaktir. Bu durum istenen bir
hal degildir. Bu sebeple herhangi bir maddenin silinmesi dogal olarak gilivenirligi

diistirecektir.
3.5.3.0l¢egin Gegerliligi

Olgmede gecerlilik, dlgiilmek istenilen seyi dlgiilebilmis olma derecesidir; dlgiilmek
istenilenin baska seylerle karistirilmadan 6lciilebilmesidir (Karasar, 2007). Anketin gegerliligi
calismasinda ise anketteki maddeler iizerinde toplanan veriler lizerinde Varimax yontemiyle
faktor analizi yapilmistir. Arastirmada Oncelikle verilerin faktor analizine uygunlugunu test
etmek icin Kaiser — Meyer- Olkin (KMO) 6rneklem yeterliligi dlgiitiine ve Bartlett kiiresellik
testine bakilmistir. KMO degeri verilerin faktor analitik modeli ile modellenip

modellenemeyecegine iliskin bir 6l¢iit sunmak amaciyla kullanilir.

KMO degeri gozlenen korelasyon katsayilar1 biiyiikligii ile kismi katsayilarinin
biiyiikliigiinii karsilastiran bir indeks olarak aciklanmustir (Yurdagiil, 2009). Olgme aracinin
KMO degerine ile ilgili 6l¢iit Tablo 3.8 de verilmistir.

Tablo 3.8 KMO degerleri ile ilgili 6lgiit

Olgiit Aciklama
1.00<= KMO <= 0.90 Miikemmel
0.90<= KMO <= 0.80 Iyi

0.80<= KMO <=0.70 Orta diizey
0.70<= KMO <= 0.60 Zayif

0.60 <= KMO Koti
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Kaiser-Meyer-Olkin orneklem yeterliligi:0,746 Bartlett’s kiiresellik testini ki kare
degeri 589,7, Serbestik derecesi 171, p=0,000 bulunmustur. Olgegi olusturan maddeler faktor
yiikleri a¢isindan incelendiginde, maddelerin faktor yiiklerinin 0.40 ile 0.823 arasinda
degistigi goriilmiistiir. Ozdegeri 1’in iizerinde olan dort faktdr toplam varyansin %48,257 sini
acgiklamaktadir

Tablo 3.9 Ebeveynlerin okul oncesi egitimden beklentileri 6l¢eginin Varimax Doéndiirme Sonucu Faktor
Yiiklerinin Kareleri Toplam1

Faktor Varimax Dondiirme Sonucu Faktor Yiiklerinin Kareleri Toplami
Ozdegerler Aciklanan Birkimli varyans %
varyans %
Ogretmen 3,193 16,808 16,808
Egitim-aile 2,460 12,948 29,756
Okul politikast 1,839 9,679 39,434
Bilgilendirme 1,676 8,822 48,257

Bartlett kiiresellik testi degeri 0.00 olarak bulunmus ve istatistiksel olarak anlamli
cikmustir. Bartlett kiiresellik testinin anlamli ¢ikmasindan sonra faktor analizinin uygulanma

asamasina gecilmistir.

Agiklanan toplam varyans incelendiginde 20 madde i¢in uygulama verilerine gore 4
faktoriin bulundugu ve bu 4 faktorlii 6lgme araci ile Olgiilen 6zelligin % 48,257 sinin
Olciildiigii soylenebilir. Sosyal bilimlerde toplam acgiklanan varyansin en az % 45 olmasi
yeterlidir (Kalayci, 2008). Kaiser-meyer-olkin 6rneklem yeterliligi istatistiginin 0,50
iizerinde ¢ikmasi verilerin 6rneklem sayisinin yeterli oldugunun bir gostergesidir. Bartlett’s
kiiresellik testini ki kare degeri verilerin faktor analizi i¢in uygunlugunu test eder. Oran ne
kadar ytiksekse veri seti faktor analizi yapmak i¢in o kadar uygundur. Dolayisiyla bu verilerin

faktor analizine uygun oldugu s6ylenebilir(p<0,05).

Faktor analizi ayni yapiyr ya da niteligi Olcen degiskenleri bir araya toplayarak
Olgmeyi az sayida faktorle aciklamay1 amacglayan istatiksel bir tekniktir ve yap1 gecerliligini
belirlemenin bir yoludur (Biiyiikoztiirk, 2008:123). Faktor analizi bir 6lgegin kag farkli yap1
ya da faktor oldugunu ve Olcek maddeleri arasindaki iliskiyi gostermektedir. Ayni yapiyi,
ozelligi ya da niteligi 6l¢en degiskenleri bir araya toplayarak Olcmeyi az sayida faktorle
aciklamayr amaclamaktadir. Maddeler arasinda yiiksek korelasyon degerleri gosteren
maddeler gruplandirilir (Biiyiikoztiirk, 2008; Seker ve Geng¢dogan, 2006). Faktor analizinde
ayni yapiy1 Olgmeyen maddelerin ayiklanmasinda maddelerin yer aldiklar1 faktordeki yiik

degerlerinin yiiksek olmasina tek bir faktorde yiiksek yiik degerine sahip olmasina bakilmistir.
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Bir faktorle yiiksek diizeyde iligki veren maddelerin olusturdugu bir kiime varsa, o
maddelerin birlikte bir kavrami, bir yapiy1 ya da bir faktori olctiigii kabul edilir. Faktor ytlik
degerinin, 0.45 ya da daha yiliksek olmas1 onerilir. Fakat uygulamada az sayida madde i¢in bu
sinir deger, 0.30’a kadar indirilebilir. Bir maddenin faktorlerdeki en yiiksek yiik degeri ile bu
degerden sonra en yliksek olan yiik degeri arasindaki farkin en az 0.10 beklenir. Cok faktorli
bir yapida birden ¢ok faktorde yiiksek yiik degeri veren madde, binisik madde olarak kabul
edilir ve olgekten cikartilabilir (Biliylikoztiirk, 2008). Bu dogrultuda gelistirilen ‘beklentiye
yonelik gortisler” ve “beklentilerin karsilanmasma yonelik goriisler” Olgeginin  yap1
gecerliliginin belirlenmesi amaciyla temel bilesenler analizi ve varimax eksen dondirme
teknigi kullanilmistir. Faktor ylik degeri 0.40 olarak belirlenmistir. Cikarilan maddeler 1, 3, 5,
6,8,9,10, 11, 12, 13, 15, 16, 19, 20, 23, 25, 26, 27, 33, 34, 35, 36, 40 ve 42. maddelerdir.
Geride kalan 6l¢ek maddeleri ve faktor yiikleri Tablo 3.10 da belirtildigi gibidir.

Tablo 3.10 Ebeveynlerin Beklentilerine yonelik goriis 6l¢eginin varimax doniistiirme yontemine gore temel bilesenler
analizi

FAKTOR YUKLERI

Maddeler Ogretmen Egitim- | Okul Bilgilendirme
aile politikas1

2. Okul, 0Ogretmenler ve aileler arasinda iletigimi
giiclendirecek okul dis1 aktiviteler diizenlenmelidir 693 057 237 ~124
3. Ogretmenin  6nceligi  ¢ocufuma  bagimsizhigini
kazandirmak olmalidir. ,668 ,162 -119 ,023
4. Cocugumun Ogretmeni liniversite mezunu olmalidir. 630 175 056 077
7. Cocugumun siirinda yardimei bir 6gretmen bulunmalidir. 605 129 133 232
14. _Og_re_tm.fsnm f_'lz_lksel ozelikleri ( kiyafeti, dis goriinisii) 571 _150 414 330
benim i¢gin 6nemlidir.
17 Okulda gocuguma giinliik yasamda karsilagtig1 sorunlari 567 028 263 008
¢6zme becerisi kazandirilmalidir.
21. Istedigim zaman ¢ocugumu sintfta izleyebilmeliyim. 521 070 063 197
22._roug_umun..ogr?tmeq} {161‘ dqne;m cocugumun gelisimiyle 420 418 113 _091
ilgili benimle yiiz yiize goriismelidir
28. gocugumun  iyi baklm gordiigiinden emin olursam okulun 114 715 035 _081
yeterli oldugunu diigiiniiriim.
29. Cocugumun sinif arkadaglarinin ailelerini de tanimaliyim. 010 699 071 027
30. Okul _dl_lzenll ?larak allelﬁ:r. arast etkilesimi destekleyici 134 605 199 091
sosyal aktiviteler diizenlenmelidir.
31.0kulda, g¢ocugumun sayr sayma, renkleri tanima vb.
becerilerinin  gelisimine; arkadaslik kurma, igbirligi vb. | ,400 ,548 ,121 ,170
becerilerinin gelisiminden daha fazla 6nem verilmelidir.
32. Ogretmen her dénem bana gocugumun gelisimiyle ilgili (
fiziksel, zihinsel duygusal ve sosyal) diizenli olarak rapor | ,078 ,501 ,279 ,181
vermelidir.
37. Cocugumun smifimda onunla ayni yasta olan gocuklar 096 067 823 075
olmalhidir

(Devami arkada)
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FAKTOR YUKLERI]

Maddeler Ogretmen Egitim- | Okul Bilgilendirme
aile politikasi

38. Siuf ilk6gretim binasindan farkli ayrt olmalidir. 168 086 629 041
39. O_k_ul, her iki ebeveynin de egitime katilimini tesvik 032 273 526 459
etmelidir.
24.0kul i¢inde saglik personeli (doktor/hemsire) olmalidir. 035 071 404 340
4}. _ Coc_u_gumgn. yaptigi etkinlikler hakkinda der giin 103 _019 _021 766
bilgilendirilmeliyim.
43 Cocugumunnogret'mem. b.ana okul oncesi egitim hakkinda _029 250 _025 747
giincel yazilar gonderilmelidir.
18. Cocugum, farkli ailevi &zelliklere (gelir diizeyi, etnik
koken, dini tercih vb.)sahip ¢ocuklarla egitim gérmelidir. 078 273 279 668

Ebeveynlerin okul 6ncesi egitim kurumlarmnin beklentilerini karsilama diizeyleri i¢cin

olusturulan 6lcek; ebeveynlerin okul Oncesi egitim kurumlarindan beklentilerini belirleme

Olgeginin maddelerinin karsilamaya yonelik yeniden ifade edilmis seklidir. Bu sebeple

karsilama diizeyleri 6l¢eginin faktor analizi yapilmamustir.

Tablo 3.11 Olgegin Alt Boyutlarinin Giivenilirlik Katsayilari

Madde sayilar Alpha Cronbach katsayilar
Ogretmen(beklenti) 8 0,843
Egitim-aile (beklenti) 5 0,752
Okul politikasi(beklenti) 4 0,706
Bilgilendirme(beklenti) 3 0,666
Ogretmen (Karsilama) 8 0,852
Egitim-aile (Karsilama) 5 0,761
Okul politikasi(Karsilama) 4 0,683
Bilgilendirme(Karsilama) 3 0,694

Tablo 3.11 de goriildiigii gibi ii¢ alt boyutun giivenilirligi de 0,6’dan biiyiik ¢ikmistir.

Sosyal bilimlerde Alpha katsayisinin 0,60 dan yiiksek olmasi 6lcegin oldukga yiiksek

giivenilirlige sahip oldugu seklinde yorumlanir (Kalayci, 2008 ).
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3.6. VERILERIN COZUMLENMESI

Verilerin ¢dzliimlenmesinde SPSS 13,5 paket programmi kullanilmistir. 1465
katilimeiya ait kisisel bilgiler ve madde cevaplar1 arastirmaci tarafindan kodlanarak SPSS
programmna aktarilmistir. Veri analizi yapilirken iki grup olan degiskenlerin kendi birimi
cinsinden aldig1 degerler karsilastirilirken bagimsiz bagimsiz drnekler t testi kullanilmustir. Ug
veya daha fazla grubu olan siirekli degiskenlerin kendi birimi cinsinden aldig1 degerler
karsilastirilrken tek yonlii varyans analizi (ANOVA) kullanilmistir. Bahsedilen tiim
parametrik testler normallik 6n sarti, varyanslarin homojenligi gibi 6n sartlar1 sagladiklar

yapilan analizler sonucunda test edildikten sonra analizler uygulanmistir.
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Bu boéliimde, beklentilere yonelik goriisler” ve “beklentilerin karsilanmasina yonelik

goriigler olgcegine ait verilerin ¢oziimlenmesi sonucu elde edilen bulgular ve bu bulgulara

iliskin yorumlar bulunmaktadir.

Olgegin geneline bakildiginda ebeveynlerin okul dncesi egitimden beklentileri ve bu

beklentilerin karsilanma diizeyleri nedir sorusuna yanit aranmistir. Ebeveynlerin beklentilere

yonelik gortisler” ve “beklentilerin karsilanmasma yonelik goriisleri belirlemek i¢in dlgege

verdikleri yanitlarin her bir aile i¢in aritmetik ortalamasi ve standart sapma degerleri

hesaplanmistir. Sonuglar Tablo 4.1 de gosterilmistir.

Tablo 4.1. Ebeveynlerin beklentilerine yonelik verdikleri yanitlar; aritmetik ortalamasi ve standart sapma degerleri

Maddeler X SS Katilma Diizeyi
1. Okul, 6gretmenler ve aileler arasinda iletisimi gii¢lendirecek | 4,12 0,94 Kesinlikle
okul dis1 aktiviteler diizenlenmelidir. katiltyorum
2. Ogretmenin onceligi cocuguma bagmmsizhgim kazandirmak | 4,11 1,02 Kesinlikle
olmalidir. katiltyorum
3. Cocugumun Ogretmeni {iniversite mezunu olmalidir. 4,35 1,02 Kesinlikle
katiliyorum
4. Cocugumun sinirinda yardimer bir 6gretmen bulunmalidir. 4,29 1,03 Kesinlikle
katiliyorum
5. Ogretmenin fiziksel 6zelikleri ( kiyafeti, dis goriiniisii) benim | 3,81 1,27 Katiliyorum
i¢in onemlidir.
6. Okulda ¢ocuguma giinliikk yagamda karsilastig1 sorunlar1 ¢ozme | 4,52 0,85 Kesinlikle
becerisi kazandirilmalidir. katilryorum
7.Istedigim zaman ¢ocugumu siifta izleyebilmeliyim. 3,95 1,13 Katiliyorum
8.Cocugumun 6gretmeni her dénem ¢ocugumun gelisimiyle ilgili | 4,50 0,87 Kesinlikle
benimle yiiz yiize goriismelidir katiliyorum
9.0kul iginde saglik personeli (doktor/hemsire) olmalidir. 4,41 0,95 Kesinlikle
katiliyorum
10. ¢ocugumun iyi bakim goérdiigiinden emin olursam okulun | 4,00 1,16 Katiliyorum
yeterli oldugunu diiiniiriim.
11. Cocugumun sinif arkadaglarinin ailelerini de tanimaliyim. 3,88 0,99 Katiliyorum
12. Okul diizenli olarak aileler arasi etkilesimi destekleyici sosyal | 3,91 0,99 Katiliyorum
aktiviteler diizenlenmelidir.
13.0kulda, ¢ocugumun sayt sayma, renkleri tamima vb. |3,94 1,29 Nadiren
becerilerinin  geligimine; arkadaghk kurma, isbirligi vb.
becerilerinin gelisiminden daha fazla 6nem verilmelidir.
14. Ogretmen her dénem bana gocugumun gelisimiyle ilgili (|4,32 0,96 Kesinlikle
fiziksel, zihinsel duygusal ve sosyal) diizenli olarak rapor katiliyorum
vermelidir.
15. Cocugumun smifimda onunla aym yasta olan ¢ocuklar |4,31 0,95 Kesinlikle
olmalidir. katilryorum
16. Sinif ilkogretim binasindan farkli ayri olmalidir. 3,94 1,21 Katiliyorum

(Devami arkada)



Katilma
Maddeler SS | Diizeyi
17. Okul, her iki ebeveynin de egitime katilimini tesvik etmelidir. | 4,12 0,94 Katiliyorum
18. Cocugumun yaptigi etkinlikler hakkinda der giin| 3,89 1,08 Katiliyorum
bilgilendirilmeliyim.
19. Cocugumun ogretmeni bana okul Oncesi egitim hakkinda | 3,92 1,04 Katiliyorum
giincel yazilar gonderilmelidir.
20. Cocugum, farkli ailevi 6zelliklere (gelir diizeyi, etnik koken, | 3,55 1,30 Katiliyorum
dini tercih vb.)sahip ¢ocuklarla egitim gdrmelidir.
Toplam 4,11 0,64 Katiliyorum
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Tablo 4.1 incelendiginde ailelerin beklentilere yonelik goriisler dlgeginin toplamina

verdikleri cevaplarin ortalamasmln(}4,11) ‘Katiliyorum’ diizeyinde oldugu goriilmektedir.

Ebeveynlerin beklentilerinin karsilanma diizeylerine yonelik verdikleri yanitlarin aritmetik

ortalamasi1 ve standart sapma degerleri hesaplanmis; sonuglar Tablo 4.2 de verilmistir.

Tablo 4.2 Ebeveynlerin beklentilerinin karsilanma diizeylerine yonelik

ortalamasi ve standart sapma degerleri

verdikleri yanitlar; aritmetik

¢ocuklar vardir.

Katilma
Maddeler X SS Diizeyi
2.0kulda  oOgretmenler ve aileler arasinda iletisimi | 2,90 1,30 Kararsizim
giiclendirecek okul dis1 aktiviteler diizenleniyor.
3.0gretmenin egitimde onceligi ¢ocuguma bagmsizligmi | 3,71 1,11 Katiliyorum
kazandirma konusuna veriyor.
4.Cocugumun 6gretmeni iiniversite mezunudur. 4,05 1,23 Katiliyorum
7.Cocugumun siifinda yardime1 bir §gretmen var. 3,17 1,56 Kararsizim
14.Ogretmen fiziksel 6zeliklerine ( kiyafeti, dis goriiniisii vb.) | 4,15 1,11 Katiliyorum
dikkat etmektedir.
17.0kulda ¢ocuguma giinliik yasamda karsilastigi sorunlari | 3,82 1,16 Katiliyorum
¢O6zme becerisi kazandirilmaktadir.
21.Istedigim zaman ¢ocugumu smifta izleyebiliyorum. 3,30 1,39 Kararsizim
22.Cocugumun dgretmeni her dénem ¢ocugumun gelisimiyle | 3,83 1,23 Katiliyorum
ilgili benimle yiiz yiize goriisiiyor.
24.0kul iginde saglik personeli (doktor/hemsire) vardir. 2,04 1,26 Katilmiyorum
28.Cocugum 1iyi bakim(beslenme, temizlik vb.) gordiigii i¢in | 3,43 1,25 Katiliyorum
okulun yeterli oldugunu diisiiniiyorum.
29.Cocugumun sinif arkadaglarinin ailelerini de taniyorum. 2,98 1,28 Kararsizim
30.0kul diizenli olarak aileler arasi etkilesimi destekleyici | 2,77 1,33 Kararsizim
sosyal aktiviteler diizenliyor.
31.0kulda, ¢ocugumun sayr sayma, renkleri tanima vb.|3,73 1,22 Katiliyorum
becerilerinin  geligimine; arkadashik kurma, isbirligi vb.
becerilerinin gelisiminden daha fazla 6nem veriliyor.
32.0gretmen her dénem bana gocugumun gelisimiyle ilgili( | 3,56 1,30 Katiliyorum
fiziksel, zihinsel, duygusal ve sosyal)diizenli olarak rapor
vermektedir.
37.Cocugumun smifinda sadece onunla ayni yasta olan| 3,75 1,29 Katiliyorum

(Devami arkada)
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Katilma
Maddeler X SS Diizeyi
38.Cocugumun sinifi ilkogretim binasindan farkl bir yerdedir. | 2,76 1,57 Kararsizim
39.0kul, her iki ebeveynin de egitime katilimini tesvik | 3,40 1,28 Katiliyorum
etmektedir.
41.Cocugumun yaptigr etkinlikler hakkinda her giin | 3,44 1,30 Katiliyorum
bilgilendiriliyorum.
43.Cocugumun Ogretmeni bana okul oncesi egitim hakkinda | 3,33 1,37 Kararsizim
giincel yazilar gdnderiyor.
18.Cocugum farkli ailevi 6zelliklere(gelir diizeyi, etnik koken, | 3,43 1,34 Katiliyorum
dini tercih vb.)sahip ¢ocuklarla egitim goriiyor.
TOPLAM 3,37 0,80 Kararsizim

Tablo 4.2 incelendiginde ebeveynlerin beklentilerinin karsilanma diizeyleri Ol¢eginin

toplamina verdikleri cevaplarm ortalamasinin (} 3,37) ‘Kararsizim’ diizeyinde oldugu

goriilmektedir.

Ebeveynlerin ‘Beklentilere Yonelik Goriisler’ dlcegine verdikleri yanitlar 6lcegin alt
faktorlerine gore aritmetik ortalamasi ve standart sapma degerleri hesaplanmis; sonuclar
Tablo 4.3 de verilmistir.

Tablo 4.3 Ebeveynlerin beklentilerine yonelik verdikleri yanitlar; aritmetik ortalamasi ve standart sapma degerlerinin
alt faktorlere gore dagilinu

FAKTORLER X SS Beklenti Diizeyi
421 0,70 Cok yiiksek
Ogretmen diizeyde beklenti
4,01 0,76 Yiiksek  diizeyde
Egitim —aile beklenti
421 0,73 Cok yiiksek
Okul Politikast diizeyde beklenti
3,79 0,88 Yiiksek  diizeyde
Sosyal Cevre beklenti

Tablo 4.3 incelendiginde ebeveynlerin beklentilerine yonelik goriislerinin alt faktorlere
gore dagiliminda; ebeveynlerin ‘6gretmen’ ve ‘okul politikasi’ alt boyutunda tiim beklentilere
‘kesinlikle katildigr’ (}4,21); ‘Egitim-aile’ ve ‘sosyal ¢evre’ alt boyutundaki beklentilere de

‘katiliyorum’ segenegini isaretledigi goriilmektedir.

Ebeveynlerin beklentilerinin karsilanma durumlarma yonelik verdikleri yanitlarin
Olgegin alt faktdrlerine gore aritmetik ortalamasi ve standart sapma degerleri hesaplanmas;

sonuglar Tablo 4.4 de verilmistir.
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Tablo 4.4 Ebeveynlerin beklentilerinin kargilanma durumlarina yonelik verdikleri yanitlar; aritmetik ortalamasi ve

standart sapma degerleri

} SS Katilma Durumu
FAKTORLER

3,63 0,87 Katiliyorum
Ogretmen

3,29 0,91 Kararsizim
Egitim - Aile

2,97 0,91 Kararsizim
Okul politikasi

3,40 1,06 Katiliyorum

Sosyal ¢evre

Tablo 4.4 incelendiginde ebeveynlerin beklentilerinin karsilanma durumlarmna yonelik

goriiglerinin alt faktorlere gore dagiliminda; ebeveynlerin ‘G6gretmen’ ve ‘sosyal ¢evre’ alt

boyutunda beklentilerinin karsilanip karsilanmadigina yonelik maddelere ‘katildigr’ (} 3,63,

X 3,40 ); ‘Egitim-aile’ ve ‘okul politikas:” alt boyutundaki beklentilerinin karsilanip

karsilanmadiginda ‘karars1z’(} 3,29), (} 2,97) kaldig1 goriilmiistiir.

4.1 ARASTIRMANIN BiRINCi ALT PROBLEMINE iLiSKiN BULGULAR

Arastirmanin birinci alt problemi; ¢ocuklar1 okul oncesi egitim kurumlarma devam eden

ebeveynlerin beklentileri cinsiyetlerine bagli olarak farkliliklar gostermekte midir olarak

belirlenmistir. Ailelerin cinsiyet degiskenine gore beklentilerini belirlemek amaciyla bagimsiz

ornekler t testi uygulanmistir ve sonuglar Tabo 4.5 verilmistir.

Tablo 4.5. Ebeveynlerin cinsiyetlerine gore okul dncesi egitim kurumlarindan beklentilerine ait ortalamalar, standart

sapmalar ve varyans analizi sonuglari

Cinsiyet N X SS t p
a3 io on Mo
S W e w
Oku? poh-tlka51 E:]il]r(l 22? jﬁg 8:;2 1,71 0,09
Bilgilendirme Era]il]il 22‘7‘ 2:;3 8:22 0,26 0,79
a5 i op M6 oM

Bagimsiz ornekler t-testi sonuglarina gore Olgegin alt boyutlarinda ve toplamida

katilime1 ebeveynlerin cinsiyetlerine iligkin istatiksel olarak anlamli bir fark bulunamamustir.
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4.2 ARASTIRMANIN iKiNCi ALT PROBLEMINE iLiSKiN BULGULAR

Arastirmanin ikinci alt problemi ‘Cocuklar1 okul dncesi egitim kurumlarina devam
eden ebeveynlerin beklentileri ebeveynlerin yaslarina bagli olarak farklilik gostermekte midir’
olarak belirlenmistir. Farklilik olup olmadigini varsa bu farkliliklarin derecesi belirlemek
amaciyla ‘tek yonlii varyans analizi (ANOVA) teknigi kullanilmistir. Yas gruplar1 arasinda
anlamli bir fark olup olmadignin belirlenmesi amaciyla yapilan ANOV A sonuglar1 Tablo 4.6’
te verilmistir.

Tablo 4.6. Ebeveynlerin yaslarma gore okul dncesi egitim kurumlarindan beklentilerine ait ortalamalar,
standart sapmalar ve varyans analizi sonuglari

Alt boyutlar Yagslar N X SS F P
15-25 126 4,21 0,68
Oretmen 26-30 354 4,18 0,73 055 | 0,65
31-35 427 4,24 0,70
35 yas ve lUstl 362 421 0,68
15-25 126 4,11 0,76
Okul Politikast 26-30 354 4,01 0,75
31-35 427 4,00 0,76 0.88 | 0,45
35 yas ve st 362 3,99 0,77
15-25 126 4,25 0,68
. . 26-30 354 4,22 0,72
Egitim-Aile 3135 427 419 0.77 0,20 | 0,90
35 yas ve Ustl 362 421 0,70
15-25 126 3,89 0,88
o . 26-30 354 3,81 0,85
Bilgilendirme 3135 427 3.76 0.90 0,91 | 0,44
35 yas ve st 362 3,77 0,88
15-25 126 4,20 0,56
26-30 354 4,10 0,65
Toplam 31-35 427 4,10 0,66 0,91 | 0,44
35 yas ve Ustl 362 4,10 0,62
TOPLAM 1177 4,11 0,64

Tablo 4.6 incelendiginde 6lgegin alt boyutlarinda (F;177=0,91; p>0.05) ve gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir. Bu sonu¢ yas degiskeninin

ebeveynlerin okul 6ncesi egitim kurumlarindan beklentilerini etkilemedigini gdstermektedir.
4.3 ARASTIRMANIN UCUNCU ALT PROBLEMINE ILiSKiN BULGULAR

Cocuklar1 okul 6ncesi egitim kurumlarina devam eden ebeveynlerin beklentilerinin 6grenim
durumlarina bagl olarak farklilik gosterip gostermedigini saptamak i¢cin ANOVA analizi

teknigi kullanilmistir. Sonuglar Tablo 4.7 de verilmistir.



Tablo 4.7. Ebeveynlerin egitim durumuna gore
ortalamalar, standart sapmalar ve varyans analizi sonuglari
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okul oOncesi egitim kurumlarindan beklentilerine ait

Bagimli degisken Ogrenim durumlari N } SS F p
fikokul 384 421 072
Ortaokul 171 4,16 0,60
. Lise 404 4,18 0,74
Ogretmen Yiiksek okul 907|433 |04 |2 |0
Universite 151 | 4,26 | 0,62
Lisansiistii 15 4,41 0,36
flkokul 404 414 | 074
Ortaokul 174 4,11 0,68
e Lise a1 (397 | 077 o
Egitim- Aile Yiiksek okul 99 [397 [o71 |70 | 000
Universite 152 | 3,78 | 0,81
Lisansiistii 16 3,59 0,61
fikokul 409 | 417 |08l
Ortaokul 174 4,13 0,63
. Lise 408 | 424 | 074
Okul Politikas1 Yiiksek okul 08 427 0.62 1,62 0,15
Universite 157 432 10,60
Lisansiistii 15 4,15 0,60
Ilkokul 415 3,80 0,93
Ortaokul 184 3,78 0,80
o . Lise 411 3,77 0,87
Bilgilendirme Yiiksek okul 08 |384 |0g3 |2 [0
Universite 156 3,75 | 0,86
Lisansiistii 16 3,77 0,63
Tlkokul 357 4,15 0,68
Ortaokul 153 4,09 0,55
Lise 376 4,09 0,67
Toplam Yiiksek okul 89 | 420 |o4s | % |04
Universite 143 4,07 | 0,60
Lisansiistii 14 4,02 0,37

Tablo 4.7 incelendiginde Olgegin ogretmen (Fi22,=1,28; p>0.05), okul politikasi

(F1261=1,62; p<0.05), bilgilendirme boyutunda (Fi,30=0,28; p>0.05) ve Ol¢egin toplaminda

(F1132=0.96; p>0.05) gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir.

Ebeveynlerin 6grenim durumlariyla egitim-aile alt boyutu(Fj2s56-7.05; p<0.05)

ile 1lgili

beklentileri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Farkin hangi gruplar

arasinda oldugunu belirlemek i¢in Post Hoc (Tukey) testi uygulanmistir. Tukey Post Hoc

sonuglar1 Tablo 4.8 ’da verilmistir.

Tablo 4.8. Ebeveynlerin beklentiye yonelik goriisleri ve dgrenim durumlari (Tukey Post Hoc)

I  EGITIM () Ort. Fark %95 Giiven Aralig
Bagimli degisken DURUMU DURUMU (1-J) SS p Alt Simir | Ust Sinir
Tlkokul Ortaokul 0,03 0,07 | 1,00 |[-0,16 0,22
Lise 0,16%* 0,05 0,02 0,02 0,31
Yiiksek okul 0,17 0,08 032 |-0,07 0,41
Universite 0,35%* 0,07 0,00 0,15 0,56
Lisansiistii 0,55%%* 0,19 004 0,01 1,09

(Devami Arkada)
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Bagiml degisken (I) EGITIM () EGITIM | Ort. Fark %95 Giiven Araligi
DURUMU DURUMU - SS P Alt Sinir | Ust sir
Ortaokul Ilkokul -0,03 0,07 | 1,00 |-022 0,16
Lise 0,13 0,07 |035 |-0,06 0,33
Yiiksek okul 0,14 0,09 |067 |-013 0,41
Universite 0,32%* 0,08 |0,00 |0,09 0,56
Lisansiistii 0,52 0,19 |008 |-004 1,08
Lise ilkokul -0,16* 0,05 [0,02 [-031 -0,02
Ortaokul 0,13 0,07 |035 |-033 0,06
Yiiksek okul 0,01 0,08 | 1,00 |-023 0,24
EGITIM  AILE Universite 0,19 0,07 |0,08 |-001 0,39
BEKLENTI Lisansiistii 0,39 0,19 |032 |-0,16 0,93
ORTALAMASI  Yiiksek okul ilkokul 0,17 0,08 [032 [-041 0,07
Ortaokul 0,14 0,09 |067 |-041 0,13
Lise -0,01 0,08 | 1,00 |-024 0,23
Universite 0,18 0,10 |040 |-0,09 0,46
Lisansiistii 0,38 0,20 | 041 0,19 0,95
Universite flkokul -0,35%* 0,07 [000 |-0,56 0,15
Ortaokul 0,32 0,08 |000 |-0,56 -0,09
Lise 0,19 0,07 |008 |-039 0,01
Yiiksek okul 0,18 0,10 |040 |-046 0,09
Lisansiistii 0,20 0,20 |092 |-036 0,76

Analizler sonucunda egitim ve aile alt faktoriinde ilkokul mezunu ebeveynlerin

beklentilerinin lise ve yiiksek dgrenim mezunu ebeveynlerden beklentilerinden daha yiiksek

oldugu goriilmiistiir.

4.4
BULGULAR

ARASTIRMANIN DORDUNCU ALT PROBLEMINE

ILISKIN

Arastirmanm dordiincii alt problemi olan ebeveynlerin gelir durumlar1 ve onlarin

beklenti durumlar1 arasinda anlamli bir farklilik var midir sorusuna cevap aramak i¢in

arastirma verileri tizerinde yapilan ANOV A analizinin sonuglar1 tablo 4.9 da verilmistir.

Tablo 4.9 Ebeveynlerin gelir durumuna gére okul 6ncesi egitim kurumlarindan beklentilerine ait ortalamalar, standart
sapmalar ve varyans analizi sonuglari

l?aglmh degisken  Gelir Durumlari N } SS F p
Ogretmen 750 ve alt1 453 4,19 0,73
751-1500 441 4,20 | 0,67
1501-2250 164 4,27 10,79 0,64 0,59
2251 ve isti 187 4,24 | 0,64
Egitim-aile 750 ve alt1 465 4,10 0,76
751-1500 463 4,02 |0,73 s
1501-2250 170 4,01 0,80 6,51 0,00
2251 ve isti 185 3,81 0,76
Okul politikast 750 ve alt1 463 4,18 0,79
751-1500 457 422 10,71
1501-2250 172 4,24 10,70 0,43 0,73
2251 ve isti 193 4,24 | 0,68

(Devami Arkada)
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Gelir Durumlari N } SS F p
Bilgilendirme 750 ve alt1 477 3,81 0,93
751-1500 466 3,78 | 0,84
1501-2250 170 3,80 | 0,91 0,68 0,63
2251 ve isti 193 3,72 | 0,85
Toplam 750 ve alt1 416 4,13 0,68
751-1500 415 4,11 0,60
1501-2250 153 4,14 | 0,67 0,56 0,64
2251 ve st 172 4,06 | 0,59

Tablo 4.9 incelendiginde

Olcegin

ogretmen(F1245=0,64;

p>0.05),

okul

politikasi(F1235=0,73; p>0.05), bilgilendirme(F1306=0,63; p>0.05) boyutlarinda ve Olcegin

toplaminda (F;;56=0.56; p>0.05) gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunamamaistir. Alt boyutlardan egitim-aile (F1133-6.51; p<0.05) incelendiginde ailelerin gelir

durumlariyla beklentileri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Farkin hangi

gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢cin Post Hoc (Tukey) testi uygulanmistir. Tukey Post

Hoc sonuglar1 Tablo 4.10°de verilmistir.

Tablo 4.10. Ebeveynlerin beklentiye yonelik goriisleri ve gelir durumlari (Tukey Post Hoc)

Ort. Fark | g p %95 Giiven Aralig
Bagimli degisken  (I) gelir (J) gelir ) Alt Smir | Ust Smir
751-1500 0,08 0,05 | 0,38 |-0,05 0,21
-750 1501-2250 0,09 0,07 | 0,58 |-0,09 0,26
2251 ve iistii 0,29** | 0,07 | 0,00 | 0,12 0,46
0-750 -0,08 0,05 | 0,38 |-021 0,05
751-1500
1501-2250 0,01 0,07 | 1,00 |-0,17 0,18
o . 2251 ve iistii 0,21** | 0,07 |0,01 |0,04 0,38
EGITIM  AILE 750 -0,09 0,07 | 0,58 |-0,26 0,09
e ag 15012250 751-1500 001 007 |1,00 |-0,18 017
2251 ve iistii 0,20 0,08 | 0,05 |0,00 0,41
750 -0,29** | 0,07 |0,00 |-046 -0,12
2251ve iistii 751-1500 -0,21** | 0,07 |0,01 |-0,38 -0,04
1501-2250 -0,20 0,08 | 0,05 |-041 0,00

Tablo 4.10 incelendiginde ailelerin egitim- aile alt boyutundaki beklentilerinde gelir

seviyesi -750 ve -751-1500 arasinda olan ailelerin okul oOncesi egitim kurumlarindan

beklentilerinin gelir durumu 2251 ve daha yiiksek gelire sahip olan ailelerin beklentilerinden

daha ytiksek oldugu goriilmektedir. Diger bir deyisle, diisiik gelire sahip ebeveynlerin okul

oncesi egitimden egitim- aile alt boyutundaki beklentilerinin, yiiksek gelire sahip

ebeveynlerin beklentilerinden daha fazladir.

4.5. ARASTIRMANIN BESINCi ALT PROBLEMINE ILiSKiN BULGULAR
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Cocuklar1 okul oncesi egitim kurumlarmna devam eden ebeveynlerin beklentileri
ebeveynlerin bulundugu cografi bolgeye ( yasadiklar1 sehre) gore farklilik gostermekte midir

sorusuna cevap vermek icin ANOVA analizi yapilmistir.

Sonuglar Tablo 4.11°de gosterildigi gibidir.

Tablo 4.11. Ebeveynlerin yasadiklari cografi bolgeye gore okul oncesi egitim kurumlarindan beklentilerine ait
Ortalamalar, standart sapmalar ve varyans analizi sonuglari

Alt boyutlar Sehirler N X SS F P
Ogretmen Ankara 353 4,21 0,61
Antalya 99 4,39 0,49
!Erzurum 142 4,26 0,83 3,66 | 0,00*
Istanbul 140 4,32 0,64
izmir 65 4,30 0,56
Samsun 192 4,07 0,76
Sanlurfa 278 4,15 0,78
Egitim- Aile Ankara 361 3,89 0,76
Antalya 107 4,11 0,65
Erzurum 143 3,98 0,84
istanbul 140 4,15 0,73 2,89 | 0,01*
izmir 70 4,09 0,67
Samsun 199 4,02 0,74
Sanlurfa 287 4,05 0,78
Okul Politikasi Ankara 364 4,18 0,68
Antalya 105 4,35 0,58
Erzurum 146 4,24 0,75
istanbul 142 4,31 0,66 | 2,44 | 0,24
izmir 68 4,36 0,60
Samsun 202 4,11 0,77
Sanlurfa 283 4,17 0,83
Bilgilendirme Ankara 369 3,81 0,84
Antalya 107 4,06 0,69
Erzurum 148 3,66 0,98
istanbul 146 3,89 0,85 3,35 | 0,00*
izmir 65 3,84 0,78
Samsun 204 3,68 0,87
Sanlurfa 293 3,73 0,95
Toplam Ankara 325 4,07 0,59
Antalya 97 4,29 0,45
Erzurum 131 4,13 0,74
istanbul 132 4,22 0,56 | 3,24 | 0,00*
izmir 59 4,19 0,52
Samsun 178 4,01 0,69
Sanlurfa 255 4,08 0,71

Tablo 4.11 incelendiginde ailelerin okul dncesi egitim kurumlarindan beklentileri ve
bulunduklar1 bdlgelerle arasinda ogretmen (Fi269=3,66), egitim-aile (F1307=2,89), bilgilendirme
(F1362=3,35) alt boyutlarinda ve toplamda (F;;77=3,24) istatistiksel olarak anlaml fark
bulunmustur. Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in Post Hoc (Tukey) testi

uygulanmistir. Tukey Post Hoc sonuglar1 Tablo 4.12 de verilmistir.
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Tablo 4.12. Ebeveynlerin beklentiye yonelik goriisleri ve yasadiklart cografi bolge (Tukey Post Hoc)

Ort. Fark

%095 Giliven Aralig1

Alt boyutlar (I Yas (J) SEHIRLER (1) SS p Altsir | Ust s
Antalya Ankara 0,18 0,08 0,27 -0,06 0,41
Erzurum 0,13 0,09 0,81 -0,14 0,39
Istanbul 0,07 0,09 0,99 -0,20 0,34
[zmir 0,08 0,11 0,99 -0,24 0,41
Samsun 0,32%* 0,09 0,00 0,07 0,57
Sanliurfa 0,23 0,08 0,06 -0,01 0,47
Istanbul Ankara 0,11 0,07 0,70 -0,10 0,31
Antalya -0,07 0,09 0,99 -0,34 0,20
Oretmen Erzurum 0,06 0,08 0,99 -0,19 0,30
Izmir 0,01 0,10 1,00 -0,29 0,32
Samsun 0,25%* 0,08 0,02 0,02 0,48
Sanlurfa 0,17 0,07 0,24 -0,05 0,38
Samsun Ankara -0,14 0,06 0,25 -0,33 0,04
Antalya -0,32%* 0,09 0,00 -0,57 -0,07
Erzurum -0,20 0,08 0,15 -0,42 0,03
Istanbul -0,25%* 0,08 0,02 -0,48 -0,02
[zmir -0,24 0,10 0,21 -0,53 0,06
Sanlurfa -0,09 0,07 0,84 -0,28 0,11
Ankara Antalya -0,22 0,08 0,11 -0,47 0,02
Erzurum -0,09 0,07 0,89 -0,31 0,13
Istanbul -0,26%** 0,08 0,01 -0,48 -0,03
[zmir -0,20 0,10 0,42 -0,49 0,10
Samsun -0,13 0,07 0,48 -0,32 0,07
Egitim-Aile . Sanlurfa -0,16 0,06 0,10 -0,34 0,01
Istanbul Ankara 0,26%* 0,08 0,01 0,03 0,48
Antalya 0,03 0,10 1,00 -0,25 0,32
Erzurum 0,16 0,09 0,53 -0,10 0,43
[zmir 0,06 0,11 1,00 -0,27 0,39
Samsun 0,13 0,08 0,72 -0,12 0,37
Sanlurfa 0,09 0,08 0,90 -0,14 0,32
Ankara 0,25 0,10 0,11 -0,03 0,54
Erzurum 0,39%* 0,11 0,01 0,07 0,72
Antalya Istanbul 0,16 0,11 0,76 -0,16 0,49
[zmir 0,22 0,14 0,66 -0,18 0,63
Samsun 0,37%* 0,10 0,01 0,07 0,68
Sanliurfa 0,33%* 0,10 0,01 0,04 0,62
Ankara -0,14 0,08 0,64 -0,39 0,11
Antalya -0,39%** 0,11 0,01 -0,72 -0,07
Erzurum Istanbul -0,23 0,10 0,26 -0,53 0,07
[zmir -0,17 0,13 0,84 -0,55 0,21
Samsun -0,02 0,09 1,00 -0,30 0,26
Bilgilendirme Sanlurfa -0,06 0,09 0,99 -0,32 0,20
Ankara -0,12 0,08 0,69 -0,35 0,10
Antalya -0,37** 0,10 0,01 -0,68 -0,07
Samsun Erzurum 0,02 0,09 1,00 -0,26 0,30
Istanbul -0,21 0,09 0,28 -0,49 0,07
[zmir -0,15 0,12 0,89 -0,52 0,22
Sanlurfa -0,04 0,08 1,00 -0,28 0,19
Ankara -0,08 0,07 0,91 -0,28 0,12
Antalya -0,33%** 0,10 0,01 -0,62 -0,04
Sanliurfa Erzurum 0,06 0,09 0,99 -0,20 0,32
Istanbul -0,17 0,09 0,48 -0,43 0,09
[zmir -0,11 0,12 0,97 -0,46 0,24
Samsun 0,04 0,08 1,00 -0,19 0,28

(Devami arkada)
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o m -
Alt boyutlar () Yas (J) SEHIRLER 8?) Fark 1 gs 1 p :’3 SS ﬁl‘ive“A‘?tr;'f:
Antalya -0,22%%* 0,07 0,04 -0,44 0,00
Erzurum -0,06 0,07 0,98 -0,25 0,14
Istanbul -0,15 0,07 0,23 -0,34 0,04
[zmir -0,12 0,09 0,82 -0,39 0,14
Ankara Samsun 0,06 0,06 0,95 -0,11 0,24
Sanliurfa -0,01 0,05 1,00 -0,17 0,15
Ankara 0,22%%* 0,07 0,04 0,00 0,44
Erzurum 0,16 0,08 0,46 -0,09 0,41
Toplam istar_lbul 0,07 0,08 0,98 -0,18 0,32
Izmir 0,10 0,10 0,97 -0,21 0,41
Antalya Samsun 0,28%* 0,08 0,01 0,05 0,52
Sanlurfa 0,21 0,08 0,08 -0,01 0,43
Ankara -0,06 0,06 0,95 -0,24 0,11
Antalya -0,28%** 0,08 0,01 -0,52 -0,05
Erzurum -0,12 0,07 0,67 -0,33 0,10
Istanbul -0,21 0,07 0,05 -0,43 0,00
Samsun [zmir -0,18 0,10 0,46 -0,47 0,10
Sanlurfa -0,07 0,06 0,91 -0,25 0,11

Ailelerin beklentilerinin yasadiklar1 cografi bolgeye gore degisip degismediklerinin
belirlenmesi i¢in yapilan ANOVA analizinin sonucunda ogretmen (F1269=3,66), alt boyutunda
elde edilen bulgulara gére; Akdeniz (Antalya) ve Marmara (Istanbul) bolgesinde yasayan
ailelerin beklentilerinin Karadeniz (Samsun) bdlgesinde yasayan ailelerin beklentisine oranla

daha yiiksek oldugu saptanmistir.

Olgegin egitim-aile alt boyutunda (Fi307=2.89), I¢ Anadolu(Ankara) bélgesinde
yasayan ailelerin beklentilerin Marmara (Istanbul) bdlgesinde yasayan ailelerin

beklentilerinden daha diisiik oldugu gozlenmektedir.

Olgegin okul politikasi (F1310=2,44) boyutunda bdlgelere dair istatiksel olarak anlamli
bir faklilik go6ze carpmazken; bilgilendirme boyutunda(F36,=3,35) Akdeniz (Antalya)
bolgesinde yasayan ailelerin beklentileri Dogu Anadolu (Erzurum), Karadeniz (Samsun) ve
Gilineydogu Anadolu (Sanlwurfa) bolgelerinde yasayan ailelerin beklentilerinden daha

yiiksektir.

Olgegin toplamma(F;177=3,24) bakildiginda; Akdeniz (Antalya) bdlgesinde yasayan
ailelerin beklentileri I¢ Anadolu (Sanlwurfa) ve Karadeniz (Samsun) bolgesinde yasayan

ailelerin beklentilerinden daha yiiksektir.
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ARASTIRMANIN BEKLENTILERIN KARSILANMA DUZEYLERINE DAIR
BULGULAR

4.6. ARASTIRMANIN ALTINCI ALT PROBLEMINE DAIR BULGULAR

Cocuklar1 okul oOncesi egitim kurumlarina devam eden ebeveynlerin kurumlarin
beklentilerini karsilama yoniinde ki goriisleri ebeveynlerin cinsiyetlerine bagh olarak
farkliliklar gostermekte midir olarak belirlenmistir. Ebeveynlerin cinsiyet degiskenine gore
beklentilerin karsilanmasina dair gorislerinin degisip degismedigini belirlemek amaciyla t
testi uygulanmistir. Sonuglar Tablo 4.13te verilmistir.

Tablo 4.13 Ebeveynlerin cinsiyetlerine goére beklentilerinin kargilanmasina yonelik goriislerine ait ortalamalar,
standart sapmalar ve varyans analizi sonuglari

Cinsiyet N 5% SS t p
i m w w
Egitim-aile g:llil]f(l ;82 g:;g 8:28 -1,90 0,06
Okul politikas1 Era]il]f(l ;8? g:(g)? 8:2? -1,48 0,14
Bilgilendirme E:llil]f(l ;2(6) 2:2(5) i:(l)z -0,49 0,63
e e W

Bagimsiz 6rneklemler t-testi sonuglarina gore dlgegin alt boyutlarinda ve toplaminda
katilimc1 ebeveynlerin cinsiyetlerine iliskin istatiksel olarak anlamli bir fark bulunamamaistir.
Bu sonug¢ ebeveynlerin beklentilerinin kargilanmasma yonelik gorislerinin  cinsiyet

degiskenine gore farklilasmadigmi gostermektedir.
4.7.ARASTIRMANIN YEDINCi ALT PROBLEMINE DAIR BULGULAR

Cocuklar1 okul oncesi egitim kurumlarina devam eden ebeveynlerin kurumlarin
beklentilerini karsilama yoniinde ki goriisleri ebeveynlerin cinsiyetlerine bagh olarak
farkliliklar gostermekte midir alt probleminin cevabmi bulmak i¢in yapilan ANOVA
analizinin sonuglar1 tablo 4.14 te gosterildigi gibidir.

Tablo 4.14 Ebeveynlerin yaglarina gore beklentilerinin kargilanmasina yonelik goriislerine ait ortalamalar, standart
sapmalar ve varyans analizi sonuglari

Alt boyutlar Yagslar N X SS F P
1525 99 350 | 0,93
. 26-30 282 3,59 0,84
; : 2 1
Ogretmen 31-35 316 3,72 0g7 | 200
35 iistii 283 3,62 0,87

(Devami arkada)
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Alt boyutlar Yaglar N X SS F P
15-25 105 3,10 0,96
o . 26-30 305 3,30 0,89
Egitim - Aile 31-35 136 333 0.96 1,72 | 0,16
35 dsti 300 3,28 0,86
15-25 106 2,86 0,88
.. 26-30 307 3,01 0,87
Okul Politikas1 3135 336 297 0.95 0,68 | 0,56
35 dsti 305 2,97 0,90
15-25 106 3,30 1,13
o . 26-30 320 3,35 1,05
Bilgilendirme 31.35 349 3.46 1,09 0,96 | 0,41
35 disti 319 3,42 1,00
15-25 90 3,22 0,86
26-30 251 3,38 0,78
Toplam 31-35 276 3,43 0,81 1,63 | 0,18
35 disti 251 3,35 0,78
TOPLAM 868 3,37 0,80

Tablo 4.14 incelendiginde Olgegin alt boyutlar1 ve toplam da istatiksel olarak anlamli
bir fark bulunamamistir. Bu sonug¢ ebeveynlerin beklentilerinin karsilanmasina yonelik

goriiglerinin yays degiskenine gore farklilagsmadigimi gostermektedir.
4.8. ARASTIRMANIN SEKIiZiNCi ALT PROBLEMINE DAIR BULGULAR

Arastrmanin sekizinci alt problemi olarak belirlenen; ebeveynlerin cocuklarmin
devam ettikleri okul 6ncesi egitim kurumlarinin beklentilerini karsilama durumu hakkindaki
gortiislerinin; ebeveynlerin 0grenim durumlarina gore farklhilik gosterip gostermedigini
belirlemek icin yapilan tek yonlii varyans analizilANOVA) sonucglar1 Tablo 4.15 te
belirtilmistir.

Tablo 4.15 Ebeveynlerin egitim durumlarina gore beklentilerinin karsilanmasina yonelik goriiglerine ait ortalamalar,
standart sapmalar ve varyans analizi sonuglari

Alt boyutlar Ogrenim durumu N X SS F p
ilkokul 321 3,54 0,86
Ortaokul 124 3,55 0,92
Ogretmen Llfe 287 3,73 | 0,87 2,03 10,07
Yiksek okul 74 3,68 0,90
Universite 114 |3,69 | 0,82
Lisansiistii 14 3,56 0,77
Ilkokul 350 3,23 0,96
Ortaokul 135 3,31 0,97
. . Lise 308 3,39 0,87
Egitim-aile Yiiksek okul 73 322 |ogs |4 | OV
Universite 123|322 |084
Lisansiistii 13 3,02 0,74

(devamu arkada)



Alt boyutlar O grenim durumu N X SS F p
Ilkokul 352 2,89 0,91
Ortaokul 134 3,01 0,87
. Lise 311 3,05 0,91
Okul politikast Yiiksek okul 77 2.94 0.92 1,19 0,31
Universite 121 2,93 | 0,86
Lisansiistii 13 2,88 0,98
Ilkokul 363 3,32 1,06
Ortaokul 140 3,30 1,09
o . Lise 324 3,47 1,01
Bilgilendirme Yiiksek okul 78 350 | L | B 033
Universite 128 | 3,44 | 1,03
Lisansiistii 14 3,38 0,69
Ilkokul 293 3,29 0,77
Ortaokul 105 3,37 0,87
Lise 246 3,47 0,81
Toplam Yiiksek okul 63 |340 |og3 |V |01
Universite 105 3,32 10,73
Lisansiistii 13 3,23 0,60
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Tablo 4.15 incelendiginde Olgegin alt boyutlar1 ve toplam da istatiksel olarak anlamli

bir fark bulunamamistir(p>0,05). Bu sonu¢ ebeveynlerin beklentilerinin karsilanmasina

yonelik goriislerinin egitim durumu degiskenine gore farklilagsmadigini gostermektedir.

4.9. ARASTIRMANIN DOKUZUNCU ALT PROBLEMINE DAIR BULGULAR

Cocuklar1 okul 6ncesi egitim kurumlarina devam eden ebeveynlerin gelir durumlarimin

onlarin beklentilerinin karsilanma durumlarina yonelik goriislerine etkisini incelemek

amaciyla yapilan ANOV A sonuclar1 Tablo 4.16 da gosterildigi gibidir.

Tablo 4.16. Ebeveynlerin gelir durumlarina gére beklentilerinin karsilanmasina yonelik goriiglerine ait ortalamalar,

standart sapmalar ve varyans analizi sonuglari

Alt boyutlar

Gelir Durumlari

N X SS |F p
Ogretmen 0-750 354 3,63 | 0,85
751-1500 343 3,57 0,87
1501-2250 117 3,76 0,97 1.87 0.13
2251 ve tsti 149 3,71 0,84
Egitim-aile 0-750 379 3,28 0,99
751-1500 369 3,25 0,87
1501-2250 120 3,44 0,91 1,33 0,26
2251 ve usti 156 3,28 0,83
Okul politikast 0-750 388 2,93 0,95
751-1500 368 2,95 0,87
1501-2250 122 3,15 0,90 1,89 0,13
2251 ve usti 160 2,98 0,84
Bilgilendirme 0-750 401 3,41 1,13
751-1500 378 3,31 1,02
1501-2250 132 3,52 1,05 178 0,15
2251 ve tsti 163 3,49 0,98
Toplam 0-750 319 3,37 0,83
751-1500 297 3,32 0,79
1501-2250 102 3,51 0,82 141 0,24
2251 ve tsti 136 3,39 0,73




60

Tablo 4.16 incelendiginde ebeveynlerin gelir durumlariyla onlarin beklentilerinin
karsilanma durumlarma yonelik goriisleri arasinda; Olcegin alt boyutlar1 ve toplam da
istatiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir(p>0,05). Bu sonu¢ ebeveynlerin
beklentilerinin  karsilanmasma yonelik goriislerinin - gelir durumu degiskenine gore

farklilasmadigin1 géstermektedir
4.10. ARASTIRMANIN ONUNCU ALT PROBLEMINE DAIR BULGULAR

Arastirmanin onuncu alt problemi ‘Cocuklar1 okul dncesi egitim kurumlarma devam
eden ebeveynlerin kurumlarin beklentilerini karsilama yoniinde ki goriisleri ebeveynlerin
bulunduklar1 sehre baglh olarak farkliliklar gostermekte midir’ olarak belirlenmistir. Farklilik
olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizinin sonuglar1 Tablo
4.17 de gosterilmistir.

Tablo 4.17 Ebeveynlerin yasadiklar1 cografi bolgeye gore beklentilerinin karsilanmasina yonelik goriislerine ait
ortalamalar, standart sapmalar ve varyans analizi sonuglari

Alt boyutlar Sehirler N X SS F P
Ankara 253 3,50 0,97
Antalya 69 3,95 0,65
Erzurum 121 3,77 0,79
Ogretmen Istanbul 109 3,52 0,87 | 4,12 0,00%*
[zmir 44 3,90 0,70
Samsun 159 3,66 0,90
Sanlurfa 225 3,59 0,81
Ankara 271 3,22 0,91
Antalya 77 3,63 0,89
Erzurum 118 3,13 0,76
Egitim - Aile Istanbul 115 3,33 0,89 | 4,19 0,00%*
[zmir 48 3,67 0,89
Samsun 179 3,29 0,96
Sanlurfa 238 3,24 0,94
Ankara 268 2,81 0,82
Antalya 80 3,09 0,90
Erzurum 122 2,95 0,84
Okul Politikas1 Istanbul 113 3,23 0,97 | 3,75 0,00%*
[zmir 51 3,18 0,96
Samsun 179 3,00 0,86
Sanlurfa 241 2,93 0,99
Ankara 281 3,32 1,06
Antalya 85 3,87 0,89
Erzurum 127 3,51 0,98
Bilgilendirme Istanbul 120 3,29 1,06 | 4,26 0,00%*
[zmir 52 3,58 0,94
Samsun 184 3,40 1,00
Sanlurfa 245 3,29 1,16

(Devami Arkada)
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Alt boyutlar Sehirler N X SS F P
Ankara 222 3,29 0,82
Antalya 62 3,72 0,66
Erzurum 101 3,37 0,69
Toplam Istanbul 100 3,36 0,84 | 2,90 0,01%*
[zmir 35 3,56 0,71
Samsun 135 3,39 0,86
Sanlurfa 213 3,32 0,80

Tablo 4.17 incelendiginde ebeveynlerin bulunduklar1 bodlgeler ile beklentilerin
karsilanma  durumlar1 arasinda ogretmen (Fogo=4.12); egitim- aile (Fi046=4.19); okul
politikasi(F10s4=3,75) ve bilgilendirme (F1094=4.26) alt boyutlarinda ve foplamda (F247=2.02);
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek icin Post Hoc (Tukey) testi uygulanmistir. Tukey Post Hoc sonuglar1 Tablo

4.18’de verilmistir.

Tablo 4.18 Beklentilerin karsilanma diizeylerinin bolgelere gore dagilimi Post Hoc (Tukey)

} - (D Yas (J) SEHIRLER | Ort. Fark | SS p %95 Giiven Aralig1
Bagimli degisken (I-1) N -
t sinir | Ust simir
Ankara Antalya -0,44** 0,12 0,00 -0,79 -0,10
Erzurum -0,26 0,10 0,08 -0,55 0,02
Istanbul -0,02 0,10 1,00 -0,31 0,27
[zmir -0,40 0,14 0,07 -0,82 0,01
Samsun -0,15 0,09 0,57 -0,41 0,10
Sanlurfa -0,09 0,08 0,91 -0,32 0,14
Antalya Ankara 0,44%** 0,12 0,00 0,10 0,79
Erzurum 0,18 0,13 0,81 -0,20 0,56
Istanbul 0,43%%* 0,13 0,02 0,04 0,82
[zmir 0,04 0,17 1,00 -0,45 0,54
Samsun 0,29 0,12 0,22 -0,08 0,66
Ogretmen Sanlurfa 0,35%* 0,12 0,46 0,00 0,70
Istanbul Ankara 0,02 0,10 1,00 -0,27 0,31
Antalya -0,43%* 0,13 0,02 -0,82 -0,04
Erzurum -0,25 0,11 0,31 -0,58 0,09
[zmir -0,38 0,15 0,16 -0,84 0,07
Samsun -0,14 0,11 0,86 -0,45 0,18
Sanlurfa -0,07 0,10 0,99 -0,37 0,22
Sanliurfa Ankara 0,09 0,08 0,91 -0,14 0,32
Antalya -0,35%%* 0,12 0,05 -0,70 0,00
Erzurum -0,17 0,10 0,56 -0,46 0,11
Istanbul 0,07 0,10 0,99 -0,22 0,37
[zmir -0,31 0,14 0,31 -0,73 0,11
Samsun -0,06 0,09 0,99 -0,33 0,20
Ankara Antalya** -0,41 0,12 0,01 -0,75 -0,06
Erzurum 0,08 0,10 0,98 -0,21 0,38
Egitim-aile Istanbul -0,11 0,10 0,94 -0,41 0,19
[zmir -0,45%* 0,14 0,03 -0,87 -0,03
Samsun -0,07 0,09 0,99 -0,33 0,19
Sanliurfa -0,02 0,08 1,00 -0,26 0,22

(Devami arkada)
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(D Yas (J) SEHIRLER | Ort. Fark | SS p %95 Giiven Araligi
Bagimli degisken dI-n Alt simr | Ust smir
Antalya Ankara 0,41%* 0,12 0,01 0,06 0,75
Erzurum 0,49%* 0,13 0,00 0,10 0,88
Istanbul 0,30 0,13 0,27 -0,09 0,69
[zmir -0,04 0,17 1,00 -0,53 0,45
Samsun 0,34 0,12 0,09 -0,02 0,70
Sanliurfa 0,39%* 0,12 0,02 0,04 0,74
Erzurum Ankara -0,08 0,10 0,98 -0,38 0,21
Antalya -0,49%** 0,13 0,00 -0,88 -0,10
Istanbul -0,19 0,12 0,68 -0,54 0,16
[zmir -0,53%* 0,16 0,01 -0,99 -0,07
Samsun -0,15 0,11 0,79 -0,47 0,17
Egitim-aile . Sanlurfa -0,10 0,10 0,95 -0,40 0,20
Izmir Ankara 0,45%* 0,14 0,03 0,03 0,87
Antalya 0,04 0,17 1,00 -0,45 0,53
Erzurum 0,53%* 0,16 0,01 0,07 0,99
Istanbul 0,34 0,16 0,30 -0,12 0,80
Samsun 0,38 0,15 0,13 -0,05 0,82
Sanlurfa 0,43%* 0,14 0,04 0,01 0,85
Sanlurfa Ankara 0,02 0,08 1,00 -0,22 0,26
Antalya -0,39%** 0,12 0,02 -0,74 -0,04
Erzurum 0,10 0,10 0,95 -0,20 0,40
Istanbul -0,09 0,10 0,98 -0,39 0,22
[zmir -0,43%** 0,14 0,04 -0,85 -0,01
Samsun -0,05 0,09 1,00 -0,31 0,22
Ankara Antalya -0,28 0,11 0,19 -0,61 0,06
Erzurum -0,14 0,10 0,81 -0,43 0,15
Istanbul -0,42%** 0,10 0,00 -0,71 -0,12
[zmir -0,37 0,14 0,10 -0,78 0,03
Samsun -0,19 0,09 0,30 -0,45 0,07
Sanlurfa -0,12 0,08 0,72 -0,36 0,11
Okul Politikas1 Istanbul Ankara 0,42%* 0,10 0,00 0,12 0,71
Antalya 0,14 0,13 0,94 -0,25 0,53
Erzurum 0,28 0,12 0,21 -0,07 0,63
[zmir 0,04 0,15 1,00 -0,40 0,49
Samsun 0,22 0,11 0,37 -0,09 0,54
Sanlurfa 0,29 0,10 0,07 -0,01 0,59
Ankara Antalya -0,55%* 0,13 0,00 -0,93 -0,17
Erzurum -0,19 0,11 0,65 -0,52 0,15
Istanbul 0,04 0,11 1,00 -0,30 0,37
[zmir -0,26 0,16 0,65 -0,73 0,21
Samsun -0,08 0,10 0,99 -0,37 0,22
Sanliurfa 0,03 0,09 1,00 -0,24 0,30
Antalya Ankara 0,55%* 0,13 0,00 0,17 0,93
Erzurum 0,36 0,15 0,17 -0,07 0,80
Bilgilendirme Istanbul 0,58%* 0,15 0,00 0,15 1,02
[zmir 0,29 0,18 0,71 -0,26 0,83
Samsun 0,47%* 0,14 0,01 0,07 0,88
Sanlurfa 0,58%* 0,13 0,00 0,19 0,97
Istanbul Ankara -0,04 0,11 1,00 -0,37 0,30
Antalya -0,58** 0,15 0,00 -1,02 -0,15
Erzurum -0,22 0,13 0,65 -0,61 0,17
[zmir -0,30 0,17 0,61 -0,81 0,22
Samsun -0,11 0,12 0,97 -0,48 0,25
Sanlurfa -0,01 0,12 1,00 -0,35 0,34

(Devami arkada)
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- .. 1) Ya J) SEHIRLER | Ort. Fark | SS %95 Giiven Araligi
Bagimli degisken BYas 03 I-n b Alt sinir | Ust smglr
Samsun Ankara 0,08 0,10 0,99 -0,22 0,37
Antalya -0,47** 0,14 0,01 -0,88 -0,07
Erzurum -0,11 0,12 0,97 -0,46 0,25
Istanbul 0,11 0,12 0,97 -0,25 0,48
[zmir -0,18 0,16 0,92 -0,67 0,30
Bilgilendirme Sanlurfa 0,10 0,10 0,95 -0,20 0,41
Sanlurfa Ankara -0,03 0,09 1,00 -0,30 0,24
Antalya -0,58** 0,13 0,00 -0,97 -0,19
Erzurum -0,21 0,11 0,51 -0,55 0,13
Istanbul 0,01 0,12 1,00 -0,34 0,35
[zmir -0,29 0,16 0,54 -0,76 0,18
Samsun -0,10 0,10 0,95 -0,41 0,20
Ankara Antalya -0,43%** 0,11 0,00 -0,77 -0,09
Erzurum -0,09 0,10 0,97 -0,37 0,19
Istanbul -0,08 0,10 0,99 -0,36 0,21
[zmir -0,28 0,14 0,47 -0,70 0,15
Samsun -0,10 0,09 0,90 -0,36 0,15
Sanlurfa -0,03 0,08 1,00 -0,26 0,19
Antalya Ankara 0,43%* 0,11 0,00 0,09 0,77
Erzurum 0,34 0,13 0,10 -0,04 0,72
Toplam istanbul 0,36 0,13 0,08 -0,02 0,74
Izmir 0,15 0,17 0,97 -0,34 0,65
Samsun 0,33 0,12 0,10 -0,03 0,69
Sanlurfa 0,40%* 0,11 0,01 0,06 0,74
Sanlurfa Ankara 0,03 0,08 1,00 -0,19 0,26
Antalya -0,40%** 0,11 0,01 -0,74 -0,06
Erzurum -0,06 0,10 1,00 -0,34 0,23
Istanbul -0,04 0,10 1,00 -0,33 0,24
[zmir -0,24 0,14 0,63 -0,67 0,18
Samsun -0,07 0,09 0,98 -0,33 0,19

Beklentilerin karsilanma durumlarinin bélgelere gore dagilimimi veren Tukey testi
sonuglar1 incelendiginde; beklentilerin karsilanma durumlar1 6lgeginin  ogretmen alt
boyutunda(Fogp=4.12); I¢ Anadolu (Ankara) ve Marmara (Istanbul) ve Giineydogu Anadolu
(Sanhurfa) Bolgelerinde yasayan ailelerin beklentilerinin karsilanmasina yonelik goriislerinin
Akdeniz (Antalya) Bolgesinde yasayan ailelerin beklentilerinin karsilanmasina ydnelik
goriiglerinden daha diisiik oldugu goriilmektedir. Ayni sekilde Ol¢egin egitim-aile alt
boyutuna(Fi046=4.19);  bakildiginda Akdeniz (Antalya) Bdlgesinde yasayan ailelerin
beklentilerinin karsilanma durumlarinin I¢ Anadolu (Ankara), Dogu Anadolu (Erzurum) ve
Gilineydogu Anadolu (Sanlwurfa) Bolgelerinde yasayan ailelerin beklentilerinin karsilanma
durumlarindan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte Ege (Izmir) bolgesinde
yasayan ailelerin beklentilerinin karsilanma durumlarinm I¢ Anadolu (Ankara) ve Dogu
Anadolu (Erzurum) ve Giineydogu Anadolu (Sanlrfa) Bolgelerinde yasayan ebeveynlerin

beklentilerinin karsilanma durumlarindan daha fazla oldugu ortaya ¢ikan sonuglar arasindadir.
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Okul politikasi alt boyutunda(F9s54=3,75); Marmara (Istanbul) Bélgesinde yasayan
ebeveynlerin beklentilerinin karsilanma durumlarinm, I¢ Anadolu (Ankara) Bolgesinde
yasayan ebeveynlerin beklentilerinin karsilanma durumlarindan daha fazla oldugu goze
carpmustir. Bilgilendirme alt boyutunda ise (Fj¢94=4.26), Akdeniz Bolgesinde (Antalya)
yasayan ebeveynlerin beklentilerinin karsilanma durumlarmin i¢ Anadolu (Ankara), Marmara
(Istanbul), Karadeniz (Samsun) ve Giineydogu Anadolu (Sanlwurfa) Bolgelerinde yasayan

ebeveynlerin beklentilerinin karsilanma durumlarindan daha fazla oldugu goriilmiistiir.

Olgegin toplamindan (F»47=2.02) elde edilen sonuglara gore i¢ Anadolu (Ankara) ve
Gilineydogu Anadolu (Sanlurfa) Bolgelerinde yasayan ebeveynlerin beklentilerinin
karsilanma durumlarmin Akdeniz Bolgesinde (Antalya) yasayan ebeveynlerin beklentilerinin

karsilanma durumlarindan daha az oldugu goériilmiistiir
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BESINCIi BOLUM

SONUCLAR VE ONERILER

Bu boéliimde, aragtirmanin alt problemlerine yonelik olarak toplanmis verilerin analizi

sonucunda elde edilen bulgulara dayali olarak ulasilan sonuglar ve 6neriler yer almaktadir.
5.1. SONUCLAR

Tiirkiye’de ¢ocuklar1 okul dncesi egitim kurumlarina devam eden ebeveynlerin okul
oncesi egitim kurumlarindan beklentilerini ve okul 6ncesi egitim kurumlarmin bu beklentileri
karsilama durumlar1 ne diizeylerini belirlemek amaciyla yapilan bu arastirmanin sonuglar

asagida belirtilmistir.

Ebeveynlerin beklentileri ve beklentilerinin karsilanma durumuna bakildiginda

sonuglar ‘Katiliyorum’ (}=4,11) ve ‘Kararsizim’ (}=3.37) olarak belirlenmistir. Bu durum
ebeveynlerin okul Oncesi egitim kurumlarinda 68retmenler ve kurumlardan beklentilerinin
oldugu; ancak kurumlarin bu beklentileri ne derece karsiladigi konusunda kararsiz oldugu
sonucunu dogurmaktadir. Bu sonuglar literatiirde yer verilen. Ozisikl’ nin (2009)
calismasiyla da benzerlik gostermektedir. Ozisikl1 (2009) ebeveynlerin dzellikle; aile katilima,
o0gretmen ve kurumlarin ebeveynlere karsi tutumu konularinda daha fazla beklenti icinde

oldugunu belirtmistir.

Ebeveynlerin okul 6ncesi egitimden beklentilerinin ve okul 6ncesi egitim kurumlarinin
bu beklentileri karsilama durumlarmin cinsiyet degiskenine gore istatiksel olarak anlamli bir
faklilhik bulunmamustir. Ancak, arastirmaya katilan katilimcilardan ¢cocugun egitim hayatiyla
aktif olarak ilgilenen ebeveynin dlcegi cevaplamasi istenmistir. Bunun sonucunda arastirmaya
katilan  katilimcilarin = sayis1t  ele alindiginda bay katilimcilarm(N=415) bayan
katilimcilarin(N=1050) tgte biri oraninda arastirmaya destek verdigi goriilmiistiir.
Dolayisiyla, okul dncesi egitimde ¢ocugun egitimiyle aktif olarak ilgilenen ebeveynin anne

oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ebeveynlerin yaslarmin okul oncesi egitim kurumlarindan beklentilerine ve

kurumlarin bu beklentileri karsilayip karsilamadigmma dair goriislerinde etkili olmadig:
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goriilmiistiir. Tokug(2007)” un yaptig1 calismada ailelerin ¢cocuklarinin okul oncesi egitime
baslamasiyla ilgili goriisleri ailelerin yasma gore bir degisim yaratmadidi sonucuna
vartlmigtir. Tokug’a (2007) gore ebeveynlerin yaslarmin cocuklarini anaokuluna verme
nedenleri ve c¢ocuklarin anaokuluna baslama yasi bakimindan da fark yaratmamaktadir
Caligmadan elde edilen bulgulara bakildiginda, ebeveynlerin yasinin, ¢ocuklarinin gittigi okul

oncesi egitim kurumlarimdan beklentilerini etkilemedigi gézlenmistir.

Ebeveynlerin okul oncesi egitim kurumlarindan beklentileri ile egitim durumlari

arasinda egitim ve aile alt boyutunda istatiksel olarak anlamli bir fakliliga rastlanmistir. Buna

gore ilkokul mezunu ebeveynlerin okul oncesi egitim kurumlarindan beklentileri (}:4,21)

lise (}:3,97) ve yiiksekdogrenim (}23,78) mezunu ebeveynlerin beklentilerinden daha
yiiksektir. Ilkokul mezunu ebeveynlerin biiyiik cogunlugunu ev hanimlar1 ve calismayan
ebeveynlerin olusturdugunu goéz Oniine alirsak; diger ebeveynlerden daha fazla bos vakti
oldugu i¢in okulla daha yogun bir iliski kurmaya vakitleri oldugunu ve bu yiizden egitim- aile
alt boyutunda beklentilerinin daha yiiksek oldugunu sdylemek miimkiindiir. Jacobson ve
Engelbrecht (2000) ¢alismasinda da belirtildigi gibi; iiniversite mezunu olmayan ailelerin
ogretmenler ve ailelerle deneyiminin, iiniversite mezunu olan ailelerden daha yiiksek oldugu
saptanmistir. Calisma sonucunda; {iniversite mezunu ebeveynlerin bilgiyr yazih
materyallerden edindikleri fakat Universite mezunu olmayan ebeveynlerin Ogretmen ve

ebeveyn liyeleriyle bilgi paylasimina daha ¢ok gereksinim duyduklar1 belirlenmistir.

Arastrmanim diger bir sonucu da gelir durumunun ebeveynlerin beklentilerini ve
karsilanma diizeylerini etkilemesiyle iliskilidir. Okul dncesi egitim kurumlarmnin beklentilerini
karsilama diizeyinde istatiksel olarak anlamli bir fark bulunmazken; ebeveynlerin okul 6ncesi
egitim kurumlarindan beklentilerinin egitim-aile alt boyutunda gelir durumuna gore istatiksel
olarak bir anlamlilik s6z konusudur. Veri analizlerine gore, diisiik gelirli sahip olan
ebeveynlerin egitim- aile alt boyutundan beklentileri yiiksek gelire ebeveynlerin
beklentilerinden daha yiiksektir. Ancak Olcegin diger alt boyutlarinda anlamli bir farklilik
citkmamasi ebeveynlerin sadece okul, aile igbirliginde farkli talepler icinde oldugunu
gostermektedir. Bu duruma sebep olarak; yiiksek gelirli ebeveynlerin okul dncesi egitim
kurumlarmin aile iletisiminden ziyade egitime Onem verilmesini diisiinmesi gosterilebilir.
Ayrica, yiiksek gelirli ebeveynlerin ¢ocuklarinin anaokulundaki egitimine ek olarak yardimci

kurs ve kuruluslardan da faydalandig1 g6z oniine alinmalidir.
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Yapilan caligmalarda; ailenin sosyo ekonomik yapisi ile egitime katilim arasinda
iligkinin oldugu bulgular1 elde edilmistir. Ailenin ikamet ettigi yerlesim yeri, anne-babanin
egitim diizeyi, anne-babanin meslegi, aile biiyiikliigii, kaginct ¢ocuk oldugu ve aile geliri gibi
ailesel faktorlerin cocugun egitime katiliminda etkili oldugu belirtilmektedir. Ozellikle anne-
babanin egitim diizeyi ve aile gelirinin ¢ocugun egitime katiliminda onemli faktorler oldugu
ve diger sosyo ekonomik degiskenlerle yiiksek diizeyde bir korelesyon gosterdigi

belirtilmektedir (Blanden ve Gregg, 2004; Smits ve Hosgor, 2006;).

Arastirma sonuclarindan bir digeri de ebeveynlerin yasadiklar1 cografyanin onlarmn
beklentilerinin lizerindeki etkisiyle iligkilidir. Sonucglara gore; Ogretmen, egitim-aile,
bilgilendirme ve 6lcegin toplaminda ebeveynlerin beklentileri acisindan istatiksel olarak
anlaml1 farkhiliklar vardir. ‘Ogretmenden Beklentiler’ alt boyutunda Akdeniz (Antalya) ve
Marmara (Istanbul) bdlgesinde yasayan ebeveynlerin beklentilerinin Karadeniz (Samsun)

bolgesinde yasayan ebeveynlerin beklentisine oranla daha yiliksek oldugu saptanmstir.

Olgegin ‘egitim ve aile’ alt boyutunda I¢ Anadolu(Ankara) bdlgesinde yasayan
ebeveynlerin  beklentilerin  Marmara (Istanbul) bdlgesinde yasayan ebeveynlerin
beklentilerinden daha diisiik oldugu gozlenmektedir. Olgegin ‘okul politikast® alt boyutunda
bolgelere dair istatiksel olarak anlamli bir faklhilik gbze carpmazken; °‘bilgilendirme’
boyutunda Akdeniz (Antalya) bolgesinde yasayan ebeveynlerin beklentileri Dogu Anadolu
(Erzurum), Karadeniz (Samsun) ve Giineydogu Anadolu (Sanlwurfa) bolgelerinde yasayan
ebeveynlerin beklentilerinden daha yiiksektir. Olgegin toplamma bakildiginda; Akdeniz
(Antalya) bdlgesinde yasayan ebeveynlerin beklentileri I¢ Anadolu (Sanlurfa) ve Karadeniz

(Samsun) bolgesinde yasayan ebeveynlerin beklentilerinden daha yiiksektir.

Bu bulguya yonelik yapilabilecek aciklamalardan birisi Marmara ve Akdeniz
bolgelerindeki 6zel okullarin ¢oklugundan dolayr beklenti diizeylerinin diger bdlgelerden
daha yiiksek oldugudur. Ozellikle turistik bir bolge olan Akdeniz bdlgesinde sayilari her
gecen giin artmakta olan yabanci anaokullarmi da g6z 6nilinde bulunduracak olursak ailelerin
O0gretmen alt boyutunda kiyaslama yapmasinin daha olast oldugunu sdyleyebiliriz. Marmara
bolgesinde ise dzelliklede Istanbul’ da bulunmakta olan mevcut iiniversiteler ve sik araliklarla
diizenlemekte olan seminer- konferans vb. bilgilendirme toplantilar1 beklentilerin artmasinda

aktif rol oynadig diistiniilebilir.
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Akdeniz ve Marmara bdolgelerindeki 6zel ve devlet anaokullar1 sayisinin Karadeniz
bolgesindeki anaokullarina oranla fazla olmasi ebeveynlerin hizmet ve kalite kiyaslamasi
yaparak beklentilerini yiliksek tutmasmi saglayabilir. Marmara bdlgesinin yasayan
ebeveynlerin beklentilerinin I¢ Anadolu Bélgesinde yasayan ebeveynlerin beklentilerinden
yiiksek ¢ikmasini; Marmara bolgesinin I¢ Anadolu Bolgesinden daha kozmopolit bir bdlge
olmasina, yiizélglimii agisindan Giineydogu Anadolu’dan sonra en kiigiik bdlge olmasina
ragmen en fazla niifus yogunluguna sahip boélge olmasina ve ekonomisinin ticaret ve
sanayilesmeden olugsmasina dolayisiyla ebeveynlerin birbiriyle sosyallesme ve okulla daha iy1
iletisim kurma konusunda I¢ Anadolu da yasayan ebeveynlerden daha hassas olmasina

baglamak miimkiin olacaktir.

Okul oncesi egitim kurumlarmim beklentilerini karsilama diizeylerine bakildiginda;
‘dgretmen’ alt boyutunda i¢ Anadolu (Ankara), Marmara (Istanbul) ve Giineydogu Anadolu
(Sanhurfa) Bolgelerinde yasayan ebeveynlerin beklentilerinin karsilanma diizeylerinin
Akdeniz (Antalya) Bolgesinde yasayan ebeveynlerin beklentilerinin karsilanma diizeylerinden
daha diisik oldugu gorilmektedir. Ayni sekilde oOlcegin ‘egitim ve aile’ alt boyutuna
bakildiginda Akdeniz (Antalya) Boélgesinde yasayan ebeveynlerin beklentilerinin kargilanma
diizeylerinin I¢ Anadolu (Ankara), Dogu Anadolu (Erzurum) ve Giineydogu Anadolu
(Sanhurfa) Bolgelerinde yasayan ebeveynlerin beklentilerinin karsilanma diizeylerinden daha
yiiksek oldugu gdriilmiistiir. Bununla birlikte Ege (Izmir) bolgesinde yasayan ebeveynlerin
beklentilerinin karsilanma diizeylerin I¢ Anadolu (Ankara) ve Dogu Anadolu (Erzurum) ve
Gilineydogu Anadolu (Sanlurfa) Bolgelerinde yasayan ebeveynlerin beklentilerinin

karsilanma diizeylerinden daha fazla oldugu ortaya ¢ikan sonuglar arasindadir.

‘Okul politikas1® alt boyutunda; Marmara (Istanbul) Bdlgesinde yasayan ebeveynlerin
beklentilerinin karsilanma diizeylerinin, I¢ Anadolu (Ankara) Bolgesinde yasayan
ebeveynlerin beklentilerinin karsilanma diizeylerinden daha fazla oldugu goéze carpmistir.
‘Bilgilendirme’ alt boyutunda ise, Akdeniz Bodlgesinde (Antalya) yasayan ebeveynlerin
beklentilerinin karsilanma diizeylerinin I¢ Anadolu (Ankara), Marmara (Istanbul), Karadeniz
(Samsun) ve Giineydogu Anadolu (Sanlwrfa) Bolgelerinde yasayan ebeveynlerin

beklentilerinin karsilanma diizeylerinden daha fazla oldugu goriilmiistiir.

Olgegin toplamindan elde edilen sonuglara gore I¢ Anadolu (Ankara) ve Giineydogu

Anadolu (Sanlurfa) Bolgelerinde yasayan ebeveynlerin beklentilerinin  karsilanma
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diizeylerinin Akdeniz Bolgesinde (Antalya) yasayan ebeveynlerin beklentilerinin karsilanma

diizeylerinden daha az oldugu goriilmiistiir.

Olgegin birgok boyutunda beklenti diizeyleri dlgegine benzer sonuglar ¢iknustir.
Akdeniz bolgesindeki sosyal ve egitimsel yapi; okur- yazarlik orami gibi faktorler

ebeveynlerin beklentilerinin karsilanma diizeylerine gore algisin1 da degistirmektedir.

Sekil 1.1 Bolgelere gore Okuma-Yazma Bilmeyen Kadinlarin Orani (T.C. Bagbakanlik, 2008)

Sekil 1.1 de yer alan haritaya bakildiginda da kadinlarin okuma-yazma oranlar1
acisindan dogu ile bati arasindaki fark daha rahat goriilmektedir. Kadin niifus i¢inde okur-
yazarligin en fazla oldugu bélgeler sirasiyla Marmara, I¢ Anadolu ve Ege bdlgeleri olup, en
az oldugu bolgeler ise Giineydogu Anadolu ve Dogu Anadolu bolgeleridir. Ozellikle Dogu
Anadolu (%33.,9) ve Gilineydogu Anadolu’da (%39,8) okuma-yazma bilmeyenlerin orani
dikkat c¢ekicidir. Bolgeler arasi gelismiglik diizeyi ve buna bagli olarak sosyo-ekonomik
durumun egitim diizeyini etkileyen etmenlerin basinda geldigi sOylenebilir. Rakamlar goz
Oniline alindiginda annelerin beklentilerinin ve bu beklentilerin karsilanma diizeylerine dair
goriislerinin okur- yazarlik durumlari ile paralel bir sonug gosterdigi sdylenebilir. Ancak son

yillarda Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu bolgesine yapilan anaokullar1 yapimi ig¢in
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ayrilan yatirimlar ve 6zellikle 6gretmen atamalar1 ebeveynlerin bilinglenmesini ve okul dncesi

egitime verdikleri onemin artmasini sagladigi da diistiniilmektedir.
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ONERILER

Aragtirma bulgularma dayali olarak su oneriler gelistirilmistir.

Arastirma sonuglar1 ebeveynlerin okul 6ncesi egitim kurumlaridan beklentilerinin st
diizeyde oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Bu beklentilerin karsilanabilmesi ebeveynlerin okul

oncesi egitim kurumlarma olan tutum ve yargilarini olumlu agidan etkileyecektir.

Ebeveynlerin beklentileri karsilama 6lgegine verdikleri cevaplarda en sik ‘kararsizim’
secenegini isaretledikleri goriilmiistiir. Kurumlarla ilgili beklentileri konusunda kararliyim
secenegini isaretleyen ebeveynlerin bu beklentilerin karsilanma diizeyleriyle ilgili hangi
noktalarda kararsiz kaldiklar1 saptanmali ve bu sonuca gore bir aile etkilesim programi
olusturulmalidir. Ebeveynlerin uygulanan egitim programini; programin Ozelliklerini, okul
oncesi egitimin amaclarint bilmesi Ogretmenden ve kurumlardan beklentilerini de

diizenleyecektir

Arastirmaya katilan katilimcilar segilirken ebeveynlerden dgrencinin egitimiyle aktif
olarak ilgilenen ebeveynin sorular1 cevaplamasi istenmistir. Bu durumda 6l¢egi cevaplayan
ebeveynlerden kadin olan katilimcilarin sayis1 erkek katilimcilarin neredeyse ii¢ katidir.
Ebeveynlerden babalarin da egitime aktif katilimi arastirma sonucglarmi degistirebilecek
diizeyde oldugu soylenebilir. Ayrica babalarin egitime aktif katilimi cocugun egitim hayatinda
da cesitlendirecek ve okul Oncesi egitimin daha kalic1 hale gelmesini saglayabilecektir. Bu
sebeple babalarin da egitime katilimi destekleyecek aktiviteler diizenlenmeli; baba destek

programlari ciddiyetle ele alinmalidir.

Egitim durumunun ebeveynlerin okul Oncesi egitim kurumlarindan beklentileri
iizerinde ogretmen, okul politikasi, bilgilendirme boyutunda ve Olcegin toplaminda bir fark
yaratmamasi; arastirmaci tarafindan ebeveynlerin egitim durumu ve gelir seviyesi ne olursa
olsun ¢ocuklarinin egitimi konusunda en 1yisini istedikleri olarak yorumlanmistir. Ancak ayni
sekilde beklentilerin karsilanma diizeylerinde bir farklilik olmasi ve dlcegin genel
ortalamasmin ‘kararsizzim’ olmasi1 ebeveynlerin kurumlar1 degerlendirmede eksiklik
yasadigmi gostermektedir. Bu sebeple ebeveynlerin kurumlar1 sistematik bir sekilde
degerlendirmesi ve beklentilerini de bu seviyede belirlemesi i¢in ebeveynlerle iletisimin

arttirilmasi gerekmektedir.
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Arastirmanin 6zel gereksinimli ¢ocuklar ve ebeveynleri lizerinde yapilmasiyla konuya
farkli bir bakis acis1 getirilecegi diistiniilmektedir. Hem 6zel gereksinimli ¢ocuklara sahip
ebeveynlerin okul 6ncesi kurumlardan beklentileri; hem de kurum i¢indeki diger cocuklar ve
ailelerinin kurumlarin bu konudaki tutumlarindan beklentilerini arastirmanin literatiire

zenginlik katacag diisiiniilmektedir.
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10. CocuZumun iyi balam(beslenms, temizlik vb.) gordiginden ermin olursam olkulnn

yeterli olduguau ditsiintirin.
11. Cocugumun sintf arkadasiarmin mildlerini de tanmaltynn.

T2, Olul diizenli olaralt aileler arast etkilegimi destakleyici sosyal altiviteler

ditzenlemelidir.
13.0kulda gocuguniun sayl sayma, renkler] tanima vb. becerilerinin geligimine;
arkadaslk Kurma, isbirligi vb. becerilerinin gelisiminden daha fazla duem verjlmelidir.

14. Oretmen her donem bana gocugumun gelisimiyle ilgili( fiziksel, zihinsel, duygusal

ve sosgal)dﬁzen]l olarak rapor vermelidiz.
i ta olan gocuklar olmalidif. .

15. Cocufumuit smufinda onunla aynl yaj

16. Smif illcﬁgreti_ﬁibhmsmdan f‘dl'kllL ayr: olmahdur.

17. Ok, het iki ebeveynin de gfitime lcatihomn tegvik etmelidir.

18. Cbcu gomun yaptidt etiqnlikier haldanda Ther oiln bilgilendiri Imelisim.

19. Gocufumun 6 gretmen[ bana olcul dncest exitim haklanda glincel yazilar

sndermelidir.
20. Cocugum farkli &

ilevi szelliklere(gelir diizeyi, etnik koken, dini tercih vb.)sahip .

oculdarla ef itim grmelidir. -

ot



Asgagidaki maddelerde anaclulu/anasinifi kel imelerinin karsthgt oldrak glul
kelimesi kullantoustir. -

.84

TLutfen agadidaki maddeleri

cocugunuzun gittigi okulun
beklentilerinizi kargilayip
karsijamadifina-gore
isaretleyiniz.

cocuklarla efithm gbrityor.

= =
ol e
w2 Bl 8|88
el
MADDELER: =5 Bl g a5z
: Q. E b

: BB | RA ) R4 @ g
1. Olulda sgretmenler ve sileler arasmda detigimi gllclendirecek olwut dhgt aktiviteler
“diizenleniyor. , ; '
2.0gretmenin egitim de oncelifii gocufwma bagunsizhgmt feazandirma konusuna
veriyor. h _ :
3. Cocuuinun piretmeni niversite roezrudur.

& - ; . s . z J_
4. Cocufumun sintfinda yardimer bir dgretmuen var. -
5. Ogrétmen fiziksel szelilderine (layafeti, dis gorintigi vh.) dilkat etinelctedir. N
R. Olaulda gocnfuma ginlilk yagamda kargilaghig1 soruniart gozme becerisi |
kazanduiimaktadur. - :
7. Istedigimn zaman gocugumu smifla izleyebiliyorunl. -’
8.Cocufumun chetmeni lier donem gocufumun geligimiyle iigili benimnle ytiz yilze
gorilsiiyor. . ) 3 ' . '
9.0lqul iginde saghlc personeli (doktor[hemsire) vardir.
10. Cocugum iyi bakim(beslenme, Temiziik vb.) gordilgi igin olulua yeterli olduguny '
dilsitniiyorum. . e
11. Cocugumun, siif arkadaglaiinul ailelerini-le taniyorum. -
12. Okul dlizenli olaral aileler arast gticiléshni destekleyici sosyal aktiviteler
dlizenliyor. . ' :
13.0lculda, gocufumun sayl sayimd, renkleri tanima vb. Decerileriniu gelisimine;
arkadaghik kurma, igbiclil vb. becerilerinin geli s minden daha fazla bnem veriliyor.
14. Ogretmen her donem bana gocugunun geligimiyle ilgili( fiziksel, zihinsel, duygusal
ve sosyaldiizenli olarak rapor vernekfedir. T K
15. Cocufwmun smifinda sadece onuila aym yasta olan gocuklar vardir.
16. Cocuguniun sinifl flict gretim binasindan Tarkle bir yerdedir.
i7. Ol;:ul, her ikj ebeveynin de egitime lattinint tegvik etmektedit. .
18. Cocugumun yaphigl ctkinliicler hakkinda her pin bilgilendiciliyoruam.
19. Gocuumun 6greltmeni bana olcul (mc_esi egitim halkunda giince] yazilar gijnderiyoi'.'
20. Cocugum, farkls ajlevi azelliklere(geliv dlizeyi, etnik kalken, dini tercib vb.)sahip
= |




—

Adi

Soyadi

Dogum yeri ve tarihi

Lisans egitim ve mezuniyet tarihi

Cahistigr yer ve adresi

Yabanc dil
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