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OZET

CiVi YAZILI BELGELER ISIGINDA M.O. 2. BIN YIL ANADOLU’SUNDA
TARIM

Sabuncuo, Tugba
Yiiksek Lisans Tezi, Tarih Anabilim Dali
Tez Danismani: Dog¢.Dr. Yusuf KILIC
Temmuz 2011,166 Sayfa

Tezimizde, Civi Yazih Belgeler Isipinda M.O. 2. Binyll Anadolu’sunda
tarim faaliyetleri incelenmistir. Kiiltepe ve Hitit Civi yazih kaynaklar olusturan
bu belgelerde gecen Anadolu’da toprak miilkiyeti, Anadolu halkinin tarim ve
hayvancilik faaliyetleri, tarimsal ve hayvansal iiriinler, beslenme ahskanhklar,
tarim ve hayvancilikla ilgili meslekler, tarim takvimi, tarimda sulama sistemleri,
tarim aletleri, tarla ve otlak, Anadolu’da hayvan yetistiriciligi hakkinda bilgiler
verilmistir. Ayrica tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin Eski Anadolu insaninin
yasamina olan ekonomik, sosyal ve hukuki yansimalan analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu, Kiiltepe, Hititler, Ekonomi, Tarim, Hayvancilik
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ABSTRACT

CUNEIFORM LIGT OF DOCUMENTS B.C. 2. THOUSAND YEARS
ANATOLIA AGRICULTURE

Sabuncuo, Tugba
M. Sc. Thesis in Department of History
Thesis Administer: Do¢.Dr. Yusuf KILIC
July 2011,166 Pages

In our thesis, cuneiform light of documents B.C. 2. thousand years Anatolia
agriculture are researched. Kiiltepe and Hittite cuneiform sources in the
documents, ownership of land in Anatolia, Anatolian people agriculture and
livestock activities, agricultural and animal products, eating habits, occupations
related to agriculture and animal husbandry, agricultural calendar, in Anatolia
about animal growing are given information. In addition agriculture and livestock
activites in the life of ancient Anatolia people economic, social and legal
implications have been analyzed.

Keywords: Anatolia, Kiiltepe, Hittites, Economy, Agriculture, Livestock
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GIRIS

Tim Paleolitik Devir (Yontma Tas Devri ) insanlar1 gibi bu donemde Anadolu
insan1 da daha ¢ok avlanarak ve yenilebilir bitkileri toplayarak yiyecek ihtiyacini
karsilamis, magara veya kaya kavuklarinda barmarak bu barinaklarin duvarlarini
resimlerle stislemistir. Diger taraftan Paleolitik devirden sonra gelen Mezolitik (Orta
Tas Devri) Devir’de ise avcilik kadar cesitli yemis, bitki ve koklerin daha fazla
beslenme aligkanligmin bir parcasi haline geldigini gérmekteyiz. Beslenmede bitkilerin
daha fazla yer almasi Neolitik Donemi hazirlayan bir siirecin de baslangici olmustur.

Insanlarm avci -toplayic1 ve gdgebe yasamimdan sonra tarim yapmaya, hayvan
evcillestirmeye ve buna paralel olarak sabit kdyler kurmaya basladigi Neolitik Donem,
yalniz beslenmeye bagl olarak degil, toplumun yasam bicimi ve diizeninde de kokli
degisikliklerin gergeklestigi bir siireci kapsamaktadir.

Neolitik Cagi, Canak Comleksiz Neolitik ve Canak Comlekli Neolitik Cag
olarak iki boliimde ele almaktayiz. Canak Comleksiz Neolitik Cag’da yerlesik yasam ve
bunun geregi yeni bir mimari, kdy yasantis1 ortaya ¢ikar; beslenmeye tahillar ve
evcillesme siirecindeki hayvanlar giderek daha fazla katilir, ancak avcilik ve toplayicilik
hala yasamin temelini olusturmaya devam eder. Buna karsilik Canak Comlekli Neolitik
Cag ile birlikte c¢iftgilige, besin {iretimine dayali ekonomik model tiim kurallariyla
birlikte yerlesmeye baslar ve bu toplumsal yasamin her kademesine yansir. Bunun
yaninda Neolitik Devrim her yerde ayn1 zamanda, ayn1 sekilde olmamustir. 1lk Uretim
Toplumlari, Neolitik’in gerceklestigi “cekirdek bolge” icin gecerlidir. Bu donemde
birbirinden farkli iki ¢ekirdek bdlgeyi tanimayabiliriz; Yakindogu Neolitik’i olarak
adlandirilan Giineydogu Anadolu ile Dogu Anadolu’nun giiney kisimlarinin dahil
oldugu birinci bdlge ve I¢ Anadolu’da 6zelikle Konya, Nigde ¢evresindeki ikinci bdlge
(Ozdogan, 2002 : 66).

Neolitik Donemin temel tasi olan tarim olgusunun nasil ortaya ciktigi, diger bir
deyisle insanlar1 avcilik ve toplayiciliktan bitkileri kiiltiire alma ve hayvanlari

evcillestirme egilimine iten sebepler hakkinda ortaya koyulan bircok gdriis'

' Bu goriisleri soyle ozetleyebiliriz: Besin iiretimine gegiste iklimin biiyiik rol oynadigi gériisiindeki G. Childe,
Avrupa’da buzul ortiilerinin erimesi ve buzullarin kuzeye ¢ekilmesinin Kuzey Afrika ve ArapYarimadasi’ni sulayan
saganaklar1 da etkiledigini ve yagmurlarin Avrupa iizerine kayarak bolgede kurakligin bas gosterdigini One
stirmiistiir. Childe’a gore, onceleri ¢ok siddetli olmayan kuraklik gittikge artar ve bu durum karsisinda hayvanlar,
besin ve su bulmak igin azalan dere kenarlarinda, su birikintilerinin oldugu yerlerde ve vahalarda toplaniyorlardi.
Insanlar da gereksinimlerini karsilayabilmek igin hayvan ve bitkilerin bulundugu bélgelere gitmek zorunda
kalmusglardi. Ayrica bu durum insanlarin bitki ve hayvanlari1 daha rahat gézlemlemelerini sagliyordu. Braidwood ise



bulunmaktadir. Ancak bu olguyu ortaya c¢ikaran sebep ya da sebepler her ne ise 6nemli
olan tarimin, insanlik tarihinde bir kirilma noktasi1 yaratmis olmasidir.

[k tarima alinan bitkilerden bazilari; bugday, arpa, mercimek, bezelye, burcak,
keten ve kenevirdir. Bugiinkii bugday ii¢ gruba ayrildiginda; yumusak bugday (Triticum
vulgare), emmer (Triticum dicoccum) ve einkorn (Triticum monococcum) seklinde
goriiliir. Son iki tiiriin evcil bugdayin atasi oldugu ve her {i¢ tiiriin de dogal yasama
ortamlarinin Dogu Anadolu yaylalar1 ile yakmn g¢evresi oldugu bilinmektedir (Oksiiz,
2002 : 85).

Fakat bu bitkilerin ilk olarak nerede ve ne zaman tarima alindigini kesin olarak
ortaya koymak miimkiin degildir. Son yapilan biyogenetik aragtirmalar ise tarima alinan
bugdaymn anavatanmin olasilikla Urfa ile Diyarbakir arasindaki Karacadag oldugunu

gostermektedir. Bu baglamda, Giineydogu Anadolu, tahillarin yabanil atalar1 agisindan

sadece iklim degismesi ile evcillestirmenin baslamis olamayacagini diisiiniir. Yaklasik M.O. 10 binlerde erimeye
baslayan buzul kiitlesi son biiyilk buzuldur. Oysa bundan 6nce de, her birinin arasinda 1liman iklimin oldugu ii¢
biiyiik Alpin buzulunun oldugu bilinir. Eger yagmur kusagi Childe’in dedigi gibi kuzeye ¢ekilmis olsa idi, insan,
hayvan ve bitki arasinda bahsedilen zorunlu yakinlagsma da daha énce olurdu. Braidwood, Tklimle kiiltiiriin etkilerinin
beraber diisiiniilmesi gerektigini, belli bir kiiltiir seviyesine erigsmeden, iiretimin de baglayamayacagini 6ne stirmiistiir.
LR. Binford ise, Yakindogu’da iklimsel degismeler sonucunda hayvansal ve bitkisel gidalarda olusan azalmayla
beraber, insan niifusunda da artisin oldugunu ve bolgede yasayan insanlarin besin gereksinmelerini karsilayamaz
duruma geldiklerini diigiinlir. Ona gore besin iiretimine geciste, besin kaynaklar1 azalirken insan niifusunun artmasi
en 6nemli etkendir. Bkz. Banu Oksiiz (2002), Beslenmek, Arkeoatlas Dergisi 1, s.84-85. Steven Mithen ise, Aklin
Tarihoncesi adli kitabinda tarimim koékenlerini 4 unsur etrafinda toplamistir. Bunlardan birincisinde; yogun olarak
bitki kaynaklar1 ekip bigmek amaciyla kullanilabilecek aletleri gelistirme yetenegi. Bu yetenek teknik ve dogal tarih
zekalarinin entegrasyonu ile ortaya gikmistir. Ikincisinde; hayvanlari ve bitkileri sosyal prestij ve gii¢ elde etmek igin
kullanma egilimi. Bu egilim sosyal zekd ile dogal tarih zekdsinin entegrasyonu sonucu ortaya cikmustir.
Ugiinciisiinde; hayvanlar ve bitkilerle, insanlarla gelistirilene benzer “sosyal iligkiler” gelistirme egilimi. Bu egilim
sosyal ve dogal tarih zekalarinin entegrasyonunun bir baska sonucudur. Doérdiinciisiinde; bitki ve hayvanlardan
yararlanma egilimi teknik ve dogal tarih zekalarimin entegrasyonu sonucu olmustur. Ayrica yazar tarimin
tohumlarinim ilk kez 10 000 yil énce atildiini, bu tohumlarin ilk kez akla ekilmelerinin Orta/Ust Paleolitik gegis
doneminde oldugunu, ¢agdas diinyanin kékenindeki anahtar donemin tarimin dogdugu donem degil bu donemin
oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Steven Mithen (1999), Aklin Tarih Oncesi, Cev. frem Kutlu, Ankara, s.252-257.
Tarimin baslangig siireciyle ilgili baska goriisler de su sekilde ifade edilmistir; 1)Yerlesik yasama gegen topluluklar,
tek yillik bitkilerin tohumlarini toplayarak depolamus ve sirli 6lgiide bunlarin tarimini da yapmis olabilirler; ancak
bu durum, kazilardan elde edilebilen arkeobotanik sonuglarina yansimamug olabilir. 2)Yerlesimcilerin dogadan,
depolayacak kadar fazla tohum toplayamamalart simirli dlgiide tarimi baglatmis olabilir.3)Toplayicilik ve tarim
eszamanli olarak yapilmis ve tohumluklar tanimlayamadigimiz bir siire boyunca yabanil tiirlerin tarla halinde
bulunduklar alanlardan diizenli olarak saglanmis olabilir. 4) tarimin arkeobotanik agidan tanimlanabilir hale gelmesi
icin, yabanil tiirlerin kiiltiire almus tiirlere doniisiim asamasindan gegmis olmasi ve toplayiciligin da yogunlugunu
yitirmesiyle miimkiin olur. 5)Bitkilerin kiiltiire alinmasiyla ge¢irdigi morfolojik degisimin, tarimin baslamasindan
hemen sonra ortaya ¢ikmis olmasi gerekmez. Bkz. George Willcox,- Manon Savard (2007), Giineydogu Anadolu’da
Tarimin Benimsenmesine ligkin Botanik Veriler, Tiirkiye’de Neolitik Dénem, Arkeoloji ve Sanat Yaymlari,
Istanbul, 5.427-428. Hayvanlarim evcillestirilme siirecini tanimlamak ise bitkilerinkinden daha zordur. Birgok tarihgi
Pleistosen doneminde insanin siirii hayvanlari ile bir ortak yasamsal (symbiotic) iligkide oldugunu ve evcillestirmeye
gecisin sadece en eski buluntularin edinildigi Giiney Bati Asya’da degil, Eski Diinya’nin cesitli bolgelerinde
olduguna inanmaktadir. Hayvanlar icin evcillestirme siras1 genellikle soyle diisiiniilmektedir: “¢Opgii” hayvanlar
(kdpek) muhtemelen ilk evcillestirilenlerdi. ikinci grup vahsi halleri mevsimsel gogler siirdiiren ve bu nedenle kendi
de bir gbcebe olan insanla bir derece iligkiye giren gdgebe hayvanlardi (koyun, keci, rengeyigi). Bu hayvanlar insana
avlanmanin yani sira kesim (slaughter) yoluyla da yiyecek sagliyordu ve bdylece insan yerlesimleri daha kalici oldu.
Ucgiincii grup, tarimla birlikte gelen yerlesik hayat ile evcillestirilmis sigir gibi hayvanlardi. Dérdiincii grup ulasim
araci olarak (ylik hayvani binme ve ¢ekme isleri igin) evcillestirilenlerdi (esek, yaban esegi, deve, at). At ve deve
insan kullanimina en son giren hayvanlar olup, genel olarak kesim i¢in kullanilmamistir. Bu durum bunlara dini
yasaklar uygulanmis olabilecegini akla getirmektedir. Kegi ve koyunun evcillestirilmesi radyokarbon tarihleme
yontemi ile M.O. 6. bin’lere atfedilmektedir. Keginin evcillestirilmesi daha da erken baslanus olabilir. Bkz. M. Murat
Baskici (1998), Evcillestirme Tarihine Kisa Bir Bakis, A. U. D. T. C. F.D., Cilt:53,Say1:1-4,5.84.



Yakindogu’daki en zengin alanlardan biridir ve bu zenginligini olduk¢a yiiksek yagis
oranlarma ve bazaltin genis alanlarda yaygim olarak bulunmasma borgludur. Yabanil
bugdaylar (emmer ve einkorn) ve ¢avdar en 1iyi, volkanik topraklarda yetisen ve alkali
topragir sevmeyen bitki tlirleridir; ancak bunlardan ilki, kire¢ tash bolgelerde, kireci
biiylik Olclide yikanmig terra rossa tiirii topraklarm bulundugu alanlarda goriilebilir.
Yabanil einkorn, emmer ve ¢avdar giiniimiizde yogun olarak bazalt topraklarda bulunur.
Bu bitkiler i¢in en zengin alanlardan biri, Urfa-ile Diyarbakir arasinda yer alan, 1.800 m
yiikseklige sahip bazalt bir dag olan Karacadag’dir. Yabanil tiirlerin dogal olarak genis
alanlar kaplayacak sekilde kendiliginden yetistigi Karacadag, yakin ¢evresindeki Nevali
Cori ve Gobekli Tepe yerlesimlerinin besin gereksinimlerinin biiyiik ¢ogunlugunu
karsilamis olmalidir (Willcox ve Savard, 2007 : 433).

Stiphesiz tarimin baslangicinda yabanil emmer, cavdar, einkorn, arpa ve az
sayida biliyiikk tohumlu baklagillerin secilmis olmasi, bunlarin yapisal ozellikleri ve
kiiltiire alinmasimin uygun doga kosullarina bagli oldugunun bir kanitidir. Bu ¢ercevede
bize yol gosterecek olan, tarimin birincil kanit1 olarak kabul ettigimiz, kazi yerlerinde
ortaya ¢ikan komiirlesmis bitki kalintilaridir. Bu bitkiler hakkinda bir sonuca varmak
icin arkeobotanik biliminden yararlanilmistir. Yine kazi yerlerinde bulunan hayvan
kemiklerini incelemek i¢in ise arkeozooloji biliminden yaralanilmistir. S6z konusu
arkeobotanik ve arkeozooloji sonuclarina: Catalhoylik, Cayonii, Cafer Hoytlik, Nevali
Cori, Yeni Mahalle, Akarcay Tepe, Kosk Hoyiik, Asiklt Hoytik, GollerY oresi (Hacilar,
Hoyticek, Kurucay (tarimin varlhigna iliskin bulgu yoktur) ve Bademagac1 hoyiikleri),
Ulucak Hoyiik, Ilipmar ve Mentese gibi Neolitik yerlesmeler’de rastlamak miimkiindiir.

Anadolu insaninin gegmisini gozler oniine seren bu yerlesim yerlerinin i¢inde
Catalhoyiik’iin 6zel bir yeri vardir. Nitekim yapilan analizler yerlesmenin en erken
tabakalarinda Neolitik insanlar tarafindan ekilmis, tarima alinmis hububatlar ve
baklagiller oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Ekilen ana bitkiler, birincil olarak emmer
bugday1 (Triticum dicoccum) ve ekmeklik bugday (Triticum aestivum) ile az miktarda
einkorn (Triticum monococcum) ve kabuksuz arpadir (Hordeum vulgare var. nudum).
Ekilmis baklagiller arasinda ac1 bakla (Vicia ervilia) ve mercimek (Lens sp.), ayrica
bezelye (Pisum sativum) ve nohut (Cicer arietinum) da bulunmaktadir (Asouti ve

Fairbarin, 2006 : 80).

? Bu Neolitik yerlesmelerdeki arkeobotanik ve arkeozoolojik veriler ve ayni zamanda buralarda bulunan oraklar i¢in
bkz. Mehmet Ozdogan- Nezih Basgelen (2007), Tiirkiye’de Neolitik Dénem, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul.



Burada toplanan veri grubu i¢indeki birka¢ kuru arazi tohumu da bulunmustur
ki, bu gibi tiirler Anadolu’da kisin yaygin olarak ekilen bitkilerdir. Boylece ekimin kuru
alanlarda yapildigina dair elimizde bir miktar kanit bulunmaktadir. Bu alanlar aliivyon
ovasinin i¢inde yiikseltilmis kuru yiizeyler veya kum tepeler, ya da yerlesmenin 5-10
km giineyindeki kirectasi teraslar olabilir (Asouti ve Fairbarin, 2006 : 84).

Yine Catalhoyiik’te bol miktarda komiirlesmis bitki kalintilar1 ortaya ¢ikmistir.
(Res.1). Ornegin Yapi1 52 de binanm kuzey ucundaki odada bulunan kémiirlesmis bitki
kalintilar1, depolanmais ¢esitli bitkisel gidalar gibi durmaktadir. Bunlar; hububat (kilifsiz
/ kabuksuz arpa, einkorn bugdayi, emmer bugdayi), bezelye, kii¢iik turp tohumlar1 ve
kabuklu bademdir (Bogaard ve Charles, 2006 :76). (Res.2). Bu baglamda Catalhdyiik’te
firin alanlarimin yaninda genellikle bir depo odasmnin oldugunu ve bu depolarin ¢esitli
tarim trlinlerinin ayr1 ayr1 saklandigi peteklerden olustugunu sdylemek miimkiindiir
(Hodder, 2006 : 24).

Nigde ili, Bor Ilgesine bagli Bahgeli Beldesi’nin kuzeydogusunda yer alan Kosk
Hoyiik yerlesmesinde ise bugday, arpa, mercimek, nohut ve fasulye simdiye kadar
saptanabilen arkeobotanik orneklerdir (Oztan, 2007: 233). Arkeobotanik verilerin
azligina ragmen kazilarda ele gecen bitki kalintilar1 ve hayvan kemikleri ile de ortlisen
gorsel malzeme, Kosk Hoyiik insanlarmin yasam bigimleri, beslenme aliskanliklar1 ve
inang sistemlerine 151k tutan bilgiler saglamaktadir. Bu durma ornek olarak bir vazo
istiinde, belli araliklarla yapilmis bes dolgun basak ve onlardan birini tutup bigcmeye
hazirlanan bir erkek bulunmaktadir.(Res.3). Islenen bir baska konu ise el ele tutusarak
dans eden kadmlardir. (Res.4). Onceki drneklerde iiretime dayali konularin islenmesi
g0z Oniine alindiginda bu dansi hasat senligi seklinde yorumlamak yanlis olmaz. Yine
bir kap pargasi istiinde bir kismi korunmus inegin memesine uzanmis el biiylik
olasilikla sagim isini gergeklestirmektedir. (Res.S5). Bu o6rnek Neolitik Cag’da
hayvanlarm siitiinden de faydalanildigini kanitlamaktadir (Oztan, 2007 : 229).

Neolitik Donem, teknolojisine baktigimizda; bu donemde ilk kez tahillarin
ezilerek un haline getirilmesi isini yapan bazalt 6giitme taslarini, havanlari, dibekleri ve
tahil bicmek i¢in kullanilan ¢cakmaktasi orak bicaklarini gormekteyiz.

Diger taraftan ¢iftciligin temel bir ekonomik girdi haline doniligmesi, tarla agmak
icin dogal cevrenin degistirilmesini gerektirmisti. Ancak elimizdeki veriler Anadolu
dogal orman Ortiisiiniin bu donemde halen varligini siirdiirdiigiinii, ¢ift¢ilik nedeniyle
orman alanlarindaki belirgin azalmanm c¢ok daha sonra, Ilk Tun¢ Cagi’nda ortaya

ciktigini gosterir. Bu donemde tarim hala kuru tarim seklinde yapilmakta; saban, doven



gibi ilkel tarimin mekanik aletleri bilinmemektedir. Yine bu donemde yiik ve binek
hayvanlarmm halen evcillesmemis oldugunu unutmamak gerekir (Ozdogan, 2002 : 88).

Kalkolitik Cag’da mezarlarda bulunan hububat taneleri ve el degirmenlerinin
mevcudiyeti, bu devir sakinlerinin topragi isledikleri ve c¢esitli mahsuller
yetistirdiklerini gostermeye kafi delillerdir. Bugiin kimyevi tahlillerle anlagilmistir ki,
bu devirde Anadolu’da ‘‘triticum monococcum’ ve ‘‘triticum dicoccum’ denilen
bugday cesitleri yetistirilmektedir (Kmal, 1998: 31). Yine Anadolu’da 6nemli bir
Kalkolitik yerlesim alan1 olan Pulur’da ( bugiinkii adiyla Erzurum Ilica ilgesine bagl
Omertepe) tarimm izlerini bulmak miimkiindiir. Yapilan kazilarda yiizden fazla 6giitme
tasi, havan ve tarimla dogrudan ilgili saydigimiz oraklar ortaya c¢ikarilmistir. Hatta
burada iistiinde karbonlagsmis bugday taneleri bulunan bronz bir orakta bulunmustur
(Cigdem ve Can, 2005 : 16) .(Res.6).

Tung Cagr’nda ise, yaygin bir sekilde tarim yapildig1 ve buna paralel olarak
yiyeceklerin ¢esitli asamalardan gegirilerek besin halkasinin daha da zenginlestirildigi
goriilmektedir. Anadolu’da Orta Tung Cagr’na tarihlenen Asur Ticaret Kolonileri
Devri’ne ait kaynaklar ayn1 zamanda Anadolu’nun ilk yazili kaynaklar1 olma 6zelligini
de tasimaktadir. Kiiltepe metinlerinin ¢ogunlugunu Asurlu tiiccarlarm kendi aralarinda
ve yerliler ile diizenledikleri borg senetleri, i3 mektuplari, masraf listeleri, toplu kayitlar
ve mahkeme kayitlar teskil ederken bazi metinlerden evlenme bosanma, miras, evlatlik
edinme gibi konularda da bilgi edinmek miimkiindiir. Ancak metinlerde tiiccarlarin
yazigsmalarinin igerigini ticari konular olusturmasi sebebiyle bu donem Anadolu’nun
sosyal, idari ve iktisadi yasami1 hakkinda sinirl bilgilere sahip olmaktayiz. Bu baglamda
cesitli Girlinlerin ticaretinin 6n planda tutuldugu Kiiltepe Devri’nde tarla satigmi gosteren
belge sayisi oldukca sinirhidir. Ancak tiim Eskicag toplumlarinin inanislarina goére
“Biitlin yeryiizliniin sahibi tanridir. Kral ise onun yeryiiziindeki temsilcisidir” devlet
anlayis1 bu devir siyasi yapist icinde gecerli olmalidir. Dolaylisiyla arazi miilkiyeti ya
da isletilmesinde saraym dogrudan yetkili oldugundan siiphe yoktur.

Yerli halkin yasami hakkinda smirli bilgiler buldugumuz Asurlu tiiccarlara ait
tabletlerde, cesitli sebze-meyve ve baharat isimleri, sarap, et, bal ve yag cesitleri vb.
besin maddeleri ile bira-bira cesitleri kaydedilmistir. Tarimsal iiretimin yerlilerin
kontrolii altinda oldugu anlasilan Kiiltepe tabletlerine gore arpa ve bugday’ basta olma

iizere tahil tarimmin yaygim bir big¢imde yapildig1 goriilmektedir. Bunun disinda tahillar

3 Kiiltepe’nin Ib tabakasiyla cagdas Konya-Karahdyiik iin I. tabakasinda sert ve dayarukli “durum bugday (triticum
durum)”kalntilart ele gegmistir. Bkz. Sedat Erkut (2008), Konya Karahyiik’te Ele Gegen M.O. IL Bin Yiln ilk
Ceyreginden Bugday Ornegi, Belleten, LXXI1/263, s.2—4.



cesitli islemlerden gecirilerek basta ekmek olmak {izere bulgur, bira gibi yiyecek ve
icecek gibi formlara dontistiiriiliip besin diinyasina ilave edilmistir. Sebzelerden en ¢ok
soganin iiretimi yapilirken, meyvelerden en ¢ok {iziim yeyistiriciligi yapilmistir. Bunun
disinda metinlerde meyve olarak nar ve incir gegcerken mese palamudu da kayithdir.
S6z konusu metinlerde incir daha ¢ok ITU.KAM tinatim “incir ay1” seklinde, mese
palamudu da ITU.KAM allanatim “allanatum ay1” bicimde bor¢ vesikalarinda borcun
Odenecegi tarihi belirtmek i¢in kullanilmistir. Ayrica kalitelerinin belirtildigi zeytin ve
susam yag1, isimleri bilinen kimyon, kignis, kudimmum (bir kekik tiirii) gibi baharatlar
bu déonem Anadolu mutfaginda yer alan diger besin maddeleridir.

Tarth boyunca insanlarin temel ge¢im kaynaklarmi olusturan tarim ve
hayvancilik birbirinden bagimsiz diisiiniilemeyen bir biitiinliik arz etmektedir. Ozellikle
Eskicag Anadolu’sunda tarimin hayvan giicii deste§i olmadan yapilamayacagi agiktir.
Bu sebepten Anadolu’da tarim olgusunu irdelerken onun i¢inde olmak {izere
hayvancilig1 da incelemek zarureti ortaya ¢ikmaktadir. Zaten beslenmenin de sadece
tarimsal iirlinler etrafinda gerceklesmedigi, hayvansal besin maddeleri i¢in kiiciik ve
biiyiikbas hayvan yetistirildigi, yabani hayvanlarin avlanildigi bilinen bir olgudur.

Bu baglamda Kiiltepe metinlerine gdre M.O. 2. binde en ¢ok vyetistiriciligi
yapilan hayvanlar basta koyun olmak iizere ke¢i, sigir/6kiiz ve domuzdur. Koyun en ¢ok
yetistirilen hayvan olarak hem etinden hem de ticarette dnemli bir emitay1 teskil eden
yliniinden yararlanmak i¢in besleniyordu. Sigir/0kiiz ise eti ve derisi kadar yiik
arabalarini ¢ekmek ve tarlalar1 siirmek i¢in sabana kosumlanmak iizere beslenmekteydi.
Domuz ise belgelerde goriildiigii izere daha ¢ok yagi icin yetistirilmektedir. Bu kesim
hayvanlar1 disinda ticaretin en 6nemli unsuru ulasimi saglayan esek ve metinlere gore
bir binek hayvami olarak gecen “perdum” yiik tasima ve binme icin kullanilan
hayvanlardir. Yetistirilmesi ve bakimi zor ayni zamanda pahal1 bir hayvan olan at ise
belgelerde gegmekle birlikte daha ¢ok saray efradi tarafindan kullanilmis olmalidir.
Kiiciik ve biiylik bas hayvanciligin disinda aricilik faaliyeti de bilinmektedir. Nitekim
belgelerde bal ve bal tiretim merkezlerinden de bahsedilmektedir.

Belgelere tarlalarin nehir ve kuyu sularindan yaralanilarak sulandigi smirh da
olsa yansimistir. Bununla birlikte Kiiltepe arkeolojik verilerinde 6giitme taslari, havan-
havanelleri ve oraklar 6nemli yer tutmaktadir. Ayrica ¢esitli meyvelikler ve {iziim
salkim1 biciminde bardaklar da arkeolojik buluntular i¢inde yer almaktadir. Bunu yani
sira domuz, boga, keci, gibi hayvanlar i¢cki kaplarinda sik¢a tasvir edilirken yine boga,

koyun, keci ve esek tasvirlerini Kiiltepe miihiir baskilarinda gérmek miimkiindiir.



Hititlere ait tapu kadastro ve arazi bagis belgelerinden tarim ve havanciligin bu
donemde de Anadolu halkmin temel gecim kaynaklarini teskil ettigini gérmekteyiz.
Nitekim Hitit toprak tahsisi de bu ekonomik etkinlige gore sekillenmistir. Buna gore
toprak rejimini Eski Babil Devleti’nde ve daha yakin zamanlar Arap, Bizans, Selcuklu
ve Osmanli Devleti’nin uyguladigi timar sistemi olusturmaktadir.

Hitit ¢ivi yazili belgelerde birgok tarimsal ve hayvansal {iriinler kaydedilmistir.
Bu belgelere gore tahil bitkileri ve onlardan elde edilen yiyecekler Hitit mutfaginin
baskosesindedir. Arpa, bugday, cavdar ve burcak yetistirilen tahil tiirleridir. Ayrica
susam, ay ¢i¢egi, hashas da tarimi yapilan diger tarla bitkilerindendir.

Sebzelerden bakla, fasulye, bezelye hem yas hem de kuru olarak tiiketilirken,
prrasa, sogan, sarimsak ve salatalik da yetistirilen sebzeler arasindadir. Ayrica
gilinlimiizde sofralarimizda yesillik olarak bulundurdugumuz tere ve dereotu da tiiketilen
besinler arasinda yer almistir. Elma ve dag elmasi, hurma, kiraz, musmula, kay1si, erik,
armut, nar, incir ve lizim bilinen ve tiiketilen meyvelerdir.

Bugiin ¢erez olarak nitelendirdigimiz badem, yer fistig1, kuru iiziim, kuru kayisi
Hitit besin diinyasinda da tiiketilmektedir. Baharatlardan kimyon, kisnis, ¢orek otu (hem
siyah1 hem beyazi) ve safran bilinmektedir. Yine Hitit belgelerinden zeytin ve susam
yagmin kullanildigmni anlamaktayiz. Ayrica tahillardan yapilan ekmek, icecek olarak
bira ve sarap da yaygin olarak tiiketilmistir.

Kiiciikbas hayvanlar i¢inde en ¢ok koyun olmak iizere keci de yetistirilmistir.
Biiyiikbas hayvanlar i¢inde sigir hem eti hem de sabana kosamlanarak tarlay1 siirmek
icin beslenmistir. Yine bu hayvanlarin siitiinden yararlanilmis ve bu siitten peynir
yapilmistir. Tereyagi, i¢c yag ve bal ise onemli hayvansal besinler arasinda yerini
almistir. Yiik ve binek hayvam olarak esek ve katir kullanilirken, atinda kullanildig:
bilinmektedir. Hatta at yetistirme konusunda Mitanni kokenli bir at terbiyecisi olan
Kikkuli’ye ait metin de Hitit arsivinde bulunmaktadir. Yetistirilen hayvanlar icinde

domuz da bulunurken aricilik faaliyeti de yapilmistir.



KURAMSAL BIiLGILER VE LITERATUR TARAMASI

Simdiye kadar Eskicag Anadolu Ekonomisi ve 0Ozellikle Hitit Ekonomisi
alaninda birgok bilimsel ¢alisma yapilmistir. Ancak tarim tiretimi konusu ekonominin
bir pargast olarak kabul edilse bile, uygulamalar1 ve elde edilen iiriinlerin beslenme
aliskanliklarini belirlemesi agisindan benzerlik oldugu kadar farklilik da arz etmektedir.
Ayrica konumuz, tarih belge ile konusur prensibinden yola ¢ikilarak ¢ivi yazili belgeler
1s181inda ortaya koyulmaya c¢alisilmis diger kitap, makale ve arkeolojik malzemelerin
verdigi tarihi bilgilerden de yaralanilmistir. Nitekim bu konuda 6ncelikle Anadolu’da
tarihi devirleri baslatma Ozelligine sahip olan ve bu donem Anadolu’sunun siyasi,
sosyal, ekonomik hususlar1 hakkinda 6nemli bilgiler veren, Asur Ticaret Kolonileri
Devri’nin (M.O. 1974-1719) temel tas:1 Kiiltepe Tabletleri taranmistir. Daha sonra ise
Hitit Devleti doneminde tarim, tarimin isleyisi ve bunun Hitit sosyal hayatma nasil
yansidigini yine Hitit ¢ivi yazili belgelere gore ele alimmistir. Biitiin bunlara ilaveten
tarim biitiinleyen bir unsur olan hayvancilik faaliyetleri de géz ardi edilmemeye 6zen

gosterilmistir.

MATERYAL VE METOT

Calismamizda veri toplama tekniklerinden yararlanilarak bibliyografya taramasi
yapilmistir. Bu hususta daha ¢ok ilk elden kaynak niteligi tasiyan Kiiltepe Tabletleri ve
Hitit ¢ivi yazili belgelerinin c¢alisilan transkripsiyon ve cevirileri 6n planda tutulmustur.
Ayrica konuyla alakali tiim arkeolojik malzeme, kitap ve makalelerden de
faydalanilmistir. Konuyla ilgili olusan bibliyografya etiit edilerek fislenmesi
tamamlanmig, son evrede ise eldeki veriler degerlendirilerek c¢alismamiz sonuca

baglanmustir.



BIiRINCIi BOLUM

ASUR TiCARET KOLONILERI DONEMINDE ANADOLU’DA TARIM VE
HAYVANCILIK

1.1. KOLONi DONEMINiN GENEL YAPISI (M.O. 1974-1719)*

Mezopotamya ve Anadolu insanlik tarihinin iki biiyiilk medeniyet merkezleridir.
Tarih boyunca, birbirinden farkli cografi ve sosyo-ekonomik sartlara sahip olan bu iki
bolge arasinda her alanda yogun bir iliski gdriilmiistiir. Oyle ki Anadolu’da gii¢lenen
her devletin ilk hedefinde o ¢agda medeniyetin besigi olan Mezopotamya olmustur.

Mezopotamya’nin medeniyetin besigi olarak adlandirilmasinda siiphesiz yazinin
ilk bu cografyada bulunmus olmasi ve ilk siyasi tesekkiillerin bu bolgede olusmasi
onemli rol oynamistir. Yaziyr bulan insanlarin kiiltiirel olarak gelismesinin yaninda
sosyal alanda da gelismis olmasmi diisiinmek yanlis olamaz. Iste bu devrede biitiin
Anadolu halkinin bu gelismislikten yararlanma yoluna gidecegi aciktir. Diger taraftan
daha M.O. 3200’lerden itibaren yaziy1 kullanarak tarihi ¢aglara giren
Mezopotamya’nin biitiin bu gelismisligine ragmen tek eksik yant Anadolu kadar
zengin yer alti ve yer ustii kaynaklarma sahip olamamasidir. Bu ylizden
Mezopotamya’da giliclenen her devlet yoniinii Anadolu’ya cevirerek bu zengin
kaynaklara sahip olma amaci giitmiistir. M.O. 3. binde Mezopotamya-Anadolu
arasinda ilk iligkileri baglatan Akkadlar’dan itibaren Mezopotamya devletlerinin
Anadolu’daki yayilma faaliyetleri ekonomik ¢ikarlar etrafinda sekillenmistir.

Akkadli Sargon’un kahramanliklarini anlatan ve “Sartamhari Metinleri” denilen
vesikalarda, Sargon’un sedir ormanlarina (Amanoslara) ve giimiis daglarina (Toroslara)
yaptig1 seferlerden s6z edilmektedir. S6z konusu metinlerde kralin, Anadolu’da ticaret
yapmaya gelen Akkadli tiiccarlarin kendilerine rahat vermeyen Purushan’da beyini
sikayet etmeleri ilizerine bu sehre karsi sefer agtigindan ve sehri zapt ettiginden de
bahsedilmektedir. Yine bu metinlerde Sargon’un torunu Naramsin’in de Purushanda’ya
kars1 yeniden savastigindan ve iclerinde Kanis (Kiiltepe) kralmin da oldugu Anadolulu
17 kraldan olusan birlesik kuvvetlere karsi1 kazandig1 zafer anlatilmaktadir (Kinal, 1998:
50). Bu baglamda smirli da olsa Sargon zamaninda Akkadl tiiccarlarin yapmis oldugu

ticari faaliyetleri, Asur Ticaret Kolonileri Devri’nin kismi bir basamagi sayabiliriz.

* Bkz. Cahit Giinbatt1 (2008), An Eponym List (KEL) from Kiiltepe, Altroentalissche Forschungen Band XXXV,
Heft Is.111-116.
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Diger taraftan bu ekonomik ¢ikarlar1 saglama yolunda siyasi anlamda pasif
ancak sosyal ve ekonomik ag¢idan faal rol oynayan Asurlu tiiccarlarin ayr1 bir 6nemi
vardir. S6z konusu tiiccarlar Anadolu halki ile gelistirdikleri 6rgilin ticaret araciligiyla
hem Mezopotamya Kkiiltiirlinii Anadolu’ya tasimiglar hem de Anadolu’yu yaziyla
tanistirarak tarihi devirlere girmesine Onciililk etmislerdir. Anadolu’da yazili tarihin
basladig1 bu donem Asur Ticaret Kolonileri Devri olarak adlandirilmaktadir.

S6z konusu devre ait olan Kiiltepe tabletleri Eski Anadolu tarihinin ilk yazili
belgeleridir. Kiiltepe tabletlerinin igerigini ticari, iktisadi hukuki vesikalar
olusturmaktadir. Bu vesikalar ticari anlagsmalardan, Asurlu tiiccarlarin yerli halkla ve
yine kendi aralarinda diizenledikleri ¢esitli sozlesmelerden, borg, faiz, kredi
senetlerinden, ortaklik ve mallarm nakliyesi, giimriikk ve vergi metinleri, mallarin
emanete birakilmasit gibi bircok konu hakkinda bize bilgiler sunmaktadir. Ayrica
belgelerde evlenme —bosanma, evlat edinme, miras gibi daha bir¢ok konularda da
bilgiler bulmak miimkiindiir.

Asur Ticaret Kolonileri’nin merkezi Kiiltepe (Kanis) olup ayni zamanda en
biiylik karum olma O6zelligini tagimaktadir. Kiiltepe belgelerinde, Asurlu tiiccarlarin
Anadolu’da kurduklar1 pazar yerlerinin biiyligiine karum kiigiigiine ise wabartum adi
verilmistir. S6z konusu kdrum ve wabartum’’lar tiiccarlar tarafindan hem pazar yeri
hem de ikamet yeri olarak kullanilmistir.

Eski adiyla Kani§ buginkii adiyla Kiiltepe-Karahdyiik® cografi olarak,
Kizilirmak’in giineyindeki daglik, yiliksek arazinin bittigi yerden baslayarak Alidag,
Talas, Mancusun ve Gomeg’den itibaren, yeniden doguya dogru devan eden ikinci bir
dag hatt1 arasinda miinbit ve sulak Kayseri ovasinin kuzey dogusundadir. Bu Ovanin
Kiiltepe hizasindaki genisligi asag1 yukar1 7-8 km’dir. Gomeg ¢evresinden baslayan bu
diizliik, Karahdyiik ve Salur iistiinden Kayseri’ye, buradan da Incesu sazligma kadar
uzayan Kayseri ovasmin kendisidir (Ozgiig, 1950: 8). Ayrica Kiiltepe’nin Sivas
iizerinden gelen dogu-bati; Malatya ile Kahramanmaras’tan giliney-dogu-bat1 ve
glineyden kuzeye ulasan dogal ve tarihi ana yollarin birlestigi noktada bulundugunu
goriirliz. Doganin saglamis oldugu bu avantajlar onun eski diinya ticaretinde dnemini
arttirarak M.O. 3. binyil sonu ile 2. bin yilin baslarinda Anadolu Mezopotamya hatta

Suriye arasinda uluslararas: ticaret ve Kkiiltiirel merkez olmasini saglamistir (Ozgiic,

3 Karum ve wabartumlar icin bkz. Sabahattin Bayram (1994),Kiiltepe Metinlerinde Gegen Yeni Yer Adlar ve
Bunlarin Degerlendirilmesi, XI. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, C.I, Ankara, s.233-234.;Tahsin Ozgii¢ (2005),
Kiiltepe-Kani3/Nesa, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul 2005,s.5—

6 Kiiltepe/Karahdyiik’{in ayrintili cografi konumu icin bkz. Tahsin Ozgii¢ (1950), Tiirk Tarih Kurumu Tarafindan
Yapilan Kiiltepe Kazis1 Raporu 1948, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s.8-14.
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2005 : 6-8).

Asurlu tiiccarlar kendilerinin Asur’da imal ettikleri tekstil iirlinlerine ilaveten
giineydeki Babil sehrinden kumas, iran’dan veya Afganistan’dan ise kalay temin ederek
bunlar1 Asur’a getirmislerdir. Daha sonra tiiccarlar bu malzemeleri Anadolu’ya altin,
glimiis ve kiymetli taslar karsiliginda pazarlamislar ve boOylece bir ticaret agi
kurmuslardir. Ayrica gesitli siis esyasi gibi islenmis emtia da ticarette 6nemli bir yer
isgal etmistir. Tiiccarlar Asur’dan hareket ettikten sonra Ninive, ve Babil’i gecip
Karkamis’a ulagmiglar ve daha sonra da su yollar1 takip etmis olmalilar; 1- Dogrudan
kuzeye yonelen ve Samsat yakinindan ve Malatya’dan ge¢ip Kanise uzanan yol. 2-
Karkamis’tan sonra kuzey-batiya yonelen ve Maras yakinlarindan ve Goksun’dan gegip
Kanig’e uzanan yol. 3- Karkamig’tan sonra batiya dogru ilerleyen ve Nigde’ye geldikten
sonra kuzeye yonelerek Kanis’e uzanan yol. 4- Karkamis’tan sonra batiya yonelen ve
Nigde’ye gelen yoldan sonra biraz daha kuzey-bat1 yoniinde ilerleyen ve Tuz Golii’niin
hemen kuzeyinden bu defa kuzey-doguya yonelip Kanis’e ulasan yol (Bayram, 1997:
35-37).

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda gerek Asur ile Anadolu, gerekse Anadolu’daki
koloniler arasinda gerceklesmis olan yogun ticarette diizenli bir tasima sisteminin
varliindan siiphe yoktur. Zira bir¢cok Kiiltepe vesikasindan Asur’dan Anadolu’ya
seyahat eden kervanlarin olusumu ve tasima tertibatlari, merkeplerin techizatlari,
mallarin yiiklenmesi ve paketlenmesi hususunda bilgiler edinmek miimkiindiir. Bu
donemde baslica ulasim ve tasima aract merkeplerdir. Kiiltepe vesikalarinda daha
ziyade emerum sallamum ( siyah esek ) ya da emerum olarak gegen bu hayvanlar, Asur
ile Anadolu arasindaki mesafeyi 60 ile 90 kg.’a kadar degisen agirliktaki yiikleriyle
birlikte gecebilecek giicte idiler (Gokgek, 2000: 185).

Bu oOrgiin ticaretin sistemli isleyisi, Asurlu tiiccarlar ile Anadolu’daki yerel
beylerin7 aralarinda yaptiklar1 antlagmalarla belirli kurallar® etrafinda sekillenmistir. Bu
antlagmalar sayesinde tliccarlar Anadolu’da giivenli bir sekilde ticaret yapma sansi
bulurken yerel kralliklar ise ihtiyaglar1 olan firiinleri elde edebilmislerdir. Biitiin bu

antlagsmalara ragmen tiliccarlar ticareti yasaklanan mallar1 Anadolu’ya getirmeye

" Bu dénemde Anadolu’nun siyasi durumuna baktigimizda sehir devletleri olarak yerli kralliklarla yonetildigini diger
bir deyisle bir tiir feodal siyasi sistemin varligim goriiriiz. Buna paralel olarak Kiiltepe metinlerinde ruba ‘um rabium
“biiylik kral” , rubaum “kral” ve Sarrum “tabi kral” tabirlerini grmekteyiz. Ayrintili bilgi igin bkz. Emin Bilgic-
Sabahattin Bayram (1995), Ankara Kiiltepe Tabletleri II, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s.105-106.

8 Iki taraf arasinda diizenlenen bu kurallar icin bkz. Ozgii¢ (2005), a.g.e.,s.15.
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calistiklar1 gibi, sorumlu olduklar Vergilerden9 kurtulmak i¢in iilkeye gizli yollardan
girmeye calismiglar bir anlamda kagakeilik' yapmiglardir.

Asurlu tiiccarlarla yerli krallar ve yerli halklar arasinda bazi problemler ¢iktig:
stiphesizdir. Ayrica Asurlularm yerli halklarla olan anlasmazliklarda yerli beylerin olaya
miidahale ettikleri bilinmektedir. Asurlu tiiccarlarin kendi aralarindaki anlagsmazliklar
ise 1ilgili Karum’da, bu miimkiin olmazsa Anadolu’daki ticaret aginin merkezi olan
Kani§ Karumu’nda, o da imkan dahilinde olmazsa Asur’da karara baglandigi ya da
Asur’un, meselenin halledilmesi i¢cin Anadolu’ya temsilciler gonderdigi bilinmektedir
(Bilgi¢ ve Bayram, 1995: 106-107).

Kiiltepe metinlerinden M.O. 2. binyilda Anadolu’daki faiz uygulamalarim'' da
ogrenebilmekteyiz. Vadenin bitmesinde hala 6denmemis olan borg¢lara uygulanan faiz
oranlar1, borglu'® ya da alacaklilarin Asurlu ya da yerli oluslarina gore degisiklik arz
etmektedir. Asurlular kendi aralarinda, aylik 6demeli, yillik % 30 faiz uyguluyorlardi.
Bazi metinlerde, ‘“karum (dairesinin) hiikmii geregince” uygulanacak nisbetin de bu
oldugu acikca belirtilmekledir. Bor¢lunun yerli olmasi durumunda ise uygulanan
normal faiz oram ise, yine aylik odemeli, yillik % 60, yani digerinin iki katidir.
Borglularin yerli oldugunu gosteren metinlerde, daha yiiksek oranlarda (% 80, % 90,
%100 ve % 135) faiz alindigina, hatta ¢ok istisna da olsa aylik % 50 faiz uygulandigma
iligkin metinler vardir (Bayram, 1998: 133—134).

Koloni devrinde Anadolu kadinin gerek siyasi gerekse sosyal alanda 6n planda
oldugunu ifade edebiliriz. Anadolu siyasi hayatinda bu donemde Rubaum adi verilen
krallar kadar Rubatum ad1 verilen kralicelerin siyasi ve sosyal'® olarak etkili oldugunu
gormekteyiz. Ayrica Anadolu’daki hiir kadmlarin da tek baslarina ya da akraba ve
kardesleriyle birlikte Asurlu tiiccarlarla ortaklik kurdugunu bilmekteyiz.

Kadinlarm ticarette faal olmalar1 Anadolu’da kadin ve erkek esitliginin dogal bir
sonucu olmustur. Diger taraftan yerli halk arasinda kadin ve erkek esitliginin oldugunu
gosteren belgeler mevcuttur. Nitekim bunun en biiylik delili ise evlenme bosanma

mukavelelerinin karsiliklt anlagsma esasina gore diizenlenmis olmasidir. Anadolu halki

? Vergiler igin bkz. Sabahattin Bayram (1993), Kiiltepe Metinlerinde Gegen Vergiler ve Ozellikleri, A.U.D.T.C.F.D.,
Say1,369’dan Ayribasim, Ankara,s.1-13.

10 Kagakeilik ile ilgili bilgiler i¢in bkz. Sabahattin Bayram (1998), Kiiltepe’de Kagakeilikla flgili Yeni Metinler,
XXXIV. Assiriyoloji Kongresi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s.285-289.

" Faiz ve faiz uygulamalariyla ilgili olarak bkz. Hasan A. Sahin, (2005), Asurlu Tiiccarlarin M.O. 2. Bin Yilin ilk
Ceyreginde Anadolu’da Faiz Uygulamasi, Belleten, LXIX/255, Ankara,s.425-465.

2 Bu konuda bkz. Emin Bilgic (1947), Civi Yazili Kaynaklarda Gegen Baslica Bor¢ ve Odiing Tabirleri,
A.UD.T.CF.D,C.V,S.4, Ankara,s.419-454.

13Siyasi ve sosyal alanlardaki bu etkinlik icin bkz. Muhibbe Darga (1984), Eski Anadoluda Kadin, istanbul, 5.5-16.;
Kuzuoglu, R. (2007), Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Anadolu Kraligeleri, Belleten, CLXXI / 262, Ankara, s.795—
809.
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bunu Asurlulara da kabul ettirmistir. Yerli ¢iftler mal ve miilklerinde esit haklara
sahiptiler ve 6lim halinde mal esit olarak bolistiiriiliirdii. Bosanma da mahkeme
kararina baghdir. Her iki tarafta bosanma icin mahkemeye bagvurabilmekteydi. Yerli
kadinlarla evlenmis Asurlularin sézlesmelerinde Asur’a dondiiklerinde ikinci defa
evlenmelerini yasaklayan hiikiimler vardi. Kocalar yerli veya Asurlu olsunlar
bosanmalarda kadinlara para cezasi dderlerdi. Asurlularin bosanma davalarmi Kanis
Karum’u karara baglardi (Ozgiig, 2005: 40—41).

Kiiltepe metinlerinde yerlilerin ve Asurlularin dinleri'® hakkinda yeterli bilgi
bulunmamaktadir. Ancak iyi tammman Asur tanrilarinin yaninda bazi yerli tanri
adlarininda gectigini gérmekteyiz. Hariharri, Ana, Kubabat, Hikisa, Parka, Nipas,
Tuhtuhanu yerli tanrilar i¢indedir. Son ii¢ tanrinin kutsal festival giinleri yerli takvim
tarihi olarak kullanilmustir. {lk iki tanr1 Hariharri ve Ana daha sonra Hitit metinlerinde
de gecmektedir. Asurlu tanrilar1 ifade edecek olursak Asur’un bag tanrist AsSur, firtina
tanris1 Adad, batinin tanrist Amuru, gok tanrist Anum, bilgi ve sular tanris1 Ea, ay
tanris1 Sin, savas ve sevgi tanrigasi Itar’dir (Ozgiig, 2005: 38).

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’na ait sanat'" eserleri eski Kanis sehri dren yeri ile
kurum sahasinda yapilan kazilarda ortaya ¢ikarilmistir. Bu eserleri altin, giimiis ve diger
madenlerden yapilan miicevherat, seramik kaplar, miihiirler ve belgeler {izerindeki
miihiir baskilar1 olusturmaktadir. Ayrica mezarlarda altin, giimiis ve elektrondan
yapilmis olan diadem, serpus, elbise ignesi, sa¢ halkalari, kiipe, yiiziik, bilezik, boncuk,
miihiir ve lapis — lazuli, akik, fayans gibi kiymetli taslardan yapilmis boncuklar ortaya
cikartilmistir. Tim bunlarin yaninda Kiiltepe kazilarinda ortaya ¢ikarillan seramik
eserler arasinda en ¢ok gaga agizli testiler dikkate degerdir. Bunun disinda meyvelikler,

iizim sepeti seklinde kaplar da bulunurken, Anadolu heykel sanatin1 yansitan eserlerin

1 Koloni Devri dini hayat1 hakkinda bilgiler igin bkz. Nimet Ozgii¢ (1997), Kiiltepe Miihiirlerinde Yerli Tanrilar, V1.
Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, Tiirk Tarih Kurumu Yayilari, Ankara,s.23-24.; Tahsin Ozgii¢ (1950), Tiirk Tarih
Kurumu Tarafindan Yapilan Kiiltepe Kazist Raporu 1948, Tiirk Tarih Kurumu Yaymnlari, Ankara, s.51-58.; Tahsin
Ozgiic (1999), Kiiltepe Kanis/Nesa Saraylar1 ve Mabedleri-The Palaces and Temples of Kiiltepe,Kanis/Nesa, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.; Hasan A. Sahin (1998), Asur Ticaret Kolonileri Caginda Kanig Sehrinde Dini
Hayat, II. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyum Bildirileri, Kayseri ,5.405-416.; Hasan A. Sahin (2004), Anadolu’da
Asur Ticaret Kolonileri Devri (M.O. 1975-1725), Erciyes Universitesi Kayseri ve Yoresi Tarih Arastirmalari Merkezi
Yayin No:7,Kayseri, 5.70-76.

15 Kiiltepe’de bulunan sanat eserleri igin bkz. Nimet Ozgii¢ (1965), Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu/The
Anatolian Group of Cylinder Seal Impressions from Kiiltepe, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,Ankara.; Nimet Ozgiic
(1968), Kanis Karumu Ib Kat1 Miihiirleri ve Miihiir Baskilari/Seals and Seal Impressions of Level Ib from Karum
Kanish, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.; Tahsin Ozgiic- Nimet Ozgii¢ (1953), Tiirk Tarih Kurumu Tarafindan
Yapilan Kiiltepe Kazist Raporu 1949, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.; Tahsin Ozgii¢ (1986), Kiiltepe-Kanis
11, Eski Yakindogu’nun Ticaret Merkezinde Yeni Arastirmalar, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara.
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basinda tanrica heykelleri ile ceylan ve antilop heykelleri gelmektedir (Sahin, 2004: 77—
79).

Mezopotamya-Anadolu arasindaki bu orgiin ticaretin nasil son buldugu hakkinda
Kiiltepe metinlerinde herhangi bir bilgi yoktur. Ancak Anadolu ve Mezopotamya’da
meydana gelen siyasi ve sosyal olaylar neticesinde Koloni devrinin ticari etkinliginin
zayifladigt ve M.O. 1719’larda sona erdigi diisiiniilmektedir. Siiphesiz bdyle bir
durumun ortaya ¢ikmasinda, Anadolu’da yerel kralliklar arasinda meydana gelen siyasi
miicadelelerin yani sira 6zellikle Anadolu’ya kalabalik gruplar halinde gelen Hititler’in

giderek gii¢ kazanmalarinin rolii biiyiiktiir.

1.2. TARIM FAALIYETLERI
1.2.1. Tarlanin Durumu

Bilindigi lizere Kiiltepe metinlerinin  ¢ogunlugunu ticari  vesikalar
olusturmaktadir. Bu metinler iginde, gerek ev'® gerekse bahge-tarla alim ve satimlartyla
ilgili olan sozlesmeler smirli sayida bulunmaktadir. Bugiine kadar bahge ve tarlalarin
alim-satim veya kiralanmasi1 hakkinda hi¢ bir kayda rastlanmamasi sasirticidir. Bu
durum, zamana giire liberal diyebilecegimiz bir ekonomik anlayisin hadkim oldugu
Koloni devrinde Anadolu’da 6zel miilkiyetin smirli tutuldugu seklinde herhalde
degerlendirilmemelidir. Bahsedilen konuda belge yoklugu, bu tabletlerde daha cok
Asurlu tiiccarlar ticaret anlayislarma yonelik hususlarin ele alinmis olmasi ile
aciklanabilir (Gtlinbatti, 1989: 51).

Yine bu durumu yerli halkin iktisadi giicline ve ticarl hayatin miiessir kimseleri
olan Asurlularin, Anadolu’da bulunma sebeplerine baglamak kabildir. Asurlularda,
Anadolu’ya alis veris yapmak icin geldikleri ve zaman1 doldugunda memleketlerine geri
donecekleri diisiincesinin hakim oldugunu ve onlarin bu sebepten dolayr gayr-1
menkullere yatirim yapmadiklarini sdyleyebiliriz. Ancak, bu insanlarin hi¢ olmazsa
yasayacaklar1 bir evlerinin bulunmasi ve bazilarinin is durumlar1 dolayisiyla taginmaz
mallarla ilgilenmesi gayet tabiidir (Bayram, 1991: 297). Bu durumun dogal sonucu
olarak bazi tliccarlar Anadolu’ya yerleserek ev, tarla ve bahce gibi miilkler satin
almuslardir. S6z konusu duruma 6rnek teskil eden Kt. 00/k 6 numarali'’ Kanis ile Asur

arasinda yapilmis bir antlasma Ozelligi tasiyan metinde, Asurlular’in can ve mal

1% Ev alim-satimi ile ilgili 6rnek metinler igin bkz. Cahit Giinbatt1 (1989), Ev Satis1 ile ilgili Bes Kiiltepe Tableti ve
Bunlardan Cikan Bazi Sonuglar, Belleten, LIII/206, Ankara, s.51-59.; Sabahattin Bayram (1991), Tasinmaz Mallar
Hakkinda Yeni Kiiltepe Vesikalari, Belleten,55/213, Ankara, s.299-319.

'7 Metin hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Cahit Giinbatt: (2005), Kiiltepe’de Bulunmus iki Antlasma Metni, Belleten,
LXIX/256, Ankara, s.761-767.
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gilivenliklerinin saglanmasma yonelik cesitli diizenlemeler yer almaktadir. Asurlu
kimselerin taginir veya tasinmaz mallarmnin zorla ve ucuza almamayacagi; kayip bir
malin bulunup sahibine iade edilecegi, bulunmamasi durumunda kaybin 6denecegi;
Kanisli bir kimseye borglu olan bir Asurlunun ticari faaliyetlerinin kisitlanmayacagi ve
bor¢lunun yerine bir baskasmin sorumlu tutulmayacagi dikkati ¢eken hiikiimlerdir
(Giinbatt1, 2005: 762).

Eskicag toplumlarmin ¢ogunun inanisina gore yeryliziindeki her seyin sahibi
tanridir. Kral ise onun yeryiiziindeki temsilcisidir. Dolayisiyla toprak miilkiyeti
onciiliigli de krala aittir. Bu c¢ergevede kral iilke topraklarimmi sahislara satma ve
bagislama yetkisine sahiptir. Ancak Kiiltepe metinleri i¢ginde, Hitit krallar1 tarafindan
onaylanan arazi bagis belgeleri gibi toprakla dogrudan biitiinlesen unsurlar hakkinda
bilgiler yoktur. Nitekim bu devirde de yerel idarenin toprak miilkiyeti lizerinde s6z
s0yleme hakkinin oldugunu ka¢milmazdir.

Bu baglamda Asurlu- yerli saray idaresi iliskisinde yerli otoritenin gayrimenkul
iizerindeki miidahale hakkinin fiilen kullanildigint gésteren AKT II,16 numarali metin
onemlidir. Sti-Belum ile Dala§’m ogullar1 arasinda bir evin paras1 ile ilgili meselenin ele
alindig1 bu metine gore: Sa-Belum; Dalai’in ogullarina, saray, babalarimin evine el
koydugunda, babasinin paray1 6deyerek evi kurtardigini ve kendilerini bor¢ konusunda
mesul kabul ettigini ifade etmekte ve onlarin Dakni§ oraya geldiginde, ihtimal evi
satarak, kendini memnun edeceklerini acikladiklarini belirttikten sonra evi sattiklarini,
artik borglarim1 ddemelerini ve kendini ugrastirmamalarini istemektedir. Sti-Belum
ayrica ister Karum Dairesi’nde, ister mahkemede, isterse Sehir Meclisi’nde meselenin
miizakere edilebilecegi yolunu da gostermektedir. “Babamin saray nezdinde evi ve
tarlalar1 kurtarip kurtarmadig1” seklindeki tamamlanmamis climlesiyle son bulan metnin
tamami soyledir: "Sa-Be-lim DUMU™ " ?Da-14-4s i$-al-$u-nu *um-ma Su-Be-lum-

ma ¥ E a-bi-ku-nu E.GAL"™ ¥ is-ba-at-ma ® a-bi KU. BABBAR a-na "E.GAL'™ is-

8) ) 1

Dsa ta-da-nim 'P<la> ta-
)

N .. T v 1 .
U a-bi is-ba-at-ku-nu ti-sa-li-a-Su-ma '” a-na a-bi-a

13)

qul

di-na-Sum ' um-ma a-tu-nu-ma '¥ Da-ak-ni-i§ ' li-li-kam-ma '\ nu-t4-ab-ka '” a-ni
EP ¥ tatd-ad-na KU. BABBAR ' di-na-nim 14 t-na-ha-ni **KU.BABBAR pi-ig-

) a-ar i-bu-

da-ma *"lu i-na ka-ri-im *? lu i-na da-a-ni *’Iu i-nu a-lim" lu ni-ta-wa-ma **
ru KUP' 2 1a-al-qi *°F 0 eq-la-tim i-na 2" E.GAL"™ a-bi ip-turs *®14 ip-to-ur... ' Su-
Belum, Dala§’mn ogullarina sordu, St-Belum soyle sdyledi: **’Babanizin evini saray
(rehin olarak) aldi ve ®”)(sonra) da babam parasini saraya tartt1 (3dedi) ¥ ve babam sizi

(mesul) tuttu. °'? Siz ondan yardim dilediniz ve babama vermeniz (gerekeni ona
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.. 13-1 . . .. o . . . o -
ver<me>diniz) ve > % siz s6yle dediniz: Dakni§ gelsin de biz seni memnun edecegiz. '’

1 3 18-2 . .
® Su anda evi satmis bulunuyorsunuz. '*>° Paray1 bana verin, beni yormaym. Paray1

21-25)

bana teslim edin ve ister karum (dairesi)nde, ister mahkemede, isterse Sehir

(meclisi)nde (konuyu) miizakere edelim ve meydana ¢iktig1 yerde parami alayim. *°2
Babamin, saray nezdinde evi ve tarlalar1 kurtarip kurtarmadigir meselesi agiktir (Bilgi¢
ve Bayram, 1995: 31-32).

Diger taraftan Kiiltepe metinlerinde gayrimenkul alim ve satimlarmi igeren
metinlerde bu igle ugrasan kisiler olarak cogunlukla tuzinnum ve Lqmztinnum18 unvanl
gorevlilerin ad1 gegmektedir. J.G. Dercksen, tuzinnum i¢in en iyi tanimin “(askeri) bir
gorevi yerine getirmekle yilikiimlii tarimsal arazinin kiracis1” olacagini belirtmistir Bize
gore de tuzinnum, devlet tarafindan isletilmesi i¢in sahislara tahsis edilen tarima
elverisli arazi olmalidir. Bu arazileri alanlar veya tutanlar devletin ihtiya¢ duydugu bazi
isleri yerine getirmekle yiikiimlii kiracilardir. Bu yiizden, hem bu tarimsal arazi hem de
onun kiracilar1 tuzinnum olarak adlandirilmistir. Tuzinnum arazileri, Eski Babil
doneminden bilinen, bir ¢esit timar sistemi olan ilkum ile karsilastirilabilir (Erol, 2007:
111).

Upatinnum hakkinda da en detayli arastirmay1 yapan J.G. Dercksen, “Hititgeye
de gecen, Luwice upati- “arazi, miilk” anlamindaki kelimenin Eski Asurcada
karsilagilan wupatinnum’a uydugunu” belirtmistir. Ona gore wupatinnum kralin idari
teskilattaki yiiksek memurlara yaptig1 toprak ve evlerden olusan (belki kiracilar1 da
kapsayan) biiyiik arazi tahsisatidir; kendilerine boyle bir arazi tahsis edilen kimseler
belirli bir hizmeti yerine getirmekle yiikiimliidiirler. Bu yolla hem tarima elverisli
araziler siirekli isletilmekte hem de devletin ihtiya¢ duydugu bazi isler yaptirilmaktadir.
Dercksen, upatinnum’u isleten yiiksek riitbeli memurlarin Asurlu ve diger tiiccarlarla
ticaret yapmak icin tarlalardan alinan iirtinlerin bir kismin1 kendilerine ayirdiklarmi da
iler1 stirmiistiir. Askeri hizmetle ilgili bir timar oldugunu diistindiiglimiiz tuzinnum’un
bir upatinnum grubunun i¢inde bulunmasi (Kt. a/k 1263a: 4) ve upatinnum’larin,
tuzinnum’da oldugu gibi, (bazen de onlarla birlikte), yapilan satis islemine itiraz
edebilecek sekilde gecmeleri bu iki terim arasinda bir baglanti olduguna isaret
etmektedir. Bu durumda, upatinnum’un tuzinnum’u da kapsayan daha biiylik bir timar

sistemi oldugu disiiniilebilir. Metinlerde gegen, bu grubun bagkani diyebilecegimiz,

8 Tuzinnum ve upatinnum hakkinda ayrintili agiklama ve ilgili metin satirlart igin bkz. Hakan Erol (2007), Eski
Asurca Metinlerde Meslek Adlart ve Unvanlarla Gegen Sahis Isimleri, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara,s.106-119.
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rabi sukkallim, rabi sikkd/tim, alahhinum gibi memurlarin upatinnum’lar1 olarak
adlandirilan sahislar da tuzinnum gibi, daha kiiciik timar arazilerini isleten kiracilar
olmalidir (Erol, 2007: 118).

Saticisi, alicis1 ve sahitlerini yerlilerin teskil ettigi Kt. 84/k 169 numarali metin,
tarla satisindan bahsetmekte ve “eqlum mérastum = ziraate elverigli tarla” ibaresini
tasimaktadir. Ozellikle bas ve son kisimlardaki eksiklikler, ilgili sahislar hakkinda daha
fazla bilgi sahibi olmamizi engellemistir. Tarla i¢in verildigi kaydedilen 15 Seqel
glimiis, olduke¢a diisiik bir miktar olup, ayrica tarlanin 5 seneligine kiralanmis oldugu
intibaa da veren metinde, yer yer hata ve anlagilamayan kisimlara rastlanmaktadir. Tarla
satisindan vazgecilip aliciya miiracaat edilmesi halinde, satis fiyati olan 15 Segel’in
sekiz kati, yani 2 mina 6denecegi kaydedilmistir. Ayrica ifadedeki merastum kelimesi
Kiiltepe metinlerinde 6deme zamanini belirtmek maksadiyla daha once bir defa
gecmistir: AHw 645b; CAD M II 24a 2. Metnin tamamu su sekildedir: V [Ki. ka]-lu-wa-
a ?Y[..] -nu-ma-an Yu Sa-ak-ri-t-ma-an Y[DUMU]*-3u eq-lam “me-ra-4§-tdm a-na 15
GIN KU. BABBAR  “Ha-ra-ni-i§ "0 Hu-da-da ®i§-0-mu “a-di-i MU.5.SE '%e-qal-
Su-nu 'V[§Ju-um-3u '’KU. BABBAR a-di-i '*’MU.5.SE 15 GIN 'YKU. BABBAR-

17)

v , v ’ 15)~ ~ 16): [ .
$u-nu G-ta-ru-§u-nu-ti-ma >0 e-qal-u-nu  '?i-la-qi-G Su-ma '”ma-ma-an a-na eq-lim

®i_tu-a-ar 2 ma-na KU. BABBAR Vi-sa-qi-lu IGI A-su *”DUMU Da-la-4s IGI Tu-
). . ] Su-um-na-ah-3u *Y[. . .]-da-
)

ma-na >V [.] -ku-ur IGI Pé-ru-a *? [. .]-la-ki-a-ra-a§
su. '™ [Ka]luwa ile ogullar1 [ ] numan ve Sakriuman’dan ziraate elverisli tarlay1 15
Seqel giimiis karsihigi ©¥Harani§ ve Hudada satmn aldilar (rehin aldilar). °'%(Tarla) 5
seneye kadar onlarin tarlasidir. """ Her halde onlarin parasi (olan) 15 Seqel giimiisii, 5
seneye kadar onlara iade edecekler ve '"'® tarlalarmi (geri) alacaklar. '®'”Eger
herhangi bir kimse tarla igin itiraz edecek olursa, 2 mina gimis 6deyecekler '*2%
Dalas’in oglu Asu’nun huzurunda, [. .] kur, [ ] lakiara§’in [oglu] Perua’nin huzurunda,
[ ] dasu’nun [oglu] Sumnah$u’nun huzurunda (Bayram, 1991: 303-304) .

Kt. a/k 583b numarali belgede ise saraymn borg¢larina karsilik birtakim
gayrimenkulleri 6deme araci niteliginde kullandig1 goriilmektedir. Metnin ilgili satirlar1

su sekildedir: (Usur-$a-A$ur’dan Asanum’a) > a-di 10 us-me-e ha-ra-ni ¢'-si-a-am

a-
na $a us-me-e ma-du-ti-im ”a-na-kam us-bu-ni 24 li-me YURUDU E.GAL"™ 1 té-ra-tu-
$u Vi-hi-ib-lu-nim-ma 14 li-/bis '“i-li-ma i-na si-ka-ti-im '[u-bu-m]a e-3a-ni-ma Sa
KU. BABBAR '?[x] ma-na er-ba-am a-na '’E.GAL"™ ag-mur-ma 'Y[1+]1 $i-ta $a-na-
ti-im '"YE.GAL"™ t-ni-ih-ma 'YURUDU' ka-l4-3u ar-ta-ka-/las '7i§-td ITU. KAM eg-

la-tim "™ 0 ki-ri-a-tim $a 20 ma-na '"”’KU. BABBAR 0 e-li-i§ E.GAL"™ 2*j-§[a’-ka]-
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nam e-zi-ib-§i-na-ma... > V10 giin i¢inde kervanim ayrilacak. Onlarin burada uzun bir
siire kalacaklariyla ilgili olarak, saray ve onun memurlar1 24.000 bakir bana borglandilar
ve simdi maalesef onlar sikkatum festivalinde bulunmaktadir. '''® Bir kez daha saraya
yaklagik x mina glimiis degerindeki hediyeyi sunmak suretiyle 2 yil boyunca sarayi
memnun ettim ve simdi sézlesme ile tiim bakir 6demelerimi sagladim ' *”Saraym (x )
ay siire ile bana sundugu 20 mina giimiis ve daha fazla degerdeki tarlalar1 ve bahgeleri
(vazgecerek onlar1) biraktim... (Dercksen, 1996: 202-203).

Smirhida olsa metinlerden goriildiigii kadariyla bu devirde topraklarin asil
miilkiyetinin krala ait oldugu ve kralin bu topraklar1 istedigi kisilere satma ya da
bagislama yetkisine sahip oldugu anlagilmaktadir. Bunun yaninda topraklarmm alim ve
satim1 ya da tarimsal bir arazi olarak isletilmesinde tuzinnum ve wupatinnum unvanl

saray memurlarinin varligi ortaya ¢ikmaktadir.

1.2.2. Tahil Tarimi
1.2.2.1. Arpa ve Bugday

Kapadokya metinlerinde uttatum, kibtum, arsatum ve Se’um olmak iizere dort
hububat cesidi gegcmekte ve bunlar birbirine karistirilmaktadir. CAD’ye ve AHw’ye

9:99
1

gore kibtum “bugday”, arsatum CAD’ye gore “bugday nev’i’, AHw’ye gore “hububat”
anlamidadir. Se’um ve uttatum’a ise isabetli sekilde AHw’ye gore “umimi anlamda
hububat” karsilig1 verilmistir. Ayrica Kiiltepe metinlerinde bugday GIG = kibtum’dur.
uttatum SE.BAR, $e’um SE ideogramiyla goriiliir. Landsberger ve Smith buna isaret
ettikleri halde (RA 21. s. 85), Lewy GIG = uttatum olacagmni kabul ediyor (EL 142 c).
Ungnad arpa oldugunu kaydediyor (Neu-bab. Rechts und Vervvaltungs Urk. Glossar, s.
40). Von Soden, AHw s. 1446 b’de “Getreide (hububat), Gerste (arpa); Korn (kelime
Almancada tarimla ilgili olarak tahil, bugday, c¢avdar, tohum gibi bir¢ok anlami
icermektedir.)”, karsiliklarini topluca vermektedir (Bilgi¢ vd, 1990: 25). H. Lewy’e
gore, Se 'um “bugday” iken, arsatum “siyah bir arpa tiirii” diir (Lewy, 1956: 203).
Anadolulu sahislarin kendi aralarinda diizenledikleri Kt. k/k 32 no’lu belge
“uttatum” ve “arSatum” anlami hakkinda 6nemli ipucu i¢cermektedir. Metnin ilgili
satirlari soyledir: ¥21 na-ru-uq 0-ta-tam "SA. BA 6 na-ru-uq Yar-8a-tim ”i-sé-er '“'Ha-
$u-i a-14-hi-nim '” 0 Ku-uk-ra-an '?a-§i-ti-su '?Wa-li-za-ap-ra 'Yt Sa-am-na-ah-3u "i-
Su-U... “21 ¢uval uttatum’un i¢inden 6 naruqqu (¢uval) arSatum’u degirmenci Hasui ve

onun karist Kukran, Walizapra ve SamnahSu’ya borg¢ludurlar”...Bu ifadelerinden,

uttatum ile arsatum arasindaki farki gérmek miimkiindir. Zira “21 cuval wuffatum’un
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icinden 6 cuval arsatum” tabiri, bize uttatum’un genel anlamda “hububat1”, arsatum’un

ise “bir hububat tiirii” olabilecegini gdstermekledir (Gokcek ve Kuzuoglu, 2003: 379).
Uttatum’un genel anlamda hububat olarak ifade edildigini gosteren diger bir

metin ise Kt. d/k 48 b numarali belgedir. Metnin ilgili satirlari su sekildedir: "

) 0-ta-tdm mi-i§-lam SE-am ¥ mi-i§-lam GIG 15 GIN KU BABBAR i-sé-er ~'Sa-al-
“1- 8)

na-ru-uq

mu uh © 0 [§-ku-na-ni-ka a-i-ti-u " [§-pu-na-ah- $u 0 Ki-ri ® Pé-ru-wa i-3u...
yarisi arpa, yarisi bugday olan 21 ¢uval tahil, 15 $eqel giimiis, Salmuh ve onun karisi
I8kunanika, I§punahsu ve Kiri {izerindedir. Peruwa alacaklidir (Balkan, 1974: 35).
Ayrica Usur-$i-I$tar’in kardesi Hunnia’ya gonderdigi mektup olan AKT 11,42
numarali belgede uftatum’un tohumluk hububat oldugu anlasilmaktadir. Metnin ilgi

8)

. . v v v ;o 10)y v 1192 1.2
satirlari soyledir: ...» $u-ma $a-tum $a-na-at * u-ta-ta-am'”$u-pu-uk $u-ma 'Vl4 ki-a-am

12%i-ma-am $a-a-am..."> ' Eger senesi (mevsimi) uygunsa, tahil ek! Eger boyle degilse
satin al”... (Bilgic ve Bayram, 1995: 80-81). Bu metin 1518inda Anadolu’da tarimin
sistemli bir sekilde yapildigini ve ekim isi i¢cin mevsimin uygunlugunun 6n planda
tutuldugunu gérmekteyiz.

Uttatum gibi se’'um’a da, “genel anlamda hububat” denilmektedir. Ancak
metinlerimizde gecen sekli ile Se’um, bize gore “arpa” olmalidir. Nitekim Usur—Sa
I$tar’m kiz kardesi Akkadia’nm, diger erkek kardesi Hunia’ya yazdigi Kt. n/k 1372
no’lu mektupta ‘‘bira mayas: i¢in bana getirdigin Se'um 1iyi degildir. Onu

21 N 22)w rw s 2 . . s ;s
)a ba-pi-ri-im **$a ta-4§-pu-ra-ni $e-um *’14 da-mi-iq la e-pa-4s)

kullanmayacagim’’(
ifadesi gegmektedir. Bira yapiminda arpa kullanildig1 diisiiniiliirse Se um’un “arpa”
olmas1 gerekmektedir (Gokgek ve Kuzuoglu, 2003: 380). Se ‘um genel anlamda hububat
olarak gectigi metinlerden biri olan a’k 533 numarali belgenin ilgili satirlar1 soyledir:
11915 pa-ru-uq $e’um 15 na-ru-uq ar-Sa-tum i-na sé-er En-na-St-ens A-8ur-i-di i-3u i-
na ka-ar-pa-at Ka-ri-a i-ma-da-ad 1G1 A-hu-qar IGI A-mur-A-3ur. “Enna-Su’en’in
iizerinde ASSur-idi’nin 15 ¢uval hububat (ve) 15 ¢uval bugday! alacag: vardir. Karia’nin
karpatum (6lgegiyle) olcecek. Alu-gar’in huzurunda, Amur-/ASSur’un huzurunda”
(Bilgi¢ vd, 1990: 16).

AKT II, 26 numaral belgede de se 'um’dan buglum “¢imlendirilmis arpa” ve bira
mayas1 yapildig1 anlasiimaktadir. Metnin ilgili satirlari soyledir: ' a-na ma-1a té-er-ti-a

v 1 rx 1 ’ r x  “16-1
$e-am '"lu ta-4% -a-ma bu-ug-lam ' ba-pi-ra-am-ma té-pu-us. '

emrim geregince
tahil1 satn aliniz ki o kadin o ¢imlendirilmis arpay ve bira mayasmi yapacak. (Bilgic

ve Bayram, 1995: 50-51)
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Diger taraftan Su-I3tar adli tiiccarm karis1 Azu’ya yazmus oldugu Kt. 92/k 488
no’lu mektupta ‘15 Seqel’lik giimiis ile 20 cuval Se’um (arpa) satin al ve sana
birakilmis olan uttatum (hububat)’tan 10 ¢uval bappirum (bira mayasi) olsun. 10

naruqqu (¢uval) da buglum (maya) olsun’’(®... 15 GIN KU BABBAR ?20 na-ra-uq

10)y ) 12) ¢

~ 3 11 r ;oo ogr ot . | ’ .
$e-am $a-mi-ma ' a-sé-er -ti-ti-im ' $a zi-ba-ki-ni 10 na-ra-uq '¥ba-pi-ka-am ib-

v

§i 10 na-ra-uq 'bu-ug-lum) seklinde talimat vermektedir. Ancak belgede dikkati
ceken husus, yine uttatum kelimesi ile Se 'um’un ifade edilmis olmasidir. Bunlarin yani
sirra Kt.87 arsivi igerisindeki iki belgede Se’um, ‘‘kalasum’’ kelimesiyle birlikte

gecmektedir. Bunlardan biri olan Kt. 87/k 304 no’lu metinde “2 ¢uval Se’um ve | ¢uval

6)

$e’'um kalasum’ (P2 na-ru-uq Se-am 0 1 na-ru-uq Se-am ka-lu-saam) ifadesi

gecmektedir. Benzer bir durum Kt. g/k 18 no’lu metinde de goriilmektedir. Belgede,
“11 ¢uval Se’um’un, 6 ¢uval haslatum’un, 1 cuval Se’um kalasum’un ve 2 karpattum
10 %e-am 6 na-ru-uq '"ha-43-14-tim 1
)

yagm depo edildigi belirtilmektedir” (*’ 11 na-ru-uq
na-ru-uq > $e-um ké-lu-st-um Y2 DUG 1.GIS 1 na-ru-uq '“a-nim za-ar-am ' i-na-di-
u-). Bu ifadelerden, “Se 'um kalasum un” arpa olarak degerlendirdigimiz se ‘um’dan ayri
bir tiir oldugu anlasilmaktadir. Diger taraftan Eski Asur metinlerinde ilk defa burada
gordiiglimiiz kalasum’un kelime anlami, CAD’de, shrievel (kuruyarak cekilip biiziilmek
ve burusmak) ve wrinkle (burusuk, kirisik) olarak verilmistir. Bu noktadan hareketle
“Se’um kalasum” tabiri, “kurumak suretiyle kiiclilmiis Se 'um” veya “kirisik Se’um”
olarak karsilanabilir (Gokg¢ek ve Kuzuoglu, 2003: 380-381).

Su halde “Se’um kalasum™ tabirini kirik arpa seklinde terciime etmekte herhangi
bir beis yoktur. Ilave olarak genel anlamda “Se’um kalaum’’un gerek ekmek ve diger
yiyeceklerin imalinde, gerekse bira yapiminda kullanilmak suretiyle Se’um’dan daha
fazla kullanima hazir olmas1 veya ona nazaran daha fazla islem goérmesi bu diislinceyi
kuvvetli kilmaktadir (Kilig ve Duymus, 2008: 342).

Kiiltepe tabletleri igerisinde bu donemin temel tarimsal besin kaynaklar1 olan
arpa ve bugdaya verilen fiyatlar1 da gérmek miimkiindiir. Metinlerde giimiis karsiliginda
arpa ve bugday satin alindigi, bunun disinda borcun faizi olarak tahilin 6denecegi de
bilinmektedir. Bu durum daha cok yerliler arasinda diizenlenen bor¢ senetlerinde
goriilmektedir. Asurlu tiiccarlarin ise borcun faizi olarak genellikle giimiis istedikleri
ancak bunun disinda bazen faiz olarak tahil da kabul ettikleri metinlere yansimstir.

L.G. Gokgek ve R. Kuzuoglu’ndan naklettigimiz ICK II, 2 no’lu vesikada ise
Se’'um ile arSatum arasindaki fiyat farkini gérmek miimkiindiir. Burada “30 cuval

hububati, 12 cuval ar§atum olarak” seklinde bir ifade bulunmaktadir. (¥ 30 [na]-ru-uq
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e-[am] Yki-ma 12 na-ru-uq “ar-8a-tum i-té-er) Biyiik ihtimalle bu ifadenin sonu
“0denecek” alarak tamamlanmalidir. Buu duruma gore, 30 ¢uval Se’um’un, 12 g¢uval
arsatutm olarak Odenecegi, bir baska ifadeyle arsatum’un Se’um’dan 2,5 kat daha
degerli oldugu sonucu c¢ikmaktadir. Anadolu'dan Asur’a dogru giden bir kervanin
gectigi sehirlerdeki harcamalarini konu etmekte olan Kt. 92/k 385 no'lu belgede ise,
mektubu kayda geciren kisinin WahSuSana sehrinde, Ennam-Anum’un firmasidan
arSatum almak icin 10 Seqel gimiis 6dedigi ifade edilmektedir. “”../ 10 GIN
KU.BABBAR i-na Wa-ah-3u-$a-na 10a-na ar-3a-tim /a-na '"E"*"* E-na-ni-im 4§-qul-
ma” (Gokgek ve Kuzuoglu, 2003 : 382-383).

Arpa ve bugday icin verilen fiyatlarinda belirlildigi Kt. 88/k 71 numarali masraf
listesinin ilgili satirlar1 soyledir: 7 GIN LA 15 SE a-na 6 na-ru-uq '¥%e-am 4§-qal 6
2/3 GIN a-na 4 na-ru-uq '” ar-sa-tim 48-qul... “'>"'77 Seqel’den 15 uttet eksik (olmak
iizere) 6 cuval arpa icin tarttim. 6 2/3 Seqel, 4 cuval bugday i¢in tarttim...” (Albayrak,
2002: 3)

Hazirlanan paralarin Kulluma’ya teslim edildigi bir nakil mukavelesi olan AKT
I, 7 numarali belgede ise tahil icin 10 Seqel verildigi goriilmektedir. Metnin ilgili
satirlar1 soyledir: 210 GIN KU. BABBAR a §a ki-ma i-a-ti *’a La-ma-si a-na G-ti-tim «
-2 10 Seqel, uttatum i¢in vekillerime ve Lamassu’ya verilecek...”(Bilgi¢ vd, 1990:
24)

Bir sahsin yapmis oldugu 6demelerin bulundugu masraf listesi olan Kt. t/k 9
no’lu belgede, altin ve glimiis gibi hububatlarinda bir 6deme araci olarak kullanildig1
goriilmektedir. Bu belgede arpanin bedeli 6 Seqel’dir ve kdlenin fiyati olan 3 Seqel, arpa
olarak ddenmistir. Metnin ilgili satirlar1 su sekildedir: %) a$-qul 6 GIN KU. BABBAR
9%i-im $e-im® $a E '“Ta-ar-ma-na nu-§¢- i-a-ni '$i-im iR '¥3 GIN §i-im §¢-im’ ' a-na
na-pa-hi-im... “**Tarmana’nin evinden ¢ikarttigimiz arpanin bedeli 6 $eqeldir. Kolenin
fiyat1 olan 3 Seqeli arpanin bedeli olarak demirciye 6dedim.”(Bayram ve Cecen, 1996:
597)

Yerli vatandaslarm, Asurlu tiiccarlardan almis olduklar1 borg¢larm ve bunlarin
faizlerinin hububat olarak 6dendigini gosteren Kt. 87/k 96 no’lu vesikada, Tilia’nin oglu
Kurka’nin, Asurlu tiiccar idi-Kubum’dan almis oldugu 1 mana 12 Seqel tutarindaki
kaliteli giimiistin y1llik faizi i¢in, 10 guval arSatum ve 10 ¢uval da Se’um’um 6denecegi
karara baglanmustir. Ug yerli sahsin sahit kaydedildigi bu belgede, sarratum ayz,
Kabatia'dan- sonraki limmum, borcun 6denecegi tarih olarak verilmistir. “"’1 ma-na 12

GIN ?KU. BABBAR li-ti SIGs »i-sé-er Ki-ar-ka YDUMU Ti-li-na >I-di-Ku-bi-um ¥i-
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$n 10 na-ra-uq ar-Sa-tim 10 na-ru-uq $e-am Vsi-ib-tam i-3a-tim '”-3a-ab ITU.
LKAM 'Y$a sa-ra-tim li-mu-mum '$a ga-ti Ka-ba-ti-a” (Gokeek ve Kuzuoglu, 2003:
384).

Kt. d/k 28b numarali belgede tiiccar Peruwa’nin, yerli sahislardan ve
TalwahSusara sehrinden alacakli oldugu glimiis, bugday ve arpadan bahsedilmektedir.
Metnin ilgili satirlari soyledir; " 1/2 ma-na KU. BABBAR 7 na-ru-uq > Se-um i 3 na-
ru-uq > GIG i-sé-er Tar-hu-a-1a YKu-ul-zi-a-ar Ga-lu-lu * Hu-§i-6-ma-an Lu-uh-ra-ah-
su 0 Ga-lo-a a-lam" Tal-wa-ah-Su-a-ra Pi-ir-wa i-5u ” KU. BABBAR 0-ta-tAm i-na

Yha-ar-pi-im i-du-nu... ' G-t4-tdm a-na Ka-ni-ig® "%

u-nu-ma i-8a-du-du-nim '® U-ta-
tam i-na DUG-lim '” $a Pi-ir-wa-ma i-ma-du-du..."™® Pirwa, Tarhuala, Kulziar, Galulu,
HusSiuman, LuhrahSu, Galaya ve TalwahSuSara sehri iizerinde olan 1/2 mina glimiis, 7
cuval arpa ve 3 cuval bugday alacaklidir. “”® Giimiisii ve tahili hasatta verecekler... '*
"Tahili Kani§’e tastyacaklar. Tahili Pirwa’nin 6l¢ii kabi ile dlcecekler.” (Balkan, 1979 :
52-53). Diger taraftan Kt. d/k 19b numarali belgede yine Peruwa’nin tahil alacakli
oldugu kaydedilmistir. Tabletin ilgili satirlar1 soyledir: V6 na-ru-uq $e-am » 1 2 na-ru-
uq GIG ¥ i-sé-er Ka-ru-a ¥u Ta-ha-a >’Pé-ru-wa i-§u “u-t4-tdm i-na "e-bu-ri-im ¥ i-du-

9-ma-du-du “'” 6 cuval arpa ve 2 ¢uval bugday,

nu i-na 2kar-pi-tim $a Pé-ru-wa
Karua ve Tahaya iizerindedir. Peruwa alacakhidir. Tahili hasatta verecekler. Peruwa’nin
Olcii kabi ile 6lgecekler.” (Balkan, 1974: 35-36).

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda bu orgiitlii ticaretin icerisinde kadinlarin da yer
aldiklar1 bilinmektedir. Kiiltepe tabletlerinden Asurlu tiiccarlarin eslerinin, kiz
kardeslerinin ve yakin akrabalarinin oldukc¢a yogun bir ticari hayatin icinde olduklar1
anlasilmaktadir. Ayirca sinirli sayida metinde, bazen Anadolu halkindan kadinlari, bazen
de Asurlu bir tiiccarla evlenen yerli bir bayani ticaretle ugrasan kimseler olarak
gormekteyiz. Bunlardan biri de 1963 Kiiltepe kazilarinda ortaya ¢ikan belgelerden
varligini 6grendigimiz Madawada’dur.

Bu belgelerden biri olan Kt. o/k 40, bayan Madawada’nin yerli ii¢ sahistan bir 1
mina giimiis, 15 cuval bugday, 15 cuval arpa ve 60 adet ekmek alacag: ile ilgilidir.
Metnin ilgili satirlar1 soyledir:...Y1 ma-na KU.BABBAR 30 na-ru-uq ~'1/2 SE 1/2 GIiG
60 NINDA ?i-é-er Ta-mu-ri-a 'Ta-li-a Y1 Ta-ta-al-ka Va-3i-ti-3u '”Ma-da-wa-da ti-3u...
19 Madawada Tamuria, Talia ve karisi fatalka’dan 1 mina giimiis, yarisi arpa yarisi
bugday 30 cuval (tahil1) ve 60 ekmek alacaklidir.”(Albayrak, 1998 : 4-6).

Madawada’ya ait olan diger Kt. o/k 64 numarali belgede ise Madawada’nin arpa,

bugday, sigir ve ekmek alacakli oldugu konu edilmektedir. Metnin tamami soyledir:
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Y3 ma-na KU. BABBBAR i-é-er “Ku-bi-da-a-§u it *’A-zu-ul-3a / a-§i-ti-su “Ma-da-wa-
da ti-Su ~a-na 2 ma-na KU. BABBAR 1 ma-na “KU. BABBAR si-ib-tam u-sa-ab Da-na
1 ma-na KUBABBAR ¥10 na-ru-uq $¢-am 10 na-ru-uq ar-§a-tim '’1 GUD ma-ar-a-am
1 60 NINDA 'PSU. NiGIN 4 ma-na KU. BABBAR ' 20 na-ru-uq 'Ymi-i§-lu-um $e-

5) 6)

um V'mi-i§-14m ar-3a-tim '? i-na a-ar-pi-a 'i-da-§i-im '"YIGI Ta-am-ar-a '”IGI Ku-ur-3a

23) 24);_

*9IGI En-na-St-ens *VIGI Su-bu-nu-ma-[an] *?i-na ka-ar-pi-tim *$a Ma-da-wa-da
ma-da-ad.“' ”Madawada Kubidadu ve onun karis1 Azul$a’dan 3 mina giimiis alacaklidur.
%) 2 mina giimiis icin 1 mina giimiis ilave edecekler.”'” 1 mina giimiisii 10 ¢uval

arpayl, 10 cuval bugday, 1 besili sigir1 '™

ve 60 ekmegi, (olmak iizere) toplam 4 mina
giimiisii ve 20 cuval yarisi arpa, yarisi bugdayr '®'7 hasat mevsiminde ona
(Madawada’ya) verecek. '®?" Sahit T#dmara, sahit KurSa, sahit Enna-Su’en, sahit
Subunuman. ****Madawada’nin l¢ii kabr ile dlcecek.” (Albayrak, 1998: 7-9).
Madawada’nin bir baska ticari faaliyetini gosteren Kt. o/k 81 numarali belge,
tiiccar Madawada’nin Asurlu Idi-As8ur ile, Peruwa’dan ortak alacaklari tahil konusunda

diizenlenmistir. Metnin ilgili sdyledir: V6 na-ru-uq “u 3 ka-ar-pé-e *

mi-i$-lam a[r-Sa-
tijm Ymi-i§-lam $e-[a]m Vi- é-er Pé-r[u-a]! “Ma-da-wa-da "0 I-di-A-sur ®i!-su-u 7[i]-
na a-ar-pi-im '*i-ka-ar-pa-tim '$a Ma-da-wa-da '?i-ma-da-ad '"YIGI Puzurs-Istar 'Y1GI
Pé-ru-a '“%a ka-nu-t-e. “'®Perua’nin iizerinde Madawada ve idi-A8Sur’un 6 ¢uval ve 3
kap yaris1 bugday, yarisi arpa (olmak iizere ) alacaklhdirlar. *'®Hasat zamaninda
Madawada’nin 6l¢ii kab1 ile 6lgecek.” (Albayrak, 1998: 9-10).

Yine Sasahiusar adh yerli bayamin Asurlu bir tiiccar olan kocasi AsSur-nada
adina ticari isler1 ytirtitmeye yetkili oldugunu gérmekteyiz. Bu hususta kocasina yazdigi
mektup olan AKT 1,15 numarali belge onemlidir. S6z konusu belgede, Sasah$usar
tahsilat, tevdiat ve ev isleri, vekillerinin bu husustaki faaliyetleri hakkinda kocasini
bilgilendirmektedir. Metnin tahilla ilgili satirlar1 su sekildedir: '”4 na-ru-uq $e-am E
Ku-du-bi-i§ 'Pub-lu-nim a-na-kam am-hu-ur-ma... '3 na-ru-uq GIiG '"YE Ké-ii-ba-a

15)

ub-lu-nim ' 0 mi-ma 6-14 i-di-nu-nim. “'*'YKudubi§ ailesi(nden) 4 cuval arpay1

getirdiler; burada kabul ettim '

bana higbir sey vermediler.”(Bilgi¢ vd, 1990 : 32-33).

ve Kauba ailesinden..., 3 ¢uval bugday1 getirdiler ve

Kiiltepe metinlerinde tahillarm miras yoluyla sahislara birakildigin1 da
gormekteyiz. Bunlardan biri olan ve A. Kuzuoglu’ndan naklettigimiz TC III, 6616 no’lu
vesika, Enlil-baninin 6len teyzesinden kalanlar i¢in 1li[ |’ya yazdig1 ve bu konuda
kendisini bilgilendirmesini istedigi mektuba, 11i[ ]’'nin verdigi cevabi igeren bir

mektuptur. Metnin ilgili satirlar1 soyledir: ' ............ lu UD.KA.BAR '""lu ba-pi-ri-e '
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li-im 5 '“me-at §e-am té-zi-ib: “hem bronz, hem bira mayalarini hem de 1500 hububati
birakti.”.Bu vesikada; 6len bayanm, bronzun yaninda hem bira mayasi hem de 1500
e'um biraktig1 anlagilmaktadir. Vesikanin 16. satirinda gecen 1500 sSe um tabiri dikkat
cekicidir. Burada se 'um’un hangi Ol¢ii tabiri ile ifade edildigi anlasilamamaktadir. Eger
1500 ¢uval (naruq) olursa yaklasik 4500 kg. etmektedir ki bu biiyiik bir miktardir. Ol¢ii
birimi karpatum (bir narug’un 1/4'1) ise bu da yaklasik 1500 kg. eder. Her iki ol¢ii
biriminden ¢ikan sonug, 6len bayanin diger biraktiklar1 ile zengin bir kadin oldugudur
(Kuzuoglu, 2004: 8).

[.Albayrak’tan naklettigimiz EL 287 (Jena 369) metninde ise miktar1 belli
olmayan tahil, bunun disinda erkek ve kadmn kolelerin miras yoluyla birakildigini

1 vr o 7 S 1 N
. §i-tdm lu G ta-tam Nu am-tam i

2)

gormekteyiz. Metnin ilgili satirlar1 soyledir:

21)w: [ 2
)$i-ma-at a-biz-Su-nu

[wa]rdam *“1n zi-i[t]-][4m] a-ma-1a j-zit-zn . <1%2? Geriye
kalan hem tahili, hem kadm kéleyi, hem erkek koleyi hem (de diger miras) hissesini
babalarinin vasiyetine gore paylasacaklar” (Albayrak, 2000: 4).

Glinlimiizde oldugu gibi bu donem Anadolu yasaminda da arpa ve bugday gibi
tarmmsal irilinlerin temel besin kaynaklarini olusturdugu goérmekteyiz. Anadolu insani
yetistirdigi arpa ve bugdayr mutfaginin baskdsesinde tutarken elde etigi tarimsal iirliniin
fazlasmi satarak ya da borcuna karsilik bir degisim araci olarak kullanip hayatinda yer
vermistir. Aynit zamanda arpa ve bugdayin temel haliyle yetinmemis, onlardan basta

ekmek olmak {izere bira ve bulgur yaparak besin diinyasini zenginlestirmistir.

1.2.3. Tahillarin Tiiketim Bicimleri
1.2.3.1.Ekmek

Insanoglu tarim {iriinlerini hayatina dahil ettiginden bu yana bu iiriinlerden
cesitli formatlar ¢ikarma yoluna giderek kendisine bir besin halkasi olusturmaya
calismistir. Siiphesiz bu besin halkasinda tahillardan elde edilen en onemli besin
maddesi ekmektir. Ekmek metinlerde sik¢a Siimerce NINDA ideogramu ile gecerken —ki
bu durum Hitit metinlerinde de aynidir- baz1 metinlerde Akadca sekli olan akalu (CDA
A,s:9) ya da aklu (CAD A/I,S:238) olarak da ge¢mektedir.

Ayrica metinlerde kukkum'® ve tahsimum® gibi ekmek tiirleri de kayithidir. Yine
V. Donbaz’m ekmegi konu alan makalesinde yer verdigi ICK 1, 181 numaral1 belgede

kukku ve tahSimum ekmek tiirleri gecerken, bilim adami NINDA kirrum ifadesiyle

19 Bkz. CAD K,s.498;CDA K,s.165.
2 Bkz. CAD T,s.54;CDA T,394.
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gecen ekmege kirrum ‘“‘yolculuk, kervan” kelimesinden yola ¢ikarak “yolculuk igin
ayrilmig ekmek” anlamini vermektedir. (Donbaz, 1989: 91-97).

Ekmek, gectigi metinlerde genellikle sogan, et ve diger bazi1 besin maddeleriyle
birlikte kaydedilmistir. Kiiltepe tabletleri arasinda, ekmegin, bir hizmetin karsilig1 veya
erzak olarak da, bazi kimselere dagitildigini gdsteren, ancak nicin diizenlendikleri tam
anlagilamayan, bir tiir tayin listesi olarak adlandirabilecek belgeler de bulunmaktadir
(Albayrak, 2003: 61).

Baz1 metinlerde borcun faizi olarak ekmek 6dendigi goriilmektedir. Bu konuda
bilgi veren Kt. d/k 34b numarali metnin ilgili satirlari sdyledir: ¥......5u-ma * 0-14-i§-qu-
lu '”12 GIN KU.BABBAR 2 UDU HI.A st-pu ' me-at NINDA si-ib-tam '* i-na
ITU.KAM us-bu “.... Eger tartmazlarsa, ayda 12 Seqel glimiisii, 2 beyaz koyunu (ve)
yiiz ekmegi faiz (olarak) tartacaklar” (Albayrak, 2003: 61, n:13). Burada belki de koyun
ve ekmegin bedelinden s6z edilmektedir. Ozellikle koyun cinsinin belirtilmis olmasi1 bu
tiir nesnelerin halk arasinda belirlenmis bir bedelinin oldugunu akla getirmektedir. Zira
Kt. 88/k 71 numarali metinde ekmegin fiyat1 da acik¢a belirtilmistir.

L.G. Gokcek ve R. Kuzuoglu’dan naklettigimiz CK I, 130 no’lu borg
mukavelesinde ise Hastati ve Hastati’nin karis1 Saharlia’nin, Narkube’ye olan 6 $eqel
glimiis tutarindaki borcun, 4 c¢uval Se’um ve 10 ekmek ile karsilanacagi ifade
edilmektedir “"” 6 GIN KU.BABBAR ”i-té-er / Ha-a3-ta-ti “Sa-ha-ar-li Ya-Sa-at / Ha-
a§-ta-ti >Na-ar-Ku-be i-u ¥4 na-ru-uqf........ ] P%e-am /10 NINDA <i>-dan” (Gokgek
ve Kuzuoglu, 2003 : 381).

Metinlerde ekmek i¢in 6denen fiyatlar hakkinda da bilgi bulmak miimkiindiir.
Bir masraf listesi olan Kt. 88/k 71 numarali belgede 2 ekmek icin 1/2 Seqel, 3 ekmek
icin 2/3 $eqel 15 uttet tartildigindan bahsedilmektedir. «...*” ar-ku-us; 1/2 ma-na GIN
a-na 2 ki-re-eng.... °2 2/3 GIN 15 SE a-na 3 ki-ratim...” (Albayrak, 2002: 2-4).

L.G. Gokgek’ten naklettigimiz BIN 4, 203, BIN 4, 157, CCT 1, 29 no’lu
belgelerde de ekmek i¢in Odenen fiyatlar kaydedilmistir. Koyun fiyatlarmm da
bulundugu BIN 4, 203 numarali vesikada ekmegin fiyat1 1/2 ve2 1/3 $eqel giimiistiir.
BIN 4, 157 numarali belgede NINDA ideogramu ile belirtilen ekmegin fiyat: ise 1/2
GIN 15 SE giimiis olarak ifade edilmistir. CCT 1, 29 numarali vesikada ise Asur’dan
Kani$’e yapilan seyehat esnasinda bir takim ticaret mallarinin Tegarama, Zalpa, Harana,
Wilu$na ve Paradum gibi wabartumlarda pazarlandig1 ifade edilmektedir. Harana’daki
ekmek ve han iicretlerini de gosteren bu belgede ekmeklerin ve han kirasinin bedeli 3

1/6 Seqel glimiistiir. Ayn1 belgenin 22. satirinda ise ekmegin fiyati kalay {izerinden ifade



26

edilmistir. Bu satirda ekmegin fiyat1 10 Seqel kalaydir (Gokgek, 1998: 95).

Ekmek ve tablet pisirmekle dogrudan ilgisi bulunan ve Kiiltepe kazilarinda
ortaya c¢ikarilan firmlarm ¢ogu, atese mukavim bazalt molozlariyla 6riilmis, i¢leri ve
dislar1 gamurla stvanmustir. Pek azi kerpig¢ orgiiliidiir. Yuvarlak kaideli basik ar1 kovani
bicimindeki firinlar kubbelidir. Karum’da her dort yap1 katinda da firinlarin teknik ve
sekilleri degismemistir (Ozgiig, 1959: 40).
1.2.3.2.Bira

Bira insanoglunun tahillardan 6zellikle arpadan {irettigi en eski iceceklerden
biridir. Biranin hangi medeniyet tarafindan bulundugu ise tartigmalidir. Bununla beraber
biranin ilk Mezopotamya’da iiretildigi diistiniilmektedir. Stiphesiz bunda bira ile ilgili
pek cok Sumerce belgenin bulunmasi etkilidir. Hatta bu belgelere dayanarak biranin ilk
Sumerler tarafindan iiretildigi savunulmaktadir. Sumerlilerin hayatinda biranin 6nemli
bir yeri oldugu Sumer mitolojisinden de anlasilmaktadir. Gilgamis Destaninda ve
ozellikle Bira Tanrigcas1 Ninkasiye yazilmis olan siirde biranin Sumer toplum hayatina
yansimalarmi goérmek miimkiindiir. Ancak biitiin bunlara ragmen Sumerlilerin
Mezopotamya’ya gelmeden 6nceki yerli halkinda biray1 bildigi belki de Sumerlerin bira
yapimini onlardan 6grenmis olabilecekleri goz ardi edilmemelidir.

Bira sadece Sumerliler tarafindan tiiketilen bir icecek degildir. Babillerin yirmi
cesit bira imal ettikleri ve hatta Misir’a bira ihrag ettikleri bilinmektedir. Biracilik
sanatinda usta olan Babiller biray1 bugday, beyaz ve siyah arpa ile baldan yapmislardir.
Urettikleri yirmi cesit biradan sekizi piir emmerden (bir bugday cesidi), sekizi yalniz
aromadan ve dordii ¢esitli tahillarin karisimindan yapilmistir. Babiller zamaninda bira
bulaniktir ve filtre edilmemektedir. Kassi (siyah bira), kassag (kaliteli siyah bira),
kassig (kwrmizi bira), kassaga-saan (en Kkaliteli, odillii bira) gibi bira gesitleri s6z
konusudur. Siimerlerde oldugu gibi, Babillerde de bira yapimi ev sanatidir. Evde
yapilan bira, bit sikari (bira diikkani) adi verilen yerlerde lriin (arpa) karsilig
satilmaktadir. Yine Siimerlere benzer sekilde, bira evde yapildigi icin, bira yapanlar
kadinlardir. Ayrica Hammurabi Yasalari’nin 108—111. maddelerinde dogrudan birayla
ilgili hiikiimler de vardwr (Eren, 2005: 33). Diger taraftan Kiiltepe metinlerinde,
Sumerce KAS ya da Akadca Sikarum olarak ifade edilen biranin Mezopotamya’da
oldugu gibi Anadolu’da da en cok tiiketilen iceceklerin basinda geldigi muhakkaktir.

Bira ekmegi ve bira maltina yapilan ddemelerinde gosterildigi bir masraf listesi
olan Kt. 88/k 71 numarali belgenin ilgili satirlar1 syledir: ' 4 1/2 GIN a-na '*2 na-ru-

uq 0 1 DUG bu-ug-lim 43-qul 'Y4 GIN a-na 2 na-ru-uq ba-pi-ri-im '243-qul... «'* 94
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1/2 Seqel, 2 cuval ve 1 kap bira malt1 i¢in tarttim. 4 Seqel, 2 ¢uval bira ekmegi i¢in
tarttim...” (Albayrak,2002:2-3). Bira kasesinin kaydedildigi Kt. o/k 120 no’lu tabletin
ilgili satirlari soyledir: ...»2/3 GIN §i-im”ki-ri-im i-nu-mi? “**2/3 $eqel bira ksesinin
fiyatidir” (Oz ve Albayrak, 2005: 7).

Diger taraftan Hammurabi Kanunu’nun 108—111.maddeleri*' biraci kadmnlarla
ilgili hiikiimler1 icermesi ve s6z konusu kanun maddelerinde hi¢ erkeklerden
bahsedilmemesi, Mezopotamya’da biraciligin gelismis bir meslek oldugunu ve bu
meslegin daha ¢ok kadinlar tarafindan icra edildigini diisiindiirmektedir. Bu baglamda
biracilikla ugrastig1 diisiiniilen Akadia’nin, kardesi Hunia’ya yazdigi mektup olan Kt.
n/k 1372°de kendisine ait paranin gonderilmesini istedikten baska, sunlar1 da
yazmaktadir: '?$e-am ki-14 as-pu-uk-ma..... 2" a ba-pi-ri-im *?%a ta-as-pu-ra-ni §e-um
P4 da-mi-iq la e-pa-d4s  “Biitiin arpayr depo ettim........ Bana bira mayasi icin
gonderdigin arpa iy1 degildir; (onu) kullanmayacagim” (Giinbatti, 1994 : 197). Yine bu
bilgiler dogrultusunda biranin Anadolu’nun yerli halki tarafindan da yapilmis ve
tiikketilmis oldugu siiphesizdir.

Biranin Asurlu bir bayan tarafindan yapildigin1 gosteren, Ilabrat-bani'nin,
Hanana ve Usur-Sa-Assur’a yazdigi mektupta olan AKT II, 26 da, satin alinan arpanin
bira ekmegi yapilmasi i¢cin Tari§-matum adli Asurlu bayana verilmesi istenmektedir.
Metnin ilgili satirlari soyledir: '® a-na ma-1a té-er-ti-a $e-am 'lu ta-43 -a-ma bu-ug-lam

’ . ¥ “16- 1
18) ba-pi-ra-am-ma té-pu-us. 6- 18

emrim geregince tahili satin aliniz ki o kadmn o
¢imlendirilmis arpay1 ve bira mayasin1 yapacak. (Bilgi¢ ve Bayram, 1995: 50-51)

A. Kuzuoglu’ndan naklettigimiz CCT III, 25 ve CCT III, 2013 numarali
vesikalar bira mayasi ile ilgilidir. Taram-kubi adl1 bayanin, kocas1 Ina’ya yazdigi CCT
III, 25 no’lu mektupta: hazirlamis oldugu bira mayasmin eskimis oldugundan
bahsetmektedir. '* G-ta-tAm a-pa-ni-ka li-i§-pu-ku-ni-kum ' ba-pi-ra-am 3a e-pu-ga-ku-

-1
ni 6

ils-té-big-ir. “Senin huzurunda uttatum’u benim i¢in sana yigsinlar. Senin i¢in
hazirlanmis olan bira mayasi eskimistir (bayatlamistir)”. CCT III, 2013°de ise Lamassi,
kocast PuSi-kin’in yazmis oldugu mektuba cevaben, daha 6nce hazirlamasini istedigi
bira mayasmim hazir ve mitkemmel oldugunu séylemektedir. *%......... ba-pi-ri Sa ta-as-
pu-ra-ni °” ba-pi-ru-um wa-di e-pi-i§ $a-ak-lu-lu. “Senin bana yazmis oldugun bira

mayasina gelince; yalnizca bira mayasi hazir ve miikemmeldir” (Kuzuoglu, 2004: 7).

2! Bu kanun maddeleri ile il gili olarak bkz. Mebrure Tosun — Kadriye Yalvag (2002), Siimer, Babil, Assur Kanunlar1
ve Ammi-Saduqua Fermani, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.
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Bira i¢in 6denen fiyatlarada metinlerde rastlanmaktadir. Cesitli 6demelerin
listesini igeren Kt. 92/k 440 nolu vesikada Belilinia’ya 13 mina (bakirin) bira mayasi

) a-na ba- pi -ri-im ' a-di-in: “13 mina'y1

igin verildigi kaydedilmektedir. 13 ma-na "
(bakir) bira mayasi i¢in verdim.” (Kuzugolu, 2004: 6). L.G. Gokgek’ten naklettigimiz
CCT I, 23 de ise 42 adet bira mayasinin fiyat1 12 seqel giimiis olarak ifade edilmistir.
Bu ciimleden 1 adet bira mayasmin yaklasik 0,3 seqel giimiis oldugu anlasilmaktadir.
“...."12 GIN KU. BABBAR *”%i-im 42 ba-pi-ri...”( Gokcek, 1998: 96).

Tabletlerde, Koloni donemi insanlarmin birka¢ c¢esit bira yapabildiklerini
gdsteren bilgiler meveuttur. Bunlar:  marnuatum-birasi®>, mazitum-birasi> ve
tabalatum®® birasidir. 1.Albayrak’tan naklettigimiz KTH 35 numarali belgede, 9 cuval
tahilin, ¢esitli amaclarla dagitimi yapilirken bu {i¢ ¢esit bira da swralanmistir. Metnin
ilgili satirlar1 soyledir: ¥2 DUG ma-zi-tam i-di-nu * 1 DUG a-na ma-ar-nu-a-tim '*2
DUG ta-ba-la-tim n '"i-di-nu % DUG bu-ug-lam '“ug-pa-i-lu. “''® 1 kap marnuatum-
birasi i¢in,2 kap tabalatum birasi i¢in, 2 kap mazitum-biras1 i¢indir.” (Albayrak, 2003:
64, n: 28)

Biranin bazi durumlarda bugdaydan yapildigi ve yapim asamasinda icerisine un
da koyuldugu anlagilmaktadir. Nitekim A. Kuzuoglu’ndan naklettigimiz CCT 111, 7b-8a
nolu vesikada muhtemelen biracilikla ugrasan bir bayanin gonderilmesi, bugdayin

istihkak olarak verilmesi ve bira mayasmin kesinlikle ilave edilmemesi istenmektedir.””

)

am-tam 8a-hi-za-ma *” GIG la-bis-ra-tim *" a-na ku-ru-ma-tim *? li-di-na ba-pi-ra-am

mi-ma 14 tu-sa-ab. “Kadmi gdnderiniz. Eski bugday: istihkak olarak veriniz. Bira
mayasini hi¢ bir sekilde ilave etmeyin.” (Kuzugolu, 2004: 9). Ayrica Su-l3tar’m, karis
Azu’ya yazdig1 maya, bira mayasi ve unun hazirlanmasi ve bunlarla ilgili harcamalarin
verildigi Kt. 92/k 302 no'lu metinde; ' .............. bu-ug-lu-um '® ba-pi-ru-um u qé-mu-
um '” li-im-hu-ra-ni: “Benim i¢in maya, bira mayasi ve un hazirlasm” denilmektedir
(Kuzugolu, 2004 : 6).
1.2.3.3.Bulgur

Metinlerimizde haslatum olarak gegen hububat tiirii hakkinda ise, yeteri kadar
degerlendirme yapma imkani bulunmamaktadir. Bu kelime, daha c¢ok “kirmak”
anlaminda olan hasalu fiili ile alakalandirilmaktadir. A.M. Ulshéfer, Die Altassyrischen

Privaturkitnden adli eserinde, bu kelimeyi “bulgur” olarak terciime etmistir. Haslatum,

yerli sahislar arasmnda yapilmis mukaveleler olan Kt. f/k 62 ve Kt. f’k 60 no’lu

22 Bkz. CAD M/Ls:284;CDA M,s:198.
2 Bkz. CAD M/Ls:439; CDA M,s:205.
24 Bkz.CAD T,s:10;CDA T,s:392.
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belgelerde sSe'um ile birlikte gecerken, Kt. h/k 333’de arsatum ile birlikte
zikredilmiglerdir (Gokgek ve Kuzuoglu, 2003: 382) . Ayrica Kiiltepe’de yapilan
kazilarda 6glitme taslarinin bulumasi tahillarin siirtiilerek ya da ezilerek bulgur, un,
kirik arpa gibi gesitli formlara getirilip tiiketildigini desteklemektedir.

Nitekim buna paralel olarak K. Balkan Kt. f/k 62 numarali metinde gecen
haslatum kelimesini “doviilerek kabuklar1 ezilmis bugday” seklinde ifade etmektedir.
Metnin ilgili satirlar1 soyledir: “ V1 na-ru- uq SE-am »1 na-ru-uq * ha- 43-1a-tim ¥ i-sé-
er ”Lu-lu-u ® u Ha-pu-a-ni-ka ” Sa-ak-du-nu-a <i-§u>... '™ Lulu ve esi (?) Hapua-nika
1 cuval arpa, 1 guval bulguru Sakdunua’ya bor¢ludur....” (Balkan, 1974: 38)

Bulgur ile ilgili olarak Kt. f/k 60 numarali metnin ilgili satirlar1 ise soyledir: « "4
na-ru-uq SE-am 2na-ru-uq ~ha-a§-la-tim za-ar-a-am “Pe-ru-wa a-na > Tu-tu-p[i-a-1]4 ©
i-da-an-ma... "® Peruwa 4 cuval arpayi, 2 cuval elenmis (savrulmus) bulguru
Tutupiala’ya verecek...” Bugday ve bulgur icin 6denen fiyatlar1 gosteren Kt. h/k 333
9%i-na na-ru-uq * ha- 43-1a

-tum Y11 LA 1/4 GIN KU. BABBAR “%i-im-§u-nu” 43-qu-ul “'” 11°den 1/4 Seqel

numaral belgenin ilgili satirlarinda: V4 na-ru-uq ? ar-3a-tum

eksik giimiisii, 4 cuval bugday, 2 cuval bulgurun fiyati i¢cin 6dedim ” ifadeleri kayithdir
(Balkan, 1974: 38, n: 34). Kt. 88/k 71 numarali masraf listesinde bulgur i¢in 6denen
fiyat yarim Seqeldir. *1/2 GIN a-na 1 DUG ha-43-1a-tim *® 43-qul... “**291/2 Seqel 1
kap bulgur i¢in tarttim...”(Albayrak, 2002: 2-3).

1.2.4. Sebze Tarim
1.2.4.1.Sogan

Sozliiklerde (CAD S/III, s.274; CDA §,384) sogan anlami verilen “Sumku”
Kiiltep metinlerde en sik gecen sebze olup iiretimi ve ticareti tahillarda oldugu gibi
yerlilerin elindedir. Yine Mezopotam’ya kaynaklarmda SUM yazilisiyla goriilen
soganin c¢esitleri de bilinmektedir. Bunlar ise SUM.BABBAR “acik renkli soganlar”,
SUM.GUD “ilkbahar sogani”, SUM.KUR “dag sogani”, SUM.UTU “yaz sogani”
seklindedir (Donbaz, 1999 : 149-150).

Sogan miktarlarmin paylasimiyla ilgili bilgilerin bulundugu, Kt. 89/k 367
numaral belgenin ilgili satirlar1 séyledir: "2 na-ru-uq $u-um-ki # 8 na-ru-uq $u-um-ku-
ma > 4 na-ru-uq $u-um-ku “3a 1 1/2 ma-na KU. BABBAR $u-um-ku “i§-ti Ta-ba-ar-ri-
i§ ni-ils-qi 20 na-ru-uq Su-um-ku is-ti "A-li-li $a su-ba-te ni-zu-a-az 3 na-ru-uq $u-
um-ki ? 3 na-ru-uq za-ar- 0 -t '” Tu-ut-ha-li-a ni-zu-a-az '"i§-td Bu-ru-a-43-na 4 na-

ru-uq P$u-um-ki 0 a-ha-am-ma 'P$u-um-ki e-$u-ti $a 9 GIN KU.BABBAR '“Tu-ut-
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ha-li-a 4 a-na-ku 15) ni-zu-zu-nu... “'~> 2 cuval sogani, 8 ¢uval sogani ve 1 1/2 mina
giimiis (fiyatindaki) 4 cuval sogani, Tabarris ile aldik. ® ' 20 cuval sogani, kumaslara
karsilik Alili ile paylasacagiz. 3 cuval sogani, 3 c¢uval sogan tohumunu Tuthalia ile
paylasacagiz. ' '> Buruasna ile 4 cuval sogan, 9 Seqel giimiis fiyatindaki soganlari,
Tuthalia ve ben paylastik...” (Donbaz, 1999: 150-153). S6z konusu metinden soganin
cuvallarla satin alimmasima dayanarak soganin ucuz ve herkes tarafindan tiiketilen bir
besin maddesi oldugunu ifade etmek yanlis olmaz.

Gilintimiizde yesil, kuru (kirmizi, beyaz),yabani vs. olarak adlandirilan sogan
cesitlerini Kiiltepe metinlerinde bulmak miimkiin degildir. Ancak Anadolu’nun her
yerinde yetisme olanagi bulanan soganm bu donemde de cesitli tiirlerde yetisebilmis
olmas1 muhtemeldir. Nitekim kendinden 6nce gelen Kiiltepe donemiyle siki bir kiiltiirel
bag1 olan Hitit doneminde sogan digsinda kok ve gdvdesi yenen yani soganl bitkiler
diyebilecegimiz pirasa ve sarimsak gibi sebzeler de bilinmektedir. Disaridan gelerek
Anadolu’ya yerlesen ve bircok konuda yerel Anadolu kiiltiir mirasindan pay sahibi olan
Hititler kadar bu donem insanlarmin da bu sebzeleri biliyor olmalar1 kaginilmazdir.
Buna ragmen metinlerde sadece bir yerde bir tiir sogan ¢esidinden bahsedilmektedir.

Suhu/atinnum’a sozlikklerde (CAD S/, s: 204,274; CDA, s:380) “bir sogan
tiiri” anlami verilmektedir. Suhu/atinnum ile ilgili olarak CAD S/II, s.205’den

naklettigimiz OEP 27,6’nin 13. satirindan sunlar1 okuyoruz: 13)

Su-u[m]-ki u Su-hu-
[t]i=ni [§6-b]is-lam... !> Soganlar1 ve Suhu/atinnum (cinsi) sogan: bana [gon]der...”.

Yine bazi metinlerden soganlara 6denen fiyatlar1 bilmekteyiz. Bir masraf listesi
olan Kt. 88/k 71'de sogan icin, 1/3 Seqel 6denmistir. Metnin ilgili satirlar1 soyledir: **
1/3 GIN a-na $u-um-ki ** 43-qul... ***1/3 Seqel, sogan i¢in tarttim...”(Albayrak, 2002 :
2-3). L.G. Gokgek’ten naklettigimiz BIN 4, 162°de ise, 2 kap sogann fiyati olarak 1,5
Seqel giimiis verildigi goriilmektedir. Tabletin ilgili satirlar1 séyledir: ... 2 ka-ar-pi-im
' $u-um-ke 1 /2 GIN KU.BABBAR §i-im-§i-ri-im... “'*'%...2 kap soganmn fiyat1 1 1/2
Seqgel giimiistiir...” (Gokeek, 1998: 97).
1.2.4.2.KisSanum

Kis§anum’a sozliiklerde (CAD K, s: 456; CDA, s: 162) “baklagillerden bir bitki,
sebze” anlami verilmektedir. Yine sozliikklerde bu kelimenin Sumer metinlerinde gecen
A.SA ki-Sa-nu (A.SA appanu ,GU.GAL, GU.TUR) ile benzerligine dikkat ¢ekilmistir.
Ayrica Hitit metinlerinde de GU.GAL=fasulye GU.TUR= mercimek,bezelye olarak
tanimlanmaktadir. Bu ifadelere paralel olarak K. Balkan’in soru isareti ile “mercimek”

anlamin1 verdigi ve Kt. g/k 18 numarali belgede nesrettigi kisSanum; arpa, bulgur,
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kurutulmus arpa ile birlikte gegmektedir. Metnin ilgili satirlar1 soyledir: 11 na-ru-uq '”
SE-am 6 na-ru-uq ' ha-43-1a-tim ' SE-um ka-lu-sa-um '»2 DUG 1.GIS 1 na-ru-uq '¥

)a-nim za-ar-a-am '®

ki-§i-ni mi-ma " i-na-di-a... “*'®11 ¢uval arpay, 6 cuval bulguru,
kurutulmus (ya da kuruyup biiziilmiis) arpayi, 2 kap yag, 1 cuval kisSinum
(mercimek?)...” (Balkan, 1974: 39, n: 34). KisSanum i¢in 1 mina bakir tartildigini
gdsteren Kt. o/k 70 numarali belgenin ilgili satirlar1 ise soyledir: 1 ma-na URUDU a-
na ki-sa-nim ** 4$-qal. “'**% 1 mina bakir ki$$anum icin tarttim.” (Oz ve Albayrak,

2005: 22-24).

1.2.5.Meyve Tarim
1.2.5.1.Uziim Yetistiriciligi

Sarabin hammaddesi liziim, birgoklarinin ileri siirdiigli gibi Zagros Daglar1 veya
Transkatkasya kokenli degil Anadolu’ludur. Ayrica Kalkolitik ve Eski Tun¢ Cagi’nda
Anadolu’dan Filistin’e kadar yayilmustir (Unal, 2007: 165). Bununla birlikte cografi
sartlar geregi Anadolu’nun sahip oldugu volkanik araziler bagciligin gelismesinde
onemli bir role sahiptir. Bircok volkanik dag bulunan I¢ Anadolu bdlgemiz (Erciyes
Dag1, Karadag, Karacadag, Hasan Dag1 ve Melendiz Dag1) giiniimiizde iiziim baglar1 ve
saraplartyla tinliidiir. Bolgenin 6nemli sehirlerinden olan Kayseri’de sehir halki i¢in
6nemli bir ekonomik ugras olan bagcilik® bu giin genellikle Erciyes ve Ali Dagi
eteklerinde yapilmaktadir. Kuskusuz Orta Anadolu sehirlerinin bu 6zelligi, Asur Ticaret
Kolonileri Cagi’na kadar uzanmaktadir.

Kiiltepe metinlerinde, iiziim, asma ve ayni zamanda sarap anlamlar1 i¢in Akadca
ki/aranum (CAD K,s.202; CDA Ks.148) Sumerce OSGESTIN ifadeleri
kullanilmaktadir. Ayrica bu donemde yerli halk i¢in bagciligim 6nemli bir ugras oldugu
metinlere yansiyan zirai tabirlerde de ¢ok net olarak goriilmektedir. Nitekim yerliler
kendilerine ait bor¢ senetlerinde ina gitip kiranim “bag bozumunda” veya urki qitip
kiranim “bag bozumundan sonra” ifadelerini borcun Odenecegi zamani belirtmek
amaciyla ¢ok sik kullanmislardir. Bunu disinda bir metinde gecen GAL karanim= saraya
ait baglardan, sarap tiiretiminden ve ticaretinden sorumlu bir memur olmalidir.

Bir tiiccarla yerli kadin ve erkekler arasinda yapilan AKT I, 4 no’lu vesikada
vade sonu bag bozumu ile ifide edilmistir. Metnin tamami sdylerdir: "1/3 ma-na

N s 7 2 Y <\ . Yo v v N &
KU.BABBAR i-sé-er Ma-ah-§i-8a-pu-nu-a i Ni-wa-ah-§u-§ar um-mu-$u > 0 Si-wa-na-

» Kayseri’de bagcilik igin bkz. Resat Izbirak (1947), Kayseri Sehrinin isleme ve Gelismesinde Bagcihgim Etkileri,
AUD.T.CFD,C.5,S. 4, Ankara, s. 401-418.
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4 6);

la A-§ur-ma-lik i-3u ¥ a-na qi-ti-ip “ki-ra-nim ®i-3a-qu-lu "$u-ma la i$-qu-lu *2
GIN.TA si-ib-tdm ”i-na ITU.KAM '"“u-st-bu 'V IG1 En-um-A-§ur ' IGI Puzurs-A-Sur
IGI Ha-pu-a-la. "Mahsisapunua ve annesi Niwahsuar ve Siwanala’nin iizerinde
Asgur-malik'in 1/3 mina giimiisii vardir. “® Bag bozumunda tediye edecekler. "' ”Eger
tediye etmezlerse ayda ikiser Seqel faiz ilave edecekler. '" Ennum-As3ur’un huzurunda,
2Puzur-Assur’un huzurunda, '*’Happuala’nin huzurunda (Bilgi¢ vd, 1990: 19).

92/k 1041 no’lu belge, giimiis olarak alinmis bir borcun, bugday ve hububat
olarak ddenmesine dair diizenlenmistir. Burada Nakilit tarafindan ilti ve Inarawan’a
verilen 1/2 mana giimiis s6z konusudur. Bu bedelin, yine yarist arsatum ve yarist da
Se’um olarak bag bozumunda Gdenmesi seklinde karara baglanmustir. (V1/2 ma-na

KU.BABBAR ?i-sé-er ¥Na-ki-li-it ¥ i-li-ti Ya I-na-ra-wa-an “’KU.BABBAR 1/2 ma-na

7) ) 9) 0) 2)

i-na qi-ti-ip '"ki-ra-nim '
i-li-ti "[ 0 ] I-na-ra-wa-an 'Y[ Na]-ki-li-it '”[ xx ] da-an.” (Gokeek ve Kuzuoglu, 2003:
385).

v v oew v v oew v 1
Se-um mi-i8-lu-um Yar-3a-tum “’mi-i-lu-um Se-um a-na

Kt. 85/k 27 numarali mektupta ise erbum olarak getirilen kumaslarin karsiligi
icin 2 tulum sarapta ddenenler arasindadir. Mektup Tuhpia rubam’umdan Itiir-ilT adls
tiiccara hitaben yazilmistir Metnin ilgili satirlari soyledir: 'a-na er-big-im $a ti-sé-bi-l1a-
ni "2 zi-qi-qa-tim 8a DUG ' ki-ra-na-am er-by > A-mu-na-ni na-a$-a-kum... «'’2%
Senin bana gonderdigin erbum i¢in, benim erbum’um (un karsiligi olan) 2 tulum sarabi
Amunani sana getirmektedir...” (Giinbatti, 1999: 75-79).

Diger taraftan sarabin konu edildigi birka¢ belgeden anlasildigina gore,
Tegarama, Zalpa, UrSu ve Unipgum sehirleri, herhalde bagciligin yaygmn oldugu
kentlerdi.(Albayrak, 2003: 65). Bu sehirlerden biri olan Tegaramma sehri, Tilgarimmu
ya da Togarmah isimlerine benzerliginden dolayr bugilinkii Giiriin sehrine lokalize
edildigi gibi, Yeni Asur Devri krallarindan II. Sarru-ken (M.O. 721-705) ve Sin-ahhe-
eriba (M.O. 704-681)’ya ait kitabelerden hareketle Elbistan Ovasi’na yerlestirilecegi
iddia edilmektedir (Sahin, 2004: 36). Sarap iiretim merkezlerinden biri oldugu
digiiniilen Zalpa’nin yeri ise, Kani§ kralicesi efsanesine dayandirilan fikir ile
Kizilirmak’in Karadeniz’e dokiildiigii yerde olabilecegi ileri siirlilmiistiir. Daha sonra
ise iki adet Zalpa sehrinin oldugu birinin Bafra yakinlarmda Ikiztepe olabilecegi
digerinin ise Orta Anadolu’nun gilineyi olabilecegi ifade edilmistir. Ancak son
arastirmalarm birinde Acemhdyiik’iin Zalpa olacagu ileri siiriilmiistiir. Bir bagka goriiste
ise Mari metinlerinde gecen Zalwar sehri ile aymi tutularak, Tilmen Hoyiigiine

yerlestirilmektedir (Sahin, 2004: 27). L.G. Gokgek’ten naklettigimiz CCT 1,29 numarali
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metinde ¢esitli yer adlar1 ve tiliccarlarin giinliikk yiyecek ve yakacak masraflar
belirtilirken Zalpa’daki sarabin fiyat1 2 Seqel giimiis olarak kaydedilmistir. Metnin 1lgili
satir1 soyledir: “'?2 GIN KU.BABBAR a-ki-ra-nim i-Za-al-pa...”(Gokeek, 1998 : 96).

S6z konusu metinler dogrultusunda bagciligin Anadolu insani i¢in 6nemli
oldugunu goérmekteyiz. Bu durum sadece ¢ivi yazili metinler ile degil arkeolojik
buluntularla da desteklenmektedir. Yapilan kazilarda {iziim salkimi seklinde kaplar ve
cesitli bicimlerde meyvelikler ortaya c¢ikarilmistir. Nitekim 2006 yilinda Kiiltepe’de
yapilan kazilarda Karum’un I. kat evleri, eski yillarda bir kismi agilan duvarlariyla
baglant1 kurularak planlanan agikliga kavusturulmustur. Bu genis alanin kuzey
kesiminde, 2001 yilinin 6nemli Ib yap1 kat1 arsivinin kuzeyinde, kismen agilan bir
yapinin, batiya dogru 48 m. uzunluga erisen kisimlar1 giin 1518na ¢ikarilmistir. Kaim
duvarli ve yalniz temelleri korunmus bu yapmin, yalnizca bati ucunda, kalin kire¢
(horasan?) sivali tabanma ac¢ilmis dikdortgen planli sarnig  “swralik” olarak
nitelendirilirken, bulunan cam ve terra sigilala kiriklar1 yapmnm Roma Cagma ait
oldugunu acikliga kavusturmustur.”® Bunun disinda ova seviyesinden 2.5 m. yiiksekligi
olan Karum’da ve onun en yiiksek kisimlaridaki {i¢ tarlaya (VIII/d,VIl/c,VIl/c) bag
kurulmus ve bu baglardan iyi neticeler saglanmistir (Ozgiig, 1950: 10).

1.2.5.2. Incir
tittum seklinde CAD T/1,5.435 ve CDA T,s.408’de gecen incir, yiiksek sicaklik

isteyen soguga ve don olaylarina kars1 dayaniksiz bir meyvedir. Ozellikle Akadeniz
ikliminin hakim oldugu sicak yerlerde yetismektedir. Dolayisiyla bu meyvenin
tiikketildigi yerlerden biri de sicak bir iklime sahip olan Mezopotamya’dir. Hatta incir
tilketilmekle kalmamis sosyal hayatin bir unsuru haline getirilmistir. Bu baglamda
Asurlularin kullandig1 takvim 6nemlidir. Babil takviminin 4. ayma denk gelen ve “Sin”
olarak adlandirilan ay, Eski Asur Devri vesikalarinda incirlerin olgunlastigi zaman
anlamina gelen “tinatim” olarak gegmektedir (Lewy, 1939: 37).

Yine Tittu/ti'(it)tu AHw, s. 1363 a’da incir olarak gecmektedir. Metinlerde ise
Tinatum/ Teinatum = Incirlerin olgunlastig1 ay ifadesiyle genellikle Asurlu tiiccarlarin
kendi aralarinda diizenledikleri bor¢ vesikalarinda borcun 6denecegi zamani1 gosteren
bir vade bicimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. T7inatim ve ASSur-imittT’nin
Iimum*”lugunun tarihleme olarak kullanilan AKT I, 2 no’lu metin séyledir: V' 1 ma-na

KU.BABBAR ?i-sé-er E-la-a > i1 A-§ur-ma-lik ¥ MAN-A-3ur i-3u i§-ti ~ha-mus-tim 3a

26 Bkz. http://www.ttk.org.tr/index.php?Page=Sayfa&No=192.,09.05.2011.
?7 Kiiltepe metinlerinde “/7mum” Karum Dairesi’nde bir yillik memuriyet unvani igin kullamlmaktadir.
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MAN-A-ur “a-na 7 ha-am-$a-ti[m] " i-§a-qu-lu $u-ma ®14 i§-qu-lu 1 ¥4 GIN.T[A]” i-na
ITUKAM si-ib-tam '“4-st-bu ITUKAM '" Ti-i-na-tim ' li-mu-um ' A-$ur-i-mi-ti
"ma-14-hu-um KU.BABBAR ' i-qa-qa-ad '$al-mi-$u-nu o '” ki-ni-§u-nu ra-ki-is '¥
IGI I-ku-pi-a ' IGI Zu-zu-ba-ar."”Ela ve AgSur-malik’in tizerinde Puzur-As$ur’un 1
mina giimiisii vardir. *” Puzur-Ag$ur’'un hamu$tum®®’undan itibaren 7 haftaya kadar
tartacaklar. "'* Eger tartmazlarsa ayda birer bucuk Seqel giimiis faiz ilive edecekler. '

_ e aun e eile e 4 -1 o A
12-19) gemici ASSur-imittT’nin ITmumu. S 1Giimiig sag ve daim olanlarin

'Y Tinatum ayl,
basina baglanmlstlr.lg) Ikiippia’nin  huzurunda, ¥7Zuzubar’m huzurunda (Bilgi¢ vd,
1990: 18).

Borglu ve alacaklinin Asurlu oldugu AKT 1,36 no’lu metinde de Tindatum ay1
tarihleme olarak kullanilmustir. Metnin ilgili satirlar1 sdyledir: ' 1/3 ma-na 3 GIN
KU.BABBAR ? li-i SIGs * i-sé-er ¥ Si-li-‘IM> DUMU Na-ap-li-is “Su-Ku-bu-um i-$u
7 §§-t0 ha-mu-us-tim ® $a Su-Nu-nu * 4 Puzurs-A-3ur '” a-na ITU.KAM i-3a-qal 'V $u-
ma 14 i§-qi-ul "Pki-ma a-wa-at '’ka-ri-im si-ib-tdm '? i-na ITUKAM™ ' u-sa-ab
ITUKAM '® Té-i-na-tim '” li-mu-um A-1a-hu-um "*DUMU i-na-ab-i-lam... “ " Sg-
Kibum’un, Naplis’in oglu Silli-Adad’da 1/3 mina 3 Seqel iyi cins liti giimiisii vardir.
7 19§5-Nunu ve Puzur-ASur’un hamustum’undan itibaren bir aya (kadar) tartacak.
H-19Eser 6demezse karum dairesinin hilkmii geregince (tespit edilmis olan) faizi ayda
ilave edecek. "' Teinatum ay1. ' '® Inah-ilum’ un oglu Al(i)-ahum’un limum’u...”
(Bilgi¢ vd, 1990: 54-55).

Tinatum’un bir ay olarak metinlerde tarihleme seklinde kullnilmasi yukarida
ifade ettigimiz iki metin ile smirli degildir. Bu tarihleme daha bir¢ok Kiiltepe metninde
kullanilmistir™. Kt. o/k 26 numarali belgede ise bir vade ifadesi olarak degil “eblam Sa
tinatim” olarak karsimiza c¢ikan findtum, “incir (agacindan elde edilen ip?) ipi?”
seklinde terciime edilmistir. Metnin ilgili satir1 sdyledir: 12 [Su']-ma-bis eb-lam ' [§]a
té-na-tim U pa-na-ra-am '¥ [En]-na-A-Sur mi-ma a-nim ku-nu-ki-a > [ub]-lu-ni-ki-im...
«“1219 bir incirden sicimi ve kosum takimini, Enna-ASSur, biitiin bunlar1 benim
miihriimle sana tasimistir...” (Albayrak, 2006: 91-92).
1.2.5.3. Nar

Kiiltepe metinlerinde nar “lurmum” (CAD L,s.255;CDA L,s.185) seklinde
gecmektedir. Cok fazla metinde kayithh olmayan nar hakkinda, CAD L,s.255’ten

naklettigimiz OIP 27, 55 de 210 adet nar i¢in 1 Seqel giimiis 6dendigi ve nar’in tane

B “hamu§tum’ ise metinlerde Karum Dairesi’nde bir haftalik memuriyet unvani olarak kullanilmaktadir.
% Bu metinlerin numaralar igin bkz. Sahin (2005), a.g.m., s.441-462.
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olarak satildig1 anlasiimaktadir. “°” 2 me-at 10 lu-ur-ma-tim 1 GIN KU.BABBAR §i-
im-8i-na...” (CAD L, s. 255).

Nar’mn kayitl oldugu bir diger metin Kt. 92/k 239°da ise, “'¥80 lu-ur-ma-tum. ..

21) s 14-21)

a-na A-sur-i-mi-ti a-di-in”. .. 80 nar, ... ASSur-imittT’ye verdim ifadeleri
gecmektedir (Veenhof, 2010: 168).
1.2.5.4. Mese palamudu

Allanum’a sozliklerde “mese, mese palamudu” (AHw, s. 37, CAD A/l,s.354)
anlami verilmektedir. 1.J.Gelb allanum’un tizerlik oldugunu ve Alisar metinlerinde
aslakum “camasirc1” i¢in bundan sabun yapildiginin zikredildigini belirtmektedir (OIP
27, 25). J.Lewy ise, JAOS 58. 454’de bu kelimenin ¢cam sakizi nevinden bir madde
oldugunu sdylemektedir (Bilgi¢ vd, 1990: 19). Bunlarin diginda yenilebilir bir ceviz tiirii
olabilecegi de ifade edilmektedir (Albayrak, 2003 : 64). Ancak allanum metinlerde
mese palamudu anlammdan daha c¢ok “ITUKAM  Allanatim”  “allanatum
ayri=palamutlarin olgunlastig1 ve toplandigi ay” seklinde Asurlu tiiccarlarin kendi
aralarinda diizenledikleri bor¢ vesikalarinda borcun 6denecegi zamani gosteren bir vade
bicimi olarak goriilmektedir.

Yine Eski Asur takviminde 6. ay olarak gecen allanatum’a “tanriya siikretme
ayr’ad1 da verilmektedir. Bu takvimde 1. ay bizim Nisan ayimiza denk gelmekte
dolayisiyla allanatum ayr da Eylil ayma tekabiil etmektedir (Lewy, 1939: 40).
Gilintimiizde Eyliil aynin hasatlarin kaldirildigi ay oldugu g6z 6niine alinirsa, allanatum
ay1 ile mese palamutlarin olgunlastig1 Eyliil ay1 kastedilmis olmalidir.

Allanatum’un tarihleme olarak kullanildigit AKT I, 3 no’lu metnin ilgili satirlar
soyledir: V23 1/2 ma-na 3 GIN ?’KU.BABBAR sa-ru-pa-am *’ i-sé-er I-ku-nim *A-3ur-
i-mi-ti i-§u ¥ i§-t0 ha-mus-tim “$a ‘MAR.TU-ba-ni ” 1 I-ku-nim a-na 40 ha-am-3a-tim

% ) i-na ug-mi-§u 'Vma-al-g-tim 214 i§-qu-ul 1 1/2 GIN.TA "i-na

i-3a-qal $u-ma '°
ITU.LKAM " a-na 1 ma-na-im '® §-ib-tdm u-sa-ab "DITU.1.KAM A-la-na-tim '® [i-
mu-um Su-ka-li-a... “'?Ikiinum’un {izerinde ASur-imitti’nin 23 1/2 mina 3 Seqel tasfiye
edilmis giimiisii vardir.”” Amurru-bani ve Ikiinum’un hamu$tum’undan itibaren ** 40
haftaya kadar tartacak. *'?Eger giiniiniin dolusunda tartmazsa "'®bir ayda her bir
mina’ya birer buguk $eqel faiz ilave edecek ' Allanatum ayi, '¥ Sukkallia’nin limumu
...7(Bilgi¢ vd, 1990: 18-19).

Toplu bir kayit belgesi olan ve allanatum’un tarihleme olarak goriildiigii AKT

II, 6 no’lu metnin ilgili satirlar1 séyledir:... **1 1/2 ma-na 2 GIN KU.BABBAR i-li-biy
Su-Istar DUMU *V[ iGi Su-ma-a IGI ib-ni-li a-na 20 ha-am-$a-t[im]** i-$a-qal $u-ma
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la-is-qul 1 1/2 GIN.TA i[-na] *ITULKAM a-na | ma-na-im si-ib-tdm u-sa[-ab]
*“ITU.LKAM A-l-na-tim li-mu-um A-al-[DUG]... “*”1 1/2 mina 2 Seqel glimiis [x x
x]’in oglu Su-iitar’n iizerindedir.*"Suma’nin huzurunda, ibni-ilinin huzurunda. 20
hamustum’a kadar ***?tartacak. Eger tartmazsa ayd[a] her 1 mina’ya 1 %’ser Seqel faizi
ilave ede[cek]. *YAllanaatum ay1, Al-[tabum]’un ITmum’u...” (Bilgi¢ ve Bayram, 1995:

9-12). Allanatum ay1 daha birgok Kiiltepe metninde tarihleme olarak kullanilmustir.*

1.3. KULTEPE METINLERINDE GECEN DiGER TARIMSAL BESIN
MADDELERI
1.3.1.Bitkisel Yaglar

Yag, Kiiltepe metinlerinde oldukg¢a sik gecen bir besin maddesidir. Metinlerde
gecen hayvansal ve bitkisel yaglar, I.GIS Samnum “normal yag”, IGIS tabum “iyi, ince
yag”, 1.GI réstum, “birinci kalite yag ve I/I. GIS marrurum “ac1, kotii kalite yag”olmak
iizere cesitli isimler altinda zikredilmislerdir. Bitkisel yaglarm, biiylik oranda susamdan
elde edildigi soylenebilir. Koloni doneminde insanlarin zeytinden yag elde edebildikleri
de tabletlere yansimistir. Domuz yag1 ve kimyon gibi, bazi ihtiyaclarin kaydedildigi bir
mektupta gecen asagidaki ifadeler, zeytini bir meyve olarak zaten bilen Koloni ¢agi
insanlarinin, zeytinyagmi da tamdiklarini agikca ortaya koymaktadir. Ozellikle Akdeniz
kiyilarinda yetisen zeytin, Koloni Cagi’'nda da biiyiik bir ihtimalle, Anadolu’nun diger
kentlerine, bu bdlgelerden getirtilmekteydi. Yaglar yalnizca birka¢ metinde bir yer adi
ile iligkilendirilmistir. Bu belgelerde; Asur-yagi, Hahhum-yag1 ve Kanis-yagi seklinde,
yag iiretildigi yerlerin adlar1 ile kaydedilmistir (Albayrak, 2003: 62—-63).

Cesitli sipariglerin yer aldigi bir tablette “10 kap susam yagmi ve 1 1/2 kap
birinci kalite arzalum-yagmin hepsini ¢ocuklar sana tagimaktalar” denilmektedir
(Albayrak, 2003 : 62). Kt. 88/k 972’de ise, giimiis, yag ve 15 kap normal kalitede
yagdan bahsedilmektedir. Metnin ilgili satirlari séyledir: '” 5 2/3 ma-na KU.BABBAR
U 8a-am-nam '"15 ka-ar-pa-tim $a-am-nam '? lu ra-bis-a-tim lu sa’-ha-ra-tim... “5 2/3
mina glimiis ve yagi, ister biiylik ister kiiclik 15 kap normal kalite yag...” (Donbaz,
2008: 219-222).

Zeytin yagindan bahsedilen Kt.o/k 17 numarali metnin 1lgili satir1 da sdyledir:
12 SILA 1.GIS sa-ar-dam.......>"%¢-bi-lam. “Bana 1/2 kap zeytin yagi ....... gonder!)”
(Albayrak,2006;84-86). Yine Kt. 92/k 239 numarali belgede ASSur-imittT’ye verilen

30 Bu metinlerin numaralari i¢in bkz. Sahin (2005), gdsterilen yer.
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iiriinler arasinda zeytinyagi da bulunmaktadir. Metnin ilgili satirlar1 sdyledir; '¥...10

ma-na 1.GIS $a-ar-dam...??

imittT’ye verdim.” (Veenhof, 2010: 168—169).

a-na A-Sur-i-mi-ti a-di-in. “10 mina zeytinyag... ASSur-

I. Albayrak’tan naklettigimiz CCT 1V,18a’da yag iiretim yerleri olan Asur ve

25)x
S)S

Hahhum kaydedilmistir. Metnin ilgili satirlari soyledir: *%...... lu re-e¥;s-tam **%a a-lim"

26) (24-26)

lu re- e§;s -tam “’Sa Ha-hi-im ister Asur’un kaliteli yagindan ister Hahhum’un
kaliteli yagindan”. Kani§ yagindan bahsedilen Kt. n/k 1502 numarali metnin ilgili
satirlar1 da soyledir: *1.GIS. DUjo GA $a Ka-ni-i. “Kani§’in iyi yag1” (Albayrak, 2003:
663, n: 20). Tuhpia’nin da bir yag iiretim merkezi oldugunu gosteren Kt. 92/k 244 no’lu
metnin ilgili satir1 ise soyledir: ...”1 ma-na I.GIS ¥$a Tu-uh-pi-a... “1 mina Tuhpia
yagini...”(Veenhof, 2010: 122).

Yagin besin olarak tiiketiminin yaninda, insanlarin yaglanmasi, parfiim ve bazi
tespit edilemeyen amaclarla kullanildig1 anlasilmaktadir. I. Albayrak’tan naklettigimiz
ATHE 64, CCT 1V, 18a, KTS II, 40 numarali belgelerde 6zellikle Asurlu tiiccarlarin,
mubhataplarma, kendilerini yaglamak {iizere yag siparisi verdiklerini okumaktayiz.
(Albayrak, 2003: 62). Bunlardan ATHE 64 numarali metnin 1ilgili satirlarinda:
“1.GIS.HLA a-na pi-ta-§i-ma $6-bi-lam *“1.GIS la i-§u-0. “Yaglar1 yaglanmam igin
bana gonder. Burada yag yoktur.” ; CCT IV 18a’nm ilgili satrrlarinda: **...1.GIS a-na

. . ki v L 26)x . . , Y
%a a-lim" lu re- eSys5-tam 9%a Ha-hi-im ta-ab-taam

*pi-ta'-§i-a 14 i-%u lu re- e§s-tam *°
D[5]a E.GAL"™ i-na a-l4-ki-ka a-na pi-ta-§i-a biy la-[a)m . “***")...Yaglanmam i¢in yag
yoktur. Hem Asur’un birinci kalite yagini, hem Hahhum’un iyi, (ince) yagini (ve)
sarayin tuzunu, gidisinde yaglanmam i¢in bana gondersinler.”; KTS II, 40’m ilgili
satrrlarinda: *> 1.GIS / a-na pi-ta-§i-a $e-bi-lam. “Yag1, yaglanmam icin bana gonder.”
ifadeleri kayitlidir (Albayrak, 2003: 62, n: 15).

Karum’un Ib donemine ait Kt. 200l/k 325b numarali belgede ise ailenin rahibe
kiz1 Ziki’nin yaglanmasindan bahsedilmektedir. Metnin ilgili satirlari soyledir: ' ... Zi-
ki DUMU.MI Sél-lim-A-8ur '® DINGIR.NIN ki-ma um-mi-[$u §]a Ha-ma-14 '” 1 a-gi-
[t]i-Su us-b[a-d]t "Wa[k]-14-at 0 pa-3a-at ' i§-t[i]-Su-nu... ""?Salim-A8§ur’un rahibe kiz1
Ziki, Hamala ve karisiyla birlikte onun (Hamala’nin) annesi gibi, onlarla oturacak,
yiyecek ve yaglanacak (parfiimlenecek).” (Albayrak, 2004: 10—11).

1.3.2. Baharatlar

Baharat isimleri metinlerinde sik gegcmez. En ¢ok gecen baharat adi, dilimizde

hemen hemen ayni sdylenisle yasayan kamunum, yani kimyondur. Kumas ve cesitli

yiyeceklerin sayildigi bir siparis listesinde (OIP 27,55) ii¢ ¢esit baharatin adi
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31

kaydedilmektedir. Bunlardan ilki yukarida soziinii ettigimiz kamunum’ “kimyon”,

digeri kisibirritu(m)®* “kisnis” ve bir kekik tirii oldugu zannedilen kudimmum™
baharatlaridir (Albayrak, 2003: 65).

Kt. o/k 17 numarali belgede, Amur-ili’nin, Ennantum’dan istedigi triinler
arasinda yarim litre kimyon da bulunmaktadir. Metnin satirlar1 soyledir: '¥1/2 SILA
[.GIS sa-ar-dam 1/2 SILA ka-mu-ni *”10 ma-na [.GIS Sa hu-zi-ri-im *" i§-ti-pa-nim-
ma *? §6-bi-lam... “'*?? 14 litre zeytinyagini, % litre kimyonu ve 10 mina domuz yagm1
ilk ulak ile buraya gonder...”(Albayrak, 2006 : 84).

Kimyonun kayith oldugu Kt. 92/k 239 numarali belgede ise ¥... 2 ka-ar-pat “ka-

0)

3\ . 10): v 10D vr -1 . e 20
mu-nu mi-ma a-nim '“i-na Du-ur-hu-mi-it 'Yi-ba-§i...“*'Y2 kap kimyon, biitiin bunlar

Durhumit’te vardir.”(Veenhof, 2010 : 168).

1.4. TARIMDA SULAMA FAALIYETI

Su, dogumundan itibaren insan hayatinda onemli bir noktada yer almakla
kalmamis insanin toplumsal yasamina da yon vermistir. Tarith bize kurulan
medeniyetlerin su kaynaklarina yakin yerlerde ortaya cikip gelistigini gostermektedir.
Mezopotamya’da Dicle ve Firat nehirleri ve vadileri, Misir’da Nil nehri, Orta
Anadolu’daki Kizilirmak ve Yesilirmak vadileri, Kilikya’daki (Cukurova) Seyhan ve
Ceyhan nehir vadileri, Hindistan’da Indus ve Ganj nehirleri ilk ve en eski
medeniyetlerin yeserdigi yerlerdir. Insanlarin yerlesik yasama gecerek, tarimsal
faaliyetlere basladiklar1 Neolitik donemden itibaren, su kaynaklarmin 6nemi daha da
artmistir. Bu cercevede cografi sartlar geregi yillik yagis miktarmin disiik oldugu,
yagmur suyuna bagl kuru tarimin yapildigi bolgelerde insanlarin nehirlerden kanallar
acmak suretiyle olusturduklari sulama faaliyetleri gayet tabiidir.

Kayseri Ovasi, Biinyan’daki karst kaynagindan gelen ve Gomeg’ten gegerek
diizliigii ortasindan ikiye bolen Sarmmsakli Cay’1i ile sulanmaktadir. Bunun ki ve
ilkbaharda suyu bol, yazin ise pek azdir. Karahdytik tarlalar1 basta olmak {izere, biitiin
ovaninkiler bu sudan kanallarla getirilen sularla sulanmaktadir. Sarmimsakli deresi
Karasu ile birlestikten sonra gene Karasu ad1 ile Kizilirmak’a dokiiliir. Bugiin Kiiltepe -
Karahoyiik Kayseri’nin sebzeci, ekinci koy tipine dahil bulunmaktadir. Burada bol
miktarda bugday-arpa ve fasulye patates, sogan yetistirilmekte, kavun-karpuz ile biber,

patlican ve domates gibi sebze nevileri de ¢ok ekilmektedir. Tarlalar1 sulamak i¢in

3 Bkz. CAD K,s131; CDA K.s.145.
32 Bkz. CAD K.s.420.
33 Bkz. CAD K.,s.493.
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Sarmmsaklt suyundan getirilen kanallar boyunca sogit agaclarmin siralandigi
goriilmektedir. Koyiin en ¢ok agaglanan kismi Karum bolgesidir. Burada sogiit, ceviz,
dut ve az miktarda da armut, kayis1 agaglar1 vardir. Kéyde ¢esme yoktur. Su, 3-5 m.
derinlikteki kuyulardan alinir. Hoyiige, Karum’a ve kdye en yakin kaynak hoyiigiin 600
m. uzaginda ve Gomeg istasyonu-Karahdylik yolu istiindeki ¢esmedir. Kayseri-Sivas
yolu tistiinde ve suyu her zaman bol olan ¢esmenin hoyiige olan mesafesi 2.5
kilometredir. Eski Kanig’liler suyu bugiinkii gibi bu kaynaklardan veya kuyulardan
temin etmis olmalidirlar (Ozgiic, 1950: 9-10).

Kiiltepe metinlerinden tarim arazilerinin sulanmasida gol, rmak ve dere-cay
sularinin da kullanildigin1 6greniyoruz. Bununla ilgili olan Kt. o/k 52 numarali tablette;
Kubidahsu isimli bir Anadolulu’nun, geride kalan arazisi ile smir olan tarlalardan bir
kismini1 ve bir bahgesini, yine bir yerli olan Asu(w)at’a 7 mina (yaklasik 3,5 kg) glimiise
sattig1 belirtilmektedir. S6zlesmeyi bozan tarafa uygulanacak ceza, arazi degerinin iki
kat1 olarak kaydedilmektedir. Metinde ge¢en “mi-ma ma-e-Si-qi-tum $a i-lu-ku-ni $a ki-

9 ¢c

la-1i-Su-nu-ma” “giden (akan/cay) sulama suyunun tamami her ikisinindir” ifadesi,
Kiiltepe metinlerinde, dolayisiyla Anadolu’nun en eski yazili belgelerinde, sulama
suyunun kullanimi hakkinda verilmis ilk hukuki karardir. Metnin tamami soyledir: D
KISIB Ku-bi-da-ah-§u ?KI[SIB S]a-da-a ‘h-§’-u GAL [ ] ¥ %a ru-ba-im KISIB Ku-ti-[ ]
YKISIB Ha-al-ki-a-§u » 4 eq-[la-tim] G ki-ri-a-am 8a té-hi " eq-la-ti-Su-ma Ku-bi-da-
ah-3u ® a-na A-§3u-at a-na 7 ma-na >’ KU.BABBAR i-di-§i-na mi-ma '“ma-e $i-qi-tum

Dy 12) $u-ma / Ku-bi-da-ah-$u '® i-ba-la-ka-at 14 ma-na

a i-lu-ku-ni Sa ki-1a-li-Su-nu-ma
KU.BABBAR '* a-na A-Su-at 1-Sa-qal su-ma A-3u-at / i-ba-la-k[a-at] '®7 ma-na
KU.BABBAR §i-im '” eq-la-tim i-ta-ba-al-ma’ '® 7 ma-na KU.BABBAR na-na Ku-bi-
da-[ah-3u] 'Vi-8a-qal “'’Kubidah$u’nun miihrii, kraln [....] 4miri Sadah$u’nun miihri,
Kutu[...Jnin miihrii, Halkia§u’nun miihrii, Dusulla’nin miihrii. 4 tarla ve kendi
tarlalarma yakin bir bah¢eyi Kubidah$u, Asu(w)at’a 7 mina giimiise sattl. °'" Giden
(akan) sulama suyunun tamam her ikisinindir. '*'¥Eger Kubidahsu, s6zlesmeyi bozarsa
14 mina giimiis A§u(w)at’a tartacak.”'”Eger. Afu(w)at sdzlesmeyi bozarsa, 7 mina
glimiisii tarlalarin bedeli olarak tasiyacak (tutacak) ve 7 mina giimiisii Kubid[ahSu]’ya

tartacak.” (Albayrak, 2001: 308-309).
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1.5.KULTEPE METINLERINDE GECEN TARIM ALETLERI

1.5.1.Saban ve Orak
Yerlesik hayata gecilerek ilk tarim faaliyetlerinin yapildigi Neolitik Donem,

insanlik tarihinde bir doniim noktasidir. Bu donem yeni beslenme aligkanliklarini ve
buna paralel olarak yeni teknolojileri de beraberinde getirmistir. Onceden dogada
kendiliginden yetisen yabani tahillarin, daha sonra da bilingli olarak ekilen tahillarin
bicilmesi 1i¢in c¢akmaktasindan kesici kenar1 olan bigaklarin boynuz saplara
gecirilmesiyle yapilan oraklar ile obsidyen orak dilgileri kullamilmustir. Iki bazalt tas
arasinda tahillarin ezilmesi ile un elde edilmistir. Sabanin daha sonraki donemlerde -
tarimin daha genis alanlarda yapilmasin dogal sonucu olarak- ortaya ¢iktigi goz oniine
almarak tohumlamanin topraga delikler acarak fidecilik seklinde yapildig: diisiintilebilir.

Kiiltepe tabletlerinde az sayida belgede kayitli olan saban/pulluk Akadca
“epinnum” (CAD, E,s:235;CDA E,s:75) yazilis1 ile gegmektedir. Bu metinlerden biri
olan Kt. d/k 28a numaral1 belgede tiiccar Peruwa’nin, alacakli oldugu giimiis, bugday ve
arpadan bahsedilmektedir. Yine belgede asis ve makris olarak kayitl malzemeler de
gecmektedir. K. Balkan, asis kelimesinin, sabanin arkasma takilan, sert agaclardan
ozellikle meseden yapilan bir parca/pulluk; makris’in de Okiiz/ylik arabasmin 6nemli
parcalarindan “tekerlek” veya dingil” olabilecegini sdylemektedir. Tabletin zarfinda su
ifadeler kayithdir: ¥1/2 MA-NA KU.BABBAR 7 na-ru-uq ~ Se-um 3 na-ru-uq GIG '*

Wa e-ri-[q)i-[i]m W ' §

20 ma-ak-r[i-e-1]$ 20 a-$i-i§ a e-pi-nim [i-se-¢- ler! ' Tar-hu-
a-14 Hu-8i-0-ma-an 'Y Lu-uh-ra-ah-3u Ga-lu-lu '¥ Ga-la-a 0 a-lam" '“Tal-wa-ah-3u-Sa-
r[a Pli-ir-wa '” §a Lu-hi-tim i-$u... “®'#1/2 mina giimiis, 7 ¢uval arpa, 3 ¢uval bugday,
yiik arabasi ve sabanmn 20 makri (ve) 20 agi§’i >’ Tarhuala, Husiuman, Luhrahsu,
Galulu, Galaya ve Talvvahsusara sehri lizerinden Luhitum’lu Pirwa alacakhdir...”
Ayrica bilim adami bu donemde tohum ekmek i¢in yararlanilan karasabanin yakin
zamana kadar Dogu ve Giineydogu Anadolu’da kullanildigini buna ragmen I¢
Anadolu’da bilinmedigini ifade etmektedir (Balkan, 1979: 51-54).

K. Balkan’dan naklettigimiz ve igerigi tam anlagilamayan BIN 6, 258 numarali
belgede de saban, yiik arabast ile birlikte gegmektedir: ® [x e]-ri-qa-tum ' [...] 4 e-pi-nu
2 i-fa-nu “® [x] yiik arabast, [... ]4 saban, 2 hisanum”(Balkan, 1979 : 52, n: 28). Diger
taraftan Kiiltepe metinlerinde, sabanin Okiize baglandigma dair kesin kayitlar
olmamasmma ragmen Hitit doneminde Anadolu’da saban, Okiizlere baglanarak
cekiliyordu. Bu durum arkeolojik olarak desteklenmese bile Hitit ¢ivi yazili belgeleri

ozellikle kanun maddeleri ile agiklia kavusmaktadir. Cilinkii tarimi korumaya yonelik
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bircok uygulama iceren Hitit kanunlarinda saban Okiiziine zarar vermenin cezasi
biiyiiktiir. Ayrica bu hayvanin kiralama kosul ve ficretleri de kanun tarafindan
belirlenmistir.

Bu devir Anadolu’sunda kadmlar ev hayatinda faal olduklar1 gibi is hayatinda da
onemli rol iistlenmiglerdir. Bazi durumlarda kadinlarin tarla islerinde de ¢alistiklar1 (ki
bu durum Hitit donemi i¢inde gecerlidir. Zira hasat zamaninda caligtirilmak tizere erkek
is¢iler kadar kadin isciler de kiralanabilmekteydi) metinlerde goriilmektedir. Bunlardan
biri olan ve F. Kinal’dan naklettigimiz TC II 66’da Bayan Hana borcu karsiliginda
sabanda calisacagna dair senet vermektedir. Diger taraftan yerli Bayan Subikuni,
Asurlu tiiccar PuSukenu’dan bor¢ aldigi 8,5 Seqel glimiisii ot bigcmek sureti ile
odeyecegini EL 81°de taahhiit etmektedir (Kimal, 1956: 357).

Kiiltepe metinlerine gore, bu donem Anadolu’da kullanilan tarim aletlerinden
biri de Akadca niggallum (CDA N,s:252;CAD E,s:213) yazilis1 ile gecen oraktir. Bu
durum arkeolojik buluntularla da desteklenmektedir. Nitekim Kiiltepe kazilarinda ele
gecen eserler arasinda tungtan oraklar da bulunmaktadir (Ozgiic, 1968: 48,71). Ayrica
tarimsal faaliyetlerini kiiltiirliniin bir parcasi haline getiren Eski Anadolu insan1 kendine
ait borg senetlerinde, orak ile ilgili olarak ana sibit niggallim/ ina sibit niggalli’'mi “orak
tutma zamanina kadar, orak zamaninda” seklinde ziral bir terim olarak sikca
kullanmustir.

Yerliler ve iki tliccarin {igiincii bir yerliye yazdiklar1t mektuplasma olan Kt. o/k
32 numarali belgede, 1 2 minalik oraklarin iadesi s6z konusudur. Metnin ilgili satirlar:
soyledir: V a-na Ba-ba-14 ?qi-bi-ma um-ma * I-na-ar ¥ 0 Tu-ut-hi-li-a-ma >1 1/2 ma-na
ni-ga-1i 7 $a e-zi-ba-[ku-ni] *$e-bi-la-su-nu’...."™ Babala’ya soyle, Inar ve Tuthilia
soyle (s6yler): *® 1 1/2 mina benim size biraktigim oraklar1 bana gonder...”(Albayrak,
2006:99). Buna ilaveten J.G. Dercksen’den naklettigimiz belgelerde de orak
fiyatlarindan bahsedilmektedir. Orak i¢in KUG 24°de 20 Seqel, ve 2 2 mina, ICK 1’de
4 mina, CCT 5, 28a’da 15 mina, CCT 1, 38a’da 20 mina 6denmistir (Dercksen, 1996:
223). Oraklar i¢in mina ve Seqel iizerinden iki farkli 6demenin yapilmasi oraklarin
kalitesi ile ilgili olmalidir.

1.5.2. El Degirmeni ve Havaneli Taslan

Kiiltepe kazilarinda insanlarin giindelik hayatlarinda kullandiklar1 birgok
nesneye rastlanmistir. Buradan ortaya ¢ikarillan havaneli ve el degirmeni taslar1 ilkel
degirmenler niteliginde olup, sézkonusu donemde de Neolitik Cag insaninin besinleri

hazirlama ve tiiketim aligkanliklsarinin devam ettigini ve insanlarin tahillar1 ezmek
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suretiyle tiiketmeye devam ettiklerini géstermektedir. Maddi uygarlik buluntularindan
net bir sekilde tespit edilen bu durum yazili malzeme durumunda olan Kiiltepe
metinlerine de yansimistir. Nitekim Iki Asurlu arasinda, yerli beylikler ve beylerle ilgili
bilgileri ihtiva eden AKT 1,78 numarali mektupta Ili-idi, Usur-Sa-AsSur’dan aldig:
bilgiye gore neresi oldugunu bilmedigimiz, bulundugu yerin mahalli krala ¢iktigini ve
muhatabinin haberini ona ulastirdigini bildirdikten sonra, kraldan aldig1 haberi de Usur-
Sa-ASSur’a iletmektedir. Ruba’um’un istedikleri arasinda degirmen taglar1 da vardir.

0)

Metnin ilgili satirlari sdyledir; *?e-pa-43 st-a-tim $a ta-aq-bi-a-ni *” um-ma ru-ba-um-

1% 41 A4 . v 41
ma mi-§u-um *" 14 0-§¢-bi-la-i-na. ***P S

enin bana bahsettigin degirmen taslar1 (i¢in)
ruba’um soyle soyliiyor; “Ni¢in onlar1 buraya géndermediler” (Bilgic vd, 1990 : 95-96).

Yine arkeolojik buluntulara gore Kiiltepe’de hemen hemen her evde el
degirmeni taglar1 degisik konumlarda ortaya ¢ikarilmistir. Bunlardan B ocagi, ikinci
yapinin avlusunda yan yana yan yana iki degirmen tasi durmaktadir. Hafifce muhaddep
olan taglarin istiinde alt yiizleri diiz ve elle ileri geri hareket ettirilebilen kiiciikleri
durmaktadir. Yan yana duran iki insanin bunlar1 belden yariya kadar biikiilmek suretiyle
rahatca ¢alistirabileceklerini gérmekteyiz (Ozgiig, 1953: 3). (Res.7).

Bunun yaninda bu devirde 6gilitme isleminin sistemli bir diizenin oldugunu
gostermesi bakimindan ayni ocagin ikinci katina ait dordiincii binalar1 bahse degerdir.
Dordiincii binanin odasmin kuzey duvarma ise ortasina bitisik durumda bir bugday
sandig1 insa edilmistir. Anadolu’da bu sekli ile ilk defa karsimiza ¢ikan sandigin
derinligi 50, ag1z genisligi 46 cm’dir. Ug yam tasla cevrelenmis, ddrdiinciisiinii de ara
duvar1 kapatmustir, Iki dar kenarindaki taslar, duvar tarzinda oriilmiis ve her yonii
stvandiktan sonra {istlerine, bugiin dahi yerlerinde duran bir ¢ift degirmen tasi
yerlestirilmistir. Sandigin odaya bakan orta kismi tabana dikilen yass1 bir tasla
kapatilmistir. Hususi surette hazirlanmis bir kaideye saglam olarak basan degirmen
taglarinin ne sekilde kullanildigint yukarida bahsetmistik. Buradaki yenilik bugdayin
muhafaza edildigi yerle, 6giitiildiigii kismun bir biitiin halinde karsimiza ¢ikmasi ve bu
cagda ev icindeki zahire kiiplerinden bagka, daha ¢ok bugday alan tas sandiklarin da
varligmi 6gretmesindedir (Ozgii¢, 1953: 16). (Res.8-9). Diger taraftan 2006 yili Kiiltepe
kazilarinda Ib kat1 evinin odasinin kuzey-dogu kosesine yerlestirilen iki degirmen tasi
ve Onlerine yerlestirilmis iki kapakli vazo in-situ konumunda agiga cikarilmisitir.

Burada 6nemli 6lgiide tahil ve tuz islenmis olmahdir.*

34 Bkz. http://www.ttk.org.tr/index.php?Page=Sayfa&No=192.,09.05.2011.
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Bunlarin disinda Eski Anadolu’da kullanilan tarim aletlerinden biri de tohumlu
bitkilerin saplarin1 saman haline getirip, tohumlarindan ayirmaya yarayan ddven
olmalidir. Dévenin kullanimi ise su sekildedir: At veya 0kiiz, nadiren esek ve manda ile
cekilen dovenler, 30-40 cm eninde, 170-200 cm boyunda, 3-4 cm kalinliginda birbirine
ge¢meli iki tahtadan yapilir. On tarafi sap denen ekinlerin toplanmamasi igin hafif
yukar1 dogru kivriktir. Tahtanin altina belli diizende g¢akilan ¢akmaktaslar1 ekinlerin
iizerinde done done saplar1 ezerek taneleri doker ve saplar1 da kiyarak saman haline
getirir. Diiz bir yere 7-8 m capinda daire seklinde serilen (bugday, arpa, cavdar, yulaf,
mercimek, nohut, fasulye vs.) tahilgiller cinsine gore 2-3 giin, hem siirlip hem
karistirmak suretiyle doven altinda ezilir. Saplar incelip, saman olacak hale gelince,
toplanip savrulur. Taneler samanla birbirinden ayrilir.

Bu baglamda, Eski Asur belgelerinde ilk defa gecen su-ri-im (surru A) kelimesi
icin CAD S s.257°de “obsidian, flint blade = opsidyen, kesici ¢akmaktasi” anlamlari
verilmistir. Kelimenin burada a-na su-ri-im a-na sa ti-ib-nim as-qul seklinde “samandan
dolay1 (samanla ilgili olarak), kesici tas i¢cin tarttim” anlaminda kullanilmasi, onun
saman elde etmede kullanildigini gostermektedir. Bu kelime, giliniimiizde de, ayni
amagla Orta Anadolu’da kullanilan ve “doven disi veya “déven, tas1” olarak
adlandirilan ve tahil saplarin1 kesmek icin kullanilan bir tiir kesici opsidyen tas
karsiliginda kaydedilmis olmahdir. Kt. 88/k 71 numarali belgenin ilgili satirlar:
soyledir: ¥ [x] LA 1/6 GIN a-na st-ri-im a-na 8a ti-ib-nim ** [48]-qaL.. “**** [x]’den
1/6 Seqel eksik saman (yapmak) i¢in doven tasina tarttim...”(Albayrak, 2002: 2-5).

1.5.3. Agirhk Olcii Birimleri

Kiiltepe metinlerine gore tahil iirlinleri (arpa ve bugday); karpatum (DUG),
narugqu, simdum (BANES) ve SarSaranum agirlik olgiileri ile tartilmaktadir. S6z
konusu metinlerde sogan da karpatum kab1 ve naruqqu ile dlgiiliirken bazi tiiccarlarin
(Peruwa, Madawada gibi) kendilerine ait 6l¢ii kaplar1 oldugunu da gérmekteyiz.

Narugqu icin CAD N, s. 379°da, 1) cuval, torba 2) kuru seylere mahsus hacim
Olciisii ve 3) sermaye ve yatirim anlami verilirken CDA N,s.242 de 1) deri torba 2) tahil
Olcii birimi 3) yatirim sermayesi denilmektedir. Ayrica Veenhof hububatlar i¢cin 6l¢ii
kab1 olan narugqu’nun yaklasik 100 litrelik bir kapasiteye sahip oldugunu ifade
etmektedir (Gokcek ve Kuzuoglu, 2003: 379, n: 885).

Metinlerde DUG ideogramiyla da gegen karpatum hem CAD K,s. 379°da hem
de CDA K;s.149’da narugqunun Y. yani 25 litre hububat alan kap olarak ifade

edilmektedir. Sarsaranum ise CAD S/II s.124’te karpatum’un yaris1 kadar ifade
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edilirken, CDA §,5.361°de karpatum’dan kii¢iik bir 6l¢ii kabi olarak gegmektedir.
“simdum” (BANESV) da CAD S§,s.197, CDA 8§, s.338’de 25 litreye tekabiil eden bir
hacim 6l¢iisii seklinde goriilmektedir.

Biitiin bunlara ilaveten AKT 1,79 numarali belgede ilk defa karpat matim tabiri
gecmektedir. Hacim 6lciisii olarak Anadolu’da yerliler arasinda kullanildig1 ve belli bir
Olciiyli gosterdigi anlagilan “memleketin 6l¢iisii” manasida bir hububat 6l¢iisiidiir. Bu
tabirin agirhik olctleri i¢in kullanilan yerli aban matim “memleketin tasr” tabiri ile
tamamen paralel bir ifade oldugu agik olarak goriilmektedir. Metin soyledir: V13 na-ru-
uq ?$e-a-am ka-ar-pa-at >’ ma-ti i-sé-er ¥ Ka-iu-wu Ha-al-ki-a-$u » A-lu-wa Ka-wa-a-43

10):

% 1GI Hu-[r]a-ah-5u ” U Ta-li-a-ma ¥ Ki-ka-ar-sa-an * @ Su-pi-ah-3u-0 '"i-8u $e-a-am

D a-na e-bu-ri-im '? i-tu-<ru>-u 'YHa-a-bu-na '"Y1GI Wa-at-ni-ah-$u >IGI E-na-Su-eng
19" Memleket Olcegi ile 13 naruq hububat Kaluwa. HalkiaSu, Aluwa, Kawa$’ta,

Hurah$u ve Taliumma’nin sahitliginde Kikar§an ve Suppiahsu alacaklidir. '*'?

13)

Hububati hasat zamanma kadar iade edecekler Habuna’nin huzurunda.

"'Watniah§u nin huzurunda. ' Enna-Su’en’in huzurunda (Bilgic vd, 1990: 99).

1.6.TARIMLA ILGILI KULTUREL UNSURLAR
1.6.1. Tarimla Tlgili Mesleki Unvanlar
1.6.1.1. (GAL) rabi alahhinim

Alahhinum i¢cin CAD’de (A/1 294) “idari bir memur” anlam1 verilmis ve Eski
Asur doneminde fonksiyonunun kesin olmadigi; bazi metinlerde 6nemli bir mevkii isgal
eden, bazilarinda tahil ve glimiis 6demelerini toplayan bir gorevli olarak gectigi
belirtilmistir. Rabi alahhinim i¢in CAD (A/1 296) ve CDA (10b) de ise “bir memur”
denilmistir.

AHw’de (30a) ise “degirmenci” olarak tanimlanan alahhinum’ un bir kurumu -
bet alahhinim- “alahhinum dairesi” ve bir amiri -rabi alahhinim- “alahhinumlar bas1”
oldugu goriilmektedir (Erol, 2007: 13).

Metinlerden onemli bir memuriyet oldugu anlasilan alahhinum’un anlami
hakkinda bilim adamlar1 tarafindan c¢esitli aciklamalar yapilmistir. Buna gore:
degirmenciler bas1 (Bilgi¢, 1948: 507), degirmenci, vekil har¢ (Bayram ve Cegen, 1996:
584), Asurlular’la ticari iliskilerde bulunan, saraya veya yerel memurlara tahil, kumas,
bakir ve glimiis gibi mallar1 saglayan memurlarin basi (Garelli, 1963: 221), saray i¢in
tiiccarlardan mal satin alarak ticaretle ugrasan ayni zamanda, saray adina ya da bagimsiz

olarak, Anadolu’da Asurlu tiiccarlarla yapilan ticareti idare eden, biinyesinde bir¢ok
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memur bulunan bet alahhinim kurumunun baskanligini yapan kisi (Dercksen, 1996:
166—167) olarak ifade edilmektedir.
H. Erol’dan naklettigimiz belgelerden CCT 11, 30’da alahhinum dairesinin tahil

karsiliginda kumas aldig1 anlagilmaktadir: ?... a-di” 3a E a-l4-hi-nim /$u-ma G-ta-tam ¥

28)

;N .o \ SRR . it v v 2 v ;N
(1-3a-bi-G-ka ta-43-bi-it > TUG.HI"-$u /di-Su-um... *” a-§a-me-ma u-tu-tum ~’ Sa wa-ar-

31)

ki-a i-di-nu-ni-ku-nu-ti-ni ** ka-al-ma-tam * 13-ap-ta-at / a-ma-kam " a-na a-14-hi-ni /

«2-5)

. 2) v ’ [ N ;o7 . . . . o
ke-nu-tim ** $a 14 ni-Sa-hu-tu / di-si-ma alahhinum dairesine gelince; eger sana

tahili  doyuracaklarsa (vereceklerse) kumaslarini eksiksiz (olarak) ona ver.”’>?
Isitiyorum ki, benden sonra size verdikleri tahil bdceklenmistir. Orada diiriist,
korkmayacagimiz (giivenebilecegimiz) bir alahhinum’a onu (tahili) ver.”. TC III, 15°te
ise: ...a-la-hi-num ** e is-li-ku-nu-ma /TUG.HI" * ¢ ta-di-na / G-ta-tam **li-ig-mu-ra-
ma 2 G TUG.HI" / ta-43-bis-st *® di-Su-um... “alahhinum sizi aldatmasm! Kumaslari
ona vermeyin, (0nce) tahili 6desin ki onun memnuniyeti (i¢in) kumaslar1 ona ver(in)”
denilmektedir (Erol, 2007: 15).

Bir teslim kayit belgesi olan Kt. n/k 842’de giimiis, yiin ve derilerin degirmenci
Uliliuman iizerinde oldugundan bahsedilmektedir. Metin ise soyledir: "2/3 ma-na 1
GIN ?KU.BABBAR a-ha-ma V15 GIN i-im “SIG"-tim 1 me-at mas-ki “1/4
GIN.TA "a-su-ha-ri-su ¥a-di-in ”mi-ma-anim i§-ti '©U-li-li-G-ma-an '"a-1a-hi-nim
“ 1%2/3 mina 1 Seqel giimiis,bundan baska yiinlerin bedeli (olmak iizere) 15 Seqel
(giimiig)ii, yliz deri(yi), her biri 1/4 er Seqel (glimiis lizerinden) onun usagina verdim.
*1DBiitiin bunlar degirmenci Uliliuman iledir” (Uzunalimoglu, 1993: 59).
1.6.1.2. (GAL) rabi adrim

Adrum “harman yeri, harman zaman1” (CAD A/1, 129; CDA A,s.5) anlamlarina
gelmektedir. Diger tarimsal faaliyetlerde oldugu gibi adrum’da, daha ¢ok tarihleme
olarak karsilasilmaktadir. Bilindigi {izere harman, “tahillarin bigilmesinden sonra tahil
demetlerinin iizerinden doven gegirilerek tanelerin basaklarindan ayrilma, tahilin
samandan ayrilma islemi ve yeri anlamlarina gelmektedir. Bu ¢ergevede “harman yeri
amiri” unvanina sahip kisiler de muhtemelen devlete ait topraktan elde edilen {iiriinlerin
harman isinin diizenli bir sekilde yiiriitiilmesinden ve harman yerlerinin denetiminden
sorumlu memurlar olmalidir.

Bildigimiz kadariyla lic Kiiltepe metininde bu unvana rastlanilmaktadir. H.
Erol’dan naklettigimiz metinlerden RA 58, 130°da : Y 2/3 ma-na 5 GIN KU.BABBAR
% a-na-ku a-di-$u-um 15 GIN * Ki GAL /ad-ri-im ¥ ils-qé... “45 Seqel giimiisii ben ona

verdim, 15 Seqel’i (de) rabi adrim'den aldi” denilmektedir. Rabi adrim, heniiz
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yayinlanmamis bir bor¢ senedi olan Kt. 88/k 981°de NagiahSan’in unvam olarak
gegmektedir: “” 3 ma-na KU.BABBAR 250? me-at » mi-i§-lu $e-um mi-is-lu * ar-ga-
tim i-sé-er ¥ Na-gi-a-ah-8a-an GAL ad-ri-im > Ta-ri-ku-da Sé-zu-ur ® Na-qi-i§-ti-wa-ar
) Pé-ri-wa-a i A-ta-ah-3u ® E-na-ah-DINGIR i-8u “Enah-ilTnin rabi adrim Nagiahgan,
Tarikuda, Sezur, NaqiStuwar, Peruwa ve AtahSu lizerinde 3 mina giimiis, yaris1 arpa
yarist bugday 25007 (tahili) vardir” (Erol, 2007 : 12). Yine Kt. o/k 60 numarali belgenin
4. satirinda “alahhinim Sa adrim” olarak gecen adrum, harman degirmencisi olarak
terciime edilmistir (Albayrak, 2005: 270).

1.6.1.3. (GAL) rabi Se’i

Sozliikklerde bu unvana rastlanilmamasima ragmen metinlerde sikca gecen Se 'um
“arpa” kelimesinden yola ¢ikarak olusturulmus olmalidir. Nitekim beslenmenin temelini
olusturan tahillarin saray adina depolanmasi ve sevkiyatini saglamak amaciyla saray
biinyesi i¢inde yer alan bir memuriyet tipini teskil ettigi diistiniilebilir (Erol, 2007 : 81).
Kt. n/’k 31°de Inar’m, Kt. n/k 32:’de Peruwa’nin (Donbaz, 1989 : 75-78), Kt. 89/k
376’da Inar’in (Donbaz, 1993: 137) (Rabi Se’i) hububatlardan sorumlu kisilerin amiri
olarak kaydedildigini gormekteyiz.
1.6.1.4. (GAL) rabi sérim

“serum’’a sozliklerde (CAD S, 138a; CDA 336b) arka; lizerinde, lizerine;
bozkir, dis bolge gibi farkli anlamlar verilmektedir. Sadece Eski Asur’da goriilen rabi
serim’e ise CAD’de (S, 148a) “bir memur” denilmektedir.

Bu unvan, “sehrin etrafindaki tarlalara bakan memurlar bas1” (Bilgi¢,1948:508),
“tarlalar amiri” (Kienast, 1960: 95), “tarla ve bahgelere zarar veren biiyiik ve kiiciikbas
hayvanlarin1 basibos birakan kimselere ceza uygulayan; kolcu da denilen kir
bekgilerinin sefi” (Giinbatti, 1990: 406) gibi anlamlarla ifade edilmektedir.

Bildigimiz kadariyla rabi sérim’e li¢ metinde rastlanmaktadir. Puzur-AsSur adl1
bir tiiccarin farklh kisilere gonderdigi iki mektupta, benzer ifadeler igerisinde gecen rabi
serim ayni kisi olmalidir. H. Erol’dan naklettigimiz metinlerden ATHE 66°da: %) g(1-ha-
ri na-ah-da-ma ' KU.BABBAR $a ru-ba-tim ** u §a GAL s&-ri-im *" lu-8a-4§-qi-lu
“hizmetci(lere) dikkat edin ki kralicenin ve rabi sérim’in (borcu olan) glimiisii(onlara)
Odetsinler.”, BIN 1V, 93°de: Y a-pu-tum ih-da-ma 9 KU.BABBAR lu <ga> ru-ba-tim lu
sa © GAL 8-ri-im $a-43-qi-l4 “litfen dikkat edin ve hem kralicenin hem de rabi
sérim’in (borcu olan) giimiisii (onlara) 6detin.” ifadeleri gegmektedir. Kole satisiyla
ilgili hasarli durumdaki bir metinde unvan sahibinin ismi de kaydedilmistir. Kt. p/k 5 +

6: ¥..1 st-ha-ra ® a-na 2/3 ma-n [a] 2 GI[N] ' Wa-dim GAL s[é-]i ils-[q¢] “1



47

hizmetgiyi 42 Seqel (giimiise) rabi serim Wadim aldr” (Erol, 2007: 78).
1.6.1.5. (GAL) rabi karanim

Rabi  kardnim, Kiiltepe metinlerinde daha c¢ok Fkirdnum yazilisiyla gecen
karanum ‘“iziim, bag; sarap” kelimesiyle teskil edilmistir. Yeni Asur kaynaklarinda rab
karani seklinde gecen unvan “sarap denetgisi” olarak tanimlanmistir (CAD K,202b).
“Saraptan sorumlu memur” seklinde tanimlayabilecegimiz rabi karanim saraya ait
baglardan, sarap iiretiminden ve ticaretinden sorumlu bir memur olmalidir. Rabi
karanim sadece, Asurlular ve yerliler arasinda diizenlenmis bir senet olan Kt. 93/k
946°da Simnuman’m unvani olarak gegmektedir: “" KiSiB Si-im- nu-ma-an GAL ka-

ra-nim “rabi karanim Simnuman’m miihrii.”” (Erol, 2007: 28).

1.6.2.Kiiltepe Metinlerinde Gegen Zirai Tabirler

Gerek Kiiltepe metinlerinin muhtevasindan gerekse bu yerlesim alaninda ortaya
cikarilan arkeolojik buluntulardan bu donem insanlarmin ekonomik faaliyetlerinin
temelinde tarim ve hayvanciligin oldugu agik¢a goriilmektedir. Ayrica Anadolu ciftgisi
uzun zaman siirecinde tarimsal iiretimin kontroliinii elinde tutmakla kalmamis onu
kiiltiiriiniin bir parcas1 haline getirebilmeyi de basarmustir. Nitekim Anadolu insani ticari
iliskilerinde Ozellikle alacak-verecek islerinde ihtiyagc duydugu vade meselesini
(tarihleme), zirai tabirlere gore sekillendirmistir. Y1l icerisinde ¢esitli donemleri
gosteren pek cok zirai tabir hem yerlilerin kendi aralarinda hem de Asurlu tiiccarlar ile
aralarinda diizenledikleri bor¢ senetlerinde bir vadeleme usulii olarak sik¢ca metinlere
kaydedilmistir. Burada kullanilan zirai tabirlerin Asurca yazilmalari ve Asur
memleketinin Orta Anadolu cografyasindan 1000 km’yi askin bir uzaklikta olmasi
iirlinlerin ekim - hasat mevsim veya tarihlerinin farklilik géstermesine yol agmis olsa da
Anadolu’nun cografi faktorlerinin dikkate alinarak bu tiir hesaplamalarin yapilmis
olmas1 olas1 goriilen tarihleme sorununu bertaraf etmis olmalidir. Dolayisiyla Anadolu
ziraat takviminin kullanilmis olmasi alacakli-borg¢lu arasinda vade konusunda
ihtilaflarin ortadan kalmasmi saglamis olmalidir. Yani her ne kadar s6z konusu zirai
tabirler Asur diliyle yazilmig olsalar da daha ¢cok Anadolu cografi sartlar1 dahilinde
uygulanmiglardir.

Borcun 6denecegi zamani ifade etmek maksadiyla, kullanilan zirai tabirleri soyle
srralamak mimkindir: “Orak tutma zamanma kadar, orak zamaninda, orak tutma
zamanindan sonra”, “Ekme isinin bitmesinde”, “Hasat zamanina kadar, hasat

zamaninda”, “Bag bozumuna kadar, bag bozumunda”, “uttatum (isimli tahilin)
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kalinlagmasinda (yani dolgunlasmasinda”, “Fazla (islerin) yapilmasinda, fazla (islerin)
yapilmasma giriste, fazla (islerin) toplanmasma kadar” yani ekin b¢me ve harman
zamani, “Ekim isinin ittu’sunda” “Yesilligin basma/ilkbahara kadar”, “(Biranin)
mayalanma zamanina kadar”, “Ilk zeytin (mahsuliine) kadar” (Bayram, 1990: 454-455).
1.6.2.1. ana sibit niggallim/ ina niggallim

“Orak tutma zamanma kadar, orak zamaninda” seklinde kaydedilen bu tabir
Kiiltepe metinlerinde sik¢a gecen zirai bir terimdir. Bu terimle muhtemelen giiniimiizde
oldugu gibi ekinlerin hasat edilmeye baslandigi déonem kastedilmektedir. Ekinlerin
bigilmeye baslandig1 bu donem Anadolu insani i¢in biiyiik bir bayramdir. Anadolu tarihi
boyunca hi¢bir zaman 6nemini kaybetmemistir. Bunun en eski ve en giizel 6rnegini
Hitit belgelerinde "**SU.KIN.DU seklinde gecen “orak sallama, ekin bicme bayrami”
teskil etmektedir. Modern zamanda da c¢esitli yorelerimizde yoOrenin iiretim gesit ve
kalitesine gore bazi {iriinler i¢in bayram havasinda olan festivaller diizenlenmektedir.
Yani {iriinii veya hasadi kutlama gelenegi devam etmektedir.

ana sibit niggallim (orak tutma zamanina kadar), AKT [,39 numarali metinde
borcun 6denecegi zaman olarak ge¢mektedir. Metnin ilgili satirlar1 sdyledir: V1/3 ma-na
2 1/2 GIN 2) KU.BABBAR i-s¢-er YHa-bis-a $a Ka-la-tu-a PPuzurs-A-Sur i-3u Vis-td

D 0 Puzurs-$a10-do a-na si-bis-it “ni-ga-lim i-3a-qal...

ha-mu-u§-tim © $a Pu-zu-ta-a
«“!*) Kalatua’li Habia’da Puzur-A$Sur’un 1/3 mina 2 1/2 $eqel giimiisii vardir. >Puzuté
ve Puzur-Sadi'nun hamusStum’lugundan (haftasindan) itibaren orak vaktine kadar
(borcunu) 6deyecek...” (Bilgic vd, 1990: 57).

Yerli bayan tiiccar Madawada’nin yerli ii¢ sahistan 1 mina giimiis, 15 c¢uval
bugday, 15 ¢uval arpa ve 60 adet ekmek alacakli oldugunun konu edildigi Kt. o/k 40
numarali belgede tahilin 6denecegi zaman “orak tutma zamani” olarak kaydedilmistir.
Metnin ilgili satirlar1 séyledir: ...Y1 ma-na KU.BABBAR 30 na-ru-uq >’1/2 SE 1/2 GIiG
60 NINDA %i-sé-er Ta-mu-ri-a 'Ta-li-a *i Ia-ta-al-ka a-§i-ti-3u '”Ma-da-wa-da ti-3u. ..
"En-na-St-en G-a-tdm '“a-na i-bis-it ni-ga-lim 'i-du-nu KU.BABBAR a-na 'Ya-ar-pi-
i i§-qu-lu... “*'” Madawada Tamuria, Talia ve karis Iatalka’dan 1 mina giimiis, yarisi
arpa yaris1 bugday 30 ¢uval (tahili) ve 60 ekmek alacaklidir...””"®Tahili orak zamanima
kadar verecekler, glimiisii (ise) hasat zamaninda tartacaklar.”(Albayrak, 1998: 4-6).
1.6.2.2. ina gamar irSim

Metinlerde gecen bu tabire “Ekme isinin bitmesinde” anlami verilmektedir. Yine
bu donem ¢ift¢ileri de tohumlarin atilmasindan 6nce topragi yabani ot ve ¢ali ¢irpilardan

temizlemis, tarla taslarmi toplamis ve bdylece tarlay1r ekime hazir duruma getirmistir.
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Sonrasinda tohumlar1 topraga atip, topragi sabanla siirerek ekim islemini bitirmis
olmalidir. Iki yerli kadm arasinda diizenlenen AKT 1,45 numarali bor¢ vesikasinda bu
tabire rastlamaktayiz. Metnin ilgili satirlar1 soyledir: "9 GIN KU.BABBAR ? i-sé-er
Ha-t-tim > Ku-tal-pa ti-su ¥ KU.BABBAR i-na ga-ma-ar “er-§i-im ®ta-3a-qal..."”
*Kutalpa’nin Hattitim’de 9 $eqel giimiisii vardir. *® Giimiisii ekim mevsiminin bitisinde
odeyecek...” (Bilgi¢ vd, 1990: 64).
1.6.2.3. ana/ina harpi

“Hasat zamanina kadar, hasat zamaninda” bu tabir bor¢ senetlerinde tarihleme
olarak en ¢ok kullanilan zirai tabirlerdendir. Gliniimiizde hasat mevsimi bolgelere gore
degisiklik gosterse de genel itibariyle Temmuz-Agustos-Eyliil aylarmi kapsamaktadir.
Bu devir Anadolusu’nda da hasat mevsiminin bu aylara denk gelmis oldugu
muhtemeldir. Nitekim Anadolu’nun tarim takvimi konusunda bilgiler buldugumuz Hitit
belgelerinde tahillarin hasat edilmesi Haziran aymin son haftasi baslamakta ve yaz
mevsimini (BURUx) kapsayan Temmuz-Agustos-Eyliil hatta bu siire Ekim ayma kadar
uzayabilmektedir.

Yerli bayan tiiccar Madawada’nin bir miktar giimiis alacag ile ilgili olan Kt. o/k
44 numarali belgede borcun hasat zamani 6denecegi kayithdir. Metnin ilgili satirlar
soyledir: ¥1/3 ma-na 2 1/2 GIN KUBABBAR “i-sé-er Lu--lu "t Ka-ma-li-a ®Ma-da-

PoMootw o o 10)x ¥ I r 11 re 12
wa-da “ti-§u i$-td  ha-mu-us-tim '%a A-Sur-tak-la-ku '"a-na  ha-ar-pi-im '¥

1-Sa-qu-lu
“*'Madawada Lulu ve Kamalia’dan 1/3 mina 2 1/2 $eqel giimiis alacaklidir. *'?Agur-
taklaku’nun hamuS$tumu’ndan itibaren hasat zamanma kadar 6deyecekler (Albayrak,
1998: 6-7).

Iki yerli sahsin diger yerli dort sahistan 13 narugqu (cuval) hububat alacakli
oldugunu gosteren AKT 1,79 numarali bor¢ senedinde de tarihleme olarak hasat zamani
kullanilmistir. Metnin ilgili satirlar1 soyledir: V13 na-ru-uq ?$e-a-am ka-ar-pa-at * ma-ti

i-sé-er ¥ Ka-iu-wu Ha-al-ki-a-§u > A-lu-wa Ka-wa-a-4§ © IGI Hu-[r]a-ah-3u ” u Ta-li-G-

10): 1)

ma ¥ Ki-ka-ar-sa-an ” 0 Su-pi-ah-3u-0 '%i-3u $e-a-am '" a-na e-bu-ri-im '? i-ti-<ru>-u...
10 Memleket Olcegi ile 13 naruq hububat Kaluwa, Halkiasu, Aluwa, Kawa$’ta,
Hurahs$u ve Taliumma’nin sahitliginde KikarSan ve Suppiahsu alacaklidir. '*'® Hububat:
hasat zamanina kadar iade edecekler...” (Bilgic vd, 1990: 99).

Bayan tiiccar Madawada’nin Asurlu Idi-AsSur ile Peruwa’dan ortak alacaklar
tahil konusunda diizenlenen Kt. o/k 81 numarali belgede borcun hasat zamaninda
Madawada’nim 6l¢ii kab ile tartilacagi ifade edilmektedir. Metnin ilgili satirlar1 soyledir;

)

D6 na-ru-uq M3 ka-ar-pé-e Imi-i§-lam afr-8a-tilm Ymi-i§-lam Se-[a]m Vi-é-er Pé-r[u-a]!
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9Ma-da-wa-da "u i-di-A-ur Yil-8u-0 *'[i]-na a-ar-pi-im '”i-ka-ar-pa-tim '"$a Ma-da-
wa-da '?i-ma-da-ad...“"®Perua’nm iizerinde Madawada ve Idi-A8§ur’un 6 cuval ve 3
kap yaris1 bugday, yarisi arpa (olmak iizere ) alacaklidirlar. *'®Hasat zamanmnda
Madawada’nin 6l¢ii kab1 ile 6lgecek.” (Albayrak, 1998: 9-10).

Sisisi adli yerli kadinin Surama adli yerli erkekten alacakli oldugu giimiisiin
kaydedildigi AKT 1,72 ‘de borcun hasat zamaninda tartilacagi belirtilmistir. Metnin ilgili
satrrlarinda sunlar okunmaktadir: Y$a hu-bu-ul Su-ra-ma ¥1 1/2 ma-na 3 1/2 GIN
JKU.BABBAR i-sé-er ¥Su-ra-ma Si-si-si "ti-3u [a] ¥2 TUGM"A e-ru-ba-ta-3u “i-n[a
ha-aJr-pi '”i-8a-qal... “’Surama’nin borcu hakkindadir. *”'Sisisi’nin Surama’da 11/2
mina 3 1/3 $eqel giimiis alacag1 vardir. ®2 elbise onun rehinesidir. *'”Hasat zamaninda
tartacak...”(Bilgi¢ vd, 1990: 90).

Bazi belgelerde ise yerlilerin Asurlu tiiccarlardan aldiklar1 borg karsiliginda rehin
olarak kaldiklar1 gibi, baz1 durumlarda ¢ocuklarin1 ya da kdlelerini de rehin olarak
biraktiklarin1 gérmekteyiz. Rehinelerin ancak ve ancak borcun ddenmesinden sonra
serberst kalabildikleri yine ticari icerekli ¢ivi yazili metinlerde agik¢a gormekteyiz.

Nitekim bu belgelerden birinde, yerli Balhuisa ve kocas1 Babala 1/3 mina 2 Seqel
glimiis i¢cin Asurlu tiiccar EniSru’nun rehini olmay1 kabul etmislerdir. Bir bagka belgede
ise ayn1 tliccara yerli bir aile 15 Seqel glimiisiin karsiliginda ve hasat zamaninda 2 ¢uval
bugday ile 6demek iizere, kizlar1 Kukran’1 rehin olarak vermislerdir (Kimal, 1956: 356).

Esasen kole satis1 hakkinda 6nemli bilgiler ihtiva eden, Kt.a/k 993/b numarali
metinde ise acik bir sekilde rehine olarak alacakliya birakilmis olan veya satilmis olan
kolenin bedelinin 6denmesi halinde serbest birakilacagina vurgu yapilmistr (Kilig ve
Akkus, 2010 : 177).
1.6.2.4. ana qitip ki/aranim -ina qitip ki/aranim

Modern Anadolu Tiirk toplumunda “Bag bozumuna kadar, bag bozumunda”
seklinde zirai tabirler kullanilmakta ve hatta bag bozumu zamanlarinda coskulu senlikler
diizenlenmektedir. Ayn1 ifadelere karsilik gelen Asurca “ana qitip ki/aranim -ina qitip
ki/aranim” tabiri metinlerde sik¢a ge¢mektedir. Bagcilik ve bag bozumunun Anadolu
insan1 icin bu derece Onemli olmasi beslenme ve ticari yapisinin temel taslarindan
birisinin bagciliktan elde edilen iiziim ve onun yan triinlerinin olusturulmus olmasidir.
Zira Anadolu cografyasi liziim yetiriciligine uygun iklim sartlarina sahiptir. A¢ikcast bu
donem beslenmesinde yer tutan {iziimiin Anadolu insan1 i¢in olduk¢a 6nemli bir besin

kaynagi oldugu kullanilan bu zirai tabirle de goriilmektedir.
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Bir Asurlu tiiccarla yerli kadin ve erkekler arasinda yapilan AKT 1,4 no’lu
vesikada vade sonu bag bozumu ile ifade edilmistir. Metnin ilgili satirlar1 soyledir:

Y1/13 ma-na KU.BABBAR 1-sé-er ?Ma-ah-§i-8a-pu-nu-a U Ni-wa-ah-Su-Sar um-mu-§u
0 p 0
3) 4) 6)

cl-

U Si-wa-na-la A-§ur-ma-lik i-5u ¥ a-na qi-ti-ip “ki-ra-nim  ®i-3a-qi-lu...
YMahsisapunua ve annesi NiwahSuSar ve Siwanala’nin iizerinde AsSur-malik’in 1/3
mina giimiisii vardir. *® Bag bozumunda tediye edecekler...” (Bilgi¢ vd, 1990: 19).
92/k 1041 no’lu belgede Nakilit tarafindan Ilti ve Inarawan’a verilen 1/2 mana
glimiis s6z konusudur. Bu bedelin, yine yarist arSatum ve yarisit da Se’um olarak bag
bozumunda 6denmesi seklinde karara baglanmustir.(’1/2 na-na KU.BABBAR ?i-sé-er
INa-ki-li-it ¥ I-li-ti >0 I-na-ra-wa-an “KU.BABBAR 1/2 ma-na ’§e-um mi-i§-lu-um

Yar-sa-tum

mi-i§-lu-um Se-um 'Vi-na qi-ti-ip 'ki-ra-nim '?a-na i-li-ti [ w1 ] I-na-ra-
wa-an ' Y[ Na]-ki-li-it ™[ xx ] da-an.” (Gokgek ve Kuzuoglu, 2003: 385).
1.6.2.5.ina atrim- ina erab atrim

Bu tabire “ harman zamani-harmana giriste” anlami verilmektedir. Harmanin
tanim1 ise toplanan ve demet haline getirilen tahillarin iizerinden doven gegirilerek
tanelerin bagaklarindan ayrilmasi isi, bu isin yapildig1 yer ya da donem seklinde ifade
edilmektedir.

Borglarin sahislara ait harman zamaninda alindigmin kaydedildigi Kt. n/k
1575°de su ifadeler ge¢mektedir; ' 20 ma-na $a [TUG.HI]*™ '® 20 u-ka-pi i-na ad-ri-
im '” $a Na-ki-dim ni-ils-qé '® 40 TUG.HI*" 30 u-ka-pi '* i-na ad-ri-im 8a Ma-ri-1a **
ni-ils-qé “kumaslarin (fiyat: olan) 20 mina'y1 (ve) 20 paketi Nakidum’un harmaninda
aldik, 40 (par¢a) kumasi (ve) 30 paketi Marila’nin harmaninda aldik”. “adrim sa”
ifadesi, bu kimselerin islettigi tarlalarin harman zamanini1 gosteriyor olmalidir (Erol,
2007: 11).
1.6.2.6.ana buqlatim

“ (Biranin) mayalanma zamanma kadar” seklinde pek sik gegmeyen bu tabire
n/k 1419°da rastlamaktayiz; Y1 1/2 ma-na KU.BABBAR ? i-sé-er Na-ki-li-it 3 )I-ku-pi-

A-3ur Yi-%u i-na “bu-uq-la-tim ¥a-ni-a-tim "i-$a-qal,.. “Ikappi-Assur, (yerli) Nakkilit
iizerinde 1 1/2 mina glimiis alacaklidir. Bu (seneki) bira mayasi (yapilmasi zamaninda)

odeyecek” (Bilgic ve Bayram, 1995: 51).
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1.6.3.Arkeolojik Eserler
1.6.3.1. Meyvelikler

Kanis Karum’unda 6zellikle II. katta ve her evde en ¢ok kullanilmis kaplardan
biri de meyveliklerdir. Kulpsuz meyveliklerin yaninda tek, cift, dort ve hatta alt1 kulplu
olanlar1 vardir (Ozgiic, 1986: 52).(Res.10). Meyvelik bicimindeki emzikli kaplar
arasinda emzikleri, dogal olarak islenmis boga basi biciminde olanlar da vardir. Bunlar
cok karakteristik kaplardir. Can seklindeki meyvelikler {i¢ alt gruba ayrilirlar; 1-
Monokrom olanlar. 2-Boya bezemeliler. 3- Agiz kenarlar1 iistiinde hayvan figiirleri
olanlar. Bunlarin disinda tiziim salkimi seklinde sepetkulplu bardaklarda kullanilmigtir
(Ozgii¢, 2005: 118).

Yine 2006 yili Kiiltepe kazisinda da, liziim salkimi seklinde kaplar ortaya
cikarilmustir.®® (Res.11). Konya-Karahdyiik kazilarinda Erken Hitit Cagina ait 1. katta
(M.O. 1750 civarinda) iiziim ¢ekirdeklerinin kalintilar1 bulunmustur. Kazilarda ayrica
iizlim salkimi1 bi¢iminde kaplar meydana ¢ikarilmistir. Bu kaplara ait en sahane ornekler
icki kab1 olarak, merkezi biiyiik bir salkim etrafinda bir¢ok salkimdan olusan 6rnekler
lamba olarak kullanilmiglardir. Bunlarm bazilar1 kulplarindan birer ¢ivi ile duvarlara
aplik olarak asiliyorlardi. Bu tiir kaplar cagimizdaki avizelerin ya da apliklerin
onclilerini teskil etmektedir. Karahdyiik tiziim salkimi1 bigimindeki lambalarmnin altin ya
da glimiisten yapilmis orneklerin seramikten kopyalar1 olduklar1 diisiiniilebilir. (Alp,
1999: 68). (Res.12). Ib yap1 miihiir tasvirleri arasinda ise “Bol Uziimlii Asma Altinda
Oturan Tanriga” da bulunmaktadir (Ozgiig, 2005: 278).

1.7.HAYVAN YETISTIRICILIGI
1.7.1.Kiiciikbas Hayvan Yetistiriciligi
1.7.1.1.Koyun ve Kegci

Anadolu’da, yerli halk tarafindan besiciligi yapilan ve Kiiltepe tabletlerinde en
sik kaydedilen kiigiikbas hayvanlarin basinda koyun gelmektedir. Daha ¢ok Sumerce
UDU ideogrami kullanilarak bazen de, immértum veya immerum (CAD 1,5.128; CDA
I,s.128) sekli ile Akadca olarak ifade edilen koyun, ayn1 zamanda metinlerde dnemli bir
ticari sermayeyi olusturmaktadir. Ayrica metinlerde koyunun, bir borcun faizinin

karsilig1 olarak 6dendigini gormekteyiz.

35 Bkz. http://www.ttk.org.tr/index.php?Page=Sayfa&No=192.,09.05.2011.
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Diger taraftan Akadli Sargon’a ait Kt. j/k 97 numarali belgeden 6grendigimize
gore Sargon, Anadolu’ya yaptig1 askeri seferini anlatirken, bir giinde 6 bin koyun ve bin
sigir kestirdiginden so6z etmektedir. Bu acidan bakildiginda Anadolu’da tarim
faaliyetleri kadar hayvancilik faaliyetlerinin de gelismis oldugunu sdyleyebiliriz. Kt. j/’k
97 numarali belgenin ilgili satrrlar1 séyledir: “'*... 1 li-im GUD.HI.A /6 li-me-¢ **
UDU.HI.A / G-mi-8a-ma / lu G-ta-ba-ah... “'*?”_ Her giin bin s1gir (ve) alt1 bin koyun
kestim...”  (Giinbatti, 1997:131-155). Kiiltepe metinlerinde suppum’®, atiadum®’,
lakanum®®, Sallinum® ve utharum® seklinde koyun cinslerinden ahsedilmektedir. L.G.
Gokeek’ten naklettigimiz metinlerden BIN 4, 162°de 49 koyun icerisinden 9 adeti etiidu
ve 8 adeti ise, lakanum olan koyunlara toplam 57.25 Seqel giimiis 6denmistir. (49 e-me-
ru SA.BA 9 e-tu-du 8 la-ka-num $i-im-$u-nu 5/6 ma-na 7 % GIN KU.BABBAR ).
Kiiltepe metinleri haricinde orta ve ge¢ donem Babil vesikalarinda da gecen etiidu
(Babilce atudu) i¢in “ko¢” karsilig1 verilmektedir.Bir masraf listesi olan CCT 1, 23’ de
ise yer yer belirli sahislara ait koyunlar ve bunlarin bedelleri kayda gecirilirken Pilah-
ASSur’un gonderdigi 8 koyun ve 3 sallinum cinsi koyun fiyat1 i¢cinl5 %2 Seqel giimiis
verildiginden bahsedilmektedir.( 15 % GIN KU.BABBAR §i-im 8 e-me-[r]i G 3 $a-li-ni
Sa Pi-la-ah-A-Sur ir-des-a-ni ....... ). Palha sehrinde agilacak olan Wabartum Evi’nin
masraflarini konu alan Kt. n/k 1142 no’lu belgede ise, mektubun yazari Si-Laban’m,
kalitesiz glimiis karsihgmnda wutharum’n almak icin /na adli sahsin evine gittigi
bildirmistir. Hunia’nin, agabeyi Usur-3a-I$tar’a, kumaslarin depolanmasi ile ilgili
gonderdigi Kt. n/k 1228 no’lu mektubunda ise, wutharum’un, narugqu hesabma
gecirildigini ifade etmistir (Gokeek, 2004: 62—64).

Bir sahsin yapmis oldugu 6demeleri gosteren Nr.9: kt t/k 9 numrali belgede
koyun igin 2 1/4 $eqel 6dendiginden bahsedilmektedir. “2 1/4 GIN g-na UDU &§-qul”
(Bayram ve Cecen, 1996: 597). Cesitli miktadaki mallarin teslimi va nakliyesi ile ilgili
olan Kt. n/k 845 numarali belgede de koyun i¢in iki sahsa Seqel iizerinden 6deme
yapilmustir.“'*1 1/2 GIN KU.BABBAR a-na "> Ni-mar [§tar DUMU I-di-a-bis —im '® 2
GIN KU.BABBAR '"A-gur-tab DUMU Ka-ri-a 'Ya-na UDU" —3u-nu a-di-in”, 1 1/2
Seqel giimiis idT-abum’un oglu Nimar-Itar’a, 2 Seqel giimiis Karia’nm oglu AsSur-tab’a

(olmak {izere) onlarin koyunlar1 i¢in verdim” (Uzunalimoglu, 1993: 60-61).

36 Bkz. CAD S,s.249; CDA S,s.341.

37 Bkz. CAD A/, 5.521;CDA, A,s.31.
38 Bkz. CAD L,s.45; CDA, Ls.176.

3 Bkz. CAD $/15.246; CDA $,8.351.
40 Bkz. CDA U,s.430.
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Civi yazili kaynaklarda, burada ele aldigimiz kii¢iikbas hayvanlar i¢in kullanilan
kelimelerden farkli olarak parru, laliu, enzu ve dassu sekliyle gecen ve sirayla “kuzu”,
“oglak™ ve “keci veya ko¢” anlamlar1 tagtyan kelimelere, su ana kadar yayimlanmis olan
Kiiltepe tabletlerinde tesadiif edilmis degildir. Diger taraftan UDU ideogram ile
birlikte, Eski Akadca ile Yeni Asur belgelerinde gecen ve “koyun ve keci”
tanimlamalarinin her ikisi igin de kullamilan  énu /enzu(m)*' kelimesi, Kiiltepe metinleri
icerisinde yalnizca bir yerde gecmektedir. Fakat bu zamanda koyun yetistiriciligi
yaninda ke¢inin de oldugundan siiphe etmiyoruz. Zira bu déonem vesikalarda, “keci
yliniinden yapilmis heybe” olarak tanimlanan zurzum kelimesi ile karsilagsmaktayiz
(Gokeek, 2004: 66).

Yine bu donem ticaretinin temel emtiasini olusturan kumas ve diger tekstil
driinlerinin hammaddesi olan yilin, koyun yetistiriciligini ve ticaretini zaruri hale
getirmistir. Dolaysiyla Koloni Devri Anadolu’sunda, koyun ticaretinin hayli yaygin ve

onemli oldugu ortadir.

1.7.2.Biiyiikbas Hayvan Yetistiriciligi
1.7.2.1.8181r/ Okiiz ve Boga

Metinlerde Sigir veya Okiiz i¢in bazen Sumerce ideogram olan GU, veya GUD,
bazen de bu isaretlerin Akadca karsiligi olan “alpum“” kullanilmaktadir. Anadolu’daki
biiyiikbas hayvancilik faaliyetlerinin basinda sigir yetistiriciligi gelmektedir. Siiphesiz
bu devride sigir/okiiz, giliniimiizde oldugu gibi hem eti ve derisi i¢cin beslenmistir.
Ayrica Eskicag tarim faaliyetlerinin hayvan giicii olmadan yapilamayacagi agiktir. Bu
cercevede si1gir/0kiiz yiik tagimak i¢in yiik arabalarina, tarlalar1 stirmek i¢in ise sabana
kosumlanan bir hayvan olmalidir. Ancak Kiiltepe tabletlerinde, Hitit metinlerinde
oldugu gibi sigirlarin kosum hayvani olarak kullanimindan bahsedilmemektedir. Diger
taraftan bazi belgelerde sigirlarin kosum takimlar1 ve bunlar i¢in yapilan 6demelerden
s0z edilmektedir.

Bir masraf listesi olan Kt. 88/k 71 numrali belgede sigirlarin ve eseklerin kosum

0)

takimlar1 i¢in 2 ¥4 $eqel tartildigindan “'*2 1/4 GIN a-na pa-ni-ri $a al-pi-im *” 0 e-me-

ri a8-gul” bahsedilmektedir (Albayrak, 2002 : 2-3). K. Balkan’in makalesinde yer

8)

verdigi Kt. f/k 62 numarali bor¢ senedinde ise ; *’se-am a-na * ha-ar-pi i-du-nu '” 1 al-

1)

oy . -11
pu-su-nu " i-§a-du-du-nim...“*'YArpay1, hasat zamanma kadar verecekler ve onlarmn

4 Bkz.CAD E,s.180; CDA E.s.74,
“2 Bkz. CAD A/Ls.364;CDA A,s.13.
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sigirlar1 (arpay1) buraya cekecekler ...” ifadeleri kayithidir (Balkan, 1979: 50, n: 11).

Kiiltepe metinlerinde biiyiik bas hayvanlarin niteliklerini gostermek icin besili,
yagl, 1yi, saghikli veya hasta sigir gibi tanimlamalar1 gérmekteyiz. Nitekim Kt. o/k 2
numarali belgede besili sigirdan s6z edilmektedir. ( *® ... i-na a-wa-tim *” GUD.HI.A
ma-ar-G-um qa-bis-ma **’$a-di-[Su-nu]...“Bu meseleden dolay1 besili bir sigir soz
verilmisti, onlara ddettir...” (Albayrak, 2006: 76).

Ayrica bazi bor¢ senetlerinde, borcun faizi karsiliginda tahil ile kiigiikbas ve
biiylikbas hayvan da verildigi kayithidir. Bunlardan biri olan yerli bayan tliccar
Madawada’ya ait olan Kt. o/k 64 numarali belgede ise tiiccarin arpa, bugday, besili sigir
ve ekmek alacakli oldugu konu edilmektedir. Metin sdyledir: '3 ma-na KU. BABBBAR

Ya-na 2 ma-na

i-é-er “Ku-bi-da-a-su 1 YA-zu-ul-$a / a-§i-ti-fu YMa-da-wa-da ti-fu
KU.BABBAR 1| ma-na “KU. BABBAR i-ib-tam u-a-4b “a-na 1 ma-na KUBABBAR
910 na-ru-uq $¢-am ”10 na-ru-uq ar-§a-tim '“1 GUD ma-ar-a-am '"u 60 NINDA "~
“Madawada Kubida $u ve onun karisi Azul$a’dan 3 mina giimiis alacakhidir. <°® 2
mina giimiis i¢in 1 mina giimiis ilave edecekler.”'” 1 mina giimiisii 10 ¢uval arpay1, 10
cuval bugday, 1 besili sigir1'' ™" ve 60 ekmegi verecek...” (Albayrak, 1998: 7-9).

Sigir ticareti ile ilgili belgelerde, yalnizca giimiis lizerinden bedel 6dendigine ve
daha ¢ok yerli sahislarmm muhatap alindigin1 gérmekteyiz. L.G. Gokgek’ten naklettigimiz
belgelerden TC 2, 53 17-18. satirda sig1r igin 6 1/3 $eqel “6 1/3 GIN a-na §i-im al-pi-im”
ve ayn1 belgenin 12. satirinda sigirin kira bedeli olarak 5/6 $eqel “5/6 GIN a-na ig'-ri' al-
pi-im”, KTP 28, 1-2.satirda 7 1/3 Seqel “7 1/3 G[{]N KU.BABBAR §i-im [al-pi]-im”,
Kt. 87/k 410, 1-3 satirda muhtemelen iki adet olan sigirlar i¢in 22 Seqel “1/3 ma-na 2
GIN KU <BABBAR> a-na GUD"*”, Kt. m/k 21, 11-12 satirda yine sayisi
belirtilmeyen sigirlar igin 40 $eqel ...2/3 m[a-na] KU.BABBAR &i-im GUD""*” giimiis
odendigi kayithdir (Gokgek, 2004 : 68).

Diger ¢ivi yazili kaynaklarda adi gecen ve anlamlar1 “gen¢ boga, dana veya
buzag1” olarak tanimlanan “biru veya biru” kelimeleri, bu donem vesikalarinda
gecmemektedir. Civi yazili belgelerde biiyilk bas hayvan adlar1 ile ilgili literatiirde
kullamilan bir diger kelime de “boga” anlamindaki $iru(m)* dur. Eski Akad, eski ve
orta Babil devri tabletlerinde gecen bu kelimeye, Kiiltepe metinleri icerisinde yalnizca
bir yerde tesadiif edilmektedir (Gokcek, 2004 : 67). Buna ragmen boga, Kiiltepe yerli
miihiirlerinin en 6nemli konusunu teskil eden Hava Tanrilarinimn kutsal hayvani olup,

birgok miihiir baskisinda ¢ok sik tasvir edilmistir (Ozgiig, 1965: 21-23).

4 Bkz. CAD $/111, 5.369;CDA §,s.388.



56

1.7.3.Yiik ve Binek Hayvanlan
1.7.3.1. Esek ve Perdum

Belgelerde en sik gegen hayvan daha ¢ok ANSE yazilisi ile gordiigiimiiz Akadca
ise i/femérum (CAD 1s.113; CDA 1,5.128) veya emérum (s)allamum “kara esek”
seklinde karsimiza ¢ikan esektir. Donemin baslica ulasim ve tasima araci olarak goriilen
esekler Asurlu tiiccarlar i¢in vazgecilmez bir hayvan niteligindedir. Anadolu’da yapilan
ticaretten sonra bosa ¢ikan eseklerin, yine Anadolu’da baska tiiccarlara satildigi
anlasilmaktadir. Metinlerden eseklerin, bu ticaretin temel unsurunu olusturdugunu
gormek ¢ok aciktir.

Diger taraftan kumasa sarilmig, miihiirlenmis bir esek yiikii kalay 130 mina'dir
(65 kg). Buna, yol masraflarii karsilamak tizere, ek olarak, 10 mina (5 kg) kalay ve 10
parca dokuma/kumas konulurdu; bu agirlik hayvanin yemi, kosum takimi ve ak-
sesuartyla birlikte 90 kiloyu bulurdu. Yiikiin yalniz kumas oldugu hallerde, 30 pargaya
eklenen 10 mina serbest kalay, kosum takimi ve aksesuariyla birlikte 70-80 kiloyu
bulurdu. Kumaslarin ¢ogu 4,5 m uzunlugunda veya 2.25 kg agirliginda standart parcalar
halindeydi. Kalay, iki yarim denk/heybe seklinde yiiklenir, ortalarma da bir bohga
konurdu (Ozgiic, 2005: 24).

Bu donemde oOrgiitlii ticaretin dnemli bir unsurunu teskil eden esekler hakkinda
pekcok belgede bilgiler bulunmaktadir. Bu bilgileri eseklerin nerede otladigi, satis1 ve
fiyat1, tasidig1 yiikler ve nitelikleri olusturmaktadir. Ayrica yine metinlerde ANSE.SAL
yazilisiyla gordiigmiiz disi eseklerinde -belki daha az- yiikleri tasimada kullanildig:
goriilmektedir.

L.G. Gokgek’ten naklettigimiz TC 1, 16 ve TC 2, 7 no’lu belgeler, eseklerin,
gi/ugamlum olarak gecen bir merada tutuldugu ve onlarin burada satisa sunuldugunu
gostermektedir. TC 1, 16, 36’da, bu yerin Kani§ yakinlarinda, TC 2, 7, 12°de ise, Asur
yakinlarinda oldugu anlasilmaktadir. Esek fiyatlariyla ilgili olarak diger belgeler BIN 6,
185, 6°da, 4 Seqel “4 GIN KU.BABBAR &i-im ANSE”, VS 46, 12°de, Waghania
sehrinde kiralanan esek “7 ' $eqel ig-re-e ANSE”, CCT 2, 2, 22-28’de, yiyecegi ile
birlikte 18 Seqel ve kosum takimi icin 2 $eqel “18 GIN lu §i-im [ANSE] t-ku-[ul-tu-3u]
U 2 GIN [KU.BABBAR] a-na e-[x]-x 2 GIN G-nu-ut ANSE”, 6dendigi anlasilmaktadir
(Gokeek, 2004 : 70-72).

Gallabum’un Usur-§i-I$tar’a, onun talimat1 geregince ¢esitli miktarlarda
kumaslar1 sectiklerini belirtigi AKT 11,34 nolu belgenin son satirlarinda sipa ve esegin

de dahil oldugu bahsedilmektedir.”*” 4 ANSE ki-ib-§u-um *’1 G-up-qé-um 4 sipa, 1
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(tane) yiik esegi” (Bilgi¢ ve Bayram, 1995: 66—67).
Kt. e/k 58 numarali belge de kalay ve kumas sevkiyati ile 13 adet siyah esek ve

") mi-ma-a-nim a-ra-di-

durumu hakkinda bilgi vermektedir. “...'” 13 e-ma-ru sa-la-mu
a-kum'?lu-qu-ut-ka sal-ma-at 'Ye-ma-ru-sa- sal-mu-u... “'*'V13 (adet) siyah esek (ile
birlikte) bunlarin hepsini sana sevk edecegim. '*'® Esekler de dahil, senin malin sag
salimdir” (Esen, 2001: 197).

Kiiltepe metinlerinde yiik tasima ya da binek hayvan1 olarak
nitelendirebilecegimiz perdum isimli bir hayvanin adi da gegmektedir. L.G. Gokcek’ten
naklettigimiz C 1 no’lu vesikada perdum’un at veya ata benzeyen bir tiir hayvan oldugu

anlagiimaktadir. S6z konusu satirlarm sdyledir: " um-ma Hu-ha-ta-ma-ta-ku-ma

)

a-na

. .4 , ’ 7 1.2
a-na-ku me-ra-ka a-ta a-bi’ mc-er-tdm a-me-am di-n[am] Ya-na si-ka-
7)

i-na-a qi-bi-ma ’
tim a-la-ak “ku-a-am me-ra-ka a-na-ku "i-na Se-pi-a a-la-ak ®di-na $u-ma a-na si-ka-
tim ?la-ar-ka-ab-ma “'? Innaya'ya soyle! Huhatamataku soyle der: *”Ben senin
oglunum, sen babamsm. O perdum’u bana ver! ben sikkatuma gidecegim. Senin oglun
olan ben(im gibi biri), yaya olarak sikkatum’a gidilir mi?. Onu bana ver ki sikkatum’a
rahat gideyim ve senin de adin olsun”. Dolayisiyla bu belgeden perdum’un en azindan
bir araba yahut bir tiir binek hayvani oldugu anlasilmaktadir (Gokgek, 1998: 39).

Ancak perdum, baz1 bilim adamlarimca “birtum” olarak okunmustur. H. sever
isledigi metinlerde perdum’u birtum seklinde okuyarak, birtum’un degerli bir maden
anlami verilen “amitum” ve altin ile birlikte fiyat1 karsiliginda satin alinan 6nemli bir
meta olarak yorumlamistir (Sever, 1990: 467-479). E. Bilgic¢-C. Giinbatt1 ise AKT III’te
isledikleri Kt v/k 13 numaral belgede gecen perdum kelimesinin gerek Almanca’da
“at” anlamina gelen “pferd” kelimesi ile olan ses benzerliklerine gerek sozliiklerin
verdigi anlamlara gerekse T. Ozgii¢’iin katir ifadesine atifta bulunarak perdum’un katir
olabilecegini ifade etmislerdir (Bilgi¢c ve Giinbatti, 1995: 84-86).

Yine perdum’larm satiglar1 ile ilgili belgelerde fiyatlarn diger hayvanlara
nazaran daha fazla oldugu gorilmektedir. Kt. b’k 193’de 1 adet perdum icin 97 Seqel
glimiis 6denmistir Koyun ve sigir fiyatlarimin da belirtildigi Kt. m/k 21°de ise ka¢ adet

oldugu belirtilmeyen perdum’lar i¢in Hapula’ya 6denen miktar 240 Seqel giimiistiir

(Gokeek, 1998: 40).
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Ayrica AKT 178, Kt. t/k 1 ve Kt. t/k 25" numarali metinlerde perdumlar i¢in
Wahgugana ve Salatuwar sehirleri*®nde 6deme yapilmasma dayanarak, perdum
yetistiriciliginin bu sehirlerde oldugunu séylemek miimkiindiir.
1.7.3.2.At

Eski Babil donemi belgelerinde de gegen ve “at” (CAD S, s.328a; CDA S,s.325)
karsiliginda olan sisiz kelimesi ise, Kiiltepe metinlerinde smirli sayida belgede
gecmektedir. Ciinkii at hem pahali hem de her yerde yetismeyen ve yetistiriciligi
oldukca zahmetli bir hayvandir. Ayrica Anadolu-Mezopotamya arasindaki kervan
yolculugunda, zor iklim sartlarma dayanikli ve ucuz olmasindan dolay1 esegi tercih eden
Asurlu tiiccarlar, metinlerde sik sik kervanlarla birlikte eseklerle ilgili konulara
deginirken, bakimi zor ve pahali olan ati Anadolu pazarlarinda kar ile satisi
yapilabilecek ticari bir iiriin olarak gérmemislerdir. Buna ragmen bu devir metinlerinde
rabi sisé “seyisler bas1” seklinde meslek ismi olarak kullanilmasi, atin bu dénemde
yetistirilen hayvanlardan biri oldugunu gostermektedir (Oz, 2011: 201). Diger taraftan
at yetistiriciliginin zor ve zahmetli bir is oldugu Hitit doneminde Kikkuli adinda bir at
terbiyecisine ait metinde yer alan bilgiler dogrultusunda da anlasilmaktadir. Bu
cercevede 184 giinden fazla yapilan talim ve terbiyeler giiniimiizdeki modern usullerden
pek farkli gériinmemektedir (Ertem, 1965: 28).

Kiiltepe metinlerine gore. M.O. 2. binde Anadolu’da varhigmni, bildigimiz at,
tabletlerde bir kavim, kdy ya da sehir ad1 ile gegmedigi i¢in, Anadolu’da at yetistiriciligi
yapilan yerler hakkinda bilgi sahibi olamiyoruz. Ancak, Mezopotamya kaynaklarindan
6grendigimize gore, Anadolu’da Harsamna®’ ve Kargamu$ sehirleri at yetistiriciliginin
yapildig1 merkezlerdendi. Bu konuda Mari kralindan Kargami§ kralina yazilmig RA 35,
120 Mari mektubunun ilgili satirlar1 soyledir: asum ANSE.KUR.RA BA[BBAR]
agbima umma $umma ANSE.KUR.RA BABBAR $a GIS.GIGIR ul ibasst luspurma
asar iba§si ANSE.KUR.RA BABBAR lirdinim u adi§u ANSE.KUR.RA samiitim
Harsamna lusariSum “(Mari krali): Beyaz atlarla ilgili meseleyi ben (ona) sdyledim. O

(Kargami$ krali) soyle soyledi: Iki ya da dort tekerlekli savas arabasma kosumlamak

* Metnin gectigi yer igin bkz. Emin Bilgi¢- Hiiseyin Sever- Cahit Giinbatti- Sabahattin Bayram (1990), Ankara
Kiiltepe Tabletleri (Ankaraner Kiiltepe-Tafeln) I, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s.95-99.

* ki metinin gectigi yer igin bkz. Hiiseyin Sever (1990),“Kiiltepe Metinlerine Gore Birtum” Kelimesinin Yeni
Anlami, X. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, C.II, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, Ankara,467-479.

4 Wahsusana ve Salatuwar sehirlerinin lokalizasyonu i¢in bkz. Khaled Nashef (1991), Die Orts- und Gevéssernamen
der altassyrischen Zeit Réportoire Géographique des Textes Cunéiformes (RGTC 4), Wiesbaden,s.100-101 ve 133—
134.

" Harsamna sehirinin lokalizasyonu i¢in bkz. Kemal Balkan (1957), Mama Krali Anum-Hirbi’nin Kani§ Krali
Warsama’ya Gonderdigi Mektup, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, VII/31a, Ankara,s.1-76.; Nashef (1991), a.g.e.,s.53.
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icin beyaz at yoktur. Beyaz atlarmm bulundugu yerden bana at gondermeleri igin
yazacagim. Bu arada (o zamana kadar) ben ona (Mari kralina) kirmiz1 Harsamna atlar1
teslim edecegim”. Ayrica bir Ugarit metninde Kargami$’ta satin alinan bir at i¢in 200
Segel glimiis 6dendiginden s6z edilmektedir. Diger taraftan K. Balkan, Anum-Hirbi
mektubundaki ifadelere gore, Harsamna’nin, bugiinkii Uzunyayla’ya lokalize
edebilecegini sdylemektedir. Giliriin’den Malatya smirina kadar uzanan ve Yukari
Kizilirmak boliimiinde bulunan yiiksek diizliik alan ise giiniimiizde at yetistiriciliginin
yapildig1 merkezlerdendir (Oz, 2011: 204-205).
1.7.4.Domuz Yetistiriciligi

Metinlerde sik ge¢mese de Anadolu’da besiciligi ve ticareti yapilan
hayvanlardan biri de sdzliklerde (CAD H,s.266 CDA,H,s.123) “huzirum” olarak
kaydedilen domuz’dur. Domuz, metinlerde daha ¢ok domuz yagi ticareti ile ilgili olarak
gecerken ayni zamanda domuz kil da ticareti yapilan bir tirtindiir.

L.G. Gokgek’ten naklettigimiz CCT 5 26a’da Anadolu’lu sahislar olan Peruwa,
Mula ve Mula’nin karisma ait domuzlarin, EniSru’ya verilmesi ile ilgili bir satis

s0zlesmesidir. Belgede ayrica, satig1 yapan sahislarin satistan vazgegmesi durumunda, 1
6)x
$

13

mana giimiisiin Eni$ru’ya verilmesi karara baglanmustir: “....>hu-zi-ri “3a Pé-er-wa U

Mu-14 "a-8a-sti a-na ¥E-ni-i$-ru i-di-nu-ni ?’KU.BABBAR &i-im '“hu-zi-ri-su-nu 'VPeé-

)

<\ ;12 v ;v ;1 v \ s e N v v 14 \ <\ ’
er-wa U Mu-l4 Pa-8a-st $a-bu-u "Ya-na $u-mi hu-zi-ri U §-mi-8u 'YPé-er-wa 1 Mu-la

a-$a-sti a-na E-ni-i§-ru 14 i-tu-ru '“$u-ma i-td-ru '”1 ma-na KU.BABBAR a-na '®E-
ni-i$-ru i-Sa-q[a]-lu” (Gokeek, 2004 : 73). Diger taraftan domuz satisarinda hayvanin
sismanlama durumu goz Oniine almmaktaydi. S6z konusu bdyle bir metinde “eger
domuzlar irilesmedilerse onlar1 satin, (ama) eger irilestilerse dursunlar” denilmektedir
(Albayrak, 2003: 63).

Kemal Balkan, isledigi Kt. b/k 19 numarali metinde Ib devri Asurlu tliccarlarinin
genellikle ticaretini yaptiklar1 yiin disinda II. tabaka tabletlerinde goriilmeyen yeni bir
ticaret maddesi zappu, “domuz kil lizerine de ticaret yaptiklarini ifade etmektedir.
Metnin tamami soyledir: ®a-ha-ma 20 li-me-e za-pé-[e] 1] li- big-it-im 1[0 1i] -me-e
10)[z]a-pu-l’l pa-si-G-tum 0 10 1[i-me-e] ”)za-pu-l’l sa-al-mu-tum 'Ya-na 2 1/3 MA.NA
KU.BABBAR a-[na] "ba-ri-ni a-di-[i].... “*'?2 1/3 mina giimiis degerinde 20 bin
domuz kil1 daha—Xi, bunun i¢inden 10 bin kil beyaz renkli ve 10 bin kil siyah renklidir.

(onlar1) miisterek malimiz olarak depo ettim.” (Balkan, 1955: 3).
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1.8.KULTEPE METINLERINDE GECEN HAYVANSAL BESIN MADDELERI
1.8.1. Et

“Sirum™*® yazilistyla gordiigiimiiz et, metinlerde ok sik gecen bir besin maddesi
degildir. Ancak, bircok kiigiik ve biiyiilkbas hayvanin eti i¢in kesildigine dair bilgiler
bulunmaktadir. I. Albayrak’tan naklettigimiz BIN IV 157°de: “® 2 UDU i-na E ub-ri-ni
9)‘ge’1-e'1b-hu ,2 koyun konaklama yerimizde kesilmistir”,CCT 1,23°de: “...... 391 e-ma-ra-
am a-na mu-ut ~Pa-pa-l4 ni-it-bu-th ,1 koyunu Papala’nin cenazesi icin kestik.”
ifadeleri kayithidir. Kesilen hayvanlar arasinda en ¢ok koyun ve sigir sayilmaktadir.
Tabletlerde, kesilen hayvanlarin etinin, hayvanin hangi bdlgesine ait oldugu da zaman
zaman belirtilmistir. Bunlar irtum “gogiis eti”, karsum “iskembe (belki sakadat)” ve
(w)arkdatum “arka”, yani “but eti” olarak kaydedilmislerdir. Et ile ilgili harcamalarm ¢ok
yiiksek olmadigini, yapilan masraflarin her zaman Seqel cinsinden ifade edilmesinden
anlamaktay1z (Albayrak, 2003: 63, n: 21).

Akad krali Sargon’un Anadolu’ya yapmis oldugu seferi anlatan Kt. j/’k 97 no’lu
metinde, Sargon’un, seferi esnasinda askerlerini doyurmasi i¢in her giin bin sigir ve 6
bin koyun kestiginden bahsetmektedir. Ayrica askerlerin, irtum (gogus), arkatum (arka
(sagr1) ve kursinnum (bacak kisimlari)na ait et parcalar1 anlamini tasiyan kisimlardan
yediklerini ifade etmektedir. Ayrica, bu ifadelerin kaydedildigi ilgili satirlarda gecen ve
“hayvanin kafatasi, basin iist kism1” seklinde tanimi yapilan muhhum kelimesi de
ge¢mektedir. Mu-ha-am Sa kur'-Si-na-tim olarak gegen ifade, “but” olarak
yorumlanmistir (Glinbatti, 1997: 131-155).

Bir masraf listesi olan Kt. 88/k 71 numarali belgede, et i¢in Y4 Seqel fiyat
verilmektedir. “> ¥ GIN a-na $i-ri-im 4s-qal... '"GIN a-na $i-ri-im 4s-qil-ma ... %
Seqgel et i¢in tarttim... 1/4 Seqel et i¢in tarttim...”(Albayrak,2002:1-3).Metinlerde 1/2
Seqgel ile 1/6 Seqel arasinda fiyat1 degisen ve kizartilmis et anlamina gelen busalum
kelimesi de kayithdir (Albayrak, 2003: 63).
1.8.2.Bal

Sozliikklerde (CAD D,s.161;CDA D,s.61) bal anlami verilen dispum Koloni
doneminde bilinen besin maddeleri i¢cinde yer almaktadir. Metinlerde bal i¢cin Seqel
iizerinden fiyat verildigini gormekteyiz. Nitekim Kt. 88/k 71 numarali belgenin 18.
satirinda bal icin 1 1/3 $eqel 6dendigi kaydedilmistir. “'® 1 1/3 GIN a-na di-i§-pi-im 43-
qul...” (Albayrak, 2002: 2-3). L.G. Gokeek’ten naklettigimiz KTBL, 14 numaral

belgenin 33-34. satirlarinda ne kadar agirlikta oldugunu bilmedigimiz balin fiyati ise 3

48 Bkz. CAD $/11Ls.113 CDA $,5.377.
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Seqel giimiistiir. “3 GIN KU.BABBAR §i-im di-i§-pi-im al-qé” (Gokgek, 1998 : 96).
Diger taraftan LAL ideogramu ile yazilan balla ilgili bir tabletle gecen LAL saqii
“icilecek bal” ifadesinden, bala sivi katilarak surup haline getirilen bir icecegin
yapildigin1 da soyleyebiliriz (Albayrak, 2003: 65). Yine Kiiltepe tabletlerine gore,
Anadolu’da aricilik faaliyetlerinin yapildig: bilinen yerlerden ikisi Kapitra ve Ursu®
sehirleridir.
Kapitra sehri ile ilgili olan Kt. 93/k 81 numarali belgenin ilgili satirlar1 sdyledir:

Ya-na a-wi-lim : Se-big-ils

2)

6 ;e v 7w ’ [
...%a-di-in um-ma a-na-ku-ma $u-ma "di-{§-pa-am: ti-$u

9) 0)

v 1 - li 11) 47 - ’ ;17 0+ v N
um-ma Su-ut-ma '” a-na-kam / E.GAL™ '"di-i-pa-am : 0-14 i-$u '¥ a-na Ki-bi-it-ra

13) «6-8)

a-Su-mi-§u e-ti-iq-ma 'Ydi-i§-pa-am : a-la-qé-ma... ...Eger bal varsa, adama
gonder.  *' O (Samas-ennam) bana sdyle cevap verdi: Burada, sarayda bal yoktur.
Bunun i¢in ben Kapitra’ya gidece§im ve bali alacagim...” (Garelli ve
Michel, 1995:211-213). 1. Albayrak’tan naklettigimiz BIN 4, 219 numarali mektupta
UrSu sehrindeki baldan bahsedilmektedir. Metnin ilgili satirlarinda su ifadeler
kaydedilmistir: *...a-na-kam ¥ di-i§-pu-um lé-su a-na “Ur-$u-G ni-Sa-pa-ar-ma "di-is-

pa-am U-$¢-lu-nim...

getirtecegiz” (Albayrak, 2003: 66, n: 34).

Burada bal yok! UrSu sehrine yazacagiz ve buraya bal

1.8.3.Tereyag

Anadolu’da kullanilan hayvansal yaglardan bir digeri de tereyag’dir. Sozliiklere
gore, Akadca himétum, Sumerce I.NUN vyazilislariyla bilinen tereyag, Eski Asurca
belgelerde sik gegcmemektedir. Sadece iki limum listesinde, Kt 92/k 193=KEL A (st: 25)
ve KEL D= Kt n/k 517+1571 (st: 15-16)’da “Puzurs-A-8ur sa IL.NUN” “Tereyag
(tiiccart) Puzur-Assur” seklinde, Iimumluk yaptigir anlasilan Puzur-AsSur'un meslegi
olarak kaydedilmistir. Soziinii ettigimiz iki limum listesinde, I.NUN ideogramu ile gegen
tereyag, Kiiltepe metinlerinde. Akadca himétum yazilis1 ile goriilmemektedir. “Deri
torba” anlamma gelen Aimtum kelimesinin, iki metinde (CCT 6, 6d: 3 ve Kt 88/k 71:
17), himetum “tereyag” ile iliskili olabilecegi diisliniilmiisse de, bu konuda kesin bir
fikir ileri siiriilememektedir (Oz, 2011: 225).
1.8.4.Domuz Yagi

Metinlerde restum “birinci kalite” ve marrurum “koti kalite” sifatlaryla gecen
kursinnum kelimesi, muhtemelen hayvansal bir yagi veya kesilen bir hayvanin etinin bir
parcasmi tanimlamak {iizere kullanilmis olmalidir. Yine hayvansal bir yag olarak,

metinlerimizde 1.GIS / SAH $a huzirim seklinde gegen domuz yaginm Koloni Dénemi

# Kapitra ve Uriu sehirlerinin lokalizasyonu igin bkz. Nashef (1991), a.g.e.,s.69 ve 130.
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insanlari tarafindan kullanildigini ve ticaretinin yapildigini gdérmekteyiz. I. Albayrak’tan
naklettigimiz JCS 41°de: *”3 AS 1.SAH *"ub-la[m] “Buraya 3 kap domuz yagi
gonder!”, Kt. o/k 17°de: 10 ma-na 1.GIS 3a hu-zi-ri-im 2"i§-ti p4-nim-ma **$é-bi-lam
“10 mina domuz yagmi acilen buraya gonder!”,Kt. /k 130b’de: ¥10 GIN 3a A-3ur-i-

)mi-ma a-nim '?a-na Ir-bi-‘IM '¥'Di-

mi-ti ~a-na di-i§-pi-im '“a 1.GIS / $a hu-zi-ri-im '’
Sa-i-1§ / U-big-ils “ASSur-imitt’nin 10 Seqel glimiisii bal ve domuz yag1 i¢in; biitiin
bunlar1 Irbi-Adad’a DiSayi§ gotiirdii” ifadeleri kayithdir (Albayrak,2003:62,n:19). L.G.
Gokegek’ten naklettigimiz TC 2, 47°de ise 55 mana agirliktaki domuz yagmnin satigi
goriilmektedir: 55 ma-na .DAN $a hu-zi-ri-im” (Gokgek, 2004: 73).
1.9.YON TICARETI

Kiiltepe metinlerinde Akadca Sipdtum/Saptum (CAD S/1Ls.54;CDA §,s.375)
baz1 belgelerde de SIG.HI.A yazihislartyla kayith olan yiin, Asurlu tiiccarlar tarafindan
ticareti yapilan iirlinler arasindadir. Veenhof’a gore yiin, Anadolu ig1 ticarette nemli bir
yer tutmaktadir. Asurlu Tiiccarlar Asur’a yiin gondermemekle birlikte, Anadolu i¢i yiin
ticaretinde cok faaldiler (Ozgii¢, 2005: 28). Bununla birlikte Asur’da dokuma isini
yiiriiten kadinlari bazi durumlarda Anadolu’da bulunan tiiccar eslerine, kardeslerine ya
da akrabalarina kendilerine yiin gondermelerini istediklerine tanik olmaktay1z.

99 €6

Iki metinde gecen “Saptum ina alim wagrat” “‘yiin sehirde pahalidir” ciimlesi,
dokumacilarin ni¢in yeteri kadar yiik kullanmadiklarini agiklamaktadir. Yiiniin pahali
olmasi, Asur’da yeteri kadar yiin bulunmamasindan ¢ok, arz-talep meselesiyle ilgili
olmalidir. Anlasildigma gore, Anadolu”ya ve belki diger cevre iilkelere biiyiik capta
dokuma iirlinlerinin ihraci, Asur’da ev isletmeleri seklinde biiytlik bir dokuma sanayinin
olusmasini saglamisti. Bunun sonucunda ortaya cikan yiin ihtiyaci, koyun varligi
bakimindan zengin oldugunu bildigimiz komsu {ilkelerden karsilanmis olmalidir.
Nitekim iki mektupta (LIH I, 25 ve ARM V,67) Babil ve Mari’deki koyun varligi ve
yiin {iretimi bakimmdan dikkate deger bilgiler bulunmaktadir. Bunlarin Ilkinde, ii¢ kisi
Sin-iddinam’1 Hammurabi’ye koyunlarin kirkilmas: i¢in sikayet edip, daha fazla is¢i
gorevlendirmesini istemektedirler.Jasmah-Addu’ya yazilmis ikinci mektupta ise
koyunlarin kirkilmasi i¢in gonderilmis 150 is¢inin ¢ok az oldugu belirtilerek, 300-400
is¢1 daha istenmekte ve kirkma isinin {ic giin devam edecegi kaydedilmektedir
(Glinbatt1, 1994: 193, n: 7).

C. Giinbattr’dan naklettigimiz BIN IV, 9, 3-6°da LamassT ,Piisu-kin’in kendisine
iki kisi ile beser mina yiin géonderdigini yazdigmni hatirlatarak, o kimselerin kendisine bir

sey vermediklerini bildirmektedir. Ayn1 metinde (18-20) ve BIN VI, 7,16-18’de ise
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inumi kisam tusebalanni SIG.HI. A Suknam “Keseyi gonderdigin zaman (i¢ine) yiin (de)
koy” diye yazmaktadir. Bir baska mektubunda (Garelli RA 59, 25, 13-16) bu ciimle,
inumi KU.BABBAR 1 mana tasakkananni ina gqirab SIG.HI.A Suknam “(Benim
tasarrufum olarak) 1 mina giimiis koydugun zaman, (i¢ine) yiin de) koy”, seklinde biraz
degisik olarak ifade edilmektedir (Giinbatti, 1994 : 194) .

Asur’da, dokumaciligin 6nemli bir yer tutmasi, Asurlu tiiccarlar i¢cin ucuz bir
pazar yeri olarak goriilen Anadolu cografyasinda, koyun ticaretinin ve dolayisiyla
koyun yetistiriciliginin miistesna bir yeri oldugunu gostermektedir. Zira, bir c¢ok
metinde Asurlu tiiccarlarin yiikli miktarlarda yiin almalari, bu hayvanlarin Anadolu
halki i¢in 6nemli bir gecim kaynagi olduguna isaret etmektedir. L.G. Gokcek’ten
naklettigimiz BIN 4 181, 1-3’de 1460 mana agirligindaki yiinden bahsedilmektedir.
Fakat burada dikkati ¢eken husus, satis1 yapilan yiiniin “Luhuzatia® yiini” seklinde
ifade edilmesidir. Puzur-I3tar’m, amcasmm oglu U ur-8a-I$tar’a yazmus oldugu Kt. n/k
1475, 21-22’de ise, “Luhuzatia derisi ve ylinii” ifadesi ile karsilagsmaktayiz. Bu bilgiler
1s1g¢1nda, Elbistan yakinlarinda oldugu tahmin edilen bu sehrin, koyun, yiin, deri, post ya
da diger hayvansal {irtinler konusunda taninmis bir pazar merkezi oldugu sdylenebilir
(Gokeek, 2004: 66—67). Anadolu’da yiin iiretim merkezleri Luhuzatia ile siirli degildir
Hahhum ve Mama, yiinleri ile amlan diger sehirler’'dir. Bunun disinda metinlerde
yiinlerin niteliklerini de bulmak miimkiindiir. Nitekim belgelerde yiinler “kirmizi yiin”,
“kizil, kirmizis1 yiin”, “boyanmus yiin” ve “yumusak yiin” seklinde gegmektedir (Ozgiic,
2005: 28)

Kt. 0/k 29 numarali metinde, teslim edilmek iizere paketlenen {iriinler arasinda 5
mina “SIG.HI.A narubtum” “yumusak yin” de kayithidir. Tabletin ilgili satirlari
soyledir: ¥ 2 §i-it-ri $a Za-al-pa > ku-nu-ki-a / A-na-ah-i-1i “DUMU DU o-si-14-A-3ur 5
ma-na 'SIG.HI.A na-ri-ib-tam ®¥St-sa-num DUMU *UTU-a-bi; ?1 §i-it-ra-am A-gis-a-a
' DUMU Am-ra-a 1 GIN '"KU.BABBAR Kur-ub-i§tar '?st-ha-ru-um $a A-ta-ta
) mi-ma a-nim ub-lu-ni-ki-im... “*' 2 Zalpa tiilinli benim miihriimle, Tab-silla-
Asur’un oglu Anah-ili, 5 mina yumusak yiinii Samag-abi’nin oglu Susanum, 1 tiilii
Amraya’min oglu Agiya, 1 Seqel giimiisii Atata’nin hizmetgisi Kurub-I3tar, biitiin
bunlar1 sana getirmektedirler.” (Albayrak, 2006: 92-93).

Yiin, ¢cok defa giimiis karsiliginda satilmamustir. Bakir ticaretinde oldugu gibi,

yiin de once bakira doniistiiriilmiis; bu bakir tasfiye edildikten sonra kaliteli bakir olarak

% Luhuzatia sehrinin lokalizasyonu igin bkz. Nashef (1991), a.ge., s.78;Turgut Yigit (1997), Eski Anadolu
Kentlerinden Luhuzatia / Lawazantiya’nin Tarihi ve Lokalizasyonu Uzerine, Belleten 41/230,s.1-14.
3! Bu iki sehrin lokalizasyonu igin bkz. Nashef (1991), a.g.e.,s.24,46,82.
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yerlilere giimiis ve altin karsiliginda satilmustir (Ozgiig, 2005: 29). AKT 11, 58°de yiiniin
paraya cevrilmesinden ve ASSur —malik’in kassarum meslegindeki Nazim’den 5 Seqel
giimiis alacakli oldugundan bahsedilmektedir. Tablet soyledir: " a-na Bu-si-a 2 0 A-ah-
DINGIR gi-bi-ma Yum-ma Nu-nu-ma l4-§u ¥ $a i§-ti us-mi-im >a-nim $a-ap-tim “i-ba-
$i-u ” 14 s8a DAM.GAR Yih-da-ma a-na 9) KU.BABBAR ta-e-ra-ma '”5 GIN
KU.BABBAR §i-im 'V3a-ap-tim i-na '® li-biy Na-zi-im '* ka-sa-ri-im A-$ur-ma-lik 14)
DUMU i-na-a ' i-%u ih-di-ma '¥3a qi-bis-ti a-na '’Bu-si-a qi-bis-ma “' *’Biisia ve Ah-
ili’'ye, Nainu soyle soyliiyor: *®Yoktur, (ama) bugiinden itibaren mevcut olacak yiinii, -
Mtiiccar olmadan dikkat edin ve paraya ¢evirin. '°'>Yiiniin parasi olan 5 $eqel giimiis,
kassarum (olan) Nazim iizerindedir. Ina’nm oglu ASSur-malik alacaklidir. 16-

"S6ziimii, Biisia’ya sdylemeye dikkat et.” (Bilgic ve Bayram, 1995: 101).

1.10. HAYVANCILIK ILE ILGILI KULTUREL UNSURLAR
1.10.1. Hayvancilikla Tlgili Mesleki Unvanlar
1.10.1.1. (GAL) rabi re’im

“Coban” anlamindaki re’um”>a Kiiltepe metinlerinde fazla rastlanmamaktadur.
H. Erol’dan naklettigimiz ICK I, 13’de kraligenin re ‘um’unun, Asurlu bir tiiccara yiiklii
miktarda giimiis ve tahil borcu oldugu goriilmektedir. ICK I, 13: ® 12 1/2 ma-na

) $a ru-ba-tim ha-bu-

KU.BABBAR 1 1 me-at na-ru-uq © $e-am / Ha-pu-a-14 / re-i-um ’
lam “12,5 mina giimiisii ve 100 g¢uval arpayr kralicenin c¢obant Hapuala bana
bor¢ludur”. Asurlular arasinda bir yazisma olan RA 58, 22¢de Dadaya isimli bir Asurlu
sahis re’um “coban” sifatiyla kaydedilmistir: 10 §[u’-m]a? ' a-na D[a]-da-a re-[im] '?
ta-43-qu-ul ' 1/3 ma-na 5' GIN KU.BABBAR '* a-na En-um-A-3ur $u-qu-ul-ma “...
E[ge]r' ¢cob[an] Dadaya’ya tarttiysan 1/3 mina 5' $eqel (de) Ennum-Ag$ur’a tart” (Erol,
2007: 52).
“rabi re’im” “cobanlar bas1” (CAD R, 312a) (baz1 metinlerde re-i-e seklinde ¢ogul
olarak geg¢mektedir) daha c¢ok yerliler arasinda diizenlenmis bor¢ mukavelelerinde
alacakli olarak kaydedilmistir. Bazi metinlerde, (Peruwa) rabi re’im olarak
kaydedilmistir. Kt. a’k 990: 4; Kt. d/k 18a: 12; Kt. d/k 51a: 8; Kt. d/k 51b: 5; Kt. d/’k

52a: 11; Kt. 88/k 990: 4. (Erol, 2007: 52, n: 171).

52 Bu kelimeye “esek siiriiciisii ve yiikleyicisi” anlami verilmektedir. Bkz.Emin Bilgig-Sabahattin Bayram (1995),
a.g.e.s.54.
3 Bkz. CAD R/ILs.302;CDA R,s.303.
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1.10.1.2. (GAL) rabi alpatim

Alpum “s1g1r” kelimesinin ¢ogul formuyla teskil edilmis rabi alpatim’e simdiye
kadar, sadece bir yerde Kulakula adli yerli bir sahsin unvani olarak karsilasilmistir
(Erol, 2007: 18). Rabi alpatim’e “si81r siirlileri basr” anlami verilmektedir (Bilgig, 1948:
508).
1.10.1.3. (GAL) rabi perdim

Sozliikklerde “bir ¢esit binek hayvani” olarak gecen (CAD P, 394b; AHw 855a)
perdum arastirmacilar tarafindan cogunlukla “katir” olarak tanimlanmaktadir. K.
Hecker’in “katirlar bas1” anlamimi verdigi rabi perdim, heniiz yaymlanmamis iki
metinde ge¢mektedir. Kt. 87/k 320: ' 16 1/2 GIN KU Ki GAL pé-er-dim “16,5 seqel
giimiis rabi perdim’dedir” Kt. g/t 41°de unvan sahibinin ismi de kaydedilmistir: >> Na-
ki-li-ed GAL p¢-er-dé-e “rabi perdé Nakilet” (Erol, 2007: 51).
1.10.1.4. (GAL) rabi sisé

“At” anlamindaki sisi’um (CAD S, s.328a) birka¢ yerde rastlanan rabi sisé
unvani disinda Kiiltepe metinlerinde hi¢c gegmemektedir. CDA S,s.325 ‘de “atlar bas1”
olarak gecen rabi sisé’ye CAD S, s.335’de “bir saray memuru” anlami verilmistir. E.
Bilgi¢’in saray islerini yOoneten memurlar smifina aldigi ve “atlar basi” olarak
tanimladigi rabi sis€ i¢in C. Michel, baz1 metinlerde perdum “katir” ile iliskili olarak da
gecmesine dayanarak, bu unvan sahiplerinin, saray adina g¢alisan, farkli tiirde yiik
hayvanlarmi yetistirip, bunlarin ticaretini yapan yerel memurlar oldugunu séylemistir
(Erol, 2007: 73).

Bildigimiz kadariyla rabi sisé unvanina yedi metinde rastlanmakta, bunlarin hi¢
birinde unvan sahibinin ismi gegcmemektedir. H.Erol’dan naklettigimiz KTHahn 35°de
bét rabi sisé tamlamasiyla karsilasiimaktadir. KTHahn 35: " i-na 9 na-ru-uq 1 DUG ?
ar-a-tim $a E ) GAL si-sé-e ub-lu-ni-ni ¥ 2 DUG a-na DAM Bu-za-zu > 1 DUG a-na
DAM I-ku-pi-A-§ur.. “rabi sisé’nin evi(nden) gonderdikleri 9 ¢uval 1 desti arpadan 2
desti Buzazu'nun karisina, 1 desti Ikuppi-AsSur’un karisina...”. Burada gegen b&tum’un
atlarla ilgili bir kurumu gosterip gostermedigi acik degildir. Metinden anlasildigina gore
rabi sise’nin evinden ilgili kisiye gonderilen tahil bazi sahislara dagitilmistir. TC III,
181°de ise: 'Y...9 GIN ' KU.BABBAR Ki a-3a-at GAL si-[sé-¢]...””) i-ta-ma Ki GAL
si-sé-e “9 Seqel giimiis rabi sisg’nin karis1 iledir...itama rabi sise’dedir” denilerek rabi

siseé ve onun karisinin ticari faaliyetlerinden de bahsedilmektedir. (Erol, 2007: 73).



66

1.10.2.Arkeolojik Eserler
1.10.2.1.Koyun ve Keci Tasvirleri

Kanis’in II. katindaki Anadolu grubunda ve I b katindaki miihiir baskilarinda
onemli bir mevkiye sahip olan Kanis’in bas tanricasi, kutsal hayvani oldugu anlasilan
antilop/dag koyununu, ya elinde tutar veya hayvanm {istiinde oturur. (Res.13). Ayrica
Tanrica’nin karigik varliklar, hayvanlar ve nebatlardan miitesekkil zengin cevresinin
biitlinii ile tasvir edildigi miihiirde s6z konusudur. Alametlerinin en ¢ok azaltildigi
goriilen miihiirlerde, Tanrica antilop /koyun iistiinde oturmakta ve Oniindeki vazodan
cikan kamis1 tutmakta veya elinde bir kadeh, omuzu hizasinda bir kus bulunmaktadir.
Muhtasar olsun, zengin c¢evreli olsun, bu giyili tanricalarda miisterek alamet
koyun/antilop, kus ve kadehtir (Ozgii¢, 1965: 27).

Kurum’un II. katinda bulunan bir zarfin yan yiiziine basilmis bir damga miihriin
konusu ise kisa elbise ve yukar1 kalkik ¢izmeler giymis koyun-adam’dir. Koyun adamda
hayvanlarla ilgili olup o da bas asag1 bir aslanin bacagini iki eliyle yakalamistir (Ozgiig,
1965: 30). (Res.14).

Kiiltepe kazilarinda ¢aydanlik ve ibriklerin emzik uclar1 genellikle boga-manda
bas1 bigimindedir. Emzik ucu ke¢i basi seklinde olan tek bir drnek vardir (Ozgiig, 1986:
55). On kismu kegi, arkasi balik seklinde olan iislup Babil devrinde Ea’nin kutsal (su
tanris1) hayvani olarak gecmekte ve Kiiltepe'nin yerli miihiir iisluplarinda Ea ve su
tanrilarinin yanmnda goriilmektedir (Ozgiig, 1965: 31).
1.10.2.2. Sigir/Okiiz ve Boga Tasvirleri

Karum’da II, 1a-b katlarinda bulunmus icki kaplar1 sadece boga bi¢cimindedir.
S1gr/okiiz tasvirleri goriilmemektedir. Bu bize, Kiiltepe Hava Tanrisi’nin kutsal hayvani
boganin, sadece boga bas1 bigimli i¢ki kabiyla temsil edildigini gdstermektedir (Ozgiig,
2005: 179). (Res.15).

Boga Kiiltepe yerli miihiirlerinin en o6nemli konusunu teskil eden Hava
Tanrilarmin kutsal hayvanmidir. Ayn1 zamanda bir¢ok miihiir baskisinda, ibadet ve av
sahnelerinde c¢ok sik tasvir edilmistir. Miihiirlerde Daglara basan Hava Tanrist bir
ayagmi boganin sagrisina digerini iki dag zirvesine basmakta; bir elinde boganin yulari
digerinde dagm altindan cikan uzun sapli bir nebat1 tutarken resmedilmistir (Ozgiig,
1965: 21). (Res.16).

Bundan baska boga figiirii pek ¢ok bigimde tasvir edilmistir; boga-adamlarinin
iistiindeki boganin yular1 tutan tanri, boga iistiinde silahli tanri, boga ile savasan tanri,

boga adam, su tanris1 boga adam, hayvanlarla savasan boga adam, hayvanlar hakimi
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boga-adam ve alem tasiyan boga adamlar (Ozgiic, 1965: 21-22,29).
1.10.2.3 Esek Tasvirleri

Mezopotamya ile Anadolu arasinda ve Anadolu i¢indeki nakliyatta faydalanilan
en onemli bir hayvan olan esek metinlerde ¢ok sik ge¢mesine ragmen, esek iistiinde,
duran tanrinin diger tanrilara nazaran miihiir baskilarinda ¢ok az tasvir edilmistir.
Ayrica esek, hayvan bi¢imli kaplar arasinda veya kap siisii olarak da eserlere
yansimamistir. Esek, yerli miihiir baskilar1 i¢inde sadece iki yerde goriilmektedir.
Bunlarin birinde (Res.17) esek iizerinde oturan bir tanr1 digerinde ise (Res.18) tanr1 ve
tanrica vardir. Ese§in arkasinda ayakta duran ve cepheden tasvir edilen Tanriga
sahnenin merkezinde yer almustir (Ozgiig, 1965: 26,44).
1.10.2.4.At Tasvirleri

Kiiltepe kazilarinda bulunan miihiir baskilari, tas kaliplar ve kap siisii olarak
goriilen hayvan figiirleri at ve esek tasvirlerinin ayrilabilecegini, arabaya kosulanlarin at
olmas1 gerektigini belli etmistir. II. kata ait Laqipum arsivinde ele gegen Atibra’nin
miihriinde goriilen hayvanlarin uzun ylizleri, yelelerinin ve kuyruklarinmn sekli at
olduklarm siipheye yer birakmamaktadir Yine Karum’un II. katinda bulunmus koyu
kirmiz1 astarli, parlak perdahli, gaga agizli bir testinin kulpu lizerinde bir ¢ift at figiirii
goriilmektedir. Bunlarin {istiine ¢dmelmis bir insan figiirii yerlestirilmistir. Siivari, uzun
elbisesi ve takkesiyle arabada oturan tanrilar1 hatirlatmakta, atlarin yular ve basliklar
bulunmamaktadir. Devetiiyii astarli, govdeleri ve boyunlari, Kiiltepe’nin hayvan bigimli
vazolarinda oldugu gibi kahverengi boya ile bezelidir. Bundan bagka yine II. kata ait
binalarda, kap siisii olarak kullanilan at figiirinlerine rastlanmaktadir. Olduk¢a kaba bir
sekilde yapilmis olan baslikli diger bir at figiiriniin sirtinda kayik seklinde bir ¢ikimnti
mevcuttur. Figiirinlerden anlasildig tizere Asur Ticaret Kolonileri Devri’nde at basligi
bilinmektedir. Buna ragmen miihiir tasvirlerinde atlarin yularlar1 burunlarma takili
halkalara baghdir (Ozgii¢, 1965: 25-26).(Res.19).
1.10.2.5.Domuz Tasvirleri

Domuz ritonlari, ayakta ve yatmis olarak betimlenmis olup bunlar boya ile
nakisli veya tek renklidir; hayvanin anatomisine 0nem verilmis, basi, disleri, dik
kulaklar1 ve agir gdvde domuzun tabii 6zelliklerini yansitmaktadir (Ozgiig, 1986: 59).
(Res.20).

Domuz, miihiir baskilarinda da Tanr1 Ea’nin veziri ve merasimlerin bagkani olan
“Iki Yiizlii Tanr1” olarak adlandirilan Usmu’nun kutsal hayvani olarak tasvir edilmistir.

Kiiltepe’nin yerli silindir miihiir baskilarinda Usmu’ya diger tanrilar kadar tapilmakta
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veya onun adina domuz seklinde vazolar yapilmaktadir (Ozgiig, 1965: 19). Yine yerli
tanrilar konu edildigi bir miihiir tasvirinde domuz kosulu kagnida tanri, bas tanriya

ilerleyen tanrilar alaymin dniindedir (Ozgiic, 1965: 27).
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IKiNCi BOLUM

HIiTiT DEVLETIi DONEMINDE ANADOLU’DA TARIM VE HAYVANCILIK

2.1.HITIiT DEVLETI (M.O. 1700-1200)

M.O. 2000li yillarda Anadolu’ya gelerek yerlesen kavimler arasinda Hititler’de
bulunmaktadir. M.O. 1750 yillarinda Anadolu’nun merkezinde siyasi birligi saglayan ve
dil bakiyelerinden Hint-Avrupai bir kavim oldugu tespit edilen bu kavime, Tevrat’ta
gecen “Hetogullar’” tabirine dayanarak Hititler denilmistir. Bu devletin krallar1 ise
kendilerini Nesali adamin soyundan insanlar olarak tanimladiklar1 yazili belgelerden
anlasilmaktadir. Baslangigta Hint-Avrupali ve Hatti unsurlarini bir karigimi olan Hitit
uygarlig1 varlig1 boyunca diger bir¢ok etnik ve kiiltiirel unsuru askeri fetihler, yabanci
kiiltiir etkilesimi ve ticari faaliyetlerle biinyesinde barmdirmistir.

Hitit siyasi tarihini temelde ti¢ dis politika olusturmaktadir: 1- Kuzey Anadolu
Politikas1: Kaskalar ile olan iligkiler. 2- Bati Anadolu politikasi: Arzawa, Arzawa
Ulkeleri (Mira-Kuwalya Ulkesi, Seha Nehri Ulkesi, Hapalla, Wilu$a) ve Ahhiyawa
Devleti ile olan iligkiler. 3- Kuzey Suriye Politikasi: Halep Kralligi, Mittanni Devleti ve
Misir ile olan iliskiler. Hitit Devleti bu iliskiler ¢ercevesinde -imparatorluk caginda
(M.O. 1400-1200) - biitiin Yakidogu’da giiciiniin ve niifuzunun zirvesine ulasarak
giiclii devletlerarasinda s6z sahibi olmustur.

Orta Anadolu’daki anayurt topraginin merkez bolgesi Otesinde, Hitit
Imparatorlugu, biiyiikk 6lciide yoneticileri onemli yerel yetkilere sahip ancak Hitit
hiikiimdarlar: tarafindan kendileriyle yapilan kisisel anlagsmalarla formiile edilmis bir
dizi ylikiimliiliikle sinirlandirilan vasal devletlerden olugsmaktaydi. Nitekim Ondérdiincii
ylizyilln ikinci yarisinda, dogrudan Hitit yonetimi, Halep ve Kargamis’ta genel
valilikler kurulmasiyla Suriye’nin kuzey boliimlerine kadar yayilmistir (Bryce, 2002:
25). Ancak bu giiglii imparatorluk M.O. 1200’ler de vuku bulan Ege Gogleri neticesinde

tarih sahnesinden silinmistir.

2.2.HITIT DEVLETI’NDE TOPRAK MULKIYETI
Hitit kanunlarinin muhtelif maddeleri ve smirli sayida da olsa bazi belgeler
“Hitit Toprak Rejimi”ne a¢iklik getirmektedir Bu belgelerden Hitit krallarinin, iilke

arazisini: 1- Askeri, idari, sosyal ve ekonomik mecburiyetlerin bir geregi olarak,
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miilkiyet hakkini elinde tutmak kosuluyla, kullanma hakkini bir takim kisilere
verdiklerini. 2- Biiyiik oranlarda dini kuruluslara tahsis ettiklerini. 3- Kral hediyesi
olarak kigilere bagisladiklarim1 gérmekteyiz. 1- Saray tarafindan yapilan toprak
tahsisinin en 6nemli nedeninin, her an savasa hazir durumda tutulmas istenilen ordunun
muhtemel masraflarinin, tahsisten yararlanan kisiler tarafindan karsilanmasi
diistincesinden kaynaklandigini soyleyebiliriz. Hitit Devleti’nin tarihin bu erken
sathasinda Anadolu’da uyguladig: toprak rejimi ile daha sonra Arap, Bizans, Selcuklu
ve Osmanli Devleti’nin uyguladigr toprak sistemi arasinda yakin benzerlikler
bulunmaktadir. Bu benzerlikleri ne tesadiif ne de sadece kiiltiirel aligveris olarak
yorumlayabiliriz. Buna gore tarimsal agirlikli bir ekonomik yapinin hakim oldugu
devletlerin trettigi ortak bir devlet sisteminden bahsedilebilir. Hitit toprak rejimi bu
bakimdan kendisinden sonra uygulanan sistemlerin prototipi denilebilir. Onasya’da bu
sistemin tarthi Eski Babil Devleti orneginde goriildiigii gibi Mezopotamya’'nin ilk
medeniyetlerine kadar iner. Diinyanin eski yazili kanunlarindan biri olan Hammurabi
Kanunlarinin bazi maddelerinde timar sahiplerinin hak ve gorevlerinden, timarlarin
intikalinden bahsedilmektedir. Hitit Kanunlarmin da arazi tahsisi ile ilgili
paragraflarinda, sik¢a gecen iki terim vardwr. Bunlar Sahhan ve luzzi kelimeleridir.
Sahhan: sahip olunan araziye karsilik devlete sunulan bir gesit vergi olarak (hizmet
yerine alinan vergi) , /uzzi ise yollarin ve askeri tesislerin bakimi, resmi yapilarin ve
tapmaklarin  restorasyonu gibi  “calisma miikellefiyeti ve angarya” olarak
yorumlanmustir. Yani her iki ylikiimliiliikk de tahsisten yararlanan kisinin saraya sundugu
hizmettir (Reyhan, 1998: 481-482). Ayrica devlete olan /uzzi yiikiimliiliikklerini yerine
getirmekle gorevli olan Hatti kirsalindaki her bagimsiz hane, biiyilikliigli ve sahip
oldugu kosum hayvanlarinin sayisina gore, saraya ait tarlalarda calistirilmak {izere,
ortalama haftada iki giin yetiskin insan ve sigir gondermek zorundaydi (Yakar, 2007:
224).

Yine ilgili paragraflarda, ozel ylikiimliliklere bagli olan topraklarin
isletilmesinde YWILKU ve LU “STUKUL ifadeleri goriilmektedir. Bu iki terim cesitli
sekillerde yorumlanmistir. ILKUM “yiiksek bir makam tarafindan kendisine arazi
verilen bir kimsenin makama sunacagi hizmet”, LILKUM da “timar (arazisi) sahibi”
olarak tanimlanmistir. Bu anlamda /LKUM ve Sahhan terimleri arasinda bir bag
kurulmasma c¢alisilmis ve sahhan, LUILKUM un istlendigi “timar hizmeti” olarak kabul
edilmistir. Onceleri GBSTUKUL’un silah olan anlami temel alinarak “silahlarin adami,

asker” seklide cevrilmistir (Reyhan, 1998 : 482). Ancak bugiin LU ““TUKUL igin



71

genelde “isci, zanaatkar” karsiliklar1 kabul edilmektedir (Erkut, 1990: 512).

Hitit Kanunlarinin 40. ve 41. maddelerine gore /ILKU ve GBTUKUL adammnin
ortaklig1 s6z konusudur. Ortaklardan birinin ortadan kaybolmasi durumunda, diger ortak
o arazilerin sahip oldugu ytikiimliiliikkleri (Sahhan’1) yerine getirmek kosuluyla kaybolan
ortaginin arazilerine sahip olabilirdi. Ortaklar tarafindan bu yiikiimliiliiklerin yerine
getirilmemesi durumunda bos ilan edilen bu arazileri kent adamlar1 isletmekte ya da
saray tekrar topraklara el koymaktadir (Imparati, 1992: 59-61).

Normal sartlar altinda satilamayan bu timarlarin bazen miras yoluyla ya da
hizmet ve vergi yiikiimliliiklerinin devam etmesi kosuluyla baska birine tahsis
edilmeleri miimkiin olabiliyordu. Bunlardan Abisarap adinda birinin miilkiiniin,
gorevini devam ettirmesi kosuluyla, yegenine tahsis edilmesi tipik bir 6rnektir. Emar’da
bulunan bagka bir metin, (livey) ogullarinin kendisinin GSTUKUL gorevini devam
ettirmelerini, ama kiigiik yasta olmalar1 nedeniyle ogullar biiyliylinceye kadar baska
birinin onlarin yerini doldurmasini isteyen bir kisiden bahsetmektedir: “Karimin
cocuklar1 adina, onlarin (Kargamis kralinin) GBTUKUL unu siirdiirmelerine izin verin”
(Yakar, 2007: 227).

Hitit metinlerinde sik¢ca gegen (toprakla ilgisi de olan) ve Siimerce bir kelime
olan NAM.RA i¢in (Hititcesi:arnuwala) “‘savas tutsaklari/siirglinler” anlamlari
verilmektedir. Bu insanlar kral tarafindan is¢i olarak tapmaklara ya da tarim
isletmelerine tahsis ediliyor, fakat hi¢ kimsenin miilkiyetine verilmeyip kralin kontrolii
altinda bulunduruluyorlardi. Kesinlikle calismak iizere gonderildikleri yeri terk
edemiyor, iilkelerine ya da baska bir yere gidemiyorlardi (Seving, 2008: 27). Yine bu
sahislara emanet edilen arazi Sahhan ve luzzi yikiimliilikleri tasidig: gibi, NAM.RA’ lar
araziye bagli olan Sahhan sorumlulugundan ilk {ic yil muaf tutularak miikellefiyetleri
dordiincii yi1l baglamistir (Alp, 1949 : 255).

Toprak tahsisi her ne kadar diizenlemeye tabi tutulsa da timarlarin isleyisi
konusunda sorun ¢ikmamasi kaginilmazdir. Nitekim kanunun 55. maddesi bu konuda
dikkat cekicidir: Hatti’nin ¢ocuklar1 geldiler ve kralin 6niinde egilerek dediler ki:
“Kimse bize iicret 6demiyor, bize siz ILKU gorevlisisiniz diyerek licretimizi 6demeyi
reddediyorlar”. Bunu duyunca kral toplantida miihrii altinda s6yle demistir: “ Gidiniz!
Siz de ayn1 arkadaglariniz gibi olacaksiniz” (Imparati, 1992: 75).

2- Hitit yonetimi altinda, dikkate deger sayida ekonomik acidan kendine yeten
ve yonetim agisindan da yar1 6zerk dini kurumlar yaratilmig ve/ya da genisletilmistir.

Bunlar arasinda Tanrinin Evi (muhtemelen tapinaklar), Tas Evler (hekur), Miihiir Evleri
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ve Tablet Evleri gibi dini kurumlar sayilabilir (Yakar, 2007: 227). Diger taraftan
tanrilara hizmet etmek, sadece onlarin istedigi ahlaki emirlere uymak degildi, ayni
zamanda biitlin kurbanlar1 ile geleneksel olarak yapilan kiilt torenlerinin aksatilmadan
ve O0zenle uygulanmasi demekti. Bayramlar1 diizenli bir sekilde yapmak tanrilara zengin
adaklar ve kurbanlar sunmak, hem genis bir tapinak personeline hem de genis arazilere
sahip olmakla miimkiin olabilirdi. Belgeleri inceledigimizde tapmaklarin sadece dini bir
mekan olmadiklarmi ayni1 zamanda sahip olduklar1 tarlalar, tiziim baglari, bahgeler,
ormanlar ve de biiyiik ve kiigiikbas hayvan stiriileri ile sosyal ve ekonomik nitelikli bir
yapiya sahip kurumlar olduklarin1 gérmekteyiz (Reyhan, 1998: 484).

Tapmaga ait tarlalar1 igleyen cift¢ilere tohumlar1 tapinak veriyor ve ¢iftgilerden
ektikleri tohum miktarmi ¢ok (mekki) ya da az (tepu) olarak bildirmeleri isteniyordu.
Hasattan sonra, “tanrinin tarlas” ve ‘“cift¢inin tarlasi’ndan elde edilen ve depoya
gonderilen toplam tahil miktar1 tam olarak rapor edilmek zorundaydi. Tapinak
LMy ve saban

siiren kisinin tarlasi (4.54 LUAPIN.LAL) arasindaki farki acikca belirtmektedir: “Eger

Gorevlileri Talimatlarma ait bir boliim, tanrmin tarlasi (4.S4 DINGIR

cok eker ama rahibin 6niinde az ektiginizi sdylerseniz ya da tanrinin tarlasi verimli ama
siz ¢iftcilerin tarlas1 zarar gérmiigse ve siz tanrinin tarlasini sizin ve sizin tarlanizin
tanrinin oldugunu sdylerseniz ya da depoladiginiz tahilin sadece yarisini sdyler ve diger
yarisindan bahsetmez ve sonra gelip de onu aranizda paylasirsaniz, yine de sonunda
anlasilacaktir... bu sizin i¢in bir giinahtir...” (Yakar, 2007: 228).

Tapinaklarin genis arazilere sahip olduklarini bagka belgeler de kanitlamaktadir.
Kral Arnuwanda ve esi ASmunikal’a ait dua metninde Kaskalar’in tanrilarin tarla
arazilerini, liziim baglarmi tahrip ettikleri vurgulanmakta ve ciftgiler ile tapinak
personeli sayilmaktadir. II. MurSili Giines tanris1 Arinna’ya yaptig1r duada, ¢iftcilerin
Oliimiiyle kutsal tarlalarin 1ssizlagsmalarimdan yakinirken yine Telipinu tanrisina yaptigi
bir hitabette onun tarlalarindan, sarap baglarindan, bahgelerinden, ormanlarindan ve
ayn1 zamanda buna uygun is¢i personelden s6z etmektedir. Tanrilarin sarap baglar1 ve
tarlalara sahip olduguna ait simdiye degin en acik isaret ise Illuyanka Mitosu’nda
bulunmaktadir. Kral, Tanipia yerindeki toprak ve is¢i personelini, 6 kapunu tarlayi, 1
kapunu sarap bagini, ayrica ev ve harman yerini, usaklariyla 3 evi bagisliyor. V. Haas’la
birlikte 1 kapunu’nun en az 10 Hektar oldugunu kabul edersek, bu bagismn en az 60
Hektar tarla ve 10 Hektar sarap bagi, ev basina da ortalama 20 Hektar diistiigii sonucuna
varabiliriz. Genis anlamda kiilt personeline dogrudan dogruya iiretim alaninda gorev

yapan c¢iftciler, ¢cobanlar, tapinak zanaatkarlar1 dahildirler. Bagislarda saglam ekonomik
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birlikler tapinaklara verilmistir. Iscilerin kagmasiyla artan, personel arasindaki inis ¢ikis
kral idaresine, belirli evlerin her bir sahsini bildirmeye zorluyor, bu ise is giiciini
tutabilmek icin yapiliyordu. Isci personelin tapmaga naklini en acik olarak kralige
Puduhepa’nin usagi, Lelwani tanrisina aktarmistir. Burada, toplam 9 evden ve toplam
sayllart 50 NAM.RA halki olarak gosterilen, her bir evde bulunan 4-8 kisiden s6z
edilmektedir (Klengel, 1975 : 187-188). Dolayisiyla tapmaklarda 6nemli bir is giicli ve
hizmetin olmamasi1 kaginilmazdir. Nitekim Karahna sehri kiilt envanter metninde
tapmak gorevlisi olarak 775 kisinin belirtilmesi bu tapmagm, sosyo-ekonomik bir
diizeni i¢ine alan zengin ve faal dini bir merkez oldugunu ortaya koymaktadir (Darga,
1973: 4).

Ayn1 zamanda bu dini kurumlarin bazilarinin ekonomilerini devam ettirmek i¢in
onemli bir insan giiciine gereksinimi vardir. Ornegin, II. Suppiluliuma’nin kendi
hiikiimdarlig1 doneminde babasi IV. Tuthaliya anisma insa ettirdigi kutsal yer i¢in 70
koy tahsis edilmis ve koyliileri de Sahhan yiikiimliliiglinden muaf tutulmuslardir. IV.
Tuthaliya Durmitta eyaletindeki Lihsina sehrindeki kiiltii yeniden diizenlediginde,
Firtina Tanrisi’na sunlar1 vermistir: “500 NAM.RA’s1 olan 50 ev, 1 koy, 3 terk edilmis
kdy, eskiden rahip olanlar, 30 NAM.RA’s1 olan 3 ev, Okiiz siiriileri... 160 NAM.RA’s1
olan 16 ev, Sonradan kral 50 inek ve 400 koyun ve 120 keci verdi.” (Yakar, 2007: 228).

3- Bu guruba ait arazi tahsisi hakkinda, devlete ait topraklarin kral bagisi olarak
bir takim kisilerin 6zel miilkiyetine verildigini gosteren “Arazi Bagis Belgeleri” bilgi
vermektedir. Hitit krallarmm ayricalikli diisiik riitbeli saray hizmetlilerine yaptiklari
toprak bagislarina bazen /uzzi yiikiimliliiglinden muaf tutulmalar1 da ekleniyordu. Bu
belgelere gore 1. Suppiluliuma déneminde saray firmni1 katibi Sahurunuwa’ya i¢inde 56
kisilik is gliciiyle beraber toplam 91 kisinin oturdugu bir kdytlin yer aldigi, yaklasik 100
hektarlik bir toprak pargasi bagislanmistir. Yine ayricalikli bir saray hizmetlisi olan
yash bir saray dokumacismna 19 kisilik is giicline sahip bir timar verilmistir.
Anadolu’nun yar1 kurak bdlgelerindeki tarimsal iiretim hacminin ¢alisanlari sayis1 ile
orantili oldugu g6z dniine alinirsa, bu tiir timar bagislaria uygun is giiciiniin eklenmesi
de son derece dogaldwr. Comlekgiler ya da bahgivanlar gibi sarayda ¢alisan
zanaatkarlara da tarlalar verilmistir. Saraydan Zamnaziti adinda bir ¢odmlek¢iye 4 tarla,
Pikkuga adinda bir bahgivana 10 parsel ve hatta Tuttu adinda birine tam 13 tarla
verilmistir (Yakar, 2007: 229).

Hitit Devleti’nin genis biirokratik organizasyonu igerisinde, iist diizey

yoneticilerinin, gerek fetihler yoluyla gerekse sahip olduklar1 yetkileri kotiiye
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kullanmak suretiyle genis topraklara sahip olabilme durumlar1 s6z konusuydu. Devlet
icin tehlike olusturabilecek boyle durumlara kars1 Hitit krallari, kisilere bagisladiklar
arazilerin dagmik yerlerde olmasma dikkat etmislerdir. Bunun nedeni de biiyiik
topraklarin tek kisi elinde toplanarak bir gili¢ odagi olusturmasini engellemektedir
(Reyhan, 1998: 486).

Bu belgelerin en belirgin 6zelligi ise “Biiyiik Kral Tabarna’nin Miihrii”
ifadesiyle baslamasidir. Dikkat cekici bir diger unsur ise bagisin miras yoluyla
intikalidir. Bu durum II. Hantili’ye ait bagis belgesinde soyle denilmektedir: “Gelecekte
hic kimse HattuSili’'den ve onun torunlarindan (bu bagis konusunda) talepte
bulunmayacak! Biiyiik Kral Tabarna’nin s6zii demirdendir. O (bir yana) atilmaz ve
kirilmaz! (onu) kim degistirirse, basini keserler” (Alp, 2002: 76). Konuyla alakali diger
bir belge olan Inandik Bagis Belgesi’nde de ayn1 ifadeleri bulmak miimkiindiir (Balkan,
1973: 4). Telipinu Ferman’inda kralin, bir suc¢tan dolayr 6liime mahkum edilen bir
prensin mallarma el konulmasmi “Kralligin Biiyilikleri”ne yasaklamasi séz konudur.
Yani prensin su¢ islemesi halinde bu suc¢un karisina, cocuklarina ve miilkiine yansimas1
onlenmektedir. Bu durumda kralin 6liim cezas1 alan veya herhangi bir sugtan yargilanan
kisilerin miilkiinii, ailesi lehine korumasi, genis topraklarin krallik icin tehlike
olusturabilecek “Biiyiikler’in eline gegmesi engellenmek istenmektedir (Reyhan, 1998:
486).

Toprak bagislartyla ilgili belgelerde nadiren orada c¢alisan ve yasayan insanlarla
ilgili ayrintilara rastlanir. Birkag istisnadan biri tapinak fahisesi Kuwatalla’ya yapilan
toprak bagisidir. Bu belge, 40 kapunu, 141/2 IKU (+ 8 IKU) 6lgiisiinde ekili alanlari
olan biiyiik bir ¢iftlik ya da kdyden bahsetmektedir (Yakar,2007:229). Bir bagka arazi
bagis belgesi Hitit ¢iftliklerinden birini isleten Tivataparas’in miilklerinin dokiimiinii su

13

sekilde vermektedir: Tivataparas’in miilkii: “ ... (toplam) bes kisi; 2 okiiz, 22 koyun,6
yiik okiizi...; (18) disi koyun, disi koyunla birlikte 2 disi kuzu ve koglarla birlikte 2
erkek kuzu; 18 ke¢i ve kegilerle birlikte 4 oglak yavru ile 1 erkek oglak yavru; (toplam)
36 kiiciik bas hayvan: ...Hanzusra Kasabasindaki Hantapis miilkii i¢inde 3,5 donim
iizlim bag1 i¢inde 40 elma agaci, 42 nar agaci.” (Gurney, 2001: 73). Diger bir arazi
bagis belgesinde ise Pulliyanni’nin miilkii kayithdir: “2 adam, Pulliyanni. Assarta: 3
erkek cocuk, Aparkammi, Iriyatti, Hapilu; 4 kadin, TeSmu, Zidandu, Sakkummila,
HuliyaSuhani; 3 kiz ¢ocugu, Kapassanni, Kapurti, PaSkuwa; 2 yash kadin, Arhuwassi,
Tuttuwani; (toplam) 14 bas (kisi); 4 si8wr, 2 esek, 2 inek, 1 dana, 2 sabana kosulmus
sigir, 1 boga, 1 buzagi, 6 sigir, 10 keci, 7 oglak, onlar (toplam) 17 keci; 1 ev, (bir) bag
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(ile) zeytin agaclar1 (ve) incir agaglar1 Purli$ari’nin miilkiinden, Sayanuwanta sehrinde,
7 2 1IKU bag Antarla sehrinde, Hantapi’nin miilkiiniin (yakininda)” (Reyhan, 2010:
67).

2.3.HITIT TARIM FAALIYETLERI
2.3.1.Tarlanin Yapisi

Toprakla ilgili az sayida belgelerin icerik ve kompozisyonlari, devlete ait olan ve
kiralanan tarlalarm kanuni statiisiinde farkliliklar olduguna isaret edebilir ve buna gore
iki arazi kategorisi ayirt etmek miimkiindiir. Bu tarlalar ya sekil ve kompozisyonlarini
gosteren fiziksel 6zelliklerine ya da bir yol, sehir, nehir, dag ya da baska bir cografi
olusumla baglantili olan konumlarmna gére tanimlanmuslardir. Ilk gruba dahil belgelerde
bir araziyle ilgili olarak su ayrimntilar verilmistir: 1) Bir tarla oldugu (1 4.S4) 2) Cografi
ve topografik ozellikleri 3) PARISU dlgiisiiyle verilen tohum miktar1 4) Verilen kiginin
ad1 (adinm o6niine SA getirilir) 5) Uzunluk 6lgiileri. Tkinci gruba ait belgelerde ise
metnin kompozisyonu, 6l¢ii birimleri ve bu ayrintilarin siras1 biraz farklhidir: 1) Tarla
olmas1 2) Cografi ve topografik 6zellikleri 3) Uzunluk olciileri (IKU, gipessar ve
kapunu)™* 4) Tohum miktar1 5) Verilen kisinin ad1 6) Her belgede metnin sonunda iki
tiirde ortaya ¢ikan degismez bir terim. Cogunun Hatti ¢ekirdek bolgesi degil, kralligin
kuzeyindeki bir yerle ilgili olmasina ragmen bu kadastro belgeleri devletin yarattigi
toprak miilkiyeti sistemine biraz 151k tutmaktadir (Yakar, 2007: 225). Bu ifadeye paralel
olarak Hatti topraklar1 dahilinde ekili arazilere sahip olan belli bashh merkezler i¢inde,
genellikle Orta Karadeniz Bolgesi’ne yerlestirilen; KapuSia, IShupitta, KaSipura, Haria,
TaggasSta, Tapiqqa, Anzilia, Haningawa, TahaSara ve Kaska iilkeleri sayilmaktadir
(Karauguz, 2006: 16).

Tarlalarin dikdortgen ya da diizensiz sekilli olmalar1 herhalde topografiye
bagliydi. Bu belgelerde sozii gecen 1200 ve 46.400 gipessar arasinda degisen tarlalarin
boyutlarmm 600 m? ile 23.000 m” ya da 200 m’ile 11.600 m’ arasinda degistigi tahmin
edilmektedir (Yakar, 2007: 225). Ayrica tarlalarin yapis1 hakkinda acik bilgiler veren
metinlerde bulunmaktadir: “HaStera kdyii yolunun solunda bir tarla. ... kadar 6lgek iirtin
verir. Bay Usalla’ya aittir. Uzunlugu 240, genisligi 63 kulagtir(?). Ikinci(?) uzunlugu
190, genigligi ayni. Auriya Dagi’nda bir tarla. 6 0Olgek dirlin  verir. Bay
Papparzina’mindir. Uzunlugu 157, genisligi 30 kulactir(?). Ikinci(?) uzunlugu ayni,

genigligi 20. HatiSa koyliilerinin hemen karsisinda bir tarla. Uriiniinden bir sey

1 IKU=3600 m?, 1 gipessar= 0,25 m”, 1 kapunu=10 hektar’dur.
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gosterilememistir. Uzunlugu 230, genisligi 60 kulactir(?). Ikinci(?) uzunlugu (ve)
genisligi de ayni. Hukuki durumu miisterek(tir)(?). Yol iistiinde 5 6lcek {iriin veren bir
tarla. Duwastil’ye ait. Uzunlugu 200, genisligi 45 kulagtir(?)” (Unal, 2005: 147).

Bir bagka arazi bagis belgesinde, Tarhuntas$a’nin dogu komsusu olan UsSa
sehrinin arazileri ve harman yerleri hakkinda su bilgilere ulasilmaktadir: “Saraym 20
kapanu tarlasi; 3 kapanu 15 IKU otlagi; 5 IKU bahgesi, 1 sihu-agaci, harman yeri.
Ciftgilerin 30 kapanu tarlasi, Ussali adamlarin Sagimuwa sehrindeki saraym 16 IKU
otlagi, 2 IKU ormani, UsSali adamlarin Tipunama’daki cift¢ilerin 30 kapanu tarlasi”
(Karauguz, 2006: 21). Diger taraftan araziler ayni bdlgede yer aliyor olsalar dahi,
benzer bigimde dagitilmiyorlardi. Ornegin bir keresinde biitiin bir miilk, saraya bagimli
olan 12 kisi arasinda paylastirilmisti. Bu belgede sozii edilenlerden birinin toplam
120.000 gipessar’lik 12 tarlas1 vardir. Bir digeri olan Pikkuqqa adindaki bir bah¢ivan
ise en azindan 84.000 gipessar’lik 11 tarlaya sahipti (Yakar, 2007: 225-226).
2.3.2.Tarlanin Siiriilmesi ve Ekilmesi

Hitit ¢iftgisinin tarim faaliyeti gliz zena(nt) mevsiminde topragin sabanla
(“BAPIN=appassa) basta cift sigirt (GUy APIN.LA) olmak iizere at (ANSE.KUR.RA) ve
katirla (ANSE.GIR.NUN.NA)  siiriilmesi ve tohum (NUMUNY*) ekilmesi ile
baslamaktadir (Karauguz, 2006 : 14). Bu duruma ek olarak Hititli ¢ift¢iler tohumlarin
atilmasindan once topragin yabani ot ve ¢ali ¢irpilardan temizlenmesi ve tarla taglarinin
toplanmasi1 gerektigini biliyor olmaliydilar. Bu faaliyetler H. A. Hoftner’dan
naklettigimiz VBoT 24 111 42-45°de (Anniwiyani ritiielinde) soyle ifade edilmektedir:
“ke-e-ma-kén ha-ai-du-ir ma-ah-ha-an “VAPIN.LA-li ar-ha me-er-ta-tu-ga-kén A-
NA “KAL *Ykur-sa-as kar-pi-i§ kar-tim-mi-az Sa-a-u-wa-ar ar-ha QA-TAM-MA

2 13

me-er-tuy”. “Ciftei bu tarlay1 nasil cali ¢irpidan (?) temizlediyse, gazap, dtke ve hiddet
de senden uzak dursun, ey koruyucu Tanr1 KAL” (Hoffner, 1974: 46).

Hititler diger konularda oldugu gibi saban ve ona kosumlanan hayvanlari
kanunlar ile koruma altinda tutmaya c¢alismislardir. Ayni zamanda bunlarin kira
bedelleri de yine kanun tarafindan belirlenmistir. Kanunun 121. maddesinde sabanin
calmmasi durumunda, ¢alan kisi, 6nceleri saban iizerine koyulup okiizler vasitasiyla ters
yonlerde ¢ekilmekteyken daha sonra bu su¢un cezasi, hiir insan i¢in alt1, erkek kole i¢in
ii¢ Seqel glimiis para cezasma doniistliriilmiistiir (Imparati, 1992 : 131). 151. maddeye
gore bir ay icin kiralanan saban okiizliniin ticreti 1 Seqel glimiis, 159. maddeye gore c¢ift
okiiziiniin bedeli yarim PA bugday (1 PA=50 It), 178. maddeye gore de 12 ve 5 Seqel
glimiistiir (Imparati, 1992: 147,151,165).
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Tarlanin siiriilmesinden sonra gerceklesecek olan ekim islemi i¢in bir onceki
hasattan ayrilan tohumlar kullanildig1 gibi ¢iftciler birbirlerinden 6diing alarak tohum
edinme yoluna gitmislerdir. Diger taraftan saray ambarlarindan NAM.RA’l1 ¢iftcilere
tohum dagitildig1 ve bu gorevden de askeri valinin “be/ madgalti” sorumlu oldugu
goriilmektedir (Alp, 1949: 255-257). Ayrica tarlaya ekilecek tohumlari bazi yoneticiler
tarafindan da temin edildigi anlasilmaktadir: “Iste bak, Pulli, Kasipura sehrinden bana
(sOyle) yazdr: ‘Siriilmiis olan bu Tapiqqa ve TahaSara sehri (tarlalar1) i¢in Himuili
tohum vermedi. Tohum yok.” Sen Himuili bu tohumlar i¢in s6z verdin. $imdi Tapiqqa
sehrinde tohumlar ekildi. Anzilia, Haria ve Haninqawa sehirlerinde de (ekildi.) Diger
tohumlar1 nereye verdin?”. Yine KaStama sehri idarecisi/vekilharct (LUAGRIG )
tarafindan saglanacak bugday, arpa ve tohumun soziiniin verildigi ancak savas
sonrasinda ambarlarin bosaltilmis oldugu kaydedilmistir (Karauguz, 2006: 15).

Diger taraftan sahsi tarlalar i¢in krallilk depolarindan saglanan tohum
miktarlarmin kaydedilmis olmasina ragmen, miktarin hesaplanmasinda kullanilan kriteri
anlamak zordur. Ornegin 1200 gipessar’lik bir tarlaya 1 PARISU tohum verilirken,
46.400 gipessar’lik bir tarlaya sadece 8 PARISU tohum verilmesini anlamak miimkiin
degildir (Yakar, 2007: 225).

Hitit kanunlar1 ¢esitli diizenlemelerle ekili arazileri de korunma altina almistir.
Ozellikle Eski Hitit Dénemi’nde ekilmis bir tarlaya tohum ekmenin ¢ok siddetli bir
sekilde cezalandirildigini ifade eden 106. madde soyledir: “Eger bir tohum {izerine biri
<baska> bir tohum serperse, ensesi saban iizerine koyulsun. Iki kosum 6kiizii baglansin.
Birinin yiizli bu tarafa dogru, digerinin yiizii o tarafa dogru cevrilsin. Adam ve okiizler
Olslin. Ve tarlaya daha dnce ekin ekmis olan kimse, o zaman kendisi i¢in <onu> alsin.
Eskiden boyle yapiyorlardi” daha sonra bu cezalandirma ii¢ koyun, otuz ekmek ve ii¢
testi 1yl cins biraya doniistiirilmiistiir (Imparati, 1992: 156-157). Bir arazinin ekininin
calmmasi durumunu anlatan 103. maddeye gore verilen para cezasi 1 gipessar’lik alan
icin 1 Seqel, 2 gipessar’lik alan igin 2 Seqel glimiis olarak belirlenirken ayni1 zamanda
tarlanin yeniden ekilmesi istenmektedir (Hoffner, 1997: 100).

Ekili tarlalara bazi haserelerin de zarar verdigi goriilmektedir. Bunlardan biri
olan ¢ekirge salgmni II. MursSili’nin dualarinda “kotii ates” veba ve aglikla birlikte
sayllmaktadir. Yine Masat mektuplarindan c¢ekirgelerin KaSka ekin tarlalarini
mahvettiklerini 6greniyoruz (Unal, 1977: 437-438). I1I. Hattusili’nin biyografisinde ise
diisman saldirilar1 yiiziinden on yil boyunca tohum ekilemeyen bdlgelerden bahsedilir

(Alp, 2002: 135).
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Ekip — bigcmek Hitit sosyal yasaminin temel unsurudur ve bu durumun mitolojiye
yansimasi kaginilmazdir. Bu baglamda Firtina Tanrisi’nin ¢ocugu olan ve hasat islerini
diizene sokan Tarmm Tanris1 Telipinu, Giines Tanrisi’nin Kaybolusu Efsanesi’nde
“Benim oglum kuvvetlidir. O, yeri, sabanlari, su oluklarini, hububati (ve) [ ] parcalar”
seklinde ifade edilir (Karauguz, 2001: 108). Diger taraftan, Romalilarda oldugu gibi “do
ut des” (veriyorum ki veresin) prensibine ve karsilikli ¢ikar esasina dayanan
bagimhiligm, tanrilar da, insanlar da farkindaydilar. Bu karsilikli ¢ikarm en giizel
ornegini, Kumarbi efsanesinde tanri EA’nin, insanlar1 yok etmeyi planlayan tanilara
verdigi su dgiitte buluyoruz: “Insanlar1 ni¢cin mahvetmek istiyorsunuz? Onlar tanilara
kurban sunup, utriyat olarak sedir agaci1 yakmiyorlar mi? Eger insanlar1 mahvederseniz,
tanilar varliklarini siirdiirebilirler mi? Onlara ekmek ve sarabi kim sunacak? Kahraman
Firtina Tanris’’nin sabana yapisip ekin ekmesi; Istar ve Hepat’in da dgiitme tasinda (un)
ogiitmeleri gerekmeyecek mi?” (Unal, 1980: 478). Ayrica Telipinu, fermaninda
Tanuwa, Tahurwaili ve TaruhSu’ya Panku$’un 6liim cezas1 vermesi iizerine kendini su
sekilde oviinmektedir: “Nigin dlecekler? Onlar gbzlerine perde c¢ekecekler. Ben kral
onlar1 gercek cift¢i yaptim. Onlarin silahlarini aldim. Onlara saban verdim.” (Alp, 2002:
61).
2.3.3.Tarlamin Sulanmasi

Anadolu topraklar1 i¢inde bulundugu cografi sartlar itibariyle Mezopotamya ve
Misir topraklarinin aksine kaynak ya da nehir sularindan kanallar agmak suretiyle suni
sulama yapilmasmna ¢ok fazla elverisli degildir. Ancak bu Hititlerin uygun arazi
sartlarinda tarlalarini, sebze ve meyve bahgelerini sulamadiklari anlamina gelmemelidir.
Nitekim Hitit bagskenti HattuSa zengin su kaynaklarma sahip bir bolgede kurulmustur.
Bolgenin baslica su kaynaklarni Anadolu’nun O6nemli nehirlerinden Kizilirmak ve
Yesilirmak olusturmaktadir. Buna ilaveten Derincay, Mecitdzii Cay1 ve Cekerek Irmak’1
Corum ilinin 6nemli akarsularindandir.

Diger taraftan tabii su kaynaklar1 ve rezervleri agisindan avantajlar biiylik olan
Bogazkdy’de kenti dogu ve batidan ¢evreleyen ve kuzeyde birbirlerine kavusan
Biiyiikkaya ve Yazir dereleri, sehir hudutlar1 icerisinde Yerkapi’nin giineyindeki dere,
Agacgdenizi’'ndeki kaynaklar, Kral Kapisi yakmindaki modern ¢esme, Kizlarkayasi
Deresi, Biiyilikkale’nin kuzey yamacindaki kaynak ve Biiylik Tapmak’mn giineyindeki
kuyu, Yerkapi’nin hemen arkasinda simdi kurumus olan sifali su kaynagi, GoOlin
Akkayas1 yakinindaki ¢esme ve giiniimiizde maalesef kurumak tizere olan Siiliikkli G6l

gibi ¢ok sayida su kaynaklar1 mevcuttur. Bu kaynaklara ek olarak Hititler Biiyiikkale,



79

Gliney Kalesi’nin giineyi, Yukar1 Sehir’deki Agacdenizi ve Asagi Sehir’de bugiin dahi
goriilebilen suni su depolari, sarniglar, havuzlar ve kuyular yapmislardir. Sarniglar
Biiyiikkale ve Sarikale’de goriilebilir. Her tiirlii tabii su kaynagindan yoksun Biiytikkale
sakinleri i¢in bu sularm énemi ¢ok daha biiyiiktiir (Unal, 2005: 63).

Hititlerin su depolamak i¢in yapmis olduklar1 havuzlarin genellikle tapmaklar ve
kiilt yerlerinin i¢inde bulundugu kutsal bolgede yer almasi bunlarm dini amaglar i¢in
kullanildigin1 akla getirmektedir. Ancak bu suni kaynaklarin acil durumlarda (savas,
yangin, kith vb.) kullanilmamis olmasi kaginilmazdir. Ornegin Yeni Krallik
Doénemi’nin sonuna dogru, Hatti’de ciddi bir kuraklik hiikiim siirerken, baskentte daha
biiyiik bir su deposu yaratabilmek icin bir ark insa edilmesi gerekmistir. Giineykale’de
yer alan 100 x 30 m boyutlarindaki bu ark, 6000 m* lik bir alan1 kaplayan suni bir gol
meydana getirmistir (Yakar, 2007: 210). Tabii ki Hititlerin olusturdugu suni su
kaynaklar1 bununla smirli degildir. Bu gin Corum-Alaca ilgesinde bulunan
Karamahmut koylinde Hititler tarafindan insa edilen Golpinar Baraji yer almaktadir.
Hitit Krali IV. Tuthaliya tarafindan insa ettirilen bu baraj kaynak suyu gévdesinden
cikmakta olup tas ve kil kullanilarak yapilmistir (Cinaroglu ve Geng, 2004: 282).

Yine Hititlerin su toplamak ve depolamak amaciyla insa ettikleri barajlarin cogu,
I¢ Anadolu’nun yar1 kurak iklime sahip giiney yarisinda bulunmaktadir. Cogu M.O. 13.
yiizyila tarihlenen bu barajlar, Hititlerin 6zellikle IV. Tuthaliya doneminde, sik sik
ortaya cikan feci kurakliklarin tarim ve hayvanlar iizerindeki etkilerini azaltmak i¢in
ciddi onlemler aldiklarina taniklik etmektedir. IV. Tuthaliya tarafindan insa ettirilen bu
tiir su depolar1 arasinda Pimarbasi ilgesindeki Karakuyu ve Konya Koyliitolu’ndaki
baraj, Konya iline bagh Ilgmm’in 19 km kuzeydogusunda yer alan Yalburt havzasi ve
Beysehir Golii’nilin 6 km kuzeydogusunda yer alan Eflatunpmar havzasi bulunmaktadir.
Her ne kadar biitiin bu su depolar1 6nemli kiilt yerleri olarak algilanmis olsalar da, pratik
amagclara da hizmet ettikleri a¢iktir (Yakar, 2007: 218).

Biitiin bunlar bir yana sulama faaliyetlerinin yapildig1 Hitit kanun maddelerinden
de anlagilmaktadir. Bu hususta 183. maddeye gore 1 UKU’luk sulanmis ekin alanin
bedeli 3 Seqel glimiis iken bu tarlaya bitisik baska bir ekin tarlasinin bedeli 1 Seqel
glimiistiir (Imparati,1992:171). Yasa sulanan bir tarlanin fiyatini belirlemekle kalmamais
aynt zamanda tarlanin sulanmasi amaciyla ag¢ilan su kanallarmin kullanimini da
diizenlemeye tabi tutmustur: 162: “Eger bir su yolunu biri geriye cevirirse, bir Seqel
glimiis versin. Eger bir su yolunu biri geriden yukar1 yoneltirse, o zaman <bu durum>

kuskuludur. Ve eger asagiya onu alirsa o zama su yolu onundur” (Imparati, 1992: 153).
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2.3.4.Tahil Tarimi
2.3.4.1.Arpa ve Bugday

Hitit metinlerine gore en ¢ok tarimi yapilan tahil iiriinlerini basta arpa olmak
iizere bugday teskil etmektedir. Yillik yagisin zaman zaman 300 mm’nin altina diistiig,
Anadolu’nun ¢ogu yar1 kurak bdlgesinde arpanin ¢ok daha kolay yetismesi ve
bugdaydan daha iyi sonu¢ vermesi nedeniyle bu durum sasirtict degildir. Hayvanlar i¢in
yem olarak kullanilmasinin yani sira, kabugu ¢ikarildiktan sonra insanlar tarafindan da
tiikketilebilir. Bu donemde iki sirali arpa, kismen, daha onceki alt1 swral tiiriin yerini
almustir (Yakar,2007:239). Bu metinlerde tahil anlami Hititce “halkis” ve “halkis” SE
ideogramiyla kaydedilmistir. Yasamin siirdiiriilmesinde tahilin (halkis) roliinii ve bu
ozelligini sik sik Hitit biiyli sozlerinde bulmak miimkiindiir. Bunlardan biri olan ve H.
A. Hoffner’dan naklettigimiz KBo IV 2 1 58-60°da su soz dikkat cekicidir: “ hal-ki-i8-
wa ma-ah-ha-an NAM.-LU.ULU"Y GUD UDU hu-i-ta-ar-ra hu-u-ma-an hu-i§-nu-us-ki-
iz-zi LUGAL MI.LUGAL ki-i-ya E-er ka-a-a§ hal-ki-i§ kal-la-ri-it ud-da-na-az QA-
TAM-MA hu-i§-nu-ud-du” Tahil insanlarin, okiizlerin, koyunlarin ve tiim vahsi
hayvanlarin hayatlarini korudugu gibi ayn1 sekilde kral ve kraliceyi ve bu evi korusun.
Ayn1 zamanda tahil Tunnawi ritiielinde sembolik bir malzeme olarak kullanmilmigtir: “i-
da-la-us-li pa-ap-ra[-tar] EGIR-an ar-ha hal-ki-i§ na-a-0” Tahil ondaki biitiin koti
kirliligi ¢ikarsin (Hoffner, 1974: 61-62).

Hitit metinlerinde arpa yani SE ideogrami Hititce fonetigi olmadan ¢ok sik
kaydedildigi gibi “halkis (SE)” Hititge fonetik tamlamasiyla da karsimiza ¢ikmaktadr.
Bugday Hititce fonetigi olmadan ZIZ ideogrami, Hititce fonetik tamlamasiyla ise Z/Z-
tar” seklinde goriilmektedir. Bunun yani sira arpa ve bugday cesitlerini ifade eden

baska terimler de metinlere yansimstir.”®

 H.Ertem ZIZ’in Hititlerde en fazla kullamlan ekmeklik tahil oldugu ve metinlerde bugday icin GIG ideogrami hig
kullanilmadigi, bundan dolayr ZIZ’in kizilca bugday anlamu ile simirlandirilamayacag: fikrine katilarak ideograma
sadece bugday anlaminida vermektedir. Bkz. Hayri Ertem (1987), Bogazkdy Metinlerine Gore Hititler Devri
Anadolu’sunun Florasi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s. 9. ; A . Unal ise sézliigiinde ZIZ ve ZiZ-tar’a
kizilca bugday anlamini vermektedir. Bkz. Ahmet Unal (2007), Hititge Cok Dilli El S6zliigii,Vol. II, Hamburg, s.824.
56 Arpa soziiyle ilgili SE zenantas (giiz arpast), SE harnandas, SE hasSarnanza gibi anlamu hakkinda fazla bilgi
bulunmayan kelimeler de vardir. Bkz. Ertem (1987), a.g.e., 5.6. Bugday sozii ile ilgili olarak ise, ZIZ.AN.NA “kizilca
bugday”, ZIZ har-ki-ia-a§ “beyaz bugday”, ZIZ zenantas “giizliik bugday” terimleri gegmektedir.Bkz. Ertem (1987),
a.g.e., s. 9.; Harry A. Hoffner (1974), “Alimenta Hethaecorum”, Food Production in Hittite Asia Minor, American
Oriental Series,Volume 55,New Haven, s.66. “ewan”: Laroche ve Hoffner’a gore “bir arpa cesidi”. Genellikle ritiiel
metinlerde balli ekmegi, kavrulmus tohumu lizumlu madde olarak diger tohumlar, gida maddeleri ve esyalarla
birlikte sayilir. Bitkinin sapt muhtemelen ilag yapiminda kullanilmistir. Bkz. Ertem (1987), a.g.e.,s. 14-16.;Unal
(2007), a.g.e., Vol 1, 5.120. “kant-"1n: At metinlerinde ot ve arpa ile birlikte at yemi olarak kullanilir. Belki Ariceden
gecme ve “bugday” anlamina gelen bir kelimedir. Bkz. Ertem (1987), a.g.e., 5.20.; Hoffner (1974), a.g.e.,s.69.; Unal
(2007), a.g.e., Vol L,s.309. “Seppit”: bir tahil bitkisi.Kelime genellikle tahil tohumlar ile gegmekle beraber bitkinin
tohumu anlamindadir. O devir giinliik hayatinda gesitli ekmek ve lapa yapiminda kullanilmakta, bu ekmekler ve unlar
ritiiellerde ¢ok defa tanrilara diger gida maddeleri ile birlikte kurban edilmektedir. Bkz. Ertem (1987), a.g.e., s. 26. ;
Hoffner Seppit’in diizenli olarak tohum (NUMUNHIA humanta ‘tohum’) listeleri ig¢inde ve tahillar listesinde
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Bu devir Anadolu’sunda arpa ve bugdayin tarimi1 hakkinda dogrudan bilgi veren
Hitit metinleri bulunmamaktadir. Bu bilgilere metinlerde ancak izler halinde
rastlanilmaktadir. H. Ertem’den naklettigimiz metinlerden KBo VI 34 Rs. III de: 43-
...na-a$-ta a-pi-el-la 44- [IS-TUJA.SA-SU ZiZ-tar SE-AM $a-ra-a li-e 45- [(-iz-zi]
“...sonra onun tarlasindan bugday1 ve arpas1 gelmesin!.”. KUB XVII 10 I de: 14- hal-
ki-i§ Z{Z-tar U-UL ma-a-i “arpa ve bugday biiyiimez”. KUB XXXI 57 Vs. I de: 12- U
NUMUN SE ZiZ IS-TU E.GAL"™ 13- "YAGRIG “®Y Ka§-ta-ma pa-a-i 14- te-ri-ip-pu-
u-wa-an-zi wa-ar-§u-wa-an-zi 15- ARAH -an-zi = arpa ve bugday tohumunu saraydan
Kastama sehrinin idarecisi verir. Ekerler, hasat ederler, ambara koyarlar.” ifadeleri

kayithdir (Ertem, 1987: 5).

Tablo 1.1: Tapikka’da (Masat Hoyiik) HKM 109’da ardisik ii¢ yila ait tahil tarimm

Satirlar Satirlar Satirlar ..
1. Yil L4 2yil 1750 3 Y | s OZET
Toplam | Ortalama
TAHIL ADI | PARISU Ta,hl.l PARISU Ta,hl.l PARISU Ta,hl.l PARISU | Tatul
Tutar1 %’s1 %’s1 %’s1 o/ oot
%’ si
SE 900 61 2100 62 1300 71 4300 66
Ziz 1A 300 20 900 27 400 22 1600 25
Seppit 100 7 100 3 50 3 250 4
KUN.ASU 100 7 100 3 60 3 260 4
karsis 70 5 90 3 30 2 190 3
ZiZ.HI'A
KALAG.GA 0 0 80 2 0 0 80 1
TOPLAM 1470 100 3370 100 1840 100 6490 100

Yukarida tahil tarimin1 ve toplamlarii gosteren tablodan da anlasilacag: iizere
SE yani arpa en ¢ok iiretimi yapilarak tiiketilen tahil iiriiniidiir (Hoffner, 2001: 210).

Arpanin yaygin bicimde tarimmin yapilmasma baglh olarak bugday ile arasindaki fiyat

bulunan SE, ZIZ, Kar-as, ewan gibi tahil dirlinlerinin yani sira bezelye, mercimek, kimyon, kisnig, malt, nar vb.
tahildan ¢ok daha fazlasim kapsayan bir terim oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Hoffner (1974), a.g.e., s. 78.; Unal
(2007), a.g.e,Vol. 11, 5.630. “kar-as”: yulaf ya da ¢avdari ifade eden bu kelime, tohum siralarinda belli bir yeri isgal
etmemekle birlikte cok defa tahil bitkileri arasinda gecer. Bkz. Ertem (1987), a.g.e., s. 22.; Hoffner’a gore arpa veya
bugday. Bkz. Hoffher (1974), a.g.e., s.77.;Unal’a gore kizilca bugday anlamindadir. Bkz. Unal (2007), a.g.e,Vol I,
s.314.
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fark: Hitit kanun maddelerine de yansimistir. Nitekim kanunun 183/*69. maddesinde 3
PA (1 PA=50 litre) yani 150 litre bugdayin fiyat1 1 Seqel glimiis iken 200 litre ( 4 PA)
arpanmn fiyat1 yarim Seqel giimiistiir (Hoffner, 1997: 146). Bunun disinda bazi hafif
suclarin cezasit giimiis yerine yine arpa ile karsilanmistir. Bu ceza ile ilgili olarak
kanunun 78. maddesinde * Eger bir Okiizii biri kiralarsa ve onun {izerine bir deri
koyarsa ve onun sahibi bulunursa 50 litre bugday versin”, 85. madde de ise “Eger biri
bir domuzu keser ve ¢alarsa 0,100 litre arpa versin” denilmektedir (Hoffner, 1997:
84,87).

Hitit kanun metinlerinde bazi esyalarin satis fiyatlar1 da arpa ve bugday
iizerinden hesaplanmistir. Bu durumla ilgili olarak 160. madde paragraflarinda “Eger bir
demirci %2 mina agirhiginda bir ¢orten yaparsa, 2 PA bugday onun iicretidir. 2 mina
agirhiginda bir balta yapan kimsenin ticreti 1 PA kizil bugdaydir.” ifadeleri kayithdir
(Imparati, 1992: 150-151). Esyanin degerinin arpa olarak belirlendigi 161%/46. madde
ise bir mina agirhiginda bakir balta ticretini 50 litre arpa olarak belirlemektedir (Hoffner,
1997: 128).

Arpa o devirde Kikkuli metni ve fragmanlarinda kant-, uzuhiri-, INNUDA
“saman” ve welku-“ot” ile birlikte bazen karistirilarak ve bazen da karistirilmaksizin at
yemi olarak, unu ise (ZID.DA SE) diger bitki ve maddelerle birlikte ili¢ yapilisnda
kullanilmaktaydi. Ayrica arpa samani da (SE IN.NU.DA) yine biiyiik bir ihtimalle
hayvanlarin, 6zellikle atlarin yiyecegi olarak kullanilmig olmali. III. Hattusili’nin "GAL-
PISKUR-as’1 muaf tuttugu vergi miikellefiyetleri arasinda arpa samami da yer alir
(Ertem, 1987: 7).

Hitit Devleti i¢in tarimsal {iretimin 6nemi, kralliktaki diger kasabalar bir yana,
HattuSa kadar biiylik bir kenti beslemek i¢in gereken yiyecek miktar1 diisiiniildiigiinde
kolaylikla anlasilabilir. Hata payr muhtemel olmakla birlikte niifus tahminlerine gore
baskentte 30.000-40.000 civarinda ortalama yerlesik niifustan soz edilebilir (414 akr
alan kapladigina goére, bu alanm yaris1 evlerle dolu olsa, akr basma 150-200 kisilik
niifus bizi bu toplama ulastirir). Tung ¢agi tarim kosullarinda tahilin “tiiketim rekoltesi”
akr basina yedi busel olarak hesaplandig1 ve bu kosullar altinda yillik tahil tiretimi kisi
basina her yil i¢in yaklasik on busel oldugundan, Hattusalilarin yillik tiiketimi, 40.000-
60.000 akr tarim alanindan alinabilecek 300.000-400.000 busel iiriin olmalidir. Niifus
tahmini yariya, bir¢oklarinin daha gercekei buldugu 15.000-20.000 rakamina indirilse
bile tahil iiretimine ayrilmis olmasi gereken alan hala 20.000-30.000 akr’dir. (1 akr =
4.047 m2 ve 1 busel = 4/5 kile) (Macqueen, 2009: 106-107).
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Ayni zamanda bagkent Hattu$a’da Biiyiik Tapinakta yer alan depo odalarindaki
kalintilar ise Hititlerin tarimsal faaliyetlerini ya da aldiklar1 vergilere bagli olarak
ekonomik seviyelerini arkeolojik olarak desteklemektedir. Biiyiik Tapmak’in kuzey
batisindaki depo odalarinin alt katlarinda toprak erzak kiiplerinden ylizlercesine ait
kalintilar ele gecmis, 1.750 litreye ulasan hacimlerinden ve omuz kisimlarinda, i¢cinde
ne oldugunu belirten ifadelerden anlasildig: kadariyla bu kiiplerde tapinaga vergi olarak
gonderilen tahil, baklagil, kuru meyve, sarap ve yag gibi maddelerin depolandigi
sonucuna varilmistir (Albayrak vd, 2008: 72). Son yillarda HattuSa’da yapilan kazilarda
Asagi1 Sehir’de ortaya ¢ikarilan on altisarl iki sira odadan olusan ve i¢inde komiirlesmis
halde arpa ve tek sirali bugdaya rastlanilan depolar Yakindogu’da simdiye dek bulunan
en bliyiikk depolardir. Bu biiylik silo kompleksinin depolama kapasitesi i¢in kaba bir
hesap yapildiginda burada 4200-5900 ton tahil kapasitesi s6z konusudur. Bu miktar
tahil ile 23000 ile 32000 insanin senelik ihtiyaci karsilanabilir. Unutulmamas: gereken,
bu silo kompleksinin ve ayni sekilde daha evvel Biiyiikkaya’da kazis1 yapilmis olan silo
cukurlarmin, Hitit baskentinin giinliik ihtiyacini karsilamak i¢in yapilmis depolar
olmadigi, buna karsin hem sehir, hem de iilke i¢in bir tiir uzun vadeli rezerv olarak
planlandiklaridir. Bu tahil rezervi ile kral herhangi bir yerde olusan aglik sorununa
aniden miidahale edebiliyor ve bu sekilde iilke icin tehlikeli gelismeleri dnleyebiliyordu.
Biiyiik bir ihtimalle, bu silo kompleksi zamaninda tek degildi. Hattusa’da tek olmadigi
gibi, tlilkenin diger sehirlerinde de boyle biiyiikk devlet tahil silolarmin varhigi
miimkiindiir (Seeher, 2001: 304-305). (Res.21).

Diger taraftan Hattusa ve diger yerlerde goriilen biiylik erzak kiipleri ile tahil
silolar1 tiim bu stoklar aglik ve kithigin olmadigi zamanlarda hep bayram malzemesi
olarak kullanilmistir. Bunun yaninda eyaletlerde veya kdylerde kutlanan bayramlar i¢in
de gerekli stoklar yapilirdi, ama bunun yaninda ilgili kent halki da kendi payma diisen
gida maddelerini temin etmek zorundaydi. Ciinkii her seyin HattuSa’dan tasmmasi
imkansizdi (Unal, 2003: 93). (Res.22). Hitit sosyal yapisinda zaman zaman
asayissizlige bagl olarak capulculugun ortaya ¢iktigr bundan rahatsiz olan halkin krala
sikayette bulunduklar1 bilinmektedir. Nitekim kral II. Tuthaliya’nin bu sikayetler
iizerine ¢ikarttig1 fermanda su ifade yer almaktadir: “Sakin bir subay, bir depo memuru,
kap1 bekgisi ve bir ¢ift¢i keyfi olarak kraliyet hububat silosunun kapisini kirmasin! Kim
kirarsa, siz kent sakinleri onu yakalayasiniz ve kral kapisina (mahkemeye) getiresiniz!
Eger onu getirip teslim etmezseniz, (¢alman {iriinii) kent sakinleri telafi edecektir.

Hirsiz1 gdzetim altinda tutacaklardir!” (Unal, 2005: 122).
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Hititlerin kitlik zamanlarinda ise bereketli Nil deltasindan ve Dogu Akdeniz’den
tahil aldiklar1 bilinmektedir. Misir-Hitit sulh antlasmasmin yapilmasindan ( M.O. 1270)
kisa bir siire sonra II. Ramses’in III. HattusSili’ye gonderdigi bir mektup, gemilerle
Hatti’ye sevk edilen tahildan s6z etmektedir. Puduhepa’nin II. Ramses’e gonderdigi bir
mektupta bunu teyit etmektedir. Puduhepa burada kizinin II. Ramses ile evlendirilmesi
dolayisiyla ona ¢eyiz olarak verecegi NAM.RA, sigir ve koyunlara karsi1 Misir’dan Hatti
iilkesinde hi¢ bulunmadigi1 gerekgesiyle tahil elde etmeye caligmaktadir. Yine firavun
Merneptah’in ( M.0O.1224-1214) bir yazit1 M.O. 1222 yilinda yani III. Arnuvanda
zamaninda, Hatti iilkesindeki acliga karst Misir’dan Hatti’ye tahil gonderdigini
bildiriyor. Ayn1 sekilde son Ugarit krali Ammurapi zamaninda ele gegen metinler de
Hatti’ye gonderilen tahildan sdz etmektedir (Unal, 1977: 436-437).

Hitit ekonomisinin demir basi olan tahil liriinleri sosyal yasamda da biiyiik bir
etkiye sahipti. Nitekim bu {irlinlere verilen onem dine, sanata, mitolojiye, bayram
torenlerine hatta biiyli ve ila¢ yapimima kadar yansimistir. Tahil {irtinleri ve basta ekmek
olmak iizere onlardan yapilan yiyecek maddeleri Hitit mutfaginin vazgecilmez
unsurlaridir.

Ornegin kral ve kralige icin yapilan cenaze merasimini anlatan ritiiele gore
mezar igine ZIZ (bugday) yigihirdi. Ayrica kurban etmek i¢in bira, un ve hayvanlar ile
birlikte yerel kiiltiin siirdiiriilmesi i¢in diizenli bir hiikiim de yer alirdi. Bu uygulamanin
ornegi olan ve H. A. Hoffner’dan naklettigimiz KBo II 1 i1 25-29 da: “A-NA ‘U
URUWa-at-tar-wa... 1 GU.MAH 14 UDU.HLA, 5 PA, 4 BAN ZI.DA, 4 DUG KA.DU,
10 DUG KAS, 1 %hu-up-par KAS, 3 BAN*’ ZiZ “harsi *UTU-SI ME-i§ URU-a§
SUM-iz-z1.”. “Majesteleri Wattarwa kentinin Firtina Tanrist i¢in  buyurdugunda;...1
boga, 14 koyun, 5 PA ve 4 BAN un, 4 testi pihu birasi, 10 testi siradan bira, 1 krater
bira, 3 BAN bugday ve 1 DUG harsi kabi yerlestirilir. Bu sehir bunlar1 diizenli olarak
verecektir” denilmektedir. (Hoffner, 1974: 68).

Mitolojide Kaybolan Tanri1 efsanelerinin bas aktorii olan tanrilardan biri de
Telipinu’dur. Firtina Tanris’'nin ilk ¢ocugu olan Telipinu, tohum ekmek, tarlalar:
sirmek, sulamak, iirlinii yetistirmek ve hasat gibi eylemleri i¢ine alan bir tarim
tanrisidir. Direk iizerine asilan bir koyun postu, onun bolluk ve bereketi temsilini
gosterir. Ayrica bu tanr1 Hitit antlasma metinlerinde yemin tanrilar1 arasinda
sayllmaktadir. Efsanede ise Telipinu hiddetlenerek bozkirda kaybolur ve beraberinde

iilkedeki bolluk ve bereketi de gotiiriir. Bunun iizerine tanrilari, insanlar1 ve hayvanlari

7 BAN=SATU: kuru seyler igin bir hacim 6l¢iisii; bkz. Unal (2007), a.g.e,Vol L,,s.84.
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aclik tehdit eder. Hannahanna®®’nin aris1 Telipinu’yu bulur. Onun el ve ayaklarini sokar.
Gozlerini ve ayaklarini balmumu ile silerek onu temizler. Bu duruma daha da kizan
Telipinu, nehirlere biiyiik bir hasar verir, ev ve pencereleri de parcalar. Bu arada
KamruSepa kétiiliik ve kini yok etmek icin biiyli yapar. Bunun iizerine Telipinu evine
bolluk ve bereketi yeniden getirerek, doner (Karauguz, 2001: 55-56).

Hitit sanat eserlerinden Marag’taki bir kabartma ile Yazilikaya’daki 40 numarali
tasvirlerde elde tutulan sey ise bugday basagidir. Metnin ilgili satirlar1 soyledir; sag
elinde agactan bir mizrak tutar, sol elinde agactan bir basak tutar (Ertem, 1987: 10).
Diger taraftan Bogazkdy — Yazilikaya’daki Kaya Tapinaginda tasvir edilen tanr1 ve
tanricalar arasinda Hububat Tanris1 Halki’de vardir (Karauguz, 2006: 18). (Res.23).

Arpa ve bugdayin yam sira tarla bitkileri adi altinda ifade edebilecegimiz
“Gsamama= SE.GIS.I” susam, “Glgfzaiiika” hashas ve “tiwaria-” ay cigegi de Hitit

ciftcisi tarafindan yetistirilen tirtinler arasindadir (Ertem, 1987 : 4,8,16).

2.3.5.Tahillarin Tiiketim Bicimleri
2.3.5.1.Ekmek™ ve Bulgur

Anadolu insani tarimsal iiretime gegtigi Neolitik Cag’dan itibaren bugday ve
arpa yetistirmekle kalmayip yetistirdigini Ogiitebilmekteydi. Nitekim eski Anadolu
insan1 tarimsal liretimdeki gelismelere bagli olarak onu ¢esitli formlara getirmeyi de
beceri hanesine eklemistir. Glinlimiizde oldugu gibi ekmek yapilmaya baslandig:
zamandan itibaren sofralarin temel yiyecegi olmustur. iste bu baglamda Hitit toplumu
Anadolu insaninin ge¢misten bugiine ekmege verdigi o kutsaliyetle karsimiza
cikmaktadir. Her sey bir yana Hitit metinlerinde yiiz ellinin {izerinde ekmek cesitlerinin
kayitli olmas1 ekmege verilen degerin en biiyiik delili olsa gerekir. Nitekim ekmek
beslenme disinda tanrilara sunulan kurban biiyiide kullanilan sembolik bir malzemedir.

Hitit metinlerinde ekmek cogunlukla Siimerce NINDA ideogramu ile gegerken
Hititge karsilig1 ise “zuwa-"dir. Yine bu metinlerde ekmekler hububatin rengine gore
BABBAR=beyaz, GEs=siyah ve SAs=kirmizi seklinde isimlendirilmistir. Nitekim
NINDA.BABBAR “beyaz ekmek™ tabirine bu metinlerde sik¢a rastlanmaktadir. Ekmegi
hazirlamak kadinin goreviydi. Yine YNINDA.DU.DU olarak adlandirilan ekmekgiler ya

3% Eski Hitit Dénemine tarihlendirilen Kaybolan Tanr Efsanelerinde, kaybolan tanrilarin aranmasini isteyen ve tiim
tanrilarin annesi ya da bilyiikkanne unvanina sahip tanricadir. Bkz. Giingér Karauguz (2001), Hitit Mitolojisi, Cizgi
Kitabevi, Konya, s.53-54.

%% Ekmek Hitit toplumu i¢in hayat kadar énemlidir ve her bir Hitit ekmegi ayrintilari ile anlatilmaya degerdir. Ancak
biz burada metinlerde en sik gegen ekmek isimlerini verecegiz.Burada gegen 6rnek ekmek isimleri ve bilgileri igin
Hoffner (1974), a.g.e., s.129-215 ve Giingér Karauguz (2006), Hititler Doneminde Anadolu’da Ekmek, Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari,Istanbul adh kitabin muhtelif sayfalarindan yaralanilmustir.
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da firincilar da vardi. Hititler Antik Yakindogu halklar1 arasinda yaygimn bir uygulama
olan hamuru pisirmeden oOnce sekillendirme islemini kullanmiglardir. Bu sekillerin
bi¢gimlerini baz1 hayvan (domuz, kuzu, si1g1r) , insan uzuvlari (kal, parmak, dis, dil, ag1z)
nesne (yuvarlak, top bigiminde, halka ve yiiziik, liziim, nar, ay, giine, y1ldiz) ya da tanr1
ve insan olusturmustur. Hitit metinlerine gore i¢ine “bir kasigin ucu kadar” katilan maya
ile hamur, kilden yapilmis hamur teknesinde (°Y“isnu(wa)ra karistirilip, yogrulmakta
(istalk-) ve iizeri keten kumas ile Ortiiliip kabarana kadar bir giin boyunca
bekletilmektedir. Ornegin NINDA IM-ZA: Eksi, mayalanmis hamurdan yapilmis
ekmektir. Mayanin fazla olarak kullanilmasinin ekmege acimsi bir tat verildigi bilinir.
Nitekim Hititler Donemi’nde tiiketilen NINDA MARRU *“acit ekmek” sdzctigli sanki
bunu kanitlamaktadir. Oldukga tahrip olmus bir metinde rastladigimiz bu ekmek
cesidinin, arpa ezmesinden yapildig1 ve iduri-ekmegi ile birlikte listelendigi
goriilmektedir. Ote yandan ¢esitli merkezlerden temin edildigi bilinen ve tat verici
olarak kullamilan tuz®®un (MUN=TABTU/TABATU), Hititler déneminde ekmege
katildig1 yoniinde baz1 ipuglar1 bulunmaktadir. Kraliyet 6lii ritiiellerinde goriilen mulati-
ekmeginin, nemli bugday unundan, arpa ezmesinden (BA.BA.ZA), tath ve tuzsuz da
yapildig1 anlagilmaktadir.

Cografi bolgelere has olan ekmek cesitleri de Hitit metinlerine yansimugtir. Hitit
sehirlerinden bir olan Nerik sehri ile ilgili su ifadeler gegmektedir: “16) GAL ME-SE-
DI NINDA.GUR,RA ®UNe-ri-ik  17)LUGAL-i tar-kum-mi-i a-iz-zi “Saray
muhafizlarinin basi Nerik sehrinin kurbanlik kalin ekmegini krala bildirir.”. 22) PyTU®
ku-it I-NA KASKAL "®“Ne-r[i-ik] 23) U-UL pa-it nu ku-u-u§ NINDA. GUR4.R [A] ”
“24) a-pid-da-an u-da-an-zi “Majeste Nerik sehri yoluna gitmedi. Bu kurbanlik kalin
ekmekleri oradan getirirler.”. Illuyanka Efsanesi’nde buraya 6zgii bir ekmegin varligi
sOyle vurgulanir: “Zalianu Dag (Tanris1) tiim (Tanrilar) m ilkidir (iistiindedir). O, Nerik
sehrine yagmur bagislar bagislamaz, asa adami Nerik sehrinden kalin harSi-ekmegi

getirit”. " Pulattari-("Y Alatra) =Alatra ekmegi, " allinassi-("*YAllina)=Allina

- NINDA NINA

ekmegi, ampura-(""Y Ampuriya)=Ampuriya ekmegi, wista (“RYWistawanta)=
Wistawanta ekmegi, “"?karkisili("®"Karki$a)=Karkisa ekmegi diger sehir ekmegi
orneklerinden bazilaridir.

NINDA.GUR . RA: kurbanlik kalin ekmek yani somun anlamindaki bu ekmek

Hitit kiiltiiniin vazge¢ilmez kurban malzemelerinden biridir. Ayrica harsi- ekmegi ile

% Hititler tuzu Durmitta ve Duhdugana kentlerinden temin etmislerdir. Ayrintil1 bilgi igin bkz. Sedat Erkut (1990),
Hititlerde Tuz ve Kullanimi, Belleten, LIV/209, s.1-7.
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birlestirilmektedir. Harsi- ekmeginin de tipki1 NINDA.GUR ;. RA ekmegi gibi siyah (GEg)
beyaz (BABBAR), tath (KU; ) ve eksi(IMZU) gibi gesitlerinin yapildigi bilinmektedir.
Hars$i-ekmegi gerek Kral Arnuwanda ve kralice ASmunikal ¢ifti gerekse II.MurSili’nin
dualarinda 6nemli bir yere sahiptir. NINDA.GUR.RA’nin bugday (ZI[Z) ve arpa (SE)
unu ile birlikte nemli un (Z/.DA DURU5 )dan yapildig: i¢ine de arpa ezmesi(BA.BA.ZA),
peynir (GA.KIN.AG), incir (GISPES) ve yag (I) gibi katki maddelerinin katildig:
anlasilmaktadir.

NINDA.SIG: ince ekmek, yufka ekmek anlaminda kullanilan bu terim
glinlimiizde Anadolu’da sag tlizerinde pisirilen yufka ya da lavasg tiirii ekmek olmalidir.
Ayrica Hitit ritliellerinde kullanilan ekmeklerden biridir. Yine Hitit metinlerinde
NINDA purpura: lokma, NINDA IE.DE.A: yagh borek tirii ekmeklerin yani sira
NINDA.LAL: balli ekmegin icerisine susam ve hashas katilarak susamli ve hashasli
ekmekler de yapilmaktadir. Ayrica GU.GAL.GAL (kuru bakla) ve GU.TUR (bezelye)
besinlerinin balli ekmekleri de bulunmaktadir. BAPPIR,NINDA KAS ise tiiketilen bira
ekmegidir.

Hitit metinlerinde bulguru karsilayan terim “memal”dir (Unal,2007:444).
Arpanin  kayith oldugu metinlerde ise arpa bulguru olarak “ARZANNU”
kaydedilmektedir (Ertem, 1987: 7). G. Karauguz’dan naklettigimiz KBo V 2 I’de bulgur
ile ilgili olarak su ifade ge¢mektedir: 26) V. ME NINDA.SIG"* XXXII ™P*muy-la-a-
ti-i§ SA % UP-NI  27) VIII "™P*mu-la-a-ti-i§ tar-na-a§ pit-tal-w a-a§ M UN U- UL
28) i§-hu-w-a-an I UP-NU me-ma-al pit-tal-w a-an MUN U-UL 29) i§-hu-w a-a-an “26)
Besyliz adet ince ekmek, yarim avug¢ tuz iki adet mulati ekmegi 27) bir tarhana
Ol¢iisiinde sekiz adet alelade tuz dokiilmemis mulati ekmegi, 28-29) bir avug alelade tuz
dokiilmemis bulgur” (Karauguz, 2006 : 36-37).

Yapilist itibariyle kolay olan ve genellikle bugdaydan yapilan bulgur insan i¢in
her ¢agda onemli bir besin kaynagi olmustur. Bu hususta ekonomisi tarima dayali
toplumlarin sofralarinda vazgeg¢ilmez bir yemek olarak yerini almistir. Burada belirtmek
gerekir ki bulgur Anadolu insami 6zellikle kirsal kesim icin klasik tabirle “fakir as1”
olarak gelenegimize yerlesmistir. Hemen ifade etmek gerekir ki bu Hititler’de ve
Anadolu’nun baska kavimlerinde de var olan bir olgudur.

Nitekim Hititlerin Hurriler’den aldigi Kumarbi Efsanesinde su ifadeler dikkat
cekicidir: §15 (II 55-70): “ ...Kahraman beyler, zengin adamlar koyunlar1 ve sigirlari
senin i¢in kessin! Fakir adamlar bulguru senin i¢in kurban etsin!...” (Karauguz, 2001:

145-146).
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2.3.5.2.Bira

Hitit ¢ivi yazili kaynaklarinda Siimerce KAS, Akadca SIKARU, Hititce Sessar
olarak kaydedilen bira Hitit kiiltiinde de olduk¢a 6nemli bir yer tutmaktadir. Biranin bu
dinsel islevi tapmaklarda bira imalatim1 da beraberinde getirmistir. Bunun en giizel
ornegi ilk kez Kusakli-Sarissa’da agiga ¢ikarilan bira imalathanesidir. Kusakli, Sivas’in
Altinyayla Ilgesi’nin Basoren Koyii'ne 4 km. uzaklikta, deniz seviyesinden yaklasik 1
650 metre yiikseklikte bir Hitit kentidir. Hititler tarafindan M.O. 16. yiizyilin ikinci
yarisinda kurulmus olan sehirde Biiylik Tapmak, C Binasi olarak adlandirilan bina
simdiye kadar kazilmis en biiyiik Hitit binas1 olma 6zelligini tasir. Tapmagin, kuzey
girisine yakm yerlerde komiirlesmis tahilla dolu olan késeler ve testiler bulunmus,
yanmis bitki kalintilarinin neredeyse tamaminin arpa oldugu ve bunlarmn bir kisminin da
¢imlenmis oldugu anlasilmistir. Komiirlesmis arpa tanelerinin bir kisminin ¢imlenmis
olmas1 bu mekanda bira iiretildigini gostermektedir (Karpe, 2006: 176-177).

Bira mayalamak icin ise genelde su yontemler uygulanmistir: Oncelikle arpa®’,
emmer bugday1 (hordeum distichum) ya da dar1 suya bastirilmis, sisirilmis ve malt
haline getirilmistir. Tahilin filizlenmesi maltin kurutulmas: ya da kavrulmasiyla
onlenmistir. Hititler elde edilen bu iirline fepsu- “kuru, filizlenemeyen” ve hassatar
NU.GAL “dogurmayan, filizlenme yetisi bulunmayan” admi verirlerdi. Malt daha sonra
kabuklarindan ayrilir, doviiliir, 6giitiiliir, eksi hamurla yogrulur ve bira ekmegi olarak
pisirilirdi. Gereksinim ya da olanaklara gore baharat ve diger katki maddeleri maya
kiiplerine atilir, kiispe mayalanmaya birakilird: (Unal, 2006: 169).

Adi1 sik gecen bira tiirleri su sekilde swralanmustir: 1)Akkadca karsilign PIHU
olan DUG.KA.GAG(A) ne oldugu belirlenemeyen “diisiik degerde” bir bira tiirtidiir. Bu
tiire Hitit bira yapiminda erken déneme ait bir iiriin goziiyle bakilmaktadir. 2) KAS.LAL
kelime anlamiyla “bal birasi” anlamina gelmektedir, ancak “tatlandirilmis bira, tatli
bira” anlammi da tasiyabilir. 3) marnuwan’in bir bira tiirii ya da bir kokteyl oldugu sa-
milmaktadir. Walhi-, tawal- ve limma- nin da bira tiirleri olmasi olasidir; ancak kesin
degildir. 4) *Shulhul- teriminin ardinda da bir bira tiirii yatabilir. 5) K4S INBI"™
olasilikla “meyve sarab1” anlamma gelmektedir. 6)“¢cizmek, not etmek, isaretlemek™
anlama gelen guls- fiiliyle PIHU birasinin meyve ve koyu kivaml siitle (kaymak) bir
isleme tabi tutulmasi anlatilmak istenmistir; ancak bu maddenin nasil goriindiigii kesin

degildir (Unal, 2006: 170-171).

5! Buna ragmen H.Ertem, bugiin oldugu gibi o devirde de biranin temel maddesinin arpa olmasi gerektigi halde,
biranin yapimiyla ilgili arpanin zikredilisini géremedigini ifade etmektedir. Bkz. Ertem (1987), a.g.e., s. 7.
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Tortusu dibinde bulunan bira diger eskicag toplumlarinda oldugu gibi Hititler
tarafindan da kamisin ucuna filtre takilarak tiiketilmis olmalidir. Nitekim Palhi adinda
bir rahip bira evine giderek kamisla bira icmis ve kamist da calmistir. Sonrasinda
caldig1 bu kamusla tanrilara igecek veren rahip ikinci kez giinahkar olmustur (Unal,
1983: 12-13). Bira saray, tapmak ve depolarda KISLAH adi verilen biiytlik kiiplerde
saklanmustir. Bunun yani sira bira “YChuprushi- PV paihi, PV hane/issa- PU¢
HAB.HAB adl kaplara da konulmustur (Coskun, 1979 : 27-62).

Metinlerde bira {ireticisi mi yoksa meyhanede calisan “saki” mi olduklari
anlasilamayan kisi adlariyla karsilasilir. Bu adlar “saki, bira tireticisi, biray1 saglayan”
(USIBU, "ULUNGA), ascilar (**MUHALDIM), “akrobatlar/cambazlar”, “kadmn saki/
erkek saki”, “kadin meyhaneci /erkek meyhaneci”, “bira mayalayici/iiretici” (SAL/LU-
KURUN.NA), “mahzenci, ¢anake1, sarap sunan” (LUZABAR.DAB) seklindedir. Halka
acik bira mahzenlerinin ya da meyhanelerin bulunmasi noktas: kuskuludur. Bazi
metinlerde (6zellikle IBoT 1.29) Earzana-/arsana- kavraminimn “han/misafirhane,
meyhane, genelev” olma olasihigi farkli bicimlerde degerlendirilmektedir (Unal, 2006:
171).

Biranin bir prestij armagani oldugu da bilinmektedir. Hititceye yabanci bir
kaynaktan aktarilmis (muhtemelen Hurrice) hikaye ilging bir gelenegi anlatmaktadir.
Oykiide, ydre halkinn yeni dogan icin “ekmek ve bira” (belki de yiyecek ve icecek)
vermesi anlatilmaktadir. Gelenegin arkasindaki pratik neden ise kadmin dogumdan
sonra kendisini, ailesi i¢in yiyecek yapmaya hemen adamasmin miimkiin olmamasidir
(Hoftner, 1974: 145-146).

Besin maddesi olmasinin yani sira bira, keyif verici ya da sakinlestirici olarak da
kullanilmistir. Ornegin Huwa$$ana Kenti’nin danscilar1 dnce bira iger sonra dans
ederlerdi. Kizgin tanrilarin birayla sakinlestirilebilecegine inanilirdi (Unal,2006:171).
[lluyankas efsanesinde ise Firtma tanrisi yilan Illuyankas ile doviismiis ve ona
yenilmistir. Bunun iizerine Firtina tanrisi tiim tanrilar1 yardima c¢agirmis ve tanrica
Inara’dan bir festival diizenlemesini istemistir. Festival diizenlenmis Illuyankas ve
cocuklar1 sarap ve bira i¢erek sarhos olmuslardir (Karauguz, 2001: 70).

Bira bir tip metnine gore ise hastaya ya ila¢ ya da doping araci olarak verilirdi.
Bir bagka tip metnine gore lapayla yapilan bir tiir sarginin hazirlanmasinda da bira
kullanilirdi. Bu amagla mayalanmig bira malt1 soganla karistirilir, iizerine su dokiiliir ve

sarg1 olarak yaralanilird1 (Unal, 2006: 172).
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2.3.6.Sebze Tarimi

Hititlerin evlerinin yanindaki bahge ve arazilerde yetistirdikleri sebzeler
metinlerde sikca kuru sifatiyla kaydedilmistir. Bunlardan biri olan ve Siimerce
ideogramu ile yazilan GU.GAL® “fasulye” ‘dir. Bitki siralarinda tahil bitkilerini
gosteren kelimeler ve GU.TUR, GU.GAL.GAL, GU.SES ideogramlar1 ile birlikte
gecmektedir. Yine bu bitki siralarinda ve diger gectigi yerlerde daima “kuru fasulye”
anlammdadir. Yemegi “"V'GU.GAL, UZU GU.GAL, ekmegi NINDA GU.GAL ve
memal’1 (bulguru) yapildigi anlasilmaktadir. Gerek yemegi, gerek ekmegi ve gerekse
kendisi ritiiellerde diger yemek, ekmek ve tohumlarla birlikte kurban maddesi olarak
kullanilmaktadir (Ertem, 1987: 29).

Bakla ise GU.GAL.GAL® ideogramu ile kayithidir. Yemegi “"“*GU.GAL.GAL
bulguru (memal) ve balli ekmegi yapilmaktadir. Ayrica ritiiellerde kurban maddesi
olarak gecmektedir (Hoffner, 1974: 98-99; Ertem, 1987: 30).

Karaburcak anlami verilen GU.SES**in dénem insanlar1 tarafindan tiiketilen bir
besin oldugu ifade edilmektedir. Karaburgak, H. A. Hofftner’dan naklettigimiz metin XII
26 iii 17-20 de: “EGIR-an-da-ma-kdn nam-ma pid-da-ni GU.GAL GU.GAL.GAL
GU.TUR GU.SES NINDA IM-ZA da-a-i na-at-Si-at Se-er ar-ha wa-ah-nu-zi nu kig-an
me-ma-i”. “... Kadin nohutlar1, baklalari, mercimekleri, karaburcaklar1 ve eksi ekmegi
bir tepsinin tizerine koyar ...” seklinde gecmektedir (Hoffner, 1974: 100).

Sumerce GU.TUR® ideogramui “bezelye”  anlamma gelmektedir. Bitki
siralarinda tahil bitkileri GU.GAL, GU.GAL.GAL, GU.SES ile birlikte gecer. Metinlerde
genellikle “kuru bezelye” anlamimdadir. S6z konusu devir Anadolu’sunun giinliik
hayatinda yemeginin yapildigmi ve ritiiellerde kavrulmus ve balli ekmeginin kurban
maddesi olarak kullanildigi anlagilmaktadir (Ertem, 1987: 31). Metinlerde Siimerce
UKUS®® ideogrami, H.A. Hoffner tarafindan salatalik olarak ifade edilirken, H.Ertem
salatalik ya da o cins bir meyveden ekmek (S4 NINDA UKUS) yapilmasinin uygun
olamayacagmi belirtmektedir (Hoffner, 1974: 106; Ertem, 1987 : 54). ZA.AH.LI*”’ye

tere anlamim verilirken, H.Ertem Hititce “zahheli-> olarak gecen bitkiyi, diger

2 H.A.Hoffner bu kelimeye nohut anlamim vermektedir.Bkz. Hoffner (1974), a.g.e., s.97. A.Unal ise kelimeye
nohut,bezelye anlanm vermektedir. Bkz.Unal (2007), a.g.e.,Vol. 1,s.133.

% A.Unal kelimeye fasulye anlanm vermektedir. Bkz. Unal (2007), a.g.e.,Vol. 1,s.133.

% Friedrich’in ac1 bakla anlamuni verdigi Siimerogram, bitki siralarinda tahul bitkilerinden sonra GU.GAL
GU.GAL.GAL ve GU.TUR ile birlikte gecmektedir. Metinlerde “bitkinin kuru cinsi” anlammnda durur. Ayrica ilag
olarak kullanilmustir. Bkz. Ertem (1987), a.g.e., s.30-31.

% H.A. Hoffner kelimeyi mercimek olarak cevirmistir. Bkz. Hoffner (1974), a.g.e., s. 95.; A.Unal ise “kiiciik bir
bezelye” anlamim vermektedir. Bkz. Unal (2007), a.g.e,Vol,], s.134.

5 By kelime icin A.Unal salatalik anlamin1 vermektedir. Bkz. Unal (2007), a.g.e.,Vol. II, 5.755.

%7 Tere anlamu i¢in bkz. Hoffner (1974), a.g.e., 5.110.; Unal (2007), a.g.e.,Vol. I1,5.808.
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bitkilerin yetismesini engelleyen bir bitki karakterinde oldugunu, Kral Anitta’nin, aldig1
ve tahrip ettigi HattuSa sehrinin yerine bu bitkiyi ektigini sdyler. Bu sebeplerden dolay1
kelimenin ayrik otu ya da {izerlik otu anlaminda degerlendirilmesi gerektigini savunur
(Ertem, 1987: 55).

Hitit yazili kaynaklarinda sogan, sarimsak ve pirasa soganh bitkiler adi altinda
goriilmektedir. Bunlardan biri olan prrasa, Siimerce GA.RASS® ideogram1 ile
okunmaktadir (Hofffner, 1974 : 107). Kelimeyi GA.ES*** seklinde okuyan H.Ertem’e
gore de sofan ve sarimsaga benzer, yenen bir bahge bitkisidir (Ertem, 1987 : 40).
Sarimsak anlamina gelen SUMSR ideogrami1 metinlerde sarimsak sapi “SUMR
GAPANU” seklinde de gegmektedir. Ayrica bir hastaligin tedavisinde diger bitkilerle
birlikte ilag olarak kullanilmaktadir (Ertem, 1987: 32). SUM.SIKIL**®  ise Gotze
tarafindan SUM “sarimsak” + SIKIL “temiz” gibi bir teskil olacag1 ve sogan anlamina
gelecegi soylenmistir. H. A. Hoffner ve H. Ertem’den naklettigimiz KUB XXIX 7 rev
27-32 de yapraklarinin {ist iiste sarilmis ve birbirini birakmaz 6zelliginden bahsedilir:
27-EGIR-an-da-ma-a3-§i-§[u-up-pi-wa-as-h]ar™*® pi-an-zi

an-da-ma-kan ki-i$-Sa an me-ma-i ma-a-an-wa A-NA
PA-NI DINGIR-LIM
28-ku-i8-ki ki-18-8a-an me[-mi-i$-ki-iz-] zi ka-a-aS-wa ma-ah-ha-an
su-up-pi-wa-a§-har*® hu-ur-pa-a§-ta-az an-da
hu-u-la-li-ya-an-za
29-nu a-ra-a§ a-ra-an ar[-ha U-U] L tar-na-i i-da-a-la-u-wa-an-zi-ya
NI-IS DINGIR-LIM-ya hu-ur-ta-i§ pa-ap-ra-an-na-a[n-z]a-sa
30-[ ]x E.DINGIR-LIM $u up-pi[-wa-a$-ha-na-a) $i-w-ar an-da
hu-u-la-li-ya-an har-du ki-nu-na ka-a-$a ku-u-un
Su-u[p-pi-w]a-ag-har>*®
31-ar-ha $i-ip-pa-nu-un [ki-nu-nja-an kat-ta 1 ka-a-ki-in da-wa-ni-in
kur-ku-un i-da-a-lu-ya ut-tar NI-IS DINGIR[-LIM.hu-]ur ta-i§
32-pa-ap-ra-a-tar A-NA DINGIR-L[IM x ]x ar-ha QA-TAM-MA
Si-ip-pa-id-du DINGIR-LUM EN.SISKUR.SISKUR-ya
a-p¢-e[da-az ud-d]a-na-az par-ku-wa-e-e$-a-Sa-an-du
“27- Sonra ona s[oga]n verirler ve sOyle soyler: “Eger tanr1 huzurunda
28- bir kimse s0yle soy[ler]se: bak! nasil sogan yapraklarla sarilmig

29- ve birbirini birak [ maz]sa kotiiliik, tanr1 yemini, lanet ve kirlilik
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30- o mabet (etrafinda) sog[ an]in (ki) gibi (bir araya) sarilmis olsun! Bak! simdi bu
sog[an]1
31- soydum. [Sim]di onu ¢iplak bir sap biraktim. Kotii sz, tanr1 yeminini, [la]neti
32- (ve) kirliligi mabedin (den) bdyle ayirsin! Tanr1 ve kurban sahibi bu [s6z]den
temizlenmis olsunlar!” (Hoffner, 1974: 108; Ertem, 1987: 32-33).
Hitit kanunlarinin 101. maddesinde ise ¢alman her bir dis sogan i¢in 1 Seqel

glimiis 6denecegi kayithidir (Imparati, 1992: 119).

2.3.7.Meyve Tarimi

Anadolu’nun verimli topraklar1 ve iklimi tarih boyunca ¢esitli meyve ve diger
agaclarinin yetismesine olanak saglamistir. Bu giin hemen hemen her evin bahgesinde
dikili meyve agaclar1 bulunmaktadir. Uretim fazlasi boyutundaki meyve yetistiriciligi
ise bliyiik arazilerde yapilmaktadir. Gliniimiizde tiiketti§imiz iiziim, kiraz, kayisi, nar,
incir, elma, musmula, armut gibi meyveler Hititlerin de besin diinyasinda var olan
meyvelerdir. Ayrica Hititler’de meyve agaclarmni evlerinin yakinindaki bahgelerde ya da
arazilerde yetistirmektedir. Bu giin Anadolu c¢ificisi baglarinin igine ¢esitli meyve
agaclar1 dikerek topragini nasil degerlendiriyorsa Hitit ¢iftgiside meyve agaclarmi kimi
zaman baglarinin i¢ine de dikmekteydi.

Hitit metinlerinde ““GESTIN ideogrami iizlim, asma ve sarap anlamlarini
karsilamaktadir. Asma anlamina gelen Hititce sdz ise “fuwarsa-" dir. Incir ve zeytin ile
birlikte kaydedilen kuru iizim® de GSGESTIN HAD.DU.A ideogranu ile ge¢gmektedir
(Ertem,1987:57-58). “GESTIN GIBIL” taze sarap, “GESTIN LIBIR.RA” yillanmis
sarap, “GESTIN EM.SU” eksi sarap, “GESTIN KU tatli sarap, “GESTIN DUG.GA” iyi
kaliteli sarap, “GESTIN parkui-> saf sarap, “GESTIN karsi-" keskin sarap, “GESTIN
SAs” kirmizi sarap, “GESTIN LAL” balli, tath sarap gibi cesitleri bulunan sarap Hitit
kiiltlinlin vazgecilmez kurban maddelerinden biridir. Ayrica Eski Hitit caginda iiziim ya
da devlet baglarindan sorumlu kisi olarak adlandirabilecegimiz “GAL GESTIN” unvani
Imparatorluk ¢aginda {iziim ya da sarapla bir ilgisi kalmayarak yiiksek bir askeri riitbe
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Alp, 1999: 69). Yine metinlerde kayitli olan diger bir
meyve elmadir. CSHASHUR seklinde gegen elmanin eksi elma “IM-ZA SSHASHUR”
cesidi de metinlere yansimistir (Hoffner, 1974: 113; Ertem, 1987: 62). Dag elmasi

olarak alman ve elma agacinin heniiz belli olmayan bir cinsi seklinde agiklanan

% Uziim ve kuru iiziimiin anlamlari H.A. Hoffner tarafindan GiSGES’TINE.A ideogramu ile kargilanmaktadir. Bkz.
Hoffner (1974), a.g.e.,s.113.; A.Unal ise kuru iiziim icin GSGESTIN.EA. ve ' GESTIN HAD.DU.4 ideogramlarim
vermektedir. Bkz. Unal, (2007), a.g.e,Vol, I, s.128.



93

GSHASHUR. KUR.RA® Mezopotamya ¢ivi yazili kaynaklarinda Akad¢a okunusu
ARMANNU olup anlami1 “kayist”dir (Hoffner, 1974: 114; Ertem, 1987: 63).

Kiiltepe metinlerinden de bildigimiz gibi Anadolu insaninin temel ge¢im
kaynaklarindan biri olan bagcilik bu donemde de etkin bir ekonomik ugrastir.
Meyveciligin ana kaynagini liziimden sonra incir, elma, kayis1 ve nar olusturmaktadir.
Ayrica Hitit kanunlarinda bagcilik ve meyvecilik ile ilgili diizenlemeler bunlarin
ekonomik Oneminin en agik delilleridir. Nitekim Hitit ¢iftliklerinden birini isleten
Tivataparas’in miilkleri arasinda 3,5 doniim iiziim bag1 i¢inde 40 elma agaci, 42 nar
agaci yer almaktadir.

OB GISIMMAR (hurma agacu), OSKAR-SU (kiraz), Sp4 ) OSPES (incir agacu),
GSNUR.URMA (nar), “SZERTUM (zeytin), “karpina-  (armut), ““SENNUR™
(musmula), Hitit ¢ivi yazili kaynaklarinda gegen diger meyve isimlerindendir (Hoffner,
1974: 116,118,119,120; Ertem, 1987: 60,64,66,68,70).

Incir ve zeytin bugiin Anadolu’nun sahil bdlgelerinde Akdeniz iklimi
ozelliklerine sahip yerlerde ya da bu yerlere smmir komsusu olan diger bdlge
yerlesimlerinde yetismektedir. Hitit metinlerine gore Pulliyanni adli kisinin zeytin
agaclariyla birlikte incir agaclart oldugu kayithdwr. Orta Anadolu’nun iklimi
diistiniildiigiinde bu sahsin arazisi sahil kiyilarinda yer almis olmalidir. Pulliyanni’nin
arazisinin nerede oldugu bir yana Oonemli olan Hititlerin zeytin agacini yetistirmis
olmalar1 ve imparatorlugun smirlarmin Akdeniz sahillerine ulastigidir (Ertem,1987:68).
Orta Anadolu iklimine yabanci olan nar ise Hurriler ve Kizzuwatnalilarin vasitasiyla
Hattusas’a gelmistir(Unal, 2007: 49).

Hitit kanunlarinin bagcilik ve meyveciligi korumay1 saglamak icin diizenledigi
101. madde bag hirsizlig1 ile ilgili olup, eskiden bir bagin ¢alinmasi durumunda 1 Seqel
glimiisle birlikte degnek vurma cezast da verilmektedir. Kanunlarin reforme
edilmesinden sonra bu ceza 6zgiir bir kisi i¢in 6 Seqel erkek bir kole icin ise 3 Seqel para
cezasina doniistiirilmiistiir (Imparati, 1992: 119). 104., 105. ve 107. maddeler de bir
bagin ya da elma, dag elmasi ve mugsmula agaclarnin kesilmesi, yakilmasi ve
hayvanlarin bu agaclara zarar vermesi durumunda 6denecek cezalarla alakalidir. 108. ve
109. maddeler ise yine bag hirsizligi ile ilgilidir. Kanunun 113. maddesine gore de bir

kimsenin digerinin bagma zarar vermesi durumunda zarar gérmiis olan bag1 suclu kisi,

% Bu kelime igin A.Unal yanlarinda soru isaretiyle birlikte kayisi, elma, mugmula, acit elma, ayva anlamlarini
vermektedir. Bkz. Unal (2007), a.g.e.,Vol. I, 5.193.

7 Hitit kanunlari tarafindan koruma altina alinan bu meyve elma ve kayis1 kadar énemli bir agacin meyvesi olmalidir.
Ideograma “musmula” anlanumn yam sira “erik ve armut” anlamlar1 da verilmektedir. Bkz. Hoffner (1974), a.g.e.,
s.118.; Ertem (1987), a.g.e.,s.74.
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iyl olan bag1 zarar sahibi alacaktir (Imparati, 1992: 10,125,129). Diger taraftan 185.
maddede 1 IKU (3600 m?) iiziim bagmmn fiyat1 1 mina giimiistiir (Imparati, 1992: 171).
Ancak 1 [KU biyikligiindeki bir arazinin fiyat1 1,2,3 Seqel glimiis arasinda
degismektedir. Bu durum Hitit toplumunda bagciligmm yeri ve Oneminin biiyiik
oldugunun gostergesidir. Ayrica EZEN GSGESTIN (tuh-Su-u-wa-as) “bag bozumu
bayrami1” Hititlerin kutladig1 bayramlar arasinda yer almaktadir (Hoffner, 1974: 39).
Diger taraftan Hititge “sarap” anlamima gelen wiyana- sozii ile bir aidiyet eki olan —
wanda ekinden tiiretilen Wiyanawanda kenti Eski Anadolu’da sarapc¢iligin ne kadar
yaygin oldugunu gdstermektedir. Nitekim Gilineybati Anadolu’da lokalize edilen bu
kentin ad1 klasik ¢aglarda Oinoanda olmustur. Onioanda Eski Yunanca Oinos “sarap”
sozlinden Eski Anadolu’da, Ege adalarinda ve Akdeniz’de ¢ok yaygin bir aidiyet eki
olan —anda ile tiiretilmistir (Alp, 1999: 72).

Bu meyveler beslenmede kullanildiklar1 kadar Hitit kiilt yasaminda tanrilara
sunulan kurban maddeleri olarak miithim bir yere sahiptir. Yine bu meyveler biiyii ve
ilag yapiminda kullanilmis, Hitit mitolojik unsurlarinda da pay sahibi olmuslardir.

Bagcilik Hitit insaninin o kadar 6nemli bir gecim kaynadigidir ki, bereketsiz
iizlim bagina su biiyii ayini yapilir: “Simdi (o) liziim bagmin kapilar1 nerede ise, (0)
kapilarin arkasinda bu tarafta ve obiir tarafta yer kazarim ve ¢ukurlarin i¢ine bu tarafta
ve Obiir tarafta li¢ ak¢adiken yerlestiririm ve s0yle derim: (Bu) ak¢adikenler kotii insani,
kotii dili ve kotii gozleri yerde gakili tutsunlar.” (Unal, 2005: 45).

Ayrica asma, bir Olii ritiielinde biiyiik rol oynamakta ve Otten’e gore Oliiniin
ruhu ile asma arasinda siki bir ilgi goze carpmaktadir. S6zi edilen ritlielin 12. giiniinde
Oliiniin ruhuna kurbanlar sunulduktan sonra tagmabilir bir asma tabii ve sun’i liziimlerle
siislenir ve oliiniin masas1 Oniinde ¢adirda yer alir. Diizenlenen biiyiikk yemekten sonra
cesitli esyalar lizerine yag dokiiliir. Sarap ve bira kaplar1 kirilir, asma ocaga konur.
Oliiniin bir akrabasi bir balta ile asmay1 keser. Ritiielin 12. giinii asmanin kesimi ile son
bulur. 13. giinde yine 6liiniin ruhuna s1gir ve koyunlar kurban edilir; karaciger, kalp gibi
uzuvlar kizartilir ve 6liiniin ruhuna verilir. Ocaga yag dokiiliir ve ocaga konmus asma da
(GA-PA-NU) boylece yaglanir (Ertem, 1987: 59).

Telipinu’nun Kaybolusu mitosunda ise kaybolan tanrinm 6tkesinin gegmesi i¢in
su yakaris yapilir: “Nasil ki zeytin tanesi iginde yag saklidir, iiziim tanesi i¢inde sarap
saklidir. Telipinu sen de ayni1 sekilde kalbinde ve ruhunda iyilik saklayasin.” (Karauguz,
2001: 90). Yine bu mitosta incirden “nasil i¢inde bin tohum varsa” diye bahsedilir

(Ertem, 1987: 66).
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2.3.8.Hitit Metinlerinde Gegen Diger Tarimsal Besin Maddeleri
2.3.8.1.Baharatlar

Ekmek ve keklerde kullamilan bir bitki tohumu olan “UTIN.TIR, kappani-""”
cemen ve c¢orekotu olarak adlandmrilmistir. Ayrica Hitit belgelerinde c¢orekotunun,
tohumlar listesi igerisinde arpa, bugday, Seppit, parhuenas, baklagil tanesi, malt ve
biral1 ekmek, kisnis otu, nar ve diger tuz iceren maddeler ile beraber gectigi
goriilmektedir. Bunu yaninda Corek otunun hem beyaz (BABBAR) hem de siyah (GEy)
tiri bir aile kavgasinda Mastigga Ayin’inde bahsedilmektedir. Kavga eden aile
bireylerini birbirleriyle baristrmaya yonelik olan bu ayin soyle ifade edilmektedir:
“Biiyiicii kadin kilden bir kap yapar ve onun igine biraz hamur koyar. Igine siyah
kimyon koyar ve aile bireyleri lizerinde ¢evirerek soyle der: bu kilden yapilan hamur
nasil bir daha nehir kenarina geri gidemezse, siyah ¢orek otu nasil beyazlasmaz ve bir
baska tohum haline gelmezse, tanrilarin hamurdan yapilmig somun ekmegi nasil bir
yere gidemezse, ugursuz dil de aymi sekilde bunlarin (aile bireyleri) viicutlarina
girmesin” (Hoffner, 1974: 103-104; Reyhan, 2008: 238-239).

SE.LUSR ideogramu ile gecen kisnis otu donemin insanlar1 tarafindan baharat
olarak  ve ila¢ yapiminda kullanilmistir. H. A Hoffner’dan naklettigimiz Hitit
metinlerinden birinde kisnis, Tanriga Istar ile ilgili sdyle gegmektedir:

[z]i-ik PISTAR-i§ e-§a-ra-§i-la-a§-ma-a$ a-ri-§a-an-d[a?

GIM-an du-wa-ar-ni-i§-ki-it na-ag-za-kan SE.LUSR

[x -y]a [x x] IT?[-x x] ka-ri-ip-ta na-a$-kéan ar-ha har-ni-ik-ta
“Sen tanriga Istar, kirilan1 ald. Onlarmn (gibi?...) kisnisini yedin. Ve onlar1 yok ettin”
(Hoffner, 1974: 105). Corek otu ve kisnisin yan1 sira bugiin mutfaklarda baharat olarak
kullanilan nane (URNU) ve kekik (HASU) otu da Hitit metinlerinde kaydedilmistir
(Ertem, 1987: 92,105).
2.3.8.2.Kuru Yemisler

Hitit metinlerinde  “ha-da-an “SHASHUR.KUR.RA” kurutulmus kayisi,
“SIKDU” tatlt badem, ““®LAM.GAL” bir cesit fistik, antepfistigl, “*LAM.HAL” bir
cesit fistik, “KIRKIANU” fistik cami tohumu gibi kuru yemis isimleri bulunmaktadir.
Bunlar hem besin hem de ritiielde kullanilan kurban maddelerini olusturmaktadir

(Ertem, 1987: 64,67,71,92).

"' Bu kelime genel itibariyle “kimyon” olarak adlandirilmistir. Ancak kelime siyah ve beyaz sifatlariyla beraber
gecmektedir. Ancak kimyon tohumlarinin bu renklerde olmayisi ve hamur isleri degil de et yemeklerine konuyor
olmasi “kimyon” tabirini net karsilamamaktadir. Bkz. Ertem (1987), a.g.e., s.46.
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2.3.8.3.Bitkisel Yaglar

Hitit metinlerde /.GIS genel olarak tiim bitkisel yag cesitlerini belirtmek igin
kullanilirken, SE.GIS.I” ise genel olarak bitkisel yag ya da susamdan elde edilen yag
icin kullanilmaktadir. Zeytinyag: igin kullanilan genel kelime / GSSERDUM’dur. Iyi,
hos, kaliteli yag icin kullanilan kelime de /. DUG.GA’dur.

Baglar ve zeytin agaclar1 genellikle tashi topragin tahil ya da sebze iiretimine
daha az uygun oldugu dag ve tepe yamaclarinda yer almaktaydi. Ilimli Ege ve Akdeniz
iklimine acik olan Kappadokia, Galatia ve Kilikia’nin i¢ kesimlerindeki bolgeler baglar
ve zeytin agaclart icin uygun vyerlerdir (Yakar, 2007: 241). Bu acidan Hitit
ekonomisinde zeytinyagi ve sarap iiretimini gostermesi bakimmdan Saianuwanda
koyli/kasabasinda yasayan PurliSari adli kisinin miilkiine ait meyve bahgelerinin
kaydedildigi Orta Hitit Donemine ait bir toprak bagis belgesi oldukca dnemlidir. Yine
Kizzuwatna’da 300 zeytin agaci ve iki bagm yer aldigr 30 /KU’luk bir tarladan
bahseden bir Hitit metni de bunu dogrulamaktadir. Beslenmenin yam sira Hititler’de
zeytin ve zeytinyagi, lamba ve mesalelerin yakilmasi yani aydinlatma amaciyla da
kullanilmaktaydi. Zeytinyag: ritiiellerde insanlarin ve kiilt degeri olan ayn1 zamanda
tanrilara sunulan nesnelerin (6rn. ekmeklerin) yaglanmasinda kullaniliyordu. Hitit do-
nemindeki Zeytinyagi “J GSSERDUM” cikartma yontemleri muhtemelen, bugiin halen
baz1 geleneksel topluluklarin uyguladigi yontemlerden ¢ok farkli degildi. Yesil zeytinler
bir tas yalak i¢inde kirilir ve hasir siizgeclere alinan 6zii, iri tag parcalariyla ezilerek yag
haline getirilir. lk ¢ikarilan yag ise “J GSSERDUM pittalwan™ saf zeytinyagidir
(Hoftner, 1995: 109).

Mitolojide Telipinu efsanesinde “bal nasil tath ise, yag nasil yumusak ise,
Telepinu'nun ruhu da aym sekilde tatlh ve yumusak olsun” seklinde ge¢mektedir
(Karauguz, 2001: 91). Zeytinyag: ritiiellerde 1. DUG.GA (iyi/hos/kaliteli yag) ve bal ile
birlikte kullanilir. II. Muwatalli’nin tanrilara duasinda dua bitince yapilan ritiielde bu
saydiklarimiz hep birlikte gecer :“...Bir kurban ekmegini kosan (?) Giines Tanris1 i¢in
kirar. Yagl boregin (ve) kurban ekmeklerinin istiine kizilca bugday kirmasi sagar.

Arkadan bal (ve) iyi kaliteli yag doker.” (Alp, 2002: 107).

7 «GlSsamama= SE.GIS.I> Ertem ve Unal tarafindan “susam,bir yag bitkisi” olarak ifade edilmistir. Bkz. Ertem

(1987), a.g.e., s.3.; Unal (2007), a.g.e., Vol. II, 5.595. Giiterbock ise kelimeye ceviz, findik ve badem yani “bir cins
findik anlamimi vermektedir. Bkz. Hans G. Giiterbock (1968), Oil Plants in Hittite, Journal of the American Oriental
Society, Vol. 88, No. 1,5.66-71.
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2.3.9.Hitit Hasat Takvimi

Hitit metinlerinde “hamesha(nt)” ilkbahar, “BURUY > yaz, “zena(nt)” sonbahar
“gimm(ant)” kis mevsimi olarak kayithdir. Siiphesiz Hitit takvimi, bugiin hala I¢
Anadolu’da kullanilan ve c¢esitli mevsimlik tarim faaliyetlerinin baslangict ve sona
ermesine gore diizenlenen, geleneksel kirsal takvime benzemekteydi. Nitekim Y1l, ¢cogu
bitkinin ¢icek actigi bahar (hamesha) mevsiminde basliyor ve ayni uzunlukta olmayan
mevsimlere bdliiniiyordu. Ayni Nevruz gibi “hamesha” da muhtemelen Nisan’da
bashiyor ve Haziran ortalarina kadar devam ediyordu. Hititler’de bahar yeni yil1 baglatan
38 giin kutlanan “¢igdem” bayrami (AN.TAH.SUM**®)™ ve 32 giin kutlanan bereket
bayrami (purulli-) ile kutlanmaktaydi. Sonbaharda kutlanan “nuntariyasha-> bayrami
ise 24 giin siirmekteydi. Ayrica Hititler bahar mevsiminde “EZEN hewas”, “EZEN
ZUNNI”, “EZEN tethesnas” ve “EZEN tethuwas” gibi yagmur bayramlarmi da
kutlamiglardir (Hoffner, 1974: 13-18). Hititlerin K/.LAM bayrami da bir sunagn lizerine
ekmek birakilarak uygulanan bir yagmur yagdirma toéreni icermektedir. III. HattuSili
doneminde Nerik kentinde yapilan yagmur yagdirma torenleri, i¢cinde bir pinar bulunan
magaralarda, pinara kan, ¢esitli icecekler ve ¢esitli hayvanlar kurban edilerek tanrinin
diinyaya geri donmesini, dolayisiyla yagmurun yagmasini saglamay1 amac¢lamistir. Hitit
baskenti Bogazkdy’de bulunan su havuzlari Hitit kaynaklarinda gecen pmar
tanrigalarma ait kutsal havuzlarla iligskilendirilmekte ve buralarda yagmur yagdirma
torenleri diizenlendigini diisiiniilmektedir. Hitit inancina gore daglarda yasayan Hava
Tanrisi’na yagmur getirmesi i¢in diizenlenen térenler i¢in ¢esitli dag ve kaya tapimaklari
insa edilmistir. Bunlar arasinda bir havuz kenarina kaya bloklar1 ile insa edilmis olan
Eflatunpinar anit1 ile Splos dagindaki Niobe anit1 dnemli yer tutar (Okse, 2006: 57).

Yine Hitit insanmi yetistirdigi bu taze (huelpi) yani ilk {iriinleri tiikketmeye
baslamadan Once tanrilara sunuyordu (Hoffner, 1974: 16). Olgunlasan ekinlerin
bicilmesi muhtemelen Haziran aymin son haftasi baslamis olmalidir. Nitekim yaz
mevsimini (BURUy, kapsayan Temmuz, Agustos ve Eylil aylar1 arpanin hasat
mevsimidir ki bu stire Ekim ayma kadar uzatilabilir. Diger taraftan ekin bigme ig¢in
Akadca SIBIT NIGALLIM “orak zamani” kullanilirken bu ifadenin Hititce karsiligi ise
“wars/-warsiya” fiillidir (Hoffner, 1974: 28). Ayrica ekinlerin bi¢ilmeye basladigi bu

3 SAR ideogrami nedeniyle “soganli bir bitki” oldugu fikri ortak bulunan AN.TAH.S UM*R igin genellikle ¢igdem ya
da zambak anlamlar1 verilmektedir. Bu bitkinin anlami1 ve bayramu i¢in bkz. Hans G. Giiterbock (1960), An Outline
of the Hittite AN.TAH.SUM Festival, Journal of the American Oriental Society, Vol.19, No.2, 5.80-89.; Sedat Erkut
(1998), Hititlerde AN.TAH. SUM.%*® Bitkisi ve Bayrami Uzerine Bir inceleme, III. Uluslararas: Hititoloji Kongresi
Bildirileri, Corum 16-22 Eyliil 1996, Ankara, s.189-195.
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donem Hitit c¢iftcisi icin ¢ok onemlidir. Bunun en gilizel kanitin1 da Hitit belgelerinde
EZENSU.KIN.DU™ seklinde gecen “orak sallama, ekin bigme bayrami” teskil
etmektedir. Bunun yani sira Hititce metinlerde yer alan EZEI\XSE harpiias ya da
EZENXSE harpas, ile ifade edilen bayramdaki harpa- soziiniin Kiiltepe vesikalarinda sik
sik gegen ve “yaz, hasat zaman1” igin bir terim olarak kullanilan ANA/INA HARPE(-SU)
s0zil ile muhtemelen iliskisi olmalidir (Ertem, 1972: 88).

Hititler’inde tarimsal is ya da askerlik gorevi icin kiralik is giiclinden
yararlandig1 Hititce kusan (kira bedeli ya da ticret), kussaniya- (kiralamak), kussanitiya-
(kiralanmak) ve “Ykussanattalla (= “Ykussaniyatalla) (kiralik adam ya da kiralik isci)
sozciiklerinden anlasilmaktadir. Daha fazla is¢iye ihtiya¢ duyuldugunda ise mevsimlik
is¢i alindigr anlagilmaktadir Her ne kadar Hitit kanunlarinda sosyal statiileriyle ilgili
dogrudan bir bilgi verilmis olmasa da, kiralik kadin ve erkek iscilerin, Hititli tebaanin
hem 06zgiir hem de kole kesiminden geldiginden siiphelenmemizi gerektirecek hi¢ bir
neden yoktur. Kole olanlari, herhalde efendileri kiraliyordu (Yakar, 2007: 240). Hasat
doneminde kiralikk bir is¢inin yapmasi gereken baslica igler arasinda, bigilen tahil
saplarmin toplanmasi, balyalar halinde baglanmasi (Sepan ishiya-), yiik arabalarina
(GISMAR.GfD.DA) konmalar1 ve harman yerine (KISLAH) gotiiriilmeleri geliyordu
(Hoffner, 1974 : 30). Ayrica ekinlerin bi¢ilmesi i¢in hasat zamaninda erkeklerin yaninda
kadinlar da calistirilmak tizere kiralanabiliyordu. Agirligi yetmis MANAS83 (+ 3500
gr.), bronzdan yapilmis oragm’” (“*YPUKIN “orak” YRUPY KIN.GAL “biiyiik orak”) hasat
zamaninda kullanimi herhalde erkek isiydi (Karauguz, 2006: 20). Ayni1 zamanda bu
iscilere O6denecek olan tcretler kanuni diizenlemeye de tabi tutulmustur. Buna gore
kanunun 158. maddesinde su ifadeler gegmektedir: “Eger bir adam hasat mevsiminde
ise girer, demetleri baglar, yiik arabasina yerlestirir, onlar1 samanliga kapar koyar ve
harman yerini temizlerse, 3 ay i¢in 30 PA (=1,500 1t=3,75 Seqel giimiis) arpa onun
dcretidir. Eger bir kadin ise onun {icreti 2 ay i¢in 12 PA (=600 tl=1 Seqel glimiis)
arpadir.” (Hoffner, 1997: 127). Bir PARISU’nun 50 litreye karsilik geldigi tahmin
edildiginden, bir erkegin aylik {icreti 500 litre (10 PARISU) arpa (= giinliik 16,6 litre)
ve kadininki de 6 PARISU arpa (= giinliik 10 litre) olarak hesaplanmaktadir. Kanunun
24. ve 42. maddelerine gore bir kdleye 6denen en diisiik aylik ticret 12 Seqel (= 153.6
gr) glimiistli. 24. maddenin Eski Hitit versiyonunda bir erkek is¢iye aylik 12 Seqel iicret

Odenirken, kadin bunun ancak yarisin1 kazantyordu. Yeni Hitit versiyonunda bir erkege

™ Bkz. Unal (2007), a.g.e., Vol I, s.645.

" Bogazkoy kazilarinda bronzdan aletler arasinda oraklar da bulunmustur.
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yillik 100 Seqel (2.5 mina) kadina ise 50 Seqel 6denmistir. Bu tahminlere dayanarak,
Hatti’de kiralik bir isc¢iye, kendini i1yi sekilde gecindirecek kadar iicret 6dendigini
sOyleyebiliriz (Yakar, 2007: 240).

Harman yerinde balyalar baglanmiyor ve saplar yere yayilarak gilineste
kurutulmaya birakiliyordu. Kuruduktan sonra okiizler saplarin iizerinde gezdiriliyor ve
boylece tahillarin kabuklarindan ¢ikmalar1 saglaniyordu. Yaba ile savrulduktan sonra,
harman yerinde arta kalan kabuklarindan ¢ikmamis tahil yi§inina “huigatar” deniyordu.
Okiizlerin ezmesiyle tahillar harmanlandiktan sonra, tahil yigmi (halki) ve kabuklar
(ezzan) savrulmaktadir. Bu faaliyeti ise Hititler tahilin arindirilmasi olarak goriiyordu.
Nitekim bu durum bir biliyii metninde soyle ifade edilmistir: “...... ez-za-an GIM-an
IM-an-za pit-te-nu-uz-zi na-at-kén a-ru-ni par-ra-an-ta pé-e-da-i ke-e-el-la par-na-as e-
eS-har pa-ap-ra-tar QA.TAM-MA pit-te-nu-ud-du na-at-ka-an a-ru-ni par-ra-an-da pé-
e-da-a-0”. “ Riizgarm samani denize tasidigi gibi, bu evden kan dokmeyi ve evin
kirliligini uzak denizlere tag1” (Hoffner, 1974: 31-32). Tahillarin sap ve kabuklarinin
ayrilma isleminin yapildig1 harman yerlerinin temiz olmasi énemlidir. Bu hususta bir
Hitit kralina ait fermanda kralin kale kumandanma verdigi emirler arsinda harman
yerlerinin ve samanliklarin temiz olmasi da vardir (Alp, 2002: 79). Kabuklarindan
ayrilarak tahil taneleri y1gin (Seli) haline getiriliyordu. Metinlerde bu s6z ile ilgili olarak
gecen EZENXSE Selas- “Seli- bayram1” bu zamanda kutlaniyor olmalidir. Sonra bu sap
ve taneler evlere tekrar yiik arabalar1 ya da hayvanlarla taginmistir. Tasman samanlar
(IN.NU ya da IN.NU.DA) samanhga (E IN.NU.DA), taneler ise ambarlara (ARAH) ve
biiytik kiiplere (DUG harsi- ) kiiplere doldurulmustur. Nitekim biiyiik kiipler i¢cinde
yanmis tahil tanelerinin arkeolojik kazilarda ele gegmesi metinlerdeki bilgileri dogrular
haldedir (Ertem, 1972: 89). Buna paralel olarak Hitit kanunlar1 ambardaki {iriinleri de
koruma altna almistir. Kanunun 96. ve 97. maddelerine gore 6zgilir bir adamin
ambardan bugday calmasi durumunda 12 Seqel giimiis, kdle ise 6 Seqel glimiis para
cezas1 ve ambar1 bugdayla doldurma cezas1 verilmistir (Imparati, 1992: 95-97). Yine
Hititli ¢iftciler hasattan elde edilen belli bir miktar tahili gelecek giizde ekmek {izere
kullaniyorlardi. Bu sekilde tohumluk tahil bulamayan c¢iftciler, baska bir ciftcilerden
odiing tohumluk alabiliyordu. Bu diizenlemeden Puduhepa’nin Adagi’'nda “Eger bir
adam bagka birine tohumluk tahil verirse, verdigi kisi ayni1 miktarda arpayr gelecek
hasatta ona geri 6deyecektir” seklinde bahsedilmektedir (Hoffner, 1974: 48).

Yine muhtemelen Eyliil sonu ya da Ekim basi, tekrar ekim islemi yani kishk

irlinlerin ekilmesinin ve hane halkinin besin isleme faaliyetlerine baslamasinin
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habercisi olmalidir. Bu baglamda tarlalar, bir sonraki yaz mevsiminde hasat edilecek
gliz arpasmin ekimi i¢in hazirlaniyordu. Ocak ve Mart aylar1 arasinda gecen kis
(gimmant) ise Hitit tarim y1linin dérdiincii ve son mevsimidir. Orta platoda hiikiim siiren
karasal iklim kosullar1 goz 6niine alinirsa, Hititli ¢iftcilerin gliniimiiz cift¢ilerinden ¢ok
farkli davranmadigini ve kis1 kapali kapilar ardinda gegirdigini diislinebiliriz. Herhalde
hayvanlara koyde bakiliyor ve karla kapli olmadiklar1 siirece yakindaki otlaklara

gotiiriiliiyorlard: (Yakar, 2007: 243).

2.3.10.Degirmenler

Tahillarin ezilerek (harra-) Ogiitiilmesi (malla-) siiphesiz degirmenlerde
gerceklestirilmistir. Hititlerde iki tiir deg§irmen kullanilmig olmalidir. Bunlardan biri,
muhtemelen bugiin Anadolu’da hala kullanilan ve el degirmenlerini (hararazi-, E-RU-
U?) andrran tiptedir. Bu tiir degirmenlerin tasmabildigi c¢iviyazili metinlerden
anlasilabilmektedir. Ote yandan Hitit civiyazili metinleri bize el degirmenleri ko-
nusunda bazi ipuglar1 saglamaktadir. Gilines Tanrigasi ve Tanrica Mezzulla igin
icildikten sonra, bir adet degirmen tasi ocaga yerlestirilmektedir. Tanr1 Sipuruna’nin
oniinden alinan degirmen tasinda prens, tazelli-memuru, mabeynci, berber ve minalles-
adamlar1 (hububati) 6gilitmektedir. Ayrica bir temizlik ritlieli kutlamalarmda alinan her
cesit tohum degirmen tasinda Ogiitillerek, ogiitilen tohumlarin siiplirildigi
goriilmektedir. HantitasSu ritiielinde de su benzetme dikkat cekicidir: “Hububat
kirintisinin degirmen tasindan kactigi gibi, Ates Tanristi Agni’nin kurban beyinin
agzindan da ayni sekilde kacsmn”. Degirmenlerin bir digeri ise, hayvan, su ve riizgar
giicii ile calisip calismadig1 konusunda metinlerden bir bilgiye sahip olamadigimiz basit
(E NA; ARA5) tas degirmenlerdir (Karauguz, 2006: 25-26).

Ogiitme islemiyle ilgili olarak gorsel malzeme acisindan Eski Hitit Donemi’ne
ait ve iizerinde kiilt sahnelerinin islendigi inandik Vazosu dnemlidir. Nitekim Inandik
Vazosu’nun {iistten dordiincii kabartmasi’°nda bir tas kapta bugdaydan ekmek
yapilmasma hazirlik i¢in bugdayin tastan bir topuzla ya da havaneli gibi bir nesne ile
ezilisi tasvir edilmektedir (Alp, 2003: 46). (Res.24). Tahil 6giitme isi genellikle kadmlar
tarafindan yapiliyordu. Bu hususta “Ben, biiylik kral, Tabarna, kole kizlarin ellerini
degirmen tasindan c¢ektim; kole adamlarin ellerini oraktan ¢ektim.”ifadesine dayanarak

[.Hattu$ili’'nin Hahhum sehri vatandaslarini zorunlu tarla isinden muaf tuttugu

7 T.Ozgﬁg: bu kabartmayr “téren igin ¢anak ¢dmlek hazirlayan erkek” olarak yorumlamaktadir. Bkz. Tahsin Ozgiic
(1988), Inandiktepe Eski Hitit Caginda Onemli Bir Kiilt Merkezi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s.18.
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anlasilabilmektedir (Hoffner, 1974: 29). Bunun yan1 sira degirmenlerde is giicli olarak
korlerin calistirildiklart ve bazen korlerin degirmendeki islerinden firar etmeye
calistiklar1 goriilmektedir. Korlerin degirmenden firar etmeleri konusundaki iki 6rnegi
HKM 58 ile 59 no’lu Masat mektuplar1 olusturmaktadir. Bunlardan ilkinde, mektubun
gondericisi Kikar$a Tahazzili’ye, biitiin korlerin Sapinuwa kentine gonderildigini, ancak
on kor adamm KikarSa’nin ikamet ettigi yerdeki degirmenlerde birakildigini
bildirmektedir. Sarpa tarafindan gonderilen ikinci mektupta ise kor adamlarm Sapinuwa
kentindeki degirmenlerden kagtiklar1 haberi verilerek yakalanmalar1 emredilmektedir

(Soysal, 2000: 214).

2.4 HAYVAN YETISTIRICILIiGI
2.4.1.0tlaklar

Cayirlik veya otlaklar (U.SAL, RETU = wellu-, wesi-) ekilip bigilen tarla, orman
ve yerlesim yerlerinden tamamen ayridir. Gergekten arazi bagis belgelerinde ve
kadastro metinlerinde ayr1 bir kategori olarak miitala edilir. 40 kapunu ve 28 IKU gibi
verilen Olcii birimlerinden, bunlarim meradan ¢ok 6zel miilkiyete ait bliylikce otlaklar
oldugu anlasilmaktadir. Bir kadastro metninde ise bir ¢cayirligm uzunlugu 60, genisligi
de 20 gipessar (yaklasik arsin?) olarak verilmistir. Cayirliklarin 6nemi, Hitit
panteonunda bir de “cayirliklarin Firtma Tanrisi’nin (DU U.SAL) var olmasmdan
anlagilir. Sigir, koyun, at ve katir otlaklar1 birbirinden ayirt edilir. Anumbhirbi ile ilgili
efsanevi bir metinde hayvanlarin saliverildigi otlaklar (Suppalan wesai penna-) kdy ve
kentlerden tamamen farkli yerlerdir. Gene mitolojik bir metinde her nedense sigir ve
koyun stiriilerinin birbirlerinden ayr1 olarak otladiklar1 kayithdir. Hitit s6z dagarciginda
“otlatmak” (wesiya-), “otlaga gotiirmek” (nanna-), “otlak yeri” (wesiyawas peda-) gibi
teknik terimler iyi gelismistir (Unal, 2005: 162). Bunlarm yani sira 1. Hantili’ye ait bir
arazi bagis belgesinde otlaklar yazlik ve kislik olarak ayirt edilirken, bir Hitit kralinin
kale kumandanina verdigi emirleri iceren fermaninda otlaklarin iyi kullanilmasi yani
otlaklarin hayvanlari stirekli otlatilarak bitirilmemesi istenmektedir (Alp, 2002: 76,81).

Aslinda hayvan yetistiriciligi biiyilk oranda daglik alanlarda yasayan gdgebe
unsurlarin baslica gecim kaynagini teskil etmektedir. Nitekim bu ifadeyle birebir
ortiisen Kaska kavimleri cogu zaman Hitit ¢gobanlarina gecit vermeyerek hayvanlar1 a¢
biraktiklar1 gibi bu ganimetleri yagmalama yoluna da gitmislerdir. Bu hususta ciddi
tedbirler almaya calisan Hitit krallar1 KaSka kavimleri ile yaptiklar1 antlasmalarda

hayvan siiriilerinin birbirine karigmasini 6nlemeye caligmislardir. Yine I.Hattusili’den
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itibaren Hititlerin, metinlerde Arzawa olarak gecen Bati Anadolu’dan elde ettikleri
ganimetlerin sadece sigir ve koyundan ibaret olmasi bolge halkinin esasta hayvancilikla
ugrastigmi gostermektedir (Unal, 2005: 163-165). Arzawa genel itibariyle Kiitahya-
Usak-Afyon-Sandikli hattina yerlestirilmektedir. Giiniimiizde de bu yerlesim yerlerinde
hayvancilik bolge halkinin ge¢cim kaynaklar1 arasindadir.

Hayvanlarin beslenmesinden ve bakimindan sorumlu olan coban hakkinda
metinlerde bilgi bulabilmek miimkiindiir. Ancak kariyer yapabilmis ve “bas ¢obanliga”,
hatta generallige kadar yiikselebilmis ve saray -tapmak siiriilerinde gorevli olanlar ve
dini ayinler sirasindaki protokollerde dnemli rol oynayanlar disinda, ¢obanlarin Hitit
toplumunda kiiclik goriildiigii de bir gercektir. Hatta rahipler yoOnetmeliginde
cobanlardan, hayvan siirlilerinin bir yerden bir yere nakli sirasinda sahtekarlik yapmaya
egilimli, giivensiz kisiler olarak s6z edilir. Tutsak diismanlarin ¢obanliga indirgenmesi
bir nevi cezalandirmadir. Ayrica kanunlar 32. maddesine gore ise, bir gobanla evlenen
hiir bir kadin {ic yil sonra kdle durumuna diismektedir (Unal, 2005: 161-162).
Hayvanlarin beslenmesi, bakimi ve korunmasi ile ilgilenen ¢obanlara iliskin konuda
hayvanlarin barmaklarma da deginmek yerinde olur. Bununla ilgili olarak metinlerde
karsimiza Oncelikle iki Hititge sozcik c¢ikmaktadir. “Hali” ve “asawar”. Bunlardan
“hali”, biiyiikbas hayvan barmagi, ahir anlamima gelmektedir. “Asawar” ise kiigiikbas

hayvan barmagi, yani agildir (Turgut, 2002: 196).

2.4.2 Kiiciikbas Hayvan Yetistiriciligi
2.4.2.1.Keci ve Koyun

Hitit metinlerinde MAS ideogramu “keci, disi kegi”, MAS.GAL ise “erkek kegi”
anlaminda kaydedilmistir. Kirmiz1 (S45), beyaz (BABBAR) ve siyah (GEs) olarak da
siniflandirilan kegiler beslenmenin yani sira tanrilara kurban olarak sunulan hayvanlar
arasindadir. Ayrica kral ve kralice tarafindan yiiksek riitbeli kimselere verilen
armaganlar arasinda oldugu anlasilmaktadir. Bunlara ek olarak mabetteki figiirinlere ait
bir tanr1 tasvirine temas eden fal metninde kegiler kosulmus vaziyette tanrmin hayvani
olarak ge¢gmektedir (Ertem,1965: 61-70). UDU “koyun” ise yas, ve cinsiyetine gore
UDU.NITA “geng erkek koyun”, UDU.SIR “ko¢”, UDU.SIG.SAL “yinii olan disi
koyun”, SILA “kuzu” olarak cinsine gore de GEs “siyah”, BABBAR “beyaz” olarak
kaydedilmistir. Bu giin oldugu gibi o devirde de koyunlarin ¢ayirda otlatildigini bir 6lii
ritiielinden 6grenmekteyiz. Metinlerde WSIPAD UDU “koyun ¢obanlarr” ile LUMES
SIPAD UDU DINGIR-LIM “tanrinin koyun ¢obanlar1” gegmektedir. Koyunlarla bazen
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LUMESSE KINKUD “hasat iscileri” de mesgul olmaktadir. Yine metinlerde koyunun
derisi ve yiinii de ge¢mekte olup yiinii kirpilmamis koyun derisinin fiyat1 1 Seqel,
kipilmigs koyun derisi 1/10 Seqel ve kuzunun derisi 1/20 Seqel giimiis olarak
goriilmektedir. Diger hayvanlara 6zellikle sigira gore daha ucuz olan koyun tanrilara
sunulan kurbanlari basinda gelmektedir. Ayrica Hitit krallarinin zapt ettikleri sehir ve
memleketlerin NAM.RA’lar1 ile birlikte sigir ve koyunlarmi da sefer doniisiinde
HattuSa’ya ganimet olarak getirmeleri, tarihi metinlerin lanetleme kisimlarinda ve dua
metinlerinde insanlara yakindan alakali olarak ge¢meleri, bu hayvanlara verilen 6nemi
acikca gostermektedir. Arkeolojik verilere gore de Alisar’in I-1II. tabakalarinda ve Hitit
tabakalarinda koyun figiirinleri ele gegmistir. Ayrica metinlerde koyun derisi ve bundan
yapilmis bir¢ok esyanin adi gegmektedir. ( KBO X31 III 19-20)’de “ 15 koyun ve
onlarm derilerini *“ ayakkabicilarin bas1” alir” dendigine gore yapilan esyalarin arasinda
ayakkabimin varligini koyabiliriz (Ertem, 1965: 78-86).

Hitit kanunun 59. maddesinde koyun ¢almanin cezas1 dnceden 30 koyun iken
reforme edilmis haliyle 15 koyun (5 yiin marya’'si, 5 erkek koyun ve 5 gen¢ koyun)
verilmesi sekline getirilmistir. 62. maddeye gore ise damgali bir koyunun damgasini
silerek sahiplenmenin cezas1 7 koyun (2 yiin maryasi, 3 erkek koyun ve 2 geng koyun )
dur (Imparati, 1992: 77-79). Mitolojide de kurban hayvani olarak sik¢a gecen koyun ve
keci ile ilgili bir baska hususta bu hayvanlarin i¢ organlarina (karaciger ve bagirsak)

bakilarak gelecegi gérme isleminde fal ve biiyii malzemesi olarak kullanilmasidir.

2.4.3.Biiyiikbas Hayvan Yetistiriciligi
2.4.3.1.8151r/Okiiz ve Boga

GUD ideogramu ile goriilen sigirlar cinsiyetleri ve ekonomik hayatin farkl
sektorlerinde kullanilmalarma gore smiflandirilarak fiyatlandirilmistir. Buna gore
SIMTL.GUD “Kosum ya da araba okiizi’, GUD.APIN.LAL “saban okiizii”,
AMAR.APIN.LAL “saban danas’”, GUD.MAH “boga”, GUD.AB “inek”, GUD.AB
armahhanti “hamile inek”, AMAR “buzagi”dur.

Metinlerde “USIPAD GUD “sigir cobant”, “UM5 SIPAD GUD DINGIR-LIM
“tanrmin s1gir cobanlar1” seklinde gecerken sigirlarin ¢ayirda otlatildiklar: ve kuru ot ile
de beslenildikleri kayithidir. Bu devride siir ve ¢ift sigirinin ticareti yapilmakta hatta bir
metinde sigirn ilkbaharda satilmayip bu mevsimde kotiisiiniin bile 1y1 olabilecegi ifade

edilmektedir. Ayrica sigir Hitit kral ve kraligelerinin miilkiyetlerinde bulunmaktadir. 1.

" Marya “disi koyun” anlamma gelmektedir.
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Hattusili, “fazla miktarda besili sigirlar verdim” der. Bir talimat metninde kralin
sigirlarinin sag tutulmasi, sigirm yem yedigi kap ve yerlerin iyi olmas1 emredilmektedir.
Yine bir biiylik hediye metninde ise kral ve kralicenin yiiksek riitbeli kimselere vermis
olduklar1 hediyeler arasinda swrayla sigir (GUD), inek (GUD.AB), timar evinin cift
s181r1(?) (GUD.APIN.LAL E-ir-$a-ah-ha-na-as), boga (GUD. MAH), buzagi (AMAR) ve
mera sigirlart (RIT GUDY') vardir. II1. Hattu$ili’nin ve Puduhepa’nin Sahrunuwa’yi
sigir ve buna benzer vergilerden muaf tuttuklar1 da bilinmektedir. Sigir Hitit
ekonomisinde oldugu kadar sosyal yasaminda da onemlidir. Dinde kurban hayvani
olarak on plandadir. Kral ve kralige 6liince veya Hatti sehrinde bir giinah islenince ¢ift
s1gir1 kurban olarak sunulur (Ertem, 1965: 40-61).

Hitit kanunlarinin 63. maddesi 12 Seqel giimiis degerinde olan saban Okiiziiniin
diger kategorilerdeki sigirlardan daha degerli olduguna isaret etmektedir. Beslenmenin
yani sira bu devrin en 6nemli tarim aletine kosumlanan sigir1 korumak i¢in kanun
maddelerinde olduk¢a genis diizenlemelere yer verilmistir. Kanunun 57. ve 60.
maddelerine gore sigir hirsizhigmm cezasi 15 ile 7 okiiz vermektir. Inek calinmasi
durumunda 67. maddeye gore verilen ceza 6 okiizdiir. Diger taraftan 70. maddeden 79.
maddeye kadar olan diizenlemeler hep sigira zarar verilmesi durumunda 6denecek
cezalarla alakalidir (Imparati, 1992: 77-87).

Hitit Cagi’na ait eserler arasinda geyik ritonu oldugu kadar boga ritonu da dikkat
cekicidir. Bu ritonlar tanrilara sunulan igkiyi koymak amaciyla bir kap olarak
tasarlanmistir (Alp, 2003: 8). Firtina Tanrisi’nin kutsal hayvani olan boga bir¢ok sanat
eserinde tasvir edilmistir. Bir Alacahdyiik kabartmasinda goriildiigii iizere bogaya
tapilmaktaydi. Bu kabartmada Hitit Krali boga oOniinde sol elini dua konumunda
kaldirmig olarak adarasyon kutsama gorevini yapmaktaydi. Bogaya hem tapiliyor, hem
de eski bir Hitit ritiielinde, dinsel térende, goriildiigii gibi boga, tanriya kurban
ediliyordu. Ay1 zamanda Inandik kiilt vazosunun {istten {i¢iincii sirasinda boga kurban

sahnesi tasvir edilmistir (Alp, 2003: 12-13). (Resim.25).

2.4.4.Yiik ve Binek Hayvanlan
2.4.4.1.Esek

Hitit metinlerinde ANSE “esek”, cinsiyetine gore ANSE.NITA “erkek esek” ve
ANSE. SAL.AL.LAL “disi esek” seklinde kaydedilmektedir. Kiiltepe devrinde oldugu
gibi bu donemde de esek yiik ve binek hayvani olarak kullanilmistir. Akadga yazilmis
bir ritiiel metinde 2 adet un ve ekmek cuvallart ANSE.SU.RU.DU;, yiik esekleri iizerine
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sarilmaktadir. H. Ertem’den naklettigimiz Hititce metinlerden KUB VII 54 Rs. III’ten
esegin yiik tastyic1 dzelligi anlasilmaktadr. ilgili satirlar sdyledir: 10- [ Jyiyecek (ve)
icecek tedarik ederler. 11- [ ] yukar1 koyar ve esegi sevkederler. 12- LUMASDA “yari
hiir” gibi kilden esek yaparlar. 13- Sonra gozlerini diisman memleketi igine 14-
dondiirtirler ve soyle sdylerler: 15- “Sen, tanr1 larri! Bu 16- memleketi ve ordular1 fena
yaptm! 17- Onlar1 bu esek kaldirsin 18- ve onlar1 diisman memleketine gotiirsiin!”. Yine
KUB IX 32 Vs.- 28-32’de ise esegin sigir, koyun, at, katir gibi hayvanlarla birlikte
orduda bulundugu kaydedilmektedir (Ertem, 1965: 7-17). Kral ve kralicenin yiiksek
riitbeli kimselere verdigi hediyeler arasinda yer alan eseklerin bir aylik kiralama ticreti
kanunun 152. maddesine gore 1 Seqel glimiistiir (Imparati, 1992: 147).
2.4.4.2. Katir

“ANSE.LIBIR ya da ANSE.GIR;NUN.NA” olarak kaydedilen katir da binek ve
yiik hayvani olarak kullanilmistir. Bu devirde de katirin ticaretinin yapildigi ve
Anadolu’ya Kardunia§ memleketinden ithal edildigi metinlerden anlasilmaktadir. Hitit
kanunun 75. maddesine gore kosumlanan bir hayvan olan katir 6lii ritiiellerinde araba
icin ¢cekme hayvani olarak da kullanilmistir. Yine metinlerden sarayin birgcok katira
sahip oldugunu c¢ikarabiliriz. Nitekim Kral ve kraligenin yliksek riitbeli kimselere
verdigi hediyeler arasinda katirinda olusu bu durumu desteklemektedir. Katirm miihim
rollerinden digeri, seyrekte olsa, binek hayvam olarak kullanilmasidir. Akadca ritiiel
metin kilden yapilmis katir iizerine yine kilden yapilmis insan figiirininin bindirilisi
tasvir edilmektedir. Her ne kadar metinde cansiz figiirler tasvir edilmislerse de hakikatte
bu durum mevcut olmali ki sanatkar benzeterek bu figiirleri hazirlamis olsun. Bunun
disinda ordugahta mevcut hayvanlar arasinda katirlar da vardir. Harp arabalar1 icin at
kullanildigina gore ordunun ikmal isleri esek ve katir vasitasiyla yapilmis olmalidir.
Katir giinliik hayatta kira ile tutulan bir hayvandir. Bir aylik kiras1 1 Seqel glimiistiir
(Ertem, 1965: 17-21). Katirin ¢alinmast durumunda ceza olarak 2 misli hayvan
verilmesi seklinde Odettirilmektedir. Bir kimse tarafindan bulundugu zaman kral
kapisma veya ihtiyarlar heyetine, daha sonra sahibine verilmekte eger bulan kisi bunu
yapmazsa hirsiz olarak nitelendirilmektedir (Imparati,1965: 83).
2.4.4.3.At

M.O. 2. biny1l baslarinda Anadolu’da varligi muhakkak olan “at” Hititler’de
genel anlamiyla “dag esegi” anlammda ANSE.KUR.RA ideogrami ile ge¢mektedir. Atin
Hititler’de varliginin en biiyiik kanit1 olan Kikkuli metninden at terbiyesi i¢in 184 giin

devam eden talimlerden bahsedilmektedir. Ayrica Hitit krallarindan I1I. Hattusili Babil
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krali KadaSman-Enli’e gonderdigi Akadc¢a yazili mektupta damizlik iyi cins atlarin
gonderilmesini talep etmektedir. Bu vesikadan ANSE.KUR.RA SIIBU * yash at”,
ANSE.KUR.RA PUHALLU “aygir”, ANSE.KUR.RA MURU SAQU “boylu damizlik”,
ANSE.KUR.RA BANU “iyi at”, ANSE.KUR.RA KUR.RU “midilli” gibi at cinslerinin
Hatti’ye gonderildigini gormekteyiz. Ayrica metinlerde GSGIGIR ANSE.KUR.RA™
“harp arabasi atlar” da gegmektedir. Nitekim Amarna Cagi’nda devletlerin kuvveti harp
arabalariyla Olciiliiyor ve bu vaziyet krallar arasinda bir dviinme vesilesi oluyordu.
Mesela Mursili anallerinde soyle denmektedir: “Sen bir ¢ocuksun ve hi¢ bir sey
bilmiyorsun. Bana hiirmetin yok. Fakat zamanla memleketin mahvolmus ve senin
askerlerin, senin harp arabalarin azalmistir. Senin askerlerine kars1 benim askerlerim
fazladir. Senin harp arabalarina kars1 benim harp arabalarim fazladir...”(Ertem, 1965:
23-30).

Ticareti de yapilan atin fiyat1 14 Seqel giimiistiir. ANSE.KUR.RA. NITA iuga “1
yasinda erkek at” m 10 $eqel, ANSE.KUR.RA.SAL.AL.LAL iuga “ 1 yasinda kisrak”1n
15 Seqel, ANSE.KUR.RA turiawas “kosum ati”’nm ise 20 Seqel giimiis fiyat1 vardir
(Ertem, 1965 : 32). Hitit kanunun 58. maddesinde at hirsizlig1 durumunda verilen ceza 5
tane 2 yasinda, 5 tane 1 yasinda, 5 tane siitten kesilmis at olmak iizere 15 at
verilmesidir. 61. maddeye gore damgali bir atin damgasini silerek iizerine alan bir
kimseye Odettirilen at sayisi 7°dir. 77. madde de gebe bir kisragin yavrusunu
diisiirtmenin cezasi 2 Seqel giimiis, atin goziinlin kor edilmesinin cezasi 6 Seqel glimiis
olarak kaydedilmistir (Imparati, 1992: 77-87).

Hitit tasvir metinlerinde tanriga Pirwa’nmin kutsal hayvaninin at olmasi,
Puduhepa’nin adagi metninde adak edilen seyler arasinda kisrak seklinde kap, glimiisten
bir at figlirini ge¢mesi atin varligmni arkeolojik veri olarak da desteklemektedir (Ertem,

1965: 37).

2.5.Domuz Yetistiriciligi

Hitit metinlerinde domuz SAH ideogrami ile ifade edilirken cinsleri de
SAHNITA “erkek domuz”, SAH. SAL.AL.LAL “disi domuz”, SAH.TUR” domuz
yavrusu” SAH.GIS.GI “yaban domuzu” bi¢iminde kaydedilmistir. Arkeolojik verilere
gore ise Alacahoylik’in 1946 kazisinda Hitit katlarinda bir adet domuz bigiminde kap
ortaya c¢ikarilmistir. Bundan baska, Alacahdyiik kabartmalar1 arasinda bir erkek yaban
domuzu avi tasviri bulunurken Alisar’in bakir¢ag: II. tabakasinda ve Hitit tabakasinda

muhtelif domuz figiirleri ele ge¢mistir. Domuz etinden ¢ok yagi i¢in yetistirilmis
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olmalidir. Buna ilaveten domuz etinin yendigine dair H. Ertem’den naklettigimiz metin
KUB XVII 28 Vs I’de su bilgiler vardir: “ Mozalak’1 (domuz yavrusu) alacagim ve onu
ic eve gotiirecegim. Onu mabet cariyeleri yiyecekler fakat kemigini mutfaga
gotilirecekler” (Ertem, 1965: 72-75).

Hitit kanunun 81. maddesinde gegen “Sigsmanlamis bir domuzu biri ¢alarsa,
eskiden 1 mina giimiis veriliyordu. Simdi 12 Seqel giimiis versin” ifadesi domuzun
degerli bir hayvan oldugunu gostermektedir. Yine 82- 83. maddelerde ¢alinan domuz

icin verilen para cezasi ise 6 Seqel giimiistiir (Imparati, 1992: 89).

2.6.Hitit Metinlerinde Ge¢cen Hayvansal Besin Maddeleri
2.6.1.Et ve Siit Uriinleri

Hitit metinlerine ve kazilarda bulunan hayvan kemiklerine bakildiginda
glinlimiizde oldugu gibi koyun, keci ve sigir eti o donemde de Oncelikli olarak
tilketilmekteydi. Eti yenen diger hayvanlar arasinda geyik, yaban koyunu ve kegisi,
tavsan, kaz, 6rdek, domuz da bulunmaktaydi.

Metinlerinde genel itibariyle UZU, UZU.SU, Suppa- seklinde kaydedilen “et’*”in
yani sira hayvanlarin ¢esitli organ ve uzuvlar1 da kaydedilmistir. Buna gore: VEURALAM
“bobrek”, ““Ymuhrai-? “kaburga, pirzola”, arra-(?) “kalca-but”, [lisSaii- “ciger”,
Y“Upartauar “kanat” “YSA4 “yiirek”, Y"YZAG.UDU “kiirek kemigi”, “““wallas hastai-
“uyluk kemigi”, GESTU “kulak”, SAG.DU “bas”trr.

Hitit toplumu beslenmesinde onemli yer tutan etten c¢esitli yemekler yapmak
suretiyle besin diinyasini zenginlestirmistir. Etlerin ateste kizartilmasi, metinlerde
onemli bir yer tutmaktadrr. Ornegin bir metinde etli yemek tarifi olarak kabul
edilebilecek bazi ifadeler vardir: ““...daha sonra 3 adet koyunun etini alilar. Ciger, yiirek
ve renkli bobregi (belki de dalak) acik ateste 1zgara yaparlar. Dokuz kalin ekmegi ve bir
pastayr kurban c¢ukuruna getirirler ve onlar1 asagiya kurban olarak sunarlar. Eti
haglarlar; (ama) ayaklar1 ve deriyi (kazanin) igine atmazlar; onlar1 ¢ukurun igine
koyarlar ”(Albayrak vd, 2008: 201-203). Metinlere gore “Saramna-" ekmekleri ayr1 bir
sise, kizartilmig yag parcalar1 da ayr1 bir sise dizilir. Ekmeklerin yagi iyice emmesini
saglamak i¢in eriyen ve akan yaglar ekmek sislerinin lizerine yerlestirilir. Ekmekler yagi
emdikten sonra yag pargalar1 uzaklastirilir. Yine metinlerde 1zgara gesitleri 6nemli bir

yer tutar. Kémiirde veya tavada kizartilmig etler ekmegin i¢ine konularak bir tiir sandvig

"8 Burada gegen et iiriinleri i¢in bkz Unal (2007), a.g.e., Vol. I-I, Hamburg.
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yapiliyordu. Keza pismis et ve soganin ekmek i¢ine konarak yenmesi de bir nevi
sandvi¢ olacaktir. Kizarmis etin lezzetini daha da arttirmak i¢in iizerine sos olarak
zeytinyagiyla karigtirilmig bal dokiilmektedir. Bir baska metine gore ise kecinin sag
kulag1 kesilip ateste kizartiliyor ve ekmek igine konarak yeniyordu. Bizim paca
dedigimiz yemege ¢ok daha yakin bagka bir tarif de vardir: hayvanin dos, kasik,
“muhrai-”, kaburga ve ikiye boliinmiis kellesi ile bir kazanda haslaniyor ve pagaya
benzeyen bir yemek elde ediliyordu. Etin yagl yerlerinden bir nevi “sarap yemegi”
yapiliyordu, sarap burada eti terbiye edip yumusatmada veya onun lezzetini arttirmada
sirke yerine kullanilmis olabilir (Unal, 2007: 137-138).

Et cesitlerinin disinda hayvansal iirlin olarak siit, peynir ve yagi siralayabiliriz.
Bunlar metinlerde GA, pankur “sit”, GA.KU; “tath siit”, GA DANNU “koyu siit, kesik
sit”, GA.KALAG.GA “koyu siit, kaymak”, GA.KIN.AG, “peynir”’ seklinde ifade
edilmektedir (Hoftner, 1974 : 120). Hayvanlardan elde edilen siitler bugiin de oldugu
gibi, hem dogrudan hem de c¢esitli sekillerde degerlendirilerek yeni yiyecek malzemeleri
olusturmak itibariyle tiiketilmistir.
2.6.2.Hayvansal Yaglar

Hititlerde yag elde edilen hayvanlar genellikle; domuz ve koyundur. Ancak
glinlimiizde oldugu gibi inekten de tereyagi elde edilmis olunmalidir. Bu baglamda
tereyag1 ya da kat1 yag i¢in kullanilan kelime “/. NUN” iken i¢ ya da kuyruk yag ““““J”
seklinde ifade edilmistir. Iyi kalitedeki domuz yagmi anlatmak igin “/.SAH DUG.GA”
kelimesi gegerken koyun yag1 i¢in “Z. UDU” kelimesi kullanilmustir.

Fiyat1 1y1 kaliteli zeytinyagindan daha ucuz olan koyun yagi Hitit toplumu
tarafindan yaygin bir bigimde tiiketilmistir (Hoftner, 1995: 109). Siiphesiz bu durumda
koyun en ¢ok beslenilen hayvan olmasmin rolii biiyiiktiir. Ritiiellerde sik¢a kullanilan
bu yag ayn1 zamanda arabalar1 yaglamak i¢i de kullanilmistir (Ertem, 1965: 85).

Domuz yaginin da beslenmede 6nemli oldugu anlagilmaktadir. Nitekim bu yag
Eski Hitit Donemi’ne ait bir metninde peynir, buzaginin iskembesinden yapilan peynir
mayasi, bugday unu ve ekmek gibi yiyeceklerin yer aldigi bir listenin en basina
konmaktadir (Hoffner, 1995: 109). Ayrica Hitit kanunlarinin 90. maddesinde bir domuz
sahibinin bir parca domuz yagi ¢alarak yiyen bir kopegi, karnindan yagi ¢ikarmasi i¢in
oldiirmesine izin vermesi de dolayli olarak domuz yagima verilen degeri gostermektedir

(Yakar, 2007: 247).
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2.6.3.Bal

Sekerli tat i¢in Hititlerin kuru meyve, bal, hata pekmez kullandiklarindan siiphe
yoktur. Yine balin Hitit toplumunda bol miktarda tiiketildigine dair bilgiler de vardur.
Metinlerde “LAL” ideogramu ile gegen bal katki maddesi olarak ekmege katilmakta ve
“NINDA. LAL” bal ekmek yapilmaktadir.

Ayrica Hitit kanunlarinda bal yani ar1 kovanmin hirsizligimi onlemek amach
yapilan diizenlemeler balin besin maddesi olarak Oneminin gostergesidir. Bu
diizenlemeler kovanlarin bos veya dolu olmasmna gore ayarlanan cezalarla ilgilidir. Bu
baglamda kanunun 91. maddesinde: “Eger bir kovanda yasayan ar1 toplulugunda<ki>
arilar1 biri calarsa, eskiden 1+x Seqel glimiis veriliyordu. Simdi bes Segel verilsin ve
<bdylece sugu> evinden uzaklastirir.”, 92.madde de ise “Eger iki kovani, eger ii¢ kovani
biri calarsa, eskiden <o> arilar tarafindan sokuluyordu ve simdi 6 Seqel giimiis versin.
Eger bir kovani biri ¢alarsa, eger icinde ar1 yoksa 3 Seqel giimiis versin” denilmektedir
(Imparati, 1992: 93).

Biitiin bu ifadelerden anlasilacagi {lizere Hititler basta evcil olarak besledigi
koyun, keci, sigir, domuz gibi hayvanlar olmak iizere ¢esitli av hayvanlarinin da etini
tikketmigslerdir. Tabi ki sadece et tilkketmekle kalmamis yine bu hayvanlardan elde edilen
siit, peynir ve yagi da sofralarindan eksik etmemislerdir. Yine Hitit kanun diizenleyicisi
hayvanlar1 hukuk yoluyla koruma altina aldigi gibi onlardan elde edilen besin
maddelerinin fiyatlarin1 da hukuki diizenlemeye dahil etmistir. Buna gore 1 zipaddani’
domuz yagmin, 1 zipaddani tereyaginm, 2 peynirin, 3 <porsiyon> peynir mayasinin
bedeli 1 Seqel glimiistiir (Imparati, 1992: 169). Yetiskin iki sigirm eti, 2 adet 1 yasinda
sigirm eti, siitten kesilmis 5 adet sigirm eti, 10 adet dananin eti, 10 adet koyunun eti,20
adet kuzunun eti icin satin alan kimsenin ise karsiliginda bir koyun vermesi

istenmektedir (Imparati, 1992: 173).

" “zipaddani” kiigiik bir siv1 ve kati madde 6lgegidir. Bkz. Unal (2007), a.g.e.,Vol. I1,s.823.
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SONUC

Anadolu giinlimiizde oldugu gibi, Eskicaglarda da dogu-bati medeniyetleri
arasinda bir koprii vazifesi gormiistiir. Anadolu’nun sahip oldugu cografi faktorler;
topraklarmin verimli olmasi, tarim ve hayvanciliga miisait iklim sartlar1t muhtelif bitki
ve hayvan tiirlerinin yetismesine olanak vermistir. Bu olumlu sartlar burada bitki
tarrminm  yapilmasmin  ve hayvanlarin  evcillestirilmesinin  erken zamanlarda
baslamasini saglamistir. Dolayisiyla Anadolu’da Neolitik Donem M.O. 9. bin yilinda
baslamakta olup bu gelismeler insanligin bir doniim noktasi olarak kabul edilmektedir.
Nitekim tarim faaliyetlerinin yapilmasmi ortaya cikaran diislince ve tecriibe kadar
tarimsal iriinlerin yetisecegi cografyanin verimli olmasi da 6nem tasimaktadir. Bu
cercevede baslica Anadolu Neolitik Donem yerlesmeleri arasinda Catalhoyiik, Cayoni,
Cafer Hoyiik, Nevali Cori, Yeni Mahalle, Akarcay Tepe, Kosk Hoyiik, Asikli Hoyiik,
Goller Yoresi sayilabilir. Bu yerlesimlerde yapilan arastirmalarda elde edilen
bulgulardan 6grendigimiz kadariyla ilk defa tarimi yapilan bitkilerden bazilar1 bugday,
arpa, mercimek, bezelye, burcak, keten ve kenevir, evcillestirilen hayvanlar ise koyun,
keci, sigir ve domuzdur. Calismamizda arkeolojik her tiirlii malzemenin incelenmesinin
yaninda esasen ¢ivi yazili belgelerdeki konumuzla alakali bilgiler sunulmustur. Bu
noktada Anadolu’nun en eski ¢ivi yazili kayitlarmin ortaya cikarildigi yer Kani§
(Kiiltepe)’dir.

Kayseri Ovasi’nin kuzeydogusunda yer alan Kani§ (Kiiltepe) Eski Anadolu’nun
onemli bir yerlesim ve ticaret merkezidir. Kiiltepe’nin iizerinde bulundugu ova
Biinyan’daki karst kaynagindan gelen ve Gomeg’ten gegerek diizliigii ortasindan ikiye
bolen Sarimsakli Cay’1 ile sulanmaktadir. Bolgede verimli bir ovanin ve giiglii bir
akarsuyun bulunmasi, siiphesiz Kani§’te tarim faaliyetlerinin erken baslayip gelismesine
olanak saglamistir.

Ote yandan c¢alismamiza temel teskil eden diger bir belge grubu ise Hitit
tabletleridir. Bu belgelerin sahibi olan Hititler, Kizilirmak ve Yesilirmak Nehirleri’nin
bulundugu verimli cografyada M.O. 2. binyilin gii¢lii bir devleti olarak yerini
almiglardir. Bu zaman diliminin iki 6nemli kesitini olusturan Kiiltepe ve Hitit
Donemleri arasinda siki bir kiiltiirel bag oldugu muhakkaktir. Konumuzu olusturan Eski

Anadolu’da tarim olgusunu bu iki donemi paralel degerlendirerek sonuca gotiirmek
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yerinde olacaktur.

Cogunlugunu bor¢ senetlerinin olusturdugu ticari vesikalar1 igceren Kiiltepe
metinlerinde bu donem Anadolu’sunun toprak rejimi hususunda dogrudan bilgi
bulabilmek miimkiin degildir. Gayrimenkul 6zellikle ev satiglar1 hakkinda metinler s6z
konusu iken tarla satigin1 gésteren metinler ¢ok smirlidir. Tabii ki bu durumda Asurlu
tiiccarlarin asil gayesinin ticaret olmasi ve tarimin biiyiikk oranda topraga baglilik
olusturmasi etkili rol oynamistir. Ancak tiim Eski¢cag toplumlarmin inanislarina gore
“Biitiin yeryiiziiniin sahibi tanridir. Kral ise onun yeryiiziindeki temsilcisidir” devlet
anlayis1 bu devir siyasi yapisi i¢inde gecerli olmalidir. Dolaylistyla arazi miilkiyeti ya
da isletilmesinde sarayin dogrudan yetkili oldugundan sliphe yoktur. Diger taraftan Eski
Babil doneminde ilkum adi altinda uygulandigimi bildigimiz timar sistemi hususunda
Kiiltepe metinlerinde hem bu konuda hem de gayrimenkul alim-satim islerinde
tuzinnum ve upatinnum unvanli olarak gecen yiiksek dereceli saray memurlar:
goriilmektedir. Buna ilaveten Hititler donemindeki timar sistemini Sahhan ve luzzi
terimleri karsilamaktadir. Bu baglamda Hitit krallarmin, lilke arazisini: 1- asil miilkiyet
hakkini elinde tutmak kosuluyla, kullanma hakkini bir takim kisilere verdiklerini 2-
Biiyiik oranlarda dini kuruluslara tahsis ettiklerini 3- Kral hediyesi olarak kisilere
bagislamak suretiyle sistemli bir toprak rejimini uyguladiklar1 metinlerinden agikga
anlasilmaktadir.

Arkeolojik wveriler ve c¢ivi yazili kaynaklarm, Eski Anadolu’daki tarim
faaliyetleri hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in temel kaynak niteligi tasidigini belirtmistik.
Bu duruma &zellikle M.O. 2. binyil agisindan bakildiginda Kiiltepe tabletleri ve Hitit
metinleri biiyilk 6nem arz etmektedir. S6z konusu tabletler dogrultusunda Anadolu
halkmin tarimsal iiretime bagli olarak tarlalarinda tahil iiriinlerini bahgelerinde sebze-
meyvelerini yetistirdikleri anlagilmaktadir. Ayrica beslenmenin disinda bu iirlinlerin
fazlasin1 satarak gecimlerini saglamiglardir. Kiiltepe metinlerine gore, bu donem
Anadolu’da tarimi yapilan tahil iirinlerinin basinda arpa ve bugday gelmektedir.
Glinlimiizde oldugu gibi temel besin maddesi olarak tiiketilen arpa ve bugdaym,
yerlilere ait bor¢ senetleride borcun faizi karsiliginda verildigi goriilmektedir. Tabii ki
bu faiz tahil iriinleri ile smirli degildir. Belgelerde ifade ettigimiz gibi borcun faizi
olarak ekmek, yag ve bal gibi donemin Onemli besin maddeleri ile kiigiikbas ve
biiyiikbas hayvanlar da verilmistir. Bazi durumlarda Asurlu tiiccarlarin yerli sahislara
verdikleri borcun faizi olarak tahil talep ettiklerini anlamaktayiz. Tahil agirlikli

beslenme aliskanligina bagli olarak tahil iirtinlerinden yeni besin maddeleri ve icecekler
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de tretilmistir. Ekmek, bulgur ve bira-bira ¢esitleri bu iiriinlerin basinda gelmektedir.
Kiiltepe tabletleri arasinda, ekmegin, bir hizmetin karsilig1 veya erzak olarak da, bazi
kimselere dagitildigini1 gosteren, ancak nicin diizenlendikleri tam anlasilamayan, bir tiir
taym listesi olarak adlandirabilecek belgeler de bulunmaktadwr. Tahil agirlikli
beslenmenin Hitit devrinde de devam ettigi metinlerden anlagilmaktadir. Nitekim Hitit
civi yazili belgelere gore en ¢ok tarimi yapilan tahil Uiriinlerini basta arpa olmak tizere
bugday, yulaf ve cavdar olusturmaktadir. Hitit ¢iftcisi tarlasindan aldigr ilk tarimsal
driinlerini Tanrilara kurban vermektedir. Beslenmenin yani sira tarim {riinleri biiyii
metinlerinde kullanilan ve bayramlarda tanrilara sunulan kurban malzemeleri olarak da
karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica tahil iriinlerinin fiyatlar1 Hitit kanunlar1 tarafindan
belirlendigi gibi baz1 hafif su¢larin cezasi ve bazi nesnelerin alim {icreti arpa ve bugday
o0demekle karsilanmistir. Tahil tiiketim bigimleri olan ekmek, bulgur ve bira Hitit besin
diinyasmin 6nemli yiyecekleri ve icecekleridir. Bu ifadeyi Hitit mutfaginda yiiz elli
cesidin iizerinde ekmegin bulunmasi, kiiltte ayri1 bir yere sahip olan bira ve bira
cesitlerinin olmasi destekler durumdadir. Kiiltepe ve Hitit kazilarinda ortaya ¢ikarilan
zahire kiipleri - 6zellikle Bogazkdy’deki kiipler oldukca genis hacimlidir- Eski Anadolu
insaninin tarimsal tiretimlerinin en agik delilleridir. Bu donem insani tarimla o kadar i¢
icedir ki sanatindan mitolojisine, ilag yapimimdan hukukuna kadar tarimin yansimalarini
gormek miimkiindiir.

Hitit doneminde tarlalar, daha ¢ok arpa ve bugday ekimi i¢in ayrilirken, sebze-
meyve ekimi i¢in bahgeler tercih edilmistir. Bu durum Kiiltepe donemi tarimi i¢inde
gecerli olmalhidir. Kiiltepe metinlerinde gegen sebze adlar1 sogan ve kissanum’dur.
Soganin cuvallarla almip-satilmas1 ve ucuz olmasi giiniimiizde oldugu gibi Eski
Anadolu’da da en cok tiiketilen sebzelerden biri oldugunu gostermektedir. Nitekim
sogan, Anadolu cografyasmnin her yerde yetisebilme Ozelligine sahip bir sebzedir.
Kissanum’a ise sozliikklerde “baklagillerden bir bitki, sebze” anlami verilirken bilim
adamlar1 tarafindan bu sebze icin fasulye ya da mercimek adi verilmektedir. Ancak bu
donemde yetistirilen sebzeler, sogan ve kissanum ile smirli olmamaldir. iste tam bu
evrede Hitit metinleri bize gerekli bilgiyi sunarak yol gostermektedir. Bu metinlere gore
fasulye, bakla, ac1 bakla, bezelye mercimek, sarimsak, pirasa, sogan, salatalik ve
karaburcak yetistirilen sebzeler arasindadir. Ayrica su teresi ve seytan teresi de yiyecek
olarak tiiketilen bitkilerdendir. Fasulye, bakla ve bezelye kuru olarak tiiketildigi gibi

cesitli corbalar1 da Hitit sofralarinda yerini almistir.
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Kiiltepe ve Hitit ¢ivi yazili belgelerinden anlasildign iizere M.O. 2. binde
Anadolu insanmin en 6nemli meyvecilik faaliyeti liziim yetistiriciligidir. Yerli halka ait
borg¢ senetlerinde, borcun 6denecegi zamani belirtmek amaciyla “bag bozumuna kadar/
bag bozumunda” seklinde bagcilikla ilgili zirai terimlerin sik¢a kullanilmasi, Kiiltepe
kazilarinda ortaya c¢ikarilan tiziim salkimi seklinde kaplarin bulunmasi, Hititlerin
kutladig1 bayramlar arasinda EZEN GSGESTIN (tuh-Su-u-wa-as) “bag bozumu bayrami”
nin ve kanun maddelerinde bagcilig1 korumaya yonelik hiikiimlerin var olmasi, ila¢ ve
biiyli malzemesi olarak liziim-asmanin kullanilmasi, ¢esitli dinsel torenlerde tanrilara
sunulan kurban maddeleri arasinda {iziimiin de yer almasi bunu dogrulamaktadir.
Goriilen o ki bagcilik, Anadolu halkinin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hayatini
sekillendiren yaygin bir tarimsal faaliyettir. Ayrica sarabin konu edildigi belgelerde
gecen Zalpa, Tegarama, UrSu ve Unipgum sehirleri bagciligm yaym oldugu kentler
olmalidir. Bu sehirlerden biri olan Tegaramma sehri, Tilgarimmu ya da Togarmah
isimlerine benzerliginden dolay1 bugiinkii Giiriin sehrine lokalize edildigi gibi, Yeni
Asur Devri krallarindan II. Sarru-ken (M.O. 721-705) ve Sin-ahhe-eriba (M.O. 704-
681)’ya ait kitabelerden hareketle Elbistan Ovasi’na yerlestirilecegi iddia edilmektedir.
Sarap iiretim merkezlerinden biri oldugu diisiiniilen Zalpa’nin yeri ise, Kani§ kraligesi
efsanesine dayandirilan fikir ile Kizilirmak’mn Karadeniz’e dokiildiigii yerde olabilecegi
ileri siirlilmiistiir. Daha sonra ise iki adet Zalpa sehrinin oldugu birinin Bafra
yakinlarinda Ikiztepe olabilecegi digerinin ise Orta Anadolu’nun giineyi olabilecegi
ifade edilmistir. Ancak son arastirmalarin birinde Acemhdyiik’iin Zalpa olacag ileri
siriilmiistiir. Bir bagka goriiste ise Mari metinlerinde gecen Zalwar sehri ile ayni
tutularak, Tilmen HOyiigline yerlestirilmektedir. Hitit doneminde ise Gilineybati
Anadolu’ya lokalize edilen ve sarap kenti adi verilen Wiyanawanda sehri karsimiza
ctkmaktadir. Bu bilgiler dnciiliiglinde Anadolu’da sarap iiretim merkezleri Giineybatsi,
Orta Anadolu ve Giineydogu Anadolu’da yogunlasmaktadir. Kiiltepe metinlerinde iiziim
disinda nar, incir ve mese palamudu kayitlidir. Bunlardan incir ve mese palamudu daha
cok Asurlulara ait bor¢ vesikalarinda borcun 6denece§i zamani gosteren bir vade
tarthlemesi olarak goriilmektedir. Nar ise bilinen ancak metinlerde sik ge¢meyen bir
meyvedir. Elbette Anadolu’da bilinen meyveler bunlarla sinirli degildir. Bu meyvelere
ek olarak Hitit belgelerinden elma ve elma cesitleri,(Elma Anadolu’nun biitiin
bolgelerinde yetistirilebilen bir meyvedir. Bu giin 6zellikle Hititlerin ¢ekirdek bdlgesi
Corum ilinin komsusu olan Amasya ili elmas: ile meshurdur.) kayisi, kiraz, armut,

musmula, hurma ve zeytin yetistirildigi anlagilmaktadir. Nar, incir ve zeytin Orta
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Anadolu iklimine yabanci meyvelerdir. Ancak Pulliyanni adindaki Hititli’nin
miilkiyetini gosteren toprak bagis belgesinde zeytin ve incir agaclarma sahip
oldugundan bahsedilmektedir. Hitit Imparatorlugu’nun smirlarmmn Akdeniz sahillerine
kadar ulastig1 goz Oniine alinirsa bu meyvelerin bilinmesi ve belgelere kaydedilmesi
gayet tabiidir. Nar ise Hurriler ve Kizzuwatnalilarin vasitasiyla HattuSas’a getirilmis
olmalidir. Ayica bu meyve ve sebze bahgelerini koruma altina almak icin yapilan
diizenlemeler Hitit kanununda yer almaktadir.

Her iki donemde de Anadolu besin diinyasinda bitkisel ve hayvansal yaglar da
tikketiliyordu. Ayrica bu yaglar iyi-kotii normal yag seklinde smiflandirilmaktadir.
Beslenmede bitkisel yaglar kadar baharatlar da kullanilmaktaydi. Kimyon, kisnis
“kuddimmum” bir kekik tirii, Kiiltepe metinlerinde gegerken, bunlara ek olarak nane ve
corekotu Hitit metinlerinde kaydedilen baharatlar1 olusturmaktadir.  Yine Hitit
metinlerinde gliniimiizde kuru yemis olarak adlandirdigimiz badem, fistik, ceviz, kuru
kayis1 ve kuru lizim de tiiketilen yiyecekler arasindadir.

Cogunlugunu ticari senetlerin olusturdugu Kiiltepe metinlerinden Eski
Anadolu’nun tarimsal faaliyetlerinin isleyis diizenini ifade etmek zordur. Ancak bir
metinde gecen “mevsimi uygunsa tahili ek™ ibaresi tarimin sistemli bir sekilde
yapildigin1 gostermektedir. Gergekten de Hitit metinlerine gore Anadolu’da tarim giiz
mevsiminde tarlanin sabanla siiriilerek ekilmesiyle baslamaktadir. Bu ifadeden yola
cikarak Kiiltepe metinlerinde smirli sayida gecen sabanm bu dénemde de kullanilmig
olmas1 kaginilmazdir. Olgunlasan ekinlerin bi¢cilmesi muhtemelen Haziran aymin son
haftas1 baslamis olmalidir. Nitekim yaz mevsimini kapsayan Temmuz, Agustos ve Eyliil
aylar1 arpanin hasat mevsimidir. Ayrica bu siire Ekim ayma kadar uzatilabilir. Diger
taraftan ekin bigme i¢in kullanilan orak Kiiltepe metinlerinde yerli halk tarafindan “orak
tutma zamani1” seklinde sik¢a kullanilan zirai bir terimdir. Hitit metinlerinde ekinin
bigilmesi i¢in biiylik oraklarin erkekler tarafindan kullanildigi kayithdir. Hasat
faaliyetleri hakkinda dogrudan bilgi bulamadigimiz Kiiltepe vesikalarinda “degirmenci
bas1”, “harman yeri amiri” unvanli gorevliler gecerken “hasat/harman zamani” gibi
sikca gecen zirai tabirler de kullanilmistir. Hitit metinlerine gore ise ekinlerin bigilmesi
icin hasat zamaninda erkeklerin yaninda kadmlarda calistirilmak iizere kiralanmaktadir.
Bigildikten sonra harman yerlerine gotiiriilen tahillar kuruduktan sonra sabana
kosumlanan okiizler vasitasiyla (doven) saplarindan ayriliyordu. Daha sonra riizgar
yardimiyla tekrar arta kalan saplarin tahillardan temizlenmesi islemi yapiliyordu.

Toplanan tahillar ambarlara tasinirken samanlar samanliga yiik arabalari ile tagmmuistir.
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Biitiin bu islemler bittikten sonra da hasat bayrami kutlanmaktadir. Ayrica giiniimiizde
oldugu gibi Eyliil sonu ya da Ekim bas1 kislik ekim faaliyetlerinin tekrar basladigi
anlasilmaktadir. Bu baglamda tarlalar, bir sonraki yaz mevsiminde hasat edilecek
tahillarin ekimi i¢in hazirlanmaktadir.

Gerek Kiiltepe kazilarinda ortaya cikarillan Ogiitme taslari, gerekse bir kag
belgede gecen degirmen-degirmen tas1 ifadeleri tahil 6giitme islemini agiklamaktadir.
Yine Hitit ¢ivi yazili metinleri tahil 6§litme isleminin el ve basit tas degirmenlerde
yapildigin1 kaydetmektedir. Her iki donemde de ogiitme isinin kadinlar tarafindan
gerceklestirildigi asikardir. Buna ilaveten Hitit doneminde degirmelerde korlerin de
calistirildigi goriilmektedir.

Kiiltepe/Kani§’te tarim i¢in yapilan sulama faaliyetleri Sarimsakli Cay’indan ve
kuyu suyundan faydalanilarak yapilmis olmalidwr. Hitit doneminde ise tarlalarin
sulandigin1 kanun maddesinde yer alan sulanan ve sulanmayan tarlaya verilen fiyat
aracilifiyla ogrenmekteyiz. Ayrica Hitit ¢ekirdek bdlgesinin Anadolu’nun 6nemli
nehirlerinden Kizilirmak ve Yesilirmak havzasinda yer almasi ve gesitli yerlerde pratik
amacl (yangin-kuraklik) barajlarin, suni su depolarmin yapilmasi sliphesiz sulama
sistemlerinin varligina kanittir.

M.O 2. binde tarmmla birlikte hayvancilik Anadolu halkinmn temel gegim
kaynagini teskil etmektedir. Zira bu donemde tarimm hayvan is giici olmadan
yapilamayacagi da gayet aciktir. Kiiltepe metinlerinde koyun, sigir/6kiiz ve domuz,
yetistiriciligi yapilan hayvanlarin basinda gelirken bu hayvanlardan elde edilen etlerin
beslenmede 6nemli bir yer tuttugu, aricilik faaliyetine bagli olarak balin da beslenmede
yer aldig1 anlagilmaktadir. Ticaretin ana unsuru olan ulagimin en 6nemli araci olan esek,
katirgillerden bir hayvan oldugu diisiiniilen “perdum” ise yiikk ve binme hayvanlari
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu donemde varligi bilinen ancak metinlerde sik
kaydedilmeyen at ise bakimi zor ve pahali bir hayvan olmasi sebebi ile yerli halk
disinda daha cok saray efradi tarafindan kullanilmigs olmalidir. Hitit metinlerinde de
yetistiriciligi yapilan hayvanlarin basinda koyun, kec¢i, sigw/okiiz ve domuz
gelmektedir. Okiizler ayn1 zamanda sabana kosumlanmak icin beslenilmistir. Yiik
hayvani olarak esek ve katirlar kullanilirken at ise orduda 6nemli bir yere sahiptir. Her
iki ddonemde domuz, yagi i¢in yetistirilen bir hayvan olmustur. Ayrica Hitit metinlerinde
et disinda siit, peynir, i¢ yag, koyun yagi ve bal tiiketilen hayvansal besin maddeleri
olarak kaydedilmistir. Hitit kanunlar1 ¢esitli diizenlemelerle bu hayvanlar1 koruma altina

alirken, bunlarm kira ve satis ticretleri de belirtilmistir. Diger taraftan arkeolojik verilere
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baktigimizda Kiiltepe miihiir baskilarinda boga, koyun, esek ve domuz ¢esitli tanrilarla
iligkilendirilerek tasvir edilmistir. Ritonlarda da bu hayvanlar1 gérmek miimkiindiir.
Hitit kaz1 yerlerinde de basta geyik ve boga olmak ilizere domuz ritonlar1 buluntular
arasinda yer almaktadir. Son olarak Kiiltepe ve Hitit ¢ivi yazili belgeleri 15181inda Eski
Anadolu insaninin tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin ve bunlara bagh olarak sekillenen
beslenme aliskanliklarinin giiniimiizden ¢ok da farkli olmadigini net bir sekilde ifade

edebiliriz.
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Ek 1

Res.1. Catalhoyiik’te bir silo dolgusunda bulunan komiirlesmis bezelyeler

[Bogaard, A.- Charles, M. (2006). Catalhdyiikteki Arkeobotanik Calismalarin Ozeti,
Topraktan Sonsuzluga Catalhéyiik, Yap1 Kredi Yayinlari, s.71.]
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Ek 2

Re.2. Catalhoyiik’te komiirlesmis bitki kalintis1 yogunluklarimin gosterildigi yapi
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[Bogaard, A.- Charles, M. (2006). Catalhdyiik’teki Arkeobotanik Calismalarm Ozeti,
Topraktan Sonsuzluga Catalhéyiik, Yap1 Kredi Yayinlari, s.77.]
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Ek 3

Res.3. Kosk Hoyiik’te kap iizerinde bugday bicen figiir kabartmasi, I1I. tabaka

[Oztan, A. (2007). Kosk Hoyiik, Tiirkiye de Neolitik Dénem, Levhalar, Arkeoloji ve
Sanat Yayimnlari, Istanbul, 5.223. (Fig.26)]
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Ek 4

Res.3. Kosk Hoyiik kabartmah vazoda hasat senliginde dans eden kadinlar

[Oztan, A. (2007). Kosk Hoyiik, Tiirkiye de Neolitik Donem, Levhalar, Arkeoloji ve
Sanat Yayimnlari, Istanbul, 5.222. (Fig.17)]



131

Ek 5

Kosk Hoyiik kap parcas, siit sagma sahnesi

[Oztan, A. (2007). Kosk Hoyiik, Tiirkiye de Neolitik Donem, Levhalar, Arkeoloji ve
Sanat Yayimnlari, Istanbul, s.221.(Fig.16)]
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Ek 6

Res.6. Pulur’da iistiinde karbonlasmis bugday taneleri bulunan bir bronz orak

[Cigdem, S.- Can, B. (2005). Erzurum Miizesi’nde Bulunan Tarim Aletleri Isiginda Geg
Kalkolitik ve Tun¢ Caglarinda Bolgedeki Tarimsal Aktiviteler, Anadolu (Anatolia) 29,
A.U.D.T.C.F.D. Yaynlari, Ankara, s.27. (Res.10)]
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Ek 7

Res.7. Kiiltepe’de bulunan el degirmeni taslarindan bir 6rnek

[Ozgiic, T. (1953). Tiirk Tarih Kurumu Tarafindan Yapilan Kiiltepe Kazist Raporu
1949, Tirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara, s.3. (Lev.V1,16)]
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Ek 8

Res.8. Kiiltepe’de 6giitme isleminin yapildig1 bir mutfak ¢izim 6rnegi

[Ozgiic, T. (1953). Tiirk Tarih Kurumu Tarafindan Yapilan Kiiltepe Kazist Raporu
1949, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s.16. (Lev.XIX,71)]
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Ek 9

Res.9. Kiiltepe’de Ib kat1 yapilarinda bulunan zahire kiipleri

[Ozgiic, T. (2005). Kiiltepe-Kanis/Nesa, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul, 5.67.]
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Ek 10

Res.10. Kanis Karum’unda II. katta yer alan dort kulplu bir meyvelik

[Ozgiig, T. (2005). Kiiltepe-Kanis/Nesa, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul, s.132.]
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Ek 11

Res.11. 2006 yih Kiiltepe kazisinda bulunan iiziim salkim seklinde kaplar

[http://www.ttk.org.tr/index.php?Page=Sayfa&No=192.]
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Ek 12

Res.12. Konya-Karahdoyiik’te bulunan iiziim salkimi biciminde bir lamba

[Alp, S.(1999). Hititlerde Sarki, Miizik ve Dans. Hitit Caginda Anadolu’da Uziim ve
Sarap, Kavaklidere Kiiltiir Yayinlari, Ankara, s.75]
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Ek 13

Res.13. Bu miihiirde Kanis’in bas tanrigasi, kutsal hayvani oldugu anlasilan
antilop/dag koyununu elinde tutmaktadir

[Ozgiic, N. (1965). Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu/The Anatolian Group
of Cylinder Seal Impressions from Kiiltepe, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s.21
(Lev.XXIV,73).]
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Ek 14

Res.14.Koyun Adam tasviri

[Ozgiic, N. (1965). Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu/The Anatolian Group
of Cylinder Seal Impressions from Kiiltepe, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s.43
(Lev.XXIX,87).]
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Ek 15

Res.15. Kiiltepe’de bulunan boga veya 6kiiz ritonlar

[Ozgiic, T. (2005). Kiiltepe-Kanis/Nesa, Yap1 Kredi Yaymlar1, Istanbul, 5.179.]
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Ek 16

Res.16. Bir miihiir baskisinda boga iizerine basan Hava Tanris1

[Ozgiic, N. (1965). Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu/The Anatolian Group
of Cylinder Seal Impressions from Kiiltepe, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s.21
(Lev.X1,31).]
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Ek 17

Res.17. Bir miihiir baskisinda esek iizerinde oturan tann tasviri

- m,

[Ozgiic, N. (1965). Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu/The Anatolian Group
of Cylinder Seal Impressions from Kiiltepe, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara, s.37
(Lev.L,1).]
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Ek 18

Res.18.Kiiltepe miihiir baskilarindan birinde esek iizerinde oturan tanri ve tanrica

[Ozgii¢, N. (1965). Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu/The Anatolian Group of
Cylinder Seal Impressions from Kiiltepe, Tlrk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s.44 (Lev.
XXXIIL,106).]
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Ek 19

Res.19. Dort at kosulu bir arabada duran tanri Pirva huzurunda mizrak tutan
Adad

[Ozgiic, N. (1965). Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu/The Anatolian Group
of Cylinder Seal Impressions from Kiiltepe, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara, s.36
(Lev. 111,9).]
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Ek 20

Res.20. Kiiltepe’de bulunan domuz ritonlarindan biri.

[Ozgiic, T. (1986). Kiiltepe-Kanis 11, Eski Yakindogu 'nun Ticaret Merkezinde Yeni
Arastirmalar, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s.59 (Lev.114,2)]
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Ek 21

Res.21. Biiyiikkaya’da cok yiiksek zahire depolarinin yer aldigi tahil silosu

[Unal, A. (2005). Hititler Devrinde Anadolu-3,Arkeoloji ve Sanat Yaymlar1, Istanbul,
5.26.]
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Ek 22

Res.22. Hattusa Biiyiik Tapinak’taki biiyiik zahire kiipleri

[Unal, A. (2005). Hititler Devrinde Anadolu -3,Arkeoloji ve SanaYaynlari, Istanbul,
s.53.]
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Ek 23

Res.23. Bogazkoy-Yazilikaya’daki Kaya Tapinagi’nda Tanrilar ve Tanricalar.
Sol basta Hububat Tanris1 Halki

[Karauguz, G. (2007), Hititler Dénemi ’nde Anadolu’da Ekmek, Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari, Istanbul, 5.18.]
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Ek 24

Res.24. Inandiktepe Vazosu’nun iistten dordiincii kabartmasinda yer alan mutfak
sahnesinde bugdayin tastan bir topuzla ezilisi
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[Alp, S. (2003). Hitit Giinesi, Tiibitak Yayinlari, Ankara, s.47.]
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Ek 25

Res.25. inandik Kiilt Vazosu’nun iistten iiciincii kabartmasinda yer alan boga
altar’1 6niinde boganin kurban edilmesi.

[Alp, S. (2003). Hitit Giinesi, Tiibitak Yayinlari, Ankara, s.13.]
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Ek 26

Kiiltepe civi yazili belgelerinden Kt. o/k 120

[Oz, E.-Albayrak, I. (2005). 1963 Yili Kiiltepe Kazisinda Ele Gegen Alt1 Yeni Tablet,
Archivum Anatolicum 8/2, Ankara, s.40.]
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Ek 27

Kiiltepe civi yazih belgelerinden Kt. 92/k 239

[Veenhof, K.R. (2010). The Archive of Kiliya, son of Ali-abum, Kiiltepe Tabletleri V,
Tiirk Tarth Kurumu Yayinlari, VI. Dizi, Say1:33¢, Ankara, s.229]
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Ek 28

Hitit Kanun maddelerinden KBo 6 26 (Bo 2015). §§ 157-170-182.

tark

P

[Hoftner, H.A. (1997). The Laws Of The Hittites, Brill Leiden New York Koln,s.370]
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