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OZET

POPULER KULTURUN GENCLERIN APOLITIKLESMESI UZERINDEKI
ETKIiSi: PAMUKKALE UNIVERSITESI OGRENCILERIi UZERINDE BiR
UYGULAMA

USLU, Gamze
Yiiksek Lisans Tezi, Sosyoloji ABD
Tez Yoneticisi: Prof. Dr. Goniil ICLI

Mayis 2012, 124 Sayfa

Gengler, toplumda bos zamanlar1 degerlendirme ve tiilketim ahiskanhklar:
acisindan popiiler kiiltiirden en fazla etkilenen kitle olarak kabul edilmektedir.
Ulkenin siyasal, Kkiiltiirel ve toplumsal yapilarina yon verecek kesim olarak
goriilmesinden dolay: iiniversite gencligi biiyiik bir O6neme sahiptir. “Popiiler
Kiiltiiriin Genglerin Apolitiklesmesi Uzerindeki Etkisi: Pamukkale Universitesi
Ogrencileri Uzerinde Bir Uygulama” adli bu cahsma popiiler Kkiiltiiriin genclerin
siyasal egilimleri, katilimlar1 ve siyasal kiiltiirleri uizerindeki etkisini arastirmak
amacim tasimaktadir.

Giiniimiizde yasanan teknik gelismelerin ve hizhi toplumsal degisimlerin
genclerin siyasal, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik degerlerini ne yonde etkilediginin
ogrenilmesi hedeflenmistir. Calismada popiiler Kkiiltiiriin gencler iizerindeki yogun
etkisinin, onlarin siyasal ilgi diizeylerini disiirdiigii varsayilmistir. Arastirmamizin
verileri, orneklem grubuna wuygulanan anket tekniklerine dayanmaktadir.
Anketler, Pamukkale Universitesi kampiisiinde bulunan fakiiltelerden basit
tesadiifi ornekleme teknigi ile secilen 350 6grenci tizerinde uygulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Apolitiklesme, popiiler kiiltiir, siyasal egilim ve siyasal
katilim



ABSTRACT

THE EFFECT OF POPULAR CULTURE IN DEPOLITIZATION OF THE
YOUTH: AN APPLICATION ON THE STUDENTS OF PAMUKKALE
UNIVERSITY

USLU, Gamze
MA Thesis, Sociology Department
Supervisor: Prof. Dr. Géniil ICLI

May 2012, 124 Pages

In the society, the youth is considered as the section which is most effected
by popular culture in terms of consumption habits and leisure time activities.
University youth has great importance because they are seen as the section of the
society which will give shape to political, cultural and social structures of the
country. This study, titled as “The Effect of Popular Culture in Depolitization of
the Youth: An Application on the Students of Pamukkale University”, aims to
investigate the effects of popular culture on political tendencies, participation and
politic culture of the youth.

The target is to determine in what way the technological development and
rapid social transformations in present times influence political, socio-cultural and
economic values of the youth. In the study, it is assumed that the massive effect of
popular culture decreases the political interest levels of the youth. Spreading over
on all aspects of life through mass media, popular culture directs the youth
towards consumption, determines leisure activities, prevents questioning the life in
compliance with the dominant ideology and thereby causes their isolation from
political and social life. The data of the research depend on questionnaire
techniques applied on the sample group. Questionnaires were applied on 350
students selected from five faculties of Pamukkale University using the technique
of simple random sampling.

Keywords: Depolitization, mass media, popular culture, political tendency and political
participation
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GIRIS

Giindelik yasamin kiiltiirii olan popiiler kiiltiir giinlimiizdeki en yaygin kiiltiirdiir.
Bu kiiltiir, ulasimi olduk¢a basit, kolay yayilabilen, tiiketiciye doniik {riinlerin
iretildigi, teknolojik yontemlerle yayginlasan, kolay iiretilebilen ve standardize edilmis
bir kiiltiirdiir. Popiiler kiiltliriin yarattig1 {irtinlerin ¢ekici bigimde sunulmasiyla birlikte
gercek hayata dahil olan olumsuzluklarin ve gergeklerin gizlendigi diisiiniilmektedir.
Her alanda varligim1 gosteren popiiler kiltliriin yayginlasmasinda ise en Onemli

yardimcisi kitle iletisim araglaridir.

Popiiler kiiltiir tiretim ve tiiketimin bagkalarinin elinde olmasi dolayisiyla
incelenmesi gereken bir kiiltiirdiir. Egemen ideolojiler, kendi istekleri ve iradelerinin
toplum tarafindan benimsenmesini amag¢lamaktadir. Kiiltiir ise, iktidarlarin diisiince
bicimlerinin kabul edilmesine ve yaygimlagsmasina yardimci olmaktadir. Kiiltiirle
pekistirilen ideoloji toplumsal alanda daha etkili ve kalic1 olmaktadir. Popiiler kiiltiir,
reel yasamin yerine baska tiirlii bir yasam olabilecegi diisiincesinin oniinii kesmekte ve
var olanin benimsenmesini kolaylastirmaktadir. Popiiler kiiltiir, siyasal propagandanin
en hizli ve en gizli yontemlerinden biri olmustur ve insanlar1 diigiinmekten ziyade
tiiketime yoOneltme, siyasal konulardan uzak tutma amacini tasimaktadir. Oktay’in da
belirttigi gibi, popiiler kiiltiir genis anlamiyla, belirli bir yasam tarzinin ideolojik olarak
yeniden fretilmesinin 6n kosullarin1 saglamaktadir (1994: 20). Gengler, popiiler
kiiltirden en ¢ok etkilenen kesimi olusturmaktadir. Ozellikle televizyon ve internet
aracilifiyla yayilan eglence endiistrisi tarafindan olusturulan ve pazarlanan iriinlerin
odagindaki gengler, iktidarlarin da her zaman en ¢ok etkilemeyi hedefledigi kesim
olmustur. Bu ¢alismada popiiler kiiltiiriin genglerin giindelik yasamina ve siyasal

davranislarina ne derecede etkili oldugunu saptamay1 amaglamaktayiz.

Gengler, bir taraftan sayisal olarak iilke niifusunda ¢ogunluk olusturmalarindan
diger taraftan siyasal, toplumsal ve kiiltiirel yapilarin gelecekteki belirleyicileri
olmalarindan dolayr 6nem arz etmektedirler. Siyasal alandaki inis c¢ikislar, biiyiik
degisimler lilkemizde de genclerin siyasi duruslarina 6nemli 6l¢iide etki etmektedir.
1960’I yillar tiim diinya gencliginin toplumsal, ekonomik, siyasal alandaki

yetersizliklere bagkaldirisina sahne olmustur. Diger iilkelerin aksine Tiirkiye’de



1970’lerde son bulmayan 6grenci hareketlerinin bir siddet ortamina doniismesiyle
genclik siyasal alanda farkli bir gorev iistlenmistir. Ogrenci hareketlerinin baslayip
devam ettigi yillarda yasanan bu olumsuzluklarin sonrasinda toplumda meydana gelen
siyasi korku, genclerin siyasete katilimia olumsuz yonde etki etmistir. 1980 sonrasi
gencler simdilerde, cevrelerinin de etkisiyle siyasal katilimda bulunmadiklart gibi
siyasetle ilgilileri de oldukca diisiik bir diizeydedir. Ulke geleceginde 6nemli bir yer
isgal etmesi beklenen genglerin siyasetle ilgilenmiyor olmasi diisliniilmesi gereken bir

konudur.

Bu c¢alismada, pek cok degiskene bagli olarak gerceklesmis olan bu
apolitiklesme siirecine popiiler kiiltiiriin ne derecede etki ettigini arastirilmistir. Segilen
orneklem grubu olan iiniversite dgrencileri, toplumsal ve siyasal agidan popiiler kiiltiir

ile etkilesime agik olmalari sebebiyle tercih edilmislerdir.

Bu nedenle;

Birinci boliimde Kkiiltiir, popiiler kiiltiir, popiiler kiiltiiriin 6zellikleri, popiiler
kiiltiirtin yayilmasinda kitle iletisim araglarinin yeri; ikinci boliimde siyasal katilim,
siyasal toplumsallasma, siyasal kiiltiir; {igiincii boliimde genclik, gengligin 6nemi
konular1 incelenmistir. Dordiincii boliimde ¢alismamizin temel problemi, hipotezleri ve
amaci yer almaktadir. Besinci boliimde ise Pamukkale Universitesi 2010-2011 egitim
ogretim yilinda fakiiltelerden segilen 350 O6grenciye uygulanan anket sonuglar1 ortaya

konulmus ve degerlendirilmistir.



BiRINCi BOLUM
KULTUR VE POPULER KULTUR

1.1 Kiltiir

Insan davranis ve diisiince sistemleri kiiltiir tarafindan sekillenmektedir. Birgok
tanim1 olan kiiltiir toplumlarin maddi, manevi degerler biitiinii olup, 6grenilen bir
mirastir. Kiiltlir bir toplumun yasayis ve sosyallesme bi¢imi olup, belirli birka¢ alana
sikistirilamayacak kadar genis bir kavramdir. insanin kendisini ve kendisine ait olan
anlattigi bir tecriibeler toplami olan kiiltlirlin en onemli 6zelligi, siirekli bir degisim

i¢inde olmasidir.

Kiiltiir kavrami Latincede “cultura” kavramindan gelir. Ilk zamanlarda kiiltiir
kavrami bir seyi ekip yetistirme veya bakma siirecine verilen bir isim olarak
kullanilmistir. Orta ¢aglardan sonra, 6zellikle Aydinlanma ¢aginda, bu tanim insan
beyninin “gelistirilmesi anlaminda” kullanilmistir. Once Fransizca ve Ingilizcede, sonra
Almancada yer alan kavram bazen “uygarlik” ile es anlamda, bazen de karsilastirmali
olarak ayr1 bir anlamda kullanmilmistir. Uygarlik kisilerin kibarlik ve incelik gibi
davraniglarin1 degerlendirmeyle ilgili olarak kullamilmistir. Kiiltiir ise daha ¢ok
yaraticihigin ifade edildigi entelektiiel, sanatsal ve ruhsal iirlinler i¢in kullanilmistir.
Kiiltiir glinlimiizde genel olarak egitilmislikle, entelektiiel olmayla ve degerli olmayla
eslestirilmistir. Bunun karsit1 olan kiiltiirsiiz kavramiyla egitilmemis, kaba, maganda,
zevksiz, bilgisiz olan anlatilmaktadir (Erdogan ve Alemdar, 2005: 20). Kiiltiirlii olarak

nitelendirilen kisilerin basarili ve verimli oldugu kabul edilmektedir.

Antropolojinin on dokuzuncu yiizyllin sonunda ortaya c¢ikmasiyla, kiiltiir
anlayisinda farklilasma da artmistir. Antropologlarin ilk yaklagimi betimleyici ve
siiflayict yaklasim olmustur. Kiiltiir bilimsel bir sekilde incelenebilen ve belli bir
toplumun {tiyelerinin sahip oldugu inanglar, adetler, gelenekler, yasalar, bilgi bicimleri
toplulugudur. ikincil énemli gelisme kiiltiirii tanimlama ve anlamada sembolik bigimler

ve bu bicimlerin tasidigi anlam {izerinde durmaya baslama olmustur (Erdogan ve



Alemdar, 2005: 21). Kiiltiirel olan siyasal ve ekonomik olan i¢in de hayatidir. Kiiltiir
sadece degerleri, yargilari, tutumlar1 vb. tagiyan diisiinsel bir siire¢ degil, daha ¢ok
yasanmis ve yasananla ilgili bir durumdur. Kiiltiir insanlarin kendi yasam
deneyimleriyle bigimlenmistir ve onlarin yasam bic¢imlerinin biitiinlinii olusturmaktadir
(Erdogan ve Alemdar 2005: 22). Kiiltiir her alanda insanin kendisinin ve ona ait olanin
ifadesi oldugu i¢in tek bir alana sikistirllmaya miisait degildir. Belli zaman ve

kosullarda kiiltiirel varliklar insanlar tarafindan tekrar tekrar iiretilmektedir.

Giddens’a gore kiiltir kavramiyla sozii edilen olgu, insan topluluklarinin
ogrenilen davranis bigimleriyle iliskilidir. Insan davramislarni genetik ya da kalitimsal
olarak degerlendirmemektedir. Toplum icinde yasayarak Ogrenilen davranislar,
toplumun tiim iyeleri tarafindan paylasilmaktadir. Ayn1 zamanda kiiltiir hem somut
olant hem de soyut olan1 kapsamaktadir. Toplumun inanglari, fikirleri soyut alana dahil
olurken, toplumun paylastigi semboller ve hatta teknoloji de somut alana dahil

olmaktadir (Giddens, 2001: 22).

Kiiltliir dendiginde, ilk akla gelen insan yasamindaki belli bir olusum, belli bir
yandir. Bu yan cogunlukla sanatta ve insan davraniginda ince ve giizel olana
indirgenmektedir. Dolayisiyla kiiltiir, kendi i¢inde bagimsiz bir veya birkag alan
(0rnegin tiyatro, film, resim sanati, aga¢ oyma, mimarlik) i¢inde simirlanmistir. Aslinda
kiiltiirii kesinlikle toplumsal yasamin sanat ve edebiyat gibi belli bir alanina ve anina
sikisirmamak gerekmektedir. Kiiltiir insanin toplumsal yasaminin her alaninda
kendisinin ve kendisine ait olanin (veya oldugunu sandigini) ifadesidir; ¢iinkii kiltiir,
insanin kendi yasamini, ge¢misten gelen tecriibeler ve birikimlerle ve kendi
yarattiklariyla nasil iirettigini anlatmaktadir. Insan kendini nasil iiretiyorsa, insan odur
ve bu iretme yolu onun kiltiiriidir (Erdogan, 2006: 71). Toplumlarin gelismesi,
karmasik yapiya sahip olmalar1 sonucunda kiiltiirel degisimler hizlanmaktadir.
Teknolojik gelisimlerin sagladig1 kolaylik ile birlikte etkilesim artmakta ve kiiltiir daha

etkin bir hale gelmektedir.

Kiiltiirle iiretilen, belli bicimdeki materyal yasam ve bu yasamin ideolojisi ve
bilincidir. Yasamin ideolojisi ve bilincinin {iretimi de, materyal kiiltiirlin {iretim
ozellikleriyle beraber gider, onun tarafindan belirlendikten sonra, onunla etkilesime

baglar. Bu etkilesim siirecinde, sadece egemen Kkiiltiirler yeniden-iiretilip siirekliligi



saglanmaya c¢alisilmaz, ayn1 zamanda, karsit olan kiiltiirler iiretilir ve miicadele verirler.
Dolayisiyla, kiiltiir alan1 insan yasaminin tiimiinii kapsayan egemenlik ve miicadele

alanidir (Erdogan ve Alemdar 2005: 26).

Storey’e gore, kiiltiirel ¢aligmalardaki “kiiltiir” kavrami, estetik anlamdan ¢ok
siyasal anlamiyla tanimlanmaktadir. Ayn1 sekilde, bu ¢alismalarin konusu dar anlamiyla
estetik milkemmeliyet veya estetik, diisiinsel ve ruhsal gelisim stireci olarak ifade edilen
kiiltiir degil; gilinliik yasamin konusu ve uygulamasi olarak anlasilan kiilttirdiir. Kiiltiirel
calismalar, siyasal agidan ele aldig1 kiiltiirii, bir catisma ve miicadele alani olarak
gérmeyi tercih etmektedir. Kiiltiir, ayrica giinliikk yasamdaki toplumsal iliskilerin {iretimi

ve yeniden iiretimi siirecinde anahtar bir rol oynamaktadir (Storey, 2000: 9-10).

Kiiltiir, yerine getirdigi islevler itibariyle insanogluna 6zgiidiir ve toplumlar i¢in
vazgegilmezdir. Fichter, kiiltiiriin islevlerini sdyle siralamistir: Toplumda bir “yasama
deseni” olusturarak, toplumsal davranisin ¢esitli parcalarini esgiidiimlii olarak
birbirleriyle iliskilendirmekte ve onlart ait olduklari genel bir anlam biitiiniine
kavusturmaktadir. Toplumun degerlerini bir araya getirir, icerir ve yorumlar. Insanlar
neyin uygulanabilecegini O6grenmektedir. Bdylece toplumsalligin kusaktan kusaga
aktarimim1 gergeklestirir. Bireyleri sadece kendi kiiltiirel geleneklerine bagli hale
getirilmekle kalmamakta, ayn1 zamanda onlar1 bu gelenekleri paylasan kisilere ve
sisteme kars1 sadik olmaya yoneltmektedir. Kiiltiir toplumlar1 birbirinden ayirmaya

yarayan bir “alameti farika”dir. Toplumsal kisiligi olugturmaktadir (Fichter, 1993: 137).

1.2. Popiiler Kiiltiir

Popiiler kiiltiir ile ilgili pek ¢cok yorum oldugunu gérmekteyiz. Popiiler kiiltiir
caligmalarinin bir kismu popiiler kiiltlirii halkin kiiltiirii olarak goriirken, bir bagka kismi
da halka dayatilan kiiltiir olarak degerlendirmistir. Diger yandan popiiler kiiltiir yaygin
olan kiltiir seklinde de tamimlanmistir. Burada kitle Kiiltiirii ile esdeger tutuldugunu



gormekteyiz. Popiiler kendini tanimlarken, popiiler olmayani da tanimlamakta, nelerin

tercih edildigi ve nelerin tercih edilmedigi de boylelikle karsimiza ¢ikmaktadir.

“Popiiler”, baslangigta Latince “popularis”ten tlireyerek “halka ait” anlamina
gelen hukuki ve siyasi bir terimdi. Ornegin 16. yiizyilda popiiler hiikiimet terimi, halk
tarafindan kurulan ve yiiriitiilen bir siyasal sistem anlamina geliyordu. Ama ayni
zamanda “asag1” ya da “degersiz” anlamlar1 da vardi. Sonradan hakim olan “yayginca
tercih edilen ya da “cok begenilen™i ifade eden “ticari” tanim, begenilmek i¢in hesapl
bir ¢aba gostermek anlamini da iceriyordu. Bugiin, “popiiler” teriminde bu anlamlarin
hepsi ortiismektedir (Ozbek, 2002: 82). Williams’ 1n popiiler kiiltiiriin “cok sayida insan
tarafindan begenilen” anlamindan daha 6nemli gordiigii iki anlam vardir. Birincisi,
politik kiiltiir olusudur. ikincisi, eski hayat tarzi i¢inde higbir zaman kiiltiir olarak
taninmayan biitiin bir yelpazeyi de (giinliik konusma ve aligverisin ¢ok hareketli
diinyasini) kapsamaktadir (Modleski, 1998: 25). Dolayisiyla popiiler kiiltiiriin anlam

yelpazesi bu tanimlamalarla birlikte olduk¢a genis bir alan1 isaret etmektedir.

Yapilan onca tartigma ve calismaya karsin popiiler kiiltiir kavraminin anlami
tizerinde heniiz bir uzlagma saglanabilmis degildir. Kimileri popiiler kavramindan yola
cikarak popiiler kiiltiirli, halk kavramiyla baglantilandirmaktadir. Onlara gore popiiler
kiiltiir, halk ya da halkin disinda ya da iistiinde yer alanlar tarafindan halk i¢in iiretilen
her seydir (Glingor, 1999: 9). Bu bakis agisina gore popiiler kiiltiire olumlu bir yaklagim
s0z konusudur. Popiiler kiiltiirtin halkin ¢ogunlugu tarafindan sevilen ve begenilen,

tiiketim disinda tutulan anlami olumlu bigimde degerlendirilmektedir.

Popiilerin ingilizcede dilsel orijini orta aglarda “halkin” anlaminda, giiniimiizde
ise “cogunluk” tarafindan sevilen ve segilen anlaminda kullanilir. Bu baglamda popiiler
kiltiir “halkin kiiltiiri” anlamindan giiniimiizde ¢ogunluk tarafindan sevilen ve segilen
kiiltiir anlamina dogru bir donilisiime ugramistir. Siyasal alanda popiiler kiiltiir, egemen
orgiitlenme ve yapis bicimlerinin kabulli, dogrulanmasi ve yiiceltilmesi (halkoyu)
demektir. Ekonomik alanda popiiler kiiltiirel pratikler serbest pazar denen tekelci
kapitalist pazarin evrensellestirilerek mesrulastirilmasidir (Erdogan ve Alemdar, 2005:
33). Dolayistyla ticari, siyasi, ekonomik vb. alanlarla iliskilendirilen popiiler kiiltiir,
kitle kiiltiiriiniin somut sekillerinden biridir. Kitle kiiltiirii tekelci kapitalizmin hem mal

hem de imajlar satisin1 yapan, uluslararasi pazarin degismelerine ve ihtiyaclarina gore



bicimlenip degiserek sunulan bir kiiltiirdiir. Popiiler kiiltiir pazar tarafindan pazarda
tiketim i¢in “siparis edilen, 1smarlama” kitle kiiltiiriinde, en popiiler iirlinleri ve
tikketimleri anlatmaktadir. Popiiler kiiltiir kendi bi¢imlerinin ¢ogunu halk kiiltiiriinden

alip islevsel doniisiimlere ugratarak kendine mal etmistir.

“Popiiler’e “yaygin olarak begenilen, tiiketilen” anlamini veren “ticari” tanimi
benimseyenler, genellikle popiiler kiltiir kavrammi kitle Kiltiiriiyle es anlamda
kullanmakta ve bu dogrultudaki kuramsal yaklasimi kabul etmektedirler. Popiiler kiiltiir
en ¢ok alinip satilan mal ve iliskidir. Egemen iligki “satin al-kullan-at-satin al” veya
“satin al-tiiket-satin al” ¢emberi iginde doner. Popiiler kiiltiir kullanim ve tiiketim
kiltliriidir: Popiilerin iiretiminin ilk sathasindan son kullanim sathasina kadar her
sathasinda kullanim ve tiikketim vardir. Popiilerin yaratilmasinda; popiiler spor, popiiler
sporcu ve sanatgilar, popiiler yapilan diisiinceler, popiiler televizyon ve televizyon
programlari, popiiler magazin ve dergi kahramanlar1 gibi popiilerler de kullanilmaktadir.
Tiiketim ile birlikte anilan bu anlam giiniimiizde popiiler kiiltiir algisina en yakin olandir
(Tanriover ve Eyiiboglu, 2000: 147). Popiiler kiiltiiriin sunmus oldugu firiinler bizde
tiketim ¢agrisimi yapmaktadir. Bireye sadece tiiketici rolii yakistirilmis, kendilerine
verilen bu roliin disina ¢ikmalarma izin verilmemis ve tiiketim ideolojisini
kabullenmeleri saglanmistir. Popiiler kiiltiiriin temelinde yatan ticari neden, ‘kar’ elde

etme amaciyla tiiketime sunulan popiiler kiiltiir iiriinlerinin tiiketilmesidir.

Mutlu, Mukerji ile Schudson’u izleyerek popiiler kiiltiirtin “bir toplumda genis
bir sekilde paylasilan inanglar1 ve pratikleri ve bunlarin Orgiitlendigi nesneleri dile
getirdigini” sdylemenin, en azindan islerligi olan bir tanim saglamasi bakimindan dogru
olacagin1 diisiinmektedir. “Popiiler kiiltiir kokleri yerel geleneklerde bulunan halk
inanglarini, pratiklerini ve nesnelerini, keza siyasal ve ticari merkezlerde iiretilen
Kitlesel inanglari, pratikleri ve nesneleri igerir; popiler kiiltiiriin igeriginde
popiilerlestirilmis seckin kiiltiirel bicimlerin yanm1 sira miize gelenegi diizeyine

yiikseltilmis popiiler bicimler de bulunmaktadir (Mutlu, 2006: 27).”

Popiiler kiiltiir, en genis ve kabul goéren tanimiyla, “giindelik hayatin”
kiiltiiriidiir. Onemi de buradan gelmektedir. “Iktidar” ve “ekonomi”, tiim maddilikleri ve

agirliklariyla (yasalar, hapishaneler, polis, ordu, partiler, okul vs. kurumlar ile vergiler,



ticret ve maagslar, gelir dagilimindaki esitsizlik, is gilivenligi yoklugu vs.) gilindelik
hayatta islemektedir. Biitiin ideolojik formasyonlar (siyasal, kiiltiirel, diisiinsel, cinsel,
dinsel vs.) giindelik hayatta gerceklesmektedir ve gilindelik yasam yonetenler ve
yonetilenleri yan yana getirmektedir (Oktay, 2004: 273-274). Fine’in 6nemle tizerinde
durdugu bicimde ragbette olma, popiiler kiiltlir retoriginin en ayirt edici 6zelligidir.
Muteber olanla degil, ragbette olanla sinirlart ¢izilen popiiler kiiltiir, glindelik hayata
iliskindir ve giindelik hayat bilgisine, diger Kkiiltiirlerden ¢ok daha fazla bel
baglamaktadir. Popiiler kiiltiir retorigi giindelik hayat ile kurulan bir retoriktir (Sézen,
2006: 57). Dolayisiyla hayatla bu derece biitiinlesen bir kiiltiiriin yarattigi etkinin de

ayni Ol¢lide yogun ve kalic1 olmasi beklenebilir.

Neyin karsilastirildigini bilmedigimiz siirece popiiler kiiltliriin, tanim1 geregi
yalnizca bir kismini olusturdugu tiim alan1 kavramamiz olanakli degildir. Bu nedenle ne
yaptigimizi bilmeden 6nce ne ile ugrastigimizi bilmemiz gerekmektedir. Marksist
edebiyat ve kiiltlirel elestiri yazilarinda yaygin olan ilk goriise gore popiiler kiiltiir,
homojen tiiketiciler kitlesi olarak algilanan halk’in denetleme olanaginin olmadigi ve
onu, herhangi bir yaratic1 ve gelistirici nitelige sahip olarak tanimayan ticari araglar
tarafindan tretilen ve dagitilan zorlama bir kitle kiiltlirii olarak algilanmaktadir
(Bennett, 1999: 67). Mac Donald popiiler kiiltiirii, “hem (cinsellik, 6liim, basarisizlik,
trajedi gibi) derin gergekleri, hem de basit, anlik mutluluklar1 hiikiimsiiz kilan, degersiz,
Oonemsiz bir kiiltiir” olarak tanimlamaktadir (Gans, 2005: 54). Bu goriisiin popiiler
kiiltiire elestirisi popiiler olmayanin degersiz, gereksiz olani, rekabette kaybeden tarafi

isaret etmesidir.

Popiiler kiiltiir, kiiltiirel “seylerin” teknolojik araclarla iiretimi ve genis is
boliimi etrafinda kurulan kapitalist mal {iretimi, pazarlamasi, dagitimi ve tliketimi
bicimlerine dayanan bir kiiltiirdlir. Bu bigim olmayinca, 6rnegin teknolojik ¢ogaltma,
seri liretim, tv veya basin olmayinca, bu araglara dayanan boyle bir kiiltiir bicimi de
olmaz. Giiniimiizde popiiler kiiltiir, kitle tiretimi yapan pazarin ekonomik, siyasal ve
bilisselligin ifadesi olan kitle kiltiiriiniin somut sekillerinden biridir (Erdogan ve
Alemdar 2005: 34). Pazarin olusmasiyla birlikte kitle kiiltiiriine eklemlenen popiiler
kiiltiir, varligim1 buna bagli olarak siirdiirmektedir. Pazar ekonomisinin yoklugunda

popiiler kiiltiiriin var olmasi olanaksiz olarak goriilmektedir.



Popiiler kiiltiir bir kullanim ve tliketim kiltiiridiir. Kullanim ve tiiketim
popiilerin tiretiminin ilk safhasindan son-kullanim ve atma safhasina kadar her
asamasinda vardir. Tiiketici eger popiilere katilmazsa ve kazara popiileri yakalayamazsa
popiiler bir sekilde tedirgin edilmekte ve tedirgin hissetmekte ve huzursuzlagmaktadir.
Kitle tiretimi yapan endiistriyel yapida insan materyal {irlinleri, bu materyal iriinii
yaratan iiretim bicimi ve iliskilerine uygun bilinci tasiyarak yaratir. Iste bu, egemen
dolayisiyla popiiler olandir (Erdogan ve Alemdar 2005: 35). Sistemin disinda kalanin
otekilestirilmesi durumu s6z konusudur. Siiriiden ayrilmaniz iizerinizde kurulan
psikolojik baski ile hayli zorlagtirilmistir. Popiiler kiiltiir trlinleri kiiltiirel yeniden
iiretim baglaminda tasidiklar1 mesajlar ve bu mesajlarin “etkileri” acisindan 6nem

tasimaktadirlar.

Popiiler kiiltiir ¢ok sayida insana hitap etmektedir. Kitle kiiltiiriinden farkli
olarak popiiler kiiltiir bizi ne manipiile eder ne de yansitir; biz onu yorumlama giiciine
sahip oldugumuz i¢in, popiiler kiiltiir hemen her yerde bizimledir. Popiiler kiiltiir
bilimde sanatta, politikada, ekonomik pratiklerde, dilin kullanildigi hemen her yerde
belli bir uzmanlagsmaya gerek kalmadan gelisme imkani bulan bir sdylemsel 6zellik
tasimaktadir (S6zen, 2006: 63). Dolayisiyla burada bireyin etkin olma durumu

yoniinden popiiler kiiltiir, Kitle kiiltiirinden farklilik géstermektedir.

Erdogan’ a gore, popiiler kiiltirde degersiz olan sey “emtia olmayan” {iriin ve
popiilere katilmayan kisidir. Bunun basta gelen nedeni, popiilerligi iireten ve
yayginlagtiran giic merkezinin kimligidir. Eskiden, popiileri (halk ozanini, halk
Oykiislinli, halk agitin1) giinliik pratikleriyle iireten ve tanimlayan giic halkti. Bugiin
popiileri tanimlayan ve iireten gii¢, popiiler adiyla mal ve biling satis1 yapan moda, soda,
oyuncak, turizm, kiiltiir ve eglence endiistrileridir. Bu endiistrilerin bi¢imlendirdigi
popiiler kiiltiir kendi materyal temelini yansitmaktadir. Burada kisi kendine baktiginda
tiiketim ve moda kiiltliriniin standartlasmis ve homojen yapisini1 goérmiis olur (Erdogan,
2005: 149). Dolayisiyla kisinin kendisini bulabilmesi ve varligimin degerli hale
gelebilmesi igin standartlagsmasi gerekmektedir. Sistemin uyumlu bir parg¢asi olmak

disinda bir alternatifi yoktur.
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Popiiler kiiltiir akademik alanda sanattan, edebiyata ve iletisime kadar birgok

disiplin i¢inde ele alinmaktadir. Popiiler kiiltiiriin ele alig baglamlari oldukca ¢esitlidir:

a. Popiiler sanat, popiiler mimarlik, popiiler tasarim,

b. Kitle iletisimi (elektronik iletisim ve internet; film, miizik, radyo, televizyon, basin,
kitap, dergi, reklam, halkla iligkiler)

c. Egitim, egitim felsefesi, genel egitim ve egitim kurumlari,

d. Yiyecek ve halkin yasam yollari,

e. Edebiyat (siir, roman, giildiirli, korku, macera, dedektif, tarihsel kurgu, ask, bilim-
kurgu ve fantezi hikayeleri, romanlar1)

f. Giyecek, viicut ve goriiniimii,

g. Koleksiyon olanlar1 toplama,

h. Teknoloji,

i. Metodoloji,

j. Performans ve tiyatro (dans, miizik, sahne),

k. Yer ve zaman: etnik kiltiirler,

1. Fiziksel popiiler kiiltiir (eros ve porno; spor, ¢ocuk edebiyati),

m. Yaghlik, 6lim ve 6lme,

n. Savag ve cinayet (Erdogan ve Alemdar 2005: 40).

Yukaridaki farkli alintilardan hareketle, bu ¢alismadaki popiiler kiiltiir salt halka
ait olan bir olgu degildir. Popiiler kiiltir, iktidar ve halk arasindaki miicadele ile
iligkilidir. Kiiltiirle {iretilen bir yasam s6z konusudur ve iginde belli ideolojileri
barindirmaktadir. Popiiler kiiltiir pazar tarafindan pazarda tiiketim i¢in “siparis edilen,
1smarlama” olanlar arasinda, en popiiler iiriinleri ve tiiketimleri anlatmaktadir. Stirekli

varhigini siirdiiren degisim ile de kalicilik saglanmaktadir.

1.2.1. Kitle Kiiltiirii

Popiiler kiiltiir kavramin1 agiklarken kitle kiiltiirii kavrammi da agiklamak
gerekmektedir. Ciinkd, kitle kiiltiirii ve popiiler kiiltiir kavraminin yakindan iligkisi
oldugu varsayilmaktadir. Kavramlar arasi farkliliklar bulunsa da zaman zaman ayni

anlamda kullanildig: goriilmektedir.
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Kitle denildiginde giliniimiizde sayist belli olmayan insan ¢oklugu anlatilmak
istenmektedir. Kitle iletisimindeki kitle sayisi bilinmeyen izleyici, okuyucu, seyredici
ve kullanicidir. Ekonomik bazda kitle, bilinmeyen sayidaki tiiketicidir. Kiiltiir bazinda
kitle, kiltirii tiiketenler ve dolayisiyla tiilketimden gecerek iiretim igin gereksinimi
tiretenlerdir. Kitle kiiltiirii kitle iiretimi yapan bir endiistriyel yapinin yarattigi materyal
yasami gerceklestirme ve bu gergeklestirmenin biligsel ve diislinsel bi¢imidir.
Giliniimiizde kitle kiltiiri kitle iletisimi araglar1 ve bu araglarin destekledigi kiiresel
pazarin mal, hizmet ve ideolojisiyle birlikte disiiniilmektedir. Kitle kiiltiiriiyle
bicimlendirilen diinya kapitalist iiretim tarzinin egemenligindeki bir uygarligi temsil
etmektedir (Erdogan ve Alemdar 2005: 41). Yiceltilen iriinler karsisinda bireyler,
emegini ve bos zamanlarini satma davranisi igine girmektedirler. Kitle kiiltlirii iginde

Kitlelere sunulan hedef, her zaman daha ¢ok iiretmek ve daha ¢ok tiiketmek olmustur.

Kitle kiiltiirii kavrami, kitle toplumuyla bitisik bir kavramdir. Batili toplumlarin
19. ylizy1l sonundan itibaren, birbirleriyle ayni 6zelliklere sahip ama bir o kadar da
birbirlerinden uzak “atomlasmis” bireylerden olusan tiirdes bir toplum haline geldigini
varsayan bu kavram, toplumsal farkliliklarin varligmmi yok sayan bir kurama
dayanmaktadir. Boylelikle kitle kiiltiirii kavramini kullananlar, ¢ogunlukla yalnizca
sanat1 disarida birakarak, modern toplumda tek bir kiiltliir oldugunu varsaymaktadirlar
(Ozbek, 2002: 89). Kitle kiiltiirii Frankfurt Okulu’nun ele aldig1 konulardan birisidir.
Okul, modernligin kiiltiiri standartlastirict etkisine yonelik elestirilerini  “kiiltiir
endiistrisi” lizerinden yapmistir. Okulun “kiiltir endiistrisi” elestirisi, Oziinde

ekonominin belirleyiciliine bagl olsa da kiiltiiriin ¢ok 6nemli bir yeri vardir.

Farnkfurt Okulu tyeleri “kitle kiltiri” ve “popiiler kiltiir” yerine “kiiltiir
endiistrisi” kavramini kullanmay1 tercih etmiglerdir. Bildik seylerin yeni bir nitelikte
birlesmesi  olan  kiiltiir  endistrisinde  Kitleler  birincil  degil ikincildirler,
hesaplanmiglardir; mekanizmanin eklentisi seklindedirler. Miisteri, kiiltiir endiistrisinin
inandirmak istedigi gibi, kral degildir; kiltiir endistrisinin 6znesi degil, nesnesidir.
Birey yiiceltilmenin aksine baski altina alinmis, birey iizerinde tahakkiim yontemleri
kullanilmistir. Kapitalist sistemle beraber kiiltiiriin endiistri ve ticaretin mantigina gore
bicimlendigini, yani ticarilestiini ve endiistriyel {liretimin bir aygit1 haline geldigini
iddia edilmistir (Kizilgelik, 2008: 329-330). Kiiltiir endiistrisi goriiniiste toplumsal

anlamda esitlik¢i bir yapiyr amacgliyormus gibi goriinmesine ve bireysellesmeyi
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desteklemesine ragmen gercekte tam tersi bir gorev iistlenmektedir. Bireyi seylestirerek/
nesnelestirerek mevcut diizenin ¢arklar1 i¢inde kiiclik bir alana hapsetmistir. Frankfurt
Okulu’nun modern toplum elestirisi olarak tizerinde durduklar1 “seylesme/nesnelesme”

olgusu ciddiye alinmasi1 gereken bir noktadir.

Okulun kiiltiir endiistrisi elestirisinin temel noktalar1 sunlardir:

1. Kitlesel tiiketim aracili@i ile birey siirekli olarak yanlis ihtiyaglarin
boyundurugu altindadir.

2. Kiiltiir endiistrisi, tliketiciyi diisiinceye yoneltmek yerine hazir yorumlar
sunmaktadir.

3. Bireye 0zgiirliik alanlar1 sunuldugu séyleminin altinda aslinda bireysellige bir

karsi ¢ikis mevcuttur.

Frankfurt Okulu’nun kitle kiiltiirii ve kitle toplumu kuraminda iki tema One
¢ikmaktadir. 1.Yogun ekonomik ve teknolojik gelismeler karsisinda geleneksel
toplumsallasma kurumlarmin zayiflamas: 2. Insanin emek ve etkinligi sonucu ortaya
¢ikan nesnelerin, insan kontroliiniin disinda goziikken bagimsiz, 6zerk gili¢lere doniistiigi
kiiltiirlin artan somutlasmasi. Boylelikle kitle toplumunun pargalanmis insani
anlasilmaz bir zorunluluk™ tarafindan yonetilmektedir (Swingewood, 1996: 32). Biitiin
tiketicileri kapsayacak capta bir takim kategorilendirmeler yapilmakta, kimse de bunun
neden boyle olduguna iliskin bir soru soramamakta, olayr oldugu gibi kabullenmektedir.
Halka diisen gorev, kendi tipi i¢in seri halde fretilen iirlinleri tiikketmektir. Birer
istatistik malzemesi olarak tiiketiciler, propaganda mekanlarindan artik bir farki
kalmayan arastirma mekanlarimin haritalarinda gelir gruplarma goére ayrilmakta ve
kirmizi, yesil, mavi alanlara dagilmaktadir (Horkheimer ve Adorno, 1996: 11-12).

Dolayisiyla kendisine sunulanlarla yetinmek zorunda kalan bireyin, ¢izilen siirlarin

disina ¢ikmasi pek miimkiin goériinmemektedir.

Frankfurt Okulu kitle kiiltiirii ve kitle toplumunu oldukg¢a rahat, yari-refah ve
yari-garnizon toplumu olarak nitelemektedirler. Bu toplumda geleneksel baglar
orgiitlenmeler yok denecek sekilde azalmakta; belli ¢ikarlar ve fikirlere dayanan tutarl
“halk” gitgide ortadan kalkmakta; insan kendisi tliketici olmakta, kendisi, emdigi

degerler ve vakit gecirme, eglenme, oyalanmalar ve mallar gibi kitle halinde
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uretilmektedir. Kitle iletisim araglar1 tarafindan iretilen fikirler de bu kitle kiiltiirii ve
toplumunu tasdik etmektedir. Adorno ve Horkheimer i¢in, gelismis kapitalizmdeki
kiltlirel liretim yapilanmasi, her seye damgasii vuran kesin bir tekdiizelik sonucunu
yaratmistir. Eglence endiistrilerinin kapitalist isletme olarak yiikselmesi kiiltiirel
bicimlerin standartlasmasi ve rasyonalizasyonu ile sonuglanmistir. Bu endiistriler
tarafindan iretilen mallar, kapitalist bikrim ve kar elde etme amaclarina uygun bir
sekilde hazirlanip iiretilmektedirler (Erdogan ve Alemdar, 2005: 41, 2006: 287-288).
Dolayistyla Horkheimer ve Adorno'ya gore, ileri kapitalist toplumda finans ve {retici
giicler kiiltlir tekellerini de ellerinde bulundurmaktaydilar. Kiiltiir metalagtirilarak,
bireyler kitle kiiltiiriinlin iriinleri araciligiyla ait olduklar1 statii gruplarna uygun

tilkketim bicimlerine yonlendirilmekte ve boylece statiiko rasyonellestirilmektedir.

Kitle kiltiird, kitle tiiketim c¢aginin bir verisidir ve diger kiiltlirlerle
karsilastirildiginda manipiilatif karakteri 6n plandadir. Eglendiricilik unsuru basta
olmak iizere, reklam sektorii, sinema, basin, televizyon, ve hatta bestseller kitaplar, kitle
kiiltiirlinlin  manipiilatif karakteriyle yayginlagmistir. Kitle kiiltlirlinde tiiketici
diistinmeye yonelmez, tersine ona diinyanin yorumu hazir sunulmaktadir. Birey, kitle
kiiltiirtiniin arac1 olmus ve yorum yapma yetenegini yitirmistir (S6zen, 2006: 62). Bizzat
kiiltiir endiistirisi terimini goriiniisteki degeriyle almak, dyle anlamak gerekmektedir. Bu
endiistri yalnizca iriinleri degil, {iiretici ve tiiketicileri de yeniden ve yeniden
iretmektedir. Bos zaman faaliyetleri ve eglencenin tekrarlanma diirtiisiine dayali olarak
zorla tiiketme bigimlerinin olmas1 anlamim tasimaktadir (Krogh, 1999: 258).insanlar bu
kiiltiir nedeniyle siirekli endise i¢inde yasar halde, yalniz, kabalagmis ve aynilasmistir.
Bireyler, kendilerine ihtiya¢ olarak gosterilen ya da dayatilan metalar1 elde etmek adina

daha ¢ok caligmakta ve bdylelikle de iiretim aygitina daha bagimli hale gelmektedir.

Hall ve Whannel, C. Wright Mills’den Q.D: Leavise’e, Ortega y Gasset’e,
Orvell’e kadar kitle kiiltiirii elestirmenlerinin goriislerinden hareketle derledikleri ve
kitle kiltliriiniin islevlerine yonelik elestirileri sdyle siralamaktadir: Bir avug¢ insanin
elinde toplanan iktidar kitle kiltiiriniin inceltilmis manipiilasyon teknikleriyle
stirdiiriilmektedir; kitle kiiltiirii kitlesel olarak bir formiile gore iiretilen ve yaraticiliga
yer vermeyen bir siirectir; insanlar bu kiiltiir nedeniyle toplumun katilimcilar1 yerine,

bagkalarmin irettiklerinin edilgin tiiketicileri haline gelmislerdir; kitle kiiltiiriinde
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medya bize yapay bir diinya goriinlimii sunmakta ve gerceklik duygumuzu
tanimlamaktadir, yasantimizi basmakalip yargilar seklinde diizenlemekte; kitle kiiltiirii
bizi birbirimize benzer hale getirmektedir; kitle kiiltiirii halk sanatin1 yok eder, popiiler
sanatin kokiinii kurutur ve yliksek sanati tehdit etmekte, medya kitle kiiltiirtinde
gereksinimlerimizi ve arzularimizi tatmin etmektense somiirmektedir; kitle kiiltiirii
vasatligi overek siradanligr yiiceltmektedir; kitle kiiltiiriiniin tanimlayici bir unsuru da
kisilik kiiltiiriidiir ve kitle kamusal topluluklar1 yerinden ettik¢e, hakiki bireyin yerini de
kisilik kiltii (insanin ne oldugunun, ne yapmis oldugunun degil, imajinin, goriinen
yiiziinlin vurgulanmasi) almakta; Kitle kiiltiiri insanlarin gergeklikten kagmalarina
imkan vermektedir (Mutlu, 2005: 308). Yapilmis biitiin tanimlamalar bizi Kitle
kiiltiirlinlin hayatlarimiz1 bir ¢ember igerisine aldig1 sonucuna ulagtirmaktadir. Modern

toplumda bireyler, 6zgiir oldugunu zanneden birer kdle haline gelmislerdir.

Kitle kiiltiiriine yoneltilen yogun olumsuz elestirilerin yaninda olumlu
yaklagimlar da yer almaktadir. 20. yiizyilda kitle kiiltiirii tartismalar1 tutucu ¢evrelerde
hala devam ederken, liberal ¢evrelerde, artik tehdit edici, yok edilmesi veya bastirilmasi
gereken bir olgu olmaktan ¢ikmis, demokrasinin bir geregi olarak sunulmaya
baslanmigtir. Diger bir deyisle kitle toplumu, geligsmis is boliimiiniin, kitle iletigiminin
ve demokratik yoldan ulasilmis toplumsal mutabakatin bir iriinii olarak
diistiniilmektedir. Kitle toplumunda artik farkliliklar kaybolmaya baglamis, kapitalizmin
ve sanayilesmenin mantigina uygun olarak, is¢i siifinin niceliginde bir daralmayla
beraber orta siniflarin genislemesi s6z konusu olmustur (Erdogan, 2005: 146). Siniflar
arasinda olusan boyle bir degisimin olumlu olarak algilandig1 bu yaklagim digerlerinden

oldukga farkli bir yorum olmustur.

Kitle kiltiirti, kitle kiiltiirliniin iriinleri, bu triinlerin tiiketicisi olan bizlerin
disinda uzaginda, bizim denetimimizin disindaki kuruluslarda, karar odaklarinda,
isletmelerde  tasarlanmakta, dizayn edilmekte, yazilmakta, goriintiilenmekte,
basilmaktadir. Kitle kiiltlirii {irlinlerinin bu tasarlanma, dizayn edilme ve {iretilme
islemlerinde bizim konumumuz edilgindir, “potansiyel miisteriler” denilen bizlere
taninmis “temsili” bir yerdir. Bizim neleri sevecegimizi, neleri sevmeyecegimizi,
nelerden korkacagimizi, neleri ve kimleri kiskanacagimizi, kimlere hayranlik
duyacagimizi ortaya koymaya caligmaktadirlar (Oskay, 2008: 152). Cogunluga hakim

olan anlayisa gore birey, sisteme tabi olan bir konumda yer almaktadir.
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1.2.2. Popiiler Kiiltiiriin Olusmas1 ve Yayilmasinda Kitle iletisim

Araclarimin Yeri

20. yilizyilla gelindiginde popiiler kiiltiir alanindaki c¢alismalarin hizlandigt
goriilmektedir. Ozellikle bu dénemde medyanim biiyiik bir hizla gelismesi kisilerin
inanglarini, degerlerini, diinyaya bakis agilari etkilemis ve popiiler kiiltiire yonelime
zemin hazirlamigtir. Kapitalist giicler, varliklarini saglamlastirmak amaciyla medyay1 ve
reklamlar1  kullanarak  gelirlerini  arttirmugtir.  Kitle  kiiltlirlintin =~ iiretim ~ ve

yayginlagmasinin saglayicisi olan medya, onun bir anlamda pazari1 konumundadir.

Kitle iletisimi “kitle medyas1” denilen (6zellikle basin, radyo ve tv gibi) araglarla
aracilanmis iletisim big¢imidir. Kitleleri yonetimde kitlelere ulasma ve kontrol iligkisi
olarak modern kitle iletisim aracglar1 denen teknolojik araglarin kullanimi yazinin
kullanimindan baglayarak matbaanin ¢ikmasi ve basinin olusup yayginlasmasiyla
baslamistir. Kitle iletisimin baslangici olarak bazilar1 Gutenberg’in icadiyla gelisen
basin tarafindan 1540’larda cogaltilarak basilmasmi benimsemektedirler. Ozellikle
kapitalist egemenlikle birlikte, kitle iletisimi araglarinin gelismesine paralel olarak,
siyasal ve ekonomik pazar igin bilginin ve enformasyonun ve haber denen merkezi
dedikodu ve ideolojik yonetim yoluyla kitleler i¢in bilgisizligin ve cehaletin {iretimi
hizla gelistirilmistir (Erdogan ve Alemdar, 2005: 94). Bireylere, olusan yeni topluma
uyum saglamalar1 kosuluyla daha yiiksek standarda sahip bir yasam vaad edilmistir. Bu

diisiincenin yayginlasmasinin en biiyiik yardimcisi da kitle iletigim araglaridir.

Jean Baudrillard ge¢ kapitalist toplumda, elektronik kitle iletisim araglarinin
oynadiklar role dikkat ¢ekmektedir. Televizyon, insanlarin gerceklik duygusunu tehdit
eden bir imaj ve enformasyon asirilig1 tiretmektedir. Anlamlandirma kiiltlirtiniin zaferi,
gostergelerin ve imajlarin dallanip budaklanmasinin gergek ve hayali arasindaki ayirimi
siliklestirdigi bir simiilasyon diinyasina yol agmaktadir (Dagtas, 2009: 59). Kitle
iletisim araclarinin islevi diinyanin yasanan, benzersiz karakterini, yerine olduklari
halleriyle birbirine tiirdes, birbirlerini anlamlandiran ve birbirlerine gonderme yapan bir

araglar evrenini gegirmek igin notr hale getirmektir. Televizyonun aracilik ettigi sey,
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teknik Orgilitlenmesi yoluyla kolayca gorsellestirilebilir, kesilebilir ve imgelerde
okunabilir bir diinya fikridir (ideolojisidir). Diinyay1 olusturan her sey, sanayisel olarak
tilkketime hazir iriin, gosterge malzemesi muamelesi goren tiim Kkiiltiirdiir ve tim
kiiltiirel ya da politik olay degeri kaybolmustur (Baudrillard, 2008: 155-156). Kiiltiiriin

icinin bosaltilmasi “yanlis bilinglilik” haline dontistimii hizlandirmistir.

Kitle iletisim araglar1 tarafindan sunulan tiiketim kiiltiiriiniin bireyselligi,
demokrasiyi ve toplumu tehdit etmesi Frankfurt Okulu’na mensup elestirel toplum
kuramcilarinin baslica ilgi noktasini olusturmaktadir. Yapilan arastirmalarda; gerek
reklamcilikta gerekse medya araciligiyla iretilen kiltir endistrisinde saptanan
standartlar, ¢arpici ama bilinen, kolay ama ¢ekici, belli bir beceri ve ustaligin {iriinii ama
sade oOzelliklere sahiptir. Hedef, aptal ve isyankar olarak nitelendirilen tiiketiciye
tahakkiim edecek giice ulagsmak, onu dize getirmektir (Dagtas ve Dagtas, 2009: 54).
Bireylerin iizerinde bu denli etkili bir kontrol saglayabilmek i¢in onlar1 olabildigince

cahillestirmek gerekmektedir.

“Sosyalizasyon ajan1” olarak islevde bulunan kitle iletisim araglari, modern
yapilarda ve sistemlerde Onemli bir aygit olmus, hatta ailenin bazi islevlerini
iistlenmistir. Marcuse’e gore, kitle iletisim aracglariyla birey sosyalizasyon siirecinde
pasiflestirilmistir. Yogun manipiilasyon sayesinde bireyin 6zerkligi zayiflatilmistir. O,
modern toplumda kitle iletisim araglarinin dili kullanarak olusturdugu kiiltiir endiistrisi
araciligiyla bireyleri, onlarin i¢inde bulundugu kiiltiirel ag1 ve ozellikle de “gergek
kiiltiirii” yok ettigini ileri siirmiistiir. Elestirel teorisyenlerin “kiiltiir endiistrisi teorisi”,
Amerika’daki gozlem ve deneyimleri kaynaklidir. Onlar, Amerikan toplumunu
yonlendirmede basat Ogeler olarak gordiikleri basin, radyo ve sinema iizerine
yogunlagsmislar, so6z konusu kitle iletisim araglarinin egemen giiclerin smifsal

¢ikarlarina nasil islevde bulunduklarini tahlil etmislerdir (Kizilgelik, 2008: 349-350).

Tiirkiye’ de popiiler kiiltiir olgusu kitle iletisim araglarinin genis toplum
kesimleri arasinda yaygin hale gelmesiyle ¢ok daha etkinlik kazanmistir. Popiiler
kiltiiriin  belirgin  6zellikleri yayginlagsmistir. Glnliikk diisiiniip giinliik yasamaya
baslayan cagdas toplumun bireyleri siirekli ve bilingsiz bir bicimde tiiketmeye
baslamistir. Yerlesik kiiltiir, yerini kitle iletisim araglarinin yonlendirdigi zevklere terk

etmistir. Cogunlugun kabul ettigi popiiler kiiltiir olgusu da bdylece ortaya ¢ikmis ve
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yayginlagsmistir. Popiiler kiiltiiriin yayginlagsmas1 tarihsel bir siireci kapsamaktadir.
Tiirkiye’deki popiiler kiiltiiriin olusum siirecinde medyadan baska etkenler de rol
almistir. 1950’lerden sonra hiz kazanan go¢ ve toplumsal yasantidaki degisimlerle
birlikte medya araciligi ile Ozellikle de 1990’larda ortaya ¢ikan 6zel televizyonlarin
biiyiik etkisiyle, popiiler kiiltlir olgusu kiiltiirel ortama iyice yerlesmistir. Tiirkiye’de
hakim olan kiiltiir sekli agirlikli olarak medyatik popiiler kiiltiirdiir. Bugilin Tiirkiye
genelinde insanlar giinde 3-4 saat kitle iletisim araglar1 ile i¢ ice yasamaktadir. Bu
zaman dilimi, insanlarin dmiirlerinin 6nemli bir boliimiinii kesintisiz olarak medya ile
gecirmesi anlamina gelmektedir. Kitle iletisim araglar1 imgeler olusturarak insanlarin
diislerini satin almakta ve onlar1 popiiler kiiltiir siirecinin igerisine ¢ekmektedir.
Endiistrilesmis tilkelerin hepsi popiiler kiiltiir sorunu yasanmaktadir ve bu konu {izerine

ciddi bir sekilde ¢alismaktadirlar (Kizildag, 2001: 31-64).

Kitle iletisim araglari, toplumda kiiltiirel doniisiimlerin yasanmasinda ve popiiler
kiiltiirlin yaratilmast ve yayginlasmasinda onemli islevlere sahiptir. Kitle iletisim
araglart insanlar1 egitmek, bilgilendirmek islevinin yani sira ayni zamanda, kiiresel
sermayenin kapitalist pazar iliskilerine doniik yapisini destekleyen yayinlar yaparak
kitleleri yonlendirmek islevine de sahiptirler. Toplumsal yap1 icerisinde diisiincelerin
belirgin bir sekilde sunuldugu en etkili ideoloji iiretim araglar1 arasinda yer almaktadir.

Ideoloji iiretimine olan katkis1 &zellikle ¢ok vurgulanan bir konu olmustur.

Mills, kitle iletisim araclarinin kitle kiiltiirii ve toplumu yarattigini ileri
stirmiistiir. Kitle iletisim araglar1 kitlelerin dikkatini ¢ekebilmek i¢in kabalasmis,
basitlesmis ve basmakalip izlenimler yaratma yoluna giderek cehalete neden olmaktadir
(Kazilgelik, 2008: 352). C.Wright Mills “Iktidar Seckinleri” calismasinda medya ile
ilgili diistincelerini su sekilde 6zetlemektedir: Medya, kitle insanina kim oldugunu
anlatmaktadir. Medya, kitle insanmma ne olmak istedigini anlatmaktadir. Ona hirs,
beklenti ve tutkular kazandirmaktadir. Medya, kitle insanina buna nasil ulasacaginm
anlatmaktadir. Medya, kitle insanina Oyle olmadigi halde oyle oldugunu nasil
diistinecegini anlatmaktadir. Ona kagis imkani vermektedir (Mutlu, 2005: 309).
Yaratilan sahte mutluluk, bireyler {izerinde uyusturucu etkisi yaratmaktadir. Bireyin

kendisine verilenler ile yetindigi bu sistemin i¢inden ¢ikamamasi saglanmaktadir.
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Herkesin kafasinda, hayatinin gerektirdigi anlam ve formlar i¢in kullanilmak
tizere “ikonojik” (saygi ve baglilik duyulan nesne) imajlardan meydana gelmis bir
banka” olusturmaktadir. Cagimizda, bu “banka” kitle iletisim araglarindan algilanan
uyarilarla zenginlestirilmektedir. Bu araglarla algiladiimiz goriintiiler ise, birer
illiizyona doniismekte; duyularimiz ne denli yogunlasirsa, yaptigimiz algilamalar o
denli biitlinlik ve tutarliliktan yoksunlagsmakta; yasamimizin kendisi hakkinda
yapabilecegimiz degerlendirmeler birer fiksiyona donlismektedir. Boylece, Kkitlesel
iretimin, kitlesel dagitimin ve kitlesel tliketimin ardindan meta tiikketimine iliskin
begeniler de standartlastirilmis ve mekaniklestirilmis olmaktadir (Oskay, 2010: 182).
Teknolojik alanda yasanan gelismeler halk iizerindeki denetim ve tahakkiim siireglerine

daha da hiz katmaktadir.

Kapitalist toplumlarda ideoloji daima mitolojiler ve ritiiellerle el ele gitmistir.
Televizyon ve popiiler kiiltiir mitolojileri ve baskin ideolojileri ritiiel bir sekilde iletide
gorev yapmaktadir. Bugiin televizyon kiiltiirel sembollerin egemen treticisidir.
Kellner’in belirttigi gibi televizyon ahlaki gercekte hegemonik ideolojiyi iiretmekte ve
iletmekte; Brezilya, Meksika ve Amerika’dan gelen diziler toplumsal kurallari ihlal
etmenin getirdigi act ¢ekmeyi ritiiellestirmektedirler (Erdogan ve Alemdar, 2005: 54-
55). Televizyon ile birlikte normallestirilen bu toplumsal kurallar olduk¢a hizli bir
bicimde yayginlagmaktadir. Seyirci bdylelikle kendisine verilenleri yadirgamadan
kabullenmektedir. Bu durum pazarin igleyisinin engellere takilmadan ilerlemesine sebep

olmaktadir.

Medyanin popiiler bilinci popiiler endiistrilerin pazar bilinciyle sekillendirmesi
ve sekillendirilmisi somiirmesi ‘“halka istedigini verme” olarak sunulmaktadir. Bu
sunuma gore medya tirtinleri halkin istedigidir, dolayisiyla halkin kiiltiiriinii ve kendisini
gostermektedir (Erdogan ve Alemdar, 2005: 101). Evimizdeki televizyon bir aragtir: Bu
ara¢ Orgiitli teknolojik bir yapinin yogun Orgiitlii faaliyetler agiyla {iiretilmis bir
tirindiir. Bu driiniin kendisi popiiler bir aragtir. Ayn1 zamanda televizyon kendini
yaratan kosullar1 ve gozde pratikleri popiiler yapan popiilerlik yaratma ve tutma
aracidir. Televizyon, kiiltiirle ilgili giinliik yasamda popiiler olani, popiiler yapilani ve
popliler yapilmak isteneni tasiyan, gosteren, sunan, degerlendiren, yiicelten, 6zliice

popiilerlik kimligi veren en popiiler bir yonetimsel iletisim aracidir.
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1.2.3. Popiiler Kiiltiiriin ideolojik islevleri

Insan yasaminda ideolojinin temelde, insanlarin planlanmis, anlaml bir diinyada
eylemleri baglatici bilingli, diisiinen aktif bireyler olarak hayatlari1 nasil
yasayacaklarinin ortaya ¢ikarilmasina ve diizenlenmesine iliskin bir gorevi vardir
(Therborn, 2008: 27). John Fiske, genel olarak ideoloji kuramlarinin; her tiir iletisimin
ve tim anlamlarin toplumsal siyasal bir boyutu oldugunu ve bunlarin toplumsal
baglamlar1 goz onilinde tutulmadan anlasilamayacagini vurgulamaktadir. Bu isleyis ise
mevcut statilkoyu korur, ¢linkii toplumsal yapr igerisinde siyasal iktidari ellerinde
tutanlar yalnizca metalarin degil yani sira fikirlerin ve anlamlarin da iiretimini ve
dagittmin1 kontrol etmektedirler. Ekonomik sistem bu iktidarlarin ¢ikarlarina gore
sistematiklestirilmistir. Tim ideoloji kuramlari, ideolojinin siif hakimiyetlerini
siirdiirmeye calistigi konusunda hemfikirdir; farkliliklar ise hakimiyetlerin siirdiiriilme
bigimlerinde goriilmektedir (Fiske, 2003: 226). Fikirlerin kontrol altinda tutulmasi

sistemin isleyisi her zaman bir gereklilik olmustur. Ideolojinin belli kullanimlar1 vardir.

Ideoloji kavrami, hem gercekligi gizleyen, hem de yeni toplumsal yapilar iginde
insanlar1 harekete gecirecek izlenceler anlaminda kullanilabilmektedir. Boylece, ideoloji
denen olgu hem insanlar1 ve toplumlar1 degistirip ileriye gotiirmeye yarayan bir anlatim
bi¢cimidir, hem de tutucu ve insan'm kendi ger¢ekligini kavramasini Onlemeyi
amaglayan bir yanlig-biling iretimi diizenegi olarak goriilmektedir. Marksist kurama
gore ideoloji, ekonomi tarafinda belirlenmektedir. Marksist disiintirler kapitalist sinifin
ideolojisinin basat oldugu ve kapitalist sinifin ayricaliklt toplumsal konumlarinin

stirdiiriilmesinin amaglandig1 goriisiinii ileri stirmiislerdir.

Raymond Williams ideolojinin kullanimlarini: 1-Belirli bir smif ya da gruba
0zgl inanglar sistemi, 2- Dogru ya da bilimsel bilgiyle celisebilecek aldatici inanglar
sistemi, yanhs fikirler ya da yanls biling 3- Anlam ve fikir iretiminin genel siireci
olarak belirlemistir (Fiske 2003:212). Althusser ideolojinin temel islevlerini dortlii bir
sistem olarak ortaya koymustur: “1- Bireylere dzne olarak seslenilmesi; 2-Ozneye tabi
olmalart; 3- Oznelerin birbirlerini tanimasi ve nihayet 6znenin kendisini tanimast; 4- Bu

durumda her seyin gergekten bdyle olduguna ve 6znelerin ne olduklarini tanimalar1 ve
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buna uygun davranmalar1 kosuluyla he seyin yolunda gidecegine iliskin mutlak

giivence” (Therborn, 2008: 28).

Ideoloji toplumsal formasyonu meydana getiren ekonomik, politik ve ideolojik
lic ana diizeyden biridir. Bir toplumsal formasyonda insanlar dnceden belirlenmis
iliskiler iginde yer almaktadir. insanlarin oynayacaklari roller de ¢izilmistir. Toplumsal
iliskilerin tastyicis1 olan bireyler, ideoloji tarafindan iliskilerin 6znesi haline
getirilmektedir (Althusser, 1970: 10). Althusser ideolojiyi bir smifin digerine kabul
ettirdigi, empoze ettigi bir sey olarak degil tiim siniflarin katildigi, gegmisten gelen bir
kavram olarak gdrmektedir. Ondan ka¢mak olanaksizdir ve her yerdedir. Ideoloji
bireylere, egemen degerleri benimseterek onlarin yasadiklar1 sistemle uyumlu hale
gelmelerini ya da yeni uyumlu yasam sistemleri kurmalarini saglamaktadir. Devletin

2

(bask1) aygit1 “zor kullanarak™ islerken devletin ideolojik aygitlar1 “ideoloji” kullanarak

islemektedir.

Gramsci ideolojiyi, gilindelik yasamin bilincinin olusturucusu sayan bir
diistintirdiir. Kullandig1 temel kavram hegemonyadir. Gramsci, iktidar iliskilerini
irdelerken, egemen sinifin iktidarini yiiriitiisiinde ve toplumsal denetimi siirdiirmesinde,
biri gii¢ digeri riza elde etme olmak iizere iki yol izledigini sdylemektedir. ideoloji,
toplumsal diizenin i¢inde, egemen sinifin giic ve acik baski kullanmaksizin riza elde
etmesine yarayan bir aragtir. Bagka bir deyisle, ideoloji, Gramsci'ye gore, canli bir
toplumsal gii¢, 6nemli bir toplumsal denetim bi¢imi olmaktadir. Bunu; yani, bunca ise
yarayan ideoloji'yi olusturma, liretme ve kurma isini ise aydinlara yiiklenmektedir.
Aydinlar, egemen smnifa katilan kesimleri ile, egemen smifin iktidar1 ideolojik
diizenlemelerle yiiriitmelerine yardimci olmakta; toplumsal denetim kurmalarini

saglayacak hegemonik ideolojiyi onlar tiretmektedir (Oskay, 1980: 198).

Hiikiimetler, kendi paylarina, her zaman gergekle giivenilmez bir iligki i¢inde
olmustur. Siyaset¢iler oncelikle iktidar1 kazanmak ve elde tutmakla ilgilenmektedirler

ve dolayistyla daima halkin destegini kazanma ihtiyaci i¢inde olmuslardir (Heywood,
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2006: 300). Popiiler her alana dahil oldugu gibi siyasal alana da dahildir. Siyasal alanda

popiiler, egemen politikalarin kabulii anlamina gelmektedir.

Dikkatlerini popiiler kiiltiirel metinler lizerinde yogunlastiran arastirmacilar s6z
konusu metinleri donatan mesajlarin, toplumun gii¢ sahibi kesimlerinin, yani egemen
kesimin ideolojik degerleriyle yiiklii oldugunu ileri siirmektedirler. Ornegin, Douglas
Kellner 6zellikle televizyon metinlerinde, reklamlarda, dizilerde vb. ¢ogu popiiler kiiltiir
metinlerinde kurulu diizeni siirekli olarak haklilagtiran ve pekistiren ideolojik mesajlarin
yogun bicimde yer aldigini ¢esitli 6rneklerle de kanitlamaya ¢aligmaktadir. Bu goriise
gore poptiler kiiltiir ile kitle kiiltiirii arasinda kayda deger bir farklilik s6z konusu
degildir. Her ikisi de tiimiiyle aymi kiiltiirel olguya verilen adlardir ve birbirlerinin
yerine tereddiitsiiz kullanilabilmektedirler. S6z konusu kiiltiirel olgu egemen
konumdakiler tarafindan, bagimli konumdakiler iizerinde kurmus olduklar
egemenliklerini giiclendirmek ve siirekli kilmak i¢in kullandiklari énemli bir aragtir

(Glingor, 1999: 12-13).

Bunlarin yan1 sira popiiler kiiltiirii “hegemonik™ iligkiler icerisinde ele alan bir
yaklasimdan da s6z etmek gerekmektedir. Gramsci’nin bagini ¢ektigi bu yaklasima gore
popiiler kiiltiirii timiiyle bir egemenlik araci olarak ya da egemen karsisinda yer alan
bagimli kesimin, yani halkin {irlinii olarak gormek oOnemli bir yanilgiya neden
olabilmektedir. O’na goére popiiler kiiltiiriin de aracilik ettigi katiksiz bir egemen
kesimden ya da aynmi dlglide katiksiz bir bagimli kesimden s6z etmek dogru degildir.
Bundan ¢ok her iki kesimin kiiltiirli, birbirleri i¢inde yer bulduklari yer bulduklar
oranda islevseldirler. Yani egemen kesim egemenligini pekistirmek icin kars: tarafin,
yani bagimli kesimin kiiltiirlinii tiimiiyle yok etmek gibi bir ¢aba i¢inde degildir. Bunun
yerine egemen kesim, is¢i sinifinin ya da bagka bir deyisle halkin kiiltiirii icinde kendi
kiltliiriine yer bulma cabasi icine girmekte, yani ona eklemlenmeye c¢alismaktadir.
Boylece miicadele bu eklemlenme alani igerisinde ve hegemonik bir iliski ortaminda
stirdiiriilmektedir. Sonugta bir kiiltlirel kesit, karsit kiiltiirel kesim igerisine ne ol¢iide
sizarsa, ona egemen olmakta da o Ol¢iide basarili olmaktadir (Gilingor, 1999: 13).
Kapitalizm yalnizca siddet ve siyasetle degil, ideolojik olarak etkin konumda olan

degerlerin herkesin ortak diislincesi halini alan egemen kiiltiir yoluyla yonetmektedir.
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Kitle kiiltiiriinde ve popiiler kiiltiirde biling seviyesi miimkiin oldugu kadar
diisiik seviyede tutulmaktadir. Bu seviyede birey kendine dondiiriiliir ve bireysel
tilkketmeye ve kullanmaya dayali 6zgiirliikler islenmektedir. Birey disa dondiiriildiigiinde
disin  kendisini  (Ozellikle  goriinimiinii) nasil  degerlendirecedi  kaygisiyla
doldurulmaktadir. Kitle kiiltiiriinde tutulan biling seviyesinin diisiikligi nedeniyle
istekler, amaclar, beklentiler, yapilanlar, diislinceler, ilgiler, 6zliice kiiltiirel ifadeyi
yansitan giinliik pratikler olduk¢a basit, cocuksu ve goriintiiseldir. Kitle kiltlirii ve
popiiler kiiltiiriin kendisi manipiile edici, sinif egemenliginin bir aleti veya kapitalist
ideolojinin yekpare bir c¢ogalticisi olarak goriinmeyebilmektedir. Aslinda, nasil
goriinilirse goriinslin, sermayenin kontrol ettigi kiiltlir endiistrisi tarafindan iiretilen kitle
kiiltiiri ve popiiler kiiltiir egemen ideolojiyi ve ardindaki materyal iliskiler diizenini
liretmeye/cogaltmaya yoneliktir (Erdogan ve Alemdar, 2005: 51-56). Sirekli
yenilenerek iiretilen kiiltiiriin ideolojik yanlarimi goérmemek eksikliktir. Kapitalist
sistemin  ig¢indeki  denetim  mekanizmalar1  bireyin  nesnelestirilmesini  ve

etkisizlestirilmesini saglamaya yaramaktadir.

1.2.4. Popiiler Kiiltiire Yoneltilen Elestiriler

Popiiler kiiltiir elestirisi, dort ana tema iizerinde durmaktadir:

Popiiler kiiltiir yaratmanin olumsuz 6zelligi: Popiiler kiiltiir sevimsizdir; ¢iinkii
yiiksek kiiltlirlin aksine, kar zihniyetli yatirnmcilar tarafindan sadece parasini 6deyen
izleyiciyi memnun etmek iizere toptan iiretilmektedir.

Yiiksek kiiltiir tizerindeki olumsuz etkiler: Popiiler kiiltiir yiiksek kiiltiirden alinti
yapar, boylece onu ayaga diisiiriir, ayrica gelecegin pek ¢ok yiiksek kiiltiir yaraticisini
bastan ¢ikarir, boylece onun yetenek kaynagini tiiketmektedir.

Popiiler kiiltiir izleyicilerinin iizerindeki olumsuz etkiler: Popiiler kiiltiir
iceriginin tliketilmesi en 1iyi olasilikla sahte mutluluklar yaratir, en kotii olasilikla da,
izleyiciye duygusal olarak zarar vermektedir.

Toplum {iizerindeki olumsuz etkiler: Popiiler kiiltiiriin yayginlasmasi toplumun
kiiltiirel kalitesini diistirmekle kalmaz, ayn1 zamanda diktatorliige egilimli demagoglarin
kullandigi kitle ikna yollarina tuhaf bir bigimde ilgi gosteren, edilgen bir izleyici Kitlesi
yaratarak totaliter rejimlere canak tutmaktadir (Gans, 2005: 43). Bireyleri tiiketime
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yonlendirip dlistinme olanaklarinin  ortadan kaldirildigi bu sistemde toplum,
gerceklerden oldukca uzaklasip sessizlesmektedir. Kolelesen bireylerin yaratim siireci

biitiin bu asamalarin birlesmesinden olusmaktadir.

Popiiler kiiltiiriin yaratilma siirecinin elestirisi, birbiriyle iligkili ii¢ su¢glamadan
olugsmakta: kitle kiiltiiriiniin kar amaciyla kurulmus bir sanayi oldugunu; bu sanayiinin
kar edebilmesi i¢in bir kitle izleyicisine cekici gelebilecek, homojen ve standardize
edilmis {riinler yaratmasi gerektigi; ve bunun gerektirdigi siirecte de, sanayinin
yaraticiyl toplu iiretim montaj seridindeki bir isciye doniistiirdiigii, kendi beceri ve
degerlerini bireysel olarak ifade etmesini engelledigi yoniindedir (Gans, 2005: 44).
Popiiler kiiltlir elestirilerinde 6ne ¢ikan yaklasimin “aynilastirma”(homojenlestirme)
olmustur. Bu ¢abanin nedeninin de sorgulamanin ve derinlemesine diisiinmenin dniine
geemek oldugu diistiniilmektedir. Erdogan ve Alemdar’a gore, tiiketici eger popiilere
katilmazsa veya kazara popiileri yakalayamazsa popiiler bir sekilde tedirgin edilir ve
tedirgin hisseder; huzursuzdur. Popiilerini alan ve rahatlayan kisi bunu her giin veya
periyodik olarak tekrarlanmaktadir. Bdylece popiilerini eksik etmeyen tiiketici
gillimseyerek hem popiilerle kendini bulmakta hem de popiiler olanin satigina
katilmaktadir. Popiiler pazar madde bagimli duruma gelmis popiiler kullaniciy
Ozgiirlik mitleriyle beslemektedir (Erdogan ve Alemdar, 2005: 35). Dolayisiyla
diisiince tutulmasina ugrayan bireyler, 6zgiir se¢im yapamadiklari halde dyle olduklarini
zannederek biiylik bir aldatmacanin i¢inde yer almaktadirlar. Bu siire¢ varligini siirekli

olarak korumaktadir.

Frankfurt okulu mensuplari, kapitalist sistemle beraber kiiltiirlin endiistri ve
ticaretin mantigia gore bi¢imlendigini, yani ticarilestigini ve endiistriyel liretimin bir
aygiti haline geldigini iddia etmislerdir. Kiiltliir endiistrisinin {iriinleri, pazarda
satilabilmek i¢in imal edilmis uydurma seylerdir. Kiiltiir endiistrisi sayesinde kiiltiirel
tirtinler, gercek bir gereksinmenin karsilanmasindan ¢ok, degisim, yani pazarda paraya
doniismesi i¢in imal edilir hale gelmistir (Kizilgelik, 2008: 330-339). Frankfurt
Okulu’na gore, kiiltiir endiistrisi kitlesel yonlendirme ve aldatmanin temel bir bigimi
olarak goriilmektedir: burada kiiltiir bicimleri sadece insanlik durumu hakkinda nitel bir
ifadeden, bir toplumsal elestiriden yoksun bir eglence tarzina ve reklamcilik sektorii
araciligiyla yeni bir tiiketiciyi kontrol bi¢cimine doniistiiriilmektedir. Marcuse, kiiltiir

endiistrisinin tekelci sermayeye yeni pazarlar saglama, tiiketimcilik ve maddiyatciligi
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siirdirme ve kapitalizme karst elestiri ve hosnutsuzluklar1 engelleme araci olarak
“yanls ihtiyaclar yaratmak” seklinde gdrmektedirler (Slattery, 2008: 207). ihtiyaclari
bir tiirlii bitmeyen bireyler alma isteklerini bir tiirli kontrol altina alamaktadirlar.

Boylelikle sisteme bagliliklar1 giinden gline daha da saglamlagmaktadir.

Sanayi Oncesi (pre kapitalist) donemde herkes i¢in 6zel ve birer birer iiretilen
eglence ve sanat iirlinleri, fabrika {iretimine gecilmesiyle birlikte kitle halinde
iretilmeye ve dolayisiyla bayagilasmaya ve orijinallikten ¢ikip, siradanlagmaya
baslamistir. Sanatin, dinin, siyasetin, egitimin, degerlerin, ahlakin, hukukun kisacasi
toplumsal yasamin biiylik bir boliimiiniin, kanaat Onderleri, medya patronlart ve
hegemonik sdylem odaklarinca kurgulanan popiiler ikonlar, gostergeler, mitoslar,
zihniyetler ve yorumlar tarafindan isgal edilmesi, bu alanlarin bir gosteri ve seyirlik hale
gelmesine ve yeniden iretilebilen tiiketim nesneleri haline donlismesine zemin
hazirladig1 seklindeki elestiriler, genelde popiiler kiiltiire olumsuz yaklasanlarin ortak
goriiglerini yansitmaktadir. Bu olumsuz yaklagimlar bir anlamda modernite elestirisi

niteligindedir (Sahin, 2005: 164).

Popiiler kiiltiirii kitle kiiltiiriiyle es tutanlara yoneltilen elestiriler de vardir.
Bazilaria gore popiiler kiiltiir, kitle kiiltiiriinden tamamen farkli bir olgudur. Soyle ki
kitle kiiltiirii, kiiltiir endiistrisinin etkisiyle yayginlik kazanmis olup toplumda gii¢ sahibi
olan kesimlerin giidiimiinde, gilicten yoksun kitleyl yonetmek ve yonlendirmek ig¢in
kullanilmaktadir. Oysa halkin ig¢inden ¢ikan, halk tarafindan iretilen popiiler kiiltiir,
halkin varliginin ve giiciiniin 6nemli bir gostergesidir. Halka 6zgii olan ve halkin otantik
yapisini yansitan popiiler kiiltiir, bu yoniiyle ¢ogulcu bir goriiniim de sergilemektedir.
Farkl1 yorelerde yasayan, farkli yasam bicimlerine sahip halklarin, popiiler kiiltiir {iretim
siirecine katilmalarinin da bu dogrultuda farklilik gostermesi nedeniyledir ki sonucta
ortaya ¢ikan popiiler kiiltiirel durumlar da farklilik gostererek, cogulculuk ve cesitlilik
ozelligine sahip olmaktadir (Glingér, 1999: 11). Burada popiiler kiiltiir, kisinin daha
etkin olabildigi bir alan olarak kabul edilmektedir. Ozgiirliikten s6z etmek daha

mumkindiir.

Gramsci’ye gore burjuvazi ideolojik hegemonyasini is¢i sinifinin kiiltiirleri ve
degerleri icinde buldugu yer oOl¢iisiinde kurabilmektedir. Burjuvazinin amaci is¢i

siifinin kiiltiiriinii degistirmek veya onu yok etmek degil, is¢i sinifinin burjuva kiiltiiri
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ile karigimini saglamaktir. Popiiler kiiltiir, bu iki sinif arasindaki pazarlik sahasidir. Bu
sahada egemen st kiiltlir ve alt kiiltiirel degerler farkli karigimlar iginde

bulunmaktadirlar (Sahin, 2005: 169).

Muhafazakar ve marksist “kitle kiiltiiri” ve Frankfurt Okulu’nun “kdiltiir
endiistrisi” kuramlarina elestirel yaklasanlar, popiiler kiiltiiriin salt bir “egemenlik arac1”
olmadiginin altin1 ¢izmektedirler. Bu dogrultuda Stuart Hall, “siradan insanlar ‘kiiltiirel’
aptallar olmadiklarina gore, popiiler Kkiiltiir bigcimlerinde kendi hayatlarina iligkin
gerceklerin nasil temsil edildiginin basbayag1 farkindadirlar” saptamasiyla tiiketiciyi
tiimiiyle edilgen bir konumdan etkin bir konuma tagimaktadir (Tanridver ve Eyiiboglu,
2000: 8). Williams Adorno ve Horkheimer tarzi “kiiltiir endistrisi” kavramiyla araya
mesafe koyulmasi gerektigini sdylemistir. Onun bu diislincesinin altinda da kitlenin
bizim disgimizdaki bir sey oldugu diisiincesinin yanhsligi vardir. Kitlenin edilgenligini
kabul etmeyen diisliniirler, tiiketicilerin tiiketim faaliyetlerinin amagladigi “eglence” ve

“kag1s” tan farkinda olduklarin1 savunmuslardir.

Tiim bunlar degerlendirdigimizde popiilere olumlu bakanlar “cogunlugun istegi
bu” goriislinii benimserken, olumsuz bakanlar ticari, aldatma, siradan, tekdiize ve yoz
oldugu goriisiinii benimsemektedirler. Popiiler kiiltiin ideolojik bir gii¢ olarak goriilmesi
en baskin elestiri olmustur. Ekonomik ¢ikarlar ve ideolojik beklentiler birlestiklerinde
halkin yonlendirilmesi gereksinimi dogmaktadir. Eskiden halk popiilerin tanimlayicisi
iken simdilerde kendisine dayatilan1 algilamaktadir. Kisilerin popiiler tiikketimin

sunduklariyla birlikte bir popiiler anlayisina sahip olduklar1 goriilmektedir.
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IKINCi BOLUM
SIYASAL KULTUR, SiYASAL TOPLUMSALLASMA VE SIYASAL
KATILIM

2.1. Siyasal Toplumsallasma

Toplumsallagsma, toplumdaki degerlerin, inanglarin, davraniglarin birey
tarafindan benimsenme siirecidir. Siyasal toplumsallasma da, buna paralel olarak,
siyasal inang, davranis ve degerlerin birey tarafindan benimsenme siireci olarak goriiliir.
“Siyasal toplumsallagsma” deyimi, ilk kez, 1954 yilinda goriildii. Bu konuda yapilmis
calismalar1 derleyen ve sistemlestiren Hyman’in 1959’ da yayinlanan kitabina kadar, bu
terim genis bir kullanim alani bulmadi. Bu tarihten sonra, siyasal toplumsallagsmayi
konu alan ve dogrudan dogruya bu kavrami kullanan ¢aligmalar ABD’ de hizla artmistir

(Alkan, 1979: 4-5).

Siyasal toplumsallagma, bireyler nasil siyasal varliklar haline gelirler ya da
getirilirler sorusunu merkeze alan bir alandir. Temel sorun, insanlarin siyasal bireyler
haline gelirken hangi siiregten gectikleri ve ¢evresel faktorlerin bireyler ilizerinde ne

kadar etkili oldugunu ortaya koymaktir.

Siyasal toplumsallagma, toplumsal siyasal ¢evre ile birey arasinda yasam boyu
stiren dolayli ve dogrudan etkilesim sonucunda, bireyin siyasal sistemle ilgili goriis,
diisiiniis, tutum ve degerlerinin gelismesidir. Temelde siyasal kiiltiirii bireylere ve yeni
kusaklara benimsetme, sisteme uyumlu kisiler yetistirme, sistem i¢inde oynayacaklari
rolleri 6gretme siireci olan siyasal toplumsallasma, sistemin devamui igin hayati bir
oneme sahiptir (Dursun, 2006: 217). Sigel, siyasal toplumsallasmay1 siyasal sistem
tarafindan uygulanan ve kabul goren ilke, deger, tutum ve davranislarin asamali bir
bicimde Ogrenilmesi siireci olarak tanimlar. Greenberg ise, siyasal toplumsallagsmanin,

bireyin kendisine bigilen “yurttaglik rolii” ve “toplum iiyeligi” kimliklerini kazanmak



27

icin siyasal sistemin degerleri, inanglar1 ve davranig kaliplarina uymak ve egemen
siyasal kiiltiirle uyumlu yasamaya calismak oldugunu belirtir. Siyasal toplumsallagma;
birey ve toplum-siyasal sistem arasindaki karsilikli etkilesim siirecidir ve Oncelikle
bireyin “siyasal insan” olarak rol alma miicadelesinin adidir (Cetin, 2003: 40-41).
Kisinin toplumdaki var olusunun bir gostergesi olan siyasal toplumsallagsma, kisi i¢in

onemli bir gereksinimdir.

Siyasal toplumsallasma, bireyin siyasal hayata katilma siirecidir. Bu siireg,
bireye dis ¢evrenin verili degerleri, kiiltiirii, inanglar1 sayesinde gelisir. Birey, Siyasal
toplum alanin ana kiiltiiriiniin i¢ine dogar. Siyasal toplumsallagma; birey ile siyasal ve
toplumsal cevre arasinda Omiir boyu siiren dogrudan ve dolayl: iletisim ve etkilesim
iligkileri sonucunda bireyin siyasal sistemle ilgili goriis, diisliniis, davranis, tutum, deger
ve ilkelerinin gelisme siirecidir (Cetin, 2003: 43). Hyman’e gore, “bireyler siyasal
tutumlarini, yasantilarinin ¢ok erken bir doneminde ve bir biitiin olarak 6grenir, sonra
sadik kalirlar.” Bdylelikle istisnalar disinda kalan yetigkinlerin siyasal davranislarini
degistirmek miimkiin degildir (Duverger, 2007: 102). Degisimin zor oldugunu savunan

bu goriis, siyasal katilim siirecini ¢ok kii¢iik bir alana sikistirmaktadir.

Siyasal toplumsallagma calismalar1 genelde bireyi edilgen olarak ele almaktadir.
Oysa, ¢ocuk egitimi ve toplumsallagsma calismalarinda ise ¢ocugun etkilenen oldugu
kadar etkileyen bir roliinlin oldugu ileri siiriilmiistiir. Burada da karsilikli bir aligveris
oldugu goriisti ile farkli bir yaklasim getirilmistir. Ayrica siyasal toplumsallagsma
stirecinin diizenin siirekliligini saglayan bir siire¢ oldugu goriisii yaninda, diizeni

degistirebilecek bir siire¢ oldugunu diisiinmekte de yarar vardir.

Aile, kisinin siyasal kiiltiiriinii bi¢imlendiren kurumlardan bir tanesidir. Fakat
ailenin siyasal kiiltiiriin bicimlenmesinde en 6nemli etken oldugunu sdylemek ise yanlis
olacaktir. Okul, arkadas grubu, toplumsal ve mesleki orgiitler ve Kkitle iletisim
araglarinin da kiginin siyasal toplumsallasmasinda araci olmasi s6z konusudur.
Cocugunu yasinin ilerledigi doneme denk gelen okul, ailenin gérevini devralan bir alan
olarak degerlendirilmektedir. Mesleki oOrgiitler ise kisinin daha sonraki donemlerinde
onlar1 olduk¢a etkilemektedir. Modern zamanm toplumsallasma araci olarak
degerlendiren kitle iletisim araglarinin ise sanildiginin aksine Siyasal toplumsallagsmada

belirleyici oldugu kabul edilmemektedir.
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Dursun’a gore, Siyasal toplumsallasma ¢ocukluktan baslayarak hayatin sonuna
kadar devam eden bir siire¢ olmakla birlikte her donemde esit sekilde isleyen bir siireg
degildir. Bireyin siyasal degerleri, inang, ve tutumlar1 almasi, i¢inde yasadigi siyasal
sistemin farkina varmasi, kendinden beklenen rolleri kavramasi ve buna uygun
eylemlerde bulunmasi ¢ocukluk, genglik, yetiskinlik ve yaglilik donemlerinde farkli
siirecler halinde islemektedir. Arastirmalar cocuklarin erken denebilecek yillarda
siyasetle ilgi kurduklar1 ve bazi siyasal tutumlar gelistirdiklerini ortaya cikarmustir.
Toplumsallasmada ergenlik ve genclik cagindaki gelismeler son derece onemli rol
oynamaktadir. Genellikle okullarda gegen bu yillarda gengler siyasal sistemle ilgili her
tirli bilgileri edinir, yurttag olarak yetismeleri saglanir. Kisinin genclik cagindan
olgunluk c¢agina gecisle birlikte siyasal tutum ve davramislarinda bazi degisiklikler
ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle ¢alisip c¢alismadigi, evli olup olmadigi, calistigi isin
niteligi ve benzeri gibi faktorler yetiskinin siyasal egilimleri lizerinde onemli etkide
bulunmaktadir (Dursun, 2006: 218-219). Dolayisiyla bireylerin sahip oldugu niteliklerin

degisimi ve dis etkenler onlarin siyasal duruslarini da sekillendirmektedir.

Siyasal karar ve tercihler arasindaki degisim, toplumsal degismeden bagimsiz
degildir. Bu degisim siyasal toplumsallagsma siireci ile dogrudan iligkilidir. Siyasal
toplumsallagma ise siirekli yenilenen bir siirectir. Ciinkii siyasal toplumsallagsma, sadece
cocukluk ve ilk genglik yillari ile sinirlt bir siireg olarak kabul edilemez. Insan hayatinin
biitiiniine yayilmistir. Buna gore birey, hayat boyu siyasal toplumsallasma siirecini

tecrube etmektedir.

Insanlarin sosyal c¢evresini olusturan ortamlar hayat boyu aym kisilerden
olusmamaktadir. Zaman gectik¢e insanin ¢evresindeki insanlar yer degistirmektedir.
Yeni kurulan iligkiler de kisilerin siyasal deger ve tutumlarin1 sorgulamaya sevk ederek
degismelere yol agabilmektedir. Ayn1 sekilde benzer goriislere sahip oldugu bir ¢evrede
olmasi halinde de goriislerini pekistirebilmektedir. Toplumsallasma stireci bu nedenle

siyasal toplumsallagma ile sik1 sikiya baglidir.
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2.1.1. Psikanalitik Yaklasim

Freud ile 6zdeslesen psikanalitik yaklasima gore davraniglarimizin énemli bir
boliimii bilingdist siireglerden kaynaklanmaktadir. Cocuklukta yasananlar biitiin hayata
etki eden siireglerdir. Kiiclik yaslarda karsilasilan durumlar bizim siyasal iktidar
iliskimiz i¢in de 6nemli belirleyicilerdendir. Bireyin siyasal otorite ile olan uyumu ya da

catismasi anne-baba-cocuk iliskisine indirgenmistir.

Cocukluk donemine egemen olan “zevk”(bireysel istek) ilkesi ile topluma
egemen olan “ger¢ek”(siyasal, toplumsal kiiltiir) ilkesi birbiriyle siirekli ¢atisma iginde
oldugundan dolayi, bireyin istekleri ve kendini gerceklestirmesi tamamen sinirli alan
icerisinde gerceklesmektedir (Cetin, 2003: 48). Bireyin toplumsallagsmasinda pek ¢ok
etken rol oynamaktadir. Cevrenin toplumsallasmaya olan katkisinin 6nemsenmedigi bu

yaklagim olumsuz bir karaktere sahi olarak gdriilmektedir.

Psikanalitik yaklasimda ¢ocukluk donemindeki bazi ¢eliskiler hayat boyu siiren
bir nitelik gostererek siyasal davraniglara etki etmektedir. Froman’ a gore, bu yaklasim
ana- baba disindaki toplumsallastirma etmenlerine ilgi gosterilmesini engellemektedir
ve yeteri kadar test edilmemistir (Alkan, 1979: 13). G6z ard1 ettigi etmenlerin ¢ok olusu

nedeniyle elestirilere hedef olmaktadir.

2.1.2. Islevselci Yaklasim

Bu teoriye gore toplumsal sistem igindeki biitiin unsurlar, insan viicudundaki
tiim organlar gibi karsilikli gereksinim uyum ve dayanisma icindedirler. Birinin iflas1
biitlin sistemin aksamasina yol agabilmektedir. Uyumsuzluk gosteren unsur, teoriye
gore yenilenmis bir gorev anlayisina sahip bir bagka unsur tarafindan elemine edilince,
sistem yenilenmis olarak uyumluluguna devam edebilmektedir (Yiicekok 1987: 4).
Birbirleriyle biitliinlesen yapilar sistemin varligini siirdiirmesinin saglayicist olma goérevin
ustlenmektedirler. Toplumsallasma araclar1 ile toplum {yeleri sisteme uyumlu olarak

yetistirilmektedir.
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Siyasal toplumsallagsma iizerine ¢alismis olanlardan Easton, Almond ve Powell
gibi siyaset bilimcilerin benimsedikleri yapisal-islevselci teoriye gore, bireyin
toplumsallagmasi bir girdi-¢ikti iligkisidir. Buna gore, sistemin siirekliligini ve diizenini
saglamak i¢in sistem, iiyelerini kendi deger ve ilkelerine uyumlu kilmak i¢in onlara
bilgi, diisiince, kural, inan¢ ve deger asilamak istemektedir (Cetin, 2003: 50).
Farkliliklarin artis1 diizenin isleyisinin bozulmasina neden olmaktadir. Bu yiizden

sistem, i¢inde barindirdig1 bireylerin uyum i¢inde kalmalari i¢in ¢aba gostermektedir.

Siyasal olguyu yapisal iglevselci bir yaklasimla ele alan bilim adamlari, siyasal
toplumsallasmay1r da genel islevselci c¢ergeve iginde degerlendirme egilimi
gostermektedirler. Easton’a gore, siirekli istemleri karsilamakta zorluk ceken ve
bunalim doénemlerinden gegen cagdas siyasal sistemler, varliklarini siirdiirebilmek i¢in
sirekli bir “destek haznesine” gereksinme gdostermektedirler. Bu da c¢ocukluk
doneminde saglanacak toplumsallagsma ve ¢ocugun sisteme bagliliginin gelismesi ile
gerceklestirilebilmektedir. Islevselci igin toplumsallasma, sistemin zaman icinde
stirekliligini agiklamaya yarayan bir aractir: Eger siirekliligi olacaksa, sistem, bireyler
veya gruplar tarafindan oynanan rollerle c¢esitli islevlerin yerine getirilmesini
gerektirmektedir (Alkan, 1979: 15). Burada asil olan bireyin toplumsallasarak kendi
roliinii kabul etmesi ile sistemin de bireye bu roliinii oynamasinda destek vermesidir.

Boylelikle siyasal ve toplumsal sistemin mesruiyeti saglanabilmektedir.

2.1.3. Catismaci Yaklasim

Psikanalitik ve islevselci yaklasima yoneltilen elestirilerin sonucu olarak ortaya
¢ikan catismaci yaklagim, siyasal sistemde denge ve siireklilik yerine degisime, sinifsal
farklilagsmalarin dogurdugu siyasal toplumsallagmanin farkli goriinlimlerine dnem veren
bir yaklasimdir (Alkan, 1979: 16). Burada farkliigin one c¢iktig1, farkliliktan

beslenildigi bir durum s6z konusudur.

Catismaci teoriye gore sistem birbiri ile catisan, tezatlar olusturan unsurlardan
meydana gelmistir. Bu bir “sinif” ya da “gruplar-aras1” ¢atisma modelidir. Bu modelde
unsurlarin  karsith@1 esastir ve toplum siirekli olarak bu siirtisme nedeni ile

yenilenmektedir. Siyasal gli¢ mesruiyetini baski ile saglar ve ¢atisma sonucu yeni bir
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siyasal gii¢ baski araglarini, yani iktidari ele gegirinceye kadar iktidarini stirdiirmektedir
(Yiicekok 1987: 4). Bu dongli varligini degisimden alarak birbirini siirekli olarak

yenileme ve doniistiirmeye isaret etmektedir. Giiclinii var olan karsitliktan almaktadir.

Catismact yaklasim, hem toplumsal farkliliklarin hem de siyasal talep
farklilagmasinin {iriinii olarak, siyasal toplumsallasmanin da bu farklilagmalar arasinda
catismaya yol acacagini savunmaktadir (Cetin, 2003: 51). Bireyin kurulu yapiya uyma
davranig1 disina ¢ikmasi miimkiindiir. Dahil oldugu etkilesim unsurlarinin (ekonomik
smifi vs.) katkistyla farkli olusumlara karst catismaci bir tutum izlemesi s6z konusu

olabilmektedir.

2.2. Siyasal Kiiltiir

Bireyin siyasal toplumsallagma siireci igerisinde siyasal deger ve iligkilerle yiiz
yiize geldigi en yoZun alan, siyasal kiiltiir alanidir. Siyasal kiiltiiri, bir toplumun siyasal
iligkiler, degerler ve ilkeler yoniinde gelistirdigi geleneksel, kiiltiirel, ahlaki, ideolojik
degerler ve tavirlar biitiinli olarak tanimlayabiliriz. Siyasal kiiltiir; sosyal, siyasal ve
ekonomik alanda gerceklesen tiim belirleyicileri ve degisim dinamiklerini ifade eder.
Siyasal kiiltiir; siyasal degismeyi, toplumsal degismeyi, siyasal sisteme yonelen destegi,
toplumla devlet arasindaki iliskiyi, siyasal baskiyi, siyasal iktidari, siyasal eylemleri
igeren genis bir alandir (Cetin 2003: 82-85). Siyasal kiiltiir, siyasal sistem i¢inde karar
almak i¢in genel bir ortam olusturmaktadir. Bireylerin siyasal sistemler iginde etkin

olabilmesi i¢in siyasal kiiltiiriin etkinligi 6nemlidir.

Kiiltiir, toplum icinde bir semboller birlikteligi ve siyasal kiiltiir de siyasal
semboller birlikteligidir. Siyasal kiiltiirde semboller bir toplumsallasma aract olarak
kabul gormektedir. Sam’a gore, bazi siyasal goriislerin belli siyasal sembollerle ifade
edilmesi (6rnegin sosyalizm ve kizil bayrak, nasyonal sosyalizm ve gamali hac¢ gibi) de
sembollerin siyaset agisindan tasidigi onemi gostermektedir. Bir kisinin siyasal goriisleri
dolayisiyla sakal birakmasi, mavi gdmlek giymesi, kendi siyasal goriisii ile ayn1 kisilerle
selamlasirken bilingli olarak sag ya da sol elini kullanmas1 ve hatta sagini tarama sekli bile
siyasal sembol olarak yorumlanabilmektedir. Bir siyasal sembol tiirii olarak kabul edilen
sloganlarin da siyasal kiiltiir baglaminda siyasal toplumsallastirict etkileri vardir (Sam,

1999: 90).
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Siyasal kiiltiir, toplumun geleneklerinin, toplum kurumlarinin ruhunun,
vatandaslarinin arzu ve ortak ¢ikarlarinin ve liderlerinin siyasal stilinin yalnizca rastlanti
bir tarihi tecrilbbe sonucu olmayip, anlamli bir biitiin olarak birbirlerine uymalari,
anlasilir, acik bir iligkiler ag1 meydana getirmesiyle belirmektedir. Siyasal kiiltiir hem
bir toplumun topyekiin tarihinin, hem de toplumu meydana getiren insanlarin sosyo-
ekonomik yasantilarinin bir iirlintidiir. Boylelikle siyasal kiiltiir esit olarak hem toplum
olaylarinda hem de kisisel tecriibe ve davramislarda kok bulmaktadir (Yiicekok
1987:13). Siyasal kiiltiir toplumdan topluma degisen bir olgudur. Kisilerin dahil

olduklar1 toplum yapisina gore siyasal kiiltiirleri de belirlenmektedir.

G.M. Patrick, siyaset kiiltiirlin siyaset yazininda dort farkli kavramlastirmasinin
bulundugunu sdéylemektedir. Siyasal kiiltiiriin “nesnel” kavramlastirmas: toplumdaki
bireylerden bagimsiz, iistiin ve onlar1 bir arada tutan davranis kaliplari, kurallar ve
inanglardan olusan bir biitiinliiktiir. Oznel kavramlastirma ise siyasal kiiltiirii, bir siyasal
sistemin {yeleri arasinda siyasete karsi bireysel tutum ve yonelimlerin bir Oriintiisii
olarak tanimlamaktadir. Bulgusal olarak siyasal kiiltiire yaklasanlar igin siyasal
kiiltiirtin, kamu kurumlarinin ruhunu, bir toplumun geleneklerini, yurttaglik bagini ve
liderlerin tislubunu igerdigini savunmaktadir (Saribay, 1998: 48-49). Oldukga genis bir
alana yayilmis olan siyasal kiiltiir i¢in kesin tanimlar yapmak giictiir. Bununla beraber
siyasal kiiltiiri, siyasal degerlerin toplumsallasmast ve bu degerlerin birbirleriyle

iletisimlerinin irdelendigi bir alan olarak diistinebiliriz.

Turan’ a gore; her siyasal sistemde, toplum {iyelerinin siyasal sisteme iliskin
inanglart ve tutumlar1 oldugu gibi, siyasete iligkin davranig kurallar1 bulunmaktadir.
Bunlarin tiimii siyasal kiltiirii olusturmaktadirlar. Siyasal kiiltiiriin siyasal siire¢
agisindan iki temel islevi oldugunu sdylenmektedir. ilkin kiiltiir, baz1 inan¢ ve davranis
kurallarnin standartlagmasi yoluyla, siyasal siirecin isleyisini kolaylastirir. Ornegin,
dinin siyasal kararlarin temelini olusturmasi gerektigi diislincesinin yaygin oldugu bir
toplum, inang¢ farklarinin yaratabilecegi siddetli gerilimlerden biiyiik 6l¢iide korunmus
olur. Ikinci olarak, siyasal kiiltiir, mevcut siyasal sistemin benimsenmesini, ydnetmekte
hakli goriilmesini ve dolayisiyla devamliligini saglayabilen bir aractir. Ornegin, Orta
Cag siyasal diisiincesi, hiikiimdarlarin tanrinin yeryliziindeki temsilcisi olduklarini,

onlarin buyruguna karsi gelmenin tanr1 buyruguna karsi gelmek oldugunu
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yayginlagtirarak, sistemi zayiflatacak egilimlerin gelismesini engellemek istemistir

(Turan, 1977: 33-34).

Siyasal kiiltiiriin sadece mevcut sistemle uyum halinde ve onu her haliyle
kabullenen bir kiiltiir olarak goriilmemesi gerekmektedir. Toplum i¢inde farkli inanglari,
degerleri ve adetleri olan pek ¢ok kiiltiiriin bulunmasi gibi ¢cogul siyasal kiiltiirlerden de
bahsedilmektedir. iktidardan farkli diisiinen, mevcut sistemde eksiklik ve yanlislik

bulanlarin var olmasi, farkli siyasal kiiltiirlerin olusmasina neden olmaktadir.

Almond ve Verba genel olarak ii¢ siyasi kiiltiir bigimi tanimlamaktadirlar.
Bunlar: katilimer kiiltiir, tebaa kiiltiirii ve dar grup/cemaat kiiltiirii. Katilimcei siyasi
kiiltiir, vatandaslarin siyasete yakin ilgi duydugu ve siyasete katilimi etkili ve arzu edilir
bir sey olarak degerlendirdigi bir kiiltiirdiir. Tebaa siyasi kiiltiirii, vatandaslarin daha
pasif olmasiyla ve hiikiimeti etkilemek konusunda ¢ok sinirl bir etkiye sahip olduklarini
idrak etmesiyle tanimlanmaktadir. Cemaat siyasi kiiltiirli, vatandaslik duygusunun
yokluguyla tanimlanmaktadir. Oyle ki insanlar kendilerini bir ulusa mensup olmalariyla
degil, bolgesellikleriyle tanimlamakta ve ne siyasete katilma yoniinde bir istege ne de

bu dogrultuda bir beceriye sahiptirler (Heywood, 2006: 291).

Yaygin olan siyasal kiiltiirde birey siyasal sistem ve olaylarla ilgilenmekte fakat
bu ilgi zayif bir ilgi olup siyasal kararlar bireylerce fazla tartisilmamaktadir. Demokratik
yapiya sahip toplumlarda ise katilimc kiiltlir agir basmaktadir. Bu tiir kiiltiirde birey ya
da vatandas siyasal sistem ve politikalar ile ¢ok yakindan ilgilenmekte ve aktif bir rol
igerisine girmektedir. Bu tiir bir siyasal kiiltlirde, bireyler siyasal siiregte daha aktif bir
rol, daha fazla siyasal bilgi ve hiikiimetlerin kararlarin1 etkileme yoniinde bir beklenti
icinde bulunmaktadirlar (Tiirkkahraman, 2000: 30). Bu birey siyasetle olan ilgisinde
donanim sahibi, haklarinin ve sorumluluklarinin tam anlamiyla farkinda olan bir

yurttastir.

Dolayisiyla siyasal alanla i¢ ige gecen kiiltiiriin, siyasal alani belirlerken ayni
zamanda kiiltiirin siyasal alan tarafindan miidahaleye maruz kaldigin1 da sdyleyebilir.
Diger yandan da siyasal kiiltiir, sabit kalmayarak zaman i¢inde siirekli bir degisim
halindedir.
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2.3. Siyasal Katilhm

Glinlimiizde en yaygin siyasal oOrgiitlenme bi¢imi olan ulus devletin 6ziinii
olusturan ilkelerden bir tanesi iktidarin giiciinii yonetilenlerden almasidir. Iktidarin ilahi
kaynaklara dayandigi diisiincesinin birakilarak, yonetilenlerin rizasina dayandirilmasi
uzun bir siyasal degisim siireci sonunda ortaya ¢ikmistir. Sanayi devriminden sonra,
yonetimden etkilenenler, giderek toplum adina uyulmasi zorunlu kararlar alma islemine
katilmak istegi gdstermisler, bir¢ok toplumda uzun zaman kanli ¢atigmalar yasanmuis,
sonucta tlim yonetilenlerin siyasal silirece katilma hakkina sahip olduklari anlayisi
gelismis ve yerlesmistir (Turan, 1977: 67). Siyasal katilma siyasal davranislarin
kollarindan biridir. Siyasal katilma ile ilgili calismalar ii¢ gruptan olusmaktadir. ilk
olarak siyasal katilma, bireylerin sosyo-ekonomik durumlarinin bir sonucu olarak
goriilmektedir. ikinci yaklasimda bireyin psikolojik niteliklerinin ve kisilik yapisinin
etkinligi dnemsenmektedir. Ugiincii yaklasimda ise siyasal davranis siyasal unsurlara

baglanmaktadir.

Katilma demokratik yonetimin hem bir ilkesi, hem de demokrasiyi siirdiirme
aract olmasina karsin, yalniz demokratik yonetime 6zgii bir ilke ya da siire¢ degildir.
Niteligi ne olursa olsun her siyasal sistem dayali oldugu toplumsal ve siyasal iligkileri
ve bu iligkileri haklilastiran degerleri korumak, onlara olan baglilig1 siirdiirmek i¢in su
ya da bu bigimde bir katilma mekanizmasina dayanmak zorundadir (Uysal, 1984: 35).
Siyasal katilma kendisini degisik yogunluk seviyelerinde gosterebilmektedir. Robert A.
Dahl siyasal katilmanmin boyutlarmi 1- Merak, 2- Ilgi, 3- Bilgi, 4- Eylem olarak
siralamaktadir. Siyasal konular1 az merak edenler, ¢ok merak edenler ya da siyasal
konularda az bilgi sahibi olanlar, ¢cok bilgi sahibi olanlar gibi degisik yogunlukta siyasal
katilma bi¢imi s6z konusu olabilmektedir (Baykal, 1970: 31). Kitlelerin siyasal yasama
ilgi duymasi ve katilma diizeylerinin yilikselmesi modern devletin en 6nemli 6zellikleri

arasinda yer almaktadir.

Siyasal katilma, bir siyasal toplumda bireylerin yerel ve ulusal diizeyde siyasal
yoneticileri segme ve yoneticilerin kendi istekleri ve menfaatleri dogrultusunda karar
almalarin1 temin amaciyla gosterdikleri her tiirlii davranis ve eylemleri ifade etmektedir.

Siyasal katilmanin taniminda siyaset bilimciler arasinda bir ittifak bulunmamakla
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birlikte nitelikleri ve hedefinin ne oldugu hususunda asag1 yukari ortak bir egilim ortaya
cikmig bulunmaktadir. Siyasal toplumda yoneticilerin kimler olacagi ve siyasal
liderlerin aldiklar1 ve alacaklar1 kararlarin toplum iiyelerinin hayatlarimi etkileyecegine
inanildigindan bireylerin hem yoneticilerin belirlenmesinde hem de onlarin siyasal karar
almalart siirecinde etkili olmayi istemeleri ve bu amacla gesitli eylemlerde bulunmalari
gayet normal goriinmektedir. Siyasal katilma, kamusal islerle siirekli gérevli ve meslegi
geregi bu islerle ugrasan kisilerin eylem ve davramislarindan ¢ok 6zel kisilerin, yani
sivil vatandaslarin siyasi otoritelerce alinan kararlar1 etkilemek i¢in tasarlanmis
faaliyetleri ifade etmektedir. Siyasal katilma, temelde bir eylem, bir davranis olmasi
nedeniyle bireylerin siyasal sistem karsisindaki durumlarini belirlemektedir (Dursun,
2003: 230). Vatandaslar, siyasal katilma davranisi ile devlet hayati igerisinde s6z sahibi
olma haklarin1 kullanmaktadirlar. Katilim goniillii olarak gerceklesebildigi gibi bireyin

kendisi disindaki bir kisi ya da durum sebebiyle zorunlu olmas1 da miimkiindiir.

Siyasal eylem ve siyasal katilma iki sekilde gerceklesebilmektedir:

a) Kisi olaylar1 izler, haber alir, fakat baskalarina iletmez. Duydugu ilgiyi
eyleme dokmez.

b) Kisi ¢ok aktiftir. Partizanca davranir. Oy verme bu iki davranigin kesistigi

yerde belirmektedir (Yiicekok, 1987: 30).

Milbrath ise siyasal katilma bigimlerini su sekilde siniflandirmaktadir:

- Aktif ve Pasif Katilma: Baz1 bireyler digerlerine oranla siyasete daha ¢cok ve yogun
olarak katilirlar. Bazilar1 ise bu konuda pasiftir.

- Acik ve Gizli Katilma: Bireylerin siyasal eylemlerinden bazilari kamuoyu oniinde
cereyan ederken, bazilari kisiye 6zgii gizlilik tasimaktadir.

- Zorunlu ve Bagimsiz Katilma: Yasalarin emrettigi eylemler zorunlu katilmadir. Vergi
vermek gibi. Oysa bazi siyasal eylemler, bireyin kendiliginden bagimsiz olarak verdigi
kararlarla olmaktadir.

- Siirekli ve Siireksiz Katilma: Oy verme sadece se¢im zamaninda olan bir katilma olup
stirekli degildir. Oysa bir siyasal partiye iiyelik stirekli bir siyasal katilmadir.

- SozIli ve Sozsiiz Katilma: Siyasal bir konuyu tartismak, bir agik oturuma katilmak

s0zli olan siyasal katilma bigimleridir. S6zsiiz olan siyasal katilma bi¢imleri ise, gazete,
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dergi, radyo ve televizyon yolu ile siyasal olaylar1 izlemek, protesto gosterilerine
katilma ya da mektup yazmak tiirtinden olabilmektedir.

- Toplumsal ve Toplumsal Olmayan Katilma: Siyasal katilma toplumun diger tiyeleri ile
birlikte olursa ve belirli bir grup dinamigini igerirse, toplumsal anlamda bir katilma

vardir. Aksi halde bireysel bir katilmadan s6z edilebilmektedir (Cam, 2000: 172).

Siyasal katilma, 1-Genel olarak kararlarin alinmasinda ya da alinan kararlarin
uygulanmasina yonelik niteligiyle siyasal katilma “karar verme” ve “karar stiregleri” ile
ilgilidir. 2- Katilma ayn1 zamanda bir otorite yapisi ve otorite iliskileri ya da toplumsal
bir grup igerisinde gerceklestiginden “toplumsal eylem” niteligi tasimaktadir. Her
toplumsal grubun bir “otorite Orgiitlenmesi” ve her toplumsal eylemin ise “bir otorite
iligkisi” olusu nedeniyle, katilmanin otorite yapilari ve iligkileri igerisinde
degerlendirilmesi, katilma etkinliklerini belirleyen kosullarin da sistem ve toplumsal
yap1 igerisinde ele alinmasi gerekmektedir (Uysal, 1984: 66). Bu durum bizi siyasal

katilma boyutlarinin gesitlemesi sonucuna ulastirmaktadir.

Kalaycioglu, siyasal katilmayi siyasal bir eylem olarak nitelendirmektedir. Bir
siyasal partiye oy vermeleri i¢in ¢evrelerindekileri ikna etmeye ¢alisan, belli bir siyasal
partiye oy veren, belli bir siyasal partiye para bagislayan, siyasal partinin kampanya ve
mitinglerinde yer alan, bir siyasal cinayet isleyen bireylerinde siyasal katilma
davranisinda bulunduklarini ifade etmektedir. Kalayciogluna gore; amaci siyasal karar
alma mekanizmasii etkilemek olan, otonom olarak bir yontemi benimseyip bunu
uygulayan herkes siyasal katilma eyleminde bulunmaktadir (Kalaycioglu, 1983: 10).
Siyasal katimm boyutlarmin  degisiklik gosteriyor olmasit siyasal katilim
incelemelerinde sorunlu bir noktay1 olusturmaktadir. Ornegin, oy kullanma davranisi ile
siyasal parti c¢alismalarima dahil olma arasindaki farkliliklar bu ylizden

vurgulanmaktadir.

Uysal’a gore katilma ile amaglanan olgu bireylerin demokratik deger ve
siiregleri benimsemesi ve bu deger ve siireclere baghligin siirdiiriilmesidir. Baska
deyisle katilma uygulamalar1 bireyin yalniz davranislarini degil, ayni zamanda
demokratik deger ve siireglere karsi yonelimlerini etkilemeyi amaglamaktadir. Bundan
dolay1, katilma davranis1 siyasal sistem degerlerine ve siireclerine iliskin yonii ile

siyasal, bireyin bu degerlere yonelimi ve onlara uygun davranmisina iliskin yonii ile de
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toplumsal bir nitelik tagimaktadir (Uysal, 1984: 77). Cukurgayir’a gore, katihim giidiisii,
bireyin katilimindan beklentilerine gore farklilagmaktadir. Bireyi giidiilleyen konular
bireysel olabilecegi gibi, toplumsal sorunlar da olabilmektedir. Ornegin bir is bulma
beklentisi, kamusal alanlardan ve kaynaklardan bireysel ¢ikar saglama diisiincesi,
bireysel konular arasinda yer almaktadir. Bunun yaninda kentsel ve toplumsal sorunlarla
ilgili bireyi katilim davranigina yonelten giidiiler de vardir. Yine, kisinin katilima zaman
ayirma olanagina sahip olup-olmamasi katilma giidiisiinii etkilemektedir. Son olarak,
katilim olanag1 sunan yonetsel birimlerin, yurttaglar1 harekete gecirecek kadar inandirict
olmalar1 gerekmektedir. Eger yurttas diisiincelerinin degerlendirilmedigi ve zamanin
bosa gectigi kanisina varirsa, katilim i¢in gerekli gilidiiler yok edilmis olmaktadir

(Cukurgayir, 2000: 66).

“Siyasallik” insanin kagabildigi bir alan olmadigindan bilingli ya da bilingsiz bir
sekilde siyasallastigi ya da siyasallasmak zorunda kaldigi bir gercektir. Yiicekdk,
siyasal katilimin nedenlerini soyle siralamistir: @) Cikarlarini korumak igin, b) Arkadas
edinme, sosyal dayanisma igin, C) Diinyayr anlamak ig¢in, d) Cesitli psikolojik
tatminsizlikleri ikame etmek i¢in, e€) Toplumda kendine yer edinmek icin, f)

Yabancilagmak istemedigi i¢in (Yiicekok, 1987: 28).

Siyasal konular ve meseleler bazi insanlarin daha ¢ok ilgisini ¢ekmesine ragmen,
bazilarinin siyasal meselelere ilgi duymamaktadirlar. Insanlar aktif ya da pasif bir sekilde
siyasal olaylar karsisinda bir sekilde rol almaktadirlar. Siyasal katilmaya etken bazi

faktorler bulunmaktadir.

2.3.1. Siyasal Katilmay1 Belirleyen Faktorler

2.3.1.1. Yas

Birey yas ilerleme donemlerinde sadece fiziksel olarak degil siyasal ve
toplumsal tutumlart agisindan da degisim yasamaktadir. Kusaklar arasi farkliliklarin

nedenleri ortaya konmaya ¢alisilmaktadir.

Yas ile siyasal katilma arasindaki iligkiler belli yas gruplarimin siyasal olaylari

algilama ve i¢inde yasadiklar1 ¢evrede olup biten siyasal gelismelere kars1 belli tepkiler
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gostermeleriyle ilgili géziikmektedir. Yas bireyin kendi iradesiyle olusturulabilen bir
siyasal kaynak degil, verili bir siyasal kaynaktir. Belli yas gruplarina gore siyasal
katilim farkli diizeylerdedir. Genglerin zaman ve enerji olarak belli siyasal eylemlere
elverisli bir durumda bulunmalari, aile ve ge¢im yiikiimliliigi tasimamalari, disiplinli
ve kontrollii calismayr gerektiren bir meslek sahibi olmamalar1 gdsteri yiiriyiisti,
boykot, grev, se¢im kampanyalarinda gorev alma, protesto eylemlerinde bulunma gibi
siyasal davraniglar1 gostermelerine imkan vermektedir (Dursun 2002: 241). Siyasal
katilma orami ozellikle orta yas gruplarinda yiiksek, gen¢ ve ileri yastaki kimselerde
oransal olarak daha diisiiktiir. Geng yaslarda radikal siyasal hareketler daha ¢ok

desteklenmekte, yaslandik¢a muhaftazakarlik artmaktadir.

Kusaklar arasindaki tutum farkliliklarinin temelinde yatan nedenlerin basinda,
bireysel enerjinin diizeyi gelmektedir. Enerji, degisikliklere uyum yetenegi ve kolayligi
demektir. Yillar gegtikge enerjisi azalan kisi, uyum gostermek icin yeni c¢abalar
gerektirecek koklii degisikliklerden korkmaya baglamaktadir. Yillar boyu siiren
cabalarin {rlinlerini yitirme korkusu da, yaslhilarin tutuculagmalarinda énemli bir rol
oynamaktadir. Gen¢ insan ayni zamanda toplumsal yetki ve sorumluluklarin biiyiik
Olgiide disinda kalmaktadir. Kendisini var olan kosullara baglayan baglantilar1 ¢ok
giiclii olmadig1r ve kendisi disinda kimsenin sorumlulugunu sirtinda tagimadigi igin;
davraniglarin1 ayarlarken uzun boylu disiinmesine gerek yoktur (Kislali, 2007: 157-
158).

Turan’a gore, genclerin (takriben 25 yasmna kadar) diizensiz ve daha diisiik
diizeylerde bir katilma gosterdikleri, orta yas grubuna girdikten sonra siyasetle daha
yakindan ilgilendikleri, altmis yasindan sonra ilginin yeniden azalmaya basladig
saptanmistir. Buna ragmen yas gruplarinin evrensel olmadigini1 da belirtmistir (Turan,
1977: 80). Dolayisiyla orta yas grubuna dahil olanlarin, sorumluluk sahibi bireyler
olmalar1 ve kendileri disinda diisiinecekleri aile iiyelerinin de varligi nedeniyle siyasal

konulara daha ilgili olmalar1 beklenmektedir.

Ozetlemek gerekirse yas faktoriiniin bireyin siyasal katilim bigimi ve

yogunlugunda onemli bir etken oldugu goriilmektedir. Farkli yas donemlerine gore
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degisen fiziksel ve sosyo-psikolojik oOzelliklerine bagli olarak bireyin siyasal

tutumlarinin faklilasmasi beklenmektedir.

2.3.1.2. Cinsiyet

Biitiin toplumlarda cinsiyetten kaynaklanan bir rol farklilasmasi1 bulunmaktadir
ve bu durum siyasal davraniglara da yansimaktadir. Cinsler arasinda bulunan rol
farklilagsmasinin  erkeklerde siyasal katilmanin alanin1 genisletirken, kadinlarda
daraltmakta oldugu gozlenmektedir. Erkege ev disi roller yiiklenirken kadinlara “aile
ici” ve eve yonelik roller verilmektedir. Siyasal eylemlerde bulunabilme agisindan
erkegin sosyo-ekonomik donanimi ile kadininki arasinda O©6nemli farkliliklarin

bulunmasi da kadmlarin aleyhine bir durum olusturmaktadir (Dursun, 2006: 242).

Kadinin toplumdaki konumu, onun siyasal katilimi agisindan dnemli bir etkendir.

Erkeklerin, toplumda var olan imkanlara erisilebilirliginin kadinlara oranla
yiiksek olmasi, erkeklerin bircok kuruma oldugu gibi siyasete de daha yakin
konuslanmalarini saglamaktadir (Ozer ve Meder, 2008: 22). Turan’a gore, kadinlarin
siyasal katilmanin her bi¢ciminde erkeklere kiyasla daha az faaliyet gostermeleri evrensel
bir egilimi yansitmaktadir. Bilindigi gibi, iktisadi ve siyasal gelismenin ileri
diizeylerinde olan toplumlarda dahi, kadinlarin oy kullanmasi yakin geg¢miste
gerceklesmis bir olgudur. Bir¢ok toplumda, uzun siireler, siyasetin erkeklere ait bir is
oldugu anlayisi egemen olmustur (Turan, 1977: 79-80). Erkeklerin siyasal tercihleri
olduk¢a zor degisirken, kadinlarda bu o6l¢iide bir kararlilik goriilmemektedir. Parti
onderlerinin ya da adaylarin kisiligi, kadinlar1 genellikle ideolojilerden ve parti
programlarindan daha c¢ok etkileyebilmektedir. Bekar ya da dul kadinlarda, erkeklerden
daha farkli siyasal davraniglar daha belirgin duruma gelirken, evli kadinlarin genellikle
kocalarinin siyasal tercihlerine uyduklari anlagilmaktadir (Kislali, 2007: 168). Burada
kadinlarin siyasal katilimlarinin bagimsiz olmadigi anlayist hakimdir. Kadin siyasal
kararlarda yetkin bilgi ve beceriye sahip olmayip, yonlendirme ile siyasal katilima dahil

olan bir birey olarak goriilmektedir.

Kadinlarin evli ya da bekar olmalari, calisip ¢aligmamalari, egitim seviyeleri ve

yaslart da tipki erkeklerde oldugu gibi siyasete katilmalarmi ¢ok yonli olarak ve
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erkeklerden daha ¢ok etkilemektedir. Oy verme davranisi dahil her diizeyde siyasete
katilma her toplumda erkeklerle karsilastirildiginda, kadinlarda daha azdir. Cok az
istisnalar ve olaganiistii kosullar disinda modern sanayi toplumlarindaki kadinlar
siyasete daha ¢ok katilmakta ve daha ¢ok ilgi duymaktadirlar (Oztekin, 2003: 228-229).
Toplum iginde kabul goren anlayis siyasetin erkek isi oldugudur. Kadmin meslek
hayatina dahil olmas1 normal karsilanmasina ragmen siyasal alana dahil olmasina hala
ayni anlayisla yaklagilmamaktadir. Toplum tarafindan kadina yiiklenen zayif ve bagimli

imaj1, onlar1 siyaseti erkeklere birakmay1 gerektiren bir diisiince alanina hapsetmektedir.

2.3.1.3. Egitim

Sosyo-ekonomik faktorler igerisinde onemli bir yeri bulunan egitimle siyasal
katilma arasinda anlamli iligkilerin bulunmasi beklenmektedir. Egitim diizeyinin
yiikselmesiyle birlikte bireylerin siyasal katilmalarinin siklasacagi, egitimlilerin egitim
bakimindan daha diisiik diizeydekilere oranla daha c¢ok siyasal hayata katilacagini
beklemek miimkiindiir (Dursun, 2006: 239). Siyasal katilimin ger¢eklesmesi igin belirli
bir biling seviyesine gelmis olmak beklenen 6zellikler arasinda yer almaktadir. Yapilan

eylemin anlamlilig1 egitim seviyesinin yiiksekligine baglanabilmektedir.

Egitim, siyasal degerlerin aktarilmasinda bagvurulan en Onemli araglardan
biridir. Toplumsallasma hem bilgi, hem deger yargilarmin aktarimi ile ilgili
oldugundan, egitim goéren bir kimse siyasal katilmanin istenilen bir davranis olduguna
inanabilmekte, siyasal sistem hakkinda daha cok bilgiye sahip olmasindan dolayi,
siyasal faaliyetlerde bulunmak i¢in kendini daha yetenekli ya da hazirhikli
hissedebilmektedir (Turan, 1977: 77). Egitimin kisinin kendisini gelistirmesine olan
katkis1 ile iliskilendirilmesi nedeni ile katilima olumlu ydnde etki etmektedir.
Cukurgayir’a gore, egitimin siyasal katilmaya iligkin islevleri tiirliidiir: Birinci olarak,
egitim diizeyi arttikca, birey i¢in katilma bir yurttashik gorevine doniismektedir. Ikinci
olarak egitim, bireye ¢evresini degistirme becerisi kazandirmakta; {igiincii olarak, bireye
gelir ve sosyal statll saglamakta; dordiincii olarak bireyin soyut ve genel kavramlarla
diisiinmesini kolaylagtirmakta; besinci olarak, egitimli bireylerin g¢evreleriyle ve dis

diinyayla ilgili bilgileri, onlara kozmopolit yasam alanlariyla daha kolay iletisim kurma
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olanag1 saglamakta ve son olarak, egitimli birey bir grup icerisinde davranma aliskanlig

kazanmaktadir (Cukurgayir, 2000: 83-84).

Yapilan arastirmalarda genel olarak egitim seviyesi yliksekligi ile siyasal katilim
arasinda dogru orantinin oldugu goriilmektedir. Bunun altinda yatan 6nemli neden,
katilmanin zihni bir faaliyet olarak gdriilmesi olmustur. Siyasal organlar hakkinda bilgi
sahibi olmak ve bunlarla ilgili konusmak gibi unsurlarin egitimle baglantili oldugu

savunulmaktadir.

2.3.1.4. Aile

Bireyin ilk egitimi aileden kaynaklanmaktadir. Kisinin en bagimli, en giigsiiz,
etkilere en agik oldugu donemde; g¢evresini ve kaynaklarini ailesi denetlemektedir.
Bilingalti kisiliginin gelismesinde, kisilik yonelimlerinin ve savunma mekanizmalarinin
olugmasinda aile en 6nemli rollerden birisini oynamaktadir (Alkan, 1979: 56). Kisinin

cevreye karsi tutumu ilk olarak ailesi tarafindan sekillendirilmektedir.

Aile, bireyin toplumsallasmasinda uyguladig: bilingli toplumsallastirma siireci
ile ¢ocuga toplumda gecerli deger ve normlar1 oldugu kadar, aile i¢i somut iliskilerle
belli karar verme dolayisiyla katilma kaliplarin1 da aktarmaktadir. Bu nedenle bir
toplumsal oOrgiitlenme bicimi olan aile sosyo-politik bir 6nem tagimaktadir. Katilma
davranig1 agisindan, bireyin aile i¢inde O6grendigi karar verme bi¢iminin yetiskinin
esitlik¢ci ve katilmact deger ve siireclere yonelik tutum ve davranisini da belirleyecegi
kabul edilmektedir. Bireyi cocuklugunda somut iliskileri i¢inde 6grendigi karar
bi¢iminin onun yetiskin doneminde gerek tutumlar1 gerek davramislar1 agisindan
belirleyici olmaktadir (Uysal, 1984: 83). Ornegin bazi arastirmalar, ailelerin egitim
seviyesinin yiiksek olusuyla ¢ocuklarmin siyasal alana yakinliklarmin yiiksek diizeyde

olusu arasinda bir iliski oldugunu saptamistir.

Aile cocuga siyasete iliskin kiiltiir Ogeleri aktarmayabilir, hatta ¢ocuklarin
Oniinde siyasal hi¢bir konudan s6z etmemeye gayret edebilir. Bununla beraber, cocugun
aileden 6grendiklerinin siyasal sonuglar1 olabilmektedir. Otoritercilik, bu tiirden olguya

iyl bir Ornektir. Otoriter kisiligi olanlar, kendilerinden list durumda olanlara itaat
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edilmesi, onlarin elestirilmemesi, alt durumda olanlarin ise s6z dinlemesi, emirlere karsi
koymamasi gerektigi gibi diisiincelere yatkinlik gostermektedirler (Turan, 1977: 56).
Dolayisiyla siyasal tutum olusumu ailede baslamaktadir. Bireyin kendi basina
yetemedigi ve zayif oldugu cocukluk donemlerinde kontrol altinda oldugu kurum

ailedir.

2.3.1.5. Meslek

Meslek, bireyin sosyal statiisiinii gosteren bir olgiittiir. Bireyin sosyo-ekonomik
statlisii yiikseldikge, genellikle siyasal katilma istegi de artmakta ve daha ¢ok
katilmaktadir. Iyi bir sosyo-ekonomik statiiye sahip olanlar, bu statiilerini korumak igin
siyasal alanla ilgili konularla daha cok ilgilenmekte, siyasal olaylar1 etkilemeye ve
yonlendirmeye calismaktadirlar (Cukurcayir, 2000: 85). Farkli meslek grubuna dahil

olma ile siyasi katilim diizeyi arasinda bir iliski s6z konusudur.

Meslegin ¢esitli nitelikleri, kisinin siyasal katilmasini etkilemektedir. Bazi
meslekler, siyasal sistemin eylemlerinden daha c¢abuk etkilendikleri i¢in, o meslekleri
icra edenlerin siyasete daha c¢ok yonlii bir ilgi duymalart ve katilmalan
beklenebilmektedir (Turan, 1977: 77). Baz1 meslekler siyasal katilmayi arttirict yonde
etkide bulunurken bazilar1 sinirlandirict yonde etkide bulunmaktadirlar. Bazi meslekler
siyasal kararlardan ve hiikiimetlerin eylemlerinden saha dogrudan ve sik
etkilenmektedirler. Bu nedenle bu tiir meslek sahiplerinin ilgileri devamli hiikiimet
tizerindedir. Grup olarak icra edilen mesleklere mensup olanlar bagimsiz olarak icra
edilen meslek mensuplarindan daha ¢ok siyasetle ilgilenmektedirler. Bunlar arasinda
meslek dayanigsmasi ve birbirini etkileme daha yiiksektir (Dursun, 2006: 29). Oztekin’e
gore, geleneksel toplumdan, modern sanayilesmis topluma gecis siirecindeki
toplumlarla, sanayilesmis toplumlarda, sanayilesmenin getirdigi uzmanlasma ve
kentlesme sonucu is boliimii artmakta, yeni is alanlar1 ve meslekler olugsmaktadir. Yeni
ortaya c¢ikan meslekler de yeni simiflar1 dogurmaktadir. Bu yeni smiflar da toplumda
kendilerini kabul ettirebilmek hak ve ¢ikarlarini savunabilmek i¢in de orgilitlenme geregi
duymaktadir (Oztekin, 2003: 227).
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Siyasi katilimda meslek faktoriiniin belirleyici oldugunu sdylemek olduke¢a gii¢
goriinmektedir. Mesleklerin de kendileri aralarinda bir siniflamaya gitmesi durumu pek
miimkiin degildir. Boyle bir ayrimin yapilamiyor olmasi da meslekler ve siyasal katilim
arasinda anlamli bir iliskinin ¢ikmasma engel bir durum teskil etmektedir. Ayrica
mesleklerin 6miir boyu siiren bir durum olmamasi durumu da s6z konusudur. Meslekler
insan hayatinin sinirli bir donemine denk gelmektedir. Meslegin insan sahsiyetini
sekillendiriyor olmasi ise katilima etkisi olan bir 6zelliktir. Baz1 mesleklerin siyasal
alanla, resmi politika ile yakindan iliskide olmasi da yiliksek oranlarda siyasal katilima

neden olmaktadir.

2.3.1.6. Gelir

Gelir ile siyasal katilma arasinda bir iligkinin var oldugu diisliniilmektedir.
Genellikle gelir seviyesi yiiksek olanlar iyi bir meslek ve egitime sahip olan kisilerdir.
Gelir, egitim ve meslek bakimindan yiiksek sosyo-ekonomik statiiye sahip olanlarda oy
verme digindaki siyasal katilma faaliyetlerinin yiiksek oldugu tespit edilmistir (Kapani,
133). Gelir, egitim seviyesi, meslek statiisiiniin yiiksek olmasi, siyasal katilmay1 tesvik
eder niteliklerdir. Yiiksek sosyo-ekonomik statiiye sahip olanlar, toplumdaki bu
yerlerini korumak ve siirdiirmek amaciyla siyasal sistemin isleyisini ve siyasal olaylarin
gelisimini yakindan izleyip, karar mercilerini ve siirecini etkilemeye ¢aligmaktadirlar.
Yiiksek sosyo-ekonomik statiiye sahip olanlarin siyasal ilgi ve bilgileri daha fazla
oldugu i¢in, toplumsal ve siyasal orgiitlerde faaliyet gosterebilecek kaynak ve giidiiye
sahiptirler (Kalaycioglu, 1983: 33). Ekonomik hiyerarsinin tepesinde yer alan kisinin,
1yl egitim gormiis kisiye olan bakis agisiyla ayni sekilde siyasal bakimdan aktif ve

kendine gilivenen biri olarak kabulii s6z konusudur.

Gelir, siyasal katilmay1r hem olumlu hem de olumsuz etkileyen bir degiskendir.
Yapilan arastirmalarda gelir attik¢a siyasal katilma diizeyinin yiikseldigi, buna karsin,
politikayla en ilgisiz kisilerin en diisiik gelir gruplarinda toplandiklar1 goriilmektedir.
Gelismis tllkelerde yapilar aragtirmalar, gelirdeki artigla birlikte oyunu kullanma
egilimlerinin de arttigin1 gostermistir. Fakat baz1 aragtirmalarda bu egilimin her zaman

her yerde dogru olmayacag1 da ortaya konmustur (Ozer ve Meder, 2008: 25). Gelirin
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seviyesinin siyasal katilima olan etkisi iilkelere, toplum yapisina, olugsan kosullara gore
farklilagmas1 miimkiindiir. Diigiik gelir seviyesi de siyasal katilim igin itici bir gii¢

haline doniisebilmektedir.

2.3.1.7. Yerlesim Yeri

Yerlesim yeri siyasal katilmayi etkilen faktorler arasinda yer almaktadir. Yapilan
sehir ve kOy ayrimlar1 hem orada yasayanlarin kisisel 6zellikleri hem de g¢evresel

faktorler bakimindan degisiklikler bakimindan yapilmaktadir.

Dursun’a gore, yerlesim birimi ile siyasal katilma davranisi arasinda anlamli
iligkiler bulunmaktadir. Yasanan yerlesim yeri biyiikliigi ile siyasal katilma arasindaki
iliski konusunda iki farkli goriis ileri siiriilmiistiir. Birine goére yerlesim yerinin
biiyiikliigii arttik¢a siyasal katilma yogunlugu da artmaktadir. Yani kdyden sehre dogru
gidildik¢e siyasal hayata katilmanin da arttigi savunulmaktadir. Modernlesmenin en
onemli Gzelligini olusturan sehirlesme siyasal katilma egilimini uyarmakta ve buna
uygun bir kiiltiirel ortam olusturmaktadir. Buna karsilik sehir hayatinin toplulugu
zayiflattig1 ve bundan dolay1 da siyasal katilma {izerinde olumsuz etkide bulundugu da
savunulmustur. Yerlesim yerlerinin boyutu biiyiidiikkge bireylerin siyasal hayata
katilmasimi giidiileyen faktorlerin etkinligi azalmakta oldugundan birey karmasiklasan
siyasal siirecten giderek wuzaklagacaktir. Sistem {lizerinde herhangi bir etki
yaratamayaca@ini diisiinen ve yabancilasan bireylerin siyasal hayata katilmalarini
beklemek dogru olmayacaktir (Dursun, 2006: 244). Sehir koy ayriminin disinda sehirler
de biiyiikliiklerine gore fakli ele alinmistir. Sehirler biiyiidiik¢e katilim oraninin da

arttig1 savunulmaktadir.

Biiyiik kentlerde goriilen katilim, daha bagimsiz ve daha bilingli iken, kirsal
kesimdeki katilma cogunlukla ¢evresel degiskenlere bagimlidir. Kiiciik yerlesim
birimlerinde bir yandan ailenin, diger yandan da toplumsal 6nderlerin kararlari, bireye
Ozgiir davranma alan1 birakmamaktadir (Cukurcayir, 2000: 81-82). Kiigiik yerlerde yani
kdy toplumlarda yasayanlarin egitim ve gelir seviyesi sehirlerde yasanlara gore daha
diisiik olarak kabul edildiginden siyasal katilimlarinin da distik oldugu kabul
edilmektedir.
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UCUNCU BOLUM
GENCLIK OLGUSU

3.1. Genglik

Genglik, insan hayatinda 6nemli bir ¢ag1 temsil etmektedir. Insan yasamu
bebeklik, genclik, yetiskinlik ve yashlik evrelerinden olusmaktadir. Bu evreler
birbirinden ayr1 donemlerde olusmasina ve ayri ayri adlandirilmalarina ragmen
birbirlerini etkilemektedirler (Yazici, 2003: 7-8). Bir UNESCO yayininda, su

tanimlamalar Onerilmektedir:

- Geng, 6grenim yapan ve hayatin1 kazanmak i¢in ¢alismayan, kendine ait bir konutu
bulunmayan kisidir.

- Geng, biiyiik bir hayal giicline sahip, cesaretin ¢ekingenligine, macera isteginin rahata
tistlin geldigi insandir.

- Genglik, 15-25 yas arasindakilerden meydana gelen bir yas grubudur (Kislali, 1974:
15).

Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligi’nca yapilan tanim: “buluga erme”
sebebiyle biyolojik ve psikolojik bakimdan g¢ocuklugun sonu ile, toplum hayatinda
sorumluluk alma yas1 olan, 12-24 yas grubu arasinda kalan yas donemidir.” Birlesmis
Milletler Orgiitii 12-24 yas arasindaki kisileri gen¢ olarak kabul etmekte ve bu yaslar
arasindaki donemi genglik cagi olarak adlandirmaktadir (Yazici, 2003: 9). Genglik
hakkinda evrensel tanimlar yapmak olanaksizlagmaktadir. Ciinkii gen¢ kavramu
ortalama yasa ve Kkiiltiirel etkenlere gore, lilkeden iilkeye degismektedir (Kislali, 1974:
16). Ornegin, gelismekte olan iilkeler igin gengler, hem sayisal yogunluklar1 hem de

onlardan beklenen verim agisindan biiyiilk 6nem tagimaktadirlar.



46

Genglikle ilgili kullanilan bazi kavramlar bulunmaktadir. Gokge’nin ifadesiyle,
genglik cagr i¢in kullanilan “delikanli”, “ergen” ve “gen¢” gibi farkli kavramlar su
anlamlar1 icermektedir:

-Ergenlik (adolescence): insan gelisiminde buluga erme ile baslayan fizyolojik
ve psikolojik degismeyi karakterize eden donem (12, 13,19, 20 yaslar arast).

-Delikanlilik (teenage): Yas bakimindan ergenlik donemini karsilamaktadir.
Kapsami bakimindan sosyal gelismeyi igeren fakat sosyal gelismenin tamamlandig1 bir
donemdir. Boylece ergenlik fizyolojik, giderek psikolojik kokenli, delikanlilik ise
sosyal kokenli bir siirectir.

-Genglik (youth): Bireyi sosyal olgunluga hazirlayan ergenlik ve delikanlilik
Ozelliklerinin bir arada goriildiigii daha genis kapsamli bir kavramdir. Bu anlamda,
genglik doneminin  6nemli &zelliklerinden biri  ¢ocukluk doneminde baslayan
sosyallesme siirecinin yogun bir bicimde devam etmesi ve kisiyi sosyal olgunluga

gotiirmesidir (Bayhan, 2003: 19).

Toplum agisindan geng bir birey ve biitiiniiyle genclik, icinde diinyaya geldigi,
yetistigi, egitilmekte oldugu sosyal biinyeyi ve o biinyeye ait temel ozellikleri, hem
koruyacak hem de cagin gereklerine gére zenginlestirip gelistirerek kendisinden sonra
geleceklere aktaracak bir sosyal potansiyeldir. Gengligi hayatini siirdiirdiigi ortama
gore; koy, kent, gecekondu gencligi, gengligin ugrasisina gore; okuyan ya da 6grenci
genclik ve okul dis1 genglik yani, ¢alisan ve ¢alismayan ya da issiz genglik olarak
gruplandirmak miimkiin olmaktadir (Bayhan, 2003: 18-25). Bu ¢alismanin 6rneklem

birimini olusturan genglik grubu, liniversite geng¢liginden olusmaktadir.

Hizli sosyal degisimin beraberinde getirmis oldugu sorunlar gengleri oldukga
etkilemektedir. Ekonomik sorunlarin yarattigi sorunlar, kirdan kente dogru bir
kentlesme, issizlik, okul eksikligi vb. durumlar en ¢ok gen¢ kesim icin sorun teskil

etmektedir.
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3.2. Genglik Hareketleri Uzerinde Degisik Goriisler

3.2.1. Biyolojik Yaklasim

Biyolojik yaklagima gore genclik donemi, bireyin bulug ¢aginin baglamasindan
kemik biliylimesinin tamamlanmasina kadar devam eden yasam siirecini kapsamaktadir.
Bu donemde gencin biiyiime siireci gergeklesmekte, cinsel gelisimi baslamakta ve
fiziksel biiylimesi tamamlanmaktadir (Burcu, 1998: 109). Genglik tanimlamalarinda

verilmis olan yag araliklar1 biyolojik yaklagimin gdstergelerindendir.

Hayatin belirli donemini igeren genglik, 6ziinde biyolojik bir kavramdir. Genglik
dénemi hayat siirecinin ii¢ 6nemli doneminden birini olusturmaktadir. Diinkii ¢ocuk,
bugiiniin genci, gelecegin yaslis1 olacaktir. Insan1 diger canlilardan ayiran nokta, onun
yasamakta oldugu bu donemleri belirli aliskanliklar, kurallar ¢er¢evesine yerlestirmek
icin harcadig1 ¢aba ile sinirlamistir. Dolayisiyla, 6ziinde biyolojik bir kavram olan
genclik “insan” s6z konusu oldugunda toplumsal bir kavram haline doniismektedir. Her
toplumsal kavramda oldugu gibi genglik kavrami da toplumu bigimlendiren,
yonlendiren temel faktorlerin etkisi altindadir (Bayhan, 2003: 17) Biyolojik gelisme
stirecinin, psikolojik ve sosyal degimlere katkida bulundugu ve onlara onciilik ettigi

kabul edilmektedir.

3.2.2. Psikolojik Yaklasim

Psikolojik yaklagim genci i¢ diinyasindaki duygu ve diisiincelerinde meydana
gelen degismeler 15181inda tanimlamakta ve genclik donemi bir “kriz donemi” olarak ele
almaktadir (Burcu, 1998: 113). Bedeni olgunlasmaya baslayan gencin duygu, diisiince
ve davranislarinda bir karmasiklik durumu meydana gelmektedir. Cocukluk
doneminden bir gecis durumunda olan gencin, ¢ocuklugu tam olarak arkasinda

birakamamasi bu karmasanin nedenidir.
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Genglik hareketlerinin siddete yonelmesini psikolojik nedenlere baglayanlar
bulunmaktadir. Psikiyatrlara gore; siddet derin bir mahrumiyet duygusuna, mutlak
gerekli olan seye sahip olunmadigi duygusuna tepki olarak dogan bir davranistir.
Cagdas genc ne babasinda, ne de toplumda kendisine model olarak alacagi benzemek

isteyecegi goriintiiyii bulmaktadir. Siddeti doguran neden budur (Kislali, 1974: 19-20).

3.2.3. Sosyolojik Yaklasim

Sosyolojik yaklasimda, gencin i¢inde yasadigi toplumun etkin oldugu
vurgulanmaktadir. Aciklamalarda ¢atigmaci ve yapisal-fonsiyonalist yaklagimdan

faydalanilmaktadir.

Oziinde biyolojik bir kavram olan genclik, insan sz konusu oldugunda
toplumsal bir kavram haline donismektedir. Her toplumsal kavramda oldugu gibi
genglik kavrami da toplumu sekillendiren, yonlendiren temel faktorlerin etkisi
altindadir. Insanlar en basit anlamda, yiyecek, icecek, barinma gibi temel ihtiyaglari
karsilamak i¢in ¢aligmakta ve birbirleriyle iletisim kurmaktadirlar. Bu ¢abalarin biitiinii

ile sosyal yap1 olusmaktadir (Gokge, 1984: 16).

Sosyolojik yaklasim ic¢inde gelistirilen genglik teorileri, genglik déneminin
belirleyicisi olarak sosyal ¢evre tizerinde durmuslardir. Gencin sosyal durumunu ele
alan arastirmalar, cocukluktan yetigkinlige ge¢is doneminin uzadiginin fark edilmesiyle
artis gostermistir. Endiistri Oncesi toplumlarda genc¢ ve yetiskin ayni cat1 altinda
yasamakta, giinlilk yasamda benzer aktiviteleri ve gorevleri yerine getirmekte ve geng
adeta yetigkinin bir minyatiirii olarak yer almaktaydi. Sanayilesme ve kentlesme
stiregleriyle birlikte genglerin ve yetiskinlerin davranis ve aktivite alanlar1 birbirinden
ayrilmaya ve uzaklagsmaya baslamistir. Aile yasaminin yeni bigimleri ortaya ¢ikmaya

baglamistir (Sahin, 2005: 181).

Anne babalarin artan miidahaleleri karsisinda bunalan genclerin aileden ayrilma,
Ozgiirlesme ve arkadas gruplarmma yakinlagsmasi durumu séz konusudur. Sorgulama
becerisi gelisen geng, ailesini ve toplumsal kurallar1 6ncekinden daha farkli bir sekilde

degerlendirme egilimi gostermektedir. Boylece kendini kanitlama siirecinde olan gencin



49

var olan degerler, kurallar ile ilgili sorunlar1 artig gostermektedir. Biitiin bunlarin

sonucunda genglik donemi “asi” bir donem yakistirmalarina maruz kalmaktadir.

Gokge’ye gore ne zaman ki geng,
e Her iki cinsle olumlu iliskiler kurmay1 basarir,
e Cinsiyet ayrimina gore farkli sosyal rolleri benimser,
e Anne-baba ve diger yetiskinlerle olan duygusal iliskilerini diizenler,
e Ekonomik bagimsizligini saglar,
e Evlilik ve aile hayatina hazirlanir,
e Yurttaglik gorev ve sorumluluklarini yiiklenecek diizeye gelir,
e Sosyal sorumluluk duygusunu benimser ve
e Davranislarina yon verecek bir degerler sistemini 6grenirse

Iste o zaman yetiskin bir insan olma ydniinde mesafe kat etmis olmaktadir (Gékge,

1976 20).

3.3. Universite Gencligi

“Universite”, Latince “Universitas” sozciigiinden gelmektedir. Bu sozciik,
Ortagagda “kurum, topluluk” anlamlarinda kullanilmistir. “Universite” kavraminin
giiniimiizdekine yakin bir sekilde “Ogretici ve Ogrenciler toplulugu” anlaminda
kullanilmasina 14. yiizy1l sonlarinda baglanmigstir. “Universitas”, ayn1 zamanda birlik ve
birlestiricilik yaninda tiim bilgi dallarina yayilma ve evrenselligi belirtmektedir
(Bayhan, 2003: 39). Sayica kiiglik bir azinlig1 temsil eden “iiniversite gengligi” toplum

icinde 6nemli bir yer isgal etmektedir.

Bir toplumda {iniversite gengligi, toplumun sosyo-Kkiiltiirel yapisinin en dinamik
en yeni ve gelecek unsurlarmi sergilemektedir. Universite egitimi ve bu egitim
siirecinde gengler icin ¢cok 6nemlidir. Geng bu donemde kimligini kazanma, kisiligine
kalic1 bigim verme ve onlar1 6zlimseme siireci yasamaktadir. Ayni sekilde bu dénem
gencin dogal, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ¢evreyi algilamasinda, olaylar
degerlendirmesinde zamanimin ve faaliyetlerinin en biiyiikk boliimiinii alan {iniversite
yasantisi etkili olmaktadir (Artan, vd. 2005: 18). Universite ile birlikte geng, yasadig

yerin degerleri, ailenin degerleri ve ulusal degerleri birlestirerek belli bir diinya goriisii
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kazanmaktadir. Gencin gelecegini sekillendiren {iiniversite bu yiizden Onem arz
etmektedir. Universitenin genglerin hayatinda bu kadar etkin bir role sahip olmasi
beraberinde verilen egitimle ilgili de baz1 kosullar1 da gerektirmektedir. Universite
egitiminin 6grencilerin bilinglenmesi ve kaliteli yetismeleri agisindan onlara 6n ayak

olacak sekilde olusmasi beklenmektedir.

Universite gencliginin, bilingli ve kaliteli bir egitim almas1 gerekmektedir.
Universite dgrencisi, ders ¢alisan, ders notu ezberleyen fertler olmamalidir. Arastiran,
tartisan, fikir lireten ve bdylece 6grenen bir kimse olmalidir. Bilgiyi konuyu 6gretmenin
otoritesine, invanlarina giiven duyarak degil, onun iddialarinin, tezlerinin dayandig
delil ve gerekgelerin giiglii olmasi sebebiyle, dogru kabul etmesi uygun olandir (Erkal,
2006: 135). Sorgulamay1 egitimin bir parcast haline getirmek, karakteri oturmus ve iyi

egitimli bireylerin yetismesi i¢in gereken sartlar arasinda yer almaktadir.

Yazict’ya gore, iliniversite gencligini diger genclik gruplarindan ayiran en 6nemli
ozellik, onlarin gelecege bilgili yonetici ve karar verici adaylar1 olmalaridir. Meslek
sahibi olabilmek i¢in ¢aligmak ve kariyer yapmak onlarin iizerinde farkli bir yiik
olmasina neden olmaktadir. Orta 6grenimlerini bitirip iiniversiteye gelen geng insanlar,
buradaki atmosfere hemen uyum saglayamayabilmektedirler. Kazandiklari bolimlerin
kafalarinda hayal ettiklerinden farkli olmasi miimkiindiir. Karsilastiklar1 degisik
egitimsel ve yasamsal problemler, liniversite gengliginin istenmeyen yonlere kanalize
olmasina yol acabilmektedir (Yazici, 2003: 13). Genglik sorunlarinin en belirgin oldugu
donem tiiniversite donemidir. Bu nedenle tiniversite egitiminin 6grenciye saglanmasi tek
bagina yeterli olmamaktadir. Sorunlarin ¢esitliligi gibi 6grencilerin sorunlara verdikleri
tepkiler ve davranig sekillenmeleri de birbirlerinden oldukg¢a farkli bigimlerde ortaya
¢ikmaktadir. Bazi teoriler bu alandaki sorunlar1 anlamak agisindan bize yardimci

olabilmektedir.

Catisma teorileri baglaminda, hizla degisen toplumda toplumun karsi karsiya
kaldig1 problemlere kosut olarak gencglerin bazi sorunlarla karst karsiya kaldigi;
dolayisiyla bu durumun gencler ve yetiskinler arasinda catisma olusturdugu kabul
edilmektedir. Gencin ekonomik, egitim, gliven hissedememe, amacini belirleyememe
gibi sorunlari, genglerin cesitli sapan davraniglar sergilemelerine neden olmaktadir.

Hizli degisimlerin yasandig1 toplumlarda, gencin yetiskin rollerini edinmesinin giderek
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zorlagtigi kabul edilmektedir. Yapisal fonksiyonalist yaklasim, gencligi toplumsal
biitiinlesme ac¢isindan analiz etmektedir. Toplum, birbiriyle iliskili ve biitiinlesmis bir
toplumsal sistem olarak islemektedir. Ancak, kurumsal ogeler dengeyi bozarsa
yabancilasma ortaya ¢ikmaktadir. Kusaklar gatismasi, yas gruplari ve toplum arasindaki
zay1f biitlinlesme sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir (Bayhan, 2003: 42-43). Gengler ile
kusaklar ve toplumsal kurumlar arasinda yasanan g¢atigmanin asgari seviyeye indirilmesi

gerekmektedir.

3.4. DUNYA’DA VE TURKIYE’DE GENCLIK HAREKETLERI

Gelismis ve az gelismis iilkelerde 1968 yilinda doruga ulasan eylemler,
gencligin i¢inde dogup biiylidiigli toplumsal yapilarin ve genel olarak diinyanin
kastettigi gelismeler sonucunda ortaya ¢ikan huzursuz ortamin bir sonucu olmustur.
Buradaki huzursuz ortam ile anlatilmak istenen, tiim deger yargilarimin biiyiik 6lgiide
degistigi, giizel ve ¢irkinin, iyi ve koétlinlin, dogru ve yanlisin, hakli ve haksizin
karmagik hale geldigi, bireyin giivensiz ve umutsuz bir yapiya doniistiiglidiir (Bayhan,
1997: 247). Tim Diinya’da 68 olaylarinin 6zellikleri birbirlerinden ayrilsa da hepsinin

ortak ozelligi, gencligin toplumsal, ekonomik ve siyasal olanaklarin diginda tutulusu

olmustur.

Ogrenci ayaklanmalarinin ii¢ boyutu vardir: Universite, siyasal rejim ve
toplumsal yap1. Universite olanaklari iyilestikce, demokratiklestikce hareket iiniversite
disina kaymustir. Universite ile ilgili sorunlarin ¢dziimiiyle birlikte asil sorunun disarida,
toplumsal diizen ve rejimde oldugu goriilmiistiir. Rejimin otoriter veya liberal siyasal
iktidarin toplumsal diizendeki koklii degismelerden yana veya kapaliligi, O6grenci
hareketlerinin belirlenmesinde ©Onemli etkenler olmaktadirlar. Gelismis kapitalist
iilkelerde ortalama yas yiiksek oldugu i¢in, biitiin iktidar yash ve orta yasl kusaklarin
elindedir. Bu kosullar altinda, genclik hareketleri 6grenciler icin tek miimkiin faaliyet
yolu olmaktadir. Geligsmis sosyalist lilkelerdeki Ogrenciler ideoloji ile uygulama
arasindaki celigkiye karsi ¢ikmaktadirlar. Daha c¢ok ozgiirlik istemektedirler. Geri
kalmis iilkelerde ise Ogrenciler hizli ve adaletli bir kalkinmadan yana olmuslardir.

Egitimi yiiksek kesimi temsil ettikleri igin siyasal hayatta daha aktif bir rol
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beklemektedirler. Ogrenci hareketleri siddete dayali ve rejimle biitiinlesmis bir nitelik
tasimaktadir. Siddete dayali isyan niteligindeki Ogrenci hareketleri de iice

ayrilabilmektedir:

1- Toplumsal diizene karsi, toplumun diger kesimlerinden kopuk 6grenci hareketleri:
Rejimin o toplumun kosullarina gore liberal sayilabilecegi ve iiniversitenin, degisen
kosullarin biiyiik ol¢iide gerisinde kalmadig: iilkelerde rastlanmaktadir. Genel olarak
tutucu ve cogunlukla genglerin etkilerine kapali siyasal iktidarlara sahip olmaktadirlar.
Ornegin, Federal Almanya’da daha ilerici sayilabilecek bir partinin iktidara ulasmasi
genclik eylemlerinin yatismasinda etkili olmustur.

2- Siyasal rejime karsi, toplumdaki diger bazi giiglerle dayanigma halindeki 6grenci
hareketleri: Baskic1 rejimlere karsi toplumun bir¢ok kesiminin destekledigi
hareketlerdir. Fakat rejim yumusamadik¢a Ogrenci hareketleri desteksiz kalmakta ve
hareket toplumsal diizene kars1 bir hale dontisebilmektedir.

3- Universiteye ve toplumsal diizene kars1, toplumun diger kesimlerinden kopuk grenci
hareketleri: Toplumsal diizenle ilgili sorunlarda kisa siirede etkili olamamak,
Ogrencilerin miidahalesini rejim digina tagirabilmektedir. Miicadele rejim disina ¢iktigi
zaman, hareketin toplumsal destekten yoksunlasmasi daha hizli bir siire¢ iginde
olmaktadir. Tiirkiye’de 1968’den sonraki 6grenci hareketlerini daha dncekilerden ayiran

en 6nemli farklilardan birisi budur (Kislali, 1974: 94-95-96-97-99).

Bati, 68’1 kendi gelismis demokratik sistemi igerisine kisa bir siire icerisinde
entegre etmistir. 68’in Uriinleri, daha ileri bir toplum yaratmak amaciyla kullanigmus,
68’den sonra Avrupa’da birgok ileri yasal ve toplumsal degisiklikler meydana gelmistir.
Yeni bir Avrupa yaratilmig ve 68 hareketi de kendiliginde son bulmustur. (Goktolga,
2005: 942). Tiirk 68 hareketi, yine 6grenci genglik kesimden fakat sag egilimli 6grenci
kesiminden tepki ile karsilasmistir. Bu gelismede, solun 70’lerin basinda
radikallesmesinin ve militarizm anlayisinin yayginlagsmasiin énemli bir etkisi olmustur.
Bir siire sonra, bu karsit gruplar arasindaki miicadele sokaklara kaymis, 6grenci genglik
kitlesinin oOtesinde her kesimden, gen¢ olsun olmasin silahli miicadeleye; statiiyii
savunanlarla reddedenlerin ideolojik, siyasi ve askeri diizeyde ¢atismasina doniismiistiir

(Laginer, 1998: 24).
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Tiirkiye’ de 68 hareketinin yanki bulmasinda ekonomik durumun, iiniversite
ogrencilerinin bir kisminin orta gelirli olmasinin ve kentlesmenin etkileri yer
almaktadir. Tiirkiye, 1960’larda o giine kadar tanik olmadig1 bir bicimde ekonomik
bliylimeye maruz kalmistir. Bu donemlerde var olan bu ekonomik gelisme ve
demokrasiyi yetersiz ve aldatict bulan aydin ve iiniversiteli kesim giderek ¢ogalmistir.
Boylelikle Ogrenci hareketi olarak baglayan bu hareket daha ileri boyutlara
dontismistiir. (Goktolga, 2005: 942-943). Tiirkiye’ de 12 Mart sonrasinda bir teror ve
anarsi ortam1 hakim olmaya baslamistir. Tiirkiye gibi Almanya, italya ve Japonya da
benzer sekilde silahlanma yoluna gitmistir. Kiiltiirel olarak bir {ist kimlik yoklugu,
otoriter ve iiste bagli olma kiiltiiriiniin egemenligi ve demokratik kurumlarin zayiflig
hareketlerin silahli miicadeleye doniismesinde ya da siddeti frenlemede toplumsal
mekanizmalarin etkisiz kalmasinda etkili olma olasilig1 bulunmaktadir (Ak¢am, 1998:
41). Genglik hareketlerinin Avrupa’da oldugu gibi kisa siirmemesi ve siddet eylemlerine
dontismesi lilkenin az gelismiglik seviyesinden kurtulamamasi, ¢6ziimii ig¢in koklii

onlemler alinmamasina baglanmaktadir.

1980 sonrast genclik, 1968-1978 kusaklarinin aksine ideolojik inanglarin bir
getirisi olmadigimi diisiinen ve ekonomik degerleri 6n plana ¢ikarmis bir jenerasyon
olarak goriilmektedir. 60’11 ve 70’li yilarda siiren 1980 darbesiyle birlikte siddetin
zirvede yer aldigi, liniversitelerin bosaltildig: yillar gelecek nesil i¢in siyaseten soguma
ortam1 yaratmistir. Sendikalar, odalar, dernekler, {iniversiteler, siyasal partilerin kadin
ve genclik kollar1 gibi orgiitlenmeler, yasaklamalardan paylarini almiglardir. Siyasal
katilmin smirlandigr bu apolitizasyon siireci sonunda siyasal katilimin salt belli
donemlerde oy verme eylemine indirgenmesine neden olmustur. 12 Eylil’iin sert ve
kotii kosullarindan etkilenen aileler, kendi ¢ocuklarini siyasetten uzak tutma egilimi
gostermisglerdir.  Ailelerin bu tutumu, 80 sonrasi gencligin siyasete olan
yabancilagsmasina gosterilen en dnemli sebepler i¢inde yer almaktadir. Armagan da, 12
Eylil rejiminin Tiirkiye gencligine ve Tiirkiye demokrasisine indirdigi en biiyiik
darbelerden biri olarak, gengligin siyasal toplumsallagsmasin1 kesintiye ugratmasini
gormektedir. Kuskusuz bireylerin siyasal, toplumsal bilinglenme siireci olan siyasal
toplumsallagma olmadan, genglerin demokrasiye sahip ¢ikmasi ve katkida bulunmasini

beklemek zor olmaktadir (Armagan, 2004: 23).
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DORDUNCU BOLUM
MATERYAL VE YONTEM

4.1. Arastirmanin Konusu ve Amaci

Arastirma konusu olan tniversite gencgligi toplumda 6nemli bir yere sahiptir.
Ozellikle siyasal bir gelecek agisindan fiiniversite Ogrencileri biiyiikk &nem
tagimaktadirlar. Bu arastirmada toplumda Onemli bir konumda olan {iniversite
gengliginin “apolitik” bir tavir i¢inde olup olmadigin1 gormek amaglanmaktadr.

Siyaset ve kiiltiir birbiriyle bagin1 hi¢ koparmayan iki kavram olmustur. Siyaset
arenasinda yapilmak istenen degisikliklerin yolunu kiiltiirel politikalarla kisaltmak
mimkiin olabilmektedir. Kiiltiir, kisilerin yasam tarzini, toplumsal ve siyasal bakis
acilarini belirleyen bir etken olarak 6nem kazanmaktadir. Iktidarlar vatandaslarin
siyasetle olan iligkilerini yonlendirebilmek i¢in popiiler kiiltiir ve iirlinlerinden
faydalanmaktadirlar. Popiiler kiiltiir, iletisim araglariyla hizli ve etkili bir bigimde
yayilmistir. Etki alan1 genis olan popiiler kiiltiir, eglenceye yonelten bir 6zellige sahip
olmasindan dolayr da toplumsal konulara ilgisizlesmeye neden olmaktadir. Bu
calismada genclerin popiiler kiiltiir egilimlerinin apolitiklesmeye yol agip agmadigi

sorgulanmaktadir.

4.2. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Aragtirmanin  evrenini iiniversite genglii olusturmaktadir. Orneklemi ise
Pamukkale Universitesine bagl olan Egitim Fakiiltesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Miihendislik Fakiiltesi ve Tip Fakiiltesi dgrencilerinden
olugmaktadir. Zaman, kaynak ve eleman kisitlhiliklart nedeni ile bes fakiiltede
ogrenimlerine devam eden 6grenciler ile sinirlandirilmistir. Bu fakiiltelere bagli 19.874

Ogrencinin 350’si ile goriistilmiistiir.
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Basit tesadiifi 6rneklem teknigi ile sec¢ilmis bes fakiilte O0grencilerine anket

uygulanmigtir. Alan arastirmasinin uygulandigi fakiiltelerin toplam Ogrenci sayisi

sOyledir:

Fakiilte Say1
Egitim Fakiiltesi 4837
Fen-Edebiyat Fakiiltesi 5227
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi | 4993
Miihendislik Fakiiltesi 3905
Tip Fakiiltesi 516

Bu bes fakiiltenin 350 Ogrencisi arastirmamizin  Orneklem  birimini
olusturmustur. Arastirma i¢in Oncelikle fakiilte dekanliklarindan izin alinmistir. 41

soruluk anket formu 6rneklem dahili 6grencilere uygulanmstir.

4.3. Arastirmanin Materyal ve Yontemi
Arastirmanin istatistiksel analizi i¢in SPSS programi kullanilmistir. Ik olarak

tablolarda frekans dagilimlari, sonrasinda da degiskenler arasindaki iligkinin saptanmasi

icin ki-kare analiz yontemi kullanilmistir.

4.3.1 Arastirmanin Temel Problemi

Popiiler kiiltiir ve sundugu tiriinler, genglerin apolitiklesmesinde 6nemli bir rol

oynar m1? Apolitiklesmeye sebep olan sosyo-kiiltiirel degiskenler nelerdir?

4.3.2. Arastirmanin Alt Problemleri
1. Genglerin okuduklar1 fakiilte ile siyasi ilgi diizeylerinin diisiik olmasi
(apolitiklesmeleri) arasinda bir iligki var midir?
2. Genglerin okuduklar fakiilte ile tercihlerin popiiler olmasi arasinda bir iliski var
midir?
3. Genglerin tercihlerinin popiiler olandan yana olmasi ile siyaset ilgi diizeylerinin

diisiik olmasi (apolitiklesmeleri) arasinda bir iligki var midir?
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Genglerin cinsiyet farkliliklart ile siyasi ilgi diizeylerinin(apolitiklesmeleri)
arasinda bir iligki var midir?

Genglerin cinsiyet farkliliklart ile tercihlerin popiiler olmasi arasinda bir iligki
var midir?

Genglerin ailelerinin yasadiklar1 yer ile siyasete ilgi diizeylerinin diisiik olmasi
(apolitiklesmeleri) arasinda bir iligki var midir?

Genglerin ailelerinin gelir durumlariyla siyasete ilgi diizeylerinin diisiik olmasi

(apolitiklesmeleri) arasinda bir iliski var midir?

4.3.3. Arastirmanin Alt Hipotezleri

1.
2.

Genglerin okuduklari fakiilte ile apolitiklesmeleri arasinda bir iligki vardir.
Genglerin okuduklar1 fakiilte ile tercihlerin popiiler olmasi arasinda bir iliski
vardir.

Genglerin  tercihlerinin  popiiler olandan yana olmast ile siyaset
iliskileri(apolitiklesmeleri) arasinda bir iliski vardir.

Genglerin cinsiyet farkliliklari ile apolitiklesmeleri arasinda bir iliski vardir.
Genglerin cinsiyet farkliliklar1 ile tercihlerin popiiler olmasi arasinda bir iligki
vardir.

Genglerin ailelerinin yasadiklar1 yer ile siyasi ilgi diizeylerinin diisiik olmasi
(apolitiklesmeleri) arasinda bir iliski vardir.

Genglerin ailelerinin gelir durumlariyla siyasi ilgi diizeylerinin diisiik olmasi

(apolitiklesmeleri) arasinda bir iligki vardir.



5.1. Frekans Tablolar

BESINCI BOLUM
BULGULAR VE DEGERLENDIRME

5.1.1. Sosyo-Ekonomik Degiskenler

Tablo 1. Fakiilte
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Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Iktisadi ve
Idari
Bilimler 86 24,6 24,6 24,6
Fakiiltesi
Fen-Edebiyat
Fakiiltesi 75 21,4 21,4 46,0
Egitim
Fakiiltesi 110 31,4 31,4 77,4
Miihendislik
Faktiltesi 56 16,0 16,0 93,4
Tip Fakiiltesi 23 6,6 6,6 100,0
Toplam 350 100,0 100,0

Fakiilte 6grenci dagilimlara bakildiginda 6rneklemimize giren katilimcilarin
Egitim Fakiiltesi %31.4, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi %24.6, Fen-Edebiyat
Fakiiltesi %21.4, Miihendislik Fakiiltesi % 16 ve Tip Fakiiltesi %6,6 oraninda oldugu

goriilmektedir.



Tablo 2. Cinsiyet

Birikimli
Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Yiizde
Gegerli  Kadin 189 54,0 54,0 54,0
Erkek 161 46,0 46,0 100,0
Toplam 350 100,0 100,0
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Tablo 2, 6rneklem grubunun cinsiyet dagilimini gostermektedir. Tabloda

goriildiigl iizere ankete katilan 6grencilerin % 54’1 kadinlardan, %46°s1 ise erkeklerden

olugsmaktadir. Buna gore, kadinlar ve erkekler arasinda oransal bir yakinlik oldugunu

sOyleyebiliriz.
Tablo 3. Yas
Birikimli
Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Yiizde
Gegerli  17-19 47 13,4 13,4 13,4
20-22 233 66,6 66,6 80,0
23-25 68 19,4 19,4 99,4
+26 2 ,6 ,6 100,0
Toplam 350 100,0 100,0

Tablo 3 érneklem grubunun yas dagilimini gdstermektedir. Orneklem grubunun

%66.6’s11 20-22 yas aras1 grup, % 19.4’tinu 23-25 yas aras1 grup, %13.4’tint 17-19 yas

arast grup ve %0.6’sim1 +26 yas grubu olusturmaktadir. Cikan sonuclara baktigimizda

orneklem olarak aldigimiz grup lniversite 6grencisi oldugu i¢in yas gruplari arasinda

biiyilik degiskenlik goriillmemektedir.



Tablo 4. Ailenin Yasadig1 Yer
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Birikimli

Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Yiizde
Gegerli il 187 53,4 53,4 53,4
Ilge 110 31,4 31,4 84,9
Koy 52 14,9 14,9 99,7
Yurtdist 1 ,3 ,3 100,0

Toplam 350 100,0 100,0
Ailenin yasadigi yer dagilimlarina bakildiginda Orneklemimize giren

katilimcilarin %53.4°1 ilde, %31.4°1 ilgede, %14.9’u kdyde ve %0.3’i yurtdisinda

yasamaktadir.

Tablo 5. Anne Egitim Durumu

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde yiizde

Gegerli Okuma-

yazmasi yok 30 8,6 8,6 8,6

Okur-yazar 15 43 43 12,9

lkokul 145 414 414 54,3

Ortaokul ve

dengi 43 12,3 12,3 66,6

Lise ve

dengi 82 23,4 23,4 90,0

Universite

ve dengi 35 10,0 10,0 100,0

Toplam 350 100,0 100,0




Tablo 6. Baba Egitim Durumu

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Okuma-yazmasi 3 9 9 9
yok
Okur-yazar 11 3,1 3,2 4,0
Ikokul 97 27,7 27,8 31,8
Ortaokul ve 8 137 13,8 45,6
dengi
Lise ve dengi 99 28,3 28,4 73,9
Universite ve 86 24,6 24,6 98,6
dengi
Yiiksek
Lisans/Doktora > 14 14 100,0
Toplam 349 99,7 100,0
Cevap 1 3
Vermeyenler
Toplam 350 100,0

Tablo 4 ve 5 birlikte degerlendirilmistir. Anne ve babalarin egitim durumlarini
gosteren tabloya bakildiginda annelerin “ilkokul”, babalarin da “lise ve dengi”
yanitlarinin oraninin yiiksek oldugu goriilmektedir (Tablo 4. %41.4; Tablo5. -%28.3).
Anne ilkokul mezuniyet durumu oransal olarak baba ilkokul mezuniyet durumundan
biraz daha fazladir. Tabloda dikkat ¢eken nokta iiniversite mezunu olan babalarin
(%24.6) annelere (%10) oranla daha yiiksek olmasidir. Bir diger dikkat ¢ekici durum ise
yiiksek lisans ve doktora yapmis olanlarin sadece babalar olmasidir (%1.4). Tabi ki bu

oran da olduk¢a disiiktiir. Genel olarak baktigimizda, babalarin egitim diizeylerinin

annelerden daha yiiksek oldugunu sdyleyebiliriz.




Tablo 7. Anne Meslek
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Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Biiyiik
esnaf(Sanayici-
tiiccar) 1 .3 3 3
Kiigiik esnaf 5 14 14 17
Kamu
kesiminde 17 49 49 6,6
memur
Isei 13 3,7 3,7 103
Serbest
calisan(eczact 9 6 6 10,9
vb.)
Hem kamu hem
Ozel
caligani(avukat 3 9 9 117
vb.)
Ciftei 6 17 1,7 135
Ev Kadim 266 76,0 76.2 89,7
lgsiz 9 26 2.6 92,3
Emekli 27 77 77 100,0
Toplam 349 99,7 100,0
Cevap 1 3
vermeyenler
Toplam 350 100,0




62

Tablo 8. Baba Meslek

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde yiizde
Gegerli Biiytik
egpaf(Sanay|C| 10 2.9 2.9 2.9
-tliccar)
Kiigiik esnaf 33 9,4 9,5 12,4
Kamu
Kesiminde 71 20,3 20,4 32,8
memur
Is¢1 59 16,9 17,0 49,7
Serbest
calisan(eczaci 97 77 7.8 57,5
vb.)
Hem kamu
hem 6zel
calisani(avukat 5 1,4 1,4 58,9
vb.)
Ciftei 33 9.4 9,5 65.4
lgsiz 24 6,9 6,9 75,3
Emekli 86| 246 247 100,0
Toplam 348 994 100,0
Cevap
Vermeyenler 2 5
Toplam 350 100,0

Tablo 6 ve 7 birlikte degerlendirilmistir. Tablolardaki anne-baba meslek
dagilimmin birbirlerinden oldukca farkli oldugunu goérmekteyiz. Katilimcilarin anne
meslek tablosunda en yiiksek oran % 76 ile ev kadin1 olmustur. Annelerin %7.7’si1 ise
emeklidir. Baba meslek grubunda ii¢ meslek grubu dikkat ¢ekicidir. Emekli olanlarin

oran1 %24.6, memur olanlarin oran1 %20.3 ve is¢i olanlarin orani1 da %16.9 olmustur.
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Tablo 9. Aile Aylik Net Gelir

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde

Gegerli 250 TL ve

daha az 4 1,1 1,1 1,1

251-500 TL 11 31 3,1 43

501-1000

TL 74 21,1 21,1 25,4

1001-1500

TL 113 32,3 32,3 57,7

1501-2000

TL 84 24.0 24,0 81,7

2001 Tl ve

yukarisi 64 18,3 18,3 100,0

Toplam 350 100,0 100,0

Arastirmaya katilanlarin aylik gelir durumlarini  gdsteren tabloya gore,
katilimcilarin %32.3%4 1001-1500 tl, %240 1501-2000 tl, %21.1°’i 501-1000 tl,
%18.3°1 2001 tl ve yukarist gelir diizeyindedir. Tabloda dikkat ¢eken nokta ise 500tl ve
asagis1 gelir diizeyinde olanlarin oranlarinin oldukca diisiik olmasi, ortalama geliri
1001-2000 arasinda yogunlagmis olmasidir. Alt gelir grubuna dahil edilebilecek aile

sayisinin olduk¢a az oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 10. Ogrenim Giderlerini Karsilama Durumu

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yizde Yiizde
Gegerli Kendim
karsiliyorum 37 10,6 10,6 10,6
Ailem para
gonderiyor 258 73,7 73,9 84,5
Devlet bursu
altyorum 51 14,6 14,6 99,1
Ozel burs
altyorum 3 9 9 100,0
Toplam 349 997 100,0
Cevap
Vermeyenler 1 3
Toplam 350 100,0

Ogrencilerin dgrenim giderlerini karsilama durumlarini gdsteren tabloya gore
%73.7°1lik bir ¢ogunluk ailesinin gonderdigi para ile ge¢inmektedir. %14.6’s1 devlet
bursu alirken, %10.6’s1 ise 6grenim giderlerini kendisi karsilamakta ve %0.9’u da 6zel

burs almaktadir.
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5.1.2. Bireysel Tercihler

Tablo 11. Yiiksekogrenim Yapma Amaci

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde

Gegerli Ailemin
istegini
yerine 21 6,0 6,0 6,0
getirmek

Toplumda
presti] 22 6,3 6,3 12.3
saglamak

Zengin
E'maklpara 15 43 43 16,6
azanmak

Meslek
sahibi olmak 127 36,3 36,3 52,9

Topluma
faydal birey 52 14,9 14,9 67,7
olmak

Kendi
ayaklarimin
lizerinde 110 314 31,4 99,1
durabilmek

Kendimi 3 9 9 100,0
gelistirmek
Toplam 350 100,0 100,0

Katilimcilarin - yliksekdgrenim yapma amaglarinin tespit edilmesine yonelik
sorulan soruya verilen yanitlara gore, %36.3’li meslek sahibi olma isteginde oldugunu,
%31.4°1 kendi ayaklarinin iizerinde durma isteginde oldugunu belirtmistir. Topluma
faydali olmak istedigini belirtenlerin orani ise %14.9 olmustur. Para kazanmak yanitini

verenlerin oraninin %#4.3 ik oranla en diisiik cevap olmas1 da dikkat ¢ekicidir.



Tablo 12. Hayatta En Cok Deger Verilen Sey
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Birikimli
Siklik Yiizde | Gegerli Yiizde Yiizde
Gegerli Siyasi
ttum ve 52 14,9 14,9 14,9
degerlerim
Dini
inanglarim 129 36,9 36,9 51,7
Meslegim 48 13.7 13.7 65.4
Aile
iliskilerim 111 31,7 31,7 97,1
Ozgirlik 8 23 23 99,4
Sevgl 2 6 6 100,0
Toplam
350 100,0 100,0

Ogrencilerin 6nem verdigi degerlerin ortaya konulmasina yonelik sorumuza

%36.9’luk bir kesimlik “dini inanglarim” yanitini, %31.7°lik bir kesim de “aile

iligkilerim” yanitin1 vermislerdir. Onlar takip eden “Siyasi tutum ve degerlerim” yaniti

%14.9 oraninda, “meslegim” yanitt %13.7 oraninda, “6zgiirliik yanit1” %?2.3 oraninda

ve “sevgi” yanitt da %0.6 oraninda ¢ikmistir.
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Tablo 13. Arkadaslarla Bir araya Gelindiginde En Cok Konusulan Konular

Gegerli Birikimli
Siklik Yizde | Yizde Yizde
Gegerli Ailevi
konular 118 33,7 33,7 33,7
Siyasal
konular 90 25,7 25,7 59,4
Ulke
sorunlari 39 11,1 11,1 70,6
Universite
sorunlari 60 17,1 17,1 87,7
Spor, sanat,
sinema gibi 25 7.1 7.1 94,9
Konular
Kiz-erkek
iliskileri 12 3.4 3.4 98,3
Ekonomik
problemler 2 ,6 ,6 98,9
Is bulma
sorunu 3 9 9 99,7
Aligveris
secimleri(m 1 3 3 100,0
arka vs.)
Toplam 350 100,0 100,0

Tablo 40, oOgrencilerin birlikteyken en c¢ok konustuklar1 konularin
oranlarin1 gostermektedir. “Ailevi konular” %33.7 oraninda, “siyasal konular” %25.7
oraninda, “liniversite sorunlar1 %17.1 oraninda, “iilke sorunlar1i” %11.1 oraninda, “spor,
sanat, sinema gibi konular” %7.1 oraninda, “kiz-erkek™ iliskileri %3.4 oranindadir.
“Ekonomik problemler”, “is bulma sorunu” ve “aligveris secimleri” diisiik oranlara
sahip olan yanitlardir. Dolayisiyla aile iligkilerine diger konulara gore daha fazla 6nem
verdiklerini sdyleyebiliriz. Siyasal konularin genglerin konustuklari konular arasinda

ikinci sirada yer almasi dikkat c¢ekicidir.



68

Tablo 14. Tiirkiye’nin En Onemli Sorunu

Gegerli Birikimli
Siklik | Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Issizlik 275 78,6 78,6 78,6
Egitimsizlik 60 17,1 17,1 95,7
Ekonomi 4 1,1 1,1 96,9
Siyaset/politika 8 2,3 2,3 99,1
Yovksulluk‘/ g'ell‘rw 5 6 6 99.7
dagilim esitsizligi
Teror 1 3 '3 100,0
Toplam 350 100,0 100,0

Aragtirmaya katilanlarin Tiirkiye’de en Onemli sorun olarak issizligi
gostermiglerdir. Orneklem grubunun %78.6’s1 issizlik yanmitmi, %17.1°i egitimsizlik
yanitini, %2.3’1 siyaset yanitini, %1.1°1 ekonomi yanitini, %0.6’s1 yoksulluk yanitini ve
%0.3’1 ise terdr yanitin1 vermislerdir. Tabloya gore, issizlik yanit1 ¢ok yiiksek bir orani
gostermektedir. Ulasilan sonuglar gergek rakamlarla da uyumluluk gostermektedir.
Yapilan arastirmalarda Tiirkiye, 177 iilke arasinda geng issizlik oraninin en yiiksek
oldugu 10. Ulke olmustur (Miitevellioglu vd., 2010: 209). Yillar gectikce issizlik
oranlart daha da artmaktadir. Issizlik yanmitmin yiiksek olusu genclerin gelecek

kaygilarini da gostermektedir.

Tablo 15. Universite Ogrencilerini En Cok Bir Araya Getiren Olgu

Gegerli Birikimli
Siklik Yizde Yiizde Yiizde

Gegerli Hemsehrilik 29 8.3 8.3 8.3

Diistince

bigimleri ve 80 22,9 22,9 31,1

siyaset

Cinsiyet 18 5,1 5,1 36,3

Bolim 101 28.9 28.9 65,1

Yasam

sekilleri 122 34,9 34,9 100,0

Toplam 350 100,0 100,0
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Universite 6grencilerini en cok bir araya getiren olguyu gdsteren tabloya
bakildiginda 6grencilerin % 34.9’unun “yasam sekilleri” yanitini, %28.9’unun “bo6lim”
yanitini, %22.9’unun “diigiince bigimleri ve siyaset” yanitini, %8.3’liniin “hemsehrilik”
yanitin1 ve %S5.1’inin “cinsiyet” yanitin1 verdigini gormekteyiz. Yasam sekillerinin en

yiiksek orana sahip olmasi beklenen bir sonug olmustur.

5.1.3. Bos Zaman Ahskanhklar1 ve Bos Zamanin Degerlendirilme
Bicimleri

Tablo 16. Serbest Zamanin Degerlendirilmesi

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Sinema, tiyatro,
konser- 246 70,3 70,5 70,5
kitap,dergi,gazete
vb.
Dernek,lokal,siya
si parti vb. yerler 14 4.0 40 45
Internette 53 15,1 15,2 89,7
Spor yaparak 17 49 49 94,6
Televizyon
seyrederek 12 3.4 3,4 98,0
Kahveha_ne vb. 5 14 14 99,4
yerlere giderek
Bilgisayar oyunu 1 3 3 99,7
oynayarak
Arkadaslarimla 1 3 3 100,0
Toplam 349 99,7 100,0
Cevap
Vermeyenler ! 3
Toplam 350 100,0

Serbest zamaninda degerlendirilme seklini belirlemek amaciyla sorulan soruya
biiylik bir kesimin “sinema, tiyatro,konser- Kitap, dergi, gazete vb.” (%70.3) yanitini
verdigi goriilmektedir. Ardindan gelen bir diger yiiksek orani da “internet” (%15.1)
yanit1 almistir. Geriye kalan yanitlar ise birbirine yakin oranlardadir. “Dernek, lokal,
siyasi parti vb.” yanitim1 verenler %4 oraninda, “tv” yanitin1 verenler %3.4 oraninda,
“kahvehane” verenler %]1.4 oranindadir.

vb. yamtini “Bilgisayar oyunu” ve

“arkadaglarimla” yanitlar1 ise ayni oranlara sahiptir (%0.3).Bilgisayar oyunu ve

arkadaslarimla yanitlari, arastirmaya katilanlar tarafindan eklenmistir. Katilimcilarin tv

izleme yanitlarinin az olmasinin  6nemli nedeni 06zel bir etkinlik olarak

goriilmeyisindendir. “Internet” yanit1 “tv” yanitina gore yiiksek oranda olmasina ragmen
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onun da dzel bir aktivite olarak goriilmedigi diisliniilmektedir. Ciinkii gencler arasinda

internet kullanimi oldukg¢a yaygindir.

Tablo 17. Tv izleme Sikhg

Birikimli
Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Yiizde

Gegerli 1-2 saat 184 52,6 52,6 52,6
2-4 saat 87 24,9 24.9 77,4
4-6 saat 27 7,7 7,7 85,1
fGaj"l‘:“e” 19 5,4 5.4 90,6
g}gmem 33 9,4 9,4 100,0
Toplam 350 100,0 100,0

Genglerin tv izleme sikliklarin soruldugu soruya verilen yanitlar arasinda en

yiiksek oran “1-2 saat” (%52.6) olmustur. Katilimcilar1 %24.9’u “2-4 saat”, %9.4 “hic

izlemem”, %7.7°si “4-6 saat” ve %5.4’l( de “6 saatten fazla” yanitini vermislerdir.

Ogrencilerin tv izleme sikliklar1 beklenenden diisiik oranda ¢ikmustir.

Tablo 18. En Cok izlenen Tv Program

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Film/dizi film 138 39,4 43,5 43,5
Haberler/agik 55 157 174 60.9
oturumlar
Spor 47 13,4 14,8 75,7
programlari
Eglence 0 114 12,6 88,3
programlari
Ekonomi 4 11 13 89,6
programlari
Tartisma 18 5.1 57 95,3
programlari
Kiiltiir/sanat/b 15 43 47 100,0
elgesel
Toplam 317 90,6 100,0
Cevap 33 9,4
Vermeyenler
Toplam 350 100,0
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Katilimeilarin televizyonda izledikleri programlarin belirlenmesine yonelik
(%39.4) olmustur.

Haberler/agik oturumlar (%15.7), spor programlart (%13.4) ve eglence programlar

soruya verilen yanitlar arasinda en yiiksek oran film/dizi

(%11.4) birbirlerine yakin oranlardadir. Geriye kalan, tartisma programlart %5.7°1ik,
kiiltiir /sanat/belgesel programlar1 %4.3’liikk ve ekonomi programlart da %1.1°lik bir
paya sahip olmuslardir. Genglerin televizyon izleme sikligi beklenenin aksine diisiik bir
oranda ¢ikmis olsa da genel olarak siyasal, kiiltiirel ve bilimsel programlardan ziyade

eglence amagli programlara ilgi gosterdikleri goriilmiistiir.

Tablo 19. Tv izleme Nedeni

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Vakit
gecirmek i¢in 126 36,0 39,7 39,7
Yurtigi ve
yurtdist
gelismelerden 81 231 256 65.3
haberdar
olmak i¢in
Eglenmel icin 61 17,4 19,2 84,5
Arkadassizlik 5 6 6 85,2
Dinlenmek
igin 47 13,4 14,8 100,0
Toplam 317 90,6 100,0
Cevap 33 9,4
vermeyenler
Toplam 350 100,0

Tv izleyerek vakit gecirenlerin orani yiiksek cikmistir. Tv izlemeyi vakit
gecirme nedeni olarak goren katilimcilarin oranmi %36’dir. Gelismelerden haberdar
olmak i¢in tv izleyenler %23.1, eglenmek i¢in tv izleyenler %17.4, dinlenmek i¢in tv
izleyenler %13.4 ve arkadagsizlik yliziinden tv izleyenler de %0.6 oranindadir.

“Arkadassizlik” yanit1 katilimcilar tarafindan eklenmistir.



Tablo 20. Gazete Okuma Sikhg
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Gegerli Birikimli
Siklik Yizde Yiizde Yiizde

Gegerli Her giin 90 25,7 25,7 25,7

Haftada 124 35,4 35,4 61,1

birkag¢ giin

Sadece hafta 30 8.6 8.6 69.7

sonu

Cok seyrek 85 24,3 24,3 94,0

Hi¢ okumam 21 6,0 6,0 100,0

Toplam 350 100,0 100,0

Gazete okuma oranlari ise soyledir: “Haftada birkag¢ giin” okuyanlar %35.4, “her

giin” okuyanlar %25.7, “cok seyrek” okuyanlar %24.3, “sadece hafta sonu” okuyanlar

%8.6 ve “hi¢ okumayanlar” ise %6°dur.

Tablo 21. En Cok Okunan Yaz Cesidi

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yizde Yiizde
Gegerli Siyasi haber 60 171 18.2 18.2
ve yorumlar
Gincel olaylar 123 35,1 37,4 55,6
Mizah, kiltirr, 56 16,0 17,0 72,6
sanat vb.
Sadece
basliklar 10 2,9 3,0 75,7
Magazin/spor 23 6,6 7.0 82,7
haberleri
Dis politika 15 4,3 4,6 87,2
haberleri
Kose yazilart 42 12,0 12,8 100,0
Toplam 329 94,0 100,0
Cevap 21 6,0
Vermeyenler
Toplam 350 100,0

Katilimeilarin gazetede en ¢ok okuduklari yazi ¢esidi %35.1 ile “giincel olaylar”

olmustur.

Siyasi haber okuyanlari orami %17.1, mizah/kiiltiir/sanat haberleri

okuyanlarin orant % 16, kdse yazilarin1 okuyanlarin oran1 %12, magazin/spor haberleri

okuyanlarin oran1 %6.6, dis politika haberleri okuyanlarin oran1 %4.3 ve sadece baslik

okuyanlarin orant da %2.9 olmustur.




Tablo 22. Giinde Okunan Gazete Sayisi
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Birikimli
Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Yiizde

Gegerli Bir 47 134 134 134

ki 32 91 91 22,6

Uc 11 3,1 3,1 25,7

Hig 260 743 743 100,0

okumam

Toplam 350 100,0 100,0

Gilinde okunan gazete sayisi soruldugunda katilimcilarin ¢ogunlugu “hig

okumam” yanitint vermislerdir (%74.3). Giinde “bir” gazete okuyanlarin oram %13.4,

“iki” gazete okuyanlarin orani %9.1 ve “ii¢” gazete okuyanlarin oranmi %3.1°dir.

Katilimcilarin - dortte iglinlin  hic gazete okumamasi, gengligin yeterince okuma

aliskanligr kazanamamis olmasiyla iliskili diisliniilebilir. Bunun yani sira Tirkiye ve

diinyada olup bitenlere de ilgisiz kaldiklar1 diisiiniilebilir.

Tablo 23. Yilda Okunan Kitap Sayisi

Birikimli
Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Yiizde

Gegerli 1-3 64 18,3 18,3 18,3

3-4 57 16,3 16,3 34,6

5-6 92 26,3 26,3 60,9

10 ve 124 35,4 35,4 96,3

yukarisi

Hig 13 3,7 3,7 100,0

okumam

Toplam 350 100,0 100,0

Katilimeilarin yilda okuduklart kitap sayisini gosteren tabloya bakildiginda
%35.4’linlin “10 ve yukaris1”, % %26.3’liniin “5-6”, %18.3’{iniin “1-3” ve %16.3 “3-4”

kitap okudugu goriilmektedir. “Hi¢ okumam” yanitin1 verenlerin orani ise %3.7’dir.

Genel olarak 6grencilerin yiiksek oranda kitap okuduklar1 goriilmektedir.



Tablo 24. En Cok Okunan Kitap Tiirii
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Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Roman 185 52,9 54,9 54,9
Bilimsel
arastirma 16 4.6 4.7 59,6
kitaplar
En gok satan 24 6,9 7.1 66,8
kitaplar
Tarih kitaplari 29 8,3 8,6 75,4
Siyasi kitaplar 38 10,9 11,3 86,6
Psikoloji,
sosyoloji 44 12,6 13,1 99,7
kitaplar
Dini Kitaplar 1 3 3 100,0
Toplam 337 96,3 100,0
Cevap 13 3,7
Vermeyenler
Toplam 350 100,0

Orneklem grubunun okuduklari kitap tiiriinii gdsteren tabloya gore, %52.9 gibi

onemli bir c¢ogunlugun “roman” okuduklar1 goriilmektedir.

“Psikoloji/sosyoloji

kitaplar1” %12.6 oraninda, “siyasi kitaplar” %10.6, “tarih kitaplar1” %8.3 ve “cok satan

kitaplar” %6.9 oraninda okunmaktadirlar.

5.1.4. Popiiler Kiiltiir Egilimleri

Tablo 25. Tercihlerin Popiiler Olup Olmamasi

Birikimli
Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Yiizde
Gegerli  Evet 49 14,0 14,0 14,0
Hayir 107 30,6 30,6 44,6
Bazen 194 55,4 55,4 100,0
Toplam 350 100,0 100,0

Katilimcilarin = %55.4’linlin  tercihinin bazen popiilerden yana oldugu ve

%A49’unun tercihlerinin popiilerden yana olmadigi goriilmektedir. Popiiler olani tercih

ettigini sOyleyenlerin orani ise %14 olmustur. Bu tablodan ¢ikan sonuca gore, “evet” ve

“bazen” yanitlarinin oransal yiiksekligi nedeniyle popiiler kiiltiiriin glinlimiizde giinliik

hayatla i¢ ice gegmis oldugunu sdyleyebiliriz.




Tablo 26. Popiiler Kiiltiir Ile ilgili Diisiinceler
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Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde

Gegerli Genel olarak

olumlu 126 36,0 36,0 36,0

Genel olarak

olumsuz 216 61,7 61,7 97,7

Kararsizim 8 2.3 2,3 100,0

Toplam 350 100,0 100,0

Popiiler kiiltiir ile ilgili diisinceler tablosuna bakildiginda popiiler kiiltiire
olumsuz bakanlarin ¢ogunlukta oldugunu goriilmektedir. Soruya “olumsuz” yanitini
verenlerin orani %61.7, “olumlu” yanitin1 verenlerin oran1 %36 ve “kararsizim” yanitin
verenlerin orani da %2.3’tlir. Katilimcilarin tercihleri genelde popiilerden yana olurken,

popiler kiiltiire bakis agilar1 olumsuzdur.



Tablo 27. Popiiler Kiiltiiriin Hangisine Hizmet Ettigi
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Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Kiiltiirel
degerlerin yok 125 357 36,2 36,2
olmasi
Kotii ve kalitesiz
alanlarin 6n
plana cikmast 40 11,4 11,6 47,8
Gereksiz
tiketime 66 18,9 19,1 67,0
yonelme
Diistlince
bigimlerinin
Onemini 31 8,9 9,0 75,9
kaybetmesi
Standartlasan
bireylerin 45 12,9 13,0 89,0
uretimi
Yapay mutluluk
uretimi 26 7,4 7,5 96,5
Iktidar
sahiplerinin
konumlarinin 5 1,4 1,4 98,0
korunmasi
Yeteneklerimin
fa{klnda olmami 7 2.0 20 100,0
saglar
Toplam 345 98,6 100,0
Cevap 5 14
Vermeyenler
Toplam 350 100,0

Tablo 23, popiiler kiiltiir ile 1lgili yaygin diisiincelere verilen yanitlardan

olusmaktadir. Katilimcilarin %35.7° si popiiler kiiltliriin  kiiltiirel degerlerin yok

olmasma neden oldugu diisiincesinde, %18.9’u popiiler kiiltiiriin gereksiz tiiketime

yonelttigi diistincesinde, %12.9°u popiiler kiiltiiriin standartlasan birey liretimine neden

oldugu diisiincesinde ve %11.4’0 kotii ve kalitesiz alanlari 6n plana ¢ikarttig

diistincesindedir. Tek olumlu diisiince olarak yer alan “yeteneklerimin farkinda olmami

saglar” yaniti ise yalnizca %?2 oranindadir.



Tablo 28. “Hangilerine Katiliyorsunuz” Sorusu Yanitlari
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Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Halkin kiiltiirt,
davranisi, degerleri, 91 260 26,1 26,1
eglence bicimleridir
Orta simif kiiltiirtidiir 29 8.3 8.3 345
Tiiketiciye doniik
tiriinlerin iretildigi
bir kiiltiirdiir 111 31,7 31,9 66,4
Kiiltlirel degerleri ve
gelenekleri, baska bir
forma doniistiiren bir 78 22,3 22,4 88,8
kiiltiir
Icinde iktidar
iligkilerinin 9 2,6 2,6 91,4
gostergelerini tasir
Cogunluk tarafindan
sevilen bir kiiltiirdiir 0| 86 86 100.0
Toplam 348 99,4 100,0
Cevap
Vermeyenler 2 ,6
Toplam 350 100,0

Tablo 24, popiiler kiiltiire ait dugsiinceler ile ilgilidir.

Sorulan soruya

Katilimeilarin  %31.7°si “tiiketiciye doniik driinlerin dretildigi bir kiiltir” yanitini,

%26’s1 “halkin kiiltlirii, davranisi, degerleri, eglence bicimleri” yanitin1 ve %22.3’i

“kiiltiirel degerleri ve gelenekleri baska bir forma doniistiiriir” yanitin1 vermislerdir.

Dolayisiyla katilimeilarin popiiler kiiltlir konusunda birbirinden farkli degerlendirmeler

icerisinde oldugunu sdyleyebiliriz.
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Tablo 29. Genel Tercihler

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde

Gegerli Popiiler
mekanlara 21 6,0 6,0 6,0
gitmek
Popiiler
olmayan ama
sevdigim
mekanlar
Popiiler ve
marka tirtinler
Reklami olan
iirtinler
Popiiler ve
marka olmasa
da 55 15,7 15,7 83,7
begendigim
irlinler
Ihtiyacim olan 57| 16,3 16,3 100,0
irlinler

Toplam 350 100,0 100,0

186 53,1 53,1 59,1

28 8,0 8,0 67,1

3 9 9 68,0

Tabloya bakildiginda “popiiler olmayan ama sevdigim mekanlar” yaniti en
yiiksek orana sahiptir (%53.1). Katilimcilarin %16.3’ii popiiler olsun ya da olmasin
thtiyaci olan iiriinii aldiklarini, %15.7’si popiiler ve marka olmasa da begendigi iiriinii
aldiklarimi belirtislerdir. Popiiler ve marka iirlinleri tercih edenlerin orant %8 iken
popiiler mekanlara gitmeyi tercih edenlerin orani da %6 olmustur. Tablo genelinde
popiiler olanin tercih edilmedigi sonucu ortaya ¢ikmustir. Tablo 21°de genglerin genel
olarak popiilere ilgisi oldugu goriiliirken, bu tabloda popiiler olmayanin tercih edilisi

yanitlar arasindaki tutarsizligin gostergesidir.
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Tablo 30. Kitle letisim Araclarimin Popiiler Olan Uriin ve Diinya Gériislerini

Sundugu ve Yayginlasmasina Yardimci Oldugu Fikrine Katilim

Birikimli
Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Yiizde
Gegerli Evet 255 72,9 72,9 72,9
Hay1r 28 8,0 8,0 80,9
ﬁarmm 67 19.1 19.1 100,0
Toplam 350 100,0 100,0

Bu tabloda 6grencilerin %72.9’unun kitle iletisim araclarinin popiiler olan {iriin

ve dilinya gorislerinin yaygimlagsmasinda etkili

oldugu goriisiine katildiklarini

gormekteyiz. Kararsiz kalanlarin oran1 %19 ve etkin olmadigini diisiinenlerin orani da

%8 olmustur.

5.1.4. Siyasete Yakinlik Genel Durum
Tablo 31. Genglerin Siyasetle Tliskisi

Siklik

Yiizde

Gegerli
Yiizde

Birikimli
Yiizde

Gegerli

Genel iilke siyasetinden
haberdar olmakla beraber
siyasetle fazla ilgili
oldugumu sdyleyemem

Belirli bir siyasi partiye
sempati duyuyorum,
katilimim yalnizca
secimlerde oy kullanmakla
siirl

Siyasi partiye liyeyim,
partide aktif rol aliyorum

Kendimi belirli bir diigiince
sistemine yakin
hissediyorum ve eylemlere
katiliyorum

Siyasetle dogrudan ve
dolayli olarak kesinlikle
ilgilenmiyorum

Siyasete ilgi duyuyorum
fakat higbir partiyi
desteklemiyorum

Toplam

3

165

81

13

57

32

50

47,1

23,1

3,7

16,3

91

100,0

47,1

23,1

3,7

16,3

91

100,0

47,1

70,3

74,0

90,3

99,4

100,0
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Genglerin siyasetle iligkisini 6grenmek amaciyla sorulan sorudan c¢ikan
sonuclara gore, 0grencilerin %47.1°1 fazla ilgili olmadiklarin1 belirtmislerdir. Katilim1
oy kullanmakla sinirli olanlarin orani1 %23.1, eylemlere katilanlarin oram1 %16.3,
kesinlikle ilgilenmeyenlerin oran1 %9.1 ve bir partide aktif rol alanlarin orani %3.7dir.
Siyasetle ilgilendigini fakat bir parti desteklemedigini belirtenler ise bu segenegi
kendileri eklemislerdir (%0.6). Bu sonuglara gore katilimcilarin yaridan fazlasi siyasetle
fazla ilgilenmemekte, yaklasik dortte biri ise aktif bir bigimde siyasetle iligkili

goriinmektedir.

Tablo 32. 1980 Sonras: Tiirk Gengliginin Siyasetle iliskisi Konusunda Diisiinceler

Gegerli | Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Onceki kusaklara
gore siyasi
konularda daha 129 36,9 36,9 36,9
duyarsizdir
Siyaset yapma
bicimi degismistir
fakat siyasi 108 30,9 30,9 67,7
konulara ilgi
devam etmektedir
Tamamen apolitik
bir kusaktir 33 3.4 %4 i
Duyarsizlastirilmig 58 166 166 93.7
lardir ' ' ’
Fikrim yok 19 54 54 99,1
Biraz daha duyarh 3 9 9 100,0
Toplam 350 100,0 100,0

Tablo 28 katilimcilarin 1980 sonras1 gencliginin siyasetle iligkisi hakkindaki
diigiinceleri ortaya koymaktadir. Katilimeilari %36.9’u 6nceki kusaklara gore Siyasete
daha duyarsiz oldugunu, %30.9°u siyasete olan ilgilerinin farklilagmis bir sekilde devam
ettigini, %16.6’s1 duyarsizlastirilmis olduklarini, %9.4’i tamamen apolitik oldugunu,
%35.4’1 fikri olmadigini belirtmistir. Biraz daha duyarli oldugunu diisiinenler ise bu
secenegi kendileri eklemislerdir (%0.9). Bu sonuglara gore gengligin yaridan fazlasinin

siyasetle iliskisinin olmadig1 sOylenebilir.
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Tablo 33. Cevap Apolitik ise Sebebi

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde

Gegerli 12 eylill ve
Oncesini
yasayan aileler 8
¢ocuklarini
siyasetten uzak
tutmustur
12 Eyliil 1980
Oncesi yaganan
terdr ve
karmasa ortami
gengleri
yildirmistir
Uygulanan
siyasi ve
kiiltiirel
politikalar
bilingli olarak
gengleri
politikadan
sogutmustur
Kiiresellesen
diinyada
diisiince
sistemleri ve 1 3 2,9 77,1
radikal siyaset
yapma bi¢imi
degismistir
Gengler i¢in
sosyal
hayat,eglence
vb. konular 5 1.4 14,3 91,4
siyasetin yerini
almistir

2,3 22,9 22,9

4 11 11,4 34,3

14 4,0 40,0 74,3

Fikrim yok 3 9 8.6 100.0

Toplam 35 10,0 100,0
Cevap
Vermeyenler 315 90,0

Toplam 350 100,0

Yukaridaki tabloya “apolitik” yanit1 vermis olanlarin verdikleri yanitlardir.
Katilimeilarin %4’ genglerin bilingli politikalarla uzak birakildigini, %2.3’1i 12 eyliil
sonrasi yasananlar nedeniyle aileler tarafindan uzak tutulduklarin1 ve %1.4°1 sosyal

hayat eglence vb. nedenlerle uzak kaldigini belirtmislerdir.



Tablo 34. Herhangi Bir Diisiince Sistemine Yakinhk
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Birikimli
Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Yiizde
Gegerli Evet 221 63,1 63,1 63,1
Hayir 89 25,4 25,4 88,6
Bir fikrim 40 11,4 11,4 100,0
Toplam 350 100,0 100,0

Kendisini bir diislince sistemine yakin hissedenlerin oran1 %63.1, yakin

hissetmeyenlerin oran1 %25.4 ve fikri olmayanlarin orani da %11.4’tiir. “Evet” yanitinin

yiiksek oranda olmasi dikkat ¢ekicidir.

Tablo 35. Universite Ogrencilerinin Aktif Olarak Siyasal Etkinliklere Katilim ile

Mlgili Goriisler
Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde

Gegerli Evet, 173 494 49,6 49,6
bulunmalilar
Hayrr,
bulunmamalila 85 24,3 24,4 73,9
;
Fikrim yok 91 26,0 26,1 100,0
Toplam 349 99,7 100,0

Cevap 1 3

vermeyenler

Toplam 350 100,0

Universite dgrencilerinin siyasi alanda aktif olmas: gerektigini diisiinenlerin

orani %49.4, disiinmeyenlerin oram1 %24.3’tliir. “Bir fikrim yok” yanit1 verenler ise

%26°d1r.




Tablo 36. Ogrencilerin Universitedeki Yanhs Karar ve Uygulamalar: Protesto

Etmeleri ile Tlgili Diisiinceler

Siklik

Yiizde

Gegerli
Yiizde

Birikimli
Yiizde

Gegerli

Cevap
vermeyenler
Toplam

Kesinlikle
onaylamryor,
yanlis
buluyorum
Izinli
gosterileri
onayliyorum
Ogrenciler
yanlis
gordiikleri her
uygulamaya
izin
alimmadan da
kars1
¢ikmalidir

Bu tiir
eylemlerden
sonug
aliabilecegini
sanmiyorum

Toplam

28

203

76

42

349

350

8,0

58,0

21,7

12,0

99,7
3

100,0

8,0

58,2

21,8

12,0

100,0

8,0

66,2

88,0

100,0
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Universite dgrencilerinin yanls karar ve uygulamalari protesto etmeleri ile ilgili

diisiinceler arasinda %58 orani ile en dikkat ¢eken yanit, “izinli gosterileri onayliyorum”

olmustur.

“Ogrenciler yanlis gordiikleri her uygulamaya izin almadan da karsi

c¢ikmalidir” diyenlerin orami %Z21.7, “bu tir eylemlerden sonu¢ alinabilecegini

sanmiyorum” diyenlerin orant %12, “kesinlikle yanlis buluyorum diyenlerin orani

%8’dir. Genel olarak 6grenciler gosterilere katilima sicak bakmamaktadir.
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Tablo 37. Siyasal Goriisleri En Cok Kimin ya da Neyin Etkiledigi

Gegerli | Birikimli
Siklik | Yizde | Yiizde Yiizde

Gegerli Allem 113 323 323 32,3

Arkadaglarim 20 5.7 5.7 38,0

Gazete, dergi, kitap

vb. yayinlar 43 12,3 12,3 50,3

Radyo-TV haberleri 11 31 31 534

Universite dgretim

tiyeleri/gorevlileri 7 2,0 2,0 55,4

Uye oldugum

dernek vb. orgiitler 3 9 9 56,3

Siyasi partilerin

calismalari 38 10,9 10,9 67,1

Hig kimse siyasi

gorlislerimi 115 32,9 32,9 100,0

etkileyemez

Toplam 350 | 100,0 100,0

Birinci sirada “hi¢ kimse” yanit1 (%32.9) yer almakta, ikinci sirada “aile”
yanit1 (%32.3) yer almaktadir. Siyasal goriisiin 6nce ailede olugmasi sebebiyle bu yanit
sagirtict olmamustir. Anketin diger sonuglarina gore, %12.3°liik bir oran “gazete, Kitap,
dergi vb.” yanmitinin ve 9%10.9’luk bir oran da “siyasi parti ¢aligmalar1’” yanitinin
olmustur. “Hi¢ kimse” yamiti siyasal katilimi etkileyen faktorler arasinda en giiclii
secenektir. Anket sonuglar1 da bu yondedir. Bu tabloda kitle iletisim araglarmin siyasal
gorlise etkisinin aileden oldukga diisiik bir oranda ¢ikmasi, siyasal toplumsallagma

tizerinde yetersiz oldugu sonucunu ¢ikarmasi bakimindan énemlidir.



Tablo 38. Siyasi Goriislerden Hangi Durumlarda Taviz Verildigi
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Gegerli | Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Goriiglerim toplumsal
sorunlarin ¢dziimiinde 144 41,1 41,1 41,1
yetersizse
Goriiglerimin toplumda
popiilerligi kalmazsa 2 6 6 L7
Goriiglerimin yanlis
oldugunu anladigimda 141 40,3 40,3 82,0
Taviz vermem 63 180 180 100,
Toplam 350 100,0 100,0

Siyasi goriislerden hangi durumlarda taviz verildigini 6grenmek amaciyla

sorulan soruya verilen iki yanit birbirine ¢ok yakindir. Katilimeilarin %41.1°1 sorunlarin

¢Oziimiinde yetersiz kaldiginda ve

%40.3’ti de yanlis oldugunu anladiginda

goriislerinden taviz verdigini sdylemistir. Taviz vermedigini sdyleyenlerin ise orani

%18’dir.

Tablo 39. Siyasal Goriislerin Bagkalar1 Tarafindan Bilinmesinden Rahatsiz Olma

Durumu
Birikimli
Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Yiizde
Gegerli Evet 34 9,7 9,7 9,7
Hayir 274 78,3 78,3 88,0
Kararsizim 42 12,0 12,0 100,0
Toplam 350 100,0 100,0

Siyasal gorislerin bagkalar1 tarafindan bilinmesinden rahatsiz olundugu

kanis1 yaygindir. Fakat anket sonuglarinda bu durumun farkli oldugu goriilmektedir.

Siyasal goriiglerin bagkasi tarafindan bilinmesinden rahatsiz olup olmama durumu ile

ilgili soruya katilimcilar 6nemli bir oranda “hayir” yamtini vermislerdir (%78.3).

Kararsiz kalanlarin orani %12 iken, rahatsiz olanlarini orani da %9.7°dir.




Tablo 40. Se¢cimde Sandik Basina Gitme Durumu
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Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Evet 287 82,0 82,0 82,0
Hayir 33 9,4 9,4 91,4
Kararsizim 30 8,6 8,6 100,0
Toplam 350 100,0 100,0

Oy kullanmak gengler arasinda en yaygin olan siyasal katilim bigimi olarak 6ne

cikmaktadir. Katilimcilarin %82 gibi 6nemli bir oram1 se¢imde sandik basina gittigini

belirtmistir. Gitmeyenlerin orant %9.4 iken, kararsiz kalanlarin oran1 da %8.6 olmustur.

Tablo 41. Sorunun Cevabi “Hayir” ise Nedeni

Gegerli Birikimli
Siklik | Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Mevcut partilerin
higbirinin tilke
sorunlarina ¢oziim 21| 60 61,8 61,8
getirecegine
inanmiyorum
Higbir siyasi parti
benim siyasi
goriislerimi 3 9 8,8 70,6
yansitmiyor
Higbir siyasi parti
g?pglérln sorunlarina 3 9 8.8 79.4
egilmiyor
Siyasi partilere
giivenmiyorum 6 1,7 17,6 97,1
Sec¢im sistemi adil
degil 1 3 2,9 100,0
Toplam 34 97| 1000
Cevap 316 903
Vermeyenler
Toplam 350 | 100,0
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Bir onceki tabloda hayir yanitint verenlerin %6’s1 “mevcut partilerin higbirinin
tilke sorunlarma ¢oziim getirecegine inanmadiklarini” ve %1.7’si “siyasi partilere
giivenmediklerini” belirtmislerdir. Bu tabloya gore, “hayir” yanmiti verenlerin giiven

duygusu eksikligi yasadiklarini s6yleyebiliriz.

5.1.5. Uye Olunan Kuruluslar
Tablo 42. Sanat Kurulusuna Uyelik

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerl Evet, 53 15,1 15,1 15,1
liyeyim ’ ’ '
Hayur, lye 297 84,9 84,9 100,0
degilim
Topam 350 100,0 100,0

Bir sanat kurulusuna iiye olmayanlarin oran1 %84.9 iken iiye olanlarmn orani

%15.1°dir

Tablo 43. Spor Kurulusuna Uyelik

Gegerli Birikimli
Siklik Yuzde Yuzde Yuzde
Gegerli Evet, 01 26.0 26.0 26.0
llyeyim
Hayur, tye 259 74.0 74.0 100,0
degilim
Total 350 100,0 100,0

Bir spor kurulusuna iiye olmayanlarin oran1 %74, iiye olanlarin oran1 %26’dur.

Tablo 44. Siyaset ve Alt Kuruluslarmna Uyelik

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Evet, liyeyim 48 13,7 13,8 13,8
Hayur, uye 301 86,0 86,2 100,0
degilim
Toplam 349 99,7 100,0
Cevap
Vermeyenler 1 3
Toplam 350 100,0
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Siyasi bir kurulusa iiye olmayanlarin oram1 %86 ve {iye olanlarin orani
%13.7°dir.

Tablo 45. Sosyal Bir Kurulusa Uyelik

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli  Evet, 101 28,9 28,9 28,9
liyeyim
Hayrr, tye 249 711 711 100,0
degilim
Toplam 350 100,0 100,0
Sosyal bir kurulusa iiye olmayanlarin %71.1 ve {iye olanlarin orani
%28.8"dir.

Tablo 46. Saghk Kurulusuna Uyelik

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yiizde Yiizde
Gegerli Evet,
fiyeyim 32 91 9,1 9,1
Hayr, dye 318 90,9 90,9 100,0
degilim
Toplam 350 100,0 100,0
Bir saglik kurulusuna iiye olmayanlarin orant %90.9, iiye olanlarin orani
%9.1°dir.

Tablo 47. Egitim Kurulusuna Uyelik

Gegerli Birikimli
Siklik Yiizde Yizde Yiizde
Gegerli Evet, 111 31,7 31,7 31,7
liyeyim
Hayur, tiye 239 68,3 68,3 100,0
degilim
Toplam 350 100,0 100,0

%31.7’tiir.

Bir egitim kurulusuna {iye olmayanlarin oran1 %68.3, iiye olanlarin oran
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Tablo 48. "Bir Siyasi Parti ya da Genglik Teskilati Uyeligi Bulunmayanlar" i¢in;
Uye Olmama Nedenleri

Siklik

Yiizde

Gegerli
Yizde

Birikimli
Yiizde

Gegerli

Cevap

Toplam

vermeyenler

Siyasetle
ilgilenmiyorum
Higbir siyasal
parti
gorlslerimi
yansitmiyor
Bir partiye iiye
olmadan da bir
seyler
yapilabilir
Dogurabilecegi
olumsuz
sonuclardan
endiseliyim
Universite
egitimimi
tamamladiktan
sonra
diisiiniiyorum
Bir yarari
olacagin
diisiinmiiyorum

Toplam

77

49

99

48

26

302

48

350

22,0

14,0

28,3

13,7

7,4

9

86,3
13,7

100,0

25,5

16,2

32,8

15,9

8,6

1,0

100,0

25,5

41,7

74,5

90,4

99,0

100,0

llye olmadan da bir seyler yapilabilir” yaniti %28.3 oranindadir.

Siyasi partiye iiye olmama nedenleri degerlendirildiginde, “bir partiye

“Siyasetle

ilgilenmiyorum” yanit1 %22, “higbir siyasi parti gorliglerimi yansitmiyor” yanit1 %14,

“dogurabilecegi

sonuclardan endigeliyim” yanit

%13.7 ve

“liniversite egitimi

sonrasinda diigiiniiyorum” yanit1 %7.4 oranindadir. Gengler siyasi parti liyeligine sicak

bakmamaktadirlar. Siyasetle genel olarak ilgisiz olunmast bir parti ile yakinlik i¢in

engel teskil etmektedir.




5.2. Ki-Kare Tablolar:

Tablo 49. Fakiilte ile Siyasetle Tliski
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Siyasetle iliskinizi nasil tanimlarsiniz
Kendim
Belirli i belirli
Genel bir bir
tilke siyasi diistince
siyaseti | partiye sistemin | Siyasetl | Siyaset
nden | sempati e yakin e eilgi
haberda | duyuyor hissediy | dogruda | duyuyo
r um,katil | Siyasi | orum ve nve rum
olmakla | 1mum partiye | miting | dolayli | fakat
beraber | yalnizca | Giyeyim, ve olarak | higbir
siyasetl oy partide | gosteril | kesinlik | partiyi
e fazla | kullanm | aktif rol ere le destekl
ilgili akla aliyoru | katiliyo | ilgilenm | emiyor | Topl
degilim | sirh m rum iyorum um am
ve Idari .
Bilimler % 100.0
Fakiiltes BOlim 465% | 24,4% | 58% | 186% = 4,7% 0% %
i
Fen-  Say 41 15 1 7 9 2| 75
Edebiyat %
Fakiiltes 7° 100,0
; Bolim | 547% | 200% | 13% 93% | 120% | 27%
Egitim — Say1 55 22 1 20 12 0 110
Fakiiltes % 100.0
i - 50,0% | 20,0% 9% | 18,2% | 10,9% ,0% !
Bolim %
“;!ﬁhendi Sayt 19 19 4 12 2 0 56
sli
i % 100,0
Fakiiltes )
i Bolim 33,9% | 33,9% 71% | 21,4% 3,6% ,0% %
Tip Say1 10 4 2 2 5 0 23
Fakiiltes % 100.0
i e 435% | 174% | 87% 87% 217% | 0% -
Bolim %
Toplam Say! 165 81 13 57 32 2| 350
0
o 471% | 231%  37% | 163% | 91% | 6% 000
Bolim %

X?(5)= 35,681% p<.005

Ogrencilerin fakiilteleri ile siyaset iliskilerini gosteren tabloya bakildiginda

anlamli bir iligki bulundugunu soyleyebiliriz. Fen Edebiyat Fakiiltesinde okuyan

katilimcilar arasinda genel iilke siyasetinden haberdar olmakla yetinenlerin orani
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%354.7, sadece oy kullanmakla yetinenlerin oram1 %20.0; Egitim Fakiiltesinde okuyan
katilimcilar arasinda genel iilke siyasetinden haberdar olmakla yetinenlerin oran1 %50,
sadece oy kullanmakla yetinenlerin orani ise %20 olmustur. Diger fakiiltelerin bu iki
sikka olan oranlarimin birbirlerine ¢ok yakin oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Sonuglarda
goriildiigl gibi fakiiltelerde aktif olarak siyasetle ilgilenen 6grencilerin orani oldukca
distiktiir. Miting ve gosterilere katilan grubunun iginde Miihendislik Fakiiltesi (%21.4),
[IBF (%18.6) ve Egitim Fakiiltesi’nin (%18.2) oranlarmi digerlerinden daha yiiksek

oldugu da goriilmiistiir. Bu tablo sonuglarina gore 1. hipotezimiz dogrulanmistir.

Tablo 50. Fakiilte ile Ogrencilerin Universitedeki Yanhs Karar ve Uygulamalar
Protesto Etmeleri Ile Ilgili Diisiinceleri

Ogrencilerin {iniversitedeki yanlis karar ve
uygulamalar1 protesto etmelerini nasil
karsiliyorsunuz
Ogrenciler
yanlis
gordiikleri Bu tiir
her eylemlerde
uygulamay | n sonug
Kesinlikle Izinli aizin almabilece
onaylamiy | gosterileri | alinmadan gini
or, yanlis | onayliyor da sanmiyoru
buluyorum um katilabilir m Toplam
Bolim Iktisadi ve  Say1 3 63 13 7 86
Idari %
Bilimler Béliim 3,5% 73,3% 15,1% 8,1% | 100,0%
Fakiiltesi
Fen- Say1 5 42 13 15 75
Edebiyat %
Fakiiltesi Béliim 6,7% 56,0% 17,3% 20,0% | 100,0%
Egitim Say 15 62 24 9 110
Fakiiltesi %
- 13,6% 56,4% 21,8% 8,2% | 100,0%
Bolim
Miihendisli ~ Sayi 4 21 22 8 55
k Fakiiltesi g
et 7,3% 38,2% 40,0% 14,5% | 100,0%
Bolim
Tip Say1 1 15 4 3 23
Fakiiltesi %
vy 4,3% 65,2% 17,4% 13,0% | 100,0%
Boliim
Toplam Say1 28 203 76 42 349
n o 80% 582%  21,8%  12,0% | 100,0%
Boliim

X?(5)= 32,309% p<.005
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Fakiiltelere gore Ogrencilerin yanlis karar ve uygulamalar1 protesto etme

durumlarina yonelik capraz tabloda anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bu iki

degisken arasinda iliskinin oldugunu séylemek miimkiindiir. Tabloya gére, IiBF ile ve

Tip Fakiiltesi O6grencilerinin protesto etmeyle ilgili diisiinceleri yiliksek oranda izinli

gosterileri onaylama olarak sonuglanmistir (%73,3 ve %65,2). Diger fakiiltelerin

oranlar1 da bu iki fakiilteye olduk¢a yakindir. Tabloda dikkat ¢ceken seylerden biri de,

Miihendislik Fakiiltesi 6grencilerinin izin almadan da protesto edilmesi yoniinde cevap

vermis olduklar1 cevaplarin oraninin yiiksek olmasidir (%40).

Tablo 51. Fakiilte ile Secimde Sandik Basina Gitme Durumu

Bugiin bir se¢im olsa sandik
basina gider miydiniz

Kararsizi

Evet Hayir m Toplam

Boliim Iktisadi ve Sayi 77 7 1 85
Idari Bilimler %

Fakiiltesi Bolim 90,6% 8,2% 1,2% | 100,0%

Fen-Edebiyat Say1 57 7 11 75
Fakiltesi %

Bolim 76,0% 9,3% 14,7% | 100,0%

Egitim Say1 89 11 9 109
Fakiltesi %

Bolim 81,7% 10,1% 8,3% | 100,0%

Miihendislik ~ Say1 46 5 5 56
Fakiiltesi %

Bolum 82,1% 8,9% 8,9% | 100,0%

Tip Fakiiltesi  Say1 18 3 2 23
0

/0.. N 78,3% 13,0% 8,7% | 100,0%

Bolim

Toplam Say1 287 33 28 348
0

/0.. .. 82,5% 9,5% 8,0% | 100,0%

Bolim

X3(5)= 10,772% p<.005

Tabloya gore, fakiilteler arasinda se¢im oldugu zaman oy kullanacak olanlarin

oran1 oldukca yiiksek ¢ikmustir. IIBF dérencileri %90.6 “evet” yanitini, % 8.2 “hayir

yanitini; Mihendislik Fakiiltesi ogrencileri %82.1 “evet” yanitini, %8.9 “hayir”
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yanitint; Egitim Fakiiltesi 6grencileri %81.7 “evet” yanitini, %10.1 “hayir” yanitini; Tip
Fakiiltesi ogrencileri %78.3 “evet” yanitini, %13 “hayir” yanitini; Fen-Edebiyat
Fakiiltesi O0grencileri ise %76 “evet” yanitini, %9.3 “hayir” yanitin1 vermislerdir. Tip
Fakiiltesi ve Egitim Fakiiltesi 6grencileri hayir cevabini verenler arasinda en yiiksek
oranlara sahip olmuslardir(%13,01 ve %10,01). Kararsizim cevabini verenler arasinda
en yiiksek oran 9%14.7 ile Fen Edebiyat Fakiiltesi 6grencileri olmustur. Tabloda yer alan
oranlara gore, fakiiltelere gére secim zamani sandik bagina gitmek arasinda belirgin bir

fark olmadigini soyleyebiliriz.

Tablo 52. Fakiilte ile Diisiince Sistemine Yakinhk Durumu

Kendinizi herhangi bir diistince
sistemine yakin hissediyor
musunuz
Bir fikrim
Evet Hayir yok Toplam
Bolim Iktisadi ve Say1 62 16 8 86
Idari %
Bilimler F. Bolum 72,1% 18,6% 9,3% | 100,0%
Fen- Say1 42 24 9 75
Edebiyat %
Fakiiltesi Béliim 56,0% 32,0% 12,0% | 100,0%
Egitim Say1 72 25 13 110
. o
Fakiilesi % 655% 22.7% |  118% 100,0%
Bolim
Miihendislik  Say1 34 14 8 56
e o
Fakilltest % 60,7% | 250% 14,3% | 100,0%
Bolum
Tip Say1 11 10 2 23
s o
Fakiiltesi % 478% | 435% 8,7% | 100,0%
Bolim
Toplam Say1 221 89 40 350
[0)
A).. N 63,1% 25,4% 11,4% | 100,0%
Bolum

X3(5)= 9,739% p<.005

Fakiiltelere gore bir diisiince sistemine yakinlik durumlarini 6grenmeye yonelik
capraz tabloda anlaml1 bir faklilik oldugu gériilmektedir. IIBF 6grencileri %72.1 oran1
ile en “evet” yanit1 verenler arasinda yliksek orana sahip olmuslardir. “Hayir” diyenlerin

orant %18.6 ve “bir fikrim yok” diyenlerin oram1 da %9.3 olmustur. “Evet” yaniti
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verenlerin %65.5°1 Egitim Fakiiltesi, %60.7’si Miihendislik Fakiiltesi, %56’s1 Fen-
Edebiyat Fakiiltesi ve %47.8’1 Tip Fakiiltesi 6grencisidir. 1. hipotezimizi destekleyen

bir sonuctur.

Tablo 53. Fakiilte ile Tercihlerinin Popiiler Olup Olmamasi

Tercihleriniz genelde popiiler
olandan yana mi1
Evet Hayir Bazen | Toplam
Bolim Iktisadi ve Say1 10 27 49 86
Idari %
Bilimler F. Bolim 11,6% 31,4% 57,0% | 100,0%
Fen-Edebiyat Say1 7 28 40 75
. o
Fakiltesi o 9,3% | 37,3% | 53,3% | 100,0%
Bolim
Egitim Say1 22 27 61 110
ot 0
Fakiltesi % 200% | 245%  555%  100,0%
Bolim
Miihendislik ~ Say1 7 19 30 56
Fakiltesi %
e 12,5% 33,9% 53,6% | 100,0%
Bolim
Tip Fakiiltesi Say1 3 6 14 23
0,
/0.. N 13,0% 26,1% 60,9% | 100,0%
Bolim
Toplam Say1 49 107 194 350
0,
/0.. . 14,0% 30,6% 55,4% | 100,0%
Bolum

X?(5)= 7,505° p<.005

Fakiiltelere gore tercihlerin popiiler olup olmamasi durumlarini 6grenmeye
yonelik ¢apraz tabloya gore aralarinda diigiik derecede bir farklilagsma goriilmektedir.
Tablodaki en yiiksek oran1 “bazen” yanitinin aldigmmi gormekteyiz. Tip Fakiiltesi
Ogrencileri arasinda “bazen” (%60.9) yanitinin en yiiksek orana sahip oldugunu
gormekteyiz . “Hayir” yanmitinin yiikksek oldugu fakiilte ise Fen-Edebiyat Fakiiltesi
olmustur (%37.3). “Evet” yanit1 veren dgrenciler arasinda da %20 oraniyla Egitim

Fakiiltesi dikkatleri cekmektedir. Bu tabloya gore, 2. hipotezimiz dogrulanmamastir.



Tablo 54. Fakiilte ile Popiiler Kiiltiir Diisiinceleri
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Popiiler kiiltir ile ilgili

distinceleriniz
Genel Genel
olarak olarak Kararsizi
olumlu olumsuz m Toplam
Bolim Iktisadi ve Say1 31 55 0 86
Idari %
Bilimler F. Bolim 36,0% 64,0% ,0% | 100,0%
Fen- Say1 25 48 2 75
Edebiyat %
Fakiiltesi Béliim 33,3% 64,0% 2,7% | 100,0%
Egitim Say1 51 55 4 110
Fakiiltesi .
akultest % 464% |  500% |  3.6%  100,0%
Bolim
Miihendislik  Say1 14 42 0 56
. 0
Fakiiltesi . 25.0% 75,0% 0% | 100,0%
Bolim
Tip Fakiiltesi Say1 5 16 2 23
0,
. 217% | 69.6%  87% 100,0%
Bolim
Toplam Say1 126 216 8 350
0,
A).. . 36,0% 61,7% 2,3% | 100,0%
Bolim

X?(5)= 19,328% p<.005

Fakiilte ve popiiler kiiltlir diisiinceleri arasindaki iliskiyi gésteren ¢apraz tabloya

gore, genel olarak fakiiltelerin popiiler kiiltiire olumsuz baktigi goriilmektedir. Ancak

aralarinda anlaml bir iliski durumu sdz konusudur. IiBF 6grencileri arasinda popiiler

kiltire olumsuz bakanlarin orant %64 ve olumlu bakanlarin oran1 %36’dir. Fen-

Edebiyat Fakiiltesi 6grencileri arasinda popiiler kiiltiire olumsuz bakanlarin oran1 %64,

olumlu bakanlarin oran1 %33.3 ve kararsiz kalanlarin oran1 da %2.7°dir. Egitim

Fakiiltesi 0grencileri arasinda popiiler kiiltiire olumsuz bakanlarin oranit %50, olumlu

bakanlarin orami %46.4 ve karasiz kalanlarin oranm1 %3.6’dir. Miithendislik Fakiltesi

ogrencilerinin popiiler kiiltiire olumsuz bakma orani en yiliksek orandir (%75). Tip

Fakiiltesi 6grencileri arasinda popiiler kiiltiire olumsuz bakanlarin oran1 %69.6, olumlu

bakanlarin oran1 %21.7 ve kararsiz kalanlarin orani da %8.7 olmustur.




Tablo 55. Tercihlerin Genelde Popiiler Olup Olmamasi ile Siyaset Iliskisi
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Siyasetle iliskinizi nasil tanimlarsiniz

Belirli
Genel bir Kendim
tilke siyasi i belirli
siyaseti | partiye bir Siyasetl | Siyaset
nden | sempati diistince e eilgi
haberda | duyuyor sistemin | dogruda | duyuyo
r um,katil | Siyasi | e yakin nve rum
olmakla | 1mum partiye | hissediy | dolayl | fakat
beraber | yalnmzca | iiyeyim, | orumve | olarak | higbir
siyasetl oy partide | eylemle | kesinlik | partiyi
e fazla | kullanm | aktif rol re le destekl
ilgili akla aliyoru | katihyo | ilgilenm | emiyor | Topl
degilim | sinirh m rum iyorum um am
Tercihleri Evet Say1 26 8 0 5 10 0 49
niz %
genelde Tercihleri
popiiler niz
olandan genelde 53,1% | 16,3% 0% | 10,2% | 20,4% 0% 100(5
yana mi popiiler °
olandan
yana mi1
Hayur Say1 41 25 5 26 9 1| 107
%
Tercihleri
niz 100,0
genelde 38,3% | 23,4% 47% | 24,3% 8,4% ,9% %
popiiler
olandan
yana mi1
Bazen Say1 98 48 8 26 13 1| 194
%
Tercihleri
niz 100,0
genelde 50,5% | 24,7% 4,1% | 13,4% 6,7% ,5% %
popiiler
olandan
yana mi1
Toplam Say1 165 81 13 57 32 2| 350
%
Tercihleri
niz 100,0
genelde 471% | 23,1% 3,7% | 16,3% 9,1% ,6% %
popiiler
olandan
yana mi1

X?(5)= 20,962° p<.005,
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Popiiler olanin tercihi ile siyaset iligkilerinin degerlendirildigi ¢apraz tabloya
gore, aralarinda anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir. Popiiler kiiltiirii tercih edenlerin
%53.1°1 siyasetle fazla ilgilenmemekte, %20.4°1 siyasetle kesinlikle ilgilenmemekte,
%16.3’ii yalnizca oy kullanmakta ve %10.2°si eylemlere katilmaktadir. Tercihleri
popiiler kiiltirden yana olmayanlarin %38.3’1 siyasetle ilgilenmemekte, %324.3°1
eylemlere katilmakta, %23.4’i yalnizca oy kullanmakta %8.4’1 siyasetle kesinlikle
ilgilenmemekte ve %4.7’s1 siyasette aktif rol oynamaktadir. “Bazen” yanit1 verenlerin
%50.5’1 siyasetle ilgilenmemekte, 9%24.7°si yalmizca oy kullanmakta, %13.4’1
eylemlere katilmakta, %6.7’si siyasetle kesinlikle ilgilenmemekte ve %4.1°1 siyasette
aktif rol almaktadir. Popiiler kiltiiriin siyasal alana olan etkisi bu tabloda agikca
goriilmektedir. Katilimeilarin popiiler olana olan ilgi durumu arttik¢a siyasal alana ilgi
diizeyleri diismektedir. Bu da bize 5 numarali hipotezimin dogrulandiginin

gostermektedir.



Tablo 56. Cinsiyet ile Siyaset Tligki
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Topl
Siyasetle iliskinizi nasil tanimlarsiniz am
Kendim
i belirli
Genel | Belirli bir
iilke bir diisiinc
siyaseti | siyasi e Siyasetl
nden | partiye sistemi e Siyaset
haberd | sempati ne dogrud | eilgi
ar duyuyo yakin anve | duyuy
olmakl | rum,kat | Siyasi | hissedi | dolayli | orum
a itlmim | partiye | yorum | olarak | fakat
beraber | yalnizc | tiyeyim, ve kesinlik | higbir
siyasetl | aoy | partide | gosteril le partiyi
e fazla | kullan | aktif rol ere ilgilen | destekl
ilgili makla | aliyoru | katiliyo | miyoru | emiyor | Topl
degilim | sinirh m rum m um am
Cinsi Kadin - Sayt |44 34 3 27 23 2| 189
yet
%
CInstl go006 | 180% 1,6% 143% 122% 1,1% ‘900
yet %
Erkek  Say 65 47 10 30 9 0| 161
%
o 100,0
Cinsi| 40,4%  29,2% 6,2% | 18,6% 5,6% ,0% %
yet
Toplam Say1 165 81 13 57 32 2| 350
%
100,0
.| 471% | 23,1% 3,7% | 16,3% 9,1% ,6%
Cinsi %
yet

X?(5)= 19,447% p<.005

Cinsiyete gore siyasetle iligki tablosuna baktigimizda kadinlarin %52.9’unun,

erkeklerin ise %40.4’iiniin genel iilke siyasetinden haberdar fakat siyasetle fazla ilgileri

olmadigin1 goérmekteyiz. Siyasette aktif rol alan erkeklerin oram1 %6.2 iken, siyasette

aktif rol alan kadmlarin oran1 %1.6’dir. Kislali’ya gore, kadinlar siyasal katilmaya ve

sandik basma gitmeye erkeklerden daha az egilimlidirler. Siyasal igerikli kamuoyu

yoklamalarinda “bilmiyorum” ya da “bir fikrim yok” yanitinin en ¢ok kadinlarda




99

goriildiigiinii belirtmistir. Tabloda gdrdiigiimiiz sonuglar bu yorumdan farkli olmamastir.

Kadinlarin siyasete olan ilgileri erkeklerden daha diisiik diizeydedir ve 4. Hipotezimiz
dogrulanmistir (Kislali, 2007: 167-168).

Tablo 57. Cinsiyet ile .(")grencilerin Universitedeki Yanhs Karar ve Uygulamalar
Protesto Etmeleri ile Ilgili Diisiinceler

Ogrencilerin iiniversitedeki yanlis karar ve
uygulamalari protesto etmelerini nasil

karsiliyorsunuz
Ogrencile
r yanlis
gordiikleri | Bu tiir
her eylemlerd
Kesinlikle | Izinli | uygulama | en sonug
onaylamiy | gosteriler | yaizin | alinabilec
or, yanlig i alinmadan egini
buluyoru | onayliyor da sanmiyoru | Topla
m um katilmal m m
Cinsiye Kadin  Sayi 11 119 34 25 189
t %
f'”s'ye 58% 63,0%| 180%  13.2% 100;,2
Erkek  Say1 17 84 42 17 160
%
f'”s'ye 10,6% | 525% |  263%  10,6% 1005/00
Toplam Say1 28 203 76 42 349
%
Cinsiye 8,0% 58,2% 21,8% 12,0% 100(’)/00
t

X3(5)= 7,327% p<.005

Cinsiyet ile 6grencilerin protestolar ile ilgili diisiinceleri arasinda olusturulan

capraz tabloya bakildiginda izinli gdsterileri onaylayan kadinlarin orant %63, erkeklerin

oran1 da %52.5 olmustur. Izin alinmadan da protesto edilebilecegi goriisiinde olan

erkekler %26.3, kadinlar %18 oraninda; bu tiir eylemlerden sonu¢ alinamayacagi

gorlisiinde olan kadinlar %13.2, erkekler de

%10.6 oranindadir. Protestolar1 yanlis

bulan erkekler (%10.6) kadinlardan (%5.8) daha fazladir. izinli gdsterileri onaylayan
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kadin ve erkeklerin oranlar1 birbirlerine olduk¢a yakindir. Protestolar1 kesinlikle
onaylamadigini soyleyenler arasinda da erkekler ¢ogunluktadir. Cinsiyet ile 6grencilerin
yanlis kara ve uygulamalar1 protesto etme durumlar1 arasinda anlamli bir iliski s6z

konusudur.

Tablo 58. Cinsiyet ile Secimde Sandik Basina Gitme Durumu

Bugiin bir se¢im olsa sandik bagina
gider miydiniz
Evet Hayir | Kararsizim | Toplam
Cinsiyet Kadin Say1 150 18 21 189
0
h o 79,4% 95%  11,1%  100,0%
Cinsiyet
Erkek Say! 137 15 9 161
0,
p 85,1% 9,3% 56% |  100,0%
Cinsiyet
Toplam Say1 287 33 30 350
0,
é. i 82,0% 9,4% 8,6% 100,0%
insiyet

X?(5)= 3,444% p<.005

Cinsiyet ile sandik basina gitme arasinda olusturulan c¢apraz tabloya gore,
erkekler ve kadmlarin sandik basina gitme oranlarii oldukca yiiksek oldugu
gorilmektedir. Erkeklerin %85.1°1, kadinlarin da %79.4’i “evet” yanitin1 vermislerdir.
“Hayir” yanitin1 verenler arasinda da onemli bir farklilik yoktur. “Hayir” diyen
kadinlarin oranit %9.5 iken, erkeklerin oram1 %9.3’tiir. Kararsiz kalanlarin orani ise
kadinlarda erkeklerden daha yiiksek c¢ikmustir (%11.1-%5.6). Siyasal katilimin en
yaygin bi¢imi olan oy kullanma davranisi kadin ve erkekler arasinda énemli bir fark

yaratmamigtir.
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Tablo 59. Cinsiyet ile Bir Diisiince Sistemine Yakinlik Durumu

Kendinizi herhangi bir diisiince
sistemine yakin hissediyor
musunuz
Bir fikrim
Evet Hay1r yok Toplam
Cinsiyet  Kadin Say1 104 61 24 189
%
Cinsiyet 55,0% 32,3% 12,7% | 100,0%
Erkek Say1 117 28 16 161
%
Cinsiyet 72,7% 17,4% 9,9% | 100,0%
Toplam Say1 221 89 40 350
0
/0. . 63,1% 25,4% 11,4% | 100,0%
Cinsiyet

X3(5)= 12,440° p<.005

Cinsiyet ile bir diisiince sistemine yakinlik durumu iliskisinin gosterildigi
tabloya gore, cinsiyetin bir diisiince sistemine olan yakinligi etkiledigi goriillmektedir.
Erkekler arasinda “evet” yaniti verenlerin oran1 %72.1, kadinlar arasinda “evet” yaniti
verenlerin oranm1 %55’tir. “Hayir” yanitin1 verenlerde kadinlarin oran1 %32.3, erkeklerin
orani %17.4’tilir. “Fikri olmayan kadin” oram1 % 12.7 iken, “fikri olmayan erkek™ orani
%9.9’dur. Genel olarak kendini bir diislinceye ait hissedenlerin oran1 yiiksek olmussa da
erkekler bu oranda en fazla payin sahibi olmuslardir. Kadinlarin siyasete olan uzakligi

erkeklere oranla daha yiiksektir. Genel kaninin aksi bir sonu¢ ¢gikmamaistir.



Tablo 60. Cinsiyet ile Tercihlerin Popiiler Olup Olmamasi
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Tercihleriniz genelde popiiler
olandan yana mi1
Evet Hayir Bazen Toplam
Cinsiyet Kadin Say1 26 55 108 189
%
Cinsiyet 13,8% 29,1% 57,1% 100,0%
Erkek Say1 23 52 86 161
%
Cinsiyet 14,3% 32,3% 53,4% 100,0%
Toplam Say1 49 107 194 350
0
/0. . 14,0% 30,6% 55,4% 100,0%
Cinsiyet

X?(5)= 0,526° p<.005

Cinsiyet ile popiiler tercih arasindaki iliski tablosuna gore en yiiksek oranlar

“bazen” sikkinda toplanmistir. “Bazen” yanitim veren kadimnlarin orami %57.1,

erkeklerin orani ise % 53.4’tlir. Tercihleri popiiler olmayan erkeklerin orant %32.3,

kadinlarin oran1 % 29.1°dir. Erkeklerin %14.3’1 popiiler olani tercih ederken, kadinlarin

% 13.8’1 popiiler olani tercih etmektedir. Tablodan ¢ikan sonuglar arasinda biiyiik

farkliliklar olmadig1 goriilmektedir. Popiiler tercih konusunda cinsiyete bagli 6nemli bir

farklilasma olmadig1 sdylenebilir. Bu tabloya gore 5. hipotezimiz dogrulanmamastir.



Tablo 61. Cinsiyet ile Popiiler Kiiltiir ile ilgili Diisiinceler
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Popiiler kiiltiir ile ilgili diisiinceleriniz

Genel Genel
olarak olarak Kararsizi
olumlu olumsuz m Toplam
Cinsiyet  Kadin Say1 78 108 3 189
%
Cinsiyet 41,3% 57,1% 1,6% | 100,0%
Erkek Say1 48 108 5 161
%
Cinsiyet 29,8% 67,1% 3,1% | 100,0%
Toplam Say1 126 216 8 350
0,
SN 36,0% 61,7% 23% | 100,0%
Cinsiyet

X?(5)= 5,438% p<.005

Cinsiyet ve popiiler kiiltiir diisiinceleri arasindaki iliskiyi gosteren tabloya gore,

genel olarak olumsuz yanitinin verildigini gormekteyiz. Erkeklerde bu oran %67.1 iken,

kadinlarda %57.1°dir. Kadinlar %41.3 ile erkeklerden (%29.8) daha fazla olumlu bir

yaklasim icinde olmuslardir. Kararsiz olanlarin orani ise erkeklerde %3.1, kadinlarda

%1.6’d1r. Cinsiyet farklilagmasi ile popiiler kiiltiir diislinceleri arasinda anlamli bir iliski

bulunamamastir.




Tablo 62. Ailenin Yasadig Yer ile Siyaset iliskisi
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Siyasetle iligkinizi nasil tanimlarsiniz

Kendim
Genel Belirli i belirli
tilke bir bir Siyasetl | Siyaset
siyasetin | siyasi diistince e eilgi
den partiye sistemin | dogruda | duyuyo
haberdar | sempati | Siyasi | e yakin nve rum
olmakla | duyuyor | partiye | hissediy | dolayli | fakat
beraber | um,katil | tiyeyim, | orumve | olarak | higbir
siyasetle | mum | partide | gosteril | kesinlik | partiyi
fazla | yalnizca | aktif rol ere le destekl
ilgili oyla aliyoru | katiliyor | ilgilenm | emiyor
degilim | simirh m um iyorum um Toplam
Aileni il
nyasad Say1 86 41 6 35 18 1 187
181 yer
0
% 46,0% | 21,9% 32% | 18,7% 9,6% 5% | 100,0%
ilge
Yiizde 58 27 4 13 7 1 110
% 24,5% 3,6% | 11,8% 6,4% 9% | 100,0%
52,7% ) i) ) i) ) )
Koy Say 21 13 3 8 7 0 52
0
% 40,4% | 25,0% 58% | 154% | 13,5% ,0% | 100,0%
;urtdl Say1 0 0 0 1 0 0 1
0,
% ,0% ,0% ,0% | 100,0% ,0% ,0% | 100,0%
Toplam Say1 165 81 13 57 32 2 350
% 471% | 23,1% 3,7% | 16,3% 9,1% ,6% | 100,0%

X3(5)= 12,048 p<.005

Ailenin yasadig1 yer ile siyasal katilim arasindaki iligkinin gosterildigi tabloya

gore, ailenin yasadig1 yerin siyasal katilimi etkiledigi goriilmektedir. Ilde yasayanlarm

%46’s1 siyasetle fazla ilgilenmemekte, %21.9’unun katilim1 yalnizca oy kullanmakta, %

18.7°s1 eylemlere katilmakta, %9.6’s1 kesinlikle ilgilenmemekte ve %3.2’°si bir partide

aktif rol almaktadir. ilgede yasayanlarin %52.7’si siyasetle fazla ilgilenmemekte,

%24.5’1 yalmizca oy kullanmakta, %11.8’1 eylemlere katilmakta, %6.4’ii siyasetle

kesinlikle ilgilenmemekte ve %3.6’s1 partide aktif rol almaktadir. Kdyde yasayanlarin
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%40.4’1 siyasetle fazla ilgilenmemekte, %25’1 yanlica oy kullanmakta, %15.4°1
eylemlere katilmakta, 9%13.5°1 kesinlikle ilgilenmemekte ve %35.8’1 partide aktif rol
almaktadir. Yurtdisinda yasadiginmi belirten 1 kisi de eylemlere katildigini belirtmistir.

Bu sonuglara gore 6. hipotezimizin dogrulandigini sdyleyebiliriz.



Tablo 63. Ailenin Aylik Net Geliri ile Siyaset Iliskisi
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Siyasetle iliskinizi nasil tanimlarsiniz
Belirli
Genel bir Kendim
tilke siyasi i belirli
siyaseti | partiye bir Siyasetl | Siyaset
nden | sempati diigiince e eilgi
haberda | duyuyor sistemin | dogruda | duyuyo
r um,katil | Siyasi | e yakin nve rum
olmakla | 1mim partiye | hissediy | dolayli | fakat
beraber | yalmzca | iiyeyim, | orumve | olarak | higbir
siyasetl oy partide | gosteril | kesinlik | partiyi
e fazla | kullanm | aktif rol ere le destekl
ilgili akla aliyoru | katiliyo | ilgilenm | emiyor | Topl
degilim | siirh m rum iyor um am
Ailenizi 250TL  Sayi 3 1 0 0 0 0 4
naylk vedaha %
netgelini - az Allenizi |- 25 006 | 2500 | 0% | 0% 0% | 0% 000
n aylik %
net geliri
251-500 Say1 7 3 0 0 1 0 11
TL %
Allenizi | o360 | 273% 0% 0% 91% 0% 1000
n aylik %
net geliri
501- Say1 38 16 4 9 7 0 74
% 100,0
Ailenizi 51,4% 21,6% 5,4% 12,2% 9,5% ,0% (’,/0
n aylik
net geliri
1001- Say1 53 26 5 16 13 0 113
1500 TL %
Allenizi 46 905 | 2300 44% | 142%  11,5% | 0% 000
n aylik %
net geliri
1501- Say1 35 21 4 16 6 2 84
2000TL o
Allenizi 41 205 | 25006 48% | 190% | 7,1% | 24% 000
n aylik %
net geliri
2001 TL Say 29 14 0 16 5 0 64
ve %
yokarist - Allenizi | o000l 01005 | 006 | 2500 78% 0% 000
n aylik %
net geliri
Toplam Say1 165 81 13 57 32 2| 350
%
AlleNizi | 7196 | 231%  37%  163% 91% 6% 000
n aylik %
net geliri

X?(5)= 21,185% p<.005
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Aile gelir durumu ile siyasi katilim arasindaki iligkiyi degerlerdirmeye yonelik
capraz tabloya gore aralarinda anlamli bir iligki oldugu goriilmektedir. “250 TL ve daha
asag1” gelir grubunda yer alanlarin %75 gibi yiikksek bir oranda siyasetle fazla
ilgilenmediklerini ve %25 oraninda da yalnizca oy kullandiklarini belirtmislerdir. “251-
500 TL” gelir grubuna dahil olanlarin %63.6’s1  siyasetle fazla ilgilenmediklerini,
%27.3’li yalnizca oy kullandiklarmi ve %9.1°1 siyasetle kesinlikle ilgilenmediklerini
belirtmislerdir. “501-1000 TL” gelir grubuna dahil olanlarin %51.4’i siyasetle fazla
ilgilenmemekte, %21.6’s1 yalnizca oy kullanmakta, 12.2°si eylemlere katilmakta,
%9.5°1 siyasetle kesinlikle ilgilenmemekte ve %5.4’1 ise siyasette aktif rol almaktadir.
“1001-1500 TL” gelir grubundakilerin %46.9’u siyasetle fazla ilgilenmemekte, %23’i
yalnizca oy kullanmakta, %14.2°si eylemlere katilmakta, %11,5’1 siyasetle kesinlikle
ilgilenmemekte ve %4.4°1 siyasette aktif rol almaktadir. “1501- 2000 TL” gelir grubuna
dahil olanlarin %41.7’si siyasetle fazla ilgilenmemekte, %25°’i yalnizca oy kullanmakta,
%19’u eylemlere katilmakta ve %7.1°1 siyasetle kesinlikle ilgilenmemekte ve %4.8’i
siyasette aktif rol almaktadir. “2001 TL ve yukarisi” gelir grubunda yer alanlarin ise
%45.3’ i siyasetle fazla ilgilenmediklerini, %25°1 siyasette aktif rol aldiklarini, %21.9°u
yalnizca oy kullandiklarmi ve %7.8’1 siyasetle kesinlikle ilgilenmediklerini
belirtmiglerdir. Tablo sonuglarina gore, gelir durumu artisi ile siyasete ilgi artis1 s6z

konusudur ve 7 numarali hipotezimiz dogrulanmistir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Popiiler kiiltiire ticari olarak yaklasanlar, popiiler kiiltiirii egemen giicler
tarafindan {iretilen ve halka sunulan bir kiiltiir olarak tanimlamaktadirlar. Burada
belirtilen egemen gii¢ler, halka kendi isteklerini onlarin beklentilerini karsiliyormus gibi
sunarak bir aldatmaca yaratmaktadirlar. Kisileri pasif olarak degerlendiren bu yaklagimi
elestirenler, kisilerin popiiler kiiltiir {irlinlerini almalar1 konusunda bir baski yapiliyor

olsa da kendi istediklerini yaptiklarin1 diisiinmektedirler.

Popiiler kiiltiiriin betimleyici yaklasiminda ise “cogunluga ait kiiltiir” yaklagimi
mevcuttur. Burada halk pasif olarak distiniilmemekte aksine etkin olarak
degerlendirilmektedir. Hegemonya kuraminda popiiler kiiltiir, bagimli smiflar ve
egemen giicler arasinda bir miicadele alani olarak goriilmektedir. Burada da karsilikli

bir etkilesim s6z konusudur.

Calismamizda popitler kiiltiir bir kullanom ve tiikketim kiltiirii olarak
goriilmektedir. Belli bir yasam tarzinin ideolojik olarak yeniden iiretiminin kosullarinin
saglayicisi olan popiiler kiiltiir, ger¢ekligin olumsuz yanlarindan kurtulmaya yarayan ve
yapay mutluluklar tireten bir kiiltiirdiir. Kitle iletisim araglar tarafindan yayginlasmasi
saglanan popiiler kiiltiir tiim diinyanin benimsedigi bir kiiltiir haline gelmistir.
Televizyonun Onderliginde kitle iletisim araglarinin, sanat bicimi olmayan {iriinlerin
gercek sanat {rtinleri gibi algilanmasim saglayarak kiiltiirii bayagilastirdigr ileri

surilmektedir.

Calismaya Pamukkale Universitesindeki bes fakiilteden toplam 350 kisi
katilmistir. Arastirmaya katilanlarin %31.4°i Egitim fakiiltesi, %24.6°s1 [IBF, %21.4’i
Fen-Edebiyat Fakiiltesi, %16’s1 Miihendislik fakiiltesi ve %6.6’s1 Tip Fakiiltesi
Ogrencisidir.  Sosyo-ekonomik diizeylere bakildiginda; katilimcilarin = %54’
kadinlardan, %46’s1 erkeklerden olusurken,biiyiik ¢ogunluk 20-22 yas aralifinda yer
almaktadir (%66.6). Annelerin biiyliik ¢ogunlugu ilkokul mezunu (%41.4), babalarin
bliylik cogunlugu lise mezunu olurken; annelerin %70’1 ev kadini, babalarin %24.6’s1
emeklidir. Aylik net geliri 1001-1500tl (%32.3) arasinda yogunlasan 6grencilerin biiyiik

cogunlugu 6grenim giderlerini ailesinin gonderdigi para ile karsilamaktadir (%73.7).
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Ogrencilerin bireysel tercihleri degerlendirildiginde, yiiksekdgrenim yapmaktaki
amaglariin meslek sahibi olmak (%36.3), hayatta en ¢ok deger verdikleri seyin ise dini
inanglar (%36.9) oldugu goriilmiistiir. Deger siralamasinda aile iliskileri ikinci sirada
yer almistir (%31.7). Biraraya geldikleri zaman en ¢ok ailevi konulardan % (33.7)
konusan gengler, Tiirkiye’nin en dnemli sorunu olarak issizligi (%78.6) gérmektedirler

ve yasam sekillerinin benzerliine gore arkadas tercih etmektedirler (%34.9).

Popiiler kiiltiirin  6nemli bir alam1 olan bos zamani degerlendirme
aligkanliklarma baktigimizda, orneklemin g¢ogunlugu sinema,tiyatro-kitap,dergi vb.
aktivitelerde bulunmaktadir. Gilinde 1-2 saat televizyon izleyen (%52.6) gengler,
televizyonda en ¢ok film ve dizileri (%43.5) tercih etmekte ve televizyon izleme nedeni
olarak “vakit gecirmek” olarak gostermektedirler. Katilimcilar haftada birka¢ giin
gazete okurken (%35.4), genelde giincel yazilan takip etmektedirler (%35.1). Giinliik
okunan gazete sorusuna ise biiyilkk c¢ogunluk “hi¢ okumam” yanmitim1 vermislerdir
(%74.3). Yillik okunan kitap sayis1 “10 ve yukaris1” (%35.4) olurken, en ¢ok okunan

kitap tiiri de “roman” olmustur.

Orneklemin popiiler kiiltiir egilimlerine bakildiginda, %55.4’liik bir gogunluk
tercihlerini bazen popiiler olandan yana kullandiklarini ve genel olarak popiiler kiiltiire
olumsuz yaklastiklarin1 belirtmislerdir (%61.7). Popiiler kiiltiirtin kiiltiirel degerlerin
yok olmasina neden oldugunu diisiinen gengler (%35.7), popiiler olmasa da sevdigi

yerlere gitmeyi tercih etmektedirler (%653.1).

Katilimcilarin %47.1°1 genel iilke siyasetinden haberdar ancak siyasetle fazla
ilgili olmamakla birlikte, 1980 sonrasi kusaginin onceki kusaklara gore daha duyarsiz
oldugunu diistinmekte (%36.9) ve bu ilgisizligin nedenini 12 Eyliil ve dncesini yagsayan
ailelerin ¢ocuklarini siyasetten uzak tutmalar1 olarak gdrmektedirler. Genglerin biiyiik
cogunlugu iiniversite Ogrencilerinin siyasal etkinliklere katilimina olumlu (%49.6)
bakmakla birlikte Ogrencilerin iiniversitedeki yanlis karar ve uygulamalar1 protesto

etmelerini yalnizca izinli gosteri ise onaylamaktadirlar (%58).

Siyasal goriislerinde belirleyici ilk etken ailesi (%32.3) olan katilimcilar, sahip

olduklar1 siyasal goriislerden toplumsal sorunlarin ¢oziimiinde yetersiz kalmasi
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durumunda taviz vereceklerini belirtmislerdir (%41.1). %73.3 oranindaki ¢ogunluk
siyasal goriislerinin bilinmesinden rahatsizlik duymamaktadirlar. Gengler %82’lik bir
oranla oy kullanirken, oy kullanmayanlar mevcut partilerin iilke sorunlarina ¢oziim
getiremeyecegine inanmaktadirlar. Cogunlugu herhangi bir siyaset ve alt kurulusa iiye
olmayan katilimcilar (%86), buna neden olarak bir partiye liye olmadan da bir seyler

yapilabilecegini gostermektedirler (%28.3).

Miihendislik Fakiiltesi Ogrencileri %21.4 oraninda miting, gosteri gibi
faaliyetlere katilimci olurken, Tip Fakiiltesi 6grencileri %8.7 oraninda kalmistir. Sadece
izinli gosterileri onaylayan 6grenciler arasinda da Tip Fakiiltesi %65.2 ile en yiiksek
orana sahip olmustur. Mithendislik fakiiltesi 6grencilerinin ise %401 izinli olmasa da
yanlis gordiikleri uygulamalar karsisinda izinsiz  gosterileri  onayladiklarini
belirtmislerdir. Genel olarak siyasal ilginin Miihendislik Fakiiltesi &grencilerinde
yiiksek diizeyde oldugunu ve Tip Fakiiltesi 6grencilerinde ise diisiik diizeyde oldugunu
sOyleyebiliriz. Dolayisiyla fakiilteler arasi siyasal ilgi diizeylerinde bir farklilasma s6z

konusudur.

Genglerin tercihlerinin popiiler olandan yana olmasi ile siyasal ilgi diizeylerinin
diisiik olmasi arasinda ise bir iligski s6z konusudur. Tercihleri popiilerden yana olanlarin
%353.1°’1 siyasetle fazla ilgili olmadigin1 ve %?20.4’i siyasetle kesinlikle
ilgilenmediklerini belirtmislerdir. Tercihleri bazen popiilerden yana olanlar da %50.5
oraninda siyasetle fazla ilgilenmemekte ve %24.7 oraninda sadece oy kullanmaktadir.
Bu sonuglara gore 6grencilerin popiiler kiiltiirii tercih ediyor olmalari, onlarin siyasi
ilgilerini azaltmak yoniinde bir etki yarattigini soyleyebiliriz. Genglerin cinsiyet ile
siyaset iliskileri arasindaki tabloda, kadinlarin %52.9°u siyasetle fazla ilgilenmedigi ve
%12.2’sinin de kesinlikle siyasetle ilgilenmedikleri goriilmiistiir. Orneklem grubundaki
kadinlarin siyasi ilgi diizeyleri erkeklere oranla daha diisiiktiir. Popiiler kiiltiire olumlu
bakanlarin %41.3” 1 kadin, %29.8’1 erkektir. Cok 6nemli bir faklilasma olmasa da

erkekler kadinlardan daha yiiksek oranda popiiler kiiltiire olumsuz yaklasmaktadirlar.

Ailelerin yasadiklar1 yerin, genclerin siyasi ilgi diizeylerine etki ettigi
goriilmiistiir.  Ilcede yasayanlarin siyasetle iligkisi digerlerine oranla daha zayiftir.
llgede yasayanlarin %52’si siyasetle fazla ilgilenmemekte, %6.4’{i siyasetle hig

ilgilenmemektedir. Koyde yasayan oOgrencilerin ise %40.4’i siyasetle fazla
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ilgilenmemekte, %13.5°1 siyasetle hi¢ ilgilenmemektedir. Kdyde yasayanlarin diger
seceneklere gore daha yiiksek bir oranda siyasette aktif rol aldigi gériilmiistiir. 11 ve
ilgelerin sosyo-kiiltiirel olanaklarinin kdye oranla daha fazla olmasina ragmen kdyde
yasayan genglerin siyasetle daha fazla mesgul olmalar dikkat ¢ekicidir. Ailenin gelir
seviyesi ile siyasete ilgi diizeyinin artig1 arasinda ise bir iliski s6z konusudur. Ailenin
gelir seviyesi yiikseldikce Ogrencilerin siyasi ilgi diizeyleri artmaktadir. 2001tl ve
yukaris1 grubuna dahil olan 6grenciler %25 oraninda siyasette aktif rol alirken, 250tl

aylik net geliri olan katilimcilarin %75°1 siyasetle fazla ilgili olmadiklar1 goriilmiistiir.

Ogrencilerin genel olarak siyasete uzak durma egiliminde olduklar1 arastirma
sonuglarinda oraya konmustur. Siyasal alan onlarin hayatlarinda gerilerde yer
almaktadir. Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugunun siyasete ilgi duymadigi ve katilimlarmin
diistik diizeyde oldugu belirlenmistir. Katilimcilar popiiler kiiltiire dair genelde olumsuz
yaklastiklarin1 belirtmis olsalar da popiiler kiiltiirlin siyasete olan ilgisizligi etkiledigi bir
gercektir. En ¢ok izledikleri televizyon programlarindan, bos zaman aligkanliklarindan
ve bir siyasi kurulusa liye olmamalarindan siyasetle ilgilenmeyi pek tercih etmedikleri
goriilmektedir. Biiyliik c¢ogunlugun aktif siyasal etkinlikte bulunmak gerektigini
belirtmesine ragmen siyasal bir kurulusa iiye olmama durumlari, diisiincelerini hayata
geciremediklerini gdstermistir. “Universite dgrencilerinin yanhs bulduklar1 eylemleri
protesto etmeleri” ile ilgili 6grencilerin biiyiik c¢ogunlugu sadece izinli gosterileri
onayladiklarint belirterek de siyasete uzakliklarmi bir kez daha ortaya koymuslardir.
Anket sorularina dahil olan 1980 ve sonras1 dgrencileri ile ilgili olarak yapilan kesin bir
ayrim ve bunun ¢dzliimlemesi yanlis olacaktir. Clinkli o dénem ile bu dénem arasindaki
kosullar arasinda farkliliklar bulunmaktadir. O donemde yasayanlarin bugiinlerde
cocuklarin1 siyasetten uzak tuttuklarma yonelik goriis tam anlamiyla dogruyu
yansitmaktadir. Bugiiniin genclerinin siyasete olan ilgisizligini yalnizca buna baglamak
dogru olmayacaktir. Fakat o doneme ait tiim olumsuzluklar bugiine elbette ki az da olsa
etki etmistir. Burada asil 6nemli olan bugiiniin {iniversite 6grencilerinin siyasal alana
ilgi diizeylerinin diisiik olmasidir. Toplumun 6nemsedigi bir kesim olan iiniversite
Ogrencilerinin siyasetle ilgilenmediklerini sdyleyebiliyor olmalar1 dikkat c¢ekici bir
sonug¢ olmustur. Bireyler siyasetin iginde olmasa da siyasetle bir bigimde ilgilenmiyor
olmasi iilkemiz i¢in 6nemli bir sorundur. Genglerin iilke giindemiyle daha ilgili ve

sorunlara daha duyarl yaklasabilmeleri i¢in ¢6ziim yollar1 aranmalidir.
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EK: ANKET FORMU

2-Cinsiyeti

1.( )Kadin

2.( )Erkek

3-Yasi

1.()17-19

2.()20-22

3.()23-25

4.()+26

4-Ailenizin su anda yasadigr yeri isaretleyerek, ilgili yerlesim biriminin adim
yaziniz.

1. () 11 (Belirtiniz.......cvoveveveeeceeeeeeeceen )

2. () Tlge (Belirtiniz........ccvovvveveeeeeeeeeenn. )

3. () KOy (Belirtiniz.......cccoveeerirnieiiinieniinens )

4. () Yurtdist (Belirtiniz...........cccocvevveennennee. )

5-Anne ve babamizin egitim durumunu isaretleyiniz.

Egitim Durumu: Anne Baba

Okuma-yazmas1 yok 1() 1()

Okur-yazar 2() 2()

Tlkokul 3(0) 3(0)

Ortaokul ve dengi 4() 4()

Lise ve dengi 5() 5()

Universite-Yiiksekokul 6() 6()

Yiiksek Lisans/Doktora 7() 7()

6-Anne ve babanizin meslegini isaretleyiniz.

Meslek Anne Baba

Biiyiik esnaf(Sanayici/Tiiccar) 1() 1(
Kiigiik esnaf 2() 2
Kamu kesiminde memur 3() 3
Isci 4() 4
Serbest ¢alisan(Eczaci vb.) 5() 5
Hem kamu hem 6zel ¢alisani(avukat vb.) 6 () 6
Ciftci 7
Ev Kadini

Issiz

Emekli 1
Baska(belirtiniz).....................
7-Ailenizin ayhk net geliri nedir?

1.() 250 YTL ve daha az

2. () 251-500 YTL

3.()501-1000 YTL

4. () 1001-1500 YTL

5. () 1501-2000 YTL

6.() 2001 YTL ve yukarist

O O 00
—_ N~ N

)
)
)
)



-Ogrenim giderlerinizi nasil karsiiyorsunuz?

. () Kendim karsiliyorum.

. () Ailem para génderiyor.

. () Devlet bursu aliyorum.

. () Ozel burs aliyorum.

. () Baska(belirtiniz).......................
-Yiiksekogrenim yapmaktaki amacimiz nedir?

. () Ailemin istegini yerine getirmek.

. () Toplumda prestij saglamak.

. () Zengin olmak/para kazanmak.

. () Meslek sahibi olmak.

. () Topluma faydali birey olmak.

. () Kendi ayaklarimin {izerinde durabilmek.

. () Bagka(belirtiniz)............c...........

0-Hayatta en cok deger verdiginiz ii¢ sey nedir?
. () Siyasi tutum ve degerlerim
. () Dini inanglarim
. () Meslegim

. () Aile iligkilerim

. () Ozgiirliik

. () Sevgi

. () Para

. () Ozel esyalarim

. () Bagka(belirtiniz).............cccc........

1-Serbest zamanlarimizi nasil degerlendiriyorsunuz?

. () Sinema/tiyatro/konsere gider, kitap,dergi,gazete vb. okuyarak
. () Dernek,lokal,siyasi parti vb. yerdeki toplantilara katilarak
. () Internette

. () Spor yaparak
. () Televizyon seyrederek

. () Kahvehane vb. yerlere giderek

. () Baska(belirtiniz).........c.cccoevverunnnee.
2-Hangi siklikla TV izlersiniz?

. () 1-2 saat

. () 2-4 saat

. () 4-6 saat

. () 6 saatten fazla

. () Hig izlemem

3-En ¢ok izlediginiz TV program nedir?
) Film/dizi film

) Haberler/agik oturumlar

) Spor programlari

) Eglence programlari,talk show vb.

) Ekonomi programlari

) Tartisma programlari

) Kiiltiir/sanat/belgesel

) Bagka(belirtiniz)..................

O AN NP WNONERPRRPRPOUOAMAMWONREPPRPJJOOPRPWNNRPRPPOONOWVMPEWN—RFEPNODOMBEWNDRER, OB WND— OO
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14-Hangi sikhikla gazete okursunuz?

1. () Her giin

2. () Haftada birkag giin

3. () Sadece hafta sonu

4. () Cok seyrek

5. () Hi¢ okumam
15-Gazetelerde en ¢cok okudugunuz yazi c¢esidi nedir?
1. () Siyasi haber ve yorumlar
2. () Giincel olaylar

3. () Mizah,kiiltiir,sanat vb.

4. () Sadece bagliklar

5. () Magazin/Spor haberleri

6. () D1s politika haberleri

7. () Kose yazilari

8. () Baska(belirtiniz)..................
16- Giinde kac¢ gazete okursunuz?
1. () Bir

2. () iki

3.() Ug

4. () Hi¢ okumam

5. () Baska(belirtiniz)................
17-Televizyon izleme nedeniniz nedir?
1. () Vakit gecirmek i¢in

2. () Yurtici ve yurtdisi gelismelerden haberdar olmak igin

3. () Eglenmek icin

4. () Arkadagsizlik

5. () Dinlenmek i¢in

6. () Bagka(belirtiniz).................

18- Yilda ortalama kag kitap okursunuz?(Ders kitaplar1 disinda)
1.()1-3

2.
3.
4.
5.
1
1
2
3
4
5
6
7

(
(
(
(
(
(

10 ve yukarisi

Hi¢ okumam

n ¢cok okudugunuz kitap tiiriinii belirtiniz.
Roman

Bilimsel aragtirma kitaplari

En cok satan kitaplar

Tarih kitaplari

Siyasi kitaplar

Psikoloji,sosyoloji kitaplari

) Bagka(belirtiniz)...........ccoeverueenee.
20-Tercihleriniz genelde popiiler olandan yana ni?
1-()Evet

2-( )Hayir

3-()Bazen

21- Popiiler Kkiiltiir ile ilgili diisiinceleriniz;

1. () Genel olarak olumlu

9-

H

0
()
()
()
0
()
(
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2. () Genel olarak olumsuz
3. () Kararsizim
22-Sizce popiiler kiiltiir asagidakilerden hangisine hizmet eder?
1. () Kiiltiirel degerlerin yok olmasi
2. () Kotii ve kalitesiz alanlarin 6n plana ¢ikmasi
() Gereksiz tiiketime yonelme
() Diisiince bigimlerinin 6nemini kaybetmesi
() Standartlasan bireylerin tiretimi
() Yapay mutluluk tiretimi
7. () Iktidar sahiplerinin konumlarmin korunmasi
8. () Yeteneklerimin farkinda olmami saglar
23-Popiiler kiiltiirle ilgili asagidaki seceneklerden hangilerine
katiliyorsunuz?(Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz.)
1. () Halkin kiiltirti, davranisi, degerleri, eglence bigimleridir.
2. () Orta simf kiltiirtidiir.
3. () Tiiketiciye doniik tirtinlerin tiretildigi bir kiiltiirdir.
4. () Kiiltiirel degerleri ve gelenekleri, baska bir forma doniistiirerek yansitan bir
kiiltiirdiir.
5. () I¢inde iktidar iliskilerinin gostergelerini tasir.
6. () Cogunluk tarafindan sevilen bir kiiltlirdiir.
24-Hangileri genelde tercihleriniz arasindadir?(Birden fazla secenek
isaretleyebilirsiniz.)
1. () Popiiler mekanlara gitmek
2. () Popiiler olmayan ama sevdigim mekanlar
3. () Popiiler ve marka tiriinler
4. () Reklami olan tirtinler
5. () Popiiler ve marka olmasa da begendigim iiriinler
6. () Ihtiyacim olan iiriinler
25-Kitle iletisim araglarinin popiiler olan iiriin ve diinya goriislerini sundugu ve
yayginlasmasina yardimci oldugu fikrine katillyor musunuz?
1. () Evet
2. () Hayrr
3. () Kararsizim
4. () Bagka(belirtiniz)..................
26- Siyasetle iliskinizi nasil tammlarsimz?
1. () Genel iilke siyasetinden haberdar olmakla beraber siyasetle fazla ilgili oldugumu
sOyleyemem
2. () Belirli bir siyasi partiye sempati duyuyorum,katilimim yalnizca segimlerde oy
kullanmakla sinirli
3. () Siyasi partiye liyeyim,partide aktif rol aliyorum
4. () Kendimi belirli bir diisiince sistemine yakin hissediyorum ve miting,gdsteri vb.
eylemlere katiltyorum.
5. () Siyasetle dogrudan ve dolayli olarak kesinlikle ilgilenmiyorum
6. () Baska(belirtiniz)................
27- 1980 sonras1 Tiirk gencliginin siyasetle iliskisi konusunda diisiinceniz nedir?
1. () Onceki kusaklara gore siyasi konularda daha duyarsizdir
2. () Siyaset yapma bigimi degismistir fakat siyasi konulara ilgi devam etmektedir.
3. () Tamamen apolitik bir kusaktir.
4. () Duyarsizlastirilmislardir.
5. () Baska(belirtiniz)................

3.
4.
5.
6.



121

28-Ustteki sorunun cevabi1 tamamen apolitik ise sizce bunun sebebi nedir?

1. () 12 eyliil ve 6ncesini yasayan aileler ¢ocuklarini siyasetten uzak tutmustur.

2. () 12 Eyliil 1980 6ncesi yasanan teror ve karmasa ortami gengleri yildirmistir.

3. () Uygulanan siyasi ve kiiltiirel politikalar bilingli olarak gengleri politikadan
sogutmustur.

4. () Kiiresellesen diinyada diisiince sistemleri ve radikal siyaset yapma bi¢imi
gecerliligini yitirmistir.

5. () Gengler i¢in sosyal hayat,eglence vb. konular siyasetin yerini almistir.

6. () Fikrim yok

29- Kendinizi herhangi bir diisiince sistemine yakin hissediyor musunuz?

1. () Evet

2. () Hayrr

3. () Bir fikrim yok

4. () Baska(belirtiniz)................

30-Asagida belirtilmis olan alanlarda faaliyet gosteren herhangi bir dernek ya da
kurulusa iiye misiniz?

Dernek/Kurulus Evet,ilyeyim Hayir,liye degilim

1.Sanat @)
2.Spor O
3.Siyaset ve alt kuruluslari @)
4.Sosyal O
5.Saglik ()
6.Egitim O
7.Bagka (belirtiniz).......ccccecvriverviineinnnnns
31-30. soruda “bir siyasi parti ya da genclik teskilati iiyeligi bulunmayanlar” i¢in;
neden iiye degilsiniz?

1. () Siyasetle ilgilenmiyorum.

2. () Higbir siyasal parti goriislerimi yansitmryor.

3. () Bir partiye liye olmadan da bir seyler yapilabilir.

() Dogurabilecegi olumsuz sonuglardan endiseliyim.

() Universite egitimimi tamamladiktan sonra diisiiniiyorum.

() Bir yarari olacagini diistinmiiyorum.

() Bagka(belirtiniz).........cc.cccovrvrnnen.

2-Sizce iiniversite 6grencileri aktif olarak siyasal etkinliklerde bulunmali midir?
) Evet,bulunmalidir.

) Hayir,bulunmamalidir.

. () Fikrim yok.

4. () Baska(belirtiniz)....................

33-Ogrencilerin iiniversitedeki yanhs karar ve uygulamalar1 protesto etmelerini
nasil karsiliyorsunuz?

1. () Kesinlikle onaylamiyor,yanlis buluyorum.

2. () Izinli gosterileri onayliyorum.

3. () Ogrenciler yanhs gordiikleri her uygulamaya izin alinmadan da kars1 ¢ikmalidirlar.
4. () Bu tiir eylemlerden sonug alinabilecegini sanmiyorum.

5. () Baska(belirtiniz)...........cc.ocevennne.

34-Arkadaslarimizla bir araya geldiginizde en ¢ok hangi konularda konusursunuz?
1. () Ailevi konular

2. (1) Siyasal konular

~ ~— N —

4
5
6
7
3
1. (
2.(
3
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3. () Ulke sorunlar

4. () Universite sorunlari

5. () Spor,sanat,sinema gibi konular
6. () Kiz-erkek iliskileri

7. () Ekonomik problemler

8. () Is bulma sorunu

9. () Aligveris segimleri(marka vs.)
10.( ) Bagka(belirtiniz)....................
35-Size gore Tiirkiye’nin en 6nemli sorunu nedir?
1. () Issizlik

2. () Egitimsizlik

3. () Ekonomi

. () Siyaset/politika

. () Yoksulluk/ gelir dagilim esitsizligi

. () Saghk

. () Teror

. () Baska(belirtiniz)................

6-Siyasal goriislerinizi en cok kim ya da neler etkiler?

. () Ailem

) Arkadaslarim

) Gazete,dergi,kitap vb. yaymlar

. () Radyo-TV haberleri

) Universite gretim iiyeleri/gorevlileri

) Uye oldugum dernek vb. orgiitler

) Siyasi partilerin ¢aligmalari

) Hig kimse siyasi goriiglerimi etkileyemez.

9. () Baska(belirtiniz)...........c.........

37-Hangi durumlarda siyasi goriislerinizden taviz verirsiniz? (Birden fazla secenek
isaretleyebilirsiniz.)

1. () Gorislerim toplumsal sorunlarin ¢6ziimiinde yetersizse

2. () Goriislerimin toplumda popiilerligi kalmazsa

3. () Gortislerimin yanlis oldugunu anladigimda

4. () Taviz vermem

5. () Bagka(belirtiniz)................

38-Siyasal goriislerinizin baskalar tarafindan bilinmesinden rahatsizhk duyar
misiniz?

1. () Evet

2. () Hayrr

3. () Kararsizim

4. () Baska(belirtiniz)................

39-Universite 6grencilerini en ¢ok bir araya getiren olgu hangisidir?

4
5
6
7
8
3
1
2.
3.
4
5.
6.
7.
8.

(
(
(
(
(
(
(
(

1. () Hemsehrilik

2. () Diistince bigimleri ve siyaset

3. () Cinsiyet

4. () Bolim

5. () Yasam sekilleri

6. () Bagka(belirtiniz)................

40-Bugiin bir secim olsa sandik basina gider miydiniz?
1. () Evet

2. () Hayrr
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3. () Kararsizim
4. () Baska(belirtiniz)..................

41-40. sorunun cevab1 HAYIR ise, neden?

1. () Mevcut partilerin higbirinin tlilke sorunlarina ¢éziim getirecegine inanmiyorum.
2. () Higbir siyasi parti benim siyasi goriiglerimi yansitmiyor.

() Higbir siyasi parti genglerin sorunlarina egilmiyor

() Siyasi partilere glivenmiyorum.

() Sec¢im sistemi adil degil.

(

3.
4,
5.0)

6. () Bagka(belirtiniz)...........c.ccoeveverveennnn.
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