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OZET

CUMHURIYET GAZETESI’NE GORE TURKIYE’DE EKONOMI-POLITIK
(1930-1945)

Saglam, Isil
Yiiksek Lisans Tezi, Tarih Anabilim Dali
Tez Danismant: Prof. Dr. Ayfer OZCELIK
Temmuz 2012, 307 Sayfa

Bu calisma Tiirkiye’de 1923 yilindan itibaren baslayan biiyiik doniisiimiin
1930-1945 yillarn arasindaki ekonomi politik boyutunu ele almakta, bunu da
donemin onemli yaym organlarindan “Cumhuriyet” gazetesinin 15131nda
sunmaktadir.

Yeni kurulan devletin yasadig1 biiyiik degisim en cok siyasal, sosyal ve
ekonomik alanlarda kendini gostermistir. Biitiin bu gelismeler donemin 6nemli
gazetesi “Cumbhuriyet”’e giinii giiniine yansimis, gazete tek parti iktidarmin
politikalarim1 genellikle desteklemistir. “Cumhuriyet”’in bu tavrinda kuskusuz
gazetenin yillarca genel yaymn politikasin1 belirleyen Yunus Nadi’nin Atatiirk’le
olan ve Atatiirk’iin atasemiliterlik yillarina kadar giden dostlugu ile milletvekili
kimliginin biiyiik payr olmustur. Ancak gazete hiikiimetlerin baz1 uygulamalarim
yanlhs ya da yetersiz bulmus, bunlar elestirmekten de kacinmamustir.

Gazete milli amaclarin gerceklesmesi icin yogun caba sarf etmis, baz
durumlarda millete 6nderlik etmistir. 1930’larda tasarruf ve yerli mah kullanimini
o0zendiren yaymlar bu amaca hizmet etmistir. Gazete Tiirk toplumun sorunlarina
da ¢ok duyarhh davranmus, ozellikle de niifusunun yiizde sekseninin gecimini
tarimdan sagladig1 bir iilkede tarimin desteklenmesinin sart oldugunu
savunmustur. Yunus Nadi ziraatin kalkindirilmasinin sanayilesmeden daha énemli
ve oncelikli oldugunu ileri siirerek, kalkinmanmin gerceklesebilmesi icin ozellikle
koyliiniin kosullarinin iyilestirilmesi ve tarimin 1slah edilmesini istemistir. Gazete
baska konularda da sorunlara dikkat cekmeye calisarak, onerilerde bulunmustur.

Tiim bu cabalar kimi zaman sonuc¢ vermis, donemin hiikiimetleri gazetenin
tavsiyeleri dogrultusunda bazi uygulama degisikliklerine gitmistir. Bu nedenle
gazetenin donemin ekonomi politikalarinda s6z sahibi oldugu, baz1 uygulamalarin
degistirilmesinde etkili oldugu anlagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cumhuriyet gazetesi, 1930-1945, Ekonomi Politik, Yunus Nadi,
Tarim.



ABSTRACT

POLITICAL ECONOMY IN TURKEY
ACCORDING TO THE NEWSPAPER “CUMHURIYET” (1930-1945)

Saglam, Isil
M.Sc. Thesis in the Department of History
Thesis administer: Prof. Dr. Ayfer OZCELIK
July 2012, 307 Pages

A huge transformation began in Turkey in 1923. This study deals with the
political economy aspect of it during 1930 and 1945. This has been achieved in the
light of the “Cumhuriyet”, one of the most notable newspapers of the day.

The thorough transformation which was undergone by the newly founded
state were particularly in political, economical, and social domains. All those
developments were on the “Cumhuriyet” day by day and it stood behind the
policies of the single-party rule in general. What contributed to this stance was the
chief editor Yunus Nadi’s fellowship with Atatiirk- going back to the years of
military-embassy besides his deputy credential. Yet the newspaper found some
practices of the goverments as wrong or inadequate and didn’t hesitate to criticize
them.

The newspaper endeavoured to achieve the national targets and pioneered
the nation in some occasions; such as the publications in 1930°s to encourage
savings and the use of domestic goods. It was responsive to of the society’s
concerns and advocated the improvement of the agriculture. Arguing that should
take precedence over industrialization, Yunus Nadi stipulated that the agriculture
sector should be rehabilitated for the development. The newspaper made relevant
suggestions and paid attention to this problem and other problems.

The efforts yielded some good results, and the governments amended some
practices in accordance with the newspaper’s suggestions, so it had a voice in
economic policies and were assertive in amending some practices.

Key Words: The newspaper “Cumhuriyet” (The Republic), 1930-1945, Political
Economy, Yunus Nadi, Agriculture.
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GIRIS

Birgok disiplini yakindan ilgilendiren ekonomi bilimi ¢ok genel bir ifadeyle
tiretim iliskilerini incelemektedir (Hangerlioglu, 1981: 76). Ne varki ekonomi deyimini
ilk ortaya atan antik¢ag disiiniirii Aristotales’ten, ekonomi politik kavramimi ilk
kullanan ve ulusal ekonomi {iizerinde ilk kez duran Montchrétien’e; insan emeginin
ekonomik bir deger olduguna deginen Calvin’den, emek¢inin iktidarinin kaginilmaz
oldugunu aciklayan Marx’a; klasik iktisadin iki dnemli temsilcisi Adam Smith ve David
Ricardo’dan kapitalizmin yeniden kurucusu sayilan Keynes ve giiniimiize kadar gelen
stireg, ekonominin sadece mal-hizmet iiretim ve tiiketimiyle ilgili olmadigini
ispatlamistir. Bu baglamda ekonomi biliminin temel konusunu {iretim ve bollisim
iliskileri olusturmaktadir (Kipal ve Uyanik, 2001: 9). Bagka bir tanima gore ise ekonomi
bilimi kit kaynaklarin en yiiksek tatmini saglayacak sekilde tahsis edilmesini konu

almaktadir (Egilmez ve Kumcu, 2004: 23).

Ekonomi biliminin bir alt disiplini olan ekonomi politik veya siyasal ekonomi
ise ekonomik alanin toplumsal yoniinii dile getirmek i¢in kullanilmaktadir
(Hangerlioglu, 1981: 76). Ekonomi; teori, hipotez ve kanunlariyla bir bilim oldugunu
ispat ederken, ekonomi politik biiyiik o6lgiide bilimle sanatin bir karigimi olmaktadir
(Egilmez ve Kumcu, 2004: 22). Iktisadi sistemin (karma, sosyalist veya kapitalist)
siyasi cevrelerle ve kurumlarla karsilikli etkilesimi ekonomi politik disiplinin ilgi

alanimi olusturmaktadir (WEB—1, 2012, Wikipedia,)

Ekonomik gelismeler ile toplumsal/siyasal olaylarn birbirini ne denli
etkiledigine dair verilebilecek en carpici 6rnek ise 1929 Diinya ekonomik buhrani ve II.
Diinya Savasi arasindaki baglantidir. Insanlik tarihinde yaklagik elli milyon kisinin
6liimiiyle sonuglanan en kanli ¢atisma olan Il. Diinya Savasi bu ekonomik krizle ve
savas sonrasindaki biliylime bigimleriyle kesinlikle alakasiz olmamistir. Kriz, 20.
yiizyilin ilk yarisinda uzun demokratik gelenegi olan iilkelerde bile yeni politik
tercihlerin giindeme gelmesine yol agmistir (Rosier, 1991: 56-57). 1930’lardaki hayatin
mali gercekleri Avrupa’da yeni bir ekonomik milliyetgiligin olugsmasini zorunlu kilmas,

gerek komiinizm, gerekse de fasizm is saglayan, toplu issizligi yok eden ekonomik



zorluklart asabilecek bir ¢ikis yolu olarak bu donemde gii¢c kazanmistir (Mazover, 1998:
127). Italya ve Ispanya’da Halk Cephesi, Almanya’da Nazizm krizden biiyiik 6lciide
beslenmistir. II. Diinya Savasi’nin kac¢inilmaz hale gelmesi ise krizin en dramatik
sonucu olmustur. Biitiin bu deneyimler ekonomik olaylarin toplumsal olaylardan
soyutlanamayacagini, politik olgularin da bunlardan bagimsiz gelisemeyecegini

gosteren en gii¢lii kanitlar olarak ortaya ¢ikmaktadir (Rosier, 1991: 56-57).

Ekonomi politik, temel islevi kamuoyunu bilgilendirme olan basininin da biiyiik
ilgi odaklarindan birini olusturmustur. Basin diger konularda oldugu gibi ekonomi
politikalarinin uygulanmasi agisindan da kamuoyu ve siyasi irade iizerinde biiyiik bir
etkiye sahiptir. Kald1 ki basin1 ekonomi politikalarinin destekleyicisi haline getirmek

siyasi iktidarlar igin her zaman en 6nemli ugras alanlarindan biri olmustur (Gorgiili,

2004:1).

Basin ise Avrupa’daki sosyoekonomik ve diisiin yapisindaki gelismelerle ortaya
cikmigtir. Bu alanlardaki gelismeler matbaaya olan ihtiyaci artirmus, 15. ylizyilda
Avrupa’da 1700 matbaa kurulmustur. Modern matbaanin kurucusu Alman Johann
Gutenberg, ilk kitabinin basimini 1456 yilinda bitirirken (Berkes, 2009: 37), 1500’lerde
Avrupa’nin hemen her yerinde matbaalar agilmis, boylelikle kitap basimi da
yayginlagmistir. 1600’lerden itibaren ise siireli yayinlar ortaya ¢ikmaya baglamigtir
(Girgin, 2001:1). Ilk giinliik yaym ise 1660 yilinda baglamistir (Kologlu, 2006: 11). Bu
tarihlerden sonra ilk giinliik gazeteler 1702’de Ingiltere’de, 1777°de Paris’te, 1784°te
Amerika’da ¢ikarilmigtir. 1789°dan sonra ise gazete Avrupa’da yayginlasmistir (Ertug,
1959: 10).

Demokratik rejimlerde yasama, yiiriitme ve yarginin yanisira “dordiincii kuvvet”
olarak nitelendirilen basin (Ertug, 1959: 12—13, Karakog, 1998: 46) 6nem agisindan
Tiirk topraklarinda ¢ok gec fark edilmistir. Avrupa’da basinin iki yiiz yillik bir tarihi
varken, bizde daha 19. yiizyil ortalarinda baslayan kimildanmalar basinin ne kadar
thmal edildigini gostermektedir. Namik Kemal daha o yillarda iilkenin geri
kalmishiginin sebebini basinin bizde olmamasina baglamis, Avrupa’nin ilerleyisinin asli
unsuru olarak ise halki egitmeye yarayan basini gostermistir (Kologlu, 2006: 55).
Gergekten de basin kamuoyunu bilgilendirme, diisiince yasaminda onemli bir rol
oynama, bazi diisiinceler ¢evresinde bir kamuoyu olusturma ve toplumu ydnlendirme

acisindan ¢ok onemli bir aragtir. Basin ayrica siyasal katilimi saglayan 6nemli bir gii¢



olmaktadir. Siyasal katilimin diger araglari olan “Se¢im” (oy olgusu), “Parti”, “Bask1
gruplariin ¢esitli kurumlar1” arasinda “Basin™ Tiirkiye’de 6zel dneme haizdir (Cavdar,

1995: 28—139-140).

Bati’daki hizli gelismelere karsin Osmanli Devleti’nde gazetecilik faaliyetleri de
cok geg¢ baslamistir. Tiirk gazeteciliginin baslangici olan Takvim-i Vekayi 1831°de yani
ilk Tirk matbaasinin kurulmasindan (1727) tam bir asir sonra yayimlanabilmistir.
Osmanli topraklarinda basim alaninda yasanan bu ciddi gecikmelere karsin, Avrupa’da
gecen 200 yili agkin siirede kitap basiminda 6nemli miktarlara ulagilmis, benzer sekilde
gazetecilikte de milyonlara varan tirajlar yasanmistir (Girgin, 2001: 9-10-11). Takvim-i
Vekayi diisiince ve goriis gazetesi olmaktan ¢ok resmi haberler veren bir gazete
olmustur (Girgin, 2001, Berkes, 2009: 260—261). Bu nedenle basinda diisiincenin
baslamasi 1840°da William Churchill adli bir ingiliz tarafindan ¢ikartilan ilk 6zel gazete
Ceride-i Havadis’e dayandirilmaktadir (Berkes, 2009: 260—261).

Tanzimat’tan sonra basin hayatinda bir canlanma yasanmistir (Kologlu, 2006:
55). 1860’ta yaymlanmaya baslayan Terciiman-1 Ahval kullandigi dil ve igerik
acisindan halkin beklentilerini karsilayabildiginden ve resmi goriisiin  disina
cikabildiginden o giline kadar ¢ikan tiim gazetelerden daha fazla ilgi uyandirmigtir
(Kologlu, 2006: 45-46). 1860’larda basinin gergek islevine biirtinmesiyle birlikte basin

tizerindeki kontrol mekanizmalar1 da gelismeye baglamistir (Tiiresay, 2010: 33).

1870’li yillara gelindiginde gazete ve dergilerin sayisi ¢ogalmis, siirgiinden
donen Yeni Osmanlilarin ¢ikardigi gazete ve dergiler muhalif bir ¢izgide yer almustir.
Ancak, basinin {izerindeki baskilar da ayni hizla artmis, gazeteler ve dergiler arka
arkaya Kkapatilmistir (Tiresay, 2010: 33). Bu donemde iilkede yasanan sikintilar ve
gelisen milliyetci hareketlerle birlikte hiikiimetin en ufak bir elestiriye dahi tahammiilii
kalmamistir (Topuz, 2003: 47, Kologlu, 2006: 61). 1876 yilinin son g¢eyreginde
baglayan Il. Abdiilhamid doneminde ise basin en “karanlik” yillarini yagamistir (Topuz,
2003: 53). Ne varki biitiin bask1 ve siki sansiire karsin basin, 1860-1908 yillar1 arasinda
hizla biiyiiytip, gelismistir (Tiiresay, 2010: 33).

24 Temmuz 1908 tarihinde Il. Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte basinda biiyiik bir
hiirriyet havas1 yasanmig (Ilicak, 1981: 118), gazeteler ilk kez On sansiire maruz

kalmadan yayimlanmistir (Tiiresay, 2010: 33). Il. Mesrutiyet’le birlikte birgok dernek



acilmig, cok sayida siyasi parti kurulmus ve boylelikle ¢ok partili siyasi hayatin ilk
temelleri atilmistir. Basin agisindan da olumlu gelismelerin kaydedildigi bu donemde,
var olan sansiirin kaldirilmasiyla bir¢ok gazete ve dergi yaymnlanmistir (Haytoglu,
2010: 9). Oyle ki her cani isteyenin gazete ve dergi c¢ikardigi bu donemde adeta bir
basin patlamasi yasanmistir (Kologlu, 2006: 87).

Ancak, Il. Mesrutiyet doneminde esen bu 6zgiirliikk havasi ¢ok fazla siirmemis,
ozgiirliikleri kisitladig1 i¢in Abdiilhamid’in istibdat yonetimine bas kaldiran Ittihat ve
Terakki tiyelerinin bu kez kendileri muhalif seslere tahammiil edememislerdir (Topuz,
2003: 88). Yeni donemde basin agisindan ilk yasaklar 31 Mart Olayi’nda (13 Nisan
1909) giindeme gelmistir. 31 Mart Olayr’nin bastirilmasiyla birlikte basin {izerine
uygulanan ilk yaptirnmlar bazi gazetelerin kapatilmasiyla baglamistir (Kologlu, 2006:
88-89). 1908’lerde perde arkasindan iilke yonetimine miidahale eden Ittihat ve Terakki,
1913 Babiali baskinmi ile iktidarin tek hakimi olunca basin {izerindeki etkisini de
artirmistir (Haytoglu, 2010: 10). Bu siirecte Ittihat ve Terakki’nin diktatorliigiinde
bircok gazeteci kovusturmaya ugramis, hapse atilmis, siirgiine gonderilmistir (Kuyas,
2010: 34). Il. Mesrutiyet’le birlikte her dénemde gorilmistiir ki, politik hayatta
muhalefette iken basin Ozgiirliiglinii isteyenler, iktidara gelince basindan sikayetci

olarak, basin tizerinde kisitlamalara gitme egiliminde olmuslardir (Haytoglu, 2010: 10).

I. Diinya Savasi’nin patlamasiyla birlikte basin iizerindeki baskilar daha da
artmistir. 25 Agustos 1914 tarihli yasa ile askeri sansiiriin izni olmadan ordu ile ilgili
yazilarin  yayimlanmasi yasaklanmistir. Sikiyonetime bir de kagit sikintisinin
eklenmesiyle zaten kapanmis olan muhalif gazetelere, iktidar yanlilar1 da dahil olmus,
Tanin, ikdam, Sabah, Tasvir-i Efkar gibi gazeteler de bazen tek yaprak halinde
yaymlarini siirdiirmiiglerdir (Kologlu, 2006: 89-107). Savas yillarinda ¢ok azalan
gazete ve dergi sayis1 miitareke ile birlikte tekrar artmaya baglamis, ancak, bu kez de

isgal kuvvetlerinin sansiiriiyle karsilagilmistir (Girgin, 2001: 102).

Milli miicadele yillarinda basin, “Istanbul basmi” ve “Anadolu basimni” (Polatls,
WEB-3, 2008) ya da “Milli Miicadele karsisindaki basin” ve “Milli Miicadeleyi
destekleyen basmn” seklinde iki merkezde gruplasmistir. Bununla birlikte Istanbul
gazetelerinin bir kismi Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’da yonettigi Kurtulus
Savasi’nmi desteklemislerdir. Ancak, bu gazeteler Osmanli hiikiimetinin 5 Subat 1919°da

yayinladig1 kararnameyle kurulan ve iggal kuvvetlerinin buna eklenen sansiirii yiiziinden



serbest ve bagimsiz yaym yapamamuslardir. Bunlardan “Ileri”, “Aksam”, “Vakit”,
“Yenigiin”, “Tasvir-i Efkar”, “Tevhit-i Efkar”, “Ikdam” ve “Terciiman-1 Hakikat”
gazeteleri Istanbul’da Milli Miicadeleyi destekleyen yaymlar olmuslardir (Girgin, 2001:
109; Topuz, 2003: 98). Anadolu basininda ise Milli Miicadele’nin yaninda bir¢ok gazete
yer almistir. Bunlardan “Hakimiyet-i Milliye” ve Yunus Nadi’nin Ankara’ya naklettigi
“Yenigilin”, Anadolu’da Milli Miicadele yanlis1 basina yon veren, yol gosteren gazeteler

olmuslardir' (Giilmez, WEB-5, 2005).

Mustafa Kemal Pasa basinin giliciine inanmis bir kisi olarak Kurtulus Savasi’nin
basindan itibaren basin1 Onemsemis, Tiirk milletinin hakli davasimnin diinyaya
anlatilmasinda ve milli birlik ve beraberligin saglanmasinda basini devreye sokmustur.
Bu amagla ilk olarak haber akimini kontrol etmek amaciyla telgraf agin1 denetimi altina
almis, Milli Miicadeleye zarar vermek isteyen bir kisim Istanbul basini ve yabanci
yayinlart Anadolu’ya sokturmamistir (Baykal, WEB—2, 1988). Yine 14 Eylil 1919°da
Sivas’ta Milli Miicadele ile ilgili haberler veren “irade-i Milliye” adli gazetenin
cikartilmasini saglamig, ayni amagla 10 Ocak 1920°de Ankara’da Hakimiyet-i
Milliye’yi yayinlatmistir. Bunlar1 tamamlayan baska bir adim ise Anadolu Ajansi ve
Matbuat Umum Miidiirliigi’niin  kurulmasi olmustur. Bu sekilde milli bir basin
olusturulmak istenmis, basinin tek bir merkezden yonetilmesi ile basinda tek seslilik
olusturulmustur. Milli Miicadele’nin son giinlerinde ayrilik¢1 azinlik basini1 ve Kuvay-1
Milliye karsiti Tiirkge basin ise kendiliginden bir anda ortadan kalkmistir. Boylelikle
1919°da baslayan “tek sesli ve tek dilli” basin ortami 1922 sonundan itibaren biitiin

Tiirkiye’yi kapsamistir (Kologlu, 2006: 14—114).

Mustafa Kemal Pasa, devrimler sirasinda Istanbul basini ile Ankara arasinda bir
uyumsuzluk istemediginden, iktidar-basin kurumlarinin ayni ¢izgide yol almasi icin 16

Mart 1923°de Izmit’te Istanbul basinmin ileri gelen temsilcileriyle bir basin toplantist

! Nurettin Giilmez’e gore o donemde ¢ok zor sartlar altinda ¢ikan gazete Kurtulus Savasi ile
0zdeslesmistir. Ancak, bu durum gazetenin 'glidiimlii bir yayin organi' oldugu anlamina
gelmemektedir. Giilmez, Yeni Giin’iin daha bagimsiz bir karekter tasidigini belirtmektedir.
Ciinkii gazete 9 Kasim 1922°de Hakimiyet’i Milliye gazetesinde ¢ikan bir yaziya cevaben; “ilk
temel fark sudur ki, o (Hakimiyet’i Milliye) bir emir kulu olarak herhangi bir olay1 hikdyeden
mahrum, Yeni Giin ise yaymlanacak ve yaymlanmayacak olaylar1 tayin ve takdir konusunda
egemenlik ve bagimsizligina sahiptir... Yeni Giin, hiikkiimetin resmi kaynaklarini kendi mali
sayan bir gazete degildir. Belki gerektiginde kiilahini satarak, kendi isini kendi gormekte olan
Milli bir sayfadir.” bkz. Nurettin Giilmez (2010), Kurtulus Savasi'nda Anadolu’da Yeni Giin, S.
2.



yapmustir. Istanbul basini ile Izmit’teki toplanti araciligiyla kurulan bu ilk diyalogtan
sonra istanbul basini, “yeni bir diyalog kurma amactyla” 5 Ocak 1924°te Izmir’de baska
bir toplantiya daha ¢agrilmistir. Atatiirk bu toplantida da, yeni rejimin miicadelesi heniiz
bitmediginden “Ankara ile uyumlu davraniglar” istemistir (Girgin, 2001: 113-114-116—
117). Yine o giinlerde Istanbul’da yiikselen muhalif basina kars1 hiikiimeti ve iktidari
savunacak gii¢lii bir basina ihtiya¢ duyulmus (Cavdar, 1995: 255), “Vakit” ve “Aksam”
gazetelerine ilaveten “Cumhuriyet” ve “Milliyet”’in ¢ikarilmasi istenmistir (Kologlu,
2006: 118).

Bu donemde basimi ilgilendiren bir diger 6nemli gelisme de, 1924’te kabul
edilen Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda basinin hiir oldugu ve yayin yapmanin dogal
haklardan oldugu hiikiimlerinin yer almasi olmustur. Ancak, basina taninan bu 6zgiirliik
hakki 13 Subat 1925’te Dogu’daki Seyh Sait isyani tizerine 4 Mart 1925°te kabul edilen
Takrir-i Siikin Kanunu ile ortadan kalkmistir. Bu kanunun yiirtirliige girmesi ile
birlikte, basta Halk Firkasi’na muhalif olan Terakkiperver Firkasi’nin destek¢isi Tanin,
Tevhid-i Efkar, Vatan olmak tizere bir¢ok gazete ve yayin kapatilmigtir. Bu donemde
bircok gazeteci Ankara ve Elazig’daki IstiklAl mahkemelerinde yargilanmis, hapis ve
slirglin cezalarina g¢arptirilmistir (Girgin, 2001: 120, Kologlu, 2006: 117). Bu hadise
Cumhuriyet’i kuran kadronun rejim konusundaki hassasiyetini ve hedeflenen degisimin

engellenmesi halinde her tiirli tedbire basvurulacagini agikca gostermistir (Akyol,

2008: 382-383).

Basinda tam bir suskunlugun yasandigr bu donem 1929°da Takrir-i Siik(in
Kanunu ytiriirliikten kaldirilana kadar devam etmistir. Bu donemde basinda yasanan bir
baska sikint1 ise 1 Kasim 1928’de yapilan harf devrimi ile olmustur. Arap harflerinin
yerine Latin harflerinin kullanilmaya baslanmasiyla gazetelerin de eski harflerle yaym
yapmast yasaklanmistir. Baski sayilarinda biiylik diistisler olsa da, hatta bir kismi
kapanmak zorunda kalsa da basinin dort ay gibi kisa bir siirede bu duruma uyum
saglamistir (Haytoglu, 2010: 13).

1929’da Takrir-i Siikkin Kanunu kaldirildiktan sonra da basinda hiirriyet
saglanamamigtir (Ilicak, 1981: 119). Tek parti iktidar1 basin {izerindeki kontrol
mekanizmasini kuvvetlendirmek istemis, basini kendine bagimli kilmak ic¢in elinden
geleni yapmistir. Onemli gazetecileri CHF’na alarak, bu kisilerin milletvekili olmas:

saglanmistir (Hepkon, 2010: 36). Bu donemde aralarinda Yunus Nadi, Mahmut Soydan,



Falih Rifki, Asim ve Hakki Tarik Us, Hiiseyin Cahit, Abidin Daver gibi birgok gazeteci
milletvekili olmuslardir® (Cavdar, 1995: 390, Girgin, 2001: 121-122, Kologlu, 2006:
118).

Bunun yani sira, basini kontrol altinda tutmak amaciyla bir de Basin/Matbuat
Kanunu hazirlanmistir. 25 Temmuz 1931°de yaymnlanan Matbuat Kanunu ile basin
ozgiirliigii tekrar kisitlanmistir. Bu kanunun en sikintili tarafi Icra Vekilleri Heyeti’ne
gerektiginde gazeteleri kapatma yetkisi verilmesi olmustur. Biiyiik tartismalara yol agan
bu durum on bes yil gibi uzun bir siire devam etmis ve nihayet 1946’da gazeteleri
kapatma yetkisi mahkemelere verilmistir (Ilicak, 1981: 119). Bu 6nlemlerin yani sira,
Mmatbaa araglarinimn ithali, kagit ve ilan kaynaklari®, tasradaki devlet matbaalarinin yerel
gazetelere agilmast inisiyatifi hep iktidarin elinde olmustur. Iste sozii edilen bu faktorler
gazetelerin hiikiimetin resmi gazetesi gibi ¢alismasina yol agmigtir Bu yillarda basinin
temel gorevi hiikiimet politikalarini desteklemek olmustur. Donemin gazeteleri partiden
gelen yonergeleri tartigmasiz bir sekilde topluma aktarmig, Atatiirk devrimlerinin
dokunulmaz hale gelmesi i¢in yogun ¢aba sarf etmislerdir (Cavdar, 1995: 390, Girgin,
2001: 121-122, Kologlu, 2006: 118).

Eyliil 1939°da II. Diinya Savasi basladiginda, iilke savasa girmese de, savasin
getirdigi olaganiistii kosullar Tirk hiikiimetinin birtakim tedbirler almasini zorunlu
kilmistir (Kogak, 2011: 160). Savasin baslamasiyla birlikte basta sikiyonetimin ilani
olmak tizere toplumsal hayatin bir¢ok alanina baska yaptirimlar da uygulanmistir.
Kasim 1940 yilinda Istanbul bdlgesinde sikiydnetim ilan edilmis, savas sonuna kadar
hiikiimet siirsiz yetkilerle donatilmistir. Bu donemde basinin iizerindeki baskilar iyice
artmig, basin Ozgilrlikleri kisitlanmigtir. Basin alaninda tek yetkili mercii Bakanlar
Kurulu olmustur. Meclis veya Danistay’in karigamadigi kapatma kararlar telefonla
Basin Genel Miidiirliigli'nce gazetelere bildirilmis, bu asamadan sonra artik
Bagbakan’in affetmesiyle gazetelerin tekrar ¢ikmasi s6z konusu olmustur (Topuz, 1973:

162).

2 TBMM’nde gorev yapan gazetecilerin sayis1 1920—1938 yillar1 arasindaki degisik donemlerde
40’a ulagsmustir.

® Nermin Abadan’in yaptigi bir arastirmaya gore; ilan ve reklama c¢ok Gnem veren
“Cumhuriyet”’in tek parti doneminde yayinladigi ilanlarin oran1 %35 olmustur. 1939°da 6zel
ilanlar %18 yer tutarken, resmi ilanlarin yiizdesi % 17 olmustur. Ayrintili bilgi i¢in bkz, Aysun

Koktener (2005), Bir Gazetenin Tarihi: Cumhuriyet, s. 25-85.



Bu yillarda gazeteler dort sayfaya kadar indirilmis (Kdktener, 2005: 61), iktidar
yanlist olanlar da dahil olmak iizere bir¢ok gazete kapatilmistir. Basin bu donemde ¢ok
basit bahanelerle agikcasi susturulmustur. Bunlardan iktidarin yar1 resmi gazetesi
sayillan Cumhuriyet bes kez, toplam bes ay dokuz giin siireyle kapatilmistir. Ayrica,
Tan, Vatan, Vakit, Tasvir-i Efkar, Yeni Sabah, Akbaba, Son Posta ve Haber gazeteleri
de belli araliklarla siireli/siiresiz kapatilmistir (Cavdar, 1995: 390).

Savas doneminde gazetelerin toplam baski sayis1 100.000’i bulmamuistir.
Cumhuriyet 15-16.000, Ulus ve Tan 10-12.000, Vatan 7-8.000, Yeni Sabah 8-10.000,
Vakit 4-5.000 adet tiraja sahip olmustur (Cavdar, 1995: 388). Bu diisiik tirajin
sebeplerinden biri siiphesiz basinda 6zgiirliiglin olmamasi, gazetelerin iizerindeki bask1
ve sansiir uygulamalar1 olmugtur. Gazeteler hiikiimetin politikalari ile ilgili yorumlar ve
objektif degerlendirmeler yapmaktan mahrum kalmislardir. D1s politika konularinda ise
basin goriis acgisindan ikiye ayrilmis bir goriiniim igerisine girmistir. Aksam, Vatan ve
Tanin Miittefiklerden yana bir tavir sergilerken, diger taraftan Sovyetlerin
ilerlemesinden biiyiik tedirginlik duymuslardir. Hem fasizme hem de Kkapitalist
emperyalizme kars1 olan Tan ise biitiiniiyle Miittefiklerden yana olmus, ayn1 zamanda
Sovyetlere de sicak bakmistir. Tan gazetesinin savas yillarindaki bu tavri biitlin
gazetelerin tepkisine yol agmistir. Savas yillarinda bazi gazeteler ise savasi kesinlikle
Almanlarin kazanacagina inanmis ve bu ylizden Almanlarla siki bir dostluk icinde
olunmasini savunmuslardir (Topuz, 1973: 163-164). Bunlar, Cumhuriyet, Tasvir ve
kismen Vakit gazeteleri olmustur (Cavdar, 1995: 391). Ozellikle Cumbhuriyet
gazetesinde Nadir Nadi’nin Almanya’y1 savunan bazi yazilar1 dikkat ¢ekici boyutta
olmustur (Topuz, 1973: 163-164). Bu boliinme gazetelerin kendi i¢inde dahi olmus,
mesela Cumhuriyet gazetesinde Abidin Daver daha ¢ok Miittefiklerden yana bir tutum
icindeyken, Emekli General Hiiseyin Hiisnii Emir Erkilet ise Almanlardan yana bir

tutum sergilemistir (Cavdar, 1995: 391).

Bu donemin basin agisindan sikintili bir yan1 da gerek Almanlarin gerekse de
Miittefiklerin Tiirk basimnini elde etme cabasi i¢ine girmeleri olmustur. Bu amacla
degisik propaganda yontemleri kullanilmistir. Mesela, ilk 6nce Tiirk gazetelerinin
basyazarlar1 1939 yilinda Fransizlarca, sinirlardaki savunma tertiplerini géstermek tizere
davet edilmislerdir. Daha sonra 1942 yilinda Almanlar tarafindan c¢agirilan gazeteciler

cephelerde dolastirilmis, gazeteciler de bu gezilerden bol bol bahsetmislerdir. Yine



Temmuz 1942°de Ingilizler ve Amerikalilar tarafindan ¢agrilan gazeteciler bu sefer de

yazilarinda Avrupalilardan s6z etmislerdir (Topuz, 1973: 164).

Yine Ekim 1941 tarihinde Alman hiikiimeti ve baskumandanligi, Cumhuriyet’in
Alman yanlis1 askeri muharriri Emekli General Hiiseyin Hiisnii Emir Erkilet ve Harp
Akademisi Kumandan1 Korgeneral Ali Fuad Erdem’i Sark cephesini ziyarete resmen
davet etmistir. Gazetede yer alan “...hiikkiimetimizin muvafakat ve tensibi iizerine”
seklindeki ifadelerden bu ziyaretin Tirk hiikiimetinin bilgisi dahilinde gergeklestigi
anlasilmistir. Bu ziyarette Hiiseyin Hiisnii Emir Erkilet yazilarim1 birkag hafta siireyle
cepheden gondermistir. O giinlerde generaller Hitler tarafindan da kabul edilmis, Hitler
Tiirk generallere Sark cephesindeki harekat hakkinda harita {izerinden bizzat kendisi
izahat vermistir (Cumhuriyet, 16 Birincitesrin 1941-9 Mart 1942).

II. Diinya Savas bittikten sonra ise hiikiimetin fikir ve yazi 6zgiirliiklerine karsi
yaklasiminda bir yumusama goriilmiistiir. Hiikiimetler bu donemde Basin Kanunu’'nun
kendilerine tanidig1 gazete kapatmaya kadar giden ¢ok genis yetkilerini ve bu amaca
hizmet eden 50. maddeyi kullanmamuslardir. 1945 yilinin son aylarinda, Nadir Nadi’nin
deyimiyle hiikiimet basinda ¢ikan bazi yazilara “en ileri demokrat hiikiimetlere parmak
1sirtacak™ bir tahammiil giicii géstermis ve hicbir gazete kapatilmamistir. Basinla ilgili
yeni bir kanun layihasi hazirlanan o gilinlerde Bagbakan Siikrii Saragoglu Meclis’te bir
taraftan “umumi politikamiz gazete kapatmak politikas1 degildir” derken, diger taraftan
da “Eger sert bir ihtiya¢ kendini hissettirirse, elimizdeki salahiyeti kullanmamak

teminatin1 hi¢bir zaman taahhiit edemem” demistir (Cumhuriyet, 21 Aralik 1945).

Cumbhuriyet Gazetesinin Tarihcesi
Yunus Nadi’nin Hayat1 (1879-1945) ve Yeni Giin Gazetesi

Gazetenin kurucusu ve uzun yillar boyunca en giiglii kalemi olan Yunus Nadi
(Abalioglu), 1879°da Mugla’nin Fethiye (Mekri) ilgesi, Seydiler kdylinde dogmus,
tarim ve hayvancilikla ugrasan bir ailenin gocugu olarak diinyaya gelmistir. Asil adi
“Ahmed” olan Yunus Nadi’yi babasi Abalizade Haci Halil Efendi, sekiz-dokuz
yaslarinda iken Mekri’nin ilk belediye baskant Haci Nikolaya’nin tavsiyesi ile
Rodos’taki Siileymaniye Medresesi’nde okutmak iizere Abidin Pasa’ya gondermistir
(Usakhigil, 2011: 21-22). Yunus Nadi, Abdiilaziz déneminde ¢ikarilan Ali Kararname

hiikiimlerine gore 1873’te Rodos’a siirgiine gonderilen Gen¢ Osmanlilardan Ahmet
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Mithad Efendi ve Ebuzziya Tevfik ve arkadaslarinin kisisel ¢abalariyla kurulan bu
medresede Harbiyeli, Tibbiyeli, Miilkiyeli siirgiinler tarafindan verilen oldukga iyi bir
egitim almistir. Bu okulu birincilikle bitiren Yunus Nadi daha sonra yine Rodos Valisi
Abidin Pasa’nin destegiyle Galatasaray Sultanisi’ne girmis bir siire sonra da Saint
Benoit Lisesi’ne devam etmistir. Daha sonra Hukuk 6grenimine adim atan Yunus
Nadi’nin yazim hayat: da bu yillarda baslamistir (inugur, 1988: 59-60, Yunus Nadi,
1997: 142).

Gazetecilige 1898 yilinda sinavla miitercim olarak girdigi Baba Tahir’in
cikardigi “Malumat” dergisinin yazi kadrosunda baslayan Yunus Nadi’nin ilk imzali
yazist 19 Agustos 1899’da “Edebiyatta Sefahat” baslig ile yayimlanmistir. Bu yillarda
fazla deneyimi olmadigi halde kendini bir anda Ahmet Refik, Fatma Aliye Hanim,
Adnan Adivar, Necmeddin Arif, Ahmet Muhtar Pasa, Ahmet Liitfii, Mehmet Celal,
Ahmet Rasim gibi iinlii isimlerin yer aldig1 yaz1 kadrosunun iginde bularak, bu isimler

arasinda kisa siirede deneyim sahibi bir yazar olmustur (Inugur, 1988: 60).

Gazetecilige basladig ilk gilinlerden itibaren Abdiilhamit’in istibdat yonetimine
kars1 oldugundan, 1901 yilinda “Istibdat aleyhine calisan gizli bir dernege girmekle”
suclanarak, ii¢ yil hapse mahkim edilmis ve Midilli kalesine siirgiine gonderilmistir.
Ikinci Mesrutiyet’ten sonra Istanbul’a donen Yunus Nadi, ikdam ve Tasvir-i Efkar
gazetelerinde ¢aligmig, kendisini ¢ok begenen ve gazeteciligini takdir eden Ebiizziya
Tevfik tarafindan Tasvir-i Efkar’a ortak edilmistir. Donemin gazetecileri ve yazarlari
Yunus Nadi’nin gazeteciligimize yenilikler getirdiginden bahsederler (Yunus Nadi,
1997: 142-143). Yunus Nadi kisa siiren bir tiyatro yazarligi seriiveninden sonra
1909°da ihtilal ve inkilab-1 Osmani adli kitabi yaymlamustir. Kitapta halk arasinda
Ittihat ve Terakki aleyhine olusan kanidan ve demokrasi kiiltiirii eksikliginden soz

edilmektedir (Usakligil, 2011: 65).

Bu arada Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne de iiye olan Yunus Nadi 1910 yilinda
Selanik’te Ittihat ve Terakki’nin ¢ikardigi Rumeli gazetesinde basyazarliga baslamistir
(Karadren, 1999: 8). Bu yeni konumundan da anlasilacag: iizere Ittihat ve Terakki’nin
giivenilir adamlar1 arasinda yer almistir (Akal, 2002: 131). 1912°de Meclis-i Mebusan’a
Aydin Mebusu sifatiyla katilan Yunus Nadi, bu arada Tasvir-i Efkar’da yazi islerini
yonetmeye ve gazetenin basyazilarini yazmaya da devam etmistir (Cumhuriyet, 29

Haziran 1945). Tasvir-i Efkar’da ittihat ve Terakki yazari olarak ¢alismaya devam eden
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Yunus Nadi, Enver Pasa’nin muhalifi oldugu sdylense de, 1914’te Tasvir-i Efkar’da
cihat fikrini savunan ve kiskirtan yazilar kaleme almistir (Akal, 2002: 31-131).

Yunus Nadi, Birinci Diinya Savasi’nin bittigi giinlerde, 2 Eyliil 1918’de Yeni
Giin gazetesini kurmustur. Anadolu’da baslamis ve orgiitlenmis olan Ulusal Kurtulus
hareketini desteklemis, bu nedenle isgal kuvvetleri ile Damat Ferit hiikiimetinin
diismanligina ve izlemelerine maruz kalmistir (Karadren, 1999: 8). Ayrica, o giinlerde
hiikkiimeti elestiren yazilar da yazmis, Ingiltere ve Fransa’nin Tiirkiye’ye karst
tutumlarim1 yanlis bulurken, “Tiirkiye yarin onlarla dost bir unsur olabilecekken

Yunanistan’1 karsimiza ¢ikardilar” demistir (Topuz, 2003: 103).

Miitarekeden sonra Yunus Nadi ve bazi ittihat¢ilar Enver Pasa’nin evinde
toplanarak, Talat Pasa’nin partiyi dagitma istegine karsin yeni bir parti kurma karari
almislardir. Bu sekilde 9 Kasim 1918°de yurtta kalan Ittihatcilar Teceddiid Firkasi* ad
altinda yeni bir parti kurmuslardir. Partinin ittihat ve Terakki’nin bir devami oldugunu
sOylemekten ¢ekinmeyen kuruculart arasinda Yunus Nadi disinda, Semseddin
(Giinaltay), Babanzade Hikmet, Sabri (Toprak), Tevfik Riistii (Aras), Ismail Canbulat,
Rahmi (Koken), Rumlardan Ayan iiyesi Mavrokordato, Ermenilerden mebus Orfanidis
gibi “1hml1” tabir edilen ittihatcilar yer almistir. Ancak, parti fazla ragbet gérmemis ve
siyasi manevralar yapmakla suglanan Yunus Nadi ile Ismail Canbulat firkadan istifa
etmislerdir. Zaten firka da yonetim kurulu iiyelerinin tamaminin ittihatgilardan olustugu

gerekgesiyle 5 Mayis 1919°da kapatilmistir (Usakligil, 2011: 201).

Bu arada Istanbul’da ¢ikmaya devam eden Yeni Giin gazetesi 17 Mart 1920°de,
Istanbul’un isgalinin ertesi giinii Ingilizler aleyhine yazilan makaleler gerekge
gosterilerek Ingiliz askerlerince basilmistir. Bu olay iizerine Istanbul’da faaliyetine

devam edemeyecegini anlayan Yunus Nadi Selanik’ten itibaren yakindan tanistigi

* ittihat ve Terakki daha kapatilmadan, Firka iginde goriis ayriliklari bulunan gruplar

olusmustur. Maliye Nazir1 Cavit Bey’in de aralarinda bulundugu kendi alaninda otorite sayilan
kisilerden olusan bir grubun Said Halim Pasa ve Enver-Talat - Cemal Pasa ti¢liisii ile goriis
ayriliklar1 i¢inde oldugu, hatta bu ikinci grubun bile gercekte kendi arasinda ayriliklar
bulundugu anlasilmistir. Parti i¢indeki bu farkli goriistekiler, iktidar mercilerinden uzak kalmas,
fttihat ve Terakki’nin giinahlarma ortak olmak istememis ve savas politikalarim elestirmislerdir.
Teceddiit Firkasi her ne kadar ittihat Terakki’nin yerine kurulmussa da, o giine kadar parti
politikalarina muhalif olan bu grup, bu olusumla parti igindeki iktidar1 eline gegirmistir.
Miitarekeden sonra yurt disina kacan eski parti liderlerinin yerine, muhalif kanadin bu sekilde
iktidar olmasiyla, Mustafa Kemal Pasa bu muhalif kanadin ordu igindeki iktidarmin bagina
gectigi degerlendirmesi yapilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Emel Akal (2002), Mustafa Kemal
Ittihat Terakki ve Bolsevizm, $.123.
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Mustafa Kemal Pasa’nin yanina, Ankara’ya gegmeye karar vermistir (Yunus Nadi,
1978: 179, inugur, 1988: 60, Karadren, 1999: 8). Mustafa Kemal Pasa’nin yanina
giderken birgok sikint1 ile karsilasan Yunus Nadi olduke¢a gii¢ kosullarda, tehlikeli ve
bin bir mesakkatle dolu bir yolculuktan sonra Ankara’ya varabilmistir (Cumhuriyet, 22
Eylil 1931, Yunus Nadi, 1978: 193—246). Yeni Giin gazetesinin baski makinesi de bir
gece Tophane’den eski bir gemiye yiiklenerek Inebolu’ya, oradan da Kastamonu
tizerinden arabayla Ankara’ya getirilmistir (Topuz, 1973: 129-130). 10 Agustos 1920
giinii Ankara’da cezaevinin yaninda, miitevazi bir binada elle ¢evrilen bir makineyle
“Anadolu’da Yeni Giin” adiyla basilan bu gazete, Anadolu’nun ilk giinliikk gazetesi
olmustur. S6z konusu gazete yurdun her kosesine dagitilarak, o giinden itibaren Milli
Miicadele ruhunun savasanlarin gonliinde canli kalmasina c¢alismig, miitareke
déneminin zararl akimlariyla savasmustir (Cumhuriyet, 20 Agustos 1945, Inugur, 1988:
6061, 1993: 340). Milli Miicadele’nin hakliligi konusunda en ufak bir siiphesi olmayan
gazete, milli davanin hakli gerekcelerini aciklayarak, Tirk milletini birlestirmeye,
uyandirmaya c¢aligmistir. Eger millet harekete gecerse bu miicadelenin mutlaka
kazanilacagina goniilden inanmistir (Giilmez, 2010:662). Yunus Nadi bu yillarda bir
miiddet Yeni Giin’de ¢ikan biitiin yazilarin1 “Diisman yikilmalidir ve yikilacaktir”
climlesi ile bitirmis, ulusun savas kararliliginin daima canli kalmasina yardim etmistir

(Celal Bayar, Cumhuriyet, 21 Agustos 1945).

Gazetenin sorumlu yazi isleri mudiiri Kemal Salih, bagyazari Yunus Nadi
olmustur. Yazarlar1 arasinda Ziya Gokalp, Aka Giindiiz, Nebizade Hamdi, Niizhet
Hasim, Sadri Etem, Siikrii Kaya, Siikrii Saragoglu, Kemal Ragip, Zekeriya Sertel, Enver
Benhan Sapolyo yer almigtir. Bunlarin yani sira, Anadolu’ya gegtikten sonra gazetede
Mahmut Esat’m Milli Miicadele’nin devrimei niteligini  belirleyen yazilar ile
(Cumhuriyet, 20 Agustos 1945, Inugur, 1988: 61; 1993: 340), Muhittin Birgen’in iilke
kosullarina uygun bir komiinizm arayisini savunan yazilart yayimlanmistir (Tungay, 1,
2009: 303).

Istanbul’dan sdkiiliip kagirilan matbaa aletleriyle dnce Ankara’da cikarilmaya
baslanan Yeni Giin, Temmuz 1921°de Yunanlilarin Ankara’ya yaklastig1 zor giinlerde
Kayseri’ye nakledilerek, yayim hayatina bir miiddet Kayseri’de devam etmistir
(Koktener, 2005: 19). Milli Miicadele’nin desteklenmesinde ve Mustafa Kemal Pasa’nin

goriislerinin yansitilmasinda ¢ok 6nemli katkilar1 olan gazete, boylece biitiin yokluklara
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ve giicliiklere karsilik Kurtulus Savast boyunca ¢ikarilmaya calisilmistir. Gazete
Sakarya zaferinden sonra tekrar Ankara’ya taginmistir. Bu sebeple, Yunus Nadi’nin
Milli Miicadele’de hizmetleri ¢ok biiyiiktiir. Yeni Gilin gazetesinin sayilar1 ise
Hakimiyet-i Milliye ile birlikte Milli Miicadele’nin en canli vesikalar1 olmuslardir

(Enver Benhan Sapolyo, Cumhuriyet, 20 Agustos 1945; inugur, 1988: 61, 1993: 340).

Yunus Nadi’nin 6liimii iizerine Cumhuriyet’te diislinceleri yayimnlananlardan
Necmettin Sadak, yasanan bu giigliiklere dikkat ¢ekmistir. Sadak, Yunus Nadi’nin Milli
Miicadele’nin en zor giinlerinde, insanlarin yaya olarak bile Anadolu’ya zor gectikleri
bir sirada derme ¢atma makinesini Ankara’ya tasidigini, daha sonra Ankara’da tehlikeye
diiser gibi oldugunda oradan oraya taginan matbaasini daha gerilere tasimaya hazirlanan

bir vatansever oldugunu kaydetmistir (Necmettin Sadak, Cumhuriyet, 1 Temmuz 1945).

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra Mustafa Kemal Pasa’nin izniyle yeniden
Istanbul’a tasinan Yeni Giin, 7 Mayis 1924 tarihinden itibaren ise bu kez “Cumbhuriyet”
adiyla yola devam etmistir (Topuz, 1973: 129-130). Ankara’da yayin yaptigi yillarda
Milli Miicadele nin sesi olan Yeni Giin, Istanbul’da da bu defa Cumhuriyet adiyla baris
ve inkilaplar doneminin gazetesi olarak, yeni kurulan rejimin savucusu olmustur

(Inugur, 1993: 61).

Gazeteci kimliginin yani1 sira ayni zamanda bir mebus olan Yunus Nadi, 1912’de
ikinci donem Meclis-i Mebusan’ma Aydin milletvekili, Meclis-i Mebusan’in 1914—
1919 yillarindaki tiglincli donemine yine Aydin milletvekili olarak katilmistir. Mebus
kimligi daha sonra da devam eden Yunus Nadi, 1920 yilinda yapilan doérdiincii donem
secimlerinde BMM’ne Izmir’in Yunan isgali altinda bulunmayan iki bucaginin verdigi

oylarla Izmir milletvekili olmustur (Karadren, 1999: 8).

Atatiirk ve Yunus Nadi Yakinlig

Atatiirk ile Yunus Nadi arasindaki yakinlik, Mustafa Kemal Pasa’nin Sofya’da
Atasemiliter olarak gorev yaptigi yillara dayanmaktadir. Mustafa Kemal Pasa, o
siralarda Tasvir-i Efkar gazetesinde bagyazar olan Yunus Nadi’ye, gazetesinde
yayimlamak iizere memleket ve diinya isleri hakkinda diisiinceler iceren mektuplar
gondermistir. Atatiirk’iin bu yazilarindaki goriislerini; “Celik kalemle yazilmis gelik
fikirler” olarak niteleyen Yunus Nadi ile Mustafa Kemal Pasa’nin yakinligi Ankara’da

Ulusal Kurtulus Savasi yillarinda daha da giliglenmistir. Yunus Nadi gazetecilik yasami
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boyunca Cumhuriyet’e ve Atatiirk inkilaplarina hizmet etmistir (Karaéren, 1999: 13—
14).

1918 yilinda, miitarekeden hemen sonra giindeme gelen kurtulus careleri
arasinda yer alan ve “halklarin kendi kaderini kendilerinin tayin etmesi” ilkesi etrafinda
bir hayli taraftar toplayan Amerikan mandasi savunuculart arasinda Yunus Nadi’de yer
almistir. Bu sekilde Woodrow Wilson’in 14 prensibinden 12’sinin Tiirklerin ¢ogunlukta
oldugu topraklar iizerinde bagimsiz bir Tiirk Devleti kurulmasma uygun oldugunu
diisinenler 14 Ocak 1919°da Istanbul Nuruosmaniye’deki Zaman gazetesi
idarehanesinde Wilson Prensipleri Cemiyeti’ni kurmuslardir. Kuruculari Yunus Nadi,
Halide Edip Adivar, Celalettin Muhtar, Ali Kemal (Dahiliye Nazir1 ve gazeteci),
Hiiseyin Hulusi Bey olan bu cemiyete donemin bagka aydinlar1 da katilmistir (Usaklhigil,
2011: 218). Hatta o giinlerde Bagkan Wilson’a hitaben yazilan bir mektup Yunus Nadi
imzas1 tagimaktadir. Orhan Duru’nun Amerikan belgeleri arasinda buldugu mektup, 7
Mayis 1920°de Istanbul’daki Birlesik Devletler Yiiksek Komiserligi Amerikan
Biiyiikelgiligi tarafindan Amerika’daki Bakanliga; “6zel bir degeri oldugu i¢in degil,
ilging oldugu goénderilmektedir” notu ile iletilmistir. S6zkonusu mektupta Amerikan
Bagkan1 Wilson’a duyulan hayranlik agikg¢a ifade edilirken, Avrupa’nin zulmiine karsi
Amerika’nin yardimi istenmistir (Duru, 2007: 81-84).

Yunus Nadi bir donem Yesil Ordu ve Meclis’teki Halk Ziimresi meselelerinde
zaman zaman Mustafa Kemal Pasa’ya karsi muhalif tutumlar igine girse de, genel
itibariyle Atatiirk’tin en yakinindaki, en sadik isimlerden biri olmustur. Yunus Nadi
daha Ekim 1919’da, yeni i1s basina gelen Ali Riza Pasa Hiikiimeti tarafindan
Istanbul’daki hiikiimet ile Heyeti Temsiliye arasinda arabuluculuk yapmak iizere
gorevlendirilmistir. Yunus Nadi Bey de Mustafa Kemal Pasa’ya yeni hiikiimetin ulusal
orgiitlin tiim isteklerini yerine getirmeye ve yliriitmeye kararli olduklarinin anlasildigini,
buna ragmen neden hala bir anlagsmazlik i¢inde olundugunu soran bir telgraf ¢ekmistir.

Atatiirk bu konuya Nutuk’ta sdyle deginmistir:

“...Cemal Pasa, Yunus Nadi Bey’e durumdan, 6zellikle hiikiimetle Heyeti Temsiliye
arasinda daha anlagsmaya varilamadigindan s6z agmis ve anlasildigina gore bizi haksiz
gostermis ve kendilerinin herseyi kabul etmeye hazir bulunduklarini anlatmis ve bunda
direnen yanin, Heyeti Temsiliye oldugunu sdylemis. Belki de, Yunus Nadi Bey’in
bizimle yakindan tanigikligi dolayisiyla, arabuluculuk yapmasini 6nermis olacak...
Yunus Nadi Bey, bu arabuluculuk istegini kivangla kabul etmis, yalniz Yunus Nadi
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Bey’in, Cemal Pasa’nin verdigi bilgiyi temel ve gergek olarak aldigi ve durumu ona
gore yorumladigr anlasilmakta idi®...” (Atatiirk, 2008: 279).

12 Ocak 1920’de agilan Son Osmanli Meclisi Mebusani’nda Mustafa Kemal
Pasa’nin istedigi Miidafaa-i Hukuk Grubu’nu kuramayan, buna karsin, Felah-1 Vatan
Grubu’nu kuran kisiler arasinda Yunus Nadi’de yer almistir. Yine Yunus Nadi
Atatiirk’iin emriyle Halide Edip’le birlikte Anadolu Ajansi’ni kuran, Ajans’in 18 Nisan
1920 giinii yaymladigi biiltende, Biiyiik Millet Meclisi’nin 21 Nisan Carsamba gilinii
acilacagini duyuran kisi olmustur (Akyol, 2008: 121-138). Ancak bu tarih ¢esitli

sebeplerle 23 Nisan olarak belirlenecektir.

Yunus Nadi Kurtulus Savasi’nin ilerleyen giinlerinde de ihtilalin merkezinde,
inkilabin emrinde yazilarini yazmis, kurtulus hareketinin 6n safinda bulunanlar arasinda
yer almistir. Yunus Nadi Misak-1 Millinin ve tam bir istiklalin teminine inananlardan
olmus (Celal Bayar, Cumhuriyet, 21 Agustos 1945), Birinci Inénii zaferinden sonra
Tiirk murahhas heyeti azas1 olarak Londra’ya gegerken, Istanbul’da gériistiigii Abididin
Daver’e; “Mutlaka muzaffer olacagiz” diyerek, Milli Miicadele’ye olan biiyiik inancini

gostermistir (Karaoren, 1999: 8).

Yunus Nadi, ikinci Inénii Savasi’ndan yaklasik iic ay sonra 10 Temmuz
1921°de, Yunan ordusu taarruza gecip, Eskisehir, Afyon, Kiitahya’y1 isgal ettiinde
umudunu yitirmemistir. Tirk ordusunun Sakarya nehrinin dogusuna c¢ekildigi o kara
giinlerde, Yunan ordusu tekrar hiicuma ge¢ip Ankara’ya yaklasinca, Hakimiyet-i
Milliye'nin Ankara’da kalmasi, Yeni Giin’iin ise yayinina Kayseri’de devam etmesi
kararlastirilmistir. Bir kez daha tasinmak durumunda kalan gazetenin {ii¢ tonluk
matbaas1 sokiilerek, kagnilara yiliklenmis ve tekrar Anadolu yollarina diisiilmistiir. Yeni
Giin Kayseri’de Kemal Salih Sel sorumlulugunda c¢ikartilmis, Yunus Nadi ise o

giinlerde Ankara’da kalmistir (Koktener, 2005: 19).

Agustos 1921°de Sakarya Meydan Savasi Oncesinde Meclis’te ¢esitli

milletvekilleri tarafindan Mustafa Kemal Pasa’nin Baskomutan olarak ordunun bagina

® Mustafa Kemal Pasa ise yeni hiikiimet ile ulusal orgiitler arasinda uyum saglama yoniindeki
girisimlerde gecikmeye neden olan tarafin yeni hiikiimet ve O’nun kararsiz davraniglar
oldugunu belirtmistir. Mustafa Kemal Paga’nin bu agiklamalari igeren telgrafindan sonra Yunus
Nadi ger¢ek durumu anlamis, Mustafa Kemal Pasa ile yazigsmayi siirdiirmek yerine, tersine yeni
hiikiimet ve Cemal Paga’y1 uyarmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Mustafa Kemal Atatiirk (2008),
Nutuk — Séylev, C. 1, s. 279.
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gecmesi istenmistir (Atatiirk, 2008: 815). Yunus Nadi de Mustafa Kemal Pasa’nin
baskumandanliga gegmesini arzu edenler arasinda yer almistir (Usakligil, 2011: 264).

flerleyen zamanlarda Yunus Nadi’nin Meclis’te daha aktif gdrevler almas1 soz
konusu olmustur. Mesela, Mustafa Kemal Pasa o donemde Meclis i¢indeki bazi
gorevler i¢in Bat1 vilayetlerinden gelen sivil kokenli milletvekillerini daha ¢ok tercih
etme egilimine girmis ve Yunus Nadi de bazi vekaletlere aday gosterilmistir. Bu
Onermeler sirasinda goérev alamayan Yunus Nadi, Mart 1922°de Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Grubu reis vekilligine secilmistir. O giinlerde Yeni Giin’de
unutulmamistir; 1921-1922 yili  biitge goriigmeleri  sirasinda Matbuat Umum
Midiirliigii’ne verilecek tahsisatin i¢inden en biiyiik pay Hakimiyet-i Milliye ve Yeni
Giin’e ayrilmistir (Usakligil, 2011: 247-265-266).

1920-1923 yillar1 arasinda gorev yapan Birinci Meclis’in i¢indeki gii¢lii muhalif
kanat, Lozan goriismeleri sirasinda basta Musul’un alimamamasi ve Bogazlar’daki
egemenlik hakkimizdan verilen tavizler olmak tizere bazi konularda ¢ok sert elestiriler
yoneltmislerdir. Lozan’da imzalanacak anlasmanin Meclis’ten ge¢gmeme olasiligi
karsisinda, barisin tehlikeye girecegini goren Mustafa Kemal Pasa se¢ime gidilmesine
karar vermistir. Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerini disiplinli bir partiye doniistiirerek, Halk
Firkasint kurmayr planlayan Mustafa Kemal Pasa yeni bir firka kurulacagini
kamuoyuna ilk kez 6 Arahk 1922’de Hakimiyet-i Milliye, Yenigiin ve Ogiit
gazetelerine yaptig1 agiklamalarla duyurmustur (Akyol, 2008: 374).

Mustafa Kemal Pasa’nin kendi belirledigi adaylarla gidilen se¢cimlerde kurulan
yeni Meclis’te Mugla mebusu olarak yer alan Yunus Nadi Lozan Baris Antlagsmasi’nin
imzast konusunda duyarli olmustur. Lozan goriismeleri sirasinda  barisin
imzalanamayacagindan duydugu endiselerle meseleyi kamuoyu Oniinde anlatmak
ithtiyacini hissetmis, bu amagla 17 Agustos 1923’de, Anadolu’da Yeni Giin gazetesinde
“Muahedename Mecliste” baslikli bir yazi yayimlamistir. Bu yazida anlasma metninin
Milli Miicadele’nin ruhuna ¢ok uygun oldugu anlatilmistir (Usakligil, 2011: 267—268).
Ayrica Yeni Giin, Aralik 1922°de Istiklal Miicadelesi’nin zaferleri serefine milli merkez
olan Ankara’ya ilk anitin dikilmesini Onermistir. Gazete bunun i¢in dnderlik yapmis ve
100 lira ile ilk katilimi yapmistir. Zafer anit1 isini milli bir is olarak goren gazetenin
baslattig1 destek kampanyasina ilgi dylesine biiyiik olmustur ki, gazeteler, halk, hatta

katolik cemaati bile yardim yagdirmistir. Gazete de bu ise destek veren kisi ve
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kurumlart her giin yaymlamis, o giiniin zor kosullarinda 11 Mayis 1923 tarihi itibariyle

toplanan bagis miktar1 60 bin liraya ulagsmistir (Giilmez, 2010: 656).

Nitekim Lozan Baris Antlasmasi 23 Agustos 1923’te Meclis’te kabul edilirken,
oylama sirasinda kabul oyu veren 213 milletvekili arasinda Yunus Nadi’de yer almistir
(Akyol, 2008: 426). Yunus Nadi daha ilk giinden itibaren hakiki anlamda inanmis bir
Cumhuriyetci olarak, Cumhuriyet’in ilan edildigi giin mazbatay1r okumus, anayasanin
Teskilat-1 Esasiye Kanunu (20 Ocak 1921) tanzim ve miizakeresinde Enciimen Reisi
sifatiyla emegi ve hizmeti gegenler arasinda yer almistir (Cumhuriyet, 20—21 Agustos
1945). Kurulacak yeni devletin cumhuriyet olacagi haberini biitin diinyaya ilk kez
duyuran gazeteci yine Yunus Nadi olmustur (Cemal, 2005: 16). Celal Bayar’in
deyisiyle, Yunus Nadi’nin “bugiinkii rejimin temelinde kocaman bir tas1”

bulunmaktadir (Celal Bayar, Cumhuriyet 21 Agustos 1945).

Yunus Nadi, gazetecilik mesleginin yani sira, yasaminin son yillarina kadar
Biiyiik Millet Meclisi’nde milletvekili olarak gorev yapmistir. 23 Nisan 1920°de agilan
BMM’nin 1. déneminde Izmir, II. déneminde Mentese, 1II, IV, V ve VI déneminde
Mugla milletvekili olmustur. Ayrica, Meclis’te 1. donemde Iktisat, irsad, Hariciye, II.
donemde Hariciye ve Kanuni Esasi, III. ve IV. donemde Teskilat-1 Esasiye Enclimeni
Reisi gorevlerini de istlenmistir (TBMM, WEB—4, 2009). Tirkiye Biiyik Millet
Meclisi’nde 1943 yilina kadar (altinct donem sonu) Mugla milletvekili olarak ¢alisan

Yunus Nadi, bu tarihten sonra bir daha milletvekili se¢ilememistir (Karadren, 1999: 9).

Yunus Nadi 'nin Diistince Alt Yapisi

Miitareke yillar1 gazetelerin ¢esitli egilimler i¢inde oldugu bir dénem olmus,
bunlardan biri de “Islami Sol” hareketi olarak ortaya ¢ikmistir. Anadolu’da 1919-1921
baharina kadar siiren “Islami Bolsevizm” akiminin arkasinda Ittihat ve Terakki vard.
Ittihatgilarin bazilar1 bu yillarda Bolseviklerle fiilen is birligi yapilmasinin yani sira
Bolsevik olmay1 da savunmuslardir (Akal, 2002: 16-23). Aralarinda Milli Miicadele’yi
yiiriiten asker-sivil pek ¢ok eski Ittihatci ismin yer aldigi bu islami-Sol egilimin i¢inde
Yunus Nadi de bulunmaktaydi. Bu baglamda Yunus Nadi’'nin Anadolu’da ¢ikan
“Anadolu’da Yeni Giin” gazetesi emperyalizmi ve kapitalizmi elestiren sol egilimli bir
gazete idi (Akyol, 2008: 154).
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Yunus Nadi 1918’lerde Rusya’daki devrime ve sosyalizme olumlu bakan yazilar
yazmistir. Rusya’daki gelismeleri yakindan izleyen gazeteci, Yeni Giin’iin 9 Ekim 1918
tarihli sayisinda Marks ve Liebknecht’le ilgili bilgi ve resimlere yer vermistir. Ayrica
gazetede, “Beynelmilel Bakii Kongresi Miinasebetiyle”, “Yeni Fikirlerin Alemdar
Lenin”, “Ugiincii Enternasyonel Kongresi’nin Her Memleketteki Komiinist
Cereyanlarina Tavsiyeleri”, “Lenin, Trogki, Kamanef ve Cicerin’in Yasamindan
Kesitler”, “Rus Ihtilali ve Inkilab1”, “Bolsevikligin Tarihcesi”, “Emek¢iler Bayram;
Bolsevik Inkilab1 Sene-i Devriyesi”, Maksim Gorki’nin “Diin ve Bugiin” adl1 yazis1 gibi

birgok makale yayimlanmistir (Erdem, 2010: 67-68).

Yunus Nadi o donemde yazdigi baz1 yazilarda Bati emperyalizmine karsit Rus
Bolsevikleri ile Tiirk inkildbinin liderleri arasindaki ortak yonleri ortaya koyarak,
Tiirkiye’nin de bdyle bir sosyal devrime ihtiyact oldugunu vurgulamistir. Ancak, o
donemde Sovyet devrimiyle ateslenen ve emekg¢i smiflarin kendini yonetme arzusu
olarak formiile edilen sosyal devrim kavramini Yunus Nadi gibi savunanlar Rus
devriminden farkli olarak sinif miicadelesini reddetmislerdir. Bu kisiler “yerli” bir
sosyalizm Ornegini hayata gegirmeyi planlamislardir. Yunus Nadi yazilarinda ayrica,
“diinyadaki kapitalist ve emperyalist gliruha karsi, diinyay1r kolelikten kurtarmak
azminde olan devrimci Rus Bolseviklerin” tarafinda olmamiz gerektigini kaydederek,
“halk idaresini” esas alan yeni bir yonetim seklini savunmustur. Toplumdaki huzur ve
rahatin “herkesin karninin tok, sirtinin pek oldugu” bir ortamda saglanabilecegine
inanan Yunus Nadi, bu yeni diizende oncelikli meselenin “iktisadiyat” oldugunu da
belirtmistir. Yunus Nadi, toplumdaki huzurun tesisinde o6zellikle koyliiliik aleyhine

isleyen diizenin degismesine vurgu yaparken bunu soyle dile getirmistir:

“...Biz isteriz ki-o bin mihnet ve mesakkatle meydana getirdigi-emek mahsuliinden hig-
bir habbe ziyan etmesin; ondan tamamiyla faydalansin. Halbuki bu bdyle mi oluyor,
heyhat!” (Erdem, 2010: 68-69—137-268)

Anlasiliyor ki, daha 1920°1i yillarda Yunus Nadi toplumdaki en dinamik iktisadi
unsur olarak Tiirk koyliisiinii gormiis ve bu kitlenin emeginin karsiligini alamadigindan

yakinarak, durumun diizeltilmesi geregine isaret etmistir.

Yunus Nadi, ayni yillarda Rusya’daki efsanevi Yesil Ordu’nun Tiirkiye’de
kurulan cemiyetinde gorev almistir. Mustafa Kemal Pasa Temmuz 1920’de kurulan

(Akyol, 2008: 267-268) bu orgiitiin i¢ine Yunus Nadi ve Ibrahim Siireyya gibi yakin
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arkadaglarini da yerlestirmistir. “Yerli” Yesil Ordu ile Rusya’dan Anadolu’ya gegmek
icin firsat kollayan, baginda Enver Pasa’nin oldugu ileri siiriilen efsanevi Yesil Ordu
hareketinin ve Bakii’de kurulmus olan Tiirkiye Komiinist Partisi’nin Anadolu’ya gegip,
faaliyet gostermesi engellenmek istenmistir (Usakligil, 2011: 255-256). Bunun yani
sira, s0z konusu hareket ile Sovyetler’lerle yapilmasi zorunlu is birligine elverisli bir
ortam hazirlamak ve Istanbul’'un tutucu cevrelerinde Milli Miicadele Hareketini
Bolseviklikle suglayarak “kafir’ saydiranlara karsi bir onlem alinmak istenmistir.
Ayrica, Yesil Ordu’nun amaglar1 arasinda; Anadolu halkin1 Milli Miicadele’nin igine
sokabilmek, halkin kurmay subaylara olan giivensizligini bertaraf etmek ve i¢ isyanlari
bastirmak da yer almistir. Yesil Ordu, “anti-emperyalist, anti-kapitalist, anti-militarist”
bir cemiyet olarak, “devletin iktisadi ve sosyal alana genis miidahalesini” savunmustur

(Tungay, 1, 2009: 284-287).

Yesil Ordu'nun temel amacini; yurt topraklarini emperyalizmin isgalinden
kurtarmak ve ulusal bir miicadele vermek olustururken, bir siire sonra bu felsefenin
icerisine koylii ve iscilerin artik eskisi gibi yasamamasi, bu kitlelerin kurtarilmasi igin
bir sosyal devrim yapilmasi istegi de yerlesmistir. Orgiit zamanla Cerkes Ethem’i de
icine alarak silahli bir milis giice doniismiis (Erdem, 2010: 268) ve bu kisinin disiplinsiz
ve basma buyruk davraniglarina konu olmustur (Akyol, 2008: 268-269). Cerkes
Ethem’in 6rgiitii kendine mal etmesi, Arif Orug’un Eskisehir’deki gazetesinde atesli bir
sekilde solculuk propagandasi yapmast gibi durumlar da s6z konusu olunca Orgiit,

Mustafa Kemal Pasa tarafindan gii¢ de olsa dagitilmistir (Atay, 1984: 255).

Yesil Ordu dagildiktan sonra orgiitsliz kalan “Sark Mefkiresi” yani “Dogu
tilkiisti” yanlis1 (Usakligil, 2011: 258) 60-70 kisiden olusan bir grup Meclis’te Halk
Ziimresi'ni olusturmustur. Tamamma yakini Ittihatcilardan olusan bu grup da,
Ittihatgilarin benimsedigi “milliyet¢i ve Islami bir Sosyalizm” goriisiinii savunmustur.
Bu grup gerek totaliter yapisindan, gerekse de sanayisi olmayan memlekette emek-
sermaye celiskisi bulunmadigindan bir proletarya diktatorliigii olan Bolsevizm’e karsi
cikarken, bir taraftan da “anti-emperyalist” olduklart i¢in ilgi duymuslardir (Akyol,
2008: 270). Meclis’te giiglii bir grup olan bu zlimrenin siyasi programini bizzat kaleme
alan ve 8 Eyliil 1920°de gazetesi “Anadolu’da Yeni Giin” ’de yayimlayan kisi ise Yunus
Nadi olmustur (Tungay, 1, 2009: 301-302-369-371). Programda “kayitsiz sartsiz halk

egemenligi” kavrami vurgulanmis, temel diistur ise Bolsevik tarzinda bir ‘“halk
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hiikiimeti” olmustur. Bolseviklikten farkli bir sosyalizmi “halkeilik™ olarak savunan bu
gorils; “Asyaci, Islamci, Bolsevik karmasi” bir goriiniim sergilemistir. “Biirokrasi
karsithigl, asagidan yukariya inkilap, tek dereceli se¢imler” gibi temel prensipleri olan
programda, rengber, amele, esnaf, memur, 6gretmen, hademe gibi kesimlere sahip
cikilmistir. Kapitalistlerin uydurmasi ve emperyalistlerin miidahale ve tahakkiim aract
olarak goriilen dis borglar ve imtiyazlar ise zuliim olarak nitelendirilmistir (Akyol,
2008: 270-272). Programda ayrica radikal bir toprak reformunu destekleyen, yoksul ve
topraksiz koyliiniin bu yolla tiretici hale getirildigi, sanayide devletin etkin, dis ticaretin

devlet eliyle yapildig1 bir diizen 6nerilmistir (Erdem, 2010: 137).

Bu grubun benimsedigi goriisler arasinda yer alan “mesleki temsil” kavrami ise
ozellikle dikkat ¢ekmektedir (Tungay, 1, 2009: 306). Halk Ziimresi’nin 1920 yilinda
Biiyilk Millet Meclisi’nde Halk¢ilik Programimi ve “mesleki temsil” anlayisini
savunanlar ittihatgiligin  sol kanadinda yer alan Istanbul’dan gelen mebuslar
olmuslardir. “Kér” lakapli Ali ihsan (iloglu) Bey’in yam sira Kara Kemal, Memduh
Sevket (Esendal), Yunus Nadi, Mubhittin (Birgen) ise mesleki temsil diisiincesini en
kuvvetli sekilde benimseyenler olmuslardir (Erdem, 2010: 141-142).

Sol kanat mesleki temsilcilerinin savundugu bu fikirlerin ge¢misi ise 1915’lere
kadar dayanmaktadir (Erdem, 2010:140). Tungay, Halk Ziimresi’nin siyasi goriisleri
sekillenirken BMM’nin agilisindan kisa bir siire sonra, Ankara’ya gelen Ittihat ve
Terakki'nin eski Istanbul Murahhast Kér Ali ihsan (iloglu) Bey’in daha o6nce
Istanbul’da hazirladig1 bir programin etkili oldugunu ileri siirmektedir. Nitekim Halk
Ziimresi’nin Siyasi programindan bir siire sonra Tiirk Karl Marx’1 olarak bilinen Kor Ali
Ihsan Bey’in bu programi da Yeni Giin’de yayimlanmustir. Yerli sol akimlari oldukca
etkiledigi diigiiniilen 18 maddelik programda milli hakimiyet; baslangigta demokratik
yolla se¢ilmis bir meclis ve toplumsal-ekonomik meslek gruplarindan olusan bir baska
meclisin bir araya gelmesiyle ifade edilmek istenmistir. Ancak daha sonra yapilan
degisiklikle bu sekilde Ongoriilen iki meclis yerine sadece meslek temsilcilerinden
olusan tek bir meclis ongoriilmiistiir. Programda halk idaresi esas alinarak, biirokrasinin
egemenligine karst c¢ikilmis, biirokratik devlet yapisi ve meclis’te biirokrat simnifin
etkisinin azaltilmasi i¢in mesleklerin Meclis’te temsili Onerilmistir (Tungay, 1, 2009:

302-306-372-377).
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Sol kanat ya da “mesleki temsilciler” ittihat ve Terakki’nin tiim ekonomi
politikalarin1 olusturan ve liberal ve sermayeci Cavit Bey’in c¢izgisine de karsi
cikmiglardir. Mesleki temsilciler daha asagi tabakadaki esnaf ve {ireticilerin ¢ikarlarinin
on plana ¢ikarildig1 bir programi savunmuslardir. Diger taraftan Kor Ali Thsan Bey’in
hazirladigr bu programa da Ittihat ve Terakki icinde biiyiikk burjuvazinin cikarlarmi
temsil eden Cavit Bey ve cevresindekiler de tepkiyle yaklasmistir. Ancak, 1. Diinya
Savasi’ndan sonra parti liderlerinin yurtdisina kagmasiyla birlikte Cavit Bey gibi dnemli
kisilerin giicli azalinca “mesleki temsilciler” partide tekrar etkinlik kazanmuiglardir.
Bunlar 1919°da is¢i aday: Ittihatci-Sosyalist Numan Usta’nin segilmesi igin gayret
etmislerdir. Mesleki temsil fikri aslinda ulusal burjuva olusturma diisiincesinden farkli
degildir. Ancak burada kiigiik {ireticileri, esnafi, tiiccari, devlet yardimiyla biiyiik
meslek birlikleri halinde orgiitlemek, bu sekilde bat1 kapitalizmi ile rekabet edecek hale
getirmek istenmistir (Erdem, 2010: 140—141-142).

Halk Ziimresi’nin gelistirdigi goriisler o giinlerde BMM’nde yapilan anayasa
goriismeleri sirasinda da giindeme gelmistir. Mesleki temsil anlayis1 ise 1921
Anayasasi’nin hazirligi sirasinda 4. maddeye konu olmustur (Usakligil, 2011: 264).
Mesleki temsil diislincesi i¢in “hayat-1 milliyemizde hakiki bir inkilap” diyen Yunus
Nadi (Erdem, 2010: 142) de o giinlerde anayasanin bu maddesinin en giiglii
savunucular1 arasinda yer almistir. Avrupa’nin saglayamadigi demokrasiyi bu sistemle
Tiirkiye’nin gerceklestirebilecegine inanan Yunus Nadi, Avrupa’da firkalar arasindaki
miicadelenin yaninda bir taraftan da bunlarin {stiinde bir sermaye giicii yani
kapitalizmin oldugunu, se¢imin de “bunlarin elinde oyuncak oldugunu” belirtmistir.
Ancak, mesleki temsil anlayisi basta Mustafa Kemal Pasa ve Meclis’in biiyiik
cogunlugu tarafindan kabul gérmemis ve Anayasa’ya girememistir (Usakligil, 2011:
264-265). 1926°dan sonra mesleki temsil konusu giindemden diigmiistiir. Bu goriisiin
savunucular1 ise 1926 Izmir suikasti davasinda tamamen tasfiye edilmistir. Bunlardan
Kor Ali Thsan Bey Istiklal Mahkemesinde yargilanmis, ancak beraat ederek, dmiir boyu
siyaset yasagina mahk(im edilmistir. Nail Bey idam edilmis, Kara Kemal intihar etmis,
Memduh Sevket Esendal Tahran Biiylikelgisi olarak Tiirkiye’den uzaklastirilmistir.
Goriislerini dikkat ¢cekmeyecek sekilde ve yeni rejimle uyumlu bir sekilde siirdiiren
Muhittin Birgen de énce Matbuat ve Istihbarat Umum Miidiirliigii’ne getirilmis, daha
sonra da Mardin milletvekili olmustur. Yunus Nadi ise yeni rejimin gii¢lii adamlarindan

biri olarak yeni donemde yerini almistir (Erdem, 2010: 143).
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Ileriki yillarda eski Ittihatet Yunus Nadi’nin, Cumhuriyet gazetesindeki
yazilarinda hala Halk Ziimresi’nin 1920’1i yillardaki programinin, hatta 1915°deki

gorlslerinin izlerini géormek miimkiindjir:

o Iktisadi devletgilik,

o Asir biirokrasiye karsi ¢ikma,
o Toplumdaki ciftci, koylii gibi kesimlerin sikintilarina karsi duyarli olma,
o Mesleklerin ~ orgiitlenmesi, bunun i¢in  ¢ift¢ci, esnaf  Dbirliklerine,

kooperatiflesmeye gidilmesi

o Mesleklerin Meclis’te temsilinin savunuldugu “mesleki temsil” anlayisi bu
goriislerin en dikkat ¢ekenleri arasinda yer almaktadir.

Yunus Nadi’nin 1930-1945 donemi boyunca kaleme aldigr makalelerin 6nemli
bir kismin1 ekonomi igerikli yazilar olustururken, bu yazilarda o6zellikle ciftci ve
koyliinlin i¢inde bulundugu zorluklar ¢ok sik tekrar edilmistir. Bu arada “mesleki

temsil” anlayis1 da unutulmamis, zaman zaman giindeme getirilmistir.

Nitekim Yunus Nadi’nin, 1931 yilinda Cumbhuriyet’te yayimlanan “Yeni
Mecliste Mesleklerin - Temsili” bashikli makalesi gazetecinin  mesleki temsil
konusundaki eski goriislerini aynen korudugunu gostermektedir. Bu yazida, “Ciftciler,
Esnaf, Tacirler, Amele, Memurlar ve Serbest Meslekler Erbabi ve Muavenete Muhtag
Kimseler” seklinde siraladigi ziimre temsilcilerinin Meclis’te yer alabilmesi ig¢in
CHF’nin ¢aligmalar yaptigin1 yazmaktaydi. Biitiin milletin ancak bu sekilde hakkiyla
temsil edilebilecegine inanan Yunus Nadi firkanin bu c¢abalarina gayet olumlu
bakmaktaydi (Cumhuriyet, 27 Mart 1931). Yunus Nadi 7 Nisan 1931 tarihli bir

yazisinda da yine mesleki temsili savunmustur (Cumhuriyet, 7 Nisan 1931).

Mustafa Kemal Pasa bir siire sonra davaya zarar veriyor diisiincesiyle Halk
Ziimresi’nin dagitilmasini istemistir. Yunus Nadi, Ibrahim Siireyya ve Muhiddin Baha
gibi Gazi’ye yakin isimler hareketten ayrilmis, diger iiyeler de Halk Istirakiyun ve
Tiirkiye Komiinist Partisi’ne kaymistir. Bir siire sonra ise her ikisinin de birlesmesiyle
Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkasi dogmustur (Usakligil, 2011: 258). Bu gelismeler
tizerine bir yandan memlekette yayilmaya baslayan komiinist diigiincelerin kontrolsiiz
gelismesini  Onlemek ve bunlar1 denetlemek, diger yandan Sovyetlerle iligkileri

gelistirmek amaciyla Mustafa Kemal Pasa 18 Ekim 1920’de resmi Tiirkiye Komiinist
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Partisinin kurulmasini saglamistir. Partinin kuruculari arasinda ise yine Yunus Nadi,
Ibrahim Siireyya, Tevfik Riistii (Aras), Mahmud Esat (Bozkurt), Hakki Behig, Refik
Koraltan, Kili¢ Ali gibi Gazi’ye yakin kisiler yer almistir. T.K.F.”nin kurulus amaglari
arasinda o donemde Tiirk-Sovyet gorlismeleri ilizerinde “olumlu bir etki yaratir”
diisiincesinin varlig1 da aranabilir. Ancak, T.K.F. ile Anadolu’daki miicadeleyi Bolsevik
olmus gibi gostermek bir tarafa, aksine, o gilinlerde gerek hiikiimetin resmi gazetesi
“Hakimiyet-i Milliye” gerekse de T.K.F.’min yayin organi olan “Yeni Giin” ’de
Bolsevikligin Tirkiye’ye uygun olmadigi israrla belirtilmistir. Parti, sol fikirlerin
Tiirkiye’ye uygulanabilmesi icin bir takim akilct yollar aramig, mesela Yesil Ordu’da

oldugu gibi Islam’1, sosyalizmin esas1 olarak kabul etmistir (Tuncay, 1, 2009: 307-313).

T.K.F.’nin kurulusunda her ne kadar Mustafa Kemal Pasa tarafindan Halk
Zimresi ve Yesil Ordu’nun dagitilmasi ve her tiirlii sol akimin kontrol altina alinmasi
hedeflenmisse de, Gazi’nin inisiyatifi ile olusturulmus bu parti yurtdisindaki ittihatc

onderlerle temasa gegmeyi de ihmal etmemistir. Nitekim Mete Tuncay,

“T.K.F.’nin, genellikle sanildig1 gibi, tiimiiyle, Mustafa Kemal Pasa’ya her zaman
uysallikla boyun egdigi pek dogru olmasa gerektir” tespitinde bulunmaktadir.

Hatta bu donemde Istanbul Ingiliz isgal Kuvvetleri Karargahi’ndan Londra’daki
Savas Bakanligi’na gonderilen 13 Aralik 1920 tarihli sifreli bir yazida, Anadolu’daki
milliyetgilerle komiinistlerin iligkilerinin kotiiye gittigi bildirilmistir. Bu yaziya gore
Mustafa Kemal Pasa, T.K.F.’na kars1 harekete gegmis ve Bolsevik yanlisi bir basyazi
tizerine Yunus Nadi’nin Yeni Giin’ii kapatilmistir (Tungay, 1, 2009: 307—314-315).

Feridun Kandemir de bu donemde “Yunus Nadi’nin bazi uygulamalar acisindan
zaman zaman Mustafa Kemal’e karsi ¢iktifimi” ve O’nun Meclis’teki Ittihatgilar

arasinda saf tuttugunu ileri siirmektedir.

Ancak, bu sekilde bir zamanlar Bolsevizme ve sol diisiincelere sicak bakan ve
s0z konusu fikirleri hararetle savunan Yunus Nadi, 1920’den sonra bu diisiincelerden
uzaklagsmig, Mustafa Kemal Pasa’nin ¢izgisine yaklagsmistir (Erdem, 2010: 69). Yunus
Nadi’nin Yeni Giin gazetesinin sol egilimi de bu donemde yasanan bazi Onemli
gelismeler tizerine gerilemeye baslamistir. Bunlar; 1921 yili basinda Cerkez Ethem’in
yenilgisi, 10 Ocak 1921°de I. Indnii zaferi, Mustafa Kemal Pasa’nin 1921°de BMM nde

komiinist propagandasi aleyhinde verdigi nutuk, itilaf Devletleri'nin Londra
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Konferansi’'na Ankara Hiikiimeti’ni davet etmesi, Mustafa Suphi ve arkadaslarinin
oldirtilmesi gibi hadiselerdir (Giilmez, 2010: 6—7). Hatta 1930’lardan itibaren
komiinizmin adeta karsisinda olan Yunus Nadi, yeni donemde ve 6zellikle II. Diinya
Savasit yillarinda komiinizmin bas diismani Nazizm’e de sicak bakan bir tavir

takinmustir.

Cumhuriyet Gazetesi’nin Yayin Hayatina Baslamast

Osmanli imparatorlugu déneminde kurulan bircok gazete yeni kurulan Tiirkiye
Cumhuriyeti donemine de intikal ederek yaymn hayatini siirdiirmekteydi. Ancak, bu
gazetelerin biliyilk bir kismi inkilaplar doneminde kapatilmigtir. Basinda asil
hareketlenme ve yeni gazetelerin yayin hayatina girmesi 1928 yilinda Latin harflerine
gecildikten sonra yasanmistir. Yeni donemin en onemli yayin organt ise Cumhuriyet

gazetesi olmustur.

30 Agustos 1922°de savas sonuglanmig, zafer kazanilmisti. Ancak, Kurtulus
Savagi’ni yiiriiten asker-sivil kadro hedeflenen yeni diizene karsi gii¢lii direnmelerle
karsilasmistir. 1 Kasim 1922’de saltanatin kaldirilmasi, Cumhuriyet rejimi, hilafet
tartismalar1  giindemin ana konularmi olusturmustur. Lozan (Lausanne) Baris
Antlasmas1 ve Cumhuriyet’in ilanindan sonra 6zellikle de Istanbul basminda muhalif
sesler cogalmistir. Kasim 1923°de eski bagbakan Rauf Bey’in “Tevhid-i Efkar” ve
“Vatan” gazetesinde yayimlanan “Cumhuriyet aceleye getirilmistir” seklindeki demeci
Ankara’da biiylik tepkilere yol agcmistir. 22 Kasim’da toplanan Halk Firkasi grubunda
bu olay tartisilmig, Rauf Bey kimmanmistir. Toplanti sonunda yayinlanan bildiride
partinin birlik, beraberlik i¢inde olduguna dair agiklamalar yapilsa da, olusan muhalefet
Ikinci Meclis’ten sonra da devam etmistir. (Cavdar, 1995: 253).

1923 yilinin bir bagka tartisma konusu da halifelikle ilgili olmus, o giinlerde
Hintli Aga Han ve Islam Cemiyeti reisi Emir Ali’nin Ismet Pasa’ya halifelikle ilgili
yazdiklar1 bir mektup sabirlar iyice tasirmigtir. Halifeligi savunan mektubun 5 Aralik
1923°te Tanin ve Ikdam gazetelerinde yayimlanmas: dikkatleri istanbul basini iizerine
toplamistir (Topuz, 2003: 144-145). Bu olaydan kisa bir siire sonra, 5 Ocak 1924°te
Mustafa Kemal Pasa, Izmir’de Istanbul basminin énde gelen temsilcileri ile bir toplant:
yapmis, bu toplantida gazetecilere Ankara ile uyumlu ¢alismalar1 salik verilmistir. Bu
durum yeni rejimin siyasi miicadelesinin heniiz devam ettigini gostermektedir. Ancak,

yapilan goriismeler sonucunda arzu edilen “tek seslilik” saglanamamis, Ankara ve
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Istanbul arasindaki uyumsuzluk devam etmistir (Girgin, 2001: 116-117). Zekeriya
Sertel’de o giinlerde Istanbul’daki gazetelerin ¢ogunun “gerici, hilafet¢i” oldugunu,
Cumhuriyet  fikrini  yadirgadiklarini, halkin da bu fikre “yanagsmadigmi
zannettiklerinden” bahsetmektedir (Sertel, 1977: 132). Biitiin bunlar Ankara’daki
hiikiimeti rahatsiz etmis ve Istanbul’da yiikselen muhalif basina karsi Mustafa Kemal
Pasa, Yunus Nadi’ye hiikiimeti ve iktidar1 savunmasi igin Istanbul’da “Cumbhuriyet”
gazetesini ¢ikarma gorevini vermistir (Cavdar, 1995: 255). Nitekim Usakligil de,
Ankara’da gorevini tamamlamis olan “Yeni Giin” gazetesi sahibi Yunus Nadi’nin
Istanbul’a dénmek isteginin Mustafa Kemal Pasa tarafindan uygun bulunmasiyla
Istanbul’a tasindigimi belirtmektedir. Ayrica, o dénemde Istanbul’da yaym yapacak
iktidara yakin bir gazeteye duyulan ihtiyag, yeni rejimin desteklenmesinin yani sira,
eninde sonunda Halk Firkasi’ndan ayrilacak bir muhalefet partisine karst kamuoyu

olusturma gereginden de kaynaklanmistir (Usakligil, 2011: 277).

Mustafa Kemal Pasa, Istanbul’da Yunus Nadi’nin ¢ikaracagi gazetenin yeni
rejimi simgelemesi i¢in isminin “Cumhuriyet” olmasini tavsiye etmis, yer olarak da
Ittihat ve Terakki'nin Cagaloglu’ndaki eski Merkez-i Umumi binasin1 &nermistir.
“Kirmiz1 Konak” da denilen bu ii¢ katli binanin Yunus Nadi’nin miilkiyetine nasil
gectigine dair farkli goriisler bulunmaktadir. Gazetenin kurucularindan Zekeriya Sertel
anilarinda, Ittihat ve Terakki’nin eski binasmin Yunus Nadi’ye Mustafa Kemal Pasa
tarafindan hediye edildigini belirtmektedir (Sertel, 1977: 132). Usakligil ise bu binanin
Yunus Nadi tarafindan 1926°da Emval-i Milliye Idaresi’nden miizayede yoluyla 40 bin
liraya, sekiz taksitle satin alindigin1 gdsteren giiclii  kanitlar oldugundan
bahsetmektedir®. Gazetenin matbaasi da ucuz bir fiyata Hagop Mateosyan’dan satin
alinmig ve hiikkiimetin agtig1 krediden yararlanilmistir. Ayrica, gazeteye ait makineler
Recep Peker Milli Miidafaa Vekili iken, Avrupa’dan malzeme almak icin olusturulan
bir “miibayaa heyeti” araciligiyla yine ucuza ithal edilmistir’ (Usakligil, 2011: 278—
279). Bunun yanisira Atatiirk’iin direktifi ile Milli Miicadele yillarinda Hindistan

® Bu binann Yunus Nadi’nin miilkiyetine nasil gectigi konusu daha sonra tartisma ve karalama
konusu olmustur. 1931°de Yunus Nadi ve Arif Orug arasindaki polemiklerde Arif Oru¢ bu
binanin Yunus Nadi’ye “peskes cekildigini iddia etmistir”. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Emine
Usakligil (2011), Benim Cumhuriyet’im, s. 278.

" Bunlar da daha sonra dedikodu konusu olmus, 1949’da Rize milletvekili Fahri Kurtulus,
suistimallerle ilgili bir takrir vermis ve 1924’deki bazi haberlere dayanarak 40-60 bin lira
degerindeki matbaanin ihale yapilmadan 2-3 bin liraya Yunus Nadi’ye verildigi ileri
stirlilmistiir. Ayrintil bilgi i¢in bkz. Emine Usakligil (2011), Benim Cumhuriyet’im, s. 279.
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Miisliimanlarindan gelen yardim paralarindan kalan 10 bin liralik bir tutarin Cumhuriyet
gazetesine verildigi ifade edilmektedir® (Akyol, 2008: 190).

Alt yapisi bu sekilde olusturulan gazete “Cumhuriyet” ismiyle 7 Mayis 1924
tarihinde Yunus Nadi, Nebizade Hamdi ve Zekeriya Sertel tarafindan kurulmustur
(Ertul, 2008: 27-28). Yénetim yeri Istanbul Cagaloglu olan gazeteyi ydnetmesi igin
Amerika’da gazetecilik egitimi gormiis ve Matbuat Umum Miudirligi gorevinde
bulunmus Zekeriya Sertel getirilmistir (Sertel, 1977: 131-135, Koktener, 2005: 15-16).
Kurucularin 10’ar bin lira sermaye koyarak ¢ikardiklar1 gazete bir siire sonra baskisini
cogaltmis ve sermayesini artirmistir. Sertel, sermaye artisina katilamadigindan dolay1
gazeteden ayrilmig, yerine yazi iglerinin basina ge¢mek iizere Kemal Salih Sel

getirilmistir (Topuz, 1973: 156).

Bu sirada Tanin (Hiiseyin Cahit Yalgin), Tasvir-i Efkar (Velid Ebiizziya), Vatan
(Ahmet Emin Yalman) gazeteleri okuyucularin karsisina ¢ikmaktaydi. Bu ortamda
yayma baslayan gazete yaklasik niifusu 1 milyon niifuslu Istanbul’da 7 bin adet
satmigtir. Gazetenin tiraji on yil sonra 25 bine, 1939°da 62 bine ulagmistir.
Cumbhuriyet’in fiyat1 baslangicta 3 kurus, 1926’da 5 kurus, 1943’te 8—10 kurus arasinda
olmustur (ITO, 2008: 27-28).

Atatiirk’lin en yakin arkadaslarindan biri olan Yunus Nadi tarafindan kurulan
Cumbhuriyet, Istanbul’da hilafet propagandalarma karst Cumhuriyet rejimini savunan,
yeni rejimi halka sevdirmeye ve benimsetmeye c¢alisan 6nemli bir yaym organi
olmustur. Oyle ki Falih Rifki, Cumhuriyet’i Atatiirk’{in kendi gazetesi gibi gordiigiinii
ifade etmistir (Topuz, 1973: 155). Cumhuriyet bu misyonunun yam sira toplumsal
gorevler de iistlenmek istemistir. Gazetenin ilk sayisinda Yunus Nadi “Cumhuriyet’i
Okuyucularina Sunus” baglikli yazisinda hedeflerini anlatirken, gazetenin gerek
hiikiimet, gerekse de bir parti gazetesi olmadigini vurgulamistir. Yunus Nadi gazetenin
ciktig1 ilk giin gazete ile birlikte bir de anket dagitmis, gazetenin gergek sahiplerinin
okuyuculart oldugu diisiincesiyle, okuyuculara “nasil bir gazete istediklerini” igeren

sorular yoneltilmistir (Koktener, 2005: 15).

® Bu paranin 250 bin liras1 Atatiirk’iin emriyle 26 Agustos 1924’te 1.000.000 sermaye ile
kurulan Is Bankasi’na kurulus sermayesi amaciyla, 50 bin lirasi da Halk Firkas1 Genel Sekreteri
Recep Bey emrine verilmistir, bkz. Sevket Siireyya Aydemir (1968), lkinci Adam, C. |, s. 467.
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Boylece 1924 yili Mayis ayinda yaymn hayatina baslayan bu sekilde

299

“Cumbhuriyet™’, bir yil sonra da “La Republique” adiyla Fransizca baskisini ¢ikarmistir.
Yunus Nadi, La Republique” ’i Tirkiye’de ger¢eklesmekte olan devrimleri yabancilara
anlatmak ve Tiirkiye’yi tanitmak istegiyle ¢ikarmistir. Yimi bes yildan fazla bir siire
bankalar, sefaretler, konsolosluklar, yabanci is ¢evreleri gibi yerlerde giinliik 2.500 adet
civarinda satilan bu gazete, Istanbul disinda bir miktar da Ankara ve Izmir’e
dagitilmistir. Diger taraftan “La Republica” ’in yani sira “Cumbhuriyet” ’in biinyesinde
1931 yilindan itibaren “Yeni Giin” gazetesi de tekrar giinlilk olarak c¢ikarilmistir.
“Halkin So6zii, Genglik igin, Sinema, Cocuk Sayfasi, Spor Sayfasi, Bayram eki” gibi
Ozel sayfalari olan bu gazete genis bir yazar kadrosuna sahip olmustur. Gazete Abidin
Daver, Halil Mithat, Mahmut Yesari, A.Cemalettin, Enver Behnan Sapolyo gibi
zamanin Oonemli yazarlarini blinyesinde toplamistir. Bunlarin disinda, Peyami Safa gibi
hem “Cumhuriyet’te, hem de Yeni Giin’de kosesi olan yazarlari olmustur. Tabloid®
gazetelere benzer Olgiilerde, Cumhuriyet’in igerigine yakin bir sekilde ¢ikan “Yeni

Gilin”’lin 6mrii fazla olmamis, birka¢ y1l sonra sessiz bir sekilde yayinina son verilmistir

(Koktener, 2005: 46-47).

1931-1945 yillar1 arasinda One ¢ikan gazeteler arasinda yer alan Cumhuriyet
(ITO, 2008: 44), olduk¢a zengin bir yazar kadrosuna sahip olmustur. Bunlar arasinda
Cenap Sahabettin, Ahmet Rasim, Vedat Nedim Tor, Halit Ziya Usakligil, Selahattin
Enis, Turhan Tan, Cevat Fehmi Baskut, Feridun Osman Mentesoglu, Ahmet Thsan,
Miimtaz Faik Fenik, Fuad Kopriilii, Ali Siireyya, Halil Mithat, Ibrahim Hakki, Nadir
Nadi ve Dogan Nadi gibi 6nemli sahsiyetler yer almistir (Topuz, 1973: 156). Bunlarin
yan1 sira gazetede yazanlar arasinda Peyami Safa, Burhan Felek, Aka Giindiiz,
Muharrem Feyzi Togar, Omer Riza Dogrul, Ziya Gokalp, Siikrii Kaya, Ismail Habib,
Resad Nuri, Agaoglu Ahmed, Safaeddin Karanak¢i gibi isimlere rastlanmaktadir.
Ayrica sosyalizmi elestiren yazilariyla dikkat ¢eken Ali Kami Akyiliz ve Avrupa
rOportajlariyla bilinen Ord. Prof. Dr. Hifz1 Veldet Velidedeoglu'nun “Hukuki
Diisiinceler” bashgiyla Italyan Hukuku ve fagizm iizerine yazilarna da rastlanmaktadir.

“Hem Nalina Hem Mihina” kdsesi Abidin Daver tarafindan fakat imzasiz yaymlanmas,

® Tabloid, gazete endiistrisinde kullanilan 430 mm x 280 mm ebadlarinda kiigiik bir gazete
formatidir. Daha ¢ok sansasyonel ve magazin haberleri veren gazeteler tarafindan tercih edilen
bu basim ebati, Birlesik Krallik’ta popiilerligini siirdiirmektedir. Bu gazeteler, biiyiik sehirlerde
metro/otobiis/tren gibi toplu tagim araglarinda kolay okunabilmesi nedeniyle tercih
edilmektedir. Bkz. http://tr.wikipedia.org/wiki/Tabloid



28

zaman zaman Hamdi Varoglu da giiniin olaylar iizerine degerlendirmeler yapmistir

(Cumhuriyet, 1930-1945).

Cumhuriyet’in  yaym politikast Kurtulus Savasi yillarindan baglayarak
Cumhuriyet’in kuruldugu ilk dénemlerde de devletin politikalariyla ayn1 dogrultuda
olmustur. Gazete yayin politikasin1 devletin politikalarina gore ayarlamistir. Gazete,
Cumhuriyet’in ilanindan sonra Atatiirk’e ve Cumhuriyet’in degerlerine olan biiyiik
inanciyla yeni rejimin arkasinda olmustur (Koktener, 2005: 33). Yenigiin gazetesi Milli
Miicadele yillarinda nasil esasli bir yer aldiysa, Cumhuriyet gazetesi de yeni donemde
Atatiirk ilke ve inkildplarim1 savunan ¢ok oOnemli bir yaymn organi olmustur®

(Cumhuriyet, 30 Haziran 1945).

Yunus Nadi 17 Mayis 1934’te gazetesi Cumhuriyet’in misyonunu su sozlerle

aciklamstir:

“...As1l Cumhuriyet Tiirkiyeye Anadolu ufuklarinda dogdugu gibi bizim Cumhuriyet te

Istanbula Anadoludan geldi. Oldumolasiya gazeteci olan onun sahip ve muharriri
miitarekenin karagiinlerinde nakli kabil matbaa levazimmi dagi tas1 asirarak
Anadolunun milli cidal merkezine gitmisti. Oradan buraya Cumhuriyetle dondii. Yeni
Giin, Cumhuriyet dogurmustu. O giin bugiin bu yeni sahifenin baginda milli
meselelerimizi takip ediyor ve yliksek Cumhuriyet rejimimize layik bir miiessese
olmaga calistyoruz... Biiylik Tiirk milletinin layik oldugu biiyiik yarinlara hep daha
muvaffak ve daha kuvvetli yetismesi Gazinin ¢izdigi biiyiik ve ana yoldur. Cumhuriyet
gazetesi milletle beraber yasayip gidecek bir miiessese olarak iste hem o yolun yolcusu,
hem de iktidar ve imkaninin biitiin heyecanile mesale tutucusudur...” (Cuimhuriyet, 17
Mayis 1934).

Gazete bu ozelliklerine ragmen 29 Ekim 1934 tarihinde ilk kapatma cezasini
almis ve on giinliik bir siire i¢in kapatilmigtir. 1931°de ¢ikan Matbuat Kanunu ile
basinin belinin biikiildiigii, 6zellikle de icra Vekilleri Heyeti’ne gerektiginde gazeteleri
kapatma yetkisi verildigi bir donemde, gazete bu kapatma olayr karsisinda hayal

kirikligina ugramis ve Yunus Nadi bu olay1 okuyucularina soyle agiklamistir:

“...Vekilleri kararile on giin i¢in tatil edilmis... Ajansin tebligindeki kisa esbabi
mucibeyi tafsil ve tahlil ederek okuyucularimiz kadar bizi de miitehayyir ve miiteessir
kilan hadiseyi burada esas sdyle dursun, seklen bile izah etmege maateessiif imkan
yoktur. Cumhuriyet sahibi, gazetecilik hayatinda bdyle akabeler gormiis bir adamdir.
Fakat onlarin hepsi, kendileri ile zit oldugu bir takim miinasebetsiz hiikiimetler
zamaninda vaki olmus oldugundan, kendi hesabina serefli bir miicadelenin kuvvet

" Bu sozler 1945 yilinda Yunus Nadi’nin 6liimii tizerine Hiiseyin Cahid Yal¢in tarafindan
sOylenmistir. Makalenin tamami igin bkz. Hiiseyin Cahit Yal¢in vd., 30 Haziran 1945, “Bu
devrin ve bu meslegin tarihi Yunus Nadiyi unutmayacaktir”, Cumhuriyet, , s. 1.
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artiran safthalarini teskil ediyordu. Simdi vaziyet boyle degildir. Bilhassa bu itibarla agir
bir darbe mahiyetinde olan hareket icin olsa olsa devlet¢e goriilen siyasi liizum iizerine
diyebilecegiz. Keski bu liizum bizi de bir parcacik tatmin edebilmis olsaydi...”
(Cumhuriyet, 7 Kasim 1934).

Bu sozler donemin basm hayati ile ilgili de bir fikir vermektedir. O yillarda
hiikiimetin kendisine en yakin yayin organlarini bile gerekli gordiigiinde kapatma cezasi
ile cezalandirdigi, basmnin gercekten de giic kosullar altinda yaymn yaptigi

anlagilmaktadir.

Cumhuriyet gazetesi sahipleri gazeteyi kurarken gazetenin gerek fikir gerekse de
teknik agidan “ileri” bir gazete olmasini, “yepyeni”, “goriilmemis” Ozelliklere sahip
olmasini hedeflemislerdir (Sertel, 1977: 132). Nitekim Yunus Nadi genis bir vizyona
sahip, gelisime ve yenilige acgik, ¢ok yonlii bir gazeteci olmayr basarmistir. Usta
gazeteci bir taraftan yazilariyla halki aydinlatirken, diger taraftan kendisini ve gazetesini
gelistirmek i¢in biiyiik ¢caba sarf etmistir. Bazi sosyal ve iktisadi meseleler hakkinda

giinlimiizde dahi dikkate alinmasi gereken ileri goriislii yazilar yazmustir.

Cumbhuriyet’in igerigi; zaman zaman farkli alanlarda uzman bir¢cok bilim
adammin goriislerine yer verilerek, anketler ve roportajlar yapilarak, yarigmalar
diizenlenerek, kitap tanitimlari, Iktisat, Moda, Kadin, Cocuk, Sinema, Moda, Spor,
Tayyarecilik gibi sayfalar eklenerek zenginlestirilmistir. Gazete 1931 yilinda Sehit
Astegmen Kubilay anisina bir abide yapilmasina oOnciilik etmis, abidenin nasil
yapilmast gerektigi hakkinda okuyucularmin fikirlerini sormustur. Biitiin bu c¢abalar
ayni zamanda Yunus Nadi’nin ve gazetesi Cumhuriyet’in topluma, sol meselelere
duyarliligini ve toplumsal goérev bilincinin yiiksek oldugunu gostermektedir. Yine
gazete bu donemde yayimladig: bir¢ok ekonomi igerikli haber ve makale ile donemin
onemli iktisadi ve sosyal meselesine parmak basmis, onerilerde bulunmus, vatandasa
yol gostererek, toplumu egitmeye calismistir. Mesela, bu yillarda milli sermayenin
gelistirilmesi i¢in iizerinde ¢ok fazla durulan “tasarruf” konusu gazetede de ¢ok fazla
islenmis, defalarca neden tasarruf yapilmasi gerektigi okuyucuya anlatilarak, toplumda
“ortak bir biling” olusturulmaya calisilmistir. Hatta Tiirk basininda tasarruflarin milli
sermayeyi giiclendirecek sekilde degerlendirilmesine yonelik ilk oneriler Cumhuriyet
gazetesince yapilmistir. Tasarruf hakkindaki yazilarin bir kismi ise Babidli’de

haberlerini ve yorumlarim1 herkesin dikkatle izledigi Mazhar Kunt tarafindan kaleme

alinmustir. (ITO, 2008: 29).
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1930-1939 arasinda gazetenin basyazilar1 dikkat g¢ekecek Olglide donemin
iktisadi sorunlar1 ve hiikiimetin ekonomik uygulamalar1 iizerine yogunlasmistir.
1930’lar, diinyada ekonomik buhran yasanirken Tiirkiye’nin her alanda yeniden
yapilandirilmak istendigi yillardir. Ozellikle de sanayilesme ¢abalaria yogunluk
verilmig, ancak, hedeflenen degisimler icin gerekli olan iktisadi kaynaklar ¢ok smirl
kalmistir. Bu donemde, tasarruf konusunun ¢okg¢a vurgulanmasmin nedeni ise;
sanayilesme ¢aba ve arzusunun yogunluguna karsi, kaynaklarin ¢ok kisith olmasiydi.
Bu yillar ayn1 zamanda 1929 ekonomik buhrani, rejim degisiklikleri gibi siyasi ve
iktisadi agidan biiyiik déniisiimlerin yasandig1 zor yillardir. Iste gerek iilkenin gerekse
de diinyanin i¢inde bulundugu bu konjonktiir, gazetenin yazilarinin da agirlikli olarak
ekonomi igerikli olmasmna yol a¢gmustir. Gazete bu yillarda Tiirkiye’deki iktisadi

olaylarin yani sira, diinyadaki gelismeleri de giin giin takip etmeye calismistir.

Cumhuriyet’te ekonomik konulari, basta gazetenin ¢ok yonlii yazilar yazabilen
basmubharriri Yunus Nadi olmak iizere, zaman zaman Abidin Daver, Mustafa Nermi,
Nadir Nadi (Nadir Nadi’nin yazilar1 1938 yili Subat ayindan itibaren siklagsmaya
baslamistir), Vedat Nedim, Yavuz Abadan, Halil Mithat, Feridun Osman, Cemal Ziya,

Alaattin Cemil gibi isimler yazmustir.

Cumhuriyet, {iilkede henliz “Ekonomi Basmi” diye bir yayinciliktan
bahsedilmedigi, belki de bu kavramin bir¢oklar1 tarafindan heniiz bilinmedigi o
glinlerde ekonomi igerikli ¢ok fazla haber ve yorum yaparak, bu anlamda iilkenin
ekonomi haberciligine de Onemli katkilar saglamistir. Hatta 1932’de gazetenin
yayimlamaya basladig1 “Haftalik mali ve iktisadi ilave” adli ekonomik haberler ilavesi
gazetenin bu konuya verdigi O6nemi gostermektedir. Yine 1930 yili igerisinde
yayimlanan “Iktisadiyat” bashkli siitunda da iilkedeki giincel ekonomik gelismelere
iligkin haberler yer almistir. Bunlar arasinda; tiitin vaziyeti ve piyasasi, farkli
sehirlerdeki iktisadi faaliyetler, yerli mallari, milli fabrikalar ve imalathanelerin tanitimi,
iflas eden sirketler, ipek imalat1 ve ihracati, kooperatifcilik, vergiler, ihracata giden
mallarin rekabet giiciinii yok eden unsurlarin arastirilmasi ve ¢éziim Onerileri, fenni
tavukgulugun faydalar1 gibi konularda muhtelif birgok haber bulunmaktaydi. Gazetenin
“Borsa” baslikli siitununda ise zahire fiyatlar1 ile canli hayvan fiyatlarindan
bahsedilirken, bu sayfalarda ayrica memleket ekonomisinin yani sira diinyadaki iktisadi

gelismelerden de okuyucular haberdar edilmeye c¢alisilmigtir. Ekonomi haberleri
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genellikle birinci sayfada yer almis olmakla birlikte, i¢ sayfalarda “Memleket haberleri”
stitununda da ozellikle yerel ekonomi havadislerine yer verilmistir. Bunlarin disinda,
gazetenin genellikle ti¢iincii sayfada ¢ikan “Son Telgraflar” baslikli kosede de memleket

ve diinyada meydana gelen son siyasi gelismelere yer verilmistir.

Cumbhuriyet gazetesi zaman zaman devlet teskilatindaki bazi isleyisleri ve
zihniyeti de elestirmis, bunlardan toplumu rahatsiz eden bazi uygulamalara deginerek,
halkin sesi olmaya g¢alismistir. Temas ettigi konulara ¢are bulunmasi i¢in hiikiimete
tavsiyelerde de bulunan gazete; bu sorunlari ele alirken, anketler de diizenlemistir.
Mesela; vergi sistemindeki bozukluklart oldukga elestiren gazete vergi diizeni, sanayi
siyaseti, Ziraat Bankasi ilizerine giinlerce anket yapmis, halktan gelen mektuplardan bazi
boliimleri gazetede yayimlanmistir. Adli sistemdeki bozukluklara, adliyelerdeki
yolsuzluklara, icra memurlarinin vatandaslara yaptigi eziyetlere sik sik yer verilmistir.
Boylece giindeme getirdigi aksakliklar zaman zaman hiikiimeti de harekete gegirerek,
toplumsal hareketlilik yaratmigtir. Mesela Yunus Nadi’nin 16 Eylil 1931°de “Vergiler
Degil, Tahsil Usulii Agirdir” ve 17 Eylil 1931°de “Vergi Cibayet Usulleri Islah
Olunmalidir” baglikli yazilar1 bu tiir etkiler yaratmistir. Mikellef olduklar1 vergiyi
Odedikleri halde esyasina haciz gelen ve ayni vergiyi bir daha 6demeye mecbur edilen
kisilerden gelen sikayetlerin gazetede yayimlanmas iizerine Istanbul Vilayet’i harekete
gecmis, tahsilattaki bu yolsuzluklart yapan maliye memurlar1 hakkinda tahkikat
baslatmistir (Cumhuriyet, 22 Eyliil 1931). Benzer sekilde Demiryollar1 idaresi’nin
uygulamalari elestiri konusu yapilmistir. Gazetede zaman zaman makaleleri yayimlanan
Istanbul mebusu Alaattin Cemil tarafindan Demiryollar1 Idaresi’nin yolculara kolaylik
saglamak soOyle dursun, Onceki asirlar1 bile aratacak zihniyetle hareket edildigi
kaydedilmistir. Cemil’in bu yazisinda, bizdeki kontrol memurlarinm Istanbul-Ankara
hattinda gece yarisi tigten sonra yolcular1 uyandirarak, bilet kontrolii yaptig1, Avrupa’da
ise bu igin giin agardiktan sonra yapildigi anlatilmistir. Yazida ayrica Devlet
Demiryollari’na bu sorunlar1t ¢dzmesi i¢in cagrida bulunulmustur (Cumbhuriyet, 20

Kanunuevvel 1932).

Cumhuriyet gazetesi sosyal, kiiltiirel, spor vb. konular {izerinde de durmus, deniz

sporlarina kars1 genel bir alaka uyandirmak ve gengligi spora tesvik etmek i¢in kadin ve
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erkek sporcular arasinda yiizme miisabakalar1 tertip etmis, Kitap, ansiklopedi*
tanitimlar1 yapmig, halka telkinlerde bulunmustur. Bu agilardan ele alindiginda bir
dénemin sosyoekonomik hayatin1 yansittigi gibi belli bir hayat tarzinin da halka

benimsetilmesinin Onciilerinden olmustur.

Tiirkiye’de ilk giizellik ve ses yarigmasint Cumhuriyet diizenlemistir. Yunus
Nadi yeni rejim tarafindan bu yarigmalarla Tirk kadmina hiirriyet hakkimin iade
edildigini ve Tiirk kadmin diinyadaki diger kadinlardan geri kalir hi¢bir yaninin
olmadiginin kanitlanmak istendigini belirtmistir (Cumhuriyet, 1 Kanunuevvel 1930—-17
Mayis 1934). Katilmi tesvik etmek ic¢in 6diil, hediye, yarigsmayr kazananin yurt dist
masraflarinin karsilanmasi gibi imkanlar sunularak, iilkenin gen¢ kizlar1t miisabakaya

girmek i¢in ylireklendirilmistir.

Giizellik yarigmalarinin bu denli iizerinde durulmasmimn nedeni yeni kurulan
Cumhuriyet’in yiiziinlin batiya donik olacagini anlatmada iyi bir firsat olarak
degerlendirilmesiydi. Nitekim ilerleyen yillarda da bu miisabakalar1 diizenleme
misyonunu Cumhuriyet gazetesi tizerine almistir. Gazete 1933 yilinda diinya giizellik
yarismasinin Tiirkiye’de yapilmasi igin girisimlerde de bulunmustur (Cumbhuriyet, 4
Tesrinisani 1932). Yarisma cagrilar1 ise “Tiirk kizlari, milli bir vazife sizi bekliyor!
Tiirk giizelligini diinya miisabakasinda temsil serefini ihmal etmiyiniz” (Cumhuriyet, 30
Haziran 1932) seklinde yapilarak, yarismaya katilim adeta milli bir vazife olarak

sunulmustur.

1938 ’den Sonra Cumhuriyet Gazetesi

1938 yilinda Atatiirk’{in liimiinden sonra, Innii’niin Cumhurbaskanlig1 ile baz1
dengeler de degismistir. Bu donemde Ismet Indnii bir zamanlar Atatiirk’iin soguk
baktig1 bazi kisilere yeni gorevler verirken, Atatiirk’iin bazi yakinlar1 da gbzden
diismiistiir (Topuz, 1973: 162). Yunus Nadi ise yeni dénemde Ismet Pasa’dan aym
yakinlig1 géremese de tek parti iktidari ile iliskilerini iyi diizeyde tutmaya calismis,

rejime olan inanciyla hiikiimet politikalarin1 desteklemeye devam etmistir. Kald1 ki bu

"' Cumhuriyet gazetesi o yillarda 6zellikle Hayat Ansiklopedisini okuyucularina tanitmak igin
biiyliik gayret gostermistir. Ansiklopedinin halk tarafindan ragbet goérmesi icin “Mektebe
baslarken alacaginiz en mithim ve en faydali kitaptir”, “Biiyiik bir kiitiiphaneyi bir arada evinize
getiren en faydali eserdir. Her evde bir tane bulunmak lazimdir.”, “Bayramda ¢ocugunuza
vereceginiz en kiymetli hediye Hayat Ansiklopedisi’dir. Cocugunuza hem ogretir, hem de onu
eglendirir” gibi sozlerle halkta bir uyanig saglamak, bir okuma aliskanlig1 agilanmak istemistir.
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donemde “hiikiimete, Milli Sef’e ve CHF’na dil uzatmanin yasak olmas1”, hiikiimetin
hicbir sekilde elestirilememesi gibi faktorler de donemin gazetelerini hiikkiimetle uyum

icinde davranmaya itmistir (Nadir Nadi, 1979: 24).

Basiin sik1 denetim altina alindig1 tek parti iktidar1 doneminde 6zellikle savas
basladiktan sonra gazeteler {lizerindeki baskilar daha da yogunlagsmustir. II. Diinya
Savasi’nin baslamasiyla {ilkede gerginlik artmis, hiikiimet olaganiistii tedbirlere
bagvurmustur. Her alanda sinirsiz yetkileri olan hiikiimet, basin iizerinde de tekel
kurarak 6zgiirliikleri kisitlama yoluna gitmistir (Topuz, 1973: 162). Boylece gazeteler
adeta Bakanlar Kurulu’nun gerekli gordiigli zamanlarda bir telefon emriyle kapatilir
hale gelmistir (Nadir Nadi, 1979: 243).

Atatlirk zamaninda hiikiimetin en 6nemli yayin organlarindan olan Cumbhuriyet,
bu yeni donemde iktidarla olan iligkilerinde bazi sorunlar yasamistir. Yunus Nadi’nin II.
Diinya Savas1 yillarinda Ismet Pasa ile aras1 agilmis ve bu iki 6nemli sahsiyetin arasi bir
daha tam anlamiyla diizelmemistir. Bu duruma savas yillarinda Cumhuriyet’in “Hitler
Almanya’s: ile daha yakin iliskileri savunan” tavrinin Ismet Pasa’nin izlemek istedigi
dis politika siyaseti ile uyusmamasi etkili olmus olabilir. Ayrica, ogul Nadir Nadi’nin
savag sirasinda Almanlara gosterdigi hayranlik ve bu dénemde yazdig1 bazi yazilar da
gerginliklere neden olmustur. Gazete, 1940 yilinda Nadir Nadi’nin Ismet Inénii’yii
kizdiran yazilarindan dolayr 11 Agustos—8 Kasim tarihleri arasinda 90 giinliigline
kapatilmistir (Usakligil, 2011: 109-121). Cumbhuriyet’te biiyiik sikintilara yol acan bu
kapatma olaymdan (Nadir Nadi, 1979: 131) sonra daha dikkatli bir politika izlenmesine
ragmen gazete 12 Temmuz 1941°de iki giinligiine, 7 Aralik 1941°de ise bir giinliigiine
tekrar kapatilmistir (Koktener, 2005: 33).

Ismet Indnii'niin soyadi kullanmayan yazarlara sinirlendigi ve kisa zamanda
soyadi1 almayanlar1 bir daha milletvekili gostermeyecegi ile ilgili haber gonderdigi ifade
edilmektedir. Yunus Nadi 14 Subat 1943 tarihinden itibaren yazilarmi “Yunus Nadi
Abalioglu” olarak yazmistir. Nadir Nadi ise “haksiz bir baski1” oldugunu diistindiigii bu
durum karsisinda direnmek istemis ve eskiden oldugu gibi “Nadir Nadi” imzasiyla
yazilarina devam etmistir. Ancak, Nadir Nadi bu konu ile ilgili olarak anilarinda, boyle
davranmakla iyi yapmadigini, bu tutumuyla babasini yalniz birakarak, kirmis

olabilecegini kaydetmistir (Nadir Nadi, 1979: 239-240).
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Yunus Nadi’nin bu donem yo6netimle olan iligkilerinin Atatiirk donemindeki gibi
olmadiginin gostergelerinden birisi de, o giine kadar biitiin Meclislerde yer alirken,
1943’den sonra bir daha milletvekili aday1 olarak gosterilmemesidir. Segimler sirasinda
tek parti rejiminin milletvekili adaylar1 yine eskiden oldugu gibi Genel Baskan,
Basbakan ve Parti Genel Sekreteri tarafindan belirlenmis, degismez Genel Bagkan
[n6nii’niin hoslanmadig: kisilerden bir kismi Meclise girememistir. Ciinkii Genel
Baskan’in mutlaka secilmesini istedigi kisilerin bulundugu yerlerde aday listeleri
milletvekili sayisina esit olacak sekilde hazirlanmis, diger yerlerde ise aday listeleri
milletvekili sayisindan daha fazla tutulmustur. Birden fazla ismin aday gosterildigi
yerlerden biri de Mugla olmus, Mugla halki “Genel Baskan’in hoslanmadigini
bildikleri” Yunus Nadi’ye oy vermemislerdir. Yunus Nadi’nin yerine yine Inonii
tarafindan listelere konulan Cumhuriyet gazetesi yazarlarindan Feridun Osman

Mentesoglu milletvekili se¢ilmistir (Nadir Nadi, 1979: 240-241).

Gazetenin sahibi olan ve yillarca basyazarligini yapan Yunus Nadi, 1945 yilina
kadar gazetenin genel yayin politikasini belirleyen kisi olmustur. Savas yillarinda Nadir
Nadi’nin Nazi Almanya’sina duydugu biiyiik hayranlik ve kendisinin de Almanya’ya ve
nasyonel sosyalizme duydugu sempati nedeniyle “Yunus Nazi” isminin yakistirilmast,
oglu yliziinden gazetenin kapanmasi, belki de savag bittiginde Almanya’nin diinyaya
verdigi zarardan dolayr yasanan hayal kirikliklari, hakkinda ¢ikan yolsuzluk, ticari
maksatla ve para karsiliginda yazi1 yazdigi gibi iddialar ve arkasindan 1943 yilinda
tekrar mebus secilememesi gibi olaylar siiphesiz ki O’nun 6mriiniin son yillarini sikintili

gegirmesine yol agmistir (Usakhigil, 2011: 4-111-121-126).

Yunus Nadi 28 Haziran 1945 yilinda tedavi gordiigii Cenevre’de 6lmesi iizerine
gazetenin basmna oglu Nadir Nadi ge¢mistir. Viyana’da Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’ni
bitiren, 1935°te Istanbul’a donen Nadir Nadi, 1938-1941 yillar1 arasinda bir ara
gazetecilikle birlikte Galatasaray Lisesi’nde Ogretmenlik de yapmustir. Nadir Nadi
1936’da basladig1 ve babasiin dliimiiyle birlikte resmilestirdigi basyazarlik gorevini
1988 yilina kadar siirdiirmiis ve gazetenin kurumsallagsmasinda ¢ok Onemli bir rol

oynamistir (Koktener, 2005: 26).

Nadir Nadi, babas1 Yunus Nadi’nin 1943 secimlerinde aday gosterilmemesi ve
oncesinde yasanan gerginlikler nedeniyle Demokrat Parti’nin kurulmasiyla birlikte

gazetenin tiim ilgi ve destegini DP’ye kaydirmistir (Kdktener, 2005: 75). Daha Parti
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kurulurken bu olusuma gayet olumlu bakan Nadir Nadi (Cumhuriyet, 4 Aralik 1945)
1950°de DP listesinden bagimsiz milletvekili secilerek partiyle baglarini daha da
giiclendirmistir. DP ile iyi olan diyaloglar 1954 sec¢imlerinden sonra bozulmaya
baslamig, 1950’nin sonlarinda ise gazete ile DP iktidarinin arasi iyice acilmistir. Bu
durumun olugmasima Ozellikle partinin basina yonelttigi “Tahkikat Komisyonu” gibi
anti-demokratik uygulamalar etkili olmustur (Nadir Nadi, 1981: 68-123). Ciinkii DP’de
kendisinden 6nceki CHP gibi basinda ¢ikan elestirilere tahammiil edememis, 6zellikle
de iktidarinin son yillarinda kendisini destekleyen gazeteler disindakilere karsi olumsuz

bir tutum sergilemistir (Koktener, 2005: 91).

1950’11 yillarin sonuna kadar, diger birgok gazete gibi koyu bir anti-komiinizm
politikast izleyen Cumhuriyet gazetesi, yavas yavas Siyasi konumunu yeniden
konumlandirmigtir. Gazete bu dénemde “ilerici, aydinlanmaci, solcu” seklinde sifatlar
yiiklenmis, 27 Mayis’tan sonra basinda esen Ozgiirlik havasi ile “sosyalist egilimli,
halktan yana” bir pozisyon almistir (Usakligil, 2011: 154). Cumhuriyet, 27 Mayis
ihtilalini de sempatiyle karsilamis, bu durumu Tiirkiye i¢in bir “doniim noktas1” olarak
kabul etmistir. Gazete yillarca “27 Mayis’1 bir devrim, 1961 Anayasasini hazirlayan
demokratik bir adim olarak goérmiis”, yildoniimlerinde &vgii dolu yazilar yazmistir

(Koktener, 2005: 78-105-108).

1951°de Yasar Kemal’i, 1962°de, “Yon” dergisi yoneticisi Ilhan Selcuk’un
biinyesine katilmasiyla Cumhuriyet gazetesi gittikge sola kaymis, hatta komiinizm
propagandasi yapmakla suglanmistir. 1970’lerin sonuna kadar solun en itibarli fikir
gazetesi olarak yoluna devam eden gazete (Usakligil, 2011: 417), 1986 yilinda Hiirriyet
gazetesinin sahibi Erol Simavi tarafindan “Tiirk fikir gazeteciliginin en ciddi temsilcisi,
dogru haber ile Ozdeslesen adi, tahkik ettiremedigi haberi atlama pahasina
yayimlamamasi, promosyonlara itibar etmeden sagladigi yiiksek tiraji, c¢agdas
gazetecilik anlayis1” gibi dzellikleri gerekge gosterilerek Sedat Simavi Basm Odiiliine

aday gosterilmis ve odiile layik goriilerek, kazanmigtir (Cemal, 2005: 151).

Cumhuriyet gazetesi, gazeteyi kurumlastiran ve “denge unsuru” olan Nadir

Nadi’nin 1991 yilinda 6liimiinden sonra karigsmistir. Gazetede baslayan iktidar kavgalari
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ve siyasi goriis ayriliklar1 neticesinde ilhan Selguk ve grubu tasfiye edildiklerini iddia

ederek gazeteden ayrilmislardir'.

Yasanan olaylar neticesinde gazetenin 120.000 olan giinliik ortalama tiraji
60.000’lere kadar dismiistiir. Biiyiik bir maddi kriz igine giren “Cumbhuriyet
Matbaacilik ve Gazetecilik T.A.S” ’nin, gazeteye geri donen ilhan Selguk ve ekibi
tarafindan Aralik 1992°de iflas1 istenmistir. Bu sekilde bor¢lardan kurtulma yoluna
gidilmis, ancak, bu girisim Yunus Nadi’nin miras¢ilarinin da gazetedeki tiim
haklarindan vazge¢meleri anlamina gelmistir. Bu siirecte yasanan iflas ve yonetim

degisikligi ile birlikte gazetenin ortaklik yapisi da degismistir™.

Cumhuriyet’in kurulus yillarinda toplumsal hayatin hemen her alaninda
gerceklestirilmek istenen koklii degisime verdigi destekle cok 6nemli bir isleve sahip
olan bir dénemin en eski, en itibarli gazetesi Cumhuriyet, 1990’larda yapilan bir takim
operasyonlarla yasatilmaya c¢alisilmigtir. Ancak, Yunus Nadi ailesinin gazeteden
tasfiyesi ve gazetenin milliyetgi sol unsurlarin eline gegmesiyle gazetenin realiteden
uzaklastigi ve gazeteciligin temel prensiplerini bir tarafa biraktigi, degisimi savunan
geng kalemlere karsi demokrasinin askeri darbelerle gelebilecegine inanan bir grubun
eline gectigi yoniinde elestiriler yapilmistir (Usakligil, 2011: X1v—417-419-430—-431).
Ayrica, Cumhuriyet gazetesinin 1980’lerden sonra degisen yenidiinya diizenine uyum
saglayamadigi da kaydedilmektedir. Gazetenin yipranmasinda iktidar kavgalari ve
bozulan mali durum disinda baska faktorler de etkili olmustur. Maddi destek saglamak
lizere daha once elestirilen biiyliik sermayedar medya patronlari ile yapilan is birligi

seklindeki celiskiler, DYP—SHP koalisyonu sirasinda SHP’nin yayin organi gibi

12 {lhan Selcuk ve arkadaslart Ugur Mumcu, Ali Sirmen, Oktay Akbal, Mustafa Ekmekgi, Fiisun
Ozbilgen, Siikran Ketenci, Ciineyt Arcayiirek, Hikmet Cetinkaya, ayrica izmir biirosunun
tamami, toplam seksen kisi gazeteden ayrilmig ya da yazmiyacagimi agiklamistir. Usakligil’e
gbre gazetenin icindeki karisikliklara okuyucu da dahil edilmis ve ilhan Selguk ve ekibi
tarafindan “Artik Cumhuriyet’s okumuyorum ¢iinkii Cumhuriyet okuruyum” seklinde bir
kampanya baglatilmigtir. 7 Kasim 1991°de Gazeteciler Cemiyeti’nde bir grup yazar ve sol
egilimli sanat¢1 da bir basin toplantisi1 diizenlemis, bu toplantida gazetenin satin alinmayarak,
boykot edilmesine karar verilmistir. Gazete bu olaylar sonucunda biiylik bir tiraj kaybina
ugramig ve bir daha kendisini toparlayamamistir. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Emine Usakligil
(2011), “Benim Cumhuriyet’im”, s. 417

" Yeni donemde gazetenin sahipleri; maddi destek saglamak iizere kurulan Yeni Giin Holding,
bu holdingte yiizde 10 degismez ve imtiyazli hisseye sahip olan Cumhuriyet Vakfi, ikinci yiizde
10 hisseye sahip olan Cumhuriyet okurlar1 (240 kisi), yiizde 20 hisseye sahip olan Park Grubu
ve ylizde 20 hisse ile Giirbiiz Capan olmustur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Aysun Koktener (2005),
Bir Gazetenin Tarihi Cumhuriyet, s. 304.



37

calismasi, kamuoyu {izerinde olumsuz etkiler birakmistir (Koktener, 2005: 368—369).
Bunlara ilaveten 2000°1i yillarda “ulusalcilik, kiiresellesme-IMF karsitligi” gibi ilkeler
ugruna dénemin bazi sag partilerine verilen destek ve gosterilen yakinlik' gazetenin

diger geliskilerini ve sikintilarini olusturmustur (Usakligil, 2011: 430-431).

Atatiirk  devrimlerinin = gerceklesmesinde ve kamuoyunun devrimleri
benimsemesinde ¢ok Onemli rol oynayan, Tiirkiye’'nin bugiine kadar varligimi
siirdiirebilen ender kurumlarindan olan Cumhuriyet gazetesi yapilan aragtirmalara gore,
bugiin yaklasik 40 binlere diismiis tiraj1 ile ulusal basinin son siralarinda yer almaktadir.
BIAK Basin Okurluk arastirmasina gére Cumhuriyet gazetesinin Tiirkiye ortalamasinin
iistiinde sosyoekonomik diizeye sahip, gazete okumayi aliskanlik haline getirmis,
kendisini “cagdas, laik, yenilik¢i, demokrat, solcu” olarak tanimlayan bir okur kitlesi
tarafindan okundugu anlagilmaktadir (Koktener, 2005: 368-369).

Gazetede Yasanan Bazi Onemli Bazi Kalem Kavealart

Il. Diinya Savas1 yilarinda Alman yanlis1 yayin yapmakla suclanan gazete zaman
zaman iktidar disindaki ¢evrelerin de elestirilerine ugramistir. Bu suglamalarin yani sira,
farkli zamanlarda yasanan polemiklerde Yunus Nadi, Ittihatci, eski komiinist,

dolandirici, sahtekar gibi suglamalara da maruz kalmistir.

Cumhuriyet gazetesinde ¢ikan ilk polemik Yunus Nadi’nin Yarin gazetesinin
sahibi, iktidara muhalif yazilar1 ile bilinen Arif Oru¢’a komiinistlik imasinda
bulunmasiyla baslamistir (Koktener, 2005: 47-48). 1931 yilmin yazinda “Laik
Cumbhuriyetgi Isci ve Ciftci Firkasr” adli partiyi kuran ve “Yarin” gazetesini de partinin
yayin organi haline getiren Arif Orug, 8 Haziran 1931 tarihinde yazdig1 basyazisinda
kendisine komiinistlik imasinda bulunan Yunus Nadi’yi bilgisizlikle su¢lamistir. Yazida
bir zamanlar Yunus Nadi’nin de Komiinist Firkasi iiyesi oldugu hatirlatilmistir. Arif
Oru¢ yazinin devaminda olayin biiylimesi halinde bu isten Yunus Nadi’nin zararh
cikacagini da duyurmustur. Gergekten de bir hafta sonra yazdigi bir bagka yazida bu kez

Nadi ailesinin milli servete bes milyon liralik bir zarar verdiginden bahsetmistir. Orug’a

' Gazetenin yonii bu defa saga kirilmis; ulusalcilik ugruna Cem Uzan’a, MHP ne yakinhk ifade
edilmistir. flhan Selguk 2002 yilinda MHP’na késesinden oy istemistir. Devlet Bahgeli de bu
durumdan memnuniyetle s6z etmistir. 6 Haziran 2003’de ‘“Pencere” adli késede “Dirilis ve
Yiikseliste Oncii Kim Olacak?” bashikli yazida Geng Parti’den &vgiiyle sozedilmistir. Geng
Parti’nin ilanlar1 Cumbhuriyet’te yayimlanmig, Cem Uzan’la uzun roportajlar yapilmistirtir.
Ayrintil bilgi igin bkz. Emine Usakligil (2011), “Benim Cumhuriyet’im”, s. 430—431.
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gore, Nadi ailesinin sahip oldugu Zingal Ormanlar1 Romanya’dan yaptigi kereste
ticareti ile biiyiik spekiilatif karlar elde etmis, devlet de bu isten biiyiik zarara ugramaisti.
Arif Orug 23 Haziran 1931°de “Matbuat Dolandiricist Yunus Nadi” baslikli yazisinda
saldirilariin dozunu iyice artirmis ve Yunus Nadi’ye, dolandirici, sahtekar, santajci,
jurnalci gibi hakaretler yagdirmistir (Karaca, 1994: 58-63). Gii¢lii bir kalemi olan
Yunus Nadi’de, 24 Haziran 1931°den itibaren kars1 ataga gecerek, Arif Orug¢’u vatana
ihanetle, rejim diismani olmakla suglamistir. Birka¢ giin sonra Falih Rifki’da bu
kavgaya karismig, O da Arif Orug’u casusluk ve algaklik yapmakla suglamistir. Kemal
Salih’in de miidahil oldugu bu tartisma giderek biiytimiis, Kemal Salih “Apartmani
Kaca Yaptirdin?” bashikli yazisiyla Yunus Nadi’nin mal varligt hakkinda c¢ikan
dedikodular1 yalanlamistir. Karsilikli atismalar o kadar cigirindan ¢ikmistir ki, Arif
Oru¢ Agustos baslarinda gazetesine gelen iki gencin saldirisina ugramistir. Kavga,
Matbuat Kanunu’'nda yapilan bir degisiklikle Yarin gazetesinin 19 Agustos 1931
tarihinde kapatilmasi {izerine son bulmustur (Koéktener, 2005: 50-52).

Cumbhuriyet gazetesinde yasanan bir baska polemik ise 1937 yilinda Tan
gazetesi ile ilgili olmustur. O yillarda Cumhuriyet gazetesinin Nazi Almanya’sina
duydugu sempati baska gazetelerinde dikkatini ¢ekmis ve elestiri konusu olmustur.
Eylil 1937°de Alman Propaganda Nazir1 Gobbels, Niirnberg’deki Nazi kongresinde
Nasyonel Sosyalist Almanya’nin otoriter bir devlet olarak komiinizm cereyanlarina
acmis oldugu miicadelede yalniz olmadigini belirtmistir. Gobbels'in, davalarinin
Lehistan, Avusturya, Bulgaristan ve Tiirkiye’de basariyla yiiriidiigi seklindeki sozleri
tizerine Tan gazetesinden Sabiha Sertel kaleme aldig1 “Herr Goebbels Dogru Soyliiyor”
baslikli yazis1 ile Yunus Nadi’nin ve Cumbhuriyet gazetesinin tavrini elestirmistir

(Usakligil, 2011: 96-97).

Tiirkiye’de Nazi ve fasist propagandasi yapildigini belirterek Cumbhuriyet
gazetesini hedef gosteren Sertel’e cevap Cumhuriyet gazetesinden (**) imzali ¢ikan bir
bagyaziyla sert gelmistir. “Bir nutuk lizerinde koparilan liizumsuz giiriiltiiler” bashgiyla
cikan yazmin sahibi; Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Hitler rejiminden 6nce kuruldugunu,
Hitler’in Alman milletini komiinizm tehlikesinden korumak i¢in olusturmak istedigi
rejimin esaslarini tasarladigi sirada, Kemalizm’i uzun uzun inceledigini, Kemalizm’in
Hitlerizm’le bir alakasinin olmadigimi yazmustir. Asil tehlikenin ise bu su¢lamay1 yapan,

Karl Marx ve Engels hakkinda insana bir teskilat¢a yapiliyormus hissi verecek kadar
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cok sayida kitabimsi brosiirler bastiran, komiinist propagandasi i¢inde bulunan
gazetecide oldugunu belirtmistir (Cumhuriyet, 18 Birincitesrin 1937). Yunus Nadi
tarafindan yazildig1 iddia edilen (Koktener, 2005: 56) bu yazidan bir giin sonra Ahmet
Emin Yalman da Cumhuriyet gazetesine yonelik olarak, “Alman Propaganda Nazirina
avukathik ettigi” seklindeki suglamaya katilmis ve karsilikli atismalar daha da
bliylimiistiir. Bu kavga Ahmet Emin Yalman’in “Yahudilikten donme bir adam”
oldugunun sdylenmesi ve Yalman ile Sertel’lerin Tirk olmadiklar1 igin Tiirk
gazeteciligi yapamayacaklar1 seklindeki irk¢ilik iceren sozlerle daha da garip bir hal
almigtir. Sertel’e sarf edilen “Bolsevik dudu” ve “eli masali Cingene” gibi sozlerle
seviye acisindan da olduk¢a kotii bir sekle biirlinen tartigma, Sabiha Sertel’in
Cumbhuriyet hakkinda bir hakaret davasi agmasi ve konunun adliyeye taginmasi lizerine
son bulmustur (Karaca, 1994: 94-97, Usakligil, 2011: 97). Acilan davada gazete
sorumlulart altisgar aya mahkim olurken, ayn1 davada (**) seklinde ¢ikan yazilarin
Yunus Nadi’ye mi (Koktener, 2005: 60), yoksa Nadir Nadi’nin anilarinda belirttigi gibi
Peyami Safa’ya mi ait oldugu (Nadir Nadi, 1979: 241-242) ise tam olarak

anlagilamamustir.

Gazetede yasanan bir baska tartisma da 25 Temmuz 1940 tarihinde Tiirkiye-
Almanya arasinda imzalanan ticaret anlagmasi iizerine olmustur. Bu anlagmayla Tiirkiye
ve Almanya’nin birbirini tamamlayacak ayni ekonomik sistem i¢inde yer almasi
gerektigini yazan Nadir Nadi’nin s6z konusu yazisina Hiiseyin Cahit Yal¢in basta
olmak iizere bircok gazeteciden tepki gelmistir. Nadir Nadi de bu tepkileri “Diinya
Realiteyi Oldugu Gibi Gérmege Mecburdur” baslikli yazisiyla cevaplamis, bu yazinin
arkasindan da “Tek Devlet Hegemonyas1 Bir Hayaldir” adl1 bir bagka yazi daha kaleme
almistir. Nadir Nadi bu yazilariyla Nazi yanlis1 olarak sucglanirken, Hiiseyin Cahit
Yalgin ve diger gazeteciler Cumhuriyet’e tavir almistir (Nadir Nadi, 1979: 113-122).
Nadir Nadi de 3 Agustos 1940’da kendisine saldiranlardan en tinliisii Hiiseyin Cahit’e
hitaben yazdig1 bir cevapla biitiin gazetecilere karst kendisini savunmustur.
Cumhuriyet’le Yeni Sabah arasinda siiren tartigmalar Cumhuriyet gazetesinin 10
Agustos 1940 tarihinde kapanmasiyla son bulmustur (Koktener, 2005: 60-65).

Cumhuriyet gazetesinde Tan gazetesi ve “Goriisler” dergisinin sahibi Sertel’leri
hedef alan bir baska yazi ise basinda hiirriyetlerin ¢ok tartisildigir Aralik 1945 yilinda
cikmistir. 1945 yilinda Sovyet isteklerinin Tiirk kamuoyunda infial yarattigi siralarda
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Cumhuriyet’te de komiinizme ve Tiirkiye’de bu goriise egilimli gazetecilere yonelik
istli kapali yazilar ¢ikmaya baslamistir. Nadir Nadi tarafindan kaleme alinan bu
yazilardan birinde “G” harfinin orag1 andirdig1 gerekcesiyle 4 Aralik 1945°te “Bizim
yoldaglar nihayet maskelerini attilar” seklinde hedefini agik¢a ortaya koyan bir yazi
yayimlanmistir (Cumhuriyet, 4 Aralik 1945).

O giinlerde tilke genelinde Cumhuriyet’in de katildig1 Sovyet karsit1 propaganda
faaliyetleri Oyle bir hal almistir Ki, tam da gazetenin bu yaziyr yayimladigi 4 Aralik
1945 giinii Istanbul’da SSCB karsit1 bir miting diizenlenmistir. Gostericiler Rusca
kitaplarin satildig1 iki kitape1 ile Sertel’lere ait solcu Tan gazetesinin matbaasina polisin
de seyirci kaldig1 bir ortamda saldirmistir. Tirkiye siyasal yasamina “Tan Matbaasi
Olay1” olarak gecen bu saldirida (Oran, 2009: 503) Cumbhuriyet gazetesinin yaptigi
propaganda faaliyetleri de etkili olmustur (Karakus, 1977: 96-97). Usakligil de, Aralik
1945°te Tan, Yeni Diinya ve Gorigler dergisinin matbaalarina yapilan saldirtya neden
olan ve asil Hiiseyin Cahit Yal¢in tarafindan baglatilan bu aleyhte propagandaya eger
“Babiali’nin en itibarli gazetesi” Cumhuriyet’in katilimi olmasaydi, olaylarin bu

mecraya bu kadar rahat siiriiklenemeyecegini dile getirmektedir (Usakligil, 2011: 131).

Osmanli’dan Cumhuriyet’e Devreden Sosyo-Ekonomik Yapi
Osmanli Imparatorlugu’nun Son Dinemindeki Sosyo-Ekonomik Yap

19. yiizy1l Osmanl toplumu ve ekonomisi i¢in 6nceki ylizyillardan ¢ok farkli bir
degisimi ifade etmektedir. Yiizyilin basinda merkezi devletin giicli gerilemekle birlikte,
tarimda devlet miilkiyeti ve kentlerde loncalara dayali Osmanl iktisadi yapilar1 heniiz
dagilmamustir. Ancak, bu yap1 1820’lerden |. Diinya Savasi’na kadar gecen yaklagik yiiz
yillik siire i¢inde biiyiik degisime ugramis, Osmanli Devleti bu siire i¢inde Bati’nin
siyasi, askeri ve ekonomik giicliyle ¢ok ciddi bir sekilde karsi karsiya kalmistir.
Osmanli’nin yiizyillardir siiregelen kapali ekonomisi bu donemde yeni bir iktisadi
diizene, kapitalizme agilmistir (Pamuk, 2005: 238). Osmanli Devleti bir taraftan
tasradaki ayan, bir yandan Balkanlarda hiz kazanan milliyet¢ilik hareketleri, 6te yandan
da Bati’nin giicii karsisinda merkezi devleti tekrar kuvvetlendirmek™ amaciyla merkezi

girisimlerde bulunarak, Bati tipi bir dizi reformu uygulamaya ¢alismistir.

' Avrupa teknolojisinden de faydalanarak merkezi biirokratik yapiy1 giiclendirmek isteyen
devlet, yeni reform hareketleriyle kurumlarimi batililagtirirken yeni bir askeri-biirokratik
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19. ylizyilda yasanan i¢ ve dis kaynakli bu gelismeler, devletin kurumlarini ve
sosyoekonomik yapiyr hizla doniistiirmiis, ortaya 18. yiizyildan ¢ok farkli kurumlar
citkmaya basglamistir (Ortayli, 2005: 36-59-90-91). Ancak, girisilen bu reform
hareketlerinin Avrupali devletlerin destegi ve baskisiyla olmasi ve bu destek karsisinda
ilke ekonomisinin disa agilmasinin talep edilmesi bir siire sonra dis ticaret dengesini
Osmanlilar aleyhine bozmus, iktisadi ve mali anlamda bagimliliklar yaratmistir (Tezel,
1986: 67).

1820’lere gelindiginde Sanayi Devrimini tamamlamis olan Ingiltere gelisen
teknolojiyle birlikte biiyiik artis gosteren iiretim fazlalarini eritecek pazarlar aramaya
baglamistir. Ayn1 donemde Sanayi Devrimini yasamakta olan diger Avrupa iilkeleri ise
yiiksek koruma duvarlariyla Ingiliz mamullerinin kendi pazarlarina girmesini
engellemistir. Bu durumda ingiliz ticaret ve sanayi sermayesi Avrupa disindaki iilkelere
yonelmis, 1820°lerden 1840’lara kadar Ingiltere, Latin Amerika’dan Cin’e kadar birgok
iilkeyle, miimkiinse yerel iktidarlarla anlasarak, gerektiginde de silah kullanmaktan
¢ekinmeyerek pek ¢ok ticaret antlagmasi imzalamistir (Pamuk, 2005: 207). Bu politika
ucuz hammadde imkéani bulunan ve mamul mallar i¢in iyi bir pazar olan Osmanl
Imparatorlugu’nu da Ingiliz dis politikas1 i¢in &nemli bir pazar haline getirmistir
(Ozgelik, 1993: 11-12). Bu arada Osmanli Imparatorlugu ile daha 1820’lerde ticaretini
genisletmeye baslamis olan Ingiltere Osmanli yonetiminin miidahaleleri ve koydugu
engellerden sikayet¢i olmus ve yapilan ticareti yasal bir ¢ergeveye oturtarak, uzun
vadeli bir antlasmaya baglamak istemistir (Pamuk, 2005: 207). Ingiltere nin kolladig
firsat 1se Misir’daki Osmanli Valisi Mehmed Ali Pasa’nin askeri gilicliniin Osmanl
Saltanatina karsi bir tehdit olarak ortaya ¢ikmasiyla belirmistir. 1830’larda Osmanli
Devleti’ne isyan eden Mehmed Ali Paga’nin bagimsizlik istegi ve bunu saglamak icin
uluslararas1 diplomatik girisimlere yonelmesi, ayrica Rusya’nin artan niifuzu Osmanl
Devleti’ni Ingiltere’ye yaklastirmistir (Tezel, 1986: 63). Bu gelismeler disinda Vali’nin
dis ticareti tekeline alarak elde ettigi gelirleri sanayilesme yolunda kullanmasi da

Ingiltere’yi Misir’daki ¢ikarlari agisindan rahatsiz etmistir. Zira Ortadogu topraklarinda

kadroyu da beraberinde yaratmistir. Bu biirokratik kadro zamanla dyle gliglenmistir ki, biitge
gelirlerinin savunma ve maas Odemelerini bile karsilayamadigi, siirekli dis borglanmaya
gidildigi yillarda (1890) hiikiimet harcamalarinin %70’i, memur, subay ve emekli ayliginda
kullanilmistir. Ayrmtili bilgi icin bkz. Sevket Pamuk (2005), Osmanli-Tiirkive Iktisadi Tarihi
1500-1914, s. 238-241; Yahya Sezai Tezel (1986), Cumhuriyet Doneminin Iktisadi Tarihi
(1923-1950), s. 87.



42

Misir gibi giiglenmis bir devletin ortaya ¢ikmasi bdlgeyi denetim altinda tutan Ingiltere
tarafindan istenmeyeceginden, bu kosullarda Ingiltere Mehmet Ali Pasa’ya karsi
Osmanli Devleti’ni desteklemek seklinde yeni bir politika gelistirmistir. Bu gelismeler
iki iilke arasinda bir ticaret antlasmasi yapilmasina giden siireci olusturmus, 16 Agustos
1838 tarihli Baltalimani Antlagsmasi bu realite g¢ercevesinde imzalanmistir. Osmanli
Imparatorlugu’nu siyasi kaygilar i¢inde bircok iktisadi taviz vermeye zorlayan bu
anlasma ile tilke ekonomisi kapitalist diinya ekonomisine agilmis, biiyiik bir dis ticaret

hacmi yaratilmistir (Pamuk, 2005: 207).

Bu anlagma ayrica Osmanl iilkelerinde is yapan yabancilar1 oktruva'™ resmi ve
diger her tiirlii resim hargtan muaf kilarak, yabancilarin Osmanli Imparatorlugu’ndaki
kapitiiler ticari ve adli ayricaliklarini da giiglendirmistir. Osmanli yasalar1 ve vergileri
karsisinda Osmanli uyrugunda olanlara kiyasla yabancilara ¢ok biiyiik ayricaliklar veren
bu antlagsmay1 daha sonra Fransa ve bagka {lilkelerle yapilan ticaret sozlesmeleri takip
etmistir. Boylelikle Osmanli ekonomisi Avrupa’daki sanayi birikimine kapilarini ardina
kadar agmus, agik bir pazar haline gelmistir (Tezel, 1986: 64). Bu kapitiilasyon rejiminin
sonuclarindan biri de yerli tacirlerin hemen hemen tiimiiyle arka plana cekilerek,
yerlerini ticaret anlagmalarina taraf devletlerin pasaportunu tasiyan Rum, Ermeni ve

diger Akdenizli tacirlere birakmalari1 olmustur (Keyder, 1982: 20).

Imparatorluga Avrupa’dan yogun bir sekilde giren sanayi devrimi iiriinleri
tilkedeki yerli zanaatlar {lizerinde olumsuz etki yaratmig, Bati’nin sanayi triinleri
karsisinda kimi zanaatlar direnebilirken, rekabet edemeyen kimi zanaatlar da silinip
gitmistir (Tokgoz, 2009: 10). Yerli zanaatlarin iretimi bir zamanlar pahali ylinli
kumaslar, kagit, cam gibi iirlinler disinda imparatorlugun ihtiyaclarini karsilayabilecek
diizeydeyken 1820’lerde bu durum degismistir (Pamuk, 2005: 224). I. Diinya Savasi’na
kadar gegen yaklagik yiiz yillik donemde i¢ tiiketimin % 80—% 90’1 ithal mali iplik ve
kumaglarla saglanarak, ithalatin hacmi hizla genislemistir (Boratav, 1987: 12). Sabit
fiyatlarla yapilan dig ticaret hesaplamalarina gore 1840—1913 arasinda ihracat 10 Kkat

artig gosterirken, ithalat 12 kat artmistir. Bunun yani sira, dis ticaretin konsantrasyonu

' Oktruva vergisi, ticaret amaciyla disaridan getirilen mallardan alinan giris vergisidir.
Fransizca kokenli olan bu kelime Osmanli Devleti’nde Duhuliye Resmi adi altinda alinmustir.
Bu vergi, 1826’da sekil degistirerek, Yeniceri Ocagi yerine kurulan Asékir-i Mansire-i
Muhammediye harcamalar1 karsilig1 alinan ihtisap resmi haline gelmistir. Daha fazla bilgi i¢in
bkz. http://tr.wikipedia.org./wiki/Oktruva_vergisi
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da sagliksiz bir goriiniim sergilemistir. ithalat cok sayida tiiketim malin1 igerirken, buna
karsin yatirim mali ithalat1 bu yogunlukta hemen hi¢ yer almamistir. Yapilan ihracat ise
tarim driinleri ve hammaddeye dayali kalmistir (Tezel, 1986: 65-66-68). Ancak,
pamuklu tekstil ithalatinin 100 kattan fazla artti§i bir donemi ifade eden 1820-1914
yillart arasinda yasanan bu ithalat patlamasini, tiimiiyle Baltalimani Antlagsmasina
baglamak da dogru degildir (Ortayli, 2005: 106-107, Pamuk, 2005: 208-226). Kald1 ki,
Avrupa’dan giren pamuklu tekstil ve diger mamullerin ithalatindaki artis, bu
antlasmadan ¢ok dnce, 1820’lerde baslamistir. Clinkli Sanayi Devrimi ile birlikte hizla
makinelesen ve teknoloji kullanan Avrupa karsisinda halen el tezgahlar ile iiretim
yapan geleneksel Osmanli {iretim yapisi arasinda ciddi farklar olugsmaya baglamigtir

(Pamuk, 2005; 208-209).

Sonug itibariyle, Osmanli iilkesinin esitsiz bir ticaret rejimi uygulamasina neden
olan 1838 Ticaret Antlagsmasi yarattigi dis ticaret agiklariyla devletin iktisadi ve mali
iflasinda belirleyici olmasa da &nemli bir rol oynamustir (Ortayli, 2005: 109). Oyle ki
Osmanli Devleti’nin ihracati bir siire sonra degil yatirim mallari ithalatin1 karsilamayz,
tilketim mallar1 ithalatin1 bile karsilayamayacak duruma gelmistir. Olusan dis ticaret
aciklart ise 19. yilizyilin ortalarina kadar agirlikli olarak altin ve glimiis ihraciyla
kapatilirken, 1854’den sonra uluslararas1 mali piyasalardan alinan borglarla kapatilmaya
calisgilmistir. Boylelikle yabanci iilke ekonomilerine sanayide ve ticarette duyulan
bagimlilik, alman borglarla biiyiimiis, devlet mali alanda da Avrupa devletlerinin
yoriingesine girmistir (Tezel, 1986: 65-66—68). Bu antlasmanin yarattig1 asil sikinti ise
bir sanayi iilkesi olan Ingiltere ile iptidai {iretim yontemlerine sahip Osmanli Devleti’nin
cok esitsiz kosullarda bir dis ticaret iligskisine girmesi olmustur. 1838 Antlagmasinin
uzun vadedeki en 6nemli etkilerinden biri de Osmanli Devleti’nin bagimsiz bir dis
ticaret politikas1 izleyebilme segeneginin tliimiiyle ortadan kalkmasidir. Nitekim bu
antlasmanin getirdigi kisitlamalar Lozan Barig goriismelerine kadar siiriip gitmis,
Cumbhuriyet hiikiimeti ancak 1929 yilindan sonra bagimsiz sekilde bir dis ticaret

politikasi belirleyebilmistir (Pamuk, 2005: 208-209).

19. ylizyilda Osmanli iilkesinde mamul mallar iiretiminde Orgiitlenen bazi
zanaatlar disinda biiyiik 6lgekli sanayi isletmeleri olarak Beykoz Tesisleri, Feshane
Tesisleri, Hereke fabrikasi ve Bakirkdy Bez fabrikasi faaliyet gostermistir. 1810—

1840’11 yillarda devlet tarafindan kurulan bu isletmelerde esas olarak devlet ve ordunun
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ihtiyaclarinin karsilanmasi hedeflenmistir (Tokgdz, 2009: 8-10). ithal mali teknoloji ile
kapitalist sanayi isletmelerinin kurulmasinda ikinci hamle ise 1880’lerde olmustur.
Yerli ve yabanci sermayedarlarin girisimleriyle kurulan bu isletmeler, yine ulastirma
maliyetlerinin yiiksek olmasi nedeniyle, hammaddesi yerel olan ve asil 6nemlisi de
isciligin diisiik olmas1 gibi maliyet avantajlar1 nedeniyle ancak ithal mallari ile rekabet
edebilecek iiriinlerde iiretim yapabilmislerdir (Pamuk, 2005: 225). I. Diinya Savasi
oncesi kurulan en biiyiik sanayi isletmeleri, ¢ogu Istanbul’da toplanan ve sayilar1 son
derece sinirli kalan birkag pamuklu, yiinlii, ipekli tekstil, gida, yag ve sabun fabrikalar1

ile ¢imento ve tugla iireten bazi imalathanelerden ibaret kalmistir (Tokgéz, 2009: 10).

1870’lerden sonra diinyada artan kapitalizmin etkisiyle Osmanli Devleti’nde
tekelci ve emperyalist giiclerin etkisi daha da hissedilir hale gelmistir. Bu donemde
Osmanli topraklarinda daha 6nce Ingiltere’nin iistiin oldugu ve bir dlgiide de Fransa’nin
var oldugu emperyalizm yariginda yeni bir giic olarak Almanya da belirmeye
baslamistir (Ozgelik, 1993: 106). Ozellikle 1880°den sonra Osmanli Devlet yoneticileri
ile dogal kaynaklarini kontrol altina alan Almanya, Deutsche Bank gibi biiyiik
bankalarinin da destegi ile Alman tekellerini hizli bir sekilde biiylitmiistiir. Bu
Ozellikleri ile Almanya 20. yiizy1l baslarken Osmanli borg¢lar1 igindeki payr ve
demiryolu yatirnmlariyla (Tokgéz, 2009: 19), Tiirk topraklarinda bir bakima siyasi-
ekonomik niifuz kurma girisimlerinin ilk mimarlart olarak ortaya ¢ikmistir (Ortayls,
2008: 204-205). Bunun yani sira Osmanli topraklarinda Alman, Ingiliz ve kismen de
Fransiz tekellerinin karsilikli rekabeti de dogrudan hissedilmis, bu emperyalist gii¢lerin
Osmanli i¢ politikas1 tizerindeki karsilikli oyunlar1 1914 yilina kadar devam etmistir.
Sultan Abdiilhamid Osmanli Imparatorlugu’nu yari-sémiirge haline getiren bu durumu
fark etmekle birlikte, emperyalist iilkeler arasinda kurdugu dikkatli denge politikas ile
[mparatorlugu yasatmaya ¢alismistir. Ancak, bu denge politikas1 1890’larda Bagdat
Demiryolu imtiyazinin Almanlara verilmesiyle 6nemli bir yara almig, Osmanli Bankasi
ve Ingiliz-Fransiz sermayesine bagli Osmanli maliyesi Bagdat Demiryolu giindeme
gelince uluslararasi piyasalardan borglanma konusunda sikintilar yagamistir’. 1838

Baltalimani Ticaret Anlasmasi ile emperyalist gii¢lerin baslattig1 somiirgelestirme siireci

" 1886-1896 doneminde Ingiliz-Fransiz kaynaklarindan 9 istikraz antlasmasi yapilmigken,
1909 yilina kadar gegen 13 yillik siirede ancak iki kez istikraz yapabilmistir. 1909-1914
arasinda ise Bati’dan alinan borg sayisinda biiyiik artis olmus, her yila bir istikraz antlagsmasi
isabet etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Tevfik Cavdar (1995), Tiirkiye nin Demokrasi Tarihi
1839-1950, s. 52.
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bu donemde {ilkenin hemen tiim kaynaklarina el atma diizeyine ulagsmis, Jon Tirk

hareketi de boyle bir ortamda dogup gelismistir (Cavdar, 1995: 89-90).

Biitiin bu olumsuzluklara karsin, 19. yiizyilda Osmanli ekonomisi bir taraftan
yapilan batili reformlarin sayesinde, bir taraftan da kapitalist diinya ekonomisine
acilmanin etkisiyle bir dinamizm igine girmis, duraganliktan c¢ikmistir. 18. yiizyil
boyunca Osmanli dis ticareti yaklasik bir kat artarken, 1820°den |. Diinya Savasi’na
kadar gecen siirede on kattan fazla artmistir. Bu durum Osmanli ekonomisinin
Cumhuriyet Tirkiye’sinden daha yiiksek oranlarda diinya ekonomisine agilmis
oldugunu gostermektedir. Pamuk (2005) tarafindan bildirildigine gore, Eldem’in 1880
yilindan |. Diinya Savasi’na kadar olan donemde merkezi devletin toplam vergi
gelirlerinden yola cikarak yaptigi incelemelerden kisi basina iiretimin ve ortalama
gelirlerin bu dénemde yaklasik % 30 oraninda arttig1 tespit edilmistir. Bu olgu da 19.
yiizy1l Osmanli ekonomisinde bir durgunluk ya da bir ¢okiis yerine, iktisadi bagimlilikla
birlikte hareket eden bir biiyiimenin varligina isaret etmektedir. Iktisadi biiyiimeden
bahsedilen bu siirecte i¢ ve dis pazarlar i¢in tarimsal iiretim artmis, 1820—1914 arasinda
toplam iiretimin % 12’si ihra¢ edilir hale gelmistir. Yeni {iretim modelleri ve kazang
kapilarinin ortaya ciktig1 bu yiizyilda devlet adina vergi toplamak, zanaatkarlik artik
Onemini yitirirken, biiyiikk toprak miilkiyeti ve dis ticaret en onemli kazang alanlari
olmustur. Bu slirecte yabanci sermayedarlarla is birligi yapan ve dis ticaretle ugrasan

azinliklarin giicti de artmigtir (Pamuk, 2005: 210-238-239-240).

Ozetlersek; Osmanl1 ekonomisi 20. yiizy1l baslarinda, diinyadaki tiim az gelismis
iilke ekonomilerinde oldugu gibi, disa acilarak, yabanci sermayeyi igine almis'®, buna
karsilik disa bagimli ve tarima dayal1 bir iktisadi yap1 sergilemistir. Tarimsal tirlinlerin
ithracattaki pay1r % 90’1 asarken (Pamuk, 2005: 241), neredeyse tiim simnai tiiketim
maddeleri ithalat yoluyla karsilanmistir (Boratav, 1987: 24). Yaratilan dis ticaret ve
biitge agiklar1 nedeniyle Osmanli Bankasi ve Diiyun-u Umumiye Idaresi gibi kurumlarla
yabanci devletlerin denetimi altina giren devlet, maliyesini Diiyun-u Umumiye

Idaresi’ne teslim ederek kendi mali kaynaklarmni istedigi gibi kullanamaz hale gelmistir.

8 Ulkenin kapitalist diinya ekonomisi ile biitinlesmesi igerideki biiyiik toprak sahipleri ve
tiiccar ile disaridaki yabanci sermayedarlarin is yapmasi seklinde degil, merkezi devletin
Avrupali devletler ve sermaye gruplari ile yaptigi pazarliklar/anlagmalar seklinde yiirtimiistiir.
Ayrmtih bilgi icin bkz. Sevket Pamuk (2005), Osmanli-Tiirkive Iktisadi Tarihi 1500-1914, s.
238-242.
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Disa bagimlilik dyle bir hal almistir ki, 1913 yilina gelindiginde devletin dis bor¢larina
ait anapara ve faiz 6demeleri yillik 6,6 milyon sterline ulasmistir (Tezel, 1986: 83).
Imparatorlugun dis ticaret, deniz ve demiryolu tasimacilifi ile elektrik, havagazi,
tramvay, madencilik gibi isletmeleri ise tiimiiyle yabancilarin kontroliine girmistir
(Aydemir, 111, 1969: 345). 19. yiizyilin sonlarma dogru Imparatorlugun hemen her
alaninda goriilen iktisadi bagimlilik siireci siyasi diizlemde de kendini gostermis,
iktisadi bagimlilik ve beraberinde gelen siyasi bagimlilik ile bir yari-somiirge haline
donlismesine yol a¢cmistir. Devlet, glimriilk vergilerini diledigince belirleyememis,
yabancilar1 ve bunlarin himayesine giren gayrimiislimleri istedigi gibi vergileyememis,

yargilama hakkini kaybetmistir (Tezel, 1986: §3).

1908-1922 Yillar1 Arasindaki Sosyo—Ekonomik Gelismeler

1908-1922 yillar1 imparatorlugun bir dizi savas, ayaklanma, ihtilal ve darbe
sonunda dagildigi donemdir. Bu dénem Boratav tarafindan‘“eksik kalmis bir burjuva
demokratik devrimi veya ulusal bir kapitalizm dogrultusunda atilan ilk ve ¢ekingen
adimlar” olarak nitelendirilmektedir. S6zii edilen donemin siyasetteki egemen giigleri,
1908-1919 yillar1 arasinda ittihat ve Terakki Cemiyeti, 1919-1922 yillarinda ise Milli
Miicadele’nin 6nderleri olmustur (Boratav, 1987: 13).

1908 devrimi ile Imparatorluktaki tiim degisik etnik unsurlari igine alan,
biitiinlestirmeyi hedefleyen Ittihatcilar baslangicta benimsedikleri Osmanli milleti
kavramini (Pamuk, 2005: 226-227) arka arkaya yasanan Trablusgarp Savasi ve Balkan
Savas1 felaketlerinden sonra bir tarafa birakmuslardir. Ittihatcilar bu tarihten sonra
Anadolu’nun Miisliman halkina yonelerek, Tiirk milliyet¢iligini esas alan milli
politikalarin benimsendigi yeni bir doneme baslangig yapmislardir (Ozgelik, 1993: 126
127). Tiirk milliyetciligi anlayis1 ile gelisen milli iktisat kavrami, &nce Ittihatgilarin ve
daha sonra da biiylik ¢ogunlugu bu kadrolardan gelen Milli Miicadele 6nderlerinin en
onemli hedeflerinden biri olmustur (Boratav, 1987: 14). Yeni Tiirk milliyetciligi
anlayigi ile liberal iktisat politikalart reddedilmistir. Giimrik duvarlartyla korunan,
tarimi ve sanayisi ile kendi kendisine yeten, girisimcisi “Miisliiman Tiirkler” olan,
sirketleri, bankalar1 ile “milli”, Misliiman esnafi ve tiliccar1 Orgiitleyen Tirk
milliyet¢iligi ile yan yana yiirliyen yeni bir iktisat politikasi benimsenmistir (Pamuk,

2005: 226-227).
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Ittihatcilar devlet destegiyle kurulan ve gelistirilen “milli iktisat” ve “milli
burjuvazi” olusturma konusunda c¢ok kararli adimlar atmislardir. Ancak, bu hareket
karsisinda yasanan ciddi engeller nedeniyle arzu edilen doniisiim saglanamamistir. Bu
engellerden en dnemlisi ise Imparatorlugun disa bagimli yapis1 olmustur. Ittihatgilar ¢ok
istemelerine ragmen bir yari somiirge haline gelmis olan Imparatorlugu biiyiik
devletlerin tahakkiimiinden, uluslararasi sermayenin baski ve miidahalelerinden
kurtaramamislardir (Boratav, 1987: 14-15). Bu caresizlikten dolay1 ise biiylik
devletlerden birine yanasma geregini duymuslardir. Ingiliz ve Fransiz etkisinden
kurtulmaya calisirken, bu kez de iilkeyi bir bagka etki alanina sokarak, Alman
emperyalizmin en biiyiik niifuz bolgesi haline getirmislerdir (Tezel, 1986: 87).

Ulkenin anavatan denilen Balkanlar kaybettigi ve biiyiik mali sikintilar iginde
oldugu bir donemde ¢ikan I. Diinya Savasi (Cavdar, 2004: 152) zaten kotii olan tilke
ekonomisini biisbiitiin alt {ist etmistir. Bir tarim iilkesi olan Osmanli Imparatorlugu her
ne kadar fiyat avantajindan dolayr Istanbul’un un ve bugday ihtiyaci igin bir miktar
ithalat yapmissa da, 1914 yilina kadar kendi kendine yetecek tarim maddesi
tiretebilmistir. Bu durum savasin ¢ikmasiyla degismis, umumi seferberlikle birlikte
tiretimde biiyiik diisiisler yasanmistir. Hiikkiimetin aldig1 bazi tedbirlere ragmen, gittikge
agirlagan sartlar nedeniyle tarim canlanamamis, tiretim diismeye devam etmistir. Bu

yiizden savas yillar1 gida darliklarinin yasandigi, karaborsanin arttigi yillar olmuslardir

(Eldem, 1973: 377).

Ancak, savas her ne kadar iilke ekonomisine biiyiikk bir yiik getirmisse de,
savasin yarattig1 kosullar Ittihat ve Terakki’nin milli iktisat politikalarmi uygulamasina
olanak tanimigtir. Savas bagladiginda Osmanli Devleti’nin miittefiki olan Almanya’nin
kars1 ¢itkmasina ragmen kapitiilasyonlar tek tarafli kaldirilmig, 1916 yilindan itibaren de
secici tarifelerle belli sanayi kollarmi korumayr hedefleyen yeni giimriik rejimi
uygulamasina gecilmistir. Sonug¢ olarak, korumaci politikalara gegme imkéani ancak
bliylik devletlerle iktisadi ve siyasi iligkilerin kesilmesi durumunda s6z konusu
olabilmistir (Ozgelik, 1993: 133-138, Pamuk, 2005: 227). 1914 Haziran ayinda Tesvik-i
Sanayi Kanunu ¢ikaran hiikiimet, yerli imalata oncelik taniyacagini ve yerel fabrikalarin
caligmasinda kolayliklar saglayacagini vaat ederek sanayilesme ve sirketlesmeyi tesvik
etmistir. Yunus Nadi’nin girisimiyle bu yasaya, yabanci mallar % 10 oraninda daha

ucuz olsa da, devleti yerli imalatcidan satin almaya yilikiimli kilan bir madde
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eklenmistir (Ahmad, Mayis 2009: 42—46). Biitlin bu tesvikler hicbir sekilde sanayiden
s0z edilemeyen bir iilkede onemli ilerlemelere yol agmistir. Nitekim kurulus tarihleri
belli olan ve 1915 sanayi sayiminda sayilan 255 isletmenin 72’si yani % 28’1 1908’den

sonra kurulmustur (Boratav, 1987: 23).

Savas kosullart Tiirk topraklarinda iktisadi acidan baska bazi olumlu
doniistimlere daha yol agmistir. Avrupa’daki savas iilke ekonomisi igin itici bir gii¢
olusturmus, savas yillarinda Tiirk tarim ve sanayi mallarina biiyiik bir talep dogmustur
(Ahmad, Mayis 2009: 56). Ozellikle |. Diinya Savasi sirasinda Imparatorlugun biiyiik
bir gida tiiketicisi konumundaki Istanbul, Izmir gibi biiyiik sehirlerinin Batr’yla
ticaretinin kesilmis olmas1, I¢ Anadolu bugdaymin® tiiketilmesine olanak tanimustir.
Boylelikle daha once birbirinden kopuk olan bolgeler arasinda bir biitiinlesme de
saglanmistir. Savasin tiim olumsuz kosullarina ragmen cografi acidan bakildiginda
ekonomik baglar1 ¢ok zayif olan bir yari-somiirge toplumu bu yillarin nesnel
zorlamalar1 sonucunda ulusal bir ekonomiye doniismeye baslamistir (Boratav, 1987:

19).

Savasin bir baska olumlu etki ise savas sirasinda kitlik kosullarindan dogan
karaborsa ve vurgunculuk olgularinin bir yerde ilkel de olsa bir sermaye birikiminin ilk
niivelerini olusturmasi olmustur (Boratav, 1987: 20-22). Nitekim bu yillarda Ittihat
Terakki yonetimi, karaborsa ve vurgun olaylar ile bir taraftan miicadele ederken diger
taraftan da kendilerine yakin gruplarin nemalanmasma g6z yummuslardir. Bu da ilkel
bir sermaye birikimine yol agmistir (Ahmad, Mayis 2009: 44-45-54). Savas yillarinda,
gazetelerde ¢ikan “Ey Tiirk, zengin ol!” seklindeki basliklar bu donemin 6nceliklerini
gayet iyi anlatmaktadir (Boratav, 1987: 20). Bu girisimler gostermektedir ki, Ittihatgilar

ulusal ekonomi olusturma yolunda ilk ciddi adimlar1 atan kadrolar olmuslardir.

1914 yilina gelindiginde, Osmanli Devleti’nin dis borglar1 160 milyon sterline
ulasmigtir. Mali bunalim yine agirlasmis, eski borglarin anapara ve faizlerini
O0deyebilmek ic¢in giderek artan miktarda yeni bor¢ bulmak zorunluluk haline gelmistir.
Osmanli yoneticileri Avrupa para piyasalarinda yeni tahviller satabilmek, yeni borg

bulabilmek i¢in Almanya ile Fransa arasindaki rekabetten yararlanmaya c¢alismis, ancak

Y |. Diinya Savasi’na kadar Istanbul’un hububat ihtiyaci biyiik olciide ithal yoluyla

karsilanmistir. Clinkii Anadolu’dan bugday nakletmek, Avrupa ve Amerika’dan ithal etmekten
% 75 daha pahaliya mal olmustur. Daha detayl bilgi i¢in bkz. Korkut Boratav (1993), Tiirkiye
Iktisat Tarihi, s. 19.
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her yeni bor¢lanma i¢in Avrupali devletlere yeni ddiinler vermek zorunda kalinmigtir

(Pamuk, 2005: 233).

Buna karsin . Diinya Savasi’nin c¢ikmasiyla Osmanli Devleti borglarin
O0denmesi agisindan bir miktar rahatlamistir. Osmanli Devleti’nin 1914 yilinda I. Diinya
Savasi’na katilmasiyla Ingiliz, Fransiz, Rus, italyan ve oteki bazi alacaklilara ddemeler
durdurulmustur (Blaisdell, 1979: VI). Bu dénemde Diiyun-u Umumiye Idaresi Ingiliz
ve Fransiz iiyeler katilmadan c¢alismis, konsey; Alman, Avusturya, Osmanl delegeleri
ve Osmanli Bankasi temsilcisi ile faaliyetine devam etmistir (Tokgdz, 2009: 27).
Diyun-u Umumiye 1915-1918 arast donemde, Osmanli Bankasi’nin kabul etmedigi
para basma isini istlenerek, Ozellikle savasin finansmaninda Osmanli Devleti’ne
yardimcr olmustur. Bu arada konseyin Osmanli Devleti’ne yardim etmesi Osmanli
Bankasi, Ingiliz, Fransiz ve italyanlarin siddetli tepkilerine neden olmustur. Fakat buna
karsilik Diiyun-u Umumiye, savas sirasinda yasanan biitiin yokluk ve kitliga ragmen
kendisine tahsis edilen gelirleri Avrupa’ya aktarmaya da devam etmistir (Ozgelik, 1993:

143-144).

I. Diinya Savasi bittiginde Tirkiye savastan en ¢ok zarar goren lilkeler arasinda
yer almistir. Bir taraftan savaslarin kisa araliklarla birbirini takip etmesi, diger taraftan
iilke ekonomisinin bdyle bir harp haline hi¢ de elverisli olmamas1 iktisadi hayatin
tamamen ¢Okmesine yol agmustir. Tiirkiye bu savasta giiciiniin ¢ok iistiinde paralar
harcamus, biilyiik maddi hasarlara ugramis, zengin eyaletler kaybetmistir. Oyle ki, Sevres
Antlagsmasi’nin imzalandig tarihte memleketin en iyimser tahminlerle bile toparlanmasi

stipheli goriilmiistiir (Eldem, 1994: 241-242).

Savag sirasinda tarimda yasanan buhran Miitareke ve Kurtulus Savasi yillarinda
da devam etmis, hatta daha da siddetlenmistir. 1919 yilina gelindiginde zaten yari
yartya azalmis olan bugday iiretimi, 1920, 1921 ve 1922 yillarinda en diisiik
seviyelerine ulasmistir (Eldem, 1973: 384-385).

Biiyiik Millet Meclisi hiikiimeti Milli Miicadeleye baslarken 50 milyon lirayi
bile bulmayan, ¢ok kisith bir biitgeyle yola ¢ikmistir (Cumhuriyet, 14 Mayis 1938). Bu
yiizden harp yillarindaki en biiyiik sikintilardan biri kaynak kitlig1 olmus, dolayisiyla
giderlerin finansmani sorun olmustur. Kurtulus Savasi’nin masraflar1 baslangicta

Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti’nin halktan topladigi ayni ve nakdi yardimlarla finanse
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edilmeye calisgilmistir. Ancak zaman iginde hizla biiyliyen goniillii milis kuvvetlerinin
iagesi ve silahlandirma giderlerinin karsilanmas1 bir esasa baglanmak tizere Erzurum ve
Sivas Kongreleri’'nde goriisiilmiis ve bir takim kararlar alinmistir. Bunun yani sira,
Ankara Hiikiimeti, Anadolu halkinin Osmanli Devleti'ne 6dedigi bazi vergilerin
oranlarini yiikselterek, bunlara el koymustur. Vergi hasilatini artirici yasalar ¢gikartilmas,
halkin tasarruf giicliniin neredeyse hi¢ olmadig1 bdyle bir ortamda ise i¢ bor¢lanmaya
gitmek s6z konusu olamamustir. Ayrica, Ziraat Bankasi’ndan bor¢ alinirken, halkin
Posta Idaresi’ne yatirdig1 paralara da el konulmustur (Tokgdz, 2009: 33-34-35). Yine
bu dénemde Diiyun-u Umumiye ve Reji Idaresi’nin hiikiimete bagli yerlerde topladigi

gelirlerinin Ankara Hiikiimeti hazinesine girmesi saglanmstir (Ozgelik, 1993: 148).

Kurtulus Savasi’nin yiiriitiildigii giinlerde kaynaklari son derece yetersiz olan
Ankara Hiikiimeti bagka tiirli Onlemler daha almak zorunda kalmistir. 5 Agustos
1921°de Meclis’in Mustafa Kemal Pasa’ya Baskomutanlik gorevi vermesiyle, Mustafa
Kemal Pasa lojistik islerini dogrudan ele almistir. Bu amagla 7-8 Agustos 1921
tarihinde yayinlanan “Tekalifi Milliye Emri” ile savasin gerektirdigi mal ve hizmetler
“el koyma” yontemiyle temin edilmeye caligilmistir (Atatiirk, 2008: 822-825). Daha
sonra bu emirler Hakimiyet-i Milliye Gazetesi’nde yayinlanarak kanun hiikkmiinde

oldugu agiklanmistir (Tokgoz, 2009: 37).

Kurtulus Savasi’nin finansmani % 10 diizeyinde dis kaynaklardan saglanmistir
(Tokgoz, 2009: 41). Bu yillarda disaridan gelen yardimlarin en anlamlis1 Hint kokenli
Miislimanlarin aralarinda toplayip, Atatiirk adina Osmanli Bankasi’na yatirdiklar

132.250 Ingiliz liras1 (1.035.608 lira) tutarindaki yardim olmustur (Akyol, 2008: 189).

Kurtulus Savasi’nda 6nemli bir maddi yardim da Sovyet Rusya’dan temin
edilmistir. BMM hiikiimetinin disisleri konusunda verdigi ilk karar anti-emperyalist bir
anlayis i¢inde olan yeni Sovyet rejiminin dostlugunu saglamak olmustur. Bu amagla
Bekir Sami Bey, 11 Mayis 1920’de Lenin yonetimiyle goriismeler yapmak iizere
Moskova’ya gonderilmistir (Gonliibol ve Sar, 1997, 15, Atatiirk, 2008: 619). Kurulan
olumlu iliskilerle birlikte Sovyet Rusya’dan 1-7 Eyliil 1920 tarihli Bakii Kongresi ve 16
Mart 1921°de imzalanan Moskova Antlagsmas1 sonrasinda ayni ve nakdi olarak 6nemli

yardimlar gelmistir. 1921 yilinda Ankara hiikiimetinin milli savunma biit¢esi 54 milyon
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160 bin lira iken, bu donemde Rusya’dan gelen nakdi paranin 11 milyon altin lira®
(Akyol, 2008: 253-290) oldugu goz oOniinde bulunduruldugunda Ruslardan gelen
yardimin biiyiikliigii daha iyi anlasilmaktadir. Ugiincii 6nemli dis yardim ise galip
ilkeler arasinda Ankara Hiikiimeti’ni ilk taniyan Fransa’dan gelmistir. 20 Ekim 1921°de
Ankara Anlagmasini imzalayarak Anadolu’dan ¢ekilmekte olan Fransa, giderken 6nemli

miktarda silah ve cephaneyi Ankara Hiikkiimeti’ne birakmistir (Oran, 2009: 151).

Kurtulus Savasi’nin silah ve cephanesi ¢ok giic kosullarda tedarik edilmistir.
Isgal kuvvetleri Istanbul ve gevresinde devletin ve ordunun ihtiyaglari i¢in ¢alisan tiim
tesisleri kapatarak, bunlar1 denetim altina aldigindan, bu kosullarda Ankara’ya
kagirilmasi basarilan ¢ok smirli insan ve malzemeyle silah imalathaneleri kurulmaya
calisilmistir. Bu amagla 6nce Eskisehir’de daha sonra da Ankara’da toplara kama tireten
atolyeler kurulmustur. Silah bakimi da yapilan Ankara’daki atdlye daha sonra
Cumhuriyet doneminde Makine Kimya Endistrisi Kurumu’nun merkezini
olusturmustur. Yine istanbul’ da Ankara Hiikiimeti hesabina kurularak faaliyet gdsteren

gizli orgiitler Anadolu’ya 6nemli miktarlarda mithimmat ve silah kagirmistir (Tokgdz,

2009: 32-38).

Milli Miicadele onderleri “denk biit¢ce” kavramina biiylik 6nem vermis, biitce
denkligini bozacak her tiirlii harcamadan kaginmuslardir. Ileriki donemlerin iktisadi
politikalar1 bu yillarda ilk olarak Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri’nin
toplantilarinda ortaya atilmis ve tartistlmistir (Eldem, 1994: 242-386 ).

Kurtulus Savasi enflasyonsuz asilmistir. |. Diinya Savasi’nda harp masraflarinda
vergilerin oran1 % 15-17 civarinda olurken, emisyon orant % 43 olmustur. Kurtulus
Savagi yillarinda ise harbin finansman1 % 64 gibi bir oranla biiyiik dl¢lide vergilerden
karsilanmigtir (Eldem, 1973: 406-407). Bu donemde tedaviildeki paralar ise Osmanli

kaimeleri olmus, Ankara hiikiimeti para basma yoluna gitmemistir (Tokgoz, 2009: 38).

%0 Bagka bir kaynakta ise Istiklal harbinin 147 milyon liray1 bulan maliyeti i¢inde Ruslar’dan
gelen nakdi ve ayni yardim tutarinin 13 milyon lira civarinda oldugu belirtilmektedir. Daha
fazla bilgi icin bkz. Vedat Eldem (1973), “Cihan Harbinin ve Istiklal Savasmin Ekonomik
Sorunlar”, Tiirkiyefktisat Tarihi Semineri, s. 404.
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BIiRINCi BOLUM

CUMHURIYET’IN KURULUS-TOPARLANMA YILLARI VE BUYUK
BUHRAN (1923-1930)

1923-1945 wyillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal, kiiltiirel, hukuksal alanlarda
oldugu gibi uygulanan iktisat politikalarinda da biiyiik degisimler yasanmistir. Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulus siirecini ifade eden 1923-1930 arasi yillar ise her seyden ote
yeni bir devlet kurma ve rejimi oturtma ¢abalariyla gegmistir. Bu donemin 6nceliklerini
ise daha ¢ok siyasi meseleler ve bunlarin ¢oziimii olusturmus, iktisadi ¢éziimler ise bu
siyasi ¢oziimlere gore sekillendirilmistir. Bununla birlikte Cumhuriyet’i kuran kadro
diger konulara egilirken, yeni devletin gii¢clii bir ekonomik yapiya sahip olmasi
hususunu da ¢ok 6nemsemis, 6zellikle rejimin bekasi igin bu bilingle hareket etmislerdir
(Kurug, 1, 1988: XXXI).

1923-1930 yillarinda genel olarak liberal iktisat politikasi hakim olmus, 6zel
sermayenin gelisimi hedeflenmigse de, bu amaglart gerceklestirmek icin devlet
ekonomiye kiiciik miidahalelerde bulunmaktan kaginmamistir. Bu dénemde devlet izmir
Iktisat Kongresi’nde iistlendigi bazi gérev ve sorumluluklar geregi ekonomiye sekil
vermis, belli olglilerde ekonomik hayatin i¢inde yer almis, hatta 6zel sermaye “lehine”
bir¢ok kararla ekonomiye miidahale etmistir. Devlet bu donemde bizzat isletmecilik
yapmamistir. Ancak inhisarlar1 imtiyazli sirketlere dagitarak, devlet ihaleleri yoluyla ve
genis tesvikler vermek suretiyle O6zel sermaye birikimini ve kapitalist gelismeyi
hizlandirmistir. Kald1 ki sanayilesmeyi kolaylastirmak icin 1limli bir devlet miidahalesi
ve korumacilik istenmis, ancak 1908-1929 yillar1 arasindaki diinya konjonktiirii ve
Tiirkiye’nin 6ntindeki engeller (Lozan’in kisitlamalart gibi) bunu sinirlamigtir. Bu
nedenlerden dolayr bu donem Kklasik iktisat¢r gelenegin savundugu anlamda tam
anlamiyla “liberal” bir donem olmamustir. Ancak, 1923-1931 yillar1 arasinda 6zel
tesebbiisiin  hareket kabiliyetini smirlayan devlet miidahalesinin ve devlet
isletmeciliginin en az seviyede olmasi nedeniyle bu donem genel kabul gérmiis bir

ifadeyle “liberal” olarak adlandirilmigtir (Boratav, 1993: 46-47, 2006: 25-26-29).

1923-1929 yillar1 arasinda benimsenen iktisat gorilisleri ve uygulanan iktisat
politikalari, 1908—-1922 doénemi politikalar1 ile bir siireklilik i¢inde olmus, biiytlik
benzerlikler tagimistir. 1923—1929 arasi déonemde “milli iktisat” goriisii Cumhuriyet’i

kuran kadroca da benimsenmis ve bu yaklasim doneme damgasini vurmustur (Boratav,
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1987: 28). Ittihatcilarin 19141918 yillar1 arasinda baslattiklar: ulusal burjuvazi yaratma
gorevi bu kez Cumbhuriyet’i kuran kadrolarca tistlenilmistir. Tipki bir 6nceki donemde
oldugu gibi, bu donemde de devlet eliyle yerli ve milli bir burjuvazi yetistirme politikas1
bilingli bir sekilde yiiriitiilmiistiir (Uziimcii vd, 2009: 687, Ahmad, Mayis 2009: 166—
180).

Bu donemde Lozan Baris Antlagsmasi’nin getirdigi sinirlamalar nedeniyle “milli
iktisat” gorlsliniin korumaci ve buna paralel sanayilesmeci yonelimleri bir Olglide
engellendiyse de, yine de bu ekoliin devlet eliyle yerli ve milli burjuvazi olusturulma
isini kalkinmanin ve modernlesmenin temel mekanizmasi sayan yaklagimi aynen devam

etmistir (Boratav, 1987: 28).

Doénemin iktisadi gelismelerinin en belirgin iki yapi tasi; yeni Tiirk devletinin
diinya diizeni i¢inde nasil bir yerde olacagini belirleyen Lozan Baris Antlagsmasi ile
donemin sonunda patlak veren diinya ekonomik buhranidir. 1929 yili iktisat tarihimiz
acisindan, Lozan Barig Antlasmasi’nda yer alan ekonomik kisitlamalarin kalktigi,
Osmanli’dan kalan borglarin ilk 6demesinin yapilmaya baglandig1 ve diinya krizinin
¢iktigi onemli bir siire¢ olmustur. Bu tesadiifi ¢akigsmalar ise bir sonraki donemde

uygulanacak ekonomi politikalarinin belirlenmesinde dogrudan etki yaratmustir.

Lozan Baris Antlagmasi; uzun ve getin gegen goriismeler sonunda bir taraftan
tiim kapitiilasyonlar1 kaldirarak bagimsiz ve egemen bir devletin kurulmasini saglayan
diplomatik bir basar1 olarak tarihe gecerken, diger taraftan da Lozan’da baris icin
birtakim fedakarliklar yapilmis, tavizler verilmistir (Akyol, 2008: 426). Lozan Baris
Antlagmasi ile verilen iktisadi 6diin ise Osmanli borglarinin 6nemli bir kisminin Tiirkiye
tarafindan Ustlenilmesi olmustur. Tiirkiye 1928 yilinda imzalanan Paris Andlagmasiyla
bor¢larin yaklagik 2/3’tine karsilik gelen 107,5 milyon altin liralik yiikli bir borcu
devralmistir (Cumhuriyet, 26 Nisan 1933, Alkin, 1981: 117, ilkin, 1981: 95). 1929
yilinda biit¢cenin % 14’tine tekabiil eden yiikli taksit tutar1 15 milyon liralik 6deme ise
Cumhuriyet hiikiimetini sikintiya sokmus, bu 6deme iilkeyi 6nemli bir para ve kambiyo
bunalimina siiriikleyen nedenlerden birini olusturmustur (Cumhuriyet, 21 Subat-5
Haziran 1930, Oran, I, 2009: 243, Cosar, 2004: 32 ).

Lozan Baris Antlasmasi’na ek olarak imzalanan Ticaret Sozlesmesi ise 5 yil

siireyle Tiirkiye’nin mevcut iktisat politikasini aynen siirdiirmesini sart kosmustur. Buna
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gore ithalat ve ihracat yasaklarinin kaldirilmasi, yenilerinin konmamasi, giimriik
tarifelerinin de 5 yil siireyle degismemesi kararlastirilmistir (Aydemir, I, 1968: 439-
440). Bu anlasmaya gore Tirkiye 24 Agustos 1929’a kadar bazi lilkelere 1 Eyliil
1916°daki Osmanli glimriik tarifesini uygulamay1 kabul etmistir Bu kisitlamalar
hiikiimetin 1929°a kadar etkili bir dis ticaret politikas: siirdiirmesini engellemistir (ilkin,
1981: 94-95). Yine bu anlagsmayla ithal edilen mallar {izerine tekel konusu mallar harig
yerli mallardan farkli oranlarda tiiketim vergisi konmasi da Onlenmistir. Biitiin bu
diizenlemeler Tirkiye’nin 5 yil siireyle glimriikk vergilerini artirmasini 6nlemis,
sanayisini dis rekabetten koruyacak bir politika izlemesini engellemistir (Boratav, 1993:
33).

Doénemin sonuna dogru olan gelismeler liberal ekonomi diizenine karsi olan
giiveni sarsmis ve 1930 yilindan itibaren dis ticaretin denetim altina alinmasiyla
ekonomi politikasinda devletgilige ve miidahalecilige dogru yonelmeler baslamistir. O
nedenle bu yillar devletgi politikalara bir gecis siirecini ifade etmektedir. 1932 yilinda
c¢ikarilan bir dizi kanunla devlet¢i uygulamalara dogru keskin bir doniisiim baslamas,
1933-1939 yillar1 ise ekonomide devlet¢iligin tam anlamiyla yasandigi yillar olmustur.
1939-1945 arasi donemde de ekonomide devlet egemenligi devam ettiyse de, bu
miidahaleler devletgi iktisat politikalarinin bir uzantis1 olmaktan kaynaklanmamais, savas

ekonomisinin zorunluluklari nedeniyle ortaya ¢ikmistir (Boratav, 2006: 25-26-29).

1.1. izmir iktisat Kongresi

Doénemin en onemli, en anlamli olaylarindan biri de Subat 1923’de toplanan
Izmir Iktisat Kongresi’dir. Kurtulus Savasi’ndan sonra ekonominin alacagi bicim ve
yon, Lozan Barig goriismelerinin kesintiye ugradigi 17 Subat—4 Mart 1923 tarihleri
arasinda Izmir’de toplanan “Tiirkiye Iktisat Kongresi’nde temel nitelikleriyle
belirlenmistir. Milli Miicadele Onderlerinin ekonomide izleyecegi siyasetin temel
hedefleri ¢ok net bir sekilde Izmir’de toplanan bu Kongre’de ortaya konmustur.
(Kepenek ve Yentiirk, 2009: 33). Boyle bir kongrenin daha Cumhuriyet ilan edilmeden
toplanmasinda Atatiirk’iin iktisada verdigi onem biiyiik anlam ifade etmektedir. Kald1 ki
Atatiirk daha bagimsizlik savasi siirerken savastan sonra kurulacak bagimsiz yeni
Tirkiye Devleti’nde uygulanmasi gereken iktisat politikasini hazirlamasi igin Ziya

Gokalp baskanliginda 6zel bir heyet gorevlendirmistir. Zaman zaman g¢alismalarina
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kendisinin de katildig1 bu heyet, faaliyetlerini Ankara garinda bir vagon igerisinde

siirdiirmiistiir (Ulken, 1981: 29).

1921 yili baslarinda Yunus Nadi’nin Anadolu’da Yeni Giin gazetesi de iilkenin
tek kurtulusu olarak gordiigii ekonomik kalkinma tiizerine bazi Onerilerde bulunmus,
carcler tretmistir. Cemal Hiisnii, Mahmut Esat, Yunus Nadi, Mehmet Vehbi
Soysallioglu’nun kaleme aldig1 bu yazilarda sendikalar kurulmasi, her sinif ve meslek
grubunun birlestirilmesi, iiretici kooperatiflerinin yayginlastirilmasi, Tiirk unsurunun
ekonominin igine ¢ekilmesi ve korunmasi, ekonomiyi elinde bulunduran azinliklara
savas durumu i¢inde yiiksek vergiler yiiklenerek, devletlestirmeler baslatilarak onlarin
tehlikelerinin azaltilmasi giindeme getirilmistir. Ayrica gazete 1922 yili baslarindan
itibaren tilkenin ekonomik sorunlar1 i¢in bir iktisadi sistem diistiniilmesi ve Avrupa’nin
bilim ve teknolojisi sayesinde bir plan ve program hazirlanmasi1 gerektigi yoniinde de
istek ve onerilerde bulunmustur. Gazeteye gore o giine kadar iilkenin ne bir ekonomik
plani ne de bir ekonomi siyaseti olmamustir. Artik memleketin kaynaklarii birbiri ile
uyumlu bir sekilde faaliyete getirecek bir plana ihtiyag vardir. Amerika, Almanya veya
Isvigre gibi iilkelerden hemen bir miihendis heyeti getirtilmeli, buna Rus ve Tiirk
mihendisler katilmali, bu sekilde olusacak bir bilim kurulu ile iilkenin yollarindan
madenlerine, hatta egitim, saglik islerine kadar ¢ok kapsamli 10-15 yillik bir ekonomik
plan hazirlanmaliydi (Giilmez, 2010: 471-486). Iste Yunus Nadi’nin gazetesi daha
Milli Miicadele devam ederken teskilatlanma, bir plan, program ve bilingli bir ekonomi
politikasindan séz etmis, Izmir Iktisat Kongresi’nde alinan kararlar ise bu yonde atilan

ilk adimlar1 olusturmustur.

Mustafa Kemal Pasa’nin destegi ile izmir’de toplanan bu Kongre’ye Milli
Miicadelenin liderleri, Meclis iiyeleri, bazi biiylik toprak sahibi zengin ciftciler,
Istanbul’un Tiirk isadamlar1, Anadolu esnafinin 6nde gelenleri ve isciler katilmislardir
(Tezel, 1986: 130-131). Toplam 1135 kisiden olusan kongreye her ilgeden 7-8 Kkisi
davet edilmistir (Ulken, 1981: 31, Zeytinoglu, 1981: 57).

Kongre’nin devam ettigi 17 Subat 1923 — 4 Mart 1923 tarihleri, Lozan
Konferansinin kesintiye ugradigi giinler olmasi nedeniyle de ozellikle dikkat
cekmektedir. Lozan’in kesintiye ugramasmnin en oOnemli nedeni olan Batililarin
kapitiilasyonlar konusundaki diretmesine karsilik, Mustafa Kemal Pasa, Iktisat

Kongresi’nin agis konusmasinda kapitiilasyonlardan duyulan korkudan bahsetmistir.
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Lozan’a, kapitiilasyonlarin asla kabul edilmeyecegi, tam bagimsizliktan asla taviz

verilmeyecegi mesaj1 verilmistir (Inan, 1982: 66).

Izmir Iktisat Kongresi’nde Bati’ya baska mesajlar da verilmistir. Bunlar; yeni
Cumhuriyet’in tam bagimsiz bir {iye olarak kapitalist Bat1 kampi tarafinda yer alacagi,
Bolseviklikten uzak kalacagi (Oran, 2009: 218) ve yabanci sermayeye hosgoriilii
davranacag: seklinde olmustur. Nitekim Bati’ya “Batililasma” yolunun tercih edildigi
mesajin1 veren yeni devletin Iktisat Vekili Mahmut Esat Bozkurt, Subat’ta izmir’de
toplanacak kongreye, 4 Ocak 1923’te Avrupali sanayici, tiiccar ve ziraatgilarini da davet
etmis, bu gruplara miimkiin olan kolayliklarin gosterilecegini agiklamigtir. Bu arada

benzer bir davet Sovyetler Birligi’ne yapilmamistir (Akyol, 2008: 387).

Su halde Kongre’nin baslica iki amagla toplandigi séylenebilir. Bunlardan ilki,
yeni rejimin uygulamaya koyacagi tiim iktisat politikas1 onlemleri hakkinda hiikiimet
kadrolari ile biiyiik toprak sahipleri, tiiccarlar ve var olan bir kag¢ sanayici arasinda bir
uzlasma saglamaktir. Bir bagka deyisle bu kongre ile yonetici konumundaki asker-
biirokrat kadro, toplumdaki varlikli kesimler ile etkili bir siyasal ve sosyal iletisim
kurmak istemistir. (Tezel, 1986: 130-131). Bu goriisii 22 Subat 1923'te Anadolu'da
Yeni Gilin gazetesinde yayimlanan Mustafa Kemal Pasa’nin  kongreyi agis

konusmasindaki su sozleri de dogrulamaktadir:

“Sizler, alinmasi gereken Onlemleri ve uygulanmasi gereken yenilikleri biitiin
acikligiyla ifade etmelisiniz, belirlemelisiniz, ta ki yenilikler uygulandik¢a {ilkemiz
feyizler ve nurlar iginde kalsin...” (Giilmez, 2010: 487).

Kongrenin diger amaci ise; bu kongreyle siyasi kadro, yabanci sermaye
cevrelerine ekonominin gelecekte alacagi bigim ve niteligi agiklamak istemis, i¢ ve dis

sermaye kesimlerine giivence vermeyi hedeflemistir (Kepenek ve Yentiirk, 2009: 34).

Kongre’de tiim iktisat politikas1 sorunlar tartisilmis, ciftci, tliccar, amele,
sanayici gibi degisik kesimlerin blok oylariyla kararlarin alindigi bir toplu tartigma
ortami yaratilmistir. Isci ve sanayici iiyelerin biiyiik bir kismin1 resmi zevattan gelen,
yiiksek biirokrasi ve mebuslar olusturmustur. Isciler adina katilim, daha ¢ok Istanbullu
isadamlarinin denetiminde, “muvazaal1 ” bir ¢ercevede olmustur. Istanbullu tiiccarlar ve
ciftciler ticaret sermayesini ve biiylik toprak sahibi kisilerden meydana gelmis, sayilari

1000 kadar olan tiiccarlar en hareketli grubu olusturmustur (Tezel, 1986: 130-131).
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Kongre’de ayrica, sanayici, tiiccar, ¢ift¢i ve is¢i kesimlerinin sorun ve
isteklerinin belirlenmesinin yaninda, Tiirk unsurun ekonominin kumanda mevkilerinde
etkinlik kazanmasi i¢in yasal ve kurumsal diizenlemeler yapilmasi da ele alinmistir.
Ekonomi alanindaki Oncelikler ve tercihler 0zel birikimi ve girisimi uyarmak,
desteklemek icin elverisli kosullar1 yaratmak olmustur. Iktisadi gelismenin devlet
destegi ile yaratilacak bir Tiirk girisimciler simifina dayandirilmasi Izmir Iktisat
Kongresi'nde igerik kazanmustir. Mustafa Kemal Pasa’nin a¢is konusmasinda yerli
gayrimuslimlerin ticarette sahip oldugu etkinligin azaltilmasi i¢in Onlemler alinacagi
yoniindeki sozleri Istanbullu Miisliiman Tiirk tacirler tarafindan memnuniyetle

karsilanmistir (Tezel, 1986: 130—131).

Kongre’ye katilan gruplar da hiikiimetten bazi isteklerde bulunmuslardir. Dort
grup arasinda Kongre’ye en hazirlikli ve en 6rgiitlii katilan ise Istanbullu Tiirk tiiccarlar
olmuslardir (Kepenek ve Yentiirk, 2009: 34). Ticcarlarin sundugu uzun raporda;
banknot ¢ikarmakla yetkili bir banka kurulmasi, kurulacak bu bankanin pay senetlerinin
sadece Tiirklere ve hiikiimete satilmasi, Tiirk limanlar1 arasindaki deniz tasimacilifinda
yabanci sirketlere tekelci ayricaliklar taninmamasi gibi dilekler yer almistir. Ayrica,
Milli Tirk Ticaret Sirketi gibi girisimlerden duyulan rahatsizlik nedeniyle yabanci
sermaye ile birlikte tekelci ortakliklara gidilmemesi, dis ticarette tacirlere piyasa
aragtirmalart ile yardimci olunmasi, Gelir Vergisi Kanunu’nun yeniden gbézden
gecirilmesi istenmistir. Vergi, resim muafiyetinin ise yalnizca Tirklere taninmasi,
ticaret okullarmin agilmasi, onemli iktisat politikas1 kararlarinin alinmasindan once
hiikiimetle is adamlarinin bir araya gelmesi gibi taleplerde olmustur (Gologlu, 1971:

102, Tezel, 1986: 131-132).

Sanayicilerle ilgili esaslar arasinda ise koruyucu bir giimriik tarifesi ile sanayinin
dis rekabetten korunmasi, sanayi makine ve gereglerinin ithal giimriik vergisinden muaf
tutulmasi, Tesvik-1 Sanayi Kanunu’nun getirdigi kolayliklarin daha da genisletilmesi
gibi istekler yer almistir. Ayrica, bir sanayi kredi bankasi kurulmasi, sanayi egitimi ve
sanayi odalarinin diizenlenmesi gibi dilekler de giindeme getirilmistir (Kepenek ve
Yentiirk, 2009: 35).

Ciftciler hakkindaki esaslara bakildiginda ise pazara yonelik {iretim yapan
ciftcilerin dileklerinin 6n plana ciktig1 goriilmektedir. Bunlar arasinda i¢ bolgeleri

baslica ihra¢ limanlarima baglayacak demiryolu ve limanlarin yapilmasi, demiryolu
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tarifelerinin ucuzlatilmasi, iilkede asayis ve kanunlarin hakim olmasi, tiitiin tekelinin
(Reji) ve asar’in kaldirilmasi, tarim kredisi olanaklarinin artirilmasi, tarim makineleri-
girdileri ithalatmin giimriikten muaf olmas1 gibi maddeler yer almistir (inan, 1982: 21—
26). Ancak, asar’in kaldirilmasina tiiccar ve sanayiciler karsi ¢ikmistir. Kongre’nin
tarim konusunda aldigi biitiin kararlar piyasaya yonelik liretim yapan biiyiik toprak
sahiplerinin istekleri dogrultusunda gergeklesmistir. Topraklarini bizzat isletmeyen
biiyiik arazi sahiplerine ait topraklarin topraksiz koyliiye dagitilmasi ile ilgili olarak bazi
is¢i  temsilcilerinin - getirdigi oOneri ise Kongreye katilan “giftgilerin” oylariyla

reddedilmistir (Tezel, 1986: 132-133).

Kongre’de etkin olan is¢i grubu agisindan ise grev ve sendika kurma hakki, iyi
calisma kosullarinin saglanmasi, asgari iicret, kaza ve yaslhlik sigortasi, ticretli yillik
izin, memlekette agilacak biitiin isletmelerde Tiirklerin calistirilmast gibi ilke kararlar
alinmigtir (Inan, 1982: 53, Kipal ve Uyamk, 2001: 55). Buna karsm is¢i grubunun
Onerisi olan “imtiyazli ecnebi miiesseselerin devletlestirilmesi” teklifi ise isciler

disindaki tiim gruplarin ortak oylariyla reddedilmistir (Avcioglu, 1990: 348).

Yabanci sermayeye iliskin esaslar ise 1922 yili icerisinde Istanbullu tacirlerce
kurulan ve kuruculari arasinda Ahmet Hamdi Bagar’m da bulundugu Istanbul Milli Tiirk
Ticaret Birligi’nin onerileri dogrultusunda belirlenmistir (Boratav, 2006: 36-37—
42—109). Bunlar, ecnebi sermayesine gereksinim duyuldugunu dile getirmis, ancak
yabanci sermayenin iilkeye gelisinin belli bir denetim altinda tutulmasi gerektigini
vurgulamiglardir. Buna gore yabancilarin yerli ortaklarla karma sirketler kurmak
suretiyle iilkeye gelmesi, yabanci sermayeyi Tirklerle ortakliga yoneltecek tedbirler
alinmasi kararlagtirilmistir (Tezel, 1986: 133).

Milli Tiirk Ticaret Birligi; Milli Miicadele biter bitmez o6rgiitlenen Istanbul
tiiccar tarafindan, Istanbul’a ilk giren komutan Refet Pasa’nin destegi ile kurulmustur.
Birligin amaci; milliyetcilikten yararlanarak, Rum ve Ermenilerin elinde bulunan ticari
mevkilerin ele gecirilmesi ve yabanci sermaye ile ortakliklar kurulmasi olmustur. Bu
dogrultuda devletten de gerekli destek saglanacak, dis ticarette ve imalatta yerli tliccar
hakimiyet kazanacakti. Ahmed Hamdi Basar da daha sonralar1 Birligin amacinin; gerek
dis ticarette gerekse de igerideki toptan-perakende ticarette Tiirk tiiccarinin hakimiyet
kazanmasimi ve Avrupali ve Amerikali biiyiik ticari miiesseselerle temasa gecerek,

onlara Tirk firmalarmi tavsiye etmek oldugunu agiklamistir. Yabanci firmalar da
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hiikiimetle diyaloglarini iyi ylriitmek ve kolaylik gérmek amaciyla miimesilliklerini
Rum ve Ermenilerden Tiirklere kaydirmislardir. Boylece Bati ile olan mevcut ekonomik
iliskiler yeni donemde de aynen siirdiiriilmek istenmis, tek degisiklik olarak, zaferden
once gayrimiislimler elinde bulunan ekonomik giicler, bu kez yerli tiiccar ve esrafa

transfer edilmek istenmistir (Cem, 1970: 217, Avcioglu, 1990: 340—341).

Cumhuriyet’in yoneticileri izmir Iktisat Kongresi’nde alinan kararlari, isciler ile
ilgili olanlar digsinda dikkatle uygulamaya ¢alismistir. Atatiirk’tin Nisan 1923 tarihinde
CHF’nin ana ilkeleriyle ilgili yapti§1 agiklamanin iktisadi boliimii Kongre kararlarinin
bir Ozeti seklindedir. 1920’lerde uygulanan iktisat politikalarinda ve hiikiimet
programlarinda iktisat ile ilgili konularda yine Kongre kararlar1 esas alinmistir. 1925
yilinda asar’in kaldirilmasi, 1926°da Isvigre Medeni Kanunun kabulii ile iizerinde ¢ok
az sinirlama olan bir 6zel miilkiyet hukukunun getirilmesi, 1924’te ticarete kredi
saglanmasi i¢in Is Bankasi’nin, 1925°te sanayiye kredi vermek i¢in Sanayi ve Maadin
Bankasi’nin kurulmasi, 1927°de Tesvik-i Sanayi Kanunu’nun g¢ikarilmasi bunlara
verilebilecek bazi drneklerdendir. Isci smifi icin kabul edilen kararlar uygulanmamus,
hatta hiikiimet bunun aksi yonlinde uygulamalara gitmistir. 1930’larda sendika kurma
ve grev yapma hakkinin yasaklanmasi s6z konusu olmustur (Cumhuriyet, 30
Tesrinevvel 1933, Tezel, 1986: 133).

Ozetlersek; Kongre’nin sonunda kabul edilen “iktisadi esaslar”, bir temenni
olmakla birlikte, donemin iktisadi felsefesini yansitmasi, 1908’lerin “milli iktisat”
goriisiiniin ana unsurlar1 ile biiyiikk bir paralellik iginde olmasi ag¢isindan dikkat
¢ekmektedir. Kongrede genel olarak, kalkinmay1 6zel tesebbiise dayanarak basaracak,
himayeci ve milliyet¢i bir iktisat politikast Ongoriilmistir (Akbank, 1980: 78).
Kalkinmaci, yerli ve yabanci sermayeyi ve piyasaya doniik ¢ift¢iyi 6zendirici, ekonomik
hayatin denetiminin “milli unsurlara” ge¢mesini esas alan, iliml bir korumacilig
ongoren bir takim tezlerin 6ne ¢iktig1 Kongre’de Istanbullu tiiccarlar, toprak sahipleri ve
ticaret burjuvazisi etkili olmustur. Kongre’de kabul goren goriisler ise glimriik
politikasindaki zorunlu smirlamalar disinda yedi yil boyunca iilkede egemen olan iktisat

politikalarinin temelini olusturmustur (Boratav, 1993: 34).
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1.2. Cumhuriyet Kuruldugunda Ekonomik Durum

1923 yilinda kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli Imparatorlugu'ndan
sanayisi olmayan, tarima dayali, fakir ve geri kalmis bir sosyo-ekonomik yapi
devralmistir. Kald1 ki uzun savas yillar1 da tilkenin yakilip, yikilmasina yol agmis, zaten

kotii durumda olan iktisadi ve sosyal hayat biisbiitiin alt iist olmustur.

Cumhuriyet’in devraldigi mirasta, Osmanli Imparatorlugu’nun yiizyillardir
siiregelen geri kalmiglig savaslarin getirdigi yikimdan daha 6nemli bir sorun olmustur.
Yeni devlet kurulurken iilke sinirlart igindeki niifus tam olarak bilinmemekle birlikte,
Cumbhuriyet kuruldugunda iilkede 13 milyon insan yasadigi tahmin edilmektedir. Bu
kiigiik niifus iktisadi agidan verimsiz, yoksul, gii¢sliz bir insan toplulugunu temsil
etmekteydi. Niifusun niteligi cinsiyet, yas dengesi agisindan bozuk, saglik ve egitim
yoniinden de oldukca yetersizdi. Sitma ve verem hastaliklar1 o kadar yaygindi ki, bazi
tahminlere gore niifusun yiizde 14’u sitmali, yiizde 9’u frengili idi. Toplumun egitim
durumu da ¢ok kotiydi. 1927 sayiminda 7 yasindan biiyiik niifusun ancak yiizde 8
kadar1 okuryazar goriiniiyordu. Yeni devletin kurulmasi ile bagka tilkelere goc¢ eden
azinliklar ve niifus miibadeleleri sonucunda tilkeyi terk eden Rumlarla birlikte zaten kit
olan mesleki bilgi birikimine sahip, teknik donanimli isgiicii agig1 daha da artmisti.
Geride kalan mevcut insan kaynagi ise din adamlari, devlet memurlar1 ve kdyliilerden

olugmaktaydi (Yenal, 2010: 18).

Boyle bir mirasla yola ¢ikan Cumhuriyet’i kuran kadro bir taraftan devrimleri
yapip, rejimi yerlestirmeye ugrasirken, diger taraftan da yeni devleti her acidan
kalkindirmaya ¢alismistir. Kurulus yillarinda “imar ve insa ya da bugiinkii deyimiyle
kalkinma Cumbhuriyet rejiminin temel doktrini olmustur”. Kalkinma isi o giiniin diinya
Olclilerine ve kurumlarina uygun bir temele oturtulmak istenmis, yani hayatin her
alaninda modernlesme arzulanmistir. Iste bu yiizden Cumhuriyet’in ilk yillari
kurumlasma ve modernlesme cabalariyla gegmistir. 1923’1 izleyen yillar toplumda ve
devlet diizeninde “kOhnemis” olarak goriilen yapilarin tasfiye edildigi, yerine
yenilerinin kurulmaya baslandig1, yenilik hamlelerinin hiz kazandigi, ekonomide
ozellikle de ticarette bir canlanmanin basladig1 bir donem olmustur. Iktisadi hayatin da
bat1 normlarina uygun hale gelmesi i¢cin modern bir ticaret, sinal miilkiyet, mali sermaye
yapisit istenmis, ekonomideki canlanma “milli bir 6z” ile doldurulmak istenmis,

ekonomi “Milli iktisat” kavrami iizerine odaklanmustir. Isin piif noktas ise, ekonomide
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sermayeyi elinde bulunduran unsurlarin milliyeti ile ilgili olmustur. Rejime O6nem
verdigi giivenceyi saglayacak hususlardan birini bu olusturmustur. Bu anlayisla,
ekonomide sermaye kazanglarinin gayri milli unsurlardan milli unsurlara aktarilmasi
hedeflenmistir. Cumhuriyet yonetimi bu ortami yaratmak i¢in mali ve ekonomik
desteklerde bulunmaktan kagmmamistir. Bunun i¢in ticarete, sanayiye, bankaciliga
destekler saglanmis, 6zel girisim 6zendirilmistir. Bu nedenlerden dolayr Cumhuriyet'in
ilk yillarinda 6zel girisimin faaliyet alan1 olduk¢a genislemistir (Kurug, 1, 1988: XXXI-
XXXVII).

Mustafa Kemal Paga ve arkadaslari, yeni Tiirk burjuvazisini Baticilik, laiklik ve
milliyetcilik c¢izgisi ilizerine oturtmayr hedeflemistir. Osmanli’nin son doneminde
hakimiyet kazanan milliyet¢i goriisiin getirdigi Tiirk diline ve mirasina karst artan 6nem
Cumhuriyet’in kurulmasindan sonra da devam etmistir. Aynen Ittihatgilarin yaptig1 gibi
yeni donemde de reformist Miisliman Tirklerin elinden tutulmak istenmis,
gayrimiislim azinliklar ulusal burjuvaziden dislanarak, ekonomiden tasfiye edilmistir
(Gocek, 1999: 309-310).

Milli burjuvazi hedefini gergeklestirmek i¢in en yaygin ve en etkili yontem;
devlet tekellerinin imtiyazli 6zel sahis ve sirketlere verilmesi olmustur. Lozan
Antlagsmasi’nin ithal ve yerli mallara farkli oranlarda vergi uygulamasini Onleyen
kisitlamalar1 ve sadece devlet tekelinde olan mallarda kamu gelirlerini artirmaya yonelik
olarak daha ytiksek fiyatlara izin vermesi, bu tekellerin donemin genel anlayigina uygun
olarak daha sonralar1 imtiyazli yerli ve yabanci sirketlere devredilmesiyle asilmaya
calisilmistir. Devletin iist kademelerinde bulunan siyasi kadrolar ve biirokratlarin da
ortak ya da hissedar oldugu bu sirketler, devletin sagladig1 tekel durumundan
yararlanarak yiiksek kazanglar elde etmislerdir. Bu tekellerin 6zel sirketlere ihale
yoluyla ya da belli bir bedel karsilig1 devredilmesi gerekirken, mesela Izmir ve Istanbul
Liman Inhisari’'nin devredildigi sirketler, isletme sermayesini bile devletten almustir.
Kibrit- ¢cakmak, ispirto-alkollii i¢kiler, barut-patlayici maddeler, petrol-benzin ithali ve
dort biiyiik limanin isletmesi bu donemin imtiyazli sirketlerine devredilen en onemli
tekeller olmuslardir. Bu donem, sermayesiz, fakat is ve hiikiimet gevreleriyle kuvvetli
baglar1 olan kisiler i¢in gelisme firsatlarinin bol oldugu yillar olmustur. Politikacilarin
cogu da zenginlesme hevesine kapilarak, politik niifuzlarin1 kullanarak servet edinmeye

calismislardir. Istanbul Liman Inhisari’nda devletin sermaye koyup, kar’in 6zel kisilerce
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alinmasi, seker endiistrisinde devlet sermayesi ile kurulan bazi isletmelere 6zel
sahislarin neredeyse hi¢ sermaye koymadan ortak olmalari, Liman Sirketi’nde oldugu
gibi sermaye koymadan oOzel sahislarin kar’dan pay almasi gibi olaylar miinferit

ornekleri olusturmamustir (Avcioglu, 1990: 402-409-416, Boratav, 1993: 29; 2006: 51).

Bunlarin yani sira devlet ihalelerinin dagitilmasi sirasinda da bazi kisilerin
zenginlesmesine imkan taninmistir. Bayindirlik isleri, devlete igeriden ve disaridan
malzeme, silah, ¢esitli tiiketim maddeleri ve hizmetlerin saglanmasi gibi isler aralarinda
bazi meclis tiyelerinin de bulundugu kimi miiteahhitlere biiyiik servetler kazandirmistir

(Keser, 1993: 81).

Ayrica, bu dénemde Izmir iktisat Kongresi’'nde alinan kararlar dogrultusunda
sanayilyi tesvik acisindan da yasal ve kurumsal diizenlemeler yapilmistir. 1924’te
cikarilan yasayla ihracata doniik sanayilerin kullandiklar1 hammaddelerin giimriik
vergisinden muaf tutulmasi saglanmais, ice doniik iiretim yapan sanayicilere ucuz girdi
imkanlar1 taninmistir. Yine 1924 yilinda Halk Firkasi’nin liberallerinden Celal Bayar’a
Is Bankasi kurdurulmustur. 1925 yilinda Sanayi ve Maadin Bankasi’nin kurulmas,
1927 yilinda Tesvik-i Sanayi Kanunu’nun c¢ikarilmasi, 1929°da yeni giimriik tarife
kanunu ile himaye tedbirleri alinmasi bu yillarin 6nemli diizenlemelerindendir
(Cumhuriyet, 30 Tesrinevvel 1933). ittihat ve Terakki’nin 1913 yilinda yiiriirliige
koydugu kanunun hiikiimleri genisletilerek, Tesvik-1 Sanayi Kanunu asgari bir 6lgege
ve teknolojiye sahip sanayiciler glimrilkk muafiyetlerinden, arazi hibelerinden ve
kamunun yaptigi alimlarda yabanci rakipler karsisinda ihale kazanma garantisinden

yararlandiriimislardir (Uziimcii vd, 2009: 687—690).

26 Agustos 1924°te 1 milyon TL sermaye ile kurulan Is Bankasi; dénemin
ekonomi felsefesini temsil eden ve siyasi kadrolar ile sermaye g¢evrelerini bir araya
getiren en énemli 6rnegi olusturmustur (Boratav, 1993: 30). Atatiirk’iin Izmir’in 6nde
gelen 15 adamlarindan biri olan kayinpederinin onerisiyle kurulan bankanin amaci; i¢
pazarin gelismesi i¢in gerekli alt yapilar1 olusturmak, hem yabanci bankalarla hem de
Istanbul’da hala gok kuvvetli olan yabanci kapitalistlerle rekabet edebilecek bir mali

kurulus yaratmak olmustur (Ahmad, Kasim 2009: 118).

Bu o6zel statiilii ancak resmi goriiniislii bankanin Genel Miidiirliigii'ne Imar

Vekilliginden istifa eden Celal (Bayar) Bey, yonetim kurulu baskanligina da Siirt
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mebusu Mahmut (Soydan) Bey getirilmis, banka yerli ve yabanci sermaye ile siyasi
iktidar1 biitiinlestirmede biiyiik bir rol oynamustir. Is Bankasi, iktisat politikalarmin
sermaye cevrelerinin istekleri dogrultusunda olugsmasinda yonlendirici, hiikiimet ve is
cevreleri arasinda aracilik yapan ¢ok etkin bir kurum olmustur. Hiikiimet iizerinde bir
baski grubu haline gelen Is Bankasi’nda gorevli politikact ve niifuzlu kisilere, s
Bankasi’nin Fransizca karsiligi olan Banque d’Affaires kelimelerinden yola ¢ikarak,
aynt zamanda “cikarc1” anlamima gelen “affairisme” kelimesinin karsilig1 olan
“aferistler” denilmistir (Boratav, 1993: 30). Dénemin 6nde gelen gazetecilerinden Falih

Ritkt durumu sdyle degerlendirmektedir:

“Is Bankasinin bir nevi politikacilar bankas1 olarak kurulmus olmasi, Cumhuriyet tarihi
icin pek acikli bir aferizm salginnin baslangici olmustur. Is Bankasi’mi kuranlar ve
bilhassa onun umun miidiirii diiriist kimselerdi. Fakat bankay: yiiriitebilmek, tutabilmek
ve isletebilmek, uzun miiddet devlet otoritesini kullanmaga bagh kalmistir. Kolay
kazang elde etmege calisanlar, yerli yabanci, Ankara’da niifuz tiiccarlarini bulmakta ve
onlar vasitasi ile bankay1 kendi tesebbiisleri igin siirliklemekte idi. Birkag defa bankay1
pek agir ziyanlardan kurtarmak i¢in, onu ¢ikmaz islere sokmus olanlar1 kazandirarak
kurtarmak lazim gelmistir. Bu kurtarilanlardan biri ki on parasiz bir subay emeklisi
olarak ilk Meclise katilmisti, bir demiryolu mukavelesinden tam 1 milyon yirmi sekiz
bin lira komisyon almisti. Bu komisyonun ehemmiyetli bir kismi Is Bankasindaki
hesaplarini kapatmaga ancak yetebilmisti” (Atay, 1984: 455-456).

Sevket Siireyya Aydemir de Ikinci Adam adli kitabinda bu konudan sdyle
bahsetmektedir:

“Is Bankasi’nin kurulusu sirasinda, Gazi’nin de takdir ve tesviklerinde yer alan iyi
niyetlerin yaninda, bir taraftan da memlekette Devlete arkasini vererek Devlet niifuz ve
imkanlarindan faydalanan birtakim affairiste temayiillerin, yani is adamlhigi, cesitli
yollardan is takipgiligi, zayif ruhlu insanlarin menfaatlerine gore isletilen tesis
cereyanlarmin da belirdigi bir gercektir. Hemen hig biri is aleminden gelmeyen, hemen
hepsi de eski milli miicadele giinlerinin asker, idareci yahut siyaset¢i elemanlari
arasindan gelen bazi insanlarin yeni devrin iktisadi islerini ve imkénlarmi, az ¢ok
maskeli sekillerde, fakat daima Devletin niifuzuna dayanarak kendi menfaatlerine
kullanmak cabalar1 olmustur” (Aydemir, I, 1968: 468).

1920’lerin iktisadi anlayisi, yabanci sermayenin {ilkenin gelismesine 6nemli
katkida bulunacagini varsaymis, yabanci sermayeyi kapitalist gelisme stratejisinin bir
unsuru olarak goérmiis ve istemistir (Tezel, 1986: 134-135-393). Cumhuriyet
gazetesinin yapmis oldugu haberler de dikkate alindiginda donemin yabanci sermayeye
yaklasiminin son derece yapici oldugu anlasilmistir. Yabancilara kapitiiler ayricaliklar
tanimamak sartiyla yabanci sermayeye agik olan bu anlayis donemin resmi tutum ve

politikalarina hakim olmustur. Cumhuriyet’in ige biiylik bir bor¢ ile baglamasi, 1932°de
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bile 146.210.355 TL olan devlet biit¢esinin en biiyiik kisminin bor¢ 6demelerine
ayrilmasi bir anlamda yabanci sermayeyi zorunlu kilmistir. Buna karsin savunma,
bayindirlik, maliye, adalet, hifzisihha, sosyal yardim, tarim, jandarma ve din islerine
ayrilan tutar sadece 86.007.852 TL ile sinirli kalmistir. Bu kosullar altinda Tiirkiye
akilcr bir politika izleyerek, yabanci sermayeyi desteklemistir. Donemin hiikiimetleri
ozellikle Tiirk sermayedarlar1 gelistirecek sekilde iilkeye gelen yabanci sermayeyi
tesvik etmistir. Nitekim 1920—-1930 yillar1 arasinda kurulan sirketlerin yaklasik {i¢te biri
yabanc1 sermaye ortakliginda gerceklesmistir. (Ahmad, Kasim 2009: 118).

Siyasi iktidarda s6z sahibi olanlar daha Cumhuriyet kurulmadan 6nce yabanci
sermaye ile bizzat ig birligi yapmis, bu konuda yogun caba sarf etmis ve bu tiirden
girisimlere 6n ayak olmuslardir. Yabanci sermaye ile ilk temas, 1920’lerde daha heniiz
devlet kurulmadan 6nce baslamistir. 1920°lerde iilkenin en yiiksek siyasi mevkilerinde
bulunan BMM Bagkani Celalettin Arif Bey, Bekir Sami Bey, Refet Bey tarafindan
baslatilan bu faaliyetler daha Milli Miicadele devam ettiginden siyasi bakimdan tehlikeli
goriilmiis ve bir biitiin olarak onay verilmemistir (Can, 2000: 342).

Bu konudaki ilk girisim 1920 yili icerisinde, BMM nin ikinci bagkani ve Adliye
Vekili olan Celalettin Arif Bey’in siyasi niifuzunu Italyan sermayesi lehine kullanmasi
ile olmustur. Eregli komiir havzasinda bir komiir arama ve isletme imtiyazina sahip olan
Celalettin Arif Bey, 1919 yilinda Italya’ya giderek Terni Sirketi’ne bu imtiyazi % 10
hisse karsiliginda devretmistir. Eyliil 1920 tarihinde daha savas halinde bulundugumuz
Italyanlara ait 25 kisilik bir grup Eregli’ye gelmis, Celalettin Arif Bey de zamanin
Iktisat Vekili’ne Italyanlara gereken kolayligi gdstermesini istemistir. Ancak, Iktisat
Vekili Mahmut Celal Bey bu ricayr reddederek, Italyanlarin calismalarina engel
olmustur. Yine bir baska girisim, Amerikan mandasinin ¢ok taraftar buldugu giinlerde,
Refet Pasa’nin Kastm 1921°de Ingiliz General Harrington’a, Ingiltere’nin siyasi
destegine karsilik Ingiliz sermayesine kolaylik gosterileceginin vaat edilmesiyle ilgili
olmustur.”* Konuya iliskin bir baska ilging drnek ise, 54 milletvekili, 37 tiiccar ve bazi
yiilksek memur ve subaylar tarafindan 19 Eyliil 1922°de kurulan, ortaklar1 arasinda

Yunus Nadi, Siikrii Kaya, Ali Cetinkaya, Kili¢ Ali, Hilmi Uran, Mustafa Seref, Tunali

2! Konu tekrar Lozan’da, Riza Nur’un Lord Curzon’a “Biz Rus’a karst sizin i¢in bir savunma
siperi oluruz. Irak’ta para harcayacagmiza biz size parasiz jandarmalik ederiz” sozleriyle
giindeme gelmistir. Bkz. Korkut Boratav (20006), Tiirkiye 'de Devletcilik, S. 53.
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Hilmi gibi siyasilerin yer aldig1 Tiirkiye Milli ithalat ve Thracat Sirketi’dir. Bu sirket
Lozan Antlasmasi’ndan kirk giin 6nce bir Ingiliz sirketiyle dis ticaret ve Zonguldak
komiirleri tlizerine imtiyaz belirtileri tasiyan ancak i¢ ve dis tepkiler {izerine

uygulanmayan bir anlasma imzalamistir (Boratav, 2006: 46-52-53).

Bu girisimlere en carpict 6rnek ise Lozan Antlagmasi’ndan 6nce Amerikan
sermayesiyle girisilen ¢ok kapsamli bir is birligi projesi olan Chester Projesi’nin
BMM ’nce onaylanmasi ve sevingle karsilanmasidir. “Chester imtiyaz1” diye anilan bu
projenin gecmisi 1908’lere kadar uzanir. Grup, 1908-1914 ve 1922-1923 yillarinda
olmak iizere iki kez imtiyaz girisiminde bulunmustur. Her iki girisimde de grubun
mubhataplart “milliyet¢i” ve “anti-emperyalist” hiikiimetler olmuslardir. Grubun imtiyaz
girisimlerinde oldugu bu yillar “milli iktisat” anlayisinin en parlak oldugu dénemler
olmasi agisindan dikkat ¢ekmektedir (Can, 2000: 342). Tirk hiikiimet g¢evreleri bu
projeyi digartya karsi yabanci sermayeye karsi tavir almayacaklariin bir delili, iceride
de ise kamuoyuna kars1 iktisadi gelisme icin bir ¢ikis yolu olarak sunmuslardir. Ulkenin
yeralti kaynaklarinin 6nemli bir kism1 bu s6zlesme ile 99 yil igin Amerikan sermayesine
birakilmistir. Nitekim Chester sézlesmesi imzalandiktan sonra Lozan’daki Ingiliz ve
Fransiz delegeler Tiirklerin kendilerine karsi savunduklar1 temel ilkelerle gelistiklerini
¢ekinmeden sdylemislerdir (Boratav, 2006: 54-56). Bu ornekler o donemde {ilkeyi

yonetenlerin zihniyetini gdstermesi agisindan dnem tasimaktadir.

Milli Miicadele énderlerinin yabanci sermayeye bakisi Gazi’nin Izmir Iktisat
Kongresi’ndeki acis konusmasinda da acik¢a ifade bulmaktadir. Gazi, Osmanl
Imparatorlugu’nun ¢okiis sebeplerinin basinda yabancilara tanmnan ve iilkeyi yari-
somiirge haline getiren hukuki kapitiilasyonlardan bahsetmis, devletin Tanzimat
devrinden sonra yabanci sermayenin elde ettigi ayricalikli mevkiye jandarmalik
etmekten Steye bir is yapmadigini belirtmistir (Inan, 1982: 65). Bununla birlikte Gazi,
Izmir nutkunda Batr’ya verdigi mesajlar arasinda, yabanci sermayeye agik olacaklarini
belirtmis, ancak bu isbirliginin geligsmis llkelere imtiyaz ve ayricaliklar verilmesi
yoluyla degil, esit kosullara dayanan, karsilikli menfaatlerin s6z konusu oldugu bir

gergevede yiiriitiilmesi gerektigini vurgulamistir (Karabekir, 2001: 118).

Cumbhuriyet’in ilk on bir yil1 i¢cinde yabanci sermayenin Tiirkiye’ye gelmesi iki
sekilde olmustur. Bunlardan ilki, baz1 yabanci sirketler ve firmalarin iilkede dogrudan

sube agmak suretiyle faaliyet gostermesidir. Bazi hallerde ise yabanci sermaye Tiirk
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kanunlarina goére kurulan Tiirk anonim, limited ya da kolektif sirketleri araciligiyla
faaliyet gostermistir. Yabanci sermayenin etkin oldugu bazi Tiirk anonim sirketlerinin
kurulus amac1 ise hiikiimet ya da belediyeler tarafindan dogrudan verilen imtiyazlardan
yararlanmak ic¢in olmustur. Bu sekilde kurulmus anonim sirketlerde hiikiimet,
belediyeler ve yabanci sermaye arasinda bir isbirligi olmustur. Bu isbirliginde ise
ortaklik yapisi her zaman % 51-% 49 seklinde yerli sermaye lehine olmamistir. Diger
taraftan, bu gibi anonim sirketlerde yabanci sermayeye ve Hazine’ye ait hisselerin
disinda devrin asker, biirokrat kadrolarina mensup bazi sahislarin da ¢ok kiigiik hisseleri
olmustur. Biirokrat kokenli kisiler ayn1 zamanda sirketlerin idare meclislerinde de gorev

almistir (Okgiin, 1997: 141-142).

1920-1930 yillar1 arasinda yabanci sermaye ile ortaklik yapan Tiirk Anonim
sirketlerinde kurucu, ortak, hisse sahibi ve idare meclisi iiyesi olarak Atatiirk’e yakinligi
ile bilinen pek ¢ok politikaci arasinda Ismet inénii, Celal Bayar, Yunus Nadi, Kili¢ Ali,
Ali Cetinkaya, Hilmi Uran, Stkrii Kaya, Tunali Hilmi, Trabzon mebusu Hasan Bey,
Ardahan mebusu Tahsin Bey, Bolu mebusu Cevat Abbas gibi isimler goze ¢arpmaktadir
(Keser, 1993: 82-83). Celal Bayar yabanci sermayeli anonim sirketlerden Siemens,
Zingal, Kibrit Inhisari, Ankara Palas ve yabanci sermaye ile ilgisi olmayan sekiz
anonim sirketle aldkali olmustur. Yunus Nadi, ismet Pasa, Cemal Hiisnii (Taray) 1925
yilinda Belgikali bir sirketle ortaklasa kurulan Tiirkiye Kibrit Inhisari’nin hissedarlari
arasinda yer almiglardir (Boratav, 2006: 46-47).

Yine bu donemde bazi milletvekilleri ve taninmig isimler birden fazla yabanci
sermayeli Tirk anonim sirketinde kurucu, hissedar, idare meclisi tiyesi olarak yer
almustir. Bunlardan Istanbul mebusu Edip Servet Bey ve madenci Saricazade Sakir Bey
yedi sirketle, Tiirkiye Is Bankasi Genel Miidiirii Celal Bayar ve Hukuk Fakiiltesi Reisi
(Dekan1) Aynizade Hasan Tahsin Bey dort sirketle, Samsun Mebusu Nusret Sadullah
(Ayash) Bey, Babanzade Fuat Bey, Kastamonu mebusu ve Itibar-1 Milli Bankas: idare
meclisi reisi Necmettin Molla Bey ve Istanbul mebusu Siireyya Pasa ii¢ sirketle, Corum
mebusu Miinir Bey, Arif Hikmet Bey ve Kiitahya mebusu Nuri Bey iki sirketle
baglantili olmustur. Azinliklardan Danyel Burla Efendi ise bu devrede kurulmus olan
yabanci sermayeli bes Tiirk anonim sirketinde kurucu, hissedar ya da idare meclisi iiyesi

olarak yer almistir (Okgiin, 1997:145—146).
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Yabanci sermaye bu donemde hem yerli sermaye cevreleri hem de siyasi
kadrolar tarafindan Tiirk sermayesi ile ortaklik kurdugu ve Tiirk kanunlarina tabi
sirketler olarak, Ozellikle de “Tiirk Anonim Sirketleri” seklinde oOrgiitlenerek geldigi
takdirde istenmis ve tesvik edilmistir. Ozellikle kurulusu izleyen 1923-1928 yillari
arasinda, Tirkiye’de kurulan sermaye ve konulan sermaye agisindan anonim sirket
kurma yoniinde Onceki yillara kiyasla daha fazla bir egilim olmasi bu goriisii
desteklemektedir. Anonim sirketler halinde orgiitlenen yerli sermaye yabanci sermaye
ile isbirligi yaparak daha fazla giliclenmek istemistir. Hiikiimetin hukuki ayricalik
istemeyen yabanci sermaye lehine vermis oldugu beyanlar, bizzat yabanci sermaye ile
yapmis oldugu ortakliklar, 6zel tesebbiise sunmus oldugu ayricaliklar ve yerli sermaye
lehine % 51-% 49 seklinde bir oranla sermaye yapilanmasi sarti aramamasi bu

isbirliginin 6niinii agmistir (Kuyucuklu, 1993: 177, Okgiin, 1997: 146).

Bu yillarda yabanci sermaye i¢in de en giivenli yol Tiirk vatandaslari ile ortaklik
yapmak olmustur. Kisacasi yabanci sermaye iilkede bu donemde “milli” bir goriintii
i¢inde ancak kiiciimsenmeyecek dlciilerde yer almistir. Yine Okgiin’iin bulgularina gore
1920-1930 yillar1 arasinda kurulan 201 Tiirk Anonim Sirketi’'nden 66’sinda yabanci
sermaye yer almistir. Biitiin anonim sirketlere ait 6denen sermaye toplami1 73 milyon
TL’dir. Bunun 31,3 milyonunu yani % 43’iinii yabanci sermaye karsilamistir. Yabanci
sermaye ile yerli sermayenin ortaklik yapmasi seklinde kurulmus olan sirketlerde,
yabancilar, gerekli olan maddi sermayeyi saglarken, yerli unsur da siyasi iktidarla
yakinlik derecesine gore niifuzunu kullanarak gereken kolayliklar1 saglamakla sorumlu
olmuslardir. Bu ortakliklarda Tirk hissedarlarin, ¢ogunlukla sirketin asli unsuru
olmadigi, birer paravan oldugu, sermayeye istirak etmeyen ancak kar’dan pay yani

komisyon alan sahislar oldugu belirtilmektedir (Boratav, 1993: 31; 2006: 57-58).

1920’1i yillar boyunca ¢ok sayida kurulan anonim sirketin yani sira Osmanh
Imparatorlugu zamanindan kalan ayricalikli sirketlerin cogu da varligin1 devam ettirmis,
Cumbhuriyet hiikiimeti de ormancilik, ticaret, madencilik, yapim ve tasimacilik
sektdrlerinde yabanci sirketlere yeni ayricaliklar tanimigtir. 1923 yilinda Istanbul’daki
tramvay, telefon, su, elektrik sirketleri ve Aydin Demiryolu Sirketi gibi baz1 sirketlerle
eskiden almis olduklar1 ayricaliklar1 onaylayan yeni anlagsmalar imzalanmistir. 1923 yili
itibariyle lilkede bulunan yabanci yatirnmcilarin 6z kaynaklarinin toplami 63 milyon

sterlin civarinda olmus, bunun % 45°i Alman, % 26’s1 Fransiz, % 17’si Ingiliz, % 4’1
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Belgika, % 2’si de Amerikali sermayedarlar tarafindan gergeklestirilmistir (Tezel, 1986:
96-168-169).

Cumhuriyet gazetesi de iilke yoneticilerinin tutumuna paralel bir sekilde bu
donemde yabanci sermayeye karst olumlu bir tavir i¢inde olmus, iilkeye gelecek her
ecnebi sermayenin memleket ekonomisi i¢in ¢ok faydali olacagi goriisiinii savunmustur.
Konuyla ilgili olarak gazetede zaman zaman o6zellikle de Yunus Nadi’nin yabanci
sermayeyi destekleyen yazilarina rastlanmistir. Yunus Nadi “Yeni Bir Devir” baglikli
yazisinda, sadece bir istisna olarak memlekete cok zarari dokundugundan Dersaadet
Rihtim Sirketi ve Terkos Sirketi’nin istenmedigini, bunlarin disinda kalan yabanci

sermayeye sicak bakildigini belirtilerek, soyle devam etmistir:

“Memleketimizde ¢aligmaga gelecek ecnebi sermaye ve ihtisasini azami surette tesvik
ve teshil etmege ihtiya¢ vardir. Dahili istihsali artirmak hesabina az ¢ok himaye
sistemine gecen memleketlerde bu is zaten biraz kendiliginden bdyle olur. Bilhassa bir
kisim sanayi i¢in buraya gelip calismak isteyecek ecnebi miiesseseleri ¢ikacaktir. Netice
itibar1 ile bunlarin memleketimize pek biiylik hayir ve faideleri dokunacagina siiphe
yoktur... Tiirkiye’de ¢alismaga gelecek ecnebi sermaye ve ihtisasinin burada biiyiik bir
tevecciihle karsilanacagini temin edebiliriz... ” (Cumhuriyet, 12 Kanunusani 1930).

Yine Yunus Nadi bir bagka yazisinda séyle demistir:

“Tiirkiye’nin Avrupa sermaye ve ihtisasindan istifade etmesi lazimdir. Ecnebi sermaye
ve ihtisasi... Bize sorarsaniz, hatta bunlari aramak ve bulmak, buluncaya kadar
ugrasmak lazimdir, deriz! Eger imkan varsa, mesela biitiin memleket yollarin1 ve
limanlarini, memleketin biitiin irva ve iska islerini ni¢in ecnebi sermaye ve ihtisasinin
mimkiin oldugu kadar uzun miiddetle faaliyet ve ehliyetine tevdi etmiyelim?...”
(Cumbhuriyet, 30 Mart 1930).

Yunus Nadi bir makalesinde de, bu yillarda tilkedeki yabanci sermayeye iyimser
bakan genel bir anlayisin yani sira, zaman zaman ecnebi sermayeye c¢ok da iyi
davranilmadigin1 kaydetmistir. Yunus Nadi, “siyasetli sermaye” meselesinin bizim igin
artik tarthe karisan bir mesele oldugunu, simdi yabanci sermayenin gelmesini bizim
istiyor olmamiza ragmen yabanci sermayenin iilkemize gelmek istemedigini ifade

etmistir:

“...Ne gariptir ki rollerin seri bir miibadelesi ile simdi sermaye bizden miisteki bir ¢cehre
gosteriyor. Acikcas1 Tiirkiye’de c¢aligmak isteyen ecnebiler ya bu g¢alismaya imkan
bulamamalarindan yahut biitiin bir huzur ve emniyetle ¢alisamamakta olmalarindan
miistekidirler. Bize memleketinizde ecnebilere ¢ok miiskiilat gosteriliyor demek
istiyorlar. Hakikaten dyle mi? Oyle ise iyi degildir ve artik bu vaziyette kabahat te bizim
olmak lazimdir...” (Cumhuriyet, 25 Subat 1931).
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Nitekim Yunus Nadi’nin ecnebi sermayesinin iilkede emniyet ve huzur iginde
calisamadigini teyit edecek nitelikte bir 6rnek vaka Cumhuriyet gazetesinin 15 Mart
1931 tarihli sayisinda aktarilmistir. “Adliyede istiklal Adaletle kaimdir” baslikli haberde
son senelerde Kiitahya ve Kayseri dolaylarinda is yapmis yabanci bir sirket aleyhine
bir¢ok su¢ gerekcgesiyle tist iiste dava acgildigi ve sirketin bu davalardan birinde biiyiik
bir hukuki haksizliga ugradigr anlatilmistir. Ayn1 yazida sirketin Emet mahkemesinde
aleyhinde agilan bir davadan dolayr mahkemeye verdigi (eger davaci davasinda hakli
cikarsa teminat niteliginde) 20.000 TL’lik kefalet mektubunun dava sonuglanmadan
mahkemece nakde cevrildigi ve davaciya verildigi de belirtilmistir. Haberden bazi

alintilar soyledir:

“...Avrupali bir ecnebi sirketinin kendi aleyhinde bu kadar dava tahrik edecek vechile
haksiz ve usulsiiz hareket edecegine ihtimal verilmemekle beraber adeta birinden ciiret
alir gibi bu davalarin miitemadiyen artan adedi nazari dikkatimizi celbetmekten hali
kalmiyordu... Insanin bu havalide sirkete kars1 yavas yavas adeta bir husumet cephesi
tesekkiil etmekte olduguna hilkkmedecegi gelirdi...”

Ozetlersek, her ne kadar 1920’lerde ingiliz hiikiimetinin iilke disina sermaye
cikisint engelleyen yasalari, Almanlarin I. Diinya Savasi’ndan sonra uluslararasi
platformda giic kaybimna ugramasi, Osmanli’dan kalan borglarin Tiirkiye’nin payma
diisen miktar1 6deyip Odemeyecegi konusundaki belirsizlikler Tiirkiye’ye yabanci
sermaye girisini olumsuz etkilemisse de, yabanci sermaye Tiirkiye’ye 1930’lara kadar
artan oranlarda gelmistir. Ozellikle de bu artis 1927 Tesvik-i Sanayi Kanunu’ndan sonra
daha da dikkate deger oOlciide gerceklesmistir. Yine 1924’te yabancilarin belediye
hudutlar1 i¢inde tasinmaz mal edinmelerini sinirlayan engeller ortadan kaldirilmus,
1925°te Osmanli Bankasi’nin hiikiimete actig1 kredi iizerine ayricaligl uzatilmistir. 1927
yilinda Tesvik-1 Sanayi Kanunu’nun getirdigi ayricaliklardan yabanci sermayeli
sirketlerin de faydalanmasi saglanmistir (Tezel, 1986: 168—169). Biilent Bilmez Can da
Chester projesinde yagsanan hayal kirikligina ragmen hiikiimetin yabanci sermayeyi
Tiirkiye’ye yatirnm yapmaya oOzendirici tavrini siirdiirdiigiinii belirtmektedir. 1923
yilinda Istanbul’daki tramvay, telefon, su, elektrik sirketleri ve Aydm Demiryolu Sirketi
gibi yabanci sirketlerin Osmanli hiikiimetinden aldig1 imtiyazlar1 onaylayan yeni

anlagmalar yapilmistir (Can, 2000: 348). Tezel’in ifadesiyle, bu sekilde;

“Bazi 1yi arastiritlmamis sanilarla yazilip sOylenenlerin aksine, 1920’ler Tiirkiye’si
onemli sayilabilecek bir yabanci sermaye akimina tanik olmustur”.

Boratav da benzer goriistedir:
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“Yabanci sermayeyi dogrudan dogruya yatirim yapan, % 100 yabanci bat1 sirketlerinde
arayan arastiricilar, bu nedenle incelenen donemde Tiirkiye’ye yabanci sermayenin
girmedigini sanmiglar ve yanilmislardir”.

Bu goriisii destekleyen bir baska 6rnek ise demiryollar ile ilgilidir. Soyle ki;
1924’ten baslayarak 1931 donemine kadar cok coskulu bir sekilde uygulanan ve bu
yillarda devlet isletmeciliginin tek anlamli uygulama alani olan demiryollarinda dahi,
demiryolu yapimu ile ilgili ihalelerin ve buna bagh c¢esitli aracilik faaliyetlerin yerli ve
yabanci sirketlere ¢ok biiylik kazanglar sagladigi ileri siiriilmektedir. Boratav’in konuya

iliskin su sozleri de anlamlidir:

“Lozan Antlasmasi’nda emperyalizme verilen iktisadi tavizler, Chester-tipi tesebbiisler
ve yabanci sermaye-yerli sermaye-siyasetgi ortakliklari, aslinda Gyle bir tablo ortaya
koymaktadir ki, bu tablodan siyasi iktidarin emperyalizme ve onun yerli ortaklarina
kesinlikle teslim oldugu sonucunu ¢ikarmak pek de gii¢ olmayacaktir” (Boratav, 2006:
51-57-365).

Doénemin iktisat politikasinin uygulama alanlarina bakildiginda ise bunlarin
baglica ulagtirma, tarim, sanayi, madencilik ve bankacilik sektérlerinde odaklandigi
goriilmektedir. 19. yiizyilda diinyada biiyiikk bir hareketlenmeye neden olan
demiryollari, siyasi iktidarlar agisindan ve ilkelerin kalkinmasina yonelik
uygulamalarda can alic1 rol oynamislardir. Ciinkii demiryollar1 siyasi iktidarlar i¢in
devletin giicli ve etkisini en uzak koselere yayma, 6te yandan da i¢ pazarin gelismesi
suretiyle ekonomik canlanma anlamina gelmektedir. Simendifer ya da demiryolu
politikas1 Tiirkiye’de de iilkeyi yonetenlerin ¢ok Onem verdigi adeta Cumbhuriyet’i
simgeleyen baglica hareketlerden biri olmustur. Demiryollarinin birden fazla hedefi
yerine getirdigi diisiiniildiiglinde bu konuya zamanin yoneticilerinin neden bu denli
onem verdigi daha iyi anlasilmaktadir. Ozellikle iilkenin giindeminde her zaman var
olan savunma thtiyact demiryolu yapimini oncelikli hale getirmistir. Bu alandaki yogun
cabalar, Cumhuriyet’in kurucularinin sinirlarina ulasilamayan topraklarin yeni rejime
giic degil risk getireceginin farkinda olduklarin1 gostermektedir (Kurug, 1, 1988: XXXIII-
XXXV). Bunun yani sira, bir ulus devlet kurmak igin i¢ pazarin biitiinlesmesi de 6n
kosullardan biri olarak gériilmiistiir. Bu nedenle imparatorluk déneminde iilkenin farkli
bolgelerinin dis giicler tarafindan denetimini kolaylastiran demiryolu sistemi i¢ pazari
biitiinlestirecek sekilde yeni ilavelerle Ankara merkezli bir aga doniistiiriilmek

istenmistir (Ilkin ve Tekeli, 2010:399).
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Bu amagclarla 1924’ten itibaren baslayan ve 1927’den sonra hiz kazanan
demiryolu politikast 1939’lara kadar devam etmistir. Demiryollari, “simendifer
siyasetinin” bir sonucu olarak Cumhuriyet’in ilk modern ve dinamik devlet isletmeleri
olarak one ¢ikmistir. Limanlar ise devletin imtiyaz verdigi yerli sirketlerce isletilmistir.
1926 yilinda kabotaj hakki yabancilara yasaklanmis, bu gelismelere paralel olarak
devletin yoneldigi baslica iiretken alan demiryollar1 olmustur (Aydemir, I, 1968:
360—375-379—-443).

Bu donemde yabanci sermaye belli kosularda tesvik edilmisse de bazi
demiryollar1 ve tiitiin rejisi millilestirmistir. 1922—-1923 yillarinda Amerikan Chester
grubu ile girisilen imtiyazli demiryolu yatirim anlagsmasi sonugsuz kalinca,
demiryollarindan yabancilarin tasfiyesi yoluna gidilmistir. Boylelikle isletme hakki
yabanci kumpanyalarda olan 3220 km demiryolu satin alinmis, 1924’te Haydarpasa
liman ve rihtimi ile birlikte Haydarpasa-Ankara, Eskisehir-Konya, Arifiye-Adapazari,
1928 yilinda Mersin-Tarsus-Adana demiryolu hatlar1 devletlestirilmistir (Boratav, 1993:
35). Hisse senetleri Deutsche Bank’in elinde bulunan “Anadolu Demiryolu Sirketi” ile
baslayan devletlestirme girisimleri Ingiliz ve Fransiz hatlarmin satin almmasiyla
tamamlanmistir.  1923-1940 arasinda yapilan demiryollar1 3.624 km.’ye kadar
ulasmustir (Keser, 1993: 79).

Bu donemde genel itibariyle sanayiye yonelik politikalarin temelini ise 6zel
sanayi yatirnmlarma saglanan 6zendirici uygulamalar olusturmustur. Cumhuriyetin ilk
yillarindan itibaren hiikiimetler 6zel tesebbiisiin sanayi faaliyetlerine katilmasi i¢in bir
dizi 6nlemler almaya dikkat etmislerdir. 1925 yilinda kurulan ve esas islevi 6zel sanayi
ve maden isletmelerine kredi vermek seklinde belirlenen Sanayi ve Maadin Bankasi’nin
gecmise ait (Osmanli donemi) dort kurulusu devralmasi (bu bankanin bizzat kendisinin
sanayi tesisi kurmasma izin verilmemistir) Ongoriilmiistir. Bu arada bankanin
devraldigr bu kuruluslari uygun kosullarda 6zel sektére aktarmasi da hedeflenmistir
(Aydemir, 1, 1968: 373—-375, Boratav, 2006: 124).

Yine 5 Nisan 1925 tarihinde ¢ikan bir yasayla seker sanayinde yatirim
yapacaklara dnemli avantajlar saglanmis, 1926 yilinda iiretime gecen ve CHF nin 6nde
gelen bazi isimlerinin de hissedar oldugu Usak ve Alpullu Seker fabrikalarinin

kurulmasinda sunulan ¢ok cazip kosullar etkili olmustur
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Yine sanayiye yonelik baska bir destek Ittihat ve Terakki doneminde sanayiyi
gelistirmek i¢in 1913 tarihinde ¢ikarilan Tesvik-i Sanayi Kanunu’nun, Iktisat
Kongresinde ongoriilen tedbirler dogrultusunda kapsaminin genisletilerek, 1927 yilinda
1055 sayili “Tesvik-i Sanayi Kanunu” ile yeniden yiiriirlige girmesi olmustur (Tokgoz,
2007: 323, 2009: 91). Yasadan yararlanan igletmelerin sayis1 1923’te 342, 1932’de ise
1473’e yiikselmistir (Konukman, 1991: 46). 1055 sayili yasa ile devlet, 6zel girisime
oldukca biiyiik yardim ve tesvikler tanimis, indirimler ve parasal destekler saglayarak,
belli dlgiilere kadar pahali bile olsa 6zel sanayi kesiminin iiriinlerini almay1 taahhiit
etmistir. Sanayiye yonelik bu ayricaliklar 1929 yilindan itibaren getirilen yeni giimriik
tarifeleri ile de desteklenmistir (Keser, 1993: 80-81). 1928 yilinda son bulacak olan
giimriik tarifelerinin yerini almak iizere 1925 yilindan beri ilizerinde c¢alisilan yeni
tarifeler (Istanbul Ticaret ve Sanayi Odasi da 1928 yilinda ayrintili bir tarife Snerisi
sunmustur) 1929 yili i¢inde uygulamaya konulmustur. Lozan Antlasmasi’ndan sonra
kabul edilen eski tarife ortalama olarak % 12,9’luk bir koruma saglarken, Izmir Iktisat
Kongresi’nde Istanbul burjuvazisinin &nerilerinden bile daha kat1 ve korumaci nitelikte

olan bu yeni tarife ile % 45,7’lik bir koruma getirilmistir (Boratav, 1993: 36).

Ayrica, 25 Haziran 1927 tarihinde iilkenin i¢inde bulundugu sorunlara yonelik
cozlimlerin arastirilmasi, iktisadi gelismeye yonelik tekliflerin getirilmesi ve Hiikiimete
raporlar verilmesini saglayacak Basbakanliga bagl bir damisma kurulu olan Ali Iktisat
Meclisi kurulmustur (Tural, 1987: 77, Tokgdz, 2009: 51). Yine ayni yil iginde Istatistik
Umum Miidiirliigii'niin kurulmasi, 1928’de Iktisat Vekaleti’nin kurulmasi, 1929°da
Tarim Kredi Kooperatifleri yasasinin ¢ikarilmasi donemin diger énemli gelismeleridir

(Keser, 1993: 80-81).

Bu donemin sanayi biiylime hizi her ne kadar tarimin ¢ok gerisinde kalmigsa da
yine de % 8,5 dolayinda kiigimsenmeyecek bir biiyiime hizi elde edilmistir. Sanayi
kesiminin GSMH igindeki pay1 ise 1923-1928 doneminde % 11,3 olmustur (Ilkin, 1981:
107). Ancak, bu biiytime gergekte bir sanayilesme siirecini degil, bir yeniden “yeniden
inga” siirecini yansitmaktadir. Bir bagka deyisle, bu biiylime hizi savas yillarinda
hammadde yoklugu nedeniyle iyice azalan ciliz fabrika {iiretimi ile yine savasg
kosullarinda bazi el sanatlar1 ve geleneksel zanaatlardaki isgilicii eksikliginden
kaynaklanan iiretim gerilemesinin tekrar eski haline gelmesini ifade etmektedir. Bu

donemde de onceki donemlerde oldugu gibi istihdam acisindan geleneksel zanaatlar, el
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tezgahlar1 ve kiiciikk sanayi “sinai” faaliyetlerin biiyiikk bir kismini olugturmustur.
Cumhuriyet’in ilk yillarinda sanayinin nicel ve nitel goriiniimiinde pek fazla bir

degisiklik olmamistir (Boratav, 1993: 39—40).

1923-1929 arasinda tarimsal tdretim acgisindan ise olumlu gelismeler
kaydedilmig, bu yillar tarimin canlandigi, toparlandig: yillar olmustur. Bu doénemde
savas yillarinda yasanan % 50 dolayindaki iiretim disiisleri kisa siirede giderilmis,
1923’1 izleyen iki yil i¢inde savas Oncesi hacimlere ulasilmistir. Bu olumlu gelisme;
savastan koylerine donen Anadolu’nun erkek niifusunun tekrar tiretime katilmasi, iklim
kosullarinin iyi gitmesi, topraksiz ¢iftciye toprak dagitilmasi, tarim tiirtinleri fiyatlarinda
ciddi artiglar yasanmasi, asar ve reji sisteminin kaldirilmasi ile giftgiler lehine gelir
aktarilmasi gibi gerekgelerle acgiklanmaktadir. 1924-1930 arasinda tarimsal hasilanin
ortalama yillik biiytime hizi % 16,2’leri bulmustur (Boratav, 1993: 39—40, Kipal ve
Uyanik, 2001: 64—65, Uziimcii vd, 2009: 689). Tarimin GSYH icindeki pay1 da 1923’te
% 39,8 seviyelerindeyken, her yil artarak 1930°da yaklasik % 45,8’lere yiikselmistir
(Kipal ve Uyanik, 2001: 65). Bu gelismelerle tarim 1923-1929 yillart arasinda ana
stiriikleyici sektor olmus, Savas ve yikim yillarindan sonra ekonominin yeniden insasi

tarim sektoriiniin sayesinde ger¢eklesmistir.

Tarim kesimine yonelik en 6nemli gelisme, yari-feodal bir Ortagag vergisi olan
asar’mn 1925°te kaldirilmasi olmustur (Kepenek ve Yentiirk, 2009: 43). Donemin gelir
dagilimi {izerinde yapilan en dnemli operasyonu olarak da degerlendirilen ve toplam
biitge gelirlerinin  1/4’tinii  olusturan (Cumbhuriyet, 30 Tesrinevvel 1933) asar’in
kaldirilmasinin etkileri konusunda birbirinden farkli goriisler vardir. Bu goriisleri ise
genel olarak ii¢ grupta toplamak miimkiindiir. Bunlardan birincisi, bu kararin devlet
gelirlerinde 6nemli bir azalisa neden oldugu, dolayisiyla mali yapiya zarar verdigi
yoniindedir. Asar’in kaldirilmasiyla kamu kesiminden koyliiye gelir aktarimi sz
konusu olmustur (Keser, 1993: 93). Bir bagka yaklasim ise asar’in kaldirilmasi ile
bliylik toprak sahipleri ve kiigiik koylii agir bir vergi ylikiinden kurtulmustur. Koyliiniin
ezilmesine ve sOmiiriilmesine yol acan, tahsilat yontemi agisindan feodal diizenden
kalma, ¢ag disi bu verginin kaldirilmasi, biiyilk koylii yiginlarini rahatlatan sosyal
adalet¢i, radikal bir reform sayilmaktadir. Bu goriise gore bu ilkel vergi tarimin
gelismesine de engel olmustur (Cumhuriyet, 30 Tesrinevvel 1933, Hatiboglu, 1981: 52,
Ulken, 1981: 92, Tezel, 1986.319, Tokgdz vd, 2001: 95, Tokgdz, 2009: 46). Diger
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goriise gore ise agar vergisinin kaldirilmasi ile tilkedeki vergi yapisi degismis, dolaysiz
vergilerin agirlikli oldugu bir yapidan, dolayli vergilerin baskin oldugu bir yapiya
gecilmistir. Vergi yiikii kirsal kesimden kentlere kayarken, tarimsal iiretim artmis, 1926
yilinda 77,4 milyon lira olan tahil ithalati, 1927 yilinda 10 milyon liraya diigsmiistiir
(Cosar, 2004: 30).

Cumbhuriyet gazetesine gore milli biinyede kangren olan asar, biit¢e iizerindeki
muhtemel tahribatindan korkulmaksizin, ¢ok miiskiil mali kosullar i¢inde kaldirilip
atilmis, Tiirk kdyiline rahat nefes alma imkani verilmistir. Asar tatbikatta aldig1 sekillere
gore 1/10°dan 1/8’e, hatta bazan 1/6’ya kadar ¢ikan insafsiz ve Imparatorluk’ta hicbir
simifin tabi olmadig1 bir nevi sermaye vergisi idi. Asar’in ilgas1 ile koyiin dogrudan
dogruya vergilerdeki hissesi makul bir orana inmistir. Asar’in biraktig1 bosluk ise bir tiir
servet vergisi olan veraset ve intikal vergisi, muamele, istihlak, nakliyat vergileri ve
bazi yeni inhisarlar olusturulmak suretiyle vasitali vergilerle kapatilmaya c¢alisilmistir
(Cumhuriyet, 30 Tesrinevvel 1933).

Dénemin &nemli olaylarindan biri de Isvicre Medeni Kanunu’nun bazi
degisikliklerle alinmasi ile topragin 6zel miilkiyeti konusunda yasal diizenlemelere
gidilmesidir. 1927 ve 1929’da ek olarak c¢ikarilan yasalarla topraksiz koyliiye toprak
dagitilmasi s6z konusu olmus, bu uygulamayla devlete ait (miri) topraklardan topraksiz
ve gb¢men ailelere 1923-1934 doneminde 711 bin hektar arazi dagitilmistir (Kepenek
ve Yentiirk, 2009: 43). 1933 sonu itibariyle toprak islahatindan yararlanan cgiftgi
ailelerinin sayist 23.520, toplam niifuslar1 101.959 kisi olmustur (Cumhuriyet 30
Tesrinevvel 1933).

Bu donemde gerek iktisadi bakimdan gerekse de milli miidafaa bakimindan
memleketi ayakta tutan koylii kesim icin bagka onemli iyilestirmeler daha yapilmistir.
Cumbhuriyet’in devraldigi toplam 40.000 kdyde sitmanin kokiinti kurutmak, trahomu ve
frengiyi yok etmek i¢in senelerce ugrasilmistir. Tarimsal alanlara zarar veren
milyonlarca donlim arazi ilaglanmis, koyliiye tohum, ¢ift hayvani, zirai aletler, 7677
adet pulluk dagitilmis, fidanliklar yapilmis, enstitiiler, tecriibe istasyonlart kurulmustur.
Ziraat Bankasi'nin ¢iftgiye daha yararli duruma getirilmesi i¢in sermayesi 30 milyon
TL’dan 100 milyon TL’na ¢ikarilmis, bir anonim sirket statiisii kazandirilarak, yeniden
orgiitlendirilmistir. Buna karsin bankanin verdigi krediler ¢cok yetersiz kalmis, kdyliiniin

kredi ihtiyac1 karsilanamamigstir. Koylii yine tefeciden % 120’leri bulan ¢ok agir
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faizlerle para bularak, nakit sikintisin1 gidermeye caligmistir. Traktdr ve bazi tarim
makinelerinin yurda ithali ve ¢iftgiler tarafindan satin alinmasi kolaylagtirilmis, traktor
kullananlara akaryakit ithalindeki vergilerin tazminat seklinde iadesi ile tarimsal
makinelesme tesvik edilmistir (Cumhuriyet, 13 Nisan 1930-30 Tesrinevvel, 1933).
Ancak, bu gelismelerden ilk bakista tarimin iilke ekonomisi i¢inde Onemli bir yer
alacagi, kalkinmanin 6ncii sektorii olacag ihtimali belirmigse de, bu goriintii fazla uzun

stiirmemistir (Aktan, 1978: 42).

Bu siirecte ayrica tiitiin rejisi de millilestirilmistir. Kirim Harbi ile baslayan dis
bor¢lanma siirecinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan (1883) ve Osmanli Devleti’nde
tiitlin tekelini elinde bulundurarak, devlete ¢ok fazla sorun c¢ikaran, gerektiginde
kdylilye zuliim de yapan (Digiroglu, 2007: 79—-131) Reji idaresi bu dénemde (1 Mart
1925) devletlestirilmistir (Konukman, 1991: 36).

Ana hatlariyla belirlenmeye calisilan bu donem tiim olumsuz kosullara ve
kisitlamalara ragmen ulusal ekonomiye gecis i¢in Onemli ¢abalarla ge¢mistir. 1923-
1929 yillar1 arasinda savas sonrasi iilke ekonomisinde yasanan canlanma ile GSMH’da
hizli bir artis kaydedilmistir. Bu donemde kaydedilen gelismeler, iilkede var olan is
giiclinilin nitel ve nicel yapisi, yetersiz sermaye ve finansal kaynaklar, savasin yol agtigi

yikim gibi kosullar g6z 6niine alindiginda yadsinamayacak ol¢iilerde gerceklesmistir.

1.3. 1923-1930 Doneminde Dis Bor¢ Girisimleri

Cumhuriyet’in lider kadrosunun disaridan bor¢ alma konusunda birbirine zit iki
farkli egilim i¢inde bulunmalari daha Kurtulus Savasi yillarinda s6z konusu olmus,
Ankara hiikiimeti, savasin neden oldugu kaynak sikintisin1 ¢6zmek icin bir ara Fransa
ve ABD piyasalarindan bor¢ para arayisina girmistir. Ancak, bu ¢abalar bir sonug
vermemistir. Savas sonrast Lozan’da yapilan goriismeler sirasinda da yabancilarin
kapitiilasyonlarla ilgili 1srar1 goriilmiis, Tiirkiye’nin siyasi bagimsizligini kisitlamak i¢in
dis borglarin bir ara¢ olarak kullanma egilimini stirdiirdiikleri izlenimi edinilmistir.
Ozellikle memleketi ¢ok uzun yillar yari-sémiirge haline sokan dis borglar ve
kapitiilasyonlar nedeniyle Cumbhuriyet’in ilk yillarinda {ilke yoneticileri dis borg

girisimlerinde temkinli bir tavir sergilemistir (Krueger, 1974: 5, Tezel, 1986: 178-179).

Ayrica, Osmanli’dan kalan bor¢larin Tiirkiye’ye diisen kisminin 6denmesi

konusunda yasanan belirsizlikler ve bu konuda ¢ikan giicliikler dis bor¢lanmayi
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etkileyen bir baska faktorii olusturmustur. Bu yillarda Tiirkiye’nin Osmanli
borglarindan basarili bir sekilde kagmaya calistig1 izlenimi yabanci finans ¢evrelerinde
hakim olmus, 1920’lerde ingiliz Hiikiimeti Tiirkiye’nin kendi iilkesinde tahvil satmasini
yasaklamistir. Yine 1930°da Siikrii Saragcoglu’nun Amerika’ya giderek, Tiirkiye’nin
Amerika’dan bor¢ istemesi tizerine Osmanli bor¢ tahvilleri sahipleri Amerikan
hiikiimetine baski yaparak bu istegin reddedilmesini istemislerdir (Cumhuriyet, 27 Eyliil

1931, Tezel, 1986: 179-183).

Osmanl1 borglart meselesinin o giinlerde Tirkiye’nin 6niinde 6nemli bir engel
oldugunu teyit eden bir habere Cumbhuriyet gazetesinde de rastlanmistir. Hayrettin
Siikrii, Tirkiye’nin yurt dist piyasalarda kredi bulmakta zorlanmasinin baslica sebepleri
olarak, Tiirk Lirasinin degerindeki azalmayr ve harici borglar meselesinin
hallolmamasini gostermis, bu meseleler halledildiginde Tiirkiye’nin uygun sartlarda

para bulabilecegini belirtmistir (Hayrettin Siikrii, Cumhuriyet, 11 Haziran 1931).

Bu donemde ilk borg¢lanma, 1925 yilinda Osmanli Bankasi’nin ayricalikli
statiistiniin 10 yil daha uzatilmasi karsiliginda alman 7 milyon TL ile olmustur.
Banka’nin Tiirkiye Hiikiimeti emrine hazir tuttugu bu doviz kredi hesabinin limiti
zamanla yiikseltilmistir (Tezel, 1986: 183). Yine 1926 ve 1927°den itibaren bazi Alman,
Isve¢ ve Belgika firmalar1 demiryolu ihaleleri almis, bu firmalarin yaptiklari isler
karsiliginda orta vadeli hazine bonosu kabul etmeleri baska bir dis bor¢ kaynagim
olusturmustur. Bunlardan Alman grubu ile imzalanan anlagma, sartlar1 en uygun ve en
basarili olan anlagsma olmustur. Almanlarla bu is i¢in iki ayr1 mukavele yapilmis, insaat
ve istikraz tamamen birbirinden ayrilmistir. Hiikiimet Alman bankalarini temsil eden bir
mali gruptan 65 milyon altin marklik bir istikraz yapmis, Yulies Berger konsorsiyumu
adindaki sanayi grubu ile de insaat sozlesmesi yaparak bu para ile Kiitahya-Tavsanli-
Balikesir ve Ulukisla-Kayseri hatlarinin insast konusunda anlagilmistir (Cumhuriyet, 11
Eylil 1930). Bu sckilde yaratilan finansmanlar 1930’lara kadar Onemli parasal

kaynaklar1 olusturmustur (Tezel, 1986: 183).

1.4. Osmanh Borglari ve Gazetenin Osmanh Borg¢lar1 Karsisindaki Tavri

Osmanli Devleti’nin 19. yiizyildan itibaren dis ticaret ve biit¢e aciklarin

kapatmak i¢in i¢eriden ve disaridan yaptigi bor¢lanmalar Cumhuriyet Tiirkiye’sine ciddi
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bir borg yiikii biraktirmigtir. Lozan Baris Antlagsmasi sirasinda toplam dis bor¢ miktari

161,3 milyon TL’s1 olarak belirlenmistir (Tokgoz vd, 2001: 3).

Lozan’m en zor gorlismelerinden birini borglar teskil etmistir. Osmanl
borg¢larindan Tiirkiye’ye diisen tutarin ne olacagi ve bunlarin nasil (hangi para birimi
ile) 6denecegi Lozan’in en g¢ekismeli konularindan birini olusturmustur. Tirkiye nin
istegi; bor¢ anaparasmin Osmanli Imparatorlugu’nun “varisi” olan devletlerarasinda
boliistliriilmesi, boylece Tirkiye’nin ddeyecegi tutarin kesinlesmesi ve O0demelerin
yapilacag1 para birimi konusunda (altin veya sterlin) bir yiikiimliiliiglin bulunmamasi
seklinde olmustur (Akyol, 2008: 36). Tiirkiye nin bu ilkesini kars1 tarafa kabul ettirmesi
cok zor olmus, daha sonraki yillarda diinyadaki finans sermayesi bol olmasina ragmen,
kars1 tarafin kaynaklar1 Cumhuriyet rejimine resmen olmasa da bir sermaye ambargosu
uygulamigtir. Tirkiye’nin Lozan’da kendi tezini kabul ettirmesinin maliyeti, bu
donemde kiiciik miktarlarda da olsa bu ¢evrelerden kredi bulamamasi seklinde olmustur

(Kurug, 2, 1993: XCVI-XCVII).

Bor¢lar konusunda bir baska sikinti ise 6deme kosullar1 ve bunun nasil bir
kurumlasma ile yapilacagi tizerine olmustur. Bu durum 13 Haziran 1928’de donemin
Paris Biiyiikel¢isi Fethi Okyar ve Diiyun-u Umumiye temsilcisi arasinda imzalanan bir
sozlesme ile karara baglanmistir. Buna gore Tiirkiye 1912 oncesindeki Osmanli
bor¢lari’nin % 62’sini, daha sonra alinan borglarinsa % 73’ iinii 6demeyi kabul etmistir.
Bu tutar 82.456.377’si anapara, kalani faiz olmak iizere 107.528.461 altin lira olarak
hesaplanmistir (bu hesaplamada yanlislik yapildig1 sonradan anlasilacak, 6denecek tutar
daha da diisiiriilecektir). Osmanli borglarindan Tiirkiye’ye isabet eden Kkesin tutar ise
105 milyon altin lira olarak belirlenmistir (Cumhuriyet, 26 Nisan 1933). Tiirkiye
1936’ya kadar her yil 2 milyon, 193642 arasinda da 2.800.000, 1947-1952 arasinda
3.180.000 ve bu tarihten sonra da 3.400.000 altin lira 6deme yapmay1 kabul etmistir
(Oran, 2009: 279).

1928 sozlesmesi bir yerde Lozan’da saptanmis esaslarin uygulamaya gecisi
olarak kabul edilmekle birlikte, Cumhuriyet yonetimine ¢ok agir bir bor¢ ddeme yiikii
getirmistir. Tiirkiye ilk yedi yilda borcun % 38 gibi 6nemli bir kismini ddemekle yiiz
yiize gelmistir (Cosar, 2004: 39). Borg taksitlerinin yiiklii olmasinin yani sira, 6deme

akcasinin en degerli para birimi Ingiliz Sterlini ya da Diiyun-u Umumiye Alacaklilar



78

Meclisi’nin uygun gorecegi bir yabanci para iizerindn yapilmasi da bagka bir zorlugu

olusturmustur (Olgen, 2000: 164).

Tiirkiye ilk taksit 6demesini zamaninda yapmis olmakla birlikte 1929 ekonomik
bunaliminin bas gostermesi ve bor¢ taksit tutarinin ihracat gelirlerinin % 10°na,
biitgenin de % 8’ine tekabiil etmesi hiikiimeti oldukg¢a zorlamistir (Tezel, 1986: 183).
1929 ortalarinda baglayan ve hizla derinlesen kambiyo krizi ile doviz ¢ok kitlagmis,
borglarin geri 0denmesi c¢ikmaza girmistir. Tiirkiye, iktisadi kriz, sSterlinin deger
kazanmas1 ve borg taksitlerinin yiiksekligi nedeniyle 6deme yapamaz hale gelmistir
(Cosar, 2004: 39). Bu asamadan sonra Cumbhuriyet yonetimi buhran kosullarinin
Tiirkiye’ye saglayacagi avantajlart iyi sezinlemis ve borglarla ilgili politikasini buna
gore ylirlitmeyi becermistir. Kaldi ki, EKim 1929°da Wall Street’deki panikten sonra
tiim diinyay1 dalga dalga etkisi altina alan kriz sirasinda 6nce Orta Avrupa, daha sonrada
Almanya ve Ingiltere’deki finans sektérii biiyiik bir belirsizlik igine girmistir. Ingiliz
Sterlini 1931 Eyliil’tinde altin esasindan ayrilarak devaliie olmus, bir¢ok {ilke borglarini

O6deyememe noktasina gelmistir (Cumhuriyet, 22 Eyliil 1931, Kurug, 2, 1993: XCVI).

Diinyadaki bir¢ok iilkenin aym1 duruma diistiigli boyle bir ortamda Tiirkiye
O0demeleri durdurmus, bunun fizerine iki tarafin yetkilileri arasinda Ankara’da
goriismeler baglamistir. Tiirkiye bor¢ 6demelerinin kalkinmasini ve ekonomisinin genel
durumunu etkilemeyecek bir sekilde yeniden diizenlenmesini istemis, borglarini
hafifletmeye yonelik yeni bir bor¢ 6deme plani olusturmay: hedeflemistir. Gortismeler
sonunda Tirkiye’nin iktisadi ve mali durumu hakkinda yabanci bir uzmana inceleme
yaptirilmast kararlastirilmis, bunun i¢in {inlii Fransiz iktisatgis1 Profesor Charles Rist
ismi lizerinde anlasilmigtir. Rist Mayis 1930°dan itibaren Tiirk mali sistemi iizerinde

incelemeler yapmaya baglamistir (Cumhuriyet, 8—13—18 Mayis 1930).

Mosyd Rist Tiirkiye’nin mali durumu ile ilgili raporunu 15 Eylil 1930°da
vermistir. Bunun {lizerine Dayin vekillerinin miizakerelere devam etmek iizere tekrar
Tiirkiye’ye gelmesi sozkonusu olmus, 14 Mayis 1931°de Fransiz Dayinler Vekili ve
Diiyunu Umumiye Idare Reisi Mdsyd Deklozyer, Fransiz uzman Mosyd Barde ve Siikrii
Saragoglu arasinda harici borglar meselesi tekrar goriisiilmeye baslamistir. Hamiller
vekilleri 1929, 1930 biitgelerini tetkik etmisler, 1931 senesinde de biitceye harici borglar
icin bir 6deme konulmamasi kararlastirilmistir (Cumhuriyet, 8 Kanunuevvel 1930-11-

19 Mayis 1931).
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Tiirkiye amacina uzun miizakerelerden sonra, 22 Nisan 1933’de Paris’de
imzalanan yeni bir sézlesme ile ulasmistir (Cumhuriyet, 24 Nisan 1933). Buna gore,
1928 sozlesmesinde 6deme yapilacak para cinsi TL, STG ve FF iken bu defa borg
mirasinin FF {izerinden 6denmesi kararlastirilmistir. Bu yontem ile Tirkiye’nin borcu
1933 yilinda 107 milyon altin liradan (1 TL=12,06 FF), yalniz 7 milyon altin liraya
inmistir (Cumhuriyet 23 Eyliil 1931-24-26 Nisan 1933, Kurug, 2, 1993: Xcviil). Buna
gore toplam 160 milyon kiisur olan Osmanl1 borg¢larindan Tiirkiye’ye isabet eden 107
milyon altin lira Tiirkiye’nin kararli tutumu sayesinde 7 milyon altin lira olarak revize
edilmis ve Tiirkiye bu sayede ¢ok biiyiik bir bor¢ yiikiinden kurtulmustur. Yeni esaslara
gore her yil 6denecek taksit tutar1 da 700.000 lira olarak belirlenmistir. Cumhuriyet
gazetesi yeni sozlesmeyle belirlenen borg tutarmin eski borcun bir senelik faizi gibi bir
sey oldugunu kaydederken, bunu bir zafer olarak gérmiistiir. Haberde Basvekil Ismet
Pasa’dan da “Biiyiikk Reis-rehber” sifatiyla ve bu zaferin kahramani olarak, Siikrii
Saragoglu’ndan da ¢ok iyi bir miizakereci olarak bahsedilmistir (Cumhuriyet, 24-26
Nisan 1933).

Bu anlagmaya gore yeni taksitler 1933, 1934 ve 1935 yillarinda 6denmistir. 1936
yilina gelindiginde ise Osmanli bor¢ tahvillerinin ¢ogunu elinde bulunduran Fransiz
Hiikiimeti ile yeni bir anlagma yapilmistir. Bu anlagmaya gore taksitlerin yarisinin malla
O0denmesi esasa baglanmigtir (Cumhuriyet, 1 Mayis 1936). Fransa’nin bu donemde
gittikce bozulan ekonomisinin etkisiyle 1936 yilinda altin esasindan ayrilarak parasini
% 25 oraninda devaliie etmesi Tiirkiye’nin 1933 soézlesmesinden daha da iyi bir
s0zlesme yapmasina imkan yaratmis, frangin da deger kaybetmesiyle Tirkiye’nin borg

yiikii % 50 oraninda azalmistir (Kurug, 2, 1993: 98, Cosar, 2004: 39).

Diiyun-u Umumiye borglart, son taksitin yatirildigi 25 Mayis 1954 tarihinde
tamamen temizlenmis, Tiirk milletinin {izerinde biiyiik bir yiik olarak kalan bu yiiz y1llik
bor¢tan Cumhuriyet idaresinin izledigi dogru politikalar sayesinde kurtulmak miimkiin
olmustur (Oran, 2009: 279). Bunun yani sira, Cumhuriyet doneminde son taksitin ne
zaman ve hangi iktidar tarafindan 6dendigi hakkinda farkli yorumlar da yapilmaktadir.
Bunlardan biri 1980°1i yillarda, Turgut Ozal Hiikiimeti sirasinda Ekonomi Bakanlig
yapmis olan Giines Taner’in “Osmanli borg¢larint en son ben 6dedim” seklindeki

ifadesidir (Ortayli, 2007 181).
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Cumbhuriyet gazetesi Osmanli’dan kalan borglarin 6denmesinde, Cumhuriyet
Tiirkiyesi’ nin istikrarin1 bozacak higbir 6deme girisimini kabul etmeyen bir tavir iginde
olmustur. Yunus Nadi bu konuda yazdigi hemen her yazida Cumhuriyet’in devraldigi
Osmanli borglarinin ancak Cumbhuriyet Tirkiye'sinin isleri halledildikten sonra ele
alinabilecegini vurgulamistir. Mesela, gazetenin 16 Subat 1930 tarihli sayisinda soyle

denilmistir:

“Eski borglar, islerimizi bozarsa, onlar1 bertaraf edecek tedbirleri almak
zaruriyetindeyiz!... Bilhassa eski borg¢lar hakkindaki harici tediyat her seyden evvel
dahilde milli paray1 1slahtan sonra derpis edilebilir... O halde taahhiidata ait isleri ikiye
ayirmak lazim geliyor: 1:0smanli devrine ait isler, 2: Cumhuriyet devrine ait isler.
Kendi iglerimizin vazife ve mes’uliyetleri lizerinde ihtilaf ve tereddiitten eser yoktur.
Osmanli devrine ait islerin bugiinkii islerimizi bozacak mahiyetleri olursa onlar1 bertaraf
etmek i¢in alakadarlarla miizakere etmekten basliyan her tiirli tedbirleri almaktaki hak
ve salahiyetimizin her taraf¢a kabul ve...” (Cumhuriyet, 16 Subat 1930).

Gazetenin baska bir sayisinda; “Eski ve yeni borglarimizi uzun vadeli bir mali
muamele ile normal bir sekle sokmak ihtiyact vardir” manseti yer almig, Yunus Nadi de
“Mes’elenin hakikati” baglikli yazisinda paramizin deger kaybettigi boyle bir donemde

Osmanli borglarinin ertelenmesi gerektigini savunmustur (Cumhuriyet, 15 Subat 1930).

Yine 20 Mart 1930 tarihli sayida, basmuharririn “Mali vaziyetimiz Osmanl
bor¢lar1 i¢in yeni sekil bulmay1 icabettirecek kadar naziktir” baslikli mektubunda su

ifadeler yer almistir:

“...Para kiymetlerini altiist eden serait umumi, hatta cihangiimul addolunabilir. Umumi
harbi kim yapt1 ve kim idame etti ise ondan sonra milletlere simdiki miigkiil seraiti ihzar
ve tahmil etmekte mes’uliyet iste onundur... Beride Tiirk parast kiymetindeki
kararsizlig1 vahim olmaga gitmekten alikoymak i¢in biz bin bir fedakarlik ve gayret sarf
ederken Osmanli borglarinin sellemehiisselam tesviyesi miimkiin olamayacagini bittabi
herkes anliyacak, kabul ve teslim edecekti...” .

Yunus Nadi, Osmanli borg¢lartyla ilgili olarak kambiyo buhranin sirasinda

Avrupa’da aleyhimizde ¢ikan yazilar iizerine ise sunlar1 yazmistir:

“Avrupa’y: insafa davet ederiz. Kambiyo buhranimiz var, onu halledecegiz diyoruz, ve
elbette halledecegiz. Fakat, bor¢larimizi ne inkar ettik, ne de 6demiyecegiz dedik!...
Ortaya bir kambiyo buhrani ¢ikti, diye Tiirkiye’nin biitlin itibar ve haysiyetini mevzuu
bahsetmege kalkismak cidden insafsizca bir hafifliktir. Tiirkiye’nin Avrupa’dan ancak
himaye ve sahabet gormege hakki vardir, higbir asla istinat etmiyen haksiz hiicumlara
degil!..” (Cumhuriyet, 2 Nisan 1930).
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Cumhuriyet gazetesi, Avrupa’da Tiirkiye aleyhine ¢ikan olumsuz yazilara ve
varolan endiselere karsi, her firsatta Tiirkiye’nin Osmanli borg¢larin1 6deyecegini, ancak
bunlar1 6derken modern bir devlet gibi yasamanin ve yiikselmenin biitiin sartlarini
yerine getirebilecek imkanlarinin elinden alinmamasi geregini savunmustur. Gazete bu
goriisiinii Mosyo Rist’in  Tirkiye’deki tetkikleri sirasinda da sik sik giindeme

getirmistir:

“biz borg¢larimiz1 6deyecegiz, ve hatta ondan daha miithim bir hadise olarak kendi mali
ve iktisadi vaziyetlerimizi 1slah edecegiz. Malumdur ki birinci emelin tahakuku ikinci
zaruretin kuvveden file ¢ikarilmasia baglhidir, ve yekdigerine merbut olan bu iki is
bizce birinci derecede hayati ehemmiyeti haizdir” (Cumhuriyet, 16 Haziran 1930).

1.5. 1929 Diinya Ekonomik Buhrani

Doénemin 6nemli olaylarindan biri de 1929°da ¢ikan ve tiim diinyay1 oldugu gibi

Tiirkiye ekonomisini de derinden etkileyen diinya ekonomik krizidir.

Yasanan en biiyiik klasik kriz olarak nitelendirilse de, 1929 krizi, derinligine ve
sonuclarina bakildiginda klasik bir krizden ¢ok daha fazla sey ifade etmektedir. Bu kriz,
I. Diinya Savasi gibi ¢cok Onemli bir hadisenin sona ermesinden sonra, ekonomik
durgunlugun hiikiim siirdiigii bir ortamda ortaya ¢ikan bazi 6nemli toplumsal ve politik
olaylarin arasinda yasanmistir. Bu olaylar, Ekim Devrimi, Almanya ve Italya’da isci
ayaklanmalari, II. Diinya Savasi oncesi Italya’da Fasizm, Almanya’da Nazizm,
Ispanya’da 6nce Halk Cephesi daha sonra Franco dénemi, ABD’de New Deal, Isveg’te
Sosyal Demokrasi, Fransa’da Halk Cephesi’dir. Bu donem, birg¢oklari tarafindan 19.
yiizyilin sonlarinda yaganan “biiyiik bunalim”dan ¢ikis yili olarak kabul edilen 1895 yili
sonrasi baglayan genislemenin B evresi olarak yorumlanmustir (bir kriz de 1921 yilinda
yasanmistir). 1929 krizi, kapitalizmin tarihinde kitle iiretimine gecilen ve iicretli
sayisiin artti1, buna karsin iicret politikalarinin sermayedar lehine diizenlendigi yani
ticretlerin azaldigr ve tiiketim kaliplarinin degismedigi bir sirada ortaya c¢ikmistir

(Rosier, 1991: 47-48-53).

Amerikal1 iktisat¢i John Kenneth Galbraith’de 1929 krizinin temel nedenini
aciklarken, 1919—-1929 yillari arasinda sanayideki is giicii iretkenligi % 43 gibi ciddi bir
oranda artarken, licret ve fiyatlarin asagi yukar1 hi¢ artmamasina baglamaktadir.
Sanayide is gilicli verimliliginin artmasi, yliksek gelirli siniflarin  harcamalarini

destekleyen, borsa spekiilasyonunu besleyen, yatirim harcamalarini tesvik eden kar’lar
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elde edilmesine yol agmistir. Bunun disinda Amerikan ekonomisinin gelir dagiliminin
bozuk olmasi (niifusun % 5°i toplam gelirin iicte birini kazanmistir) gibi bazi temel

hastaliklar1 daha olmus ve bunlar krizin ¢ok derin yasanmasina yol agmustir (Rosier,
1991: 51).

1928 yil1 sonuna geldiginde faiz hadlerinin diismesi ile birlikte ABD’deki bir¢ok
girisimci parasini borsaya yatirir hale gelmistir. Bu da menkul kiymetler borsasinda
spekiilasyonu daha da hizlandirmus, iilke disina giden bor¢ akimini yavaslatmistir. 1929
yazinda spekiilasyon inanilmaz boyutlara ulasmis, her glin 5 milyon hisse senedi el
degistirir hale gelmistir. Hatta baz1 hisselerin degeri dort yilda dort misli ylikselmistir.
Ancak, bu suni yiikselis spekiilatorler borsaya girmeye devam ettigi siirece siirebilen,
aksi halde cokiise neden olabilecek yapay bir durum oldugundan, borsada alimlar
durunca beklenen felaket de gelmistir. Nitekim felaket giinii, “Kara Cuma” olarak
anilan 24 Ekim’de ABD’de Wall Street Borsasi’nin ¢okmesiyle gerg¢eklesmistir (Tekeli
ve Ilkin, 1977: 12). Kriz, asin spekiilasyon konjonktiiriinde sisen, gergekci olmayan
hisse senetleri fiyatlarina karsin, sanayi tiretimindeki kar oranlarinin gerilemesi sonucu
gecikmeli bir sekilde patlak vermistir (Rosier, 1991: 48). 24 Ekim giinii New York
borsasinda bir giinde 16 milyon hisse senedi, degerinden % 50-90 kaybederek
satilmigtir. Bunun bir feldket halini almasini 6nlemek isteyen bankalarin hisse
senetlerini yliksek degerler Odeyerek almaya calismasi da bu bankalarin iflasim

getirmistir (Tekeli ve Ilkin, 1977: 12).

Bu durum Cumbhuriyet gazetesinde de o giinlerde “borsa iflasi” bashig ile
duyurulmustur. Hikmet Cemal’in haberine gore, 1 Ekim 1929-1 Kasim 1929 tarihleri
arasinda borsada edilen zarar 15.320 milyon dolar1 bulmus, borsa fiyatlar1 87.073
milyon dolardan 71.735 milyon dolara diismiistiir. Habere gore asil fenalik; edilen
zararlardan ¢ok, borsadaki hareketlerin 6diing paralarla yapilmasindan dolayi, bu borg
paralara ait faizlerin senelerce 6denmek zorunda kalinacagi seklinde yorumlanmistir

(Cumbhuriyet, 8 Haziran 1930).

Finansal iflasla baglayan bu silire¢ o giline kadar goriilmemis uzunlukta ve
derinlikte ABD’den Avrupa’daki diger kapitalist iilkelere hizla yayilmistir. 1921
yilindan sonra tarim1 da etkisi altina alan kriz nedeniyle bunalim daha da artmus, iflaslar
cogalmistir. Klasik krizlerin uzun dénem i¢in “diizenleyici” rolii, bu kriz i¢in séz

konusu olamamig, 1930’larin bunalimi, kendiliginden bir yeniden canlanma siirecine
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giremeyen kapitalizmin ilk krizi olmustur. Buhran ve depresyonun etkileri Bati’da en
cok kredi sistemi, ddemeler dengesi ve is hacmi iizerinde hissedilmistir. Ihracat her
yerde tikanirken piyasalara kotlimserlik hakim olmustur (Ergin, 1977: 59). Krizin en
yogun hissedildigi yillar ise 1929-1933 arasi olmustur (Beaud, 2003: 198). 1929
yilindan 1932 yilina kadar gegen siirede diinya iiretimi yaridan fazla, toptan fiyatlar iicte
birden fazla gerilerken (% 32), sanayilesmis {ilkelerde issiz sayist 30 milyonu
bulmustur. Oyle ki, ABD’de faal niifusun iigte biri issiz hale gelmistir (Rosier, 1991:
48).

Buhranla birlikte iilkeler kendi ekonomilerini koruyan Onlemler almaya
baslayinca uluslararas1 serbest ticaretin yerini uluslararasi bagh ticaret almistir. Once
uluslar glimriik tarifelerini artirmak suretiyle dis ticaretlerini denetim altina alarak,
ithalatlarin1 daraltmaya ¢alismislardir. Ancak bu Onlemler yetersiz kalinca kontenjan
usuliiyle ithalatlarin1 azaltma yoluna gitmislerdir. Kontenjan onlemlerinin dis ticaret
hacmini daraltan etkisi nedeniyle, bu etkiyi kismen de olsa giderebilmek i¢in kontenjan
onlemlerini kliring ve takasla birlikte kullanmaya yonelik ikili ticaret anlasmalar
gelistirilmistir. Bu anlagsmalarin sekli, bir iilkenin baska bir iilkeden yaptigi ithalat
karsiliginda ayni iilkeye mal satmasi ilkesine dayandigindan iilkelerin ithalatlarmni

ihracatlarma bagl hale getirmistir (Tekeli ve Ilkin, 1982: 221).

Bunlarin yani sira kamu harcamalarini artirarak ekonomiye islerlik kazandirmak,
i¢ piyasayr hareketlendirerek issizligi azaltmak hiikiimetlerin temel hedefleri olmustur
(Ergin, 1977: 59). Hikiimetlerin ekonomiye para politikasi araglariyla dogrudan
miidahale etmesi kuramsal® diizeyde 6ngoriilmiis ve uygulama da bu ydnde olmustur
(Kepenek ve Yentiirk, 2009: 64). Bu anlamda ABD’de “New Deal” denilen uygulama,
bunun uygulamasinda Ingiliz iktisatgis1 John Maynard Keynes’in galigmalari kuramdaki
acik onlemleri olusturmustur. Bunun yam sira, nasil kapitalist ekonominin ilkeleri ¢ok
onceden ortaya ¢ikmis ve asil Sanayi Devrimi’nden sonra hayat bulmussa, sosyalist
diisiince de gecmiste “Paris Komiinii” gibi goriintiilerle ortaya ¢ikmakla birlikte

ekonomik uygulama alanini 1917 Sovyet Devrimiyle asil bu donemde bulmustur. Bu

2 Kuramsal gelisme, “Keynes Devrimi” diye adlandilan ve &zel girisimcilige dayali
ekonominin kendi kendine islerligi saglayamamasi durumunda, hiikiimetin kamu harcamalarini
ve toplam etkin talebi artirarak ekonomiyi canlandirmasini éngoren yaklagimdir. Detayli bilgi
icin bkz. Yakup Kepenek ve Nurhan Yentiirk (2009), Tiirkiye Ekonomisi, S. 84.
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donemde “Fasizm”, “Nasyonal Sosyalizm” gibi kavramlar da devlet bi¢imi olarak

orgiitlenmis, belli ekonomik goriislerin sahibi olmuslardir (Kuyucuklu, 1985: 244-245).

1929 Diinya Ekonomik Buhran: ve Tiirkive

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin iktisadi tarihi i¢ginde 1929 yili olumsuz rastlantilarin bir
araya geldigi onemli bir yildir. Kapitalist iilkelerde patlak veren kriz, kaginilmaz olarak
Tirkiye’yi de etkilemistir. Kriz, bir yil i¢inde Cumhuriyet’in iktisadi, sosyal ve siyasi
dengelerini alt {ist edecek diizeylere gelmis, 1929 Diinya Buhrani’nin etkileri tilkedeki
baska sorunlarla da eklemlesince ekonomideki sikintilar daha da biliylimiistiir. 1929
yilinin sonuna gelindiginde iilkede “para buhran1” gibi biiylik bir sorunla kars1 karsiya
gelinmesinin nedenlerinden birini bu kriz olusturmustur (Boratav, 1987: 37). Ekim
1929°da ABD’de baslayan ve Sovyetler disinda tiim diinyada yikici etkiler yapan
“buhran” Tiirkiye’de tarim {iriinleri fiyatlarinin hizla diismesine yol ag¢mis, ihracat
gelirleri hizla azalmistir. Ulkenin 6nemli ihra¢ kalemlerinden olan tiitiiniin fiyat1 71
kurustan 30 kurusa, bugdayin fiyat1 13,5 kurustan 3,5 kurusa diismiistiir. Oyle ki,
1928’in ihracat diizeylerine bundan ancak 10 yil sonra erisilebilmistir (Tokgdz ve

Uygur, 2009: 2).

1929 kriziyle birlikte devleti para krizine sokan baska etkenler de olmustur.
Lozan Antlagmasi’nin giimriik tarifeleri i¢in koydugu sinirlamalar 1928 yili iginde son
bulacakti. 1929°dan itibaren yiiriirliige girecek olan yeni giimriik tarifesinin disalimi
zorlastiracagi beklenmekteydi. Bu nedenle ithalatg1 ve spekiilatorler diisiik fiyatlardan
stok yapmak maksadiyla asir1 ithalata gitmislerdir (Kepenek ve Yentiirk, 2009: 49).
1928°de 211 milyon TL olan ithalat, 1929’da 223 milyon TL’ na ¢ikmis, boylece 1929
yilt sonunda dis ticaret agigi da yaklasgtk 50 milyon TL’dan 103 milyon TL’na
firlamistir (Cumhuriyet, 19 Mart 1930).

Ayrica, Osmanl bor¢larinin ilk taksiti de kotii bir tesadiif olarak 1929 yilinda
0denmeye baslanmistir. 1929 yilinda Osmanli borg¢ taksitlerinin 6demeler dengesi
tizerindeki yiikii 15 milyon TL civarinda olup, bu rakam o yilin ihracat gelirlerinin
%10’una karsilik gelmistir. Bu 6deme yeni glimriik tarifesinden once spekiilasyon ve
stoklama amaciyla girisilen 6nceki yila gore biiyiik artis gosteren asir1 ithalatla
birlesince Tirkiye’nin 6demeler dengesi tizerine ciddi bir yiikk getirmis ve Tiirk Lirasi
hizla deger kaybetmistir (Boratav, 1987: 36-37). Biitiin bunlarin yani sira, cari iglemler

acigint bliyliten bir baska faktér de, millilestirilen yabanci sirketlerin tazminat
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taksitlerinin 6denmesi ve servetlerini dovize cevirip, yurtdisina ¢ikanlarin sayisinin

artmasi1 olmustur (Ergin, 1981: 16).

1929 yilinin ortalarma kadar Tiirkiye’de ekonomik sikintilarla ilgili bir belirti
olmamistir. Hatta Ismet Pasa Haziran 1929°da Meclis’te gelecege iyimser bakan bir
konusma yapmis, Agustos 1929°da yeni giimriik tarifelerinin yiirlirliige girecegi ve
biitge gelirlerinin artacagi umuduyla {ilke yonetiminde iyimser bir hava hakim olmustur.
Ayrica, 1929 yilinda Lozan ticaret sozlesmesine gore, ekonomik karar alma giicii de
artik kendisinde olan yonetim kendi bagimsiz kararlariyla ve yeni kosullarla dis ticaret

sOzlesmeleri yapabilecegi beklentisi igine de girmistir (Kurug, 1, 1988: 32).

Ancak, bu iyimserlik birka¢ ay sonra yok olmus ve 1929 sonlarina dogru gitgide
biiyliyen ve ekonomik onlemlerle kontrol altina alinamayan bir durum séz konusu
olmustur. Disalim mallarina kars1 olan talebin biiylik dl¢lide artmasi, eskisinden yiiksek
yeni giimriik oranlarmin spekiilatif mal stoklarini artirmasi ve Osmanli borglart igin
yapilan 6demeler birbiriyle ¢akisinca ortaya ¢ikan biiylik doviz talebinin etkisi altinda
doviz kitlasmis ve doviz fiyatt artmistir. Bu durum Tirk Lirasi’na siiratle deger

kaybettirmistir (Kurug, 1987: 34-35; 1, 1988: 35-36-43).

Baglangicta TL’deki diisiisiin ger¢ek nedeni tam olarak anlasilamamis, bu
duruma diinyadaki buhranin baglangici olarak degil, glimriik kanunun uygulanmaya
baslamasiyla yapilan asir1 ithalatin neden oldugu disiintilmistiir. Nitekim Bagvekil
Ismet Inénii'niin 9 Kasim 1929°da TBMM’de yaptigi konusmada para degerindeki
diislisiin spekiilatif ithalata baglanmasi ve paranin degerindeki kaybim “suni” oldugunu
belirtmesi bu ylizdendir. Hiikiimetin konuya daha ciddiyetle yaklagmasina Aralik ayinda
ortaya ¢ikan gelismeler neden olacaktir (Tekeli ve Ilkin, 1982: 226).

Ekonomik bunalimin kamuoyuna yansiyan ilk goriintiisii de, gazetelerde TL nin
hizla deger kaybettigine dair haberlerle olmustur. Ozellikle Mayis 1929°dan sonra ise
Tiirk Liras’min Sterlin’e gore deger kayiplar1 gazetelerde bir panik havasi yaratacak
sekilde ele alinmistir. 12 Mayis’ta 1001 kurus olan Sterlin 4 Haziran’da 1025 kurusa, 1
Aralik’ ta 1068,5 kurusa ¢tkmistir (Kipal ve Uyanik, 2001: 74). Ozellikle ingiliz Sterlini
1100 kurusu asinca isin ¢ok ciddi bir boyut kazandig1 anlasilmistir. Cumhuriyet gazetesi
de Ingiliz Lirasi’nin degerindeki degisimi siirekli yayimlamistir. 9 Subat 1928°de 962
kurus olan Sterlin, 9 Subat 1929°da 982,5 kurus’a c¢ikmis, 1929 sonunda ise 1100
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kurug’tan kapanmigtir. 9 Subat 1930°da 1041,5 lira olan Sterlin bu rakamlara gore iki yil
icinde % 8 civarinda yiikselmistir. Doviz kurundaki bu artisa ve para buhranina;
malimizin satitlamamis olmasi, ihracatin azlig1 ve doviz sikintis1 gerekge gosterilmistir.
Cumhuriyet gazetesi 1930 Mart ayinda Tirk Lirasindaki deger kaybmin sadece dis
ticaret dengesinin aleyhimize bozulmasi ile ilgili olmadigini, bunda diinyadaki buhranin

da etkili oldugunu fark etmistir (Cumhuriyet, 11 Subat—27 Mart 1930).

Aslinda 1929 yilinda para degerindeki dalgalanmalar 1926 yilindaki
dalgalanmalardan daha yiiksek olmamuistir. Yine buglinkii iktisadi politika analizlerinde
% 5’lik veya % 8’lik bir deger kaybi onemli olmasa da, o donemin genel iktisadi
teamiilleri acisindan yiliksek olarak degerlendirilmistir. Deger kaybeden TL’nin
kamuoyunda yarattig1 panik Kasim ay1 igerisinde olmus, Hiikiimet de Aralik ayindan

itibaren onlemler almaya baslamistir (Tekeli ve ilkin, 1982: 224).

Buhran ozellikle iilkedeki koylii ziimre iizerinde etkili olmustur. Ancak, bu
yillarda kriz en ¢ok pazar ekonomisine girmis olan bdlgeleri ve bu yorelerde de nispeten
bir-iki kalem malin {iretimine yogunlagmis, {irlin ¢esitlemesi olmayan miistahsili
vurmustur. Biitlin umudunu irettigi bu birka¢ mala baglayan koylii, malinin satig
fiyatinin maliyetinin altina diismesiyle yoksulluk ve sefalete siiriiklenmistir
(Cumhuriyet, 30 Tesrinevvel 1933, Yetkin, 1982: 26). Cift¢inin Aydin’dan izmir’e
gonderdigi Uriin diisiik fiyata satildigindan, mal bedelinin komisyon ve tasima
giderlerini karsilamadigl durumlar yasanmistir (Ergin, 1977: 62). Koyliiniin gelirindeki
diisiis o denli yiiksek olmustur ki 1929°da okkasi 2,5 lira eden tiftik otuz kuruslara kadar
diismistiir. Koylii, devlete olan vergi borcunu ise (tiim kazanci ortadan kalktigindan)
sermayesinden ddemek zorunda kalmistir. Bagka bir anlatimla koylii kendisi kirk kurus
tutan hayvanm vergisi i¢in hayvanin mahsuliinii degil, kendisini satmak zorunda

kalmistir (Yetkin, 1982: 26).

Kriz yillarinda tarimsal {iriin fiyatlar1 % 60 oraninda diiserken, sanayi ve ithal
mallarinin fiyatlarindaki diisis % 15-50 seviyelerinde kalmistir. 1929 ile 1932 yili
verileri karsilastirildiginda bu durum acgik¢a ortaya c¢ikmaktadir. Mesela, findik ve
afyonda % 73, bugdayda % 63, incirde % 52, pamukta % 48, zeytinyaginda % 44,
iiziimde % 43, tiitinde % 50 oraninda azalmalar olmustur. Thracatin ton fiyatlar ise
ortalama olarak seneden seneye 213-143-94 lira olarak degismistir (Yetkin, 1982: 26).

Niifusun % 80’inin tarimla ugrastig1 bir iilkede tarimsal {irlin fiyatlarmin biiytik diisiis
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gostermesi, satin alma gilicliniin azalmasina, yoksullugun artmasina neden olmustur

(Cosar, 2004: 33-34).

Bununla birlikte, buhran kosullarinda Tiirkiye’nin tonaj hesabiyla ihracati
artmis, dis ticaret ve 6deme hesaplari1 da bir siire sonra fazla vermeye baglamistir. 1929—
1934 yillarinda, ihracat 669 bin tondan 1 milyon 637 bin tona ¢ikmustir. ihracat miktar
olarak artmistir, ancak ihra¢ fiyatlarinin yaridan fazla diismesi nedeniyle daha az
miktardaki doviz, daha ¢ok mal satarak elde edilebilmistir. Dis ticaret agigi ithalatin
daraltilmas1 gibi ¢ok basit bir yontemle giderilmistir. Disaridan mal getirilemeyince

tilkede kalan harcanmamis dovizler rezervlere eklenmistir (Ergin, 1977: 62).

TL’nin hizla deger yitirmesi ve ekonominin kapatilamayacak aciklarla karsi
karsiya kalmasi yeni kurulan Cumbhuriyet icin gbéze alinamayacak bir durum
olusturmustur (Kurug, 1, 1988: 43). Tiirk Lirasindaki bu diisiis hiikiimet ¢evrelerini agir
bir para buhranindan s6z ettirmeye yoneltmis ve bir yil icinde dis ticaret ve kambiyo
rejimlerinde ilk ciddi devlet miidahalelerini getirmistir. Yilin sonuna dogru diinya
buhraninin ilk etkilerinin hissedilmesi, ihracatin bir 6nceki yila gore % 10’dan fazla
diismesi bu dogrultudaki egilimleri iyice gii¢lendirmistir (Boratav, 1987: 37). Nitekim
Ismet Pasa 17 Haziran 1930’da Meclis’te yaptig1 konusmada, 1929 ve 1930 senesinin
en mithim meselelerinin iktisadi isler oldugunu sdylemis, Tiirk parasinin kirymetinin,
istikrarinin  saglanmasinin devlet ve milletin baslica hedeflerinden biri oldugunu

belirtmistir (Cumhuriyet, 20 Haziran 1930).

1930 yilinin baslarindan itibaren hiikiimetin bir takim tedbirler almaya
baslayacagi Cumhuriyet gazetesinden de izlenmistir. Gazetenin 8 Subat 1930 tarihli
sayisinin “Iktisadiyat” siitununda ¢ikan Orhan Galip’in makalesi, buhrana kars1 ne
yapilmas1 gerektigini konu almaktadir. Yazida, iktisadi buhranin 6niine gegmek igin
iretim artiginin sart oldugu, ihracatta rekabet edilebilir fiyatlamalarin yapilabilmesi igin
tretim masraflariin  distiriilmesinin ~ gerektigi  anlatilmaktadir. Ayrica yazida,
hiikiimetlerin bizzat iktisadi sahada ¢alisarak basarili olduklarmmin pek goriilmedigi,
devletin bizzat iiretimin i¢inde bulundugu durumlarda iiretim masraflarinin daha da ¢ok
artt1g1, bu yiizden hiikiimetlerin gorevinin buhranin olumsuzluklarini ortadan kaldirarak,
0zel tesebbiise faaliyet sahasi agmak oldugu vurgulanmistir (Cumhuriyet, 8§ Subat

1930).
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1929°dan sonra devlet dis ticarette daha fazla rol almistir. Hiikiimet oncelikle
ekonomideki talepleri yonetsel kararlarla sinirlamak istemis, dis agikla doviz kurunun
birbirine ¢ok bagli oldugunu gorerek, doviz talebini kesici radikal onlemler almak
geregini hissetmistir. Bu 6nlemlerin yani sira biitgenin denkligi ve dis ticaretin dengede
olmasi da dnemsenmistir. Bunun da anlami tasarruflari yurticinde tutmak, disaridan
tilketim yapmak yerine yerli malin1 6zendirmek olmustur. 1930 yilinin hemen basinda
bu yeni politika anlayis1 yeni yasalarla yiiriirliige girmistir (Kurug, 1987: 34-35; 1,
1988: 35-36-43).

Hiikiimet TL’nin deger diisiisiine kars1 sert tedbirler alarak ise baglamistir. Para
degeri konusunda ¢ok duyarli olan hiikiimet ilk dnce giimriik tarifelerini yiikseltmis, dig
ticareti ikili anlagmalara baglayarak ithalatta miktar kisitlamalarmma gitmistir. Bu
tedbirler kisa siirede etkili olmus ve 6demeler bilangosundaki agik kapanmistir (Sahin,
1997: 48). 1930’larda yasanan doviz dar bogazini asmak i¢in 1933—1934’den itibaren
13 farkli iilkeyle yapilan kliring anlagsmalar1 dis ticaretin dengelenmesine yaramistir. Bu
yillarda en biiyiik alic1 ve mal satilan {lilke konumundaki Almanya dis ticaret hacminde
onemli bir paya sahip olmustur. Oyle ki, Tiirkiye’nin Almanya’ya olan ihracat: birkag
yil igcinde % 353 oraninda biiyiik bir artis gostermistir. 1938 yilina gelindiginde ise
ithracatin % 68’1 Almanya’ya yapilir hale gelmistir (Ergin, 1977: 62).

Hiikiimet TL nin dis degerini korumak ve dis ticaretin denetimini saglamak i¢in
1930°da iki kanun ¢ikarmistir. Bunlardan ilki, TL tizerindeki spekiilasyonu 6nlemek
icin 20 Subat 1930’da cikarilan 1567 sayili “Tiirk Parasinin Kiymetini Koruma
Kanunu’dur (Sahin, 1997: 48). Bu kanun Mayis 1929 tarihli, 1447 sayili “Menkul
Kiymetler ve Kambiyo Borsalar1 Kanunu”nun yetersizligi géz oniine alinarak ve baska
kontrollere ihtiya¢ duyuldugundan c¢ikarilmis ve en temel amaci doviz denetimini
saglamak olmustur. Yani hiikiimet doviz kullanma olanaklarin1 kendi elinde tutmak

istemistir (Kepenek ve Yentiirk, 2009: 59).

Aslinda, 1567 sayili yasanin igeriginde Tiirk parasini korumaya yonelik hi¢bir
ilke ve karar yoktur. Yasa hiikiimete Tiirk parasini korumaya yonelik Onlemler
alabilmesi i¢in yetkiler vermis, buna ek olarak da bu yetkiyi gii¢clendirecek cezalar
icermistir (Tekeli ve Ilkin, 1982: 228). Tiirkiye iktisat politikasi tarihinde énemli bir

doniim noktasini olusturan bu kanun birbirini izleyen kararnameler ile desteklenerek
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kisa zamanda donemin iktisat politikasinin temel alt yapisin1 olusturmustur (Kurug, 1,

1988: 43),

Doviz satiglariin hiikiimetin kontroliine gegecegi haberi ise daha yasa ¢ikmadan
once gazetenin “Kambiyo Alim Satimmi Hiikiimet Murakabe edecek” mansetli
sayisinda duyurulmustur. Bu habere gore, kambiyo ve esham satisinin murakabe
edilecegi, spekiilasyon yapmak isteyenlerin ¢cok agir cezalar iceren 358. maddeye gore
yargilanacag bildirilmistir (Cumhuriyet, 3 Subat 1930). Gazete yasa ¢iktiktan sonraki
21 Subat 1930 tarihli sayisinda da “BMM spekiilatorlere karsi siddetli tedabiri ihtiva

eden kanunu ittifakla kabul etti” manseti ile yeni kanunun esaslarin1 duyurmustur.

Yunus Nadi ilk baslarda alinan bu tedbirleri biraz agir1 bulmus ve 14 Mayis 1930
tarinli “Paramizin 1slah1” baglikli yazisinda istii kapali da olsa hiikiimetin bazi
kararlarin1 elestirmistir. Yunus Nadi yazisinda, paranin 1slaht icin disariya para
gonderme {izerine konulan tahditlerin, spekiilasyonun men edilmesinin, zaruri
ihtiyaglarin  kontrol altina alinmasinin, yabanct para islemlerinde bankacilik
faaliyetlerinin yasaklanmasinin milli paranin degerini korumaya yarayacagini, ancak bu
tedbirlerin memleketi bir durgunluga siiriikleyecegini de belirtmistir. Yunus Nadi,
yabanci para tizerinde bankacilik islemlerinin durdurulmasinin piyasadaki ecnebi
kredilerinin de ¢ekilmesi anlamina gelecegini ve bu durumun piyasada bir bosluk
olusturacagina igaret etmistir. Nitekim 1930 Mart ayinda yabanci bankalar da tiiccarlarla
olan islemlerini ve krediyi tamamen kesmislerdir. Yunus Nadi, Hiikiimetin Tiirk
Parasin1 korumak i¢in aldig1 bu tedbirleri “menfi tedbirler” olarak nitelemis, paramizin
gercek 1slahinin ise ancak miispet tedbirlerle miimkiin olabileceginin altin1 ¢izmistir.
Yazida ayrica milli paranin kiymeti {izerinde disariyla yapilacak olan ticaretin ¢ok

onemli oldugu da vurgulanmistir Cumhuriyet 19 Mart—14 Mayis 1930).

Hiikiimetin ¢ikardigi ikinci yasa, Tiirk parasinin dis degerini korumak ve dis
ticaretin denetimini saglamak ic¢in cikarilan 10.6.1930 tarith, 1705 sayili “Ticarette
Tagsisin Men’i ve Ihracatin Murakabesi ve Korunmasi Hakkindaki” kanundur. Bu
kanunun gerekcesine gore, tarimsal {rlinlerin ihracatinda biiyiik gligliikler
bulunmaktadir. Dis piyasalarda slirimiin saglanmasi igin kalitenin iyilestirilmesi
gerekmektedir. Uygulamada bu mallar hicbir kontrole tabi olmadigindan hile ve tagsise

basvurulmaktadir. Bu kanunla hiikiimet Tiirk mallarmma dis pazarlarda giivenin
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saglanmasi i¢in bazi kurallar getirilerek, siki bir denetim yapmayr hedeflemistir

(Boratav, 2006: 134-135).

Hiikiimete dis ticaret ve kambiyo islemlerinde oldukca genis yetkiler ve
miidahale hakki veren bu kanunlar devletgi iktisat politikalariin ilk habercileri
olmuglardir. Bu iki kanunun kabul edilmesinde sermaye gruplarinin spekiilatif
hareketlerine karsi duyulan tepkinin etkili oldugu disiiniilmektedir. Ciinkii 1929
yilindaki gelismeler devlet yoneticilerinin 6zel sermaye gruplarina bakisinda bazi
degisikliklere yol agmis, 1929 para buhrami “spekiilator” ve “suiistimalcilere” karsi
olusan tepkilerle 6zel sermayeye karsi duyulan smirsiz giivenin ilk kez zedelenmesine

yol agmistir (Boratav, 2006: 59).

Bu tedbirlerin yan1 sira giicli bir para politikasi izleyebilmek amaciyla 11
Haziran 1930’da T.C.Merkez Bankas1 kanunu ¢ikarilarak, TCMB devreye sokulmustur.
Hiikiimet TCMB ile ekonomi politikasini yonlendirebilecek yeni bir kurumsal araca
sahip olmustur. Cumhuriyet gazetesi, basta para kiymetinin istikrarinin saglanabilmesi
icin bir devlet bankasina ihtiya¢ oldugunu, ozellikle de 1930 yilinda birgok kez
vurgulamis, 11 Haziran 1930 tarihinde kabul edilen Merkez Bankasi kanun layihasindan

sonra ise bu durumu biiyilk memnuniyetle karsilamistir (Cumhuriyet, 13 Haziran 1930).

Ayrica, 24 Mart 1930°da Bankalar Konsorsiyumu kurulmustur. Bu tedbirlerle
ekonomide istikrar saglanmig, ancak devletin de ekonomiye miidahalesi oldukca
artmigtir. Ozellikle bankacilik kesiminde devletin denetimi ¢ogalmistir (Sahin, 1997:
48). Yine bu siirecte alinan biitlin tedbirlere karsin devletin gelirlerinin hizla azalmasi
nedeniyle baska gelir artiric1 girisimlere ihtiya¢ duyulmus, 30 Kasim 1930°da “iktisadi
Buhran Vergisi” ad1 altinda yeni bir vergi yiiriirliige konmustur (Tokgoz, 2009: 62).

Milli mahsuliin ihracatin1 artirmak i¢in de bir takim tedbirler alinmis, ihracata
konu hububat, hali ve saire gibi mahsuller lizerinden alinan muamele vergisinde bazi

kolayliklar getirilmistir (Cumhuriyet, 18 Haziran 1930).

Halk: tasarrufa ve yerli mali kullanmaya alistiracak Milli Iktisat ve Tasarruf
Cemiyeti ise donemin dikkat ¢eken onemli tedbirlerinden birini olusturmustur. 1929’da
kriz bagladiginda TL nin deger kaybinin 6nlenmesi i¢in dis ticaret agiginin kapatilmasi
gerektigini diisiinen hiikiimet bu hedefin ger¢eklesmesinde halkin destegine de ihtiyag

duymustur. Bu amagla halki savurganliktan uzak yutmaya, tutumlu olmaya, israftan
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kaginmaya, yerli mali kullanmaya Ozendirmek, kisacasi Tirk insanmi tiiketim
konusunda yonlendirmek ve bilinglendirmek istemistir. Ayrica, 1930’larin daralan
uluslararas1 para ve sermaye piyasalarindan bor¢ bulma olanaklar1 azalip, yabanci
sermaye umutlari ortadan kalkinca hiikiimetin igerideki milli tasarruflar1 hedef alan yeni
bir modele yonelmesi gerekmistir. Dis finansman kaynaklar1 bulamayan hiikiimet i¢in
tek ¢ikis yolu tilkenin kendi 6z kaynaklarin1 harekete ge¢irmek olmus, 6z kaynaklar ise
agirhikli olarak vergiler ve halkin tasarruflarindan olusmustur (Cosar, 2004: 36).
Hiikiimet’in bu konudaki bakis acis1 Basvekil Ismet Inonii’niin 12 Aralik 1929°da

Meclis kiirsiisiindeki su sozlerinden de anlasilmaktadir:

“...Simdi iktisadi agigin girift olan, giic olan asil milli kismina geliyorum. Devlet
hayatinda oldugu gibi millet hayatinda da kendi menbaina yani istihsaline kifayet etmek
endisesi; iste asil biiyiik tedbir budur, Millet kendi istihsalinden fazla sarf etmeyerek
kanaatkar bir hayata girmek mecburiyetindedir...” (Aysan, 1980: 55).

Bagbakan’in halki tutumlu olmaya cagiran bu konusmast TBMM’nde oldugu
kadar iilke genelinde de biiyiik ilgi gérmistiir. Hiikiimet bu olumlu hava igerisinde bu
isi orgiitleyecek “Milli Iktisat ve Tasarruf Cemiyeti” gibi bir kurulusun olusumuna
destek vermis (Tokgdz ve Uygur, 2009: 8), 1929°da kurulan Milli Iktisat ve Tasarruf
Cemiyeti ve diizenlenen Tasarruf ve Yerli Mallar1 Haftalar1 bu yeni modelin ilk
uygulamalar1 olmustur. 13 Aralik 1929°da kurulan Milli Iktisat ve Tasarruf
Cemiyeti’nin zamanin iktisat politikasinin olusmasinda Onemli etkisi oldugu
belirtilmektedir. Zaten iiyeleri de zamanin Onemli resmi kisilerinden olusmustur

(Kuyucuklu, 1993: 184).

Kurucu iiyeler arasinda Kazim Ozalp (TBMM Bagkani), Hasan Saka (TBMM
Baskan Vekili), Celal Bayar (Izmir Milletvekili, Is Bankasi Genel Miidiirii), Yusuf
Kemal Tengirsek (Sinop Milletvekili), Dr. Fuat Umay (Kirklareli Milletvekili-Cocuk
Esirgeme Kurumu Bagkani), Mahmut Soydan (Siirt Milletvekili-Hakimiyeti Milliye
Gazetesi Bagyazari), Saffet Arikan (Erzincan Milletvekili) gibi donemin 6nde gelen

kisileri yer almistir (Tokgoz ve Uygur, 2009: 8).

Cok kisa siirede yurt genelinde oOrglitlenen ve bugiinkii ad1 Tiirkiye Ekonomi
Kurumu olan Cemiyet’in ana gayeleri arasinda; halki israfla miicadeleye, tutumlu
olmaya ve tasarruf etmeye alistirmak, yerli mallarin1 tanitmak, sevdirmek ve
kullandirtmak, yerli mallarinin kalitesini, miktarmi ve yabanci mallar karsisindaki

rekabet giiclinii artirmak, fiyatini ucuzlatmak, ithalati azaltmak, dis ticaret agigini
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azaltarak Tiirk Lirasinin dis degerindeki diisiislin Oniine gegmek yer almistir (Tokgdz ve

Uygur, 2009: 7).

Milli Tasarruf ve Iktisat Cemiyeti’nin bu yillarda ¢ok aktif oldugu gazeteye
hemen her giin yansiyan haberlerden de anlagilmaktadir. Gazetenin 08 Subat 1930
tarihli sayisinda, Cemiyet’in halki tasarruf ve yerli mallarin1 kullanmaya alistirmak i¢in
Galatasaray’da bir toplant1 diizenledigi, burada Sanayi ve Maadin Bankasina ait
fabrikalarin mallarmin sergilendigi, Is Bankasi’nin Amerika’dan getirttigi tasarruf

2« milletin

filminin izlendigi, Dariilfiinun Iktisat profesérlerinden Miiniir Bey’in
refah1 igin halkin zengin olmasi lazimdir. Iste bu da say ve tasarrufla kabildir. Bu temin
edilirse ithalat ve ihracat muvazenesi de temin edilmis olur” seklindeki ifadelerin yer
aldig1 tasarrufun onemini anlatan bir konusma yaptig1 belirtilmektedir (Cumhuriyet, 08

Subat 1930).

Gazetenin bir bagka sayisinda ¢ikan “Memlekette ne kadar fabrika var?” baglikli
yazidan da, Cemiyet’in Ankara Sanayi Sergisi i¢in bir “Milli Sanayi Katalogu”
hazirladigi anlasilmaktadir. Cemiyet’in bu ¢alismasinda memlekette toplam 1510
fabrika ve imalathane bulundugu kaydedilmektedir. Bunlardan 350’sinin yiinlii, ipekli,
triko mensucat isleri ile ugrastigi, 465’inin kimyevi maddeler (sabun, soda vb), 170 is
yerinin tahta isleriyle istigal ettigi, geri kalaninin ise tas, cam, dericilik gibi islerle
ugrastig1, ayrica, lilkede toplam 54 matbaanin bulundugu 6grenilmektedir (Cumhuriyet,

9 Mayis 1930).

Yine gazetenin 18 Mart 1930 tarihli “Iktisat” sayfasinda, Cemiyet’in girisimiyle,
Ankara’da 20 Nisan 1930°da bir “ Sanayi Sergisi” yapilacagi, tiiccarlarin fabrikatorlerle
bulusmasi i¢in iyi bir vesile olacak bu sergiye ilgililerin katilmasinin milli menfaat

geregi oldugu duyurulmustur (Cumhuriyet, 18 Mart 1930).

Mustafa Nermi’nin “Sanayi Kongresi” baslikli yazisinda da, bir taraftan Tasarruf
Cemiyeti’nin Sanayi Kongresi i¢in hazirladigi talimatnamenin 6nemine deginilirken, bir
taraftan da memleketin ihtiya¢ duydugu modern sanayiciligin, her seyi devletten
bekleyen kafalarla degil, yaratici ve rasyonellige Onem veren kafalarla olacagi

vurgulanmigtir (Cumhuriyet, 2 Nisan 1930).

 Miiniir Bey, muhtemelen 20 Mayis 1931°de kurulan Tiirk Kooperatif¢ilik Cemiyeti kurucu
tiyelerinden "Miinir Serin"’dir. Bkz. http://www.koopkur.org.tr/tarihce.htm
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1930’1u yillarda Cemiyet’in bagka bir faaliyeti de her sene Ankara ve Istanbul’da
acillan yerli mallar sergisi olmustur. Sergilere istirak eden sinai miiesseselerini
katilimlara tesvik etmek i¢in Sanayi Birligi’nce hazirlanan madalya ve diplomalar

verilmis, merasimler diizenlenmistir (Cumhuriyet, 25 Kanunuevvel 1930).

Cumhuriyet gazetesinin de tasarruf ve yerli malinin 6nemine vurgu yapan birgok
haberine rastlanmigtir. Hatta diyebiliriz ki, gazete bu donemde en ¢ok haberi tasarruf ve
yerli mali {izerine yapmustir. Gazete Milli Iktisat ve Tasarruf Cemiyeti’nin tiim
faaliyetlerini dikkatle izlemis, bunlar1 halka hemen duyurmus ve halki da bu faaliyetlere
katilmaya cagirmistir. Yine gazete her yil diizenlenen tasarruf haftasi boyunca siirekli
yazilar yazmis, kisacast bu konuda halki bilinglendirmek icin var giiciiyle ¢alismistir.
Cumbhuriyet gazetesi bir anlamda bu yillarda tasarruf ve yerli mali kullaniminin tesviki
konusunda hiikiimet ve Cemiyet’in yaninda bir tiglincii 6nemli kurum gibi ¢alismis, bu

konuda tilkeye biiytik bir hizmette bulunmustur.

Cumbhuriyet gazetesi 1930 yilinin ilk gilinlinde manget ve basyazi haberini

tasarrufla ilgili yapmstir:

“Yeni Senenin ilk giinii-Bu sene hiikiimetge ve milletge atacagimiz her adimin hedefi su
olacak: Iktisat ve Tasarruf”’ bashginmn altinda; “1918 inhidam, 1919 facia yil1, 1920
miicadele yili, 1921 timit yili, 1922 zafer ve halas y1l1,1923 sulh ve Cumhuriyet yili,
1924 inkilap yil1,1925 siik(in yili, 1926 calisma yili, 1927 simendifer yil1,1928 harf
inkilab1r yili, 1929 milleti okutma yili olmustur. 1930 senesi ise tasarruf ve iktisadi
miicadele y1li olacaktir” (Cumhuriyet, 1 Ocak 1930).

Yine ayni giin yaymlanan “Hakiki tasarruf” baglikli makalede de dis ticaret
acigimin kapatilabilmesi i¢in oncelikle disaridan getirilen esyanin yurticinde iiretimi ile

israftan kaginilmasi gerektigi vurgulanmistir (Cumhuriyet, 1 Ocak 1930).

17 Ocak 1930 tarihli sayinin mansetinde “Yerli mallarini teshir giinii-Vatandas,
bugiin Dariilflinun salonundaki ig¢timaa gelmeyi ihmal etme!” seklinde bir ifade yer
alirken, toplantida iktisat ve tasarruf hakkinda da konferanslar verilecegi, Dariilfiinun
iktisat profesorlerinden Ziihtii ve Firka riiesasindan Cevat Kerim Bey’in nutuk

verecekleri kaydedilmistir (Cumhuriyet, 13 Kanunusani 1930).

Gazetenin 18 Kanunusani 1930 tarihli sayisindaki manset de yerli mali kullanimi

ile ilgilidir:
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“Ahdediyoruz: Hep Yerli Mali Kullanacagiz!-Istiklal miicadelemizi nasil basardiksa, bu
miicadeleyi de behemehal basaracagiz”. “Dariilfiinundaki i¢tima-Diin binlerce halka
yerli mallar teshir edilmistir.” (Cumhuriyet, 18 Kanunusani 1930).

9 Ocak 1930 tarihli sayida “Vitrinlerde yerli mali teshir eden magaza™ bashigi ile
cikan haberde, “Karliman” magazasinin vitrinlerini tamamen yerli mallarina ayirdigi, bu
hareketin takdire sayan oldugu, yakinda tim magazalarimizin vitrinlerini ayn1 sekilde

gormek istendigi yazilmaktadir (Cumhuriyet, 9 Ocak 1930).

Baska bir haberde de, yerli mallarina gosterilen ilginin kisa bir siire iginde
olumlu yansimalarinin goriildiigii, mesela Bursa’daki imalathanelerin faaliyet sahalarini

genigletmeye basladigindan bahsedilmektedir (Cumhuriyet, 11 Kanunusani 1930).

1 Nisan 1930 tarihli saymin “Iktisat” sayfasinda ise Halil Mithat’in, “Vatandas
Goziinli A¢! Bugiin ve yarin i¢in umdugun refah1 doguracak, simdiye kadar doniipte

bakmadigin 6z malindir! Yerli mali” baglikli yazis1 sdyle devam etmektedir:

“Saglam ecnebi kumagi saglam bir bela, zarif ecnebi tuhafiyesi zarif bir mikroptur.
Kendi emegimiz, kendi harcimizla yapilan levazimi kullanmak iman borcudur.
Ihtiyactmizdan bir kismini memlekette bulamazsak disaridan dyle almaliyiz. iktisad
yatimiza nefes aldiracak yegane selamet yolu budur.” denilmektedir (Cumhuriyet, 1
Nisan 1930).

Gazetenin 12 Aralik 1930 tarihli sayisinin mangetinde; “Vatandas yerli mali giy
ve para biriktir. 5 milyon kisi giinde 5 kurus biriktirse senede 90 milyon lira toplanir. Ve
iste milli sermaye bdyle viicut bulur!..” denilmistir. Yunus Nadi’de ayni giin
“Vatandaslar!... Milli iktisat Haftasindasiniz!..” baglikli bir makale yaymlamistir. Nadi
yazisinda, tasarrufun neden gerektigi ve yerli mali kullanilmasinin neden Onemli
oldugunu agiklamig, paramizin kiymeti ile iktisadi blinyemizin kuvvetinin ithalat ve
ihracat muvazenesinin teminine bagli oldugunu bunun igin israf sayilacak her tiirlii
sarfiyattan ka¢inilmasi ve tasarruf edilmesi gerektigini vurgulamistir. Nadi, ayrica, bir
hafta boyunca basinda, okullarda, umumi yerlerde, carsida pazarda, kisacasi her yerde
milli iktisat ve tasarruf sozleri ve tasarruf islerinin baglica meseleleri olacagini da

kaydetmistir (Cumhuriyet, 12 Aralik 1930).

Vedat Nedim, “Nicin Yerli Mali Kullanmaliy1iz” baslikli yazida, saltanat
Tirkiyesi’nin sadece hammadde ihrag eden buna karsilik her seyi ithal eden disa
bagimli bir miistemleke oldugunu yazarken, kapitiilasyonlardan ve glimriik esaretinden

styrilan yeni Tiirkiye nin kurtulusunun modern ve iktisadi ¢aligan bir milli sanayide
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oldugunu soylemistir. Ayni yazida, milli sanayinin gelismesi igin bireylerin yerli mali
kullanmasinin bir vatandaglik borcu oldugu belirtilirken, sanayicinin gorevinin de
saglam, kaliteli ve ucuz mal iiretmek oldugu kaydedilmistir (Cumhuriyet, 26 Agustos
1931).

1930’lu yillar boyunca “Tasarruf ve Yerli Mali Haftalar1” hiikiimetin de
tizerinde olduke¢a fazla durdugu 6nemli giinler olarak kutlanmistir. Tasarruf ve Yerli
Mali1 Haftasi etkinlikleri her yilin Aralik ayinda giindemden hi¢ diismeyen “milli” bir
konu olmustur. Gazetenin verdigi haberlere gore hafta boyunca konferanslar verilmis,
vitrinler yerli mali satan esyalarla siislenmis, vitrin miisabakalar1 yapilmis, tasarruf
prensiplerini iceren rengarenk kagitlar helikopterlerce atilmistir. Is Bankasi Avrupa’dan
getirttigi kumbaralari memlekette imal ettirmeye baslamis, banka halki bu kumbaralar
yoluyla tasarruf mevduati agtirmaya 6zendirmis, kumbarasi olanlara senede 2000 TL’lik
ikramiye dagitmis, okullarda, askeri birliklerde, camilerde, radyoda vatandasa iktisadi
biling asilanarak, wulusal ¢ikarlara uygun sekilde davranilmasi Ogilitlenmistir

(Cumhuriyet, 2 Haziran -14 Kanunuevvel 1930).

4 Ocak 1930 tarihli saymin mansetinde ¢ikan “Ankara’da 5 Kanunusanide
Tasarruf Giinii Yapilacak™ seklindeki ifadeden de 5 Ocak 1930°da tasarruf amacli bir
toplant1 yapildig1 anlasilmaktadir (Cumhuriyet, 4 Ocak 1930). Toplantida Is Bankasi
Idare Meclisi Bagkan: Siirt Mebusu Mahmut Bey anlamli bir konusma yapmistir.
Mahmut Bey ithalatimizla ihracatimizi mukayese etmis; her sene 50 milyon liramizin
disartya gittigini, bu durumun devami halinde en zengin devletlerin bile iflas
edebilecegini, hiikiimetin bu isle alakadar oldugunu, vatandasin da duyarli davranmasi

gerektigini dile getirmistir (Cumhuriyet, 6 Ocak 1930).

O yillarda yerli mali kullanimi1 o kadar 6nemli bir hal almistir ki, 27 Kasim 1931
tarihinde Halkevi’nde yapilan i¢tima sirasinda; “Yeni bir Samsun’a ayak bastik, yeni bir
Sakarya yolu ile yeni bir Dumlupinar’a ve Lozan’a gidecegiz!” sozleri sarf edilmistir.
Ictimada konusma yapanlar yerli mali kullanmanim milli zafer kadar miihim oldugunu
belirtmisler, Ticaret mektebi talebeleri ve muallimleri de yerli mali kullanacaklarina

dair yemin etmislerdir (Cumhuriyet, 8 Kanunusani 1932).

Yine bagka bir haberde Yiiksek Miihendis Mektebi Talebe Cemiyeti’nin 7
Kanunusani 1932 tarihinde Beyoglu Halk Firkasi merkezinde diizenledigi kongrede,
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mithendis mektebinde yerli mali kullanimini artirmak i¢in cemiyetin nizamnamesine
yerli mali kullanilacagina dair bazi maddeler ilave edildigi bildirilmistir (Cumhuriyet,

08 Kanunusani 1932).

Cumbhuriyet Gazetesinde Kriz Uzerine Cikan Diger Yazilar

Cumhuriyet gazetesi diinyada yasanan krize ¢ok duyarli yaklagsmis, bu konuda
diinyadaki ve yurti¢indeki gelismelere genis yer vermistir. Krizin Tiirkiye ekonomisi
tizerinde yarattig1 tahribat gazetenin 1930’lu yillar boyunca en ¢ok isledigi konulardan
biri olmustur. Gazete krizin nedenleri hakkinda ¢ok dogru tespitler yapmis, ozellikle
koyliinlin i¢inde bulundugu koétii durum igin 6nlem alinmasi yoniinde birgok yazi

yazmigtir.

Yunus Nadi, 1930 yilinda iilkenin i¢inde bulundugu mali sikintinin asil

nedenlerini soyle agiklamistir:

“Hiiklimet elile yapilan para ihracatinin karsiligi olmamasi, istihsalatimizin satilmamis
olmasi hastaligi, faaliyet sahasi daralan halkin vergi vermekte miiskiilata maruz

bulunmasi noktalart umumi derdin ele alinacak esaslaridir” (Cumbhuriyet, 27 Mart
1930).

Bir bagka yazisinda Yunus Nadi buhranla miicadeleyi adeta bir bagska Sakarya
diye nitelendirmis ve o giinlerin Tiirkiye’sinde ne denli biiyiik sikintilar yasandigini su

sozlerle ifade etmistir:

“...Vaziyetimizin miiskiilatina her halde care bulunacaktir. Umumi harpten sonra
milletlerin ekserisi ayni miiskiilat i¢inden gectiler. Anlasildi ki bu sahada Tiirk milleti
bir istisna teskil edecek degilmis. Herkesin buldugu hal c¢arelerini memleketimizin hal
ve ihtiyacina gore biz de bulup cikaracagiz. Diyebiliriz ki onlimiize bir Sakarya daha
cikmistir, onu dahi nihayet bir zaferle gececegimizden kimin siiphesi olabilir?”
(Cumbhuriyet, 6 Nisan 1930).

Yunus Nadi, 7 Nisan 1930 tarihli makalesinde ise iilkenin o giinlerdeki en

onemli meselelerini agiklarken, bunlarin iktisadi program, Devlet Bankasi ve Osmanl

borglar1 oldugunu vurgulamastir:

«...Iktisadi program denildigi zaman bunda istihsalin tanzimi kadar mali vaziyetin
1slahinin da dahil bulundugunu ve Devlet Bankasi ile Osmanli borglar1 mes’elesinin
paramiz kiymetinin istikrar1 ile siki siki alakadar oldugunu hep biliyoruz. Ve bizden
evvel diger memleketlerin gecirdikleri miimasil buhranlardan anliyoruz ki simdiki
vaziyeti 1slah hesabina bizim gorecegimiz isler de bu devletin en biiyiik isleridir...”.
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1930 yilinda gazetenin yapmis oldugu haberlerden tarimda istigal eden
miistahsilin malimi dig pazarlara satamamasindan ve ihra¢ fiyatlarinin diismesinden
kaynaklanan sikintilar yasadigi anlasilmistir. Gazetenin 17 Kéanunusani 1930 tarihli
sayisinin “Sehir ve Memleket haberleri” slitununda ¢ikan “Zeytinyagi-Tiiccar miiskiilat
icinde bulunuyor” baslikli haber bu durumu yansitmaktadir. Haberde fiyatlarin gecen
seneye nazaran % 25 oraninda diistigli, bunun baglica sebebinin ise yeni giimriik
tarifeleri dolayisiyla disaridan getirtilen zeytinyagi ile 20-25 milyon Kkg.lara ulasan
stoklarin ve Rusya ile olan dis ticaretin aksamasinin etkili oldugu belirtilmistir. Ayrica
bu duruma c¢are aramak icin Ankara’ya bir heyetin gittig¢inden de bahsedilmistir

(Cumhuriyet, 17 Kanunusani 1930).

18 Subat 1930 tarihli saymnin “Memleket’te” siitununda yer alan zeytinyagina
iliskin bagka bir haberde ise Avrupa’nmin sipariglerinin ¢ok azaldigindan
bahsedilmektedir. Haberde énemli miisterilerden Almanya ve Ingiltere’nin o sene hig
yag almadigi, zeytinyagi fiyatinin 35 kurustan fazla etmedigi ve tiitiiniin de 1yi para

etmemesinden dolay1 ¢ift¢inin perisan oldugu belirtilmistir (Cumhuriyet, 18 Subat

1930).

Bir bagka haberde de pamuk piyasasinin igine distiigli zor durumdan s6z
edilmis, alicisiz kalan pamuk fiyatlarmin 270 kurusa kadar diismesine ragmen

satilamadigindan bahsedilmistir (Cumhuriyet, 11 Subat 1930).

19 Mart 1930 tarihli sayida ise, ecnebi bankalarin tiiccarla olan muamelelerini ve
krediyi kestigi, bu durumun zaten ihracati azalmis olan tiiccar1 ¢ok miiskiil durumda
biraktig1 yazilmaktadir. Yine ayni sayida, iktisadi buhranin bazi kisilerin sandig1 gibi
sadece Tirkiye’ye mahsus olmadig kaydedilmistir. Yazida Belcika ve Almanya’ya arpa
thracati yapan Konyali tiiccarlarin piyasaya ucuza mal satan rakipleri Lehistan ve
Rusya’dan dolayr mallarmi ucuz-pahali demeden elden ¢ikardiklari, bu durumun ise

biitiin tarim iriinlerine 6rnek teskil ettigi belirtilmistir (Cumhuriyet, 19 Mart 1930).

Yunus Nadi, iiriniin para etmesi ve ¢iftginin 5-10 kurus kar etmesi igin zahire
tizerindeki masraflarin azaltilmas: hususunda defalarca kez durmus, bu konuda bazi
Oneriler getirmistir. Gazeteci, bizdeki istihsal masraflarinin agirhigmi birgok nedene
baglamistir. Bunlar; Anadolu demiryollar1 tarifesinin yiiksek olmasi, Haydarpasa

silolarindaki elevatdor ve rihtim {cretlerinin fazlahigi, Haydarpasa’da vagonlarin
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tartilmasinda kullanilan baskiiliin ayarsizligi, zahire borsasinda alinan resmin fahis
olmasi vs olup, alinacak 6nlemlerin hem ihrag¢ konusu zahirenin yurtdisi piyasalardaki
rekabet giiciinii artiracagi hem de miistahsilin eline az da olsa biraz para gegecegi
kaydedilmistir. Gazetenin 10 Temmuz 1930°da ¢ikardig1 “Bugiiniin en miithim vazifesi”

baslikli yazis1 bu soruna egilmektedir:

«...Piyasanin fiat1 mahsuliin oraya kadar nakli masrafin1 karsilamiyor! Faraza izmir’de
arpanin kiyesi 4-4,5 kurustur. Aydin ve Denizli’deki arpayr kaldirarak piyasaya
getirmek ise bu fiattan daha fazla masrafa malolmaktadir. Boyle olunca arpayi piyasaya
getirmemek tabii en makul hareket olur...” (Cumhuriyet, 10 Temmuz 1930).

Cumhuriyet gazetesinin mistahsilin sorunlarina egilen yazilart ve getirdigi
Oneriler etkili olmus olmal1 ki, hiikiimet gazetenin bu tiirden haberlerinden kisa bir siire
sonra tarifelerde bazi degisikliklere gitmistir. Nafia Vekili’nin teklifi ile zahire ve un
tizerindeki nakliye tarifelerinde (devletge satin alman ve devlete ait olan
demiryollarinda) % 36 ve % 50 oranlarinda azaltmalar s6z konusu olmustur

(Cumbhuriyet, 14 Temmuz 1930).

Buhran yillarinda gazete sayfalarinda dikkat ¢eken bir baska konu ise hayat
pahalilig1 ile ilgili olmustur. 1914 yilindaki hayat pahaliligi ile 1930 yilindaki durumu
mukayese eden Istanbul Ticaret Odas1 bazi tespitlerde bulunmustur. Eskiden 1 kurus
olan ekmek 18 kurus, eskiden 1 kurus olan un 19,50 kurus, 9 kurus olan sadeyag 218
kurus, 7 kurus olan zeytinyagi 62,40 kurus, 8 kurus olan kasar peyniri 156 kurus
olmustur. Haberde 1914 yilinda hissedilmeyen hayat pahaliliginin ise artik can yaktig
vurgulanmigtir (Cumhuriyet, 18 Mart 1930).

Yine 18 Haziran 1930 tarihli sayida hayat pahaliligindan bahsedilirken, ¢6ziim

olarak da kooperatif seklindeki teskilatlanmalar 6nerilmistir:

“Hayat pahali olmakta devam edip gidiyor. Biitiin kusur teskilat noksanindadir.
Ucuzlugun tahakkuk etmesi i¢in biri miistahsile digeri miistehlihe ait teskilatlara ve
mesela kooperatiflere ihtiya¢ vardir. Clinkii araya giren insafsiz ellerdir ki miistahsilin
mesela 10 kurusa sattig1 kirezi miistehlike 40 kurusa yedirtiyor!”

Gazete 1930’lu yillarda {iretimin artmasi gerektigi yoniinde de bir¢ok haber
yayimlamistir. Bunlardan Yunus Nadi’nin “Zirai Buhran” baglikli yazisi, diinyadaki

istihsal fazlaligindan kaynaklanan fiyat diisiislerine ragmen tilkenin kurtulusunun iiretim

fazlasi ile olacag1 yoniindedir:
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“...Daima ve miimkiin olabildigi kadar fazla istihsale gidecegiz. Bugilinkii miistesna
seraitin miigkiilatina ragmen, bize hayir verecek yegéane yol fazla istihsal yoludur.
Paramiz bununla diizelecek, huzur ve rahatimiz bununla artabilecek, hayatimiz bununla
evvela ucuzlayacak, sonra da kurtulacak ve yiikselecektir...” (Cumhuriyet, 17 Haziran
1930).

Yine gazetenin bugiinlerde verdigi haberlerden, 1930 yilinda biitiin diinya krizle
yiizlesmisken Tiirkiye’nin mali ve iktisadi durumu hakkinda diinyaya kapali davrandigi,
bu durumun da Avrupa’da Tiirkiye’ye kars1 bir giivensizlik yaratarak, yabanci basinda
Tiirkiye aleyhine yazilar ¢ikmasina neden olundugu anlasilmistir. Yunus Nadi’nin;
“Avrupa bizi bilmiyor!” baslikli yazisinda, Tiirk maliyesi hakkinda incelemeler yapan
Mosyd Rist’in disilincelerinden bahsetmektedir. Basyazida, Mosyd Rist’in, biitiin
diinyanin hali ortadayken Tiirk hiikiimetinden bir bilgi sizmadig, Tiirkiye’de neler olup
bittigini kimsenin bilmedigi, boyle durumlarda da herkesin olumsuz yorumlar yaptigi
goriislerine yer verilmistir. Yunus Nadi’de mali ve iktisadi vaziyet ne kadar kotii olursa
olsun, i¢inde bulunulan durumu tiim diinyaya en dogru sekilde duyurmak gerektigini

belirtmistir (Cumhuriyet, 4 Temmuz 1930).

1.6. Serbest Cumhuriyet Firkasi

Doénemin 6nemli gelismelerinden biri de 12 Agustos—17 Kasim 1930 tarihleri
arasinda ¢ok kisa bir siyasi Omrii olan ve tamamen Mustafa Kemal Paga’nin inisiyatifi
ile kurulan Serbest Firka hadisesidir. Bu demokratik girisimde, Gazi’nin partiyi
kurmakla gorevlendirdigi Fethi Bey, partiyi kurarken Gazi’nin umumi reis sifatindan
dolay1 bundan bdyle nasil bir tavir takinacagi konusunda bir anlamda Gazi’den teminat
istemis, Gazi’de tarafsiz olacagini, kendisinin partiler {istlinde hakem konumunda
bulunacagimi agik¢a belirtmistir (Cumhuriyet, 12 Agustos 1930, Yetkin, 1982: 37).
Ancak, gelismeler hi¢ de boyle olmamis, toplumda yiikselen muhalefeti géren CHF ¢ok
kisa siire i¢inde Serbest Firka’ya karst bir tavir almistir. CHF bu olayda partinin
kurucusu ve ebedi sef’i Mustafa Kemal Pasa’nin tarafsizligini da kabullenememis,
kendi siyasi varligmin tehlikeye girdigini hissedince CHF ve onu destekleyenler bu
devrimci girisimin karsisinda olmustur. Ozellikle Ismet Pasa’nin finanse ettigi Ali Naci
Karacan’m Inkilap dergisi ve Cumhuriyet gazetesi bu saldir1 da baslica rolii oynamustir
(Cavdar, 1995: 291-294). Fethi Bey’in Izmir ve ¢evresindeki yurt gezisi, CHF nin en

azindan Ege bolgesinde halkin giivenini ve destegini yitirdigini gostermis, bir se¢cim
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sonrasinda CHF’nin iktidar1 kaybedebilecegi tehlikesini agiga vurmustur. (Yetkin,

1982: 231).

Belki de Tiirk siyasi ve sosyo-ekonomik tarihinde ¢ok Onemli bir degisime
neden olabilecekken cok kisa siirede kapanan bu partinin hangi kosullar altinda ortaya
ciktig1, hangi goriisleri savundugu ve neden bu kadar hizla kapandigi bilgileri
kanaatimizce onemlidir. Ciinkii SCF ozgiirliiklerin 6nemli 6lgiide kisitli oldugu bir
donemde ortaya ¢cikmistir. Bir muhalefet partisi olarak o donemde iktidardaki partinin
zaaflarin1 ¢ekinmeden, korkmadan elestirebilen belki de tek organ olmustur. Dénemin
uygulamalarint nesnellik ilkesine bagli kalarak dogru degerlendirmek agisindan
SCF’nin o doneme iligskin yaptig1 elestiriler ve tespitler bu agidan 6nem tasimaktadir.
Bizim SCF’na ¢aligmamizda yer vermemiz; o giinlere hakim olan zihniyeti ve bu olayda
“Cumhuriyet” gazetesinin SCF’ na bakisin1 yansitmak, o giinlere hakim olan zihniyeti

ve gazetenin giiclinli ortaya koymak agisindan 6nemli olacaktir.

Serbest Firka’nin kurulma nedeni ile ilgili olarak farkli gortisler vardir. Fethi
Okyar’n anlattiklarina gére Gazi Mustafa Kemal Pasa sagliginda Cumhuriyet rejiminin
geregi olarak ikinci bir parti kurulmasmi istemis, ¢ok partili demokratik yasama
gecilmesini arzu etmigtir. SCF’nin kurulmasini iste bu nedenle Fethi Okyar’dan
istemistir. SCF’nin 6nemli adamlarindan Agaoglu Ahmet Bey de Gazi Pasa ile Fethi
Bey’in karsilikli mektuplarina dayanarak, SCF gibi ikinci bir partinin Cumhuriyet
rejiminin bir siyasal geregi olarak ortaya ¢ikmis oldugu goriisiinii savunmaktadir

(Agaoglu, 1969: 3-4-99).

Atatiirk’iin Ozel Kalem Miidiirii Hasan Riza Soyak da Atatiirk’iin daha 1924
yilinda resmi bir muhalefet firkasinin 6nemini takdir ettigini, bu nedenle Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi’nin tesekkiiliine kars1 ¢ikmadigini belirtirken, ayrica sunlar ilave

etmektedir:

“...hepsinden miihim olarak, Atatiirk esasa yani tek Firkaya, tek Firka zihniyetine
muarizdi. Inkilabin korunmas: igin zaruri gordiigii siki tedbirleri alirken, o zaman
Avrupa’da revagta bulunan tek firka sistemi ile onun dayandigi sakat ideolojilerin
zihinlerde yer edip kok tutmamasina da bilhassa dikkat etmekteydi” (Soyak, 2008: 396—
403).

Atatiirk’lin 1930°da Fethi Okyar’a,
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“Benim gengligim Abdiilhamid istibdadina karsi miicadeleyle gecti. Su hale bak. Bugiin
gbzimii kapatacak olsam, arkamda birakacagim sey bir diktatorliik manzarasi”

dedigi ifade edilmektedir (Diizel, 2011: 63).

Ulkenin iginde bulundugu iktisadi ve siyasi kosullar sonucunda 1930 yilinda
Mustafa Kemal Pasa’nin onayiyla liberallerden kurulan SCF’nin goérevi, rejimi
elestirenlerin diisiincelerini agiga ¢ikarmak ve bu sekilde halki yatistirmakti. Belki de
Mustafa Kemal Pasa, Tiirkiye’nin bir diktatorliige benzemesini 6dnlemek ve ulusuna
totaliter goriiniimlii bir rejim birakmak istememesi nedeniyle bu partiyi kurdurmustu

(Ahmad, Kasim 2009: 76).

Yetkin’de, gerek Mustafa Kemal Pasa’nin gerekse de SCF’ nin kurucularinin ve
emegi gecen herkesin lilkede gercek demokrasinin yerlesmesini arzu ettiklerini, ¢cok
partili Ozgiirliik¢li demokrasinin saglayacagi siyasal denetim mekanizmasini iilkeye

kazandirilmak istendigini belirtmektedir (Yetkin, 1982: 89).

Cumbhuriyet gazetesinin 1930 yilinda ¢ikan bir sayisinda da Gazi Mustafa Kemal

Pasa’ya ait su sozler de bu goriisleri dogrulamaktadir:

“Biiyiik Millet Meclisinde ve millet miivacehesinde, millet islerinin serbest miinakasasi
ve hiisnii niyet sahibi zatlarin ve firkalarin ictihatlarini ortaya koyarak, milletin ali
menfaatlerini aramalari, benim gencligimden beri asik ve taraftar oldugum bir
sistemdir.” (Cumhuriyet, 12 Agustos 1930).

Firkanin kurulusuna gerekge gosterilen bir baska neden ise tilkenin o giinlerdeki
iktisadi durumu ile ilgilidir. Tirk devrimi amaglar1 arasinda yer almasma ragmen
reformlarin Tiirk kdylisiine ulagsmasini saglayamamis, dolayisiyla kdyliiniin ekonomik
ve toplumsal durumunda herhangi bir degisiklige yol agamamuis, yoksullugu
yenememistir. SCF’min kurulus giinleri, CHF’nin devrimleri saglam bir zemine
yerlestirip, yayginlastirmayr hedefledigi, lilke kalkinmasinin en énemli kaynag1 olarak
da halktan toplanacak vergilerin goriildiigl, iktisat politikalarinin vergiler ve tekeller
yoluyla yoksul kitlelerin sirtindan yiriitildiigii yillar olarak dikkat g¢ekmektedir.
(Yetkin, 1982: 28). Nitekim Gazi Mustafa Kemal Pasa’da 1930 yili baharinda yaptigi
bir yurt gezisinde Aydin ve Antalya’da halk kitleleri ile temas etmis ve halkin bu
sikintilarini fark etmistir. O giinlerde gordiigli manzaralar karsisinda hissettiklerini ve

diistincelerini yaveri Hasan Riza Soyak’a su sozlerle ifade etmistir:
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“ Bunaliyorum cocuk, biiyiikk bir istirap i¢inde bunaliyorum! Goriiyorsun ya, her
gittigimiz yerde miitemadiyen dert, sikayet dinliyoruz. Her taraf derin bir yokluk,
maddi, manevi perisanlik i¢inde. Ferahlatici pek az seye rastliyoruz; maateessif
memleketin hakiki durumu bu iste! Bunda bizim glinahimiz yoktur; uzun yillar hatta
astrlarca diinyanin gidisinden gafil, birtakim suursuz idarecilerin elinde kalan bu cennet
memleket; diise diise su acinacak hale diismiis. Memurlarimiz heniiz istenilen seviyede
ve kalitede degil; cogu gorgiisiiz, kifayetsiz ve saskin. Biiyiik istidatlara malik olan
zavalli halkimiz ise, kendisine mukaddes akideler seklinde telkin edilen bir siirii batil
gOriis ve inanislarin tesiri altinda uyusmus, kalmis” (Soyak, 2004: 389).

Ayrica, 1930 yil1 1929 Wall Street iflas1 ile baslayan iktisadi buhranin kendini
onemli o6l¢iide hissettirmeye basladigi bir y1l olmus, iilkenin neredeyse tek ihra¢ kalemi
olan tarimsal {irlin fiyatlarindaki keskin diisiisler de zaten kritik olan durumu daha da
agirlasmustir. Ozellikle ihracat merkezleri olan Karadeniz, Akdeniz, Ege bolgelerinde
(Izmir ve gevresi bunalimdan en ¢ok etkilenen yerler olmustur) durum daha da vahim
bir hal almistir. Ge¢imi ihracata dayali olan sehir ve kasaba halki durumundan c¢ok
sikayet¢i olmus, fiyatlar ¢ok diismiis, talep de ¢ok azalmigtir. Yine 1927 ve 1928
yillarinda Orta Anadolu’da yasanan kuraklik da tarimsal iiretimi etkileyen bir baska
faktor olmustur. Zaten tiretim kosullar1 ¢ok ilkel ve kredi imkan1 yok denecek kadar az
olan Tirk koyliisii bu yillarda tam bir yoksulluga siiriiklenmistir. Hiikiimet biitce
gelirlerinin diismesine ragmen bayindirlik islerine, 6zellikle de demiryolu insaatlarina
devam etmek konusunda kararli davranmis, bu yatirimlarin finansmani, buhrandan
dolay1 dis kredi imkan1 da olmadigindan, biiyiikk 6l¢iide koyliiden toplanan vergiyle
karsilanmistir. Mesela, 30 Agustos 1930 tarihinde Sivas demiryolu gosterisli bir térenle

isletmeye agilmistir (Yetkin, 1982: 24-25).

Bu sikintilarin yani sira toplumda baska bir rahatsizliga yol agan ve ahlaki
normlara da hi¢ sigmayan baska olaylarin varligindan da donemin yazarlar1 daha
sonralar1 s6z etmislerdir. Mesela, Yakup Kadri Karaosmanoglu, Milli Miicadelede yer
alan ve ayn1 zamanda Cumbhuriyet’in devrimci kadrolar1 arasinda bulunan bazi kisilerin
kisisel menfaat ve kazang pesinde kostuklarini, arsa spekiilasyonu, komisyonculuk gibi
islerin pesinde olduklarindan s6z etmistir (Yetkin, 1982: 23). Yine Falih Rifki Atay’da
Cankaya adli eserinde, milletvekillerinin belediyecilerle nasil is birligi yaparak “kagak
kat, diikkkan” yaptirdiklarini, siyasi niifuzu olmayanlarin i yapmakta nasil
zorlandiklarin1 bazi 6rneklerle anlatmakta, verdigi 6rneklerle o donemde islerin nasil

yiritildiglini agikga ortaya koymaktadir (Atay, 1984: 427-428-455).
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Hiikiimet cevrelerinde bu tiirden ¢ikar ve suiistimal olaylar1 olurken isin kotii
tarafi, Kemalizm’in devrimleri ve rejimi korumak i¢in tehdit saydigi her tiirlii elestiriyi
ve saldirty1 Onlemek amaciyla Ozgiirliikkleri kisitlamasi, halkin sikintilari  dile
getirememesine ve yapilan yolsuzluklarin agiga cikarilamamasina ortam yaratmistir

(Yetkin, 1982: 24).

Bunlarin yani sira, 1930°lu yillara gelindiginde CHF bir “halk firkas1” olmay1
basaramamis, halktan kopuk kalmistir. Firka kendisine se¢cim ve menfaatler geregi
baglanmis, mahalli, fakat dar bir tasrali taraftardan ibaret kalmistir. Aydemir, parti
vilayetlerinde yiiksek kademelerde bulunan “mutemet”lerin diiriist olmakla beraber halk
tarafindan sevilen kisiler olmadigini, merkezde ve tasrada partili olmanin, gelecekte
parti sayesinde cikar saglamak anlamina geldigini belirtmektedir (Aydemir, I11, 1969:
386).

Iste toplumdaki biitin hosnutsuzluklarin gercek nedenlerini goren Mustafa
Kemal Pasa, bu sikintilarin bir tepkiye doniiserek, Cumhuriyet’in ve inkilaplarin zarar
gormesinden ¢ekinmis ve toplumda olusan muhalefetin kontrollii, diizgiin bir sekilde
ifade edilmesi i¢in en yakin arkadaslarindan Fethi Bey’e Serbest Cumhuriyet Firkasim

kurdurmustur (Cavdar, 1995: 291-294).

Gazi tarafindan SCF’nin kurulusu igin goérevlendirilen Fethi Bey gerek devlet
yonetiminde gerekse de ekonomide liberalligi savunmus, ittihat ve Terakki’nin Babiali
Baskini’na ihtilal yontemlerine sicak bakmadigr i¢in karst ¢ikmis, ordunun
dolayli/dolaysiz siyasete karigmasinin karsisinda olmustur. Seyh Sait isyani sirasindaki
yumusak tutumu nedeniyle ikinci kez yiirlittiigli basvekillik gorevinden c¢ekilmek
durumunda kalmis, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin dagilmast gerektigini Kdzim
Karabekir, Ali Fuad (Cebesoy) Pasa ve Rauf Bey’e (Orbay) bildirirken de aslinda bu
karar1 onaylamadigini belirtmistir (Yetkin, 1982: 47).

Parti, zenginlesmenin yolunun sermaye sahiplerinin serbestce is yapabilecegi,
iktidardaki partinin tersine devletin kesinlikle miidahalesinin olmadigi, vergilerin
azaltildig1 bir iktisadi diizenden bahsetmistir. SCF elestirilerini halktan kopuk bir
biirokrasi ve devlet kapitalizmi {izerinde yogunlastirarak, gercekte toplumda ¢ikarlari
birbiriyle c¢elisen kesimleri (ticaret burjuvazisi, kapitalizme doniik biiyiik toprak

sahipleri, isciler, yoksul koyliiler) pesinden siiriiklemeyi basarmistir. Ulkedeki
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yoksulluga bir ¢are bulamayan, sorunlara ¢éziim tliretemeyen CHF nin karsisindaki SCF
yoksul halka bir umut 15181 olmus, ¢ok az zamanda ¢ok fazla bir taraftar kitlesine sahip
olmustur. SCF cok kisa zamanda CHF’na ve onun ydnetimine karsi bir tepki olarak

hizla teskilatlanmistir (Yetkin, 1982: 143-245).

Genel kabul gormiis gorlislere gore iki parti arasindaki temel goriis ayrilig;
CHF’nin tlkeyi i¢inde bulundugu ekonomik sikinti ve bunalimdan c¢ikarmak igin
“devlet¢i” ¢oziimler aramasi, SCF’nin ise liberal politika Onerileriyle ortaya ¢ikmis
olmasinda yatmaktadir (Yetkin, 1982: 143). Fethi Bey’in liberal goriislerine karsin
Ismet Pasa liberalizme karsi olduklarmi Sivas’taki sdylevindeki su sozlerle agik¢a
ortaya koymustur:“Liberalizm nazariyati, bu memleketin gii¢ anlayabilecegi bir seydir.
Biz iktisadiyatta, hakikaten mutedil devletciyiz” (Cumhuriyet, 31 Agustos 1930).

Ancak, genelde bilinenin aksine SCF’nin kurulus giinlerinde bu partiyi CHF’dan
ayiran temel farkliligin birinin liberalizmi, digerinin ise devletciligi savunmast oldugu
diisiincesi dogru degildir. Ciinkii SCF’nin  kuruldugu giinlerde CHF devletcilik
politikalarin1 heniiz benimsememisti. Kisaca o gilinlerde devlet¢ilik anlayist diye bir sey
heniiz yoktu. CHF 1923’teki Izmir Iktisat Kongresi’nden beri liberalizmi savunmus,
1930’dan sonra devletgilige yonelmistir. Bu nedenle her ne kadar SCF prensip olarak
devletcilige karsi olmakla birlikte, SCF’nin CHF’na getirdigi asil elestiri kuramsal
devletgilik anlayis1 ile ilgisi olmayan “liberal” CHF’nin, yedi yillik ekonomi siyasasi ve
“devlet¢ilik” diye adlandirdigi bazi yanlis uygulamalarina olmustur. CHF, gecmis
uygulamalarini  SCF’nin liberal olmasina karsin kendi icraatlarinin  “devletgilik

uygulamalar1 ” oldugunu vurgulayarak, savunmustur (Yetkin, 1982: 147).

Firkanin ideologu Ahmet Agaoglu'na gore devletcilik; ekonomik etkinliklerin
devletin elinde toplanmasi1 demek olan “sol” bir yonetim seklidir. Bu yonetim seklinde
devlet ekonomik faaliyetleri yine kendi iilkesinin imkanlari ile yapar. Mesela, Fransa
demiryollar1 agisindan devletcidir. Devlet bu sektérde ulusun ¢ikarlarini en tist diizeyde
gbzetmis, ulasim fiyatlarini halk lehine diisiirlirken, is¢i ticretlerini de yiiksek tutmayi
hedeflemistir. Agaoglu bizde olan ve CHF nin bu tanima uymayan “devletcilik” dedigi

uygulamalari sdyle elestirmistir:

“Halbuki bizdeki devlet tesebbiislerine bakiniz. Simendifer meselesini misal alalim:
Simendifer kurmak icin malzemeyi, raylar, vagon ve lokomotifleri kendimiz
yapmiyoruz. Avrupa’dan getiriyoruz. Bu insaattan istifade eden birinci derecede Avrupa
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oluyor. Sonra bunlari memlekete getirmek icin araya bircok komisyoncular giriyor. Asil
aradaki farktan bunlar istifade ediyor. Bu suretle simendiferleri goriiniiste hiikiimet
yapiyor, fakat hakikatte Avrupa’nin ve komisyoncularin hesabina g¢alismis oluyor”
(Agaoglu, 1969: 105-107).

Cumbhuriyet gazetesi ise SCF’nin siddetle elestirdigi hiikiimetin demiryolu
politikasina karsilik, Ismet Pasa’nin simendifer politikasin1 savunmustur. Yunus Nadi,
10 Eyliil 1930 tarihli sayida, SCF’nin simendifer yapimina karsi olmadigini, ancak
bunun kiilfetini bir nesle degil de gelecek nesillere de paylastirarak, uzun vadeli
istikrazlar yoluyla maliyeti daha uzun bir vadeye yaymanin dogru olacagini
savundugunu agiklamistir. Gazeteci kendisinin de bu kanaatte oldugunu, ancak,
Tirkiye’nin o yillarda uygun sartlarda istikrazlar yapmasinin imkansizligina dikkat
cekmistir. Yunus Nadi, Ismet Pasa hiikiimetinin mecburen kendi sinirli biitgesiyle bu
isleri yapmak zorunda kaldiginin bir realite oldugunu belirtmistir (Cumhuriyet, 10 Eyliil

1930).

Ahmet Agaoglu CHF’ nin devletgiligini elestirirken bir baska 6rnek olarak seker

inhisarin1 géstermistir:

“Yurt disindan 18 kurusa alinan sekeri halk altmis kiisur kurusa yemektedir. Aradaki
fark, 5-6 komisyoncunun karindan, okkadan 8 kurus vergi almak i¢in 80 kisinin
calistig1 ve yillik harcamalar1 1 milyon TL’den fazla olan dairenin masraflarindan ve bir
stirii vergiden dogmaktadir”. Bu farkin halka yiiklendiginden bahseden Agaoglu “bu mu
devletcilik” diye sormaktadir (Cumhuriyet, 19 Agustos 1930).

Firkanin tek parti iktidarina yonelttigi baska elestiriler de olmustur. CHF nin
izledigi ekonomi politikalarinin halki iyice yoksullastirdigi, vergilerin agirhigy,
inhisarlarin yabanci sirketlere ve 6zel sahislara ¢ikar saglamaktan baska bir anlam ifade
etmedigi, demiryolu yapim masraflarinin memleketin mali kapasitesini astig1 ve bu agir
yiikiin halka yansitildigi, devlet araciligiyla bazi kisi ve gevrelere imtiyaz ve ayricaliklar
tanindig1, adli sistemdeki bozukluklar, memurlar arasinda riisvetin genel bir egilime

dontistiigli bu elestirilerden bazilarini olusturmustur (Cumhuriyet, 13 Agustos 1930;

Yetkin, 1982; 132-158).

SCF’nin Kapatilmasinda Cumhuriyet Gazetesi 'nin Oynadigi Rol

Gazetenin yeni firkaya kars: tavr1 baslangicta olduk¢a olumlu olmustur. Ancak,
bu olumlu hava bir siire sonra yok olmus, bunun yerine SCF’na cephe alan, bambagka
bir tutum ortaya konulmustur. Cumhuriyet gazetesinin elestirel yaklasimi Agustos

ortalarindan itibaren olusmaya baslamis, gazetenin 17 Agustos 1930 tarihli sayisinda
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Yunus Nadi “Cumhuriyet Halk Firkasi bundan sonraki mesaisinde Serbest Cumhuriyet
Firkasi’ndan geri kalmamaga itina etmek mevkiindedir” baglikli bir yaz1 yayimlamistir.
Bu yazida, SCF’nin programinda biraz acele ettigi, hatta buna program denilemeyecegi,
program diye ileri siiriilen maddelerin Ismet Pasa hiikiimetinin baz1 icraatlarii tenkit

etmekten ibaret oldugu belirtilmistir.

O giinlerde SCF’na yoneltilen yogun elestirilerden biri de partinin “gericililerin
partisi oldugu” seklindeki iddia olmustur. Ancak, SCF’nin laikligin karsisinda olmasi
gibi bir sey s6z konusu olmamistir. Cilinkii SCF’nin programi aslinda burjuvazinin
¢ikarlarma hizmet edecek bir program olmus, laiklik de her zaman burjuvazinin en
onemli yanint olusturmustur. Laiklige ¢cok vurgu yapan CHF’nin smifsal tabaninin
olusumuna bakildiginda ise ilging bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Ulusal Kurtulus Savasi
asker-sivil aydinlar ile bazi din adam1 ve esraftan kisilerin onciiliigiinde yapilmistir. Bu
oncii kadro iginde iilkede sanayi olmadigi i¢in ne is¢i sinifi ne de burjuva diye

nitelendirilen kesimler bulunmamustir (Yetkin, 1982: 121-244).

CHF’nin gericililerle ilgisi oldugu suglamalarina Cumhuriyet gazetesi de
katilmistir. Gazetenin bu tlirden elestirileri karikatiirlere de yansimaya baglamis, 21

Agustos tarihli sayida su alt yazili bir karikatiir yayimlanmistir:

“ Necmettin Molla, Ziya Molla, Hac1 Mehmet, Hafiz...Ne o yahu, Kisas1 Enbiya m1
okuyorsun?... Hayir canim, elimdeki bugiinkii gazete... Serbest Cumhuriyet firkasina
girenlerin isimlerini okuyorum...”.

29 Agustos 1930 tarihli niishada da, firkaya sarikli bazi kisilerin girip ¢iktigina
dair bir fotograf yaymlanmis, SCF yetkilileri ise bu habere kizarak, bu tiirden kisilerle
partilerinin bir ilgisinin olmadigini agiklamiglardir. Gazete bunun iizerine elinde bu
tiirden baska resimlerin daha bulundugunu, SCF’nin bu haberlerden rahatsiz olmamasi

gerektigini yazmustir.

Gazetenin elestirileri her gegen giin biraz daha artmis, gazete SCF nin hiikiimete
yonelttigi su¢lamalarda CHF’n1 ve onun icraatlarimi savunmustur. Gazete, giinlerce
Ismet Pasa’nin Sivas demiryolunun acilis1 vesilesiyle Fethi Bey’in elestirilerine cevaben
verecegi nutuktan bahsetmis ve 31 Agustos 1930 tarihli sayisinda “Ismet Pasa Cevap

Verdi” mangeti ile 1. ve 4. sayfay1 komple bu nutukla ilgili haberlere ayirmistir.
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Yunus Nadi, 2 Eyliil 1930 tarihinde yazdigi “Yagimizla Kavrulmak Efsanesi”
baslikl1 yazisinda, Ismet Pasa’nin simendifer yapiminda nigin yabanci sermayeyi tercih

etmediginin hakli gerekgelerini vurgulayarak, Ismet Pasa’nin su sézlerine yer vermistir:

“Eger ecnebi sermayesinin gonlii olacak diye bitmez tiikenmez miizakerelerin ¢ikmaz
yollarina girseydim, bugiin hala ilk kazmay1 vuramamis bulunurduk! ...Miisait seraitle
aliacak para bulundu da ben ret mi ettim?..Zarars1z seraitle para bulundugu zaman onu
almagi ben belki herkesten iyi bilirim...”

Yunus Nadi’nin bu s6zleri destekleyen yorumu ise soyledir:

“...0 halde giiya ecnebi sermayesine aleyhtar bir zihniyeti ifade etmek iizere kendi
yagimizla kavrulmak efsanesi nereden cikmistir? Ismet Pasa =zararsiz ecnebi
sermayesinden istifade etmege hi¢ seksiz ve siiphesiz bir kat’iyetle taraftar olunca bu
rivayetin hicbir aslii esast olmamak lazim gelir. Nitekim hakikat te bundan ibarettir.
Ismet Pasanin &yle iddia olundugu gibi kayitsiz ve sartsiz olarak ecnebi sermayesine
aleyhtar oldugu rivayeti cidden bir efsanedir...” (Cumhuriyet, 2 Eyliil 1930).

Yunus Nadi, “Vesikalar ve Rakamlar” adli baska bir makalesinde de, Fethi
Bey’in demiryollar1 ingaatlarinin pahaliya ¢iktigi, ddenen faiz ve komisyonlarin ¢ok
fazla oldugu yoniindeki elestirilerine sert bir sekilde yamit vermis ve Ismet Pasa

hiikiimetini savunmustur (Cumhuriyet, 11 Eyliil 1930).

Yine Yunus Nadi 12 Eyliil 1930 tarihli “65 milyon marklik istikraz” baglikli
yazisinda Fethi Bey’in iddia ettigi gibi % 35 faiz ve komisyon vererek, demiryolu
ingaat1 yaptirildiginin dogru olmadigini belirtmis, SCF’nm1 haksiz hiicumlar yapmakla

suglayarak, hiikiimetin yaptig1 bor¢ mukavelesini hararetle savunmustur.

SCF’ na yonelik elestiriler gerek CHF icinde gerekse de gazete de bu sekilde
cogalirken o siralarda Fethi Bey’in Izmir ve civarinda yaptig1 yurt gezisi firkaya kars
olan tiim muhalefeti daha da artirmistir. Ciinkii halkin Serbest Firka’ya gosterdigi biiyiik
ilgi ve sevgi gosterileri Izmir gezisi sirasinda doruga ¢ikmustir. Izmir’de Fethi Bey’i
karsilayan, sarilan, vapura atlayan coskulu halk yiginlar1 “kurtar bizi” feryatlar ile ne
denli caresizlik i¢inde bulunduklarini ortaya koymuslardir. Eyliil 1930’un ilk giinlerinde
olusan bu manzara daha sonra toplu bir gosteriye doniismiis, olaylar ¢ikmis, konulan

yasaklara karsilik ise ig¢ilerin grevleri s6z konusu olmustur (Cavdar, 1995: 295).

Tek parti iktidarmin giiclii savunucusu Yunus Nadi de “izmir Hadiseleri”
baslikli bir makalesinde bu geziye deginmis ve geziyi gereksiz buldugunu belirtmistir.

Nadi, SCF’nin goriiglerini Meclis’te agiklamasinin daha dogru olacagini yazmustir.
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Yunus Nadi ayrica, SCF’nin mensup ve taraftarlarinin bu geziye haddinden fazla 6nem
verdigini kaydetmis, gezinin ¢ok satafatli gegmesi i¢in yogun ¢aba sarf etmelerini
elestirmistir (Cumhuriyet, 7 Eyliil 1930). Buna karsin, bir siire sonra yazdig1 bir baska
yazida bu gezinin bir taraftan da iyi oldugunu kaydetmistir. Yazida, Fethi Bey’in Izmir
seyahat ve siyasetinin tamamen memnuniyet verici olmasa da, bu gezinin binlerce
insanin binlerce derdi oldugunu gosterdigini, SCF’nin temas ettigi sikayetlerin ise
“aslinda var oldugunu” itiraf etmistir. Yunus Nadi ayrica, Izmir’deki olaylar1 hiikiimetin
basiretsiz tutumu ile CHF nin Izmir teskilatinin dirayetsizliginin daha da karisik hale

getirdigini kaydetmistir (Cumhuriyet, 14 Eyliil 1930).

Yine Yunus Nadi bagka bir yazisinda yeni kurulan firkanin, CHF nin kendisine
ceki diizen vermesi i¢in itici bir gii¢ oldugunu belirtmistir. Yunus Nadi CHF’ nin son
senelerde fazla ¢alismaga ihtiyag duymayarak, bir rehavet igine girdigini, yeni firkanin

uyandirict bir etki yaptigini kaydetmistir. Yazi soyle devam etmistir:

“...Bereket versin, yeni firka ortaya siimmettedarik denilecek surette hazirliksiz ¢ikmig
ve ilk hamlede biitiin varligi herkesin gozlerini acan bir ayak patirdisindan ibaret
olmustur...” (Cumhuriyet, 18 Eyliil 1930).

Izmir hadiselerinden sonra SCF’nin kapanis siireci baslamistir. 9 Eyliil 1930
tarihinde Yunus Nadi’nin Cumhuriyet gazetesinde Gazi’ye hitaben yazdig1 a¢ik mektup
ise firkanin kapanma siirecini hizlandirmistir. Yunus Nadi mektubunda izmir olaylari
sirasinda CHF nin binasinin saldirtya ugradigini ve bu durumda Gazi’nin tavrini net bir

sekilde ortaya koymasini istemistir:

“Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal Hazretlerine,

Izmir’de bir matbaamiza taarruz edildigi ve Cumhuriyet Halk Firkasi binamiz tasa
tutuldugu giinden beri memlekette bize diisen yeni vazifelerin viicut ve ehemmiyetini
takdir ediyoruz. Bu arada ezeli ve ebedi Sefimiz olarak bildigimiz zat1 devletlerini bagka
ve yeni firkalarin kendilerine mal etmege calistiklarini gorerek, dyle dahi olsa biz
kendimizi, bize emanet edilen Cumhuriyetin muhafazas1 vazifesini eksiksiz ifaya
muktedir biliyoruz. Vazifemizin kolaylasmasi hesabina degil, belki vaziyetin tavzihi
namina hal ne ise liitfen ifadesini istirham etmege mecbur kaldik. Her hal ve ihtimalde
Cumbhuriyetin iyice korunacagindan daima emin bulunarak sonsuz hiirmetlerimizi liitfen
kabul buyurunuz aziz Sefimiz” (Cumhuriyet, 9 Eyliil 1930).

Mektuba ertesi giin Gazi’nin verdigi yanit ise s0yle olmustur:

“Cumhuriyet gazetesi bagmuharriri Yunus Nadi Beyefendiye

9-9-930
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Cumhuriyet gazetesinde bana hitaben yazilan acik mektubu okudum. Bu mektupta son
giinlerde izmir’de vukua gelen hadiseler isaret olunarak beni Cumhuriyet Halk
Firkasindan bagka firkalarin kendilerine maletmege ¢alistiklarini goriildiigiinden bahis
ve vaziyetin tavzihi namina hakikati halin ifadesi talep olunuyor. Bu nokta tizerinde
diger bazi gazetelerdeki yazilari da okudum. Her yerde halk arasinda da bu hususta
sayialar ve tereddiitler oldugunu isitiyorum. Hakikat1 hali Fethi Beyefendiye yazdigim
mektupta acikca ifade ettigimi zannediyorum. Kendilerince hakiki vaziyetin tamamen
bilinmekte olduguna siiphe yoktur. Ancak umumiyetle yanlis zan ve diisiinceler ve
gorlsler oldugu anlasiliyor. Hakikati hali bir daha ifade ve tasrih edeyim. Ben
Cumhuriyet Halk Firkasinin Umumi Reisiyim. Cumhuriyet Halk Firkast Anadolu’ya ilk
ayak bastifim andan itibaren tesekkiil edip benimle ¢alisan Anadolu ve Rumeli
Miidafaai Hukuk Cemiyetinden dogmustur. Bu tesekkiile tarihen bagliyim. Bu bagi
¢ozmem icin hicbir sebep ve icap yoktur ve olamaz. Resmi vazifemin hitaminda
Cumbhuriyet Halk Firkasinin basinda fiilen ¢alisacagim. Bu noktada tereddiite mahal
yoktur. Benim bu esasi vaziyetim, bir sene nihayetinde sona erecek olan bugiinkii
muvakkat resmi vazifemin bana yiikledigi bitarafligi bozamaz. isaret olunan hadiseler
arasmda Izmir’de bir gazete idarchanesine ve Cumhuriyet Halk Firkas1 merkezine her
ne sebep ve suretle olursa olsun yapilmis tecaviizlerden ve hiikiimet ricaline ve
otoritesine kars1 bazi idraksizler tarafindan yapilan ¢irkin tecaviizlerden ¢cok miiteessir
oldugumu tahmin etmek gili¢ degildir. Bu {iziintiimii akan kanlar ve zayi olan hayat
siddetlendirmistir. Bu gibi saldiricilar ve tesvikciler Cumhuriyet kanunlarinin
takiplerinden tabii kurtulamazlar. Bu so6zlerim Cumbhuriyet gazetesine cevaben ve
umumi efkar1 aydinlatmak tizere nesredilmistir” (Cumhuriyet, 10 Eyliil 1930).

Bu sozler agik¢a Mustafa Kemal Pasa’nin agirligini CHF’ndan yana koydugunu
gostermektedir. Iste bu karsilikli mektuplar bir anlamda SCF’nin o tarihten sonraki
kaderini belirlemis ve SCF’nin kapanmasina temel teskil etmistir. Bir kere SCF
kurulurken tarafsizligini ilan eden Mustafa Kemal Pasa artik “bitaraf” degildir, CHF nin
Umumi Reisi oldugunu vurgulayarak, SCF’n1 ¢ok agir bir sekilde elestirmistir. Kisaca

Gazi, tavrin1 ve tercihini CHF’ndan yana kullanmistir.

Yunus Nadi, Gazi’nin artik “bitaraf” olmadigini, “bir taraf” oldugunu belirten

cevabi lizerine sunlar1 yazmstir:

“...Mubhalefet, prensip namina, Reisicumhur bitaraf olmak lazimdir, derken her tarafta
Reisicumhurun kendilerile beraber oldugunu isaret etmege ehemmiyet veriyordu. Millet
efkari umumiyesi Oniinde, bu tezadin izale edilmesinin biiyiik ehemmiyeti vardi.
Tarafimizdan yazilan bir acik mektubun nesir ve tamim olunan cevabi, bu digliimi
¢Ozdi. Acik mektubumuza acik cevabinda, Reisicumhur Hz, C.H.F. nin banisi kendileri
oldugunu ve Reisicumhur olduklari miiddetge, bitaraf kalmalari tabii olsa dahi, bu
muvakkat vazifelerinin hitaminda firkalar1 basinda bulunmalar1 da tabi bulundugunu
anlatiyordu... Mustafa Kemal’in, Tirkiye’ye miiteallik islerde bitaraf, yani lakayt
kalmas1 ihtimalini kabule ne ilmi, ne de maddi hi¢bir imkan miitasavver degildir...
Anadolu ve Rumeli miidafaai Hukuk cemiyetile vatanin istihlas ev istiklalini temin eden
Mustafa Kemal, Cumhuriyet Halk Firkasi ile gene bu memleket ve milletin sarti bakasi
olan inkilaplara pisiiva olmustur. Eser, her seyden ve herkesten evvel onundur. Ve ona
nezaret etmek, onun yalniz hakki degil, hatta vazifesidir, nitekim bu ciheti bizzat
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kendisi, evvel ve ahir, nesrettirdigi son mektuplarinda ¢ok acik ifade etmistir...
Cemiyetlerin hayatina tetabuk eden ilimlerde esas, umumi nazariyeler degil, bilakis
cemiyetin hayatindan alinmis hakikatlerdir. Milletin gézbebegi olan Mustafa Kemal
realisttir. Hakikati sdyliiyor ve onu tutuyor. Bunda sasilacak hicbir cihet olmasa
gerektir” (Cumhuriyet, 29 Eyliil 1930).

Agaoglu, Yunus Nadi’nin bdyle bir mektubu yazma cesaretini “Gazi”’den
aldigin1 belirtmistir. Mektup ¢ikmadan 6nceki gece, Gazi’nin huzurunda toplanmis olan
CHF reisleri ve kodamanlar1 hal ve vaziyeti uzun uzadiya miitalaa ettikten sonra,
Gazi’nin kendi teklifi ile ertesi giin ¢ikacak biitiin firka gazetelerinde Gazi’ye hitaben
bir mektubun nesredilmesini kararlagtirmiglardir. Tecriibeli ve usta gazeteci Yunus Nadi
ise ertesi giini beklememis, mektubu diger gazetelerden daha erken c¢ikarmayi

basarmistir (Agaoglu, 1969: 48-49).

Usakligil de, Gazi’nin bazi diisiincelerinin Yunus Nadi tarafindan kaleme
alindigini, dolayistyla Cumhuriyet gazetesinde SCF ile ilgili ¢ikan yorumlarin Gazi’nin
diistincelerini yansittigini kaydetmektedir (Usakligil, 2011: 290). Hasan Riza Soyak da
anilarinda Atatiirk’lin hemen her aksam sofrasina davet ettigi Yunus Nadi’ye telkinlerde
bulunmak suretiyle Cumhuriyet gazetesinde kendi goriislerini agiklatan ve savunulan
birgok makale yayimlattigini belirtir. Hatta 10 Temmuz 1936’da Bogazlar meselesi ile
ilgili makalenin bizzat Mustafa Kemal Pasa tarafindan kelimesi kelimesine dikte
ettirildigini anlatir. SCF olayinda da Yunus Nadi’nin bu agik mektubu, Atatiirk’iin
onaytyla yazdigini teyit etmektedir (Soyak, 2008: 414-519).

Bir siire sonra yapilan belediye se¢cim sonuglari ise firkanin kapanmasina giden
siirecin son agsamasini olusturmustur. CHF bu secimlerde baski ve yolsuzluk yapmis,
SCF Meclis 6niinde bu yolsuzluklar1 dile getirince CHF tarafindan ¢ok agir su¢lamalara
maruz kalmistir. Bu hakikatlerin ortaya ¢ikarilmast CHF’nin sabrini iyice tasirmis,
Meclis’teki bu tartigmalardan iki giin sonra da zaten SCF kendisini fesih etmek zorunda
kalmistir (Yetkin, 1982: 204).

Cumbhuriyet gazetesinde de belediye se¢imleri sirasinda hiikiimet memurlarinin
bazi yerlerde miidahalelerde bulunduguna dair haberlere rastlanmistir. Bunlar arasinda,
Diizce’de SCF merkezi kapisina iki jandarma dikildigi, Corlu’da jandarma bdligi
kumandan1 Sehap Bey’in Corlu basmuallimi ile birlikte SCF’na taraftar birini kapi

disart attig1, Kirmasti’de jandarma boliik kumandaninin imamlari, hatipleri Halk Firkasi
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lehinde camilerde vaaz vermeye sevk ettikleri gibi iddialar yer almistir (Cumhuriyet, 19
Eyliil 1930).

Gazete firkanin kapanma haberini  “Serbest Firka kendi erkanmin
beceriksizligine kurban gitti!” manseti ile vermistir. Yunus Nadi firkanin fesih kararini;
“Gazi ile siyasi sahada karsi karsiya gelmemek icin verdigi” yolundaki gerekcenin
hakikatle hicbir alakasinin olamayacagini, firkanin kendi erkéninin beceriksizligi
yiiziinden idare edilemeyip, kendi elleriyle fesih edildigini kaydetmistir (Cumhuriyet,
18 Ekim 1930). Yine Yunus Nadi bir baska yazisinda, firkanin kapanma nedeninin onun
programsizliindan kaynaklandigini, firka yoneticilerinin programsiz baslayan bir isin
daha fazla yiiriiyemeyecegini gormeleri iizerine bu karar1 verdiklerini ileri siirmiistiir

(Cumbhuriyet, 23 Ekim 1930).
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IKINCi BOLUM

DEVLETCI YILLARA GECIS VE DEVLETCI SANAYILESME
DONEMI (1931-1938)

1929 yilindaki yasanan gelismeler, 1930°’dan itibaren uygulanacak iktisat
politikalarmin farkli bir istikamete dogru kaymasindaki en 6nemli etki ve diirtiileri
olusturmustur. 1930 ve 1931 wyillarinda ozellikle dis ticarette hissedilen devlet
miidahaleleri, 1932 yilina gelindiginde ¢ok daha biiylik bir ivme kazanmistir. 1930—
1932 yillar1 arasinda once korumaci onlemlerle ekonomiye bir miktar karismaya
baslayan devlet, “devlet isletmeciligi ve devlet miidahalesi ile kapitalist gelisme yolu”
olarak adlandirilan devletgilik uygulamalaria belirgin bir bi¢imde 1932 yil1 ortalarinda
baglamigtir (Boratav, 1993: 37, 2006: 25). Bu acidan 1932 yili iktisadi politikada biiyiik
bir yon degisikliginin yasandigi, devletin ekonomiye miidahalesinin ciddi bir bicimde

arttig1 onemli bir siireci ifade etmektedir.

1932-1939 yillan arasinda artan devlet miidahaleleri seklinde uygulanan iktisat
politikasina genel anlamda “devlet¢ilik” denilmektedir. Bu donem, izlenen tutarli ve
sistematik politikalar neticesinde gerceklesen sonuclar agisindan basarili gecen, tilkede
gercek anlamda bir sanayilesmenin basladigi bir yol donemecidir. Biitiin diinya
ekonomileri 1929°’da kapitalist iilkelerde patlak veren krizle ugrasirken Tiirkiye bu
donemde ekonomisini diga kapatarak, devlet oOnciiliigiinde sanayilesme denemesine
girismis, korumaci ve devletci politikalarla 6nemli bir sermaye birikimi ve biiyiime hizi

yakalayabilmistir (ilkin, 1981: 99—107—108—109, Uziimcii vd, 2009: 695).

Devletgi politikalarin en belirleyici yonii; kalkinmada devletin faal rol alarak,
tarim dis1 alanlarda bir¢ok sanayi isletmesinin devlet tarafindan kurulmasi, devletin
bizzat yatirnmci ve isletmeci olarak ortaya ¢ikmasi olmustur. Devletin deniz ve
demiryollarinda, belediye hizmetlerinde (millilestirmelerden sonra) ve enerjideki
hakimiyeti bu yillarda baglamistir. Sanayi ve madencilikte ise devlet isletmeleri
yatirrmin ve Uretimin biylik bir kismii yapan siiriikleyici bir gili¢ olarak devrede
olmustur. Devlet bu alanlardaki faaliyetlerini 1934’te uygulamaya giren Birinci Bes
Yillik Sanayi Plani ile harekete gecirmistir. Bunun yani sira, bu donemde iktisadi hayat
bir takim diizenlemelerle devlet tarafindan kontrol edilmeye calisilmistir (Koksal ve
Ilkin, 1973: 6—7-8), Akbank: 1980: 278-250-251). Bunlarin sonucunda, yani devlet

isletmeciligi, devlet miidahalesi ve ithal ikameci sanayilesme yoluyla kapitalist bir
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gelisme saglanmak istenmis, devletcilik; ulusal kapitalizm yaratma ve sermaye birikimi

olusturma agisindan oldukea basaril bir yol olmustur (Uziimcii vd, 2009: 695).

Devletgilik uygulamalarmin egemen oldugu donemin son iki yilinda (1937-
1939) bilhassa Celal Bayar’in basbakanligi ile paralel olarak 6zel tesebbiisiin tesvik
edilmesine yonelik yeni bir yon degisikliginin ilk belirtileri hissedildiyse de, 1940’larda
yogunlugu nispeten azalan bu uygulamalar, savas yillarinda devletin ekonomiye
miidahalesinin zorunlu olmasi nedeniyle etkilerini 1945’lere kadar silirdiirmiistiir. Bu
donem devlet¢iligin tarihi misyonunu tamamladigi, 1932—-1939 yillariin sekillendirdigi
ekonomik yapinin sinirlari ve savas sartlari i¢inde 6zel birikimin ciddi dlgiide arttig1 bir

stireci ifade etmektedir (Boratav, 2006: 26).

Tiirkiye’de siyasi iktidarlarin ¢ok uzun yillar izledikleri iktisat politikalarinin ana
unsurunu 1930’larda ortaya ¢ikan, 1932 yilinda belirgin hale gelen devlet¢ci ekonomi
politikalart olusturmustur. Devlet¢i ekonomik gelisme kendine 6zgii toplumsal ve
ekonomik kosullarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmig olmakla birlikte, sonraki yillarda
da ekonomideki gelismeleri dogrudan etkilemis ve 1980°li yillara kadar adeta Tiirkiye
ekonomisi ile 6zdeslesmistir. Her ne kadar 1946—-1950 aras1 donemde devletgilik iktisat
politikast olarak tasfiye edilmisse de, Onceki donemlerin yapisal kalintis1 olan
kurumlari, devlet isletmecigi, genis devlet sektdrii ve yaratmis oldugu “zihniyeti” ile
devlet idaresinde savunulan ve uygulanan bir gorlis olarak ¢ok uzun yillar devam

etmistir.

2.1. Devletc¢ilige Gegisin Nedenleri

Bu donemdeki devletgilik bir 6nceki donem tarafindan zorunlu kilinmistir (Oran,
2009:247). 1920’lerde Cumbhuriyet’in sivil-asker yoneticilerinin kabul ettigi gelisme
stratejisi, iilkenin sanayilesme isinin devlet eliyle yaratilacak bir Tiirk is adami sinifi ile
gergeklestirilmesi tizerine kurulmustur. Yonetici kadro biiylik arazi sahiplerinin, ticaret
erbabinin, para kazanma yetenegi yiikksek memur ve esnafin zamanla iktisadi gelismede
dinamik bir rol oynayacak Tirk burjuvazisine doniisecegini umut etmis ve bu nedenle
devletin giicii bu kesimlerin lehine olacak sekilde kullanilmistir (Tezel, 1986: 395-399).

Ancak, 1923-1932 aras1 donemde 6zel tesebbiisiin biitiin himaye ve tesviklere ragmen
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bir gelisme gosteremedigi ve rejimin sanayilesme® istegine basta memleketteki yetersiz
sermaye birikimi olmak {izere c¢esitli nedenlerden Otliri cevap veremeyecegi
goriilmiistiir. (Saglam, 1986: 54). Bu dénemde kismen gayri miislimlerin yerini alan,
kismen de siyasi kadrolar ve yiiksek biirokrasi ile yapilan isbirligi sonucunda olusan bir
ticaret burjuvazisi olusmustur. Bunun yani sira, yabancilarla kurulan imtiyazl
sirketlerin tekelci kazanglarindan yararlanarak tiireyen yeni bir zengin Kkitlesi de
olusmaya baslamistir. Ancak, bu ziimreler devletin sagladig1 imkanlarla zenginlesmekle
birlikte kendilerinden beklenen ekonomik performansi gosterememislerdir (Boratav,
1987: 47, Kurug, 1, 1988: 36-37-38).

Bu yillarda beklenen biiyiikliik ve nitelikte yabanci sermaye de gelmemistir
(Kepenek ve Yentiirk, 2009: 63). Gelenler de mecburi yerli ortaklarla Tiirk Anonim
Sirketi adiyla calismislar, birgok imtiyazdan yararlanmislar, ancak iilke ekonomisine
beklenen katkiyr saglamamiglardir. Tiim bu etkenler yabanci sermayeye karsi sertlesme,
genel olarak da 6zel sermayeye kusku ile yaklagilmasina yol agmistir (Boratav, 2006:

142).

Rejimin gelecegi bakimindan ihtiya¢ duyulan kapitalist gelismenin ana unsuru
olan sanayilesmenin baslayamamasi®, yonetimi kendi biiyiik &l¢ekli hedeflerini
gerceklestirebilecegi ve kisa zamanda sonug alabilecegi yeni bir yol arayisina itmistir.
Devletin smai tesis kurup, isletmesinden yani devlet kapitalizminden bagka care
olmadign goriisiiyle”®, Temmuz 1932°de “Devletcilik” politikas1 dogrultusunda ilk
yasalar ¢ikarilmaya baglanmistir (Kurug, 2, 1993: LVII).

 Mevcut sanayinin cografi dagilmi da kotiidiir. 1932 sanayi anketine gdre mevcut 1473
isletmenin 1/3’iinden fazlas1 Istanbul’da kiimelenmisti. Siralamada Istanbul’u Izmir takip
ediyor, mevcudun yarisina yakini Istanbul ve izmir’de toplaniyordu. Daha detayli bilgi igin bkz.
Cumhuriyet, 18 Ekim 1933.

2 Bir 6l¢iide seker ve ¢imento sanayi kurulmaya baslanmus, tarimda bir miktar teknik ilerleme
goriilmiig, bankacilik, ticaret, ulastirmada biraz canlanmalar olmustur. Biiylimede goriilen artig
ise yapist aynen korunmus Osmanli sanayiisinin savag yillarinda atil kalan kapasitesinin tekrar
iretime gegirilmesiyle 1ilgili olmustur. Devletin elinde de Sinal ve Maadin Bankasi’nin
biinyesinde toplanan hepsi Osmanli déneminden devralinmis Hereke ipek Dokuma, Feshane
Yiin Iplik, Bakirkdy Bez ve Beykoz Deri-Kundura’dan olusan dért fabrika ve bir-iki fabrika
disinda bir tesis olmamistir. Detayli bilgi icin bkz. Resat Aktan (1978), Tiirkiye Iktisadi,
No:425, s. 43, Korkut Boratav (1993), Tiirkiye Iktisat Tarihi 1908—1985, s. 47-48, Hiiseyin
Sahin (1997), Tiirkiye Ekonomisi, s. 47-48.

% jthal ikamesini amaglayan sanayilesmeyi hizlandirma karar1 hemen devlet kapitalizmine yol
acmamustir. Kemalist kadro 6nce tekstil alanindaki ithalat bagimliligini1 ortadan kaldirmak igin
bazi tesvik Onlemleri almig, bu 6nlemler istenen sonucu saglayamamistir. Daha sonra Tiirk
hiikiimeti, yabanci, 6zellikle de Amerikali yatirnmcilar1 Tiirkiye’de gelistirilmesi istenilen
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Bu yillarda iktisadi politikasinin degismesinin salt nedeni yalnizca sanayilesme
acisindan istenen diizeyin yakalanamamasi degildir. 1929°da ¢ikan buhranin etkisiyle
tarim riinleri fiyatlarinda meydana gelen biiyiik diisiisler c¢ift¢ci niifusun hayat
kosullarinda biiyiik sarsintilar yaratmistir. Bugday fiyatlarinin 1929°dan 1932’ye % 68
oraninda diismesi, buna karsilik kdyliinlin bankalara, tefecilere, devlete olan borglarini
onceki yillarin yiiksek fiyatlarindan 6demekle yiikiimlii olmasi, koyli kitlelerinin
sikintilarin1 daha da artirmistir. Ayrica, 1929 yilinda uygulamaya baslanan himayecilik
sonucunda igerideki sanayicilerin tiiketiciyi ezerek elde ettigi asir1 kar’lar da toplumda
biiyiik huzursuzluga yol agmustir (Boratav, 1987: 51-52). Ozellikle 1927°den sonra
gevsemis olan rejim, SCF’nin halk arasinda yaygin bir kabul gérmesi ve toplumda var
olan hosnutsuzlugu su yiiziine ¢ikarmasi®’ ile bir silkinme yasamistir (Oran, 2009:247).
Ayrica, Gazi’nin ¢iktig1 yurt gezintisinde gordiikleri’®, CHF nin baski rejimi ve iilkede
¢ikan yolsuzluk iddialar1 diger 6nemli etkenleri olusturmustur. Ancak her seyin {istiinde
etkili olan unsur diinyadaki kapitalist merkezlerde patlayan kriz olmustur (Keser: 1993:
11-88-93, Oran, 2009: 247). Ciinkii kriz yeni devletin varlig1 konusunda ciddi tehditler
olusturmustur (Kurug, 1, 1988: 38). Krizle birlikte TL’nin asir1 deger kaybetmesi ve
bunun da nedeni olarak dis ticaret agiklarmmin goriilmesi, ithal ikamesine dayali
sanayilesme politikalarini giindeme getirmistir (Tezel, 1986: 397-398). Isin bir boyutu
budur, isin diger yonii ise buhran devlet kesiminin kadrolar1 ic¢in bir firsat olarak
dogmustur. Atatiirk ve arkadaslart 1920’lerdeki ekonomik zayifligin sermaye

birikimindeki yetersizlikten kaynaklandigini fark etmisler, krizlerle basa ¢ikabilecek

sektorlere yatirim yapmaya g¢agirmis, ancak bu girisim de sonugsuz kalinca, Kemalistler son
care olarak devlet kapitalizmine basvurmuslardir. Yani devlet kapitalizmine gecis sadece iilkeyi
yonetenlerin istekleri seklinde gelismemis, varolan ekonomik yapinin i¢inde bulunan olaganiistii
kosullarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Daha detayli bilgi i¢in bkz. Yahya Sezai Tezel
(1986), Cumhuriyet Déneminin Iktisadi Tarihi (1923-1950), s. 173-174-397-398.

%" Devlet¢iligin kabuliinde, iilkede bu dénemde yasanan SCF olay: ile somutlasan muhalefet
sorununun bir 6l¢iide iktisadi gelismeyle, ya da sanayilesmeyle hafifletilmek istenmesi de etkili
olmustur. Bu konuda tam bir agiklik olmamakla birlikte “zimnen” yani iistii kapali bir sekilde
boyle bir etkinin varhigi disiniilmektedir. SCF olayi ile birlikte CHF, kitlelerin kendilerine
tepkili oldugunu anlayarak, “halk kitleleri bize neden kars1” sorusunun yanitini bulma telagina
diismiislerdir. Daha detayl bilgi icin bkz. Nazif Kuyucuklu (1993), /ktisadi Olaylar Tarihi, s.
187, Thsan Keser (1993), Tiirkiye 'de Siyaset ve Devlet¢ilik, s. 90-93.

8 SCF’1 dagildiktan bir giin sonra Atatiirk kalabalik bir kadroyla ii¢ aylik bir yurt gezisine
¢ikmus ve kitlelerin sikayetlerini, CHF 'na olan tepkileri bizzat kendisi dinlemek istemistir. Gezi
sirasinda iilkede bircok sorun oldugu goriilmiis, bunlar bir an 06nce koklii ekonomi
politikalarinin uygulamaya gegirilmesini diisiindiirmiistiir. iste CHF ninin aciklanacak firka
programi bu gezi sirasinda olugsmustur. Kaldi ki bir yil sonra devletcilik uygulamasi daha gok
onem kazanmg, toplumun giindemine gelmistir Daha detayl bilgi igin bkz. Ihsan Keser (1993),
Tiirkiye 'de Siyaset ve Devlet¢ilik, s. 90-93.
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giiclii bir ekonomik yapinin ancak biiyilik dl¢ekli bir sermaye birikimi ile olabilecegini
kavramiglardir. Yeni rejime gercek giicii bu verecektir ve bunu da olusturacak tek yolun

sanayilesmek oldugu disiiniilmiistiir (Kurug, 1, 1988: XXXVIII).

Kriz sirasinda diinyada hammadde fiyatlar1 sanayi maddelerinin fiyatlarindan
¢ok daha fazla diismiis, bunun sonucu olarak bu mallar1 ithal etmek i¢in elde edilen
ihracat dovizleri reel olarak erimistir. Kaldi ki ithal fiyatlar1 yerli ireticinin fiyatlarindan
daha diistik oldugu igin acik ekonomi kosullarina devam edilirse hem igerideki tiretici
rekabet¢i fiyatlara dayanamayacak, hem de doviz krizinin yasanmasi kaginilmaz
olacaktl. Iste bu durumda az gelismis iilkelere tek secenek olarak ice doniik-ithal
ikamesine dayal1 bir politikaya yonelmek ve ciddi bir sanayilesme hamlesi i¢ine girmek
kalmistir. Tiirkiye de bu donemde diger az gelismis llkeler gibi bu yolu se¢mis,
boylelikle gelismis kapitalist iilkeler i¢in biiylik iiretim ve istihdam daralmalarina yol
acan 1929 krizi tgilincii diinya tilkeleri i¢in bir sanayilesme firsati olarak belirmistir

(Boratav, 1993: 48-49).

Devletcilik uygulamalar1 bazi tarihsel faktorlere de baglanmaktadir. Bu yondeki
goriisler devletgiligi agiklarken, Osmanli Imparatorlugu’nun merkeziyetci, hiikmedici
ozelliklerinden, iilkenin genel durumundan, toplumun refahindan “devleti sorumlu
tutan” ve her seyi devletten bekleyen bir toplum anlayisindan bahsedilmektedir. Bundan
yola ¢ikarak, ittihat ve Terakki déneminde belirgin hale gelen devlet onciiliigiinde
ekonomik ve toplumsal gelisme anlayisinin ve bunun bir uzantisi olarak Iktisat
Kongresi’nde degisik kesim temsilcilerinin kendi ¢ikarlariyla ilgili istek ve onlemleri
devletten beklenmesinin bir tesadiif olmadigi belirtilmektedir (Lewis, 2008: 636,
Kepenek ve Yentiirk, 2009: 63).

Bu donemde ekonomide devletcilik ile siyasetteki devlet¢ilik birlikte
yiirlitiilmistlir (Oran, 2009: 249). Devletin topluma miidahale etme ve onu degistirme
gidiisii yani “siyasi devletcilik” denilen pratik, ekonomik hayatta kendini “iktisadi
devletcilik™ olarak gostermistir. Cumhuriyet doneminde iilkenin her alaninda baglatilan
cagdaslagma siireci ekonomik alanda “devletgilik” araciligryla tamamlamak istenmis,
devletcilik, bu yoldaki uyumsuz ekonomik kosullar1 gidermede bir ¢are olarak
goriilmiistir. Ozel kesimde var olan sermaye birikiminin sanayilesmeyi

gerceklestirmekten uzak kalmasi nedeniyle, devlet ekonomi alanina bizzat girerek, bu
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ac1g1 kendisi kapatmak istemistir. Bir anlamda siyasi devletcilik ekonomik devletciligin

yolunu agan bir mekanizma olmustur (Keser, 1993: 159).

Burada sunu da belirtmekte yarar vardir ki, devletin sanayide yatirnmci ve
isletmeci olarak rol almasi karar1 doktriner bir goriisten degil, ekonomik durumun
icabindan kaynaklanmustir (Koksal ve Ilkin: 1973: 6, Kepenek ve Yentiirk, 2009: 62).
Yine devletgilik, belli siyasi goriislere sahip orgiitlerin yonetime gelmeleri sonucunda
uygulanan, sistematik bir sekilde planlanan bir ekonomi politikas1 olmamistir. Mesela
asir1 devletgiligi savunan Kadro® dergisinin konunun kuramsal yéniine katkis1 sinirl
olmustur. Kadro yayina basladigi zaman devlet¢ilik programi zaten gelistirilmigtir
(Boratav, 2006: 207-219). Bununla birlikte, devlet¢iligin Cumhuriyet’in asker-biirokrat
kadrosunun sahip oldugu goreli O6zerkligin bir sonucu oldugunu ve devletgilige
basvurulmasinin toplumdaki varlikli siniflarin istegi veya bunlarin yonetim tizerindeki
baskilari ile degil de, yonetici kadronun kendi inisiyatifi ile ortaya ¢iktig1 gercegini de

g0z ard1 etmemek gerekmektedir (Tezel, 1986: 397-398).

1929 buhrani sirasinda Tiirkiye’nin politika arayislart diinyadaki diger iilkelerin
politika arayislarindan da bagimsiz olmamis, aksine onlardan etkilenerek, bu akimlarla
birlikte gelismistir. 1929 buhrani salt iktisadi politika degisiklikleri ile ¢oziilememis,
siyasal rejimlerde de degisiklikleri beraberinde getirmistir. Sorunun geleneksel iktisadi
politika dnlemleri ile ¢oziilememesi, 1933 yilindan sonra bazi iilkeleri ¢6ziimii siyasal
niteligi agir basan kararlar alma yoniinde bir egilime siiriiklemistir (Tekeli ve Ilkin,

1977: 2-3).

1930’lu yillara gelindiginde diinyada otoriter rejimlerin hizla giic ve prestij
kazandig1 goriilmektedir. 1930’larda diinyada yiikselmekte olan fasizmi ve nasyonal

sosyalizmi Kemalizm bir ideoloji olarak benimsemese de, 1930’lu yillarin ortalarina

% 1930’larda ortaya ¢ikan “Kadro” ideolojisi, Cumhuriyet rejimine “inkilapgi bir dinamizm”
hazirlama misyonu istlenmistir. Sosyalizm ile kapitalizm arasinda bir iigiincii yol bulma
cabasinda olmustur. Kadro hareketi, biiyiik sermaye ve teknoloji gerektiren isleri devletin eline
vermek, cogunlugun iradesini disiplin ve teskilat yoluyla azinligin iradesine birakmak istemistir.
Devletin islev ve konumunu diinyadaki giic ve denge iligkilerinden kopararak koruyucu bir
aydmn kimligiyle toplumu yonlendirmeye calismak, imtiyazsiz-sinifsiz bir toplum olusturmak,
yari-somiirge durumundan bagimsiz bir ekonomiye doniismek, “devletgilik ve planlama” gibi
goriigleri temsil eder. Kadrocular ideolojilerini topluma benimsetmek ve kabul gérmek igin
1929 buhranim kullanmuslardir. Daha detayl bilgi icin bkz. ihsan Keser (1993), Tiirkiye'de
Siyaset ve Devletcilik, s. 11-13.



118

dogru fasizmin Italya ve Almanya’daki iktisadi basarilari CHF iginde baz1 kisilerin®
fagizme sicak bakmasina yol agmistir (Ahmad, Mayis 2009: 170-171). Nitekim rejim
bu yillarda ulusal yasamin tiim alanlarini denetim altina alan tek parti ile somutlasirken,
Italya’dan, Almanya’dan bazi alintilar yapmistir: Tek Millet (Ein Volk-Tiirk Milleti),
Tek Devlet (Ein Reich-Tiirkiye Cumhuriyeti), Tek Sef (Ein Fiihrer-Atatiirk), Tek Parti
(Eine Partei-CHP) (Oran, 2009: 249).

Benzer sekilde Cumhuriyet’in sivil-asker kadrosu komiinizme de karsi olmakla
beraber (Ahmad, Mayis 2009: 167-170), onlarin ekonomide kaydettigi basarilar
dikkatle izlemislerdir (Kipal ve Uyanik, 2001: 82). Ciinkii buhranla birlikte liberalizm
biiyiik taraftar kaybetmis, buhran, bati1 kapitalizmi ile 6zdeslesen serbest tesebbiisiin
basarisizlig1 olarak goriilmiistiir. Devlet denetimi sistemini benimsemis olan Sovyetler
Birligi buhrandan etkilenmemistir ve dolayisiyla bu model Tiirkiye Devleti’nin
yoneticileri tarafindan ekonominin bazi alanlarinda uygulanabilir bir sistem olarak
degerlendirilmistir (Sahin, 1997: 48, Ahmad, Mayis, 2009: 195). Sovyetlerden
etkilenmeler oldugu yapilan bazi kurumsal diizenlemelerden de anlasilmaktadir.
Ornegin Ali Iktisat Meclisi, Planlama Komiteleri gibi olusumlar Sovyet deneyiminden
esinlenerek gergeklestirilmistir (Kepenek ve Yentiirk, 2009: 65). Yine devletcilik
uygulamalari sirasinda Tirkiye ile SSCB arasinda siyasal ve teknik is birligi oldugu,
Sovyet bilim adamlarina incelemeler yaptirildigi, Sovyetlerden alinan kredi ve teknik

yardim destegi gibi olgular da bu yargiy1 pekistirmektedir (Hershlag, 1968: 63—-64—65).

Cumbhuriyet gazetesinde de 1930’lu yillarda ¢ikan baz1 yazilarda fasist Italya ve
Nasyonal Sosyalist Almanya’nin rejimlerine sempatiyle yaklasildigi, bu tlkelerin kisa
zamanlarda kat ettikleri iktisadi gelismelerin ilgiyle takip edildigi goriilmiistiir. Mesela,
1932 yilinda Tiirk hiikiimet yetkilileri ve bir grup gazetecinin Italya’ya yaptig1 ziyaret
sirasinda, izlenimleri Cumhuriyet gazetesinde yayimlanan Falih Rifki, Mussoli’nin
ziraat kanununa Ovgiler yagdirmis, fasizmin on senede biitliin bir memleketin
manzarasini degistirdigini belirtmistir (Cumhuriyet, 23 Mayis 1932). Ayn1 geziye

katilan Yunus Nadi’de Mussolini’den dvgliyle bahsederken, 6zellikle “Duge”’nin kdye

% Donemin Adalet Bakan1 Mahmut Esat Bozkurt o yillardaki durumu séyle 6zetler: “Kemalizm
otoriter bir demokrasidir ki kokleri halktadir. Tiirk milleti bir piramide benzer, taban halk, tepesi
yine halktan gelen bastir ki, bizde buna sef denir. Sef otoritesini yine halktan alir. Demokrasi de
bundan bagka bir sey degildir.” Metnin tamami i¢in bkz. Ayse Hiir, 24 Subat 2007, “Mustafa
Kemal ve muhalifleri (7)”, http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=213842.
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ve ziraata ¢ok biiyilk dnem atfetmesini takdirle karsilamistir (Cumhuriyet, 4 Haziran

1932).

2.2. Gazetenin Devletcilik Uzerine Yorumlari

Diinyada ve Tiirkiye’de iktisadi ve fikri bunalimin son haddine vardigi,
Tiirkiye’de doktrin tartismalarinin bagladigi ve yayildigi giinlerde, CHF 'nin 10 Mayis
1931 tarihinde toplanan Ugiincii Biiyiik Kongre’sinde devletcilik, CHF *nin kabul ettigi
alt1 temel ve degismez ilkeden biri olarak partinin esas ana vasiflar1 arasina girmistir.
yiikseltecek bir prensip olarak” fiilen taninmig, 1937 yilinda ise anayasaya girmistir
(Aydemir, 1, 1968: 413-414, inan, 1972: 24).

Programda devletgiligin smirlarinin  olduk¢a genis tutuldugu Cumbhuriyet

gazetesinde yayimlanan su goriislerden de anlasilmaktadir:

“Hususi mesai ve faaliyeti esas tutmakla beraber miimkiin oldugu kadar az zaman i¢inde
milleti refaha ve memleketi mamuriyete eristirmek i¢in milletin umumi ve yiiksek
menfaatlerinin icab ettirdigi islerde bilhassa iktisadi sahada devleti fiilen alakadar etmek
mithim esaslarimizdandir. Devletin hangi iktisadi isleri fiilen yapacagmin takdiri
milletin umumi ve yiiksek menfaatlerinin icabina baghdir” (Cumhuriyet, 12 May1s
1935).

Bu genis tanim devletgiligin degisik sekillerde yorumlanmasia yol ag¢mus,
kimileri ferdi mesai ve faaliyeti esas tutarken, kimileri de milletin menfaatlerini her
seyin iistiinde gormiistiir. Ikinci goriiste hemfikir olanlar bu kez de devletin miidahale
ve faaliyetlerinin sinir1 ve siiresi iizerinde anlagamamuslardir. Devletgiligi “kisilerin
yapamadigini devlet yapar” seklinde formiile ederek bir tiir “gecici devlet¢ilik anlayig1”
onerenler (liberaller) arasinda Is Bankasi gevresi, Celal Bayar, Ali Iktisat Meclisi ve
Istanbul Dariilfinunu bulunmustur. Bunlar, kisilerin devletce himaye edilip,
desteklenmesini, devletin yaptig1 isleri yapabilecek sermaye giiciine ulastirilmasini
savunmuslardir. Devlet¢iligi, kisilerin yapamadigini devlet yapar goriisiiniin 6tesinde
siirekli bir ¢6ziim olarak savunanlar ise “Ismet Pasa’nin himayesindekiler” olarak
bilinen Recep Peker, Mustafa Seref Ozkan, Siikrii Kaya ve cevresi olmustur. Bu kisiler,
O0zel kesime karsi olmamakla birlikte, miimkiin olan en kisa siirede memleketi
kalkindirma isinin kar amaci giliden 06zel tesebbiise birakilmamas: gerektigini

diistinmislerdir. Bu kisiler ayrica, toplumun c¢ikarlar1 i¢in bazi iiretim kesimlerinin
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stirekli olarak devletin elinde kalmasi gerektigini savunmuglardir (Kipal ve Uyanik,

2001: 97-98, Ahmad, Mayis 2009: 197-198).

Devletgiligin  “asir1” kanadindan Recep Peker’in 1936 yili ortalarinda
Europoscher Revue adli Alman mecmuasinda ¢ikan Volke und stat Werdung
(Uluslagsma-Devletlesme) baglikli makalesi de donemin koyu devlet¢i goriislerini

yansitmaktadir:

“Devlet, Tiirkiye’de basarilmasini lizumlu gordigi her isi, hususi bir tesebbiisiin istegi
olsun olmasin bizzat yapabilir. Fabrikalar kurar, demiryollari, limanlar, elektrik, su,
biiyiik enerji miiesseseleri viicude getirir. Ve bunlari, maden sahalarini igletir. Hatta
baska hususi bir sermayenin elinde olan bir isi ayr1 bir kanun yapmak ve bedelini
O0demek sartile kendi uhdesine alabilir. Devletin biitiin bunlar1 yapabilmesi i¢in yalniz
genel menfaatin icabi olmak kafidir... Hicbir zaman, hig¢bir sebeb, hi¢bir ihtiyag
musadereyi mesru kilmaz... Tirkiye’de devlet en biiylik niifuz ve otoriteyi tasir, ulusun
emniyetine oldugu kadar menfaatlerine de hizmet etmek sartile...” (Cumbhuriyet, 5
Temmuz 1936).

Asirt devletcilige yonelen bu biirokratik tehlike en c¢ok Ismet Indnii’niin
himayesi altindaki Kadro dergisinde etkisi altinda hissedilmis, ancak, giiclii ve kararl
muhalefet 1934’te derginin kapatilmasini saglayarak, asir1 devletcilige karsi ¢ikan bazi
uygulamalara daha girismistir. is Bankasi’nin basindaki Celal Bayar, asir1 devletcilige
kars1 ¢ikilmasmin bir ifadesi olarak Iktisat Vekilligine getirilmistir. 1937°de Basvekil
olana dek bu gorevde kalan Bayar, liberalizme sonuna kadar bagli bir kisi olmasina
ragmen, Tirk burjuvazisinin zayifligindan dolayr devletin ekonomik alanda basi
cekmesi gereginin de farkinda olmustur®. Bayar, asirilarin etkisiyle yeni dogmakta olan
0zel tesebbiise zarar verilmesinden ¢ekinmis, bu tehlikeden dolay1 6zel tesebbiise milli

ekonomiden daha fazla pay verilmesini istemistir (Ahmad, Mayis 2009: 197).

Yunus Nadi 1930’lu yillardaki yazilarinda devletin ekonomi alaninda
diizenleyici ve belirleyici bir rol almasim1 savunmustur. Ancak, onun devletcilik
anlayisinin Recep Peker grubuna daha yakin oldugu goriilmiistiir. Yunus Nadi de
digerleri gibi 6zel tesebbiise karsi olmamakla birlikte, ekonomik faaliyetlerin toplumun

cikarlarina uygun bir sekilde vyiiriitiilmesi gerektigini diisiinmiis, goriisleri Recep

3! iktisat Vekili Celal Bayar o giiniin sanayilesme ve is boliimii anlayisi iizerine sunlari
sOylemistir: “Eger memleketin sanayilesmesini ve milletin muhta¢ oldugu refahi bazi hususi
tesebbiislere ve bu tesebbiislerin dayandigi sermayeye birakmak lazim gelirse, laakal (hig
degilse) iki asir daha intizar (bekleme) devresi gegirmekligimiz lazimdir”. Daha detayli bilgi
icin bkz. Bilsay Kurug (1988). Belgelerle Tiirkiye Iktisat Politikasi, C.1, s. XLIII.
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Peker’in “...Devletin biitiin bunlar1 yapabilmesi i¢in yalniz genel menfaatin icab1 olmak

kafidir...” seklindeki koyu devletci yaklasimi ile daha uyumlu olmustur:

“...Devlet¢i sistemin anlasilisinda zaman zaman bazi kimselerin yanildiklarini
gordiiglimiiz i¢in bu ana prensipleri belirtmegi lizumsuz saymiyoruz. Bu konudaki
ulusal parti ana prensipi su iki temelde kisaltilabilir: 1:Partiye gore 6zel ¢alisma
temeldir. 2-Teklerin (ferdlerin) yapamiyacaklar1 ve ¢abuk yapilmasi gerekli biiyiik isleri
devlet yapar. Ulkeyi demiryolu sebeke ile kaplamaga ugrasan devletin bu iste
devlet¢iligini ¢ok agik goriiriiz. Bu biiyiik isi tekler beceremezlerdi... Bunun gibi ¢ok
sermaye ve ona gore de ¢alisma ve yetisme istiyen biiyiik sanayi devlet eline almistir...
Teklerin 0zel caligmalar1 esas olmakla beraber biitiin caligmalarin genel budun
faydasina uygun bir diizen i¢inde ylirlimesi esastir. Devletin 6zel caligsmalari bu
noktadan goz oniinde tutarak onlardan zararl olabileceklerin zararlarina yer vermemesi
ve ileri gotiiriilmesi lazim gelenleri ise her yontemde yardim etmesi gene ulusal parti
programinda dikkate alinmis islerdendir...” (Cumhuriyet, 12 May1s 1935).

Yine gazetenin onemli kalemlerinden Abidin Daver de devletciligi savunmus,
“Devlet, fabrikacilik Edebilir miymis, Edemez miymis?” baslikli yazisinda, neden
Tiirkiye’de sanayi isini devletin ele almasi gerektigini anlatmistir. Daver’e gore, biiyiik
savastan sonra tiim diinyada devletin tiiccarlik, sanayicilik, demiryolu isletmeciligi
yapamayacagi yoniindeki liberal goriislerin modas1 ge¢mis, buna aykir1 olarak her seyi
devlete yaptiran devletcilik prensibi ortaya cikmistir. Gazeteci CHF’nin mutedil
devlet¢ilik anlayigint benimsedigini, biiyilkk sermaye ve teknoloji gerektiren isleri
devletin istlendigini, daha kiigiik islerin ise 6zel kesime birakildigini kaydetmistir.
Daver'e gore, bizim gibi bir ililkede devletin sanayiye girmesi bir zaruriyet olmus, biiyiik
sanayi i¢in gerekli olan sermayenin ancak devletge bulunulabilecegi savunulmustur

(Cumbhuriyet, 27 Subat 1935).

Bu goriislerin yani sira, gazetenin yine onemli kalemlerinden olan Nadir Nadi
ise devletgilik konusuna biraz daha ihtiyatla yaklasmistir. Cumhuriyet gazetesinin 1943
yilindan itibaren genellikle basyazarligini yapan Nadir Nadi, 6zellikle savastan sonra
yazdigt makalelerde Tiirkiye’de devlet¢ilik uygulamasinin zamanla amacindan

saptirildigini belirtmis ve hatta devletgiligi elestirmistir:

“Biz devletgiligi bir sosyal kalkinma hamlesi olarak ele aldik ve ufaktan basladik: Ilk
zamanlar ferdin yapamayacagini devlet eliyle yapacagiz, hususi sermayenin yetmedigi
yere devlet sermayesiyle ulasacagiz diyorduk... Isteklerimizde samimiydik, fakat
tuttugumuz yolun sosyolojik suretini heniiz kavrayamamustik... Bir glin hususi sermaye
kuvvetlendi, devletce basladigimiz isleri ona teslim mi edecektik? Hususi sermayenin
gelisip alabildigine kuvvetlenmesine imkan verecek miydik? Dogrusunu sdylemek
lazim gelirse, baslangigta bu iglere akil erdirenlerimiz yoktu...” (Cumhuriyet, 16 Aralik
1945).
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Nadir Nadi “Her millet devlet¢i olacak” adli bir baska yazisinda da bir milletin
siyasi rejiminin o iilkenin ekonomik imkanlar1 ile yakindan ilgili oldugunu séylemis ve
devlet¢iligin ekonomik yetersizligimizin zaruri bir sonucu olarak ortaya ¢iktigini
belirtmistir. Ancak, maden ocaklarinin kamulastirmasimin iyi yapilamadigi, bazi
fabrikalarin yanlis kurulup, iiretim maliyetlerinin hi¢ hesaplanmadigi seklinde elestiriler

yaparak, devlet¢ilik uygulamalarindaki aksakliklara sa deginmistir:

“...Devlet¢ilik prensiplerini daha anlayisli, daha pratik, realitenin icablarma daha uygun
bir sekilde yiiriitebilseydik, bugiin siiphesiz milletce daha ileri bir hayat seviyesine
ulasmig olurduk... O politika (devletgilik) iyi yiiriitiildiigi zaman siiphesiz iyi isler ve
sevindirici basarilara yol acar. Bence kusur devlet¢iligi yanlis anlayan ve yanhis tatbik
eden mes’ul adamlardadir. Hususi tesebbiise karsi korli koriine diismanlik, nazariyata
saplanip hayatin realitesini gorememek, halka hizmet vazifesini unutup kendini devlet
farzetmek gibi bir takim zihniyetler bazi memurlarimizda yazik ki yer etmistir. Milli
kalkinma hareketimizi yavaslatan ve devlet¢ilik politikamizi zaman zaman aksatan iste
bu zihniyettir” (Cumhuriyet, 3 Eyliil 1945).

2.3. Devlet¢ilik Uygulamalar

Temmuz 1932 tarihinde, Mustafa Seref Ozkan’m Iktisat Vekili oldugu dénemde,
Meclis’ten hizla gecen 8 yasa ile ekonomide devlet¢iligin genislemesi ve kurumlagmasi
yoniinde somut adimlar atilmistir. Bu yasalardan 2064 ve 2058 no.lu yasalar devletgilik
yoniinde atilan en kritik yasalar olmuslardir. Bu yasalarla, 1925’te kurulmus fakat fazla
bir basar1 gdsterememis olan Sanayi ve Maadin Bakasi modeline son verilmesi ve
bunun yerine sinai krediler i¢in “Tiirkiye Sanayi Kredi Bankasi” ve sanayi tesislerini
kurmak ve “gdz kulak olmas1” icin “Devlet Sanayi Ofisi” kurulmasit karara
baglanmistir. Bu olduk¢a 6nemli ve biiylik bir karar olmustur (Kurug, 2, 1993: LVII-
LVII). Ciinkii bu kanunlarla 1927 Tesviki Sanayi Kanunu ile 6zel kesime verilen bir
takim ayricalik ve muafiyetler kaldirilmig, bu kaynaklarin yeni kurulacak sanayiye
aktarilmast OngOriilmiistiir. Yine bu kanunlar karma sirketlerde devlet denetimini
agirlastirmigtir. Biitlin bunlar o gilinlerde devlet sektoriiniin 6zel sektor aleyhine
genislemesi seklinde yorumlanarak, 6zel kesimlerle bunlarin sozciiliiglinii iistlenmis
cevrelerin biiyiik tepkisine yol agmustir (Tekeli ve Ilkin, 1982: 217-218, Kipal ve
Uyanik, 2001:106-115). Meclis’te de bu yasalarin yiiriirliige girmesiyle biiyilik
tartismalar yasanmistir (Kurug, 1, 1988: 274).

Agustos 1932’de hammaddelere de kontenjan konulunca tepkiler daha da artmis

(Cumhuriyet, 24 Agustos 1932), Milli Sanayi Birligi ve sanayicilerin Iktisat Vekili
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aleyhinde yiiriittiikleri kampanya sonucunda Eyliil 1932°de Mustafa Seref Ozkan istifa
etmistir. Yerine 9 Eyliil 1932°de 6zel kesimin giivendigi ve destekledigi Is Bankasi
Umum Midirii Celal Bayar getirilmistir. Celal Bayar’in goreve gelmesinden kuvvet
alan 6zel kesim, Temmuz 1932°de ¢ikarilan 2064 ve 2058 no.lu yasalarla sona ermis
olan muafiyet ve ayricaliklarin1 tekrar geriye almak i¢in giicli bir miicadeleye
girismistir (Kurug, 1993: LVII, Kipal ve Uyanik, 2001: 108). Celal Bayar’in da 6zel
kesimin isteklerini dikkate almasiyla® 1933 yilinda bir yi1l dncesinin radikal devletci
gorlniislii kanunlar1 ve icraatlar1 birer birer terk edilmeye baslanmis, resmi tercihler ve
yaklagimlar sermaye ¢evrelerini koruma ve gelistirme yoniinde bir degisim igine

girmistir (Cumhuriyet, 11 Nisan 1933, Boratav, 2006: 175).

Nitekim bugiinlerde Cumbhuriyet gazetesinde c¢ikan bazi haberlerden de
devletcilik yoniinde atilan bu ¢ok radikal adimlarda bir yumusamaya dogru gidildigi
goriilmiistiir. Mesela, agis konusmasin1 Celal Bayar’in yaptigi Ocak 1933 tarihli Ali
Iktisat Meclisi toplantisinda, 1932 yilinda Sanayi Ofisi Kanunu ile baslayan
“sanayiciligin devletin isi” oldugu seklindeki yaklasimin terk edilerek, eski-liberal
goriislii 1925 tarihli Sanayi ve Maadin Bankasi uygulamasina doniilmesi yoniinde bir
istek oldugu anlasilmaktadir (Cumhuriyet, 24 Kanunusani 1933). Ali Siireyya’nin
“Sanayi Programi: Ali ktisat Meclisi bir rapor hazirladi” baslikli yazisindan da Ali
Iktisat Meclisi’nin 6zel kesimin isteklerini iceren bir rapor hazirladigi anlasilmaktadir. 5

Subat 1933 tarihli, A.D. imzali yazida da su ifadeler yer almistir:

“Tesviki Sanayi Kanunu kaldirilmamalidir: makine ve hammadde faaliyetlerinin ilgasi
sanayi ve ihracatimiza muzirdir” (Cumhuriyet, 5 Subat 1933).

Yunus Nadi de Tesvik-i Sanayi kanunu ile verilen taahhiitlerin unutulmamasi ve
bozulmamas1 gerektigi diisiincesindedir. Ona gore yasa ile saglanan haklarin stirekli
olmasi gerekir. Kanunun bazi maddeleri yeniden gozden gegirilmelidir. Muafiyetlerin
kalkmasiyla sanayicilerden tahsil olunacak paranin yeni Kredi Bankasi’nin sermayesine

eklenip sonra tekrar sanayicilere plase edilmesinin s6z konusu olmasi gerekce degildir.

“...buglin verene yarin iade olunacak ta olsa bdyle yapilacak diye herkesten gelisi
giizel para alamayiz...” (Cumhuriyet, 23 Kanunusani 1933).

% Cumhuriyet gazetesi de ayni giinlerde Abidin Daver imzali, “Iktisadi Program Ve sanayimiz”
baslikli bir yazisinda, Celal Bayar’in is basma gelmesiyle memleketin iktisadi biinyesine
uymayan uygulamalari durdurdugunu, devletin sanayi erbabina tesviki sanayi kanuni ile verdigi
taahhiitlerden yar1 yolda vazge¢mesinin oniine gecildigini duyurmustur. Daha detayl bilgi i¢in
bkz. Cumhuriyet, 19 Kanunuevvel 1933.
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Boylece 1933 yili, 1932°nin sanayi modelinin uygulanip, uygulanmayacagi
yolundaki ¢ekismeler, tartismalarla ge¢mistir. Sonunda Iktisat Vekaleti’nin
danismanligini yapan ve 6zel kesimin goriislerine yatkin olan Ali iktisat Meclisi’nin
girisimleri ve hazirlanan raporun Iktisat Vekaleti’'nce de kabul edilmesiyle, 6zel kesimi
de memnun edecek bir yol bulunmustur. Béylece, 2064 ve 2058 say1li yasalar Ali Iktisat
Meclisi’nin Onerileri dogrultusunda 1933 yilinda yiiriirliikkten kaldirilmis, 6zel kesimden
1932 yasalar1 ile alinan baz1 muafiyet, istisna ve ayricaliklar geri verilmistir. Bir bagka
deyisle Tesviki Sanayi Kanunu ile verilen tesviklerin tekrar devami saglanmistir
(Cumbhuriyet, 11 Nisan 1933). Bunun icin 2261 sayili “Tesviki Sanayi Kanununa
miizeyyel (Ek)” yasa tasarist 3 Haziran 1933’te Meclis’te kabul edilmis ve ayni giin
“Stimerbank™ yasa tasarist onaylanmistir (Kurug, 2, 1993: LXI1-LXI11-66—68).

Ancak, 2261 sayili kanun muafiyetleri geri getiriyorsa da, hammadde
muafiyetlerinden yararlanmak daha onceden olmayan bazi sartlara baglanmistir.
Hammadde muafiyetlerine sinirlama getirilmesi bazi miiesseselerin asiri korunmasini
onlemek i¢in diisiiniilmiistiir. Bu yeni kanunla hammadde muafiyeti verilen kuruluslarin
asir1 kar etmemeleri icin Iktisat Vekaleti’ne fiyatlari denetleme yetkisi verilmistir
(Tekeli ve Ilkin, 1982: 218).

Iktisat Vekaleti'nin kendisine verilen bu yetkiyi kullandigi Cumbhuriyet

gazetesinin “Tesviki Sanayi Tedbirleri” baglikli haberinden de anlagilmaktadir:

“memlekette devletin fedakarligi derecesinde fayda etmiyen miiesseseler tespit ediliyor,
lizumsuz himayelere nihayet veriliyor” (Cumhuriyet, 6 Agustos 1933).

Bu uygulamalar da sanayicileri rahatsiz etmis olacak ki, sanayiciler bir siire
sonra hammadde muafiyetlerinin genisletilmesi i¢cin Ankara’ya heyetler gondermeye
baslamuslardir (Tekeli ve Ilkin, 1988: 218). Gelismelerin hiikiimetce izlendigi ve bunun
tizerine Celal Bayar’in muafiyetlerin gozden gecirilmesi i¢in bir komisyon kurdurdugu
yine gazete haberlerinden anlasilmaktadir (Cumhuriyet, 17 Ekim 1933). Sonugta, bu
komisyonun c¢aligmalar1 neticesinde mevcut hammadde liste usuliiniin kaldirilmast,
korumanin ise muafiyetler yoluyla degil de giimriik tarifeleri yoluyla yapilmasi karara

baglanmistir (Cumhuriyet, 7-9 Ocak 1934).

Iste bu sekilde 1932 yilinin Temmuz ayinda ¢ok kararli bir sekilde ¢ikartilan

devlet¢i kanunlarin bazilar1 6zel kesimin girisimleri ve Celal Bayar’in ekonominin
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basina getirilmesiyle yaklasik bir yil sonra yumusatilmig, asiriliklara kagan
uygulamalardan geri adimlar atilmistir®. Bundan sonra ozellikle de Celal Bayar’in
izledigi dengeli politikalarla Tiirkiye’de devlet¢ilik uygulamalar1 daha akilc1 ve mantikl

bir ¢er¢evede yiiriitiilmiistiir.

2.3.1 Sanayi Alanindaki Gelismeler

Devletgilik uygulamalar1 en yogun sekilde sanayi alaninda yiiriitiilmiistiir.
Donem sonunda sanayi iiretimi dnemli bir gelisme kaydetmis, bu ilerleme ile tiiketim
maddelerinin biiyiik bir kismi iilkede iiretilir hale gelmistir. I¢ talebin yerli iiretimle
kargilanmasi ise biiylik bir basari olarak kabul edilmektedir (Kepenek ve Yentiirk, 2009:
76). Yine bu yillarda her ne kadar sanayi alaninda verimlilik diisiik kalmis, girisilen
sanayi faaliyetleri ¢ok iyi yonetilememis ve kentlesme yavas kalmis olsa da, sermaye
birikimi ve yatirimlar bliylimis, bu gelismeler 6zel sektor sanayisini de ilerletmistir.
Yavas ve smirli da olsa yasam standardinda bir ylikselme goriilmistiir. Bu yillarda
girisilen sanayi hamleleri toplumda yeni is alanlarinin agilmasi, kariyer olanaklarinin
saglanmas1 gibi sonuglar1 da beraberinde getirmis, iilkenin o giinlere kadar hi¢ sahip
olmadigr is adami, teknisyen, yOnetici gibi yeni insan profilleri ortaya c¢ikmaya
baslamistir. Gelecegin “orta siifini1 ” olusturacak bu yeni dinamikler ise yaratacaklari
toplumsal ve siyasi sonuglar ile Tiirkiye’yi ileriki yillarda de§isime ugratacak ana

unsurlari olusturmuslardir (Lewis, 2008: 637-638)

Bu tespitleri rakamlarla ifade edecek olursak, 1930—1939 yillar1 arasinda yillik
ortalama tiretim artig hizlar1 tarimda % 5,1, sanayide % 11,1, hizmetler sektoriinde %
5,9 olurken, GSYIH artis1 ortalama % 6,2, niifus artis hiz1 % 2,1, kisi basina diisen
gelirdeki artis ise yillik ortalama % 4 olmustur (Hale, 1986: 76). 1930-1939 yillarinda
sanayide gerceklesen % 11 civarindaki biliylime hizi, 1923-1929 wyillarmin atil
kapasitenin de devreye girdigi diisiiniildiigiinde % 8,5 seviyesine kiyasla 6nemli bir
rakamdir. 1929 yilinda cari fiyatlarla sanayinin milli hasiladaki pay1 % 9.9 iken 1939°da
% 18,3’e cikmistir. Bu oranlar 1939°un sabit fiyatlariyla sirasiyla % 11 ve % 18

% Cumhuriyet’in kurulusundan savas sonlarma kadar Cumhuriyet tarihinin en radikal
kararlarinin arkasinda genellikle ¢ikar cevrelerinin karsisinda olan tutumuyla dikkat ¢eken Ismet
[n6nii olmustur. Bu dénemde Bayar’m misyonu ise ¢ok énemlidir. CHF nin radikal kanadinmn
devlet¢i uygulamalar1 daha ileri noktalara tagima egilimi gbz Oniine alindiginda, &zellikle
devletci politikalarin en yogun uygulandigi 1934-1936 arasinda, bu politikalarin kontrolden
¢ikmamasi ve dozunu asan uygulamalara konu olmamasi agisindan bakildiginda Bayar’in rolii
daha iyi anlagilmaktadir. Daha detayli bilgi i¢in bkz. Korkut Boratav (2006), Tiirkiye'de
Devletcilik, s. 155.
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seklindedir. Kald1 ki sanayi kesimi Cumhuriyet’in bundan sonraki hi¢bir doneminde bu

hiz1 yakalayamamistir (Boratav, 1993: 54-55).

Birinci Bes Yillik Sanayi Plani

Bu dénemin en 6nemli olay1 ve sanayi alanindaki ilk basarili asama BBY SP’nin
yuriirliige konulmasidir. Bu dénemde iilkenin kendi kaynaklarmi degerlendirebilecek
yatirimlara agirlik verilmis, maden yataklarina ve pamuklu iiretime dayanan, yatirimeisi
bizzat devlet olan isletmelerin kurulmasi onem kazanmistir. Ancak, programi
gerceklestirmeye yonelik imkanlarin ve kaynaklarin kit olmasi dis kredi ve dig yardim

arayislarini zorunlu kilmistir (Keser, 1993: 96).

O giinlerde krizden etkilenmeyen goriiniimiiyle ekonomisi merkezi planla
yonetilen Sovyetler Birligi iilke yoneticilerinin dikkatini ¢ekmis (Sahin, 1997: 48),
Bagvekilin de aralarinda bulundugu bir heyetle 25 Nisan—08 Mayis 1932 tarihleri
arasinda Sovyetlere bir ziyaret diizenlenmistir. Bu gezi sirasinda yapilan goriismeler
sirasinda Sovyet planindaki hedeflerin birgogunun 6nerilen siireden daha kisa bir siirede
gerceklesmis olmasi heyet tarafindan fark edilmistir (Cumhuriyet, 18 Mayis 1932).
Cumhuriyet gazetesi de, Yunus Nadi’nin “Ismet Pasa’nin Rusya Seyahati ve Neticeleri”
ve “Bolsevik Rusya korkun¢ bir dlem degildir!” (Cumhuriyet, 11-12 Mayis 1932)

seklindeki yazilariyla bu geziye gilinlerce genis yer vermistir.

[nonii’niin Sovyetleri ziyareti sirasinda 8 milyon dolarlik (yaklagik 16 milyon
lira) bir kredi anlagsmast yapilmis, kredinin 1935’te 10 milyon dolara ¢ikmasi
kararlastirillmistir. Kredi, Sovyetlerden makine alimina yonelik olarak 20 yil vadeli
ihrac karsilig1 verilmistir. Bu sekilde Ismet Pasa’nin bir siiredir kalkinma hamlesi i¢gin

aradig1 dis kaynagin 6nemli bir kismi temin edilmistir (Cumhuriyet, 16 Mayis 1932).

Bu gelismesinin bir devami olarak Agustos 1932 tarihinde Prof. Orlof’un bir
uzmanlar heyetiyle yurda gelmesiyle planlama calismalar1 da baslamistir (Tekeli ve
Ilkin, 1982: 156). 1932 yilinin son aylarinda Sovyet uzmanlarin diizenledigi raporlar
teslim alindiktan sonra Gazi Mustafa Kemal Pasa, Iktisat Vekili ve uzmanlarm katildig1
bir heyetle bir geziye ¢ikmis, bu gezinin hazirlanacak planla ilgili oldugu Cumhuriyet
gazetesinde yayimlanmistir. Haberde hiikiimetin miithim bir faaliyet programi
hazirladigi, bu programin uygulanmast i¢in On incelemelerde bulunuldugu

duyurulmustur (Cumhuriyet, 25 Ocak 1933).
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Ancak, burada sunu da belirtmekte yarar vardir ki, Sovyetlerden bu dénemde
aliman mali ve teknik destek BBYSP i¢in ¢ok 6nemli olsa da, Tiirkiye’nin 1934 yilindan
itibaren uygulamaya koydugu sanayi planlar1 ile Sovyet Rusya’da uygulanan ve
ekonominin her sektdriinii i¢ine alan planlar arasinda bir benzerlik s6z konusu degildir.
Tirk planciligi doktiriner degil, pragmatik olmustur (Sahin, 1997: 48). Ayrica, bu
donemde Sovyetlerden alinan kredi Tiirk hiikiimetinin devlet kapitalizmine dayanan
yeni bir sanayilesme politikasini uygulayabilmesinde kritik bir rol oynamissa da, Sovyet
kredisinin hacmi, 1930’lar ve 1940’larda Ingiltere, Almanya, Fransa, ABD’den alinan
kredilerin yaninda diigiik kalmistir. Tiirkiye’nin bu donemde Sovyetlerden aldigr mali
ve teknik yardim, Tiirkiye’nin kapitalist diinya piyasasina olan bagimliligi azaltmaya
yonelik bir politikanin icab1 degil, yeni sanayilesme programi i¢in Kkapitalist
metropollerden istenilen kredi ve teknik destegin saglanamamasindan kaynaklanan bir
zorunluluktan dogmustur. Yani Sovyet kredisi bunlarin yerine ikame edilmistir. Kaldi ki
Il. Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda ise degisen diinya konjonktiirii igerisinde

Sovyetlerle olan iktisadi is birligi hizla ortadan kalkmustir (Tezel,1986: 394).

Sovyetlere yapilan bu seyahat sirasinda o zamana kadar hi¢ s6zii edilmeyen bir
konunun da giindeme geldigi, iilkenin ekonomik boélgelere ayrilacagi yine gazete
haberlerinden &grenilmektedir. Cumhuriyet gazetesinin “Memleket Iktisadi Mintikalara

Ayrilacak” baglikli yazisinda su ifadeler vardir:

“Turkiye’nin her tarafinda ayni iktisat sartlar ile ilerlemek kabil olamadigindan
memleket iktisadi mintikalara ayrilacak ve idari mekanizma da tamamen buna
uydurularak her mintikada ayri teskilat yapilacaktir. Ucer beser vilayetten terekkiip
edecek mintikalarda bu vilayetler hususi biitcelerinin birlesmesi sayesinde ihrag
iskelelerinin, yollarin ve miimasil tesebbiislerin kolaylikla tahakkuku miimkiin
olacaktir” (Cumhuriyet, 2 Subat 1933).

Ancak, memleketi ekonomik bdlgelere ayirma diisiincesi bolge mebuslar:
arasinda ¢ikan tartismalardan dolayr kesintiye ugramis, Tiirkiye’yi iktisadi bolgelere
ayirma diisiincesi, planda agikca belirtilmese de ileriki zamanlarda uygulanmistir. Buna
gore, Orta Anadolu’ya sanayi bolgesi olma rolii verilmis, bu strateji, hem milli savunma
gerekleri hem de bolgelerarast bir denge kurma kaygisiyla belirlenmistir (Tekeli ve

Ilkin, 1982: 181-186-187).

Yine o giinlerde Celdl Bayar’in baslamakta olan bu sanayi hamlesinde 6zel

kesimi iirkiitmemek igin bazi aciklamalar yaptigi, “Program I¢in Alinacak Biitiin
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Tedbirler Normaldir” baslikli haberden anlagilmaktadir. Celal Bayar yeni kurulacak

sanayi tesislerinde 6zel sermayeye de ¢alisma alani birakilacagini belirtmistir:

“...Biitiin tedbirlerimiz normaldir. Anormal tedbirlere tevessiil etmegi diistinmedik.
Tasavvur ettigimiz tedbirler arasinda vaziyeti haziray1 bozacaklar olmadig1 gibi bundan
sonrast i¢inde olmayacaktir. Memleket dahilinde kurulacak sanayi miiesseseleri igin
hususi sermayeye de pay birakilmistir” (Cumhuriyet, 5 Ocak 1934).

S6z konusu sanayi programi Hiikiimet tarafindan 17 Nisan 1934’te ylriirliige
konmustur. Tirkiye’nin diinya is bolimiindeki yerinin degismesi, iilkenin hammadde
yetistirmekten ¢ikarak sanayilesmesi (Cumhuriyet, 9 Kanunusani 1934), ithal ikamesine
dayal1 bir sanayilesmeye gidilmesi planin temel gayelerini olusturmustur. Uretilecek
mallarin ve liretim biiylikliiklerinin segiminde {i¢ temel ilke esas alinmustir. Bunlar;
hammaddesi Tiirkiye’de olan firlinleri iretmek, ithalati énemli yer tutan mamulleri
tiretmek ve ithali gereken, bu nedenle de Tiirkiye’nin disa bagimli olmasi sakincali
goriilen bazi stratejik mallar1 (demir, celik, kimyasal iriinler) tiretmekti (Cumhuriyet
Ansiklopedisi, 1, 2002: 226). Iktisat Vekili Celal Bayar iktisadi programin esaslarini
aciklarken kimya sanayiinin o giinler i¢in tiiketimi az olmakla birlikte, harp halinde ¢ok

biiyiik ehemmiyete sahip oldugunu vurgulanmistir (Cumhuriyet, 9 Kanunusani 1934).

Plan kapsamina alinan sanayilerin hammaddelerinin iilke i¢cinde olmasina 6zen
gosterilmistir. Bu ilke doviz tasarrufu amacina uygun oldugu kadar, diinya piyasasinda
fiyatlar1 diisen hammaddelerin ucuza satilmasi icin de bir 6nlem olarak diisiiniilmiis,
ayrica, kurulan sanayilerin girdilerinin yerli hammaddelerden saglanmasi ile
ekonomideki disa bagimliligin azalacagr Ongoriilmistir (Cumhuriyet, 9-10—-12

Kanunusani 1934).

Yine programda tesisi Ongoriilen sanayi isletmelerinin Oncelikle memleketin
ithtiyaclarina cevap vermesi istenmis (Cumhuriyet, 9 Kanunusani 1934), iiretilecek
sanayi mallar1 ¢esitliliginde ise memleketin en ¢ok ihtiya¢c duydugu maddelere oncelik
verilmistir. Kurulacak fabrikalarda esas alman iiretim stratejisi i¢ pazarin ihtiyacini
karsilamak yonilindedir, bes yil boyunca ihracata yonelik bir sanayilesme
diisiiniilmemistir (ithal ikamesi ilkesi). Ayrica, kurulmasi planlanan bu ana sanayi ile
0zel tesebblis ve sermaye sahiplerine de daha genis ve faydali endiistri imkéanlari
acilacagl ongoriilmiistiir. Bir baska deyisle kurulacak sanayilerin yerli hammaddelere
olan talebi artirmasi tarim ve madencilik basta olmak {izere tiim ekonomiyi

canlandiracakti (leri ve geri baglant1 etkisi) (Tekeli ve Ilkin, 1982: 189).
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Cumhuriyet gazetesinin Aralik 1933 ve Ocak 1934 tarihli sayilarinda sanayi
planin1 tanitan ve destekleyen bir¢cok habere rastlanmistir. “Sanayilesmenin Tedbirleri”,
“Hazirlanan sanayi Programi etrafinda”, “Iktisadi Program Ve sanayiimiz”, “iktisadi
program Etrafinda telakkiler”, “iktisadi Programin esaslar1”, “iktisat Program1” baslikli
yazilar bu haberlerden bazilaridir (Cumhuriyet, 26 Tesrinisani—12—19-28 Kanunuevvel
1933, 8-9-10 Kanunusani 1934).

BBYSP ile kurulmas: kararlastirilan ana sanayi tesisleri 5 dalda toplanmustir:
Bunlar, Dokuma (pamuk, kendir, yiin), Maden Isleme (demir-celik, bakir, kiikiirt),
Kagit, Kimya (yapay ipek, giil yagi, fosforik asit, sliper fosfat), Tas-toprak (cam,
¢imento) seklinde gruplanmistir. Plandaki yatirimlar ilk hesaplamalarda 43 milyon TL
gerektirdigi seklinde olmus (Cumbhuriyet, 9 Kéanunusani 1934), ancak bu tutar sonraki
yillarda 65, daha sonra da 100 milyon TL olarak revize edilmistir. Planda 6ngoriilen
yatirimlarin en biiyiik kismi dokuma (% 36) ve demir-gelik’e ayrilmistir (% 23). Sanayi
kuruluslarinin faaliyete gegmesiyle yillik ortalama iiretim tutar1 75 milyon TL civarinda
olmustur. Bu rakam da toplam ithalatin % 43’line tekabiil etmistir (Cumhuriyet, 16
Nisan 1935, Ulken, 1981: 106, Kepenek ve Yentiirk, 2009: 70).

Bu plan agirhikli olarak Siimerbank, bir 6lciide de Is Bankasi’nin yiiriittiigii
projelerle gergeklesmistir. T.Is Bankasina birakilan islerin finansmani 2,4 milyon TL
olarak bu kurulus¢a karsilanmis,® planin asil finanse edilecegi kisim Siimerbank’in
yiiriitecegi islerle ilgili 41,6 milyon TL’s1 olmustur. Sovyetlerden alinmasi planlanan
makine ve techizatin toplam degeri i¢in 10,5 TL diisiiniilmiis, Sovyet kredisinin geri
kalan kism1 enerji programinda kullanilmak {izere sonraya birakilmistir. Bu durumda 31
milyon TL daha ek kaynaga ihtiyag duyulmustur (Tekeli ve Ilkin, 1982: 197-198).
Finansman gii¢liigii ¢ekilen, devletin biitce gelirlerinin 170-180 milyon TL’sim
agmadig1 bu yillarda planin hedeflerine ulagilmasi i¢in plan’a biitceden 6 milyon TL’lik
bir kaynak ayrilmistir (Koksal ve ilkin, 1973: 7). Planda ayrica baska bir dis kaynak
olarak, planin son yillarinda Ingiltere’den alman 13 milyon sterlin civarinda bir kredi
kullanilmistir. Karabilk Demir-Celik tesisleri cazip kosullarla alinan bu Ingiliz

kredisiyle kurulmustur (Tokgdz, 2009: 79).

3 T Is Bankasi’nin 1934’te mevduat hacmi 49 milyon liraya, kar’1 ise 6 milyon lira dolaylarina
ulasmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Yunus Nadi, 23 Mart 1934, “Tiirkiye Is Bankas1”,
Cumhuriyet.
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Plan, 1934 ile 1948 wyillar1 arasinda 20 kadar isletmenin kurulmasiyla
uygulanmigtir. Stirenin 14 yil gibi uzun bir zamana yayilmasinda gerek Il. Diinya
Savasi’nin araya girmesi gerekse de planda yer alan projelerin yeterince gelistirilmemis

olmasi etkili olmustur.(Tekeli ve ilkin, 1983: 197-198).

Sovyet destegiyle Kayseri’de kurulan dokuma fabrikasi plan kapsaminda
kurulan ilk fabrika olmustur. Bunu ayni yilin Ekim ayinda kurulan Eregli pamuklu
mensucat fabrikasi izlemis, tiglincii fabrika Sovyetlerden getirilen makinelerle kurulan
768 tezgahli Nazilli dokuma fabrikasi olmustur. Malatya’da kurulacak olan dordiincii
dokuma fabrikas1 ve Bakirkdy’deki mevcut bez fabrikasina yapilan ilavelerle olusacak
yatirimlarla Tiirkiye’nin % 80 pamuklu mensucat ihtiyacinin karsilanir hale gelecegi

belirtilmistir (Cumhuriyet, 22 Tesrinisani 1934—16 Nisan 1935).

Agustos 1937°de mevcut dokuma fabrikalarina iliskin sayisal veriler ise soyle
olmustur:

Fabrika 1z Tezghh Iy TPiiiTtLiJII:ﬁ Mil?tgertll?ll)ez)
Bakirkdy 10000 280 860 1.100.000 962.000
Kayseri ~ 33.000  1.080 4500 5500.000 5.000.000
Fregli  16.200 300 1.500 1.400.000 600.000
Nazilli  29.500 768 2.400  2.000.000 1.800.000
Toplam 88700 2428 9.260 10.000.000 8.362.000

Tablo Hata! Belgede belirtilen stilde metne rastlanmadi.-1. 1937 itibariyla dokuma
fabrikalar1

(Cumbhuriyet, 28 Agustos 1937).

Gazetenin haberlerinden o yillarda 6zel kesimin de ciddi miktarlarda bez
dokudugu anlagilmaktadir. Ozel sektdr fabrikalari, 1937 yilinda 6.621.000 kg iplik
tilketerek, 4.233.000 kg bez dokumuslardir. Bu miktar toplam tiretime dahil edildiginde,
iilkede iiretilen toplam mensucatin memleket ihtiyacimi karsilayacagi kaydedilmistir

(Cumbhuriyet, 28 Agustos 1937).

Planin en hizli uygulanan kisimlar1 kendir disindaki dokuma sanayisi ve T.Is
Bankasi’'nin 6nceden {lizerinde ¢alismalar yaptigi somikok, sise cam ve kiikiirt
fabrikalar1 olmustur. Izmit’te kurulan birinci kagit fabrikasi da bu kategoriye dahil
edilmektedir. Bu grubu gerceklesme agisindan ikinci sirada Karabiik Demir-Celik,

Ergani Bakir izabe, Gemlik Suni Ipek fabrikalar1 izlemistir. Bu tesislerin kurulmasina
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programda Ongdriillen silire i¢inde baslanmis ve savastan Once tamamlanmistir.
Bunlardan Karabiik Demir Celik fabrikasi tiim planin gerceklesmesi acisindan en
stratejik kurulus niteliginde olmustur. Ciinkii memleketteki biitlin isleri modernize ve
motorize etmek i¢in demire ve ¢elige ihtiya¢c duyulmustur. Ziraatte kullanilan aletlerden,
havacilik, denizcilik, demiryoluna kadar ¢ok genis bir alanda kurulmak istenen tiim alt
yapilara kadar hep demir-gelik sanayiine muhtag olunmustur. Ayrica Kimya sanayinin
olusturulabilmesi de biiyiik Olgiide bu tesisin hayata gegirilmesine bagh kalmistir.

Yunus Nadi bu tesisin 6nemini su sozlerle vurgulamistir:

“Bu sanayiimizin mevcud olmamasi yiiziinden Istiklal Savasinda ¢ok zahmet geken
simdiki nesil yalniz o hatiralarla bile boyle bir tesise gitmegi oniinden kagilamaz birinci
borg bilecekti‘“(Cumhuriyet, 4 Nisan 1937).

Ayrica, planda yer alip, gergeklestirilebilen yatirimlar arasinda Siimerbank ve s
Bankasi’nin ortaklasa kurdugu Isparta giilyag: fabrikasi (Cumhuriyet, 19 Birinci kanun
1936), izmit’te seliiloz fabrikas1, Zonguldak’ta semi kok fabrikasi, Keciborlu’da Kiikiirt
fabrikas1 bulunmaktadir (Sahin, 1997: 53).

Devletin bu dénemde Birinci Sanayi Plani diginda baska ekonomik uygulamalari
daha olmustur. Planda bulunmamasina ragmen, yabanci sirketlerin c¢ogu
devletlestirilmistir. Yine enerji, madencilik, savunma sanayi, ulastirma, seker sanayi,
inhisarlar gibi alanlarda 6nemli miktarlarda sanayi isletmesi kurulup, isletilmistir. Bu
gelismeler Tiirkiye’de devletin sanayilesme ve isci sinifinin olusumunda 6nemli bir rol
stlendigini ve sanayiye midahalesinin BBYSP’nin ¢ok Otesinde oldugunu

gostermektedir.

BBYSP’nin uygulamada iyice belirginlesen bir 6zelligi, planin yeni ilavelere
acik olma 6zelligidir. Bu plandan sonra, {i¢ yillik bir maden plani, kisa bir siire sonra da
1936 yilinda Ikinci Sanayi Plani ortaya ¢ikmistir. Bu plan uyandiracag: toplumsal etki
ve ekonomik hareket bakimindan birincisinden ¢ok daha kapsamli ve genis tutulmustur
(Inan, 1972: 16-195, 1989: 6-17). Ikinci Bes Yillik Sanayi Plam1 kapsaminda 100’den
fazla fabrikanin kurulmasi Ongdriilmiis, ara ve yatirrm mallar {retecek tesislerin
kurulmasina oncelik verilmistir. BBYSP’de yer almayan elektrik iiretimi, madencilik
sanayi ve liman yapimi gibi alt yap: yatirrmlar1 IBYSP’nda 6ncelikle ele alinmistir.
Ikinci Plan kapsaminda kimya, makine, deniz ulasimi ve balik¢iligin bir sektdr haline

getirilmesi, gida sanayileri, madencilik ig¢in kabaca 112 milyon TL’lik bir yatirim
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biitgesi diisiiniilmiistiir. Ancak, IBYSP II. Diinya Savas1 nedeniyle uygulanamamistir

(Cumhuriyet, 18 Ikincitesrin 1936, Koksal ve ilkin, 1973: 8-9).

Donemin 6nemli yapi taslarindan BBYSP ile Karabiik Demir-Celik gibi bazi
sanayi projelerinin kotii planlandigi ve uygulandigi yoniinde goriisler vardir (Hale,
1986: 81). Ama tiim kusurlarina ragmen Birinci Bes Yillik Plan ile Tiirkiye’nin sanayi
tiretiminde biiyiik bir artis saglamistir. 1927—1939 yillar1 arasinda toplam diinya iiretimi
icindeki pay1 % 0.14’den olan {iilkenin payr % 0.23’e ¢ikmis, bundan daha hizli bir
kalkinma bu yillarda sadece Sovyetler ve Japonya’da gerceklesmistir (Lewis, 2008:
637-638).

Dénemin Onemli Iktisadi Deviet Tesekkiilleri

BBYSP (1934-1938) uygulamaya konduktan sonra Devlet¢ilik’in temel kurum
kuruluglarinin tamamlanmasina devam edilmistir. 1932 Temmuz ayinda ¢ikan 2064 ve
2058 no’lu yasalarla kurulmasi 6ngériilen Devlet Sanayi Ofisi ve Tiirkiye Sanayi Kredi
Bankas1 modeli 6zel kesimden gelen tepkiler ve Ali iktisat Meclisi'nin onerileri dikkate
aliarak, 1933 yilinda yiirlirliikkten kaldirilmistir. Bu kuruluslarin ikisi birden aktif ve
pasifleriyle birlikte Haziran 1933’de Siimerbank’a devredilmistir. Siimerbank,
“Devletgilik” politikasinin temel kurumu ve siirtikleyici giicii olmustur (Cumhuriyet, 4
Haziran—30 Tesrinevvel 1933, Tokgéz, 2009: 71-72—73). Siimerbank’in devletin
sanayi yatirimlarmin karargahi gibi orgilitlenmesi, sanayi programinin hazirlanip kisa
stirede uygulanmasinda etkili olmustur (Cumhuriyet, 12 Temmuz 1933). Siimerbank
cok genis gorev ve Yetkilerle donatilmigtir. Bunlar; Devlet Sanayi Ofisi’nden
devralacagi fabrikalar1 isletmek, 06zel sanayi kuruluslarinda devlet istiraklerini
yonetmek, devlet sermayesi ile kurulacak smai kuruluslarinin etiid ve projelerini
hazirlamak, bunlar1 kurmak ve yonetmek, sanayi kuruluslarina kredi saglamak ve her

tiirlii bankacilik islemlerini yapmak olmustur®™ (Cumhuriyet, 30 Tesrinevvel 1933).

% 1933’te Tiirkiye'nin sanayilesmesi amaciyla kurulan Siimer Holding, 1987 yilinda

Ozellestirme kapsamina alindiginda, 13 milyon metrakare arazisi, fabrika arazileri hari¢ 360
parca tapusu, 40 fabrikasi, 468 magazasi, binlerce bayiisi, bir bankasi, 47 banka subesi ve 42
bin civarinda calisaniyla “can ¢ekisen bir dinazor” goriintiisii sergiliyordu. Ozellestirme
nedeniyle iretimi durdurulan ve sadece maas 6deyen bir kurum haline gelen holding yillik 200
trilyon bilango zarar1 gostermistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Fatma Orhan Coskunoglu (Aralik
2003), “Bir Sanayilesme ve Ozellestirme Roman1 Siimerbank”, Ekonom, s.7—8.
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Bankanin yapacagi yatirimlarda ana hammaddesi Tiirkiye’de iiretilen ve tiretimi
tilketimi karsilamayan mallara 6ncelik taninmis, bu c¢ok islevli banka Birinci Sanayi

Plan1 kapsaminda ongoriilen 20 fabrikanin kurulusunu gergeklestirmistir (Akbank,
1980: 470-471).

Stimerbank oOncelikle dokuma sanayine sahip olmustur. Bu alandaki atilimlar
kisa bir siire sonra Siimerbank’1 bir bagka ekonomik ve sosyal gorevi de {istlenmesinin
yolunu agmistir. Halkin ¢ogunun yoksul oldugu bir iilkede, ucuz giyim mallar liretecek
sekilde orgilitlenmek Siimerbank’in ¢ok uzun yillar belki de en Onemli misyonu
olusturmustur. Bu sekilde 1929 yilinda “Yerli Mallar” kullanmaya yonelik olan giyim-
kusam diisiincesi 1934 yilinda orgiitlii bir hale gelerek Siimerbank c¢atis1 altinda
toplanmistir (Kurug, 2, 1993: 72). Banka bu isi “Stimerbank Yerli Mallar Pazar1” adi
altinda Ankara, izmir, Adana ve Istanbul’daki iki subesi (Beyoglu ve Kadikdy)
araciligiyla” yirttmistiir (Cumhuriyet, 13 Temmuz 1938).

3 Haziran 1933 tarihinde yasalasan Siimerbank Kanunu, 6zel kesimin isteklerini
iceren maddeler de icermis, yasa halkin da bankaya istirak etmesini olanakli kilacak
sekilde diizenlenmistir. Gazetenin Stimerbank Kanunu’nun en miihim maddesi olarak
nitelendirdigi 11. maddeye gore; bankanin devralacagi Beykoz, Feshane, Hereke,
Bakirkoy gibi sermayesi tamamen devlete ait olan fabrikalarin bir sene zarfinda limited
sirket haline getirilerek, kismen veya tamamen Tiirk sahis ve miiesseselerine satilmasi

kararlastirllmistir (Cumhuriyet, 12 Temmuz 1933).

Ancak, uygulamada bu durumun O6zel sektor Ilehine gerceklesmedigi
anlasiimaktadir. Siimerbank yasasi ¢ikmadan once Ali Iktisat Meclisi’nin getirdigi
oneriler tam olarak gerceklesmemistir. Siimerbank’in AIM’nin éngdrdiigii bicimde 6zel
kesimi kredilendirecek bir islevi olmamistir. Ozel sanayi kesimi “Tesviki Sanayi
Kanununa Miizeyyel” yasa sayesinde, 1932 Temmuzunda kaybettigi avantajlarma
yeniden kavusmakla yetinmistir. Siimerbank yasasi ile kurulan sanayi kuruluslarina ise
Is Bankas: ortak olmustur. Bu sekilde Is Bankas1 Cumhuriyet yonetimi ile 6zel kesim
arasinda arabuluculuk yapmak gibi ayricalikli bir statii elde etmistir. Ayrica, Is
Bankasi’na verilen 6zel ve biiyiiyecek bir pay alma hakki, Siimerbank yasasinda yazili
olan ve 0zel girisimlere acikmis gibi goriinen 6zellestirme kapisini fiilen kapatmistir

(Kurug, 2, 1993 66).
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1938 yili baginda Siimerbank’a BBYSP’na ilaveten Sivas Cimento fabrikasi,
Erzurum Iplik fabrikasi, Celik ve Boru fabrikas1 ve Hamizi Azot fabrikasi olmak iizere
dort yeni fabrika daha kurma gorevi verilmistir. Bu tarihe kadar Stimerbank’in harcadigi
ve harcamakta oldugu para 56 milyon lira olup, bu paraya yeni projeler dahil
edilmemistir. Ayrica, banka milli ekonomiye de o tarihe kadar 30 milyon lira civarinda

bir yardimda bulunmustur (Cumhuriyet, 2 Subat 1938).

Bu donemde madencilik alaninda da 6nemli gelismeler kaydedilmistir. Tiirkiye
Cumhuriyeti hiikiimeti Eregli havzasmin komiir {iretimini 400 bin ton’dan alarak bunu
1936 yilina kadar gegen siirede 1,5 milyon ton’a c¢ikarmistir (Cumhuriyet, 11
Ikincitesrin 1937). Maden kémiiriiniin yanisira borasit ve tuz iiretimi yapilan iilkede,
kiikiirt tiretimine 1931°de, krom ve linyit tiretimine 1932’de, demir cevheri iiretimine
ise 1938°de baslanabilmistir. Madencilik tiretim endeksi 1948=100 kabul edildiginde,
1923’te 19,7’dan, 1938’de 75’e ¢ikmustir (Tokgdz, 2009: 93). Madencilik sektoriindeki
kurumsallasma ise 22 Haziran 1935°te 2804 no’lu yasayla Maden Tetkik Arama
Enstitlisii (MTA), ayni giin 20 milyon sermayeli Etibank ve 24 Haziran 1935’te 2819
sayili kanunla kurulan Elektrik Isleri Etiid Idaresi ile olmustur (Tural, 1987: 178).
Ozellikle 1935 yilinda kurulan Etibank ile 6nemli adimlar atilmistir. BBYSP ile
dokuma sanayi Stimerbank yapisi i¢inde toplanirken, maden isletmeleri ise Etibank’a
baglanmistir. Kurulus gayesi devlet eliyle maden cevherleri ve yataklar1 iizerinde
calismak, bunlart isletmek, Tiirk sanayinin ihtiyact olan maddeleri ve endiistriyel
hammaddeleri tiretmek, gerektiginde bunlari ithal etmek, irettigi iiriinii yurt i¢inde ve
disinda pazarlamak, elektrifikasyon iglerine girmek ve bankacilik yapmak gibi bir dizi
faaliyeti iceren Etibank, calismalariyla basaril sonuglar elde edilmistir (Koksal ve Ilkin,
1973: 8, Konukman, 1991: 62-63).

Bankacilik alaninda bu dénemde Tiirk bankacilik sisteminin belirleyici 6gesi TC
Merkez Bankasi’nin yaninda devlet bankaciliginin lider kurulusu Siimerbank, Etibank,
Denizbank, Iller Bankasi, T. Halk Bankasi ve 1937°de yiiriirliige giren 3202 sayil
yasayla yeniden Orgiitlenen Tiirkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankasi yer almistir (Tokgdz,
2009:106). Siimerbank sanayi isleri ile ugrasan devletin bankasi konumunda olurken,
Ziraat Bankasi’nin da ziraat isleri ile istigal eden ve devletin ziraat politikasini

uygulayan bir devlet bankasi olmasi diisiiniilmiistiir (Cumhuriyet, 20 Mayis 1934).
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2.3.2. Tarim Sektoriindeki Genel Durum

Korumaci-devlet¢i politikalarin izlendigi yillarda sanayilesmenin yiikiinli tarim
sektorii, esas olarak da bugday iireticileri ¢ekmistir. Tarimin toplaminda sanayiye
kiyasla i¢ ticaret hadleri 1929-1934 arasinda % 25 oraninda diismiistiir. 1931°den sonra
tiitlin ve pamukta i¢ ticaret hadlerinde diizelme yasanirken, bugdayda durumun daha da

kotiiye gittigi gorilmistiir (Boratav, 1993: 61-62).

Bu yillarda devletin ekonomik alana miidahalesi daha ¢ok dis ticaret, sanayi ve
ulastirmada olmakla birlikte (Tekeli ve ilkin, 1982: 107), birikim ve sanayilesme
stirecleri bakimindan 6zel bir 6nemi olan tarimsal piyasalar iizerinde de devlet denetimi

asagidaki mekanizmalarla yapilmistir.

o Bugdayda oldugu gibi devletin piyasaya girerek dogrudan alim yapmast,

o Seker pancart ve pamukta oldugu gibi tarimsal hammaddeyi kullanan
isletmelerin ¢ogunlukla devlete ait olmasi ve bu sayede devlet isletmelerinin
piyasada belirleyici olmast,

o Devletin denetimindeki tarim satis kooperatiflerinin ¢iftginin eline gegen fiyatla
ihrag fiyat1 arasindaki marjda etkili olmalar1 (Boratav, 1993: 53).

Bu diizenlemelerin tarimda kalkinmaya yonelik bir strateji dogrultusunda
yapildigin1 sdylemek zordur. Yapilan diizenlemelerin sorun alanlarinda dénemin
kosullarina uygun olarak yapilan birbirinden kopuk uygulamalar oldugu goriilmektedir.
Buhran kosullarinda, Tiirkiye nin tarimsal alana yonelik gelistirdigi tedbirler her iirlin
cinsi igin farkli niteliklerde olmustur. Ornegin bugday igin sadece piyasa alim-
satimlariyla dolayli bir denetlenme s6z konusu olurken, afyonda tiim ticareti denetim

altina alan dnlemlere gidilmistir (Tekeli ve Ilkin, 1982: 107).

Tarim kesimi bu donemde tiim olumsuz kosullara ragmen kiiclimsenmeyecek bir
basar1 gostermis ve % 5,8’lik bir pozitif bliyiime sergilemistir. Ancak, sanayinin % 11
dolaymndaki biiytimesiyle kiyaslandiginda tarimmn bu donemde sanayinin gerisinde
kaldig1 goriilmektedir. 1924-1929 arasinda ana siiriikleyici sektdr olan tarimin o
yillardaki % 16,2’lik biiylime hiz1 ile kiyaslandiginda ise 1930-1939’daki % 5,8’lik
biiyiime hiz1 oldukga diisiik kalmaktadir (Boratav, 1993: 39-55).
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Cok Onemli Bir Mesele: Tarim ve Kovliiliik

Ozellikle 1929-30 yilindan itibaren diisen tarim fiyatlarmin etkisiyle koylii
buhranin agir yiikii altinda kalmistir. Bu yillarda koylii tizerindeki agir vergi yiikii de,
asar’in kaldirilmasina ragmen yine de fazla olmustur. 1937’lere gelindiginde dolaysiz

vergi yiikii bu kesim i¢in % 31 dolaylarina ¢ikmistir (Cumhuriyet, 23 Eyliil 1937).

Bunun yani sira, el koymalar, yol vergisi, esraf somiiriisii gibi olumsuzluklar da
bu kitleyi biisbiitiin fukaralastirmistir (Avcioglu, 1990: 509-510). Yonetim elindeki
kaynaklarla koyliiye sinirlt bir destek saglayabilmis, bu ortamda koy aleyhine olan i¢
ticaret hadlerini diizeltmek ilk akla gelen politika olmustur. 1932’de Ziraat Bankasi
araciligiyla devletin iireticiden bugday almaya baslamasi bu yolda atilan ilk adim
olmustur. Yine 1934 basinda ekmege konulan 1 kurus resim uygulamasi bugdayin

diisiik olan fiyatini yiikseltme ¢abasindan kaynaklanmistir (Kurug, 2, 1993: LXXXVI).

Cumhuriyet gazetesinde bu yillarda tarimi konu alan ¢ok sayida haber ve
yoruma rastlanmigtir. Ozellikle gazetenin basyazart Yunus Nadi’nin bu dénemdeki
yazilarinin 6nemli bir kismimni tarim ve koyliliik olusturmustur. Yunus Nadi 1929
buhran1 patlak verip, bugday ve diger tarim triinlerinin fiyatlari digsmeye baslayinca bu
durumu c¢ok tehlikeli bulmus, yillarca tarimdaki fiyat diisiislerine karst bir onlem
alinmas1 gerektigini savunmustur. Bu konuya hiikiimet kesimlerinin de dikkatini
cekmeye calisan gazeteci, konunun ehemmiyetini yaptig1 aciklamalar ve gerekgelerle
anlatmaya ¢alismistir. Zaman zaman hiikiimetin de bu goriislerden etkilenerek tarim ve

koylii lehine baz1 diizenlemeler yaptig1 goriilmiistiir.

Hatta denilebilir ki bu yillarda Yunus Nadi i¢in Tiirkiye ekonomisindeki en
onemli mesele; tarimin desteklenmesi ve kdyliiniin kosullarinin diizeltilmesi olmustur.
Yunus Nadi i¢in koyliiniin Tiirkiye ekonomisindeki yeri o kadar oénemlidir ki, 1929
buhraninda iilkenin maruz kaldigi sikintinin Tiirk koyliistiniin istira kuvvetinin
azalmasindan kaynaklandigini ileri slirmiistiir. Gazeteci bu nedenle buhranin tek
¢cozlimiiniin iilkede en biiyiik vergiyi 6deyen ve tiiketimde en biiylik paya sahip olan

koylii kitlesinin satin alma giicliniin artirilmasi ile olacagina inanmugtir:

“...Tirk koylisiiniin istira kabiliyetini tutmak, Tiirk maliyat ve iktisadiyatini tutmak
demektir...” (Cumhuriyet, 08 Nisan 1932).
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Yunus Nadi, memleket kalkinmasinin sanayiden cok tarimla olabilecegini
diislinmiis, tarima Oncelik veren iktisadi politikalar uygulanmasi gerektigini
savunmustur. Yunus Nadi’ye gore halkinin % 80’ini koylii ve ziraat¢1t miistahsilin
olusturdugu bir memlekette yiiksek himayelerle sanayi kurulmasi oncelikli bir mesele
olmamaliydi. Ekonomide Oncelik tarima verilmeli, asil ziraatin desteklenmesi ve bu

sektoriin gelistirilmesi gerekmekteydi.

Yunus Nadi’nin tarima oncelik veren kimi goriislerinde Ittihat ve Terakki
doneminin bazi ileri gelenlerinin goriislerine yakin oldugu, dolayisiyla Ittihatgilik
doneminin etkilerini halen tasidigi izlenimi edinilmistir®. Yunus Nadi’nin tarim ve
himayelerle ilgili goriisleri Ittihatcilarn iinlii Maliye Bakani Cavit Bey’in bazi
goriiglerine olduk¢a yakindir. Cavit Bey de aynen Yunus Nadi gibi himayeye ve
sanayiye taraftar degildi. Cavit Bey en kii¢iik himayenin mal fiyatlarinin yiikselmesine
yol acacagima, iilkede fiyatlar artarsa yasamin gii¢lesecegine inanmisti. Koruyucu
giimriikler altinda birka¢ fabrika kurularak g6z boyamanin kimseye bir faydasi
olamayacagmi, bu durumun ancak bir-iki sermaye sahibinin zengin olmasina
yarayacagini, ancak halkin ¢ogunun yoksullasacagini ileri stirmiistii. Cavit Bey’e gore
dig ticarette kisitlamalar sonucunda, ticaret erbabi higbir bilimsel ve teknolojik
gelismeyi takip etmeksizin zahmetsizce kolay yoldan para kazanacak, bu rahatligin
devami i¢in de koruyucu giimriik tarifelerinin devamini isteyecekti. Boylece “carpik,
ciliz, rekabetten yoksun” bir sanayilesme politikasiyla kolay yoldan para kazanmaya
devam edilecekti. Vatandas ise rekabetten yoksun bir piyasada “yerli mali” etiketiyle bir
iriinli olmas1 gerekenden ¢ok daha pahaliya alacakti. Oysaki bilimsel yontemlerle
gelistirilecek tarim tilkeyi servet ve refaha kavusturabilirdi. Osmanli Devleti tarim ve
ticarete agirlik verseydi uygar devletlerarasinda yer alabilirdi. Ulke sanayisi de bu
geligsme siirecinde “kendi kendine” ortaya ¢ikardi. Yine Cavit Bey de Yunus Nadi gibi,
“her seyi yaparim” iddiasinin yanlis olacagini diisiinmiis, giiclii olmanin kosulu olarak
“i1s bolimiini” zorunlu gormiistiir. Herhangi bir mali1 diger uluslardan daha ucuz ve
daha uygun kosullarda piyasaya siiren ulusun “en gii¢lii” ulus oldugunu anlatmaya
calismistir. Cavit Bey’e gore uluslararasi igboliimiinde Tiirkiye’nin payna tarim
diisiyordu. Cavit Bey de aynen Yunus Nadi gibi “biz bugiin de yarin da ziraat

memleketiyiz” demistir (Toprak, 1995: 31).

% Emine Usakligil de, dedesinin doga sevgisi olan, tarima ve topraga cok Onem veren
Ozelliklerinden bahsetmektedir. Daha detayli bilgi i¢in bkz. Emine Usakligil (2011), Benim
Cumhuriyet'im, s.19.
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Yunus Nadi’nin tarimin Tirkiye ekonomisinin lokomotif sektdrii olmasi
gerektigine dair goriislerine sanayilesme hareketlerinin en hareketli oldugu yillarda bile
rastlanmistir. Yunus Nadi “Ulusal Ekonominin Temel Tag1 Olan Koyliiyii Kaldirmak
I¢in” baslikli yazisinda, Almanya’nin ve Italya’nin birbirine benzeyen rejimlerinde en
cok dikkatlerini ¢eken hususun koyliiyii kalkindirmak i¢in harcadiklari ¢aba oldugunu

yazmigtir:

“ ...Bizim diisiincemize gore bu iki rejimin en giizel olarak yaptiklari is koyliiye ve
koyliiliige dokunan bu isleridir. Yeryiizii biiyiik bir sikint1 i¢inde... Bu biiyiik sikintinin
her ulus i¢in ve biitlin yeryiizii igin en ¢ok ¢ift¢iyi kurtarmak ve yiikseltmekle ortadan
kalkabilecegine bizim inancimiz vardir. Ciftci ve koOyliinlin bozuk olan yasayisi
diizeltilmedik¢e sanayi de yaratmaga, ne de yasatmaya yol bulmak kolay degildir”
(Cumhuriyet, 27 Tesrinisani 1934).

Yunus Nadi’ye gore hicbir iilke kendi kendine yetecek kadar {iretimi
gerceklestiremezdi. Bir memleket kendi kabiliyeti kadar {iretim yapmali*’, Tiirkiye nin
takip edecegi baslica ekonomi siyaseti azami Olciilerde ziraat hayati olusturmak
olmaliydi. Memlekette kurulan endiistri tesislerinin biitiin ihtiyaci karsilamasi ve kendi
kendine yetme iddiasi i¢inde olunmasi1 Tiirkiye’ye uygun bir fikir degildi. Asgari bir
endiistri yaratma mecburiyeti bir lilkenin medeni bir zarureti olmaliydi, ancak ziraat cok

daha giiclii kilinmaliyd: (Cumhuriyet, 12 Eyliil 1936).

Mesela, Yunus Nadi “Evvela ziraat sonra gene ziraat” baglikli yazisinda soyle

demektedir:

“... Sanayi tesvik ve himaye olunmasin demek istemeyiz, fakat Tiirk milli iktisadinin
simdiki halde evvela ziraat, sonra gene ziraatle 1slah ve ila edilebilecegini pekiyi biliriz.
Ziraat elimizde bulunan sanayie nisbetle ¢ok kolay bir baba san’atimizdir. Biiyiik
sermaye ve esasli ihtisas istiyen sanayin tesis ve idamesi az ¢ok zaman mese’elesidir.
Tirkiye’de sanayin teessiisii i¢in ecnebi sermaye ve ihtisasinin istirakini iltizam etmek
belki en kestirme bir yol olur. Fakat bu bile bir zaman isidir. Koylii vergisini verebilmek
icin amelelik etmege ve bu maksatla kdyiinden ¢ok uzaklara gitmege mecbur oldugu
middetce Tiirkiye’de sanayin degil, hatta ziraatin bile adam akilli bir teessiisiine
inanmak miiskiil olur” (Cumbhuriyet, 26 Subat 1930).

% Yunus Nadi’nin bu goriisleri bugiin dahi gegerliligini korumaktadir. Ege Cansen de Tiirkiye
ekonomisini yonetenlerin zihninde daima iki saplantinin varligina isaret etmektedir. Bunlardan
birinin “kendi kendine yeterli olmak”, digerinin ise “Tilrk Parasinin degerini korumak”
oldugunu vurgulayan iktisatg1, “bu iki vektoriin bileskesinden ithal ikameciligi veya diger bir
deyisle kiigiik i¢ pazara doniik kii¢iik fabrikalar ¢ikmistir” demektedir. Daha detayli bilgi igin
bkz. Ege Cansen (28 Eyliil 2011), “ikinci devrim geliyor”, http://hurarsiv.hurriyet.com/
yazarlar/Default.aspx.
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Yunus Nadi bir bagka yazisinda da, Tiirkiye'nin iktisadi alanda asil
uzmanlagmasi gereken alanin tarim oldugunu, diinyada hemen hemen rakipsiz oldugu
belli tarim {irlinlerinde mesaisini harcayarak, bu triinlerin Kalitesini artirici galismalar

yapmasinin dogru olacagini belirtmistir:

“...Ahalisinin onda sekizi ¢ift¢i ve ¢goban olan bir memleket esasen ziraat memleketidir.
Ziraat istihsalinin artmasi1 ve para etmesi Tirkiye’'nin maliyat ve iktisadiyatina esas
olacak demektir... Tiirkiye’de tiziim, incir, tiitiin, findik ve afyon gibi en iyisi yalniz bu
memlekette yetisen 5—-6 kalem mahsul vardir. Bu bes alti kalem mahsulde Tiirkiye adeta
inhisar sahibidir. Tiirkiye mesaisini bu gilizide mahsulleri iizerine cem ve teksif etmek
suretile onlarin miktarlarin1 artirmak, cinslerini iyilestirmek, diinya pazarlarina sevk ve
arzin asrilestirmek gibi neticeler elde edebilir ve bu neticelerden azami faydalar temin
eyleyebilir. Bunlar az miithim isler degildir” (Cumhuriyet, 2 Temmuz 1930).
Cumbhuriyet gazetesi kooperatif¢ilik {izerinde de ¢ok durmus, Tiirk ekonomisinin
olusumu ve sekillenmesi i¢in atilacak ilk adimin kooperatif¢ik oldugunu sdylemistir.
Gazete yazilarinda birgcok kez Dariilfiinun hocalarina bir cemiyet kurmalari,
kooperatifcilik fikrini yaymalar1 ve Dariilfiinun’da bir “serbest kooperatifcilik kiirsiisii”
acilarak, dersler verilmesi i¢in ¢agrida bulunmustur. Gazete 25 yil 6nce Fransa’da bu ise

onciiliik eden Fransiz Dariilfiinun hocalarini ise 6rnek gostermistir.

Bir siire sonra gazetenin bir kooperatif¢ilik cemiyeti kurulmasi konusundaki
¢abalariin sonug verdigi goriilmiistiir. Dariilfiinun bu ise 6n ayak olmay1 kabul etmis,
1931 Mayis sonlarinda “Tiirk Kooperatif¢ilik Cemiyeti” adinda bir orgiit faaliyete
gecmistir (Cumhuriyet, 29 Mart-12 Mayis—21 Mayzis, 1931).

Yunus Nadi bagka bir yazisinda da cift¢i cemiyetlerinden bahsetmis, Avrupa’nin
bugiinkii medeniyetini, refahin1 iki asir 6nce kurulan bu cemiyetlere bor¢lu oldugunu
sOylemistir. Gazeteci 14 milyon niifusun, 9 milyon’unu ¢iftgilerin olusturdugu
Tirkiye’de bir tane bile ciftgi cemiyeti olmadigina isaret ederek, bu cemiyetlerin
diinyada ¢iftgilere yol gosterip, bir anlamda ¢iftgiyi egittiginden bahsetmistir. Yazida bu
cemiyetlerin ticaret ve sanayi teskilatindan daha yeknesak ve daha anlasilan bir teskilat
oldugu, dolaysiyla devlet idaresinin bir organi gibi calisip, devlet i¢in ¢ok faydal

oldugu da kaydedilmistir (Cumhuriyet, 7 Nisan 1931).

Gazetede Yunus Nadi disinda baska yazarlarin da tarim ve kdyliiniin sikintilarin

ele alan yazilarma rastlanmistir. Bunlardan 2 Ocak 1930 tarihinde “Nigin ve nasil
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kooperatif” baglikli makaleyi kaleme alan Vedat Nedim o giinlerde koyliiniin

sikintilarini soyle agiklamistir:

“Koyde fiyat tesekkiilii kdyliiniin aleyhinde olugmaktadir. Satig sartlar1 kotiidiir, hatta
satig fiyatlar1 maliyet fiyatlariin altinda olugsmakta, TL’nin deger kaybetmesinden
dolay1 ise koyliinlin eline gegen para giinden giine reel olarak azalmaktadir. Harpten
sonra sinai mallar fiyatlariin zirai mahsul fiyatlarindan daha ¢ok artmasi, kdyliiniin
elindeki bugdaya karsilik alabilecegi sanayi iiriinlerinin miktarinin azalmasia neden
olmus, murahaba faizinin de % 60°tan % 120’ye kadar yiikselmis olmasi ki bu kdylerde
sermaye olusumunu engelleyen en 6nemli faktordiir. Asar’in kalkmasi koyliiye biiyiik
bir 6zgirliik ve istiklal saglamistir ancak asar’in yerine gegen nakdi vergi mecburiyeti
koyliiyl 6zellikle darlik yillarinda para bulmak konusunda sikmaktadir. Koylii vergisini
vermek, borg¢ aldig1r paranin faizini 6demek icin ¢ogu kez davarini satmak, kazabela
parast olarak sakladiklarini, ziynet esyalarini satmak, miilkiine rehine koydurmak
zorunda kalmaktadir” (Cumhuriyet, 2 Ocak 1930).

Gazete bagka konularda yaptigi gibi ¢iftgilerin sorunlarini glindeme getirmek
icin anketler diizenlemis, bdylelikle bu kesimin sorunlarimi goézler Oniine sermeye,
careler tiretilmesine katkida bulunmak istemistir. Bu anketlerden biri o donemin koylii
icin en biliylk umut kaynagi, ayn1 zamanda da sikdyet kaynagi olan Ziraat Bankasi
tizerine olmustur. Mart 1931 tarihinde “Ziraat Bankas1 vazifesini hakkile yapiyor mu?
Nasil yapmali” seklinde bir anket diizenlenmistir. Bu ankete gelen cevaplardan ise genel
olarak bankanin vazifesini yapmadigindan sikdyet edilmistir. Cift¢inin bankadan para
alabilmek i¢in fuzuli masraflara ve binbir giicliige maruz kaldigi, ¢iftgiden cok, ticaretle
ugrasanlara ve esnafa kredi agildigi, bankadan kredi alamayan ¢ift¢inin murabahacidan

% 3040 faizle para temin ettigi seklinde sorunlar dile getirilmistir.

Gazetenin haberlerinden 1937 yilinda koyliiniin kosullariin iyilestirilmesine
yonelik bazi atilimlar yapildigi anlasilmistir. Mesela, 1937 yilinda, Celadl Bayar’in
Bagvekillige atandig1 giinlerde Ziraat Vekili Sakir Kesebir bagkanliginda Ankara’da bir
“Koylii Kongresi” toplanmistir. Yunus Nadi, koyliinlin dertlerini halletmeye yonelik
boyle bir kongrenin Atatiirk’iin “Tiirk koyliisii memleketin efendisidir” soziinii
sOyledigi tarthten on dort yil sonra toplanabilmesini hiizlinle karsilamistir. Bu ise o giine
kadar gereken onemin verilmedigini, ge¢ kalindigimi dile getirmistir (Cumhuriyet, 9

Birincitesrin 1937).

1937°de Atatiirk’iin de devreye girmesiyle yonetimin koylii lehine yaptigi

caligmalarin hiz kazandig1 gorilmiistiir. Atatiirk, yeni kurulan Celdl Bayar
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hiikiimetinden olan beklentilerini siralarken koyliyii hedef alan bir iyilestirme

programindan bahsetmistir. Bunlar arasinda asagidaki gibi birgok temenni yer almistir:

o Topraksiz ¢ift¢inin kalmamast,

o Topragin boliinemez bir mahiyet almasi,

o Biiytik cifteilerin isletebilecekleri arazi genisligine bazi sinirlamalar getirilmesi,
o Cift¢inin is vasitalariin artirilmasi-modernize edilmesi,

o Pulluk, traktor kullaniminin saglanmasi,

o Zirai iirtinlerin kalitesinin yiikseltilmesi,

o Hayvan vergisinin diisiiriilmesi,

o Kdylerin zirai bolgelere ayrilmasi,

o Bu bolgelerin her birinde koyliilerin gozleri ile gorebilecekleri, caligmalari i¢in

ornek alabilecekleri verimli, modern, pratik ziraat merkezleri kurulmasi

(Cumhuriyet, 30 Birincitesrin—2 Ikincitesrin 1937).

Atatlirk’lin direktifleri dogrultusunda Anadolu yaylasinin on dort vilayetinin
biitiin  koylerinin gézden gegirilmesine baslanmis, tetkikleri tamamlanan yerlerde
diizeltme ve iyilestirme calismalar1 yapilmistir. Bu calismalar arasinda koyliiniin sthhi
vaziyeti, kdyliinlin toprak vaziyeti, tohumluk isleri, kdylin hayvanlari, igme ve sulama
suyunun vaziyeti, koylerin damizliklar1 gibi konular ele alinmistir. Kdyliiniin sahsi
vaziyetinden 1§ hayatina kadar her seyi 1slah etmeyi planlayan bu hareket Cumhuriyet
gazetesi tarafindan biiyiik coskuyla karsilanmis ve desteklenmistir. Hatta Yunus Nadi,
Celal Bayar’in 1937 yilinda Tasarruf Haftas1 acilis nutkunda madencilik alaninda ¢
yullik bir plan miijdesi vermesi iizerine, “Bagbakan asil bu hediyeyi verebilirdi: Koy
kalkinmas1” diyerek, Basvekilin konunun ehemmiyetine yeterince vurgu yapmadigina

isaret etmistir (Cumhuriyet, 17 Birincikanun 1937).

Tiirkiye’nin buhrandan etkilenmesi en ¢ok tarim alaninda hissedilmistir. Tiim
tarimsal {irtinler icinde bugdayin 6zel bir 6nemi oldugundan, “devletcilik” ilkesi
kapsaminda bugday iiretiminin orgilitlenmesi isine devletin el atmasi konusunda birgok
tartismaya girilmis, neriler sunulmustur (Tekeli ve Ilkin, 1982: 110). Oyle ki, CHF nin
Ugiincii Biiyiik Kongresi’'nde firka programi tartisilirken, en hararetli konusmalar

devletce bugday fiyatlarinin yiikseltilmesi konusunda olmustur (Kurug, 1988: 141-159).
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Yunus Nadi’ye gore ise bugday Tiirkiye ekonomisinin en kritik, en Onemli
triinidir. Yunus Nadi, iktisadi buhranin etkilerini azaltmak igin ilk ele alinmasi
gereken maddenin bugday oldugunu belirtmistir. Ciinkii bugdayin bol ve ucuz olmasi,
halkin biiyiik bir kismini olusturan koylii ve ¢iftginin mahsuliiniin para etmemesi
demektir. Bu da halkin alim giiciinii iyice zayiflatan, iktisadi piyasalarimizi en ¢ok
etkileyen asil nedendir (Cumhuriyet, 17 Temmuz 1931). Tiirkiye’deki buhranin sebebini
koyliiniin alim giicliniin azalmasina baglayan Yunus Nadi, bu goriisiinii alim giici
zayiflayarak satin alamayan koyliiniin sehirlerde durgunluga yol a¢tigi agiklamasiyla
savunmustur. Yunus Nadi’nin buhrana getirdigi ¢6ziim ise bugdayin ve ekmegin

fiyatinin artirilmasi olmustur (Cumbhuriyet, 15 Temmuz- 24 Tesrinisani 1931).

Gazetenin mubhtelif tarthlerde yayimlanan bircok yazisinda bu konuya
deginilmistir. Ali Siireyya’nin “Bugday Ihra¢ Edebilirmiyiz?” (Cumhuriyet, 30
Temmuz 1931), “Efendimizle Miilakat” (Cumhuriyet, 3-4 Agustos 1931),
“Bugdaymmizi korumak icin almacak tedbirler-Ali Iktisat Meclisine gore, hiikiimet
ihtiyactan fazla bugdaylari satin almalidir” (Cumhuriyet, 29 Subat 1932), “Bugday
Meselesinde Alinan ve Alinacak Miiessir Tedbirler” (Cumhuriyet, 6 Agustos 1931),
“Gene bugday flizerinde: Bir tasla iki kus!” (Cumhuriyet, 3 Mart 1932) gibi yazilarin
timiinde bugday fiyatlarindan bahsedilmistir. Bu yazilarda bugday fiyatinin ¢ok diisiik
oldugunu vurgulamak i¢in, bir okka bugday ile ancak bir kutu kibrit satin alinabildigi,
24 okka bugday ile sadece bir okka seker alinabildigi seklinde spesifik ornekler de
verilmistir. Tiirk koylisiiniin ¢ok acikli bir duruma diistiigli belirtilen bu yazilarda basta
bugdayin fiyatinin ylkseltilmesi olmak iizere, ¢ift¢inin malinin para etmesini

saglayacak tedbirlerin bir an 6nce alinmasi gerektigi stirekli vurgulanmustir.

Gazetenin Tiirk bugdayini himaye i¢in ag¢tig1 miicadelenin bir sonu¢ vermeye
basladig1 ve hiikiimetin bu konuda aksiyon alma geregi hissettigi hemen o giinlerde
Meclis’e verilen “Ciftciyi Koruma Kanun” tasarisindan anlasilmaktadir. Buna gore
koyli bugdaymi 2-3 kurus fazlaya satabilecek, vergisini ve bankaya olan borcunu
bugday olarak verebilecektir. Gazete haberi Aka Giindiiz’in yazis1 ile verirken
“Teklifimizi siir’atle benimsiyen hiikiimete tesekkiir ederiz” ifadelerini kullanmistir

(Cumbhuriyet, 22 Temmuz 1931).

Ancak, o giinlerde mesele hallolmamis olacak ki, Yunus Nadi “Gene Tiirk

Bugdaymin Korunmasi mes’elesi” baglikli bir bagska yazi daha yazmistir. Bu defa
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Bulgaristan 6rnegini vermis ve bu iilkede yalniz bugdayin degil biitiin mahsuliin resmi
bir tesekkiil tarafindan satin alindigini belirtmistir. Bizim de benzer sekilde bugday
fiyatlar1 tizerinde bazi tedbirler almamiz gerektigini, bunun da iktisadi bir devlet

olmanin bir zorunlulugu oldugunu yinelemistir (Cumhuriyet, 26 Temmuz 1931).

1931 Agustos tarihinden itibaren gazetede hiikiimetin bugday alimi yaparak
fiyatlar1 yiikseltmesi konusunda yaygin bir kampanya baslattigi da goriilmektedir.
Kampanya, Ziraat Bankasi’nin koyliiden bugday1 piyasa fiyatinin {istiinde almasini,
alman bugdayinda i¢ piyasada satilmayarak ihra¢g edilmesini, bu alimlardan

kaynaklanacak zararin da Ziraat Bankasi’nca karsilanmas1 onerilmistir.

Cumhuriyet’in 6zellikle de 1932 yilinda bugday konusu iizerinde daha ¢ok
durdugu, hatta bu meselenin giinlerce gazetenin en Onemli glindem maddesini
olusturdugu goriilmiistiir. Yunus Nadi’nin 5 Mart 1932 tarihli “12 Kurusa ekmek! Hem
Koyliiyii kurtarir, hem biitceyi diizeltir!..” baglikli yazisinda ¢ift¢inin mahsuliiniin para
etmemesinden dolayr miiskiil vaziyette oldugu, ekmege bir miktar zam yapilmasi
gerektigi, koyliiniin ve memleketin kurtulusunun bugday fiyatinin artirilmasinda oldugu
yinelenmistir. Yazida ayrica Fransa, italya ve Yunanistan’da oldugu gibi bizde de
koyliiniin  korunmasi gerektigi belirtilirken, “Sizin Fikriniz Nedir?” sorusuyla

okuyucunun fikrini soran bir de anket agilmigtir (Cumhuriyet, 5 Mart 1932).

Cumhuriyet’in ekmek meselesi lizerine yaptig1 yayinlardan sonra konunun
Ankara’da ilgi uyandirdigi, bugday meselesinin Iktisat Vekaleti'nce incelenmeye

baslandig1 yine gazetenin haberlerinden anlagilmaktadir (Cumhuriyet, 6 Mart 1932).

Yunus Nadi’ye gore bugday konusu hayati derecede onemlidir. Nadi, 10 Mart
1932°de yazdig1 bir yazida; “Tiirkiye’de koylii diistiigli glin sehirli ayakta duramaz!
Tiirkiye’de ekmegin ucuzlugu en biiyiik fenalik alametidir. Bu, koyleri tahrip ve
sehirleri tehdit eden bir afettir...” (Cumhuriyet, 10 Mart 1932) sozleriyle durumun
onemini vurgularken, A.H. imzali bir bagka yazida da, “Tiirkiye’de ni¢in buhran var?
Ziraat istihsalimiz, sanayi istihsali karsisinda tamamile himayesizdir!” denilerek,
Tiirkiye’deki iktisadi buhrana sebep olarak bugday fiyatlarinin himayesiz kalmasi
gosterilmigstir. Hatta daha da ileri gidilerek bugday meselesinin halledilmesi meselesi

Tirkiye ekonomisinin kurtulusu ve buhranin bitmesi olarak goriilmiistiir.
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“Milli sanayi himaye etmek i¢in, giimriiklerimize agir ithalat resimleri koyarak, sanayi
ve ithalat esyasint memlekette diinyadaki fiat diigkiinliigiinden kurtardik, ve boylece
piyasalarimizda cihan piyasalarindan yiiksek ve himayeli olan fiatlar viicude getirdik.
Fakat ziraat istihsalini, diinya piyasasindaki diisiik fiatlar karsisinda basibos ve
himayesiz biraktik. iste bizdeki buhranin sebebi budur!...” (Cumhuriyet, 11 Mart 1932).

4 Nisan 1932 tarihli “Yalniz sanayi degil Ziraati de himaye etmeli” seklindeki
imzasiz makalede de sanayiye karsi tarim savunulmustur. Memleket halkinin ¢ok az bir
kisminin faaliyet gosterdigi sanayiye bu kadar himaye verilirken, milletin % 85’inin

calistig1 tarimda himayeye itiraz olunmamasi gerektigi belirtilmistir.

Bu yazilar iist iiste yazilirken, 1932 yilinin ortalarinda bugday konusunda
hiikiimetin de bazi adimlar atmaya basladigi goriilmiistiir. Gazetenin haberlerinden
Haziran ortalarindan itibaren hiikiimetin bugday i¢in bir layiha hazirligima girisildigi
anlasilmaktadir. Yunus Nadi bu haberi “Miihim bir adim: Bugday layihas1” baslig ile
duyurmustur:

“...Bugday layihasinda Ziraat Vekilimizin bize pek miihim esaslar hazirlamig
olacagindan emin bulunuyor ve bu senenin en biiyiik bir ihtiyacimiza cevap verecek
olan bu eserini tehaliikle bekliyoruz.” (Cumhuriyet, 13 Haziran 1932).

Gazetenin verdigi haberlerden Haziran ortalarindan itibaren hiikiimetin bugday
fiyatina miidahale ettigi anlasilmaktadir. 15 Haziran 1932 tarihli sayida da “Ekmek fiati
artt1, buhran da kalmadi!-Diin Zahire Borsasinda ekmegin 8 kurusa satilabilecegi tespit
edildi.” seklinde ¢ikan haberden hiikiimetin piyasaya miidahale ettigi anlagilmistir. Bu

miidahaleden sonra ekmegin fiyat1 9,5 kurusa ¢ikartilmistir.

O giinlerde hiikiimet bugday meselesinde pratik ve acil bir ¢dziime ihtiyag
duymus, ¢oziim olarak ise bugday c¢iftcisinin karsisina devletin garantili bir fiyattan
giiclii bir alic1 olarak ¢ikmasi diistinlilmiistiir. Ziraat Bankasi bu is i¢in gorevlendirilmis,

bu amagla 03.07.1932°de 2056 sayili “Bugday Koruma Yasas”’m* ¢ikarmustir (Kurug,

% Hiikiimet tarafinda bugday konusu baslangigta temkinli bir yaklasimla ele alinmustir. iktisat
Vekili Mustafa Seref Ozkan bugday fiyatnin diisiisiinii dnlemek icin Ziraat Bankasi’nin
koyliiden bugday alacagini sOylemisse de, hiikiimet ve bakan bu konuda ihtiyath
davranmuslardir. Iktisat Vekili Mustafa Seref Ozkan hem alis fiyatini hem de alinacak bugday
miktarii smirlayacak bazi ilkeler belirlemistir. Ziraat Bankasi’nin yapacagi alimlara para
olmadigr i¢in koyliiniin borcundan mahsup edilmesi kararlastirilmig, olast bir kér edilmesi
halinde de bu kar’in koyliiye verilmesi kararlastirilmistir. Bu yolla Agustos 1931 tarihinde
Ziraat Bankas1 alim yaptiysa da fiyatlar iizerinde pek etkili olamamus, koylil diisiik fiyatlar
karsisinda malin1 bankaya satmak istememistir. 1931 yili bugday {ireticisi i¢in sikintili bir yil
oldukatn sonra 1932 yili hasat mevsimi yaklasirken yiiksek bir bugday rekoltesi olmayacagi, bu
nedenle de {iriin bollugundan kaynaklanan fiyat sorunu yasanmayacagi 6ngoriilmiistiir. Buna
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1988: 284). Cumhuriyet gazetesi Bugday Kanunu’nu memnuniyetle karsilarken, bu iste
gec kalindigint da ima etmistir. Yunus Nadi “Mithim bir kanun” baglikli yazisinda bu
kanunla Tiirkiye’de buhranin halline dogru en mithim adimin atilmis oldugunu
yazmistir. Yunus Nadi iki sene boyunca savundugu Bugday Kanunu’nun nihayet
{iciincii senesinde bir kanun layihasi olarak Meclis’e geldigini ve Iktisat Enciimeni’nden
gecerek, nihayet bugdayin miidafaasina karar verildigini belirtmistir. Yazinin
devaminda ekmegin okkasmin 15 kurusa yenilmesine katlanilmasi gerektigine
deginirken, bu sekilde buhran, muvazene vergileri gibi zoraki tedbirlere gerek

kalmayacagini da kaydetmistir (Cumhuriyet, 30 Haziran 1932).

Ekim 1933 tarihine gelindiginde bugday konusunda piyasada hala koyliiyii
rahatlatacak bir fiyatin olusmadigi, yasanin beklentilere cevap veremedigi Yunus
Nadi’nin “Buhran1 yenmek i¢in Kdyii kurtarmali” yazisindan anlamaktayiz. Nadi, diger
yazilarinda oldugu gibi bu yazisinda da biitiin diinyadaki buhranin ana nedenini
aciklarken, her seyden once ziraat mahsullerinin maliyetini kurtarmayacak fiyatlarla
alimip-satildigini, bu durumun ¢iftginin satin alma giiciinii kaybetmesine yol agtigin
yinelemistir. Yunus Nadi yazisinda bazi elestirilerde de bulunmus, bugday kanunun
tilkemizde nasil tatbik edildiginin, bugdaymn kaga alinip satildigmin heniiz
bilinememesinden de yakinmistir. (Cumhuriyet, 1 Tesrinievvel 1933). 1933 yilinin son
giinlerinde gazete de cikan bir haberden ekmegin okkasinin Istanbul’da hala 5 kurusa
varan ¢ok diisiik fiyatlarla satildigi, bugday diireticisinin durumunda bir diizelme

olmadigi anlagilmaktadir (Cumhuriyet, 31 Kanunuevvel 1933).

Tekeli ve Ilkin’de, kanunun ilk yilindaki uygulamasimin 6rgiitlenme yetersizligi
ve yasamin ge¢ c¢ikmasi nedeniyle smirli kaldigmi belirtmektedir. ilk yilda 11
merkezden alim yapilmis, hiikiimet okka basina 5,5 kurusluk bir fiyat belirlemistir.
Fiyat bunun altina diislince Ziraat Bankas1 alim yapmis, bu sekilde Ziraat Bankasi
1932-1933 yilinda 22.476 ton bugday alarak, 921.255 TL oOdemistir. Satin alinan
bugday toplam tretimin % 1°i diizeyinde olmus, alim merkezlerinin olmadig: yerlerde
fiyat 2,5-3,5 kurusa kadar dismiistir. Bu mekanizmanin etkinligini artirmak igin

merkez sayist 20’ye ylikseltilmistir. 1933—-1934 yilinda banka ayni fiyattan 159.365 ton

ragmen hiikiimet tarim fiyatlarinin diistiigii ve koyliiniin yoksullagtigi buhran ortaminda giftciyi
destekleme politikas1 hazirlamigtir. Daha detayli bilgi i¢in bkz. Bilsay Kurug (1988), Belgelerle
Tiirkiye Iktisat Politikast (1929-1932), C. 1, s. 284.
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bugday alarak, 5.899.955 TL 6demistir. Bu sekilde dahi toplam tirliniin % 6’sinin alimi
gerceklesebilmistir. Aract istasyonlarin sayisinin artirilamamasi, koyliiden disiik
fiyattan bugday toplayan tiiccarin bunu 5,5 kurusa Ziraat Bankasi’na satarak spekiilatif
kar’lar elde etmesine Yol agmistir. Ayrica, Ziraat Bankasi’nin kalite farki gézetmeksizin
her tiirlii bugdaya 5,5 kurus 6demesi, kaliteli bugdayin tiiccar tarafindan, kalitesiz
bugdayin ise Ziraat Bankasi’nca satin alinmasina sebep olmustur (Tekeli ve ilkin, 1982:

113).

1934 yilina gelindiginde Yunus Nadi’nin kentli niifusun ekmegi hala ucuza
yediginden yakindigir gorilmiistiir. Bir yazisinda, Fransa ve Yunanistan’da ekmek
fiyatinin  bugday {reticisinin eline 10-12 kurus gegecek sekilde ayarlandigindan
bahsetmistir. Tiirkiye’de de 6 kurusa g¢iftciden alinan bugdayin, vergi dahil 10-11
kurusa ekmek olarak sehirliye yedirildigi takdirde, konulan 2—-3 kurusluk vergi ile 20—
25 milyon liralik bir kaynak yaratilabilecegini kaydetmistir. Yunus Nadi’ye gore bu
kaynak hem ihracat farklarimi kapatacak, hem de gereken alt yapinin kurulmasini

olanakli kilacakti (Cumhuriyet, 17-18 Nisan 1934).

Yunus Nadi, “Koyliiyii korumak Milli iktisadi Kurtarmaktir” baslikli yazisinda
da yine ekmek fiyatinin diisiikliigiinden bahsetmektedir. Bizdeki 6,5 kurusluk giimriik
resminin koyliiyti dis pazarlardan gelecek bugdaya karst korudugunu, ancak bu
himayenin yetersiz oldugunu, bizdeki iiretim kosullar1 ve nakliye masraflar1 nedeniyle
koyliiniin daha ¢ok desteklenmesi gerektigini belirtmistir. Yazar bunun i¢in alinacak
tedbirlerin basinda bugday alim-satimini tamamen kendi iizerine alacak bir “Bugday
Ofisi” kurulmasini Onermistir. Ziraat Bankasi’nin koruma miidahalelerini ve ekmek
basina konulan 1 kurus’luk resmi ise “iistiin korii” tedbirler olarak degerlendirmistir

(Cumbhuriyet, 20 Nisan 1934).

Yine Yunus Nadi, “Koyliiniin vaziyetini 1slaha birinci ehemmiyet derecesile
bakmak vazifelerin en biiyiigii olur” baslikl1 bir baska yazisinda da yine ekmek fiyatinin
disiikliglinden yakinmustir. Yazida asir1 bugday fazlasi olan Amerika’da ekmegin
kilosunun 18 kurus oldugunu, bugdayin kilosunu digaridan 4-5 kurusa alan Yunanistan,
Italya gibi iilkelerde ise ekmegin kilosunun 16-17 kurusa satildigii yazmustir. Nadi,
bizim iilkemizde ise ekmekte sadece 1011 kurusluk bir fiyata bile razi olundugunu
belirtirken, koyliiniin bu disiik fiyatlara daha ne kadar dayanabilecegini sormustur
(Cumhuriyet, 22 Nisan 1934).
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Bir baska yazida da, “Koyliimiiziin belli basl istihsali olan bugdayr yok
pahasina indirmis olan dertler halledilmedik¢e milli iktisadimiz-ve binaenaleyh mali
vaziyetimiz-en biiyiik tehlikenin tehdit ve tazyiki altinda bunalip ezilmekten kurtulmus
olmayacaktir. Derhal bir bugday ofisi teskili kat’i bir zaruret olmustur” sézleriyle
konunun ehemmiyetine dikkat c¢ekilmistir. Gazetenin 15 Mayis 1934 tarihli bir
yazisinda da “Bugday isinde esasli tedbir almayan yegane bizim memleket kalmistir
diyebiliriz” seklindeki ifadelerle hiikiimete elestiriler yoneltilmistir. Yazida biitiin
diinyada bu meseleye hiikiimetlerin ¢ok 6nem verdigi, bizde ise konunun hiikiimetin

ihmaline ugradig1 belirtilmistir (Cumhuriyet, 25 Nisan—15 Mayis 1934).

Nihayet, Yunus Nadi’nin 1930 yilindan itibaren koyliiniin ve tarimin
kurtarilmasina yonelik bikip-usanmadan savundugu; ekmekten vergi alinmasi hususu
bir yasayla yliriirliige girmistir. 28 Mayis 1934°te ¢ikan, 2466 sayili “Bugday Koruma
Kanunu” ile un ve unlu mamuller {izerine vergi getirilmis, bdylelikle gazetenin dort yil

boyunca siirekli dile getirdigi soruna yonelik hiikiimet 6nemli bir adim atmustir.

Yine gazetede Mayis 1935 tarihinde ¢ikan bir haberde de, Parti Kurultayi’nin
yeni inkilaplar hazirlamakta oldugu kaydedilmistir. Yazida Tiirk koyliisiini
kalkindirmanin en 6nemli gaye olacagi, sinai miiesseselerin memleketin her tarafina

dagilacag tiiriinden haberler verilmistir (Cumhuriyet, 12 Mayis 1935).

Tarimsal Alandaki Diger Diizenlemeler

Cumhuriyet gazetesinde tiitlin hakkinda da bir¢ok yaz1 c¢ikmistir. Yunus
Nadi’nin kaleme aldig1 bu yazilarda 6zellikle tiitiinde teskilatlanma, kalite sorunlar1 ve

tiitlin ihracatinin artirilmasina yonelik tavsiyeler géze ¢arpmustir.

Yunus Nadi 1932 wyili basindaki yazilarinda tiitlin isindeki en biiylik
eksikligimizin teskilatsizlik oldugunu belirtmistir. Yazara gore 0 sene yapilacak en acil
islerden biri; Ege yoresinde bulunan miistahsillerin yetistirdigi tiitiinlerin ya Tiitiin
Inhisar1 ya da bir satis kooperatifi elinde toplanmasi olmaliydi (Cumhuriyet, 9
Kanunusani 1932). Yunus Nadi 30 Kanunusani 1932 tarihinde yazdig: “Tiitiin miidafaa
ofisi Teskiline mecburuz!.” baglikli yazisinda Brezilya Kahve Miidafaa Enstitiisii’nii
ornek gostererek, 0 giinlerde Ankara’da toplanan Tiitiin Kongresine bu sekilde bir

teskilatlanmaya gidilmesi i¢in tavsiyelerde bulunmustur.
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Yunus Nadi, 6 Subat 1932 tarihli “Tirk titiinciiligiini Kurtarmak igin...”
baglikli bir baska makalesinde de Tiirk tiitinlerinin degerine satilamadigini, miistahsil
ve devletin birlikte hareket edebilecegi bir teskilatin olusturulmasinin sart oldugunu
yazmistir. Yazida stoklardaki tiitiinlerin bir teskilatga satin alinarak, islenip, satilmasinin
Tiirk tlitiiniinii kurtaracagi, bu yolla tiitiinlerini her ne pahasina olursa olsun ucuza satan

mistahsilin de malinin para edecegi vurgulanmistir.

Yine Yunus Nadi kurulacak olan bir Inhisar Idaresi’nin faaliyetleriyle ile ilgili
olarak kaleme aldig1 “Tiirk tiitiinciiliiglinii Kurtarmak i¢in” baslikli bir diger yazisinda
da, Tiirk tiitiiniinii kurtarmak icin yapilacak en énemli isin Tiitiin Inhisar Idaresi’nin
tiitlin ihracatin1 da tlistlenmesi oldugunu kaydetmistir. Yazida ayrica, bu isi yapan 6zel
girisimlerin tiitiin ticareti yapmalaria ise kars1 olmadiklarini, ancak, Inhisar Idaresi’nin
bu alanda ciddi bir yerinin olmasinin faydali ve liizumlu olacag: ifadeleri yer almigtir

(Cumbhuriyet, 23 Temmuz 1932).

Nitekim 1932 Temmuz ayinda Meclis’ten hizla gegen yasalardan biri de
3.7.1932 tarih, 2061 sayil1 “Tiirkiye’de Afyon Yetistiriciler Satis Birligi” kurulmasina
yonelik yasa olmustur. Bu yasanin ¢ikmasini zorunlu kilan nedenlerin basinda;
Avrupa’daki ila¢ sanayicilerinin krizden yararlanarak, bir kartel kurmasi ve afyon
fiyatlarini hizla diisiirmeye baslamalar1 olmustur. Tiirkiye bu kartele karsi, kendi degerli
afyonunun satisini tek elde toplayarak, afyon fiyatini yiikseltmeyi diisiinmiis, ayrica,
uyusturucu madde kagak¢iligint 6nlemek icin de afyonun tek elde toplanmasi

istenmistir (Tekeli ve Ilkin, 1982: 115-116).

Ancak, Eyliil 1932 tarihinde Mustafa Seref Ozkan’in Iktisat Vekilligi’nden
ayrilmak zorunda kalmasi ve yerine Celal Bayar’in gelmesiyle birlikte “Afyon
Ureticileri Birligi” seklinde kendine 6zgii bu kurulus faaliyete gegememistir. Bunda,
afyon ireticilerinin sayilarinin (150.000) orgiitlenemeyecek kadar ¢ok olmasi, aym
zamanda Bayar’a tliccar ¢evrelerinden yapilan baskilar etkili olmustur. Bu birlik yerine
Celal Bayar “Afyon Inhisar”’nin kurulmast igin bir yasa hazirlatmistir (Cumhuriyet, 25

Mart 1933).

Bu yasa ile Iktisat Vekaleti’ne bagl bir “Uyusturucu Maddeler Inhisar1 Idaresi”
kurulmus, kurulusa bircok yetki verilmistir. Bunlar; Yunus Nadi’nin Temmuz 1932°de

Onerdigi gibi ihracat yapma, afyon satin alma, {ireticiye avans ve kredi verme,
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uyusturucu madde fabrikasi kurabilme, afyon ekim alanlarini tespit edip, denetleme gibi

bir dizi genis yetkiyi kapsamustir (Tekeli ve Ilkin, 1982: 118).

Cumhuriyet gazetesi, iiretici ve alic1 arasinda anlasmazliklara yol acan iskonto
ve 1skarta meselelerinin halledilmesi i¢in de tedbirler alinmasi gerektigini degisik
zamanlarda giindeme getirmistir. Yunus Nadi’nin “Ihracatimizi Nasil artirabiliriz?”
baglikli bir makalesinde tiitin iireticileri ve tiiccar arasindaki sorunlara deginildigi
goriilmiistiir. Yunus Nadi, ihracat isinde Tiirk miistahsili ve tacirinin de dikkat etmesi
gercken bazi noktalar olduguna isaret ederken, tiitiin islerinde bir teskilatlanmaya
gidilmesinin sart oldugunu tekrar etmistir. Yazida ayrica, miistahsille alic1 arasinda en
cok sikayete konu olan i1skarta meselesinde Kkurallara ihtiya¢ duyuldugu, iilkedeki
mevcut yabancilarla is birliginin kuvvetlendirilmesi gerektigi, Amerikalilar gibi diirtist
hareket eden memleketimizdeki biitiin yabancilara nezaket gosterilmesinin bir vazife
oldugu belirtilmistir (Cumhuriyet, 17-23 Subat 1934).

Cumbhuriyet gazetesinin 1930’lu yillara iliskin sayilarinda ayrica {iziim, pamuk,
gibi diger 6nemli ihra¢ konusu tiriinlerin dis pazarlardaki rekabet sansini artirmak ve bu
tiriinlerin dis piyasalarda bir yer edinmesini saglamak icin hiikiimete Oneriler getiren
cok sayida haberine rastlanmigtir. Bu baglamda gazetenin ozellikle ihra¢ mallarinin
kalite, ambalaj ve standart meselesini kontrol edecek bir Dis Ticaret Tetkik Enstitiisii ve
bir fhracat Biirosu kurulmasi seklindeki 6nerisi ise ilerleyen yillarda hiikiimet tarafindan
dikkate alinmigtir (Cumhuriyet, 26 Haziran 1930). Gazete diinya standartlarinda mal
iretmenin ve paketlemenin ne denli 6nemli oldugunu diinyadaki baska {ilkelerden

ornekler vererek anlatirken, bu yonde halkta da bir biling olusturmaya ¢alismistir.

O yillarda Gizim de tlkenin ihracata konu olan, 6zellikle de Ege Bolgesi’nin
onemli bir tarim iiriinii olmustur. Uziim iireticilerinin de bu yillarda diger tarim ciftcileri
gibi fiyatlarin diisiik olmasindan kaynaklanan (1934°te oldukca diigmiistiir) ve tiiccarin
triinlerini “alabes” satiglarla ucuza almasindan dogan benzer sorunlari olmustur.
Tiiccarin Alabes satislara cesaret edebilmesinin 6nemli bir nedeni {ireticilerin
Orgiitsiizliigii olmustur. Devlet¢ilik anlayisi ve kooperatiflesme {izerinde basinin da
durmasi lizerine Ege’deki duruma ¢oziim olmasi i¢in iireticilerin satis kooperatifleri

etrafinda drgiitlenmesi diisiiniilmiistiir (Tekeli ve Ilkin, 1982: 122-123).
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Bu sekilde 1937 yilinda iktisat Vekaleti’nin dnciiliigiinde, énemli ihrag¢ konusu
tirtinlerden olan iiziimiin daha iyi yetistirilmesi, daha iyi hazirlanmasi1 ve yurtdisinda
daha 1iyi kosullarda satilabilmesi i¢in ¢areler arastirmak amaciyla bir kongre
diizenlenmistir. Ankara’da toplanan ve dort giin sliren kongrede Ozellikle de {iziimde
standardizasyona gidilmesi konularinin tartigildigr goriilmiistiir (Cumhuriyet, 14 Mart

1937).

Bu yillarda devlet ayrica ihracat i¢inde 6nemli paylari olan tiitiin, yumurta, incir,
findik gibi iirlinlerde iireticiden tiiccara, teknisyenlere kadar uzanan degisik kesimleri
uzmanlik kongrelerinde bir araya getirerek, bu gruplar arasindaki anlagmazliklar

gidermeye, orgiitlenmelerini 6zendirmeye ¢aligmistir.

Kriz yillarinda yumurta ihracat: yapilan Fransa, Italya, ispanya ve Yunanistan’in
buhran yiiziinden koruyucu 6nlemler almasiyla yumurta pazari daralmistir. Bu donemde

ihrag iirlinleri arasinda tigiincii siray1 alan yumurtanin ihracati sadece Ispanya ile sinirli

kalmistir (Tekeli ve Ilkin, 1982: 122-123).

1930 yilinda yumurta ihracatindaki bu sikintiyr fark eden gazete, yumurta
thracatinin artirilmast i¢in neler yapilmasi gerektigi hakkinda yazilar yayimlamaya
baslamistir. Bunlardan Halil Mithat’in “itina istiyen bir ticaret subesi”, “Yumurta
istihsal ve ihracinda teskilat lazim” baglikli 6gretici yazisinda yumurta isinde dikkat
edilmesi gereken noktalar ele alinmistir. Bunlar; kdyliiniin taze iken yumurtay1 pazara
sevk etmesi, muhafaza siiresi bir haftay1 gecen, bozuk ve pis kabuklu olanlari ihrag
etmemesi, ambalajin modern olmasi, yumurtalarin siiflara ayrilmasi gibi tavsiyeleri

igermistir (Cumhuriyet, 25 Mayis 1930).

Yunus Nadi de, “Miihim bir ihracat Maddemiz: Yumurta” bashkli bir
makalesinde yumurta ticaretini diizene sokacak ve gelistirecek tedbirlerden
bahsetmistir. Yazida, yumurta ticaretinden o yillarda 7—8 milyon lira elde edildigi, bu
gelirin tavukguluktaki ¢ok iptidai kosullara ragmen gerceklestirildigi belirtilmistir.
Yazida ayrica, 1slah edilecek bir iiretim, iyi bir ambalaj ve daralan mahreglerin
genigletilmesi ile yumurtaciligin 6nemli bir ihracat kalemi olabilecegi kaydedilmistir

(Cumhuriyet, 13 Subat 1934).

Nitekim 1933 yilindan itibaren gerileyen ticaret hacmini tekrar canlandirmaya

yonelik olarak 11 Subat 1934’te Samsun’da dort giin siiren bir kongre toplanmasina
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karar verilmistir (Cumhuriyet, 13—-16 Subat 1934). Gazetenin verdigi haberlerden
kongrede yumurtalarin 1slahi, kooperatif teskilatt ve ihracatinin tanzimi konusunda
onemli kararlar alindigi, yumurta ihracatinin milli vapurlarla sevk edilmesi gibi

konularin miizakere edildigi anlasilmaktadir (Cumhuriyet, 13-16 Subat 1934).

Bu donemde Tiirkiye’de pamuk da tizerinde 6nemle durulan tarim iiriinlerinden
biri olmustur. Ciinkii yeni kurulmakta olan dokuma fabrikalarinin ihtiyacit olan
pamugun iilkede tiretilmesi 6nem kazanmus, ayrica ihracatta pamugun ihmal edilmemesi
istenmistir. Her ne kadar o yillarda iilkede iiretilen pamuk miktar1 ihtiyaci karsilayacak
diizeyde olsa da, pamugun kalitesi yeni agilan fabrikalarin ihtiyacina yonelik olmamistir

(Tekeli ve ilkin, 1982: 132).

Hiikiimet yurt genelinde pamuk iiretimine ¢ok 6nem vermis, bu dogrultuda bazi
onlemler almistir. Bu durum Basvekil Ismet Indnii’niin pamuk iizerinde tetkikler
yapmak lizere 1936 yili sonlarina dogru Ege mintikasinda ¢iktigi bir geziden de
anlasilmaktadir. Bu gezi sirasinda miistahsillerle bizzat goriismeler yapilmistir. Pamuk
ziraatinin en modern usullerle genisletilmesi, pamuk miktarinin ve kalitesinin
artirllmasi, yiiksek olan pamuk fiyatinin ucuzlatilmaya calisilmasi, pamuk ciftcisine
kolayliklar getirilmesi gibi tedbirlerin alinmasi kararlastirilmigtir (Cumhuriyet, 20
Birincitesrin 1936). Nitekim bu donemde pamukta kalite sorununu ¢ézmek i¢in yabanci
uzmanlardan goriisler alinarak, planlar hazirlanmis, ciftgiye iyi cins tohum dagitilmis,
“Pamuk Islah Kanunu” ¢ikarilmigtir. Bu tedbirler sonunda 1935 yilinda yiiksek kaliteli
acik koza ekim alanlarinin sayisi artmustir (Tekeli ve Tlkin, 1982: 132).

Yunus Nadi bugday meselesinde oldugu gibi pamuk iiretiminde de miistahsilin
korunmasi ve desteklenmesini istemistir. 1938 senesinde diinyada pamuk rekoltesinin
cok yiiksek olmasi nedeniyle pamuk fiyatlar1 diigmiis, onceki sene 40-50 kurus eden
pamuk, 25-30 kurusa bile miisteri bulamaz olmustur. iste bu durumda Yunus Nadi,
maliyet fiyatinin altinda satis yapmak zorunda kalan pamuk iireticilerinin maliyet
fiyatlarin1 diisiirecek teknik tedbirlerin hiikkiimetge alinmasini tavsiye etmistir. Bu arada
kisa vadede de pamukta destekleme alimlar1 yapilmasi gerektigine isaret etmistir

(Cumhuriyet, 7 ikincikanun 1938).
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Nitekim Yunus Nadi’nin de tavsiyelerine uygun bir sekilde hiikiimetin devlet
fabrikalar1 i¢in piyasa fiyatinin tizerinde mithim miktarda pamuk satin aldirarak, ciftgiye

yardim ettigi gazete haberlerinden anlasilmistir (Cumhuriyet, 7 Ikincikanun 1938).

2.3.3. D1s Ticarette Yapilan Diizenlemeler

Bu donemde baglayan devlet¢i uygulamalar dis ticaret politikasin1 da
degistirmis, devlet bu alanda da énlemler alarak, kontrol alanin1 genisletmistir. Ozellikle
giimriik yasa ve tarifelerini degistirme olanagma kavusan hiikiimet yasaklama ve
kontenjanlarla ithalati kisitlamistir. Ayrica, dis ticarette kotalarin artirilmasi, ticaret
yapilan iilkelerle mal dengelerinin kurulmasi, yerli mali alimini dig ticarette zorunlu

kilmak gibi bagka tedbirler alinmigtir (Kurug, 1, 1988: 195).

Dis ticarette aliman onlemlerle 1923-1932 doneminde siirekli agik veren dis
ticaret dengesi, 1933-1938 yillar1 arasinda dis ticaret hacmi her ne kadar daralmissa da,
fazla verir hale gelmistir. Kaldi ki bu yillarda diinyada genel olarak daha biiyiik bir
daralma s6z konusu oldugundan Tiirkiye’ nin diinya ticaretinden aldig1 pay artmistir. D1g
ticarette devletgi uygulamalarin baglamasiyla yatirim mali ithalatinin toplam ithalat
icindeki payr da artmistir. Bu oran 1939’da % 50’lere kadar ¢ikmistir. 1938 yilina
gelindiginde olusan dis ticaret agiginda ise savas arag-gereglerinin ithalindeki artig

onemli rol oynamustir (Kipal ve Uyanik, 2001: 144-145-146-147).

Ancak, Tirkiye’de 1933-1938 arasinda dis ticaretin fazla verdigine dair genel
gorlise karsin Tezel bu donemde, 1930’larda artan silah alimlar1 nedeniyle aslinda dis
ticaret fazlasi degil, agig1 vermis olundugu ihtimalinden bahsetmektedir. Tezel’e gore
resmi istatistiklere yansimayan rakamlar hesaba katildiginda bir anlamda gizli agiklar

verilmistir.

Tezel, Alman kliring hesaplarinin bu konuda 6nemli ipuglari verdigini belirterek,
Tiirkiye’nin 1937-1939 yillarinda Almanya’dan yaptig: ithalata karsilik Tirk giimriik
istatistiklerinde (askeri ithalati icermeyen) goriinenden 24 milyon TL daha fazla bir
O0deme yaptigint 6ne siirmektedir. Tezel’e gore bu fark tutar silah ithalatiyla ilgilidir.
Tiirkiye bu donemde Almanya disinda baska lilkelerden de onemli miktarlarda silah
aldigina gore 1934—1939 arasindaki donemde askeri ithalatin hacmi 24 milyon TL’den
fazla olmalidir. TCMB’nin 1934-1939 doneminde dis bor¢larinin 27 milyon TL artmig

olmast da, Tiirkiye’nin askeri ithalat karsiliginda yaptigi O6demenin glimriik
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istatistiklerinde goriilen ticaret fazlasi degerini (askeri ithalat haric—65 milyon TL)
astigin1 gostermektedir. Dolayisiyla Tiirkiye nin 1934—1939 doneminde dis ticaret agigi
verdigi yargisi giiglenmektedir (Tezel, 1986: 188-189).

Kontenjan Uygulamasti

1931 yilinda Tiirk basininda “damping’”’den yaygin bir yakinma kampanyasi
yiiriitiilmiis, bu damping tartismalarina Cumhuriyet’te katilmistir (Cumhuriyet, 6 Nisan
1931). Sovyetler Birligi’'nin ve Japonya’nin yaptigi dampingler bugiinlerde en ¢ok
tartisilan konulardan olmustur. TBMM’nde, Eskisehir’de Sovyetlerin 50 TL’ye nasil
araba satabildigi tartisilmistir. Dampinge karsi hiikiimete miiracaatlar yapildig:
giinlerdir. iste bdyle bir ortamda 22 Temmuz 1931°de Meclis’te 1873 sayili bir yasa
kabul edilmistir. 1873 sayili “Ticaret Mukavelesi ve Modus Vivendi Akdetmeyen
Devletler Ulkesinden Tiirkiye’ye Yapilacak Ithalata Memnuniyetler veya Tahdit
veyahut Takyitler Tatbikine Dair” yasa ile dis ticarete devlet miidahalesi baslamistir
(Tekeli ve Ilkin, 1982: 222). Bu kanun giiniin kosullar1 geregi {izerinde hig
konusulmadan kabul edilmistir (Kurug, 1, 1988: 192).

S6z konusu kanun hiikiimete ¢ok fazla bir miidahale yetkisi vermistir. Ulke
ekonomisini korumak icin bazi iilkelerden ithalati yasaklamaya, sinirlamaya,
gerektiginde bazi esyalarin ithalatii ruhsata tabi kilmaya, kisitlamaya, hatta
yasaklamaya hiikiimet yetkili olmustur. Bdylece hiikiimet genis bir kontenjan uygulama

yetkisine kavusmustur (Boratav, 2006: 136).

1931 yili sonlarina dogru gazetede dis ticarette devlet miidahalesinin daha da
artirtlmas1 gerektigine dair yorumlara rastlanmistir. Vedat Nedim’in 25 Eylil 1931
tarihli bagyazisinda, yurt disina ciiriik yemis, 1slak pamuk, hileli tiitiin gibi mallar
gonderildigi belirtilmistir. Bu durumun iilkenin itibarini alt st ettigi kaydedilerek, bu
islerin hususi mahiyette isler olmadigi ve ihracatta liberal zihniyetin derhal terk edilmesi
gerektigi yazilmistir. Haberin devaminda altin ve doviz kagakc¢iligina karsi devlet nasil
sert Onlemler aldiysa ayni sekilde ihracatta da devletin koklii tedbirlere bagvurmasinin

sart oldugu yazilmistir.

Yine Mustafa Nermi’nin 27 Eyliil 1931°de Dresden’den gonderdigi yazida da,

devletin bankalar ve para teskilatlar1 iizerinde denetim kurmast gerektigine
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deginilmistir. Bu konuda Almanya’nin Bankalar Kanunu’nun iyi bir ornek teskil

edebilecegi ve bir murakabe heyeti kurulmasi dnerilmistir.

Takas Ilkesi

Hiikiimet 1873 sayili yasayla aldigi kontenjan uygulama yetkisini 12 Kasim
1931°de ¢ikardigi 11940 sayili kararnameyle uygulamaya baslamistir. Bu kararname
“devlet biitgesiyle... Ecnebi memleketlerden satin alinacak esyaya mukabil, bu esya
bayilerinin memleket mahsulat ve mamulatindan muadil kiymette esya satin almalarinin
temin olunmasi...” sartin1 getirmistir. Devlet kesiminin bizzat kendisinin bu yeni
“takas” dilizenlemesiyle yapacag ithalat karsiliginda yurtdisina mal satmasi sartinin
getirilmesi, hiikiimetin ihracatin gelismesi i¢in ithalati bir ara¢ olarak kullanmak

istedigini gostermektedir (Kipal ve Uyanik, 2001: 139).

Karar iktidara yakin olan Cumbhuriyet gazetesi tarafindan olduk¢a olumlu
karsilanmistir. Yunus Nadi, “Ithalatin Tahdidi... Tatbikatta isabet Olunmak sartile
Yerinde bir tedbir...” bashg ile yazdig1 makalede karari savunmustur. Yazida ayrica,
1931 senesinde biitge iginin hiikiimetce birinci derecede 6nem arz ettigi, ithalat1 belli bir
oranda tahdit altina alan yeni kararnamenin aniden yayinlanmasmin saskinliga yol
actig, ancak, bunda hiikimetin hakli gerekgelerinin olabilecegi belirtilmistir

(Cumhuriyet, 17 Tesrinisani 1931).

Ancak, bu tedbirlerden bir siire sonra, gazetede rastlanan haberlerden 1931
sonlarinda kagakcilik vakalarinin yasandigi goriilmiistiir. Yunus Nadi kagakcilikla ilgili
bir makalesinde, bazi memurlarin kagakgiliga karsi ihmalci ve miisamahakar
davrandigini, hatta onlarla su¢ ortakligi yapan bazi memurlar oldugunu isittiklerini
yazmistir. Yazida ayrica, kacake¢ilik yiiziinden devlet hazinesinin ugradigi zararin en az
TL 20 milyon olabilecegi belirtilmistir. Eger bu para kagakeilik yoluyla ¢alinmayarak
devletin kasasina girmis olsaydi, 1931 yil1 biitgesi i¢in milleti sikintiya sokan fevkalade

tedbirlere ihtiyag duyulmayacagi da kaydedilmistir (Cumhuriyet, 21 Tesrinisani 1931).

Yine gazetenin o tarihlerdeki haberlerinden ihtikarlarin arttigi ve ihtikarla
miicadele ¢arelerinin arandig1 goriilmiistiir. 28 Tesrinisani 1931 tarihli bir yazida, yerli
mal1 iireten miiesseselerin ithalat esyasinin tahdidi durumundan istifade ederek,
fiyatlarim1 artirdigl, bu ise mani olmak i¢in hiikiimetin kendi fabrikalarina tebligatta

bulundugu kaydedilmistir. 30 Tesrinisani 1931 tarihli sayida da Meclis’te kacake¢iliga
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karsi miicadele konusu tartisilirken, Kocaeli Milletvekili Sirr1 Bey’in buhran
zenginlerine kars1 miicadelede mevcut kanunlarin kafi gelmedigi, bu yiizden istiklal

Mahkemeleri kurulmasi teklifinde bulundugu goriilmistiir.

Baska bir haberde de ihtikarla miicadele i¢in Adliye Enciimeni tarafindan bir
kanun layihasi hazirlandigina deginilmistir. Haberde ithalat tahdidini istismar ederek
toptan ve perakende fiyatlara zam yapanlarin bir aydan bir seneye kadar hapis ve 200
liradan 10.000 liraya kadar para cezasina carptirilmasinin teklif edildigi gortlmistiir
(Cumbhuriyet, 13 Kanunuevvel 1931). Bu gelismeler tizerine 1931 senesinde Meclis’e
ihtikarla miicadele icin bir layiha gonderilmis, bunun yani sira bir de kagakcilikla
miicadele layihast diizenlenmistir. Gazetenin verdigi haberlerden 1932 senesine

girildiginde ise hiikiimetin hala bu sorunlarla miicadele ettigi anlagilmustir.

Hiikiimet ¢ikardigi 11940 sayili kararnameyle bir taraftan ithalati kisitlarken, 31
Aralik 1931 tarihleri arasinda yurda sokulabilecek esyalarin dokiimiinii iceren bir de
kontenjan listesi yayimlamistir. Kontenjan listesinin bir ay gibi kisa bir siire igin
yapilmis olmasi hiikiimetin igerideki arz ve talep dengesini ¢ok kisa periyodlarda
saglayarak, giiclii bir denetlemeye gitmek istedigini isaret etmektedir (Tekeli ve Ilkin,
1982: 223-224).

Bu kararnameyi bagka kararnamelerde izlemis, 9 Aralik 1931 tarihinde ¢ikarilan
11986 sayil1 ikinci kontenjan kararnamesi ile kontenjan listelerinin siiresi {i¢ aya
cikartilmistir. Ancak, yapilan elestirilerin de etkisiyle kontenjan sisteminde bazi
degisikliklere gidilmistir. Bu defa yeni kararnameyle bir¢cok ithal mali kontenjan
uygulamast disinda birakilarak, uygulama yumusatilmistir (Cumbhuriyet, 10

Kanunuevvel 1931, Kipal ve Uyanik, 2001: 140).

Yunus Nadi o giinlerde ¢ikan bir makalesinde dis ticaret dengesini lehimize
cevirmek i¢in ithalata getirilen bu kisitlamalardan saglanacak asil faydanin ise bu gibi
firsatlardan yararlanarak igeride yeni is sahalar1 agmak ve iiretimi artirmak oldugunu
vurgulamistir. Bu yolla tilke bir taraftan kendi ihtiyaglarimi kendisi iiretirken, diger
taraftan da hem issizlige, hem de {ilke kalkinmasina katkida bulunulabilecekti
(Cumhuriyet, 29 Kanunusani 1932).

Bu arada gazeteden cikan haberlerden Subat 1932°den itibaren seker, kahve ve

limonda da ihtikar olaylarinin basladigi goriilmiistiir (Cumhuriyet, 29 Subat— 9 Mart
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1932). Bunun iizerine 22 Mayis 1932’de yayimlanan yeni kontenjan listesi ile kahve ve
sekerin kontenjan listesinden ¢ikarilmasina, bunun yerine takas ile teminine karar
verilmistir (Cumhuriyet, 21 Mayis 1932). Bir siire sonra da Tirkiye’de devletgilik
uygulamalarini baslatan 8 yasadan biri olan 2054 sayili “Cay, Seker ve Kahve
Ithalatinin Bir Elden Idaresi Hakkindaki Kanun” 2 Temmuz 1932’de kabul edilmistir.
Bu kanun ile cay, seker ve kahve ithalatinin tek elden idare edilme yetkisi, yani bazi
mallarin ithal yetkisi hiikiimete verilmis, boylelikle 1873 sayili kanunla baglayan dis
ticarete devlet miidahalesinde yeni bir asamaya gec¢ilmistir (Kipal ve Uyanik, 2001:
142).

Kontenjan uygulamasi kagakeiligi, ihtikar koriikledigi gibi “vesika ticareti” gibi
baska bir suiistimal seklini de iilkede baglatmistir. Gazetenin verdigi haberlerden, o
giinlerde tilkede ciddi suiistimaller yapildig1 anlagilmistir. Kontenjani bitmis mallar i¢in
kanunun o6ngordiigi 3’er aylik siireler beklenmeden mal temin etmek isteyenlerce
ihracat tacirlerine % 30 komisyonlar verildigi, bu sekilde ithal vesikasi satin alindigi,
vesika ticaretinin yayginlastigi yazilmistir. Bu olaylarda bazen tiiccarin da istemeden
vesika ticaretine basvurmak zorunda kaldig1 goriilmiistiir. Glimriikte mal1 oldugu halde
kontenjan1 bittigi i¢gin malinin bir kismini giimriikten ¢gekemeyen, bu nedenle 3 ay sonra
cikacak yeni listeyi beklememek icin vesika ticareti yapanlardan para karsiligi vesika
satin alan tiiccar da bir anlamda bu ticarete mecbur birakilmistir (Cumhuriyet, 24

Agustos 1932).

Dis ticaretin siki denetim altina alinmaya calisildigi o giinlerde kontenjan
uygulamasinda Iktisat Vekili Seref Ozkan’in istifasina kadar varan baska bir gelisme de
20 Agustos 1932’de tarih, 13213 sayili yeni kararnamenin yayimlanmasiyla
yasanmustir. Kontenjan uygulamasinda Tesvik-i Sanayi Kanunu’ndan yararlananlara
ayricalik taniyan biitiin listelerin kaldirilmasini ve biitiin ithalatin tek bir listeye
alinmasint 6ngéren bu kararname 6zel kesimin biiyilik tepkisine yol agmistir. Bunun
tizerine sanayicilerin destekledigi bir kampanya baglatilmistir. Gelismeler Mustafa Seref
Bey’in istifasi, yerine de Celal Bayar’in Iktisat Vekili olmasiyla sonuglanmustir. Bir siire
sonra 6zel kesimce olusturulan Milli Sanayi Birligi’nin tepki ve talepleri Iktisat Vekili
Celal Bayar tarafindan Icra Vekilleri Heyeti Toplantisi’nda giindeme getirilmis ve bu

istekler hitkiimetge kabul edilmistir (Kipal ve Uyanik, 2001: 143).
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Ozel kesim lehine sonuglanan bu gelismeden sonra yeni bir kontenjan
kararnamesi yayimlanmis ve liste yeniden diizenlenmistir. Hiikiimet bu degisikligin
Tirk parasimnin aldig misait durum iizerine yapildigini agiklamistir. Bu kararnameyle
kontenjan listelerindeki kisitlamalar azaltilmis, bu suretle uygun goriilen esya ve
mallarin belli bir miktarla sinirlanmaksizin yurda ithal edilmesine izin verilmistir. Yeni
kararnameyle doviz beyannamesi usulii kaldirilmis, cay, seker ve kahve kontenjan
listesine dahil edilmistir (Cumhuriyet, 1 Tesrinevvel-22 Eyliil 1932). Cumbhuriyet
gazetesi kontenjan listeleriyle ilgili alinan yeni kararlari olumlu bulmustur. Gazete yeni
kararlar1, “Kontenjan listelerinde tahdidat azaltildi ve muafiyet listeleri yeniden ihdas
edildi. Doviz beyannamesi usulii kalkti. Tliccara muamele vergisi makbuz ile doviz

almak serbestisi verildi” bashigi ile duyurmustur (Cumhuriyet, 22 Eylil 1932).

Ayrica, ayn1 giin gazetede bir anket agilmig, “Sanayi Siyasetimiz nasil olmali?”
sorusuna cevap aranarak, bu sayede sanayinin ihtiyaglar tespit edilmeye calisilmistir.
Bu ankette okuyuculara “devlet hangi sanayi yapmali hangisini yapmamali, 6ncelikle
iptidai maddeleri memleket dahilinde olan sanayini mi himaye edilmeli, zirai sanayi
diger sanayiden once mi sonra mu diisiiniilmeli?, devletin hissedar oldugu sanayide
halkin istiraki i¢in hangi sartlar olmali, yerli mallarin1 daha ucuza satmak i¢in ne
yapmaliy1z” seklinde sorular yoneltilmistir. Anketin ayn1 zamanda, Haziran 1932°de
Bes Senelik Iktisadi Program’min hazirlanmaya basladigi giinlere denk gelmesi,
gazetenin hiikiimete bu konuda bir katki saglamak, sanayicinin ne diislindiiglinii
O0grenip, nabiz yoklamak amaciyla diizenlenmis olabilecegi ihtimalini de akla

getirmektedir (Cumhuriyet, 22 Eyliil 1932).

Gazetenin “Son iktisadi kararlar” baglikli bir baska haberinde de; yeni
kararname ile Onceki kararnamenin piyasanin biyiik sikayetlerine konu olan
hiikiimlerinin ortadan kalktigi, bu kararnamenin eski kontenjan sekline kiyasla biiyiik
miisaadeler icerdigi yazilmistir. Yeni kararname ile vesika ticaretine yol acan usul
kaldirilmis, halkin ihtiyaglarini sikmayacak sekilde genisletilmistir. Sanayinin ihtiyaci
olan temel maddelerin, makine aksaminin, ziraat makinelerinin, zirai giibre, tohum,
fidan ve agsilar gibi maddelerin ithalati kontenjan dis1 birakilarak, giimriik kapilari

ithalata kars1 biraz aralanmistir (Cumhuriyet, 1 Tesrinievvel 1932).
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Kliring Anlasmalari

Bir siire sonra dis ticarette bagka arayislar i¢ine girilmesi s6z konusu olmustur.
Tirkiye’nin 1933 yili ortalarindan itibaren kontenjan usuliinii terk etmek istedigi ve
yabanci devletlerle ayr1 ayri ticaret anlagmalarina gitmeye basladiglr goriilmiistiir. Bu
anlagsmalar bundan bdyle “malimizi alanin malin1 alma” seklinde bir dig ticaret
politikas1 izlenecegini gdstermistir. ilk ticari anlasmalar Amerika ve Ispanya ile

yapilmis, bunlar1 italya, Almanya, Japonya takip etmistir (Cumhuriyet, 3 Nisan 1933).

Tiirkiye’nin ikili anlagsmalarint hizla gelistirmesi, 20 Agustos 1933 tarih, 14859
sayili alti aylik yeni kontenjan kararnamesinde takas usuliiniin kaldirilmasiyla
sonuclanmistir. Ayni kararname fabrikalarin makine, yedek parca ve malzemeleri ile
kontenjan listesine dahil olmayan iptidai maddelerin Iktisat Vekaleti’nin miisaadesi ile

ithaline iliskin hiikkmii de kaldirmstir (Tekeli ve Ilkin, 1982: 242).

Takasin bu sekilde aniden kaldirilmasi 6zellikle ihracatcilarin elinde 2,5 milyon
TL’lik takas vesikasi kalmasina, bu da ihra¢ mallar fiyatlarinin birden diismesine yol
acmistir (Cumhuriyet, 21 Eyliil 1933). Bu gelisme tam da ihracat mevsiminin basladigi
giinlerde ortaya ¢ikmis, gerek miistahsili gerekse de ihracatgiyr rahatsiz etmistir. O
giinlerde Avrupa’dan yeni donen iktisat Vekili Celal Bayar piyasadaki bu huzursuzlugu
gormiis ve 10 Eyliil’de yayinlanan yeni bir kararname ile takas usuliiniin 3 ay daha
uzatilmasina karar verilmistir. Yunus Nadi “Ihracatin Kolaylastiriimasi1 Esastir” baglikli
yazisinda, bazi suiistimallere vesile oldugu i¢in hiikiimetin takas usuliinii kaldirmaya
yonelik bu girisiminde Onceden kazanilmis haklari ihlal etmemek i¢in geri adim

atmasini dogru bulmustur. Bu gelismenin yaratacagi faydalar i¢in iSe sunlar1 yazmustir:

“Bu hiikiim derhal piyasada hiisnii tesir icra etmis, takas mevzuunu teskil eden ihrag
mallarimizin fiatlar1 45 kurus birden yiikselmistir” (Cumhuriyet, 21 Eyliil 1933).

Yazilarinda ihracatin tesvik edilmesine yonelik diisiincelerini zaman zaman dile
getiren Yunus Nadi, eger i¢inde bulunulan zamanin zor kosullar1 olmasa hem ithalatin
hem de ihracatin serbest birakilmasinin en dogru yol oldugunu da vurgulamistir.
Kontenjan gibi sert tedbirleri dogru bulmayan Yunus Nadi bu diisiincelerini soyle dile
getirmistir:

“Takas bizce bu fevkalade menfi tedbirleri bir parcacik tadil eden bir nazim
mabhiyetinde farz olunabilirdi. Insanlarin alistiklar1 miibadele usullerinin sert bir tahdidi
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demek olan kontenjantmanin her seyden evvel sikici bir tesir icra edecegi malumdur ”
(Cumhuriyet, 3 Tesrinievvel 1933).

Tiirkiye 1934 yilinda ¢ok sayida yeni ikili dis ticaret anlagsmasi yaparak
eskilerinde de degisiklige gitmistir. Hemen hemen tiimiinde bir serbest ithal edilecek
mal listesi ve kontenjan listesi bulunan bu anlasmalarin yaninda ayrica bir de kliring®
anlasmas1 yer almustir. ikili ticaret anlasmalari yoluyla ticaret yapilan iilkeler, 1934
yilinda ihracatin % 63’iind, ithalatin ise % 76’smi1 olusturmuslardir. Bu sistem geregi
ticari irtibatta bulunulan degisik memleketler hesaplarini kapatmak i¢in ilkemizden mal
almak zorunda kalmislar, dis ticaretimiz bu anlagmalarla bir dengeye oturmustur (Tekeli

ve Ilkin, 1982: 245).

1935 yilina gelindiginde dis ticaret politikasindaki temel ilkenin “Tiirk malini
almayanin malim almama” esasinda devam ettigi iktisat Vekili Celal Bayar’in
beyanlarindan anlagilmaktadir. Celdl Bayar Nisan-Eylil 1935 devresine ait onikinci
kontenjan kararnamesi miinasebetiyle yaptig1 acgiklamalarda, “Bizim degismeyecek
politikamiz: Malimizi alanin malin1 almaktir. Bunun tatbik ve temin sekli uluslar arasi
miinasebetleri ve ulusal ve evrensel konjonktiir icaplarina gore degisebilir. Fakat ruhu
degismez.” diyerek, memlekete giren mallarn % 83’linliin  malimiz1 alan
memleketlerden geldigini, ihracatimizin % 84’{inlin de bu memleketlere gittiginin altini
cizmistir. Bayar, miizakere halinde olunan memleketlerle de uzlasilirsa Tirkiye
ithalatinin yiizde 95’inin anlagsma yapilmis memleketlerden gelecegini de sozlerine

eklemistir (Cumhuriyet, 20 Subat 1935).

1936 yili sonlarinda ise devletgilik siyasetinin dis ticaret {izerindeki
kontrollerinin giderek zayiflama egilimi i¢ine girdigi goériilmiistiir. Bu durum Iktisat
Vekili Celadl Bayar’in radyodan verdigi bir nutuktan anlasilmaktadir. Bu konusma
sirasinda, 1 Kanunusani 1937 tarihi itibariyle kontenjan yani ithalatin miktar
simnirlamasinin  kaldirilacagi, kliring veya benzeri anlagmalar yapilan memleketlerle
sinirsiz ithalat imkani veren yeni bir rejime gegilecegi duyurulmustur (Cumhuriyet, 19

Birincikanun 1936).

Celal Bayar’in bu aciklamasindan bir siire sonra serbest ticareti amaglayan yeni

ithalat rejimine iliskin kararname Temmuz 1937°de ¢ikmis, buna gore ithalatin % 90

% Dis ticaretin siirlanmasi amaciyla alinan Snlemler arasinda dnemli bir yere sahip olan
kliring, bir ililkeden yapilan dig alimin yine o iilkeye yapilan dig satimla karsilanmasi1 anlamina
gelmektedir.
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gibi cok biiyiik bir kismi serbest rejime tabi tutulmustur. Yeni rejim ile glimriik
resimlerinden bir kismina zam, bir kisminda da indirim yapilmistir. Aramizda kliring
anlasmasi bulunan ve ticarette % 20-% 35 arasinda lehimize doviz fazlasi olusan bu
ticaret sekline gore yapilan ithalatta kontenjan listeleri kaldirilmis, giimriik resimleri
verilmek suretiyle bu iilkelerden yapilan ithalat serbest birakilmistir. O yillarda kliring
anlagmasi ile yapilan ticaret Tiirkiye’nin dis ticaretinin % 90’11 olusturduguna gore,
ithalattaki bu rejim degisikliginin rahatlikla genel ithalatin % 90’11 serbest biraktig
anlamina geldigi sdylenebilir. Bunun yani sira yeni kararname, yurtta endiistrisi olan ve
tiretimi saglanan pamuklu, yiinlii mensucat, deri, trikotaj gibi iiriinlerde ithal glimriik
resimlerini artirmak suretiyle yerli sanayiyi korumaya da devam etmistir (Cumhuriyet,

14 Temmuz 1937).

Bu kararname ile ekonomide daha liberal ve tiiketime kars1 daha miisamahakar
bir anlayisin da hakim olmaya basladig1 izlenimi edinilmistir. Kararnamenin kliring
ticaretine getirdigi kolayliklarla hiikiimetin “malimiz1 alanin malin1 almak™ politikasina
aynen devam edecegini, tasarruf ve yerli mali kullanimmi tesvik eden 1930’larin
zihniyetinin aksine, liiks tliketime de izin verecegi goriilmektedir. Nitekim yeni
kararnamenin likks ve tuvalet esyasinin iilkeye girmesine imkan tanidigi, hatta liikks
tilketimin milli iktisat agisindan faydali oldugunun bile konusulmaya baslandig1 gazete

haberlerinden anlagilmistir (Cumhuriyet, 14 Temmuz 1937).

Dis Ticarette Diger Gelismeler ve Nazi Almanyasi ‘nin Payi

Yunus Nadi bu donemde ihracatin milli iktisat i¢in 6nemine bir¢ok yazisinda
deginmis ve bu igle yakindan-uzaktan ilgili herkesi is birligine cagirmistir. Nadi, ihracat
konusundaki zorluklar1 ortadan kaldirmak ve isleri kolaylagtirmak i¢in birgok Oneride
bulunmustur. Bu isle ilgili olan kisilerin 6ne siirebilecegi her tiirlii bilgi ve goriisleri
basin, ticaret odalari, Ihracat Ofisi ve Iktisat Vekaleti’ne iletmelerini tavsiye etmistir. Bu

cagriy1 yaparken resmi makamlarin vatandaslardan gelecek tavsiyelere duyarli olmalari

13 "’

igin “...lIktisat Vekaletine gelecek malumat orada uyuyup kalmamak sartile tabii

seklindeki ifadeleri de kullanmay1 ihmal etmemistir (Cumhuriyet, 14 Agustos 1931).

Cumhuriyet gazetesi ihra¢ mallarinin dis piyasalardaki rekabet giiciiniin
artirtlmasi sorununa bu dénemde de deginmistir. Nitekim gazetenin 1930’un basindan
itibaren 6nemle iizerinde durdugu ihra¢ mallart meselesi hiikiimet tarafindan da ele

alinmis ve ihrag iiriinlerinin diinya piyasalarinda tanitimi i¢cin Mayis 1934°te Tiirk Ofis
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kurulmustur. Bu kurum, dis piyasalar hakkinda istihbarat toplamak, Tiirk ihrag
tiriinlerinin {iretim, pazarlama, standart kosullarini incelemek, sergiler diizenleyerek,

arastirmalar ve yaymlar yapmak gibi islevler iistlenmistir®® (Cumhuriyet, 20 Eyliil
1934).

Ancak gazete Tirkofis'in kurulmasi ile ihracat isinde tiim ihtiyaglarin
karsilanmadigimi dile getirmistir. Yunus Nadi ihracatin gelistirilmesi i¢in en Onemli
islerden birinin bir ihracat Bankasi1 kurulmasi oldugunu belirtmistir. Gazete yillarca bu
konuda yazilar yayimlamis, Tiirkofis'in kurulmasindan ¢ok dnce boyle bir bankanin 0
giinlerde Ofis’ce yiiriitiilen isleri fazlastyla yerine getirebilecegini kaydetmistir. Isi
sadece ihracat iglerini yiiriitmek olan bu banka ihra¢ mallarinin nasil yetistirilmesi, nasil
ve nerelere gonderilmesi hakkinda hem iireticileri hem de tliccar1 aydinlatabilirdi.
Banka yabanci iilkeler hakkinda ihracatciya istihbarat saglayabilir, standartlara uygun
mallara kredi vererek, iireticiyi cesaretlendirebilirdi. Banka 0 gilinlin zor sartlarinda mal
bedelinin gelisi aylarca siiren islemler i¢in yurda gelecek ihracat bedellerini teminat
say1p, karsiiginda kredi verir, tiiccar1 rahatlatabilirdi* (Cumhuriyet, 27 May1s 1930-14
Agustos 1935).

Ihracat islerinde bir baska gelisme de 1936 yilinda ¢ikan 3018 sayili kanunla
bazi ihra¢ mallarinin kontrol mekanizmasinin devlet eline gegmesi ile ilgili olmustur.
Bu yillarda ihracata konu olan bazi mallarda goriilen kalite problemleri yurt disinda
Tirk mallarinin itibarin1 zedelemis, hiikiimet bu konuda tedbir almak zorunda kalmastir.

Doénemin Bagvekil’i Celal Bayar bu konunun énemini su sozlerle vurgulamistir:

“Bir malin lizerinde Tiirkiye menseinin goriilmesini, hari¢ nazarinda, o malin kalitesinin
teminati haline getirmek milli bir davadir” (Cumhuriyet, 10 Temmuz 1938).

Daha onceleri Ticaret Odalari’nin uhdesinde olan kontrol isi, bu kanunla
devletin sorunluluguna ge¢mis, devlet ihra¢ mallariin dis pazarlarda rekabet giiciinii

artirmak icin “Kontrol ve Standardizasyon Miidiirligii” kurmustur. Baglangicta devletin

“ Tirk Ofis, Ticaret Bakanhigi'nin 1930’lardan 1980’li yillara uzanan c¢ok da basaril
sayllmayan dis ticaretle ilgili ¢aligmalarinin bir baglangicini olusturmustur. Bkz. Yahya Sezai
Tezel (1986), Cumhuriyet Doneminin Iktisadi Tarihi (1923-1950), s. 154.

*1 Yunus Nadi’nin biiyiik bir ileri goriisliiliikle daha 1930°lu yillarda dile getirdigi bir ihracat
bankasi eksikligi yillar sonra Tirk Eximbank’in (1987) kurulmasiyla giderilmistir. Eximbank
tam da Yunus Nadi’nin {izerinde durdugu konularda ihracatgilara destek vermektedir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. http://www.eximbank.gov.tr/TR/belge/1-31/hakkimizda.html
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sorumlulugunla olan kontrol konusu maddeler findik, yumurta, kuru {iziim, palamut
olurken, 1938 yilinda kontrole tabi maddeler artmistir. Bunlara bugday, arpa, tiftik,
yapag1 ve portakal da ilave edilerek, kontrol edilen mal orant % 40’a ulasmistir

(Cumbhuriyet, 10 Temmuz 1938).

Bu dénemde baska bir gelisme de 1931 yilinda Is Bankasi’nin énciiliigiinde belli
ihra¢ mallarim1 kapsayan 500.000 lira sermayeli “Is Limited Sirketi” adi altinda bir
ihracat girketin kurulmasi hadisesidir. Sirketin baslica amaci; findik, iiziim, incir gibi
baz1 ihra¢ kalemlerinde standardizasyonu saglamak, yapilan iyi ambalajlarla
numunesine uygun mal gonderilmesini saglamak ve numunesine uymayan mallardan
dolay1 dis piyasalarda giliven kaybina ugramis Tiirk ihrag iiriinlerine itibar kazandirmak

olmustur (Cumhuriyet, 21-22 Mayis 1931).

Bu donemde dis ticarette dikkat ¢eken bir baska gelisme de Almanya ile olan
ticaretteki biiylik artigtir. Almanya uzun yillar Tiirkiye’nin dis ticaretinde hatir1 sayilir
bir paya sahip iken, 1929-1933 yillar1 arasinda gerek bu iilkeden olan ithalatimizda
gerekse de yapilan ihracatta 6nemli diisilisler olmustur. Bu yillar arasinda Almanya’dan
yapilan ithalatta % 56 oraninda bir azalma, ihracatta da son dort sene i¢inde % 47
oraninda ciddi bir diisiis s6z konusu olmustur. Thracatta goriilen bu diisiisiin temel
nedeni ise Alman Hiikiimeti’nin 1931 yilinin ortalarinda iilkesinde ¢ikan bunalim
nedeniyle disariya doviz ¢ikarilmasini tahdit ve men eden tedbirler almasidir. 1933
yilina gelindiginde ithalatimizin % 20’si, ihracatimizin ise % 12’si Almanya ile yapilir

hale gelmistir (Cumhuriyet, 17 Agustos 1933).

Tiirkiye ile Almanya arasindaki ekonomik iliskilerde ¢ok biiyiik bir canlanma
1933 yilinda Hitler iktidarinin kurulmasiyla baglamistir. Ciinkii Almanya bu donemde
Orta Dogu ve Balkanlar’da mamul maddelerini satmak i¢in yeni pazarlar aramus,
Tiirkiye de Almanya’nin ekonomik yayilma programinda en 6nde gelen iilkelerden biri
olmustur. Bu donemde Tiirkiye’nin de iktisadi kalkinma hareketine girismis olmasi, ilk
bes yillik plan i¢in yeni kaynaklara ihtiya¢ duyulmas: Almanya’ya yakin durulmasi i¢in
bir neden olusturmustur (Kogak, 1991: 201).

Cumhuriyet gazetesinden Mustafa Nermi de, 1934 ortalarinda bu konuda benzer
tespitler yapmigstir. Hitler’in is basina gelmesiyle Alman iktisat politikasinin

istikametlerinin degistigi, artik politika kudretinin Alman sanayisinin elinde degil,
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devletin elinde oldugu yazilmistir. Nermi, Almanya’y1 bu degisime zorlayan nedenleri
siralarken, basta bu iilkenin kolonilerini kaybetmesiyle birlikte Alman sanayinin ihtiyaci
olan hammadde ve zirai maddeleri mecburen disaridan alma zorunlulugunu saymustir.
Alman iktisat politikasinin tuttugu yeni yolda Polonya, Bulgaristan, Tiirkiye gibi ziraat
ilkelerinin satin alma giliciinii artirarak, bu yolla Almanya’nin kendi ihracatini
canlandirmak istedigi de anlatilmistir. Ayrica, Tiirkiye’nin Almanya ile yiiksek iktisadi
menfaatleri bulundugu ve yeni rejimli Almanya’nin Tiirkiye i¢in ¢ok degerli bir imkan

oldugu kaydedilmistir (Cumhuriyet, 22 Mayis 1934).

Tiirkiye agisindan Almanya’nin siyasi niifuzunu iktisadi giicii ile artirmaya
calistigl baslangigta anlasilamamistir. Bu yillarda dis finansman ihtiyaci iginde olan
Tiirkiye, Almanya ile siki bir is birligine girmeyi sakincali gérmemis, 1934 yilindan
itibaren Alman firmalarinin Tirkiye’ye krediler agmasiyla Tiirk-Alman ticaret hacmi
hizla gelismistir (Kogak, 1991: 201). 1934°te bir Alman ticaret heyeti Tiirkiye’ye gelmis
ve bu goriismeler sonunda 20 milyon liralik bir kredi {lizerinde anlasilmistir. Bunun
disinda Izmit’teki Seka kagit makinelerinin Almanya’dan temini, Alman elektrikli ev
aletleri sanayinin Tiirkiye’deki yatirrmlari ve Samsun ve Iskenderun limanlarmmn
yapimi da Almanlarca iistlenilmistir. Bu yatirimlarla birlikte savas baslamadan once

Tiirkiye’ye gelen Alman uzman sayis1 2000°e ulagsmistir (Oran, 2009: 300-304).

Bu yillarda paranin dis degerinin adeta bir “namus” sorunu gibi ele alinmasi
Tiirk lirasinin konvertibl dovizler karsisinda asr1 degerlenmesine (overvaluation) neden
olmustur. Asir1 degerli Tiirk lirasi, sterlin, dolar, frank gibi konvertibl paralar karsisinda
Tirk ihrag iirinlerinin pahalilagsmasina yol agmistir. Ayrica, Tiirkiye’nin doviz sikintisi
nedeniyle dis ticaretini biiyiik Olciide takas sistemine baglamis olmasi, ancak mal sattig1
tilkelerden mal alabiliyor olmas1 ve Bati iilkelerinin Tiirkiye’den alabilecekleri tarim
tirtinleri ve hammaddeleri kendi somiirgelerinden daha ucuza temin edebilmeleri gibi
nedenler Tirkiye’nin ihracatini iyice zorlastirmistir (Kogak, 1991: 201). Bu durum bir
stiire sonra Almanya’nin Tiirk dis ticaretinde iistiinliik kurmasina, hatta ticari bagimliliga
yol agmistir. Almanya yaptig1 kliring anlagsmasiyla diinya piyasalarina gore pahali olan
Tiirk ihra¢ mallarin1 almaya baslamis (Tezel, 1986: 154), buna karsilik kendi sanayi
tirtinlerini de Tiirkiye’ye diinya piyasalarinin iizerinde fiyatlarla satmistir (Kogak, 1991:

201).
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Cumhuriyet gazetesi o gilinlerde Almanya ile baglayan kliring ticaretini gok
olumlu karsilamig, Dresden’den gonderdigi yazilarda Hitler Almanya’sina 6vgiiler
yagdiran Mustafa Nermi bir yazisinda kliring’in faydalarini1 anlatmistir. Kliring sistemi
ile Almanya ve Tirkiye’nin ekonomi sahasinda ¢ok biiyiik isler goérebilecegini, dis
ticaretimizin geleceginin Almanya’da oldugunu, kliring’in bizi kolonilestirecegi gibi
sozlerin yanlis oldugunu anlatmistir. Mustafa Nermi, Almanya diismani ajanslar
tarafindan Hitler Almanya’s1 aleyhine ¢ikarilan yazilarin haksiz oldugunu belirtirken,

Hitler’e de dvgiiler yagdirmistir (Cumhuriyet, 1 Nisan 1935).

Ancak, bir siire sonra dig ticarette Alman etkisinden rahatsizlik duyan Tirk
yetkililer bu etkiyi azaltmak ic¢in bazi girisimlerde bulunmaya baslamislardir. 1936
yilinda Karabiik Demir-Celik isletmelerinin yapimi Alman Krupp firmas: daha iyi
kosullar sunmus olmasina ragmen, Ingiliz Brassert firmasmna verilmistir. Montreux
Antlasmas1 sonrasinda Bogazlar’in silahlandirilmas: Ingilizlere verilmistir. Yine
Haziran 1935°te Ingilizlerle bir ticaret anlasmasi imzalayan hiikiimet, demiryollarinin
bakimi ve tarimsal alanlar1 sulama konusunda Ingilizlerle ¢alismak istemistir (Oran,

2009: 272-305).

1937 yilina gelindiginde Almanya, 6zellikle krom ve tiitlin ithalati yaparak ve
karsiliginda mamul madde satarak, Tiirkiye’deki dis ticaret payimni iyice yiikseltmistir.
Bir siire sonra Nazi Almanya’sinin Tiirk dig ticaretinin yaklasik yarisini kontrol eder
duruma gelmesi Ingiltere’yi de kaygilandirmistir (Oran, 2009: 272). O giinlerde
Almanya’ya olan ticari bagimlilik basinda da bazi sdylentilere yol agmis olmali ki,
Iktisat Vekaleti kamuoyunu rahatlatmak igin 4 Eyliil 1937’den itibaren kliring
hesaplarina iligkin istatistikleri gazetelerde yayinlatmaya baslamistir. Bu yayinlarda
verilen bilgilerden de Almanya’nin Tiirk dis ticaretinde tek hakim gii¢ oldugu
goriilmektedir (Cumhuriyet, 4 Eyliil 1937).

Konu Yunus Nadi’nin de dikkatini ¢gekmistir. Yazdig1 bir makalede Almanya’ya
olan bu ticari bagimliligin mahzurlu bir durum oldugunu, baska tlkelerle de ticaretin
canlandirilmast gerektigini, yeni miibadele sekilleri i¢in hiikiimetin Almanya ile

miizakereler icinde bulundugunu belirtmistir (Cumhuriyet, 7 Eyliil 1937).

Ingiltere Alman iktisadi etkisini azaltmak icin May1s 1938 yilinda Tiirkiye’ye 16
milyon sterlin kredi agmistir (Cumhuriyet, 3 Haziran 1938). Ancak, bu krediden hemen
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sonra Almanya Tiirkiye ile olan ekonomik iligkilerini daha da artirmak istemistir.
Tiirkiye’de Almanya’nin bu istegine sicak bakmis ve Tiirk hiikiimeti Almanlarla yeni
ticari ve kredi isbirliklerine gitmistir. O gilinlerde Alman Hariciye Nazir1i Von
Ribbentrop, Iktisat Nazir1 M. Funk ve o sirada Berlin’de bulunan Tiirk Ekonomi
Heyeti’nden Numan Menemencioglu bir araya gelmislerdir. Gazetenin haberlerinden
goriismelerin amacinin Tirk-Alman ticaret miinasebetlerinin genigletilmesi oldugu
anlasilmaktadir (Cumhuriyet, 9 Temmuz 1938). Nitekim bu goriismeler olumlu ge¢mis
olmali ki, Tiirkiye-Almanya arasinda bir ticaret anlagmasi imzalanmistir.
Menemencioglu Tirkiye’ye dondiiginde ise Almanya’ya yapilacak ihracatta, Tiirk
mallarmin  hicbir kisitlamaya tabi tutulmadan Almanya’ya gonderilebilecegini

aciklamistir (Cumhuriyet, 29 Temmuz 1938).

Yine o giinlerde Ingiliz kredisi iizerine telaglanan Almanya, Tarim Bakanlari
Funck araciligiyla 150 milyon mark’lik bir kredi Onerisinde de bulunmustur
(Cumhuriyet, 7 Birincitesrin 1938). Kredi birka¢ giin i¢inde netlesmis, karsiliginda
thracat yapilmasi kaydiyla, askeri ve sanayi malzemesi seklinde Tiirkiye’ye 150 milyon
raysmarklik bir kredi verilmesi kararlastirilmistir (Cumhuriyet, 9 Birincitesrin 1938).
Yapilan bu anlasmalardan anlasilmaktadir ki, aslinda Tiirkiye bir bakima o donemde
Almanlar ve Ingilizler arasinda siire giden bu karsilikli rekabetten yararlanmistir. Bu
iilkelerle bir takim kredi ve ticaret anlagsmalari imzalamis, tam da sanayilesme

hamlesinin yiiriitiildiigii bu yillarda durumu lehine ¢evirmeye ¢aligmistir.

Tiirkiye'nin Alman-Ingiliz rekabetine sahne oldugu o giinlerde bu rekabet
Cumhuriyet gazetesinin de dikkatini ¢ekmistir. Yunus Nadi “150 Milyon Marklik
Alman Kredisi” baglikli makalesinde; Alman kredisinin Tiirkiye’nin imar ve yeniden
ingsasinda ¢ok faydali olacagini belirtmistir. O’na goére bu kredi Tirk-Alman
dostlugundan kaynaklanmustir. Yine Yunus Nadi, Londra kredisi iizerine yapilan bazi
degerlendirmelerin yanlis oldugunu, Tiirkiye i¢in hem Ingiliz kredisi hem de Alman

kredisinin olumlu oldugunu belirtmistir (Cumhuriyet, 9 Ilk Tesrin 1938).

Yunus Nadi’nin “Etrafinda Fazla Telas Gosterilen Bir Mesele” seklindeki bir
baska yazisinda da, bazilarinin sdyledigi gibi Almanya’nin sarkta genislemek istedigi
seklindeki korkularin yersiz oldugu kaydedilmistir. Buna gére Almanya’nin kendi 1tk ve

milliyeti haricinde bir istila egilimine girmesi s6z konusu degildir. Alman kudretinin
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artmasi daha ziyade bati memleketlerini korkutmaktadir. Dolayisiyla Avrupa’nin kendi

aralarindaki bu tarihi korkuyu biiyiitmemek gerekir** (Cumhuriyet, 21 Ilktesrin 1938).

Iste bu sekilde Almanya II. Diinya Savasi’na Tiirkiye ile olan iktisadi iliskilerini
daha da kuvvetlendirmis olarak girmistir. 1939 yilina gelindiginde Almanya’nin
ithalatimizdaki pay1 % 51’e, ihracattaki pay1 ise % 37’ye ylikselecektir. Bu rakamlar II.
Diinya Savasi basladiginda Almanya’nin Tiirk dis ticareti lizerindeki hakimiyetinin agik
gostergesidir.  Tezel Almanya’ya karst olan bu ticari bagimlhiligi  soyle

degerlendirmektedir:

“Iste bu nedenledir ki 1930’larin Kemalist ve Devlet¢i Tiirkiye’sinde, aydin-biirokrat
kadrolarca gercgeklestirilmis bir bagimsiz kalkinmacilik arayan iiglincli diinyaci
arkadaslarimizin, modellerini, tarihi genellemelerini gbzden gegirmeleri gerekiyor.
Tiirkiye tarihin bagska donemlerinde goriilmemis derecede bir emperyalist giice bagimli
olma olgusu, devletciligin altin ¢aginin iginde yatmaktadir. Tiirkiye’de biirokratik
iktidarin, diinya piyasalarindaki ¢ok tarafli piyasa islemleri yerine, ikili ve siyasi ticaret
antlagsmalarimi ikame etmesi, 1930’lar Tiirkiye’sinin iktisadi bagimsizligini nasil
etkilemistir? Bu soruya verilecek yanitta, Nazi Almanya’siyla olan ticaret iliskileri,
gozden kagirilmasi bagislanamayacak bir 6nem tasir” (Tezel, 1986: 154—155).

2.3.4. Ulastirma Alanmindaki Gelismeler

Cumbhuriyet yonetiminin ulusal devleti kurabilmek ig¢in {iizerinde Onemle
durdugu birkac politikadan biri de demiryollartyla ilgili olmustur. 1924’den 1937’e
kadar sabirla ve 1srarla siirdiiriilen bu politika yeni rejime kimlik kazandiran en etkili
uygulamalardan biridir. Ozellikle sanayi hareketi bagladiktan sonra demiryolu
politikasinin énemi ekonomi agisindan daha belirgin hale gelmistir. Bir bagka ifadeyle
sanayi hareketi demiryollarina ekonomik deger kazandirmistir. Demiryolu politikasinin
ilk donemi olan 1920’ lerdeki “ bir karis fazla simendifer” sloganiyla yiiriitiillen politika,
1930’lara gelindiginde daha fazla igerik kazanmistir. Bu yillarda agir buhran kosullarina
ragmen, demiryollar1 ile sanayinin bir arada yiiritilmesi s6z konusu olmus ve
Cumhuriyet rejimine aradigi esas karakteri bu hareket verebilmistir (Kurug, 2, 1993:

LXXVI).

1920’lerin  demiryolu insasina verilen o©Onem 1930’larda eski hatlarin
millilestirilmesi ile birlikte ytiriitiilmistiir. Cumhuriyet gazetesi de en basindan itibaren

Ismet Pasa’yla anilan yeni rejimin “Simendifer Politikasi”n1 siirekli desteklemistir.

*2 0 sirada Avusturya ve Cekoslavakya Siidetleri Almanya tarafindan isgal edilmis oldugu halde
Yunus Nadi hala boyle diisiinmektedir. Metnin tamamu igin bkz. Cumhuriyet,21 Birincitesrin
1938.
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Cumhuriyet kuruldugunda Tiirk topraklarindaki demiryolu altyapisini “Yeni bir

Dumlupinar” yazisiyla Abidin Daver sdyle tasvir etmistir:

“...Cumhuriyet rejimi, memleket gibi mevcud demiryollarini da bir harabe halinde
bulmustu. O zaman, hepsi tamire muhta¢ bir halde bulunan 80 lokomotif ve 1300
vagonla harab ve perisan 1378 kilometroluk Anadolu ve Bagdad hatlari, bir de
Erzurumla Sarikamisit Sovyet Rusya hududlaria bagliyan 300 kilometroluk yar1i metruk
demiryollar1 devletin elinde idi. Sirketlerin elinde de 2352 kilometroluk demiryolu
vardr” (Cumhuriyet, 13 ikincitesrin 1935).

Abidin Daver’in Haziran 1933 tarihinde yayinladig1 “Celik ag Siyasetinin yeni
Bir muvaffakiyeti” baslikli makalesinde ise toplam 1713 km demiryolu yapildigini
kaydetmistir. Habere gore yapilmakta olan hatlar da bitince 1934 senesi itibariyle
toplam 2319 km’ lik yeni demiryolu hatti désenmis olacaktir. Bundan baska tamir
edilen 470 km’ lik Anadolu hatt1 da satin alinmistir. Bu hatlar yabanci sermaye ile degil,
milletin hazinesinden tedarik edilmistir. Daver ayrica, Ismet Pasa’nin simendifer

siyasetini su sozlerle desteklemistir:

“Eger, Cumhuriyet ricali devlet, demiryolu yapamaz iddialarin1 hakikat telakki ederek
simendiferlerimizi ecnebi sermayesine ve ecnebi sirketlerine yaptirmak isteselerdi,
simdi 2319 kilometre degil 23 kilometre bile demiryolu yapilmamis olacakti”.
(Cumbhuriyet, 14 Haziran 1933).

Yine Abidin Daver’in “Sade demiryolu Degil, demiryolu Sanayi de Yapacagiz!”
baslikli bir baska yazisinda demiryollar1 i¢in bir fabrika kurulacagi duyurulmustur.
Stimerbank tarafindan Safranbolu Karabiik’te kurulacak demir sanayi ile birlikte artik
memlekette yeni demiryollarinin isletmesinde kullanilacak olan makine ve vagonlarin
yapimi i¢in bir fabrika kurulacagi agiklanmistir. Bu amag i¢in ise Sivas’ta bir atdlye
kurulmasina karar verildigi bildirilmistir. Haberde ayrica, 1933’te yapim bitmis 2213
km demiryolu i¢in 201 milyon lira, 1935 yilinda isletmeye agilacak 586 km hat i¢in 50
milyon lira olmak {izere toplam 250 milyon lira harcandig1 belirtilmistir. Bu paranin da
¢ogunun demiryolu malzemesi getirtmek i¢in Avrupa’ya oOdendigi bildirilmistir

(Cumbhuriyet, 28 Subat 1935).

1923’ten 1935’e kadar yapilan demiryolu hatlarmin bilangosu ile ilgili olarak
Cumhuriyet genis bir haber yapmistir. Habere gore, o tarihe kadar yapilan hatlar 2470
km’dir. Yilsonuna kadar yapilacak hatla birlikte 2630 km’ ye ulasilacak olan demiryolu
insasinda toplam maliyet 282 milyon lira civarinda olmustur. Demiryollarinin 6nemi de

sOyle vurgulanmaistir:
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“Cumhuriyetin 12 yi1l i¢inde kurdugu demiryollar1 olmasaydi, memleket kalkinamazdi.
Bu hatlarin kimisi bakir, kimisi komiir, kimisi pamuk, kimisi bugday ve icabinda hepsi
asker tasityacaktir. Biiylik Harbde, Erzurum ve Filistin cephelerinde ugradigimiz
felaketlerin en biiyiik sebebi, demiryolu olmayist idi. Buralara gonderilen firkalar,
yollarda siiriine stiriine, dokiile dokiile tabur haline iniyorlardi” (Cumbhuriyet, 13
Ikincitesrin 1935).

Abidin Daver’in bir baska yazisinda da, 1935 yilinda gemi yapimi igin
Golciik’te bir tersane kurulmasinin giindeme geldigi, iki Alman gemi yapim sirketinin
Istanbul’da vapur yapabilecek bir tersane kurma girisimlerinden bahsedilmektedir. Bu is
icin Havuzlar ve Deniz Fabrikalar1 Miidiirliigii’nlin Ekonomi Bakanligi’na verdigi bir
rapordan da bahsedilmektedir. Raporda, Denizyollar1 Idaresi emrine bes yil icinde
yaptiracagi vapurlar igin 8-9 milyon lira tahsisatta bulunulmasi, bdylece mevcut
durumda sadece gemi tamirati yapabilen Istanbul tersanesinin yeni gemi yapan bir
tersane haline sokulabilecegi bildirilmistir. Ayni1 haberde Istanbul’daki tersanenin
yarisinin - {zmit korfezine tasinan ve Yavuz’un tamiri icin kurulan bdliimiinde
Cumhuriyet Tiirkiye’sinin ilk gemisi olan bir yag gemisinin yapildigi da bildirilmistir

(Cumhuriyet, 25 Subat 1935).

Atatiirk doneminde toplam 3360 km. demiryolu yapimi gerceklesmistir.
Yabancilardan alinan sebeke ise 1929 km uzunlugunda olmustur. Simendifer siyaseti
Atatiirk’ten sonra yavaglamig, 1950’den sonra ise durmustur. Bunda 6zellikle A.B.D.
kokenli sirketlerin baskist etkili olmus, karayolu tasimacigina gecilmistir. 23 Mayis
1927°de faaliyete gegen Devlet Demir Yollar1 ve Limanlar Idare-i Umumiyesi 1929
yilindan itibaren Ulastirma Bakanligi’nin biinyesinde olusturulan Devlet Demir Yollari
ve Limanlar Isletmesi Umum Miidiirliigii adin1 almistir Bugiinkii haliyle “Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devlet Demiryollar1” (TCDD) adim1 ise 1953 yilinda almistir (Tokgdz,
2009: 95-96).

Sivil havacilikta da ilk hamleler bu yillara aittir. 20 Mayis 1933°te ¢ikarilan
2187 sayili yasayla Hava Yollar1 Devlet Isletme Idaresi kurulmus, idare 5 ugak 28
personelle ise baglamistir. 1933 yilinda yapilan mevzuat degisikligi ile denizyollarinda
da 6zel sektoriin faaliyet alan1 sinirlandirilmis, sektdte devlet tesebbiisii hakim olmustur

(Akbank, 1980: 278— 280—281).

1937°de 3295 sayili kanunla sermayesinin tamami devlete ait olan (50 milyon)

ve sanayl alanindaki Siimerbank ve Etibank modeline uygun bir sekilde Denizbank
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kurulmugtur. Denizbank’in kapsadigi is alan1 ¢ok genis tutulmus, hatta Denizbank'in
faaliyet sahasi Siimerbank'tan daha biiylik olmustur. Siimerbank devletin endiistri
bankasi olarak, yalniz devlet fabrikalarin1 kurup, mevcut devlet fabrikalarini isletip, bazi
ozel sanayi miiesseselerine yardim edip, milli endiistriyi kurarken ve bunlar1 yaparken Is
Bankasi, Ziraat Bankas1 gibi diger miiesseselerle is birligi yaparken, Denizbank biitlin
memleketin denizciligine tek basina hakim olmustur. Sirketi Hayriye, Hali¢ vapurlari ve
hususi silepler hari¢ Tiirkiye'de denize, suya ait her is Denizbank’in eline ge¢mistir.
Boylece Deniz Yolari, Akay, Fabrika ve Havuzlar, Istanbul ve izmir Limanlari,
Tahlisiye, Kilavuzluk, Romorkdrciilitk, Van golii isletmesi idareleri biitiin imtiyaz ve
sermayeleri ile Denizbank’a devredilmistir. Gemi insa ve bakimi yapan tersane ve
havuzlar, limanlar, kurtarma, kilavuzluk, sehir hatlar1 ve Van goli tasimacilig, her tiirlii

bankacilik yapma salahiyeti bu bankaya verilmistir (Cumhuriyet, 11 Mart 1937).

Abidin Daver Denizbank’1 tanitan bu yazisinda bizde denizciligin geri kaldigini,
komsumuz Yunanistan’in en biiyiik zenginlik kaynaklarindan birinin ise denizcilikten
geldigini kaydetmistir. Buna gore Yunanlilar denizcilige verdikleri énem sayesinde
diinyanin en uzak limanlarina giderek hem para kazanmis, hem de bayraklarini
gostererek memleketleri lehine 1iyi propaganda yapmuslardir. Yazida ayrica
Denizbank’tan beklenen isler siralanmis, bunlar arasinda Karadenizde ve Akdenizde
limanlar yapmak, Tiirk deniz ticaretini modern bir silep filosu ile techiz etmek, daha
biiyiik gemiler yapabilmek i¢gin Istanbul tersanesini yeni gemiler insa edebilecek duruma

getirmek gibi istekler yer almistir.

2.4. Devletcilik Doneminde Ozel Kesim

1930’lara gelindiginde ortaya c¢ikan 0Ozel kesim Cumbhuriyet’in yonetici
kadrosunun beklentilerini karsilayamayinca, sanayilesme siirecinde bir ek birikim ve
hizli  kalkinma mekanizmast olarak bagvurulan devlet kapitalizmi, devletin
genislemesini de beraberinde getirmistir. Bununla birlikte yonetim gelisme stratejisinin
temel O0gesinden vazgegmemis, bir yerli burjuvazi olusturma hedefi devam etmistir.
Sanayide devlet kapitalizmi, yonetici kadro iktidarmin toplumda dayandigi grup ve
siniflarla ¢atigsmasi seklinde ortaya ¢ikmamis, aksine 1930’larda sanayilesme hareketi
Ozel girisimcilikle uzlagsma i¢inde olmustur. Bununla birlikte devletgilik politikasi

1930’larda yonetici kadronun toplumsal-siyasi iliskilerdeki etkinligini artirmistir (Tezel,
1986: 395-399).
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Ekonomide devletin etkin oldugu yillarda 6zel girisimciligin yeri, payma diisen
rantlar1 almak suretiyle devlet¢ilik uygulamalarina karst olmamak seklinde olmustur.
Sanayide girisimci olarak 6nemli bir yeri olmamistir. Kaldi ki boyle biiyiik olgekli bir
sanayi hareketini yapacak giicii de olmadigindan, sanayiyi “biiyiik ¢apli ve ciddi bir
devlet isi” olarak gormiistiir. Ozel kesimin tek diisiindiigii, 1920’lerden baslayarak, elde
ettigi koruma ve avantajlarin devam ettirilmesi olmus, 6zel kesimin devletgilikten
anladig1 sey de korumacilikla es deger olmustur. Buhran nedeniyle bu avantajlarin
kendilerinden esirgenmesi ve vergi gibi kendi payimi daraltict onlemlere gidilmesinin
istikrarsizliga yol acacagimi savunmustur. Iste bdyle bir ortamda biiyiime ve istikrar
dengesi o donemde uygulanan ustaca politikalarla miimkiin olmustur. O giinlerde
hazirlanan Iktisat Vekaleti Teskilat Kanunu 6zel kesimce, siyasal otoritenin kendilerini
kontrol altina almaktan c¢ok, kendi istek ve beklentilerini merkeziyet¢i bir karar
sisteminde gerceklesecegi seklinde degerlendirilmistir (Kurug, 1, 1988: XLII-LI; 2,
1993: LXXXI-LXXXIV). O giinlerde 6zel kesimin devlet kontroliindeki bir ekonomiye
nasil sicak baktigini ve buna nasil istekli oldugunu gazetenin sanayicinin dileklerini

siralayan yazilarindan da gormek miimkiindiir (Cumhuriyet, 22-23-26 Eyliil 1932).

Devletcilik politikast 1930’larda 6zel sermaye birikimi lizerinde genellikle
olumlu etkiler yaratmistir (Lewis, 2008: 637). Ozel kesim &nceki donemlerdeki kadar
comert olmasa da verilen tesviklerden yararlanmaya devam etmistir. Giimriik duvarlari
sayesinde dis rekabete karsi etkili bir bigimde korunmustur. Dis rekabete karsi
korunmanin getirdigi rahatlik ve i¢ piyasadaki fiyatlarin yiiksek olmasi sayesinde de
yiiksek karlar elde etmistir. Devlet i¢ piyasada 6zel kesim ile rekabet yoluna gitmemistir
(Sahin, 1997: 55-56). Bunun yansira 6zel sektor, devletin kurdugu demiryollari,
elektrik sebekesi, demir-celik sanayi gibi biiyiik yatirimlardan higbir yatirim maliyeti
O0demeden yararlanmistir. Devlet kurdugu tesislerde iiretilen bazi yari-mamul seklindeki
malzemeyi 6zel kesime bol ve ucuza vererek yeni endiistri alanlar1 yaratmistir. Yine
dokuma sanayinin kurulmas: buna bagl olan tekstil yan sanayilerinin kurulmasina

ortam saglamistir (Boratav, 2006: 163-165).

Gazetede ¢ikan bazi haberlerden de bu yillarda hiikiimetin 6zel kesime karst
olmadigi, hatta 0Ozel sektdriin ¢ikarlarint gbzeten bir tutum i¢inde oldugu
anlasilmaktadir. Mesela, 1933 yilinda bir taraftan devletgilik politikas1 hararetli bir

sekilde uygulanirken, 6zel sermayenin tesvik edilmesine yonelik bir vergi kanunun
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cikarildigi goriilmektedir. Bu donemde vergicilik ¢ok 6nem kazanmistir ve hiikiimet her
tirli geliri vergilendirmeye ¢alismaktadir. Ancak bu tutuma ragmen 1933 yili
ortalarinda Meclis’e gonderilen Kazang Vergisi layihasinda, mevduat, hazine bonosu
gibi menkul sermaye iratlarinin vergiden istisna olmasi kararlastirilmistir (Cumhuriyet,
19 Mart 1933). O giinlerde menkul kiymetler iizerinden vergi alinmamasi seklindeki bu
hiikiimet kararinin bankalardaki mevduatin artirilmasi, bir bagka deyisle tasarrufun
tesvik edilmesi ve 0zel sermayenin giiglenmesine yonelik bir diisiinceyle alindigir ¢ok
aciktir. Bu tezi gazetede o gilinlerde Alaettin Cemil imzasiyla c¢ikan ‘“Sermaye
Birikmesini Istiyen Siyaset” bashkli yazidaki ifadeler de giiglendirmektedir
(Cumhuriyet, 3 Nisan 1933).

Bu yillarda 6zel sanayinin korundugunu gosteren baska bir gelisme de 13
Temmuz 1937 tarihinde ithalat rejiminin degistirilmesi sirasinda olmustur. Yeni rejime
gore bazi mallarin glimriik tarifesi indirilirken, bazi maddelerin giimriik tarifesi
yiikseltilmigtir. Giimriik tarifesi yiikseltilerek yurda girisi zorlastirilan maddeler ise
pamuklu, yiinlii, deri, trikotaj gibi iilkede sanayisi kurulmus, iiretiminin tamami ya da %
80 gibi 6nemli bir kismi yurtta iiretilebilenlerle ilgili olmustur. Yeni ¢ikan kararnamenin
getirdigi ylksek giimriik resimleri sayesinde icerideki sanayinin korunmasina devam

edilmistir (Cumhuriyet, 14 Temmuz 1937).

Cumbhuriyet gazetesi bu yillarda sanayiye ¢ok fazla tegvik verilmesini ve bir
takim korumacilik Onlemleriyle sanayicinin sinirsiz himaye edilmesini dogru
bulmamistir. Yunus Nadi’nin Kasim 1933 tarihinde ¢ikan “Sanayilesmenin Tedbirleri”
baslikli makalesinde; sanayinin himaye sinirlarinin belirlenmesi gerektigi, asiriliklara
kagan bir korumaciligin yarardan ¢ok zarar verecegi kaydedilmektedir. Yunus Nadi
yazinin devaminda ayrica, Avrupa’nin ilerlemis sanayilerinin karsisinda asgari diizeyde
bile olsa tesis edilecek bir sanayinin himayeye muhta¢ oldugunu kabul etmistir. Ancak
ayni mali disaridan daha ucuza temin etme imkani varken, sirf sanayiyi himaye etmek
ugruna daha pahaliya almanm makul bir 6l¢iisiiniin olmasi gerektigini de belirtmistir.
Yunus Nadi ayrica himaye edilen sanayinin maliyetinden baglayip her tiirlii teferruatina
kadar ¢ok iyi kontrol edilmesi gerektigine de dikkat c¢ekmistir (Cumhuriyet, 26
Tesrinisani 1933).

Yunus Nadi’nin bu goriisleri daha sonraki yillarda da aynen devam etmistir.

“Hayat1 ucuzlatmak Tedbirleri lizerinde Siirlip gidilecek” baslikli yazisinda da, 6zel
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kesime bol himaye verilmemesi gerektigini tekrar giindeme getirmistir. Yazida Inonii
hiikiimetinin hayat1 ucuzlatmaya yonelik yeni politikast ¢cok dogru bulunurken, igeride
endiistri kurulsun diye halka yiikletilen yiikiin kendisinden beklenen isi gérebilmesi
gerektigi belirtilmistir. Yazida ayrica gelisigiizel verilen bol himayenin getirecegi bol
kazang iginde sanayicinin rehavete kapilip, isini diizgiin yapmayacagi, yiiksek giimriik
resimlerinden dolayi igeride rekabet sansi kalmayan ithal iiriinler de olmayinca, yerli
sanayicinin Kkalite, fiyat1 ucuzlatmak gibi kaygilarinin olmayacagi da dile getirilmistir
(Cumbhuriyet, 15 Haziran 1935).

Yunus Nadi baska bir yazisinda da Ismet Inénii’niin 6zel kesime yonelik su

sOzlerini ¢ok hakli bulmustur:

“Sanki hususi tesebbiislerin inkisafini istiyoruz. Halbuki bu ara kim ne yaparsa ucundan
kenarindan mutlaka devlet haznesinden yardim koparmak kasd ve gayretinde
bulunuyor. Bu basa ¢ikar veya karsilanir sey midir?”.

Yunus Nadi, 200 milyon liray1 bile bulmayan bir biit¢esiyle her seyin devletten
beklenemeyecegini, milletin de bir seyler yaparak devlete yardimci olmasi gerektigini
belirtmistir. CHF programinda yer alan “milletin yapabilecegi isleri millet yapacak ve
bu hususta devletten hatta yardim ve tesvik gorecektir” ifadesindeki ‘“‘yardim”
kelimesinden ise sadece ‘kolayligin” anlagilmast gerektiginin altin1 ¢izmistir
(Cumhuriyet, 7 ikincikanun 1936).

Yunus Nadi’nin biitlin bu yazdiklarindan 6zel kesimin devletin sagladig:
imkanlardan yararlanarak, asir1 paralar kazanmasma karst bir tepki duydugu
anlasilmaktadir. Nitekim baska kaynaklarda da ©6zel kesimin yiiksek kazanc¢larinin
zamanla biirokraside kiskanglik ve kizginliga neden oldugu, hiikiimet ¢evrelerinde ve
Meclis’te  ©6zel kesime verilen tesviklerin kisitlanmasi1 yoniinde egilimlerin

kuvvetlendigi belirtilmektedir (Sahin, 1997: 55).

Bu donemde hiikiimet c¢evrelerinde is adamlarinin bazi1 istenmeyen
tutumlarindan dolay1 olacak ki, tiiccardan ne beklenildigi, tliiccarin nasil olmasi gerektigi
yolunda bazi agiklama ve tanimlamalara hiikiimet programlarinda bile yer verilmistir.
1937 yilinda Bagvekil olan Celal Bey’in acikladigi hiikiimet programinda “Milli
tiiccar”in tanimi yapilmis ve tiiccarda olmasi gereken nitelikler programda ayrica
belirtilmistir. Gazete programin “Milli tiiccarin vasfi” baglikli kisminda yer alan su

sozlere dikkat cekmistir:
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“Bir tiiccarin yalniz sahsi menfaatlerini diisiinmesi demek, istifade ettigi membai
kurutmasi demektir. Bu ancak kendisini kolonide farzeden adam tarafindan
diisiintilebilir. Tiirkiye boyle olmadig1 i¢in bu tarzda ¢aligmak istiyenlerin hareketlerine
mani olacak tedbirleri almakta gecikmiyecegiz. Milli tiiccar demek, biiyiik kalkinma
savaginda, rol almis adam demektir...”.

Bu programda ayrica, piyasalara kesin ihtiya¢ olmadik¢ca miidahale
edilmeyecegi, ancak basibos da birakilmayacagr belirtilmistir (Cumhuriyet, 9
Ikincitesrin 1937).

Nitekim bu yazilardan ve agiklanan programdan bir siire sonra hiikiimetin
piyasalar1 denetlemeye yonelik bazi uygulamalara basladigi goriilmistiir. Hiikiimet ilk
asamada et fiyatlarim1 diisiirerek ve pamuklu mensucattaki fiyatlar1 tespit ederek
piyasaya miidahale etmistir. Hiikiimetce belirlenen toptan satig fiyatlarinin tiiccar ve
fabrikatorlerce uyulmasina iligkin hiikiimler gazetede yayimlanmistir. Her pazartesi
yerel gazetelerde de duyurulacak azami fiyatlari gegmemek kaydiyla fabrikalarin kendi
satis fiyatlarn1 Ankara veya Istanbul gazeteleri yoluyla ilan etmesi sarti konulmustur.
Ayrica, bu fiyat listelerinin birer suretinin de Iktisat Vekaleti'ne gonderilmesi

istenmistir (Cumhuriyet, 21 kincikanun 1938).

Bu yillarda gazete bir taraftan sanayiye verilen asir1 tesviklere ve bazi is
adamlarinin firsat¢1 tutumlarma karsit c¢ikarken, bir taraftan da sanayicinin bazi
sorunlarin1 da giindeme getirmistir. Yunus Nadi’nin, “Sanayiin Tegviki” baglikli
makalesi donemin biirokrat zihniyetini géstermesi agisindan giizel bir yazidir. Yazida
devletin biirokratik yapisindan ve memurun is yapmaya calisan sanayiciye ¢ikardigi
zorluklardan bahsedilmis, bu durumun ve zihniyetin degismesi i¢in hiikiimete bazi
tavsiyelerde bulunulmustur. Yazida, Maliye memurlarinin 6zellikle de mal
memurlarinin vergi ve resim har¢ muafiyeti uygulanmasindan hi¢ hoslanmadiklari,
sanayicinin bu tesviklerden yararlanabilmek icin bin bir giigliikle ugrasmak zorunda

kaldig1 acikea dile getirilmistir (Cumhuriyet, 6 Subat 1930).

2.5. Millilestirmeler

Donemin 6nemli gelismelerinden biri de millilestirmeler olmustur. 1939 yilina
gelene kadar 4-5 yil icinde, Terkos Su Sirketi, arkasindan Kadikdy-Uskiidar sularinin
Istanbul Belediyesi’ne devri gergeklesmistir. Ayrica, Izmir-Kasaba demiryollar1, Aydin,

Mudanya demiryolu, Istanbul rihtimlari, Istanbul Elektrik Sirketi, Aeroesfresso ve Er



174

Fraus tayyare servisleri tesisati, Izmir telefon sirketi, Istanbul telefonu da dahil olmak

tizere bir¢ok kamu hizmeti veren sirket millilestirilmistir (Cumhuriyet, 11 Subat 1939).

1940’lh1 wyillara kadar siiren millilestirmeler konusunda iki farkli goriis
bulunmaktadir: Bunlardan ilki millilestirmelerin yabanci sermayenin tasfiyesi amaciyla
degil de, bagka amaglarla yapildigini belirtmektedir. Tezel’e gore, 1930’lu yillarda
tilkedeki bazi yabanci sirketlerin devlet tarafindan satin alinarak, millilestirilme
girisimleri hiikiimetin yabanci sermayeye karsi tutumunun degerlendirilmesinde bir
karmasa yaratmaktadir. Soyle ki, 1920’lerde 3 yabanci sirket millilestirilirken bu say1
1923-1950 yillar1 arasinda 24 olmustur. Bu sirketlerden 21’nin millilestirilme isleminin
devlet¢i sanayi programinin uygulandigi doneme rastlamasi ise Cumhuriyet’in sivil-
asker yoneticilerinin devlet¢i yaklagiminin yabanci sirketlere karsi olan genel bir
politikasinin sonucu olarak bakilmaktadir. Ancak, millilestirmeler incelendiginde
bunlarin agirlikli olarak demiryollari, limanlar ve belediye hizmetlerini kapsadigi,
ozellikle de I. Diinya Savas1 ve Kurtulus Savasi’nda demiryollarinin yabancr sirketlerin
elinde bulunmasindan kaynaklanan sakincalarin dikkate alindigi unutulmamalidir.
Aslinda millilestirmelerde daha ¢ok stratejik nedenler, birbirinden farkli demiryolu
tarifelerinin yarattig1 uyumsuzluklar, buhran kosullarinda yabanci sirketlerin bu iglerden
zarar etmesi, hiikiimetin kilometre garantisi nedeniyle bu zararlar1 6demek zorunda
kalmasi gibi nedenler etkili olmustur. Bu hizmetlerin kar amagl yabanci sirketler yerine
toplumun yararin1 6n planda tutan ve karlilik amaci giitmeyen kamu tarafindan
yonetilmesi sosyal politikanin bir geregi olarak tercih edilmistir. Bu hatlar1 satin alarak
tek bir ulusal demiryolu sirketi kurma yolunu segen hiikiimet bu tavriyla yabanci
sirketleri tasfiye etmek niyetinde olmadigini bir¢cok kereler vurgulamak zorunda

kalmigtir®® (Tezel, 1986: 175-176-177).

* Dénemin Basgbakani Bayar’in 1938 yilinda millilestirmeler ve yabanci sermayeye bakisi igin
su sozler anlamlidir: “Biz her zaman tekrar edildigi vechile, ecnebi sermayesinin diismani
degiliz... Istemedigimiz sermaye “vagabond” yani serseri sermaye, politik sermaye, ayni
zamanda spekiilatif sermayedir... Memleketimize normal serait dahilinde gelmis... normal
serait dahilinde teessiis etmis miiesseselere karsi bizim... yardimlarimiz da olur. Miibayaa
ettigimiz miiesseselere gelince, bunlar, mukavelelerine riayet etmeyen ve ayni zamanda imtiyaz
miiddetleri kisalmis olan miisseselerdir. Bunlar mukaveleleri hiikiimlerine gore calismak
imkanindan mahrum olduklart igindir ki satmayi kendileri tercih etmektedir... bu...
miiesseselerin satin alinig1 nazar-1 itibare alinaraktan bizim ecnebi sermayesi hakkindaki
telakkimiz buna tabi tutuluyorsa arzedeyim ki ¢cok yanlistir”. Daha detayli bilgi i¢in bkz. Yahya
Sezai Tezel (1986), Cumhuriyet Déneminin Iktisadi Tarihi (1923-1950), s. 178.
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Yine Tezel’e gore yabanci sirketler de karlihigr diisiik, eskimis, bakima ve
masrafa ihtiyact olan bu hatlarm satin alinmasindan hosnut olmuslardir. Imalat ve
ticaret kesiminde yabanci sirketlerin millilestirilmesi hi¢bir zaman 6nemli bir sorun
olmamis, sadece 1939’da Bomonti Bira fabrikasi ile Amerikan Kibrit sirketi disinda
hicbir 6zel yabanci sirket millilestirilmemistir. Ayrica, millilestirmelerin en yogun
oldugu donem olan 1934-1938 yillar1 arasinda 32 yeni yabanci sirket de iilkede
faaliyete gegmistir (Tezel, 1986: 177-178).

Konuya iliskin diger goris ise “millilestirme” politikasinin 1939-1940’lara
kadar siiren kurulus déneminin temel ¢izgilerinden biri oldugudur. Basta demiryollari
olmak fizere, alt yapi tesisleri yabanci miilkiyet ve isletmelerden alinarak bilingli olarak

kamu varlig1 haline getirilmistir (Kurug, 1987: 209, Boratav, 1993: 53).

Kurug, Osmanli borglarinin tasfiyesinin o borglarla i¢ ice ortaya ¢ikmig yabanci
imtiyazlara son verme hedefi ile birlikte yiiriidiigiinii belirtmektedir. Dis borglar ve
imtiyazlar nasil Osmanli Devleti’nin son donemine damgasint vurmussa, bu durumun
tersi olan bor¢larin ve imtiyazlarin tasfiyesi de Cumhuriyet’in temel gayelerinden birini
olusturmustur. Millilestirmeler ile Osmanli Devleti’'nin son 70-80 yilindaki
sikintilarinin kaynagini olusturan, ekonominin can damarlar1 olan elektrik, havagazi,
liman, su, demiryollar1 gibi alt yapilar yabancilarin elinden alinmig, bu imtiyazlara son
verilmistir. Millilestirmeler igin gerekli dovizin bir kismi borglanma yoluyla

bulunmustur.

Yine Kurug’a gore, yoksul ve en ¢ok da doviz yoksunu bir iilkenin her ne
pahasia olursa olsun iilkenin alt yapi1 varliklarina sahip olmak i¢in dovizin ¢ok kit
oldugu bir ortamda millilestirmelere tereddiitsiiz gitmesi yonetimin bu konudaki

kararlilhigini gostermektedir (Kurug, 1987: 209-210-211; 2, 1993: XCIX).

Cumhuriyet gazetesi de millilestirmeleri ¢ok iyi takip etmis, bu girisimleri
desteklemis ve konuya iliskin bircok haber yapmistir Gazeteden takip edilen
haberlerden o donemdeki millilestirme hareketlerinin ikinci goriisle daha uyumlu
oldugu izlenimi edinilmistir. Buna gdre yabancilarin elinde bulunan kurumlar bilingli
bir sekilde millilestirilmeye calisilmis, buralarda calisan yabancilar da bu politikalar
dogrultusunda yine bilingli bir sekilde Tiirk unsurlarla degistirilmistir. Yunus Nadi

yazilarinda her ne kadar millilestirmelerde ecnebi karsitligi olmadigini belirtse de,
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gazetenin millilestirmeler sirasinda yaptigt bazi haberlerden bu girisimleri
memnuniyetle karsiladigi goriilmistiir. Yunus Nadi, amme hizmeti veren isletmelerin
hiikiimet veya belediye-amme idarelerinin elinde olmasimin birgok nedenden dolay1
zaruri oldugunu belirtmistir. Ozellikle de amme hizmeti veren su, tramvay, havagazi ve
simendifer gibi kamu hizmetlerine ait isletme imtiyazlarinin ecnebilerin elinden

alinmasi siyasi bagimsizligin bir geregi olarak degerlendirilmistir.

Mesela gazete Aydin demiryolunun millilestirme haberini, “Aydin Demiryollar
da diin elimize gecti” bashigi ile vermis ve Aydin demiryolu hattinin devlet¢e satin
alimmasinin sevingle kutlandigindan bahsetmistir (Cumhuriyet, 3 Temmuz 1935). Yine
Yunus Nadi, Aydin demiryolunun devletce satin alindigir giinlerde yazdigi bir
makalesinde de, hiikiimetin demiryollarin1 millilestirme politikasim1 su  sozlerle

desteklemistir:

“...Ulusal ekonomi yapmak istiyen her devlet gotiirlip getirme vasitalarinin
hakimiyetini elinde tutmak zorundadir. Soylemege hacet bile yoktur ki Tirkiye
Cumhuriyeti kendi {iilkesini ulusal bir ekonomi sistem ile donatmak kararinda ve
yolundadir ve bu hicbir kimse i¢in gizli kapakli bir sey degildir. Bu tilkede cumhuriyet
rejiminden 6nce demiryollar1 kurmus ve isletmis yabanci sirket ve sermayelere karsi
0zel bir diismanlik duygumuz ne diin olmustur, ne bugiin vardir... Ancak her is kendi
zamaninin sartlarile dl¢iiliir... S6ziin kisas1 her bakimdan simendiferciligin ve Tiirkiye
simendiferlerinin devlet elinde toplanmasi biricik gidilecek en iyi yoldu. Aydin
demiryolunun da alinmasi ile bu yolda son biiylik adim atilmis oldu” (Cumbhuriyet, 3
Mayis 1935).

Yunus Nadi “Ecnebi sermayeli Son simendifer de Satin aliniyor” baslikli bir
baska yazisinda da Sark Demiryollari’nin millilestirilmesinden bahsetmistir. Yazida
zaten hizmet kalitesi her zaman bozuk olan bu demiryolu hattinin millilestirilmesinin
¢ok yerinde bir is oldugu belirtilmistir. Yunus Nadi yazisinda, Sark demiryolu
isletmesinin bazi revizyon ve tadilatlar ig¢in masraf yapmasi gerektigini, ancak bu
gercegin en az masrafla en ¢ok kar’it elde etmek isteyen yabanci bir sermayenin

amaciyla celistigini belirtmistir:

“...Sermayesi kimin olursa olsun bizim topraklarda demiryollarinin daima saglam ve
her giin daha iyi halde bulunmas elzemdir. iste yukaridaki tezaddan dolay: ise ecnebi
sermayesi karisan yerlerde bunun olamadigina ve olamiyacagina karar verilmek zarureti
elvermistir” (Cumhuriyet, 30 Ikincikanun 1936).

Yine gazetenin 14 Agustos 1935 tarihli sayisinin bag sayfasinda soyle bir manget

dikkat cekmistir: “Istanbul Telefon Sosyetesi de nihayet milli idareye gegti!”.
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Gazetenin “Sehir ve Memleket Haberleri” kosesinde rastlanan “Eski Rihtim
Sirketi Memurlari-Yabanci Olanlarin isine nihayet verildi” baslikli haberden de sirketin

satin alimmasiyla sirkette calisan yabanct memurlarin tasfiye edildigi anlasilmistir

(Cumbhuriyet, 2 Ocak 1935).

Bu donemde yapilan millilestirme islemlerinin yurtdiginda da yakindan izlendigi
gazetenin haberlerinden anlagilmaktadir. 1934 yilinda Marsilya'da ¢ikan bir Fransiz
gazetesinde, Istanbul Rihtim Sirketi, Istanbul Su Sirketi, Istanbul tramvaylari, izmir-
Kasaba hatt1 i¢in Tiirk hiikiimetinin iyi niyetler beslemedigi iddia edilmistir. Yazida
Tirk Hikiimeti’nin bunlart alarak Fransa’nin Tirkiye’deki son baglarinin da ortadan
kaldirilmak istendigi belirtilmistir. Yunus Nadi ise bu haber iizerine yazdigi “Ecnebi
diismanligina Mahal yoktur” baslikli makalesinde, bu Fransiz gazetesinin belirttigi gibi
yeni Tirkiye’nin ecnebi diismanligi zihniyeti ile hareket etmedigini, bu yd&ndeki
diistincelerin yanlis oldugunu belirtmistir. Nadi, bu girisimlerde Tiirk hiikiimetinin gasp
yoluyla hicbir seye sahip olmaya calismadigini, her isin mukavelelere dayanilarak,
hiiklimetin satin alma hakkin1 kullanmak suretiyle yapildigini, zaten sirketlerin
bazilarinin da memlekete ¢ok da yararli olmadigini kaydetmistir. Yazida, simendiferle
ilgili satin almanin ise hiikiimetin takdiri oldugu belirtilmistir (Cumhuriyet, 5 Nisan
1934).

Yine 22 Eyliil 1932 tarihli sayida da “Ecnebi ve ekalliyet Mekteplerinde 60°tan
fazla muallim tasfiyeye ugradi” baslig1 ile bir habere rastlanmistir. Haber, okullarda
calisan o6gretmenlerin milliyetinin 6n plana ¢ikarildigr bir uygulama ile ilgilidir ve orta-
lise derecesinde olan ecnebi ve ekalliyet mekteplerine Tiirk muallim kadrolarin geldigi,
bu mekteplerde o sene esaslt bir tasfiyeye gidildigi duyurulmustur. Haberde ayrica;
eczaci, dis¢i olanlarla sair vazifeleri bulunanlar, mensei sahadetnamesi olmayanlar,
miifettis raporlarma gore ehliyetsiz goriilenlerin vazifelerine son verildigi yazilmistir

(Cumhuriyet, 22 Eyliil 1932).

1935 yilinda Tramvay Sirketi ile Bayindirlik Bakanlig1 arasinda bir anlagsmazlik
ciktigr gorilmistiir. Sirketin sozlesmesi 21-24 Temmuz 1926 tarihli mukavelede
taahhiit ettigi yeni hatlar yapma konusundaki yiikiimliiliiklerini yerine getirmemesi
tizerine feshedilmistir. Bakanlik, sirketin yeni hatlarin yapimmi saglamak igin
tarifelerde yaptigi zamlardan dolayr halktan aldigr iki milyon kiisur liranin geri

verilmesini istemistir (Cumhuriyet, 27 Subat 1935). Tramvay Sirketi’nin mukavelesinin
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feshedilmesi iizerine, sirket kararin iptali i¢in mahkemeye basvurmus, sirket ile
Bayindirlik Bakanligi arasinda Sura-yr Devlet mahkemesinde bir dava baslamistir
(Cumbhuriyet, 20 Subat 1935). Suray1 Devlet kararina gore ise Tramvay sirketinin agtig
dava reddedilmis, Bakanligin Temmuz 1926 tarihli tramvay mukavelelerini feshetmesi

karar1 kanun ve nizamlara uygun goriilmistiir (Cumhuriyet, 27 Subat 1935).

Tramvay ve Tiinel Sirketleri 1 Kéanunusani 1939 tarihinde hiikiimete intikal
etmistir. Bu millilestirme islemine gazete genis yer vermis, tlinel sirketinin satin
alinmas1 memnuniyetle karsilanmistir (Cumhuriyet, 9—11 Subat 1939). Tramvay ve
tiinel isletmesinin devlete gegmesinden sonra Safaeddin Karanakei tarafindan yazilan

bir baska yazida da sdyle denilmistir:

“Artik bizi istismar eden, ecnebi memur ve miistahdemlerine bol aylik ve ikramiye
veren, tesis masraflarim1 bir hamlede itfa ve miitedavil sermayesini miirabahacilara
yakisir bir gayretle istismar etmek istiyen ve bizden olmiyan Sirketten kurtulduk. Tiinel
ve tramvay devlete gecmistir. Devlet bizimdir, bizdendir. Onun bir ecnebi sirket gibi
bize lakayd kalmasina, bizi istismar etmesine imkan yoktur...” (Cumhuriyet, 22 Mart
1939).

Gazetenin millilestirmeleri dogru bulan bu yaklasimina karsin, 1856’dan beri
tilkede faaliyet gosteren ve yabanci sermayenin en 6nemli temsilcilerinden biri olan
Osmanli Bankasi’na karsi olumsuz bir tutum sergilenmemistir. Hatta 5 Haziran 1933
tarihinde Siikrii Saracoglu ile Banka’nin Paris miidiirii M. Bele arasinda imzalanan ve
bankanin 1952’ye kadar imtiyazini temdit eden anlagma olduk¢a olumlu karsilanmistir.
Yunus Nadi imzalanan bu itilafhame {izerine “Memleket i¢in mali Bir muvaffakiyet”
baslikl1 yazida Osmanli Bankasi’ndan; iilke ekonomisine her zaman katkida bulunan,
daha Ankara'da Biiyiik Millet Meclisi kuruldugu giinden itibaren Cumhuriyet
hiikiimetleri ile hep iyi iliskiler icinde olan, memlekete yararli bir miiessese olarak
bahsetmistir (Cumhuriyet, 9 Haziran 1933).

Koraltlirk de Osmanli Bankas1 ile Tiirk basini arasindaki diyaloglar hakkinda
dikkat cekici degerlendirmelerde bulunmaktadir. Aslinda banka Mesrutiyet’ten itibaren
sermayesinin ve ¢alisanlarinin 6nemli bir kismimin etnik kimligi ve uyrugu nedeniyle
Tiirklestirme girisimleri ile kars1 karsiya kalmis, basinda ¢ikan aleyhte kampanyalara
hedef olmustur. Basinda bu kampanyalarin Onciiliigiinii ise Hiiseyin Cahit Yal¢in ve
gazetesi “Tanin” yapmistir. Osmanli Bankasi’na tepkiler Cumhuriyet’in ilanindan sonra

da devam etmis, banka ise bu kampanyalara karsi miicadelesini ilging bir sekilde
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vermistir. Koraltlirk, Osmanli Bankasi’nin arsivinde bulunan “gizli” ibareli belgelerden
yola c¢ikarak, bankanin bu kampanyalara “para”nin giicii ile karst koydugunu
agiklamaktadir. 1924 yili Nisan- Mayis aylarinda Paris’teki komite ile Istanbul’daki
Genel Miidiirliik arasinda gecen yazigsmalar donemin basin organlarinin Osmanl
Bankasi’ndan alinan parasal yardimlardan nasil etkilendiklerini, sert milliyetci

sOylemleri olan yazarlarin nasil tavir degistirdiklerini ortaya ¢ikarmaktadir.

Bunlardan Paris’teki komiteden Istanbul’daki Genel Miidiirliige gonderilen 26
Mart 1924 tarihli yaz1 ise dikkat gekicidir. Yazida Tanin’in bankanimn imtiyazinin
uzatilmasiyla ilgili yaptig1 elestirilerden bahsedilmis, bu gazeteye ve sahiplerine ne
kadar para verildigi ve gazetenin bu tiirden yayinlarini 6nlemek i¢in ne gibi 6nlemler
alindig1 sorulmustur. Genel Miidiir de Fransizca niishada Yal¢in’in inisiyatifi disinda
¢ikan bu yazilar i¢in 0’nun yine de gazeteyi arayarak uyarilarda bulundugunu, bundan
sonra banka hakkinda bu gazetede olumsuz bir yazi ¢ikmadigini bildirmistir. Yazida
ayrica Tanin’e gegen yil oldugu gibi o sene de 500 lira siibvansiyon verildigi not

edilmistir (Koraltiirk, 2011: 151-166).

Bu yazilardan bir siire sonra Istanbul’daki Genel Miidiirliik, Paris’teki komitenin
talebi lizerine bankanin parasal desteklerinin hangi basin organlarina yapildigini
gosteren bir liste gondermistir. 24 Nisan 1924 tarihli bu listede Ikdam, Aksam, Ileri,
Terciiman-1 Miistakil, Yeni Giin, Tanin ve Igtihad olmak iizere 7’si Tiirkce, 13°de farkli
dillerde yayinlanan 20 gazete ve dergiye abonelik vs yollarla maddi destek verildigi
bildirilmistir. Bunlardan Yeni Giin’e 1923’te 260 lira olan yardim tutar1 1924’te 760
liraya yiikseltilmistir. Bu ciddi artis iizerine Paris’teki komite s6z konusu artistan ne gibi
bir beklentinin oldugunu sormustur. Istanbul’daki Genel Miidiirliik ise buna gerekce
olarak gazetenin sahibi Yunus Nadi’nin Ankara’da sahip oldugu “en iist diizeydeki
niifuzu” goéstermistir. Yine yazida Yunus Nadi’nin Haziran 1923’te kagit alimi igin
bankadan 1500 lira kredi istedigi, bankanin da krediyi geri istemek yerine bunu iki yila
bolerek, gazeteye siibvansiyon olarak vermeyi uygun gordiigli belirtilmistir. Yazida
ayrica, Mustafa Kemal Pasa’ya yakinlig1 sayesinde Ankara’da biiylik bir etkiye sahip
olan Yunus Nadi’nin Osmanli Bankasi’na kars1 her zaman olumlu yaklastigi, bunu da
gazetecinin kendi ¢ikarlarini gozeterek yaptiginin bilincinde olduklarinin alt1 ¢izilmistir.
Bunun yani sira Yunus Nadi’nin Istanbul’da Cumbhuriyet adinda bir gazete kurdugu

bunun da Gazi’nin telkin ve tavsiyelerine acik olacagi belirtilmistir:
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“Farkl bir tavir takinmis olsaydik, kendisinden korkmak gereken etki sahibi bir insanin
diismanligina maruz kalacaktik. Ustelik bugiine kadar Yunus Nadi ile herhangi bir
tartismaya girmedik” (Koraltiirk, 2011:167-169).

2.6. Yabanci Sermaye

1930’lu yillardan itibaren Tiirkiye’ye gelen yabanci sermaye yatirimlarinda
onceki yillara gore onemli bir azalma olmustur. 1930-1945 doneminde Ali Iktisat
Meclisi kayitlarina gére yeni yabanci sermaye yatirimlart 1929 yilinda 12 milyon TL
iken 1931°de 1 milyon TL’ na inmistir. Ayn1 kaynaga gore yabanci sirket sayisi da 1927
yilinda 113 iken 1933’te 71°e inmistir. Yabancilarin faaliyetlerindeki en biiyiik daralma
sigortacilik ve bankacilik alaninda olmustur. Yabanci bankalarin bir¢ogu Tiirkiye’deki
subelerini 1930 yilinin baslarinda kapatmislar, 1929°da 69 olan yabanci sube sayist
1939°da 45’¢ diismustiir (Tezel, 1986: 173-174).

Yabanci yatirimlardaki bu gerileme degisik bigimlerde agiklanmaktadir; bir
goriise gore bu donemde yabanci sermayenin yatirim amaciyla gelmesi yerine, yabanci
kaynak (likit) seklinde iilkeye girmesi istenmistir. Diger goriis ise bu donemde yabanci
yatirnmcilar yatirim amaclh olarak iilkeye c¢agrilmistir, ancak, diinyadaki olaganiistii
kosullar bu duruma miisait olmadigindan yabanci sermayenin girisi pek miimkiin

olmamustir.

Bunlardan birinci goriise gore, lilke yoneticileri devlet¢i politikalarin
uygulandigr yillarda iilkenin kaynaklar1 gerekli finansmam karsilayacak diizeyde
olmadigindan, daha oOnce oldugu gibi tekrar yabanci sermaye arayislari iginde
olunmustur. Ancak, bu arayis dogrudan yabanci sermayenin iilkede yatirim yapmasi ya
da girisimlere ortak olacak sekilde iilkeye gelmesi seklinde olmamigstir. Diinya finans
kriterlerine uygun olacak bir sekilde direkt olarak kredi verilmesi ya da devletin bu
kredileri garanti etmesi istenmistir (Hershlag, 1968: 93, Boratav, 1993: 53).

Boratav’a gore, hiikiimet yabanci sermayeye karsi 1930°dan sonra bir tutum
degisikligi i¢ine girmistir. Buhran sirasinda azalmis bulunan dis yatirimlara karsi
yonetimde genellikle negatif bir tavrin hakim oldugu belirtilmektedir. Boratav, Osmanl

diizeninin bir kalintist oldugunu belirttigi yabanci sermayenin biiylik bir boliimiiniin
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1930’lu yillarda millilestirilmesini bu tutuma bir kanit olarak gostermektedir®

(Boratav,1993: 53).

Bu goriislere karsin, yabanci sermaye ile ilgili olarak Tezel’in tespitleri daha
farklidir. Tezel, 1930’un sonlarina dogru hiikiimetin 6zellikle tekstil, bankacilik ve
baymdirlik alanlarinda yabanci sermayeyi ¢ekmek icin bazi girisimlerde bulundugunu
belirtmektedir. Bu amacla 1931°de Maliye Bakani Saracoglu ABD’ne gonderilmis,
ancak, Saracoglu’nun bu gezisinden bir sonu¢ alinamamistir. Bundan sonra Tiirkiye’de
yatirim yapacak girisimciler bulmak tizere Fransa’da siirdiiriilen ¢abalar da sonugsuz
kalmistir. Zaten donemin konjonktiirel sartlar1 da sermayedarlar agisindan az gelismis

tilkelere yatirim yapmaya pek elverisli olmamuistir.

Her seye ragmen 1930-1945 yillarinda yabanci sermayenin etkinligi azalmigsa
da, Tiirkiye’deki yabanci yatirimlar bu dénemde tamamen kesilmemistir. Ali Iktisat
Meclisi kayitlarina gore bu yatirimlar 1932 yilinda 4,2 milyon TL, 1933°te 1,1 milyon
TL’dir. Buhranin ilk soku atlatildiktan sonra da 1934—1938 arasinda Tiirkiye’de 32 yeni
yabanci sirket kurulmustur. Tezel, bu gelismeler ve rakamlar dikkate alindiginda bu
donem i¢in Cumhuriyet yonetiminin yabanci sermayeyi “istemediklerine” dair yanlis
yorumlara yol agan genellemelerin dogru olmadigini belirtmektedir (Tezel, 1986:

173-175).

Cumhuriyet gazetesi de Onceki yillarda oldugu gibi bu dénemde de yabanci
sermayeye karsi iyimser bir tutum i¢inde olmustur. Hiikiimetin Haziran 1930 tarihinde
bir Amerikali sirkete 10 milyon dolar kredi karsiliginda vermis oldugu kibrit tekeli
tizerine Yunus Nadi’nin “Kibrit imtiyazi” bashikli yazisinda bu olumlu tavir goze

carpmaktadir:

“Ismet Pasa hiikiimetinin bu sene en iyi yaptig1 islerden biri kibrit inhisarin1 bir imtiyaz
seklinde Isveg-Amerikali bir gruba vermesidir... Hiikiimetin aktettigi yeni
mukavelename bir¢ok cihetlerle faydalidir. Bu faydalarin en miihimini ise beynelmilel
kredinin bu muamele ile memleketimize attig1 adim teskil ediyor... Hususi ve umumi
tesebbiisler i¢in harici sermayenin memlekette tercihan uzun miiddetler i¢in caligmaga
gelmesini tesvik ve temin etmeliyiz. Milli paranin, yani memleket maliyat ve
iktisadiyatinin diizelmesi ¢arelerinin belki en miihimi budur...” (Cumhuriyet, 26
Haziran 1930).

“ Bu duruma baska bir kamt olarak Celal Bayar’in 1933’te sdyledigi su sozler de
gosterilmektedir: “Bu memleketin ¢ocuklar1 memlekette sanayi viicuda gelsin diye biiyiik bir
kiilfete katlanirken bunun nimetini ecnebilere kaptiracak degiliz”. Daha detayli bilgi i¢in bkz.
Korkut Boratav (1993), Tiirkiye Iktisat Tarihi 1908-1985, s. 53.
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Gazetenin 27 Temmuz 1930 tarihli sayisinda ise Berlin-istanbul arasinda
Havayolu ve Posta seferi isi yapmak iizere bir Alman grubu ile Ankara’da goriismelerde
bulunuldugundan bahsedilmistir. Ayn1 haberde baska bir Alman gurubu ile de 20
milyon liralik demiryolu malzemesi verilmesi suretiyle bir bor¢lanma goriismelerinin
sonuglandig1 ve sozlesmenin ayni glin imzalanacagmma dair bir gelismeden s6z

edilmistir.

2.7. Turizm

Cumbhuriyet gazetesi daha 1930’larin basinda tilkede heniiz turizmle ilgili hi¢bir
kurum, kurulus ve higbir faaliyet s6z konusu degilken turizmin 6nemini fark etmistir.
Gazete bu konunun ciddi bir is olarak ele alinip, gelistirilmesi igin birgok yazi yazmistir.
Bu yonde cok Ogretici ve biiyiik ileri goriisliiliik igeren yazilar1 kaleme alan kisi ise
Yunus Nadi olmustur. Yazilarinda turizmin iilke ekonomisine saglayacagi katkilari
etraflica anlatirken, bu konuda neler yapilabilecegi konusunda baska iilkelerden de
ornekler vererek, hiikiimete yol gostermistir. Bu yazilarda 6zellikle diinyadaki iilkelerin
I.Diinya Savasi’ndan sonra ekonomideki zaaflarindan 6tiirii turizme gok 6nem verdikleri
vurgulanirken, turizm gelirlerinin 6demeler dengesi icin biiyiik katkilar saglayacagi

belirtilmistir.

Yunus Nadi’nin, “Memleketimize nasil Ecnebi ziyaretgiler Celbedebiliriz?”
baslikli makalesi bu igerikte bir yazidir. Yazida turizm isinin Fransa, Almanya, italya ve
Avusturya gibi iilkelerde basli basmna bir sektor oldugu, turizmden elde edilen
dovizlerin 6demeler dengesinin fazla vermesine yaradigi, dolayisiyla milli paranin
degerlenmesinde ¢ok onemli bir rol oynadigi anlatilmistir. Bizde ise simdilik turizm
isinde sadece “sozle” diinyaya ayak uydurulmaya ¢aligildigi, bunun bile iyi bir gelisme
oldugu, c¢iinkii konusulan bir meselenin anlasilmaya dogru bir merhale olacag:

yazilmigtir (Cumhuriyet, 1 Agustos 1931).

Yunus Nadi’nin “Turizm Isi Milli bir is olacaktir” baslikl1 yazis1 yine turizmin
Avrupa iilkelerine ne biiylik paralar kazandirdig ile ilgilidir. Buna gore Fransa 1930
yilinda gelen 2,5 milyon turist sayesinde 10 milyar Fransiz Frangi turizm geliri elde
etmistir. Bu sektoriin gelisimi ise Fransa’da 1891°lerden beri faaliyet gdsteren, sayilari
700’e, tliye sayist 230.000 kisiye ulasmis, cok kapsamli calisan Turing tarzi halk

tesekkiilleri ile gergeklesmistir. Bizde de Oncelikle turizm isinin halk tarafindan
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benimsenmesi ve halka sevdirilmesi gerekmektedir. Bu da Tiirkiye Turing Kuliibiiniin
diizenleyecegi organizasyonlarla miimkiin olabilecektir (Cumhuriyet, 6 Kanunusani
1932).

Yunus Nadi bagka bir makalesinde de turizmi “Dahile ihracat” olarak
tanimlamistir. Yazida, turizmin iilkenin ¢ok degisik kesimlerine gelir kazandirdigini,
Fransa’nin bu isten 1,5 milyar Tiirk Lirast kadar para kazandigi vurgulanmistir. Buna
karsin, bizi 40-50 milyon, hatta ise basladigimiz ilk senelerde 20-30 milyon lira
kazancin bile tatmin edebilecegi, bunun basarilamayacak bir is olmadig1 belirtilmistir

(Cumhuriyet, 5 Kanunusani 1932).

“Ise Istanbul’dan Bashyabiliriz!...” bashkli bir yazida da Tiirkiye'nin o
giinlerdeki dis ticaretinin toplam 200 milyon lira oldugu, bu gelirin elde edilmesi i¢in
biitiin ulusun biiylik emekler harcadigi, halbuki turizmin ¢ok kolay bir sekilde iilke
ekonomisine gelir kazandiracag: anlatilmistir. Yazida bu ise dncelikle Istanbul Vilayet
ve Belediyesi’nin 6nciiliigiinde Istanbul ve hinterlandmin tanitimiyla baglanmasi tavsiye

edilmistir (Cumbhuriyet, 23 Eyliil 1931).

Yunus Nadi “Memleketimize Getirilecek Ecnebi seyyahlar1” baglikli bir bagka
yazisinda da, milli iktisat icin onemli bir yer tutacak olan turizm isinin gelistirilmesi i¢in
yerli ve yabanci uzmanlardan olusacak bir komisyonun incelemeler yapmasini teklif
etmistir. Ayrica, memlekete gelen yabancilara kars1 dikkatle ve nezaketle davranilmasi
gerektigini belirtmistir:

«,..Italya’da bu maksatla otelcilere, arabacilara ve hamallara kadar gayet sedit kayitlar
konulmus olmasi beyhude bir tedbir degildir” (Cumhuriyet, 9 Agustos 1931).

Yunus Nadi ilerleyen yillarda da turizm ile ilgili yazilar yazmaya devam
etmistir. 1935’te yazdigr “Turizm’e biz Ne vakit 6zen Verecegiz?” baslikli makale
bunlardan biridir. Yazida, yine Italya, Fransa, Ingiltere, Avusturya, Isvigre’den drnekler
vererek, tlim diinya iilkeleri birbiriyle yarisircasina bir turizm seferberligi igine
girmisken, bizim iilkemizde hala bu isin devlet¢e Ozenle arastirilip, bir baslangig

yapilamadigindan yakinilmistir (Cumhuriyet, 4 Subat 1935).

Ancak, bir slire sonra gazetede c¢ikan “Turizm isinde Nihayet dogru yola
Giriyoruz galiba” baglikli bir yazidan hiikiimetin de bu alanda baz1 ¢alismalara basladig:

anlagilmaktadir. Yunus Nadi, bu girisimler lizerine, turizm isinde ge¢ kalinmis olmakla
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birlikte, hiikiimette de bu anlayisin artik olusmaya basladigi, dolayisiyla arkasinin ¢gabuk
gelecegi yoniinde degerlendirmeler yapmistir (Cumhuriyet, 29 Nisan 1935).

2.8. 1930-1938 Arasindaki I¢ ve Dis Borclanmalar

1930’1u yillar dis kredilerin oldukga genisledigi yillar olarak dikkat ¢cekmektedir.
Bu yillarda ozellikle silahlar1 saglayan yabanci sermaye c¢evreleri olmak iizere
demiryolu gibi alt yap1 yatirimlarimi iistlenen yabanci miiteahhit firmalara olan
borglarda ciddi bir artis olmustur. 1930-1939 yillar1 arasinda yabanci banka ve
miiteahhit firmalardan alinan kredilerde dahil olmak tizere Tirk hiikiimetinin dis

bor¢lanmalari toplam 102 milyon TL (81 milyon dolar ) olmustur.

Bu donemde diinya buhraninin etkileri ile bir taraftan cari biitce acig1 ve doviz
sikintist artarken, diger taraftan Merkez Bankasi’nin kurulus hazirliklar1 hiikiimetin dis
borg ihtiyacini artiran en 6nemli faktorler olmuslardir (Tezel, 1986: 184). Cumhuriyet
doneminin ilk konsolide dis borglanmasi 1930 yilinda bir Amerikan sirketine Kibrit
tekelinin (ithalatinin) verilmesiyle gerceklestirilmistir. Sirket 25 wyillik bu tekel
karsiliginda Tiirk hiikiimetine 10 milyon dolar ya da 1930 kurlar ile 21 milyon TL’ s1
bor¢ vermistir. Kiilge altin olarak verilen borcun vadesi 25 yil faizi ise % 6,5 olmustur.
Amerikan sirketi ayrica elde ettigi bu tekel karsiliginda Tiirk hiikiimetine yillik 1
milyon 750 bin TL tutarinda 6deme de yapmayi kabul etmistir. Bunun yani sira,
sirketin, senede 25 bin sandiktan fazla satis yapmasi halinde her sandik i¢in hiikiimete
130 Tirk lirast vermesi, vergi olarak da her yil i¢in 50 bin TL &demesi
kararlastirilmistir. Sirketten baska vergi, oktrua vs alinmamasi, 10°dan fazla yabanci
calistiramamasi, ihracat yaptigi takdirde fatura toplami iizerinden % 10 hiikiimete

vermesi de kredinin diger sartlar1 arasida yer almistir® (Cumhuriyet, 11 Haziran 1930).

Buhranin olumsuz kosullarinin siirdiigii bu siralarda hiikiimet {izerinde
calismaya basladig1 sanayilesme programi i¢in de kaynak ve teknoloji transferi ihtiyaci
duymaya baglamistir. Bu amagla 1931 yilinda Maliye Bakan1 Saracoglu kaynak bulmak
icin dnce Amerikan piyasasinda yatirimeir sermaye ve kredi aramis, buradan sonug
alamayinca bu kez Sovyetler Birligi ve Italya’ya yonelinmistir. Italya’da yapilan

goriismeler sirasinda kararlastirilan kredi gelmemis, 1932’de Inonii’niin Moskova’ya

* Ancak birkag yil i¢inde bu ortakligin iflasi iizerine devlet borcun biiyiik bir kismim 6deyerek
bu alanda bir tekel olugturma yoluna gitmistir. Daha detayli bilgi i¢in bkz. Z. Y. Hershlag
(1968), Turkey The Challenge Of Growth, s. 93.
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ziyareti sonucunda Sovyetlerden 20 yil vadeli, sifir faizli, ihra¢ mallar1 geri 6demeli 8
milyon dolarlik bir kredi bulunmustur (Tezel, 1986: 184). Tiirkiye sanayi programina
iste bu 8 milyon dolarlik Sovyet kredisi ve teknik yardimiyla baslamis, agirlikli olarak
Stimerbank’in kullandig1 bu krediyle Nazilli ve Kayseri’deki dokuma fabrikalari
kurulmustur (Oran, 2009: 320).

Sanayi programinin finansmaninda ikinci dis kredi 1936 yilinda Ingiltere’den
gelmistir (Cumhuriyet, 3 Haziran 1938). Karabiik Demir-Celik fabrikasinin yapimini bir
Ingiliz firmasinin almas: iizerine, Ingiliz hiikiimeti bu projeyi Export Credit Guarantee
Department araciligiyla verilen yaklasik 3 milyon sterlinlik (18 milyon TL) bir krediyle
desteklemistir. Bu da Sovyet kredisi gibi ihrag mallariyla geri 6denmek fiizere, 10 yil
vadeli, % 5,5 faizli olmustur (Tezel, 1986: 184).

Ancak, gazetenin haberlerinden 1936 kredi anlasmasinin uygulamasinda ve
Karabiik Demir Celik fabrikasinin ingaatinda bir¢ok piiriizler ¢iktigi anlasiimistir.
Karabiik fabrikasi kredisinin verilmesinde bazi tereddiitler olusmus, bunun iizerine
Ingiltere ile 27 Mayis 1938 tarihinde yeni bir anlasma daha yapilmistir. Bu anlagma ile
Ingiltere Tiirkiye’ye ilk defa ikrazati kabul etmistir. ikrazatin miktar1 6 milyon sterlin
olmus, ayni zamanda Karabiik Demir fabrikasi ve diger masraflar i¢in 10 milyon
sterlinlik yeni bir kredi agilmistir. Boylece 1936 anlagmasinda bazi degisikliklere
gidilmistir (Cumhuriyet, 21 Mart 1940).

Avrupa basininda ¢ikan haberler gore bu kredi “politik” kaygilarla verilmistir.
Yunus Nadi de bunu dogrulamakla birlikte, yazdigi makalede kredinin politik yanindan
cok, ekonomik yonii ve Tiirk-Ingiliz dostlugu éne ¢ikarilmistir (Cumhuriyet, 3 Haziran
1938).

O giinlerde baz1 Alman gazetelerinde de ingiltere kredisi hakkinda olumsuz
yazilar ¢iktig1 anlasilmaktadir. Alman Deutsche Diplomatisch Politische Korrespondenz
gazetesinde, Ingiltere’nin bu kredi anlasmas1 ve Balkanlarda takip ettigi politikayla
Almanya’y1 giic durumda birakmak istedigi ima edilmistir. Nadir Nadi ise “Tiirk-Alman
Ticaret ve Kliring anlagsmasi etrafinda” baglikli yazisinda bu sdylentilere kars1 ¢cikmuigtir.
Gazeteci Tiirkiye’nin iktisadi politikasinin aynen dis siyasette izledigi politika gibi agik

ve net oldugunu, Tiirkiye’nin hi¢bir devletin etkisi altinda olmadigini, yakin-uzak tim
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komsularla dostluk miinasebetleri iginde olundugunu kaydedilmistir (Cumhuriyet, 10

Agustos 1938).

Bu donemde iiglincii dis kredi Ekim 1938°’de Almanya’dan gelmistir. “Dis
Ticarette Diger Gelismeler ve Nazi Almanya’sinin Pay1” baslikli kisimda belirtildigi
gibi, 150 milyon Mark tutarindaki bu kredi de Almanya’nin, Tiirkiye iizerindeki siyasi
ve iktisadi etkinligini kaybetmemek amaci gozetilerek verilmistir (Oran, 2009: 306).

Bunlarin disinda yapilan baska bir kredi anlagsmasi 1937 yilinda Hollanda’dan 8
yil vadeli, 21 milyon Tiirk liras1 i¢in imzalanmistir. S6z konusu kredinin liman insaati,
vapur ingaati ve endiistri islerinde kullanilmasi planlanirken, 6demesinin ise afyon,
hububat, sigara ve sarap satisi ile yapilmasi kararlagtirilmistir (Cumhuriyet, 20 Mart
1937).

Tirkiye’nin 1938 yili itibariyle toplam dis borcu $ 236 milyon civarinda
olmustur. D1s borglar 1938—1945 yillar1 arasinda da artmaya devam etmis, $ 127 milyon
dolart ekonomik yardim, $ 187 milyon dolari da askeri malzeme ve kredi olmak iizere
onemli miktarlarda dis kaynaga basvurulmustur. Osmanli borglar1 ve eski imtiyazlara
Odenen tazminatlar da dahil edilince dig borg tutar1 Aralik 1945°te $ 439 milyon dolar
gibi o giiniin kosullarina gore azimsanamayacak bir tutara ulagsmistir (1 $=1.30 TL)
(Hale, 1986: 74).

D1s borglanmalarin yani sira hiikiimet i¢ borglanmalara da Onem vermis,
bankalardaki milli tasarruflarin artmasiyla birlikte bu imkandan da yararlanma yoluna
gidilmistir. CHF Grubu, hiikiimetin Ergani bakir madenine giden demiryolu hattinin
yapimi i¢in 12 milyon liralik bir dahili istikraz yapmasini kabul etmistir (Cumhuriyet, 4
Kanunusani 1932). Yine gazetenin haberlerinden Ergani demiryollart igin dahili
istikrazin ilk parcast olan 4 milyon liralik kisma ait A tertibi tahvillerinin % 5 faizle
halka arz olundugu anlasilmistir. Yunus Nadi “Biiylik milli hamle” baslikli yazisiyla
vatandaslar1 bu tahvilleri almaya tesvik etmistir. Yazida bunun hem ¢ok kar’li bir is
olacagi, hem de vatandaslarin kisa vadelerle bor¢ verecekleri bu paralarla milli bir

amaca hizmet edecekleri vurgulanmistir (Cumhuriyet, 14 Nisan 1933).

Ergani demiryolunun Fevzi Pasa-Diyarbakir yolunun Sefkatli istasyonundan
sonraki parg¢asinin yapilmasi i¢in 12 milyon liralik dahili istikrazin ikinci tertibe ait B

tahvilleri ise 9 Kanunuevvel 1933’te satisa ¢gikmistir (Cumhuriyet, 26 Tesrinisani 1933).
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Yaratilan bu kaynaklarin yani sira Haziran 1933’te Osmanli Bankasi ile yeni bir
itilafname imzalanmistir. Buna gore bankanin imtiyazi 1952 senesine kadar uzatilirken,
bunun karsiliginda bankanin hiikiimete 5 sene miiddetle 2,5 milyon sterlinlik bir doviz

kredisi vermesi kararlagtirllmistir (Cumhuriyet, 6 Haziran 1933).

2.9. Vergiler ve Biitgeler

1930’larda Cumhuriyet gazetesinin {izerinde en ¢ok durdugu konulardan biri de
Tirk vergi sistemi ve vergi tahsil yontemlerindeki kusurlar olmustur. Bu dénemde
gazetenin elestirilerine maruz kalan en dikkat ¢ekici konulardan biri vergilerdir. Gazete,
o yillarda vatandasin en biiyiik sorunlarindan biri olan vergiler hakkinda birgok haber

yapmis, vergi sistemini elestirmekten ¢ekinmemistir.

Gazetenin temas ettigi vergisel sikintilar ¢ok uzun yillar boyu Tiirk mali
sisteminin en temel sorunlar1 olarak devam etmistir. Glinimiizde dahi gecerliligini
koruyan bazi gorlis ve Onerileriyle dikkat ¢eken Yunus Nadi, Tiirk vergi sisteminin
isleyisinde daha o zamanlar ciddi aksakliklar oldugunu fark etmis ve bu konuda ¢ok
icerikli ve egitici yazilar yazmistir. Mesela, Yunus Nadi’nin “Vergi diizeltmesine
Nereden Baglamal1?” baslikli bir yazisinda vergi sisteminde diizeltilmesi gereken ¢ok
yerler oldugu vurgulanmistir. Yazida vergi isinde devlet hazinesine miimkiin oldugu
kadar ¢ok para ¢ekmek fikrinin bir kenara birakilarak, ger¢ekten ne kadar alinmasi
gerekiyorsa o kadar almaya 0zen gosterilmesinin dogru olacagi anlatilmistir. Yunus
Nadi en i1yi maliye sisteminin ise, halkin ¢alistigindan giile oynaya, sevingle verdigi

vergilerle olabilecegini yazmistir (Cumhuriyet, 16 Subat 1935).

Gazete vergi konusuna Oylesine egilmistir ki, 11 Ekim 1930 tarihinde “Hangi
Vergilerden Sikayetiniz Var” mansetini atarak, vergilerin hangisinin halka agir geldigi,
tahsilatta sikayet edilen noktalarin neler oldugu hususlarinda herkesin fikrini
aciklamasint dileyen bir anket diizenlemistir. Gazete anketin amacinin Meclis’te
vergileri tadil edecek komisyona 151k tutmak oldugunu da belirtmis, ilerleyen giinlerde
cesitli ticaret erbabindan gelen sikayet mektuplarini da yayimlamistir. Gazeteye iletilen

sikayetler arasinda sunlar yer almigtir:

o Ithal mallarinda olmamasmna ragmen yerli mallardan muamele ve oktrua
vergisinin alinmast, bu yiizden rekabet imkaninin ortadan kalkmasi,
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o Thracatta yiiksek giimriik resmi alinmasi, kazang vergisinin oranmin yiiksek
olmasi,

o Kirtasiye yiikii, formaliteler,

o Vergi takdirinin bu isten anlamayan kisilerce dogru diizgiin yapilamamasi,

o Vergi memurlarinin ¢ikardigi miskiilat ve esnafa yaptigi eziyet,

o Biirokratik islerden dolay1 vergi tahsilatinin ¢ok ge¢ yapilmasi nedeniyle

birikmis vergi borcunu 6demenin gii¢ olmasi,

o Yol vergisini ddeyememeleri nedeniyle hapse girenler,

o) Arazi vergisinin eski asar’dan bile fazla olmasi,

o Sayim vergisinin hayvan yetistirenleri biktirmast,

o Damga vergisinin anlamsiz ve agir olmasi, miisakkafat vergisinin adaletsiz tarhi

ve agirhigy,
o Muamele vergisinin sanayinin gelismesine engel teskil etmesi.

Gazetenin diizenlemis oldugu bu anketin hiikiimet iizerinde baz: etkileri oldugu
anlagilmaktadir. Soyle ki, anketten kisa bir siire sonra hiikiimet vergiler konusunda daha
once gazetede glindeme getirilen bazi vergisel konularda diizenlemelere gitmis,

gazetenin bu katkist okuyucular tarafindan da dile getirilmistir (Cumhuriyet, 14 Mart
1931).

Bu yillarda hiikiimet gelir kaynag olarak biiyiik ol¢iide vergilere dayanmistir.

Ozellikle de 1931 °den sonraki yillar vergiciligin énem kazandig: yillar olmustur.

Buhran (Milli Iktisadivati Koruma) Vergisi

Hiikiimet, buhrana karg1 koymak ve biit¢eyi dengede tutabilmek i¢in fevkalade
bazi tedbirler almak zorunda kalmis ve ilk olarak ithalata tahdit getirdikten sonra Milli
Iktisadiyati Koruma Vergisi gibi bir olaganiistii vergiyi uygulamaya koymustur Soz
konusu vergi, resmi ve hususi biitiin maaslardan kesilmis, TL 100’ na kadar olanlardan
% 10, 200 TL’ na kadar olanlardan % 12, 300 TL’ na kadar olanlardan % 14, daha
fazlasindan % 16 kesilmistir. Ancak, maasin ilk TL 30’ sindan vergi tarh edilmemistir.
Amerika, Ingiltere gibi zengin devletlerin bile buhrana karsi koyabilmek igin yeni
vergiler getirdikleri o giinlerde Firka grubunda giinlerce siiren miizakerelerden sonra

boyle bir vergi kesintisinden baska bir ¢are olmadig1 kanaatine varilmistir. Bu vergi ile
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maagl ¢alisanlarin aylik kazanci asgari olarak % 10 oraninda azalmigtir (Cumhuriyet,
21 Tesrinisani 1931).

Muvazene Verqgisi

Buhran vergisinden sonra biitce gelirlerini artirmak i¢in Haziran 1932°den
itibaren ticretli kesimden alinmak iizere Muvazene Vergisi adi altinda bir vergi daha
cikarildig1 gazetenin haberlerden anlasilmaktadir. Muvazene Vergisi, Buhran Vergisinin
acik biraktig1 bazi istisnalar1 ortadan kaldirarak, resmi ve gayri resmi biitlin maas ve
ticretler lizerinden % 10 oraninda bir kesintiyi konu etmistir (Cumhuriyet, 15-16 Nisan

1932).

Muamele Verqisi

Sanayiciler bu donemde bir taraftan Tesvik-i Sanayi Kanunlar ile desteklenirken
diger taraftan Muamele Vergisi ve Siirprodiiksiyon Nizamnamesi gibi birbiriyle ¢elisen
uygulamalarla engellenmistir (Cumhuriyet, 1 Mart 1931, Aydemir, 1, 1968: 434).
Muamele vergisi, Tirk Vergi Hukuku icinde, asarin kaldirilmasinin biit¢ede yarattigi
ac1g1 kapatmak iizere konulmustur. Bu vergi ilk konuldugu zamanlarda satiglara pul
yapistirmak suretiyle alinmistir. Ancak, bu yoOntemle yaygin bir sekilde vergi
toplanmas1 miimkiin olmayinca vergi uygulamasi 21 Mayis 1927 tarihinde 1039 sayili
yasa ile degistirilmistir. Buna gore, Tiirkiye’de cevirici giicle isletilen sanayi
kuruluglarinda iretilip, yurt i¢inde tiiketilen mallar ile yurt disindan ithal olunan
mallarin kiymetinin % 6’s1, ihra¢ olunan mallardan kiymetinin % 2,5’ u, bankacilik,
sigortacilik islemlerinden dogan faiz, prim, komisyon vb {izerinden % 2,5 Muamele
Vergisi alinmasi kararlastirilmistir (Cumhuriyet, 29 Tesrinevvel 1933, Tekeli ve Ilkin,

1982: 270).

Cumhuriyet gazetesi Muamele Vergisi konusuna genis yer vermis, sanayi
kesimine zarar verecek vergi uygulamalarindan kaginilmasini tavsiye etmistir. Yunus
Nadi, “Dahili sanayide Muamele vergisi” baslikli yazisinda, hiikiimetin Meclis’e
gonderdigi kanun layihasinda ihracattan alman % 2,5’luk Muamele Vergisini
kaldirmay1 distiniildiigiinden bahsetmistir. Bunun yani sira, igerideki sanayiye de
uygulanan bu verginin kaldirilmasimin sanayinin ilerlemesi i¢in sart oldugu belirtilmistir

(Cumhuriyet, 1 Mart 1931).
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Yine Yunus Nadi “Eger dahili sanayideki Muamele vergisi Yalniz bir buguk
milyonsa” baslikli yazisinda, Muamele Vergisinin sanayi iizerindeki en agir yiik
oldugunu kaydetmistir. Yeni dogmakta olan sanayinin hi¢ olmazsa bu ilk senelerinde
Muamele Vergisinden istisna edilmesinin bir zaruret oldugu tavsiye edilen yazida,
diinyadan da Ornekler verilmistir. Diinyada issizlige c¢are olarak sanayinin cesitli
yardimlar yoluyla desteklendigi bir ortamda. bizde de yerli ve yabanci sermaye ayirimi
yapilmaksizin Muamele Vergisinin sanayiciden alinmamasi gerektigi yinelenmistir

(Cumbhuriyet, 2 Mart 1931).

1931 yilinda degistirilen kanunlar arasinda {izerinde en ¢ok durulanlardan biri de
Muamele Vergisi olmustur. Yeni diizenlemeyle ihracat {izerindeki Muamele Vergisi
timiyle kaldirtlmigtir (Kurug, 1, 1988: 164). Yine yapilan bazi degisikliklerle yerli
sanayi iriinlerinin korunmasi tekrar saglanmustir (Tekeli ve ilkin, 1982:271-272).
Sanayi kesiminde bundan bdyle ayricaliklarin ne olacagi, sanayiyi ayricalikli kilan
korumanin ne sekilde devam edecegi Muamele Vergisinin alacagi yeni hal ile ¢ok
ilintili olmustur. Bu nedenle sanayiden alinacak Muamele Vergisinin kapsami ve alinma
sekli stirekli tartismalara yol agmistir. Muamele Vergisinin tartisilmasi o dénemde bir

anlamda sanayinin korunma derecesinin de konusulmasi anlamina gelmistir (Kurug, 1,

1988: 164).

Ancak, daha sonraki yillarda buhranin agirlasmasi ile vergi yiikiiniin iicretli,
maagslt ve fiyat diislislerinden 6tiirii ¢iftgiler iizerinde kalmasindan dolayr yonetim bu
vergiye yonelik hedef miikellef kitlesini degistirmistir. 1934 yilinda Muamele
Vergisinin kapsami genisletilerek, muafiyet sinirlar1 kaldirilmistir (Kurug, 2, 1993: 84).

Kazancg Vergisi

1931 yilinda ticretli ve maaglilar iizerinde kalan Buhran Vergisi 1934 yilinda ek
olarak cikarilan bir yasayla, bu defa ticaret ve sanayi kesimlerini de igine almstir.
Sanayi ve ticaret erbabinin kazang vergilerine beste bir oraninda “buhran zammi”
eklenmesini ongdren bu ek yasa buhranin uzun siirmesi lizerine ¢ikarilmistir. 1934°lin

kazang vergisi, sonraki yillarin gelir ve kurumlar vergisinin alt yapisin1 olusturmustur

(Kurug, 2, 1993: 84-85).

Ilerleyen yillarda buhranm siireklilik kazanmasiyla vergi yiikiinde de bazi

degisikliklere gidilmistir. Buhranin giderek derinlesmesi bir siire sonra ekonomiyi
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resesyona sokmustur. Is yerlerinin sayilarmin azalmasi ile kazang vergisi tahsilati
%50’lere kadar diismiistiir. Iste bu gerekgelerle 1934’ deki kazang vergisi, 6zellikle
serbest meslek erbabindan gelen yakinmalarla 1935’ de degisiklige ugramstir.
Ekonomik durgunluk kazan¢ erbabi i¢inde en ¢ok tiiccar1 etkilemistir. 1930’larin
ortalarina dogru dig ticaretteki takas ve kontenjan uygulamalarindan sonra Avrupa’nin
mal kredisini kesmesi ile kendi sermayesi olmayan tiiccar bu defa pesin para ile mal
satmaya baglamistir. Paranin kit oldugu bu ortamda faizler yiikselirken, tiiccar arka
arkaya getirilen vergi kanunlarin1 ve kazang vergisinden rahatsiz olmustur. Bu nedenle
tiiccarin vergi ylkiini agirlasmasi nedeniyle CHP’nin adi “vergici yonetim” olarak

anilmaya baglamistir (Kurug, 1993: 84-85).

Bunlarin disinda bu yillarda baska diizenlemelere de gidilmistir. Mesela, 1934
yilinda Milli Miidafaa biit¢esinin takviyesi i¢cin 20 milyon liralik ek kaynak ihtiyaci
dogmustur. Bunun {iizerine un, seker, icki, ithal edilen kahve, cay, kakao gibi gida
maddelerinden istihlak vergisi, tiitiin ve sigaradan miidafaa pulu ilsaki, ipekliler harig
yiinlii ve pamukludan istihlak vergisi alinmasi kararlagtirilmigtir (Cumhuriyet, 18 Mayis

1934).

Yine aym yil icinde degisik adlar altinda baska vergiler daha alindigi
goriilmiistiir. Mesela, Mayis 1934 tarihinde “Tayyare resmi” adli bir layiha
Enclimenden ¢ikarak, Meclis’e gonderilmistir. Buna gore gayrimenkullerden, tiyatro,
sinema, konser, sirk, plaj gibi yerlerde biletler iizerinden, gramofon plaklar iizerinden,
mahkeme ve dairelere verilecek arzuhallerden, posta ve telgraf ticretlerinden, evlenme
vs islerdeki evraklara degisik tutarlarda tayyare pulu yapistirilmasi kararlastirilmigtir
(Cumhuriyet, 28 Mayis 1934). Bu yillarda vergiye konu olacak alanlar o kadar genis

tutulmustur ki, bekarlardan dahi vergi alinmasi giindeme getirilmistir.

Ancak, 1935 yili ortalarina gelindiginde vergilerde daha cok artis imkan
gormeyen hiikiimet bu kez hayati ucuzlatarak ve bazi vergileri azaltarak, daha fazla
gelir elde etme yoniinde bir maliye politikast degisikligine gitmistir. Buna gore tuzun
fiyat1 yar1 yariya indirilirken, daha sonra sekerin kg perakende fiyat1 38 kurustan 27

kurusa indirilmistir.

Cumhuriyet gazetesi de bu politika degisikligini biiylik bir memnuniyetle

karsilamistir. Yunus Nadi, “Gelir1 ¢ogaltmanin Yeni yolu: Hayati Ucuzlatmak ve
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Vergiyi hafifletmek!” baslikli yazisinda hiikiimetin bu kararinin dogru oldugunu
anlatmistir. Haberden tuz, seker gibi tiiketim maddeleri iizerinden alinan vergilerde bir
azaltmaya gidildigi anlasilmistir. Yazida ayrica verginin c¢alisan1 ve ¢alismay1
yikmamasi gerektigi, herkesin kendi 6deme kapasitesi Ol¢iistinde vergilendirilmesi ile

daha ¢ok vergi toplanabilecegi dile getirilmistir (Cumhuriyet, 7 Haziran 1935).

Cumbhuriyet hiikiimetleri biitgenin denkligine ¢ok 6nem vermisler, denk biitgeyi
devlet ve millet itibarinin en kesin Olglisli, en kiymetli kaynagi olarak goérmiislerdir.
Biitce denkligi prensibinden ayrilmamak, gergekgi biit¢eler yapmak, parayr devaliie
etmemek vazgegilmeyen prensipler olmuslardir (Cumhuriyet, 2 Tesrinisani 1931-30
Tesrinevvel 1933). Gazeteden izlenen haberlerden goriildiigii kadariyla yonetim bu
yillarda sadece Cumhuriyet rejiminin en zaruri ihtiyaglarina kaynak ayirmistir. Bunlar
baslica memur maaslari, sanayi yatirimlari (devlete ait), demiryolu, yol yapimi,
savunma ihtiyaclari, saglik isleri (6zellikle sitma miicadelesi) ve belli dlgiilerde ziraat

olmustur.

1931 ve 1932 biitcesinde devlet masraflarinda siki tasarrufa gidilmistir.
Cumhuriyet gazetesi Subat 1933’te Ingiliz The Economist dergisinin Tiirkiye ekonomisi
hakkinda yaptig1 genel bir degerlendirmeyi yayinlamistir. Buna gore 1931 biitgesinde
masraflarin toplami1 194 milyon lira olarak belirlenmis, vergilerde bilhassa da koyliiden
vergi tahsilati konusunda zorluklar ¢ekilmistir. Ayni haberde, 6zel bir komisyonun 1932
yilinda 149 milyon liradan fazla tahsilat yapilmasinin miimkiin olamayacagini tahmin
ettigi, hitkiimetin mevcut gelirlerle biitgeyi yonetemeyecegini anladigi, bu nedenle resmi
ve 6zel maaslardan Muvazene Vergisi alinmasi yoluna gidildigi belirtilmistir. Haberde,
maaglarin % 2040 arasinda bir vergiye tabi tutuldugu, biitcenin ancak bu yeni
kaynaklarla 169 milyon lira olarak yeniden diizenlenebildigi, bu miktarin 1930 senesine
kiyasla 65 milyon, 1931 senesine nazaran da 25 milyon lira kisildigr belirtilmistir

(Cumbhuriyet, 24 Subat 1933).

Gazetenin haberlerinden 1933 biit¢cesinin 175 milyon lira olarak belirlendigi,
1932 senesine kiyasla masrafin 5,8 milyon lira azaltilarak, gelirlerin 5,6 milyon lira
artmasimin O6ngoriildiigli anlasilmistir  (Cumhuriyet, 28 Subat 1933). 1933 yili
gelirlerinin ise; 9 milyon lirasin1 Buhran Vergisi, 13 milyon lirasint Muvazene Vergisi,

33.62 milyon lirasin1 arazi, bina, kazang ve saire vergileri, 71 milyon lirasini ise
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giimriik, muamele ve istihlak vergilerinin olusturacagi tahmin edilmistir (Cumhuriyet,

26 Mart 1933).

1934 yili biitgesi Milli Miidafaay1 takviye etmek maksadiyla bazi vergiler
lizerinden yapilan zamlarla 184 milyon liraya ¢ikarilmistir. O sene kisith kaynaklara
ragmen simendifer siyaseti programinin aksatilmadan devam ettirildigi goriilmiistiir.
Izmir-Kasaba hatti Devlet Demiryollar1 biinyesine katilmis, Sivas-Erzurum ve Ergani
hatlarinin yani sira Afyon-Antalya demiryolu insasina karar verilmis, yol, su kanallar

yapilmistir (Cumhuriyet, 3 Haziran 1934).

1935 yilinda biitge 6nce 194,8 milyon lira olarak belirlenmistir. S6z konusu
biitcede bir Onceki yila gore olusan 10,8 milyon liralik fazlalilik ise varidatin
artmasindan kaynaklanmistir. 1935 biitcesi ile demiryolu insaatlarina aynen devam
edilmesi planlanmis, sanayi programi i¢in 3 milyon liralik bir tahsisat ayrilmistir.
Ayrica, maarif ve ziraat i¢in ise 2 milyon liralik fazla para ayrilmistir (Cumhuriyet, 28
Subat 1935). Ancak, 1935 biitgesi bir siire sonra 214 milyon lira olarak tekrar revize
edilmistir (Cumbhuriyet, 23 May1s 1935).

1937 yili biitgesi 231 milyon lira dolaylarinda gerceklesmistir. 1938—-1939 yili
biitgesi ise 250 milyon liralik hacmi ile o yila kadar en genis tutulan Cumhuriyet biit¢esi

olarak dikkat ¢cekmistir (Cumhuriyet, 14 Mayis 1938).
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UCUNCU BOLUM
IKINCI DUNYA SAVASI YILLARI (1939-1945)

1 Eyliil 1939°da Almanya’nin Polonya’y1 isgaliyle baslayan ve 08 Mayis 1945
gece yarist Avrupa’daki bolimii resmen sona eren Il. Diinya Savasi boyunca Tiirkiye
hep iki amaci1 gozetmistir. Bunlar; isgale ugramamak ve savasa girmemek kararliligi
olmustur. Tirkiye bu diinya savasi karsisinda “tarafsiz” kalmamistir, sadece savas dis1
kalmaya 6zen gostermistir. Bu siirecte Tiirkiye’nin izledigi dis politika ana hatlariyla
Yunus Nadi’nin de ifadesiyle “harb harici vaziyetinde kalmak” olmustur (Cumbhuriyet,

26 Mart 1941, Oran, 2009: 394-395).

Tiirkiye'nin savas dist kalma tutumunun altindaki ana unsur ise Ingilizlerin
olusturdugu Miittefiklerden yana egilim olmustur (Oran, 2009: 393). Tiirk Hiikiimetleri
bu amag i¢in Ingiltere ve Fransa ile ittifak anlasmas1 yapmuslardir. Yine Almanlarla
Saldirmazlik pakti ve Ticaret Anlagsmalar1 imzalanmig, Sovyetlere dostluk mesajlari
verilerek, ittifak arayisi iginde olunmustur. Kisaca Tiirkiye bu dénemde ittifaklar ve

anlagmalar yoluyla savas dis1 konumunu korumaya ¢aligsmistir.

Tiirkiye bu donemde her ne kadar kuzeydeki komsusu Sovyetlerden gerek bu
tilkenin Tirk topraklart {lizerindeki tarihsel emelleri, gerekse de komiinizm tehlikesi
yiizlinden stirekli bir tehdit algiladiysa da bu iilkeyle diyaloglarini bozmamaya azami
dlciide gayret gdstermistir. Inceleme konumuz olan Cumhuriyet gazetesinde cikan lehte
yazilardan ve savas doneminde yapilmaya galisilan saldirmazlik pakti vb anlagsmalardan
Tirk Hiikiimeti’nin Sovyetler’e siirekli dostluk mesajlar1 vermeye ¢alistigr anlagilmistir.
Ancak, Milli Miicadele yillarinda emperyalist devletler karsisinda baslayan kader birligi
ve 1923’ten sonra is birligine doniisen sicak iligkiler, 1936’da Montreux Konferansi
sirasinda Sovyetlerin iki devlet arasinda ayri bir diizenleme istemesiyle zayiflamaya
baslamistir. Ruslarin Montreux anlagmasindan memnun olmamalar1 ile baslayan
gerginlik, Saracoglu’nun Moskova ziyaretinde esen olumsuz hava gibi baska faktorlerle
de bir araya gelince Tiirkiye savas yillarinda Sovyetlerden daha ¢ok tehdit algilar hale
gelmistir. Savas sonrasinda iligkileri biisbiitiin bozan ise 1936-1939°daki taleplerin
1945°te tekrar glindeme getirilmesi olmustur (Cumhuriyet, 13 Ekim 1945, Oran, 2009:
324).
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Tiirkiye bu donemde Almanlarla olan iligkilerini de iyi diizeyde tutmaya 6zen
gostermis, dis ticarette biiylik pay alan Nazi’lere savas boyunca malzeme gondermeye
devam etmistir. Hatta 9 Ekim 1941°de Almanya’ya 90 bin ton krom satigin1 6ngoren
anlasma yapilmas1 Miittefiklerin tepkisine yol agmis, bu sevkiyat Ingiltere ve ABD’nin
sevkiyatin durdurulmasini talep ettikleri 1944°e kadar devam etmistir (Usakligil, 2011:
119). Almanya da savas boyunca Tiirkiye’yi kendi kontroliinde tutarak, Ingiltere ve
Fransa’dan uzaklastirmak seklinde bir siyaset izleme yolunu se¢mistir. Bunun i¢in de
Tirkiye tlzerindeki ekonomik, kiiltiirel ve askeri baglantilarin1 kullanarak, ayrica
propaganda faaliyetleri yiiriiterek niifuz olusturma g¢abalar1 i¢cinde olmustur. Savas
boyunca Almanya, ekonomi alaninda kendine bagimli bir Tiirkiye, kiiltiirel alanda
yaptig1 propaganda faaliyetleriyle Alman sempatizan1 bir kamuoyu, sattig1 silahlarla da
Tiirk ordusunda Alman silahlarina bagimli ve Alman yanlis1 bir kadro olusturmak

istemistir (Oran, 2009: 305-306).

Tiirkiye bu yillarda Almanya’nin yayilmaci politikasindan ¢ok italya’nin Dogu
Akdeniz’deki emperyalist politikasindan tedirgin olmustur. Mussoli’nin Akdeniz i¢in
“Mare Nostrum” (Bizim Deniz) deyimini kullanmasi, arkasindan Habesistan’a
saldirmas1 Ankara’nin italya konusundaki rahatsizhgini daha da arttirmistir. iste bu
ortamda Tiirkiye gerek komsulariyla gerekse de Fransa ve Ingiltere ile kendisini

giivence altina alacak bir dizi anlasma yapmistir (Cavdar, 1995: 354).

Kocak’a gore Tiirkiye lizerindeki dis baskilar1 bu donemde siyasi olmaktan ¢ok
ekonomi alaninda hissetmistir. Tiirkiye savas siiresince ekonomik olarak bagimli oldugu
Almanya ile siyasi anlamda yakin durdugu Miittefikler arasinda kalmis, bu celiskiler
hem dis politika alaninda hem de ekonomik konularda giicliiklerle karsilasmasina neden
olmustur. Oyleki, daha savasin basladig1 giin Tiirkiye iktisadi alandaki bagimliliklari ile
hemen yiiz yiize gelmistir. Mesela, 1 Eylil 1939 yani savasin ilk giini Tirk-Alman
Ticaret So6zlesmesinin siiresi dolmus ve iki {lilke arasindaki siyasi sorunlar yiiziinden
s0zlesme uzatilmamistir. Almanya ile ticaret sdzlesmesinin imzalanmamasi demek ise
neredeyse takasa dayali dig ticaretin yarisinin durmasi anlamina gelmistir. Miittefiklerin
ekonomik anlamda Almanya’nin yerini doldurmasi ise savas ortaminda miimkiin

olmamistir*® (Kogak, 2009: 368).

*® Almanya ile gerek karayolu gerekse de demiryolu tasimaciligi ile daha rahat ulasim olanaklar:
mevcuttu. Miittefiklerle olan ticarette ise ancak denizyolu kullamiliyordu; Akdeniz ise savag
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Tiirkiye savag sirasinda savasin gidisatina gore degisik bir strateji izlemistir.
Amag, savasin basinda Ingilizlerle olan ittifakin1 Sovyetlerle uyumlu bir hale getirmeye
calismak olmustur. Alman-Sovyet ittifaki lizerine bu kez amag, tlilkenin doguda Sovyet,
batida da Alman ordular1 kiskacina girmesiyle Polonya ve iran gibi ¢ift tarafl bir isgale
ugramamak olmustur. Hitler’in Agustos 1941°de Sovyetler’e saldirmasiyla bu tehlikeyi
atlatan Tiirkiye, Sovyetlerin 1943’te Stalingrad zaferinden sonra bu kez de bu galip iilke
tarafindan “kurtarilmis” olmaktan korkmustur. Tiirkiye savas yillarinda siirekli bir
endise yasamis, ancak, her tiirlii olanag1 kullanarak ¢esitli taktikler ve gerekcelerle

temel amaci olan savas diginda kalmay1 basarmigtir (Oran, 2009: 394-395).

Tiirkiye bu donemde dis politika aract olarak i¢ politika olaylarini da
kullanmistir. Savasin durumuna gore hangi taraf onde gidiyorsa o devlete egilim
gostermis, bu savasin disinda kalmak icin uygulanan bir taktik olmustur. O giinlerde
hangi taraf giicliiyse iilkenin i¢ diizeni, mahkeme kararlari ona gore ayarlanmistir.
Mesela 18 Mart 1940’ da Almanya’yla yaptigi ticaret anlagmasinda kromu hari¢ tutan
Tiirkiye, Agustos 1940’ da Fransa’nin isgali ve Haziran 1941°de Almanlarin Sovyetlere
saldirmasiyla kromu da anlagsmaya dahil etmis ve Almanya’ya vagonlarca krom
gonderilmistir. Ancak, savastaki durum tersine doniince Nisan 1944’ de krom satisi
durdurulmustur. Ayni sekilde devlet adamlar1 da “gdstermelik” olarak kendi iclerinde
Ingilizci ve Almanci olarak ayrilmistir. Cumhurbaskani indnii ve Saragoglu “Ingilizci”,
Menemencioglu ve Maresal Fevzi Cakmak “Almanci” tarafi tutuyor goriinmiislerdir. Bu
tutum savas icinde ise yaramis, Alman gemilerinin Bogazlar’dan ge¢mesi iizerine
sikayete giden Ingiliz Biiyiikelcisine Saragcoglu, Menemencioglu’na sdz gegiremedigini,
clinkii onun da Maresal Fevzi Cakmak tarafindan destek gordiiglinii soylemistir.
Almanya’nin gegislerine izin verilmediginde de Alman biiytikel¢isine Menemencioglu,
iznin Saragoglu tarafindan verilmedigini belirtmigtir. Hatta bir ara Almanlarin
Saragoglu’nun gorevden alinmasi i¢in baski yaptiklar1 olmustur. Almanlar yenilmeye
baslayinca Almanci goriinen Genel Kurmay Bagskan1 Ocak 1944’te emekliye ayrilmais,
Almanlarin gii¢lii oldugu zaman Bogazlardan ge¢gmesine géz yumulan Alman savas

gemilerinin bedelini ise Menemencioglu istifa ederek 6demistir. Yine savagin Almanya

kosullarinda hi¢ de giivenli degildi. Bu nedenle Tiirk yoneticiler attiklari her adimda bunun
getirecegi ekonomik yiikii hep hesap etmek zorunda kalmiglardir. Daha detayli bilgi igin bkz.
Cemil Kogak, (2009), Tiirkiye'de Milli Sef Donemi (1938-1945) Dénemin i¢ ve dis politikast
tizerine bir arastirma, C. 2, s. 368.
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lehine ilerledigi giinlerde Tiirkiye’de Turanci akimlar gazeteler tarafindan oviillirken,
Temmuz 1943’te Stalingrad’dan birkag ay sonra, Tirkgii-Turancilar “en biiyiik tehlike”
olarak ilan edilmistir (Oran, 2009: 396-397).

Ozetlersek, Ittihat ve Terakki yoOnetiminin iilkeyi I.Diinya Savasi’nda
Almanya’nin yaninda savasa sokmasinin bedelini koca bir imparatorlugu kaybetmekle
cok agir 6deyen Tiirk milletinin yeni yoneticileri, Il. Diinya Savasi’nda bu kez “asir1
temkinli” bir yol izlemistir. Basta Cumhurbaskan1 Inoénii ve dénemin devlet adamlari
savasin disinda kalmak ve savasa girmemek i¢in ¢ok ustaca manevralarla bu siyasi krizi
yonetmistir. Savasin sonlarina kadar temkinli tutum elden birakilmamis, Almanya’ya
harp ilan edilmesi savasin artik demokrasilerce kazanildiginin acik-secik ortaya ¢iktigi
anda yapilmistir. Bu kararda ise, savasi kazanan Bati demokrasilerinin yaninda olmak,
yeniden insa edilecek diinya diizeninde bir yer almak ve “Almanya’nin karsisinda
olunmadigi” gibi bir su¢lamaya maruz kalmamak gibi amaglar gozetilmistir (Ortayli,

2011: 90).

3.1. II. Diinya Savasi Yillarinda Tiirkiye Ekonomisi

Tiirkiye her ne kadar savasa girmediyse de savasin etkilerini 6zellikle ekonomi
alaninda hissetmistir. Savas, Tiirkiye’yi igerideki birgok sorununu heniiz halledemeden
kotii bir zamanda yakalamigtir. II. Diinya Savasi basladiginda Tiirkiye i¢in sanayilesme
stireci heniiz yeni baglamisti. BBYSP kapsamindaki yatirimlarin bir kismi bitmis ancak
bazilar1 heniiz tamamlanmamisti. Tiiketim ve yatirim mallar1 agisindan disa bagimlilik
devam ediyordu. 1939 yilina gelindiginde her ne kadar simendifer politikas1 kararl bir
sekilde yiiriitiilmekteyse de ulastirma alt yapilar1 da heniiz istenilen diizeye gelmemisti.
Cok daha kotli durumda olan karayollar ise iilke ihtiyaglarina cevap verecek seviyeden
cok uzakti. Bu olumsuz kosullara ragmen, 1939°da savas ¢iktiginda Tiirkiye ekonomisi
kalkinmak i¢in heniiz gerekli alt yapiyr tam olarak olusturamadiysa da, bu doneme
gelindiginde geg¢misine gore ¢ok biliylik bir mesafe kaydetmistir. 1939 yilina
gelindiginde niifusun 16.916 bin kisi, gayrisafi milli hasilanin piyasa fiyatlariyla 1
milyar 634 milyon tahmin edildigi Tirkiye’de aglik ortadan kalkmis, yoksulluk ise
eskisine nazaran azalmisti. Cumhuriyet altim 1.112 kurus, Tiirk lirasinin dolar
karsisindaki degeri 1 TL=1.27 $ olmustur. Ayn1 donemde ABD’de kisi basina diisen
gelir $ 660 dolar iken Tiirkiye’de bu gelir $ 122 civarinda olmus, yani ABD’den bes kat
az bir gelir diizeyine erisilebilmisti (Ergin, 1977: 64, Ahmad, Kasim 2009, 123).
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Bu konuda bagka kaynaklarda yer alan ve asagidaki tablolarda gosterilen bazi

degerlere bakildiginda da sanayilesme siireci basladiktan sonra Tiirkiye’de kisi basina

diisen gelirde ciddi bir artisin oldugu acikca goriilmektedir:

vil M_illi Gelir N_iifus Kisi B_as_ma l_)iisen
(Milyon TL)  (Milyon) Milli Gelir
1927 1.000 13,6 73
1929 1.147 14,2 80
1935 1.315 16,2 82
1938 1.589 17,2 92 (yaklasik 75 $)
1939 1.625 17,5 95

Tablo Hata! Belgede belirtilen stilde metne rastlanmadi.-2. Yillara gore milli gelir

dagilimi. (Kili, 1995: 264).

Vedat Eldem tarafindan yapilan milli gelir tahmini ise soyledir:

Cari Fiyatarla ¢y o, Nitus Bagma 1938

Yillar Milli Gelir - . 1938-100 B . Fiyatlar

(Milyon TL) M_|II| Gelir M.|II|GeI|r ile

(Milyon TL) (Milyon TL)

1929 1.800 1.147 72 124 79
1935 1.223 1.315 83 76 81
1938 1.589 1.589 100 93 93
1939 1.699 1.652 104 95 95
1944 6.007 1.440 91 321 77
1945 5.595 1.362 86 296 72

Tablo Hata! Belgede belirtilen stilde metne rastlanmadi.-3. Yillara gore milli gelir
dagilimi (Hatiboglu, 1981: 17).

Bu verilere bakildiginda 1938’lerin Tiirkiyesi’nin iktisadi goriintiisiiniin halkin

genelinin halad fakir oldugunu, ancak durumun Istiklal Savasi yillarindan daha iyi

oldugunu bize gostermektedir. O yillarda diinyadaki diger sanayilesme hareketlerine

bakildiginda ise sadece 1933’ten sonra Sovyetler Birligi ve 1934’ten sonra Japonya’da

Tiirkiye’den daha hizli bir biiyiime orant gergeklesmistir. 1929-1939 yillar1 arasinda

diinyadaki sanayi liretim artis hiz1 da Tiirkiye’nin altinda olmustur. Bu dénemde diinya

sanayi Uretim artis1 % 19 iken Tirkiye’de bu alandaki artis % 96’dir. Bu veriler de 1939
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yilina gelindiginde Tiirkiye’de hizli bir kalkinma siirecinin bagladigin1 géstermektedir
(Kili, 1995: 263-264).

Ancak, savagla birlikte sanayilesmedeki bu biiylime ortadan kalkmistir. Devletgi
planlar ile 1932-1939 déneminde iki katina ¢ikmis olan sanayi tiretimi savas yillarinda
hizla diistis kaydetmistir (Oran, 2009: 389). Bununla birlikte BBYSP kapsaminda olup
da, tamamlanmamis olan sanayi projeleri savas yillarinda tamamlanmigtir. Ancak,
uygulanabilseydi daha ileri bir sanayilesme siirecine girmeyi saglayacak olan IBYSP
uygulamaya konulamamustir (Sahin, 1997: 75). Kaldi ki bu doénemde iilkenin
onceliklerinde biiyiik bir degisim olmustur. O giinlere kadar oncelikli hedef iilkenin
hizla kalkinmasi1 iken, savasin getirdigi zor kosullar oncelikleri degistirmis, toplumun
ekonomik ihtiyaclarmin karsilanmasi ve ¢ikan sorunlarin giderilmesine yonelik daha

giindelik hedeflere yonelinmistir.

Savasin en agir etkileri sermaye birikimi {lizerinde olmus, gayrisafi sermaye
birikimi 1933-1939 yillar1 arasinda milli gelirin ortalama % 10,7’sini olustururken, bu
oran 1942°de % 6,2’ye diismiis, savas yillarinin ortalamast da % 8,2 olmustur. Bu
durum daha ¢ok, savunmaya ayrilan kaynaklarin ulusal ekonomi {izerinde yarattig1 yiik
ile savas yillarinda asir1 kazang elde edenlerin yatirim istek, gelenek ve egilimlerinin az

olmasindan kaynaklanmistir (Boratav, 1987: 68).

Savas yillarinda Tiirkiye’de tarim tiretimi de biiyiik yara almistir. Tarimda en
biiyiik iiretim azalmasi ortalama % 9 ile bugdayda olmus, pamuk % 1 diismiis, tiitliin
liretimi ise ortalama % 2 artmistir. Savas yillarinda tlilkenin en onemli iiretim kalemi
olan bugday tiretimi 1939’da 4.200.000 ton iken bu miktar 1945°te 2.200.000 ton’a
kadar, neredeyse yar1 yariya diismiistir (Boratav, 1987: 68, 2006: 288). Ulke
ekonomisinin tarima dayali olmast ve ¢ogunlugu koylii olan 1 milyon kadar erkegin
askere alinmasi tarimda calisacak isgiiciine bliyiik zarar vermistir. Bunun yani sira,
1938’de cikarilan Toprak Mahsulleri Ofisi Kanunu ile 18 Ocak 1940’ta ¢ikarilan Milli
Korunma Kanunu’nun yarattigi ters etkiler de iretimi iyice diislirmistir. Bu

kanunlardan zarar goren ¢iftgi malin1 karaborsaya vermeyi tercih etmistir (Oran, 2009:
389).
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Sonu¢ olarak, savas yillarinda GSMH, sinai ve tarimsal iiretim, siirekli
diismiistiir. Sinai tiretim 1940-1945 yillar1 arasinda ortalama % 5,6, tarimsal hasila %

7,2, milli hasila da % 6,3 gerilemistir (Boratav, 1987: 68).

Tiirkiye’nin II. Diinya Savasi yillarinda izlemis oldugu silahli savas disinda
kalma politikasi, silahaltindaki asker sayisinin artmasini ve savasa hazir bulunmay1
gerektirmis, bu zorunluluk da iilkenin alt1 y1l boyunca savunma harcamalarini biiyiik
olgiide artirmistir. Oyle ki daha onceki ddénemlerde biitce harcamalarinin % 401
savunma harcamalaria ayrilirken savasin baglamasi ile birlikte bu oran % 60’lara
yiikselmistir (Sahin, 1997: 76). Milli Miidafaa Vekaleti’'ne ayrilan pay 1938 yilinda
%30.31 iken, bu oran 1939°da % 43.32, 1940’ta % 53.24, 1941°de % 55.44, 1942’de
%354.42, 1943°te % 52.52, 1944’te % 51.12, 1945°te % 40.88 olarak gerceklesmistir.
1938 biit¢esinde toplam giderler 250 milyon TL iken 1944’te sadece Milli Miidafaa
Vekaleti’ne ayrilan tutar 554 milyon TL olmustur. Savunma giderlerinin bu denli
yiilksek olusu dolayisiyla savas boyunca biitge denkligi ilkesinden de tamamen
uzaklasilmistir (Kogak, 2009: 370-371). Harcamalar1 karsilamada vergi gelirleri ve
borglanma yoluyla elde edilen hasilat yeterli olmamis, artan harcamalarin bir kismi
ancak TCMB kaynaklarindan para basilmak suretiyle karsilanabilmistir. Emisyonun
artmasi baska faktorlerle de birleserek dogal olarak enflasyonu tetiklemistir (Sahin,

1997: 76).

Savas ekonomisi sartlari sadece devletin savunma vb harcamalarini artirmakla
kalmamuis, biliylik bir ordunun beslenmesi sorunu tiiketim mallarina olan talebi de
kamg¢ilamistir (Sahin, 1997: 76). Devlet ordunun iasesini karsilamak i¢in daha fazla
tiketim malin1 piyasadan veya dogrudan iireticilerden ¢ekmek zorunda kalinca bu
durum diilke icinde basta ana ihtiya¢c maddeleri olmak iizere her tiirli maddenin

kitlagsmasina ve fiyatlarin ¢ok yiikselmesine neden olmustur (Cavdar, 1995: 355-356).

Daha ¢ok kamu kesimindeki harcama artiglarinin kamgiladigi bu talep
baskilarina savas yillarinin getirdigi tarimsal liretim ve ithalat daralmalar1 da eklenince
enflasyon siireci iyice hizlanmistir. Fiyatlar genel diizeyi Ekonomi Bakanligi’nin toptan
esya fiyatlar1 endeksine gore 1938—1943 arasinda 5 misli artmistir (Tezel, 1986: 221).
Ayrica, olaganiistii durumdan ekonomik rant elde etme pesinde kosan karaborsaci
saticilarin  sayisi1 da ¢ogalmistir. Bunlarin ellerindeki mali piyasaya ¢ikarmayip

istiflemeleri, piyasaya cikarsalar da c¢ok yiiksek fiyatlarla satmaya g¢aligmalari da,
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fiyatlar1 ytikselten bagka bir etken olmustur (Cavdar, 1995: 355-356). 1929 Buhraninin
tersine bu kez tarim triinleri fiyatlarinda ciddi artislar yasanmistir (Tokgoz, 2009: 115).

Yukarida siralanan olumsuz etkiler Tiirkiye’de basta ekonomik dengeler olmak
lizere toplumsal yasami kisa bir siire i¢inde alt iist etmistir. Mal darlig1 ve fiyatlarda
olagantistii artiglar savasa yonelik bir hazirlig1 olmayan iilkede acil tedbirler alinmasina
yol agcmistir. Tiirkiye’nin bu konuda gelistirdigi temel g¢erceve ise Milli Korunma
Kanunu (1940) ve ona dayanilarak ¢ikarilan kararnameler olmustur (Sahin, 1997: 76).
Ekonominin savas yillarindaki dengesini piyasa hareketleri ile saglamak gerekgesiyle
yola ¢ikmis olan Saracoglu hiikiimeti fiyatlardaki bu firlayis karsisinda olagandisi baska
tedbirlere de yonelmistir. Savasin iktisadi kosullar1 bir taraftan yerli varlikli siniflarin
giiclenmesine neden olurken, diger taraftan hiikiimet ile bu siniflar arasindaki catigsmalar
hiikiimetin bu siniflarin ¢ikarlarin1 tehdit eden bazi uygulamalarina konu olmustur.
Yonetici siyasal kadroyla yerli varlikli siniflar arasindaki iliskileri bozan ve CHP’nin
dayandigi toplumsal taban agisindan biiyiik calkantilara yol agan bu eylemlerin basinda
1942 Varlik Vergisi ve 1945 yilindaki Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu olmustur
(Tezel, 1986: 220-221-225).

Ancak, yasanilan hiperenflasyon, karaborsa, vurgun, mal saklama, firsatgilik,
gecim sikintilari, Varlik Vergisi, Toprak Mahsulleri vergisi vs gibi bir¢ok olumsuzluga
karsin Tiirkiye Devleti savasin giic kosullar icinde ¢ok az sayidaki emniyet kuvvetiyle
toplumsal nizami korumay1 basarmis, asayisi saglayabilmis, isyan ve yagmacilik gibi

olaylara izin vermemistir (Ortayli, 2011: 98-99).

3.1.1. Cumhuriyet Gazetesi’nin Savas Donemi Hiikiimetlerinin Ekonomi
Uygulamalarina Bakisi

Savas yillarinda Tiirkiye’yi yoneten Refik Saydam ve Siikrii Saracoglu
hiikiimetlerinin yiiz yiize oldugu sikintilar ayni olmakla birlikte, savas ekonomisi
sorunlarma iki farkli yaklasim sergilemislerdir. Bu donemde cesitli iktisat politikasi
alternatifleri denenmis, ancak, hepsinin yarattig1 sonuglar asagi yukarr ayni olmustur.
Azalan tlretim ve ithalatin giiglesmesiyle olusan darliklar, enflasyon, biiylik kentlerin

beslenme, 1sinma ve giyinme ihtiyacinin karsilanmasi en temel sorunlari olusturmustur.

Once Refik Saydam hiikiimeti sorunu kat: bir fiyat denetimi yaparak ve tarim

iriinlerine diisiik fiyatla el koyarak ¢ozmeye calismistir. Ocak 1940’ta ¢ikarilan MKK
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ile Ucretli is yiikiimliligi, calisma siirelerinin uzatilmasi, iicret sinirlamasi, 6zel
isletmelere gecici el koyma, ithalatta ve i¢ ticarette maksimum, ihracatta ise minimum
fiyatlar1 saptama, temel maddeleri vesikayla dagitma gibi bir dizi 6nlem alinmistir.
Ayrica, i¢ ve dis ticarette denetimi saglayacak Ticaret Ofisi ve lase Miistesarlig1 gibi
yeni Orgiitler de kurulmustur. Bugday, pamuk, seker pancari miistahsilden piyasa
fiyatlarinin altinda satin alinarak, seker ve pamuklu dokuma devlete yiiksek karlar
birakacak sekilde satilmistir. Komiir ve ekmek kentlere ucuza satilmistir. Ozel ticaretin
hakim oldugu mallarda ise fiyat denetimi yapilmaya c¢alisilmistir. Bu sistem ne
mitkemmel ¢aligmis ne de ¢ok kotii islememistir. Asker ucuza beslenmis ve giydirilmis,
yine sehirlerdeki niifus ucuza ekmek yemis ve 1sinmistir. Buna karsin, piyasa
denetimine gidilen her alanda karaborsa, vurgun, istif¢ilik, riisvet, niifuz ticareti ile bas

edilememistir.

Yunus Nadi, Refik Saydam hiikiimeti doneminde alinan siki tedbirlere yonelik
baslangicta yaptigi olumlu degerlendirmeleri bir siire sonra degistirmistir. 1942 yilinda
memleketin iktisadi hayatinda gittikce kotliye giden durum karsisinda o giinlere kadar
pek yapmadigi bir seyi yaparak, ekonomik alanda yonetimi elestiren, alinan kararlarin
yetersiz ve etkisiz kaldigini agik¢a belirten yazilar yazmaya baglamistir. 1942 baslarinda
yazdig1 “lase islerini nasil sadelestirebiliriz?” baslikli makalede hiikiimetin uygulanan
stk1 ekonomi politikalarin1 gdzden gegirmesi gerektigine isaret etmistir. Yunus Nadi
yazdigr bu makalede, hububat iireten bir ¢iftcinin bir tavsiyesinden de bahsetmistir.
Ciftci, hububatin % 25’inin hiikiimet¢e pesin parayla koyliiden alinmast ve geri kalan
kismimin serbestge piyasada satilmasina izin verilmesi halinde karaborsanin ortadan
kalkacagini, bu sayede hububatin hem ucuzlayip, hem de bollagacagini dile getirmistir.
Yunus Nadi’de ¢iftcinin bu teklifini ciddiyetle etiit etmeye layik gérmiistiir. Kontrollii
bir serbest ¢aligmanin yollarinin aranmasinin hiikiimeti en basit detayma kadar
yiiklendigi bunca kiilfetten kurtaracagini, halkin da alinan biitiin bu sikici tedbirlerden
kurtulacagini belirtmistir (Cumhuriyet, 15 Subat 1942). Nitekim bu dogrultuda bir karar

daha sonra Siikrii Saragoglu hiikiimetince alinmaistir.

Yunus Nadi “Umumi ve Hususi Tesebbiis” baslikli yazisinda da, ekonomide
artan devlet miidahalesini kamu yararim1 saglamada en iyi ara¢ olarak goren zihniyeti
sakincalt bulmustur. Yazida 6zel tesebbiisii kirmada toplumun bir yarari olmadigini,

bilakis zarar1 oldugu belirtilmistir:
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“...Hususi tesebbiisii hiikiimet kirtyor mu demek istiyoruz? Hayir... Fakat onun tatbik
vasitalar1 nihayet polise ve jandarmaya kadar inen bir sira memurlardir. Bu vasitalarda
vur denilince kiran bir zihniyet galibdir. Zannediyoruz ki bizde bu tatbikat ve icraat az
cok sikiyor. Anlatmak istedigimiz budur” (Cumhuriyet, 9 Mart 1942).

Yine Yunus Nadi hiikkiimetin, tim esya ve mal fiyatlarindaki biiyiikk artisa
ragmen, yalniz toprak mahsullerine diger esya fiyatlarma kiyasla ¢ok diisiik fiyatlar
tayin etmesini ve mahsuliin hepsini 1srarci bir tutumla bu diisiik fiyattan satin almak

istemesini elestirmistir.

Cumhuriyet gazetesi bu donemdeki yaymlarinda ekonomik ve sosyal sorunlarin
ve yasanilan giicliiklerin takibini giinii gliniine yapmis, bu sorunlara iligkin ¢ok sayida
haber yayimlamistir. Bu donemde gazetenin yazilar1 daha ¢ok enflasyon, ihtikér,
karaborsa, mal yoklugu, stok¢uluk gibi konularda yogunlagsmistir. Gazete bu dénemde
giinliik hayatta goriilen hile, yolsuzluk ve suiistimallerin de lizerinde 6nemle durmus, bu
konuda birgok haber yayinlamistir. Gazetenin “Hazin bir hakikat!” manseti ile
duyurdugu bir haberde, Istanbul Valisi ve Belediye Bagkani Liitfii Kirdar’in bazi
aciklamalarina yer verilmistir. Haberde, basta ekmek gramajindan galanlar ve hamur
ekmek c¢ikararak gramaji su ile tutturmaya calisanlar hakkinda cezai uygulamalar
yapildigini, noksan ekmek piyasaya siiren 17 firina un verilmeyecegini, pahali un ve
karnesiz-kacak ekmek satanlarn  Milli Korunma Mahkemelerine verilecegi

duyurulmustur (Cumhuriyet, 15 Mayis 1942).

Savas yillarinda yolsuzluklar ve suistimaller sadece piyasaya mal iireten, mal
satan kisilerle sinirli kalmamistir. Gazetenin verdigi haberlere gére memur kadrolarinda
da bir¢ok suistimal olaylari yasanmistir. Bu tiirden olaylarin sayisindaki artis {izerine
1942 yil1 baglarinda suistimal yapan memurlara siddetli cezalar verilmesine iligkin bir
layiha hazirlanmis ve biitiin memurlardan beyanname vermek suretiyle mal beyaninda

bulunulmast istenmistir (Cumhuriyet, 20 Ikincikanun 1942).

1937 yilinda Indnii’niin Vekillikten ayrilmas: sirasinda, Bayar’in kabinesinde
yer almay1 reddeden tek bakan olan ve bu yiizden Inonii’niin ¢ok giivendigi sdylenen
Saydam (Boratav, 2006: 289—294) her seyi diizeltmek i¢in daha siki 6nlemler almak ve
tavizsiz bir politika izlemek diisiincesindeyken, 08 Temmuz 1942 Temmuz’unda vefat
etmistir. Yerine bakan olan Saracoglu ise Saydam’in politikasindan tamamen farkli bir

politika izlemistir.
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Saracoglu Hiikiimeti, savas yillarinda ekonominin yonetilmesi konusunda
Saydam’inkine taban tabana zit piyasaci bir yaklasim sergilemistir. Saracoglu, piyasa
tizerindeki siki denetim mekanizmalarini kaldirarak, hububat alim fiyatlarim
yiikseltmis, Iase Miistesarligi’n1 lagv etmistir. Temmuz ayinda ¢ikarilan % 25 Karari ile
mahsuliin tamamini degil, yalniz % 25-% 35—% 50 kadarini satin almay1 kafi bulmus,
iriiniin st tarafini ise serbest birakmistir. Hiikiimet bu kararla kiigiik ¢iftginin malinin
ylizde yirmi besini, orta ciftginin malinin ylizde otuz besini, biiyiikk ciftcinin de
triiniiniin  yiizde ellisini daha yiiksek bir fiyattan almayir da kabul etmistir. Bu
uygulamayla devlet¢e satin alinacak zorunlu oranlarin iginde kalan hububatla ordunun
ve biiyilik sehirlerin iasesinin saglanacagi umulmustur. Ancak, ireticinin tliccara satig
yapmasina izin verildikten sonra tiiccar devletten biraz daha fazla 6dedik¢e bahsedilen
oranlardaki tiretimin fiilen devlete intikali de zorlasmistir. Nitekim % 25 karar1 1942—
1943 yillarinda cift¢inin satig fiyatlarinda 6nemli artiglara yol agmustir. Cift¢i malini
saklamig, yavas yavas Ve azar azar piyasaya siirerek efsanevi fiyatlara meydan
verilmistir. Diger taraftan fazla para kazanmak ihtirasinda olan vurguncu tacirler
ciftgilerle adeta yarisircasina tabii ki onlardan daha fazla Karlarla isi tahammiil edilemez
boyutlara tagimiglardir. Bu da asirt tiiccar karlar1 yaratarak, tiiketiciye yansimistir.

(Cumhuriyet, 17-25 Temmuz—13 Agustos—4 Birincitesrin—4 Ikincitesrin 1942).

Biiyiik sehirlerin iasesini tehlikeye sokan bu durum, devletin ancak yiiksek
bedeller d6deyerek kacak hububat ticareti ile ihtiyacini karsilamasina kadar gitmistir.
1943 yilindaki bir gazete haberine goére bugday Konya’da 30 kurusa satilirken,
Istanbul’da 200 kurusa satilmis ve un ¢ok giicliikle bulunabilir hale gelmistir. Benzer
sey zeytinyaginda da olmustur. Saydam doneminde 85 kurus olan zeytinyag1 350 kurusa
ctkmistir (Boratav, 2006: 289-294-296). Iktisat Vekaleti’nin toptan esya fiyat endeksi
1938’de 100°den, Haziran 1942°de sadece 164’e ¢ikmisken, 1943 Temmuz’unda 715°¢
firlamistir. Saracoglu hiikiimetiyle birlikte Cumhuriyet tarihinin en yiiksek enflasyonu
ve ithal fiyatlarindaki biiyiik artislar1 yasanmistir (Tezel, 1982: 156-157-224). Yeni
politikalar piyasaya aracisiz olarak {iriin satabilen biiyiik ¢iftciler ile tarim driinleri
toptan ticareti yapan tiiccarlarin gelirlerinde anormal artiglara neden olmustur. Hayat
pahaliligini, vurgunculugu, suistimalleri incelemekle gorevli bir CHP komisyonu, harp
icindeki memleketlerde bile hayat pahaliligi % 20-25’i asmazken bizde % 500’
buldugunu tespit etmistir (Cumhuriyet, 17-25 Temmuz—-13 Agustos 1942, Boratav,
2006: 289-296).
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Saracoglu hiikiimetinin ekonomi politikasindaki radikal degisiklikler Once
Cumhuriyet gazetesi tarafindan olumlu karsilanmistir. Yunus Nadi yazilarinda yeni
hiikiimetin icraatlarin1 destekleyen yazilar yazmustir. Gazete 17. Temmuz 1942 tarihli
sayisinda hiikiimetin hububat fiyatlarina % 50 oraninda zam yapacagi ve bugday
satiglarin1 belli kosullarda serbest birakacagr % 25 Karari’n1 sevingle karsilamistir.
Yunus Nadi “Yeni kararin kiymeti” baslikli yazisinda “Tedbir, ¢iftcinin hakkini
gozetmek bakimindan fevkalade isabetlidir” diyerek karar1 onaylamis, Onceki

hiikiimetin uygulamasini da elestirmistir (Cumhuriyet, 17 Temmuz 1942).

Fakat bir siire sonra Fiyat Murakabe Komisyonlar1 ve Heyetleri ile Vilayet lase
Teskilati ve ¢iftgiden yapilacak satin almalar i¢in olusturulmus Subasiliklarin
lagvedilecegi duyurulmustur. Ayrica fiyat denetimi ve ihtikar onlemleri gorevlerinin
belediyelere devredilecegi, gida maddelerine el konma kararmin kaldirilarak, bu
maddelerinin satiginin serbest birakilacagi seklindeki yeni kararlar gazete tarafindan
stipheyle karsilanmistir (Cumhuriyet, 26 Temmuz 1942). Yunus Nadi, bir makalesinde

yeni kararlar1 desteklediklerini belirtmekle birlikte su uyarilar1 da yapmustir:

“fki diisman: Iddihar ile ihtikar! Iste boyle nazik zamanlarda milli ekonomiyi bozukluga
ve karisikliga ugramaktan korumak i¢in iizerlerine hiicum edilecek baslica iki ejderha
bunlardir. Serbest rejim demek, basibos rejim demek degildir” (Cumbhuriyet, 18
Temmuz 1942).

Bir siire sonra hiikiimetin aldig1 kararlar bazi ¢evrelerce elestirilmeye baslanmis
olmali ki, Yunus Nadi, “Fazla m1 Serbest?” adli makalesinde yeni hiikiimetin aldig1

kararlarin isabetli oldugunu belirterek, elestirilere kars1 hiikiimeti sdyle savunmustur:

“Daha evvelki rejim fazla sikict oldugu i¢in, Siikrii Saracoglu Hiikiimeti’nin iase
islerinde tuttugu yol bazilarimiza fazla serbest goriindii gibi bir his var. Hiikiimet liberal
sisteme dondii diyenler bile goriindii... Tiirkiye Cumbhuriyeti hiikiimetlerinin iktisadi
yiirliyiisii sahsi tesebbiise kiymet vermek esasini muhafaza ederken ferdin yapamiyacagi
biiyiik islerin devlet kudretile bagarilmasini-alt1 asirlik ihmal ve harabligin bir an 6nce
telafisi hesabina-zaruri gérmek noktasinda devletci olmus ve bunu parti
nizamnamesinde dort bast mamur sarahatlerle tespit etmistir. Harb zamanlarindaki
muvakkat devlet miidahalelerini ise herhangi bir sistemin tercihi manasinda telakkiye
yer yoktur. Sirf bu zaruretin icablarina aid telakkilerle iase islerinde diin daha fazla
miidahaleci 1dik, bugiin hiikiimetle milletin elele yliriimesini temin edecek daha feyizli
bir yol olmak iizere daha az miidahaleci oluyoruz, iste bu kadar...” (Cumhuriyet, 29
Temmuz 1942).

Ancak, 1942 yilinin ortalarinda Stikrii Saracoglu hiikiimetinin memlekette giiven

temeline dayali, ortaliga genislik getiren iyi niyetli siyasetine ragmen vurgun, iddihar,
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ihtikar, karne yolsuzlugu gibi gayr1 ahlaki eylemlerin daha da artti§i gortilmistiir.
Yunus Nadi “Devletin hakki ve vazifesi olan bir is: Murakabe ve Ceza!” adl1 yazisinda,
halkin ihtiyag maddeleri iizerinde iddihar ve ihtikar yoluyla firsat¢ilik yapanlarin
hikkiimetge en agir sekilde cezalandiracagini belirtmistir. Yazida Bulgaristan ve
Almanya’dan da ornekler vererek, bu cezalarin “idam” bile olabilecegini kaydetmistir

(Cumbhuriyet, 23-25 Agustos 1942).

Agustos 1942 yilinda Ankara’dan gonderilen karne sandiklarinin bazilarmin
kirllarak karne paketlerinin dokiiliip dagitildigt ve biliyiikk bir karne hirsizlig
tesebbiisiinde bulunuldugu ortaya ¢ikmistir. Bu olay Yunus Nadi’nin hiikiimeti agir bir
sekilde elestirmesine neden olmustur. Yunus Nadi, “Soysuzlasan su¢ Karne yolsuzlar1”
adli makalesinde yolsuzlukla miicadelede uygulanan cezalarin ¢ok hafif kaldigin1 ve
islerin ciddiyetle ele alinip, gereken Onlemlerin zamaninda alinmamasindan dolayi

biiyliyen cesaretin ekmek sandiklarini kirmaya kadar gittiginden yakinmistir:

“...Evet, hiikiimetin nesredecegi bir resmi teblig... Bu iste en kat’i bir lizum
bulunduguna siddetle kaniiz, ve hatta simdiye kadar yapilmamis olmasindan bir parca
miitehayyiriz (saskiniz) bile. Hadise, ekmek karnesi bahsinde yapilagelen suistimallerin
tizerine devlet otoritesile adeta alay eden, koskocaman bir tily dikmektedir de onun
icin...” (Cumhuriyet, 25 Agustos 1942).

Karne yolsuzlugu haberlerine daha sonraki tarihlerde de rastlanmistir. 1942
yiliin ortalarinda artan karne yolsuzlugu hadiselerinden birinde Ankara’dan gelen ve
karne isleri ile ugrasan bir memurun sefahat yerlerinde cebinde karnelerle yakalanmasi
giindeme gelmistir (Cumhuriyet, 26 Agustos 1942). Bir diger olay, Ankara’da karne
isleri ile ugrasan bir memurun énemli miktarda karneyi Istanbul’da gazoz ticareti yapan
bir yakinina gondermesi iizerine yasanmistir. Bu karneler daha sonra biiyiik lokantalara
satilmistir (Cumhuriyet, 25 Agustos 1942). Gazete baska bir yazisinda da, baz1 resmi
gorevlilerin suistimallere karistigini, MKK’na aykirt davranmaktan dolay1 cesitli
davalar acildigini, bu kisiler arasinda Bolu ve Izmit Belediye baskanlarmin bile

bulundugunu bildirmistir (Cumhuriyet, 28 Aralik 1942).

Uretimi tesvik etmek igin kontrol ve miidahalelerin gevsetilmesi yolunu segen ve
baski altinda tutulan enflasyonu hafifleterek, bu yolla karaborsaya dayali gayri mesru
kazanglar1 kaldirmak isteyen hiikiimet bu politikalarin sonucunda umdugunun aksine
islerin daha da kotiiye gitmesine neden olmustur. Once hububatin yalniz % 25’ini

muayyen bir bedelle satin alarak piyasay1 serbest birakan hiikiimet, saklanmis mallarin
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ve karaborsanin Oniine gegerek bu mallarin piyasaya dokiilmesini saglamistir. Ancak,
buna karsin Ticaret Vekaleti, devlet murakabesini belediyelere devredip, piyasayi

kontrolsiiz birakinca fiyatlar da hizla yiikselmistir (Cumhuriyet, 4 Ekim 1942).

Ithalatin serbest birakilmasiyla piyasay: rahatlatmay1 planlayan hiikiimet bu kez
de vurguncularla karsilagmistir. Glimriikten aldigi mallart hemen bir magazanin
kapisinda birka¢ misline satan veya bir yerde depo eden vurguncular yiiziinden piyasada
ithalat ve toptanci tacirlerin serbest hareketlerine imkan kalmamustir. Benzer sekilde
gida maddeleri {lizerinde de vurgun olaylar1 artmistir (Cumhuriyet, 12 Eyliil 1942).
Piyasada kalmadigi veya gelmedigi bahanesiyle fiyatlar1 artirllmak istenen erzaklar
birer ihtikar karargdhi haline gelen buzhanelerde saklanmistir. Bu mallar halkin
yiikselen fiyatlara razi geldigi durumlarda ortaya ¢ikarilmistir (Cumhuriyet, 24 Eyliil
1942).

“Fiyat Politikas1” baglikli bir yazida buhranin biitiin diinyay1 sarstig1 bir sirada
liikks maddeler disindaki esyanin tamamiyla basibos birakilmasi elestirilmis, hiikiimetin
fiyatlari tutma yoniinde bir politika izlemesinin sart oldugu belirtilmistir Cumhuriyet, 27
Birincitesrin 1942).

Bir siire sonra serbest birakilan ticaret ortaminda halkin ihtiyaci olan mal ortaya
cikarilmayip, ¢ok fahis fiyatlarla piyasaya siiriiliince Siikrii Saragoglu hiikiimeti de
piyasaya miidahalelerde bulunmaya baslamistir. Eyliil 1942 tarihinde biitiin belediyeler
hububat toplamaya memur edilerek, yiin ve yapagi ile geltik ve pirincin bir kismina el

konulmasi kararlagtirilmistir (Cumhuriyet, 13—17 Eyliil 1942).

Yunus Nadi, 1943 ortalarinda “Biran evvel alinacak tedbirler milli paranin
kiymeti bakimindan da artik zaruri olmustur” adli bir yazida daha Once teskilatin
eksikligi ve beceriksizligi yiiziinden basarisiz buldugu ve biitiin ihtiyag maddelerine el
koyarak, giidiimlii bir tiketim hayati tanzim ettigi icin elestirdigi Refik Saydam
hikkiimeti gibi Saragoglu hiikiimetini de elestirmistir. Hatta gazeteci bir yil 6nce
savundugu Siikrii Saragoglu hiikiimetinin serbest rejimini piyasadaki bozuklugun ana

nedeni saymustir:

“... Demek ki serbest rejim tecrilbbemiz bizi muvaffakiyete gotiirmemistir. Esya az, taleb
cok olan her yerde az esyay1 c¢ok ihtiyaca gore diizenliyerek dagitmak bir zaruretmis
meger demek zorundayiz” (Cumhuriyet, 3 Nisan 1943).
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Gazete 1943 ve 1944 yillarinda da ekonomik uygulamalara iliskin elestirilerine
devam etmis, bu yillarda devlet kademelerinde goriilen bir¢ok yolsuzluk olayma da yer
vermistir. Mesela, gazetenin “ Dogru Ise! Goriilmemis Kepazelik!” bashigiyla verdigi
yolsuzluk haberinde, Istanbul’da Komiir Satis ve Tevzii Miiessesesi’ne kaloriferli ve
sobal1 bina sahiplerinin yaptiklar1 bagvurular sonunda, 65.000 komiir beyannamesinden

20.000 tanesinin sahte ¢iktig1 tespit edilmistir (Cumhuriyet, 10 Temmuz 1943).

1944 yilinda suistimal ve yolsuzluk haberlerinin giderek arttigi goriilmistiir.
Bunlar arasinda; Ticaret Ofisince Yas Meyve Kooperatifi azasina dagitilmak iizere
verilen kaput bezi, ham astar, ¢cuval vb 200 bin liralik esyanin piyasada satilmasi,
Kurugesme deposundaki komiirleri azar azar calarak biriktiren ve sonra da satan
memurlarin yakalanmasi, diizenledikleri sahte karnelerle Ofis’ten un alarak Sirkeci’deki
firinlara un satan karne vurgunculari, ekmek karnelerine esas teskil edecek aile fis
beyannamelerinde hanede mevcut olmadigi halde ismi fislerde yazan beyanname
sahtekarlig1 gibi bir¢cok yolsuzluk haberi yer almistir (Cumhuriyet, 24 Subat—11 Mart
1944). Yine baska bir haberde Toprak Mahsulleri Ofisi’ndeki ¢uval yolsuzlugunun iki
buguk yildan beri devam ettiginin ortaya ¢iktigi agiklanmistir (Cumhuriyet, 2 Nisan
1944).

Gazete diger taraftan siirekli artan fiyatlardan da sikayet etmis, 3 Subat 1944°de
kilosu 200 kurus olan etin kilosunun bir hafta sonra 330 kurusa yiikseldigi belirtilmistir
(Cumhuriyet, 10 Subat 1944). Gazetenin bu haberinden birka¢ giin sonra ise et fiyatlar
denetim altina alinmistir. Nitekim gazetenin “Et muhtekirlerine darbe!” baglikli
yazisinda belediyenin etin kilosunu 220 kurustan satacagi bildirilmistir (Cumhuriyet, 12
Subat 1944).

1944 yilinda gazetede Milletler Cemiyeti’nin bir istatistik yaymladigi
goriilmiistiir. Bu istatistik, o giinlerde Tiirkiye’deki fiyatlarin gelmis oldugu seviye
hakkinda iyi bir fikir vermektedir. “Hangi memlekette hayat ne kadar pahalilandi?”
bashig: ile yayimnlanan istatistige gore 1939-1944 yillar1 arasinda 23 iilke baz alinarak
yapilan kiyaslamada, fiyatlardaki % 352’lik artisla Tiirkiye en {ist siralarda yer almigtir
(Cumhuriyet, 24 Subat 1944).
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3.1.2. Savas Ekonomisi Uygulamalar1 ve Alinan Tedbirler

Tiirkiye savasa girmemesine ragmen, lilke ekonomisi savasa girmiscesine
etkilenmis, bu durum hiikiimetleri baz1 ekonomik tedbirler almaya yoneltmistir. Bunlar;
Milli Korunma Kanunu, Varlik Vergisi, Toprak Mahsulleri Vergisi gibi bir dizi
uygulamalar olmustur. Savas yillarinda Tiirkiye’yi yoneten Refik Saydam ve Siikrii
Saracoglu hiikiimetleri savas ekonomisi sorunlarina iki farkli yaklagim sergilemislerdir.
Her iki hiikiimetin de yliz yiize oldugu sikintilar ayni1 olmus, ancak her iki hiikiimette
sorunlara kalic1 ¢oziimler getirememistir. Bozulan arz—talep dengesi, azalan iiretim ve
ithalatin giliglesmesiyle olusan darliklar ve bunlarin sonucunda artan enflasyonist
baskinin halk yiginlari iizerinde olusturdugu etki, biiyiik kentlerin beslenme, 1sinma ve

giyinme ihtiyacinin karsilanmasi en temel sorunlari olusturmustur.

Milli Korunma Kanunu

Savas basladiginda Refik Saydam hiikiimeti ekonominin yonetilmesi sorununa
genis ve yogun karismaci Onlemler alarak yaklasmistir (Tezel, 1986: 223). Savas
yillarinin olumsuz gelismeleri kargisinda hiikiimet iktisadi kalkinmadan ziyade mal
darligim1 gidermeye, karaborsay1 onlemeye ve fiyat artiglarini sinirlandirmaya yonelik
sert onlemler i¢eren bir ekonomi politikasi izlemistir. Bu politikanin genel gergevesini
ise 1940 yilinda cikartilip, 1942 yilinda bazi hiikiimleri degistirilen “Milli Korunma
Kanunu” olusturmustur (Acar, 1991: 50). Bu kanun hiikiimete olaganiistii bir savas

ekonomisi yiiriitme yetkisi vermistir (Tezel, 1986: 223).
Boratav ise MKK’nu soyle degerlendirmektedir:

“1940-1945 doneminin en Onemli iktisadi kanunu, siiphesiz ki, Milli Korunma
Kanunu’dur. Bu kanuna dayanilarak c¢ikarilan kararnameler, savas yillar iktisat
politikasinin ana unsurlarimi olusturmustur. Ayrica, Milli Korunma Kanunu zaman
zaman miidahaleci iktisat politikalar1 izlemek isteyen hiikiimetlere savas halleri diginda
da cesitli imkanlar saglayabilecek olan bir belge oldugu icin ayrica 6nem tasimaktadir
(Boratav, 2006: 321).

18 Ocak 1940 tarih, 3780 sayili Milli Korunma Yasasi ile devlet iiretim ve
tiikketimi bir dlciide diizenlemeyi ve denetlemeyi amagclamustir. Uretilecek mal miktari
hiikiimetce saptanabilecek, devlet fabrikalara ve madenlere bir tazminat d6deyerek el
koyabilecekti. Yine tarimda ne ekilecegine hiikiimet karar verebilecek, 500 hektarin
tizerindeki araziyi isterse tazminat ddeyerek bizzat kendisi igletebilecekti. Ayrica 6zel

kesimin yatirimlart izin sartina baglanmis, hiikiimetin denetimine tabi tutulmustu.
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Hiiklimet tiretim ve dagitimi saglayabilecek, biitiin fiyatlar1 denetleyebilecek, bir¢cok
halde piyasaya 6zellikle de tarim iiriinleri piyasasina fiilen alic1 olarak girebilecek belli
durumlarda bizzat ithalat yapabilecekti. Sikiyonetim ilan edip, miilklere el
koyabilecekti. (Avcioglu, 1990: 464-465). Ancak, hiikiimetleri ¢ok genis yetkilerle
donatmis olan MKK ile hedeflenen asil is; piyasa mekanizmasinin ekonomik sistemden
cikartilarak, bunun yerine planlamay1 koymak olmamistir. Bu kanunun ger¢ek amacinz;
piyasanin isleyisi sirasinda sorunlar ¢iktig1 takdirde miidahalenin “gii¢lii ve kapsamli”
bir sekilde yapilmasi i¢in hiikiimete“gerektiginde kullanilmak tizere”yetkiler vermek
olusturmustur. MKK hiikiimetlere bir¢ok yetki vermis olmakla birlikte, hiikiimetlerin bu
yetkileri kullanabilecegi giiclii orgilitlenmeleri olmamistir. Yasanin yeni getirdigi tek

orgiit ise "fiyat murakabesi" ile ilgili olmustur (Tekeli ve Ilkin, 2010: 398).

Huktumetler Milli Korunma Kanunu ile getirilen yetkilerini o6l¢iilii  bir
kullanmiglardir. Tarim ve sanayide ¢ok sinirli maddeler disinda el koyma islemi
olmamistir. Uygulanan zorunlu tedbirler ise istenen sonuglari vermemistir. Aydemir’e
gore bu kanun “daima biirokrasinin duvarlarina vurarak yipratilms, tesirsiz kalmis, harp

zaman miimkiin olmamustir” (Aydemir, Il, 1968: 75).

Baskin Oran, yasanin diizenlemelerine bakildiginda koyu bir devletgilige
yonelindigi seklinde bir izlenim edinildigini belirtmekle birlikte, aslinda yasanin 6zel
girisime yardimci olan hiikiimlerinin 6ne ¢iktigini (kredi vermek, mallarini satin almak,
kar’1 garantilemek vb). Oran, yasanin dar gelirlilerin haklarini kisitlayan hiikiimlerin
uygulamada agirlikli oldugun1 kaydetmektedir (zorla ¢alistirma, isgilerin isyerlerinden

ayrilma yasagi, tatil glinlerinin, sabit ¢alistirilma saatlerinin kaldirilmasi gibi) (Oran, 1,
2009: 389).

Ancak, Cumhuriyet gazetesinde yer alan haberlere bakildiginda ise MKK’nun
hazirlanisinda gerek isverenleri, gerekse de calisanlart magdur etmemeye Ozen
gosterildigi anlagilmistir. Kanun, sanayide ve ticarette devlet kontroliinii artirmakla
birlikte sanayicinin malin1 normal bir kér ile satin almayi, is sahiplerine ihtiya¢ duyulan
krediyi ve is giiciinii saglamayi, madenlerin birlestirilmesi halinde ve stoklarda
olusabilecek fiyat diisiislerinden kaynaklanan zararlarit 6demeyi, halkin ihtiyaci igin
yapilacak ithalatta miiesseselere kredi ve déviz temini gibi kolayliklar getirmistir. Oyle

ki teblig edilen hiikiimlere uymayan isletmelere hiikiimetge el konulacagi hususu
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kanunda yer almakla birlikte, boyle bir durumda sahiplerine tazminat verilecegi de

kararlagtirtlmistir (Cumbhuriyet, 21 Subat 1940).

Kanun icretli ¢alisanlar i¢in de bazi kisitlayici hiikiimler getirmekle birlikte
Oziinde ticretlileri koruyan hiikiimler de i¢ermistir. Mesela kanunda; mecburi ¢alisma
durumunda emsaline gore ticret verilmesini kararlastirmis olup, gayrimenkul kiralarinin
yiikseltilmesi ve tiiketiciye mal satanlarin aralarinda anlasarak fiyat birligi yapmak

suretiyle halki istismar etmesi yasaklanmistir (Cumhuriyet, 21 Subat 1940).

1940 yilinin sonlarina dogru kanunda goriilen bosluklar tizerine Milli Korunma
Kanunu tadil edilmis ve hiikiimete verilen yetkiler daha da genisletilmistir. Bunlar
arasinda degirmenlere ve un fabrikalarina el konulabilmesi, hiikiimetin liizum goriilen
maddelerin tiikketimini men edebilmesi ya da tliketim miktarinin belirlenmesi, mal
stoklama, saklama, mallarin belli ellerde toplanmasi, yiiksek fiyattan mal satilmasinin
yasaklanmasi gibi maddeler yer almistir (Cumhuriyet, 21-27 Birincikanun 1940).
Hiikiimet ayrica, ayn1 y1l i¢inde ithalat¢1 ve ihracatgilart denetlemeye ve dis ticaretin bir
boliimiinti baz1 kamu kuruluslar araciligiyla yapmaya yonelik kararlar almistir. 1941
yilinda Ticaret Vekaleti’ne baglh bir lase Teskilati, Ticaret Ofisi ve Petrol Ofisi
kurulmustur. Ticaret Ofisi’nin gorevi, gida mallar1 ve diger zorunlu tiilketim mallarinin
ithalat, ihracat ve yurt igi ticaretini ve fiyat denetimini yapmakti. Petrol Ofisi de
akaryakit ve madeni yaglarmn ithalati ve yurt i¢i dagitimindan sorumlu olacakti (Tezel,
1986: 223).

Yine 1941 yilinin sonlarina dogru istihsali artirmak amaciyla hiikiimetin liizum
gormesi halinde Milli Korunma Kanunu’na dayanarak bir kisim sanayi ve maden
bolgelerinde iicret mukabilinde mecburi is miikellefiyeti getirilmesi s6z konusu
olmustur. Hiikiimet ayrica 31 vilayet ve 1 kaza dahilinde bulunan yapagilara el koyma

karar1 almistir (Cumhuriyet, 2 Birincitesrin 1941).

1942 yilinda ayrica, yiyecek ve giyecek maddelerinde ihtiyaca gore stok
yapmak, bunlarin halka dagitimi ile mesgul olmak ve temel ihtiyag maddelerinde
piyasada spekiildsyon yaratarak fiyat artiglarina mani olmak tizere baska bir teskilat olan

Devlet Tevzi Dairesi kurulmustur (Cumhuriyet, 18 Ikincikanun 1942).

Ocak 1942 tarihinde Meclis’ten iki 6nemli kanun c¢ikmustir; biri toplamda

biitgeye 45 milyon yeni yiikk getiren maaglara zam kanunu digeri ise Milli Korunma
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Kanuna yapilan degisiklikler ve eklerin kanunu olmustur. Kanunun 25 maddesi
degisiklige ugramis, 8 madde de ilave edilmistir. Yeni diizenlemeye gore biitlin is
yerlerinde mesai saatleri uzatilabilecek, kira bedelleri artirilamayacak, esya satiglarinda
azami kar’lar tespit olunacak, hiikiimet her tiirli 6zel nakil vasitalarinin seyahatini

tanzim veya tahdit edebilecekti (Cumhuriyet, 22 Tkincikanun—1 Ocak 1942).

Savas yillarinda ekonomik alanda hissedilen en biiyiik sikinti mal temininde
olmustur. Arz-talep dengesi bozulan piyasada spekiilatif fiyat artiglar1 ve mali kasten

piyasaya siirmeme tiirtindeki davraniglar ekonomik hayati alt-iist etmistir.

Savasin ilk giinlerinden itibaren baslayan mal sikintilar1 1941 yilina gelindiginde
ciddi boyutlara ulasmig, en temel gida maddesi olan ekmegin temininde biiyiik bir
sikint1 bas gostermistir. Once kitlik konusu ekmegin bollasmasi icin ekmege % 30 arpa,
% 20 cavdar karistirilmasi karar1 alinmis, hemen arkasindan da Iase Miistesarhg
ciftcilerle anlasarak, ciftcilerin ellerindeki mahsulii kararlagtirilan fiyatla Toprak
Ofisi’ne aldirmistir. Buna gore giftciler Anadolu’da yeni mahsul ¢ikmadan malini
Ofis’e teslim etmeye ve kendi ihtiyaclar1 olan bulguru da sikinti gectikten sonra temin
etmeyi kabul etmistir. Kisa bir siire sonra kitlik dyle bir hal almistir ki Toprak Ofisi
kuru bakla ve kusyemine de el koymustur (Cumhuriyet, 8 Haziran 194118 ikincikanun
1942).

1942 yil1 baglarinda kitlikla miicadele i¢in daha fazla 6nlem alinmaya baslanmas,
hemen her giin yeni kararlar alinmasi s6z konusu olmustur. Ekmegin karne ile
dagitilmast uygulamasina 14 Aralik 1942 tarihinde baslandiginda, halkin un ihtiyacinin
da karneye baglanmasi kararlastirilmistir. Ayni zamanda lokantalar da hamur isi
yapmaktan men edilmis, un, patates, hububat, bakliyat ve pirin¢g unu ve ezmelerinden
yapilacak her tiirlii pasta imalat1 yasaklanmigtir. Ocak 1942°de seker satis1 durdurularak,
seker ve pancar fiyatlarina zam yapilmistir. Hiikiimet bu kararlari alirken bir taraftan da
cocuklara ucuz seker verilmesini temin edecek tedbirler almay1 da ihmal etmemistir. 23
Ocak 1942 tarihinden itibaren satisi tekrar baslayan sekerin perakende de azami satis
miktar1 1 kg olarak belirlenmis, halk bu tedbirlerle sekeri biraz az ve daha pahali
yemistir (Cumhuriyet, 14—18-21-30-23 ikincikanun 1942).

Savas devam ederken memlekette fiyatlar giin gectikge yiikselince hiikiimet

neredeyse her giin aldig1 onlemlere bir yenisini ekleyerek piyasayr kontrol etmeye
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calismistir. Zeytinyagi fiyatlarinin da alabildigince yiikselmesi tizerine Ticaret Vekaleti
iceride zeytinyagi perakende satislarini 5 Kg ile sinirlamis, zeytinyagi toptan satislarini
durdurarak, zeytinyagi ve yagli tohumlar ile deri ihracatim1 yasaklamistir. Bu yillarda
ayrica zeytinyagina konu olan % 10 muamele vergisi fabrikalarda ve mengenelerde

hiikiimet hesabina alikonulmustur (Cumhuriyet, 26 Mart—29 Temmuz 1942).

Savas yillart her tiirlit malin ihtikariin yapildigi bir ddnem olmustur. Demirden,
sekere, limondan yaldiza, manifatura esyasindan kalaya kisaca igneden iplige her seyde
gorlilen spekiilatif fiyat artiglari yani ihtikar bu yillarin en 6nemli iktisadi sorunlarindan
birini tegkil etmistir. Donemin hiikiimetleri ihtikarla miicadele igin kontrolleri artirmas,
siirglin, agir para cezasi gibi cezalarla tedbirler almaya calismigsa da, hicbir sekilde
ithtikarin Oniline gecilememistir. Gazetenin o donemdeki hemen her giinkii sayisinda
birkac ihtikar haberi yer almis, ihtikarla suclanan tiiccar ve esnafin yogun bir sekilde

“gayrimiislimlerden” olustugu goriilmiistiir.

Hikiimet spekiilatif ve haksiz kazanglar1 bertaraf etmek, halkin yiiksek fiyatlar
karsisinda korunmasini saglamak icin 1941 yilinda “Fiyat Murakabe Kanunu”’nu
cikarmistir. Yunus Nadi hiikiimetin aldig1 diger tedbirler gibi bu kanunu da savunmus,
normali bozan fevkalade zamanlarda “dumanli havay: seven kurt” misali firsat¢ilarin

halki sdmiirmesine izin vermemek i¢in bu kanunun ¢ok yerinde oldugunu belirtmistir.

Yunus Nadi yazdig1 yazilarda ihtikarla miicadelede halkin da hiikiimete yardim
etmesinin vatani bir gérev oldugunu belirterek, bu miicadelenin hayati éneme sahip bir
mesele oldugunu anlatmaya calismustir. ihtikarla miicadelede halkin da iizerine diisen
gorevleri oldugunu vurgulayan gazeteci, bu sikintili glinlerde vatandasin hiikiimetle is
birligi yapmasi gerektigini nasihat etmistir. Bu tiirden yazilarda ihtiyagtan fazla mal
stoklamanin kimseye bir yarari olmayacagi gibi memleket i¢in de kotii sonuglar

doguracagi belirtilmistir.

Yunus Nadi “Hiikiimet biitiin tedbirleri aldi” baslikli yazisinda, Fiyat Murakabe
Komisyonu’nun teblig etigi fiyattan yukar1 ve faturasiz satis yapanlarin, mal gizleyerek
malint satmaktan imtina edenlerin telefonla Fiyat Murakabe Komisyonu’na
bildirilmesini duyurmustur. Gazeteci bu tiirden sikayetlerin hemen dikkate alinarak
takip edilecegini yazarak, halki bu konuda dikkatli ve duyarli olmaya tesvik etmistir

(Cumbhuriyet, 13 Agustos 1941).
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Yunus Nadi bir baska yazisinda da, vatandaslarin yersiz bir endiseyle
firmlardan 3-5 giinliik ekmek almalar1 halinde geriye kalanlarin ekmeksiz kalacagini,
bunun sonucunda ise ekmegin vesikayla satilmasi gibi zaruri bir tedbire
basvurulabileceginin altini ¢izmistir. Gazeteci konunun 6nemini; “Vatanperverlik yalniz
can feda etmekten ibaret degildir. lase islerinde fazla gayretlerle umumun ihtiyacim
tazyik etmemek de vatanperverligin en akilli, en vicdanli ve en miinevver bir seklidir”

sozleri ile ifade etmistir (Cumhuriyet, 7 Haziran—11 Eyliil 1941).

Bu yazilarin iizerinden ¢ok ge¢meden hiikiimetin ihtikarla miicadele i¢in yeni
kararlar alma yoluna gittigi goriilmustiir. Buna gdre miicadelenin daha siki bir sekilde
nasil yapilacagi iizerinde durulmus, Fiyat Murakabe Komisyonu’nca fiyatlari tespit
olunan kirk kalem malin kontroliine sik1 bir sekilde devam edilmekle birlikte, 6zellikle
et, ekmek, un, peynir, kahve, odun ve komiir iizerindeki denetimin ¢ok daha fazla
artirtlmasi kararlastirilmistir. Kontrol mekanizmasi, Fiyat Murakabe teskilatina takviye
olacak Belediye zabitasi ve polisten ayrilacak bir kisim kadrolarla gili¢lendirilmeye
calistlmustir. Ayrica, kontrol isinin Istanbul’da yakindan takibi i¢in bir de Beyoglu'nda
bir biiro agilmasi karar1 alinmistir (Cumbhuriyet, 26 Eyliil 1941).

Kasim 1941 tarihinde ihtikarla miicadele i¢in yeniden siddetli tedbirler
alinacagina dair haberler ¢iktigi goriilmiistir. Haberlerde; MKK’nda bu maksatla
yapilan tadilatlari igeren layihanin son seklini aldigi, mal saklayanlarin, gizli satanlarin,
mevzuata aykir1 hareket edenlerin cezalarmin siddetlenecegi, ihtikarla miicadele igin
0zel mahkemeler kurulacagi belirtilmistir. Yunus Nadi de “ihtikar sug¢lularina karsi
siddetle hareket etmekte en biiylik amme menfaati vardir” demistir. Yunus Nadi ihtikar
sugunun vatana hiyanet ile es deger bir su¢ oldugunu, bunu yapanlarmn ise en siddetli
sekilde cezalandirilmasi gerektigini vurgulamistir (Cumhuriyet, 12-13 Ikincitesrin
1941).

Alinan biitiin 6nlemlere ragmen ihtikdrin Oniline gecilememis, hiikiimet bu
seferde kit olan mallarda yalmiz fiyat1 degil, satis1 da kisitlama yoluna gitmistir.
Uygulama her evin ihtiyaci olan ekmegin tespit edilerek, bu maddeyi vesikaya baglama
seklinde baglamistir. Yunus Nadi de esyanin kisitl oldugu durumlarda sadece fiyati
degil, satis1 da sinirlamanin gerektigini savunarak, vesika ile ekmek dagitma kararmi

dogru bulmustur (Cumhuriyet, 17 ikincitesrin 1941).
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Ilerleyen zamanlarda da piyasada her giin tesirini ve 6lgiisiinii artiran ihtikar
hareketlerinin Oniine bir tiirli gecilememis, hatta daha da siddetlenmistir. Gazete,
blinyesindeki mallar1 uzun siire bekleterek, fiyatlarin spekiilatif olarak artirilmasinda
bliyiik pay1 oldugunu diisiindiigii buzhanelerin kapatilmasi i¢in bir 6neride bulunmustur.
Yazilarinda “Buzhaneleri kapatalim!” seklindeki bir sloganla halktan da olumlu tepkiler
alarak, bu konuda bir de anket agmistir. Gazetenin yaptig1 elestiriler ve ¢agrilar {izerine
o gline kadar resmi makamlarca hi¢bir kontroliin yapilmadigi anlasilan buzhanelerde

incelemeler baglatilmigtir (Cumhuriyet, 25 Eyliil 1942).

Ihtikar olaylari ilerleyen yillarda da devam etmistir. Dénemin hiikiimetleri savas
bitene kadar ihtikarla miicadele i¢in Onlemler almaya c¢alisilmis, bu amagla Milli
Korunma Kanunu siirekli degisiklige ugramistir. Mart 1944 tarihinde ihtikarla miicadele
kararnamesi ¢ikmis, bu kararnameye dayanarak dort vilayette birer ihtikar komisyonu
kurulmasi kararlastirilmistir (Cumhuriyet, 16 Mart 1944). Kanunun amact; donemin en
biiyiik iktisadi sorunu olan hayat pahaliligi ve ona baglh olarak bozulan gelir
dagilimindaki dengesizlikleri gidermek {izere fiyatlarda istikrar1 yakalama ve fiyat
kontrol sistemini kurmakla ilgili olmustur. Bu kararname hakkinda gazetede ¢ikan bir
yazida, ililkenin geldigi noktada hemen her careye basvurulmasinin normal oldugu
belirtilmistir. Bu giinlerde ¢ikan haberlerden Meclis’in suistimalleri ve ihtikar1 6nlemek
icin hiikiimete 1srarla daha genis yetkiler vermek istedigi, hiikiimeti idare edenlerin ise

bu yetkiden yararlanmak istemedikleri anlasilmistir (Cumhuriyet, 26 Mart 1944).

Ancak, Ihtikarla Miicadele ve Murakabe Kararnamesi’nin ¢iktig1 15 Nisan 1944
tarihini miiteakiben gazetede cikan bir yazida “iktisadi hayatimizi tehlikeye sokanlar
idam edilecektir” baglikli bir habere rastlanmistir. Birkac¢ giin 6énce Yavuz Abadan’in
yazdigr basmakalede belirtilenin aksine Parti Grubu komisyonunca hazirlanip,
incelenmek lizere Meclis’e sevk edilen Milli Korunma Kanunu layihasinin bir
maddesinde “Tiirk iktisadi hayatini tehlikeye koyarak iktisadi buhran yaratmak suretile,
umumi hayat1 felce ugratanlar hakkinda 6liim cezasi verilecektir” seklinde bir hiikiim
yer almigtir. Ayrica, 6liim cezasi, zimmet, riisvet, ihtilas, irtikap ve diger agir suglardan
suclu bulunanlarm Istanbul, Izmir ve Ankara’da kurulacak ihtisas mahkemelerince
yargilanacagina dair bir maddeye de yer verilmistir. Bu layiha ile Milli Korunma
mahkemelerine verilen yetkiler genisletilmis, vurguncular hakkinda 3 seneden 10

seneye kadar agir hapis cezasi verilmesine dair cezanin tatbikatina dair fikralar ilave
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edilmistir. Baska bir maddeye gore de vurgunculara sadece hapis cezasi verilmekle
kalinmayacagi, bu kisilerin menkul ve gayrimenkullerinin de miisadere edilebilecegi

kararlastirilmistir (Cumhuriyet, 16 Nisan 1944).

Varlik Vergisi Uygulamasi

Olaganiistii kosullarda beliren mal darliklar1 piyasadaki arz-talep dengesini
bozunca fiyatlarda anormal artislar yasanmistir. Hitkiimet faal niifusun en dinamik yas
gruplar1 i¢ine giren yaklasik bir milyon insanini sildhaltinda tutarken bunlarin
beslenmesi ve kent merkezlerinin temel gida ve ihtiyag maddelerinin karsilanmasi
sirasinda ciddi giigliiklerle kargilasmistir. Ard arda yayinlanan kararnamelere adeta
meydan okurcasina hizlanan karaborsa ve ihtikar siireci hiikiimetin sikintilarin1 daha da
artirmistir. Bir tarafta giderek yoksullasan ve temel besin maddesi ekmegi bile vesikayla
alan sefalete siiriikklenen genis halk yiginlart varken, diger tarafta istifcilik,
karaborsacilik yapan savas vurguncularinin haksiz kazanglarla biiytlik karlar elde etmesi
s6z konusu olmustur. Bu durum ydnetici kadronun bazi kesimlerinin tiiccarlar ve biiytlik

toprak sahiplerine karsi tavir almasina yol agmistir (Tezel, 1986: 223).

Cumhurbagkani Inonii 1 Kasim 1942’de parlamentoda firsatcilar1 sert bir dille

sOyle elestirmistir:

“Suursuz bir ticaret havasi, hakli sebepleri ¢ok asan bir pahalilik belasi... Bulanik
zaman bir daha ele gegmez bir firsat sayan eski batakei ¢iftlik agasi ve elinden gelse
teneffiis ettigimiz havayi ticaret mali yapmaya yeltenen gozii doymaz vurguncu tiiccar...
Biiytik bir milletin biitiin hayatina kiistah bir surette kundak sokmaya ¢aligmaktadirlar...
Ticaretin ve iktisadi faaliyetin serbestligini bahane ederek milleti soymak hakkini hig
kimseye, higbir ziimreye tanimamaliy1z” (Tezel, 1986: 224, Oran, 2009: 391).

Isin daha da aci tarafi bu donemde milletvekillerinin de bir kismi bu “bulanik
zamani bir daha bulunmaz firsat olarak gorenler arasinda” yer almistir. Inonii ayni
konusma sirasinda firsatgilar, vurguncular ve soyguncular ile siyasi kadrolar arasinda

yasanan bu iligkileri itiraf etmistir (Boratav, 2006: 304—309).

O giinlerde ortalikta olaganiistii bir verginin c¢ikarilacagina dair soOylentiler
oldugu hiikiimetin verdigi beyanlardan anlagilmaktadir. Cilinkii hiikiimet yetkilileri bu
tiirden haberleri yalanlamak iizere agiklamalar yapmistir. Maliye Vekili Fuat Agrali,
ayni giinlerde yaptig1 aciklamalarla “servet iizerine vergi koymak aklimizdan bile

gecmemistir” diyerek, bu sayialarin altin alimini tesvik etmek ve bu sayede kendilerine
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gayrimesru menfaatler temin etmek isteyen kotii niyetli kimselerce c¢ikartildigin

belirtmistir (Cumhuriyet, 1 Subat 1942).

Olaganiistii bir takim tedbirlerin alinacagina dair ilk isaretler Cumbhuriyet
gazetesinin Inonii'niin nutkundan iki giin sonra ¢ikan bir haberinde gériilmiistiir. Gazete
hiikiimetin pek yakinda agiklayacagi yeni tedbirlerle mevcut aksakliklarin derhal
ortadan kalkacagini duyurmustur. Yunus Nadi tarihi konusmanin ardindan yazdigi
makalesinde; Saragoglu hiikiimetinin koyliiyli koruyan ve ticareti ferahliga kavusturan
iyl niyetli siyasetinin bazi kimselerce takdir edilmeyip, bu Kkisilerin sorumsuzca
hareketlerinin Bagvekilce de hakli olarak sikayet edildigini belirtmistir (Cumhuriyet, 3
Ikincitesrin 1942).

Yunus Nadi Varlik Vergisi ¢ikmadan birkac¢ giin 6nce kaleme aldigi “Pahalilik
belas1” baglikli yazisinda da sdyle demistir:

“Simdiden herkesin aklin1 basina toplamaga baslamasini umabilirmiyiz acaba? Belki
evet. Fakat timidle gegirilecek hi¢ vaktimiz kalmamustir. Sira ciddi tedbirlerin, kuvvetli
icraatindir... Yilbast nutkunun dahi haber verdigi vechile Hiikiimet Meclisle temas
ettikten sonra hemen vaziyetin istedigi en kesin ve en cetin tedbirlerin alinmasina
gecilecek ve bu arada belki diiniin ve evvelki giinlin fena hareketlerinin hesablar1 bile
goriilecektir...” (Cumhuriyet, 4 Ikincitesrin 1942).

Inénii’niin yukarida bahsedilen konusmasimdan tam 10 giin sonra, 12-11-1942
tarthinde parlamento tarihimizde kotii izler birakmis olan “Varlik Vergisi” yasasi
cikarilmistir. Iktisat tarihimizin &nemli olaylarindan birini teskil eden Varlik Vergisi
uygulamasi Mart 1944°de kaldirilmig, 6denmemis tutarlarin izlenmesinden ise 4530

say1l1 kanunla vazgecilmistir (Oran, 2009: 392).

Dénemin Istanbul defterdar1 Faik Okte “Varlik Vergisi Facias1 * adl1 kitabinda

bu verginin konulus sebeplerini soyle siralamistir:

1-“Mal kithigi, artan fiyatlar ve harcamalarin etkisiyle devletin artan masraf biitgesi i¢in
kaynak bulmak gerekiyordu. 1938 senesinden sonra biit¢edeki gelirler ve masraf
rakamlari stirekli yiikselmisti. Milli Miidafaa masraflar1 1939°da 163.941 lira iken 1943
yilinda 542.516 TL olmustu” (Okte, 1951: 23-35).

Faik Okte masraflarin artmasinda giiniin siyasi gereksinimleri sonucu artan
savunma harcamalarinin yani sira, tilkeyi kontenjan, takas ve benzeri baglantilara sokan

“Cermen goriis sistemi”nin etkisine de dikkat ¢ekmektedir. Bu sistemin sonuglarindan

birinin de devlet teskilatinin genislemesi oldugu, her sene iicretlere zam yapmak
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zorunda kalan devletin isin i¢inden ¢ikamaz hale geldigi, artan memur sayisi ile bu
ziimreye ddenen maaslarin cok arttign belirtilmistir. Okte memur maaslarini “biitcenin

yarisindan fazlasini yiyen bir dev’”’e benzetmistir (Okte, 1951: 34-35).

2-Ozelikle aziliklardan olusan karaborsacilarin ve stokcularin asir1 kér’larina
agir vergilerle el konmak istenmistir. Bu donemde kurulan Iase Teskilat1 etkili
olamamuis, karaborsacilar, diirlist miiesseselerin dogru fiyatla sattig1 ithal mallarin1 3-5
dakika i¢inde piyasadan toplayarak daha sonra fahis kar’larla halka satmistir. Hiikiimet
her glin gbziiniin O6nlinde cereyan eden bu vakalara seyirci kalmis, bu yiizden

Istanbul’da yiizlerce milyoner dogmustur (Okte, 1951: 37).

3- Savag sirasinda, 1939’da elinde stok bulunduranlar, ithal esyasini ortadan
kaldirip karaborsaya intikal ettirenler, mal alip bekletebilenler, memleket mahsuliinii
gizlice savasan devletlere satabilenler korkung kér’lar elde etmislerdir. Ancak bunlarin

higbiri bu gayrimesru kazanci iizerinden devlete vergi vermemistir (Okte, 1951: 37).

1930 ve 1940’Ih yillarda vergi tahsildtinin ¢ok yetersiz oldugu ve 6denen
vergilerin miikelleflere gére dagiliminda biiylik dengesizlikler oldugu belirtilmektedir.
Varlik vergisinin yiiriirliikkte oldugu 1943 yilinda milli gelir 2.430 milyon TL olmus,
matrah1 bu olan hasilanin {izerinden alinan 1944 yili dolaysiz vergi toplami ise 120
milyon TL olmustur. Verginin gelire oran1 % 4,7’dir. Bu yillarda kazang vergisi ve
yapilan zamlar bilhassa kagake¢ilik yapamayan “beyanname veren” sirketleri ezmistir.
Toplam miikellef sayisinin 1.083.663 oldugu bir ortamda, 8705 adet beyannameli
toplam 226,4 milyon TL olan verginin 62,6 milyon TL’sini1, yani % 27.65’in1 6demek
zorunda kalmistir. Miikelleflerin % 41’ini  teskil eden irath ziimre ise
(karneliler=tiiccar+esnaf) verginin % 13.87’si gibi ¢ok kiigiik bir kismini 6demistir.
Tiiccar ve esnaf ziimresini i¢ine alan bu grubun gelirlerine gére memleket masraflarina
istirak etmemeleri, Varlik ve Toprak Mahsulleri vergileri gibi iki korkun¢ verginin

uygulanmasina énemli bir neden olusturmustur (Okte, 1951: 24-25-26).

4- Paranin giinden giine deger kaybetmesi, fiyatlarin durmadan yiikselmesi,
askeri masraflarin etkisiyle biitgcenin kontrolden c¢ikmasi, halki da hiikiimeti de
sinirlendirmis, bu sekilde zengin olanlar toplumda genel olarak bir rahatsizliga sebep

olmustur (Okte, 1951: 38).
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5- Bu verginin ¢ikarilma nedenleri arasinda “irk¢ilik” da vardir (Okte, 1951: 39).
Ozellikle Alman ordulariin Sovyetlere karsi saldirrya gegtigi siralarda kgt Nazi
siyasetinin fazlasiyla etkisi altinda kalindigim1 da g6z ardi etmemek gerekmektedir
(Ahmad, Kasim 2009: 90). Kaldi1 ki Varlik Vergisi uygulamasi, kendisine “irkgi
boyutlarda bir milliyet¢i ve anti-komiinist” denilen Siikrii Saragoglu (Oran, 2009: 396)
donemine aittir. Ayrica, bu konuda bir aciklamaya Cumhuriyet gazetesinde de
rastlanmistir; bu devlet adaminin Aralik 1943’de Times gazetesinde ¢ikan bir demeci bu

gorlsi dogrular niteliktedir.

Kogak’a gore de bu verginin 6nemli nedeni i¢ politika ile ilgilidir. Bu da,
Osmanli Devleti’nden miras alinan ekonominin hakim giiclerini yabancilar ve
azinliklarin olusturmasi nedeniyle bu durumdan 6nce Ittihat ve Terakki yoneticileri
rahatsiz olmustur. Bu donemde sermayenin yapist degistirilmek istenmis, Tiirk-
Miisliiman sermayesinin giiclenmesi hedeflenmistir.  Bu hedef, Cumhuriyet’in
kurucular tarafindan da aynen benimsenmis ve ayni politika ve gelenek siirdiiriilmiistiir.
Yani bu durum devletin izledigi iktisadi politikasinin bir parcasidir. Varlik Vergisi ise
bu amaca hizmet eden bir uygulama olmustur. Buna gore, gayrimiislim azimnliklarin
yerini Turk-Miisliman ig adamlar1 almig, bu amag¢ da biiyiik 6l¢iide gerceklesmistir

(Kogak, 2009: 514-515).

Ayrica, bu vergi ile piyasadan para c¢ekerek enflasyon frenlenmek istenmistir

(Sahin, 1997: 77).

Nadir Nadi de anilarinda bu verginin biri resmi digeri de kulaktan kulaga
fisildanan iki gerekgesi oldugundan bahsetmektedir. Resmi gerekge; sosyal adaleti
saglamak icin varlikli vatandaslarin da kamu harcamalarina varliklart oraninda
katilmasini saglamakti. O giine dek devletin yiikiinii dar gelirli yoksul vatandas tasimus,
varlikli kesim ¢ok ciiz’i bir vergi d6deyerek vergi isinden kurtarmisti. Kulaktan kulaga
fisildanan gerekce ise; “piyasayr azinlik unsurlarin egemenliginden kurtarip, Tirklere
acmak gibi, birincisinden bekleyecegimiz hizmeti yok edici bir ikinci amag¢ daha

tasityordu” (Nadir Nadi, 1979: 234-235).

Eski Istanbul defterdar1 Okte, biiyiik savas zenginliklerinin kaynagi olarak
Ozellikle dis ticaretle ugrasan azinliklar1 ve devlet ihalelerinde yer alan miiteahhitleri

gostermektedir. Ithalatin azinliklarin elinde yiiriitiilen bir is olmasi ise karaborsaya
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intikal isinin bizzat bu kesimce yapildiginin bir kanit1 olarak goriilmiistiir (Okte, 1951:

37-38).

Boratav ise bu goriise kismen katilmakla birlikte, savas servetlerinin asil
kaynagini olusturan kesimin ¢esitli miidahalelerden en az zarar gérmiis olan ve savas
sartlarindan en ¢ok yararlanan tarim iiriinlerine yonelik ticaret yapan sermaye gruplari
oldugunu belirtmektedir. Varlik Vergisi ile halkin hosnutsuzlugunu gidermek igin
azinliklar1 hedef gosteren bir yolun 6zellikle sec¢ildigini kaydetmektedir. Yine Boratav,
Varlik Vergisinin azinliklar {izerinde yikici etkileri oldugunu kabul etmekle birlikte, bu
uygulama sirasinda biiylik kentlerin Tiirk sermaye ¢evrelerinin de olduk¢a agir vergiler
0dedigini belirtmistir. Boratav, Varlik Vergisinin sadece Tiirk-azinlik ayirimina
dayanan bir operasyon olmadigini, cift¢i ile kent burjuvazisi, Anadolu tiiccar1 ile
Istanbul tiiccar1 arasinda da birinciler lehine ikinciler aleyhine belirgin bir ayrimeilik

yapildigina dikkat ¢ekmistir (Boratav, 2006: 301-344).

Ancak, Tiirk sermayedarlar daha hafif oranlarda vergilendirilerek ve 6deme
kolayliklar1 getirilerek isini-giiclinii tasfiye etmeden, gayrimenkullerini satma yoluna
gitmeden bu yiikiin altindan kalkabilmisken, azinliklar malin1 miilkiinii satarak, islerini
tasfiye ederek bu agir bedeli 6demek zorunda kalmislardir (Boratav, 2006: 301-344).
Mesela Yunus Nadi’ye tarh edilen milyonluk vergi Istanbul Valisi ve Belediye Baskam
Liitfi Kirdar’in araya girmesiyle “suya diismiistiir” (Okte, 1951: 491).

Varlik Vergisi yiikiimliileri ve ylikiimliiliik derecelerine ait listelerin 17.12.1942
tarihinde kamuoyuna ilan edildigi gorilmistiir (Cumhuriyet, 18 Aralik 1942).

Gazete illere ait 6deme ylikiimliiliiklerini sdyle agiklamistir:

Miikellef Odenecek

Bolge Sayisi Miktar
Cukurova 311 4.214.000 TL
Aydin 950 1.381.000 TL
Istanbul 60.000 330.000.000 TL
Adana 1.057 8.500.000 TL
Ankara - 14.000.000 TL
[zmir 4577  27.147.760 TL
Hatay - 3.235.140 TL

Sivas - 843.323 TL
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Tablo Hata! Belgede belirtilen stilde metne rastlanmadi.-4. Varlik vergisi illere gore
O0deme yliktimliiltikleri.

(Cumhuriyet, 9-13-16-17-25 Aralik 1942).

Yasaya gore vergiye itiraz hakki olmamasina ragmen listelerin ilanindan hemen
sonra, basta Istanbul olmak iizere vergiye bircok itirazlar yapilmistir. Verginin ilk ay1
icinde TBMM’ne gonderilen itiraz dilekgesi 3000’ bulmus, Istanbul’da degisik
makamlara yapilan itirazlar 15.500 dilekgeye ulasmstir. is o kadar biiyiimiis olmali ki
dilekcelerin incelenmesi i¢in bir komisyon olusturulmasmma karar verilmistir
(Cumhuriyet, 9-12—-14 Ocak 1943). Istanbul’da yapilan itirazlar sonunda miikerrerlik
nedeniyle, baz1 vergi tutarlarmimn indirilmesi/iptali sézkonusu olmustur (Okte, 1957:
118). Ancak, gazetenin verdigi “Meclis Arzuhal Enclimeni, miikelleflerin génderdigi
istidalar1 redde karar verdi” seklindeki bir haberden de, vergiye itiraz igin gonderilen

binlerce dilek¢enin sonugsuz kaldigi anlasilmigtir (Cumhuriyet, 20 Temmuz 1943).

Vergi uygulamasi o kadar keyfi bir hal almistir ki, Miislim ve Gayrimiislim
ortakliginda olan sirketlere tarh edilen biiyiik oranli bazi vergiler, kimi Tiirk-Miisliman
tiiccarlarin1 zor duruma diisiiriince, vergi bor¢larinin bir kismi ertelenmistir (Okte, 1951:
129-137). Vehbi Kog¢ da “Hayat Hikdyem” adli kitabinda Gemlik’teki toplam maliyeti
48.000 TL olan iki fabrikasina 40.000 TL, 100.000 TL’lik Anamur kursun madenine ise
200.000 TL Varlik Vergisi geldigini yazmistir. Bunun yani sira zaten yiiksek tutulan bu
rakam, miikerrer hesaplamalar da yapilinca milyona yaklagmis, s6z konusu vergi uzun

sliren ugraslardan sonra 600.000 TL'na indirtilebilmistir (Kog, 1983: 65).

Varlik Vergisi 114.368 miikellefi kapsamis, verginin % 52’ sini gayrimiislimler,
%29’unu Miisliimanlar, %19’unu yabancilar 6demistir (Cosar, 2004: 110). Biiyiik
cogunlugu azinliklardan olmak iizere yiikiimliilerin % 70’ini Istanbullular olusturmustur
(Issawi, 1986: 369). Yine toplam tahakkuk tutar1 465 milyon olan verginin Sadece
Istanbul i¢in tahakkuk edilen kism1 350 milyon TL’s1 olmustur (Boratav, 2006: 335).
Verginin ¢ogunu 6demek zorunda kalan gayrimiislimlerin biyiik bir kismi ise iflasa
stiriklenmis, Onemli bir kismi da ilkeyi terk etmistir (Issawi, 1986: 369).
Odemeyenlerden tiimii gayrimiislim, cogu da Musevi olan 1400 yiikiimlii Askale’ye
calisma kampina tas kirmaya gonderilmistir. Bu arada 15 giin i¢inde 6denmesi gereken
bu verginin 6deme siiresini kacirmamak icin yilikiimliiler panik icinde taginmaz

fiyatlarinin hizla diistiigli bir ortamda is yerlerini, evlerini, hatta sahsi esyalarini1 satmak
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zorunda kalmiglardir. Alicilar ise savas yillarinda sermaye birikimi yapmis olan

Miisliiman tiiccar ve Anadolu esrafi olmustur (Oran, 2009: 392).

Orneklerden de goriildiigii gibi verginin konulusundan uygulanilisma ve
kaldirilisina kadar her asamada higbir aklin ve vicdanin kabul edemeyecegi tiirli
haksizliklar yapilmistir. Bir tarafta vergisini vermediginden dolayr kampa alinanlar
varken, diger tarafta baska bir giin ayn1 durumda olanlara miiddetler verilmesi ¢ok
biiylik adaletsizlik olmustur. Yine vergiyi zamaninda 6demeyenlere % 1 cezali tahsilat
yapildigi  gilinlerde, bir taraftan da Varlik Vergisi tahakkuk ettirilmesi
atlananlar/unutulanlar olmustur (Cumhuriyet, 8 Ocak—6 Mart 1943). Yine bir tarafta
varint yogunu yok pahasimna satarak vergisini Odemeye c¢alisanlarin 1zdiraplar
yasanirken, diger tarafta uzatildiktan sonra vergi bakiyesinin affi ile hi¢ vergi

ddemeyenler olmustur (Okte, 1951: 156)

Hiikiimeti o donemde zaman zaman ekonomik icraatlarindan dolayr elestiren
Cumhuriyet, yeni ¢ikarilan Varlik Vergisi Kanunu’nu kuvvetle destekleyenler arasinda
yer almistir. Gazete bu vergiyi, “hakli ve yerinde bir uygulama “ olarak gérmiis, Yunus
Nadi, 12.11.1942 tarihinde yazdig1 makalesini “Hiikiimetin yeni aldig1 tedbirler” basligi
ile yaymlamistir. Yunus Nadi, Varlik Vergisi i¢in sdyle demistir:

“Kanunun kendi ¢ergevesi igine aldig1 varlikli miikellefler, bir defaya mahsus olarak bu
memleketin emniyet ve selametinin istedigi fedakarhigi yapacaklardir. Iste Varlik
Vergisinin kisa mucib sebebi budur ki, kendiliginden, daha fazla izaha ihtiyag
gostermiyecek kadar agik ve beligdir” (Cumhuriyet, 12 Aralik 1942).

Gazete, Varlik Vergisi Kanunu’na ovgiiler yagdirarak, hiikiimetin bu yasayi
cikarmadaki hakli gerekgeleri lizerinde durmustur. Vergi, gazete tarafindan “cok
miitevazi, ¢ok algak goniillli, inkilapei, ileri goriislii, adalet diisiincelerine ve millet

vicdanina uygun bir kanun” olarak nitelendirilmistir (Cumhuriyet, 17 Aralik 1942).

Gazetenin Varlik Vergisini destekleyen bu tavrinin yani sira Yunus Nadi “Varlik
vergisi biiyiik bir adalet 6rnegi olmustur” baslikli yazisinda, o donemde tatbik edilen
maliye usullerinin baz1 ihtiyaglara cevap vermedigini de belirtmistir. Yazida, bu konuda
baska gazetelerde de elestiriler yapildigi, Nadi’nin de vergi toplama usullerinin adaletsiz
oldugu fikrine katildig1 goriilmiistiir. Nadi yazisinda, 19. asir burjuva Fransiz sistemine

13

gore kurulan mali mevzuatin vergi toplama usullerinin aksak yiiriidiiglinii, “az
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kazanandan az, ¢ok kazanandan c¢ok™ seklindeki vergi prensibinin adalet Ol¢iisiine

uygun diisecek sekilde uygulanamadigini dile getirmistir.

Yunus Nadi, bizde en ¢ok vergiyi memurlar ile dogru defter tutan ticari ve
sanayi miiesseselerinin verdigini, bu durumun memurlar agisindan agir bir yiik, sanayi
kesimi i¢in ise yasama giicliiklerine sebebiyet verdigini yazmistir. Nadi, ayda binlerce
lira kazanan avukatlik, doktorluk gibi serbest meslek sahiplerinin ise ¢ok kazanmasina
ragmen Odenen vergi miktar1 agisindan c¢ok defa 35 lira maashh orta mektep

ogretmeninden farksiz oldugunu belirtmistir (Cumhuriyet, 6 Ikincikanun 1943).

Gazete borglarin1 6deyemeyen ve kampa gonderilmesi kararlastirilan kisilerin

aslinda suiniyetlerinden dolay1 borglarin1 6demek istememeleri kanaatini tagimaistir:

“Toplanma kampinda-Yurda borcunu vermiyen miikellefler arasinda-Akillar1 baslarina
simdi gelenlerden bazilari, bor¢larin1 6demek i¢in tesebbiise gectiklerini soyliiyorlar!...
Saymadim ama, erkekli disili en az elli kisi var. Bunlarin ancak on yedisini varlik
vergisini vermiyen kodamanlar teskil ediyor... Kapinin hemen karsisindaki masaya
dirseklerini dayamis sisman, kiranta bir adam, Oniline uzatilan kagida goz atarken
hiddetli hiddetli s6ylendi...”

Bu sozler o giinlerde kampa gitmek iizere Moda pansiyonunda toplanan kisilere

gazetenin nasil baktigin1 gdstermektedir (Cumhuriyet, 23 ikincikanun 1943).

Varlik Vergisinin nedenleri ve uygulamasi hakkinda yukarida da belirtildigi gibi
yazilan bircok goriis bulunmaktadir. Inceledigimiz dokiimanlar ve gazeteden
cikardigimiz sonug ise sudur: Varlik Vergisi uygulamasina savas basladigindan itibaren
gelisen bir dizi hadisenin sonucunda gelinmistir. Ulkeyi bu vergiye gotiiren asil neden;
savas donemi hiikiimetlerinin yolsuzluk, ihtikér, karaborsacilik gibi topluma zarar veren
davraniglarla bir tiirlii bas edememeleri olmustur. Bu vergi, donemin hiikiimetlerinin
kimi zaman ¢ok siki, kimi zaman da oldukca serbest biraktiklari bir dizi ekonomik
faaliyeti, biitlin cabalara ragmen idare edememeleri lizerine geldikleri son noktadir.
Gazete haberleri bize gelinen bu agamanin yolsuzluk ve ihtikar olaylarinin- ki bunlarin
cogunda Istanbullu gayrimiislim vatandaslarm adi ge¢mektedir-artik dayanilmaz
boyutlara ulastigi, caresiz kalinan bir an da yasandiginmi gostermektedir. Ayrica, Varlik
Vergisi ile Stikrii Saragoglu hiikiimeti doneminde 6nceki doneme kiyasla daha serbest
olan piyasa ortaminda ¢ok biiylik kazanglar elde ettigi diisliniilen ve ¢ogunlugunu
gayrimiislimlerin olusturdugu Istanbullu tiiccar kesimin cezalandirilmasi ve bu kisilerin

Tiirk ekonomisinden tasfiyesi istenmistir. Bu durumu 16 Aralik 1943 tarihinde Ingiliz
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Daily Telegraph gazetesince yayimlanan Siikrii Saracoglu’nun Times gazetesine verdigi
demec¢ sirasinda yaptigi bazi beyanatlar da agik¢a dogrulamaktadir. Basvekil’in

sOyleside sarf ettigi su sozler anlamlidir:

“Tiirk hiikiimeti tarafindan acil mali ve iktisadi ihtiyaglar1 kargilamak {izere konulan
varlik vergisi hakkinda birgok seyler sdylenmistir. Bu kanun yalniz mesru ve yerinde
olmakla kalmiyor. Bagka memleketlerin de bunu harb bitmeden 6nce tatbik edecekleri
muhakkaktir. Tlrk koyliist, ezici ylikleri asirlarca yalniz bagina ¢ekmistir. Biitiin Tiirk
milleti, harb sartlarinin dogurdugu istisnai ahvali karsilamak i¢in hiikiimet tarafindan
yapilan fedakarlik yiiksegine merdce ve arzu ile mukabele etmistir. Yalniz bir takim
kimseler, tliccarlar, hiikiimetin miiracaatlerine kulak tikamis ve tersine olarak gegen yil
yeni hiikiimet tesekkiil ettigi zaman kendilerine gosterilen serbestligi ve giiveni
suistimal etmistir. Bunun {izerine bu kanun tatbiki liizumu hasil olmustur. Bu kanunun
bazi sekillerinin agir oldugunu teslim etmek gerektir. Bununla beraber i1yi niyetlerini, 1yi
yurddas olduklarini ispat edenlere kolayliklar gosterilecek ve maddi yanlisliklar
diizeltilecektir. Bu memleket tarafindan gosterilen misafirperverlikten faydalanarak
zengin olduklar1 halde ona kars1 bu nazik anda vazifelerini yapmaktan kacacak kimseler
hakkinda bu kanun, biitiin siddetle tatbik edilecektir” (Cumbhuriyet, 21 Ikincikanun
1943).

Gazete de Siikrii Saragoglu’nun Times gazetesine verdigi bu miilakat {izerine
imzasiz yayimladigi bir makale ile ¢ok agik bir sekilde gayrimiislim vatandaslarin Tiirk

ekonomik hayatindan tasfiyesinden bahsetmistir:

“...Acik sOyliyeyim ki, bunlarin ¢ogunu (vergi borcunu édemeyenlerden bahsediyor),
yabanci tebaasi ferdler degil, fakat Osmanli imparatorlugundan bize miras kalan, heniiz
tasfiye edemedigimiz adi Tiirk bir takim kimseler temsil eder. Milli Tiirk rejimi, irk ve
kan esaslar1 tizerine kurulu bir milliyet¢ilik politikasindan uzaktir. Bu itibarla Osmanl
saltanatindan bize miras kalmis bu Tanzimat zihniyetli adamlarin tasfiyesinden
bahsederken maksadimiz, sadece bir ruh tasfiyesinden ibaret kalir. Bu topraklarda
calisan her adam, hele pasaportunda Tiirk devletinin koruyucu damgasini tasiyorsa,
Tiirk menfaatleri 6yle istedigi zaman, 1yi niyetlerini agiga vurmak, onlar1 ispat etmek
zorundadir... Tebaalarimizsalar kollari sivaylp kazma sallamak, yabanci iseler bu
diyardan gitmek!” (Cumhuriyet, 23 Ocak 1943).

Hiikiimetin Almanya’ya yakin durdugu gilinlerde uyguladigi azinliklar
ekonomiden silme politikas1, Ingiltere ve ABD tarafindan siddetle kinanmustir. Vergi
uygulamasi, miittefiklerin zaferi ve miittefik konferanslarindan once icten ve distan
gelen baskilar sonucunda 1943’te durdurularak, 15 Mart 1944’te tamamen kaldirilmistir
(Kogak, 2009: 515, Tokgoz, 2009: 122).

Varlik Vergisi’nin sonuglarina gelince bu verginin kisa vadeli ve uzun vadeli
olmak iizere iki tiirli etkisi olmustur. Kisa vadede, baslangicta 114.368 yiikiimliiye

toplam 465.384.820 TL olarak tarh edilen Varlik Vergisi; maddi hatalar, miikerrerlik,
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terkin gibi islemler diisiildiikten sonra 424.906.421 TL olarak netlesmis, 1944 Subat
ayina kadar bu tutarin 314.920.940 TL’s1 tahsil edilmistir (Kogak, 2009: 517). Yani kisa
vadede bu vergi ile devlet biit¢esinin % 45’1 oraninda, TL 315 milyon gibi bir kazang
elde edilmistir (Kepenek ve Yentiirk, 2009: 85).

Verginin 15 giin gibi ¢ok kisa bir siire igerisinde 6denme zorunlulugu ve bu kisa
stirede tedaviildeki paranin % 60’ma karsilik gelen ciddi bir tutarin bulunma ihtiyact;
tiiccarin malin1 piyasaya dokecedi ve bu sekilde de fiyatlarin diisecegi ihtimalini
distindiirmiistir (Boratav, 2006: 335). Ancak hiikiimetin piyasadaki mallarin
bollasacagt ve bu sayede ucuzlayacagi yoniindeki Ongoriisii gerceklesmemistir.
Yikselen fiyatlar karsisinda Milli Korunma Kanunu’nda diizeltme yoluna gidilmis ve
1943 yil1 sonlarinda yeni kararlar alinmistir. Buna gore, ithalat¢ilarin azami kar hadleri
%60 olarak belirlenmis, toptanct ve perakendecilerin de kar hadleri ayrica tespit

edilmistir (Cumhuriyet, 31 Birincikanun 1943).

Hiikiimetin bu uygulamasi savas yillarindaki mali zorluklara kalici bir ¢oziim
getirmek ve bozulan gelir ve servet dagilimmi diizeltmekten ¢ok, bircok yerli
gayrimiislim tacir ve sanayiciyi perisan etmeye yaramistir. Bunlarin varliklarinin bir
kismi vergi yoluyla devlete aktarilirken 6nemli bir bolimi de Miisliman-Tiirk
zenginlerinin eline geg¢mistir. Rum, Ermeni, Musevi vatandaglarin panik i¢inde yok
pahasina elden c¢ikardigi tasinmaz mallar, fabrikalar, ticari stoklar, Miisliiman
zenginlerin varliklart olmustur. Bu gelismelerin sonucunda Istanbul’daki ticaret ve
sanayi erbabinin etnik yapisi ciddi bir degisime ugramistir. Sadece isverenler igin ayri
bir istatistik bulunmasa da, 1935 ve 1950 yillar1 niifus sayimlar1 karsilastirildiginda
gayrimiislimlerin sanayi ve ticarette toplam istthdam i¢indeki paylarinin ciddi 6l¢iide

azaldig1 kaydedilmektedir (Tezel, 1986: 225).

Boratav’da siyasi iktidara yakinliklar1 nedeniyle Varlik Vergisi uygulamasindan
bliyiik 6lclide kurtulan firsat¢1 ¢evrelerin ¢ogunu Anadolu kokenli toprak ve ticaret
sahiplerinin olusturdugunu, bu kisilerin bor¢lularin varliklarini ¢ok ucuza kapatarak,
iflas eden is yerlerinin yeni sahipleri olarak Istanbul burjuvazisine katildiklarini

belirtmektedir (Boratav, 2006: 344-345).

Verginin uzun vadeli etkilerine bakildiginda ise kayiplar ¢ok daha biiyiik

goziilkmektedir. Basta vatandasin devlete olan itimadi olmak iizere devlet bu is ile cok
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biiyiik itibar kaybetmistir (Okte, 1951: 210). Alinan sonuglar ise devletin ugradig1 bu

itimat ve itibar kaybina degmemistir.

Varlik Vergisi Cumhuriyet tarihinde tek parti doneminin en vahim olaylarindan
biri olarak hafizalarda yer etmistir. Varlik Vergisini degerlendirirken savas yillarindaki
Tiirkiye’nin kosullarini dikkate almak muhakkaktir. Yine Varlik Vergisi, vatandaslar
arasinda ayirimct davranilmadan, herkesin kazanci ile orantili, adil bir sekilde
uygulansaydi belki diin ve bugiin de c¢ok olagan karsilanabilecekken, iilkenin zor
giinlerinde kaynak bulmak igin ¢ikarilan bu verginin basindan sonuna kadar birgok ayib1
olmustur. Bu kotli hadise Tiirk insaninin hafizasina ¢ok keskin bir sekilde yer etmistir
ve kolay kolay da unutulacaga benzememektedir. Ticaret erbabi, sanayici, ig adami
giiniin birinde tekrar devletin bdyle bir keyfi uygulamasina maruz kalabilecegini
diisiinerek, belki de iirkmektedir. Clinkii Varlik Vergisi bu ziimreler i¢in ¢ok kotii bir

ornek teskil etmistir.

Bu vergiyi 6deyen Miislim ve gayrimiislim aileler, o giinden itibaren CHP
yonetimine karst bilingli ve 6rgiitlii bir miicadeleye girmistir. Toplumdaki bu siniflar
once bir muhalefet partisi olarak Demokrat Partinin dogusunda, sonra da partinin 1946,
1950 ve 1954 genel se¢imlerinde basarili olmasi i¢in ugragmislardir (Tokgoz, 2009:
122).

Toprak Mahsulleri Vergisi Kanunu

Saracoglu hiikiimeti Varlik Vergisi uygulamasi sona erdikten bir yil sonra eski
asar’1 andiran toprak mahsulleri iizerinden ayni veya nakden alinmasi kararlastirilan
yeni bir vergi ¢ikarmistir. Bu verginin keyfilik unsurlar1 bakimindan Varlik Vergisine
benzer birgok yani bulunmaktadir (Boratav, 2006: 345). Toprak Mahsulleri Vergisi diye
bilinen bu vergi, savasin ilk yillarinda baski altinda tutulan tarim {iriinleri fiyatlarinin
1942 yilinda serbest birakilmasi ile ¢ok artmasi lizerine konmus, tarimsal liretim yiizde
10 oraninda vergilendirilmistir (Aktan, 1978: 50). Miikellefin beyani matrahin
tespitinde ana hareket noktasi olmakla birlikte, vergi uygulamasinda maliye
memurlarinin takdirleri aynen Varlik Vergisinde oldugu gibi baslica rolii oynamistir
(Boratav, 2006: 346).

Toprak Mahsulleri Vergisi ile savas kosullarinin getirdigi yiliksek ranttan

yararlanan ¢iftcilerin 6denmemis kazanglarinin vergilendirilmesi amaglanmistir. Ancak,
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vergi biiyiik-kiiclik ayirimi yapilmadan her ¢iftgiye uygulandigindan, savas yillarinda
tiretimi iyice diigmiis, kendi bogazini zor doyuran kiicikk fakir koyliyli ezmistir
(Boratav, 2006: 345). Kiiciik ve orta koyliiyii daha da fukaralastiran bu vergi i¢in Okte
de, “koylii bu vergiyi nafakasindan ve tohumundan Odemistir” demektedir. Yine
Okte’ye gore bu yillarda kdyliiniin miikellefiyeti Varlik Vergisi miikelleflerinden daha
hafif olmamistir. (Okte, 1951: 36-202).

Toprak Mahsulleri Vergisi kapsaminda verginin uygulandigi yillar olan 1944,
1945, 1946 yillar1 arasinda ayni ve nakdi olarak toplam 192 milyon liralik tahsilat
yapilmistir. Varlik Vergisi tahsilatindan miktar olarak daha az olmasma ragmen bu
vergiyi 6deyen kesimin bir kismini olusturan biiyiik ¢ift¢i asarin kaldirilmasindan beri
ilk kez dolaysiz bir vergi ile yiiz yiize kalmigtir. O nedenle bu vergi de, Koy Enstitiileri,
Cifteiyi Topraklandirma Kanunu gibi biiylik toprak sahiplerinin direnisine ve tepkisine
yol agmistir. “Vergi 6deme aligkanligini unutmaya baslamis olan” bu kesimin bdyle bir
vergiyi 0demek zorunda kalmasi, savas sonrasinda biiyiik toprak sahipleri ve tarim
burjuvazisinin CHP iktidarina kars1 “cephe almasinin” kuvvetli gerekgelerinden birini
olusturmustur (Boratav, 2006: 346).

Toprak Kanunu

Cumbhuriyet yonetimi 1933-34 yillarinin sanayi hareketi geregi koyliiyl
hammadde ve gida kaynagi olarak harekete gegirmek ve koyliinlin satin alma giiclinii
artirmak istemistir. Bu amagla daha bu yillarda kdy, toprak ve tarima yonelik politikalar
yeniden gozden geg¢irilmistir. Tarima iliskin amacin ekonomik boyutu bu olmakla
birlikte, isin bir de siyasi boyutu olmustur. Cumhuriyet yonetimi toprak miilkiyetinde
feodal gii¢lerin varhigin1 da, koyliiniin topraksizligmmi da istememistir. Bu amagla
sayilar1 ¢ok fazla olan topraksiz ve az toprakli koyliiye toprak dagitarak, devlet herkese
bir giivence vermek istemis, bunun basarilabilmesi halinde yeni devlet koyiin
kontroliinii eline gecirebilecegini hesap etmistir. Bu amagla Haziran 1927 yilinda 1097
say1l1 yasayla ilk kez giindeme gelen toprak dagitimi konusu, Haziran 1929 yilinda 1505
sayili yasa ile genigletilmistir. 1934 Haziraninda da yonetimin 1srarli tutumuyla konu
200 no’lu Meclis karariyla tekrar giindeme gelmistir (Aydemir, Il, 1968: 320-321,
Avcioglu, 1990: 485, Kurug, 1993: 88-89).

Toprak Kanunu liderlerce 1srarla savunulmasina ve 1937 yilinda hiikiimet

programlarina alinmasina ragmen 1937 yilindan itibaren sekiz yil bekledikten sonra



228

ancak 1945 yilinda ¢ikarilabilmistir. Bu gecikmede diinya savasi sartlar1 kadar toprak
reformuna gosterilen biiyiilk mukavemetin de pay1 olmustur (Avcioglu, 1990: 491-495).

1945 yilinda Siikrii Saracoglu hiikiimetinin 6nemli bir giindem maddesini
olusturan Toprak Kanunu’nun Meclis goriismelerinde ciddi tartigmalar yasanmaistir.
Milletvekillerinin ¢ogu bir Toprak Kanunu’nu liizumlu goérmekle birlikte, bazi
hiikiimlerinin yumusatilmas1 konusunda 1srar etmislerdir. Ozellikle biiyiik toprak sahibi
milletvekilleri bu yasa tasarisina biiyiik diren¢ gostermistir. Bunlardan Halil Mentes,
Tiirkiye’de topraksiz koyliiniin % 5 oraninda ve aslinda memlekette kdylii miilkiiniin
hakim vaziyette oldugunu, zaten biiyiik ciftliklerin ¢ogunun da tasfiye edildigini
belirterek, yeni bir tasar1 hazirlanmasini teklif etmistir (Cumhuriyet, 15 Mayis 1945).

Cavid Oral ise bu tasartya memnun olmakla birlikte, hiikiimetin alelacele teklif
ettigi ve komisyonun da kabul ettigi 17. maddeden dolay: tasarmin aldigi sekilden
rahatsiz olmustur. Oral, demokrasi rejimlerinin zafer kazandigi 0 siralarda bu kanunun
zihniyetinin yanlis oldugunu belirtmistir. Ayrica, hissi ve tek tarafli distinildigi,
araziyi ¢ok pargalamanin yanlis olacagi, orta isletmelere ziraat acisindan ihtiyag oldugu,
biiylik ziraatin engellenecegi, yiiksek maliyetle calisan devlete ziraat isi yaptirilmak

istendigi gibi bir¢ok sakinca saymuistir.

Emin Sazak, Toprak Kanunu komisyonuna istirak ettigini, ancak zihniyetin
aslinin iyi olmadigin1 ve hiikiimeti de bu niyetten ayirmanin miimkiin olmadigini
belirtmistir. Ayrica, memlekette ne kadar toprak olduguna ve ne mahiyette bulunduguna
dair ciddi bir inceleme yapilmadigini, kamulastirma isinin 50 dontime kadar indirilince

(3

kendisi gibilerin magdur olacagina isaret etmistir. “...Siz elinizi vicdaniniza koyar,
Tiirk milletinin selametini nerede goriirseniz oraya rey verirsiniz. Allah muininiz olsun”

sOzleriyle sikintisini dile getirmistir (Cumbhuriyet, 15 Mayis 1945).

Refik Koraltan ise bu kanunla arazi sahiplerine ¢ok onceki yillara ait vergi
kayitlarina gére bedel 6denmesi ve malinin degerinin verilmemesi halinde bunun adinin

“zor alim” olacagini kaydetmistir (Cumhuriyet, 15 Mayis 1945).

Cumhuriyet gazetesi yasay1 destekleyenler arasinda yer almistir. Gazetenin
yazarlarindan Yavuz Abadan kanunun herhangi bir ideolojik egilimden uzak oldugunu

belirtmistir. Abadan, “...sosyal adaleti perginlestirmek prensibi bu kanunla sadece
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2

cift¢iye miinhasir olmak {izere bir tatbik sahasina kavusacaktir...” sdzleriyle tasariyi

savunmustur (Cumhuriyet, 15 Mayis 1945).

Bu tartismalardan iki giin sonra TBMM’nde Toprak Kanunu goriismeleri
sirasinda yine ¢ok hararetli konugmalar yapilmistir. Bunlardan Fikret Yiizath tasarimin
amacinin parti programina girmis topraksiz ¢iftgiye toprak vermek, ziraatta

teskilatlandirilmis kiiciik isletmeye dogru gitmek oldugunu belirtmistir:

“...Kiiclik igletme zihniyeti yiiriitiliirken biiylik toprak sahiplerinden topraklarinin
alinmasi ve ihtiyaci olanlara dagitilmasi zaruridir” (Cumhuriyet, 18 May1s 1945).

Rasih Kaplan da bu kanunun “nasyonal sosyalist rejimin toprak iskan
kanunundan esinlenerek hazirlandigina” dair ileri siiriilen iddialara sert bir dille yanit
vermistir. Hakim Sedad Cumrali da, Cift¢iyi Topraklandirma tasarisinin toplumsal bir

rahatsizligin tedavisi oldugunu belirtmistir (Cumhuriyet, 18 Mayis 1945).

Kanuna muhalefet edenlerden Hamdi Sarlan ise gorevlerinin Meclis’e gelen her
hiikiimet teklifini kayitsiz-sartsiz kabul etmek olmadigini, gériismelerde miitalaasini
sOyleyenlere “hiikiimeti neden tesvik edip, cesaretlendirmiyorsun?” denilmesinin yanlig
olduguna deginmistir. General Naci Ozdeniz ise tasaridaki bazi maddelerin yeniden

gbzden gegirilmesini 6nermis ve kanundaki haksizliga dikkat ¢cekmistir:

“...benim malim dedigim bir seye bu tasar1t malin degil diyor. Ni¢in benim malima kars1
emniyetim sarsilsin? Memleket genistir ve islenmemis yerler ¢oktur. Bir yandan
hiikiimet kombinalar ile genis arazi isletmekteyken bagkalarina vermek i¢in ni¢in benim
malimdan alsin?...” (Cumhuriyet, 18 Mayis 1945).

Toprak Kanunu Mayis 1945 biitce kanunu goriismeleri sirasinda tekrar giindeme
gelmistir. Bu gorlismeler sirasinda Siikrii Saracoglu hiikiimetinin icraatlarini elestiren,
aleyhte bir grup dikkat ¢ekmistir. Bu grubun i¢inde Emin Sazak, Adnan Menderes,
Refik Koraltan gibi Toprak Kanunu’na muhalefet eden bazi milletvekilleri yer almistir.
Cumbhuriyet tarihinde o giine kadar goriilmemis tartigmalara sahne olan ve ikinci kez
gliven oylamasina sunulan 1945 biitcesi 359 oyla kabul edilmesine ragmen, ilk kez red
oylariyla karsilasilmistir. Genel temayiillerin disina ¢ikilan oylamada 7 red (Emin
Sazak, Refik Koraltan, Celdl Bayar, Fuad Kopriilii, Hikmet Bayur, Adnan Menderes,

Recep Peker) oyu kullanilmistir.

Bu goriismelerde Saragoglu hiikiimetine onemli elestiriler de yoneltilmistir.

Siikrii Saragoglu ise, Emin Sazak’in hiikiimete birkag¢ ay oncesine kadar tam itimadi
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oldugunu her firsatta tekrar ederken, Toprak Kanunu mevzu giindeme geldiginden beri
itimadinin sarsildigini sdylemeye basladigini belirtmistir. Saracoglu, kisilerin itimadini
yitirmek pahasina da olsa koyliiyii kurtarmak igin ¢ikarilacak olan Toprak Kanunu’ndan

ne olursa olsun doniilmeyecegini beyan etmistir (Cumhuriyet, 30 Mayis 1945).

O gilinlerde Meclis’te bu hararetli tartismalar yaganirken, Cumhuriyet gazetesi de
Toprak Kanunu tasarisini kamuoyuna anlatma gayreti i¢ine girmistir. Gazete gilinlerce
konunun tizerinde durmus, 1943’ten beri agirlikli olarak basyazilari yazan Nadir Nadi
kosesinde Toprak Kanunu tasarisini basindan sonuna kadar savunmustur. Nadir Nadi,
bu kanunun bazilarin sdyledigi gibi ne fasistlik 6zentiligi ne de Bolsevik kopyaciligiyla
hicbir ilgisinin olmadigini, kanunun Tiirk milletinin ekonomik kalkinmasini saglayacak

bir inkilap hamlesi oldugunu vurgulamigtir (Cumhuriyet, 6 Haziran 1945).

Nadir Nadi bu yazilarinda ziraatin gelismesi i¢in esas yapilmasi gereken isin
makinelesen/endiistrilesen bir tarim yaratmak oldugunu belirtmistir. Endistrilesen
tarimin mutlaka genis arazilere ihtiyag duymayacagini, kii¢iik toprak sahiplerinin de
makineden faydalanarak ziraat yapabilme, iriinlinii gesitleyebilme, maliyet fiyatini
diisiirebilme gibi olanaklara kavusabilecegini, bu ylizden toprak inkilabini tenkit

edenlerin haksiz oldugunu vurgulamistir (Cumhuriyet, 16 Mayis 1945).

1945 yilinin ortalarinda Sevket Rasit Hatipoglu’nun Tarim Bakanlig1 sirasinda
hazirlanan “Ciftciyi Topraklandirma Kanunu” tasaris1 Meclis i¢inde ve disinda biiytlik
toprak sahiplerinin direnisleri ile karsilagilsa da 15 Haziran 1945 tarihinde 4753 sayili
yasa ile kanunlastirilmistir. Buna gore, biliylik tartismalardan sonra devlete ait
topraklarin ve belirli biiyiikliikteki ve belirli sartlardaki (5000 doniimii gecen ) ¢cok az
miktardaki 6zel arazinin kamulagtirilarak topraksiz kdyliilere dagitimi kararlagtirilmistir

(Cumhuriyet, 12 Haziran 1945, Avcioglu, 1990: 491-495).

Toprak Kanunu tasaris1 yasalasirken, birgok tartismaya neden olan 17. madde®’
de yasalasmistir (Cumhuriyet, 5 Haziran 1945). Ancak, s6zkonusu madde 1950 yilina

kadar ytirtirliikte kalmis olmasina ragmen uygulanamamistir. Kanunun diger pek c¢ok

" Topraksiz veya az toprakli olan ortakilar, kiracilar veya tarim iscileri tarafindan islenmekte
bulunan arazi, o bolgede, 39. madde geregince dagitilmaya esas tutulan miktarin 3 kat1 ve kendi
sectigi yerde sahibine birakilmak sartiyla, yukarida yazili gift¢i ve is¢ilere dagitilmak suretiyle
kamulastirilabilir. Sahibine birakilacak arazi 15 doniimden asagi olamaz...” . Maddenin tamami
i¢cin bkz. Cumhuriyet (05 Haziran 1945).
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maddesi de kagit tstiinde kalmistir. Ege’den Adnan Menderes, Cukurova’dan Cavit
Oral ve orta yayladan Emin Sazak, Giiney Dogu’dan Seref Ulug ve bu kisilerin ¢evreleri
sonuna kadar bu kanuna muhalif kalmiglardir. Kanun ¢iktig1 zaman artik memlekette
cok partili rejim ¢abalar1 da baslamistir (Aydemir, I, 1968: 341-342). Esas olarak
uygulanmayan ve bir toprak reformu niteligi tastyan unsurlar1 biiylik 6l¢iide ortadan
kaldirilmis olan bu kanun, her seye ragmen sonunda CHP’nin pargalanmasina yol agan

en 6nemli reformist girisimlerden biri olma 6zelligini tasimistir (Boratav, 2006: 291).

3.1.3. Savas Biitceleri

1939 yilina gelindiginde diinyadaki siyasi gerginlik ortamina paralel olarak Tiirk
hiikiimeti de dikkatli bir tutum icine girmis ve savunma harcamalarina ayrilan tahsisati
artirmistir. Kara, deniz ve hava kuvvetlerine sarf edilmek {izere 84 milyon liray1 bulan
1939 Milli Miidafaa biitcesi bir dnceki seneye gore oldukea yiiksek tutulmustur. Milli
gelirin 1/3’nden fazlasini igine alan 1939 biitgesi, o yila kadar olusturulan biitceler
icinde Milli Miidafaaya en fazla tahsisat ayrilan ve Meclis’in miizakereye liizum

gormeden onayladigi tek Cumbhuriyet biitcesi olmustur (Cumhuriyet, 31 Mayis 1939).

Savag yillarinda harcamalardaki artisin etkisiyle biitcelerde de siirekli bir
genisleme olmustur. 1941 yili biitgesi 309 milyon lira olmustur. O sene diinyada devam
eden savag ve Tirkiye’nin savunma gereksiniminin halen devam ediyor olmasi, Milli
Miidafaa biitcesine 77 milyon lira ayrilmasim1 zorunlu kilmustir. 1942 yilinda biitce
yekinu 394 milyon olurken, Milli Miidafaaya ayrilan tahsisat 101 milyon lira olmustur.
1943 senesinde ise 486 milyon olan biitge rakaminin, 116 milyonu Milli Miidafaaya

ayrilmistir (Cumhuriyet, 24 Mayis 1944).

Stikrii Saragoglu hiikiimetinin diizenledigi 1944 yili biitcesi o glinlerin en
hararetli miinakasa ve miizakere konusu olmustur. Basta Celdl Bayar, Hikmet Bayur

olmak {izere bazi milletvekillerinin 6zellikle asagidaki konular1 da elestirdikleri

gOrilmistir.
o Tehlikeli boyutlara varan emisyon hacmi,
o Adi biitce her yil artarken Milli Miidafaaya ayrilan tahsisatin degismemesi,

ihtikarla miicadelede hiikiimetin yetersiz kalmasi,
o Dalgal1 borglar,

o Memur maaslarinin %4 lintin muhtekire gitmesi,
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o Memurlara yapilan ayni yardimin yetersizligi,
o Zararda olan miistahsilin durumu.

1944 yili biitgesi 570 milyon liras1 adi, 380 milyon lirasi fevkalade masraflara
harcanmak tiizere toplam 952 milyon lira olarak belirlenmistir. 1944 biitcesinin en
biiylik kismin1 orduya verilen tahsisat teskil ederken (% 54), bunu sirasiyla maarif ve
memurlara verilen 6nemin bir gostergesi olarak memurlara ayrilan tahsisat izlemistir.
Planlanan biitgenin % 95’inin toplanacak vergilerle karsilanacagi tahmin edilirken, agik
konusu olacak % 5°lik bolimiinii olusturan 51 milyon lira i¢in ise istikrazlara gidilmesi
planlanmistir (Cumhuriyet, 24—-25-27-31 Mayis 1944).

1945 yilinda 7 aylik yeni biitge goriismeleri sirasinda, Biitge Komisyonu énemli
bir rapor vermistir. Buna gore 1943’te hayat pahaliligi 471°den 1944°te 415°e diismiis
olmakla birlikte, pahalilik ve fiyat meselelerinin halledilmekten c¢ok uzak oldugu
belirtilmistir. Raporda ayrica, tarim ve sanayide himaye politikas1 ve para miktarinin
artirllmasina devam edilmesi halinde fiyatlarda 6nemli bir diismenin beklenmemesi
gerektigi bildirilmistir. 1945 masraf biitgesi ise, 371.427.799 liras1 adi, 224.407.099
liras1 olaganiistii olmak iizere toplam 595.874.898 lira olarak tespit edilmistir. Gelir ise

530.233.000 lira olarak hesap edilmistir (Cumhuriyet,16 Mayis 1945).

3.1.4. Ds Ticaret

II. Diinya Savagi Tiirkiye’nin ihracatinda olumlu etkiler yaratmistir. 1939-1945
savas yillar1 boyunca savasan iilkelerin gida ihtiyacinin karsilanmasi gereginin de bir
sonucu olarak, Tirkiye toplam ihracatinin % 91’ini olusturan tarim {iriinlerinin
ihracati artirma imkami1 yakalayabilmistir. igeride ve dis piyasalardaki artan talebin
etkisiyle yiikselise gecen ihracatta ulastirma sorunlart disinda ciddi bir gigliikle
karsilagilmamistir (Kogak, 2009: 369). 1938-1939 yillarinda 110 milyon $ civarinda
olan ihracat hacmi, savas yillarinda ortalama 125 milyon $ civarinda seyretmistir.
fhracattaki bu artisa karsin, ithalatta durum farkli olmus, ithalat hacmi oldukga
daralmustir. Ithalat, 1938°de 120 milyon $’dan, 1940-1941 yillarinda 50-55 milyon $
seviyelerine kadar diismiistiir (Boratav, 1987: 67, 2006: 287) Ulkenin ihtiyac1 olan
yatirim mallari, ara mallar ve sanayi mallarinin temini ¢ok gii¢, hatta bazen imkansiz
olmustur. Cilinkii savas icerisinde bu mallar savasan iilkelerin ihtiyacini bile
karsilayamamistir. Bu mallarda bir ithalat imkani bulundugunda ise ithalatin bedeli

yiiksek olmustur. Bu nedenle Tiirkiye savag siiresinCe sanayi ve ulastirma alanlarinda



233

yeni yatirimlar yapamamig, sanayi planimi uygulayamamis, yapim asamasindaki
tesislerin tamamlanmasinda zorluklar yagamistir. Hatta mevcut tesislerin igletilmesinde

dahi biiyiik giigliiklerle karsilasiimistir (Kogak, 2009: 370).

Bazi1 kaynaklara gore Il. Diinya Savasi yillarinda ihrag mallarimiza olan talep
artis1 ve ithal imkanlarinin azalmis olmasi nedeniyle dis ticaret fazlasi verdigimiz,
ithracatimizin ithalatimiz1 bir hayli gegtigi kaydedilmektedir. Buna gore, 1939 yilinda
ihracat ve ithalat arasindaki fark; 7.1 milyon $, 1940°da 30.9 milyon $, 1941° de 35.8
milyon $, 1942’ de 13.2 milyon $, 1943” de 41.4 milyon $, 1944’ de 51.7 milyon $,
1945 de 71.3 milyon $ olmustur (Akbank, 1980: 340, Hatiboglu, 1981: 64, Hale, 1986:
73—74, Kepenek ve Yentiirk, 2009: 79).

Buna karsin Tezel bu yillarda Tiirkiye’nin 6demeler dengesinin agik verdigini
belirtmektedir. Buna gore, 1940-1945 yillar1 arasinda dis borglarin toplam tutar1 1943
Alman ve Amerikan Lend-Lease kredileriyle birlikte 360 milyon TL olmustur. Bu
tutarin 307 milyon TL’lik kismi ayni olarak, yani askeri malzeme olarak gelmistir.
Guimriik istatistikleri ise bu yillarda askeri ithalat diginda 323 milyon TL dis ticaret
fazlas1 gdstermektedir. 307 milyon TL tutarindaki askeri ithalat diistildiigiinde bu rakam
16 milyon TL’na inmektedir. Ayrica, bu donemde Osmanli borglar1 ve
millilestirmelerden kaynaklanan borglarin anapara ve faizleri igin toplam 153 milyon
TL Odeme yapildigi da hesaba katildiginda, 1940-1945 yillarinda da 6demeler
dengesinin “fazla degil, a¢ik verdigi” tahmin edilmektedir (Tezel, 1986: 189).

Almanya ile Olan Ticaret ve Krom

Savas yillarinda yapilan dis ticarette dikkat ¢eken en dnemli noktalardan biri
Almanya ile olan ticaretteki artigtir. 1934 yilinda dinamik bir sekilde artan, ciddi bir
yekilin teskil etmekle birlikte 1937°de bir 6l¢iide hafifleyen Tiirk-Alman ticareti, savas
yillarinda ¢ok ciddi boyutlara ulagmistir. Almanya’nin her ne mal olursa olsun ve her ne
fiyattan satilirsa satilsin almaya hazir olan durumu, 6zellikle biiyiik bir tiiketici kiitleye
sahip olmasindan ve buna karsin {iretim sahalarindan yoksun bulunmasindan
kaynaklanmigtir. Bunlarin yani sira emperyalist ve yayilmaci emeller tasiyan
Almanya’nin stok yapma ihtiyaci da talebin artmasina neden olmustur. Bu konjonktiirde
Almanya’nin Tirk ihra¢ mallarini diinya fiyatlarinin iistiinde olusan yiiksek fiyatlardan
satin aliyor olmasi Tiirk tacirlerinin de isine gelmis, ancak Almanya’da bu isten karl

ctkmistir (Cumhuriyet, 28 Ikincikanun 1940).
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Gazete haberlerinden Almanya’nin bu dénemde Tiirkiye’ye olan ticarette bazi
avantajlar sundugu da goriilmiistiir. Mesela, 1940 yilinda imzalanan 7,5 milyon liralik
Ticaret Anlasmasima gore Tiirk ihra¢ mallar1 FOB Istanbul teslimi, Alman mallar ise
CIF Istanbul teslimi olacak sekilde kararlastinlmistir. Buna gore tiim nakliyat ve
sigorta kapsami riskler Almanlarin sorumlulugunda kalmistir (Cumhuriyet, 28
Ikincikanun 1940).

Bunlarin yani sira, Tiirk dig ticaretinin Almanya’ya bagimli hale gelinmesinde
baska nesnel kosullar da etkili olmustur. Soyle ki yine gazete haberlerinden anlasilacagi
tizere, bu yillarda Tiirk ihra¢ mallarina Almanya haricinde 6deme ve tiikketim kabiliyeti
yikksek baska {ilkelerden ciddi bir talep de gelmemistir. Cumhuriyet gazetesinde
rastlanan bir habere gore Ingiltere ile olan ticari miinasebetler 1940’lara kadar istenilen
diizeyin altinda seyretmis, bu zamana kadar yapilan anlagmalar amacina ulagamamastir.
Bu iilke ile olan finansal is birligi ilk kez 1935 yilinda imzalanan bir kliring anlagsmasi
ile baglamis, o zamanki sartlara gore ¢ok sey beklenen bu anlasmadan umulan sonuglar
elde edilememistir. Ulkemizde Ingiliz ihrag mallarma gosterilen ilgiye karsilik, Ingiltere
Tirk mallarina ayn1 aldkayr gostermemistir. Neticede aliman mala kargilik mal
satilamadigindan kliring islememis, Ingiliz tacirler Tiirkiye’ye sattiklar1 esyanin
bedelini alamamislardir. 1935 anlagmasindan sonra 1936’da yapilan kredi anlasmasinin
uygulamasinda ise birgok piiriizler ¢ikmistir. Bu anlasmalardan sonra da Tiirk-Ingiliz
ticari miinasebetleri diizenli bir sekilde yiiriimemis, Tiirk-Ingiliz kliring hesabinda 10
milyon lira bor¢ bakiyesi buna bir delil olarak gosterilmistir. Benzer bir durum Fransa
ile olan ticarette de s6z konusu olmustur. Fransa ile ticarette de kliring hesabi 34 milyon

lira bor¢ bakiyesi vermistir (Cumhuriyet, 21 Subat 1940).

O gilinlerde Cumhuriyet gazetesinin Almanya ile olan ticarete bazi elestirel
yaklagimlar1 da olmustur. Gazete Almanya’nin aslinda Tiirk dis ticaretine bazi1 acilardan
zarar verdiginin altim1 c¢izmistir. Gazetede F.G. imzasiyla yazilan “Almanyaya
muhtagcmiyiz “ baglikli bir yazida Almanya ile yapilan ticaret hakkinda 6nemli tespitler

yapilmustir:

“fhracatcilarimiz Alman ithalat dairelerinin diinya piyasalarina nazaran yiiksek olan
fiyatlarile belki her pazarda satilamayacak mallar1 satmak imkanini buluyorlardi. Fakat
bunun mukabili olarak Almanya’nin verdigi de ‘Etriisk’ vapuru tertibi metalardi. Hem
Almanya, Tirk ihracatcilarini Almanyaya baglamakta biiyilik bir meharet de gostermis,
adeta diinya pazarlarindan uzaklastirmistir”” (Cumhuriyet, 28 Ikincikanun 1940).
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Tiirkiye savastan Once yaptig1 bazi anlagmalarla siyasi anlamda Alman karsit1 ve
statlikodan yana devletler grubuna dahil olduysa da, savas yillarinda yaptig1 ticari
anlagsmalarla gerek demokrasilerle gerekse de Almanlarla ekonomik iliskilerini devam
ettirmeye ¢alismistir. Ancak, Almanya’nin Tirkiye’den yillik 60.000 ton krom istemesi,
aksi durumu “tarafsizlikla bagdasmayan, dost¢a olmayan tavir” olarak
degerlendirecegini bildirmesiyle tiim iilkelere yetecek kadar krom iiretemeyen Tiirkiye
zor durumda kalmistir. Ciinkii Tiirkiye elindeki kromu her iki tarafa da paylastirarak bir
denge goOzetmek istemis, hem de hicbir tarafin tek alict konumuna gelmesini
istememistir. Silah teknolojisinde 6nemli bir yeri olan kroma ihtiyag arttik¢a, taraflarin
Tiirkiye tizerindeki baskilar1 da artmistir. 31 Agustos 1939 tarihinde sona eren Tiirk-
Alman Ticaret anlagmasi Almanya’nin minimum krom miktar1 1srar1 {izerine
yenilenememistir. Tiirkiye bu durumda ingiltere ve Fransa ile bazi ticari anlasmalar
yapmak yoluna gitmis, iki sene siireyle kromunu bu iilkelere satmayr kabul etmistir.
Bunun yan1 sira Ingiltere Tiirkiye’ye 25 milyon sterlinlik bir kredi vermis, Fransa’nin da
actig1 krediyle birlikte toplam 27 milyon sterlinlik bir kredi tahsis edilmistir. Bu
anlasmadan sonra da Almanya’nin krom konusundaki baskilari devam etmistir.
Tiirkiye’de bu arada Almanya’dan gerek savas malzemesi satin almak, gerekse de
Alman isgali altindaki iilkelerle ticarete devam etmek istemistir. Bu arada Almanya’da
Tiirkiye’yi etkisi altina alarak, savas dis1t konumunu siirdiirmesini hesap etmistir. Sonug
olarak Tirkiye Almanya ile Haziran 1940 tarihinde krom hari¢ olmak tizere 1 yillik bir
ticaret anlagmasi imzalamistir (Oran: 2009, 424-425).

Cumbhuriyet gazetesi de o glinlerde Almanya ile olan ticaretin aksamasi ve 1940
anlagmas1 hakkinda bazi degerlendirmeler yapmistir. 1938 senesinde ihracatin
62.210.000 lira, ithalatimizin ise 70.411.000 lira oldugu Almanya ile olan ticaret 1939
yilinda patlak veren olaylardan dolayr Temmuz 1939 tarihinde aksamaya baglamistir.
Bu iilke ile olan ticari miinasebetler Temmuz 1940 tarihinde Ankara’da imzalanan 21,5
milyon liralik ticaret anlasmasi ile tekrar ivme kazanmistir. Bu anlagsmaya gore
miibadelenin 13 milyonluk kismi ile simendifer, 7 milyonluk kismi ile de piyasa
maddesi alinacakti. Buna karsilik Almanya’ya 7 milyonu tiitlin olmak {izere toprak
mahsulleri satilmasi kararlagtirilmistir (Cumhuriyet, 26 Temmuz 1940).Yine 1940
yilimin sonlarina dogru, Almanya’nin alacaklarinin tasfiyesi i¢in 7 milyon liralik bir

anlagma daha yapilmistir (Cumhuriyet, 26 Birincikanun 1940).
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Savasin sonlarina dogru Tiirkiye ile Miittefikler arasinda gliven bunalimi
yasanirtken krom meselesi tekrar giindeme gelmistir. 1941 yilinda yapilan bir
anlasmayla Almanya’ya Ocak 1943’ten itibaren tekrar verilmeye baslanan krom, 1944
Nisan ayinda Miittefikler ve Tiirkiye arasinda gerginlige sebep olmustur. Miittefikler
bugiinlerde en azindan Tiirkiye’nin Almanya’ya yaptig1 krom ihracatini durdurmasini
istemiglerdir. Bu arada 30 Nisan 1944’te sona erecek Tiirk-Alman Ticaret anlagsmasinin
uzatilmasi i¢in Ankara’ya gelen Alman ticaret heyetinin ziyareti tizerine, 14 Nisan
1944°te ABD ve Ingiltere biiyiikelcileri bir de nota vermislerdir. Buna gore Tiirkiye nin
Almanya ile olan ticaretini kesmesi, aksi takdirde diger tarafsiz iilkelere tatbik edilen

muamelenin Tiirkiye’ye de tatbik edilecegi bildirilmistir (Oran, 2009: 465-466).

Nisan 1944’te Ingiliz Times gazetesi de krom meselesi ile ilgili bir haber
yapmustir. Gazete Tiirkiye nin Ingiltere’ye giderek azalttigi krom miktarindan sikayet
etmistir. Habere gore Tiirkiye son aylarda Ingiltere’ye yaptign krom ihracatini iyice
azaltmis, buna karsilik Almanya’ya yaptigr krom ihracatini ise arttirmisti. Gazete bu
elestirilerine karsilik, Tiirk resmi makamlarinca “tasit vasitasi sikintisi ¢ektiklerini,
Almanya’ya yapilan krom ihracatinin ise Almanya’nin 6diing verdigi lokomotif ve
vagonlar ile yapilabildigi” seklinde bir gerek¢e gosterildigini de kaydetmistir
(Cumbhuriyet, 9 Nisan 1944).

Yine Nisan 1944’te Avam Kamaras1 toplantisinda konusan lIktisadi Harp
Nazirhigr parlamento katibi M. Dingle Foot Tiirkiye’nin Almanya’ya yaptigi krom
thracatina iliskin bazi1 rakamlar vermistir. Buna gore Tiirkiye 1943 senesi boyunca
Birlesmis Milletlere 56 bin ton, Almanya’ya da yaklasik 47 bin ton krom ihracati
yapmustir. Tiirkiye 1944 senesinin ilk ayinda ise BM’e 1870 ton krom gdnderirken,
Almanya’ya 14800 ton gondermistir. BM’e gonderilen kromdaki azalig, nakliyat
giicliiklerine baglanirken, Almanya’ya olan ciddi artigin nedeni olarak ise Tiirkiye nin
bu ilkeye sattigi kromun biiyiikk bir kismi karsiliginda yaptigi silah alimlari
gosterilmistir (Cumhuriyet, 19 Nisan 1944).

Goriildigii gibi Almanya bu donemde Tiirkiye’ye nakliye, ara¢ temini gibi bazi
kolayliklar sunarak Tiirkiye’nin kromu kendisine satmasini saglamis, Tiirkiye de gerek
dis ticaretinin ¢gokmemesi, gerekse de silah temini i¢in bu ticaretin devamini istemistir.

B. Oran da, bu donemde Tiirkiye’nin bu iilkeye olan ticaretinde siyasi kaygilardan ¢ok,
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ticaretin durdurulmasiyla ugrayacagi ekonomik kayiplar1 hesap ettigini belirtmektedir
(Oran, 2009: 465-466)

Tiirk hiikiimeti gelen baskilar lizerine Almanya’ya yapilan krom satisin1 6nce
ayda 4.200 tona indirmistir (Oran, 2009: 465-466). Bir siire sonra da Numan
Menemencioglu’nun “Biz bitaraf degiliz... Miittefiklerin notasini bir bitaraf devlet gibi
degil, bir Miittefik gibi tetkik etmemiz lazim gelir ” sozleriyle dile getirilen siyasi
konum geregi, 21 Nisan 1944’te krom satig1 tamamen durdurulmustur (Cumhuriyet, 21
Nisan 1944).

Nadir Nadi de krom i¢in alinan son kararlar lizerine bir makale yaymlamistir. O
giinlere kadar yazilarinda siirekli Tiirkiye nin “tarafsiz” oldugunu vurgulayan gazeteci,
bu kez dis ticaret politikamizin Ingiltere ile dort y1l dnce imzaladigimiz ittifak anlasmas:
hiikiimlerine uygun yiiriidiigiinii belirtmistir. Nadir Nadi, Almanya ile olan ticaretin bazi
Anglosakson gazetelerinin iddia ettigi gibi “Miittefiklerimizin” diismanlarina yardim
olsun diye degil; Tirkiye’nin Miittefiklerden saglayamadigi hayati 6nemdeki
maddelerin karsiliginda krom verilmesi oldugunu kaydetmistir. 1943’¢ kadar, yani
Mihverin harpteki en giliglii oldugu yillarda dahi Tiirkiye’nin bu {ilkeye krom
satmadigini, dolayisiyla “oportiinist™ bir siyaset izlemedigini ispat ettigini de sozlerine

eklemistir (Cumhuriyet, 22 Nisan 1944).

3.1.5. Savas Yillarinda Béliisiim Tliskileri

Savasin ekonomi tiizerindeki olumsuz etkileri toplumda gelir dagilimindaki
dengeleri de bozmustur. Toplumdaki kesimlerin milli gelirden aldigi paylara
bakildiginda, ¢iftcilerin, sanayicilere, tarim iriinlerini pazarlayan ticaret burjuvazisinin
sanayi Uriinlerini pazarlayan ticaret erbabina karst durumlar ileri gitmistir. Cilinkii
sanayi Uriinlerindeki artis orani, toptan esya fiyatlar1 ile bugday, tiitiin gibi tarim

tirlinlerin ¢ok gerisinde kalmistir (Boratav, 1987: 70).

Enflasyondan en ¢ok yararlananlar tiiccarlar, 6zellikle de dis ticaretle ugrasanlar
olmustur. Hiikiimet Tirk parasinin dig degerini enflasyonun etkilerine gore yeniden
ayarlamadig1 ve etkili bir fiyat denetimi yapamadig: i¢in diigiik kurlarla ucuz doviz
temin eden ithalatcilar biiyiik vurgun vurmuslardir. 1939-1944 wyillar1 arasinda
giimriiklerde TL birimiyle beyan edilen ithal bedellerindeki fiyat artis1 % 189 iken, ithal

mallarmin Istanbul’daki fiyat artist % 380’lere ulasmistir. Sermaye ve ara mali
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ithalatindaki darliklara karsin iretimini siirdiirmekte olan basta devlet fabrikalar1 olmak
lizere sanayi kuruluslar yine biiyiik kar’lar elde eden bagka bir kesim olmustur (Tezel,

1986: 222).

Savasta gelirlerini artiran bir bagska kesim de piyasaya yonelik iiretim yapan
biiyiik toprak sahipleri olmustur. Bu kesimin savas donemi kazanglari 1942-1943
yillarinda sinirli kalirken, hiikiimetin tarim fiyatlarini serbest birakmasiyla sonraki
yillarda kazanglar1 artmustir (Tezel, 1986: 222). Biiyik ¢ift¢iler o6zellikle %25
Karari’ndan sonra triinlerinin % 50’sini devlete verdikten sonra geriye kalan kismi
serbest piyasada yiiksek fiyattan rahatca satabildiginden, servetlerini ve arazilerini

genisletme imkani bulmuslardir (Pamuk, 2005: 105-107).

Tiiccar malini, biiyiik toprak sahibi de iirlinlinii karaborsaya vermeye alisinca iki
kesimin de smif atlamasi s6z konusu olmustur. Memlekette 0 zamanki tabiriyle
“haciaga” denilen tiplerin ortaya c¢ikmasi bu donemin yarattigi bir sonugtur. Savas
yillarinda sermaye birikimi olusturmus olan bu smif savastan sonra burjuvazi olarak

siyaset sahnesinde de goriilmiistiir (Oran, 2009: 391).

Savas yillarinda durumlarini “gdreli olarak koruyabilen” bir kesim de memurlar
olmustur. Ozellikle Refik Saydam’m politikalar1 sayesinde maaslarda milli gelirden
aliman pay, 1941°de % 10’a kadar yiikselirken, artan enflasyonla birlikte 1942’de
%7.4’e, 1943’te % 5,3’e diigmiistiir. Ancak, bu pay 1944-1945 yillarinda savas
oncesindeki doneme tekrar yaklagmistir. Bunda tek parti iktidarinin memur tabakasina
yaklagimi 6nemli bir etkendir. Tek parti rejimi, memur tabakasinin enflasyona karsi
ezilmemesi i¢in ¢ok c¢aba sarf etmistir. Savas yillarinda memurlarin  hayat
standardindaki azalma sadece milli hasiladaki gerileme oraninda (% 25) olmus, memur

kesimi bu yillarda goreli bir istikrar i¢cinde kalmigtir (Boratav, 1987: 71).

1937’lerin koylii lehine biitiin iyi niyetli girisimleri ve temennilerine ragmen II.
Diinya Savasi yillarinda savasin ekonomik yiikii biiylik 6lclide kiigiik ve orta koylii ile
is¢i ve licretli kesime tasittirtlmistir. Her ne kadar 1923-1950 yillar1 arasinda gelir
dagilimma iligskin veriler olmasa da genel gozlemlere dayali olarak iscilerin yasam
diizeylerinde biiyiik diisiisler oldugu belirtilmektedir. Imalat sanayinde 1939-1943

arasinda ticretler % 40 azalmistir. Ayrica, kamu kesiminde emekli, dul, yetim maasi
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alanlarin gelirlerinde de korkun¢ azalmaklar olmustur (1938’de emeklilere kisi basina

1420 TL 6denirken 1945°te bu tutar 274 TL’na diismistiir) (Tezel, 1986: 222).

Kiigiik koylii agisindan da savas yillart yikict olmustur. Koyli kesiminden % 25
Karari ile iirliniiniin zorla satin alinmasi kii¢lik ve orta kdyliiniin pazarlanabilir artigini
azalmistir. BOylece yoksul koyliilerin yiiksek bugday fiyatlarindan yararlanmasi
miimkiin olamamigtir. Hatta kendi topragi olmayan, kiraci-ortak¢i olan koylii bu kararla
birlikte kendi hububat tiiketimini bile kismak zorunda kalmustir. Kii¢iik treticiler
ellerindeki bugday1 kilosu 20 kurustan devlete verirken biiylik miistahsil ayn1 bugdayi
100 kurustan serbest piyasada satabilmistir (Pamuk, 2005: 105-107).

I. Ortayli da savas yillarinda karaborsaciliga kars1 kdyliiniin {iretiminin baskici
bir denetime tabi tutuldugunu belirtirken, o donemin celigkilerini zamanin geng

savcilarindan merhum Sinasi Akgoneng’in su sozleri ile dile getirmektedir:

“Koyliiniin sakladig1 bes-on teneke bugday1 miisadere ediyorsun, sonra onlari silosuz ve
katarlarin ugramadigi demiryolu istasyonlarinda ¢iiriitiiyorsun” (Ortayli, 2011: 98).

3.1.6. Savasin Sonunda Hiikiimete Yoneltilen Elestiriler

1945 sonlarma gelindiginde savas bitmis, Tirkiye savas disinda kalarak, kan
dokiilmesi onlenmis olmakla birlikte, bu zor yillarin yarattigi agir ekonomik kosullar
halki biiytik bir sikinti i¢cine sokmustur. Gazetenin yaptig1 haberlerden % 500-%600’leri
bulan pahalilik ve gec¢im sikintisinin dénemin en bas sorunu oldugu anlasilmistir. Nadir

Nadi o giinlerde yazdig bir yazisinda durumu biitiin agiklig1 ile ortaya koymaktadir:

“...Halk, daha fazla hiirriyet, demokrasinin su veya bu sekli, ikinci iiglincii partiler
kurulmas1 gibi nazari miinakasalar ve isteklerden ziyade hayat itibarile realitelere,
ihtiyaglara kiymet veriyor. Ucuzluk istiyor, ge¢im kolayligi istiyor, dairelerde sikayeti
mucib hallerin Oniine gecilmesini istiyor, islerinin siirat ve intizamla goriilmesini
istiyor... Kasim ay1 basinda acilacak olan Biliyiikk Millet Meclisinin basarmakla
miikellef oldugu en miihim is budur; hayati ucuzlatmak yolunda genis tedbirler
aramasini hiikkiimetten istemektir... ” (Cumhuriyet, 20 Eyliil 1945).

Uzun savas yillarinda ekonomiye hakim olan pahalilik, vurgun, karaborsa,
ihtikar, mal stoklama gibi giindelik hayata dair sorunlar nedeniyle kesintiye ugrayan
daha biiytik iktisadi meseleler, savagin Mayis 1945°te sona ermesi ile tekrar hiikiimetin
giindemine gelmistir. O giinlere kadar Meclis'te pek goriilmeyen bir durum daha s6z
konusu olmus, hiikiimet bazi icraatlarindan dolay1 artik elestirilir olmustur. Gazeteden

izlendigi kadariyla, Meclis’te yapilan tartismalar arasinda en dikkat ¢eken konu ise
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devletin sanayi alaninda kiiclilmesi, buna karsin 6zel tesebbiisiin sanayide etkin rol
almasi olmustur. Meclis’teki bir kistm milletvekili bu mesele hakkinda hiikiimete ciddi

elestiriler getirmislerdir.

Cumhuriyet gazetesi de Meclis’te ele aliman bu konulara genis yer vermis,
milletvekillerinin  goriislerini  kamuoyuna aktarmistir. Bunlardan Feridun Fikri
Diisiinsel’in oldukca ileri goriisli ve elestirel bir bakis agisina sahip oldugu
goriilmiistiir. Diisiinsel, Devlet iktisadi Tesekkiili Kanunu ile tesekkiillere verilen
baslica gorevin bunlar1 devlet miiessesi halinden ¢ikarip, 6zel tesekkiil haline getirmek
ve Simerbank’in da asil gorevinin finansman saglamak oldugu halde bunun
uygulamada boyle gerceklesmedigini dile getirmistir. Diisiinsel, miikelleflere yiiklenen
ve devletin topladigi vergilerle sanayi iginin idare edilemeyecegini, vergilerle sanayi
davasinin basarilamayacagini belirtmistir. Asil yapilmasi gereken isin sahsi tesebbiis ile
bankalardaki tasarrufun bir sanayi davasi isi haline getirilmesi olduguna isaret etmistir.
Diislinsel’e gore, mevcut miiesseselerde devletin istirak hissesi bagli kalmak sartiyla,
Siimerbank’1 bilyiik bir sanayi bankasi haline getirmek gerekirdi. Yine sahsi sermayeye
biiylik pay ayirarak, genel sevk ve idarede 6zel sermayeye yer vermek dogru olacakti

(Cumhuriyet, 26 Mayis 1945).

Milletvekili Ismail Sabuncu ise yeni fabrikalar yapilacaksa bunlarm &ncelikle
sahislar tarafindan yapilmasini, yapacak kimse ¢ikmadig: takdirde devletin bu islere el
atmasini, mevcut fabrikalarin da Meclisin kabul edecegi esaslar dahilinde anonim sirket
haline getirilmesini belirtmistir. Ayrica, Sabuncu’nun ¢ok énemli bir itirazi da olmustur.
Basbakan’in Milli Savunmaya giden 350 milyon liralik olaganiistii 6denegin normal
sartlara doniildiigiinde gelir olarak devlet elinde kalmasindan dolay1 bu paranin imar ve
sanayilesmede kullanilabilecegi yoniindeki goriislerini elestirmistir. Sabuncu, bunun
dogru olmayacagini, bu paranin vergilere yapilan zamlarla elde edildigini, olaganiistii
halin kalkmastyla birlikte bu zamlarin da sona ermesi gerektigini savunmustur. Buna
gerekce olarak ise hiikiimetin fevkalade hal kalkar kalkmaz bu zamlar1 kaldiracagi

seklindeki vaadini hatirlatmistir (Cumhuriyet, 26 Mayis 1945).

Emin Arslan’da beklenen rasyonel ¢aligmanin heniiz basarilamadigini, Nazilli,
Gemlik Suni ipek fabrikalarinin iyi ¢alisamadigini dile getirmistir. Bunun nedenleri igin
ise fabrika yerlerinin iyi se¢ilememesini, is¢i bulunamamasindan dolay1 Nazilli Dokuma

fabrikasinin bir kisminin sokiilerek baska yere nakledilmesini gostermistir. Ayrica yeni
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kurulacak fabrikalarda yer se¢iminin dogru yapilmasina dikkat ¢ekmistir (Cumhuriyet,
26 Mayis 1945).

Bunlarin disinda Meclis’te o giinlerde baska can alic1 konular daha tartigilmistir.
Bunlar arasinda devlet fabrikalarindaki maliyetlerin yiiksekligi, bunlara verilen fazla
kar’in piyasadaki fiyatlarin artmasina 6n ayak oldugu, giyim esyasi iiretiminde birbirini
tutmayan oOl¢iilerde, eninden boyundan ¢alinan tiriinler oldugu, buna kargin bu mallarin
ithal muadiline kars1 iki misli fiyata satildigi, fiyatlarin diismesi i¢in bir miktar ithalata
mutlaka izin verilmesi gerektigi dile getirilmistir. Ayrica, Milletler Cemiyeti iktisadi ve
Mali Isler Biirosunun hayat pahaliligi hakkindaki cetvellerine gore ilk siralarda Cin,
fran {iclincii olarak Tiirkiye’nin geldigi belirtilmistir. Yine Siimerbank’mn Iktisat
Vekilligi’ne bagl bir vekillik haline biiriindiigii, Iktisat Vekilligi’nin sanayi islerinde
vazifesini tam olarak yapamadigi, diinyadaki en yiiksek giimriik tarifelerinden sayilacak
giimriik tarifelerine ve dahili sanayi i¢in alinan himaye tedbirlerine ragmen sanayinin
bunlart hak edecek diizeyde ilerlemedigi gibi baska elestiriler de yapilmistir. Mecliste
biitce goriismeleri ve tartismalart sirasinda hayat pahalilifi konusunda ise siddetli
tartismalar olmustur. Bu tartismalar Hikmet Bayur’un, Ticaret (Celal Said Siren) ve
Ekonomi Bakanlarinin (Fuad Sirmen) gerekli niteliklere haiz olmadiklarina kadar
gitmistir. Milletvekilleri memleketteki hayat pahaliligi ve fiyat meselesinin ¢éziimden
cok uzak oldugunu belirtmislerdir. Verilen bilgilere gére 1938 ile kiyaslandiginda
toptan fiyat endeksi 590°dan 1944°’te 458’e, hayat pahaliligi endeksi 471°den 415°¢
diismiistiir. Harp durumu ortadan kalkinca fiyatlarin biraz geriledigi, buna ragmen
sanayi ve tarim alaninda tatbik edilmekte olan himaye politikas1 ve artan para miktari
nedeniyle genel fiyat seviyelerinde onemli bir diisiis beklenmemesi gerektigi dile

getirilmistir. (Cumhuriyet, 26-27-30 Mayis 1945).

Nadir Nadi Meclis’teki bu sanayi tartigmalarindan iki giin sonra “Bizim
hiirriyetimiz ithal mali degildir” baslikli bir yaz1 yazmistir. Meclis’te milletvekillerinin
hiikiimeti istedikleri gibi tenkit etmelerini, devlet islerinde dogru veya yanlis akillarina
ne gelirse sdylemelerini dogru bulmamistir. Bunlari biitge konusmalart sirasinda
sOylenen, sonra bir daha doniilmeyecek olan kisir tenkitler olarak degerlendirmistir.
Gazeteci, benzer sekilde son gilinlerde basinda da s6z ve yazi hiirriyetine dair gosteri
mahiyetinde yazilar yazildigini belirtmistir. S6zii gegen yazilarda harbi demokrasiler

kazandigina gore bizim hiikiimetin de onlara ayak uydurmak i¢in hiirriyetler konusunda
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onlar gibi davranmak zorunda oldugu islenmektedir. Bunlarin yani sira San
Fransisco’da basin hiirriyetine dair milletlerden imza alinacagina, uymayanlara ceza
verilecegi ileri stirilmektedir. Gazeteci bu yazilara kizmaktadir. Disaridan zorla ithal
ettirilecek hiirriyet fikrine karsidir. Roosevelt’in milli ve ferdi hiirriyetlere dair ileri
stirdiigt fikirlere Kemalist Tirkiye’nin yabanci degildir. Bunlarin 20 yildir Tiirkiye’de

olusturulmaya ¢aligilan prensipler oldugunu kaydederek soyle devam etmistir:

“...Sadaka seklinde disaridan getirilecek goz boyayici hiirriyet eksik olsun! Madras’ta
istedigini yapan bir Hindliyi, Suriye’de aklina geleni sdylemekten ¢ekinmeyen bir Arabi
hi¢ kiskanmadim. Eger memleketimin menfaatlerine uymiyan bir yazidan 6tiirii hiirriyet
perdesi altinda yabancilarin himayesine siginabilece§im bir diinya nizami bir giin
kurulu verirse, ben yazarligi birakip o6tede beride keman calmayi tercih ederim.
Kemalizmin hiirriyet anlami, her seyden once yurd menfaatlerini géz Oniinde tutar.
Yiizde sekseni okuma bilmiyen bir cemiyette, ilk giinden itibaren Anglo-Sakson
demokrasisini aynen tatbika elbette imkan olamazdi. Seyh Said, Arif Orug ve Serbest
Firka tecriibeleri bunu agik¢a gosterdi...” (Cumhuriyet, 27 Mayis 1945).

Nadir Nadi’nin tek parti iktidarinin hiirriyetler iizerine getirdigi kisitlamalari
baz1 zorunluluklardan dolayr dogru bulan bir baska yazisima 1944 yilinda da
rastlanmistir. Gazeteci bu yazisinda, rejimin kendisini bazi i¢ ve dis tehlikelere karsi
korumak icin tedbirler almak zorunda kaldigin1 belirterek, kimi ozgiirliiklerin
sinirlanmasinda devleti hakli bulmustur. Nadir Nadi, Atatiirk rejimine “fasist”
damgasini yapistirarak, kanunlara anti-demokratik zihniyetin hiikiim silirdiiglinii ileri
siirenleri ise sert bir dille elestirmistir. Gazete igerideki tehlikelere deginirken
padisahlig1 yikan, halifeligi ilga eden, bati hukuk sistemine yeni giren ve halkinin
cogunun okuma yazma bilmedigi bir memlekette bir anda ileri demokrasi prensiplerinin
oldugu gibi yiirtirliige konulmasiin imkansiz oldugunu savunmustur. Seyh Said’lerin,
“din elden gidiyor” diyenlerin, padisah ve halife taraftarlar1 gibi rejim diismanlarinin
olumsuz propagandasina karsi, fikir, s6z ve yaz1 hiirriyetlerinin kisitlanmasini
kacinilmaz olarak kabul etmistir. Gazete boyle bir ortamda Tiirk inkilabinin korunmasi
kaygisi ile milli hiirriyetlerin ferdi hiirriyetlerden iistiin sayilmasmi devletin bir
zorunlulugu olarak gormiistiir. Disaridaki tehditlerden bahsederken ise basta komiinist
Sovyetlerin yaymaya ¢alistig1 ideoloji propagandast ile 1930’larda giderek artan Italyan
emperyalizmi gosterilmistir. Ozellikle de Ege kiyilarini ima ederek giimbiirtiilii nutuklar
atan fasist Mussolini’ye imkan vermemek icin Kemalist rejimin getirdigi kisitlamalar
bir savunma tedbiri olarak hakli bulmustur. Nadir Nadi en demokratik iilkelerden

Amerika’da dahi komiinizmle miicadele i¢in anayasa, demokrasi, hiirriyetler bir tarafa
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birakilarak, iilkelerine zarari dokunabilecek her seyin devletge yasaklandigini, zararl
propagandaya baski uygulamanin normal oldugunu savunmustur. Bununla beraber
gelen elestiriler karsisinda Nadir Nadi realistligi de elden birakmamis, gazeteci zaman
zaman bazi prensiplerin yanlis anlasildigini, uygulamada bazi laubaliliklere sapildigini,
fikirlerin ihmal edilip, adamlarin basa gecirildigini de kaydetmistir. Yine devlet
mekanizmasinda gordiigii gevsekliklerin ve siyasi kontrol mekanizmasinin yetersiz

oldugunu da itiraf etmistir (Cumhuriyet, 7-9 Nisan 1944).

Daha onceleri hiikiimete yonelik elestirilere hararetle kars1 koyan Nadir Nadi,
1945 yili sonlarinda bu kez kendisi de hiikiimeti elestirmeye baglamistir. Gazeteci savas,
kithik gibi zaruri haller disinda devletin ekonomiye miidahalesini onaylamamistir. O
giinlerde giindemde olan hiikiimetin bankadaki mevduat faizi ve menkul kiymet
getirilerine vergi uygulanmasi hakkindaki goriislerine; faize vergi uygulanmasinin
hakikatte faizin devlet eliyle indirilmesinden baska bir sey olmadigini, bu sekilde bir

iktisat kanununa devletin miidahale edemeyecegini kaydetmistir:

“ckonomik realitenin bir hususiyeti de devlet baskisindan hoslanmamasidir... Sosyal
yapist zayif memleketlerde glidiimlii ekonomi sisteminin varacagi netice, karaborsayi
normal hale getirmekten ibaret kalir...” (Cumhuriyet, 30 Eyliil 1945).

Ayn1 makalenin devaminda yeni bir kanun projesinde yer alan bazi hiikiimlerin
anonim girketlerin gelisimini olumsuz etkileyecegine de dikkat g¢ekilmistir. Nadi,
anonim sirketlerin kazanglarina getirilmek istenen % 20 oranindaki kurumlar vergisinin
yani sira hissedarlarin kazang paymdan da % 50 oraninda vergi alinmak istendigini,
toplam1 % 70’e varacak olan ve miikerrer olarak alinacak olan bu verginin eski kazang
vergisi sistemine gore asir1 derecede fazla oldugunu belirtmistir (Cumhuriyet, 30 Eyliil
1945).

3.2. Cumhuriyet Gazetesi’nin Memurlara Olan Yaklasim ve Savas Yillarinda
Memurlarin Durumu

299

Cumhuriyet gazetesi toplumdaki gelir gruplari arasinda “koyli”’niin yani sira
“memur” simifinin da korunmasi ve kollanmasi gerektigini savunmugstur. Gazetede bu
gorlslerin en atesli savunucusu ise Yunus Nadi olmustur. Kaldi1 ki, memurlara olan
yaklasim agisindan bu dénemde Cumhuriyet hiikiimetlerinin de ayni tavir i¢inde oldugu
goriilmektedir. 1930’larin agir buhran kosullarinda bile biitce harcamalarinin hemen

hemen yaris1t maas 6demelerine gitmis (Kurug, 2, 1993: 85), buna karsin 1930-1938
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yillar1 arasinda yatirimlara ayrilan pay konsolide biitcenin ortalama % 10’u civarinda

kalmistir (Tokgdz, 2009: 107).

Gazeteden takip edilen haberlerden bu yillarda hiikiimetin memur maaslarinin
tam Odenmesi ve memur haklarinin gozetilmesi konusunda hassas davrandigi
anlasilmistir. 7 Mart 1931 tarihli bir haberde, mebus tahsisatinin 150 liralik bir azaltma
ile 350 liraya indirildigi, tenzilat teklifinin hikkiimetce yapilmadigi, mebuslarin kendi
istegi ile boyle bir azaltmaya gidildigi yazilmistir. Mebus tahsisatinda bdyle bir azaltma
s6z konusu olurken, bu nedenden dolay:1 hiikiimetin memur maaslarinda da benzer
sekilde bir azaltmaya gitmek gibi bir niyetinin olmadigi belirtilmistir. Haber; “Memur
maaslar1 indirilmiyecek” baslhigiyla verilmis ve “Ismet Ps. Basmuharririmize vaki
beyanatinda bu noktay1 sarahat ve kat’iyetle temin etmistir. Hiikiimetin, memur
maaglar lizerinde tenzilat icra etmege ait hicbir diislincesi ve fikri yoktur” seklinde

ifadelere yer verilmistir.

1931 yilinda biitcede tasarruf i¢in bazi 6nlemler alinmast s6z konu olmustur.
Gazete bunun lizerine memur maaglari ve kadrolar1 hakkinda gazetelerde yanlis ve
miibalagali haberler yapildigin1 yazmistir. Memurlarla ilgili tasarrufun vekaletlere yeni
memur alinmamasi seklinde olacagi, sadece bundan boyle diger iicretlilerden oldugu
gibi memurlardan da kanun ¢ikinca % 5 kazang vergisi kesilecegi seklinde aciklamalar
yapilmistir. Haberde ayrica, kimsenin isten ¢ikarilmayacagi, Ankara’daki memurlara
verilen mesken zamminin kesilecegi ve tekatidiye aidati alinacag: haberlerinin de asilsiz
oldugu bildirmistir (Cumhuriyet, 12 Mayis 1931). Nitekim gazetenin verdigi bilgiler
dogrultusunda 18 Temmuz 1931 tarithinde ¢ikan bir kanunla memurlardan da diger 6zel
miiesseselerde ¢alisanlardan oldugu gibi kazang vergisi alinmasinin karara baglandigi

gortiilmistiir (Cumhuriyet, 1 Kanunusani 1931).

16 Haziran 1931 tarihli bir haberde de, 128 milyon lira olarak planlanan 1931
blitcesinin  gerceklesebilmesi icin 7 milyon liralik bir masraf indirimine daha
gidilmesine karar verildigi yazilmistir. Bunu telafi etmek icin 400 lira olan vekil
maaglariin 200 liraya indirilmesi ve yardim mahiyetinde verilen 400 liranin tamamen
kesilmesinin diisiiniildiigi belirtilmistir. Ayrica biitiin vekillerin kullandiklar1 makam
otolarin1  kaldirtmak  istedikleri gibi  tasarruf tedbirlerinden  bahsedilmistir
(Cumbhuriyet,16 Haziran 1931). Ancak, ertesi giin verilen “Heyeti Vekilenin Tasarruf

Karar1 Reddedildi” mansetli haberde Firka Grubunda Vekalet maas ve otomobillerinin



245

kaldirilmasinin, “devlet islerinin salim goriilmesi ve devlet serefinin muhafazasi
itibarile muvafik bulmamistir” gerekcesiyle onaylanmadigi belirtilmistir (Cumhuriyet,

17 Haziran 1931).

Yine gazetenin ayni glinkii bagka bir haberinde, Biitce Enclimeni Reisi Hasan
Fehmi Bey’in “Memur ve miitekait maaslarindan tenzilat hi¢ diigiiniilmemistir.
Tasarruf, umumi masraflardan ve miilhak idarelerden yapilacak™ seklindeki sézlerinden

“cok miithim beyanatlar” olarak bahsedilmistir (Cumhuriyet, 17 Haziran 1931).

Gazeteden takip edilen haberlerden 1932 yilinda devlet biitcesinde ciddi
miktarlarda tasarruf yapilmasinin glindeme geldigi, konunun giinlerce Meclis’te
goriisiildiigli anlasiimaktadir. Bu konu hakkinda biitgede memur maas ve licretleri harig
olmak iizere biitiin masraflardan % 80 nispetinde tenzilat yapilacagi yazilmistir. Bir ara
da memurlardan % 5 oraninda tekaiidiye kesintisi yapilmasi giindeme gelmis, ancak
daha sonra bu teklif kabul gérmemistir (Cumhuriyet, 29 Mart— 4-8 Nisan 1932).

1937 yilinda Atatiirk verdigi program nutkunda hayatin ucuzlatilmasini 6nemle
tavsiye etmis, gazete de bu konuya iliskin bir makale yaymlamistir. Yunus Nadi
yazisinda, hayati ucuzlatmak i¢in hamle ve direktiflerin hiikiimetten gelmesi gerektigini
kaydetmistir. Yazida hayat pahaliligina Ankara’da sayilari yetersiz olan konutlarin
yiiksek Kiralar gerekge gosterilmistir. Ayrica yazida hiikiimetin de bu duruma bir ¢are
bulmas1 gerektiginin alti ¢izilmistir (Cumhuriyet, 7 Ikincitesrin 1937). Nitekim bu
yazinin iizerinden ¢ok gecmeden hiikiimet Ankara’da memur evleri yapilmasini prensip
olarak kabul etmis, gazete de bu haberi “Hiikiimetin miihim bir karar1” olarak

yayimlamistir (Cumhuriyet, 17 Birincikanun 1937).

Bu yillarda hiikiimet Ankara’daki memurlara bir takim yardimlarda
bulunmustur. Ankara’daki memurlara pahalilik zammi ad1 altinda her yil biitceden maasg
haricinde 1 milyon liraya yakin tazminat verilmis, bu tutar daha sonra yillik iki milyon
liraya yiikseltilmistir (Cumhuriyet, 14 Ikincikanun 1938). Ancak, Yunus Nadi
Ankara’daki yiiksek kiralardan etkilenen memurlardan bahsederken, memurlara
“pahalilik zamm1” ad1 altinda yapilan Kira yardimlarimi yeterli ve rasyonel bulmamistir
(Cumhuriyet, 7 ikincitesrin 1937). Yunus Nadi, memurlara verilen bu kira yardimlarinin
on yili agkin bir siiredir devam ettigini, yapilacak olan memur evleri ile devletin bu mali

yiikten kurtulacagini belirtmistir. Ayrica, bu girisimle Ankara’daki memurlarin ucuz ve
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sthhatli evlere kavusarak, memleketin diger taraflarina kiyasla “normalden daha iyi bir

vaziyete gececekleri” dile getirilmistir (Cumhuriyet, 31 Ikincikanun 1938).

Bu yillarda memurlara ydnelik baska bir kolaylik da Istanbul, Ankara, izmir ve
Adana disinda oturan memurlarin bu schirler disinda subesi olmayan Siimerbank Yerli
Mallar Pazarlari’ndan istifade edememeleri iizerine saglanmigtir. Bu konudaki ilk
girisim Edirne Memurin Kooperatifi ile anlasarak, memurlarin bu kooperatif araciligiyla
istedikleri esyay1 siparis verebilmeleri seklinde gergeklesmistir. Bu uygulamanin
arkasindan da Bursa ve Tirkiye’nin her yerinde bulunan memurlarin bu esyalari
kolayca temin edebilmeleri igin teskilat kurulmasi c¢alismalarina girigilmistir

(Cumhuriyet, 13 Temmuz 1938).

Bu donemde gazetenin ve hiikiimetin devlet memurlarina bakigini yansitacak bir
baska ornek 1939 yilinda ¢ikan bir haberde de goriilmektedir. Hiikiimet 1939 yili
baslarinda, devletin miitesebbis olarak yer aldigi banka ve diger miiesseselerde
“memurin kanunu”na tabi olmadan ¢alisan kisilere doniik bir kanun layihas1 hazirligi
icine girmistir. Buna goére bu kuruluslarda c¢alisanlarin maaslarina 20 ile 150 lira
arasinda bir barem getirilmesi planlanirken, terfiler de belli bir diizen altina alinmak
istenmistir. Nadir Nadi, hiikkiimetin bu kararini gayet yerinde bulurken, buralarda c¢alisan
bazi geng insanlarin yillarca devlet dairelerinde ¢alismis yaslhh memurlardan daha fazla
ticret almasim elestirmistir. Gazeteci devlet emrinde c¢alisan resmi/dzel Dbiitiin
memurlarin ayn1 muameleye tabi tutulmalar1 gerektigini belirtmistir. Yazida ayrica bu
miiesseselerde uygulanilmaya ¢alisilan “azami randiman elde etmek icin yiiksek maas
verme  politikast”’nin,  glniimiizdeki ifadesiyle “performansa gbre iicret

uygulamasi”’nin yanlis oldugu da kaydedilmistir (Cumhuriyet, 9 Ikincikanun 1939).

Nadir Nadi bir baska yazisinda da, maaslarin aileye gore degil, mevkilere ve
sandalyelere gore tanzim edildigini elestirmistir. Bekar memurlarla evlilerin ayn1 barem
icinde iicret almamalar1 gerektiini savunan gazeteci, cocuklu memurlara zam
yapilmasini, memur olsun veya olmasin cocuklu vatandaslardan alinan vergilerin

azaltilmasini nermistir (Cumhuriyet, 20 Ikincikanun 1939).

Cumbhuriyet gazetesinde bir taraftan memurlarin sartlarinin iyilestirilmesini
dileyen boyle yazilar ¢ikarken, Habip Edip de o giinlerde ¢ikan bir yazisinda devlet

masraflart ve “memuriyet”le ilgili 6nemli elestirel tespitler yapmistir. Konuya daha
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objektif yaklasan Edip, bizdeki memur olma istegini, eskiden beri siiregelen bir durum
olan sahsi tesebbiisiin yoklugu ve 0zel tesebbiisiin gerekli himayeyi gérememesine
baglamistir. Habip Edip, devlet biitgesindeki asil artisa ise bizde ihtiyagtan ¢ok istihdam
edilen verimsiz memur kadrolarmin sebep oldugunu da anlatmistir. Edip’e gore,
biitgede yapilacak en makul tasarruf ise; hiikiimet mekanizmasini daha basit hale
getirerek, fazla memuriyetlerin lagvedilmesi ve verimli ¢alisan memurlarin maaslarinin

imkanlar dl¢iisiinde artirilmasi ile miimkiin olabilecekti (Cumhuriyet, 19 Haziran 1931).

Yine bir bagka elestirel yaziy1 1934 yili sonlarinda Alaettin Cemil yazmustir.

'77

“Sehir nakliye Sirketlerinde Ucretlilere tenzilat!” bashkli yazida, devlet nakliye

sirketlerinin ve imtiyazli sirketlerin devlet memuru olsun olmasin, aylik, haftalik veya
giindelikle calisan kisilere de nakliye iicretlerinde indirim yapmasimin o yiizyilin bir
geregi oldugu belirtilmistir. Yazida, nakliye sirketlerinin o giinlerde devlet memurlarina
ufak bir tenzilat yaptigi halde, ayni tenzilati iicretli oldugu halde devlet inhisari
memurlarina yapmadigt belirtilmistir. Cemil, aym1 vergileri 6demeye yiikiimlii
olmalarina ragmen devlet isinde ¢alisanlarla ¢alismayanlar arasinda nakliye ticretlerinde
farkli uygulamalar yasandigi, aymrim yapilmamasi gerektigini vurgulanmistir

(Cumhuriyet, 26 Ekim 1934).

II. Diinya Savasi siireci ise toplumdaki tabakalar arasindaki sosyal adaletsizligin
daha da belirgin hale geldigi yillar olmustur. Tek parti iktidart bu dénemde en ¢ok
memur kadrolarin1 korumaya c¢alismistir. M. Toker donemin ekonomik ve sosyal

sorunlarindan ve hiikiimetin tutumundan su sekilde bahsetmektedir:

“Evlerde ekmek kavgalari, kim daha ¢ok yedi, kim daha az yedi tartismalar1 eksik
olmazdi. Agir Is¢i karneleri, sdziimona kollariyla ¢alisanlarin karinlarimi biraz daha iyi
doyurmak i¢indi ama bunlar karaborsada bol bol satilmaktaydi. Hatta francala bile
bulmak, bedelini 6dedikten sonra, pekala kabildi. Halk ile memur, iki simif halinde,
birbirinden ayrilmistt ve devlet, kendi memurunu kismen koruyabilmenin gayreti
icindeydi. Bunun, aslinda halki, memurdan, yani devletten daha fazla ayirdiginin
farkinda degildi. Siimerbank’in memurlara verdigi kumas ve ayakkabilar, ucuz
fiyatlariyla tamah ¢ekiyorlardi. Seker icin memura ve halka degisik bedel ddetiliyordu.
Halbuki bunlar1 almak da bir meseleydi ve niifus ciizdanlarinin basindaki sayfalar
ceteleye donmiistii.(...) Fakat hiikiimetin istikrarli bir ekonomi politikasi olmamasi,
kontrollerin geregi gibi yapilmamasi, kararlarin bir giin alinip ertesi giin bozulmasi, bir
olacak sikintiyr1 on yapiyordu. ‘Karaborsaci’ tipi de, ‘Haciaga’ tipi de o glinlerin
icadidir. Koylii sehirliye nazaran, gida maddesi bakimindan daha iyi haldeydi. Buna
mukabil 6liistinii sarmak i¢in dahi kefen bezini bulamiyordu. Sehirli, her iki alanda en
az elverisli durumdaki ziimreydi (...) Karaborsa ile miicadele, hos, fakat bos bir laftan
baska bir sey degildi. Karaborsa ile miicadele i¢in gorevli olanlar biiylik riigvetle
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susturuluyorlar buna mukabil 5-10 kurusluk ihtikar yapanlarin diikkanlar1 kapatiliyor,
kendileri hapislere atiliyorlardi” (Toker, 1970: 27-28).

Metin Toker’in bu tespitlerine Cumhuriyet gazetesi incelenirken de rastlanmustir.
Bu yillarda memurlarin durumlarinin iyilestirilmesine yonelik hiikiimetin baz1 gayretler
icinde oldugu, bu konuda bir kisim tedbirler alinmasi ig¢in gazetenin de Onerilerde
bulundugu goriilmiistiir. Cumhuriyet gazetesi Onceki donemlerde oldugu gibi bu
yillarda da agikca memur tabakasimni destekleyen bir tutum iginde olmustur. Ayrica,
Toker’in degindigi gibi, hiikiimetge siirekli yeni kararlar alindigi, bugiin aksi sdylenen
bir durumun bagka bir giin gergeklestigi, tutarsiz, iizerinde diistiniilmeden alelacele

alinan kararlarin bol miktarda oldugu gazete haberlerinden de izlenmistir.

Savag yillarinda yapilan giyecek yardimi, verilen gida destekleriyle agirlasan
hayat kosullarina karst memurlar hiikiimet¢e gozetilmeye calisilmistir. En ¢ok goze
carpan ayrimcilik ekmek karneleri konusunda olmustur. Savas yillarinda ekmegin
karneyle dagitilmasi s6z konusu olunca, ekmek karneleri 6nce her Tiirk vatandasina
ayn1 sartlarda dagitilmis, bir miiddet sonra memurlara verilen karneler bu ziimreye daha
ucuza ekmek yedirmek amaciyla halka verilen karnelerden ayrilmistir. Halk karneleri
yesil renkte ve eskisi gibi ¢ocuk, biiyiik, agir is¢i olmak lizere {i¢ tip olarak aynen
kalmis, memurlara sar1 renkte karne dagitilmistir. Ekim 1942°de ¢ikan kararnameye
gore Ofisin tanzim satis fiyatindan istifade edecek memurlarin gérev tanimlar1 yapilmas,
memurlarin  verecekleri beyannamede kaydetmeleri sartiyla bakmakla yiikiimli
olduklar1 yakinlarinin da bu imkandan yararlanacagi kararlastirilmistir (Cumhuriyet, 17
Birincitesrin 1942). Memurlar i¢in hazirlanan karneler ¢ok amagli olmus, bu karneler
baska yardimlarda da kullanilmak {izere bir nevi niifus kagidi niteliginde fotografh bir

sekilde diizenlenmistir (Cumhuriyet, 22 Birincitesrin 1942).

Ote yandan 1943 yilina gelindiginde ekmek karnesi uygulamasinda farkli bir
asamaya gelinmistir. 1943 yili baslarinda ¢ikan bir haberde, hiikiimetin memurlar1 diger
dar gelirli vatandaslara gére daha ¢ok kayirdigi bu uygulamanm Istanbul’daki 500 bin
geliri az vatandasi da kapsayacak sekilde genisletilecegi duyurulmustur. Haberde,
Istanbul’daki fakir ve sabit gelirli vatandaslarin 50—-60 bini buldugu, buna kazanglar1
mahdut serbest meslek sahibi kisilerin de eklenecegi, bu kisilerin memur, emekli, dul ve
yetimler gibi ucuz ekmek ve hububat dagitimindan istifade edecegi aciklanmustir.
Cumhuriyet gazetesi de hiikiimetin bu kararim1 “Hiikiimetin takdire layik bir karar1”

bashgi ile ele almistir (Cumhuriyet, 8 Ikincikanun 1943).
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Yunus Nadi memur ziimresinin ge¢im zorluklar1 karsisinda desteklenmesi
gerektigini savunurken, toplumdaki diger sabit gelirli vatandaslarin da benzer sekilde
devletin yardimia muhta¢ oldugunu kaydetmistir. 1943°te kaleme aldig1 bir makalede,
fiyatlarda yasanan siirekli yiikselis karsisinda memlekette var olan iki sinif sabit gelirli
vatandastan, “akarlarinin ve calismalarinin gelirleri ile geginenler” olarak tanimlanan
diger dar gelirli vatandaslarin hiikiimetce serbest piyasanin yiiksek fiyatlarini yiiksek
kazanclarla telafi edecekleri diisiincesiyle desteklenmeye lizum gorilmedigi
belirtilmistir. Yunus Nadi, hiikiimetin bu kanaatinin yanlis oldugunu, pahaliligin herkes

icin hayat1 zorlagtirdigini dile getirmistir (Cumhuriyet, 3 Nisan 1943).

1944 yili geldiginde pahalilikla miicadelede basarisiz kalan ve fiyatlari bir tiirli
tutamayan hiikiimet bir taraftan fiyatlarin dizginlenmesi icin tekrar yeni tedbirler
alacagin1 aciklarken, diger taraftan da memurlara 35 milyon TL yardimda
bulunulacagint duyurmustur. Buna gore 14 milyon TL’s1 o yil verilmek iizere biit¢eye
ek tahsisat konulmus, geri kalan 21 milyon TL’lik yardimin ise 1945 yilindaki varidat
fazlasi ile karsilanmasi kararlagtirilmistir (Cumhuriyet, 11 Mayis 1944).

1944 yilinda biitge miizakereleri sirasinda Maliye Vekili Fuad Agrali da yeni
biitgeyi anlatirken memurlarin sartlarinin iyilestirilmesi i¢in bir takim tedbirler almaya
devam ettiklerinden bahsetmistir. Bakan verdigi beyanatta hayat pahaliligindan birinci
derecede muzdarip olan kesimin memurlar olduguna dikkat c¢ekmis, memurlarin
durumunu diizeltmek i¢in 1943 yilindan baslamak {izere ayni yardimlar yapildigini,
1944 senesinde bu yardimlara devam edilecegini belirtmistir. Meclis’e verilen bir
layihada, cok cocuklu memurlara yapilan yardimin daha da artirilmasi, memurlarin
hastalik ve o6liim gibi hallerinde daha genis yardimlar almas1 yoniinde ilave tedbirlere
yer verilmistir (Cumhuriyet, 24-27 Mayis 1944). Bunun yani sira, Haziran 1944
tarithinde Askeri Barem Kanunu’nda da degisiklik yapilmis, memurlara yardim layihasi
hiikiimlerinden ordu mensuplarinin da faydalanmasi icin Meclis’e bir layiha daha

verilmistir (Cumhuriyet, 15 Haziran 1944).

Cumhuriyet’te zaman zaman basmakale yazan Prof. Dr.Yavuz Abadan da,
hiikiimetin, CHP Meclis Grubu’nun dilek ve direktiflerine uygun olarak, 1929 yilindan
beri yiriirlikte olan Barem Kanunu’'nda memurlar lehine yapmayr planladig:
degisiklikleri ¢ok olumlu bulmustur. Abadan, kamu hizmeti géren memurlarin

memleket i¢in 6nemine deginerek, alinacak mali tedbirlerle sikintilarinin bir dlgilide
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giderilecegini, vazifeye baghliklarinin artacagini da kaydetmistir (“Memurlar ve

Barem”, Cumhuriyet, 13 Haziran 1944).

1944 yilinda memurlara yonelik yardimlar sadece ayni yardimlarla sinirh
kalmamistir. Yilsonunda memurlara bu kez de birer maas ikramiye verilmesi i¢in bir
bagka layihanin daha hazirlanarak Meclis’e gonderildigi goriilmistiir (Cumhuriyet, 19
Ikincitesrin 1944).

3.3. IL. Diinya Savasi’nda Cumhuriyet Gazetesi’nin Dis Politika Tutumu
3.3.1. Savas Oncesinde Cumhuriyet Gazetesi

Cumbhuriyet gazetesinin incelenmesi sirasinda, gazetenin 1930’lu yillar boyunca
ve Ozellikle de II. Diinya Savasi’nin ilk yillarinda Hitler ve Nazi Almanya’sina yakin
duran bir yayin politikasi i¢inde oldugu goriilmiistiir. Cumhuriyet gazetesi II. Diinya
Savasi ¢ikmadan ¢ok dnce diinyadaki dengeleri alt-iist eden biiylik harp sonunda yapilan
anlagsmalarin yeni bir savasa zemin hazirlayan “kotii muahedeler” oldugunu defalarca
kez belirtmistir. Konu {iizerine o6zellikle Yunus Nadi’nin egildigi goriilen bu tiirden
yazilarda Almanya’nin Versailles muahedesi ile biiyiik bir haksizliga ugradigi ve eninde
sonunda bu “biiyiik ulusun” bu duruma isyan edecegi vurgulanmistir. Nadir Nadi’ye
gore de savasin en Onemli ¢ikis nedeni Versailles’in yarattigi haksizliklar olmustur.
Gazeteci kapitalist Ingiltere ve Fransa’nin dominyonlari sayesinde her istediklerine
fazlasiyla sahip olduklarini, milyonlarca niifusu barindiran Almanya’nin ise en hayati
ithtiyaglarindan bile mahrum oldugunu ileri siirerek, nasyonal sosyalistlerin Versailles’in

yaratig1 haksizliklart gidermek icin savaga bagvuracaklarini kaydetmistir.

Gazetenin onemli fikir yazarlarindan Mustafa Nermi’nin de 1930’lu yillarda
Hitler’e ve Hitler Almanya’sina yakin durdugu yazilarinda agik¢a goriilmiistiir. Mesela
gazetecinin 6 Mayis 1932 tarihinde ¢ikan “Hitler ve Yeni Almanya” baslikli yazisinda
Hitler’e hayran oldugu bellidir. Yazida Hitler’den; isveren, hiir, diger devletlerle esit,
Yahudilerin para hakimiyetinden kurtulmus bir Almanya vaat eden “Almanya’nin
kahramani” olarak bahsedilmistir. Mustafa Nermi yine 1935 yili ortalarinda yazdigi
“Uyanan Almanlik Ve Versailles Antlasmasi” baslikli baska bir yazida da agikca
Hitler’e 6vgiiler yagdirmistir (Cumhuriyet, 3 Temmuz 1935).
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Gazetenin 30 Haziran 1932 tarihli sayisinda ise “Almanya Nihayet Versay
Hiikiimlerine Isyan Etti!” seklindeki bir manset ilk sayfada gdze ¢arpmustir. Ziya
Turgut’un kaleme aldigi “Miihim bir vaziyet: Almanya ile ticaretimiz” baslikli bir
makalede de “Tiirkiye ile Almanya arasinda biiyiik iktisadi menfaatler oldugu, Almanya
ile olan ticaretin daha da gelistirilmesi gerektigi vurgulanmistir (Cumhuriyet, 22 Subat

1933).

Cumhuriyet gazetesinde ilerleyen yillarda Miittefikler yanlis1 tutumuyla goze
carpan Abidin Daver de savastan oOnceki donemde Hitler lehine yazilar yazmustir.
Mesela, Daver yazdig1 bir makalede 1935 yilinda aralarinda kendisinin de bulundugu
Tiirk gazetecilerinden olusan bir heyetin Hitler’le yaptig1 bir miilakattan bahsetmistir.
Bu temas sirasinda Hitler’den c¢ok etkilendiklerini, onu sicak, samimi, dostca
bulduklarini, hatta miilakat bitecek diye tliziintii duyduklarini belirtmistir (Cumhuriyet, 7
Mayis 1935).

O donemde dis politika alaninda koyu bir Nazi yanlisi olan Peyami Safa’nin da
Cumbhuriyet’in yazarlar1 arasinda oldugu goriilmektedir. Safa’nin Cumbhuriyet’te ¢ikan

yazilar1 arasinda 6zellikle komiinizm karsit1 yazilar1 dikkat ¢cekmistir.

Bunlarin yani sira, Cumhuriyet gazetesinin Almanya’ya ozellikle Versailles
muahedesinin getirdigi agir sartlardan dolay1 sicak olan tavri 1930 yillarin Tirk dig
politikasiyla da uyumludur. Ciinkii bu yillardaki ekonomik ve diger gelismeler Tiirkiye-
Almanya diyaloglarinin da oldukca iyi diizeyde oldugunu gdstermektedir. Mesela,
Tiirkiye Is Bankasi yurt disindaki ilk subelerini 1932 yilinda Hamburg’da ve
Iskenderiye’de (Cumhuriyet, 4 Nisan 1932) agnustir. Yine Almanya’nin Tiirkiye’deki
eski sefirlerinden Herr Nadolni Cumhuriyet’in onuncu yil senliklerinde bulunmak i¢in
Berlin’den Ankara’ya gelmis, o glin Almanya’daki Tiirk sefaretinin dniinde de Alman

askerleri saygi durusunda bulunmustur (Cumhuriyet, 2 Kanunuevvel 1933).

Yine 18 Nisan 1939 tarihinde Matbuat Genel Miidiirliigii’niin génderdigi bir
bildiride gazetecilere ingiliz ve Fransizlarla yapilan goriismelerden bahsedilmemesi
salik verilmistir. Bildiride ayrica, yakinda 50. yasini kutlayacak olan Fiihrer’ in dogum
giinii miinasebetiyle kisiligini 6ven, ancak fazla da uzun olmayan yazilarin ¢ikmasi
istenmistir. 20 Nisan 1939’da Berlin’de kutlanan dogum giinline tebrik i¢in Dogu

Avrupa’dan gelen bircok temsilcinin yaninda, Tiirkiye’den de aralarinda Yunus Nadi,
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Nafia Vekili General Ali Fuat Cebesoy, Falih Rifki Atay, Hariciye Vekili Necmettin
Sadak, General Pertev Demirhan ve General Asim Giindiiz’{in de bulundugu birgok 6zel

konuk katilmistir (Usakligil, 2011: 107).

Usakligil de gazetenin bu yillardaki dis politika tutumunun hiikiimetin
politikastyla birlikte degerlendirmesi gerektigini belirtmektedir. Bu goriise gore Yunus
Nadi’nin 1930’larda basta italya olmak iizere fasist rejimlere kars: giderek biiyiiyen bir
hayranlik i¢inde olmasi, Cumhuriyet’in totaliter rejimlere ilgi duyan yayinlarinin ve
ayni sekilde gazetenin Yahudilere karsi tutumunun giderek sertlesmesi hiikiimetin

politikalari ile paralellik arzetmektedir (Usakligil, 2011: 32).

Yunus Nadi, yazilarinda Almanya’nin davasinda hakli oldugunu teslim etmekle
birlikte eger Almanya saldirganlasirsa biitiin hakliligini yitirecegini de belirtmistir.
“Yeni bir goriiniis: Almanya Balkanlarda!” basliklt makalesinde, Bulgaristan’in Balkan
Pakti’na girmeyecegine dair Almanya’ya verdigi soz iizerine, duruma siipheyle yaklasan

Yunus Nadi sunlar1 belirtmistir:

“Almanya ile Genel Savasta talih birligi yaptik. O savasin sonucu ne denli kotii olursa
olsun biz o0 zaman Almanya ile yapmis oldugumuz yoldasliktan asla pisman degiliz. Bu
silah arkadagligi Tirk tarihinde bir seref olarak kendisine uygun yeri yiiksek tutmakta
stiriip gidecektir... Almanya’nin Avrupa alaninda son siyasal durumlarini dahi biz sevgi
ile ve ilginlikle kovalamaktan geri durmuyoruz... Bu 70 milyonluk ileri insanlik
kalabaliginin diinyada hakk: oldugu yontemle yasamaga salahiyeti vardir. Bunun oniine
gececek engel yoktur ve olamaz. Yoktur ve olamaz amma bizim bu s6ziimiiz ne kadar
akil ve mantiktan kuvvet aliyorsa Almanyanin da o kadar akil ve mantik i¢inde
yiirtimesi lazimdir...” (Cumhuriyet, 30 Mayis 1935).

1936 yil1 gelindiginde uluslararasi arenanin karismaya basladigi, yeni bir savasin
ilk kivilcimlarmin ortaya ciktign goriilmektedir. Afrika’da Italya-Habes harbi,
Akdeniz’de Italya-Ingiltere gerginligi, Uzak sarkta Japonya-Sovyetler, Avrupa’nin
dogusunda Almanya-Sovyetler arasinda bir miicadele varken, Almanya 1936 yilinda
askerden arindirilmis bir bolge olan Ren nehrinin iki tarafina asker ¢ikarmistir. Gazete
her ne kadar 1935 yilinda Versailles muahedesinin askeri zincirlerini kirmis olan
Almanya’nin bu hareketiyle yalniz bu antlagsmayi degil, Lokarno paktini da alt-iist
ettigini yazsa da, Ren’e asker ¢ikarma konusunda Almanya’ya hak vermistir. Buna
karsin isin kotli olan bir tarafi vardir; o da Almanya’nin bu sekilde her istedigini

emrivakiiyle gerceklestirmek istemesidir. Yunus Nadi’ye gore Almanya haklarimi
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kuvvet yoluyla degil, Milletler Cemiyeti iginde konusarak almalidir (Cumhuriyet, 12
Mart 1936).

1936 yilina gelindiginde gazetenin ekonomi agirlikli basyazilarinin yerini dis
politika agirlikli yazilar almistir. Yunus Nadi 1936 yilinda artik yeni bir harbin
gelmekte oldugundan emindir. Almanya’nin kendisini Versailles’da kiiclik diisliren
maddeleri birer birer ortadan kaldirdigini, siranin Ren’ den sonra koridor, Danzig ve
Avusturya’nin ilhakina geldigine isaret etmistir. Meselenin artik gizlenecek bir tarafinin
kalmadigini, 1914’te baslayan Biiyilkk Harpten daha biiyiikk bir harbin arifesinde
bulunuldugunu agik¢a yazmigtir (Cumhuriyet, 13 Mart 1936).

1938 yilinin baslarindan itibaren Nadir Nadi’nin gazetede daha siklikla
yazilarina rastlanmigtir. Nadir Nadi’nin gazetede daha aktif olmasiyla birlikte,
Cumhuriyet’in Almanya’ya olan sempatisi daha ¢ok dikkat ¢ekmeye baslamistir.
Mesela, Nadir Nadi’nin “Hitlerin nutkunu dinlerken” seklindeki yazisinda, Hitler’in
Nazi partisinin bes senelik faaliyetini anlattig1 Rayistag Meclisi’ndeki konusmasindan

sOyle bahsetmistir:

“...Mikrofonun oniinde konusan adam kendine giiveniyor; yaptig1 ve yapacagi biitiin
islerdeki muvaffakiyetlerine her zaman oldugundan daha emin bulunuyor... Demokrasi
devletlerinin senelerdenberi iginde yiizdiikleri uyusukluktan hemen kurtuluvermeleri
thtimal dahilinde goriilmiiyor. Onlar bir tarafta uyuyup dururken biitiin enerjilerini
seflerinin sahsinda topliyan gen¢ ve enerjik milletler eksikliklerini tamamliyor ve
kendilerini topluyorlar...” (Cumhuriyet, 21 Subat 1938).

Yine Nadir Nadi, “Hitler’i dinlerken” baglikli bir baska yazisinda Hitler’den
ovgiiyle bahsetmis, Hitler’in Niirenberg’de nasyonal sosyalist kongresinin kapanig

nutku i¢in sunlar1 sdylemistir:

“...Bir adamin iradesi etrafinda bu kadar biiytlik bir alakanin toplandigi, tarihte ilk defa
goriilen bir hadisedir... Almanyanin arzularim1 pazarlik yolile frenlemege calisanlarin
unutmamalar: gelen noktadir: Tunanin simalinde kabina sigmayan bir coskunluk var.
Ister bir adamn, ister bir partinin eseri olsun bu coskunluk, hudud duvarlarindan tasip
yayilmak istidadini gosteriyor. Yetmis milyonluk Cermen kiitlesi, mantik yolile hakkini
aramaktan vazgeg¢mis gibidir...” (Cumhuriyet, 13 Eyliil 1938).

Yunus Nadi ise muhtemel bir savas karsisinda Almanlarin tavr ile ilgili olarak
oglu Nadir Nadi’den daha ihtiyatli bir yaklasim i¢inde olmustur. Yunus Nadi, “Hala
harbin 6niine gecilebilir” baslikli yazisinda, M. Nevil Chamberlain’in hakikaten sulhu

kurtarmak isteyen bir tavir i¢inde oldugunu kaydetmistir. Kars1 tarafin harbe gitmeme
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konusunda c¢aba gostermemesi halinde meselenin Cekoslovak hududunu asan bir hal
alacagina isaret eden Yunus Nadi, herkesin hakkii istemekle birlikte, Avrupa
haritasinda Cekoslovak diye bir varlik bulundugunun da kabul etmek gerektigini
belirtmistir (Cumhuriyet, 26 Eyliil 1938).

Yunus Nadi’nin, “Harb harabligi” baslikli baska bir yazisinda da Ingiliz
Bagvekil’i Chamberlain’ den “sulhun ileri ve yiiksek kiymetini ¢ok derin anlamis bir
adam” olarak bahsedilmistir. Yazida ayrica yeni harplere siiriiklenmek igin var
giicleriyle ¢alisanlarin ise yeni yikimlarla karsilasacaklar1 belirtilmistir (Cumhuriyet, 30
Eyliil 1938).

Cumhurivet Gazetesinin Yahudilere Kars1 Tutumu

Cumhuriyet gazetesinin Yahudilere kars1 tavrinda 1930’larin basi ile 1930’1u
yillarin sonlarma dogru farkli bir tutum sergiledigi goriilmiistiir. O yillarda gazetenin
politik tercihini belirlemedeki en etkili isim olan Yunus Nadi, 1933 yilinda kaleme
aldig1 “Yahudi aleyhtarliginin En siddetli sekli” baglikli bir yazida Hitler'in Yahudileri
hedef alan tutumunun son derece yanlis oldugunu anlatmistir. Yazida bu diismanligin
sanki Almanya’nin milli davalarin1 halledecekmiscesine siyasi bir diistur haline
getirilmesini elestirmistir. Hatta Yahudi aleyhtar1 bu tavrin Almanya’y1 hakli davasinda,

davasini kaybettirecek kadar kiiciik diisiirdiigiinii de belirtmistir:

“Bu asirda yahudi yahudi olarak degil, fakat insan olarak miidafaa edilecektir. Almanya
bu yolda bir iki adim daha atarsa biitiin beseriyeti kendi aleyhine donmiis bulmak
tehlikesine maruzdur. Hitlerciler sag1 solu saymaz bir delibozuklukla bundan ne ¢ikar
diyebilirler. ...Yirminci asirda herhangi bir insan ziimresini miicerret 1rki husumetle
ezmege kalkismak cezasiz gececek bir clir'et olamaz. Almanya simdiki yolunda devam
ederse yalniz yahudiligi degil, cok gegmeden biitiin hiristiyanlig1 ve biitiin insanlig
kendi aleyhinde bulacaktir” (Cumhuriyet, 31 Mart 1933).

Ancak, daha sonraki yillarda gazetede ¢ikan bazi yazilardan Yahudilere karsi
olan bu olumlu tavrin degistigi, bunun yerine sert bir tutum igine girildigi goriilmiistiir.
Bu olumsuz tavir ise gazetenin 6zellikle Alman yanlis1 yazarlarindan Nadir Nadi’nin
yazilarinda ¢ok acik bir sekilde kendini gostermistir. Nadir Nadi, savasin yaklastigi
1938 yili igerisinde Istanbullu Yahudi vatandaslari hedef alan bazi yazilar kaleme

almistir.

Nadir Nadi’nin, “Yahudi Meselesi” bashikli yazisinda Istanbul’daki Musevi

vatandaslar sert bir dille elestirilmistir. Makaleye konu olan hadise sudur; Istanbul’da



255

yasayan Musevi vatandaglar Almanya’y1 protesto etmek amaciyla daha dnce sikga girip
ciktiklart sahibi Alman olan Tarabya’daki Tokatliyan Oteli’'ne artik gitmemeye
baslamistir. Ayrica, otelin resmi giinlerde Tiirk bayragmmin yanina Alman bayragini
¢ekmesi de Musevi vatandaslar tarafindan boykot edilmek istenmistir. Nadir Nadi, bu

tavir lizerine bu protesto eylemini yapan Musevi vatandaglar hakkinda sdyle demistir:

“...Bunlar resmi giinlerde miiesseselerine bayragimizi ¢ekerler, kimse de kendilerine bir
sey sOyliyemez... Almanya bizimle normal miinasebeti olan dost bir devlettir... Bizim
Yahudilerin Istanbulda ¢alisan bir Alman tebaasina boykotaj ilan etmelerindeki sebeb
basit oldugu kadar diisiindiiriiciidiir. Diinyada bir Yahudilik fikri, bir Yahudilik ruhu
oldugu malum... Burada bu ruhun fayda ve mazarratlarini tahlil edecek degiliz. Yahudi
diismanlarinin en biiyiik silahi, bu burunlart markali insanlarin milletsiz olduklarin
iddia etmektir...” (Cumhuriyet, 20 Temmuz 1938).

Yazida lafla Tiirk olunamayacagi, bunu ispat etmek gerektigi belirtilmistir. On
bes yillik Cumhuriyet tarihinde Istanbul Yahudilerinin hala Tiirk cemiyetine dogru
ufacik bir adim bile atmadiklari, kendi aralarinda kulaklar1 tirmalayan bozuk bir
Ispanyolca ve Fransizca ile konustuklari, bunlara simdi bir de Almanca eklendigi
kaydedilmistir. Yazida ayrica “bu adamlar ne zaman Tiirkge 6grenecekler?” seklindeki

ifadelere de yer verilmistir (Cumhuriyet, 20 Temmuz 1938).

Yahudi meselesi gazeteye gonderilen bir mektup ile tekrar giindeme gelmistir.
“Bir Yahudi davasina tahammiil edemeyiz” baslikli yazida yine Istanbullu Yahudi
vatandaslar hedeflenmistir. Istanbullu bir Musevi vatandasin okumak igin istedigi
gazetenin Cumhuriyet gazetesi olmasi lizerine, gazeteyi “Biz Cumhuriyet gazetesini
okumayiz, bu gazete Alman dostudur”  sozleriyle i1ade etmesi su ifadelerle

elestirilmistir:

“...Musevi aleyhtar1 degiliz; ancak onlarin bir millet ve irk propagandasi yaratip
yiriitmelerine de miisaade edecek degiliz... Bir kisim Yahudiler dava pesindedirler...
Tiirk rejimile, Cumhuriyet hiikiimetinin siyasetile alakadar degillerdir, bir Yahudi
siyaseti, hatta firsat bulurlarsa bir Yahudi mukavemeti yaratmak gayesini giidiiyorlar...”
(Cumbhuriyet, 23 Temmuz 1938).

O donemdeki yaygin sOylentilere gore, gazetenin bir Yahudi meselesi yaratma
yolundaki bu tutumunda ve ge¢miste yayimlanmis Nazi yanlisi makalelerinin altinda
bazi nedenler yatiyordu. Iddialara gore Alman Biiyiikelgiligi Yunus Nadi’ye
Almanya’ya Sark halilar1 ihrag edebilmesi i¢in bazi glimriik ve/veya kota kolayliklar
sagliyordu. Bali, Yunus Nadi’nin yabanci sermayeli bir¢cok sirkete “Cumhuriyet”
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gazetesinin destegini “uygun bir fiyat”’a teklif etmesinden dolayr bu tiirden
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sOylentilerin rahatca yayillmis olabileceginden bahsetmektedir. Yine Bali, Yunus
Nadi’nin Almanlarla kurdugu 6zel diyaloglar nedeniyle gelistirdigi Nazi yanlisi
tavrindan dolayr kendisine Tirkiye’deki Alman miilteciler ve Miittefik kuvvetlerin
biiyiikelgileri tarafindan “Yunus Nazi” admin takildigimi kaydetmektedir (Bali, 2010:
319-320).

Bu dénemde Yunus Nadi’de “Maatteessiif Universite tam istedigimiz miiessese
olamad1” baglikli yazisinda {iniversite reformu sirasinda Hitler Almanya’sindan kacarak
Tirkiye’ye sigmman Yahudi bilim adamlarina elestiriler getirmistir. Bu kisilerin, 6zellikle
hekim olanlarinin kendilerinden baska hi¢ kimseyi diisiinmediklerini, talebe okutup,
adam yetistirmek yerine mukavelelerine riayet etmeyerek el altindan para kazandiracak

islerle ugrastiklarini konu etmistir:

“...Nasyonel sosyalizmin antisemit hareketile Almanya haricine atilan ilim adamlarinin
sanki okazyon igporta mallar1 imis gibi adeta toptan almaga miisaraat etmistik.
Anlagiliyor ki hata burada olmustur...” (Cumhuriyet, 14 Birincitesrin 1937).

Usakligil, Yunus Nadi’nin yazdigi bu makalenin aslinda Tan gazetesinden
Ahmet Emin Yalman’in bu bilim adamlarinin faydalari ile ilgili kaleme aldig1 bir yazi
tizerine ¢iktigindan bahsetmektedir. Yazar, asil meselenin Tiirk meslektaslarindan daha
fazla maas alan bu kisilere duyulan kiskangliktan kaynaklandigini belirterek, yasanan
tatsizliklarin “irk¢iliktan ¢ok, sosyal bir sorundan” kaynaklandigini belirtmektedir
(Usakligil, 2011: 77-78).

Tiirk-Ingiliz Ittifak ve Ticaret Anlasmasi ve Gazetenin Tutumu

Gazete Ozellikle de 1936-1937 yillarinda Hiikiimetin politikasina uygun olarak
Ingiltere ile olan dostlugu 6n plana cikaran yazilar yazmaya dikkat etmistir. Eyliil
1936°da Prens Edward’in Tiirkiye’ye ziyareti, 1937°de Ingiltere Krali Majeste Altinci
George’un tag giyme torenine katilan Ismet Indnii’ye gosterilen ilgi ve alaka, Karabiik
Demir Celik fabrikasinin yapiminin bir Ingiliz firmasina ihale edilmesi gibi gelismeler
Ingiltere-Tiirkiye iliskileri agisindan énemli hadiseler olmuslardir. Yunus Nadi, Nisan
1937°de Karabiik Demir Celik fabrikasinin agilist sirasinda yazdigi makalelerde Tiirk-
Ingiliz dostlugunun ve is birliginin temelinin bu fabrikanin kurulusu ile atildigmi
belirtmistir. Gergekten de 6zellikle fabrikanin yapimmin Ingiliz sermayeli Brassert’a
verilmesinin Ingiltere nezdinde Tiirkiye’nin &nemini artiran 6nemli bir etken oldugu

anlasilmaktadir. Nitekim o giinlerde gazetenin verdigi haberlerden Ingiltere biiyiikelgisi
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Sir Percy Loraine’nin Karabiik’ten sonra Ankara’ya donmeyerek, Tiirk heyeti ile
birlikte Anadolu’daki seyahate devam etmesi ve basvekille birlikte Kayseri’deki ve
Eregli’deki fabrikalarin merasimine katilmasi bu goriisii  giliglendirmektedir

(Cumbhuriyet, 7 Nisan 1937).

1938 yilinda Tiirk-Ingiliz Ticaret Anlasmasmin imzalanmasindan sonra
gazetenin Ingiltere ile ilgili olumlu yazilarinin ¢ogaldig1 goriilmiistiir. Hatta o giinlerde
Nadir Nadi Alman basininda Tiirk-Ingiliz anlasmasi iizerine ¢ikan aleyhte yazilara sert

bir dille cevap vermistir:

“Son zamanlarda Alman matbuatinin hakkimizda kullandigi lisan, Tiirk-Alman
dostlugunu korumak istiyenler hesabina hi¢ de timid verici bir mahiyet tasimiyor...
Tiirk-Ingiliz anlagmasi ilan edildikten sonra Alman gazeteleri biisbiitiin sinirlendiler. O
kadar miinasebetsiz seyler yaziyorlar, o kadar mantiksiz miitalealar yiiriitiiyorlar ki,
hakkimizda kalem kullanan Alman muharrirlerinin hep birden asabi bir hastaliga
tutulduklarina inanmamak, hadiseleri sogukkanlilikla gérmege alisan bizler icin ¢ok gii¢
oluyor” (Cumhuriyet, 20 Mayis 1939).

Almanya ise o giinlerde Tiirk basininda, 6zellikle de Cumhuriyet ve Tan
gazetelerinde aleyhte ¢ikan bu tiirden yazilardan rahatsizlik duymus olmali ki, bu
konuda Almanya’nin Ankara Biiylikel¢iligi Tirk Disisleri’ne gerekli 6nlemleri almasi
yoniinde 27 Nisan 1938 tarihinde bir nota vermistir. Ayrica, verilen notada CHP

milletvekili olmasindan dolayr Yunus Nadi’nin ismi 6zellikle belirtilmistir (Kocak,

2011: 160-161).

Gazetenin Almanya’ya kars1 olumsuzlasan yazilar1 1939°da Tiirk-Ingiliz-Fransiz
Karsilikli Yardim Anlagmasi imzalandiktan sonra daha da artmistir. Nadir Nadi, Alman
matbuatinin son birkag senedir baska memleketlere kars1 acayip bir tavir igine girdigini,
herhangi bir devletin Berlin’deki gazetecilerin hosuna gitmeyen bir harekette

bulunmalari halinde sinirli bir tenkit, hatta tehditle kars1 karsiya kaldiklarini yazmastir:

“Politikasin1 Alman gazetelerinin arzularina degil, yalniz milli menfaatlerine gore
tanzim eden Tiirkiye, bugiin kararim1 vermis bulunuyor. Bu karar, Almanya da dahil,
hi¢bir milletin aleyhine degildir. Hatta iyi diislindiiglimiiz takdirde onu, biitiin Avrupa
ile beraber Almanyanin bile menfaatlerine uygun buluruz...” (Cumhuriyet, 26
Birincitesrin 1939).

1941 yilinin baslarinda gazetenin verdigi haberlerden, bir taraftan Alman
basininda 1939 Mayis ayindaki Tiirk-ingiliz ittifaki {izerine ¢ikan tepkilerin devam

ettigi, diger taraftan da gazetenin Tiirk-Ingiliz dostluguna verdigi énemin devam ettigi
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anlasilmistir. Gazete Subat 1941 tarihinde Ingiliz Hariciye Nazir1 Anthony Eden ve
Imparatorluk Genel Kurmay Baskanmi General Sir John Dill’in Ankara’ya yaptigi
ziyarete genis yer vermistir. Ingiltere’nin tek basina mihverin karsisinda insanligin
medeni haklarin1 miidafaa eden ‘“demokrasi cephesi sampiyonu, bir kahraman”

oldugundan s6z edilmistir (Cumhuriyet, 27 Subat—2 Mart 1941).

3.3.2. Savas Yillar1 ve Cumhuriyet Gazetesi

Savasg yillarinda Cumhuriyet gazetesi de hiikiimet gibi savasa taraf olan {ilkelere
karsi bir “denge politikas1” gozetmeye calismistir. Gazete dis politika tutumunu
aciklamak istedigi yazilarda, Ingiltere ve Fransa’yr “miittefik”, Almanya ve Sovyetleri
de bir “dost” olarak gérdiigiinii belirtmistir. Cumhuriyet gazetesi komiinizme kesinlikle
kars1 olmakla birlikte bu rejimin Sovyetlerin kendi iilkeleriyle ilgili bir tercih meselesi
oldugunu, Sovyetlerin Tiirkiye acgisindan dost bir iilke oldugunu siirekli vurgulamstir.
Bununla birlikte gazetenin savas sirasindaki asil egilimi Alman davasina karsi

gosterdigi sempati ile Alman savunuculugu olmustur.

Cumhuriyet gazetesi Il. Diinya Savasi yillarinda her ne kadar Almanya
sempatizani bir gazete konumunda olsa da, izledigi dis politika bakimindan baz1 istisnai
durumlar hari¢, genellikle hiikiimetin politikalariyla uyum iginde olmaya &zen
gostermistir. Almanya’nin savasi 6nde gotiirdiigli donemlerde hiikiimetin politikalarina
paralel olarak gazete de Almanya’ya daha meyilli yazilar yazmug, savasin ibresi
Miittefiklerden yana doniince de hiikiimet gibi Miittefikleri desteklemistir. Yani, gazete
hiikiimetin savas sirasindaki politik manevralarina uygun bir sekilde, savasin seyrine
gdre degisen bir tavir sergilemistir. Ozellikle mebus-gazeteci Yunus Nadi her zaman

299

oldugu gibi bu yillarda da partinin “degismez genel baskan’’1 Ismet In6nii’niin karar ve
direktiflerinin disina ¢ikmamaya dikkat etmistir. Alman milletini 1yi tamiyan ve
Avusturya’da egitim géren ogul Nadir Nadi ise Almanya yanlis1 yazilari ile daha gok

dikkat cekmistir.

Cumhuriyet gazetesinin II. Diinya Savas1 yillarinda giittiigli Alman yanlist
politikaya degisik kaynaklarca da deginilirken, bu konuda dikkat c¢eken bir baska
kaynak o yillarda Ankara’da gorevli Amerikan Askeri Atagesi'nin diizenledigi bir
istihbarat raporudur. Bu rapor Askeri Atase tarafindan Amerikan Genel Kurmay
Bagkanlig1 Savas Boliimii Askeri Istihbarat Boliimii’ne (Military Intelligence Division,

War Department General Staff) sunulmustur. 4 Aralik 1944 tarihli “gizli” tasnifli bu
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istihbarat raporunda bilgilerin kaynag: olarak ise B-3* giivenirlilik derecesine sahip
“sabik bir Alman Ajan1” gosterilmistir. Belgede ad1 gegen gazete ve dergilerin gegmiste
Almanlar tarafindan etkilenen yayinlar oldugu belirtilirken, ilgili Tiirk sahsiyetlerine de
yer verilmistir (Bali, 2006: 26). Bu raporda Cumhuriyet gazetesinden ise soyle
bahsedilmistir:

“Fransizca baskis1 La Republique ile birlikte Istanbul’un 6nde gelen gazetesi... Yunus
Nadi Abalioglu: Gazetenin sahibi ve bagmuharriri. Her ne kadar emekli olarak yasadigi
varsayilsa ve artitk basyazi yazmasa da halen gazeteyi kontrol eder ve yonetir. Bir
zamanlar mebustu ancak tarafli (ve Alman yanlis1) yazilar1 ve faaliyetleri nedeniyle
emekli olmaya mecbur edildi... Nadir Nadi: Oglu ve simdiki basmuharrir. Onun da
Nazi yanlist oldugu sanilmakta. Nadir su anda babasinin fikirlerini kaleme alan bir
elden fazla bir sey degildir®...Abidin Daver: Kendisini deniz meselelerinde miitehassis
olarak kabul ettigi i¢in, gazeteciler camiasinda ‘Kiiciik Amiral’ olarak taninir. Gegen
sene Birlesik Krallik’1 ve Birlesik Amerika’y1 ziyaret eden Tiirk gazeteciler grubuna
refakat etti. Her ne kadar Kaiser tersanelerinden soz ettigi duyulmussa da kag tersane,
Vs, ziyaret ettigi bilinmemektedir. Mamafih (bu seyahatlerden) dondiikten sonra Alman
Deniz Atasesi Amiral Von Der Marwitz ve Alman ‘Basin Atasesi’ Julius Seiler ile
birlikte ¢okga vakit gecirdigi bir gercektir. Seiler’in bu bilgi i¢in sahsina yaptig1 nakit
6deme, tahminen 25 ila 30 bin Tiirk liras1 civarindaydi” (Bali, 2006: 26-27).

Amerikali Askeri Atase’nin diizenledigi raporda donemin bagka o6nemli
gazetecilerinin isimlerinden de bahsedilmektedir. Rapora gore bazi gazeteciler mihver

yanlis1 yazilarina karsilik Almanlardan parasal destek gormiislerdir (Bali, 2006: 26—
27).

Yine Bali bagka bir yaymninda Alman Daisisleri Bakanligi’nin Tiirk basininda
ylriitillen propaganda faaliyetlerini degerlendirdigi bir rapordan bahsetmektedir. Bu
raporda Cumhuriyet gazetesinin Fransizca baskisi La Republique ile Tasvir-i Efkar

“Alman dostu” olarak degerlendirilmistir (Bali, 2010: 431).

1930’lu yillarin ortalarindan itibaren Almanya’nin Versailles’da ugradigi
haksizliktan ve Batili iilkeler tarafindan magdur edilmesinden bahseden gazete, 1939
yilinin ortalarindan itibaren Almanya’nin yayilmaci siyasetine kuskuyla bakmaya

baglamistir. Gazete o giinlerde istila ve tahakkiim siyasetinin c¢oktan iflas ettigini

*® B-3 kodlamasinin anlami ise sdyle aciklanmaktadir: ”B” daha 6nceden giivenilir veya
muhtemelen giivenilir,”3” ise “mesnedi yok, ancak muhtemelen gergek” anlamini tasimaktadir.
Daha detayli bilgi i¢in bkz. Rifat N. Bali, “Il. Diinya Savas1 Yillarinda Nazilerin Tiirk Basinini
Etkileme Cabalar1”, Toplumsal Tarih Dergisi, S. 152, s. 30.

* Bali’ye gore gen¢ basmuharrir Nadir Nadi hakkinda heniiz kesin bir kanaat olusmamustir.
Daha detayl bilgi i¢in B.kz. Rifat N. Bali (2006), “II. Diinya Savas1 Yillarinda Nazilerin Tiirk
Basinini Etkileme Cabalar1”, Toplumsal Tarih Dergisi, S. 152, s. 27.



260

belirten yazilar yayimlamistir. Nadir Nadi “Tarihin Dersi” adli yazisinda tarihin;
Olciisiinii kagiran istila emellerini daima cezalandirdigin1 belirtmistir. Nadir Nadi,
Hitler’in baslangigta “miisavi sartlar altinda sulh istiyoruz!” seklindeki isteginin
sonradan “Benim Sartlarim!” seklinde yon degistirdigini belirtmistir. Yazida ayrica,
daha once kendisine zorla dikte ettirilen sartlardan dolay1r Versailles’a isyan eden
Almanya, simdi ayn1 baskiyr kendisinin kii¢iik bagimsiz devletlere yapmasindan dolayi

elestirilmistir (Cumhuriyet, 21 Mayis 1939).

Gazete Hitler’in Polonya’ya saldirmasi ile birlikte Hitler’in genisleme
politikasina olan elestirilerini daha da arttirmis, Almanya’nin baska milletlere yaptigi bu
haksiz saldirilart kinamustir. Abidin Daver bu saldirtyr “Siddet harbi Insani degildir”
basliklt makalesinde haksiz bulurken, Almanlarin devletler hukuku kurallarmma ve
insanlik prensiplerine uymayan bu siddetine karsi, Ingiltere’nin gosterdigi insani
tavirlara Ovgiiler yagdirmistir. Yazida, Almanlarin Polonya’ya attiklar1 bombalara
karsin, Ingiliz hava kuvvetlerinin Almanya’ya bomba yerine beyannameler attigini,
Ingiliz ve Fransizlarin Almanlara itidal ve insanhik dersi verdikleri belirtilmistir

(Cumhuriyet, 6 Eyliil 1939).

Nadir Nadi “Propagandalar ve hakikat” baslikli bir baska yazisinda da,
Almanya’nin insanlik haklarma saldirarak, ugradigi haksizligi, baska bir haksizlikla
cevap vererek mesrulastiramayacagina deginmistir. Almanya’nin komsularina hiirmet
eden, realist ve agik bir iktisadi politika izledigi takdirde var olabilecegini, aksi durumda
“diinyada her seyden f{istiin” bir Almanya’nin miimkiin olamayacag kaydedilmistir

(Cumbhuriyet, 14 Eyliil 1939).

Yine Nadir Nadi Hitler rejiminin ilk zamanlarinda emperyalist emellerinin
olmadigint sdylemesi ve komsu milletlerle siki ve samimi isbirligi yapmaktan
bahsetmesi {lizerine sempati topladigini kaydetmistir. Ren’in askerilestirilmesi,
Avusturya ve Siidetlerin ilhakinin hep bu yiizden bitaraflarca makul goriindiigiinii,
ancak, Cekoslovakya’nin ortadan kaldirilmasiyla vaziyetin degistigini belirtmistir.
Gazeteci, Kafkasya iizerinden Musul, iran ve Hindistan yani Sark’a dogru emperyalist
emeller icinde olan Almanya’nin Sovyetlerle yaptig1 anlagsma ile Sark’tan vazgecer
goriinmeye razi olmasini ise garip bir durum olarak degerlendirmistir. Nadi, rejimleri ve
hayati menfaatleri tamamen zit bu iki iilkenin anlagmasina da sasirmistir (Cumhuriyet,

24 Eyliil 1939).
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Nadir Nadi, Polonya’nin isgaliyle, Almanya’nin dogru bagladigi davasini yanlis
yollara saptirdigini kaydetmistir (Cumhuriyet, 16 Birincitesrin 1939). Nadir Nadi
diinyanin higbir nazariyesinin Alman tecaviiz hareketini mazur gosteremeyecegini,
nasyonal sosyalist rejimin saldirgan tutumu karsisinda bu iilkeyi basariyla miidafaa

edebilecek bir nazariyenin mevcut olmadigini soyle anlatmistir:

“Bir proleter ziimre kapitalizmi yikmaya c¢alisirsa bunu bir ideal ugruna yapiyor
diyebiliriz. Fakat ayni proleter ziimre, diger proleter ziimrelere saldirir, ve fakir
fikaranin nesi var, nesi yok toplamiya kalkarsa artitk o ziimrenin ideolojisinden
bahsetmek herhalde abes olur. iIste Almanya aynen bdyle yapti. Bir defa, kapitalist
dedigimiz milletlerle miizakereye yanagmadi...”.

Yazinin devaminda Almanya’nin kendisinden on defa, yiiz defa fakir daha
proleter milletleri mahvettigi, elinden gelse biitin diinyayr tahakkiim edecegi
belirtilmistir. Nadir Nadi bu harbi bir ideoloji harbi degil, Almanya tarafindan sebep
olunan diger harpler gibi bir hegemonya harbi olarak nitelendirmistir (Cumhuriyet, 9
Ikincikanun 1940).

Nadir Nadi “Hegemonya fikri Bir riiyadir” bashikli yazisinda da, nasyonal
sosyalistlerin intikam hisleri ile hareket ettiklerini yazarak, baslangicta biitiin diinyanin
hakli gordiigli mantikli iddialarina marazi hisler karistirmalarindan dolay1 haksizligin ve

mantiksizligin birer sembolil haline geldiklerini belirtmistir (Cumhuriyet, 5 Mart 1940).

Gazeteci, “Tersine donen roller” baslikli makalesinde de 1940 yilinin ortalarina
dogru o zamana kadar Hitler’in her istegine boyun egen Bati demokrasilerinin artik
Almanya’ya kars1 enerjik ve atilgan hamlelerini gayet sevindirici ve yerinde bulmustur.
Yazida yedi ay Oncesine kadar Avrupa’da istedigi memlekete rahatlikla girip ¢ikan
Alman ordusunun artik diisiinmek liizumunu duydugunu, Nazi idaresinin i¢inden
¢ikilmaz karanlik bir yolda kurtulus 15181 aradigi da kaydedilmistir (Cumhuriyet, 6
Nisan 1940).

25 Temmuz 1940 Tarihli Tiirk-Alman Ticaret Anlasmasi ve Gazetenin Almanya 'yt
Destekleven Yazilar

Fransiz ordusunun Almanya karsisinda mahvolusu ile birlikte savasin Almanya
lehine ilerlemesi ve Tiirk hiikiimetinin Almanya ile 25 Temmuz 1940 tarihinde
imzaladig1 ticaret anlasmasindan sonra gazetenin dis politika tavrinda bir degisiklik

olmustur. Bu tarihten sonra Nadir Nadi’nin Almanya’ya yonelik yazilarinda olumlu bir
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hava gdze ¢arpmaktadir. Ustelik o giinler Almanya ve Sovyetler arasindaki saldirmazlik

paktinin halen gegerliligini korudugu, Ingiltere’nin ise yalmz oldugu giinlerdir.

Temmuz 1940’ da imzalanan ticaret anlasmasi Tirk hiikiimeti i¢in biiyiik 6nem
tasimistir. Boylelikle 1939 yilinda Tiirkiye’nin Miittefiklerle yaptigi anlagsma ile
bozulan Tiirk-Alman ticari iliskileri bu ticaret anlasmasi ile yeniden rayma girmis,
gazete de hiikiimetin politikasina uyumlu olarak Almanya hakkindaki olumlu yazilarini
yayimlamaya yeniden baslamistir. Nadir Nadi 25 Temmuz 1940°ta Ankara’da Almanya

ile yapilan ticaret anlagmasini su seving sozleriyle karsilamistir:

“Tuna Karadenize aktigr miiddet¢e Tirkiye ile Almanya, birbirlerini tamamlayici bir
iktisadi sistem i¢inde yasamiya mecburdurlar” (Cumhuriyet, 26 Temmuz 1940).

Tarim triinleri satarak karsiliginda mamul maddeler alacagimiz bu anlasmanin
ertesi giinli gazetede Nadir Nadi’nin “Yeni muahedenin sebep ve neticeleri” baslikli bir
yazist yayimlanmistir. Bu yazida, eskiden Orta Avrupa ile yapilan ticaretin iktisadi
sartlarinin istismarci ve lilkenin aleyhine oldugu, ancak simdi yapilan bu anlagmanin
ekonomik kiymetlerin miibadelesi seklinde yliriiyecegi anlatilmistir. Ayrica yazida,
boyle bir anlasmanin hammadde satan bir tarim {ilkesi olan iilkemizin somiiriilmesi
anlamma gelmedigi, dogru bir is yapildigi belirtilmistir (Cumhuriyet, 25 Temmuz
1940).

Ancak, Nadir Nadi yillar sonra anilarinda, geri kalmis iilkelerin kendi
endiistrilerini kurup, kendi hammaddelerini isleyecek duruma gelmedikge, ister fagist
ister sosyalist hangi iilke olursa olsun bu sekilde yapacaklari bir ticaret sonucunda
sOmiiriilmeye mahkiim olduklarint belirtmistir. Anlasiliyor ki, Nadir Nadi’nin

1940’1ardaki disiinceleri sonradan degismistir (Nadi, 1979: 116).

Gazetenin Almanya’vi Destekleven Yazilarinin Artmasi ve Gazetenin Kapatilmasi

Tiirkiye’nin en eski gazetesi Cumhuriyet, Nadir Nadi’nin 30 Temmuz 1940’ da,
ana fikri Almanya’nin giicliniin kabul edilmesi seklinde olan “Realite” yazisi ile gerek

hiikiimet tarafinin gerekse de diger gazetelerin biiyiik tepkisine maruz kalmistir:

“...Buglin Avrupada bir Alman kudreti yasiyor. Bu kudretin membai, kemiyet ve
keyfiyet itibariyle Alman birliginden gelir. Alman birligi ise bir veya birka¢ sahsin
degil, tekamiil eden bir fikrin, binaenaleyh tarihin eseridir... Nitekim on sekizinci asrin
ikinci yarisindan beri tekamiil eden milliyet fikri, aradaki hadiseler ne olursa olsun,
Biiyiik Frederic ve Bismark merhalelerinden gegtikten sonra nihayet bugiin Hitler’in
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sahsinda en kuvvetli semboliinii bulmustur. Ayn1 dili konusan, ayni1 kiiltiire ve ayni
emellere malik 90 milyonluk bir kitle, Avrupa’nin ortasinda artik devlet teskil ediyor.
Bu bir realitedir ve bunu oldugu gibi kabul etmek lazimdir...” (Cumbhuriyet, 30
Temmuz 1940).

Nadir Nadi’nin bu makalesi ilizerine Bagbakan Refik Saydam yazinin ¢ok kot
oldugunu Yunus Nadi’yi arayarak bildirmis, Yunus Nadi’de oglunun bu yazisin

savunmak durumunda kalmistir (Nadir Nadi, 1979: 116-119).

Bu yazinin ertesi giinili, daha 6nceki yazilarinda Almanya’nin sugsuz milletlere
saldirarak, hegemonya kurma hayali pesinde oldugunu ileri siiren Nadir Nadi, 31
Temmuz 1940 tarihinde bu kez “Tek Devlet Hegemonyas: Bir Hayaldir” seklinde
Almanya’nin hegomonya arzusu i¢inde olmadigini savunan bir yazi daha yazmuistir

(Cumbhuriyet, 31 Temmuz 1940).

30 Temmuz’daki “Realite” yazisi ile baslayan ve ertesi giin de Almanya’nin
hegemonya pesinde kosmadigini, sadece milliyet¢i duygularla hareket ettigini belirten
bu yaz1 lizerine Cumhuriyet gazetesi ve Nadi ailesi biiylik bir tepki almigtir. Zaten o
giinlerde yapilan dedikodular arasinda Yunus Nadi’nin Almanlardan para aldig:®, Nadir
Nadi’nin Viyana’da okudugu siralarda Nazizmin etkisi altina girdigi seklinde sdylentiler

de vardir (Nadir Nadi, 1979: 119-121).

Yunus Nadi, oglu Nadir Nadi’nin tek parti iktidarinin sartlarinda yazdig: bu
yazilarla baslayan gerginlikleri azaltmak, durumu anlatmak i¢in 7 Agustos 1940
tarihinde Ankara Gari’nda Milli Sef’i karsilayanlar arasinda yer almistir. Herkesi
selamlayan Ismet Pasa Yunus Nadi’yi goriince; “Sen biraz dur!..Ticari maksatlar ugruna
siyasi yazilar yazilmasina miisaade edemem!.. Kat’iyen miisaade edemem!” sozleriyle
Yunus Nadi’ye ¢ikismis, eski arkadasinin bir savunma yapmasina bile firsat vermeyen

Pasa, Nadi’nin elini sikmadan kapidan uzaklasmistir (Nadir Nadi, 1979: 126-133).

Bu gelismeler {izerine Basin-Yaymm Umum Midiiri Selim Sarper Gar’da gegen
olayla ilgili olarak hi¢bir gazetede tek bir satir yazi dahi ¢ikmamasini, Nadir Nadi’ye de
hicbir sey yazmamasini, aksi takdirde Cumhuriyet’i kapatacaklarini bildirmistir. Ancak,

Nadir Nadi bunu dinlemeyerek, 8 Agustos 1940°da Ismet Pasa’y1 hedef alan “Atatiirk

*® Emine Usakligil gazetenin Almanya’y1 desteklemesi karsihginda Almanya’dan maddi ¢ikar
sagladigi yoniindeki sdylentiler igin “ kagit ithalati konusunda destek ve ilan konusunda dolayli
destek gormiis olmast muhtemeldir” demektedir. Daha detayli bilgi i¢in bkz, Emine Usakligil,
(2011), Benim Cumhuriyet'im, s. 112.
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Gengliginin Kudreti” baslikli bir yazi ile Pasa’yr daha da kizdirmistir. Bu yazilar
sonunda Cumbhuriyet tarihinin en kidemli gazetesi, Ismet Pasa’nin emriyle 10 Agustos
1940 tarihinde, bir gazete i¢in olduk¢a uzun sayilabilecek {i¢ aylik bir siireyle
kapatilmistir (Usakligil, 2011: 118).

Nadir Nadi anilarinda, o gilinleri yasayanlarin Cumbhuriyet’in kapatilmasina
“Realite” yazisinin neden oldugunu zannettiklerini, ancak asil nedenin bu olmadigim
belirtmektedir. Nadir Nadi babasinin Ismet Pasa tarafindan bu sekilde paylanmasindan
sonra o sinirle Ismet Pasa’nin yaptign haksizhigi anlamasi ve pismanlik duymasimi

saglayacak “masumane”®*

olan bu yazidan sonra gazetenin kapatildigin1 kaydetmektedir
(Nadi, 1979: 126). Yine gazeteci anilarinda bu yazilar1 yazarken Kkimseyi hedef
almadigini, o giinlerde genel olarak Miittefikler yanlis1 basina hakim olan gergin havay1
yumusatmak, savas disi durumumuzu giiclendirmek icin bu yazilar1 yazdigimni
belirtmistir. Nadir Nadi, bir saldiriya ugramadiktan sonra, emperyalistler arasindaki o
kanli bogusmaya katilmamizin bir felaket olacagini, hiikkiimetin de boyle diisiiniip
politikasin1 bu durumu gozeterek ayarladigini, siirtiden ayrilip, o su¢ sayilan yazilari
yazmakla hiikiimete yardim ettigine inandigin1 da kaydetmistir. Yine Nadir Nadi
anilarinda bu donemde Cumbhuriyet’in bati demokrasilerine yakinlik gostermekle

birlikte tarafsiz kalmaya dikkat ettigini de vurgulamistir (Nadi, 1979: 116-121-133—
142).

Metin Toker ise gazetelere o giinlerde gelen talimatlar arasinda nasil yorumlar
yapilacagina dair emirler geldigini, ancak, bunlarin bile yetmedigi durumlarda bizzat
Milli Sef’in “gosterisli sekilde kaslarin1 catarak istemedigi havayr dagittigini”
belirtmektedir. Buna gére Yunus Nadi’nin istasyonda Ismet Pasa tarafindan azarlanmasi
bu tlirden bir zaruretten kaynaklanmistir. Toker’e gore Cumhuriyet o giinlerde Hitler
Almanya’s: ile yakin iligkiler istemis, bu da Miittefikler tarafindan derin siipheler
uyandirmistir. Milli Sef’in Yunus Nadi’ye ¢ikigsmasiyla bu politikanin Tiirkiye’deki
hiikiimete ait bir politika olmadigi, Yunus Nadi’ye 6zgii bir politika oldugu anlatilmak
istenmistir (Toker, 1970: 25).

Usakligil de aslinda gazetenin kapatildigr giinlerde Tiirkiye ve Nazi Almanya’s1

arasinda esen havanin gayet olumlu oldugunu, Ismet Indnii’niin Miittefiklere

*! Nadir Nadi’nin bu sozlerine karsilik, yazi dikkatle okundugunda Ismet Pasa’y1 hedef alan bazi
climleler i¢erdigi goriilmiistiir.
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Cumhuriyet’le ayn1 politika ¢izgisinde olmadigi seklinde bir mesaj vermek i¢in bdyle
bir ¢ikis yapmis olabilecegini belirtmektedir. Usakligil ayrica bu kapatma hadisesinde
Inénii'niin Sancak sorunu karsisinda Atatiirk’ii destekleyen Yunus Nadi’yle ge¢misten
kalma bir hesabi gormiis olabilecegi ya da gazetenin o giinlerde degisen dis denge
oyunlarin1 iyi okuyamamis olabilecegi ihtimallerinden de bahsetmektedir (Usakligil,

2011: 109).

Gazetenin kapali kaldigr siire iginde Yunus Nadi c¢alisanlarina gazete
calistyormus gibi iicretlerini 6demeye devam etmistir. Ancak bir siire sonra ¢alismayan
her miiessese de oldugu gibi, gazete de maddi sikintilar bag gostermis, bazi ¢alisanlar
kendilerine yeni is yerleri bulmak icin gazeteden ayrilmiglardir. Yunus Nadi ise
gazetenin bir an Once ¢ikarilmasi i¢in Ankara’da Milli Miicadele yillarindan kalma
dostlarina mektuplar yazarak, yardim istemistir. Ancak, bu doénemde Milli Sef’in

husumetini iizerlerine ¢ekmekten korkan herkes Yunus Nadi’den uzak durmustur.

Dostlarindan yardim konusunda umudu kesilen Yunus Nadi daha sonra I¢isleri
Bakanina, Bagbakana, Milli Sef’e telgraflar ¢ekmis, fakat bu telgraflara da bir yanit
alamamugtir (Nadir Nadi, 1979: 131-133).

Gazetenin tekrar yayima baslamasi 9 Kasim 1940 tarihine rastlamaktadir. Gazete
tekrar yayina baslamadan dnce Nadir Nadi, Basbakan Refik Saydam tarafindan ikaz
edilmistir. “Devlet teskilatimiz A’dan Z’ye kadar bozuktur!” cilimlesi ile hatirlanan
Doktor Refik Saydam, Nadir Nadi’yle yaptig1 goriisme sirasinda yari nasihat, yari
direktif iceren telkinlerde bulunmustur. Saydam, Cumhuriyet’e kars1 herhangi bir kot
niyet beslemediklerini, ancak, i¢inde bulunulan tehlikeli sartlar altinda dikkatli yazilar
yazmasi gerektigini sdylemistir. Saydam, iyi bir gazetecinin, “hiikiimeti gii¢ duruma
sokmayan, hicbir sekilde hiikiimeti sinirlendirmeyen adam demek” oldugunun da altin

cizmistir (Nadir Nadi, 1979: 139).

Gazetenin 1940 sonlarina dogru tekrar yayma baslamasiyla birlikte Nadir
Nadi’nin o tarihlerde pek yazi yazmadigr ve basmakalelerin genellikle Yunus Nadi
tarafindan kaleme alindigi, konularin da daha ¢ok ekonomi agirlikli oldugu

gorilmiistiir.

Bu siirecte, Yunus Nadi’nin dis politika konularinda ihtiyath tavri devam

etmekle birlikte, o gilinlerde ¢ikan yazilarinda Mihver’in savasi kazanacagina dair



266

inancinda bir sarsilma oldugu da fark edilmistir. Yazar, Mihverin deniz hakimiyetinin
olmamasindan dolayr Anglosaksonlarin kolunu biikemeyecegini belirtmis, bu nedenle
Almanlarin savasi kazanmalarina artik slipheyle bakmaya baslamistir. Yazarin, “Cok
mechullii Muadele” baslikli yazisinda bu diisiincelerini acik¢a gérmek miimkiindiir

(Cumhuriyet, 29 Birincikanun 1940).

18 Haziran 1941 Tarihli Tiirk-Alman Dostluk ve Saldirmazlik Pakt:, Gazetenin
Almanya ’yi Destekleyen Yazilari

Savas beklentisinin Tiirk halkinda arttigi giinlerde Tiirkiye, Almanya ile 18
Haziran 1941°de bir anlagsma imzalamistir. Ankara’da imzalanan Tirk-Alman Ademi
Tecaviiz Pakti Tiirk Hiikiimeti’ni oldukca rahatlatmis, anlasma gazete tarafindan da
memnuniyetle kargilanmistir. Haber gazetenin 27 Haziran 1941 tarihli sayisinda “Tiirk-

Alman Dostlugu” basligi ile yer almis ve soyle yorumlanmaistir:

“Son iki senenin buhranl glinlerinde Tiirk Alman dostluguna balta vurmak isteyen bazi
propaganda unsurlar1 muzir faaliyetlerinde muvaffak olamamislardir. Hiikiimetimiz
Almanya ile normal miinasebetlerin bozulmamasi i¢in daima dikkatle ¢aligmis, hakiki
Tiirk matbuati ve hakiki miinevverler Tiirk-Alman dostlugunu rencide edebilecek
nesriyattan daima sakinmis ve Tirk halki Almanlara karsi kalbinde besledigi iyi
duygular1 daima muhafaza etmistir” (Cumhuriyet, 27 Haziran 1941).

Bununla birlikte Yunus Nadi anlagsmayla ilgili yazdig1 makalelerde Tiirkiye’nin

tarafsizliginin aynen devam ettigini de vurgulamak istemistir:

“Tiirkiye bu muahede ile bir kutubdan ayrilarak 6biir kutba iltihak ediyor degildir...
Hulasa etmek istersek bizim siyasetimizde higbir degisiklik olmadigimi goririiz:
Hududlarimiza vaki olabilecek bir tecaviiz nereden gelirse gelsin ona silahla karsi
koymak azmimiz bakidir. Ingiltere ile miittefikiz, Almanya ile de dost... ” (Cumhuriyet,
20-21 Haziran 1941).

Cumhuriyet gazetesinin o giinlerde Almanya’ya olumlu yaklasan bu tavrinin
aslinda hiikiimetin politikasiyla ters diismedigi, hatta hiikiimetin savas sirasinda siirekli

gbzden gegirdigi dis politika manevralarina uygun oldugu goriilmektedir.

Bali, Amerikan kaynaklarindan yola ¢ikarak 18 Haziran 1941 tarihinde Tiirkiye
ile Almanya arasinda imzalanan Dostluk ve Saldirmazlik Anlasmasindan sonra Nazi
casuslarimin Tiirkiye’deki Yahudiler hakkinda bilgi toplamaya basladigini, Nazilerin bu
bilgilere sahip olduklarina iliskin kayitlarin ise Tiirk polisinin elinde bulundugunu
belirtmektedir. Ayrica, bu anlasmadan sonra Nazilerin Tiirkiye’ye yonelik propaganda

faaliyetlerinin yogunluk kazandigi, 1941 yilinin ikinci yarisindan itibaren basini Reha
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Oguz Tiirkan, Nihal Atsiz, Nejdet Sancar gibi isimlerin ¢ektigi Turanci yaymlarin da
arttig1 kaydedilmektedir (Bali, 2010: 412).

Yine Nazilerin Avrupa’da Yahudileri soykirima ugrattiklar1 bir donemde
Tirkiye’de sadece gayrimiislimleri igceren bir uygulamaya gidilmis ve 1941 Mayis
ayinda yirmi kur’a ihtiyatin askere alinmasi s6z konusu olmustur. Bu seferberlik
sirasinda en ¢ok Yahudilerin korktugu belirtilmektedir. Ciinkii Tiirkiye Yahudileri bu
uygulamay1 Almanya’daki Yahudilerin toplanip temerkiiz kamplarma gonderilmesine

benzeterek kendilerinin de sonlarmin geldigini diisiinmiislerdir® (Bali, 2010: 418-421).

Tiirk-Alman Saldirmazlik Pakti imzalandiktan dort giin sonra Tiirkiye’yi ¢ok
yakindan ilgilendiren bir gelisme olmustur. Rusya ve Almanya’nin 1939 anlasmasi
esaslarina uygun isbirligi 22 Haziran 1941°de Almanya’nin Sovyetlere saldirmasi ile
son bulmustur. Almanlarin Sovyet topraklarmma saldirmasi Tiirkiye’yi bir hayli
rahatlatmigtir. Bu durum bagka tehditler olustursa da, Tiirkiye agisindan Alman tehlikesi
ve savas riski biliylik 6l¢iide ortadan kalkmistir. Ayn1 zamanda Almanlarin bu topraklara
girmesi Sovyetlerin yenilecegi inanciyla Tirkiye’deki sag ve Nazi sempatizani

cevrelerce de sevingle karsilanmistir (Cavdar, 1995: 361).

Almanya’nin Sovyetlere saldirmasindan sonra Yunus Nadi’nin yazilarinda da
Alman harp kudretinin savasi kazanacagina dair inancinin arttigi goriilmistiir. Yine
savasin gidisati konusunda ¢ok ayrintili bilgiler igceren yazilariyla yorumlar yapan
emekli General Hiiseyin Hiisnii Emir Erkilet de o giinlerde Cumhuriyet’te bariz sekilde
Almanya’y1 gii¢lii ve 6nde gosteren yazilariyla goze ¢arpmistir. Bu anlasmanin hemen
arkasindan gazetede bir siiredir bagsmakale yazmayan Nadir Nadi de Tirk-Alman
dostlugu ile ilgili bir yaz1 yazmigtir. Nadi, Almanya’nin Yakin sarkta ve Balkanlarda bir

denge unsuru oldugunu belirterek, Almanya’nin olmadig: bir diinyada bu topraklara

*2 Nafia Vekaleti emrinde ihtiyat olarak askere alinan Yahudiler i¢in imha edileceklerine dair
sOylentiler dolagsmustir. Soylentilere gore; Yahudilerin kitlesel imha edilme planina Genel
Kurmay Bagkan1 Maresal Fevzi Cakmak duyunca karsi ¢ikmig ve engel olmak amaciyla
Yahudileri kendi emrindeki Milli Miidafaa Vekaleti emrine aldirmistir. Yine sdylenenlere gore;
bu sekilde askere alinan azinliklarin tekrar silah altina alinmasinda, gayrimiislim vatandaglar bir
siire ticaretten uzak tutarak, onlar1 ticari olarak zayiflatmak, bu ydntemle de miisliiman
burjuvaziyi giiglendirmek, gayrimiislim vatandaslara giivenilmediginden savas sirasinda onlari
kamplarda etkisiz hale getirmek ve Nazilerin Hariciye Vekaleti’ne yonelttigi talep
dogrultusunda azinliklar1 kamplarda enterne etmek gibi nedenler sdzkonusu olmustur. Daha
detayli bilgi icin Bkz. Rifat N. Bali (2010), Cumhuriyet Yillarinda Tiirkiye Yahudileri Bir
Tiirklestirme Seriiveni (1923-1945), s. 418-421.
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“hangi muzir kuvvetlerin goz dikecegini kolayca tahmin edersiniz” sozleriyle Sovyet

tehlikesine isaret etmistir (Cumhuriyet, 27 Haziran 1941).

9 Eyliil 1941 Tarihli Tiirk-Alman Ticaret Anlasmasi

O glinlerde Almanya Tiirkiye’den krom almak istemis, ancak krom ihracatina
yonelik baska bir anlasma daha once Ingiltere ile yapildigindan bu istek hemen
karsilanamamustir. Bu sirada Ingiltere’ye olan ticarette ihracat yollarmin giivenliginin
ortadan kalkmasi ve Alman ordularinin Sovyet topraklarindaki dikkat ¢ekici basarilar1 9
Ekim 1941°de Tiirkiye Almanya arasinda bir ticaret anlasmasi imzalanmasina zemin
hazirlamigtir (Cavdar, 1995: 361). Kromu da igeren bu ticaret anlagsmasina gore iki sene
icinde 200 milyon liralik bir esya miibadelesi yapilmasi kararlastirilmistir (Cumhuriyet,
10 Birincitesrin 1941).Yapilan bu anlagmalarla Tirkiye 1941-1942 yillar1 arasinda
“savas dis1 konumunu bozmadan” Almanlarla iligkilerini daha da saglamlastirmistir

(Cavdar, 1995: 361).

Almanlarla yapilan krom anlasmasi 6zellikle Amerika’y1 rahatsiz etmistir. Tiirk-
Amerikan iligkilerinde zaten Tiirkiye’nin Almanlarla imzaladig1 saldirmazlik paktindan
kaynaklanan sogukluk, 9 EKim 1941°de Almanlarla yapilan krom anlasmasindan sonra
daha da artmistir. Ancak, Amerika’nin tutumu Pearl Harbor baskinindan sonra degismis
ve Japonya’nin Almanya’nin yaninda yer almasiyla birlikte Tiirkiye’nin de bu gruba
katilmasindan gekinilmistir. Bu nedenle belli yardimlar géndermeyi kabul eden “Odiing
Verme ve Kiralama” yasasindan Tiirkiye’nin 1942 yilindan itibaren tekrar yararlanmasi

saglanmigstir (Oran, 2009: 447).

1941 yili sonlarma dogru Miittefiklerle arasini yumusatmis olan Tiirkiye,
Amerika’nin savasa girmesiyle birlikte iizerindeki Alman baskilarini tekrar hissetmeye
baglamistir. Almanya, Miittefiklerin Tirkiye iizerinden ikinci bir cephe agmasindan
korkmustur. Almanya bu donemde Tirkiye’yi kendi tarafinda tutabilmek i¢in degisik
stratejiler izlemistir. Bunlar, Sovyetlerin Bogazlar iizerindeki isteklerinin desifre
edilmesi, Almanlar tarafindan Ege adalarimin Tiirkiye’ye teklif edilmesi, SSCB’deki
Tiirklerin orgiitlenmesi, Turanci akimlarin desteklenmesi, belli ¢evrelere yapilan parasal

yardimlar gibi bir¢ok alanda uygulanmistir (Oran, 2009: 448—449).

Bu arada Tiirk hiikiimeti de Nazi Almanya’smin baskilarini hissetmistir. Oyle ki,

Almanya’nin baskilar1 sonucunda, Bagbakan Refik Saydam tarafindan yayinlattirilan 4
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Mayis 1942 tarihli bir genelge ile Anadolu Ajansi’nda ¢alisan 26 Yahudi kdkenli
gorevlinin isine son verilmistir (Usakligil, 2011: 109).

Almanya’nin Tiirkiye’yi kendi tarafina ¢ekme ¢abalar1 o giinlerde Cumhuriyet
gazetesi lizerinde de etkili olmus olmali ki Nadir Nadi’nin Almanya’y1 6ven yazilarina
1942°de tekrar rastlanmaya baslanmistir. Gazeteci bu defa da 1942 yili ortalarinda
Berlin’de bulundugu sirada gordiiklerini ve izlediklerini “Almanya: 1942 bashg ile
okuyucularina aktarirken, Almanya’ya ve Alman ulusuna duydugu hayranlhigi sik sik

dile getirmistir.

O giinlerde Yunus Nadi’nin Almanya’nin savasi kazanacagma dair inancinin
oldukg¢a artig1 dikkat ¢ekmistir. Gazetecinin “General Kis” baslikli yazisit bu inangla
ilgilidir.  Yunus Nadi Anglosakson iilkelerinin, yaklasan kis nedeniyle Sark
cephesindeki Almanlarin isinin zorlasacagi ve Alman askeri harekatinin duracagina dair

goriislerinin aldatici oldugunu yazmistir (Cumhuriyet, 17 Birincitesrin 1941).

1942 yili sonlarina gelindiginde gazetede hala Versailles’mn agir sartlarinin 90
milyonluk Almanya’y1 savasa mecbur biraktigini savunan yazilar goriilmiistiir. imzasiz
cikan bir bas makalede; Ingiltere’nin savas sonrasi i¢in Versailles’a rahmet okutacak
nitelikte, Almanya’nin elini kolunu baglayacak projeler diistindiigii yazilmigtir. Alman
tecaviiz ihtimaline karsi devamli bir miidafaa sistemi kurmaktan bahseden Eden ise
Almanya’y: tecaviize iten sebepler ilizerinde hi¢ durmamasindan dolay1 elestirilmistir

(Cumbhuriyet, 5 Birincikanun 1942).

19431945 Yillari-Almanvya 'nin Gerilemesi ve Savasin Sonuna Dogru Gazetenin
Yorumlar

1943 yilinda Afrika ve Stalingrad hezimetiyle birlikte Alman taarruzunun
zayiflaylp, Almanlarin Miittefikler karsisinda {ist {iste kayiplar verdigi glinlerde
gazetede cikan yorumlar hala Almanya’yr destekler mahiyette olmustur. Nadir Nadi
“Bir nokta” adli yazisinda, baslangigta Mihver’e mal edilen “Avrupa’yr kendi idaresi
altina almak emeli ile harbe girme” tiirlinden iddialarin, artik demokrasilere de
yiiklenmesinin pek de aykiri bir sey olmayacagini belirtmistir. Bu yazinin yayinlandigi
giin gazete bir taraftan da Hariciye Vekili Numan Menemencioglu’nun Mihver grubu ve
bitaraf devletler biiyiikelgileri ve gorevlilerine verdigi 400 kisilik ziyafetten bahsetmistir
(Cumhuriyet, 19 Nisan 1943).
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Nadir Nadi, Tiirk-Alman dostluk paktinin ikinci y1ldoniimii vesilesiyle yazdigi
makalede de, stratejik zaruretlerin Almanlar1 Balkanlara indirdigine deginmistir. Ayrica
yazida, Tiirkiye ile Almanya arasinda tarihte gelenek haline gelen eski dostlugun aynen

devam ettigi belirtilmistir (Cumhuriyet, 19 Haziran 1943).

Nadir Nadi bagka bir yazisinda da, demokrasilerin harbin sonunda belli bash
fagist ve Nazi seflerini tutuklayarak, milletlerarasi bir mahkemede yargilayacaklarina

dair soylentiler lizerine sunlar1 yazmstir:

“ bu itibarla harbi hazirlayan da ¢ikaran da ferd degil, sosyal sartlardir... Harbi 6nlemek
icin harbde sef olanlar bundan bdyle idam edilecek gibi korkuluk tedbirlerle harbi
Onlemeye imkan yoktur... Bunun doguracagi netice, maglub milletlerin kalbinde
galiblere karsi intikam duygusunun ateslenmesinden bagka bir sey olmiyacaktir...”
(Cumhuriyet, 3 Agustos 1943).

1943 yilinda savasa dair yorumlart ¢ogalan Nadir Nadi, bu yazilarinda da
Miittefiklere karsi Almanya’yr tutmaya devam etmistir. “Degisik siyasi goriisler” adli
bir yazisinda, Ingiltere’nin ne kadar politik davrandigmi anlatmaya calignmistir

(Cumhuriyet, 27 Ikincitesrin 1943).

Ancak, Alman ordularinin iist Giste gelen yenilgileri lizerine Tiirk hiikiimeti 1943
yilinin sonlarma dogru Tiirk-Ingiliz dostlugunu daha c¢ok &n plana ¢ikarirken
(Cumhuriyet, 18 ikincikanun 1943), aym dénemde gazetede de Almanya’y: elestiren
yazilarint tekrar yayimlamaya baslamistir. Nadir Nadi, “Hayat sahasi politikasi
varken...” adli yazisinda; Alman ordularinin sarkta yenilirse tiim Avrupa’nin Bolsevik
istilasina ugrayacagina dair Nazi propagandasinin ise yaramadigini, Almanlarin
basindan beri Avrupali milletlere kars1 iyi bir siyaset giidemediklerini belirtmistir.
Yazida ayrica, Almanya’nin “hayat sahas1” politikasi ile Avrupali milletleri her giin
biraz daha kendinden kagirdigi, Sovyetlerin ise hiirriyet ve istiklal prensiplerine dair
iler1 siirdiikleri fikirler ile milletleri en azindan kendilerine kars1 daha az ¢ekingen hale

getirdikleri kaydedilmistir (Cumhuriyet, 29 Ikincitesrin 1943).

Almanya ile Iliskilerin Kesilmesi ve Miittefiklere Yonelen Yazilar

Savagin kaderinin artik belli oldugu 1944 yilinda Nadir Nadi’nin Tiirk-ingiliz
ittifakin1 6ne ¢ikaran yazilarinin artmaya bagladigi goriilmiistiir. Gazeteci Mayis 1944

yilinda Tiirk-Ingiliz ittifakina iliskin beyannamenin besinci yildoniimii miinasebetiyle
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yazdig1 yazida, harp sirasinda Ingiltere’nin en zor anlarinda dahi Tiirkiye’nin bu

vesikaya olan bagliligindan bahsetmistir (Cumhuriyet, 12 Mayis 1944).

Ancak, bu yaz1 yaymmlandiktan iki giin sonra Ingiltere basminda yer alan
Tirkiye’nin Almanya’ya olan biitiin ihracatin1 kesmesi gerektigine dair sOylentiler
lizerine gazete bliylik tepki gOstermis ve bunun haksiz bir istek oldugunu belirtmistir.
Nadir Nadi “Iste bu olamaz!” baslikli makalesinde, Ingiltere’nin Almanya’ya olan
ihracatin tamamen durdurulmasi yoniindeki talebinin ne devletler hukuku, ne de

medeniyet prensipleri ile bagdagsmadigini yazmistir (Cumhuriyet, 14 Mayis 1944).

1944 yili ortalarinda Tiirk dis politikasinda daha hareketli giinler yasanmaya
baglamistir. Zaten Almanlarla yapilan ticaretin kesilmesini isteyen Miittefikler, bunun
yant sira bir de Haziran 1944°te birkag Alman gemisinin Bogazlardan gecerek Ege’ye

inmesine biiyiik tepki gostermislerdir.

Bu olay iizerine uzun yillar Hariciye’de gorev almus, Tiirk-Ingiliz ittifak
anlagsmasinda 6nemli rol oynamig, Hariciye Vekili Numan Menemencioglu gorevinden
istifa etmistir. O sirada hem Bagvekil, hem de Hariciye’yi vekaleten iistlenmis olan
Siikrii Saragoglu ise ortalif1 yatistirmaya calismustir. Saragoglu bir taraftan Ingiliz,
Amerikan ve Rus Biyiikelgilerine Tiirk hiikiimetinin biitin Alman gemilerinin
bogazlardan gegisini kat’i surette men etmek niyetinde oldugunu bildirirken, bir taraftan
da yabanci iilke muhabirlerine Tiirkiye’nin dis politika siyasetinde bir degisiklik
olmadigini agiklamistir (Cumhuriyet, 17 Haziran 1944).

Almanlarin savasit kaybedecegi iyice anlasilip, Miittefiklerin kazanacagi belli
oldugunda ise TBMM 2 Agustos 1944 tarihinde Almanya ile olan her tiirlii siyasi ve
iktisadi iligkiyi kesme karari almisgtir. Gazetenin haberlerinden Almanya ile her tiirli
iliskinin kesilmesi kararinin hemen ardindan igeride de Almanya’ya yonelik her tiirlii
faaliyetin ve Almanya ile ilgili kisilerin tasfiye siirecinin bagladigi anlagilmaktadir.
Once aralarinda Almanya’nin Tiirkiye biiyiikel¢isi Von Papen’in de bulundugu, 3000
civarindaki Alman tebaasma Tiirk topraklarini terk etmeleri icin 10 giinliik bir siire
verilmis, bu arada Almanya’daki Tirkler de geri ¢agrilmistir. Ayni giinlerde Miittefik
devletler tebaasinda olup da, siyasi ve askeri gayelerle su¢ isleyerek mahkiim edilen

suclular i¢in ise Meclis’ten bir af kanunu ¢ikarilmistir. Bu af kanunundan 1942 yilinin
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Subat ayinda Alman Biiyiikel¢isi Von Papen’e suikast girisiminden yargilanarak, 16

seneye mahkim olanlar da yararlanmistir (Cumhuriyet, 3 Agustos 1944).

Tiirkiye’nin Almanya ile tiim iliskilerini kesmesi, Istanbul da faaliyet gdsteren
Alman firmalar1 {izerinde de etkisini gostermis, bu firmalar da kararin ardindan islerini

tasfiye etme yoluna gitmislerdir (Cumhuriyet, 4 Agustos 1944).

Ortayli da Almanya’ya yonelik tepkilerin Mayis 1944’ten itibaren basladigini,
Cumhurbagkan1 ve hiikiimetin Mayis 1944 tarihinden itibaren sadece Almanya’ya
acikca sempati duyanlar1 degil, sempati duydugundan siiphelenilenlerin bile sadece
resmi gorevlerinden degil, toplumsal hayattan da uzaklastirildigini belirtmektedir

(Ortayls, 2011: 90).

Cumbhuriyet gazetesi Sark’taki maglubiyetler ve Fransa’daki Alman cephesinin
¢oziilmesi ile birlikte, savasi kaybedecegi artik kesin olarak belli olan Almanya’y1 hakli
bulan yazilar1 bir daha yayimlamamistir. Daha 6nce Mayis 1944°te “Iste bu olamaz”
yazistyla Miittefik isteklerine kizan Nadir Nadi, hiikiimetin Almanlarla iktisadi ve siyasi
tiim miinasebetleri kesme karari iizerine yazdigi bir yazida bu defa hiikiimetin aldig1
yeni karart desteklemistir. Gazeteci, daha harp baslamadan Habesistan’in isgali
sirasinda baslayan Tiirk-Ingiliz isbirligine isaret ederek, Tiirkiye’nin iyi niyetli
devletlerle isbirligine giristigine dikkat ¢ekmistir. Nadir Nadi yazisinda savasa sebep
olan devlet ve kisilerden de sikayet etmistir. Avrupa’da ve Balkanlar’da istila ve macera
politikasi ile yayilmaya ¢aligan, hiir ve giinahsiz milletleri ¢igneyen bu devletlere karsi
bat1 demokrasileriyle ittifak yapmak zorunda kalindiginmi da kaydetmistir (Cumhuriyet, 3
Agustos 1944).

Yine Nadir Nadi, “Istiklal harbi denmez” baslikl1 yazisinda da, baslangicta biitiin
diinyanin hakli buldugu “hayat sahas1” ve “yeni nizam” gibi parolalarla yola ¢ikan
Almanya’nin, mubhteris ellerde yanlis yollara sevk edildigini belirtmistir. Gazeteci,
Almanya’nin basindan beri aslinda istila harbi yaptigini, ilk adimlar1 atan adamlarin
halen Almanya’nin basinda olmasindan dolayr bu son yasananlarin “istiklal” degil,

“istila” harbinin devami oldugunu kaydetmistir (Cumhuriyet, 22 Agustos 1944).

1945 Yilinda Gazetenin Giindemini Olusturan Diger Politik ve Ticari Konular

Tiirkiye Almanya ile 2 Agustos 1944 tarihinde her tiirlii miinasebetini kestikten

sonra bu kararin bir tamamlayicist olarak, Japonya ile olan siyasi ve iktisadi
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miinasebetlerini de kesme karar1 almistir. Amerika da Tirkiye’nin aldigi bu karar
tizerine, daha Once harp maksatlarina hizmet etmesi nedeniyle yasakladigi kamyon, bazi
makineler ve demir malzemeler gibi 10 kalem malin ihracatina izin vermistir
(Cumbhuriyet, 5 Ocak 1945). Tiirkiye daha sonra 25 Nisan 1945’te de San Fransisco’da
toplanacak olan diinya nizami konferansina katilmak amaciyla 23 Subat 1945 tarihinde
Mihver’e karst harbe girdigini agiklamistir. Bagvekil Siikrii Saragoglu da hiikiimetin bu
kararinin Tiirk milletine biiylik fayda saglayacaginmi belirtmistir (Cumhuriyet, 24 Subat
1945).

Cumhuriyet gazetesi de TBMM’nin aldig1 bu karar1 takdirle karsilamistir. Nadir
Nadi “Tarihi karar” baglikli yazisinda; Tiirkiye nin savasin basindan beri sempatisinin
ve tevecclihiiniin Miittefiklerden yana oldugunu belirtmistir. Halbuki Nadir Nadi daha
onceleri siklikla Tiirk-Alman dostluguna isaret etmis, savas Mihverden yana devam
ederken milli menfaatlerimizi veya istiklalimizi tehlikeye sokacak bir hareket olmadikga
Almanya veya talya’ya diisman olunamayacagini yazmustir (Cumhuriyet, 1 Agustos
1940- 24 Subat 1945).

1945 yilina gelindiginde tiim diinya ve Tiirkiye agisindan savas bitmis olmakla
birlikte, Tiirkiye’nin savastan sonra da biiylik sikintilari olmustur. Bunlar 6zellikle
tilkenin i¢inde bulundugu kotii ekonomik kosullardan ve gelecekle ilgili kaygilardan
olugsmustur. Ciinkii savas iilke ekonomisinde biiylik bir sarsint1 yaratmis, halk iyice
yoksullagmistir. Ayrica, Tirk dis ticaretinin ana lilkesi Almanya ile olan ticaretin
tamamen kesilmesi de dis ticarette bir durgunluga yol agmustir. Agustos 1944’ten
itibaren biitiin alisveris imkanlar1 Ingiltere ve Amerika’ya bagl kalan Tiirkiye, ticari
beklentilerini Ingiltere ve Amerika iizerinde yogunlastirmak zorunda kalmustir. Tiirkiye
bu iilkelerle ticareti gelistirmek i¢in baz1 girisimlerde bulunmus, mesela 1945 baslarinda
Amerika’da toplanan Milletleraras1 Ticaret Odalari Kongresine Istanbul Ticaret
Odasi’ndan delegeler gondermistir. Bu kongre de giindeme gelen bazi konular ise

gazetede tartisilmistir. Bunlar;

o Tiirkiye’nin eski kapali Orta Avrupa sisteminden yeni agik genis diinya
sistemine ayarlanmasinda karsilagilacak giicliikler igin Miittefiklerin yardimina
ithtiya¢ oldugu,

o Fiyatlar1 Anglosakson piyasalarina yaklastirma zorunlulugu,
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o Tiirkiye’nin yeni ihtiyag ve sartlara gore ticaretini yeniden gbzden gecirmesi
gerektigi gibi iilke i¢in bambagka yeni konular olmustur (Cumhuriyet, 9 Ocak
1945).

Tiirkiye o giinlerde Ingiltere ve Amerika’dan onemli ithalatlar yapmaya
baslamistir. Aymi giinlerde Ingiltere ve Amerika’ya 150.000 tonluk 48 gemi siparisi
verilmistir (Cumhuriyet, 18 Aralik 1944). 4 Mayis 1945 yilinda Ingiltere ile yapilan bir
ticaret anlasmasiyla ise Tiirkiye ile Ingiltere arasindaki ticareti artirmak ve tediyeleri

kolaylastirmak gibi ilke kararlar1 alinmistir (Cumhuriyet, 5 Mayis 1945).

1945 wyilinda Tirk siyasi hayatinda da ¢ok Onemli bir gelisme yasanmuis;
Demokrat Parti’nin kurulma hazirliklar1 baslamistir Cumhuriyet gazetesi yakinda
kurulacagini duyurdugu Demokrat Parti olusumuna ¢ok olumlu yaklagsmistir. Nadir
Nadi, 4 Aralik 1945 tarihli “Yeni Parti” baslikli yazisinda bu konuya deginmistir. Celal
Bayar tarafindan kurulacak yeni partiye her yerden biiyiik bir memnuniyet gosterildigi,
CHP’nin de bu yeni partiyi tesvik edici ve cesaretlendirici yonde bir ¢aba i¢inde oldugu
kaydedilmistir. Yazida Celal Bayar’dan da “Atatiirk¢ii, inkilapg¢i, temiz, dogru insan”
gibi 6vgili dolu sozlerle bahsedilmistir. Nadir Nadi, memleketteki bu seving ve
memnuniyetin iki sebepten kaynaklandigini da belirtmistir. Bunlar; memlekette ciddi
bir siyasi kontrol sistemine gittik¢e ihtiyag duyulmasi ve “parti kuracak adamin bu isi
basarabilecek kiratta bir sahsiyet” olmasi olarak gosterilmistir (Cumhuriyet, 4 Aralik

1945).

Tiirkiye savasin bitmesiyle diinyada bir donemin sona erdigini, yeni bir donemin
baslayacagini anlarken, birgok ekonomik endiseyi de beraberinde tagimistir. Ciinkii
savag Oncesinin ve savas yillarinin iktisadi diizeni artik degismis, ekonomisini ve
ticaretini kapitalist Bati’ya uygun hale getirmenin bir zorunluluk oldugunu farketmistir.
O gilinlerde yasanan bir¢ok ekonomik kayginin yanisira, Batili iilkeler tarafindan
dislanmaktan  ¢ekinen  Tirkiye, olusturulacak yenidiinya diizeninde Bati
demokrasilerinin yaninda yer almak istemis, siyasi yapisint da buna gore yeniden

gbzden gegirmistir.
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SONUC

Imparatorluktan sanayisi olmayan fakir bir tarim iilkesi devralan Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin sivil-asker yoneticileri, yeni devleti bir an 6nce ekonomik kalkinma ile
giiclendirmek istemislerdir. Daha Cumhuriyet kurulmadan ittihat ve Terakki déneminde
baglayan “iktisadi bagimsizlik” ve “milli iktisat” gibi kavramlar Cumhuriyet
yoneticilerinin de ana hedefini olusturmustur. Bu amagla Izmir Iktisat Kongresi’nden
baslayan bilingli bir politikayla, ekonominin Miisliiman Tiirklerin eline geg¢mesi igin
0zel girisim devlet tarafindan ¢esitli bigimlerde desteklenmistir. Ancak, 6zel sermayenin
istenilen ekonomik kalkinmay1 gergeklestirememesi, fakir Anadolu insaninin SCF olay1
ile ortaya ¢ikan tepkileri ve arkasindan gelen 1929 krizi Cumhuriyet’in lider kadrosunu
ekonomide bir model degisikligine itmistir. 1932 yilindan itibaren bir dizi devlet¢i ve
devletlestirici kanunla ekonomide yeni bir déonem baslamistir. Bu yillardan itibaren
devlet, yatirimci, isletmeci ve denetleyici olarak ekonomiye miidahale etmis, ¢ok uzun
yillar iktisadi hayatin gelisimine ve isleyisine hakim olmustur. Devletcilik
uygulamalarinin temel hedefi {ilkenin sanayilesme yoluyla hizla kalkinmasi olmustur.
Ekonomik kalkinma hamleleri daha heniiz tamamlanmadan gen¢ Cumhuriyet bu kez de
1939 yilinda ¢ikan II. Diinya Savasi’nin etkisi altinda kalmis, bu etkiler 6zellikle de

ekonomik alanda derinden hissedilmistir.

Tiirkiye iktisat tarihi agisindan olduk¢a 6nem tasiyan bu dénemde yeni rejimi
halka anlatmak, toplumda ortak bir milli biling olusturmak gibi 6nceliklerin yani sira,
ekonomi uygulamalarinda da kamuoyunun destegini almak ve bu alanda da ortak bir
ekonomi bilinci olusturmak biiyiik 6nem kazanmistir. Bu acilardan bakildiginda basina
da biiyiik gorev diismiis, Cumhuriyet gazetesinin ise bu donemde 6zel bir yeri ve 6nemi

olmustur.

Yunus Nadi’nin Yeni Giin’ii Milli Miicadele yillarinda Anadolu’nun en 6nemli
gazetesi olarak Milli Miicadele’ye destek verip, Mustafa Kemal Pasa’nin goriislerini
yansitirken, Cumhuriyet gazetesi de 7 Mayis 1924’den itibaren yeni rejimin sesi ve
inkilaplar doneminin gazetesi olarak, gen¢ Cumhuriyet’i savunmaya ve korumaya

calismigtir. Cumhuriyet’le birlikte biiyliyen ve gelisen gazete, kurulustan itibaren halka
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Cumhuriyet’i sevdirmek, Atatiitk ilke ve inkildplarina bagli bireyler yetistirmek
konusunda ¢ok ¢aba sarf etmis, Cumhuriyet’in koklesmesinde énemli bir rol oynamuistir.
Gazete, milli degerlere sahip ¢ikan, ortak kiiltiirel degerleri ve ortak bir tarih bilinci
olan, rejimi benimsemis, laik, batili, modern, iyi egitimli yepyeni bir Cumhuriyet insani

olusturulmasinda ciddi bir rol iistlenmistir.

Gazete tek parti iktidarna her alanda verdigi destegi iktisat politikalar1 ve
uygulamalar1 konusunda da aynen silirdiirmiistiir. Cumhuriyet gazetesi bu doneme ait
iktisadi gelismeleri ve politikalari lilkenin resmi gazetesi gibi giin giin takip etmis, halka
tanitmis ve anlatmaya calismustir. Inceledigimiz biitiin yillar boyunca gazetenin en
onemli misyonu; hiikiimetin iktisadi politikalarini ve icraatlarin1 desteklemek, bunlarin
ne anlama geldigi ve ne ise yarayacagi konusunda halki aydinlatmak ve bunlar1 topluma
benimsetmek olmustur. Ancak, bu kosulsuz destek gazetenin gerektiginde elestiriler
yapmasini engellememis, basta gazetenin simgesi Yunus Nadi ve oglu Nadir Nadi
Cumbhuriyet hiikiimetlerinin bazi1 hatali uygulamalarint  hi¢ tereddiit etmeden
elestirmislerdir. Bu agilardan ele alindiginda gazete; sosyal, kiiltiirel alanlarin yani sira
ekonomi konularinda da 6nemli bir isleve sahip olmus, Cumhuriyet’in kurulusuna bu

alanda da ciddi katkilarda bulunmustur.

Cumhuriyet gazetesinin yayin politikast 1945’lere kadar agirlikli olarak bas
makaleleri kaleme alan ve gazetenin sahibi olan Yunus Nadi, daha sonra da Nadir Nadi
tarafindan yonlendirilmistir. Donemin giincel olaylar1 ve meseleleri 6zellikle bu bas
makalelerde ele alinmis, sorunlar bu kosede tartisilmistir. Dolayisiyla gazetedeki hakim
unsur yillarca bas makaleyi kaleme alan Yunus Nadi olmustur. Bu nedenle
calismamizda da Yunus Nadi'nin yazilar1 ¢ok fazla agirlik kazanmig, Yunus Nadi ismi

cok fazla 6n plana ¢cikmistir.

1930’lar gerek 1929°da baslayan diinya ekonomik krizi, gerekse de Tiirkiye’de
devlet¢i iktisat politikalarinin  devreye sokularak, kalkinmay1 baslatacak olan
sanayilesme hamlelerinin hizlandig1 yillar olmasi nedeniyle, Tiirkiye’nin glindemini bu
yillarda daha ¢ok milli iktisadi meseleler ve mali isler olusturmustur. Meclisin daha ¢ok
iktisadi islerle ugrastigi bu siirecte gazetede agirlikli olarak iktisadi meseleler iizerinde
durmus, ozellikle Yunus Nadi’nin 1939’lara kadar yazilarmmin 6nemli bir kismini
ekonomi igerikli makaleler olusturmustur. Milli iktisat, kalkinma gibi kavramlarin 6n

plana ciktig1 o giinlerde tasarruf, yerli mali kullanimi, denk biitge, dis ticaret dengesi,
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TL’nin degerinin korunmasi, simendifer politikasi, millilestirmeler, Osmanli’dan kalan
borglar, ilk sanayilesme hareketi olan Birinci Bes Yillik Sanayi Plani, dis ticarette
kontenjan, kliring ve takas uygulamalari, savas yillarinda hiperenflasyon, vurgun,
karaborsa, stokculuk, darlik, hayat pahaliligi, bunlara karsi almman tedbirler; Milli
Korunma Kanunu, % 25 Karari, Varlik Vergisi, Toprak Mahsulleri Vergisi, Koyliiyii
Topraklandirma Kanunu giindemin en 6nemli iktisadi olaylarini olusturmustur. Gazete
bu gelismeleri giinii giinline takip etmis, konularin 6nemini agiklayan ve yorumlayan

cok sayida makale yayimlamistir.

Gazete 1929 yilinda ¢ikan diinya buhrani sonrasinda devletin almaya basladigi
ekonomik tedbirleri yerinde bulmus, ancak dis ticarette dozunu asan fazla miidahalelere
kars1 ¢ikmistir. Gazete asir1 miidahalelerin ekonomide durgunluga yol acacagini

kaydederek, bazi tedbirleri ise “menfi” olarak degerlendirmistir.

Gazete 1932 yilinda resmen baslayan iktisadi devletgilik politikasini ve bu
dogrultuda ¢ikan yasalar1 olumlu bulmustur. Yunus Nadi’ye gore iktisadi kalkinma igin
sanayl onemlidir ve desteklenmelidir. Gazete devletin biiylik sanayilerin kurulmasinda
yatirimet ve girisimci olarak ekonomiye girmesini, piyasayi diizenleyip kontrol etmesini
yani ekonomide devlet miidahalesini zorunlu gérmiistiir. 1930’larda hala uygulanmakta
olan 6zel tesebbiise sunulan glimriik himayelerine ve tesviklere, devlete getirdigi yilikten
ve tiiketiciye ithal alternatifinden daha pahaliya satilmasindan dolay1 sicak bakmamus,
sanayinin smirsiz ve kontrolsiiz himayesine karsi olmustur. Bununla birlikte 1932
yilinda sanayicilerin Tesvik-i Sanayi Kanunu ile verilen muafiyetlerden mahrum

kalmamasini, verilen haklarin geri alinmamasini da savunmustur.

Cumhuriyet gazetesi hiikiimetlerin iktisadi alandaki hemen hemen tiim
icraatlarin1 onaylarken, zaman zaman devlet isleyisinde gordiigii baz1 eksiklik ya da
aksakliklar hakkinda elestiriler yapmaktan ve Oneriler gelistirmekten de ¢ekinmemistir.
Bunlardan en dikkat ¢ekeni 1930’larda devletin Oncelik verdigi sanayi hareketlerine
karsi, Yunus Nadi’nin sanayiden ¢ok tarima oOncelik veren iktisadi politikalar
savunmasi olmustur. Gazete asil sanayinin kismen devlet¢e kurulmasini ve daha ¢ok da
milli tesebbiislerin tiriinii olmasini desteklerken ve sanayi alaninda tilkenin ihtiyaci olan
alt yapilarin olusturulmasini onaylarken bunun Gtesinde bu alanda biiyiik atilimlara
girisilmesini dogru bulmamaistir. Devlet bu alanda biiyiik iddialar tasimamaliydi. Yunus

Nadi Tiirkiye’nin bir tarim iilkesi ve toplumun c¢ogunlugunun da koylii niifustan
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olugsmas1 nedeniyle kalkinmanin ancak tarimin gelistirilmesiyle miimkiin olabilecegine
inanmistir. Buna gore halkin % 80’ninin ¢iftgi oldugu Tiirkiye’de oncelikle
desteklenmesi gereken sektor tarim olmaliydi ve tarimi gelistirecek politikalar 6nem
kazanmaliydi. Bir iilke hem sanayide hem tarimda ¢ok iyi isler yapamazdi, sadece bir
tarafta iyi uzmanlagmali, diinya piyasalarinda diinya standartlarina uygun tarim tirtinleri
stirerek soz sahibi olunmaliydi. Bu nedenle tarimi 6n plana ¢ikaran bir iktisat politikasi

izlenmesi ¢ok daha dogru olacakti.

Cumhuriyet, basinin 6nemli bir gorevi olan “halki egitme misyonu’nu da
basariyla yerine getirmis, Tiirk halkinda bir ekonomi bilinci olusturmaya calismistir.
Bu yoniiyle de yeni kurulan devlete ve Tiirk halkina biiyiik hizmette bulunmustur.
Gazetenin bu anlamdaki en dikkat c¢eken cabalarindan biri tasarruf ve yerli mali
kullanimi1 konusunda olmustur. 1929’da dis ticarette verilen biiyiik agikla birlikte
TL’nda yasanan deger kayb1 gazeteyi de harekete gecirmis, dis agiga bir care olarak
halki ithal iirin kullanma egiliminden vazgecirmek ve tiiketmek yerine biriktirmeye
tesvik etmek gazete i¢in ¢cok 6nem kazanmistir. Bu donemde gazete neredeyse “bas”
meselesi olarak ele aldigi tasarruf ve yerli mali konusunda yogun bir propaganda
faaliyetinin i¢cinde olmustur. 1930’lu yillarda gazete bu tiirden ¢ok sayida haber/makale
yayimlamis, duyurular yapmis, yerli mali haftalarinda sergilere ¢agrilarda bulunmus,
kumbara reklamlari, gelistirilen sloganlar vb yollarla, hatta tasarruf temasini
karikatiirlere kadar yansitarak Tiirk halkini daha tutumlu olmaya tesvik etmis, israfi
onlemeye cagirmistir. Yine gazete birikimlerin yastik altt yerine ulusal sermayenin
bliylimesi icin bankacilik sektoriinde degerlendirilmesi konusunda da toplumu
bilin¢lendirmeye calismis, bu amacin en hararetli savunucularindan biri olmustur. Bu
alandaki c¢abalarindan otiirli gazete memlekette ilk defa girisilen tasarruf ve yerli mali
kullanim1 bilinci olusturma ¢abalarinda ¢ok Onemli bir isleve sahip olmus ve bu

acilardan ele alindiginda tilkeye biiytik bir hizmette daha bulunmustur.

Gazete ihracatin iilke ekonomisi i¢in 6nemini siirekli vurgulamis, bu konuda
toplumda da bir biling olusturmaya caligmistir. Yine gazetenin bir baska dikkat cektigi
konu turizmin 6nemi olmustur. Memleketteki kambiyo isinin turizm sayesinde bile
halledilebileceginin altin1 ¢izen Yunus Nadi, bu konunun tlizerinde muhtelif zamanlarda

durmustur. Ekonomi alaninda hatir1 sayilir bir bilgi birikimine sahip olan Yunus Nadi,
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bu konuda bir taraftan halki bilin¢lendirmeye calisirken, diger taraftan hiikiimetin de

dikkatini bu alana ¢ekmeye ¢alismistir.

Yunus Nadi’nin eski bir ittihatc1 olarak, devletin gii¢lii oldugu bir yapiyi
savunan Ittihat¢1 zihniyetin baz1 etkilerini halen tasidig1 izlenimi edinilmistir. Yunus
Nadi devletin giiglii oldugu bir yapiyr savunmus olmakla birlikte, biirokratik hantal
devlet yapisina da karst ¢ikmistir. Yine degisik meslek gruplarinin Meclis’te temsilini
amaglayan Mesleki Temsil anlayisi, kooperatifgilige verdigi onem, devletin ve
toplumun ¢ikarlart i¢in gerekirse en agir cezalardan kaginilmamasi gibi goriisleri de

Ittihatcilik déneminden kalan baska goriisleri olarak dikkat ¢ekmistir.

Yunus Nadi Ittihatgilarin ekonomik goriislerine de ¢ok yakin olmus, birgok
yazisinda milli iktisat, milli sermaye gibi kavramlarin iizerinde 6nemle durmustur.
Yunus Nadi ¢ok uluslu bir Imparatorlugun ¢okiisiinii yasamis diger ittihatcilar gibi
Imparatorlugun yikilisinda iktisadi faktérlerin ne denli dnemli oldugunu cok iyi idrak
etmistir. O nedenle toplumun yabanci unsurlardan arinarak, her alanda oldugu gibi
ekonominin de millilesmesi gerektigini savunmustur. Cumhuriyet’ten sonra da bu ruh
sliphesiz devam etmis olmali ki, yazilarinda millilestirmelere hep sicak bakmus,
ekonomik varliklarin milli unsurlara ge¢mesini hep desteklemistir. Ancak, atesli bir
anti-emperyalist ve milliyet¢i olmasina karsin yabanci sermayeye sicak bakmis, yabanci
sermayenin tesvik edilmesinin memleket i¢in faydali olacagina inanmistir. Kaldi ki
kendisi de Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren yabanci sirketlerin ortak oldugu bazi

kuruluglarda kurucu liye veya idare meclisi iiyesi olarak gorev almistir.

Gazete Yunus Nadi’nin milletvekili kimliginden dolay1 Meclis’te daha miizakere
asamasinda olan cogu tasarty1 yasalasmadan okuyucularina duyurmustur. Gazete
kanunlar ¢ikmadan 6nce bunlar1 bagyazilarinda ele alarak, gerekgelerini ve hangi amaca

hizmet edeceklerini halka anlatmaya caligmistir.

Cumbhuriyet gazetesi hiikiimetler iizerinde etkili ve yonlendirici bir yaym organi
olmustur. Donemin hiikiimetleri Cumhuriyet gazetesince ele alinip, alt1 ¢izilen bircok
sorunu dikkate almis ve bunlar hakkinda bir siire sonra genellikle aksiyon alinmistir.
Cumhuriyet gazetesinin o donemde Tiirkiye’nin iktisat politikasinin sekillenmesinde ve
politika uygulamalarinda s6z sahibi oldugunu rahatlikla sdylemek miimkiindiir. Tarim,

sanayi, dis ticaret, vergiler gibi bir¢ok konuda Yunus Nadi’nin Oneri ve elestirilerinden
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sonra hiikiimetlerin bazi kararlar aldigi, hatta kanunlar ¢ikarildigi gorilmiistiir. Bugday
meselesi ve koyliiler hakkinda yapilan girisimler ve alinan tedbirler ise bunlar arasinda
en goze carpan konular1 olusturmustur. Cumhuriyet gazetesi koyliiniin zor sartlarini dile
getiren ve bunlarin iyilestirilmesi i¢in tavsiyelerde bulunan bir¢ok haber, makale
yayimlamistir. Milli ekonominin diizelmesi i¢in sanayiden ¢ok tarima dnem verilmesine
inanan Yunus Nadi bugdayda oldugu gibi findik, {iziim, incir, afyon, tiitiin, zeytin,
pamuk gibi {ilkenin baglica zirai mahsullerin i¢inde bulundugu diger olumsuz kosullar
dile getirerek, bu mahsullerin tiretiminin artirtlmasi ve daha fazla para etmesi igin gesitli
Onerilerde bulunmustur. Nitekim hiikiimetler de bu Onerileri dikkate alarak, bazi

girisimlerde bulunmus, kanunlar ¢ikarmstir.

Gazete zaman zaman lilkenin degisik ziraat¢1 yorelerinden gelen sikayet ve
dilekler iceren ciftci mektuplarina sayfalarinda genis yer vermis, tohum olmadigindan
ekim yapamayan koylilye tohum temini, buhran ortaminda Ziraat Bankasi’na borglarini
ddeyemeyen koyliiniin borglarmin tehiri gibi konularda 6nlem alinmasi i¢in Ismet

Pasa’ya ve hiikiimet yetkililerine uyarilarda bulunmustur.

Gazete yine 1945 yilinda fakir koyliiyli topraklandirma amaciyla ¢ikarilan ve
Meclis’te sert tartismalara konu olan Toprak Kanunu yasa tasarisini var giiciiyle
savunanlar arasinda yer almistir. Yine gazetecinin bu konuda dikkat ¢eken bir baska
cabast da, Koy Enstitlileri kurulmadan ¢ok 6nce kdy kalkinmasi konusunda yaptigi
oneriler olmustur. Tarimin bu denli 1slah1 ve koy kalkinmasi iizerinde duran Yunus
Nadi, dogal olarak toplumdaki kesimler iginde devletin yiikiinii bu yillarda en ¢ok ¢eken
fakir koyliintin sorunlarina ve gelir dagiliminda bu kesimin payinin artmasina karst daha
duyarli davranmigtir. Koyliiniin yan1 sira memurlarin da hayat kosullarinin
tyilestirilmesi geregini diisiinen gazete, II. Diinya Savasi yillarinda koyli Kkitlesi,

memurlar ve diger dar gelirli vatandaslarin da kollanmas1 geregini siirekli savunmustur.

Yine Yunus Nadi vergiler konusuna da ¢ok fazla egilmis ve Tirk vergi
sisteminde gordiigii aksakliklari cok net bir sekilde elestirmistir. Ozellikle sanayi
kesimine zarar verecek vergi uygulamalarindan kaginilmasini tavsiye eden gazete bu
konular hakkinda kendi goriislerinin yani sira halkin da ne diislindiigiinii anlamak ve
ticaret ve sanayi erbabinin goriislerini yansitmak icin herkesi katilima ¢agiran anketler
diizenlemistir. Gazete 1930 yilinda agtig1 ankette vergi miikelleflerinin sikayetlerini

sayfalarinda yayimlayarak, sanayi ve ticaret erbabinin sikintilarini kamuoyuna
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yansitmistir. Gazetenin diizenlemis oldugu bu anket o kadar etkili olmustur ki, bu
sikayetlerin giindeme gelmesinden bir siire sonra hiikiimet baz1 vergisel diizenlemelere

gitmistir.

Cumhuriyet gazetesinin yazarlart basta Yunus Nadi olmak {izere toplumun
ekonomik ve mali sikintilarina ¢ok fazla egilmis olmakla birlikte, lilkenin iktisadi
meselelerinin  yan1 sira halkin baska sorunlarina karst da olduk¢a duyarh
davranmiglardir. Gazete adli sistemdeki yolsuzluk ve bozukluklara, devlet
kademelerinde vatandasa c¢ikarilan zorluklara, biirokratik engellere, icra memurlarinin
vatandasa yaptig1 eziyetlere, vatandasa kotii muamele eden memurlara kadar toplumu
rahatsiz eden bir¢ok soruna parmak basmistir. Giindeme getirdigi konulara ¢are
bulunmast icin hiikiimete de onerilerde bulunan gazete bu sorunlari ele alirken anketler
de diizenlemistir. Bu sekilde giindeme getirilen baz1 aksakliklarla 1ilgili olarak
hiikiimetin de aksiyon almasi saglanmis, gazete tarafindan harekete gegirilen toplumsal

tepkiler igse yaramistir.

Cumhuriyet gazetesi, ekonomi haberlerinin 6n plana ¢ikarildigi “Ekonomi
Basin1” gibi bir kavramin heniiz gelismedigi o yillarda ekonomi igerikli cok fazla haber
ve yorum yaparak, bu anlamda iilkenin ekonomi haberciligine de onemli katkilar
yapmistir. Hatta 1932’de gazetenin yayimlamaya basladigi “Haftalik mali ve iktisadi
ilave” adli iktisadi haberler ilavesi gazetenin bu konuya verdigi 6énemi gostermektedir.
Yine 1930 yil igerisinde yayimlanan “Iktisadiyat” baslikl siitunda da iilkedeki giincel
ekonomik aktivitelere iliskin gelismeler ele alimmistir. Gazete ayrica “Borsa”,
“Memleket Haberleri”, “Son Telgraflar” baglikli siitunlarinda da iilkede ve diinyada

gelisen son iktisadi olaylari sayfalarina tagimigtir.

Gazete sosyal ve kiiltiirel alanda da birgok faaliyette bulunmus, halka onciilitk
yaparak, bazi “ilk”” uygulamalar1 baslatmistir. Cumhuriyet gazetesi, Tiirkiye’de ilk
giizellik yarismasini diizenleyen kurulus olmustur. Gazete bu yarismayla Cumhuriyet
rejiminin Tiirk kadimina hiirriyet hakkini iade ettigini ve Tiirk kadimin diinyadaki diger
kadinlardan higbir farki olmadigini kanitlamak istemistir. Gazete yarismaya katilimi
tesvik etmek i¢in Odiiller, hediyeler gibi tesvik edici unsurlar1 da devreye sokarak, Tiirk
kizlarmi1 cesaretlendirmek istemistir. Yillarca bu miisabakalarin diizenlenmesi
misyonunu iistlenen gazete yarismaya katilimi Tirk kizlarina adeta milli bir vazife

olarak gdstermistir.
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Yine gazete gencligi spora tesvik etmek ve deniz sporlarina ilgi uyandirmak igin

kadin ve erkek sporcular arasinda ylizme miisabakalari tertip etmistir.

Gazete Tiirk insanina kitabi sevdirmek ve topluma kitap okuma aliskanlig
kazandirmak i¢in de ¢ok ¢aba sarf etmistir. Cumhuriyet o donemde yeni ¢ikan kitaplari
bir taraftan ilk sayfasinda tanitmis, bir taraftan da bu yayinlarin satin alinmasi i¢in halki

tesvik etmistir.

Cumhuriyet gazetesinin iilkeyi yoOnetenler iizerinde etkili bir yayin organi
olmast; toplumun istek ve sikintilarini dile getirerek, ¢6ziim bekleyen konular iizerine
ilke yoneticilerinin dikkatini ¢ekme agisindan bakildiginda ¢ok olumlu bulunmustur.
Ancak, yaptig1 yayinlarla Cumhuriyet’in olugmasina biiylik katkida bulunan gazete,
1930 yilinda tilkenin demokratiklesme stirecinde belki de kagirilan ¢ok 6nemli tarihi bir
firsati; SCF hareketini, gerek gilinlerce yaptigi aleyhte propagandalarla, gerekse de
Mustafa Kemal Pasa’ya yazdigi mektupla olumsuz etkilemistir. Ciinkii firkanin
kapanma siirecini baslatan en 6nemli adimlardan biri Yunus Nadi’nin Gazi Mustafa
Kemal Pasa’ya hitaben yazdig1 ve gazetesi araciligiyla kamuoyuna duyurdugu mektup

olmustur.

Yunus Nadi Atatiirk’iin Olimiinden sonra da hiikiimetlerin, rejimin ve
inkilaplarin en giiglii savunucusu olmaya devam etmistir. Gazetenin yazilari 1939 yilina
kadar daha ¢ok diinya buhrani ve iilkedeki kalkinma hareketi ekseninde yogunlasirken,
savas yillarinda gazetenin haber ve yorumlarinin diinyadaki degisen konjonktiir geregi
cogunlukla dis politika agirlikli oldugu goriilmiistiir. Savas yillarinda dis politika
konularinda daha ¢ok Nadir Nadi’nin yazilar1 dikkat ¢ekerken, ekonomi igerikli yazilar

ise ekseriyetle yine Yunus Nadi tarafindan kaleme alinmigtir.

Yunus Nadi’nin savas yillarinda yazdigi ekonomi agirlikli yazilar ise savas
ekonomisine yonelik olmus, Tirk halkinin savastan kaynaklanan giincel sorunlar ile
hiikiimetin biliyliyen sorunlar karsisinda aldigi onlemler glindemi olusturmustur.
Gazeteci bu yazilarinda neden harp maliyesi tedbirlerine basvuruldugunu, Milli
Korunma Kanunu’nun neden konuldugunu, ek vergilere ve zamlara neden ihtiyag
duyuldugunu, kontrollerin neden daha siki yapilmasi gerektigi gibi konularda yaptigi
ayrintili agiklamalarla halki aydinlatmaya ¢alismistir. Yunus Nadi, Il. Diinya Savasi

yillarinda yazdig: bir¢cok yazida siirekli iddihar ve ihtikarin kétiiliiglinden bahsetmistir.
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Bu donemde yazdig1 bircok yazida halkin galeyana gelmemesi, panikleyip iddihar ve
ihtikar yapmamasi i¢in egitici yazilar yazan Yunus Nadi, ihtikdra g6z yumuldugu
takdirde herkesin biiyiik bir hiyanete suc¢ ortakligi yapacagini da belirterek, bu sugu
vatana ihanet ile es deger tutmustur. Yunus Nadi, karaborsacilarin, halki somiiren
firsatgilarin, savas zenginlerinin ise hep karsisinda olmustur. Yunus Nadi, “ihtikar
suclularina kars1 siddetle hareket etmekte en biliyllk amme menfaati vardir” diyerek,
baska {ilkelerden verdigi orneklerle bu kisilerin en agir, hatta “idam” cezalarina

carptirilmasini onermistir.

Yunus Nadi savas yillarinda, gerek Refik Saydam gerekse de Siikrii Saragoglu
hiikiimetlerinin uygulamalarina baslangigta biiyiik destek vermis, ancak ekonominin
kontrolii Saragoglu’na gectikten sonra Refik Saydam’in siki politikalarini hatal
buldugunu yazmistir. Yeni hiikiimetin piyasalar1 daha serbest birakan tutumunu olumlu
bulan Yunus Nadi, Saracoglu hiikiimetinin Varlik Vergisi, % 25 Karar1 gibi
uygulamalarina ise tam destek vermistir. Ancak, bir siire sonra hiperenflasyon
ortaminda ekonominin iyice raydan ¢ikmasiyla birlikte Siikrii Saragoglu hiikiimetine de
elestiriler getirmeye baglamistir. Gazete piyasadaki darligin ve vurgun olaylarinin daha
da artmasiyla birlikte Saragoglu hiikiimetine tepkilerini daha da artirmistir. Ozellikle
Yunus Nadi donemin sonuna dogru Saragoglu hiikiimetine olan elestirilerini
agirlagtirmis, savag sirasindaki ekonomik sikintilarin azalmadigini, hatta hiikiimetlerin

beceriksizligi yliziinden giderek arttigini agik¢a yazmustir.

Uzun yillar devletle iyi iligkiler icinde olan gazete II. Diinya Savasi yillarinda
siyasi gOriis olarak devletin resmi goriisiinlin zaman zaman biraz disina ¢iktiysa da,
onceki yillarda oldugu gibi zor savas yillarinda da hiikiimetle aynmi politika ¢izgisinde
olmaya gayret etmistir. Ozellikle gazetenin sahibi Yunus Nadi, mebus kimliginden

otiirii dis politika konularinda daha ihtiyatli davranmistir.

Savasin baslarinda Yunus Nadi, Nadir Nadi ve gazetenin diger yazarlar
Almanya’nin Versailles anlagsmasi ile biiyiik haksizliga ugradigina ve bu yiizden biiyiik
1zdirap c¢ektigini inanmiglar, siitunlarinda bu konuya yeri geldik¢e deginmislerdir.
Bununla beraber, “Versay’in magduru” diye nitelendirdigi Almanya’ya hak veren
Yunus Nadi yazilarinda Almanya’nin saldirict hi¢bir iddia giitmedigi zaman hakli ve
kuvvetli olacagin1 da belirtmistir. Yine gazetenin yazarlar1 basta Yunus Nadi ve Nadir

Nadi Almanya’nin iyi niyetli oldugunu ve Versailles’la magdur edildigini diisiinmekle
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birlikte, dis politika degerlendirmelerinde 6zellikle Yunus Nadi Inénii’niin karar ve
direktiflerine ters diigmemeye gayret etmistir. Buna ragmen bir zamanlar Gazi Mustafa
Kemal Pasa’ya en yakin isimlerden olan Yunus Nadi’nin gazetesi 1940°da hiikiimetin
yayin politikasina aykiriliktan dolayr kapatilmistir. Gazete 06zellikle II. Diinya
Savasr’nin baslarinda Almanya’yr destekleyen Nazi sempatizani goriiniimiiyle Ismet
Pasa’nin tepkisini ¢ekmis, gazete Nadir Nadi’nin 30-31 Temmuz, 8 Agustos 1940

tarihlerinde yazdig1 yazilar nedeniyle {i¢ ay siireyle kapatilarak, cezalandirilmistir.

Doksan giinliik kapatma cezasi alan gazetenin tekrar agilmasiyla birlikte bu kez
yazilarin daha dikkatli yazildigi, hatta yazilarda Miittefikleri 6ven bir hava esmeye
basladigr goriilmiistiir. Gazetenin bundan sonraki siirecteki genel tavri, hiikiimete
paralel bir sekilde, savasta hangi taraf daha iyi durumdaysa ve Tiirkiye hangi {ilkeyle
ticari/saldirmazlik/dostluk tiirlinden bir anlagma yaptiysa o tarafi 6vme seklinde
olmustur. Haziran 1941°de Almanlarla imzalanan Saldirmazlik Anlagmasi ve
arkasindan yapilan Ticaret Anlagsmasi’ndan sonra ise hiikiimetin de politikasina uyumlu

olarak Almanya’y1 destekleyen yazilar daha bir agiklik kazanmustir.

Almanya’nin yenildigine dair cephelerden gelen haberlerle Almanlarin savasi
kaybedecegi anlasilinca bu kez Almanya’dan biraz uzaklagilan, buna karsin
Miittefiklere yaklasilan yazilar 6n plana ¢ikmaya baglamigtir. Temmuz 1943 Stalingrad
yenilgisinden sonra ise gazete tavrini iyice degistirmis, Almanya egilimli yazilar yerini
Nazilerin saldirganligini 6n plana ¢ikaran, buna kargin Miittefikleri destekleyen yazilara
birakmistir. Savasin sonlarina dogru, Almanya’nin maglup olacaginin iyice anlagilmasi
tizerine ise Bati demokrasilerinin Miittefiklerimiz oldugu, Tirkiye’nin daha savas
baslamadan Once statiikoyu savunan Bati demokrasilerinin yaninda yer aldig stirekli

vurgulanmaya ¢aligilmistir.

Gazetede 1930’lu yillarda diinyada fagizmin yiikseldigi siralarda ¢ikan
yazilardan gerek Yunus Nadi’nin gerekse de Nadir Nadi’nin Yahudilerden pek
hoslanmadig1 goriilmiistiir. Ozellikle Nadir Nadi’nin Istanbullu Yahudiler hakkinda sert
yazilaria rastlanmigtir. Savas yillarinda her giin ¢ikan vurgun, karaborsa, istif¢ilik,
ticari suistimal olaylarinda siirekli olarak gayrimiislim vatandaslarin isimlerinin 6n
plana ¢ikaran gazete, donemin en agir uygulamasi “irk¢r ve ayirnmer” Varlik Vergisi'ni
de tiim arizalarina ragmen desteklemis ve ovgiiler yagdirmistir. Gazetenin vergiye

bakis1, Saragoglu hiikiimetinin “irk¢1” izler tagiyan zihniyetiyle ayni olmustur.
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Savas yillarinda Alman taraftar1 olmakla, hatta Nazi propagandasi yapmakla,
Nazi sempatizani olmakla su¢lanan Yunus Nadi, ayn1 zamanda komiinizmin de siddetle
karsisinda olmustur. Bir zamanlar Bolsevizm’e sicak bakan ve Islami-Sol goriisii
savunan Yunus Nadi komiinizme karsi olmakla birlikte, Tiirk hiikiimetinin de o
donemdeki dis politika tavrina uygun olarak II. Diinya Savasi’nin sonunda Rus istekleri
giindeme gelene kadar Sovyet dostluguna 6nem veren yazilar yazmistir. Ancak,
Ruslarin  Tiirk topraklar1 {izerindeki talepleri iizerine gerginlesen Tiirk-Sovyet
iliskilerine paralel olarak gazete de Sovyetlere karsi sert yazilar yazmaya baslamistir.
Hatta gazete 5 Aralik 1945’te komiinizm propagandasi yaptigi gerekgesiyle matbaasi

basilan Sertel’lere ait Tan gazetesi aleyhine baslatilan propagandada yer almistir.

Yillarca tek parti iktidarim1 hemen hemen tiim icraatlarinda destekleyen
Cumbhuriyet gazetesi 1945’lerin sonlarinda hiikiimete oldukga sert elestiriler yoneltmeye
baslamistir. O giinlere kadar daha ¢ok dis politika konularini ele alan Nadir Nadi, 1944—
1945 yillarinda 6zellikle hiikiimetin iktisadi uygulamalarini hedef alan yazilar yazmustir.
Bu yazilarinda daha liberal bir yaklasimla, ekonomide asir1 miidahalelere karsi ¢ikmus,
fazla baskinin karaborsaya meydan verecegini vurgulamigtir. Nadir Nadi, asli unsuru
idari vazife olan devletin ekonomik alana da el atmasiyla kirtasiyecilik zihniyetinin
ekonomi alanina kadar yayilip, genislediginden yakinmistir. Gazeteci, Karabiik’te ¢elik
levha tiretmekten Bomonti’de gazoz iiretip satmaya kadar uzanan bu genis hareket
alanmin daraltilmasi geregini vurgulamistir. Ekonomik alanda devletin degil, anonim
sirketlerin giiclenmesi gerektigini savunan Nadir Nadi devlet¢iligin bizde yanlis
yorumlandigini, hedefinden saptirildigini da itiraf etmis, devletgiligin dogru bir iktisadi

diizen olmadigin1 vurgulamigtir.
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Basmakale, 26 Haziran 1930, Cumhuriyet.

30 Haziran 1930, Cumhuriyet.

Basmakale, 2 Temmuz 1930, Cumhuriyet.
Basmakale, 4 Temmuz 1930, Cumhuriyet.

294



Basmakale, 10 Temmuz 1930, Cumhuriyet.
14 Temmuz 1930, Cumhuriyet.

27 Temmuz 1930, Cumhuriyet.

12 Agustos 1930, Cumhuriyet.

13 Agustos 1930, Cumhuriyet.
Bagmakale, 17 Agustos 1930, Cumhuriyet.
19 Agustos 1930, Cumhuriyet.

21 Agustos 1930, Cumhuriyet.

29 Agustos 1930, Cumhuriyet.

31 Agustos 1930, Cumhuriyet.
Basmakale, 2 Eyliil 1930, Cumhuriyet.
Basmakale, 7 Eyliil 1930, Cumhuriyet.

9 Eyliil 1930, Cumhuriyet.

Basmakale, 10 Eyliil 1930, Cumhuriyet.
Basmakale, 11 Eyliil 1930, Cumhuriyet.
Basmakale, 12 Eyliil 1930, Cumhuriyet.
Basmakale, 14 Eyliil 1930, Cumhuriyet.
Basmakale, 18 Eyliil 1930, Cumhuriyet.
19 Eyliil 1930, Cumhuriyet.

Basmakale, 29 Eyliil 1930, Cumhuriyet.
Basmakale, 23 Ekim 1930, Cumhuriyet.
30 Tesrinevvel 1930, Cumhuriyet.
Basmakale, 1 Kanunuevvel 1930, Cumhuriyet.
8 Kanunuevvel 1930, Cumhuriyet.
Basmakale, 12 Aralik 1930, Cumhuriyet.
14 Kanunuevvel 1930, Cumhuriyet.

25 Kanunuevvel 1930, Cumhuriyet.

1 Kanunusani 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 25 Subat 1931, Cumhuriyet.
Bagmakale, 1 Mart 1931, Cumhuriyet.

7 Mart 1931, Cumhuriyet.

14 Mart 1931, Cumhuriyet.

Basmakale, 15 Mart 1931, Cumhuriyet.
Bagmakale, 27 Mart 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 29 Mart 1931, Cumhuriyet.
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Basmakale, 2 Nisan 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 6 Nisan 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 7 Nisan 1931, Cumhuriyet.
Bagmakale, 12 Mayis 1931, Cumhuriyet.
19 Mayis 1931, Cumhuriyet.
Bagmakale, 21 Mayis 1931, Cumhuriyet.
22 Mayis 1931, Cumhuriyet.

11 Haziran 1931, Cumhuriyet.

16 Haziran 1931, Cumhuriyet.

17 Haziran 1931, Cumhuriyet.

19 Haziran 1931, Cumhuriyet.

24 Haziran 1931, Cumhuriyet.

Basmakale, 15 Temmuz 1931, Cumhuriyet.
Bagmakale, 17 Temmuz 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 22 Temmuz 1931, Cumhuriyet.
Bagmakale, 26 Temmuz 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 30 Temmuz 1931, Cumhuriyet.

Basmakale, 1 Agustos 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 3 Agustos 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 4 Agustos 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 6 Agustos 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 9 Agustos 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 14 Agustos 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 26 Agustos 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 16 Eyliil 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 17 Eyliil 1931, Cumhuriyet.
22 Eylil 1931, Cumhuriyet.

Basmakale, 23 Eyliil 1931, Cumhuriyet.
25 Eylil 1931, Cumhuriyet.

27 Eyliil 1931, Cumhuriyet.

2 Tesrinisani 1931, Cumhuriyet.

Basmakale, 17 Tesrinisani 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 21 Tesrinisani 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 24 Tesrinisani 1931, Cumhuriyet.

27 Kasim 1931, Cumhuriyet.
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28 Tesrinisani 1931, Cumhuriyet.

30 Tesrinisani 1931, Cumhuriyet.

10 Kanunuevvel 1931, Cumhuriyet.

13 Kanunuevvel 1931, Cumhuriyet.
Basmakale, 5 Kanunusani 1932, Cumhuriyet.
Basmakale, 6 Kanunusani 1932, Cumhuriyet.
8 Kéanunusani 1932, Cumhuriyet.
Basmakale, 9 Kanunusani 1932, Cumhuriyet.
Basmakale, 29 Kanunusani 1932, Cumhuriyet.
Bagmakale, 30 Kanunusani 1932, Cumhuriyet.
Basmakale, 6 Subat 1932, Cumhuriyet.
Bagmakale, 29 Subat 1932, Cumhuriyet.
Basmakale, 3 Mart 1932, Cumhuriyet.
Bagmakale, 5 Mart 1932, Cumhuriyet.

6 Mart 1932, Cumhuriyet.

9 Mart 1932, Cumhuriyet.

Basmakale, 10 Mart 1932, Cumhuriyet.

11 Mart 1932, Cumhuriyet.

29 Mart 1932, Cumhuriyet.

4 Nisan 1932, Cumhuriyet.

Basmakale, 8 Nisan 1932, Cumhuriyet.

15 Nisan 1932, Cumhuriyet.

16 Nisan 1932, Cumhuriyet.

Bagmakale, 6 Mayis 1932, Cumhuriyet.
Basmakale, 11 Mayis 1932, Cumhuriyet.
Basmakale, 12 Mayis 1932, Cumhuriyet.

16 May1s 1932, Cumhuriyet.

18 Mayis 1932, Cumhuriyet.

23 Mayis 1932, Cumhuriyet.

Basmakale, 4 Haziran 1932, Cumhuriyet.
Basmakale, 13 Haziran 1932, Cumhuriyet.
15 Haziran 1932, Cumhuriyet.

Bagmakale, 30 Haziran 1932, Cumhuriyet.
Basmakale, 23 Temmuz 1932, Cumhuriyet.
24 Agustos 1932, Cumhuriyet.
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22 Eyliil 1932, Cumhuriyet.

23 Eyliil 1932, Cumhuriyet.

26 Eyliil 1932, Cumhuriyet.

1 Tesrinevvel 1932, Cumhuriyet.

4 Tesrinisani 1932, Cumhuriyet.

Basmakale, 20 Kanunuevvel 1932, Cumhuriyet.
Basmakale, 23 Kanunusani 1933, Cumhuriyet.
24 Kanunusani 1933, Cumhuriyet.

25 Ocak 1933, Cumhuriyet.

2 Subat 1933, Cumhuriyet.

5 Subat 1933, Cumhuriyet.

Bagmakale, 22 Subat 1933, Cumhuriyet.

24 Subat 1933, Cumhuriyet.

28 Subat 1933, Cumhuriyet.

19 Mart 1933, Cumhuriyet.

25 Mart 1933, Cumhuriyet.

26 Mart 1933, Cumhuriyet.

Bagmakale, 31 Mart 1933, Cumhuriyet.

3 Nisan 1933, Cumhuriyet.

11 Nisan 1933, Cumhuriyet.

Basmakale, 14 Nisan 1933, Cumhuriyet.
Basmakale, 24 Nisan 1933, Cumhuriyet.
Basmakale, 26 Nisan 1933, Cumhuriyet.

4 Haziran 1933, Cumhuriyet.

6 Haziran 1933, Cumhuriyet.

Basmakale, 9 Haziran 1933, Cumhuriyet.
Basmakale, 14 Haziran 1933, Cumhuriyet.
12 Temmuz 1933, Cumhuriyet.

6 Agustos 1933, Cumhuriyet.

17 Agustos 1933, Cumhuriyet.

21 Eylil 1933, Cumhuriyet.

Basmakale, 1 Tesrinevvel 1933, Cumhuriyet.
Basmakale, 3 Tesrinevvel 1933, Cumhuriyet.
17 Ekim 1933, Cumhuriyet.

18 Ekim 1933, Cumhuriyet.
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29 Tesrinevvel 1933, Cumhuriyet.

30 Tesrinevvel 1933, Cumhuriyet.
Basmakale, 26 Tesrinisani 1933, Cumhuriyet.
2 Kanunuevvel 1933, Cumhuriyet.

12 Kanunuevvel 1933, Cumhuriyet.

19 Kanunuevvel 1933, Cumhuriyet.

28 Kanunuevvel 1933, Cumhuriyet.

31 Kanunuevvel 1933, Cumhuriyet.

5 Ocak 1934, Cumhuriyet.

7 Ocak 1934, Cumhuriyet.

9 Ocak 1934, Cumhuriyet.

Bagmakale, 13 Subat 1934, Cumhuriyet.
16 Subat 1934, Cumhuriyet.

Bagmakale, 23 Subat 1934, Cumhuriyet.
23 Mart 1934, Cumhuriyet.

Basmakale, 5 Nisan 1934, Cumhuriyet.
Basmakale, 17 Nisan 1934, Cumhuriyet.
Bagmakale, 18 Nisan 1934, Cumhuriyet.
Basmakale, 20 Nisan 1934, Cumhuriyet.
Bagmakale, 22 Nisan 1934, Cumhuriyet.
Basmakale, 25 Nisan 1934, Cumhuriyet.
Basmakale, 15 Mayis 1934, Cumhuriyet.
Basmakale, 17 Mayis 1934, Cumhuriyet.
18 Mayis 1934, Cumhuriyet.

20 Mayis 1934, Cumhuriyet.

22 Mayis 1934, Cumhuriyet.

28 Mayis 1934, Cumhuriyet.

3 Haziran 1934, Cumhuriyet.

20 Eyliil 1934, Cumhuriyet.

Basmakale, 26 Ekim 1934, Cumhuriyet.
7 Kasim 1934, Cumhuriyet.

22 Tesrinisani 1934, Cumhuriyet.
Basmakale, 27 Tesrinisani 1934, Cumhuriyet.
8 Kanunusani 1934, Cumhuriyet.

9 Kanunusani 1934, Cumhuriyet.



10 Kanunusani 1934, Cumhuriyet.

12 Kanunusani 1934, Cumhuriyet.

2 Ocak 1935, Cumhuriyet.

Basmakale, 4 Subat 1935, Cumhuriyet.
Basmakale, 5 Subat 1935, Cumhuriyet.
Basmakale, 16 Subat 1935, Cumhuriyet.
20 Subat 1935, Cumhuriyet.

Basmakale, 25 Subat 1935, Cumhuriyet.
Basmakale, 27 Subat 1935, Cumhuriyet.
Basmakale, 28 Subat 1935, Cumhuriyet.

1 Nisan 1935, Cumhuriyet.

16 Nisan 1935, Cumhuriyet.

Basmakale, 29 Nisan 1935, Cumhuriyet.
Bagmakale, 3 Mayis 1935, Cumhuriyet.

7 Mayis 1935, Cumhuriyet.

Basmakale, 12 Mayis 1935, Cumhuriyet.
23 Mayis 1935, Cumhuriyet.

Basmakale, 30 Mayis 1935, Cumhuriyet.
Basmakale, 7 Haziran 1935, Cumhuriyet.
Bagmakale, 15 Haziran 1935, Cumhuriyet.
Basmakale, 3 Temmuz 1935, Cumhuriyet.
14 Agustos 1935, Cumhuriyet.

11 Ekim 1935, Cumhuriyet.

Basmakale, 13 ikincitesrin 1935, Cumhuriyet.
Basmakale, 7 ikincikanun 1936, Cumhuriyet.
Basmakale, 30 ikincikanun 1936, Cumhuriyet.
Basmakale, 12 Mart 1936, Cumhuriyet.
Basmakale, 13 Mart 1936, Cumhuriyet.

1 Mayis 1936, Cumhuriyet.

Basmakale, 12 Eyliil 1936, Cumhuriyet.
20 Birincitesrin 1936, Cumhuriyet.

18 ikincitesrin 1936, Cumhuriyet.

Basmakale, 17 Birincikanun 1937, Cumhuriyet.

19 Birincikanun 1936, Cumhuriyet.
14 Mart 1937, Cumhuriyet.
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Basmakale 4 Nisan 1937, Cumhuriyet.
Basmakale, 7 Nisan 1937, Cumhuriyet.

14 Temmuz 1937, Cumhuriyet.

28 Agustos 1937, Cumhuriyet.

4 Eyliil 1937, Cumhuriyet.

Bagmakale, 7 Eyliil 1937, Cumhuriyet.

23 Eyliil 1937, Cumhuriyet.

Basmakale, 9 Birincitesrin 1937, Cumhuriyet.
Basmakale, 14 Birincitesrin 1937, Cumhuriyet.
Bagmakale, 18 Birincitesrin 1937, Cumhuriyet.
30 Birincitesrin 1937, Cumhuriyet.

2 ikincitesrin 1937, Cumhuriyet.

7 ikincitesrin 1937, Cumhuriyet.

9 ikincitesrin 1937, Cumhuriyet.

11 ikincitesrin 1937, Cumhuriyet.
Basmakale, 7 ikincikanun 1938, Cumhuriyet.
21 ikincikanun 1938, Cumhuriyet.
Basmakale, 31 ikincikanun 1938, Cumhuriyet.
2 Subat 1938, Cumhuriyet.

Bagmakale, 21 Subat 1938, Cumhuriyet.

14 May1s 1938, Cumhuriyet.

Basmakale, 3 Haziran 1938, Cumhuriyet.

9 Temmuz 1938, Cumhuriyet.

10 Temmuz 1938, Cumhuriyet.

13 Temmuz 1938, Cumhuriyet.

Bagmakale, 20 Temmuz 1938, Cumhuriyet.
Basmakale, 23 Temmuz 1938, Cumhuriyet.
29 Temmuz 1938, Cumhuriyet.

Basmakale, 10 Agustos 1938, Cumhuriyet.
Bagmakale, 13 Eyliil 1938, Cumhuriyet.
Bagmakale, 26 Eyliil 1938, Cumhuriyet.
Basmakale, 30 Eyliil 1938, Cumhuriyet.

7 Birincitesrin 1938, Cumhuriyet.

9 Birincitesrin 1938, Cumhuriyet.
Basmakale, 21 {lktesrin 1938, Cumhuriyet.



Basmakale, 9 ikincikanun 1939, Cumhuriyet.
Basmakale, 20 ikincikanun 1939, Cumhuriyet.
9 Subat 1939, Cumhuriyet.

11 Subat 1939, Cumhuriyet.

Basmakale, 22 Mart 1939, Cumhuriyet.
Bagmakale, 20 Mayis 1939, Cumhuriyet.
Basmakale, 21 Mayis 1939, Cumhuriyet.

31 Mayis 1939, Cumhuriyet.

Basmakale, 6 Eyliil 1939, Cumhuriyet.
Bagmakale, 14 Eyliil 1939, Cumhuriyet.
Basmakale, 24 Eyliil 1939, Cumhuriyet.
Basmakale, 16 Birincitesrin 1939, Cumhuriyet.
Basmakale, 26 Birincitesrin 1939, Cumhuriyet.
Basmakale, 9 ikincikanun 1940, Cumhuriyet.
21 Subat 1940, Cumhuriyet.

Bagmakale, 5 Mart 1940, Cumhuriyet.

21 Mart 1940, Cumhuriyet.

Basmakale, 6 Nisan 1940, Cumhuriyet.
Basmakale, 25 Temmuz 1940, Cumhuriyet.
Bagmakale, 26 Temmuz 1940, Cumhuriyet.
Basmakale, 30 Temmuz 1940, Cumbhuriyet.
Basmakale, 31 Temmuz 1940, Cumhuriyet.
Basmakale, 1 Agustos 1940, Cumhuriyet.
Basmakale, 8 Agustos 1940, Cumhuriyet.

21 Birincikanun 1940, Cumhuriyet.

26 Birincikanun 1940, Cumhuriyet.

27 Birincikanun 1940, Cumhuriyet.

28 ikincikanun 1940, Cumhuriyet.
Basmakale, 29 Birincikanun 1940, Cumhuriyet.
Basmakale, 27 Subat 1941, Cumhuriyet.
Basmakale, 2 Mart 1941, Cumhuriyet.
Basmakale, 7 Haziran 1941, Cumhuriyet.
Basmakale, 20 Haziran 1941, Cumhuriyet.
Basmakale, 21 Haziran 1941, Cumhuriyet.
Basmakale, 27 Haziran 1941, Cumhuriyet.
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Basmakale, 13 Agustos 1941, Cumhuriyet.
Basmakale, 11 Eyliil 1941, Cumhuriyet.
26 Eyliil 1941, Cumhuriyet.

2 Birincitesrin 1941, Cumhuriyet.

10 Birincitesrin 1941, Cumhuriyet.

Basmakale, 17 Birincitesrin 1941, Cumhuriyet.

Basmakale, 12 ikincitesrin 1941, Cumhuriyet.
Basmakale, 13 Ikincitesrin 1941, Cumhuriyet.
1 Ocak 1942, Cumhuriyet.

14 ikincikanun 1942, Cumhuriyet.

18 ikincikanun 1942, Cumhuriyet.

20 ikincikanun 1942, Cumhuriyet.

21 ikincikanun 1942, Cumhuriyet.

23 Ikincikanun 1942, Cumhuriyet.

30 ikincikanun 1942, Cumhuriyet.

1 Subat 1942, Cumhuriyet.

Basmakale, 15 Subat 1942, Cumhuriyet.
Bagmakale, 9 Mart 1942, Cumhuriyet.

26 Mart 1942, Cumhuriyet.

15 Mayis 1942, Cumhuriyet.

Basmakale, 17 Temmuz 1942, Cumhuriyet.
Basmakale, 18 Temmuz 1942, Cumhuriyet.
25 Temmuz 1942, Cumhuriyet.
Bagmakale, 26 Temmuz 1942, Cumhuriyet.
Basmakale, 29 Temmuz 1942, Cumhuriyet.
13 Agustos 1942, Cumhuriyet.

Basmakale, 23 Agustos 1942, Cumhuriyet.
Basmakale, 25 Agustos 1942, Cumhuriyet.
26 Agustos 1942, Cumhuriyet.

Bagmakale, 12 Eyliil 1942, Cumhuriyet.

17 Eyliil 1942, Cumhuriyet.

24 Eyliil 1942, Cumhuriyet.

25 Eyliil 1942, Cumhuriyet.

4 Ekim 1942, Cumhuriyet.

16 Birincitesrin 1942, Cumhuriyet
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17 Birincitesrin 1942, Cumhuriyet.

22 Birincitesrin 1942, Cumhuriyet.
Basmakale, 27 Birincitesrin 1942, Cumhuriyet.
Basmakale, 3 Ikincitesrin 1942, Cumhuriyet.
Basmakale, 4 ikincitesrin 1942, Cumhuriyet.
5 Birincikanun 1942, Cumhuriyet.

9 Aralik 1942, Cumhuriyet.

Basmakale, 12 Aralik 1942, Cumhuriyet.

13 Aralik 1942, Cumhuriyet.

16 Aralik 1942, Cumhuriyet.

Basmakale, 17 Aralik 1942, Cumhuriyet.

25 Aralik 1942, Cumhuriyet.

28 Aralik 1942, Cumhuriyet.

Basmakale, 6 ikincikanun 1943, Cumhuriyet.
8 Ocak 1943, Cumhuriyet.

9 Ocak 1943, Cumhuriyet.

12 Ocak 1943, Cumhuriyet.

14 Ocak 1943, Cumhuriyet.

Basmakale, 18 ikincikanun 1943, Cumhuriyet.
21 ikincikanun 1943, Cumhuriyet.
Basmakale, 23 Ocak 1943, Cumhuriyet.

6 Mart 1943, Cumhuriyet.

Basmakale, 3 Nisan 1943, Cumhuriyet.
Basmakale, 19 Nisan 1943, Cumhuriyet.
Basmakale, 19 Haziran 1943, Cumhuriyet.
Bagmakale, 10 Temmuz 1943, Cumhuriyet.
20 Temmuz 1943, Cumhuriyet.

Basmakale, 3 Agustos 1943, Cumhuriyet.
Basmakale, 27 ikincitesrin 1943, Cumhuriyet.
Basmakale, 29 ikincitesrin 1943, Cumhuriyet.
31 Birincikanun 1943, Cumhuriyet.

10 Subat 1944, Cumhuriyet.

12 Subat 1944, Cumhuriyet.

24 Subat 1944, Cumhuriyet.

11 Mart 1944, Cumhuriyet.



16 Mart 1944, Cumhuriyet.

26 Mart 1944, Cumhuriyet.

2 Nisan 1944, Cumhuriyet.

Basmakale, 7 Nisan 1944, Cumhuriyet.
Basmakale, 9 Nisan 1944, Cumhuriyet.
16 Nisan 1944, Cumhuriyet.

19 Nisan 1944, Cumhuriyet.

21 Nisan 1944, Cumhuriyet.

Basmakale, 22 Nisan 1944, Cumhuriyet.
11 Mayis 1944, Cumhuriyet.
Basmakale, 12 Mayis 1944, Cumhuriyet.
Basmakale, 14 Mayis 1944, Cumhuriyet.
24 Mayis 1944, Cumhuriyet.

25 Mayis 1944, Cumhuriyet.

27 Mayis 1944, Cumhuriyet.

31 Mayis 1944, Cumhuriyet.
Basmakale, 13 Haziran 1944, Cumhuriyet.
15 Haziran 1944, Cumhuriyet.

17 Haziran 1944, Cumhuriyet.
Basmakale, 3 Agustos 1944, Cumhuriyet.
4 Agustos 1944, Cumhuriyet.

Basmakale, 22 Agustos 1944, Cumhuriyet.

18 Aralik 1944, Cumhuriyet.

5 Ocak 1945, Cumhuriyet.

Basmakale, 9 Ocak 1945, Cumhuriyet.
Basmakale, 24 Subat 1945, Cumhuriyet.
5 Mayis 1945, Cumhuriyet.

15 Mayis 1945, Cumhuriyet.
Basmakale, 16 Mayis 1945, Cumhuriyet.
18 Mayis 1945, Cumhuriyet.

26 Mayis 1945, Cumhuriyet.

27 Mayis 1945, Cumhuriyet.

30 Mayis 1945, Cumhuriyet.

5 Haziran 1945, Cumhuriyet.
Basmakale, 6 Haziran 1945, Cumhuriyet.
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Basmakale, 29 Haziran 1945, Cumhuriyet.
Bagmakale, 30 Haziran 1945, Cumhuriyet.

Basmakale, 1 Temmuz 1945, Cumhuriyet.
20 Agustos 1945, Cumhuriyet.

Basmakale, 21 Agustos 1945, Cumhuriyet.

Bagmakale, 3 Eyliil 1945, Cumhuriyet.
Basmakale, 20 Eyliil 1945, Cumhuriyet.
Bagmakale, 30 Eyliil 1945, Cumhuriyet.
13 Ekim 1945, Cumhuriyet.

Bagmakale, 4 Aralik 1945, Cumhuriyet.
Basmakale, 16 Aralik 1945, Cumhuriyet.
Basmakale, 21 Aralik 1945, Cumhuriyet.
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