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ONSOZ

Bu calisma, esas itibariyle XV ve XVI. yiizyil Osmanli-Ceneviz siyasi,
diplomatik ve ekonomik iliskilerinin gercevesini ortaya koymay: hedeflemektedir. Iki
devletin erken donemleri iizerine yapilan ¢alismalara karsin XV. yiizyil ortalarindan
sonra iliskilerin 6nemli Olgiide karanlikta kalmasi tezin simirlarinin belirlenmesinde
etkili olmustur. Bu yilizden tezimizde Osmanli Ceneviz iliskileri 1450-1600 tarih
araliginda incelenmistir. Istanbul’un fethiyle beraber Dogu Akdeniz ve Karadeniz’deki
ticaret hacmini kaybetmeye basladigr kabul edilen denizci sehir devleti Ceneviz
Cumhuriyetinin Osmanli topraklarindaki tliccarlar1 ve gorevlileri vasitasiyla yiiriittiigi
ticaret faaliyetleri, yine ayni sekilde fetihle beraber topraklarini devamli olarak Ege,
Akdeniz ve Karadeniz bdlgelerinde genisleten Osmanli Devleti’nin  Ceneviz

topraklarindaki tiiccarlarinin  faaliyetleri dikkate alinarak ekonomik, siyasi ve

Osmanli Ceneviz iliskileri hakkinda daha Once bir takim arastirmalar yapilmis
ve degerli bilgiler ortaya konulmus olmakla birlikte, iki devletin ylizyillarca siirmiis
iligkileri g6z oniine alindiginda yetersiz kalmaktadir. Yaptigimiz incelemeler sonucunda
Osmanli-Ceneviz iliskileri iizerine, Tiirkiye’de yapilmis yeterli arastirma olmadigi tespit
edilmistir. ikili iliskiler {izerine yazilan bazi makaleler, giincel bilgileri ihtiva etmesine

karsin birgogu genel bilgilerden olusturulmustur.

Yaptigimiz calisma Osmanli-Ceneviz Iliskilerinin 1450-1600 yillar1 arasindaki
donemini kapsamaktadir. Erken donemle ilgili Kate Fleet’in ¢alismalar1 yeteri kadar
aydinlatici bilgiler ihtiva etmektedir. Bu nedenden dolay1 XV. ylizyilin ikinci yarisindan
itibaren, Cenevizlilerin Dogu Akdeniz’de etkinliklerinin azaldigi XVII. yiizyil basina
kadar olan zaman aralig1 tercih edilmistir. Ayrica arastirmanin nispeten genis bir zaman
dilimini (1450-1600) kapsamasi birinci el malzemenin varliginda ve temininde
yasanabilecek zorluklar diisiiniilerek karar verilen bir durumdu. Ancak uzun dilimli bu
stire¢ icerisinde Ozellikle Cenova Devlet Arsivi ve Osmanli Arsivleri’nde yeteri kadar
bilgi ve belge bulunmaktadir. Cenova’da o6zellikle Archivio Segreto (Gizli Arsiv)
bashigini tastyan ve igerisinde Istanbul’la gizli mektuplagmalarin yer aldigi 2169 ve
2170 numaral1 dosyalar siyasi ve diplomatik anlamda 6nemli bilgiler ihtiva etmektedir.

Ayni zamanda Cenova Senatosunun aldigi kararlarin bulundugu Senato Atti baslikli



dosyalar da calismamizi yonlendiren kaynaklar arasinda yer almaktadir. Ayrica yapilan
goriismeleri ve antlasmalar belirten dosyalar ile Sakiz Cenevizlilerinin mektuplar1 da

kullandigimiz diger kaynaklar arasinda zikredilmesi gerekenlerdir.

Cenevizlilerin Galata ve Karadeniz’deki kolonilerini kaybetmelerinden sonra
Dogu Akdeniz’de ellerinde kalan son kolonileri Sakiz adasidir ve onlarin Osmanlilarla
siyasi ve ekonomik iligkilerini yonlendiren asil merkezdir. Bu ise Osmanli-Ceneviz
iliskilerinin genelde Sakiz tizerinden agiklanmasini zorunlu kilmistir. Ayni zamanda
Galata, Bursa, Edirne, Selanik, Kefe, Izmir ve Foca’daki Cenevizliler iizerinden de

bilgiler verilmistir.

Ug boliimden meydana gelen tezimizin birinci bdliimiinde, Osmanli-Ceneviz
siyasi ve diplomatik iliskileri anlatilmaktadir. Iligkiler anlatilirken Osmanlilar tarafindan
Cenevizlilere verilen ahidndmeler ve Cenevizlilerin Osmanlilara gonderdigi elgiler
iizerinden degerlendirmeler de yapilmaktadir. ikinci boliimde, Osmanli-Ceneviz
ekonomik iliskilerinden soz edilmekte, iki devlet arasinda ticarete konu olan mallar ele
alinmaktadir. Ayrica, Osmanl ticaret merkezleri ve liman kentlerindeki tiiccarlara da
deginilmektedir. Ucgiincii boliimde, Osmanli ve Ceneviz tiiccarlarinin  Osmanli
Imparatorlugu’nda karsilastiklar1 ticari ihtilaflar ve deniz ticaretinde yasanilan

giicliiklerden bahsedilmektedir.

Tezimizin bu halini almasinda bazi1 kurumlarin maddi destekleri 6nemli bir rol
oynadi. 2008-2009 doneminde MEB tarafindan verilen yurtdist arastirma bursu destegi,
Italya’da doktora tezimin muhtevasini belirlemek i¢in ihtiya¢ duydugum arastirmalar
gerceklestirmeme imkan sagladi. 2010-2011 kis déneminde YOK tarafindan verilen
yurtdist doktora arastirma bursu destegi, italya’da tezimin énemli bir kismin1 olusturan
arsiv kaynaklarina ve ikincil literatiire ulasabilmemi sagladi. Nihayet, Pamukkale
Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi (PAUBAP), doktora
siiresince her yurtici hem de yurtdisi arastirmalarinda vermis oldugu destekle, tek
basima altindan kalkamayacagim maddi yiikiin bir boliimiinii sirtimdan aldi. Bu
kurumlarin hepsine, arastirma planimi ciddiye alip beni destekledikleri igin

miitesekkirim.
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Bu arastirma, Osmanh Devleti ile italyan kent devleti Cenevizlilerin
tarihsel cercevede kurmus olduklan ikili iliskiler iizerine bir degerlendirme i¢gin
yapilmistir. Osmanh Devleti kurulusundan itibaren Ege, Akdeniz ve Karadeniz’de
siirekli olarak hakimiyet alamini genisletmistir. Bunu da Ceneviz, Venedik,
Floransa gibi Italyan kent devletleri aleyhine gerceklestirmistir. Boylece diger
italyan devletleri ile oldugu gibi Cenevizliler ile de ticari, diplomatik ve siyasi

Calsmada XIV. yiizyildan itibaren baslayan Osmanh Ceneviz ticari
iliskilerinin sonraki yiizyilllarda da devam ettigi bunu destekleyen ekonomik
verilerle anlatilmistir. Ozellikle Bursa, Edirne, Kefe, Istanbul, Galata ve Sakiz
iizerinden yapilan ticaretin oldukc¢a aktif bir seyir takip ettigi izah edilmistir.
Ayrica iki devlet arasindaki ekonomik iliskilerin devamhhgimi saglayan
ahidnameler iizerinde durulmustur.

Osmanh Devleti ile Cenevizliler arasindaki iliskiler XV. yiizy1l ortalarina
kadar dost¢a siirmiistiir. Osmanl, Ceneviz ve Venedik ii¢geninde devam eden
ekonomik, siyasi ve diplomatik iliskiler Istanbul’un fethiyle seyir degistirmeye
baslamistir. Iste degisen bu sartlarmn iki devlet arasindaki iliskileri nasil ve ne
sekilde etkiledigi, her ikisinin de siyasi tarihlerine bakarak cereyan eden ekonomik
iliskiler, ticaret, ticarete konu olan mallar ve miktarlar iizerinde durulmus ve
Akdeniz politikasinin neresinde durduklar1 anlatilmstir.

Cenevizliler, Osmanhlara kars1 Venediklilerin aksine denizlerde miicadele
etmek yerine daha pragmatist bir siyaset takip etmislerdir. Istanbul’un fethi
sirasinda da bu politikalarimi siirdiirmiislerdir. Bu ¢alismada acik¢a gosterildigi
gibi pek cok tarihcinin Istanbul’un fethiyle beraber iliskilerin neredeyse tamamen
sona erdigi tezinin isabetli olmadig1 ticari ve diplomatik o6rneklerle ortaya
konulmustur. Hem Osmanhlarin hem de Cenevizlilerin ekonomik anlamda ticari
faaliyetlerin devam etmesini esas aldiklar ispatlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Ceneviz, Galata, Sakiz, Bursa
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This study was conducted to evaluate Genoese Italian city state of the
Ottoman Empire and the historical context for an assessment of bilateral relations
that were established. Since the establishment of the Ottoman Empire Aegean,
Mediterranean and Black Sea area has expanded continuously 1ts maintained.
Also the lItalian city-states such as Genoese, Venice, Florence, the, carried out
against. Thus, as with the other Italian states, with the Genoese trade, diplomatic
and political fields established bilateral relations.

The study XIV. starting from the Ottoman Empire in later centuries
century Genoese trade relations are described in economic data continued to
support it. Especially trade on Bursa, Edirne, Kefe, Istanbul, Galata, and Chios
followed by a cruise very actively was explained. It also emphasized ensuring the
continuity of agreements focused on economic relations between the two states.

Relations between the Ottoman Empire and the Genoese XV. took friendly
until the mid-century. Triangle of Ottoman, Genoese and Venetian ongoing
economic, political, and diplomatic relations started to change course with the
conquest of Istanbul. Here's how the changing relations between the two states,
and how these conditions affect both of them took place by looking at the political
history of economic relations, trade, and the amount of tradable goods and
Mediterranean policy was described where they stood.

Unlike the Venetians; Genoese followed up on a political pragmatist rather
than fight against the Ottomans. This policy continued during the conquest of
Istanbul. As clearly shown in this study, many historians’ thesis on relations with
the conquest of Istanbul almost completely hit the end is not accurate ,put forward
examples of commercial and diplomatic. Economically; both the Ottomans and the
Genoese was proven based on their commercial activities to continue.

Key Words: Ottoman Empire, Genoese, Galata, Chios, Bursa
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GIRIS

Kurulusundan itibaren Anadolu Beylikleri, Bizans, Latin ve Avrupa devletleri
aleyhine topraklarini genigleten Osmanli Devleti, siyasi anlamda basarilari stirekli
tutmak amacindaydi. Devleti sadece siyasi yonden degil ekonomik anlamda da giiclii
tutmak gerektigi diisiincesine sahip olan Osmanlilar bu baglamda ticarete ayr1 bir 6nem
atfetmiglerdi. Osmanlilar, iktisadi hedefler dogrultusunda ticareti canlandirmak {izere
merkezi sehirlere, ticaret yollarina ve limanlara ayri bir hususiyet vermisti. Nitekim
ilerlemelerini, iktisadi olarak kendilerine azami fayday: saglayacak ve sahip olduklari

zenginliklerini korumalarina olanak taniyacak yerlere dogru stirdiirmiiglerdi.

Siyasi giicle ekonomik giicii uhdesinde birlestirmek isteyen Osmanlilarin
oncelikli amac1 hem bolgesel hem de uluslar arasi ticareti kontrol edebilmekti. Bunu
yapabilmek i¢in de ticaret yollarinin denetim altina alinmasi Oncelikli sartti. Bu anlayis,
esasinda Osmanlilarin cografi genisleme yapisini da biiyiik 6l¢iide belirlemekteydi. Bu
baglamda Osmanlilarin Anadolu’da ve Balkanlarda miicadele etmek zorunda kaldig:
devletlerden biri de Ceneviz Cumhuriyetiydi. Osmanlilarin kurulus asamasinda Ege ve
Bati Akdeniz kiyilar1 ile Karadeniz ve Marmara’da kolonileri bulunan Cenevizlilerle

hakimiyet miicadelesine girmeleri kaginilmaz idi.

Osmanlilarin XIV. yiizyilin ortalarindan itibaren, Anadolu ve Rumeli’de kayda
deger bir yiikselis slirecine girmesi Cenevizlilerin, onlar1 siyasi ve ticari bir gii¢ olarak
kabul etmesi anlamina geliyordu. Bu baglamda, Osmanlilar ile Cenevizliler arasindaki
iliskilerde belirleyici olan unsur Ceneviz kent devletinin, Bizans ddéneminden
baslayarak Selguklular ve Beylikler doneminde siirdiirmeyi basardiklari idari, ekonomik
ve hukuki hak ve ayricaliklarni koruyabilmekti'. Ayricaliklarin tanmmasi karsihginda

Ceneviz ailelerine mensup yerel senyorler, Osmanli Devleti’nin hakimiyetini ve onlara

! Serafettin Turan, Tiirkiye-Italya Iliskileri I, Sel¢uklulardan Bizans’in Sona Erisine, Kiiltiir Bakanlig,
Ankara 2000, s. 193.



her yil diizenli bir vergi 6demeyi kabul etmislerdi. Ancak yerel senydrlerin Osmanli
Devleti’ne kars1 yiikiimliiliikkleri vergiyle siirli degildi. Donanmasi heniiz Akdeniz’de
mutlak bir egemenlik saglayabilecek kadar giiclii olmayan Osmanli Devleti, senyorleri
Batt Anadolu kiyilarmin giivenligini saglamakla gorevlendirirken, kiyilara yonelik
herhangi bir saldiri sonucunda dogacak =zararlarin sorumlulugunu da senydrlere

yl'ikll'iyordu2 :

Osmanli Devleti ile Cenova arasindaki miinasebetler baglangicindan XV.
ylizyila kadar kisa siireli birkag¢ kesinti disinda dostane bir sekilde agirlikli olarak ticari
iliskiler cercevesinde devam etmistir. Istanbul’un fethine kadar olan siirecte ilk
kapitiilasyon® antlagsmasimin verildigi devlet olan Cenevizliler ile iliskiler daha Orhan
Gazi ve |. Murad donemlerinde baslamis ve ilk ticaret antlagmalar1 yapilmustir.
askeri ve siyasi miicadele sahnesine birakmigtir. Ancak ticari iliskiler canliligini

korumaya devam etmistir.

Osmanli-Ceneviz iliskileri hakkinda bilgi vermeden 6nce Cenevizlilerin cografi
konumundan, idari yapisindan ve ortacagdaki 6nemlerinden bahsetmek gerekmektedir.
Ceneviz, Osmanli’nin Cenova (Genova) sehrine verdigi isimdir ve Ceneviz
Cumbhuriyeti igin kullanilmistir. Cenova, Italya’nin kuzeybatisinda yer alan ve Liguria
bolgesinin merkezi olan biiyilik bir liman sehridir. Cenova, deniz ile daglarin arasinda
stkismig bir kent Ozelligine sahiptir. Liguria bolgesi, batida Fransa’ya komsudur.
Kuzeyi Piemonte, kuzey-dogusu Emilia, dogusu Toskana eyaletleridir. Biitiin gilineyi
Cenova korfezini de igeren Liguria denizidir ki, Cenova ile giineyde Korsika adas1 ve
doguda Toskana arasinda bir Akdeniz korfezidir. Liguria, bu korfez boyunca batidan
doguya ince uzun uzanan bir eyalettir. Dogudan batiya dogru La Spezia, Levanto,
Rapallo, Nervi, Cenova, Savona, Imperia, San Remo gibi sahil sehirleri siralanir.

Savona’dan La Spezia’ya kadar olan saha Cenova klyllarlnl4 olusturur. Cenova sehri de

2 {smail Hakki Uzuncarsili, Osmanii Tarihi, C. |1, Ankara 1983, s. 43.

¥ "Kapitiilasyon" kavraminin, Latince sdzlesme yapma, ahit etmek anlamindaki "capitulare" kelimesinden
geldigi tahmin edilmektedir. Nitekim italyanca "sozlesme" kelimesinin "capitulazione" olarak ifade
edildigi gorilmektedir. Aybars Pamir, “Kapitiillasyon Kavrami ve Osmanlt Devleti’ne Etkileri”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.51, S.2, Ankara 2002, s.80. Halil Inalcik, “Imtiyazat”, EI?,
Leiden 1971, s.1179-1180. Viorel Panaite, “Western Diplomacy, Capitulations and Ottoman Law in the
Mediterranean (16th-17th Centuries). The Diplomatic Section of the Manuscrit Turc 130 form the
Bibliotheque Nationale in Paris”, Osmanlilar ve Avrupa, Ed. Seyfi Kenan, Istanbul 2010, 5.362-363.

* Piri Reis’in Kitab-1 Bahriye adli eserinde Cenova kiyilari, Savone Kalesi, Ceneviz Sehri, Teni Sariye



korfezin en kuzey girintisi iizerinde, inisli cikish, tepeli mimarisi ile Istanbul’u

Galata’y1 andiran bir sehirdir.

Ceneviz, Ortagagda Akdeniz-Karadeniz ticaretine dayanan, Dogu Akdeniz’deki
kolonileri sayesinde zenginlesen tiiccar, denizci Italyan sehir devletidir. 1284’te kendisi
gibi ticari bir cumhuriyet olan denizci Pisa’dan Korsika ve Sardunya adalarini alarak,
Pisa cumhuriyetini biiyiik devletler arasindan sildi. 1261°de Bizans’tan Galata’y1 aldi ve
1275’te Kirirm’da Kefe limanini, Karadeniz’in Anadolu sahilinde, Ege Denizi’nin
Anadolu sahilinde, Ege adalarinda bir ¢ok iskeleyi ele ge¢irdi ve bunlar1 kaleler yaparak
tahkim etti. Biiylik rakibi, Akdeniz’de ticaret yapan fakat Karadeniz’e girmeyen
Venedik cumhuriyeti idi. Onlarla miicadeleleri sirasinda Orhan Gazi’den baslayarak
Osmanli sultanlarindan ticari imtiyazlar elde etmeye basladi. 1453’e kadar Karadeniz
ticareti, Ceneviz tekelinde kaldi. Deniz sigortasi ve komandit sirket yeniliklerini getirdi.
Foga, Sakiz, Enez, Amasra, Limni, Midilli, Imroz, Semendirek, Tasoz gibi ada ve
iskelelere yerlesti. Istanbul’un fethinden sonra bu bélgeleri Osmanli’ya kaptirdi. Diger
taraftan, kudreti donanmaya ve para giiciine dayandigi, ciddi bir ordusu olmadigi igin,
komsusu devletlerin tasallutuna ugradi. 13 yi1l miiddetle Fransa’nin (1396-1409), 9 yil
miiddetle de Milano dukaliginin hakimiyetine girdi.

Ote yandan Ceneviz devletinin yonetim yapisinmi inceledigimizde yonetimin
basinda bir dog¢ bulunmaktadir. Ayn1 zamanda devlet islerinde ona yardimci olan on
ikiler meclisi gorev yapmaktadir. On ikiler meclisinin doglar {izerinde kontrol
anlaminda bir etkisi yoktur. Buna mukabil, Doglar da on ikiler meclisinin toplantilarina
nadiren katilirlardi. Ceneviz yonetiminde siirekli yer alan bir diger komite de Officio
della Moneta (Para Ofisi)’dir. Sekiz kisiden olusan bu ofisin tiyeleri bir kez olmak tizere
sadece bir yil i¢in secilirdi. Onlarin ana gorevi Cenova’nin mali yapisin1 kontrol altinda
tutmaktt ve harcamalarin limiti astigi durumlarda onlarin onayiyla ek biitge tahsis

edilebiliyordu.

Cenevizlilerin cografi ve yonetim yapilar1 hakkinda bilgi verdikten sonra

Osmanlilar ile siyasi iligkilerinin baslangi¢c noktasini agiklamak gerekmektedir. Buna

(Teni Serye), San Korman, Porto Fino, Porto Sastiri, Fikare, Veneri, Porto Veneri, Kav Korbo, Ispese,
Mazare, Velene Suyu, Pontoron Suyu, Foze de Lono, Porto Niran, Ezno Suyu, Piza, Porto Lerat,
Vorkone, Kabrine, Piyombin ve Lalye’den olugmaktadir. Piri Reis, Kitab-1 Bahriye, 5.242.



gore Osmanlilar ile IV. Haclh seferleri (1200-1204) sonrasinda Anadolu’da faaliyet
gostermeye baglayan Cenevizliler arasinda ilk temas, Sultan Orhan zamaninda
olmustur. 1350-1355 yillarinda meydana gelen Ceneviz-Venedik savasi, bolgedeki
devletleri, iki taraf arasinda siralanma ile karsi karsiya getirmesinden sonra Osmanli
Sultan1 Orhan, Cenevizlilerle anlasarak onlarin yaninda yer almistir®. Boylece ilk ittifak
veya isbirligi, aym1 donemde Venedik-Bizans-Aragon ittifakinin Cenevizlilere karsi

savasi sirasinda gergeklesmistir.

Osmanli-Ceneviz arasindaki ekonomik agirlikli olan siyasi iliskilerin temelleri
Osmanli’nin erken donemlerine kadar uzanmaktadir. Nitekim iki devlet arasinda bilinen
en eski ticaret antlasmas1 6 Mayis 1352 (20 Rabiulevvel 753) tarihinde imzalanmustir.
Ancak bu muahede elimizde olmadig1 i¢in Sultan Murad doneminde 8 Haziran 1387 (19
Cemaziyelevvel 789) tarihinde Yenisehir’de yenilenen ahidname, eldeki en eski
muahede olarak kabul edilmistir®. Cenevizlilerin giimriik vergisi vermeleri karsiliginda
Osmanli topraklarinda serbestge ticaret yapabileceklerini éngdren bu ahidname’, Sultan
Orhan ve I. Murad doneminde Cenevizlilerle kurulan siyasi ve ekonomik iligkiler
konusunda bizi aydinlatmaktadir. Daha 6nce de belirtildigi tizere Osmanli Devleti’nin
1351 yilindan itibaren Cenevizlilerle Venedik ve Bizans’a karsi siyasi ve askeri isbirligi
yapmasi, Ozellikle Venedik ve Bizans’a karst Ceneviz deniz giiciinden yararlanarak
Rumeli’ye gidis-gelisi glivence altina alma adina yapilan bir girisimdi. 1366 yilinda
Gelibolu’nun yeniden Bizans’in eline ge¢gmis olmasi da, bu duruma ayr1 bir énem

kazandiriyordu.

Osmanlilar, Anadolu sap madenlerinin isletilmesi tekelini Cenevizlilere
vermislerdi. 8 Haziran 1387°de yenilenen ahidnameye gore Osmanli tebaasi Galata ile
serbestce ticaret yapabilecekti. Osmanli tebaasi gerek ithal gerekse ihrag ettikleri
mallarda yani Galata’dan yapilan ihracat ve ithalat i¢in glimriikk vergisinden muaf
olacakti. Buna karsilik satin aldiklar1 ya da sattiklar1 mallarin degerinin % 8’ini yani
100 hyperper icin 8 karat ddeyeceklerdi. Cenevizliler de Osmanli topraklarinda ticaret

icin alinan olagan vergileri 6demek zorundaydi.

> Ceneviz-Venedik miicadelesi ve Osmanli Devleti’nin bu miicadeleye etkisi hakkinda ayrintili bilgi igin
bkz. Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanl Tarihi, C.1, Ankara 1982, s. 229-234.

® K. Fleet, a.g.m., s. 13-33.

" Anthony Luttrell, “1389 Oncesi Osmanli Geniglemesine Latin Tepkileri”, Osmanli Beyligi (1300-1389),
Ed. Elizabeth A. Zachariadou, Cev. Giil Cagali Giiven, Ismail Yerguz, Tiilin Atmova, Istanbul 1997,
5.141-142.



XIV. yiizyilda Galata, Ceneviz kolonisi i¢in &zellikle Anadolu’dan yiyecek
maddeleri ithalinde hayati bir 6nemde idi. Bunun i¢in 1387 tarihli antlasmada I. Murad,
kendi iilkesinden hububatin (victualibus) ihracina izin veriyor ve diger mallara gore
daha az giimriikk 6demesine razi oluyordu. Kitlik yillarinda bugday ihracina yasak
konuyor, bolluk olunca izin ¢ikiyor, mud (modio) basina yarim veya bir hyperper
édeniyordus. Kapitiilasyon, Cenevizlilere Osmanli iilkesinde serbest¢ce dolagmak,
istedikleri her ¢esit mal giimriik 6deyerek alip ihra¢ etmek iznini veriyor, sahislar1 ve
mallart i¢in tam giivence vaad ediyordu. Antlasmada Osmanl tilkesinden sap ihracina

dair madde 6zel bir 6nem tasimaktaydi.

Tekstil sanayinde boyay1 kumasa sabitlestirme isinde gerekli olan sap, bu ¢agda
Avrupa’ya yalniz Anadolu’dan (Kiitahya ve Sebin-Karahisar sap yataklar1) gidiyordu ve
bu maddenin isletme ve Avrupa’ya ihraci imtiyazi uzun zaman Cenevizliler elinde kald1
ve onlara biiyiik kazanglar sagladi. I. Murad doneminde Germiyan ilinin Osmanlilarin
eline gegmesiyle emtianin imtiyazi Osmanli hazinesine 0nemli bir gelir saglamaya
basladi. Sap tekelinin Osmanlilarin eline geg¢mesi, Bati Anadolu beyliklerinin
Kosova’dan hemen sonra 1390°da Osmanli iilkesine katilmasini kolaylagtiran bir
gelismeydi. ilerleyen zamanlarda Osmanli iilkesinde bu kiymetli maden Gediz, Foga,
Ulubad, Kapdagi, Sebin-Karahisar (Koloneia) ve Rumeli’de Giimiilciine, Saruhan ve
Yeni-Foca’da ¢ikarilmakta idi. Avrupa’da ise ancak XV. yiizyil ortalarinda Italya’da
Tolfa’da kesfedildi ve Papalik tarafindan isletilmeye baslandlg.

Antlasmada 6nemli bir madde de kacgak esirler ile ilgiliydi. Osmanl tilkesinde
kagmay1 basarabilen esir, Gelibolu, Uskiidar, Foca ve Galata limanlarina varmaya ve
orada Hiristiyan gemilerine sigimmaya c¢alisirdi. Kaptanlar genellikle din gayreti ve
fidye alma umuduyla esirleri kagirirlardi. 1387 antlasma maddelerine gore Galata’ya
sigman kacak esirler Podes‘[a’yalO teslim olunacaktir. Esir i¢in sahibine degerince bir
fidye ve ayrica Pera cemaati hesabina 100 hyperper 6denecektir. 1387 antlasmasinda

goriismeleri yiiriiten Perali Giovanni Demerode’dir. Fleet’in naklettigi bir Ceneviz noter

® Bu donem igerisinde Bizans’in altin parasi olan hyperperin 2 tanesi, 1 Venedik altmma tekabiil
ediyordu. 1 hyperper de 24 karatti. K. Fleet, a.g.e., 5.142-146.

° Paolo Cherubini, Mandati della Reverenda Camera Apostolica (1418-1802), Roma 1988, s.35.

10 Podesta veya vicario, dogudaki Sakiz, Galata, Amasra ve Kefe gibi Ceneviz kolonilerindeki en riitbeli
devlet gorevlisidir. K. Fleet, a.g.e., 5.243



kaydinda Giovanni Demerode, Germiyan sap imtiyazina sahip gérﬁnmektedir“.
Anlasilan en geg bu tarihte sap liretim merkezleri Osmanli kontroliindedir. Antlasmanin
onaylanmasinda ileri gelen iki Osmanli devlet adami, “Cassano Bassa” ve

“Tomortassio” tanik olarak hazir bulunmuslardir'?.

Cenevizlilerin Osmanlilardan ilk ticaret imtiyazini alan devlet olmasi, onlarin
Anadolu ticaretinde Onemli bir konumda oldugunu gostermektedir. 1352 yilinda
Cenevizlilere ticaret giivencesi bagislayan ahidname, her iki devletin dostluklarinin
devamini sagladi. Osmanlilar i¢in bu dostluk ve isbirligi, onlarin Avrupa yakasina

yerlesmesi ve fetihlerini korumasi agisindan son derece 6nemli bir gelismeydi.

Osmanlilar ile Cenevizliler donemin diger devletlerine kars1 birlikte hareket
ederek kazanimlar elde ediyorlardi. Nitekim 1352 yilinda Istanbul Bogazi’nin Yoros’tan
Uskiidar’a kadar olan Anadolu sahilini elinde tutan Orhan, bu savas sirasinda Ceneviz
ile bir miittefik gibi hareket ediyordu. Ceneviz Pera’simnin savunmasi i¢in bin okgu
gondermesinin yani sira Ceneviz donanmasinin Osmanh iilkesinden yiyecek vesair
ikmal yapmasina izin verdi ve Bogaz’daki limanlara siginmalarini sagladi. 1352 yilinda
Cenevizliler Bizans’a ait Marmara Eregli’sini (Heraklea) ele gegirirken Osmanlilar da
Stileyman Pasa ile Cimpe’ye yerlesiyorlardi. Osmanlilar’in bu kopriibasini elde etmeleri
Trakya’ya yogun bir go¢ ve yerlesme hareketine onciiliik etti. Osmanlilarin bogazlardan
Trakya’ya gecisine engel olmak Bizans’in baglica istegiydi ve bu konuda Venedik ile
isbirligi yapmaktaydi. Osmanlilar da 1352’den itibaren Trakya’da devamli yerlesmeye
basladiklar1 ve fetihlere giristikleri donemde, 6zellikle I. Murad zamaninda, Bogaz’dan
geciste Ceneviz gemilerinin igbirliginden daima istifade ettiler. Osmanli Devleti, kesin
olarak Balkanlar’da yerlesme siyasetini takip ettiginden Sultan Murad, Cenevizli
gemicilere 1363 yilinda 60.000 duka navlun'® denmesi karsiliginda énemli miktarda

Tiirk gogmenini Anadolu’dan Trakya’ya naklettirdi'”.

Bogazlarin Canakkale sahillerine egemen olan, Bogazi¢i’nin ve Karadeniz’in

anahtar1 konumunda olan Gelibolu’yu ellerine gegiren Osmanlilar, Cenevizlilerin iglek

! Kate Fleet, The Treaty of 1387, 5.123.

2 Kate Fleet, birincisini Hasan Pasa ikincisini Timurtas olarak tanimlamaktadir.

3 Navlun, deniz ve nehir yolu ile taginan egya icin, tasima hizmeti karsiliginda gemi sirketine ddenen
ucrettir.

YiH Uzungarsili, Osmanh Tarihi, Cilt I, s. 166.



deniz yollar1 iizerinde kontrol saglayacaklarindan bu durum Cenevizliler igin ciddi
endiseler yaratmistir. Bu nedenle Osmanli Devleti’nin igbirligi siiphesiz Ceneviz i¢in
hayati derecede dnemliydi. Cenevizlilerin Dogu Ege’de Sakiz ve Galata kolonilerinin
giivenligi ve iasesi i¢in Osmanlilar ile dost olmalari 6nem tagimaktaydi. Ayrica Osmanlt
kuvvetlerinin Venedik’e karsi yanlarinda yer almalar1 da 1453’e kadar siirecek olan
Osmanli-Ceneviz isbirliginin15 nlivesini olusturmakta olup Venedik’e karsi degismez
bir temel siyaset olarak ayni tarihe kadar devam edecekti'®. Prof. Balard’in belirttigi
gibi Cenevizliler i¢in énemli olan Osmanlilara kars1 kurulacak bir Hiristiyan ittifakina
katilmaktan ziyade diger italyan denizci kent devleti Venediklilerin hak iddialarina
kars1 Dogu’daki Ceneviz kolonilerini ve ticari aglarini, baglantilarin1 korumak ve
devam ettirmekti'’. Bu baglamda Osmanlilarla isbirligi yapmak onlarin stratejik
hedeflerinden biriydi.

Osmanli Devleti’nin kurulusundan Istanbul’un fethine kadar olan siiregte
Osmanlilar ve Cenevizliler arasindaki ikili iligkiler bazi istisnalar'® disinda genelde
dostea olmustur. Diismanca bir politika izlenmemesinin hem Osmanlilara hem de
Cenevizlilere sagladig 6nemli faydalar vardi. Isbirligi, her iki taraf icin de sundugu esit
firsatlarla belirleyici olmustur. Yeni kurulan Osmanlilarin Anadolu’da kendilerinden
once var olan Cenevizlilerle dostluklarini siirdiirmeleri biiyiimelerinde onlara 6nemli bir
avantaj saglamistir. Osmanli, biiylimesini yalniz siyasi sinirlarla degil ekonomik

anlamda da gostermistir. Ekonomik baglamda Cenevizli tiiccarlarin da bu biiylimeye

> Nitekim Osmanlilar ile Cenevizliler, 1431 yilinda Venediklilere karsi isbirligi yapmislardir. 28
gemiden olusan Venedik donanmasinin Cenevizlilerin hakimiyetinde bulunan Sakiz adasina yaptiklari
saldiri, Osmanli kuvvetlerinin yardimiyla bertaraf edilmistir. Camillo Manfroni, “Nuova Raccolta di
Documenti Genovesi”, Giornale Storico e Letterario della Liguria, Genova 1900, s.183, 185. Carlo
Varese, Storia Della Repubblica di Genova, C. 111, Genova 1835, 5.231.

18 Halil Inalcik, “Bati Anadolu’da Yiikselen Denizci Gazi Beylikleri, Bizans ve Haglilar”, Tiirk Denizcilik
Tarihi |, Ed. Idris Bostan, Salih Ozbaran, Istanbul 2009, s.42.

" Michel Balard, La Romanie Genoese, C. 11, Roma 1978, 5.125.

18 Venediklilerin destek vermedigi 1388 yilinda Galata Cenevizlileri, Sakiz Maonasi, Rodos Sévalyeleri,
Kibris Krali ve Midillili II. Francesco Gattilusio’dan olusan Tiirk karsit1 bir ittifakin Osmanlilar1 ve diger
Tirkleri hedef alan girisimlerinde Cenevizliler basi ¢ekmistir ve bu Tiirk karsiti ittifak baslica
Osmanlilart hedef almigsa da aralarinda yaptiklari ittifak sozlesmesinde yer alan “omnes et singulos
infedeles Turcos” ifadesi diger Tirkleri muhtemelen Aydin ve Mentese Beyliklerini de kapsiyordu.
Serdar Cavusdere, /4. Yiizyil Italyan Kaynaklarinda (Zibaldone Da Canal, Francesco Balducci Pegolotti,
Pignol Zucchello) Tiirkiye Ticaret Tarihine Dair Kayular, (Basilmamig Yiksek Lisans Tezi),
Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kahramanmaras 2007, s. 62. Ayni
zamanda Osmanlilar, Cenevizlilere kars1 girisilen miicadelede gonderdikleri ¢avus araciligiyla 10 Mart
1384 tarihinde Venediklilerden askeri yardim istese de onlar bu talebi geri ¢evirdi. Momcilo Spremig,
“XV. Yiizyilda Venedik Cumhuriyeti’nin Sarkta Odedigi Haraglar”, Cev. Mahmut H. Sakiroglu, Belleten,
C. XLVIL, S. 185, Ocak 1983’ten ayribasim, Ankara 1984, s.363. Maria Pia Pedani, Osmanli Padisahinin
Adina, Istanbul’un Fethinden Girit Savasi’na Venedik'e Gonderilen Osmanlilar, Cev. Elis Yildirim,
Ankara 2011, s. 10, 31, 95.



katkilar1 olumlu olmustur. Osmanlilar, Ceneviz sermayesi ve uzmanligiyla
birlestirdikleri ekonomilerini canli tutmak icin onlarla ticari iliskilere girmekten
kacinmamustir. Nitekim, Sultan Orhan, Galata Cenevizlilerinden Filippo Demerode ile
Bonifacio da Sori’yi, I. Murad da Filippo’nun kardesi Giovanni’yi aracilar1 olarak

kullanmlslardlrlg.

Cenevizliler, topraklarini siirekli genisletmekte olan Osmanli Devleti ile
ekonomik anlamda her tiirli ticari iliskiye girmekten higbir sekilde kaginmamuistir.
Zaman zaman tavizler verseler de kazangli Osmanli pazarina erisme ve onlarla ticaret
yapma arzusu her zaman daha etkili olmustur. Nitekim Sultan Orhan, 1356 yilinda
Cenevizlilere, aracilar1 Filippo Demerode ve Bonifacio da Sori i¢in vergi imtiyazlari
isteyen bir mektup yazdiginda Ceneviz hiikiimeti, ¢ikarlarina verecegi zarara ragmen
bunu kabul etmistirzo. Anlagilan o ki, bu donemde Osmanlilar ile Cenevizliler

arasindaki iligkiler ticaret ekseninde sekilleniyordu.

Ceneviz tiiccarlari, XIV. yiizyilda Anadolu’da hiikiim siiren beyliklerle
ticaretlerini yliriitiirken, ayn1 ylizyillda Osmanli toprag: haline gelen ve baskent olmalari
hasebiyle ticari olarak da daha giiclii bir ¢ekim merkezi haline donilisen Bursa ve
Edirne’de de faaliyet gostermekteydi. Ham ipek ve ipekli kumaslar alan Cenevizliler
icin bu sehirler, ayn1 zamanda Bati’dan getirdikleri mallar i¢in de bir pazar 6zelligi
tasimaktaydi. Bursa ve Edirne, Osmanli’nin bagkenti olma niteligine paralel olarak

ticaret i¢in birer cekim merkezi haline gelmislerdi.

Fetihten sonra olusan sartlar, Venedik ve Floransa gibi Italyan kent
devletlerininin yanm1 sira Cenevizlileri de etkilemistir. II. Mehmed, fethin akabinde
Ceneviz ve Floransa ile ticari imtiyaz antlagsmalari yapmis ve bdylece Venedik’in
Osmanlilarin ihtiyact olarak getirdigi iirlinlerin, alternatif kanallardan da gelmesini
saglamaya c¢alismistir. Boylece Venedik’e karsi Ceneviz ve Floransa desteklenerek
ticari dengeyi gozetmeyi diisiinmiistiir. Bundan sonraki silirecte Osmanlilarin destegini
alan Ceneviz ve Floransa tiiccarlari, Venedik ile daha siki rekabet edebilir bir konuma

gelmislerdir. 1463-1479 Osmanli-Venedik savagi siiresince Ceneviz ve Floransa gibi

19 Kate Fleet, “Tiirk Ekonomisi, 1071-1453”, Tiirkiye Tarihi, Bizans tan Tiirkiye’ye 1071-1453, C.1, Ed.
Kate Fleet, Cev. Ali Ozdamar, Istanbul 2012, 5.312.
2 K. Fleet, a.g.m., 5.314.



uluslarin tiiccarlar araciligiyla Osmanli i¢ pazarindaki ihtiyac giderilmeye ¢aligilmistir.
Goriilen o ki Osmanlilar kurulus déneminden itibaren Venediklilere karsi Cenevizlileri

desteklerken ayni politikay1 uygulamaya fetihten sonra da devam etmislerdir.

Tiiccar kolonilerinden meydana gelen Cenevizliler icin Osmanlilar ile yaptiklari
ticaret, devletlerinin zenginliginin 6nemli bir vasitasiydi. Ceneviz tiiccarlari,
Anadolu’ya sadece ticaret i¢in gelen kisiler degildi. Ayn1 zamanda araci ve devlet
gorevlilerinden biri olabiliyorlardi. Mesela, Cenevizli tiiccarlar, miiltezim olarak gorev
yapmaktaydi. II. Murad doneminin basinda Gelibolu’daki miiltezimin taht igin
ayaklanan Mustafa’nin pesinde olan Sultan Murad ve ordusunu bogazlardan gecirmek
icin Ceneviz kokelerini?® kullandirmasi, ikili iliskilerin seyri agisindan Onemli bir
gelismeydi. Bu gibi buhranli zamanlarda Osmanlilarin Anadolu-Rumeli arasinda

Bogazlardan gegisinde Ceneviz donanmasinin yardimi hayati bir 6nem tastyordu.

Osmanlilar, erken donemlerden itibaren zengin iltizamlari, Ozellikle
Anadolu’dan sap ihra¢ imtiyazini Cenevizlilere vermisti. Nitekim, Foca’da bulunan
yeni podesta Giovanni Adorno, 1415 yilinda Celebi Mehmed’den bu bdlgenin maden
imtiyazin1 almigtir. Adorno, sultandan aldigir sap isleme haklarina karsilik, goérevde
kaldig1 on y1l boyunca yilda 20.000 altin duka 6demek zorundaydi. Ancak 1421 yilinda
Celebi Mehmed’in 6liimii ve Mustafa Celebi hadisesi nedeniyle sap madeni isi tatil
edilmisti. Ayrica Cenevizlilerle Katalanlar arasindaki muharebe neticesinde
Katalanlarin Ceneviz gemilerinin Italya, Ispanya, Fransa ve Ingiltere’ye deniz seferleri
yapmalarina mani olmalar1 nedeniyle Cenevizlilerin maden isletmesi durma noktasina
gelmisti. Bu nedenle Adorno, biiyiik bir bor¢ altina girmis ve madenin yillik imtiyaz
bedellerini verememisti. Adorno, Osmanli hazinesine olan yirmi yedi bin Bizans altini
tutan borcunu ancak II. Murad’1 saltanat miicadelesine giren Mustafa Celebi’ye karsi
destekleyerek Odeyebilmistir. Yani II. Murad, tahtta hak iddia eden rakibi Mustafa
Celebi ile miicadelesinde bogazlardan gecebilmek karsiliginda saptan dogan
alacaklarindan feragat etmistir. Yine Sultan 1l. Murad, 20 Ekim 1444 tarihinde Varna

seferi i¢in Anadolu’dan Rumeli sahillerine gegerken kirk bin kisilik ordusunun her bir

2! Nesri, Tahéretsiz Hatib‘in Cenevizden doért bin filoriye bir tiiccar gokesi satn aldigimi, II. Murad‘1 ve
askerini bu gemiyle Ece-ovasi‘na gecirdigini ve oradan da Gelibolu‘ya ulagtirdigini yazmaktadir.
Miineccimbas1 da Tahéretsiz Hatib’in egya yliklii bir Ceneviz gemisini Gelibolu’da bes bin dinara
kiralayarak Sultan II. Murad’a gonderdigini belirtmektedir. Mehmed Nesri, Kitdb-1 Cihan-niima Nesri
Tarihi, C.ll, Haz. Faik Resit Unat, Mehmed A. Kdymen, Ankara 1995, s.565. Miineccimbasi Ahmet
Dede, Miineccimbasi Tarihi, C.I, Haz. Ismail Eriinsal, s.203.
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22

neferi igin bir Venedik duka altim1™ vermek suretiyle Ceneviz gemileriyle Rumeli

sahiline ge(;mistirzs.

Osmanlilarin, Ceneviz kolonilerine iligkin politikasinin bastan beri hep ayni
oldugu, Istanbul’un fethinden sonra iki devlet arasindaki ticari etkinligin sona
erdirilmemesi yani devam ettirilmesinden anlasiliyordu. Buna ragmen, Osmanli oncesi
devletlere ait olan topraklar tizerindeki egemenlik haklart kaldirilir, onlarin ticaret
kolonileri halinde yerlesmelerine izin verilmez, tahkimati yiktirilir, sonra da Latin halka
kapitiilasyonlarla aman verilmis yabancilara iliskin kurallar1 ¢er¢evesinde davranilirdi.
I. Murad doneminde Cenevizlilerin, Ceneviz Pera’simnin tam karsisina diisen Osmanli
Uskiidar’inda bir koloni kuramamalar1 bu anlayisin bir yansimasidir. Kendilerinden
onceki zayif yonetimlerin hatalarini tekrarlamamaya 6zen gosteren Osmanlilar, Italyan
denizci devletlerinin ne toprak egemenligi edinmesine, ne de ticaret kolonileri halinde
yerlesmelerine izin verilen yerleri tahkim etmelerine imkan tan1y0rdu24. Ancak,
Cenevizlilerle ticaretin durmasim1 da istemiyorlardi. Boylece onlarin kanunlarinin
yonlendirdigi ticaret yerine kendi kanunlarinin etkili oldugu bir ticari yapiy1 stirdiirmeyi

amaclamislardir.

Osmanli devletiyle karsilikli iligki temelde ticari ¢ikarlara dayali olmasinin yani
sira politik isteklere de siki siki bagliydi. Ticaret 6zgiirliigli isteyen Cenevizliler,
firsatin1 buldugu zamanlarda diplomasiyi ve hara¢ 6demelerini kullanarak Osmanlilarla
miicadele etmekten kag¢inmayr denedi. Cenevizliler, Osmanlilarin ilk denizasir
girisimleri i¢in aract olmustu. Onlar Osmanlilarin her ihtiya¢ duydugunda teknik bilgi
ve yardim sagliyorlardi. Osmanlilarin ilk devirlerinde Cenevizli tiiccarlar sultan igin
vergi toplayicilart olarak davrandi ve devlet hazinesi igin yiiksek oranda arzu edilen
para geliri sagladi. Istanbul kusatmasi sirasinda bile Ceneviz birlikleri, Bizanslilarn
tarafinda miicadele ederken, Galatali tiiccarlarin Osmanli sultam1 II. Mehmed ile
anlastiklar1 iddia edildi ve sehrin diigmesinden sonra onlar Galataya geri donmek ve agir

haraglarla isglerini devam ettirmek istediler. Onlarin ana ilgisi hi¢ siiphesiz

2 Osmanli dis ticaretinde kullanilan standart altin para olan Venedik dukasi, XV ve XVI. yiizyillarda
Osmanli topraklarinda en ¢ok kullanilan yabanci para konumundaydi. Sevket Pamuk, Osmanli
Imparatorlugu nda Paranin Tarihi, Istanbul 1999, 5.70-71.

2% Bonincontri’nin yilliklarinda ise Osmanli ordularinin Rumeli sahillerine gegerken II. Murad’in 70.000
duka 6dedigi belirtilir. P. Alberto Guglielmotti, Storia della Marina Pontificia nel medio evo dal 728 al
1499, Firenze 1871, V. I, 5.165.

2 Halil Inalcik, Osmani: Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 1300-1600, C. 1, Istanbul 2000,
5.329.
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Karadeniz’deki Kirim karakollar1 i¢in ticaret serbestligini devam ettirmekti ki burasi 0
siralarda Officium Provisionis Romanie’nin (Dogu Isleri Ihtiyat Dairesi) yonetimi
altindaydi. Kefe’nin kaybedilmesinden sonra Ceneviz yonetimi, Karadeniz’deki tiim
hakimiyetini resmi anlamda politik bir koruma yaratmak amaciyla San Giorgio

Bankasina® (Casa di San Giorgio) birakt1.

Cenevizliler, Osmanlilara karst kurulacak bir Hiristiyan ittifakina olumsuz
bakmiglardir. Zaman zaman Papalik ve Fransa’dan gelen baskilar nedeniyle
Osmanlilara kars1 diismanca bir tutum i¢ine girseler de Foca ve Amasra gibi Anadolu
sehirlerini dogrudan dogruya ellerinde tutmalari ve bu nedenle Osmanlilarla i¢ ice
yasama mecburiyeti, onlarla dostane iligkiler kurma cabalarinin isaretiydi. Cenevizliler,
Osmanlilarin ortaya ¢ikigindan itibaren baris siyasetini dogu politikasi i¢in esas kabul
etti. Cenevizlilerin sergiledigi bu dostane tutumun bir diger nedeni de Ege Denizi’ndeki
adalarin merkezden bagimsiz ve Osmanlilar’a karsi koyacak kadar askeri giice sahip

olmayan senybrler tarafindan yonetilmesiydi®®.

Buraya kadar iki devlet arasindaki siyasi iliskiler lizerine bilgi verildi. Ticaret
anlaminda da erken donemde gerceklesen ikili iligkilerin seyri hakkinda aciklama
yapmak gerekir. Buna gore, Osmanli-Ceneviz ticaretinin ana hacmini olusturan mallar
neydi? Ticarete konu olan baslica mallar, sap, kumas, tekstil irlinleri, tahil ve koleler ile
bazi liks mallar ve karli maddelerden biri olan sabundu. Nitekim, Osmanlilar ile
Ceneviz tiliccarlar arasinda ticareti yapilan mallara dair bilgiler veren 6nemli bir defter,
Ceneviz noter kayitlarinda yer almaktadir. Noter Battista Bonavei’nin diizenledigi
belgeye gore, Savonali Nicolo Vasera’nin bir Tiirk fustasindan ele gecirdigi sandik
icerisinde mallarin envanterini belirten bir defter bulunmaktadir. Bu defter Egriboz’da
demirlemis bir geminin sahibi olan Cenevizli tiiccar Lomellino Gentile, Bartolomeo
Bianco ve Battista Devia’nin huzurunda, Nicolo Vasera’dan bir alacagl27 oldugunu

iddia eden Gaspare da Chiavare’nin talebiyle hazirlanmistir. Bu envanterde listelenen

% San Giorgio Bankasi, 1407 yilinda Cenova’da kamu borglarmi yonetmek amaciyla kurulan bir
bankadir. Zamanla fonksiyonlar1 degismis ve Ceneviz topraklarindan bazilarini yonetmeye baslamislardi.
1453 yilindan baglayarak Karadeniz topraklarini, 1479’dan itibaren Lerici’yi, 1482°den itibaren
Korsika’y1 ve 1484 ten itibaren de Sarzana’yi idareleri altina almiglardir. Mali anlamda ise 1454 yilindan
itibaren tuz gibi baz1 emtialar1 tekelleri altina aldilar. Cenova’da vergileri toplamaya baslayan San
Giorgio Bankasi, para basimi ve para ile ilgili yonetmelikleri kontrolleri altina aldi1 ve hatta giimriikleri
dahi kontrol etmeye basladi. Peter Laven, Renaissance Italy 1464-1534, London 1966, s.98

%S Turan, a.g.e., 5.140, 193.

27 «pretendentis habere debere certam quantitatem peccunie a dicto Nicolo”, Battista Bonavei, NA 1120,
filza 1, 27 marzo 1476.
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mallar arasinda kapali bir torba igerisinde toplam 1782 Osmanli akgesizs, iki cuval
icerisinde yaklagik 1,5 kantar agirliginda keten”, 2 muddan iki cuval bugdayso, 1
muddan bir cuval arpa®, iki biiyiik bir kiiciik toplam 8 kantar agirhginda ii¢ uval

Selanik yiini* vardi®.

Ticarete konu olan mallarin ugrak noktalarindan biri 6nemli ticaret yollari
iizerinde bulunan Gelibolu idi. Onemli bir limana sahip olmas1 dolayisiyla Gelibolu’da
biliylik ve islek bir ticaret vardi. Denizden ve karadan her c¢esit ticari mal buraya
getirilirdi. Gelibolu schrinin Anadolu yakasiyla ulasimi ise Cenevizli gemiciler
vasitasiyla saglanirdi. Nicola de Nicolai, Canakkale Bogazi’nda Cenevizli gemicilerin
kendi teknelerinde yolcular1 Canakkale’den Gelibolu’ya adam basmna bir altina
gecirdiklerini sdyler®. 11. Murad devrinde de Cenevizli tacirlerin goke®, koke veya
kuka (Bkz. EK 6-7) denilen gemileriyle Canakkale Bogazi’nin Anadolu yakasindan
Gelibolu’ya gecilirdi.

Cenevizliler, Anadolu sahillerindeki belli liman sechirlerini ellerinde
bulundurmalari sayesinde uzun zaman Dogu Akdeniz (Levant) bolgesi ticaretinde ¢ok
etkin bir konuma ulagsmislardi. Kurulusundan itibaren devletler ve bolgeler arasi
ticaretin ne kadar 6nemli oldugunun farkinda olan Osmanlilar, gerek Istanbul’un fethine
kadar olsun gerekse fetihten sonra olsun bu Italyan devletinin Dogu Akdeniz’deki ticari
faaliyetlerini engellemekten ziyade kontrol altinda tutarak yararlanmaya c¢alismislar,
siyasi iliskilerde oldugu gibi ekonomik iliskilerde de pragmatik bir anlayisi

benimsemislerdir.

XV. ylizyiln ikinci yarisinda Cenevizlilerin ticari diisliglerini etkileyen 6nemli

28 «Asperi mille septingenti octoginta duo de ottomano”, Battista Bonavei, NA 1120, filza 1, 27 marzo
1476.

2 «sacheta duo lini estimati canteris unius cum dimidio in circa”, Battista Bonavei, NA 1120, filza 1, 27
marzo 1476.

%0 «sachi duo granorum estimatorum modia duo in circa”, Battista Bonavei, NA 1120, filza 1, 27 marzo
1476.

31 «“sachus unus ordei estimati modium unum”, Battista Bonavei, NA 1120, filza 1, 27 marzo 1476.

%2 «gachi tres lanarum Salonichi videlicet duo magni et unus parvus estimatarum summam canterorum
octo in circa”, Battista Bonavei, NA 1120, filza 1, 27 marzo 1476.

% Battista Bonavei, NA 1120, filza 1, 27 marzo 1476.

* Nicola de Nicolai, Delle Navigationi et Peregrinationi Orientali Il Prima Libro, s.45.

* Osmanlilar tarafindan 16. ylizyilin ortalarina kadar kullanilan Goke hakkinda daha genis bilgi igin bkz.
Idris Bostan, “Goke: Akdeniz’de Tiirk Riizgarinin Siddeti”, Ntv Tarih Dergisi, S.43, Agustos 2012, s.72-
75, a.g.y., “Gemi Yapimcilig1 ve Osmanli Donanmasinda Gemiler”, Tiirk Denizcilik Tarihi I, Ed. 1dris
Bostan, Salih Ozbaran, Istanbul 2009, s.335-336.
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degisimler Istanbul’un fethinden sonra baslamistir. Ozellikle ellerinde bulunan
Galata’nin Osmanlilara gegmesi ve akabinde Karadeniz’in kuzeyindeki Kefe’nin ve
etrafindaki yerlerin ve Ege ile Akdeniz’deki adalarini kaybetmeleri yani somiirgelerinin
ellerinden ¢ikmast onlart 6nemli 6l¢iide etkilemistir. Osmanlilarin bu somiirgeleri ele
gecirmesi, Istanbul’la beraber Akdeniz, Karadeniz ve Ege hakimiyet siirecinin
baslamas1 anlamina geliyordu. Osmanlilarin batiya dogru hizli bir sekilde ilerleyisiyle,
Ceneviz koloni imparatorlugu eszamanli olarak parcalanmaya yliz tuttu. Ancak, bu
durum boyle bir ilerleyisin mutlak bir sonucu degildi. Oncelikle Bati Akdeniz’in
Trablusgarp’tan Oran’a kadar uzanan liman kentleri Osmanlilarin eline ancak Ceneviz
tiiccarlarinin bolgeyi once Atlantik ugruna ve ardindan Kastilya tahtinin hizmetindeki

kraliyet maliyesi ugruna bosaltmasindan sonra gegti®.

Cenevizlilerin XV. ve XVI. yiizyillarda yasadig1 i¢ gelismeler ve problemler de
onlarin gerilemesinde etkili olmustur. 1413-1453 yillar1 arasinda Cenova’da meydana
gelen i¢ bunalimlar 14 ihtilal ile sonuglanmistir®’. 1458 yilinda ise Fransa kralliginin
hakimiyeti altina giren Cenova, 1461 yilina kadar onlar tarafindan yonetilmistir. Kisa
stiren bagimsizlik doneminden sonra 1464 yilinda bu sefer de Milano Sforza
hakimiyetine giren Cenova, 1476 yilina kadar onlarin tahakkiimiinde kalmistir. 1488
yilinda ikinci defa Milano kralligininin hakimiyeti altina girmis ve bu durum 1499
yilina kadar devam etmistir. Ayn1 y1l tekrar Fransizlarin egemenligine girmis ve 1512

yilina kadar onlarin yonetiminde kalmgtir®®,

Yukarida yasanan gelismelerin yam sira 1481°den itibaren 1493, 1524, 1528,

1531 ve 1579 yillarinda meydana gelen ve cok sik goriilen 6liimciil veba salginlari,

% Ceneviz tiiccarlari, Istanbul’un fethinden 6nce sadece Dogu Akdeniz’de degil iber Yarimadasinda
Sevilla, Granada, Valencia ve Malaga bolgelerinde de ticari faaliyetlerini yogun bir sekilde
sirdirmektedir. Ayni anda hem Dogu Akdeniz hem de Bati Akdeniz’de ticari faaliyetlerini devam
ettirmekteydiler. Istanbul’un fethiyle Dogu Akdeniz’de ticaret yapan Ceneviz tiiccarlar siiphesiz, dnemli
oranda etkilendiler ancak Dogu Akdeniz’de varliklarim1 korumaya devam ettiler. Zamanla Cenova’nin
yasadigi sikintilar giiglii aileler arasinda yasanilan iktidar miicadeleleri ve sik sik goriilen veba salgini gibi
nedenler onlarin zamanla Dogu Akdeniz’deki varliklarim kaybederek Bat1 Akdeniz’e, Iber Yarimadasina
stkismalarina neden oldu. Ancak sadece Istanbul’un fethi onlarin bu sekilde davranmasini gerektiren bir
durum degildi. Zaten onlar Iber Yarimadasi’nda Istanbul’un fethinden &nce de varliklarmi devam
ettiriyorlar ve yogun bir sekilde ticari faaliyetlerini siirdiiriiyorlardi. Istanbul’un fethinden énce Ceneviz
tiiccarlarmin Iber yarimadasinda ve Atlantik’te yaptiklar1 ticaret hakkinda daha tafsilatli bilgi igin bkz.
Alberto Garcia Porras-Adela Fabregas Garcia, “Genoese trade networks in the southern Iberian peninsula:
trade, transmission of technical knowledge and economic interactions”, Mediterranean Historical
Review, Vol. 25, No.1, 2010, ss.35-51.

¥ F. Braudel, a.g.e., 5.226.

% Paul Coles, “The Crisis of Renaissance Society Genoa 1488-1507”, The Past and Present Society, No.
11, 1957, s.20.
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asagidaki tablodan da (Bkz. Tablo 1.1) anlasilacag: lizere sehir niifusunun 6nemli bir
kismini yok etmisti. Dar caddelere ve sikisik kosullara sahip kent, veba salgini i¢in ideal
bir lireme yeriydi. Bu nedenle devlet, halkin ihtiyaclarint karsilayabilmek i¢in tahil
ithalatinin kontroliinii devralarak 1564’te Ufficio di Abbondanza’yr (erzak arastirma
ofisi) olusturdu ve ofis en iyi erzak kaynaklarini arastirmaya basladi. Ayrica salginlar
nedeniyle 6len kumas ve diger sanayi dallarinda ¢alisan usta, sanatkar ve is¢ilerin hayli
fazla olmasi, iiretimin yavaslamasini da beraberinde getirdi. Ayrica Ceneviz’in siyasal
anlamdaki zayifligi, gerilemesinin ana nedenlerinden biriydi. Ceneviz yonetiminin
Doria, Grimaldi, Fieschi ve Spinola’lar adinda dort soylu aile arasinda boliinmesi ve

yasanan i¢ miicadeleler iilkeyi zayiflatan gelismelerdisg.

Tablo 1.1 Yillara Gore Cenova Sehrinin Niifusu®

Yil Niifus
1447 40.881
1462 45.346
1531 51.150
1581 47.737
1597 60.529
1608 66.903

Cenevizlilerin Dogu Akdeniz’de ticari bakimdan gerilemesinin yukarida
belirttigimiz nedenleri disinda bir diger O6nemli sebebi de Osmanli topraklarinda
ticaretle ugrasan Yahudi tiiccarlardi. Osmanli topraklarinda yasayan Yahudilerin
Ispanya’dan siiriilenlerle birlesmeleriyle uluslar arasi ticarette giderek etkili bir rol
oynamaya baglayan Yahudiler*’, Osmanli Akdenizinin &zellikle istanbul, Bursa ve

Selanik* gibi énde gelen yiinlii imalat merkezlerinde yiin, kumas ve sof ticaretine

% Christine Shaw, “Principles and Practice in the Civic Government of Fifteenth-Century Genoa”,
Renaissance Quarterly, Vol. 58, No. 1, 2005, s.65.

“* Manfred Pittioni, “The Genoese Foreign Trade With The Ottoman Empire In The 16th Century”, XIV.
Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, Ankara 2005, s.998.

' Yahudilerin Ispanya’dan siirgiin edilmeleri hakkinda genis bilgi igin bkz. Alexander Marx, “The
Expulsion of the Jews from Spain”, The Jewish Quarterly Review, Vol.20, No.2, 1908, ss. 240-271.

*2 Yenigeri teskilatinin ¢uha ihtiyaci da Selanik’ten temin edilmekteydi. Selanik’teki ¢uha dokumacilari,
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girmeleri neticesinde, Ceneviz tiiccarlariyla, bu bolgede rekabet eder bir hale
gelmislerdi. Gerek vazgecilmez bir araci, gerek hammadde saglayici, gerek giimriik
miiltezimi, gerekse dogrudan satisla ugrasan Yahudi tiiccarlar®, XV. yiizyildan itibaren
Osmanl topraklarinda Cenevizliler aleyhine etkin olmaya baslamiglardi. Osmanlilarin
kendilerine sundugu ozgiir ticari yapiyr basarilariyla birlestiren Yahudiler, Osmanl
topraklarinda giderek daha etkin bir hale gelmesine ragmen, Cenevizli tiiccarlar aksine

yavas yavas Osmanli pazarlarim onlara birakmak zorunda kaldilar®.

Ote yandan Osmanli-Ceneviz iliskileri hakkinda yapilan arastirmalar
inceledigimizde Kate Fleet’in calismasi simdiye kadar Osmanli-Ceneviz iligkileri
iizerine yapilan en ciddi ¢aligma olarak gt')riilmektedir%. Eserde 6zellikle erken donem
Osmanli-Ceneviz iliskileri Ceneviz noter kayitlarinin 1siginda ticaret baglaminda
incelenmektedir. Fleet, Osmanli-Ceneviz ticaretini olusturan mallar1 ve ticaretin
onemini irdelerken, Cenevizlilerin sermayeleri ve uzmanliklariyla Osmanli Devleti’nin
kurulusuna ve basarisina katkida bulunup bulunmadiklari meselesini de ele almaktadir.
Osmanli padisah1 1. Murad ile Cenevizliler arasinda antlasmanin maddelerini goz
onilinde bulundurarak ikili iliskileri inceledigi 1387 antlagmasi iizerine yazdig1 makale
de bir diger <;ahsmad1r46, Ayrica onun diger caligsmalar1 arasinda Osmanli Devleti’nin
kurulus doneminde Dogu Akdeniz ve Karadeniz’deki denizcilik faaliyetlerini ve

Cenevizlilerle iliskisini agiklayan makalesi*’ ile Osmanh ekonomisiyle ilgili bilgiler

XV. yiizyiln sonlarinda Ispanya ve Portekiz’den siiriildiikten sonra Osmanl1 topraklarina sigman ve
bilhassa Selanik’e yerlesen, yiinlii dokumacilik teknigine vakif Yahudilerden olusmakta idi. Idris Bostan,
Osmanlt Bahriye Teskilati:XVII. Yiizyilda Tersane-i Amire, TTK Basimevi, Ankara 1992, s.168.

* Inceledigimiz dénemle ilgili Bursa Seriyye Sicillerinde olduk¢a fazla Yahudi’nin ismi ge¢mektedir.
Nitekim bunlardan biri de Bursa’da 1550 yilinda giimriik emini olarak gérev yapan Yagop bin Ishak idi.
Istanbul’dan Pinto bin Stefanos’un Galatali Ceneviz tiiccar1 Agustos bin Zano nun araciligryla Bursa’ya
getirdigi kumaslarin giimriik vergilerini aldigint belirtmistir. BSS, Nr. 63, s.16.

* Mamafih Ceneviz tiiccarlarinin ticaretinin gerilemesinin tek nedeninin Yahudi tiiccarlar olmadigimni
ifade etmek gerekmektedir. XV. yiizyilda Ceneviz tiiccarlari dogrudan Yahudi tiiccarlarla ticari aligveriste
bulunuyorlardi. Onlarla rekabet ettikleri gibi dogrudan ticaret de yapiyorlardi. Nitekim, noter Cipriano
Foglietta’nin 17 Mart 1494 tarihli kaydina goére Ceneviz tiiccarlar1 Vitaliano Fornari ve Simone Navone,
Galata’da Baruch adinda bir Yahudi tiiccarina 5.350 Osmanli akgesi degerinde kumas satmisti. “ad
petendum... asperos quinque millia trincentos quinquaginta octomani per eos et utrumque eorum in
solidum debitctos ipsi leronimo occaxione processus pannorum ipsius leronimi per eos venditorum in
Pera Baruch iudeo commoranti un dicitur in Pera”, Cipriano Foglietta, NA 1354, filza 1, 17 Marzo 1494.
Nitekim, noter Lorenzo Villa’nin diizenlemis oldugu belgelerde de Ceneviz tiiccarlari ile Yahudilerin
aligverislerinden bahsedilmektedir. Lorenzo Villa, NA 1421, Filza 2/49, 15 Novembre 1496.

*® Kate Fleet, Erken Osmanli Déneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, Cev: Ozkan Akpinar, Istanbul 2009.

%8 Kate Fleet, “The Treaty of 1387 between Murad | and the Genoese”, Bulletin of the School of Oriental
and African Studies, University of London, Vol:56, No:1, 1993, ss.13-33.

" Kate Fleet, “Osmanli Devleti'nin Erken Déneminde Dogu Akdeniz ve Karadeniz’de Denizcilik
Faaliyetleri”, Tiirk Denizcilik Tarihi I, Ed. Idris Bostan, Salih Ozbaran, Istanbul, s. 63-71.
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verdigi caligmasi da yer almaktadir®.

Osmanli-italyan kent devletleri iliskileri iizerine yapilan ¢alismalarin sayisi son
zamanlarda artmaya baglamigtir. Osmanli-Venedik iliskileri* ve Osmanli-Floransa
iliskileri>® haricinde tizerinde durulmasi gereken bir diger ¢alisma konusu Osmanli-

Ceneviz iliskileridir. Italya’da bu alanda yapilan ¢alismalarin sayis1 oldukga fazladir.

ftalyan tarih¢i Camillo Manfroni’nin ¢alismasi, Osmanli Devleti ile Ceneviz ve
Bizans Devletleri arasindaki iligkileri inceleyen dnemli bir gahsmaduSl, Ozellikle bu iic
devlet arasindaki siyasi ve diplomatik iliskiler iizerinde durmustur. Bir diger Italyan
tarih¢i Luigi Tommaso Belgrano, yapmis oldugu c¢alismalarinda Pera Ceneviz
kolonilerinin noter kayitlarin1 incelemis ve ikili iligkiler lizerine ayrintili bilgiler
vermistir?. Calismalarindan istifade ettigim bir diger Italyan tarih¢i Gian Giacomo
Musso’dur. Eserlerinde 6zellikle XIV. ve XVI. yiizyillar arasinda Dogu Akdeniz’deki
Ceneviz kolonileri ile ilgili ayrintili bilgiler vermistir. Ayrica ¢aligmalarint Cenova
Devlet Arsivi’'ndeki belgelere dayandirmis ve Cenevizlilerin deniz yolculuklar1 ve

ticaretleri iizerine 6nemli incelemeler yapmustir™. Zikretmemiz gereken bir diger isim

8 Kate Fleet, “Tiirk Ekonomisi, 1071-1453”, T tirkiye Tarihi, Bizans tan Tiirkiye'ye 1071-1453, C.1, Ed.
Kate Fleet, Cev. Ali Ozdamar, Istanbul 2012.

* Metin Ziya Kose, Akdeniz’'de Ticaret ve Rekabet Osmanli-Venedik liskileri 1600-1630, Istanbul 2010;
Meryem Kagan, XVI. ve XVII. Yiizyilarda Osmanii-Venedik Ahidnameleri, Basilmamig Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 1995; Cihan Yemisci, 1618-28 Arasi Osmanli-Venedik Iliskileri (6004 No’lu Ahkdm
Defteri’ne Gore), Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2009; Canan Sami, Bailo Agostino Nani’nin
Relazione’sine Gére 17. Yiizyll Basi Osmanli Venedik Iliskileri, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
2012; Tommaso Bertele, Venedik ve Kostantiniyye, Tarihte Osmanli-Venedik Tliskileri, Cev. Mahmut H.
Sakiroglu, Istanbul 2012; Suraiya Faroghi, “Osmanli Imparatorlugu’nda Venedikliler (1600-1630)”,
Osmanli Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Yasamak, Cev. Giil Cagali Giiven, Istanbul 2008, s.35-76.
Erhan Afyoncu, Kanuni ve Sehzade Mustafa Venedikli El¢ilerin Raporlarina Gore Balyoz Raporlar 3,
Bernardo Nabagero, Domenico Trevisano, Istanbul 2012, a.g.y., Kanuni ve Pargali Ibrahim Pasa,
Venedik Elgilerinin Raporlarina Gére, Istanbul 2012, Lucette Valensi, Venedik ve Béib-1 Ali Despot’un
Dogusu, Cev. A. Turgut Arnas, Istanbul 1994.

% Mikail Acipinar, Osmanli-Floransa Iliskileri: XV-XVI. yiizyil, Basilmamis Doktora Tezi, Izmir 2011.

*t Camillo Manfroni, “Le Relazioni fra Genova, I‘impero Bizantino e i Turchi”, Atti della Societa Ligure
di Storia Patria, C. XXVIII, Genova 1898, s. 575-856.

52 Luigi Tommaso Belgrano, “Cinque Documenti Genovesi-Orientali”’, ASLSP, S.17, (1885-86), s.221-
251, a.g.y., “Documenti riguardanti la colonia Genovese di Pera”, ASLSP, S.13, (1877-1884), s.146-317,
a.g.y., “Seconda serie di documenti riguardanti la colonia di Pera”, ASLSP, S.13, (1877-1884), 5.931-
1004,

°3 Gian Giacomo Musso, “I Genovesi e il Levante tra Medioevo ed Eta moderna”, Ricerche d'archivio, in
Genova, la Liguria e I'Oltremare tra Medioevo ed Eta moderna. Studi e ricerche d'archivio, 11, Genova
1976, ss. 67-160, a.g.y., Navigazione e Commercio Genovese con il Levante nei Documenti dell’Archivio
di Stato di Genova Secolo XIV-XV, Rome 1975, a.g.y., Nuovi documenti dell’Archivio di Stato di Genova
sui genovesi e il Levante nel secondo Quattrocento, XXVII, 1967, ss. 443-496, a.g.y., “Genovesi in
Levante nel secolo XVI: fonti archivistiche”, Atti del Congresso Internazionale di studi storici Rapporti
Genova-Mediterraneo-Atlantico Nell’Eta Moderna, V. Cilt, a cura di R. Belvederi, Genova 1983, ss. 355-
380,
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de ozellikle Sakiz Cenevizlileri iizerine calismalar yapan Italyan tarih¢i Enrico
Basso’dur. Yapmis oldugu calismalarda, XIV. ve XV. yiizyillar arasinda Osmanl
Devleti ile Cenevizlilerin siyasi ve diplomatik iligkilerini ve Sakiz Cenevizlilerinin

Osmanlilarla olan iligkileri tizerine bilgiler vermistir’.

Italyan tarihgilerin yaptiklar1 calismalar yukarida belirttiklerimiz ile sinirh
degildir. Onlardan biri olan Domenico Gioffre, XV. ylizyildaki Ceneviz tiiccarlarindan
birinin mektuplarini inceleyen ¢alismasinda Osmanlilar ile Cenevizliler arasindaki ticari
iliskiler hakkinda bilgi vermektedir®. Tezimizde calismalarindan yararlandigimiz bir
diger énemli tarih¢i Giustina Olgiati’dir. Onun 6zellikle Istanbul’un fethi sirasinda
Cenevizlilerin ve Galata Cenevizlilerinin sergiledikleri tutumu ve fetihten sonra Dogu
Akdeniz’deki Ceneviz kolonilerinin durumunu inceleyen ¢aligsmalart 6énemli ayrintilar
icermektedir®. Ayrica Riccardo Musso’nun XVI. yiizyilda Cenevizlileri ve Osmanlt
Devleti’ni konu alan arastirmasi®’, Geo Pistarino’nun Galata’daki Cenevizlileri
inceledigi makalesi® ve Ausilia Roccatagliata’mn Sakiz Adasi’ndaki Ceneviz

noterlerinin kayitlari ile ilgili eseri®® belirtilmesi gereken diger 6nemli alismalardr.

Italyan tarihgilerin yaptign calismalarin  yam sira  inceledigimiz  diger
kaynaklardan biri de Venedik balyoslarinin® raporlaridir. italyanca relazioni ya da
dispacci olarak adlandirilan raporlari, Istanbul’daki Venedik elgileri resmi gdrevlerinin

sona ermesiyle beraber Venedik’e dondiiklerinde Senatoya sunarlardi. Bu raporlar

> Enrico Basso, “Isbirliginden Ayriliga: XIV ve XV. Yiizyillarda Cenevizliler ve Tiirkler”, Tiirkler,
C.IX, 5.355-362, a.g.y., “L’ochio drito de la cita nostra de Zenoa: il problema della difesa di Chio negli
ultimi anni del aadominio genovese”, Ligures, S.8, 2010, ss.66-76, a.g.y., “La Maona di Chio, Genova e
I’Impero Ottomano: relazioni commerciali e intrecci diplomatici fra Tardo Medioevo ¢ prima Eta
moderna”, Relazioni Economiche Tra Europa E Mondo Islamico Secc. X111-XVIII, 2006, ss.315-324.

> Domenico Gioffre, “Lettere di Giovanni da Pontremoli, mercante genovese 1453-1459”, Collana
Storica di Fonti e Studi, S.33, Genova 1982.

*® Giustina Olgiati, “I Genovesi in Oriente dopo la caduta di Costantinopoli”, Studi Balcanici-Quaderni di
Chio, S.8, Roma 1989, s.45-59, a.g.y., “Genovesi Alla Difesa Di Costantinopoli”, Atti dell’Accademia
Ligure di Scienze e Lettere, Vol. XLVI, Genova 1990, s.492-503, a.g.y., “The Genoese Colonies In Front
Of The Turkish Advance (1453-1475)”, Erdem, Cev. Mahmut H. Sakiroglu, C.VII, S.20, Ankara 1991,
5.699-707

5" Riccardo Musso, “XVI. Yiizyilda Ceneviz ve Osmanl1 Imparatorlugu”, Tiirkler, C. IX, 5.608-613.

%8 Geo Pistarino, “The Genoese in Pera-Turkish Galata”, Mediterranean Historical Review, Vol. 1 no. 1,
1980, ss. 63-85.

* Ausilia Roccatagliata, “Notai Genovesi in Oltremare. Atti rogati a Chio (1453-1454, 1470-1471)”,
Collana Storica di Fondi e Studi, S.35, Cenova 1982.

% Koruyucu anlamma gelen balyos (bailos veya balyoz), Venedik Cumhuriyeti’nin Osmanl Devleti
nezdindeki daimi temsilcisidir. Balyoslarin gorev ve faaliyetleri hakkinda bk. Mahmut Sakiroglu,
“Balyos”, DIA, C.V, Istanbul 1992, s. 43-47.
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Italyan tarih¢i Maria Pia Pedani tarafindan incelenerek bir araya getirilmistirel.

Osmanli kaynaklarina gelince, Osmanlilar ve Cenevizliler arasindaki siyasi ve
ticari iliskiler, Osmanli tarih¢iliginin en yogun kullanilan defter serilerinden biri olan ve
Basbakanlik Osmanli  Arsivi‘'nde bulunan Miihimme Defterleri’nden takip
edilebilmektedir. Bizim tezimiz agisindan da 6nemli bir kaynak olan Miithimme
Defterleri, Osmanli ve Ceneviz tliccarlar1 arasinda ticarete konu olan mallar, ticari
konularda yasanilan problemler ve deniz ticaretinde karsilasilan zorluklarla ilgili

bilgiler vermektedir.

Tez kapsaminda yararlandigimiz bir baska defter tiirii ise, ahkam defterleridir.
Kamil Kepeci ve Maliyeden Miidevver Defterler tasnifleri icinde daginik halde bulunan
bu defterlerin ihtiva ettigi kayitlar, mithimme hiikiimleriyle benzerlik gdstermektedir.
Ancak bu defterlerdeki hiikiimlerin ¢ogunda siyasi ve mali konulara 6ncelik verilmistir.
Bu nedenle tezimizin iktisadi ve siyasi taraflar1 géz oniine getirildiginde, bu defterlerde
yer alan bazi hiikiimlerin bizim ag¢imizdan ne derece onem tasidigi anlasilacaktir.
Ozellikle 63 numarali Kamil Kepeci ve 6004 numarali Maliyeden Miidevver
defterlerinde bulunan hiikiimler, Cenevizlilere verilen ahidnameler ve Sakiz
Cenevizlileri iizerine énemli bilgiler sunmaktadir. Ayrica ibniilemin Hariciye (IE. HR.)
ve Cevdet Tasnifi Maliye (C. ML.) fon kataloglari taranmig ve ilgili belgeler

kullanilmastir.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde bulunan birgok belge ve defter fonu tezimizi
beslerken bir diger bilgi tabanin1 da Seriyye Sicilleri olusturmaktadir. Seriyye sicilleri
merkezi 6neme sahip olmakla beraber tezimizde o6zellikle Bursa ve Galata seriyye
sicillerinden istifade edilmistir. Siciller {izerinden Osmanli Ceneviz iliskilerinin

ekonomik ve siyasi boyutuyla ilgili bilgiler ortaya konulmustur.

Ote yandan iki devlet arasindaki iliskilerin Cenevizlilere ait belgelerden de agi13a
cikarilmasi gerekmektedir. Bu c¢alismada Cenevizlilere ait resmi belgeler kullanilarak

Osmanli-Ceneviz iliskileri degerlendirilmektedir.

®1 Maria Pia Pedani-Fabris, Relazioni di ambasciatori veneti al Senato, Vol. XIV, Relazioni inedite.
Costantinopoli (1508-1789), Padova 1996.



19

Cenova Devlet Arsivleri’nde Osmanli-Ceneviz siyasi, diplomatik ve ticari
iliskilerini agiklayan belgeler incelenmistir. Bu belgeler igerisinde iki devlet arasinda
yapilan yazigmalar, mektuplar ve raporlar 6nemli bir yer tutmaktadir. Ayrica burada
bulunan ve 6zellikle iktisat tarihiyle baglantili olan noter kayitlari, (atti rogati) ticarete
konu olan mallar, fiyatlari, miktarlart ve yerlerinin yani sira ticari iligskilerin yapisi
hakkinda bilgiler vermesi dolayisiyla biiylik 6nem tagimaktadir. Bu kayitlardan bir
kism1 Osmanli topraklarinda ticaret yapan Ceneviz tiiccarlar ile ilgili ayrintilar1 da
aciklamaktadir. Bunun yani sira kredi mektubu, polige, senet, kambiyo gibi ticaretle

ilgili islemler hakkinda da bilgiler vermektedir.

Osmanli Devleti ile Cenevizliler arasindaki ticari iligkilerin agiklanmasinda
kullandigimiz bir diger kaynak Cenova San Giorgio Arsivi'nde bulunan defter
fonlarindan Carati Marislerdir. (Cenova liman1 vergi kayitlar1) Bu defterler igerisinde
her bir yiiklemenin yapildig1 arag, nave, navillo, saette, barca, kadirga, kalyon,
barchioti, pergende®® (brigantini), karavela, triremi, fusta, urca gibi gemi gesitleri,
geminin adi, sahipleri, ¢iktig1 limanin adi, milliyeti, ara limanlar, farkli limanlarda
yiikklenen mallarin detayli bir listesi, limana bosaltilan yiikiin ayrintis1 ve mallarin
degeri, listelerin yanina giimriik tahmini 6l¢tisti ve giimriik sayis1 ki hesap edilen %7’lik
vergiyi de ihtiva etmektedir. Bu kagitlar sayesinde ham ipek, karabiber ve pamuk gibi
iriinlerin hesabini1 yapmak miimkiindiir. Ancak sadece Cenova limanlarina giris yapan
gemileri esas aldig1 i¢in Cenova’dan hareket eden gemilerin varmak istedikleri yerin
neresi oldugu ve hangi mallan tasidiklar1 konusunda herhangi bir bilgi tespit
edilememektedir. Ayrica kayitlar her yili kapsayict bir sekilde diizenli tutulmadigi igin
ancak belirli yillar iizerinden tespitler yapilabilmektedir. Bu eksikliklerden dolayi
calistigimiz donemle ilgili Cenova limaninin hareketliligini biiyiik bir kesinlikle

resmetmek zorlasmaktadir.

%2 pergandi ya da pergende, kiirekle hareket eden, yardimer unsur olarak yelkenden faydalanan ¢ekdiri
tiiriinden 25-30 metre uzunlugunda seri bir savag gemisidir. XVI. ylizyilda firkate (10-17 oturaktan olusan
en kiiciik cekdiri tiirii) ile bir kabul edilmistir. Idris Bostan, Osmanlilar ve Deniz: Deniz Politikalart,
Teskilat ve Gemiler, Istanbul 2007, s. 129,
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BIiRINCI BOLUM
OSMANLI-CENEVIZ SiYASI VE DIPLOMATIK iLISKILERI

1.1. SULTAN II. MEHMED DONEMIi OSMANLI-CENEVIZ ILISKILERI

Giriste agiklandigi gibi Osmanli Ceneviz iligkilerinin erken donemlerden XV.
ylizyilin ikinci yarisina kadar dostgca siirdiigii goriilmektedir. Siyasi dostluklari
sekillendiren ticaret eksenli iligkiler belirleyici ana wunsurdu. Osmanlilarin
kurulmasindan 6nce Anadolu ve Balkanlarda varliklarini siirdiiren Ceneviz ve Venedik
Italyan kent devletleri ile iliskiler kurmak, siiphesiz kurulma asamasini tamamlamaya
calisgan Osmanlilar i¢in hayati derecede Onemliydi. Onlar da ticareti gozeterek
devamliligint saglama konusunda Cenevizlilerle her tiirlii iliskiyi kurmaktan
ka¢inmiyorlardi. Osmanlilar, onlarin erken donemlerden beri devam eden ticari

iistiinliiklerini denize borglu olduklarini1 g6z 6niinde bulunduruyordu.

1.1.1. istanbul’un Fethi Sirasinda Osmanh-Ceneviz iliskileri

II. Mehmed doneminin ilk yillarinda Galata’da siyasi ve ticari faaliyetlerine
devam eden Cenevizliler i¢in Istanbul’un fethi oradaki varliklarmi etkileyebilecek
onemli bir gelisme olabilirdi. Bunun farkinda olan Galata Cenevizlileri, fetihten 6nceki
gelismeleri dikkatle takip ediyorlardi ve teyakkuz halinde idiler. Bu sirada Bizans
imparatoru digsaridan yardim alma yolunda Batili devletlere basvurarak, gereken
yiyecegin sehre yigilmasi ve etraftaki halkin da sur icine gecirilmesi icin ¢alisirken
Karadeniz ve Ege’de ticaret kolonileri bulunan Cenevizliler ile Venedikliler, Rumeli
Hisari’nin yapimindan dolay1 biiyiik bir endiseye kapilmislardi. 1452 yili Mart ayinda
Cenevizlilerin Kirrm Yarimadasi’nda énemli bir ticaret {issii olan Kefe ile Istanbul’da
onlara ait Galata’ya ulasan bilgiler, Osmanlilarin bu faaliyetlerinden biiyiik bir endise
duyuldugunu acik sekilde gésteriyordu63. Galata ve Dogu Akdeniz’deki ticarete biiylik

bir darbe gelebilirdi. Fakat, hemen tesebbiise gegemediler, ancak Bizans imparatorunun

8 Agostino Pertusi, C. I, 5.56-57.



21

cagrilar1 ve aldiklar1 kotii haberler {izerine Kasim ayinda silahli gemi gondermeye karar
verdiler. Floransa ile o sirada Hiristiyanligin birligi i¢in miicadele eden Fransa kralina
bagvurdular. Fakat ayn1 bolgedeki ticari menfaatleri yiiziinden Ceneviz ile Venedik
arasinda ¢ekisme siirliyordu ve onlarin tehlikeye kars1 birleserek harekete gegmeleri pek

beklenmiyordu.

20 Mayis 1452°de Papanin temsilcisi olarak kardinal Kievli Isidoro (izidor) bir
gemi ve silahli giiclerle Bizans’in baskentine hareket etmisti. Temmuz ayinda
Istanbul’un Latin cemaatinin patrigi secilen Isidoro, uzun ziire Sakiz Adasi’nda kalip
burada yardim ve silahlar1 beklemisti. 26 Ekim 1452 tarihinde Midilli Adasi’nin
Cenevizli baspiskoposu Sakizli Leonardo ile birlikte Istanbul’a varmisti. Bindigi
Ceneviz gemisinde erzak, silah ve Sakiz adasindan toplanmig Ceneviz askerleri ve
yaninda getirdigi 200 Napolili ok¢u vardi®. Dukas, onun Cenevizlilere ait bir tiiccar
gemisiyle Sakiz adasina geldigini ve tacirlerin ticari islerini bitirene kadar Sakiz’da
kaldigini, orada onlara yardim etmek lizere Kefe’ye gidecek bir Ceneviz gemisini
bekledigini, yaninda 50 Italyan’in bulundugunu, Sakiz’dan da bircok Latin’i topladigini

ve bekledikleri gemi geldiginde ona binip sehre dogru hareket ettiklerini anlatir®.

Kardinal Isidoro’nun gelisiyle baskentte olusan hava, simdi giderek papa
vasitasiyla Italyan devletlerin biraz daha alakasmi ¢ekmeye baslamisti. Cenevizliler
once ticari menfaatleri ve Galata’daki kolonisini korumak {izere gemi ve asker
gondermeyi diisiinmiistii. Bu amagla Temmuz ayinda Giovanni Giustiniani Longo’yu®
harekete gecirmis, onun gemisine adam tedarikine baglamisti. 18 Temmuz 1452
tarihinde Istanbul’a bugday yiikiiyle birlikte iki silahli gemi yollamak isteyen papanin
talebi lizerine durumu anlamak igin Giustiniani, Cenova’ya ¢agrilmisti. Cenevizli asil
bir aileye mensup ve parali bir asker olan Giustiniani Longo, bundan iki sene dnce Kefe
sehrinin podestasi olarak gdrev yapiyordu®. Cenevizliler ise Galata’daki durumu

anlamaya calistyorlardi. Hazirlanan bir rapor 25 Kasim’da Ceneviz Docuna®® ve

8 A Pertusi, C.1, .60, D. Nicol, Bizans in Son Yiizyillari, 5.12.

% Dukas, Istanbul 'un Fethi Dukas Kronigi (1341-1462), Cev. V. Mirmiroglu, Istanbul 2013, s. 174-175.
% Giovanni Giustiniani Longo hakkinda daha tafsilatli bilgi i¢cin bkz. Laura Balletto, “Giovanni
Giustiniani Longo. Pirata Genovese del XV secolo”, Atti della Accademia Ligure di Scienze e Lettere,
Genova 1983, ss. 287-292.

" A. Pertusi, C.1, 5.302.

% Dog yada doge, eski Cenova ve Venedik cumhuriyetlerinde iilkeyi yoneten diike verilen isimdi.
1339°dan itibaren Ceneviz cumhurbagkanlarina Venedik te oldugu gibi dog (italyanca doge) ad1 verildi ki
duka kelimesiyle aynidir. Se¢im yoluyla g¢ogunlukla 2 yillik bir siire igin goreve geliyorlardi.
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temsilcilere sunulmus, burada 1453 yili1 Subat ayma kadar Galata’ya yardim i¢in gemi

gonderilmesi tasarlanmigt1®.

1452 Aralik aymnin ortasina dogru Galata’da bulunan Cenevizliler, i¢cinde 700
silahliin  bulundugu iki Ceneviz gemisinin gelmekte oldugunu Istanbul’a haber
veriyorlardi. Heniiz Istanbul kusatmas1 baslamadan &nce 2 Ocak 1453’te Cenova’daki
Officium Romanie (Dogu Isleri Dairesi) aldig1 bir karar iizerine 200 tane maasl askeri
Galata’ya yollamay, silah masraflarini, Sicilya’dan Galata’ya bugday tasimakla gorevli
kaptan Giovan Francesco Parmario’ya 1.000 libbre 6denmesini, kaptan Battista de
Felisano (da Feliciano) ve miirettebatina Galata’ya asker ve silah tasimasi i¢in 1.750
libbre 6denmesini ve en sonunda da, miidafaa i¢in Galata’ya 3642 hyperper (altin para)
ve Kefe’ye ise 401 hyperper gonderilmesi masraflarini iistleniyordu. Bu 6demeler 10-13
Mart 1453 tarihlerinde gerceklestirilerek kusatmadan onceki hazirliklar olarak kayda

gegiriliyordum.

Yapilan hazirliklardan sonra Giovanni Giustiniani, 26 Ocak 1453 tarihinde 700
silahli adam ve iki gemiyle limana girmis, bu durum Bizans’ta genel bir sevince yol
acmisti. Sehrin miidafaasini askeri yonden iistlenen Giustiniani’nin ordusu Sakiz’dan
getirilen parali askerlerden olusuyordu. Dukas, bu sahsin imparator tarafindan ¢ok iyi

karsilandigini1 anlatmaktadir:

“Bu sirada Cenova’dan Giovanni Longo adli Giustiniani ailesinden biri pek
biiyiik iki gemiyle geldi. Bu gemilerde ¢ok miktarda ve iyi cins savas levazimi ile harp
etmeye can atan silahli Ceneviz gengleri vardi. Bu Giovanni, yetenekli ve bir araya
toplanmis ordu birliklerinin saflarina karsi girisilen catismalarda ¢ok tecriibeli bir
adamdi. Imparator onu igtenlikle karsiladi, biiyiikk armaganlar verdi ve onu

baskumandan unvaniyla saraya yakin olan surlarin muhafazasina tayin etti”’,

Istanbul’a yardim igin gelen gemilere dogrudan sahit olan Barbaro, 20 Nisan

Cenevizlilerde ilk dog Simone Boccahegra (1339), son dog da Cenova’nin Fransa’ya ilhakina kadar 1802-
1805 yillarinda makaminda kalan Girolamo’dur. Yilmaz Oztuna, Devietler ve Hanedanlar, C.V, Ankara
2005, 5.474.

% Feridun M. Emecen, Fetih ve Kiyamet 1453, Istanbul 2012, 5.208-209.

"0 Agostino Pertusi, Istanbul'un Fethi, Cagdaslarin Tanmikhigi, C.1, Cev. Mahmut H. Sakiroglu, istanbul
2004, s.63, 66.

™ Dukas, a.g.e., 5.182.
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1453 tarihinde Canakkale tarafindan dort biyik geminin ulastizimi’® ve bunlarin
Cenova’dan Istanbul’a yardim getiren gemiler oldugunu anlatmaktadir”™. Sakizli
Leonardo da bu gelen kiiciik filonun Sakiz’dan asker, yiyecek ve mithimmat getiren ii¢
Ceneviz gemisi ile yanlarinda Sicilya’dan tahil yiikleyen bir Bizans gemisinden

olustugunu yazmaktad1r74.

Savunma igin biitiin gemilerin Istanbul’a ulasmasindan sonra Bizans ve Ceneviz
kuvvetleri, sehrin mukavemeti i¢in hazirdi. Ancak kusatmanin baslamasindan hemen
sonra Bizans ve Ceneviz kuvvetleri Osmanlilara yapilacak saldirinin zamaniyla ilgili
aralarinda goriis ayriligina distiiler. Galata’daki Cenevizlilerin saldirinin bagka bir gece
yapilmasini teklif ettiklerini belirten Barbaro, ayn1 zamanda durumu Fienzo (Faiuzo)
araciligiyla 1l. Mehmed’e bildirdiklerini ifade eder. Haberi alan II. Mehmed’in de
hemen tiifek¢i ve topgular1 buraya sevk ederek gerekli tedbirleri aldigini belirtir.
Barbaro agik bir sekilde bu basarisiz harekatin faturasin1 Cenevizlilere ¢ikarma gayreti
icinde iken kendisi de Cenevizli olan Sakizli Leonardo ise dogal olarak Cenevizlileri

su¢lamamaktadir”.

Aslinda Cenevizliler ve Venedikliler arasindaki ¢ekisme bitmek bilmez bir
mahiyet arz ediyordu ve aymi amag¢ dogrultusunda bir araya gelmeleri, anlagmalari
oldukca zordu. Cenevizliler haliyle Galata’daki kolonilerinin menfaatlerini 6nde
tutuyorlard: ve kusatma baglamadan 6nce Edirne’de bulunan II. Mehmed ile yaptiklari
anlagmalarin1 tamamen gozden ¢ikarmak istememekteydiler. Ancak sunu da belirtmek
gerekir ki Cenevizliler, kusatma sirasinda aralarinda boliinmiis vaziyette idiler ve bu
nedenle Ceneviz politikasi, son derece belirsizdi. Zira takip ettikleri politikanin
belirleyicisi olay yerindeki niifuzlu tiiccarlardi. Cenevizliler, bir yandan pragmatist bir
anlayisla Osmanli ordularina tedarik sagliyor ve aralarinda ekonomik anlamda yakin
iliskiler kuruluyordu. Ornegin, Osmanli toplar1 Galata’daki Cenevizlere ait, malla yiiklii
ve Italya’ya gitmeye hazirlanan bir gemiyi batirdiginda Galatalilar, sikayette

bulunuyordu. Ancak, geminin Galatali Cenevizlere ait oldugunu fark etmediklerini ve

"2 Carlo Varese ise Sakiz adasindan bugday, arpa, yag ve sebze yiiklii dért bityiik Ceneviz ve bir Bizans
gemisinin yardim amaciyla Istanbul’a geldigini belirtir. C. Varese, a.g.e., s.321.

® Nicolo Barbaro, Kostantiniyye Muhdsarasi Ruzndmesi, Haz. Semseddin T. Diler, istanbul 1976, s.38.

™ Nevra Necipoglu, Byzantium Between The Ottomans And The Latins, Cambridge University Press,
New York 2009, s.223, Melville Jones, s.25.

"> Bu konuyu tartisan Pertusi, Cenevizlilerin anlasma sartlariyla bagli bulunduklari II. Mehmed’e durumu
bildirdikleri fikrindedir. A. Pertusi, a.g.e., C.1, s.307-308.
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diismana ait oldugunu zannettiklerini agiklayan Osmanlilar, sehrin ele geg¢irilmesinin
ardindan tiiccarlarin zararinin tamamiyla karsilanacagi soziinii Veriyordu76. Ote yandan
Cenevizliler, istikrarsiz bir tarafsizlik durumunda Galata’daki yerlesme alanlarini
koruyor, bir yandan da Latin Hiristiyan aleminden Bizans imparatoru i¢in yardim
istiyorlard177. Yani hem Osmanlilar1 hem de Bizanshlan idare ediyorlardi. Bazi
Cenevizliler, Osmanlilar lehine casusluk yaparken, bazilar1 da Osmanli ordugdhindan
edindikleri haberleri Giustiniani’ye aktarmakta tereddiit etmiyordu78. Il. Mehmed,
Cenevizlilerin tavirlarindan dolayr pek memnun degildi. Ciinkii Sultan Mehmed,
Istanbul’a yardim etmemek sartiyla Galata Cenevizlilerinin dostlugunun devamindan
yanalydl79 ve onlarla yaptigr anlasmada bunu gézetmistiso. Ancak onlardan bazilar

Bizans’a yardim etmekle kalmayarak fiilen surlarda da savasiyorlardi®".

Istanbul, yapilan miicadele sonucunda Osmanlilar tarafindan ele gegirilmisti.
Fatih, Istanbul’u zabt ederek sehrin onemli bir parcasi olan Galata’yr da hakimiyeti
altina almis oluyordu. Cenevizliler i¢in Galata’daki kolonilerinin akibeti biliylik 6nem
tasidigi i¢in fetihten sonra biiylik bir panik i¢indeydiler. Zira Galata, arttk Osmanlilarin
kontrolii altindaydi ve bundan sonra Karadeniz’deki en biiyiik kolonileri Kefe de tehdit
altina girebilirdi. Idareleri altindaki Sakiz adasi i¢in de durum farkli degildi. Bu
bakimdan bir an 6nce Osmanlilarla anlasma sartlarin1 diistinmek daha uygun olacakti.
Harekete gegen Galata podestast A. Lomellino, iki Cenevizliyi Osmanlilara gondermis
ve tebriklerini iletip Galata’nin haklarinin devamini ve kendilerinde kalmasimi rica
etmisti. Daha sonra tekrar bir elgi heyeti yollamis, padisah da Galata’nin tahrip

edilmeyecegi ve haklarma riayet edilecegi, ancak Galata’nin Ceneviz idaresinde

76 Kate Fleet, a.g.e., s.14.

" Suraiya Faroghi, Yeni Bir Hiikiimdar Aynasi, Cev. Giil Cagali Giiven, istanbul 2011, s.140.

® F. M. Emecen, a.g.e., 5.274-275.

i H. Uzungarsili, a.g.e., s.471-472.

8 Feridun Emecen, Fatih Sultan Mehmed’in Istanbul’un alinisinin ardindan Memliik sultan Inal/Aynal’a,
Mekke serifine ve Karakoyunlu hiikiimdar1 Cihansah’a fetih miijdesini bildiren fetihnamelerde
Galata’daki Cenevizliler ile 6nce anlasmaya vartldigini, ancak kusatma sirasinda buna riayet
etmediklerini ve Bizans imparatoruna yardimda bulunduklarini, fetih ile beraber 6ziir beyaniyla yeniden
anlagsma yolunu aradiklarin1 ve onlara gerekli teminatin verildigini belirtiyordu. F. M. Emecen, a.g.e.,
5.63, 66.

8 Cenevizlilerin istanbul kusatmasindan énceki ve kusatma sirasindaki durumlart i¢in son zamanlarda
Istanbul’un fethiyle ilgili yapilan ¢alismalara bakilabilir. Bunlar arasinda, Agostino Pertusi, Istanbul 'un
Fethi, Cagdaglarin Tanikligi, C.I-III, Cev. Mahmut H. Sakiroglu, Istanbul 2004-2008, Nicolo Barbaro,
Konstantiniyye 'den Istanbul’a, Cev. Muharrem Tan, Istanbul 2007, Kritovulos, Istanbul'un Fethi, Cev.
Karolidi, Istanbul 2007, J. R. Meville Jones, 1453 Istanbul Kusatmas: Yedi Cagdas Rivayet, Cev. Cengiz
Tomar, Yeditepe Yaymnevi, Istanbul 2012, Chedomil Mijatovich, 1453 Istanbul’un Fethi, Cev. Miiberra
Giiney, Istanbul 2011, Roger Crowley, Son Biiyiik Kusatma 1453, Cev. Cihat Tasgioglu, Ankara 2008,
Steven Runciman, Kostantiniye Diistii, Cev. Derin Tirkomer, Milliyet Yayinlari, 1972, Feridun M.
Emecen, Fetih ve Kiyamet 1453, Istanbul 2012.
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kalmasimin miimkiin olmayacagi konusunda bir ferman vererek antlagma yapllmlstlsz.

Burasi harac;giizar83 konuma getirilmis ve sehirle bﬁtﬁnlestirilmisti84.
1.1.2. Ege Adalar1 Hakimiyeti A¢isindan Osmanhi-Ceneviz Miicadelesi

Istanbul’un fethi hem Osmanlilar hem de Cenevizliler i¢in yeni bir dénemin
baslangictydi. Istanbul’la beraber bir Ceneviz kolonisi olan Galata’nin da ele
gecirilmesi Osmanlilar igin siyasi ve ticari anlamda Onemli bir gelisme iken,
Cenevizliler igin tam bir talihsizlikti. Iki devlet arasindaki siyasi, diplomatik ve
ekonomik iliskiler sikintil1 ve zor bir siirece girse de tamamen sona ermedi. Dogu Roma
gibi uzun Smiirlii bir devletin ortadan kalkmasi ve Istanbul gibi énemli bir sehrin
Osmanlilar tarafindan ele gegirilmesi elbette onlarla Cenevizliler arasindaki iligkileri
etkileyecekti. Ancak iligkilerin bu olaydan sonra tamamen sona erdigini sdylemek son
derece yanlistir. Cenova noter kayitlari, mektuplar ve Senato kararlari ile Osmanli Arsiv
kaynaklari, iligkilerin sona ermesi gibi bir yargmin isabetsizligini gostermektedir.
Cenevizlilerin, zaman zaman Papalik ya da Fransa’dan gelen baskilar karsisinda
Osmanlilara kars1 diismanca bir tutum igine girdiklerini, ancak Foca ve Amasra gibi
Anadolu sehirlerini dogrudan dogruya elinde tutmasi dolayisiyla Osmanlilarla i¢ ige
yasamak zorunda oldugundan, onlarla dostane iliskiler kurmaya g¢abaladigina isaret
etmektedir. Cenevizlilerin sergiledigi bu dostane tutumun bir diger nedeni de Ege
Denizi’ndeki adalarin merkezden bagimsiz ve Osmanlilar’a kars1 koyacak kadar askeri

giice sahip olmayan senyorler tarafindan yénetilmesiydi%.

Fatih’in Istanbul’u ele gegirmesinden sonraki ilk harekati, Ege Adalar iizerine
yogunlasmisti. Bu da bir kismi Venedik ve Bizanshilara bir kismi da Ceneviz
senyOrlerinin hakimiyetinde olan Ege Adalar1 iizerine seferler yapilmasi anlamina
geliyordu. Osmanli donanmasinin 1455 yilinda bagslattig: seferin ilk duragi Midilli adas1

idi. Ada, Cenevizliler tarafindan, Bizans imparatorunun kizkardesini taht miicadelesinde

8 Cenevizlilerin Galata podestas: Zaharya, 23 Haziran 1453’te Ceneviz cumhuriyetine génderdigi
mektubunda Sultan Mehmed’in iki defa gelip Galata’y1 gezdigini ve kalelere kara tarafindan kolayca
girilebilmesi icin bazi kuleleri ve deniz tarafindan da Salib-i mukaddes isimli burcu kismen yiktirdigini
ve kagmig olan Ceneviz tiiccarlarindan {i¢ ay i¢inde gelmeyenlerin mallarimin hazineye ait oldugunu ilan
ettirdigini beyan etmistir. I. H. Uzuncarsili, a.g.e., $.235

8 Andlagma sartlartyla Osmanli hakimiyetini kabul edip yillik bir vergi veren ve bunun karsiligida i¢
islerinde serbest olup dis islerinde Osmanli kontrolii altinda bulunan Hristiyan devlet ve topluluklar i¢in
kullanilan hukuki bir terimdir. Feridun Emecen, “Haraggiizar”, DIA, C. XVI, 5.90-92.

8 F. M. Emecen, a.g.e., 5.338, 343.

8 S. Turan, a.g.e., s.140.
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Cenevizlilerin destegini almak amaciyla Francesco Gattilusio’ya vermesi neticesinde
ele gegcirildi. Gattilusio hanedaninin yonettigi ada, II. Murad zamaninda gonderilen
bliylik bir donanma sayesinde Osmanli Devleti’ne senelik ii¢ bin duka vergi vermeyi
kabul etti. Fatih zamaninda ise Tasoz adasinin teslimi ve Midilli’nin 6demekte oldugu
harac1 ii¢ binden dort bin dukaya cikarmasi sartiyla Midilli Hakimi Domenico’nun

senyOrliigii onaylandi.

Vergi vermek suretiyle hakimiyetini devam ettirmek isteyen Gattilusio hanedan1
1456 yilinin Agustos ayinda haracin1 gondermisti. Ancak onlar adayr ellerinde
tutabilmek i¢in bunun yeterli olmadigini diistiniiyorlardi ve Osmanlilara kars1 teyakkuz
halindeydiler. Osmanli tehlikesine karsi mense olarak Cenevizli olan Gattilusio
hanedan1 hakimleri, Cenova’dan ve Sakiz’dan yardim talebinde bulunuyorlardi. Dogu
topraklart iizerinde ¢ikarlarini hala canli tutan Cenevizliler ise talebe olumlu cevap
vererek adaya yardim i¢in harekete geciyorlardi. Ayrica Cenevizliler, kolonilerindeki
Osmanh tehdidinden dolay: Ingiltere’den de yardim istiyorlardi®®. Bu arada adada
yasayanlar da savunma i¢in Sakiz’dan gonderilen yayl tiifekgilerin, askerlerin
maaglarini karsilamak i¢in dogrudan ticari mallar iizerine olaganiistii bir vergi (Drictus
Mitilenensis) koyarak yeni bir kaynak sagliyorlardi. Bu vergi, Osmanlilara kars

savunma yapmak i¢in neredeyse gizlice tarh ediliyordu®’.

Ceneviz hiikiimeti, Midilli yonetiminin yardim talebini hi¢ vakit gecirmeden
degerlendirerek adaya bir harp gemisiyle asker ve silah gondermisti. Ayrica bir Hagh
yardimi saglamak i¢in Papa’ya da basvurmuslardi. Boylece Gattilusio ailesine ait bir
adanin gelecegi, Papaligi yakindan ilgilendiren acil bir mesele olarak ortaya ¢ikiyordu.
Bu gelismelerin yasandigi 1456 yilinda Fatih, Ege denizi hakimiyeti baglaminda
Cenevizli bir aileden olan Doria Gattilusio’nun yonettigi Enez, Imroz ve Semadrek
adalarmi ele gec¢irmisti. Doria’nin yalniz Osmanlilara vermeyi taahhiit ettigi tuzu,
yabancilara da satmaya baslamasi ve Ipsala ile Firecik Miisliimanlarinin Enezlilerin
taarruzuna ugramasi, adanin alinmasini gerektiren sebepler arasinda idi®. Ancak asil

sebep, Fatih’in Canakkale Bogazina ve Anadolu sahillerine yakin Ege adalan

% p_Lisciandrelli, a.g.e., 5.158.

8 Giustina Olgiati, “Genovesi in Oriente dopo la caduta di Costantinopoli”, Studi Balcanici-Quaderni di
Chio S.8, Roma 1989, s.58.

8 Selahattin Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gére Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Faaliyeti,
Ankara 1999, 5.234.
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uzerindeki emelleridir.

Ege denizindeki bir diger ada Limni’nin ele gecirilmesi ise kolay olmamusti.
Ancak adanin Rum halki, Gattilusio hanedanindan Nicola Gattilusio’nun ezici
idaresinden memnun olmadiklar1 i¢in adanin Osmanli idaresine ge¢mesi igin
ayaklanmislardi. Adadaki ayaklanmalar1 bastirmak i¢in Midilli senyorii, iki gemiyle
kuvvet gonderse de basarisiz olup imha edilmislerdi. Osmanli donanma kaptan1 Hadim
Ismail, adaya gelerek Osmanli askerlerini yerlestirdi. Boylece Fatih, Istanbul’a

gonderilecek bir Hacli donanmasinin bu adalar ele ge¢irmesini dnlemek istiyordusg.

Fatih’in Ege adalarii ele gecirmesi, Italya kent devletleri icin bir tehdit olarak
kabul edilmekteydi. Bagta Ceneviz ve Venedik olmak iizere bu durumdan son derece
rahatsiz idiler. Bu nedenle Osmanlilara kars1 miicadelelerinde Ingiltere’den ve Papa’dan
yardim talebinde bulunmuslardi. Bu gelismeler iizerine toplanan Hagli ordusunun
amaci, Rodos’u iis yaparak Cenevizlilerin hakimiyetindeki Sakiz ve Midilli’yi ittifakina
almak ve Fatih’in Kuzey Ege’de ele gecirdigi adalar isgal etmekti. Planin temel hedefi
ise Ege denizini yeniden kontrol altina alarak Istanbul iizerine yiiriimek ve kenti ele
gecirmekti. Ancak Papalik donanmasinin Midilli’ye vardiginda Fatih’e haraggiizarligi
kabul eden Gattilusio hanedanindan Domenico ve Nicolo’nun itaatten ¢ikmasi onlar igin
agir bir darbe oldu. Zaman zaman Ceneviz senyorleri, daha 6nce bahsedildigi iizere
Istanbul kusatmasi sirasinda Galata’daki Cenevizlilerin faydaci bir anlayisla yaptig
gibi, merkez Cenova’dan bagimsiz bir politika takip edebiliyorlardi. Iste burada yasanan
durum da bunun bir 6rnegini olusturmaktadir. Bu gelisme Cenova ile kolonileri
arasindaki baglarin yeterince giiclii olmadigina ve Ceneviz senydrlerinin kendi baglarina

hareket ettiklerine delalet etmektedir.

Fatih, 1457 yilinda Midilli’ye kars1 Gelibolu Sancakbeyi Ismail Bey idaresinde
yiiz elli parcadan olusan kuvvetli bir donanmay1 harekete gecirirken Hagli donanmasi
da Sakiz’a c¢ekildi. Osmanli donanmasi, Midilli’yi on giin kadar kusattiysa da
alamayarak Gelibolu’ya geri dondii. Bu sirada Midilli hakimi Domenico da vergilerini
diizenli olarak 6demeye devam ediyordu. Ancak bu durum kardesi Nicola tarafindan

tahttan indirildigi icin fazla uzun siirmedi. Osmanli karsit1 Nicola, Osmanlilara kars1

% Halil Inalcik, “Fatih, Bogazlarin Tahkimi, Karadeniz, Bir Osmanli G6li”, Canakkale Savagslar: Tarihi,
C.1, Ed. Mustafa Demir, Istanbul 2008, s.47
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gizli anlasmalar yapmis ve ada Italya'dan ve Aragonya'dan gelen korsanlarm bir iissii
haline gelmistigo. Bu gelismelerin neticesinde aday1 almaya karar veren Fatih, Mahmud
Pagsa kumandasinda donanmasini adaya gondermisti. Nicola’nin ordusunda Rodos
Sovalyeleri, Venedikliler, Sakiz Cenevizlileri ve Katalan ticretli askerleri yer aldi™,
Ancak kusatmaya uzun siire dayanamayan ada, 1462 yilinda Osmanlilar tarafindan ele
gecirildi. Midilli’nin alinmas1 Osmanlilarin yakin sahillerini korsanlarin saldirilarindan
kurtarmig ve Osmanlilar ayni zamanda Fatih’in Ege denizi hakimiyeti baglaminda

Oonemli bir iissii ele gegirmislerdi.

Ege adalar tizerinde egemenligini kurmakta kararli olan Fatih’in hedefinde olan
bir diger yer Cenevizlilerin hakimiyetinde bulunan Sakiz adasi idi. Siyasi ve ekonomik
baglamda olduk¢a dnemli bir konumda olan Sakiz adasi, daha 6nce de agiklandigi tizere
Istanbul’un fethinden once ve kusatma sirasinda Cenevizliler igin bir yardim kaynag
vazifesi gormiistii. Bizans’a yaptiklari yardimlara ragmen Osmanlilar tarafindan
Galata’nin ve Istanbul’un ele gecirilmesi, Sakiz Cenevizlilerinin panik yasamasina
neden olmustu. Cenevizlilerin Galata’y1r kaybetmis olmalar1 bir diger kolonileri olan
Sakiz adasi i¢in artik yeni bir donemin baglangiciydi. Ciinkii, Osmanlilar Sakiz adasini
tehdit edebilecek bir gii¢ haline gelmislerdi. Bu gelismelerden sonra ellerinde kalan
kolonileri kaybetmemek i¢in onlart Osmanlilara kars1 savunmalari gerekiyordu. Ancak
Sakiz adasinin, gii¢lii savunma tedbirlerine ve garnizonlarina sahip olmadigi igin kararl
bir saldiriyr piiskiirtmesi pek de miimkiin goriinmiiyordu. Ayrica korsanlar, ada
aciklarinda bekleyen Ceneviz gemilerine (Bkz. EK 5) sik sik saldiriyorlar ve onlarin

degerli esyalarina el koyuyorlardi.

Sakiz Maonas1®, yukarida belirtilen gelismeler iizerine Yakindogu’daki giic
dengesinin degismesini gdz onilinde bulundurarak gii¢lii bir savunma sistemi kurmaya

ve saldirilara karst korumak i¢in Sakiz sehrinin etrafini giiclii duvarlarla ve gozetleme

% 7eki Arikan, “Midilli-istanbul Arasinda Zeytinyag Ticareti”, AU Tarih Arastrmalart Dergisi, C.25,
S.40, Ankara 2006, s.8

Y Enveri, Diistirndme-i Enveri (19-22. Kitaplar), Osmanli Tarihi 1299-1465, Haz. Necdet Oztiirk,
Istanbul 2012, s.58.

% Bu kelimenin anlanu iizerine yapilan yorumlarda Arap¢a ma’una yardimlasma, Cenova lehgesinde
mobba, birlik, ittifak anlamlarinda, Grek¢e monas olarak kullanilan kelime Ortagagda iltizam almak igin
adanm idaresini elinde bulunduran Cenevizli tiiccar grubunun olusturdugu Italyan ortaklik bi¢imi olarak
ifade edilmektedir. William Miller, The Genoese in Chios, 1346-1566, The English Historical Review,
Vol: 30, No: 119, Oxford University Press, 1915, s.421., Erendiz Ozbayoglu, Noter Belgelerinde 1462
Oncesi Midilli, XIV. Tiirk Tarih Kongresi, II. Cilt, II. Kisim, Ankara: 9-13 Eyliil 2002, TTK Basimevi,
Ankara 2005, s.1496.
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kuleleriyle ¢evirmeye karar verdi. Alinan karar ise onlar i¢in zaten var olan agir
harcamalarma, masraflara yenilerinin eklenmesi anlamini tasiyordu. Ustelik, ayni
donemde Osmanli sultanina vergi 6deme konusunda bile sikinti ¢ekiyorlardi ve adanin
kaynaklari ilave yiikleri karsilayamaz bir haldeydi. Biitiin yaganilan sikintilara ragmen
ellerinde hala bir umutlar1 vardi. Bu ise, Ceneviz yonetiminin onlarin koloni
imparatorlugunun kalintisint korumaya yonelik finansal anlamda bir yardim
yapabilmesiydi. Ancak sunu da biliyorlard: ki, anavatan Cenova da yoksulluk i¢indeydi
ve zor bir durumdaydi. Bu nedenle, onlar kendi kaynaklarini en iyi sekilde kullanmaya
mecburdu. Bu dogrultuda onlar yabancilar tarafindan Sakiz adasina getirilen mallarin
iizerindeki vergiyi %2,25’ten %3’e cikarmak, saraptan alinan mitrum® bagina 8
denarilik® vergiyi 10 denariye ¢ikartmak, tim mallar {izerindeki vergiyi iki katina
cikartmak ve mallarin aracilarina, vergileri toplayanlara podesta tarafindan belirlenecek
bir oranda komisyon vermek ve geri kalanlarin hepsini Maona hazinesine teslim etmek,
Sakiz adasinda yasayanlardan evleri ve sahip olduklari mallar i¢in vergi almak ve
Sakiz’da yasayanlardan hediyeler ve yiyecek maddeleri, iase saglama konularinda izin
istedi. Adr gegen isteklerin tamami 18 Aralik 1454 tarihinde sunulan dilekg¢eden sonra
kabul edilerek yiiriirlige girdi®. Osmanlilara kars: konulan vergiler neredeyse gizlice
tarh edildi. Adada yasayan Tirkler de yapilan hazirliklar1 agiklamama karsiliginda bu

vergiyi 6demekten muaf tutuldu®®.

Maona, adadaki Ceneviz tiiccarlarinin olusturdugu bir ortaklik bi¢imiydi.
Cenova hiikiimeti tarafindan Sakiz ve Foga adasina sefer diizenleyenlerin giderlerini
karsilamak i¢in Sakiz adasi ile Foga’y1 miilkiyeti tamamen kendilerine verilmek iizere,
her gemi patronunun kamu gelirinden kendisine bir hisse saglayan sistemle bir {invan
sahibi olmalar1 neticesinde kuruldu. Sakiz ve Focga fatihleri, 0 devrin benzer birgok
sirketleri gibi Maona ya da Mahona diye anilan hisse senedine boliinmiis bir sirket
halini aldilar ve hisse sahiplerine de Mahon denildi. Armatér Simone Vignoso ve

arkadaglari ile yapilan anlasma geregi 26 Subat 1347 tarihinde kurulan Maona’ya Sakiz

% Mitrum, bir sarap 6lgiisii olmakla beraber 1455 yilina kadar 1 pintast 0.953 litreden toplam 11 pintaya
yani 10.483 litreye esitti. 1455 yilindan itibaren ise 1 pintast 0,9795 litreden toplam 11 pintaya yani
10,7745 litreye esitti. Philip Argenti, a.g.e., s.207.

% Denari, giimiis ufak paralar i¢in kullamlan genel bir terimdir ve XIII. yiizyilda daha biiyiik bir giimiis
sikke olan grossi, Kuzey Italya kentlerinde basilmaktaydi. Bu yeni sikkelere karsin denari piccoli olarak
adlandirilmaya baslandi.

% p_Argenti, a.g.e., 5.423.

% Giustina Olgiati, “l Genovesi in Oriente dopo la caduta di Costantinopoli”, Studi Balcanici-Quaderni di
Chio, S. 8, Roma 1989, s.58.
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adasindaki her tiirlii vergilerin toplanmasi yetkisi verildi. Adadaki idari ve kazai isler ise
Cenova’nin bir yil i¢in tayin edecegi bir podesta tarafindan yﬁrﬁtﬁlecekti97. Ancak
Cenova yonetimi, Simone Vignoso ve gemi sahibi (proprietas) arkadaslarinin Sakiz ile
Eski Foga ve Yeni Foga’yr alirken yaptiklar1 masraflarini yani toplam 203.000 Ceneviz
liresini yirmi yil i¢inde odedigi takdirde Maona’nin adadaki tasarruf hakki sona

erecekti®®,

Simone Vignoso’nun kurmus oldugu sirket, 8 Mart 1362 tarihinde on iki iiyeden
mirekkep olarak Yeni Sakiz Maonasi (Maona Nuova di Scio) adiyla yeniden
olusturuldugg. Cenova hiikiimeti de 20 yillik siire igerisinde armatoérlere olan borcunu
O0deyemedigi i¢in Maona’nin ada tlizerindeki tasarruf hakkini siirekli olarak uzatmak

zorunda kald.

Cenova topraklarindan biri olan Sakiz adasina ait Maona’nin tarihinde en 6nemli
mesele, Tiirklerle iligkileri sekillendirmekti'®. Kaldi ki Sakizi idaresi altinda
bulunduran Giustiniani ailesinin, Eski Foca ve Yeni Foca gibi sahillere yakin yerlerde
hiikiim siirmesi, Anadolu sahillerine ¢ok yakin adalar {izerinde Anadolu’da siyasi birligi
saglamak isteyen ve Ege’den baslayarak Akdeniz’e agilma siyasetini takip eden
Osmanlilarla er geg¢ karsilagmalar1 gibi bir durumun habercisi gibiydi. Ancak, dogudaki
ticarl menfaatlerini ve kolonilerini diisiinen anavatan Cenova'nin, daha Orhan Gazi
zamaninda baglayan dostane miinasebetleri devam ettirmek ve uzun siire, Osmanl
politikasina aykirt diismeyen bir Bizans siyaseti giitmek yolunda sarfettigi gayretler,
Maona'nin Sakiz'daki hakimiyetini devam ettirmesine imkan veriyordu. Varliklarinin
Osmanlilarla 1y1 ge¢inmeye bagli oldugunu bilen Sakiz idarecileri de miimkiin oldugu
nisbette Osmanlilar aleyhindeki ittifaklara girmemek ve tehlikenin arttig1 zamanlarda da
yillik bir vergi 6demeyi kabul etmek veya vergi miktarini artirmak suretiyle barist satin

almak gibi bir politika takip ediyorlardi. Nitekim 1407 yilinda Giustinianiler yilda

" Adanin yonetim yapisi ve gorevliler hakkinda daha tafsilatli bilgi igin bkz. P. Argenti, a.g.e., 5.370-
415,

% p. Argenti, a.g.e., 5.114.

% Eski Maona 12 iiyeye sahip olmakla beraber, 1346 yilinda Sakiz’in ele gegirilmesinde yer alan gemi
sahiplerinden olusuyordu. Yeni maona ise gemi sahiplerinin Sakiz’daki gelirleri toplayan Cenevizli
aracilar1 idi ve Maonadaki hissedarlar her biri 8’er kisiden 38 biiyiik ortaktan toplam 304 tiiccardan
miitesekkildi. Carlo Hopf, s.67, 1482 yilina ait bir belgede Sakiz Cenevizlileri her yil hediyelerle beraber
12.000 duka vergi 6diiyordu.

% 1I. Andronikos’un 1304 yilinda Sakiz’i Benedetto Zaccaria’ya vermesinde adayi Tiirklere karsi
koruma kaygist agir bastigina gére Maona’nin tarithinde en énemli meselenin Tiirklerle iliskilerin tegkil
edecegi siiphesizdi. Serafeddin Turan, Sakiz’in Tiirk Hakimiyeti Altina Alinmasi, s.175
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10.000 altin duka (600.000 akce) ddeme sartiyla Osmanlilar ile anlagsma yapiyorlardi.
Karsiliginda Ceneviz’in Venedik gibi diismanlarina kars1 Osmanlilarin destegini almak,
miittefik olarak hareket etmek ve hububat gibi iase ihtiyaci ortaya ¢iktiginda da bunlari

temin etme garantisini almiglardi'®",

Foca’daki hakimiyetini siirdiirmek i¢in Osmanlilara vergi veren Maona,
Osmanli-Venedik savasi sirasinda 1415°te Rodos ve Venedik ile bir ittifak yapip Pietro
Loredano komutasindaki Venedik donanmasini adaya kabul etmeleri, savas sona erince
siranin  kendilerine geldigini gorerek Izmir'i kusatmakta olan Celebi Mehmed'in
ordugahina elgiler gonderip baris dilemek zorunda birakmaisti. Neticede, her yil Osmanli
hazinesine 4.000 altin 6demek sartiyla arzuladiklart barisi elde etmislerdi. Anlasmaya
gore, bu para Sakizlilara Osmanli tlkelerinde taninan ticaret serbestisi karsiliginda
Odenecekti ama gergekte miktar1 zamanla artarak 1566 yilina kadar devam edecek olan
daimi bir vergiden bagka bir sey degildi. Sakiz adasindakiler, Osmanlilara yillik 4.000
dukalik vergiyi her yil sakizdan elde ettikleri 15.000-20.000 dukalik gelirden

. .102
oderlerdit®?.

Istanbul’un fethinden sonra Sakiz’daki Maona yonetiminin Osmanlilara karsi
hazirlik amaci1 tagiyan vergileri arttirma tesebbiisiine ragmen onlarin heniiz hazirliklarini
tamamlamadan Hamza Bey komutasindaki Osmanli donanmasii Sakiz’da gormeleri
onlar i¢in sasirtict bir gelismeydi. Her ne kadar Osmanlilarin taarruzlari bekleniyor ise
de bu kadar cabuk olmasi onlar i¢in bir saskinlik kaynagiydi. Buna neden olan gelisme
ise Onceden haraca baglanmis olan bu Ceneviz kolonisinin Osmanli donanmasina
yardim etmemesi ve bilhassa Galata tiiccarlarindan aslen Cenevizli olan Francesco
Drapperio’ya olan bir ticaret hesabinin tahsil edilememesiydi. Eskiden Foca miiltezimi
olup Osmanli sarayma siZinmis bulunan ve Galatali olmak itibariyle himaye edilen
Francesco Drapperio’®, Maona'dan sap bedeli olarak 40.000 duka alacakli oldugunu

104

iddia etmekteydi~". Bunun {izerine paranin tahsiline karar veren Sultan Mehmed, 29

1% Manfred Pittioni, Korrespondenz mit dem Sultanshof, Wien-Berlin 2010, 5.106.

102 S. Turan, a.g.m., s.179.

193 Bir italyan gezgini olup gesitli grevlerle istanbul, Selanik, Makedonya, Ege Adalari, Girit ve Misir’1
dolasan Anconali Cyriaco, 1446 yilinda Foca’da sap ticareti yapan arkadasi Francesco Draperio ile
birlikte 9 Nisan 1446 tarihinde Manisa’ya gittiklerini ve arkadasi Draperio’nun sap ticareti igin II.
Murad’dan imtiyaz berati almak istedigini ve bu amagla 17 Nisan’da II. Murad’in huzuruna ¢ikarak bu
hususta onunla gériistiiklerini belirtiyordu. Feridun M. Emecen, Fetih ve Kiyamet 1453, Istanbul 2012,
s.95, 118.

104 fsmail Hami Danismend, [zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C.1, Istanbul 1947, 5.277.
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Mayis 1455 tarihinde 180 gemiden miitesekkil bir donanmay1 ada iizerine sevketmisti.
Ancak Sakizlilar, Drapperio’ya bor¢lu olmadiklarmi belirterek istenilen parayi
O0dememislerdi. Kalelerinin saglamligina giivenen Sakizlilar, kalenin i¢ine miihim
miktarda Ceneviz askerini yerlestirdigi gibi, limanda da yirmi tane biiyiik Ceneviz harp

gemisini  hazir tutuyordu105.

Cenova donanmasinin mevcudiyetini goz Oniinde
bulunduran ve kalenin yeniden tahkim edilmis olmasi karsisinda herhangi bir harekete
girismenin yersiz olacagini anlayan Hamza Bey, Rodos'a dogru hareket etti. Hamza
Bey, doniiste de Sakiz'a ugradi ve Drapperio'nun alacagi meselesinin, gonderilecek
elciler vasitastyla Istanbul'da halledilecegi konusunda Maona temsilcileriyle bir
anlasmaya vardig i¢in, adada bir dost gibi karsilandi. Ancak, bu sirada karaya ¢ikmis
olan Osmanli askerleri ile Cenevizliler arasinda ¢ikan bir arbedede, Osmanlilarin bir
gemisinin izdiham yiiziinden batmasi anlasma havasini bozdu ve 40.000 dukanin

alinmas ihtimalini ortadan kaldirdi*®.

Osmanlilardan gelebilecek saldirinin farkinda olan Maona, Cenova’dan yardim
istemek zorunda kalsa da tehlike beklenmedik bir sekilde sonucglandi. 1455
sonbaharinda Yunus Bey komutasinda Gelibolu'dan hareket eden yirmi gemiden ibaret
kiigiik Osmanli donanmasi, Edremit Korfezi agiklarinda firtinaya tutuldu ve gemilerden
besi batt1 ikisi de karaya vurarak pargalandi. Geriye kalan gemilerle Midilli'ye siginmak
zorunda kalan Yunus Bey, bu kuvvetlerle Sakiz {izerine ylirlimenin bir sonug
vermeyecegini gorerek Anadolu sahillerine yoneldi ve higbir savunmayla karsilagmadan
her iki Foga'y1 ele gegirdi. Eski ve Yeni Foga'nin zapt edilmesiyle Maona, Anadolu'daki
topraklarini kaybetmis oluyordu. Sultan Mehmed de Maona’dan Giovanni Guglielmo
Longo’nun Istanbul kusatmasinda Bizans’in yamibasinda yer almasini gdz Oniinde
bulundurarak 1456 baharinda Sakiz'a sevkedilmek iizere daha biiyiik bir donanmanin
hazirlanmasin1 emrediyordu. Tehlikenin farkinda olan Maona da, Cenova tarafindan
terk edildigini ve Papa II. Pius’un hagh planinin gerceklesemeyecegini goriince, gelen
haber iizerine Istanbul’a elgiler géndererek baghligini arza ve istenilen sartlar1 kabule
hazir oldugunu bildirmeye mecbur oluyordu. Yillik verginin 6.000 dukadan 10.000
dukaya cikarilmasi ve Sakiz limaninda batan Osmanli kadirgasi i¢in de 30.000 duka

tazminat 6demek suretiyle yeni bir anlasmaya varildi*’. Boylece II. Murad doneminde

%3 Tansel, a.g.e., 5.233.

1% p_ Argenti, a.g.e., 5.208-209.

197 Carlo Hopf, Storia dei Giustiniani di Genova, Tradotta da Alessandro Wolf, Genova 1882, s.52,
Wilhelm Heyd, Histoire du Commerce du Levant Au Moyen-Age, C.11, Leipzig 1936, s.320.



33

4.000 duka olan vergi Fatih doneminde 6nce 6.000’e ve birkag¢ sene sonra da yukarida

aciklanan olaylarin neticesinde 10.000 dukaya ¢ikartilmis oluyordulos.

Anavatan Cenova'nin, Osmanlilarin ilerleyisi karsisinda Sakiz't miidafaa edecek
durumda olmadigi iyice anlasildi. Maona da, Osmanli donanmasinin birbirini takip eden
tehditleri altinda yillik vergi miktarini siirekli olarak arttirmak, baris1 para giiciiyle
korumak yolunu tutmustu. Ancak, Foc¢a'nin elden ¢ikmasinin ve ortalama olarak yilda
30.000 duka gelir saglayan sakiz ticaretinin, Dogu Akdeniz’de hiikiim siiren savas
tehlikesi yiiziinden gittikge azalmasi, gelirinin biiylik bir kismint Osmanli hazinesine
yatirmak zorunda kalan Sakiz idarecileri i¢in biiyiik bir sikint1 kaynagiydi. Bu nedenle
Maona, bir taraftan Osmanlilarla kalic1 bir baris andlagmas1 yapmaya ¢alisirken, diger
taraftan da binbir zorlukla elde ettigi baris sartlarindan kurtularak yillik vergiyi
o0dememek icin bahaneler artyordu ve firsatlardan istifade etmeye calisiyordu. Nitekim,
1456 anlasmasindan bir yil sonra, 1457’de bir Papalik donanmasinin Ege Adalar
civarinda goriinmesi, Sakiz idarecilerini Osmanlilara verilecek 10.000 dukanin
o6denmemesi konusunda cesaretlendirmisken, Midilli'nin 1462 yilinda Osmanlilarin
hakimiyetine ge¢mesi, onlar1 sultanin huzuruna bir elgi gondermeye sevketti. Ancak
1463°te elgi Giovanni Antonio Longo ile Istanbul'da yapilan gériismelerden bir sonug
almamadi'®. Bu olaydan hemen sonra baslayan ve 16 yil siiren Osmanh-Venedik
savaginda ise, Venedik’e Kkuvvetli bir miittefik goziiyle bakan Maona, vergisini
muntazaman 6demedigi gibi, Pietro Mocenigo komutasindaki Venedik donanmasinin
Sakiz'da konuslanmasina da izin vermek suretiyle Osmanlilara karsi cephe almaktan

cekinmedigini gésteriyordu“o.

Sultan Mehmed, Osmanli-Venedik savasi (1463-1479) dolayisiyla Sakiz
meselesini bir siireligine ikinci plana atmakla beraber, firsat buldukca bu konuyla
ilgileniyordu. Galata’ya yerlesmis bir Venedikli olan Calimaco Romano vasitasiyla,
adaya hakim olmak icin 1469 yilinda yapilan girisim basarili olamamis, 1472, 1473,
1475 ve 1477 yillarinda ard arda Osmanli donanmasi Sakiz dnlerinde goriinmiisse de bu

tehditlerden umulan sonug elde edilememisti. Venedik ile barig yapildiktan sonra, savas

108 3.H. Mordtmann, “Sakiz Adasi”, MEB Islam Ansiklopedisi, C. X, 1997, s. 95.

1% Olgiati, Cenevizlilerin Midilli’yi 1462°de kaybetmesinin akabinde 1464 yilinda Sakiz Cenevizlileriyle
Osmanlhi sultan1 II. Mehmed arasinda yapilan antlagmayla sap ticaretine tekrar bagladiklarim
belirtmektedir. Giustina Olgiati, “The Genoese Colonies In Front Of The Turkish Advance (1453-1475)”,
Cev. Mahmut H. Sakiroglu, Erdem, C.VII, S.20, Ankara 1991, s.704.

1S Turan, a.g.m., 5.181-182.
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stiresince miittefik hiristiyan donanmasini limanlarina kabul eden ve Osmanlilarin
askeri hazirliklarim1 Venedik'e haber vermek suretiyle diismanca hareketlerde bulunan
Sakiz, tekrar yalniz basina kalmis oluyordu. Nitekim 1479 yilinda bir Tiirk filosu adaya
cikartma yaparak bazi yerleri vurdugu gibi, ertesi yil Rodos Seferi'ne ¢ikan Mesih Pasa
komutasindaki donanma da Sakiz't yeniden tehdit etmisti. Yaptiklarinin karsiliginda
siranin kendilerine geldigini diistinen Maona, tehlikeyi bertaraf etmek icin 10.000
Venedik dukasi odemisti. Fakat bu defa da Sakizm™' kurtulusuna, Osmanli
donanmasinm 1480 yilinda Giiney italya’daki Otranto’ya ve Rodos’a kars1 iki biiyiik
harekata birden girismis olmasi ve onun akabinde de Sultan Mehmed'in vefati

yetismistillz.

1480 yilinda Papa IV. Sixtus’un (1471-1484) ricas1 iizerine Ceneviz Dogu
Battista Campofregoso, iki gokesini Osmanlilarin kusattigi Rodos’a yardim amaciyla
gé’)nderdim. Ayni yil icerisinde Osmanlilarin Otranto’yu ele gegirmelerinin etkisiyle iki
devlet tekrar karsi karsiya geldi ve Napoli Birligi olarak bilinen Osmanli karsiti
koalisyon 16 Eyliil 1480°de olustu™*. Uyeleri arasinda Ceneviz cumhuriyetinin yani
sira Papalik, Napoli krahllS, Macaristan krali, Milano ve Ferrara diikleri ve Floransa
vardi. Birligin temsilcileri ekim ayinin basinda Venedik’te topland1 ve Napolili el¢iler
Osmanlilara karsi Venedik yardimi taleplerinin basini ¢ekti. Venedik cumhuriyeti
birlige katilmaya tesvik edildi ise de araliksiz yaklasik 16 yil boyunca neredeyse tek
baslarina vermis olduklar1 miicadelede agir kayiplar verdiklerini ve bunu Osmanlilara
kars1 daha fazla devam ettiremeyeceklerini belirten Venedik™®, bu ittifakin diginda
kalmay1 tercih etti. Sixtus, Cenova’da ve Ancona’da bir papalik filosu insa etme
hazirliklarina basladi ve 1481 yilinda Osmanlilara karsi olusturulan bu ittifaka

117 118

Cenevizliler yilda 5 adet triremi (savas kadirgas1)™" ile katilmiglardi .

ML XV. yiizyilda Sakiz adasindaki Cenevizlilerin hayati ve yerel yonetim hakkinda genis bilgi i¢in bkz.
Brian Nathaniel Becker, Life and Local administration on fifteenth century Genoese Chios, Basilmamis
Doktora Tezi, Western Michigan University, Michigan 2010.

129 Turan, a.g.m., 5.182-183.

13 fbn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman, V1. Defter, Haz. Serafettin Turan, Ankara 1991, 5.506.

14 Osmanlhlarin Otranto ve Apulia seferi hakkinda daha ayrintili bir agiklama i¢in bkz. Konstantinos
Giakoumis, “Osmanlilarin Otranto ve Apulia Seferi (1480-1481), Tiirkler, C.IX, Ankara 2002, s.373-
382.

15 R. Musso, a.g.m., s.608.

118 \/enedik devleti i¢in kullanilan terimlerden biri de Serenissima’dir ve mutluluk veren anlamina
gelmektedir. M. Z. Kose, a.g.e., 5.190.

Y7 Triremi, st iiste ii¢ sira kiirekleri olan hizh, hareketli ve kolayca manevra edebilen bir tiir savas
kadirgasidir. Erendiz Ozbayoglu, “Bizans ve Bati Kaynaklari”, 550. Yilinda Fetih ve Istanbul, Ankara
2007, s. 112. XIV. yiizyildan itibaren Tiirkler tarafindan da kullanilan triremileri Aydinoglu Umur Bey,



35

1.1.3. Karadeniz Hakimiyeti Acisindan Osmanh-Ceneviz Miicadelesi

Osmanllarin Istanbul’u ele gecirmeleri ve Ege adalarinda hakimiyetlerini
kurmalari, Latinler ile bir baska bolgede de miicadeleyi beraberinde getirdi. Istanbul’un
alimmasindan sonra Karadeniz’deki Amasra, Sinop, Trabzon ve Kefe gibi 6nemli liman
kentlerini ele gegirmek i¢in yapilan miicadeleler, fethin ardindan ortaya ¢ikan jeopolitik
bir zorunluluk ile ilgiliydi. Mecburiyetin adi da Istanbul’a gelen ticari mallarin
tasinmasinda esas rolii oynayan Kirim sahillerini ele gecirmekti. Bu zorunlulugun
ortasinda da Karadeniz’de o zamana kadar basat bir rol oynayan ve buradaki merkezi
Kefe olan Ceneviz devleti vardi. Fatih, Ege ve Akdeniz’de Latinlere karsi uyguladigi
siyaseti, Karadeniz’de de devam ettirmek amacindaydi. Bu baglamda, Galata’daki
Cenevizlilerin Bizans imparatorlar ile anlasmazliga diistiikleri zaman basina buyruk
davranarak Karadeniz’den Istanbul’a tahil nakliyatim kesmeleri ve baskenti aclikla
tehdit etmemeleri icin dikkatli bir politika takip ediyordu. Yani istanbul’a gelen ticari
mallarin taginmasinda esas rolii oynayan Kirim sahillerini ele gegirmek Osmanlilar igin
son derece onemliydi. Bu politikay1 uygulayabilmenin yolu da imparatorlugun diger
bolgeleri ile birlikte Karadeniz’i tek bir {inite haline getirmek119 yani bolgeyi bir i¢

deniz yapmaktan gegmekteydi.

1261 yilindan itibaren Nif (Kemalpasa) antlagsmasi ile Karadeniz’de ticaret
yapma imtiyazini elde eden Cenevizliler i¢in, Karadeniz hakimiyeti ekonomik anlamda
son derece 6nemli idi. Ancak, Osmanlilarin Istanbul’u fethi ile Avrupa-Asya ile
Akdeniz-Karadeniz arasindaki ticaret yollarina hakim olmalar1 Cenevizliler i¢in endise
verici bir gelismeydi. Onlar i¢in Galata’nin kaybedilmesinden sonra asil mesele,
Karadeniz’de kolonileri araciligiyla ellerinde olan ticaretin devam etmesini saglamakti.
Ilgilendikleri konu, ticaret gemilerinin hareket dzgiirliigiinii ve 6zellikle de Karadeniz’e

120 Asil endiseleri de Osmanhlarn Istanbul’u ve

erisimi glivence altina almakt
Galata’y1 ele gecirdikten sonra elde ettikleri giiclin karsisinda nasil durabilecekleri

konusunda yogunlasiyordu. Biliyorlardi ki tarih boyunca Istanbul’a ve bogazin iki

Midilli, Sakiz, Sisam ve Naksa gibi adalar1 yagmalamak yani korsanlik faaliyetleri igin insa ettirmisti. K.
Fleet, a.g.e., 5.68,

18 Giacomo Grasso, Documenti Riguardanti la Costituzione di Una Lega Contro il Turco nel 1481,
Genova 1880, s.8.

19 yiicel Oztiirk, “Fatih Zamaninda Osmanli Karadeniz Politikasinin Olusmasi ve Sonuclar1”, Giresun ve
Dogu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu, Bildiriler I, Ankara 2009, s. 159.

20 L. T. Belgrano, “Documenti riguardanti la colonia Genovese di Pera”, Atti della Societa Ligure di
Storia Patria, S.13, 1877-1884, 5.265-267.
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yakasma sahip olan biitiin devletler, oOncelikle Karadeniz’e yénelmislerdilzl. Bu
nedenle, Ceneviz tiiccarlar1 arasinda umutsuzluk hakimdi. Ceneviz tiiccarlarindan
Battista da Pontremoli’nin 8 Aralik 1453 tarihli mektubunda bu durum agik bir sekilde
ifade ediliyordu. Mektubunda i¢inde bulunulan yilin herkes i¢in kotii hatta en kotii
zaman oldugunu, Cenevizlilerin dayanmaya calistigini ancak bunu Tanri’nin
saglayabilecegini, tehlike icinde olduklarini ve bu sehrin simdiye kadar boyle bir felaket

ile karsilasmadigin belirtiyordu'?.

Ote yandan Fatih, Istanbul’u aldiktan sonra kendi topraklarmna komsu olarak
varligini stirdiiren ikinci bir Bizans merkezini daha iilkesine katmak tizere Karadeniz’in
giiney sahilinde yer alan Trabzon’a sefer hazirliklar baslatti. Bu sefer, ayn1 zamanda
Karadeniz’in Anadolu kiyilarinda Amasra gibi kolonileri bulunan Ceneviz’e karsi da bir
harekat niteligi tasiyordu. 1383 yilindan itibaren Ceneviz kolonisi olan Amasra’da
yonetim, Adorno ve Campofregoso aileleri arasinda el degistiriyordu. Sefer zamaninda
Pietro Campofregoso’nun elinde olan Amasra sehri Cenevizliler i¢in antrepolar1 havi
Oonemli bir ticaret sehriydim. Ancak sehrin alinmasi uzun siirmedi ve Sadrazam
Mahmud Pasa’nin komutasinda biiyiik bir donanmanin denizden, Fatih’in ise ordusuyla
karadan yaptig1 kusatma neticesinde 1460 yilinda ele gecirildi. Amasra’dan sonra 1461
yilinda Sinop ve Trabzon da alindi. Boylece Karadeniz’in giiney kiyilarindaki fetihler

tamamlandi*®*,

Osmanli Devleti Karadeniz’in giliney sahilini tamamen almis ve bat1 kisminda da
Bogdan prensligine ait yerler hari¢ olarak diger kisimlar elde edilmis ve doguda da
Kafkasya sahilleri kalmisti. Kuzey-Karadeniz’de, Kirim ve Azak sahillerinde
Cenevizlilerin ticaret miistemlekeleri bulunmakta idi. Bilhassa Kefe sehir ve limani,
Ceneviz ticaretinin Karadeniz’deki ambari konumunda olup125 Cenevizliler, burayi
1266 senesinde Altinordu hanligindan almislardi. Cenevizliler, gerek Kefe ve gerek

diger iskeleler vasitasiyla iran, Rusya ve hatta Orta Asya ile ticari isler yapiyorlardi.

121 jdris Bostan, Beylikten Imparatorluga Osmanli Denizciligi, istanbul 2011, s.18.

122 D Gioffre, 1982: s.14.

122 . W. Hasluck, “Genoese Heraldry and Inscriptions at Amastra”, The Annual of the British School at
Athens, Vol. 17, 1910/1911, s. 136.

12 {dris Bostan, “Fatih Sultan Mehmed ve Osmanli Denizciligi”, Tiirk Denizcilik Tarihi I, Ed. Idris
Bostan, Salih Ozbaran, Istanbul 2009, 5.91-92.

125 Bugiinkii ad1 Feodosiya olan Kefe ticaret liman ve sehrinden baska Cenevizlilere ait Sugdak (Soldaia)
ve Azak denizi nihayetinde Tana veya Azak kasabasi ve bunlardan baska Ker¢ (Kers) liman1 ve Menkiib
kalesi vardi. Menkiib Kirim yarimadasinin giineyinde ve sahilden igeride olup iskelesi Baliklova idi.
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Kirim hanlar1 Ceneviz konsoloslarina genis imtiyazlar vermislerdi.

Osmanl Devleti, Karadeniz’in yaris1 ve Canakkale ile Istanbul bogazlarma sahip
olduktan sonra bu kapali denizi bir Tiirk golii olarak tamamen kendi hakimiyeti altina
almak istediginden buradaki Ceneviz somiirgelerini de kaldirmak ve Kefe iskelesi
vasitasiyla Cenevizlilerin yaptiklar ticareti Tiirklerin eline gegirmek ve ayni zamanda
Kuzey Karadeniz sahillerine ayak atmak ve bu suretle kendi topraklarmni tamamiyla
emniyet altina almak istedi. Osmanli hiikiimeti Kuzey Karadeniz’e yerlesmeyi daha
1454 senesinde Kirim hani Haci1 Giray’a yaptig1 yardim esnasinda kurmus oldugundan

21 sene sonra bunun tatbikine baslamlstlr126.

1453 yilinda Istanbul’un fethi ve bu dénemde Fatih tarafindan temelleri atilan
Karadeniz politikasi, Kefe’nin geleceginin belirlenmesinde bir doniim noktasi teskil
etmekteydi. Fetihle beraber bogazlarin tamamen kontrol altina alinmasi, Ceneviz’in
Karadeniz’deki miistemlekeleriyle ticari iliskilerini kesintiye ugratmisti. Bu donemde
kurulus asamasini tamamlayan Kirim hanlhiginin da Cenevizlilere karsi Osmanlilarla
igbirligine girmeleri onlar i¢in ikinci bir sikinti kaynagi idi. Kirnrm Hani Haci Giray
Kefe’yi almak icin Osmanlilardan yardim istiyordu ve Osmanlilar da 1454 yilinda

Kirim sahillerine ve Kefe’ye elli kadar kadirga gonderiyorlardi.

Osmanli-Kirim  birlikleri, 1454 yilinda Ceneviz’e kars1 askeri faaliyetler
icerisine girmislerdi. Nitekim ikisi beraber ayn1 yilin yazinda Kefe’yi kusatmiglardi. Bu
kusatmada kale fethedilmese de, Cenevizliler iki tarafa da vergi vermeye mecbur eden
bir antlasmayr imzalamak zorunda kalmislardi. Cenevizliler ilk goriismelerde 600
sommi (yaklasik 1.600 duka)127 tutarinda vergi vermeyi kabul ederken, bu oran
Istanbul’da siirdiiriilen miizakerelerde yillik olarak 3.000 altina (;lkarlll’n1$t1128. Odemek
zorunda kaldiklar1 bu verginin de etkisiyle Kefe Cenevizlerinin finansal durumu zaman
ilerledikge kotiilesiyordu. Nitekim 1458 finans yilim1 1.130.000 akge biitge acigi ve
bunun istiine 24.000 akg¢e borgla tamamliyorlardi. Bu rakamlara Osmanli Devleti’ne
odenecek 3.200 Venedik dukasi ve ayrica toplam 662.000 Kefe akgesi tutan memurlarin

ve parali askerlerin 6denmemis maaglar1 dahil degildi.

126} H. Uzungarsily, a.g.e., s.127.

127 Halil Inalcik, Ceneviz’in 6demeyi taahhiid ettigi yillik verginin 1.200 altin tutarinda oldugunu
belirtmektedir. Halil Inalcik, “Haci Giray”, EI?, C.111, s.44.

128 Yiicel Oztiirk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe 1475-1600, Ankara 2000, s.21.
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1469 yilinda Kefe, ikinci defa kusatmaya maruz kaliyordu. Yakup Bey
komutasinda gergeklesen kusatma bir yipratma ve yildirma harekati olarak
goriilmekteydi. Bu sirada onceki kusatmada beraber hareket edilen Kirim Hanlig1 bu
seferki kusatmadan rahatsizlik duyuyordu'®®. Ciinkii, Ceneviz’in Kirim hanlig: icindeki
siyasi rekabete sistemli bir sekilde niifuz ederek etkili olmasi, onlar1 Ceneviz’le iyi
gecinmeye zorluyordu. Anlasilan o ki Kirim Hanligi’'nin bu kusatma sirasindaki

cabalari tamamen Ceneviz’e iyi goriinme cabastyla alakaliydi™.

1475 yilina gelindiginde Osmanlilar, on iki seneden beri Venediklilerle
muharebe halindeydi. Fatih’in nihai amaci1 Ege, Karadeniz ve Balkanlara tamamen
hakim olmakti. Bu baglamda ilk Kirim Hani1 Haci Giray’in 6liimiinden sonra ¢ikan taht
kavgalarinda Ceneviz’in aktif bir rol oynamasi ve onlarin Kirim iizerinde var olan
etkisini kirmak, onlarin hakimiyetine girmesini 6nlemek, iktisadi anlamda da Kefe’nin
Uzakdogu, Tirkistan ve Hazar’m kuzeyinden gegen tarihi kervan yolu nedeniyle
Karadeniz’deki bitis noktasi konumunda olmasi yani Ceneviz ticaretinin ambari
durumunda bulunmasi gibi gerekgelerle Fatih, Venedik cumhuriyeti ile bir senelik bir

miitareke aktederek derhal Karadeniz seferini yapti.

1475 Mayis sonunda veziriazam Gedik Ahmed Pasa yetmis bin asker ve biiyiik
kiigiik ti¢ yiiz seksen gemiden olusan etkileyici bir donanma ile Karadeniz’e c¢ikti.
Haziran basinda Kefe limani oniine demir atarak derhal kirk bin kisilik bir kuvveti
karaya ¢ikardi. Kisa bir siire dayanabilen sehir ii¢ gilinlin sonunda teslim oldu. Donanma
sonra Azak denizine girip Don nehri yakinlarinda bulunan ve eskiden Tana denilen
Azak kalesini de baris yoluyla aldi. Bundan sonra Kirim yarimadasi giineyinde bulunan
sahile yakin Mankab kalesi de elde edildi ve buraya iltica etmis olan Kirim hanlarindan
Mengli Giray diger Cenevizlilerle beraber esir edildi. Mengli Giray, biraderiyle hanlik
icin micadele edip muvaffak olamayip Cenevizlilere iltica ederek donanmanin

doniisiinde diger esirlerle beraber Istanbul’a getirilmistirlsl. Cenevizlilerden alinan Kefe

129 Halil Inalcik, “Yeni Vesikalara Gore Kirrm Hanliginin Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname
Meselesi”, Belleten, C.VIII, S.30, Ankara 1944, s.203.

B0y, Oztiirk, a.g.e., 5.22.

B3 fstanbul’a sevki yapilmakta olan 1500 Cenevizli’den 150’si bulunduklari gemiyi zabtetmisler ve
kagarak Kili sahillerine gelerek Bogdan Voyvodasina siginmiglardi. Bu esirlerin iadesini isteyen Fatih’e
Bogdan Voyvodasi tarafindan red cevabi verilmistir. Bu ise Bogdan iizerine yapilan seferin nedenlerinden
birini olusturur. Bununla beraber Istanbul’a getirilen Cenevizliler ile Rumlar Galata’ya yerlestirilmistir.
Kefe ve diger yerlerin zaptinda esir edilen Cenevizlilerin gengleri arasindan 1500’ Yenigeri ocag1 igin
ayrilarak Acemi Ocagina kayzt ile Tiirk terbiyesine verilmistir. 1. H. Uzungarsili, 1983:5.128.
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de merkeze bagli bir sancak haline getirilmistir. Boylece Osmanli Devleti sadece
Karadeniz ticaretini kontrol etmekle kalmiyor, Karadeniz’i tamamen hakimiyet altina

almak icin 6nemli bir adim atmis oluyordu.

Yukaridaki gelismeler sonucunda Fatih doneminde (1451-1481) Osmanlilar,
Kuzey-Karadeniz Ceneviz limanlarindan Azak ve Kefe’yi 1475 yilinda, Kopa ve
Taman’1t da 1479’da ele geg¢irmis oluyorlardi. 1484 yilinda Kili ve Akkirman’in da
alinmasi ile Karadeniz hakimiyeti tamamlaniyordu. Ekonomik anlamda da Astrahan
yoluyla Iran ipegini alan Azak (Tana) ve Kefe baslica ipek pazari roliinii kaybederken
Tebriz-Bursa kervan yolu anayol oluyordu. Galata’da iistlenen Italyan ticaret ajanlari
her zamankinden daha fazla Iran ipek kervanlarmin tasidig1 ham ipegi Bursa’da almaya

yoneliyorlardi™*.

Fatih doneminde iizerinde durulmasi gereken bir baska konu da siyasi ve
diplomatik iligkileri ilgilendiren siyasi ve askeri bilgiler idi. Ticari aligverisler, siyasi ve
askeri iligkilerin de belirleyicisi olabiliyordu. Ceneviz hiikiimeti, Galata’daki

. 133
vatandaslarinin, tiiccarlarinin

mektuplar1 sayesinde Dogu Akdeniz’deki durum
hakkinda devamli olarak bilgilendirilirdi. Yani Dogu’dan Bati’ya dogru siirekli bir bilgi
akis1 vardi. Onlar i¢in 6zellikle XV. yiizyilin gii¢lii devleti Osmanlilar hakkinda bilgi
sahibi olmak bliylik 6nem tasimaktaydi. Bazen bir tiiccar, bazen de bir noter senedinin
tan1g1 ya da bir ailenin temsilcisi olan bu kisilerin araciligiyla siiren istihbarat™* aginda
Cabella, Campofregoso, De Castello, De Franchi, De Marini, Di Negro, Fieschi,
Giustiniani, Maruffo, Montaldo, Negrone, Spinola, Squarciafico ve Traversagni di

Savona gibi isimler gorev almisti. Bunlardan bazilart Galata burjuvasi™®® olarak ifade

edilse de ortak paydalari Ceneviz vatandasi olmalartydi.

32 Y. inalcik, a.g.m. 5.242.

133 Galata’da Osmanhlarin Kefe’yi almak i¢in yaptiklari hazirliklar1 gérerek Cenova’ya yazilmis 13 Eyliil
1474 tarihli bir mektup bu olaylardan bahsediyordu. Osmanli donanmasinin hazirliklar1 ve deniz yoluyla
hareketleri Galata’daki Cenevizlilerin Marmara Denizi’nden Ker¢ bogazina kadar olan biteni izlemelerine
yol agtyordu. Bu bilgiler noter Antonio Torriglia’ya ait noter senetlerinde agikga goriilmektedir. G. G.
Musso, “l Genovesi e il Levante...”, s.117-118.

134 Italyan kent devletlerinin Osmanli’yla ilgili erken dénemlerde istihbarat toplama faaliyetleri hakkinda
bkz. Kate Fleet, “Turks, Italians and Intelligence in the Fourteenth and Fifteenth Centuries”, The Balance
of Truth, Essays in Honour of Professor Geoffrey Lewis, Ed. Cigdem Balim, Harding, Colin Imber,
Istanbul 2000, Tsis, s.99-112.

135 XIII. yiizyildan itibaren kullanilmaya baslanan burjuvazi teriminin kokii bourg(sehir) kelimesinden
gelmekte olup sehir ve kasabalarda oturan ve ge¢imini zanaat veya ticaretten saglayan kisilere burgensis
denmistir. Zamanla kent ve kasabalarda yasayan ve ge¢imini ticaret ve zanaatla saglayan bagimsiz
toplumsal gruplar burjuvazi terimi ile ifade edilmeye baslanmistir. Werner Sombart, Burjuva, Cev. Oguz
Adanir, Ankara 2008, s.114.
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1.2. II. BAYEZID DONEMI OSMANLI-CENEVIZ ILISKIiLERI

Osmanlilarda II. Bayezid doneminin ilk yillar1 kardesi Cem meselesi ile
ugrasmakla gecerken Cenevizliler de i¢ ve dig meselelerle miicadele ediyorlardi. Onlar,
XV. ylizyilmm ikinci yarisinda zaman zaman Osmanl karsiti birlesmeler icerisinde yer
alsalar da aslinda yasadiklar1 sikintili siireg bunu yapmalarina pek de imkan
vermiyordu. 1484 yilina dogru Floransa ile baslayan savas ve i¢ ¢ekismeler, 1487°de
siyasi Ozerkliklerini yitirmeleri ve ardindan Ludovico Sforza idaresindeki Milano kent
devletinin yonetimi altina girmeleri sikintili donemin baslamasina neden olmustu. Bu
sebeple Cenevizliler, Osmanli tehlikesine kars1t miicadele etmeyi Sakiz’a olan ilgilerinin

canli kalmasi haricinde bir kenara birakmak durumunda kalmislardi.

XV. yilizyilin son ¢eyreginde anavatan Cenova’da yukarida belirtilen sancili
gelismeler yasanirken Sakiz adasindaki Cenevizliler i¢in merkeze nazaran farkli olaylar
cereyan ediyordu. Sakiz Cenevizlileriyle Fatih’in 6liimiiyle beraber kesilen iliskiler II.
Bayezid doneminde tekrar basladi. Cenevizliler i¢in Fatih’in 6liimii, arkasindan gelen
Cem Sultan Meselesi ve Bayezid’in belirli bir adalar siyasetinin olmayisi, Giustiniani
ailesinin ve Maona’nin Sakiz’daki idaresini 85 yil daha devam ettirme imkani
veriyordu. Nitekim II. Bayezid doneminde Osmanli donanmasinin aday1 1495 yilinda
olmak tlizere sadece bir defa tehdit etmesi, Osmanlilarin Sakiz'daki Ceneviz
hakimiyetini biiylik bir tehlike saymadiklarina isaret etmektedir. Anlasilan Osmanli
yonetimi, Anadolu kiyilarina ¢ok yakin olmasina ve Osmanli hakimiyetine gegen adalar

136 5lan

arasinda yalniz bagina kalmasina ragmen, Osmanli hazinesine yillik 10.000 duka
vergisini diizenli olarak 6dedigi ve devletin aleyhine herhangi bir tesebbiise girismedigi

miiddetge Sakiz’daki Maona idaresinin devam etmesinde bir sakinca gormemistir.

Sakiz Cenevizlileri vergilerini diizenli olarak ddemelerine ragmen bir taraftan da
aday1 ellerinde tutmak i¢in caba sarfediyorlardi. Ancak zaman zaman Osmanlilarin

1495 yilinda oldugu gibi adaya miidahaleleri olaganiistii etkili olabildigi i¢cin savunmada

137

zorluklar yasayabiliyorlardi™'. Hatta bu miidahalelere karsi Fransa’dan da 40.000

13 Nitekim, Sakiz adasindaki Venedik konsolosu Gian de Tabia, Venedik’e yazdigi 18 Temmuz 1496
tarihli mektubunda Sakiz Cenevizlilerinin Osmanlilara vergi ddedigine isaret etmektedir. Diarii, C.I,
$.295.

3" Halbuki Sakiz Maonasi, Osmanhlarla gelecekte yapilmasi muhtemel savaslari diisiinerek gerekli
hazirliklar1 yapmisti. Nitekim, 22 Nisan 1483 tarihinde Cenova Dogu ve On Ikiler Meclisi’nden, saraptan
alinan vergilerin arttirtlmas: konusunda gerekli yetkilerin verilmesini talep etmislerdi. Vergileri
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138 Tirk korsanlari, 6zellikle adanin giineyindeki

Ceneviz liresi bor¢ almislardi
Mastichochora boélgesinin sakizini ele gecirmek igin saldiriyorlardi. Bu nedenle ada
yonetimi, 6 Haziran 1511 tarihinde giivenligi saglamak i¢in dort Cenevizli tiiccara
gorev verdi. Bu kisiler, Tommaso Doria, Cristoforo de Ferrari, Lorenzo Lecavello ve
Agostino Fatinanti idi. Onlar adanin giivenligini 6zellikle de sakizin yagmalanmasi ve
talan edilmesine kars1 maddi anlamda harcanmasi gereken toplam tutar ne olursa olsun

bunu gergeklestirmek i¢in her tiirli yola bagvurabileceklerdi®®. Ekonomik anlamda

adanin gelir kaynaklarini korumak son derece 6nemliydi.

Sakiz Maona’si, Kefe’nin diismesinden sonra yaklasik doksan yil kadar daha
Sakiz adasimni elinde tutmayir basardi. Mali anlamda adanin gelirleri vasitasiyla
varliklarim1 bir siire daha devam ettirdiler. Bu donem igerisinde onlarin gelirlerini
dikkate aldigimizda, Sakizli ¢iftcilerin tarim vergileri, giimriik vergileri, ithalat
vergileri, yerel sabun fabrikasinin isletilmesi, sarap ve ipek satisi ile adanin temel
emtiast olan sakizin'® iiretiminden olusmaktaydi. Bu gelirler sayesinde adanin idari
maliyetleri karsilaniyordu. Ancak gorevlilerin kendi aralarinda yasadiklart ig
cekismeler, a¢ gozliiliikleri, bankerlerin spekiilasyonlar1 ve korsanlarin yagmalar1 gibi

olaylar siirekli bir kriz ortaminin yasanmasina neden oluyordu.

Asil ailelere mensup olan Maonalilar, Cenova’da bir sikinti oldugunda politik
etkilerde bulunabiliyorlardi. Ayni sekilde Sakiz’da da islerin yiiriitiilmesinde bir
karisiklik vuku buldugunda da olaylara miidahil olabiliyorlardi. Mesela, Sakiz’da yerel
para dukanin ayarinda yapilan bir oynama ve vergiler iizerinde yapilan miidahaleler,
manipiilasyonlar ada halkinin sikintiya diismesine neden oluyordu. Yani ada halkinin

huzurunu bozacak pek ¢ok gelisme yasaniyordu. Maonalilar, daha 6nce de bahsedildigi

yiikseltmek istemelerinin bir diger amaci da San Giorgio Bankasina olan borglarini 6deyebilmekti.
Antonella Rovere, “Documenti Della Maona di Chio (Secc. XIV-XVI)”, Atti Della Societa Ligure Di
Storia Patria, C. X1X, S.93, Genova 1979, s.375-376.

138 Gian Giacomo Musso, “Nuovi documenti dell’ Archivio di Stato di Genova sui genovesi e il Levante
nel secondo Quattrocento”, Rassegna degli archivi di stato, C.XXVII, S.2-3, Roma 1967, s.462.

139p_ Argenti, a.g.e., 5.285.

10 Adada tiretilen sakiz, aym1 zamanda Maona yonetiminin Osmanlilara 6demek zorunda olduklar:
vergiler i¢in de kullaniliyordu. San Giorgio Bankasi, 1444, 1477 ve 1478 yillarinda Maonalara 100 kasa
sakiz teminati1 karsiliginda 25.000 duka borg veriyordu. Yine 2 Agustos 1479 tarihinde yapilan anlasmaya
gore Maona yoOnetimi, 1480 yilinda Osmanlilara olan vergi borcunu 6demek icin San Giorgio
Bankasi’ndan 12.500 duka borg¢ aliyordu. Karsih@inda da bankaya 200 kasa sakizi teminat olarak
veriyordu. Ayrica her yil 1000 duka ddeme sart1 konuldu. P. P. Argenti, a.g.e., 5.238, Antonella Rovere,
“Documenti Della Maona di Chio (Secc. XIV-XVI)”, Atti Della Societa Ligure Di Storia Patria, C. XIX,
S.93, Genova 1979, 5.362-370.
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iizere Sakiz ve Foga’nin ele gecirilmesi sirasinda yaptiklari mali yardimlara karsilik
Cenova yonetimi tarafindan onlara ipoteklenen adanin kendilerinden satin alinacagini
diistinseler de anavatan tarafindan yeterli para bulunamadigr i¢in bu miimkiin
olmamigtir. Ceneviz Cumhuriyeti her zaman bu otoriteyi degistirmeyi planlamisg
gorlinse de bunu asla uygulayamamistir. Maona, bu nedenle yaklasik olarak iki
ylizyildan daha fazla adanin yonetimini mecburiyetten de olsa devam ettirdi. Bunu da

kendi haznedarlari (massarii) araciligiyla gergeklestirdi'*’.

Maonalarin 14 Agustos 1498 tarihinde yaptiklar1 antlasmaya gore ortalama
gelirleri, sakiz ve sabun hari¢ satislardan, vergilerden 8.240 duka ve kasa bas1 38
dukadan toplamdan 1.500 duka diiserek 215 kasa sakiz toplam 14.972 altin duka
civarindaydi. Toplam gelir, farkli giderlerin karsilanmasinda kullanilmigtir. Sultana
hara¢ tasiyan el¢inin giderleri i¢in 290 duka, Sultana vergi pasalara hediye de dahil
olmak iizere 10.430 duka'*, Sultana ve iig pasaya ve Sancak beyi ve Gelibolu Beyine
450 duka, Podestanin ve hizmetindekilerin maas1 1.600 duka, doktorun maas: 200 duka,
sira dis1 vergiler ve hediyeler i¢in 1.000 duka, podestanin 10 hizmetlisi i¢in 240, adanin
kalelerinin bakimi icin 600 duka, olaganiistii harcamalar ve podestanin astlarinin
sayisini siirekli tutmak igin 162 duka harcama yapilarak toplam 14.972 duka bu sekilde

harcanmistir™®.

II. Bayezid doneminde Sakiz Maonalaryla iligkiler devam ederken Avrupa’da
da Fransa krali XII. Louis, Napoli’ye diizenleyecegi sefer i¢in Cenevizlilerden bazi
kadirgalar ve tekneler istiyordu. Cenevizliler, bu donemde ticari iligkilerini
stirdiirdiikleri Osmanlilarla herhangi bir ¢arpismadan kaginiyorlardi. Onlar icgin esas
olan ticari faaliyetlerini devam ettirecek huzurlu bir siyasi ortamin varligiydi.
Cenevizliler, Fransizlarin istegine karsi, gemilerinin Dogu Akdeniz ile yaptiklar
ticaretlerine zarar verir kaygisi tasiyorlardi. Ayrica Cenevizliler, Fransizlarin 6zellikle
kendileri i¢in son derece stratejik bir konumda bulunan Sakiz adasmin giivenligini

tehdit ederek buradan Osmanlilara karst yonelebilecekleri ihtimalini gz Oniinde

141 Kenneth M. Setton, The Papacy and The Levant (1204-1571), Volume 11, The American Philosophical
Society, Philadelphia 1978, s.322-323.

2 Anlagilan o ki bu 1498 tarihinde Sakiz Cenevizlilerinin ddedigi vergi 10.000 duka idi. Ancak verginin
orant 2 yil sonra 1500°de 12.000 dukaya yiikseltildi. Hatta Pittioni’ye gore ddenecek vergi zamanla
15.000 dukaya ¢ikarildi. Ancak verginin 15.000 dukaya cikarilmasi pek de miimkiin gérinmemektedir.
Calistigimiz konuyla ilgili bu bilgiyi destekleyebilecek herhangi bir veriye rastlanilmadi. Pittioni, a.g.e.,
5.106.

143 Philip Argenti, a.g.e., 5.268-269.
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bulundurarak olumsuz cevap veriyordu®**. Oysa kisa bir siire énce 1. Bayezid’in Sakiz
Cenevizlilerine miidahalesi sirasinda Fransizlar, Cenevizlilere para yardiminda

bulunuyordu.

Ote yandan yukarida belirtilen olayda Cenevizliler, Osmanlilar ile ¢atismaktan
kacinirken 1501 yilinda Cenova’nin Fransiz yoneticisi Philippe de Cleves’in
komutasinda gerceklesen Midilli harekat1 sirasinda tam tersi bir durum yasandi.
Venedikliler ile birlikte hareket eden Cenevizliler, diizensiz ve yetersiz bir
organizasyonla belki de eski gii¢lerinde olmamalarinin da etkisiyle sadece kusatma
safhasinda kald1 ve daha sonra geri ¢ekilerek 1462 yilinda kaybettikleri eski topraklarini
geri alma girisimi basarisizlikla sonuglandi. Bu sefer, Cenevizliler i¢in sadece eski bir

topragini yeniden ele gecgirme tesebbiisiinden baska bir anlam ifade etmiyordu.

Ote yandan kisa bir siire sonra Habsburglarin Sakiz Cenevizlilerine yardim
cabasi da basarisizlikla sonuglandi. Habsburglarin 30.000 duka ve silahlarla donatilmis
ordulart1 Osmanlilar tarafindan ele gecirildi. 6 biiyiik karaka, 6 gemi ve 7 kadirga

Osmanlilarca ele gegirilen gemilerdi®.

1.3. XVI. YUZYIL: AKDENiZ’DE OSMANLI-CENEVIZ iLISKiLERI

XVI. ylizy1l 6nceki doneme gore siyasi iligkiler anlaminda bakildiginda ¢ok
farkli bir seyir takip etmekteydi. XV. ylizyilin ozellikle ilk yarisinda devam eden
dostluk, ticaret eksenli siyasi iliskiler yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yerini tezat bir
sekilde miicadele sahnesine birakiyordu. Bu bazen direkt diismanca bir tutum oldugu
gibi Osmanlilara karst diger Avrupali devletlerle miittefik olarak da tezahiir
edebiliyordu. Ancak bu diismanca tutumun biitin XVI. yiizyilla tesmil ettigini
sOylemenin yanlis bir degerlendirme olacagi aciktir. Nitekim, Cenova Cumhuriyetinin
gonderdigi elciler araciligiyla zaman zaman iliskiler eski seyrine donerek dostluk

biciminde gelisebiliyordu.

XVI. yiizy1l boyunca Osmanli-Ceneviz iliskilerinde iki devletin Ortiisen siyasi ve

ekonomik ¢ikarlarinin merkezde oldugu gdzlenmektedir. Iki devletin ne zaman dost, ne

144 carlo Varese, Storia Della Repubblica di Genova, Tomo IV, Genova 1836, s. 185.
Y5 C. Varese, a.g.e., 5.194.
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zaman diisgman olacagini kestirmek, donem igi siyasetin belirsizligi ile miimkiin
olmamaktadir. XVI. yilizyll boyunca Osmanli ve Ceneviz iliskileri inisli ¢ikisli bir
goriinim arzetmistir. Ancak dikkati ¢eken nokta ise, hem devletlerin hem de halkin

stirekli olarak menfaatlerini merkezde tuttugu bir iliskiler aginin varligi olmustur.

XVI. yiizyilla gelindiginde Cenevizlilerin elinde kolonileri anlaminda sadece
Sakiz adasi1 kalmig idi. 1453 yilinda Galata’y1, 1462°de Midilli ve Amasra’yi, 1475°te
Kefe ve gevresini kaybetmislerdi. Ozellikle Galata’y1 kaybetmeleri Karadeniz ile Sakiz
adas1 arasindaki ticari irtibati sekteye ugratmisti. Daha sonra Kefe’yi kaybetmeleri ve
Osmanlilarin Karadeniz’i Ceneviz tiiccarlarina kapatmalar1 onlar igin belki de

Galata’nin kaybedilmesinden daha biiyiik bir darbeydi.

XVI. ylizyilda Osmanli Devleti ile Cenevizlerin siyasi anlamda en ¢ok tizerinde
anlasmazliga diistiigii konular Sakiz adasi {izerinde yasaniyordu. Osmanlilar, Istanbul
ve Misir gibi 6nemli deniz ticaret yollarimin arasinda merkezi bir konumda bulunan
adayi ele gegirmek icin girisimlerde bulunuyorlardi. Cenevizliler de 1346 yilindan beri
ellerinde olan aday1 kaybetmemek icin olaganiistii bir ¢aba sarfediyordu. Ciinkii onlarin
Dogu Akdeniz’le irtibatin1 saglayan ve bolgedeki ticari ve siyasi etkinliklerini devam

ettirebilecekleri tek bolge Sakiz adasi idi.

1.3.1. Yavuz Sultan Selim Dénemi Osmanh-Ceneviz iliskileri

XVI. yiizyilin ilk yillar1 Cenevizliler i¢in XV. yiizyilin ikinci yarisina gore hafif
bir iyilesme getirdi. 1501 savasindan sonra yaklasik olarak 20 yil siirecek uzun siireli
barig donemi sayesinde tam bir gelismeden bahsedilmese de en azindan Ceneviz
tiiccarlarinin Dogu Akdeniz ile olan ticaretlerinin ¢ok az olsa da devam etmesini
sagladi. Cenova noter kayitlarina goére XVI. yiizyillin birinci yarisindan itibaren

diizenlenen belge sayisinda belirgin bir azalmanin olmasi bunu desteklemektedir.

Sultan Selim déneminde genelde batidan ziyade dogu isleri ile mesgul olunmast
nedeniyle Cenevizliler ile siyasi ve askeri anlamda ¢ok fazla iliskinin olmadig
gortiilmektedir. Yine de Osmanlilarla Cenevizliler arasinda nadir de olsa ikili temaslar
kurulabiliyordu. Nitekim Anabolu’daki Venedik vatandaslarindan biri olan Nicolo

Cavopena tarafindan yollanan 15 Ocak 1517 tarihli mektuba gore, Sam {izerine yiiriiyen
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padisah, erzak sikintis1 nedeniyle Ceneviz Maonasi olan Sakiz’a haber salmis ve ondan
on giin i¢inde 200.000 kantar peksimet temin etmesini istemistir. Bunun {izerine adaya
gelen korsan Kurdoglu Muslihiddin'*, 1smarlanan peksimetleri teslim alarak Trablus

kiyilarma dogru yola ¢ikmistir®’.

Sultan Selim déneminde Sakiz Maona’sinin 1 Mayis 1515 tarihi itibariyle

gelirleri asagidaki gibiydi:

1-Biitiin mallar i¢in %25°1ik bir vergi uygulandi ve 1 Mayis 1515’e kadar 1500 Sakiz
dukasi toplandi. Bundan sonraki donemde en azindan 2250 Sakiz dukasi daha gelir
bekleniyordu.

2- % 25 Ticaret vergisi (brokerage) ki 5 yilligina yilda 3505 Sakiz dukasindan toplam
17525 dukaydi.

3- Aracilarin komisyonu iizerine ki San Giorgio Ofisi tarafindan alt1 yilligina satilmigti.
4- 1 Mayis 1514 ten itibaren yillik toplam 10.031 Sakiz dukasi ki agagidaki gelirlerden
olusuyordu. 600 duka katran ve kereste vergisi, depolar i¢in 560 duka, ithal edilen her
bir libre ipek i¢in 2 denarilik vergi toplam 160 duka, 200 duka tuz vergisi, her bir
mitrum sarap basina 5 denariden toplam 559 duka, sebze bahgelerinde 122 duka asar
vergisi, dort vergi (acik arttirmalardan alinan vergi, ithalat i¢in 4 denari, limandaki
yiikler vergisi ve liman vergisi ki toplam 500 duka), yalnizca yabancilar tarafindan

6denen 7330 duka®® ithalat vergisi idi'*.

1.3.2. Kanuni Sultan Siileyman’dan 1600’e Osmanh-Ceneviz iliskileri

XVI. ylizyll Osmanlilar i¢cin hem doguda hem de batida farkli gelismelerin
yasandigi bir donemdi. Doguda Osmanli’nin Misir seferi ve Osmanli-Safevi
miicadelesi, batida Osmanli-Habsburg ve Osmanli-Venedik miicadeleleri yasantyordu.

Osmanli-Habsburg rekabeti ¢ercevesinde sekillenen bu gelismelerin ortaya ¢ikmasinda

¢ Kurdoglu Muslihiddin, I. Selim déneminde Misir’m denizden abluka altina alinmasinda éncii rol
oynayan ve Kahire’den Istanbul’a gétiiriilen Venedik elgisi Alvise Mocenigo’nun kadirgasina goz kulak
olan ve padisahin giivenine mazhar olan seckin bir Tiirk korsanidir. Volkan Dokmeci, (2011), Venedik
Kaynaklarina Gore Il. Bayezid ve 1. Selim Donemlerinde Osmanli Denizciligi ve Korsanlik, (Basilmamig
Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2011, s.3.

Y7y, Dokmeci, a.9.t., 5.223.

148 16 Eyliil 1513 tarihinde alman karara gére Osmanl tebaasi tiiccarlari, Sakiz’a getirdikleri mallar igin
% 2 oraninda giimriik vergisi ddiiyorlardi. A. Rovere, a.g.m., 441-444.

9P Argenti, a.g.e., 5.295-297.
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siiphesiz Fransa, Ceneviz ve Venedik gibi devletlerin de etkisi vardi. Dogu
Akdeniz’deki giic dengeleri ve miicadeleyi belirleyen unsurlari dikkate aldigimizda
yiizyil igerisindeki Osmanli-Ceneviz iliskileri 6nceki yiizyila gore oldukga farklilik arz
etmekteydi. Bunun 6rneklerinden biri, 1522 yilinda Rodos’un fethi**®® sirasinda Ceneviz
ve Fransiz hiikiimetlerinin Rodos soOvalyelerine yardim i¢in gemi hazirhiginda
bulunmalarinda goriilmekteydi. Ceneviz Devletinin iki gemi ile yardim yapma

egiliminde oldugu, Sakiz adasi beyinden Kanuni’ye génderilen bir ihbar mektubunda®™

acikca ifade edilmekteydilsz.

XVI. yiizyilda Osmanli-Ceneviz iligkilerini belirleyen giic dengelerinden biri
Fransa idi. 1528 yiliin Eyliil ayinda Cenevizliler basarili bir sekilde Fransizlari, heniiz
Cenova’dan ¢ikarirken Osmanlilar ile Fransizlar arasinda bir yakinlasmanin olugsmasi,
Cenevizliler ile Osmanlilarin iligkilerini olumsuz yonde etkiledi. Osmanlilarin
Cenevizlilere karst tutumunun degismesi Fransizlarin etkisiyle olusan bir gelismeydi.
1528 yilindan itibaren Cenevizli Amiral Andrea Doria’nin (Bkz. EK 3) I. Fransuva’nin
hizmetinden ayrilarak filosunu imparator V. Carlos’a (Sarlken) teslim etmesi ve onlarla
giiclerini birlestirmesi, Fransizlar ile Cenevizlilerin arasin1 acan bir etkendi. Bu, Ispanya
donanmasinin Doria’ya ait on iki kadirgayla biiyiimesi ve Doria’nin yeteneklerine sahip
olmasi anlamina geliyordu. Nitekim 1532 yilinda Doria, Osmanlilarin Yunanistan’daki
ileri karakollarina kars1 oldukga basarili bir muharebe yiiriittii. Onemli liman ve ticaret
merkezi Patras’1 alarak Korinthos Korfezi’nin girisine hakim iki kaleyi ele geg¢irdi.
Giiney Peloponez’de Messina Korfezi’ne hakim Koron kalesini ele gegirip Ceneviz ve
Ispanyol birliklerini yerlestirdils?’. Biitiin bu gelismelere karsi Fransizlar da, yaptig

baskilar neticesinde Cenevizlileri tekrar hakimiyetleri altina aldilar. Ayrica iki devlet

150 Rodos, Ege’deki adalarin en énemlilerinden biri olup 6zellikle Balkanlardan ve Anadolu’dan gelerek
Misir ve Suriye’ye giden ticaret yollart iizerinde bulunmasi ve Anadolu sahillerine yakin olmasi
nedeniyle stratejik bir neme sahipti. Ayrica Akdeniz adalari ile Ceneviz ve Venedik’ten gelen korsanlar
da zaman zaman burada toplanmaktaydi. Bu nedenlerden dolayr Osmanlilar i¢in adanin fethi son derece
onemliydi. S. Tansel, a.g.e., s.240.

L M. Tayyib Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Tiirkge Belgeler Koleksiyonu ve Bizimle ilgili
Diger Belgeler”, Belgeler, C.V-VIII, S.9-12, Ankara 1971, 5.140-141.

152 Rodos’un fethinden sonra Sakiz Cenevizlileri ile iliskilerin normale dondiigii goriilmektedir. Nitekim,
Sadrazam Ibrahim Paga, fetihten hemen sonra ¢iktigi Misir yolculugunda once Sakiz adasina ugramistir.
Burada Sakiz beyleri tarafindan kendisi adina ozel ziyafetler verilip hediyeler arz edildikten sonra
Rodos’a oradan da Misir’a ge¢mistir. Funda Demirtas, Celdl-Zdde Mustafa Celebi, Tabakdtii’l-Memdlik
ve Derecdtii’I-Mesdlik, Basilmamis Doktora Tezi, Kayseri 2009, s.162.

153 Osmanhlar 1532 yilinda 150 parcadan olusan donanmalartyla Modon ve Koron iizerine sefere
¢ikiyordu. Sefer hakkinda daha tafsilath bilgi i¢in bkz. Ozlem Kumrular, “Koron: Uzak Topraklarda
Imkansiz Misyon”, Yeni Belgeler Isiginda Osmanli-Habsburg Diiellosu, Istanbul 2011, 5.185-190.
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arasindaki ticari faaliyetlere de Fransizlar tarafindan yasak konuldu®™*.

Ote yandan bu dénemde Habsburg Imparatorlugu’nda yonetim degisikligi
yasantyordu. 1529 yilindan itibaren V. Carlos’un esi Imparatorice Isabel de Portugal
Ispanya kral naibi olarak gérev yapmaya basladi. Imparatorice ile 1530 yilinda Kutsal
Roma Cermen Imparatoru iinvanini alan esi V. Carlos arasinda devamli bir mektup
akis1 vardi. Bu mektuplarin ana temasini1 Tiirk deniz giicii ve korsanlar1 olusturuyordu.
Italya, Ispanya Afrika ve adalar1 tehdid eden Tiirk donanmasi ile ilgili isabel’in V.
Carlos’a 1530 yilinin Nisan aymda gonderdigi mektubun igeriginde asagidaki haberleri

gonderiyordu:

“ Cenova biiyiikelgisi, Nice yakinlarinda kirk dort Tiirk gemisi goriindiigiin,
bunlar arasinda on bir tanesinin de kadirga oldugunu yazdi. Kiiciik bir alanda ¢arpigsma
olmus, buras1 da niifusu kiiciik bir yer oldugundan halk bir kuleye siginmis ve bdylece
kurtulmuslar. Yakip yikmiglar. Cenova’ya ait oldugu sdylenen baska bir yerde de
carpisma olmus, lakin orada bir sey yapmamisglar. Tanr1’ya siikiirler olsun ki zarar yok.
Ne de olsa biitlin o bdlge bu konuda iyi haberdar ediliyor. Bu donanmanin Barbaros’a
ait oldugunu yazmislar. Buralara kadar gelmelerinin sebebi Andrea Doria’nin
donanmasina saldirmakmis. Cenova biiyiikelgisi bana Andrea Doria’y1 haberdar etmis

oldugunu yazsa da, ben de ayrica kendisine olanlar1 iletip uyardlmlss”.

Ote yandan Cenevizli denizci Amiral Andrea Doria, 14 Agustos 1534 tarihinde
imparatora yazdig1 mektupta belirttigi tizere Portovenere’den hareket ederek Cenova’ya
ulagmusti™®. Ayni yil igerisinde I. Fransuva da Osmanli yardimini alarak Habsburglara
kars1 miicadele etmek igin temsilci olarak Jean de la Foret’i Istanbul’a gdndermisti.
Seyahatinin ilk durag, kisa bir siire once Osmanl1 hizmetine giren Barbaros Hayreddin
Pasa’nin bulundugu Tunus’tu. O sirada sehri kisa siireligine de olsa ele gecirmis olan

Barbaros™’ ile yaptigi goriismede Ceneviz ve Korsika’ya karsi yardim talebinde

%% Ernle Bradford, Akdeniz, Bir Denizin Portresi, Cev. Ahmet Fethi, istanbul 1971, s.315.

1% Ozlem Kumrular, “XVI. Yiizyilin ilk Yarisinda Orta ve Bati Akdeniz’de Ustiinliik Miicadeleleri”,
Tiirk Denizcilik Tarihi I, Ed. 1dris Bostan, Salih Ozbaran, Istanbul 2009, s. 163.

%% Muzaffer Arikan-Paulino Toledo, “Tiirk Deniz Tarihi ile Tlgili Belgeler IV, ispanya, Kuzey Afrika ve
Barbaros Hayrettin Pasa”, 4.U. OTAM Dergisi, S.5, Ankara 1994, s.499.

57 Barbaros tarafindan 1534 yilimn Agustos ayinda ele gegirilen Tunus, yaklasik bir yil Osmanl
egemenliginde kalmis ve 21 Temmuz 1535 tarihinde elden ¢ikmistir. V. Carlos tarafindan ele gegirilen
Tunus’a kargilik Barbaros Hayrettin Pasa misillemede bulunmus ve Bati Akdeniz’de Ispanya’nin
dogusundaki Minorka adasinda bulunan Mahon’u yagmalamistir. Kaya Sahin, Empire and Power in The
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bulunmustu. Ayrica ondan Ceneviz gemilerine karsi korsan faaliyetlerinin arttirilmasini
da istemisti. Fransizlarin asil amaci, ortak diisman durumunda olan Habsburglara karsi

Osmanlilarla birlikte hareket etmek olsa da Cenevizliler de hedefleri arasindaydi.

Iki devlet arasinda gergeklesen ittifak goriismeleri neticesinde Osmanlilar bu

158 miidahil oluyordu.

sirada Italya yarimadasinda meydana gelen Italyan savaslarma
Ayrica Osmanli donanmasinin, o dénemde Ispanya hakimiyetinde bulunan Sicilya ve
Sardunya bolgelerine, Giiney Italya’ya saldirmasi planlaniyordu. Fransizlarin ise
Cenova’nin bulundugu Liguria ve Lombardiya tarafindan yani kuzeyden italya’ya girip,
yarimadanin her iki taraftan sikigtirilmasina karar Veriliyordulsg. Cenevizliler i¢in ise bu
durum zaten Fransa ile olan miicadelelerine Osmanlilarin da dahil olmasi anlamina
geliyordu. Ayni anda iki diismana karsi miicadele etmek zorunda kalmalari askeri

kuvvetleri diisiiniildiigiinde onlar i¢in biiyiikk bir talihsizlikti. Bu sirada Akdeniz’de

Osmanlilarin ve Fransizlarin planlarina hizmet edecek bir gelisme yasaniyordu.

Osmanlilar ile Fransizlarin ortak hareket etme planlarina karsin durumun
ciddiyetinin farkinda olan Avrupa devletleri 1538 yilinda Cenevizli Andrea Doria’nin
kumandasinda bir Hiristiyan donanmasi meydana getirmislerdir. Osmanli ilerlemesini
durdurmak iizere kurulan Ispanya, Papalik ve Avusturya arasindaki ittifaka Venedik,
Portekiz ve Malta’nin yani sira Cenevizliler de katilmiglardir. Cenevizliler, 1 kalyon ve
52 kadirgadan olusan bir donanmayla Preveze Deniz Savasi’nda Osmanlilara karsi
yerlerini almustir*®. 1538 Eyliil’tinde Barbaros Hayreddin Pasa’nin idaresinde yapilan
miicadeleyi Osmanlilar kazanmistir. Bu sonugla beraber ileride ger¢eklesecek olan ortak

harekatin zemini de hazirlanmustir.

Ote yandan 1538 yilinda Fransa ile Habsburglar arasinda yapilan Nice Barist ve
1540 tarihli Osmanli-Venedik baris1 kisa siireli de olsa bir baris ortami saglamistir.
Bunu sonlandiran olay ise 1. Fransuva tarafindan Istanbul’a gdnderilen Antonio de

Rincon’un yolda o6ldiiriilmesiydi. Bunun iizerine goreve getirilen Fransiz elcisi Paulin

Reign of Siileyman, Narrating the Sixteenth-Century Ottoman World, New York 2013, 5.103-104. Ozlem
Kumrular, “V. Carlos’un Tunus zaferinin intikami olarak Mahon’un Yagmalanmasi: Barbaros 15357,
Tiirk Denizcilik Tarihi Sempozyumu, Piri Reis Universitesi, Nisan 2010.

158 Bu konuda daha tafsilath bilgi i¢in bkz. Sertug Galip inan, “1494-1559 italyan Savaslar1 ve Osmanli
Devleti’nin Bu Savaglara Katilmasi1”, History Studies, S. 4, 2012, 5.169-196.

19K . Sahin, a.g.e., 5.105.

160} H. Danismend, 1948: 5.212.
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de le Garde’nin ¢abalar1 sonucunda 1543 yilinda Osmanlilar tarafindan Bati Akdeniz’e
bir donanma gonderilmistir. Barbaros Hayrettin Pasa’nin kaptanligini yaptig1 donanma,
20-21 Temmuz 1543 tarihinde Marsilya’ya ulagmistir. Buradan hareket eden donanma
1543-1544 kisinda Fransa’nin Toulon limanina gelmis ve Fransiz filosuyla beraber

Nice’e saldlmnstlrlﬁl.

Cenevizliler, smirlarina yakin bir mesafede gergeklesen bu
olaylar nedeniyle tedbir olarak yirmi bes kadirgayr limanlarinda bekletmistir.
Osmanlilar ile Fransizlar’in San Remo’ya yonelik bazi girisimleri olsa da Cenova’nin
tarafsiz kalmasi neticesinde herhangi bir ¢atisma yasanmam1$t1r162. Tarafsiz kalmak bir
yana Osmanlilara yardimda bulunmuslar ve Barbaros’un donanmasina istanbul’a déniis

yolundayken Cenevizlilerin miisaadesiyle Vado yollarindan ikmal yapilmstir.

Cenevizliler, tarafsizlik ilkesine sadik kalma g¢abalarini uzun bir siire devam
ettirseler de Osmanlilar ile arada sirada siirtlismeler yasanmasinin Oniine de
gecememislerdir. Osmanlilar, zaman zaman Hayrettin, Sinan ve Turgut Pasalarin
kaptanliklarinda Ceneviz gemilerine saldirma ve Riviera’daki mevkileri yagmalamaktan
geri durmamigstir. 1548 yilinda Osmanli denizcilerinden sikayet edildigine dair bilgiler,
Cezayir beylerbeyi Hayreddin Pasa oglu Hasan Pasa’nin Ispanya donanma komutani
Andrea Doria ile yaptigi yazismalarda dile getirilmistir. Hatta Cezayir Pasa’sinin
gonderdigi mektuba Hasan Pasa’nin verdigi cevapta Istanbul’dan yeni gelen bir fermana
gore, Ceneviz ve Ispanya’ya tabi yerlere saldirida bulunulmasinin yasaklandigini ve bu
sebeple daha Once denize acilan bes gemi reisine geri gelmeleri konusunda bir emir
verildigi belirtilmistir™.

XVI. yiizyihn ikinci yarisinda Cenevizlilerin elinde bulunan San Giorgio
Bankasi’nin (Banco di San Giorgio) yonettigi Korsika’nin {izerindeki hakimiyet
miicadelesi onlar1 olduk¢a yipratmisti. Fransizlarin ve Osmanlilarin bu bélgeyi ele
gecirme girisimleri sirasinda Cenevizlilerin deniz ticareti hemen hemen durma
noktasina gelmisti. Korsika’daki savas sirasinda yaptiklar: harcamalar da ekonomilerini

sarsmist1. Cenevizliler, bu nedenle, Osmanlilar ile tekrar ticari iligkilerini baglatabilmek

181 Halil Inalcik, Devlet-i ‘Aliye: Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar - I, Klasik Donem (1302-

1606), Siyasal, Kurumsal ve Ekonomik Gelisim, Istanbul 2009, ss. 159-165, Christine Isom-Verhaaren,
“Barbarossa and His Army Who Came to Succour All of Us: Ottoman and French Views of their Joint
Campaign of 1543-1544”, French Historical Studies 30/3, 2007, ss. 395-425.

182 M. Arikan-P. Toledo, a.g.m., 5.507.

183 {dris Bostan, “Preveze Deniz Zaferi ve Sonrasinda Akdeniz Diinyas1”, Tiirk Denizcilik Tarihi I, Ed.
Idris Bostan, Salih Ozbaran, Istanbul 2009, 5.181.
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i¢in karar almiglardi.

Ote yandan Sultan Siileyman zamaninda Sakiz Cenevizlileri ile olan iliskiler de
devam ediyordu. Onceki padisah Yavuz Sultan Selim'in dogudaki mesguliyetinden Bat:
isleriyle ugrasmaya imkan bulamay1§1164, Sakiz Cenevizlilerinin rahat bir donem
gecirmesini saglamisti. Kanuni Sultan Siileyman ise deniz seferleri bakimindan ¢ok
hareketli gegen uzun saltanat doneminde Sakiz idarecilerinin bir harag-giizar olarak'®®
Osmanlilara tabi bir siyaset takip edip, Osmanlilar aleyhindeki ittifaklara girmekten ve
onceki gibi bati devletlerinin donanmalarini kabul etmekten kaginmalari nedeniyle

Sakiz'daki Ceneviz hakimiyetinin devam etmesine imkan veriyordu.

Kanuni doneminde Osmanli-Sakiz Cenevizlileri arasindaki iliskiler, vergi
konusu iizerinde yogunlasmist. Odenmeyen vergiler, iki devlet arasinda ¢ok sik bir
sekilde problem haline gelebiliyordu. Nitekim, 9 Ekim 1534 tarihinde el¢i Antonio
Giustiniani yillik 12.000 duka olan Sakiz’in vergisini Osmanlilara teslim etmesine
ragmen, ondan sonra ertesi yilin vergisini 6demek lizere elgi olarak gorevlendirilen
Andrea Giustiniani, verginin ancak 3.000 dukasini toplayabilmisti. Bu nedenle sikintili
durumdan kurtulmak i¢in Cenova’daki yoneticilerle devamli goriisiiyordu. Sakiz
Cenevizlileri i¢in politik olaylardan ziyade finansal sikintilar 6nem tagimaktaydi.
Anavatan ile gorlismelerinde ana nokta finans problemleriydi ve bunun sebebi de
Osmanlilara 6demeleri gereken yillik vergilerdi. 1534 yilinda Sultan Siileyman’in iran
seferleri nedeniyle vergilerini 1536’ya kadar askiya almislardi. Beklentileri vergilerde
kaydadeger bir indirime gidilmesi ya da muaf tutulmakti ancak bu beklentileri
Osmanlilar tarafindan bosa cikartilacakti. Vergilerini 6demek iizere Osmanli sultani
Sakiz’a bir el¢i gondererek birikmis olan borglarini bir ay igerisinde 6demelerini
emretti. Sakiz podestasi ve yoneticiler, bu durum {iizerine ilk tedbir olarak altin ve
giimilis dolagimini yasakladi. Bu madenleri satin alma, bor¢ ya da ada halkindan bagis

yoluyla tedarik ettiler. Ayrica Cenova Dogu ve senatosundan yardim talebinde

14 Elif Yeneroglu Kutbay, Dogu Ege Adalari’mn Osmanli Hakimiyetinden Cikisi ve Bunun Aydin

Vilayeti’ne Etkileri, (Bastlmamis Doktora Tezi), Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap
Tarihi Enstitiisii, Izmir 2005, s.34.

165 Qultan Siileyman doéneminde Istanbul’a balyos olarak giden Tommaso Contarini’nin 1522’deki
raporuna gore sultanin gelirleri arasinda Sakiz’dan (Syo) alinan 10.000 duka vergi de gosterilmistir.
Istanbul’a giden bir baska el¢i Navagero Mocenigo’nun 1553 yilindaki raporuna gére de Sakiz’dan alinan
vergi yine 10.000 duka olarak belirtilmistir. Erhan Afyoncu, Kanuni ve Pargali Ibrahim, Istanbul 2012,
$.35, a.0.y. Kanuni ve Sehzade Mustafa Venedikli Elgilerin Raporlarina Gére Balyoz Raporlari-3,
Istanbul 2012, 5.8, 156.
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bulundular. Onlar da 1537 yilinin vergilerini 6demeleri i¢in bir miktar para gonderdiler.
Birikmis olan {i¢ yillik borglarini da bu madenler sayesinde toplamiglar ve 1537 yilinda
vergilerini 6demek iizere 6zel bir elgiyi Osmanlilara gondererek finans sorununu bu
sekilde ¢ozmiislerdi. Ancak bu sikintilarin devam etmesi, var olan ekonomik problemler

dikkate alindiginda kaginilmazdi*®®.

llerleyen zamanlarda Sakiz ydnetiminin giiciiniin azaldigimi gosteren bazi olaylar
tezahiir etmistir. Nitekim 1539 yilinda Sakiz elgisi Osmanh topraklarinda iken, Sakiz
tiiccarlarinin mallarin1 tagityan Mavrogordato ve Gerimi’nin sahibi olduklar1 bir gemiye
Osmanlilar tarafindan el konulmustur. Gemiyle beraber i¢indeki 400 balya kumas ele
gecirilmistir. Sakiz yonetimi ise bu olaya sessiz kalmaktan baska bir sey yapamamustir.
Ne bu olayr protesto edebilmisler ne de el konulan mallarina karsilik bir talepte

bulunabilmi@lerdirlm.

Sakiz Cenevizlileri konusunda girilen bekleme siirecinin, Osmanlilarin lehine
ilerleyen zamanlarda sonuglarini verecegi siiphesizdi. Cenova’nin kendi i¢ siyasetinde
yasadig1 sikintilar, Doria, Grimaldi, Fieschi ve Spinola gibi 6énemli ailelerin aralarinda
yasadiklar1 rekabet ve i¢ ¢ekismeler, Sakiz adas1 tizerindeki Cenova himayesini gittikce
zayiflatan gelismelerdi. Diger taraftan da ekonomik anlamda ticari faaliyetlerinin
azalmasinin tabii bir sonucu olarak Maona, Osmanlilara 6demekle miikellef oldugu
vergiyi 0demekte giiglik ¢ekmeye baslamisti. Buna paralel olarak, eski miireffeh
giinlerin geride kalmasi nedeniyle devamli vergi vermeye zorlanan ada halkinin
Maona'dan sogumasi ve artik somiiriicti gozii ile bakilan bu idarecilerden kurtulmak igin
bazi tesebbiislere giristikleri de goriilmekteydi. Nitekim, Sakizlilar 1548-1549 yillarinda
adanin Floransa hakimiyeti altina alinmasi i¢in Duka Cosimo dei Medici nezdinde
tesebbiiste bulunmuslardi. Ancak, Osmanli Devleti’yle itilafa diigmekten c¢ekinen

Cosimo, bu teklifi kabul etmemisti'®.

Sakiz adasinda yukarida belirtilen gelismeler yasanirken Cenova hiikiimeti,
Osmanlilarla iliskileri diizenlemek igin biiylik yetkilerle donattigi bir komisyon

olusturmustu. Ottaviano Salvi, Gerolamo de Vivaldis, Leonardo Cattaneo ve Paolo

166 G, Pistarino, a.g.m., 5.167.
7P Argenti, a.g.e., 5.353.
1% Doroni, L’isola di Chio offerta a Cosimo dei Medici, Rassegna Nazionale, 1912, s. 41-53.
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Battista Calvo’dan olusan bu komisyondan, Istanbul’daki Ceneviz biiyiikelgiliginin
yeniden yapilandirilmas: konusunda girisimde bulunmalari isteniyordu. Komisyon da
tiim elgilik gorevlilerinin hareketlerini agiklamasi ve konuyla ilgili tiim hazirliklar1 en
dogru sekilde yapmasi amaciyla Osmanlilar ile iyi iliskiler kurmus olan Sakiz

1%° (Tortolino) zengin hediyelerle

Cenevizlilerinden Francesco de Franchi Tortorino’yu
Istanbul’a gonderdi. Cenevizliler, Osmanlilarla olan kotii iliskilerini yapilacak bir
antlagsmayla diizeltmek istiyordu. Tortorino’ya verilen talimatin igeriginde Osmanlilarla
tahil ticaretini tekrar canlandirmak icin talepte bulunmak yani yilda en azindan 25-30
civarinda geminin Osmanli topraklarindan bugday yiiklemesine izin verilmesi ve
Osmanli donanmasi amirali’nin Liguria kiyilarina zarar vermemesi konularinda ricada
bulunmak vardi. Bununla beraber ona yeniden yoluna koyulmasi muhtemel ticari

iliskilerin, tekrar bozulmamasi konusunda ¢ok dikkatli olunmasi tavsiye ediliyordu.
(Bkz. EK 13)

27 Aralik 1557 tarihli talimatlarin ardindan Tortorino, 1558 Ocak ayinda hareket
etmistir. Venedik ve Dubrovnik yoluyla 1558 Nisan ayinda Istanbul’a ulasan Tortorino,
buradan Senyérliige yazdig1i mektupta Istanbul’a varisindan, yaptig: ilk miizakerelerden
bahsedip, eger Osmanli topraklarina resmi bir elgilik heyeti gonderilirse Osmanlilarla
anlagma yapilabilicegini belirtiyordu. Ayni zamanda biiyiikel¢inin ge¢ atanmasindan

duydugu saskinligi da dile getiriyordu™

. Bahsettigi kisi biiylikel¢i secilmis olan
Giovanni de Franchi’ydi ve onunla birlikte 1557 yilinin Aralik ayindan beri balyoz
olarak secilmis, bir Cenova beyefendisi olan Nicolo Grillo da bulunuyordu. Balyoz’un
gorevleri biiyiikelginin Istanbul’dan ayrilmasidan sonra Cenova Cumhuriyeti’ni temsil
etmek ve Cenevizli tiiccarlarin haklarmi korumakti. Cenova yonetimi tarafindan
balyoza verilen talimatta Galata’da oturanlar1 ve Maona’yr korumamalari, sadece
ticareti ve mallarn gozetmeleri emredildi. Bu talimatlarin Osmanlilari memnun
edecegini diistinmiislerdi. Ayn1 zamanda bu talimatlar gosteriyor ki, anavatan o giinden
sonra kolonisiyle iligkilerini kesmeye baslamisti. Franchi, Cenova’ya donerken Grillo,
Cumhuriyetin temsilcisi olarak balyoz iinvaniyla Ceneviz tliccarlarinin sorumlusu oldu.

Nicolo Grillo, daha 6nce baska iilkelerde de Cenova’y: temsil ettigi i¢in bu konuda

tecriibeli biriydi. Her tiirlii yetkinin verildigi Tortorino ise, Osmanlilarla Cenova

199 Archivo General de Simancas, Estado 1387, 1-4.
"0 Tortorino, Senybrliige yazdigi mektupta bu konular dile getiriyordu. ASG, Archivio Segreto 2169.
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yénetiminin gayet memnun kaldig1 bir 6n antlasmayi imzaladi'.

25 Nisan 1558’de yapilan antlagmaya gore Osmanli Devleti topraklarinda
yasayan tiim Cenevizli tiiccarlara serbestge ticari faaliyetlerini gergeklestirme 6zgiirligii
verilmistir. Ayrica Istanbul’a bailo {invaniyla Venedik elgisiyle esit yetkilere sahip bir
biiyiikel¢inin gonderilmesi kararlastirilmistir. Bununla beraber Osmanlilara karsi silaha
sartlan Ceneviz tebaasina ticari faaliyetler yasaklanmis ve Ispanya bayragi altinda
ticaret yapan Cenevizli armatdrlerin ise ticari faaliyetlerine devam edebilecekleri kabul
edilmistir. Ayrica Cenova’nin bagimsiz kalmasi i¢in Fransa ile baris yapma mecburiyeti
ortadan kaldirilmistir. Bir diger maddeye gore Liguria limanlarinda Osmanl
donanmasinin karaya ¢ikmasi donanmasinin c¢ok biiyiilk olmamasi kaydiyla kabul
edilmigtir. Eger donanma say1 olarak kalabalik olursa Cenova limanina girislerin
yasaklanabilecegi belirtilmistir. Ayrica, Dogu Akdeniz’deki ticari trafik igin

Cenevizlilere 6zel bir para basma hakki da verilmistir' .

Dogu ve Orta Akdeniz bolgesinde Osmanlilarin hakimiyeti ele gecirmesi ve
Maona'nin anavatan siyasetinden ayr1 adeta bagimsiz bir politika takip etmesi karsisinda
Cenova Cumhuriyeti, Istanbul'daki elgisi Francesco de Franchi Tortorino'ya génderdigi
2 Mart 1558 tarihli talimatla, Sakiz Maonasi'mi1 artik Cenova tebaasi olarak kabul
etmediklerini bildiriyordu. Bu da artik ada iizerindeki hiikiimranligindan vaz gectikleri
anlamma geliyordu. 1346 yilindan beri adayr koruma vazifesini yliklenmis bulunan
Cumbhuriyet'in, sartlarin zorlamasi ve baskisi nedeniyle, bundan sonra bu gorevi yerine
getiremiyecegini gorerek, Sakiz'daki vatandaslarimi kendi kaderleri ile bagbasa
birakmasi anlamini da tasiyordu. Anavatan tarafindan terkedilen Sakiz idarecileri igin,
vergi verdikleri Osmanli Devleti’nin isteklerini yerine getirmek ve Akdeniz'e agilan
Osmanli donanmasini limanlarinda misafir etmekten baska bir ¢ikar yolu kalmamusti.
Nitekim, Osmanli donanmas1 Malta ilizerine hareket etmek ig¢in 1565 Nisan ayinda
Egriboz’da toplanirken, 150 yelkenliden miitesekkil bir Osmanli filosu Sakiz'a

gelmi§ti173.

Sakiz idarecileri ile Osmanli Devleti arasindaki iliskiler, Fatih doneminden

itibaren gerginlesmeye basladi. iliskilerdeki gerginligin sebebi Fatih’in Ege

"1 philip Argenti, The Occupation of Chios, C.1, 5.359-360.
172 ¢, Manfroni, a.g.m., 5.763.
131 H. Uzungarsil, a.g.e., s.243.
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Denizi’ndeki adalara yonelik fetih politikasinin yaninda, Sakizli idarecilerin zaman
zaman Osmanli Devleti’'ne karsi Venediklilerle ya da Papalik ile ittifaklara
katilmalartydi. XVI. yiizyila gelindiginde ise adanin alinmasini gerektiren sebep sayisi
olduke¢a fazlaydi. Bunlar arasinda Akdeniz ve Ege’de diger bir¢cok denizde oldugu gibi
korsanlarin varlign ve bu korsanlarin Sakiz Adalarin1 da mesken tutmalari, Istanbul’un
fethinden sonra Cenevizli Giustinianilerin (Sakiz beyleri) hakimiyetinde vergi édeyen
bir statiide birakilan Sakiz Adasi’nda ikamet edenlerin 1560’larda yasanan ekonomik
durgunluk nedeniyle vergilerini ge¢ O6demeye baslamalari, Osmanli Devleti’nin
basarisiz Malta Seferi sirasinda (1565) Sakiz halkinin bir kisminin Malta Sovalyeleri’ne
yardim amaciyla Malta Adasi’na gitmesi ve onlara yardim etmeleri ve Kanuni Sultan
Siileyman’in; “Misir diyarina giden hacilarin yol iizerinde kiyiya yakin Sakiz Adasi
hisarinda oturan kafirler goriinliste haraca bagl iseler de savase¢1 kéafirlerle iyi dostluk
iizere olup her daim devlet kapisinda olan isleri yazup bildirmektedir ve donanma-y1
hiimayun gemileri ¢iktik¢a ka¢ gemidir ve ne yana gidecektir hep bildiiriip ufak islam
gemilerine zarar eristirmekten geri durmamaktadir” seklinde ifade ettigi Cenevizli

Giustinianilerin diismanla isbirligi yapmalari vardi*™.

1346 yilindan itibaren, Cenevizli Giustiniani ailesinin sahibi oldugu Maona
sirketinin egemenliginde bulunan Sakiz Adasi’nin fethi, Midilli’den yaklasik yiiz yil
sonra gerceklesmistir. Bu gecikme, yukarida belirtildigi tizere Sakizlilarin giiglii bir
donanma veya askeri bir giice sahip olmalarindan degil, diger adalar gibi, Osmanl
Devleti’ne her yil diizenli olarak yiikliice bir vergi vermek suretiyle barisi para yoluyla
satin almalar1ndanl75, devleti kiskirtacak hareketlerden kaginmalarindan ve Osmanlilar
icin stratejik bir tehlike dogurmamasindan kaynaklanmaktaydi. Daniel Goffman ise bu
durumu, Latin uydu topluluklarinin uzun Omiirlii olmalarinin etkili bir direnis
gostermelerinden ziyade, Osmanlilarin ticaret yapmasina giivence saglayarak ve
Miisliiman korsanlarin ara sira yagma yapmasint hos gorerek Osmanlilarin iktidarna
karsilik gercek anlamda bagimsizliktan vazge¢cmek seklinde yorumlamistir. Bunun
karsiliginda Osmanli  yonetiminin de bu kiiciik kralliklara egemen olduklari
diisiincesiyle onlar1 besledigini ifade etmistir'’®. Bu durum ise Osmanlilarin bu konudan

endise duymadigi gibi bir izlenim yaratsa da, Osmanli donanmasinin sik sik ada

4y, Dékmeci, a.9.t., 5.135.

175 Serafettin Turan, “Sakiz’in Tiirk Hakimiyeti Altina Alinmas1”, Tarih Arastirmalart Dergisi, C.4,
Say1. 6-7, 1966, s. 185.

178 Daniel Goffman, Osmanli Diinyast ve Avrupa (1300-1700), gev. Ulkiin Tansel, istanbul 2004, s. 180.
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civarinda goriinmesi, onlar1 devamli olarak gozetmesi anlamina geliyordu. Sakiz’in
vergi vermesinden ziyade onemli olan adanin Osmanli Devleti ile Bati Akdeniz ve
Avrupa arasinda bir ara liman ya da durak konumunda bulunan stratejik Gnemi ve

ticaret i¢in ¢ok miisait bir konumda bulunma51yd1177.

Yukarida bahsedilen gerekcelerden sonra Donanma-y1 Hiimayun’la Sakiz adasi
Onlerine gelen Piyale Pasa, adanin geciken vergi borcunu istemisse de idareciler, vergi
borglarini daha uzun siire ddeyemeyeceklerini'™ bildirerek olumsuz cevap vermislerdi.
J. H. Mordtmann ise bu durumu “1566 senesi baharinda kapudan-1 derya Piyale Pasa

179 jle Akdeniz’e cikip, adanin kalesi karsisina diisen Cesme limaninda

yetmis kadirga
demirleyince, beyleri telasa diisip, miteber adamlari ile hediyeler gondermelerine
ragmen Piyale Pasa’nin bunlari reddetmesi {izerine, ada ele gegirilmis bdylece
Cenevizlilerin 220 yillik idaresi son bulmustur™® seklinde ifade ediyordu. Ancak adanin
ele gecirilmesiyle ilgili lizerinde durulmasi gereken asil neden vergi sorunu degildi.
Ciinkii Sakiz Cenevizlileri daha once belirtildigi tizere vergilerini pek ¢ok kez
zamaninda O6deyememislerdi yani bu onlar igin ilk degildi. Odenmeyen vergiler,

yukarida bahsedilen adanin ele gegirilme gerekcelerinden sadece biri olarak kabul

edilmelidir. Tek basina fethin nedenini agiklamakta yetersiz kalmaktadir.

Ote yandan uluslar arasi ticaretteki uzun doénemli degismeler, Sakiz’in bir

merkez olarak sahip oldugu 6nemin azalmasina yol agmisti. XV. yiizyilda zenginliginin

Y Emrah Safa Giirkan, Sakiz’daki Ceneviz kolonisinin Osmanlilar igin énemli bir fonksiyona sahip
oldugunu Osmanli askeriyesi icin oldukca énemli bir hammadde olan kalaym, Ingiltere’den Sakiz’daki
Ceneviz kolonisinin araciligiyla elde edildigini, bu fethin ardindan Osmanlilarin tedarikinde disa bagimlt
olduklar1 tek askeri hammadde olan kalayr bulmakta, 1580’lerde Ingilizlerin Dogu Akdeniz
Kumpanyast’nin sahneye ¢ikmasina dek zorlandiklarini belirtmistir. Emrah Safa Giirkan, “Osmanli-
Habsburg Rekabeti Cergevesinde Osmanlilar’m XVI. Yiizyil’daki Akdeniz Siyaseti”, Osmanlt Dénemi
Akdeniz Diinyast, Ed. Haydar Coruh, M. Yasar Ertas, M. Ziya Kése, Istanbul 2011, s.21.

178 1565 tarihi itibariyle birikmis ti¢ yillik vergi borglar1 vardi. 2 Ramazan 972 (03.04.1565), Mithimme
Defteri, VI, nr. 963.

® Donanmadaki gemi sayis1 iizerine farkli goriisler meveuttur. Braudel, Simancas Arsivi’ndeki belgelere
atifta bulunarak, istanbul’dan ¢ikan donanmanin 106 kadirga ya da Iskenderiye’den gelen 10 tanesinin de
dahil olmastyla 90 kadirganin var oldugunu ifade etmektedir. F. Braudel, a.g.e., s.439, idris Bostan,
Piyale Paga’nin 30 Mart 1566 tarihinde 70 kadirga ile Akdeniz’e agildigim yazmaktadir. idris Bostan,
“Esaretten Vezarete Bir Osmanli Kaptanideryasi: Piyale Pasa”, Piyale Pasa Camii 2005-2007
Restorasyonu, Ed. M. Baha Tanman, Idris Bostan, Istanbul 2011, s.23, Serafeddin Turan ise Piyale
Pasa’nin Istanbul’dan 70 kadirga ile hareket ettigini, Gelibolu’dan sonra katilan gemilerle saymin 80’¢
ulastigini belirtmektedir. Bu farkin da Gelibolu’dan sonra bazi gemilerin mesela Midilli kadirgalarinin
donanmaya katilmasindan ileri geldigini ifade etmektedir. S. Turan, a.g.m., 5.187, Carlo Hopf ve Kenneth
M. Setton da Sakiz’a varan Osmanli donanmasinin 80 kadirgadan olustugunu kaydetmektedirler. C.
Hopf, a.g.e., s.58, Kenneth M. Setton, The Papacy and The Levant (1204-1571), Volume 1V, The
American Philosophical Society, Philadelphia 1984, 5.894.

18 Mordtmann, 1997, s.95.
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dorugundayken Sakiz’in kendi {iriinleri adanin ticaretinde ¢ok kiigiik bir rol oynuyordu.
Baharat gibi ticarete konu olan mallarin ¢ogu ya Hindistan gibi uzak yerlerden ya da
Anadolu’dan (6rnegin sap) gelirdi. Foga ve Istanbul’daki sap yataklarinin Osmanlilarin
eline gecmesi sap satislarinin diismesine neden oldu. Akdeniz yoluyla yapilan baharat
ticareti XVII. yiizy1l baslarma kadar canlihigin1 kaybetmemisse de, Umit burnundan
gecen Hindistan yolunun kesfedilmesi Akdeniz’e gelen baharat miktarinda en azindan
gegici bir azalmaya yol agmisti. Bu buhranin Sakiz {izerindeki etkileri dolayli olmakla
birlikte 6nemli boyutlardaydi. Adanin uluslar arasi ticaretteki dneminin azalmis olmasi,
adanin Ceneviz egemenliginde kalmasinin arttk Osmanlilara pek bir yarar
saglamayacagl anlamina geliyordu. Bu durum, Sakiz’in ele gegirilme sebeplerinden biri

olarak goz ardi edilmemesi gereken 6nemli bir etkendi®".

Evliya Celebi de adanin fethiyle ilgili su ifadelere yer vermektedir: “Cenevizliler
gortintiste bizimle dost idi. Ama gizlice, gelip gecen tiiccar ve haci gemilerini zaptedip
miisliimanlar: esir ettikleri padisah tarafindan bilinmekteydi. Padisah Piyale Pasa’ya
adanin fethini emretti. O da her sene mutad gezintilere ¢ikar gibi 300 kadirga ile
Akdeniz’e ¢ikip Sakiz’'in 18 mil dogusunda kal‘a i Hosabad yani Cesme Kalesi limanina
demir atti. Sakiz"in ayani, kralzadeleri, balyozlar: hediyelerle Piyale Pasa’ya geldiler.
Cesitli diller doktiiler. Piyale Pasa onlara: “Bire kefereler, nigin sulh da imis gibi
gortiniip gizlice antlasmaytr bozup haci ve tiiccar gemilerini vurup yol kesersiniz. Simdi
padisahimin arzusu bu adayi zorla sizden almaktir. Canminiz size lazim ise kaleyi bize
teslim ediniz. Yoksa hepinizi kilictan gegiririm.” Onlar da: “Her par¢amizi kulagimiz
kadar etsen, bu kaleyi vermeyiz” deyip saglarin yoldular. Piyale Pasa derhal kefereleri
yvakalatip baglatti. Kaleye yanagarak asker ve miithimmat ¢ikarmaya bagsladi. Kaleye bir
el¢i gonderip: “Hepinizi kiligtan gegiririm. Bizde esir olan biiyiiklerinizi katlederim.
Kaleyi teslim edip yine burada oturunuz.” dedi. Kale i¢cindekiler karsi koymaya imkan
olmadigini goriip kaleyi sulh ile teslim etmeye karar verdiler. Yine kalede oturalim, kale
icindeki kiliselerimiz kadar varosta kilise, bag, bahge ve evler yapalim ve adam basina
her sene birer altin harag verelim diye 120 maddelik arzlarini Piyale Pasa’ya verdiler.
Ricalart kabul olunarak kan dékiilmeden kale alindi. 73 bin kafir, mallarini alarak

kaleden ¢ikip varosa yerle§tiler”182.

1815 Faroghi, a.g.e, s. 143-44.
182 Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahamamesi, C. X, Haz. Yiicel Dagli, Seyit Ali Kahraman, Robert
Dankoff, Istanbul 2005, s.59-60.
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Osmanlilar, Sakiz’1 ele geg¢irdikten sonra Cenevizliler doneminde oldugu gibi
adanin Akdeniz ticaretindeki ticari Oonemini devam ettirmeye c¢alismislardir. Onlar,
Sakiz halkindan pek ¢ok zimmiyi digerlerinden ayr1 tutarak pek ¢ok ayricalik ve vergi
muafiyeti bahgetmisti. Bunlar arasinda, zzimmilerin sehir icerisinde alip sattiklari sarap,
ipek ve yiyecek icecek maddelerinden, adaya disaridan getirilen bugday gibi hububattan
giimriik alinmamasi, bunun disindaki mallardan diger harag-giizarlarin 6dedikleri kadar
giimriik alinmasi vardi. Bununla beraber Cesme’de veya Sakiz’da bu glimriikler
odenmisse ikinci kez talep edilmemesi, bunlar Karadeniz’den Sakiz’a, Istanbul’a veya
baska iskelelere mal getirdiklerinde yani Osmanli tilkesinde kalip disariya ¢ikarilmayan
mallardan giimrilk alinmamas1 Hollanda, Fransa, Ispanya veya kendi gemilerinde
bulunan Sakizlilar ve bunlarin esyalarmin zarara ugratilmamasi ve Istanbul’da ticaret
yaparken Olen bir Sakizli olursa metrukatlar1 kanunda sabit oldugu iizere gereginin

yapilmast vd. konular vardi'®,

Sakiz’in ele gecirilmesinden sonra adanin Ceneviz tiiccarlarindan bazilar
Kefe’ye siiriildii. Onlardan Encadi adli zzimmi, Kefe’den Galata’ya gelmis ve oradan da
Sakiz’a gitme amaciyla yola ¢iktig1 duyulmustu. 18 Rebi’u’l-ahir 976 (10 Ekim 1568)
tarihli hiikiimde, Encadi Sakiz adasina gelmesi durumunda orada yerlesmesine izin
verilmeden Galata’ya geri gonderilmesi emrediliyordu'®*. 25 Cemaziye’l-ahir 976 (15
Aralik 1568) tarihli bir bagka hiikiimde de Kefe’ye gonderildikten sonra geriye Sakiz’a
gelen Sakiz beylerinin Galata’da yerlesmeleri icin Istanbul’a gonderilmeleri

isteniyordu®®.

Ticaretteki gerileme, Maonalarin Osmanli Hazinesi’ne vergilerini 6demelerini
giiclestirmisti. Ticaretteki bu gerilemenin Sakiz’in Osmanlilarca fethinden Once
baglamasinin nedenini anlamak da kolaydi. Sakiz’daki Maona egemenliginin son
yillarinda Cenova’daki yetkililer adanin Osmanlilarin eline gegmesinin an meselesi
oldugunu anlamislardi™®. O sirada Akdeniz’deki en biiyiik donanmayi elinde
bulunduran Osmanli Devleti’nin diplomatik baskilarma boyun egen Ceneviz

yoneticileri Maonalara karsi bir sorumluluklart olmadigini ilan ettiler. Bdylece, en

183 Sakiz adasindaki zimmilere verilen ayricaliklar hakkinda daha tafsilatli bilgi i¢in bkz. Evéasit-1 Zilhicce
1032 (6-15 Ekim 1623), MAD, 6004, s. 90, 91.

%MD, Nr. 7, 11, h. 2203.

%MD, Nr. 7, 111, h. 2639.

186 Maona sirketinin 6zellikle istanbul’un fethinden sonra devamli olarak artan finansal borglar1 hakkinda
daha tafsilath bilgi i¢in bkz. Philip Argenti, The Occupation of Chios, C.I, s.329-369.
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azindan goriinliste ada Maona yonetiminde kiigiik bir bagimsiz devlet halini aldi. Bu
gecis doneminde, Osmanli yonetimi altinda ticaret yapmaya niyetli olmayan Cenevizli
gemiciler, gemileriyle birlikte aday1 terk etmis olmalidir. Sakiz’in ticari Gneminin
azalmasi 1566 sonrasinda da siirdii. XVII. yiizy1l baslarinda ada limanina gelen yabanci
gemilerin alacak ve satacak pek bir sey bulamadiklar1 gézlendi. Ayni nedenle, Cenova
ve diger Italyan kentlerinden de adaya bu dénemde daha az gemi ugramaya baslamis
olabilir’®. Bu nedenle, Osmanhlarin Sakiz’1 fethi vergi akisinin, dolaysiz yontemlerle

giivence altina alinmasina yonelik bir ¢aba olarak yorumlanabilir.

Sakiz adas1 konusunda yukarida belirtilen gelismeler yasanirken Cenevizliler de
Osmanlilara karsi Avrupalilarin olusturdugu ittifaklara katilmaktan geri durmamuistir.
Nitekim Cerbe savasinda Hiristiyan ittifakinda yer alan devletlerden biri de Ceneviz
Cumhuriyetiydi. Yine Sultan Siileyman doneminde meydana gelen Malta kusatmasinda
da sovalyelerin yardimina kosanlar arasinda Sakiz Cenevizlileri vardi'®, Anavatanda
yasayan Cenevizliler, Sultan II. Selim zamaninda 1570 Kibris seferine 4 kadirga ile
1571 Inebahti Savasi’na da 3 gemi ile katilmiglardi*®®. Venediklilerin bu savasa 105
kadirga ile Cenevizlerin ise sadece 3 gemi ile katilmalar1 siyasi ve askeri anlamda
giigsiizliiklerine isaret etmesi bakimindan &nem tagimaktadir. Onceki yiizyilda
Cenevizliler i¢in asil 6nemli olan Osmanlilara karst kurulacak bir Hiristiyan birliginde
yer almamakti. Bunun yerine Venediklilere kars1 Levant’taki Ceneviz kolonilerini (Bkz.
EK 1-2) ve ticari baglantilarin1 korumak ¢ok daha 6nemliydi. Oysa simdi Osmanlilara

kars1 Venedikliler ile is birligi yapmaktan kaginmiyorlardi.

1.4. CENEVIiZ AHIDNAMELERI

Osmanli Devleti tarafindan yabanci devletlere verilen ticari ayricaliklar1 ya da
baris anlagmalarmi ihtiva eden belgelere ahidname denir. Ticari mahiyetteki
ahidnameler, yabanci devletlerin tliccarlarina Osmanli topraklart ile kara sularinda
serbest¢e dolasma, ikamet etme ve ticari faaliyetler sirasinda ve sonrasinda taninan

haklar1 ihtiva etmektedir. Ahidnameler nitelik bakimindan tek tarafli ve cift tarafli

187 Suraiya Faroghi, Osmanlida Kentler ve Kentliler, Cev. Neyyir Kalaycioglu, istanbul 2004, 5.143.

188 Turan, Sakiz’in zaptindan sonra Piyale Pasa’ya gonderilen 10 Sevval 973 (30.04.1566) tarihli hiikkme
atifta bulunarak “Mektub gonderiib ... hayli begzadeleri olub anlarin ahvalin ve muavenet i¢iin Malta’ya
gonderdikleri kefereden ba’zi mevcud oldugun...” seklinde agiklamaktadir. Serafettin Turan, “Rodos’un
Zaptindan Malta Muhasarasina”, Kanuni Armagani, Ankara 2001, s.101.

189 camillo Manfroni, Storia della marina italiana, Nabu Press, 2012, s.475, 479.
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olmak fizere ikiye ayrilirlar. Tabi ki tek taraflilarda giiclii olan devlet zayif olana
kolayliklar sunmaktadir. Karsilikli olanlarda ise tek tarafli degil her iki devlet i¢in hak

ve imtiyazlar vardir.

Ahidnameler, her iki devlet i¢in de birbirini tanimasi anlamina geliyordu. Ayni1
zamanda ticari diizenlemeleri ihtiva etmesinin yani sira devletler arasindaki diplomatik
ve siyasi miinasebetleri de diizenleyici bir 6zellige sahipti. Bu baglamda ahidndmenin
oncelikle iki devlet arasindaki siyasi ve diplomatik iliskileri ele alan siyasal bir belge

oldugunu belirtmek gerekmektedirlgo.

Ahidnameler, Osmanli Devleti acisindan baktigimizda 6nemli faydalari ihtiva
etmekteydi. Ahidname verilen bir devletin Osmanli ordusu i¢in getirecegi savas arag ve
gereglerinin 6nemi goz ardi edilemezdi. Osmanlilarin Avrupa devletlerine karsi
uyguladig1 ticari politikanin etkileri politik getirisinin nasil olacagi konusunda
yogunlagsmaktaydi. Nitekim, Ingilizlere ve Hollandalilara verilen kapitiilasyonlarda da
bu durum gozetilmekteydi ve onlardan Osmanli ordusu i¢in savas malzemesi tedarik
etmeleri beklentisi bulunmaktaydi. Yani silah, top yapiminda kullanilan kalay ve ¢elik

gibi hammaddelerin teminini saglamaktllgl.

Osmanlilarin ahidname gilivencesi verirken gozettigi hususlardan biri de
Osmanli’nin mali ve ekonomik yararlariydi. Her seyden dnce Osmanli hazinesine nakit
para olarak glimriikler 6nemli bir kazang saglardi. Osmanli topraklarindan transit gegen
ve lilkeden ihra¢ edilen mallardan vergi alarak hazineye biiylik ¢apta gelir saglanirdi.
Ayrica Osmanli pazar1 ve hazine daima para yoklugundan, giimiis kithgindan
muzdaripti ve bu ihtiyaglar Osmanli maliyesi ve ekonomisi i¢in son derece

192

onemliydi~*. Nitekim XVI. yiizyilda Cenevizlilere verilen ahidnamelerde gozetilen

ekonomik yararlardan biri de, Cenevizlilere araciligiyla Ceneviz ve Sakiz limanlari
iizerinden Amerikan glimiisiinii Osmanl topraklarina getirmek yani Bati’dan Doguya

193

dogru maden akisini saglamakti™. Ayrica Osmanlilarin ticareti miimkiin oldugu kadar

Akdeniz havzasinda tutmaya calismak istemeleri de bir diger ekonomik beklentileriydi.

190 M. Ziya Kése, a.g.e., 5.64-65

191 Halil Inalcik, “imtiyazat”, DIA, C.22, Istanbul 2000, s.248.

192 Halil Inalcik, “Osmanli’nin Avrupa ile Barisikhg:: Kapitiilasyonlar ve Ticaret”, Dogu-Bati, S. 24,
Ankara 2003, s.62.

% Faruk Bal, “XVI. Yiizyilda Osmanli-ispanya iktisadi iliskileri: Akdeniz’de Rekabet”, Marmara
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Osmanli Devleti’nin ahidnamalerden beklentisi konusunda iizerinde durulmasi
gereken bir baska amag¢ da verilen ekonomik icerikli ahidnameler araciligiyla kendi
emniyet ve ¢ikarlarini korumak ve Hiristiyan diinyasinin Osmanlilara kars1 birlesmesini

onlemektit®,

Yani politik hedefleri gizlemek amaciyla antlagmalarin seklini ve
muhtevasin1 ekonomik beklentilerle siirlandirmakti. Nitekim, 1569 tarihli Fransiz
ahidnamesi, asil maksadin disinda baska amaglar i¢in hazirlanmistir. Yani iki iilke
arasindaki antlasma ortak diismana karsi diizenlenmis, askeri hedefleri olan bir
antlasmadan ziyade ticaretle ilgiliymis gibi yansitilmigtir’®. Osmanhlarin, ispanya™®
onciiliigiindeki Katolik birliine karsi Fransa’daki Kalvinistleri desteklemesi*®’ Avrupa
devletleri ile iliskilerinde ticari ayricaliklar1 politik bir silah olarak kullandigina delalet

etmektedir.

Osmanli  hakimiyetinin  Anadolu’da kendi aleyhlerine tesis edilmeye
baglamasindan sonra Cenova kent devleti, bulundugu topraklarin yeni sahipleri ile
anlasma yapma geregini duymaya basladi. Bu amagla Cenova’nin Osmanli Devleti ile
kurdugu ilk iliskilerden sonra elde ettigi ahidndmeler, iliskilerin seyrini gdsteren
kurallar1 ve sartlar1 ortaya ¢ikarmasi bakimindan biiyiilk 6nem tasimaktaydi. Nitekim
98

Osmanlilarin kurulus doneminde Sultan Orhan zamaninda Cenevizlilere ilk ahidndme®

verildi. Osmanlilarin 1352 yilinda Rumeli’ye ilk gegislerinde o sirada Venedik ve

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Oneri Dergisi, C. 9, S. 36, Istanbul 2011, 5.209.

1941570 yilinda Venediklilerin elinden Kibris’1 almay1 diisinen Osmanlilar, 1569 yilinda Fransizlara
verdikleri kapitiilasyonla onlarin miittefik olarak destegini saglamayr amacglamistr. 1580 yilinda
Ingilizlere verilen kapitiilasyonlardan beklenen siyasi amag ise Ispanya’ya karsi Ingiliz dostlugunu
saglamakti. H. Inalcik, a.g.m., s.248.

1% Tahsin Findik, “Osmanli Belgelerinin Tanikhig1 ile XVI. Yiizyilda Osmanh-Fransiz iliskileri”, Tiirkler,
C. 9, Ankara 2002, s. 567.

9% XVI. yiizyiln ilk yarisinda Habsburglar bir taraftan Osmanlilarla rekabet ederken diger taraftan da
Alman Protestanligi ve Fransa meseleleriyle ugrasiyordu. Gabor Agoston, “Enformasyon, ideoloji ve
Emperyal Siyasetin Sinirlari: Osmanli-Habsburg Rekabeti Baglaminda Osmanli Biiyiik (Grand)
Stratejisi”, Osmanli ’da Strateji ve Askeri Gii¢, Cev. M. Fatih Calisir, Istanbul 2012, 5.63

Y7 XVI. yiizyilda Osmanlilar igin énemli miittefiklerden biri de Habsburglar’a Algak Ulkeler’de zor anlar
yagatan Kalvinistlerdi. Osmanlilarin onlarla temas halinde oldugu, 1569 yilinda Kalvinistlerin lideri
Orange Diikii Willem’in 6nceleri Algak iilkelerde bankerlik yapan Yasef Nasi’yle mektuplagsmalarindan
anlagilmaktaydi. Ayrica Osmanlilar, Ingiltere ve Algak Ulkeler’e Gabriel Defrens isimli bir elgi de
gondermisti. Emrah Safa Giirkan, a.g.m., s.48-49, Manfred Pittioni, Korrespondenz mit dem Sultanshof,
Wien-Berlin 2010, s5.134, 137.

1% Suraiya Faroghi, bu terimin karsiligimi erken donemlerdeki kapitiilasyonlar ile 19. ve 20. yiizyildaki
kapitiilasyonlar arasindaki farkliliklar1 goéz oOniinde bulundurarak onceki ahidnameler i¢in “imtiyaz
teminat1” tabirini kullaniyordu. Daha tarafsiz olarak buldugu bu terimle ilgili yabanci hiikiimdarlara
verilen ahidnamelerin goniillii boyun egme yoluyla Osmanli egemenliginin bir parcasina doniisen
kentlere ya da devletlere verilen teminatlara yakinligini ifade etmekteydi. Galata ve Sakiz’in eski Ceneviz
kolonilerine verilen belgeyi de Osmanli belge yazicilarinin aymi sekilde ahidname olarak gonderme
yaptiklarini belirtiyordu. 17. ylizyilda onaylandigi sekliyle Galata ahidnamesinin bir sureti igin bkz.
Maliyeden Miidevver 6004, s.96.
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miittefikleri Bizans ve Katalonyalilarla savas halinde olan Cenevizlilerle kurulmus olan
dostane miinasebetin sonucunda giiniimiizde metni kayip olan ilk Osmanli ahidnamesi
verildi. Osmanlilarin bu ahidnameyi vermekteki amaci, Venedikliler ile olan
miicadelelerinde diger bir Italyan kent devleti olan Cenova’y1 kendi tarafina ¢ekmekti

yani siyasal beklentilerle verilen bir kapitiilasyondu.

Ote yandan elimizde bulunan en eski tarihli ahidndme 8 Haziran 1387 tarihinde
diizenlenmistir. (Bkz. EK 1) Muhteviyat olarak daha sonraki ahidnamelerle benzerlik
gosteren bu antlasmada, lizerinde durulan asil konu ticaret ile ilgili hiikiimlerdi.
Nitekim, Cenevizliler Osmanli tilkesinden hububat ithalinde mud basina 0,5 hyperper (6
akee) tutarinda bir vergi 6demeyi kabul etmislerdi. Ayrica, Ceneviz tiiccarlari, giimriik
vergisinden muaf tutulurken, buna karsilik mallarin degerinin yiizde 8’i oraninda bir
pazar resmi Odenmesi konusunda sart kosuluyordu. Bu simsarlik resmini 6dedikten
sonra Galatali Cenevizliler, Osmanl tebaasi olduklarindan dolay1 baska hicbir vergiyi
o0demeyeceklerdi. Bir diger maddede de Osmanli topraklarindan Galata’ya kagan bir
kole icin Cenevizliler 100 hyperper 6demeyi kabul ederken, Sultan Murad da
Cenevizliler’den Osmanl iilkesine kagan bir koleyi, Miisliman degil ise, iade etmeyi

taahhiit ediyordulgg.

1387 ahidnamesinin maddelerinden de anlasilacagi iizere Osmanli Devleti
ozellikle ticari anlamda 6nemli beklentiler igerisindeydi. Yiizyillardan beri bolgeye
yerlesmis iktisadi mekanizmanin devamini saglamak asil hedefti. Ekonomik acidan
vergiler konusunda kararli olan devlet, ticari anlamda da Cenevizlilerle isbirliginden
cekinmedi. Siiphesiz bu davranisinda da donanma giiciiniin yeterince gelismemis
olmasinin yani sira ticari 6rgiitlenme agisindan da daha isin basinda bulunmasinin etkisi

vardi.

199 Antlasmanin maddeleri hakkinda daha genis bilgi igin bkz. K. Fleet, The Treaty of 1387, ss.13-33.
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Tablo 1.2 Ceneviz Ahidnameleri®®

Tarih Padisah
1352 Orhan
1387 Murad |
1389 Bayezid |
1411 Musa Celebi
1419 Mehmed |
1430 Murad Il
1446 Mehmed II
1453 Mehmed I1
1512 Selim |
1520 Siileyman I
1558 Stileyman I
1595 Murad 11
1613 Ahmed |
1624 Murad 1V
1665 Mehmed IV
1712 Ahmed 111

XV ve XVI. yiizyillarda Cenevizlilere hemen her padisah degisikligiyle beraber
ahidname verilmeye devam edilmistir. Nitekim Cenevizlilerle Osmanlilar arasinda
yapilan antlagmalardan® biri de Istanbul’un fethinden hemen sonra bahsedilen
ahidndmedir. 1453 yilinin haziran ayinda Zagonos Pasa’nin imzasin tagiyan ve Sultan
Mehmed’le Galata’da oturan Cenevizliler arasinda diizenlenen bu ahidnameye gore,

(Bkz. EK 3) Ceneviz tiiccarlarina Tiirk topraklarinda karada ve denizde “adet oldugu

20 Tablo Halil Inalcik’in Osmanli’nin Avrupa Ile Banigikligi: Kapitiilasyonlar ve Ticaret, s.64-66, Kate
Fleet, The Treaty of 1387 between Murad | and the Genoese, s.13-33, Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanl
Tarihi, s.435, Pasquale Lisciandrelli, Trattati e negoziazioni politiche della Repubblica di Genova (968-
1797), s.132, 202, 209, Mahmut Sakiroglu, Fatih Sultan Mehmet’in Galatalilara Verdigi Fermanin Tiirkge
Metinleri, 5.211-219, Camillo Manfroni, Le Relazioni fra Genova, 1‘impero Bizantino e i Turchi, s.718-
719, Ahmet Tabakoglu, “Osmanli iktisadi Yapisinin Ana Hatlar1”, Osmanli, C.3, Ankara 1999, s.31’den
yararlanilarak olusturulmustur.

! Cenova Cumhuriyetinin 968-1797 yillar1 arasinda yapmus oldugu politik gériismeler ve antlasmalar
hakkinda daha tafsilath bilgi i¢in bkz. Pasquale Lisciandrelli, “Trattati e negoziazioni politiche della
Repubblica di Genova (968-1797)”, Regesti, Atti della Societa Ligure di Storia Patria, Volume I, Genova
1960.
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iizere” verilmesi icap eden giimriik resmini 6demek sartiyla serbestce ticari faaliyetlerde

bulunma izni verilecekti®®.

Galatalilarin ve Cenevizlilerin miilkiyet haklari, tiim
Osmanli topraklarinda, karada ve denizde ticaret hakki, yiiksek gorevli ve tiiccarlariin
korunmasi saglanacaktir. Sivil yargilama oOnceki gelenege uygun olarak hakemlik
sistemi yoluyla yerine getirilecektir. Cenova’dan gonderilen podesta yerine simdi
protegeros (kethiida), consilium’la (meclis) birlikte Sultan’in yetkisini temsil eden
voyvodaya bagli olarak, tiiccarlar ve ticaretle ilgili anlasmazliklar1 diizenleyecek ve

Galata’ya bir de kadi tayin edilecektir®®

. Ayrica Galata halki, ayinlerini eskiden oldugu
gibi yerine getirebilecekler, kiliseleri camiye ¢evrilmeyecek ve zorla hi¢ kimse
Miisliiman yapilmayacakti. Ayn1 zamanda Galata halkindan yenigeri, doganci ve kul
yapmak i¢in “oglan” talep edilmeyecek ve onlar angaryadan muaf olacaklardi. Galata
halki, biitin bu muafiyetleri karsiliginda devlete ser‘i hara¢ 6demekle miikellef

tutulmuslardi. Bu ahidndme ile Osmanlilar nazari planda vaad ettigini, uygulamadaki

baz1 istisnalar’®* disinda aynen tatbik etmistir.

1453 ahidnamesinde, dnceki ahidnameler gibi muhteviyat anlaminda ticaret ile
ilgili hiikiimler agir bastyordu. Ancak 6denmesi gereken giimriik ve hara¢ vergileri gibi
ticari maddeler disinda Cenevizlilerin sosyal ve dini hayatlarini diizenleyen kurallar da
mevcuttu. Yani sosyal ve dini agidan, bazi kisitlamalarla birlikte genis bir &zgiirliik
tanindi. Ahidnameden de anlasilacag: tizere, var olan Kiliseler korunurken, yeni kilise

yapimi1 ve ¢an ¢alinmasi ise yasakland1205.

XVI. yiizyila gelindiginde Osmanli Devleti ile Cenevizliler arasinda daha once
yapilan ahidndmelerin siiresinin sona ermesi ya da padisah degisikligi nedeniyle
muahedelerin yenilenmesine devam edildi. Bu yenilenen ahidnamelerden biri 927

Mubharrem (1520 Aralik) tarihliydi206. Bu muahede geregince Sakiz Cumbhuriyeti her

22 jlk dénem ahidndmelerinde giimriik ve diger vergilerin oranlan agik olarak belirtilmeden “adet ve
kanln iizere” alinacagi belirtilmekteydi. 1453 ahidndmesinde de Cenevizlilerin 6deyecegi giimriik orani
yazilmadan “adet lizre” vermeleri istenmistir. GSS, no. 17, s. 190/1. Bu konuda detayl1 bilgi i¢in bkz. H.
Inalcik, a.g.m., s. 247.

23 E Ozbayoglu, 2002, s. 1466.

2041 Haziran 1453 tarihli ahidnamenin Grekge asil metninde Sultan II. Mehmed askeri birlikler getirip
surlar1 tahrip etmeyecegine (bazi terciimelerde surlari tahrip edecegine) Cenevizlilerin istanbul’da kendi
kanunlar1 ve adetleri gercevesinde kendi kethiidalar1 idaresinde yasayacaklarina s6z vermisti. Fakat 3
Haziran 1453°te Edirne’ye hareketinden once Galata’y1 ziyaret etmis ve sehrin giivenligi gerekgesiyle
civardaki bazi surlar1 yiktirmistir. Bdylece ahidnamenin bir maddesi uygulanmamis oluyordu. H. Inalcik,
a.g.m., s.246-247.

25°M. Sakiroglu, Fatih Sultan Mehmet’in Galatalilara, s.211-224.

2%jsmail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, Cilt I, Ankara 1983, 5.435.
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sene devlete 10.000 Frengi filorin (altin) veyahut bunun karsilig1 olarak 450.000 akge
verecekti’®’. Eger bu paraya mukabil kumas alinmasi arzu edilirse kumas vermek

suretiyle vergisini ddeyecekti.

Ahidnameye gore Sakiz Adasi Cumhuriyeti, Osmanli Devleti ile ticaret yapacak
ve her sene gosterilecek yerde bedeli mukabilinde Edirne miidiiyle 2.000 miid (miidd)
hububat alabilecekti?®®. Sultan Siileyman, Sakiz Cumbhuriyetine vermis oldugu

ahidname sonunda mukaveleye sadik kalinacagina dair $dyle yemin ediyordu:

“Kusandigim kili¢ hakki i¢in ve atam ve dedem ruhlari i¢in ve yiiz yirmi dort bin
peygamber hiirmeti i¢in ve hazret-i resuliin aleyhi’s-selat-ii ve’s-selam pak, miinevver,
mutahhar ruhu i¢in ve dinim hakki i¢in ve yeri, gogii yaradan perverdigar hakki i¢in
bugilinden sonra mademki anlar kendiilerinde kaim ve daim olup anlardan hilaf-1 ahd
nesne zahir olmaya, ben dahi bu ahd lizerine sabit ve kaim olam, hilaf-1 ahd benden
zahir olmiya. Soyle bileler, alamet-i serif lizerine itimad kilalar. Fi Muharrem, sene 927

be-makam-1 Kostantiniyye?®”.

XVI. yiizyilin ikinci yarisinda Cenova’nin ard arda yasanan kitliklardan birine
daha diismemek icin Dogu pazarlarindan tahil almak istemesi bir baska ahidndmenin
imzalanmasini beraberinde getirmistir. Bu amagla daha 6nce de bahsedildigi {izere
Cenova hiikiimeti 6nemli yetkiler vererek bir komisyon olusturmustu. Bu komisyonun
gorevlendirdigi Tortorino’nun c¢abalart sonucu Osmanlilar tarafindan Cenevizlilere
ahidndme verilmistir. Bu ahidnamedeki maddeler degerlendirildiginde icerik olarak
ekonomik agirlikli hikkiimler agir basityordu. Buna gére Osmanli Devleti topraklarinda
yasayan tiim Cenevizli tiiccarlara serbestge ticari faaliyetlerini gergeklestirme 6zgiirligii
ve Osmanli topraklarinda ticari faaliyetlerini gerceklestirirken kullanmak tizere 6zel bir

para basma hakki verilecekti®.

XVIL ylizyllda Osmanlilar tarafindan Cenevizlilere imtiyaz vermeye devam

7 By kayda gére o tarihte bir filori altin1 45 akceye tekabiil etmektedir.

2% Miid, bugday, arpa vb. gibi zahireyi 6l¢meye yarayan bir 6l¢ii birimidir. Osmanli Devleti’nde degisik
miid &lgiileri kullanilmakla birlikte en gecerli olan1 Istanbul miiddiidiir. Bir Istanbul miiddii 20 kile olarak
itibar edilmistir. Buna goére toplam 40.000 kg hububat alabilme hakki veriliyordu. Mehmet Ali Unal,
Osmanli Tarih Sézligii, Istanbul 2012, 5.494.

29} H. Uzungarsili, a.g.e., 5.435-436.

20p_ Argenti, a.g.e., 5.78.
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edilmistir. Yine bu kapitiilasyonlar1 vermeye iten mali amagclar ticari konular iizerinde
yogunlasmistir. 1604 yilinda Fransa, iginde Cenevizlilerin de yer aldigi tiim batili
milletlerin (Venedik, Ingiltere ve Hollanda hari¢) Osmanlilarla ticari iliskilere sadece
Fransiz diplomatik korumasiyla girebilecegini belirten kapitiilasyonlar1 yirirliige
koymustu®'. Buna mukabil 1619 yilinda Fransizlarin Osmanlilarla kapitiilasyonlari
yenileme tesebbiisiiniin gerceklesmemesinden sonra devlet, o zamana kadar Fransiz
bayrag altinda ticaret yapan Cenova'ya ayri bir kapitiilasyon vermis ve giimriik
vergisini % 3'e distirmiistir’?. XVIIL yiizyilda da ayni oranda giimriik vergisi 6deyen
Ceneviz tiiccarlari®™, boylece Osmanli topraklarinda ticari anlamda etkin bir konuma

gelen Fransiz tiiccarlariyla rekabet edebilir bir hale gelmislerdiZM.

1.5. CENEVIZ ELCILIK HEYETLERI

Osmanlilarin kurulusundan itibaren kendilerinden 6nce Anadolu’da varliklarini
devam ettiren Cenevizlilerle ikili iliskileri mevcuttu. Aralarindaki iligskiler o denli
gelismisti ki, iki taraf arasinda siirekli elciler gidip gelmekte ve bunun neticesinde,
cesitli antlasmalar ve ittifaklar yapilmaktaydi. Iliskilerin ardindaki baslica itici giic,
canli ve karli bir ticaretin yarattifi paraydi. Bu arag¢ ikili iliskileri yonlendiren ve

sekillendiren bir unsurdu.

Erken donemlerden itibaren ikili iliskiler trafigi elgiler aracilifiyla oldukca
canliydi. Nitekim, Michel Balard, Cenevizlilerin Osmanlilara XIV. yiizyilin sonunda
gonderdikleri elgilerin 6zel gosteris merakindan bahsederek, Cenova yonetiminin 1391
Eyliil ayinda gonderdigi iki temsilci i¢in 3.000 altin hyperper harcadigini ve onlarin
Istanbul’a yanlarinda giimiis kaseler, lal rengi ipekliler, kadifeler, Cenova ve Floransa

215

kumaslari, kiirkler ve kelle sekerler ile geldiklerini belirtiyordu“™. Daha sonraki yillarda

21 R Musso, a.g.m., 5.613.

22 inalcik, Osmanl’nin Avrupa ile Barisiklig1, s.70.

23 X V111, yiizyilda Osmanli limanlarima gelmeye devam eden Ceneviz tiiccarlari, giimriik vergisi olarak
% 3 oraminda bir vergi ddemekteydi. BOA, Cevdet Maliye, 23119/564. ibniilemin Hariciye, 1499.

21 XVII. yiizyilda istanbul’a gelen Fransiz seyyah Jean Baptiste Tavernier, Ceneviz ve Fransiz tiiccarlari
arasindaki rekabete, ¢cekismeye dikkat ¢ekmistir. Cenevizli tiiccarlarin Fransiz tiiccarlarimi kiskandigini,
Fransizlarin ticarette ¢ok basarili olmasindan dolayr Cenevizlilerin bagka para cesitleriyle onlar1 taklit
etmeye calistiklarin1 ve iki ya da ii¢ yiiz bin duka kadar bastirip Tiirkiye’ye getirdiklerini ancak umut
ettikleri basariy1 elde edemediklerini, bunun nedeninin de altinin son derece hileli olmasi ve yaptiklari
hilenin de aninda anlasildigini, bu olaydan sonra konsolosun ve gemi kaptaninin cezalandirildigini
belirtmektedir. Jean Baptiste Tavernier, Topkap: Sarayinda Yasam, Cev. Perran Ustiindag, Istanbul 1984,
s.43.

21> Harp ve Sulh, Avrupa ve Osmanhlar, Ed. Dejanirah Couto, Cev. Sirin Tekeli, Istanbul 2010, s. 245.
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da padisah degisikliklerinde veya herhangi bir zafer kazanilmasi durumunda da Ceneviz
yonetimi, elgiler gondererek tebriklerini iletiyordu. Nitekim 1451 yilinda Galata
Cenevizlileri 1. Mehmed’in tahta gegmesi Tlizerine tebriklerini iletmek amaciyla

elgilerini génderiyordu®®,

Cenova sehri ile kolonileri arasinda uzun mesafeler bulundugu i¢in, harag 6deme
ile ilgili goriismeler Osmanli temsilcileri ile her bir koloninin kendi yoneticisi
tarafindan yapilirdi. Sakiz ve Limni adalar ile Enez sehri halkina gemi ve mesajlar
yollayan Padisah, bu bolgelerin halklarinin bir hara¢ 6demekle yiikiimlii bulunduklarini
duyurmustu. Kefe kolonisinde yasayan halk Sultan’a temsilciler gondererek kendi
emniyetlerini glivence altina almay1 basardilarsa da, Amasra kolonisini de benzer bir
girisimle kurtarma isine girismedi veya girismeyi basaramadi. Koloni halklari
tarafindan 6denmesine garanti edilip de anavatan sehri yoneticileri tarafindan kabul
edilmeyen antlagmalar, bir hukuki dayanaga gore degil de, Osmanlilarin askeri giicline
dayali olduklarindan, gecerlilikleri tereddiit yaratiyordu. Galata sehri de, Ceneviz
temsilcisinin katilmadigi bir goriisme sonucu Osmanli padisahi ile bir antlagma
yapmisti. Simdi ise esas Cumbhuriyetin hukukuna gore Cenevizlilerin hicbir hakki
bulunmayacakti. Bu durumu ¢6zmek i¢in 1454 yilinda Cenova Devlet Bagkani (Doge),
Fatih’e bir elgilik heyeti gondererek ¢oziim aradi. Baldassare Maruffo ve Luciano
Spinola adli elgiler Galata kolonisinin iadesini istemekle beraber, yikilan surlarin da

Osmanlilar tarafindan yeniden tamir edilmesini talep edeceklerdi®’.

Ote yandan Fatih déneminde Ceneviz elgileri, sik stk Osmanli topraklarini
ziyaret etmekteydi. Nitekim, 1470 yilinda Maona’nin Sakiz’dan Osmanlilara gonderdigi
bir el¢i yaninda 15.000 duka ve scarlet adi verilen kirmizi renkli yiinlii kumaslar
getirmekteydi®®. Yine Fatih doneminde 1478 yilinda Sakiz’dan gonderilen bir elgi
Casano Giustiniani adanin Maona yonetimi tarafindan Osmanlilar ile olagan goriismeler
yapmasi i¢in Istanbul’a génderildim. Benzer sekilde Pietro Giustiniani de 1498 yilinda

Sakiz’dan gonderilen bir diger temsilciydizzo.

21 \W. Heyd, a.g.e., 5.303.

e Olgiati, “The Genoese Colonies...”, s.702-703.

28 p_ Argenti, a.g.e., 5.221.

219 G. Pistarino, “The Genoese in Pera...”, s.81.

20| orenzo Villa, NA 1421, filza 2/334, 10 Maggio 1498.



67

Ceneviz elgilerinin gorevi bagli bulunduklari iilkeyi temsil etmek ve Ceneviz
tiiccarlarinin ticari ¢ikarlarini korumak idi*®. 1558°de bir elgilik heyeti Tortorino’nun
(Tortolino) bagkanliginda Osmanli Sultani’na Cenova’ya tahil izni almak i¢in gitti. Bu
el¢iligin baska bir amaci da hediyeler araciligiyla’? Osmanhlart Ceneviz topraklarini,
niifuz bolgelerini isgal etmekten geri dondiirmek ve Fransizlardan koparmakti.
Cenevizliler, elgileriyle gonderdikleri hediyeler yoluyla taleplerini gergeklestirmeye
caligsalar da bu her zaman i¢in mimkiin olmuyordu. Osmanlilar ile Fransizlarin
aralariin agilmasi s0yle dursun iki devlet arasinda siyasi anlamda devam eden dostluk,
daha sonralar iktisadi alanda Fransizlara verilen birtakim imtiyazlarla ekonomik olarak
da pekistirilmis oluyordu. Yani Ceneviz elgileri bu tiir amaglar i¢in ¢abalamislarsa da,
Braudel’in belirttigi gibi,

“bu ¢abalar siyasal ve ticari nedenlerden otiirii nihayetsiz olmaktadirlar; komsuluktan
kaynaklanan olaylar, izinsiz tahil yiikleyen bir tekne, fazlasiyla keyfince davranan bir
korsan, asayisi biraz sertce saglayan bir Ceneviz ve Venedik kadirgasi yiiziinden
olaylar ¢itkmakta ve biiytimektedir. 1582 °de Sinan Pasa Venedik’le kavga ¢ikartmanin
yolunu bilgince aramaktadir ve onlara ait adalarin ‘Padigahin devletinin gévdesinin

ayaklari olduklarini’ ilan ederek, onlara yiiklenmek i¢in iyi bir firsat yakalamistir 223

221 By donemde Istanbul’daki diger iilke temsilcilerinin gorevleri de benzer sekildeydi. ingilizlere

1580°de verilen ahidndmede elginin iki 6nemli gorevi oldugu goriilmektedir. Bunlar, Kralige adina
diplomatik misyonu yiiriitecek yetkilere sahip olarak Ingiliz ¢ikarlar1 dogrultusunda siyasi faaliyetlerde
bulunma ve Levant Kumpanyasi tarafindan maasi 6denen bir ticaret ajan1 olarak ticari igleri diizenlemek
ve ingiliz tiiccarlarinin haklarini korumakti. M. Z. Kése, a.g.e., s.218.

222 Biiyiikel¢i ve balyosun araciligiyla sultana 24 kadife elbise, elbiseler igin 33 palmi, (1 palmo 0.248
metreye esit olduguna gore toplam 8.184 metreye tekabiil etmektedir.) 12 renkli saten elbise, 12 Sam
ipeklisi elbise, 4 mor renkli kumas elbise, 4 kirmizi elbise, 4 altin sirmali ipek kumas, 2 Sam ipeklisi bez
ve beyaz saten, sozii gegen elbiseler igin 48 kilif ya da astar, 4 pasaya her biri igin 2’si kadife, 2’si saten,
2 Sam ipeklisi olmak iizere astarlariyla 6’sar elbise, terciimana 1’i saten, 1’1 Sam ipeklisi 2 elbise,
Defterdar ve resmi gorevlilere 12 kilifsiz, astarsiz ipek elbise, hizmet edenlere 12 kirmizi elbise, muhtelif
digerlerine 5 tane koyu yesil Floransa elbisesi ve 5 tane acik yesil elbise piskes olarak getirilmistir.
Camillo Manfroni, “Le Relazioni fra Genova, 1‘impero Bizantino e i Turchi”, Atti della Societa Ligure di
Storia Patria, C. XXVIII, Genova 1898, s.820.

223 Fernand Braudel, C. 2, 5.34.
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IKiNCi BOLUM
OSMANLI-CENEViZ EKONOMIK ILiSKIiLERI (1450-1600)

“Diinyaya dagilmis o kadar ¢ok Cenovali var ki,
Gittikleri her yerde yeni Cenovalar bitiyor??*”

2.1. OSMANLILARIN VE CENEVIZLILERIN TICARETE BAKISLARI

Osmanl1 Devleti’nin ve tiiccarlarinin ticaret ile ilgili tutumlar1 ve onlarin ticarete
bakis acis1 hakkinda farkli goriisler vardi. Ticaretin Osmanli ekonomisi i¢in tasidigi
potansiyel giiclin farkinda olan baz1 arastirmacilar, son donemlerde yaptiklari
caligmalarla onlarin ulusal ve uluslar arasi birgok ticari faaliyetin icerisinde olduklarini
ortaya koymuslardir. Ozellikle Serafettin Turan, Suraiya Faroghi ve Cemal Kafadar®®®
tarafindan yapilan calismalar, Osmanli’nin batidaki ticari kapitalizm doneminde
Cenevizle, Venedikle ve diger Avrupa iilkeleriyle ticari iligkilerde bulundugunu ortaya
koymaktadir. Tayyip Gokbilgin’in de Belgeler dergisinde yaymladigi makalesi®®,
ozellikle Venedik ile yapilan ticari faaliyetlere atifta bulunarak, miislim ve gayrimiislim

Osmanl tliccarlarinin uluslar arasi ticari faaliyetlerinin s6z konusu oldugunu ortaya

koymasi1 bakimindan 6nemlidir.

Yapilan bazi calismalarla, Osmanlilarin ticaret ile ugrasmadiklari noktasinda

yogunlasan genellemeler227 gecerliligini kaybetmeye bagladi. Ticaretin Miisliimanlar

224 Cenovali tarihgi Roberto S. Lopez’in XIII. yiizyila ait anonim dizelerini aktaran Michel Mollat du
Jourdin’dir. Michel Mollat du Jourdin, Avrupa ve Deniz, Cev. A. Muhittin Kargin, Istanbul 1993, s.107.

25 Kafadar, Miisliman ve gayrimiislim Osmanli tiiccarlarmin  tim Akdeniz cografyasinda ticaret
yaptigini ortaya koyarak, onlarin denizasir1 iilkelerde ticaretin igerisinde aktif bir sekilde yer aldiklarini
belirtmistir. Kafadar, XVI. yilizyilda Ankona’da ve XVI-XVIL. yiizyillarda Venedik’te bulunan Osmanl
tebaasi tiiccarlar icerisinde Tiirk olanlarin sayisinin hi¢ de azimsanmayacak oldugunu ispat ediyor ve bu
konuda yapilan yanlis degerlendirmenin yeteri kadar arastirma yapilmamis olmasina bagliyordu. Boylece,
Miisliman Osmanlilarin ticareti gavur isi olarak goérdiigiine dair eski varsayimda onemli diizeltmeler

yapilmasi gerektigini ortaya koyuyordu. Cemal Kafadar, “Venedik"te Bir Oliim (1575): Serenissima’da
Ticaret Yapan Anadolulu Miisliiman Tiiccarlar”, Kim var imig biz burada yog iken, Istanbul 2009, s. 107-
122.

226 M. Tayyib Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Vesikalar Kiilliyatinda Kanuni Sultan Siileyman
Devri Belgeleri”, Belgeler, C.I, S.2, Ankara 1964, s. 119-220.

227 Robert Mantran, ister asker, ister reaya Osmanli Tiirklerinin ticaretle ugrasmadigin, ticareti algaltici
ve kendilerini kiiclik diistiriicii buldugunu hatta bunun yerlesmis bir devlet goriisii oldugunu
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arasinda oldukca saygi gosterilen bir is olduguna dikkatleri ¢eken Mehmet Geng,
Osmanlilarin ticarete 6nem verdiklerini gosteren bilgileri de sunmaktadir®®®, Tiiccarlar,
Islami kurallarda da belirtildigi iizere diledikleri mekanlara diledikleri zamanda gitme,
merkezi ticaret sehirlerinde bulunma ve ticaret yapma hakkina sahiptiler. Bunun
neticesi olarak, hem batida hem de doguda kurulusundan itibaren Osmanl

tiiccarlarmi®®® gérmek miimkiin olmaktayd123o.

Osmanli ve Ceneviz tiliccarlari, bulunduklar1 bdlgenin sartlarina gore ticari
faaliyetlerini yiiriitiiyorlardi. Ceneviz tiiccarlari, Osmanli Devleti kurulmadan once
Anadolu’da bulunan Cenova kolonilerinde oldukc¢a aktiftiler. Osmanli tiiccarlar1 da
ozellikle Bursa, Edirne ve Istanbul’un ele gegirilmesinden sonra Galata’da aym sekilde
ticari islemlerini yapiyorlardi. Ancak Ceneviz tiiccarlart zamanla topraklarini
kaybetmeye baslamis ve eskiden Cenova devletinin kurallarmin isledigi yerlerde artik

Osmanlilarin uyguladig: ticari sartlara uymak zorunda kalmiglard.

Osmanlilarin Ceneviz tiiccarlarinin faaliyetlerine bakis agist nasildi? Sorunun
cevabini, Osmanlilarin kuruldugu andan itibaren siyasi sinirlarini genisletmekle paralel
olarak ticari faaliyetleri kesintisiz devam etmesi anlayisina sahip olmasinda bulabiliriz.
Osmanlilar, toprak anlaminda sinirlarin1 genisletirken kendisinden énce Anadolu’da var
olan Ceneviz tliccarlarina yasaklarla engelleyici degil tesviklerle onlar1 destekleyici bir
uygulamanin igerisinde idiler. Nitekim Fatih’in takip ettigi politika baglaminda fetihten
hemen sonra Galatalilarla imzalanan ahidndme bunu teyid etmektedir.

Osmanlilar’in Ceneviz tiiccarlarini tesvik edici bir pozisyonda oldugu kadar®®*

diisinmektedir. Genel olarak oryantalist bir bakis agisi ile konuya yaklasan Mantran, Osmanlilarin
ticaretten hoslanmadiklarini, yabanci bir iilkeye gidip ticaret yapmanin algaltici oldugunu diisiindiiklerini,
bu ylizden ticaret alaninda bosluk olugsmamasi i¢in Osmanli tebaasi Latinlerin, Yahudi ve Rumlarin
yabancilarla ticaret yapmalarini desteklediklerini belirtmektedir. Robert Mantran, XVI.-XVIII. Yiizyillarda
Osmanl Imparatorlugu, Cev. Mehmet Ali Kiligbay, istanbul 1995, s.77-79.

8 By konu ile ilgili Mehmet Geng, bir islam toplumu olarak Osmanlilarin ticarete deger verdigini,
tiiccarlarin sosyal mertebede kdylii, esnaf hatta bir kisim askeri ziimre mensubunun da {istiinde bir prestije
sahip olduklarini, ticaretin takbih edilen, kiiciimsenen degil aksine istenilen, Oviilen ve korunan bir
faaliyet oldugunu ifade ediyordu. Mehmet Geng, “15. ve 16. Yiizyillarda Osmanli Devleti’nde I¢ ve Dis
Ticaret”, Osmanli Imparatoriugunda Devlet ve Ekonomi, Istanbul 2005, 5.205.

29 Ahmed Giiner Sayar, Osmanli tacirlerinin sarayin istekleri dogrultusunda liiks tiiketime konu mallari
getirdiklerini bu tacirlerin “hassa tacirleri” olarak bu amag igin istihdam edildiklerini belirtmektedir.
Ahmed Giiner Sayar, Osmanli Iktisat Diigiincesinin Cagdaglasmast, Istanbul 2000, s.141.

%0 By konu hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Serafettin Turan, “Venedik’te Tiirk Ticaret Merkezi,
Fondaco dei Turchi”, Belleten, C.XXXII, S.126, Ankara 1968, s.247.

21 Osmanlilar, uluslar arasi ticareti ve biiyiik tiiccarlari himaye etmekten de geri kalmadi. Ispanya
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Ceneviz yonetimi de zaman zaman Osmanl tiiccarlarimi koruyordu. Devlet, 6zellikle
kentin ihtiyaci olan bugday, ham ipek, kumas gibi emtialar konusunda diger uluslarin
tiiccarlarina oldugu kadar Osmanli tiiccarlarina da kolaylik sagliyordu. Nitekim
Osmanli topraklarindan Ceneviz limanlarina bugday ihraci yapilmasina 6zel izinler
verilmesinde bu durum agik bir sekilde goriilmektedir. Ceneviz senatosu, Osmanli
topraklarindan Midilli’de yasayan bir gemi sahibi Mehmet Celebi’ye 21 Ocak 1558°de

5 . . 232
buradan Cenova’ya bugday tagimasi i¢in miirur tezkiresi verdi~™.

Osmanlilar’in ticarete bakisi donemin diger devletlerine gore farklilik arz
etmekteydi. Osmanlilar i¢in ticaret, bir amag¢ olmaktan ziyade bir ara¢ olarak kabul
ediliyordu. Onlar i¢in dncelikle iilke i¢indeki mal ve hizmet arzinin miimkiin oldugu
kadar bol, ucuz ve kaliteli olmasi esast1 (provizyonizm). Bundan dolay1 devlet elindeki
biitiin imkanlar ticareti desteklemek i¢in seferber ediyordu. Bununla beraber devlete ait
nakdi gelirleri azami seviyeye c¢ikarmak ve ulastigi diizeyin altina diismesine engel
olmak (fiskalizm) da onlar igin bir diger ticari amac¢ti®*. Bunu gerceklestirirken de
ticaret sayesinde iilkenin farkli yerlerindeki dinamikleri harekete gegirip aktif bir unsur
olarak sektorler arasinda baglayict bir yol cizerdi. Ticaret merkezli diisiindiigii i¢in
ticaretle ilgili miiesseseler yani hanlar, kervansaraylar, ¢arsilar, bedestenler ve kopriiler
yaptirarak altyapryr tamamlamaya calisirdi. Ulkedeki niifusun da hizla artmasi
beraberinde iiretim ve tiiketim hacminin artmasmi getirirdi. Iste bu niifusun
ihtiyaclarina cevap verebilmek i¢in de bir ticaret politikasinin olusturulmasi keyfi bir

uygulama degil bir zorunluluktu®*.

II. Mehmed’in Istanbul’un fethinden sonra Cenevizlilere bakis acis1 neydi?
Ticari faaliyetleri eskisine gore daha zor sartlar altina giren Cenevizlilere kars1 Fatih’in
takip ettigi siyaset nasild1? Fatih, yerlesmis olan uluslar arasi ticaret uygulamalarini,
hemen koklii bir sekilde degistirmeye kalkmadi. Diger alanlarda oldugu gibi burada da

genellikle kademeli bir iyilestirme yolunu izledi. Sultan, Osmanlilar i¢in nasil siyasi

Yahudilerini getirerek Istanbul, Selanik ve Avlonya’ya yerlestirdiler. Kanuni zamaninda italya’dan
uluslar arasi ticaretle ugrasan Yahudi Marranolardan Mendes ailesinin bir kismu Tiirkiye’ye getirildi. II.
Selim, Naksa (Naksos) adasin1 Yahudi isadami Yasef Nasi’ye verdi. Naksa dukasi olarak sarap
ticaretinde tekellesen Nasi, bu isten yilda yaklagik on bes bin duka kazandi. Sarap ticaretinden devletin
yulik giimriik geliri ise altt bin duka altindi. Mendes ailesi hakkinda daha tafsilatli bilgi i¢in bkz.
Marianna D. Birnbaum, Gracia Mendes, Bir Sefaradin Uzun Yolculugu, Cev. Mercan Uluengin, Istanbul
2007.

32 ASG, Senato, Atti 1307/1, No:34, 21.01.1558.

3 M. Geng, a.g.m., 5.206.

24 M. Ziya Kose, a.g.e., 5.13.
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basarilarin 6nemi varsa ekonominin de canli tutulmasi igin ticaretin devam etmesinin
gerekliliginin farkindaydi. Bu nedenle Fatih, Istanbul’un fethinden 6nce ticaretlerine
devam eden Cenevizlilerin fetihten sonra da ayni sekilde etkinliklerini stirdiirmeleri igin

biitiin kolayliklart sagladi.

Fetih sirasinda faaliyetlerini silirdiiren Galata Cenevizlileri fetihten sonra da
ticari islemlerini devam ettirdi. Ornegin, 1453 yilinin Kasim aymda Galata’daki
Ceneviz tiiccarlarindan Genuino de Saulo’nun ii¢ balya kumasi, Sakiz adasinda bulunan
Ceneviz tliccarlarindan Agostino de Franchi’ye génderildizgs. 1454 yilinin baglarinda
Cenova’ya sap ihrac edildi. Baz1 mallar miibadele yoluyla degistirildi ve Ceneviz
tiiccarlart mamul maddeleri getirirken, karsiliginda hammaddelerden olusan yerli
irinleri ve Dogu’dan gelen baharati satin alirdi. Ceneviz tiiccarlari, ticari
aligveriglerinde kredi mektuplarin1 kullanmaya devam ederlerdi. Nitekim Ceneviz
tiiccarlarindan Gregorio Magnano, Giovanni Guidice’in kendisine bor¢lu oldugu para
icin Amasra’da bir kredi mektubu almayi kabul ediyordu®®®. Ayrica Cenevizliler,
Galata’da evlerini satmak veya kiralamak gibi ticari faaliyetlerini siirdiiriirdii. Nitekim
Antonio di Cabella, Galata’da tersanenin {lizerindeki kii¢iik ahsap evinin satilmasi i¢in
talimat gdnderiyordu. Osmanlilarin Istanbul’u ele gegirdikten sonra sehirdeki Ceneviz
tiiccarlarina kars1 gosterdikleri hosgoriilii tutum, fetihten dnce 40.000 olan niifusun XV.

237 Biitiin bu

yiizyilin ortalarinda iki katina ¢ikmasinda da kendisini gostermekteydi
gelismeler, Fatih’in Istanbul ve Galatanin fethedilmesinden sonra takip ettigi siyaseti

gostermesi bakimimdan 6nemliydi.

Osmanlilar, ¢cagin iktisadi sartlarina gore ekonomi alanindaki uygulamalarina bir
sekil vermistir. Iktisadi kosullar karsisinda Yenicag’da Avrupa’da uygulanan miidahale
yontemi yerine ekonomi alaninda esneklik payr olan diizenlemeler yapmistir. Ancak
Istanbul’un ve ordunun temel ihtiyaglarinin karsilanmasinda bir sikint1 olusursa veya
herhangi bir bunalim déneminde miidahil olmus ve miidahale ettigi alanlar oldukca

simirlt - kalmistir.  Arastirma  igerisinde de goriilecegi lizere yasaklalnan238 ve

2% Ausilia Roccatagliata, “Notai Genovesi in Oltremare. Atti rogati a Chio (1453-1454, 1470-1471)”,
Collana Storica di Fondi e Studi, S.35, Cenova 1982, s.56-57.

28 A Roccatagliata, a.g.e., 5.224-226.

27 G. Agoston, a.g.e., 5.40.

238 Osmanh Devleti, baslangicta bazi mallarin ihrac edilmesini yasaklamisken, bunu Avrupa tiiccarlarina
kars1 bir baski araci olarak kullanmamustir. Ancak, XVI. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanli
topraklarinda sik sik kitliklarin yasanmasi ve niifusun hizla artmasi gibi sebepler yiiziinden ihraci
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yasaklanmayan mallarin ticaretinde yasanilan sorunlar, Osmanli ticari uygulamalari
acisindan 6nemlidir. Tarimsal bir ekonomik yapiya sahip olan devlet, bugday gibi
stratejik mallarin kontroliinii elinde tutmak isterken bazen onun Cenevizlilere ya da
diger Avrupa devletlerinin ticaretine kisa siireli ya da uzun siireli olmak {iizere

yasaklamalar koyabiliyordu®®®.

Osmanlilar, ticaret {izerinde hicbir olumsuz etkiye meydan vermeden, dnemli
ticaret merkezlerini ele gecirmeyi hedefliyordu. Bu dogrultuda ele gegirilen yerlerden
biri olan Selanik sehri?*®, onlar i¢in dzellikle yiin ticaretinde 6nemli bir merkeze sahip
olmalar1 anlamina geliyordu. Bu emtianin ticareti, devlet i¢in biiyiik bir para kaynagi
olusturuyordu ve bu nedenle onlar i¢in ticaretin devam etmesi kadar dogal bir sey
yoktu. Ayrica Osmanli Devleti’nin Cenevizliler ve Venedikliler ile olan ilk temaslari,

uluslar arasi ticaret i¢in oldugu kadar, onlarin ulus, millet olusumunda da 6nemli Slgiide

katkida bulundu.

2.2. OSMANLILARIN VE CENEVIZLILERIN TiCARET USULLERI

Osmanli’'nin erken donemlerinden beri Istanbul ve Galata cevresi ile
Karadeniz’de ticari faaliyetlerini yiiriiten Ceneviz tiiccarlari, Istanbul’un fethinden
sonra da aymi sekilde islemlerine devam ediyorlardi. Istanbul’un fethinden dnce de bu
bolgelerde bulunmalari, onlara miinasebetleri olan kisileri ve bulunduklari yerlerin
sartlarin1 yakindan tanima anlaminda avantaj sagliyordu. Fetihle beraber faaliyetlerine
devam etmeleri, ticaretin uluslar arasi alanda oldugu kadar devletlerin siyasi
hayatlarinda da ne kadar 6nemli oldugunu ve ticaretin kesintiyle degil siireklilikle

yonetilmesi gerektigini ortaya koyuyordu.

yasaklanmig mallar tizerinde siki kontroller baglamigtir. Ceneviz tiiccart da bu denetimlere sik sik maruz
kalmissa da ticareti yasaklanan mallar1 ihrac etmekten geri kalmamustir. Ihrac1 yasaklanan mallar ile ilgili
daha tafsilath bilgi icin bkz. Zeki Arikan, “Osmanli imparatorlugu’nda fhraci Yasak Mallar (Memnu
Meta)”, Prof. Dr. Bekir Kiitiikoglu'na Armagan, Istanbul 1997, s.279-306. Osmanl1 topraklarinda
meydana gelen kitliklar hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Orhan Kilig, “Osmanli Devleti’nde Meydana Gelen
Katliklar”, Tiirkler, C. 10, Ankara 2002, 5.718-730.

29 Metin Ziya Kose, Akdeniz’de Ticaret ve Rekabet, Osmanli-Venedik Iliskileri 1600-1630, Istanbul
2010, s. 13-14.

#9 Selanik’in Osmanlilar tarafindan fethi ve Osmanli-Venedik Savasi hakkinda daha tafsilatl bilgi i¢in
bkz. Melek Delilbasi, “Selanik’in Venedik Idaresine Gegmesi ve Osmanli-Venedik Savas1 (1423-1430)”,
Belleten C.XL, S.160, 1976, 5.573-588. Speros Vryonis, Jr. “The Ottoman Conquest of Thessaloniki in
1430,” Continuity and Change in Late Byzantine and Early Ottoman Society, Ed. A. Bryer, H. Lowry,
Washington 1986, pp. 281-321
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Ceneviz tiiccarlari, Osmanli topraklarinda ¢esitli usullerle ticari faaliyetlerini
yiiriitiiyorlardi. Ceneviz tiiccarlarinin kendileri i¢in en uygun olan1 segmelerinden dolay1
onlardan bazilar1 dogrudan Osmanli topraklarina gelerek ticari faaliyetlerde bulunurken
digerleri de aracilar1 vasitasiyla ticaret yapma egiliminde idiler. Sadece mallarin ihrag
edildigi Izmir, Cesme ve Foga gibi limanlara gelmekle kalmiyor ayn1 zamanda Bursa,
Edirne ve Galata gibi ticaret merkezlerinde kendi aracilarimi bulunduruyorlardi.
Buralardaki acentalar: vasitasiyla islerini yiiriitebiliyorlardi. Ornegin Ingum Giustiniani,
Sakiz adasinda oturan Ceneviz tiiccarlarindan Rafael Adorno’nun ticari islerini
yiiriitmek tizere vekil olarak Bursa’da gorev yapmaktayd124l. Tabi ki dogrudan yapilan
ticaret onlar i¢in dolayli yapilana gore kazang anlaminda daha karliydi. Bu baglamda
XV. yiizyillin sonunda Cenova’nin ticaret hacmi 130.000 ile 150.000 duka araliginda

seyrediyordu®®.

Ceneviz tiiccarlari, Osmanli ticaret merkezlerinde kendi vatandaslarinin
temsilcileri olabildigi gibi Osmanl tiiccarlar1 da araci olarak Ceneviz tiiccarlariin ticari
faaliyetlerini yiiriitebiliyorlardi. Nitekim, Sakiz adasi noterlerinden Giacomo Calvi’nin
diizenledigi belgeye gore, 1463 yilinda Bergama’da bulunan Osmanl tiiccarlarindan
Omer Bey, Sakizli Ceneviz tiiccarlarindan Manuele Bocaccio ile Enebey arasindaki
ticari aligverise aracilik ediyordu. Yapilan alisverise karsilik 1.000 akce Omer Bey

tarafindan Enebey’e 6deniyordu®®,

Ceneviz noter kayitlarina ve Bursa ser’iyye sicillerine yansidig lizere Bursa ve
Galata’ya ticaret yapmaya gelen Ceneviz tliccarlari, genelde yanlarinda getirdikleri
Avrupa mallarin satip, yerine ihtiya¢c duyduklar1 hammaddeleri aliyorlardi. Bursa’ya
gelen Ceneviz tiiccarlari, mallarin1 ipek ve baharatla degistiriyorlardi. Bu sekilde
yanlarinda fazla para tasimadiklar1 i¢in gilivenlik anlaminda daha rahat hareket
edebiliyorlardi. Ayrica ticaret merkezlerine gelen Ceneviz tiiccarlari, bu bolgelere
gelmeyi goze alamayan baska tiiccarlar i¢cin de mal getiriyorlar, kazanglarini
arttirtyorlardi. Ceneviz tiiccarlari, Osmanli tiiccarlariyla aligveris yaparken nakit paranin

yani sira vadeli 6deme tiirlinli de kullanirdi. Nitekim bazi aligverislerini vadeli olmak

21 Antonio Foglietta, NA 843, filza 1/254, 25 Maggio 1463.

2 Aymi donemde karsilastirma yapma anlaminda, Venedik’in Dogu Akdeniz ticaret hacmi XV. yiizyilin
sonunda 580.000 ile 730.000 duka arasinda seyretmekteydi. Buna gére Venedik’in ticaret hacmi
Cenova’ya gore 4-5 kat daha fazla idi. Faruk Tabak, Solan Akdeniz 1550-1870, Cev. Nurettin Elhiiseyni,
Istanbul 2010, 5.126.

?43 Giacomo Calvi, NA 1421, Filza 1/449, 15 Gennaio 1463.
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iizere kredili olarak gergeklestirirlerdi. Iki ile alt1 aylik kisa donemlerle yapilan kredili
satiglar yapilirdi. Bunu da kredi mektubu (lettera di credito) ya da poligelerle (polizia)
gerceklestirirlerdi. Ornegin, Giacomo Calvi’nin diizenledigi bir belgede Ceneviz
tiiccarlarindan Battista Spinola, Osmanli tiiccarlarindan Mustafa’dan almis oldugu
kumaslarin bedelini dort ay igerisinde 6demek iizere ondan kredi mektubu ahyordu244.
Alacakli durumunda olan Mustafa, bor¢lu olan Battista Spinola’nin almis oldugu

kumasglari elden ¢ikarmasini beklemek zorundaydi.

Osmanli tiiccarlar1 da benzer sekilde yukarida belirtilen 6deme tiirlerine gore
ticari aligveriglerini gerceklestirirlerdi. Nitekim noter Giovanni Costa’nin diizenledigi
bir belgede, Istanbul’da ticari faaliyetlerini yiiriiten Hiiseyin adli Osmanli tiiccari,
Cenevizli bir tiiccardan yarisi pesin kalan yaris1 da vadeli olmak iizere kumas satin

alm1§t1r245.

Ote yandan Cenevizliler Osmanli topraklarindan alacaklar1 emtialar i¢in Sakiz
hiikkiimetinden borg¢ para alirlardi. Nitekim, 19 Ekim 1497 tarihli noter Lorenzo Villa
tarafindan diizenlenen Sakiz adasindaki bir noter kaydina gore adaya demirlenen
Tommaso Doria’ya ait bir geminin Sakiz podestasi ve ticaret ofisine oglunu Osmanl
tiiccarlarindan bugday almak iizere Egriboz adasina gondermeye ve Egriboz kanali
aracihigiyla yiikli gemiyi Sakiz’a getireceginin sozilinii verdi. Osmanli tiiccarlarindan
bugday alma karsiliginda anlasma yapildi. Bunun karsiliginda Sakiz hiikiimeti,
Tommaso Doria’ya sifir faizle 35.000 Osmanli akgesi kredi hibesi yapti ve bunu alt1 ay

. . . o . 1.24
igerisinde geri 6deme zorunlulugunu getirdi®*.

2.3. OSMANLI-CENEVIZ ILISKILERINDE TiCARETE KONU OLAN
MALLAR

Osmanli Devleti’nin kurulmasindan 6nce Anadolu’daki ticaret, deniz ile devlet
giiciinii bir araya getiren Ceneviz ve Venediklilerin hakimiyetinde yapilmaktaydi.
Ancak, Osmanlilarin kurulmas1 ve daha sonra Istanbul’un ele gegirilmesi ile beraber

emtianin alicilar1 ve saticilar1 degismeye basladi. Bolgede zaman zaman ticareti

2 Giacomo Calvi, NA 1421, Filza 1/548, 20 Maggio 1463.

2> Giovanni Costa, NA 1280, 20 Agosto 1510.

26 | orenzo Villa, NA 1421, Filza 2/231, 19 Ottobre 1497. Ayni noter Lorenzo Villa tarafindan
diizenlenen bir alind1 belgesine gore de Tommaso Doria aldig1 bu krediyi alt1 ay igerisinde ddemistir.
Lorenzo Villa, NA 1421, Filza 2/334, 10 Maggio 1498.
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yonlendiren devletlerin adi de§ismekle beraber her iki donemde de ticareti yapilan
mallar hemen hemen aymiydi. Bu yogun ticaret bolgesinde mal alisverisi genelde
hammaddelerin Anadolu’dan ihract ve liikks mallarin bdolgeye ithali seklinde
gerceklesiyordu. Osmanlilar ayni zamanda islenmis kumas gibi kaliteli iriinleri de
iireterek ihra¢ etmekteydi. Ayrica dogudan gelen ipek ve baharat gibi {iriinler i¢in bir
transit pazar islevi goriiyordu. Osmanlilar ve Ceneviz tiiccarlar1 arasindaki ticarette 6ne
cikan mallar; bugday, kumas, ham ipek, yiin, sap ve baharat idi. Bu emtianin yani sira
sakiz ve sabun gibi mallar da bu ticaretin bir parcasini olusturmakla beraber incelenen
belgeler icerisinde pek fazla gegmemekteydi. Cesitli belge ve kayitlardan anlasildigina
gore, Osmanli Devleti ile Ceneviz Cumhuriyeti arasindaki ticari alisveris baslica su

mallar tizerinden yapiliyordu:

A- Osmanli topraklarindan Cenova’ya ihrag¢ olunan emtia:
1- Hububat

2- Baharat

3- Yapag1 (Ham yiin)

4- Ham ipek

5- Pamuk

6- Sof

7- Deri, kiirk

8- Sap, balmumu

B- Cenova’dan Osmanli topraklarina ithal olunan emtia:
1- Yinli kumaslar

2- Ipekli kumaslar

3- Kadife

4- Sabun

5- Sakiz

Goriilen o ki, Osmanli topraklarindan Cenova’ya genellikle ham madde ihrag

olunmakta ve karsiliginda kumas gibi mamul maddeler ithal edilmekte idi.

2.3.1. Hububat

Osmanli-Ceneviz ticari iligkilerini sekillendiren en 6nemli emtialardan biri, tarih
boyunca stratejik Onemini kaybetmeyen hububatti. Ordularin ve halkin temel iase

kaynag1 olarak tarihin hi¢bir ddneminde 6nemini yitirmeyen hububat, Osmanlilar gibi
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ekonomisi tarima dayali toplumlarin vazgeg¢ilmez tiriinii olarak 6nemini tarih boyunca
korudu. Hem Osmanlilar icin basta istanbul olmak iizere Anadolu’nun, hem de
Cenevizliler i¢in basta anavatan Cenova olmak tizere kolonilerinin niifusunun ihtiyag
duydugu temel yiyecek maddelerinin kesintisiz akigini saglamak ¢ok biiyiik bir 6nem

talslyordu247

. Bu nedenle Osmanli-Ceneviz iligkilerinin basladig1 andan itibaren iizerinde
en fazla ticarete konu olan gida maddelerinden biri olan hububat®®, her iki devlet icin
de stratejik 6nemini elden brrakmamistir. iki devlet arasinda yapilan her antlasmada
veya gelip giden elgilik heyetlerinde elgilere ilk olarak tembih edilen konu, hububat
ihtiyacim1 saglamak icin ihracatina alim satimina izin vermek konusunda bir madde

koydurtmak olmustur.

Hububat, oOzellikle cografi konumundan dolayr yeterli tarimsal erzagin
iretiminin yapllamadlgl249 veya yetersiz kaldig1 Ceneviz gibi sehir devletleri i¢in hayati
Oonem tasiyan bir maddeydi. Bu nedenle bu devletlerin ticari faaliyetlerinde son derece
onemli bir unsurdu. Anadolu, Ceneviz ve Venedik gibi Batili devletler nazarinda,
onlarm biiyiik miktarlarda tahila ihtiyag duyduklari zamanlarda ve siyasi etkenlerin®®

diger tahil tedarikgilerini etkiledigi durumlarda en Onemli kaynak hiiviyetine

kavusabiliyordu.

Erken donemlerden itibaren, Anadolu’dan gelen tahilin fiyatindaki

dalgalanmalar biiyiik 6l¢iide o donemdeki siyasal duruma bagli olarak malin mevcut

7 Hatta F. Braudel’in sdyledigi gibi, “her sey, politika bile degisirdi. Eger Macar ovalarinda arpanin bol
olacagina dair emareler mevcut degilse biiyiik Senyoriin garba sefer agmayacagindan emin olunabilirdi.
Yoksa sipahilerin atlart nasil beslenebilirdi?” daha da 6nemli bir anlam yiiklenmistir. F. Braudel, a.g.e.,
s.208.

% Hububat terimi bugday, arpa, musir, tahil gibi ¢ok gesitli iriinleri kapsadigindan Osmanlilar ile
Cenevizliler arasinda yapilan antlasmalarda hububat ile neyin kastedildigini, hangi tiir hububat iiriiniiniin
anlasilmas1 gerektigi konusunda bilgi vermemiz gerekmektedir. Anlagma metinlerinde, noter kayitlarinda
ve tacirlerin tuttuklar1 hesap defterlerinde hububat konusunda Latin kaynaklarinda gegen en yaygin
ifadeler, frumentum, granum, bladum ve ordeum sézciikleridir. Bugday i¢in frumentum ve granum, dar1
icin milium, arpa i¢in ordeum, tahil i¢in bladum ve victualia kullanilmigtir. Bu konu hakkinda daha
tafsilath agiklamalar igin bkz. K. Fleet, a.g.e., 5.60-63, Serdar Cavusdere, “Ege’de Tiirk-Italyan Hububat
Ticareti (13.-14. Yiizyillar)”, Ankara Universitesi Tarih Arastirmalari Dergisi, C.28, S.46, Ankara 2009,
5.281-282.

% 6 Kasim 1572°de Gian Andrea Doria Avusturyali Don Juan’a soyle yaziyordu. “Alteslerinin
bilecekleri iizere, Cenova topraklarinda bugday yetistirilmediginden ve bugday disinda insan beslenmesi
icin gerekenlerden de ¢ok az {iretildiginden, sonug olarak sadece daglarda degil, kentin bizzat kendinde
de ¢ok sefalet vardir. O kadar ki fakirler yagsamlarim stirdiirmekte giigliik gekmektedirler, 6zellikle ekmek
yokluguna bir de giyinme zorunlulugu ve is bulamamanin eklendigi kisin”. Mektubu soyle
sonuclandirmaktadir. Yaklagan ilkbahar i¢in acaba Cenova’da on kadirganin kiirekcilerini olusturmak
tizere goniillii forsalar toplamak miimkiin miidiir? F. Braudel, a.g.e., 5.164-165.

%0 Grendi, Fransa’nin Cenevizlilere karst 1553 yilinda Provence’tan tahil ihracatim yasakladiginda
benzer bir durumun yasandigina isaret etmektedir. E. Grendi, a.g.m., s.152.
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olup olmamasindan kaynaklanmaktaydi. Zachariadou, 1390’larda tahil fiyatlarinin
artmasinin nedenini, tahil tedarik eden baslica bolgelerden biri olan Bati Anadolu’daki

21 Osmanlilarm  etkinlikleri, tahil fiyatlar iizerinde

siyasal durum ile agikliyordu
dogrudan bir etki yaratmaktaydi. 1391°den itibaren Bayezid’in kusatmasi altinda olan
Istanbul’un bu kétii durumu, yiizyilin sonuna dogru Galata’da fiyatlarin yiikselmesine
yol agti. Osmanli saldirilarinin yarattig1 korku nedeniyle insanlarin hasada ve ticarete
yogunlasamamalari, 1392 yilinda Galata’da ¢ok az gida maddesi saglanabilmesine
neden oldu. Ticari etkinlikteki durgunluk da mallarin mevcudiyetine ve fiyatlarina
yansidi. Dukas’a gore 1399-1400 yillarinda mud (mogio, modius, modii) basina 20

k*? tahil fiyat1 Osmanlilarin Istanbul’u kusatmasindan kaynaklanmaktayd1253.

hyperperli
1402°de fiyatlar diismiis, Istanbul kusatmasmin kalkmasi ve Osmanli tehdidinin
zayiflamas1 hemen fiyatlara yansimisti. Tahil artik Istanbul’da 7 ve 8 hyperper,

Galata’da ise 8 hyperper etmekteydi254.

Bu erken dénemle ilgili olarak Italyan tarih¢i Gian Giacomo Musso, Ortagagda
Ceneviz Ticareti bashikli ¢aligmasinda Ceneviz belgelerini “kayitlarda denizle ilgili
faaliyetlerin en sik nedeni olarak hububat iagesinin saglanmasina rastliyoruz” ifadesiyle

255

betimlemektedir™>. Ayni nedenin XVI. yiizyil i¢in de gecerli oldugu rahatlikla ifade

edilebilir. Bu yiizyilda da denizlerdeki faaliyetler, savas amacindan ziyade iasenin

saglanmasi amacina hizmet etmekteydi®>.

Apeninler ile Aslanlar Korfezi arasina sikismis dar kiy1r ovalarina sahip Cenova
hemen her zaman ekmeklik iiriinlere muhtagti ve bunlarin pesindeydi. Bu kent
devletinin denizci giicler olarak yiikselisinin ¢ok erken girilen Puglia ve Sicilya’nin yani
sira Romanya (Granum de Romania) ve Karadeniz’den tahil toplayp tasima
kapasitesine ulasmadaki basariyla baglamas1 bir tesadiif degildi. Bu kentin gida tedariki

esas olarak ve genelde ble de mer’e dayandigindan Cenova’da tahil fiyatlar1 diger

1 Elizabeth A. Zachariadou, Trade and Crusade Venetian Crete and the Emirates of Menteshe and
Aydin, 1300-1415, Venice 1983, s.164.

22 24 karatiye ayrilan bu altin Bizans sikkesi baslarda Dogu Akdeniz’de egemen bir para iken 0nemi
XIV. yiizyilda zamanla azaldi1 ve bir hesap parast oldu. XIV. yilizyilin ortalarindan sonra, dolasimdaki
hyperper giimistii. K. Fleet, a.g.e., 5.242.

3 Dykas’tan nakleden K. Fleet, a.g.e., 5.71.

2% K. Fleet, a.g.e., 5.70-71.

»* Gian Giacomo Musso, Navigazione e Commercio Genovese con il Levante nei Documenti
dell’Archivio di Stato di Genova Secolo XIV-XV, Rome 1975, s.221.

2% palmira Brummett, Osmanli Denizgiicii, Kesifler Caginda Osmanli Denizgiicii ve Dogu Akdeniz’de
Diplomasi, Cev: Nazl Piskin, Istanbul 2009, s.198.
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Akdeniz liman kentlerinin aksine, tahil ithalatinin diizenli ve siirekli olmasindan dolay1

emsalsiz uzun vadeli bir istikrara sahipti.

Cenevizliler i¢in bugday ticareti, tarihin her ddoneminde 6nemli bir yere sahipti.
fhrag listesinin basinda yer alan hububat, Cenova igin hayati bir énem tasimaktadir.
Istanbul’un fethinin hemen akabinde 1454’te Cenova tarafindan génderilen elgilere
ozellikle bugday ticareti konusunda talimatlar verilmisti. Nitekim 11 Mart 1454 tarihli
belgeye gore Istanbul’a goénderilen Luciano Spinola ve Baldassarre Maruffo’ya
mimkiin oldugunca c¢ok bugday ihra¢ etmek i¢in Osmanlilarla anlasma yapmalari

emredilmisti®’.

Cenevizliler ve Osmanlilar arasinda ticari iliskiler, Istanbul’un diismesinden
sonra kesintiye ugrasa da kisa bir siire sonra yeniden kuruldu. Osmanl tiiccarlari ile
Ceneviz tiiccarlar fetihten 6nceki gibi bugday alisverisine tekrar basladi. Ancak burada
aciklanmasi1 gereken asil nokta, Osmanl tiiccarlarinin bagimsiz bir tiiccar m1 yoksa
devlet gorevlisi olmalarindan dolayr bagimli bir tiiccar olarak mi1 hareket ettikleridir. 15
Ocak 1454°ten énce bir tarihte, Istanbul subasisi Siileyman Bey, Odoardo Grillo’dan
Paride De Mari’nin gemisiyle gelen ve Grillo’nun, Istanbul ya da Galata’ya gitmek

260 d261

iizere yiiklenen®™® 3467 hiperpira®® 6 karati degerinde®®® ve 450 mu (mogio)

agirhigindaki tahilin navlun 6demelerini karsilamak {izere Paride de Mari’ye vermis
oldugu kambiyo mektubunu geri ¢evirdi®®®. Tahil istanbul’da bosaltilsaydi Siileyman
Bey’e, Galata’da bosaltilsaydi Cristoforo Palavicino’ya teslim edilecekti®®, Belgeden,
subasinin burada navlun 6demesi i¢in anlagsmis oldugu tahili devlet adina kabul eden bir

devlet gorevlisi olarak m1 yoksa Grillo’yla yaptigi anlasma geregi kredi mektuplarinin

%7 L. T. Belgrano, “Documenti riguardanti la colonia Genovese di Pera”, Atti della Societa Ligure di

Storia Patria, S.13, 1877-1884, 5.268-269.

%8 certam quantitatem frumentorum super navi patronizata per Paridem De Mari pro Pera seu
Constantinopoli..., Lorenzo Calvi, NA 921, filza 1, 15 Gennaio 1454.

9 Bu noter kaydina gore, istanbul ve Galata’da tahil 8 hiperpira (hiperpiron) degerindeydi. istanbul’un
fethiyle beraber gelisen siirecte siyasi ve idari istikrarin saglanmasi iizerine Istanbul ve cevresinde durum
kontrol altina alinmig ve ticaret i¢in uygun bir ortam olusmustur. A. Roccatagliata, a.g.e., s.127.

%0 1104 duka 7 gigliati’ye esitti. A. Roccatagliata, a.g.e., s.127. Ciliatos, gigliato veya carlino, XIV.
ylizyilin basinda Napoli’de II. Charles d’ Anjou tarafindan bastirilan ve Dogu Akdeniz’de egemen bir para
haline gelen giimiis sikkedir. italyanlarla ticari islemlerini kolaylastirmak igin basilan bu paralar Aydin ve
Mentese beyleri tarafindan taklit edildi. K. Fleet, a.g.e., 5.242.

! Tahil i¢in kullanilan ve yere gore degisen kuru bir dlgek olan Romanya modio’su yaklasik 317 litredir.
Buna gore toplam 142.650 kg’a esittir.

%2 de quibus ipse Odoardus fecerat litteras cambii dicto Paridi pro Pera in Solimabei Sobassi et per
Ipsum Paride recipere missis Cristoforo Palavicino in Pera, quod cambium non fuit acceptatum per
dictum Solimabei..., Lorenzo Calvi, NA 921, filza 1, 15 Gennaio 1454.

%3 A, Roccatagliata, a.g.e., 5.127.
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(lettere di credito) kabuliinii iceren bagimsiz bir tiiccar olarak mi1 hareket ettigi pek acik

degildir.

XV. yilizylln ikinci yarisinda Ceneviz tliccarlarinin Osmanlt topraklarindan
bugday alimlarimin devam ettigi goriilmekteydi. Nitekim Noter Simone Canella’nin 8
Subat 1480 tarihli belgelerinden birinde Cenevizli tiiccar Giovanni Battista de Costa’nin
bir gemisi Egriboz’dan bugday yiikleyerek Sakiz adasma geliyordu®®®. Yine aymi
noterin 7 Temmuz 1483 tarihinde diizenledigi bir diger belgede Cenevizli tiiccar Cosma
Centurione’nin himayesindeki bir gemiden bahsediliyordu. Bu gemi ayni yilin ocak
ayinin basinda Selanik korfezinden bugday yﬁklﬁyorduzss. Bununla birlikte Sakiz'da
Antonio Camogli'nin gemisi Izmir'den bugday tasiyordu®®®. Boylelikle 15 Aralik
1485'te tehlikeden korunmak icin Egriboz Kanali araciligiyla Sakiz’a yiik tasimaya

devam ediyorlardi.

Osmanlilar ile Cenevizliler arasinda bugday aligverisi Yunan adalarinin
Osmanlilar tarafindan ele gecirilmesinden sonra da devam etti. Ornegin 1430 yilinda
Osmanlilarin eline gecen Selanik’le Cenevizlilerin Sakiz adasi arasinda devamli bir
trafik akis1 vardi. Selanik'ten Cenevizlilerin ihtiya¢ icinde olan adasina yani Sakiz’a
bugday gonderiliyordu. Noter Agostino Foglietta’nin 16 Ocak 1488 tarihinde

diizenledigi belgede Luciano Morchio'nun gemilerinin alabilecegi 15.000 ve 27.000

uI | k267 268‘

"mine yiiklerden bahsediliyordu Gergekte Rumeli’den yapilan bugday

ithalatina Osmanlilar sadece belli miktarlarda izin veriyordu. Her seyden once

29269

zorunluluklar, Cenevizlilerin eskiden oldugu gibi “Officium Victualium gibi bir

komisyon kurulmasini zorunlu kiliyordu. Bu kurumun gorevi yukarida zikredilen tim

bu bugdaylarin Cenova’ya ulagimmi kontrol etmek ve ithal olunan bugday1

270

denetlemekti“™”. Benzer bir kurum da o donemde Venedik’te “Camera del frumento”

2% Simone Canella, NA 870, filza 2, 8 Febbraio 1480.

%5 Elimizdeki bu belge igindeki iiriinlerin miktarlar1 ve boyutlari gibi cok spesifik bilgiler icermektedir.
Bu da bize Osmanlilarin ve Cenevizlilerin istek ve ihtiyaclarinin karsilagtirmasim1 yapma firsati
vermektedir. Ayrica belgede ¢ok agik bir bicimde Tiirk korkusunun varligi hissediliyordu. Bu tehlike,
Ceneviz yonetimi tarafindan ifade edilerek tiiccarlar uyariliyordu ve resmi olarak da ilan ediliyordu ancak
tehlikenin Oniine bir tiirlii gegilemiyordu. Simone Canella, NA 870, filza 2, 7 Luglio 1483.

26 |gnoti, NA 63, filza 1/67, 7 Giugno 1484,

%7 Yaygin olarak Cenova’da kullanilan bir agirlik ve kuru lgek birimi olan 1 mine tahil, bu dénemde
Cenova’da yaklagik 82 kilograma esitti. K. Fleet, a.g.e., 5.242.

68 Agostino Foglietta, NA 1205, filza 1/159, 16 Gennaio 1488.

289 Officium Victualium, Cenova’da Erzak Dairesi adli bir devlet kurumudur. S. Cavusdere, a.g.t., 5.148.
270 Sakiz’daki Erzak Ofisi, faaliyetlerini Tiirkiye Ticaret Ofisine (Officium Turchie et Mercatorum) baglh
olarak yiiriitmektedir. Nitekim noter Lorenzo Villa'min diizenledigi 1 Agustos 1498 tarihli belgede bu
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(bugday dairesi) adin1 tagimakla beraber gorevi her giin sehirde tiiketilen ve sehre ithal

olunan bugday miktarin1 gosteren bir liste hazirlayip Venedik Doc’una vermek idi?"™

Ote yandan Sakiz adasindan hareket eden Ceneviz tiiccarlart da Osmanli
topraklarma bugday tasimistir. Ornegin, Leonello Stella'nin ve bundan birkag giin sonra
da Bernardo Domoculta'nin bir gemisi Egriboz (Negropontis) kanalin1 gegerek yiikiinii
Midilli’ye bosaltmaya gitmistir. Sakiz adasina gemisini demirlemis olan Leonello
Stella, 18 Aralik 1486 tarihinde 4 ay icerisinde 500 Sakiz dukasi karsiliginda Egriboz

araciligiyla 12.000 mudluk bugday1 Midilli’ye ulastirma soziinii vermistir.>"%.

Cenevizli tiiccarlar, yoneticilerine mal getirme veya borglarin1 6deme gibi ticari
etkinlikleri sirasinda taahhiidlerde bulunurken ya da sozler verirken bunlari
tutamadiklar1 zamanlar da olmugtur. Nitekim yukarida adi gegen ve sandalini Sakiz
kanalina demirleyen Cenevizli tiiccar Bernardo Domoculta®’®, 24 Aralik 1486 tarihinde
Egriboz’dan Sakiz adasina bugday tasimak i¢in Sakiz podestasi ve ticaret ofisinden izin
almistt. Bunun karsiliginda Giacomo Campi, Giovanni Antonio ve Matteo
Giustiniani’nin olusturdugu ticaret ofisine bir ay igerisinde toplam 200 Sakiz dukasi
O0demeyi taahhiit etmisti. Ancak 0demeyi yapmak bir yana getirmesi gereken bugdayi

Sakiz adasi yerine Midilli’de satarak Sakiz’a eli bos dénmiistii®’*.

Cenevizlilerin Osmanli topraklarindan zaman zaman bugdayin yani sira baklagil
satin aldig1 da olurdu. Nitekim Onceden Ceneviz topragi olan, bugday ve baklagil
ticaretinde Osmanlilarin eline gectigi andan itibaren eskisi gibi canliligin1 koruyan Yeni
Foga’da bu duruma sahit olunmaktaydi. 30 Ocak 1487 tarihli bir belgeye gore bir
Ceneviz gemisinin Yeni Foga’da yiikledigi mallar arasinda bugday ve baklagiller
bulunuyordu. Cenevizli tiiccarlar Carlo Lercari ve Carlo Giustiniani, Rolando di

Arenzano’dan miirettebat ile bir agribar (griparia)275 kiralayarak Yeni Foca’dan (Fotiis

durum agikea goriilmektedir. Lorenzo Villa, NA 1421, filza 2/158, 1 Agosto 1498.
21§ Turan, a.g.m., 1968, .255.

Promissit ... solvere ducatos quingentos Chii infra menses quatuor proxime secuturos..., Agostino
Foglietta, NA 1205, filza 1/112, 18 Dicembre 1486.
218 «“natronus sue navicule existens in canale Chii”, Agostino Foglietta, NA 1205, filza 1/113, 24
Dicembre 1486.
2 Agostino Foglietta, NA 1205, filza 1/113, 24 Dicembre 1486.
2" Osmanhlarda ticaret amaciyla kullanilan kiigiik yelkenli gemi cesitlerinden biri olan agribar, bir harp
gemisi olmaktan ¢ok nakliye gemisiydi. Ancak, XV. ylizyilda bir agribarda bulunan toplar onun en
azindan o doénemde bir harp gemisi olarak kullanildigini gostermektedir. 1488’de bir agribarda 3 sayka
topu, 6 bas topu, 4 biiyiik darbzen ve 16 prangi olmak iizere 45 top bulunuyordu. XVI. yiizyilda ise tiiccar
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217 Sakiz adasima

Novis) 6000 mouzouria®”® (missario) bugday ve baklagili
getirmislerdir. Yeni Foca’dan ithal ettikleri bugday ve baklagil i¢in mouzouria basina 7

akge 6demislerdir.

Osmanlilar ile Cenevizli tiiccarlar arasindaki bugday ticareti belirli kurallar
cercevesinde yapilirdi. Sakiz adasindaki araci tiiccarlar minimum 2,5 Ceneviz
liresinden, belirtilen miktarda bugday: yiiklemeye ve tagimayla miikelleftiler. Bu patenti
alan tliccarlar ise Maonalar hari¢ yerel yoneticilerle anlasma yapmak zorundalardi.
Ciinkii, Osmanli Devleti’nin resmi gorevlileri bu soézlesmeyi gecersiz bir duruma
getirirlerse yani anlagsmay1 kabul etmezlerse, 6dedikleri tutar1 geri almak amaciyla bunu

yapmalari gerekiyordu.

Sakiz’daki noter Agostino Foglietta’nin 23 Agustos 1488 tarihinde diizenledigi
belgeye gore, Cenevizli tliccar Bernardo Domoculta, Osmanlilarin hakim oldugu

bolgelerde serbestce bugday ticareti yapma hakkim®™®

(patente di tratta) elde etmis
oluyordu. Agik arttirma yoluyla yapilan bu satista 80 Sakiz dukas1 karsiliginda 300 mud
Selanik bugdayini 40 giin igerisinde Sakiz adasina ithal etme taahhiidiinde bulunuyordu.
Eger 200 mud daha Selanik bugdayin1 ek olarak tasimak isterse istiine 150 Sakiz dukasi

6demek zorundaydi®”.

Ceneviz tiiccarlarinin, bugday ticareti i¢in Ege Bolgesindeki Osmanlilarin yerel
idari gorevlileriyle anlagsmalar yapmalar1 bir zorunluluktu. Sakiz adasinda bulunan
Ceneviz tiiccarlari, Sakiz beyleri tarafindan ellerine bugday tasima izni (lettera di tratta)
verilse de Osmanli Devleti’nin beylerbeyi, sancakbeyi ya da subasi gibi resmi
gorevlileriyle de anlasma mecburiyetindeydiler. Yani Oncelikle Osmanlilarin sartlari
kabul etmesi esas1 teskil ediyordu. Nitekim, Noter Agostino Foglietta’nin 23 Agustos
1488 tarihinde diizenledigi belgeye gore, Sakiz Podestasi Leonardo Maruffo ve adanin
yoneticileri liye sayisinin toplanmaya yeterli oldugu bir oturumda bir araya gelerek

Cenevizli tliccar Giovanni Baptista’ya 135 Sakiz dukasi karsiliginda Zihne’den 500

agribarlari, karamiirseller gibi zahire ve yiik tastyorlardi. Idris Bostan, Osmanli Bahriye Teskilati. .., 5.96.
2"® Mouzouria, genellikle 100 mouzouria seklinde hububat i¢in kullanilan ve bu miktar ile 5.29 muda
karsilik gelen bir agirlik dl¢iisii olarak ifade edilmistir. S. Cavusdere, a.g.t., 5.148.

T« _.misaria sexmilia fabarum vel frumentorum...”, Agostino Foglietta, NA 1205, filza 1/117, 30
Gennaio 1487.
278 Trat(t)a, herhangi bir seyi gidip alabilme yetkisi, bugday aligverisi, herhangi bir bolgeden herhangi bir
gida maddesini digar1 satma iznidir.
2% Agostino Foglietta, NA 1205, filza 1/205, 23 Agosto 1488.
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mudluk bir bugday tasima izni (lettera di tratta) Veriyorlardlzgo. Ancak, tiiccarin bu
antlagmay1 yiirtrliige koymasi i¢in Osmanli yonetiminin de kabul etmesi gerekiyordu.
Bu bugday satisi, Osmanli Devleti’nin resmi gorevlileri tarafindan kabul edilmemesi
durumunda Pellegro di Coronata’nin 6dedigi toplam meblagin kendisine geri 6denecegi
taahhiit ediliyordu. Anavatanlarinin ve kolonilerinin ihtiyaci olan, zaman zaman ihraci
Osmanlilar tarafindan sinirlanan, ayrica Istanbul’un niifusunun artmasiyla dncelikle ig
tiketime Onem veren Osmanlilarin disartya bugday satist konusunda pek istekli
olmamalar1 ve titiz davranmalari®®, Cenevizli tiiccarlarin bdyle bir tavir belirlemesini

gerektirmektedir.

Ote yandan Cenova limanma gelen bugdaydan mine basina aliman vergi yildan
yila degisiklik gostermekteydi ve devamli olarak vergilerde bir artig s6zkonusuydu.
1499 yilinda bir mine tahildan 5 soldi 9 denari vergi alinirken, 1539’da bu oran 12
soldiye yiikseldi. 1541 yilinda da 16 denari daha ek vergi uygulandi. Yiizyilin ikinci
yarisinda 1555 yilinda mine basina 16 denari daha vergi eklendi. Yiizyil i¢in ortalama
olarak 13 soldi 4 denarilik bir vergi uygulamasi vardi. Bu verilerden de anlasiliyor ki
Cenova yonetimi i¢in bugdaydan alinan vergi, hazine icin O6nemli bir kaynak
olusturmaktaydi. Ancak bu durum simdiye kadar oldugu gibi devletin 6zellikle XVI.
yiizyilin ikinci yarisinda ihtiya¢ duydugu bugdayin limanlarina gelmesini tesvik edecegi
yerde aliman verginin bu sekilde yiikseltilmesi, Cenevizlilerin istegiyle yaptiklari
uygulama arasinda bir tezatlik gostermekteydi.

Tablo 2.1 Cenevizlilerin Bugday ithal Ettigi Bolgeler (Kg)®®

Geldigi Bolge 1508 1532 1543 1560
Sicilya 9.246.795 11.421.534 12.274.830 6.001.521
Calabriya ve Apulya 651.456 316.593 133.197 -
Ispanya 23.403 74.385 393.153 136.590
Dogu Akdeniz 821.280 - - 25.752
Kuzey Afrika - - - 603.780

%0 yendiderunt et tradiderunt tratam unam granorum modirum quingentorum, cuius tracte litteras

dederunt et consignaverunt pro locho Zichne, Agostino Foglietta, NA 1205, filza 1/205 , 23 Agosto 1488.
21 M. 7. Kose, a.g.e., 5.182.

%82 Tablo Edoardo Grendi’nin XV. Yiizyil Ortalarinda Cenova: Bir Bugday Politikas1 (Genova Alla Meta’
Del Cinquecento: Una Politica Del Grano?) adli makalesinden alinmigtir. Edoardo Grendi, “Genova alla
meta del cinquecento: Una politica del grano?”, Quaderni Storici, C.XIll, Ancona 1970, s.123.
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Provence 409.857 - - -

Orta italya 255.954 - - -
Adalar 29.667 85.521 128.238 -
Bilinmeyen 717.315 - 8.585.508 750.201
Toplam 12.163.296 11.898.033 21.514.926 7.517.844

Yukaridaki tablo (Bkz. Tablo 2.1) Cenova’nin bugday ithal ettigi bolgeleri ve
kilogram olarak oranlarini gostermektedir. Cenova’ya gelen bugdayin ¢ikis bolgeleri
arasinda Dogu Akdeniz de yer almaktadir. 1508 yilinda toplam 12.163.296 kg. tahilin
821.280 kilogrami yani yaklagik %7’si bu bolgeden gelmektedir. 1532 ve 1543
yillarinda Dogu Akdeniz’den tahil ithalati®®® goriilmezken, 1560 yilinda 25.752 kg. tahil

ithal edilmektedir?®*.

Inalcik, Maurice Aymard’in kullanmis oldugu Venedik belgelerinin 1s18inda

XVI. yiizyihn ikinci yarisindaki tahil ticaretini asagidaki sekilde 6zetliyordu®®.

1548-1553: italya’da kétii hasat ve kitliklar, Tiirkiye’de olaganiistii bolluk ve diisiik
fiyatlar, 1552°de Tiirkiye’den toplam 300-400 bin staio®®® (240 ila 320 bin hektolitre)
ihracat

1553-1560: Italya’da kotii hasatlar (1553 yili harig) siiriiyor, darlik ve savas nedeniyle
Osmanl1 hiikiimeti ihracati yasakliyor.

1565-1567: Osmanli ihrag yasag siiriiyor

1570-1572: Osmanli-Venedik savasinin yol agtig1 ihra¢ yasaklar yiiriirliikte

1574-1575: Anadolu’da ve Istanbul’da kitlik ve aglik

1582-1588: Levant’tan ithalatta oynamalar

1588: Istanbul’da kitlik

1589: Levant’ta biiytik kitliklar

1590: italya’da biiyiik bir kitlik, Baltik iilkelerinden bugday ithalati

1591-1593: Levant’taki bugday piyasalarinin tekrar agilmasi

8 Cenova’nin satin aldig1 bugdayi ihrag edisi i¢in bkz. “Lopez, Market Expansion: The Case of Genoa,
Journal of Economic History ”, 1964, s. 456.

e Grendi, a.g.m., 5.123.

%5 H. inalcik, a.g.e., 5.232-233.

%86 Staia, Venedik tahilini 6lgmede kullamilan birim olup 83.3 litreye tekabiil etmekteydi. Halil inalcik,
Osmanli Imparatorlugu, Klasik Cag (1300-1600), Cev. Rusen Sezer, Istanbul 2003, s. 253.
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1594: Osmanli yasaklari, Italya’nin kuzey iilkelerinden biiyiik ¢apl ithalata yonelmesi
1595-1629: italya’nin bugday ihtiyaclarmin karsilanmasinda Levant ile Baltik iilkeleri

arasinda rekabet

Yukarida zikredilen tarihlerden 1548’de Italya’da kotii bir hasat donemi ve
kithigin yasanmasi, Osmanli topraklarindaki bugday bollugu ve fiyatinin ucuz olmasi
Ceneviz tliccarlarim1 Osmanli topraklarina gelerek bugday satin almaya iten dnemli
etkenlerdi. Nitekim, 1548 yilinin aralik ayinda yaklasik olarak toplam 20 Ceneviz
gemisi, 1500 yilinda Osmanli topraklar igerisine dahil edilen Koron’dan®’ bugday

yiikleyerek Cenova’ya gelmistizgs.

Ote yandan Osmanli-Ceneviz bugday ticareti sadece her iki devletin
antlagsmalarinda, yazigsmalarinda yer almazdi. Aym1 zamanda Venedik’teki Papalik
sefareti belgelerine konu olan hususlardan biri de Dogu Akdeniz bugday ticaretiydi.
Papalik elgilerinin Venedik’ten Papalik’a yazdigi mektuplardan birinde Cenevizlilerin
Osmanli hakimiyeti altindaki iilkelerde ticaret yapmak amaciyla Sultan’dan serbest
dolasma belgesi istedikleri goriilmektedir. Bu isteklerin altinda yatan asil amag ise

Cenevizlilerin bugday ihtiyacini karsllayabilmektizgg.

Cenevizlilerin bugday ihtiyacim1 karsilamak amaciyla, XVI. ylizyilin ortalarina
dogru Cenevizli tliccarlarin, Osmanli Devleti topraklarindan tereke satin almalarina
kontrollii olarak izin verilmekteydi. Tereke ise vezir-i azam ve vezirlere ait haslardan
parast 6denmek sartiyla karsilaniyordu. Ornegin Yenisehir, Catalca ve Livadiye
Kadilarina yazilan 11 Ocak 1545 tarihli hiikiimde Sakiz Cenevizlileri, Dubrovnik,
Venedik ve Fransizlara verilen terekenin Vezir-i azam Riistem Pasa’nin haslarindan

satilmasi istenmektedir®®.

%7 Koron, Mora Yarimadasi’mn giineybatisinda bulunan bir liman kentidir. XVI. yiizyillda Messina
Korfezi’nde stratejik bir nokta sayilan bu 6nemli deniz iissiiniin alinmasi, Anadolu sahillerinin giivenligi
acisindan biiyiikk onem tagimaktaydi. Nitekim, Sultan II. Bayezid zamaninda 1500 yilinda Osmanlilar
tarafindan ele ge¢irildi. 1532 yilinin Eyliil ayinda V. Karl’in hizmetinde ¢alisan Cenevizli Amiral Andrea
Doria tarafindan fethedilen Koron, Zilka’de 940°ta (Mayis-Haziran 1534) Osmanlilar tarafindan tekrar
ele geciriliyordu. Henk Boom, Biiyiik Tiirk Muhtesem Siileyman’in Izinden 1494-1566, Cev. Lon Mutlu
Briet, Giil Ozlen, Kitap Yaymevi, istanbul 2012, s.224.

8 E_Grendi, a.g.m., 5.128.

% Muzaffer Arikan-Paulino Toledo, “Venedik’teki Papalik Sefareti Belgelerine Gére Tiirkler (1533-
1569)”, A.U. OTAM Dergisi, S.4, Ankara 1993, 5.423.

2% Halil Sahillioglu, Topkap: Saray Arsivi H.951-952 Tarihli ve E-12321 Numarali Miihimme Defteri,
Istanbul 2002, s.43-44.
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Ote yandan yukaridaki iznin bir benzeri de Ceneviz ydnetimi tarafindan Osmanli
tiiccarlarina verildi. Ceneviz yonetiminin, Osmanli topraklarindan limanlarina bugday
thraci1 yapilmasina 0zel izinler vermesinden, Cenevizliler tarafindan Osmanl
tiiccarlarinin  korundugu izlenimi akla gelmektedir. Cenova senatosu iilkenin

ihtiyaclarim1 géz oniinde bulundurarak zaman zaman diger devletlerin tiiccarlarma®®

Osmanlilarda miirur tezkiresi olarak ifade edilen ge¢is izinleri (salvacondotto)292
verirdi. Ornegin, Senato tarafindan 21 Ocak 1558 tarihinde Midilli’de yasayan gemi
sahiplerinden Mehmet Celebi’ye Ceneviz’e bugday tasimasi i¢in gegis izni verildi®®.
Iznin sebebini aciklayan en dogru tespit, 1550-1560 yillar1 arasinda Ceneviz yonetimi
tarafindan niifusunun ihtiya¢ duydugu 500.000 mine®** bugday ihtiyacinin yalnizca
150.000 minelik bir kisminin karsilanabilmesi ve geri kalan 350.000 minelik bugday
acigin1 bu sekilde kapatma ¢abasidir. Ayn1 donemde Ceneviz, yillik tahil tiiketiminin
ancak 2-3 aylik boliimiinii temin edebiliyordu. Bu nedenle Ceneviz yoneticileri tahil

ihtiyaglarini Osmanli memleketlerinden saglamak yoluna gidiyorlardi.

1558 yilinda Osmanli topraklarinda bugday rekoltesi olduk¢a fazla idi. Ancak,
devlet, Avrupa’da oldugu gibi basta Istanbul olmak iizere niifusun artmas1®® ve
imparatorluk igerisinde hububat fiyatlarini sabit tutmak gibi sebeplerden dolay1, bugday
ihracatina yine de izin vermiyordu. Ancak bu durumu ihlal eden Osmanl tiiccarlarinin
varlig1 bilinmektedir. Nitekim, 28 Receb 973 (18 Subat 1566) tarihli Sigacik beyine

yazilan hiikimde bugday satmak amaciyla Sakiz’a giden bazi Osmanl tliccarlarinin

21 Cenevizliler, Osmanl tiiccarlarina oldugu gibi ihtiya¢ duyduklari mallarin ithal edilmesi i¢in diger
devletlerin tiiccarlarina da gegis izinleri verirdi. Ornegin 16 Mayis 1558’de Ispanya’dan Georgio Boerio
adli tiiccara Cenova’ya Ispanya zeytin yagi getirmesi igin izin verildi. ASG, Senato, Atti 1307,
16.05.1558. 15. yiizyillda da Ispanyol gemileri, Cenevizlilere zeytinyagi getirme tesebbiisiinde
bulunmaktaydi. Nitekim, Venediklilerin Istanbul’daki balyosu Andrea Gritti tarafindan 17 Ocak 1497
tarihinde yazilan ve 2 Mart 1498’de Girit Diikii Andrea Gabriele’ye ulagan mektupta, Sakiz adasina
zeytinyag1 ve diger Ceneviz mallarini tasirken Osmanlilar tarafindan ele gegirilen Ispanyol barcalarindan
bahsedilmekteydi. Marino Sanuto, | Diarii di Marino Sanuto, C.I, Ed. Federico Stefani v.d., Bologna
1969, 5.916-917. Ayrica Ceneviz noter kayitlarina gére de Cenova’dan Sakiz adasina Ispanya zeytinyagi
tasinmaktaydi. Nitekim Ceneviz tliccarlarindan Ludovico de Marini ve Agostino Spinola San Giovanni
Battista adli gemiyle Cenova’dan adaya 1.739 lidre zeytinyag1 gotiirmekteydi. Tommaso Duracino, NA
904, 29 Luglio 1474,

292 galvacondotto, miirur tezkiresi, yolculuk izni anlamina gelmektedir.

%8 salvocondutto concesso a Mahomot cilibi de Metelin turco de potere venire alla ponte Citta con un
vassello carrico de frumenti... Havendo promesso il ponte Mahomot cilibi de Metelin turco, di ritornare
qua a Genova con un vassello et con esso conduce di barbaria, o d’altre parti grani vettonaglie altre
mercantie. ASG, Senato, Atti 1307, 21.01.1558.

2941550 yilinda bir mine bugday yaklasik olarak 87,36 kg’a tekabiil etmekteydi. Buna gore bu donemde
Cenova’nin toplam bugday ihtiyact 43.680.000 kg idi. E. Grendi, a.g.m., s.111.

2% Bu dénemde Istanbul’un niifusu yarim milyonun iizerinde seyretmekteydi. Mehmet Ali Unal, Osmanh
Sosyal ve Ekonomik Tarihi, Istanbul 2012, 5.148.
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durumunun incelenerek merkeze bildirilmesi istenmektedir®®. Ayni zamanda bazi
Osmanl1 tiiccarlar1 da ellerindeki bugday1 kagak yollarla satmak icin karamiirselleri ve

27 Milos’a (Milo)®® kadar gelerek aligverislerini yapmaktadirlar®,

schirazzolariyla
Ayni sekilde Gio Pico gibi Ceneviz tiiccarlar1 da bu amag icin gelse de Osmanl filolar

tarafindan tehdit edilmekteydi.

Tablo 2.2 Cenevizlilerin bazi bélgelerden ithal ettigi tahil oranlari®®

Yillar  Sicilya Dogu Akdeniz  Berberistan ~ Apulya  Ispanya

1548 %76 %10,6 %2,8 %10,6 -
1550 %13,8 %66,6 - %7,5 %12,1
1551 %11,5 %63,2 %4,7 %8 %12,6
1552 %44 %49,4 %4,1 %2,5 -
1553 %93,1 %3,4 %3,5 - -
1554 %83,5 %11,3 %5,2 - -
1555 %7 ? ? ? ?
1556 %63 %28 %3,7 %5,3 -
1557 %50,4 %26 %5,5 %18,1 -
1558 %50,1 %43,7 %2 %4,1 -
1559 %79 %10,6 %9 %1,4 -
1560 %84,9 %5,2 %8,2 - 1,7
1562 %92,4 %0,9 %4,6 %2,1 -

Yukaridaki tablodan da anlasilacagi tlizere Cenova’nin bugday kaynaklar

arasinda Osmanli topraklar1 olduk¢a dnemli bir yer tutmaktaydi. Ozellikle 1550-1552

2% MD, No. 5, hk. 948.

297 Schirazzo, Osmanlilar tarafindan kullanilan gemi gesitlerinden biri olup 1499-1503 Osmanli-Venedik
savasinda II. Bayezid’in donanmasinda yer almistir. Bir ispanyol kaynagina gore de 100 ton kapasiteli bir
savas gemisiydi. Osmanlilarda ayrica tahil tagimak igin de kullamlmustir. Sergio Bellabarba-Edoardo
Guerreri, Vele ltaliane Della Costa Occidentale: dal Medioevo al Novecento, Milano 2002, s.232-233.
Marino Sanuto, | Diarii di Marino Sanuto, C.II, Ed. Federico Stefani v.d., Bologna 1969, s.120, 130.

%8 Kiklad ada grubu igerisinde yer alan Milos Adasi’min Tiirkgesi Degirmenlik’tir. idris Bostan, Ege
Adalari’min Idari, Mali ve Sosyal Yapisi, Ed. Idris Bostan, Stratejik Arastirma ve Etiidler Milli Komitesi
Arastirma Projeleri Dizisi 2/2002, Ankara 2003, s.180.

29 E_ Grendi, a.g.m, s.156.

%0 E Grendi, a.g.m., 5.126.
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yillar1 arasinda Osmanli’dan Cenova’ya ihrac edilen bugday miktar1 azami Seviyeye
ulagmist1. Sonraki donemler i¢erisinde Osmanli Devleti’nin politikalarina bagli olarak
keskin bir diisiis olsa da 1556’dan itibaren tekrar yiikselmeye baslamis ve 1558 yilinda
% 43,7 seviyesine ulasmusti. Bu hareketliligi ise Inalcik’mn “Dogu Akdeniz’deki bir bat:
devletinin ticaretindeki inis ¢ikislar1 anlayabilmek i¢in ilk 6nce Osmanli Devleti’nin
siyasi tavrinda meydana gelen degisimlerin incelenmesi gerekmektedir301” seklindeki
diisiincesiyle agiklayabiliriz. Nitekim, 1556 yilinda Osmanlilar ile o6zellikle tahil
ticaretine izin verilmesi konusunda Osmanlilara elgi olarak gdnderilen Tortorino’nun
gayretleri neticesinde 25 Nisan 1558’de imzalanan ahidname ile Cenova topraklarina
bugday ihracina izin veriliyordu. Bu da 1556-1558 wyillar1 arasinda Osmanl
topraklarindan Cenova’ya giden bugday miktarini arttiran en 6nemli gelisme olarak
dikkatimizi ¢ekmekteydi. Ancak 1559 yilinda tekrar keskin bir diisiis yasaniyordu.
Bunun sebebi yapilan anlagmanin etkisinin kisa vadeli olmasmin yami sira daha
onemlisi Osmanli topraklarinda ig¢inde Cenevizlilerin de bulundugu yabancilara ve
deryaya tereke verilmesini yasaklayan emirlerin ¢ikmasiydi. Nitekim tereke verilmesini

yasaklayan bazi hiikiimler bulunmaktadir®®,

Tablo 2.3 Cenova’ya Dogu’dan ve Sicilya’dan gelen gemilerin yiikleri303

Yillar Sicilya Dogu Akdeniz

Gemi Yiikleri Gemi Yiikleri
1549-50 21.200 75.900
1550-51 21.900 186.600
1551-52 122.000 175.000
1552-53 370.000 28.800
1553-54 516.600 14.000
1554-55 88.400 24.300
1555-56 34.600 49.300
1556-57 124.800 32.500
1557-58 30.500 95.000

%1 Halil inalcik, “The Ottoman Economic Mind and the Aspects of the Ottoman Economy”, Studies in
The Economic History of The Middle East, Ed. M.A. Cook, London 1970, s. 214-215.

%2 MD, Nr. 4, hk. 86, MD, Nr. 9, hk. 63.

%03 £ Grendi, a.g.m., 5.127.



88

1558-59 316.200 60.100
1559-60 220.000 4.000
1560-61 42.700 -
1561-62 78.600 .
1562-63 131.300 13.000

Edoardo Grendi, 1554 yilinda Osmanli topraklarindan bugday alim maliyetlerini
asagidaki sekilde aciklamaktadir™®.
1- Yiiklenilen malin miktarina gére 6 duka altinla 15 duka altin1 arasinda degisen
navlun ticreti (pagiolo)
2- Osmanli kiyt muhafizlarmin basindaki askere yapilacak miktar1 belli olmayan dogal
bir bagis
3- Yiiklemeden sorumlu Osmanli askerinden alinan izin i¢in 6denecek miktar
4- Terciimana ddenecek tutar
5- Onda birlik asar vergisi (decima)
6- Bu is i¢in kullanilacak bir arag (scandaglio)
7- Belirli bir komisyon, (provvigione)

Grendi, Osmanli topraklarindan bugday alim maliyetlerini yukarida belirtilen
sekilde aciklarken Pittioni, ayn1 zamanda ortalama olarak yiizde 10 ile 28 arasinda
degisen riigvet gibi ek maliyetlerin de bu hesaba ilave edilmesi gerektigini

belirtmektedir®®.

Osmanli kisitlamalariin en azindan XVI. yiizy1l ortasindan itibaren en 6nemlisi
tahil ihracatina yonelikti. XVI. yiizyilldan itibaren yabanci tiiccarlarin Karadeniz’e

girisinin yasaklanmasinin baglica nedenlerinden biri tahil ihracatini 6nlemekti>®.

XVI. yiizyilda Cenova limanindaki degisimlere ve ithal edilen mallarin
analizlerine goz atacak olursak en onemli maddelerin tekstille beraber tahil oldugunu

Ogreniyoruz. Sicilya307 ve Calabria, Cenevizliler i¢in baslica tahil kaynaklar1 olsa da bu

%4 E_Grendi, a.g.m., 5.130-131.

% Manfred Pittioni, Genua-die versteckte Weltmacht 1000-1700, Wien 2011, s. 108.

3% Halil Inalcik, “The Question of the Closing of the Black Sea under the Ottomans”, Archeion Pontus, S.
35, Athens 1979, s.74-110.

%07 Cenova, 29 Ocak 1525 tarihinde Sicilya’dan 40.000 salma Sicilya bugday: almusti. P. Lisciandrelli,
a.g.e, s.191.
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bolgeler onlar i¢in yeterli degildi. 1540’larda ihracat vergilerinin artmasi ve devaminda
1549-51 ve 1554-55’lerde kotii hasatlarin olmasi ve rekoltenin diismesi ile istikrarsiz bir
durumun geligsmesi, Cenevizliler i¢in uzak mesafelerden gelen teslimatlart 6nemli hale
getirdi. Bu nedenlerle uzak mesafeden de olsa dnemli bir hale gelen dogu pazarlarindan
Osmanlilardan tahil ithal etmek onlar i¢in biiyiik bir 6nem tasiyordu. 1550’lere dogru
Cenova’da yasanan kithk®®, Osmanli bugdayma bagimhi hale gelmeleri ile
sonuclanmisti. Zahireye duyduklar1 ihtiyag, Cenevizlilerin Osmanli yOnetiminden

hububat isteklerini de beraberinde getirmisti.

Ote yandan XVI. yiizyil ortalarinda (1548-1564) Osmanli topraklarinda bugday
iiretiminde biiyiik bir artis yasandi. Bu donemde Akdeniz’de dolagima giren yillik
100.000 ile 200.000 ton tahilin 50.000 tondan fazlas1 Osmanli topraklarindan
gelmekteydi. Cenevizliler i¢in memnuniyet verici olan bu gelisme onlar igin
Osmanlilardan zahire temin etmenin yolunu a¢gmis oldu. Bugdayin énemli bir kismi
Osmanlilar tarafindan Cenova’ya ve diger italyan kent devletlerine satilmaya basland.
Yani, 1548-1564 arasinda Cenova, bugday ihtiyacini Osmanli Devleti’nden karsiladi.
Ancak yukarida da agiklandigi lizere Osmanli yonetiminin Avrupa’ya bugday ihracini
Zaman zaman yasaklama51309, sik sik kitlik problemleri yasayan Cenova’y1 zor durumda

birakti. Cenova da kagak yollardan®*’® o dénemde Venedik’in de yaptigi gibi*™

312

Makedonya, Trakya ve Ege kiyilarindan bugday tedarik etmeye ¢alisti”“. Ancak zaman

zaman Osmanl Devleti, kontrollii olarak tereke ihracina izin vererek®* bu yasag1

%8 Bu dénem igerisinde sadece Cenova’da degil diger italyan kent devletlerinde ve Avrupa’nim farkli
bolgelerinde de benzer sikintilar yagsanmaktaydi. 1521 yilinda Endiiliis’te, 1525 senesinde Toskana’da,
1554°te biitiin Italya’da 1578’de Ispanya’da ve 1583 yilinda yine Italya’da aym durumlar s6z konusuydu.
Yine bir diger kent devleti Napoli’de de 1560 senesinden 1600°e kadar alt1 biiyiik kitlik yasandi. Liitfi
Giiger, XVI-XVII. Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Hububat Meselesi ve Hububattan Alinan
Vergiler, istanbul 1964, s.10.

%9 Osmanhlarda mali ve iktisadi sebeplerin yani sira daha cok savas gibi olaganiisti durumlarda
bugdayin ihracina yasaklamalar gelebiliyordu. Devletin digta dogu ve bati komsulariyla devam ettirdigi
uzun siireli savaglar ve igte Celalilerle yaptigi miicadelelerde ayakta tuttugu muazzam ordunun
beslenebilmesi icin hububat gerekiyordu. Ayrica kitlik vb. gibi durumlarda da yasaklamalar
gelebiliyordu. Nitekim 1558/1559 ve 1580 yillarinda Manisa’da kitlik yasanmasindan dolayr hububat
satisina yasaklama getirildi. Manisa kadisina gonderilen bir hiikiimde Manisa sehrinin ihtiyacini
karsilamadan bagka yerlere hububat satilmamasi emredilmis ve ayrica imparatorluk digsina hububat
satmanin yasak oldugu hatirlatilmustir. Liitfi Giiger, “XVI. Yiizy1l Sonlarinda Osmanli Imparatorlugu
Dahilinde Hububat Ticaretinin Tabi Oldugu Kayitlar”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast,
Cilt 13, S.1-4, Ekim 1951-Temmuz 1952, s. 79-80.

319 Osmanl topraklarinda yasal ve kagak tahil ticaretiyle ugrasanlar hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz.
Miicteba Tlgiirel, “Hububat Kagak¢ihg1”, XIV. CIEPO Sempozyumu Bildirileri, Ed. Tuncer Baykara,
Ankara 2004, 5.361-369.

$11M. Z. Kése, a.g.e., 5.128.

$12 £ Grendi, a.g.m., 5.156.

3 M. Z. Kése, a.g.e., 5.189.
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gevsetebiliyor ya da kaldirabiliyordu.

XVI. ylizyiln ikinci yarisinda Cenova’da yasanan kithiklar ve niifusun
artmasi®™ onlarin Osmanlilarla olan siyasi iliskilerini de etkileyen énemli konulardi.
Nitekim, Cenova Devleti, 1557-58’de iki 6zel el¢isi Gio de Franchi ve Nicolo Grillo’yu
Osmanlilardan bugday temin edebilmek amaciyla Istanbul’a gonderdi. Fransa ise bu
hamleye karsilik Sultan’in bir miittefigi olarak 1553’te misilleme yapmayi denedi ve
Fransa i¢in ¢ogu zaman Ceneviz iizerinde etki edebilmenin bir aract olarak
Provence’den®'® tahil ihracatini kapadi. Cenova’da ozellikle niifusun artmasi, tahil

ithalatin1 hayati bir konu haline getirdi.

Ote yandan Cenova liman1 vergi kayitlari, Ceneviz tahil ithalatinin biiyiik bir
cogunlugunun uzak mesafeli ticaretten geldigini gosteriyordu. Vergi kayitlarina goére
Cenova limanina dogudan mal getiren gemiler, 1550, 1551, 1555 ve 1557 yillarinda
girig yaptyordu. 1550 ve 1551 yillarinda oldugu gibi bazen dogudan tiim tahil ithalatinin
% 60’tan daha fazlas1 gelmekteydi. Ancak dogudan Sakiz’dan mi, yoksa Osmanlilara
ait bir adadan veya bolgeden mi geldigini cevaplamak olduk¢a zordu. Bununla beraber
fiyat durumlarma baktigimizda sasirtict bir tablo ile karsilagiyoruz. Osmanli
topraklarindan gelen tahilin daha yiiksek ulagim maliyetleri olmasina ragmen Sicilya
bugdayindan daha ucuza gelebiliyordu. Bunun gerekcesi ise ihracat vergilerinin
Sicilya’ya gore Osmanli’da daha diisiikk olmasi ve Osmanli c¢ift¢ilerinin Sicilya

ciftgilerine gore daha yiiksek bir tiretim verimliligi saglamalartydi.

2.3.2. Ham Ipek

1250 yilindan itibaren baharat ticareti gibi ipek ticareti de diinya siyasetini
etkileyen en 6nemli ekonomik sorunlar arasinda yer almistir. Ipek ticaretine taraf olan

devletler yani Iran, Osmanli Devleti ve Ceneviz, Venedik, Floransa gibi Italyan kent

14 XVI ve XVII. yiizyillarda Cenova kent devletinin demografik yapisi ve niifusundaki degisimlerle ilgili

gelismeler hakkinda G. Felloni’nin ¢alismalar1 6nciiliik etmektedir. Giuseppe Felloni, “Per la storia della
popolazione di Genova nei secoli XVI e XVII”, Archivio Storico Italiano, S.110, 1952, s5.236-240, a.g.y.,
“Popolazione e case a Genova nel 1531-35”, Atti della Societa Ligure di Storia Patria, C. LXXVIII,
Nuova Serie 1V, Genova 1964, ss.303-323.

%15 provence, Cenevizliler i¢in bugday tedarik merkezlerinden biri konumundaydi. Ornegin, 1541 yilinda
Cenova’da yasanan kitlik dolayisiyla Cenevizliler i¢in Provence’in onemi daha da artmisti. Stefano
D’atri, “Per Conservare La Citta Tributtaria et Divota: Ragusa (Dubrovnik) and The 1590-91 Crisis”,
Dubrovnik Annals, S. 14, 2010, s.78.
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devletleri bu ticaretin ekonomileri ve maliyetleri agisindan tasidigi Gnemin

farkindaydilar.

XV. yiizyilda Istanbul’un fethiyle beraber Ceneviz tiiccarlarinin ham ipek
ticareti, Onemli oranda etkilendi. Fetihten hemen sonra sehirdeki Cenevizlilerin panige
kapilip kagmasina kar$111k316, onlardan bazilar1 Galata’da kalmay1 segmis ve Osmanl
tebaast olmayir kabul etmislerdi. Fatih’in Cenevizlilere karsi uyguladigi siyasi ve
ekonomik politika baglaminda, Cenevizliler, ylizyillin ikinci yarisinda Osmanl
topraklarindan Bursa, Edirne, Istanbul ve Galata’da oldukca etkin olmaya baslamislard.
Bu gelismede ise 6zellikle Fatih’in Osmanli Devleti’nin Batiyla olan ticari iligkilerinde
Venediklilere bagimliligi azaltmak amaciyla Cenevizlilere yonelmesi ve onlari

kayirmaya baslamasi basat bir rol oynamust®*’.

Cenova’da en 6nemli sanayi ipekli sanayi318 oldugu i¢in, Ceneviz tiiccarlarinin
Dogu Akdeniz’den Osmanli topraklarindan ham ipek alimlar1 son derece 6nemliydi. Bu
baglamda Ceneviz tiiccarlarindan bazilari, Osmanli topraklarinda goriilmekteydi.
Nitekim 8 Agustos 1472 tarihli noter Niccolo Raggi’nin diizenledigi belgede Ceneviz
tiiccarlarindan Battista Spinola, Foga’dan aldigi 50 kantar ham ipegi once Sakiz’a

oradan da Cenova’ya gotirmekteydi>.

XV. yiizyilin sonlarmda®® Cenevizlilerin Osmanh topraklarindan ipek almaya

%16 By isimlerden biri olan ve o sirada noter olarak gorev yapan Lorenzo Calvi de Galata’y1 terk ederek
Sakiz adasina kagmisti. K. Fleet, a.g.e., s.121. Cenova’daki yoneticiler, istanbul diistiikten sonra Osmanl
Sultan1 Galata’daki halkimiza koti muamele etmekte diyor ve hatta diplomatik iligkileri durdurma
ihtimalini tartisiyorlardi. Sehir distiikten yaklasik iki y1l sonra, Giovanni da Pontremoli, tehlikeli durum
dolayisiyla, tiiccar Battista Goastavino’yu Galata’da kalmak yerine Cenova’ya déonmeye tesvik ediyordu.
(30 Ocak 1455), D. Gioffre, a.g.m., 5.38.

17 Nitekim 1470’li y1llarda Galata’da bulunan Floransa’li ticaret ajam Benedetto Dei, Bursa ve Galata’da
satilan her ¢esit Floransa mamuliiniin 6zellikle de ipeklileriyle altin ve giimiis brokarli kumaglarimin
Venedik, Cenova ve Lucca mallarinin toplamindan fazla oldugunu sdyleyerek oviiniiyordu. Floransali
tiiccar Benedetto Dei’nin dviinmesine kaynak tesgkil eden kendi iilkesinin ipeklilerinin altin ve giimiis
brokarli kumaslarinin Venedik, Cenova ve Lucca mallarinin toplamindan fazla olmasidir. Burada
karsilastirma yaparken Cenova kent devletini de saymasi Istanbul’un fethinden sonra 1470’li yillarda
Osmanli topraklarinda Cenevizlilerin ham ipek ticaretine etkin bir sekilde devam ettiklerine isaret
etmektedir. G. R. B. Richards, a.g.e., 5.45.

%18 Sombart, Cenovanin ipekli sanayi konusunda 6nde gelen Gnemli bir merkez olduguna dikkat
¢ekmigtir. Cenova’nin XV. yiizyill basinda Galatali Cenevizliler ve diger tiiccarlar sayesinde Lucqois
modelleri ¢izen desinatorler calistirarak ipek sanayiinde biiylik bir atilim gergeklestirdigini belirtmistir.
Sombart, a.g.e., 5.299.

#1% Niccolo Raggi, NA 1020, filza 4/158, 8 Agosto 1472.

820 XV. yiizyilin sonlari ve XVI. yiizyilin baglarinda Ceneviz tiiccarlari, Osmanli topraklarinda Floransa’l1
tiiccarlar ile rekabet halindeydi. 1500 yilina gelindiginde Galata’da Floransali bir ticaret temsilcisi olan ve
1497°den 1506’ya kadar Galata’da ikamet eden Giovanni di Francesco Maringhi’ye bakilirsa Bursa
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devam ettikleri goriilmektedir. Osmanli hakimiyetindeki Midilli adasindan ipek almay1
stirdiiren Cenevizli tiiccarlar, mallarin1 Sakiz adasina getirerek aligverislerini yaparlardi.
Nitekim, noter Lorenzo Villa tarafindan 28 Haziran 1498 tarihinde diizenlenen bir
belgeye gore Girolamo Recco’nun adina Cenevizli tiiccar Luca Giustiniani, Pietro di
Varese’ye 5 ¢uval Midilli ipegi321 karsiliginda toplam 1500 akceye karsilik 500 akge
tutarinda bir teminat vermistir. Ayn1 zamanda Pietro’ya geri kalan 1.000 akge tutarinda

bir polige de (apodixia) diizenlenerek teslim edilmistir®?.

XVI. vyiizyilda Cenevizliler, ipegi Osmanli topraklarinda muhtelif yerlerden
almaya devam etmislerdi. Nitekim 1544 yilinda bir Ceneviz tiiccar1 Halep’ten ipek satin

almist1. Halep, Ceneviz tiiccarinin ipek ticaretini yaptigi dnemli bir merkezdi®®.

Osmanlilar ile Cenevizliler arasindaki pamuk ticaretine iliskin bilgi edinilen
kaynaklardan biri de carati marislerin vergi kayitlariydi. 1507-1537 donemine ait
kayitlarin verdigi bilgilere gore Cenevizlilerin ithal ettigi mallarin % 60-70’lik bir

325

kesimini tekstil iriinleri*** olusturmaktaydi. Bunlardan ipek Anadolu®”®, Sicilya,

Calabria ve Iran’dan, yiin Ispanya’dan pamuk da Osmanlilardan ithal edilmekteydi.

pazarinda ham ipek aliminda artik sadece Cenovalilar ve Yahudiler, Floransalilarla rekabet edebiliyordu.
Kefe Cenovalilar1 da 1475°te Kefe fethedilip Cenovali niifus Istanbul’a siiriiliinceye kadar, Cenova’nin
eski Sakiz-Galata-Kefe trafik diizeninin aktif ortaklari arasindaydilar. M. Balard, a.g.e., s.533-598, 852-
862. 1500 dolaylarinda dzellikle Bursa pazarindaki Iran ipegi ticareti ¢ok canliydi, yabanc tiiccar ipek
kervanlariin Bursa’ya varigint sabirsizlikla bekliyor, miimkiin oldugu kadar ¢ok ipek satin almak i¢in
keskin bir rekabet icinde bulunuyordu. 1501 yilinin ilk yarisinda Floransalilarin satin aldigi 60 balya,
Cenovali ve Yahudi tiiccarin alimlar1 toplaminin iki katiydi. Gertrude Randolph Bramlette Richards,
Florentine Merchants In The Age Of The Medici, Harvard University Press, 1932, s.118.

%21 «coccolurm septe di Mitilene”, Lorenzo Villa, NA 1421, filza 2/356, 28 giugno 1498.

%22 | orenzo Villa, NA 1421, Filza 2/356, 28 Giugno 1498.

%23 Geo Pistarino, Chio dei Genovesi nel tempo di Cristoforo Colombo, Roma 1995, s.518.

%24 XVI ve XVII. yiizyillarda Cenova’nin ipek ticareti hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Thomas Allison
Kirk, Genoa and the Sea: Policy and Power in an Early Modern Maritime Republic, 1559-1684, The
Johns Hopkins University Press, 2005.

%25 Osmanlilardan ithal edilen mallari oranlarinda, meydana gelen siyasi gelismeler belirleyici olmustur.
II. Bayezid doneminde doguda barigt bozmamaya 6zen gosterilmis ve onun déneminde ipek ithalati rekor
diizeylere ulagsmigti. Nitekim ipekten devlet hazinesine yilda ortalama 70.000 duka altin girmistir. 1. Selim
ise Sah Ismail’e kars1 farkli bir uygulamaya imza atarak iran’dan her tiirlii ipek ithaline ambargo koymus
ve Osmanli topraklarinda ham ipek satisini tiimilyle yasaklamisti. 1518’de Osmanli topraklarinda ham
ipek satis1 toptan yasaklanmisti. Emirlere kars1 gelen Osmanli tebaasinin satmis olduklar: ipegin karsilig
olan paray1 hazineye teslim etmeleri zorunlu kilindi. Bu sert 6nlemlerin ipek tiiccar1 ve sanayi lizerindeki
etkisinin yan1 sira ambargonun ekonomik sonuclar:t da Osmanlilar ve Cenevizliler i¢in sikintili bir siirecin
baglamasina neden olmustur. Ambargo nedeniyle Bursa ipek sanayinde yaygin issizlik ve iflaslar bag
gbstermistir. Selim’in ambargosu Italyan ipekli dokuma sanayini en énemli hammadde kaynagindan
yoksun biraktigindan, Italya’da panige neden olmustur. Cenovalilar, eski Astrabad-Hazar Denizi-
Astrahan giizergahindan ticaret trafigini canlandirmanin yollarmi aramaya baslanuglardir. H. Inalcik,
a.g.e., 5.280-281. Fahri Dalsar, Tiirk Sanayi ve Ticaret Tarihinde Bursa’'da I;Uekq:ilik, Istanbul, 1960,
5.200-213. W. Heyd, a.g.e., s.507.
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1519 yilinda toplam degeri 1.561.237 Ceneviz liresi®?® degerindeki toplam ithalatin %
87’sini yani 1.358.406 lirelik kismini olusturan tekstil {iriinlerinin % 59’luk kismini

328 inalcik’n da

ipek®’, % 17’sini yiin ve % 11’ini pamuk meydana getirmekteydi
Domenico Gioffre’nin eserinden derledigi bilgilere gore 1519 yilinda Cenova’nin
Osmanli Devleti’nden yaptigr ithalat ham ipek i¢in 369.991 duka, yiin igin 106.194,

pamuk icin ise 67.377 Venedik duka altmiyd:®%.

Osmanli Devleti’nin politik gerekgelerle ham ipegin ihracin1 yasakladigi
goriilmekle birlikte pek de kat1 uygulamalarda bulunmadig1 anlagilmaktadir. I. Selim’in
[ran’dan her tiirlii ipek ithalatina ambargo koymasi ve 1518 yilinda Osmanh
topraklarinda ham ipek satigini toptan yasaklamasina ragmen, Cenevizlilerin de iginde
bulundugu Italyan kent devletlerine ipek akisini yasaklayan emirlere ragmen, Osmanli
ve Ceneviz tiiccarlar1 XVI. ylizyil baslarinda savas zamanlarinda dahi ipek ticareti
yapmaya devam etmekteydiler. Yasaklanmasmna ragmen Iran ipegi Osmanli

0

topraklarina giriyor33 ve Cenevizli tiiccarlar buradan aligveriglerini yapmayi

stirdiirtiyorlardi.

2.3.3. Pamuk

XIII. yilizyildan itibaren Onemli bir dokuma tiirii haline gelmeye baslayan
pamuk, yetersiz yiin liretiminin tamamlayicis1 olmus ve keten (lino) ile pamuk karisimi
bir kumas olan fistanin (futaine) gelismesiyle daha da Onem kazanmistir®>*. Erken
donemlerden itibaren de Onemli bir pamuk {iretim merkezi olan Anadolu’dan ihrag
edilmeye baslanmistir. Nitekim Antalya’da stadera (kantar terazi) ol¢ili birimi ile islem
goren pamuk, Bati’ya ihrag edilmistir’®. Onemli ve bliylik bir ticari faaliyet olan
pamugun Avrupa’ya ihract Bati Anadolu iizerinden de gergeklesmistir. Onemli bir

pamuk iiretim merkezi olan Bati Anadolu, sahip oldugu Ayasulug ve Balat limanlar1

%26 Genovino olarak ifade edilen giimiis Ceneviz parasi Ceneviz liresi 1498°den itibaren kullanilmistir.

%27 Heers’e gore Cenova’da en 6nemli sanayi ipekli sanayii idi ve sehre biiyiik servet sagliyordu. 1531°de
sehirde 2.303 ipekli kumas dokuyucusu vardi. Ceneviz’in Anadolu’dan ithal ettigi baslica maddeler ise
kumas sanayiinde kullanilan ipek ve sapti. J. Heers, a.g.e., s.457. Bu mallara ek olarak bu tarihlerde
pamuk da 6nem kazandi. Ceneviz’de erkenden gelisen ipekli sanayii mamiilleri Bati-Avrupa iilkelerine
inrac olunuyordu. Halil Inalcik, Tiirkive Tekstil Tarihi Uzerine Arastirmalar, Istanbul 2008, 5.212.

%8 Maureen Fennell Mazzaoui, The Italian Cotton Industry in the Later Middle Ages, 1100-1600,
Cambridge University Press, 1981, s.47.

%9 H. inalcik, a.g.e., 5.279.

$0M. Z. Kése, a.g.e., 5.169.

1. Braudel, C. I, 5.198.

%32 K. Fleet, a.g.e., 5.99.
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vasitasiyla tirliniinii ihrag¢ edebilmistir.

Ote yandan Arap deve siiriiciileri tarafindan Ayasulug ve Balat limanlarina
taginan pamugun en biiyiik alicilar1 Sakiz Adasi’nda yerlesmis bulunan Cenevizliler idi.
Tiirkiye pamugunun (cotone di Turchia) Avrupa iilkelerine pazarlanmasinda bu
Cenevizli tacirlerin pay1 oldukga fazla idi. Onlarin bu etkinligi Sakiz Adasi’na yerlesmis
olmalar1 ve Tiirkiye’den ihra¢ edilen pamugun ilk alicis1 olmalarindan kaynaklaniyordu.
Omegin 1343’te Cenova’dan L’Ecluse’e dogru hareket eden bir gdkede bulunan iic
balya pamuk ipligi Sakiz’daki Cenevizli tacirler tarafindan muhtemelen Tirkiye’den
almarak Cenova’ya getirilmisti. Bundan baska 1377 tarihli Cenova vergi kayitlarinda,
Balat’tan Luchino Gibo’nun gemisine yiiklenen {irlinler arasinda 942 Cenova poundu

degerinde 37 cuval Tiirk pamugu da yer aliyordu®*.

Sakiz’daki Cenevizli tacirlerin Tirkiye’den pamuk ithalleri XV. ylizyilin
baglarinda da ayni hizla devam etmisti. Nitekim Sakiz’daki noter Giovanni Balbi’nin
kaleme aldig1, Bergamali Tiirk tiiccar Katip Pasa (Catip Bassa Turchi de Bergamo) nin
Sakiz’da Ceneviz tliccarlarina pamuk satigsini konu alan 2 Nisan 1414 tarihli bir noter

belgesi, bu ticaretin siirekliligini gé')steriyordu334.

XV. ylizyilin ortalarina gelindiginde Cenevizlilerin Ayasulug ve Balat
limanlarindan aldiklart pamugun toplam degerinin yarim milyon altin dukaya ulagmis
olmas1 6nemli bir gelisme idi®®*. XV. yiizyilin birinci yarisinda Levant’taki ticaretleri
inkirdza ugramaya baglayan Cenevizlilerin Misir ve Suriye’den baharat almak yerine,
Avrupa dokuma sanayii i¢in son derece dnemli bir {irlin olan pamugu almak iizere
Tiirkiye’ye yonelmeleri 6nemli bir etken olmustu. Bu ticaret sayesinde, Cenova’nin
Ege’deki kolonisi Sakiz Adasi’nin 6nemi giderek artmis ve hatta bu donemde adanin
Cenova hiikiimetine 6dedigi yillik vergi 120.000 altin duka gibi olaganiistli bir rakama

ulagmusti®*.

Ote yandan XV. yiizyilin ikinci yarisinda Ceneviz tiiccarlari, ipekli sanayi igin

3 K. Fleet, a.g.e., 5.100.

¥4 3. Cavusdere, a.g.t., 5.116.

¥5 5. Cavusdere, a.g.t., 5.116-117.

%% Eliyahu Ashtor, “The Venetian Supremacy in Levantine Trade:Monopoly or Pre Colonialism?”,
Journal of European Economic History, S.111, 1974, s.12.
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Osmanl1 topraklarindan pamuk almaya devam ediyorlardi. Aym yiizyilda Osmanli
pamugunun en biiyiik alicilar1 olan Ceneviz tiiccarlari, Anadolu pamugunun toplanma
noktalar1 Bursa ve Foca’dan aldiklar1 mali Sakiz adasina goétiiriirlerdi. Mesala, 1458°de
Sakiz’dan 4 gemi 9.000 kantar ya da 466 ton 185.000 Ceneviz liresi ya da 74.000 altin
duka tutarinda pamuk tasidi. 5,5 yillik bir siire igerisinde Cenevizli yalnizca bir firma
Sakiz’daki aracilar1 sayesinde 200.000 kantar ya da 11.000 ton ki yilda ortalama 2.000

ton 600.000 duka degerinde Osmanli pamugu ithal ettigini iddia etti**’.

Ceneviz tiiccarlarinin, dogudan Osmanli topraklarindan pamuk satin almalarinin
nedeni fiyat olarak daha uygun olmasiydi. Bunu iki farkli Ceneviz tiiccarinin farkli
yillarda Osmanli topraklarindan aldiklar1 pamuklar1 satiglar1 sirasinda gorebiliriz.
Ornegin, 11 Eyliil 1473 tarihli noter Niccolo Raggi’nin diizenledigi belgede Giorgio
Loveno di Menaggio, Giovanni di Castronovo’nun Osmanli topraklarindan getirdigi
pamuga kantar basina 16 lireden toplam 3 kantar 83 rotoli alarak 61 lire 30 soldi
6demede bulunmustur®®. Yine ayni noterin 18 Subat 1475 tarihinde diizenledigi bir
baska belgede Agostino Redoano di La Spezia, Gregorio Adorno’nun dogudan getirdigi
pamugunu bu sefer kantar basina 10 lireden 30 kantar 43 rotoli alarak toplam 304 lire 6
soldi 6deme yapmlst1r339. Bu iki 6rnekte Osmanli topraklarindan alinan pamuklarin alig
fiyatlarin1 tespit edemesek de tiiccarlarin satis yaparken diistik bir fiyat vermelerinden
dolayr Osmanli topraklarindan aldiklari pamuklarin daha uyguna geldigi sonucuna

ulasabiliriz340.

Yiizyilin sonlarina dogru Ceneviz tiliccarlari, Osmanlilardan pamuk alimina
devam etmislerdir. 8 Haziran 1486 tarihinde diizenlenen belgeye goére, Ceneviz
tiiccarlar1 Leonardo Cibo ve Girolamo Spinola, masraflari kendilerine ait olmak tizere 9

Kasim 1485 tarihinde Foga ve Sakiz’dan 15.000 kantar®* ya da 660 ton yiik tasiyan

7 Jacques, Heers, Genes au XVe siecle. Activite Economique et Problemes Sociaux, S.E.V.P.E.N., Paris
1961, 5.390, 393.

8 «pro cantarii tribus et rotulis octuaginta tribus cottonorum Orientis... ad racionem et precium
librarum sexdecim ianuinorm pro singulo cantario”, Niccolo Raggi, NA 1021, filza 5, 11 settembre
1473.

%9 «pro sachis sexdecim lanorum subtilium orientis que sunt ut fatentur in pondere cantaria triginta et
rotuli quadraginta tres nitita omnibus deductis taris... ad racionem et precium librarum decem
ianuinorum et dicte monete pro singulo cantario”, Niccolo Raggi, NA 1023, filza 7/148, 18 febbraio
1475.

¥ Niccolo Raggi, NA 1021, filza 5, 11 settembre 1473, Niccolo Raggi, NA 1023, filza 7/148, 18
febbraio 1475.

%1 qui non possent essere minores portate cantariorum quindecim milium et circa, Francesco Camogli,
NA 938, Filza 6/48, 8 giugno 1486.
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K3 cok kaliteli Osmanli

gemilerini Cenova’ya getirmislerdi. Bu yiikiin 832 kantarh
pamugunu, Cenevizli tiiccar Luchinetta’ya teslim etmislerdi*?. Yine 30 Ocak 1487
tarihinde diizenlenen bir baska noter kaydina gore Ceneviz tiiccarlarina ait bir agribarla
Yeni Foga’dan Sakiz adasina pamuk getirilmisti. Ceneviz tiiccarlari bu pamuk alimi i¢in

mouzouria basina 5 ak¢e 6demede bulunmuslard1344.

2.3.4. Kumas

Osmanli ve Ceneviz tliccarlari arasinda ticari aligverise konu olan bir diger emtia
da kumasti. Ticareti yapilan kumasin (panno) ¢ok farkl tiirleri vardi. Genelde ipekli ve
yiinlii kumas ticaretinin yani sira clarixea olarak bilinen beyaz ya da mavi renkli

kumasglarin da ticareti yapilmaktaydi.

Kumas, bazen bir aligverisin parcast oldugu gibi bazen de hediye, riigvet veya
bahsis araciydi. Nitekim 28 Ekim 1452 tarihinde farkli renklerde Ceneviz kumasi, sap
madenlerinin iltizam1 konusundaki anlagsmalarin bir pargasini olusturmaktaydi. Paris
Giustiniano, Paulo Bocardo ve Benedetto Salvaigo®*”® adli ii¢ tiiccar, Osmanh
sultanindan Anadolu ve Rumeli’deki sap madenlerinin iltizamini1 yeniden aldig
takdirde, Francesco de Draperiis’e yapilacak 6demenin bir boliimii olarak, yaklasik
5.000 altin Sakiz dukasi degerinde 400 parca Ceneviz kumasimi Onerdi. Galata
Cenevizlilerinden niifuzlu bir tacir olan Francesco, alici tiiccarlar pahasina, kumasi
Edirne’ye gotiirebilirdi. Kumag, sultan i¢in bir hediye ya da Francesco’ya yapilacak
O0demenin bir pargasi olarak diislinlilmiis olabilir. Cenevizli ii¢ tiiccar, Francesco’nun
sap iltizamin1 almasit durumunda, Edirne’de 45.000 ak¢e ddemeyi taahhiit ediyordu.
Odemenin Edirne’de yapilacak olmasimnin disinda, Francesco’nun kumas: gétiirebilecegi
yer olarak da Edirne’den bahsedilmesi, sultanin bu sirada Edirne’de bulundugunun
belirtisi olabilir. Diger yandan, Francesco’nun Edirne’ye gitmesinin nedeni kumasi

satmak da olabilir ki, bu da baskent Edirne’nin 6nemli bir kumas pazari oldugunu

%2 Kantar, yere gore degisen bir agirlik dl¢iisiidiir. Bir Ceneviz kantar1 yaklasik 47 kg iken, bu donemde
bir Istanbul kantar1 44 kg ve bir Bursa kantar1 da 43.5 kg. olarak kabul edilmektedir. K. Fleet, a.g.e., s.
242, Halil Inalcik, “Osmanh Metrolojisine Giris”, Tiirk Diinyas: Arastirmalart, S. 73, Cev. Esref Bengi
Ozbilen, Istanbul 1991, 5.36.

¥3 centaria octingenta triginta duo cottonorum turchi ad ponderum lanue, bona et pulcra rauba,
Francesco Camogli, NA 938, Filza 6/48, 8 giugno 1486.

¥4 Agostino Foglietta, NA 1205, filza 1/117, 30 Gennaio 1487.

%5 p_ Argenti, a.g.e., 5.658-659.
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géstermektedir346.

Istanbul’un fethinin hemen akabinde de Ceneviz tiiccarlari ile Osmanli tiiccarlart
arasinda kumas ticareti devam etmekteydi. Nitekim Galata’daki Ceneviz tiiccarlarindan
Giovanni Caneta 0rneginde bu durum acik bir sekilde goriilmektedir. Sehir diistiikten
hemen sonra, birka¢ Tirk’iin esliginde evine donen Caneta’ya, Tommaso di
Capriata’nin “Giovanni, bu Tiirklerle birlikte ne yapiyorsun” sorusuna Tiirklerin
elindeki eflatun renkli bir giysiyi kumasla takas etmeye calistigini sdyleyerek cevap

Vermistir347.

Osmanlilar ile Cenevizliler arasindaki kumas ticaretine, tliccarlarin yani sira
resmi devlet gorevlileri de aracilik yapabiliyordu. Nitekim, Noter Tommaso
Duracino’nun diizenledigi kumas ticaretine ait bir noter belgesine gore Selanik’te bir
Subasi'nin varligindan s6z ediliyordu. Belgeden, subasinin burada almis oldugu 6 parga
Padova kumasini®**® devlet adina kabul eden schirlerin giivenliginden sorumlu bir devlet
gorevlisi olarak m1 yoksa Cenevizli tliccarlarla yaptig1 anlagsma geregince bagimsiz bir
tiiccar olarak mu1 hareket ettigi pek acik degildir. Gergekten de subasi, bagimsiz bir
tiiccar olarak hareket ediyorsa, Cenevizli bir tiiccar adina bunu yapiyorsa onun adina
ticaret yaptig1 izlenimini veriyor olabilir ki bu da Osmanlilar ve Cenevizler arasinda {ist

diizey bir ticari isbirligi oldugunu gdstermektedir.

Ceneviz tliccarlari Osmanlilarla dogrudan kendileri icin ticari aligveriste
bulunduklar1 gibi bir vekil araci olarak da bu faaliyetin igerisinde yer alabiliyorlardi.
Ornegin 27 Ocak 1485 tarihinde Edirne’de oturan Cenevizli Danin oglu Andriya vekil
olarak Asalom’un ticari aligverislerini ger¢eklestiriyordu. Onun adina kirmizi efrenci
sade kadife, bal rengi sade kadife satmaya ve parasini almaya yetkilendirildi. Ayrica
Mustafa oglu Ali’yi pastav denilen yiinlii kumastan 20 parcayr satmak iizere vekili

Andriya’ya gonderdi®®.

Ote yandan tiftikten dokunan kumaslarin ticareti de Ceneviz ve Osmanli

36 Kate Fleet, Erken Osmanli Déneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, Cev. Ozkan Akpinar, Istanbul 2009,
5.105.

%7 A, Roccatagliata, a.g.e., 5.95-98.

%8 «__ pecie sex pannorum paduanum... ”, Tommaso Duracino, NA 904, filza 17/378, 26 Maggio 1474.
%9 Halil Inalcik, “Osmanli Idare, Sosyal ve Ekonomik Tarihiyle ilgili Belgeler: Bursa Kad1 Sicillerinden
Se¢meler”, Belgeler, C. X, S. 14, 1981, s.37.
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tiiccarlar1 agisindan 6nemli bir yer tutmaktaydi. Sof, Anadolu disinda higbir yerde
bulunmayan tiftik kecisinden elde edilirdi. Ankara kenti, sof ticaretinde uzmanlagmisti.
Ankara sofunun 6nemli bir kism1 da Sakiz, Cenova, Floransa ve Venedik gibi Avrupa
iilkelerine satilirdi. Ornegin, 1492 yilinda Sakiz adasi noterlerinden Antonio Gallo,

350

Ankara’dan aldig1 113 parga softan 90 tanesinin satisin1 gergeklestirdi®". (camelots

angora)

Ceneviz tiiccarlari, XVI. yiizyilin ilk yillarinda da Osmanli topraklarindan
Sakiz’a kumas gotiirmeye devam etmistir. Nitekim Sakiz adasi noterlerinden Nicolo
Sampietro’nun diizenledigi bir belgeye gore 1519 yilinda Galata’da bulunan Ceneviz
tiiccarlarindan Pantaleo, 840 parca clarixea kumasini Gelibolu yoluyla Sakiz adasina

gétiirrnﬁstﬁrsSl.

Ote yandan Cenevizliler, yiinlii kumaslart Osmanli tiiccarlarinin yani sira diger
devletlerin tliccarlarindan da temin edebiliyordu. Galata’da Floransali bir ticaret
temsilcisi olan ve 1497’den 1506’ya kadar Galata’da ikamet eden Giovanni di
Francesco Maringhi, 180.000-200.000 Venedik duka altin1 tutan yillik harcamalar1 igin
yilda en az 200 yiinlii kumas1 Galata’daki kumas toptancilarina satmasi gerekiyordu.
Nitekim, 24 Mayis 1501 tarihinde Galata’daki Giovanni Maringhi’den Floransa’daki
Ser Nicolo Michelozzi’ye yazilan mektupta, 24 Nisan 1501 tarihinde Lionardo Venturi
tarafindan Galata’ya getirilen 8 parca kumasi 10 Mayis 1501 tarihinde Galata’da
Cenevizli bir kumas toptancisi olan Gianetto da Levanto’ya parga basima 1.600 akge

karsiliginda genel kosullar ¢ergevesinde sattiklarini belirtir®?

. Yine ayni mektupta
Maringhi, Antonio di Battisto da Lagnasco adindaki, Galata’nin hayli taninmis bir
Cenevizli kumas toptancisina 10 Mayis 1501 tarihinde 15 parga kumasi par¢a basina

1.603 akgeden aymi kosullar cergevesinde®>?

ve yine aym kisiye, 10 Mayis 1501
tarihinde 10 panno bastardoyu®* parcasi 1.390 akgeden 3 taksitte sattiklarini ifade
eder’™, Maringhi, 29 Mart 1502 tarihli baska bir mektupta da, Floransa’daki Nicolo

Michelozzi’ye Giovanni Gazzetti’nin 1 Subat 1502 tarihinde 8 panni gentili (ince bir

%0 3. Heers, a.g.m., 5.1107.

1 Nicolo Sampietro, NA 1689, Filza 1/7, Dicembre 1519.

¥2 G, R. B. Richards, a.g.e., 5.98.

¥3 G, R. B. Richards, a.g.e., 5.98.

%% Panno bastardo, Dogu Akdeniz’de yaygin olan ¢ok kaliteli tekstil tiriinleri olmakla beraber 6nce
Ingiltere’de daha sonra Italya Padova’da ve muhtemelen baska yerlerde de taklit edilen bir kumas
tirtidiir. K. Fleet, a.g.e., 5.243.

%5 G. R. B. Richards, a.g.e., 5.100.
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kumas tiiri)’nin Bursa’da kumas toptancisi olan Gianetto da Porto Veneri’ye, ayni

zamanda 21 kumas pargasini par¢a basina 1.600 ak¢eden satildigini belirtir®®®

. Aymi
sekilde Ceneviz tliccarlar1, Dubrovnik tiiccarlarindan da kumas satin aliyordu. Nitekim,
1519 yilinda Dubrovnikli tiiccar Todor bin Marino’nun Sakiz tiiccarlarindan Loka bin

Zani’ye satmis oldugu ¢uhaya karsilik 190 esref alacagi vardi®’.

Galata’da oturan Ceneviz tiiccarlari, kumaslari nakit paranin yani sira kredi
karsiliginda da satin alirlardi. Aldiklar1 kumaslart da imparatorlugun diger pazar kent ve
kasabalarma gétiiriir veya sevkederlerdi. Ornegin, Antonio da Lagnasco adindaki,
Galata’nin hayli taninmis bir Cenevizli kumas toptancisi, kredili alim yapip kumaslarini
Kefe’ye gotiiriir, onlart satinca borcunu 6derdi**®. Nitekim, Cenevizli tiiccar, Neri ve
Giovanni Acciaiuoli adindaki Floransali tiiccarlardan 42.175 akg¢e degerinde kumasg
satin almistir, ancak bunun 17.000 akgesini 6demis ve geri kalan 25.175 akgeyi 6demek

icin de buradan aldig1 kumaglar1 Kefe’ye gotiirerek borcunu kapatmastir.
2.3.5. Yiin

Ceneviz tiiccarlarinin Osmanli topraklarindan aldigr emtialardan birini de yiin
olusturuyordu. Nitekim Cenova’da noter olarak gorev yapan Antonio Pastorino’nun
diizenledigi bir belgede Cenevizli iki tiiccar arasindaki yiin ticaretinden bahsediliyordu.
Giovanni Giacono di Oneglia, tiiccar Agostino Sivori’ye 34 kantar 25 rotoli**® Foga ve
Selanik yiinij%o karsiliginda toplam 214 Ceneviz liresi 1 s0ldi®* 3 denari 6demede

bulunuyordu. Buna gore kantar basma 6 lire 5 soldi vermis oluyordu®®

. Biiyiik bir
thtimalle Cenevizli tiiccar Agostino Sivori, bu yiinii ya dogrudan ya da aracilar

sayesinde Osmanli topraklar1 Foga ve Selanik’ten satin aliyordu. Bu anlagsma sirasinda

%6 G. R. B. Richards, a.g.e., 5.178.

*7 Bursa Seriyye Sicilleri, nr. 25, s.9.

*8 5. R. B. Richards, a.g.e., 5.152-153.

%9 Rotolo yada rotulo, bir agirlik birimi olup 100 rotolo 1 Ceneviz kantarina esitti. Pietro Rocca, Pesi e
misure antiche di Genova e del Genovesato, Genova 1871, s.104. 1 rotolo ayn1 zamanda 476,46 grama
tekabiil etmekteydi.

%0 XVI. ve XVIL. yiizyiln ilk yarisi arasinda yeni bilgiler 1s13mda Selanik yiinlii dokumaciliginin tarihsel
gelisimi hakkinda bir degerlendirme icin bkz. Ozgiir Kolgak, “Selanik yiinlii dokumaciliginin tarihsel
geligimi (1500-1620): Yeni bulgular 1s18inda genel bir degerlendirme”, Journal of Ottoman Studies, S.31,
Istanbul 2008, 5.93-126.

%1 Soldi, 12 denariye esit bir sikkedir. K. Fleet, a.g.e., 5.243.

62 “pro pretio, constuo et valore cantariorum triginta quatuor et rottularoum vigintiquinque lanarum de
Foliis et de Salonichi per dictum Augustinum venditarum et consignatorum dicto lohanni lacobo ad
racionem librarum sex et soldorum quinque lanuinorum singolo cantario ”, Antonio Pastorino, NA 1293,
Filza 4/893, 28 Maggio 1491.
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Giorgio Aimari, garantor olarak gorev yap1yordu363.

Icinde Cenevizlilerin de oldugu Batil1 tiiccarlar, yiinii Osmanli’nin Gelibolu gibi
Bat1 Anadolu topraklarindan satin alirlardi. Aldiklar1 yiinii de tasimak i¢in zaman zaman
Osmanli tiiccarlarinin  gemilerini  kullanirlardi.  Nitekim, o6zellikle Osmanli  kiy1
bolgelerinde ve adalarinda Cenevizlilerle yapilan ticari faaliyetler ile ilgili bilgiler i¢in
bagvurdugumuz Sakiz’daki noter Lorenzo Villa tarafindan diizenlenen bir belge,
Sakiz’daki Cenevizli tiiccar Paolo Battista Giustiniani ile Gelibolu’daki Cenevizli
tiiccar Domenico Adorno arasindaki yiin ticaretine aciklik getiriyordu. Belgede, Paolo
Battista Giustiniani’nin Domenico Adorno’dan toplam degeri agiklanmamis olan 12

% viini*® ve 1 cuval yikanmus yiin aldigi ve bunu da Battista di

Promontorio’nun Eski Foga’dan bir Tiirk agribari ile Sakiz’a tasidig belirtiliyordu®®’.

cuval®* Gelibolu

Sakiz Cenevizlileri, yilin ihtiyacin1 Osmanli topraklarindan temin ediyorlardi. Bunu da
ornekte de gorildiigi lizere kendi gemileriyle degil Osmanlilarin siki denetimi altinda
bulunan bolgelerde ve kendilerinin ¢ok ilgilendigi islerde, alanlarda Osmanli

tiiccarlarinin gemilerini kullanarak yapryorlardi®®®,

2.3.6. Baharat

Baharat, ylikte hafif pahada agir olmasi1 nedeniyle Dogu ile Bati arasindaki uzak
mesafe ticaretinin en 6nemli iriiniiydi. Bu kiymetli emtia ile ilgili Bertrand de la
Brocquiere, 1432 yilinda bu Tirklerin Galata’ya ¢ok sik gelip gittigini ve ticaret
nedeniyle Istanbul’da bir acenta bulundurduklarini kendi gozleriyle gérmiistii. La
Brocquiere, Galata’ya gidebilmek i¢in, Bursa’da (Sam’dan gelen) kervandan satin
alacaklar1 baharati Galata’ya gotiirecek olan tiiccarin gelmesini beklemek zorunda

kalmisti. Bursa ile Galata arasindaki trafik Osmanlilarin kontroliinde oldugundan, La

%3 Antonio Pastorino, NA 1293, filza 4/893, 28 Maggio 1491.

%4 Sacco (sachos) olarak ifade edilen ve cuval kargilig1 olarak kullanilan bu 6l¢ii ile bugday, pamuk,
keten ve yiin gibi emtialar tartilirdi. Buna gore 1 cuval yiin yaklagik olarak 161 ile 175 kg. arasinda
degistigine gore toplam 12 cuval yiin ortalama 2000 kilograma esitti. Laura Balletto, Battista de Luco
Mercante Genovese Del Secolo XV E Il Suo Cartulario, Collana Storica di Fonti e Studi, Genova 1979,
S.78.

%5 Belgede Galipol ve Galipolis olarak gegmektedir.

%% Kate Fleet de 13.03.1437 tarihli noter kaydini dikkate alarak bedeli 1408 akge olan Gelibolu’daki on
bir guval yiinden bahseder. K. Fleet, a.g.e., s. 222.

%7 «__sachos duodecim lanarum Galipolis habitos a Baptista de Prementorio domini Gabrielis cum
quadam griparia turchesca... ”, Lorenzo Villa, NA 1421, Filza 2/209, 28 Settembre 1497.

%8 Cenova yiinlii ticareti i¢in bkz. Jacques Heers, “La mode et les marches des draps de laine: Genes et la
Montagne a la fin du Moyen Age”, Annales. Economies, Societes, Civilisations, Vol. 26, 1971, ss. 1093-
1117.
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Brocquiere, ahidnamelerin dokunulmazlik tanidigi Ceneviz tacirlerinin refakatinde
Galata’ya seyahat edebilecekti. Uskiidar’dan Galata’ya ge¢mek i¢in de Rumlara ait bir

gemiye binmisti>®.

XV. ylizyihn ilk yarisina kadar Ceneviz tiiccarlar1 yogun bir sekilde Galata’ya
gelip baharat aligverisi yaparlardi. Ancak Galata tiiccarlariin, fetihle beraber ticari
kazanglar1 azalmaya basladi. Istanbul’un fethine ragmen yine de Ceneviz tiiccarlarmin
Galata’da varliklarint devam ettirdikleri goriilmekteydi. Nitekim 1469 yilinda
Francesco Griffo (speciarii) ve 1475 yilinda da Pietro de Eliano baharat ticaretlerine

devam eden Ceneviz tiiccarlar1yd1370.

XVI. yiizyll boyunca baharat ticareti hala uluslar arasi ticaretin en Onemli
daliydi. Pahali kumaslar, ham ipek ve kiymetli taslarla birlikte baharat da hem
gerektirdigi sermaye yatirimi, hem kar marjlar1 agisindan biiyiik isletmecilik demekti.
1480-1550 arasimin Bursa kadi sicillerine bakilirsa, en zengin tiiccar baharat ticaretiyle
ugrasanlardi ve ipekten sonra en biiyiik sermayeler de yine baharat ticaretine
yatiritliyordu. 1501-1512 yillarinda oldukg¢a biiyiik miktarda baharat Yakindoguya
ulasmis olmalidir. Bu donemde Venedik’in baharat ticaretindeki tekelinin

kirlmasindan, Cenevizliler, Fransizlar ve Dubrovnikliler®”* yararlantyordu®.

Ceneviz tiiccarlari, baharatlar1 kendileri i¢in Mekke, Sam ve Halep gibi
merkezlerden aldiklar1 gibi zaman zaman diger devletler i¢in de aracilik edebiliyordu.
Nitekim, 1520 yilinda bir Ceneviz gemisi Venedikliler i¢in Beyrut’tan 1000 colli/guval
baharat tagtyordu®’®, (bir collo 133 kg kadar)

Sam’dan yapilan baharat ticaretinin esas ¢ikis noktasinin Trablussam olmasina

karsilik, Kahire’den baharat ihracinda da Iskenderiye ayni rolii oynuyordu. 1583’e

%9 Brocquiere, a.g.e., 5.90

3% Geo Pistarino, “La caduta di Costantinopoli: Da Pera Genovese a Galata Turca”, La Storia dei
Genovesi, Atti del Convegno di Studi sui Ceti Dirigenti nelle Istituzioni della Repubblica di Genova,
Vol.5, 1985, 5.34.

"' Dubrovnik, Misir ve Suriye’de bulunan limanlardan yaptigi baharat ticareti ile 1537°den sonra da
Venedik’e ciddi bir rakip olmustu. ihrac ettikleri baharati Orta Avrupa ve Almanya’ya gétiiren
Dubrovnikli tiiccarlar, Londra’da bile cesitli baharatlar ve igecekler satiyorlardi. Halil Inalcik’tan
nakleden Metin Ziya Kose, Osmanli Devieti ve Dubrovnik Iligkileri, 1500-1600, Dogu Akdeniz’de
Casuslar ve Tacirler, Istanbul 2009.5.136.

%72y Magalhaes Godinho, L’economie de I’empire protugais aux XVe et XVle siecles, Paris, 1969, 5.29.
%73 Salih Ozbaran, Umman 'da Kapisan Imparatorluklar Osmanli ve Portekiz, Istanbul 2013, s. 283.
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gelindiginde Sam Trablus’undan Hiristiyan tiiccarin en ¢ok ugradigi liman diye soz
edilmekteydi. Onaltinc1 yiizyil ortasinda Trablus’a ugrayan gemiler Venedik, Fransa,
Sakiz veya Kibris kokenliydi. Braudel de ¢alismasinda bugday ve degerli madenlerin

yani sira baharat ticaretinden de 6zellikle bahsetmektedir®™,

2.3.7. Sap

Tipta, endiistride, kumas boyamada ve gemilerde kullanilan sap madeni®”,

ticareti yapilan Onemli bir kaynakti. Tekstil imalatinin gostergesi olan sap, yiinli
kumaglar boyanmadan 6nce kullanilir ve boyanin sabitlesmesini saglardi. Avrupa tekstil
iiretiminin devam etmesi i¢in hayati bir 6nem tasiyan ve sektérde énemli bir yeri olan
saptan Anadolu’da bol miktarda vardi. Iste bu kaynak, heniiz istanbul’'un Osmanlilarca
fethedilmedigi ve Giiney Italya’da biiyiik sap madenlerinin kesfedilmedigi dénemde,
Cenevizlilerce hem Bati Akdeniz’e hem de Kuzeybati Avrupa’nin kumas iireticilerine

satilirdr®’®.

Osmanli’nin erken dénemlerinden itibaren Ceneviz tiiccarlart Anadolu’daki sap
iiretimi ve ticaretinde son derece etkin bir sekilde yer aliyorlardi. Bu baglamda 1416,
1437 ve 1448 yillarinda kurduklar1 farkli ortakliklarla Osmanli sap {retimi ve
thracatinda s6z sahibi idiler. Nitekim 1449°da alt1 yilligina 500.000 kantar1 kontrol
etmek icin biiyiik bir ortaklik kuruldu. Bu anlagsmayla, Francesco Draperio adina ¢alisan
ve II. Murad ile yapmis oldugu anlasma sonucu Anadolu ve Rumeli’deki sap
madenlerinin miiltezimi olan Cristoforo Giustiniano, Cenevizli bir tiiccar grubuyla
ortaklik olusturdu. Bu ortaklik, % 50’si Francesco’da ve kalan % 50’si de diger ortaklar

arasinda paylasilmak suretiyle ikiye bolindi®’".

Sapin, kumas boyaciliginda renk sabitlestirici olarak yaygin bir kullanim alani
vardi. Italya’nin Tolfa sap yataklarmin kesfedildigi 1462 tarihine kadar, Avrupa’nin
dokuma sanayileri Tirkiye’den sap ithalatina baglmllyd1378. Osmanli Devleti, 1415

yilinda sap iltizamimi Ceneviz’e verdi ve on besinci yiizyillda Tirkiye’de Bati

% Braudel, a.g.e. s. 345-390.

% XIV. yiizyilda Sakiz adasina gelen Ingiliz gemileri sap madenini gemilerinde kullanmak iizere satin
aliyorlardi. W. Miller, a.g.m., s.425.

¥7°J. Heers, 1961, 5.394-398.

317 Kate Fleet, “Osmanli Topraklarinda Latin Ticareti (XIV-XV. Yiizyillar)”, Osmanii, C. Ill, Ankara
1999, s. 83.

78 W. Heyd, 1936, 5.565-571.
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Anadolu’dan sap ihracati onlarin tekelindeydi. 1547°de ise Venedikliler, Osmanlilardan

1,5 milyon akge ya da 25.000 duka altin1 karsilig1 bu tekeli tii¢ yilligina aldilar®”™.

Ceneviz tiliccarlari, II. Mehmed doneminde sap miiltezimi konumundaydi.
Francesco de Draperiis 1452°de®® Paris Giustiniano, Paulo Bocardo ve Benedetto
Salvagio ile bir antlasma yapti. Bu ii¢ tiiccar, Francesco’ya Edirne’ye gotiirebilecegi
5.000 altin Sakiz dukasi®® degerinde 400 parca Ceneviz kumasi verdi. Ona II.
Mehmed’den Yunanistan’daki ve Anadolu’daki madenlerin iltizami aldig1 takdirde,
Edirne’de ddenmek iizere 45.000 ak¢e®® daha vereceklerini taahhiit etmislerdi*®®. 1454
yilinda II. Mehmed’in Sakiz’l1 yoneticilerin sap i¢in Francesco de Draperiis’e borglu
oldugu 40.000 altin paranin 6denmemesi halinde adaya saldirmasi emredilen donanmasi

Sakiz’in disinda goriiniiyordu®,

Biiyiik bakir ve sap madenleri Anadolu’da idi. 1475’te Anadolu’dan elde edilen
tim vergi toplaminin yaklasik yarisi, 150.000 altin duka ile Kastamonu bakir
madenlerinden geliyordu. (BKZ. Tablo 3.3) Avrupa tekstil sanayinin boyamada tespit
icin kullandig1 sap, Italya’da Tolfa sap madenleri kesfedilinceye kadar Anadolu’dan
(Kiitahya ve Sebin-Karahisar) gidiyordu. XV. yiizyilda sap madenleri dost Cenevizlilere

385

iltizama verilirken®>, XVI. yiizyilda Venediklilerin eline ge¢mistir.

XVI. ve XVII. yiizyillarda Anadolu ve Trakya’da ¢ikartilan sapin ¢ogu, Osmanl

Devleti sinirlart iginde kullanilirdi. Ancak, ihraci yasaklanmis mallar arasinda degildi ve

Avrupa’ya sap satisinin slirdiigiine iliskin kayitlara zaman zaman rastlanmaktayd1386.

%% 1 Venedik duka altini, 60 Osmanli akgesine esitti. H. Inalcik, a.g.e, 5.402.

%80 1452 yilmna ait bir Ceneviz noter kaydindaki rakamlara gore, bu dénemde Foga madenlerindeki iiretim
miktar1 yilda yaklagik 15.800 kantardi. K. Fleet, a.g.e., s.84.

%1 1452 yilinda 1 Sakiz altin dukas1 1,4 Ceneviz dukasma esit olduguna gore yaklasik 7.000 Ceneviz
dukasina tekabiil etmekteydi.

%82 Toplam 7.000 Sakiz altin dukasna, diger bir deyisle 9.800 Ceneviz dukasina esitti.

33 1452 yilinda 140 Ceneviz dukasi, 100 Sakiz dukasina esitti. Buna gore ii¢ Cenevizli tiiccar, Osmanl
sultanina ait madenlerden gelen sapin denetimini elde edebilmek i¢in 12.000 Sakiz altin dukasi yani
16.800 Ceneviz dukasina esit bir meblag yatirim yapmakla ilgileniyordu. K. Fleet, a.g.e., 5.218.

%4 K. Fleet, 2009, 5.90-91.

%> 1462’ye gelindiginde Osmanh Devleti batiya sap satisindan yilda 300.000 duka altim gelir elde
ediyordu. K. Fleet, a.g.e., s.93.

%86 Suraiya Faroghi, Osmanlilarin sap ihracatim hi¢ yasaklamadiklarim belirtir. Suraiya Faroghi, “Alum
production and alum trade in the Ottoman Empire (about 1560-1830)”, Wiener Zeitschrift fiir die Kunde
des Morgenlandes, S.71, 1979, s.153.
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2.3.8. Sakiz ve Sabun

Sakizagac1 familyasindan olan sakiz agaci, hemen hemen biitiin Akdeniz
kiyilarinda bilhassa Ege adalarinda yetisen bodur bir aga¢ tiiriidiir. Ozellikle Sakiz
adasinda diger yerlerden daha verimli olarak yetisir ve bu ada ile 6zdeslesmistir. Sakiz
adasinda yetisen sakiz, sakiz agaci ¢igneme, parfiimeri ve ila¢ sanayi icin bir temel
olarak kullanilirdi. Ayrica tat vermesi i¢in ¢esitli yiyecek maddelerine de katilirdi. Bu
onemleri dogrultusunda Osmanli ve Ceneviz tiiccarlari sakiz aligverisinde bulunurlardi.
Nitekim, Bursa Seriyye Sicillerindeki bir kayda gore Galata’da oturan Cenevizli
Asalon, Hoca Mehmed Celebi’ye elmas ve ddiing para karsiliginda olusan 1045 Efrenci
filori borcunu sakiz (mastaki) dolu on bes sandig1 kendisine rehin birakarak 6demeye

7

gahsmlstlgs. Ayni sekilde Ceneviz tiiccarlarindan Paolo bin Bernardo da, Sakiz

adasindan Bursa’ya 6 sandik sakiz getirtmisti®®.

Osmanli-Ceneviz ticaretine konu olan emtialardan bir digerini Bat1 Akdeniz ve
Levant arasindaki ticarette liikks bir mal olan degerlendirilen sabun olusturuyordu.
Hayvan i¢ yagindan elde edilen sabunun iiretimi Bati Anadolu’da gergeklesirdi. Buna
ragmen XV. ylizyilin ikinci yarisinda Osmanli topraklarina 6zellikle Sakiz adasinin
ihrag iiriinii olan sabun getirilirdi. Ornegin, 1471 yilinda Cenevizli Paolo Dorianin
patronlugunu yaptigr gemi Sakiz-Galata yolunu takip ederek ic¢indeki sabunlarla
Galata’ya ulastyordu®®. Ceneviz tiiccarlari tarafindan getirilen sabun Galata

pazarlarinda satiliyordu.

2.4. OSMANLI TiCARET MERKEZLERi VE LIMAN KENTLERINDE
TUCCARLAR

Osmanli’nin kurulusundan itibaren ticaret anlaminda ehemmiyet arz eden hemen
her sehrinde Ceneviz tiiccarlarimi gérmek miimkiindii. Cenevizliler, buralarda ticari
faaliyet igerisine girmekten geri kalmadiklar1 gibi, Osmanli’lardan aldiklar1 giivence
lizerine Osmanli sularinda, liman kentlerinde ve diger yerlerde serbestge ticari

faaliyetlerini icra ediyorlardi. Osmanl tiiccarlar1 da 6rnegin 1486 yilinda oldugu gibi

%7 Halil inalcik, “Osmanl idare, Sosyal ve Ekonomik Tarihiyle Tlgili Belgeler: Bursa Kadi Sicillerinden
Se¢meler”, Belgeler, C. X, S. 14, 1981, 5.25-26.

%8 BSS, Nr. 27, 5.378.

%9 Eliyahu Ashtor, Levant Trade in the Later Middle Ages, Princeton Universiy Press, Princeton, New
Jersey 1983, s.531.
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Freng Iskender adindaki bir kumas tiiccar1 ile Padisah kulu olduklarin1 sdyleyen 10-15
gayr-i miislim Osmanl teb’aas1 Cenova’ya yerlesmislerdi ve orada kumas ticaretiyle

ugrastyorlardi®®,

2.4.1. Bursa

Uluslar arasi ipek ticaretinde anahtar konumunda bulunan ve bir gecis duragi
Ozelligi tasiyan Bursa, Anadolu’da Osmanli ile Ceneviz tiiccarlar1 arasinda ticaretin en
canli oldugu yerlerden biri konumundaydi. Sehirde 6zellikle tekstil triinleri, ipekli
dokumalar ticaretin merkezinde yer alan en Onemli mallardandi. Bursa’da ticari
temsilcilikler acan Ceneviz, Venedik ve Floransa, tiiccarlar1 araciligiyla daha g¢ok
iilkelerinden getirdikleri yiinlii kumaslar1 ipekli dokumalarla degis-tokus ederek ticari
aligveriglerini gerceklestiriyorlardi. Bursa’da islenen ipekler sehirde ticari temsilcileri
bulunan Ceneviz, Venedik ve Floransalilar araciligiyla Avrupa iilkelerine ulastirtlirdi.
Bursa’da alinan bu mallarin bazilar1 hesab1 sonradan goriilmek iizere veresiye satis bir

kismi da pesin para seklinde yapllmls‘ur391 .

XV. yiizy1l boyunca Bursa sehrini ziyaret eden seyyahlar, Bursa’nin ticari yapist
ile ilgili bilgiler vermislerdir. Nitekim, 1432 gibi erken bir tarihte sehri ziyaret eden
Broquiere, Bursa’da Ceneviz tiiccarlarinin da iginde bulundugu Italyan tiiccarlarin
oturduklar1 yerlerle ilgili bilgileri aktarmistir. Sehre varir varmaz Cenevizli Spinola
Sirketinin bir temsilcisiyle karsilagtigini ve bu kisinin kendisini, Bursa’da bulundugu on
giin boyunca yaninda kaldigi ismini zikretmedigi Floransali bir tiiccarin evine
gotiirdiiglinii kaydetmistir?’gz. Bursa’daki bir kervandan, evvelden satin alinmis olan
baharatlarla Galata’ya yolculuga ¢ikan Cenevizli bir grup tiiccar1 beklemesi nedeniyle
sehirde nispeten uzun kaldigim belirtmistir. Iktisadi hareketlilik ile ilgili de bilgiler
veren seyyah, sehirde Cenevizli tiiccarlarin konutlarinin  oldugunu belirtmistir.
Carsilarda hem ipekli hem de pamuklu iirlinlerin yaygin oldugunu, canli bir kole pazari
bulundugunu, Bursa ekonomisinde beyaz sabunun bir ticaret kalemi olarak onemli
oldugunu ifade etmistir. Bu 6zelliklerinin yani sira yerli ve yabanci tiiccarlarin bir arada

yasadig1 onemli bir ticaret merkezi oldugunu belirtmistir™®.

%0 By konu hakkinda bkz. Serafettin Turan, “Barak Reis’in, Sehzade Cem Mes'elesiyle ilgili Olarak
Savoie’ya Gonderilmesi”, Belleten, C. XXVI, S. 103, Ankara 1962, 5.541, 545, 547.

¥1E Dalsar, a.g.e., 5.142.

%2 Broquiere, 1988: 83

%% Broquiere, 1988: 5.85-86.
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Bursa’y1 1437 sonbaharinda ziyaret eden Ispanyol seyyah Pero Tafur da Italyan
tiiccarlarin gehirde yerlesik oldugunu belirtmektedir. Tafur, Cenevizli bir arkadasiyla
seyahat ettigini ve arkadasinin Bursa’da bir evinin oldugunu belirtmistir. Bursa’nin
Cenevizlilerin bulundugu Galata’dan iki kat daha biiyiik oldugunu, sehir sakinleri
arasinda yabanci tliccarlardan olusan bir toplulugun var oldugunu ifade etmistir.
Yabanci tliccarlarin 6zellikle ipek ticaretiyle ugrastiklarini hatta sehirde var oluslarinin

nedeninin bu oldugunu anlattiklarindan anlayabiliyoruz®®,

XV. ve XVI. ylizyilda Akdeniz’in en taninmis tacirlerinden olan Ceneviz
tiiccarlarinin  Bursa’ya gelip gittiklerine dair sehir sicillerinde pek cok vesikaya
rastlanmaktadir. XV. yiizyilin ikinci yarisina ait Bursa kadi sicillerine gore Ceneviz
tiiccarlarinin burada yiiklii miktarda is yaptig1 goriilmektedir. Nitekim, Paolo bin
Bernardo, bir defada Sakiz adasindan Bursa’ya 6 sandik sakiz, 39 pastav yiinlii kumas
ve 19 sandik sabun getirtmisti**®>. Bu tiiccarlarin cogu Galata’da oturuyor ve ticari
aracilart vasitasiyla Bursa’daki islerini yiiritiiyorlardi. Herhalde bu sirada Osmanl
tiiccarlart da Cenova, Venedik ve Floransa gibi uzak diyarlarda ticaret yapiyorlardi.
Cenevizlilerin Izmir’in Foca iskelesinden ¢ikarak Manisa’ya gectikleri ve buradan
Bursa’ya geldikleri anlagilmaktadir. Bununla beraber, Bursa’ya gelmek i¢in Ceneviz
tiiccarlariin kullandiklar1 ikinci bir yol daha vardi. Gelibolu iskelesinden Lapseki’ye
gecerek Balikesir iizerinden Bursa’ya gelirlerdi. Anlasilan Foca ve Gelibolu XV. ve
XVI. ylizyillarda 6nemli birer glimriikk merkezi konumundaydi. Buralarda giimriiklerini

veren Ceneviz tiiccarlari, artik rahat rahat Bursa’ya gelebilirlerdi®®.

Suraiya Faroghi’nin tespitlerine gore ham ipek, Galata’daki Ceneviz kolonisine
teslim edildikten sonra Bursali ipek tiiccarlari gerek dogrudan, gerekse Cenevizliler
araciligiyla bu mali elde edebiliyorlardi. Ayrica Cin’den alinan ipek de kara yoluyla
Tebriz tlizerinden Akdeniz limanlarina getirilirdi. Bursali tiiccarlar adi gecen ipegi,
Tebriz ve Trabzon’dan da tedarik edebiliyorlardi. Bu durum XV. yiizyilin ikinci
yarisinda biiyiik dl¢iide degismeye basladi. Once Istanbul’un fethi, arkasindan 1461°de

Trabzon’un Osmanli Devletine ilhakiyla Karadeniz ticareti tamamiyla Italyan

¥4 owry, a.g.e., 5.23-24.
¥ BSS, Nr. 27, 5.378.
%6 £ Dalsar, a.g.e., s.141.
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tiiccarlarindan Osmanlilarin eline gegmistir. 1470’lerde Alanya ve civar bolgeleri
alindiktan sonra ise, kuzey ve gilineyde uygulanan giimriik vergileri nedeniyle Dogu ve
Bati arasindaki ticareti Osmanli Devleti yonlendirmistir. Boylece 1450-1480 yillart
arasindaki Osmanli Devleti’nin siyasi bagarilari, onun ekonomik alanda da biiyiimesini
saglayarak Osmanli tiiccarini diinya ticaretinde 6nemli bir konuma getirrnistir397. Dogu
ve Bati tiiccarlarinin bulustugu 6nemli ticaret merkezi olan Bursa’da daha ¢ok ipek,
baharat, bitkisel boya, kalay, Avrupa ylinlii kumaslari ve Hindistan tekstil {irtinlerinin

alim satimi yapilir hale gelmistir.

Ote yandan kapitiilasyon ayricaliklar1 gergevesinde Galata’da kalan Ceneviz
vatandaslari, noter kayitlarina gore, sanki higbir sey degismemiscesine normal ticari
faaliyetlerini slirdiirdiiler. Bunu izleyen donemde Cenevizlileri, Bursa pazarimin en aktif
ipek alicilar1 arasinda goriiyoruz. Bursa’dan Cesme yarimadasinin en ucunda Cesme
kasabasina kadar uzanan bir kervan yolu, Bursa pazarmi Sakiz adasina da bagliyordu.
Eldeki kayitlara gore, daha 1456’da Sakiz’dan Cenova’ya oldukca biiylik bir ipek
sevkiyati yapllmlstlsgg. Gene de Iran ham ipeginin esas ihra¢ kanali, daha kisa olan
Bursa-Mudanya-Galata yoluydu. Her haliikarda, biiyiik bir talep patlamasinin ve
Cenevizli, Floransali ve Yahudi tiiccarin verdigi yiiksek fiyatlarin hareketlendirdigi
Bursa ipek pazarinin 1487-1512 doneminde rekor diizeyde ham ipek ithal ettigini
gérﬁyoruzggg. Buna paralel olarak da 1460 tarihinde 180.000 ak¢e olan Bursa Ipek
giimriigii, 1492 tarihinde 661.000 ak¢eye 1494 yilinda 5.500.000 akceye yiikselmis ve
ayn1 yil i¢inde bu isi kendi lizerine almak isteyen bir talip, 7.500.000 akge teklif

etmis,tir400

. Bu tarihlerde memleketten ¢ikan mallardan alinan giimriik %3 ’tii.
Osmanlilar ve dogudaki komsulari, dzellikle de Safavi Iran’1 arasindaki artan
gerilim, XVI. yiizyila damgasint vurmus, bir dizi savas, ham ipek ithalat1 iizerinde bir
takim ambargolara sebebiyet vermisti. Keza, bu durumun bolgede gergeklestirilen ipek
sanayisi lizerinde olumsuz etkileri oldugu gibi, hem ithalatin1 yaptiklar yiinlii tirtinlere
pazar olmasiyla Bursa’ya tabi olan, hem de sehirden satin alip italya’ya ihrac ettikleri

ipekli kumagtan*™* dogan karlara bagl olan gelirlerin azalmasi ve Sultan Selim’in 1514-

%7 Bilal Dedeyev, 2006, 5.106.

% J. Heers, a.g.e., 5.54.

9 H. inalcik, a.g.e., 5.287.

400 BSS, Nr. 20,

%01 16. yiizyil Bursa’smimn ipek sanayisi i¢in bkz. Murat Cizakga, A Short History of Bursa Silk Industry,
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1520 yillar1 arasinda uyguladig1 ipek ambargosu, italyan tiiccarlari etkileyen 6nemli
gelismelerdi402. Nitekim, Bursa’da ¢esitli yillarda ipekten alinan glimriik vergilerini

gosteren asagidaki tabloda bu durum agik bir sekilde goriilmektedir. (Bkz. Tablo 2.4)

Tablo 2.4 Bursa’da Ipekten Alinan Giimriik Vergileri**®

Yillar Altin duka olarak giimriik resmi
1487 40.000
1508 33.000
1512 43.000
1521 13.000
1523 17.000
1557 24.000

Italya’da gelisen ipekli dokuma sanayileri, Bursa pazarindan ithal edilen Iran
ham ipegine bagimli idi. Bursa’ya dogu memleketlerinden gelen ipeklerin hepsi kentte
tiketilmiyordu. Bursa’daki yerli dokumacilarin ihtiyaglarindan artan kisimlar
Cenova’dan ve diger italyan devletlerinden gelen tiiccarlara satiliyordu. Bu pazarin
1500 yilindaki canli ve renkli goriintiisiinli, Giovanni de Maringhi adindaki Floransali
bir tacir, mektup ve raporlar1 aracilifiyla ortaya koymaktadir. Verdikleri bilgilerden
anlasildig1 kadariyla Bursa, XV. yiizyilin sonuna gelindiginde gozle goriilebilir dlgiide
gelismekte olan zenginligi, genelde dokumalari, 6zeldeyse yiinlii ve ipekli iiriinlerin

imalatina ve ticaretine dayali, olduk¢a onemli bir ticaret merkezi haline gelmisti.

1500 dolaylarinda Bursa pazarindaki Iran ipegi ticareti ¢ok canliydi. iran ipek
ticareti, Osmanli ekonomisi ve devlet hazinesi i¢in 6nemli bir kaynak olusturmakta idi.
1500’e dogru Tebriz’den Bursa’ya yilda bes alti kervan geliyordu ve bu ticaretin

Osmanli devlet hazinesine yilda 300.000 altin sagladig1 hesap ediliyordu. Yabanci ve

Journal of the Economic and Social History of the Orient, S.23, 1983, s. 142-152, Murat Cizakga, Price
History and the Bursa Silk Industry: A Study in Ottoman Industrial Decline, 1550-1650. Journal of
Economic History, S.40, 1980, s.533-550.

%2 4 Lowry, 2004, 5.88.

B3 H. Inalcik, Osmanli Imparatorlugu, Kldsik Cag..., .131.
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yerli tiiccar, ipek kervanlarinin Bursa’ya varisini sabirsizlikla bekliyor, miimkiin oldugu
kadar ¢ok ipek satin almak icin kiyasiya bir rekabet i¢cinde bulunuyorlardi. 1501 yilinin
ilk yarisinda Floransalilarin satin aldig1 60 balya, Cenevizli ve Yahudi tliccarin alimlari
toplaminn iki katiydi*®. Agustos ayinda piyasada yabanci tiiccarlar satin alacaklar
ipek kalmadiginda, fiyat lidre (384 gr) basina 69 akca’ya yiikselmisti. Fiyatlar bu
sekilde piyasada mevcut ipek miktarina gore 62 akca ile 69 akca arasinda mevsimlik
oynamalar gosteriyor, Floransa’da ipek fiyatlar1 Bursa’y1 izliyordu. Bursa’nin Iran’dan

ham ipek ithalatmimn yarisindan dértte iigiine kadari italya’ya ihrac edilmekteydi®®.

Ote yandan Bursa’ya basta Italya kent devletlerinden olmak iizere yabanci
iilkelerden birgok kimsenin ticaret amaciyla geldigini ve uzun siire orada kalarak
yerlestigini gosteren pek c¢ok belgeye sahibiz. Bursa kadi sicillerinde o6zellikle
Cenevizli, Floransali ve Venedikli tiiccarlar, sik sik zikredilir. XV. yiizyi1lda Bursa’nin
da i¢inde bulundugu Osmanli pazarlarinda Cenevizliler, en kuvvetli yabanci ticaret

kolonilerinden biri olarak yer almaktadir. Bu durum XVI. ylizyilin baslarindan itibaren

® ve Venediklilerle birlikte

faaliyetlerine devam etmislerdir. Ancak XVI. yiizyil ile beraber Floransalilar*”’ ve

Venediklilerle rekabet daha da artm1§t1r408.

degismeye baslasa da Cenevizliler, Floransalilar®

Bursa kadi sicillerine baktigimizda Cenevizlilerin adi ¢ok fazla yer almaktadir.
Bursa’da oturan Cenevizli tiiccarlar, bazen bir aligverisin tarafi olurken bazen de
karsimiza vasi olarak ¢ikmaktaydi. Ornegin Cenevizli Lorenzo oglu Sangiacomi’nin,
1478 Ekim ayinda Bursa’da 6len bir Floransali ticaret temsilcisi, Piero oglu Alessio’ya

ait miilklere vasi olmasi yani alacaklarini toplamasi ve borglarin1 6demesi i¢in kadi

4 G. R. B. Richards, a.g.e., s.118, Halbuki 1498 yilinda Floransal iki seyyah Bonsignore Bonsignore ve
Bernardo Michelozzi, Bursa’ya geldiklerinde sehirdeki ipek ticaretine Ceneviz tiiccarlarinin hakim
oldugunu belirtmekteydiler. Ayrica Floransalilarin da bu emtianin ticaretinde son derece faal olduklarin
ifade etmekteydiler. Ancak iki ii¢ yil gibi kisa bir zaman icerisinde Floransalilarin ipek alimlarinin
Ceneviz ve Yahudi tiiccarlarinin toplaminin iki katina ¢ikmasi pek de miimkiin goériinmemektedir. H.
Lowry, a.g.e., s.24.

% Y. Inalcik, Tiirkiye Tekstil Tarihi..., s.239.

08 XV ve XVI. yiizy1l Osmanli-Floransa iliskileri hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. M. Acipmar, a.g.t.
7 Floransahlar, Bursa’da Cenevizlileri ve Venediklileri endiseye sevk edecek kadar yogun bir sekilde
ticaret yapiyorlardi. Osmanli yonetimi tarafindan desteklenen Floransali tiiccarlar ile ilgili olarak 1527
yilinda Sultan Siileyman zamaninda Floransalilarla yapilan ahidnamenin maddelerinden birinde
Avlonya’da bulunan Floransali tiiccarlar, Italya’ya gitmek i¢in ayrildiklarinda eger denizde Ceneviz,
Venedik ya da diger devletlerin saldirisina ugrayip mallarina el konulursa Osmanlilar tarafindan tazmin
edilecegine dair bir hiikiim bulunmaktadir. Halil Inalcik, Ottoman Galata, 1453-1553, 5.321-322.

%% Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilin Sonlarinda Bursa, TTK Basimevi, Ankara 2006, 5.113.
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tarafindan vekil olarak atanmasina karar verilmekteydi*®®. Bir bagka yerde de karsimiza
bir davanin tarafi olarak ¢ikmaktaydi. 16 Ekim 1480 tarihli bir belgede Sangiacomi’nin
Venedik dokumalarini (guha) Hact Ramazan ve Cuhact Ahmed adli kisilere satisindan
dogan dava ele aliiyordu®®. Ayrica bagka bir davada Hoca Muslihiddin Mustafa’ya
500 altin florin tutarinda borcu oldugunu kabul ediyordu*!. 1480 yilinda aymi tacir
Bursa’da Hoca Muhiddin’den Ankara sofu almaktaydi. Yine bir bagka Cenevizli
Damyan oglu Piero 1 Temmuz 1485 tarihinde, kardesi Andriya’yt Bursa’da mali
islerinden sorumlu kisi olarak gérevlendirmisti“z. 1491 yilinda yine bir baska Galatali

Ceneviz taciri Zano Battista’nin ismi sicil kayitlarinda yer almaktayd1413.

Bursa’nin Cenevizliler acisindan diger bir 6énemli yonii de baharat ticaretinin
erken donemlerden itibaren yapildigi bir ticaret merkezi olmasiydi. Sam kervaninin
getirdigi baharat, Bursa’da Galatali Ceneviz tiiccarlari tarafindan satin almirdi**,
Ceneviz tiiccarlar1 Bursa’da baharat ve bitkisel boya alirken, kalay ve Italyan yiinlii
kumaslarin1 satmaktaydi. Ayrica Bursa’da karabiber, ve safran ticareti de canliydi. Bu
mallarin ithalatindan saglanan giimriik geliri, 1487’de 100.000 ak¢e (2.000 duka altini)

kadard:. Oyle ki ilerleyen zamanlarda bu miktar, 135.000 akce’ye ¢ikacaktir®™.,

Bursa’nin Ceneviz tiiccarlart igin tasidigr bir bagka Onemli nokta, Osmanli
tiiccarlariyla pamuk ticaretinin yapildigt merkezlerinden birisi olmasiydi. Noter
Ignoti’nin diizenledigi bir belgeye goére Osmanli tiiccarlarindan*® Kasim (Casim)

Terexi*'” Cenevizli tiiccar Raffacle Paterio’dan, satmis oldugu 204 kantar 97 rotoli

499 Halil Inalcik, “Bursa I, XV. Asir Sanayi ve Ticaret Tarihine Dair Vesikalar”, Belleten, C. XXIV, S. 93,
1960, s.70.

“0H. Inalcik, a.g.m., 5.94.

1Y inalcik, a.g.m., .56, 88.

2 H. inalcik, “Osmanli Idare, Sosyal ve Ekonomik Tarihiyle Ilgili Belgeler: Bursa Kadi Sicillerinden
Se¢meler”, Belgeler, C. X, S. 14, 1981, s.50-51.

3 Halil inalcik, “Bursa I, XV. Asir Sanayi ve Ticaret Tarihine Dair Vesikalar”, Osmanli Imparatorlugu,
Toplum ve Ekonomi, Istanbul 2009, s.228.

“% Broquiere, 1988, s. 80, 82, 86.

2 fnalcik, a.g.e., 5.375.

418 XV yiizy1l sonlarinda Bursa’da ticari faaliyetlere katilan Osmanli Tiiccarlarina dair Suraiya Faroghi,
“Ticaret: 1480’lerde Bursa Tiiccarlar1”, Osmanli Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Yasamak, Istanbul
2003, 5.153-177.

7 Enrico Basso, yazmig oldugu bir makalesinde, tliccarin ismini Hasim Terexi olarak ifade etmistir.
Ancak bizim tespitlerimize gére Kasim (Casim) Terexi olarak ifade edilmesi daha uygundur. Enrico
Basso, “La Maona di Chio, Genova e I’Impero Ottomano: relazioni commerciali e intrecci diplomatici fra
Tardo Medioevo e prima Eta moderna”, Relazioni Economiche Tra Europa E Mondo Islamico Secc. XIl1-
XVIII, 2006, s.320.
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418

pamuga karsilik toplam 757 Venedik altin dukasi aldigin1 ve bunu pesin para™olarak

tahsis ettigini ifade ediyordu.

XV. yiizyilin ikinci yarisinda Ceneviz tiiccarlarindan bazilari, Bursa’da yerlesik
bir hayat siiriip ticaret yaparken bazi Cenevizliler ise yerlesmeden sehre gidis gelis
yaparak ticari faaliyetlerini yiiritmiislerdir. Ancak, Osmanli topraklarinda o6zellikle
Bursa bolgesinde yogunlasan Ceneviz tliccarlarinin miicbir sebeplerden iilkelerine geri
donemedikleri zamanlar da olmustur. Nitekim, Sakiz adasindan sehre 1494 yilinda ticari
isleri i¢in gelen Giovan Battista Marengo, bu tarihten birka¢ yil sonra Bursa'da vefat

etmisti4lg.

Bursa’da yerlesik olan Ceneviz tiiccarlari, zaman zaman ticari anlamda
memleketlerinden olan bazi tiiccarlara kefil olmuslardi. Nitekim, Bursa’da iki tiiccarin
paralarinin kaybolmasindan dolay1 bu siralarda Bursa’ya ticaret i¢in gelmis bulunan
baz1 Ceneviz ve Italyan tiiccarlarinin kefilligini Bursa’ya yerlesmis olan Ceneviz tiiccar

Battista yapmistir*?.

Bursa, Ceneviz tiiccarlari igin yalmiz Iran ipegi satin alma merkezi degildi. Sehir
ayn1 zamanda safran, Sakiz adasinin sak121421, Ankara sofu, Hint baharat ve boyalari ile
inciler i¢in de uluslar arasi bir ticaret merkezi idi. Nitekim, 21 Eyliil 1485 tarihinde
Bursa’da bulunan Cenevizli tacir Zancikomi, Hoca Muslihiddin Mustafa’ya 500 altin
filori borcu oldugunu kabul ediyordu. Bu borcun bir kismini 6diing para olustururken,

diger kismini da ondan almus oldugu inci meydana getirmekteydi*?.

Sakiz adasindaki Ceneviz tiiccarlari, Bursa iizerinden Osmanlilar ile canli bir
ticaret stirdiiriiyorlardi. Sakiz tiiccar1, Bursa’ya biiyiik miktarlarda sakiz (mastice ya da
mastika) getirip karsiliginda ham ipek aliyordu. Boylece Bursa, sakiz i¢in 6nemli bir
pazar hiiviyetinde idi. Gerek Dogu gerekse Bati tiiccari bu kiymetli metay1 buradan

satin aliyordu. Sakiz Cenevizlilerinin, Osmanlilara karsi Cenova’dan bagimsiz bir

18 «in peccunia numerata ducatos septingentos quinquaginta septem auri venetos ”, Ignoti, NA 63, Filza

1/6, 4 Luglio 1482.

9 G. G. Musso, a.g.m., 5.482.

20 BSS, nr. 25, s.47.

%21 1480 yilinda ismi tespit edilemeyen bir Sam’li tacir, Bursa’da 11.600 akge karsiliginda 133 kantar
(2429 kg.) sakiz satin aliyordu. Halil Inalcik, Devlet-i ‘Aliyye Osmanl Imparatorlugu Uzerine
Arastirmalar-1, Istanbul 2009, s.312-313.

*2 4 Inalcik, “Osmanli idare, Ekonomik ve Sosyal...”, 5.56.
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siyaset izlemelerinin temelinde, bu olgu yatiyordu.

Ceneviz tliccarlari, gelismekte olan ipek endiistrisi i¢in ham ipek almak tizere
Bursa’ya gelirlerdi. Ancak zamanla 1467, 1469, 1481 ve 1493 yillarinda yasanan veba
hastaliginin ardindan Cenova’daki niifusun azalmasi, ham ipek tiikketiminin artigina
neden oldu. Niifusun azalmasiyla birlikte liikse yonelen Cenevizliler bunun gostergesi
olarak ipekli giysilere yoneldi. Ipek giyimindeki bu patlamanin hammaddeye olan talebi

arttirmasiyla ipegin merkezi olan Bursa’daki pazar canlandi.

Inalcik’in vermis oldugu idari, toplumsal ve iktisadi uygulamalara iliskin
orneklerin de ortaya koydugu iizere, Cenevizliler 1478 ve 1486 aras1 Bursa’da her
alanda etkindiler. Hatta bazi Ceneviz tliccarlari, sehirde yerlesik bir hayat
strdirmuslerdir. Nitekim, bahgeli bir ev i¢in kira kontrat1 imzalamis olan Yakomi adli
Italyan, (muhtemelen Cenevizli) Hact Hamza Vakfina ait bahgeli evin yilda 2.800

akgeye kiralanmasini i¢eren sozlesmeyi imzalamistir*®.

XVI. yilizyllda Bursa’daki Latin varligt devam etmekte ve ticaret hacmi
biiyiimekte idi. Nitekim, Inalcik’in XVI. yiizyiln baslarinda Bursa’da bulunan
Latinlerle ve Yahudilerle ilgili bilgileri dayandirdigi Galata’ya yerlesmis Floransali bir
tiiccar olan Giovanni di Francesco Maringhi’nin 1501-1502 yillarinda yazdig: bir dizi
mektubunda bu durum agikg¢a goriilmekteydi. Buna gore Maringhi, Floransa’daki
ortaklarin1 Bursa’daki ticari faaliyetlerinden haberdar ederken, Bursa’da kalan tiiccarlar
arasinda siirekli olarak bazi Ceneviz’li, Floransa’li ve Yahudi isimlerinden ve bir
Rum’dan s6z etmekteydi. Yazmis oldugu mektuplarda sahip oldugu is baglantilarindan,
sehre yerlesmis aracilardan ve Bursa’da is yapan farkl italyan tiiccarlarinim varligindan
pek ¢ok yerde soz etmistir. Uriinlerin o an pazarda bulunabilirligi, fiyatlar, fiyat
saptama gibi konularda 6nemli ayrintilar1 vermesinin yaninda Bursa’da ikamet eden ve
sayist otuzun iizerinde olan yabanci tiiccarlarin kim olduklarini agikliga kavusturan

bilgiler bulunmaktayd:***

. Bu tiiccarlar igerisinde Cenovali olanlar Francesco Calvo,
kumas tiiccar1 Gianetto da Levanto, Gianetto di Porto Venere ve armatoér Pasquale
Fornari’ydi. Muhtemelen Cenevizli olan Luca Del Biondo da Sakiz’da ve Misir

Iskenderiyesi’nde ticaretle ugrasiyordu.

2 H. Inalcik, “Bursa I XV. Asir Sanayi ve Ticaret...”, s.53, 87.
4 H. Lowry, 2004: 5.25.
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Bursa*®® XV. yiizyilda oldugu gibi XVI. ve XVIL*%® yiizyillarda da yogun bir
ticaretin ugrak ve gecit yeridir. izmir, Halep ve ¢ogunlukla Iran’dan istanbul’a giden
kervanlar buradan gecerlerdi. Buraya genellikle Iran’dan ipek ticareti yapan Iran
tacirleri geldigi gibi Ceneviz ve Venedik tacirleri de gelirlerdi. 23 Subat ve 1 Mart 1581
tarihleri arasinda sehri dolasan John Newberie seyahatnamesinde igerisinde
Cenevizlilerin de yer aldig1 yabancilarin satmak iizere sehre getirdigi mallardan alinan

vergilerin yiizde 3 oldugunu belirtiyordu**’,

2.4.2. Edirne ve Zihne

XV. ylizyillda Osmanl tiiccarlari ile Ceneviz tliccarlarinin ugrak noktalarindan
biri de Edirne idi. 1433 yilinda seyyah Bertrandon de la Broquiere’in belirttigi gibi
Edirne, Cenevizli tiiccarlarin yasadigi bir merkezdi. Venedikli, Katalan ve Floransali
tiiccarlarla birlikte ticaretlerine devam eden Cenevizli tacirlerin ikamet ettigi Edirne,
ozellikle Galata tiiccarmnin daima temsilci bulundurduklari Balkanlardaki dagitim
merkezi konumundaydi. Sahip oldugu kara yollar1 ag1 sayesinde Avrupa’nin pek ¢ok
yerinden ticaret iiriinleri sehre gelmekteydi. Edirne araciligiyla yapilan ihracatta miislim
ve gayrimiislim (zimmi) tliccarin yani1 sira Osmanli tebaasindan olmayan (harbi)
tiiccarlar da yer aliyordu. Sehirde yapilan ticaretin biiyiik ¢ogunlugunu da ipekli kumasg
ticareti olusturuyordu. Cenevizli tiiccarlar, ozellikle ipekli kumas alaninda ticaret
yapmaktaydilar. Nitekim 1486-1494 yillar1 arasinda Sakiz’da noter olarak gorev yapan
Canevesio Sisto, diizenledigi bir belgede Ceneviz tiiccarlarinin ipekli kumas ticareti
yaptiklari merkezleri belirtirken Sakiz Adas1 ve Galata’nin yani sira Edirne’yi de ifade

etmekteydi*?®,

425 Faroghi’ye gore Bursa’yla beraber Izmir, Istanbul, Selanik, Erzurum, Diyarbakir, Halep, Kahire,
Iskenderiye ve Dubrovnik birbirinden farkli ekonomik ve ticari yonleri ile imparatorlugun en &nemli
sehirleri ve ticaret merkezleriydi. Suraiya Faroghi, “Merchant Networks and Ottoman Craft Production”,
Urbanism in Islam, Ed. T. Yukama, Tokyo 1989, 5.96-97, Faroghi, “Esnaf Aglari ve Osmanli Zanaat
Uretimi (16.-17. Yizyillar)”, Osmanli Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Yasamak, Istanbul 2008, s.12-
15.

426 Evliya Celebi, Bursa’nin XVII. yiizyilda da kadife dokumaciligindaki gelisimine devam ettigini
belirtir. Nitekim, XVII. ylizyillda Bursa sanatlarim1 anlatirken karsilagtirma yapma suretiyle Bursa’da
dokunan kadifelerin Cenova sehrinde islenenlerden daha giizel oldugunu yazar. Bursa’daki imalatcilarin
Cenova’dakilere benzeyen yakut rengi kadife, farkli renklerde Bursa keteni, kirk-kalem denilen onliikler,
ipek keseleri, ipekli tiiller ve son olarak ¢atma munakkas denilen parca kadife kumastan minderler gibi
iirtinler ortaya koydugunu belirtir. Evliyd Celebi, Eviiyd Celebi Seyahatndmesi, C. Il, Haz. Zekeriya
Kursun, Yiicel Dagh-Seyit Ali Kahraman, Istanbul 2006, s.22.

“27 |_owry, 2004, s.26.

%28 Sisto Canevesio, NA 1340, filza 1, 27 Aprile 1487.
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Kumas ticaretinin Onemli merkezlerinden biri olan Edirne’de Ceneviz
tiiccarlarmin sayis1 oldukca fazlaydi. Ornegin, yukarida ifade edilen noter kaydina gore
1450’1i yillarda Edirne ve Galata’da ticari faaliyetlerini siirdiiren Ceneviz tiiccarlarindan
Giorgio Salimbeni, kumas ticaretiyle ugrasiyordu. Sahip oldugu mallar igerisinde
ozellikle Katalonya kumaslar1 6énemli bir yer tutmaktayd1429. Yine ayni belgeye gore
1460’1 yillarda Ceneviz tiiccarlar1 Edirne’de kumas ticaretine devam etmekteydi.
Cenevizli tiiccar Giuliano Paterio farkli renklerdeki on iki parga ipekli kumast*®, nce
Sakiz adasina daha sonra Edirne’ye gotiirdii. Burada Ceneviz tiiccarlarindan Giorgio
Salimbene’ye teslim etti. Giorgio Salimbene de onun adina kumaslarin bir kisminin
satisin1  gergeklestirdi. Ancak, Giorgio Salimbene’nin Galata’daki Sliimiinden sonra

431

terekesi c¢ocugu olmadigr igin erkek kardesi Tommaso’ya kaldi™". Tommaso da

kumasglarin satisindan kalan 6.000 Osmanli akgesi borcunu Giuliano Paterio’ya 6dedi.

Edirne’de Ceneviz tiiccarlarinin varlifini gosteren bir diger belge de Sakiz’daki
Noter Ignoti tarafindan diizenlenmistir. 17 Mart 1487 tarihli belgeye gore Edirne’de
ticaret ile ugrasan Sakiz Cenevizlilerinden Battista Canali, Edirne’de bulundugu sirada
vefat etmistir**2. Onun ani 6liimii, Sakiz’l1 Bartolomeo’nun oglu Genesio da Chiavari ve
Thomaso Michele da Ragusa’ya borglu kalmasina neden olmustur. Battista Canali’nin
alacaklilarina ondan kalan borglar1 6demesi amaciyla, Battista’nin kayinpederi Raffaele
da Molassano, Sakiz’dan Edirne’ye gitmesi i¢in gorevlendirilmistir. Bu yolculuk
sirasinda yapacagi masraflarin ona geri 6denecegi taahhiit edilerek, Battista’dan kalan

mal varliklari1 Edirne’de satmaya yetkili kilmmugtir*®,

XV. ylizyilda Ceneviz tiiccarlarinin Balkanlardaki ugrak noktalarindan birini de
Zihne kenti olusturmaktaydi. Osmanli yOnetimi tarafindan kendilerine mallar1 alip
gitme yetkisi verilen Ceneviz tiiccarlari, Osmanlilarin Balkanlardaki topraklarina kadar
gelerek ticari faaliyetlerini yiriitmekteydi. Nitekim, Cenevizli tiiccar, Tommaso
Paterio’ya XV. yiizyilin ikinci yarisinda 1 Agustos 1498 tarihinde Sakiz limanina
demirlemis oldugu gemisiyle Zihne’ye kadar gelerek 250 mud bugday alip Sakiz

“2% Sjsto Canevesio, NA 1340, filza 1/27 Aprile 1487

30 «petias septe duodecim diversorum colorium”, Sisto Canevesio, NA 1340, filza 1/27 Aprile 1487.

81 «defunctus est in dictis partibus videlicet in loco Pere nullis relictis liberis”, Sisto Canevesio, NA
1340, filza 1/27 Aprile 1487.

%32 «defoncti in Andrinopoli loco ditionis Turchorum”, Ignoti, NA 63, filza 1/128, 17 Marzo 1487.

%33 |gnoti, NA 63, filza 1/128, 17 Marzo 1487.
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adasina tagimasma Osmanli yonetimince izin verilmisti. Cenevizli tiiccar da Sakizli
Pietro Giustiniani adina 1.500 akge karsilifinda Zihne bugdatyml434 yiikleyerek Sakiz

adasina getirmisti*®.

2.4.3. Galata

Osmanli Devleti, Istanbul’u fethettifinde sehirde dzellikle Galata’ya yerlesmis
onemli Olgiide icinde Cenevizlilerin de oldugu yabanci tiiccar yasamaktaydi. Sultan,
Galata’nin Bizans donemindeki 6zerk statiislinii ilga etmekle birlikte, ekonomisini
gelistirmeye ve Istanbul’un Avrupa ile ticaretinin baglica limam haline getirmeye
yonelik onlemler almaktan geri durmadi. Sultan Mehmed, burasinin bir ticaret merkezi
ve Batili tliccarlar i¢in bir {is olma 6zelligi tasimasindan dolay1 kiy1 boyunca Rumlari,
Ermenileri ve Tiirkleri yerlestirdi. Bu bélgenin eski bir Ceneviz kolonisi ve italyanlarm
ticari faaliyetleri icin bir merkez olmasindan dolay1 Sultan, talyanlar1 ve ayn1 zamanda
Yahudileri diger Batililara tercih etti. Hatta, Sakiz adasinda sap rezervlerine sahip olan
ve Sakizlilardan 6nemli miktardaki alacagini tahsil edemeyen Francesco Draperio adli
Galata’nin niifuzlu bir tacirinin ¢ikarin1 korumak i¢in 1454 yilinda donanmasina Sakiz
adasina miidahale edilmesini dahi emretmisti**®. Biitiin bu gelismeler, buradaki niifusu
arttirdi@i gibi Galata limani da uluslar arasi ithalat ve ihracat merkezi olarak hizmet
etmeye basladi. Ayrica, yabanci elgiliklerin Galata’ya yakin bdlgelerde bulunmasi,

tiiccarlarin burada yasamayi tercih etmelerinin bir nedeniydi437.

Istanbul’un fethinden sonra Galata’da oturan Rum, Ermeni ve Yahudilerin
bliyilk kismmin yapmis oldugu gibi Galata Cenevizlilerinden bir¢ogu da onlari
izleyerek Osmanli tabiyetine ge¢misti. Bazilar1 da fetihten sonra Galata’y: terk ederek
Sakiz ve Kefe’ye kacmisti. Bu nedenle Galata’da ticari islemler Oncekine gore
baslangicta azalma gosterdiyse de Galata’y1 terk ederek Sakiz ve Kefe’ye kagan bazi

Cenevizli tiiccarlarin, kapitiilasyonlarin sagladigi giivenceler sayesinde ilerleyen

34 Zihne, XVI. yiizyilda da Osmanlilarin 6nemli hububat merkezlerinden biri olma 6zelligini devam

ettirmistir. Zihne kazasinda bulunan imaret-i Amire Evkafi depolarinda toplanan hububat, ihtiya¢ halinde
diger bolgelere sevk edilirdi. MD, Nr. 6, I, h. 926, MD, Nr. 3, h. 427.

¥ tractam unam frumentorum pro loco Zichne de mogis ducentis quinquaginta ex tractis conductis per
dominum Petrum lustinianum quondam domini Gabrielis oratorem dicti domini Potestatis et
gubernatorum civitatis et insule, Lorenzo Villa, NA 1421, filza 2/158, 1 Agosto 1498.

¢ Dursteler, 2012: 5.214.

3" pistarino, 1980, s.64.
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zamanlarda geri donmeleriyle ticari canlilik tekrar kendini gostermeye baslamisti*®®. Bu
yargiyt destekleyici bilgilere, 1408-1490 yillarim1 kapsayan Galata’daki Ceneviz
noterlerine ait belgelerin incelenmesi neticesinde ulagilmigtir. Belgeler gerek
Istanbul’un fethinden oncesine gerekse de sonrasma ait olma oOzelligini tasirlar.
Galata’da gorev yapan noterler arasinda Lorenzo Calvi, Francesco Casanova, kuzenler
Antonio Torriglia ve Niccolo Torriglia, Domenico de Alsario, Battista Bonavei gibi
isimler 6n plana ¢ikmaktadir. Ozellikle fetihten sonraki siiregte Galata, Kefe ve Sakiz
arasinda Cenevizlilerin ticari faaliyetlerine devam ediyor olmasi oldukga 6nemlidir®®.
Galata’nin ve civarinin kaybedilmesi, somiirgeci Cenova diinyasiyla italyan ve Ege

adalar1 arasindaki ayrimi derinlestirse de Cenevizli tiiccarlar ticari hayatlarini

stirdiirtiyorlardi.

Galata’da ticaretlerine devam eden Ceneviz tiiccarlari, kentin diismesinden sonra
olusacak yeni sartlarin kendilerini nasil etkileyecegi noktasinda endise igindeydiler.
Ticari isleri yiiritmek eskisi kadar kolay degildi ve giivenlik anlaminda ne ile
karsilacaklarint  bilmiyorlardi. Ayrica, Cenevizlilerin Galata’dan sonra ticari
aligveriglerini yiiriittiikleri bir baska yer Kefe’'nin de diisme olasiligi vardi.
Cenevizlilerin Ege denizindeki baskenti Sakiz ile Karadenizdeki baskentleri Kefe
arasinda bir anakOpri olarak Galata’nin roliiniin sona ermesi, Osmanlilarin bolgedeki
hakimiyeti ve Osmanli kurumlarinin saglamlastirilmasindan dolayr Galata’daki Ceneviz
kolonisinin kagmilmaz bir sekilde gerilemeye mahkum olacagini diisiinen Ceneviz
tiiccarlari, eskiden oldugu kadar ticaretlerini serbest ve sartlarin uygunlugu bakimindan

oncekinden ¢ok farkli bir ortamin kendilerini beklediklerini tahmin ediyorlarda.

Yukarida bahsedilen sartlara ragmen Ceneviz tiiccarlari, Osmanli idaresinde
1453-1490 tarihleri arasina rastlayan Galata Ceneviz noter kayitlarin ortaya koydugu
iizere, eskisi kadar olmasa da ticari faaliyetlerine devam ediyorlar ve serbest
yasamlarim fetihten 6nceki gibi siirdiiriiyorlardi. Ancak, siyasi denetim artik tamamen
Osmanlilarin ~ kontroliindeydi ve Galata, devlet ekonomisiyle biitiinlestirilmis
bulunuyordu®®®. Galata Cenevizlileri de genellikle cizye karsiligi olarak kullanilan bir

terim olan harac hari¢ tiim vergilerden muaf tutuluyordu. Osmanl topraklarinda birkag

8 H. Inalcik, 1991: 5.17-31, Balard, a.g.e., 5.256, 269-354.

9 Gian Giacomo Musso, “Nuovi documenti dell’ Archivio di Stato di Genova sui genovesi e il Levante
nel secondo Quattrocento”, Rassegna degli archivi di stato, C.XXVII, S.2-3, Roma 1967, s.464.

“0H. inalcik, a.g.e., 5.330.
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yil hatta ay gegirenler yabanci tiiccar degil, devletin kalic1 sakinleri olarak kabul
ediliyordu*!, Osmanli tebaasi Ceneviz cemaati de Magnifica Comunita di Pera adini

aliyordu.

Istanbul’un ve Galata’nin Osmanlilarin eline ge¢mesinden sonra bu bélgelerde
Cenevizli tiiccarlarin ticaretlerine devam ettiklerini gosteren Ornekleri ¢ogaltmak
miimkiindiir. Cenevizli tiiccarlar, Galata’da ¢ok cesitli mallari miizakere eder ve iyi bir
karla satarlardi. Nitekim, noter Manuele Granello ve Abramo di Torriglia** adli iki
Ceneviz vatandasi, (cives) Milano’dan siyah renkli yiin, yedi ince deri ithal ettiler ki bu
mallar1 Antonio di Valditaro’ya ait bir gemiyle Galata’ya getirterek onlar1 269 Sakiz
dukas1 karsiliginda Cristoforo de Oderico di Taddeo’ya satiyorlardi. Alicilar emtianin
Odemesini 1466 kasimindan 1 Mayis 1467 ye kadar Sakiz’da yapacaklarina s6z verseler

de, onlar kararlastirilan tarihte bunu gergeklestiremediler443.

XV. yiizyillda bazi1 Cenevizlilere, Karadeniz’den morina (mersin) baligi ve
havyar satin alma izni verilmisti. Karadeniz’deki Kefe’nin ve etrafindaki diger
limanlarin Cenevizlilerin elinde olmasi Galata’y1 kaybetmelerine ragmen onlarin bu
ticareti siirdliirmelerine olanak sagliyordu. Daha ¢ok miinferid olarak bazi Cenevizliler
izin almislardi. Bunlardan biri Babilano Adorno adli bir Cenevizliydi ve her sene
morina baligi ve havyar almak iizere Karadeniz’e acilmaktaydi. 1468 eyliiliinde
Cenevizli vatandas Raffaele Machiavello’ya varil basina 17 dukadan 10 varili toplam
170 Venedik dukasi*** karsiliginda morina baligi satti. Yine Cenevizli bir tiiccar

445

Giovanni de Cavo, 1469 araliginda Copa’dan™(Coparium) havyar tasiyan gemisiyle

1 K. Fleet, a.g.e., 5.129.

#2 Torriglia, Liguria bolgesinde Cenova’nin kuzeydogusunda yer alan bir yerlesim bélgesidir.

3 pistarino, 1980, s.71.

“4 Venedik dukas: Osmanli dig ticaretinde kullanilan standart altin para birimiydi. On besinci yiizyilin
baslarindan itibaren Floransa florinlerinin (fiorini d’oro) yerini almasi, herhalde Osmanli ticaretindeki
Venedik istlinliigiiniin bir yansimastydi. Filorin veya filori en evvel Floransa’da kesilmis altin olup
iizerinde bir zanbak ¢igegi resmi vardi sonra Avrupa’nin diger memleketlerinde de kesilmis olan altinlara
da filorin denilmistir. Osmanlilar sonradan altin kestikleri halde kendi altinlarma da filori ismini
vermislerdir. Bundan dolayr Osmanli altin1 taammiim ettikten sonra Osmanli tarihlerinde goriilen filori
Osmanli altini demektir. Diger altinlari Osmanlilar mensup olduklart devletin adiyla mesela Venedik
dukasi, Macar altin1 diye zikretmiglerdir. Osmanli para sistemi hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Halil
Inalcik, “Osmanli Para ve Ekonomi Tarihine Toplu Bir Bakis”, Dogu Bat:, S.17, 2001/4, s.9-35, Halil
Inalcik, “Filori”, Osmanli Idare ve Ekonomi Tarihi, Istanbul 2011, s.137-139, Sevket Pamuk, A Monetary
History of the Ottoman Empire, Cambridge 2000, Halil Sahillioglu, Bir Asirlik Osmanli Para Tarihi
1640-1740, istanbul 1965.

“% Copa ya da Coppa olarak ifade edilen bu yer, Kefe’nin dogusunda bir kent merkeziydi. Erendiz
Ozbayoglu, XV. Yiizy1l Ceneviz-Galata Noter Belgelerinde Osmanli Izleri, XIII. Tiirk Tarih Kongresi, 4-
8 Ekim 1999, III. Cilt III. Kisim, TTK Basimevi, Ankara 2002, s.1462.
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hareket ederek Galata’ya ulasti**®. Balik ve havyar Istanbul’un tiiketiminin tedarikine
yonelik olarak ilk énce Istanbul limanma gelirdi ve sadece ihtiyag¢ fazlasinin ihrag
edilmesine izin verilirdi**’. Tutulan baligin %10’unu devlet alir, ficilarda tuzlanmis

halde depolar ya da gemilere yiikleyerek ihrac ederdi.

Galata limani1, Bat1 gemilerini, denizcileri ve tiiccarlar1 hem Cenevizlileri hem de
digerlerini agirlayan tarziyla 6nemli bir ticaret merkeziydi. Burasi, Istanbul’a yakin
olma 06zelliginin yanisira, biiyiik gemilerin bile yanagabilmesine imkan saglayan rihtimi
sayesinde Cenevizli tiiccarlar i¢in de ¢ok uygun bir yerdi448. 1469 kasiminda Ceneviz
tiiccarlarindan Antonio di Valditaro’nun gemisi (navis) Galata’ya demirlemisti ve
oradan gegmisti (ad passionatam). Ayni yilin kasim ayinda Cenevizli bir vatandas
Francesco de Cavalorto, Sakiz adasina gitmek lizere giizel bir zamanda denize agilmak
icin “primo bono tempore pro Chio aut alio loco sibi commodo” beklerken, Francesco
di Montaldo da Girit adasimna gitmek i¢in Galata’daydi. 1469 aralik ayinda Quirico di
Rapallo, Galata’dan Kefe’ye uygun bir zamanda gitmek i¢in plan yaparken Perino de
Vicho uygun bir zamanda ayrilmak i¢in Galata’da beklemekteydi. Yine Giuliano
Burleto di Chiavari, Sakiz adasma Andrea Schiaffino di Camogli** izmir’e gitmek icin,
Baldassare di Savignone, Tommasino di Ronco ve Lodosio Frigono da uygun bir
zamanda Sakiz’a gitmek i¢in Galata’daydilar. Goriildigii tizere isimlerini belirttigimiz
bu Cenevizli tiiccarlar, amaglar1 sadece ticari faaliyetlerini fetihten once oldugu gibi
sonra da devam ettirmek isteyen ve bir firsatin1 buldugunda ticari faaliyetleri igin

harekete gecmeyi bekleyen insanlardi.

Noter senetlerinden anlasildig1 lizere XV. ylizyilin sonlarina dogru Ceneviz
tiiccarlarinin  Galata limanina gelisleri devam etmistir. Nitekim noter Agostino
Foglietta’nin diizenledigi bir belgeye gore Cenevizli tiiccar Ambrogio Giustiniani,
rliizgar ve hava kosullarina gore deniz yolculugunun yaklasik olarak bir iki ay siirdiigi
Galata’ya gelebilmek icin bir bagka tiiccar Vincenzo Giustiniani’den 300 Sakiz dukasi

bor¢ para almustir*®. Ambrogio da bu parayr alt1 ay igerisinde Odeyecegine dair

“° pistarino, 1985: s.34.

T M. Z. Kése, a.g.e., 5.105.

48 W, Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, C.I, Cev. Enver Ziya Karal, TTK Basimevi, Ankara 2000,
5.489-490.

9 Camogli, Liguria korfezinde Cenova’ya bagh turistik bir yerlesim yeridir.

%80 «Quosquidem ducatos triginta tres dictus Ambroxius promisisse et solemniter se obligavit dare et
solvere... dicto Vincentio... in loco Pere in quo dictus Ambroxius ad presens profecturus seu navigaturus
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Vincenzo’ya garanti vermistir*".

Galata’da Ceneviz prosediirleri geg¢miste oldugu gibi fetihten sonra da
uygulanmaya devam ediyordu. Noter kayitlarina gére Ceneviz prosediirleri 6rnegin
Ticaret Ofisi’nin (Ufficio di Mercanzia) kararlar1 ya da hakemlik sistemi hala 1460’11
yillarda Galata’da yiiriirlikteydi. 1467 yilinda Sakiz’da teslim edilemeyen iki varil

palamut*?

ve bir figilik havyar ile ilgili Ticaret Ofisi, Antonio Albino’yu hakem olarak
atadi ve o da bu konuyu ¢o6zmeye calisti. Nitekim 24 Kasim 1469 tarihinde Galata’dan
Sakiz’a gotiiriilmek tizere Maurizio di Porto’nun agribarina 2 fi¢1 palamut ve 1 kiigiik

fic1 havyar yliklenerek varmak istegi yere ulast1r111yordu453.

Galata’da gorev yapan noterler, ticari faaliyetlere sahitlik ettikleri gibi ayni
zamanda Galata’daki Ceneviz yasami i¢in resmi bir yargi roliinii de iistleniyorlardi. Her
zaman i¢in Sakiz mahkemesi ve podestasi tarafindan verilen kararlara basvurmak
miimkiin ise de noterler de aktif bir rol oynuyorlardi. Osmanli yonetimi ise Galata’daki
Ceneviz kurumlarina ya da onlarin Cenova ile ve Dogu Akdeniz’deki kolonileriyle
iliskilerine herhangi bir sekilde karismamay1 tercih ediyordu. Onemli bir seydir ki
kendilerini Pera burjuvasi olarak tanimlayanlarin sayilarinda kademeli bir disiis
olmasina ragmen Osmanli devletinin Pera’y1 ele gecirmesinden sonra yasal bir tanimi
artik uygulanabilir degildi. Osmanli topraklarinda sik goriilen Ceneviz tliccarlar1 ya
yerlesik olarak yasamlarina devam ediyorlar ya da gecici bir siire kaldiktan sonra
memleketlerine geri doniiyorlardi. Diger bir deyisle kolektif kimlikleri, Pera’da Ceneviz
kurumlarindan kaynaklanan temel hukuki karakterleri yavas yavas kayboluyordu. Yasal
veya idari problemler durumunda Cenova ile arasinda mesafe oldugu i¢in oraya bagvuru
yapmak ¢ok zor olurdu ve meseleler Sakiz Cenevizlilerinin idarecilerine sevk

edilirdi**”,

Galata’da Ceneviz tliccarlarinin kendi aralarinda yasadiklar: ticari problemler,

est cum sua nave”, Agostino Foglietta, NA 1205, filza 1/326, 22 Settembre 1495.

1 Agostino Foglietta, NA 1205, filza 1/326, 22 Settembre 1495,

2 palamut, dericilikte derilere saglamlik vermek, incesine suyun ge¢mesine mani olacak sekilde
sikilagtirmak ve onlar1 ¢iliriimeyecek bir hale koymak, yumusatmak, yani derileri mesin, kosele haline
getirmek i¢in kullanilan bir bitkidir. Palamuttan siyah ve kirmizi boyalarin elde edilmesinin yani sira
miirekkeb de imal edilmekteydi. Filiz Colak, “Izmir’in ihracatinda palamutun yeri ve 6nemi”, XIV.
CIEPO Sempozyumu Bildirileri, Ankara 2004, s. 90.

3 E. Ozbayoglu, a.g.m., 5.1462.

*>* Pistarino, 1980, 5.71-72.
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Osmanli kadisinin yetkisinde ¢oziiliiyordu. Nitekim Galata’da oturan bir tiiccar olan
Spinola, Kefe’deki Stefano de Nigrono’ya 1469 yilinda astarlama i¢in 1.000 pamuklu
kadife (boccasini) teslim etmisti. Ancak Stefano bu isleri bitirmek yerine ondan
Galata’da kalacak bir yer istediginde bu talebi Spinola tarafindan geri cevrildi.
Spinola’ya gore Stefano iflas etmisti ve Kefe’den kagmak istiyordu. Bu nedenle Spinola
dava agarak bu mallarin tespit edilmesini ve alacakli oldugunun ortaya konulmasini
istiyordu. Francesco Spinola, Stefano’ya mallarin1 geri gondermesini sOylese de basarili
olamadi. Bunun {izerine Spinola tedbir olarak 9 Kasim 1475’te davasini destekleyen
yeminli ifade verecek ti¢ Cenevizliyi kaydetmek i¢in bir noter organize etti. Bu noktada
Galata’daki Ceneviz sakinleri arasinda yasanan bir anlagmazlikta, Osmanli kadisi

miidahalede bulundu ve dava Spinola’min lehine neticelendi®®”.

Galata’da is yapan Ceneviz tiiccarlari, Kefe’nin fethinden dnce ellerindeki bazi
mallar1 ¢ikarmislardi. Ornegin, 16 Kasim 1475°te Francesco Fieschi, Santa Maria adli
1.300 kantar tagima giiciindeki agribarini1 Oberto di Rovereto’ya toplam 10.000 Osmanli
akgesi karsihiginda satmisti. Fieschi, Kefe’nin fethinden sonra Galata’da Latinlere ve
Cenevizlilere kars1 gelecekte olmast muhtemel Osmanli hukuki ve ekonomik
yaptirimlarini diislinerek kendine gore akillica bir davranis sergilemisti. Yine ikisinin
arasinda bir baglanti var gibi goriinen baska bir satig 15 Ocak tarihinde gergeklesmisti.
Giacomo Ponsono, benzer bir gemiyi ayn1 zamanda adlar1 ayni olan 800 kantar tonajli
Santa Maria’y1 2.700 Osmanl akgesi karsiliginda kardesleri Bartolomeo ve Giovanni
Battista Bederii’ye pesin 900 akceye geri kalan miktar1 da alti ay ig¢inde odemeli

satm1§t1456.

Galata’da bulunan Ceneviz tiiccarlarindan bazilar1 Kefe’nin Osmanlilar
tarafindan almmasindan sonra bazi sikintilarla yiiz yiize geldiler. Ornegin, Kefe
alindiktan sonra Sultan Mehmed, biitiin Kefe Latinlerini Istanbul’a gondermeden 6nce
Ceneviz tliccarlarindan Niccolo di Torriglia, yegeni Giovanni di Onzo’ya 1475
Temmuz’unda 14.000 Kefe akcesi emanet etti. Tamamiyla Osmanli mali envanterinden
kurtulmak i¢in yapilan bir girisimdi. Yegeni ise Kefe’den Copa’ya gitmek i¢in ayrildi.
Niccolo da Istanbul’a siirgiin edildikten sonra bir siire orada hapis hayat: yasamasinin

akabinde Galata’da 6zgiir bir adam olarak yeniden ortaya ciktr. 1475 yilinin Aralik

“%5 pistarino, 1980, s.77-78.
“%6 pistarino, 1980, s.78.
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aymin sonunda Istanbul’da bulunan Niccolo, Ceneviz vatandasi Goffredo Lercari’yi
Sakiz’daki ve diger yerlerdeki islerini gozetmek, alacaklarini toplamak ve borg¢larini

. . g e . 457
diizenlemesi amaciyla yasal temsilcisi olarak atadi™".

Sartlarin giin gectikce aleyhine agirlastigi Niccolo, 5 Subat 1476’da Galata’da
noter Domenico de Alsario’ya bir belge diizenlettirdi. Galata’da zor kosullar altinda
oldugu i¢in artik kendisinden beklenmeyen davraniglara yoneldi. Daha sonra Niccolo
yegenine emanet ettigi 14.000 Kefe akcesini geri almay1 denedi. O sirada Copa’da olan
yegenine i¢inde Meliaduce Spinola ve Galeoto Musca’nin oldugu Ceneviz tiiccarlar
araciligiyla haber gonderdi. Niccolo’nun girisimleri sonugsuz kaldi, hi¢bir sey alamadi.
Yegeni Giovanni di Onzo, Meliaduce Spinola’ya Niccolo di Torriglia’nin kaympederi
Lorenzo Spinolaya borg¢lu oldugunu ve bunun karsiliginda parayr elinde tutmak
istedigini sdyledi. Ayn1 zamanda agikca Galeoto Musca’ya parayla ilgili gergekleri de

itiraf etti*®®,

Dava sirasinda Giovanni di Onzo farkli sekillerde cevaplar vererek 14.000 Kefe
akgesinin ne oldugunu agiklamaya g¢alistt. Daha sonra Trabzon’daki Osmanli kadisina
bagvuruldu ve orada Niccolo’nun Giovanni’nin kaympederi Lorenzo Spinola tarafindan
sahip olunan bir gemiye keyfi el koymanin tazminati olarak kabul edilen 2.000 Osmanl1
akgesini 6demesi emredildi. Mesele Galata’daki iki hakemin yargisina sevk edilse de
delil yetersizliginden diistii. (domini arbitratores possint et debeant coram domino cadi,
magistratus Turcorum, testimoniare veritatem sentencie ferende, et hoc secundum
morem Turcorum) Agik¢a hakemlik prosediirii Latin metodunu takip edemez bir

duruma geldi. Artik her sey Osmanli yasal sistemine gore uygulanmaya bagslandi*®,

1479 yilinin sonlar1 ve 1480’nin baslar1 arasinda Niccolo di Torriglia, uzun
ugraslar sonucunda Istanbul’dan ayrilarak Sakiz’a gd¢ etmeyi basardi. Bunun igin
Osmanli Devleti tarafindan talep edilen Istanbul’dan ayrilma (avaria) hakki adiyla

yiiklenen 6zel bir 6deme yapti.

Galata’daki noter Domenico de Alsario’nun kaydettigi belgelerden birinde

57 pistarino, 1980, s.78-79.
“%8 pistarino, 1980, s.79.
“%9 pistarino, 1980, s.79-80.



122

Niccolo di Torriglia, Galata’da bir ev insa ettirdi. 3 Subat 1485 tarihinde diizenlenen
belgede kaydedildigi lizere Cristoforo di Camogli ile beraber Osmanli sultanindan aldig1
izin yoluyla bunu gerceklestirdi. Bunun gibi istanbul’daki Kefeli Latin niifusun

iiyelerine ev yapmalari icin izin veriliyordu*®.

Niccolo di Torriglia’nin yegeniyle olan davasi devam ediyordu ve nihayet
Giovanni Battista Gentile ve ortaklarinin hakemligi araciligiyla Torriglia’nin avukati
Pantaleone Coressi bor¢lu Giovanni’den 7.000 Osmanli akgesi olan borcunun 5.000
akcesini elde etti®®®. Ancak Giovanni de bu karardan sonra bos durmayarak Edirne’deki
sultandan bir mektup elde etmeyi basardi ve bunu Galata kadisina sundu. Trabzon’dan
yalanci tanik olarak Rumlart kullandi ve arabulucu olarak Niccolo de Amigdola’yi
kullanarak Pantaleone Coressi’yi 5000 akgeyi geri 6demeye zorladi. Pantaleone,
Galata’daki noter Domenico de Alsario araciligiyla 13 Aralik 1484’te Torriglia’y1

bilgilendirdi ki yegenine karst itirazda bulunmak i¢in her hakka sahipti®®.

Galata-Pera’da hazirlanan noter kayitlari, XV. yiizyilin sonuna dogru sayi
bakimindan azalmaya baglamaktadir. Buna paralel olarak Galata’daki istikrarli ve
saglam Ceneviz varlig1 yavas yavas diigmektedir. Buradaki aileler her zaman en biiyiik
ailelerin tiyeleri olmay1 siirdiirmiis gortinmektedir: Adorno, Campofregoso, Cibo, De
Franchis, De Nigro, De Nigrono, Doria, Fieschi, Giudice, Giustiniani, Grillo, Lercari,
Pallavicino, Pinelli, Salvago, Spinola, Squarciafico, Vivaldi. Sonraki yillarda bahsedilen
meslekler ve zanaatkarlar arasinda noterler Domenico de Alsario, Nicola de Mauro,
Teramo di Castellazzo, ayakkabi yapimcilart Constantino di Mitilene ve Luca di
Voltaggio, tekstil tiiccar1 Battista de Ripa, firinc1 Giovanni di Torriglia ve baharat

tiiccar1 Pietro de Eliano’yu buluyoruz.

1470’lerin sonlar1 ve 1480’lerin baglarinda belgeler nadir olmakla beraber
Galata’daki Cenevizlilerin varligi ve etkinliklerinin devam ettigi anlasiliyor. Ozellikle
Kefe’den gelen Ceneviz tiiccarlar1, Galata’daki ticari hayati olumlu anlamda etkiledi.

Ancak yaptiklar1 ticari aligverislerde karsilastiklar1 bir sorun olursa, Osmanlilara,

% Domenico de Alsario, NA 944, filza 1/145, 3 Febbraio 1485.

®1 Belgede 14000 Kefe akgesinin 7000 Osmanli akgesine esit oldugu belirtilmektedir. Bu dikkate
alindiginda 1484 yilinda 1 Osmanl akgesi 2 Kefe akgesine esit olduguna gére Osmanli akgesi iki kat
daha fazla deger tasimaktadir. ... asperorum XlIII Caffe sive asperorum VII Octomani pro valore
ipsorum..., Roccatagliata, 1982, s.271.

%2 pistarino, 1980, s.80.
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onlarin kurumlarina ve yonetimlerine bagvurular, oncekinden daha sik bir sekilde
goriinmekteydi. Ticari hayatlarinda kullandiklar1 para da Osmanli akgesi idi. Ticarette
hakim para konumunda olan akge, eskiden kullanilan Bizans hyperperi ve Kefe

akgesinin yerini almaya basladi.

Noter kayitlarindan anlasildigina goére Galata ve Sakiz arasinda her zaman
tiiccarlar arasinda para degisimi ve alacak-verecek islemleri yapiliyordu. Hatta bu
islemler iki bolge ile sinirli kalmayip Cenova’ya kadar uzaniyordu. Galata’da Ceneviz
vatandaglarinin varli§i ve ticari faaliyetleri gliclii bir sekilde hissediliyordu. Giimriik
gelirlerinin artmasi ve diizenli mal akisinin saglanmasi ile ticari agidan vezgecilmez
olduklarin1 diisiinmeye baslamislardi. Oyle ki, Cenova’da noter Tommaso Duracino
tarafindan 8 Mayis 1481 tarihinde diizenlenen bir belgede Galata’da yapilan islemlerin

13.754 akgelik bir toplama ulastig1 belirtiliyordu463.

Noter kayitlarinin verdigi bilgiler géz Oniine alindiginda, Galata’da yerli
Cenevizliler, ancak Osmanli tebaast olarak bir noter kontroliinde ticari etkinliklerini
stirdiiriyorlardi. Cenova’dan gelen Ceneviz tiiccari ise yabanci sifatiyla glimriige tabi
idi. Aslinda, Osmanli Devleti, kuruldugu andan itibaren, Italyanlarm Levant’taki
ticaretine son vermeyi hedeflemiyordu. Amaglari Italyanlarin koloni politikasina, siyasi
kontroliine ve ayricaliklarina son vermekti. Ustelik, Osmanli sultanlari ahdname
(kapitiilasyon) garantileri bagislayarak onlarin serbestce ticaret yapmalarinin Oniinii
aciyordu. Osmanlilar, Bat1 mallarina 6zellikle yiinlii kumaglar, madeni esya ve bazi liikks
maddelerine daima gereksinim duyuyorlardi ve bunlarin bir kismimi Ceneviz tiiccarlari
sagliyordu. Diger taraftan hazinenin o kadar muhta¢ oldugu nakit altin ve giimiis, i¢cinde
Cenova kent devletinin de bulundugu Bati ile ticaretten giimriik geliri olarak
saglantyordu. Istanbul giimriigiiniin hizl1 gelisimi ve imkanlari, giimriik miiltezimlerinin

kisa zamanda biiylik arttirmalar yapmalarindan anlas111yordu464.

1532-1540 willar1 arasinda Osmanli Devleti'nde yasayan Luigi Bassano da
Galata haricinde pellegra hastalifi, frengi, pannocchia, tenconi vb. hastaliklarin
goriilmedigini agiklarken burada Cenevizliler’in devamli olarak ticari islerle

ilgilendigini, liman bulunmayan sehirlerde yukarida belirtilen hastaliklara

%63 Tommaso Duracino, NA 911, filza 24, 8 Maggio 1481.
“4 H. Inalcik, Devlet-i ‘Aliyye..., 5.309-310.
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yakalanilmadigimi  belirterek buradaki Ceneviz tliccarlarinin  varligina  dikkat

gekmekteydi465.

2.4.4. Foca ve Izmir

Gegmiste Eski ve Yeni Foga olmak iizere ikiye ayrilan Foga’nin Osmanlilarin
eline gegcmeden Onceki hakimi Cenevizlilerdi. 18 Eyliil 1346 tarihinden itibaren Eski
Foga’y1, 20 Eyliil 1346°dan itibaren de Yeni Foga’yi ellerinde bulunduran Cenevizliler,
bu iki bolgeyi 1455 yilinda Sultan II. Mehmed zamaninda Osmanlilara kaptirmislardi.

Foga ozellikle zengin sap madenleri’®® bakimindan 6nemli bir konumda
bulunuyordu. Burada gergeklesen hemen hemen birgok aligverisin ortak noktasi sap
ticaretiydi. Noter kayitlarina gore bolgede sap madenine sahip Ceneviz ve Osmanl
tiiccarlar1 bulunmaktaydi. Nitekim, 9 Nisan 1455 tarihinde Yeni Foga’da Bartolo’nun
evinde diizenlenen bir noter kaydina gore, Yeni Fo¢a’da Osmanl tiiccarlarindan Omer
Bey ve ortaklar1 adina sap madenlerini koruyan Bartolo, onlara ait bir miktar sap1
caldirdi. Bu nedenle degeri 3.000 ak¢e olan bu borcundan dolay1 goézaltina alindi.
Kefaletini 6deyen Ceneviz tliccarlarindan Agapeto Spinola sayesinde kurtulan Bartolo,

. P 467 .. - L . 4
o sirada Edirne’de bulunan Omer Bey’e*®’ borcunu 6deyecegine dair séz veriyordu®®.

Ceneviz tiiccarlari, Yeni Foga’da Osmanli tiiccarlarindan kumas satin alirlardi.
Nitekim Sakiz’daki noter Giacomo Calvi’nin diizenledigi belgelerden birinde Ceneviz
tiiccarlarindan Gian Andreya, kumas almak iizere Yeni Foga’ya gelmisti*®®. Ayrica tinlii
denizci Piri Reis, Osmanlilarin her iki Foga’nin egemenligini ellerinde tuttugu bir
donem olan XVI. yy. baslarinda Ceneviz tiiccarlarindan bir grubun Yeni Foga'da

(Focea, Foggia Nuova) bulunduguna taniklik eder. 1521'de hazirladig1 Kitab-1 Bahriye

5 Luigi Bassano, Kanuni Donemi Osmanli Imparatorlugu’nda Giindelik Hayat, Cev. Selma Cangi,
Istanbul 2011, s. 88.

%% Dukas da bu konuyla ilgili olarak Foga’ya yakin bir dagda sap madeni oldugunu dagm tepesinde
bulunan taglarin atesle temas ettikten sonra suya konuldugunda kum haline geldigini bu kumun su ile
beraber tencereye konup kaynatildiginda kumun eridigini ve ortaya ¢ikan yagli ve cevheri maddenin
suyun i¢inde peynirlesmis siit gibi kaldigini, sert ve toprak halinde olan maddelerin disar1 atildigin1 sonra
sulu olan maddenin teknelere dokiilmesinden dort gilin sonra teknenin kenarlarinda ve dibinde sertlesmis
ve parlak bir hal alan maddenin ikinci defa su ile tencereye konup tekrar kaynatildigini ve yine bir miktar
kumun ortaya ¢ikmasindan sonra kumun atildigini ve mayinin tekrar teknelere bosaltildigini ve dort giin
sonra safi sapin ihrag edilmek iizere depolarda muhafaza edildigini belirtir. Dukas, a.g.e., s.116.

%7 Belgede ismi “Omorbei” seklinde gegmektedir.

%68 Stefano Pipa, 9 Aprile 1455.

%89 Giacomo Calvi, NA 1421, filza 1/585, 20 Agosto 1463.
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adli yapitinda su bilgileri verir:

"Fo¢a hakkinda soyle bir rivayet vardir: Eski Foga'yi (Focea Vecchia) evvela
Venedik tiiccarlart yapmislardir. Yeni Fo¢a'yvi (Focea Nuova) Ceneviz tiiccarlari
vapmislardir. Ceneviz tiiccarlart kendi kumaslarini ve diger esyalarini getirmek icin bir
depo yapmak tizere yer talep ederler. Boylece de Yeni Fog¢a yapildi. O vakitten beri Yeni
Foc¢a’dan Ceneviz tiiccarlart eksik olmaz. Ben de yazimda anlattigim sekilde Ceneviz

tiiccarlarimin Yeni Fo¢a'da oturduklarin gérdiim. Fakat simdi dagilip gitmislerdir...*™™

Ote yandan Ceneviz tiiccarlarinin ticari alisverislerini gergeklestirdikleri bir
diger bolge de Izmir’di. Ayasuluk, Kusadasi, Foca ve Menemen’le birlikte Izmir’de
oturanlar, zengin Anadolu topraklarindan hububat, kuru {izim, incir, portakal, pamuk,
yiin ve diger triinleri saglardi. Bu mallardan bazilar1 da Ceneviz tiiccarlan tarafindan
[zmir’den Sakiz adasina gotiiriiliirdii. Nitekim, Sakiz Cenevizlilerinden Antonio

Camogli'nin gemisi izmir'den Sakiz’a bugday tasirdi*’*.

Osmanli yonetimi Cenevizlere, Venediklilere ve diger Avrupalilara Anadolu
iiriinlerine, daha da énemlisi Anadolu kiyilarina kadar gelen Iran ipegine ulasabilmeleri
icin stmirl1 da olsa izin veriyordu. izmir, bu ticari faaliyette de biiyiik rol oynamiyordu.
Bu ipek ticareti i¢in tercih edilen yer Cesme kasabasiydi ve oradan gemilere yiiklenen
ipek, Ceneviz kontrolii altindaki Sakiz Adasi’na gétiiriiliiyordu. Izmir muhtemelen daha
ziyade gayri resmi ticaretle ilgileniyordu. Kacakg¢ilar Ege adalar iizerinden ve Anadolu
kiyisinin sayisiz koylari, korfezleri ve yarimadalar1 arasinda ticaretlerini karli bir
bicimde yiiriitiiyorlardi. Buralardaki kasabalarda yasayanlar da kanun dis1 ticari
faaliyetlerde bulunuyorlar, -6zellikle hububatin kit oldugu Italya ve baska yerlere ihrag
edilen- hububat ticaretiyle ilgileniyorlardi. Ancak bu tiir faaliyetler olduk¢a sinirliydi ve
Osmanli Devleti’nin kendi kendine yetme sistemi ylizyilin biiytik kismi i¢in saglam bir

bi¢cimde devam etti*’2.

XVI. ylizyihin sonlarinda da Cenevizli ipek tiiccarlarinin
miimkiin oldugu kadar mallarin1 Bursa yerine Izmir bélgesinde Foca’ya yéneltmeleri473,

Izmir’i Avrupali tiiccarin tercih ettigi bir ipek pazar1 haline getirdi.

7% pirj Reis, Kitab-1 Bahriye, Ed. Biilent Ar1, Ankara 2002, s.125.

1 |gnoti, NA 63, filza 1/67, 7 Giugno 1484.

“2 Daniel Goffman, “izmir: Kéyden Kolonyal Liman Kentine”, Dogu ile Bati Arasinda Osmanli Kenti
Halep, Izmir ve Istanbul, Cev. Sermet Yalgin, Istanbul 2012, 5.105

43 BSS, Nr. 96, s. 246.
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Sakiz Adas1 1566’da Cenevizlilerden alinarak Osmanli hakimiyetine girdiginde,
Osmanlilar burada siiregelen ticareti engellemeseler de bu yiizyilin sonlarmma dogru
Izmir’in bir transit ticaret limani olarak gelismesi, Sakiz’mn &nemini yitirmesine sebep
oldu. Boylece Sakizli zimmiler de, Izmir’in yiikselmesiyle gittikge bu limana
yonelmeye basladilar ve alim satimlarin1 izmir araciligiyla gerceklestirmeye basladilar.

Yine de hala adada yerlesik olup rencberlik yapan Cenevizliler de vardi*™*.

2.4.5. Sakiz Adasi

XI. yiizyildan itibaren Tiirklerle Italyan cumhuriyetlerinden Ceneviz ve
Venediklilerle Bizans Imparatorlugu arasinda hakimiyet miicadelesine konu olan Sakiz
Adasi, Akdeniz ve Ege sahillerinin giivenligi ig¢in ¢ok Onemli bir konumda
bulunmaktaydi. Cenevizlilerin ellerinde bulunup bir cumhuriyet halinde, secilmis yedi
kisilik bir heyet tarafindan idare edilen ve Osmanli kanunname ve vesikalarinda Sakiz
beyleri olarak ifade edilen Cenova cumhuriyetinin Galata, Kefe ve Midilli ile diger Ege
adalarindaki kolonilerini kaybetmesinden sonra Sakiz adasi, onlar i¢in Dogu’daki

iislerinden elde kalan tek merkez haline gelmisti.

XIII. yiizy1l basindan 1480’lere kadar Levant (Dogu Akdeniz, Karadeniz kiy1
memleketler ticaret bdlgesi) ticaretinde Italyan deniz cumhuriyetleri egemen bir rol
oynad1475. Ceneviz’in Sakiz Adast da, XV ve XVI. yiizyillarda heniiz kapitiilasyon
almamig Avrupa memleketlerinin tiiccarlari i¢in Anadolu ve Dogu mallarinin bir transit
merkezi durumunda idi. Ege denizinde 6nemli bir ticari depo vazifesi goren Sakiz
adasina, kapitiilasyonu olmayan devletler mallarim1 getiriyordu ve buradan Ceneviz,

Venedik, Dubrovnik tiiccar1 vasitasiyla Osmanli limanlarina taginiyordu.

Sakiz Adasi, Cenevizliler i¢in siirekli deniz ticaretinin yapildigi Osmanlilarin
Bati Anadolu kiyilarindaki 6nemli limanlarina yakinligi nedeniyle de ayri bir 6nem
tastyordu. Onemli bir ticaret merkezi oldugu icin, sik sik tehlikeye maruz kalmasimna

ragmen hem Cenovalilarin hem de Osmanlilarin ticari anlamda isine ¢ok yaramisti.

474 C. Yemisci, a.g.t., 5.140.
A5y, Inalcik, a.g.e., s.30.
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Sakiz ada51476, Ceneviz tiiccarlart icin Cenova ile Istanbul arasinda bir ara durak
konumundaydi. Karadeniz’den, batidan, glineyden, Kuzey Afrika’dan ve Anadolu
kiyilarindan gelen tiiccar gemileri i¢in bazi zamanlarda bir ana varis noktas1 6zelligine
sahipken, bazen de Osmanli Devleti ile Bat1 Akdeniz ve Avrupa arasinda bir ara liman
niteligini taslyordu477. Osmanl1 Devleti’nin Avrupa topraklarindan gelen tacirleri i¢in de
Anadolu’ya gegmeden Once konakladiklar1 bir yer konumundaydi. Bu 6zelligini gerek

Cenevizlilerin elindeyken gerekse Osmanlilara gegtikten sonra da devam ettirmisti.

Sakiz adasi, ticaret anlaminda Cenevizliler i¢in paha bigilemez bir kazangti.
Sakiz, onlar i¢in Galata merkezli uzun bir yerlesmeler dizisinin birinci halkasini
meydana getirirken, bu dizinin uglari1 da bir yandan Hayfa ve Tana ile Trabzon ve
Tebriz olusturuyordu. Sakiz’a sahip olmak onlar i¢in Cenova ile bu uzak yerlesmeler
arasindaki ulasim giivenligini saglamak anlamina geliyordu. Adalarda Venedik’in
egemenligi gbz Oniinde bulundurulursa onlarla miicadele i¢in bunun ne kadar 6nemli

oldugu goriilmektedir*’®,

XV. yiizyilin birinci yarisinda Levant’taki ticaretleri inkirdza ugramaya baslayan
Cenevizlilerin Misir ve Suriye’den baharat almak yerine, Avrupa dokuma sanayii igin
son derece Onemli bir iiriin olan pamugu almak iizere Tiirkiye’ye yonelmeleri Sakiz
adasi i¢in son derece dnemli bir gelismeydi. Bu ticaret sayesinde, Cenova’nin Ege’deki
kolonisi Sakiz Adasi’nin 6dnemi giderek artmis ve hatta bu dénemde adanin Cenova
hiikkiimetine o6dedigi yillik vergi 120.000 altin duka gibi olaganiistii bir rakama

ulagmusti*’”.

Bat1 Anadolu, énemli bir pamuk iiretim merkezi idi ve sahip oldugu Ayasulug
ve Balat gibi 6nemli limanlar vasitasiyla tiriiniinii rahatlikla ihra¢ edebiliyordu. Arap
deve siiriiciileri tarafindan Ayasulug ve Balat limanlarina tagiman pamugun en biiyiik
alicilart Sakiz Adasi’nda yerlesmis bulunan Cenevizliler idi. XV. yiizyil ortalarinda

Cenevizlilerin, Ayasulug ve Balat limanlarindan aldiklari pamugun toplam degerinin

7% Venedikliler Sakiz adas1 i¢in Cenova’nin sag gozii ifadesini kullanmustir. K. Fleet, a.g.e., 5.64.

" Soucek, a.g.m., 5.127.

“® Heyd, a.g.e., 5.557.

49 Eliyahu Ashtor, The Venetian Supremacy in Levantine Trade:Monopoly or Pre Colonialism?, Journal
of European Economic History, S. 3, 1974, s.12.
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500.000 altin dukaya ulasmis oldugunun kaydedilmesi bunun bir gostergesi idi*®.

Sakiz adasinda yukarida belirtildigi lizere Bati Anadolu taraflarindan getirilen
yiinlerden ¢ok farkli renklerde elbiseler yapiliyordu. Bunlardan biri de Sakiz’dan ihrag
edilen mallar arasinda da cogunlugu olusturan farkli renklerdeki elbiselerden sof

(camlet)*®

ad1 verilen kumaslardi. 1455°ten itibaren Sakiz adasindan Cenova’ya ihraci
yapilirdi ve ada igin 6nemli bir gelir kaynagi durumundaydi*®?. 1463 yilina ait bir
belgeye gore Sakiz adasinin ihra¢ iriinleri sunlardi: Pamuk, yiin, meyveler, piring,

sakiz, balmumu, sap, kursun, seker ve toz sekerdi483.

Sakiz adasi, Ceneviz tiiccarlarinin ana iislerinden ve ayni1 zamanda ticaretlerini
yonlendirdikleri 6nemli merkezlerden biri konumundaydi. Anavatan Cenova, Sakiz
adasindaki tliccarlarin ticari faaliyetlerine 6nem veren kararlara imza atiyordu. Nitekim
25 Ekim 1479 tarihinde Cenova dogunun, Cenova On Ikiler Meclisi (Consiglio degli

484

Anziani di Genova)™" ile birlikte aldiklar1 karara gore, Dogu Akdeniz’e gidecek Paolo

Negrone'nin gemisi Sakiz'dan baska higbir limana tasidig yiikii bosaltamayacakti*®°,

Sakiz’da gorev yapan noterlerden Lorenzo Villa’nin kayitlarindan birinde
Osmanli vatandaglarindan birine kumas satildigina sahit olunmaktadir. 26 Agustos 1496
tarihli bu senette Sakiz’da Abramo Giustiniani, Tinos adasinda®®® Sipahi Hasan
Mehmed (Aschaim Machometo Spachi) isimli bir Osmanli tiiccarina baska bir yerden,

Perpignano'dan®®’ gelen 4 palmo®® kumasin 230 akgeye satildiga sahitlik

480 g Cavusdere, a.g.t, s. 116.

#81 Kafadar, sofun karsiligi olarak farkli dillerde camlet, ciambellotto veya camelot sézciiklerinin
kullanildigini, muhtemelen Arapga hamla kelimesinden tiiredigini ve deve ya da kegi kilindan yapilma
her tiirlii iyi kalite yiinlii i¢in kullanildigini belirtmistir. C. Kafadar, a.g.e., 5.98.

“2p_Argenti, a.g.e., 5.509.

“3p_Argenti, a.g.e., 5.484.

“84 Cenova’da Dog ile beraber iilkeyi yoneten meclistir. ihtiyarlar meclisi iiyelerinin yarisi asillerden
yarist da halktan segilirdi. Geo Pistarino, La Capitale Del Mediterraneo: Genova Nel Medioevo, Genova
1993, 5.175.

“8 «non eatis ad aliqua loca Turchie aut Grecie ultra Chium pro exonerando ex vestra navi in dictis locis
preter quam in Chio 7, Archivio segreto, n.739, c. 159, 25 Ottobre 1479.

48 XVIII. yiizyilda Ege adalarmi ziyaret eden ingiliz Dallaway, Tinos’un Sakiz adasiyla beraber tekstil
iiretiminde eski sahibi olan Cenevizlilerden kalma geleneklerini devam ettirdiklerini belirtmektedir. Yine
ayni donemde Tinos’u ziyaret eden bir baska seyyah Fransiz Tournefort da adanin zenginliginin
kaynagmin ipek oldugunu belirtmektedir. James Dallaway, Constantinople Ancient and Modern with
excursions to the Shores and Islands of the Archipelago and to the Troad, London 1797, s.278. Joseph
Pitton de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, Ed. Stefanos Yerasimos, Istanbul 2005, s.234-235.
“7Kate Fleet’e gore Panni Perpignani tabiri, XIV. yiizyila gelindiginde cografi baglamindan koparilmst:
ve aslinda Floransa’dan gelen bir kumagi gostermekteydi. K. Fleet, a.g.e., s.222. Bu nedenle eger
Perpignano’yu Floransa bolgesinden gelen bir kumas olarak kabul edecek olursak bu kumagi muhtemelen



129

etmektedir*®. Bu érnek, Osmanli tiiccariyla ismi tespit edilemeyen Cenevizli ya da
Floransal1 bir tiiccarin bir kumas aligverisi olmasinin yani sira Osmanlilarda subasi,
yenigeri gibi askeri devlet gorevlilerinin yani sira sipahilerin de ticaretle ugrastiklarini

gt')sterrnektedir490.

Sakiz adasinda yasayan Ceneviz tiiccarlar1 genellikle, dogrudan Galata gibi
Osmanli topraklarina gelerek ticari faaliyetlerde bulunmayr tercih ederlerdi.
Cenevizliler, aract kullanmak yerine Osmanlilar ile dogrudan ticaret yapma
taraftariydilar. Aracisiz yapilan ticaretin kazancinin aracili yapilana gore fazla oldugu
diigtintiliince bu olduk¢ca mantikli goriinmektedir. Nitekim, noter Lorenzo Villa’nin
diizenledigi bir belgeye gore, Ceneviz tiiccarlarindan Lorenzo Odone, Pietro Verro’nun
bir agribariyla Sakiz adasindan hareket ederek bir kasa kadifeyi dogrudan Galata’ya
getirmistir491. Tiiccar, Lancilotto Moroni, Luca Gentile, Cristoforo Ferri, Paulo Battista,
Giovanni Battista de Franchi, Melchiorre Grillo ve Andrea Casanova’nin nezdinde bunu

yaparak mallarini sigortalatmlst1r492.

Sakiz adasinda yasayan Ceneviz tiiccarlari, ticari faaliyetlerini gerceklestirirken
zaman zaman 0demek zorunda olduklar1 vergilerle ilgili ada yonetiminden isteklerde
bulunmuslardi. Nitekim bu isteklerden biri adadaki noter Lorenzo Villa’nin diizenlemis
oldugu bir belgede kayithdir. Buna gore Ceneviz tiiccarlarindan Stefano Bargalio, Sakiz
podestasi ve yoneticilerine kendisinin ve ortaklarinin kamu harcamalarini, elinde

bulunan bargalarin®®® dértte birini ve Osmanh sultanina gonderilecek vergilerin yeniden

bir Floransali ya da orada ticaretle ugrasan bir Cenevizli oradan alarak Osmanli tiiccarina satmistir
seklinde bir degerlendirmede bulunabiliriz. Perpignano’yu bu anlami diginda kabul edecek olursak Fransa
ile Ispanya arasinda bir yer olarak ifade edebiliriz. Noter senetlerindeki bilgiler géz 6niinde
bulunduruldugunda XVI. yiizyilin ilk yarisinda Perpignano’da Ceneviz tiiccarlarimin ve bankerlerinin
oldukga etkin olduklar goriilmektedir. Gioffre, 1962: s.149.

%88 palmo 0.248 metre uzunlugunda bir tiil Slgiisii olduguna gore toplam 0.992 metreye esittir. Enrico
Basso, “L’ochio drito de la cita nostra de Zenoa”: il problema della difesa di Chio negli ultimi anni del
dominio genovese, Ligures, S.8, 2010, s.72.

8 | orenzo Villa, NA 1421, Filza 2, 26 Agosto 1496.

%0 Osmanli Devleti’nde tiiccarlarin biiyiik cogunlugu yonetici simf disindan olmakla birlikte 6nemli
istisnalar1 da vardi. Kafadar, bu konu ile ilgili olarak, resmi bir belgede Fatih Sultan Mehmed’in
vezirlerinden bahsederken tipik tiiccar iinvani olan “Hace’’nin rahat¢a kullanilmasinin askeri sinifin ticari
faaliyetlerine ne ¢ok yanlis ne de istisnai bir sey goziiyle bakilmadigimi ifade etmektedir. C. Kafadar,
a.g.e., s.78. Omer Liitfi Barkan ise askeri siif mensuplarinin ticaretle ugrastiklarini hatta tarimsal
yatirimlari dahi finanse ettiklerini ortaya koymaktadir. Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassamina Ait
Tereke Defterleri, 1545-1659”, Belgeler C.111, S.5-6, Ankara 1966, s.47.

91 «capsia una veluti carrigata cum griparia Petri Verri pro Pera saufragium passa”, Lorenzo Villa, NA
1421, filza 2/316, 29 Marzo 1498.

2 L orenzo Villa, NA 1421, filza 2/316, 29 Marzo 1498.

493 «restauracionem fieri de barcha ipsorum per dominaciones vestras illustri domini Teucrorum domino



130

diizenlenmesini saglayabilmek i¢in gerekli yetkilerin verilmesini talep etmisti. Ayrica
bu islerin yapilabilmesi i¢in 6zel yetkili kisilerden kurulu bir komisyon olusturulmasini

istemisti. Biitiin istekleri kabul edilerek yiirtirliige girmistir.

Sakiz adasi, ayni zamanda Dogu halilarinin ilk yayilma bolgesi ve transit
merkezi konumundaydi. Nitekim adada hali ticareti ile ugrasan Ceneviz noteri Antonio
Gallo, 1492°de satin aldig1 50 Tiirkiye halisinin 40 tanesini Londra’ya gondermis,
Anadolu’da ¢ok aranan Ingiliz yiin kumaslariyla degis-tokus etmis ve iyi bir kar
saglam1$t14g4. Osmanli padisahinin Ingilizlere 1580°de*®, Hollandalilara 1612°de
kapitiilasyonlar1 vermesinden once kuzey memleketleri Dogu mallarmi ya Italyan

tiiccart vasitastyla yahut da Sakiz ve Lvov pazarlarindan saglamakta idiler*®®.

1516 yilinda Sakiz adasinin 6zellikle tekstil alaninda 6nemli bir merkez oldugu
goriilmektedir. Bu donemde Sakiz’dan Cenova’ya ithal edilen mallarin toplam miktari
olan 553.912 lirenin yaklasik % 78’ini tekstil endiistrisi meydana getiriyordu. Bu
durum, ada ile Osmanli’nin 6zellikle Bati Anadolu ve kiy1 bolgeleri arasinda yogun bir

kumas, ham ipek ve yiin ticaretinin var oldugunun agik bir géstergesidir497.

Sakiz’daki Ceneviz tiiccarlarinin Osmanli topraklarina getirdikleri mallardan biri
de askeri malzeme olarak kullanilan kalaydi. Istanbul’dan 20 Ekim 1517 tarihli bir
mektup gonderen Venedik elcisi Alvise Mocenigo, 100 milliaria*®® (51.2 ton) kalayin
Istanbul’a tagindigimi bunun yam sira Sakiz Adasi’ndan da 25 milliaria (12.8 ton) kalay

getirildigini yazmaktayd1499.

Ceneviz tiiccarlar1 tarafindan adadan Anadolu’ya ihra¢ edilen ve liiks triinler

kategorisine giren bir diger lirlin de sakiz idi. Hem gignenenSOO hem de parfiimiin temel

missa”, Lorenzo Villa, NA 1421, filza 2/321, 5 Aprile 1498.

4% Inalcik, a.g.e, s.30.

495 XVI. yiizyilin sonunda ve XVII. yiizyilin basinda Avrupa’ya ulasan Dogu halilarinin biiyiik gogunlugu
Ceneviz ve Venedik gibi Italyan limanlari kanaliyla ya Anadolu’dan ya da bilhassa Misir ve Suriye gibi
diger Osmanli topraklarindan ithal edilmekteydi. G. MacLean, a.g.e., 5.46-47.

'Y inalcik, a.g.e., s.30.

7 Domenico Gioffré, “Il Commercio D’importazione Genovese Alla Luce Dei Registri Del Dazio (1495-
1537)”, Studi in onore di Amintore Fanfani, V, Milano 1962, 5.219-220.

% Milliaria, Venedikliler tarafindan kullanilan bir agirlik Slgiisii birimi olup 1 milliaria, 0.8 botte
etmektedir. 100 milliaria 80 botteye karsilik gelmektedir. 1 botte = 640 kilogram olduguna gore, 80 botte,
51.200 kilogram, yani 51.2 tondur. O halde 100 milliaria, 51.2 tondur. V. Dékmeci, a.g.t., 5.142.

9 Diarii, C. XXV, s. 145-146.

%% Sakiz adasimn bu énemli maddesine vurgu yapan yazilar giiniimiizde bile varligimi korumaktadur.
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maddesi olan sakiz, Cenevizlilerin hakimiyetindeki Sakiz Adasi’nda firetiliyor ve
buradan da yine Cenevizli tacirler tarafindan hem Dogu’ya hem de Bati’ya ihrag
ediliyordu. 1552 yilinda Sultan Siileyman zamaninda Osmanlilara esir diisen ve 1557
yilma kadar hizmet veren bir Ispanyol savas tutsagi olan Pedro’nun verdigi bilgilerle
taniklik ettigi bu duruma gore adanin yoneticileri tarafindan sandiklara konan sakizin
bir kism1 Cenova’ya diger kism1 da Istanbul’a génderilirdism, Bu ticaretin ilging bir
tarafina da deginen Pedro, kasasinin 100 dukadan asagi satilmadigini, eger bu fiyata
alic1 bulunamazsa kasanin denize atildigini belirtirdi. Ona gore sakiz, hekimlerin iltihab1
yok etmek icin hastalarina ¢ignetilmesinin yani sira dislerin temizlenmesi Ve
beyazlamasinda da kullanilirdi®®. Nicolas de Nicolay ise sakizin Istanbul, batida Italya,
Fransa, Ispanya, Almanya, doguda Anadolu ve Suriye-Misir olmak iizere dort yone

yollandigimi belirtirdi®®,

XVI. yiizy1llda Osmanlilara esir diisen Ispanyol Pedro, hatiralarinda ada ile ilgili
bazi gozlemlerini aktarmistir. Ona gore, “Sakiz adasi, Sicilya, Venedik, Dalmagya
kiyilari, Istanbul, Kahire ve Iskenderiye arasinda gidip gelen biitiin gemilerin ugrak
yeridir. Bu nedenle gemiler oradan gegerken bunun ig¢in bir miktar para vermek

zorundaydilar. Yanastiklarinda ihtiyaglart olan her seyi alirlar, tliccarlarin ¢ok

Ornegin, Erkan Celebi, 15 Aralik 2012 tarihli Hiirriyet gazetesindeki kdse yazisinda kaynak gdstermeden,
Cenevizli tiiccarlarin 400 y1l 6nce Osmanli saray kadinlarina taninan sakiz ¢igneme ayricaligini aristokrat
ailelere tastyabilmek i¢in yiiklii bedeller 6demek zorunda kaldiklarini, 1600°Li yillarda sadece Sakiz
Adasi’ndaki agaglardan elde edilen sakizlar1 ¢ignemenin Osmanli saray kadmlarimin en 6nemli tutkusu
oldugunu, Osmanli Haremi’ne ayricalik saglayan bu sakizin izinsiz adadan cikarilmasinin yasak
oldugunu bunu yapanlarin 6liime varan agir cezalara maruz kaldiklarin1 yine de bu cezalarini sakizin
Avrupali aristokratlara ulagsmasimni engellemeye yetmedigini, kacakg¢ilik yoluyla Cenevizli tiiccarlarin
bunu gerceklestirdiklerini, {ireticilere yiiklii bedeller 6denerek alinan sakizin gemilerdeki gizli bolmelere
kondugunu, ancak gemilere yapilan ani baskinlarda bunlarin biiyiik b6liimiiniin ele gegirildigini, Ceneviz
tiiccarlarmin da bu baskinlardan etkilenmemek igin riisvet 6demek zorunda kaldiklarini, Avrupali
aristokrat ailelerin kadinlarini sakiz ¢igneme ayricaligindan mahrum birakmamak igin gergeklestirilen bu
kagake¢iligin Cenevizli tiiccar ve denizcilerin kisa siirede zengin olmalarini sagladigini, kar oranlarmin
biiyiik boyutlarda olmasi nedeniyle Ceneviz tiiccarlart arasinda yogun bir rekabetin yasandigini bunun da
beraberinde ispiyonculuk gibi yollara bagvurularak baskinlara yol agtigin1 yazmaktadir. Erkan Celebi, 300
milyon dolarlik sakizda 400 yillik rekabet, Hiirriyet Turuncu, 15 Aralik 2012, s.4. Oysa daha erken
tarihlerden itibaren sakizin saray i¢in temin edilmeye baglandigi bilinmektedir. Nitekim, Cesme kadisina
gonderilen bir emirde iyisinden 20 kiyye sakizin (mastaki) bahasiyla satin alinip gonderilmesi
isteniyordu. KK, nr. 63, s.681-682.

0! MacLean’e gore, 1580 yilinin Eyliil ayinda Bark Roe adli Ingiliz ticaret gemisi yiinlii kalin ingiliz
Kersey kumaslari ile hali degistokusu yapmak amaciyla Londra’dan Osmanlilarin elindeki Sakiz adasi’na
yelken agtiginda o donemde adanin asil ihrag iiriinii olan damla sakizi ticareti sadece Osmanli gemilerine
acik iken tekstil iirtinleri ve diger bagska mallarin ticareti mesru goriiliiyordu. Gerald MacLean, Dogu 'ya
Bakas, 1800 Oncesi Dénem Ingiliz Yazmalar: ve Osmanli Imparatorlugu, Cev. Sinan Akilli, Ankara 2009,
S.47-48.

%2 Cristobal de Villalon, Pedro’nun Zorunlu Istanbul Seyahati, 16. Yiizyil’da Kanuni Déneminde
Tiirkler’e Esir Diisen Bir Ispanyol’un Amlari, Cev. Yeliz Demirhan, istanbul 2011, 5.194-197.

%3 Nicolas de Nicolay’dan aktaran Feridun Emecen, “Sakiz Adasmim Sakizlari: Kiigiik Bir Osmanli
Tarmm 1sletmesi”, Osmanlt Arastirmalari, S.37, 2011, s.3.
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bulundugu bir yer oldugu i¢in alim satim da yaparlar. Portakal, limon ve agagkavunu
gibi meyveler yetigir. Tiirklerin ise Sakiz adasinda yasamasi yasaktir. Cenova’da her
yerde kaya ve dag olmasina ve ne ekmek ne de sarap liretmemelerine ragmen Sakiz
adasinda kayaliklarda bile, portakal ve her cesit meyveyi bol veren bir siirii bahce

vardir%,

Ceneviz tliccarlarinin Osmanli topraklarindan satin aldigi diger bir hammadde
ise gondii (pelle). 21 Temmuz 1559 (15 Sevval 966) tarihli Rodos sancagi beyine
yazilan Misir kapudani tarafindan denizde zabt edilen kafir gemilerinin esyalariyla
beraber Istanbul’a gonderilmesi ile ilgili hiikiimde bir Ceneviz barcasinda®® 525 aded
gonle beraber™® 279 cuval keten, 2 cuval pamuk, 2 cuval fiilfiil (karabiber), 2 ¢uval

|507

zencefil>’, (zenzero) 1 kafes dargin ve 4 guval yapagi vardi. Yine ayni tarihli hiikiimde,

ele gecirilen Sakiz Cenevizlilerine ait bir gemide 685 aded gonle beraber 228 cuval

keten ve 2 ¢uval giinliik vard®®.

Ceneviz tiiccarlarinin adaya getirdigi emtialardan biri de bakkam agac1 idi. Sakiz
Beylerine gonderilen 11 Ocak 1560 (12 Rebi’u’l-ahir 967) tarihli hiikiimde Vezir
Riistem Pasa’ya borcuna karsilik Galata tliccarlarindan vefat eden Zorzo’nun 164
istanbul kantar1 (9257 kg) bakkamini®® 32 sandik kalayla beraber istanbul’a
gonderilmesi emrediliyordusw. Vezir alacagimin karsilig1 olarak mallara el koydurmus
ve muhtemelen Osmanli boyacilarina dagitilmasim saglamustir. Ozellikle 16k ve 16kten
elde edilen kirmizi boya s6z konusu oldugunda, devletin boya piyasasina satici olarak

girdigi de olurdu. Boyle durumlarda, Osmanli devletine ait 16kiin tamami satilmadan

%4 villalon, a.g.t., 5.194-199.

%95 Osmanli Devleti’nde kullamilan yelkenli gemi tiirlerinden biri de bargalardi. Barca, kalyon tiiriinden
altlan diiz, iki ve ii¢ direkli nakliye ve harp gemilerinden idi. I. Bostan, a.g.e., 5.96, 1. Bostan, “Gemi
Yapimciligi ve Osmanli Donanmasinda Gemiler”, Tiirk Denizcilik Tarihi I, Ed. Idris Bostan, Salih
Ozbaran, Istanbul 2009, 5.336.

%06 Cenevizli tiiccarlarm satin aldigi diger bir hammaddenin de gon oldugu el konulan Ceneviz
gemisinden anlagilmaktadir. XV. yiizyillda da Ceneviz tiiccarlarinin Osmanli topraklarindan gon ithal
ettikleri bilinmektedir. Nitekim, Cenevizli tiiccar Paolo di Promontorio’nun Gelibolu’lu Ceneviz tiiccari
Domenico Adorno’dan aldigi mallar arasinda 10 balya koyun derisi de vardi. “ballas decem
montoninarum... ” Lorenzo Villa, NA 1421, Filza 2/209, 28 Settembre 1497. Kose’ye gore de gon kendi
icinde kara sigir ve su sigir1 gonii olarak ayrilmaktaydi. M. Z. Kése, a.g.e., 5.176.

7 Ceneviz tiiccarlarinin Osmanli topraklarindan satin aldig1 emtialardan birini de zencefil olusturuyordu.
Nitekim Ceneviz tiiccarlarindan Andrea Spinola’nin 1521 yilinda iskenderiye’den Cenova’ya tasidigi
mallar arasinda 44 c¢uval zencefil de vardi. Diger mallar arasinda keten, karabiber, tar¢in vd. vardi. D.
Gioffre, a.g.m., s.209.

%MD, Nr. 3, h.131.

%09 Bakkam, odunundan kirmizi boya ¢ikarilan bir cins aga¢ olmakla beraber bakkam agacindan elde
edilen boya anlaminda da kullanilir. Bkz. Mehmet Ali Unal, a.g.e., s.81.

*% MD, Nr. 3, h.675.
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diger 16k tiiccarlar1 kendi mallarin1 satamazlardi. Bu onlem de yetersiz kaldiginda,

merkezi idare mali zorla satma yoluna bagvururdu®'’,

Sakiz adasindan Osmanli topraklarina ihra¢ edilen trilinlerinden biri de piring
idi. Nitekim 22 Sevval 973 (12 Mayis 1566) tarihli Sakiz adasinin ele gegirilmesinden
hemen sonra Istanbul muhafiz1 Iskender Pasa’ya génderilen hiikiimde Sakiz Ceneviz
tiiccarlarindan bazilarinin Istanbul’a sandallarla sakizla beraber piring tasidiklarl

belirtilmistir’*.

Sakiz 1566’da Osmanlilar tarafindan isgal edilinceye kadar, Kefe, Kili ve
Akkerman’dan bu Ceneviz adasina yapilan ihracatin biiyiikk kismini hayvan derileri
olusturuyordu. 16 Mart ile 12 Haziran 1496 tarihleri arasinda Ceneviz tacirleri yalniz
Kili’den toplam degeri 85.000 akg¢e dolayinda 3.200’iin iizerinde inek derisi ihrag

etmi@lerdimg.

Sakiz adasindaki Ceneviz tiiccarlari, ticari faaliyetlerini gerceklestirirken barga,
agribar, fusta, karamiirsel ve goke gibi farkli Osmanli gemilerini, deniz vasitalarini
kullanmiglardir. Bu durum, Sakiz adasi noterlerinden Antonio Foglietta’nin 1460-1476

ve Nicolo Sampietro’nun 1484-1522 yillarin1 kapsayan noter kayitlarindaki ticari gemi

514

kiralama anlagsmalarinda acik¢a goriilmektedir™". Nitekim, Ceneviz tiiccarlarindan

Peregrus Giustiniani, Giovanni Argenti ile beraber Fog¢a’da 60 Sakiz dukasi kargiliginda

bir agribar kiralayarak Sakiz adasina buradan da Girit’e gitmistir™™.

Ote yandan Osmanl tiiccarlar1 da zaman zaman Ceneviz tacirlerinin gemilerini

kiralamislardir. Ornegin, Osmanli tiiccarlarindan Abdi, 1472 yilinda Ceneviz

516

tiiccarlarindan  Gioffre Spinola’nin gemilerini kiralamigtir Yine benzer sekilde

1 Nitekim II. Bayezid déneminde diizenlenen Bursa ihtisab kanunnamesinde Bursa’da énceden 16kiin
okkas1 yirmi bes otuz akge iken sonralari sehre gelen ii¢ dort kiginin buradaki l6kleri fiyatint arttirma
yoluyla satin aldiklar1 ve depo ettikleri sonra miisliimanlara azar azar ve yiiksek fiyatlara sattiklar1 bu
nedenle Miisliimanlarin yaptiklari kadife boyamalarinda 16kiin fiyatinin doksan yiiz akg¢eye ¢ikmasi
sonucunda 16kiin miktarinda azaltmaya gidildigi ve bu nedenle istenilen kalitenin yakalanamadigi
belirtilmektedir. Tiirk Standardlar1 Enstitiisii, Kanunname-i Ihtisab-1 Bursa, Ankara 1995, 5.12-13.

*2 MD, Nr. 5, hk. 1585.

¥ H. inalcik, a.g.e., 5.350.

> Bu noter kayitlarindan bazilar1 P. Argenti tarafindan yayinlannustir. P. Argenti, The Occupation of
Chios, 5.829-882.

315 Antonio Foglietta, NA 843, filza 1/117, 25 Gennaio 1476.

%1% G. G. Musso, a.g.m., 5.466.
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Osmanl1 yonetimi de baz1 mallarin tasinmasi sirasinda Sakiz Cenevizlilerine ait gemileri
kullanmiglardir. Nitekim, Sakiz beylerine gonderilen 1 Temmuz 1560 (7 Sevval 967)

tarihli hitkiimde Selanik’ten Silifke’ye kursun gotiirmek tizere iki gemi istenmisti>".

XVI. yiizyilin ilk yarisina kadar verilen 6rneklerin de gosterdigi tizere dnemli bir
ticari liman o6zelligi tasiyan Sakiz adast®®®, yilizyilin ikinci yarisindan itibaren, Ege
bolgesindeki gelismelerle bolgenin ticari merkezinin adalardan anakaraya kaymasi
nedeniyle ticari énemini biiyiik dlgiide yitirdi. Izmir’in yiikselisi ile beraber Avrupa ve
Bati1 Anadolu limanlar1 arasindaki ticaret merkezi vasfini kaybetti. Osmanli Devleti’nin
Sakiz’1 fethettikten sonra Cenevizlilere ve Venediklilere bazi ayricaliklar vermesine
ragmen, adada yasayanlar arasinda bir¢ok anlasmazliklarin ve Izmir’in cezbedici bir
merkez haline gelmesi, Sakiz’in biiyilk bir liman sehrinden kiigiik bir kaza haline

doniismesini de beraberinde getirdiSlg.

2.4.6. Selanik, Serez ve Avlonya

Osmanli ve Ceneviz tiiccarlarinin bir diger aligveris bolgesi, 1430 yilinda
Osmanlilar tarafindan ele gegirilen ve Dogu Akdeniz, Karadeniz ve Adriyatik deniz
ticaretine hizmet eden oOnemli bir merkez konumundaki Selanik’ti. Ozellikle
Osmanlilarin eline gegmesiyle beraber buradan ticari trafik oldukga aktif bir seyir takip
etmeye bagladi. Cenova noter kayitlarinda kendisine ¢ok sik yer bulan Selanik ile
bilgiler genelde ticaret iizerinde yogunlasmaktaydi. Ozellikle Cenevizli tiiccarlarn ¢ok
sik ziyaret ettigi bolge bugday, yiin ve kumas gibi birgok ticari malin tasinmasina da ev
sahipligi yapmaktaydi. Selanik, Osmanli Devleti Akdeniz’inde yiin, kumas ve sof
imalatinda &nde gelen bir merkez olarak dikkat gekmekteydi. Ozellikle Cenevizliler

acisindan degerlendirildiginde dokuma sanayileri i¢in 6nemli bir ithalat merkeziydiszo.

Selanik sehrinin yiin ve kumas ticaretine iliskin bilgiler, noter kayitlarinda

oldukga sik yer almistir. Nitekim Sakiz adasinda gorev yapan noter Lorenzo Costa’nin 5

' MD, Nr. 3, h.1320.

*8 XVI. yiizyilda adalardan tahrir defterleri ve Piri Reis‘in Kitab-1 Bahriyye adindaki eseri sayesinde
bilgi sahibi oluyoruz.

%', Farughi, a.g.e., 5.95, Daniel Goffman, The Ottoman Role in Patterns of Commerce in Aleppo,
Chios, Dubrovnik and Istanbul (1600-1650), Decision Making and Change in the Ottoman Empire, Ed.
Caesar E. Farah, Kirksville 1993, s. 142-143.

520 Halil Sahillioglu, “Yeniceri Cuhast ve II. Bayezid’in Son Yillarinda Yenigeri Cuha Muhasebesi”,
Giineydogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi, S.2-3, Istanbul 1973-1974, 5.420.
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Mart 1471 tarihinde diizenledigi bir belgede bu duruma atifta bulunulmustur. Sakiz
tiiccarlarindan Battista, adadan Selanik’e gelerek 16 Sakiz dukasi degerinde®?! Selanik

yiinii ve kumasin1 satin alarak memleketine geri dénmiistiir*?,

Ceneviz tiiccarlarinin Selanik yiiniinii kullanmalari, zaman zaman Cenova
yonetimi tarafindan sinirlandiriliyordu. 28 Kasim 1476 tarihli bir belgeye gore Ceneviz
tiiccarlar1 Battista Baciadonne ve Pietro Murchio arasindaki yiin aligverisi sirasinda
yasanan anlasmazlik nedeniyle, Cenova Do¢ Vekili ve Ihtiyarlar Meclisi tarafindan
verilen karara gore Selanik yiiniiniin kullanimi yasaklaniyordu®®. Cenova belediye
iiyelerinin de gorisleri dikkate alindiktan sonra verilen karara gore su anda ellerinde
Selanik yiinii olan meslek erbablari, yiin dokumacilar1 sadece bu sefere mahsus olmak
iizere ellerindeki Selanik yiiniinii, stoklar1 bitene kadar kullanabileceklerdi ve bundan

sonra Selanik yiiniinii kullanmalar1 yasaklanacakt1524.

Selanik sehrinin dnemini arttiran bir diger unsur da bugday ticaretinin ana
merkezlerinden biri olmasiydi. Nitekim, Sakiz’da gorev yapan noter Ignoti tarafindan
diizenlenen bir belgede bugday ticareti hakkinda bilgiler verilmekteydi. Buna gore
Ceneviz tiiccarlarindan Battista Pino di Clavaro, Selanik’ten Sakiz adasina bugday
tasimaktaydi. Bu faaliyeti de tliccar Andriolo Giustiniani’ye ait gemileri 17 duka 3

gigliati (ziliati) karsiliginda kiralayarak yaplyorduszs.

Selanik sehrinin bugday ticaretine atifta bulunan noter kayitlarini ¢ogaltmak
miimkiindiir. Noter Ignoti tarafindan diizenlenen birgok belgede bu durum
goriilmekteydi. Sakiz tliccarlarindan Oliverii’nin oglu Biagio Giustiniani’nin istegi
iizerine Bernardo de Franchi, 1483 yilimin Eyliil ayinda Selanik’e gelerek bugday
yiikledi. Ayni sekilde yine Biagio Giustiniani adina 1484 yilinda Selanik’e gelen bir

baska tiiccar Paolo Battista Giustiniani di Baldassarre de buradan gemisine bugday

521 «solvendum ducatos sexdecim Chij”, Lorenzo Costa, NA 990, filza 4/276, 5 Marzo 1471.

%22 | orenzo Costa, NA 990, filza 4/276, 5 Marzo 1471.

%28 “occaxione lanaru de Salonicho que per consulers dicebantur laborari per nonnullos de dicta arte
contra decretum superinde conditum”, Diversorum Communis lanue, Archivio Segreto 605, 28
Novembre 1476.

>2% Diversorum Communis lanue, Archivio Segreto 605, 28 Novembre 1476.

2 «pro naulis frumentorum dicti Baptiste conductorum ex Salonichio cum navilio dicti Andrioli in
presenti loco”, Ignoti, NA 63, filza 1/61, 22 Maggio 1484. Ayrica bu dénemde 10 gigliati 1 Sakiz altin
dukasina tekabiil etmekteydi. Laura Balletto, Battista de Luco Mercante Genovese Del Secolo XV E Il
Suo Cartulario, Collana Storica di Fonti e Studi, Genova 1979, s.68.
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yiikleyerek Sakiz adasina geri dondi®®®.

Osmanli topraklarindan Selanik’te buraya kadar 6rneklerini verdigimiz emtianin
disinda farkli bir ticaret konusu da kole®® ticaretiydi. Nitekim, Sakiz adasinda gorev
yapan noter Ignoti’nin 2 Mart 1486 tarihinde diizenledigi belgede bu durum acikca
goriilmektedir. Ceneviz tiiccarlarindan Lorenzo Anserino’nun vekili olarak Sakiz
adasinda yasayan Cenevizli tiiccar Giovanni Battista Lomellini, ondan aldig1 vekaletle
onun yasal olan tiim islerini genel ve 6zel yetkileriyle yapiyordu. Gergek veya tiizel
kisilerden gelen tiim paralar tahsil etme isi ona aitti. Ayrica onun adina yaptig1 islerden
biri de Bernardo da Domoculta’nin gemisiyle Bosna’li ve Arnavutluk iki koleyi

Selanik’e tasimak olmustur®?®,

Osmanlilar ile Ceneviz tiiccarlar1 arasinda ticareti yapilan mallara dair bilgiler
veren Oonemli bir defter, Cenova noter kayitlarinda yer almaktaydi. Noter Battista
Bonavei’'nin 27 Mart 1476 tarihinde diizenledigi belgeye gore, Savonali Nicolo
Vasera’nin bir Tirk fustasindan ele gegirdigi sandik icerisinde mallarin envanterini
belirten bir defter bulunmaktadir. Bu defter Egriboz’da gemisini demirlemis olan
Cenevizli ticcar Lomellino Gentile, Bartolomeo Bianco ve Battista Devia’nin
huzurunda, Nicold Vasera’dan bir alacagi®™® oldugunu iddia eden Gaspare da
Chiavare’nin talebiyle hazirlanmistir. Bu envanterde listelenen mallar arasinda kapali
bir torba igerisinde toplam 1782 Osmanli akg:esngo, iki ¢uval igerisinde yaklasik 1,5
kantar agirliginda keten®*, 2 muddan iki uval bugdayS?’Z, 1 muddan bir ¢uval arpa533,

iki biiyiik bir kiigiik toplam 8 kantar agirliginda ii¢ uval Selanik yiinii®** vardi®®.

526 |gnoti, NA 63, filza 1/100, 26 Marzo 1485.

527 XV. ve XVIIL. yiizyillarda Cenova’da ve italya’da yapilan kéle ticareti hakkinda daha genis bilgi icin
bkz. Domenico Gioffre, Il Mercato degli Schiavi A Genova Nel Secolo XV, Genova 1971, Salvatore
Bono, Yenicag Italya’sinda Miisliiman Kéleler, Cev. Betiil Parlak, Istanbul 2003.

°28 |gnoti, NA 63, filza 1/115, 2 Marzo 1486.

%29 «pretendentis habere debere certam quantitatem peccunie a dicto Nicolo™, Battista Bonavei, NA 1120,
filza 1, 27 marzo 1476.

5% «Asperi mille septingenti octoginta duo de ottomano”, Battista Bonavei, NA 1120, filza 1, 27 marzo
1476.

%31 «sacheta duo lini estimati canteris unius cum dimidio in circa”, Battista Bonavei, NA 1120, filza 1, 27
marzo 1476.

%% «sachi duo granorum estimatorum modia duo in circa”, Battista Bonavei, NA 1120, filza 1, 27 marzo
1476.

%3 «sachus unus ordei estimati modium unum”, Battista Bonavei, NA 1120, filza 1, 27 marzo 1476.

534 «sachi tres lanarum Salonichi videlicet duo magni et unus parvus estimatarum summam canterorum
octo in circa”, Battista Bonavei, NA 1120, filza 1, 27 marzo 1476.

%% Battista Bonavei, NA 1120, filza 1, 27 marzo 1476.
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Adalara ugrayan Ceneviz tiiccarlariin bir bagka ticaret bolgesi Balkan
kiyilariydl. Balkanlarda kiy1 seridine ve daha icerilerdeki sehirlere de ugrayan Ceneviz
tiiccarlar1 bulunmaktaydi. Nitekim, 1480-1500 tarihleri arasinda Sakiz’da gorev yapan
Noter Ignoti’nin 9 Haziran 1484 tarihinde diizenledigi belgeye gore, Cenevizli tiiccar
Tommaso di Taggia, Sakiz adasinda bulunan gemisiyle Serez’e gitmisti. Burada bir
baska Cenevizli tliiccara Antonio da Camogli’nin gemisine rastlamisti. Antonio da
Camogli ile tiiccar Gregorio Adorno Selanik’in dogusunda bulunan biiyiik ve bereketli
Serez ovasindan Sakiz’a bugday tasimaktaydi. Ancak ellerinde anlagma belgesi ya da

mektubu (lettera di tratta) olmadigi i¢cin bunu kacak yollarla yapmlslard1536.

XV. ylzyilin ikinci yarisinda Arnavutluk sahillerinin 6nemli merkezlerinden
birisi de Avlonya idi. Bir nevi Osmanli diinyasina giris kapis1 durumundaki sehrin ticari
ve stratejik Onemi bulunmaktaydi. Ceneviz noter kayitlarma da yansidigi sekilde
Cenevizlilerin sehre geldikleri goriilmektedir. Nitekim 23 Agustos 1488 tarihinde
diizenlenen noter kaydina gore Ceneviz tiiccarlarindan Giovanni Battista, 105 Sakiz

dukasi karsiliginda 500 mud bugday1 Avlonya’dan Sakiz’a tasima yetkisini aliyordu®®’.

2.4.7. Trabzon ve Kefe

Karadeniz kiyisinda Osmanlilar ile Cenevizliler arasinda yapilan ticaretin ugrak
noktalarindan biri de Trabzon bolgesiydi. Onceleri Cenevizlilerin elinde bulunup 1461
yilindan itibaren Osmanli topragi haline gelen Trabzon’daki deniz ticaret trafigiyle ilgili
bilgilere noter Francesco Camogli’nin belgeleri sayesinde ulasabiliyoruz. Buradaki bir
Cenova konsolosunun "cabelle staliarum" (maaslardan yapilan kesinti) kayitlarinda
yonetimsel bilgiler yer almaktaydi. Ayrica, 8 Ekim 1496'da o zamanin noter
kayitlarindan zamaninda Cenevizli yoneticilerden gelen yazilara ve ismi bilinmeyen bir
Yunanl tarafindan yazilmig 5 Ekim 1492 ve 4 Mayis 1495 tarihli belgelere
rastlantyordu. Noter kayitlarinda bu mektuplardan bahsedilse de igerikleri hakkinda

herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

Karadeniz’in Onemli limanlarindan olan Trabzon’dan Cenova gemileri

cogunlukla sap, balmumu, peynir ve deri gibi Anadolu iiriinlerini yiikliyordu. Ayrica

%% |gnoti, NA 63, filza 1/69, 9 Giugno 1484.
%37 Agostino Foglietta, NA 1205, filza 1/205, 23 Agosto 1488.
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yaklagik bir ton civarinda karabiber de satin aliyorlardi.

Istanbul Osmanlilar tarafindan ele gegirilince, Cenevizlilerin asil istedigi Pera’y1
geri almak ve eski sartlarda ticarete devam etmekti. Kefe ve gevresi onlar i¢in o kadar
onemliydi ki ilgilendikleri tek sey ticaret gemilerinin serbestligini 6zellikle de

Karadeniz’e erisimi giivenceye almakt1®®®,

Cenevizliler ve Venedikliler gerek italya ile Arap iilkelerindeki kéle pazarlarmi
beslemek, gerekse Levant’taki kolonilerinin tarimsal emek ihtiyacini karsilamak igin,
yine Levant’tan siirekli kole satin aliyorlardi. II. Mehmed’in 1453°te kole ihracatini siki
denetim altina almasi, Miisliimanlarin kole ticaretine konu olmasini yasaklamasi

Cenova’min Karadeniz ticaretine agir bir darbe vuruyordu®®,

Osmanli sultan1 Fatih, Kefe’yi ele gecirdikten sonra sehre Kefe’deki Latin
halkindan Paris de Morde sahsinda bir protegeros (kethiida) atadi. Kefe’deki Latin
halki, Istanbul’a gonderildi ve orada onlara &zel bir alan tahsis edildi. Kefe
sozlesmesine gore (Contrata Caffensium) sinir dig1 edilenler evlerini orada insa etmek
Mmecburiyetindeydi ve yalnizca bir miktar vergi 6demeleri karsiliginda onlarin yeni
alanlaria gegmelerine izin verildi. Kefe’de kalan bazi Cenevizliler ticaretle ugrasmaya
devam ederken, Istanbul’a gdnderilenlerden de ayni sekilde ticaretlerini siirdiirenler de
mevcuttu. Osmanlilarin Kefe’yi fethetmeden &nce buradan ayrilanlar da Istanbul’a
yerlesmislerdi. O nedenle fetihten sonra gelenler Istanbul’da herhangi bir yabancilik
sikintis1 ¢ekmemislerdi ve Latin vatandaslariyla ¢abuk kaynagmiglardi. Bu gelisme

onlarin ticaretlerini daha kolay ve etkili bir sekilde siirdiirmelerine imkan veriyordu.

Osmanli Ceneviz ticaretinin Karadeniz’deki bir diger merkez noktasi olan
Kefe’nin Osmanlilar tarafindan ele gecirilmesinden sonra burada yasayan Ceneviz
tiiccarlarindan bazilari, eskisi kadar olmasa da ticaretlerine devam etmislerdir. Nitekim
Ceneviz tiiccarlarindan Andriolo Guarco, 10 Subat 1476 tarihinde Kefe’de noter olarak
gorev yapan Antonio di Bozolo’ya 1755 Kefe akgesi degerinde bir miktar kumas
satmigti. 29 Eyliil 1476°da diizenlenen bu belgeye gore aslinda bu kumaslarin gergek

sahibi, Cenova’da yasayan tliccarlardan Giovanni Battista Adorno idi ve Antonio di

%% |, Belgrano, 1877-1884, 5.265-267.11.03.1454.
%% Y. Inalcik, 2000, s.341.
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Bozolo onun Kefe’deki acentas1 olarak gorev yapmaktadir. Antonio, Giovanni

Battista’ya toplam 1.098 Ceneviz liresi 10 soldi borcu oldugunu kabul etmistir®.

1475 yilinda bu 6nemli Ceneviz kolonisi ele gegirildikten sonra burada yasayan
bazi tiiccarlar Galata’ya, Sakiz’a ve Cenova’ya gitmislerdi. Fetihten onceki doneme
gore ticari faaliyetleri oldukca daralan Ceneviz tliccarlarindan bazilari, memleketlerinde
Kefe’den getirdikleri mallar1 satmaya devam etmislerdi. Ornegin, 1444-1493 yillari
arasinda Cenova’da noter olarak gorev yapan Bosio di Petra’nin 1 Temmuz 1480
tarthinde diizenledigi bir belgeye gore, Nicolo di Varsi, Giovanni Battista Colonna’ya
10 Ceneviz liresine karsilik Kefe kumasindan degerli bir elbise®* satmisti®?. Yine bir
baska Ceneviz tiiccar1 Kefe’den yiikledigi 92 adet kiirkii Galata’dan gecerek Cenova’ya

taslmlst1543.

Karadeniz’e gelen gemilerden Kili Sancagi Kanunnameleri esas alinarak vergi
alinirdi. Tuna nehrinin sol sahilinde bulunan ve Bogdan’in Karadeniz’e kapisi olan Kili
(Kilia) Kalesinin bu kanunlarinin tarihi 1484 civaridir. Kili Kal’as1 Bac ve Glmriik
Kanunnamesine gore kumas glimriigli alandan yiizde ii¢ ve satandan {i¢ ak¢e alinir imis.

Alan kimse haricten ise ti¢ ak¢e alinirmais.

“Ve balik satilsa satan kimse Osrin vermisdir nesne vermez, satin alan her
figidan ti¢ akge giimriik verir ve dort fig1 da dahi bir akge resm-i Kitabet verir. Hububat
satilsa kilesi ki, Istanbul kilesiyle beraberdir, dort kilede satan bir akge bac verir, alan
yerlii ise nesne vermez, eger haricden ise ol dahi dort kilede bir akge bac verir. Ve un
satilsa satan yiiz ak¢ede ii¢ akge bac verir, alan yerlii ise nesne vermez, misafir ise ol
dahi yiiz akcede ii¢ akge bac verir. Ve havyar ki balikdan ¢ikar, 6slir alinir. Ve balik

yagindan dahi &siir alimir. Ve balik karnindan 6siir almir>*,

1487-1490’1 yillarda Kefe ve etrafindaki limanlardan alinan standart giimriik

vergisi Istanbul’'unkinden farkliydi. Giimriik gerek Miisliiman ve gerekse

> Niccolo Raggi, NA 1024, filza 8/55, 29 Settembre 1476.

> «yppam suam camocati de Caffa”, Bosio di Petra, NA 842, filza 1/26, 1 Luglio 1480.
>2 Bosio di Petra, NA 842, filza 1/26, 1 Luglio 1480.

%3 Gerolamo Logia, NA 1121, filza 1, 3 Ottobre 1476.

¥4 A. Akgiindiiz, 1990, 5.433-434.
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gayrimiislimlerden deger lizerinden (ad valorem) ylizde 4.2 olarak ahn1yordu545.

Galata’nin diismesinden sonra Ceneviz tiiccarlarinin Kefe’den ticaretlerini
devam ettirdiklerine dair elimizde 6nemli noter kaynaklari bulunmaktadir. Nitekim,
noter olarak gorev yapan Antonio di Torriglia’ya ait bir kayitta bu acik bir sekilde
goriilmektedir. Oglu Bernardo di Torriglia’ya yardim etmeye calisan Antonio di
Torriglia, 18 Ekim’de Kefe’den ayrilarak kisa bir siire igerisinde 20 Kasim’da Galata’ya
varmigti. 27 Kasim’da Galata’dan Kefe’deki Costantino Lomellini’ye bir mektup
gondererek seyahati sirasindaki gozlemlerini aktariyordu. Galata’daki yasamla beraber
Karadeniz ve Ege Denizi arasindaki Ceneviz ticaret ve yolculugunun canli bir resmini
milkemmel bir sekilde ¢iziyordu. Ayrica Cenova ve Osmanli Devleti arasindaki politik
ve siyasi iliskiler hakkinda da bilgi vermekteydi. Kefe’den Galata’ya seyahati sirasinda
karsilastigi  firtinali rotasini, sert havayr ve denizcilerin beceri eksikligini
aciklamaktaydi. Aynm1 zamanda Penderachia (Herakleia; Eregli) ve Sinop yakinindaki
Armenus (Harmeno) Limani yoluyla takip ettigi gilizergah1 bildirmekteydi. Yolculuk
sirasinda Harmeno’lu Musa’ya ait {i¢ silahl1 hafif kadirga (fusta, fosta) ile karsilastigini
ifade etmekteydi ve onun niyetinin Sivastopol ve Gotia’ya (Gotlarin tarafina) ulasmak
oldugunu belirtmekteydi, Yolculuklarinin son zamanlarina dogru da Castellarum
(Hisarlar; Amasra’nin dogusu) Limani’na gegtiklerini ve oradan Galata’ya ulastiklarini

aktarmaktayd1546.

Anlagilan 1470’li yillarda Kefe’den Osmanlilarin elinde olan
Galata’ya dogru Cenevizli tiiccarlarin ekonomik faaliyetleri, yasadiklari sikintilara

ragmen devam etmekteydi.

Osmanli hakimiyetine gectikten sonra da Kefe limani eskiden oldugu gibi ticari
canliligmi devam ettirmistir. Ancak Fernand Braudel, bu goriisiin aksini ifade
etmektedir. Ona gore Karadeniz’de Osmanli hakimiyetinin kurulmasi Karadeniz’i
Istanbul’un ambar1 konumuna getirmistir. Dolayisiyla Karadeniz ticaretinin kapandig

> Fakat Halil inalcik, Kefe Giimriik defterlerine dayanarak yaptigi

goriistindedir
arastirmalarda Braudel’in tersine Osmanli hakimiyetinin Karadeniz ticaretine darbe
vurmadigini ortaya koymustur. Aksine Karadeniz’in Istanbul’'un merkez olusturdugu

dogu-bati, kuzey-giiney yonlerinde iktisadi potansiyelini devam ettirdigi

5 H. Inalcik, 2000, s.246.
> pistarino, a.g.m., 5.73-74.
7 Fernand Braudel, a.g.e., s.61.
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gérﬁsﬁndedir548. Yine Yiicel Oztiirk de Kefe tahrir ve giimriik defterlerini inceleyerek
bu goriisiin dogru olmadigini, defterlerin verilerine dayanarak Karadeniz ticaretinin
canlih@m siirdirdiigini ileri sirmektedir™®®. 1487-1490 yillarma ait Kefe giimriik
defterleri limanin Osmanli déoneminde de canli bir ticari potansiyele sahip oldugunu

gt')stermektedir55o.

Halil Inalcik’in inceledigi 1495-1504 yillarina ait Osmanli giimriik defterleri
Osmanli doneminde Kili ve Akkirman limanlarindan yapilan ticaret i¢in bilgiler
vermektedir. Buna gore, biilyiik gemiler Istanbul’dan baslayip sirasiyla Sinop, Kefe,
Akkirman ve Kili’ye ugrayarak Karadeniz’i turluyor ve tekrar Istanbul’a doniiyordu. Bu
donemde kuzey Karadeniz’de Kefe, Akkirman ve Kili ile gliney kiyilarindaki Trabzon,
Sinop, Samsun ve Istanbul limanlar1 arasindaki deniz trafiginde calisan gemi
kaptanlarinin ¢gogu (Trabzonlu Kosta, Trabzonlu Papas, Misivrili yani Gelibolulu Ali ya
da Samsunlu Mentese gibi isim ve lakaplarinin da taniklik ettigi tizere) Rum ve Tirkti
ve hepsi Osmanli tabiyetinde bulunuyordu. Gergi Galata’da veya Sakiz’da iislenmis
Ceneviz tiiccar1 da bu limanlara ugruyordu. Ornegin Cenevizli bir tacir olan Lucian
Frenk 1496°da Kili’den 15 fi¢1 balik satin almisti.

Istanbul’dan yelken acan gemiler Kili’ye kuru {iziim, incir, findik, ceviz, pamuk,
piring ve sarap gibi Ege tirlinleri tasimaktaydi. Dontiste ise, Kili’den fi¢1 ile morina ve
mersin balig1 salamurasi yiikliiyorlardi. Bunlar yorenin gerek Istanbul’a gerekse
Italya’ya ve Ege’deki Italyan kolonilerine ihrag ettigi baslica iiriinlerdendi. Sakiz
1566’da Osmanlilar tarafindan isgal edilinceye kadar, Kefe, Kili ve Akkerman’dan bu
Ceneviz adasina yapilan ihracatin biiyiik kisminit hayvan derileri olusturuyordu. 16 Mart
ile 12 Haziran 1496 tarihleri arasinda Ceneviz tacirleri yalniz Kili’den toplam degeri

85.000 akc¢e dolayinda 3.200’1in iizerinde inek derisi ihrag etmislerdi>.

8 Halil Inalcik, Sources and Studies on the Ottoman Black Sea I: The Customs Register of Caffa, 1487-
1490, Boston 1995, s.110, a.g.y., “The Question of the Closing the Black Sea”, s.74-111.

> yiicel Oztiirk, Osmanlh Hakimiyetinde Kefe 1475-1600, Ankara 2000.

0 Kefe ve diger Kirim sahil sehirlerinin Osmanh idaresine girisi ve bolgenin 16. yiizyilda Osmanli
Devleti i¢in haiz oldugu énem konusunda genis bilgi Yiicel Oztiirk’iin Osmanli Hakimiyetinde Kefe
1475-1600 (Ankara 2000) adli eserinde bulunmaktadir. Kefe’nin fethi sonrasina ait sehrin ticari
kapasitesini gdsteren bir giimriik defterinin nesri igin bkz. Halil inalcik, The Customs Register of Caffa
1487-1490 (Ed.V.Ostapchuk), Cambridge, (MA) 1996.

1 H. inalcik, a.g.e., 5.350.
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UCUNCU BOLUM
OSMANLI VE CENEVIiZ TUCCARLARININ OSMANLI
IMPARATORLUGU’NDA KARSILASTIGI TiCARI iHTILAFLAR

3.1. GUMRUK VERGILERI

Glimriik, bir {ilkeye ait mallarin yabanci lilkelere ve yabanci lilke mallarmin da o
ilkeye ihra¢ ve ithal edildigi daire demektir. Giimriik resmi de bu giren ve ¢ikan
mallardan alinan vergiye denir. Giimrilk resmi bir nevi ticaret vergisidir. Yabanci

iilkeye ihrag¢ olunan mallardan da, yabanci iilkeden ithal edilen mallardan da alinirdu.

Osmanli topraklarinda bir iskeleden digerine deniz yoluyla, yine bir sehir veya
kasabadan diger bir sehir ve kasabaya kara yoluyla gecislerde nakl olunan mallardan
gimriik resmi alinmigtir. Buna gore yabanci iilkelerden igeriye giren, iceriden de
disartya c¢ikan mallarin vergilendirildigi yerlere harici glimriikler, iilke igerisinde bir
yerden bir bagka yere giderken vergi alinan mahallere de dahili glimriikler denilirdi.

2 .
olmak tizere 3

Ayrica sahil glimriikleri, hudud glimriikleri ve kara giimriikleri55
kisimda miitalaa olunurdu. Kara giimriikleri daha ¢ok i¢ ticareti, deniz glimriikleri hem
ic hem de dis ticareti vergilendirirdi. Sinir giimriikleri ise Osmanli Devleti’nde ticaret
yapacak olan yabanc tiiccarlarm vergilerini ddedikleri merkezlerdi. Istanbul, Izmir ve
Trabzon gibi biiyiik sehirler hem i¢ hem de dis ticaretin s6z konusu oldugu liman ve

giimriik merkezleriydi.

Gilimriik resmi, bazi1 mallarda malin o andaki kiymetine gore, baz1 mallarda ise
her yilik bagina alinirdi. Giimriikler iltizamla isletilir ve miiltezimler tarafindan harici
gimriiklerden ahitnamelerde kaydedilen miktarlar iizerinden ve tarife geregince

alinmasi icab eden giimriik resmi alinirdi. Hazineye olan borglarini da taksitler halinde

%2 Erken dénemlerde kara giimriik vergisi alinmazken II. Mehmet, bu uygulamay: baslatmistir. H.
Inalcik, a.g.e., s. 247-249.
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oderlerdi>>®,

Osmanli Devleti, korumaci politikalarin1 sadece i¢ ticaretle sinirli tutmamistir.
D1s ticarette de vergilendirme islemlerinde yerliler lehine 6nemli avantajlar saglamistir.
XVI. yiizyilin baslarindan itibaren Anadolu ve Rumeli’de oldukg¢a standart sekilde
uygulandigini gordiigiimiiz gimriik rejimine gére yabancilar %5-7 oraninda giimriik
resmi 0derlerken, yerli gayrimiislimler %3-4, Miisliiman yerliler de %2-3 gibi ¢ok daha

diisiik tarifelerle vergilendirilmislerdir®*,

Tablo 3.1 Giimriik Vergi Oranlari, 1470-1586 (Inalcik, 2000: 250)

(ad valorem %)

Tarih Mislimanlardan ~ Gayrimiislim  Gayrimiislim

Tebaadan Yabancilardan

Istanbul ve Galata ? 4 4 -
un: 2 un: 3 -
Istanbul’da hububat ~ ? 4 4 -
un: 2 un: 3 -
Istanbul ? 4 4 5
Istanbul ve Galata ? 4 4 4 veyas
Gelibolu Piyasasi ? 4 4 5
Istanbul, Galata ve 1476 4 4 5
Gelibolu
Samsun ve Sinop 1482 1 2 4
Kefe 1487 4,2 4,2 4,2
Akkerman 1505 2 4 5
Aydin 1528 2 4 5
Bursa (sof) 1546 - 3 3
Bursa (ithalat) 1546 2 4 5
Harsova 1569 3 4 5
Akkerman 1569 2,2 4 5
Feth-i Islam 1586 3 4 5

%3 Mehmet Ali Unal, Osmanli Devrinde Sinop, Isparta 2008, s. 223.
%M. Geng, a.g.m., 5.209.
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Ad valorem ilkesine dayandirilarak olusturulan Osmanli giimriik vergilerinin
yukaridaki kayitlardan da anlasilacagi {izere oranlari, bir giimriik bolgesinden digerine
degisiklik arz edebiliyordu. Glimriik vergileri bu ilke iizerinden yani malin degerine
gore ithalat ve ihracattan alintyordu. Oranlar1 emtia tiiriine ve ithalat¢1 veya ihracat¢inin
hukuki statiisine gore de degisebiliyordu. Yukarida da kaydedildigi gibi
Miisliimanlardan, Gayrimiislim tebaadan ve yabancilardan alinan vergi oranlar
birbirine gore farklilik olusturuyordu. Yabanci tacirler kumas igin vergisini Bursa’da
yiizde 3, Istanbul’da yiizde 5, Kefe’de ise yiizde 4.2 iizerinden ddiiyordu. Ayrica farkl

mallar icin farkli oranlar da yiiriirlikteydi®®.

Kate Fleet’in dile getirdigi gibi Osmanlilarin Latin devletlerin aleyhine
genislemesi uluslar arasi ticarete zarar vermek bir yana, ¢ok sayida smiri ortadan
kaldirmas1 ve tek bir ithalat-ihracat glimriik vergisinin uygulandigi homojen bir ticaret
alanina yol agmasi baglaminda, biiylik bir avantaj yaratti. En azindan vergilerin diizenli

ve sistematik bir sekle doniismesi 6nemli bir gelismeydi®.

1500 yillarinda uygulanan giimriikk resimleri Ceneviz tiiccarlarinin  Sakiz
adasindan Osmanli anakarasina gecis icin ylizde 4, Avlonya’da yilizde 2.5, Bursa
glimriikhanesinde ise yilizde 3 olarak 6deniyordu. Livorno-Sakiz-Bursa giizergahi ile
Lecce-Avlonya-Bursa giizergahi tizerindeki giimriik 6demeleri, ti¢ asagi bes yukari ayni

miktarlara geliyordu.

Fatih tarafindan konulan Bursa Gilimriikk Yasaknamesi’'nde Miisliiman ve
haraggiizar biitiin tiiccar taifesi Ceneviz’den ve Sakiz’dan vs. getirdikleri kumastan % 3
giimriik 6deyecekti. Kumasini satan tiiccar yeniden kumas alip gittiginde tekrar % 3
giimriik 6demek zorundaydi. Bir baska deyisle alandan ve satandan % 3 glimriik
alintyordu. Satin aldig1 kumasi1 Bursa’da tekrar satarsa bir defa giimriik 6demis oldugu
i¢in tekrar glimriik vermeyecekti. Ancak bu kumasi Bursa disinda bir yerde satarsa yine

% 3 giimriik 56demek zorundaydi®>’,

II. Mehmed déneminde Latinler i¢in uygulanan giimriik vergisi oranlar1 % 4

veya % 5 civarindaydi. Gelibolu’da hem ithal hem de ihra¢ {rlinler igin

%5 H. inalcik, a.g.e., 5.250.
%56 K. Fleet, a.g.e., 5.120.
%7 A, Akgiindiiz, 1990: 5.606.
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Miisliimanlardan ve vasal devletlerden % 4, vasal olmayan devletlerden ise % 5’ten
fazla olmamak tiizere vergi alinirdi. 1475’te Jacopo di Promontorio tarafindan bildirilen
gelire gore, Gelibolu ve Istanbul’daki yabancilar hem ithal hem de ihrag iiriinler igin %
5 giimriik vergisi dderken, sultanin tebaasindan olanlar % 4 dderdi. 1476°da Istanbul,
Galata, Gelibolu, Cesme ve iki Foca gibi c¢esitli limanlarda Miisliimanlar ve vasal
devletlere mensup olanlar ithal mallar i¢in % 4 vergi 6derken, vasal olmayan Frenkler
ve diger gayrimislimler % 5 ddemekteydi. 1481°de gayrimiislimler ve bagli olmayan
devletlere mensup olanlar ithal mallar ve bir gemiden bir bagka gemiye nakledilen ticari
mallar i¢in % 4 6derdi. Bununla birlikte, iilke tebasi olan (haraggiizar) gayrimiislimler
% 2, Miisliimanlar ise % 1 6demekteydi. Aynm1 giimriik vergisi siniflandirmasi, kumasa
ve genel olarak 1482 yilinda Samsun ve Sinop’taki diger mallara da uygulanmaktaydi.
1482 tarihli Samsun ve Sinop Iskeleleri Kanunnamesi’nde mukataa olarak isletilen
Samsun ve Sinop iskeleleriyle ilgili bir berat-1 hiimayunda su maddeler

bulunmaktaydl558 :

1- Gerekdiir ki, Venedik’den ve Rum’dan gayr1 vilayetleriin kafirlerinden gemi
geliib metd’in ¢ikaracak olursa, gerek ibrisim ve gerek gayri kumaglardan ve
metalardan, gerek satsun gerek satmasun, yiiz ak¢ede dort akge giimriik alina. Veyahud
gemiden gemiye koyacak olursa, gerii yiiz akg¢ede dort akge giimriik alina. Amma
Miisliman veyahud haracgiizar olacak olursa, yiiz ak¢ede Miislimandan bir akce ve

haracgiizardan iki akge alina.

2- Ve kurudan (karadan) Firenk bazirgan1 kumas getiirecek olursa ki, sata yiiz
ak¢ede dort akce alina giimriik deyii. Amma satmayub gerii kuruya alup giderse glimriik

alinmaya, eger denize alup giderse adet iizre yiiz ak¢ede dort akce glimriik alina.

3- Veyahud kurudan kumas getiiren ra’iyyet veyahud haracgiizar olursa, gerek
satsun gerek satmasun, giimriik alinmaya ve kuruya dahi alup giderse giimriik alinmaya.
Amma denize alup giderse yiiz ak¢ede Miislimandan bir ak¢e ve haracgiizardan iki akge
alina.

4- Ve deniz yiiziinden gelen Menavise siicisinden (icki) gayri ne kadar siici

%% Robert Anhegger-Halil inalcik, Kanunname-i Sultani Ber Muceb-i Orf-i Osmani, II. Mehmed ve L.
Bayezid Devirlerine Ait Yasakndme ve Kanunndmeler, Ankara 1956, s.80-81, Ahmet Akgiindiiz, Osmanli
Kanunnameleri, C. 2, Istanbul 1990, 5.278-279.
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geliirse igmek icilin olsun satmak i¢iin olsun, ¢ikardukdan sonra her medrede>® bir akce
giimriik alina. Amma Benefse siicisinden evvelden olub-gelmis adet lizre her fugidan

altmis yedi akce glimriik alina.

5- Ve her meta’ ki, getiiriib gemiye koymak dileyeler, amil icazet verdiigi
gemiye koyalar ve her gemi ki, yelken ediib gide, amil destlirunsuz gitmeye, eger gide,

anda olan yasak-kulu adet lizre hakkindan gele.

6- Ve Miislimanlar kafirler ile ittifak ediib kumaslarin giimriikden kagurub
kafiriin meta’in bentimdiir deyti telbis ederlermis, anlarin gibiniin dahi anda olan yasak-
kuli geregi gibi hakkindan gele, ve gemi re’isleri olan kimesne kimesneniin meta’in
gizlemeyeler, eger vaki’ olursa, kulum dutub emriim mucibince geregi gibi hakkindan
gele. Thtiyat {izre olalar ki, giimriikden ve pencyekden nesne ketm etmeyeler. Bu babda
yasagum ziyadediir, sonra pesimanluk faide etmez, ana gore amel ediib hi¢ vechile

giimriikden ve pengyekden nesne ketm etmeyeler.

7- Amma mezkur amile Istanbul kanuni iizre veriilmisdiir, eger ol diyarda ziyade
alinu-geldise gerii ol vech iizre alina. Ve ol huslisda bunlardan evvel amil olan her neye

mutasarrif oldisa, bunlar dahi ol iislib {izre mutasarrif olalar.

8- Ve mezkur iskelelerde olan eminler nesne gizlemeyeler, sdyle ki vaki ola,

kulum geregince hakkindan gele.

9- Bu babda hi¢ ahad kainen men kdne mani’ olub medhal kilmayalar deyii

tahriren fi ahiri’1-Zilka’deti sene sitte ve semanin ve semanemi’e.

Birinci maddede Venedik’ten ve Rum’da bagka vilayetlerin kafirlerinden gemi
geldiginden bahsedildigine bakilirsa Venedikliler ve Rumlar i¢in ayr1 bir diizenlemenin
s6z konusu oldugu goriilmektedir. Bunlarin disinda yer alan Cenevizlilerin gemileri
gelip mallarin1 ¢ikaracak olursa satsin ya da satmasin, ibrisim (ipek) veya diger
kumaglardan % 4 glimriik alinacaktir. Gemiden gemiye nakl olunsa da ayni oranda

vergi aliacaktir. Ancak Miisliimanlardan % 1, iilke tebaasi olan gayrimiislimlerden % 2

% Medre 10,256 litrelik bir sivi olgusiidiir. Walter Hinz, Islam’da Olgii Sistemleri, Cev. Acar Sevim,
Istanbul 1990, s.55.
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giimriik resmi alinacaktir.

Ikinci olarak kara yoluyla (kurudan) Firenk tiiccar1 kumas getirir ve satarsa ya da
deniz yoluyla alip giderse, % 4 giimriik alinacaktir. Ancak satmadan geri kara yoluyla

gotiiriirse alinmayacaktir.

Ucgiincii olarak kara yoluyla kumas getiren kisi Miisliiman ya da iilke teb’asindan
bir gayrimiislim ise satsin ya da satmasin ya da geri kara yoluyla gotiirsiin glimriik
alinmayacaktir. Ancak deniz yoluyla alip gidildigi takdirde Miisliman’dan % 1,

gayrimiislimden % 2 glimriik resmi alinacaktir.

Yasaklarla ilgili olan altinct maddeye gore Miisliimanlarla kafirler isbirligi yapip
kumaglar glimriikten kagirmaya calisirlarsa cezalandirilacaklardir. Gayrimiislimler
Miisliimanlara nazaran daha yiliksek giimriik resmi o6dedikleri icin igbirligi yapip
gayrimiislimler de Miisliimanlar gibi disiik giimriikk resmi vermek yoluna
gitmektedirler. Ote yandan gemi sahipleri de kimsenin malini gizlemeyeceklerdir.
Ciinkii bu yolla giimriik vergisinden ve beste birlik (pengyek) vergiden kurtulmaya

calistiklar1 anlasllmaktadlrSGO.

Bu oranlar kimi zaman daha diisiik olurdu, 6rnegin, hem 1454-1463’te hem de
1479-1481°de Bursa’ya ithal edilen kumas i¢in Miisliimanlara, vasal devletlerin
mensuplarima ve Venedik, Ceneviz, Sakiz ve diger yerlerden gelen gayrimiislim

tiiccarlara % 3 oraninda bir vergi uygulandi®®".

Kumag1 etkileyen vergiler igerisinde, ithalat-ihracat agisindan en Onemli
olaylardan biri giimriik vergisiydi. 1453 ten Once ithal veya ihra¢ kumastan tam olarak
ne kadar vergi alindig1 hakkinda kesin bir bilgi yoktu. Kumas i¢in herhangi belirli bir
oran uygulanmamig, bunun yerine genel olarak diger mallarla birlikte sayilmis olabilir,
clinkii kumas Aydin ile Venedik ve Mentese ile Venedik arasinda yapilan anlagsmalarda,
diiz hesap bir glimriik vergisi oraninin uygulandig cesitli mallardan sadece biri olarak
karsimiza ¢ikar. Diger yandan, Osmanli ve gesitli batili devletler arasindaki ticarette

olduk¢a Onemli bir kalem olan kumasimn, tahil, c¢iftlik hayvanlar1t veya kolelere

%0 M. A. Unal , a.g.e., 5.225-226.
%1 K. Fleet, a.g.e., 5.127.
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uygulanan tlirden 6zel bir giimriik vergisine tabi kilinmamasi belki de pek sasirtici
degildir. Bu tiir net bir oranin eksikligi, erken donemden giiniimiize kalan kaynaklarin

dagimikligiyla da belki agiklanabilir, fakat bu sav tartismaya agiktir.

XV. yiizyilin ikinci yarist igin Osmanli kaynaklarina bakilirsa, en azindan bu
donemde hem ithal hem de ihra¢ kumasin belirli bir giimriik vergisi oranina tabi oldugu
goriiliir. Asagt yukar1 1453 ve 1482 arasindaki donemde, Latinler ithal kumas icin % 4,
% 5 ya da Bursa’daki Cenevizliler ve Venedikliler 6rneginde oldugu gibi % 3 dderlerdi.
Bu baglamda Fleet, 1453’ten 6nce Osmanli Devleti’nde belirli bir glimriik vergisi orani
uygulandiysa, mezkur rakamlardan yola ¢ikarak en muhtemel oranin, Latin tiiccarlar
icin % 3 ve % 5 arasinda degisen bir miktar oldugunu tahmin etmekteydi®®2. 1500
dolaylarinda ise gayrimiislim yabancilar (italyanlar) i¢in giimriik vergisi orani ad

valorem yiizde 5°ti.

“Ve Gelibolu sinurundan berii ¢ikan geminin gerek Ote yakada gerek berii
yakada ¢iksun yiiz ak¢ada misliimandan bir ak¢a ve haracgiizardan iki ak¢a giimriik
alina ve Firenk’den dort akg¢a glimriik alina ve Mudanya’dan ve Firengi kumas ve ¢cuka
(<;uha)563 ve ibrisim ve gayr1 kumas getiiren miisliimandan yiiz ak¢ada bir akca ve

haracgiizardan iki ak¢a ve Firenk’den dérder akga giimriik alina®®*

Ve buyurdum ki, varub olub-gelmis kanun iizre Miislimanlardan ve
haracgilizardan ve Venedik’ten ve Cineviz’den ve Sakiz’dan ve gayr yerlerden tacir
kafir getiiriib satduklar1 kumasdan yiiz ak¢ada ii¢ akca glimriik ala ve kumas1 satduktan
sonra gerii kumas alub gidecek olursa gerii yiiz akcada {i¢c ak¢a giimriik ala ve kumasi

565

satun-alan kafirler eger Burusa’da®” getiiriib satun-alduklari kumagi tamam satacak

%2 K Fleet, a.g.e., 5.107-108.

%3 Bir cesit yiinlii kumas ¢esidi olan ¢uka asker kiyafetlerinde kullanildig1 gibi, donanma gemilerinin ki¢
ortiilerinde ve dosemelerinde de kullanilmaktaydi. I. Bostan, Osmanli Bahriye Teskilatr..., s.168.

%4 A. Akgiindiiz, 1990, s.79.

% Bursa’da bazi dénemlerde gayrimiislim Frenklerden giimrilkk vergisi almmazken sadece harbi
Frenklerden alindig1 da olurdu. Nitekim 1481 yilinda Bursa Frenk giimriigiinii tutan Ali bin Abdullah,
Edirneli Dimitri bin Ermid Yano’dan Frenk oldugunu diisiinerek giimriik vergisi alsa da mezkur kisi,
hiikiim getirip haraggiizar (illik) oldugunu ispat etmistir. BSS, Nr. 4, s.465. Illik olmus yani Osmanl
padisahinin reayaligini kabul etmis topluluklarin mensuplari sadece giimrikk vergisinde degil sosyal
konularda da ayricalikliydi. Onlar, misliiman olmasalar da esir edilemezler ve kole olarak
kullanilamazlar idi. Onlarin faydalandiklar1 haklar, devlete vergi vermeyi kabul etmis olan komsu
Hiristiyan prensliklerin veya hiikiimetciklerin halklarina bile tanmiyordu. Nitekim, devlete vergi
vermekte olan Cenevizlilerin elindeki Sakiz adas1 halkinin esir tutulmasina izin verilmiyor, onlar da illik
gavuru islemi gorliyorlardi. Buna ragmen hicri 901 (1495) yilinda bu ada halkindan bir balik¢1 kagirilarak
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olursa nesne almayalar ve illa alub gayr1 yere ilediirse gerii adet lizre yiiz akg¢ada ii¢

akca glimriik ala.. 566

Sakiz Cenevizlileri i¢in Osmanlilarla iliskilerinde o6zellikle giimriik vergileri
konusu ayr1 bir 6nem tasiyordu. Sakiz yoneticileri, ada i¢cin énemli bir gelir kaynagi
olan giimriiklerle ilgili ¢ok sik karar almaktaydi. Nitekim, Sakiz podestasi Edoardo
Giustiniani ve Maona yoneticilerinin 4 Ocak 1480 tarihinde aldiklar1 karara gore
Osmanli tebaasi tliccarlarin Sakiz limanina girdigi andan itibaren yabanc tiiccar olarak
kayit alina alinacagi ve adaya ithal edilen mallardan giimriik vergisi alinmasi

kararla§t1r111yordu567.

Ote yandan yaklasik dort yil sonra Osmanli tiiccarlarinin giimriik ddemeleri ile
ilgili bir baska karar daha uygulamaya giriyordu. 16 Mart 1484 tarihinde alinan karara
gore Cenova’da bulunan Maonanin iki yOneticisi Raffaele Giustiniani ve Tommaso
Giustiniani’nin istegi lizerine Cenova Docu Paolo di Campofregoso ve ihtiyarlar
meclisi, Osmanli Miislim ve gayrimiislim tiiccarlarinin Sakiz adasina getirdikleri mallar
icin odedikleri %1°lik vergiyi kald1r1yordu568. Ayrica, Maona’nin Osmanli kadisina

belli bir licret 6deme zorunlulugu getiriliyordu569.

Galata’da meskun Ceneviz tiiccarlar1 giimriik konusunda zaman zaman bazi
zorluklarla karsilasabiliyorlardi. Ozellikle giimriik eminlerinin Ceneviz ticaret erbabini
rahats1z edecek kanundisi uygulamalari mevcuttu. Sakiz’dan Bursa’ya mal ulastiran
Ceneviz tiiccarlari, zaman zaman Galata’ya ugruyorlar ve mallarini burada satiyorlardi.
Buradaki giimriiklerini 6dediklerine dair ellerinde belgeleri (temessiik) oldugu halde
Bursa’ya gelen tliccardan ikinci kez glimriik resmi istenebiliyordu. Nitekim, XVI
yiizyila ait bir Bursa Kadi Siciline gore Galata’nin Ceneviz tiiccarlarindan Paolo bin
Bernardo, Sakiz adasindan Bursa’ya getirdigi mallarin giimriigiinii Galata’da 6demesine

ve elinde temessiikii®”® olmasina ragmen Bursa’da tekrar giimriik emininin talebiyle

Bursa’da satilmig, ancak sikayet {izerine serbest birakilmisti. BSS. Nr. 26, s.138.

%0 A Akgiindiiz, 1990, 5.40-41.

%7 A, Rovere, a.g.m., 5.373-374.

%8 A, Rovere, a.g.m., 5.383-385.

%9 Geo Pistarino, Chio dei Genovesi nel tempo di Cristoforo Colombo, Roma 1995, 5.518.

%0 Temessiik, bir borcun ddendigi veya bir seyin teslim alindigii gostermek tizere verilen senettir.
Miibahat S. Kiitiikoglu, XVI. Asirda Cesme Kazasinin Sosyal ve Iktisddi Yapisi, Ankara 2010, s.187.
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karslla§m1$t1r571.

Osmanli yonetimi tarafindan giimriik gelirlerinin azalmasina neden olabilecek
her tiirlii gelisme derhal engellenmek istenirdi. Ciinkii, devlet, ticari faaliyetlerden ve
iskele glimriiklerinden bliylik gelirler elde etmeyi beklemekteydi. Bu amag
dogrultusunda alinan tedbirleri uygulamak, denetlemek ve sikilastirmak gerekiyordu.
Sakiz adasindan gelen Ceneviz tiiccarlari ile ilgili bir belgede gegen ifadeler, bu konuda
gosterilen hassasiyeti acikc¢a ortaya koymaktadir. ““...amma kimesneye bi vecih zulm ve

hayf olmaktan hazer edesiz...”>"%

Glimriik gelirlerinin azalmasini engellemek i¢in bazi Osmanli resmi gorevlileri
bulunmaktaydi. Bu gorevlilerden olan Divan-1 hiimayun cavuslarimin diplomatik
rollerinin yam sira ekonomik anlamda da 6nemli rollere sahiptiler®”®. Nitekim 1546
yilinda Bursa’da glimriik miiltezimi olarak gorev yapan Osmanli ¢avusu, Bursa’dan
Aga Bey ile baharat borcunu 6demeden vefat eden Ceneviz tiiccarlarindan birinin

varisleri arasindaki anlagmazliklari ¢6zmeye (;ahslyorduSM.

3.2. iLTIiZAM

[ltizam, devletin genellikle belirli bir mekanla smirli, kanuni ve/veya ser’i vergi
unsurlarindan olusan bir demeti ifade eden mukataa birimlerini vergilendirmeyi,
rekabete acik, ekseriya acik arttirma ile belirlenen ve bir boliimii pesin 6denmesi talep
edilen belirli bir yillik bedel karsiliginda, sinirhi bir siire (tahvil) i¢in kar1 ve zarari
kendine ait olmak Tlzere kabul edecek miiltezimlere gilivenilir bir kefaletle
devretmesidir. Bu tiirli taahhiide girismis olanlara da miltezim denilirdi®”.
Cenevizlilerin miiltezim®’® olarak gorev yaptiklarini kabul ettigimizde, hangi iltizamlarn
almislardir seklinde bir soruyu da cevaplamamiz gerekmektedir. Cenevizliler, daha ¢ok

limanlarda is yaptiklar1 i¢in, gimriik vergisi miiltezimi olduklarim1 varsaymak mantikli

goriinmektedir. XV. yilizylln sonlarinda Osmanli Devleti ic¢in c¢alisan yabanci

> BSS, Nr. 27, 5.378.

2 BSS, Nr. 50, 5.196.

> Divan-1 Hiimayun Cavuslari hakkinda daha tafsilath bilgi icin bkz. Murat Uluskan, Divan-i Hiimayun
Cavuslari, Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul 2004.

> Maria Pia Pedani-Fabris, “Facilities For Ottoman Merchants In The Rialto Market (1534-1621)”, XIV.
Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, Ankara 2005, s. 1011.

%5 Mehmet Geng, “iltizam”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.XXII, istanbul 2000, s.154-155.

%76 Amalim ya da amalium iltizam anlanina gelen Arapga amel sozciigiiniin Latince karsihgidir. K. Fleet,
a.g.e., s.241.
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miltezimler, Latinler giimriik vergisi toplama isini yiiriitmekteydiler. Nitekim, Osmanl
tarafinda glimriik miiltezimleri Cenevizlilerle ilk temasi kuran gorevliler olarak dikkat
cekmekteydiler. Cenevizliler gibi Latin tiiccarlar, uluslar arasi ticaret yaptiklari igin,
oncelikle limanlarda yogunlasmis ve dogal olarak glimriik vergisi toplamakla
ilgilenmislerdir. Glimriik miiltezimleri olmalarinin yani sira degerli sap madenlerinin ve

sakiz gibi bazi emtialarin miiltezimligini de yapmakta idiler"”.

Ceneviz tiiccarlarinin XV. yiizyillda Osmanli Devleti i¢in miiltezimlik yaptiklari
alanlardan biri maden kaynaklariydi. Nitekim, Francesco de Draperiis, II. Murad’dan
Anadolu ve Rumeli’deki sap madenlerinin iltizamini (appalto)578 aldi. 1452°de Paris
Giustiniano, Paolo Bocardo ve Benedetto Salvaigo, bu iltizami bir daha almalar1 veya
yenilemeleri  durumunda, Francesco’ya parayr  Odeyecekleri  taahhiidiinde
bulunuyorlardi. 1475 yilinin baginda, Istanbul’'un bugday, arpa, yulaf, dar1 ve un
giimriik vergileri bir milyon akce ve ayrica resm-i berat i¢in 12.000 akge karsiliginda ii¢
yilligima Kesaridoglu Kaysara, Galatalu Petr Uri (ya da Petrauri) ve Amiloglu
Mentese’ye satildi. Petr Uri ya da Petrauri (Petro Doria) Galata’da yasayan muhtemelen

Cenevizli bir Italyan tﬁccar1yd1579.

XV. vyiizyilin ikinci yarisinda Ceneviz tliccarlari, Osmanli topraklarinda
miiltezim olarak gorevlerine devam etmistir. Nitekim, 20 Kasim 1482 tarihli noter
Pellegro Testa’nin sahitlik ettigi bir belgede, ismi gegen Giacomo Calvi, Sakiz adasinin
sakiz1 i¢in agilmis ihale sonucunda kontrat yaparak Osmanli topraklarinda yasayan ve
thaleyi kazanan bir Cenevizli tiiccar olarak kaydedilmistir. 20.000 akce karsiliginda 3

580

yilligina Sakiz adasindaki sakizin iltizammi™" almistir.

Adadaki sakiz iiretimi ve ticareti, Maona tarafindan Cenevizli tiiccarlara iltizama
veriliyordu. Ornegin, Sakiz’li noter Agostino Foglietta’nin diizenledigi bir belgeye gére,

16 Ocak 1488 tarthinde acik arttirma yoluyla yapilan ihalede Girolamo’nun oglu

> X V. yiizyilm ikinci yarisinda Hiristiyanlarin Osmanl sultanindan iltizam aldigina dair pek ¢ok drnek
vardir. Nicoara Beldiceanu, Actes de Mehmed Il Et de Bayezid Il Du Ms. Fonds Turc Ancien 39, Tome
I, C.1l, 1964, 5.142-143.

"8 Apalto ya da appalto iltizam, vergi miiltezimi anlamma gelirken apaltator ya da appaltator miiltezim
olarak ifade edilir. K. Fleet, a.g.e., 5.241.

> K. Fleet, a.g.e., 5.133.

%80 Kiitiikoglu, sakizin toplanmasimnin itina isteyen bir is oldugunu, bunun da Sakiz’in fethinden beri hep
gayrimiislimlerce yapildigini, Miisliiman miiltezimin bu toplama sekline riayet etmedigini ve bununla
ilgili de sikayetlerin szkonusu oldugunu belirtmistir. M. Kiitiikoglu, a.g.e., s.187.
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Oliviero Giustiniani, 55.000’den 2 esit taksitle Osmanli Devleti’ne 6denmek {izere
toplam 110.000 Osmanli akgesi karsiliginda sakiz iltizamini almistir. Bu antlasmada
merhum Francesco’nun oglu Cenevizli tiiccar, Pellegro Giustiniani garantor olmustur.
[ltizam1 kazanan Oliviero, Sakiz Adasi’na gelen ve giden biitiin ticari mallardan ister
Cenevizli ister yabanci olsun tiim tiiccarlardan yiizde 1 oraninda vergi almaya yetkili

k111nm1§t1r581.

Batili tiiccarlarin bu mevkide bulunmasini agiklamak gerekirse iltizama iligkin
¢ok acik bir noktaya dikkat ¢ekmek gerekmektedir. Iltizamlar1 alan kisiler, batili sehir
devletlerindeki biiyiik tiiccar aileleri idi. Bu is i¢in gereken uzmanliga da sahip olan
tiiccar aileleri, Osmanlilarin kurulus asamasinda oldukca 6nemli bir yer tutuyorlardi. Bu
yabanci serveti ve uzmanlhigi, sadece devletin kurulus asamasinda degil, ayn1 zamanda
Istanbul’un fethiyle beraber biiyilk ve mamur bir devletin tesisinden sonra da

kullanilmastir.

[ltizamin, bu sayede herhangi bir risk almadan saglam bir gelir elde eden devlet
agisindan belirgin avantajlari vardi. Risk etkeni, Osmanli yonetiminin neden iltizam
sattiklarin1 da agiklamaktaydi. Bu sayede devlet sabit bir gelir elde etmekte, verginin
toplanmasiyla ilgili sorunlardan kaginmakta ve dalgalanan bir pazarda karin azalmasi
riskini bertaraf etmekteydiler. Bununla birlikte, belirli bir déonem pazarda canlilik
yasandiginda zarara da ugrayabiliyorlardi ve bu gibi durumlarda, kar dogal olarak
miiltezimlere kaliyordu. XV. ylizyilin ikinci yarisinda, sultan, madenleri ve glimriikleri
iltizama vermeyi tercih etti ve boylece oldukga riskli bir tesebbiis alaninda, herhangi bir
sermaye yatirimi yapmadan saglam bir gelir kaynagi elde etti. Osmanli yonetimi, zor bir
mali durumun yasandig1 sonraki donemde, riskten kaginmak icin, iltizami daha fazla
kullanmay1 segti ve risk miiltezimlere yiiklendi. XVI. yilizyilda artan niifus ve
Avrupa’daki enflasyondan kaynaklanan fiyat artislari nedeniyle mali agidan sikisan
Osmanlt Devleti, gelirlerini arttirmaya calistt. Bunun i¢in alinan 6nlemlerden biri

iltizam satisin1 genisletmekti. Osmanli yonetimi, XVIII. yiizyilda da mali sorunlar1

%81 By iltizamim verilmesini gerektiren husus, Cenevizli tiiccar Gregoiro Adorno ve onun ortaklarindan
olan Osmanli’daki resmi gorevlilerin istegi neticesinde ortaya c¢ikmistir. Osmanlilarin savas gibi
olaganiistii durumlarda 6demekle yiikiimlii hale getirdikleri halktan avariz adi altinda toplamaya
basladiklar1 110.000 ak¢e tutarindaki verginin tahsil edilmesinde yasanan zorluklardan yani 20 aydan
daha fazla devam etmesinden dolayr mezkur tiiccar ve ortaklarmin talebi dikkate alinarak iltizam yoluna
gidilmistir *“ imponere drictum unum pro recuperandis asperis centum decem miliabus teucris errogatis
in avarie Turchie ”, Agostino Foglietta, NA 1205, filza 1/159, 16 Gennaio 1488.
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¢Oozmenin bir yolu olarak iltizam kullanimin genislettiSsz.

3.3. TICARET VERGILERIi VE VERGILENDIRME PROBLEMLERI

Erken donemin duragan ekonomik yapist ve ortami igerisinde heniiz
Osmanlilarin siyasi basarilarinin yeni filizlenmeye basladigi ve bunu ticari faaliyetlerle
sekillendirmek gibi bir diisiincenin hasil oldugu bir donemde Osmanlilar, Cenevizlilere
kars1 vergi uygulamalart konusunda asir1 miidahaleci bir tavir sergilememistir. Bu
donemde vergi artiglarindan ziyade, vergi kolayliklari uygulanmistir. A. Vefik’e gore,
ilk vergi affi II. Murad (1421-1451) tarafindan Cenevizli maden isletmecisinin 6dedigi

kira ve maktu vergi bedelinin affedilmesi olayidir™

. Oysa, 1387°de yenilenen Cenova
kapitiilasyonlarina gore Sultan I. Murad doneminde Cenevizliler Galata’dan yapilan
ihracat ve ithalat i¢in giimriik vergisinden muaftilar. Buna karsilik mallarin % 8’i

e qee 584
oraninda Bac-1 Pazar ddiiyorlardi™".

M. Nuri Pasa, Osmanli Devleti’nin 1462-1512 yillar1 arasindaki ekonomik ve
mali durumundan bahsederken, gelir-giderleri gosteren giivenilir defter ve kayitlara
ulasamadigini belirtir’®. Aslinda, 1. Mehmed’in kanunnamesinde; “yilda bir kere
rikab-1 hiimayunuma defterdarim irad ve masraflarim okuyalar” emrini vermesi
Osmanli’da devlet gelir ve giderlerinin Erken Donem’de de kayit altina alindigini
diisindiirmektedir. Ancak, mevcut bilgilere gére Osmanli’nin en erken tarihli gelir
cetvelini (Bkz. EK 42) gosteren italyan yani Ceneviz (lacopo di Promontorio) kaynakli

Osmanl1 belgesi 1475 yilina aittir>®®,

Ceneviz tliccarlarinin 6demek zorunda oldugu iki temel dahili glimriik vergisi
amediyye ve reftiyye idi. Amediyye Osmanl topraklarindan nakledilen maldan, malin
vardig1 yerde, reftiyye ise gerek sinirlar icerisinde gerekse ihraci yapilan mallarin ¢ikis

noktasinda Osmanlilarca tahsil edilen vergilerdi. Cenevizlilerden talep edilen diger bir

%82 K. Fleet, a.g.e., 136-137, a.g.m., 5.308-309.

% Abdurrahman Vefik Sayin, Tekdlif Kavaidi, (Osmanli Vergi Sistemi), Cev. F. Hakan Ozkan, Ankara
1999, s.40.

% H. inalcik, a.g.e., 5.276.

% M. Nuri Pasa, Netayic Ul-Vukuat, C.I, Haz. Yilmaz Kurt, 5.70-71.

%% inalcik, bu belgenin tarihini 1475 olarak verirken, Majer, tarihin 1476 olmas: gerektiginde 1srar eder.
H. Inalcik, a.g.e., s.93., Hans George Majer, “Fatih Sultan Mehmet Zamaninda Bir Osmanli Biit¢esi”,
Cev. Samira Kortantamer, Ege Universitesi Ed. Fak. Tarih Incelemeleri Dergisi, izmir 1987, S.3, s.121-
123, 139.
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i¢ vergi de yabanci lilkelerden Osmanli sinirlarinda bulunan liman ya da sehirlerde
satilan mallardan talep edilen masdariyye idi. Ayrica Osmanli cografyasindan transit

gecen ticari emtiadan miiruriyye resmi de alinmaktaydi.

Osmanli Devleti’nde yabanci tiiccarlardan getirdikleri ve gotiirdiikleri mallar
icin giimriik resmi tahsil edilmekteydi. Fatih zamaninda % 2 oraninda alinan glimriik

'¢® yiikseltilmis, ardindan % 5 olmus ve biitiin bir XVI. yiizyil

resimleri sonradan % 4
boyunca devam etmistir’®. Ancak XVI. yiizyil sonlarina dogru ve XVIL yiizyil
baslarinda giimriik resminin oran1 yeniden % 3’e hatta % 2’ye indirilmistir. Bunun
disinda {ilkenin ekonomik kosullarma gbére her yerde aymi vergi oranlari
uygulanmamustir. Ayrica giren ¢ikan malin cinsi®®, malin sahibinin mensup oldugu din
ve lilkeye gelis amacina gore de degisirdi. Miislimanlarla gayrimiislimler farkli
vergilendirildigi gibi, yabanci devlet tebasi olan gayrimiislimler ile Osmanli tebasi

gayrimiislimler de farkli vergilendirilirdi®®.

Cenevizli tiiccarlar, Anadolu’dan yaptiklari alim satimlarda % 5, % 3 ve hatta
% 2 vergi oOderlerdi. Anadolu’da yapilan ticaret icin gegerli olan bu oranlar,
imparatorlugun cesitli yerlerinde mahalli kanunlara gore hareket edildiginden farkli

oranlarla uygulanmaktaydi.

Ceneviz tiiccarlari, getirdikleri mallar ic¢in yukarida belirtilen oranlar
cergevesinde vergilerini dderlerdi. Doniislerinde muhtelif limanlardan mal satin alirlarsa
Osmanlilara 6demeleri gereken vergiler glimriik eminleri tarafindan aliniyor ve ellerine

bir icazet tezkeresi veriliyordu. Eger kendi iilkelerine gideceklerse bir daha vergi

%87 1461 tarihli ve Fatih devrine ait “Kanunname-i Giimriik Fi Seneti Sitte ve Sittin ve Semanimi’e”
bashigini tagryan kanunnamede Gelibolu limaninda Ceneviz ve Venedik’ten gelen ticaret gemilerinden
giimriik alinmasi hususu “..... Venedik’den ve Cineviz’den gemi geliib meta’in gemiden ¢ikaracak olursa
gerek satsun gerek satmasun yliz ak¢ada dort ak¢a glimriik alina ve yahud gemiden gemiye koyacak
olursa dahi yiiz akcada dért akca giimriik alina .... ” seklinde gegmektedir. R. Anhegger, H. Inalcik, a.g.e.,
S.78-79.

%88 Miibahat Kiitiikoglu, “Ahidname”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 1, 5.539.

% 1550 yilinda Cenova’dan ve Sakiz adasindan Bursa’ya gelen Ceneviz tiiccarlari, (harbi) aldiklari
kumaslar icin yiizde ii¢ vergi 6derken Osmanli topraklarinda ticaret yapan Osmanli tebasi gayrimiislim
Ceneviz tiiccarlar1 (zzimmi) ise Bursa’dan aldiklar1 kumaslar1 bagka bir yere gotiirmek istediklerinde vergi
o0demezlerdi. BSS, Nr. 58, s.66.

%0 «Gerekdiir ki, Venedik’den ve Rum’dan gayr1 vilayetleriin kafirlerinden gemi geliib meta’in ¢ikaracak
olursa, gerek ibrigim ve gerek gayri kumaslardan ve metalardan, gerek satsun gerek satmasun, yiiz ak¢ede
dort akge glimriik alma. Veyahud gemiden gemiye koyacak olursa, gerii yiliz ak¢ede dort akge glimriik
alina. Amma Misliman veyahud haracgiizar olacak olursa, yliz ak¢ede Miislimandan bir akge ve
haricgiizardan iki akge alina”, M. A. Unal, Osmanli Devrinde Sinop, s.224.
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O0demelerine gerek kalmiyordu. Tiiccarlar satin aldiklar1 mallar1 bagka bir Osmanl

limaninda veya sehrinde satmak isterlerse yeniden bir vergi 6demek zorundaydilar.

Osmanl tiiccarlari, XV. ylizyilin ikinci yarisinda Sakiz adasindan yaptiklar: alim
satimlarda % 2 ve % 1 oraninda vergi oderlerdi. Nitekim 1463 yilinda Anadolu’dan
Sakiz adasina giden mallar i¢in % 1 oraninda vergi verilirdi®. 1480 yilinda ayni oranda
giimriik vergisi 6demesi devam ederken 1484 yilinda ada yonetiminin aldig1 bir karara
gore giimriik vergisi 6demekten muaf tutulmuslardi. Ancak kisa bir siire sonra 16 Ocak
1488 tarihli noter kaydina gore Cenevizli tiiccar Oliviero, Sakiz adasina gelen ve giden

%92 Yani Osmanh tiiccarlan, tekrar

biitiin ticari mallardan % 1 oraninda vergi aliyordu
vergi vermeye basliyordu. XVI. ylizyilin baslarina gelindiginde de Podesta Antoniotto
Adorno, ihtiyarlar meclisi, Sakiz Para Ofisi ve Sakiz Ofisine (Officium Chii)**
disaridan gelen mallarin degistirilmesinde %?2’lik bir vergi tesis etmeleri igin yetki
veriyordu. 15 Haziran 1513 tarihli bu yetkiye gore Osmanl tliccarlarinin 6dedigi vergi

arttirllmis oluyordu.

Cenevizlilerin XV. yiizyllda vergi konusunda yaptiklar1 bazi uygulamalar
Ceneviz tiiccarlarinin sikayetine neden olabiliyordu. Nitekim, Agostino Foglietta’nin 16
Agustos 1488 tarihinde Sakiz'da diizenledigi bir belgeye gore Giacomo di Moneglia ve
Giovan Antonio Sauli, Bursa'daki Cenevizli tiiccarlarin temsilcileri {tinvaniyla
konusuyorlar ve “halkin yarari i¢in bazi giderler”i karsilamak (pro utilitate publica
nonnullas impensas) ve “Tiirkiye taraflarina gitmek” gibi yaptiklarindan s6z ediyorlardi.
Her iki tacir, Bursa tiiccarlarinin temsilcileri tinvaniyla yil iginde Osmanlilar tarafindan
4.545 Osmanli akgesine ve 300 altin safrana yiikseltilen vergilerin Tiirkiye Ticaret
Ofisi®® (Officium Turchie et Mercatorum) tarafindan yeniden gozden gegirilmesini ve
20 giin igerisinde kendilerine bir cevap verilmesini isteyen dilekgeyi Sakiz tiiccarlar

heyetinin huzuruna sunuyorlard1595.

Ceneviz hiikiimeti zaman zaman sikintili durumlar yasandiginda vergileri

%1 By dénemde Rodos, Suriye, Kibris ve Misir’dan Sakiz adasma gelen mallar i¢in Ceneviz yénetiminin

uyguladig1 vergi orani daha diisiik seviyelerde yani % 0,5 idi. P. Argenti, a.g.e., 5.425.

%2 Agostino Foglietta, NA 1205, filza 1/159, 16 gennaio 1488.

%% The Officium Chii was created in 1444 to administer 600 shares pledged to the Officio di San Giorgio,
Carlo H, s.86, P. Argenti, s.209.

%% 1487 yilindan 6nce Sakiz adasinda kurulan bu 6zel ofis hakkinda daha genis bilgi igin bkz. Musso,
a.g.m., s.482-488.

%% Agostino Foglietta, NA 1205, Filza 1/203, 16 Agosto 1488
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arttirma gibi bir uygulamaya gidebiliyordu. Devlet icin en temel kaynak olan vergiler
Osmanlilar i¢in tasidigi Oonem kadar Cenevizliler i¢in de ayni anlami tastyordu.
Ozellikle savas gibi olaganiistii durumlarda Osmanlilarin uyguladigi avariz vergileri
gibi Cenevizliler de 6zellikle ticari mallardan ve glimriiklerden gegislerde elde edilen
vergileri arttirmak ic¢in oranlari yukariya c¢ekebiliyordu. Nitekim Sakiz’daki noter
Agostino Foglietta’nin 7 Aralik 1497 tarihinde diizenlemis oldugu belgeye gore Sakiz
Podestas1t ve Maonasi, bdyle bir uygulamayi yiiriirliige koydu. Osmanli topraklarindan
gelen Ceneviz ve Osmanli tiiccarlarinin 2.000 Sakiz dukas1 degerinde olan her bir ticari
mal1 i¢in yiizde 25°1lik bir vergi kondu. Bu vergiyi yliriirliige koymalarinin nedeni,
Osmanli tehditleri karsisinda®® adanin tahkimatinda kullanmakti. Bu verginin
toplanmas1 ve denetimin saglanmasi i¢in de Sakiz’l1 tiiccarlardan olusan bir komisyon
kuruldu. Bu komisyonun i¢inde Giovanni Battista Spinola, Battista Riccobono, Raffaele

Fornari ve Pietro Grimaldi yer ahyordu597.

Osmanli Devleti tarafindan konulan vergileri 6demek zorunda olan Ceneviz
tiiccarlar1 ayn1 zamanda sahip olduklar1 gemiler i¢in de vergi ddiiyorlardi. 13 Agustos
1497 tarihli noter kaydina gore, Osmanlilar Sakiz adasinin yoneticileriyle, bir zamanlar
Pietro Sacco, Antonio Marruffo, Stefano di Bargagli, Giacomo di Orerio ve ortaklarinin
himayesindeki bir gemi {iizerine vergi verilmesi konusunda anlagmislardi. Geminin
simdiki sahipleri Sakiz Hiikiimeti’ne bahsedilen vergiyi Osmanlilara vereceklerine dair
soz veriyorlardi. Ancak, adi gecen gemi eklenebilecek diger vergilerden muaf

tutulacakt®®,

34. DENIiZ TICARETINDE KARSILASILAN GUCLUKLER VE
KORSANLARIN ROLU

Osmanlilar ile Cenevizliler arasinda yapilan ticaretin donemler igerisinde

diizenli bir seyir takip etmedigi goriilmektedir. O zamanin denizcilik kosullarinda

k599

ticaret amaciyla yola ¢ikan ticaret gemileri korsanlik™", saldiriya ugrama ve geminin

batmas1 gibi bazi nedenlerden dolayr varmak istedikleri bolgelere ulasamiyorlar veya

%% «presertim preparatum regis turchorum...”, Agostino Foglietta, NA 1205, filza 1/382, 7 Dicembre

1497.

7 Agostino Foglietta, NA 1205, filza 1/382, 7 Dicembre 1497.

%% | orenzo Villa, NA 1421, filza 2/168, 13 Agosto 1497.

%% Venedik kaynaklarma gore II. Bayezid ve I. Selim Dénemlerinde Osmanli Denizciligi ve Korsanlik
hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. V. Dékmeci, a.g.t.



157

bunu basarsalar da biiyiik kayiplara ugruyorlardi. Denizlerde en ¢ok korkuyu veren ise
herhangi bir korsan saldirisina ugramakti. Osmanlilar ile Cenevizliler arasinda XV.
yiizy1l igerisinde ticaret amactyla bir¢ok deniz yolculugunun gergeklestirilmis oldugu
g0z Oniine alinirsa bunlar igerisinde basarisizlikla sonuglanan seferlerden de bahsetmek
gerekmekteydi. Ozellikle 1453 yilindan sonra korsanlar ve Tiirk gemileri Dogu
Akdeniz’deki gemi yolculuklarinin giivenligini tehlikeye atabiliyorlardi. Ornegin 1485
yilinin mart aymmda Paolo ve Baldassare Negrone’nin Sakiz’dan Cenova’ya zengin
ipekli yiikiiyle yola ¢ikacak gemilerini haber alan Osmanlilar ve Napolililer Istanbul ve

Napoli’de gemilerini onarlyorlardlﬁoo.

Istanbul’un fethi esnasinda Cenevizliler belirsiz bir siyaset takip etmekle
beraber, Osmanlilara yaptiklart yardimin karsiliginda fetihten sonra Galata tarafi iggale
tabi tutulmamusti. Galata ahalisine 1453 tarihli  bir ferman verilmis ve Galata
Cenevizlilerinin gerek kara ve gerek denizden ticaret i¢cin gelenlerinden glimriik
resimleri alinarak Bizans zamaninda oldugu gibi Galata’ya temelliik gibi higbir imtiyaza
sahip olmadiklar1 tasrih edilmisti. Bunun {izerine Galata’y1 ellerinden kagiran
Cenevizliler, kafa tutarcasina harekete gecmislerdi. Istanbul ve Canakkale bogazlarimni
ele geciren Osmanli Devleti’nin Cenevizliler’in, Karadeniz kiyilarinda miistemlekeleri
olmasina miisaade etmesine imkan Yyoktu. Cenevizliler ise ellerindeki diger
miistemlekeleri dolayisiyla gemileriyle Karadeniz’de yakaladiklari bazi Tiirk gemilerine
taarruz ediyorlardi. Nitekim noter Nicolo Garumbero’nun diizenledigi bir noter kaydina
gore Kefe’den bakir (rame) yiikleyen bir Osmanli gemisi Karadeniz’de Cenevizlilerin

601

korsan saldirisina maruz kaliyordu™". Yine bir baska olayda Marino Cigala adindaki bir

Ceneviz kaptan1 Sinop’tan hareket eden esir yiiklii bir Tiirk gemisini zabt ediyordu®®.
Ayn1 sekilde Sinop’tan hareket eden kumas, bakir, kursun ve meyve yiikli bir Tiirk
gemisi Ceneviz korsanlar1 tarafindan ele gegiriliyorduGog. Olaylar nedeniyle Miisliiman
tiiccarlar artik Kefe’ye ugramaz olmuslardi. Bu durum ise ekonomik anlamda
degerlendirilecek olursa ticaretin inkitaya ugramasi demekti. Ticaret her seyden Once
giivenli bir ortam istemekteydi ve hangi milletten olursa olsun biitlin tiiccarlar her

zaman Ozellikle bunu gozetirlerdi. Biiylik sermayeler ancak sartlarin miisait oldugu

890 phjlip P. Argenti, The Occupation of Chios By The Genoese and Their Administration of the Island,
1346-1566, C.1-111, Cambridge University, London 1958, s. 520

% Niccolo Garumbero, filza 6, 27 Novembre 1459.

802 | H. Uzungarsih, C. 11, 5.466-467.

803 Sergej Pavlovi¢ Karpov, L impero di Trebisonda Venezia Genova e Roma 1204-1461, Roma 1986,
5.190.
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zeminlerde faaliyetlerini icra edebilirdi. Nitekim kolonileri sayesinde doguya dogru
genigleyen ilerleyen Cenevizliler, ticaretlerini kaybetmeleri neticesinde ayni sekilde
eski smirlarina doniiyorlardi. Ticaret sayesinde zenginleserek doguya dogru hizla
gelisen devlet, yine ticari kazanglarinin azalmasiyla ayni baslangic noktasina geri

donmek zorunda kaliyordu.

Osmanlilar ile Cenevizliler arasinda deniz ticaretinde karsilasilan sorunlardan
biri de mallar1 tasiyan gemilerin batmalar®® ya da ortadan kaybolmalartydi. Bu batma
hava muhalefeti seklinde dogal yollardan oldugu gibi herhangi bir saldir1 vb. olaydan da
kaynaklanmaktaydi. Ornegin, Montaldo 10 Ocak 1474 tarihinde yazmis oldugu
mektubunda, Cenevizli tiiccar Giacomo di Fovereto’nun gemilerinin siddetli riizgar
nedeniyle Bozcaada’da (Tenedos) battigini belirtmekteydi®®. Yine benzer bir sekilde 13
Haziran 1474’te Sakiz’dan hareket eden bir gemi Galata yoluyla Kefe’ye ulasmak
istediyse de henliz Sakiz adas1 civarinda batmistir. Geminin tespit edilemeyen yiikleri
de kaza sonucunda kaybolmustur®®. Nitekim bunun gibi bir baska olay da Enez’de
yasanmugtir. Noter Agostino Foglietta’nin 8 Nisan 1496 tarihinde diizenlemis oldugu bir
diger belgeye gore Enez limaninda bir Ceneviz gemisi kaza sonucunda sular altinda

kalm1§t1r607.

Ceneviz tliccarlart Osmanli sinirlarindan aldiklar1 emtiayr iilkelerine tasima
konusunda zaman zaman sikintilarla karsilagabiliyorlardi. Nitekim Noter Ignoti
tarafindan 19 Ocak 1485 tarihinde diizenlenen bir belgeye gore Selanik’ten Sakiz
adasima bugday tasiyan Antonio Camogli ve Costantino Grimaldi’nin himayesindeki
geminin yasadig1 tehlikelerden biri Tiirk fustalariin yollarini kesmeleri idi. Belgede bu

tehlikenin varligindan dolay1 dikkatli olunmasi konusunda bilgiler bulunmaktayd1608.

Cenevizli tiiccarlarin denizlerde en cok karsilastiklar1 sorunlardan biri Tiirk

korsanlarinin gemilerini ele gecirmeleri ve mallarma el koymalartydi. Nitekim

804 1466 ve 1469 yillar1 arasinda Karadeniz’e yaptigi yolculuklar nedeniyle Galata’ya gelerek mersin
baligi, orkinos, havyar ve kumas ticaretiyle mesgul olan Antonio di Torriglia’nin Costantino
Lomellino’ya yazdig1 bir mektupta 29 Kasim 1469 tarihinde Sakiz adasinda Allecsi adini tagiyan ve G.
Sufiano’ya ait olan bir agribarn mallariyla battigim belirtmekteydi. E. Ozbayoglu, XV. Yiizyil Ceneviz-
Galata..., s.1465.

5 pArgenti, a.g.e., 5.449.

%% Domenico de Percipiano, NA 1012, 13 Giugno 1474.

807 Agostino Foglietta, NA 1205, 8 Aprile 1496.

808 |gnoti, NA 63, filza 1/93, 19 Gennaio 1485.
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Cenova’daki noter Antonio Pastorino’nun belgelerinde c¢ok sik olarak gecen bu tiir
olaylardan biri 20 Kasim 1491 tarihinde yasandi. Cenevizli tiiccar Pietro Antonio
Italiano, Sakiz adasindan gelen bir bar¢ay1 Ancona veya Venedik’e gotiiriirken Tinos ile
Mikonos adas1 yakinlarinda Tiirk korsanlarinin saldirisina ugradi. Barca’da bulunan

biitiin ticari mallara el koyan Tiirkler gemilerine zarar vermeden geri dondii®®.

Ticari anlamda ¢ok biiylik ¢ikarlarinin oldugu ve ugruna her tiirli tehlikeyi goze
alarak faaliyetlerini devam ettiren Sakiz Cenevizlileri ile Osmanlilar arasinda denizlerde
var olan iligkilerin bir baska kirilma noktasin1 Sakiz gemilerinin Akdeniz’deki Tiirk
korsanlar1 tarafindan ele gecirilmesi olusturmaktaydlmo. Nitekim, korsan Kurdoglu,
1514 yilinda Orta Italya’da Livorno kentine yakim bir iskele olan Gorgona’da Sakiz
Cenevizlilerine ait bir kadirgay1r ele gegirmekteydi. Ayni sekilde, 1517 yilinda
Istanbul’dan Misir’a dogru yola ¢ikan bir Osmanli donanmas1 da, Sakiz’a mal tasiyan
Cenevizlilere ait iki tiiccar gemisini Kerpe Adasi’nda (Rodos’un giineybatisinda) ele
gecirmekteydi. Yanlarinda gotiirdiikleri bu gemilerin i¢indeki mallarin toplam degeri
100.000 dukaydi®. Yine Iskenderiye’deyken ele gecirdikleri bir diger Ceneviz araci da
1.000 botte (640 ton) kapasiteli bir gemiydi®?. Benzer sekilde 1550 yilinin kisinda
Osmanl triremileri tarafindan Sakiz adasi civarinda ele gegirilen Sakiz Cenevizlilerinin
gemileri®®, Sakiz’dan gelen Chaleza adli gemi ve peksimet getirmek iizere Sakiz’dan
Kerpe’ye hareket eden bir ]pergende614 ve 1559 sonbaharinda Sakiz Cenevizlilerine ait

olan baharat yiiklii bir kadirga® da zabt edilen diger araglardi®*®,

Osmanlilar zaman zaman Ceneviz gemilerine karsi tedbirler almaktaydi.

Ceneviz tiiccarlarinin ihracatina karst her zaman daha aktif ve etkili bir miidahale

%99 Antonio Pastorino, NA 1293, filza 4/962, 20 Novembre 1491.

810 Sakiz adasinin Osmanlilari eline gegmesinden sonra da korsanlar, faaliyetlerine ada civarinda devam
etmislerdir. Nitekim, Sakiz Beyine yazilan 23 Ramazan 977 (1 Mart 1570) tarihli hiikiimde Sakiz ve ada
civarinda gezen korsanlardan gelebilecek zararlara karsin tedbir alinmasi istenmistir. MD, Nr. 9, hk. 61.
* | Diarii, C. XXIV, 5.494.

812 v Dgkmeci, a.g.t., 5.147, 150, 213, 226.

13 £ Grendi, a.g.m., 5.151.

* | Diarii, C. XXXI, 5.126.

> F Braudel, C. I, 5.371.

818 Sakiz Cenevizlilerine ait gemileri ele gegirenler sadece Tiirk korsanlar degildi. Ayni zamanda ispanya
gibi Avrupa devletleri de zaman zaman Sakiz Cenevizlilerinin gemilerine el koyabiliyordu. Nitekim
Ispanyol ordulariin komutani1 Bernardino Mendoza, 1555 yilmin sonbaharinda Tiirkiye’den 11.000 mine
bugday yiiklii iki Ceneviz gemisini ablukaya aliyor ve onlar1 Livorno ve Porto Ercole’ye davet ediyordu.
Porto Ercole de Livorno gibi Orta Italya’min Toskana bdlgesinde bir yerlesim yeridir. 13 Nisan 1589
tarihinde Floransa’dan Porto Ercole’ye gecen Alman seyyah Reinhold Lubenau, genis bir limana sahip
olan kentin biiyiik, giizel ve korunakli oldugunu belirtmistir. Reinhold Lubenau, 2012: s.768.
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icerisinde olan Osmanlilar, Ceneviz tiiccarlarin1 daha fazla vergiye tabi tutma gibi
tedbirlerin yani sira onlarin gemilerine yasaklar da getirebiliyordu. Nitekim, 1555 yilina

ait bir kayitta Osmanli Devleti’nden ilk yasak uygulamasi geldi®"’.

XVI. yiizyilda Tiirk korsanlarinin ugrak noktalarindan biri olan Sakiz
Adasi’ndan Osmanlilara gonderilen hediyeler bazen yerine ulasmiyordu. Nitekim 6zel
bir el¢i olarak gonderilen Domenico Giustiniani, Osmanlilarla aradaki iliskileri
iyilestirmek amaciyla Sultan I. Selim’e gotiirmek {izere clarixea olarak bilinen
kumaslarla dolu bir kargo ile beraber yola ¢ikiyordu. Ancak bu hediyelere, Osmanlilara

ulagtirilmadan once bazi Tiirk korsanlari tarafindan el konuluyorduﬁls.

Osmanli topraklarinda deniz yoluyla yapilan nakliyatta zaman zaman sikintilar
yasanmistir. Bu sikintilarin nedenlerinden biri de Osmanli Devleti’nde deniz askeri
anlam1 tagimakla beraber korsan manasinda da kullanilan leventlerdi. Korsanlik yapan
leventler, tiiccar gemilerine saldirdiklari®®® gibi sahillerde yagmacilik yapmaktan da geri
kalmazlardi. Nitekim, Gelibolu kadisina yazilan 12 Eyliil 1560 (26 Zilhicce 967) tarihli
hiikiimde Sakiz’dan Istanbul’a limon, sakiz, turung c¢icedi suyu ve giinliik getiren
sandali basan leventlerin cezalandirilmasi®® istenmistir. Ceneviz ya da Osmanl
tacirlerine ait olan sandalin Sakiz adasinin ihrag iiriinleri anlaminda adada yetisen emtia

ile 1lgili bilgi vermesi de ayrica 6nem tagimaktadir.

Ote yandan 7 Ramazan 973 (28 Mart 1566) tarihli Cezayir Beylerbeyine yazilan
hiikiimde Trablussam’a giden bir Osmanli gemisinin kaza gec¢irdigi haberinin alindigt
ve durumun incelenerek merkeze haber verilmesi istenmistir. Ciinkii geminin i¢indeki

tiifek ve diger savag malzemeleri Sakizli Cenevizliler tarafindan ele gegirilmistierl.

Ozellikle Sakiz ve ¢evresindeki Tiirk tehlikesine ragmen diizenli bir deniz ticaret
trafigi vardi. Sakiz tiiccarlar1 kendilerini riske atmamak i¢in 6nceden biitiin dnlemleri
aliyorlardi. Denizci devlet geleneginden gelen Cenevizliler, tehlikenin yOniinii ve

muhtemel saldirilart deneyimleriyle bertaraf edebiliyorlardi. Osmanli topraklarindan

®17 E Grendi, a.g.m., 5.153.

®8p_Argenti, a.g.e., 5.313.

819 Tiiccar gemilerini basan levendlerin ozellikle Sakiz adasi ve Midilli civarinda yogunlastiklarini
gosteren hiitkiimler bulunmaktadir. MD, Nr. 3, hk. 901.

*2 MD, Nr. 3, hk. 1520.

®2- MD, Nr. 5, hk. 1337,
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mallarimi getirirken duruma gore gilivenli oldugunu diistindiikleri Egriboz kanalini ya da
Selanik gibi diger adalar1 tercih edebiliyorlardi. Nitekim, Lorenzo Costa’nin noter
belgelerinde, Akdeniz'in dogusuna yapilan yolculuklar gibi tiim Ceneviz ticari deniz
hareketleri kayit altina aliniyordu. Tiirk korsanlarmin Sakiz-Bursa hattinda yarattigi
tehlikeler ise Antonio Pastorino'nun sahitligindeki belgelerde goriiliiyordu. Ayrica,
biitiin bu tehlikelere Cenevizli deniz savaslar1 tarihi arastirmacis1 ve Kral 5. Carlo'nun

tarihgisi olan Antonio Doria tarafindan bir yiizyil 5nceden dikkat gekiliyordu®?.

Ceneviz tiiccarlar1 arasinda bazen korsanlik faaliyetleri nedeniyle sikintilar
yasantyordu. Nitekim, 1469 yilinda Saco ve Giacomo di Valditaro adli Ceneviz
tiiccarlart kendi gemileri ile Andrea Emplat de Salaguxia’nin kullandigi gemiyi
durdurmuslardi. Geminin i¢inde bulunan ve Baldassare di Savignone’ye ait ticaret
esyalarina ve giyim esyalarina el koymuslardi. Korsanlik eylemi ile neticelenen bu
davay1 gormek i¢in 1469 yilinin sonlarinda Cristoforo de Franchis tarafindan iki hakem
gorevlendiriliyordu. Bu nedenle hakemlik sistemi, podestanin prosediirlerine ve
Sakizdaki mahkemenin uygulamalarin1 da dikkate alarak kararmi verdi ve noter

tarafindan onaylanarak kabul edildi®®.

Fransa bayragi altinda gelen Ceneviz gemilerinden bazilari, zaman zaman
Osmanl sularinda el konulma tehlikesini yasiyorlardi. Nitekim, Misir Beylerbeyine
yazilan Aralik 1568 tarihli hiikkiimde Naksa adasi dukasi Yasef Nasi’nin Fransizlardan
alacagi borcuna karsilk Fransa adina Iskenderiye’ye gelen Ceneviz gemilerinin
mallarina el konulmasinin engellenmesi ve tahsilatin Fransa gemileri ile ona baglh

tiiccarlardan yapilmasi istenmistir®®*.

Tablo 3.2 Cenova’ya Dogu Akdeniz’den Gelen Gemilerin Durumu®”

1550
1551
1552
1553
1554
1555
1556
1557
1558
1559
1560

%22 G. G. Musso, a.g.m., 5.469.
623 pistarino, a.g.e., 5.71.

%24 MD, Nrr. 7, 11, hk. 2666.
825 E. Grendi, a.g.m., 5.141.
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1.Gelen 30 38 37 3 10 ? 9 11 22 7 2
2.Siparis - 10(7) 4(2) - 5 4 54) - 1(1)  1(1) -
3.Battk 2 2 6 2 - 2 1 2 1 - -
4Elkon. - - 4 - - 4 2 1 - - 1
5.Sikayet 2 4 1 1 2 17 5 3 4 1 2

Cenova limanina en fazla gemi girisi ilk 3 yil igerisinde toplamda 105 gemi ile
yapilmistir. Tablodan da anlasildig1 iizere (Bkz. Tablo 3.2) 1550-1560 tarihleri arasinda
Tiirkler tarafindan toplam 12 Ceneviz gemisine el konulmustur. Bu gelen gemilerin
bazilar1 da denizlerde ¢ok sik karsilagilan sorunlardan biri olan batma (navfragio)
olayiyla yiizlesmislerdir. Belirtilen tarihler arasinda meydana gelen batik gemi sayisi

toplamda 18’dir.
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SONUC

Osmanli Devleti ile Cenevizliler arasinda ilk resmi miinasebetler, 1352 yilinda
Sultan Orhan zamaninda baslamisti. Cenevizlilerin ge¢mislerindeki ticari basarilart ve
ticaret anlayislari Osmanli Devleti ile olan iliskilerinin de belirleyicisi olmustu. Iki
devlet arasindaki siyasi miinasebetlerin gelismesinde ticaret unsurunun etkisi biiylik

olmus ve ticaretle ilgili faaliyetler bu iliskileri sekillendirmisti.

Ceneviz tiiccarlari, Osmanli Devleti ile olan iliskileri baslamadan Once
Balkanlarda, Marmara’da, Karadeniz ve Akdeniz’de, Anadolu’da etkin bir sekilde ticari
faaliyetlerde bulunuyorlardi. Osmanlilarin Anadolu’da kurulmasindan sonra 6nemlerine
binaen ilk kapitiilasyonlarin verildigi devlet olan Ceneviz, Fatih Sultan Mehmed
zamaninda verilen ahidndme ile de eskisi kadar olmasa da ticari islemlerini devam
ettirebiliyorlardi. Fatih tarafindan verilen ahidndme ile koruma altina alinan Ceneviz,
ozellikle Venedik’in Akdeniz’deki ticaret potansiyelini kirmak i¢in bir denge unsuru
olusturuyordu. Ceneviz tiiccarlarina uygulanan diisiik vergi tarifeleri, verilen ticari
izinler ve hatta ticareti yasaklanmis mallarin gotiiriilmesine bazen g6z yumulmasi bu

desteklemenin emareleriydi.

Akdeniz ticaret tarthi uzmanlarina gore, Cenevizliler XV. ylizyilin ikinci
yarisindan itibaren Akdeniz’deki ge¢misten gelen ticari iistiinliigiinii diger Avrupali
uluslara ve Osmanlilara kaptirmisti. Osmanlilar ise 0Ozellikle bu donemde iilke
topraklarinda ticaretin olabildigince akict bir sekilde kesintisiz olarak devam etmesini
hedefledikleri i¢in Cenevizlilerin ticari faaliyetlerini yiirlitmelerine uygun bir ortam
hazirlamaya azami bir sekilde dikkat gdstermisti. Ancak, Ceneviz tiiccarlart ve
temsilcileri Osmanl topraklarinda devletlerinin siyasi yonden giiglerini kaybetmelerine

paralel olarak zayiflamaya baslamislardi.

Cenevizliler, Osmanli Devleti’nin genis cografyasinda liman kentlerinde ve
ticaret sehirlerinde ticari organizasyonlara giristiler. Istanbul, Galata, Bursa, Sakiz
adas1, Edirne, Kefe, Selanik, Izmir, Foca ve Bergama gibi bircok mekanda hem aligveris
yaptilar hem de bulunduklart yerlerin sartlarina uymaya gayret gosterdiler. Ancak

Cenevizlilerin XV. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren gerilemeye baslamasi onlarin
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mubhtelif sorunlarla yiiz yiize gelmesine neden oldu. Genelde deniz yoluyla ticaret yapan
Cenevizliler, korsanligin da etkisiyle karadan da Osmanli iilkesine gelseler de eski

onemli ticari yapilarina kavusamadi.

Osmanli Devleti bazt hammaddelerin disariya ¢ikarilmasini sinirlandirmis ya da
yasaklamis olsa bile Cenevizliler, Osmanli {ilkesinden genellikle bugday, pamuk,
baharat, deri ¢esitleri, ham ipek ve diger hammadde niteligi tagiyan ticari mallar1 ithal
ettiler. Karsiliginda ise XVI. yilizyilda kumas sanayisi gerilemeye baslamasina ragmen
cesitli pamuklu, yiinli ve ipek kumaslar getirdiler. Bu ticari aligverisler, Cenevizlilerin
Osmanl1 iilkesindeki tliccarlarinin yani sira Osmanli topraklarinda yasayan Miisliiman

ve gayrimiislim Osmanl tliccarlari araciligiyla gergeklestirildi.

Cenevizliler Osmanli iilkesine geldiklerinde Osmanli yonetiminin biitlin
cabasina ragmen her zaman rahatca hareket edemediler. Bazen Osmanli gorevlileri
ahidname sartlarina uymadilar, bazen de merkezle baglantinin zayifladig1 anlarda tasra
gorevlileri ve giimriik miiltezimleri kendi tasarruflarina gore hareket edip, Cenevizlileri
zor durumda biraktilar. Dogu Akdeniz ve Adriyatik’te kol gezen korsanlar, hem
Osmanli hem de Ceneviz ticaretini zaman zaman sekteye ugrattilar. Osmanli yonetimi
ortaya ¢ikan tiim bu sorunlari agmak amaciyla azami dikkat gosterdi. Ya dogrudan ya da

dolayli olarak olaylara miidahil oldu.

Netice itibariyle, Osmanli Devleti’nin bahsettigi ticari haklardan Cenevizliler
ellerinden geldigince yararlanmaya calistilar. Ancak, Avrupa’da meydana gelen siyasi
ve ekonomik degisimler, dis rekabet, Amerika’nin kesfinin insanlarin dikkatini Dogu
Akdeniz’den baska yonlere ¢ekmesi ve i¢ savaglar Ceneviz Cumhuriyeti’ni olumsuz
anlamda etkileyince isler onlar i¢in ters yonde ilerlemeye basladi. Ceneviz tiiccarlari
Osmanli iilkesinden kazang saglamaya devam ettiler ise de eskisi gibi dnemli gelirlere
ulagmakta zorlandilar. Osmanlilar tarafindan basta ekonomi alaninda olmak {izere pek
cok alanda desteklenen Cenevizliler, Osmanli topraklarindaki konumunu zamanla

kaybettiler.

Osmanlilarin batiya dogru amansiz ilerleyisiyle Ceneviz koloni imparatorlugu
eszamanli olarak par¢alanmaya yiiz tuttu. Ancak, bu durum bdyle bir ilerleyisin mutlak

bir sonucu degildi. Oncelikle Bati Akdeniz’in Trablusgarp’tan Oran’a kadar uzanan
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liman kentleri Osmanlilarin eline ancak Cenevizli tiiccarlarin bolgeyi 6nce Atlantik
ugruna ve ardindan Kastilya tahtinin hizmetindeki kraliyet maliyesi ugruna

bosaltmasindan sonra gegti.

Cenevizlilerin Osmanlilar tarafindan sert bir darbeyle Dogu Akdeniz’den
atilmamalari, onlara daha diisik ve zayif bir konuma gecisi rahatga yapma imkani
tamdi. Yavas yavas Bati Akdeniz’e ve Iber yarmmadasma sikismaya baslayan
Cenevizliler, XV. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Dogu Akdeniz’de basat bir varlik
gosteremedi. Dogu Akdeniz’deki durumunu jeopolitik dengeleri goz Oniinde
bulundurarak yorumlayan Cenevizliler, agirhgini Iber yarimadasina ve onun Atlas
Okyanusu kiyilarina verdi. Kristof Kolomb gibi bir Cenevizlinin talihini Portekiz tahti
ve Ispanya kraliyla kraligesi nezdinde denemek istemesi de bunu agik bir sekilde
gostermektedir. XV. ve XVI. ylizyillarda 6zellikle Dogu Akdeniz’de gerek duyduklari
ve kazan¢ sagladiklart emperyal baglantidan yoksun kalan Ceneviz Cumhuriyeti,

sansin1 Iber Yarimadasi’nda denemeye baslamistir.

Iddia edildigi gibi Osmanli, Ronesans Italya’sinin  Levant ticaretini
engellememis, tersine gelistirme imkanlar1 saglamigtir. Osmanlilarin ilk olarak 1352
yilinda Cenevizlilere daha sonra da Venedik ve Floransa’ya verdigi ticari imtiyazlar, bu
cumhuriyetlerin Dogu Akdeniz ile ticaretlerini siirdiirmelerini garanti altina almis ve bu
suretle de Rénesans Italya’sinin ekonomik refahina onemli katkida bulunmustur.
Galata, 1453°te teslim oldugu zaman bir¢ok Cenevizli tiiccar, eskisi kadar olmasa da
ticari faaliyetlerine devam etmislerdir. Osmanli’nin Italyan tiiccar cumbhuriyetleri
karsisinda yaptig1 degisiklik, onlarin Bizans’in zayif doneminde Ege’de, Anadolu ve
Balkan kiyilarinda kurduklart kolonileri kendi egemenligi altina sokmasidir.
Osmanlilarin Dogu Akdeniz politikas1 baglaminda da ele gegirdikleri Sakiz (1566) ve

Kibris (1570) da bu siirecin son halkalarini olusturmustur.
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EK-1 Osmanlilar ile Cenevizliler Arasinda 1387’de Yapilan ik Ahidname Metni
Archivio di Stato, Materie Politiche, mazzo X, Notices et extraits etc. XI, 59.

In nomine Domini amen. Magnificus et potens dominus dominus Moratibei magnus
armiratus et dominus armiratorum Turchie ex una parte, et nobiles prudentes viri
Gentillis de Grimaldis et Janonus de Boscho, ambasiatores sindici et procuratores incliti
Communis Janue ex altera parte; habentes ad infrascripta sufficiens mandatum, ex
forma instrumenti publici scripti manu Petri de Bargallio notarii et Communis Janue
canzellarii, millesimo trecentesimo octuagesimo septimo, die secunda marcii, omni
modo via, iure et forma quibus melius potuerunt, ratifficaverunt aprobaverunt et
confirmaverunt omnia pacta convenciones et promissiones factas et facta tam inter
ipsum magnificum dominum Moratibei, quam inter recolendam memoriam magnifici
domini domini Orchani patris sui ex una parte, et illustrem Commune Janue ex altera;
renunciantes dicte partes, dictis nominibus, exceptioni compositionis pactorum et
promissionis non factorum, rei sic ut supra et infra non geste vel sic non se habentis,
doli mali metus in factum, actioni, conditioni sine causa vel ex iniusta causa, et omni
alii iuri, promittentes dicte partes, dictis nominibus sibi invicem et vicissim,
solempnibus stipullationibus hinc inde intervenientibus, ipsa pacta conventiones et
promissiones de cetero observare, et contra ipsa vel aliqua ipsorum non facere vel
venire aliqua occasione ratione vel causa que dici vel excogitari possit de iure vel de
facto. Insuper etiam promiserunt dicti ambasiatores, nomine et vice Communis Janue,
facere et curare ita et sic quod commerchiarii Peyre et collectores tolte censarie
restitutionem facient prefacto domino Moratibey de omnibus quantitatibus pecuniarum
habitis et receptis a Johanne Semelode burgense Peyre, pro rebus et mercibus emptis et
venditis in Peira ipsius domini Moratibei, tempore quo ipse Johannes faciebat facta
ipsius domini Moratibei, salvo de caratis octo pro quolibet centenario yperperorum
solutorum censariis seu collectoribus dicte tolte censarie. Item promiserunt dicti
ambasiatores quod saraceni districtuales dicti magnifici domini Moratibei de cetera non
solvent in Peira aliquod comerchium ianuensibus de aliquibus rebus et mercibus
portandis in Peiram, vel extrahendis per dictos saracenos vel aliquos ipsorum. Item
promisserunt predicti ambasiatores quod saraceni districtuales predicti domini
Moratibei non solvent in Peyra, de rebus et mercibus suis emendis vel vendendis,
censariis et collectoribus tolte censarie, quam carati octo pro quolibet centenario
yperperorum. Versa vice ipse magnificus dominus Moratibei acetans predicta omnia et
singula, promisit dictis ambasiatoribus, recipientibus nomine et vice prefacti Communis
Janue, facere et curare ita et sic cum effectu, quod ianuenses de cetero in toto territorio
suo stabunt manebunt et transitum facient salvi et securi, et ibi negotiari et mercari
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poterunt, emendo et vendendo omnes merces quas voluerint pro suo libito voluntate,
absque eo quod deinceps possent aliqualiter impediri aggravari vel molestari, solvendo
comerchium dicti magnifici domini Moratibei solitum et consuetum solvi, iuxta formam
conventionum antiquarum, et ultra promisit prefatus dominus Armiratus facere et curare
ita et sic quod omnia et singula navigia ianuensium, et qui pro ianuensibus tractantur et
reputantur, poterunt in toto territorio suo victualibus honerari, solvendo dicto magnifico
domino Moratibei vel factoribus suis, pro quolibet modio Romanie grani ordei millii et
alliorum leguminum, illud quod solvent saraceni greci veneti et alii qui minus solvunt.
Que omnia et singula supradicta dicte partes, dictis nominibus, promisserunt sibi
invicem et vicissim, et una pars alteri et altera uni, et ad maiorem cautellam
premissorum iuraverunt ad sancta Dei evangelia, corporaliter tactis scripturis, videlicet
dicti ambasiatores dictis nominibus, et ipse magnifichus dominus Moratibei secundum
morem et consuetudinem saracenorum, attendere complere et observare et contra non
facere vel venire de iure vel de facto, aliqua occaxione, racione vel causa que dici vel
excogitari posset, sub pena dupli eius et totius de quo fuerit contra factum vel ut supra
non observaretur, rattis manentibus omnibus et singulis supradictis, et sub ypotheca et
obligatione omnium bonorum suroum dictis nominibus habitorum vel habendorum, illa
tamen que obligari non prohibentur secundum formam capitulorum et ordinamentorum
dicti Communis. Acto in presenti contractu et qualibet parte ipsius, quod ipsi
ambasiatores dictis nominibus teneantur facere et curare ita et sic quod Potestas Peire et
eius Consilium iurabunt attendere et observare omnia et singula supradicta. Item fuit
actum in presenti contractu, inter prefactos contrahentes, dictis nominibus, quod in
quantum in Peiram sclavus aliquis, ex illis prefactorum Domini vel subdictorum ipsius,
fugam eriperet, quod quolibet habitator Peire et burgorum ad manus cuius dictum tallem
sclavum pervenerit, teneatur dictum tallem sclavum presentare domino Potestati Peire
qui nunc est, vel pro tempore fuerit, sub pena solvendi pretium dicti sclavi Domino suo,
et ultra yperperos centum ad sagium Peire Communi Janue in Peira, sive massariis
stipulantibus nomine et vice dicti Communis, et quod de predictis fieri debeat
proclamationem et ordinem in dicta terra Peire. Et e conservo prefactus dominus
Moratibei promissit et solempniter convenit dictis ambasiatoribus, dictis nominibus,
stipulantibus et recipientibus nomine et vice Communis Janue, facere et curare sic et
taliter cum effectu quod omnes sclavi ianuensium fugientes a dominis suis in Turchiam
vel Greciam restituentur libere prefactis dominis suis, nulla condictione interveniente,
salvo et specialiter reservato si tallis sclavus vel sclava sic fugientes ut supra essent vel
esset saracenos vel saracenos, quod tunc et eo casu prefactus Dominus nil ad aliud
teneatur quam ad solutionem et satisfactionem veri et iusti pretii dicti tallis sclavi
cogniti saraceni. Mandantes mihi Quilico de Tadeis, notario infrascripto, ut de predictis
conficere debeam presens publicum instrumentum in testimonium premissorum. Actum
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in Turchia, in quodam cassalle dicto Mallaina, in cortillio domus habitationis
personaliter prefacti Domini. Anno Dominice Nativitatis millesimo trecentessimo
octuagessimo septimo, indictione nona secundum cursum Janue, die octava iunii, hora
paullo post vesperas, presentibus testibus Bartholomeo de Lamgascho, burgensi Peire,
interprete de lingua grecha in latinam presntis instrumenti, Johanne de Draperis, Dario
Spinulla, Anthonio de Mentono, burgensibus Peire, et Amgelino de Saulo cive Janue,
nec non Cassano Bassa et Tomortassio saracenis, baronibus dicti Domini, ad predicta
vocatis et specialiter rogatis.

Ego Quilicus de Thadeis imperiali auctoritate notarius, predictis omnibus et singulis
interfui, et rogatus scripsi, licet occupatus meis variis negociis per alium exharari
fecerim.
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EK-2 XII-XV. Yiizyillar Arasinda Akdeniz ve Dogu Akdeniz’deki Ceneviz Ticaret

Merkezleri ve Kolonileri (Donaver, 2001: 97).
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EK-3 Cenova Ticaret Kolonilerinin Gelisimi (Lopez, 2004: 367).

POLONIA

Totts (ALAMANIA)
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EK-4 Andrea Doria (Donaver, 2001: 113)
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EK-5 XVI. Yiizyila Ait Bir Ceneviz Gemisi EK-6 Bir Ceneviz Gokesi
(Donaver, 2001: 129) (Piri Reis, 2012: 4)

EK-7 Bir Ceneviz Gokesi (Cenova Galata Deniz Miizesi’nden)
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EK-8 Galata Zimmilerine Verilen Ahidndme (Ahmet Akgiindiiz, Sait Oztiirk,
Bilinmeyen Osmanl1, Osmanli Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 1999, s. 433-434)

Galata zimmileri ahidnamesidir. Ebiil-Feth Sultin Muhammed Han Istanbul’u feth
eylediikde vermistir. Rumca yazilup iizerine tugra ¢ekilmistir.

Ben Ulu Padisah ve ulu sehingah Sultan Muhammed Han bin Sultan Murad’im. Yemin
ederim ki, yeri gogii yaradan Perverdigar hakki igiin ve Hazret-i Resiliin-Aleyh’is-
Salatli ve’s-selam-pak, miinevver, mutahhar ruhu i¢iin ve yedi Mushaf hakki i¢iin ve
yiiz yirmi dortbin peygamberler hakk: i¢iin, dedem ruhigiin ve babam ruhi¢iin, benim
basim i¢iin ve oglanlarim basicilin, kili¢ hakkiciin, simdiki halde Galata’nin halki ve
merdiim-zadeleri atebe-i ulydma dostluk i¢iin Babalan Pravizin ve Markizoh Frenku ve
terciimanlart Nikoroz Balugu ile Kal’a-i mezk{irenin miftdhin gonderiib bana kul

olmaga itdat ve inkiyad gostermisler. Ben dahi;

1. Kabul eyledim ki, kendiilerin ayinleri ve erkanlar1 ne vechile cari ola-gelirse, yine ol
islib {izere Aadetlerin ve erkanlarin yerine getiireler. Ben dahi {iizerlerine varup
kal’alarini yikub harab etmeyem.

2. Buyurdum ki, kendiilerin mallar1 ve riziklar1 ve miilkleri ve mahzenleri ve baglar1 ve
degirmenleri ve gemileri ve sandallar1 ve bilcimle meta’lar1 ve avretleri ve oglanciklari
ve kullart ve cariyeleri kendiilerin ellerinde mukarrer ola, miite’ariz olmayam ve
isendirmeyem.

3. Anlar dahi rengberlik edeler. Gayr1 memleketlerim gibi deryadan ve kurudan sefer
edeler, kimesne mani ve miizahim olmaya, mu’af ve miisellem olalar.

4. Ben dahi tizerlerine harac vaz’ edem, sal be-sal eda edeler gayrilar gibi. Ve ben dahi
bunlarin tlizerlerinde nazar-1 serifim dirig buyurmayub koruyam gayri memleketlerim
gibi.

5. Ve kiliseleri ellerinde ola, okuyalar ayinlerince. Amma ¢an ve nakis ¢almayalar. Ve
kiliselerin alub mescid etmeyem. Bunlar dahi yeni kilise yapmayalar.

6. Ve Ceneviz bazirganlari deryadan ve kurudan rengberlik ediib geleler ve gideler.
Giimriiklerin adet lizere vereler. Anlara kimesne te’addi etmeye.

7. Ve buyurdum ki, yenigerilige oglan almayam ve bir kafiri rizas1 olmadan Miisliman
etmeyeler ve kendiileri aralarinda kimi ihtiyar ederlerse maslahatlar1 igiin kethiida
nasbedeler.

8. Ve buyurdum ki, evlerine doganci ve kul konmaya ve kal’a-i mezkire halki ve

bazirganlar1 angaryadan mu’af ve miisellem olalar.
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Soyle bileler, alamet-i serife 1’timad kilalar.

Tahriren Fi Evahir-i Cemaziyeltla sene seb’in ve hamsin ve semane-mi’ete”( 857 H./

1453 M.)
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EK 9- II. Mehmed’in Istanbul'un fethinden sonra Galatalilara verdigi 857 (1453)
Ahidnamesi (GSS, no. 17, 5. 190/1)

Galata zimmilerinin ahidnameleri stretidir.

Ben ki ulu padisah ve ulu sehingah Sultin Mehmed Han bin Sultdn Murad Hanim.
Yemin iderim ki, yerleri ve gokleri yaradan perverdigar hakkigiin ve hazreti resiliin
aleyhi’s-salatii ve’s-selamin pak, miinevver, mutahhar ruhigiin ve yedi mushaf hakkigiin
ve yiiz yirmi dort bin peygamberler hakki i¢lin ve dedem ruhu i¢iin ve babam ruhigiin
ve benim bagim i¢iin ve oglanciklarim basigiin ve kusandugum kili¢ hakkigiin, simdiki
halde Galata’nm halki ve merdiim-zadeleri atebe-i ulyama dostluk i¢iin ilgileri Babilan
Peravizin ve Markiz de Franko ve dragomanlar Nikoroz Papugo ile kal’a-i mezkirenin
miftdhin1 getirlip bana kul olmaga itd'at ve inkiyad gostermisler. Ben dahi kabul
eyledim ki, kendiileriin ayinleri ve erkanlart ne veghile cari ola geldiyse yine ol {isliib
iizre adetlerin ve erkanlarin yerine getiireler. Ben dahi iizerlerine askerimle varup
kal‘alarmi yikup hardb itmeyem. Buyurdum Ki; kendiileriin mallan ve nziklar1 ve
miilkleri ve mahzenleri ve baglan ve degirmenleri ve gemileri ve sandallan ve bi’l-
ciimle meta‘lan ve avretleri ve oglanciklar1 ve kullan ve cariyeleri kendilerin ellerinde
mukaner ola, miitednz olmayam ve tlisendirmeyem. (meta‘lan ve avretleri ve oglanciklan
ve) Anlar dahi rencberlik ideler, gayn memleketlerim gibi. Deryadan ve kurudan sefer
ideler, kimesne manil ve miizdhim olmaya, mu‘af ve miisellem olalar. Ve ben dahi
tizerlerine ser‘i hardc vaz‘ idem, sél-be-sal eda ideler, gaynlar gibi. Ve ben dahi
bunlarun iizerlerinden nazar-1 serifim dirig buyurmayup koruyam, gayn memleketlerim
gibi. Ve kilisalan ellerinde ola, ayinlerince okiyalar, amma ¢an ve nakis ¢almayalar ve
kilisalann alup mescid itmeyem. Bunlar dahi yeni kilisd yapmayalar. Ve Ceneviz
bazirganlan deryadan ve kurudan rencberlik idiip geleler ve gideler, giimriiklerin adet
iizre vireler. Anlara kimesne te'addi itmeye. Ve buyurdum ki; yenigerilie oglan
almayam ve bir kafiri rizas1 olmadin Misliiman itmeyeler. Ve kendiileri aralannda kimi
ithtiyar iderlerse maslahatlangiin kethiida nasb ideler. Ve buyurdum ki; evlerine doganci
ve kul konmaya ve kal‘a-1 mezkir halki ve bazirganlan angaryadan mu‘af ve miisellem
olalar. Soyle bileler alamet-i serife i'timad kilalar.

Tahriren f1 evahir-i sehr-i cumade’l-Gla li-sene seb‘a ve hamsin ve semane-mie

Be-makam-1 Kostantiniyye
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EK-10 Kambiyo Oranlar1

Tablo 2: Ak¢enin Dukaya Orani/Ak¢e Duka Kuru

Tarih Akge Duka Kaynak

1450 30 1 Sisto Canevesio, NA 1340, 22 Mart 1487
1456 30 1 Sisto Canevesio, NA 1340, 22 Mart 1487
1460 42-43 1 Akkus, 2009: 127

1467 44 1 Inalcik, 2000: 279

1470 44 1 Akkus, 2009: 127

1475 44 1 Majer, 1987: 134

1476 45 1 Fleet, 2009: 134

1479 45 1 Inalcik, 2000: 290

1481 46 1 Akkus, 2009: 127

1487 44 1 Genesio Rapallo, NA 1104, 9 Agustos 1487
1498 48 1 Lorenzo Villa, NA 1421, 10 May1s 1498
1503 50 1 Dokmeci, 2011: 124

1509 50 1 Inalcik, 2008: 236

1520 60 1 Inalcik, 2000: 339

1532 60 1 Bassano, 2011: 17



1547

1573

1578

1588

1600

60

60

64

120

125

Inalcik, 2000: 402

Bertele, 2012: 150

Inalcik, 2000: 339

Pamuk, 1999: 152

Pamuk, 1999: 152
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EK 11- (ASG, Lorenzo Villa, NA, No: 1421, Filza 2/209, 28 Settembre 1497)
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EK 12- 28 Eyliil 1497 tarihli Cenevizli tiiccar Stefano di Promontorio’nun oglu Paolo
di Promontorio’nun Domenico Adorno’dan aldigi 32 ¢uval Gelibolu yiinii, 10 balya
koyun derisi, 1 kasa dolusu babasi Stefano di Promontorio’dan kalma esya, bir yatak ve
bir kii¢iik ¢uval dolusu yikanmis yiinle Eski Foca’dan Sakiz Adasi’na bir Tiirk

agribartyla gelmesine dair

Die XXVIII septembris 1497

In nomine Domini, amen. Paulus de Prementorio domini Gabrielis tanquam procurator
et procuratorio nomine dicti domini Gabrielis de Prementorio quondam domini Peregri,
patris ipsius Pauli et patris et heredis quondam Stephani de Prementorio et seu cui bona
dicti quondam Stephani spectant et pertinent prout de instrumento mandati et procure
facte per dictum dominum Gabrielem in personam ipsius Pauli constato publico
instrumento scripto manu Nicolai de Merilia notarii, die secunda ianuarii anni presentis
visi et lecti per me notarium infrascriptum cuius vigore habet ad infrascripta et alia
plenum et sufficiens mandatum, sponte et ex ipsius dicto nomine certa scientia,
nulloque iuris vel facti errore ductus seu modo aliquo circumventus, non vi, non metu
sed ex sua mera, pura, simplici et spontanea voluntate et omni modo, via, iure et forma
quibus melius potuit et potest confessus fuit et confitetur egregio domino Dominico
Adurno presenti et stipulanti pro se, heredibus et successoriis et quibuscumque
habentibus et habituris ius vel causam ab eo et eis se ipsum Paulum dicto nomine
habuisse vere, realiter et cum effectu recepisse a dicto domino Domenico sachos triginta
duos lanarum Galipolis, ballas decem montoninarum, capsiam unam in qua sunt diversa
dicti quondam Stephani, strapuntam unam, alaeharium et sachetum unum, par unum
lane lavate pro quibus bonis et rebus dictus Paulus dicto nomine dedit et solvit dicto
domino dominico asperos quinque milia super bancho spectabilis Gabrielis de Ferrariis
et sociorum cui habeatur relacio, computatis in eis asperis centum sexaginta octo pro
Ostalagiis Chii ut idem dominus Dominicus sponte et ex ipsius certa scientia confessus
est et confitetur dicto Paulo presenti et dicto nomine stipulanti nomine et vice dictorum
domini Gabrielis, heredum et succesorum et quibuscumque habentibus et habituris ius
vel causa ab eo et eis, quas habuit et recepit ex foliis a Baptista de Prementorio cum
quadam griparia Teucrorum.

Renuntiantes etc. quare etc., quitaverunt etc, promittens dictus Paulus suo pro primo et
privato nomine etc. legiptime defendere et autorizare etc., sub pena dupli etc., ratis etc.,
et cum restitucione etc., et proinde etc.

MCCCCLXXXXVII die iovis XXVIII septembris hora XXIII vel circa in camera dicti
domini Dominici. Testes Guirardus Gentilis quondam domini Bartholomei et lohannis
Lechavelum quondam Barnabe.
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EK 13- Lorenzo Villa, filza 2/334 10 maggio 1498

Die X maii 1498

(SC) Quitacio

In nomine Domini, amen. Spectabiles dominus potestas civitatis et insule Chii et
officium victualium sponte etc. confessi fuerunt et in veritate publice recognoverunt
nobili Thome de Auria presente etc. se ipsos spectabilem dominum potestatem et
officium habuisse et recepisse a dicto nobile Thoma asperos triginta quinque milia in
hunc modum, videlicet asperos decem novem in capsiis in ducatis auri venetorum,
asperos duodecim milia in ducatis ducentis sexdecim et asperis quadraginta octo
solvendis in Pera spectabili domino Petro lustiniani quondam domini Gabrielis oratori
spectabilium domini potestatis et gubernatorum ad illustrem Teucrorum regem per
Pantaleonem Corestrum, Georgium de Zoalio et Petrum de Ferrariis vigore litterarum
cambii subscriptarum manu Barthomlomei de Auria asperos quatuor milia in ducatis
septuaginta duobus auri venetis et asperos sexdecim solvendos in Pera dicto eorum
domino oratori per Baptistam lustinianum quondam domini leronimi vigore litterarum
cambii subscriptarum per Lucham Gentilem ; faciunt summam asperorum triginta
quinque milium de quibus supra ad quos dictus nobilis Thomas dictis domino potestati
et officio tenebatur et obligatus erat vigore publici instrumenti manu mei notarii
infrascripti, millesimo et die contentis in eo cui relatio habeatur.

Renunciantes etc., quare etc.

Actum Chii, videlicet in sala palacii ubi consilia celebrantur, anno Dominice Nativitatis
MCCCCLXXXX sexto, indicione quartas iuxta morem lanue, die lune XVIII
decembris, hora Avemarie serotine ; presentibus testibus Bartholomeo lustiniano
quondam domini lohannis et Cristofforo de Partino vocatis et rogatis.
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EK 14- 15 Ocak 1463 tarihli Manuele Bocaccio’'nun Gabriele Maricone’ye karsi
girigilen bir hareket ortaminda Edoardo Leandro ve Lazzarino Doria’nin sahitliginde o
dénemde Bergama’da bulunan Omer araciligiyla Enebey ile yapilan ticari bir

aligveristen dolay1 verilen paranin dogruluguna dair

(ASG, Notaio Anticho, No: 1421, Filza 1/449, 15 Gennaio 1463)
Pro Manuele Bocacio

Die XV ianuarii MCCCCLXIII

Edoardus Leardus testis summarie productus ad eternam rei memoriam ne fides veri
pereat per Manuelem Bocacium, probare et verificare volentem in causa quam habet seu
movere intendit cum Gabriele Marichono videlicet quod quidem liber qui est penes
ipsum Manuelem ad presens, et qui ipsi Manueli datus fuit per uxorem quondam
Luciani de Auria domini Occelini, fuit et est scriptus manu propria dicti Gabrielis et est
debitor dicti Gabrielis ; item quod quedam partita scripta in dicto libro in carta V et que
partita talis est in lo debet die V martii Manuel Bocatius pro Capsis (?) sibi missis in
uno gropo de asperis MCCCLXXXVII directis domino Luchino de Auria, asperos mille
sive asperos M in lo recepimus die XXV marcii; item in capsis nobis missis cum Enebei
pro Omori de asperis vegiis, asperi M; item in capsis nobis missis pro Omori in | ut dicit
asperi MDCCCL in | asperi MDCCCL fuit et scripta per dictum Gabrielem et de littera
sua; et quod tempore quo dictus Gabriel erat in Bergamo Turchie ipse Edoardo erat cum
eo et dici tunc audivit a dicto Gabriele eidem missos fuisse per dictum Manuelem
asperos contentos in summa dicta racione anotata in dicto libro.

Qui Edoardus testes predictus amonitus, iuratus, interrogatus et examinatus super
predictis, suo iuramento dixit testificando vera esse omnia predicta intutlata per dictum
Manuelem, ipso teste prius ostenso dicto libro et eo reviso ac partitis omnibus in eo
anotatis. Interrogatus de causa scientie, respondit quia ipse testis erat cum dicto
Gabriele in dicto loco Bergami Turchie et vidit dictum Gabrielem aliquando scribere in
dicto libro et eciam quia vidit multociens de litera sua ex quo cognoscit omnes partitas
contentas in dicto libro esse de manu propria dicti Gabrieli scriptas et quia eciam dici
audivit a dicto Gabriele habuisse et recepisse dictos asperos de quibus superius
continetur.

Interrogatus si dictus Omeri tunc erat in dicto loco Bergami, respondit se non recordari
si tunc fuisset in dicto loco Turchie, tamen videbitur ipsi testi verisimile quod sic, quis
ea die erat dies secunda bazalis.

Super generalibus recte respondit et dicit: “Obtineat qui ius habet”.
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EK 15- 21 Ocak 1558 tarihli Cenova Senatosu tarafindan Midilli adasinda yagayan
Osmanl tiiccarlarindan Mehmed Celebi’ye Cenova kiyilarina bugday ticareti igin giris

yapmasina izin verilmesine dair (Salvacondotto).

(Archivio di Stato di Genova, Senato, Atti 1307/1, N0:34, 21.01.1558)

Die XXl ianuarii

Salvocondutto concesso a Mahomot Cilibi de Metelin, turco, di potere venire alla

presente citta con un vassello carrico di frumento.

Duce e governatori etc., havendo promesso il presente Mahomot Cilibi de Metelin,
turco, di ritornare qua a Genova un vassello et con esso condure di Barbaria o d'altre
parti grani, vettovaglie et altre mercantie illecite, non havemo voluto mancare accioché
la citta e paese si habondi di concederli ampio e generale salvocondutto che possa con
qualse sia vassello purché non sii d'armata, e suoi marinari venire in queste parti et
condure come di sopra qualsi vogli sorte di vettovaglie et mercantie et quelle vendere et
contratare come a lui piacera et ritornarsene sicuramente senza che li sii dato alcuno
impedimento, nonostante qualsivogli goerra, odia o inimicitia che alcuni re, principe o
signorie havessi con la Republica nostra et ancora alcuna rapresaglia che fussi stata
concessa o si condedessi da chi si vogli in I'avenire o laude d'essa durante il tempo di
questo nostro salvocondutto, quale vogliamo abbi a durare per un viaggio tanto, excluso
pero sempre dalla presente gratia et salvacondutto ogni et qualunque che esso Mahamot
patrone, marinari e beni dovessero o fussero intenuti si alla Republica como anche a
persone private, con dechiaratione che non conducha gente di guerra, corsari né altre
cose ce possono esser in danno del paese e sudditi nostri, perché in tal caso il presente
salvacondotto sara de niun valore, comandando a tutti nostri capitani, podesta,
giusdicenti et sudditi che al detto Mahamot, vassello, marinari et altri huomini mori o
turchi, purché non sieno della qualita di sopra, cio¢ gente di guerra e corsari non diyno
molestia, travaglio o impedimento alcuno né a beni loro, anzi osservino quanto sopra
sotto pena della digrazia nostra, in fede etc., dal nostro palazzo li XXI di genaro
MDLVIII.
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EK 16- 27 Aralik 1557 Tarihinde Ceneviz YOnetiminin Francesco de Franchi

Tortorino’ya Verdigi Talimatlar
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EK 17- 24 Ekim 1558 tarihli belgeye goére Osmanli topraklarina gelen Sakiz

Cenevizlilerinden El¢i Francesco de Franchi’nin Harcamalarina Dair (ASG, Archivio

Segreto 2179)
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EK 18- 1561 Yilinda Cenova Sehri ve Limani (Ruffini, 1953: 378)




EK 19- Liguria (Argenti, 1958: 243)
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EK 21- Liguria (MPK 3/745)
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EK 22- Akdeniz’de Cenova’nin Yayilmasi (http: //it. wikipedia. org/ wiki/ Colonie
genovesi)

Espansione di Genova nel Mediterraneo
B rericori occupati stabilmente
Conquiste temporanee

i Forte penetrazione commerciale
nei sec. X1 e X1V

Forte penetrazione bancaria
nei sec. XV1e XVII

Principali empori e
colonie commerciali

Principali rotte



http://it.wikipedia.org/wiki/Colonie_genovesi
http://it.wikipedia.org/wiki/Colonie_genovesi
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EK 23- 1493 Tarihli Bir Graviirde Cenova (Kaya, 2011: 114)
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EK 24- Cenevizlilerin Istanbul’daki eserlerinden Galata Kulesi
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EK 25- Bursa Sehrinin Tarihsel Gelisimi, 1326-1481 (Ergeng, 2006: 149)

i . oc
0og
nooac
\ naooafg
4 § | i
2 o 0o0on0a
3 AABAAA 0000000q
- T ARAAR 00000aad
o

G o))\ EEMAIRI A0S agnmug
2 2580n, 090500 x < RARARARASARRANS oooooo
20005540504 xuxxx x oy | EARARARARZAZE nooaay

'g ooooxxxxxl"xy;é}g 2 gg v

WY st aeafiss o yeragesiad

208080
AXX L2AZAARY

843
XX X $s320han

XXX XXX AAA@AP 0000 L o

FRRTS 532,’.698989 . AX XXXX Y Xy x.
§N 0000000 X x
(\AA 1'0o0°oaooO°

| VAYLY AAA
15 l 000008080 oo XXX 8?5%6 o
0000000
v oag X ARAAA]
' 00oa
0008582°° nnngp frHFOH X
B - 9§09°°° aoooon XXX
& O0RHAN DONEM] 0ooooon
od DR . nonano r
YILOIRIM - ofnqanon \ T
CELEBI ‘ gnﬂgguaagg I
EY mwreo 00000400
i . DDO000OOCD
o 00000000660
vl I iR : 00000000000 1\
I~ GINIMIZ YOLLARI fonapnooooo
ome AKARSULAR
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EK 27- Ege’deki Latin Kolonileri ve Osmanlilar tarafindan fethedilis tarihleri (Basso,
2010: 68)
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EK 28- Cenevizliler zamaninda Sakiz adasinin yonetim organizasyonu (Argenti, 1958:

419)
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EK 29- Sakiz Adasi’nin XVI. Yiizyildaki Goriiniimii. (Basso, 2010: 69)
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EK-31 Kitab-1 Bahriye’de Sakiz ve Civari (Bostan, 2009)
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EK 32- 1600’lerde Akdeniz’de Baslica Pamuk Ekim Merkezleri (Mazzaoui, 1981: 186)
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EK-33 Kitab-1 Bahriye’de Midilli Adas1 (Inalcik, 2009: 37)
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EK 34- XVI. Yiizyilda Cenova Limani (http: // digilander. libero. it/ capurromrc/
mappegen.html) Cristoforo de Grassi’nin Haritas1



http://digilander.libero.it/capurromrc/mappegen.html
http://digilander.libero.it/capurromrc/mappegen.html
http://digilander.libero.it/capurromrc/mappegen.html
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EK-35 1573 Yilinda Cenova Sehri ( Tooley, 1939: 29)
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EK-36 XVI. Yiizyilda Cenova Konsolosluklar1 (Gioffre, 1962: 235)
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EK-37 1301 Yilinda Pera (Sauvaget, 1934: 256)
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6. Tahmini pazar yeri ve belediye binasi



232

EK-38 Yenicag Baslarinda Galata ve Pera (Dursteler, 2012: 38)
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EK-40 Bazi Ceneviz Ailelelerinin Kullandiklar1 Armalar (Donaver, 2001: 156)
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EK-41 1033/1624 Tarihli IV. Murad doneminde Cenevizlilere Verilen Ahidname Metni
Hakkinda (MAD 6004, 5.96.)
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EK-42 Osmanli Devleti’nin 1475 Y1l Gelirleri (Babinger, 1957, 5.62-71)
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Venedik Venedik
RUMELI GELIRLERI Dukasi | ANADOLU GELIiRLERI | Dukasi
(X 1000) (X 1000)
Cizye Bat1 Anadolu Baci ve Tuzla
850 Gelirleri 32
Gelibolu ve Istanbul  Gegis Alaiye (Canderone) Baci ve
resimleri (Bac Resmi) + Giimriik Osri
Resimleri 50+79 12
Tuzla Gelirleri 945 |Tuzlalar 12
Darphaneler (Giimiis Sikkeler + Bursa Baci ve Ipek
Altin Sikkeler) 120+3 Guimriigii Resimleri -
Madenler Kastamonu Geliri (6zellikle
bakir madenleri geliri)
120 150
Enez Cizyesi ve Tuzlasi Trabzon, = Amasra  ve
11 Samsun Giimriik Resimleri
10
Tahil Vergisi 20 Kefe Geliri 10
Celtikcilik, Hamamlar ve Karaman Geliri
Cingeneler 32 35
Egriboz, Mora, Avlonya, Sofya, Eski ve Yeni Foga Cizye ve
Edirne Gelirleri 37.5 |Sap Geliri 20
Hayvan Vergisi 10
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Venedik Vergisi 10
Sakiz Adas1 Vergisi 12
Dubrovnik Vergisi 20
Eflak Vergisi 10
Rumeli Toplam 1469  |Anadolu Toplam 331
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SOZLUK

Ad valorem: Malin degerine gore ithalat ve ihracattan alinan % 2 - % 5 oranindaki
giimriik vergisi.

Ahidndme: Osmanlilar tarafindan yabanci devletlere verilen ticari anlagsmalar1 veya
ticari ayricaliklari iceren belgeler.

Akge: Osmanli Devleti’nin kurulusundan 19. yiizyila kadar kullanilan Rumca aspron,
Latince asper olarak ifade edilen giimiis sikke tiirli ve para birimi.

Akmise: Kumaglar, ylinden veya pamuktan yapilmis bezler, dokumalar.

Allume: sap

Allume cordo, allume di fosso, allume minuto: toz sap

Allume grosetto: kaya sap1

Amalim, amalium: iltizam anlamina gelen Arapc¢a amel sdzciligliniin Latince karsiligi
olsa gerek

Amaris: vergi i¢in kullanilan genel bir terim

Apalto, appalto: iltizam, vergi miiltezimi

Apaltator, appaltator: miiltezim

Apodixia: police

Argento, Argentei: giimiis, glimiis nesne

Assagio: simsarlik vergisi

Avaria: Olaganiistii durumlarda Osmanli Devletinin aldig1 avariz vergisine denir.

Bac Vergisi: Pazarlarda, panayirlarda alinip satilan hayvandan, her cins maldan, ithal
edilen ve Osmanli topraklarindan transit olarak gecirilen mallardan alinan vergi, gecis
ticreti, pazar resmi.

Barcha: barca ya da barka olarak ifade edilen kalyon tiiriinden kii¢iik savas gemisi.
Barcharuol: kayik¢i

Batman, battimano, patumani: Ayasuluk ile Balat’ta ve Kuzey Afrika ile Karadeniz
bolgesinde kullanilan agirlik olciisii, agirligr yere gore degisirdi. 1 Ayasuluk batmani
9993 kg, 1 Balat batmani ise 15,741 kg.’d1.

Beitumazi: darphane

Bestiame: glimriik vergileri

Bladum: semen: tahil

Bessant: altin dinar i¢in ve dinardan tiiretilen diger hesap birimleri i¢in Latinler

tarafindan kullanilan terim, Magrib ve Levant’ta Avrupalilar tarafindan hesap birimi
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olarak ¢ok sik kullanilirdi.

Biado, Bladum: tahil, hububat

Bilancia, peso sottile: kalay satisinda kullanilan 5379 kg. lik bir 6l¢ii birimi
Bombasio, bocasini, bogasi, bukasi: ¢ok ince kaliteli ketenden bir kumas, ince bir tiir
pamuklu dokuma

Bochaleti: ziiccaciye

Bolla: Bizans imparatorluk fermani

Botte: yerine gore degisen bir sarap 6l¢iisii

Bove: Latince’de katir ve sigir

Bruta: kotii

Buckram (tela): kaliteli bir kumas

Buharin, bucherame, buckram: pamuklu ince bir bez

Burgensis: bir kentin sakini

Buta, buta de mena: bir sarap olgiisii

Capita: Latince’de adet tane anlaminda iirlinler i¢in kullanilan bir 6l¢ii

Capitula: Latince’de imtiyaz, ayricalik

Camelot, camlet: Mohair veya muhayyer olarak da bilinen tiftik kecisinin kilindan elde
edilen bir karis uzunlugunda yiinlii bir bez, kumas.

Cera: balmumu.

Chamali e pexador: tagima ve tartma

Calbano, stadera, peso grosso: tek kollu kantar terazi, topuzlu kantar
Cambellotti: ipek kumas.

Canape: kenevir

Canna: 3-4 kol uzunlugunda bir kumas 6l¢iisii 3-4 braccia: 1 canna

Capsa, cassa: nakliye sirasinda sabunlarin yerlestirildigi kasa, kutu, sabun 6l¢iisti.
Captivus: tutsak

Caratellum: Girit, Istanbul ve Tana’da kullanilan bir sarap dl¢iisii

Carazzo: Harag geliri.

Caricum: Bir yiik.

Carmussal: Karamiirsel gemisi.

Cartulare: ciltlenmis belge koleksiyonlar1

Cerniitore: Mubhtesip, belli cins malin tart1 ve ayariin dlglimiinden ve bu dl¢iime gore
tasnifinden sorumlu gorevli

Cete: ipek
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Chanela: yaklasik 10-12 avug¢ uzunlugunda bir 6l¢ii

Charatier: hamallik

Cimati: kirpilmig

Cinque Savii: Venedik’in ticareti himaye ve tesvik etmek amaciyla g¢alisan ticaret
heyeti, Besler Kurulu

Cizye: gayrimiislimler tarafindan 6denen bir kelle vergisi

Clarixea: Beyaz ya da mavi renkli kumas tiirleri

Cocha: Tirkgesi koke veya goke olan li¢ veya dort giiverteli, yuvarlak yelkenli
gemilerdir.

Collo: ¢uval

Colli: ¢uvallar

Commerclum, comerchium, commerchium: Malin degeri iizerinden alinan % 10
oraninda giimriik vergisi

Concilius: bir konsey tiyesi

Contrata Caffensium: Kefe sozlesmesi

Corame: kosele

Chordoani: kosele

Cotone alessandrino: Iskenderiye pamugu

Cotone asciano: Asya Pamugu

Cotone damano: Hama, Dimask hampamugu

Cotonorum turchie, Cotone turchiescho, cotone di Turchia: Tiirk pamugu

Coverta turchesca: Tirk ortiisii

Crocetto ya da stavrata: giimiis bir sikke ¢esidi

Ciliatos, gigliato veya carlino: 14. yiizyilin basinda Napoli’de II. Charles d’Anjou
tarafindan bastirilan ve Dogu Akdeniz’de egemen bir para haline gelen giimiis sikke.
Aydin ve Mentese beyleri tarafindan taklit edildi.

Cuha: Ince, stk dokunmus yiin kumas.

Dannum: zarar.

Datium: Vergi i¢in kullanilan genel bir terim

Debito-credito: kredi borcu

Dellal: simsarlik vergisi dellaliyye’yi toplayan komisyoncu, simsar, Osmanlt
pazarlarinda 6nemli bir devlet gorevlisi

Dellaliyye: simsarlik vergisi

Denaro: giimiis ufak paralar i¢in kullanilan genel bir terim. 13. yiizyilda daha biiyiik bir
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giimiis sikke olan grossi, Kuzey Italya kentlerinde basilmaktaydi. Bu yeni sikkelere
karsin denari piccoli olarak adlandirilmaya baslandi.

Deniers: Fransa’da giimiis ufak para

Dexena: onluk demet, toplam

Dinar: Latinlerin besant adin1 verdigi Arap sikkesi, 24 karati’ye ayrilirdi.

Dirhem: Latinlerin migliorese veya millarenses adini verdigi Arap glimiis sikkesi
Dispositio: antlagmanin maddelerinin oldugu kisim

Dogana: glimriik

Dominus: sultan

Domum suam: kendi yerleri

Draganti di Turchia: Tiirk esrar1

Dragut: Ceneviz kaynaklarinda Turgut Reis

Duka: Venedik altin parasi olan ve ilk olarak 1284°te basilan duka, XV. yiizyilda Dogu
Akdeniz’in dolar’1 oldu.

Efrenc: Batili, Avrupali.

Exterritorialite des lois: Kisilerin 6z vatanlar1 diginda da kendi iilkelerinin yasalarina
bagli olmasi kurali

Fardello: 6zellikle ipek igin kullanilan bir top, 1 Cenova fardellosu: 252 libbra: 79.821
kg.

Fave, Fabarum: baklagiller.

Fedeicommissor: tiglincii kisinin yararina verilen bir vasiyet olan fedecommissum
aracilifryla miras alan kisi.

Ferro: demir

Fil de fero: demir tel

Florin: ilk olarak 1252°’de Floransa’da basilan altin sikke. 14. yilizyilda Dogu
Akdeniz’in dolar’1 olarak hiperpironun yerini ald1 ve daha sonra yerini dukaya birakti.
Fonda: Antalya’da tiiccarlarin hububat i¢in 6demek zorunda olduklar1 3 asper
tutarindaki pazar vergisi

Forsa: Eskiden gemilerde kiirek ¢eken tutsak veya hiikiim giymis kimse.

Frenk: Osmanlilarin genellikle Avrupalilara, 6zellikle Fransizlara verdikleri isim.
Frumento nato in partibus Turchie: Tiirk iilkesinden gelen bugday

Frumentum, frumentorum: bugday.

Fusse di sapone: eriyik haldeki sabun

Fiilfiil: Karabiber
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Gabella: iltizam, tekel, alay

Galla: mazi, bir tiir agag

Galley: Tirkce kadirga, tek bir sira kiirekleri olan ¢ogunlukla iki yanda on ikiser tane ve
ayn1 zamanda yiik tasima i¢in kullanilan biiyiik savas gemisi

Genovino: Ilk olarak 1252°de basilan giimiis Ceneviz sikkesidir. Her ne kadar
Akdeniz’de genelde biiyiik bir 6neme sahip olsa da Levant’ta higbir zaman hakim bir
para olmadi.

Gon: Osmanli Devleti’'nde ihrac1 yasaklanmis mallardan olan tabaklanmis deriye
verilen isimdir.

Grano, Granum: bugday

Gripo, griperia: Igribar ya da agribar olarak ifade edilen ve ticaret yapmak igin
kullanilan kiigiik gemilerdir.

Grosso: daha biiytik

Hiperpiron: 24 karatiye ayrilan altin Bizans sikkesi. Baglarda Dogu Akdeniz’de egemen
bir para olan hiperpironun énemi 14. ylizyilda zamanla azald1 ve bir hesap parasi oldu.
14. yiizyilin ortalarindan sonra, dolasimdaki hiperpiron giimiistii.

lanuensis civitas: Cenevizli vatandaslar.

[ltizam: Vergilerin bir boliimiiniin belli bir bedel karsiliginda devlet tarafindan kisilere
devredilerek toplanmasi yontemidir.

Indaco: ¢ivit

Inferius: alt

In locis Turchie carregatoriis: Tiirkiyenin yiikleme bdlgelerinde

Iniuriose et cavilose: adaletsiz

Introytus: ithalat vergisi ya da gelirleri

Kamkha, kemha: Bir gesit Kaliteli ipekli kumas, havsiz kadife, dokunduklar1 yere gore
isim alirlar, Bursa kemhasi, kemha-i frengi gibi

Kantar: yere gore degisen bir agirlik 6lciisii, bir Ceneviz kantari yaklasik 47 kg.

Kapan: gida maddeleri gibi agir mallar i¢in kullanilan bir terazi

Karati: bir hiperpiron’un pargasi, 24 karati bir hiperpiron ederdi.

Koini glossa: ortak bir diplomasi dili, bu donemde Grekce, Akdeniz diinyasinda
yazigmalarda kullanilan ortak diplomasi dili idi.

Lega: ittifak

Legumine: baklagiller

Lepton: aspron ya da argyron olarak da adlandirilan giimiis sikke
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Legno: Kiigiik bir tekne, ayn1 zamanda miras anlami da tagimaktadir.

Levant: Avrupa i¢in 6nemli bir ticaret bolgesi olarak Misir’dan Karadeniz’e kadar olan
iilkeleri kapsayan bolgedir.

Libbra Sottile: 316.750 kg

Libbra Grossa: 348.450 kg

Lino: keten.

Livre, libbre: Italyan agirlik birimi, dl¢iisii olup 150 libbre 1 Cenova kantarina esittir.
Lo segnor Turco: Tiirk sultant

Lok: Kizil boya, boyacilikta kullanilan bir madde

Magazzino: anbar kirasi

Magister asie: maden ayarlarini denetleyen gorevli

Magnaria el pexador: tartt memuruna verilen Latincede riigvet

Malvais et mal disposes: menfur ve kotii niyetli adamlar

Maona: Ortagagda iltizam almak i¢in adanin idaresini elinde bulunduran Cenevizli
tiiccar grubunun olusturdugu Italyan ortaklik bigimidir.

Mastice: sakiz

Mazo: bir tomar

Mensurator: Cars1 ve pazarin denetlenmesinden sorumlu devlet gorevlisi

Merces prohibitac veya vetitae: Latinlerin ticaretini yasakladiklart mallar ig¢in
kullandiklar1 bir terim

Miglia: mil

Migliaro: bir Ceneviz migliaro’su, 1483,53 metreye esittir. Sabun i¢in kullanilan 6l¢ii
birimi sandiktir.

Milium: misir, dar1

Mine: Cenova’da hububat dl¢iimlerinde yaygin olarak kullanilirdi ve Cenova’da 1 mine
tahil yaklagik 72-90 kilograma esitti.

Minuto: daha az taneli

Missa: Kibris’ta tiiccarlarin adaya giriste 6dedikleri bir vergi tiirii ?

Mistato: Girit’te kullanilan 11 litreye karsilik gelen bir sarap 6l¢iisti.

Mizan: kumas ve ¢ok agir olmayan diger mallar i¢in kullanilan bir terazi

Mouzouria: Genellikle 100 mouzouria seklinde hububat i¢in kullanilan ve bu miktar ile
5.29 muda karsilik gelen bir agirlik dl¢tistidiir.

Mud, Modius, Moggio, Modio: tahil igin kullanilan ve yere gore degisen kuru bir 6lgek,
1 Romanya modio’su yaklagik 317 litre.
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Montonine: koyun postu.

More: Magribi

Muda: Konvoy halinde seyretmek, Venediklilerin devlet yonetimindeki yillik konvoyu,
belirli mallarin gemilere yiiklenme tarihleri.

Miiltezim: Iltizam sistemine gore bir mukataanin vergilerini belirli bir zaman araliginda
toplama hakkina sahip olan gorevlidir.

Namatari: devlet gorevlisi

Narh: Devletin tiiketiciyi korumak amaciyla temel tiiketim mallarmin fiyatini
belirlemesidir.

Navlun: Deniz ve nehir yolu ile tasinan esya i¢in, tasima hizmeti karsiliginda gemi
sirketine 6denen iicretti.

Nocciole: findik

Officium Gazariae: Karadeniz gemiciligi kurallar

Officium Provisionis: htiyat dairesi.

Officium Romanie: Dogu Isleri Dairesi.

Officium Provisionis Romanie: Dogu Isleri Ihtiyat Dairesi.

Officium Victualium: Cenova’da Erzak Dairesi adl1 bir devlet kurumu.

Ordeum, orzo: Arpa

Palamut: Dericilikte hammadde olarak kullanilan bir tiir agag.

Palmo: Eski bir tiil 6lgiisii.

Panno: Kumas.

Panni gentili: ince bir kumas tiirii.

Panni bastardi: Dogu Levant’ta yaygin olan c¢ok kaliteli tekstil {riinleri, Once
Ingiltere’de yapild: fakat daha sonra Padova’da ve muhtemelen baska yerlerde taklit
edildi.

Panni loesti: adi kumas, ismi muhtemelen Lowestoft’tan veya lowest (en asagi)
sozcligiinden gelir, ilk olarak Ingiltere’de yapilmistir.

Patrici: soylular

Pazariis: Tiirk¢e Pazar teriminin antlagmalara gegen Latince bigimi

Peazo: tartma

Pece: zift

Pele de chastron: kegi postu

Pelle: deri, gon

Pellamen: tabaklanmis post
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Pepe: biber

Pereme: Istanbul’la Galata arasinda ¢alisan bir tiir sandal (Italyanca perma).

Pexador: tartma

Per se: kendi basina

Peso sottile: hafif bir agirlik 6l¢tisti.

Piskes: Ust mevkideki birine verilen, iistiin otoritesinin ve himayesinin kabul edildigini
ifade eden armagan.

Peza, Pecia: parga.

Poco e molto laida: kiigiik ve koti

Podesta veya vicario: Ceneviz kolonilerinde en riitbeli devlet gorevlisi, topluluk
baskani.

Polizza: Polige, kredi mektubu

Pondi: libre

Poveromo: yoksul

Quondam: Miiteveffa, genellikle miiteveffanin ¢ogu anlaminda kullanilir, q olarak
kisaltilir.

Robbia veya guarancia: kok boya ve fes boyasi

Ribebe ya da rebabe: Misir’da kullanilan ve 69,6 kg olan bir tahil 6l¢iistidiir.

Riso: piring

Romania: Latinler’in IV. Hach Seferi’nde ele gecirdikleri eski Bizans imparatorlugu
topraklari

Rotolo ya da Rottolo: Bir agirlik birimi olup 100 rotolo 1 Ceneviz kantarina esitti.
Sacco: Cuval.

Sacchi: Cuvallar.

Safrano: Safran.

Salvacondotto: Miirur tezkeresi, yolculuk izni.

Sancta Unio: Kutsal ittifak

Sansaria: simsarlik, komisyon

Saracenos: Miisliimanlar

Sarain: Sarazen

Saye: ylinlii veya keten bir kumas tiirti

Scalae: iskele

Scarlattini, scarlet, 1skarlet: Her zaman olmasa da ¢ogunlukla kirmizi renkli kaliteli

yiinlii kumas.
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Sego: i¢ yagi

Senseraggio: simsarlik

Serenissima: Mutluluk veren anlaminda ve Venedik Devleti i¢in kullanilan bir terimdir.
Seta turci: tlirk ipegi

Siagardana: sigorta

Simsar: pazardaki komisyoncularin basi

Societa: is ortaklig

Societas: ittifak

Socius: ortak.

Socii: ortaklar.

Sof: Ankara keg¢isinin kilindan elde edilen ince yiinlii kumastir.

Soldo: 12 denariye esit bir sikke.

Sommo, sommus: Karadeniz bolgesinde kullanilan ve 45 saggi’den olusan glimiis sikke
Stagno: kalay

Strapperonos: bir kumas Ol¢iisii

Subasi: Timar ordusunda sipahinin istiinde, sancakbeyinin altinda olan sehirlerde
giivenligi saglayan gorevlidir.

Superius: iist

Tereke: Tahil anlaminda kullanilmasinin yani sira 6len kisinin geride biraktigi mallara
da denir.

Tersana vetus: haligteki eski Ceneviz tersanesi

Trata: herhangi bir seyi gidip alabilme yetkisi, bugday aligverisi, herhangi bir bolgeden
herhangi bir gida maddesini disar1 satma izni.

Tutte altre mercatantie: diger biitliin mallar

Turchis: Tiirkler

Un scrito: senet

Usance: dnceden belirlenmis bir siire

Veli: muslin

Velluto, veluti: kadife.

Vetitae: Latinlerin ticaretini yasakladiklari mallar i¢in kullandiklar1 terim.

Victualia: tahil, hububat, gida, erzak

Vino, vinum: Latincede sarap

Yapagt: Yiin, ilkbaharda kirkilan koyun tiiyiidiir.

Yasak kulu: kanunun uygulanmasmi saglamak ve ihlalleri cezalandirmak iizere,
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merkezi idareden 6zellikle gonderilen bir Osmanli devlet gorevlisi

Yiik: ticari mala ve yere gore oldukca degisen bir agirlik 6l¢iisti.

Zafferano: safran

Zanbeloti: deve tiiyii veya keci kilindan dokunmus kumasg

Zebibo: kuru iiziim

Zenzero: zencefil

Zimmi: Islam devleti tebaasindan olan, harag veren, can, mal ve namus giivenligi Islam
devleti tarafindan saglanan gayr-i miislimlerdir.

Zudio: Yahudi



YER iSIMLERI

Adrianople: Edirne

Burusa: Bursa

Chios: Sakiz

Coppa: Kefe’nin dogusunda bir kent
Enos: Enez

Focea Vecchia, Fokaea: Eski Foca
Focea Nuova, Fokaea: Yeni Foga
Gallipoli, Galipolis, Galipol: Gelibolu
Lemnos: Limni

Lesbos, Mitilene: Midilli

Milet, Palatia: Balat

Negroponte, Nigropontis, Euboea: Egriboz
Panados: Barbaros, Tekirdag
Penderache: Herakleia, Eregli
Perpignano: Fransa ve Ispanya arasinda bir bolge
Salonicco: Selanik

Samos: Sisam

Setalia: Antalya

Siroz: Serez

Smyrna: [zmir

Tenedos: Bozcaada

Thessaloniki: Selanik

Tino: Tinos adas1

Trebizond, Trapuzonda: Trabzon

Zihne: Balkanlarda Yunanistan’in Orta Makedonya bolgesinde bir sehir

Myconos: Mikonos adasi

Lerici: Cenova’da deniz kiyisinda bir sehir
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